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Onsdz

Aslinda her zafer trajiktir. Trajiktir, ¢linkii galipler i¢in de mag-
luplar i¢in de muharebe alaninin kan ve barut kokusu aynidir. Sa-
vagin zavalli figiiranlari olan askerler bir tarafa birakildiginda bile
bu durum degismez. Napoléon gibi, savasi bir secenek olmaktan
cikartmayan ve hayatinin sonuna kadar savagmasi gerektigini dii-
stinen muzaffer komutanlar! ya da siyasetgiler de giiniin birinde
harbin getirdigi yikimla yiiz yiize gelirler. Ancak 1807 senesinin
Mart ve Ekim aylar1 arasinda Akdeniz ile Misir"da yasanan catis-
malarin, siirecin neredeyse tiim bagrol oyuncular1 agisindan traje-
diyle sonuglanmasi gercekten de dikkat ¢ekicidir. 1806 sonlarinda
Rusya ile Osmanl Imparatorlugu arasinda baslayan savagin ardin-
dan Istanbul’a diizenlenen Ingiliz harekati, Canakkale Bogazr'nin
Rusya’nin Akdeniz filosu tarafindan ablukaya alinmasi, Limni’de
III. Selim’in kurmaya ¢aligtigi modern donanmanin Amiral Sen-
yavin tarafindan neredeyse yok edilmesi, Iskenderiye’nin Ingiltere
tarafindan iggali, Rusya’nin saf degistirerek tipki savas halinde bu-
lundugu Iran gibi Fransa tarafina gecmesi ve Napoléon’un Giiney
Italya’ya yonelmesi bu kisa déneme damgasini vuran gelismelerdir.

Muzaffer bir Osmanli padigsahi olma hayalleriyle yetisen IIL
Selim’in bu siiregte yasadigi trajedi, saltanatta kaldig: devirde Os-
manh Imparatorlugu’nun herhangi bir Avrupa devletinin yardi-
mina ihtiya¢ duymaksizin kazandig tek zaferin haberini aldiktan
hemen sonra tahttan indirilmesiydi. 1807 Nisan ay1 sonunda Ka-
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hire’de III. Selim adina zafer hutbesi okutulmasi, yasanan trajedi-
nin komediye doniistiigii andi. Ustelik s6z konsu zaferi Osmanl
padisah1 adina kazanan Mehmed Ali Pasa, III. Selim’in 1804’ten
itibaren Balkanlar’da agik¢a savag agtigi parali asker liderlerinden
birisiydi. Ayrica Mehmed Ali Pasa, s6z konusu zaferi yine kendisi
gibi parali askerlerden olusan ordusuyla ve III. Selim’in hayallerini
siisleyen diizenli birliklere sahip Ingiliz ordusuna kars1 kazanmug-
t1. Iskenderiye’ye saldiran Ingiliz ordusunun ve komutani General
Fraser'in, iklimini ve cografyasini hi¢ tanimadiklar1 Misir’da ne-
reden ve nasil saldiracaklari hig belli olmayan Arnavut bagibozuk
askerler kargisinda yasadig: tarifsiz trajedi, Londra’daki “Yete-
nekliler” kabinesinin diigmesiyle sonuglanmigti. Cedid bir nizim
verilen Osmanli donanmasi karsisinda biiyiik bir zafer kazanan
Amiral Senyavin’e gelince; Rusya’nin Tilsit Antlagmas: (Temmuz
1807) ile taraf degistirmesi ve Fransizlar tarafindan tahkim edilen
Canakkale ile Istanbul bogazlarinin asilamaz engeller olmas: sebe-
biyle kazandig1 zaferin ardindan hayranlik besledigi Ingiliz donan-
masiyla Akdeniz’de bas basa kalmig ve Rusya’ya ancak birkag sene
stiren macerali bir yolculugun ardindan ulasabilmigtir. Komutasin-
daki yedi kalyon ile bir firkateyni Ingiltere’de birakmak zorunda
kalmasinin ardindan Car I. Aleksandr tarafindan cezalandirilmasi
da isin cabasidir.? Senyavin’in karsisina ¢ikan Kaptan-1 Derya Ce-
zayirli Seydi Ali Pagsa’nin durumu da Rus amiralden farkh degildir.
Muharebe sirasinda Nizidm-1 Cedid taraftar1 kaptanlarina s6z ge-
ciremeyen Seydi Ali Pasa, olaydan yaklasik bir sene sonra Alemdar
Mustafa Pasa’nin Istanbul’u ele gecirmesinin ardindan, vezareti
ref edilerek Bursa’ya siirgiine gonderilmistir. Ingiltere ve Osmanli
Imparatorlugu arasinda baris1 yeniden tesis etmek icin Canakkale
onlerine gelen Sir Arthur Paget’in, olduk¢a rahatsiz bir gemi gii-
vertesinde bir hi¢ ugruna gecirdigi uzun siire ve bu siire zarfinda
sahit oldugu Bozcaada’daki yikim bir tarafa, Osmanh temsilcisi ve
Akdeniz Bogazi Muhafizi Ismail Pasa’nin Ekim 1807°deki ani 6lii-
mii bir diger trajik gelismedir. Kasim 1806’da Eflak ve Bogdan’a
giren Rus ordularinin bagkomutani General Mikhelson’un ve Aus-
terlitz’in efsane generallerinden olup onun kornutasi altinda Os-
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manli ordularina karsi savagan Prens Dolgorukiy’in Agustos 1807
ile Aralik 1806°da gergeklesen pes pese oliimleri ise siireci adeta bir
Shakespeare trajedisine doniigtiirmugtiir.

Savagin trajedisini muharebe meydanlarinin digina tagiyan bu
olaylar dizisi, siireci oldugundan ¢ok daha ilging kilmaktadir. An-
cak ele alinan devir, kriz aninda Osmanli diplomasisinin manevra-
larini ve biiyiik giiglerin politikalarina verdigi tepkileri veya tep-
kisizligini analiz igin adeta bir laboratuvar iglevi gormektedir. Bu
tepkilerin, Bat1 Avrupa’dan Hindistan’a uzanan alanda Ingiltere,
Fransa ve Rusya arasinda vuku bulan ¢atigmalar cercevesinde ele
alinmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun jeostratejik konumu hak-
kinda ipuglari icermektedir. Bu baglamda Diivel-i Muazzama’nin
Akdeniz’de egemenlik ve Hindistan’a ¢ikan yollarin hikimiyeti ze-
mininde sekillenen dig politikalar: ile bir idari grubun tasfiyesiyle
sonuglanan Babiali’deki krizin kesigmesi, diplomasi ile Osmanl
i¢ politikas: arasindaki baglantilara referans vermektedir. Bu bag-
lantilarin ayn1 zamanda Osmanli ig siyasetinin uluslararasilagmasi
stirecinin baglangicina da isaret etmesi konuyu daha da karmagik
bir hale getirir.

Diplomasi kulislerindeki topsuz, tiifeksiz savagin 6tesinde bu
calisma esasen muharebeleri merkezine almaktadir. Bunlardan
ilki olan ve Nizidm-1 Cedid devrinde yeniden yapilandirilmig Os-
manli donanmasinin test edildigi Limni Deniz Muharebesi, ayni
zamanda Istanbul’da yasanan siyasi krizin cephedeki yansimalari-
n1 gostermesi agisindan biiyiik bir neme sahiptir. Ingiltere’nin Is-
kenderiye’yi isgali ve ardindan yasananlar da Osmanli ordusunun
yeniden yapilandirilmasi siirecinin bir kez daha diisiiniilmesini
gerektirecek niteliktedir. Ingiliz ordusunun Resid’e diizenledigi ve
nizami ordularin gayrinizami harp tekniklerini maharetle uygula-
yan parali asker gruplar kargisindaki durumunu ortaya koyan iki
harekat, bu iki farkli “ideal asker” modelinin karsilagtirilmasina
imkan saglamaktadir. “Ideal asker” modellerindeki derin ayrim-
lar1 hem ordu tegkilatlarindaki hem de taktik seviyedeki farklilik-
larin temel sebebi olarak gérmek miimkiindiir. Boylesi bir pers-
pektifin benimsenmesi kargilastirmali bir analizi de zorunlu kila-
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caktir. Bu durumun, Tirkiye’deki “Yeni Askeri Tarihgiligin” onde
gelen isimlerinden Ozgiir Kolgak’in belirttigi iizere arastirmaciy1
“Osmanli askeri yapilarini kiiresel bir anlatinin en dogru yerine,
ustelik yerel 6zellikleri ve haysiyetinden vazge¢meden yerlestirme
sorumluluguyla bas basa birakmakta” oldugunun farkindayim.3
Tam da bu farkindalik sebebiyle Osmanli Imparatorlugu ¢aligma-
da bir taraftan iginde var oldugu diinyanin bir pargasi olarak ince-
lenmeye calisilirken diger taraftan da bilingli olarak muharebeler
taktik seviyede tartismaya agilmaktadir. Osmanl dis iliskilerinin
cok boyutlu ve katmanli yapisi bu gekilde ortaya konmaya ¢a-
hisilirken ordular arasinda ilk bakista gbze garpan yapisal fark-
liliklarin otesine gegilerek muharebe etkinlikleri analiz edilmeye
caligilacaktir. Bu meyanda “Osmanli askeri tarihgiliginin karar
verme asamasinda” oldugu dogrudur. Zira askeri tarihin mikro
tarihi olarak da goriilebilecek taktik/catigma diizeyindeki anla-
tilarin, genel olarak, tuiniversitelerin tarih boliimlerinden yetisen
“askeri tarihgilerin” ilgi alanlar1 diginda kaldig gozlemlenmekte-
dir. Tirk akademisindeki “mektepli” tarihgiler daha ¢ok lojistik/
operasyon/harekat agirlikli arastirmalara yonelirken ele aldiklar:
savaglarin stratejik ve taktik diizeyde incelenmesini uluslararas:
iliskiler uzmanlari (stratejistler ya da siyasi tarihgiler?) ile asker
kokenli tarihgilere birakmaktadirlar. Bu durumun Osmanli arsiv-
lerinden devsirilen vesikalarin igerigi ve niteligi ile biyiik 6l¢i-
de ilgili oldugu bir gercekse de Avrupa arsivlerinin bu diizeyde
suskun olmadig1 da bir diger gercektir. Babidli’nin dogrudan sa-
vastign Fransa, Rusya, Habsburg ve Ingiltere’nin veya dogrudan
savagmasalar bile Osmanli ordusunda goérev yapan yabanci askeri
uzmanlarin bagh bulunduklari iilkelerin arsivlerinin, hatta Istan-
bul’a gelen yabanci askeri heyetlerdeki kisilerin anilarinin Osman-
11 harp tarihini taktik diizeyde incelemeye olanak veren belgelerle
dolu oldugu bugiin artik bilinmektedir. Dolayisiyla bu ¢aligmanin
temel hedeflerinden birisi de Osmanli askeri tarih yaziminda genel
olarak ihmal edilen bir alana dikkat ¢ekmektir.

Ingiltere’nin 1807 yilinda yaptigi Istanbul ve Iskenderiye ha-
rekitlarinin 6nemini ilk defa 2003 yilinin Mayis ayinda, Iskogya
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Milli Kitiiphanesi’'nde J.C. Hobhouse’un seyahatnamesini okur-
ken fark etmistim. Bagta Edward Ingram’in galigmalari olmak tize-
re Misir ve Napoléon konusundaki literatiiriin Ingiltere’nin ikinci
Musir isgali hususundaki sessizligini bilahare kegfetmem heyecani-
mu1 daha da artirdr. Doktora sonrasi ¢alisma 6nerisi olarak TUBI-
TAK’a sundugum bu konunun “gok fazla ¢alisilmis oldugu” ge-
rekgesiyle reddedilmesi beni kararimdan vazgegirmedi; zira konu
hakkinda su dna kadar miistakil tek bir makale kaleme alindiginin
ve onun da Ceberti Vekayinamesi’nin kot bir 6zeti oldugunun
farkindaydim. Bu 6zet o kadar yetersizdi ki, Ingiltere'nin Misir’
ikinci isgalini ele alan makalenin baglig ile anlattiklar: tamamen
farkliydi.* 2007 senesinde bir kez daha ¢aligma imkani buldugum
Londra ve Edinburgh’da konuyla ilgili belgeleri elimden geldigi ve
o donemdeki bilgimin yettigi kadariyla toplamaya ¢alistim. Dokto-
ra tezimi tamamladigim 2009 senesinden bugiine kadar gegen siire
zarfinda arastirmamin Istanbul harekitina dair boliimiinii uzunca
bir makale olarak yayimladim.’ Amiral Senyavin komutasindaki
Rus donanmasinin Akdeniz seferi de ¢alismaya dahil edilmeksi-
zin 1807 senesindeki ¢atigmalarin tam bir anlatisinin kurgulana-
mayacagini da aragtirma safahati ilerledik¢e anladim. Caligmanin
eksenini biraz genigleten bu kiiciik ilave, okunacaklar listesine yeni
belgeler ve aragtirmalarin eklenmesine yol agti. Bu kitap, konu-
nun hem askeri hem de diplomatik boyutunun ¢ok daha uzun bir
arastirma siirecine ihtiya¢ duyan ikinci boéliimiine benim agimdan
noktay1 koymaktadir. Ancak hemen belirtmeliyim ki, daha 6nce
yayimladigim makalede uzun uzadiya tartistigim fakat Ingilte-
re’nin Iskenderiye harekat: baglaminda 6nem atfetmedigim bazi
konulari, tekrara digmemek i¢in burada digarida birakmay: veya
kisaca deginmeyi tercih ettim.

Aradan gegen bu uzun siireye ragmen arastirmam Hazel E. Heu-
ghan Educational Trust tarafindan saglanan imkanlarla Londra ile
Edinburgh’da yaptigim arsiv ve kutiiphane ¢aligmalarina dayan-
maktadir. Ayrica 2013 ve 2015 senelerinde Hacettepe Universitesi
Bilimsel Arastirmalar Birimi’nin sagladig1 maddi destek arastirma-
min ¢ok daha rahat bir bigimde kaleme alinmasini sagladi. Siireg

Xl
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icerisinde Ingiltere’de topladigim belgelerin énemli bir kisminin G.
Douin ve E. Fawtier-Jones tarafindan yayimlandigini fark ettim.
Dolayisiyla kitapta, belgelerin hem bulunduklar: arsivlerdeki yer-
lerine hem de yayimlandiklari koleksiyonlara referans verilmekte-
dir. Ancak arastirma safahatinin baginda haberdar olmadigim ya
da haberdar olup da kopyasini alamadigim Ingiliz arsiv belgeleri
ile diger kaynaklara daha sonradan ulagmarn saglayan Irsad Sa-
ralioglu, Alper Ersaydi, Serkan Kegeci ve Metin Unver’e burada
bir kez daha tesekkiir etmeliyim. Ingiliz ve Osmanli arsiv vesika-
larinin yani sira konunun bir diger 6nemli aktori olan Fransa’nin
Paris’teki Hariciye Arsivi’nde mahfuz tutulan belgelerinin biiyiik
bir kismina Giiner Dogan, Fransizca literatiire ise Kadriye Topal
sayesinde ulastim. Kendilerine minettarim. 1807°de Fransa’nmin
Kahire konsolosu olan Italyan asilli Bernardino Drovetti’nin Fran-
sizca kaleme aldig, fakat cogu zaman ne Italyanca ne de Fransizca
olan raporlarla bogugurken bir anda hayatima giren Gert Brojka
Italyanca ve Fransizca bilgisiyle raporlar1 anlamlandirmami sagla-
di. Riimeysa Kalem ve Kemal Ayyildiz, her zamanki gibi yine met-
ni bastan sona gbzden gecirme zahmetini tizerlerine alarak kitabin
daha rahat okunabilmesi i¢in biiyiik bir ¢aba sarf ettiler, kendile-
rine ne kadar tesekkiir etsem azdir. Bu ¢alismadan kendisine bah-
settigim ilk giinden beri lojistik destegini hi¢ eksik etmeyen Emir
Yener ise kitabin yayimlanabilir bir hale gelmesi igin gereken her
seyi yapti. Projeyi destekleyen bir diger dostum Ali Yaycioglu’nun
onca isine, saglik problemlerine ve biiyiik kaybina ragmen esirge-
medigi goriis ile onerileri, kitabin en iyi sekilde yayimlanmasina
olanak verdi.

Bir akademisyen i¢in herhalde en biiyiik mutluluk kendisine ho-
cam diyerek hitap eden kisilere tegsekkiir etmektir. 1999 Eyliil’tin-
de birer lisans 6grencisi olarak tanistigim Ozhan Kapici ile Omer
Gezer bana bu mutlulugu pek ¢ok kez yasgattilar. Zaman igerisinde
onlarin kendilerini yetistirerek alanlarinda uzman birer tarihgiye
donugmelerini izlemek benim igin tarifsiz bir zevkti. Tanigtigimiz
ilk giinden beri bikip usanmadan yaptiklar1 yardimlar ve katkilar
dolayisiyla kendilerine burada bir kez daha biiyiik bir mutlulukla



ONSOz

tesekkiir ederim. Bir diger yol arkadagim Serhat Kiigiik yine olanca
isine ragmen kitapta kullanilan harita ve tablolari ¢izme nezaketini
gostermistir. Fakat gorsel malzemelerin hazirlanmasinin yani sira
tizerimdeki idari iglerin dayanilmaz agirhgini paylasarak ve daha
da 6nemlisi lutuf ettigi dostlugu ile bu kitabin ¢ok daha kisa sii-
rede yayimlanmasini saglamistir. Kendisi i¢in defaatle kurdugum
tesekkiir cimleleri umarim anlamini kaybetmiyordur. Sinem ve
Ege’nin beni hayata baglayan ve daha iyi bir diinya i¢in ¢aligmarni
saglayan varliklari bu kitabin kaleme alinmasinin ardindaki temel
motivasyondu.

Kitabin ilk sayfasinda da goriildiigii tizere bu ¢aligma Giiltekin
Yildiz’a ithaf edilmistir. Ancak Yildiz’in, on alt1 senelik bir dost
olarak bana verdigi destek ve yaptigi katkilarin bu kitabin ifade et-
tigi anlamin ¢ok daha 6tesinde oldugunu séylemeliyim. Zira onun
arkadaghgi ve agabeyligi olmasaydi hayata, diinyaya ve meslegime
cok daha dar, ¢ok daha diiz bir zaviyeden bakiyor olurdum.

1 Temmuz 2014
Beytepe, Ankara

Not: Dundas, Minto, Abercromby, Fraser ve Isko¢ neferlerin
sahne aldig1 bu kitaba son noktayi canim Edinburgh’un muhtesem
atmosferinde koyma firsati taniyan Chris Ferrard’a kelimelerle ifa-
de edemeyecegim minnettarhigimi bir kez daha belirtmek isterim.

13 Agustos 2015
Dean Village, Edinburgh
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Girig

Jeostratejik Bir Sorunun Uzun Baglangici

Osmanli Imparatorlugu 1806 senesinde siyasi ve ekonomik kriz-
lerle bogusmaktaydi. Nizim-1 Cedid projesinin 6ngordiigii merkezi
devlet modelinin kurgulanmasi amaciyla Istanbul’un imparatorluk
genelindeki siyasi niifuzu ile ekonomik imkanlarini artirma ¢abasi
bu krizin temel sebepleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.! Artik bu-
yuk giiclerin dikkate aldiklar1 ve dolayisiyla Saray’dan farkl bir
dis politika izleyebilecek kadar giiclenen ayanlari, Istanbul’u yag-
malamaya kalkigsan parali asker cetelerini ve kamuoyu tizerindeki
iktidarlarini giinden giine tahkim eden yenigerilerin bagini ¢ektigi
mubhalefeti zapturapta almak, Nizim-1 Cedid ekibinin basa ¢ikma-
st gereken en ciddi problemlerdi. Ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelgi-
si Charles Arbuthnot, bagkentteki iktidarinin bile sorgulanir hale
geldigi Osmanli padisahinin, “Istanbul surlarinin 6tesinde kendi-
sinden daha fazla niifuz sahibi olmadigini agiklamakta hicbir te-
reddiit gostermiyordu.?

“Bizans tekfurunun” Istanbul’un fethinden 6nceki halini an-
diran Osmanl padigahi, s6z konusu krizin ¢6ziimiinii tamamiyla
kendi iradesine ram olan bir ordunun ihdasinda gormekteydi. Fa-
kat ordudaki yeniden yapilanma igin gerekli teknolojiyi transfer et-
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mek ve mali kaynag bulmak amaciyla takip edilen siyaset, Babii-
1’yi miittefiklerinden her gegen giin biraz daha uzaklagtiriyordu.
Osmanli maliyesine bityiik zarar veren beratl tiiccarin zapturapti
icin 1806 Mayis’indan itibaren alinan sert tedbirler, Rus-Osmanli
iligkilerini 1792’den beri hi¢ olmadig: kadar gergin bir hale getir-
misti. Ingiltere ve Rusya ile mevcut ittifak antlagsmasini yenilemek
konusunda Babiali’nin ayak siiriimesi Bogazlar’i kullanan Rus Ak-
deniz filosunu tehdit ederken diger taraftan da St. Petersburg’un
dikkatinin Fransa disina kaymasina sebep oluyordu. Kendisini
Napoléon karsisinda tek bagina birakacak her tiirden geligme-
yi “endigeyle” izleyen Londra, Rusya’nin Akdeniz’den ¢ekilmesi
halinde Fransa ile bolgede bag basa kalmaktan kaygilaniyordu.
Londra’daki bu tedirginlik, daha 6nce “ticari amagh” bir diploma-
tik gorevle Cezayir ve Misir’1 ziyaret etmis olan General Sebastia-
ni’nin yeniden Istanbul’a gelisiyle zirveye ¢ikt1. Ingiliz diplomatlar,
Rusya’ya yakin bir politika izlenmemesi durumunda Napoléon’un
Austerlitz ve Jena zaferlerine ragmen Babiali’nin kendilerini yari
yolda birakmayacagimi disiiniiyordu.’ Fakat 1806’nin iyice kes-
kinlegsen uluslararasi iligkiler ortaminda Avrupa’daki gelismelerin
St. Petersburg ve Londra’y: zorunlu olarak ayni safa savurmasi,
Ingiltere’nin Babiili politikasini, Akdeniz hakimiyeti ya da daha
dogru bir ifadeyle somiirge imparatorlugunun gelecegi konusun-
daki kaygilara kurban etti.

Ingiltere’de siirekli canl kalan bu kaygilarin kaynaginda Na-
poléon’un yaklasik sekiz sene evvelki Misir seferi vardi* 16 Tem-
muz 1797°de Talleyrand’in Fransa disigleri bakanligina atanmasu,
siiphesiz Misir seferi agisindan bir doniim noktasi olugturmaktadir.
Bu atamayla beraber Napoléon, tizerinde ¢alistigi Misir projesinin
yuriirlige konulmasi icin aradigs siyasi destegi bulmugtu. Artik ya-
pilmasi gereken, projenin Fransa’ya saglayacagi imkanlarin pro-
pagandasim yaparak ve mevcut diplomatik ortamin uygunlugunu
savunarak istenen karar1 Direktuar’dan ¢ikartmakti. Napoléon ve
Talleyrand, her iki konuda da higbir sorunla kargilagmayacakti.
Nitekim Napoléon’a gore Ingiltere ile yapilacak muhtemel bir ba-
rig antlasmasi, Fransa’nin Umit Burnu’ndan cekilmesine yol aga-
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cakti. Mevcut ticaret rotalar1 goz 6niinde bulunduruldugunda bu
durum Misir'in alinmasini zorunlu kiliyordu. Ayrica Habsburglar
ve Rusya’nin Osmanli Imparatorlugu’nu paylasma planlarindan
hi¢bir zaman vazge¢medigini belirten Napoléon, Misir’in Fran-
sa’nin pay1 oldugu konusunda israrliydi. Napoléon ve Talleyrand
ikilisine gore Avrupa’daki diplomatik ortam da boylesine kiigitk
bir sefer (La Petite Expédition) icin hazirdi. 1798 senesinde In-
giltere olanca giiciiyle Fransa’nin yapacag buiyiik sefere karsi (La
Grande Expédition) kendi adasini savunmakla megguldii. Rusya ve
Habsburglar birkag sene evvel Polonya’da tatmin edilmisti. Babiali
ise iyi bir diplomatik manevrayla susturulabilirdi. Misir’da hitkiim
siren Memltklerin muzaffer Fransiz ordularina karsi koyacak hig-
bir giicii yoktu. Ayrica Misir’in iggali Fransa’nin stratejik ve ticari
cikarlari agisindan da énemli imkanlari barindiriyordu. Iskenderi-
ye, Resid ve Kahire gibi 6nemli merkezlerde “miistahkem ticaret
usleri” kurulmasinin, Ortadogu tizerinden yapilan ticarette buyik
bir mali sikint1 yagayan Fransa’y: rahatlatacag: disiiniilmekteydi.’
Bunun yani sira Hindistan’daki Ingiliz idaresini yipratmak, Siiveys
Berzahi ile Kizildeniz’de Fransiz hakimiyeti kurmak ve son olarak
Malta’nin isgaliyle Ingiliz donanmasinin Akdeniz’deki giiciine dar-
be vurmak bu seferin en dikkat ¢ekici stratejik hedefleri arasinday-
di. Fransa’nin Misir eski konsolosu tarafindan hazirlanmig Ocak
1793 tarihli raporun da benzer bir stratejik bakisa sahip olmas:
ve iggal i¢cin daha XIV. Louis doneminde yapilan teklifler, planin
sadece Napoléon ve Talleyrand’in degil, ama biitiin Fransiz hari-
ciyesinin uzun siiredir iizerinde ¢aligtigi bir proje oldugunu orta-
ya koymaktadir.® Misir’s isgal igin gerekli hazirliklar1 1797 Ekim
ayinda yapmaya baslayan Napoléon, ayrintili bir isgal planini 5
Mart 1798’de Direktuar idaresine sunmustur. Bundan yirmi alt1
gin sonra (31 Mart 1798), Londra’y1 yaniltmak amaciyla saldir:
emri verilen Fransiz donanmasi tasidig kara ordusu, mimar, mii-
hendis, terciiman ve yazarlarla beraber aslinda Ingiltere’nin “Do-
gu”daki niifuzunu yok etmek tizere denize agilmigti. 1798 Haziran
baglarinda Malta’nin diigmesiyle birlikte Londra’nin ve daha da
onemlisi Fransiz donanmasini firtina sebebiyle bir tiirlit Akdeniz’de
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Resim 1. Fransiz Devrimi ve Napoléon Savagslar1 doneminden bir Misir haritasinda Iskenderiye ile
Resid bavalisini gosteren kisvm (1802, Iskogya Milli Kiitiiphanesi).




TRAJIK ZAFER

bulamayan Nelson’un siipheleri 1 Temmuz 1798’de Napoléon’un
Iskenderiye’ye ayak basmasiyla dogrulanmistir.”

Dénemin Ingiliz Savas Bakani ve Hindistan Isleri Teftis Kuru-
lu Bagkani (Secretary of State for War ve President of the Board
of Control for India) Henry Dundas, 13 Haziran 1798’de, yani
dokuz giin sonra demir atacag: Iskenderiye’ye dogru diimen ki-
ran Fransiz filosunun Akdeniz’de gézden kayboldugu giin, Ingiliz
Disisleri Bakani (Secretary of State) George Grenville’e gonderdigi
raporda® Napoléon’un hedefinde Misir oldugunu tahmin ediyor-
du. Dundas’a gore Fransa’nin asil amaci Hindistan’a el atmakt.
Hala Orta Hindistan’da (Marathalar ve Haydarabad) etkili olan
Fransizlar, bolgedeki mittefikleri Mayasorlu Tipu Sultan (Feth
Ali) ile Misir tizerinden baglantiya gecerek kendi adasinda vura-
madiklar Ingiltere’yi sémiirgelerinde maglup etmeye ¢alisiyorlar-
d1.? Thtilalci Fransa’nin bu tavr, Ingiltere’nin Yedi Y1l Savaslarr’n-
dan beri izledigi dig politikanin bir sonucuydu. Bu uzun soluklu
Ingiliz stratejisi en yalin haliyle, Kita’da Fransa hegemonyasinin
yeniden kurulmasinin 6niine ge¢mek ig¢in Avrupa’da miittefikler
bulup bunlari maddi yardimlar ve gerektiginde askeri miidahale-
lerle ayakta tutarak okyanuslara hiikmeden donanmasiyla Fran-
sa’y1 somiirgelerinde vurmak seklinde 6zetlenebilir. Yedi Y1l Sa-
vaglar’’nda bilhassa Amerika ve Atlantik ticareti agisindan son
derece stratejik bir konumdaki Bati1 Hint Adalar’’nda sorunsuz
isleyen bu konsept, Ihtilal Savaglar1 bagladiktan sonra ise yaramaz
bir hale gelmisti. 1790’larda ogul Pitt ve Dundas ikilisinin Ihti-
lalci Fransa’yla miicadele plani sifatiyla Ingiliz siyasetine hakim
olan bu politika, kitadaki koalisyonlarin ¢okmesi ve kara harekiti
yapmaya mecali bulunmayan gii¢siiz miittefiklere harcanan mali
ve askeri kaynaklar dolayisiyla Londra’nin siyasi mahfillerinde
cokea elestiri konusu olmaya baglamist1.?® Ayrica Fransa’nin Yedi
Y1l Savaslar’’nda Amerika’y1 kaybetmesinin ardindan gegen siire
zarfinda Ingiltere, vurdugunda Paris’i sarsacak bir Fransiz sémiir-
gesini heniiz bulamamugti. Ustelik istedigi yerde ve gerektigi du-
rumda etkili bir abluka uygulayabilecegi sayida savas gemisi bu-
lunmayan Ingiltere, denizlerdeki zaferlerinin serabina kapilarak
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karalar1 hasmina terk etmis gibiydi.!' Kita devletleriyle kurulan
koalisyonlarin ¢6kmesi ise Fransa’nin Avrupa’da bagibos kalmasi
ve Ingiltere’nin Fransiz ittifakinin ablukasi altina alinmas: anla-
mina geliyordu. Buna mukabil Fransa nihayet Londra’nin sinir
uglarim tespit etmigti: Misir ve Hindistan. 1798’de Fransiz do-
nanmasinin nereye saldiracagi daha kesinlesmemisgken bile Henry
Dundas’in tehdit algisi o kadar biyiikti ki, az 6nce zikredilen
raporda derhal 5.000 kisilik bir kuvvetin ve yarim milyon pound
degerinde altin kiilgenin Hindistan’a gonderilmesini, Kizildeniz’in
girisini kapatacak bir filonun yola ¢ikmasini, Istanbul ve St. Pe-
tersburg ile bir koalisyon kurulmasini ve nihayet Bagdat’a bir
konsolos atanmasini talep ediyordu.

Ingilizler iki denizi birbirine baglayarak Hint Okyanusu ve At-
lantik arasindaki iletigimi saglayan Misir’in ticari 6nemini 1780’le-
rin ortalarindan itibaren kavramiglardi. II. Katerina’nin Habsburg-
larla birlikte Osmanli Imparatorlugu’nu paylasma plani olan Grek
Projesi uyarinca, “Babidli’nin korumaya giiciiniin yetmeyecegi”
Muisir’in Fransa’ya sus pay1 olarak verilmesinin “diinyadaki tiim
tacir devletlerin anahtarlarimi” Paris’e teslim etmek anlamina gel-
digi, devrin Ingiltere’sinde konugulan meselelerden birisiydi. Fran-
sa ve Hindistan arasindaki seyahat siiresini yar1 yariya kisaltacak
olan Siiveys Berzahi ve Misir’in Fransiz niifuzuna girmesi gercek-
ten de Ingiltere’nin Hindistan ticaretinde kurdugu tekeli kirabile-
cek nitelikte bir gelisme olurdu.'? Osmanli’y1 paylasim planlarinin
kulaktan kulaga yayilldigi 1786°da Memlik beyleriyle Kahire’de
goriisen George Baldwin’e gore Ingiliz niifuzunun temsilcileri ola-
rak goriilen Memliik beylerinin ve Siiveys Berzahr’ndaki Ingiliz ti-
cari niffuzunun ortadan kalkmasi, Amerika’y: da kaybetmek tizere
olan Ingiltere’nin asla goze alamayacag bir riskti.’* Napoléon’un
s0z konusu saldirisi, George Baldwin’in 1srarla iizerinde durdugu
ticari riskin politik tarafinin da Ingiltere tarafindan gériilmesini
sagladi. Hindistan’in savunmasina yonelik problemin ticaret bag-
lantilarinin yani sira stratejik argiimanlar cercevesinde tanimlan-
masi' ve yaklagik yarim yuizyildir bolgede etkinlik gosteren Dogu
Hindistan Sirketi’nin Bagdat’ta bir temsilcilik agma geregi hisset-



TRAJIKZAFER

mesi Ingiliz i¢ siyaseti agisindan da 6nemli sonuglara gebeydi. Ken-
di varhigini dogrudan tehdit altinda géren Ingiltere’nin Hindistan
yonetimi bundan sonra Londra’da belirlenen dig politikaya alter-
natif bir siyaset iiretmeye baslayacakti.’® Buna bir de Ingiliz ordu-
sunu ve disiglerinde (Foreign Office) yuvalanmig birbirinden farkl
diisiincelere sahip siyasi hizipleri ekledigimizde Ingiltere’nin Misir
politikasinin ne kadar karmasik siirecler sonunda belirlendigine
dair bir fikre sahip olabiliriz. Misir’in Ingiltere tarafindan ilk kez
isgale baglandigi 1801 yilinda kolonilerin idaresi ve savas bakanli-
ginin birlestirilmesi (Secretary of State for War and Colonies) bile
Ingiltere’nin Dogu’ya doniik dig politikasinin tek elden idaresini
saglamayacakti.

Napoléon’un Paris tarafindan Hindistan seferinin bir 6n ha-
zirlig1 olarak da goriilecek sekilde Suriye’ye yonelmesi, Londra
ve Bengal’de goriilen kdbusun gerceklesmeye basladigi anlami-
na geliyordu; zira Fransiz ordusu giineyden ve kuzeyden olmak
uizere birkag farkli rotay: takiple Hindistan’a ulagabilirdi. Fransa,
Campo Formio Antlagmas’nin (Ekim 1797) ardindan Osman-
Ii Imparatorlugu’na komsu olsa da kuzeyden Hindistan’a ulasan
rota halen giivendeydi. Bu rotay1 kullanmak isteyen Fransizlarin
dogrudan Mora’ya ya da Balkanlar’a saldirarak Istanbul’u almas:
ve tium Anadolu’yu kat ederek veya Rusya’ya ragmen Karadeniz
yoluyla Giircistan ve Afganistan iizerinden Hindistan’a ulagmasi
gerekmekteydi ki, boylesi bir sefer bu dénemde hem Ingilizlerin
hem de Fransizlarin hayallerinin dahi 6tesindeydi. Ancak bu rota,
gineydekilere gore ¢ok daha rahat intikal imkénlar1 sunuyordu.
Osmanli Imparatorlugu ve Iran’la yapilacak bir ittifakin ardindan,
sadece bir kez ve Istanbul’da deniz tarafindan kesilen bu rotayi
kullanmak, zaman agisindan da buyiik bir kazang sagliyordu.
Daha da 6nemlisi Ingiliz donanmasiyla karsilagsma riskini digarida
birakan bu rotay1 kullanmak, Fransa gibi biiyiik bir donanrnaya
ve ¢ok sayida nakliye gemisine sahip olmayan bir devlet i¢in en
idealiydi. Napoléon bu ideali ancak ilk tecriibenin ardindan fark
edecektir. Dolayisiyla 1798°deki Misir seferi Napoléon’un agik bir
sekilde giineydeki iki rotadan birini takip edecegini gosteriyordu.
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Londra’da yapilan tahminlere gore Fransiz ordusunun bu noktada
iki secenegi vardi. Napoléon, Iskenderiye’den Siiveys Berzahi ara-
ciligiyla 6nce Halep’e ve ardindan Tikrit’e ulasarak Indus Vadisi’ne
yuriyecekti. Daha uzun olan tgiinci rota ise Misir’in giineyinden
gecmekteydi. Buna gore Fransiz ordusu Nil Nehri’ni takip ederek
Giiney Misir’a yonelecek, Kizildeniz’i Aden Korfezi'ne baglayan
Babii’l-Mendeb’i Perim Adasi yardimiyla gegerek Arap Yarimada-
s’'na girecek ve Kesm Adas’’ndan faydalanarak 6nce Bender-Ab-
bas’a, oradan da Hindistan’a saldiracakti. Napoléon’un Misir’a
ciktiktan sonra Suriye’ye yonelmesi, Suriye ve Irak tizerinden ge-
cen rotay1 kullanmaya ¢aligtigini gosteriyordu.'¢

Hindistan’daki gelismeler de Ingilizlerin tehdit algisini destek-
ler nitelikteydi. Fransa’nin stratejik ortagi konumundaki Mayasor
Krallig’'nda 1786’dan beri etkinlik gosteren Fransiz askeri uzman
Gaskonyali Raymond’un 6nciiligiinde ve “Liberté et Constituti-
on” (Hiirriyet ve Anayasa) sloganiyla bir “Nizim Ordusu” kurul-
masy; Seringapatam’da agilan Jakoben kuliibii, Ingiltere’nin efsa-
nevi komutanlarindan Arthur Wellesley’i (daha sonra Wellington
Diikii) kaygilandiriyordu.’” 18 Haziran 1798 tarihinde alinan bir
istihbarata gore, Tipu Sultan Fransa ile resmen anlagmisti.'® Dogu
Hindistan Sirketi’nin bu durum kargisindaki ilk hamlesi, II. Ka-
terina’nin yaptigi plani yeniden masaya yatirmak oldu. Yeniden
wsitilan bu plan, Fransa’min miittefikleri olarak goriillen Zaman Sah
ve Tipu Sultan iizerine Rusya ve Ingiltere’nin ortak sefer diizenle-
mesini 6ngorilyordu. Kita Avrupa’sindaki ihtilal tehlikesiyle basa
¢itkmaya caligan iki devletin Orta Asya’da giiglii bir rakiple yiiz-
lesmek istememesi ve daha da 6nemlisi bolgede tglincii bir rakibi
istememeleri gayet dogaldi. Fakat Osmanli-Rus harbinin sonuna
yaklasildign 1791 senesinde II. Katerina’nin Orta Asya’ya bir ge-
nel taarruz diizenleme diigiincesinde olmasi, rakip miittefikler olan
Rusya ve Ingiltere arasinda ortak bir harekat icin gereken asgari
giivenin saglanamamasina sebep olmustu.'? iki miittefik arasinda-
ki gitven bunaliminin bir diger sebebi de 18. ytizyilin son ¢eyregin-
den itibaren Akdeniz’de etkinlik gosteren ve bolgede siirekliligini
saglamaya yonelik olarak Malta’da kalici bir iis arayigina giren
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Rusya’min? 1772°de Akdeniz filosu ve Bulutkapan Ali Bey ara-
cilig: ile Lubnan ve Misir’a diizenledigi akinlardi.?! Ancak Misir
seferinden kisa bir siire 6nce Iyon Adalarr’nin Fransa tarafindan
isgali ve Kuzey lItalya’da bir Lehistan Lejyonu’nun kurulmasi, Ka-
toliklerin temsilcisi olarak gorilen Fransizlarin, Ortodokslarin ha-
misi Kutsal Rusya imaji tizerine Akdeniz ve Ortadogu’da insa edil-
mekte olan Rus niifuzunu sarsmaya niyetlendigini gosteriyordu.
Biitiin bunlar St. Petersburg yonetimini Avrupa, Orta Asya ya da
Ortadogu; Ingiltere veya Fransa; Ortodokslarin diigmani Babili
ya da Tipu Sultan arasinda se¢im yapmaya zorlayan gelismelerdi.
Napoléon’un Malta’y: fethiyle beraber isitilen ¢anlar I. Pavel’in
karar dnina isaret ediyordu.

Rusya ile isbirligi konusunda Londra’da agikga seslendirilen
kaygilar dolayisiyla éncelikle Babiili ile temasa gecen Ingiliz ma-
kamlari, Osmanli Sultan’’nin Halife unvaniyla Tipu Sultan tizerin-
de siyasi baski kurmasin istemislerdir. Londra ashinda, Islam’in
“dostu” Ingilizlerle beraber Hindistan’da Fransa’ya kars1 genel bir
cihat 6rgiitlenmesinden yanaydi. Ancak III. Selim’in Tipu Sultan
uzerinde neredeyse higbir etki birakmayan cihat ¢agrisi, “butiin
Hindistan’a hakim olmak igin sabirsizlandigini” acikga dile getir-
mekten ¢ekinmeyen Marki Wellesley’in Fransa karsisinda yalniz
kalmasi anlamina geliyordu. Ancak bu yalmzlik, kendisini “kor-
kung bir tiran ve hitkiimran efendi” olarak tanimlamakta bir sa-
kinca gormeyen Wellesley’i durdurmayacakti.? Napoléon’un Misir
harekatiyla eszamanli olarak 1798’de Tipu Sultan’a saldiran Mar-
ki Wellesley, hasmini agir bir yenilgiye ugrattiktan sonra Zaman
Sah iizerine yiiriimeye niyetlenmisti.? Nitekim Iran’da kurulacak
bir tampon devlet, Hindistan’daki Ingiliz varligin1 hem Fransa’ya
hem de muhtemel diger rakip devlet Rusya’ya karg1 koruyabilirdi.

Misir’in Fransiz niifuzu altina girmesinin salt Hindistan’a ula-
san ticari ve askeri yollar baglaminda degerlendirilmesi eksik bir
yaklasim olacaktir. Thtiva ettigi kaynaklar ve Osmanl biitcesine
sagladigi mali destek bakimindan Istanbul’un géz ardi edemeye-
cegi bir bolge olan Misir, bu agidan Diivel-i Muazzama’nin da il-
gisini ¢ekiyordu. Ancak Misir’1 elinde tutan devletin genel olarak
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Akdeniz’e ve 6zellikle de Dogu Akdeniz’e de hitkmedecek imkan-
lara sahip olacag bir gergekti. Ispanya Veraset Savagr’nin ardindan
imza edilen Utrecht Antlagmasr’yla (1713) Cebelitarik Bogazi’ni
kontrol etmeye baslayan Ingiltere’nin Misir’daki niifuzu, Akde-
niz’deki dogu-bati eksenine hikim olmasini saghyordu. Ustelik,
Maisir cografyasi Kuzey Afrika ile olan askeri ve siyasi baglantilari
sayesinde giineyden de Akdeniz’i kugatmaktaydi. Kuzey Afrika’nin
isgaliyle Marsilya ve Kuzey Afrika arasinda, Ingiltere’nin neredey-
se yuzyildir iizerinde ¢aligtigi dogu-bati eksenini ortadan ikiye bo-
lecek gekilde olusturulmasi muhtemel kuzey-giiney rotasi, Londra
ve Paris arasindaki rekabete zemin hazirlayan bir diger faktordii.
Ayrica Ihtilal Savaslar siiresince “muzaffer” Ingiliz Armadas’nin
genel olarak Sardinya, Sicilya ve Kuzey Afrika’dan lojistik destek
sagladigi goz 6niinde bulunduruldugunda Misir'in Akdeniz haki-
miyeti agisindan 6nemi ¢ok daha sarih bir gekilde ortaya ¢ikmak-
tadir.* 19. yiizyilin hemen basinda Cezayir’e sefer yapmak amaciy-
la Misir’da bulunan ve her zamanki gibi ¢atisan gruplar arasinda
en ¢ok igine yarayanini destekleyen ABD’li subay ve diplomatlarin
Fransiz konsolos tarafindan “Amerikan maskesi takmig birer Ingi-
liz ajan1 olarak” tasvir edilmesi ve Ingiliz taraftar1 olarak goriilen
Memluikler ile baglantiya ge¢melerinin engellenmeye ¢aligilmasi bu
baglamda dikkate deger bir ayrintidir.? Fransa konsolosu Drovet-
ti'nin ABD konusundaki bu dikkati siiphesiz, Misir Memliklerinin
-bolgeyi tam manasiyla kontrol edemeseler dahi—- Kuzey Afrika ile
kurduklari siyasi ve ticari baglantilar sayesinde karigiklik ¢ikartma
imkanlarina sahip olmalariyla yakindan ilgiliydi.

Londra’nin diplomasi kulisleri, 1798 baharini Akdeniz haki-
miyetine doniik stratejik miilahazalarla gegirdi. Ayni senenin yaz
baginda, Arthur Wellesley Hindistan’da Fransa’nin miittefikleriy-
le ugragirken Amiral Nelson Akdeniz’deki Fransiz filosunu Nil’in
agzinda sikistirdi. 10 Temmuz 1798’de yasanan ilk ¢atismalarda
Memlikleri agir bir yenilgiye ugratmigs bulunan Fransiz ordusu-
na muavin savag gemileri, 1 Agustos 1798’de Nelson tarafindan
yok edildiler. Ancak Memlikler, bu sirada Nil iizerinden gemilerle
Masir iglerine dogru ilerleyen Fransiz birliklerini —6nceden yapilan
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tahminleri dogrularcasina— durduramamaktadirlar. 24 Temmuz
1798°de Gize Piramitleri yakininda yagsanan muharebenin ardin-
dan Kahire kapilari Napoléon komutasindaki Fransa ordusuna
ardina kadar agilmistir. Bityiik Iskender’in imparatorluguna yeni-
den hayat vermek isteyen Napoléon, 6nce Suriye’ye ve daha sonra
da Hindistan’a yiiriimeyi planlamaktadir. Ancak bu planlara dahil
olmayan Amiral Nelson’un Nil’deki zaferi, Misir ve Fransa arasin-
daki iletisimi kesmek bir tarafa neredeyse iki aydir isgale tepkisiz
kalan Babiali’nin 2 Eylil 1798’de Fransa’ya savas ilan etmesine
yol agacaktir. Napoléon ve Talleyrand’in iggal planinda 6nemli bir
yere sahip olan Babiali’nin Fransa’nin yaptigi oldubittiye diploma-
tik manevralarla raz1 edilmesi artik miimkiin degildir.

Babiali’nin savas ilani ile beraber Ingiltere ve Rusya’ya yakin-
lasmasi, Osmanli Tarihi’nde “ittifaklar: altiist eden” bir stirecin
de baglangi¢c noktasini olugturmaktadir. Zira Babiili’nin savag
ilan1 igin yayimladig: bildiride Fransiz Ihtilali’nin yaktigi “fitne
ve fesat” atesini biitiin dost devletlerle beraber sondiirme karar-
liliginda olundugunun belirtilmesi, Osmanlilarin Fransa karsiti
koalisyonla ittifak kurabilecegine dair bir isaret olarak algiland..
Napoléon’un Misir iglerindeki ilerleyisinin agirlagtirdig: konjonk-
tirde Babidli’nin 23 Aralik 1798’de Rusya ve S Ocak 1799’da
Ingiltere ile imzaladig: ittifak antlagmalar1 bu alginin bir sonucuy-
du. Rusya ve Ingiltere nihayet, aralarindaki rekabeti dengeleyebi-
lecek yeni bir partnere kavusmuslardi. Babiali’nin her iki devletle
ayr1 ayr1 miizakere?® ederek imzaladig) ittifak metinleri neredeyse
birbirinin aynidir ve genel bir savunma antlagmasi olmaktan zi-
yade Babiali’nin israr ettigi sekilde Misir Meselesi’ne dair metin-
lerdir.?” St. Petersburg idaresinin savas gemilerine Bogazlar’dan
gecis hakki elde ettigi ittifakin gizli maddeleri arasina Babiili’nin
“barig zamaninda Bogazlar’dan hicbir savas gemisinin ge¢cmesi-
ne izin verilmeyecegine” dair bir maddeyi eklemesi bu sebepledir.
Fakat 1799 ittifakinda Bogazlar’in serbest¢e kullanimi ve Misir
Meselesi arasinda kurulan iliski, adeta Istanbul ve Iskenderiye’nin
kaderlerini mithiirlemistir. Bu miithiiriin tekrar agildigi 1841 yilina
kadar Avrupa diplomasi mahfillerinde Misir ve Istanbul hep bir
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arada tartisilacaktir. Bunun yani sira, daha sonra agik bir sekilde
gozlemlenecegi iizere, hem Ingiltere hem de Rusya 1799°da imza-
lanan ittifak metinlerini genel birer savunma antlagmasi olarak
Osmanli Imparatorlugu’na dayatacak ve gegerlilik siirelerinin
bitmesinden sonra tekrar onaylanmalari i¢in Babiili’ye baskida
bulunacaklardir. Kurulan ittifakla beraber Bogazlar’dan serbest
gecis hakki elde eden Rusya, metne ayrica iki devlet arasinda daha
once imzalanan antlagmalarin gegerliligine dair bir madde koy-
durmustu. Bu madde aslinda, Osmanli Imparatorlugu’nun Rus-
ya ile arasinda tespit edilmig mevcut sinirlar1 ve Rus uyruklulara
tanidig1 haklari geri doniilmez bir sekilde kabul ettigi anlamini
tasiyordu. Ancak imza edilen antlasmanin yenilenme vakti gel-
diginde, Rusya’nin temel metin olarak kabul ettigi 1799 ittifak
antlagmasina bir de yeni durumda ihtiya¢ duydugu maddeleri ila-
ve ettirmeye ¢alisacak olmasi Babiili a¢isindan durumu ¢ok daha
karmagik bir hale sokacaktir.

Babiali’yi Fransa kargsiti koalisyona dahil etmek i¢in diploma-
tik temaslarin tiim hiziyla siirdigii donemde Londra’daki Disisleri
Bakani Grenville, konuya tamamiyla Hindistan merkezli yaklasan
Henry Dundas’in ihtirasina gem vurmaya ¢alistyordu. Misir’in
jeostratejik konumunu ve Osmanli ordusunun durumunu ortaya
koyan Albay Fullarton tarafindan 25 Agustos 1798 tarihinde ha-
zirlanmig bir rapor, bu noktada 6nemli ayrintilar ihtiva etmekte-
dir.?® Rapora gore, Osmanli ordusunun en iyi muharip giicii olan
“Arnavut birlikleri” ittifak antlasmasi imzalandiktan sonra dene-
yimli Ingiliz subaylarin komutasina verilmeliydi. Ayrica Arnavut
basibozuklara komuta ederek Misir’a giren Ingiltere’nin bu stra-
tejik bolgeyi terk etmesi de diisiiniilemezdi. Nitekim Ingiltere’nin
“Dogu’daki Imparatorlugunu” korumanin 6n sarti, Atlantik ve
Hint okyanuslar: arasindaki en 6nemli gecis noktast olan Siiveys
Berzahr’nin hakimiyetiydi. Misir’in Ingiliz ordusu tarafindan isgal
edilmesinden yana bir tavir alan Henry Dundas’in karsisinda Ingil-
tere’nin Istanbul’daki tam yetkili temsilcisi Spencer Smith duruyor-
du. Onun ve genel olarak disislerinin goriigii, Misir’in denizden ab-
lukaya alinmasi yoniindeydi. Misir Sorunu’na Hindistan’a tehdit-
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ten ziyade Akdeniz’de saha kontrolii agisindan yaklasan Grenville
ise bir orta yol bulmayi denedi. Hindistan’a yapilacak bir Fransiz
saldinsinin kugkusuz 6nemli sonuglari olabilirdi; fakat diger ta-
raftan, bu donemde St. Petersburg idaresi tarafindan Napoléon,
Musir ya da Orta Asya’dan ziyade genel olarak Akdeniz’de, 6zel-
likle de Ortodoks dindaglarina yakin Adriyatik limanlarinda kalict
bir yer edinme pegindeymis gibi goriniiyordu.® Bu sartlar altinda
Grenville’in bolgeye yaptig: iki atama, izlemeye calistigi dengeli
politikay1 disavurmaktaydi. Amiral Nelson’un Nil’de kazandig:
zaferin haberinin Londra’ya ulagmasindan bir giin 6nce, 1 Ekim
1798 tarihinde, Sir Sidney Smith’in Akdeniz Filosu Komutani Lord
St. Vincent’e dogrudan bagl olarak gérev yapmak iizere komo-
dor riitbesiyle bolgeye gonderilmesi, Sir Sidney’in agabeyi Spen-
cer Smith’e verilen destek olarak goriilebilir. Nitekim, Sir Sidney
Smith’in oncelikli gorevi Napoli Kralligi’m1 Habsburg ve Napoli
ordulaniyla isbirligi icerisinde koruyarak Ingiltere’nin Akdeniz’de-
ki varligimi siirdirmekti. Malta’yr kusatarak ve Ege adalarindaki
Rus ve Osmanli donanmalariyla ortak harekat diizenleyerek Fran-
sa’nin Misir’daki baglantisini kesmek de Sidney Smith’in gorevleri
arasinda yer aliyordu.3! Bu atamadan on bir giin sonra Grenville,
Albay Kéhler ile Ingiliz askeri uzmanlar1 Osmanli ordusuna destek
vermek amaciyla Istanbul’a géndererek Henry Dundas’a da goz
kirpmaktaydi.32 Devrin 6nde gelen topgu subaylarindan Kéhler’in
gorevi, Ingiliz subaylarin komutasinda savasacak Avrupai bir sah-
ra topgusu birligi kurmakti. Misir’da Napoléon’a kars1 savagacak
olan bu birlik, Fransa’nin gekilmesinin ardindan bélgede Ingiliz
cikarlarina hizmet edecekti.

26 Aralik 1798’de bolgeye intikal eden Sidney Smith’in ilk he-
defi, 6nce Iskenderiye’yi, daha sonra da Resid ve Rahmaniye’yi
ele gecirerek Kahire ile Akdeniz arasindaki baglantiy1 kesmekti.
Ancak Napoléon’un Suriye’ye dogru ilerlemesi bu hamleyi bosa
cikartiyordu; zira Napoléon, ¢ok acgik bir bigimde ¢6l 6tesinde ku-
racagi mistahkem mevki ile kuzeyden, Suriye iizerinden bolgeye
intikal etmesi beklenen Osmanli ordusuyla Rus ya da Ingiliz ordu-
larinin birlesmesini 6nlemeye ve Ingiliz filosunun Suriye’den sag-
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ladig lojistigi kesmeye caligiyordu. 25 Ocak 1799 tarihinde Tipu
Sultan’a yazdigi mektup ve askeri yardim onerisi ise Napoléon’un
Suriye harekatiyla cok daha biiyitk diigindigiinii ortaya koyu-
yordu.33 Akdeniz’le tiim baglantis1 kesilen Fransiz ordusunun Su-
riye’de sikismasi iizerine 23 Agustos 1799’da Misir’dan ayrilan
Napoléon, ardinda mali agidan felce ugramig ve lojistik imkanlar
sinirl bir ordu birakti. Bu duruma ancak yirmi bes giin direnebilen
General Kléber, baris istegini 17 Eylil 1799’da Sadrazam Yusuf
Ziya Paga’ya bildirmek zorunda kaldi. Bu sirada sadrazam, Mi-
sir'daki ordusunun Istanbul’la iletisimini felce ugratan Cezzar Pasa
isyaniyla®* ugragmak zorunda kalmigti fakat baris teklifine olumlu
bakiyordu. Ancak bolgedeki Fransiz askerlerin tahliyesini 6ngoren
Kléber’in 6nerisi, Ingiltere ve Rusya tarafindan tepkiyle karsilandi.
Muisir’daki Fransiz birliklerinin Avrupa’da yeniden Ingiliz ve Rus
ordularina karg1 savagmasini 6ngéren bu barig planinin 6tesinde,
Sir Sidney Smith 12 Kasim 1799°da bir bagka kotii haber daha

Resim 2. Sir Sidney Smith’in 1799 yilindaki Akka savunmasi. (William Hamilton, 1802)
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almigti. Reisiilkiittab Mustafa Rasih Efendi ile yaptig1 goriigme-
de, Misirin artik Ingiltere’nin bolgedeki kadim miittefiki Memlik
beyleri tarafindan degil ama dogrudan Istanbul’dan atanacak olan
(Nizdm-1 Cedid idaresine bagli) nazirlar tarafindan idare edilecegi
kararini 6grenmisti.>* Ancak Osmanli makamlarinin verdigi bilgi-
ye gore sadrazam komutasinda yaklagik on bin kisilik bir askeri
giciin bulundugu ve ancak yagma ihtimalinin harekete gegirebil-
digi bir eskiya grubu olarak goriilen Osmanl ordusunun bu karari
nasil hayata gegirecegi biiyiik bir muammaydi.3¢

Bonaparte’in Tipu Sultan’la temas: tizerine derhal harekete ge-
¢en Savag Bakani Dundas, Deniz Albay Blankett komutasindaki bir
filonun Bab’iil-mendeb’in bir an evvel ablukasi ve Perim’in iggali
icin Kizildeniz’e hareketini emreden bir talimatnameyi Hindistan’a
gondermisti.?” Tipu Sultan tehdidini bertaraf etmis olmasina rag-
men kendisini Hindistan’da sikigmis hisseden Marki Wellesley’in
ordusunun bir kismin1 Misir’a géondermek istememesi, Dundas’in
bitiin planlarini altiist edecek bir geligmeydi.?® Arthur Wellesley
cok da haksiz sayilmazdi. 1800 yili ortalarinda Rusya ile goriigme-
ye baglayan Napoléon, Hindistan’a kuzeyden giden rotay: nihayet
kesfetmigti. Yaptig1 plana gore 35.000 kisilik bir orduyla Dalmagya
uizerinden Balkanlar’1 asarak Karadeniz’e ulasmak ve Hazar Deni-
zi kiyilarinda bulusacag ayni giigteki bir Rus ordusuyla Herat ve
Kandahar iizerinden Hindistan’daki Ingiliz varligini sona erdirmek
istiyordu.?® Dolayisiyla, Ingiliz makamlarinin Fransiz ve Osmanli
ordular1 arasinda 24 Ocak 1800°de imzalanan el-Aris Konvansi-
yonu’nu onaylamamakla beraber biiyiik bir tepki de vermemesi,
Napoléon’un Misir’da kontrol altina alindigini diigiinmeleriyle ya-
kindan ilgiliydi. Akka’da biiyiik bir yenilgi alan Napoléon’un yani
sira, ortagi Tipu Sultan da yok edilmis ve Seringapatam’da Ingiliz
hakimiyeti yeniden tesis edilmis gibiydi.** Ancak bundan yaklasik
bes ay sonra Hindistan tizerine misterek bir sefer diizenlenmesine
yonelik olarak Rusya ve Fransa arasinda gizli goriigmelerin basla-
mas! Ingiliz yonetimi icin kibusun bir kez daha geri déndiigiine
isaret ediyordu. Ihtilal Savaglar’nin kaygan diplomatik zemininde
yurutilen muzakerelerden bir sonu¢ alinamamasinin yine birden



GiRig

cok sebebi vardi. Rusya’daki siyasi dalgalanmalar ve St. Peters-
burg’da hazirlanan Orta Asya harekit: planina Napoléon’un ¢ok
da sicak bakmamasi, goriigmelerin sona ermesinde etkili olan en
onemli gelismelerdi. Orta Asya’da ve Kafkaslar’da yasanan her
tirden gelismeyi miittefiki Babiili’nin bilgisine sundugu anlagilan*
Ingiltere’nin Lord Elgin aracilig: ile Osmanli yénetimine yaklasma
cabasi ve Rus-Fransiz goriismelerinden Istanbul yonetimini haber-
dar etmesi, miizakereleri sonugsuz birakan bir diger 6nemli faktor-
dii. Londra ve Istanbul arasindaki mesafeyi kisaltan Rus-Fransiz
yakinlagmasi ayn1 zamanda, Hindistan’a ¢ikan yollarin hikimiyeti
hususunda Ingiliz idaresine giiven telkin etmeyen Osmanli Impara-
torlugu ile yeni bir catigmayi baglatabilecek argiimanlar da icermek-
teydi. Nitekim Paris ve St. Petersburg s6z konusu miizakerelerden
olumlu bir sonug elde edememis olsalar da Fransa’nin uzun siiredir
hakimiyet kurmak istedigi Akdeniz ve Misir bu vesileyle yeniden
Ingiltere’nin giindemine girdi. Bu yeni giindem, Hindistan’in gii-
venligi konusunda Ingiliz idaresinin gésterdigi hassasiyetlerle tam
manasiyla Ortigityor ve Londra’nin bu konudaki endisesini bir kat
daha artirtyordu.*? Londra ve Hindistan’daki Ingiliz biirokratlarin
bir kismi, Hindistan’a ¢ikan yollarin baglangi¢ noktasi olarak gor-
diikleri Misir’da hakimiyet kurmanin mesru ve en azindan kendi
i¢ siyasi dengeleri agisindan kabul edilebilir bir yolunu bulabilmek
icin ¢oktan calismaya baslamiglardi. Aranan gerekgelerin Ingilte-
re’nin miittefiki Babiili ve diigmani Fransa tarafindan saglanmasi
ise garip oldugu kadar dikkat de cekici bir gelismeydi; zira el-Aris
Konvansiyonu’nun ardindan Fransa ve Babiili arasinda koalisyo-
nun diger devletlerinden bagimsiz barig goriismelerinin baslamas:
ve Osmanli idaresinin Ingiliz yanlisi olarak bilinen Misir Memliik-
lerini tasfiye etme girisiminde bulunmas, Ingiltere’nin bélgeye dii-
zenleyecegi yeni sefere mesru bir zemin olusturacakti.

Osmanli Imparatorlugu’nun Paris Sefiri Esseyid Ali Efendi ile
Talleyrand arasindaki baris miizakerelerinin 9 Ekim 1801 tari-
hinde bir 6n antlasma ile sonu¢lanmasi, Babiali’nin miittefiklerini
kizdirmaya yetmigti.** Bu 6n antlasmaya gore Fransa Misir’t terk
edecek fakat eskisinden bile fazla imtiyazlara bahsolarak Babiili
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nezdinde en iltimash devlet statiisiine kavusacakti. Osmanli top-
raklar1 Gizerinde yiriitiilen ticaret konusunda Fransa’y: rakiplerine
gore bir adim ileri ¢ikartan bu 6n antlasma, Istanbul’un isteklerine
de uygundu. Babiidli’nin yiizyillardir siirdiirdiigii Bogazlar’in ka-
palilig: ilkesi hilafina Rus savas gemilerinin Bogazlar’dan serbestce
geciyor olmasi ve Istanbul’daki Rusya karsit1 muhalefet, Osmanli
tarafinin Fransa ile yaptig1 miizakereleri bir an 6nce sonuglandir-
maya yonelik bir tavir almasindaki en 6nemli faktorlerden birisiy-
di.** Savagin baslamasindan sonra Esseyid Ali Efendi’nin Babia-
li'den aldig: tek talimata gore, Fransa ve Osmanlilar arasindaki
diismanlik, Misir Osmanli Imparatorlugu’na geri verildigi ve Ye-
diadalar Cumbhuriyeti tanindig1 vakit sona erecekti.*> Ancak igin
garip tarafi, Paris’te barig miizakereleri yiriitmekte olan Babiili,
27 Haziran 1800°de Kahire’ye ve 2 Eyliil 1800°de Iskenderiye’ye
giren Ingilizlerin askeri basarilarini bir silah olarak kullaniyordu.*
Fakat Babiali tarafindan 6ne siiriilen bu sartlar, Ingiliz dis politika-
sinin olusumunda biiyiik bir 6neme sahip olan Dundas ve ekibinin
Musir seferinin basinda belirledikleri siyasi ve ekonomik hedeflerle
celisiyordu. Isin heniiz basinda Londra Babiili’ye “yardim eder-
ken,” Hindistan ve Ingiltere arasindaki ticari yollar1 daha giivenli
hale getirerek ticaret hacmini artirmay1 planlamisti.*” Ayrica, daha
onceden belirtilen sartlar iizerine insa edilecek bir Osmanli-Fransiz
barigi Rusya’nin Akdeniz’de kalici bir iis kurma hedefini de tehdit
ediyordu. Fransa ile tek basina masaya oturmaya ciiret eden Ba-
biali iizerinde Ingiltere ve Rusya’nin kurdugu diplomatik baskinin
temelinde bu miulahazalar bulunmaktadir. Fakat zengin kaynakla-
ra ve mali agcidan goézden ¢ikartilamayacak kadar biiyiik vergi ge-
lirine sahip Misir’t da Nizdm-1 Cedid’e dahil etmekte kararli olan
Babuali, barig konusunda israrliydi. Bu 1srarin sonucunda, Paris’te-
ki Osmanli tam yetkili temsilcisi Galib Efendi ve Talleyrand 25
Haziran 1802’de nihai barig antlagmasini imzaladilar.*

“Barig siireci” Paris'te devam ederken Ingiltere sadece Babiali
tizerinde kurdugu diplomatik baskiyla yetinmemistir; zira miiza-
kerelerin sonuglanmasi Ingiltere’nin Misir’t kaybetmesi anlamini
tasityordu. Misir’daki mevcut siyasi dengeleri kokiinden sarsan ve



Resim 3. Ingiliz ordusunun 1801 yilindaki Iskenderiye harekatim betimleyen bir kroki (1802).
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Babiili’ye yeni bir “sorun” hediye eden Napoléon, bolgede azim-
sanmayacak buyukliikte bir Fransiz diasporasi olugturmayi bagar-
must1. Vazifesinas Ingiltere, bu diasporayla birlikte yagamakta bir
sikinti ¢cekmeyecegi ve daha da 6nemlisi Fransiz niifuzunu tasfi-
yeye giicii yetmeyecegi digiinillen Osmanlilarin yerine hem Hin-
distan’dan hem de Akdeniz tizerinden gelen ordulariyla Kizildeniz
agzini ablukaya alarak Misir’1 isgale baglamigtir.*> Cephedeki In-
giliz ordusunun Osmanli makamlarindan ziyade kendilerine ¢ok
daha yakin duran Memlikler ile yakin iligkiler tesis etmelerinin en
6nemli sebebi buydu. Bu siyasi yakinligin yani sira Misir’da nispe-
ten “tegkilatli” tek askeri gii¢ olan Memluak siivarisi, bolge haki-
miyeti acisindan Ingiliz ordusuna avantaj saglamakta ve daha da
onemlisi muharebelerde Osmanli merkezi ordusundan ¢ok daha
fazla giiven telkin etmekteydi.’® Fakat bagta General Hutchinson
gelmek iizere Memliklere tutamayacaklari sozler veren Ingiliz ko-
muta heyeti ve diplomatlar arasinda Misir siyaseti hususunda de-
rin ayrimlar bulunmaktaydi. Oyle ki, Ingiltere’nin Misir’dan ¢ekil-
mesinin ardindan —tipki 1807 seferinde olacag gibi— 6.000 kisilik
bir garnizonla Iskenderiye’de kalmas: planlanan General Moore’a
gore “Britanya’nin seferleri, askerlikte cahil, miitekebbir ve ken-
dini begenmis bakanlar tarafindan idare ediliyordu.”' Misir’in
Istanbul idaresi yerine, sahay: kontrol edebilecek ve Fransizlarin
muhtemel yeni saldirilarina kargi yardim gelene kadar dayanabi-
lecek bir giice sahip olduklarina inanilan Memlaklerin idaresine
birakilmasi, Ingiliz subaylarin verdikleri en 6nemli s6z idi. Aslin-
da Ingiliz yénetiminin de Misir’t tamamen isgal ederek somiirge
imparatorluguna dahil etmek gibi bir amaci yoktu.’2 Ingiliz ordu-
sunun biitiin Misir’da hakimiyet kuracak kadar askere sahip ol-
madiginin ayirdindaki Pitt ve Dundas basta gelmek iizere Ingiliz
diplomasisinin muhalif kurmaylarinin tek dertleri, bolgenin rakip
bir devletin eline gecmemesiydi. Bu sebeple de bagsta Iskenderiye
olmak iizere stratejik bolgelerde kurulacak Ingiliz garnizonlariyla
Misir’a hitkmetmeyi planhyorlardi.*3> Amiens Antlagmasi’nin agik-
ca ihlal edilmesi anlamina gelen bu projenin alternatifi ise Ingilte-
re’ye baghliklarini her firsatta dile getiren Memliiklerin iktidarim
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Ingiliz askeri uzmanlar aracilig) ile giiclendirerek Misir’da niifuzu
tesis etmekti. Bu noktada c¢ikan en biiyiik sorun siiphesiz, Fran-
sa’nin Misir’dan cgekileceginin belli oldugu Haziran 1800’den beri
Babiili ve Memlikler arasinda siiregiden ¢ekismeydi.’* Osmanli
ordusunun durumunu yakindan bilen Ingiliz komuta heyetinin bu
cekismede Memlikleri tercih etmesi gayet dogaldi.®

Ingiliz komuta heyetinin plani basitti: 1807 harekitinda da go-
recegimiz iizere Iskenderiye’nin ve bu limani Misir’a baglayan, 6n-
savunma hatt1 hiiviyetindeki Regid’in ele gecirilmesi, buralardaki
tahkimatin Ingiliz miihendisler tarafindan giiclendirilerek planla-
rinin Londra’ya gonderilmesi*¢ ve Misir’in geri kalaninin Memlak-
lere birakilmasi. Fransa’nin yapacag yeni bir saldiriya Babiali’nin
yine kargi koyamayacagini diisiinen savas bakanhig: ve cephedeki
Ingiliz subaylar, bilhassa da Akdeniz’deki Misir sahilinin Osman-
Ii Imparatorlugu’nun insafina terk edilemeyecek kadar biiyiik bir
stratejik 6neme sahip oldugunu digiiniiyorlardi.’” Ancak bu plana
cok da sicak bakmayan Ingiliz disisleri, 28 Temmuz 1801 tarihinde
gonderdigi talimatla Lord Elgin’i Memlikler ile Babiali arasinda
arabuluculuk yapmak ve Misir’s her ne pahasina olursa olsun sa-
vunmalari i¢in Osmanlilari tegvik etmekle gorevlendiriyordu.*® Bu
talimatlarin yani sira Londra hiikiimeti Misir't tamamiyla Ingiliz
niifuzu altina sokmak i¢in bolgedeki Nizim-1 Cedid neferlerinin
Ingiliz subaylar tarafindan egitilmesini, Memliiklerin askeri olarak
guclendirilmesini, savunma i¢in gerekli neferatin bagta Arnavutluk
gelmek iizere Osmanli Imparatorlugu’nun Rumeli topraklarindan
devsirilerek tamamlanmasini ve nihayet Misir savunmasinin ko-
mutanhgina bir Ingiliz subayin getirilmesini 6éneriyordu.”® Ote yan-
dan, daha talimatlar Istanbul’a ulasmadan 6nce dahi Lord Elgin
Babiali ile Misir konusunda goriigmelere baslamigti. Reisiilkiittab
Mahmud Raif Efendi’nin 31 Mayis 1801°de Lord Elgin’e verdigi
nota, Babidli’nin Misir ve Akdeniz konusundaki tiim ¢ekincelerini
iceriyordu. Osmanli idaresinin istekleri ¢ok basitti: Misir’in Babia-
I’ye iadesi ve Yediadalar Cumhuriyeti’nin taninmast. Ingiliz hiikii-
metinin Misir konusundaki hassasiyetlerini Babiali’ye ileten Lord
Elgin savunma ve askeri isbirligi konularinda Londra’nin yardima
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hazir oldugunu bildiriyordu,®® ama Misir’daki siyasi dengenin Na-
poléon tarafindan bozulmus oldugu gerekgesiyle ve bu tlkedeki
savag Oncesi durumun (satus quo ante bellum) ihyasi amaciyla
yonetimin Memliklere birakilinasini da talep etmekteydi. 20 Ha-
ziran’da Babiili’ye verdigi takrirde ise vergi tahsili ve adliye gibi
islerin askeri makamlarin gorev alanindan ¢ikartilmasini, Misir’in
(muhtemelen Memlik beylerine paylagtirilmak iizere) kiigitk san-
caklara boliinmesini ve Memliiklere topraklarinin iade edilmesini
istiyordu.®! Babiili nezdinde yaptig1 girigsimlerin yani sira, Misir’in
o6nemi ve durumun hassasiyeti konusunda Londra’y: da uyararak
bolgede yapilacak her tiirden harekit i¢in Osmanli yonetiminden
onay alinmasi gerektiginin altin1 ¢izdi.$* Sahadaki Ingiliz ajanla-
r1 da hazirladiklari istihbarat raporlarinda Lord Elgin ile benzer
sakincalarin altini giziyorlardi. Ornegin, Ingiliz donanmasinin ya
da Osmanli ordusunun Misir’da yeni bir iggali 6nleme ihtimali
olmadigina inanan John P. Morier’e gore Ingiltere’nin 6niinde iic
secenek bulunuyordu. Bunlardan ilki, ticari ayricaliklar karsiligin-
da Misir'in miidafaasini Ingiltere’nin iistlenmesi talebiydi; fakat
Babiali’nin bu segenegi reddetmesi olduk¢a muhtemeldi. Ikinci
alternatif ise hem popiiler ve hem de Ingiltere’ye yakin birisinin
Misir’a vali atanip desteklenmesi ve tipki Lord Elgin’in 6nerisinde
de belirtildigi gibi adliye ve vergi tahsilati igleriyle ugrasacak bir
Ingiliz komiserin (British Commissary) Misir’da gorevlendirilme-
siydi. Boylece Misir’in tiim gelir ve giderlerini Londra’dan kontrol
etmeyi planlayan Morier bu durumda da Nizim-1 Cedid proje-
si icin mali kaynaga ihtiya¢ duyan Babidli’nin yaninda Fransa ve
Rusya’nin da diismanhigindan ¢ekiniyordu. Ugiincii ve son secenek
ise Miusir’1 yerle bir edip Fransa i¢in kullanigsiz hale getirerek bol-
geden cekilmekti; fakat boylesi bir hamle neticesinde Fransa’nin
Istanbul’da tesis etmesi muhtemel diplomatik iistiinliik ve niifuzu-
nu 6nce Iran’a, sonra da Hindistan’a dogru genigletmesi en kotii
senaryoydu.®

Istanbul’da ve Londra’da olup bitenlerden haberdar olmadig:
anlagilan General Hutchinson bu sirada Memliklerle anlasmaya
calisiyordu. Generalin tavrinin Ingiliz el¢inin talepleriyle birlesme-
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si Babiali’yi biiytk bir tedirginlige sevk etmigti; zira Nizim-1 Cedid
projesi icin onemli ve hi¢ hesapta olmayan yeni bir mali kaynak
buldugunu diisiinen Osmanh yoénetimi, Ingiltere’nin bu gelirlere
ve hatta topraklarina el koyacagini diisiinmeye baglamisti. Ayni yil
icerisinde, daha sonralar1 Mehmed Ali Paga’nin ogluna Fransizca
dersleri vermekle gorevlendirilecek olan Theodore Lascaris ve Na-
poléon’un Misir’1 iggali sirasinda kurdugu Kipti Lejyonu’na ko-
muta etmis bulunan General Yakup Hanna 6nderliginde Misir ba-
gimsizlig i¢in planlar yapiliyor olmasi Babiali agisindan durumun
vehametini artirmaktaydi. Aslinda Lascaris hazirladigi bagimsizhik
planin1 6nce 1800 Temmuz’unda General Menou’ya sunmus fa-
kat fikirlerinin Fransizlar tarafindan dikkate alinmamasi izerine
1801°de projesini gézden gegirerek Ingiliz yonetimine vermekte bir
beis gormemistir. Piemonte asilli olup soyagaci Bizans hanedanina
kadar giden Malta Sovalyesi Lascaris’in sonugsuz kalan bu girigi-
mindeki en dikkat cekici taraf, hig siiphesiz kullanilan dildir. Daha
sonra Yunan Bagimsizlig1 esnasinda ve hatta 19. yiizyil siiresince
kullanilacak olan bu séylem tamamiyla Aydinlanma ilkelerini 6ne
¢ikartan bir ton tagiyordu. Lascaris’e gore Aydinlanma hareketinin
uzerinde yiikseldigi Grek mirasi aslinda Misir’da gekillenmis ve
Yunanlar araciligiyla Avrupa’ya tasinmisti; dolayisiyla da “cahil
ve barbar Tiirklerin zulmii” altinda yuizyillardir ¢ile ceken Misir’in
bagimsizligini “insani sebepler” (humanitarian reasons) zorunlu
kiliyordu. Lascaris’e gore bu zorunluluk aym zamanda Ingilte-
re’nin stratejik gikarlariyla da 6rtiisityordu; zira Fransa yerine In-
giltere’nin stratejik ortagi olacak bir hitkiimetin Misir’da isbasina
gelmesi Londra’nin hem askeri hem de ekonomik agidan kazanch
cikacagy bir girisimdi. Ingiltere’den herhangi bir yanit alamayan
Lascaris, bir kez daha Fransa’nin kapisini ¢almis ve Napoléon’un
liderlik konusundaki hassasiyetlerini tatmin edecek tiirdeki, Fran-
s1iz Aydinlanmasr’nin insan hak ve 6zgirliiklerini 6n plana ¢ikar-
tan bir mektubu Talleyrand’a gondermigtir. Fakat Misir bagim-
sizhig1 i¢in heniiz vakit erkendir ve uluslararasi ortam buna hazir
degildir ancak esas 6nemli olan, Babiili yonetiminde bulunan bir
bolgede bagimsizlik planlarinin yapiliyor olusudur.%
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Babiili bu noktada radikal bir karar alarak Ingiltere’nin destek
verdigi ve Misir’in dogrudan Istanbul’a baglanmasinin &niinde-
ki tek engel olan Memlikleri ortadan kaldirmay: planladi. Misir
Sorunu’nu kokten ¢ozecegi dusiiniilen bu karar 22 Ekim 1801°de
Kaptan-1 Derya Kiigitk Hiiseyin Paga tarafindan hayata gegcirildi
ve aksam yemegi i¢in pasanin Iskenderiye limaninda demirli san-
cak gemisine davet edilmis olan Memlak beyleri kiligtan gegiril-
di. Kahire’deki sadrazamin, Hiiseyin Paga’nin yaptig: tasfiyeyle
eszamanli olarak Memlik beylerini tutuklamasi, katliamin ¢ok
onceden planlandigina isaret etmektedir.s Bazi Memlik beyleri-
nin Ingiliz ordusunun miidahalesiyle kurtarilmasi ve Kahire’de
tutuklananlarin tehditler ve silah giiciiyle serbest biraktirilmasi
ise Osmanli-Ingiliz iliskilerinde bir déniim noktasina isaret etti.t¢
Ingiliz devletinde ne ordunun temsil ettigi sahin ne de diplomatla-
rin temsil ettigi barig yanlhsi kanatlar ile Osmanli idaresi arasinda
Misir konusunda anlagma ihtimali artik kalmamig goziikiiyordu.
Her ne kadar bagbakanliktan gelen 10 Temmuz 1801 tarihli emirle
Iskenderiye ve Abukir’in isgal secenegi tamamen General Hutchin-
son’in tercihine birakilmig ve general 25 Temmuz’da Lord Elgin’i
Iskenderiye, Abukir ve Resid’i tek tarafli olarak isgal edecegi ko-
nusunda bilgilendirmis olsa da Memliklerin katledilmesi Londra
ile Istanbul arasindaki ipleri tamamen koparmustir.*” Kopusun tek
sorumlusu olarak gériilen General Hutchinson’t ve Babuili ile Ingi-
liz ordusu arasinda kalan Lord Elgin’i zor giinler beklemektedir.®®
Babidli’'nin bundan sonra izleyecegi siyaset artik Memliklerden
arindirilmig bir Misir tizerine insa edilecektir. Lord Elgin’e gore
1802’de Londra Sefiri Ismail Efendi’nin yerine Sidki Efendi’nin
atanmasi Babiili’nin Misir’daki iktidar sorununu Memlikleri ko-
varak ve Ingiltere’yi bolgeden gikartarak ¢éziime kavusturmak hu-
susundaki israrina delalet ediyordu.®® Lord Elgin’in yaptigi tahmin
tamamiyla dogruydu. Ancak, Sidki Efendi’nin Londra’ya ulagma-
sindan bir ay kadar sonra, Misir’daki Ingiliz ordusunun komutani
General Stuart’in Istanbul’a gelerek Memliiklerin tecrit edilmeleri
kaydiyla Asvan’a yerlestirilmelerini talep etmesi, Babiili ve Ingilte-
re arasindaki buzlarin kismen erimesini sagladi.”
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Napoléon’un “diinyay: kontrol etme amacindaki en 6nemli
aracin Misir olduguna” en az Ingiliz subaylar ve Dogu Hindis-
tan Sirketi idarecileri kadar inanan Ingiliz diplomatlar konuya ¢ok
daha farkli bir perspektiften bakiyorlardi.”! Babiili’nin rizasi hila-
fina Misir’in Memliiklere teslim edilmesi belki Ingiltere’yi Siiveys
Berzahi tizerinden yapilan ticarete tamamen hakim kilabilirdi, fa-
kat bu durumda mukadder oldugu iizere Osmanli hiikiimetinin
Ingiltere ile yollarini ayirarak Fransa safina gegmesi Balkanlar’in,
Ege’nin ve hatta Bogazlar’in Fransa’ya teslim edilmesi anlamina
gelecekti. Akdeniz’in ve Hindistan’a giden kuzey rotasinin kaybe-
dilmesi, Ingiltere’nin devlet-i muazzam konumunu sarsacak ge-
lismelere yol agabilirdi. Bu sirada Kita Avrupa’sinda da isler In-
giltere’nin istedigi gibi gitmiyordu. Amiens Antlagmasi (25 Mart
1802) Ingiltere’yi disarida birakarak imzalanmig, Ruslar yeniden
gozlerini Kafkasya’ya gevirmis ve Kuzey Avrupa’da savag riizgarla-
r1 yeniden esmeye baglamisti. Ulke disinda yasanan bu gelismelerin
yam sira Ingiliz i¢ siyasetindeki dalgalanmalar dolayisiyla Addin-
gton kabinesinin diigmesi ve yerine daha sahin bir dig politika ta-
kibinden yana olan Pitt kabinesinin kurulmasi, Malta ve Iskende-
riye’nin isgali fikrini bir kez daha Londra’nin giindemine soktu.
Ancak Grenville’e gore, bu bolgelerin daimi suretle isgal edilerek
Ingiliz garnizonlariyla tahkim edilmesi Amiens Antlasmasr’nin ¢ok
actk bir bi¢cimde ihlali anlamina geliyordu.”? Paris’in karsi hamle-
si, diplomatik fakat etkiliydi. Goriiniirde ticari amagh bir gorevle
fakat gercekte Ingiltere’nin Misir’dan cekilmesini 6ngéren Amiens
Barigrnin uygulanip uygulanmadigini gérmek tizere Ortadogu ve
Kuzey Afrika turuna ¢ikan Albay Sebastiani, 16 Ekim 1802°de M-
sir’a ayak bast1.”3 Iki savas gemisi ile Iskenderiye’de govde gosterisi
yapan Sebastiani, olduk¢a miistehzi bir edayla, Misir’daki Ingiliz
ordusu komutani General Stuart’a halen bolgeden ¢ekilmemis ol-
malarinin Napoléon’u ne kadar rahatsiz ettigini belirten bir nutuk
atti. General Stuart ise kendisine Londra’dan heniiz bir ¢ekilme
emri gelmedigini sOyleyerek zevahiri kurtarmaya caligiyordu;’*
zira emrinde topu topu 3.400 asker ve 32 toplu bir firkateyn bu-
lunan Stuart, Iskenderiye limaninda demirli biri 40 toplu olmak
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uizere iki Fransiz firkateyni ile sirasiyla 50 ve 32 toplu iki Osmanl
savas gemisinden oldukc¢a tirkmiig gériiniiyordu. Misir’in istisna-
siz tiim ileri gelenleriyle gériisen Fransiz subay, sadece Ingilizler-
de rahatsizlik yaratmamigti. Her ne kadar Sebastiani’nin “giiya
Devlet-i Aliyye’yi gaileye ugratmaksizin maslahati gérmek i¢in”
bolgeye gonderildigi konusunda Paris yonetimi garanti vermisg
olsa da Babiili tam anlamiyla Fransa ve Ingiltere arasinda kalmis-
t1 zira Ingiliz yénetimi de Babiali’nin Fransizlar1 kendilerine karst
kullandigindan siiphelenerek “vesveselenmekteydi.” Goriintirde
olaylarin disinda kalmaya calisarak Ingiltere ve Fransa ile barisi
koruma derdindeki Rusya ise sessizligini muhafaza ediyordu. Tek
ve en 6nemli hedefi olan Bogazlar’dan serbest gecig hakkini elde et-
mis durumdaki St. Petersburg idaresini “def-i ser” i¢in durumdan
haberdar etmek, Osmanli diplomatlarinin aklina gelen ilk ¢6ziim
yoluydu fakat Rusya terciimani Fonton’la yapilan gériigmeden bir
sonug alinamamasi, Babiali’yi bir kez daha Ingiltere’ye yaklastirds.
Ingiliz sefareti ile yapilan goriismelerde Fransiz aklinin sadece “fe-
sada” calistiginin altini ¢izen Lord Elgin, Misir’in takviye ve tah-
kim edilmesine vurgu yapiyordu. Osmanli idaresi de Ingiltere’nin
Misir Memliklerine verdigi destek konusunda ciddi hassasiyetlere
sahipti. Nitekim Babiili, Memliklerin bolgede kalmasi durumun-
da Misir’t “alinmamug farz edecegini” bildiriyordu. Babidli’nin ce-
kincelerine karsilik Lord Elgin’in verdigi cevapta Ingiliz subaylarin
Memliklere verdikleri sozlere ve bu konudaki 1srarlarina “teessif
ve muhalefet ettigini” bildirmesi, Ingiliz dis politikasinin belirlen-
mesinde disigleri (Foreign Office) ve savag bakanliklar1 (War Offi-
ce) arasindaki ¢ekismeyi acik bir sekilde 6zetlemekteydi. Bu bag-
lamda Ingiltere’nin yumusak tavrindan etkilenen Babiali, Londra
yonetimine yaklagmayi uygun buldu. Fakat Osmanllarin tercihi
Ingiliz Disisleri Bakanlig’nin goriislerini Istanbul’da seslendiren
Ingiliz el¢i degil, sahada savas bakanligini temsil eden subaylards.
Lord Elgin’in kesin bir dille karsi ¢ikmasina ragmen General Stu-
art ile dogrudan goriigmek tizere Misir ruznamgecisi Ramiz Efen-
di’nin Iskenderiye’ye gonderilmesi kararinin alinmasi, bu tercihin
bir sonucuydu.”® Babiili’yi Misir’da temsil eden Vali Hiisrev Pasa
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da isgalci Ingilizlerden medet ummaya baslamisti. Iskenderiye ve
Kahire’deki tahkimatlarin onarimi i¢in Hiisrev Paga’nin General
Stuart’tan askeri uzman talep etmesi bu yakinlagmanin belgelere
yansiyan kismini olugturmaktadir.”®

Istanbul’a atanan yeni elgi ve Albay Sebastiani aracilig1 ile Ba-
biali iizerinde kurulan Fransiz baskis: ister istemez Ingiltere temsil-
cisi Lord Elgin’e de yansiyordu.”” Ancak Osmanli hiikiimeti, Ingil-
tere’nin Misir’t tamamiyla bosaltarak bolgeyi Istanbul’dan atana-
cak valiye birakmasini ve Esseyid Ali Efendi’nin imzaladig1 metni
Londra’nin onaylamasini Fransiz tehdidinden bagimsiz olarak da
talep ediyordu. Sebastiani’nin Misir’dan énce 26 Kasim 1801°de Is-
tanbul’a gelmesi bu sebepleydi. Bir baska ifadeyle, Napoléon Misir
isgaliyle ulasmaya caligtig1 siyasi hedeflere bu sefer Sebastiani’nin
elciligi ile diplomatik yollardan ulagmay1 amagliyordu.”® III. Se-
lim’le yaptig1 goriigmenin yani sira Sebastiani’nin Istanbul’daki Rus
sefiri Tomara ile de bir araya gelmesi, Ingiltere’nin Istanbul’a ilgisi-
ni bir kez daha artirdi. Ancak Lord Elgin’e gore bu goriisme, Orta
Asya’ya yapilacak bir Fransiz-Rus harekiatindan ziyade Osmanli
Imparatorlugu’nu paylasma projelerinin tartisildig: bir toplantiydi.
Rusya sefirinin Lord Elgin ve Sebastiani’yi bir araya getirmek i¢in
caba sarf etmesi Iskog elcinin siiphelerini artiriyordu. Londra ve
Babiali nezdinde gerekli girisimleri yapan Lord Elgin, Amiens Ba-
rigr'nin imzalanmasiyla beraber bir nebze olsun nefes alabilecegini
disiinityordu.” Bu antlagmanin beginci maddesi Misir’in savas 6n-
cesi durumuyla Osmanli Imparatorlugu’na iadesini éngoriiyordu.
Bundan ii¢ ay sonra ise, Paris’teki Galib Efendi Osmanli Impara-
torlugu ve Fransa arasindaki diigmanligi resmen bitiren antlagma-
y1 imzaladi. Bigak sirtinda yiiriimeye ¢alisan Babiili boylece hem
Amiens’de saglanan “uyumun” diginda kalmasini isteyen Ingilte-
re’nin hem de Osmanli Imparatorlugu ile miittefiklerinden ayr, tek
bagina anlasma imzalamak isteyen Fransa’nin arzusunu ayni anda
yerine getirmeyi basariyordu. Ingilizler Babiali’yi elde tutabilmek
icin Osmanlilarin Amiens’in disinda kalmasini istemislerdi. Fransa
ise imzaladig1 ayr1 barig sayesinde Karadeniz ticaretinde elde etti-
gi ayricaliklarla Hindistan’a ulasan kuzey rotasindaki oyuna dahil

27



28

TRAJIK ZAFER

oluyordu. Haziran 1802’de imzalanan Osmanli-Fransa antlagmasi-
na kadar Karadeniz konusunda sessizligini koruyan Levant Sirke-
ti’nin, ¢ikarlarini temsil eden Elgin vasitasiyla bir anda benzer talep-
lerle Babiali’nin kapisimi agindirmaya baglamasi Karadeniz’de artan
rekabete referans vermektedir. Ingiltere elgisinin yaptig1 diplomatik
baski kisa siirede sonug vermig ve Fransa’ya Karadeniz’de bahso-
lunan ayricaliklar Ingiltere’ye de taninmistir.8° Bu sirada Albay Se-
bastiani’nin “ticari” amacgli Ortadogu turunu tamamlamas: ve “ti-
cari iliskiler komiseri” sifatiyla 20 Ekim 1802’de Kahire’ye atanan
Bernardino Drovetti’yi arkasinda birakarak Paris’e geri donmesiyle
Napoléon’un golgesi bir kez daha Misir iizerine diistii.* Ingiltere
ve Fransa arasindaki Misir rekabeti, sozde ticari 6zde siyasi go-
revlerle bolgeye gonderilmis bulunan Torino’lu yirmi alti yagindaki
avukat Drovetti’nin gelisiyle yeni bir boyut kazanacaktir.$> Drovet-
ti’nin atanma siirecinde Ingiliz hiikiimeti Karadeniz’de ne kazanmus
olursa olsun, eger ortada bir zafer varsa bu Fransa’ya ya da daha
dogru bir ifadeyle Sebastiani’ye aitti. Osmanli Imparatorlugu ile
Fransa arasindaki buzlar1 kismen de olsa eriten Sebastiani’nin Or-
tadogu turu, Istanbul’daki Ingiliz ve Rus diplomatlarin niifuzunu
etkilemisti. Bunun yani sira Sebastiani’nin 30 Ocak 1803’te Mo-
niteur’da [tam ad1 La Gazzette Nationale. Le Moniteur Universel)
yayimlanan “gizli” sefaret raporunun (Rapport Confidentiel au
Gouvernement Francais)®® Fransa’nin Misir’t yeniden iggal etmek
icin kag kisilik bir giice ihtiyaci oldugu konusundaki miilahazalarla
sonug¢lanmasi, Londra’daki siyasi mahfillerde sok etkisi yaratacak
bir gelismeydi.®* Misir’in Sebastiani’ye emanet edildigi izlenimini
veren 1803 senesi i¢cinde Karadeniz ticaretiyle yakindan ilgilenen,
Suriye’deki Katolikler konusunda ¢ok ciddi hassasiyet gosteren ve
Ermenistan’a dikkat kesilen bir Fransiz el¢isinin Osmanli bagken-
tinde yeniden kendisini gostermesi de Londra’daki havay: agirlag-
tirtyordu.®’ Nitekim Pitt ve Lord Hawkesbury’e gore, Fransa’nin
yeniden proaktif bir siyaset takip etmeye baslamasi tipki 1798’de
Napoléon’un Toulon’dan ayrilmasi konusunda Henry Dundas’in
yaptig1 yorum gibi Hindistan’a agik bir tehdit iceriyordu. Ustelik
Ingiltere, Amiens Barisi geregince 11 Mart 1803’te Misir’dan cekil-
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mek zorunda kalacakti. Bu da yetmezmig gibi Babiali’nin bolgede
Nizam-1 Cedid ordusu kurmak icin zorla asker yazmaya baglama-
s1, bu askerlere Fransiz tiniformasina benzer bir kiyafet giydirme-
si, hatta Fransizca komutlarla Fransiz taktiklerini talim ettirmesi
sadece Londra’yr degil, Hindistan’daki Ingiliz idaresini de endise-
ye sevk edecek tiirden gelismelerdi. Ayrica Napoléon’un Cezayir’e
saldiracag haberleri de Haziran 1802’de Misir’da kulaktan kulaga
yayilmaktaydi.®¢ Dolayisiyla, Misir’dan ¢ekilme haberini alir almaz
Arthur Wellesley’in Hindistan’da yeni bir harekata girigmesi olduk-
¢a anlagilir bir durumdu.?”

Misir’dan ayrildigi esnada General Stuart, isgal sirasinda “In-
giltere’ye hizmet etmis olan Iskenderiyelilerin can ve mal giiven-
ligini saglamis, sehirdeki gayrimiislim mahallelerini tim Avrupa-
lilarin kullanimina agmis, Avrupalilarin sehirde istedikleri zaman
at ustiinde veya yiiriiyerek, keyif ya da is i¢in dolagabilmesine
imkan vermis ve ayrica iggal esnasinda Avrupali tiiccarlara tani-
nan tiim haklarin devam etmesini garanti altina almist1.”%8 Ingilte-
re’nin Misir’dan ¢ekilmeye mukabil Malta’y1 bosaltrnama karari
ise Fransa’ya Dogu Akdeniz’de hikimiyet kurma zemini olustura-
bilecek stratejik bolgelerin bir anda terk edilmedigini gostermek-
tedir.? Ingiltere’nin bir diger emniyet siibabi, Hiisrev Pasa’nin ta-
lep ettigi tizere Misir’daki tahkimatlar: giiclendirmek icin geride
birakilan miihendislerdi. 1807°de Ingiltere’nin Misir siyasetinin
belirlenmesinde kilit rollerden birisini uistlenecek olan Binbagi Er-
nst Missett bu dénemde Memliikler ve Ingiltere arasindaki iliski-
leri sicak tutmak i¢in elinden geleni yapiyor ve hatta Memliklere
silah yardiminda bulunuyordu.”® Fakat Londra, bir kez daha ¢o-
ziilmesi gereken bir problem haline gelen Misir konusunda sadece
mithendislerini kullanmakla yetinmemistir. Misir’da yeniden sag-
lam bir yer edinmek ve en azindan Iskenderiye’de, rakip devletlere
karg1 bolgenin giivenligini saglayabilecek bir garnizon bulundura-
bilmek i¢in ¢aba sarf eden Ingiliz hiikiimeti 1804 senesi Ocak ay1
basinda Charles Lock’u Misir’a konsolos olarak gonderir.®!

Lock’un Misir konsoloslugunun yani sira Londra’nin bir diger
kars1 hamlesi, Nil savasinin efsane komutanlarindan ve Ihtilalci
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Fransa’nin uzlagmaz diismanlarindan Sir Alexander Ball’in Mal-
ta’ya, Amiral Nelson’un ise Akdeniz filo komutanligina atanma-
s1yd1.®2 Iki yakin arkadas olan Nelson ve Ball hem kendi aralarin-
da yaptiklar1 yazismalarla hem de Londra’ya ve bolgedeki Ingiliz
temsilcilerine gonderdikleri talimatlar ve raporlarla Fransa’nin
Misir i¢in olusturdugu tehdidi siirekli canli tutan isimlerdi. An-
cak bu tehdit algisinin Londra’da da bir kargilig1 oldugu kesin-
dir. Amiral Nelson, Akdeniz donanma komutanhgina atanirken
aldig: talimatlarda Fransa’min Italya’ya, Misir’a veya Osmanl
hakimiyetindeki herhangi bir bolgeye saldirma ihtimaline karsi
bilhassa ve acik bir dille uyarilmisti.?®> Bu sartlar altinda Ingiliz
ordusunun Misir’dan ¢ekilmesine karsi ¢ikan Amiral Nelson, Ital-
ya’da bulunan birliklerle ayn1 anda hem Italya’nin, hem Dalmacg-
ya’nin ve hem de Misir’in savunulmasinin imkansiz oldugunun
farkindadir** Bu farkindalik sebebiyle benzer uyarilari birkag
kez kaptan-1 derya ve sadrazama da ileterek Babiili’yi Ingiltere
tarafinda tutmaya calisacaktir. Amiral Nelson’a gore Napoléon,
Rus destegiyle Mora’daki Rumlar1 ayaklandirmay1 ve boylece
Hindistan yolunun Dogu Akdeniz’deki kismi izerinde s6z sahibi
olmay: planliyordu. Rusya’nin bu plana kars:1 ¢ikmasi durumun-
daysa Napoléon ytizini zaten yakin iligkiler tesis etmeye calig-
tig1 Tepedelenli Ali Paga’ya cevirecek ve onu isyana tegvik ede-
rek Osmanli Imparatorlugu’ndan bagimsiz, Fransa yoriingesinde
bir devlet kurmasina yardim edecektir. Babiali Mora’daki isyana
miidahale ederken Misir’da olugmasi mukadder bosluk ise der-
hal Napoléon tarafindan doldurulacaktir; zira Amiral Nelson’un
perspektifinde Napoléon, “su anki en biiyiikk hedefi olan Misir
icin Rumlari, Ruslar1 veya Tiirkleri kurban edebilirdi.”®s Nil sava-
simin kalici izi olarak da yorumlanabilecek Amiral Nelson’daki bu
tedirginlik 1803 senesi Temmuz ayindan itibaren adeta bir saplan-
tiya doniigmustiir. Benzer bir saplantinin Londra’da da varligin
hissettirmesi ve karsilik bulmasi, Amiral Nelson’un tahminlerinin
saglam bir temele dayandigini ortaya koyuyordu.’® Bu baglamda
yaptig1 yazismalarda siirekli Osmanh Imparatorlugu’nun Fransa
ve Rusya arasinda yapilan gizli antlagma ile paylasildigindan®” ya
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da Misir’daki Memlaklerin Napoléon tarafina kaydigindan®® dem
vuran Amiral Nelson, elindeki imkanlarin yetersizliginin altin ¢i-
zerek 1803 Agustos’unda Ingiliz Donanma Bakanligrndan (Ad-
mirality) Canakkale ve Istanbul bogazlarina “koruma amagl”
bir filo gondermesini istemigtir.’®> Amiral Nelson’un Mora ve Mi-
sir’a dair huzursuzlugunun temel sebepleri, Fransa’nin Toulon’da
yeni bir iggal filosu hazirladigina dair alinan istihbarat ve Kuzey
Italya’daki Fransiz birliklerinin aym1 dénemde giineye dogru ha-
rekete ge¢cmesiydi. Amiral Nelson’un yani sira savag bakanligi da
durumu endige ile takip ediyordu. Derhal amiral ile baglantiya
gecen Lord Hawkesbury ondan Fransa’nin muhtemel hedefleri
konusunda Babiali’yi bilgilendirmesini istiyor,'°° Nelson ise Mora
ile Yediadalar’i korumak i¢in askeri miidahale dahil biitiin sege-
neklerin masaya yatirilmasini ve Misir’a kara giicii gonderilmesini
savas bakanligina telkin ediyordu.!®! Ancak Toulon’da hazirlanan
filonun nereye saldiracag, tipki 1798’deki gibi bir muammayd:.
Fransa’nin hedefinde Misir, Irlanda veya Akdeniz’deki Ingiliz fi-
losunu felce ugratmak tizere Sardinya bile olabilirdi.!°> Amiral
Nelson’un bu noktadaki tahmini Napoléon’un yine Misir’a gire-
cegi yonundedir. 1803 Haziran’inda Addington’a yazdig: uzere,
Memliklerin Babili ile iligkileri g6z 6niinde bulunduruldugunda
bir kez daha Ingiltere tarafinda yer almalarinin onlari ¢ikmaza so-
kacagini digiinmekte ve bolgeye derhal bir sefer yapilmasini iste-
mektedir. Amiens Antlasmasi sonrasinda Ingiltere’nin Misir’daki
kaybini kendi yenilgisi gibi goren Nil’in muzaffer komutani, artik
Leibnitz’in XIV. Louis’e Misir iggalini tavsiye ettigi anilarinin ye-
niden yayimlanmis olan Ingilizce baskisina iimit baglamistir.103
Bu noktada Amiral Nelson tarafindan kaleme alinan raporlarin
etkisini giiglendiren bir faktor de Misir’daki en 6nemli Memlik
ailelerinden birinin reisi olan Elfi Bey’in Londra’ya gelmesiydi. 18
Aralik 1803 pazar giinii Kral III. George ile kilise doniigsiinde goriig-
me firsat1 bulan Elfi Bey, bir taraftan Ingiltere’nin Memlikler adina
Babiali nezdinde girisimlerde bulunmasini isterken diger taraftan
da Memliklere silah yardiminda bulunulmasini talep ediyordu.
Bu esnada Londra Biyiikelgisi Sidki Efendi’nin kaleme aldig1 bir

31



32

TRAJIK ZAFER

raporda Ingiliz ordusunun yeniden Iskenderiye’ye génderilecegi is-
tihbaratina yer vermesi, Istanbul yonetiminin bir kez daha Londra
ve Paris arasinda sikigacagina isaret ediyordu.!** Fakat bu sefer ne
Ingiliz ordusunun ne de disisleri bakanliginin Misir’in mesru yone-
ticisi olan Osmanlilari g6z ardi etmek gibi bir plani vardi. Sahada
bulunan Ingiliz subaylar da Londra ile aym sekilde diisiiniiyordu.
Nitekim Babiili’yi gozden ¢ikartmayan Amiral Nelson, 11 Subat
1804’te gonderdigi iki mektupla Fransa’nin Toulon’da hazirlad:-
g1 donanma konusunda Sadrazam Yusuf Ziya Pasa ile Kaptan-i
Derya Mehmed Kadri Pasa’y1 uyariyordu. S6z konusu filonun li-
mandan ayrilmasinin Fransa’nin Osmanh Imparatorlugu’na savas
ilan1 anlamina geldigini belirten Nelson, Osmanli makamlarinin
Napoléon’un “zehirli diline” aldanmamas: gerektiginin altin1 bir
defa daha ciziyordu.! Bu sirada “savunma ve uyar1 amaciyla”
Misir’a ve Izmir limanina birer savas gemisi gondermeyi planlayan
amiral, Bogazlar’i ve Karadeniz’i kontrol edebilecek imkanlardan
yoksun oldugundan yakinmaktadir.!%

Toulon’da hareketlilik devam ederken'”” Kuzey Italya’daki
Fransiz ordusunu da goz 6niine alan Nelson’un dikkati bir anda
Mora’ya kaydi. Misir’in uzak bir hedef oldugunu diisiinen amiral,
Fransizlarin Iskenderiye’den énce Ingiliz cikarlari agisindan bii-
yik bir 6neme sahip olan Mora’ya saldiracagini diisiinmektedir.
Bu konuda yaptigi tahminleri, Fransizlarin Adriyatik’te ele geci-
rebildikleri biitiin Rum bandirali nakliye gemilerine el koymaya
baglamasina istinat ediyordu.!®® Dolayisiyla Yanyali Ali Pasa’nin
Ingiltere’den talep ettigi iki uzman topgu ve bir savas gemisi derhal
Mora’ya ulastirilmahiyds; zira Ingiliz hiikiimeti bu istekleri cevap-
siz biraktig1 takdirde, Ali Paga Fransa’nin “seve seve” yapacagi
askeri yardimi kabul etmekten geri durmayacakti. Mora’nin kaybi
sadece Dogu Akdeniz ve Siiveys Berzahrnin degil fakat ayni za-
manda Bogazlar ve Karadeniz’in de Fransiz tehdidi altina girmesi
anlamini tagiyordu.'”® Cezayir’in de kisa bir siire igerisinde Fran-
sa tarafindan iggal edilecegini disiinen Nelson-Ball ikilisi, 1804
Agustos’unda Londra’dan iimitlerini kesmis gibidirler. Rusya’nin
Balkanlar’daki Osmanli topraklarini ele gecirme arzusunun Ingil-
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tere lehine nasil kullanilabilecegini diisiinen Nelson, Rus Akdeniz
filosunun bolgede artan etkinliginin Fransizlar1 Bati Hint Adala-
r’na yoneltecegini tahmin ediyordu.!!?

Villeneuve komutasindaki Fransiz filosu, tim hazirliklarini ta-
mamladiktan sonra 18 Ocak 1805°te Toulon’dan ayrildi.'!! Filoda
yedi bin mevcutlu bir piyade tugayinin bulunmasi, Nelson’un te-
dirginligini artiran unsurlardan birisiydi. Fransa’nin Kahire Kon-
solosu Lesseps’in ayni donemde diplomatik manevralarla Mem-
lakleri Fransa tarafina ¢ekmeye c¢aligmasiy,''> Fransiz taraftan
olarak goriilen Kavalali Mehmed Ali Paga’nin Memliklere kars:
seferlere agirhk vermesi ve ayni yil igerisinde Istanbul’daki Fran-
sa sefiri Maregal Brune’un merkeze cekilmesi, Londra’daki siyasi
mabhfilleri de hareketlendirecek nitelikte gelismelerdi.'” Ancak bu
sefer hava gartlary, ilk saldirinin aksine Fransiz filosunun Mora
ya da Misir’t vurmasina miisade edecek nitelikte degildi.!'* Fran-
sa’nin Sardinya, Sicilya, Mora ya da Misir’1 hedef aldig1 yoniinde
goriis bildiren Amiral Nelson derhal Napoli ve Messina’nin ko-
runmasi icin gereken onlemleri aldi.'' Akdeniz’de yeni bir ko-
valamacanin bagladigina isaret eden Fransiz harekati, bolgedeki
tiim Ingiliz savag gemilerini harekete gegirmistir. 21 Ocak 1805’te
Seahorse firkateyninin Sardinya’nin giineyinde bir Fransiz firka-
teyni ile karsilagmasi Fransiz filosunun doguya dogru ilerledigini
gosteriyordu.''® Fransa’nin Misir’a saldiracagi konusunda artik en
ufak bir siiphesi kalmayan Nelson, Iskenderiye’deki Ingiliz konso-
los muavini (proconsul) Samuel Briggs’i 4 Subat 1805 tarihli bir
mektupla durumdan haberdar etti. Fransizlarin Misir’a dogru iler-
lediklerini, fakat kotii hava gartlari sebebiyle muhtemelen filonun
zarar gormiis oldugunu belirtiyor, Iskenderiye yonetiminden tah-
kimatlar: giiclendirmesini ve Fransiz filosunun eski limana girisini
onlemek iizere mansapta (liman agzi) batirilacak gemiler hazirla-
masini istiyordu.''” Nelson bir taraftan Briggs’i bilgilendirirken
diger taraftan da yine izini kaybettigi Fransiz filosunu aramakla
mesguldii. Ruzgarin esis istikametinden Fransiz filosunun Mora’ya
saldirdigini diigiinen Amiral, 2 Subat 1805’te bolgeye intikal etti,
ama diismanin Mora’da olmadigim anladiginda diimeni derhal Is-
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kenderiye’ye kirdi. Fakat serseri mayin misali Akdeniz’de dolagan
Fransiz donanmasinin hedefinde ne Mora ne de Iskenderiye vardur.
Bu durumdan habersiz olan muzaffer ama saplantili Ingiliz ami-
ral, 7 Subat 1805°te bir kez daha kendisini Iskenderiye agiklarinda
gostermistir.''® Karsilagtigi manzara gergekten de igler acisidir: Se-
hirdeki 300 civarinda Nizam-1 Cedid neferiuzun siiredir ne tayinat
ne de maas almistir; limanda demirli ii¢ Osmanli firkateyninin du-
rumu da askerlerden farkl degildir. Tahkimat da Ingiltere’nin ge-
kilirken biraktig haldedir; dolayisiyla mevcut durum goéz 6niinde
bulunduruldugunda Fransiz filosunun yapacag basit bir harekaitla
Iskenderiye’yi rahatca isgal etmesi isten bile degildir. Fransizlarin
isgalden sonra tahkimatlar1 giiclendirmeleri ise Ingiltere’nin Sii-
veys ticaretine veda etmesi anlamina gelecektir. Misir’daki durum
da Iskenderiye’nin Osmanh giigleri tarafindan savunulamayacag-
m gosteriyordu: Memlikler ve Mehmed Ali Paga Yukar: Misir’da
catigma halindeydiler. Arnavut bagibozuklar, paralarini 6demeyen
Memliikleri terk ederek Babiili tarafina ge¢mis olsalar da Isken-
deriye’de kendisini gosteren Fransa’ya katilmalari ¢ok yiiksek bir
ihtimaldi. Arnavutlar1 yanina alan Fransizlarin bir kez daha Ka-
hire’ye girmeleri ve hatta Adriyatik ile Ege’de bir siiredir el koy-
duklari nakliye gemileriyle daha fazla Arnavut®u Misir’a tagiyarak
20.000 askere malik ve Fransa yoriingesinde dolasacak bir devlet
kurmalari, Nelson’un kafasindaki senaryolar arasindaydi. Oysa ki,
Amiral Nelson’un yaptig1 plana gore iyi talimli ve her tiirli ihtiyaci
kargilanmis alt1 yiiz nefer rahatlikla bolgeyi savunabilir ya da ayni
niteliklere sahip bir gii¢ Iskenderiye’yi isgal edebilirdi."* Nelson’un
cizdigi senaryolarin gergeklesme ihtimaline kargi Mart ayi igerisin-
de 6nlem almaya ¢alisan savas bakanhg, Italya’da iislenen Ingiliz
kara ordusu komutam General Craig’e “Fransa’nmin Misir’a dair
projelerinin yurirlige girecegini dusiindiirecek bir durum ortaya
cikarsa Iskenderiye’nin Ingiltere tarafindan isgalinin gerekli hale
gelecegini” bildirmisti.'? Ingiliz hiikiimeti tam iki sene sonra boyle
bir trajik durumun ortaya giktigini diistinecekti.



Kusatma Altindaki Iki Imparatorluk:
Ingiltere ve Osmanlilar (1806-1807)

Misir, 19. yiizyil basinda ne Ingiltere’nin ne de Babiali’nin il-
gilenmek zorunda oldugu tek problemdi. Ingilizlerin Avrupa ve
Amerika’da’! yasadigi hayal kirikligi Misir’dan ¢ok daha ciddiydi.
Napoléon’un 1805’te Ulm ve Austerlitz’le baslayan seri zaferleri
Ekim 1806’da Jena ile devam ediyordu. Bu siirecte Habsburglar
bir anda koalisyonun disina savrulmug ve ¢aresiz kalan Prusya, ba-
rig imidiyle 22 Ekim 1806’da Napoléon’la goriismeye baglamisti.
Babiali, Muhib Efendi’yi Paris’e gondererek Napoléon’u impara-
tor olarak tanimakla kalmamis,2 ama ayni zamanda Ingiltere ile
mevcut ittifak antlasmasinin siiresini uzatmakta ayak siiriimeye
de baglamist1. Ingiltere’nin Akdeniz filosu, artik Bogazlar’ istedi-
gi gibi kullanamayan Rus savag gemilerinin lojistik ihtiyaglarim
da disiinmek zorundaydi. Her ne kadar Reisiilkiittab Vasif Efendi
Babiali’nin Londra’ya karg1 bir tavir icerisinde olmadigim ve In-
giltere ile Osmanli Imparatorlugu’nun “ayni biinyedeki iki organ
gibi” goriilmesi gerektigini belirtse de Ingiliz yénetimi durumdan
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oldukga rahatsizdi.> Hayatinin son giinlerini huzur icerisinde ge-
cirmeye ¢alisan William Pitt 6ylesine gergin giinler yagiyordu ki,
odasinda asili olan diinya haritasina bakmaya bile dayanamiyor,
kaldirilmasini istiyordu.

Fransiz birliklerinin 27 Ekim 1806’da Berlin’e girmesi ve Prus-
ya’nin neredeyse tamamint Napoléon’a teslim eden antlagmanin
16 Kasim’da imzalanmasi, Osmanl toprak bitinligiinii simge-
leyen Polonya’ya ve Balkanlar’a tiim gozlerin bir kez daha gev-
rilmesine yol agti. Osmanli toprak biutunligiiniin garanti altina
alinmis olmasi, General Sebastiani’'nin Istanbul’a ayak bastig1 9
Agustos 1806°dan itibaren Osmanli bagkentinde agirlik kazanan
Fransa’min Akdeniz’de ustinliik kurmasina hizmet ediyordu.*
Ustelik Fransa, 20 Temmuz 1806’da imzaladigi Clarke-d’Obrill
Antlagmasr’yla Rusya ile Osmanli sinirlarini garanti altina alarak
Habsburglara da baski uygulamaya baslamigti.® Fransa’nin Dal-
magya’daki ve Rusya’nin Balkanlar’daki dalaverelerinden olduk¢a
rahatsiz olan Viyana idaresine bundan sonra Napoléon karsisinda
cizilen rol, muhtemel bir Ingiliz-Fransiz barisinda arabuluculuk
yapmaktan fazlasi degildi.® Fransa, Ingiltere ve miittefiklerini ayi-
rarak Ingilizleri Kita’da kurulacak bir koalisyondan uzak tutma,
hatta Londra’ya kars1 bir koalisyon olusturma seklindeki temel he-
define adim adim yaklasiyordu. Rusya’nin Eflak ve Bogdan’ isga-
liyle eszamanli olarak 22 Kasim 1806’da Napoléon’un Ingiltere’ye
kargi ilan ettigi kita ablukasi bu stratejinin bir sonucuydu.

Babidli’nin Rus taraftar olarak gordigu Eflak ve Bogdan voy-
vodalarini 1806 Agustos’unun son gunlerinde azlederek yerlerine
siyaseten Fransa’ya daha yakin iki voyvoda atamasi, Istanbul’daki
Ingiliz ve Rus elciliklerini harekete gegirdi. 1802 tarihli konvansi-
yon geregince St. Petersburg’un onayi olmaksizin Eflak ve Bogdan’a
voyvoda atamasi yapamayan Babiili, Istabul’daki miittefik elciler
arasinda adeta kapana sikismis gibidir.” Istanbul’daki Rus biiyii-
kelgisi Italinskiy, Osmanli sinirlarinda bekleyen Rus birliklerinin
Memleketeyn’e girmesini tavsiye ederken Ingiliz biiyiikelci Charles
Arbuthnot Babiali’yi baski altina almigtir. Babidli’nin ilk hamle-
si, voyvodalarin azilleri sirasinda Rusya’nin onayinin alinmamasi
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hususunda sabik Sadrazam Hafiz Ismail Pasa’y: suglamakti?® an-
cak Napoléon’un Polonya’daki faaliyetlerinden ve Dalmagya’daki
Fransiz ordusundan c¢ekinen Rusya’nin bir anda Eflak ve Bogdan’
isgali, Sirp ve dagli isyanlariyla miicadele etmeye ¢aligan Osmanl
yonetimini oldukga zor bir durumda birakmigtir. Bu sirada ne Fran-
sa’ya ne de miittefikleri Ingiltere ve Rusya’ya savas agmak gibi bir
niyeti olan Babiili, St. Petersburg’u kaybettiginin ¢oktan farkina
varmist1. Bu siirecte Istanbul’daki Ingiliz biiyiikelgisi Arbuthnot’un
da Italinskiy’den yana tavir alarak® uzlagmaz bir tutum igine gir-
mesi, varlig1 uzun siiredir unutulmus Londra biiytikelgisini Osman-
l1 y6netimine bir anda hatirlativermigti. III. Selim tarafindan Kral
III. George’a, Reisiilkiittab Galib Efendi tarafindan da Disigleri
Bakan: Vikont Howick’e hitaben kaleme alinan birer 6zel mektup
ve yeni talimatlar, Londra Buyiikelgisi Sidki Efendi’ye gonderilmis-
tir.'° Istanbul’daki Ingiliz sefareti ile yapilan miilakatlarda, Ingiliz
ve Rus donanmalarinin Istanbul’a ortak bir harekat diizenleyecegi-
ni Arbuthnot’un “sarihen beyan etmesi” ve yol izni istemesi, fakat
daha sonra bunu beklemeden Istanbul’a gelen bir Ingiliz firkatey-
nine binerek gorev yerinden ayrilmasi Babiali’yi endiselendirmek-
teydi. Sidki Efendi, Arbuthnot’un sergiledigi garip davraniglari elgi
ile Reis Efendi arasindaki miikalemelerin kendisine génderilmis
mazbatalarini delil gostererek Ingiliz makamlarina agiklamakla ve
Babiali’nin, Londra yonetimini hala dost ve miittefik olarak gordii-
gii konusunda Ingiliz yénetimine garanti vermekle gorevliydi. Os-
manli Imparatorlugu’nda hayatlarini siirdiiren Ingiliz tebaasi halen
IIL. Selim’in giivencesi altindaydi. Canakkale agiklarinda bekleyen
Ingiliz filosunun, sefaret terciimani Pizani araciligiyla kaptan-1
derya ile temas halinde bulundugunun altin: ¢izen talimatlarda,
Charles Arbuthnot’un beg-alt1 ay 6nce egini kaybetmesinin ardin-
dan sergiledigi “garip hallerden” ve intihar girisiminden de Ingiliz
Disisleri Bakanligi’nin haberdar edilmesi isteniyordu.! Ancak esas
garip olan suydu ki, tipki Charles Arbuthnot!? gibi Sidk: Efendi de
boylesine nazik bir zamanda nazik bir gorevi yerine getirebilecek
niteliklere sahip degildi. Gorev yeri Londra’ya ulastiktan hemen
sonra bir Ingiliz’le evlenip ¢ok sayida ¢ocuk sahibi olan Sidki Efen-
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di, giinde iki sise icki icen bir hastalik hastasiyd: (hipokondriyak).
Paraya diiskiinligi'® bir tarafa ¢ogu zaman nerede oldugunun bile
farkinda bulunmayan Sidki Efendi, bir keresinde, Hyde Park ya-
kinlarindaki St. Portman Square’de bulunan evinin penceresinde
yaninda fahiselerle beraber ¢iril¢iplak bir halde gorulmis ve The
Times’a haber olmay1 basarmist1.'* Dolayisiyla Sidki Efendi’nin al-
dig1 talimatlar geregi Ingiliz Disisleri Bakanhgrna verdigi notaya
1807 Nisan ay1 sonuna kadar cevap verilmemesinde, bakanligin
Arbuthnot’dan haber alamamasi kadar Osmanli elgisi konusunda-
ki ¢ekinceleri de etkili olmus olmalidir.’

Bu bilgiler 1s1g1nda, miistamen tiiccar hususunda yaganan siir-
tusmelerin ya da voyvodalarin azledilmelerinin Babidli ve miitte-
fikleri arasindaki sorunlarin sadece goriinen yuzi olduguna rahat-
likla hitkmedilebilir. Voyvodalarin, azillerinden birkag ay sonra, 17
Ekim 1806°da, Istanbul hiikiimeti tarafindan gorevlerine iade edil-
mesine ragmen Rus ordusunun Balkan sinirlarini agarak Osmanl
topraklarina girmesi, yasanan problemin derinligine isaret ediyor-
du.’® Bu derin problem, General Mikhelson’un 21 Kasim 1806
tarihinde Balkan sinirlarindaki Osmanli makamlarina verdigi ul-
timatomda da kendisini gostermektedir. Mikhelson’a gore Rusya,
Osmanli Imparatorlugu’nun zor giinler yasadigy 1799°da Ege ada-
larini, Bogazlar’s ve Balkanlar’i isgal edebilecek imkanlara sahip-
ken Babiili’ye yardim etmekten geri durmamusti. Ancak 6zellikle
Napoléon’un Austerlitz zaferinin ardindan Fransa’ya uyan Babiili,
mevcut ittifak antlasmasini uygulamakta c¢ekingenlik gostermeye
baglamigti. Bu durumda bile Car I. Aleksandr, Babiili’yi diisman
olarak gormeyi diigiinmemisti. Nitekim izlenen politikanin “Fran-
calu’ya tarafgir olan bazi eshasin fiili” oldugunu bilen ¢ar hazret-
leri, bu siiregte Osmanli Imparatorlugu’na “diigman gibi bakmaya
hakk: var iken” sadece Istanbul’daki Rus temsilcileri araciligiyla
Babiali’yi Napoléon’a yaklasmamasi konusunda “miimkiin merte-
be” uyarmakla yetindi. Fakat Napoléon’a “meyl ve ihtisasi olan”
Babiali’deki “miidiran-1 umurun s6z sahipleri” ya da Nizim-1 Ce-
did ekibi bu uyarilara aldirig etmedi. Tamamuyla St. Petersburg’un
gorislerini seslendiren General Mikhelson’a gore Napoléon’un
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Osmanl idaresine agikladig1 “zahiri” hedef, “giiya” Yeniceri Oca-
gr'm “izale” ve “Nizdm-1 Cedid’e muhalif olan Miusliimanlari [II1.
Selim’in] taht-1itaatine idhal etmek”ti.!” Ancak bu bahaneyle, dag-
lilar ile Babiali arasindaki ¢atigmalarin siirdiigi ve Sirplarin isyan
halinde oldugu Rumeli’ye asker sokacak olan Napoléon, gercekte
Osmanli Imparatorlugu’nu “bila-mani zabt ve istila ve sark taraf-
larinin dahi imparatoru” olmak istiyordu. Fransa’nin bu hedefinin
farkinda olan Car I. Aleksandr’in, Nizim-1 Cedid ekibinin sozleri-
ne inanan III. Selim’i uyarmak i¢in ordularindan bir kismini Eflak
ve Bogdan’a sokmasi adeta bir zorunluluk halini almigti. Bu bag-
lamda Rus ordusunun Balkanlar’: isgali veya Amiral Senyavin’in
Ege’de yapacag: harekit, I. Aleksandr’in “fetih emelleri” besleme-
sinden degil ama Babiili’yi Fransa’nin entrikalarindan kurtarmak
icindi.'® Dolayisiyla IIL. Selim derhal “miidiran-1 umurundan Fran-
ca tarafgirlerini azl ve tard” etmeli, Rusya ile 1799’da imzalanan
ittifak antlasmasinda acikga belirtildigi iizere Rus gemilerinin Is-
tanbul Bogazi’'ndan gegerek Venedik Korfezi’ne ulagmalarina izin
vermeli, Akdeniz’deki Fransiz gemilerini techiz eden ayanlara karsi
gereken onlemleri almali ve son olarak Fransizlar1 Dalmagya’dan
¢ikartmak i¢in miittefiklerine yardim etmeliydi. Ultimatomda agik-
ca alt1 ¢izilen Nizam-1 Cedid ekibinin Istanbul’dan uzaklastirilmas:
talebinden baska Napoléon’a “tarafgir” olan Yanyali Ali Pasa’dan
da ismen bahsediliyordu. Ali Paga’nin, Rusya’nin garantorlugi al-
tinda bulunan Yediadalar Cumhuriyeti’nde isgal ettigi bolgelerden
cekilmesinin saglanmasi® ve Rus tiiccarlara yaptigi kotii muamele-
nin o6nlenmesi gibi konularda Babiali’den gerekli 6nlemleri almasi
ultimatomda 6ne siiriilen diger sartlardi.?’ Bunlar yapildig: takdir-
de Car L. Aleksandr, Memleketeyn’e giren ordularinin bir boliimii-
ni ¢ekecegini vaat ediyordu. Fakat Rusya, bolgede bulunan ordu-
larinin bir kismim “asayis ve refahi korumak amaciyla” her hal
ve karda Eflak ve Bogdan’da birakmak zorundaydi. Ultimatom,
Memleketeyn’de bulunan Rus subaylarin, Babiili tizerine diseni
yaptig1 takdirde ahaliye zulm etmeyeceklerini de garanti ediyordu.
General Mikhelson tarafindan dile getirilen bu istek ve vaatler bir
taraftan Osmanl igiglerinin uluslararasilagmasina referans verir-
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ken diger taraftan da Rusya’nin dogrudan Napoléon tarafindan
yonlendirildigi dusiinillen Nizim-1 Cedid ekibini ve Yanyal Ali
Pasa’y1 hedef aldigini gostermektedir. Dolayisiyla Mikhelson agik
bir sekilde ifade etmese de Rusya’nin Memleketeyn’i isgali, aslinda
Napoléon’un Prusya’nin yerini aldig1 Polonya’daki Fransiz varli-
gina ve Kuzey Italya’da saldirmaya hazir bekleyen Fransiz ordu-
larina karsi alinmig bir 6nlemdi.?! Silistre Valisi Mustafa Pasa’ya
verilen s6z konusu ultimatomun bir benzerini Pehlivan Aga da
Haziran 1807°de almisti. Rusya’nin tehditlerle dolu ultimatomla-
rina Babiili’nin cevabinda ise savagin Dalmagya’daki Fransizlara
saldirmak icin Rusya tarafindan baslatildigi goriisiine yer verili-
yordu. Babidli’nin baris miizakerelerinin baslamasi i¢in 6n sarti
ise olduk¢a agirdi: “Rusya’nin Kirim’dan cekildigine dair bir senet
vermesi.” Dolayisiyla Osmanlilar ve Rusya arasinda kisa vadede
bir barig pek de miimkiin gozitkmiiyordu.??

Mikhelson esasen ultimatomunda bolgedeki giivenlik sorun-
larina atifta bulunarak Memleketeyn’i iggalini konsolide etmeye
calisiyor olsa da uyarilarinda ¢ok da haksiz sayilmazdi; zira Fran-
sa’min Istanbul Biiyiikelgisi Sebastiani Babiali’yi, Fransiz propa-
ganda makinesi ise Istanbullulari siirekli sabik miittefiklerine karg:
kigkirtiyordu.?® General Sebastiani, katildigi Babiali megveretlerin-
de Rusya ve Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu’nu yikma arzu-
sunda olduklarindan bahisle Eflak ve Bogdan isgalini bu arzuya
bagliyordu. Kald: ki, Fransa buyiikelgisine gore Fransiz ordulari,
Osmanli Imparatorlugu’nu Rusya ve Ingiltere’ye karsi korumak
icin Polonya’ya girmisti. III. Selim’e gonderdigi namelerde ken-
disini inan¢h Misliimanlarin miittefiki olarak gosteren ve Vahid
Efendi ile yaptigi harekit planlarindan bahseden Napoléon?* bu
hamlesiyle ayrica Rus donanmasinin Karadeniz’den, Ingiliz donan-
masinin Akdeniz’den ve General Mikhelson’un Balkanlar’dan ha-
reketle Istanbul’da bulusma planlarini bozmustu. Hatta Rus savag
planlarina dair istihbarata gore, azledilen voyvodalar Mourouzi
ve Ipsilantis’in saglayacag: lojistik imkanlarla Sirplarin Belgrad ve
Bogiirdelen kalelerini zapt etmesi isten bile degildi. Napoléon’un
Osmanl Imparatorlugu’nu kurtarmak icin Polonya’y: isgal ettigine
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dair iddiasi oldukga siipheli bir iddia olsa da General Sebastiani’nin
Istanbul’da seslendirdigi Rus harekat plani tamamiyla gercekti.
Ug taraftan Istanbul’u kusatmak isteyen Rusya, kara birlikleriyle
Balkanlar’dan, Akdeniz ve Karadeniz filolariyla da denizden Istan-
bul’'u abluka altina almak istiyordu.”® Bu planin Fransa’y: ilgilen-
diren tarafi ise Amiral Senyavin’in gorev emrinde yaziliydi. 8 Ocak
1807 tarihli talimatlara gore, Senyavin Ege Denizi'nde yapacag:
hamlelerle Fransa ile Misir ve Istanbul ile Asya eyaletleri arasindaki
irtibat1 kesecek, ardindan da General Mikhelson ile miisterek hare-
ket ederek Mora’daki Rumlari bir kez daha isyana tegvik edecekti.
Bu baglamda Rusya’nin ilk hedefi Sirplar degil de daha kolay ele
gecirilebilecegi dugtiniilen Mora’ydi. Rusya’ya Akdeniz’de kalici
bir s saglayacak olan Mora’nin iggalinden sonra Senyavin, Ca-
nakkale tizerinden Marmara’ya girerek Rusya’nin Karadeniz filosu
ve Balkanlar’dan gelen kara ordusuyla Istanbul’da bulusacakt1.2¢
Polonya’nin giivenligi i¢in biiyiik bir 6neme sahip olan Balkan-
lar’in Rusya gibi gii¢lii bir devletin hiakimiyetine ge¢mesi Fransa’nin
guvenligini dogrudan tehdit ediyordu. Bu tehdit aslinda 1805’ten
beri sirmekteydi. General Sebastiani, 1799 ittifakinin yenilenmesi
icin 1805°te yiiriitilen miizakereler esnasinda Rusya’nin Osmanli
Imparatorlugu’nu korumak ve bélgedeki Ortodokslarin giivenligi-
ni saglamak bahanesiyle Balkanlar’a Rus garnizonlar1 yerlestiril-
mesini teklif ettiginin farkindaydi.?’ Ittifak antlasmasinin 1799’da
imzalandig sekilde 23 Eyliil 1805’te onaylanmasi, o sirada Balkan-
lar’dan ¢cok Bogazlar’a ihtiyag duyan Rusya i¢in belki bir kay1p ola-
rak nitelenebilir; fakat 1806’da Rusya’nin Balkanlar’da olugturdu-
gu tehdit son derece gergekti. Bu tehdit karsisinda Ismail Kalesi’ni
cansiperane savunan Pehlivan Aga (Baba Pasa)*® bir tarafa birakil-
diginda Balkanlar’daki Osmanli giilerinin zayifhg ve bolgedeki
genel ayaklanma hali, Napoléon’un Sirplar tizerine sefer yapma
istegini artirtyordu. Dolayisiyla Sebastiani, bir ay 6nce III. Selim’in
de kabul ettigi tizere Dalmagya’daki Fransiz ordusunun Balkan-
lar’a hareketine derhal izin verilmesini ve Sofya’daki Osmanli or-
dusuyla ortak sefere baglamasinin Oniintin a¢ilmasinmi istiyordu.
Nitekim Sirplarin “galeyan” halinde olmasi, Rumeli’yi III. Selim’in
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taht-1 iktidarina sokacak Fransiz-Osmanli harekat i¢in bulunmaz
bir firsatti. Kaldi ki, Sebastiani’nin verdigi bilgiye gore General
Mikhelson’un Dalmagya istikametinde hareketlenmesi Babiili
izin verse de vermese de Fransiz ordularinin Balkanlar’a girmesini
zorunlu kilacakti. Diger taraftan, Sebastiani’nin “insana miistevli
olan geytanlara” benzettigi Mourouzi’lerin seslendirdigi sekilde,
Mikhelson’un ultimatomundaki sartlarin Babiili tarafindan kabul
edilmesi ihtimali ve arabuluculuk igin Istanbul’a gelen Prusya sefiri
Baron Snefft von Pilsasch?® Fransiz idaresini olduk¢a rahatsiz eden
meseleler arasindaydi. Fakat Osmanl hiikiimeti, Balkanlar’a gire-
cek 25.000 Fransiz askerine bolge ahalisi tarafindan ya da daha
acik bir ifadeyle bolgedeki ayanlar tarafindan tepki gosterilmesin-
den ¢ekiniyordu. Baron Snefft’le goriisme yapilmamasi konusunda
Babiali’yi agikga tehdit eden Sebastiani, Fransiz ordusunun Balkan-
lar’a girmesine karsi ¢ikanlarin Osmanli padisahina“sadik” kullar
olmadigini belirtiyordu. Fransa’ya yakin duran Sadrazam Hafiz
Ismail Pasa, Reisiilkiittab Vasif Efendi, Sadaret Kethiidas1 Ibrahim
Efendi, Resid Efendi ve Haci Ibrahim Efendi’nin “devletlerine sa-
dik olduklarindan” siiphe etmeyen Fransiz biiyiikelgi, sorunun as-
linda megveretlere katilmayan ricalin ¢ikardig: fesatlardan kaynak-
landigini digiinityordu. Bu meyanda, aslinda General Sebastiani de
en az General Mikhelson kadar Osmanl igiglerine karigmaktaydi.
Bir orta yol bulmaya ¢aligan Nizdm-1 Cedid ekibi, Osmanli ordusu
Bosna’da siikiineti sagladiktan sonra Fransiz ordularinin Balkan-
lar’a girmesini 6neriyordu. Ancak bu teklif de Sebastiani’yi tatmin
etmekten uzakti. Sirplarin Vidin’i almasindan ve Ruslarin Tuna’y:
gecmesinden endiselenen Fransiz el¢i, General Marmont’un bir an
evvel Balkanlar’a girmesinde israrliydi. Kaldi ki, Sebastiani Bal-
kanlar’a gegici olarak girecek Fransiz ordusunun Sirp Isyani sona
erdikten sonra derhal ¢ekilecegine dair “namusu iizerine yemin”
ediyordu. Aslinda ne Sirp Isyan1 ne de Osmanh topraklarinin isgali
Fransa i¢in bir sorundu. Napoléon i¢in tek mesele Rusya’nin dik-
katini Polonya’dan olabildigince uzaklagtirarak ¢arin ordularinin
hi¢ olmazsa bir kisitmin1 daha Vistiil Nehri'nden Tuna’ya kaydir-
masini saglamak ve giineyden yeni bir cephe agmakt1.3
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Dalmacya’daki Fransiz ordularimin yam sira Iran’in toprak bii-
tunligi konusunda 19. ytizyil basinda yasanan sikintilar da Giiney
Italya merkezli olarak Akdeniz’de hakimiyet kurmaya calisan Ingi-
liz diplomatlar rahatsiz ediyordu. Iran’in ancak Kafkasya’daki si-
nir problemlerinin ¢6ziilmesiyle bir arada tutulabilecegini diisiinen
Dundas ve ekibi, Rusya’nin bolgedeki geniglemesinden degil ama
tam aksine muhtemel bir Iran-Fransa ittifakindan ¢ekiniyordu. Ben-
zer ¢ekincelere sahip olan Marki Wellesley de Hindistan’in kara-
dan iggal edilebilecegine artik inanmaya baglamigt1.3! Napoléon’un
Amédée Joubert’i askeri uzman sifatiyla 1806’da Tahran’a gonder-
mesi, Fransa’nin Rusya’ya karsi yeni bir ittifak pesinde kostugunu
gosteren en onemli delildi.?? Dagistan konusunda olduk¢a hassas
davranan Abbas Mirza’y1 askeri uzmanlar araciligiyla yanina al-
maya ¢alisgan Napoléon, bu hamlesiyle Rusya’nin yami sira Hin-
distan’1 da hedef aliyordu.?® Ingiltere’nin Yanya Konsolosu John P.
Morier’in Dogu Hindistan Sirketi’nin Bombay’daki merkezine 25
Mart 1807°de gonderdigi mektupta Fransa’nin Kuzey Anadolu’dan
Iran’a ge¢me planindan bahsetmesi, Marki Wellesley’in goérdiigii
kabusu gercek zannetmesine yol a¢t1.3* Hindistan’daki Ingiliz yo-
netimi icin kabus aslinda General Sebastiani’nin Istanbul’a gelisiyle
beraber baglamigti. Kendisine verilen ilk talimatlar Fransiz elciyi
Babiili’nin giivenini kazanmakla ve belki daha da 6nemlisi, Tah-
ran’dan baglayip Istanbul iizerinden Paris’e ulasan rotamin kullani-
mu icin bu ¢ devlet arasinda bir ittifak kurmakla gorevlendiriyor-
du.3’ Napoléon, 18. yiizyilda Habsburglara kars: Isveg, Fransa, Po-
lonya ve Osmanl Imparatorlugu tarafindan kurulan dogu seddinin
(Barriére de I’est) bir benzerini yeniden inga etmeye ¢alisiyordu. Bu
seferki seddin mahir mimari, Rusya ve Ingiltere ile Babiali arasinda
yasanan krizde maharetini sergilemekte olan Sebastiani’ydi. Fransiz
biiyiikelginin Iran konusunda yaptig1 caligmalar da kisa siirede so-
nug verecek ve Aralik 1806’da Vahid Efendi ile beraber Polonya’ya
seyahat eden Iran elgisi ile Napoléon, 1807 Nisan’inda Finkenste-
in’da Fransa-Iran ittifakini karara baglayacaktir.?¢ Fransa’nin Basra
Konsolosu Joseph Rousseau’nun Nisan 1807°de Tahran’a atanmasi
ve Mayis 1807’de General Gardane’in beraberindeki askeri uzman-
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larla beraber Iran yolunu tutmasi, mevcut durumun Ingiltere agisin-
dan hassasiyetine isaret etmekteydi.’” Nitekim General Gardane’in
gorev emrinde acik bir sekilde yazdig1 iizere hedef &nce Iran ve son-
ra da Hindistan’d.

Kita’daki koalisyonun ¢okmesi ve basarisiz Giiney Amerika se-
ferleri dolayisiyla koseye sikigan Ingiltere ise bu sirada elinde ka-
lan tek miuttefiki Rusya’ya ¢aresizce yardim etmeye ¢alismaktadur.
Rusya, tam da Napoléon’un disiindigi gibi, Eflak ve Bogdan’
isgal etmek i¢in yaklagik 60.000 kisilik bir orduyu Polonya’dan
Balkanlar’a kaydirmak zorunda kalmust1.3® 1. Aleksandr ayrica,
Iran’in olusturdugu tehdidi bertaraf etmek icin Giircistan’da da
hatir1 sayilir miktarda asker bulunduruyordu.’® General Mar-
mont’u Kuzey Italya’da mesgul ederek oldugu yerde sabitlemeye
calisan Ingiliz diplomatlarin planlarini altiist eden olaylar dizisi so-
nucta Ingiltere’yi Giiney Italya’ya, Rusya’y1 da Balkanlar ve Iran’a
hapsetmigti.*® Bu sartlar altinda Londra’nin segenekleri olduk¢a
sinirhiydl. Ayrica bu sinirlar1 ¢izen sadece Napoléon da degildi.
Ornegin Aralik 1806°da Polotsk’ta Napoléon karsisina ¢ikan Rus
ordusuna Ingiltere’nin yardim ulastirmasi neredeyse imkansiz-
dir. Kara giiciinden yoksun Ingiltere agisindan kisin donan Bal-
tik Denizi, Rusya’ya ulastirilacak donanma yardiminin 6niindeki
en ciddi engeldir.*? Cografyanin ¢izdigi sinirlarin 6tesinde, Kuzey
Italya’daki Fransiz ordulari da Ingiltere’yi Akdeniz’de sikistirmak-
tadir. Dalmagya iizerinden Rusya’ya saldirmasi beklenen Fransiz-
larin dikkatini baska bir yéne ¢ekmek, Ingiltere igin bir diger se-
cenektir ancak Kuzey Italya’ya yapilacak bir sefer icin en azindan
25.000 kisilik bir ordunun seferber edilmesi gerekmektedir. Buna
mukabil Giiney Amerika’da ve ayaklanmalarin yeniden bagladig:
Hindistan’da savasmakta olan Ingiliz piyadesinin higbir yere kipir-
dayacak durumu yoktur.

Daha 6nce belirtildigi tizere Osmanli bagkentinde yasanan ge-
lismeler de hem siyasi hem askeri agidan Ingiltere’nin aleyhinedir.
Italinskiy ve Babiili arasindaki gerilime ortak olan Ingiltere biiyii-
kelcisi Charles Arbuthnot, Akdeniz Donanma Komutanligi’'ndan
bir filonun Babiili’'ye g6zdagi vermek amaciyla bolgeye intikal et-
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mesini daha Rusya’nin Eflak ve Bogdan’1 isgalinden evvel istemek-
teydi. General Sebastiani’nin sira dis1 bir sekilde Istanbul’da agir-
lanmasindan ve gordiigii ilgiden rahatsiz olan Arbuthnot, Ingiltere
ile mevcut ittifakin yenilenmesini ve Rus gemilerinin Bogazlar’dan
serbestce gecmesini talep ediyordu.*? 1806 bahar ve yaz aylarinda
yapilan goriismelerde Ingilizelci ve Babiali arasinda belirli bir uzlas:
ortaya ¢ikmis olsa da kalic1 bir ¢oziime ulagilmasi pek de miimkiin
degildi. Rusya ile savagin siirdiigii ve Dalmagya’daki Fransiz ordu-
sunun tehdidi altinda bulundugu bir dénemde Babiili, her zamanki
gibi, meseleleri birokrasinin agir isleyen carklarina atarak zaman
kazanmaya caligtyordu. Ustelik Osmanli yénetimi, goriismelerin
siirdiigii Aralik 1806’da, Rusya’min miittefiki olarak gordiigii In-
giliz bandirali ticaret ve savag gemilerinin Karadeniz’e giris-cikigini
yasaklamigt1.®* Bu durum kargisinda tavri her gegen giin sertlesen
Arbuthnot ile Babidli arasindaki gerginlik de 26 Ocak 1807 tari-
hinde zirveye cikmistir. Reisiilkiittab Galib Efendi, Ibrahim Nesim
Efendi, Ismet Beyefendi ve Kethiida Bey’le bir araya gelen Ingiliz
el¢i, Ingiliz-Osmanli ittifakinin yenilenmesi icin yaptig1 girisimleri
Babiali’nin tirli bahaneler 6ne siirerek sonugsuz birakmasindan
rahatsiz oldugunu belirtmis* ve ayrica Nizim-1 Cedid ekibinin Se-
bastiani’ye “ddetten ziyide ikram ve iltifit” etmesinden,* Fransa
el¢isine tahsis edilen yalidan, Napoléon’a dogum giiniinde hediye
edilen atlardan ve daha da 6nemlisi, yapilan resmi yazismalarda
Napoléon’a imparator unvaniyla hitap edilmesinden sikiyet etmis-
ti. Mittefik bir devletin elgisi olarak kendisinin diglanmasini* ve
Ingiltere korumasindaki berath tiiccarlara yapilan haksizliklar: da
dile getiren Arbuthnot, Balkanlar’da Fransiz ordusuna gegis imka-
n1 saglanmasi, Bogazlar’in Rus gemilerine kapatilmasi ve Osmanl
Devleti’nin Ingiltere safindan ayrilmasi konusunda Fransiz el¢ginin
kaleme aldig1 nota uzerine derhal istenmeyen adam (persona non
grata) ilan edilmesi gerektigini belirtiyordu. Mazul Reistilkiittab Va-
sif Efendi tarafindan Ingiltere biiyiikelgisine iletilen Sebastiani’nin
notasi bir tarafa, Arbuthnot’a gore Ingiltere’nin diismani olan bir
devlet Babiili tarafindan da diisman olarak kabul edilmeli ve hat-
ta Sebastiani Istanbul’a hi¢ gelmemeliydi. Bu baglamda Rusya ile
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devam eden savagin derhal durdurulmasini ve Ingiliz ittifakinin ye-
nilenmesini talep eden Arbuthnot aksi takdirde, Osmanl sinirlari
dahilinde bulunan Ingiliz vatandaslarindan bir an énce iilkeyi terk
etmelerini isteyecegini ve kendisinin de Istanbul’a ortak harekat
diizenleyecek olan Ingiliz ve Rus donanmalarimi beklemeye basla-
yacagini sOylemistir. General Sebastiani’nin katildig1 megveret mec-
lislerinde seslendirdigi gorusleri dogrularcasina Arbuthnot, Londra
ve St. Petersburg’un Napoléon’un Istanbul’daki niifuzunu kirmak
icin karadan ve denizden gerekli her tiir harekdti yapma kararinda
oldugunu belirtiyordu. Béyle bir durumda Rus elgi Italinskiy’e ya-
pilan “ko6tii muamele” kendisine karsi tekrarlanirsa Istanbul’dan
ayrilacagi tehdidini savuran Arbuthnot, ikinci bir Ingiliz filosunun
Istanbul’a dogru yola ¢ikacagini haber veren 23 Aralik 1806 tarihli
talimatnameyi Osmanh heyetine gosterir.*” Ingiliz elginin tavrindan
oldukga rahatsiz oldugu miikaleme metninde yer alan ifadelerden
anlagilan Osmanl heyeti, St. Petersburg ile mevcut ittifakin, Na-
poléon Rusya’ya dogru ilerledigi sirada yenilendigini belirtmekte
ve Ingiltere ittifakinin yenilenememesini de anlagsma goriismeleri
icin gerekli ruhsatnamenin Arbuthnot’un elinde bulunmamasina
baglamaktaydi. Osmanli Imparatorluguw’nun Sebastiani’nin verdi-
gi notalarla idare edilmedigini dile getiren Osmanl heyeti, Fransa
el¢isine tahsis edilen yalinin da Muhib Efendi’ye Fransa’da yapilan
ikrama karsilik olarak verildigini 6ne siirmiigtii. Napoléon’un im-
parator olarak taninmasi ise tamamiyla Fransa’min Rusya ve Habs-
burglara kars1 kazandig1 Austerlitz Muharebesi’nin (Ug Imparator
Savagt) bir sonucuydu. Kald: ki, savagin hemen baginda tarafsiz-
ligin1 ilan eden Babiili, Fransa’nin Dalmagya ordularina Balkan-
lar’dan gecis izni vermemis, fakat miittefik Rusya, savas ilanina ka-
dar Bogazlar’ kullanmaya devam etmisti. Buna mukabil Osmanli
heyeti, ittifak sebebiyle tahkim edilmemis ve “dostlukdan gayri bir
glne talimatlari olmayan”*® Osmanl kalelerinin Ruslar tarafindan
isgal edilmekte oldugunun ve Rusya’nin “Rumili’yi ifsad igiin ba-
yanndmeler nesr ettiginin” altini ¢iziyordu.*® Osmanli tarafinin 6ne
sirdiigii arglimanlara karsilik General Mikhelson’un argiimanlari-
ni tekrarlayan Arbuthnot ise Rusya’nin aslinda barisgil amaglarla
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Balkanlar’da ilerledigini sylityordu. Ingiliz el¢i ayrica, Babiali’nin
Rusya’ya “sebepsiz savag ilan etmesinden” ve savas ilan1 6ncesinde
gerginligi onlemek icin General Mikhelson’a yazdigi mektuplarin
Alemdar Mustafa Pasa tarafindan Rusguk’ta alikonulmasindan
yakiniyordu. Babidli’yi miittefikine karsi savas agmakla agikga
suglayan Arbuthnot, nihayet goriismenin sonlarina dogru, Ingilte-
re donanmasinin Osmanh karasularina girmesi halinde Rusya ile
ayn1 muameleyi goriip gérmeyecegini sordu. Babiali temsilcilerin-
den herhangi bir cevap beklemedigi bu retorik sorunun ardinda
da Ingiliz filosunun Sarayburnu’na gelecegini “pesinen” ilan etti.
Ingiliz elginin bu s6zleri Osmanh heyeti acisindan miikalemenin
sona ermesi anlamina geliyordu. Zira Sebastiani’nin daha 6nce dile
getirdigi tizere, Korfu’da bulunan Amiral Senyavin filosu ile Bozca-
ada o6nlerindeki Ingiltere donanmasinin birleserek Istanbul’a karsi
ortak bir harekata girigmesi planlandiysa diplomatik goriigmelerin
artik hicbir anlami kalmamigti. Osmanlh tarafinin bu kati cevabi-
na karsihk Arbuthnot son kez taleplerini tekrarlayacaktir. Ingiliz
elci, Sebastiani’nin derhal Istanbul’dan gonderilmesini, Ingiltere
ile ittifakin yenilenmesini, Rusya ile savasin durdurulmasini, Rus
himayesindeki berath tiiccarlara taarruz olunmamasini, Yanyal
Ali Paga’nin Yediadalar Cumhuriyeti’nden ¢ekilmesini ve nihayet
Babiali’nin taraf degistirmemesini istemekteydi.’® Bu baglamda Ar-
buthnot’un taleplerinin kabulii, Osmanh Imparatorlugu’nun Fran-
sa’ya savas ilan1 anlamina geliyordu. Ancak taleplerini ardi ardina
siralayan Ingiliz, Osmanl temsilcilerinin de belirttigi iizere, Dal-
magya’da 6nemli bir giicii bulunan ve Polonya’daki ordularinin bir
kismini giineye kaydiran Fransa tehdidine kargi Babiali’ye hicbir
giivence vermemesine mukabil Ingiliz ve Rus savas gemilerinden
olugan bir filonun Canakkale’den girmesi durumunda Babiali’nin
tavrim1 0grenmeye ¢alisgmaktaydi. Osmanl heyeti ise Rus gemile-
rinin gegisine savas dolayisiyla hicbir sekilde izin verilmeyecegini,
Ingiliz gemilerinin ise Bogaz’da dostane durdurularak durumun
Canakkale’deki gorevlilerce Istanbul’a yazilacagim ve daha sonra
alinacak karara nazaran hareket edilecegini belirtmigti.’! Bu cevap
karsisinda daha iist perdeden konusmaya baslayan Ingiliz elgi, In-
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giltere ve Osmanli Imparatorlugu arasinda yakinda bir ¢atigma ¢1-
kacagini beyan ederek Osmanli temsilcilerini agik¢a tehdit etmigtir.
Nitekim Arbuthnot’a gore bu miikalemenin ardindan Babiili ve
Ingiltere artik yar yariya diisman sayilirdi.*> Bu toplantidan sadece
iic giin sonra Ingiliz el¢inin gorev yerini gizlice terk etmesi ise ara-
daki digmanligin en 6nemli kanitiydi.s?

Ingiliz elginin Babiili temsilcilerine kargi tutumunun gittik-
ce sertlesmesinde, Canakkale 6nlerine intikal eden Ingiliz filosu
o6nemli bir yere sahiptir. Arbuthnot, Babiili ile gerginlik yasadig:
siirecte Londra’ya gonderdigi raporlarda, Ingiliz-Osmanli ittifaki-
nin yenilenmesi i¢in yaptig girisimlerin bagarisiz olmasini ve Ba-
bidli tarafindan bu konuda bir seneyi agkin siiredir oyalanmasini,
mevcut ittifak bir sene evvel yenilemeyi basaran Italinskiy’in ak-
sine gerektiginde kullanabilecegi bir askeri giice sahip olmamasi-
na baglamaktaydi. Eflak ve Bogdan’in iggaliyle Rusya’nin tavrinmi
acikga belli etmesi ve Istanbul’daki efkar-1 umuminin Rusya’ya sa-
vas ilan1 konusundaki israr1 ise Ingiliz-Osmanli iliskilerini kopma
noktasina getirmisti.** Ingiliz el¢i, 3 ve 27 Eyliil 1806 gibi olduk¢a
erken bir tarihte dahi, o sirada Akdeniz filosu komutanhg: gore-
vinde bulunan Sir Sidney Smith’e génderdigi mektuplarda Istan-
bul’da ikametinin imkansiz bir hale geldiginden ve talep etmekte
oldugu filonun bir tiirli gonderilmemesinden yakiniyordu.’s An-
cak Arbuthnot’un yakinmalar1 Londra’da yasanan hiikiimet degi-
sikligi ile son bulacaktir. Daha sahin bir Ortadogu politikasi izlen-
mesinden yana olan “Yetenekliler” kabinesinin igbasina gelmesi,
“son gelismelerin Osmanli Imparatorlugu’na karsi bir harekat:
zorunlu kildigina” doniik seslerin Londra’daki siyasi mahfillerde
yitkselmesine sebep olmustur.

Fransa’nin Misir’ iggali korkusu iizerine inga edilen Hindistan
miidafaasina ve Londra’dan uzaklasan Istanbul’un cezalandirilma-
sina dair goriisler aslinda uzunca bir siiredir Ingiltere’nin giinde-
mindeydi. Nitekim Amiens Antlagmasi geregi 1803’te Iskenderi-
ye’nin bogaltilmasiyla yapilan “hatanin” diizeltilmesini isteyen ve
bu istegin Londra’da siirekli canli kalmasini saglayanlar, daha 6nce
belirtildigi iizere, sadece Amiral Nelson ve Sir Ball degildir. Ingil-
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tere’nin Kahire temsilciligi (Resident) gorevini yuriten ve dolayi-
styla bolgedeki Ingiliz tiiccarlarin ve Dogu Hindistan Sirketi’nin
de cikarlarini savunan Binbasi Missett, kaleme aldig: raporlarla
Istanbul’a ve Iskenderiye’ye diizenlenecek olan harekatin arkasin-
daki kilit isimlerden birisidir. 1803’te General Stuart’in sekreteri
olan Binbagi Missett aslinda, Memliklere ve bilhassa Elfi Bey’e
yakinlig1 dolayisiyla Istanbul hiikiimeti tarafindan Kahire’ye kon-
solos olarak atanmasi sakincali bulunmus bir kisiydi. Ingiliz hiikii-
metinin bu soruna buldugu ara formiil, Charles Lock’u konsolos
olarak Misir’a gondermek ve Dogu Hindistan Sirketi’nin Bagdat
ve Basra’da yaptig1 gibi, Missett’i temsilci olarak atamakti. Fakat
Babidli’nin muhtemelen farkina varmadig: en ciddi sorun, temsil-
ciligin (Resident) diplomatik silsilede el¢ilik gorevinden (Envoy)
bir alt kademede bulunmasi ve dolayisiyla Ingiliz diplomatik me-
ratibinde konsolosluktan (Consul) daha 6nemli bir makam olma-
siyd1.’¢ Bir bagka ifadeyle Babiili, Memliklere yakinlig: sebebiy-
le konsolos olarak atanmasini veto ettigi Binbas1 Missett’i’” Mi-
sir’daki en yetkili Ingiliz diplomat olarak tanimigti. Béylece hem
Ingiliz hiikiimetinin hem de Dogu Hindistan Sirketi’nin Misir’daki
ticari ve siyasi ¢ikarlarinin yegane temsilcisi haline gelen Binbasi
Missett, goreve geldigi giinden itibaren kaleme aldig1 raporlarda
genel olarak Arnavutlarin bolgede yarattigi huzursuzluklardan,
Memluikler arasindaki ¢atigmalardan ve bunlarin Misirlilar: biktir-
digindan ve Babiali’nin sessizliginden yakinmaktaydi. Osmanl Im-
paratorlugu’nun degil Misir’s sadece Iskenderiye’yi bile korumak-
tan aciz olduguna dair iddialar da Binbagi Missett’in raporlarinda
azimsanmayacak bir yere sahiptir.®® Amiral Nelson’un da belirttigi
iizere Iskenderiye’de sadece ii¢ yiiz kisilik bir Osmanli garnizonu-
nun bulundugu ve bu haliyle sehrin yabanci bir iggale, mesela iyi
techiz edilmis bir Fransiz ya da Ingiliz filosuna en fazla ii¢ giin
dayanabilecegi konusunda Binbagi Missett tarafindan kaleme ali-
nan israrli raporlar Londra ve Hindistan’daki yoneticilerin endise-
sini artiriyordu.’® Ayrica, Iskenderiye savunmasini giiclendirmek
icin Nelson’un bolgeye gonderdigi kaptan Hallowell’in donanma
bakanhigina gectigi mesajlar da Binbagi Missett’in Osmanli aske-
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ri gicii konusunda yazdig: raporlarin etkisini giiclendiriyordu.®®
Daha da 6nemlisi, Misir’daki Osmanl valisinin iktidari ile siyasi
yeteneklerini oldukga hafife alan Binbagi Missett’in verdigi bilgiler
neredeyse tamamiyla dogru, fakat eksikti.

Ingiltere’nin Misir’s tahliye etmesinin ardindan Babiali de dikka-
tini Iskenderiye’den hi¢ ayirmamigti. Osmanl hiikiimetinin Misir’a
yonelik i¢ ve dis tehdit algisi, kaptan-1 deryanin 1806 Haziran’in-
da bolgeye gonderilmesinin en 6nemli sebeplerinden birisiydi.* Bu
algi Avrupa diplomasisindeki dalgalanmalara bagl olarak azalip
cogaliyor, fakat Misir’daki i¢ karigikliklar ve Vahhabi Isyani dola-
yisiyla hi¢ kaybolmuyordu. 580 kita Nizim-1 Cedid askeri ve 500
kita bahriye levendini hamil dort gemilik bir filoyla 1806 ortasinda
Iskenderiye limanina yanasan Kaptan-1 Derya Salih Pasa, bir taraf-
tan Misir’daki karigikliklara son vermeye diger taraftan da Avrupa
devletlerine govde gosterisi yapmaya ¢alisiyordu.? Daha agik bir
ifadeyle Osmanli yonetimi, Babiili ile Ingiltere ve Rusya arasinda-
ki ittifakin yenilenmesine dair ihtilafin baglamasiyla birlikte Istan-
bul’daki diplomatik mahfillerde seslendirilmeye baslanmus, Isken-
deriye’ye matuf ve muhtemel bir Ingiliz miidahalesine kars1 6nlem
almaya caligiyordu. 1805 kiginda Osmanli-Rus ittifakinin yenilen-
mesiyle ilgili goriismeler siirerken Istanbul’da “Frenkler meyanin-
da suyuu bulan” dedikodulara gére Malta’ya gelen Ingiliz filosu
buradan kara askeri alarak, Korfu’da Ruslarla bulugmug ve yak-
lasik 5.000 kisilik Rus giiciiyle Misir’a dogru yola ¢ikmugt1. Ikinci
Misir harekitina dair planlamanin Londra’da yapilmaya baglan-
masindan yaklasik on sekiz ay 6nce, Bogdan voyvodasinin 9 Nisan
1805 tarihli havadis sukkasinda da yine 5.000 kisilik bir Ingiliz
askeri giiciiniin Misir’a dogru yola ¢ikacagina dair Ingiltere’nin
Viyana biyiikelgiliginden sizan bir istihbarata yer veriliyordu.®
Ingilizler ikinci Misir harekati1 konusunda tiim diinyay: uyarmak
ve haberdar etmek icin adeta ellerinden geleni yapiyorlards; fakat
Ingiliz sefaret terciimani Berto Pizani’nin soylentileri “eracif” ola-
rak nitelemesi ve Ingiltere elgisinin dedikodular: iki kez kesin bir
dille yalanlamasi, Babiali’yi ve bilhassa III. Selim’i rahatlatmaya
yetti. IIL. Selim bu konuda kaleme aldig: bir hatt-1 hiimayunda “In-
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giltere el¢isi resmen boyle yazdiktan sonra havadise itibar oluna-
maz, benim Ingiltere’den vesvesem yoktur, Ingiltere krali dostumuz
mugayyir-i ittifak hareket eylemez, diigman soziidiir” diyordu.s*
Dolaysiyla Iskenderiye’de “bir seye faidesi olmayan donanmanin”
ve “beyhude sefaini fersude eyleyen” Kaptan Pasa’nin geri cagril-
masi dogaldi.% Zaten Misir’a miidahale soylentilerine binaen ve
bolgedeki i¢ karisikliga son vermek icin Iskenderiye’ye gonderilen
Kaptan-1 Derya Salih Paga da elindeki 1.087 neferle Misir’da hig-
bir sey yapamayacaginin farkindaydi. Kaptan-1 deryanin verdigi
rakamlara gére Misir'in yeniden Istanbul hakimiyetine sokulmasi
icin Levend Ciftligi “muallem” (talimli) neferatindan on bin civa-
rinda askere ihtiya¢ vardi.%¢ Misir’daki asker ihtiyacini kargilamasi
beklenen Nizim-1 Cedid ordusunun tam da bu sirada Edirne’de
dagli eskiyasi ve yenigerilerle catistig1 g6z ontinde bulundurulunca,
Salih Paga’nin “hicbir sey” yapamadan Istanbul’a geri dénmesi ol-
dukga anlagilir bir durumdu. Kaptan-1 deryanin Misir’a yaptigs se-
ferin tek olumlu sonucu, Iskenderiye’yi korumak iizere arkasinda
bir Osmanl giicii birakmakt1. Ingiliz basini ise 1807 Ocaginin ilk
giinlerinden itibaren bir Ingiliz filosunun isgal amaciyla Iskenderi-
ye onlerinde kendisini gosterdigini yazmaya baglamigt1.®”

Ingiliz kamuoyunun psikolojik agidan yeni bir savasa hazirlan-
dig1 donemde Babiali’nin bolgedeki askeri giicti boylesi bir saldiriya
karsi koyacak nitelikte degildi. Kaptan-1 deryanin Iskenderiye’de
biraktigi Osmanli neferleri, Misir bir tarafa kendilerini bile savun-
maktan acizlerdi. Limanda demirli i¢ adet Osmanli beylik gemisi-
nin neferat1 i¢in en son Istankdy voyvodasi tarafindan goénderilen
78 kantar peksimedin de titkkenmesi ve askerlere maaslarinin 6de-
nememesi, zaten zayif durumdaki Osmanl giictinii yok seviyesi-
ne indirmigti. 1806 Kasim ayinda Rusya ile savagin baglamas: ise,
uzun bir siiredir maas ve tayinattan yoksun olduklar1 halde Misir’s
savunmakla yiikimli kilinmig 480 Osmanli askerini —bunlardan
sadece 100’i muallem neferat (neferat-1 talimciyan/muallem tiifen-
gendezan) geri kalani ise gemilerin miirettebatiydi— aglikla burun
buruna getirmistir. 1807 Mart ay1 baginda Babiali’nin aldig1 ka-
rar geregince 6denmemis durumdaki iki kist mevacibin Iskenderiye
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gumriiginden, eger burada para bulunamaz ise de Resid ya da Dim-
yat gimriiklerinden 6denmesi gerekiyordu. S6z konusu giimriikle-
rin, Osmanli donanmasinin yeniden yapilandirilmasi ve finansmamn
konusunda 6nemli bir rol tistlenen Tersane-i Amire’ye bagh olma-
s1 ve bolge gelirlerinin bu sekilde merkezilestirilmesi, hi¢ siiphesiz
hem Ingiliz tiiccarin hem de Misir Valisi Mehmed Ali Pasa’nin
cikarlanyla celismekteydi.®® Her ne kadar Iskenderiye “simdilik”
Fransiz yoriingesinde dolanan Vali Mehmed Ali Paga’dan tamamen
bagimsiz bir serbest ticaret bolgesi gibi goriinse de bunun kisa bir
stire sonra degisecegine dair alametler ortaya ¢ikmaya baglamisgti.
Binbag1 Missett’i korkutan bu alametlerden en 6nemlisi, sehir sa-
vunmasinin giiglendirilmesi i¢in limanda Arnavutlardan bir garni-
zon istihdam edilmesi girisimiydi. Bu baglamda 1806 basindan beri
Iskenderiye giimriigii ile ciddi sikintilar yasamaya baslayan Binbasi
Missett, ticari gikarlarini savunmakla yiikiimlii oldugu Ingiliz tiic-
carlar i¢in korkmakta hakliydi.®® Zira derin bir mali krizle bogusan
Osmanli idaresi, beratl tiiccarlara kars: kisitlayic1 6nlemler almaya
baglamist1.”® Bunlara bir de Napoléon’un Iskenderiye’deki ulema
ile baglantiya gegerek yeni bir iggal i¢in zemin hazirladigina dair
haberlerin yayilmasi eklenince, miiteveffa Amiral Nelson’daki Mi-
sir paranoyasinin biitiin semptomlar1 Binbagi Missett’de de goriiliir
oldu.”* Misir’da kendi haline terk edildigi izlenimi veren Iskenderiye
Muhafizi Emin ve Donanma Bagbugu Salih kaptanlar komutasin-
daki Osmanli neferat ise biitiin olumsuzluklara ragmen Iskenderi-
ye’nin savunmasini gii¢lendirmek igin ellerinden geleni yapiyordu.
Rusya ile savagin baglamasinin ardindan Iskenderiye kalesine silah
ve mithimmat yiginag1 yapmaya ¢alisan Salih ve Emin kaptanlar
bolgedeki “erbab-1 cengi” de kayit altina almigt1.”? Ancak sinirh im-
kénlarla yapilan tiim hazirliklar, Binbagi Missett’in de tahmin ettigi
iizere, Iskenderiye’yi korumaya yetmeyecekti.

Londra’y:1 ve onun Iskenderiye’deki temsilcisini tedirgin eden
bir diger gelisme de Babiali ve Paris arasindaki yakinlagmaydi. Bu
tedirginlik Kahire’deki Ingiliz temsilcisinin Haziran 1806’da Iz-
mir’den aldig bir istihbaratla zirveye ¢ikti. Yeni bir Osmanli-Rus
savasinin kapida oldugunu 6grenen Binbag1 Missett, Sicilya’da bu-
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lunan Sir Sidney Smith’den “Ingiliz vatandaslarinin can ve mal gii-
venligini saglamak iizere” derhal bir filonun Iskenderiye’ye gonde-
rilmesini talep ediyor”? ancak Amiral Nelson’dan farkli olarak sa-
dece felaket tellaligi da yapmiyordu. Genel olarak Misir’daki, 6zel
olarak da Iskenderiye’deki durumu tasvir ederken Binbagsi Missett,
Memliiklerin ve Iskenderiye ulemasinin tamamiyla Ingiltere’ye
bagli olduklarini, Iskenderiye limanindaki Osmanli neferlerinin her
seyden ¢ok Avrupa’nin talimli ordularindan ¢ekindigini ve nihayet
Ingiliz ordusunun Iskenderiye’ye ¢ikmasinin ardindan Arnavutla-
rin Misir’t “goniilli terk etmeye hazir olduklarini” belirterek muh-
temel bir Ingiliz isgali sirasinda higbir sorun yaganmayacaginin al-
tin1 giziyordu.”* Iskenderiye’deki tahkimati giiglendirme emri alan
Mehmed Ali Pasa’nin yetersiz faaliyetlerinden ve Iskenderiye’deki
Osmanl birliginin bolgeyi savunamayacagindan raporlarinda si-
rekli dem vuran Missett, isgal icin gelecek olan Ingiliz birliklerinin
Iskenderiye’de dostca karsilanacagini soylemekteydi’”* Londra’nin
Misir’a azalan ilgisini yeniden artirmak i¢in kullandig: bir diger
argiman da Fransiz konsolos Drovetti’nin Misir Valisi Mehmed
Ali Paga iizerinde kurdugu niifuzdu.”® Misir’da Ingiliz tiiccarina
taninan ayricaliklarin Mehmed Ali Pasa tarafindan gérmezden ge-
linmesi de bu durumun bir sonucuydu.”” Dolayisiyla Arnavutlarin
Misir’dan gikartilarak Ingiliz ¢ikarlarina hizmet eden Memliklerin
yeniden bolgede hiakim konuma taginmas: icin Iskenderiye’ye bir
¢ikartma yapilmasi yeterliydi.”® Bunlarin yani sira Memlik liderle-
rinden Ibrahim Bey ve Osman Bardisi’nin Marsilya iizerinden Pa-
ris’le gizlice baglantiya gectiklerinin Ingiliz temsilci tarafindan be-
lirtilmesi de Londra’nin Babiili’ye gbzdag: vermek i¢in planladig:
harekata Iskenderiye’yi de dahil etmesine sebep olan faktorler ara-
sindadir.” Ocak 1807’ye gelindiginde Mehmed Ali Pasa’ya Istan-
bul’dan génderilen iki ferman Misir’in Ingiliz niifuzundan ¢iktig1-
n1 gosteriyordu. S6z konusu fermanlarin ilki Babiali ve Sebastiani
arasinda kurulan yakin iliskinin Misir’da Drovetti ve Mehmed Ali
Paga arasinda da kurulmasini emrederken, ikinci fermanda Meh-
med Ali Paga’nin muhtemel bir Ingiliz saldirisina kars1 bolgeyi tah-
kim etmesi yaziliydi.® Boylesi bir 6nlemin alinmasinda siiphesiz
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her an bir Ingiliz isgal giiciiniin Iskenderiye’ye gelebilecegine dair
Binbagi Missett’in 1806 ortalarindan itibaren yaptigi propaganda
ve bu propagandanin Drovetti tarafindan Istanbul’a bildirilmesi
6nemli bir yere sahiptir.8! Binbag1 Missett’in Londra’ya gonderdigi
raporlara Bagdat’taki Ingiliz temsilci Harford Jones’un raporlari
eslik etmekteydi. 1806 sonunda Londra’ya donen Jones, 1807 se-
nesinin ilk haftasinda Hindistan Isleri Teftis Komisyonu’na hita-
ben yazdig1 raporda Iran sahi ve Fransa arasindaki yakinlagmanin
Ingiltere somiirgelerine olusturdugu tehdidi degerlendirmekteydi.
Jones’a gore, Iran’in yeniden kazanilmasi icin Tahran’a derhal St.
Petersburg tizerinden bir heyet gonderilmeliydi; zira Fransa’nin
Iran’da bir basamak noktasi elde etmesi, Hindistan’daki Ingiliz
hakimiyetinin ortadan kalkmasiyla sonuglanmasi muhtemel bir
olaylar dizisini baslatabilecek nitelikteydi.®?

Binbas1 Missett ve Harford Jones’un tedirgin fakat Ingiliz hiikii-
metini Misir iggali igin tesvik eden mesajlarinin benzerlerine Yan-
ya’daki Ingiltere konsolosu John P. Morier tarafindan kaleme ali-
nan raporlarin eklenmesi, Akdeniz hakimiyeti konusunda kaygila-
nan Ingiliz hiikiimetinin moralini yiikseltiyordu. Binbas1 Missett’in
Fransa’ya yakin durdugunu iddia ettigi Mehmed Ali Paga’dan
duydugu rahatsizligin aynisini Tepedelenli Ali Pasa i¢in hisseden
Morier, Korint Kérfezi’ne ve Navarin’e yahut Koron’a gikacak In-
giliz birliklerinin Mora’y1 kolayca ele gegirebilecegini s6yliiyordu.
Misir’da Mehmed Ali Pasa zulmiinden bikan ahali ve Memlikler
gibi Tepedelenli Ali Pagsa yonetiminden memnun olmayan Rum-
larin da dagitilacak silahlarla Ingiltere ordusuna hizmet edecegini
soyleyen Morier’in Tepedelenli Ali Paga’nin askeri giiciine ve tahki-
matinin zayifhigina dair tasvirleri, Mora’ya yapilacak seferi Londra
icin daha da cekici hale getiriyordu.®* Dig temsilcilikleri tarafin-
dan Misir’t da igine alan yeni bir Akdeniz seferi i¢in adeta itina
ile hazirlanan Londra’daki siyasi mahfiller artik harekete gegmek
i¢in hazirlardi. Morier, Rumlarin Osmanli yonetiminden duydugu
rahatsizhig1 dile getirirken Balkanlar’da, Mora’da ve hatta Istan-
bul’da Osmanli reayasinin “hiyanetine” dair propaganda bildirileri
tedaviile sokulmaya baglanmigti. Moniteur gazetesinde yayimlan-
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dig1 iddia edilen bildiri sadece Babiali’yi degil ama Sebastiani’yi de
oldukca rahatsiz etmekteydi. Fransa Disigleri Bakani Talleyrand bu
konuda Moniteur gazetesinde yayimlanmak iizere derhal bir yalan-
lama yazisi kaleme alirken Sebastiani de Babiili nezdinde girisim-
lerde bulunmustur. Rum patrigiyle temasa gecen Osmanli yonetimi
de konunun arastirilmasi igin elinden geleni yapiyordu. Rumlari
bagimsizliga tegvik i¢in hazirlanan bildirinin arkasinda Fransa’nin
bulunmasini ihtimal dis1 géren Osmanlilar, Ingiltere ve Rusya iize-
rinde durmaktaydilar. Nitekim s6z konusu bildiri sadece Osmanl
tebaasi arasinda karigiklik ¢ikmasina yol agmakla kalmiyor ama
ayn1 zamanda Paris ve Istanbul arasindaki iliskileri de hedef aliyor-
du. Dolayisiyla Osmanh topraklarinda gorev yapan konsoloslar
bagkentlerini yeni bir sefer i¢in hazirlamanin yani sira uygun orta-
min da olugturulmasi i¢in ellerinden geleni yapiyorlard:.®
Boylesine elverisli bir ortamda Osmanli Imparatorlugu’na kii-
citk bir gozdag: verilmesi konusundaki ilk hareket, Londra’daki
“Yetenekliler” kabinesinden degil de Sicilya’daki Ingiliz iissiinden
geldi. Sir Sidney Smith’in Eyliil ay1 igerisinde Arbuthnot’dan gelen
mektuplar1 Akdeniz filo komutani Amiral Collingwood’a 1 Kasim
1806°da iletmesinin ardindan Ingiliz donanmasinin giiciinii Babia-
li’ye gostermek icin kiigiik bir filo hazirlanmaya baslanmusti. Istan-
bul’a ve Iskenderiye’ye bir harekat diizenlenmesi hususunda olduk-
ca istekli goriinen Amiral Collingwood’un emirleri ¢ergevesinde tig
kalyondan ve iki daha kiigiik gemiden olusan Ingiliz filosu, 8 Ara-
lik 1806 giinii Amiral Thomas Louis komutasinda Valetta limanin-
dan ayrilarak on tig giin sonra Bozcaada agiklarina demirlemisti.®*
Ihtiyaglarin karsilanmasi igin verilen alt1 giinliik molanin ardindan
iki kalyonu Canakkale’de birakan Ingiliz filosu, 27 Aralik 1806°da
Istanbul’a dogru yola ¢gikti. 28 Aralik 1806°da Osmanli bagken-
tinde artik ii¢ Ingiliz savas gemisi bulunuyordu fakat gecen siire
zarfinda Osmanli Imparatorlugu ¢coktan Rusya’ya savas ilan etmisg
ve Akdeniz’deki Rus savas gemilerine lojistik saglamak iizere Istan-
bul’da bulunan Rus bandirali bir gemiye el koymustu.¢ Dolayisiy-
la Istanbul’a gelen bu kiiciik Ingiliz filosu, Osmanl bagkentindeki
diplomatik dengeleri degistirebilecek bir giice sahip degildi.
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Canakkale Bogazi’ndaki ve Limni’deki tahkimatlari takviye
icin bolgeye gonderilen Feyzullah Efendi de, III. Selim’in “dosta-
ne” bir sekilde Istanbul’dan “defedilmesini” istedigi Ingiliz filosun-
dan®” biiyiik bir rahatsizlik duyuyordu. Osmanl: sahil bataryalar:
ve Ingiliz filosu arasindaki gergin bekleyis, daha 6énce Rusya sefiri
Italinskiy’i Malta’ya gotiiren Deniz Albay Harvey komutasinda-
ki Standard korvetinin 24 Ocak 1807’de lodostan faydalanarak
Canakkale Bogazi'n1 gegmeye ¢alismasiyla sona ermistir. Sahil ba-
taryalarinin atesine hedef olan Standard, catigmay: buyuk hasar
almadan atlatmay: basarmustir. Ingiltere ve Osmanli Imparator-
lugu arasinda sicak savagin basladigina isaret eden bu olay, ayn
zamanda Thomas Louis’e Bogaz tahkimatinin durumunu goérme
firsat1 da vermisti. Amiral, 26 Ocak 1807 tarihli raporunda Istan-
bul miidafaatina dair Charles Arbuthnot’'un verdigi bilgileri des-
teklemekte ve mevcut tahkimatin bir korveti bile durdurmaktan
aciz oldugunu belirtmekteydi.?®

Malta ve Sicilya’daki komuta subaylarinin gorislerini dikkate
almayan Ingiliz hiikiimetinin Osmanli Imparatorlugu’na diizenle-
necek bir harekat konusunda verecegi hayati kararlari genel olarak
Charles Arbuthnot ile Ernst Missett’in raporlarina dayandirmasi
oldukga 6nemli bir ayrintidir. Askeri bir sefer konusunda sadece
diplomatlarin gorislerinin dikkate alinmasinin yanlhslig: bir tara-
fa, Charles Arbuthnot da 6nceden belirtildigi iizere esini kaybettik-
ten sonra saglikli kararlar verebilecek bir durumda degildi. Kald:
ki, Canakkale agiklarindaki bir gemide mukim Charles Arbuth-
not, bogazda siiren ingaa faaliyetinin mahiyetini degerlendirebile-
cek bilgilerden de yoksundu. Bu analizi yapabilecek konumdaki
Thomas Louis’in degerlendirmesi ise harekatin baglamasindan ¢ok
once edinilmis bilgilere dayanmas:i sebebiyle kiymetini kaybediyor-
du. Bir savas gazisi olan Binbag1 Missett ise gegirdigi bir kaza sonu-
cunda tekerlekli iskemleye mahkim olmustu.®? Istedigi gibi seyahat
edemeyen Ingiliz temsilci, her ne kadar Memlikler ve Bedevilerle
mektuplagiyor olsa da biitiin gozlemlerini yaptig1 yazigmalara ve
bolgede goérevli diger Ingilizlerin raporlarina dayandiriyordu. Igine
distiugiu kusatilmishigin heyecanina kapilarak elindeki raporlarin
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giivenilmezligini géz ardi eden Ingiliz hiikiimeti, bu noktada Istan-
bul ve Kahire’deki temsilciliklerinden gelen haberleri de dikkate
aldig1 yeni bir secenege agirlik verir. 10.000 kisilik bir piyade giict
seferber edilerek ~bu say1 neredeyse Messina’daki biitiin Ingiliz as-
kerleri demekti— Istanbul’a bir harekat diizenlenebilir ve boylece
Babiali’nin, Rusya’nin tiim tekliflerini kabul etmesi saglanabilir-
di. Ingiliz hiikiimeti bu sekilde, Kita icinde yardim ulastiramadig;
miittefiki Rusya’nin yaninda oldugunu gosterme imkanina da ka-
vusacakti. Nitekim 1806 senesi sonlarina gelindiginde, kendisini
uluslararas: alanda yalitilmis ve koseye sikistirilmig hisseden St.
Petersburg’da, Napoléon’la antlagma masasina oturulmasinin Rus
cikarlarina hizmet edecegine dair goriigler seslendirilmeye baglan-
mist1.”® Ayrica Ingiltere’nin yapacag basarili bir Istanbul seferi,
Siiveys Berzahr’ndaki Fransiz etkisini yok edebilecek sonuglara da
gebeydi. Dolayisiyla bu noktada Misir’t da gozden ¢ikartmayan
Ingiltere, bir sene énce tamamiyla hakimiyeti altina girdigini dii-
sundiigii Hindistan’da Temmuz 1806°da patlayan isyanla meggul
Marki Wellesley’i de rahatlatmay: planliyordu.®!

Diger taraftan, iste bu sayilan sebeplerden otiirii, 1801°deki
Misir harekatinin aksine Ingiltere’nin Hindistan’daki ordusundan
Ortadogu’ya asker kaydirmasi miimkiin degildi. Ingiliz hiikiimeti-
nin artan piyade ihtiyacinin kargilanmasi igin son ¢are olarak Ir-
landa gibi Katolik bolgelerden asker aliminda da ciddi sorunlar
vardl. Avrupa tarihi s6z konusu oldugunda, “vatan savunmasi”
diisiincesinin ister istemez sivillesmeyi ve yurttaglar arasinda esitli-
gi beraberinde getirdigini goz oniine alirsak,’? Katoliklerin Ingiliz
ordusuna kabul edilmelerinin 6n sarti vatandaglik haklarinin ta-
ninip dinen azat kilinmalariydi (emancipation). Ingiliz hiikiimeti
Katolikleri esit yurttaglar olarak tanimaya hazir olsa da Anglika-
nizm’in sarsilmaz savunucusu III. George’un simdilik boyle bir ni-
yeti yoktu. Ordudaki Protestan tahakkiimiinde (Protestant Ascen-
dancy) bir catlagin tehlikeli goriilmesi, Biiyiik Ihtilal’in bagindan
beri Irlanda’ya yapilacak bir Fransiz harekatina karsi endiseden
ileri geliyordu; fakat Ingiliz Imparatorlugu’nun sémiirgelerini birer
birer kaybetmekten ¢ekinen hiikiimet, Katolikleri ordu eliyle ehli-
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lestirerek muhtemel bir Fransiz saldirisinin Ingiltere’de dayanma-
st muhtemel zemini ortadan kaldirmayi ve 1806 sonlarindan beri
Irlanda’da devam eden isyanlar:1 bastirmayi, hem de piyade sini-
findaki asker agigini kapatmay: tasarliyordu. Diger taraftan Whig
hizbinin kurmus oldugu Yetenekliler Kabinesi’'nde savag bakani
olarak gorev yapan W. Windham’in askerlik hizmetini yedi yilla
sinirlama ve kurra sistemini (ballot) kaldirma girigsimi, Tory’lere
yakinligiyla taninan General Sir John Moore’un ve Pitt kabinele-
rinde pek ¢ok kez digisleri bakanligi yapmis olan Lord Mulgrave’in
agir elestirilerine hedef olmaktaydi. Sorunun halli i¢in adeta bir
kurtarici olarak Londra’ya davet edilen Marki Wellesley’in bu tek-
lifi reddetmesi ise var olan krizi daha da derinlegtirmistir.”> 1807
Mart’inda Ingiliz kabinesi ve kral arasindaki siddetli catigma ve
kabinenin toplu istifasi, hig siiphesiz hem siyasi hem de askeri agi-
dan Ingiltere’yi zayiflatan gelismeleri beraberinde getirecekti.®
Ikiye yarilmis haldeki Ingiliz i¢ siyaseti ve kara birliklerinin
yetersizligi, Fransa’nin Polonya ve Dalmagya harekatina karg1 In-
giliz hitkkiimetinin hamle yapmasini engelliyordu. Sicilya’nin her
ne pahasina olursa olsun korunmasi gerektiginin altim 3 Mart
1806’da ¢izen Savas Bakani Windham, kara giiciiniin yetersizli-
ginden sikayetciydi. Gergekten de Akdeniz’deki ustiinligiinii koru-
mak icin Kuzey Italya’da Fransa ile ¢atisan Ingiliz ordusu, General
Marmont kargisinda yetersiz kaliyordu.*> Bu yetersizlik bir tarafa,
1806 sonlarinda Napoli kralinin, Sir John Acton’t danigmanligin-
dan azlederek Napoléon’a yanasmasi ve Ingiliz Disisleri Bakanli-
grnin Palermo’daki temsilcisi Drummond ile General Fox arasin-
daki ¢ekisme, Londra’nin Akdeniz’de uzun soluklu bir politika ta-
kip etmesini imkansiz bir hale getirmisti. 1807 baginda Sicilya’daki
tiim kalelerin komutasinin Ingiliz subaylara devredilmesinin Na-
poli krali tarafindan reddedilmesinde, Akdeniz filosu komutani Sir
Sidney Smith ile Napoli Kraligesi Maria Carolina arasindaki ask
iliskisinin ne kadar etkisi oldugu bilinmez® fakat bu durumun In-
giliz hitkiimetini korkuttugu kesindir. Sicilya’da siirgiinde bulunan
Napoli hiikiimetinin yeniden Ingiltere’ye yanagsmasi da Londra’nin
tehdit algisin1 azaltmayacakur. Bu konjonktiirde Sicilya’da bulu-



KUSATMA ALTINDAKI iKi IMPARATORLUK: INGILTERE VE OSMANLILAR (1806-1807)

nan Ingiliz subaylar bir taraftan Napoli kralinin Kuzey Italya’nin
yeniden fethi konusundaki israriyla basa ¢ikmaya ¢alisirken diger
taraftan da Kuzey Italya seferi konusunda kralla hemfikir olan In-
giliz temsilci Drummond ile ¢ekisiyorlardi.®”

Tam da bu sirada Malta’da patlayan bir isyan, Ingiliz komu-
ta heyetinin problemlerini ikiye katladi. 1806 senesi baglarin-
dan beri Istanbul’u bir askere alma merkezi haline getiren Kont
Montjoy Froberg’in Malta’daki Ricasoli kalesi i¢in Osmanli top-
raklarindan kiraladig1 1.000 civarinda Rum ve Arnavut icretli
askerin 1807 Mart ay1 basinda isyan etmesi, Ingiliz birliklerinin
Malta’daki durumunu kritik hale getirmisti. Isyancilarin 4 Nisan
1807°de kaledeki Ingiliz bayragini indirerek yerine Rus bayragini
cekmeleri ise Akdeniz hikimiyeti konusunda iki miittefik arasin-
da mevcut rekabeti biitiin netligi ile goz oniine sermektedir. Bu
durumda komutasi altinda kalmig az sayidaki askeri Malta’ya
gondermek zorunda kalan General Fox’un Akdeniz’in giivenligi
acgisindan en stratejik, fakat askeri agidan da en zayif adalardan
birisi olan Sicilya’y1 hem karadan hem de denizden savunmasi
neredeyse imkansiz bir hale gelmigti.”® Rus ordusunun 8 Subat
1807’de Eylau’da aldig1 agir yenilgi ve Baltik Denizi’ne acilen bir
filo gonderilmesi i¢in Ruslarin Ingiliz hiikiimeti iizerinde kurdugu
baski bunlara eklendiginde, Ingiliz ordusunun diistiigii ¢aresizlik
cok daha net bir gekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Bu siirecte koloni imparatorlugunun ve hatta bu imparatorlugun
merkezi olan Britanya adasinin dort bir taraftan diigmanlarla gev-
rildigini diisiinen Ingiliz Disisleri Bakanlig1, kusatmay1 kirmak icin
Charles Arbuthnot’un gonderdigi raporlar cercevesinde harekete
gecmisti. Ancak Londra’da yasanan bu hareketlilik sadece Charles
Arbuthnot’un ya da Binbasi Missett’in raporlariyla agiklanamaz,
zira bu sirada Avrupa’nin diplomatik ve askeri mahfillerinde Tou-
lon’da yeni bir filo hazirlamaya baglayan Fransa’nin yine Misir’a
saldiracagy konusulmaktaydi. Toulon’un kusatilmasi yerine Istan-
bul ve Iskenderiye’ye yapilacak harekata destek veren Amiral Col-
lingwood’un goriigleri bu noktada oldukga ilgi ¢ekicidir. Toulon’da-
ki hareketlilige yine dikkat ¢eken Amiral Collingwood, s6z konusu
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donanmanin Napoléon’un “favori hedefi” olarak niteledigi Misir’a
saldirmak iizere hazirlandigini dissiinityordu. Lord Collingwood’un
bu baglamda yaptig stratejik hesaplara gore, Napoléon’un planla-
rin1 bozmak igin Iskenderiye’nin ele gecirilmesi yeterlidir. Beklenen
Osmanli-Fransiz ittifaki gerceklesmezse Napoléon Misir’1 iggal ede-
cek ve eger I. Aleksandr ve Napoléon bir sekilde anlagirlarsa, Os-
manli Imparatorlugw’nu kalict bir sekilde paylasacaklardi. Amiral
Collingwood, kehanet ettigini distindiigii gelecegi degistirmenin
tek yolunun Istanbul ile Iskenderiye’ye yapilacak ve basari sansi ol-
dukga yiiksek harekat oldugunu varsayiyordu.”” Bogazlar’in cogra-
fi durumu ve tahkimatlar konusunda sadece Charles Arbuthnot’un
yaniltic1 raporlarina giivendigi anlasilan Amiral Collingwood, ne
Istanbul’daki Fransiz biiyiikelgi General Sebastiani’nin askeri ye-
teneklerini dikkate aliyordu ne de General Marmont’un Dalmagya
ordusundan Istanbul’a gonderilecek bes yiiz Fransiz topguya dair
bir istihbarata sahipti.'® Amiral Collingwood bu baglamda Amiral
Duckworth komutasindaki Ingiliz filosunun iistiinliigiine o kadar
inanmaktadir ki, Istanbul’da yasanan fiyaskodan habersiz, esine ve
Lord Strangford’a gonderdigi 29 Mart 1807 tarihli mektuplarda
Ingiliz ordusunun Babiili siiphelenmeden 6nce Istanbul’a girdigi-
ni ve Iskenderiye’nin isgal edildigini yaziyor, “Sanirim Istanbul su
anda yaniyordur ve saraymn biitiin giizel cariyeleri [sultanas) Ingiliz
filosunun giivertesindedir,” diye ekliyordu.!°! Ayni giin Ingiliz fi-
losunun Istanbul’a diizenledigi harekati 6grenen Napoléon ise Di-
sigleri Bakani Talleyrand’a ve kardesi Jérome Bonaparte’a hitaben,
Osmanli Imparatorlugu’na her tiirlii askeri yardimin yapilmasini
emreden bir talimat kaleme almaktaydi.!?

Eksik bilgilere dayali ve yaniltici olmasi her zaman muhtemel
“istihbarat”a giivenmeyi tercih eden Londra hiikiimeti, asil hede-
fi Fransa olmakla beraber Babiili’ye karsi yapilacak bir onleyici
harekat (action prévantive) i¢in coktan harekete gecmisti. Vikont
Howick 21 Kasim 1806’da General Fox’a hitaben kaleme aldig:
talimatlarda, Istanbul ve Izmir’deki Ingiliz manifaktiirlerinde ¢ali-
san iscileri korumakla vazifeli daha biyiik bir filonun Charles Ar-
buthnot’un emriyle hareket etmek iizere Istanbul’a gonderilmesini
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tavsiye ediyordu. Savas Bakani Windham’in Akdeniz’deki Ingiliz
kara kuvvetlerinin komutani General Fox’a ayni giin gonderdigi
talimatlarin disisleri bakaminin “tavsiye”lerinden tek farki, Istan-
bul harekatinin basarisiz olmasi durumunda Iskenderiye’ye derhal
5.000 kisilik bir askeri giicle ¢cikartma yapilmasi emrini de igeriyor
olusuydu.'® Bu baglamda Iskenderiye seferinin baslamasi, Istanbul
harekati igin gorevlendirilmis olan Amiral Duckworth’un gondere-
cegi raporlara bagliydi. Fakat Londra’dan gelen talimatlar, diigman-
la gevrili ve tecrit edilmis bir bolgeye gonderilen Duckworth’un Is-
tanbul’dan Sicilya’ya nasil rapor gonderebilecegi konusunda sessiz-
dir. Ingiltere’nin Akdeniz Filo komutani Amiral Collingwood ise bu
sirada Istanbul’a yapilacak harekata Adriyatik’teki Rus filosunu da
dahil etmek icin ¢aba sarf ediyordu.'® Nitekim San Domingo’dan
gelen Amiral Duckworth ve filosu 12 Ocak 1807’de Kadiz limani-
na yanastiginda Collingwood, ortak harekat icin Amiral Senyavin’e
hitaben bir mektup kaleme almakla mesguldii. Osmanli Imparator-
lugu’nun Rusya’ya savas ilan ettigi haberini 29 Ocak’ta alan Amiral
Duckworth’un'® da bu mesguliyete katilarak Amiral Senyavin’i Is-
tanbul harekatina dahil etmek iginiknaya ¢alismasi, tipki Sicilya’da-
ki Ingiliz kara giiciine komuta eden subaylar gibi onun da kafa-
sinda siipheler oldugunu ortaya koymaktadir. Duckworth, elindeki
filoya ilaveten Rus amiralden dért kalyon talep etmekteydi. Ingiliz
Akdeniz Filosu Komutanhg ise, Istanbul’a saldiracak filo dolayi-
styla savunmasi zayiflayacak olan Sicilya’y1 miidafaa etmek iizere,
elinde kisith sayida savag gemisi bulunan Rus amiralden iki gemi
istiyordu.!% Aslinda Amiral Senyavin’e St. Petersburg’dan gonde-
rilen talimatlar da Ingilizlerin istekleriyle &rtiismekteydi. Iyon Ada-
lar1 agiklarindaki Amiral Senyavin’e St. Petersburg’dan Babiali’nin
savag ilanini takiben gonderilen tahriratlarda, kendisinin Kuzey
Ege’ye diimen kirmasi istenmekteydi. Fakat bu emirlerin olduk¢a
gec ulagmasi sebebiyle Rus amiral Korfu’dan yola ancak 22 Subat
1807°de gikacakti. Canakkale Bogazi onlerine geldiginde ise Ami-
ral Duckworth ve filosu Istanbul’dan geri dénmekteydi. Sicilya’nin
miidafaas1 ve Istanbul harekatina destek olunmasi icin Rusya’ya
iletilen bu talepler, Ingiliz Akdeniz Filosw’nun gorev sahasina tek
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basina hakim olmakta yetersiz kaldigmin ilan1 gibidir. Ingiltere, San
Domingo harekatinin sonuglanmasini takiben Aralik 1806’dan beri
Akdeniz donanmasini imkanlar dahilinde her ne kadar takviye edi-
yor olsa da, Dalmagya’daki Fransiz ordularinin, Akdeniz’deki en
onemli iislerden birisi olan Sicilya’y: tehdit altinda tutmasi Ingiliz
donanma karargahim rahatsiz ediyordu. Bu sebeple Ingiliz donan-
ma subaylari Adriyatik’teki savas gemilerinin bolgeden ayrilmasini
bir tiirlii onayla[ya]miyorlar ve dolayisiyla Istanbul’a daha biiyiik
bir filo gonderilmesi goze alinamiyordu.!”

Italinskiy’in yaklasik dort ay evvel Istanbul’dan ayrildigin1 1807
yili Subat ayinin ilk giinlerinde 6grenen Ingiliz hiikiimeti, Iskende-
riye seferi i¢cin Amiral Duckworth’dan haber beklemeye baglamis-
t1. Bu kisa bekleyige birkag giin sonra bizzat son veren hiikiimet,
Charles Arbuthnot’un Istanbul’u terk ettigini 6grenir 6grenmez 5
Subat 1807°de Misir harekati i¢in diigmeye bast1.!® Oysa ki, bu
karar alindiginda Amiral Duckworth Malta’dan heniiz ayrilmist1.
Ancak Sicilya’ya pes pese ulagan iki talimat celigkili emirler iceri-
yordu: Ilkinde Iskenderiye seferi Duckworth Canakkale’ye ulagana
kadar ertelenirken, ikincisinde ise hazirlanan birliklerin derhal Is-
kenderiye’ye sevki isteniyordu. Kara kuvvetinin komutasimi Gene-
ral Fox’dan devralmak tizere 5 Subat 1807’de Sicilya’ya ayak ba-
san General Moore, bu cercevede, Iskenderiye’ye gonderilecek bir-
liklerin hazirliklarinin en kisa siirede tamamlanmasini fakat Amiral
Duckworth Canakkale onlerine ulagsana kadar yola ¢ikmamasini
emretti. Ingiliz hiikiimetine nazaran ¢ok daha temkinli hareket
eden Moore, Iskenderiye seferine aslinda basindan beri kars1 ¢ikan
subaylar arasinda yer aliyordu. Iskenderiye harekati baglamadan
evvel Moore’un giinliigiine diistiigii notlar oldukga ilging bir bakis
agisimi yansitmaktadir. Diisiincesizce bir sefer olarak gordiigii Isken-
deriye harekati, Istanbul’a ¢ok uzak bir bélgeyi hedef almaktaydi ve
bagarili olsa bile merkeze uzakhigi dolayisiyla, Balkanlar’da Rusya
ile bogusan Babiali’yi ¢ok fazla etkileyecek bir siyasi sonug vermesi
diigiiniilemezdi. Ancak seferin amact Osmanli Imparatorlugu’nda
karigiklik ¢ikartmak ve diplomatik agidan Babiali’yi zor durum-
da birakarak Ingiltere’nin siyasi hedeflerine ulagmasini saglamak-
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sa, Fransa’nin da yakindan ilgilendigi Iskenderiye ve Istanbul’dan
daha iyi hedefler secilemezdi; zira Nizim-1 Cedid’in 6ngordigu di-
zene karsi genis capli muhalefet Istanbul’u, Arnavutlar ile Memliik-
ler arasindaki ¢atismalardan duyulan rahatsizlik ise Iskenderiye’yi
mitkemmel birer hedef haline getiriyordu. Fakat Avrupa’da siiren
savasin Ingiltere aleyhine dondiigii ve Akdeniz egemenliginin tehdit
altina girdigi bir dénemde Ingiliz ordusu igin kiiciimsenmeyecek bir
askeri giicii Iskenderiye gibi bir yere hapsetmek, Ingiliz donanma-
sinin Akdeniz’deki saldir1 Gstinliigiinii kaybetmesine yol acacakti.
General Moore, boylesi bir harekat yerine Sicilya’daki Ingiliz var-
hgim kuvvetlendirecek énlemlerin alinip Istanbul’a yedi-sekiz bin
civarinda kara askeri ile saldirilmasinin ve Osmanli donanmas ile
tersanelerinin yok edilmesinin siyasi hedefler agisindan ¢cok daha
biiyiik bir yarar saglayacagim diisiiniiyordu. Dogrudan Istanbul ya
da Canakkale iizerine gonderilerek diigmanin saldiri kabiliyetini
yok edecek sekiz bin neferin Sicilya savunmasini etkilemeyecegini
diigiinen Moore, Iskenderiye gibi uzak ve Sicilya’ya saldir1 ihtimali
olmayan bir yere ¢ok degerli sekiz bin kisiyi hapsetmenin 6liimciil
sonuglar dogurabileceginden endise ediyordu. Ayrica, Istanbul ya
da Canakkale gibi dort bir tarafi diigmanla gevrili cografyalarda
piyadesiz bir donanmanin basarili olma sans1 yoktu.!%

Gemisi Ajax’1 (74 toplu), sebebi belirlenemeyen bir patlama
sonucu 14 Subat 1807’de Canakkale onlerinde kaybedecek olan
Kaptan Blackwood da General Moore’la benzer endiseleri paylagi-
yordu. Daha Canakkale’deki bataryalarla tanismadan 6nce, 2 Su-
bat 1807’de, Lord Castlereagh’a yazdig1 bir mektupta gorev em-
rini yerine getirebilecek askeri gii¢ ve imkanlara sahip olmadikla-
rindan sikayet eden Kaptan Blackwood, “bogayi boynuzlarindan
tutmak” i¢in en azindan bes bin kisilik kara giiciine ihtiya¢ oldu-
gunu belirtiyordu. Ustelik Rusya ile devam eden savas dolayisiyla
seferber halde olan Osmanli ordusu, hazir bir sekilde kendilerini
bekliyordu. Kaptan Blackwood ayrica, Canakkale’deki bataryala-
rin Oniinden gecerken zarar gormesi kuvvetle muhtemel gemile-
rinin direklerini ve halatlarini degistirecek yedek malzemeden de
yoksun Amiral Duckworth’un bu zayif filosunun Londra’nin is-
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teklerini Babiili’ye nasil kabul ettirebilecegini Lord Castlereagh’a
sormaktan geri durmuyordu.”® Ancak biitiin bu ¢ekincelere rag-
men Londra’da karar alinmisti. Ustelik General Fox, gorevini Ge-
neral Moore’a teslim etmeden hemen 6nce Amiral Duckworth’a
yazdig1 2 Subat 1807 tarihli mektuplarda, Canakkale ablukasinin
daha fazla etkiyaratmasi i¢in Ege Denizi’ndeki adalardan birisinin
kalict bir iis olarak isgal edilmesini tavsiye ediyordu.!’! Elindeki
yetersiz filoyla ve kara askeri olmadan ne yapacagini sagirmig go-
runen Amiral Duckworth, emri yerine getirebilmek i¢in 6ncelikle
General Fox’dan takviye piyade talep etmigti. Kisitl imkanlarla
ne yapacagini bilemeyen General Fox da en az Amiral Duckworth
kadar saskindi; fakat Sicilya hakimiyetinin adimi kimsenin bilme-
digi bir Ege adasinin isgalinden ¢ok daha 6nemli oldugunun far-
kinda bulundugundan, bu istegi geri ¢evirmekte tereddiit goster-
medi. Kald: ki, Fox hala muzaffer Ingiliz donanmasinin kendisini
Istanbul’da gostermesiyle krizin ¢atismaya girmeden atlatilabile-
cegini duginiiyordu.!? Ancak Canakkale onlerine geldikten son-
ra durumun vehametinin farkina varan Amiral Duckworth da 7
Mart 1807’de Amiral Collingwood’a yazdig1 raporda boylesi bir
girisimin hem Sicilya savunmasin1 hem de Iskenderiye’ye gitmesi
planlanan askeri giicii zayiflatacagini belirtiyordu.!'3

Ingiliz subaylarin daha harekat baslamadan 6nce biitiin agikli-
giyla ortaya koyduklari iizere, Ingiliz hiikiimeti yanls planlamay-
la “acinasi bir karar alarak Canakkale’ye askersiz bir donanma
ve Misir’a da donanmasiz bir ordu gonderilmesini” emretmigti.!'*
Ingiliz ordusunun resmi tarihini kaleme alan J. Fortescue'nun da
belirttigi iizere Ingiliz askeri tarihinde “kisithi kara giiciiniin bu
kadar kotii kullanimina daha iyi bir 6rnek bulunamaz.”'** Akde-
niz’de rekabet icinde oldugu halde Ingiltere’nin yardim etmek icin
cirpindigr miittefiki Rusya’nin bu harekat siipheli ve kizgin bir
ifadeyle seyrettigini de eklemeliyiz; zira General Fox’a 20 Kasim
1806 tarihinde verilen talimatlarda agik¢a belirtildigi iizere Ingi-
liz birlikleri, Misir’a fetih degil ama Fransa’nin bu iilkede yeniden
bir sigrama noktasi elde etmesini 6nlemek icin Iskenderiye’yi isgal
amaciyla sevk edilmiglerdi.'’® Ancak bu durumda da ne imkan-
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sizliklar icinde bocalayan Osmanlilar ne de muzaffer Fransizlar
Rusya ile savagsmakta olan birliklerinden bir tekini bile Misir’a
gonderme geregini duymayacak ve dolayisiyla St. Petersburg’a yar-
dim i¢in agilan bu cephenin bir anlami kalmayacakti. Londra’da
yapilan bu hatay:1 General Fox’un yaptig1 yanlisliklar izledi. Aldig:
talimatlar, Iskenderiye’yi isgal edecek ordunun komutanini segme
gorevini kendisine birakiyordu. Olduk¢a miiphem bir dille kaleme
alinmis olan talimatlarda agikga belirtilen tek husus, Misir’daki ig
catigmalar ile Ingiliz ve Fransiz diplomatlar arasindaki rekabet se-
bebiyle iggal giicii komutaninin sadece askeri agidan iistiin nitelik-
lere sahip olmasinin yetmeyecegi ama ayrica gerektiginde politik
davranabilecek diplomatik bir kisi de olmasi gerekliligiydi. Fox’un
aklina ilk gelen isim, 1801°deki ilk Misir harekatinda biyiik basari
kazanmis olan General Moore’du. Fakat Sicilya’daki Ingiliz haki-
miyetinin tehdit altinda olmasi, Fox’un bu kararini degistirmesine
yol agacakt1.!'” 2 Subat 1807°de General Fox’un tercihine sayan
olan Tiimgeneral Mackenzie Fraser,!'® kendisini sahsen taniyan bir
gorgi sahidinin ifadesiyle “aciksozlii, diiriist, onurlu ve comert”
bir Iskog beyzadesiydi ve sadece bu nitelikleriyle general riitbesi ta-
styordu. Hayatinda siyasetle hig ilgilenmemis hatta yiiksek askeri
egitim almamis olmasi, onun boylesine zor bir gorev igin en uygun
kisi olmadigini ortaya koyuyordu. General Fraser’in ehliyetsizligini
kapatmasi beklenen ikinci komutan Tuggeneral Wauchope da as-
keri problemleri ¢ozebilecek, birlikleri sevk ve idare edebilecek ve
ustiiniin yapabilecegi hatalar1 6rtebilecek niteliklere sahip degildi.
Sadece ¢aligkan bir karargah subayi, asker-biirokrat olan Waucho-
pe’un Misir gibi genig bir alani kapsayan bir gorevde ¢ikacak so-
runlarla bag etmesi daha isin basinda miimkiin goriinmiiyordu.!”
Dahasi her iki komutan da hayatlarinda ilk defa Misir’a gidecek-
lerdi.'”® Amiral Collingwood’un, 12 Ocak 1807’de kendisine ula-
san talimatlar cercevesinde Istanbul ve Misir harekatini koordine
etmesi i¢in atadigi Amiral Duckworth da tipk: kara giiciiniin ko-
muta subaylari gibi dogru bir se¢im degildi. Duckworth, astlarinin
tespitlerine gore “Amiral Nelson’un ikinci komutani olarak iyi bir
amiraldi, ama hizli karar verilmesi gereken zor durumlarda Nel-
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Resim 4. 1807 yiinda Dogu Akdeniz’de vuku bulan olaylarn Ingiliz tarafindaki basrol
oyunculari, soldan saga: Amiral Sir Jobn Duckworth (1748-1817) (Sir William Beechey,
1810), General Alexander Mackenzie-Fraser (1758-1809) (Sir Henry Raeburn, tarib yok)
ve o dénemde Albay riitbesinde bulunan Benjamin Hallowell (1761-1834) (John Hayter,
tarih yok).

son’a hicbir sekilde denk degildi.”!?! Iskenderiye seferi kuvvetinin
refakatci deniz giiciinde yer alan Deniz Albay (Captain) Hallowell,
biitiin bu yanlig secimler ve atamalar arasinda tek dogru tercih
olarak 6n plana ¢ikiyordu. Nitekim Nelson komutasinda Nil’de
savagmig deneyimli bir subay olan Albay Hallowell gercekten de
Iskenderiye harekatinin ruhu olabilecek niteliklere sahipti.!22

18 Subat 1807°de Sicilya agiklarinda goriinen Delight briki,
bir haftadir Canakkale 6nlerinde bulunan Amiral Duckworth’un
9 Subat’ta kaleme aldig1 raporlari tasimaktaydi.'?* Arbuthnot’un
Istanbul’dan ayrildigini belirten Amiral Duckworth, bunun “savas
ilan1 ya da savas ilanina denk bir durum” oldugunun altin ¢izi-
yor ve kendisine Amiral Collingwood tarafindan iletilen talimat-
lara referansla Iskenderiye’nin isgali icin hazirlanan kara giiciiniin
yola ¢ikmasini tavsiye ediyordu. Ug giin icerisinde yola ¢ikmaya
hazir hale gelen birlikler, 10 Subat 1807°de Sicilya filo komutan-
ligina atanan ve 1 Mart’ta Palermo limanina gelmesi beklenen Al-
bay Hallowell’i beklemeye bagladi.'** Sicilya’daki komuta heyeti
sadece Hallowell’i beklemiyordu; Istanbul’daki Duckworth’dan
uzun siredir haber alinamamasi, Amiral Collingwood disindaki
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Ingiliz subaylarin duydugu derin endisenin temel sebebiydi. 19
Subat 1807°de girig yaptig1 Canakkale Bogazi’n1 3 Mart 1807°de
yarali bir filoyla terk etmis Amiral Duckworth’un imdadina ye-
tismeye c¢alisan Senyavin’in dort giin sonra bolgeye ulagmasi, Du-
ckworth’un Palermo’ya gonderdigi raporun etkisini azaltmiyordu.
Sonugta yanan Istanbul degil, giivertesine higbir “giizel cariyenin”
ctkmadigi Ingiliz filosuydu. Ingilizlerin Istanbul’da yasadig1 “hayal
kirikhigin1” 6grenen Amiral Collingwood oldukga tizgiin olmasina
ragmen, Iskenderiye seferinden halen iimitliydi.’?’ Kuzey Ege’de
bu gelismeler yasanirken Albay Hallowell de nihayet 5 Mart
1807°de gorev yerine ulagmist1.’?6 Artik karsi giktiklari harekat
emrini onaylamaktan bagka bir garesi kalmayan Ingiliz komuta
heyeti, 6 Mart 1807’de, 6.604 subay ve askerin Messina’dan tam
bir bilinmezlige dogru yelken agigini izliyordu.'?” Manzara, verdik-
leri emirle askerlerinin 6liime gittigini diigiinen Ingiliz generaller
i¢in oldukga trajik olmaliyd..
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istanbul’'un Bogazina Sarilan Rusya,
Rusya’yi Dize Getiren Fransa: Amiral
Senyavin’in Canakkale Ablukasi ve
Limni Deniz Muharebesi

Amiral Senyavin, Istanbul’a yapilacak ortak bir harekat igin
gercekten de ¢ok ge¢ kalmusti. Selafail, Rafail, Mognyi, Skoriy,
Flora ve Herson’dan olusan filosuyla 19 Ocak 1807’de Catta-
ro’dan ayrilan Senyavin, Rusya’nin Eflak ve Bogdan’ isgal ettigi-
ne ve Osmanli Imparatorlugu ile savagin bagladigina dair Disisleri
Bakani Baron Budberg’in mesajim1 29 Ocak’ta Korfu agiklarinda
aldi.” Bunun ardindan Amiral Collingwood’un Sicilya i¢in yapti-
g1 yardim ¢agrisini filosunun yetersizligi dolayisiyla kibarca geri
ceviren amiral, Yediadalar Cumhuriyeti’ni korumak iizere ii¢ kal-
yonu Dalmagya sahillerinde birakarak esmeye baslayan ilk uygun
rizgarla 22 Subat 1807°de Korfu’dan ayrildi.? 27 Subat’ta Mora
aciklarindaki Camlica Adasr’'nda ikmal goren Rus filosu, Ege ada-
larinin bundan sonra Rusya’nin korumasi ve garantorliigii altinda
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Resim S. Ingiliz donanmasimun Subat 1807°de Canakkale Bogazi’'mi zorlayarak gegmesini
betimleyen bir tablo (Thomas Whitcombe, 1807 ).

oldugunu ilan etmisti.> Ancak Ege adalarinda yasayan reayanin
tamaminin bu deklerasyona boyun egdigi diigiiniilemez. Mora’da-
ki Babiali tercimaninin Divan-1 Himayun tercimanina gonder-
digi bir rapor, Amiral Senyavin’in lojistik ihtiyaglarini eksiksiz bir
bicimde Camlica Adasi’ndan kargilayamadigini gosteriyordu. Rus
komutan, adada “tasdan gayri bir sey bulunmamasi” sebebiyle lo-
jistik ihtiyaglarimi kargilamakta zorlanmigti. Ayrica Camlicali ko-
cabasilarin Rus filosunun talep ettigi kilavuz kaptan ve dort adet
gemiyi cesitli bahanelerle vermemesi Ege adalar1 reayasinin tama-
muyla Rusya safinda olmadigini gostermektedir.* Fakat ne kadar
sembolik olursa olsun boylesi bir deklerasyon ve bu ¢agriya cevap
veren Rum ahali, Rusya’nin artik sadece Osmanh Imparatorlugu
icin degil ama Ingiltere agisindan da Akdeniz’de dikkate alinmasi
gereken bir gii¢ olarak ortaya ¢iktigini gosteriyordu.

Gorev sahasi olan Canakkale 6nlerine 7 Mart 1807’de ulasan
Senyavin’in 6ncelikli hedefi Istanbul’a saldirmakti.’ Bu konuyu
goriismek tizere derhal Amiral Duckworth’la baglantiya gectigin-
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deyse Ingiliz filosundan kesin bir ret cevabi almistir. Bu yant iize-
rine ortak harekat planindan vazge¢mis olsa da, kendisine verilen
emirler gercevesinde tek basina Istanbul’a gitmeye kararlidir. Kisa
bir siire sonra Karadeniz filosunun da harekete gegecegini diigii-
nen Senyavin, Istanbul harekati konusunda iizerine diiseni yap-
mak icin biiyiik bir ¢aba sarf ediyordu.® Rus amiralin Istanbul’a
saldirmak konusundaki israrinin bir diger sebebi de emrinde Ingi-
liz filosunun aksine piyade ve topgu birlikleri bulunuyor olmasiy-
di. Canakkale tahkimati ele gecirilmeden Istanbul’a saldirmanin
cikigta biyiik problemlere yol agtigini Amiral Duckworth 6rne-
ginde goren Rus amiral, filosuna Kozlovsk Alayr’ndan 950 asker,
36 topcu ve 270 Arnavut avci askeri (keskin nigsanci/hafif piyade)
almigt1.” Fakat Karadeniz filosu ve Balkanlar’daki Rus piyadesiyle
Istanbul’da bulugabilmek igin Amiral Senyavin’in takviyeye ihti-
yaci vardi. Bu sorunun ¢éziimiinde ise Ingiliz filosuna giiveniyor,
Ingilizlerden &diing alacag iki kalyon ile iki bomba gemisini elin-
deki on gemilik filo ile Canakkale tahkimatini ele gecirecek olan
piyade taburuna ilave etmeyi disiiniiyordu. Yaptigi hesaplamala-
ra gore bu kuvvet, yeni bir Istanbul harekat: icin yeterliydi. An-
cak onun gorislerini paylagsmayan Duckworth, Rus filosundaki
piyade neferatinin sayisimi az buluyordu. Canakkale’de Fransiz
uzmanlarin gozetiminde insa edilen tahkimati1 gérmiis ve burada
mevzilenen Osmanli topgusunun neler yapabilecegini birinci elden
tecriibe etmisti. Bogaz’daki siddetli akintilar1 da bizzat test etmis
olan Amiral Duckworth’un teklifi reddetmesinde, adeta bir ordu-
gahi andiran Istanbul’daki savas hazirliklar: da biiyiik bir etkiye
sahip olmalidir. Dolayisiyla on dort gemilik bir filo ve bir tabur
piyadeyle Istanbul’u vurabilecegine inanan Amiral Senyavin’in bu
istegi de Ingiliz filosundan onay almaz. Canakkale Bogazi’'ndan
kesinlikle igeri girmemesine dair Amiral Senyavin’e meslektas
tavsiyesi veren Amiral Duckworth ayrica, “bir Ingiliz filosunun
basarisiz oldugu yerde hi¢ kimsenin basarili olamayacagina” hiik-
mediyordu.® Alu giinliik fikir aligveriginin ardindan filosundaki
hasarli gemileri elindeki imkanlar dahilinde tamir eden Amiral
Duckworth, Istanbul’dan kacan Ingiliz tiiccarlar1 ve biiyiikelci
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Resim 6. 1807°de Istanbul halkinin Fransiz subaylarin damgmanhiginda Ingiliz donanmasima
karsi miidaf aa tertibati kurmalarin betimleyen bir tasbask: (Léon Morel-Fatio).

Charles Arbuthnot’u Malta’ya gotiren Windsor Castle’in (98
toplu) yola ¢ikigin1 12 Mart 1807’de izlemis ve ertesi giin filonun
ikmal isleri tamamlandiktan sonra Iskenderiye’ye dogru yelken
acmugtir.” Canakkale Bogazr’'nin disinda yalniz bagina kalan Ami-
ral Senyavin, ayni giin kurmaylariyla yaptig1 toplantida Canakka-
le Bogazr’'ndan igeri girmenin imkansizhigini kabul etmek zorunda
kalacakti. Bu sirada Amiral Duckworth’u takip eden Cezayirli
Seydi Ali Paga komutasindaki Osmanli donanmasinin Canakkale
Bogazr'nda demirlemis olmasi, Amiral Senyavin’in Istanbul ha-
rekiti konusunda aldig1 karari etkileyen 6nemli bir faktordii. Bu
sartlar altinda Amiral Senyavin ve kurmaylar1 bir bagka secenegi
giundemlerine alirlar. Canakkale o6nlerindeki Rus filosunun yeni
hedefi, ellerindeki sinirli donanma giiciiyle Canakkale Bogazi’ni
ablukaya almak ve abluka sirasinda filo i¢in gereken lojistigi sag-
lamak amaciyla Bozcaada’y: iggal etmektir.!® Mart ay1 ortasinda
belirlenen bu yeni hedefin, yaklagik on giin sonra Rus Digisleri Ba-
kani General Budberg’in kaleminden ¢ikacak talimatlarda da ay-
nen yer almasi, Amiral Senyavin’in lizerine aldig1 inisiyatifi en iyi
sekilde kullandigini gostermektedir. Hem St. Petersburg’da hem
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de Rus filosunun sancak gemisi Tvyordyi’deki idareciler, Osmanli
bagkenti ile “zahire yatag1” olarak bilinen Balkan topraklar: ara-
sindaki deniz baglantisinin kesilmesinin Babiali’yi kisa bir siire
icinde barig yapmaya zorlayacagini diigiiniiyorlardi.!* Rusya’nin
elleri Osmanli Imparatorlugu’nun bogazindayd:.

Rus filosunun pegine diistiigii yeni hedeflerin Babiili agisindan
o6nemli sonuglar dogurmasi muhtemeldi. Allah tarafindan korun-
duguna inanilan bagkentine yapilan saldirinin sagkinligini heniiz
iistiinden atamamis durumdaki Babiili, Istanbul kamuoyunun da
baskisiyla donanmasini Ingiliz filosunun ardindan géndermeye ca-
ligtyordu. Fakat ilk anda dokuz gemiden miitesekkil Osmanli do-
nanmasl, gemileri hareket ettirmek i¢in ihtiya¢ duydugu personel-
den yoksundu. Galata voyvodasi ve bostancibaginin gayretleriyle
2.700 nefer yazilmis olsa da donanmanin halen 1.750 nefer eksigi
bulunuyordu.'? Osmanli donanmasinin nefer ihtiyacini bityiik 6l-
ciide kargilayan adalardaki reayanin Yas Antlagmasi’ni takip eden
stirecte Rusya’ya go¢ etmesinin bir sonucu olan bu durum, Osman-
li donanmasinin harekete ge¢gmesinin 6niindeki en 6nemli engeller-
den biriydi.!* Neferat tamamlandiktan sonra Canakkale’ye dogru
yelken agan Osmanli donanmasinin da tam manasiyla savasa hazir
oldugu séylenemez; zira Marmara’da Ingilizleri kovalayan Seydi
Ali Pasa, filosundaki kara askeri konusunda ¢ok ciddi ¢ekincelere
sahipti. Gemilere bindiklerinden beri memnuniyetsizliklerini dile
getiren dalkili¢c neferatinin’* donanma kiyiya yanastigi anda firar
etmesinden cekinen kaptan-1 derya, bir isyandan endise ediyordu.
Hem ordu hem de donanma iginde mevcut olup Canakkale Bo-
gazrnin tahkimini geciktiren siyasi ayrigmanin yani sira Osmanli
askeri giicii,” Rus filosunun da bolgeye intikaliyle beraber kendi-
sinden neredeyse iki kat1 biyitk diigman donanmasiyla miicadele
etmek zorundaydi. Dalkili¢ yazilirken kendilerine verilen gorevin
sadece diigmani Kiziladalar’dan atmak oldugunu 6ne siiren cigegi
burnundaki yenigeri neferatinin 6énemli bir kismini deniz tutuyor-
du. Ilk hedefi Bozcaada’nin Rus isgalinden kurtarilmasi olan ha-
rekadtta Osmanli neferlerinin Anadolusahilinde karaya ¢ikartilarak
kiigiik gemilerle adaya gonderilmesi de var olan soruna bir ¢coziim
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getirmiyordu. Firar etmesi muhtemel neferatin karaya ¢ikartilma-
s1, askersiz kalan Osmanli donanmasin1 Ruslar ve Ingilizler icin
bir av haline getirecekti. Kaptan-1 deryanin bu durum kargisinda
sundugu Oneri, mukavelelerinde yer almayan bir harekata zorlan-
diklarini diigiinen yenigerilerin terhis edilerek yerlerine “kalyoncu
neferat1” yazilmasiyd. Fakat yukarida belirtilen sebeplerle kalyon-
cu neferat: bulmak hi¢ de kolay degildi.'¢

Marmara Denizi’nden ¢iktiktan sonra da Osmanli donanmasi-
n1 taciz eden Ingiliz filosunun'” Bozcaada’dan ayrilmasi, krizi Ba-
biali lehine ¢evirmeye yetmeyecekti. Siirekli takviye alan Osman-
i donanmasinin savag giicti heniiz Rus filosuyla bas edebilecek
diizeyde degildi. Buna mukabil Canakkale Bogazi i¢inde duran
Osmanli donanmasi, mevkiinin kendisine sagladig1 avantajlar
kullanabilme imkéanina sahipti. Nitekim riizgar, cografya ve ni-
hayet tahkimi biyiik 6l¢iide tamamlanmis olan sahil bataryalar:
Osmanli donanmasinin mevziini giiglendiriyordu. Agik denizde
avantajin Ruslara gegeceginin farkinda olan Kaptan-1 Derya Seydi
Ali Paga, bu giiglit mevkiinin aym zamanda kendisini Marmara’ya
mahk{im eden bir zaaf oldugunun da bilincindeydi. Amiral Senya-
vin’in aldig1 kararlar1 uygulamasi Osmanl: filosunu Marmara De-
nizi’'ne hapsetmekle kalmayacak ayrica Istanbul’a deniz yoluyla
gelen pek ¢ok temel titketim maddesinin piyasadan ¢ekilmesine de
sebep olacakti. Osmanli bagkentinde zaten var olan siyasi krizin
bir ihtilalle sonu¢lanmasina yol agacak bu abluka, Istanbul’daki
mal arzinin kisilmasina ve piring, kahve, zeytinyag: gibi temel tii-
ketim maddelerinin karaborsaya diigerek fiyatlarinin yiikselme-
sine sebep olmustur. Her ne kadar zaman igerisinde Istanbul’un
ihtiyaglari kara ulagimiyla saglanmaya baslasa da ilk anda fiyat-
larda yasanan ani yiikselis ve kitlik Istanbullularin sabrini tagira-
cak nitelikteydi.'8

Bozcaada isgali ve bogazin ablukaya alinmasi planini Ingiliz
filosunun Canakkale’den ayrilmasindan sonra iki giin i¢inde yii-
rirlige koyan Amiral Senyavin, 15 Mart 1807’de Retvizan (64
toplu), Rafail (84 toplu) ve Veniis’le kugsatma altina aldig1 Bozca-
ada’nin “vire” ile teslimini talep eder. Ilk elverigli riizgirin estigi
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18 Mart 1807’de de Selafail (74 toplu) ve Skoriy (64 toplu) kal-
yonlarini, Nara Burnu’nda bekleyen Osmanli donanmasini ablu-
ka etmeleri amaciyla bogaz girisine gonderir. Bozcaada kalesinden
gelen ret cevabi izerine Mognyi (74 toplu) ve Veniis Bozcaada
sahilini, Rafail (84 toplu) ise dogrudan kaleyi 20 Mart 1807°de
ates altina alir. Denizden yapilan agir bombardimanin destegiyle
butiin piyade taburunu, 160 Arnavut avci askerini ve 600 kadar
deniz piyadesini adaya ¢ikartan Rus filosu, Osmanli savunma hat-
larini iki taraftan vurmaya calisiyordu. Oncelikle Selafail’i Bozca-
ada’nin arka tarafina gonderen Senyavin, hava sartlari dolayisiyla
bu girisiminde basarili olamamigtir. Hemen ardindan filoyu Ami-
ral Greig ve kendi komutas: altinda ikiye ayirmis ve Bozcaada
sirtlarindaki biitiin savunma hatlarini ates altina alarak sahildeki
piyadenin kalenin dig duvarlarini ele gecirmesini saglamigtir. An-
cak tamami igkaleye siginmig olan Miisliimanlar, Rus piyadesinin
kalenin merkezine girigini evlerden agilan ategle engelliyorlard.
Sahilde saglam bir yer edinmis olan Rus piyadesi, kurdugu her
biri dort toptan miitesekkil iki bataryanin ve denizden iki kalyo-
nun atesiyle ertesi giin ickaleyi topa tuttu. Yogun ates karsisinda
caresiz kalan Bozcaada sakinleri, Amiral Senyavin’in baris teklifi-
ni birkag saat i¢inde kabul ederek adayi bosaltmak zorunda kal-
dilar. Harap olmus sehirden canini kurtarabilen 1.200 Osmanli
neferi ve adada yasayan cogu kadin ve ¢ocuk 4.000 Miisliiman,
23 Mart 1807°de filikalarla Anadolu’ya gegtiler. Ingiliz tehdidinin
bas gostermesinin ardindan tahkim edilmis 79 toplu Bozcaada
kalesini Amiral Senyavin’in sadece 4 6li ve 86 yaral vererek ele
gecirmis olmasi, bolgedeki Osmanli askeri giiciiniin kirilganligina
isaret ediyordu.!® iki gemiyle Canakkale Bogazr’ni ablukaya alan
Amiral Senyavin artik komutasindaki diger sekiz gemi i¢in sigina-
cak iyi bir limana ve neferlerinin her tiir ihtiyacini karsgilayabile-
cegi bir ileri tisse sahipti. Ancak jeostratejik a¢idan bakildiginda
durum bu kadar da basit degildir. Canakkale Bogazi’nin girisini
ele geciren Amiral Senyavin aslinda Osmanli bagkentinin Ege’ye
acilan kapisina hidkim olmus ve sehrin Akdeniz’le baglantisim
kesmigti. Bundan sonra biiyiik hedefler pesinde kosmaya bagla-
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Resim 7. 1807°de Rus Akdeniz filosunun komutani olan
Limni galibi Amiral Dimitriy Senyavin (1763-1831)
(St. Petersburg Deniz Miizesi).

yan amiral Rus, Slav, Rum ve katilirlarsa Ingilizlerden miitesekkil
bityiik bir orduyla Saros Koérfezi’ne ¢ikartma yaparak 6nce Ca-
nakkale’yi ve daha sonra da Istanbul’u fethetmeyi diisiiniiyordu.2°

III. Selim’in aksi yondeki hatt-1 hiimayunlarina ragmen? bu
stirecte hareketsiz kalmay: tercih eden Osmanl filosuna siirekli
yeni savag gemileri dahil olmaktaydi. Ruslar, 22 Nisan itibariyle
9 kalyon ve 6 firkateynden ibaret bir giicle Canakkale Bogazi’nin
hemen ig¢ tarafinda bekleyen Osmanli filosunu agik denize ¢ekebil-
mek i¢in ellerinden geleni yapiyorlardi. Rus filosunun hamleleri bir
yana, Bozcaada’nin geri alinmasi i¢in III. Selim tarafindan yazilan
emirler dahi Amiral Senyavin’i géziine kestiremeyen Kaptan-1 Der-
ya Seydi Ali Pasa tizerinde etkili degildi. Bogaz’dan birkag gemiyle
cikan Kapudane Ebubekir Bey Bozcaada 6nlerinde, “tiiccar sefine-
si denilerek ingasina ruhsat verilen” kii¢itk Rum korsan gemileriyle
beraber on sekiz diigman gemisinin bulundugunu tespit etmisti. Bu
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istihbarat tizerine Bogaz Seraskeri Mustafa Pasa, Bogaz tahkima-
tinin ingasindan sorumlu Aziz Efendi ve “Francalu miihendislerle”
yaptig1 gorigmenin ardindan kaptan-1 derya, elindeki savag giicii-
niin “diisman donanmasiyla mukabeleye” yeterli olmadig: kana-
atine varmugti.?? Kaptan-1 derya, eksik neferatin tamamlanmasini
ve Onceden talep ettigi dort savas gemisinin acilen Canakkale’ye
gonderilmesini Bogaz’dan yapilacak hurug i¢in son derece gerekli
goriiyordu. 28 Nisan 1807 giinii Kaptan-1 Derya Seydi Ali Paga
bu tahrirat1 kaleme aldig1 sirada Istanbul’dan Canakkale’ye ula-
san Mazlum Aga, III. Selim’in Bozcaada’nin alinmasini emreden
yeni bir hatt-1 himayununu Osmanli komuta heyetine getirmistir;
ancak bu yeni emir de Osmanli donanmasinin Canakkale disina
cikmasini saglamayacak, Bogaz seraskeri, Aziz Efendi ve donanma
kaptanlariyla yapilan toplantidan dort kalyonun “miicehhezen ve
mitkemmelen viiruduna kadar” beklenimesi karari ¢ikacaktir.??
Amiral Greig, Osmanli donanmasinin bogazdan huru¢ konu-
sundaki cekingenligini kirmak icin Mayis ayinin ilk giinlerinde
Retvizan ve Veniis'in Selanik’e saldirmasini emretmistir. Senya-
vin’den aldig1 talimatlar gercevesinde Greig’in 3 Mayis’ta dort kal-
yonla beraber Izmir’e yelken agmasi Rus filosundaki sabirsizliga
isaret ediyordu. Bu baglamda Amiral Senyavin'de aym giin Boz-
caada’dan ayrilarak Saros Korfezi'ne dogru harekete gecti. Ha-
rekatin amaci hig siiphesiz, savunma hatlarinin arkasina ¢ikartma
yapma tehdidiyle Seydi Ali Pasa’y1 Bogaz digsina ¢ekmekti; ancak
yerinden kipirdamamakta israr eden Osmanli donanmasi, Senya-
vir’in tim planlarini suya digiirdii. Yapilan onca hamle kargiligin-
da elde edilen tek sey, Ege adalarindaki Rum korsanlarin Amiral
Greig’e baghliklarini bildirmeleriydi. Ruslar, evvelki bildirgelerinin
bir geregi olarak Akdeniz’de kendileri ve miittefikleriyle Rumlar
arasinda vuku bulan ticareti teftis etmeye, tiiccara patenteler ve
Kudiis bandiralar1 dagitmaya ve Rumlari Babidli’nin koydugu
vergilerden muaf tutmaya baglamiglardi.?* Rus filosuna dahil olan
Rum korsan gemilerinin boyutlar: kiigiik olsa da yaptiklar: hizmet
biiyiiktii; zira Istanbul-Misir-Venedik ii¢genindeki Osmanli tiiccar
gemilerine saldiran Rum korsanlar, Istanbul’a denizden yapilan ti-
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careti yok derecesine indirmiglerdi. Istanbul’daki fiyat artis1 Mayis
1807 itibariyle en st seviyeye ¢cikmis ve yenigeriler idarelerindeki
kahvehanelerde satacak kahve bulamaz hale gelmiglerdi.

Dalmagya’daki Fransiz ordusundan gelen uzmanlar gozetimin-
de Aziz Efendi tarafindan siirdiriillen Canakkale tahkimati ingaa-
tinin?’ sona ermesi ve Osmanli donanmasinin nefer eksiginin kis-
men de olsa tamamlanmasinin ardindan Kaptan-1 Derya Seydi Ali
Pasa, goniilsiizce de olsa kaptanlarina hareket emri vermistir; zira
Bozcaada’nin geri alinmasi konusunda IIL. Selim’in 1srarla kaleme
aldig1 hatt-1 hiimayunlar, bu emri kendisi i¢in artik bir zorunluluk
haline getirmigti. 19 Mayis sabahi manevraya baglayan Osmanl
donanmasi, 6glen saatlerinde Bogaz disina ¢ikarak Bozcaada’min
yaklagik 6 mil kuzeyinde Mavro ve Tavsan adalar: ile Anadolu
sahili arasinda demir att1.26 Bu sirada Izmir’den geri dénen Amiral
Greig’in gemileriyle beraber emrinde toplam 10 kalyon bulunan
Amiral Senyavin, Bozcaada kalesindeki Rus garnizonunun bir Os-
manh ¢ikartmasina rahatlikla kars1 koyabilecegini diisiinityordu.
Bu sebeple, Osmanli donanmasinin sahil bataryalarinin golgele-
digi Canakkale Bogazi’na bir kez daha kagmasini 6nlemek igin
Bozcaada’nin giineyinden Gokgeada’ya dogru harekete gegmisti.
Kuzey riizgarini arkasina alan Senyavin, Osmanli donanmasinin
ricat etmesini Onleyecek sekilde Bogaz girisini kapatmay1 amag-
liyordu. Bu, kagt iizerinde gayet iyi bir plandi. Ilkbahar aylarin-
da bolgede esen mutat kuzey riizgari, Rus filosunu Bogaz ile Os-
manli donanmasi arasina sokacakti. Fakat riizgar bir kez daha
Osmanlilardan yana esiyordu. Ertesi giin baglayan siitlimanlktan
otirii acik denizde hareketsiz kalan Senyavin ne esas planladi-
g1 noktaya gidebiliyor ne de Bozcaada’ya geri donebiliyordu. Bu
sirada Fransiz askeri uzmanlarin desteginde Bozcaada’ya ¢ikart-
ma yapan Osmanli neferleri, Albay Padeyskiy komutasindaki Rus
garnizonu tarafindan piskiirtiilmiig ve daha sonra takviye alarak
yapilan ikinci ¢ikartma da tam bir basarisizlikla sonuglanmisti.
Bozcaada’yr almak uzere karaya ¢ikan Osmanli neferleri bu kez
Anadolu’ya gegmek zorunda kalirken Ruslarin 6lii ve yarali sayisi
sadece bes kisiydi.
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21 Mayis’ta riizgarin kuzeydogudan esmeye baglamasiyla yeni-
den harekete gecen Amiral Senyavin, havadaki firtina alametlerini
g6z online alarak, yogun bir akintinin bulundugu Canakkale girisi
yerine yeniden Bozcaada’ya dénme karari aldu. Iki giinliik orsa-bo-
ca sonunda limana d6nen Rus filosu, Tavsan Adasi ve Canakkale
arasinda demir atmis Osmanli donanmasinin tehdidi altindaydu.
Nitekim kuzeybatidan esmeye baslayan riizgar, bu bolgeyi Bozcaa-
da’da demirli bir filoya saldir1i¢in avantajli bir yer haline getiriyor-
du. Saat 14:00’a kadar birbirini gozleyen iki filodan sessizligi ilk
bozan, giineybatidan esen ilk riizgarla beraber Tvyordysnin ateg-
ledigi topla birlikte harekete gecen Rus filosu oldu. Seydi Ali Pasa,
yarim saat i¢inde tamyol siirate ulasan Rus filosundaki gemileri
goriince derhal Bogaz i¢ine ¢ekilme emri verdi. Osmanli donan-
masl, saat 18:00’da riizgarin batidan esmeye baglamasiyla avantaj
bir kez daha ele ge¢irmis, fakat Veniis’ten agilan ilk ategse, Osman-
li donanmasinin menzile girmesiyle beraber top atmaya baglayan
diger Rus gemileri de eklenmigti. Bir Osmanli kalyonuyla ¢atigan
Veniis’i dogrudan Seydi Ali Pagsa’nin sancak gemisi Mesudiye’yi
bordalamaya ¢alisan Selafail takip ediyor, Uriil ise Kapudane Ebu-
bekir Bey komutasindaki Seddii’l-babir’in pruvasindan dolanma-
ya caligiyordu. Senyavin’in sancaginin dalgalandigi Tvyordyi, bu
karmasada Mesudiye ve Seddii’l-babir arasina dalarak Osmanli
sancak gemisine ¢ok yakin bir mesafeden alabanda atesi agti. Rus
filosunun iigiincii komuta subay1 Albay Ignatiyev, gemisi Silniy ile
Seddii’l-babir’i sancak tarafindan bordalamaya calisiyordu. Sava-
sin karmagasinda Kapudane Ebubekir Bey’e yaklasamayan Amiral
Greig ve gemisi Retvizan, filo muharebelerinde her bir sancak su-
bayinin kendi riitbesine denk bir hasma saldirmasina dair yazili ol-
mayan centilmenlik kuralini bozuyordu; zira Seddii’l-babir’i kay-
beden Greig, biitiin Osmanli filosunu Uriil ve Mognyi ile beraber
ates altina almigti. Karanlik ¢cokerken Canakkale agzinda catisma-
ya giren gemiler sadece birbirleriyle degil ama ayni1 zamanda Ana-
dolu kiyilarina yakin gemileri a¢ik denize, Avrupa tarafindakileri
de sahile dogru siiriikleyen gii¢lii bogaz akintilariyla da miicadele
ediyorlardi. Bu durum Rus filosu agisindan biiyiik bir dezavantaj-
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di.. Tvyordy#’nin de aralarinda bulundugu birka¢ Rus savag gemisi,
bu akintilardan etkilenerek Gelibolu’daki Osmanli sahil batarya-
larinin menziline girdiler. Acilan atesten Ruslar1 karanhgin ¢ok-
mesi kurtardi. Gemilerdeki tiim lambalarin derhal séndiiriilmesini
emreden Senyavin, siireklenen gemilerini filikalarla menzil digina
cektirmeye ¢alisiyordu. Catigmanin sona erdigi saat 21:00°da Rus
filosundaki 6lii ve yaral sayilar1 da netlesmeye baglamigti. 26 6li
ve 56 yarali olmak iizere toplam 82 zayiat veren Amiral Senyavin
icin esas iiziicii durum, iigiincii komutan1 Albay Ignatiyev’i muh-
temelen Seddii’l-bahir’in agtig1 ates neticesi kaybetmis olmasiydi.
Kaptan-1 Derya’nin ardindan Bogaz’dan igeri giren Osmanl: filosu
da giivendeydi; ancak ertesi giin ti¢ Osmanli savas gemisi, halen
Anadolu kiyilarinda siginabilecekleri giivenli bir liman aramakla
megguldiiler. Karaya oturma tehlikesiyle karsi kargiya kalan Os-
manl kalyonlarindan ikisi Oylesine agir hasar gormislerdi ki fili-
kalarla yedege alinmalari gerekti. Sabah saat 10:00°da yeniden de-
mir alarak Bozcaada yolunu tutan Senyavin, emrine Retvizan, Se-
lafail, Skoriy, Yaroslav ve Veniis’i biraktigi Amiral Greig’i heniiz
Bogaz’dan igeri girememis olan bu Osmanli savas gemilerini ele
gecirmek uzere gonderdi. Osmanli sahil bataryalarinin menziline
girene kadar siirdiirillen takip sonunda Greig hedefine ulagamasa
da biiyiik hasar vermeyi bagarmigt1.?” Osmanli donanmasi her ne
kadar telafisi imkansiz bir hasar almamis olsa da yasanan ¢atigma
filodaki intizamsizlik ve aksakliklari ortaya koyuyordu. Sayisal
azligina ragmen sevk ve idare ag¢isindan Rus filosunun Osmanli
donanmasinin agik ara 6niinde oldugundan siiphe edilemezdi.
Cicegi burnunda padisah IV. Mustafa da amcas: III. Selim gibi
Bozcaada’nin alinmasi konusunda oldukg¢a hassas davranacakti.
Bu hassasiyete binaen, Bogaz muhafizi Hafiz Ismail Pasa ve Kap-
tan-1 Derya Seydi Ali Paga’ya elliger kese ihsanla beraber gonder-
digi sadakat vurgusu yiiksek hatt-1 hiimayun heniiz tahta oturmus
olan sultanin kdbusunu yansitiyordu.?® Bu hatt-1 hiimayuna ceva-
ben Hafiz Ismail Pasa tarafindan kaleme alinmis belge ise IV. Mus-
tafa’nin Ingiliz ve Rus filolarimin yeniden Canakkaleyi gegmesi ihti-
malinin yan sira ordudaki siyasi boliinmusglitkten de tedirgin oldu-
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Resim 8. 20 Haziran 1807’de Rus ve Osmanly donanmalarinin Canakkale Bogazi agzindaki konumlar:.
Rus gemileri agk renkle gosterilmigtir (1807, Ingiltere Milli Arsivi).

gunu tium agiklig: ile gostermektedir. Nitekim bogazin takviyesine
devam edildiginin bildirildigi takrirde Hafiz Ismail Pasa, emrindeki
erat ve zabitanla ittifak halinde calistigini ve bundan sonra Istan-
bul’dan bolgeye gonderilecek zabitlerle de “sensin bensin dinil-
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meyerek” bogazin savunulmasina gayret edecegini bildiriyordu.?’
Nitekim Bergos ayan:i ve sekbanbagi Kadri Aga’nin emrindeki bin
nefer dagl eskiyasi ile Canakkale’de gorevlendirilmesi, bunlarin
zulimleri dolayisiyla perigsan olan bolge ahalisinin yardimlarinin
azalmasina sebep olmugtu.’® Bogazin savunulmasina yonelik ¢alig-
malara devam edilmesi, IV. Mustafa’nin rahatlamasi i¢in yeterli de-
gildi. Bogazdaki Rus ablukasi Istanbul’da mum, yag, seker ve kah-
ve gibi tiiketim maddelerinin fiyatlarinin artmasina sebep olmus,
piring ise piyasadan tamamen ¢ekilmisti. Tahta oturduktan sonra
fiyatlarin ucuzlatilmasini isteyen IV. Mustafa, bu isin emirle olma-
yacagini kisa bir siire sonra anlayacakti. Kendisine sunulan bir arz
tezkeresinde, piyasa fiyatlarina yapilacak miidahalenin pahali da
olsalar Istanbul’da hila bulunabilen iiriinlerin tamamen ortadan
kaybolmasiyla sonuglanacag yaziliydi.’! Tek secenek bogazdaki
ablukanin kirilmasi ve Bozcaada’nin ele gegirilmesiydi; fakat sulta-
nin israrina ragmen, Canakkale’deki Osmanli komuta heyeti Boz-
caada’nin alinmasinin imkanlar: diginda oldugunu belirtiyordu.®
Canakkale ve Istanbul’da bu gelismeler yasanirken Avrupa’da
da hem harp meydanlarinda hem de diplomasi kulislerinde savag
olanca siddetiyle devam ediyordu. Fransiz ordular1 Rus sinirlarina
dayanmig ve Napoléon Avrupa’da kendine uydu devletler kurmaya
baglamisti. Bu ortamda hem Rusya hem de Fransa acisindan yakin
gelecekte yasanacak bir catismada diger devletlerin tarafsizhiginin
saglanmasi biiyiik bir 6nem tasiyordu. Bu noktada Fransiz ve Rus
ordularini meggul edecek kadim Habsburg ve Osmanli imparator-
luklarinin tavri bityiik bir 6nem tagimaktadir. Napoléon’la arasin-
da sahsi bir husumet bulunan Charles-André Pozzo di Borgo’nun33
1806°’da Car I. Aleksandr’in 6zel temsilcisi olarak Viyana’ya gon-
derilmesi, Rusya’nin yaptig: ilk hamleydi. Viyana’daki ikametini
Eflak ve Bogdan konusunda hassasiyeti malum Habsburglara ga-
ranti vermekle geciren di Borgo, Balkanlar’daki istilanin sadece
Babiali’'nin mevcut antlagmalardaki taahhiitleri yerine getirmesi
icin gergeklestirildigini belirtiyordu. Habsburglarin tarafsizligini
isteyen Rus temsilcisine Viyana’dan yapilan teklif, Rusya ve Fransa
arasindaki husumeti sona erdirmek i¢in Hofburg’un arabulucugun-



ISTANBUL'UN BOGAZINA SARILAN RUSYA, RUSYA'Y| DIZE GETIREN FRANSA

da bir kongre toplanmasiydi.3* Bu, Napoléon i¢in de kabul edilebi-
lir bir teklifti, zira arabulucu roliinii tistlenen Habsburglarin Fran-
sa’ya saldirma ihtimali yoktu. Napoléon’un kargi hamlesi Aralik
1806°da geldi. Vahid Efendi’nin Iran elgisi ile beraber Fransiz or-
dugahina gidisi ve bu ii¢ devlet arasinda imzalanmasi muhtemel bir
ittifak antlagmasi Rusya’nin tiim planlarini bozacak nitelikteydi.3*
Ancak Babiili, tipki 1796 senesinde Ratib Efendi’nin riyasetinde
vuku bulmus ittifak goriigmelerinde oldugu gibi, imzalandig1 anda
kendisini Avrupa’da devam eden bir savasin i¢ine sokacak bir an-
lasmadan ziyade gelecekte kendisine yapilmasi muhtemel bir saldi-
riya karsi ya da en azindan ¢ap1 sadece 1806 Kasim’inda baglamig
olan Rus savasiyla kisith kalacak tedafiii bir ittifak antlagmasi pe-
sinde kosuyordu.*¢ Fransa ise Osmanli-Rus harbinin askeri agidan
kendisine sagladig1 avantajlari sonuna kadar kullanmaya niyetliy-
di. Fakat Bogazlar’in ve Balkanlar’in stratejik kullanimi i¢in Ba-
biali’nin Napoléon’a izin vermeye niyetli goziikkmemesi Fransa’nin
tavrini belirleyen en 6nemli unsurdu. Bu bakimdan, Rusya ile zaten
savag halindeki Babiali ile resmi bir ittifak yapilmasi Fransa acisin-
dan gereksiz bir ayrintiydi. Ittifak miizakerelerinde Talleyrand’in
Dalmagya’daki Fransiz ordusunun Balkanlar tizerinden Rusya’ya
yuriimesine izin verilmesi gibi Vahid Efendi’nin kabul edemeyecegi
sartlar 6ne siirmesi ve buna kargilik olarak Kirim’i 6nermesi, Se-
bastiani’nin Istanbul’da seslendirdigi énerilerle uyum igerisindeyds;
zira ittifaki t¢ sene ile sinirlamak isteyen ve Osmanli ordularinin
Napoléon’un Rusya haricindeki diigmanlarina saldirmasini redde-
den Vahid Efendi’nin ittifak iimidiyle oyalanmasi, Babiili’nin Rus-
ya’yla savaga devam etmesini saglamak i¢indi. Bu sirada General
Sebastiani’nin Kirim meselesini kasiyarak Istanbul’daki “Moskof”
nefretini siirekli canli tutmaya ¢aligmasi ise Babiali iizerindeki bas-
kiy1 artirmaktaydi. Mevcut savas hali sebebiyle Istanbul’da elgisi
bulunmayan Rusya, Babidli’nin bu sirada takip ettigi siyasetten
bihaberdi. Dolayisiyla Napoléon’un Rusya i¢in ¢ok daha buyiik
bir tehdit olugturdugunu disiinen I. Aleksandr, Balkanlar’daki or-
dularini bir an 6nce Dogu Avrupa’daki sinirlarina ¢ekmeyi istiyor-
du, fakat bunun i¢in Osmanli Imparatorlugu ile harbe son vermek
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gerekliydi. Osmanl: ve Rus donanmalari arasindaki tasvir ettigimiz
catismadan hemen 6nce Amiral Senyavin’in filosuna katilarak Tv-
yordyi’de bir topa bizzat komuta eden di Borgo’nun ve onun ye-
tersiz Rusgasi sebebiyle yanina verilen Aleksandr Bulgakov’un esas
gorevleri tam da buydu.’’

Pozzo di Borgo’nun elindeki 24 Mart 1807 tarihli talimatlar sa-
dece Istanbul’daki Habsburg biiyiikelcisi Baron Stiirmer veya Dani-
marka maslahatgiizar1 Baron Hiibsch aracihigiyla Babiili ile temas
emrinidegil ama Osmanli Imparatorlugu ve Rusya arasinda yapila-
cak bir barig antlasmasinin sartlarini da igeriyordu. Buna gore, Ba-
biali’nin Ingiltere ve Rusya ile daha 6nce imzaladig antlagsmalarin
aynen kabuli ve buna kargilik Osmanh toprak bitinlagiiniin ga-
ranti edilmesi, Dalmagya’daki Fransiz ordularinin bolgeden cikar-
tilmasina Osmanl: ordularinin yardim etmesi, bu sartlara uyulmasi-
n1 garanti altina almak icin Hotin ve Bender kalelerinin Rus-Fransiz
savag! surdiigii miiddetce Rus isgalinde kalmasi, Sirbistan’in yeni
bir imtiyazh eyalet olarak tegkilatlandirilmasi ve Sirp prensinin Sirp
beyler tarafindan kayd-1 hayat sartiyla segilmesi, 1802 tenkihna-
mesiyle (konvansiyon) Eflak ve Bogdan’a taninan haklarin yeni-
den tescili ve Eflak Voyvodas: Ipsilantis’e dort-bes bin kisilik bir
ordu kurma hakkinin taninmasi Osmanli-Rus bariginin 6n sartlar
olarak Babiili’ye sunulmugtu.’® 1812’de imzalanacak olan Biikreg
Antlagmas’nin® metni gibi gozikken di Borgo’nun talimatlari, Rus
savag gemilerinin Bogazlar’dan gegisini ve St. Petersburg’un Eflak
ile Bogdan’daki niifuzunu garanti altina alan maddeler iceriyordu.
Ancak s6z konusu maddeler arasinda Rusya’nin 1806 Kasim ayin-
da Eflak ve Bogdan’i iggal ederken one siirdiigi gerekgelerden ne-
redeyse hicbirinin bulunmamasi, General Mikhelson’un ultimato-
munda da gozlemlendigi tizere, iki devlet arasindaki savasin gori-
nenlerden oldukga farkli sebeplerle bagladigini ortaya koyuyordu.
Bu talimat ayni zamanda Babiali’nin Fransa saflarindan ayrilarak
Rusya tarafina gecmesini, hatta Osmanlilarin devam eden savasa
Dalmagya’dan dahil olmasini da 6ngérityordu. Rus niifuzu altinda-
ki eyaletlerin silahlandirilmasi ve yeni bir miimtaz eyalet yaratilma-
s1 da Babidli agisindan kabul edilemez maddeler arasindaydi. Buna
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mukabil di Borgo’nun yaptig: teklif, komsusu Fransa tarafinda yer
alarak olabildigince tarafsiz bir dig politika siirdiirmeye ¢alisan Ba-
bidli’nin zaten savas halinde bulundugu Rusya saflarina ge¢mesini
ozendirecek hicbir sey icermiyordu. Barisa temel olusturmas: bek-
lenen bu teklifleri Istanbul’a ulastirabilmek i¢in Amiral Senyavin
tarafindan kaptan-1 deryaya gonderilen mesaj ve miizakereler igin
bir murahhas tayin edilmesi isteginin cevapsiz kalmasi iizerine di
Borgo, Babiili’ye oldukga sert ifadeler igeren yeni bir takriri 9 Ha-
ziran’da kaleme alir. Eflak ve Bogdan’in savunma amach olarak
isgal edildigini belirten Rusya temsilcisi, “Osmanli Imparatorlu-
gu'nun varligim Car I. Aleksandr’in iyi niyetine bor¢lu oldugunu”
belirtmekten geri durmamustir. Kendisinin muhattap alinmamasina
oldukga sinirlendigi anlagilan di Borgo, muhtemelen ayni giinlerde
Istanbul’da bir ihtilal yasandiginin farkinda degildir.*

Pozzo di Borgo’'nun Bozcaada’daki Rus filosuna katilmasiyla
Canakkale’nin abluka edilmesine dair bakan Budberg’in emirleri-
ni alan Amiral Senyavin, Amiral Duckworth’un yaptig1 basarisiz
saldiriy1 goz 6ntinde tutarak, 24 Mayis’ta Veniis’e bogaz giriginde
konuglanip Osmanli donanmasini gozetleme emri vermisti. Ken-
disine katilan Mognyi ile beraber Bogaz Oniinde devriye gezen Ve-
niis, 28 Mayis’ta, onceki catismada karaya oturmus bir Osmanli
gemisinin kayiklarla ¢ekilmekte oldugunu bildirir. Karaya oturmusg
durumdaki diger iki savag gemisini de ele gecirmek iizere 30 Ma-
yis’ta Retvizan, Rafail, Sv. Yelena, Yaroslav ve Uriil Amiral Sen-
yavin tarafindan bogaz girisine gonderilir; ancak bu iki geminin
ele gecirilmesi de bogaz icinde beklemekte olan kaptan-1 deryay:
harekete gecirmez. Nitekim Istanbul’da bir ihtilal yasanmaktadir
ve Babiali’den talimat alamayan Seydi Ali Pasa, Rus filosunun tize-
rine gitme hususunda donanmasina giivenmemektedir. Istanbul’a
saldirma dusiincesini ¢oktandir bir kenara birakmis olan Ruslar,
bogaz1 abluka altinda tutmay ve kendileri i¢in bir tehdit olustu-
ran Osmanli donanmasini yok etmeyi planliyorlardi; fakat bunun
i¢in oncelikle Osmanli donanmasinin agiga ¢ikmasi gerekliydi. Bu
amagla 5 Haziran’da Amiral Greig dort kalyonla beraber Limni’ye
gonderilirken Yaroslav ve Silniy bogaz girisinde devriyeye ¢ikartil-
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must1. Ancak ertesi giin Osmanl donanmasinin takviye aldig: ha-
berinin Bozcaada’ya ulagmasi, Senyavin’in Greig komutasindaki
gemileri geri ¢agirmasina sebep oldu. Fakat aldig: takviyeye rag-
men kaptan-1 deryanin bogazi terk etmeye niyeti yoktu. Yedi giin-
lik sessiz bekleyisin ardindan, 15 Haziran 1807’de, Amiral Greig
aldig1 emri uyguladi ve 800 kisilik bir deniz piyadesi grubuyla Lim-
ni’ye cikartma yapti. Bu sirada Osmanl filosunda yasanan hare-
ketlilikten ¢ekinen Senyavin ise bir kez daha Greig’e Bozcaada’ya
donme emri verdi. 18 Haziran’a gelindiginde Amiral Senyavin’in
filosunun tamami, Bogaz girisinde devriye gezen iki gemi harig ye-
niden Bozcaada onlerindedir.

Rus filosunun Osmanli donanmasinda tespit ettigi hareketlilik,
bu sefer gercekten de Bogaz’dan yapilacak huruca isaret ediyordu.
Istanbul’a iage akiginin abluka sebebiyle durma noktasina gelmis
olmasi, ancak birkag giin 6nce tahta oturmus olan IV. Mustafa’yi
oldukc¢a endiselendirmekteydi. Sultanin israrh hatt-1 hiimayunla-
1 kargisinda caresiz kalan Seydi Ali Pasa, 22 Haziran sabah saat
09:00°da emrindeki 8 kalyon, 5 firkateyn, 2 korvet ve 2 brikle
bogazdan ¢ikmig*! ve arkasina aldig: kuzey riizgariyla, Rus filosu-
nun 12 mil kuzeybatisinda Imroz agiklarinda demirlemisti. Aradig
firsat1 nihayet ele geciren Senyavin, sonraki dort giin boyunca Os-
manli donanmasina saldirmak igin elinden geleni yapti; fakat riiz-
gar ve akint1 yine Seydi Ali Paga’dan yanaydi. Bu boglugu kaptan-
larin1 savaga hazirlamak ve muharebe planlari yapmakla gegiren
Senyavin, ilk hedef olarak III. Selim’in gurur kaynag: ve kaptan-1
deryanin sancak gemisi olan ti¢ ambarli Mesudiye’yi belirledi. Os-
manli donanmasiyla yasanan ilk ¢atigmadan dersler gikartan Rus
amiral, hasma yakin muharebenin kendisine saglayacagi avanta-
jin farkindaydy; zira topgularinin nisancihigina giiveniyordu. Yakin
mesafeden catismada Osmanli donanmasinin salkim atesine tutu-
larak diigman miirettebatlara olabildigince ¢ok zaiyat verdirilmesi-
ni emreden Senyavin, hedef Osmanli gemisinin hizli hareket ettigi
durumlarda dogrudan yelken direklerinin hedef alinarak hareket
kabiliyetinin ortadan kaldirilmasini istiyordu. Hedefin demir at-
mas! halinde ise dogrudan govdeye nisan alinacakti. Senyavin’in
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verdigi emirler cercevesinde, ¢atigma ancak Osmanli donanmasi-
nin tamamuyla ele gegirilmesi ya da batirilmasiyla son bulacakt.
Efsanevi Horatio Nelson’un Trafalgar savagi Oncesinde kurmay-
larina yaptigi konusmayi andiran Senyavin talimatlari, “Umarim
biitiin Rus vatanseverleri gorevlerini san ve serefle yapacaklardir,”
sozleriyle bitiyordu.*?

Seydi Ali Pasa’nin uzun siiredir bekledigi iki kalyon ve iki firka-
teynle 24 Haziran’da takviye edilen Osmanli donaninasi ise bu sira-
da, gerektiginde siginabilecegi bogazin agzinda avantajli bir bolge
artyordu. iki donanmanin bogaz agzinda giinlerdir oynadig1 kose
kapmaca, Senyavin’in riizgirdan daha fazla faydalanabilmek igin
akintinin zayif oldugu Imroz’un batisina yénelmesiyle son buldu.
Bozcaada’yi bir kez daha piyade giiciine emanet eden Senyavin’in
bolgeden ayrilmasindan hemen sonra, 27 Haziran saat 16:00’da,
Osmanli donaninasi 10 kalyon, 6 firkateyn, 1 korvet, 2 brik ve
70 kayikla adanin kuzeyinden saldiriya gegti. Adadaki piyade ta-
burunun yani sira Rus filosuna yeni katilmis olan Bogoyavlensk
(16 toplu) ve sekiz adet kiigiik 1zbandut (Rum korsan) gemisiyle
Bozcaada’y1 savunmaya ¢alisan Ruslar 6ylesine basarili olmuglard:
ki, kuvvet ustunliigiine kargin Osmanh donanmasi yaklasik dort
saat siiren bombardimanin ardindan Bozcaada ve Anadolu arasi-
na ¢ekilmek zorunda kalmigti. Fakat ricata ragmen Osmanli do-
nanmasina ait bir firkateyn ve topgekerler limandaki Rus gemisini
dévmeye devam ediyorlardi. Biiyiitk hasar alan geminin kaptani
Dodt, hava kararirken miirettebatiyla beraber gemiyi terk etti ve
Osmanli donanmasinin ¢ikartma yapmasi beklenen sahile yeni bir
batarya kurdu. Ertesi sabah (28 Haziran) yeniden saldiriya gecen
Osmanlilar, iki firkateyn ve on topgekerle aday: topa tutarken ka-
yiklarla Anadolu’dan gelen Osmanl piyadesi Bozcaada’nin farkh
bolgelerine ¢ikartma yapmaya bagladi. Bozcaada’daki Rus garni-
zonuna komuta eden Albay Padeyskiy, iki bolitkk piyade ve yiiz
civarindaki Arnavut keskin nisanciyi ¢ikartmayi 6nlemek amaciyla
sahile gonderdi. Yaklagik bin Osmanli neferinin sahile ¢ikmig ol-
mast, sahili savunmaya ¢aligan Ruslarin kayip vererek tekrar kale-
ye cekilmelerini sagladi. Bozcaada sahilinin, Dalmagya’dan heniiz
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gelmis olan Fransiz subaylar komutasindaki yaklagik 7.000 kisilik
Osmanli birliginin eline gegmesi, Rus garnizonunun tamamen ka-
leye cekilmesine yol agti. Kaleye c¢ikan koprii tizerinde Osmanli
birliklerine pesrev (parca tesirli top mermisi) atilmasi onlari yavag-
latmig fakat durduramamusti. Nitekim aksamiizeri ti¢ biyiik top
ve havanlarla kaleye dogru bir kez daha harekete gectiler ancak
saldir1 yine sonugsuz kald:.

Bozcaada sahillerinde ¢atisma siirerken, Amiral Senyavin’in ters
akintilar ve durgun hava sebebiyle bolgeye gelememesinden giig
alan Osmanli donaninasi 29 Haziran’da Bozcaada’daki biitiin Rus
mevzilerini tiim giiciiyle ateg altina aldi. Iki Osmanli topgekerinin
battig1 ve birinin de sahil bataryalarinin ategi altinda karaya otur-
dugu yaklasik ii¢ saatlik ¢atigma, Osmanli donanmasinin ani bir
karariyla sona erdi. Sahildeki piyadeleri yalniz birakan Osmanli
donanmasinin batiya dogru cekilmesinin sebebi, Imroz ve Gelibo-
lu arasinda beklemekte olan Amiral Senyavin’in esmeye baslayan
ruzgar1 arkasina alarak Bozcaada’ya dogru yelken a¢mis olma-
stydi. Osmanli donanmasina saldiri i¢in iyi mevzilenmis olmasina
ragmen Amiral Senyavin’in ilk hedefi Bozcaada’ydi ve kalenin tam
karsisina yerlesti. Bir yandan Rus piyadesine ihtiya¢ duydugu mii-
himmat takviyesini yaparken diger yandan da Bozcaada’ya ¢ikart-
ma yapmak i¢in Anadolu’ya yakin bir bolgede bekleyen Osmanl
donanmasina ait kiigitk gemileri ihmal etmeyen Senyavin, komu-
tasindaki bir korvet ile iki 1zbandut gemisini derhal bu bolgeye
gonderdi. Neticede Osmanli teknelerinden 6nemli bir kismi Rus
deniz topgusunun maharetiyle batirilirken kalanlar Midilli’ye dog-
ru kagiyordu. 30 Haziran’da Veniis’, Spitsbergen’i ve iki 1zbandut
gemisini Bozcaada garnizonunu desteklemek tizere geride birakan
Senyavin, on kalyonla beraber adanin batisina dogru yelken agtu.

Osmanli donanmasinin bogazdan igeriye ricatini engellemek
i¢in kuzeye dogru gitmesi gereken Rus amiral, adanin batisina yo6-
nelerek dogudan esen riizgar1 arkasina almay1 ve Imroz’un arka-
sindan Limni’ye dogru ilerleyerek arzuladigi avantajli pozisyonu
kazanmay1 planliyordu. 30 Haziran gecesi Imroz’un alti mil ku-
zeyinde kendisini gosteren Rus filosu ertesi sabah, komutaninin
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da bekledigi tizere, Osmanli donanmasini Aynaroz Dag ile Limni
arasinda yakalad. Iki filonun giic mukayesesi su sekildeydi:

Rus Gemileri Osmanh Gemileri
Top Top Top

Rafail 84 Mesudiye 120 | Bedri Zafer 50
Uriil 84 Tevfik-Nima 84 | Meskeni Gazi 50
Tvyordyi 74 | Anka-i Bahri 84 | Feth-i Zafer 50
Selafail 74 | Tavus- Bahri 82 | Nesim-i Zafer 50
Yaroslav 74 Seddi’'l-Bahr 76 | iskenderiye 50
Sv. Yelena 74 Gilbang-t Nusret 76 | Midilli 50
Mosnyi 74 | Heybet-endaz 76 | Rehberi Alem 28
Silniy 74 Besarel-Nima 74 | Alameti Nusret 18
Retvizan 64 Kilidi'l-Bahr 74 | Mevhibe-i Siphan 18
Skoriy 64 Sayydad-i Bahri 74

Toplam 754 1.184
top sayisi

Hem gemi hem de top sayis1 bakimindan hasmina ustiinliik ku-
ran Osmanli donanmasinin riizgari arkasina almasi, Ruslara gore
daha uzun menzile ates edebilmesine olanak sagliyordu. Daha
avantajli konumdaki Seydi Ali Paga, kaptanlarina kalyonlar 6nde
firkateynler arkada olmak iizere iki siradan miitegekkil pruva hat-
t1 nizamiyla*® Rus filosunun karsisina dizilmelerini emretti. Fakat
Osmanl filosunun dizilisi taktik teamiillerden oldukc¢a farkliydi:
Sihhatli emir-komuta saglayabilmek i¢in sancak gemilerinin pruva
hattinin basinda, ortasinda ve sonunda yer almasi beklenirken ka-
pudan-1 derya, kapudane ve patrona gemileri pruva hattinin tam
ortasinda, merkezde konuglandirilmigti. Seydi Ali Paga’nin, donan-
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may1 tipki kara muharebelerinde oldugu gibi tek merkezden idare
etmeye ¢alistig1 anlagiliyor; fakat bu tek merkez kaybedilecek olur-
sa filonun tamamen bagsiz kalacag: asikardi. Kaptan-1 deryanin
emrindeki donanmanin siyaseten yarilmig halini gayet iyi bildigi ve
astlarindan higbirini g6ziiniin 6niinden ayirmak istemedigi agikca
anlagilmaktadir. Osmanlilarin oyun planinda, firkateynlerin kal-
yonlarin arasindaki bogluklardan ates agmalari planlanmigti. Yine
devrin kara muharebelerinde gozlemlenebilen bu taktigi Ingiliz pi-
yadesi de kullaniyordu; piyade hattinin bir adim saga ya da sola
kayarak 6ndeki hattin bosluklari arasindan tiifeklerini ategleme-
sine 18. yizyill muharebelerinde sik¢a rastlanmaktadir.* Senya-
vin’in taktigi ise olduk¢a basit ve yine Nelson’dan alintilanmig gibi
durmaktadir: Elindeki on kalyonu beserli iki kola ayiran amiral,
Trafalgar’daki Nelson gibi biitiin gemileriyle tek yumruk misali
Osmanl filosunun merkezini vurarak rakibinin hattini ikiye bol-
meyi ve sonra da bu pargalari duble edip (etraflarini sarip) ¢apraz
atese almayi digiiniilyordu. Fakat Trafalgar’dan farkl olarak Sen-
yavin sancak gemilerini her iki kolun en arkasina yerlestirmigti.
Buna gore Rafail, Selafail, Mognyi, filo sancak gemisi Tvyordyi ve
Skoriy bir kolu olustururken, Amiral Greig komutasindaki ikinci
kol Silniy, Uriil, Yaroslav, Retvizan ve Sv. Yelena’dan ibaretti. Bu
tertiplenme gergevesinde Senyavin’in kolu Osmanli donanmasina
sancak (sag) tarafindan, Greig’in kolu ise iskele (sol) tarafindan
saldiracakti. Birbirini yakindan destekleyecek olan her iki kolda
da en ondeki tiger geminin Oncelikli hedefleri, Osmanli hattinin
merkezindeki sancak gemilerini etkisiz hale getirip rakip filonun
tek hamlede “kellesini ugurmak” idi.

Rus filosunun 6ncii gemileri Rafail ve Silniy’nin 1 Temmuz 1807
glinii sabah saat sekiz sularinda harekete ge¢meleri savasin bagla-
digini gosteriyordu. Pasa gemisi Mesudiye ile Kapudane Ebubekir
Bey’in Seddii’l-babr’inin dogrudan arasina giren Rafail ¢ok kisa
bir siirede hasar almigti. Fakat onun bu go6ziipek saldirisi, arkasin-
dan gelen diger bes Rus kalyonunun en iyi gekilde mevzilenerek ii¢
sancak gemisini de ateg altina alabilmelerini sagladi. Bu noktada
Amiral Senyavin Tvyordyi ve Skoriy ile kendi hattinin bagina ge-
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cerken Amiral Greig de 6niinde ¢atisan Rus gemilerine Retvizan ve
Sv. Yelena ile yanagarak aradaki boslugu doldurmakla gorevlendi-
rilmigti. Osmanh hattinin en baginda yer alan firkateynin Tvyord-
y’nin acgtif1 ateg neticesi saf dis1 kalmas, ileri seyir rotasi tikanan
biitiin Osmanh donanmasini durma noktasina getirdi. Bu boglukta
kiigiik miidahalelerle yeniden savasa dahil olmay1 basaran Rafail,
ruzgan arkasina alarak Osmanli hatti boyunca ilerlemis ve 6nceden
planlandig: sekilde mevki almayi bagarmigti. Osmanli hattinin 6n
tarafi yavasca ayrilmaya baslarken Seddii’l-babr ve Tvyordyi bas
basa kaldilar. Riizgar arkasina alan Seddii’l-babr, Tvyordyi’den
uzaklagtig1 esnada, bir Osmanl kalyonu ve firkateyni ile ¢catigmak-
ta olan Skoriy’e rastladi. Osmanl hattinin en sonunda yer alan ge-
milerin de savas sahnesine dahil olmas:i bir sey ifade etmiyordu;
zira artg1 kuvvet olarak bekleyen Osmanl firkateynleri neredeyse
tek bir top bile atmadan ¢ekilmeye baglamiglardi. Dagilan Osman-
I donaninasi saat on bire dogru kuzeye ricat ederken Rus filosu,
Skoriy ve Mognyi’nin sag boynuzu olusturdugu bir hilal tertibiyle
miinhezim rakibini kovalamakla megguldii. Filo sancak gemisi Tv-
yordyi ise hilalin kuzey ucunda en 6n safta yer aliyordu. Osmanh
donantnasi koseye sikistigi sirada riizgarin bir anda kesilmesi, Ami-
ral Senyavin’in takibi birakarak tamir emri vermesiyle sonugland:.
Osmanl filosunun dogusunda kalan Senyavin, 6glen bire dogru,
yeniden saldirmak i¢in hazir bekliyordu; fakat kuzeybatidan esme-
ye baglayan riizgari arkasina alan Osmanh donanmasinin 6nemli
bir bolimii geri ¢ekilmeye bagladi. Tum yelken direkleri yikilarak
kontrolden ¢ikan Seddii’l-babr ile beraber bir diger Osmanl kalyo-
nu, bir firkateyn ve bir korvet de ricat eden donanmanin arkasin-
da kalmisti. Amiral Senyavin derhal Selafail, Silniy ve Sv. Yelena’y:
onlar takiple gorevlendirirken, Seddii’l-bahr’y yedekte cekmekle
mesgul daha kiiciik gemiler yaklagan Ruslar1 goriince halatlar: ke-
serek filonun geri kalaniyla beraber batiya dogru kagmayi tercih
ettiler. Selafail’in Seddii’l-bahr’s ele gecirmesi, gliniin son ancak en
onemli olayiydi; zira 84 topundan 80 tanesini kaybeden Osmanli
donanmasinin ikinci komuta gemisi, 390 gibi dehset verici bir zayi-
at vermesini takiben, Kapudane Ebubekir Bey de dahil geriye kalan
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774 mirettebatiyla Ruslara esir diigsmiistii. Sadece bu bile Ruslarin
kazandig: zaferin buyiiklugiine delalet ediyordu. Amiral Senyavin,
kendisine verilecek olan Aleksandr Nevski nisanini sonuna kadar
hak etmigti. Ancak Rus filosunun kazandig: zaferde Osmanl: do-
nanmasi igindeki siyasi yarilma ve bunun muharebeye etkisi asla
gozden kacirilmamalidir. Nitekim III. Selim devrinde donanmanin
yeniden yapilandirilmasinda 6nemli roller tistlenmig olan iigiincii
komutan Patrona Seremet Bey ve dordiincii komutan Riyale Giritli
Hiiseyin Bey, “donanma-y1 hiimayun ates icinde kaldig1 halde bile
diigmana top atmayub miisariinileyhin [Kaptan-1 Derya Seydi Ali
Paga] siivar oldugu Mesudiye nam kalyona top endahtina cesaret
etmigti.” Ardindan s6z konusu iki kaptana, diimen tutmaz halde
batiya siiriiklenen Seddii’l-bahr’a yardima gitmeleri emredildigin-
de arkalarina bile bakmadan muharebe alanini terk etmislerdi.
Kaptan-1 deryanin kaleminden ¢ikan ¢atigma raporuna gore, her
iki kaptanin daha 6nce yaptiklar emre itaatsizlikler ve bu sebeple
“bir vech ile terbiye kabul etmemeleri” idam edilmelerinin temel
gerekgeleriydi. Osmanli donanmasinin zirvesindeki bu itaatsizlik,
hig siiphesiz Istanbul’daki gelismelerle ilgiliydi ve bu gelismeler Bal-
kanlar’daki Osmanli ordusunu da etkileyecek nitelikteydi. Nitekim
Temmuz ay1 iginde Balkan ordusunda baslayan yenigeri isyani, Os-
manli askeri giiciiniin ortadan ikiye boliindigiini gésteriyordu.

1 Temmuz’da yasanan biiyiik catismanin ardindan Osmanl do-
nanmasinin geriye kalan ana giicii Tasoz’da, onlardan ayri diigen
Begaret-niima, Nesim-i Zafer ve Midilli ise Aynaroz Dag yakinla-
rinda yeni bir giine uyanmugti. Rus filosunun kuzeybatisinda kalan
bu ii¢ Osmanl gemisi, Amiral Greig’in komutasindaki Retvizan,
Uriil, Sv. Yelena ve Mognyi tarafindan takip ediliyorlardi. Selanik’e
cekilmeye caligan Osmanli kaptanlari ertesi giin, yakalanacaklarini
anladiklari anda, gemileri karaya oturtarak yakmayi tercih ettiler.*s
4 Temmuz’da Limni’de toplanan muzaffer Rus filosu Bozcaada’daki
garnizona destek vermek i¢in adaya dogru yelken agarken, Osmanl
donanmasi halen Canakkale’ye donme telas: i¢indeydi. Buyiik bo-
limii III. Selim tarafindan inga ettirilmig olan donanmadan geriye
kalanlar, 7 Temmuz’da Imroz ve Canakkale arasina siginmig durum-
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daydilar; Canakkale’yi terk eden biyiikla kiigiiklii on dokuz parga
gemiden geriye ancak on ii¢ adedi donebilmisti. Osmanli donanma-
sina ait iki kalyon, iki firkateyn ve iki korvet ise ya batirilmig ya da
Ruslarin eline ge¢misti. Rus filosu gemi kaybetmemis fakat Tvyord-
yi, Skoriy ve Rafail ciddi zarar gormigtii. 79 6lu ve yaraliyla muha-
rebeyi atlatmis olan Ruslar, yeniden Bozcaada limanina gekildiler.*
Amiral Senyavin ve Seydi Ali Pasa agik denizde kozlarini pay-
lagirken, yaklasik 6.000 Osmanl neferi de Bozcaada’daki 1.000
kisilik Rus garnizonuyla ¢atisiyordu. Kalenin su yolunu da kesmis
olan Osmanl birliklerinin ¢atigmalar sirasinda iki kez yaptig: tes-
lim ¢agris1 Albay Padeyskiy tarafindan geri ¢cevrilmisti. Gin igeri-
sinde topa tutulan kale bedenlerini gece boyu onaran Ruslar saldi-
rilar neticesinde 287 zayiata ugrarken, Osmanli zayiati 800 nefer
civarindaydi. Ancak Amiral Senyavin’in filosuyla beraber yeniden
adaya donmesi, savagin gidisatini tamamen Osmanlilarin aleyhine
cevirdi. Diger taraftan Amiral Senyavin, ayni anda hem Bozcaa-
da’da hakimiyet saglayip hem de agik denizde Osmanli donanma-
siyla miicadele etmenin getirdigi kiilfeti fark etmeye baglamigti.
Yikilmis sehri ve cesetlerle dolu sahiliyle Bozcaada,*” bogazin ab-
lukasi ve Rus filosunun ikmali i¢in biiyiik bir 6nem tagiyor olsa
da yasanan her iki deniz muharebesinde de gozlemlendigi iizere
Amiral Senyavin’in hareket alanini daraltiyordu. Ayrica agir yara
almis olan filosundaki gemilerin tamiri, adada sikismig vaziyetteki
Osmanl: neferlerinden ¢ok daha biiyiik bir 6nem arz ediyordu. Bu
sebeplerle Senyavin, Bozcaada limanina geldikten ii¢ giin sonra 10
Temmuz’da, ada sahilinde Rus piyadesi ve donanmasi arasinda
stkismis durumdaki Osmanli birliklerinin komutan: Haci Yusuf
Aga ile 4.700 Osmanli neferine Anadolu’ya serbestce gecis izni
verecekti. Senyavin’in hi¢bir miicbir sebep olmadan kaleyi ve bii-
tiin tahkimatlar1 S Agustos 1807°de havaya ugurarak Bozcaada’y:
terk etmesinde ise az once dile getirilen faktorler 6nemli bir rol
oynamig olmalidir. Deniz muharebesi esnasinda esir alinan Os-
manli askerleri bu siirecte Veniis’le birlikte Korfu’ya gonderilmis,
saraplar dahil olmak iizere Bozcaada’da bulunan degerli her seyin
yuklendigi Yaroslav ile esir Seddii’l-babr ise onlari takip etmigti.
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Resim 10. Limni Mubarebesi’ni en ince detaylarina kadar betimleyen iki yagliboya tablo.
Ustteki resim muharebenin ilk safhalarina, alttaki resim ise Osmanlilarin toplam alt:
gemi kaybettikleri ertesi giine dairdir (Kog Miizesi Koleksiyoru).
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Osmanli-Rus deniz savasinin devam ettigi birkag ay igerisinde
Giiney Italya’daki pozisyonlar: sarsilan ve Misir’da ¢ok zor giin-
ler geciren Ingilizler, dikkatlerini yeniden Bogazlar’a ve Babiili’ye
cevirmiglerdi. Nitekim 14 Haziran 1807°de Freidland’da Rusya’y:
bir kez daha yenilgiye ugratan Napoléon, Car I. Aleksandr’la barig
goriigmelerine baslamig ve tam da Amiral Senyavin’in muzaffera-
ne Bozcaada’ya dondiigii 7 Temmuz 1807 giinii ¢arla Tilsit’te el
stkismigti. Fransa kargisinda tek bagina kalmamak igin Babiali’yi
yeniden kendi saflarina ¢ekmek ve Rusya’y1 kaybetmemek, Lond-
ra’daki diplomatlarin en 6nemli amaci olmaliydi. Bu hedef dog-
rultusunda Kent (74 toplu), Repulse (74 toplu), Active (38 toplu),
Apollo (38 toplu) ve Thetis’ten (38 toplu) olusan bir Ingiliz filo-
su, 27 Temmuz’da Canakkale onlerinde kendisini gosterdi. Bogaz
Mubhafizi Hafiz Ismail Paga’nin bundan sadece iki giin sonra kale-
me aldig1 kaime, Canakkale’de yasanan korkuyu tim ayrintisiyla
tasvir ediyordu. Ismail Pasa’ya gére bogaz tahkimati yeniden giig-
lendirilmeye baslanmug olsa da her iki filoya karsi koyabilmek i¢in
en az yirmi bes gemiden olusan yeni bir donanmaya ihtiya¢ vardi.
Oysa ki, Canakkale’de Limni Deniz Muharebesi’nden yara alma-
dan kurtulmus ii¢ kalyondan ve Istanbul’da tamir gérmesi gereken
bes gemiden bagka bir deniz giicii bulunmuyordu. Ayrica Bozcaa-
da’da mahsur kalan neferler igin talep edilen yeni savas gemilerinin
ancak bir buguk ay sonra Canakkale’ye gelecegi bildirilmisti. Ingiliz
ve Rus filolarina topgekerlerle yapilacak bir saldir1 ise intihardan
baska bir sey olmayacakti. Bu sebeplerle donanmanin “bogazdan
cikarilmasini akl tecviz itmez ve ¢iktig: suretde bir faide” hasil ol-
mayacag diisiincesinden hareket eden Hafiz Ismail Pasa ile Kap-
tan-1 Derya Seydi Ali Pasa, acik deniz hakimiyetini tamamen dis-
manlarina birakmayi tercih ettiler. Hatta eldeki gemilerde bulunan
toplar sokiilerek karada yeni tahkimatlar olugturmaya baglanmugti.
Ancak bu sefer de bolgedeki kara askerinin sayica azlig: biiyiik bir
sorun olusturuyordu. Osmanli askeri giicii tamamuyla ¢aresizdi.*®

Fakat Akdeniz’deki askeri varhigi tehdit altinda olan Ingilizler,
yeni bir gatigmaya girmektense diplomatik kanallardan iligki kur-
may1 tercih ediyorlardi. Babiili ile yeniden baglamasi umut edilen
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miizakerelerde murahhas olarak gorev yapmasi beklenen Sir Art-
hur Paget de filoya eslik etmekteydi. Hi¢ de aligilmadik bir sekil-
de Ingiliz filosunun Rus filosundan 6nce dokuz pare top atisiyla
Amiral Senyavin’i selamlamasi, Londra’daki telagin buyukligini
gostermektedir. Ancak bununla da yetinmeyen Ingilizler, yine ken-
di teamiillerine aykir1 olarak, Senyavin’le goriismek tizere toren
uniformalariyla Tvyordyr’ye ¢ikmuglardir. Bundan i¢ giin sonra
Amiral Sir George Martin, sancak gemisi Queen (100 toplu) ve
ona eglik eden Montagu (74 toplu) ile beraber Bozcaada’ya geldi.
Artik miittefik olmadiklarindan haberdar olmayan Ingiliz ve Rus
diplomatlar ise donanmalarinin Canakkale 6nlerinde kurdugu
askeri ustunligi siyasi basariyla taglandirmak igin bir kez daha
harekete gegtiler. Pozzo di Borgo yeniden Kaptan Pasa ile temas et-
meye ¢alisirken, Slobodzei’de Fransa’nin arabuluculugunda siiren
miizakereler konusunda Sadaret tarafindan bilgilendirilmis olan
Seydi Ali Paga ise Amiral Senyavin’e ategkes teklif ediyordu. Fakat
Rus diplomatin daha 6nce kaleme aldigi mektuba heniiz bir cevap
verilmemesini bahane eden Senyavin, bu teklifi geri ¢evirdi.*’
Ruslardan gelen bu olumsuz yanitla beraber yeniden bolgede
toplanmaya baslayan Ingiliz filosu da Istanbul’daki endiseyi artir1-
yordu. Ustelik Tilsit'te imzalanan antlasma ile alakal pek ¢ok dedi-
kodu Istanbul’da agizdan agiza yayilmaktaydi. Icerigine heniiz va-
kif olunmasa da Rusya ile Babidli’den bagimsiz miizakere ytiriitme-
yecegine dair s6z veren Napoléon’un Car 1. Aleksandr’la bir araya
gelmesi Osmanli yonetimini rahatsiz etmeye yetti. Ancak buna rag-
men Tilsit goriismelerinin ardindan 7 Temmuz’da imzalanan ant-
lasmanin yirmi birinci maddesi ile Rusya ve Osmanli Imparatorlu-
gu arasindaki savag halinin son bulmasi ve yirmi ikinci madde ile de
Rusya’nin Eflak ve Bogdan’dan ¢ekilmeyi kabul etmesi, Babiili i¢in
umut verici gelismelerdi. Antlagmanin yirmi iigiincii maddesi gere-
gince Babiili, Rusya ile yiirutilen ategkes miizakerelerinde Fran-
sa’min arabuluculugunu da kabul etmisti.*® Herkese a¢ik ilan edilen
Tilsit Antlasmasi’nin yani sira aymi giin imza edilen Fransa-Rusya
gizli ittifaki Babiali’nin gelecegi agisindan ¢ok daha 6nemli madde-
ler ihtiva ediyordu. Nitekim ittifakin sekizinci maddesine gore Ba-
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biali Fransa’nin arabuluculugunu kabul etmezse yahut goriigsmelere
baglama tarihinden itibaren i¢ ay igerisinde ve tabii ki Rusya agi-
sindan “memnuniyet verici bir neticeye ulagilamazsa,” Napoléon
ile I. Aleksandr, Istanbul ve Rumeli Eyaleti diginda kalan Osmanl
Avrupa’simin Tirklerin “cefakdar muameleleri ve boyundurugundan
kurtarilmas: igin ittifak halinde ¢aligmayir” kabul ediyordu. Rus-
ya ve Fransa béylece Osmanli Imparatorlugu’nun paylagilmas icin
resmi bir adim atmislardi.>! Friedland’da kazanilan zaferin meyve-
lerini nihayet toplamaya baslayan Napoléon, bu baglamda Prusya
Bagvekili Prens Hardenberg’in Car I. Aleksandr ile bir araya gelip
Osmanl Imparatorlugu’nun paylagilmasina dair yaptig planlari ta-
dil etmeyi uygun bulmustu. Napoléon’un yeni plan1 Rusya’ya kars
Istanbul’u, Londra’ya karsi da Rusya’y1 denge unsuru olarak kul-
lanmakt1.5? Ancak, tpki diger biiyiik giicler gibi Fransa i¢in de ha-
yati bir 6neme sahip olan Istanbul’a Rusya’nin el atmasi, Napoléon
i¢in kabul edilemez bir durumdu. Dolayisiyla Rusya, Napoléon’un
Akdeniz adalarinda ve Dalmagya’da konuglu ordulariyla zaptu-
rapta alinabilecegi bir konumda tutulmaliydi. Rusya’nin Eflak ile
Bogdan’dan cekilmesini ve Dalmagya’daki limanlarin Fransa’ya bi-
rakilmasini 6ngoren antlagma maddeleri iste bu noktada devreye
giriyordu. Bu stratejik miilahazalar: gerceklestirmesi beklenen Teg-
men Guilleminot ise Slobodzei’de bir araya gelen Rus ve Osmanli
temsilcilerinin arasimi bulmak iizere yola ¢ikmigt1.’?

Ikisi Avrupa’da ve biri de Kafkasya’da olmak iizere ii¢ cephede
miicadele etmekten yorulan St. Petersburg yonetiminin Fransa’ya
kargi ilimli tavri Napoléon’un Osmanli cografyasini bir miittefik
uilke olarak kullanmaktan vazgecip Rusya ile beraber paylasma
planlar1 yapmasinda ne kadar etkiliyse, Nizam-1 Cedid ekibinin
30 Mayis 1807°de gerceklesen tasfiyesi de en az o kadar etkili ol-
mus olmalidir. Daha 6nce belirtildigi tizere iki miuttefik arasindaki
iligkiler, Vahid Efendi ile yiiriitiilen ittifak miizakerelerinin Mayis
ay1 icinde kilitlenmesiyle zaten agir bir darbe almigti. Bu sirada
Dalmagya ordusundan Canakkale’ye ulasan yaklasik 500 kisilik
askeri uzman heyeti, iki tilke arasinda yeniden bir yakinlagmanin
yasanacagina delalet ediyordu.’* Nitekim Car I. Aleksandr ve Na-
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poléon arasinda goriugmeler sirerken General Sebastiani’nin 23
Mayis 1807 tarihli raporu Talleyrand’a ulagmist: ve bu belgede,
Babiali’nin biiyiik ilgi gosterdigi Fransiz topgu subaylarinin Istan-
bul’a ulasarak Bogaz tahkimatlarini muayene ettiklerinden bah-
sediliyordu. Kaldi ki, Sebastiani’nin 15 Mayis’ta sadaret kayma-
kamy, Reisiilkiittab Galib Efendi, Ibrahim Nesim Efendi ve Resid
Efendi ile yaptig1 goriismede taraflar birbirleri i¢in son derece miil-
tefit sézler ederken Babiali temsilcileri Ingiliz filosunun Istanbul’a
saldirisi sirasindaki hizmetleri dolayisiyla Fransiz elgiye defaten te-
sekkiirlerini sunmuglardi. Bu miitkalemede, Vahid Efendi ile devam
eden ittifak gorigsmelerinde yagsanan sikintilarin agilmasi konusun-
da da 6nemli bir mesafe kaydedilmisti.’* Ancak bu goriismeden
on iki giin ve kaleme aldig1 son rapordan sadece dort giin sonra
yine Talleyrand’a hitaben Sebastiani’nin yazdig: ikinci bir rapor,
Napoléon’un Tilsit’teki konutuna bomba gibi diistii. Fransiz buyii-
kelgi, iki aydir maag alamayan yenigerilerin Istanbul Bogazi’ndaki
kalelerde isyan baglattigini ve daha da kotiisu isyancilarin Nizim-1
Cedid’e ve bu politikanin bir tiriinii olarak goriilen yabana niifu-
zuna karsi ¢iktiklarini yaziyordu. 28 Mayis ve 1 Haziran tarihli
igiinci ve dordiincii raporlari ise Napoléon’un Babiili ile iligkisi-
ni kopartacak nitelikteydi. Isyanin basta tahmin edilenin 6tesinde
buyuduginii, yenigerilerin Nizdm-1 Cedid ekibinin kellelerini ve
sultanin tahttan feragat etmesini istediklerini, giinlerdir ¢aba sarf
etmesine ragmen hicbir yetkiliyle goriisemedigini bildiren Sebastia-
ni, General Marmont tarafindan génderilen Fransiz uzmanlarin Is-
tanbul kamuoyu nazarinda zorla uygulanacag diigiiniilen modern
talim ve terbiyenin alameti olduklarini, bu sebeple de St. Denys
hari¢ tiim uzmanlarin isine son verildigini rapor ediyordu. Oysa
ki, Napoléon 26 Nisan 1807’de Prusya ile imzaladig1 Bartenstein
Konvansiyonuw’yla Osmanh Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigii-
nii garanti etmis ve S Haziran’da “halen Istanbul’da gikarlar: oldu-
gu konusunda General Sebastiani’nin bilgilendirilmesini” istemis-
ti.%¢ Ger¢i Napoléon Vaka-y1 Selimiye’den 24 Haziran’da haber-
dar olmustu, fakat igbagina gelen yeni yonetimin siyasi tavrindan
haberdar degildi.’” Dolayisiyla Temmuz ayinin ilk haftas: iginde
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Napoléon’un 6niine konan bu raporlar, Tilsit Antlagmasi’na giden
yolun yapitaglariydi.*®

General Sebastiani, Babiali’de yeni igbasina gelen idari grupla
temas etme imkanini yogun girisimlerin ve tekinsiz giinlerin ardin-
dan nihayet 8 Haziran 1807°de buldu. Bebek Kasri’nda reisuilkiit-
tabla ve isyanci hizbin ulema kanadini temsil eden Miinib Efendi
ile bir araya gelen Fransiz buyiikelgi, goriigme esnasinda oldukg¢a
gergindi. Miikalemenin hemen baginda, IV. Mustafa’nin ciilus t6-
reninde kendisine yapilanlar1 “rezalet” olarak niteleyen Sebastia-
ni, Talleyrand’a gonderdigi son ii¢ raporda ayrintisina girmedigi
tim olaylar1 pes pese siralamaya bagladi. Fransa Sarayi 6niinde
dort yurttagimin Osmanli topgu neferleri tarafindan sebepsiz yere
darp edilmesinden, Tophane Iskelesi’nde yine bir Fransiz’in ha-
mallar tarafindan doviilmesinden, hatta goriisme icin Bebek Kas-
r’na yola giktiginda arabasinin 6nt kesilerek kendisine lanet edil-
mesinden sikdyet ediyordu. Bitiin bunlarin iki tlke arasindaki
“dostlugun feshi” anlamina geldigini bildiren Sebastiani’nin mii-
kalemenin daha basinda yol emrini talep ederek yirmi dort saat
icinde Istanbul’dan ayrilmak istemesi, Vaka-y1 Selimiye’nin Os-
manli-Fransiz iliskilerine etkisi konusunda bir fikir vermektedir.
Durumun nezaketini fark eden Babiali temsilcileri, bir taraftan
Osmanli-Fransa iligkilerinin III. Selim devrindeki durumu ne ise
bundan sonra da ayn sekilde ve belki de daha yakin olarak devam
edecegi konusunda garanti verirken diger taraftan da s6z konusu
olaylara kariganlarin derhal bulunarak cezalandirilacagini belirti-
yorlardi III. Selim’in tahttan indirilmesiyle sonuglanan olaylar:
ulemanin, ocaklilarin ve sair ricalin, Nizim-1 Cedid ordusunun ve
sabik idari ziimrenin mensubu Mahmud Raif Efendi’nin sergiledi-
gi “frengane tavr u hareketten” nefret etmesiyle agiklayan Miinib
Efendi, hadisenin her seyi bastan asagi degistirecek bir “fetret”
olmadiginin altini 1srarli bir sekilde ¢iziyordu. Ancak “esafil-i na-
sin” bir anda bunu kavrayamayacagini belirten Osmanl tarafi,
kaleme alacag: raporlarda son birkag¢ giindiir yasadig: tatsiz hadi-
selerden bahsetmemesini Fransa el¢isinden “rica” ediyordu; zira
bu tiir haberler Napoléon’un “infialini mucib” olabilirdi. Buna
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mukabil, yasadig1 olaylarin sinirlerini bozdugunu belirten General
Sebastiani, Istanbul’daki hadiseleri disisleri bakanina “biraz hid-
detlice ifade ettigini” itiraf etmekten geri durmamigti. Babiali ile
gOrugmeyi iligkileri yeniden baslatmak ve “devr-i sabikda” oldugu
gibi devam ettirmek i¢in talep ettigini belirten general, soze de-
vamla Fransiz-Osmanl iliskilerinin kadimligine vurgu yapmis ve
Fransa’nin 1798’deki Misir saldirisinin Osmanli topraklarim iggal
etmek icin degil ama Ingiltere’nin Hindistan’la olan ticaretini kes-
mek icin yapildigim belirtmisti. Kendisi ayrica, Ingiltere ve Rusya
ile ittifak kurulmasinin yanhghiginin Nizim-1 Cedid ekibine defaat-
le anlatilmaya ¢alisildiginin, bu ittifakin Misir’da ihtilale, Eflak ve
Bogdan’a ise yeni bir nizam verilmesine yol agtiginin ve nihayet
Ingiltere ve Rusya’min Babiali’nin igislerine karismaya baglamasiy-
la sonuglandiginin altini ¢iziyordu. Kaldi ki, Sebastiani’ye gore Ye-
diadalar Cumhuriyeti, Rusya ve Osmanlilarin ortak idaresinde
olmasi gerekirken St. Petersburg bu bolgeyi isgal etmis, Osmanli
tebaasina imtiyazname ve bandira dagitarak o6zellikle Balkanlar’s
ve Akdeniz adalarini hakimiyet altina almigti. Konugmasi sirasin-
da Misir’daki ihtilale de kendi bakig agisindan agiklik getiren gene-
ral, Ingiltere ve Rusya’nin istegi dogrultusunda Misir’a génderilen
Nizam-1 Cedid askerinin Miisliimanlari ikiye bolmesiyle bolgede
yasanan i¢ ¢atigmalarin bagladiginm1 vurguluyordu. Bu sirada Na-
poléon ve General Brune, yeni bir ordu kurmaktansa Yenigeri
Ocagr’nin ¢agin sartlarina uygun hale getirilmesinin daha faydali
olacagi yolunda Nizam-1 Cedid ricaline telkinlerde bulunmuslarsa
da bu goriislerin higbiri Istanbul’da dikkate alinmamust1. Paris se-
fareti sirasinda Napoléon’la bir araya gelmis olan Reisilkiittab
Galib Efendi’nin, Fransiz imparatorun kendisine de benzer ifade-
lerde bulundugunu belirterek General Sebastiani’nin seslendirdigi
gorigleri onaylamasi, miikalemenin en dikkat cekici anlarindan
birisiydi. Nitekim Galib Efendi’ye gére Napoléon, Nizim-1 Cedid
ordusunun “mars talimiyle” ancak iki yiiz senede nizam bulacag-
m ve bu sebeple yenigerilere agirlik verilerek “tagralidan vezir
atanmamas1” gerektigini soylemisti. Hatta imparator, bu konuda-
ki goriislerinin ancak hafifletilerek Istanbul’a yazilmasini, aksi
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takdirde Mahmud Raif Efendi kontroliindeki Babiili’de Galib
Efendi’nin “kazazede” olabilecegini dahi ifade etmisti.*® Bu nokta-
da yeniden s6ze giren Sebastiani, Napoléon’un Osmanli toprak
biitiinligii ve bagimsizligi konusundaki hassasiyetini bir kez daha
vurguluyordu. Clarke-d’Obrill Antlagmasi’na referans veren Fran-
sa biiyiikelgisi, voyvodalarin yeniden goreve atanmasi hususunda
Ibrahim Nesim Efendi’yi suglarken Bogazlar’in ve Balkan hudutla-
rinin takviyesine dair uyarilarinin Nizim-1 Cedid ekibi tarafindan
dikkate alinmadigindan yakiniyordu. Fransiz ordularinin Lehis-
tan’a giriginin sadece Babiali’ye yardim etmek amaciyla gergekles-
tiginin altini gizen general, Vahid Efendi ile yuriitiilen ittifak miiza-
kerelerinin tikanmasindan da sikayet¢iydi. Buna mukabil, Ingilte-
re’nin Istanbul harekati sirasinda Safiyesultanzade Ishak Efen-
di’nin ve Nizdm-1 Cedid ricalinin timitsizligine ragmen kendisinin
gorev yerini terk etmeyi reddederek bagkent savunmasina katkida
bulunmasi,®® aslinda Fransa’nin yardim isteginin kiigiik bir isare-
tiydi. Bu baglamda Fransa imparatoru, III. Selim’in bes yiiz topgu
askeri talebini Dalmagya ordusundan 25.000 mevcutlu bir kuvve-
ti Balkanlar’a ve iki adet topgeker ile alt1 adet savag gemisini de
Canakkale Bogazi’na gonderme 6nerisiyle yanitlamigti. Osmanli-
lara yardim i¢in gonderilecek deniz ve kara giiciiniin esas hedefiyse
Kirim’di; ancak Sebastiani’nin iddiasina gore, III. Selim’in kabul
ettigi Fransiz teklifini Nizdm-1 Cedid ricali engellemigti. Fransiz
el¢i, bu yardim teklifinin reddedilmesiyle birlikte diigiiniildiigiinde,
birkag giin 6nce Fransiz topgu uzmanlarinin isine son verilmesinin
Napoléon tarafindan bir tavir degisikligi olarak kabul edilecegini
itiraf ediyordu. Ancak her seye ragmen Napoléon, Babiili ile miit-
tefik olarak kalmak istiyordu ve General Sebastiani’ye gore bunun
ilk sart1 bir ittifak antlagsmasinin imzalanmasiydi. Aksi takdirde
Fransa, Babidli’den “tamamen elini ¢cekecekti.” Fakat ittifakin im-
zalanmasindan evvel Babiili acilen, iki devlet arasindaki iligkilerin
eskisi gibi dostane bir sekilde yiiriiyecegine dair senet vermeliydi.
Benzer bir senedi kendisinin de Babiili’ye sunacagini taahhiit eden
general, s6z konusu belgelerin ilk maddesinin Osmanli Imparator-
lugw’nun toprak bitunligi ve bagimsizhigr olacagimi soyliyordu.
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Higbir Fransiz askerinin davet edilmeden “yardim amacgh” Os-
manli topraklarina girmeyecegini de garanti eden Sebastiani, Rus-
ya ve Ingiltere’nin diplomatik alanda tecrit olup yalmz kalmis iki
iilke oldugu konusunda da Osmanl temsilcilerini iknaya ¢alis-
maktaydi. Nitekim Rusya bu sirada bir yandan Iran’in, Erzurum
valisinin ve sadrazamin, diger yandan da Fransa’nin kusatmasi al-
tindaydi. Kaldi ki, durumun farkinda olan Londra ve St. Peters-
burg da Austerlitz’in ardindan Fransa ile baris masasina oturmaya
razilardy; ancak Sebastiani’ye gore, barig sartlarimi Osmanli gikar-
larina uygun bulmayan Napoléon bu dénemde savasa devam ka-
rar1 almigtr. Dolayisiyla Babidli kendisine her alanda yardim eden
Napoléon’la ittifak goriigmelerini derhal sonuca baglamaliydi. Bu
ittifakin birer niganesi olarak da, tehdit altindaki Canakkale Boga-
z’'nda bulunan Fransiz uzmanlar gorevlerine iade edilmeli ve Bo-
gaz 15.000 askerle takviye edilmeliydi. Daha da 6nemlisi, Rus or-
dularinin Osmanli bagkenti igin stratejik set olan Tuna’y1 ge¢cmele-
ri, Babiili agisindan en ciddi tehdit unsuruydu; zira I. Aleksandr’in
biraderi Konstantin’i Sirbistan, Eflak ve Bogdan krali yapma plan-
larinin kuruldugu St. Petersburg’da, Balkan ordularinin Prut’a
ilerleyerek Kara Eflak’ta Sirp isyancilarla temas etmesi konusulu-
yordu. Ayrica Canakkale’deki Osmanli donanmasi da Ingiliz filo-
sunun geri gelmesi ihtimali ve Rus filosunun giicii dolayisiyla teh-
dit altindaydi. Bu noktada yardim teklifini tekrar eden General
Sebastiani, Osmanli donanmasinin Canakkale’den Karadeniz’e
cekilmesini ve bogaz savunmasinin bolgeye intikal edecek olan alti
Fransiz savag gemisine birakilmasini oneriyordu. Sebastiani’nin
oneri ve elestirilerine cevap vermek tizere soz alan Galib Efendi,
oncelikle gorevden alinan Fransiz topgu uzmanlar1 konusuna agik-
lik getirdi.®! Fransiz uzmanlarin, “yine tavr-1 frenganeye tesebbiis
olunuyor” denmesinin 6niine ge¢mek iizere ihtilal sebebiyle gorev-
den alindiklarinin altini ¢izen Reis Efendi, aksi halde ayaklanan
neferlerin “ii¢ giin i¢inde” kislalarina dondiriilmesinin imkansiz
oldugunu belirtiyordu. Bu gorev degisikliginin Osmanli-Fransiz
iligkilerini etkilememesini iimit eden Galib Efendi, ricalin birbirine
“diigman” kesildigi Nizim-1 Cedid devrinden farkl olarak artik
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disislerinin sadece “makam-1 riyasete” mahsus bir alan oldugunu
ve reisulkiittab diginda sadece ulemadan bir kisinin (Miinib Efen-
di) disislerini miizakereye yetkili oldugunu bildiriyordu. Bu sekilde
Osmanl: Imparatorlugu ve Fransa arasinda devr-i sabika goére cok
daha yakin iligkilerin tesis edilebilecegini uman Galib Efendi, Ba-
bidli’nin Fransiz topgulari geri gondermeyip sadece gorevden al-
makla yetindigini ve gerektiginde yeniden goreve iade edilecekleri-
ni dile getiriyordu. Bu karar ve Fransiz donanmasinin geligine izin
verilmesi hususu ancak Seyhiilislam Ataullah Efendi, Sadaret Kay-
makami Musa Pasa,®? Reistilkiittab Galib Efendi ve Miinib Efendi
arasinda yapilacak bir megveretin ardindan sonuca baglanabilirdi.
Buna mukabil dostlugun devami konusunda bir senet vermeyi ga-
ranti eden Osmanl temsilcileri, Vahid Efendi’ye de ittifakin teda-
fui ve tecavizi maddeler igermesi konusunda yeni bir talimat gon-
dermeyi taahhiit ediyordu. Fakat bu taahhiitlerle de ikna olmayan
General Sebastiani, Napoléon tarafindan IV. Mustafa’ya yazilacak
nameleri, tipki III. Selim’e yazilanlar gibi Osmanli padisahina biz-
zat elden teslim etmek istiyordu. Daha 6nce gonderilmis olan na-
melerinin elden teslimini Napoléon’un Nizim-1 Cedid ricaline
“glivenmemesi” sebebiyle anlayigla kargiladiklarini bildiren Os-
manl tarafy, tekrar ve israrla artik “maslahatin yalniz makam-1
riyasetde” oldugunu belirterek Sebastiani’ye giiven telkin etmeye
caligiyordu. Bununla da yetinmeyen Galib ve Miinib efendiler,
“vitkeladan add ettikleri el¢i beyi” tatmin etmek i¢in ittifak konu-
sunda kendisine verecekleri senedin de igerigini agiklamislard.
Buna gére, Osmanli Imparatorlugu’nun biitiinliigii ve bagimsizhig
saglanmadig: siirece Napoléon barig masasina oturmayacak, Ba-
biali de Fransa ile ittifakinin “baki ve berkemal” oldugunu agikla-
yarak Vahid Efendi’ye yeni bir talimat gonderecekti. Sebastiani ise
Babidli’nin deklerasyonuna sadece “miisterek diigmanla miinferi-
den barig masasina oturulmamasina” dair bir maddenin eklenme-
sini talep ediyordu. Osmanl temsilcilerinin bu talebi de uygun
bulmasinin ardindan general, gorevini tam manasiyla icra etmeyi
basarmis bir diplomat olarak yeni raporunu kaleme almak tizere
Bebek’ten Pera’ya dogru yola ¢ikt1.63
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Resim 11. Napoléon’un mabir ve kudretli
Istanbul Elgisi Horace Sebastiani (1771-1851)
(Philippe Joseph Tassaert, yak. 1800).

Fransa’ya yakin bir siyaset takip edecegi soylenen Halet Efen-
di’nin reisiilkiittab vekilligine atandigini1 ve daha da énemlisi Istan-
bul’da igbagina gelen yeni idarenin dig politika konusunda higbir
degisiklige gitmeyecegini 6grenen Sebastiani, son gelismeleri Tal-
leyrand’a bildirmek i¢in yeni bir rapor kaleme almaya baglamis-
t1, ama Ingiltere ve hatta Rusya’yla Fransa’dan bagimsiz bir baris
antlasmasi imzalamamasi konusunda Osmanli Imparatorlugu’nun
yeni yonetiminden garanti almakta ¢ok ge¢ kalmust1. Istanbul’da-
ki elgisinin daha birkag giin evvel yazdig: raporlar: dikkate alan
Fransiz yonetimi, onun bilgisi diginda Tilsit’te Rusya ile yeni bir
baslangi¢ yapmak tizereydi ve bu kiigiik Avrupa sehrinde yasanan
gelismeler Sebastiani’nin neredeyse tiim ¢abasini bosa ¢ikartacak
nitelikteydi. III. Selim’in dustiigiinii 24 Haziran’da 6grenen Na-
poléon, Sebastiani’nin kaleme aldig1 son raporu okumadan 6nce
el sikistigi cara, “Osmanli Imparatorlugu bundan sonra hayatta
kalamaz,” diyordu.* Ingiltere’nin, Iskenderiye’ye yaptigi harekat:
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kiskanglik ve endiseyle izleyen Car I. Aleksandr ise yeni miittefi-
kinden olduk¢a memnundu.®’

Fransa taraftari olarak goriilen III. Selim’in tahttan indirilme-
sini 1 Temmuz 1807°de biiyiik bir sevingle karsilayan ve Tilsit’te
olup bitenlerden habersiz haldeki Londra, eski miittefiklerini ¢a-
resizce elde tutmaya calisiyordu.’® Canakkale 6nlerinde bekleyen
Ingiliz filosu ise Babiali’yi askeri olarak sikigstirmaktan bagka bir
cikar yol goremiyordu. 30 Temmuz’da Disigleri Bakani George
Canning’e gonderdigi mektupta Sir Arthur Paget, emrindeki filo-
nun Canakkale’ye daha da yaklagmasini ve eger miimkiinse, boga-
zin i¢ tarafinda yatmakta olan yarali Osmanli donanmasina saldir-
masini tavsiye etti.” Savas1 6ngoren bu tavsiyenin sebebi, kaptan-1
derya tarafindan 2 Agustos’ta hem ona hem de Amiral Senyavin’e
gonderilen mektuplardi. Osmanl Tiirkgesinin biitiin inceliklerinin
kullanildigi, buna mukabil hicbir anlam ifade etmeyen s6z konu-
su mektuplar1 “hicbir insanoglunun anlamasi miimkiin degildi.”¢®
Diplomatik iligkilerin bir tiirlii tesis edilememesinin yani sira, Ak-
deniz filosu komutani Collingwood’un Ocean (100 toplu), Malta
(80 toplu) ve Canopus’la (80 toplu) birlikte 10 Agustos 1807°de
Canakkale’ye gelmesi, Ege Denizi’nde ¢ikacak yeni bir ¢atigmanin
habercisiydi. Amiral Senyavin, biiyiikk hayranlik besledigi Amiral
Collingwood’un Canakkale’ye ulastigi giin, Slobodzei’de devam
eden ategkes goriigsmelerinden haberdar olmugtu.®’ Nitekim Sebas-
tiani ve Reisiilkiittab Vekili Halet Efendi, Rus temsilci Lagkarev
tarafindan imzalanip Meyendorf tarafindan onaylanan Slobodzei
ateskesi konusunda Senyavin’i bilgilendirmekle kalmadiklar: gibi
esir alinan Osmanli gemilerinin ategkes sartlarinda belirlendigi tize-
re derhal teslimini de istiyorlardi. Fakat heniiz Amiral Senyavin’e
iletilmis resmi bir talimat yoktu ve sadece Meyendorf’un onay1 da
gemilerin iadesi i¢in yeterli degildi. Amiral Senyavin dogrudan Car
I. Aleksandr’dan gelecek bir talimat1 dikkate alacagini belirtiyor-
du. Tam bu sirada Pozzo di Borgo’nun da Sir Arthur Paget’in tav-
siyesine katilmasi, Amiral Senyavin’i bastan beri istedigi Istanbul
harekati igin yeniden timitlendirmisti. Her iki filo da 13 Agustos’ta
Bozcaada’dan demir alarak Canakkale Bogaz’nin hemen o6niine
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geldiler; ancak kotii hava sartlari ve bogaz agzindaki sert akintilar
bir kez daha Osmanli donanmasindan yanayd:. Filo komutanlari-
nin her ikisi de, bogazdan igeri girmektense Babiili ile diplomatik
kanallardan iletisime ge¢menin ¢ok daha yerinde bir karar olaca-
gin1 disiinmeye baglamigti. Bu sirada, Tilsit Antlagmas’’nin ne an-
lama geldigini kavramaya ¢aligan Babiali ve IV. Mustafa da benzer
bir bakis agisina sahipti. Canakkale’den gelen korkutucu tahrirat-
lar tizerine donanmanin Nara Burnu’na gekilerek bogazin karadan
takviyesi ve savunulmasi igin yeniden etrafa emirler yagdirmaya
baglayan, hatta Canakkale Bogazi’ni demir atmus sallara bagl zin-
cirlerle kapatmay1 diiginen Osmanl idaresi’® askeri olarak karg:
koyamadig: iki diigmanini Avrupa’daki altiist olustan faydalana-
rak uzun soluklu diplomatik goriigmelerle oyalamayi planliyordu.
On bes giinii agkin bir zamandir diplomatik temsilcileriyle bera-
ber bolgede bulunan iki filonun bogaza yaklastiklari anda dik-
kate alinmasi ve Arthur Paget’e Halet Efendi tarafindan, Amiral
Senyavin’e de sadaret kaymakaminca yazilmis birer mektup veril-
mesi Babiali’nin yapmaya kadir oldugu tek manevraydi.”! Arthur
Paget’e ulagtirilan mektup, Ingiliz temsilcinin hangi sartlar zemi-
ninde miizakere yiritmek tizere geldigini sual etmekteydi. Daha
da onemlisi Halet Efendi, Slobodzei’de yiiriitilen Osmanli-Rus
ateskes goriigmeleri konusunda Ingiliz filosunu biiyiik bir 6zenle
bilgilendirerek, bir taraftan diismanlari arasinda rekabet yaratma-
ya diger taraftan da Ingiltere ile yapilacak miizakereleri yokusa
sirmeye c¢alisgiyordu. Halet Efendi’nin genel olarak yumusak bir
ton kullandig1 kisa mektubuna mukabil Kaymakam Pasa tarafin-
dan Rus temsilciye yazilan uzun mektup, Pozzo di Borgo’nun gon-
derdigi mesajdakine benzer agir ifadeler ihtiva ediyordu.”? Fransa
ile Babiili arasindaki yakinlagmanin doguracag felaketlere vurgu
yapan Rus temsilcinin tahriratina karsi bir “cevabname” olarak
nitelenen mektupta Kaymakam Pasa, Osmanli Imparatorlugu’nun
barigtan yana bir siyasi tavir iginde oldugunun altini ¢izerek soze
bagliyordu. Babiali, Rusya’nin Bender ile Hotin’i isgal ederek Eflak
ve Bogdan’a girmesinin ardindan savas ilan etmek zorunda kal-
mugti. Bu baglamda kaleme aldig: tahriratta di Borgo, Rusya’nin
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savagl baglatan taraf oldugunu itiraf etmek yerine Rus “devletinin
satvet ve iktidari beyaniyla” savagin uzamasinin Babiali’ye biiyiik
zarar verecegini belirtmisti. Retorik sorularla devam eden cevap-
namede Kaymakam Pasa, Rusya’nin birkag senedir siiren Osmanl
politikasin1 kendi agisindan elestirmekten de ¢ekinmiyordu; zira
Osmanli Imparatorlugu’nun “dostu” olan Rus ¢ari, yaklagik
60.000 Osmanli reayasina hukuksuz bir bigimde “patente kagt-
larinin” dagitilmasina ve Osmanl tebasina ait ticaret gemilerine
Rus bandirasi ¢ekilmesine g6z yummustu. Bunun yani sira Eflak ve
Bogdan’in Osmanli topragi oldugu konusunda herhangi bir stiphe
yokken Rusya’nin, voyvoda atamalarimi bahane ederek bu bolgede
niifuz kurmaya calismasi, Babiili i¢in kabul edilemez bir durum
ve uluslararasi hukuka gore bir husumet gostergesiydi. Benzer bir
siyasetin herhangi bir devlet tarafindan Rusya’ya karsi izlenme-
si halinde Car I. Aleksandr’in tavrinin ne olacag: ise Kaymakam
Pasa’ya gore cevabi belli olan gereksiz bir soruydu. Kaymakam
Pasa’nin “kiyas-1 nefs” etmesini istedigi ¢arin, Rusya’nin igislerine
higbir devleti karigtirmayacagi ortadaydi. Bu noktada Babiali’nin
ategkes sartlarini siralamaya baslayan Kaymakam Pasa, 6ncelikli
olarak Osmanlilarin bir kez daha igislerine karisilmasina olanak
taniyan bir antlagmayi imzalamaktansa savasa devam edecegini
aciklamaktadir. Car I. Aleksandr’in, Yediadalar’daki ve Karade-
niz’de stratejik bir bolge olan Giircistan’in Anaklia (Anakra) Ka-
lesi’ndeki Rus askeri varligina son verecegini agiklamasi ve Rus
ordusunun Balkanlar’da isgal ettigi yerlerden ¢ekilmesi Babiili’nin
ategkes masasina oturma sartlari arasindaydi. Nitekim s6z konusu
deklerasyon yapildigi anda Babiili, “aceleten” barig masasina otu-
racagini taahhiit ediyordu. Boylesine agir bir mektup karsisinda di
Borgo’nun eli kolu bagl bir sekilde oturmak ve cevabi sindirmek-
ten baska bir caresi yoktu. Zira Istanbul’u tehdit etmek disinda
hicbir sey yapamayan Ingiliz ve Rus filolari, bu hedeflerine yonelik
son hamlelerini yapmig fakat Marmara’ya girmeye bir kez daha
cesaret edememiglerdi. Siyasi hedeflere ulasmak icin Canakkale
Bogazr’m abluka altinda tutmanin da artik bir yarar1 yoktu; zira
kara ulagimina agirlik veren Osmanli yOnetimi, bagkent iagesini
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saglamak konusunda 6nemli adimlar atmig ve piyasalarda belirli
bir rahatlama saglanmigti.

Ingiliz ve Rus filolarinin her seye ragmen iimitsizce Bogaz ag-
zindaki bekleyigi 21 Agustos’ta son bulmugtur. Tilsit Antlagma-
s’’na dair haberlerle Korfu’dan yola ¢ikan Herson brikinin bol-
geye gelmesi, bir kez daha Senyavin’in tiim filosunu Canakkale
onlerinden Bozcaada’ya geri cekmesine sebep oldu.”> Amiral Col-
lingwood ve Arthur Paget de artik en az Osmanli idaresi kadar
saskind1.”* Rus amiralin 4 Eylill’de dogrudan Car I. Aleksandr’dan
aldig yeni talimatlarda, Bozcaada’y1 Babiili’ye ve Rusya’nin haki-
miyetindeki Adriyatik’e komsu limanlar1 Fransa’ya teslim ederek
derhal Rusya’ya donmesi emrediliyordu. Tiim arzusuna ragmen
hala Bogazlar’i kullanamayan Amiral Senyavin, bu emir iizerine,
Bozcaada’dan demir aldi ve artik Fransiz toprag sayilan Korfu’ya
7 Eylil’de ulagt1.” Takip eden birkag giin igerisinde Amiral Col-
lingwood’un Rus filosunun pegine diismesi ise kaderin trajik bir
cilvesiydi.”



Muallem (Talimli) Ordu Her Zaman
Muzaffer midir?
Ingiltere’nin Misir Seferi

Kuzey Ege’de askeri ve diplomatik ¢atigmalar olanca siddetiyle
devam ederken 6 Mart 1807°de Messina’dan ayrilan Ingiliz kara
giicii, maceral gecen sekiz giinliik yolculugun ardindan Iskenderi-
ye Onlerinde kendisini gostermisgti. Yolculuk maceraliyd, zira Ak-
deniz’de eksik olmayan firtinalardan bir tanesi filoyu dagitmistu.
Sirasiyla 16 ve 19 Mart 1807’de Iskenderiye agiklarinda demir-
leyen iki grup halindeki Ingiliz filosu iginse aslinda firtina heniiz
baglhiyordu. Napoléon’un 1798’deki Misir seferi, basarisi Fransiz
dis politikasi agisindan halen tartigilan bir konu olsa da bolgedeki
dengelerin sarsilmasina sebep oldugu kesindi. Cok¢a yabancinin
yasadigy, Izmir ve Istanbul i¢in 6nemli bir ticari merkez olan Isken-
deriye sarsilan siyasi dengelerden belki de en az etkilenen gehirdi;!
fakat Misir’in geri kalani tam manasiyla bir i¢savasin kurbani ol-
mugstu. Iskenderiye’de ve Resid’de kars1 karsiya gelen Ingilizler ile
Mehmed Ali Pasa giiclerinin kuvvet dengesini ortaya koymakta
tayin edici bir faktor olarak kargimiza ¢ikan bu igsavasi ve sonug-
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larin1 anlamanin yolu, onun i¢inde kurgulandig: ve icra edildigi
kurumsal ve kiiltiirel yapilari ortaya koymaktan ge¢mektedir.

Amerikali tarih¢i William McNeill, 1977°de yayimlanan Pla-
gues and Peoples isimli ¢alismasinda, parazitlerin ugradigi mutas-
yonlara ve girdikleri yeni cografi cevrede eski ekolojik bariyerleri-
ni asma yeteneklerine 6zel bir 6nem atfederek mikroparazitler ile
insan topluluklar1 arasindaki iligkiyi inceler. Ilk ¢alismasinin ikizi
olarak niteledigi, 1982 tarihli eseri Pursuit of Power’da ise kendi
tabiriyle “insanlik tarihindeki makroparazitleri” ele alir. ilk kita-
bindaki hastalikli bakterilere gonderme yapan McNeill’a gore bu
“begeri” makroparazitler, ihtiya¢ duyduklar: tayinati ya da diger
mal ve hizmetleri hi¢bir iiretim faaliyetine girismeden sadece siddet
konusunda uzmanlasarak elde eden insanlardi.2 McNeill’in ¢alig-
masinin hemen ilk sayfalarinda yaptig1 bu yorumu Misir’in 19.
yuzyil bagindaki durumu kadar dogrulayabilecek bagka 6rnekler
bulmak, imkansiz olmasa da oldukg¢a zordur.

a. 19. Yiizyil Basindaki Bir Catisma Alan1 Olarak
Muisir

Muisir, Napoléon’un gerceklestirdigi isgale degin Memliik bey-
lerinin kontrolii altindaydi. 17. yiizyil sonlarinda malikanelerin
tesisiyle beraber kirsal iltizamlarin daha giivenli bir gelir kaynag:
haline gelmesi, Misir’daki Memlik giictiniin en 6nemli dayanak-
larindan birisiydi; ancak yaklagik bir yuizyil sonra, Karayipler’de
turetilen kahvenin Akdeniz piyasalarini fethiyle birlikte Yemen
kahvesinin fiyatimin diigmesi, kahve ticaretine hitkmeden ve ya-
sadiklar1 kayip dolayisiyla malikdne pastasina goz diken Misir
yenigerilerini Memliiklerle karsi karsiya getirdi. iltizam rekabeti-
ni kazanarak Misir idaresine hikim olan Memlik haneleri, 18.
yuzyilin ikinci yarist boyunca, Stanford Shaw’un tabiriyle Osmanli
idaresine “paralel devlet” olmuslardi® Fransiz istilasina kadar si-
regiden bu durum, iggal sonrasinda III. Selim’in Misir’t Nizim-1
Cedid Nazirligi’na baglama karariyla son buldu. Birinci béliimde
etraflica anlatildig) iizere, Misir’daki Ingiliz ordusu bolgede Mem-
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lik hakimiyetinin devamindan yana bir tavir alirken Istanbul’dan
bolgeye gonderilen Hiisrev Pasa, Misir’in eski yoneticileriyle dog-
rudan ¢atigmaya girmisti. Nitekim III. Selim, “kolemenlerin bir
ferdi Misir’da ve etrafta kalmamak suretiyle tard ve def olunmala-
rin1” istiyordu.* Catismanin sonunda, Babiali’nin basa ¢ikamadig:
diger giic odaklar1 ve dagli/iicretli asker reisleriyle vardig: anlag-
malara benzer bir uyusmayla Memliklerin Asvan’a yerlestirilmesi
girisimi de basarisizlikla sonuglanacakti,® zira sultan, Memliklerin
Ingiliz korumas: altinda degil ama kendi tebaasi olarak hayatlari-
n1 sirdirmelerini istiyordu. Bir baska ifadeyle III. Selim, Misir’in
biitiin gelirlerini Nizim-1 Cedid’in merkezi hazinesinde toplayarak
iltizamlar1 ve dolayisiyla da bolgeyi Istanbul’dan atanan bir valiyle
idare etmeyi hedefliyordu. Ote yandan, ne Misir’da uygulayacag:
dis politikada araci roli ustlenebilecek bir gii¢ olugturmak isteyen
Ingiltere’den ne de isgalci Ingiliz ordusundan hig sikayetci olmayan
Memliklerin bunu kabul etmesi olduk¢a zayif bir ihtimaldi. Mi-
sir’daki gelismeleri yakindan takip eden Paris yonetiminin, Ingiliz
ordusu bolgeden ¢ekilirken, 7 Mart 1803’te, Matthieu de Lesseps’i
“Kabhire genel komiseri” olarak atamasi, Misir’daki ig siyasi ¢ekis-
menin tamamen uluslararasi arenaya taginmasi anlamina gelmek-
teydi. Lesseps’in birinci vazifesi “Osmanli-Memlik catigmasini”
yakindan izlemekti. Ingiltere ise bolgedeki temsilcisi Missett ara-
ciligy ile Babidli ve Memliakleri uzlagtirabilecegini distiiniiyordu.
Fakat daha 6nce de belirtildigi tizere, Binbagi Missett tamamiyla
Memliklerden yana bir siyaset takip edecekti.

Osmanlilar ve Memlikler arasindaki dengeyi koruyan Ingil-
tere’nin Misir’dan cekilmesinden hemen sonra, Nisan 1803’te,
Musir Valisi Hiisrev Pasa’nin Kahire’deki evinin iicretlerinin 6den-
medigini iddia eden Arnavut sekbanlar (parali asker) tarafindan
basilmasi, bolgedeki karisiklig: yeni bir boyuta tasimistir. Kahire,
bir sekbanbasi olan Tahir Bey tarafindan ele gegirildikten sadece
yirmi ¢ gin sonra, siirgiindeki Memlikler tarafindan istila edi-
lir.6 Istanbul’dan atanan yeni vali Trabluslu Ali Pasa’nin 8 Tem-
muz 1803’te Misir’a gelmesi, siyasi dengelerde biiyiik bir degigimi
giindeme getirmemistir.” Nitekim yeni vali, Iskenderiye’den Kahi-
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re’ye givenli bir sekilde seyahat edebilecek imkina sahip degildi.
Buna ragmen III. Selim kendisinden Misir’daki tiim iltizam, vergi
ve giimriik gelirlerini Kahire’deki bagdefterdar gozetiminde topla-
yarak Nizam-1 Cedid Nezareti’ne aktarmasini, Iskenderiye, Resid,
Abukir gibi stratejik ve ticari agidan 6nem arz eden bolgelerde
muntazam garnizonlar kurmasini ve Memlik beylerinin kendile-
rine liitfedilen giftlikler disindaki gelir kaynaklarina karigmalarinm
onlemesini istiyordu.® Bu sirada Resid bolgesini ele gegciren Mem-
ltikler, Misir’1 yagma ile tehdit eden Arnavutlarin maaslarini® 6de-
yebilmek i¢in ahaliden zorla vergi topluyorlardi. Para vaadiyle
yeni valinin tarafina gecen Arnavutlar ile Memlikler arasindaki
miicadele, Ali Pasa’nin 1804 senesinin ilk aylarindaki 6limiinden
sonra hizlanarak devam etti.

Ali Paga’min ardindan Hursid Paga’nin vali sifatiyla Misir’a
gonderilmesiyle eszamanli olarak Ingiltere’deki Memlik lider-
lerinden Elfi Bey’in geri doniisi, ¢atismanin Arnavut-Memlik
ekseninden ¢ikarak Memlik haneleri arasindaki bir miicadeleye
dogru evrilmesine yol agti.!® Bu sadece Memliklerin degil, onla-
rin iplerini elinde tutan Ingiltere ve Fransa’min da ¢atigmasiydu.
Fransizlarla yakin iligkiler tesis eden ve Arnavut reisi Mehmed Ali
Bey’le ittifak kuran Bardisi ailesinin Ingiliz destegindeki Elfi Bey’e
kars1 diizenledigi basarisiz suikast girigimi, bu déniigiimiin baglan-
gic noktasiydi. Elfi Bey’e bagli giiclerin bu olaydan hemen sonra,
20 Subat 1804°te Bardisi ailesine bagli birlikleri kiligtan gegirmesi,
Memlikler arasinda dis baskiya karsi bir uzlasma ihtimalini orta-
dan kaldirdi. Catisma sirasinda sekbanlarla anlagan Osman Bar-
disi, kisa bir siire sonra, Arnavutlarin gikardiklar1 agir faturayla
karsilagsacaktir. Birikmig ayliklarini talep eden Arnavutlara Osman
Bardisi’nin yapacagi 6deme Kahire’nin yagmalanmasiydi. Bardisi
ailesine ait evler dahil olmak iizere Kahire’yi 11 Mart 1804’te talan
eden Mehmed Ali Bey ve adamlar, sehre ancak 26 Mart’ta ulaga-
bilen yeni vali Hurgid Pasa tarafindan teskin edilecektir. Memliak
beyleri bir kez daha Fayyum’a siirgiine gitmektedirler,!! fakat bol-
geye Istanbul’dan génderilen diger valiler gibi Hursid Pasa’nin da
duruma hikim olacak askeri giice sahip bulunmamasi, Misir’daki
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karmaganin ayni sekilde devam etmesine sebep olacaktir. Durum
Oyle bir hal almistir ki, daha birka¢ sene 6nce isyan etmis olan
muktedir Cezar Pasa’nin adi Istanbul siyasi kulislerinde Misir va-
liligi icin gegcmektedir.

Biitiin bu gelismeler, 1800 senesinde Osmanli ordusuyla bera-
ber Misir’a ayak basan Mehmed Ali Bey’in aslinda isine geliyordu.
Hayran oldugu Napoléon ve devrin diger 6nemli maregali Welling-
ton Diikii’yle ayni yilda, yani 1769°da Kavala’da dogdugunu iddia
eden Mehmed Ali Bey, Misir’a ilk defa Arnavut yoldaglariyla bera-
ber Kaptan-1 Derya Kiiciik Hiiseyin Paga komutasinda gelmigti.!?
Sidney Smith’in dikkatini ¢ceken Mehmed Ali, bir ara Canakka-
le’de gorevlendirilmisse de 1801°de tekrar Misir’a donmiigtii. Vali
Hisrev Pasa’nin Misir’s terk etmesinde en 6nemli rollerden birisini
oynayan Mehmed Ali Bey® ve Arnavutlari, Istanbul’dan atanan
valiler ile Memltkler arasindaki ¢atismalarda denge roliinii tistlen-
migler ve zamanla, Misir’daki iktidar oyunlarinda goz ardi edile-
meyecek bir giice sahip olmuglardi. Fransiz temsilci Lesseps’le bag-
lantiya gecen Mehmed Ali Bey, bolgedeki Ingiliz-Fransiz rekabe-
tinden faydalanmaya calisiyordu. Misir’daki iktidar oyunlarinda,
biiyiik hayranlik besledigi Napoléon safinda yer alacagini belirtse
de bu donemde heniiz Lesseps tarafindan dikkate alinacak kadar
iktidar sahibi degildi; zira Fransa temsilcisi, Mehmed Ali Bey’in
“biiyiik bir plan yapma yetenegine ya da bunu gerceklestirebilecek
araglara sahip olduguna inanmiyor”du.'* Fransizlarin bu menfi
raporlarina ragmen Ingiltere temsilcisi Binbagi Missett, Mehmed
Ali Bey ve Lesseps arasindaki iliskiden biiyiik bir rahatsizlik duy-
maya baglamigti. Binbasi Missett’e gore Mehmed Ali, Lesseps’in
yardimiyla “bagimsiz bir devlet” kurmayi planliyordu.’ Osmanl
ordusunun sekbanlari, artik kendilerinin hitkmedecegi bir iilkenin
hayalini kurmaya baglamislardi; fakat Mehmed Ali Paga’nin bu
hayali gerceklestirmesinin 6niindeki en biiyiik engel, savag icin
gerekli mali kaynaga sahip olmamasiydi. Ancak ceplerine para
kondugu siirece s6z dinleyen bu kural tanimaz adamlar1 oldukga
iyl tantyan Mehmed Ali Bey, yapilan onca talana ragmen maas ve
tayinatlarinin 6denmesinde halen ciddi sikint1 ¢ekiyordu.
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Resim 12. Misir’in bakimiyeti igin cekisen iki zorlu Osmanli: Solda, miicadelenin
kaybedeni Hursid Abmed Paga (6l. 1822) (A. Friedel, 1829), sagda ise galip Kavalals
Mebmed Ali Pasa (1769-1848) (Auguste Couder, 1841).

Ancak 1804 senesindeki siyasi konjonktiir Binbasi Missett’i
degil, Fransiz komiser Lesseps’i dogrular niteliktedir. Cezar Pa-
sa’nin 28 Nisan’daki 6limii ve Mayis ay1 icerisinde Memliklerin
Arnavutlar iki defa yenilgiye ugratmasi, Fransa’y1 bir kez daha
Osman Bardisi ile iletisime girmeye zorladi. Nitekim Ingiltere’ye
baglihgini her firsatta dile getiren Elfi Bey Fayyum’dan, Bardisi
ailesi Asyut’tan ve bir diger Memlik beyi olan Osman Hasan da
Asvan’dan hareketle Kahire kapilarina dayanmiglardi. Bu arada,
Hursid Pasa’nin silahtarligini yapmakta olan Mehmed Ali Bey de
1804 Ekim’inde Kahire’den giineye bir hamle yapmis fakat Fay-
yum’da agir bir yenilgi almigti. Zamanla bagimsiz bir gii¢ odagina
doniigen Arnavutlarin oyuncag diye addedilir olmug Hursid Pasa,
1805 Ocaginda Memliklere agir bir darbe indirmis olsa da catig-
manin asil kazanani Arnavutlardi. 1805 senesi Nisan ay1 sonla-
rinda Kahire’ye donen Arnavut sekbanbagilar arasinda inisiyatifi,
yaklagik 4.000 kisilik bir birlige hitkmeden Mehmed Ali Bey yavag
yavag ele gecirmeye baglamigti. Kahire pasaligina talip olan Ar-
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navutlar son savasin mali faturasini valinin 6niine koyduklarinda
Hursid Pasa, emrindeki Kiirt asilli deli(l) neferatinin, Arnavut teh-
didinin tstesinden gelemeyecegini fark etmisti.'®

Tam da bu sirada Istanbul, Mehmed Ali Bey’in kudretinin far-
kina varmaya baglamigti. 1805 senesinin ilk aylarindan itibaren
Mehmed Ali Bey’in adinin bagkentte Cidde valisi olarak gegmesi-
nin bir sebebi Vahhabilerle daha etkili miicadele edebilmekse, Hur-
sid Paga’nin biraderi Hasan Bey’in mirmiranlikla 6dillendirilmesi
diger bir sebepti. Ancak III. Selim’in isyana ve kullarina kargi ya-
pilacak bir haksizliga tahammiili olmadig izlenimi uyandiran her
iki sebep de bir sekbanbaginin pasa olma siirecini tam manasiyla
aciklamamaktadir; zira Babidli’nin asil amaci, merkezi otoriteye
Muisir’da rakip ¢ikabilecek bir maceraciyr mali agidan miimbit, kok
salabilecegi bir bolgeden uzaklastirmakti.!” Bu noktada devreye gi-
ren Hursid Paga, “yeterli mali kudreti olmayan” Sercesme Meh-
med Ali Bey’in Cidde valisi olarak atanmasi durumunda gerekli
masraflarin Misir hazinesinden karsilanmasi gerekecegini belirtiyor
ve kendisine Rumeli ya da Anadolu’da bir mansip verilmesini 6ne-
riyordu.'® Nitekim Arnavutlarin Anadolu veya Rumeli’ye gonde-
rilmeleri, Hursid Pasa i¢in Cidde’de bulunmalarindan ¢ok daha az
tehditkardi. Mehmed Ali Bey ise bu sirada el altindan Kahire’deki
karigikliklar koriiklemekle mesguldii. Vahhabilere karsi yiiriitilen
miicadele i¢cin Haremeyn’e asker ve zahire gonderilmesi konusun-
daki emirleri iletmek iizere Kahire’de bulunan mirahur-1 sani Salih
Aga’nin kaleme aldig rapor, bu bakimdan ilging satirlar icermek-
tedir. Salih Aga’ya gore Mehmed Ali Bey, “vezirlik hayalleri kurdu-
gu icin Hursid Paga’ya boyun eger gibi goriinse de onun niifuzunu
cekemeyip igten ige ortadan kaldirilmasini arzu etmekteydi, hatta
elinden gelse bir ihtilal ¢ikarip biitiin Misir’t hitkkmii altina almaya
caligsacagi her hal ve tavrindan belliydi.” Salih Aga, muhteris serges-
menin hedefini anlamis olsa da bu sirada Balkanlar’in altini istiine
getiren Sirp Isyanryla ve daghlarin (sekbanlar) yagma seferleriyle
fazlasiyla meggul goriinen III. Selim, Misir’daki duruma bigine ka-
lacakti. Salih Aga’nin tahrirati Gizerine yazdigi hatt-1 hiimayunda
Osmanli padisahi, miiellifin “lisanin1 tutmasi konusunda uyaril-
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masin1” emrediyordu.?® III. Selim’in Misir’da olup bitene kayitsiz
kalmasi bir taraftan imparatorlugun Istanbul’dan gérece uzak bir
kosesini idareye ¢alisan Hursid Paga’nin iktidarina darbe vururken,
diger taraftan da Mehmed Ali Bey’in hareket alanini genigletip eli-
ni giiglendiriyordu. Tipki devrin valilige yiikselmeye ¢alisan diger
ayanlarinin yaptig1 gibi Mehmed Ali Bey de vali ile Istanbul’u birbi-
rinden ayr gii¢ odaklari olarak takdim ediyor ve destegini almaya
caligtig ahaliye, kendisini zalim valiye karsi koyan sultanin sadik
kuluymus gibi gosteriyordu. Ne de olsa Hurgid Pasa, kendisinin
Cidde valisi atanarak tug almasina engel olmustu. Ustelik Kahi-
re’'nin 6nde gelen ulemasi Seyh Abdullah Serkavi ve Nakibiilegraf
Seyyid Omer Makram da artik Mehmed Ali’in tarafina gegmisti.2
Mehmed Ali Bey’i uzunca bir siiredir yakindan takip eden Fran-
s1z Konsolosu Drovetti, bu donemde yildiz1 parlayan “makyavelist”
Arnavut’a Istanbul-Paris arasinda gerilime yol agmadan yardim et-
meye c¢alisiyordu. Bunun nedeni, Mehmed Ali Bey’in de Memlikler
gibi Ingiltere saflarina kaymasim 6nlemekti. Kahire’deki karigik-
liklara son verecegi vaadiyle ahalinin destegini ve Ingiltere’ye karsi
Fransa’y: yanina alan Mehmed Ali Bey, Mayis 1805°ten itibaren
kendisini miistakbel Misir valisi olarak takdim etmeye baglayacak-
t1. Bu donemde, Hursid Pasa’nin yerine Mehmed Ali Bey’in vali
atanmayi hak ettigine dair Misir’da hi¢ kimsenin siiphe duymamasi
dikkate deger bir ayrintiydi. Zira giivenlik sebebiyle kaledeki evin-
den ¢ikmay1 pek de tercih etmeyen Hursid Pasa’nin yerine Kahire’yi
tamamiyla Mehmed Ali Bey idare ediyordu. Kahire’de iktidarin
sehir ve kalei¢i arasinda boliinmiis olmasi, birka¢ ay sonra bagla-
yacak yeni bir isyanin habercisiydi. Fransa temsilcisi Drovetti’nin
fikrince Paris’in ¢ikarlarina hizmet edecek olan Mehmed Ali Bey ve
emrindeki Kiirt delilerle iktidar miicadelesi veren Hursid Paga ara-
sindaki gerginlik, 1805 Haziran’inda ¢atigmaya donustii. Bir kez
daha Mehmed Ali Bey’in lehine sonuglanan isyan hareketinin ar-
dindan, Hursid Paga Temmuz ayi iginde Iskenderiye’ye tayin edilir-
ken Mehmed Ali Bey de Misir vali kaymakami olarak atanmigt1.?!
Misir’s yeniden Osmanli iImparatorlugu’nun Istanbul’dan ida-
re edilen bir bolgesi haline getirmesi igin kaptan-1 deryanin 1805
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Temmuz’unda Iskenderiye’ye goénderilmesi, III. Selim’in biitiin
olup bitene ragmen Misir’dan vazge¢medigini gosterir; ancak Mi-
sir’dan gelen celiskili haberler Istanbul’daki yénetimin kafasini ol-
dukga karigtirmug gibidir. Hurgid Paga ve Mehmed Ali Bey arasinda
yasanan ¢atigmada hangi tarafin iistiinlitk kurdugundan haberdar
olmayan Babiili, kaptan-1 deryaya tim olasiliklar1 hesaba katan
birden fazla ferman vermisti. Eger Arnavutlarin galebesi s6z konu-
su ise Mehmed Ali Bey’in Misir valiligine getirildigini bildiren ve
Misir’da asayisi saglamasini emreden fermani kendisine verecekti;
aksi halde ise Mehmed Ali Bey’in yanindaki Arnavutlarla beraber
Cidde’ye dogru yola ¢ikmasinin istendigi fermani masaya koyacak-
t1. Misir’da proaktif bir siyaset takip edecek askeri giicii bulunma-
yan Babiali, Memlik i¢ catigmalari konusunda da benzer bir tavir
aliyordu. Hasim aileyi yenilgiye ugratan Memlik hanesinin reisi,
Babiali’'nin destegine mazhar olacakti; dolayisiyla kara giiciinden
yoksun halde Iskenderiye’ye gelen kaptan-1 deryanin hareket alan
oldukg¢a simirliydi.22 Aslinda Istanbul’dan gelen boylesine iist diizey
bir temsilciyi Misir’da pek de umursayan yoktu. Memlik beyleri
arasindaki savas devam ediyor, Hursid Pasa’nin ayliklarini alama-
yan delil neferleri Asagi Misir’t yagmaliyordu.?® Kaptan-1 deryay:
dikkate alarak onunla goriisen tek kisi, Fransiz konsolosu Drovet-
ti’ydi. Istanbul’un Misir’da iktidarini siirdiirebilmesi icin Ingiliz ta-
raftari olan Memluk beyleri arasindaki ¢atigmanin koriiklenmesini
oneren Drovetti, ancak Fransa’nin Misir’in giivenligini tehdit eden
Ingiltere’ye karsi koyabilecegini sdyliiyordu. Kaptan-1 derya ise In-
gilizlerin bir Osmanli eyaletini karigtirmaktan daha ciddi sorunlar:
oldugunu belirterek artik Mehmed Ali Paga’nin Misir’dan sorumlu
oldugunun altimi ¢izmistir. Ancak seferi giicii oldukga zayif olan
Mehmed Ali Paga sadece Kahire ve cevresine hitkmedebiliyordu.
Biitiin Misir’a hakim olabilmesi i¢in yeni valinin Memliakleri saf
dis1 birakmasi ve Hursid Paga’nin delil neferatina bir sekilde boyun
egdirmesi gerekiyordu.

1805 Ekim’inde vali atanacak olan Misir vali kaymakami, 6n-
celikle delil neferlerinin yarattig1 problemi ¢6zmeye ¢aligti. Bunla-
rin bir kismini daha yiiksek maag ve tayinat garantisiyle kendi ka-
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pisinda istihdam eden, geri kalanini da ise yeni aldig1 neferlerinin
yardimiyla siirgiine gonderen Mehmed Ali Pasa, Kahire’ye saldiran
Memlik beylerini Agustos ay1 i¢inde yenilgiye ugratmsti;** fakat
sekbanlarini finanse edebilecek maddi kaynaklardan yoksun oldu-
gundan, Memliiklerle savasini uzun siire devam ettiremeyeceginin
de farkindaydi. Uzunca bir siiredir i¢savasin siirdiigii Misir’da ire-
tim neredeyse yok seviyesine inmis, vergiler toplanamaz hale gel-
migti. “Asker zulmetmekte, toplumun en alt kesimi ac1 ¢cekmekete,
kaymak tabaka ise onlarin durumuna tamamen kayitsiz kalmakta
ve cark bu sekilde doniip gitmekteydi. Ulkeyi mutlak bir itaate
zorlayarak metbuulugunu tesis edecek enerjiden yoksun Istanbul
hiikiimetinin elindeki tek sey, her yil hile ile artirmaya ¢alistig1 ufak
bir 6denekten ibaretti.”?’

Tipki Babidli gibi, beyleri Gize’de iskan ederek Misir yoneti-
minden uzaklagtirmayi planlayan Mehmed Ali Pasa, 1805 senesi
Eylil ayi icerisinde Memlik beyleriyle barig goriigmelerine bas-
ladi. Misir valisinin goriismelerdeki stratejisi, en giicli Memlik
beyi olan Muhammed Elfi ile Osman Bardisi ve Osman Hasan’
birbirlerine diisiiriip kendisine karsi tek bir ¢at1 altinda birlesmele-
rini onlemekti. Yaklagik bir ay siiren goriismelerden herhangi bir
sonug alinamamas: iizerine kaptan-1 derya 13 Ekim’de Istanbul’a
dogru yola ¢ikmig ve Memlikler Kahire Saray ile catigmaya kal-
diklar1 yerden devam etmiglerdir.?6 Babiali’nin Misir’a hitkmede-
memesi kadar Memlik beylerinin kendi i¢indeki ve Memlikler ile
Arnavutlar arasindaki giivensizlik ve korku da goériigmelerin so-
nugsuz kalmasindaki en 6nemli sebeplerdi. Kaldi ki, Mehmed Ali
Paga sadece aralarindaki husumeti her firsatta koriikledigi Mem-
liik beylerine degil, her an isyan etmelerini bekledigi kendi neferle-
rine de giivenemiyordu. Memlik beylerini Arahk 1805°te bir kez
daha yenilgiye ugratmig olsa da kesin sonug alabilmek i¢in onlarin
pesine diig(e)memesi bu giivensizligin bir sonucuydu.?” Hem Kahi-
re Saray1 hem de diger beylere karsi verdigi savasta yorgun diisen
Elfi Bey’in yeni yilin ilk aylarinda Mehmed Ali Pasa ile goriisme
girigsimi yine basarisizlikla sonuglanacakt1.® Osman Hasan’a bagh
kuvvetleri yenilgiye ugratan Elfi Bey yoniinii Fayyum’a ¢evirmis-
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ti. Misir’in biyiik bir boliimi yasanan igsavagin pengesinde can
cekisirken Kahire’deki durum da kétiiye gitmekteydi. Ordusunun
ayliklarini 6deyemeyen Mehmed Ali Pasa, Kahire’deki huzursuz-
lugu bir tiirlii kontrol altina alamiyordu. Ustelik Drovetti’nin sag-
ladig istihbarat bilgileri, Ingiltere ve Elfi Bey arasindaki yakinligin
Mehmed Ali Pasa’nin Kahire’deki iktidarini dahi tehdit edebilecek
gelismeleri beraberinde getirecegini soyliiyordu.?®

Memlikler ve Mehmed Ali Paga arasindaki catigma, Mart
1806°da iyice alevlenmisti. Arnavut reislerinden Hasan Bey’in
guneye, Yukar1 Misir’a gonderilmesi Mehmed Ali Pasa’min Kahi-
re’deki durumunu zayiflatiyordu. Bu sekbanlarin dort aylik pesin
O0deme yapmayi vaat eden Elfi Bey’in saflarina gegmeye baglamasi,
Mehmed Ali Pasa’nin Misir’daki konumunu sorgulanir hale getir-
misti. Muhammed Elfi Bey sadece Giiney Misir’da degil ama ayri-
ca kuzeyde de biiyiik bir etkinlige sahipti. Ona bagl birliklerin Mi-
sir’in anahtari niteligindeki Iskenderiye agisindan stratejik 6neme
sahip Damanhur’u kusatmasi, bu durumun en agik gostergesiydi.
Kusatma esnasinda su yollarinin kesilmesi, ayni kanal tarafindan
beslenen Iskenderiye’de de su sikintis1 yasanmasina sebep olacak-
t1.° Bu baglamda, Kahire-Iskenderiye hattinin tam ortasinda yer
alan Damanhur’un kaybi, Mehmed Ali Pasa i¢in ekonomik agi-
dan buyiik bir 6neme sahip olan Asagi Misir’in da kaybi anlami-
na geliyordu. Yasanan son gelismelerin 1s181inda Babiali, Misir’da
arzulanan diizeni kurmaya muktedir bir vali atanmasi konusunda
kesin bir karara varmis gibi goriiniiyordu. Kald1 ki, Mehmed Ali
Pasa atandig1 giinden beri Misir’dan gonderilmesi gereken higbir
vergiyi Istanbul’a ulagtirmamusti. Uzunca bir siiredir bu an1 bekle-
digi anlasilan Ingiliz temsilci Missett)in aracilig: ile devreye giren
Elfi Bey, Babiali ile yeni bir anlagma yapmak tizere iki temsilcisini
Istanbul’a génderdi.’! Ancak Missett ve Elfi Bey arasindaki uyum,
Istanbul’daki Ingiltere biiyiikelcisi Charles Arbuthnot icin hicbir
anlam ifade etmiyordu. Elfi Bey ve Missett, yapilacak anlagsmada
Ingiliz biiyiikel¢inin arabuluculugunu ve Ingiltere’nin muhtemel
bir Osmanli-Memlik antlagmasinda garantorliigiini talep eder-
ken Arbuthnot, Babidli’nin talebi olmadan meseleye dahil olmak
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istemiyordu.?? Ingiliz elginin miidahil olmadig: Istanbul miizake-
relerinde Elfi Bey, Misir’a nizam vererek i¢savasi sona erdirmeyi
ve diger iki Memliik beyi ile beraber Istanbul’a her y1l 1.500 kese
Odemeyi vaat ediyordu. Teklif tam da siddetle paraya ihtiya¢ du-
yan Babiali’nin istedigi gibiydi.

Mehmed Ali Pagsa’nin Misir’1 idare etmek konusunda igine diis-
tugu aczin farkindaki III. Selim’in Kaptan-1 Derya Hact Mehmed
Pasa’y1 dort savag gemisinden olusan bir filoyla ve yeni vali aday:
Musa Pasa* ile beraber 27 Haziran 1806’da Iskenderiye’ye gon-
dermesi, Istanbul ve Memliikler arasinda baris tesis etmeye calisan
Missett’in bir basarisiydi.3* Babiili’nin amaci Misir’da Memlikler
lehine yeni diizenlemeler yapmak suretiyle bolgedeki atesi yiiksel-
ten “makroparazitlerin” en azindan birinden, yani Arnavutlardan
kurtulmakt1.3¢ Kaptan-1 deryanin masaya koydugu o6neri Meh-
med Ali Paga’nin Girit’e veya Musa Paga’nin yerine Selanik va-
liligine tayinini kabul etmesi ve Arnavutlarla beraber Misir’1 terk
etmesiydi. Oysa ki Mehmed Ali Pasa, Istanbul’a daha yakin ve
Tepedelenli Ali Pasa gibi giiglii rakiplere komsu oldugu igin ge-
lecek vaat etmeyen bir yere vali olmak yerine geleceginin parlak
oldugunu disiindiigii Misir’da kalmayi planlhyordu.’” Kaptan-i
deryanin Iskenderiye’ye ulagsmasinin ardindan 6ncelikle Istan-
bul’dan gelen fermana boyun egecegini bildiren Mehmed Ali Pasa,
Osmanli askeri giiciiniin yetersizligini fark ettikten sonra Kahire
kalesini onartarak, Sam’dan asker kiralayarak ve Drovetti aracilig
ile Fransa’dan takviye asker talep ederek muhtemel bir ¢atigmaya
hazirlanmaya basladi.?® Nitekim, Iskenderiye’deki kaptan-1 der-
ya, yaklasik yetmis kilometre 6tesinde bulunan kusatma altindaki
Damanhur’a yardim edebilecek bir durumda dahi degildi.*®> Meh-
med Ali Pasa’nin kaptan-1 deryaya gonderdigi yeni mesaj oldukga
acikti: “Bu Misir-1 Kahire’de benim bunca emek ve zahmetim var
buray:1 kolemenlere teslim etmeyi hazmedemem.”*® Istanbul’un
bolgedeki iktidarini —ya da iktidarsizhigini- ortaya koyan bu me-
sajin ardindan Mehmed Ali Paga, Bahariye’de ustlenen Elfi Bey’in
iizerine 4.000 Arnavut’la yiiriiddii. Bu harekitla hem Istanbul’a
hem de Londra’ya mesaj gonderen vali, bolgedeki Ingiliz niifuzunu



MUALLEM ORDU HER ZAMAN MUZAFFER MIDIR? INGILTERE'NIN MISIR SEFERI

sona erdirmeye ve Misir’a hiakim olacak giice sahip bulundugunu
gostermeye calisiyordu.*! Diger taraftan Istanbul yonetimi, Meh-
med Ali Paga ve Arnavutlarin Misir’dan ayrilmas: hususunda 1srar-
liydi. Ancak sadece 580 “muallem asker” ve en fazla 500 “deniz
levendi” ile Iskenderiye’de bulunan kaptan-1 derya, III. Selim’in bu
konudaki israrini hayata gecirebilecek askeri giigten yoksundu. Bu
kadar az “neferle bir is goriilemeyecegini” Istanbul’a anlatmaya
¢aligan kaptan-1 derya, Mehmed Ali Pasa’y1 Misir’dan uzaklastira-
bilmek i¢in “piyade tiifengci ocagi neferatindan ve Levend Ciftligi
muallem askerinden ortalari ve zabitaniyla en az 10.000 neferin,
gereken silah ve mithimmatlariyla beraber” Misir’a gonderilmesi
gerektigini bildirdi.*?> Kaptan-1 Derya’nin gonderdigi kaime tizerine
Babiali’de toplanan megverette alinan kararlar, Misir’daki askeri
gicin takviyesinin imkansizligin ortaya koyuyordu. Talep edilen
kuvvetin “ulufesine tahammiil edilemeyecegi” konusunda ortak
bir kanaate varan katilimcilar, Mehmed Ali Pasa’y: isyana sevk
etmeden Memlik iimerasinin idari merkez Kahire’den uzakta bir
yerde iskan edilmesi konusunda belirli bir uzlasmaya varmis gi-
bidirler. Kaldi ki, Memlik beylerinin arasindaki ¢atisma ¢6ziime
kavusturulmadan Misir valisi ha Musa Paga olmustu ha Mehmed
Ali Pasa, isim hicbir anlam ifade etmiyordu.*® Istanbul’da mesru-
iyeti 6n plana cikartan bir siyasetin izlenmesi yoniinde kararlar
alinirken gelismeleri Iskenderiye’den sadece seyreden kaptan-1
derya, Mehmed Ali Paga’ya azledildigini ve Arnavutlarla beraber
Misir’dan ayrilmasimi bildiren ikinci bir ferman gonderdi. Meh-
med Ali de bu hamleye, mesruiyete ve Nizim-1 Cedid’in gelecegi
icin hayati 6nemdeki ekonomik ¢ikarlara referans veren kars: bir
hamleyle cevap verdi. Istanbul’dan gelen tiim emirleri yerine ge-
tirmek istedigini oncelikle belirten pasa, Kahire ahalisinin onun
yonetiminden memnun oldugunu ve emrindeki askerin maasini
Odeyebilmek i¢in kendisine Kahire’de ihtiya¢ duyuldugunu; zaten
bu sebeple Kahirelilerin kendisini birakmak istemediklerini belirti-
yordu. Bu mesajin ekinde Kahire’nin 6nde gelenlerinin miihiirleri
ile imzalarini tasiyan arz-1 mahzarlar ve Istanbul’a her yil 1.800
keselik bir 6deme yapilmasina dair teminat bulunuyordu.** Musa
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Paga’nin golgesinde yeniden Misir’a hitkmetmek niyetindeki Elfi
Bey’i “300 kese” agiga diigiiren Mehmed Ali Paga’nin onerisine
karsi Memluk reisi, fiyati bir anda yillik 2.000 keseye yiikselten bir
teklifte daha bulundu;* fakat yapilacak 6deme konusunda Mem-
lak beyleri arasindaki anlagmazliklarin® yani sira Istanbul’daki In-
giliz ve Rus biiyiikelgilerinin Babiali’ye kars: sergiledikleri tutumu,
Fransa biyiikelgiliginin Mehmed Ali Paga lehine Babiali’de yaptigi
girisimleri?’ ve nihayet Balkanlar’daki gerginligi goz oniine alan
Osmanli yonetimi, Mehmed Ali Pasa’nin yeniden Misir valisi ola-
rak atanmasimi1 1806 Ekim’inde onayladi. Buna kargilik vaat ettigi
yillik 6demenin 1.000 keselik ilk taksidini ve 150 kese tutarindaki
caizeyi kaptan-1 deryaya teslim eden Mehmed Ali Pasa’nin, 800 ke-
selik kalan miktar 6denene kadar oglu Ibrahim’i Istanbul’da rehin
birakmasi 6ngoriiliyordu. Mehmed Ali Paga ve Babiili arasinda
Vahhabi Isyani konusunda da bir anlagmaya varildigi Istanbul’un
diplomatik mahfillerinde konusulmaktaydi.*

Kaptan-1 derya ile Musa Pasa’nin, Mehmed Ali Paga’nin az-
ledildigini bildiren bir fermanla ¢ikagelmesi Misir’daki Fransiz
diplomatlari1 da harekete ge¢irmigti. Lesseps’in 22 Mart 1806’da
Livorno’ya tayininin ardindan Misir konsolosu atanan Drovet-
ti, son donemde meydana gelen gelismelerin Misir’daki Fransiz
cikarlarini tehlikeye soktugunu diisiinityordu. Bu tehlikeyi berta-
raf etmek i¢in buldugu ¢6ziim, Kahire sakinlerinin Mehmed Ali
Pasa’nin yaninda saf tutmalarim saglamakti. Ozel olarak Kahi-
reliler tizerinde ve genel olarak bolgede biiyiik bir etkiye sahip
olan ulemay1 bu konuda harekete gegirmek icin elindeki biitiin
imkanlari seferber eden konsolos, diger taraftan en kotu senaryo-
yu da goz 6niinde bulundurarak hareket ediyordu. Ren Konfede-
rasyonu’nun kurulmasinin ardindan Napoléon’a karsi olusturu-
lan dordiinci koalisyon yaninda Misir’da Mehmed Ali Paga’nin
iktidardan digiigii, Fransa’nin tiim hesaplarini gozden gegirmesi-
ne sebep olabilirdi.** Dolayisiyla Drovetti bir taraftan Mehmed
Ali Paga’y1r kollarken aymi zamanda Misir’daki en 6nemli askeri
giice hitkmeden Elfi Bey’e de yaklagmaya ¢aligiyordu. Zira Osman
Bardisi zaten Fransa’min yaninda yer alacagini agiklamig ve tipki
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Mehmed Ali Paga gibi o da Napoléon’dan askeri yardim talebinde
bulunmustu.’® Fransiz propaganda makinesini ¢aligtiran Drovetti,
Elfi Bey’e Fransiz ordusunun Austerlitz Savasi’na dair yayimladig:
brosiirlerin Arapga terciimelerini gondermisti.*! Elfi Bey’in bu bil-
dirilere Napoléon’un Ingiltere’yi degil Rusya ve Habsburglari ye-
nilgiye ugrattigini belirterek mukabelede bulunmasi, Memlakler
ve Londra arasindaki ittifaka dair Fransiz konsolosun kugkularini
desteklemekteydi.*? Elfi Bey’e bagli birliklerin yaptig1 saldirilar da
bu konudaki siiphelerini artiran bir diger veriydi.*3

Elfi Bey, Musa Paga’nin valiligi i¢cin devam etmekte olan pazar-
liklarda elini giiglendirmek igin bir taraftan Damanhur kugatmasi-
na agirlik verirken diger taraftan da Kahire iizerine dogru yiiriiyiige
gecmis;® hatta ancak kigik bir Arnavut garnizonuyla savunulan
Damanhur’u alabilmek i¢in kaptan-1 deryadan Regid’e saldirmasini
talep etmisti. Istanbul’da yapilan pazarliklarin sonucunu bekleyen
kaptan-1deryanin verdigi ret cevab Elfi Bey i¢in ilk biiytiik darbeydi.
Ikinci darbe ise Suriye’den asker kiralayarak Resid ve Damanhur’u
takviye eden Mehmed Ali Pasa’dan gelecekti.’* Nitekim oldukg¢a
genis ticari imkanlara ve karl giimriiklere sahip olan Iskenderiye’yi
de Kahire’nin gorev sahasina dahil etmeyi planlayan Mehmed Ali
Pasa, “tez elden Iskenderiye’yi ele gecirmek” igin bir binbasisi ile
bir delilbagisin1 Resid’e, hazinedar1 Bonaparta Ahmed ile diger bir
delilbasisini Damanhur’a ve kethiidasi Dokuzoglu’nu®® da ¢ok sayi-
da askerle beraber Rahmaniye’ye gondermigti.’” Biitiin olup biteni
Iskenderiye’de seyretmek durumunda kalan kaptan-1 derya ise M1-
sirlilarin yasadig1 drama miidahale edecek giiciiniin bulunmamasi
ve Ingilizlerin, Iskenderiye’ye saldir1 planlamadiklarina dair Babia-
I’ye garanti vermesiyle Ekim ay1 ortasinda Istanbul’a geri done-
cekti. Askerleriyle yaptig1 govde gosterisi dolayisiyla acilen nakde
ve adama ihtiya¢ duyan Mehmed Ali Pasa’nin Misir’daki vaziyeti,
kaptan-1 deryanin ayrilmasindan sonra sarsilmisti. Rus ordusunun
Eflak ve Bogdan’a girmesinin ardindan Rusya konsolosu Roset-
ti'nin de basta Elfi Bey gelmek iizere Ingiltere’ye hizmet ettikleri
disiinilen Memlik beylerine yardimda bulunmaya baglamasi, Mi-
sir’daki dengeleri altiist edecek nitelikte bir gelismeydi.*®

125



126

TRAJIK ZAFER

Memliklerin iktidara gelmesi konusunda biyiik bir iimitsizlige
kapilan Ingiliz temsilci Binbas1 Missett bundan sonra biitiin ener-
jisini, muhtemel bir Ingiliz isgaline yardima olabilecegini diisiin-
dugu Elfi Bey’in birliklerini Damanhur ve ¢evresinde tutmaya sarf
edecekti. Bu yeni stratejinin yani sira, bélgedeki Ingiliz niifuzunu
artirabilmek i¢cin Mehmed Ali Pasa ile Elfi Bey arasinda arabulu-
culuk roliine de soyunmaya karar vermisti.* Ancak Memliik bey-
lerinin arasindaki husumetten faydalanmaya calisan Misir valisi,
s0z konusu teklifin tim Memlik hanelerini kapsamadigini 6ne sii-
rerek masaya oturmay:1 bir kez daha reddetti.®® Valiliginin yeniden
onaylanmasi da Mehmed Ali’yi Elfi Bey ile muhtemel bir barisi
geri cevirme kararina itmig olmalidir. Nitekim bu atamayla bera-
ber megru bicimde vergi toplamaya baslayan pasa, ordusundaki
isyanlar1 zapturapta alabilmesini saglayacak ciddi bir mali kayna-
ga da kavugmustu. Bu konjonktiirde, Osman Bardisi’nin 19 Kasim
1806°daki oliimii ve yerine Elfi Bey’e diigmanlig ile taninan Sahin
Bey’in se¢ilmesi, riizgarin vali pasa lehine esmeye basladigina isaret
ediyordu.t! Memlik beyleri ve hatta ayni hane icerisindeki farkli
asiretler arasinda bas gosteren catigmalar Elfi Bey’in giictinii sarsa-
cak nitelikteydi ve nitekim 1806 Aralik ay1 ortasinda Damanhur’u
almak i¢in yaptig1 son bir basarisiz girisimin ardindan Fayyum’a
cekilmek zorunda kald. Elfi Bey’in bu hamlesi, Resid’de konusglu
askeri giicinii Rahmaniye’ye kaydiran Mehmed Ali Paga’nin yeni
bir grup askeri Kahire’den salip onun tizerine gondermesi ile ya-
kindan alakaliydi. Ancak Damanhur kugatmasim kaldirarak bi-
tin askeri varligini yanina almak isteyen Elfi Bey, giivenligini tam
manasiyla saglamaktan halen uzakti. Cevresinde kendisine bagl
onca askerine ragmen 27 Ocak 1807°de, hareminde yasanan bir
tartigmanin ardindan 6ldiiriilmesi bu durumu acik sekilde goster-
di.?? Son nefesini verirken soyledigi gibi, bolgede Mehmed Ali Pa-
sa’nin Misir’in tek hikimi olmasinmi engelleyebilecek hicbir rakibi
kalmamigt1.®3 14-27 Aralik 1806 tarihleri arasinda Misir’da vuku
bulmus gelismeleri 6zetledigi raporunun sifreli boliimiinde Bernar-
dino Drovetti, Mehmed Ali Paga’y1 artik “cok biiyiik diisiincelere
sahip bir insan” olarak tanimliyordu.®*
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b. Isgal ve Direnis

Mehmed Ali Pasa, biitiin Misir’da ‘tek bagina hikimiyet kura-
bilmesi igin uluslararasi konjonktiiriin de uygun olmas: gerekti-
ginin herhalde farkindaydi. Rusya’nin 1806 Kasim’inda Eflak ve
Bogdan’i istila etmesi, i¢ ve dig ¢atismalardan beslenen bir savag
miiteahhidi hiiviyetindeki Mehmed Ali Pasa’ya aradig firsati ver-
di. Istanbul’dan Kahire’ye gonderilen savas ilanina dair fermanda
Mehmed Ali Paga’dan bolgedeki stratejik noktalar: tahkim etmesi
ve limanlarin giivenligini saglamasi isteniyordu. Kahire’nin gorev
sahasi disinda kalan Iskenderiye’nin® de bu tanimin igine girmesi,
Damanhur’da mevzilenmis olan Mehmed Ali Paga’ya bagh Arna-
vutlarin sehre girmesi anlamina geliyordu. Nitekim Ingiltere’nin
kara ve deniz giiciinii Iskenderiye’ye goénderecegine dair Binbasi
Missett’in yaptigi propaganda ve Ingiltere’nin Selanik konsolosu
ile Istanbul bityiikelciliginden bir gorevliyi tasiyan bir geminin geli-
si, Misir valisi ile yakin iliskiler tesis etmis olan Drovetti’yi tedirgin
eden gelismelerdi. Iskenderiye’deki sahil tahkimatini giiglendirme-
si icin Mehmed Ali Paga’ya telkinde bulunan Fransiz konsolos,
Memlik beyleri iizerindeki baskiy1 da artirmasini tavsiye ediyor-
du. Ingiltere’nin biiyiik bir kara giiciinii Iskenderiye’ye géndere-
bilecek imkanlardan yoksun oldugunun farkinda olan Drovetti,
Memlik beyleri ile Misir valisinin birlikte yapacaklari seferlerin
saldirinin kaderini belirleyecegini diisiiniiyordu.®® Diger taraftan
Mehmed Ali Pasa da Memlik beylerini teslim alacak giice sahip
degildi. Oncelikle Elfi ailesine bagh iicretli askerlerin bir kismin:
daha yiiksek maag vaadiyle yanina ¢cekmeyi basaran pasa, miitevef-
fa Muhammed Elfi Bey’in yerine gecen Sahin Bey’e barig teklifinde
bulundu. Bu teklifin Binbagi Missett’in de etkisiyle reddedilmesi
tizerine 3.000 kisilik bir giigle 12 Subat 1807’de Kahire’den yola
cikan vali, kesin zafer kazanmasa bile kuracag askeri tstiinlikle
miizakere masasina daha giigli bir elle oturmay: planhyordu.®”

Babidli’nin Rusya’ya resmen savas ilan ettigi haberinin 5 Su-
bat’ta ulastig1 Iskenderiye’de de durum iyice karisik bir hal almisti.
Limandaki ve sehirdeki tahkimata yeni toplar yerlestirilmeye bas-
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Resim 13. 1807°de Fransa’nin Misir’daki enerjik
ve kurnaz konsolosu olan Bernardino Drovetti'nin
(1776-1852) daha ileri yaglarinda yapilnug bir
portresi (Franz Gau, tarib yok).

lanmig; kilavuzlarin liman disina ¢ikip konsolos ve terciimanlari
tagtyanlar da dahil herhangi bir gemiyi kargilamasi yasaklanmisti.
Bolgedeki Osmanli garnizonuna komuta eden Emin ve Salih kap-
tanlar, Iskenderiye’nin ileri gelenlerini aymi giin merkez camiinde
topladilar ve Seyh Muhammed el-Misri’den, savunmanin giiglen-
dirilmesi igin 400 kiginin asker yazilmasi talebinde bulundular. S6z
konusu 400 Iskenderiyeli Osmanl garnizonuna her ne kadar ka-
tilmis olsalar da bir saldir1 durumunda ahalinin ne yapacag: heniiz
belli degildi.®* Rusya’ya harp ilam1 konusundaki fermani Iskenderi-
ye’den birkag giin sonra alan Mehmed Ali Pasa da yabanci iggalini
onleyebilmek icin gesitli tedbirlere basvurdu.®® Ise Kahire’yi tah-
kim ederek baslayan vali, Resid’deki askeri giiciinii de harekete ge-
cirerek Nil’in bat1 kolunun girisinde bulunan tahkimatin onarilip
silah, mithimmat, iase ve su depolanmasina dair emirler gonder-
misti. Emirlerin yani sira, Kahire’yi bagibos birakma pahasina olsa
da bolgeye sevk ettigi 1.000 kisilik askeri gii¢ 11 Mart 1807°de Re-
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sid’e ulasmistir.”® Ancak Iskenderiyeliler, pasanin yiiriirliige koy-
dugu yeni gumriik politikasi ve Arnavutlarin yagma hareketleri
dolayisiyla, bu takviyeyi kabul etmekte olduk¢a miiteredditlerdi.
Regsid’deki yabanci pasaportu tagiyan kisileri ve hatta gehirdeki
konsoloslar1 1806 Aralik ayinda adeta haraca baglayan Arnavut
garnizonu komutan: gimriik¢ii Ali Bey’in Mehmed Ali Paga’dan
gelen yeni emirler tizerine ¢ok daha sert 6nlemler almaya baglama-
s1 bolgedeki ticareti adeta durma noktasina getirmisti. Ulke ayrim
yapilmaksizin bolgede faaliyet gosteren beratlh tiiccarlar, sair tiic-
carlarla ayni vergiyi 6diiyor ve giimriik eminleri ithal tiriinlere ra-
hatca el koyabiliyordu.” Iskenderiye’nin en énemli ge¢im kaynag:
durumundaki ticarete darbe vuran bu 6nlemlerin yaninda, Arna-
vutlarin zulmiinden bélgeyi ancak Ingiltere’nin koruyabilecegine
dair Binbagi Missett’in uzunca bir siiredir yaptigi propaganda da
ahalinin Arnavutlara yaklagimim biiyiik 6lciide etkilemisti. Ingiliz
konsolos, Mehmed Ali Paga’nin bolgedeki garnizonu takviye etme
bahanesiyle Iskenderiye’yi idaresi altina almay1 planladigini diisii-
niiyor’? ve Drovetti’nin aksi yondeki propagandasi ise higbir ige
yaramiyordu. Nitekim sehrin ve limanin takviyesi i¢in Regid’deki
Arnavut garnizonundan iki-ii¢ yiiz neferin Iskenderiye’ye girme-
sine izin verilmesi konusunda Mehmed Ali Pasa’nin Emin Bey’e
yaptig1 teklif, Arnavutlardan korkan Iskenderiye ahalisi tarafin-
dan geri cevrilecekti. Iskenderiyelilere gore ii¢ yiiz nefer “Misir
sekban1” istihdam edilmesi, ii¢ bin kigilik “har¢ ve ulufe” mas-
rafina yol agacag gibi sekbanlarin yapacag: “mezalim ve ta’ad-
diye takat edilemeyip” sehir perisan olacakti. Kaldi ki, maas ve
tayinatlarinin Iskenderiye giimriigiinden 6denmesi istenen iig-bes
yiz “Arnavut sekbanin” sehir savunmasinda herhangi bir faydasi
da olmayacakt1.”> Mehmed Ali Pasa ile Iskenderiyeliler arasinda
kalan Salih ve Emin kaptanlar da bu konuda tam bir fikir birligine
sahip degildi. Drovetti’nin izlenimlerine gére Napoléon’a biiyiik
bir hayranlik besleyen Salih Kaptan, Emin Kaptan’ Ingiliz yanls:
tutumundan bir tiirlii vazgegiremiyordu. Salih Kaptan’in yani sira
Fransa konsolosunun da Iskenderiyeliler ve Emin Kaptan iizerinde
kurdugu baski pek bir ise yaramamuisti. Sehre zorla girmek isteyen
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sekbanlara karsi 14 Mart gecesi ahaliye silahlanma ¢agris1 yapil-
masi ve Mehmed Ali Paga’nin takviye teklifinin reddi bu siirecin
sonucuydu. Fransiz deniz ve kara giiciiniin Misir’a dogru yola ¢ik-
tigina dair yaydig1 soylentiler ve Emin Kaptan’ resmen protesto
etmesi dahi Drovetti’nin, Binbagi Missett’in arkasina aldig riizgar
kesmesine yetmemisti. Iskenderiye sakinleri, Fransa’y1 uzunca bir
siredir zalim Arnavutlarin miittefiki olarak goriiyordu. Arnavut
sekbanin sehre sokulmamasi yoniinde karar ¢ikmasi ve Rusya’ya
kars1 cihat ¢agrisina Memliklerin kayitsiz kalmalarinin’ ardin-
dan 13 Mart 1807°de Iskenderiye agiklarinda beliren Ingiliz briki
Wizard, Drovetti’nin Missett’le siirdiirdiig savagin ilk raundunu
kaybettigini gosteriyordu.”

Wizard’a derhal bir terciiman gonderen Missett ayrica, konso-
los Briggs araciligiyla, limana giris igin Iskenderiye idaresinden izin
istedi. Ingiliz bandirali geminin limana yanasmasina izin verilmese
de Fransiz konsolosu, Wizardin gelisini Iskenderiye’ye yapilacak
Ingiliz harekatinin ilk sinyali olarak algilamisti. Limana giris igin
gerekli izni Iskenderiye idaresinden alamadig: igin bizzat gemiye
giden Briggs, General Fraser’a teslim edilmek iizere, Iskenderiye
tahkimatinin durumunu en ufak ayrintisina kadar tasvir eden bir
rapor vermistir.”® Binbagi Missett’in ¢ikartmadan sadece bir giin
once verdigi istihbarata gore, Mehmed Ali Paga’nmin gonderdigi
birligin, garnizonu ¢ok zayif durumda olan Iskenderiye’ye girmesi
onlenmisti. Biitiin Iskenderiyelilerin Ingiliz isgalinden yana olma-
s1 ise General Fraser’in kaleyi ve sehri “tek kurgun atmadan” ele
gecirecegini gosteriyordu. Yaklagan ¢ikartmaya dair de General
Fraserr bilgilendiren Missett, Abukir Koyu’nun filo igin giiven-
li bir bolge oldugunu ve buradaki tahkimatta sadece yirmi nefer
bulundugunu belirtiyordu. Abukir ve Iskenderiye arasindaki sahil
seridinin kumsal olmasi ve denizin sighgi, bolgeyi ¢ikartma igin
en uygun hedeflerden birisi yapiyordu. Yaklagik 25 kilometrelik
intikal yolu iizerinde daha 6nce Fransizlar tarafindan inga edilmig
tahkimatin bulunuyor olmasi tek dezavantajdi;”” fakat Missett bu
hatlarin Ingiliz birliklerinin siingii hiicumuna dayanamayacagini
digiiniiyordu. Sehrin batisinda kalan ve Albay Hallowell’in ¢ok
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iyi bildigi Murabit Koyu ise bir diger hedef bolgeydi. 1.200-1.500
Ingiliz neferinin rahatlikla karaya cikip sahilde tutunabilecekleri
bu koydan Abukir G6li’niin bati ucuna kadar uzanan bolgede sa-
vunma hatlar1 ve merkezinde iki toplu bir adet, sag yaninda ise
bir toplu birer adet bataryanin bulundugu bir tahkimat yer ali-
yordu. Ancak Binbasi Missett’e gore “Tirkler topguluk sanatin-
da basarisiz olduklarindan” Ingiliz birlikleri burada da ciddi bir
direnigle karsilasmayacaklardi. Her seyden 6énemlisi, Iskenderiye
ahalisi izerinde buytk etkiye sahip olan seyh Muhammed el-Mis-
ri, Iskenderiyelilerin Ingiliz isgaline karsi koymayacaklarina dair
garanti vermisti.”® Briggs’den saglanan istihbarat iggalin ¢cok kolay
gerceklesecegine Ingiliz komutanlar: ikna etmis olsa da emirlerin-
deki erler, firtinadan ve daha 6nce hi¢ gormedikleri uzak bir bol-
gede istihdam edilmenin verdigi mutsuzluktan 6tiiri ¢ikartmadan
bir gece 6nce olduk¢a miiteessirlerdi. Karmagsik ve ¢ok farkli etnik
kokenlerden gelen askerler arasinda saglam bir dayanigma bulun-
dugu da séylenemezdi. Ingiliz garnizonu Dorsetshire ve 78. Iskog
piyade alaylari ile 20. Hafif Siivari Alayrndan, daha ¢ok Isvigreli
Almanlar ile Alzashlar1 biinyesinde bulunduran De Roll Alayr’n-
dan ve nihayet erlere karsi acimasizliklariyla iin yapmis siirgiinde-
ki Fransiz kralcilarin komuta ettikleri Chasseurs Britaniques’den
olusuyordu. Bunlara bir de General Fraser’in askere aldig: Italyan
acemi askerler de eklenirse, Ingiliz isgal giiciiniin “yamali bohga”
karakterine dair bir fikir edinilebilir.”” Ancak iggal giictiniin etnik
yapisindan ziyade, “dogalarinda askerlik olmayan” acemi Italyan-
larin® ve subaylarinin zulmii nedeniyle Chasseurs Britaniques erle-
rinin firara oldukga yatkin olmalar1 daha 6n plandayd:.

Filodaki subaylarin olumlu diisiincelerine ragmen, Iskenderi-
ye garnizonunun baginda bulunan Emin ve Salih kaptanlar isgal
giiciiniin goriinmesiyle beraber derhal harekete gecerek direnmeye
kararh olduklari y6niinde agiklama yapmuglardi. Diger taraftan
Drovetti de Resid’deki Arnavut neferlere haber vermek iizere yola
cikmistr. Briggs’in sehre dondiikten sonra verdigi yeni istihbarat,
Iskenderiye’de bir an evvel hakimiyet saglanarak Arnavutlara kar-
s1 guvenligin tesis edilmesini zorunlu kiliyordu. Barisqil yollarla
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sehri ele gecirmek isteyen General Mackenzie Fraser ve Deniz Al-
bay Hallowell, yaptiklar1 durum degerlendirmesinin ardindan, 16
Mart 1807 gecesi Iskenderiye idaresi ile ahalisine bir manifesto
gonderdiler. Bu belgede, Iskenderiye’ye fetih icin degil Fransizlara
kars1 koruma saglamak icin geldiklerini belirten Ingiliz komutan-
lar “kars1 konulamayacak giigteki birliklerine” direnis gosterilme-
mesini istiyorlardi. Ingiliz ordusunun “insani 6zelliklerinin, onu-
runun ve Ozgirlige diskiinliginin” altini ¢izen manifesto, sehrin
baris i¢inde teslim edilmesi durumunda ahalinin can ve mal giiven-
liginin saglanacagini garanti etmekteydi.®! Bu baglamda Ingiliz su-
baylari isgalin ¢ok rahat bir gekilde gercekleseceginden eminlerdi.

Ancak idarecilerinin miidahale edemedigi birbirinden ¢ok fark-
Ii faktérlerden etkilenen ¢ikartma harekatlari, Ingiliz ordusunun
birinci tercihi degildi. Zira bir bolgenin denizden isgali her seyden
once giiclii ve iyi talimli bir kara ordusunun yani sira kontrollii bir
donanma hamlesi gerektiriyordu. Oysa ki, Babidli’nin de yakin-
dan bildigi iizere, Ingiliz kara kuvvetleri donanmalarina nazaran
oldukga zayifti. Siirpriz unsurunun biiyiik bir 6neme sahip oldugu
cikartmalarda, dezavantajli konumdaki saldir1 birliklerinin uygun
zamanda ve uygun hava sartlar1 altinda uygun bolgeye ¢ikmalari-
nin saglanmasi harekidtin basarisini dogrudan etkileyen faktorler
arasindaydi. Hi¢ tanimadiklar1 bir sahile ¢iktiktan sonra koruma
atesinden yoksun kalan neferlerin tertiplenmesi de ayrica gigtii.
Zira denizde siirekli salinan gemilerin ategleyecekleri toplarla ka-
radaki sabit hedefleri vurmak biraz da sansa bakiyordu. Cikartma
birliklerine kesintisiz ikmal saglanmasi problem yaratan bir diger
faktordi. Muharebe ve ikmal igin hayati 6nemdeki atlarin Misir
gibi bir bolgeye nakledilmesi ve gemilere yiiklenen ¢ok sayida atin
yolculuk esnasinda hastaliklardan korunarak karaya ¢ikartilma-
s1 imkansiz degilse bile olduk¢a zor bir gorevdi. Ayrica miisterek
harekat, ancak deniz ve kara unsurlarinin yakin isbirligi, ayni sal-
dir1 planina bagli kalinmasi ve nihayet giigli bir askeri disiplinle
gerceklestirilebilirdi. Fakat Ingiliz silahli kuvvetleri 6zelinde, do-
nanma neferlerinin sadece kendi komutanlarindan emir alma 1srar1
neticesi, ¢ikartma harekat: Ihtilal Savaslar’nin Ingiliz ordusu igin
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tam bir muamma haline gelmisti.®? Bu sebeplerden otiirii devrin
komutanlarinin ancak ikinci tercihi ¢ikartma olmasina ragmen se-
hirdeki garnizonun takviye edilmesi ihtimali, Iskenderiye’nin ele
gecirilmesini zorunlu kiliyordu.

17 Mart 1807 giinii 6gleden sonra, 700 Ingiliz piyadesi ve de-
nizcisi, ¢ikartma igin segilen Abukir Koyu’nu ele gecirmeye calisi-
yordu. Binbag1 Missett’in istihbarat raporunda yer vermedigi kaya-
liklar ve dalgalar,® Ingiliz neferlerin karaya ¢ikmasini engelleyen en
onemli faktorlerdi. Bu sirada, resifler dolayisiyla kiyiya yaklagama-
yan Ingiliz savas gemilerinin korumasindan uzaktaki Ingiliz birlik-
lerine yaklagik dort mil uzakta demirlemis iki Osmanh firkateyni
ve bir korvetten herhangi birisi dahi saldiriya gecseydi, sefer daha
baglamadan bitmis olacakti. Emin ve Salih kaptanlar bu avantaj
kullanmamalarina ragmen, dalgalarla bogusan Ingiliz birliklerinin
ilk bolimi ancak hava kararirken sahile gikmay: basardi. Hizli bir
sekilde bosaltilan kayiklar, geri kalan neferleri ve malzemeleri getir-
mek i¢in gemilere yonelmis olsalar da medcezir etkisiyle yiikselen
dalgalar sebebiyle bir turlii sahilden ayrilamiyorlardi. Osmanl gar-
nizonunun bu noktada yapacag bir saldiri, sefer giicii ve gemiler
arasindaki baglantiy1 kesebilirdi. Ancak Osmanlilarin ayaklarina
kadar gelen ikinci firsat1 da tepmesi ve gikartma noktasinin dalga-
lar sebebiyle Murabit Koyu’na kaydirilmasi, seferin kaderini degis-
tirdi. Abukir tarafina ¢ikan Ingilizler sahile hakim tepeyi derhal ele
gecirerek tek hat tizerine ordugah kurmus ve yerleskenin 6n tarafi
ile sahilden igeride bulunan sag kanadina birer hafif top yerlestir-
mislerdi. Ingiliz komutanlar, s6z konusu toplar1 koruyan mevzilerin
herhangi bir ¢evirme harekatina karsi 6nlem olarak Maryut Go-
li'ne kadar uzatilmasini emretmistir. Ingiliz birlikleri serap dolayi-
siyla ¢cok yakinda oldugunu diisiindiikleri goliin aslinda ¢ok daha
uzakta oldugunu ve mevzilerin bu haliyle pek bir ige yaramadigini
ancak giines dogduktan sonra fark edeceklerdi. Fakat buna ragmen
Abukir sahilindeki en avantajli mevkii basariyla iggal etmislerdi.

Abukir’da ordugah kurulurken, Murabit Koyu’na ¢ikan Ingiliz
birlikleri de Osmanli garnizonunun mevzilerini kegfetmeye ¢alisi-
yordu. Memliklere karg1 savunma hatti olarak olugturulmus Bain
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tahkimatindan Maryut Goli'ne kadar uzanan mevzilerdeki Os-
manli gicii, merkezinde 4 top ve bir reduta; sol kanadinda ise tig
toptan miitesekkil bir bataryaya istinat etmekteydi ki bunlardan
higbiri Binbas1 Missett’in istihbarat raporunda ge¢miyordu. Gene-
raller Wauchope ve Stewart ile Albay Oswald kesiften donerken
bazi ¢ikartma birlikleri hald kendilerini sahile atmakla mesgul-
lerdi. Binbasi Missett ve Briggs’in ¢ikartma bolgesine gelmesinin
ardindan General Fraser, zor durumdaki askerin moralini yiikselt-
mek icin seferin idaresini bizzat ele aldi. Fraser’in yaptigi plana
gore, Osmanli hatlarinin nispeten daha zayif olan sol kanadina
gece karanlhigindan faydalanilarak saldirilacak ve buradaki siper-
ler vakit kaybetmeden ele gegirildikten sonra Pompei Siitunu tize-
rinden Cretin tahkimati topa tutularak Iskenderiye’ye girilecekti.
Buna mukabil salt Cretin tahkimatinin ele gegirilmesinin Iskende-
riye’yi iggal etmek igin yeterli olmamasi, kagit iizerinde basari san-
s1 yilksek planin en zayif noktasiydi. Zira sehre ve limana hakim
konumdaki tek mevzi olan Iskenderiye kalesi igindeki Caffarelli
tahkimatinin da ele gegirilmesi sartt1.34 Bolgeyi taniyan tek kisi du-
rumundaki Deniz Albay Vincenzo Taberna’nin ciddi bir direnigin
beklendigi Cretin tahkimatinda hi¢ bulunmamis olmasi, diigman
mevzilerine nereden yaklasilarak saldirilacag: ve saldir1 esnasinda
merdiven gibi techizata gerek duyulup duyulmayacag gibi sorula-
rin cevapsiz kalmasina yol agiyordu. Istihbarat eksikliginin yarat-
t181 benzer sorunlar, sehre nasil girilecegi konusunda da yasaniyor-
du. Iskenderiye’ye en rahat giris yapilacak noktanin Pompei kapisi
oldugu hususundaki uzlagsmayi takiben kurgulanmig planda, sehri
cevreleyen surlarda nobet tutan milislerin saldiriyla beraber geri
cekilecegi diisiiniiliiyordu. Ingiliz saldir1 giicii ise karanliktan fay-
dalanarak gehre girdikten sonra bahgeleri ve rezervuarlari kullana-
rak hem Iskenderiye’ye hakim tepeyi hem de Caffarelli tahkimatini
ele gecirecekti. General Stewart komutasindaki tig yuz kisilik birlik
bir 6rtme harekat: yaparak esas saldir1 giiciinii koruyacakti. Albay
Oswald komutasindaki 1. ve 3S5. alaylardan 150 goniilli, De Roll
ve Chasseurs Britaniques’den 100 goniillii, levye ve balyozlarla
miicehhez 40 denizci, merdivenler ile barut figilarini tagiyan 15
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topgu ve hafif siivariler ana saldir1 giiciinii olugturuyordu. General
Wauchope komutasindaki iki top ve az sayidaki asker de saldirida
onemli bir yere sahipti. Zira onun, rakibin sag kanadina yapacag:
bir oyalama taarruzu ardindan, General Stewart’in koruma atesi
altindaki Albay Oswald sol kanattan saldiriya gegecekti.

Ana ordugahi korumak iizere az sayida asker birakan Ingiliz
saldir1 giicii, 18 Mart 1807 aksamu saat 19:00’da harekete gecti.
Bains tahkimatindaki bataryaya karsit Wauchope’un agtig: atesle
muharebe agildi. Tahkimattaki top bataryalarinin giiglii bir kars:
ategle cevap vermesiyle Wauchope’un birligi, cephesini agmak igin
tahkimatin sol kanadinda yer alan agik alana dogru taarruza gegti.
Bu sirada General Stewart’in komutasindaki erlerden bazisinin he-
yecanlarina yenik diiserek sag kanattan atege baglamasi, Osman-
l1 savunmasinin dikkatini olduk¢a erken bir zamanda asil saldir1
noktasina ¢ekmisti. Osmanli toplari Ingiliz mevzilerini sag ka-
nattan dévmeye baglarken Nizim-1 Cedid neferleri de tahkimatin
onunde tertiplenmeye koyuldular. Birliklerinin hatasini kapatmak
isteyen Stewart, 6rtme mangalarinin derhal siperlere ¢ullanmasini
emretti. Albay Oswald ise General Stewart komutasindaki birlikle-
rin ateg a¢gmasiyla beraber harekete ge¢migti. Fakat cephe hattinda
bulunan iki komutanin birlikleri birbirine karigmis vaziyette tah-
kimata korlemesine saldiriyordu. Albay Oswald’in kendi birlikle-
rini sola ¢ark ettirerek cepheyi genigletmeye ¢aligmasi bosunayd:.
Farkli boliik ve mangalardan olusan Ingiliz saldir1 giicii, Nizim-1
Cedid neferlerinin bulundugu siperlerin 6niindeki ¢itleri bozuk di-
zen ge¢migti ve muharebenin bu asamasinda yeniden tertiplenmesi
neredeyse imkansizdi. Ingiliz piyadesinin yogun atesine dayanama-
yan Osmanl neferlerinin silahlarini birakarak Bains tahkimatina
dogru kagmasi, durumu yeniden Ingilizlerin lehine gevirdi. Fakat
siperlerin ele gegirilmesinin ardindan yasanan saskinlik ve karma-
sa subaylarin yeniden tertiplenmesini; dolayisiyla da geri gekilen
Osmanli neferlerinin takip edilmesini engellemisti.

Ingilizlerin toparlanmasinin ardindan basi ¢eken Albay Os-
wald’in birligi, Osmanli kuvvetlerini taciz etmeden veya geride ka-
lan bataryalari yok etmeden dosdogru ve siiratle Pompei kapisina
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ilerlemeye bagladi. Ancak diiz bir hat iizerinde yapilacak intikal
askerleri sehrin yakinindaki ii¢ggen tahkimatin ateg sahasina soka-
cagindan saga cark etmis ve Maryut Gélii kiyisindan Iskenderiye
kanalin1 ge¢ip Pompei Siitunu’na ulagsmigti. Fakat arkada kalan
General Wauchope komutasindaki ihtiyat birlikleri, tahkimat yok
edilmedigi icin, siperleri gectikten sonra Osmanli savunmasinin
agir atesi altinda ilerlemek zorunda kaldilar. Pompei Siitunu’nu
gecen Albay Oswald bu sirada sehrin kapisina dayandiginda, Os-
manli garnizonu kalenin dis bedeninde Ingilizleri bekliyordu. Ka-
leden agilan yogun ates, saldir1 giiciiniin agir kayip vermeden sehre
giremeyecegini gosteriyordu. Kale duvarlarinin temizlenmesi igin
kullanigsiz olan hafif toplarin devreye sokulmasi ise Ingiliz saldir1
glciiniin sehre girecegi noktayr Osmanl birliklerine isaret etmek-
ten bagka bir fayda saglamayacakti.. Bu sartlar altinda surlarda
gedik acilarak ya da sura tirmanilarak iceri girilmesi neredeyse im-
kansizdi. Oyle ki, surlar biiyiik kayip verme pahasina agsilsa bile,
Ingiliz askerleri kuvvetle muhtemel Osmanli birlikleri tarafindan
tutulmus duvarin arka tarafindaki ev ve bahgelerin i¢inde 6liimle
burun buruna geleceklerdi. Istihbarattaki degisimi ve karsi karsiya
kalinan yeni vaziyeti karargaha bildirme karari alan Albay Oswald,
sehrin kuvvetle muhtemel Osmanli birlikleriyle dolu olan bir boli-
miine biiyiik kayip vererek girmek istemiyordu. Bolgeyi en iyi tani-
yan komutan durumundaki Deniz Albay Hallowell’e vaziyetin arz
edilmesinin ve General Fraser’la yapilan degerlendirmenin ardin-
dan, cephedeki birliklerin daha 6nce planlandig: sekilde bulunduk-
lar1 yerden sehre girmek yerine derhal Iskenderiye’nin dogusuna
sarkarak General Abercromby’nin 21 Mart 1801°de zafer kazan-
dig1 bolgeyi iggal etmesi emredildi. Gece karanligindan istifadeyle
Pompei kapisindan cekilen Ingilizler, Osmanli garnizonunun goriig
alanindan boylece ciktilar. Bu karar ayni zamanda, Osmanli bir-
liklerinin saldirinin nereden gelecegini artik bilmedikleri anlamina
geliyordu. Chasseurs Britaniques’den saldir1 giiciine dahil edilen
askerlerin bu noktada batiya dogru ¢ekilmesi, Osmanli garnizo-
nunda sagkinlik yaratmigti. Ancak esas ordugahtaki agirliklari ve
askeri toparlayarak Abukir Koyu’na gitme emri alan s6z konusu
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grup, kendi yoldaglar1 tarafindan tahliye edilmis oldugu igin Os-
manlilarin geri alabildikleri Bains tahkimat1 6niindeki siperlerde
catismaya girmek zorunda kalacak ve ancak zaiyat vererek ¢ikig
mevzilerine intikal edebilecekti. Pompei kapisindan ayrilan birlik-
ler de bu esnada Iskenderiye kanalini sag yanlarina almak suretiyle
ticgen tahkimatin ates kavsinden kurtulup sehre nispeten yukari-
dan bakan Fransiz tepelerine ulasmaya ¢alisiyorlardi. Oldukg¢a dik
vevirajli olan yol sebebiyle Albay Oswald, emredilen mevkii ancak
19 Mart gecesi saat 02:00’da alabildi. Tiikenmis haldeki askerleri,
Misir’in soguk gecesi ve ince kumlar: arasinda dinlenebilecekleri
bir yer ariyorlard:.

Bu noktaya kadar biri subay olmak tizere sekiz 6lii ve yine biri
subay, digeri de astsubay olmak iizere toplam on yaral veren Ingi-
liz saldir1 giicii, giinesin ilk 1giklariyla uyandi. Fark ettikleri ilk sey,
Cretin tahkimatinin ates kavsi iginde geceyi gegirdikleriydi. Yakin-
daki bir yamacin altinda toplanan birliklerden Albay Oswald’in
komutasinda olanlar, Regid ya da Damanhur tarafindan gelebilecek
bir saldiriy1 6nlemek igin Iskenderiye kanalinin kesildigi bolgeyi ele
gecirirken geri kalanlar da bulunduklari bolgenin her iki kanadin-
da mevzilendiler. Cok ge¢memisti ki Albay Oswald, Iskenderiye
kanalinin kesildigi bolgedeki tahkimatin i¢indeki bes top ve bolca
mithimmati geride birakilarak terk edildigini fark etti ve burada bir
yiizbagi komutasinda bir bolitk asker biraktiktan sonra emrindeki
diger birliklerle ana saldir1 giiciine katildi. Buradan sahile yonelen
Ingiliz birlikleri, yorgun erlere biraz olsun nefes aldirmak icin Abu-
kir Koyu’na kayiklarla ulagmayi tercih ettiler. 20 Mart sabahi Abu-
kir kalesine dogru harekete gecen Ingilizler, Apollo’nun ve Albay
Hallowell komutasindaki Tigre’in denizden destegi sayesinde, ka-
leyi direnigsiz ele gegirdiler.®’ Kaleye tek kursun atilmadan girilmesi
buradaki Misirhilarin hicbir sekilde direnmeyi diiginmemesinden
kaynaklaniyordu. Hatta bu esnada Ingiliz ordugihina gelmis olan
esraftan birisi, Iskenderiyelilerin giiciinii bildikleri Ingiliz ordusuy-
la kars1 kargiya gelmekten hoglanmadiklarini ve ahalinin can ve
mal giivenlikleri saglandig: takdirde Osmanli garnizonu komuta-
nina teslim olmasi igin baskida bulunabilecegini soyledi. Bu teklife
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olumlu cevap verilmesinin ardindan, “eski ve giivenilir bir Ingiliz
dostu” olan Iskenderiye subagisi ile miizakereler bagladi. Kisa bir
siirede anlagmaya varan taraflardan Iskenderiye’yi temsil eden Sey-
yid Muhammed Naim Efendi, Haci Muhammed Efendi ve Seyyid
Ibrahim Pasa sehri teslim etmeyi kabul ettiler. 20 Mart 1807°de
Iskenderiye’yi teslim alan General Mackenzie Fraser ve Albay Hal-
lowell buna karsilik sehirde can ve mal giivenliginin saglanacagina,
Osmanl garnizonunun komutanlar1 Emin ve Salih kaptanlar ile
Naim Efendi’nin bir Osmanl limanina egyalariyla birlikte giiven
icinde gonderileceklerine, Babiali’nin Iskenderiye’deki miilklerine
zarar verilmeyecegine ve sehrin denizden ablukaya alinmayacagina
sOz vermiglerdi.’® 21 Mart 1807°de sehrin ana kapilar ile kalesi
General Stewart komutasindaki birlikler tarafindan iggal edilirken
Albay Hallowell de limanda demirli Osmanli savas gemilerini ele
gecirmekle megguldii. General Stewart’in giivenligi saglamasinin
ardindan sehir komutani unvani verilen General Wauchope, ikin-
ci tugayla beraber Iskenderiye’nin kritik noktalarimi isgal etmeye
baslamist1. Isgal giiciiniin birinci tugay1 da Pompei Siitunu ile b6l-
gedeki tahkimati kontrol altina almakla gérevliydi. Ihtiyatlar ise
Cretin tahkimatinin bulundugu bélgenin giivenligini saglayacakti.
Osmanl garnizonunda gorevli neferlerden 467’si teslim olduklar:
ve 227’si de, goriigmeler siirdiigii sirada, bagta Resid gelmek tizere
Mehmed Ali Paga’nin hikimiyetindeki bolgelere firar ettikleri igin
isgal esnasinda catisma qikmamust1. Ingiliz isgal giicii ayrica bolge-
de bulunan 31 havani, 224 topu, 12 top arabasim ve ¢ok sayida
mithimmati da envanterine dahil etti. Iskenderiye’de biitiin bu ge-
lismeler yasanirken Londra’da, tam alt1 sene evvel (21 Mart 1801)
miittefik Osmanli Devleti ile beraber General Abercromby komu-
tasinda kazanilan Iskenderiye zaferinin askeri torenlerle kutlaniyor
olmasi, IIL Selim i¢in kaderin trajik bir cilvesiydi.t”

Isgalin hemen ardindan, 22 Mart 1807’de, Binbasi Missett’in
Memliik beylerine génderdigi mesajda Ingiliz birliklerinin, Fran-
sa’mn Iskenderiye i¢in kurdugu planlar1 bozmak, Misir’da yeniden
huzuru saglamak ve Londra ile iyi iliskiler i¢inde olduklar1 halde
Misir yonetiminden uzaklagtirilan gruplara yardim etmek igin bol-
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geye geldigi belirtiliyordu. Memlitk beylerinin askeri durumlarini
ve isteklerini bildirmek iizere birer temsilciyi Iskenderiye’ye gén-
dermelerinin istendigi ciimleler, siiphesiz mesajin en kritik boliimii-
nii olusturuyordu.®® Isgal gerceklesmeden 6nce, 2 Mart 1807°de,
istihbarat bilgilerine dayanarak Biiyiikelci Sebastiani’yi Ingiliz ha-
rekatindan haberdar eden Drovetti ise Ingiliz birliklerinin karaya
ayak bastig1 17 Mart gecesi yirmi Italyan ve Fransiz vatandasiyla
beraber Kahire’ye dogru yola ¢ikmak zorunda kaldi. Ancak sehir-
den ayrildigini fark ettirmemek igin kritik bir karar vererek esini
Iskenderiye’de birakmayi tercih etmisti. Once Resid’e ulasan Dro-
vetti, kasabada bulunan Arnavut garnizonunu uyardiktan sonra 19
Mart’ta Kahire’ye dogru bes giin siirecek yolculuguna baglamigti.
Orta Misir’da Memliklerle ¢atigma halinde bulunan Mehmed Ali
Pasa ile goriigme imkani bulunmayan Drovetti, Misir valisinin kah-
yasindan Arnavutlarin, yakin bir zamanda Said’e cekilecekleri ha-
berini aldi. Kahire’de Fransiz birliklerinin ¢ok kisa bir siire sonra
yardima gelecegine dair sOylentiler yaymaya baglayan Fransa kon-
solosu, Memliik beylerine Mehmed Ali Pasa ve Ingilizler arasinda
cikacak catigmada tarafsiz kalmalarini tavsiye eden mesajlar yolla-
mugt1.?’ Kahya Bey tizerinde baski kurmaya ¢alisan Drovetti ayrica,
Babiali’nin resmi bir yaziyla durumdan haberdar edilmesini istiyor-
du. Ancak Kahya Bey, Iskenderiye’deki durumu kesin bir sekilde
ogrenmeden Istanbul’u bilgilendirmeyi reddederken Kahire’deki
seyhler ve diger gorevlilerle goriigen Drovetti, Memluklerin isgal
guciinii desteklememesi icin elindeki tiim imkanlar1 kullaniyordu.
Bitin bu faaliyetin amaci kendi ifadesiyle, “en azindan diigmani
destekleyenleri hareketsiz kilmak ve [Mehmed Ali] Pasa’ya ig is-
yan korkusu yasamadan savasabilecegi bir ortam yaratmakti.”*
Mehmed Ali Paga’nin, Sahin Elfi Bey’e karg zaferiyle sonuglanan
catismada Ibrahim ve Osman Hasan beylere bagli Memliklerin
savasmadan cekildikleri haberinin 28 Mart’ta Kahire’ye ulasmasi,
herhalde en ¢ok Fransa konsolosunu rahatlatmigti. Resid ile Da-
manhur’a Mehmed Ali Paga’nin hazinedar1 Tahir Pasa komutasinda
takviye asker génderilmesi ve Kahire’deki Ingiliz terciimani Joseph
Aziz’in Resid’e gidisine izin verilmemesi diger 6nemli gelismelerdi.
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Zira Memlikler arasinda ciddi bir boliinme yasanmasi ve “giigli
bir laf cambaz1” (puissant démagogue) olan Ingiliz gorevlinin Re-
sid’de yapacagi propagandanin engellenmesi, Mehmed Ali Pasa’nin
ve dolayisiyla da Fransa’nin elini gii¢lendiriyordu.®!
Iskenderiye’nin isgaliyle beraber General Fraser kendisine veri-
len gorevi tam manasiyla yerine getirmisti. Nitekim Isko¢ general,
gorev emrinde yazili oldugu iizere Binbasi Missett’in verdigi istih-
barat bilgilerini dikkate almus, farkl etnik kokenlerden gelen ne-
ferleri catismalarda ayni anda kullanabilmis, sivillerin can ve mal
guvenligini saglamis ve nihayet bir Onleyici taarruz olarak disii-
niilen Iskenderiye isgalini gerceklestirmisti.? Fakat gorev emrinde
“Iskenderiye’nin isgalinden baska hicbir amag icin dikkatini da-
gitmamas1” istenilen General Fraser’in dikkatini isgalden hemen
sonra Binbagi Missett dagitmaya baglamisti. “Ingiltere ile iliskisini
stirekli devam ettiren gruplara [yani Memliiklere] daha 6nce yapil-
dig1 gibi yardim edilmesi”ne dair gorev emrinde mevcut tavsiyeyi
oldukc¢a genig bir sekilde yorumlayan Missett, hem temsilcisi ol-
dugu Dogu Hindistan Sirketi’nin hem de Ingiliz tiiccarlarin isgal
oncesinde ticari agidan buyiik sikint1 yagadigi Resid ve Rahmaniye
gibi kasabalarin kontrol altina alinmas icin israr ediyordu. Ingi-
liz konsolos ayrica, bu harekatin Memliklerin Misir’da ustinliik
kurmasimi saglayacagina inamyordu; fakat konuyu tamamiyla
askeri gereklilikler ¢ercevesinde takdim etmigti. 23 Mart 1807°de
General Fraser’a verdigi takrirde Iskenderiye ambarlarindaki iage-
nin sehre ancak iki hafta yetecegini belirterek, hem bol miktarda
zahiresi bulunan Resid’in hem de Iskenderiye’nin hayvansal gida
kaynagi olan Bahariye Eyaleti’nin Nil iizerindeki ikmal yoluna ha-
kim Rahmaniye’nin alinmasini 6neriyordu. Boylesi bir harekatin
Iskenderiye cevresinde toplanmaya baslayan Arnavutlarin planla-
rint da engelleyecegini belirten Missett, General Fraser’in ret ceva-
b1 vermesine karsi1 6nlem olarak durumu Ingiliz Savag Bakani W.
Windham’a da arz etmigti.® Savag bakanina hitaben kaleme aldig:
belgenin, “Memliklerin Kahire’yi ele gecirmesine yardim edilme-
digi takdirde, onlarin Ingiltere ile siirekli bir uyum icerisinde ol-
masini bekleyemeyiz” climlesiyle sona ermesi hig siiphesiz General
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Fraser’in gorev emrine yapilan bir atifti. Fraser, “sahsi ¢ikarlarinin
kararlarini etkileyip diigtincelerini kugatmasina ne yazik ki izin ve-
ren” Binbasi Missett’in®* israrina uzun siire dayanamadi ve isgal
donanmasinin idaresini Amiral Thomas Louis’e devretmek tizere
20 Mart’ta Iskenderiye’ye gelen Amiral Duckworth’un da onayi ile
Regid ve Rahmaniye’nin ele gecirilmesi emrini verdi. Fakat yaklagik
1.400 askerin gorev alacagi s6z konusu seferle ayn1 anda Iskenderi-
ye cevresindeki sayisiz tahkimat ile mevzinin elde tutulmasi ve hem
de sehirdeki Ingiliz garnizonunun giivenliginin saglanmasi, Gene-
ral Fraser’in elinde mevcut askeri giicin sinirlarinin 6tesindeydi.
Iskog generalin miitereddid ve ne yapacagimi bilmez tavri kaleme
aldigy raporlara da yansimaya baslamisti. “Ingiliz askeri yardim
konusunda Memliklere s6z vermis olan” Binbag1 Missett’in 1srari-
na kendisini fazlasiyla kaptirmig durumdaki Fraser, savas bakanina
hitaben kaleme aldig1 27 Mart tarihli raporda gorev emrindeki tiim
hedeflere ulagtigin belirtiyor, diger taraftan da, Missett’in tavsiyele-
ri dogrultusunda Memliklere yardim etmek, Kahire’yi ele gecirmek
ve nihayet Misir’1 Arnavutlardan tamamiyla temizlemek gibi yeni
hedefleri olup olmadig1 konusunda bilgilendirilmesini, iggal giicii-
niin de acilen takviye edilmesini talep ediyordu.”

Ingiliz ordusuna higbir direnis gosterilmeyecegine dair Mis-
sett’in giivencelerine bir kez daha inanan General Fraser, birkag
giin sonra, Resid ve ¢evresinin ele gegirilmesi istegini kerhen de
olsa onaylamak zorunda kaldi. Resid ve Rahmaniye’yi ele gecir-
mek iizere 29 Mart’ta Iskenderiye’den ayrilan General Wauchope
ile General Meade komutasindaki Chasseurs Britaniques ve 31.
piyade alaylarindan askerlere dort hafif top ve alt1 hafif siivari eg-
lik ediyordu. Isgalin o kadar kolay gerceklesecegi diisiiniiliiyordu
ki, Ingiliz birligi gii¢ kullanarak bir bolgeyi isgal etmekten ziyade
teslim olmaya zaten hazir bir kasabay1 devralmak tizere techiz edil-
misti. Yanina sadece ii¢ giinlikk tayin alan iggal giiciiniin bagindaki
General Wauchope, bir direnige kesinlikle hazir degildi. Hatta ilk
defa Avrupa disinda gorev alan Ingiliz subay, Arnavut basibozuk-
larin ve cedid nizam talimli Osmanli avcal boligiiniin Avrupai tak-
tiklere karg1 yapabilecekleri hususunda da tamamiyla bilgisiz ve
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tecrubesizdi. Sicilya’da gérev yapmis ve Misir’in ilk isgalinde bilfiil
hizmet gormiis olan General Moore, haberi aldiginda giinliigiine
General Fraser’in Regid’e 1.400 kisi gondermek yerine geride Mar-
yut ve Abukir golleri ile sahil seridi arasindaki gegitleri kontrol
edecek birkag bolik asker birakarak tim giiciiyle saldirmas: ge-
rektigi notunu diigmiistii.’®

30 Mart sabahi Abukir kalesinden yola ¢gikan Ingiliz birlikleri
kayiklarla Abukir G6li’ni gectikten sonra Kervansaray’a ulagmisg
ve tuzlu Edko Goli’niin kiyisindaki ¢6l yolunu takiple, yaklagik 24
kilometre uzaktaki ve Binbagi Missett’in istihbaratina gore sehre
hiakim Ebumandur tepelerine ulagmisti. Col kumu tizerinde yurii-
menin zorlugu bir tarafa Kervansaray ile Resid arasindaki arazide
hi¢ su kaynagi bulunmamasi ve kavurucu ¢él sicag Ingiliz neferleri
olumsuz etkilemekteydi.”” Her ne kadar kasabay: goriiyor olsalar
da Ebumandur tepelerinin sehre hakim olmamasi, General Wau-
chope icin ciddi bir problemdi. Ingiliz birligi tepedeki siperleri ve
kuleyi ele gecirdiginde hava kararmigti. Ebumandur’da geceleyen
Wauchope, ii¢ koldan Regid’e girmek tizere 31 Mart sabahi hare-
kete gecti. Saldir1 planina gore 31. Alay’in bir kismi sehrin hemen
disindaki bostanlardan saldirirken diger bolimi sahil tarafindan
verecegi ates destegi ile yolu agacak ve Chasseurs Britaniques de
kasabanin Iskenderiye kapisini zorlayacakti. General Fraser daha
sonra kaleme aldig1 catigma raporunda Wauchope’u tepeleri hicbir
onlem almadan terk ederek sehre girmekle suglasa da, adi gecenin
direnis beklemedigi bu kasabaya girmekten ya da aldig1 emirler
hilafina elindeki yetersiz asker, mithimmat ve iage ile kusatmaya
girismekten bagka sansi yoktu. Ancak muhtemel bir pusuya, Ar-
navutlarin kasabadan hurug etmesine ya da benzeri bir kargi saldi-
riya karsi geride ihtiyat birligi birakmamasi, Wauchope’un yaptigi
en ciddi hataydi. General, Resid’deki Ingiliz konsolosu Petrucci ile
kasaba egrafinin Ingiliz subaylar igin bir ziyafet hazirladiklarina
dair istihbarat yiiziinden aldanmust1.”® Dolayisiyla Ingiliz erat ile
zabitandan hi¢ kimse, bir direnigle karsilagilirsa ne yapilacagini
bilmiyordu. Ingiliz birlikleri sehre yoneldiklerinde, az sayidaki Ar-
navut ve Osmanl neferi Resid onlerindeki tahkimattan ates agtu.
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Ancak buna giiglii bir kars: atesle cevap veren Ingiliz birlikleri, ha-
simlarini siperlerine piiskiirttiller. Hatta bazi Arnavutlar geri ¢ekil-
meye bile baglamist1. Fakat Ingiliz general bu ¢ekilisin gercekligi ya
da sahteligiyle hig ilgilenmiyordu. Kasabada sikismis Hiristiyanlar
ile tiiccarlarin katledilecegine dair istihbarat, Ingiliz birliklerinin
sehre girme istegini artirtyordu. Ancak Ingiliz harp ceridesinde de
belirtildigi tizere “bir Tirk ya da Dogulu hicbir yeri bedelsiz ver-
mez, her ne kadar miisait halde kagmaya hazir olsa da bagka sege-
negi yoksa sonuna kadar kendisini savunur ve hayatini seve seve
verir.” Gerek General Wauchope gerekse de harp ceridesinin yaza-
r1, Osmanlilarin bu 6zelligini en ac1 yoldan 6grenmek tizereydiler.
Zira yaklasik bes yiiz civarinda neferden miitesekkil nizam-Arna-
vut garnizonuna komuta eden Ali Bey, elindeki yetersiz mithimma-
ta ve Ingiliz muhibi Seyh Hasan’in ahali iizerindeki biiyiik etkisine
ragmen direnmeye kararliydi. Bu sirada Damanhur’dan Resid’e
intikal etmis 300 kisilik takviye de Ali Bey’in kararliligini artiran
en 6nemli unsurlardan birisiydi. Cografyay1 ve elindeki askerin ni-
teligini Ingiliz hasmindan ¢ok daha iyi tamdig) anlasilan Ali Bey,
askerlerini kasabanin giris noktalarindaki en avantajli mevkilerde
konuslandirmigti. Bu baglamda Ali Bey’in plany, stirpriz unsuruna
ve pusuda bekleyen neferlerinin nisan aldiklar1 hedefleri biiyiik bir
isabet oraniyla vuracaklari varsayimina dayaniyordu.”” Osmanli
neferati bu sefer komutanlarini yaniltmayacakti.

Bahge ve bostanlardan gegerek kasabaya girmeye ¢alisgan 31.
Alay, ¢alilarla kapli tepelerin arasindaki dar bir bogazdan ilermeye
calisiyordu. Kasabaya giris noktasi olarak yanls bir bolgenin se-
¢ildigi, Osmanl birliklerinden temizlenmemis tepelerden harekat
oncesinde yogun ates acilmasi iizerine anlagilmigti. General Wa-
uchope, bu bolgeden kasabaya girmeye c¢alisan neferlerinin tgte
ikisinin 6nce pusudaki Osmanli kuvvetleri ve sonra da sehirden
hurug eden siivariler tarafindan o6ldiiriilmesini sadece izleyebildi.
Bu cehennemden kurtulan askerler Regid’in muz, limon ve porta-
kal agacglariyla tanzim edilmig bahcelere sahip, kirmizi tugladan
yitksek binalarina yaklasik 100 metre kadar yaklasmuslardi. In-
giliz birliklerinin surlardan ve kasabanin dis ¢eperindeki evlerden
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acilan atesi kisa bir siire sonra susturmasi, General Wauchope ko-
mutasindaki askerlerin sehre girmesini sagladi. Osmanli savunma-
s1 neredeyse tamamen kirilmis ve Wauchope’un birlikleri, 1zgara
planli kasabanin merkezine dogru ilerlemeye baslamiglardi. Kisa
bir siire sonra kasaba meydanina ulasan Ingiliz askerleri, buradaki
iki minareli caminin sadirvaninda ve hemen karsisindaki kahveha-
nelerde dinlenmek igin alana adeta yayildilar. Bu sirada, General
Meade komutasinda Iskenderiye kapisini zorlayan birliklerin sa-
vunma atesi karsisinda tereddiit ederek kasabaya giremedikleri ve
bizzat Meade’in ¢atigma sirasinda agir yaralandigi haberi geldi.
Bir grup askerle kasaba meydanindan ayrilan Wauchope, General
Meade’e ulagarak onun birliklerini devrald: ve bir kez daha kasa-
baya girmeyi basardi. Yaganan ¢atigmada o da omzundan hafif ya-
ralanmigtl. Bunun ardindan, zapturapta alindig: disiiniilen kasaba
meydanina dogru ilerleyen Ingiliz isgal giicii, bu sefer evlerin cati
ve pencerelerinden agilan ategse maruz kaldi. Ayni anda gogsu ve
kafasindan iki defa vurularak yere yigilan Wauchope’un yani sira
birlikteki diger subaylar da bu atesin ilk hedefi oldular. Bag: kesil-
mis tavuk misali Ingiliz birligi, kasabaya hakim binalari ele gegirip
bolikler arasinda saglikli irtibat kurmak yerine, yiksek binalarla
cevrili dar sokaklara ne yapacagini bilmez mangalar halinde da-
gilmugt1. Bu tiirden bir muharebeye hig aliskin olmayan Ingiliz bir-
likleri, yeniden tertiplenip direnmelerini saglayacak bir taktik uy-
gulamay: bir tiirlii beceremiyorlardi. Bu sirada kasabanin diginda
yarali yatmakta olan General Meade, durumun ciddiyetine binaen
geri cekilme emri verdi. Yaklagik bir boliik askerle sehir meyda-
ninda bulunan ve yasanan gelismelerden habersiz Ingiliz subay,
trampetle verilen geri ¢ekil emrini duydugunda biiyiik saskinlik
icerisindeydi. Sehrin disina dogru ¢ekilmeye calisirken gectigi dar
sokaklardaki evlerden agilan yogun ates, saskinhigini bir kat daha
artiniyordu. Ingilizler kendilerine ates acan Osmanl askerlerini ya
hi¢ gérmemisler ya da gordiikleri anda kursunu yemislerdi. Ingiliz
raporlarinda da belirtildigi tizere Osmanli ve Arnavut neferler ade-
ta hayalet gibiydiler. Kasabanin hemen disinda az sayida nobetci
ile birakilan yaralilar ise daha 6nce geri gekildikleri varsayilan Os-
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manl siivarileri tarafindan katledilmiglerdi. Ne yaptigini bilmez
bir halde sahile cekilmeye ¢alisan miinhezim Ingiliz birlikleri, Os-
manli hakimiyetindeki Julien Kalesi’ne ilerlemeye basladilar. Bu
noktada, kigiik bir kayik filosuyla Nil tizerinde bekleyen Albay
Hallowell geri ¢gekilen Ingiliz askerlerine miidahale ederek daha
biiyiik bir kiyimin 6niinii aldi. Yaralilar1 Nil tizerinden kayiklarla
sahile ve oradan Iskenderiye’ye tasiyan Hallowell, diger neferleri
Kervansaray tarafina dogru yoéneltti. Sonug, Ingilizler acisindan
gercekten de korkungtu: 185 6li, 282 yarali. Zayiatin 6nemli bir
kismini Ingiliz ordusunda savasan miilteci Fransiz aristokratlarin
olugturmasi yaganan trajedinin etkisini daha da artiriyordu. Zira
Osmanl giicleri o kadar ¢ok subay o6ldirmistii ki birlikler 31.
Alay’dan Yarbay Bruce komutasinda Iskenderiye’ye donmek zo-
runda kalmiglardi.!®

Ingilizlere agir bir yenilgi tattiran Ali Bey, zafer sarhosluguna
kapilmak yerine Kahire’yi derhal saldiridan haberdar ederek tak-
viye nefer, silah ve mithimmat talebinde bulunmustu. S6z konusu
takviyenin gonderilmesinde en buyiik engel olarak Mehmed Ali
Pasa’nin heniiz Kahire’ye donmemis olmasi goze ¢arpiyordu.!®!
Ancak Drovetti’nin tavsiyelerini dikkate alan Kahya Bey, dogru
zamanda inisiyatif kullanarak ve Kahire savunmasim zayiflatma
riskine ragmen, 7 Nisan’da Resid’e takviye sevk edilmesi emrini
verdi. Resid’deki kaymakam Ali Bey, takviye talebinde hakliydi.
Zira Iskenderiye’de durum oldukga karisik olsa da Ingilizler ilk ye-
nilginin ardindan yeni bir saldir1 giicii hazirlamaya baslamiglardi.
Bu “hi¢ beklenmedik durumun” ortaya ¢ikmasi, General Fraser’in
fikrince Wauchope’un tedbirsizliginden ve istihbarat zafiyetinden
kaynaklanmigti. Kuvvet dengesinin kendilerinden yana oldugunun
altim gizen Iskog general, sayica iistiinliigiiniin farkindaydi. Savas
Bakani Windham’a yazdigi raporda “bir meydan muharebesinde
korkulacak ¢ok az seyin oldugunu fakat diigmanin kendi muha-
rebe usuliince saldirdiginda ¢ok tehlikeli oldugunu” belirtiyordu.
Binbag1 Missett ise Resid’e yeni bir saldir1 diizenlenmesi igin Fraser
tizerinde biiyiik bir baski kurmustu. Bir kez daha sehirde kithgin
bas gosterme ihtimalini &nesiiren Ingiliz konsolos, komuta heye-
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tiyle yaptig1 toplantilarda, alinan yenilginin ardindan Resid’den
vazgecilmesinin Ingiltere’nin Misir’daki siyasi ¢ikarlarina uygun
olmayacag gibi Araplar ile Memliiklerin zihinlerindeki Ingiliz im-
gesine biiylik zarar verecegini ve daha da 6nemlisi, Britanya’nin
serefine leke siirecegini 6ne siiriiyordu. Bu noktada General Fraser,
bir taraftan Osmanli Imparatorlugu ile savag karari alan “Yetenek-
liler” kabinesine serzenigte bulunurken diger taraftan da Binbas:
Missett’i su¢lamaya baslamist1. Oyle ki, Iskog general harekattan
hemen 6nce 27 Mart’ta Binbasi Missett’le yaptigi toplantinin tuta-
naklarini, aldigs istihbarattaki tutarsizliklar1 goz 6niine sermek ve
kendisini savunmak i¢in Londra’ya gondermisti. Missett’in verdigi
bilgiye gore St. Julien kalesinden baglayip Resid iizerinden gecerek
Rahmaniye’ye ulasan hattin ele gegirilmesi i¢in sadece 750 kisi-
lik bir kuvvet yeterliydi.’? Londra’da alinan savag karar1 da Mi-
sir’daki Ingiliz ordusunun aleyhine isleyen bir siireci baglatmigt.
Boylesi bir karar biitiin Tiirkleri, Arnavutlar1 ve hatta Memlak-
leri Hiristiyan Ingiliz giiciine kars1 cevirirken, salt Iskenderiye’yi
isgal i¢in hazirlanmig bir askeri birlikle bolgeye gonderilmis olan
Fraser oldukga zor bir durumda kalmigti. Yeterli planlama yapil-
madan basglatilan harekitin sonucglarini ne hiitkiimet ne de Missett
ongormiis ve Ingiliz askerlerinin hayatiyla adeta biiyiik bir kumar
oynamisti. Hikiimetinin siyasi hedeflerini gergeklestirmek i¢in em-
rindeki kuvvetin oldukga yetersiz kaldigini gayet iyi bilen General
Fraser, takviye isteginde israrliydi. Gerek Savas Bakani W. Win-
dham’a gerekse de Sicilya’daki General Fox’a yazdig: raporlarda
Iskenderiye’deki garnizonun en hizli sekilde takviye edilmesini ta-
lep eden Fraser’in uislubu, igine distiigii umutsuzlugu ele veriyor-
du. Nitekim Osmanlilarin Dimyat limamn tizerinden Misir’a sek-
ban gondermesine engel olamayan Iskog general, Iskenderiye’ye
yapilmasi muhtemel bir Fransiz ya da Osmanli harekatina “karg
koyabilmesinin tartisma dis1” oldugunu hitkiimet yetkililerine yaz-
makta artik bir sakinca gérmiiyordu. Iskenderiye’nin giivenligi ile
iasesini saglamak icin Regid’e ikinci bir harekat diizenlenmesine
caresiz onay veren Fraser, ikinci bir maglubiyet halinde Misir’1 tah-
liye etmekten bagka bir secenek goremiyordu.!®
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Bu.kétii tabloya karsilik Sicilya’daki Ingiliz komuta heyeti, Mi-
sir’daki isgal giiciinii Iskenderiye hakimiyeti icin yeterli buluyordu.
Daha 6nce ayrintili bir sekilde tartigildig: tizere, Sicilya’da sikigmig
vaziyette bulunan Akdeniz ordu komutanligi, Iskenderiye seferini
sadece ileri hatlarda yapilan basit bir harekat olarak gorme egi-
limindeydi. General Moore’un da belirttigi gibi, Misir’a takviye
gonderilmesi ancak Ruslarin Babiali’yi Balkanlar’da yeterince oya-
layamamasi halinde s6z konusu olabilirdi. Nitekim Osmanlilarin
Suriye iizerinden Misir’a bir ordu gonderebilecek kadar Balkan-
lar’da rahatlamasi, Iskenderiye’deki Ingiliz giiciiniin biitiin ikmal
hatlarinin kesilerek sadece deniz ulasimina bagiml kalinmas: an-
lamina gelecekti. Aslinda General Fraser, Iskenderiye’yi isgal ettik-
ten hemen sonra Akdeniz’deki Yunan adalarina haberciler gonde-
rerek Misir’daki ticari imkanlarin iyilegtirildigi mesajin1 vermisti.
Gergekten de Ingiliz isgalciler yabanci iiriinlere sadece yiizde 2,5
gumriik vergisi uygulamakla yetiniyorlardi.!® Fakat Sicilya’daki
komuta heyetinin haberdar olmadig1 nokta, firtina sebebiyle Is-
kenderiye limaninda zuhur eden biiyiik dalgalarin gemi giris ¢ikigi-
n1 engelliyor olusuydu.'® Iskenderiye’ye iase akisini saglamak icin
Resid’e saldir1 diizenlenmesi yoniinde Binbagi Missett’in yaptigi
Oneriyi Fraser’in kabul etmesinin ardinda da biiyiik 6lgiide bu se-
bep yatmaktaydi. Ancak Iskenderiye’ye giden tiim ikmal hatlarinin
kesilmesi bile Sicilya’daki karargdhi Misir’a takviye gondermeye
raz1 edecek bir gelisme degildi. Elindeki kisith askeri giicii Isken-
deriye’ye yollamay:1 diisinmeyen General Moore’a gore, Misir’a
Osmanl kuvvetlerinin intikali durumunda “liman: yok ederek Is-
kenderiye’yi terk etmekten bagka yapilabilecek bir sey yoktu.”1%

Ingiliz isgal giiciiniin icine diistiigii durumun farkindaki Kahire
idaresi ise Iskenderiye’nin biitiin ikmal hatlarin1 ve bolgeyle irtiba-
tin1 kesmigti. Basta Mehmed Ali Pasa’nin hazinedari gelmek tizere
sahadaki biitiin sekbanbagilar, isgal giiciine yardim etmesi muh-
temel bolgeleri yagmalamaya baglamiglardi.’®” Ayrica Memlikle-
rin hangi tarafi sececekleri de hentiz belli degildi. Ancak Binbagi
Missett’in daha 6nce kaleme aldigi mektuplara Memlik reislerinin
yazdiklar1 1 Nisan 1807 tarihli cevapnamelerin tam da bu sirada
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Iskenderiye’ye ulagmasi, Missett’in elini bir nebze olsun giiglen-
dirdi. Memliklerin temasa gegmeleri Ingiliz isgal giicii tarafindan
olumlu bir gelisme olarak algilansa da mektuplarin icerigi komuta
heyetini tatmin etmekten uzakti. Zira Gize’ye dogru cekilmekte
olan Ibrahim Bey, Mehmed Ali Pasa’min cesaretinin kirildigin-
dan bahsetse de isgal giiciine yardim etmek bir tarafa, Iskenderi-
ye’den yardim bekliyordu. Benzer icerikte bir mektup da Sahin Elfi
Bey’den gelmisti. Tipki Ibrahim Bey gibi Mehmed Ali Pasa’ya karsi
kazanilan Memlik zaferinden bahseden Sahin Bey de Memliikle-
rin, Ingiltere’nin “korumasi ve yardimiyla hedeflerine ulasacagini”
yaziyordu.!®® Memlik beylerinin Mehmed Ali Paga’ya karg: hare-
kete ge¢mek konusundaki miitereddid tavirlari, hig siiphesiz Fran-
sa konsolosunun girisimlerinin bir neticesiydi. Kahire’ye ulagtiktan
sonra Drovetti ilk is olarak Resid’in ve eyalet merkezinin savun-
malarinin giglendirilmesi igin ¢alismaya baglamigti. Mehmed Ali
Pagsa’nin Kahire’yi savunmak uzere geride biraktigi Hasan Pasa,
Omer Bey, defterdar, kethiida bey gibi adamlar1 ve basta Naki-
bi’l-esraf Seyyid Omer, Seyh el-Serkavi, Seyh el-Emir gibi 6nde
gelen din adamlarinin mahkeme binasinda yaptiklari toplantinin
ardindan Kahire’nin tahkim edilmesi karar1 alindi. Yeni tahkimat
ingasina ve siperlerin kazilmasina nezaret eden Drovetti, Osmanli
baskentine diizenlenen Ingiliz saldirisinda Biiyiikelci Sebastiani’nin
oynadig roliin neredeyse aynisini Kahire’de oynamaya baslamistu.
Insa faaliyetini kontrol etmek iizere sik sik Bulak ve Kahire kalele-
rine gidiyor; planlarin hazirlanmasinda da bilfiil gorev aliyordu.'®®
Fransa konsolosu, Kahire’nin giiglendirilmesi yaninda Mehmed
Ali Pasa’nin beylerin tarafsizigini garanti eden bir anlagsma yap-
mas! gerektigi konusunda da israrciydi.' Saldir1 haberini aldiktan
sonra Kahire’ye donen Mehmed Ali Pasa, Ingiltere ile teke tek kal-
mak ve diigman sayisini olabildigince azaltmak i¢in Memlik beyle-
ri arasinda mevcut husumeti derinlestirecek bir siyaset takip etme-
ye baglamusti. Sahin Elfi ve Ibrahim beyler hari¢ Memlik reisleriyle
goriisen Mehmed Ali Paga’nin temsilcileri, bir taraftan Memlakler
arasindaki catigmay1 kasiyor ve diger taraftan da son derece Isla-
mi bir soylemle beyleri seferber etmeye calisiyorlardi. Mehmed Ali
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Pasa’yi1 temsil eden Kazasker Mustafa Efendi riyasetindeki Mevlevi
seyhleri, Miislimanlarin —yani Memliaklerin— Hiristiyanlarin cag-
risiyla bir bagka Misliman gruba —yani Arnavutlara- savas ag-
masinin Islamiyet’e gére yasak oldugunu belirtiyorlardi. Fransa ve
Ingiltere arasindaki derin ayrimi da Memliik beylerine tasvir eden
seyhler, yuruttiikleri miizakerelerde, 1798’ de saldiran Fransizlarin
“ozgiirlitk ve esitlik dinini” benimsemelerine mukabil Ingilizlerin
“atesli Hiristiyanlar oldugunun” altini ¢iziyorlardi. Dolayisiyla
Misir’in Ingilizlerin eline gegmesi durumunda Londra yénetiminin
hi¢bir Miisliiman’a acimayacagi asikardi. Kald: ki, “din diigman-
larinin yardimiyla zafer kazanmak Memlik beylerine yakisacak
bir tavir degildi.”''! Bu baglamda Mehmed Ali Paga’nin, Memlak-
leri Misir’dan atma veya yok etme planini bir siireligine erteledigi
diisiiniilebilir. Misir valisi, Ingilizlerin Iskenderiye’yi bosaltmasinin
ardindan, Memliklerin haklarini giivence altina alacak kalici barig
gorusmelerine baglamayi teklif ediyor, fakat isgalin devam ettigi
ara donemde ateskes yapmay1 6neriyordu. Bu teklif en az Mehmed
Ali Pasa kadar Memliiklerin de isine geldi. Zira Mehmed Ali Pasa
ile Ingiliz isgal giicii arasindaki ¢atismay1 boylece uzaktan izlemek-
le yetinebilecekler ve muhtemel bir Ingiliz zaferinde istedikleri si-
yasi hedefe ulasacaklar; tersi durumda ise yapilacak kalici antlas-
mayla kendi bolgelerinde 6zgiirce ve giiven i¢inde yasayabilecek-
lerdi.’? Bu uzlagsma cercevesinde Memliklerin bir kenara cekilerek
savasa miidahale etmemesi, Mehmed Ali Pasa’nin Ingilizlerle bas
basa kalmasi anlamina geliyordu.!’® Gergekten de, okuma yazma
bilmeyen Mehmed Ali Pagsa’nin Machiavelli’in eserlerini dinlemesi,
kendi sozleriyle vakit kaybindan baska bir sey degildi.

Kendisini Misir sahiline sikismis hisseden General Fraser’in ne
Mehmed Ali Pasa ile Memliikler arasindaki miizakerelerden ne de
Resid yolundaki Arnavutsekbanlardan haberi vardi. Daha da koti-
si, Binbasi1 Missett’in siirekli taarruzlari altinda bunalarak Regid’e
bir kez daha saldirilmasin1 emretmisti. Ancak Ingiliz isgal giicii bu
sefer, oncekine gore cok daha biiyiik bir giicle Resid’e saldirmay:
planhyordu. iki parca 12 funtluk ve dért parca 6 funtluk seyyar top
ile bes bucuk funtluk iki par¢a havanin yani sira Yiizbasi Delancey
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komutasindaki 20. Hafif Sivari Birligi’nin yarisi, Binbagi O’Kee-
fe komutasindaki hafif piyade (avc) bolugi, 35. Alay’in Yiizbasi
Riddle komutasindaki birinci boliigii, Yarbay MacLeod komuta-
sindaki 78. Alay, Yarbay Baron de Soningberg komutasindaki De
Roll Alay1 ve Albay Hallowell komutasindaki deniz piyadeleri, asa-
g1 yukar1 2.100 mevcutlu bir kuvvet sifatiyla Resid’i almak tizere
General Stewart’in emrine verilmislerdi. Ancak Ingiliz general, bir
taraftan iggal giiciine eslik ederken diger taraftan da Albay Oswald
ile beraber seferi bizzat yonetmekle gérevlendirilmisti. Ingiliz birlik-
leri toplarin, mithimmatin ve lagimcilarin malzemesinin bas1 ¢ektigi
bir kol halinde 3 Nisan’da Iskenderiye’nin dogu tepelerini asarak
Abukir’a dogru yola ¢iktr. Cografyayi artik taniyan Ingiliz komuta
heyeti bu sefer, Resid’e yol iizerindeki su kuyularim esas alan bir
intikal rotasi ¢izmigti. Fakat komutanlar bu sefer 6ylesine temkin-
liydiler ki, yolda pusuya diisme endigesiyle, agirliklar1 ayr1 bir kol
halinde tertiplemek yerine her bolugiin kendi agirligini tasimasini
istemiglerdi. Develerin bile yiiriimekte zorlandig1 ¢6l yolu, birlik-
lerin hizin1 kesen en 6nemli etkendi. Hava kararirken Mehadiye
gecidine gelen Ingiliz isgal giicii, geceyi burada gecirdikten sonra,
ertesi sabah denizcilerin idaresindeki topgekerler araciligiyla Abu-
kir Golinii asip Kervansaray’a dogru yola ¢ikmisti. Oncelikle Re-
sid ile Iskenderiye arasindaki en 6nemli durak konumundaki Ker-
vansaray’1 ele gecirmeye ¢alisan General Stewart, Yarbay Bruce’un
piyadelerini buray: almakla gorevlendirdi. Ancak Kervansaray,
Bruce’un basarisiz taarruzu ardindan deniz piyadeleri tarafindan
ele gecirilecekti. Suvariler, topgu birlikleri ve lagimcilar, giivenligi
saglanan Kervansaray’a ulasan ilk gruptu. Agirhiklari tagiyan at ve
develerin dalgali g6l tizerinden nakli ise intikal sirasinda karsilagi-
lan en zahmetli islerden biri olmustu. Bu baglamda cizilen intikal
rotasi, bir 6nceki saldiriya nazaran daha elverisli olsa da hig siiphe-
siz en uygunu degildi. Julien Kalesi’nin denizden ele gecirilmesi ve
birliklerin dogrudan Nil iizerinden Resid’e intikali Ingilizlere cok
daha iyi bir mevzi saglayabilirdi. Kaldi ki bu rota se¢ilmis olsaydi,
Nil’de konuslandirilacak Ingiliz topgekerleri ve kayiklar: hem kasa-
banin nehirle baglantisini kesebilirler hem de kara birliklerinin tiim
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“ihtiyacimi nehir vasitasiyla cok daha kisa bir siirede saglayarak ku-

satma agisindan hayati 6nemdeki bir imkan iggal giiciine sunabi-
lirlerdi. Fakat Ingiliz deniz giiciiniin yetersizligi boylesi bir rotanin
takip edilmesini imkansiz hale getiriyordu. Sonugta Regid’in Yukari
Misir’la baglantisi kesilememis ve Ingiliz birliklerinin siddetle ihti-
yag¢ duyduklari iase ile mithimmati nehir yoluna nazaran ¢ok daha
yorucu ve uzun olan kara yoluyla nakletmek gerekmistir.

Ingiliz piyadeler ertesi giin silah, mithimmat ve diger agirlik-
lari Kervansaray’a tasidilar. Tigre zabitanindan denizci tegmen
Robinson komutasindaki 200 deniz piyadesi ve Albay Hallowell
de burada saldir1 giiciine katilmigtir. Filoyla daha kontrolli bir ile-
tisime olanak verecegi dustiniilen ve ¢ok sayida su kuyusu barin-
diran Edko koyuniin ele gecirilmesi ilk hedef olarak belirlenmigti.
Yarbay MacLeod, emrindeki 78. Alay’in ii¢ bolugi, iki adet alti
funtluk top ve hafif siivari birligi ile 4 Nisan’da bu hedefi zapt etti
ve ordunun geri kalani ertesi giin giivenli bolgeden gecerek Resid’e
dogru ilerlemeye bagladi. Doniis yolunun giivenligi ise 40 deniz
piyadesinin basinda Kervansaray’da birakilan Yiizbasi Nicolls’iin
sorumlulugundaydi. Ancak kalin taneli kumlardan olusan zemin
intikali o kadar giiglestiriyordu ki, Ingiliz birlikleri bir saatte an-
cak bir kilometre kadar yol alabiliyordu. General Wauchope’un
aksine General Stewart’in Osmanl birliklerine biiyiik avantaj ve-
ren meskin mahalde sokak savasina girmeksizin kasabaya hikim
tepelerde mevzilenip top atesiyle Resid’i teslim olmaya zorlamasi
planlanmugti. Saldiri giiciiniin emrine verilen top sayisinin arti-
rilmasi bu planin dogal sonucuydu. Fakat toplarin siirekli kuma
saplanmasi, cografyay: yeterince dikkate almayan planin en zayif
tarafiydi. Nitekim ¢ok sayida agir top bir taraftan intikal siiresini
uzatirken diger taraftan da askerin daha savagsmadan yorulmasi-
na sebep oluyordu. Toplar1 cekmeye ¢alisan askerlerden birisinin
daha heniiz Edko koyiine ulagmadan sicak ve yorgunluk sebebiyle
6lmesi, Ingiliz isgal giiciiniin bu saldiridaki ilk kaybiydi. Ebuman-
dur istikametindeki General Stewart, Osmanl birliklerinin el-Ha-
med koyiinde konuslandiklar: ve burayi ileri iis olarak kullandik-
larina dair istihbarat gelmesiyle, ileri karakol gorevi icra etmekte
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olan Yarbay MacLeod’a ad:i gecen koyii isgal emri verdi. Boylece,
Resid seferi siiresince kendisiyle Iskenderiye arasinda kritik bir bag
olugturmaya devam edecek olan Kervansaray’i ve dolayisiyla da
ana karargahla irtibatin1 muhafaza edebilecegini digiiniiyordu.
Edko Golii ile Nil arasinda kain olup bu mevsimde kuruyan yak-
lagik yarim mil uzunlugundaki kanalin hemen yani basinda kurulu
el-Hamed, siivari saldirisina uygun bir zemine sahipti. 6 Nisan’da,
el-Hamed’e yaklasik beg buguk kilometre mesafede Arnavut sii-
varisiyle miisademeye giren Yarbay MacLeod, arkasindan yetigen
35. Alay ile De Roll Alayrnin destegi sayesinde koyt kolayca ele
gecirdi. Nil boyunca geri ¢ekilen Osmanli siivarisinin kaybi sadece
bir-iki kisiden ibaretti. MacLeod’u takip eden Ingiliz isgal giiciiniin
geri kalan kismi, 6 Nisan gecesini el-Hamed ile Resid arasinda-
ki ovada gecirdi. Ertesi giin el-Hamed’den harekete gecen Binbas:
Vogelsang komutasindaki 276 kisilik birlik, Ebumandur’un Re-
sid’i goren tepelerini herhangi bir ¢atismaya girmeden ele gecirir-
ken, ordunun onlar: takip eden ana bolimii 7 Nisan’da karanlk
basmadan evvel Resid’i gevreleyen kum tepelerine hiakim oldu. Is-
gal giiciiniin hedefindeki bu kiigiik kasabanin bati kanadi artik ta-
mamiyla kugatilmisti. Ancak Resid’in sirtin1 yasladig Nil, Kahire
ile irtibatin halen a¢ik olduguna isaret ediyordu. Daha da 6nemlisi
Resid giimriikgiisii Ali Bey ile ilk harekdtin ardindan bolgeye in-
tikal etmis olan Tahir ve Bonaparta Ahmed beylerin yapacaklar:
yardim talepleri, bu a¢ik kanal sayesinde cevapsiz kalmayacakt.!'*

Kum tepelerinden asag1 dogru harekete gecen Ingiliz hafif piya-
de birligi, Resid’in Nil’e dogru uzanan dis ¢ceperindeki sik aga¢likli
portakal bahgelerini giiglii savunma ategine ragmen isgal etmisti ki
bu bolge, saldir1 esnasinda Ingiliz sag kanadinin agirlik noktasin
olugturacakti. Bu esnasinda 35. Alay’in birinci bolugu hafif piya-
delere destek veriyordu. Ancak oldukga agik bir alanda diigman
atesine yakalanan 3S5. Alay eraty, hafif piyadelerle aralarina mesafe
koyarak sol tarafa ¢ekilmek zorunda kaldilar. Bu noktada devreye
giren Albay Oswald, De Roll Alayr’nin beg boligii ile durumu yeni-
den Ingilizler lehine cevirdi. Ancak General Stewart’in sehrin tama-
miyla kusatilmasini emretmesi, ileri hatlardaki Ingiliz birliklerini

153



154

TRAJIK ZAFER

Resim 14. Regid kasabasimn Nil Nebri'ne bakan arka tarafini betimleyen donemin bir
tagbaskisi (Thomas Walsh, Journal of the Late Campaign in Egypt, Londra, 1803).

zorlayacak nitelikteydi. Zira kasabanin genisligine gore sayica zay:f
saldir1 birliginin kanatlara dogru acilarak kasabayi kusatmasi nere-
deyse imkansizdi. Cephenin uzunlugu ve saldir1 giiciiniin derinligi
oranlandiginda, taarruz eden bir kanadin ancak iki mil kadar agila-
bilecegi hesaplaniyordu. Dolayisiyla tabiidir ki, sola agilma emrini
uygulayan 78. Alay ile kusatma hattinin geri kalani arasindaki ir-
tibat kesilecekti. S6z konusu birlikler, durumun vahameti anlagil-
diginda derhal 6nceki mevzilerine cgekildiler fakat hamle esnasinda
acikta kalan birlikler diigman ategi altinda yer degistirirken biiyiik
kayip vermislerdi. Yasanan bu ¢atismadan sonra olabildigince gii-
venli ii¢ farkli bolgeye yerlesen Ingilizler, Resid’i karadan kusattilar.

Surlardaki az sayida Osmanli piyadesinin 8 Nisan sabah 07:00’da
actif atesle catisma yeniden basladi. Bu sirada, 78. Alay’in karsi-
sindaki kum timsekleriyle kapli palmiye bahceleri ve ¢aliliklardan
olugan gizlenmeye miisait bir alanda ¢ok sayida Osmanl siivarisi
zuhur etti. Binbagi MacDonald ¢atismaya devam emri alirken, ha-
fif stivarilerin komutani Yiizbagi Delancey’den kasabanin 6niindeki
diizligu zapt etmesi isteniyordu. 78. Alay, Osmanlh siivarisi kargi-
sinda geri ¢ekilmeye ¢alisirken 35. Alay’in ileri hatlar1 Osmanlh pi-
yadesinin saldirisina ugramigti. Osmanh taarruzuna kargilik Albay
Oswald, 78. Alay’a bir boliik takviye gonderilmesini ve 35. Alay’in
da oldugu yerden sola ¢ark etmesini emretmigti. Oswald’in ama-
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c1, kasabanin disina ¢ikan Osmanli neferlerinin geri déniis yolunu
kapatmakti; fakat onun bu planini fark eden Osmanli savunmasi,
sola kaymakta olan Ingiliz birliklerini minareler ile diger yiiksek
binalardan agir ates altina almis ve kasabadan hurug edenlere de
geri cekilme emri verilmisti. 35. Alay’in birkag¢ bolugu geri geki-
len Osmanh neferlerini tehdit etse de kasabaya dénmelerine engel
olamayacakti. Bu sirada sehre yaklagmaya ¢alisan Yiizbagi Pick
komutasindaki ve yine 35. Alay’dan bir boliik, ovalik alanda iler-
leyerek sehre olduk¢a yakin bir mesafeye top yerlestirmeyi bagar-
mustr. Caliliklarin arasinda kamufle olmusg boliige saldiran Osmanl
siivarisi, ates etmeden bekleyen Ingilizleri bir tiirlii bulamad. Yiiz-
baginin emriyle hizaya giren erler, dogru zamanda actiklar: atesle
Osmanl siivarisini surlarin gerisine piiskiirttiiler. Ogleden sonra bu
kez sag kanattan taarruza gecen Osmanl birliklerine, 18. yiizyilda
hala tedaviilde olan gelenek ile neferlerin saldir1 azmini artirmaya
calisan tahta kilich dervigler 6nderlik ediyordu. General Stewart’in
karargahinin bulundugu algak tepecige saldiran Osmanl kuvvet-
leri, ii¢ Ingiliz hafif piyade miifrezesini gegerek generali omzundan
yaralamay: basardilar. Dervigler, disiplinden ziyade askla savasan
neferlerin seferber edilmesinde onemli bir rol oynamis olsalar da
Osmanl giicii Ingiliz kars:1 atesiyle geri piiskiirtiilecekti.

Ug giindiir Resid 6nlerinde bulunan General Stewart, kasaba-
dan gelen Osmanh saldirilarina karsi koymaya calisirken ayni za-
manda savunmacilari teslime zorlayacak top mevzilerini inga etme-
ye ¢aligiyordu. Resid’in sag tarafinda kalan kum tepesinin zirvesine
yakin bir yere iki par¢a 12 funtluk top yerlestirilirken, biri tepenin
ustiinde iki tanesi de beri yamacta kalacak sekilde ii¢ adet havan
konuglandirilmigti. 6 funtluk toplar ise Resid’in sol tarafina yer-
lestirilmigti. Ayrica el-Hamed’e yakin bir bolgeye ikmal ambarlari
kurulmus, ileri karakol ve mevzileri Osmanl siivarisinin muhte-
mel akinlarindan korumak igin tahkimatlar inga edilmigti. 10 Ni-
san 1807’de kum ve palmiye agaclarindan insa edilen s6z konusu
mevzilerin neredeyse her giin tamire ihtiya¢ gostermesi diginda her
sey Ingiliz isgal giiciiniin istedigi gibiydi. Resid’e sikismis goriinen
Osmanlh birliklerinin yaklasma istikametleri alti Ingiliz mevzisiyle
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kapatilmisti. Aymi giin Ingiliz toplar1 kasabaya ates kusmaya basla-
di. Ancak top salvolar1 da savunmacilar: teslime zorlayacak kadar
etkili degildi. Bu noktada bir kez daha diplomatik kanallari zorla-
maya karar veren Ingiliz general, Arnavut sekbanbasilara hitaben
oldukga sert ifadelere yer verilen bir mesaj kaleme aldi. Resid’in bir
Memlik saldirisina ugramasinin an meselesi oldugunun altini gizen
mesaj, kasabanin teslimi halinde Arnavutlarin Ingiliz comertligin-
den sonuna kadar yararlanmalarina izin verilecegini belirtiyordu.
Bir baska ifadeyle Ingiliz komuta heyeti halen Memliklerin kendi
yaninda savagacagini disiiniiyor ve bu bos disiince tizerine plan-
larini inga ediyordu. Bunun yani sira, General Stewart’la beraber
cephede bulunan Binbagi Missett’in saglik durumunu bahane ede-
rek ayni giin Iskenderiye’ye donme karari almasi, Ingiliz istihbarat
faaliyetine biiyiik bir darbe indirmisti. Bundan sonra Resid’e dair
tiim istihbarat kusatma giiciine Iskenderiye iizerinden aktarilacak-
tr. Saglik durumu sebebiyle bilfiil cephede bulunamayan General
Fraser’in Iskenderiye limaninda demirli filonun sancak gemisinde
Amiral Thomas Louis ile beraber istirahat halinde bulunmasi da
General Stewart’in sorumlulugunu artiran bir diger faktordii. Tam
da bu sirada Resid’deki karargiha gelen bir istihbarata gore Meh-
med Ali Pasa, Nil iizerinden gonderecegi takviye birliklerle Resid’i
kurtarmak i¢in hazirlik yapmaya baslamisti. Memlik beylerinden
Binbag1 Missett’e gonderilmis mektuplara dayali bir diger istihba-
rat ise Mehmed Ali Paga’nin Yukar: Misir’da agir bir yenilgi aldi-
gindan bahsediyordu. Ilk istihbarat: itibarsizlagtirmak icin yayilan
bu ikinci bilgi, Memliklere baglanan umutlar: da besliyordu. Aym
giin General Stewart’in kaleme aldigi mektubu Regid’deki Osmanli
garnizonu komutani Ali Bey’e gotiiren Ingiliz taraftar1 seyh, olduk-
¢a medeni bir cevapla geri dondii. Tipki General Stewart gibi bir
emir kulu oldugunu belirten Ali Bey, kasabanin teslimi hususunda
Kahire’nin kararimi beklemek durumunda oldugunu belirtiyordu.
Kahire’den cevap gelene kadar ateskes yapilmasini 6neren Ali Bey
aslinda zaman kazanmaya ¢alisiyordu. Durumun farkinda olan Ge-
neral Stewart, sirmekte olan bombardimanin etkisini artirabilmek
icin kasaba meydanindaki Osmanli savunmasinin agirlik merkezini
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Resim 15. Tkinci Resid seferinin babtsiz Ingiliz
komutan: Tuggeneral Sir William Stewart (1774-1827)
(Andrew Plimer, 1800-1804).

vurabilecek menzile sahip alti toptan miitegekkil yeni bir batarya-
nin ve bunu Osmanl saldirilarindan koruyacak mevzilerin ingasini
emretti. Kasabay1 bir an evvel ele gecirmek isteyen Ingiliz general,
mevcut sartlar kendi lehine olmasina ragmen hig de rahat degildi.''s

Memlikler iizerine diizenledigi seferden Kahire’ye General
Stewart ile Ali Bey arasindaki diplomatik temaslarin bagladigi 10
Nisan 1807 giinii donen Mehmed Ali Pasa, Ingilizlerin ikinci defa
Resid’e saldirdiklarimi 6grendi.!’® Uzun siiredir yeterli miktarda
vergi toplayamadigindan para kargiig1 savasan sekbanlarinin ta-
yinat ve maaslarini1 6demekte biiyiik bir zorluk ¢eken Misir valisi,
hem siyasi hem de ekonomik agidan oldukga sikintili bir donem-
den geciyordu. Bu donemde miittefiki olarak gordiigii Fransa kon-
solosunun tavsiyelerini daha ¢ok dikkate almaya baglayan Meh-
med Ali Pasa, ihtilal hiikiimetinin kullandig: ve biiyiik bir bagari
kazandig: yeni bir araci kesfetti: “Vatan savunmasi” ve ahaliye bu
bilinci kazandiracak “propaganda.” Askerlik ve savasa Avrupa
cografyasinda tamamuyla yeni bir anlam kazandiran bu iki kav-
ram, bu donemde Misirhilar tizerinde neredeyse higbir etkiye sa-
hip degildi. Onemli bir kism1 okuma yazma bilmeyen Misirhilarda
Avrupa’dakine benzer bir vatan bilinci de yoktu. Dolayisiyla her
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iki kavramin da yeniden tanimlanmasi ve Osmanl cografyasinda
tedaviilde bulunan terminoloji ile yeniden ifade edilmesi gereki-
yordu. Mehmed Ali Paga, Drovetti’nin yakin temas halinde bulun-
dugu Ezher hocalarini ve seyhleri yapilacak terciime i¢in devreye
soktu. Ahali iizerinde biiyiik bir etkiye sahip olan seyhler, tipki
Memluiklerle miizakereleri yiiriiten meslektaglari gibi, Kahire’deki
Maisliimanlara cihadin faziletlerini anlatan vaazlar vermeye basla-
must1. Kahire Nakibii’l-esraf1 Seyyid Omer Makram basta gelmek
uzere din adamlarinin verdigi vaazlar, bir anda Kabhirelileri Hiris-
tiyanlara kargi Islam’ savunan miicahitlere doniistiirmeye baslad.
El-Ezher 6grencileri caligmayi birakmig, hocalar ise dersleri erte-
lemisti. Birinci Resid taarruzunda 6ldiiriilmiis Ingiliz neferlerinin
kesik baslarinin ve esirlerin birka¢ giin icinde Kahire’ye gelmesi,
Maislimanlarin heyecanini artiran bir diger unsurdu.” Ancak
Mehmed Ali Pasa’nin asker bulmak konusunda herhangi bir si-
kintis1 yoktu. Esas problem, halihazirda mevcut, ele avuca sigmaz
sekbanlari finanse etmek ve muhtemel bir saldir1 i¢in 6nlem olarak
Kabhire kalesini tahkim edebilecek isgiiciinii bulabilmekti. Dolay:-
siyla daha 6nce ellerine silah almamis Kahirelilerden canlariyla de-
gil de mallar1 ve bedenleriyle cihat etmeleri, yani Islam’ savunacak
miicahitlerin ayliklarini 6demeleri ve tahkimat insaatlarinda ¢alig-
malar isteniyordu.'® Boylece, Istanbul’a yapilan Ingiliz saldirisi
esnasinda Bogaz’a akin ederek Nizim-1 Cedid ekibinden nazirlarin
ve Fransa elgisi Sebastiani’nin nezaretinde tahkimat insa eden Is-
tanbullular gibi Kahireliler de Kahire kadisinin, Nakibii’l-esraf’in
ve Konsolos Drovetti’nin gozetiminde, Bulak’ta mevcut eski Fran-
siz istihkamlarini elden gegirmeye basladilar.!’ Nitekim Fransiz
konsolosun ve sehrin 6nde gelenlerinin cami kiirsiilerinden yaptik-
lar1 s6z konusu propaganda, daha 6nceden Mehmed Ali Pasa ile
catigma halinde bulunan sekbanbasilari da etkileyecek nitelikteydi.
Misir valisinden hakkini alamadigini distindiigh igin taraf degis-
tiren Yasin Bey'?? ve sekbanlar1 dahi yeni bir para kaynag bulmug
olan Mehmed Ali Paga’nin hizmetine girmeye baglamig, Lazoglu
Ahmed Aga ile Hasan Bey de kapilarindaki asker sayisini olabil-
digince artirarak Regid’e dogru harekete ge¢cmiglerdi. Gegimlerini
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saglamak lizere Dimyat limanindan Misir’a peyderpey akin eden
“Arnavud ve sair Rumili yekteleri” de Mehmed Ali Pasa’nin ket-
hiidasinin komutas: altinda toplaniyordu. “Misirlilarin destegine
giivenerek isgal karari alan Ingiliz hiikiimeti, fanatizmi hi¢ hesaba
katmamigti. Zira Ttirkler [yani Miislimanlar] onlar1 bélen sebep-
ler ne olursa olsun is Hiristiyanlarla savasa gelince bir araya gelir-
ler.” Neredeyse tiim gelismeler Ingiliz iggal giiciiniin aleyhineydi.
Fransa konsolosunun tahminine goére, Misir'in isgali Ingiltere’ye
Buenos Aires’den ¢ok daha biiyiik bir sikintiya mal olacakt:.!2!
Mehmed Ali Pasa Resid’e gonderilecek takviye birliklerini ha-
zirlayadursun, Ingiliz isgal giicii elindeki tiim imkanlarla kasabayi
bombardimana devam ediyordu. El-Hamed’deki Ingiliz birlikle-
rinden 11 Nisan’da gelen istihbarat, Osmanli savunmasinin Nil’in
sol yakasina ¢ekildigine dair haberler iceriyordu. Osmanli birlikleri
bir taraftan sag kanadi hafifletirken, bosalttiklar1 bolgeye tam da
Ingiliz hatlarim gorecek sekilde yeni bir tahkimat insa etmislerdi.
Ingiliz komuta heyeti, bu bolgede iistiinliigii yeniden saglamak icin
Binbag1 Vogelsang’i yeni insa edilmis Osmanli tahkimatinin tam
karsisina yiginak yaparak siper kazmakla gorevlendirdi. Ancak
siperleri kazarken yogun ateg altinda kalan binbas, alti askerini
kurban verecekti. Bu bélge Ingiliz isgal giicii agisindan gercekten
de biiyiik bir 6neme sahipti. Zira el-Hamed koyiiniin hinterlan-
dindan her tiirlii iage ve lojistik malzeme Nil sayesinde rahatlikla
aktarilabiliyordu. Aymi giin 78. Alay’in ileri hatlarinin Osmanli
stivarilerinin saldirisina ugramasi, Resid tarafindaki hareketliligin
sebebini ortaya koymaya yetti. Sadece birka¢ Osmanl siivarisinin
Ingiliz nobetgiye saldirmasiyla baglayan operasyon, Ali Bey’in as-
ker kaydirdig: Ingiliz mevzilerinin sol kanadinda ¢ok sayida Os-
manl neferinin kendisini gostermesiyle devam etti. Nobetgiye ya-
pilan saldir1 sirasinda, devam eden diplomatik temaslar sebebiyle
ates emri vermekte biiyiik tereddiit gosteren Ingiliz cavuslar, sicak
catismanin yeniden baglamamasi icin ellerinden geleni yapmuslar-
di. Ancak kasabadan yapilan hurucun esas hedefi heniiz on yedi
yaginda bile olmayan 78. Alay nébetcisini 6ldiirmek degil, fakat
daha sonra yapilacak saldirilara zemin hazirlamak icin Ingiliz ha-
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fif siivari birligini yok etmekti. Huruca bizzat Ali Bey’in komuta
ediyor olmasi, harekaita verilen 6nemi gosteriyordu. Dogruca Yiiz-
bas1 Delancey komutasindaki Ingiliz hafif siivari birligine saldiran
Ali Bey, 78. Alay’in bazi boliiklerinin ileri hatlara hamle etmesiy-
le geri puiskiirtilldi. Resid’e dogru ¢ekilirken esir diismekten son
anda kurtulmus olsa da emrindeki siivarilerin Ingiliz mevzilerinin
oniinden gegtikleri esnada yogun ateg yiyerek agir kayip vermele-
rine engel olamamigtir. Ancak Osmanli siivarisi, verilen kayiplara
ragmen Olii atlarini bile savag meydaninda birakmamig ve Resid’e
bunlarin lesleriyle birlikte donmiigtii. Kusatmanin sol kanadina
yapilan siivari akini1 devam ederken Ingiliz hafif piyade birliginin
sag kanattaki mevzileri de Osmanli piyadesinin atesi altindaydi.
Ingiliz cavuslar burada da diplomasiye bir sans tanimak igin ¢aba
sarf etmis olsalar da atege ategle karsilik vermeleri gerekti. Esgii-
dimli piyade ve siivari saldirisinin basarisizigi Osmanli ordusu
icindeki siniflar arasi rekabeti de tiim agikhigiyla gozler oniine ser-
misti: Resid’e ¢ekilen piyadeler ve siivariler basarisizlik yuiziinden
birbirlerini korkaklik ve beceriksizlikle su¢luyorlardi.

Onceki giin yapilan Osmanl saldirisy, Ingiliz isgal giiciine el-Ha-
med’deki mevzilerinin giiglendirilmesi gerektigini 6gretmigti. 12
Nisan’da bolgeyi 6 funtluk bir top ve bir yiizbagi komutasinda-
ki yirmi g askerle takviye eden General Stewart, el-Hamed’deki
taburun komutani Binbag1 Vogelsang’in raporlar1 dogrultusunda
tahkimatin tamiri i¢in ayrica bir mithendis de gondermigti. Giin
boyu Resid’i déven Ingiliz bataryalari, Albay Hallowell’in caba-
siyla Tigre’dan bolgeye nakledilen 32 funtluk iki topla artik ¢ok
daha biiyiik bir ates giiciine sahiplerdi. Resid bombalanmaya de-
vam ederken Ingiliz isgal giiciiniin kusatma sahasindaki durumu
da yeniden diizenlendi. Yarbay MacLeod ileri hatlardan c¢ikan ve
sag kanatta yerlesen 78. Alay’in karargdhina geri ¢ekilirken, 35.
Alay da kugatmanin sol kanadina yerlesmisti. Biitiin ileri hatlarin
ve ileri karakollarin Yarbay MacLeod’dan bosalan komutasi Albay
Oswald’a devredildi. Komuta degisimiyle beraber ileri hatlardaki
Ingiliz birliklerinin gorevinde de bir degisiklige gidilmisti. S6z ko-
nusu birlikler, Oswald’a verilen emirler cercevesinde, artik yogun
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bombardiman altindaki Resid’den yapilacak saldirilara karsi kusat-
ma giiciini savunmakla degil ama kasabadaki hareketliligi gozetle-
mek ve saldir1 aninda komuta merkezini uyararak, geri ¢ekilmeye
elverigli bir ortam hazirlamakla gorevliydiler. Osmanli savunmasi-
nin 6nceki giin yaptigina benzer bir gekilde her an surlarin ardindan
cikarak etkili bir saldir1 gerceklestirebilecegi Ingiliz karargahinda
konusulmaya baglanmigti. Ancak Memlik yardimi ve Resid’deki
Osmanli garnizonunun muhtemel saldirisi konusunda birbiriyle ge-
lisen iki istihbarat, Ingiliz komuta heyetinin kafasini karistiriyordu.
Bu sirada iggal giiciiniin emrindeki top sayisini artirmaya ¢alisan
Albay Hallowell, Iskenderiye limaninda demirli gemilerden bolgeye
naklettigi iki par¢a 12 funtluk topu kayiklara bindirerek Nil tizerin-
den sehri bombardiman etmeye baglamisti. Albay Hallowell aslin-
da Nil’i kontrol ederek kasabay1 bogmaya calisirken, diger taraftan
da iggal giiciiniin muhtemel kagis rotalarindan birisinin giivenligini
sagliyordu. Zira Osmanli savunmasinin Regid’in kuzeyinde yeni
bir karakol kurduguna dair istihbarat Ingiliz karargahina ulagmug-
t1. Fakat Binbasi MacDonald ve emrindeki boliiklerin, Nil kiyisini
takiben Regid’den Julien kalesine kadar yiiriittiikleri arama tarama
faaliyeti sonugsuzdu. Osmanli savunmasi, isgal giiciiniin dikkatini
kuzeye ¢ekmek i¢in elindeki tiim imkanlari kullaniyordu.

Binbagi MacDonald’a bagh boliklerin ayrilmasindan hemen
sonra, 13 Nisan’da Osmanli savunmasinin kasabanin giineyinde
ve isgal gliciiniin sag kanadinin tam karsisinda dort toptan miite-
sekkil yeni bir batarya kurmug olmasi, Ali Bey’in sicak ¢atigmalar-
la beraber yiiriiyen istihbarat savasindaki bagarisini ortaya koyu-
yordu. Resid’in Nil Nehri ile baglantisimi saglayan bolgedeki tiim
Ingiliz mevzilerini ateg sahasi i¢ine alan Osmanl bataryasini tec-
rit etmek i¢in Albay Oswald derhal 6 funtluk toplardan birisinin
buraya naklini emretti. Fakat Ingiliz bataryalarinin agtig1 yogun
atesin devamliligy siiphesiz cepheye mithimmat akiginin saglan-
masiyla yakindan ilgiliydi. Bu sirada iki havan, iki adet 12 funt-
luk, iki adet 32 funtluk ve birkag tane kiigiik kalibreli top Regid’i
dovmekte ve harcanan onca giille ve havan mermisine ragmen bir
sonug elde edilememekteydi. Nitekim genis bir alana yayilan Re-
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sid kasabasinin batisi yiikksek binalarla cevriliydi. Adeta dogal bir
sur olusturan s6z konusu harap binalar sehrin en yogun nifuslu
ve Nil’e dogru meyilli dogu béliimiinii Ingiliz bombardimanindan
koruyordu. Ingiliz toplarinin yatay atiglari, ateslendikleri bélge ile
kasabanin yogun niifuslu bélimii arasindaki yiikseklik farki ve
yiiksek binalar dolayisiyla Resid’in artik tamamen issizlagmis olan
bolumiini hedef aliyordu. Dolayisiyla iggal giicii sehri her giin
ortalama yirmi bes kez bosuna bombaliyordu. Bunun yani sira,
Resid ve Nil arasindaki baglantinin kesilerek kasabadaki garnizo-
nun nehir vasitasiyla Yukar1 Misir’dan takviye silah, mithimmat ve
iage almasi da bir tiirlii engellenemiyordu. Bu baglamda General
Stewart, bir kez daha Resid’i diplomasi yoluyla diigiirmeyi denedi.
Ali Bey’e Memliklerin Mehmed Ali Pasa karsisindaki zaferinin ve
kisa bir siire sonra bolgeye intikal edeceklerinin altini ¢izen yeni
bir mektup yazan Ingiliz general, Osmanli savunmasini psikolojik
olarak yipratmay1 amaghyordu. Arnavutlarin diissmani Ingiliz isgal
guciiniin miittefiki olarak gosterilen Memliklerin sehre girmesiyle
miizakerelerin son bulacagini belirten General Stewart, Ali Bey’e
kasabay1 bir an evvel teslim etmesini tavsiye ediyordu. Ancak bu
mektubu Regid’e gotiiren terciiman daha kasabaya girmeden, sur-
lardan agilan ategle 6ldiriildi. Her ne kadar Ali Bey bu durumdan
habersiz oldugunu ve yapilan1 onaylamadigini bildirse de Ingiliz
bombardimaninin yeniden baslamasina engel olamadi.'?

14 Nisan’da degisen herhangi bir durum gézlenmiyordu. Ingi-
liz topgusu Resid’i dovmeye devam ederken, Memliklerin her an
bolgeye gelerek Resid’e girecekleri sdylentisi Bedevi Araplarin kur-
duklar1 ordu pazarinda agizdan agiza dolagsmaya devam ediyordu.
Diger taraftan Osmanli savunmasinin Resid’in gliney ucunda ve
Nil’in kasaba tarafindaki kiyisinda yeni bir iis olugturdugu gézlem-
leniyordu. Bu yeni iissiin yani sira Ali Bey, nehrin el-Hamed’e yakin
kiyisinda Ingiliz ileri hatlarini rahatsiz eden top bataryalar1 kurma-
ya baglamigti. Dolayisiyla Nil Nehri’nin Resid’in giineyinde kalan
ve Edko Golii ile el-Hamed’in kuzeyinden gecen kivrimu her iki ya-
kadan da Osmanli savunmasinin hakimiyetine alinmigti. Ali Bey,
buradan Edko Goli’ne dogru yapacag bir hamle ile el-Hamed’de-
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ki Ingiliz garnizonu ve Resid’deki isgal giicii arasinda mevcut tiim
baglantiy1 kesebilecekti. Durumu fark eden Ingiliz komuta heyeti
kiigik bir grupla Nil’in karsi yakasina gecerek Ceddiye (Geddié)
bolgesindeki Osmanli mevzilerini yok etme karari vermisti. Fakat
yeterli sayida kayigi bulunmayan Kaptan Hallowell, Ebuman-
dur’da bulunan tamire muhtag kayiklar: kullanabilmek i¢in onari-
ma baglamigti. Muharebe alanini ilk defa 15 Nisan’da ziyaret eden
General Fraser ve Amiral Thomas Louis’e verilen brifingde kugat-
manin bu haliyle sonu¢ almaktan uzak oldugu ve Nil’in her iki
kiyisina da hakim olunmadan Resid’in dismeyecegi, fakat eldeki
imkanlarin gehrin ikmal yollarini kesmeye yeterli olmadig1 anlatil-
maya ¢alisildi. General Stewart, yaptigi sunumun sonunda denizci
ve piyade takviyesi talep ediyordu. Buna mukabil General Fraser,
Iskenderiye’deki tiim Ingiliz muharip giiciiniin zaten Resid 6nleri-
ne sevk edildigini belirttikten sonra bombardimana devam edilme-
sini istedi. Ancak General Stewart’in elindeki imkanlar bombardi-
man konusunda da sinirliydi. Zira sevkiyat konusunda olaganiistii
¢aba sarf edilmesine ragmen mithimmatin cepheye ulastirilmasin-
dan daha biiyiik bir hizla tiiketilmesinin yapilan baraj atiglarini
kesintiye ugrattigim soyliiyordu. Oldukga tedirgin bir portre ¢izen
Stewart, kasabaya yapilacak her tiirden piyade harekatinin basari-
sizlikla sonuglanacagini dile getirmekten artik ¢cekinmiyordu. Ge-
neral Fraser ve Amiral Thomas Louis’in, Stewart’in o ana kadarki
cabasini takdir etmeden bolgeden ayrilmasi Ingiliz komuta heyeti
arasindaki boliinmenin ilk isaretiydi. Ingiliz general ve amiral cep-
he hattindan ayrilirken denizciler Nil’in kars1 kiyisina yapilacak
sefere lizumlu kayiklar1 tamire devam ediyor ve topgular da kasa-
bay1 dovmeyi siirdiiriiyordu. Hazirhklar sirerken Osmanli tarafin-
dan yiikselen seving ¢ighklar1 ve havaya acilan ates, komutani ile
fikir ayrihgina diigmiis olan General Stewart’in endisesini daha da
artiran ciddi bir gelismeydi. Ali Bey’in yaptig1 hazirliklar ve Kahire
nezdindeki girisimleri nihayet netice vermis, Mehmed Ali Pasa’nin
gonderdigi takviyenin kisa bir siire sonra bolgeye ulasacagi haberi
gelmisti. Bir baska ifadeyle Resid’i kusatan Ingiliz isgal giicii, tiim
lojistik ihtiyaglarim karsiladigi el-Hamed’deki iissii ile baglantisini
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kaybetmek ve giineyden baglayacak bir kapan manevrasinin hedefi
olmak iizereydi. Ali Bey, kendisini kusatan Ingiliz isgal giiciiniin
etrafindaki cemberi General Stewart’in haberi olmadan her gecen
dakika daha da daraltiyordu.

Ali Bey, Ingiliz isgal giiciinii kusatmaya hazirlanirken Albay
Hallowell ve denizcileri de kayiklarin tamirini 15 Nisan gecesi bitir-
misti. Bunlarin her biri 30 adami yaklasik 275 metre genigligindeki
Nilin karsi kiyisina tagiyabilecek kapasitedeydi. Isgal giiciinde yer
alan neredeyse tiim hafif piyade boliiklerinin katilacag: harekata,
78. Alay’dan Binbasi MacDonald komuta ediyordu. Ingiliz mev-
zilerini rahatsiz eden Osmanli bataryasi nehrin kars1 kiyisina gegil-
dikten sonra yaklagik 800 metre ilerideydi. Dort kayiktan olusan
Ingiliz saldir1 giiciiniin nehri gegen ilk béliimiinde Binbasi Mac-
Donald’in emri altindaki yaklagik iki boliik hafif piyade neferi ve
Tigre’dan Deniz Tegmen Robertson komutasindaki 40 denizci bu-
lunuyordu. Cikig noktasinin giivenligi saglandiktan sonra Binbagi
MacDonald Ceddiye’de bulunan Osmanli bataryasina dogru hare-
kete gecti. Ancak hedefinde hi¢ Osmanl askeri yoktu. Giin aydin-
landiktan sonra toplarla beraber geri donmek i¢in son hazirliklar:
yaparken, oldugu yerde kalmasi yoniinde yeni bir emir aldi. Ancak
binbasinin konumu, nehir ve hemen ileride bulunan kigiik bir mez-
ra arasindaki sik ¢ali ve agaglarla kapliydi. Dolayisiyla MacDonald
ya ilerleyip mezrayi isgal etmeli ya da Osmanh savunmasinin hare-
ketlerini gozlemleyebilecegi acik alana ¢ikmaliydi. Nitekim Nil’in
Ingiliz iggali altindaki yakasinda bulunanlar bu sirada Resid’den
Binbasi MacDonald’in mevziine dogru baglayan hareketliligi go-
rebiliyordu. Fakat diiz ve daha alcak konumu sebebiyle Binbasi
higbir seyin farkinda degildi. Osmanl neferleri Macdonald’in geri
cekilme istikametini kapatmak igin agaglik alandan gecerek nehir
kiyisina dogru ilerlemeye ¢aligiyorlardi. Buna mukabil kars1 kiyida-
ki Ingiliz bataryalarinin atese baglamasi, Osmanl birliklerinin iler-
leyigini durdurmaya yetti. MacDonald, Osmanli piyadesinin nere-
den yaklagtigini agilan atege ragmen hala fark edemezken durumun
vehametinin farkina varan General Stewart, binbagiya tertipli ricat
emri vermigti. Cekilmenin saldir1 giiciiniin dagihgina igaret ettigini
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disiinen Osmanh neferleri ise tiim giigleriyle yiiklenmeye bagladi-
lar. Bombardimanin siddetini artiran Ingiliz topcusunun perdesi
altinda geri gekilen Ingiliz birlikleri, sadece iki yaraliyla geldikleri
kiytya donmeyi basarmiglardi. Ancak iizerlerindeki psikolojik etki
cok biiyiiktii. El-Hamed’deki Ingiliz mevzilerinde gérev yapan iki
nefer ayni giin firar ettiler. General Stewart’in nehrin kars1 kiyisin-
da ele gegirilen on iki deveyi ve silahlar: sattiktan sonra elde edilen
geliri saldiriya katilan askerlere dagitmasi bosunaydi.

Osmanli savunmasi artik eskisine nazaran ¢ok daha ciiretkard:.
Arnavut neferler Ingiliz hatlarinin solundaki kum tepeleri iizerinde
kendilerini gosteriyor, kimi zaman da Osmanl siivarisi Resid ile
Ingiliz mevzileri arasindaki diizliige yayihyordu. Ingiliz isgal giicii-
niin bitiin bunlara kars: yapabildigi tek sey, Osmanli savunmasini
sehrin disinda diiz alana ¢ekmeye caligarak topa tutmaktan iba-
retti. Yapilan harekata ragmen cephe hattinin giineyinde yasanan
gelismelerden halen endise duyan General Stewart 17 Nisan’da
Albay Oswald’in el-Hamed’deki issii teftis ederek rapor verme-
sini istedi. Us komutan1 Binbag1 Vogelsang, sol kanadina kendini
giivence altina almak igin siper kazdigini ve toplarini emniyete al-
digini belirttikten sonra mevzii ve bataryalarim Albay Oswald’a
gosterdi. Ancak Oswald, Edko Goli’nii Nil’e baglayan kanal hav-
zas1 boyunca ilerlediginde bolgedeki tiim mevzilerin al¢ak nokta-
lara kuruldugunu fark etmigti. Mevzilerden sonra iis merkezinde
Binbagi Mohr komutasindaki bataryanin da agikta oldugunu go-
ren Oswald, bunca zamandir el-Hamed’in tahkimi i¢in ¢cok az sey
yapildigim anladi. Fakat issiin tahkim edilememesi Vogelsang’in
ya da Mohr’un hatasi1 degildi. Zira bolgedeki ¢cok sayida kanyon
savunma mevzilerinin emniyete alinmasina engel oluyordu. Buna
mukabil neredeyse tamamen agikta bulunan tssiin sag tarafindaki
derin yariklar, gece yapilacak muhtemel bir stivari akinini imkansiz
hale getiriyordu. Giin 15181 altinda ise el-Hamed, Osmanh birlikle-
rini uzaktan gorebilecek, dolayisiyla da hamle etmek yahut geri
¢ekilmek icin kendisine zaman kazandiracak bir konuma sahipti.
Oswald’in raporuna gore uis, Bedevi Araplarin bagibozuk saldirila-
rina kargi giglii fakat piyade ve siivarinin gergeklestirecegi tertipli
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harekita kargi tamamen savunulamaz durumdaydi. “Medeni sa-
vas ilkelerinden haberdar olmayan bagibozuk” Osmanl birlikle-
rinin boylesine karmagik bir harekiti: gerceklestirme ihtimali goz
6niinde bulunduruldugunda Ingiliz isgal giicii icin endiselenecek
fazla bir sey yoktu. Ancak Osmanli bagibozuklariyla ilk defa kars:
karsiya gelen Ingiliz centilmenler bu sefer yanihyordu.
El-Hamed’deki issiin teftisinden bir giin sonra, 18 Nisan’da,
herhangi bir olaganiistii durumdan bahsedilemezdi. Fakat Re-
sid’den ateglenen tiifek salvolar1 ve yiikselen seving ¢igliklar: her
gecen gin daha da artiyordu. Kasabanin bir sekilde takviye edildi-
gi artik neredeyse kesinlesmis gibiydi. Ertesi giin Ingiliz karargahi,
Osmanl birliklerinin Nil’in sol yakasina gecerek Dibeh ve Atfina
arasindaki bolgeyi isgal ettigine dair haberlerle sarsildi. Osmanh
birliklerinin bu hamlesi sadece iki anlama geliyor olabilirdi: Ali Bey
ya Ingiliz isgal giiciiniin giineydeki ikmal hattin1 kesmeye calistyor
ya da daha ciiretkar bir harekata girisip el-Hamed lizerinden yapa-
cag1 bir hamleyle eszamanl Resid’den hurug ederek kendisini ku-
satan Ingiliz birliklerini kusatmaya ¢alisiyordu. Haberi alan Gene-
ral Stewart, Osmanli birliklerinin kasabanin digindaki agik alanda
kendilerini gosterebilecek kadar ¢ok sayida olmalari durumunda
etrafindaki ¢emberin kapandigini ve kendisi igin her seyin bittigini
disiiniiyordu. Regid harekatinin basari sansi kalmadigina kana-
at getiren Stewart, tertipli geri ¢cekilme hazirliklarinin baglamasini
emretti. Komutani General Fraser’a ayni giin yazdig) raporda ise
ileri hatlara top ve mithimmat sevkiyatinin artik durdurulmasim
ve geri cekilirken kullanilacak ulagim araglarinin hazirlanmasini
talep etti. Ayni zamanda el-Hamed iissuiniin takviye edilmesi ve
eger mimkiinse Dibeh’in Osmanl birliklerinden kayip verilmeden
arindirilmasi da General Stewart’in verdigi emirler arasindaydu.
Ali Bey, Ingiliz generalin tahminlerini dogrularcasina, elindeki
tiim giicle Ingiliz mevzilerini vurmaya baslamisti. Resid’den hu-
rug eden seksen kadar Osmanli siivarisi kasaba éniindeki Ingiliz
mevzilerini tehdit ederken, az sayidaki Ingiliz hafif siivarisi top-
cu destegiyle direnmeye calisiyordu. Resid 6niindeki ovada siivari
mubharebesi devam ederken Ingiliz hatlarinin sag kanadi, tam kar-
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sisindaki koruluktan gikan iki yiiz civarinda Osmanli piyadesinin
atesi altinda kalmigti. Sag kanattaki Ingiliz mevzilerinin Osmanl
piyadesinin yavag ama isabetli tiifek atigina dayanamamasi, piyade
savasinin solunda kalan Ingiliz siivarilerini de tehdit etmeye basla-
must1. Nitekim Osmanli siivarileri, piyadelerinin tistinlik kurdugu
bolgeye dogru Ingilizleri itmeye baglamisti. Ancak Siivari Yiizbasi
Delancey, iki farkli siniftan diigmanin arasindan bagarili bir ham-
leyle siyrildi. S6z konusu basarida, Ingiliz siivarisiyle yakin mesa-
fede carpigirken bile Osmanli siivarisinin agka gelerek atini sik sik
dortnala kaldirmasinin ve kilicini amagsiz bir gekilde sallamasinin
buyik etkisi vardi. Yogun fakat kisa siiren ¢atisgmanin ardindan
yorulan Osmanh stivarisi geri ¢ekilirken, Albay Oswald ricattan
faydalanmak i¢in 35. Alay’in timiyle ileri ¢ikmasini ve bu sira-
da Yiizbasi Riddel komutasindaki boligin saga gark ederek 35.
Alay’t Osmanl piyadesinden korumasini emretti. Bosta kalan In-
giliz siivariler de saldir1 pozisyonundaydilar ve her ne kadar Ingiliz
taylarina gore oldukga giigsiiz kalan Sicilya atlarina biniyor olsalar
da Osmanl birliklerini Regid’deki savunma mevzilerinin menziline
girene kadar takip etmeyi siirdiirdiller. Bu sirada cephe hattindaki
komutayi bizzat devralan General Stewart, 35. Alay’in sag kanatta
toplanarak Resid’e daha da yaklasmasini emretti. Boylece saldiri-
ya katilan Ingiliz siivarisiyle beraber tiim birlikler Resid’in hemen
girisinde toplanmugti. Ancak 35. Alay’in agikta kalan sag kanadi,
Osmanl piyadesinin kasabadaki binalardan agtig: etkili ve yiprati-
a1 tiifek atisgina maruz kaliyordu. Nehir kiyisina dogru kesfe ¢ikan
General Stewart, agir kayip veren agiktaki birliklerinden haberdar
degildi ve geri dondiugiinde subaylar: tarafindan yapilan geri ge-
kilme onerisini kabul etmek zorunda kald. Ingiliz isgal giicii geri
cekilirken Osmanli piyadesi de zafer naralar: atarak yeniden sehrin
disina ¢tkmaya baslamugti. Her bir Ingiliz askeri artik Osmanl bir-
liklerinin saldiriya gegtigini biliyordu ve aralarinda Memltklerden
gelecek yardima bel baglayan hi¢ kimse kalmamigti.

Bu noktada Resid seferine son verilmemesi, toplarin ve diger
agirliklarin Edko Goélii iizerinden Iskenderiye’ye dogru yola ¢1-
kartilmamasi ve birliklerin geri ¢ekilmeye baglamamasinin bedeli
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oldukg¢a agir bir sekilde 6denecekti. Nitekim General Stewart 20
Nisan gecesi geri ¢ekilme emri vermek yerine, yanina 35. Alay’dan
ve De Roll Alayi’ndan hafif piyadelerin katilacag Yiizbags1 Tarle-
ton’in el-Hamed’deki Binbagi Vogelsang’a takviye olarak gonde-
rilmesini istedi. Amag, el-Hamed yakinlarindaki kéyiin Osmanl
birliklerinden temizlenmesiydi. Ancak kéydeki Osmanlilarin Ingi-
liz birlikleri kargisinda sayica biyiik bir tistiinliige sahip olmasi, bu
harekatin baglamadan bitmesi anlamina geliyordu. Ustelik Yiizba-
s1 Tarleton’a emrindeki kuvveti ikiye boliip farkh giizergahlari kul-
lanarak bolgeye intikal etmesi emredilmisti. Bu kararin ardindan
bir kez daha ve bu sefer de el-Hamed’de sahne alan yaklagik iki
yiz Osmanli siivarisi, rahathikla avlanabilecek mangalara bolin-
miis Ingiliz birliklerine ¢ok agir kayip verdirdi. Sadece el-Hamed
oniindeki mevzilerde 60 Ingiliz kiligtan gecirildi. Dénemin hakim
taktik anlayigina gore, stivari akinina karsi kare tertibi alan talimli
piyadenin siirekli tiifek atesi, hatlari korumaya yetecek ve ustin-
liigii yeniden Ingilizlere verecekti.'? Ancak Yiizbasi Reinach, ileri
hatlara dogru ilerlerken kestirme fakat daha al¢ak bir yoldan in-
tikal etmeyi tercih etmisti. Dolayisiyla tizerine gelen Osmanl sii-
varisinin sayisi ile yaklagma istikametini zamaninda gorememis ve
boligiiniin yarisim kaybetmisti.

S6z konusu saldir1 haberi Resid’e ulasir ulasmaz General Stew-
art el-Hamed tsstiniin bir kez daha takviye edilmesini emretti.
Yiizbag1 Delancey ve hafif siivari boligiiniin yarisi, bir adet 6 funt-
luk top ve beg boliik piyade, Yarbay MacLeod komutasinda derhal
oraya gonderildi. Usteki dengeyi yeniden isgalcilerin lehine cevir-
mesi beklenen bu biiyiik takviye, Resid’deki durumu kritik bir hale
getirmisti. Zira Ingiliz komuta heyeti ister istemez kusatma hattini
kisaltarak elindeki birlikleri yekpare halde tutmak zorundayd:.
Fakat Ingiliz mevzilerini tek bir askerin yer degistirdigini bilecek
kadar yakindan takip eden Ali Bey, bu firsat1 degerlendirmemeyi
tercih etti. Nitekim Ali Bey’in esas hedefi, Nil tizerinden gelecek
Hasan Bey komutasindaki takviye birliklerle dogrudan el-Hamed’i
alarak Ingiliz kusatmasinda kapatilamayacak kadar biiyiik bir de-
lik agmakt1. Yani, Resid’e daha fazla Osmanh neferi sokarak In-
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gilizler i¢cin muhtemel hedef sayisimi artirmak yerine ¢emberin di-
sinda farkl bir cephe a¢gmayi ve el-Hamed’e diizenlenecek saldiriy1
kasabadan yapilacak hurug harekitiyla eszamanli gerceklestirip
Ingiliz hatlarini yarmay1 planliyordu. Aym giin el-Hamed’e ulasan
Yarbay MacLeod, ¢catismayi kazanip iissii tamamen giivene aldigi-
na dair raporunu Regid’deki karargaha iletti. Zira Osmanl gigleri
hakim olduklar1 Nil’e sirtlarimi dayayarak Dibeh’e dogru ¢ekilme-
ye baglamiglardi. Fakat el-Hamed’in kusatma agisindan 6neminin
farkinda olan General Stewart, yarbayin verdigi rapordan tatmin
olmamigt1 ve durumu sahsen gérmek i¢in el-Hamed’e dogru yola
cikti. General Stewart’in Resid onlerinden ayrilmasiyla beraber bir
grup Osmanl siivarisinin de el-Hamed’e dogru yola ¢ikmasi ve
daha sonra Ingiliz iissiiyle Resid’deki karargah arasinda mevcut
baglantiyr kesmesi, Osmanli komuta heyetinin dikkatini yansiti-
yordu. Komutay: devralmis olan Albay Oswald, Osmanl birlikle-
rinin eszamanh bir harekit yapmasindan endiseliydi. Ancak Gene-
ral Stewart’in 20 Nisan gecesi saat bir sularinda doniigii karargahi
rahatlatti. Onun karari, Yarbay MacLeod’la iletisim halinde kal-
mak ve durumun ciddiyetini siirdiirmesi halinde 22 Nisan sabahi
el-Hamed’deki birlikleri ¢ekerek Resid kusatmasimi kaldirmakti.
Plana gore el-Hamed’deki birlikler, duruma bagli olarak Resid’e
veya dogrudan Edko Goli'ne dogru gekileceklerdi. Cekilmenin
gole dogru gerceklesmesi durumunda general ordugdhim dag-
tip Edko kiyisinda Yarbay MacLeod’la bulusacakti. Albay Hal-
lowell’in durumdan haberdar edilmesinden sonra geri ¢ekilme i¢in
gerekli hazirliklara baslandi. Stewart, bu karari verdigi ve gerekli
emri yazdig1 esnada Regid ile el-Hamed arasindaki tiim irtibatin
Osmanl siivarisi tarafindan kesildiginin ve Ingiliz iissiindeki as-
kerlerin agir bir saldir1 altinda canlarini kurtarmaya ¢alistiklarinin
farkinda degildi: Trajik bir bicimde ge¢ kalmgti.

Generalin elindeki nakliye imkanlar1 da olduk¢a sinirhyd. In-
tikalde kullanilacak arag ve hayvanlar sadece bes adet hafif top ile
bir adet 12 funtluk topu ve bir adet havam tasimaya imkan ve-
riyordu. Bu esnada el-Hamed’de sikisip kalmis olan birlikleri se-
bebiyle endiselendiginden, bu bolgedeki Ingiliz mevzilerinin Ebu-
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mandur’daki bir kuleden siirekli gozetlenmesini emretmisti. Muh-
temelen el-Hamed’e biiyiik bir saldir1 beklentisi i¢indeki Stewart,
bununla da yetinmeyerek Hallowell’den giin batarken bolgede
bizzat kesif yapmasini istemigti. Oldukga sakin bir gecenin ardin-
dan el-Hamed iizerindeki sis kalktiginda Hallowell, Nil’in yak-
lagik ti¢ kilometre agsagisinda bulunan yetmis civarinda kayigi ve
iki topgekeri fark etti: Kahire’den agik sancaklariyla ve davul zur-
na tantanayla ayrilan Arnavutlar, olabildigince sessiz ve gecenin
karanliginda kendilerini kaybettirerek bolgeye intikal etmiglerdi.
El-Hamed’deki Yarbay MacLeod’un raporu gelene kadar 6nlem
alinmasini emreden General Stewart, daha emri uygulamaya kon-
madan sabah saat 07:00’da ad1 gegenden gelen mesajla sarsildi.
Osmanl giiciiniin bir kerede ve ¢ok biiyitk ¢aph takviye alma-
s1 kargisindaki sagkinhigini ifade eden yarbay, derhal Resid’deki
karargidha dogru c¢ekilmeye basladigini bildiriyordu. Stewart ise
mithimmat yiiklii develerle bir gece 6nce Iskenderiye’ye dogru
yola ¢ikan 35. Alay’in koca bir boligi i¢in mi yoksa el-Hamed’de
sikigan askerleri icin mi endigelenmesi gerektigi konusunda ciddi
bir celigki yasiyor olmaliydi. Albay Oswald Resid’deki cephe hat-
tindan karargiha intikal ettigi sirada el-Hamed’den silah sesleri
ve dumanlar yiikseliyordu. Oswald’in da ¢ekilme kararina tered-
diitsiiz istirakinden sonra karargahtaki ¢cok sayida erin Iskenderi-
ye’ye nasil taginacagi konusu tartigilmaya baglandi. Katirlarla ve
az sayidaki Osmanl esirlerinin ¢ektigi hafif toplarin arabalarinda
tasinmalarina karar verilen Ingiliz yaralilar, nakliye araglar ko-
nusunda yaganan sikintinin bir kat daha artmasina sebep olmus-
lardi. Bu baglamda eratin giinliik ihtiya¢larinin kargilanmasindan
sorumlu ordu komiserligi tarafindan cepheye gonderilmis malze-
melerden sadece intikal esnasinda gerek duyulacaklar ayrilarak
geri kalanlar cevredeki sivillere birakildi veya yok edildi. Patlama-
ya hazir haldeki mihimmatin bir arabaya yiiklenmesinin ardin-
dan bataryalarda bulunan toplarin 6nemli bir kismi da gomildi
ya da civilendi. Yaklagik bir saat siiren hazirliklarin tamamlanma-
sindan sonra, el-Hamed’deki Ingiliz mevzilerine hakim kuleden
ulasan bilgilere gére Osmanlilar piiskiirtiilmiistii. Ingiliz komuta
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heyetinin moralini yiikselten bu raporla beraber General Stewart,
Binbasi MacDonald’a 78. Alay’daki muharip birliklerin komuta-
sim1 vererek bu boliikleri el-Hamed’e kaydirmay: diiginmeye bas-
lamigti. Ancak oradaki birliklerin asker sayisini g6z 6niine alan
general, bu diisiincesinden kisa bir siire sonra vazgecti. Resid’deki
Ingiliz giiciinii daha da zayiflatacak olan bu planin uygulanmama-
s1, yenilginin agirhgim biraz olsun hafifletecek 6nemli bir karardi.

Resid’e bakan kum tepelerinin ardindaki ovaya ilk ulasanlar,
agir yiiklerin intikalinden sorumlu Ingiliz erler ve onlarin emniye-
tini saglayan 78. Alay’in sag kanat boliikleriydi. Bunlarin arkasin-
dan 78. Alay’in sol kanadi da ovaya inmeye baslamis ve arkalarin-
da biraktiklar boslugu De Roll Alay1 doldurmustu. ileri hatlarda
bulunan 35. Alay ise hedef kiiciiltmek ve sag kanatlarini giiglen-
dirmek igin egik tertiple (oblique order) mevzilerini bosaltirken,
Resid’in hemen disindaki mevzilerde bulunan Ingiliz erat ovadaki
hafif siivarilerle esgiidimlii olarak sol kanada dogru c¢ekilmeye
baglamiglardi. S6z konusu birlikler Ebumandur’da toplanarak
sol taraflarinda kalan ovadaki yoldaglarinin emniyetini saglaya-
caklardi. Ordunun en zayif anlarindan birisi olan geri ¢ekilisin
guvenligini saglamak icin General Stewart’in yaptigi plan1 Albay
Oswald’in uygulamaya calistig: sirada Ali Bey de Ingiliz isgal gii-
ciiniin her hareketini yakindan gozlemliyor ve cografyaya hakimi-
yeti sebebiyle diigmanin amaglarimi kolaylikla tahmin ediyordu.
Nitekim Ingilizlerin ¢ekilmeye baslamasiyla bosalan mevziler ne-
redeyse aninda Osmanl neferleri tarafindan ele gegiriliyordu. Bir
alayin bosalttig1 bolgeyi arkadan gelen alayin isgal etmesini esas
alan kademeli bir ¢ekilis plani yapmis olan General Stewart, Os-
manl birliklerinin saldirisiyla biyiik bir sagkinlik yasamig olma-
lidir. Zira Osmanli piyadesi sol kanada taarruz ederken Osmanl
siivarileri de ovadaki Ingiliz agirliklarina saldiriyordu. Saskinhigin
sebebi ise, Ingiliz centilmenin tahminlerinin aksine, Osmanl ba-
sibozuklarinin farkl simftan birlikleri esgiidiimlii kullanmasi ve
daha da 6nemlisi bunlarin Ingilizlerin en zayif noktalarina sevk
edilmesiydi. Saldir1 sonucunda patlamaya hazir vaziyetteki mi-
himmatlarin havaya ug¢masi, ganimet i¢in agirliklara iisiisen Os-
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manli kuvvetlerinin biiyiik kayip vermesine yol agt1. Ingiliz birlik-
leri ovada toplanirken, Binbasi O’Keefe komutasindaki hafif pi-
yadeler onlarin emniyetini saglamak i¢in Ebumandur tepelerinde
tertiplenmeye ¢aligiyorlardi. Verilen kayiplarin ardindan Yizbag
Riddle’in komutasina gegen 35. Alay, Albay Oswald’in emriyle,
ates kesmeden cift kat stiratle (double quick/dakikada yaklagik
165 metre)'?* ovaya inerek yeni bir emniyet seridi olusturdu. 35.
Alay hamlesini yaptig1 esnada, tepelerde mevzilenmis Ingiliz hafif
piyadesinin korumasi altindaydi. Osmanh neferleri ise siirekli bir-
birlerinin moralini yiikseltreye ¢alisirken buyiik bir “ses kirliligi”
icinde fakat askla saldirmaya calisiyordu. 35. Alay’in kesintisiz
yaylim atesi sebebiyle uyumlar1 bozulan Osmanl: neferleri dagil-
ma egilimine girmis olsalar da attiklar1 nidalarla yeniden ve yeni-
den cesaret kazanarak isgal giiciine saldirmaya devam ediyorlardi.
Bu durumun tek istisnasi, cesaretleri hi¢ eksilmeyen Osmanl ba-
sibozuklarinin basindaki bolikbasilar veya binbasilar ile zilzurna
sarhos halde savagmay1 tercih eden kimi neferlerdi. Kum tepele-
rinin ele gegirilmesiyle avantajli bir konuma gegen Osmanli bir-
likleri, Ingiliz ordusunun ovada toplanmis olan en giiglii kismu ile
en sevdikleri saldir1 taktigini kullanarak ¢atismaya baslamiglard..
Her bir bagibozuk bolugiindeki alemdarlar, sancaklariyla diisman
hatlarina dogru atiliyor ve onlar1 goren neferler de agka gelerek
sancagin dikildigi noktaya ateg altinda “biiyiik bir beceri ve cesa-
retle” taarruz ediyorlardi. Ingiliz birlikleri bu sirada yeni bir kare
olusturmuglardi. Hasta ve yarali askerlerle top ve agirliklar tagi-
yan develeri sadece iki saftan olusan dortgenin ortasina alan Ingi-
liz birlikleri, Osmanl birliklerinin ovaya inmesine kesintisiz tiifek
atesiyle engel olmaktaydilar. Osmanl siivarilerinin miitemadiyen
gerceklestirdikleri akinlar ise Ingiliz topgular: tarafindan piiskiir-
tiliiyordu. Bu sekilde agir agir Edko Goli’ne dogru ilerlemeye ¢a-
lisan General Stewart halen el-Hamed’deki birlikleriyle bulugmay:
umit ediyordu. Ancak toplanma noktasi olarak belirlenen gole
yaklasildigi sirada el-Hamed tarafindan gelen buytk bir siivari
grubunun Osmanh birliklerine katilmasi, imitlerin biiyiik 6l¢iide
son bulmasi anlamina geliyordu. Ali Bey ¢cemberi kapatmigti.
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20 Nisan’1 21 Nisan’a baglayan gece son kez baglanti1 kurulan
el-Hamed, Yiizbagi MacAlister komutasindaki yaklagik yiiz kisilik
bir takviye almisti. Takviye ile yaklagik ayn1 zamanda alinan istih-
barat, Osmanlilarin Nil tizerinden bolgeye asker sevk ettiklerini
haber veriyordu. Fakat Yarbay MacLeod s6z konusu istihbarati,
tipki Memliklerin yardima gelecegine dair haberler gibi asilsiz ol-
dugunu diisiinerek tamamen goz ardi etti. Giin aydinlandiginda
yetmis civarinda biiyiik kayik ve bunlari1 yedege alarak emniyet-
lerini saglayan beser toplu iki topgekerin Nil iizerinde goriinme-
siyle Yarbay MacLeod, sol kanattaki Binbag1 Vogelsang’in komu-
tas1 altinda bulunan askerlerin yaklagik bir kilometre uzakliktaki
merkezde bulunan mevzilere (buranin komutani Binbasi Mohr’du)
cekilmesini emretti. Aym zamanda sag kanattaki Yuzbasi Tarle-
ton’un birliklerinin de en yiiksek alani isgal eden merkez mevzi-
lerin altina gekilmesini istemisti. Ancak Binbasi Vogelsang ve Bin-
bagi Mohr birbirlerinden o kadar uzak mesafede bulunuyorlardi
ki, Hasan Bey’in komutasinda bulunan Osmanli piyadesi MacLe-
od’un emrinin uygulanmasina firsat kalmadan Ingiliz sol kanad:
ile merkez mevzilerinin arasina girerek tiim irtibat1 kesti. Sonug
Ingiliz kuvvetinin tam bir hezimete ugramasi oldu. Ancak bu si-
rada Yizbag: Tarleton’un sag kanat birliklerinin bolgeye intikal
etmesiyle, mevziini kaybetmis bulunan Binbasi Mohr bir siire daha
direnebildi. Tam da durumun yeniden toparlandigimi disiindiigi
esnada Yarbay MacLeod’un merkez mevzilerin arkasindan ¢ika-
gelen yaklagik bes yiiz kigilik Osmanli siivarisiyle kargilasmasi,
bagibozuk saldirisindaki esgiidimii ortaya koyuyordu. Osmanl
saldir1 kuvveti, hakim tepedeki merkez mevzilerini (burada toplam
247 asker vardi) Yarbay MacLeod da dahil iki yiizii askin Ingiliz’i
oldirerek ele gecirdikten hemen sonra tiim giicityle Binbasi Vogel-
sang’in komutasindaki Ingiliz sol kanadina yiiklenmeye basladu.
Saldirinin baglamas iizerine kurdurdugu kare tertibinden yaylhim
atesi actirarak timitsizce direnmeye c¢alisan Binbasi Vogelsang’in
belirli bir siire sonra mithimmatinin titkenmesiyle muharebenin
sonu geldi. Savagin katliama doniigmemesi i¢cin Alman asilli bin-
baginin elindeki beyaz mendille Osmanli hatlarina dogru kosmak-
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tan baska bir ¢aresi kalmamusti. Esir Ingilizlerin sansli olan biiyiik
kismi kayiklarla, geri kalanlar ise yaklagik dort buguk giin siiren
bir yiriyigle Kahire’ye getirildi. Yiirimeye devam edemeyecek
durumda olanlarin egeklerle nakledilmesi, Osmanlilarin esirlere
iyi davranarak yarali olanlara tibbi miidahalede bulunmalar: ve
Kahire’ye ulagtiktan sonra yeterli miktarda ekmek ve su tayinati
ile subaylara on beger, ¢avuslara onar, onbasilara sekizer ve erlere
beser para yevmiye verilmeye baslanmasi el-Hamed’de sikismis In-
gilizlerin bagina gelen belki de en iyi seydi.’>> Mehmed Ali Paga’nin
o andaki diismani olan Ingiltere’ye dair bambaska planlari vard.
El-Hamed’i alarak hasimlarini tamamen kusatan Osmanli bir-
likleri, Resid 6niindeki Ingilizleri kendi savas usullerine en uygun
cografyada, gizlenmeye ve taarruza miisait, engebeli ve hafif meyil-
li arazide yakalamiglardi. Ingilizlere saldirmak igin 6nlerine ¢ikan
her yiikseltiyi kullanan Osmanli neferlerine kars: Ingiliz erleri ya-
nasik nizam muhafazaya ¢alhisiyorlardi. Osmanli siivarisinin taar-
ruzu ise 6n saftaki Ingiliz erlerinin yaylim atesi ve havaya dikilen
singiileri ile son buluyordu. Gogiis goguse yapilan muharebeyle
Edko Golii’ne ulasan Ingilizler bu sefer de kendilerini, buharlasma
sebebiyle gol kiyisinda olugmus uzun, genis ve ustelik zemini sert
arazide buldular. Ingiliz topgusu, firsat1 degerlendirmeye ¢alisan
Osmanl: siivarisini giivenli bir mesafede tutmayi bagarmigti. An-
cak gol kiyisina hakim kum tepelerindeki Osmanli piyadesi, agikta
kalmis Ingiliz erat ile zabitan1 olduk¢a uzak mesafeden yavas fa-
kat etkili atislarla tek tek avliyordu. Ingiliz sag kanadi Osman-
l1 piyadesinin atig menzilinden ¢ikmak igin zaman zaman golin
icine kadar cekilirken, arada sikigmig bulunan sol kanatin ¢eki-
lecegi bir yer yoktu. Isgal giiciiniin geri kalaniyla bu noktada bu-
lugmasi gereken Yarbay MacLeod’dan da eser bulunmadig gibi
el-Hamed’den dumanlar yukselmekteydi. Bitiin komuta heyetini
toplayan General Stewart’in 6niinde iki segenek vardi: Ya MacLe-
od’u kaderine terk ederek emniyetle Edko’ya ¢ekilecek ya da her
seyi riske atarak el-Hamed’e yiiriiyecekti. Generalin tercihini ikin-
ci secenekten yana kullanmasiyla Ingiliz birlikleri, Yarbay Mac-
Leod’un taburunun akibeti konusunda kesin bilgiye sahip olana
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kadar el-Hamed’e dogru giineydogu istikametinde ilerlemeye bas-
ladilar. Bu arada gol kiyisina hikim kum tepelerinde gozlemlenen
kiigiik kirmizi sancaklar, bagliklar ve namlu uglarinin sayisi her
gecen dakika artiyordu. Fakat 35. Alay’in ve Ingiliz hafif piyade
birliklerinin siingti hiicumu, “bagirarak birbirlerini saldir1 igin
cesaretlendiren vahsilerin (savages)” farkl yonlere dogru bozuk
diizen cekilmesine yetecekti. Osmanli neferleri, tizerlerine gelen
saf saf Ingilizleri daha avantajli oldugunu diisiindiikleri bolgelere
dogru ¢ekmeye caligiyorlardi. Esir alinan Osmanli neferlerinden
bir seyler 6grenmekse imkansizdy; zira Tiirkge ya da Arapga degil
ama muhtemelen Arnavutca konusan neferlerin sorgusunda Ingiliz
tercimanlar tamamuyla kifayetsiz kalmiglard:.

Yaklagik bir buguk saat siren bir yiiriiylisiin ardindan, saat
13:00 sularinda, el-Hamed’deki mevzileri tiim agikhig: ile gore-
bilecek bir noktaya ulasan General Stewart, diirbiinle baktiginda
ne Yarbay MacLeod’dan ne de askerlerinden en kiigiik bir iz dahi
goremedi. El-Hamed garnizonu, yerini Osmanl neferlerine biraka-
rak adeta buharlagmigti. Aksam saat 19:00’a kadar gol kiyisinda
yarbayin izini arayarak geri ¢ekilmeye devam eden Stewart, olup
bitenlerden habersiz kiyida bekleyen Ingiliz denizcilerle karsilagti-
ginda el-Hamed’deki askerlerinden iimidi tamamen kesti. Hasta ve
yarallar1 buradaki az sayidaki kayikla Iskenderiye’ye dogru yola
cikartan general, 22 Nisan 6glen saat bir sularinda, ¢ogu ¢atigmay-
la gegen 18 saatlik bir yuriiyiigiin ardindan Edko koyiine ulagti.
Fakat savas heniiz bitmemigti. Ne Ali Bey’in ne de Mehmed Ali
Pasa tarafindan bolgeye gonderilmis olan bolitkbagi ve binbagilar
komutasindaki Osmanl siivarisinin, palmiye agaglariyla kapl sert
bir zemine sahip Edko’dan Kervansaray’a kadar uzanan yaklagik
iic millik ve tam da saldiriya uygun yolda Ingiliz isgal giiciinii yal-
niz birakmaya niyeti yoktu. Durumun farkinda olan Stewart, bir-
liklerinin su ihtiyacim karsiladiktan hemen sonra Edko’dan ayril-
d1. Kol artgihigim iistlenen Ingiliz hafif piyadeleri, Osmanli siivarisi
tarafindan takip edildiklerinin farkindalardi. Sert esen ¢ol rizgar
ve Ingiliz subaylarin hi¢ de alisik olmadiklar1 hasaratlar da intikali
zorlastiran diger faktorlerdi. Kervansaray’daki ikmal tissiine 6gle-
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den sonra saat iigte ulagan General Stewart, Iskenderiye’deki ka-
rargdhtan ve Binbagi Missett’den kendisine gonderilmig mesajlar:
tagiyan bir kuryenin 6ldiriilmiis oldugunu 6grendi. Mektuplarda,
Resid’e sadece kirk mil uzakliktaki Fouah’dan alinan bir istihba-
rata gore 18 Nisan’da ¢ok sayida Osmanli neferinin kayiklarla Nil
tizerinden atlarla da karadan bolgeye dogru harekete gegtikleri ya-
ziliydi. Bunun anlamu, Ingiliz temsilcinin cephe hattindan ayrilma-
sinin cezasini bagta el-Hamed’dekiler gelmek iizere Ingiliz asker-
lerinin ¢ekmis olduguydu. Zira séz konusu istihbarat 6nce Isken-
deriye’deki Missett’in bilgisine sunulmus, ardindan durum Abukir
Koyu’nda demirli Canopus’da (80 toplu) mukim General Fraser’a
izah edilmis ve o da hayati 6nemdeki bu bilgiyi General Stewart ile
paylagmaya ¢caligmigti. Oysa ki Missett, cephe hattindan ayrilma-
mis veya en azindan istihbarat akisini cephedeki konsolosluk sek-
reteri Vincenzo Taberna’ya yonlendirmis olsaydi, General Stewart
cok daha erken ve ¢ok daha az kayipla Iskenderiye’ye cekilebi-
lirdi. Mevcut durumda ise Stewart ancak 24 Nisan’da Iskenderi-
ye’ye ulagabildi. Yasadig1 agir trajedi kalemine yansiyan General
Stewart’in bir giin sonra General Fraser’a sundugu rapora gore
verilen kayip korkungtu: Emrindeki 2.100 kisilik birlikten ancak
1.000 civarinda asker Iskenderiye’ye donebilmisti. Yaklasik yedi
saat gogus goguse siiren el-Hamed ¢arpigmasinda Osmanl birlik-
leri Yarbay MacLeod da dahil 12 subay: 6ldiirmiig, 22 subay ve
466 askeri de esir almiglardi. Catigma sirasinda bolgede bulunan 7
Ingiliz subayindan da uzun siire haber alinamayacakti. Oldiiriilen
Ingiliz askerinin sayisi ise 280°den daha az degildi.!2¢

c. Kisa Bir Degerlendirme: Hafif Piyadenin Zaferi

Peki son derece nizamh oldugu diisiiniilen bir Ingiliz birligi,
6nemli bir kismini Arnavut bagibozuklarin olusturdugu az sayida-
ki Osmanl giicii kargisinda nasil bu kadar agir bir yenilgi almigtr?
Tipki Iskenderiye’ye yapilan ¢ikartmada Osmanli savunmasinin art
arda gelen hatalar: gibi Ingiliz isgal giicii de yaptig1 bir dizi yanl-
sin kurbani olmustu. Oncelikle Binbasi Missett’in ve Iskenderiye’de



MUALLEM ORDU HER ZAMAN MUZAFFER MIDIR? iNGILTERE'NIN MISIR SEFERI

ona yakin kigilerin yaptiklar1 “etkili sunumlara” inanan General
Fraser, Resid ve Rahmaniye’nin kontrol altina alinmamas: duru-
munda kithgin bas gosterecegi Iskenderiye’nin uzun siire elde tutu-
lamayacagim diigiiniiyordu. Misir’1 hi¢ tanimayan Iskog generalin
harekat oncesinde bolge hakkinda bilgi edinmeye gerek de gorme-
digi acikti. Zira daha 6nce Misir’da bulunmug olan Ingiliz subay-
lariyla Sicilya’da yapacagi bir sohbet ya da Misir’daki ilk Ingiliz is-
galinin (1801-1803) harp ceridesini alic1 goziiyle bir okumasi dahi,
hem denizden hem de karadan kusatilmis durumdaki Iskenderiye’yi
savunan Fransiz General Menou’nun Ingilizlere aylarca dayandig
bilgisini verebilirdi. Her ne kadar gorev emrinde, her tiir konuda
bolgeyi taniyan Binbasi Missett’e danigmas: tavsiye ediliyor olsa da
General Fraser’in kararlarini sadece Ingiliz konsolosun verdigi bil-
gilere giivenerek almasi ciddi bir hataydi. Iskenderiye’deki Ingiliz
donanmasinin komutasini Amiral Duckworth’dan devralmak iizere
Canakkale’den bolgeye gelen Amiral Thomas Louis’i harekita raz1
etmek Binbasi Missett icin cok daha kolaydi. Nitekim Istanbul ha-
rekitinda yasananlar dolayisiyla gururu incinmis olan amiral, Os-
manlilara kars1 bir zafer kazanmak i¢in adeta can atiyordu. Bunla-
rin yamn sira, Regid’in alinmasi konusunda Binbagi Missett’in 1srar1
siyasi ve ekonomik c¢ikar iligkilerinden de ileri geliyordu. Bagindan
beri Misir idaresini yeniden Memliiklere vermeye calisan Ingiliz
konsolos, Mehmed Ali Paga’nin giimriikler konusundaki tavrindan
hi¢ de hognut degildi. Yiiklii miktardaki malina Resid giimriigiinde
el konan bir kahve tiiccarinin Binbasi Missett’le beraber General
Fraser etkiledigi Iskenderiye’deki Ingiliz askerleri arasinda konu-
suluyordu.!?” Harekatin karar asamasinda yapilan hatalar, planla-
ma siirecinde de devam etmisti. Nitekim ne Resid ne de Rahma-
niye yetersiz birliklerle tutulabilecek bir cografya degildi. General
Moore’a gore, geride ancak Iskenderiye’ye cekilis yolunu emniyete
alacak kadar asker birakip Resid’e tam giicle yiiklenilmesi gerekir-
di.’?® Resid’e gonderilen nefer sayis1 az olmakla beraber hem ilk
hem de ikinci saldirida yeterli iase almadan yola ¢ikan Ingiliz birlik-
leri, hedef kasabadaki mevzileri ateg altina alabilecek agir silah ve
toplardan mahrumlardi. Bu eksiklikler hig siiphesiz donanmasiz bir
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ordunun nakliye imkanlarindaki eksikliklerin bir sonucuydu. Or-
tadogu’ya ilk kez ayak basan ve bagibozuklarla ilk defa karsilacak
olan erat ile zabitan ne iklim kosullar1 ve cografya ne de diismanin
mubharebe usulii konusunda bilgilendirilmigti. Istihbarattaki eksik-
likler Ingiliz birliklerinin ilk saldirida kasabaya bozuk diizen girme-
sine sebep oldugu gibi hikim konumdaki binalarin ele gegirilmesi
gerekliligi tamamiyla goz ardi edilmisti. Boylece yasanan kayiplarin
yarattig) saskinhk ise zaten kot planlanmig harekitin hedefinden
sapmasina yol agt1. Istihbarat konusunda ilk saldiridan higbir ders
cikartilmamig olmas: ise ikinci Resid saldirisini tam bir trajediye
cevirdi. Nitekim Tuggeneral Stewart’in ve Albay Hallowell’in itti-
fakla belirttigi tizere, cephe hattinda toplanan istihbaratin “tamami
Ingiliz askeri giiciinii yaniltmaya yonelikti.”

Biitiin bu sayilan faktorler, Ingiliz birliklerinin Resid 6niinde
aldiklar: iki yenilgide de buyik bir etkiye sahipti. Ancak soruyu
bu noktada bir kez de tersinden sormakta yarar var: III. Selim’in
talimli neferlere doniistiirmek igin elinden geleni yaptig1 bagibo-
zuklardan ibaret az mevcutlu Osmanl kuvveti, nizami bir Avrupa
ordusunu yenilgiye ugratmay: nasil basarmist1? Oncelikle, rapor-
lar1 bugiine ulagmis olan Ingiliz subay ve erlerin verdikleri bilgiler
isiginda, Osmanli bagibozuklarinin kullandig) tiifeklerin hasimla-
rinkilerden ¢ok daha iistiin oldugunu belirtmekte fayda var. Orne-
gin el-Hamed kugsatmasinda bulunmus askerler, Osmanl birlikleri
kendi tiifek menzilleri diginda kaldig1 halde mevzilerinin Osmanl
tifek menzili iginde bulundugundan 1srarla bahsetmektedirler. Bu
yargiy1 yenilginin dayanilmaz agirhigini hafifletmeye doniik bir
soylem olarak gormek de miimkiindiir. Fakat sadece komuta kade-
mesinin degil, Ingiliz erlerinin de techizatlarindan sikayetci olmasi,
durumun sorgulanmasini zorunlu kilmaktadir. Bu dénemde Ingiliz
piyadesinin kullandig: standart silah, .75 kalibrelik “Brown Bess”
filintasiyd: ve en biiyitk dezavantaj kursunun namludan donerek
¢itkmasini saglayan yivlerden yoksun olmasiydi. Osmanl askeri li-
teratiiriinde “kaval” olarak isimlendirilen bu tir tiifek namlulari
basit¢e diiz bir borudan ibaretti ve namlu bosluguna tam olarak
oturmayan kursunlar ateglendikten sonra istikrarsiz bir eksende,
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ciddi bir sapmayla hedefe gidiyordu. Istikrarsizhg1 azaltmak icin
kurgunun bir yaglikagittan pacavraya sarilmasi ise var olan den-
gesizligi ancak bir nebze olsun diizeltebiliyordu. Ote yandan do-
nemin yivli namlulu tifekleriyle yapilan atiglarda isabet orani ka-
val namlulu filintalara nazaran 160 yardada (yaklasik 146 metre)
iki kat daha fazlayken, menzil 240 yardaya (yaklagik 220 metre)
cekildiginde —sartlar sabit kalmak kosuluyla— bu oran dort kata
kadar cikiyordu. Bu baglamda Ingiliz piyadesi, etkili menzili ¢ok
daha kisa olan bir silah kullaniyordu. Ancak bu durumun nizaml
diigman kuvvetlerine karsi savaslarda bir dezavantaj yarattig1 soy-
lenemezdi. Tam aksine, 19. ylizyil basinda yakin mesafeden yaylim
atesi muharebesinde Ingiliz piyadesi Avrupa’daki en bagarili ordu-
lardan birisiydi. Ornegin 30 yardadan (yaklasik 27,5 metre) agilan
yaylim atesinde Ingiliz piyadesi hasminin ortalama yiizde 61’ini sa-
vag dig1 birakabiliyordu.'?® Ancak Avrupa’nin nizamli ordularinin
aksine Osmanli bagibozuklari, Ingiliz piyadesine sokulup yanagik
nizamda saf baglayarak ates agmiyorlardi. Bu durum hig siiphesiz
onlarin savagma usuliiyle oldugu kadar kullandiklari silahlarla da
yakindan ilgiliydi. Dolayisiyla Ingiliz isgal giicii tarafindan saf dis1
birakilmalar: beklenecek bagibozuk Arnavutlarin silahlarinin nite-
ligi de konunun anlasilmasi agisindan 6nemli ipuglar1 icermekte-
dir. Osmanh neferlerinin kullandig) tiifeklerin yiiksek isabet oran-
lar1 ile uzun etkili menzillerinin Ingiliz raporlarinda vurgulanmasi
bu noktada dikkate deger bir ayrintidir. Bu bilgi, Ingiliz subaylarin
o6nemli bir kisminin uzak mesafeden ve baglarindan vurularak ha-
yatlarim kaybettikleri gercegiyle birlikte diigiiniildiigiinde Osmanl
neferlerinin kaval namlulu tiifeklerle savagiyor olmasi ihtimali saf
dis1 kalir. Ornegin birinci Resid taarruzunun komutan1 Tuggene-
ral Wauchope, kafasina ilk kursunu yiyerek 6ldiikten sonra cesedi
daha yere diigmeden gogsiine ikinci bir kurgun isabet etmigti.!3
Yani, Ingiliz general ayn1 anda iki Osmanh keskin nisancinin hede-
findeydi ve hi¢ kimsenin gormedigi bu adamlar kuvvetle muhtemel
olduk¢a uzak mesafeden ates agmiglardi. Hayatlarini kaybeden
diger Ingiliz subaylarinin da durumu generallerininkinden farkl
degildi. Ingiliz subay ve erlerinin sagladig: bilgiler ve birinci Re-
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sid taarruzunda gergeklegen olimler 11g1inda, Osmanl neferatinin
Ispanyol miquelet mekanizmasiyla galisan yivli tiifekler kullandik-
lar1 sonucuna varmak miimkiindiir. [spanyol mekanizmasini muh-
temelen Italyan sehir devletleri ve Dubrovnik iizerinden yapilan
ticaret aracihigiyla tanimig olan Osmanl silah ustalari, bu sistemi
oldugu gibi kullanmak yerine kendilerine uygun bir sekilde diizen-
lemeyi tercih etmiglerdi. Orjinal mekanizmadaki horozun yapisiyla
oynayan Osmanl ustalarinin ala turchesca gakmaklariyla kullani-
c1, namlu ucunu yani hedefi daha kolay gorerek nigan alabiliyor ve
mekanizma yiizeyinde kazanilan bos alani gesitli motiflerle siisle-
yebiliyordu."3! Namlu i¢inde ise helezonik yiv seti kursunun nam-
luya iyice oturup istikrarli bir eksende daha uzun menzile daha
isabetli atilabilmesini sagliyordu. Osmanl tiifeklerinin namlulari-
na en sik alt1 tane yiv hatt1 agildig1 i¢in bu tarz tiifeklere Farsga alti
bélmeli anlamina gelen “seshane” denirdi. Ornegin birkag ay 6nce
Kinaliada’da ¢ikan catismada da Ingiliz subaylar yine “4’li sesha-
ne atar [Osmanli] nigsancilar”ina hedef olmusglardi.'*? Dolayisiyla
Osmanli neferleri biiyiik bir ihtimalle teknolojik agidan Ingiliz is-
gal giiciinden daha ileri seviyede silahlar kullaniyorlardi. Ayrica
muharebe alanini olduk¢a yakindan taniyan Arnavutlar, az 6nce
izaha caligildig: tizere lojistik bakimlardan da hasimlarina karg
ustiinlitkk kurmuglardi. Nil vasitasiyla saglanan ikmal, Resid’deki
Arnavut neferlerin moralini yiikselten unsurlardan bir digeriydi.
Son derece nizaml oldugu disiiniilen bir ordunun komutanin ilk
saldirida 6ldiirmiis olmalar:1 da Arnavutlarin moral tstinliik ka-
zanmalarinda 6nemli faktorlerdendi.

Ancak teknolojik ustiinlik ve cephedeki askerin moral-moti-
vasyon yiiksekligi basari i¢in 6nemli faktorler olsa da bunlardan
higbirisi muharebenin kazanilmas: icin tek basina yeter sart de-
gildir. Burada gozden kagirilmamasi gereken en 6nemli noktalar-
dan bir digeri, Osmanl neferlerinin Misir’daki Ingiliz subaylarinin
hi¢ de alisik olmadiklar1 bir bigcimde savasmasidir. Topografyanin
kendilerine sagladigi imkanlar1 kullanarak yiiksek noktalarda
mevzilenen Osmanli neferleri, tiifeklerinin verdigi avantajla Ingiliz
neferleri tek tek hedef aliyorlardi. Anlik kullandig1 dogal mevziler-
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den diigman uizerinde serbest ategle baski kurmak yerine Osmanh
basibozuklari, kendilerini yavaslatmasina ve dolayisiyla ates yo-
gunluklarimi azaltmasina ragmen nigan alarak ateg etmekte israr-
liydilar. Isin daha da garibi neferler, basta Ingiliz subaylar gelmek
uizere hedeflerini oldiiriicii noktalarindan vuruyorlardi. Oysa ki,
Aydinlanma akiminin muharebe meydanlarina yansimasi olarak
da goriilebilecek devrin hikim taktik anlayisina gére Avrupa or-
dularinin nizaml askerleri, saflari bozmadan ates ederek diigman
hatlarina kars1 “kontrmarg” ile ilerliyorlardi. Hasimdan daha sii-
ratli kontrmarg icrasi, diismana kanatlardan yapilacak hizl sal-
dirilar ve nihayet diisman hatlarini mimkiin oldugunca yogun
ates altina alarak diizenini bozmak, uygulanan taktiklerin temel
amaglariydi. Bu baglamda daha hizli ve ¢ok ates etmek, isabetli
ateg etmekten daha 6nemliydi. Zira muharebe meydaninda rasyo-
nel-cizgisel bir tertiple ilerleyen neferler, filintalarim1 diigmana 40-
50 metre mesefede yere paralel ateglemeleri halinde nisan almadan
hedefi vurabiliyorlardi. Bu baglamda zaferin anahtari, diigman
hattini eggiiddiimlii saflar halinde ve ara vermeksizin ates altina al-
makt.'3 Savag gibi kaotik bir durumu akli bir zeminde yeniden
ingaya c¢alisan Aydinlanma taktisyenleri ayrica, savag alanindaki
“diizeni” korumak adina hangi iilkeden olursa olsun subaylarin
hedef alinmasina iyi bir gozle bakmiyorlardi. Ne var ki diizenli
ordular arasinda mevcut bu yazili olmayan centilmenlik anlagmasi
18. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren bozulmaya baglamisti. Ku-
zey Amerika’da Kizilderililere, Amerikan Devrim Savas1 esnasinda
Ingiliz asilli Amerikan koyliilerine ve nihayet Hindistan’da Sepoy-
lara®®* kars1 girigtikleri catismalarda Ingiliz subaylar, gayrinizami
harp ilkelerini uygulayan savasgilar tarafindan hedef alinmiglards.
Bu, Ingilizler kadar genel olarak biitiin Avrupa icin de yeni bir sa-
vas usuliiydii. 18. yuzyil sonlarina damgasini vuran bu savas tiir
daha ¢ok merkezi otorite ile ordunun zayif oldugu ve cografya ile
iklimin hayat1 buyuk 6l¢ide zorlagtirdigy bolgelerde ciftgilik, aver-
lik ya da ¢obanlikla ugrasan, dolayisiyla da yasamlarinin erken do-
nemlerinden itibaren silahla i¢ i¢e olan insanlar arasinda kendisini
gosteriyordu. Gegimlerini dogayla miicadele i¢inde saglayan “av-
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cilar” aym zamanda cografyanin sinirsizligim ve bu sinirsizhigin
avantajlarin1 da kullanmaya calisiyorlardi. Devrin literatiiriinde
kiigiik savag (kleine Krieg ya da petite guerre) olarak isimlendirilen
bu yeni muharebe tiirii ister istemez kendisine 6zgii yeni bir asker
tipolojisi ile birlik yapisinin dogmasina sebep olacakti.!3s

Ingiliz piyadesi muharebe meydaninda yasanan bu degisimi al-
gilamakta ve tepki vermekte ge¢ kalmigti: Gayrinizami harp tak-
tikleriyle savagsan Kanadali Fransiz bagibozuklar karsisinda Ameri-
ka’daki Fort Duquesne’de (Pittsburgh) 1755 yilinda alinan buyuk
ve hayli erken yenilginin bir seylerin degistigini Ingiliz piyadesine
gostermesi icap ederdi.! Muhafazakar Ingilizlerin aksine daha
acik fikirli olan Fransiz ve Alman subaylar Kuzey Amerika’da kar-
silagtiklar1 diigmanlarin esnek taktiklerinden, nisan alarak yavag
fakat isabetli ateg etmelerinden ve nihayet arazinin avantajlarini
kullanarak kamufle olmalarindan olduk¢a etkilenmislerdi. Prus-
ya Krali Biyiik Friedrich’in kurdugu Freikorps, onun iflah olmaz
digmani Maria Theresa’nin Freibataillone’lerinde gorev alan av-
cilar (jaeger), Fransiz ordusunda derhal kendisine yer bulan tirail-
leurs (nisancilar) ile chasseurs (avcilar) ve Ingiliz piyade alaylarin-
da ancak az sayida istihdam edilen hafif piyadeler bu yeni savasc
tipinin Avrupa’daki ilk 6rnekleriydi.'®” Muharebe meydanlarinda
¢igir acan hafif piyade taktiklerinin karakteristik ozellikleriyse
Rokoko devrindekilerden olduk¢a farkliydi. Hizh intikal, farkh
birlikler tarafindan gergeklestirilen esgiidiimlii saldirilar ve olum-
suz sartlar altinda ¢atismadan kag¢inmak yerine diigmani avantaj
saglanabilecek araziye ¢ekerek vurmak, Arnavut bagibozuklar gibi
Avrupa avcilarinin da uygulamaya ¢aligtiklar: temel ilkelerdi. Bu
baglamda, eski taktiklerin yaratmaya c¢alistigi ve matematiksel
kesinlikteki bir makine diizeninde isleyen ordularin yani sira ava
birlikleri de muharebe alanlarinda kendisini gostermeye baglamis-
t1. Daha ¢ok hafif piyade catisi altinda istihdam edilen bu yeni tip
nefer, ordunun ana govdesinden bagimsiz, cografya icinde kendi-
sini kaybettirerek bir hayalet gibi hasimin {izerine gidiyor ve yavag
fakat hedef gozeterek isabetli ateg ediyordu. Dolayisiyla s6z konu-
su hafif piyade birlikleri diigmani saf disi birakmaktan veya geri
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cekilmeye zorlamaktan ziyade yok etmeyi hedefliyorlardi. Ancak
Avrupa ordularinda istihdam edilen avcilarin icra ettikleri faaliyet-
ler bununla sinirh degildi. Agik ve sinirsiz muharebe alanlarinda en
iyi sekilde savagsan Aydinlanma ordulari, hareketi kisitlayip saflari
bozan ormanlik veya engebeli araziyle karsilastiklarinda ¢izgisel
tertiplenmeden sarf-1 nazar etmek zorunda kaliyorlar ve ates gii¢-
leri diisiiyordu.’®® Tam da bu noktada devreye giren hafif piyade
birlikleri alaylar arasinda irtibat1 muhafaza ederek, kegsif faaliye-
tinde bulunarak ve kanatlar1 koruyarak mensubu olduklari hantal
ordulara hizmet etmeye baglamislardi. Dolayisiyla hafif piyadeler
sadece taarruz konusunda degil ama Resid onlerindeki muhare-
belerin de gosterdigi iizere savunma harekatinda da komutanla-
ra yeni imkanlar sunmaktaydilar.3® Nitekim ¢izgisel saf taktigine
nazaran oldukca esnek taktikleriyle hafif piyade birlikleri, Ingiliz
ordusunda daha cok intikaller ve saldirilar esnasindaki 6rtme faa-
liyetlerinde kullaniyorlardi.'* Arnavutlarin ustalikla uyguladiklar:
“kugiik savagta” bagari, neferlerin kolektif hareketinden ziyade
pek ¢ok savascinin kigisel inisiyatifine bagliydi. Matematiksel me-
totlarla sans faktoriini saf digt birakmaya ¢aligan konvansiyonel
piyadenin aksine avci neferlerinin giicii belirli bir amaca (vatan,
millet ya da para) odaklanmigliktan kaynaklaniyordu. Yanagik ni-
zami ve senkronizasyonu esas alan ilkine gore avci neferlerinden
miitesekkil birliklerin giicii bu baglamda tamamiyla irrasyoneldi.
Hafif piyade neferleri Ingiliz ordusunda kendilerini ilk defa
1757°de, Kalkiita’da kurulan Bengal Sepoy taburu ile gostermisler-
di. 1770 senesinden itibaren resmi olarak her bir Ingiliz taburun-
da bir hafif piyade boliigii istihdam edilmeye baslanmus ve Ingiliz
ordusu avc birlikleri ile konvansiyonel piyade alaylarimi bu do-
nemde Madras’ta yapilan misterek harekatta biiyiik bir bagariyla
kullanmigt1.’#! Ancak Yedi Y1l Savaglar’nin ardindan Ingiliz ordu-
su, Amerikan ve Alman taktik ekollerini izleyen iki subay hizbi-
nin miicadelesi yiiziinden ¢ok zaman kaybetti. Biyiik Friedrich’in
zaferleriyle Avrupa’da iin yapan Prusya ekolii, agik muharebe ala-
nina yonelik talim ile giiglii ve iyi talimli siivariye karg1 yanasik
nizam taktiklerin savunucusuydu. Amerikan ekolii ise tam tersine
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gevsek nizam, hizlt intikal ve hafif piyade taktiklerini 6n plana ¢i-
kartiyordu. David Dundas tarafindan kaleme alinarak 1792 ta-
rihinde yiiriirliige giren Ingiliz talim, taktik ve harekit nizamna-
mesinde tam manasiyla Prusya sistemi benimsenmisti.!*? General
Abercromby komutasindaki birlikler tarafindan Napoléon’a kars:
Misir’da buyiik basari kazanan s6z konusu taktik anlayis, 1807
senesinde Arnavut bagibozuklar karsisinda tam manasiyla bir he-
zimete yol actr.’*? Nitekim Sicilya’daki Ingiliz komuta heyeti Os-
manh basibozuklarinin nasil savagtiklar1 konusunda bilgi sahibi
olmasina ragmen Iskenderiye’ye ¢ikan seferi kuvvete kaynak azlig
sebebiyle sadece bir tek hafif piyade bolugi verilebilmigti.

18. yiizyil sonlarinda birlik yapisi ile savas usuliinde yasanan
degisimin bir benzeri nefer tipolojisinde de kendisini gostermigtir.
Ozgiir iradeleriyle iicretli asker olmay1 secen Arnavutlar bu bakim-
dan —firarlarla basa ¢ikmakta biiyiik problemler yasasa da—ihtilal
ordusuna katilan milliyet¢i Fransiz vatandaglarina benziyorlar-
di.’* Bir farkla ki, Fransiz ordusunda ategleyici gii¢ olarak kullani-
lan milliyetgilik Arnavut basibozuklarda yerini paraya birakiyor-
du. Bu baglamda Arnavut bagibozuklar ve Fransiz vatandaslarinin
motivasyon kaynaklar1 birbirlerinden tamamen farkli zeminlerde
sekilleniyordu. Bugiin oldugu gibi 19. yiizy1l basinda da muharebe
performansi (combat effectiveness) ile emir-komutayi etkileyen en
onemli unsurlardan birisi olan motivasyonun saglanmasinda hig
siphesiz talim biiyiik bir 6neme sahipti. Ancak Arnavut basibo-
zuklar ne Ingiliz veya Fransiz ordular gibi siirekli talim yapiyor ne
de Nizdm-1 Cedid neferleri gibi halifeleri i¢in savasiyorlardi. On-
larin tek motivasyon kaynag: savas sonunda alacaklar: ticret ve
bahgislerdi. Dolayisiyla nizami bir orduyla karsilastirilinca birlik
gorintiisii vermeyen bu basibozuk asker ¢etelerine digsaridan bakil-
diginda, Arnavutlarin belirli bir harekati esgiidiim iginde gergek-
lestiremeyeceklerini ya da emir-komuta zinciri olugturamayacak-
larin1 digiinmek igten bile degildir. General Stewart’in yaptig1 en
onemli hata da buydu. Bu gergekten de biiyiik bir hataydi, ¢linkii
emirden ziyade iknaya dayali bir emir-komutanin gecerli oldugu
Arnavut bagibozuklarin hizl intikale ve anlik kararlarin sekillen-
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dirdigi saldirilara dayali savas usulleri modern ordunun emir-ko-
muta zincirini anlamsizlagtirnyordu.!*> Ancak daha temel bir za-
viyeden konuya yaklagildiginda, para ya da “dinyalik celbi” igin
savasan Arnavutlarin vatanlari i¢cin muharebe alanina ¢ikan Fran-
s1z yurttaglarla aslinda ayni saikle hareket ettikleri goriilebilir. Bu
temel saiki “cikar” kelimesiyle 6zetlemek mumkundir.'* Varliginm
vatanina armagan eden giiniimiiziin ideal asker tipi g6z Oniinde
bulunduruldugunda kimi zaman serefsizlikle es tutulabilecek ol-
dukca pejoratif bir anlama sahip olsa da “gikar” itaatin en 6nemli
unsurlarindan birisidir. Kimligi ne olursa olsun herhangi bir aske-
rin verilen emri uygulamasi onun itaat ettigini veya itaat etmeyi
tercih ettigini gosterir. Bu tercihte cezadan kaginma, 6dillendiril-
me, kendisini ve silah arkadagslarin1 koruma, sehitlik mertebesine
yiikselme ya da tlkesini, ailesini, onurunu savunarak hizmet etme
gibi ¢ok farkl gerekgeler rol oynar. Fakat bu gerekgelerin hep-
si bir sekilde neferin ¢ikarlariyla 6rtiigsmektedir. Zor kullanmak,
odillendirmek veya daha basit ve ucuz bir yolla nefere talim yap-
tirmak, itaati saglamanin en temel yollarindan birisidir."*” Ancak
muti neferin yaratilmasinin bir yolu olarak talim, modern ordular
s0z konusu oldugunda digerlerine gore daha ¢ok 6ne ¢ikmakta-
dir. Ornegin Nizim-1 Cedid ordusu da talimi, neferin zorla ya da
odiille degil ama icgiidiisel olarak itaatini saglamak i¢in kullani-
yordu.'® Zor kullanilarak, 6diil vaat edilerek veya talim siirecinde
normatif olarak itaat ettirilen neferlerden her biri kendi giivenli-
ginin/cikarinin, icinde bulundugu birlige bagl oldugunu anladi-
ginda s6z konusu grubun kolektif baglari ve bilinci de giiglenir.
Dolayisiyla bagibozuk neferlerin, cesitli etnik kokenlerden gelen
ve farkli diller konusan Ingiliz isgal giicii askerlerine nazaran ¢ok
daha yakin yuz yuze iliskiler gelistirdikleri diigiiniilebilir. Tecriibeli/
usta bir nefer, daha 6nceden taniyip giivendigi silah arkadasiyla
omuz omuza daha etkili bir bi¢imde savasirken, hi¢ tanimadigi ve
belki de ilk defa karsilastig1 yoldaslarinin yaninda acemi bir aske-
re donusebilirdi. Arnavut basibozuklarin olusturdugu birlik yapisi
boyle bir anlayigin yansimasiydi. Biitiin hayatlarini omuz omuza
savasmakla gecirmig Arnavut basibozuklar, harp etmeyi usta-girak
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L

Resim 16. Unlii Italyan ressam Amadeo Preziosi’nin
Arnavut savasgilarini betimleyen bir resmi.

iligkisi i¢inde Ogreniyor, 6diile ulagmak veya 6lmemek igin kita-
bi bakimdan cahil fakat askeri agidan tecriibeli komutanlarindan
aldiklar1 emirleri ellerinden geldigince uygulamaya g¢aligiyorlardi.
Bu agidan bakildiginda Arnavutlarin baglarinin pek de bozuk ol-
dugu séylenemez. Karsilarinda bulunan Ingiliz komuta heyeti ise
Italyan, Fransiz, Alman ve Iskog asilli askerlerini hi¢ tanimadiklar
ya da duygusal bag kurmadiklari bir bolgede “Majesteleri” adina
savastiklarina ikna etmeye ¢aligmakla megguldii.

Devrin standart Fransiz askeri ile bir Osmanli bagibozuk neferi
arasindaki fark yukarida sayilanlarla sinirh degildir. Bir Arnavut
bagibozuk, Avrupa ordularindaki zorunlu meslektaslarina nazaran
daha problemli bir cografyadan, oldukga sert bir onur kodunun
gecerli oldugu bir toplumsal ortamdan ve hayvanciligin 6n plan-
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da oldugu bir iktisadi yapidan gelmesi sebebiyle silah kullanmak
hususunda ¢ocukluktan itibaren bilgi sahibiydi; ne de olsa nisan
aldig1 yirtic1 bir hayvam veya mallarini ¢calmak i¢in kendisine mey-
dan okuyan eskiyalar1 vuramayan bir ¢obanin siiriisiinii ve aile-
sini korumas: imkansizdi. Yeni taktik tertiplenmelerin tartigildig
18. yiizyil sonlarinda kaleme alinmis risalelerde cizilen ideal nefer
figiirii de bu meyanda Arnavut basibozuklara olduk¢a yakind:.
Yiriirlikteki nizamname ve talimnamelerin tam aksine muharebe
esnasinda dogal davranmanin 6nemine vurgu yapan bu risaleler
ayn1 zamanda savagin bir kurallar bitiinu degil fakat bir i¢giidi
oldugunun altimi ¢iziyordu. Buna gore savasgl, ipleri komutaninin
elinde olan bir kukla ya da kurulu saat gibi senkronik ates eden
bir robot degil, tam da Arnavutlarin yaptig: iizere, dogaya meydan
okuyan bir avci ya da ormanci gibi davranmaliydi.'*’ Jean- Jacques
Rousseau’nun dogaya doniig (Retour a la nature) ¢agris1 yaptigy,
bir anlamda soylu vahsileri (Bon sauvage) 6vdugi Emile romanim
(1762) hatirlatan s6z konusu risaleler ordularin mekanik, nizami
ve ongoriilebilir “Rokoko cennetinden” ¢ikarak “tabii hale” don-
melerini tavsiye ediyordu. Zira tabii hal (state of nature) savasin
bizatihi kendisiydi. Hayatlarini tabii halde strdiirenler artik Tho-
mas Hobbes’un Leviathan’indaki (ilk baski 1651) gibi kaba, miin-
zevi ve kot “varliklar” olarak resmedilmiyor (on iigiincii boliim)
ama tam da aksine, John Dryden’in epik oyunu The Conquest of
Granada’da (ilk baski 1672) gozlemlendigi tizere, insanlarin do-
gustan sahip olduklar: iyi 6zellikleri medenileserek kaybetmemis
kisiler olarak diigiiniilityorlardi. Ancak ne sadece soylu ne de da-
imi olarak tabii halde yagsayan bir vahsi olan Rousseau’nun soylu
vahsisi gibi Arnavut bagibozuklar da ne sadece avci ne de neferdi.
Onlar tam manasiyla birer avci neferiydi.

Arnavut avcr neferleri Ingiliz isgal giiciiyle amansiz bir sekilde
savagirken Istanbul’dan yola cikan tatarlar, Suriye’den gegen ka-
rayolunu takip ederek 20 Nisan 1807°de Kahire’ye ulagmiglardi.
Tagidiklar1 mektuplar, Salih Paga’nin azledilip yerine Seydi Ali Pa-
sa’nin Kaptan-1 Derya olarak atandigini ve Ingiltere’nin Istanbul’a
saldirdigim1 haber veriyordu. Bu yeni haberle mesruiyeti bir kez
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daha ele geciren Mehmed Ali Pasa, Yukar1 Misir’'daki Memlik
beylerine gonderilmek iizere kaleme aldigi mektuplarda Britanya
ve Osmanli imparatorluklarinin artik resmen savagta olduklarinin
ve bu durumun Memliklerin cihada icabet etmesini zorunlu hale
getirdiginin altini ¢iziyordu. El-Ezher hocalarinin imzasiyla gon-
derilen mektuplarla Mehmed Ali Paga, Miislimanliklar1 o giine
kadar sorgulanmayan Memlik beylerini siyaseten agiga dustir-
meyi planliyordu. Her ne kadar habere temkinli yaklassalar da
Memlikler tam da bu sebeple Mehmed Ali Pasa’ya inanmamaya
cesaret edemiyorlar ama savas ilaninin resmen ifade edildigi belge-
yi de gormek istiyorlardi. Bunun tizerine Kahire Kazaskeri Mus-
tafa Efendi, Babiili’den gelen mektubun orjinalini yanina alarak
Memlik beyleriyle goriigmek tizere derhal Minye’ye dogru yola
cikti. Gorusmelerin ardindan ortaya cikan sonug, askeri agidan
bir felaket yasayan Ingiliz seferinin diplomatik alanda da ¢ok-
mesiydi. Ibrahim Bey ve Sahin Bey tarafindan Binbagi Missett ve
General Fraser’a gonderilen 21, 22 ve 23 Nisan tarihli mektuplar
Memliiklerin Ingiliz birliklerine yardim etmeyecegini artik resmen
belgelemekteydi.!® Istanbul’dan gonderilmis mektuplar1 tasiyan
tatarlarin Kahire’ye ulagsmasindan sadece ii¢ giin sonra Osmanli
baskentinden gonderilen yeni bir fermanla Misir defterdari, el-Ez-
her seyhleri ve ocaklilar bir kez daha Kahire kadisinin huzurunda
toplandilar. S6z konusu ferman Misir’daki biitiin Ingiliz miilkleri-
ne el konulmasini emrediyordu. Askeri ve siyasi olarak tecrit edil-
mis durumdaki Ingiliz birliklerinin Resid’de agir bir yenilgi aldig
haberinin tam da ferman okundugu esnada ulagmasi Kahire’yi
adeta bir bayram yerine cevirmistir. Ezbekiye, Bulak ve Giza’dan
ateslenen toplar Mehmed Ali Pasa’nin zaferini tim Misir’a duyu-
ruyor, minarelerden okunan zafer hutbeleri ise bundan yaklagik
bir ay sonra tahttan indirilecek olan III. Selim’in adinin muzaffer
bir padisah olarak Kahire sokaklarinda yankilanmasini saghyor-
du. Takip eden giinlerde peyderpey Kahire’ye ulasan yirmisi su-
bay yaklagik 600 Ingiliz esir ve 220 civarindaki kesik Ingiliz bagi
Mehmed Ali Paga’nin Misir’daki iktidarinin daha da giiclenmesine
sebep olacakt1. Zira Ingiltere gibi bir siipergiiciin basibozuk Arna-
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vutlar tarafindan yenilgiye ugratilmas: sadece magluplar i¢in degil
ama muzaffer Misirhlar i¢in de inanilmas: gii¢ bir olaydi. Oyle ki,
zafere inanamayan insanlar yasananlari ancak ilahi giigleri devre-
ye sokarak anlamlandirabiliyordu. Belki de “Tanr1 Misirlilardan,
kutsi bilinmezliginin sirrina boyun egmelerini istemisti.”**! O sir,
artik tam manasiyla karizmatik bir lidere'S? doniismiis olan Meh-
med Ali Pasa idi.

d. Iskenderiye’de Yeni Bir Baslangg:
Savas Yerine Diplomasi

Hem askeri hem de diplomatik a¢idan icine dusiilen buhran
Iskenderiye’deki Ingiliz karargahinda da iplerin gerilmesine sebep
oldu. General Fraser, 21 Nisan’da sahsina gonderdigi mektupta
Binbag1 Missett’t Memlikler hakkinda yanls istihbarat vermekle
ve buna dayanarak kendisini gorev emrinin digina ¢ikmaya tegvik
etmekle sugluyor; hem de Misir’1 tahliye etmek istedigini belirtiyor-
du.'s? Binbasi ise hemen ertesi giin verdigi cevapta, “Resid gibi bir
kasabanin bir Avrupa ordusu tarafindan alinamadigi duyuldugun-
da tiim diinyanin buna ¢ok sagiracagini” soylilyordu. Harekatin
basarisizligini General Fraser’a yiiklemeye ¢alisgan Missett, Tiirkler
ve Arnavutlar disinda tiim Misir ahalisinin Ingiliz dostu oldugu ko-
nusunda srarliydi. Ingiliz konsolos ayrica birinci Misir harekatin-
da (1801-1803) gorev alan subaylardan herhangi birisinin orduya
komuta etmis olmasi durumunda yasananlarin hi¢bir zaman vuku
bulmamis olacaginin da altin1 ¢izmekten geri durmuyordu. Isken-
deriye’nin tahliye edilmesinin Ingiliz ¢ikarlar1 ve onuru agisindan
bir felaket olabilecegini sdyleyen konsolos, muhtemel bir geri ¢ekil-
menin ardindan Iskenderiye’nin Fransiz mimarlar tarafindan tah-
kim edilip giigli bir Arnavut garnizonunun bolgede konuslandiri-
lacagindan da emindi.’* Fakat Missett’in tehditleri Isko¢ generali
teskin etmeye yetmiyordu. Karargahinin dig mevzilerinden sadece
30 mil oOtede zafer kazanmus bir giice karst dort binden daha az
askerle Iskenderiye’yi savunmak zorunda kalan General Fraser ol-
dukga tedirgin bir durumdayds. Ustelik isgal giiciiniin elinde sadece
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iki aylik tuz kalmis, ancak satin alim yoluyla tedarik edilebilen iage
i¢in ayrilan biitgenin dibi goriinmiis ve nihayet ¢ol sicagina ve gii-
nese alisik olmayan askerlerde goz iltihabi (ophthalmia) baglamigti.
Yaz sicaklarinin baslamasiyla beraber ortaya ¢ikan dizanteri gibi
salgin hastaliklar da Ingilizleri tehdit ediyordu.’** 24 Nisan’da Ge-
neral Fox’a yazdigi raporda General Fraser Iskenderiye’yi derhal
bosaltmaktan bahsediyordu.'s¢ Oysa ki, halen savag bakani oldu-
gunu disundigi W. Windham’a peg pege li¢ giin arayla yazan Mis-
sett, alinan yenilgilerin General Fraser’in hatalarindan ileri geldigi-
ni acik bir dille belirterek Iskenderiye’nin tahliye edilmesi bir yana
Memliklerle ittifak i¢in Kahire’ye saldirilmasini ya da en azindan
Resid’in bir kez daha kusatilmasim tavsiye ediyordu. Bunlar kon-
solosun iggalin ilk giiniinden beri savundugu fikirlerdi. Fakat ayni
mektuptaki en 6nemli ayrinti, Ingiliz isgal giiciinii birka¢ ay daha
sorunsuz bir bicimde beslemeye yetecek kadar zahirenin Iskenderi-
ye’de bulundugunu belirtmesiydi.”s” Ingiliz giiciiniin ¢ekilme ihti-
malinin ortaya ¢ikmasiyla beraber muhtemel bir Arnavut iggalinden
cekinen Iskenderiyeliler, sakladiklar: iaseyi bir anda ortaya gikar-
muglardi. lase temini igin Bedevi Araplarla siirekli pazarlik halinde
bulunan Ingiliz konsolosun bu durumdan haberdar olup olmadigini
belki de hi¢bir zaman 6grenemeyecegiz. Ancak sakli zahirenin or-
taya cikiginin, kithk ihtimali 6ne siriilerek Regid harekatina ikna
edilebilmis General Fraser ile iase bulabilmek i¢in ¢irpinan Yarbay
Airey uzerindeki etkisini tahmin etmek hi¢ de zor degildir.*8 Bu ruh
haliyle, Iskenderiye’nin elde tutulamayacagini savas bakanligina bir
kez daha yazan General Fraser, yenilgilerdeki tiim sorumlulugun
Binbasi Missett’e ait oldugunu ve Ingiliz erat ile zabitanin hicbir
sekilde suclanamayacagim soyliiyordu. Iskog generale gére Misir’a
ancak Babiili ile varilacak bir uzlagmayla hiakim olunabilirdi. Tah-
liye bir kenara birakildig1 takdirde, Iskenderiye’de daha biiyiik bir
yiginak yapilmasi ve Memliklerle kesin bir anlagmaya varilarak bi-
tin Misir'in isgal edilmesi ikinci bir segenekti.’>® Ancak hangi sece-
nek tercihe sayan olursa olsun Iskenderiye’deki garnizonun takviye
edilmesi sartti. Zira bolgeyi emniyete almak tizere sehrin etrafinda-
ki “Fransiz suru” tamir edilmeli ve muhtemel bir saldiriy1 meskin



MUALLEM ORDU HER ZAMAN MUZAFFER MIDIR? INGILTERE’NIN MISIR SEFERI

mahalde degil ama agik alanda karsilayabilmek i¢in en az ii¢ buguk
mil mesafede yeni mevziler olugturulmaliydi. Ingiliz komuta heyeti,
Arnavutlarla bir kez daha sokak savasina girmekten korkuyordu.
Fakat emniyetli bir bolge yaratilmasinin tek sarti hasimlar1 agik
alanda karsilayabilecek tedbirler almak degildi. Mehmed Ali Pa-
sa’nin birlikleri Rahmaniye ve Damanhur’u ele gegirerek daha 6nce
Elfi Bey’in Iskenderiye kanalini kestigi bolgeye kadar ilerlemisti. Sa-
dece birka¢ mil ¢capindaki alanda devriye gezen Arnavutlar, Bedevi
Araplar ile Ingiliz isgal giicii arasindaki tahil ticaretini istedikleri
zaman kesebilirlerdi. Arnavutlarin elindeki iki yiizden fazla kayik
ve topgekerle goller bolgesinden yapacaklari bir saldir1 ise giglen-
dirilmis tahkimat ve gollerde konuslandirilmis Ingiliz topgekerleri
tarafindan durdurulmaya ¢alisilacakti. General Fraser’in kagit iize-
rinde oldukga etkili goriinen savunma plani, Arnavutlar tarafindan
9 ve 16 Mayis 1807’de iki defa sinanacakti. Bu sinamalar1 basariyla
atlatan plandaki en 6nemli problem, ihtiya¢ duyulan sayida askere
sahip olunmamasiydi.'¢° Tahkim edilmis mevzilerde konuslandirila-
cak yeni piyade ve topgulara ihtiya¢c duyan General Fraser takviye
talebini General Fox’a neredeyse her firsatta dile getirmekten ¢ekin-
miyor, hatta Iskenderiye tahkimatini yeniden diizenleyen Miihendis
Yiizbag1 EJ. Burgoyne’nun hazirladig) raporu dogrudan savag ba-
kanhgina goénderiyordu.'¢! Bu baglamda 24 Mayis'ta Iskenderiye li-
manina giren Hind firkateyninin takviye gonderilecegine dair getir-
digi haber, General Fraser’in kullanimina sunulan 32.000 sterlinlik
Odenekten ¢cok daha onemliydi.’? Kald: ki, takviye isteyen sadece
seferi kuvvetin komutani General Fraser degildi. Amiral Thomas
Louis de komutasi altindaki Canopus ile Tigre’in geri gekilmelerinin
emredilmesinden sikdyet ediyor ve Murabit Koyu’nda demirli olan
Standart ile Abukir Koywndaki Apollo'nun Iskenderiye’yi denizden
kontrol etmeye yetmeyecegini belirtiyordu. Zira Osmanli bandirali
dort geminin Mehmed Ali Paga’y: takviye tizere Kibris ve Suriye
limanlarindan ayrildigina dair gérmezden gelinemeyecek bir istih-
barat alinmigt1.'®? Fakat ¢oktan yola ¢ikmig olan takviyeyi gormeye
Amiral Thomas Louis’in 6mrii vefa etmedi. Iskenderiye’deki Ingiliz
deniz giiciiniin komutasi, onun 6liimiiniin ardindan 17 Mayis 1807
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gecesi Albay Hallowell’e gecti ve merhum Louis’in son istegi boyle-
ce gerceklesti. Hallowell’in gemisi Tigre ile birlikte Iskenderiye’deki
gorevine devam etmesi, Nil savaginin (Agustos 1798) efsane kapta-
nina kaderin trajik bir oyunu gibiydi.¢*

Iskenderiye’yi takviye konusunda tiim iimitlerin baglandig: Ge-
neral Fox, bu sirada Malta’daki Arnavut parali askerlerin ¢ikar-
diklar isyanla ve artan vergiler dolayisiyla ayaklanan Messina ile
Valdemone ahalisiyle megguldii. Malta’daki isyan kontrol altina
alindiktan hemen sonra takviye birliklerin sevki i¢in hazirhklara
baslayan General Fox’un amaci, Iskenderiye harekatinin gelecegi
konusunda Londra’da bir karar verilene kadar General Fraser’a za-
man kazandirabilmekti. Nitekim Misir’in ancak bini siivari toplam
on bes bin askerleisgal edilebilecegini diisiinen General Fox, Isken-
deriye’ye kaybedilen muharebelerde verilen zayiata denk bir tak-
viye gonderiyordu.'s 25 Mayis 1807°de Iskenderiye’ye ulasan iki
bin yiz kisiden miitegekkil iki tabur takviye askerin basinda Tum-
general Sir John Sherbrooke vardi. Sherbrooke’un secilmesi daha
onceki atamalarda gozlemlendigi iizere bir tesadiiften ziyade biling-
li bir tercihi yansitiyordu; zira kendisi daha 6nce dort sene Hindis-
tan’da bulunmus ve 1799’daki Mayasor Savasi’'nda basibozuk Se-
poylara kars: biiyiik bir zafer kazanmist1.'é¢ Ingiliz takviye kuvveti
Messina’ya dogru yola c¢ikarken Ruslarin Polotsk ve Golimin’de
Fransiz ordular1 kargisinda aldiklar1 maglubiyetlerin haberleri Pa-
lermo’ya ulasmugti. Kuzey Italya’daki General André Masséna’nin
Polonya’ya hareket etmesi, bu ddonemde mevcudu 11.000’e diigmiis
olan Sicilya’daki Ingiliz giiciinii rahatlatan bir gelismeydi.” Fakat
Napoli Krallig’’nin taraf degistirme tehlikesi ve Palermo’daki Rus
temsilci Talitscev’in Kuzey Italya’ya sefer diizenlenmesi icin yaptig
baski, Sicilya’daki Ingiliz generallerin kendilerini tehdit altinda his-
setmesine sebep oluyordu.’8 Bu tehdit algisi, Lord Grenville’in 31
Mart 1807°de Portland diikiiniin yerine basbakanhga getirilmesi
ve Londra’nin Akdeniz’e bakiginin degismesiyle zirveye cikti: Di-
sigleri bakanligina getirilen George Canning ve savas bakanligina
atanan Lord Castlereagh tam anlamuyla bir enkaz devraldiklari-
n1 digiiniiyorlardi.’®® Castlereagh’in yaklasik iki ay sonra Mayis
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1807°de General Fox’a gonderdigi talimatlar, Ingiliz birliklerinin
Napoli Kralligr'yla beraber Kuzey Italya’ya bir harekat diizenle-
mesini Ongorityordu. Fransa’min Misir’a bir harekat diizenleme
ihtimalinin yok denecek kadar az oldugunu diisiinen Castlerea-
gh’a gore Misir’da sadece Tirkler ve Arnavutlar mukavemet gos-
terebilirdi ki bu kuvvetin 6.000 kisilik bir Ingiliz ordusu ile iistiin
kraliyet donanmasindan daha giiglii olmasi miimkiin degildi. Aym
talimatta General Fraser’in payina diigen emirler ise “kralin ve kra-
lin hizmetkarlarinin inang ve onuruna yakigmayacak hareketlerden
kaginmasiydi.”'”? Cigegi burnunda savas bakaninin hedefi, Kuzey
Italya’daki Fransiz ordusunun yok edilerek miittefik Napoli Kral-
ligrnin Kuzey Italya’ya sahip olmasiydi. Béylece Fransa’nin Kuzey
Avrupa’daki ordularinin bir kismini giineye kaydirmasi saglanacak
ve Rusya’nin iizerindeki yiik bir nebze olsun hafifletilerek Paris ve
St. Petersburg arasindaki muhtemel yakinlagsma 6nlenecekti. Bu ha-
rekitla eszamanh olarak Osmanli Imparatorlugu’nun basta Izmir
gelmek tizere Ege ve Akdeniz’deki limanlarinin ablukaya alinmas,
boylece de Babiali’nin Rusya ile Londra’nin arabuluculugunda mii-
zakere masasina oturtulmasi da hedefleniyordu. Diinya denizlerine
hitkmeden Ingiltere i¢in limanlarin ablukasi hususunda biiyiik bir
problem yasannasa da Sicilya’da yeterli sayida asker bulunmamasi
bu stratejinin uygulanmasinin 6niindeki en biiyiik engeldi. General
Fox ise Misir’1 tahliye etmek ya da Sicilya’y: terk etmek arasinda
bir secim yapilmasindan baska alternatif goremiyor ve Lord Cast-
lereagh’a Kuzey ltalya seferinin yapilmasi halinde hem Sicilya’nin,
hem Iskenderiye’nin, hem de Akdeniz’deki tiim Ingiliz kara kuvvet-
lerinin kaybedilebilecegini soyliiyordu.!”!

10 Temmuz 1807°de General Fox’un yerine Akdeniz Ordu Ko-
mutamn olarak atanan General Moore, komutasindaki 9.000 piya-
de, 400 topgu ve 200 siivari ile tam manasiyla koseye sikigmig va-
ziyetteydi. Bu zor durumda, savag bakanhgindan terfi emriyle be-
raber Sicilya’ya ulagan Iskenderiye’nin bosaltilmasi karar1, General
Moore’u kisa bir siireligine olsa da rahatlatan bir gelismeydi. Lord
Castlereagh’in verdigi bu emir General Moore’a nefes aldirma ar-
zusunun bir sonucu degil ama Ingiltere’deki miilteci Fransiz kralci-
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larin goézlerini boyamak ve kamuoyu baskisi altindaki yeni kabine-
ye alan agabilmek icin yapilmis siyasi bir manevraydi. Bu baglam-
da, Fransiz Ihtilali’nin 6nemli aktérlerinden biriyken 1793’te taraf
degistirerek Ingiliz hiikiimetlerine danmismanlik yapmaya baslayan
General Charles Francois Dumouriez, Lord Castlereagh’a yazdig:
iki mektupta Istanbul ve Misir harekatinin birer hata oldugunu be-
lirtiyor ve derhal Iskenderiye’nin bosaltilarak, Giiney Amerika’da
Ingiltere adina savasan Orleans diikiine yardim edilmesini istiyor-
du.'” Fransiz miiltecilerin Iskenderiye seferine dair sikayetleriyle
Ingiliz basininin siddetli muhalefeti ayn1 déneme denk diismiistii.
Ingiliz gazeteleri, 1807’nin Nisan ve Mayisaylarinda majestelerinin
muzaffer ordularinin Iskenderiye’deki zafer haberlerine biiyiik yer
ayirirken, Resid felaketine dair haberlerin Haziran ay1 ortasinda
Ingiltere’ye ulagmasiyla hiikiimet basininin taarruzu altinda kald.
Boylesine biiyiik bir Ingiliz birliginin nasil olup da Tiirkler tara-
findan pusuya digurildigiini soran muhalif basin, harekat: plan-
layip onaylayan bakanlar kurulunu agik bir dille hedef aliyordu.
Ornegin, takip edilen dis politikay1 anlamlandirmakta zorlanan bir
yazar, “Yetenekliler hangi akilla bir avu¢ adami biitiin Misir’la mii-
cadele etmek iizere gondermis?” diye soruyor ve ardindan da, “Iti-
raf etmeliyiz ki, burada bizim anlayabilecegimiz bir yetenek yok-
tur,” diyerek sordugu soruya kendisi cevap veriyordu. Hitkiimetin
“yayin yasag)” ise bosunaydi. Canopus’un Resid’de yaralanmig
askerlerle beraber 18 Haziran’da Ingiltere’ye doniisii olanlar1 bii-
tin acgikligiyla gozler 6niine sermis ve kamuoyundaki infiali bir kat
daha artirmigti.’”® Hiikiimet taraftar1 gazeteler ise tipki bakanlar
gibi hesab1 dogrudan General Fraser’a kesmiglerdi. Buna ragmen
basinin her iki kanadindaki yazarlar, Iskenderiye’ye génderilen as-
keri giiciin sayisal zayifligi konusunda hemfikirlerdi.!”* Avam Ka-
marast’nin sert tartigmalara sahne oldugu giinlerde hitkiimet tize-
rinde artan baskiy1 bir nebze olsun azaltmak icin Iskenderiye’nin
tahliye edilmesine dair savas bakaninin verdigi karar, isgal karari
kadar kolay uygulanamayacakti. Nitekim Babiili ile diplomatik
iligkileri yeniden tesis etmek tizere Canakkale’ye gonderilen Arthur
Paget, Iskenderiye seferi kuvvetini geri cekme kararinin miizakere-
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lerde elinin giiclii kalabilmesi igin ertelenmesini istiyor; disisleri ba-
kanlig1 ile Amiral Collingwood da bu diigiincesini destekliyordu.!”*
Bu istegin kabul edilmesiyle beraber General Moore yaklagik iki ay
daha Sicilya’da General Fraser’1 beklemek zorunda kalacaktu.
Istanbul, Misir’da yasananlardan ancak Nisan ay: baglarindan
itibaren haberdar olmustu. Izmir’den Osmanli bagkentine gelen
Habsburg bandirali bir gemiden alinan bilgilere gore seksen civa-
rinda Ingiliz gemisi Malta’da toplanmaya baslamisti. Daha sonra
Girit cevresinde zuhur eden Ingiliz savas gemilerinin hedefinin Is-
kenderiye oldugu tahmin ediliyordu.'”® Mehmed Ali Pasa’nin 29
Mart 1807 tarihli sukkasinin Istanbul’a ulagmasi IIL. Selim iize-
rinde buyik bir sok etkisi yaratmigti. Misir valisinin Kélemenlere
kars1 kazandig zaferi de bildirdigi tahriratta Ingiltere’nin Isken-
deriye’yi iggal ettigi ve Memlikler tizerine gonderilen neferlerden
bir kisminin iggal sebebiyle geri cekildigi yaziliydi. Mehmed Ali
Pasa her ne kadar tahriratinda hem Memliiklere hem de Ingiliz
isgal giiciine karst “ugur-1 din-i Ahmediyye’de cansiperane cihat
olunacagimi” belirtiyor olsa da yaganan ¢atigmalar hakkinda bilgi
vermiyordu. Sadece sukkay: tasiyan tatar Mahmud Bey, Resid’de
kazanilan ilk zaferi s6zli olarak Babiali’ye bildirmisti. Ancak bu
zafer haberi dahi son derece sikintili giinler gecirmekte olan III.
Selim’i rahatlatmaya yetecek nitelikte degildi. Kusatma altindaki
bagkentine iage temin etmeye ¢aligan III. Selim artik titreyen kale-
miyle dusiik ciimleler kurmaya baslamigti. Padisah olarak tek ve
belki de son arzusunu soyle dile getiriyordu: “Hasbinallah, rab-
bim diismani beher taraf makhur eylesiin.”?”” Mehmed Ali Pa-
sa’nin tahriratindan hemen sonra bagkente ulasan Sayda Valisi
Silleyman Pasa’nin sukkasi, Iskenderiye isgalinin ciddiyetini tiim
ayrintisiyla ortaya koydu. Ingiltere’nin 6.000 kisilik bir giicle bol-
geyi isgal etmesine karsilik, iktidarinin son giinlerini yagayan III.
Selim sadece Kibris tarafindan daha ayrintii bilgi alinmasini ve
Sayda ile Sam valilerinin uyarilmasini isteyebiliyordu.’”® Nitekim
Rus ordusu Balkanlar’da ilerlemekteydi; Istanbul miittefik donan-
malarin kugatmas altindayd: ve en 6nemlisi Osmanli padisahinin
Misir’a miidahale edecek ya da takviye gonderecek giicii yoktu.
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Sayda ve Sam valilerinin Iskenderiye’ye takviye gondermeleri de
ihtimal dis1 goriliyordu. Babiili’de akla gelen ilk fikir ise devam
eden Osmanli-Rus harbi igin asker tahrir edilmeyen Antalya ve
Rakka gibi bolgelerden bes-alt1 bin civarinda nefer yazilarak Kib-
r1s uizerinden Misir’a gondermekti. Yani, Amiral Thomas Louis’in
biyiik bir 6nem atfettigi istihbarat dogruydu. Ancak bu takviye
hi¢bir zaman Misir’a ulasmayacakt1.'”? Bu durumda Istanbul’dan
iimidini kesmis olan Mehmed Ali Pasa, Iskenderiye’nin isgalini
tamamiyla bolge ahalisinin ve Muhafiz Emin Aga’nin acziyetine
bagliyordu. Ne de olsa onlar, iggal gerceklesmeden evvel Mehmed
Ali Pasa tarafindan gonderilmis olan Arnavutlari kabul etmedik-
leri gibi sehrin kapilarini Ingilizlere agmiglardi. Misir valisi heniiz
acikca sOyleyemese de, Misir’in en karli giimriiklerinden birisine
sahip olan Iskenderiye’nin iggal sonrasinda kendi hakimiyetine ve-
rilmesini zimnen talep ediyordu. Mehmed Ali Pasa ayrica Ingiltere
ve Fransa arasindaki diismanligi lehine kullanmak istedigini de ce-
kinmeden Babiili’ye bildiriyor ve Iskenderiye’ye yapilacak muhte-
mel bir Fransiz karsi seferine kars:1 yeni talimatlar bekliyordu.!®
Fransa biiyiikelgisi General Sebastiani, Istanbul’a yapilan Ingiliz
saldirisinda oldugu gibi Mehmed Ali Paga’nin bekledigi talimatla-
rin olusturulmasi siirecinde de sahne alacaktir. Ancak Reisiilkiittab
Galib Efendi, muhtemelen Istanbul’daki nazik durumu géz 6niine
alarak, onunla yuz yiize goriigmek yerine Divan-1 Himayun ter-
ciimanina yazdirdig: bir mektup vasitasiyla temas kurmustu.!8! Bu
mektuba cevaben Babiili’ye verdigi takrirde Fransa biyiikelgisi,
Istanbul’a yapilan harekat ile Iskenderiye isgali arasinda dogrudan
bir bag kuruyor ve her iki seferin de Londra’da ayni1 anda onaylan-
digini belirtiyordu. Bu baglamda Ingiltere ve Rusya’nin amaci, Is-
tanbul dahil Balkanlar’i ve Misir’s paylagmakti. Kendisi bu vesiley-
le Babiali’yi bir kez daha uyarmus olsa da Iskenderiye seferinin Os-
manh Imparatorlugu’na biiyiik bir zarar vermeyeceginden emindi.
Nitekim Ingiltere’nin bélgede Iskenderiye’yi isgal edebilecek sayi-
da askeri bulunmuyordu. Hatta Fransa elgisine gére Mehmed Ali
Pasa takviye alamasa dahi Iskenderiye’yi tek basina kurtarabilecek
giice sahipti. Takririn bundan sonraki boliimiinde adeta Mehmed
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Ali Pasa’nin izledigi stratejiyi tasvir etmeye baglayan General Se-
bastiani’ye gore, Arnavutlarin Regid’i tahkim edip Nil’in sag sahili
ile Damanhur’u ellerinde tutmalar zafer igin yeterli olacakti. Zira
boylesi bir tabloda, Iskenderiye’ye sikisan Ingiliz isgal giicii “za-
hire yetistiremeyeceginden” geri ¢ekilmek zorunda kalacakti. Bu
seferler icin gereken nefer ihtiyaci ise Misir ulemasi kullanilarak
ahalinin seferber edilmesiyle ¢cok rahat bir bi¢cimde saglanabilir-
di. Ayni1 metinde General Marmont tarafindan gonderilecek askeri
uzmanlarin bir kisminin Misir’da da istihdam edilebileceginin be-
lirtilmesi de bu noktada dikkate deger bir ayrintidir. Zira bu tek-
lifle biiyiikelci, Iskenderiye’de bir Fransiz iissii kurulmasina dair
ortiik bir talepte bulunmus oluyordu. Bunlarin yani sira Imparator
Napoléon’un Kuzey Italya’daki kardesi Joseph’i uyararak Giiney
Italya’y: bask: altina alacag haberi de Babiali’nin Iskenderiye ko-
nusundaki endisesinin neredeyse kaybolmasina sebep olmugtur.!8?
Ancak Nizidm-1 Cedid ekibinin rahatlamasinda Fransa biiyiikelcisi
ile yapilan istigareler kadar Rodos miiteselliminin kaleme aldig: 13
Mayis 1807 tarihli kaimenin de biiyiik bir etkisi vardi. Resid’de
kazanilan zaferlerden Babiali’yi haberdar eden miitesellim, Meh-
med Ali Pasa’nin Ingiliz sergerdesiyle diplomatik miizakerelere
basladigini belirtiyordu. Buna goére Misir valisi, General Fraser’a
“belde-i padisahiyi buldugu tizere birakip gitmesi” i¢in dokuz giin
sure vermisti.!83 Nizdm-1 Cedid’in 6mri ise Rodos miiteselliminin
kaimesini kaleme aldig: tarihten on dort giin sonra, 27 Mayis’ta
dolacakti. Bu tarihte Bogaz kalelerinden harekete gecen Kabak-
¢t Mustafa ve yoldaslari, Regid galibiyetleri dolayisiyla bir nebze
rahatlamis olan IIL Selim’i ii¢ giin sonra tahttan indirdiler. Istan-
bul’daki bu konjonktiir sebebiyle Iskenderiye’deki Ingilizler artik
tamamiyla Mehmed Ali Paga’nin sorunu olarak kalmiglardir.

Bir taraftan Memliklerle miicadele eden diger taraftan da sek-
banlarini finanse etmeye ¢alisan Mehmed Ali Pasa i¢in Ingiliz isgal
guci gercekten de 6nemli bir sorundu. Dahasi, gelecege dair bii-
yiik hayaller kuran pasa, Ingiltere ya da Fransa ile diigman kalarak
bunlari gerceklestiremeyeceginin de farkinda olmaliydi. Bunlari, iki
defa zafer kazanmis olmasina ragmen catismay: bitirebilmek igin
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General Fraser ile temas kurmaya ¢alismasinin ardindaki 6nemli
faktorler olarak degerlendirmek miimkiindiir. Misir valisi, elindeki
Ingiliz esirlerin kendisine biiyiik bir avantaj sagladiginin da farkin-
daydi. Esir degisimi igin girisimlerde bulunmaya baslayan Meh-
med Ali Pasa, Ingiliz esirler tarafindan kaleme alinmis mektuplarin
teslim edildigi Tegmen Matheson’t 13 Mayis 1807°de Kahire’den
Iskenderiye’ye gonderdi. Catigmalar esnasinda esir diisen Arnavut-
larla, 6zellikle de Omer Bey’in yegeni ile bir degisim teklifini de
iceren mesajin yaninda Ingiliz tegmen, Kahire’de esirlere ¢ok iyi
davranildigini belirtiyordu.’®* Onlara her giin tayinat verildigi gibi
ritbelerine nazaran maas bile baglanmisti. Devrin standartlarinin
cok iizerinde bir muameleye tabi olan Ingiliz esirlerle Fransa kon-
solosu Drovetti yakindan ilgileniyordu. General Fraser’in esirlere
iyi davranilmasi i¢in birkag¢ giin evvel Drovetti’den ricada bulun-
mug olmasi, Fransiz konsolosun gosterdigi yakin alakanin ¢ok da
onemli olmayan bir sebebiydi.’®S Bir Ingiliz centilmeninin ricasin-
dan daha 6nemli olmak iizere Ingiltere gibi biiyiik bir devletle iyi
iligkiler kurmak igin savag esirlerinin canli tutulmasi zorunlulugu
bir tarafa, Drovetti’nin Kahire’ye kacarken arkasinda biraktig: esi
hala Iskenderiye’deydi. Ancak sebep ne olursa olsun General Fra-
ser, Drovetti’ye buiyiik saygi ve minnet duygulari besliyordu.'® Bu
baglamda generalin kaleme aldig1 mektup Drovetti’yi de ¢ok etki-
lemis olmaliydi. Fransiz konsolosun, kendisinin “comert ve serefli
insaniyetinden” bahsedilen bu mektubu arsivinin en 6zel yerinde
saklamasi ve yaklagik sekiz sene sonra Prusyali seyyah Johannes
Bramsen’le paylasmasi duydugu gururun bir gostergesidir.’¥” An-
cak hem Drovetti’nin hem de Mehmed Ali Paga’nin iyi niyetinin
bir sinir1 vardi. Zira pek ¢ok “tiiyii bitmemis Ingiliz” esir, Arnavut-
lar tarafindan goktan kéle olarak satilmist1.’®® Ozel miilk olarak
goriilen s6z konusu esirlerin tek tek bulunmasi ve sahiplerinden
satin alinmasi gerekiyordu ki bu is General Fraser’in biitgesinin
otesindeydi. Ornegin Yarbay Baron de Sonnenberg, daha diisiik
rutbeli oglunun 6zgurligiini ancak 4.000 kurus (222 pound 4 si-
lin) karsiliginda satin alabilmisti. Dolayisiyla 14 Mayis’ta serbest
birakilan ve toplam sayilar1 24’ti subay olmak tizere 515 olan esir-
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ler kadar sansl sayilamayacak bazi erat ile zabitan da vardi.'® Ar-
tik 6zel milk olarak goriilen savas esirlerinin yani sira bazi tst
riitbeli esirler, kesik baglar, kulaklar ve dillerle beraber kazanilan
zaferin bir nisanesi olarak Mehmed Ali Paga tarafindan Osmanli
bagkentine gonderilmigti ki bunlar belki de en sanssiz olanlardi.’®
Ornegin ii¢ sene kadar daha Osmanli Imparatorlugu’nda kalacak
olan Binbasi Vogelsang ve Tegmen Love, memleketlerine doniis
yoluna ancak Ingiltere biiyiikelgisi Robert Adair’in girisimiyle 27
Haziran 1810°da koyulabileceklerdi.’®! Ingiliz seferi basladig es-
nada Iskenderiye’de bulunan Osmanli garnizonunun komutanlar:
Salih ve Emin kaptanlar ya da bolgedeki Tiirk tiiccarlar ise Ingiliz
isgal giicii tarafindan ¢ok daha 6nce Malta’ya gonderilmislerdi.'*?
Dolayisiyla ilk anda yapilan esir degisiminde 6zgurliiklerine kavu-
samasalar da Istanbul’a gonderilen Ingiliz subaylardan ¢ok daha
once iilkelerine geri doneceklerdi.

Bir kismi uzun bir siire sonra ailelerine kavugacak olsa da esir-
lerin kargilikli saliverilmesi, isgal ordusu ile Mehmed Ali Pasa ara-
sinda miizakerelerin baglayabilmesi i¢in iyi bir temel olugturmugtu.
General Fraser artik Arnavutlarin kusatmas: altinda oldugunu di-
siinmiiyordu. Nitekim esirlerle beraber Iskenderiye’ye gelen kafi-
lede Mehmed Ali Pasa’nin terciimami Yusuf Bogos da bulunmak-
taydi.. Misir valisi, Ingilizlerin Iskenderiye’yi Fransiz saldirisindan
korumak ve dost goriillen Memlikler gibi gruplar1 desteklemek
icin isgal ettiklerini bildigini Bogos’a tiim acikligiyla ifade etmisti.
Mehmed Ali Pasa’nin terciimanindan General Fraser’a iletmesini
istedigi mesaj ise Ingiliz hiikiimetinin tiim planlarini altiist edecek
ve devam etmekte olan harekati bosa ¢ikartacak nitelikteydi: Misir
valisi verdigi mesajda “tipki Ingiltere gibi kendisinin de diigma-
n1 olan Fransizlar1 ve Londra’nin diger tiim rakiplerini Memlik-
lerden ¢ok daha etkili bir bicimde Misir diginda tutabilecek giice
sahip oldugunun” altimi ¢iziyordu. Bu sok edici haber kargisinda
saskinligini gizlemeyen general, Mehmed Ali Pasa ile baris i¢in-
de yagamay istediklerini ve ortak diigmanlara kargi birlegmeleri
gerektigini dile getirmisti. Iskenderiye’nin tahliyesinin bu noktada
tartisma disi oldugunu belirten Fraser, enine boyuna diisiindiigii
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takdirde iggalin kendi lehine oldugunu Mehmed Ali Paga’nin da
anlayacagindan emindi. Kaldi ki, yetkilerini agsmamak kaydiyla
Muisir valisine her tiir destegi verebilecegini daha ilk goriigmede
ima ediyordu. Bu destek hig siiphesiz pasanin ihtiya¢ duydugu pa-
raydi. Ayrica baglayacak miizakereler icin valinin 6n sartlarini da
ogrenmek istemigti. Fakat pasa olduk¢a temkinliydi ve Bogos’un
soyledigi gibi bu kadar: ilk goriigme i¢in yeterliydi.'*3

Artik yeni bir emre kadar Iskenderiye’yi elinde tutmaktan baska
bir sey diisiinmeyen General Fraser i¢in de verilen dostluk mesajla-
r1 ilk temas igin yeterliydi. Her ne kadar General Fox, Iskenderiye
seferi kuvvetini elinden geldigi kadar takviye etmeye calisacagini
bildirse de Londra’dan talimat gelene kadar gehrin tahliyesi igin
emir veremeyecegini acik bir dille ifade etmigti. Kald: ki, sadece
esirlerin kurtarilmasi konusunda goérevlendirdigi General Fraser’a
Memlukler ile Mehmed Ali Paga arasinda bir se¢im yapmaktan zi-
yade her iki tarafi da kaybetmemeye ¢alismasini emretmisti. Dola-
yisiyla Fraser, miizakere siirecinin bu boliimiinde, yerine getireme-
yecegi sozler vermekten 6zenle kaginmaya ¢alisiyordu.”®* Miizake-
relerin baglamasi Fraser acisindan ne kadar olumlu bir gelismeyse
Memlikleri iktidara tagimak i¢in uzun stiredir ¢aba sarf eden Bin-
bas1 Misset i¢in de durum o kadar kotuydi. Misir valisinin tercii-
maniyla yapilan goriismeden birkag giin sonra Lord Castlereagh’a
gonderdigi raporda Ingiliz temsilci, Mehmed Ali Pasa’nin uzunca
bir siiredir bagimsizlik hayalleri kurdugundan bahsediyordu. Fa-
kat Binbagi Missett’e gore “bir grup dinsiz ve parali asker olan
Arnavutlarla yapilacak bir ittifaktan daimi bir ¢ikar beklenemez-
di.” Arnavutlarla yapilacak anlagmanin Memliklerin isyaniyla
ve bu isyani da Fransa’nin desteklemesiyle sonuc¢lanmasi kuvvet-
le muhtemeldi.’** Savag bakanina gonderdigi rapordan bekledigi
sonucu alamayan Ingiliz konsolos, Mehmed Ali Pasa ve General
Fraser arasindaki goriigmeleri sabote etmek igin bir kez de Disis-
leri Bakani George Canning’in kapisimi ¢alacaktir. Kaleme aldig:
raporda Arnavutlarin zayifigindan dem vuran Missett, “parali as-
ker cetelerinin dinsiz karakterinin ihtilal Gizerine ihtilal tiretecegini
ve boylece Misir’daki hiikiimetin iggalci bir diismana karsi direnis
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gostermesi icin gereken gii¢ ve istikrarin olugmayacagini” belir-
tiyordu. Ingiliz konsolos Resid’deki yenilgilerin ardindan ortaya
¢ikan durumun ¢ok daha vahim oldugunu da soyliyor ve digigleri
bakanina retorik bir soru yoneltiyordu: “Tiim diinyanin, Tiirk bir-
liklerinin Ingiliz birliklerinden daha iistiin oldugunu diisiinmesine
izin mi verilecek?”'”¢ Ancak Binbagi Missett, George Canning’den
de istedigi cevabi alamayacakti. Bu raporu kaleme aldiktan birkag
giin sonra Elfi ailesinin Ingiltere’ye bagliligini bildirmek iizere Sa-
hin Bey’in iki adaminin Iskenderiye’ye gelisi Binbasi Missett icin
yeni bir firsattl. Fakat General Fraser dersini almigt: Bundan sonra
Ingiliz seferi kuvvetini yeniden saldiriya gegirtmek iizere Memliik-
ler tarafindan yapilacak tiim teklifleri geri gevirecekti. Bu baglam-
da generalin Iskenderiye’deki pozisyonunu koruyacagini belirterek
Sahin Bey’in temsilcilerini geri gondermesi, Ingiliz konsolosun bir
kez daha hayal kirikhigina ugramasina sebep olacakti. Sabik binba-
s1 olan diplomat Ernst Missett, catisgmanin yeniden baglamasi i¢in
elinden geleni yapmaktan ¢ekinmiyordu.'”’

Binbas1 Missett bir taraftan isbagina gelen yeni hiitkiimet nez-
dinde Memlikler adina kulis yaparken diger taraftan da Mem-
likleri Ingiltere tarafinda tutarak Mehmed Ali Pasa iizerine sevk
etmek icin biiyiik ¢aba sarf ediyordu. Ingiltere’ye yardim etmek
icin elinden geleni yaptigini bildiren Sahin Elfi Bey bolgeye ula-
san tim yollarin Mehmed Ali Paga tarafindan kesildigini ve fakat
Memliklerin Misir valisi tarafindan yapilan baris tekliflerine net
bir cevap vermeyerek Arnavutlarin en azindan bir kisminin Yu-
kar1 Misir’da tutuldugunu bildiriyordu. Ancak Memlikler sadece
Mehmed Ali Paga’ya degil, gonderilen mektuplardan da rahatga
anlagilabilecegi tizere Missett ile General Fraser’a da kagamak ce-
vaplar veriyorlardi.’®® I¢ catigmalarin yarattig giivensizlik, Arna-
vutlarla yapilan miicadelede agir bir yenilgi almalari ve en 6nemlisi
Ingiliz isgal giiciiniin zayifligi, Memliklerin harekete ge¢mesinin
onundeki engellerdi. Yukar: Misir’daki gelismelerin farkinda olan
Mehmed Ali Paga ise Kahire’de yaptigi yiginag) tahkim etmeye ¢a-
lisip Memlikler arasindaki farkl gorisleri ve anlagsmazhiklar kul-
lanmaya ¢alisiyordu. Bu stratejinin mimar1 Fransa konsolosu Dro-
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vetti, uygulayicisi ise Fransiz ajan Felix Mengin’di. 4 Haziran’da
Said’e dogru yola ¢ikan Mengin, yaninda Mehmed Ali Pasa’nin
yeni bir ultimatomunu tasiyordu. Ingiliz isgal giicii iizerinde belirli
bir ustinliik kurmus olan Misir valisi, baris sartlarini goriismek
tizere Memliklerle Gize’de bir kez daha bulugmak istiyordu. Men-
gin’in beylere ayrica verdigi mesaj da oldukga agiktr: Fransa’y: gii-
cendirecek sekilde Ingiliz isgal giiciine yardim etmeyin.!*® Mengin,
farkli gikarlar ve farkl goriislerin boldiigii Memlik beylerinin In-
giltere’ye katilmamalari i¢in ugrag verirken, Kahire’deki Drovetti
de bos durmuyordu. Mehmed Ali Pasa’nin Ingilizlerle gériismeye
baglamasi, Fransa saflarindan savrulmasina sebep olabilecek bir
gelismeydi. Fransa konsolosu boylesi bir sonucun ortaya ¢ikma-
sin1 Onleyebilmek ve pagsanin Napoléon’a imanini tazelemek i¢in
General Sebastiani’nin gonderdigi ve Eylau zaferini haber veren
sirktleri olabildigince ¢ok sayida insana ulastirmaya c¢alisiyor-
du.?? Mehmed Ali Paga’nin General Fraser’la Drovetti’den bagim-
siz miizakereye baglamasi ve “Hindistan’a kestirme bir yol agmak
ya da Misir’ fethetmek i¢in herhangi bir Avrupa ordusunun bu
topraklara girisini 6nleyecegine” dair s6z vermesi Fransiz konso-
losu biiyiik bir endigeye sevk etmisti.?! Mengin’in, Memliklerin
Ingiliz isgaline destek vermeyecegine dair haberlerle Temmuz or-
tasinda Kahire’ye dénmesi bile Drovetti’nin endigelerini azaltma-
d1.22 Memliik problemi bir siireligine kontrol altina alinmig olsa
da Mehmed Ali Pasa, Arnavut sekbanlari i¢in gereken paray: ve
mithimmati bulmakta halen biiyiik sikint1 yagiyordu. Yaklasik do-
kuz aydir diizenli maas alamayan neferler isyanin esigindeydiler.
Cografi agidan daha yakin tehditlerle miicadeleyi zorunlu olarak
6n plana alan Babiili’den yardim gelmesine dair iimit beslemeyen
Muisir valisi, ticari agidan biyitk 6neme sahip Yukari Misir’t da
Memliklere birakmisti. Biyiik bir mali krizle bogusan Mehmed
Ali Pasa ayrica Kahire’deki Rus ve Ingiliz temsilcilerin (Rosetti ve
Petrucci) kigkirttiklar ¢atigmalarla da ugragmak zorundaydi. Zor-
la olaganiistii vergiler toplayarak isyani 6nlemeye ¢alisan pasanin
imdadina bir kez daha Drovetti yetisti.??> Bu hamlesiyle Misir va-
lisinin Ingiltere tarafina kaymasin1 6nlemeye ¢alisan Fransiz kon-
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solos, Mehmed Ali Pasa’ya 10.000 kurug para, dort ton demir ve
dort ton kursun verecekti.2

General Fraser'in Iskenderiye’de, Mehmed Ali Paga’nin da Kahi-
re’de hayatta kalmaya ¢alistig1 sirada Lord Castlereagh, Regid’deki
maglubiyetler dolayisiyla biiyiik bir Giziintii yasayan Kral III. Geor-
ge’dan Misir’in tahliyesi igin gereken emri almaya calisiyordu. Zira
Iskenderiye seferi Ingiltere’nin Sicilya’daki konumunu tehdit eder bir
hal almis ve Bat1 Akdeniz hakimiyeti igin en kritik ada olan Sicilya
ile Iskenderiye arasinda bir tercih yapilmasi zorunlu hale gelmisti.20s
General Fox’a yazdig: 14 Haziran tarihli talimatlarda savag bakani,
“majestelerinin birliklerinin Misir’dan ¢ekilmesi igin gerekli 6nlem-
lerin alinmasini ve gekilen giiciin yine Italya’da gérevlendirilmesini”
istiyordu. Ancak Misir’in tahliyesi Babiali ile temas kurmakla gorev-
lendirilmig Sir A. Paget’le istisare edildikten sonra gergeklestirilecek
ve daha da 6nemlisi Osmanli Imparatorlugu’nu bariga zorlamak
icin Istanbul ile Misir arasindaki baglantiy1 kesmek iizere bolgede
bir filo konuglandirilacakt1.2°¢ Misir’in Akdeniz sahillerini abluka al-
tina alacak bir filonun bolgeye gonderilmesi konusunda ¢ok biyiik
bir problem yasanmasa da Paget’in Babiili ile yapacagi miizakere-
lerde pazarlik payini artirmak amaciyla Iskenderiye’nin tahliyesini
ertelemesi, hem kendini hem de askerlerini bir an 6nce Misir’dan
kurtarmaya galisan General Fraser i¢in bityiik bir sorundu.??” Paget,
geri cekilmenin ertelenmesi konusundaki tercihini Iskenderiye’deki
isgal giiciiniin takviye alarak kendi emniyetini nispeten saglamis ol-
masina dayandiriyordu. Bunun yani sira Iskenderiye’deki birlikler
derhal yola ciksalar bile Kuzey Italya’da diizenlenecek sefere yetis-
meleri imkansizd1. Iskenderiye isgalini Babiali’yi tehdit edebilecegi
tek enstriiman olarak goren Paget, ayrica Misir’a uygulanacak ab-
lukanin da Osmanli yonetimi tizerinde higbir etkisinin olmayacagin
belirtiyordu. Zira Misir'in Akdeniz’deki en 6nemli limanlar1 zaten
Ingiliz ablukasi altindayd1.2%® General Fox’un yerine Akdeniz ordusu
komutani olarak atanan General Moore, bu sorunu 11 Temmuz’da
kaleme aldig1 talimatlarda General Fraser’a bildirdi.?*® General Mo-
ore, Mehmed Ali Pasa ile miizakerelerin siirdiriilmesinde ve tahliye
hazirliklarina gizlice baslanmasinda herhangi bir sakinca gormii-
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yordu.?!® Fakat oOzellikle vurguladig: gizlilik prensibi, bir an evvel
Iskenderiye’den ayrilmak isteyen Ingiliz subaylar: tarafindan pek de
dikkate alinmayacakti. Oyle ki, Kahire’deki Drovetti bile Iskenderi-
ye’nin tahliye edilecegini Agustos’un son giinlerinde 6grenmisti.?!?
Agustos ortasindan itibaren uluorta baglayan ¢ekilme hazirliklarinin
Iskenderiye ahalisi tarafindan fark edilmesi, sehirde yeni bir korku
ruzgarinin esmesine sebep olmustur. Babiili ve Londra arasinda va-
rilacak bir uzlasmayla Iskenderiye’yi teslim almak iizere bir Osmanli
garnizonu bolgeye gelmeden Ingiliz iggal giiciiniin ¢ekilmesi, sehrin
Mehmed Ali Paga ve Arnavutlarin insafina terk edilmesi anlamina
geliyordu. Zira Iskenderiyelilerin isgal giiciine gosterdikleri konuk-
severligi Misir valisinin affetmesi miimkiin degildi. Bu noktada dev-
reye giren General Fraser ile Albay Hallowell, Paget’den Babiili ile
bu konuyu da gorigmesini talep ediyorlardi. Aksi takdirde, seferi
kuvvetin “Iskenderiyelileri yatistirmak ve tahliyeye razi etmek icin
bazi kaginilmaz Onlemler almasi gerekecekti.”?!? Babiili ile sonug-
suz kalacak miizakerelere baglamasiyla beraber Paget’in 30 Agus-
tos’ta verdigi Misir’1 tahliye emrini sadece iki giin sonra (1 Eylil)
iptal etmesinin ardinda Iskenderiyelilerin Arnavut korkusu bulunu-
yordu.2® Buna mukabil Ingiliz diplomatlar ve askerler Arnavutlarin
Iskenderiye sakinlerine zarar vermesinden gok Kuzey Italya’da sal-
dirgan bir tutum izleyen Joseph Napoléon’dan ¢ekiniyorlardi. Pa-
get’in S Eylill 1807°de General Fraser’a ikinci ve son tahliye emrini
vermesinin ardinda da bu korku vardi.?**

Iskenderiye, Sicilya ve Canakkale iicgeninde talimatlar, emirler
ve raporlarin olugturdugu bir yazigma trafigi yasanirken Gene-
ral Fraser ile Mehmed Ali Pasa arasindaki miizakereler de iyice
hiz kazanmigti. Bu siiregte ordusundaki huzursuzlugu biraz olsun
kontrol altina almay: bagaran vali, 7 Agustos’ta Kahire’den ayri-
larak ¢ok daha miistahkem bir bolge olan Embabeh’de orduga-
hini kurdu. Pasa, General Fraser tarafindan gonderilen Kraliyet
Sicilyalilar Alayr’nin komutami Francesco Rivarola’y1 Kahire’nin
karmasasindan ve belki de Drovetti’den biraz olsun uzakta ka-
bul etmek istemigti.?!* Fransa konsolosunun da altini ¢izdigi uizere
“ondan daha makyavelist bir Turk bulmak imkansizdi.”?!¢ Nite-



MUALLEM ORDU HER ZAMAN MUZAFFER MIDiR? iNGILTERE'NIN MISIR SEFERI

kim Mehmed Ali Pasa’nin Drovetti ile yakinligindan pek de mem-
nun olmayan Ingiliz iggal giicii, onun Fransa konsolosu ile iliski-
sini kesmesini istiyordu. Rivarola ile yaptig1 goriismede Iskenderi-
ye’nin tahliyesini takiben geri kalan Ingiliz esirlerin saliverilecegini
ve bundan sonra da Ingiltere’nin Iskenderiye’de énemli ticari ayri-
caliklara sahip olacagini belirten Mehmed Ali Pasa, sayet bolgeyi
terk etmezlerse sehri bizzat kusatacagini ve giicii yetmedigi tak-
dirde de Fransiz ordusunu yardima ¢agiracagini vurgulamigti. Av-
rupa’da oynanan diplomatik oyuna bir aktor sifatiyla dahil olan
Muisir valisinin yapilan goriismeler sirasinda ne Mengin’e ne de
Drovetti’ye bilgi vermesi ve Fransiz tercimani miizakerelerde saf
dist birakmas: hig de aligildik bir durum degildi. Sicilyal: komutan
ile yaptig1 goriismenin ardindan, 15 Agustos’a kadar, Tilsit’teki
gelismelerden hentiz haberdar olmayan Rus Konsolos Rosetti ve
Ingiliz temsilci Petrucci ile miizakerelere devam eden pasa, nihai
gorigmeler icin 19 Agustos’ta Damanhur’a dogru yola ¢ikt1.2!’
Muisir valisinin Damanhur’a yolculugu esnasinda ordusunun bii-
yuk bir kismini yanina almig olmasi, hig siiphesiz General Fraser’a
yeni bir gbzdag: vererek miizakere masasina daha giiglii bir elle
oturabilmek i¢indi. Mehmed Ali Pasa Iskenderiye’ye dogru ilerler-
ken, sonradan Iskenderiye’ye idareci olarak atanacak olan Doku-
zoglu ile General Sherbrooke arasinda Damanhur’da miizakereler
siirmekteydi. Iskenderiye-Resid-Kahire eksenindeki ticaretin eski-
si gibi yiiriitiilmesi ve Iskenderiye sakinlerinin cezalandirilmamasi
Ingiliz tarafinin 6ne siirdiigii sartlarin en 6nemlileriyken, Mehmed
Ali Pasa Iskenderiye’nin kayitsiz sartsiz bosaltilmasini istiyordu.2'8
5 Eylul’de baglayan miizakerelerin ardindan 14 Eyliil’de imzala-
nan mukaveleye gore isgal giicii biitiin kaleleri, tahkimatlari, am-
barlar1 ve mithimmat mahzenlerini oldugu gibi birakarak Isken-
deriye’yi on giin igerisinde terk edecekti. Ancak bundan 6nce, pa-
sanin kayinbiraderi Mustafa Bey, amcasi Ishak Bey ve miihiirdar
Siileyman Efendi rehin olarak Ingiliz karargihina génderilecekti.
Biitiin Ingiliz esirler, kolelestirilenler de dahil olmak iizere serbest
birakilacak ve ilk anda ulagilamayanlar daha sonra bulunarak il-
kelerine gonderilecekti. General Fraser, iggal sirasinda kendilerine
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yakinlik gosteren Iskenderiye sakinlerini ve Elfi ailesini de mu-
kaveleye dahil ettirmisti. Buna gore Iskenderiyelilerin can ve mal
giivenligi Mehmed Ali Pasa tarafindan saglanacak ve Istanbul’da
bulunan Emin Elfi Bey Misir’a giiven i¢inde geri donebilecekti.?*?

General Fraser’in da teslim ettigi iizere, Mehmed Ali Pasa In-
giliz isgal giiciine son derece adil davrandig1 ve miizakereler es-
nasinda diplomatik bir tavir takinmadig: gibi “Britanya’nin dostu
ve miittefiki olarak Fransiz, Tiirk [Osmanli?] ya da bir bagka or-
dunun Iskenderiye’yi karadan isgal etmesini engelleyecegine dair
s6z vermis ve denizden yapilacak saldirilarda Ingiltere’nin yar-
dimimi bekleyecegini” belirtmisti. Ayrica bundan sonra bolgeye
gelen Ingiliz bandrali gemiler geceleri Nil'den istedikleri gibi ve
giindiizleri uygun hava sartlar1 altinda, yani gizlice su alabilecek-
lerdi. Misir’da hayatta kalmasinin izleyecegi denge politikasiyla
yakindan iliskili oldugunu anlamis bulunan vali, ingiltere’ye agik-
ca goz kirpryordu. Paganin verdigi sozlere karsilik Ingiliz tarafi da
Islam’a ihtida eden esirlerin Misir’da kalmalarina izin verilecegini
onaylamigti, zira General Fraser’in yetkisi bu kadarina yetiyordu.
Valinin Iskog generalden esas beklentisi, Binbasi Missett’in kendi-
si hakkinda ¢izdigi olumsuz tabloyu Londra’da silmesiydi. Ancak
Iskenderiye sakinleri halen Mehmed Ali Pasa’ya giivenemiyorlar-
di. Giivenmemekte de hakliydilar; zira pasanin Resid’de yeniden
hakimiyet kurmasinin ardindan Arnavutlarla beraber Ingiliz isgal
guciine direnen sehir ahalisi yagmalanmig ve sekbanlar “son piring
tanesine kadar bulduklari her seyi almislardi.”??° Bu durumdan
haberdar olan Iskenderiye esrafimin bir kismi, Binbags1 Missett’le
birlikte Misir’dan ayrilmayi tercih etmigti. Bunlarin 6nemli bir bo-
liimii Ingiliz filosuyla beraber Sicilya’ya dogru yol alirken, Isken-
deriye ulemasindan isgalcilere destek verenler ise Kuzey Afrika’ya
goce baglamislardi.2?! Geride kalan Ingiliz esirleri bularak iilkeleri-
ne kavusturma gorevi ise Bay Petrucci’ye verilmigti.??* Yapilan bu
gorev dagiliminin ardindan Ingiliz seferi kuvveti 23 Eyliil 1807°de
Misir’dan sessizce geri gekildi. Ancak Misir hala Bombay ve Lond-
ra arasindaki rotanin tam ortasinda bulunuyordu ve Ingiltere’nin
buradan vazge¢meye niyeti yoktu.
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Isgal giicii cekilmis olsa da Mehmed Ali Pasa’nin Ingilizlere
gosterdigi ilgi Fransiz misyonunu endiselendirmekteydi. Ingiliz
subaylarin Damanhur’dan ayrilmasini takiben Felix Mengin’i ka-
bul eden pasa, Fransiz ajana Ingilizleri halen diigman olarak gor-
digiini soylilyordu.??®* 3 Ekim’de geri dondiigii Kahire’de derhal
Drovetti ile bir araya gelen vali, onunla eski iligkisini siirdiirmek
istedigini zira Fransa’nin destegine muhta¢ oldugunu bildirmigti.
Bu destek, bilhassa da i¢inde bulundugu kritik durumda biiyiik bir
oneme sahipti. 1798’den beri Ingiltere ve Fransa’min kiskacinda
olan Misir’da ¢ok sayida siyasi muhalefet odagiyla cebellesmekte
olan Mehmed Ali Pasa mali sikintilarini halen asmig degildi. Maas-
larin1 alamadiklari i¢in 22 Eylil’de bir kez daha isyan eden nefer-
ler Kahire’yi birbirine katarken Mehmed Ali Pasa’nin silahdarinin
imdadina yine Drovetti kosacakti. Nitekim Misir, Napoléon’un
Ingiltere stratejisinin kilit tag1 konumundaydi.2* Mehmed Ali Pa-
sa’nin hayatta kalabilmek icin Ingiltere ve Fransa gibi Babiali’yi
de idare etmesi gartt1. Tahta oturan yeni padisah ile idari ekibinin
Musir valisinin kazandig tiirden zaferlere siddetle ihtiyag duymasi
da Mehmed Ali Paga’nmin oynadig iktidar oyununda elini giglen-
diren faktorlerin basinda geliyordu.?? Nizim-1 Cedid siyasetinin
yaratmaya ¢aligtig1 muallem neferlerin tipik bir bagibozuk Osman-
li askeri giicii tarafindan yenilgiye ugratilmasi, kazanilan zaferin
IV. Mustafa acisindan degerini daha da artirmaktaydi. Hatta IV.
Mustafa zafer haberiyle??® o kadar heyecanlanmist1 ki, Rus isgali
altindaki Balkanlar ve Ingiliz ablukasindaki Canakkale Bogazr’ni
unutarak Misir valisinin kazandig1 zaferin Istanbul’da top atila-
rak kutlanmasini istemisti. Ancak “Ingilterelii tabi’atiyla tahliyeye
talib olarak [Iskenderiye’yi] teslim eylediginden tob endaht1 [Ba-
bidli tarafindan] pek de miinasib goriilmemigti.”??” Mehmed Ali
Pasa’nin Misir’da kok salip hikimiyet alanini genisletme yolunda
bir arag olarak gordiigii Resid zaferlerini bildirmek tizere emrinde-
ki askeri miiteahhitlerden (condottieri) kapiguhadar: Kiirt Musta-
fa Aga’yy, esir Ingiliz subaylarla beraber baskente géndermesi de
bu amaca hizmet ediyordu.??® Mehmed Ali Pasa, savagta yararlilik
gosteren neferleri igin gelenk, kaput ve kiirk istemenin yani sira
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kethiiddasi Mehmed Aga ve damadi Muharrem Bey’in kapiciba-
silik tevcihiyle Devlet-i Aliyye hizmetine alinmasini, divan katibi
Mehmed Tahir Efendi’nin de Hacegan-1 Divan-1 Hiimayun’a kabul
edilmesini istiyordu. Bu konuda yapilan megverette Misir valisinin
“takviye-i niifuzu zimninda” isteklerinin kabulii Mehmed Ali Pa-
sa’min kazandig ikinci zaferdi.??® Ancak Kiirt Mustafa Aga’nin Is-
tanbul’dan geri donerken, Mehmed Ali Paga’nin yaklasik bir sene
evvel valiliginin onaylanmasi esnasinda rehin birakmig oldugu
oglu Ibrahim’i iistelik de Misir defterdari unvaniyla Kahire’ye geri
getirmesi, Misir valisi i¢in zaferlerin en biiyiigii olmaliydi.2*° Meh-
med Ali Paga’nin kazandigi bu ilk zaferler ise yaklagik yirmi bes
sene sonra Babiali’nin yasayacag) trajedilerin tohumlarini atmistu.



1Y

Zor Zamanda Diplomasi:
General Sebastiani ile Sir Arthur
Paget’in Kiskacindaki IV. Mustafa

Ingiliz isgal kuvvetinin Resid’de aldigi maglubiyetler ve Rusya
ile imzalanan ategkes, Babiili’ye Misir ve Balkanlar’da nefes alabi-
lecegi bir ortam yaratmugti. Ancak askerlerin yerine diplomatlarin
sahneye ciktigi bu ara donemde, III. Selim’i deviren ve Nizdm-1
Cedid ekibini tasfiye eden isyan neticesi tahta ¢ikmig IV. Musta-
fa, kendisini tam manasiyla diplomatik bir cenderenin i¢inde bu-
lacakti. Bir sekilde anlagmaya caligtig1 ya da iyi iligkilerini devam
ettirmek istedigi devletlerin birbiriyle savas halinde bulunmasi ve
daha da kotusii aralarindaki iligkilerin belirsizligi, bariscil bir dig
politika takip etmeye ¢aligan Babiali’nin 6niindeki en biiyiik engel-
di. Napoléon’un Car I. Aleksandr ile Tilsit’te Babidli’den bagimsiz
el sikismasi Osmanli-Fransiz iligkilerine darbe vururken, caresiz
Istanbul yonetimi Rusya ile barig masasina Fransa’nin aracihig
ile oturmak zorundaydi. Rusya ve Fransa arasindaki yakinlagsma
Londra ve St. Petersburg arasindaki iligkinin rengini miiphemlesti-
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rirken, Ingiltere’nin Babiali’ye yaklagsma ¢abalar1 General Sebasti-
ani tarafindan engellenmeye caligiliyordu. Muhtemel bir Osman-
li-Ingiliz baris1 Istanbul yénetimini cezbetse de boylesi bir uzlasma,
uzunca bir siiredir Osmanlilara kapi komgulugu yapan Fransa’nin
saldiris1 ile sonuglanabilirdi. Daha da koétiisi, Slobodzei’de ara-
bulucu devlet konumundaki Fransa, Rusya ile imzalanmak iize-
re olan ateskesi engelleyebilecek araglara sahipti. Buna mukabil,
daha 6nce Osmanli bagkentini tehdit etmis olan Ingiliz deniz giicii
hala Canakkale agiklarinda bekliyordu.

Boylesi bir diplomatik ortamda igbagina gelmis olan IV. Mus-
tafa, bir tarafinda General Sebastiani’nin bulundugu bir cendereye
sikigmugt1. Ittifak bloklarini olusturan devletlerin ¢ok hizli saf de-
gistirdigi kaygan bir zeminde hamle yapmak zorunda olan Fransa
elgisi, Napoléon’un Balkanlar, Bogazlar ve Istanbul’daki niifuzunu
garanti altina alabilmek i¢in bityiik bir ¢aba sarf ediyordu. Fransiz
ordusunun Balkanlar’a girmesi ve Bogazlar’in Fransiz donanmasi
tarafindan savunulmasi gibi tekliflerin yani sira Napoléon’un IV.
Mustafa’ya gonderecegi namelerin III. Selim devrinde oldugu gibi
bizzat Fransiz el¢i tarafindan huzura sunulmasi istegi de bu ¢a-
banin birer yansimasiydi. Izleyecegi siyaset agisindan son derece
o6nemli olan talimatlari oldukg¢a gecikmeli bir bigimde almasi, Se-
bastiani’nin igini iyice zorlastiriyordu. Diger taraftan Ingiltere’nin
basarisiz Istanbul ve Misir harekati ile Rusya’nin Limni’deki zaferi
ve Balkanlar’daki ilerleyigi Fransa elgisinin en biyiik kozlariyd.!
24 Haziran 1807’deki Rus-Fransiz ategkesinin ardindan baslayan
Osmanli-Rus goriigsmeleri de Sebastiani’ye Istanbul’da manevra
alani kazandiran gelismelerdi. Zira “her seyden ¢ok barisa ihtiyag
duyan Babiali’nin tek amaci idare etmeye ¢alistigi imparatorlugun
butiinligiini ve bagimsizligini korumakti. 2

Buna mukabil Osmanli Imparatorlugu ile yeniden diplomatik
iligki kurmakla gorevlendirilmig Sir Arthur Paget’in gorev emri
tam da Babiali’nin istekleri dogrultusunda hazirlanmisti. Ingiliz
diplomat 6ncelikle Londra ve Istanbul’u yeniden yakinlastirmak,
Rus-Osmanli barigini ihdas ederek koalisyonu korumak ve Fransiz
niifuzunu kirarak Babiili’yi yeniden “mantikli” bir noktaya ¢ek-
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mek igin gonderilmisti. Osmanh Imparatorlugu’nun paylagilmasi-
mn Ingiliz dis politikasina hicbir sekilde uygun diismedigini vur-
gulayan Disigleri Bakan1 George Canning, kaleme aldig: talimat-
larda I. Aleksandr’in hesaplarinin Londra’da kaygiyla izlendigini
belirtiyordu. Zira Rusya’nin Balkanlar’da yeni bir cephe agmasi,
St. Petersburg’un dikkatinin Napoléon’dan Osmanli imparatorlu-
gu’na kaymasina yol agmisti. Bu sebeple Rusya temsilcisi Pozzo di
Borgo ile uyum igerisinde ¢aligmasi istenen Paget, Babiali ve Rusya
arasinda Osmanli toprak biitiinligiinii temel alan bir antlagma igin
arabuluculuk yapmakla da gorevlendirilmisti> “Dogu Avrupa’da
bir devrime izin vermemesi” istenen Ingiliz temsilciden Londra’nin
beklentisi, Rus ve Ingiliz sefirlerin can ve mal giivenlikleri saglana-
rak yeniden Istanbul’da ikamet etmeye baslamalari, Rus ordula-
rinin yeniden Fransa’ya yonlendirilmesini saglayacak barisin Ba-
bili ile imzalanmas: ve Fransa elgisi Sebastiani’nin Istanbul’dan
ayrilmasiydi.* Bir 6nceki Ingiliz elgi Charles Arbuthnot’un basa-
ramadig1 her ne varsa omuzlarina yiiklenen Paget, 6ncelikle Os-
manli-Rusya-Ingiltere arasinda baris tesisiyle ve ikinci olarak da
Rusya’y: tatmin etmekle gorevliydi. Bu gorevi yerine getirebilmek
icin Iskenderiye’yi ve basta Izmir gelmek iizere Amiral Collingwo-
od komutasindaki filonun ablukasi altindaki Osmanl limanlarini
miizakerelerde birer tehdit unsuru olarak kullanmasi istenen Ingi-
liz temsilci, sahadaki sartlardan heniiz haberdar olmayan Londra
yOnetimi tarafindan aslinda imkansiz bir goreve yollanmigt1.® Ni-
tekim Misir’daki yenilgiler ve Avrupa’da yasanan gelismeler bir
tarafa Osmanh Imparatorlugu’nun komsusu Fransa ve onun Os-
manh baskentindeki biiyiikelgisi Sebastiani bile Sir Arthur Paget’in
gorevini yerine getirmesini engellemeye yetecek faktorlerdi.

Sir Arthur Paget 28 Temmuz’da ulagacagi Canakkale Bogazi’na
seyahat ettigi esnada Sebastiani, Ingiliz meslektasinin girisimlerini
bosa cikartmak icin ¢oktan c¢alismaya baslamusti. Isyandan sonra
isbasina gelen yeni Babidli yonetimiyle 8 Haziran’da Bebek Kas-
ri’nda yaptigi ilk goriismede Fransiz-Osmanli ittifak muizakereleri-
ni ve bu konuda yapilacak deklerasyonu giindeme getiren Fransa
elcisi, bir taraftan Fransiz askerinin Balkanlar’a girigine izin veril-
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mesini diger taraftan da Napoléon’un IV. Mustafa’ya gonderecegi
namelerin bizzat kendisi tarafindan huzura arzini talep ediyordu.®
Bilhassa namelerin teslimi konusundaki bu 1srar, hi¢ siiphesiz III.
Selim devrinde Istanbul’da kazandigi niifuzu devam ettirmeye yo-
nelik bir eylemdi. Oldukga sert miizakerelere sahne olan bu top-
lantidan bir hafta sonra, 15 Haziran 1807’de, bu sefer reisiilkiit-
tab efendinin konutunda bir kez daha bir araya gelen iki taraf,
onceki goriigmede tizerinde uzlasilan ittifaka dair deklerasyonlar:
birbirlerine tevdi etmiglerdi.” Buna gore Fransa, koalisyon giig-
leriyle Osmanli toprak biitinligi ve bagimsizligi zemininde bir
antlasma yapmayi taahhiit ederken Babiili de Rusya ve Ingilte-
re ile Fransa’dan bagimsiz baris yapmayacagini ve Napoléon’un
karargahinda ittifak goriigmelerini yiiriiten Vahid Efendi’ye isleri
hizlandirmak tizere yeni bir talimat gonderilecegini ilan ediyordu.
Sebastiani ayrica, Osmanli Imparatorlugu’nun gayrimiislim tebaa-
s1, serhat kaleleri, seyriisefain ve Eflak-Bogdan konularinda Fran-
sa’min higbir teklifte bulunmayacagini goriismenin hemen baginda
soylemisti. Istanbul’a geldigi giinden beri Babiali’nin Rusya’ya sa-
vag a¢masi ve bunu siirdiirmesi konusunda israrci olan Fransa elgi-
si, 1806’da savag baglamadan 6nce Rus el¢iligi tarafindan verilmis
olan beratlari Osmanli tarafini kigkirtmak i¢in bir arag olarak kul-
lanmigt1. General Sebastiani, Fransa’nin arabuluculugunda devam
eden miitareke miizakereleri esnasinda da ayni konuyu, Napoléon
ve Talleyrand ikilisinin dig politika hedeflerini gerceklestirmek i¢in
kullanmaya devam ediyordu. Fransiz isgali altindaki Ispanya ve
Hollanda’nin da bu konuda Babiili’nin yaninda oldugunu belirten
General Sebastiani, Habsburg elgisi Stiirmer’in goriislerinin aksi-
ne “reayanin Osmanli himayesinden alinmasina” karsi oldugunu
soyliiyordu. Fransa elgisi, hi¢ geregi yokken konugsmasinda Habs-
burg temsilcisini Babili’nin karsisinda konumlandirarak Ingiltere
ve Rusya ile savag halindeki Babiali’yi Avrupa’da genel bir barig
icin arabuluculuk gorevine soyunan Habsburglardan da tecrit
etmeye ve boylece diplomatik alanda sadece Fransa’ya mahkam
etmeye ¢alisiyordu.® Sebastiani’nin Fransiz uzmanlarin istihdam
konusundaki israrin1 da bu siyaseti destekleyen bir diger hamle
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olarak gormek miimkiindir. IV. Mustafa’nin yabanci uzmanlarin
istihdami hususunda “evliya-y1 umurla” heniiz gériismedigini ve
dolayisiyla bir karar vermedigini belirten Reisiilkiittab Galib Efen-
di, Dalmagya’dan gelen subay ve miihendislerin “iktiza-y1 hale”
nazaran kullanilacagini s6ylemisti. Bu bakis agisin1 olduk¢a ma-
kul kargilayan General Sebastiani, I1I. Selim’in Karadag’daki Rus
ordusuna karg1 yapilacak bir sefer icin Fransa’dan yardim talep
ettigini fakat s6z konusu Fransiz birliklerinin bolgeye intikali i¢in
Bosna’daki Osmanli sinirinin igerisinden ii¢ saatlik bir mesafe kat-
etmesi gerektigini belirtiyor ve gerekli izinin verilmesini istiyordu.
Babiili’nin, Napoléon’un israrla talep ettigi soz konusu izni ver-
mesi, Rusya’nin ardindan Fransa’nin da Balkanlar’daki Osmanli
topraklarina girmesi anlamina geliyordu.” Canakkale’deki Rusya
ve Iskenderiye’deki Ingiltere ile Fransa arasinda sikismig olan Os-
manli tarafinin, General Sebastiani’nin hamlelerine cevap vermek
icin zaman talep etmekten bagka ¢aresi yoktu.'® Ancak ne verilecek
cevaplar ne de Babiili’nin ittifak konusunda yayimladig: dekleras-
yon Fransa’nin mevcut dis politikasini degistirmesine yetecekti.
Nitekim Napoléon i¢in Rusya’nmin Osmanlilardan ¢ok daha 6nem-
li bir mittefik olmasi bir tarafa, daha 6nce de belirtildigi tizere
Babiili’nin deklarasyonu ancak Temmuz ayinin ikinci haftasinda,
yani Napoléon ve I. Aleksandr arasinda anlagmanin imzalanma-
sindan yaklagik bir hafta sonra Tilsit’e ulagmugti.

Fransa ile Rusya arasindaki yakinlagsmadan olduk¢a mustarip
olan Babuiili, Ingiltere ile miitareke yapilmasinin Paris’in arabulu-
culugunda Rusya ile yuriitilen baris goriismelerini sekteye ugra-
tacagim diisiiniiyordu. Ingiltere ile savas halinin siirdiiriilmesi du-
rumunda da bu sefer biiyiik deniz giicii Ingiltere’nin Akdeniz’deki
adalari tahrip etmesinden cekiniliyordu. Diger taraftan Tilsit Ant-
lasmasi’nin imzalanmasi ve bu haberin Osmanli bagkentine geli-
si, sadece Babidli’nin degil ama Fransiz elginin de Istanbul’daki
durumunu tipki Vaka-yi1 Selimiye sirasinda oldugu gibi kritik bir
hale getirmigti.'* Ancak tam da bu sirada Napoléon tarafindan ka-
leme alinan bir tahrirat Fransa el¢isinin imdadina yetisti. Bir kez
daha Osmanl Imparatorlugu’nun “mesail-i seniyesine gayret ve
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hamiyetini isbat” eden Napoléon, Car 1. Aleksandr’dan Babiili ile
ategkes yapilmasini istemigti. Tilsit Antlagmasi’nin icerigine heniiz
tam manasiyla vakif olmayan Istanbul’u oyalamak i¢cin, Rusya ile
“Devlet-i Aliyye’nin temamiyet ve istiklali” zemininde bir uzlas-
maya varilacagini belirten Napoléon, Polonya’daki miicadelenin
de bolgeyi Ruslardan temizlemek icin yapildigim yazmaktay-
di. Bunun yani sira Rusya tarafindan Osmanli reayasina verilen
muafiyet beratlarinin ve ticaret gemilerindeki Rus bandiralarinin
kaldirilacagini vurgulayan Napoléon, General Sebastiani’den Ba-
bidli’nin “hakiki miittefikinin” Fransa oldugu konusunda Osman-
li yonetimini bilgilendirmesini istiyordu. Biitiin bunlara karsilik
Babiali’den beklentisi, “hakkaniyet geregi” Osmanl yonetiminin
Ingiltere ile savas durumunu siirdiirmesi, Paget ile hicbir zaman
goriigsilmemesi ve Fransa’nin onayi olmaksizin Londra ile antlag-
ma masasina oturulmayacaginin ilan edilmesiydi.!?

Ingiltere’nin baris girisimleri ve Rusya ile ateskes Osmanli y6-
netiminin hareket alanini genisletirken Sebastiani’nin Istanbul’da-
ki niifuzuna darbe vurmaktaydi. Fakat Temmuz 1807 ortasinda
Istanbul’a ulasan Tilsit Antlasmasi’na dair haberler, Babiali’nin bir
kez daha hareketlenmesine yol agti. Derhal bir megveret toplayan
Osmanli yonetimi, konuyu ayni zamanda IV. Mustafa’ya da arz
etmisti. Megveretten ¢ikan karar, meselenin bir kez daha Sadra-
zam Celebi Mustafa Pasa ile paylagilmasi, fakat sadaretin karari
beklenmeden Rusya ile Osmanli Imparatorlugu’nun “sanina uy-
gun” bir antlagmanin imzalanmasiydi. Hatta bu konuda IV. Mus-
tafa’nin kaleme aldig1 name-i hiimayun, Napoléon’a teslim edil-
mek tizere Vahid Efendi’ye gonderilmigti. Bigak sirtinda yiiriimeye
calisgan Osmanli yénetimi, donanmasindan ¢ekindigi Ingiltere ile
catigmaya girmeden Rusya ve Fransa ile anlagmaya ¢alisiyordu. 20
Temmuz 1807 tarihinde General Sebastiani ile yapilan goriismeye
Babiili’nin bu politikas1 damga vurmustur. Istanbul’daki niifuzu-
nu siirdiirebilmek i¢in toplantinin baginda genel olarak Babiali’den
yana bir tavir sergileyen Sebastiani, Rusya ile yapilacak pazarlikta
Osmanl tarafinin masaya yiiksek tekliflerle oturmasini 6neriyor-
du. Ornegin Eflak’in derhal bosaltilmasi istenmeliydi. Nitekim s6z
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konusu prenslik, Rusya’nin isyan halindeki Sirplara yaptig1 yardim
icin stratejik bir 6neme sahipti. Diger taraftan Eflak’in Osman-
l1 egemenliginde bulunmasi, Fransa’nin Karadeniz’deki rekabette
on plana ¢ikmasina olanak verecek bir zemin yaratiyordu. Fakat
mitkalemede Fransa’nin Karadeniz stratejisine atifta bulunmaktan
kacinan General Sebastiani, Rusya’nin Eflak’tan ¢ekilmesi konu-
sunda Osmanl tarafinin dikkatini Sirp Isyanrnin bastirilmasina
¢ekiyor ve Rus yardimindan yoksun Sirplarin Osmanli ordusu ta-
rafindan rahatlikla kontrol altina alinabilecegini belirtiyordu. An-
cak Babiili’nin Rusya ile yiiriitiilecek ategskes miizakerelerindeki
hedefi ¢cok daha buyiiktii. Osmanli murahhaslar1 Rusya ile yapi-
lacak miizakerelerde, neredeyse 18. yiizyil bagindan beri Osmanl
diplomasisinin diisturu haline gelmis olan “savag Oncesi sinirlara
donmek” (status quo ante bellum) icin gaba sarf edeceklerdi. Ge-
neral Sebastiani’nin bu noktada Eflak’in tahliyesi ve muizakereler-
de tutulacak yolu “ifade ve ihtar” i¢in emrindeki bir “mitefennin
subay1” ordudaki Sadrazam Mustafa Paga’ya gondermeyi teklif
etmesi, Fransa el¢isi ve Vaka-y1 Selimiye sonrasi iktidara gelen yeni
idari grup arasindaki iligkinin niteligini ortaya koymaktadur.
Rusya ile ateskes miizakerelerinden bahisle Osmanli tarafim
yumusatan General Sebastiani, daha sonra s6zii Babiili ile Fran-
sa arasindaki ittifak antlagsmasinin imzalanmasina ve Vahid Efen-
di’nin yuriattigi mizakerelere getirir. Babiali, Vahid Efendi’ye
onerilen ittifak sartlari konusunda miitereddittir. Bu sartlardan en
onemlisi hi¢ siiphesiz giimriiklerle ilgili olandir. Fransa’nin, diger
Avrupa devletlerinin Osmanli Imparatorlugu’na édedigi giimriik
oraninin yarisini 6demesi talebi, Babidli’nin daha 6nce imzaladi-
g1 uluslararasi antlasmalarla celismekteydi. Ornegin, halihazirda
yiizde 3 giimriik vergisi 6deyen Ingiltere, Rusya ve Habsburglar ile
yapilan antlagmalarda, Babiali’nin diger devletlerle yaptig: giim-
ritk sozlesmelerinde yer alan avantajli hiikkiimlerin onlar igin de
gecerli olacag kayit altina alinmisti. Sebastiani’nin bu soruna iiret-
tigi ¢6ziim yine Osmanli tarafini cezbedecek tarzdaydi. Fransa elgi-
sine gore Avrupa’nin biiytik giigleri s6z konusu giimriik oranlarini
Babiili’ye zorla kabul ettirmiglerdi. Osmanli Imparatorlugu’na her
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tirli yardimi yapan Napoléon’un tek istegi, bu baglamda diger
devletlerden daha ayricalikli olmakti. Kald: ki, tezini dogrulamak
tizere Avrupa’dan da Ornekler getiren General Sebastiani, Porte-
kiz’in miittefiki olan Ingiltere’yi en ayricalikli devlet statiisiine ¢i-
kardigini ve sadece yuzde 1,5 giimriik vergisi aldigini belirtiyordu.
Osmanl tarafi ise Fransa’nin ve onun elgisinin diger devletler ve
elgilerinden zaten daha imtiyazli oldugunu belirttikten sonra Os-
manli-Fransa iliskisinin Portekiz-Ingiltere iliskisiyle kargilastirila-
mayacaginin altini ¢izmekle yetinmistir.

Rusya ile ateskes igin gorevlendirilen Vahid Efendi’nin aym
zamanda Fransa ile yurutulen ittifak goriigmelerinde Osmanl: ta-
rafim temsil ediyor olugu miikalemede tartigilan bir diger 6nemli
sorundu. Ittifakin bir an 6nce yapilmasini isteyen General Sebasti-
ani, Osmanli-Fransiz antlagmasinin Rusya ile miizakerelerin bagla-
masindan 6nce imzalanmasi konusunda israrliydi. Fakat Rusya ile
savagi bir an 6nce durdurmak isteyen Babiali icin ateskes ¢ok daha
oncelikliydi. Istanbul, Vahid Efendi’nin, Napoléon’un uzlagsmaya
engel olan maddeler 6ne sirdiigi ittifak miizakerelerini keserek
Rusya ile gorismeye baslamasini agikga talep ediyordu. Sebasti-
ani, Babidli’nin Rusya ile ateskesi 6ne alan tercihinin uluslararas:
platformda Osmanli Imparatorlugu’na her tiirlii destegi saglayan
Napoléon tarafindan Osmanlilarin Fransa ile ittifak istemedikle-
ri seklinde yorumlanacagini soyliiyor ve Vahid Efendi’nin Fransa
ile ittifak antlagmasini imzalamadan Rusya ile miizakere masasina
oturamayacaginin da altini ¢iziyordu. Bu noktada Miinib Efen-
di’nin Ingiltere ile de ayrica bir ateskes yapilabilecegini belirtmesi
Fransa elcisinin tansiyonunun yiikselmesine sebep oldu. Artik sak-
layacak bir geyi kalmayan Miinib Efendi, Canakkale Bogazi’na ge-
len yedi gemiden miitesekkil Ingiliz filosundan®® bahisle muhtemel
Osmanli-Ingiliz miizakerelerinden General Sebastiani’yi haberdar
etmek zorunda kalir. Fakat bunu yaparken Osmanl tarafi, Fran-
sa el¢isinin bu miizakereyi onaylamasi halinde Paget ile yapilacak
pazarlikta Napoléon’un arzu ettigi giimriik maddesinin de Ingilte-
re’ye kabul ettirilebilecegini belirtir. Bu teklifin ardinda Istanbul’a
diizenlenen bir Ingiliz seferi neticesi tahta ¢ikmis IV. Mustafa’nin
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cekincelerinin yattigim ve bu durumu anladigini sGyleyen Sebas-
tiani’ye gore, elinde yeterli sayida piyade bulunmayan Ingiltere,
Osmanli Imparatorlugu’nun herhangi bir yerini isgal edebilme ka-
biliyetine sahip degildir. Fransa el¢isi ayrica Fransa, Rusya, Prusya,
Isve¢ ve Danimarka arasinda ¢ok yakinda Ingiltere aleyhine bir ko-
alisyon olugturulacaginin ve Babiali’nin de bu koalisyonun “tabii”
iiyesi oldugunun altini cizer. General Sebastiani, bu sekilde Ingil-
tere’nin diplomatik agidan tecrit edildigini dile getirerek Babiali’yi
tekrar Fransa tarafina ¢cekmeye calisiyor ve Osmanli-Fransiz ittifa-
kinin derhal imzalamas: i¢in ¢aba sarf ediyordu. Napoléon’un da-
ima “hasmini zayiflatmak ve miittefikini gii¢lendirmek” igin ¢aba
sarf ettigini belirten Osmanli tarafi ise Rusya ile baris saglandig:
takdirde Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ok daha giiglii olacaginin
altini ¢iziyordu. Nitekim Babidli temsilcilerine gore Eflak ile Bog-
dan voyvodalarinin azledilmesi ve Ingiltere’nin Istanbul seferi si-
rasinda Babiili’nin sergiledigi tutum Fransa’y1 destekleyen bir dis
politikanin tiriiniiydii ve bu politikada bir degisme yoktu. Rusya ve
Ingiltere ile imzalanacak baris antlagmalar1 Babiali’nin oldugu ka-
dar Fransa’nin da lehineydi. Hem Ingiltere hem de Fransa ve Rusya
ile barig yapmaya ¢alisan Babidli’nin mevcut duruma bakis agisini
boylece 6grenen Sebastiani, goriigmenin zabitlarini tutmakla go-
revli mitkaleme katibinin s6zleriyle “mugalata-y1 efrenciyyeye ibti-
dar” ederek Osmanli Imparatorlugu’nun “biiyiik tehlikede bulun-
dugunu dostane ihtar” etmigti. Bu ihtarin mugalata olup olmadig:
tartisgmali olsa da Fransa elgisinin, tipki Ingiliz biiyiikelgisi Char-
les Arbuthnot'un'* 26 Ocak 1807 tarihinde yaptig1 gibi Babiali’yi
“dostane” tehdit ettigi agiktir. Goriismeyi kopma noktasina getiren
bu sozlerin ardindan Osmanl: tarafinin Sebastiani’yi yatistirma ¢a-
basi bir nebze olsun sonug¢ verdi. Birbirlerine karg1 tehditkar ifa-
deler kullanan Miinib Efendi ile el¢inin arasina giren Reisiilkiittab
Galib Efendi ortami yumugatmay1 basarmigti. Nitekim daha 6nce
Napoléon ile goriigmiis olan Reis Efendi’nin, Fransa ile ittifaktan
evvel Rusya ile ateskes imzalanmasi konusunda Napoléon’a bizzat
bir mektup yazma teklifi toplantida genel kabul gérmiistii. Mii-
kalemenin sonunda Osmanl tarafi Ingiltere ile Fransa’dan bagim-
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s1z goriismeyecegini, General Sebastiani de Osmanli Imparatorlu-
gu'nun “istiklal ve serbestiyyetinin” Fransa-Rusya antlasmasinda
vazgecilmez sart olacagini kabul ediyordu.’> Aslinda her iki taraf
da acik bir bigimde yalan s6yliiyor ve dahasi bunu biliyorlards; zira
Tilsit Antlagmas’nin agik ve gizli maddelerine dair dedikodular
bu sirada Istanbul’un diplomatik mahfillerinde kullaktan kulaga
dolasiyordu. Osmanli yonetimi ise diplomatik alanda biraz olsun
manevra alani kazandig1 andan itibaren Fransiz elciden bagimsiz
karar alma siireclerini igletmeye baslayacakti.

Osmanli-Fransiz iligkilerini kopma noktasina getiren bu top-
lantinin ardindan Sebastiani, Rusya ile yapilacak ateskes goriisg-
melerinde Fransa’nin ve kendisinin oynayacag roli biiyiitmek i¢in
elinden geleni yapmaya baslamisti. Canakkale agiklarinda bekle-
yen Rusya temsilcisi Pozzo di Borgo’nun Istanbul’a davet edilerek,
bizzat kendi arabuluculugunda ateskes goriismelerine baglanmasini
talep etmesi bu amaca hizmet eden bir girisimdi. Boylece, bir taraf-
tan Fransa ile ittifak miizakerelerini yiiriiten Vahid Efendi’nin Tal-
leyrand’la yaptig: goriismeler sekteye ugramayacak, diger taraftan
da Rus temsilcisinin Istanbul’da kabul edilmesi saglanarak Paget
tam anlamiyla agiga dusiiriilecekti. Sebastiani bu hamleyle aslin-
da, Rus ve Osmanl temsilcileri Slobodzei’de bir araya gelmeden
evvel Balkanlar’in gelecegini Istanbul’da kendisi miizakere etmek
istedigini gosteriyordu. Dogu Avrupa’da yasanacak bir devrimin ilk
adimu1 olan bu talep, Ingiltere’nin saf disi birakilmasi anlamina da
geliyordu. Fakat Sebastiani’nin Babiali ile yaptig1 goriismelerde ser-
giledigi tutarsizliklar ve St. Petersburg yonetiminin Eflak-Bogdan’in
tahliyesini bir Rus temsilcinin Istanbul’da kabuliine baglamasi, Os-
manli tarafinin bir kez daha Fransa el¢isinin “mugalata” yaptigina
hiikmetmesiyle sonuglanacakti. Sebastiani’nin mugalata kabilinden
istekleri geri ¢evrilmig olsa da, hatir1 sayilir bir deniz giiciiyle Ca-
nakkale agiklarinda bekleyen Paget ile miizakereye baglanmasinin
Napoléon’a “harb ilanindan” bir farki olmadig: yoniinde sarf ettigi
sozler Babiali’de ciddi bir rahatsizliga sebep olmustu. Ancak sade-
ce Babiili rahatsiz ve gergin degildi. Fransa elgisi, tasvirine ¢alisi-
lan gorusmede dile getirdigine mukabil Bosna iizerinden Rusya’ya
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diizenlenecek bir Fransiz saldirisina izin verilmemesinden oldukg¢a
tedirgin olmustu. Nitekim Fransa’nin Dalmagya’daki ordusunun
Balkanlar’daki Rus ordusuna kars1 yapacag seferin amaci “Sirbis-
tan’da duzeni saglamak, Kirim’1 fethetmek ve daha sonra Osmanl:
topraklar: iizerinden Hindistan’a diizenlenecek bir seferle Ingilte-
re’nin ticaretini kesmekti.” Diger bir deyigle, Napoléon ile Sebas-
tiani’nin amaci Hindistan’a kuzeyden sorunsuz ulagan rotanin em-
niyetini saglamakti. Finkenstein’da imzalanan ittifak antlagmasinin
ardindan Tahran’a déSnmekte olan Iran elgisi ile Reisiilkiittab Vekili
Halet Efendi arasindaki goriisme de bu amaci teyit eder nitelik-
teydi. Eger Babiili bu planin farkindaysa, Londra yonetimi de isi
anlamig olmaliydi ve bu hal Osmanli idaresini rahatsiz ediyordu.?®

Reisiilkiittab Galib Efendi’nin tayin edilecegi Rusya ile ategkes
goriigmelerinin hemen baginda hem Ruslarin hem de Fransiz ara-
bulucularin anlagsmaya Sirp Isyanr’n1 da dahil etme ve Babiili ile
Rusya arasinda daha 6nce imzalanmug biitiin antlasmalar1 Istan-
bul’da yeniden tasdik ettirme ¢abasi i¢ine girmeleri, Sebastiani’nin
Osmanli bagkentindeki prestijine yeni bir darbe daha indirmigti.
Diplomatik tstiinligi ele gecirdigini digiinen Babiili, Paget’le
miizakerelere baglanmasi teklifini hi¢ zaman kaybetmeden bir kez
daha Fransa temsilcisine gotiirdii. Ingiltere ve Babiili arasindaki
goriigmeleri engelleyebilecek niifuza sahip olmadigimi fark eden
Sebastiani’nin, Osmanli yonetiminin Paget’i “igfal i¢in” temas
kurmasimi kabul etmekten bagka bir ¢aresi kalmamisti. Buna mu-
kabil Babiali de Paget’le yapilacak yazigmalar: kendisiyle paylasa-
cakt1.”” Dolayisiyla, Fransa elgisinin Digigleri Bakani Talleyrand’a
gonderdigi 23 Agustos 1807 tarihli tahriratta IV. Mustafa ve divan
uyelerinin (ministére) Napoléon’un comertliginden tamamen vaz-
gecerek kontrolden ¢iktiklarini ve bildiklerini okumaya bagladik-
larini (de faire tout ce qu’il désirera) rapor etmesi dogaldi. Aym
raporda, Babiali’nin Ingiltere ile savasa devam edecegini bildirmesi
ise Osmanli yonetiminin komgusu Fransa’dan ne kadar c¢ekindigi-
ni ortaya koyuyordu;'® zira Reisiilkiittab Vekili Halet Efendi, In-
giltere temsilcisi ile yapilacak goriismelerden haberdar edilecegini
her ne kadar Sebastiani’ye s6ylemis olsa da Sadaret Kaymakami
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Musa Pasga o giiniin sartlarinda Babiali’nin Paget ile yiirutilecek
goriismelerden daha gizli bir maslahatinin bulunmadigin: belirti-
yordu. Miizakerelerin gizli kalmasi veya hi¢ yapilmamasi, bir bag-
ka ifadeyle hem Ingiltere’nin hem de Fransa’nin elde tutulabilmesi
Babidli’nin izlemeye ¢aligtigi dis politikanin ana eksenini olug-
turuyordu. Babiili’nin bu siyasetsiz siyasetin hayata gegcirilmesi
icin takip ettigi yol, konunun Osmanli biirokrasisinin agir isleyen
carklari igine atilarak zamana yayilmasindan gegiyordu. Bu sebep-
le Musa Pasa, Paget’in oyalanmasi gorevini Kaptan-1 Derya Seydi
Ali Paga’ya yikmug ve mizakereleri yiriitmek iizere bir murahhas
tayin edilemeyecegini bildirmisti.? Yaklagik bir ay evvel Bozcaada
aciklarina ulagmig olan Arthur Paget’in ise ne yapilan goriigmeler-
den ne de yazigmalardan haberi vard..

Ingiliz temsilci gorev yerine ulagtiktan hemen sonra, Babili
ile temas kurmay1 tmitsizce denemigti. Ancak yazdig: tahrira-
ta iki haftadan 6nce cevap almayi aklina bile getirmeyen Paget,
1807 Temmuz’unun son giinlerinde, Canakkale Bogazi’na ve
Akdeniz’deki Osmanli limanlarina uygulanan ablukanin etkisiz
oldugunu Londra’ya rapor ediyordu. Babiili’nin Istanbul’u kara
yoluyla besleyebildiginin altini ¢izen Paget, Bozcaada agiklarin-
da gecirdigi ilk giiniin ardindan Ingiliz Disisleri Bakan1 George
Canning’i “vazifesinin arzulanan sonuca ulasmayabilecegi ger-
cegine hazirlamaya” baslamisgt1.? Babiidli’den cevap beklendigi
esnada Tilsit goriigmelerine dair haberlerin bolgeye ulagmasiyla
Pozzo di Borgo’nun Ingiliz temsilci ile arasina beklenmedik bir se-
kilde mesafe koymasi Ingiliz filosundaki iimitleri kirarken, Halet
Efendi’nin Babiadli’nin barig yanlisi tavrini sarihen tasvir ettigi 13
Agustos tarihli tahrirat1 Ingiliz temsilcinin moralini bir kez daha
yukseltmigti. Halet Efendi, miizakere talebinin cephede bulunan
Sadrazam Celebi Mustafa Pasa’ya iletildigini ve cevabin gelme-
si icin zamana ihtiya¢ duyuldugunu belirtiyordu. Bu ilk temasin
ardindan yeni bir takrir kaleme alan Paget, Pozzo di Borgo’nun
Canakkale’den ayrilacagini ve dolayisiyla gerekli yetkiyle dona-
tilmig bir murahhasin Canakkale’ye gelmesi halinde derhal baris
goriismelerine baslanabilecegini bildiriyordu.?!
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Sadece bir hafta 6nce Rus filosuyla beraber Canakkale’ye sal-
dirmay diisiinen ve Babiili’ye denizde “kusursuz bir dayak atmak-
tan” baska care goremeyen Paget’in yaklagim tarzindaki degisimde
Disisleri Bakani Canning’in Tilsit Antlagmas’’nin ardindan kendi-
sine gonderdigi yeni talimatlar 6nemli bir yere sahiptir. Osmanh
Imparatorlugu’na karsi majestelerinin artik hicbir savas sebebinin
kalmadig belirtilen talimatlarda, Paget’in en kisa siirede miizake-
relere baglamasi ve elindeki tiim imkanlar1 kullanarak barig: tesis
etmesi isteniyordu. Ingiliz temsilci ayrica, Fransa ve Rusya’nin uzun
siiredir kurguladiklar: planlar1 uygulamalari halinde Osmanh Im-
paratorlugu’nun Balkanlar’daki topraklar: ile iktidarini kaybedece-
gini ve Ingiltere’nin bu iki diisman devletin yaptig1 planlarin hicbir
zaman bir pargasi olmadigini muhataplarina anlatmakla da gorev-
lendirilmisti. Ingiltere’nin Babiali’yi her durumda destekleyecegine
dair giivence veren Canning, kaleme aldig1 yeni talimatlarda barig
antlagmasinin savag oncesindeki siyasi ve ticari gartlar zemininde
imzalanabilecegini ve Babiili’nin Misir1 koruyabilecek biiyiikliik-
te bir garnizonu bolgeye yerlestirmesi durumunda Iskenderiye’nin
derhal bosaltilabilecegini de vurguluyordu.?? Fakat hicbir sekilde
isi sansa birakmak istemeyen Ingiliz Disisleri Bakanligi Paget’den,
Fransa ile Rusya’nin Osmanh topraklarina yoneltecekleri muhte-
mel bir saldiri durumunda, bir vakitler Babiili ile yiiriitiilecek mii-
zakerelerde arabuluculuk roli bigilmig olan Tepedelenli Ali Paga?
ile Izmir valisinin bagimsizlik ilan etme diisiincesinde olup olmadi-
g1 6grenmesini ve onlarla yakin bir iligki tesis etmesini istiyordu.
Zira “Amiral Senyavin ve Lord Collingwood’un birbirlerini selam-
lamanin 6tesinde bazi girigimlerde bulunmalar1 an meselesiydi.”?*

Barig girisimlerine hiz veren Paget, Montague’nun (74 toplu)
rahatsiz giivertesinde Canakkale sahillerini uzaktan izleyerek ge-
cirdigi iki haftanin ardindan nihayet Kaptan-1 Derya Seydi Ali Pasa
ile goriigme firsati bulmugtu. Goriismede mesajlarina Babiili tara-
findan gecikmeli cevap verilmesinden yakinan Arthur Paget, bir
miizakereci atanmasi i¢in kaptan-1 deryadan niffuzunu kullanma-
sini talep ediyordu. Nitekim aradan gecen uzun siireye ragmen bir
Osmanli murahhasinin atanmamasi, Ingiliz temsilcide Babiali’nin
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baris gorismelerine girmek istemedigi yoniinde bir kanaat olus-
masina sebep olmustu. Bu sikdyet karsisinda kaptan-1 derya ise
IV. Mustafa’nin baris yanlisi bir siyaset izledigini anlatmaya ¢alisi-
yordu. Paget’i oyalamak i¢in elinden geleni yapan Seydi Ali Pasa,
Istanbul’da yasanan ihtilal neticesi resmi prosediirleri cok da iyi
bilmeyen yeni bir idari grubun isbasina geldigini soyleyerek Ingiliz
temsilciden anlayis bekliyordu. Her ne kadar Osmanli Arsivi’n-
de heniiz boyle bir belgeye rastlanmamis olsa da kaptan-1 derya,
Paget’in bunca zaman gemi giivertesinde bekletilmesinin diploma-
tik nezakete uygun olmadig: ve kendisine derhal bir konut tahsis
edilerek Canakkale’ye murahhas atanmasi hususlarinda Babiali’yi
bilgilendirdigini belirtiyordu. Miizakerelerin Rusya temsilcisi Poz-
zo di Borgo ile beraber yiiriitiilmesine dair Paget’in teklifini St.
Petersburg ile zaten bir ateskes imzalandigini s6ylerek kibarca geri
ceviren Seydi Ali Pasa, 1799°da imzalanmis Osmanh-Ingiliz itti-
fakinin yapilacak barig antlagmasina temel teskil edeceginin altini
ciziyordu. Bu cevapla rahat bir nefes alan Paget’in umudu, kap-
tan-1 deryanin Rusya temsilcisine hicbir ayricalik taninmadigini,
di Borgo ile 6zel bir goriisme yapilmadigini ve kendisiyle miizake-
releri yiiriitmek tizere bir temsilcinin ¢ok kisa siire icinde Canak-
kale’ye gelecegini bildirmesi ile daha da artti. Seydi Ali Pasa’nin,
bir murahhas tayin edilmesi igin tiim nifuzunu kullanacagina ve
Resid’de esir alinan biitiin Ingilizlerin serbest birakilacagina sz
vermesi de Paget icin 6nemli bir kazanimdi. Ancak, 1806’da Ru-
meli’de Nizdm-1 Cedid’in uygulanmasi karari alinirken takip ettigi
siyaset sebebiyle yeni idarede sozii gecen Hafiz Ismail Pasa’nin ra-
hatsizligini bahane ederek gériismeye katilmamasi, Ingiliz temsilci-
yi siiphelendiren bir gelismeydi.?’ Bu suphelerinin tamamyla ber-
taraf olmasim saglayan, Canakkale muhafizinin kendisini ciftlik
evinde verecegi bir yemege davet etmesi oldu.?® Gergekten de hem
Seydi Ali Pasa hem de Hafiz Ismail Pasa, miizakereleri uzatarak za-
man kazanmak konusunda Tiirk konukseverligini ve mutfagini bir
silah olarak kullanacaklardi. Ana yemek olarak ¢ogunlukla kuzu
dolmanin sunuldugu ve Cin porselenleriyle servis edilen yaklasik
kirk gesitlik leziz monu egligindeki miizakereler esnasinda, uzun
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siiredir gemi giivertesinde hapis kalmis Ingiliz temsilcilerin dikkati
ister istemez elmaslarla susli fincan zarflarina ya da kendilerine
hediye edilen sallara kayiyordu.?”

Paget ve kaptan-1derya arasinda gergeklesen goriismeden yakla-
stk bir hafta sonra Akdeniz Bogazi Muhafizi Hafiz Ismail Paga’nin
murahhas atanmasiyla, bir aylik gecikmeyle de olsa Ingiliz temsilci
nihayet resmi bir muhattap bulmustu.? Osmanli-Ingiliz barig ih-
timalinin artmasi bile hem Ingiliz hiikiimetinin hem de temsilci-
nin bundan sonra takip edecekleri yol haritasinin degismesine yol
acacakti. Bir antlagma imzalanmasi konusunda higbir imidi ol-
mayan Amiral Collingwood ile? taban tabana zit fikirdeki Ingiliz
temsilci, “eger fena halde aldatilmadiysa [grossly deceived] birkag
gin icinde baris antlagmasinin imzalanacagindan” artik emindi.
Fakat reisiilkiittabliga vekalet eden Halet Efendi’nin tahriratlarini
General Sebastiani’nin tavsiyelerinin yonlendirmis olma ihtimali
ve Rus filosunun “namertge” (dastardly) geri cekilmesi Paget’in
zihnini bulandirmaya devam ediyordu. Buna ragmen Paget, Os-
manlilarin “higbir geyle karsilastirilamayacak Rus nefreti”nin ve
Amiral Senyavin’in bélgeden ayrilmasinin Ingiltere lehine kullani-
labilecegini disiiniiyordu. Canakkale ablukasinda kullanilan ge-
milerden birisinin Cadiz’e gonderilmesi ve Paget’in Iskenderiye’nin
tahliye edilmesi emrini vermesi, Babiali’nin yaptig1 murahhas ata-
masinin sonucuydu. Atama yapimig olsa da heniiz miizakereler
baglamamig ve Babidli’nin talepleri heniiz agik bir bigcimde ifade
edilmemisti. Bu baglamda, Ingiliz donanmasinin Kita Avrupa’sin-
da, ordusunun ise Italya ve Iskenderiye’de sikisip kalmasi alinan
bu kararlarda biiyiik bir etkiye sahiptir. Ayrica her iki kararin Ba-
bidli tarafindan bir iyi niyet gostergesi olarak algilanmasinin mii-
zakerelerde Paget’in elini giiclendirecegi disiiniilmektedir. Ne de
olsa Osmanlilar Kraliyet Donanrmasr’m1 Canakkale’de ve Ingiliz
ordusunu Iskenderiye’de gormekten oldukga rahatsizlardi. Ingiliz
temsilci, Napoléon’un Hindistan hayallerini engellemek icin artik
Canakkale’nin degil de Kizildeniz’in abluka edilmesini tavsiye edi-
yordu.®® Paget bu tavsiyeyi yaparken, Dogu Hindistan Sirketi’ne
bagl bir filonun ¢oktan Kizildeniz’e hareket ettiginden bihaberdi.

223



224

TRAJIK ZAFER

Nitekim Fransa-Iran ittifakinin imzalanmasiyla biiyiik bir endige-
ye kapilan Dogu Hindistan Sirketi Bagkani ve Bengal Genel Valisi
Lord Minto, Resid’de yasananlarin hemen ardindan muhtemel bir
Fransiz saldirisini 6nleyebilmek i¢in 4 Temmuz 1807°de Amiral Sir
Edward Pellew’in Hiirmiiz Bogazi’n1 ablukaya almasini istemigti.!

Paget, zaman kazanabilmek i¢in ordunun artik tutunamadig:
Iskenderiye’nin tahliye edilmesi emrini General Fraser’a “gizlice”
vermeyi diisiinmiistii. Ingiliz temsilcinin plani oldukga basitti: Ba-
biali, Iskenderiye’nin tahliye edildigini 6grenmeden 6nce baris ant-
lagmasini imzalamak. Fakat Osmanli yonetimi, Ingiliz filosunun
Canakkale’yi asamayacaginin ve Ingiliz ordusunun Resid’de agir
yenilgiler aldiginin farkindaydi, dolayisiyla Paget’in elinde Babia-
Ii’yi barisa zorlayacak hicbir silah bulunmuyordu. Hafiz Ismail
Pasa ile Gelibolu’da yapilan ilk gériismeye Osmanli tarafinin bu
perspektifi damgasini vuracakti. Miizakereleri birlikte yiirtitecegi
tam yetkili temsilcinin heniiz atanmadigini gériismenin hemen ba-
sinda belirten Hafiz Ismail Pasa, kendisi gibi iist diizey bir devlet
adaminin murahhas olarak gorevlendirilmesinin Babiili’nin go-
rugmelere verdigi 6nemi gosterdigini vurgulamigti; zaten antlagsma
imzalamak tizere tam yetkili bir temsilcinin atanmasina gerek de
yoktu. Nitekim iki devlet arasinda resmen savas ilan edilmedigi
i¢in resmi bir barig da yapilamazdi; yapilmas: gereken sadece eski
antlagmalarin yeniden yurirlige konulmasiydi. Tam yetkili bir
temsilcinin gelmesi konusunda israrli olan Paget’e baris imzalan-
mas! igin bir tek goriismenin yeterli olacagini sdyleyen Hafiz Ismail
Pasa, Iskenderiye’nin tahliye edilmesinin ve Canakkale ablukasi-
nin kaldirilmasinin 6nemini vurguluyordu. “Resmen savas ilan
edilmezse barig da yapilamaz” anlayisi kabul edilseydi Avrupa’da
higbir savasin sonug¢lanmayacagim belirten Paget, catigmanin var-
liginin barisi zorunlu kildigini s6yliiyordu. Ayrica Reisiilkiittab Ve-
kili Halet Efendi’nin celigkili tahriratlar kaleme almasi, Babiali’nin
halen General Sebastiani’nin etkisi altinda oldugunu gosteriyordu.
General Sebastiani’nin kaleme aldigi ve Babiili tarafindan Amiral
Senyavin’e gonderilen mektup, s6z konsu niiffuzun en agik gos-
tergesiydi. Buna mukabil Akdeniz Bogazi muhafizi, ii¢ tuglu bir
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pasa ve sabik bir vezirazam sifatiyla ancak Babiili’nin, Fransa’nin
yoriingesinden ayrildigina dair garanti vermekle yetinebiliyordu.
Goriigme sirasinda sik stk Babidli’deki yeni yonetimin disigleri ko-
nusundaki acemiliginden ve isbilmezliginden yakinan Ismail Pasa
cok acik bir bicimde Paget’i oyaliyordu. Ingiliz temsilci ise hig de
guvenmedigi kozlarim kaybetmemek i¢in ne tahliyeden ne de Ca-
nakkale’den ¢ekilen gemiden bahsediyordu.??

Hafiz Ismail Pasa Canakkale’de Paget’i oyalamaya ¢alisirken
Osmanl bagkentinde de Halet Efendi, Napoléon’un degisken dis
politikasina gore durmadan “renk degistiren” General Sebastiani
ile bir orta yol bulmak i¢in ¢aba sarf ediyordu.?} Zira Tilsit’ten son-
ra agiz degistiren Fransa biiytikelgisi, Rus-Fransiz ittifakina Babia-
I’nin de imza atmasini, Amiral Senyavin’in filosunun Bogazlar’dan
gecisine imkan taninmasini ve Osmanli-Rus barig goriismelerinin
Paris’te yapilmasini talep ediyordu.** Fransa’nin arabuluculugunda
Slobodzei’de Galib Efendi ve Rus temsilciler arasinda imzalanan
miitareke her ne kadar Babiili’de genel bir kabul gormiis olsa da
Sebastiani’nin teklifleri hi¢bir gekilde kabul edilebilecek gibi degil-
di. Nitekim Osmanli-Rus barig goriismelerinin Babiali’nin belirle-
yecegi yerde yapilacagi kararinin Talleyrand tarafindan daha 6nce
kaleme alinmig tahriratlarda yazili olmasi ve “imrir-1 sefd’in gibi
bir diirli” kabul edilemeyecek maddelerin 6ne siiriilmesi, Fran-
sa’nin Osmanh Imparatorlugu’na déniik politikasinda biiyiik bir
degisim yasandigini gosteriyordu. Tilsit Antlagsmasi’ndan evvel Os-
manh Imparatorlugu’nun “temamiyet-i arazisi” icin senet veren
General Sebastiani, bir giin aniden elgilik terciimanim Babiili’ye
gondererek Yediadalar’in artik Fransa’ya gectigini bildirdi. Ayni
giunlerde Fransizlarin Mora’daki reayay: “ifsada” bagladiklarina
dair istihbaratin Tepedelenli Ali Paga’nin Istanbul’daki divan katibi
Siileyman Efendi tarafindan Babiili’ye ulagtirilmasi Osmanli yone-
ticilerinin sabrini zorlayacak nitelikteydi. Ancak savasacak mecali
olmayan Babidli’nin diplomatik kanallar1 zorlamaktan bagka ca-
resi bulunmuyordu. Halet Efendi ile yaptigi uzun miizakerelerin
ardindan Babidli’nin Tilsit Antlagmasi’na katilimi ve Bogazlar’in
Rusya tarafindan kullanimi israrindan vazgegen Sebastiani, Os-
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manli-Rusya bariginin Paris’te imzalanmasi hususunda geri adim
atmaya niyetli degildi. Vezir riitbesinde bir murahhasin tayiniyle
antlasmanin Yas ya da Biikreg’te imzalanmasi teklifini geri ¢eviren
Fransiz elgisi, Osmanl Imparatorlugu’nu bir kez daha tehdit etmek-
ten ¢ekinmiyordu. Yapilan bir goriisme sirasinda muhattaplarina
sOyle seslendi: Eger Babiili, antlasmanin Paris’te yapilmas: konu-
sunda “bu tereddiidii ederse sonra fena olur, ben karigmam, Prusya
ve Nemgce devletlerinin halini géormediniz mi? Bana yol emirlerini
verin gideyim.” Sebastiani’ye gore ayrica, kisa bir siire sonra Ingil-
tere ve Fransa arasinda da bir anlagma imzalanacakti. Dolayisiyla
Babiali’nin Paget ile iliski kurarak Fransa yoriingesinden ayrilmasi
onun diplomatik agidan tecrit olmasi anlamina geliyordu. Bu bag-
lamda Fransa elgisi, Ingiltere’yi “ifal kasdiyla” Paget’in tahriratlari-
na cevap verilmesine onay vermigken Tilsit Antlagmasi’nin igerigini
ogrendikten sonra aksi yonde bir siyaset takip etmeye bagliyordu.
General Sebastiani’yi artik dost bir devletin sefiri olarak gormeyen
Babiali, bu noktadan itibaren Fransa’nin arabuluculugu olmaksizin
Rusya ile barig yapmanin yollarini aramaya baglamigti.3¢
Sebastiani’nin Babiili izerinde kurdugu baski, dogrudan Os-
manli-Ingiliz barisin1 hedef aliyordu. Ne Fransa’y1 ne de Ingiltere’yi
bir kalemde silebilecek askeri giice sahip olan Osmanl idaresinin
bu bask: karsisinda alabildigi tek 6nlem, Hafiz Ismail Pasa’nin
“alenen sulhe ruhsati olmadigin1” Paget’e bildirmesinden ibaretti.
Ingiliz-Osmanl goriismelerini bundan sonra gizli bir sekilde yiiriit-
meyi diiginen Osmanli tarafi bu sekilde hem goriismelerden ha-
berdar olmayan Fransa’y1r hem de Ingiltere’yi tatmin etmeyi plan-
liyordu. Ingiliz temsilcinin “gizli bir baris antlasmas1” imzalamaya
yetkili olmadigimi séylemesi durumundaysa, Hafiz Ismail Pasa her
zamanki gibi bu cevabi Babiali’ye bildirip yeni talimatlar1 bekleme-
ye baglayacak, yani Paget’i oyalamaya devam edecekti. Babiili ayni
zamanda, Paget’in yine oyalandigina dair vesveseye kapilmasinin
Ingiliz filosunun bir kez daha Canakkale Bogazr’na saldirmasiyla
sonuglanacaginin ve boylece “maslahatin ¢igrindan ¢ikacaginin”
farkindaydi. Miizakeresiz goriismelerin kotiiye gittigini fark etmesi
ve yeni bir Ingiliz saldirisindan siiphelenmesi halinde Hafiz Isma-
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il Pasa’dan kullanmasi istenilen bir diger argiiman da Ingiliz-Os-
manli ¢atismasimin  “Ingiltere Devleti’'nin viikela-y1 sabikasinin
[Yetenekliler Kabinesi] hodbehod harekatindan neget” ettigi ger-
cegiydi. Béylece Akdeniz Bogazi muhafizi, Ingiliz i¢ siyasetindeki
boliinmeyi diplomatik alana tagiyarak ¢ikar saglamaya galisacakti.
Ancak Paget’in biitiin bunlara ragmen oyalanamamasi durumunda
ise Hafiz Ismail Pasa Ingiliz temsilcinin talimatlarini bir kez daha
giindeme tasiyacakti. Nitekim Paget’in talimatlarinda barig antlas-
masinin imzalamak tizere gonderildigi yaziyor, fakat bunun gizli ya
da agik bir bi¢cimde yapilmasi gerektigine dair herhangi bir ifade
bulunmuyordu. Bir bagka ifadeyle Babiili, Tilsit’in tozu dumam
dagilana kadar birkag ay siireli “gizli bir miitareke imzalanmasini”
istiyordu. Bu teklifin de kabul edilmemesi halindeyse, General Se-
bastiani’nin Londra-Istanbul barisina karsi ¢iktigi ve bu durumun
Paris’e yazildig: bilgisi Paget ile agik¢a paylasilacakti. Napoléon
ve Talleyrand’in Osmanli-Ingiliz barisina cevaz vermesi konusun-
da herhangi bir yazismaya su ana kadar ulagilamamistir. Fakat bu
dénemde Istanbul’dan Paris’e gonderilen bir mesaja cevap gelmesi
i¢in en iyi ihtimalle altmis giin siireye ihtiyag vardi ve bu tam da
“birkag aylik” miitareke siiresine denk diigsiiyordu.’” Babiali, Hafiz
Ismail Pasa’ya bu miiphem talimatlar1 génderirken Ingiliz temsilciyi
de unutmamigtl. Talimatlarin Canakkale’ye ulagmasinin hemen ar-
dindan Paget ile temas kuran kaptan-1 derya, bityiik bir Fransiz bir-
liginin General Menou komutasinda Polonya’dan ayrilarak Basra
Korfezi aracihgiyla Iran iizerinden Hindistan’a dogru yola ¢iktigint
soylilyordu. Bu bilginin bir kismi dogruydu. Jacques-Frangois Me-
nou gergekten de Polonya’dan ayrilmisti. Fakat hedefinde Hindis-
tan degil ama vali olarak atandig: Venedik vard.. Ingiltere ve Fransa
arasindaki gerilimi kullanarak kendisine alan agmaya ¢alisan Ba-
biali, bu baglamda Paget’e Ingiltere’nin Osmanh Imparatorlugu’n-
dan daha biiytik sorunlari oldugunu hatirlatiyordu.

Tam da bu biiyiik sorunlar sebebiyle, donanma bakanhginin
her ne pahasina olursa olsun savunulmasimi bekledigi Sicilya ile
bosuna oyalandigi Canakkale arasinda kendisini sikigmis hisse-
den Amiral Collingwood’un sabr1 tagmisti. Paget’in miizakerelere
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baglamasi i¢in 15 Agustos 1807°den beri Seydi Ali Pasa nezdinde
girisimlerde bulunan amirale® gore “Sicilya’da devrim olurken,”
Portekiz ile Napoli (Sicilyateyn) kralliklarinda Fransa yanlisi yo6-
netimler isbasina gelirken ve en 6nemlisi Ingiltere Akdeniz hakimi-
yetini kaybederken Babiili’nin anlamsizca zaman kazanmaya ¢a-
ligmasina g6z yumulamazdi. Ayrica Osmanli yonetimi Canakkale
Bogazi’n1 her gegen giin tahkim ediyor, muhtemel bir deniz mu-
harebesinde en avantajli konum olan Nara Burnu’na sekiz kalyon
ve alt1 firkateynden olusan bir filoyla yiginak yapiyordu.*’ Collin-
gwood ise tiim bu hareketliligi, tipk1 daha énce Istanbul’da Adalar
oniinde bekleyen Amiral Duckworth gibi gemisinin giivertesinden
sadece izlemekle yetiniyordu. Osmanli Imparatorlugu’nun zamani
kullanmasini engellemek ve aradaki sorunu kestirme bir bigcimde
halletmek iizere 4 Eylii’de kaptan-1 deryaya bir ultimatom veren
Collingwood, miizakerelerin derhal baglamasini ya da miizakerele-
rin nerede, hangi sartlar zemininde ve kim tarafindan yapilacagina
dair Babidli’nin verdigi talimatlarin bir hafta iginde kendisine ile-
tilmesini istiyordu. Aksi takdirde Ingiliz filosu saldiriya gegecekti.*!
Ancak Amiral Collingwood tehdidini destekleyecek ¢apta bir aske-
ri giice sahip olmadiginin da farkindaydi. Bogaz giriginin akintilar
ve riizgar sebebiyle filosu i¢in yarattig tehlikeden daha birkag haf-
ta evvel bahseden amiral acilen bir seyler yapilmasindan yanaydi;*
fakat aceleyle alinan karar, miizakereleri Ingiltere agisindan tam
bir ¢ikrmaza sokmustu. Ingiltere’nin Dogu Akdeniz’de ve Misir’da
takip edecegi temel stratejinin belirlenmesinde 6nemli bir rol oyna-
yan Sir Alexander Ball’a 22 Eyliil 1807°de gonderdigi bir mektup-
ta Collingwood’un sordugu retorik soru hem Ingiltere’nin hem de
kendisinin igine diistigii cikmazi tasvir ediyordu: “Ah sevgili Ball,
bastan beri iyi sonug verme ihtimali hi¢ olmayan Tiirk savagi, nasil
tum uluslararas: iliskilerimize hakim oldu?”*

Amiral Collingwood’un verdigi ultimatom, aylardir diplomatik
kanallardan Istanbul’a ulasmaya ¢alisan Paget’in tiim girisimlerinin
hiisranla sonuglanmasi anlamina geliyordu. Fakat filo komutani-
nin tehdit mektubuna Paget’in siddetle karsi ¢ikmasi sadece yeni
bir yol haritas: gizilirken kendisine damigilmamasiyla ilgili degil-
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di. Paget’e gore yasanan gecikmenin sorumlusu Babiili degil ama
General Sebastiani’ydi; dolayisiyla Babiali tizerinde baski kurmak
yerine oncelikle Istanbul’daki Fransiz niifuzu kirilmaliydi. Ingiliz
temsilci bu konuda gergekten de hakliydi. Londra hitkiimetiyle ba-
riga hazir olan Babiili’nin aksine General Sebastiani, Ingiliz donan-
masinin dikkatini dagitarak kiigiik bir bolimiini de olsa Canak-
kale onlerinde tutabilmek i¢in elinden geleni yapiyordu. Nitekim
Ingiliz donanmasinin bu sekilde mesgul edilmesinden faydalanacak
olan Fransa, Tilsit Antlasmasi’na istinaden devraldigi Yediadalar
Cumbhuriyeti’ni ¢ok daha rahat bir ortamda ve ¢atigmaya girmeden
isgal edebilecekti. Tam da bu sebeple Sebastiani, Ingiliz filosunun
Canakkale’de daha fazla zaman harcamasi i¢cin elinden geleni ya-
piyordu.** Bunun yani sira, tipki Amiral Collingwood gibi Ingiliz
diplomat da Canakkale aciklarinda gegirdigi siire zarfinda filonun
Bogaz’a ya da Osmanli donanmasina saldirarak higbir sonug elde
edemeyecegini ve yaklasan kis aylarinda biiyiik Ingiliz gemilerinin
dahi bu cetin denizde harekat yapmasinin imkansizhigini fark et-
misti. Biitiin bunlar bir tarafa, Collingwood tehdidini savurduktan
hemen sonra Ingiliz diplomat: yalmz birakarak Sicilya’ya yelken
acmustl. Paget ayrica miizakerelere baglama konusunda belirli bir
yol alindigini diisiiniiyor ve Hafiz Ismail Pasa gibi prestijli bir devlet
adami miizakereci olarak atanmigken boylesi desteksiz bir tehdi-
din mevcut durumu iyilestirmeyecegine inaniyordu. Nitekim daha
once Babiali’yi Istanbul’u terk etmekle tehdit eden Charles Arbut-
hnot'un ve Osmanli baskentini bombalamakla tehdit eden Amiral
Duckworth’un elde ettikleri tek sonug¢ “utang ve rezaletti (shame
and disgrace). Miizakerelerdeki ustiinligii Babiali’nin ele gecirdigi-
ni belirten Paget, Collingwood’un gonderdigi mektubun ardindan
kendi durumunu “kesinlikle utang verici ve bazi agilardan asagila-
yicr” olarak nitelendiriyordu.** Bu baglamda 14 Eylil’de Gelibo-
lu’da yapilan goriismede Paget’in, “asagilanmayi goze alarak,” on
gun igerisinde antlagma imzalamaya tam yetkili bir Osmanli temsil-
cisinin Canakkale’ye gelmemesi halinde gorevinin son buldugunu
kabul edecegini Haf1z Ismail Pasa’ya bildirmesi, Ingiliz temsilcinin
baris hususunda gosterdigi azmi ortaya koyuyordu.*
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Aslinda ne IIL. Selim’in ne de IV. Mustafa’nin Ingiltere ile savas-
mak ya da Amiral Duckworth’un saldirisiyla baglayan catigmayi
siirdiirmek gibi bir niyeti vardi.#” Hatta Istanbul saldirisinin ardin-
dan Ingiliz uyruklu tiiccarlarin mallarina el koyan Bagdat valisinin
bu hareketi, III. Selim tarafindan yersiz bir uygulama olarak go-
rilmiig ve Babiili’ye bir yarar getirmeyecegi ifade edilmigti.*® Bir
sekilde tatmin edilmeye ¢alisilan General Sebastiani’nin Babiali
uizerinde kurdugu baski bir tarafa Misir’dan gelen olumlu haber-
ler ve Paget’in miizakereler icin Canakkale’ye ulagmasi ise Osmanli
bagkentinde uzun siiredir 6zlemi ¢ekilen bariga dair timitlerin yeni-
den yesermesine zemin hazirlamigti. Ancak kelimenin tam mana-
siyla gergin ve kaygan bir zeminde hareket etmeye ¢alisgan Osmanli
idaresi, birkag ay icerisinde yasanan gelismelerle savas tedirginligini
en derinden hissetmeye baslayacakti. Nitekim Ingiltere’nin Iskende-
riye’yi tahliye etme karar1 “sulhe ragbetleri” oldugunu gosterirken,
ayni tahriratta Fransa’nin kollanmasi gereken bir miittefik olarak
tasviri Osmanli diplomasisinin i¢ine diigtiigii durumu en sarih bi-
cimiyle tasvir ediyordu.*’ Paget ile miizakeresiz bir diyalog siir-
diriilmeye c¢aligilirken, Amiral Collingwood’un kaptan-1 deryaya
gonderdigi tehditkar mektup Osmanli yOnetiminin yeniden uyku-
sunu kaciracak nitelikteydi. Bu mektubun kaleme alindigi giinlerde
Ege’de yasanan kiiciik ¢capli bir ¢atigma ise Osmanli idaresinin sa-
vag kabusunu hortlatmusti. Aslinda sorunun kaynag yine Ingilizler
ve Collingwood’du. Izmir’e gitmekte olan Osmanli bandirali bir ti-
caret gemisi, Ingiliz filosuna bagl bir savas gemisi tarafindan 1807
Eylil ay1 baglarinda esir alinmig ve miirettebatinin 6nemli bir kismi
tahliye edildikten sonra Ingiliz subaylarin kontroliinde ve Ingiliz
bandirasiyla Malta’ya gonderilmesi emredilmisti. Ancak Ege’de
seyrederken havanin bozmasi neticesi esir gemi Limni’deki Paga Li-
manr’na dimen kirdi. Limana girdikten hemen sonrada ada voyvo-
das1 Ahmed Aga tarafindan kusatilip zapt edildi ve miirettebati esir
alindi. Babidli, bir taraftan Paget’in yasanan bu kiigiik ¢catigma se-
bebiyle girisimlerine son vermesinden endiselenirken diger taraftan
da esir alinan Ingilizleri ne yapacagina karar vermeye galisiyordu;
zira durumun nezaketine binaen “Ingiltereliiniin kirilmasi” pek de
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uygun degildi. Zaten IV. Mustafa da esirlerin saliverilmesini isti-
yordu. Ancak General Sebastiani yasananlardan kesinlikle haber-
dar olmamaliydi. Gergi Resid’de esir diigen Ingilizler, Sebastiani’nin
haberi olmadan Iskenderiye’de serbest birakilmislardi. Kaldi ki,
Fransa el¢isinin haberdar olmasi durumunda bile esirlerin saliveril-
mesinin sorumlulugu rahatlikla Misir Valisi Mehmed Ali Paga’nin
omuzlarina yiiklenebilirdi. Fakat Tilsit’ten sonra taraf degistiren Se-
bastiani’nin gozleri 6niinde sekiz Ingiliz esirin saliverilmesi, Fransiz
biiyiikel¢inin tamamiyla kontrolden ¢ikmasina zemin hazirlayacak-
t1. Diger yandan“vakt u hale nazaran” Ingiltere’ye kargi hasmane
bir tavir igerisine de girilemezdi. Bu sebeple Kaptan-1 Derya Seydi
Ali Pasa’dan ve Bogaz Muhafizi Hafiz Ismail Paga’nin defterdar
Hiiseyin Sakir Efendi’den esirlere “izhar-1 siret-i miisd’ade ve il-
tifat” etmeleri isteniyordu. Canakkale Bogazi Muhafizligi, bolgede
konsoloslugu bulunan Fransa elgisinin ve Istanbul’da ikamet eden
diger Avrupali elgilerin durumdan haberdar olmayacagini “akh
keserse,” esirleri bolgedeki Ingiliz filosuna iade etmekte serbestti.
Babiali adeta bigak sirtinda yiiriimeye ¢aligiyordu.*®

Aldig1 yeni talimatlar ¢ercevesinde Paget’le temasa gecen Haf1z
Ismail Pasa, Babiili tarafindan kendisinin tam yetkili temsilci ola-
rak atandigin1 18 Eyliil 1807°de bildirdi. Oncelikle pasanin yetki
belgesini gormek ve adet oldugu lizere kendisinin gorev emriyle
degistirmek isteyen Paget, miizakerelerin aligilmadik bir sekilde
yuritilmek istendigini gériismenin daha basinda fark etmigti. Zira
mubhatabi, yetki belgesinin bizzat IV. Mustafa tarafindan kaleme
alindigini belirterek belgenin kutsalliginin altini ¢iziyordu. Pa-
get’in belge degisiminin ¢ok siradan bir iglem oldugunu s6ylemesi
de diplomatik miizakereler hususunda bilgisiz oldugunu belirten
Hafiz Ismail Pasa’y1 kararindan vazgegirmeyecekti. Resmi dip-
lomatik bir goriismede yetkili kilindigina dair sozlerine Paget’in
“inanmasin1” bekleyen Osmanli temsilcisi aslinda, miizakerelere
delil olusturabilecek herhangi bir belgeyi ardinda birakmak iste-
miyordu. Nitekim goriismeye dair haberlerin sizmasi ve bunlarin
General Sebastiani’nin kulagina gitmesi durumunda, elinde resmi
bir belge bulunmayacak olan Ingiliz tarafi kolayca yalanlanabilir-
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di. Ancak Hafiz Ismail Pasa’nin garip istekleri bununla sinirli de-
gildi: Imzalanacak antlasmanin, Slobodzei’de Rusya ile imzalanan
miitarekenin siiresi bitene kadar gizli tutulmasini istiyordu. Ayri-
ca, imzalarin atilmasinin ardindan dost bir devletin elgisine donii-
secek olan Ingiliz temsilci yaklasik yedi aylik gizlilik siiresi dolana
kadar Istanbul’da degil ama Canakkale agiklarindaki bir adada
ikamet edecekti. Bir bagka ifadeyle Hafiz Ismail Pasa, “absiird
ve kabul edilemez” bir bigimde Paget’den imzaladig1 anlagsmay:
inkar etmesini talep etmekteydi. Babidli, General Sebastiani’nin
miitarekeden haberdar olmasinin Rusya ile imzalanacak nihai ba-
rig1 tehlikeye sokacagimi disiiniiyordu. Bu, son derece mantikh
bir yaklasimdi fakat Paget’in de belirttigi iizere “Fransizlarin bu
oyunu anlamayacak kadar sig ve enayi oldugunu varsaymak ne
kadar mantikliydi?” Bu teklifi gizli bir antlagma yapmaya cesaret
edemeyecegini belirterek reddeden Paget’in onerisi, alt1 haftalik
acik bir miitareke ve siirenin sonunda da Istanbul’da resmen elci
olarak kabul edilmekti. Fakat bu teklif de Babiili’nin politikasina
uygun degildi. Yine sonugsuz kalan bu goriismenin ardindan 23
Eylii’de Haf1z Ismail Pasa’nin kitibi Emin Bey’le bir araya gelen
Paget, Ingiltere’yi gdzden ¢ikartamayan Babiili’nin daha yumu-
sak bir onerisiyle kars: karsiyaydi. Iki ay siireli bir miitarekenin
imzalanmasi ve bu siire zarfinda nihai antlagma i¢in miizakerelere
Hafiz Ismail Pasa’nin belirleyecegi bir yerde devam edilmesi, Os-
manli tarafinin yaptig1 yeni teklifin 6ziinii olusturuyordu. Babia-
li’nin Ingiltere ile baris imzalamak konusunda kararl oldugunun
stirekli altini ¢izen Emin Bey, bu yeni 6neriyi kabul ederek Paget’in
Hafiz Ismail Pasa’ya “sahsi bir iyilik” yapmasini istiyordu. “Béy-
lesine 6nemli bir milli meselede kisisel iyiligin distiniilemeyece-
gini” belirten Paget’in karsi onerisi Hafiz Ismail Pasa’y1 zor bir
duruma diisiirecek nitelikteydi. Ingiliz temsilci, alt1 hafta siireli bir
ateskes imzalamayi 6neriyordu. Bu, Onerinin iyi tarafiydi. Ancak
alt1 haftanin ardindan Paget’in Istanbul’da kabul edilecegine dair
miitarekeye bir maddenin eklenmesi teklifi, Haf1z Ismail Pasa’nin
yetkilerini astyordu. Paget, yine Istanbul’dan gelecek olan tatarin
yolunu gozlemek zorundaydi.’!
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Sabr1 27 Eylil’de tasan Paget, Bogaz’in agzina kadar yaklaga-
rak teklifi konusunda Haf1z Ismail Pasa ile goriisme istegini tekrar
bildirdi.*? Ingiliz temsilci yine iimitliydi; zira Ingiliz donanmasinin
Kopenhag’daki zaferini Babiili’ye iletmisti ve bu haberin miizake-
relerde kendi elini giiglendirdigini diistiniiyordu.’® Paget ¢ok buyiik
kozlara sahip oldugunu dusiinse de, tarifi imkansiz garip bir gii¢
goriismenin yapilmasini engellemek icin elinden geleni yapiyor-
du; zira pasanin hastaligy dolayisiyla soz konusu goriisme ancak
5 Ekim’de yapilabilecekti. Toplantida, geng ve tecriibesiz sultanin
ve uluslararasi iligkiler konusunda bilgisiz Babiali biirokratlarinin
yasanan gecikmenin sorumlusu oldugunu belirten Osmanli temsil-
cisi, Vaka-y1 Selimiye’nin ardindan alinan tiim kararlarda tst diizey
devlet gorevlilerinin neredeyse tamaminin (s6z sabiplerinin) fikri-
nin alinmaya baslandigindan ve genel bir uzlasiya varilarak orta
yol bulunmasinin zaman aldigindan sikiyet ediyordu. Onun bu
sikdyetlerinden ve ig gorememekten mustarip olan Paget ise Rusya
ve Fransa’nin Osmanli topraklarini ne gekilde paylagmayi planladi-
gini biitiin sarahatiyle tasvir etmisti. Ingiliz donanmasinin, on sekizi
kalyon toplam kirk iki Danimarka savas gemisini ele gecirdigi Ko-
penhag harekitini ve bu zaferin ardindan Londra’nin Avrupa dip-
lomasisinde kazandig1 agirligi Hafiz Ismail Pasa’ya anlatan Paget,
Babiali’nin agik bir antlagma imzalayarak Fransa safindan ayrilma-
sim 6neriyordu.’ Ingiliz zaferi askeri agidan gergekten de biiyiiktii
ve Osmanhl Imparatorlugu da ayn1 donanmanin tehdidi altinday-
di®® Ancak Babiili ve Hafiz Ismail Paga, Fransa’min ve daha da
onemlisi Rusya’nin olugturdugu tehdidin ¢ok daha yakin oldugunu
digiinityordu. Bu baglamda Akdeniz Bogazi muhafizi ile yaptig
gorismenin hemen ardindan kaleme aldig: bir takrirle Reisulkiit-
tab Vekili Halet Efendi’yi durumdan haberdar eden Paget, dogru-
dan IV. Mustafa ile goriigmek istedigini belirterek o ana kadarki
en ciiretkdr hamlesini yapti. On iki giin igerisinde tekliflerine tat-
minkar cevaplar verilmemesi halinde Canakkale’yi terk edecegini
bildirmesi ise Ingiliz temsilcinin nihayet “fena halde aldatildigini”
anladigina isaret ediyordu. Iki iilke arasindaki hem ticari hem de si-
yasi meselelerde savas 6ncesi durumu esas alan bir antlagmanin im-
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zalanmasi, Misir’t Fransa’dan korumak i¢in Amiral Collingwood
komutasindaki Ingiliz donanmasinin destegi ve Misir’da istihdam
edilecek Ingiliz askeri uzmanlar aracihigiyla bolgedeki Osmanli ne-
ferlerinin talim ettirilip kalelerin ve silahlarin yenilenmesi Paget’in
hamlesini siisleyen tekliflerdi.’ Biitiin bu 6nerilere ragmen Ingiliz
temsilci, kendisine yine cevap verilmeyeceginin ve gorevini basariy-
la tamamlayamayacaginin farkindaydi. Zira heniiz otuz alti yagin-
daki Paget bu goriigmeden ti¢ ve Halet Efendi’ye gonderdigi tahri-
rattan sadece iki giin sonra (9 Ekim) babasina yazdigi mektupta,
basarisizig1 sebebiyle onun kendisinden utanmamasini istiyordu.s’

Amiral Collingwood’un beraberindeki filoyla bolgeden ayrilma-
s1 Babidli’yi hem askeri hem de diplomatik agidan rahatlatan bir
gelismeydi. Bogaz’a yeni bir Ingiliz saldiris1 ihtimalini kagit iize-
rinde bertaraf eden bu durum, en kisa siirede Rusya ile baris ant-
lagsmasi yapilmasi ihtimalini de giiclendirmisti. Ancak Ingiltere’nin
Istanbul saldiris1 esnasinda esir alinarak siirgiine génderilen Ingiliz
el¢ilik tercimam Berto Pizani ile Selanik’te tutuklu bulunan Willi-
am Martin Leake’in saliverilmelerine General Sebastiani’nin goste-
recegi tepkiden cekinen Babiili ile IV. Mustafa’nin, boylesine nazik
bir durumda Paget’e Istanbul’da randevu vermeleri imkansizd.’®
Ustelik Babiili, antlasma imzalamaya yetkili olmayan temsilcisi
Hafiz Ismail Pasa’nin 14 Ekim’deki 6liimiiyle bu diplomatik im-
kansizhiga yeni bir kilif bulmugtu. Her ne kadar Istanbul yénetimi
Ingiltere devletinin “dost-1 kadimi ve muhib-i samimisi” oldugunu
ve en kisa siirede yeni bir murahhas atanacagini belirtse de Paget’in
sabr1 coktan tagmugt1.®® Hafiz Ismail Pasa’min 6liim doseginde yat-
tig1 10 Ekim giinii Halet Efendi’ye gonderdigi bir tahriratta Paget,
Babidli’ye tanidigi siirenin dolmasinin ardindan ¢ekip gidecegini
acikca dile getirmekteydi. Daha sonra Seydi Ali Pasa ile goriigen
Ingiliz temsilci, Babidli’nin anlattig1 masallar1 bir kez de kaptan-i
deryadan dinleyecekti. Sultanin Ingiltere ile barig yapmak istedigini
ancak Fransa ve Rusya’nin mevcut durumu kritik bir hale soktugu-
nu uzun ciimlelerle Paget’e anlatan Seydi Ali Paga bu sefer, St. Pe-
tersburg yonetimi ile devam eden miizakereler sonuglanana kadar
Ingiltere’nin baris teklifini geri cevirmek zorunda hissettiklerini de
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ifade etmisti; ancak Babiali’nin kendisini Ingiltere ile savas halinde
gormedigini, bu sebeple de, Ingiliz gemileriyle karsilasmalari halin-
de Osmanli savag gemilerine ates agmaktan kaginmalari1 konusunda
kesin talimat verildigini ve Rusya ile imzalanmis olan miitarekenin
dort ay sonra bitecek olan siiresinin ardindan derhal Ingiltere ile ke-
sin bir barig antlagmasi imzalanacaginin altimi ¢iziyordu. Sir Arthur
Paget i¢in Canakkale’den ayrilma zamani gelmisti. Halet Efendi’ye
hitaben kaleme aldig1 19 Ekim tarihli tahriratta Ingiliz temsilci, Ba-
bidli’nin izledigi sessiz saldirganlik (silence offensant) politikasinin
gorevini icra etmesine engel tegkil ettigini sGyleyerek goriigmelerin
resmen bittigini ilan ediyordu. Halet Efendi ise cevabi mektubunda
hala Fransa ve Rusya’dan sikayet ediyordu.¢°

Sir Arthur Paget’in ¢aresiz Canakkale’den ayrilmasiyla IV.
Mustafa, kendisini sikistiran cendereden kurtuldugunu diisiin-
meye baglamigti. Osmanh padisahinin bu algisinda, Paget’in Ca-
nakkale’den ayrilirken Ingiltere’nin Osmanl Devleti ile husumeti
bulunmadigini ve aksine iki devletin dostlugunu vurgulamasinin
rapor edilmesi buyiik bir etkiye sahip olmaliydi. Bu durumdan IV.
Mustafa Gylesine “memnun ve mesrur” olmustu ki hem Bogaz’da-
ki gorevlilere hem de haberi getiren tatarlara hediyeler verilmesini
istiyordu.®! Fakat IV. Mustafa’nin huzuru hi¢ de uzun siirmeye-
cekti. Hafiz Ismail Pasa’nin 6liimiinden hemen sonra Ingiltere’nin
Akdeniz’deki tiim Osmanh gemilerinin ve Istanbul dahil tiim Os-
manh sahillerinin yagmalanmasina dair bir beyanname nesrettigi
haberinin baskente ulasmasi, Babiali’yi ve IV. Mustafa’y1 yeniden
biiyiik bir korku ve heyecana sevk etmisti. Oyle ki, Hafiz Ismail
Pasa’dan bosalan yerin Istanbul’daki sabik Nizim-1 Cedid Nazir1
Mustafa Resid Efendi (Celebi Efendi) gibi deneyimli katipler tara-
findan doldurulmas: digiiniiliirken, halihazirda bolgede bulunan
Hakki Pasa alelacele yeni temsilci olarak atanmustr. Ayrica Ingiliz
donanmasinin yeniden hasmane bir tutumla Canakkale’ye gelmesi
barig imzalanmasini zaruri kilacagindan, bu yeni durumun Fransa
elgisine nasil kabul ettirilebilecegi de baskentte ciddi olarak di-
siiniilmeye baglanmigt1.2 Kasim ay1 ortasina gelindiginde Istan-
bul’daki tansiyon nispeten diigmiis olsa da “milel-i efrenciyyenin
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hiyel-i zatiyesinden gifil” olmayan Ingiltere’nin yeniden saldirarak
baskenti topa tutabilecegi akildan uzak tutulmuyordu. Bu sebeple
kaptan-1 deryanin komutasindaki gemilerin ve neferatin eksiklerini
tamamlamas sartti. Ancak Seydi Ali Pagsa Canakkale’ye geldigin-
den beri adamlar1 beg kez muharebe gormiglerdi ve 6dillendiril-
meyi beklerlerken onlardan Canakkale’de, yani muharebe saha-
sinda kiglamalarini istemek yeni bir isyan ¢ikmasina sebep ola-
bilirdi. Isyan emarelerinin neredeyse her giin goriildiigii Osmanli
donanmasinda bu tiir harekete cesaret edenler simdilik siddetle te-
dip edilerek kontrol saglanmaya ¢alisiyordu. Dolayisiyla Seydi Ali
Pasa’nin ¢ekinerek de olsa altini ¢izdigi iizere “cenk goren gemiler
bir kere elden ge¢iib noksanlari temam olmaga muhtac oldugu gibi
bu askere dahi bir mikdar istimalet virilmedikge kullanilamaycaga
zahir”di.®* Bu baglamda Osmanl ordusunun zayifligini Osmanl
biirokrasisi ve diplomasisinin kapatmaya caligtig1 ve hatta Ingil-
tere’ye topsuz tiifeksiz “sessizce saldirarak” biyiik bir bagar1 ka-
zandig diisiiniilebilir. Bu siirecten kendisine pay ¢ikartan bir diger
aktor de Fransa’min Istanbul biiyiikelgisiydi. Nitekim Sir Arthur
Paget’in Canakkale’den ayrilmasindan sonra Fransa’nin yeni digis-
leri bakani Champagny’e hitaben biiyiik bir gururla kaleme aldig:
raporda General Sebastiani adeta zaferini ilan ediyor ve Babia-
I’nin Ingiltere ile savas halini siirdiirecegini, ayrica Osmanlilarin
yeniden Fransa safina katildigini belirtiyordu.®* Bunlar hig stiphe-
siz Fransa biiyiikel¢isinin duymasi i¢in Halet Efendi’nin soyledigi
sozlerdi. Zira hem Osmanlilarin hem de Ingiltere’nin gelecege dair
baska planlar1 vardi Tilsit Antlasmas’nin ardindan Avrupa’nin
biiyiik boliimiine hitkmeden miitekebbir Bonaparte ve onun Istan-
bul sefiri ise trajik bir sona dogru kosar adim ilerliyordu...



Sonug Yerine

Ingiliz isgal giiciiniin Iskenderiye’den gekilmesinin ardindan énce
Mehmed Ali Paga’nin adamlari ve daha sonra da bizzat kendisi seh-
re urkerek girmigti. Miusir valisi ve adamlarindaki iirkekligin sebebi
Ingiltere ya da Fransa degil, bagl bulundugu Istanbul hiikiimetiydi.
Zira yeniden vali atanmak iizere yaklasik bir sene evvel pazarhk
masasina oturdugu ve oglunu rehin verdigi Osmanli Devleti’nin
kendisine ¢izdigi yetki sahasin1 asarak Istanbul’un en 6nemli ge-
lir kaynaklarindan birisinin bulundugu sehre giriyordu. Gergekten
de Hindistan ve Avrupa arasindaki ticari yolun tam da ortasinda
bulunan Iskenderiye’nin cografi konumu, bélgedeki giimriiklerin
onemini bir kat daha artiriyordu. Bu baglamda Iskenderiye, hem
siyasi hem de ekonomik agidan Babiili’nin 6zel olarak Misir’da-
ki ve genel olarak da Ortadogu cografyasindaki niifuzunun temel
dayanaklarindan birisiydi. Misir valisinin tedirginligi, Iskenderiye
kalesinin “feth ve tesyiri” haberini Kiirt Mustafa Aga bagkanligin-
daki bir heyetle bagkente gonderdikten birkag¢ giin sonra kaleme
aldig1 4 Temmuz 1807 tarihli kaimede agik¢a gozlemlenmektedir.
Bu tahriratta Mehmed Ali Pasa, sehrin diismandan temizlendigini
gozleriyle gormek ve kalenin muhafazas i¢in gerekli tamirati yap-
tirarak gehir savunmasim giiglendirmek tizere top yerlestirilmesi
gereken tabyalan tespit etmek amaciyla yetki sinirlarini astigini
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belirtiyordu. Misir valisi ayrica, insa faaliyetinin “fukarayi rencide
etmeksizin” yapilacagimi ve gehrin savunmasini tahkim etmekten
“gayr1 bir nesne-i matliibe iimidiyle” Iskenderiye’ye girmediginin
ozellikle altini ¢izmisti.! Gergekten de dért ay sonra Istanbul’a gon-
derdigi bir bagska kaimede Mehmed Ali Pasa, tamirat ve bunun ge-
tirecegi masraflar konusunda Iskenderiye sakinleriyle anlastigini ve
giderlerin yarisinin kendisi tarafindan, yarisinin da ahali tarafindan
Odenecegini bildirecekti.? Bu sirada bir taraftan takviyenin gerek-
tirdigi masraflar hesaplanirken diger taraftan da Ingiliz isgal giicii-
niin Iskenderiye kalesindeki mahzenlerde biraktigi top ve miihim-
mat Mehmed Ali Pasa’nin kethiidasi ve aym1 zamanda Iskenderiye
muhafizi olan Mehmed Aga tarafindan sayihiyordu. Ingiliz komu-
tanlarla yapilan mukaveleye gore, iggal giicii mahzenlerde buldugu
silah ve mithimmati ayrilirken ayni sekilde birakacakti. Fakat Os-
manli idaresi, isgalden 6nce Iskenderiye kalesinde kag topun bulun-
dugunu ya da kag kantar barut depolandigini bilmediginden tam
bir kontrol gerceklestirilememis olsa da, Ingilizlerin Iskenderiye’de
biraktig1 toplar Mehmed Ali Pasa’ya gore “kifayet” eder sayiday-
d1.® GOz karar sayimdan yaklagik bir sene sonra, iggal esnasinda
sehirdeki Osmanl birligine komuta etmis olan Giritli Emin Kap-
tan’in Ingilizler tarafindan serbest birakilmasinin ardindan Isken-
deriye kalesi, limani, tabyalar1 ve mahzenlerindeki mithimmat ile
silahlarin 6nemli bir kisminin “mukavele hilafina” iggal giicii ta-
rafindan sehirde satildigi ve bir kisminin da Ingiltere’ye gotiiriildii-
gii ortaya cikacakti.! Kale tamiratini bahane ederek Iskenderiye’ye
girmig olan Mehmed Ali Pagsa ise iggalin iizerinden gegen ii¢ seneye
ragmen hila bolgedeydi ve ¢ikmaya da niyeti yoktu. Nitekim pasa,
1810 senesi Mayis ayinda Istanbul’a ulasan bir tahriratla, siirmekte
olan tamirat igin bagkentten iki yiiz adet duvarci amelesi talep edi-
yordu.’ Aslinda salt bu talep dahi Misir valisinin Iskenderiye’yi bir
oldubitti ile ele gecirmeye ¢alistigini gosteriyordu. Zira Misir gibi
biiyiik bir eyalette duvarci amelesi bulunamamasinin garipligi bir
tarafa tamiratin bu kadar uzun siire devam etmesi ve Babiili’nin
duruma el koymamasi, Istanbul’un Kahire iizerindeki niifuzunun
ne denli zayif oldugunu gosteriyordu.



SONUG YERINE

Mehmed Ali Pasa’nin Iskenderiye’yi terk etmek istememesi,
bolgedeki giimriik ve limam kullanarak Ingiltere ve Fransa kar-
sisindaki manevra alanini genigletme arzusuyla agiklanabilecegi
gibi 0 anda biiyitk 6nem arz eden sekbanlarini zapturapt altinda
tutabilmek i¢in bolgeden saglayacag: gelirlere ihtiya¢ duyduguna
da isaret etmektedir. Daha 6nce Tersane-i Amire’ye ait olan Isken-
deriye ve Regid giimriiklerinin Misir valisinin eline gegmesi, zaman
igerisinde Kahire yonetiminin maddi sikintilarini agmasina imkan
saglayacakti. S6z konusu giimriik gelirlerinin Istanbul yerine Ka-
hire’ye akmaya baslamasinin yani sira Misir defterdar1 unvaniyla
Istanbul’dan babasinin yanina dénen Ibrahim Bey ve adamlarinin
bu dénemde vergi kayitlarini yeniden tanzim etmesi, Misir valisi-
nin bagl bulundugu hitkiimetle yarig edecek bir ordu kurmasina
zemin hazirladi. Ahmed Cevdet Pasa’nin da altimi ¢izdigi iizere “igte
bu kerre Mehmed Ali Paga aktar-1 Misriyye’yi temamiyla kabza-i
tasarrufuna gegirdi.”® Bu siirecte Babiili’'yi Vahhabi tehdidi” ve
Hac yolunun giivenligi gibi konular1 6ne ¢ikartarak idare etmeye
calisan Mehmed Ali Pasa, niiffuzunu Misir geneline yaymak igin
caba sarf ediyordu. Kahire merkezli idarenin tiim Misir’a hakim
olmasinin 6niindeki ilk engel Mehmed Ali Paga’nin bu dénemde
sahip oldugu ordunun yapisiyla dogrudan ilgiliydi. Oldukg¢a zor
bir yolculugun ardindan 1807 Ekim ay1 basinda Iskenderiye’den
Kabhire’ye donen vali, sehre hi¢ de muzaffer bir komutan edasiy-
la girememis, bilakis uzun bir siiredir ayliklarini ve tayinatlarim
alamayan sekbanlarinin isyaniyla karsilagarak Kahire’deki evinin
yolundayken agilan atesle atim kaybetmisti. Ingiltere gibi biiyiik
bir giicii yenilgiye ugrattiklarini diigiinen piyade sekbanlar, ilk defa
kendilerine katilan siivari delil neferleriyle beraber artik uzlasmaz
bir tutum sergilemeye baglamiglardi. Hi¢bir gayrimiislimin kamu-
sal alanda hakarete ugramadan dolasamadigi Kahire sokaklar:
adeta iicretli askerlere teslim olmugtu. Mehmed Ali Pasa, ceplerine
para koydugu siirece s6z gegirebilecegini ¢ok iyi bildigi ticretli as-
kerlerinin maaglarini 6deyebilmek i¢in bir ¢are aramaya baglamigti
ki bu konuda aklina gelen ilk ¢6ziim, vergi gelirlerini artirmakti.
Ancak bunu Avrupa devletleri gibi iiretimi artirarak degil sadece
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vergi oranlarim yiikselterek yapmaya calisacakti. Zira Iskenderiye
ve Resid giimriikleri Mehmed Ali Pasa icin ¢alismaya baslamug ol-
salar da sekbanlarin buradan gelir teminini bekleyecek sabri yok-
tu. Buna karsilik, Mehmed Ali Paga’nin mevcut vergi oranlarini
Fransiz isgali sirasindaki uygulamanin iizerine ¢ikartmasi iiretimin
dismesiyle sonuglanacakti. Kaldi ki, yeni vergilerin toplanmasi
da zamana bagliydi. 26 Ekim’de deliller ve sekbanlarin beraberce
Mehmed Ali Pasa’nin konagina saldirmalari bardag tasiran son
damla oldu. Isyani bastirmak igin yeterli askeri giice sahip olma-
yan Misir valisi, parali askerlerin zulmiinden bikmig olan Kahire
sakinlerini bir kez daha Kahire Nakibiilesrafi Seyyid Omer Mak-
ram aracilifiyla seferber etmeye calisacakti. Ancak Mehmed Ali
Pasa, on dokuz sene sonra II. Mahmud’un yaptig1 gibi sahip oldu-
gu tek orduyu tamamiyla yok etmek yerine siyasi ve askeri otorite-
sine rakip olan binbagilar1 ve bolitkbasilari idam etmisti. Cezalarin
infazindan sonra neferleriyle temas eden Mehmed Ali Pasa, sonu-
na kadar hak ettikleri maas ve tayinatlarinin daha 6nce boliikbasgi
ve binbasilara verildigini fakat onlarin bu paralara el koydugunu
soyliyordu. Misir valisinin askerleriyle yaptigi konusmada kendi-
sinin de bir nefer oldugunu belirtmesi ve ellerine gegmeyen maasg
ile tayinatin her seye ragmen valilik tarafindan 6denecegini ilan et-
mesi ise emir-komutay1 paylasmaya ¢alisan diger sekbanbagilar ile
delilbasilar1 saf dis1 birakmaya yonelik bir hamleydi. Bu hamlenin
ardindan Ekim ayinin son giinlerinde Mehmed Ali Pasa, Kahire’yi
yeniden zapturapta almay: bagarmisti; ancak isyanin bastirilmasi
onun Misir’da sarsilmaz bir yonetim kurmasi icin yeterli degildi.
Siirekli taraf degistiren giiglii bir askeri miiteahhit olan Yasin Bey
halen isyan halindeydi. Bedevi Araplarla ittifak halinde olan Yasin
Bey’in Siileyman Elfi Bey’in komutasindaki Memlikler tarafindan
16 Haziran 1808’de kontrol altina alinmasinin ardindan Mehmed
Ali Pasa, Memlik beylerini Misir yonetimindeki tek rakibi olarak
gormeye basladi.® Ancak eskisine gore ¢ok daha zayif olmalarina
ragmen Memlikler halen Misir valisinin dogrudan hedef alamaya-
cagi kadar giicliydiiler. Bu noktada onlarla konjonktiirel bir uzlag-
ma saglayan pasa, Elfi ailesinin lideri Sahin Bey’in Gize’de ikamet
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etmesine izin vererek, Misir sahil seridinin savunulmasi ve Bede-
vilerin kontrol altinda tutulmas: karsihginda aile tiyelerine iltizam
tevcihinde bulunmustu. Muhtemelen Misir valisi bir taraftan Be-
devi sorununu ¢6ziime kavugturmaya caligiyor ve diger taraftan da
catigmalar esnasinda Memliklerin zayiflayacagini hesapliyordu.
Fakat digaridan bakildiginda bu anlagmanin, isgal giiciinden timidi
kestikten sonra Mehmed Ali Pasa’ya yanasmaya caligan, dolayi-
styla da Ingiliz destegini biiyiik 6l¢iide kaybetmis gériinen Mem-
liiklerin iktidarlarini korumalari ve zamanla yeniden giiglenmeleri
icin iyi bir zemin hazirlayacag: diisiiniilityordu. Oyle ki, Mehmed
Ali Paga’nin samimiyetine inanan Elfi ailesi 6 Haziran 1808’de
yeniden Kahire’ye yerlesecekti. Fakat Misir valisi, kendisini giiglii
hissettigi ilk anda geriye kalan son rakibini de kanl bir bi¢imde
tasfiye etmistir. 1 Mart 1811°de yasanan ve bu defa Ingiltere’nin
onlemek i¢in higbir ey yapmadigi Memlik kiyimi, ayn1 zamanda
cebir ve sermayenin Misir’daki evliligine isaret etmekteydi.” Meh-
med Ali Pasa, 6nce “vahsi savagcgilarini” muntazam ve muallem
neferlere donuigtiirmeye baslamis ve ardindan Misir’daki “paralel
kurum” olarak goriilen Memliklerden kurtularak sahip oldugu
yeni mali kaynaklarla tahkim ettigi ordusu aracilifiyla devlet igin-
de kendi devletini kurmustu. Bir bagka ifadeyle Misir valisi ordu,
savas, sermaye ve devlet ingas1 arasindaki simbiotik iligkiyi kavra-
mus ve bu iliskiyi biiyiik bir maharetle kullanarak bolgede kendi
tekelini insa edip genigletmeyi basarmigti.!°

Mehmed Ali Pasa’nin Ingiliz isgalinden sadece dért sene sonra
Musir gibi birden fazla siyasi aktoriin iktidar igin yarigtigi bir tilke-
ye nispeten hakim olmasinda, bu donemde takip ettigi dis siyasetin
de biyiik bir etkisi olmalidir. Aslinda Misir valisinin isgal esna-
sinda hem Ingiltere’yi hem de Fransa’y1 ustaca idare etmesi, onun
daha sonra yapacagi hamleler konusunda da bir fikir vermektedir.
Zira Fransiz konsolos Drovetti’yi gozden ¢ikartmadan ve hatta
onun destegini alarak Ingiliz esirlere devrin standartlarinin iistiin-
de davranilmasi, hem Londra’ya hem de bizatihi esirlere verilen
bir mesajdi. Dig politikada ciddi bir degisiklige giderek Istanbul
yOnetiminin yani sira Tepedelenli Ali Pasa gibi bolgesel aktorle-
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ri muhattap almaya baglayan Ingiltere ile yakin iliskilerin tesisi,
Fransa ile yagsanacak muhtemel bir krizde Mehmed Ali Pasa’nin
elini giiglendirecek dayanaklar saglayacakti.” Nitekim Fransa he-
niiz Misir’dan vazge¢memisti ve vazgegmeye de niyeti yoktu. Disgis-
leri Bakani Champagny’in 2 Nisan 1808’de Napoléon’a sundugu
ve Amiral Jacques Félix Hamelin tarafindan hazirlanmis olan Mi-
sir’1 iggal plani, Mehmed Ali Paga’nin Afrika, Hindistan ve Akde-
niz i¢in jeostratejik 6neme sahip bir bolgede hayatta kalmasinin
dis politikada gosterecegi basariya bagli oldugunu ortaya koyu-
yordu.” Diger taraftan Ingiltere ile kurulacak iyi iliskiler Dogu
Akdeniz’de dolasan Ingiliz filosunun ve hatta Akdeniz’e sahili
bulunan bolgelerde sefer yapan Ingiliz ordusunun lojistik ihtiyac-
larinin kargilanmasi, dolayisiyla da Mehmed Ali Paga’min biyii-
yen ordusunun ihtiya¢ duydugu sermayenin saglanmasi anlamina
geliyordu. Tipk: Tepedelenli Ali Paga gibi Mehmed Ali Pasa da
Ihtilal Savaslarr’nin tetikledigi talebi karsilamak ve bu ticari ilis-
kiden karli ¢tkmak icin sabirsizlamiyordu. Misir valisinin, Isken-
deriye harekatinin ardindan Ispanya cephesine kaydirilan Ingiliz
birliklerinin ihtiyaglarinin kargilanmasi konusunda tizerine diigeni
yapmaya ¢alismasi bu baglamda hig de sasirtic1 degildir.'* Paganin
esir Iskoglara verdigi mesaj ise ¢ok daha agikt:: Ingiliz ordusunda
hicbir zaman atanamayacaklar1 makamlara yiikselebilme imkani.
Ucretli askerler giiruhundan muallem ve muntazam bir ordu yarat-
may1 planlayan Mehmed Ali Pasa bu konuda Avrupali askeri uz-
manlardan yardim almayi diisiiniiyordu ve Iskog esirler s6z konu-
su uzmanlarin 6nciileri olacaktr. Ornegin Edinburg’lu er Thomas
Keith esir diistiikten sonra Islamiyet’i kabul ederek Ibrahim adini
alacak ve Tosun Pasa komutasindaki birliklerde hizla subay riitbe-
sine terfi edecekti ki bu, Protestanlarin buyiik bir agirliga sahip ol-
dugu Britanya ordusunda bir Katoligin asla sahip olamayacag: bir
firsatti. Misliman olduktan sonra Osman ismiyle anilacak olan
Pertshire’li trampet¢i William Thomson bu konuda verilebilecek
bir bagka ornekti. Arapga ve Tiirkge bilgisi ile askeri konulardaki
yetenegiyle rakiplerini uzak ara geride birakacak olan Osman Bey,
Mehmed Ali Pasa’nin destegiyle Ingiltere’nin Kahire konsoloslu-



SONUG YERINE

gunda tercimanlik yapmaya baglayacakti. Anlasilan o ki, Misir
valisi Binbag1 Missett’den ¢ok sey 6grenmisti.'4

Dogu Akdeniz’de yaklagik on ay siiren ¢atismadan ders cikar-
tan bir diger devlet de hig siiphesiz Ingiltere’ydi. Yetenekliler Kabi-
nesi’nin ve bilhassa Savag Bakan: W. Windham’in Misir ve Giiney
Amerika seferlerine bagindan beri kars1 ¢ikan Ingiliz komutanlar,
Londra’da aradiklar siyasi destegi Lord Castlereagh’in savag ba-
kan: olarak atanmasiyla bulmuslardi.?® Ingiliz-Osmanl iligkilerin-
de yasanan kopusu ve higbir siyasi amaca hizmet etmeyen catis-
may1 sabik Istanbul Elgisi Charles Arbuthnot’un beceriksizligine
baglayan komuta heyeti, “adil, degerli, onurlu ve iyi bir adam olan
General Fraser icin fazlasiyla iizgiindii.” Istanbul harekati esna-
sinda gemisini kaybeden Kaptan Blackwood’un soyledigi gibi “ne
[iyi] bir diplomat ne de amiral olan Bay Arbuthnot olmasaydi, ya-
sananlara tegebbiis dahi edilmezdi.”?¢ Kaldi ki Misir, eger Osman-
I: mirasindan Ingiltere’nin payma diigsen parca olarak diisiiniiliip
isgal edilmig idiyse bu is Londra’nin sikisik olmadigi herhangi bir
dénemde yapilabilirdi. Bu harekatla eger Istanbul’daki Fransiz et-
kisinin kirilmas: gibi bir siyasi amag hedeflendiyse, baskentten ¢ok
uzak olan Misir tamamiyla yanlig bir tercihti.”” Ancak Misir ve
Istanbul seferlerinde yasanan biiyiik askeri kayba ragmen Ingiltere
bir kez daha deniz giiciiyle ayakta kalmay: basaracakti. Nitekim
Italya’daki Ingiliz ordusu, Amiral Collingwood komutasindaki
Akdeniz filosunun desteginden hicbir zaman mahrum kalmamusti.
Ingiliz kuvvetleri Iskenderiye’nin isgalinden birkag ay sonra, Lond-
ra hikiimetinin Avrupa’da kalmis tek miittefiki durumundaki Por-
tekiz’e saldiran Joseph Bonaparte ile kozlarini paylagtiklarinda, bu
destegi yakindan hissedeceklerdi. Ingiliz hiikiimetinin Ispanya’ya
gonderdigi birliklerin baginda, gayrinizami seferler konusunda
hatir1 sayilir bir deneyime sahip Hindistan Valisi Marki Wellesley
(Wellington Diikii) ve Iskenderiye seferinde de hizmet etmis olan
General Sherbrooke’un bulunmasi dikkat cekiciydi. Zira Ingiliz-
ler, vur-kaca elverigli Iber Yarimadasi’nda uzun siirecek bir gerilla
savagina hazirlaniyorlardi. Mehmed Ali Pagsa’nin Arnavut sekban-
lar1 gibi savagan miittefik gerillalar karsisinda alan hakimiyeti kur-
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maya ¢alisan Fransiz ordusunun yaklasik bes sene siiren savagtaki
zaiyat1 yaklagik 180.000 kisiydi. Buna kargilik yiiz, yuiz elli kigilik
gruplar halinde sefer yapan Ingiliz ordusunun ve gerillalarin kayb:
sadece 25.000, yani giinliikk ortalama 14 askerdi.’ Bu baglamda
Misir seferi, Ihtilal Savaslar1 sirasinda ordular arasinda yasanan
etkilesim ve melezlesmeye iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Fakat Is-
panyol ve Portekiz gerillalarina egitim verip liderlik yapan Ingiliz
askerler cok daha 6nceden Ingiltere’de yetistirilmeye baslanmis-
t.. Misir’t Fransizlardan kurtarma harekatinin ardindan 1803’te
albay riitbesiyle Ingiltere’ye dénen Sir John Moore, devrimci bir
talim rejimi uygulayarak Ingiltere’nin ilk daimi hafif piyade birlik-
lerinin yetigtirilmesini tistlenmigti. Yeni tarz talimin bir geregi ola-
rak nigan almalar1 beklenen neferlerin silah ve techizatlari da buna
gore yeniden diizenlenmisti. Misir ve Hindistan deneyiminden ¢i-
kartilan dersler neticesi konvansiyonel piyade alaylarina eklemle-
nen hafif piyade boliikleri ve bu béliiklerdeki keskin nisancilarin
kullandiklari miquelet mekanizmali tiifekler Ispanya savasinda ye-
niden sahne alacaklardi.”

Italya ve Ispanya’da savasan Ingiliz kara kuvvetlerinin Amiral
Collingwood komutasindaki filo tarafindan korumasinin maliyeti
ise donanmanin Canakkale’den ¢ekilmesi ve Paget’in yalniz bira-
kilmasiydi. Konuya daha genis bir agidan bakildiginda ise Istanbul
ve Mistr seferlerinin sadece tek bir diplomatin degil ama genel ola-
rak Ingiltere’nin diplomatik agidan tecrit edilmesinde rol oynadig1
gorilebilir. Friedland’daki kaybin ardindan Fransa’ya yaklagmaya
baglayan Rusya’nin Misir harekatiyla beraber zirveye ¢ikan rahat-
sizliga Tilsit Antlasmasr’yla sonuglanmistir. Ingiliz donanma tarihi-
nin Nil ve Trafalgar’la beraber en parlak muharebelerinden birisi
olan Kopenhag baskini ise Rusya ve Ingiltere’yi tamamen birbirin-
den kopartmust1. Bu siirecte, St. Petersburg’daki Ingiliz biiyiikelgisi
Alexander Hamilton’in ve birinci Misir harekatinda aktif gorev
alan General John Hely-Hutchinson’in Istanbul ve Misir seferleri-
nin Car I. Aleksandr’in gikarlar1 dogrultusunda yapildigini anlat-
maya ¢alismasi bosunaydi.?’ Rusya, Orta Asya’da sahneye konan
“Bityitk Oyun”da (The Great Game) rakip gordiigii Ingiltere’yi
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Akdeniz ile Baltik’ta bir tehdit olarak algiliyor ve buna karg: ted-
bir almaya calisiyordu. Fransa ile yakinlagma ve Baltik’ta “silahli
tarafsizlik” (Armed Neutrality) politikas1 1807 senesi sonlarindan
itibaren Rusya’nin uyguladig: dis siyasetin temel argiimanlar: hali-
ne gelmisti. Buna mukabil Ingiliz diplomatlar Isveg, Danimarka ve
Rusya arasinda yeni bir “Biiyiik Kuzey Ittifak1” kurulmamas: icin
tiim giigleriyle cabaliyorlardi.2! Diger taraftan Istanbul ve Misir’da
yasanan bagarisizliklar ve Tilsit'in ardindan Ingiltere’nin Akde-
niz’deki kaybi gercekten de ¢ok biiyiiktii. Rus Maresal Alexander
Suvarov’'un oglu Arkadi Suvarov komutasinda Italya’da biiyiik
basari kazanan kralci Fransiz mithendis Charles d’Amondans Tin-
seau’nun Ingiliz Disisleri Bakanlhigi’na sundugu 25 Temmuz 1807
tarihli rapora goére Misir ve Suriye’nin Londra’nin niifuzundan
cikmasi Akdeniz ve Hindistan’daki Ingiliz hakimiyetine biiyiik bir
darbe indirecekti.?? Bunun 6tesinde Ingiliz diplomasisi, Misir’in
Fransa tarafindan yeniden isgal edilecegine dair korkuyu en de-
rinden hissetmeye devam ediyordu.?? Dolayisiyla, bolgedeki Ingiliz
cikarlar1 Osmanli Imparatorlugu ile derhal yeniden miizakerelere
baglanarak diplomatik araglarla korunmaliydi.

Fakat Babiili bu sefer erken davranan taraf oldu. Napoléon’un
Osmanli Imparatorlugu’nu paylasma planlarin1 1807 senesi son-
larindan itibaren bir kenara birakmasi, Istanbul idaresine aradi-
g1 firsat1 vermigti.* Bu firsat, ayn1 zamanda Rusya ile miizakere
siirecini etkilemeyecek bir zemini Osmanli y6netimine saglaya-
cakti. Her ne kadar ateskes devam ediyor olsa da Babiili biiyiik
zarar gordugi Rus harbinin yeniden baslamasindan endiseliydi;
zira Amiral Collingwood tarafindan Trafalgar’a mukabil istihza
ile “bir cesit savas” olarak nitelense de Limni Deniz Muharebe-
si Osmanli deniz harp tarihinin en 6nemli filo ¢carpigmalarindan
birisi olarak tarihe ge¢migti. III. Selim’in insa ettigi donanmanin
aldig1 bityiik yara bir tarafa, Rus ablukasi temel titketim maddele-
ri konusunda Istanbul’da biiyiik bir sikintinin baglamasina sebep
olmustu. Ablukayla beraber yiikselen fiyatlarin yasanan taht degi-
sikliginde etkili oldugunu fark eden IV. Mustafa, Rusya ile yiiriiti-
len miizakerelerde arabulucu olan Napoléon’u rahatsiz etmektense
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Ingiltere ile mevcut savas halini siirdiirmeyi dogal olarak tercih
ediyordu. Babiili’nin bu zorunlu tercihinin 6mrii Avrupa diploma-
sisinde yasanacak gelismelerle yakindan baglantiliydi ve Osmanl
yonetimi diplomatik dengelerin degistigi ilk anda Ingiltere ile ba-
rig masasina yeniden oturmak igin girigimlerde bulunmaya basla-
yacaktl. Ancak boyle bir kararin alinmasina Fransa’nin Istanbul
Biiyiikelgisi General Sebastiani’nin tepkisiz kalmasi beklenemezdi.
Istanbul’da belirli bir niifuza sahip iist diizey Osmanli yoneticile-
rine “hediyeler” vermek de dahil baris i¢in her yolu deneyen Sir
Arthur Paget’in Canakkale’den ayrilmasi, General Sebastiani’nin
oldukg¢a rahat bir nefes almasimi saglamist1.2’ Fakat Ingiltere ile
miuzakerelerin yeniden baglama ihtimali bile Fransa elgisini hare-
kete gecirmeye yetecekti. Halet Efendi’nin “el altindan Ingilizlerin
celb ve te’lifine sarf-1 mesé’i itdigini” Divan-1 Hiimayun terciimani
Aleksandr Sutzo araciligi ile 6grenen Sebastiani’nin Babiali nezdin-
de yaptigi girisimler sonug verecek ve Halet Efendi 6 Mart 1808’de
reitsiilkuittab vekilliginden azledilerek Kiitahya’ya siirgiine génde-
rilecekti. Olayin bir diger kahramani olan ve amcasi Eflak voyvo-
dasi ile ayni ismi tasiyan Aleksandr Sutzo’nun 31 Ekim 1808°deki
idami ise Fransiz elgisinin Babiili’deki niiffuzunu kirmaya yonelik
bir eylemdi.?® Osmanli yonetimi artik kendisiyle ilgilenmeyen Na-
poléon’dan ya da daha ciddi problemleri olan Rusya’dan ziyade
Ingiltere’den daha ¢ok ¢ekinmeye baglamisti.

Babiili’nin bu dénemde Ingiltere ve donanmasi konusunda
duydugu ¢ekinceler maddi temellere dayanmaktaydi. Nitekim In-
giliz savag gemileri halen Osmanli bandrali ticaret gemilerini yag-
maliyor ve Izmir limanimin kullanilmasini engelliyorlardi. Daha
da 6nemlisi firsat bulup Canakkale Bogazi disina ¢ikmayi bagsaran
Osmanh kalyonlar: Ingiliz korvetleriyle bile miicadele edemiyor-
lard1i.?” Bu baglamda, birkag ay evvelki durumdan 6tirii “alenen”
baris antlagmasi imzalanamayan Ingiltere ile yeniden gériismelere
baslanabilirdi.?® Megveret meclisinde alinan bu kararin IV. Musta-
fa tarafindan onaylanmasinin ardindan Babiili, Ingiltere ile bir kez
daha temas kurmak i¢in harekete gecti; fakat bunun yine gizlice
gerceklestirilmesine azami dikkat gosterilmesi isteniyordu.?® Kara
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yolunun kapali olmasi ve Osmanh savag gemilerinin Akdeniz’e ¢i-
kamamalari, Istanbul idaresini Ingiltere ile Tepedelenli Ali Pasa’nin
arabuluculugunda iligki kurmaya zorlayan faktorlerdi. Babiali’nin
Tepedelenli Ali Pasa ve Ege Denizi’ni kol gezme goreviyle Amiral
Collingwood’un arkasinda biraktig1 Deniz Albay Stewart (Seahor-
se, 38 toplu) aracihigiyla Ingiliz hiikiimetine ulastirdigi mektuplar
Osmanli-Ingiliz iliskilerinin yeni bir déneme girdigine isaret ediyor-
du.’® Paget’in “Canakkale’ye ikinci bir seyahat yapmak isteyecegi-
ni hayal bile edemeyen” Disisleri Bakan1 George Canning bu sefer,
yasadig1 gayrimesru iligki sebebiyle Viyana’dan olayli bir gekilde
ayrilan Ingiliz diplomat Robert Adair’i gérevlendirmisti.>' Ancak
Adair’in beraberinde Canakkale’ye getirdigi diger iki isim Osmanli
Imparatorlugu’nun geleceginde ondan ¢ok daha énemli roller iist-
leneceklerdi. Ingiltere’nin Izmir Konsolosu Isaac Morier’in, yirmi
dort yasindaki kiigiik oglu David Morier bunlardan ilkiydi. Tiirk-
ce, Italyanca, Fransizca, Farsca ve tabii ki Ingilizce bilen Morier,
yedi sene sonra Viyana’da toplanacak kongrede Lord Castlerea-
gh’in danigmanlarindan birisi olacakt1.3? Canning’in gorev verdigi
diger isim ise, Viyana Kongresi’yle beraber Osmanli Tarihi’nin 19.
yuzyillim sekillendirecek aktorlerden olan yegeni Stratford Can-
ning’di. Adair ve ekibinin Bogaz Seraskeri Hakki Pasa ile bagladig:
miizakereler, araya giren ihtilaller sebebiyle yine uzun siire devam
etmig® ve § Ocak 1809 tarihinde imzalanan Kala-i Sultaniye (Ca-
nakkale) Antlagsmasi ile son bulmustur.?* Ingiltere agisindan bu
antlagma, Napoléon’un Britanya’ya karsi uyguladig: kita abluka-
sinda biiyiik bir delik agilmasi anlamina geliyordu. Antlagmanin
Babiali igin en kritik maddesi ise Ingiltere’nin Bogazlar’in yabanci
savag gemilerine kapaliligi prensibini, yani Bogazlar’in askeri ta-
rafsizhigini kabul etmesiydi ve bu hig siiphesiz, Osmanl Tarihi’nin
bundan sonraki ii¢ ¢eyrek yiizyilina damgasini vuracak bir gelis-
meydi.** Rusya, bu denklemde her durumda kaybeden tarafta yer
aliyordu. Orta Asya’da Hindistan iizerinden gelen Ingiliz tehdidini
hissetmeye baglamasi bir tarafa donanmasi Karadeniz’e sikigmig ve
Akdeniz’deki etkinligini biiyiik 6lgiide kaybetmisti. Rusya’nin vaz-
gecmek istemedigi kozlar1 olan Polonya ve Balkanlar ise 1809°da
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gecerlilik siiresi dolan Schonbrunn Antlagmasr’min ardindan Na-
poléon’un tehdidi ile karsi karsiya kalacakti.

Fransa’y1 ve Rusya’yi oldukga zor bir durumda birakan Os-
manli-Ingiliz barig1 1809 senesinin ilk giinlerinde imzalanmis olsa
da Istanbul bir siire daha Londra ve Paris arasindaki rekabetin en
canli sahnelerine sahit olmaya devam edecekti. Fransa el¢iliginin
devam eden Misir problemini giindeme getirerek Babili’yi Ingilte-
re aleyhine tahrik etmesi ve bu tahrik karsisinda Ingiliz elgiliginin
takindig: sert tutum, Istanbul’da yasanan cekismenin birer yansi-
masiydi.’® Canakkale Antlagmas’’nin imzalanmasindan sadece ii¢
ay sonra, 19 Nisan 1809’da, Ingiliz ve Fransiz el¢ilik gorevlileri
arasinda Pera’da ¢ikan tagh sopali kavga ise diplomatik ¢ekigme-
nin ¢atigmaya donustigu an olarak tarihe ge¢misti.3” Boylesine
gergin bir ortamda 12 Temmuz 1810 tarihinde Ingiltere’ye yelken
acan Robert Adair’in arkasinda biraktigi ve heniiz yirmi dort ya-
sindaki Stratford Canning’in omuzlarinda oldukg¢a agir bir yiik
vardi. Adair’in ayrilmasinin ardindan elgilikteki odasina kapanip
aglayacak kadar melankolik bir ruh haline giren geng elgi, kisa
bir siire sonra kendisini toparlayacak ve yazdigi raporlarla disigleri
bakanligini adeta biiyiileyecekti.® Hatta seleflerinin vahsi bir pa-
rali asker olarak gordiigii Mehmed Ali Pasa’nin Ingiliz dig politi-
kasi agisindan sahip oldugu 6neme ilk isaret eden yine o olacakt1.?’
Nitekim Stratford Canning, Fransiz Devrimi ve Napoléon Savag-
lar1 esnasinda Bogazlar ile Misir arasinda tesis edilen yakin iligkiyi
ve Istanbul-Iskenderiye ekseninin Londra yénetimi i¢in ne anlama
geldigini gayet iyi kavramisti. Ingiltere ve elgisi, bu siirecte dev-
let ricali Gizerinde yeniden niifuz kurarak Babiili’yi Napoléon’un
golgesinden “kurtarmaya” ¢alisirken izledigi siyasetle hem i¢ hem
de dis meselelerde savrulmaya devam edecek olan Osmanlilar i¢in
trajedilerle gececek en uzun yiizyil heniiz yeni baghyordu...



Ek

Mehmed Ali Pasa ile General Fraser
ve Kaptan Hallowell Arasinda
Imzalanan Mukavele Metni’

Misir Valisi migariin ileyhin ka’imesi miisvedde tobrasinda
mevcid olmagla serh virildi

Ingiliz’in derya kumandar1 Alodel [Hallowell] ve kara askeri
cenerali Frijer [Fraser] taraflarindan Misir Valisi Mehmed Ali Paga
ile miyanelerinde olan mukavele surutlaridir

Sart-1 Evvel Vakt-i mitkimelede iki tarafdan cenk-i eynde ke-
silmek ve Ingiltere kumandarlari is bu suritndmeyi imzaladikdan
sonra onbirinci giinii Iskenderiye ve kal’alar1 ve metrisleri ve tob-
lar1 ve mithimatlar: ‘aldhalihi birakmak ve bu surttlar tekmil olun-
caya kadar Mehmed Ali Pasa’nin kayn: Mustafa Bey Reisi Ishak
Bey ve Miihiirdan Siileyman Efendi Ingiliz sefinelerinde rehin tari-

kiyle kalmak

*  BOA (KK no: 59), s. 3.
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Sart-1 Sani Misir’daki Ingiliz esirlerine serbestiyet viriliib vezir-i
miigariin ileyh Iskenderiye’ye geregi gibi malik oldukdan sonra
mezkiir esirleri Nil’'in nihayeti olan bogaza irsil ve Ingiliz sefinele-
rine ba’de’t-teslim rehayin-i mezkiresini girii almak

Sart-1 Salis Iskenderiye’nin siikkani ¢iinkii bili-muharebe Isken-
deriye’yi Ingiliz’e viriib kabahatlii olmalariyla itdikleri afv olunub
mal ve canlarina dokunmamak

Sart-1 Rab’i Misirli Emin Bey Elfi Iskenderiye Ingilizde iken ge-
miye biniib gitmisgdi geldiginde kendiiye ve on iki nefer adamina
ve mal ve canlarina dokunmayub istedigi yere emnen gonderilmek

Sart-1 Himis yakinda olan esirler ayende teslim olundugu halde
uzakda olan esirlerin tiz elden celb ve teslimi miimkiin olmadi-
gindan Iskenderiye’yi vezir-i miigriin ileyhe teslimden sonra is bu
uzakda olan iiseray1 ahz igiin bir Ingiliz vekili kalub esirler geldikce
zabt ide vezir-i miigariin ileyhden vekil-i mersiima ruhsat olmak ve
ahz eyledigi esirleri Ingiliz gemisine yahud nasil kolayina geliir ise
vaz’ ve irkab ve Sisilya’ya [Sicilya] ve Malta’ya gonderilmek

Fi11 N 22 (12 Kasim 1807)
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78/36).

Babiili’den Sidki Efendi’ye Aralhk 1802 ve 23 Mayis 1803 BOA (A.AMD.d 1703, s. 4-5).
Lord Elgin’den Lord Hawkesbury’e 22 Kasim 1801, NA (FO 78/33).
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Historical Manuscripts Commission (ed.), Report on the Manuscripts of J. B. Fortes-
cue, ESQ., Preserved at Dropmore, (Dropmore Papers) c. VII, Londra, 1910, s. xviii.
BOA (HAT 7594).

General Stuart’tan Lord Hobart’a 18 Ekim 1802, NA (WO 1/346) ve Douin-Faw-
tier-Jones, a.g.e., s. 295-297.

BOA (HAT 3683).

Hiisrev Paga’dan General Stuart’a NA, (WO 1/346).

Lord Elgin’den Hawkesbury’e 22 Kasim 1801, NA (FO 78/33).

P. Coquelle, “La Mission de Sebastiani a Constantinople en 1801”, Revue d’Histoire
Diplomatique, 3, 1903, 439-453.

Lord Elgin’den Hawkesbury’e 10 ve 12 Aralik 1801, NA (FO 78/33).

Babiili’den Straton’a 29 Temmuz 1802 (3 Agustos 1802 tarihli Straton’un takririne
melfufen), NA (FO 78/37).

Ingram, “The Geopolitics of the First British Expedition to Egypt IV, s. 337.
Ronald T. Ridley, Napoleon’s Proconsul in Egypt, The Life and Times of Bernardino
Drovetti, Londra, 1998, s. 24.

Soz konusu raporun Ingilizce terciimesi 1805 senesinde Londra’da halka duyrulmus-
tu. Horace Sebastiani, “Report made to the French Consul by Colonel Sebastiani,
extracted from the Moniteur of the 30* of Jan. 1803, The Annual Register or a View
of the History, Politics and Literature, for the Year 1803, c. 45, Londra, 1805, s. 742-
752. Bu konuda ayrica bkz. Henry Laurens, “L’Egypte en 1802: Un Rapport Inédit de
Sébastiani”, Orientales I, Paris, 2004, s. 189-201.

Edouard Driault, “The Coalitions of Europe Against Napoleon”, The American His-
torical Review, 24, 1919, s. 605.

P. Coquelle, “I’Ambassade de Maréchal Brune a Constantinople (1803-1805)”, Re-
vue d’Histoire Diplomatique, 18, 1904, s. 53-73.

T. Philipp ve M. Perlmann (ed. ve gev.), Abd al-Rabman al-Jabarti’s History of Egypt,
Aja’ib al-Athar fi’'l-Trajim wa’l-Akbbar, c. 111, Stuttgart, 1994, s. 338-339.

Marki Wellesley’den Lord Hobart’a 20 Haziran 1803, Owen (ed.), a.g.e., s. 579-580.
General Stuart’tan Lord Hobart’a 9 Mart 1803 ve 7 Nisan 1803, NA (WO 1/346) ve
Douin-Fawtier-Jones, a.g.e., s. 393-395 ve 398.

Kont Woronzow’dan Lord Grenville’e ve Thomas Grenville’den Lord Grenville 1 Ma-
yis 1803, Dropmore Papers, c. VII, s. 164-165.

Hamillton, a.g.e., s. 8.

Lord Hawkesbury’den Charles Lock’a 30 Ocak 1804 ve Charles Lock’dan Lord Har-
rowby’e 19 Temmuz 1804, NA (FO 24/2).

W.H. Fitchett, Nelson and His Captains, Sketches of Famous Seamen, Londra, 1902,
s. 175 vd.

Amiral Nelson’dan William Drummond’a 11 Haziran 1803, N. Harris Nicolas
(ed.), The Dispatches and Letters of Vice Admiral Lord Vikont Nelson, c. V (Ocak
1802-Nisan 1804), Londra 1845, s. 86-87.

Amiral Nelson’dan Henry Addington’a 28 Haziran 1803 Nicolas (ed.), a.g.e., s. 111.
Amiral Nelson’dan Lord Moira’ya 2 Temmuz 1803 Nicolas (ed.), a.g.e., s. 115.
Diaries and Correspondence of James Harris, First Lord of Malmesbury, c. IV, Lond-
ra, 1844,s. 212 ve 233.

Amiral Nelson’dan Addington’a 16 Temmuz 1803, Nicolas (ed.), a.g.e., s. 136.
Amiral Nelson’dan Sir Ball’a 6 Ekim 1803, Nicolas (ed.), a.g.e., s. 226.

Amiral Nelson’dan Evan Nepean’a 1 Agustos 1803, Nicolas (ed.), a.g.e., s. 153.
Amiral Nelson’dan Ingiltere’nin Istanbul Sefiri Drummond’a 5 Kasim 1803, Nicolas
(ed.), a.g.e., s. 282.
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Amiral Nelson’dan Lord Hawkesbury’e, Nicolas (ed.), a.g.e., s. 257-258.

Amiral Nelson’dan Hugh Elliot’a 29 Aralik 1803 ve Amiral Nelson’dan Lord Min-
to’ya 11 Ocak 1804, Nicolas (ed.), a.g.e., s. 336 ve 366-367.

Amiral Nelson yakinarkadasi Sir Ball’a yazdig1 bir mektupta bu anilarin “Avrupa’da-
ki gozlerin agilmasina yardimci olacagim iimit ettigini” soylilyordu. Amiral Nel-
son’dan Sir Ball’a, 16 Ocak 1804, Nicolas (ed.), a.g.e., s. 374.

Sidki1 Efendi’den Babidli’ye 29 Aralik 1803. Bu konudaki diger iki rapor tarihsizdir.
BOA (A.AMD. d. 1703, s. 9, 11, 12).

Nicolas (ed.), a.g.e., s. 414.

Amiral Nelson’dan Sir Ball’a 16 Ocak 1804, Nicolas (ed.), a.g.e., s. 373-374.

Amiral Nelson’dan Hugh Elliott’a 30 Ocak 1804 ve Amiral Nelson’dan Savag Bakam
Lord Hobart’a 17 Mart 1804, Nicolas (ed.), a.g.e., s. 395 ve 450-451.

Amiral Nelson’dan Hugh Elliott’a 23 Mart 1804 ve Amiral Nelson’dan Donanma
Bakani Thomas Troubridge’e 17 Mart 1804, Nicolas (ed.), a.g.e., s. 453 ve 473.
Amiral Nelson’dan Lord Hobart’a 16 Nisan 1804, Nicolas (ed.), a.g.e., s. 499.
Amiral Nelson’dan Sir Ball’a 3 Agustos ve 6 Eyliil 1804, N. Harris Nicolas (ed.), The
Dispatches and Letters of Vice Admiral Lord Vikont Nelson, c. VI (Mayis 1804-Tem-
muz 1805), Londra 1845, s. 131-132 ve 193.

A.T. Mahan, The Impact of The Seapower upon The French Revolution and Empire,
1793-1812, c. 11, Boston, 1898, s. 142 vd.

Amiral Nelson’dan William Marsden’a 12 Subat 1805, Nicolas (ed.), a.g.e., c. VI, s.
340-341.

Charles-Roux, I’Angleterre et I'Expédition Francaise, c. 11,s.353.

Amiral Nelson’dan Sir John Acton’a 22 Ocak 1805, Nicolas (ed.), a.g.e.,c. VI, s. 327-
328.

Amiral Nelson’dan Hugh Elliott’a 25 Ocak 1805, Nicolas (ed.), a.g.e., c. VI, s. 329-
330.

Amiral Nelson’dan Donanma Bakanmi William Marsden’a 29 Ocak 1805, Nicolas
(ed.), a.g.e., c. VI, s. 332-333.

Amiral Nelson’dan Samuel Briggs’e yazilan 4 $ubat 1805 tarihli iki mektup, Nicolas
(ed.), a.g-e., c. VI, s. 336-337.

A.T. Mahan, The Life of Nelson, The Embodiement of the Sea Power of Great Brita-
in, Boston, 1899, s. 640.

Amiral Nelson’dan Sir Ball’a 11 $ubat 1805 ve Amiral Nelson’dan Vikont Melville’e,
Nicolas (ed.), a.g.e., c. VI, s. 338-340 ve 342-343.

Ghorbal, a.g.e., s. 204.

I KUSATMA ALTINDAKI IKI IMPARATORLUK:
INGILTERE VE OSMANLILAR (1806-1807)
(Sayfa 35-67)

1806 sonlarinda Ingilizler Buenos Aires’i geri almig olsalar da bu bélgede ve Monte-
video’da ¢ok agir kayiplar vermiglerdi. Fortescue, a.g.e., c. V, s. 310 ve Henry Baring
(ed.), The Diary of the Right Hon. William Windbham, 1784 to 1810, Londra, 1866,
s. 466.
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Bekir Giinay, Paris’te Bir Osmanli Sefiri, Seyyid Abdurrahim Mubib Efendi’'nin Paris
Sefirligi ve Biiyiik Sefaretnamesi, Istanbul, 2009, s. 20-21.

Arbuthnot’dan Lord Mulgrave’e 20 Ocak ve 16 Mart 1806, NA (FO 78/49).

Adam Gielgud (ed.), Memoirs of Prince Adam Czartoyski and His Correspondence
with Alexander I, c. Il, Londra, 1888, s. 120-121.

Paul E Shupp, The European Powers and The Near Eastern Question, 1806-1807,
New York, 1931, s. 96-98 ve Auguste-Frédéric-Louis Wiesse (duc de Raguse), Mémo-
ires du Maréchal Marmont duc de Raguse de 1792 a 1832, c. IlI, Paris, 1857, s. S vd.
Bu siirecte Habsburglarin barig girisimleri i¢in bkz.The Windbham Papers, c. 11, Lond-
ra, 1913, s. 264-265; Adolf Beer, Zebn Jabre Osterreichischer Politik, 1801-1810,
Leipzig, 1877, s. 267 ve 273-274 ve P. Coquelle, Napoleon & England (1803-1813),
Londra, 1904, s. 150, 156 ve 163.

1802 tarihli konvansiyon metni igin bkz. D.A. Sturdza, C.C. Vartic (ed.), Actes et Do-
cuments Relatifs a I’Histoire de la Régénération de la Roumanie, c. 1, Biikres, 1900, s.
259-263.

BOA (1683/A).

Ornegin BOA (HAT 46430/Y).

Osmanli sefaret terciimani Duc tarafindan gevirileri yapilarak, 19 Mart 1807°de Ingiliz
Disigleri Bakanlhigrna verilen 18 Aralik 1806 tarihli mektuplar i¢in NA (FO 78/59).
BOA (HAT 46234/C ve 5896) BOA (HAT 46234/C ve 5896). Charles Arbuthnot, ilk
esini kaybettikten sonra 31 Ocak 1814’te kendisinden yirmi alt1 yag kiigiik Harriet
Fane ile evlenecekti. Harriet Arbuthnot’un 1822’ye kadar Lord Castlereagh’in “sevgili
ve en iyi arkadag1” ve daha sonra da Wellington Diiki’'niin “en yakin kadin arkadag1”
olmasi, Charles Arbuthnot’un 1850’deki 6liimiine kadar yasayacag diger “gariplikler-
di.” Aynintih bilgi igin bkz. Francis Bamford ve Wellington Diikii (ed.), The Journal of
Mrs. Arbuthnot 1820-1832, c. I (Subat 1820-Aralik 1825) ve c. II (Ocak 1826-Ocak
1832), Londra, 1950.

Charles Arbuthnot’un hayat hikayesi igin bkz. Aspinall (ed.), a.g.e., s. vii-xviii.

Sidki Efendi, maaginin yetersiz oldugu konusunda siirekli sikiyet etmekteydi. Olduk-
ca pahaliya mal oldugu anlagilan “toplantilar” tertip eden Sidki Efendi Ingiliz vatan-
daglarina 555 pound borglu olarak vefat etmigti. Bu konuda 6rnek olarak bkz. Sidki
Efendi’den Babiili’ye Aralik 1803 ve 23 Aralik 1805; Babidli"den Sidk: Efendi’ye 11
Temmuz 1803 BOA (A.AMD. d. 1703, s. 7, 11 ve 22). Sidki Efendi’nin terekesi igin
ayrica bkz. BOA (A.AMD. d. 1703, s. 22-24).

Mary Sedki’nin Lord Castlereagh’a 24 Kasim 1819 tarihli dilekgesi NA (FO 78/93)
ve Osmanlh sefaret terciimani Duc’tan Ingiltere Maliye Bakani (Secretary of Treasury)
William Huskisson’a § Subat 1808, NA (FO 78/62).

G. Canning’den Sidki Efendi’ye 2 8 Nisan 1807, NA (FO 78/59).

Konunun iyi bir analizi igin bkz. J.D. Ghika, “La France et les Princepautés Danubien-
nes de 1789 a 1815”, Annales de I’Ecole Libre des Sciences Politiques, Paris, 1896, s.
324-326.

Babiali’nin Fransa tarafina gegmesi hususundaki ¢ekincelerini St. Petersburg yonetimi,
daha General Sebastiani Istanbul’a gelmeden evvel dile getirmekteydi. Rus Disisleri
Bakani Prens Czartoryski’den Fox’a 13 Mayis 1806 ve 30 Mayis 1806 tarihli Prens
Czartoryski’nin memorandumu, Gielgud, a.g.e., s. 140, 146-150.

Sergey Goryanof, Rus Argsiv Belgelerine Gére Bogazlar ve Sark Meselesi, gev. Ali Re-
sad, yay. A. Ahmetbeyoglu ve I. Keskin, Istanbul, 2006, s. 58.

Yediadalar Cumhuriyeti’nin kurulug siirecinde imzalanan antlagmalar igin bkz. Hild-
setit’l-makalat fi Mecalisi’l-miikdlemat, 1U Kiitiiphanesi TY 5832, vr. 14a vd.
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General Marmont ve Yanyali Ali Paga arasindaki iligki i¢in bkz. Paul Pisani, La Dal-
matiede 1797 a 1815, Paris, 1893, s. 266-267. Napoléon ve Tepedelenli Ali Paga ara-
sinda Tilsit Antlagmas: siirecinde gergeklegen mektuplagmalar igin ayrica bkz. Testa,
a.g.e.,c. I, s. 301-302.

General Mikhelson’un Tiirkge kaleme alindig anlagilan ultimatomu igin bkz. BOA
(HAT 6413/B).

Baba Paga’ya verilen ultimatom ve Babiili’nin cevabi igin bkz. “Is bu 1222 senesi
mah-1 Rebiiilahirin yirminci giint [15 Haziran 1807] Reisiilkiittab Efendi’nin hane-
sinde Franga elgisiyle vaki mitkalemenin mazbatasidir”, II. Mahmud ve I1I. Selim
Devrine Ait Avrupa Devletleri Sefirleriyle Yapilan Miikalemelerin Mazbatas: Biikres
Muabedesine Tekaddiim Eden Devirlerde Siyasi Meselelere Dair Yazilar, TTK Kiitiip-
hanesi, no: Y/524, vr. 128a-b.

Fatih Yesil, “Fransiz Ihtilali’nin Ardindan Ingiltere, Avusturya ve Osmanlr’da Devlet
Ingasinin Bir Araci Olarak fhtilal Propagandas: (1789-1801)”, Toplumsal Tarib, 214,
2011, s. 27-28 ve George M. Haddad, “A Napoleonic Arabic Fragment of Anti-Rus-
sian Propaganda in the Ottoman Empire”, The Muslim World, 71, 1981, s. 99-103.
Napoléon’dan III. Selim’e 1 ve 20 Ocak 1807, M. Kerautret, G. Madec (ed.), Na-
poléon Bonaparte Correspondance Générale, c. VI, Tilsit, Fapogée de I’Empire 1807,
Paris, 2010, s. 19-20 ve 116-117.

Rusya’nin benzer bir Istanbul’a saldir1 plani W. Eton tarafindan 1799’da yayimlan-
mugt1. Eton, a.g.e., s. §20-522.

Alexander Mikhailovsky-Danilevsky, Russo-Turkish War of 1806-1812, cev ve ed.
A. Mikaberidze, c. I, Westchester, 2002, s. 66. ve R.C. Anderson, Naval Wars in the
Levant, Liverpool, 1952, s. 439 ve 442-443.

Bu teklif konusunda bkz. Arbuthnot’dan Lord Mulgrave’e 10 Eylil 1805, NA (FO
78/46).

Gazizade Abdiillatif Efendi, Vakayi-i Baba Pasa Fi't-Tarib, haz. S. Erol, Ankara,
2013, s. 155 vd. ve Cabi Omer Efendi, Cabi Taribi, ed. M.A. Beyhan, Ankara, 2003,
s. 114-11S.

Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Taribi, gev. N. Epgeli, c. VII,
Istanbul, 2011, s. 340-341.

Sebastiani’nin de katildig1 megveretin mazbatas: i¢in bkz. BOA (HAT 6134). Ayrica
bkz. A Key to the Recent Conduct of the Emperor of Russia, Londra, 1807, s. 19-20
ve Pisani, a.g.e., s. 272.

Edward Ingram, “An Aspiring Buffer State: Anglo-Persian Relations in the Third Co-
alition, 1804-1807”, The Historical Journal, 16, 1973, s. 531.

Napoléon’dan Feth Ali $ah’a 14 Mart 1807 Kerautret-Madec (ed.), a.g.e., s. 331.
Stancu Bradisteanu, Die Beziehungen Russlands und Frankreichs zur Tiirkei in den
Jabren 1806 und 1807, Berlin, 1912, s. 133-135.

J. Morier’den Dogu Hindistan Sirketi’ne 25 Mart 1807, N A (FO 78/59). John Morier,
Yanya Konsoloslugu gorevine 1803’te atanmugti.

P. Coquelle, “Sebastiani Ambassadeur a Constantinople 1806-1808, d’Aprés des Do-
cuments Inédits”, Revue d’Histoire Diplomatique, 18, 1904, s. 576-577 ve Giinay,
a.g.e,s.321.

Vernon Puryear, Napoleon and the Dardanelles, Londra, 1951,s.159, 171-172; Ing-
ram, “Aspiring A Buffer State”, s. 522-525 ve Fehmi Ismail, “The Diplomatic Rela-
tions of the Ottoman Empire and the Great European Powers from 1806 to 1821”,
yayimlanmamig doktora tezi, University of London, Londra, 1975, s. 95 vd.
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Farsca ve Fars edebiyat: konusunda uzman olan Joseph Rousseau’nun Tahran’a Ge-
neral Gardene’nin mihmandari olarak atanmasi konusunda bkz. Henri Deherain, “Le
Consul Orientaliste Joseph Rousseau, 1780-1831 (Premier article)”, Journal des Sa-
vants, 1935, s. 271 vd.; Henri Deherain, “Le Voyage du Consul Joseph Rousseau d’A-
lep a Bagdad en 1807, Syria, 6, 1925, s. 176-177 ve 179; Joseph Rousseau, Voyage
de Bagdad a Alep, Paris, 1899 (s6z konusu eser Mehmed Said tarafindan Bagdad’dan
Haleb’e Arabistan Seyabati baghgi altinda terciime edilerek 1321 senesinde Istanbul’da
yayimlanmigtir) ve Puryear, a.g.e., s. 163. General Gardane ve 10 Mayis 1807 tarihli
gorev emri icin Napoléon’dan Talleyrand’a 12 Nisan 1807, Kerautret-Madec (ed.),
ag.e., s. 604-606 ve Ewans (ed.), a.g.e., s. 53-56. Fransiz generalin [ran’daki faali-
yetleri igin ayrica bkz. Stephanie Cronin, “Importing Modernity: European Military
Missions to Qajar Iran”, Comperative Studies in Society and History, 50, 2008, 20S5.

Miller Maguire, “Napoleon against Russia, The Campaign of 1806-1807 December to
June”, United Service Magazine’den ayr1 basim, Londra, 1906, s. 624.

Alexander Bitis, Russia and the Eastern Question, Army Government and Society,
1815-1833, Oxford, 2006, s. 24-25.

Bunbury, a.g.e.,s. 281-282.

Maguire, a.g.e., s. 623.

Arbuthnot’dan Vikont Howick’e 20 Ekim 1806, NA (FO 78/52) ve Arbuthnot’dan
Thomas Louis’e 23 Kasim 1806, NA (FO 78/52).

Paul Cernovodeanu, “British EconomicInterests in the Lower Danube and the Balkans
Shore of the Black Sea between 1803-1829”, Journal of European Economic History,
S, 1976, s. 110. Ingiliz ticari gemileri, 30 Ekim 1799°da imzalanan antlagma ile Kara-
deniz’e serbest gegig hakki elde etmis ve bu durum 29 Temmuz 1802 tarihinde Babiali
tarafindan Ingiliz elgiligine verilen nota ile teyit edilmisti. Bu konuda ayrica bkz. The
Capitulations and Articles of Peace between Great Britain and the Ottoman Empire,
an agreed upon, augmented, and altered at dif ferent periods, and finally confirmed by
The Treaty of Peace, concluded at the Dardanelles in 1809, NA (FO 881/86), s. 27-29.
Ingiltere ile ittifakin yenilenmesiyle ilgili olarak Arbuthnot’un girigimlerinden giiphele-
nen IIL Selim, bir an 6nce “sebeb-i ticil”in 6grenilmesini istiyordu. Zira Babiili Fransa
ile muharip degildi ve dolayisiyla, devam eden savagta Osmanli Devleti’nin Ingiltere’ye
bir faydasi yoktu. Bu baglamda “kimsenin aleyhine olmayarak tedafiii ittifak ne zaman
olsa olur, tacil iktiza eylemez”di. BOA (HAT 1774).

Charles Arbuthnot, Babiili’nin Sebastiani’ye gosterdigi ilgiden ve kendisine verilen
nisandan, Fransiz elginin Babiili’ye danigmanlik yapmasindan, Fransiz uzmanlarin is-
tihdamindan duydugu rahatsizhig1 sik sik dile getirmekteydi. Ornegin bkz. BOA (HAT
15295).

Bu sirada Sebastiani ile yapilan miikalemelere nazaran, Osmanli y6énetimi bilingli bir
sekilde Arbuthnot’a soguk davranmaktaydi. Bu davranislar sebebiyle Ingiliz elginin
diplomatik girisimlerine ara vermesi konusunda bkz. BOA (HAT 15751).

S6z konusu talimatnameye gore Ingiltere idaresinde bulunan limanlara “tenbihler irsal
olunub elgi-yi mumaileyhin [Arbuthnot] ma‘ruzit ve ifddatina [nazaran] i‘lave kuvvet
ve a‘kibetiy’l-emr ledelhice a‘tabe-i seniyye hakkinda vesile-i zecr ve mecburiyet olmak
iizere Akdeniz’de vak‘i Ingiltere kuvvet-i bahriyesi miidiri Lord Kolnord [Collingwo-
od] sergerdenin ma‘iyetine bir ikinci donanma ta‘yin olundugu” yazihiydi. BOA (HAT
6971).

1806 Mart ay1 sonlarinda Pisani ile yapilan miikalemede Osmanli Devleti’nin “Rusya
devletinden viicuhla emin bulunuldugundan hududlarin takviyesine lizum gériilmedi-
gi” acik bir dille ifade edilmigti. BOA (HAT 1774).
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1802-1806 yillar1 arasinda Balkanlar’da Fransiz ve Rus konsoloslar arasinda siiren
propaganda ve uistunlik savagi igin bkz. George E. Jewsbury, The Russian Annexation
of Bessarabia: 1774-1828, New York, 1976, s. 24.

Arbuthnot bu talepleri yazili olarak da Babiili’ye vermis ve yine yazih bir cevap talep
etmigti. Charles Arbuthnot’dan Reis Efendi’ye 26 Ocak 1807, NA (FO 78/55). Soz
konusu notanin bir kopyasinin Sebastiani’ye verilmesi ve bu durumdan Napoléon’u
haberdar eden bir tahriratin reisiilkittab tarafindan kaleme alinarak, Fransa’ya pos-
talanmasi konusunda ayrica bkz. BOA (HAT 7754).

Ingiltere elgisinin Istanbul’dan ayrilmasinin hemen ardindan Canakkale Bogazr’nin
gemi gegislerine kapatilarak, “bir kayik dahi gegmemesine dikkat ve ihtimam olundu-
gu” yeri gelmigken belirtilmelidir. Bu konuda bkz. BOA (HAT 2007).
Osmanli-Ingiliz iligkileri agisindan bir doniim noktas teskil eden bu uzun miikaleme-
nin mazbatasi i¢in bkz. BOA (HAT 6971).

Yesil, “Istanbul Onlerinde Bir Ingiliz Filosu”, s. 431 vd.

Arbuthnot’dan Vikont Howick’e 26 Aralik 1806, NA (FO 78/52).

Barrow, a.g.e., c. I, s. 209 vd.

D.B. Horn, The British Diplomatic Service, 1689-1789, Oxford, 1961, s. 42-45.
Drummond’dan Lord Hawkesbury’e 16 Mart 1804, NA (FO 78/42) ve Douin-Faw-
tier-Jones, a.g.e., c. II, s. 133-136.

Ornek olarak Binbagi Missett’den Lord Hobart’a 6 Mart 1804, NA (WO 1/347) Dou-
in-Fawtier-Jones, a.g.e., c. II, s. 116-118.

Binbagi Missett’den Lord Mulgrave’e 1 Ocak 1806, NA (FO 24/2) ve Douin-Faw-
tier-Jones, a.g.e., c. II, s. 251-256.

Albay Hallowell’den Amiral Nelson’a 16 Mart 1804, NA (Adm 1/1929) ve Dou-
in-Fawtier-Jones, a.g.e., c. I, s. 126-132.

BOA (HAT 4875) ve Arbuthnot’dan Missett’e 5§ Haziran 1806, NA (FO 78/50).
Philipp-Perlmann (ed. ve ¢ev.), a.g.e., c. IV, s. 12.

BOA (HAT 7508/D).

BOA (HAT 1448).

BOA (HAT 4875).

BOA (HAT 3588).

Ornegin Wednesday's Mail; Wednesday’s ¢ Thursday’s Mail, Newcastle ve London,
gazetelerinin 3 Ocak 1807 tarihli niishalar1. Gazeteler haberin alinis tarihi olarak 27
Aralik 1806 giiniine igaret etmektedir.

1805°te kurulan Tersane-i Amire Nezareti konusunda bkz. Mustafa Cezar, “Osmanl
Devleti’nin Mali Kurumlarindan Tersane-i Amire Hazinesi ve Defterdarhg’nin 1805
Tarihli Kurulus Yasas: ve Eki”, [U [ktisat Fakiiltesi Mecmuast, 41, 1984, s. 361-388.
Binbag1 Missett’den Charles Arbuthnot’a 1 Mart ve 11 Haziran 1806, NA (FO 142/1)
ve Douin-Fawtier- Jones, a.g.e., c. I, s. 260-261 ve 282-284.

Yesil, “Istanbul Onlerinde Bir ingiliz Filosu”, s. 392-393.

Binbag1 Missett’den Lord Mulgrave’e 22 Mart 1806, NA (FO 24/2) ve Douin-Faw-
tier-Jones, a.g.e., c. II, s. 264-265.

BOA (C. Bahriye 2271).

Binbagi Missett’den Sir Ball’a 11 Haziran 1806, NA (FO 142/1) ve Douin-Fawtier-Jo-
nes, a.g.e., c. Il s. 282,

Binbasi Missett’den Lord Mulgrave’e 1 Ocak 1806, NA (FO 24/2); Elfi Bey’den Bin-
bag1 Missett’e 13 Mart 1806, NA (FO 78/50) ve Douin-Fawtier-Jones, a.g.e., c. Il s.
251-256 ve 261-262.
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Ornegin Missett’'den Windham’a 26 Ocak 1807 ve G. Douin ve E. Fawtier-Jones,
I’ Angleterre et Egypte, La Campagne de 1807, Kahire, 1928, s. 3-4. Babiili’nin tipki
Canalkkale gibi Iskenderiye tahkimatinin da takviyesi konusunda gosterdigi hassasi-
yet, siiphesiz Charles Arbuthnot’un Reis Efendi ile yaptigi miilakatlarda takindig: sert
tavirla ilgiliydi.

Missett’den Mulgrave’e 1 Ocak 1806, NA (FO 24/2).

Arbuthnot’dan James Fox’a 25 Agustos 1806, NA (FO 78/51) ve Douin-Fawtier-]o-
nes, La Politique Mameluke, c. 11, s. 299.

Arbuthnot’dan James Fox’a 30 Eyliil 1806, NA (FO 78/51) ve Douin-Fawtier-Jones,
La Politique Mameluke, c. 11, s. 308-309.

Missett’den Windham’a 29 Eyliil 1806, NA (WO 1/347) ve Douin-Fawtier-Jones, La
Politique Mameluke, c. 11, s. 308. Osman Bardisi'nin Fransa’ya baghhgn bildiren
mesaji i¢in bkz. Drovetti’den Talleyrand’a 11 Haziran 1806 G. Douin, Mobanzed Aly,
Pacha du Caire (1805-1807), Kahire, 1926, s. 103-105.

Missett’den Arbuthnot’a 20 Ocak 1807, NA (FO 142/1).

Drovetti’den Talleyrand’a 11 Haziran 1806, Douin, Mobamed Aly, s. 103-105 ve
Missett’den Mulgrave’e 2 Mayis 1806, NA (FO 24/2).

J.B. Kelly, Britain and The Persian Gulf, 1795-1880, Oxford, 1991, s. 80-81.

J. Morier’den Vikont Howick’e 21 Ocak 1807, NA (FO 78/58).

“Is bu 1222 senesi Rebiiilevvelinin yedinci giinii [15 Mayis 1807] huzur-1 hazret-i
kaymakamide Franga elgisiyle vaki olan mazbata-i miikalemenin suretidic”, II. Mah-
mud ve I11. Selim Devrine Ait Avrupa Devletleri Sefirleriyle Yapilan Miikalemelerin
Mazbatas, vr. 218b.

Canakkale’ye dogru ilerleyen Ingiliz filosu su gemilerden olusmaktayd:: Kaptan Tho-
mas Louis komutasindaki Canopus (80 toplu), Kaptan Thomas George Shortland
komutasindaki Thunderer (74 toplu), Kaptan John Talbot komutasindaki Standard
(64 toplu). Kaptan Thomas Harvey komutasinda Istanbul’da bulunan elgilik gemisi
Endymion da (40 toplu firkateyn) s6z konusu filoya katilacaktir. Istanbul harekati-
nin bagarisizlikla sonuglanmasinin ardindan 15 Subat 1808’de Avam Kamarasi’'nda
yapilan goriigmelerde, Donanma Bakan: Thomas Grenville, filo komutani Thomas
Louis’in gérev emrini aldiktan sonra yola ¢ikmakta agir davrandigini belirterek, ba-
sarisizhikta bu gecikmenin 6nemli bir yeri oldugunu 6ne sirecektir. W.M. James, The
Naval History of Great Britain, During the French Revolutionary and Napoleonic
Wars, ed. A. Lambert, c. IV, Londra, 2002 [1822 tarihli birinci baskidan tipkibasim],
s. 296-297.

Holland Rose, “Admiral Duckwoth’s Failure at Constantinople in 1807, The Inde-
cisiveness of Modern War and Other Essays, Londra 1927, s. 158-159.

BOA (HAT 15334).

NA (FO 78/55).

Ridley, a.g.e., s. 26.

Rus Digigleri Bakani Czartoryski’nin bu konuda hazirladigi memorandum igin bkz.
Gielgud, a.g.e., s. 175-187.

R. Frykenberg, “New Light on the Vellore Mutiny”, East India Company Studies:
Papers Presented to Professor Sir Cyril Philips, ed. K. Ballhatchet ve J. Harrison,
Londra, 1986, s. 207-231; Charles William Vane (ed.), Correspondence and Dispat-
ches and Other Papers of Vikont Castlereagh, c. VIII, Londra, 1851, s. 52-53; Pearce
(ed.), a.g.e., s. 446-447 ve Nothcote Parkinson, Trade in the Eastern Seas, 1793-1813,
Cambridge, 1937, s. 306.
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Charles Tilly, Coercion, Capital and European States Ad 990-1990, Oxford, 1990,s.
122 vd.

Lord Bathurst’den Lord Grenville’e ve Lord Grenville’den Lord Bathurst’e 11 Mart
1807 Historical Manuscript Commission, Report on the Manuscripts of Earl Bat-
burst, Preserved at Cirencester Park, Londra, 1923, s. 54-55; Pearce (ed.), a.g.e., s.
408-409; Harvey, a.g.m., s. 627 ve Dropmore Papers, c. IX,s.xive 82-97.

The Windham Papers, s. 333; Henry Lytton Bulwer, Historical Characters: Talley-
rand, Connett, Mackintosh, Canning, c. I, Londra, 1868, s. 247 vd. ve Vane (ed.),
a.g.e.s. 46 vd.

Bunbury, a.g.e.,s.225ve 239 vd.

Maurice, a.g.e., c.Il,s. 148.

Maurice, a.g.e., c. II,s. 159.

Amiral Collingwood’dan Sir Thomas Louis’e 6 Mart 1807 E. Hughes (ed.), Private
Correspondence of Admiral Lord Collingwood, Londra, 1957, s. 202-204; ].W. For-
tescue, A History of the British Army, c. VI (1807-1809), Londra, 1910, s. 28-31;
John B. Hattendorf, “Sea Power as Control: Britain’s Defensive Naval Strategy in the
Mediterranean, 1793-1815”, Frangais et Anglais en Méditerranée, 1789-1830, Paris,
1992, s. 214 ve Bunbury, a.g.e., s. 310.

Amiral Collingwood’dan Lord Grenville’e 31 Ocak ve 27 Subat 1807, Newham Col-
lingwood (ed.), A Selection from the Public and Private Correspondence of Vice Ad-
miral Lord Collingwood, New York, 1829, s. 206-210 ve Amiral Collingwood’dan
Tiimamiral Purvis’e 17 Subat 1807, Hughes (ed.), a.g.e., s. 201-202.

Istanbul biiyiikelgisinin bes yiiz kisilik topgu birligi talebinin kargilanmasina dair Na-
poléon’un emri 20 Nisan 1807°de General Marmont’a ulagmisti. Testa, a.g.e., c. II,
s. 208-209, 277-278, 288-293, BOA (HAT 15751); Marmont’a, a.g.e., s. 46 ve C.E.
Black, “Sobier’s Mission to Constantinople: 1807”, Journal of Modern History , 16
(1944),s. 22-23.

Amiral Collingwood’dan Lady Collingwood’a ve Lord Strangford’a 29 Mart 1807,
Collingwood, a.g.e., s. 211 ve Hughes (ed.), a.g.e., s. 204.

Napoléon’dan Talleyrand’a 29 Mart 1807 ve Napoléon’dan 9. Ordu Komutani Jéro-
me’a 3 Nisan 1807, Kerautret-Madec (ed.), a.g.e., s. 495-496.

Windham’dan General Fox’a 21 Kasim 1806 ve Vikont Howick’den General Fox’a
21 Kasim 1806, NA (WO VI/56 ve 1/304) Ayrica bkz. Douin-Fawtier-Jones, La Cam-
pagne de 1807, s. 1-2 ve Papers Presented to the House of Commons Relative to the
Expedition to the Dardanelles, Londra, 1808, s. 3-4.

Anderson, Naval Wars inthe Levant (1559-1853), s. 439.

Amiral Duckworth’dan General Fox’a 29 Ocak 1807 NA (WO 1/304) ve ve Dou-
in-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 4-5.

Mikhailovsky-Danilevsky, a.g.e., s. 66 ve Anderson, Naval Wars inthe Levant (1559-
1853), s. 439; Rusya’min 1807 senesinde Adriyatik’te bulunan savas giicii konusunda
ayrica bkz. Fedotoff White, “The Russian Navy in Trieste during the Wars of Re-
volution and the Empire”, American Slavic and East European Review, 6, 1947, s.
bilhassa 33-34.

Ocak 1807 itibariyle Ingiliz Akdeniz Filosu 27 parga kalyon, daha kiigiik gapta 22
parga savag gemisi ve 20 salopa olmak iizere toplam 69 par¢a gemi ve 25.705 gemici-
den olusuyordu. Piers Mackesy, The War in the Mediterranean, 1803-1810, Londra,
1957,5.163 ve 398.

Maurice, a.g.e., c.I1,s. 147 ve 149.

Maurice, a.g.e., c. II, s. 150-151.
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Kaptan Blackwood’dan Lord Castlereagh’a 2 Subat 1807, Vane (ed), a.g.e., s. 155-
157.

General Fox’dan Amiral Duckworth’a 2 Subat 1807, NA (WO I/304) ve Dou-
in-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 6-7 ve Lord Collinwood’dan Amiral Du-
ckworth’a 13 Ocak 1807, Vane (ed.),a.g.e., s. 153.

General Fox’dan W. Windham’a 6 Subat 1807, NA (WO 1/304) ve ve Douin-Faw-
tier- Jones, La Campagne de 1807, s. 10-11.

Papers Presented to the House of Commons,s.18.

Bunbury, a.ge., s. 283.

Fortescue, a.g.e., s. 6.

Savag Bakani W. Windham’dan General Fox’a 20 Kasim 1806, Dropmore Papers, c.
IX, s. 442.

General Fox’dan W. Windham’a 6 Subat 1807, NA (WO 1/304) ve Douin-Fawtier-Jo-
nes, La Campagne de 1807, s. 10-11.

General Fox’dan General Fraser’a 2 Subat 1807 tarihli gorev emri, N A (WO I/303) ve
ve Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 8.

Bunbury, a.g.e., s. 286-287.

Herbert Randolph (ed.), Life of Sir Robert Wilson, c. I, Londra, 1862, s. 287-288.
Kaptan Henry Blackwood’dan Lord Castlereagh’a 6 Mart 1807, Vane (ed.), a.g.e., s.
165-166.

W.H. Fitchett, Nelson and His Captains, Sketches of Famous Seamen, Londra, 1902,
172-173; William Hoste’dan Babasina 1 Subat 1807, Memoirs and Letters of Capt.
Sir William Hoste, c. I, Londra, 1833, s. 292-293; Amiral Collingwood’dan William
Marsden’a 15 Ocak 1807, NA (Adin I/413) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campagne
de 1807, s. 3.

Amiral Duckworth’dan General Fox’a 9 Subat 1807, N A (WO I/303) ve Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 12.

General Fox’dan Windham’a, NA (WO 1/304) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campag-
ne de 1807, s. 17 ve Maurice, a.g.e., c. II; s. 153-154.

Amiral Collingwood’dan kiz kardegine 1 Haziran 1807, Hughes (ed.), a.g.e., s. 204-
208.

General Fox’dan Windham’a 5§ Mart 1807, NA (WO 1/304) ve Douin-Fawtier-Jones,
La Campagne de 1807,s. 19.

General Fox’dan Windham’a § Mart 1807, NA (WO 1/304) ve Douin-Fawtier-Jones,
La Campagne de 1807, s. 20.

I1 ISTANBUL'UN BOGAZINA SARILAN RUSYA,

RUSYA'YI DIZE GETIREN FRANSA: AMIRAL
SENYAVIN’IN CANAKKALE ABLUKASI VE LIMNI DENIZ
MUHAREBESI

(Sayfa 69-110)

I

Boris Mouravieff, I’'Alliance Russo-Turque au Milieu des Guerres Napoléoniennes,
Briiksel, 1954, s. 242.
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Amiral Senyavin'in filosu gu gemilerden olugsuyordu: Rafail (84 toplu), Tvyordyi (74
toplu), Silnyi (74 toplu), Mognyi (74 toplu), Selafail (74 toplu), Yaroslav (74 toplu),
Retvizan (64 toplu), Skoryi (64 toplu), Venus (50 toplu), Spitsbergen (32 toplu). Bun-
larin yani sira Uriil (84 toplu) ve Sv. Yelena (74 toplu) filoya katilma emrini daha geg
aldiklarindan amirali iki hafta kadar geriden takip ediyorlardi. Kaptan Baratinskiy
komutasindaki Sv. Pyotr (74 toplu), Moskva (74 toplu) ve Paraskeyva (74 toplu)
Dalmagya'da kalmiglardi. Anderson, Naval Wars in the Levant, s. 439-440. Bu bag-
lamda, Ahmed Cevdet Paga’'nin sdylediklerinin aksine Rus filosunun “birkag¢ kapak
kaldirir ve bir mikdar ufak tefek gemilerden” fazlasina sahip oldugu ortadadir. Ah-
med Cevdet, a.g.e., c. VIII;s. 118.

Mouravieff, a.g.e., s. 244-245.

BOA (HAT 7428).

Canakkale’deki Osmanh gozlemcilerine gore Amiral Senyavin 3 Mart 1807°de bélge-
ye ulagmists. Ornek olarak bkz. BOA (HAT 7636 ve 7598/F).

Nisan 1807°de harekete gecerek Anapa ve Trabzon’a saldirdiktan sonra Sinop agikla-
rinda dolagmaya baslayan Rusya’nin Karadeniz filosunun harekati i¢in bkz. Mikhai-
lovsky-Danilevsky, a.g.e., s. 60-65.

Mikhailovsky-Danilevsky, a.g.e., s. 67.

10-13 Mart 1807 tarihlerinde gerceklesen Amiral Duckworth ve Amiral Senyavin
arasindaki yazigmalar ve mesajlarin tam metinleri igin bkz. Mouravieff, a.g.e., s.
246-248 ve 395-404. Ayrica bkz. Henry Blackwood’dan Lord Castlereagh’a 16 Mart
1807, Vane (ed.), a.g.e., s. 162-163.

Amiral Duckworth’dan General Fox’a 7 Mart 1807, NA (WO [I/304) ve Douin-Faw-
tier- Jones, La Campagne de 1807, s. 21.

Mouravieff, a.g.e., s. 251.

Fehmi Ismail, “1807’de Ruslarin ve Ingilizlerin Osmanhlarla Yeniden Miinasebet
Kurma Tegebbiisleri”, [UEF Tarib Dergisi , 30, 1976, s. 28.

TSMA (E. 4079/5).

Fatih Yesil, “Osmanli Imparatorlugunda Nizirhklarin Yiikseligi, Kargilagtirmali Bir
Analiz Denemesi (1789-1826)”, Alman Tiirk Tesadiifleri, Kemal Beydilli’ye Arma-
gan, ed. S. Kenan-H. Reindl-Kiel, Berlin, 2013, s. 483-484.

Ahmed Cevdet, a.g.e., c. VIII, s. 120 ve Cabi Omer Efendi, a.g.e., s. 104 vd.

BOA (HAT 7598/E).

BOA (HAT 52112) ve Kemal Beydilli, Osmanl: Déneminde Imamlar ve Bir Imanun
Giinliigs, Istanbul, 2001, s. 171.

BOA (HAT 7636 ve 7598/D, F).

Asim Efendi, Tarib-i Asvm, c.1, Istanbul, 1293, s. 239 ve Cevdet Pasa, a.g.e., c. VIII,
s. 118.

Yesil, “Istanbul Onlerinde Bir Ingiliz Filosu”, s. 418, 439 ve 442.

Mouravieff, a.g.e., s. 252 ve Mikhailovsky-Danilevsky, a.g.e., s. 68. Osmanh kuvvet-
lerinin 6lii ve yarali sayisinin 400 oldugu diisiiniilmektedir.

Ornegin BOA (HAT 6445 ve 7042).

Bolgedeki Fransiz subaylar ve Sebastiani’nin Rus filosunun iistiinligii konusunda on-
larla aym fikirde olmasi konusunda bkz. BOA (HAT 7042) ve Ahmed Cevdet, a.g.e.,
c. VIII, s. 120. Osmanli donanmasin:n savag kabiliyeti Fransiz uzmanlarin yan: sira
General Sebastiani tarafindan gayet iyi bir bigimde biliniyordu. Bu konuda bkz. “Es-
sai sur la puissance navale des Turcs”, AN (AAE MD Turquie no: 30) vr. 350a-357a.
BOA (HAT 7630).

Anderson, Naval Wars in the Levant, s. 445.
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25  Bu faaliyet i¢in bkz. BOA (HAT 7598, 7598/A, B, H, G).

26  Seydi Ali Paga komutasindaki Osmanli donanmasi 1 adet 120 toplu, 3 adet 80 toplu
ve 4 adet 64 toplukalyondan, 4 korvetten, 1 adet brikten ve 50 civarinda topgekerden
(gunboat) miitegekkildi. Anderson, Naval Wars in the Levant, s. 445.

27 Catigma igin genel olarak bkz. Mikhailovskiy-Danilevsky, a.g.e., s. 68 vd. ve Ander-
son, Naval Wars in the Levant, s. 444 vd. Bu noktada resmi Rus harp ceridesini takip
eden modern aragtirmalar hata yaparak ¢atisma sonrasinda Patrona Seremet Bey ve
diger iki kaptanin idam edildigini yazmaktadir; halbuki idamlar 19 Haziran 1807°de
baglayan Limni Deniz Muharebesi ardindan yasanacaktir.

28  BOA (HAT 53815).

29 BOA (HAT 53815 ve 4659/A).

3o BOA (HAT 7598/G).

31 BOA (HAT §3232).

32 BOA (HAT 4659/G).

33 M. Capefigue, The Diplomatists of Europe, Londra, 1845,s. 116 vd.; J.M.P. McEr-
lean, Napoleon and Pozzo di Borgo in Corsica and After, 1764-1821, Not Quite a
Vandetta, New York, 1996, s. 251 ve Dropmore Papers, c. IX, s. XLIIL

34 H. Butterfield, Peace Tactics of Napoleon, 1806-1808, Cambridge, 1929, s. 118 vd.
ve Beer, Zehn Jabre Gsterreichischer Politik, s. 263 vd.

35 Napoléon’dan Feth Ali $ah’a 17 Ocak ve 2 Subat 1807; Napoléon’dan Talleyrand’a
13 Mart 1807 ve Abbas Mirza’ya 15 Mart 1807 Kerautret-Madec (ed.), a.g.e., s. 99,
168-169 ve 328-329.

36 Puryear,a.g.e,s. 173-174.

37 McErlean,a.g.e.,s. 253.

38 Testa, ag.e., c. II, s. 306-307; Mouravieff, a.g.e., s. 257; Goryanof, a.g.e., s. 59 ve
Ismail, “1807°de Ruslar’in ve Ingilizler’in Osmanhlarla”, s. 25-26.

39 Noradounghian, a.g.e., s. 86; Mecmua-i Muabedat, c. IV, Ankara, 2008, s. 49 ve
Fehmi Ismail, “The Making of the Treaty of Bucharest, 1811-1812”, Middle Eastern
Studies, 15,1979, s. 163-192.

40 AN (AAE CP Turquie no: 214, vr. 129-130).

41 Resmi Rus harp ceridesi Kapdan Paga’nin 10 kalyon, 4 firkateyn ve ok sayida kiigiik
gemi ile Bogaz'dan hurug ettigini belirtmektedir. Mikhailovsky-Danilevsky, a.g.e., s.
70.

42 Talimatlar igin bkz.Mikhailovsky-Danilevsky, a.g.e., s. 71.

43  A.T. Mahan, The Influence of Sea Power upon History, 1660-1783, Boston, 1890, s.
3.

44 George Nafziger, Imperial Bayonets, Tactics of the Napoleonic Battery, Battalion and
Brigade as Found in Contemporary Regulations, Pennsylvania, 1996, s. 39-40.

45 S6z konusu gemilerin i¢inde bulunan top, mithimmat, lenger, alet ve edevatin daha
sonra gikartilarak Istanbul’a nakilleri istenmisti. BOA (C. Bahriye 1686).

46 Limni Deniz Muharebesi konusunda daha ayrintih bilgi i¢in bkz. BOA (HAT 41915);

“Précis des opérations de I'Escadre Russe dans I’ Archipel, depuis le 22 Juin jusqu’an
7 Julliet 1807” ve “Notice sur le débarquement dans lisle de Tenedos operé par
les Saros le 16/28 Juine 18077, Arthur Paget’in 31 Temmuz 1807 tarihli raporuna
melfufen, NA (FO 78/56); Mikhailovsky-Danilevsky, a.g.e., s. 70 vd.; Cabi Omer
Efendi, a.g.e., s. 122-123; Anderson, Naval Wars in the Levant, s. 448 vd.; Juchereau
de St. Denys, Histoire de ’Empire Ottoman, Depuis 1792 Jusqu’en 1844, c. I1, Paris,
1844, s. 171-172; Juchereau de St. Denys, Révolutions de Constantinople en 1807
et 1808, c. 11, Paris, 1819, s. 101-103; William James, The Naval History of Great
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Britain, from the Declaration of War by france, in February 1793, to the Accession
of George IV. In January 1820, c. IV, Londra, 1826, s. 455-456; Mouravieff, a.g.e.,
s. 254-257 ve Emir Yener, “Deniz Muharebeleri ve Miigterek Harekat (1792-1912)”,
Osmanls Askeri Taribi (1792-1918), ed. G. Yildiz, Istanbul, 2013, s. 228-230. Emir
Yener, kaleme aldigi caligmada muharebe ile ilgili tarihleri Rus takvimine uygun bir
sekilde vermektedir.

Bozcaada’nin bir felaket mahallini andiran gatigma sonras: hali igin bkz. Sir Arthur
Paget’den annesi Uxbridge Kontesine 31 Temmuz 1807, Sir Augustus B. Paget (ed.),
The Paget Papers, Diplomatic and Other Correspondence of the Right and Hon. Sir
Arthur Paget, G.C.B., 1794-1807, c. II, Londra, 1896, s. 256.

BOA (HAT 54100).

Sir Arthur Paget’den Pozzo di Borgo’ya 29 Temmuz 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 306-
307.

Tilsit Antlagmas: dolayisiyla Muhib Efendi’ye gonderilen talimatlar konusunda bkz.
Giinay, a.g.e., s. 342-351.

Tilsit Antlagmasi ve Fransa-Rusya arasinda imzalanan ittifakin metinleri igin bkz.
Albert Vandal, Napoléon et Alexandre I. L’Alliance Russe sous le Premier Empire, de
Tilsit a Erfurt, c. |, Paris, 1896, s. 499-505 ve 505-507.

Vandal, a.g.e., s. 70-71, 73 ve Goryanof, a.g.e., s. 59.

24 Agustos 1807°de Slobodzei’de sonuglanan gériigmelerin tiim ayrintisini, arabulucu
sifatiyla miizakerelerde bulunmug olan Tegmen Guilleminot’un raporunda bulmak
miimkiindiir. AN (AAE CP Turquie no: 215, vr. 180 vd.). Bu konuda ayrica bkz.
Bradistenau, a.g.e., s. 192.

Napoléon’dan III. Selim’e 3 Nisan 1807 ve Savag Bakani Maregal Berthier’e 4 Nisan
1807, Kerautret-Madec (ed.), a.g.e., s. 540-541 ve 544.

II. Mabmud ve 111. Selim Devrine Ait Avrupa Devletleri Sefirleriyle Yapilan Miikale-
melerin Mazbatasi, vr. 218b-219a.

Napoléon’dan Talleyrand’a 5 Haziran 1807 Kerautret-Madec (ed.), a.g.e., s. 881.
Napoléon’dan Varsova ordusu komutani General Marois’e 24 Haziran 1807 Keraut-
ret-Madec (ed.), a.g.e., s. 914.

Yukarida tarihleri verilen raporlar igin bkz. AN (AAE CP Turquie no: 214, vr. 64-
102). General Sebastiani’nin 28 Mayis 1807 tarihiyle génderdigi raporun sifresi 2
Temmuz 1807’de ¢oziimlenmisti. AN (AAE CP Turquie no: 214, vr. 75). Bu konuda
ayrica bkz. “Précis sur la révolution arrivée a Constantinople le 28 Mai 1807 au sujet
du détronement de Selim III et du massacre qui eut lieu dans cette occasion de douze
membres du divan, ainsi que de leurs partisans”, AN (AAE MD Turquie no: 30, vr.
360a vd.). Bu konuda ayrica bkz. T.G. Djuvara, Cent projets de partage de la Turquie,
Paris, 1914, s. 346-348 ve Butterfield, a.g.e., s. 182 ve 197-198.

Galib Efendi’nin, Napoléon’un bu konudaki keskin gorislerini hafifleterek Babiili’ye
sundugu rapor igin bkz. Ismail Hakki Uzungarsih, “Amedi Galib Efendi’nin Murah-
hashg ve Paris'ten Gonderdigi Sifreli Mektuplar”, Belleten, I, 1937, s. 400-401.
Henri Deherain, La vie de Pierre Ruffin, Orientaliste et Diplomate, 1742-1824, c. 11,
Paris 1930, s. 84-8S.

Fransiz uzmanlara isten el gektirilmesi Fransiz yonetiminde biiyiik bir rahatsizliga yol
agmist1. Giinay, a.g.e., s. 355.

Ingiliz saldiris1 esnasinda Istanbul Bogazr'ndaki tahkimatta gérevli olan ve atamasi
yapilmasina ragmen hilat giymesi III. Selim tarafindan kasten geciktirilmis gibi gorii-
nen Musa Paga’nin sadaret kaymakamligina getirilmesi konusunda bkz. BOA (HAT
1498).
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76

“Is bu 1222 senesinin mah-1 Rebiiilahirinin gurresinde [8 Haziran 1807] Bebek Kas-
r'nda Franga elgisiyle vaki olan miikalemenin mazbatasidir”, II. Mabmud ve III.
Selim Devrine Ait Avrupa Devletleri Sefirleriyle Yapilan Miikalemelerin Mazbatas:,
vr. 85a-90b.

Napoléon Bonaparte’in kehaneti igin bkz. John Holland Rose, T he Life of Napoleon
I, c. II, Londra, 1902, s. 119-120.

Adair’den George Canning’e 29 Nisan 1807, Robert Adair (ed.), Historical Memoir
of a Mission to the Court of Vienna in 1806, Londra, 1844, 222-224 ve A Key to the
Recent Conduct of the Emperor of Russia, s. 38-39 ve 48-49.

Randolph (ed.), a.g.e., s. 289-290 ve The Times 22 Temmuz 1807.

Paget (ed.), a.g.e., s. 309-310.

A. Paget’den G. Canning’e 6 Agustos 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 317-318.
Mouravieff, a.g.e., s. 258-259.

BOA (HAT 53202, 53908, 53958, 53983) ve Sadaret Kaymakami Musa Paga’dan
Bogaz Seraskeri Hafiz Ismail Paga’ya 17 C 1222/22 Agustos 1807 BOA (KK no:
60), s. 19 (Ingiltere maslahat-1 hafiyesine diir rikib-1 hiimayin tarafindan ordu-yu
hiimiyéna ve mahall-i sa’ireye yazilub kayd olunmamis miisvedatin defteridir). Bu
konuda ayrica bkz. Cabi Omer Efendi, a.g.e., s. 122.

Reis Efendi’den Arthur Paget’e 13 Agustos 1807 (Paget’e teslim tarihi), Paget (ed.),
a.g.e., s. 318-319 ve BOA (HAT 53197). Bukonuda ayrica bkz. BOA (HAT 1577).
BOA (HAT 15189) Pozzo di Borgo’nun 6 Haziran 1807 tarihiyle kaleme aldig: tahri-
ratin Ingilizce terciimesi igin bkz. Peter A. Thrasher, “The Diplomatic Career of Pozzo
di Borgo Envoy Extraordinary of the Court of Russia and Russian Ambassador at
Paris 1805-1835, Russian Ambassador at London 1835-1840”, yayimlanmamig dok-
tora tezi, University of London, Londra, 1974, s. 43-44.

Bu dénemde Paget ve di Borgo arasinda yaganan evrak trafigi konusunda ayrica bkz.
Paget (ed.), a.g.e., s. 329-330 ve Maurice, a.g.e., c. II, s. 193.

Amiral Collingwood’dan Albay Hallowell’e 26 Agustos 1807, Hughes (ed.), a.g.e., s.
216.

Di Borgo’dan Paget’e tarihsiz, Paget (ed.), a.g.e., s. 329; Mormount, a.g.e., s. 57; BOA
(HAT 52482-G) ve Pisani, a.g.e., s. 281-282.

Amiral Collingwood’dan Tiimamiral Purvis’e 22 Eyliil 1807, Hughes (ed.), a.g.e., s.
223-224.

III MUALLEM (TALIMLI) ORDU HER ZAMAN
MUZAFFER MIDIR? INGILTERE’NIN MISIR SEFERI
(Sayfa 111-208)

Politis, a.g.e., s. 100 vd.; Count de Forbin, Travels in Egypt, Londra, tarihsiz, s. 71
vd. ve Michael S. Reimer, “Ottoman Alexandria: The Paradox of Decline and the
Reconfiguration of Power in Eighteenth Century”, JESHO, 37, 1994, s. 107-108 ve
128.

William McNeill, Plagues and Peoples, New York, 1977 ve aymi yazar, Pursuit of
Power, Chicago, 1982.
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Jane Hathaway, Osmanls Misirinda Hane Politikalars, Kazdaglilarin Yiikselisi, cev. N.
Ozsoy, Istanbul, 2002, s. 49-50 ve Stanford Shaw, The Financial and Administrative
Organization and Development of Ottoman Egypt 1517-1798, New Jersey, 1958, s.
33,37 ve 186.

Cetin, a.ge., s. 11.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. I, s. 347 ve Ayyildiz, a.g.z., s. 83-84 ve
pek ¢ok yerinde.

Missett’den Lord Hobart’a 2 Haziran 1803, NA (WO 1/346); Istanbul Biiyiikelgisi
Drummond’dan Lord Hawkesbury’e 7 Haziran 1803, NA (FO 78/40); Douin-Faw-
tier-Jones, La Politique Mameluke, c. 11, s. 20-21 ve Cetin, a.g.e., s. 31 vd.

BOA (HAT 1502); Summerer’den Charles Stuart’a 2 Nisan 1804, SNL (Acc.13105);
Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. III, 5. 395 ve Cetin, a.g.e., s. 51 vd. Ingilte-
re’nin Biikres Konsolosu Francis Summerer’in Misir’daki durumu, Rusya konsolosu-
nun kuryesinden aldig1 bilgilere biiyiik bir 6nem atfederek dogrudan ingiltere’nin St.
Petersburg Elgisi Stuart’a bildirmesi, Rusya’nin halen Akdeniz’deki denklemin iginde
oldugunu ya da en azindan Ingilizlerin yaptiklari hesaplarda énemli bir yer tuttugunu
gostermektedir.

Babiili’den Ali Paga’ya 1 Sevval 1218/20 Ocak 1804 tarihiyle gonderilen fermanin
terciimesi; Missett’den Lord Hobart’a 6 Mart 1804, NA (FO 78/42) ve Douin-Faw-
tier-Jones, La Politique Mameluke, c. 11, s. 116-118.

Straton’dan Lord Hawkesbury’e 10 Ocak 1804, NA (FO 78/42) ve Douin-Fawtier- Jo-
nes, La Politique Mameluke, c. 11, s. 80-82.

Cetin, a.g.e., s. 81 vd.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. 11, s. 483.

Mehmed Ali Bey’in hayatinin erken donemleri icin bkz. Biographic Sketch of Mo-
hammed Ali, Pacha of Egypt, Syria and Arabia, Washington, 1837, s. 3-6; Paul Mou-
riez, Histoire de Mébhmeér-Ali, Vice-roi de Egypte, c. 1, Paris, 1855, s. 55 vd.; Forbin,
a.g.e.,s. 21; Stanley Lane Poole, Egypt, Londra, 1881, s. 166 vd.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. III, s. 364-372 ve Yiiksel Celik, Sey-
hii’l-Viizera Koca Hiisrev Pasa, Ankara, 2013, s. 37.

Riddley, a.g.e., s. 34.

Missett’den Lord Hobart’a 6 ve 18 Mart 1804, NA (WO 1/347) ve Douin-Fawtier- Jo-
nes, La Politique Mameluke, c. 11, s. 116-118 ve 136-137.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IIl, s. 433-434 ve Ghorbal, a.g.e., s. 227-
228.

BOA (HAT 3453) ve Cevdet, a.g.e., c. VIII, s. 24 vd.

BOA (HAT 1998) ve Cetin, a.g.e.,s. 108-109.

BOA (HAT 3474). Bu numara altinda toplanmig olan belge koleksiyonu Misir’da
bu dénemde yaganan ¢atigmalar konusunda ¢ok 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir. 23
Ocak 1805 tarihli bu rapor igin ayrica bkz. Cetin, a.g.e., s. 109-111.

Mengin, a.g.e.,s. 158-161.

Riddley, a.g.e., s. 38-39.

BOA (HAT 3610).

BOA (HAT 3607).

Mouriez, a.g.e., s. 224-227.

Voyages d’Ali bey el-Abbasi en Afrique et Asie, s. 237.

Mouriez, a.g.e., s. 229 vd.

Drovetti’den Talleyrand’a 12 Kasim ve 9 Aralk 1805 ve 1 Ocak 1806 Georges Dou-
in, Mohamed Aly, Pacha du Caire, 1805-1807 (Correspondance des Consuls de Fran-
ce en Egypte), Kahire, 1926, s. 84-87 ve 88-89.

271



272

TRAUJIK ZAFER

28 Drovetti’den Talleyrand’a 22 Mart 1806, Douin, Mobanzed Aly,s. 93.

29  Drovetti’den Talleyrand’a 9 Subat 1806, Douin, Mobamed Aly, s. 92.

30 Mouriez, a.g.e.,s. 240-243.

31 Arbuthnot’dan Fox’a 5 Mayis 1806, N A (FO 78/50).

32 Missett’den Arbuthnot’a 22 Mart 1806, NA (FO 24/2) ve Arbuthnot’dan Missett’e §
Haziran 1806, NA (FO 78/50).

33 Ghorbal, a.g.e.,s.230.

34 Bahsigegen, III. Selim’in tahttan indirilmesinde en 6nemli rollerden birisini oynayacak
olan Kése Musa Paga’dir. Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e, c. IV, s. 14.

35 Arbuthnot’dan Missett’e 5 Haziran 1806, N A (FO 78/50); Missett’den James Fox’a 19
Haziran 1806, NA (FO 24/2) ve Douin-Fawtier-Jones, La Politique Mameluke,c. 11, s.
277-280 ve 287-289.

36 BOA (HAT 6740).

37  Missett’den Arbuthnot’a 14 Temmuz 1806, NA (FO 78/50) ve Douin-Fawtier-Jones,
La Politigue Mameluke, c. 11, s. 293-294.

38 Drovetti’den Talleyrand’a 30 Temmuz 1806, Douin, Mobamed Aly, s. 123-124.

39  Arbuthnot’dan Fox’a 9 Agustos 1806, NA (FO 78/50) ve Douin-Fawtier-Jones, La Po-
litique Mameluke, c. 11, s. 296.

40 BOA (HAT 3588).

41 Missett’den Windham’a 14 Agustos 1806, N A (WO 1/347) ve Douin-Fawtier-Jones, La
Politique Mameluke, c. 11, s. 296-298.

42 BOA (HAT 3588).

43 BOA (HAT 3612).

44 Misset’den Arbuthnot’a 31 Temmuz 1806, NA (FO 78/51); Missett’den Arbuthnot’a
10 Eylil 1806, NA (FO 78/51); Douin-Fawtier-Jones, La Politique Mameluke, c. 11, s.
294-295; Voyages d’Ali bey el-Abbasi en Afrique et Asie, s. 210-211; Philipp-M. Perl-
mann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 15 vd. ve A.B. Clot Bey, Apercu Général sur PEgypte,
c. I, Paris, 1840, s. bav-Ixv.

45 Baron Stirmer’den Kont Stadion’a 25 Ekim 1806, HHStA (Tiirkei 11/139). Missett’den
Arbuthnot’a 25 Eyliil ve 1 Ekim 1806, NA (FO 24/2); Douin-Fawtier-Jones, La Poli-
tique Mameluke, c. 11, s. 304-305 ve 309; Drovetti’den Talleyrand’a 15 Temmuz 1806
Douin, Mohamed Aly,s. 118-123.

46  Drovett'den Talleyrand’a 24 Temmuz 1806, Douin, Mobamed Aly, s. 121.

47 Drovetti'den Talleyrand’a 25 Agustos 1806, Douin, Mobamed Aly, s. 129-131.

48 BOA(HAT 7379); Missett’den Arbuthnot’a 18 Eyliil 1806, NA (FO 78/51); Douin-Faw-
tier-Jones, La Politique Mameluke, c. 11, 303 ve Baron Stiirmer’den Kont Stadion’a 25
Ekim 1806, HHStA (Tiirkei I/139). Ragib Raif ve Rauf Ahmed tarafindan 1919 Mart
ayinda kaleme alinan Misir Meselesi’'ne dair bir raporda Mehmed Ali Paga’nin “senevi
dort bin kese akge vergi taahhiit” ettigi belirtilmektedir. Ali Akyildiz, Zekeriya Kursun
(haz.), Osmanli Arap Cografyast ve Avrupa Emperyalizmi, Istanbul, 2015, s. 346.

49  Fransa kargit1 koalisyonlarin olugumu ve sona ermesi konusunda iyi bir 6zet igin bkz.
David Chandler, “The Orgins of the Revolutionary and Napoleonic Wars”, On the
Napoleonic Wars, Collected Essays, Londra, 1994, s. 39-55.

so  Drovetti’den Talleyrand’a 30 Haziran ve 25 Agustos 1806, Douin, Mobamed Aly, s.
109-113 ve 129-131.

st Drovetti’'den Talleyrand’a 10 Temmuz 1806, Douin, Mohamed Aly, s.115-116.

52 Drovetti'den Talleyrand’a 1 Temmuz 1806, Douin, Mobhamed Aly,s. 114-115.

s3  Missett’den Arbuthnot’a 3 Agustos 1806, NA (FO 78/51) ve Douin-Fawtier-Jones, La

54

Politique Mameluke, c. 11, s. 295-296.
Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 22.
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Drovetti’den Talleyrand’a 3, 8, 20 ve 25 Agustos 1806, Douin, Mohamed Aly, s. 124-
126 ve 128-130.

Ay kisgi yabanci literatiirde “Topouz-Oglou” olarak da gegmektedir. Mengin, a.g.e.,
s. 274.

BOA (HAT 3588).

26 Kasim 1806 Drovetti’den Sebastiani’ye, Douin, Mohamed Aly, s. 143.
Missett’den Arbuthnot’a 29 Eyliil 1806, NA (FO 78/51).

Drovetti’den Talleyrand’a 10 Ekim 1806, Douin, Mohamed Aly, s. 137.

Missett’den Arbuthnot’a 3 Subat 1807, NA (FO 142/1) ve Douin-Fawtier-Jones, La
Politique Mameluke, c. 11, s. 333.

Mehmed AliPasa’min Elfi Bey’in 6liimiinii [stanbul’a bildirmek igin kaleme aldig suk-
ka icin BOA (HAT 3594) ve Missett’den Windham’a 6 Subat 1807 NA (WO/I 304)
ve Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 9. Elfi Bey ve Mehmed Ali Paga
arasindaki rekabet konusunda ayrica bkz: George, Viscount Valentia, Voyages and
Travels to India, Ceylon, The Red Sea, Abyssinia, and Egypt in The Years 1802,1803,
1804, 1805, and 1806, c. III, Londra, 1809, s. 380 vd.

Siireg igin bkz. Mengin, a.g.e., s. 266 vd.

“Cet homme a des idées gigantesques”, Rapport sur la situation de 'Egypte du 14 au
27 Décembre 1806 Douin, Mohamed Aly, s. 147.

Missett’den Arbuthnot’a 1 Ekim 1806, NA (FO 24/2) ve Douin-Fawtier-Jones, La
Politique Mameluke, c. I, s. 309.

Drovetti’den Sebastiani’ye 2 ve 25 Mart 1807 ve 2 Mart 1807 Drovetti’den Talley-
rand’a Douin, Mohamed Aly, s. 152-160.

Sahin Bey’den Missett’e 2 Subat 1807, NA (WO 1/348); Douin-Fawtier-Jones, La
Campagne de 1807, s. 14; Mouriez, a.g.e., s. 273 ve Félix Mengin, Histoire de I'E-
gypre sous le Gouvernement de Mohammed-Aly ou Récit des Evénemens Politiques
et Militaires, c. 1, Paris, 1823, s. 266-268.

Missett’den Arburhnot’a 7, 14 ve 21 Subat 1807, NA (FO 142/1) ve Douin-Faw-
tier-Jones, La Politique Mameluke, c. 11, s. 333-335 ve 336.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 32-33.

Drovetti’den Sebastiani’ye 25 Mart 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 154-160.
Missett’den Arbuthnot’a 1 Ekim 1806, NA (FO 24/2) ve Douin-Fawtier-Jones, La
Politique Mameluke, c. 11, s. 309.

Binbagi Missett’den W. Windham’a 14 Subat 1807, NA (WO 1/348) Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 12-13.

BOA (C. Bahriye 2271).

Missett’den Windham’a 21 Subat 1807, NA (WO 1/348) ve Douin-Fawtier-Jones, La
Campagne de 1807, s. 15.

Drovetti’den Sebastiani’ye 25 Mart 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 154-160.

Binbag: Missett’den General Fraser’a 15 Mart 1807, NA (WO 1/348) ve 154-160
Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 21-22.

S6z konusu savunma hatlari iginayrica bkz. William Holt Yates, The Modern History
and Condition of Egypt, c. I, Londra, 1843, s. 146.

Briggs’in sozlii istihbarati 16 Mart 1807 Iskenderiye agiklar1 “Notes on an Expedi-
tion to Alexandria in the Year 1807”, United Service Journal, c. XXV-XXVI-XVII,
1837-1838. (Gayri resmi bir harp ceridesi olan bu kaynak bundan sonra Notes on
an Expedition olarak gosterilecektir. Bu kaynak, United Service Journaln yani sira
Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, 183-235. sayfalar1 arasinda da yayim-
lanmugtir ve referanslar bu versiyonuna verilecektir. S6z konusu kaynak ile General
Fraser tarafindan kaleme alinan raporlar ve olayin hemen arkasindan 1809 senesinde
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95

96
97

The Annual Register dergisinin 186 ila 224. sayfalan arasinda yayimlanan makale
arasindaki geligkiler dikkat gekicidir.) Notes on an Expedition, s. 185. Binbag1 Mis-
sett’den General Fraser’a 15 Mart 1807, NA (WO I/348) ve 21-22. Binbagi Missett’in
21 Subat tarihiyle General Fox’a gonderdigi benzer bir istihbarat raporu igin ayrica
bkz. NA (WO 1/348) ve Douin-Fawtier- Jones, La Campagne de 1807, s. 16.

General Fox’dan General Fraser’a 27 Subat 1807, NA (WO 1/303) Douin-Fawtier-Jo-
nes, La Campagne de 1807, s. 16 ve Andrew James, A Military History of Modern
Egypt: From the Ottoman Conquest to the Ramadan War, California, 2006, s. 54.
“National habits unsoldierlike” Notes on an Expedition, s. 190.

Iskenderiye valisi ve sakinlerine manifesto 16 Mart 1807, NA (WO 1/348) ve Dou-
in-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 22-23; Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.),
age.,c.IV,s. 67.

Charles J. Fedorak, “The Royal Navy and British Amphibious Operations during
the Revolutionary and Napoléonic Wars”, Military Affairs, 52, 1988, s. 142 ve Piers
Mackesy, “Problems of an Amphibious Power: Britain against France, 1793-1815”,
Naval War College Review, 31, 1978, s. 16-25.

Yates, a.g.e., s. 146.

Fransizlar tarafindan insa edilmis olan s6z konusu tahkimat i¢in bkz. James Augustus
St. John, Egypt and Mobammed Ali or the Travels in the Valley of the Nile, Londra,
1834, s. 368-369.

Operasyon konusunda bkz. Notes on an Expedition, s. 187-194; Missett’den Win-
dham’a 23 Mart 1807, NA (WO 1/348); Albay Hallowell’den Amiral Duckworth’a
24 Mart 1807, NA (Admn 1/413) ve The Naval Chronicle, c. XVII, Londra, 1807, s.
433-434, General Fraser’dan Windham’a 25 Mart 1807, NA (WO 1/348) ve Dou-
in-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 25-26, 28-34; Drovetti’'den Sebastiani’ye
25 Mart 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 154-160; Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.),
a.g.e. c.IV,s.64-65; Bunbury, a.g.e., s. 288-290; Mouriez, a.g.e., s. 277-279; James,
a.g.e., s. 205-206 ve Fortescue, a.g.e., c. IV, s. 13-14.

Iskenderiye’nin teslim sartlar igin bkz. NA (WO 1/348) ve Douin-Fawtier-Jones, La
Campagne de 1807, s. 23-24. Iskenderiye seriyye sicilinden yapilmis olan bu belgenin
Fransizca terciimesi i¢in Drovetti’den Sebastiani’ye 18 Mayis 1807 tarihli rapora mel-
fufen Douin, Mobamed Aly, s. 177-178.

Kutlamalar igin bkz. Morning Post 7 Nisan 1807.

Binbagi Missett’den dostlarimiz Ibrahim Bey, Osman Bey Hasan, diger beyler, Kasifler
ve Memliklere 22 Mart 1807, NA (WO 1/348) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campag-
ne de 1807, s. 24-25.

Drovetti’den Sebastiani’ye 25 Mart 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 154-160.
Drovetti’den Sebastiani’ye 26 Mart 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 160-161.
Drovetti’den Sebastiani’ye 28 Mart 1807, Douin, Mobamed Aly, s. 162.

General Fox’dan General Fraser’a 2 Subat 1807, NA (WO 1/303) ve Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 8.

Missett’den Windham’a 23 Mart 1807; Missett’den General Fraser’a 23 Mart 1807,
NA (WO 1/348) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 25-27.

Notes on an Expedition, s. 195.

General Fraser’dan Windham’a 27 Mart 1807,N A (WO 1/348) ve Douin-Fawtier-Jo-
nes, La Campagne de 1807, s. 34-36.

Maurice, a.g.e., c. II, s. 167.

Bolgenin cografi yapist hakkinda bkz. Yates, a.g.e., s. 152, 159 ve 168; Thomas Legh,
Narrative of A Journey in Egypt and the Country Beyond the Cataracts, Londra,
1815, s. 9-13 ve Voyages d’Ali bey el-Abbasi en Afrique et Asie,s. 158 ve 187-188.
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Mouriez, a.g.e., s. 279.

Mengin, a.g.e., s. 272.

Birinci Regid harekati konusunda bkz. Amiral Thomas Louis’den Amiral Duckworth’a
2 Nisan 1807; Retumn of the killed and wounded of the army in the attack of the
31st March 1807 at Rosetta, NA (WO 1/413); Iskenderiye Komutant Albay Oswald’in
terciimani Francis Icard’in tanikligi 25 Agustos 1807; Regid’deki Ingiltere temsilcisi
Constantin Carriri’nin Bay Petrucci tarafindan gonderilen tanikligi, NA (WO 1/348);
Misir’daki Britanya Misyonu kamu sekreteri Kaptan Vincenzo Taberna’nin taniklh-
g1 20 Ekim 1807, NA (WO LI/348); Binbagi Missett’den Windham’a 12 Nisan 1807,
NA (WO 1/348); Rusya ve Habsburg konsolosu Rosetti’den Bay Petrucci’ye 27 ve 31
Mart 1807, N A (WO 1I/348) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campagre de 1807, s. 39-40,
43-44, 48-49, 138-140; 175-180; Notes on an Expedition, s. 194-201; Drovetti'den
Sebastiani’ye 6 Nisan 1807 ve Ispanya’nin Iskenderiye konsolosundan Istanbul Elgisi
Marki d’Almenara’ya 3 Nisan 1807 Douin, Mohamed Aly, s. 164-167; Philipp-M.
Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 68; Yates, a.g.e., s. 170 ve 172-173; Bunbury,
a.g.e., s. 293; Maurice, a.g.e., c. II; s. 171-172 ve Fortescue, a.g.e.,c. VI, s. 14-18 .
Drovetti’den Sebastiani’ye 2 Nisan 1807 Douin, Mohamed Aly, s. 164.

General Fraser’dan W. Windham’a 7 Nisan 1807, NA (WO [/348) ve Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 46-47.

General Fraser’dan W. Windham’a 6 Nisan 1807, NA (WO 1/348); General Fra-
ser’dan General Fox’a 6 Nisan 1807, NA (WO 1/304) ve Douin-Fawtier-Jones, La
Campagne de 1807, s. 40-43.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 67.

Binbag1 Missett’den General Fraser’a 23 Mart 1807, NA (WO 1/348) Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 26-27.

General Moore’dan General Brownrigg’e 15 Nisan 1807 Maurice, a.g.e., c. 11, s. 169
ve General Fox’dan Windham’a 8 Nisan 1807, NA (WO I/304) Douin-Fawtier-Jones,
La Campagne de 1807, s. 47.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 68.

Ibrahim Bey’den Ingiltere’nin Misir’daki ordu komutanligina 1 Nisan 1807 ve $ahin
Bey’den Binbag1 Missett’e 1 Nisan 1807, NA (WO/I 348) ve Douin-Fawtier-Jones, La
Campagne de 1807, s. 37-38. S6z konusu mektuplarin Fransa konsolosunun 7 Mayis
1807 tarihinde Sebastiani’ye yazdig: raporun ekinde de yer aliyor olmas: dikkat ¢geki-
cidir. Douin, Mohamed Aly, s. 173-174.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 69.

Drovetti’den Sebastiani’ye 25 ve 26 Mart 1807 Douin, Mobamed Aly, s. 154-161.
Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 70-72.

Drovetti’den Sebastiani’ye 7 Mayis 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 171-172.
Drovetti’'den Sebastiani’ye 8 ve 14 Nisan 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 167-171;
Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 70-72; Ahmed Cevdet, a.g.e., c. VIII,
s. 125-126.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 73.

Ikinci Resid saldirisinin ilk boliimii igin bkz. Notes on an Expedition, s. 202-212;
Tuggeneral Stewart’dan Tiimgeneral Fraser’a 18 Nisan 1807, NA (WO 1/303); Re-
turn of the killed and wounded of the army in the attack of the 19-21 April 1807 at
Rosetta, NA (WO I/413) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 50-54.
Mengin, Mehmed Ali Paga’nin Kahire’ye doniis tarihini 10 Nisan olarak verirken Dro-
vetti, Musir valisinin 13 Nisan’da dondiigiinii bildirir. Drovetti’den Sebastiani’ye 14 Ni-
san 1807 Douin, Mohamed Aly, s. 169-171 kargilagtir Mengin, a.g.e., s. 227 ve Phi-
lipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 65.
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Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 69 ve Edouard Driault, Napoléon'un
Sark Styaseti, Selim-i Salis, Napoléon, Sebastiani ve Gardane, gev. F. Kopriili, yay. S.
Giinaydin, Ankara, s. 102.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 72-73 ve Misir’daki Britanya Mis-
yonunun birinci terciimani ve Binbagi Missett’in Kahire’deki temsilcisi Joseph Aziz'in
tanikligi, NA (WO 1/348) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 180-182.
Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 70.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 65-66 ve Mengin, a.g.e., s. 288 vd.
Drovetti’den Sebastiani’ye 14 ve 30 Nisan 1807 Douin, Mobamed Aly, s. 169-171 ve
Ahmed Cevdet, a.g.e., c. VIII, s. 127. Ayrica bkz: Jackson, a.g.e., s. 10-11.

Tuggeneral Stewart, harekittan sonra kaleme aldig raporda bu goriigmenin 12 Nisan’da
yapildigini belirtmekteyse de diger biitiin kaynaklar miizakere denemesinin 13 Nisan’da
gergeklegtigi konusunda hemfikirdir. Tuggeneral Stewart’dan Tiimgeneral Frasera 18
Nisan 1807 N A (WO I/303) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807,s. 52.
Erlerin arka arkaya saflar halinde siralanmasi ve farkh yonlere bakan hatlarin, kendileri-
ne saldiran hasim siivariye 150 adim mesafeden sirayla ateg agmalar: prensibine dayanan
kare tertibinde birlikler satrang tahtasiniandiran bir goriiniime biiriiniirler. Kégelere yer-
lestirilen topgular ve onlar: 6rten keskin niganci hafif piyade birlikleriyle kare tertibi igin
bkz. Nafziger, a.g.e., s. 48-53 ve 69-71.

Nafziger, a.g.e., s. 297.

Ghorbal, a.g.e.,s. 252.

Resid harekitinin bu bélimiyle ilgili olarak bkz. Notes on an Expedition, s. 213-23S5;
Tuggeneral Stewart’dan Tumgeneral Fraser'a 18 ve 25 Nisan 1807, NA (WO [/303);
Tiimgeneral Fraser’dan Missett’e, NA (WO 1/348); Return of the killed and wounded
of the army in the attack of the 19-21 April 1807 at Rosetta, NA (WO 1/413); Binba-
st Vogelsang’dan Tiimgeneral Fraser'a 1 Mayis 1807, NA (WO 1/348) Yiizbagi Delan-
cey’nin ¢atigma raporu, NA (WO I/348); Cavus A. Waters'tan M. Cooper’a 8 ve 9 Mayis
1807; Albay Hallowell’den Amiral Thomas Louis’e 29 Nisan 1807, NA (Adm 1/413);
Desuk koyii geyhi Abdiillatif Efendi’den Tuggeneral Stewart’a 16 Nisan 1807, NA (WO
1/348); Misir’daki Britanya Misyonu kamu sekreteri Kaptan Vincenzo Taberna’nin ta-
miklig1 20 Ekim 1807, NA (WO 1/348) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807,
s. 50-56, 68-82, 84-89,176-180; Amiral Collingwood’dan John Davidson’a 14 Haziran
1807 Hughes (ed.), a.g.e., s. 208-209; James, a.g.e., s. 55-56; Bunbury, a.g.e., s. 296
vd.; Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 74 vd.; Driault, a.g.e., s. 102-103;
Mouirez, a.g.e., s. 283 vd.; Mengin, a.g.e., s. 294 vd.; Fortescue, a.g.e., c. VI, 18 vd.
General Sebastiani, el-Hamed’de esir diisen ve 6len Ingiliz subaylarinin tam bir listesini
28 Haziran 1807’de Talleyrand’a gondermisti (AAE CP Turquie no: 214, vr. 201).

Bir 6nceki dipnotta referans verilen kaynaklarda gegen Binbagi Missett ve tiiccarlar ara-
sindaki iliskinin yani sira Ingiliz konsolosun Memliik beyleriyle de maddi iligkisi bulun-
maktaydi. Jackson, a.g.e., s. 31.

Maurice, a.g.e.,c.Il,s. 172-173.

McNeill, Pursuit of Power, s. 142; B.P. Hughes, Firepower, Weapons Effectiveness on the
Battlefield, 1630-1850, New York, 1974, s. 10-13 ve 26-29 ve Nafziger, a.g.e., s. 31 ve 37.
Maurice, a.g.e., c. II, s. 171.

Keith Neal, Spanish Guns and Pistols, Londra, 1955, s. 6-9 ve Gabor Agoston, Ba-
rut,Top ve Tiifek, Osmanls Imparatorlugu’nun Askeri Giicii ve Silab Sanayisi, cev. T.
Akad, Istanbul, 2006, s. 127-128 ve 258.

Ahmed Cevdet, a.g.e, c. VIIL, s. 116. S6z konusu gatigma igin ayrica bkz. Yesil, “Istan-
bul Onlerinde Bir Ingiliz Filosu”, s. 479-480. Nizim-1 Cedid ordusunda da kullanilan
s6z konusu tiifeklerden birisini Kara Harp Okulu Miizesi’'nde gérmek miimkiindiir.
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Cevat Sayin-Fatih Yesil, “XVIIL. Yiizyilda Taktik Degigim: Bir Osmanli Muharebe
Alani Krokisi Uzerine Notlar”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarib Dergisi,
2012, 53, 5. 19-23.

Hindistan’daki Ingiliz giiciiniin kimi zaman karg1 karsiya geldigi, kimi zamanda Av-
rupali diger istilacilara karg: istihdam ettigi Sepoylar hakkinda bkz. Dirk H. Kolff,
“Peasants Fighting for a Living in Early Modern India”, Fighting for a Living, ed. E.].
Ziircher, Amsterdam, 2013, s. 251 vd.

Werner Hahlweg, Guerilla, Krieg obne Fronten, Stuttgart, 1968, s. 25-32.

Matt Schumann, “Braddock’s Campaign”, The Encyclopedia of North American In-
dian Wars, 1607-1890, California, 2011, s. 89-90.

Peter Paret, “Colonial Experience and European Military Reform at the End of the
Eighteenth Century”, Bulletin of the Institute of Historical Research, 37,1964, s. 53-
54.

Jay Luvaas (ed. ve gev.), Frederick the Great on the Art of War, New York, 1999, s.
142-143 ve 192-193.

Sandrine Picaud-Monnerat, “La petite guerre défensive dans les traités d’art militaire
du XVIII¢ siécle”, Revue Internationale d’Histoire Militaire, 85, 2009, s. 211-224.
Anthony Clayton, The British Officer, Leading the Army from 1600 to the Present,
Londra, 2007, s. 76.

Dirk H. Kolff, Naukar, Rajput and Sepoy, The Ethnohistory of the Military Labour
Market in Hindustan, 1450-1850, Cambridge, 1990, 178 vd.

Rules and Regulations for the Formations, Field-Exercise, and Movments of His Ma-
jesty's Forces, Londra, 1811 ve Nafziger, a.g.e., s. 65-66.

Rory Muir, Tactics andthe Experience of Battle inthe Age of Napoleon, New Haven,
2000, s. 74-75.

Alan Forrest, Conscripts and Deserters, The Army and French Society During the
Revolution and Empire, Oxford, 1989, s. bilhassa 74 vd.

David Chandler, “Wellington and the Guerrillas”, On the Napoleonic Wars, Collec-
ted Essays, Londra, 1994, s. 178-179.

S6z konusu bakis agisi iin bkz. John A. Lynn, Bayonets o f the Republic, Motivation
and Tactics in the Army of Revolutionary France, 1791-1794, Urbana, 1984, s. 21 vd.
Bu konuda ayrica bkz. Michael Hughes, Forging Napoleon’s Grande Armée: Motiva-
tion, Military Culture, and Masculinity in the French Army, 1800-1808, New York,
2012,s. 25 vd.

Ulrich Brockling, Disiplin, Askeri Itaat Uretiminin Sosyolojisi ve Taribi, ev. V. Atay-
man, Istanbul, 2001, s. 96.

Fatih Yesil, “Nizim-1 Cedid Ordusunda Talim ve Terbiye (1790-1807)”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, 52, 2010, s. 37.

Paret, a.g.e.,s. 56 vd.

Daha sonra Fransa konsolosunun 6zel temsilcisi Felix Mengin’in de katildigi Memlik
beyleri ve Mehmed Ali Paga arasindaki miizakereler i¢in bkz. Mengin, a.g.e., s. 290-
292; Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 75; Ahmed Cevdet, a.g.e., c.
VIIL, s. 127 ve Ibrahim Bey’den General Fraser’a 21 Nisan 1807; Elfi Sahin Bey’den
Binbag1 Missett’e 22 ve 23 Nisan 1807, NA (WO 1/348) ve Douin-Fawtier-Jones, La
Campagne de 1807, s. 56-60.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 76-79 ve Forbin, a.g.e., s. 68.
Gergekten de Mehmed Ali Paga, diger ayan ailelerinden farkli bir bi¢imde biiyiik bir
ailenin/klanin lideri oldugu igin ayanliga terfi etmig zadegandan degildi. Karizmatik
kigiligi ve o kisiligin ingasina olanak veren siyasi siirecin bir iiriinilydii. Ayanlar ara-
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sindaki s6z konusu ayrim igin bkz. Ali Yaycioglu, Partners of the Empire, The Crisis
of the Ottoman Order in the Age of Revolutions, Califomia, 2016, s. 69.

General Fraser’dan Binbagi Missett’e 21 Nisan 1807, NA (WO I/348) ve Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 55-56.

Binbag1 Missett’den General Fraser’a 22 Nisan 1807, NA (WO I/348) ve Douin-Faw-
tier- Jones, La Campagne de 1807, s. 61-63.

General Fraser’dan Windham’a 30 Mayis, 16 Haziran ve 11 Temmuz 1807, NA
(WO 1/348) ve Albay Hallowell’lden Amiral Thornbrough’ya, NA (Adm 1/413),
Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 124, 134-136, 144-14S5, 154. Ingiliz
ordusu, Misir’a yaptig ilk saldirida da benzer saghk sorunlariyla miicadele etmek
zorunda kalmigti. Bu konuda ayrica bkz. James MacGregor, Medical Sketches of the
Expedition to Egypt from India, Londra, 1804 ve Max Meyerhof, “A Short History
of Ophthalmia during the Egyptian Campaigns of 1798-1807”, The British Journal
of Opbthalmology, 16, 1932, s. 145-146.

General Fraser’dan General Fox’a 24 Nisan 1807, NA (WO 1/304) ve Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 64-65. Amiral Thomas Louis ayn: tarihte, ayni
ierige sahip bir mektubu Amiral Duckworth’a gondermigti. NA (Adm 1/413) ve Dou-
in-Fawtier- Jones, La Campagne de 1807, s. 64-65.

Binbag: Missett’den Windham’a 26 ve 28 Nisan 1807, NA (WO 1/348) ve Dou-
in-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 83-84.

Binbagi Missett’den Yarbay Airey’e 11 Mayis 1807, NA (WO 1/304) ve Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 100-101.

General Fraser’dan (sabik Savag Bakani) Windham’a 1 Mayis 1807, NA (WO 1/303)
ve Douin-Fawtier- Jones, La Campagne de 1807, s. 91-92.

General Fraser’dan General Fox’a 18 Mayis 1807, NA (WO I/304); General Fra-
ser’dan Windham’a 19 Mayis 1807, NA (WO 1[/348); Albay Hallowell’den Amiral
Thornbrough’ya 21 Mayis 1807, NA (Adm 1/413) ve Douin-Fawtier-Jones, La Cam-
pagne de 1807,s. 112-116, 118-120.

General Fraser’dan General Fox’a 18 Mayis 1807 ve Kraliyet Miihendisleri Komuta
Subay: Yiizbagi E]. Burgoyne’nun 8 Mayis 1807 Tarihli Raporu, General Fraser’dan
Windham’a 21 Mayis 1807 tarihli rapora melfufen, NA (WO 1/304) ve Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 114 ve 116-117. Bu konuda ayrica bkz. Drovet-
ti’den Sebastiani’ye 7 ve 18 Mayis 1807 Douin, Mobhamed Aly,s. 171-172 ve 175-177.
General Fraser’dan Windham’a 30 Mayis 1807, NA (WO 1/348) Douin-Fawtier-Jo-
nes, La Campagne de 1807, s. 124.

Amiral Louis’den Amiral Duckworth’a 1 Mayis 1807, NA (Adm 1/413) ve Binbag
Missett’den General Fraser’a 8 Mayis 1807, NA (WO 1/348) ve Douin-Fawtier-Jones,
La Campagne de 1807, s. 95 ve 98.

General Fraser’'dan Windham’a 21 Mayis 1807, N A (WO 1/348) ve Douin-Fawtier-Jo-
nes, La Campagne de 1807, s. 116. Elindeki yetersiz sayidaki gemiyle Akdeniz’deki
Ingiliz gikarlarin1 korumaya galisan Amiral Collingwood 30 Haziran 1807’de Hal-
lowell’e yazdig: bir mektupta halen Canopus’un tarafina gonderilmesini talep etmek-
teydi. Hughes (ed.), a.g.e., s. 209-211.

General Fox’dan Windham’a 14 Mayis 1807 ve General Fox’dan Lord Castlereagh’a
24 Mayis 1807, NA (WO 1/304) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s.
104-10S, 120-121.

Bunbury, a.g.e., s. 328.

Bunbury, a.g.e., s. 308 ve 311.

Fortescue, a.g.e., c. VI, s. 33-34.
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Maurice, a.g.e., c. 1I, s. 174.

Lord Castlereagh’dan General Fox’a 17 Mayis 1807, NA (WO VI/56); Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 106-108 ve Bunbury, a.g.e., s. 445-448.

Lord Castlereagh’dan General Fox’a 25 Nisan 1807 ve 8 Mayis 1807, NA (WO
V1/56); Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 67-68, 98-100; Bunbury,
a.g.e.,s. 317-318 ve Fortescue, a.g.e., c. VI, s. 35 vd.

General Dumouriez’den Lord Castlereagh’a 12 ve 14 Haziran 1807, Vane (ed.), a.g.e.,
s. 68-69.

NA (Adin 101/93/1A), “Medical and Surgical Journal of HMS Canopus between the
17 June 1806 and the 16 June 1807 during which time the said ship has been emplo-
yed in the Mediterranian [and] in the Dardanelles.”

Ornek olarak bkz. Morning Post 9 Mayis ve 7 Temmuz 1807; Hampshire Telegraph
11 Mayis 1807 ve Morning Chronicle 13, 20 Haziran ve 18 Temmuz 1807.
Paget’den Canning’e 19 Haziran 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 298-299.

BOA (HAT 6458).

BOA (HAT 6380). Isgal haberi birden fazla kaynaktan teyid ediliyordu. BOA (HAT
7245).

BOA (HAT 7597 ve 7628).

BOA (HAT 7626). Muhtemel bir saldiriyi 6nlemek i¢in General Fraser ve Albay Hal-
lowell’in Iskenderiye “ziyaretlerinin” amacini anlatmak amaciyla Akka Valisi Siiley-
man Paga’ya yazdiklar1 10 Haziran 1807 tarihli mektup ve Siileyman Paga’nin Isken-
deriye’ye takviye gondermeyecegine dair 24 Haziran 1807 tarihli cevabi mektubu igin
bkz. NA (Adm 1/413) Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 127-128, 154.
Bu konuda ayrica bkz. Ahmed Cevdet, a.g.e., c. VIII, s. 128 ve Philipp-M. Perlmann
(ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 86.

BOA (HAT 7624) ve tatar Mahmud Bey’in s6zlii ifadesi, BOA (HAT 7594/A).

Bu mektubun Fransizca terciimesi igin bkz. Douin, Mobamed Aly, s. 178-179.

BOA (HAT 12483/A).

BOA (HAT 6445 ve 3524).

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 80 ve 82.

General Fraser’dan General Fox’a 1 Mayis 1807, NA (WO 1/303) ve Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 93.

General Fraser’dan Windham’a 6 Mayis 1807; General Fraser’dan Drovetti’ye 7 Ma-
yis 1807 ve General Fraser’dan General Fox’a 14 Mayis 1807, NA (WO 1/348) ve
Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 97. Ayrica bkz. Drovetti’den Sebasti-
ani’ye 27 Mayis 1807 Douin, Mohamed Aly, s. 180-181.

Johannes Bramsen, Letters of a Prussian Traveler Descriptive of a Tour through Swe-
den, Prussia, Austria, Hungary, Istria, the lonian Islands, Egypt, Syria, Cyprus, Rho-
des, the Morea, Greece, Calabria, Italy, the Tyrol, the Banks of the Rhine, Hanover,
Holstein, Denmark, Westphalia, and Holland, c. 1, Londra, 1818, s. 182. Bernardino
Drovetti’nin detayl oldugu kadar iyi bir biyografisini kaleme alan Ridley, bu noktada
bir hata yaparak okuru Bramsen’in bu bilgiyi vermedigi farkh bir eserine y6nlendir-
mektedir. Bu konuda ayrica bkz. Drovetti’den Sebastiani’ye 18 Mayis 1807 Douin,
Mobhamed Aly, s. 175-177.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e.,c. IV, s. 79.

General Fraser’dan General Fox’a 14 Mayis 1807, NA (WO 1/348). Serbest birakilan
esirlerin listesi i¢in ayrica bkz. NA (WO 1/348) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campag-
ne de 1807, s. 103-104.

BOA (HAT 53948).
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25 Temmuz 1810°da yarbayliga terfieden Charles de Vogelsang igin bkz. The Royal Mi-
litary Calender or Avmy Service and Comission Book, c. IV, Londra, 1820, s. 325. Ust
riitbeye atanmayan Tegmen Love ise 1812 Haziran’inda Ispanya’da Wellington Diikii
komutasinda savagirken yaralanacakti. The Royal Military Chronical, c. IV, Londra,
1812, s. 310.

BOA (HAT 53948).

General Fraser’dan General Fox’a 18 Mayis 1807, NA (WO 1/304) ve Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 112-116; BOA (HAT 7625). Izmir dogumlu bir
Ermeni olan Yusuf Bogos igin ayrica bkz. Forbin, a.g.e., s. 22.

General Fox’dan General Fraser’a 30 Mayis 1807 ve General Fox’dan Yarbay Gordon’a
30 Mayis 1807, NA (WO 1/303) ve General Fox’dan Lord Castlereagh’a 13 Haziran
1807, NA (WO I/304), Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807,s. 126 ve 129.
Binbagi Missett’den Lord Castlereagh’a 18 Mayis 1807, Douin-Fawtier-Jones, La Cam-
pagne de 1807, s. 108-111.

Missett’den George Canning’e 13 Haziran 1807, NA (FO 24/3), Douin-Fawtier-]Jones,
La Campagne de 1807, s. 129-132.

General Fraser’dan Windham’a 16 Haziran 1807; Missett’den Castlereagh’a 17 Hazi-
ran ve 23 Temmuz 1807, NA (WO I/348) ve Albay Hallowell’den Amiral Thornbrou-
gh’ya 18 Haziran 1807, NA (Adm 1/413), Douin-Fawtier- Jones, La Campagne de 1807,
s. 134-137, 141, 155-156.

Binbag: Missett’den Lord Castlereagh’a 29 Mayis 1807; Elfi Sahin Bey’den Binbagi
Missett’e 22 Mayis 1807; General Fraser’dan Windham’a 30 Mayis ve 16 Haziran
1807 NA (WO 1/348) General Fraser’dan General Fox’a 30 Mayis 1807, NA (WO
1/304); Ibrahim Bey’den General Fraser’a 12 Haziran ve 11 Temmuz 1807, NA (Adm
1/413); Ahmed Bey ve Sahin Bey’den General Fraser’a 14 Temmuz 1807, NA (Adm
1/413) ve Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 122-125, 128, 134-136,
147,150-152.

Drovetti’den Sebastiani’ye 29 Mayis 1807, Douin, Mobamed Aly, s. 181-182; Mouriez,
a.ge., s. 291-292 ve Mengin, a.g.e., 291 vd.

Drovetti’den Sebastiani’ye 14 ve 24 Haziran 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 183-187.
Drovetti’den Sebastiani’ye 27 Mayis, 14 ve 24 Haziran 1807, Douin, Mohamed Aly, s.
180-181 ve 183-18S.

Drovetti’den Sebastiani’ye 18 Temmuz 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 189-190 ve Pet-
rucci’den Missett’e 6 Temmuz 1807, NA (Adin [/413) Douin-Fawtier-Jones, La Cam-
pagnede 1807, s. 143.

Philipp-M. Perlmann (ed. ve ¢ev.), a.g.e., c. IV, s. 87.

Drovetti’den Sebastiani’ye 29 Temmuz 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 190-193 ve “Re-
sid’deki Ingiliz temsilci Bay Petrucci tarafindan gonderilen Constantin Carriri’nin Sorgu
Zabu”, NA (WO I/348), Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 139-140.
Bunbury, a.g.e., s. 317.

Lord Castlereagh’dan General Fox’a 14 Haziran 1807, NA (WO I/304) ve Donanma
Bakanhgr’ndan Lord Collingwood’a 16 ve 20 Haziran 1807, NA (Adin 1I-1/364) ve
Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 132-134 ve 142.

Paget’den Amiral Collinwood’a 10 Temmuz 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 300.

Paget’den Canning’e 12 Temmuz 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 300-301.

General Moore’dan General Fraser’a 11 Temmuz 1807, NA (WO 1/305) Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 146.

General Moore’dan Lord Castlereagh’a 13 Temmuz 1807, NA (WO 1/30S5), Dou-
in-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 149-150.
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Drovetti’den Sebastiani’ye 2 Eyliil 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 199-200.

Albay Hallowell’den Amiral Collingwood’a 20 Agustos 1807, NA (Adm 1/413), Ge-
neral Fraser’dan A. Paget’e 20 Agustos 1807, NA (WO 1/305), Douin-Fawtier-Jones,
La Campagne de 1807, s. 158 ve Amiral Collingwood'dan Albay Hallowell’e 26
Agustos 1807, Hughes (ed.), a.g.e., s. 216.

Paget’den General Fraser'a 30 Agustos ve 1 Eyliil 1807, NA (WO I/348) ve Ami-
ral Collingwood’dan W. Pole’e 5 Eyliil 1807, Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de
1807, s. 159-162.

Paget’den General Moore’a § Eyliil 1807, NA (WO 1/305) ve Paget’den Mehmed Ali
Pasa’ya 16 Eyliil 1807 Douin-Fawtier-Jones, La Campagne de 1807, s. 163, 166.
Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 89.

Drovetti’den Sebastiani’ye 16 Agustos 1807, Douin, Mobamed Aly, s. 194-195.
Drovetti’den Sebastiani’ye 19 Agustos 1807, Douin, Mobamed Aly,s. 195-199.

S6z konusu sartlar ve goriigmeler iin bkz. “Iskenderiye’nin Bosaltilmasi igin General
Fraser Tarafindan One siiriilen Sartlar”, S Eyliil 1807, NA (WO 1/348), Douin-Faw-
tier-Jones, La Campagne de 1807, s. 164; Mouriez, a.g.e., s. 293 vd.; Mengin, a.g.e.,
s. 297 vd.

Ingiltere’nin Iskenderiye’den gekilmesi konusunda bkz. Iskenderiye’nin Tahliyesi Ko-
nusunda Uzerinde Anlagilan Sartlar 14 Eyliil 1807, NA (WO 1/348) Douin-Fawtier-Jo-
nes, La Campagne de 1807, s. 164-165 ve BOA (KK no: 59, s. 3). Fransizca terciimesi
igin ayrica bkz. Bay Mengin Tarafindan Hazirlanan Raporun Ozeti Damanhur 17 Ey-
lil 1807, Douin, Mobamed Aly, s. 203-205. Ayrica bkz. Paget’den Canning’e 4 Ekim
1807, NA (FO 78/56) ve Emin Bey’den Missett’e 2 Arahk 1807, NA (WO 1/348).
Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 79-80.

Reimer, a.g.e.,s. 129-130.

Iskenderiye’nin tahliyesi konusunda bkz. General Fraser’dan Lord Castlereagh’a
26 Eyliil 1807; General Fraser'dan General Moore’a 16 Ekim 1807; General Fraser
Komutasinda Déniig igin Yiklenen Birlikler 23 Eylil 1807 ve Binbagi Missett'den
Lord Castlereagh’a 21 Ekim 1807, NA (WO 1/348 ve 305); Douin-Fawtier-Jones,
La Campagne de 1807, s. 167-175; Missett’den Canning’e 21 Ekim 1807, NA (FO
24/3); BOA (HAT 7625; 53178 ve 53345); Drovetti’den Sebastiani’ye 15 Eyliil 1807,
Douin, Mohamed Aly,s. 200-201 ve Maurice, a.g.e., c. II, s. 194.

Bay Mengin Tarafindan Hazirlanan Raporun Ozeti Damanhur 17 Eyliil 1807, Douin,
Mobhamed Aly, s. 203-205.

Drovetti’den Sebastiani’ye 22 Eyliil ve 10 Ekim 1807, Douin, Mohamed Aly, s. 202
ve 205-206. Ayrica bkz. BOA (HAT 52908).

Asim Efendi, a.g.e., s. 240.

Iskenderiye kalesinin kurtarildigma dair haberi getiren tatar Ebubekir’in ve Enderun
Cuhadarr’iin odiillendirilmesi konusunda bkz. BOA (C. Hariciye 8856) (C. Dahiliye
2006).

BOA (HAT 53017).

Kiirt Mustafa Aga’nin Babiili’ye sundugu 22 Eyliil 1807 tarihli kaimenin 12 Ekim
1807°de yapilan Fransizca terciimesi i¢in bkz. AN (AAE CP Turquie no: 215 vr. 102-
103). Mehmed Ali Paga’nin kaleme aldig1 kaimede kendisini 6n plana gikartarak ya-
sanan “olaylarin abartih bir tablosunu ¢izdigi” yéniindeki yorum igin ayrica bkz.
Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 81.

BOA (HAT 53276; 53948).

Mengin, a.g.e., s. 303-304 ve Ahmed Cevdet, a.g.e., c. VIII, s. 129.
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IV ZOR ZAMANDA DIPLOMASI: GENERAL SEBASTIANI
ILE SIR ARTHUR PAGET’IN KISKACINDAKI IV. MUSTAFA
(Sayfa 209-236)
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Sebastiani’den Talleyrand’a 28 Haziran 1807, AN (AAE CP Turquie no: 214).
Sebastiani’den Talleyrand’a 9 Agustos 1807, AN (AAE CP Turquie no: 214).

Paget’in gorev emri i¢in bkz. Canning’den Paget’e 16 Mayis 1807, Paget (ed.), a.g.e., s.
290-293.

Canning’den Paget’e Mayis 1807, NA (FO 78/56).

Canning’den Paget’e 16, 18 ve 26 Mayis 1807 Paget (ed.), a.g.e., s. 290-293 ve 295-
298.

II. Mabmud ve I11. Selim Devrine Ait Avrupa Devletleri Sefirleriyle Yapilan Miikaleme-
lerin Mazbatasi, vr. 90a.

General Sebastiani ve Babidli’nin deklerasyonlan ve Tiirkge terciimeleri i¢in bkz. (AAE
CP Turquie no: 214, vr. 156-159).

Beer, a.g.e., s. 283 vd.

Napoléon’un bu konudaki israri igin ayrica bkz. Napoléon’dan Talleyrand’a 11 Mart
1807, Kerautret-Madec (ed.), a.g.e., s. 308.

S6z konusu miikalemenin mazbatasi igin bkz. II. Mabmud ve I11. Selim Devrine Ait
Avrupa Devletleri Sefirleriyle Yapilan Miikalemelerin Mazbatast, vr. 127b-129b
Sebastiani’den Talleyrand’a 9 Agustos 1807, AN (AAE CP Turquie no: 214).

BOA (HAT 6916).

Ingiliz filosu su gemilerden miitegekkildi: Ocear (98 toplu), Queen (98 toplu), Mal-
ta (84 toplu), Nil savaginda Fransiz donaninasindan ele gegirilen Canopus (80 toplu),
Repulse (74 toplu), Kent (74 toplu) ve Paget’i tagiyan Montagu (74 toplu) Paget’den
Caning’e 23 Agustos 1807, NA (FO 78/56) ve Amiral Collingwood’dan Donanma Ba-
kanhgr’na 3 Ekim 1807, NA (Adin I/413).

Bkz. s. 47-48.

“Isbu 1222 senesi mah-1 cemaziyelevvelinin 14. giinii [20 Temmuz 1807] Reisiilkiittab
Efendi’nin sahilhanesinde Frangaelgisiyle vaki’ olan miikalemenin mazbatasi suretidir”,
I1. Mabmud ve II1. Selim Devrine Ait Avrupa Devletleri Sefirleriyle Yapilan Miikaleme-
lerin Mazbatas, vr. 171a-174b.

Sadaret Kaymakami Musa Paga’dan Sadriazam Celebi Mustafa Paga’ya 11 C 1222/16
Agustos 1807, BOA (KK no: 60) s. 16-18 (Ingiltere maslahat-1 hafiyesine dair rikab-1
hiimay(n tarafindan ordu-yu hiimdyina ve mahall-i sa’ireye yazilub kayd olunmarmsg
miisvedann defteridir).

Sadaret Kaymakami Musa Paga’dan Sadriazam Celebi Mustafa Paga’ya 16 C 1222/21
Agustos 1807, BOA (KK no: 60), s. 18-19 ve BOA (HAT 53202).

Sebastiani’den Talleyrand’a 23 Agustos 1807, AN (AAE CP Turquie no: 214).

Musa Paga’dan Seydi Ali Paga’ya 24 C 1222/29 Agustos 1807, BOA (KK no: 60) s. 20.
Paget’den Canning’e 30 Temmuz 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 308-311.

Reis Efendi’den Paget’e 13 Agustos 1807 ve Paget’den Reis Efendi’ye 13 ve 14 Agustos
1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 318-320.

Canning’den Paget’e 13 Agustos 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 320-322.

Canning’den Paget’e 26 Mayis 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 295-298.

Canning’den Paget’e 14 ve 15 Agustos 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 322-324 ve Ami-
ral Collingwood’dan Lord Mulgrave’e 19 Agustos 1807, Newham Collingwood (ed.),
a.g.e.s.224-225.
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Kemal Beydilli, “Ismail Paga, Hafiz”, DI A, c. XXIII, 2001, s. 116-117.

Paget’den Canning’e 22 Agustos 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 324-329.

Ornek olarak bkz. Amiral Collingwood’dan Lady Collingwood’a 20 Agustos 1807,
Newham Collingwood (ed.), a.g.e., s. 226-227, 229.

Paget’den Reis Efendi’ye 27 Agustos 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 330.

Amiral Collingwood’dan Albay Hallowell’e ve Tiimamiral Purvis’e 26, 30 Agustos ve 5
Eyliil 1807 ve Hughes (ed.), a.g.e., s. 217-218 ve 221-222.

Paget’den Canning’e 29 ve 30 Agustos 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 330-332.

Edward Ingram, “The Royal Navy at the Strait of Hormuz, 1807-1808”, In Defence of
British India, Londra, 1984, s. 118, 123-124 ve Kelly, a.g.e., s. 83-4.

Paget’den Canning’e 30 Agustos ve 3 Eyliil 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 333-338.

Tilsit Antlagmasr’nin imzalanmasindan sonra General Sebastiani’ye génderilecek yeni
talimatlar konusunda bkz. Napoléon’dan Talleyrand’a 9 Temmuz 1807, Kerautret-Ma-
dec (ed.), a.g.e., s. 947-948.

Napoléon, Osmanli-Rus barig goriismelerinin Paris'te yapilmas istegini Talleyrand’a
heniiz Tilsit Antlagmasi imzalanmadan 6nce bildirmisti. Napoléon’dan Talleyrand’a 24
Haziran 1807, Kerautret-Madec (ed.), a.g.e., s. 915-916.

7 Ekim’de Napoléon, Bogazlar’dan gegis izni alinabilecegi konusunda hilid umutluydu.
Napoléon’dan italya Krah Eugéne’e 7 Ekim 1807, Kerautret-Madec (ed.), a.g.e.,s. 1172.
Sadaret Kaymakami Musa Paga’dan Sadriazam Celebi Mustafa Pasa’ya 27 C 1222/1
Eylil 1807, BOA (KK no: 60), s. 20-22.

Sadaret Kaymakami Musa Paga’dan Bogaz Seraskeri Haf1z Ismail Paga’ya 12 B 1222/15
Eyliil 1807, BOA (KK no: 60), s. 22-23.

Paget’den Canning’e 5 Eyliil 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 342.

Amiral Collingwood’dan Kaptan Paga’ya 15 Agustos 1807 ve Kaptan Paga’dan Amiral
Collingwood’a 16 Agustos 1807, Newham Collingwood (ed.), a.g.e., s. 223.

Amiral Collingwood’dan Donanma Bakanlhigrna 18 Agustos 1807, NA (Adin I/413).
Lord Collingwood’dan Paget’e, Lord Collingwood’dan Kaptan Pasa’ya, Paget’den Lord
Collingwood’a 4 Eyliil 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 343-345; Lord Collingwood’dan
Amiral Purvis’e ve Northcumberland diikiine 30 Agustos 1807, E. Hughes (ed.), a.g.e.,
s. 218 vd. ve BOA (HAT 53890).

Amiral Collingwood’dan Lord Mulgrave’e 28 Agustos 1807, Newham Collingwood
(ed.), a.g.e., s. 229-230.

Amiral Collingwood’dan Sir Alexander Ball’a 22 Eylil 1807 ve Amiral Collingwo-
od’dan W.W. Pole’a 5 Eyliil 1807, Newham Collingwood (ed.), a.g.e., s. 235-236.
Sebastiani’den Talleyrand’a 13 Eyliil 1807, AN (AAE CP Turquie no: 215).

Paget’den Canning’e 5 Eyliil 1807, Amiral Collingwood’dan Paget’e 15 ve 18 Eyliil
1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 345-350 ve 353-355; Amiral Collingwood’dan Kaptan
Paga’ya ve Kaptan Paga’dan Amiral Collingwood’a (tarihsiz), Newham Collingwood
(ed.), a.g.e, s. 231-232.

Paget’den Reis Efendi’ye 14 Eyliil 1807 ve Paget’den Caning’e 24 Eyliil 1807, Paget
(ed.), a.g.e., s. 353,356-361.

Kaptan Paga’dan Amiral Collingwood’a (tarihsiz), Newham Collingwood (ed.), a.g.e.,
s.232.

BOA (HAT 7551).

BOA (HAT 2643).

BOA (HAT 53084). Sadaret Kaymakami Musa Pasa’dan Bogaz canibinde olan Hiise-
yin Sakir Efendi’ye 18 B 1222/21 Eyliil 1807 ve Sadaret Kaymakam: Musa Paga’dan
Kapudan Pasa’ya 18 B 1222/21 Eyliil 1807, BOA (KK no: 60), s. 24. Ingiltere, Rusya,
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Fransa, Prusya, Habsburg ve Venedik konsoloslarinin bulundugu Canakkale olduk¢a
canli bir diplomatik ortama sahipti. Bu konuda ayrica bkz. “Consuls of the Dardanel-
les and Gallipoli”, Collaborative Online Research Project, February 2013, http//www.
levantineheritage.com.

st Paget'den Caning’e 1 Ekim 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 364.

52 Paget'den Canning’e 1 Ekim 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 364.

53 Paget’den Caning’e 24 Eyliil 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 356-361.

s4 Caning'den Paget’e 25 Eyliil 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 361-363.

55 Ticari gemilerle beraber Ingiltere’nin toplam 131 gemi ele gegirdigi Kopenhag ha-
rekitiyla ilgili olarak bkz. Edward Paget’den kardesi Sir Arthur Paget’e 16 Ekim 1807,
Paget (ed.), a.g.e., s. 375-376, Bulwer, a.g.e., s. 256 vd. ve Carl J. Kulsrud, “The Seizure
of the Danish Fleet, 1807, The Background”, The American Jowrnal of International
Law, 32, 1938, s. 280-311.

56 Paget’den Caning’e 6 Ekim 1807 ve Paget’den Reis Efendi’ye 7 Ekim 1807, Paget (ed.),
a.g.e.,s. 365-369. Amiral Collingwood’dan Lord Mulgrave’e 16 Ekim 1807, Newham
Collingwood (ed.), a.g.e., s. 237.

s7 Paget’den Lord Uxbridge’e 9 Ekim 1807, Paget (ed.), a.g.e., s. 372.

58 BOA (HAT 53266). Berto Pisani’nin siirgiine génderilmesi konusunda bkz. Yesil, “Is-
tanbul Onlerinde Bir Ingiliz Filosu”, s. 489. Osmanl topgularini egitmek iizere albay
Kéhler komutasinda 1799°da Istanbul’a gelen ve daha sonra Arnavutluk ile Mora kiy-
larinin topagrafyasi iizerinde galisarak Lord Elgin’in Antik Yunan eserlerini Londra’ya
kagirinasinda kilit bir rol iistlenen Martin William Leake’in Selanik’te tutuklanmasi ve
yaklagik bir senelik esaretin ardindan saliverilmesi hakkinda bkz. Trajco Arsov, Marbles
and Politics, William Martin Leake’s Missions in the Ottoman Balkans, 1799-1810,
Istanbul, 2010, s. bilhassa 65 ve 67.

s9  BOA (HAT 54111).

6o Paget’den Reis Efendi’ye 19 Ekim 1807 ve Paget’den Canning’e 22 Ekim 1807 Paget
(ed.), a.g.e., s. 372-375.

61 BOA (HAT 53158).

62 BOA (HAT 53631) ve Babiili’den Kapdan Paga ve Bogaz Seraskeri Yusuf Paga’ya 24 §
1222/27 Ekim 1807, BOA (KK no: 60), 5. 25-27.

63 BOA (HAT 7613).

64 Sebastiani’den Digigleri Bakani Champagny’e 25 Ekim 1807, AN (AAE CP Turquie no:
215).

SONUC YERINE

(Sayfa 237-248)
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BOA (HAT 35359).

BOA (HAT 46442/K).

BOA (HAT 7625).

BOA (C. Askeriye 6700).

BOA (C. Askeriye 34466).

Ahmed Cevdet, a.g.e., c. VIII, s. 128. Benzer ifadeler igin bkz. Philipp-M. Perlmann
(ed. ve gev.), a.g.e., c. IV, s. 97.
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Bu dénemde yogunlasan Vahhabi tehdidi konusunda Joseph Rousseau’nun kaleme al-
dig1 raporlar igin bkz. Jean Baptiste Louis Jacques Rousseau, Description du Pachalik
de Bagdad, Paris, 1809, s. 170-182.

Reuven Aharoni, The Pasha’s Bedouin, Tribes and State in the Egypt of Mebemet Ali,
1805-1848, Londra, 2007, s. 123-124.

Mehmed Ali Paga’min mali ve siyasi yiikselisi ve bu sirada gergeklesen gatigma ve uzlag-
malar i¢in bkz. BOA (HAT 54069); Philipp-M. Perlmann (ed. ve gev.), a.g.e.,c. IV, s.
82-83; 94 vd.; 102 ve 111. Ahmed Cevdet, a.g.e., c. VIII,s. 129; Drovetti’den Sebasti-
ani’ye 10 ve 20 Ekim 1807; Drovetti’den Talleyrand’a 31 Ekim 1807 ve “Kasim 1807
siiresince Misir’in durumu iizerine rapor”, Douin, Mohamed Aly, s. 205-213; Yates,
a.g.e., s. 407-411 ve Robert Walpole, Memoirs Relating to European and Asiatic Tur-
key, Londra, 1817, s. 32.

Charles Tilly, “War Making and State Making as Organized Crime”, ed. P. Evans, D.
Rueschemeyer, T. Skocpol, Cambridge, Bringing the State Back In, 1985, s. 169-191.
Tepedelenli Ali Paga’nin Seyid Ahmed isimli “el¢i”si aracilig: ile III. George’a bir
“name” gondermesi ve soz konusu “el¢i”nin resmen kabul edilmesi, Londra’daki yeni
dis siyasetin en 6nemli yansimalarindan birisiydi. Kendisini “Ali, Governor of Joanni-
na and Triccola and Superintendant of the Dervents” elkabiyla tanitan Tepedelenli Al
Paga’nin namesi igin bkz. NA (FO 78/61),s. 51-53.

Hint Okyanusu’nda faaliyet gésteren Amiral Hamelin’in Misir’s isgal plani igin bkz.
Testa, a.g.e., c. 11, s. 70-71.

Legh, a.ge., s. 16.

James, a.g.e., s. 56.

Glover (ed.),a.g.e., s. 147.

Henry Blackwood’dan Lord Castlereagh’a 16 Mart 1807, Vane (ed.), a.g.e., s. 163-164.
Maurice, a.g.e., c. II,s. 151 ve 175.

Vittorio Scorn Douglas, “La Guérilla Espagnole dans la Guerre contre 'Amée Na-
poléonienne”, Annales Historiques de la Révolution Frangaise, 336, 2004, s. 96 ve
Chandler, “Wellington and the Guerrillas”, s. 172.

Ingiliz hafif piyade béliiklerinin, hafif piyade taliminin ve silahlarinin 18. yiizyildaki
gelisimi konusunda bkz. J.E Charles Fuller, British Light Infantry in the Eighteenth
Century, Sir Jobn Moore’s System of Training, Londra, 1925; Robert Held, The Age of
Firearms, Northfield, 1970, s. 75 ve Muir, a.g.e., s. 51 vd.

Babuili, St. Petersburg’da yasanan geligmelerden Eflak voyvodastnin, 1807 senesi Ka-
sim ay1 sonlarinda kaleme aldig1 “havadis kdgidi” araciligiyla haberdar olmugtu. BOA
(HAT 14149).

Tim Vélcker, Admiral Saumarez versus Napoleon, Baltic 1807-1812, New York,
2008, s. 8 vd.

Rapor icin bkz. NA (FO 78/56), . 147-152.

David Hopkins, The Dangers of British India from French Invasion and Missionary
Establishments, Londra, 1809, s. 60 vd.

Holland Rose, The Revolutionary and Napoleonic Era, 1789-1815, Cambridge,
1895, s. 198.

St. Denys, Histoire de I’Empire Ottoman, c. 11, s. 208.

Ahmed Cevdet, a.g.e., c. VIII; s. 244; St. Denys, Histoire de I’Empire Ottoman, c. 11, s.
209. Cevdet Paga, kaleme aldigi vekayinamesinde Halet Efendi’nin azil tarihini Aralik
1807 olarak gostermektedir. Dogru azil tarihi i¢in bkz. Sitheyla Yenidiinya, “Halet
Efendi’ye Dair Bir Risale”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2009, 11, s. 21.
Aleksandr Sutzo konusunda ayrica bkz. St. Denys, Révolutions de Constantinople en
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1807 et 1808, s. 155-156 ve M. Holban, “Autour de Deux Rapports Inédits sur Cara-
gea et Callimachy”, Revue Historique du Sud-est Européen, 18, 1941, s. 238-239.
BOA (HAT 52932; 52932/A).

BOA (HAT 53049).

BOA (HAT 1538) ve Sadrazam’dan Kaymakam Paga’ya 2 Zilhicce 1222/31 Ocak
1808, BOA (KK no: 60) s. 1-3.

Amiral Collingwood’dan Lord Castlereagh’a ve Tepedelenli Ali Paga’ya 9 Arahk
1807, Collingwood, a.g.e., s. 241-243; Amiral Collingwood’un Tiimamiral Purvis’e
1 Aralik 1807 tarihli mektubuna 10 Arahk 1807’de yapilan ek, Hughes (ed.), a.g.e.,
s. 230. BOA (HAT 53344 ve 53821), Reis Efendi’den Lord Collingwood’a verilmek
iizere Izmir’de bulunan Seahorse kaptam Stewart’a teslim edilen mektup Robert Ada-
ir, The Negotiations for the Peace of the Dardanelles in 1808-1809, with Dispatches
and Offical Documents, c., Londra, 1845, s. 1-4.

Canning’den Paget’e 13 Mayis 1808, Paget (ed.), a.g.e., s. 380.

1815°te imzalanan Paris Antlagmas’m hazirlayan ekip igerisinde bulunan David
Morier, 1832’ye kadar Fransa’da konsolos olarak kalacak ve ardindan Ingiltere’nin
Bern’deki tam yetkili temsilcisi olarak gorev yapacakti. Stanley Lane-Poole, “Morier,
David Richard (1784-1877)”, Oxford Dictionary of National Biography, http://dx.
doi.org/10.1093/ref:0dnb/19257

BOA (HAT 38122; 49540/C; 52979; 53335; 54106 ve 57899).

Allan Cunningham, “Robert Adair and the Treaty of the Dardanelles”, Anglo-Ot-
toman Encounters in the Age of Revolution, ed. E. Ingram, c. 1, Londra, 1993, s.
103-143. Miizakerelerin mazbatalar igin ayrica bkz. Erol Caglar, “Mehmed Emin
Vahid Efendi’nin Fransa Sefareti ve Ingiltere ile Yapilan Gériigmelere Dair Takriri”,
yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul, 2002, s. 115-140 ve
Stratford Canning tarafindan miizakereler sirasinda tutulan notlar, NA (FO 352-1/2).
TSMAE. 5140; NA (FO 881/86), s. 30 vd.; Noradunghian, a.g.e., c. I, s. 81 ve Mec-
mua-i Muabedat, c.1,s. 266-269.

BOA (HAT 37575).

Omer Gezer, “Osmanli Bagkentinde Ingiltere-Fransa Rekabeti Danderino’nun Garip
Hikayesi”, Toplumsal Tarib, 240, 2013, s. 18-30.

Cunningham, a.g.e., s. 138. Stratford Canning’in, kendisini aglatacak kadar agir olan
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Napoléon savaslarinin doruga ulastigi 1807 senesi, hem Avrupa hem

de Yakindogu icin trajedilerle dolu bir zamani teskil eder. Napoléon‘un
zaferleri, Fransa’nin 1798'deki Misir macerasi yiiziinden kesilen Fransiz-
Osmanliliskilerini de derinden etkilemisti: Misirdaki savastan 6tiirii yapilan
Rus-Osmanli-ingiliz ittifaki 1806°da ¢ékmiis; Napoléon da bunu firsat bilerek
Osmanlilari yanina ¢ekmisti.

Neticede, 1807 yilinin baglamasina giinler kala yeni bir Osmanli-Rus

savas! ¢ikti ve bu catismada Ingiltere, Car'in yaninda saf tuttu. Ancak

bu “miittefikler arasi savas” hi¢ beklenmedik sekilde gelisecekti: Ingiliz
donanmasinin istanbul’a yaptiji cezalandirma seferi tam bir basarisizlikla
sona ererken Akdeniz'de bayrak gdsteren kiigiik bir Rus filosu koca
Osmanl donanmasini kimsenin beklemedigi bir muharebede alt etti.
ingilizlerin Istanbul harekati ile eszamanl olarak Misir'a ¢ikardiklar bir
ordu, herkesi hayrete diisiiren sekilde cogu basibozuklardan miitesekkil
kiigiik bir Osmanli birligi tarafindan maglup edilip teslime zorlandh. Ingiliz
ordusunun ugradigi bu felaket, Misir'in muzaffer valisi Kavalali Mehmed Ali
Pasa’nin hanedanini kurmasiyla neticelenecek uzun yolun da baslangiciyd..
Fransiz Devrimi ve Napoléon Savaslar doneminin Tiirkiye'deki nadir
uzmanlarindan Dog. Dr. Fatih Yesil, Trajik Zafer' de bu kritik 1807 senesinin
olaylarini Ingiliz, Fransiz ve Osmanl arsivlerinden izleyerek ¢éziimliiyor;
savas ve diplomasi arasinda partnerlerin siirekli degistigi bu tehlikeli
“imparatorluklar dansinin” sahne gerisine 1sik tutuyor. Bunlarin yaninda,
talimli ordu-basibozuk asker tartismalarina Misir'daki ingiliz yenilgisi
lizerinden 6zgiin bir katki sunuyor.

Fatih Yesil, Hacettepe Universitesi Tarih Béliimii'nde docent olarak gdrev
yapmaktadir. Avrupa devletleri ile Osmanli Imparatorlugu’nu kargilastirmals
bir perspektifle ele aldigi caligmalari 18. yiizyil sonlarinda diplomasi, ordu,
devletve siyaset konularinda yogunlasan Yesil'in ¢ok sayida makalenin
yani sira iki de kitabi yayimlanmistir: Aydinlanma Caginda Bir Osmanli
Kétibi, Ebubekir Rétib Efendi (1750-1799) (2011); ihtilaller Caginda Osmanli
Ordusu: Osmanli Imparatorlugu’nda Sosyo-ekonomik ve Sosyo-politik
Degisim Uzerine Bir Inceleme (1793-1826) (2016).
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