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SUNUS

FERDINAND DE SAUSSURE
VE
"GENEL DILBILiM DERSLERIJ"

Cevirisini sundugumuz yapit, XX. yiizyihin gifir agan, devrim
yaratan temel kitaplarindan biridir. Dilbilimde oldugu gibi ondan
esinlenen tiim dallarda da adina daha sik rastlanan, ahntilarda da-
ha genis yer tutan bir baska yapit gostermcye olanak vok gibidir.
19301ardan ¢ok yakin bir gegmige degin Batr’da yayimlanan pek az
dilbilim yapitinda bu kitaptan 56z cdilmez; 1950°Jerden sonra dilhi-
lim kokenli kavram, ilke ve ydntemlerden yararlanan ¢ok az budun-
bilim, ruhbilim, yazinsal elestiri, gostergebilim, vb. caligmasinda bu
yapit anilmaz.

Yiizyiimizin baglarinda, isvigreli dilbilimci Ferdinand de
Saussure’iin Cenevre Universitesi’nde verdigi genel dilbilim dersle-
rinde dgrencilerin tuttuklan notlarin, bilginin 6liimiinden sonra der-
lenerek dzgiin bir biresime déniistiiriilmesi sonucu yayimlanan bu
ilging yazgih yapit bugiine degin degisik yorumlara, celigik agiklama-
lara, ard1 arkas: kesilmez tartigmalara konu olmustur. Ciinkii biitiin
bityiik yapitlar gibi Gene! Dilbilim Dersleri de degisik goriiniimler
sunan, bir yamyla gegmise kok salan, bir yamyla ¢cagim yansitan, bir
yaniyla da giiciil bir gelecegi satirlar arasinda saklayan, biiyitk ku--
ramcinin sozlii agtklamalarindaki yaratig gabasimi hem garpici kesjn-
lemcleri, hem de yoruma agik duraksamalariyla vazihi anlatimin
kendine 6zgii kahplarina indirgeyen ¢okyonlii bir amittir. Bagka bag-
ka agilardan ele alinabilmesinin nedeni kugkusuz budur. Gergekten
de, kimi yorumcu onun su yoniine agirhk verir, kimi yorumcu bu
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yoniine; kimine gore yapitta anhkgilik, ruhbilimselcilik egemendir,
kimine gore bilimselcilik; bir bakarsimiz kitabin iilkiselciliginden
soz ediliyor, tinselciligi abartiliyor; bir bakarsimz clguculugu 6ne ¢i1-
karihyor, dzdekgiligi vurgulaniyor. Ama biitiin bu tartigmal: yonleri-
ne karsin Genel Dilbilim Derslerinin herkesge ortaklaga benimse-
nen, tartigma gotiirmez bir yani var, o da su: XX. yiizyil dilbilimi bu
yapitla baslar, bu yapitla gelisir, biitiin dilbilim dallari, tiim insan bi-
limleri bu yapitla yenilenir. Ciinkii s6z konusu kitap, Saussure Devri-
mi diyc adlandirilabilecek kokli doniigiimiin baglica anlabm arac
olmus, giderek, yiice esinli, gok etkin bir bildiri nitelii kazanmig-
tir. Dilbilimin yam sira 6biir insan bilimlerinde de en gegerli ku-
ramlarin, en garpici uygulamalarm uzun siire gergevesini olugturan
yapisalcilik akimi kokiinii bu yapittan, esinini Saussure’den alir,

Gergekten de, bu bilgin yontemsel tutumuyla ve savundugu
ilkelerle yepyeni bir yol agmis, bagimsizhgina kavusturdugu dilbili-
mi ¢agdag eksenine oturtmustur. Dil anlayisi Saussure’le birlikte te-
melinden degisecek, dilbilimci, inceledigi konuyu artik bagintilarin
yonettigi bir dizge olarak ele alacaktir. Gergekler bundan boyle toz-
lerde, 6zdeklerde, somut gorintilerde degil, soyut bicimlerde, or-
tik diizeneklerde, yapilarda aranacaktir. Baglica erek, her tiirlii sii-
recin, olusun, gergeklesmenin ardindaki dizgeyi, yapiyr bulup orta-
ya gikarmak olacaktr,

Saussure hem bir dilbilim yontemi olusturmus, hem de ev-
rensel gegerlik tagiyan bir tiir bilgi kurami yaratmistir. Toplum yasa-
mini genis bir bagintilar agy, gesitli diizeylerde anlagma, bildirigme
saglayan anlamh birimlerin ya da gostergelerin kurdugu bir ¢evrim
olarak ele almis, dili bu biitiin igindeki yerine oturtmugtur. Nerede
anlamli birim ya da gosterge varsa, artik orada dilbilim yontemi ge-
gerli olacaktir. Cinkii dil, benzer bildirigim araglarinin en dizgelisi,
en yetkinidir. Bu tiir olgulara yonelik yaklasgim yollarimin en elveris-
lisini, agtklamalarda yararlanilabilecek kuramsal gergevelerin en uy-
gununu dilbilim sunar.

Dilbilimin konusunu, toplumsal nitelikli dille kisisel 6zellikli
s6z ayrmindan kalkarak belirleyen, dizge goriiniimii sunan, biitiin-
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liik gosteren toplumsal dili biricik inceleme konusu olarak ele alan
Saussure onu dis etkenlerle degil, aym anda bir arada bulunan sii-
remdes Ogelerin iglevleri bakimindan agiklamak gerektifini belirt-
mistir. Boylece, evrim boyutuna iistiinliik tamyan XIX. yiizyl anla-
yisin1 temelinden sarsmug, dizge incelemesine dncelik vermistir. Isi-
tim imgesi ya da gosterenle kavram ya da gosterilenden olugan, ko-
kiinii toplumdan, anlam ve degerini dizgeden alan saymaca, neden-
siz gosterge ya da anlamh birimlerle bunlari olugturan ve bunlarin
olusturdugu 6biir 6geleri hem yatay eksende birbirlerine eklenmele-
ri, hem de diisey ¢ksende birbirlerinin yerini almalar agisindan ir-
delemistir. Boylece, dil felsefesiyle dilsel evrim yerine dilin i¢ ger-
¢cekligini ¢alismalarin odak noktas: yapmistir. Bu ilkeler ve bu yon-
temsel tutum, sonradan ortaya qkacak olan yapisalcih@in, bir bagka
deyisle, incelenen biitiinii, i¢ bagintilardan kurulu, degerini birbirin-
den alan dayanigik 6gelerin yarattifi bagamsiz bir diizlem ya da yapr
bigiminde kavramaya yonelen bilimsel akimin temelini olusturacak-
tir.

Saussure Devrimi’nden esinlenen XX. yiizyil dilbilimcileri,
yarattiklan giiglii, etkin kuramlar, girigtikleri genis kapsamh ve ta-
nitlayic uygulamalarla sozlia bildirigim araa dili inceleyen dali in-
san bilimleri arasinda 6rnek bilim diizeyine yiikseltmislerdir. Dilbi-
lim boylece gesitli bilimlerin esin kaynag, kesigme noktasi, ortak
paydasi durumuna girmigtir. Dilbilim kavramlar:1 bilimselligin bagh-
ca Olgiitii ve en saglam giivencesi sayilmigtir. Dilbilim kokenli ortak
bir kuramsal dil olusmus, degisik alanlar arasinda saglam kopriiler
kurulmus, ¢ok verimli bir dallararas: aragtirma ortami yaratilmigtir,
Bu olusum, sdzciigiin genis anlamiyla yapisalciligin ya da - akimin
ne denli degisik goriiniimlere biiriindiigiinii belirtmek amaciyla kul-
lanilan terimle - yapisalciliklarin seriiveniyle gok yakmdan ilgilidir.

Yeni tiir bir yapisalcilik sayilmas: gereken iiretici-doniigiim-
sel dil anlayisiyla incelemelere giiniimiizde verimli bir boyut kazan-
diran, derin yapilarin gizemini ¢ozme, kurulugsunu belirleme, donii-
siim kurallarini saptama, vb. gorevini iistlenen, heniiz biitiin sonug-
larim vermedigi gibi tiim kuramsal ¢ergevesini de yaratamamig olan
akim, ozellikle Amerikalh N. Chomsky’nin onderliginde, her seye
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kargmn, dilbilime giiclii bir atlim yaptirmaktadir. Obiir alanlarda da
derin yankilar uyandiran bir sigrayistir bu. Arastirmalann dizisel bo-
yuttan dizimsel boyuta, bu boyutun da yiizeysel goriintiilerinden de-
rin diizenegine kaydigim izliyoruz. Yeni kuramlar son zamanlarda
derin yapidaki anlamsal olugturucunun islevi iistiinde yogunlagmig
bulunuyor. iste, birinci tir yapisalcihgin belli bir doyma noktasina
ulagmasindan sonra kendini gosteren doniigiim, Saussure’le bagla-
yan XX. yiizyil dilbiliminin giiniimiizde vardig1 son nokta bu.

*

26 Kasim 1857°de Cenevre’de diinyaya gelen Ferdinand de
Saussure eski ve iinlii, bilim gelenegi giiclii, soylu bir ailedendir.

Kiigiik Ferdinand 6nce Bern dolaylarindaki Hofwyl Kole-
j’ne gonderilir, sonra ogrenimini Cenevre’deki Martine Enstitii-
si’nde siirdiiriir. Daha on beg yagina varmadan, anadili Fransizca
diginda, 6grendigi diller sunlardir: Almanca, ingilizce, Latince ve
Yunanca. Isvigreli iinlii dilbilimci A. Pictet’ye sunulmak iizere 1872
yiinda genel dil dizgesine iligkin bir inceleme kaleme alan kiigiik
bilgin her dilin temelinde iki ve ii¢ iinsiizli kokler bulundugunu sa-
vunur. Pictet kendisini yiirekten kutlar, ama evrensel nitelikli bir
dizge olusturmaktan heniiz uzak bulundugunu da belirtir.

Saussure on alt1 yagindayken eski Yunanca bigimlerde bir ¢e-
sit geniz jinlisiiniin varhgim sezer (6rnegin tatos sozciigiindeki a bu
tirr bir sestir). Onun birgiin okulda Herodotos’u okurken sezinledi-
gi bu gibi geniz unlilerinin ger¢ekten var oldugunu Brugmann an-
cak ii¢ yil sonra tamtlayacaktir.

1875 yiinda orta dgrenimini bitiinleyen Saussure Cenevre
Universitesi’ne yazilir, bir yil kimya ve fizik derslerini izler. Ama
vaktinin ¢ogunu, bir siire once dfrenmeye basladifi Sanskritge’yle
cesitli dil sorunlarina ayirir.

1876’da Paris Dilbilim Kurumu’na iiye segilen geng bilgin ya-
yimladiy incelemelerle bilim diinyasinin dikkatini geker: "Le suffi-
xe -T-" (1876) (-T- Soneki), "Sur une classe de verbes latins en -e0”
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(1876) (-e0’lu Latince Bir Eylemler Smifi Ustiine). Aym wil dilbilim
okumak amaayla Leipzig'e gider. Yeni incelemeler kaleme alir: La
transformation latine #t en ss suppose-t-ellc un intermédiaire st?
(1877) (Latince (’nin ss’ye Doniigmesi st’nin Aracthfim Gerektirir
mi?), "Essai d’une distinction des différents a indo-européens”
(1877) (Cesitli Hint-Avrupa a’larimin Ayirt Edilmesi Ustiine Dene-
me).

Yenidilbilgiciler akiminin olustugu Leipzig'de Saussure Al-
man dili tarihiyle cski birtakim dillere iligkin derslerin yam sira in-
li Hint-Avrupac G. Curtius’un derslerini izler. Bir ara Berlin’e gi-
derek orada Sanskritge ve Keltge okur.

Cevresindeki geng dilbilimcilerle sik sik anlagsmazhiga diigmesi-
ne, bityitk bir anlayigsizhk ¢emberiyle sarilmasina karsin, Saussure
Almanya’da gegirdigi yillarda ¢ok parlak bir gelisme gosterir. 1878’
dc bitirerek 1879’da Leipzig'de bastirdify Mémoire sur le systéme
primitif des voyelles dans les langues indo-européennes (Hint-Avru-
pa Dillerinde Unlillerin 11k Dizgesi Ustiine inceleme) adh yapiti
kendisine uluslararasi bir @in saglar. Bu galigma tarihsel dilbilim ko-
nusundaki en yetkin incelemeler arasinda yer ahr, kargilagtirmali
aragtirmalara yeni bir boyut kazandinr. O giine degin karanhk kal-
mi§ birgok noktay: aydinlatan bilgin, 6rnefin Hint-Avrupa dilinde
e/o/a ayrimin belirdigini, bundan otitrii de a’nin ¢,0,4 biciminde
ii¢ miya boliindiigi yolundaki yaygin gorigiin sakat oldugunu tamt-
lar. Bu incelemeyi De I’Emploi du génitif absolu en sanscrit (Sans-
kritge’de Salt Tamlayan Durumunun Kullaniisi Ustiine) adl dokto-
ra tezi (1880; basimi: Cenevre, 1881) izler. Bu incelemesinde Saus-
sure ele aldif "durum"un ayinc1 6zelligini ortaya koymaya yonelir;
karsithk ve gorecelik kavramlarindan yararlanir.

Doktorasim verdikten sonra alt aylik bir Litvanya gezisine ¢1-
kan bilgin doniiste Paris’e yerlesir. On bir yil kalacaktir bu kentte.
Ik y1l M. Bréal, J. Darmesteter gibi dilbilimcilerin derslerini izler.
1881 ogretim yrdimin baginda Bréal, Ecole Pratique des Hautes
Etudes’deki derslerini ona birakir. Saussure bu gorevinde inlii ho-
casim aratmaz, bilyiik bir bagariyla kargilastirmali Germen dilbilgi-
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si, Yunanca, Latince, Litvanca okutur. Boylece istiin ogreticilik ye-
teneklerini ortaya koyma ve gelistirme olanagim bulur. Bu arada ¢e-
sitli bildiriler, incelemeler yazar: "Une loi rythmique de la langue
grecque” (1884) (Yunanca’mmn Bir Dizem Yasasi), "Comparatifs et
superlatifs germaniques” (1887) (Germence’deki Kargilagtirma ve
Ustiinlitk Sifatlar1), “Sur un point de la phonétique des consonnes
en indo-européen” (1887) (Hint-Avrupa Dilindeki Unsiizlerin Ses-
bilgisine iliskin Bir Nokta Ustiine), vb.

Giiniimiize degin aydinlalamamig nedenlerden otiirii Saus-
sure 1891 yihnda Cenevre’ye doner. Bir sava gore bilgin, Paris Uni-
versitesi’'nde Onemli bir kiirsilye atanacag, iinli College de Fran-
ce’ta gorevlendirilecegi sirada Fransiz uyruguna ge¢mesi kogulu
one siirilliince her seyi birakip iilkesine donmeyi yeglemistir.

Cenevre Universitesi’nde kargilastirmal Hint-Avrupa dilbili-
mi, Sanskritge, vb. Qkutmaya baglayan bilgin 6émriiniin sonuna de-
gin bu gorevde kahr. 1894’te katildigr dogubilimciler kurultayinda
Litvanca’nin vurgu diizenine iligkin bildirisiyle dikkati ¢ekerse de
Saussure’iin yayimlan gitgide seyreklesir. Dostlanyla mektuplas-
maktan bile kagindifx gorilir. Bu duraklamanm nedeni kimine go-
re bilginin agin titizligi, kimine gore ise bilimsel yagamina pek ayak
uyduramayan bir kadinla evlenmesi ve icki ahgkanh@idir. Ama Saus-
sure, 1907 yihmun ocak ayinda vermeye bagladigx genel dilbilim ders-
leriyle bu suskunlugunu unutturuverir.) Cok saglam bir bilgiyle
desteklenen etkileyici bir anlatim, en ince ayrintilardan en soyut ge-
nellemelere kolayca sigrayabilen bir agiklama giicii Saussure’iin bag-
ka gahismalarinda oldugu gibi bu derslerde de dikkati ¢eker. Bilgin,
kurammu sozlii anlatimiyla olusturur, gelistirir, yeni yeni katkilarla
daha saflam bir yapiya kavusturur. Ama anlattiklarini nedense bir
kitapta taplamaz, kuramina yazih ve degigsmez bir bigim vermez. 22
Subat 1913’te Vaud kantonundaki Vufflens §atosu’nda girtlak kan-
serinden oliir.

(1) Bu Ogretim iig ders ytm kapsar: 1906 (dersler 16 Ocak 1907'de
baglamugtir) - 1907 (3 Temmuz), 1908 (Kasimin ilk haftasi) - 1909
(24 Haziran), 1910 (29 Ekim) - 1911 (4 Temmuz). Kayith 63renci
sayist : 1. y1l beg (ya da alt1), 2. yil on bir, 3. yil on iki.
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Ustiin yetenekleri, engin bilgisi ve etkileyici kisiligiyle gergek
bir bilimsel 6nderdi Saussurc. Dilbilim disinda yazinla, giizel sanat-
larla, tarihle, doga bilimleriyle yakindan ilgilenir, siir yazar, resim
yapardi. Son derece diiriist ve algakgoniillilydii. Bilim ve yontemiy-
le oldugu gibi igten davramglanyla da ogrencileri iistiinde silinmez
izler biraknmgtir.

Kendileri de taninmug dilbilimciler arasinda yer alan Charles
Bally ve Albert Sechehaye,® hocalarinin tinsel varhgina kars: duy-
duklar derin sayg: ve baghh@ somut ve unutulmaz bir 6rnekle ta-
mtlamiglardir. Saussure’iin 6liimiiyle bosalan kargilagtirmah dilbilgi-
si ve genel dilbilim kiirsiisiine atanan (1913) Bally, Sechehaye’yle
birlikte, bilyitkk kuramcimin genel dilbilim konusunda verdigi dersle-
ri bir kitaba doniitiirme ugragma girigmistir. Ogrencilerin bu ders-
lerde tuttuklan notlan: toplayan bilginler iki il siiren yogun bir ¢a-
hsma sonunda Saussure diigiincesini hem ¢agdaglarina, hem de ge-
lecek kusaklara tanitacak Gzgiin bir biregime ulagmiglardir (1915).

(2) Charles Bally (1865-1947) Saussure’le tanighfinda otuz yaglarinda
bir lise dgretmeniydi. Izleyecegi yolu biiyiik kuramcidan esinlenerek
bulmugtur. Ozellikle séz incelemelerine yonelen Bally, gostergelere
oynak bir goriiniim veren anlatimsalhkla ilgilenmis, toplumsal bir bi-
cembilim tasarlamig ve bunu dilbilimsel temeller iistiine oturtmug-
tur. Kimi dilbilgisi ulamlanindan bagkalarina gecis, nermelerin ad di-
zimlerine doniigiimii gibi olgulan dil gostergesiyle diigiince arasinda-
ki iligkilerden kalkarak aciklamugtir. Dilsel bildirisimde toplumsal du-
rumlann etkisini de goz 6niinde bulunduran bu bilgin hem iiretici-d6-
niigiimsel dilbilgisi, hem de toplumdilbilim kuramlanna giden yol iis-
tiinde yer alir. Baglica yapitlari : Précis de stylistique (1905) (Bigembi-
lim Elkitab1), Traité de stylistique frangaise (1908-1909) (Fransiz Bi-
cembilimi Ustiine Inceleme), Le Langage et la vie (1913) (Dil ve Ya-
sam), Linguistique générale et linguistique frangaise (1932) (Genel
Dilbilim ve Fransiz Dilbilimi). - Albert Sechehaye (1870-1946) de sii-
rekli olarak Saussure’ii izlemis, onun gériiglerini yaymayi, yorumla-
may1, geligtirmeyi amag¢ edinmis, kuruculanindan oldufu Cahiers
Ferdinand de Saussure dergisinde bu yolda birgok yazi yayimlamg-
tir. Cenevre Okulu diye adlandinlan dilbilimciler topluluunun,
Bally'den sonra en iinlii bilginidir. 1939°da Cenevre Universitesi'n-
de Bally’nin yerine gecerek 1945°e degin Saussure’in inli kiirsiisii-
nii o yonetmistir. Sechehaye ozellikle ruhsal dilbilime katkida bu-
lunmustur.
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Gorevlerinin yitkiimliiliiklerinden 6tiirii hemen hemen hig izleyeme-
diklerit® bu derslerde bulunmus olan égrencilerden Albert Riedlin-
ger’in de katkilarindan yararlanarak olusturduklari yapiti 1916’da
Cours de linguistique générale (Paris, Payot Yayinevi) (Genel Dilbi-
lim Dersleri) baghgiyla yayimlamiglardir. (9

Kitaba verilen diizenin biiyiik dilbilimcinin tasarladigy diizeni
yansiip yansitinadis, anlatimin yer yer yanhs anlamalara yol agip-

(3) Kimi kaynaklar yapitin olusumunu, Bally ile Sechehaye’nin de ders-
lerde not tutmus 68rencilerden oldufu izlenimi uyandiracak bigim-
de anlatirlar. O. Ducrot igi daha da ileri gétiirerek iinli yapit1 dog-
rudan dogruya 68rencilerin "kendi kisisel notlarina dayanarak™ yaz-
difuni soyler (bak. Qu'est-ce que le structuralisme? 1. Le Structuralis-
me linguistique, Paris, &d, du Seuil, coll. Points, 1968, s. 74). Kimi
kaynaklar, derslerde bulunmug olan A. Riedlinger’i iki yayimciyla
bir tutarak yapiti ii¢ 68rencinin yazdifim belirtir. Sekiz 6Frenciden
aldiklar: otuz ii¢ defter Ustiinde galiyan yayimailar bu ofirenciler-
den biri olan Riedlinger'den ilk iki ders dizisine iliskin betikleri
Kargilastirma konusunda yararlanmglardir. Yapitin temclini ise
iigiincii ders dizisi olugturmustur. Birinci baskimn 6ns6zini oku-
mak yukarda deginilen yanilgilan 6nlemeye yeter.

(4) Saussure'iin gesitli incelemeleri 1922 yilinda Recueil des publicati-
ons scientifiques de Ferdinand de Saussure (Cenevre, Sonor; Hei-
delberg, K. Winter) (Ferdinand de Saussure’iin Bilimsel Yayimlar-
na lligkin Derleme) adli bir yapitta toplanmastir. Bilginden kalan
notlarin en 6nemlileri Amerikal dilbilimci Whitney’e, Niebelun-
gen Destam’na ve cevrikleme ya da evirmece ("anagramme" = bir
sézciifiin yazaglanna yer degistirterek olusturulan sdzciik) denilen
sozciiklerc iligkin olanlardir. Cevriklemeler konusunda Saussure,
eski Hint-Avrupa dillerindeki kosuklamanin, bilinen &lgli kurallarn
disinda, ses 6Zelerinin dizelerdeki dafihgiyla ilgili birtakim kuralla-
ra uydugunu savunur. Bilgine gore, birinci ve ikinci dizelerin ko-
suklamasindan bafimsiz olarak cokseslemli 6geler Tann adi gibi
Snemli sozciiklerin seslerine yer verir. Bunlar gevriklemeli goksesli-
lerdir. Kisacasi, sozciiklerin altinda sbzciikler vardir. J. Starobinski
gevriklemelere iliskin notlarin en ilging olanlarim yayimlamigtir:
"Les anagrammes de Ferdinand de Saussure” (Mercure de France,
Subat 1964) (Ferdinand de Saussure’iin Cevriklemeleri), "Les
mots sous les mots", To Honor Roman Jakobson (La Haye, Mou-
ton, cilt ITI, 1967) (Sozciiklerin Alunda Sozciikler, Roman Jakob-
son’a Sayg: adh yapitta).
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agmadigy, eklenen, degistirilen, ¢ikarilan tiimcelerin, béliimlerin, or-
ncklerin genel yapiyr garpitip carpitmadigt uzmanlar arasinda uzun
vsun tartislmastr, Ozellikle R. Godel, R. Engler, T. De Mauro gibi
arastiricilanin galigmalariyla (bak. Kaynakga) bir¢ok nokta aydinlan-
mugtir, Ogrenci defterlerinin®) hem birbirleriyle, hem de yayimlanan
yapitla kargilagtirilmas: sonucunda gorillmiistiir ki Bally-Sechebaye
yapim betik, clestirilebilecck yanlar bulunmakla birlikte, Cenevre-
li bilginin goriiglerini en iyi yansitan kaynaktir ve biyiik bir olasilik-
la Oyl de kalacaktir. Kisacasi, dilbilim, Saussure’iin bu iki dgrenci-
sine ¢ok sey borgludur.

1922’de birtakim ayrintilardaki 6nemsiz degisikliklere ikinci
baskist, 1931°de de ufak diizeltmelerle iigiincii baskist yayimlanan
kitap, bir daha higbir degiisiklige ugramadan ve - ne yazik ki - bag-
kit highir diizeltme yapilmadan(®) 1949’dan bu yana birgok kez basil-
naglar,

Genel Dilbilim Dersleri’nin ilk ¢evrildii dil Japonca’dir
(1928). Bu geviriyi srastyla: Almanca (1931), Rusca (1933), ispan-
yolca (1945), Ingilizee (1959), Lehge (1961), italyanca (1967; elesti-
tili basint), Macarca (1967) geviriler izlemistir.

B. VARDAR

(S) Bak. not 3.

{6) Soz konusu irili ufakl yanhglarin Fransizca betikte bulunduklan
sayfalary belirtiyor, bunlardan kimileri ¢ok nemsiz de olsa, eksik-
siz. bir dokiimde amimalarinin zorunlu oldugunu diigiintiyoruz
(bak. Cows de linguistique générale, Paris, Payot, 1972, ss. 23, 26,
2R, 33, 49, 59, 66, (2 yanhs). 68, 69, 72 (2 yanhs), 73, 74, 75 (3 yan-
hy). 70, 80 (2 yanhs), 84 (2 yanls), 86, 87, 89, 90, 91 (2 yanlsg), 94,
97, 103 (2 yanlg), 109, 111, 113, 116, 122, 123, 129 (2 yanhsg), 132,
135, 136, 137, 138, 139, 144, 145, 146, 147 (2 yanlg), 149, 151, 153,
160, 172, 182, 186, 196, 198, 199, 200 (4 yanhs), 201 (7 yanlis), 202,
M, 208, 206, 207, 208, 209, 211, 212, (2 yanlsg), 213 (2 yanlg), 214
(. yanhs), 216, 217 (2 yanhs), 221, 222, 229 (4 yanhs), 233 (3 yan-
i), 234, 236, 238, 239 (2 yanls), 248 (3 yanls), 251, 254, 258, 262,
214 (2 yanhs), 276, 278, 282, 286, 294, 300, 306, 309, 310, 311 (2
yunhy), 314, 316, 319 (2 yanhsg), 320 (3 yanhs), 321 (2 yanls), 324,
120, 329 (5 yanhs).
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BIRINCI BASKININ ONSOZU

Ferdinand de Saussure’(in, iistiin yeteneklerinin, iginde ge-
lisip blyududi dilbilimi niteleyen ilkelerle yontemlerin yetersizli-
ginden yakindigini sik stk duymusuzdur. Bilgin, o kargasa orta-
minda diigiincelerine yol gésterebilecek yonlendirici yasalan tim
yagami boyunca bikip usanmadan arayip durdu. Bunca yil olgun-
lastirdi@1 diistincelerini tanitma olanagini ise ancak 1906'da Ce-
nevre Universitesi'nde Joseph Wertheimer'in yerine gegince bul-
du. 1906-1907, 1908-1909 ve 1910-1911 Ogretim yillannda genel
dilbilim Ustiine dersler verdi. Ne var ki izlence zorunluklan her 6G-
retim yilinda derslerinin yansini Hint-Avrupa dillerine, bunlarnin ta-
rih ve evrimlerine ayirmasini gerektirdi. Bu yilizden de konunun
en énemli bolimi buyiik élglude darald.

Bu son derece verimli 6Jretimi izleme aynicaligindan yarar-
lanan herkes s6z konusu derslerden bir kitap dogmamig olmasi-
na Gziilmistir. Ustadin éliimiinden sonra sayin eginin biiyiik bir
incelik gostererek yararlanmamizi sadladigi notlarda bu yiice
esinli 6gretimin aslina uygun, hig degilse yakin bir gérantiisini
bulacagimizi umuyor, Ferdinand de Saussure’iin kisisel notlarini
gbzden gegirip 6grenci notlanyla birlegtirince bir yayim olanagi-
nin do@abilecegini diistiniiyorduk. Buyiik bir diis kinkh@ina ugra-
dik: Ogrenci defterlerindeki notlara uyan hemen hemen higbir
sey bulamadik. F. de Saussure, verecegi derslerin ana gizgilerini
glinii giniin saptadidi, cargabuk kaleme alinivermig taslaklan me-
Ger her dersten sonra yirtip atarmig! Masasinin gekmecelerinde
oldukga eski birtakim yazi denemeleri diginda bir ey bulamadik.
Bunlar degersiz degildi elbette, ama kullanilabilecek, (¢ 6gretim
ylimi kapsayan derslerin igeridiyle kaynagtinlabilecek nitelikte de
degildi.

Ferdinand de Saussure’iin bilimsel yasaminda, artik geri-
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lerde kalmig olan Mémoire sur les voyelles (Unliler Ustiine ince-
leme) adl yapitin yayimlandi§i dénem denli parlak bir agamayi
belirleyen bu son derslerden, gérevierimizin getirdigi yukamialik-
lerden é6turii hemen hemen hig yararlanamadik: Onun igin, boyle
bir durumla kargilagmak dis kinkhdmizi bir kat daha artirdu.

Bu nedenle, s6z konusu ii¢ konugma dizisinde 6grencilerin
tuttugu notlara bagvurmamiz gerekti. ilk iki dizi igin Louis Caille,
Léopold Gautier, Paul Regard ve Albert Riedlinger, en 6nemli di-
zi olan uglncl dizi igin de Bayan Albert Sechehaye, George
Dégallier ve Francis Joseph hemen hemen hig eksidi gedigi ol-
mayan defterler verdiler bize. Louis Briitsch’ten de 6zel bir konu-
ya(!) iligkin notlar aldik. Biitiin bu kigilere igten gonil borcumuz
var. Basimdan énce kitabi gézden gegirerek gok degerli gbzlem-
lerde bulunan, Gnli Roman dilleri uzmani Jules Ronjat'ya da en
candan tegekkirerimizi sunariz.

Bu geregle ne yapacaktik? Once elegtirel bir calismaya gi-
rigmek zorunluydu: Her ders dizisi, ve her dizinin de her aynintisi
igin butlin degisik betikleri kargilagtirarak, ancak yankitarini algila-
didimiz bir diistiinceye ulagmak gerekiyordu. Bu yankilar da ba-
zen uyumsuzdu. ik iki ders dizisi igin, iistadin, diigiincelerini en
buyuk ilgiyle izlemig 6grencilerinden A. Riedlinger'le isbirlidi yap-
tik. Onun bu konudaki galismalar bize gok yararh oldu. Ugiincii
dizi igin, ayni titiz kargilagtirma ve toparlama c¢aligmasini bizler-
den biri, A. Sechehaye yapti.

Peki, sonra ne oldu? Sozlii égretimin buriindidu bigim,
Ggodu kez kitabin alacad bigimle gelistiginden kargimiza en bu-
yik guglikleri gikaracakt. Ustelik, F. de Saussure durmaksizin
kendini yenileyen kigilerdendi. Digiinceleri geligkiye diismeden
her dogrultuda geligmisti. Her seyi ilk bigimiyle yayimlamak ola-
naksizdi. Ozgiir bir sunugta kaginimaz olan yinelemeler, girigik
sunuglar, de@isken séyleyigler bu tirlu bir kitaba karmakangik bir
goriinim verecekti. Bir tek ders dizisiyle yetinmek - 0 da hangi-
siyle? -, 6bir iki diziye comertge saglimig zenginliklerden yapiti

(1) Burada Yunanca’yla Latince’nin kokenbilimi s6z konusudur. CN.
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yoksun birakacaktl. En eksiksiz olan Uglincii ders dizisi bile F.
de Saussure’in kuramlariyla yontemlerini tek bagina timiyle
yansitabilecek durumda degildi.

Gok 6zgiin birtakim pargalan olduklan gibi sunmamiz éne-
rildi. Once hu goriisi parlak bulduk. Ama gok gegmeden hoca-
mizin diigiincesini bu yoldan garpitacagimizi anladik: Gunkd, de-
geri ancak butiiniinden anlagilan bir yapinin ancak birtakim bo-
lamleri tanitiimis olacakti.

Daha g6zl pek, ama kanimizca usa daha uygun bir ¢6-
ziim yolu benimsedik: Ugiincii ders dizisini temel olarak ele alp,
F. de Saussure’lin kigisel notlanyla birlikte elimizdeki butiin ge-
regleri kullanarak yapiy! yeniden kurmak, bir biregsim yapmak iste-
dik. Gériildigi gibi, bir yeniden yaratim s6z konusuydu. Bunun
da bagtan baga nesnel olmasi gorektiginden gergekiegtirimesin-
deki giiclik bir kat daha artiyordu. Her noktada, her 6zel digin-
cenin derinlerine inerek dizgenin timiinin 151§ altinda bu disiin-
ceyi, ders sirasinda kaginilmaz olan degisik anlatimlardan styira-
rak son bigimiyle gérmeye, bu is bittikten sonra da onu dogal
badlamina yerlestirmeye galigmak gerekiyordu. Béylece biitun
bélimler yazarin amacina uygun bir diizen iginde sunulacak, gi-
dilen amaci gérmekten gok sezinledigimiz durumlarda bile ayni
yol izlenecekti.

iste, s6z konusu &ziimseme ve yeniden olusturma galis-
masindan, bilgin okurlarla dilbilimin tim dostlanna biraz da geki-
nerek sundugumuz bu kitap dogdu.

Temel diislincemiz, yapitin tiimiyle uyandiracag! izlenime
katkida bulunabilecek higbir geyi bir yana itmeden 6rgensel bir
butun kurmak oldu. Ama belki de dodrudan dogruya bu tutumu-
muzdan 6tird bize gifte bir elestiri yoneltilecek.

Once, bu "bitlin'iin eksik oldugunu sdyleyenler gikabilir:
Ustadin édretimi higbir zaman dilbilimin biitin bélimierini ele al-
mak ya da bu béltimlerin her birini ayni guir igikla aydiniatmak gi-
bi bir amaca ydnelmemistir; bunu gergeklegtirmesine olanak yok-
tu. Kaldi ki F. de Saussure’iin bambagka bir kaygisi vardi: Yapiti-
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nin her kdsesinde kargimiza gikan, saglam oldugu gibi gesitlilik
de gdsteren bu érgiinin Ustiine yaslandig birtakim temel, kigisel
ilkelerin kilavuzlugunda derinlemesine galigmig, bu ilkelerin garpi-
¢ uygulamalara elverigli oldudu, bir de bunlan sarsabilecek bir
kuramla gelistidi durumlarda geniglemesine yayilmistir Saussure.

Birtakim dallara, érnegin anlambilime goyle bir dokunup
gegilmig olmasinin nedeni budur. Bu bogluklarin genel yapiya za-
rar vereceini sanmiyoruz. Bir "séz bilimi"nin yokludu daha dik-
kat gekicl. Uglincii ders dizisini izleyenlere vaat edilen bu incele-
me kugkusuz sonraki ders dizilerinde bag kdseye gegecekti. Bu
sdziin nigin tutulamadidint cok lyi blllyoruz. Séyle bir degdinilmig
olan bu gergeveye giren boliik pdrglk gézlemleri toplayip dodal
yerlerine koymakla yetindik. Daha llerlye gitmemiz olanaksizdi.

Birincl elegtirideki savin tersine, F. de Saussure’den dnce
agiklik kazanmig birtakim noktalara iligkin pargalan kitaba aldi§-
miz igin de bizl kinayacaklar belki gtkacaktir. Bu denli genis bir
sunusta her sey yeni olamaz. Kald: ki, ejer daha once bilinen il-
keler bitiiniin anlaglmasi igin zorunluysa, bunlan bitiiniin digin-
da birakmamig olmamizdan étiiri) bize kizmamak gerekir. Ome-
gin, ses degigimlerine iligkin boliim daha 6nce - hem de belki da-
ha kesin bir bigimde - sdylenmis seyler kapsamaldadir; ama bu
bolimde birgok &zgiin ve de@eri aynntilar bulundugu gibi, yi-
zeysel bir okuma bile bu bélimiin atlmasiyla dodacak bogluktan
o6tird, F. de Saussure'iin dural dilbilim dizgesini yasladig ilkele-
rin anlagimasinda ne gibi gugliikler gikacagim gésterir.

Elestirmenlere ve dogrudan do§ruya da yazarin kendisine
kargi istlendigimiz tim sorumiulugu biliyoruz. F. de Saussure
belki de bu kitabin yayimlanmasina izin vermezdi.

Bu sorumlulugdu timiiyle Gzerimize aliyor, kimseyle de pay-
lagmak istemiyoruz. Acaba elegtirmenler istatla onun disiincele-
rini aktaranlan birbirinden ayirabilecek mi? E§er yapacakian eles-
tirileri yalnizca bize yoneltiderse kendilerine goénil borcumuz
olur: Bu elegtirilerin, gok deder verdigimiz bir kimsenin anisina
yoneitimesi haksizlik saylir.

Cenevre, Temmuz 1915. Ch. BALLY, Alb. SECHEHAYE



iKINCIi BASKININ ONSOZU

Bu ikinci baski birinci baskiya higbir 6nemli degigiklik ge-
tirmiyor. Yayimcilar, kimi noktalarda anlatimi daha aydinlik ve da-
ha agtk kilmak amaciyla birtakim ayrintilarda degigiklik yapmak-
la yetinmiglerdir.

Ch.B. Ab.S.

UGUNCU BASKININ ONSOzU

Bu baski, kimi ayrintilardaki diizeltmeler diginda bir énceki-
nin aynidir.

Ch.B. Alb.S.



TURKCE CEVIRININ IKINCI BASKISI USTUNE

Yillar once, temel nitelikli dilbilim yapitianmn Tiirk-
¢ce've cevrilmesi yolunda Tiirk Dil Kurumu'nun aldif qifr agi-
ct karar sonucu F. de Saussure ‘iin iinlii yapit1 dilimize kazandi-
ninugt. Ik baskisinu iki cilt olarak sundugumuz Genel Dilbi-
lim Dersleri’nin (1976 ve 1978) diizeninde ufak bir degisiklik
yapnug, sesbilim ilkelerine iligkin ek boliimiine ikinci cildin so-
nunda yer vermigtik. Tek cilt olarak sunulan bu ikinci baskida
ise ozgiin yapuan diizenine uyulmugtur. Atatiirk’iin agtih gor-
kemli yolda, hicbir engel tamimadan geligimini kesintisiz siirdii-
ren dilimizin izledigi dogrultuya uygun degisiklikler de yapul-
nus, kimi terimler yenilenmis ve anlanm timiiyle gozden gegi-
rilmigtir. Sunug béliimiine ekli Kaynakga, son yillardaki katki-
laria geligtirilerek giincellestirilmeye ¢caligimgtir.

Saussure’e iligkin derin aragtirmalanyla tamnan ve uz-
manlik alanlan arasinda Tiirkge de bulunan Isvigreli iinlii dil-
bilimci Prof. R. Godel’in gevirimize dzel bir ilgi gosterdigini, de-
gerli gozlemlerini bizden esirgemedigini de burada belirtmek is-
teriz. Sayin Godel aynca, ozgiin yapitta saptadifimuz ve bir bo-
liimii, yorumu saptirabilecek tiirden olan yanhglarin en 6nemli-
lerini Cahiers Ferdinand de Saussure dergisinde yayimlata-
rak() bu olgu uizerine bilim diinyasimun ilgisini ¢ekmigtir. Cevi-
rimizin ikinci baskasint sunarken bu biiyiik bilgine tegekkiirii
borg biliriz.

Aralik 1984 B.V.

(1) Bak. R. Engler, "Bibliyographie saussurienne", CFS, 31. 1977.



TURKCE CEVIRININ
UCUNCU BASKISI USTUNE

Ferdinand de Saussure’iin Cours de Linguistique Géné-
rale (Genel Dilbilim Dersleri) adh yapitinin Tiirkge gevirisi-
nin ikinci baskisinin iistiinden on tig yil gegmis. Kitab Tirk-
ceye kazandiran Tirk dilbilimin’n 6nciilerinde Prof. Dr.
Berke Vardar’1 da dokuz yil 6nce yitirdik.

Cagdas dilbilimin bu bagyapitim yayima hazirlayanlar
(Charles Bally ve Albert Sechehaye) ve 6zellikle de Berke
Vardar’in ayrintih 6nsézleri ve geviriye ekledigi notlar dilbi-
lim diinyasinin bu vazgegilmez bagvuru kitabi ve yazan iistii-
ne yeterince bilgilendiriyor okuru. Bizim bunlara ekleyebile-
cek bir seyimiz yok.

En verimli ¢aginda aramizdan ayrilan degerli bilim
adami Berke Vardar’in bu titiz gevirisinin yeni baskisim yap-
makla biiyiik bir boglugu doldurdugumuza inamyoruz.

Ismail Yerguz, 1998
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DILBILIM TARIHINE
KISA BIiR BAKIS

Dil olgular gevresinde kurulan bilim tek gergek konu-
sunun ne oldugunu anlayincaya degin iig evre gegirdi.

Onceleri, "dilbilgisi” adiyla anilan gahigmalar yapild:.
Eski Yunanllar'in baglattiy, 6zellikle de Fransizlar’in siir-
diirdiigii bu inceleme mantiga dayanir, dogrudan dogruya di-
le iligkin bilimsel ve yarar gizetmeyen her tiirlii goriisten
yoksundur. Yalniz, dogru bigimleri yanhg bicimlerden ayira-
cak kurallar koymay: amaglar. An gozlemden son derece
uzak, goris agsi da ister istemez dar kuralc bir daldir.

Sonra betikbilim gikt: ortaya. Iskenderiye’de de "betik-
bilimsel" bir oku} vardi. Ama bu terim o6zellikle Friedrich
August Wolf'un 1777°de baglattii® ve bugiin de siirip gi-
den bilimsel akim belirtir. Betikbilimin tek konusu dil degil-
dir. Bu dal her seyden once betikleri belirleyip saptamak,
yorumlamak, agiklamak ister ve bu inceleme aracihiiyla ya-
zin tarihi, toreler, kurumlar, vb. ile de ugragsmaya yonelir.
Betikbilim her yerde kendine 6zgi elestiri yontemini kulla-

(1) 1777 ylhinda Wolf on sekiz yasindayd ve sz konusu akimin 8ncii-
lidind daha sonra yapacakti. Yayimclann tarih konusunda yaml-
diklan anlagihyor. CN.
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nir. Dil sorunlariny, 6zellikle degisik gaglarin betiklerini kar-
silagtirmak, her yazan kisisel dilini belirlemek, gii¢ anlagihir
ya da eski bir dildeki yazitlar1 ¢6zmek ve agiklamak igin ele
alir. Kugkusuz, bu aragtirmalar tarihsel dilbilimi hazirlamig-
tir: Ritschl’in Plautus iistiine yaptifi cabismalara dilbilim ¢a-
ligmalar1 goziiyle bakabiliriz. Yalniz, betikbilim elegtirisinin
bu alanda yamildigh bir nokta var: Yazih dile ¢ok bagh kala-
rak yagayan dili unutuyor bu elestiri; Yunan ve Latin ilk¢ag-
nin digina da hemen hemen hig ¢ikmiyor.

Dillerin birbirleriyle kargilastirilabilecegi anlagilinca
tigiincii donem bagladi. Kargilagtirmaci betikbilim ya da "kar-
silagtirmal dilbilgisi” iste boyle dogdu. 1816’da Franz Bopp
Conjugationsystem der Sanskritsprache (Sanskrit¢ce’nin Ey-
lem Cekim Dizgesi) adli bir yapitta Sanskritge’yi Germen-
ce, Yunanca, Latince, vb. dillere baglayan iligkileri inceledi.
Gergi bu benzerlikleri ilk saptayan, s6z konusu dillerin aym
aileden oldugunu ilk géren Bopp degildi. Ondan 6nce de bu
gergegi anlayanlar olmugtu (ézellikle ingiliz dogubilimcisi
W. Jones; 6limii: 1794). Ne var ki tek tiik agiklamalar her-
kesin 1816’da bu gergegin anlam ve 6nemini kavramig bu-
lundugunu tanitlamaz. Demek ki Sanskritge’nin birtakim
Avrupa ve Asya dilleriyle akraba oldugunu ilk ortaya koyan
Bopp degil; ama akraba diller arasindaki bagintilarin bagim-
siz bir bilime konu olabilecegini ilk anlayan o. Gergekten
de, daha dnce kimse gikip da bir dili bir bagka dille aydinlat-
mamig, birinin bigimlerini 6biiriiniin bigimleriyle agiklama-
mist.

Eger Sanskritce bulunmasaydi, Bopp s6z konusu bili-
mi herhalde kuramazds; hi¢ degilse bu denli gabuk basara-
mazdi bu isi. Yunanca ve Latince’nin yaninda iigiinci tanik-
t1 Sanskritce ve Bopp’a daha genis, daha saglam bir aragtir-
ma temeli sundu. Sanskrit¢e’nin boyle bir kargilagtirmay ay-
dinlatmaya beklenmedik bir bigimde yatkin olusu durumu
daha da elverigli kiliyordu.

Iste bir 6rnek: Latince’nin genus "aile, 1rk, ulus, cins,
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vh." ad gekim dizisiyle (genus; generis, genere, genera, gene-
rium, vb.) Yunanca’'nin génos dizisi (génos, géneos, génei, gé-
nea, genéon vb.) tek baglarina da, karsilagtirildiklarinda da
higbir geyi agiklamazlar. Ama bunlara Sanskritge’deki diziyi
($unas, gananas, ganasi, ganassu, ganasam, vb.) eklersek du-
rum degisir. Yunanca ve Latince diziler arasindaki bagntyr
gorebilmek igin Sanskritce diziye bir géz atmak yeter. Agik-
lamay1 desteklemesi bakimindan, gecici olarak ganas’n, ilk
durumu gosterdigini varsayarak, iki énlii arasinda s’nin
Yun. géne(s)os, vb. de diistiigii, Latince’deyse rye donigtii-
gl sonucuna varinz. Ayrica, dilbilgisi agisindan Sanskritge
dizi koken kavramina belirginlik kazandinir: Bu 6ge kesinlik-
le belirlenebilir, degismez bir birimin (ganas-in) kargihgidir.
Sansksitge’de gorillen durumu Yunanca ve Latince yalniz
baglangigta sunmuglardir. Demek ki, biitiin Hint-Avrupa s’
lerini sfirdiirmesi bakimindan Sanskritge burada ogretici.
Gergi bu dil ilk durumun oOzelliklerini bagka yonlerden bu
denli iyi koruyamamns, érnegin inliler dizgesini bagtan ba-
ya degistirmistir. Ama genellikle, Sanskritge’nin siirdiirdiigi
ilk bigimler aragtirmaya sagilacak bi¢imde yardimci olur.
Rastlantilar bu dili birgok konuda 6biir dilleri aydinlatmaya
son derece elverigli duruma getirmigtir.

Daha baglangigta Bopp’un yani sira segkin dilbilimcile-
rin ortaya giktigim goriiriiz: Germence aragtimalarinin kuru-
cusu Jakob Grimm (Deutsche Grammatik [Almanca’nin Dil-
bilgisi]; 1822-1836 arasinda yayimlanmigtir); kokenbilim
aragtirmalariyla dilbilimcilere bir yigin gereg sunan Pott;
hem dilbilim, hem de karsilagtirmal séylen ¢cahgmalar yap-
mig olan Kuhn; Hintbilimci Benfey ve Aufrecht, vb.

Bu okulun son temsilcileri arasinda 6zellikle Max Miil-
ler’i, G. Curtius’u ve Aug. Schleicher’i anmak gerekir. Bun-
larin @igii de degisik yollardan kargilagtirmal incelemelere
buyiik katkilarda bulunmuglardir. Max Miiller parlak soyle§1-
leriyle galigmalar: halka tamtmugtir (Lectures on the science
of language, 1861 [Dil Bilimi Ustiine Dersler]). Ne var ki
Miiller’in ele aldign konulan titizlikle inceledigi sGylenemez.
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Ozellikle Grundziige der griechischer Etymologie (1879) [Yu-
nanca’nin Kokenbilim ilkeleri] adh yapitiyla taninan segkin
betikbilimci Curtius kargilagtirmali dilbilgisiyle klasik betik-
bilimi ilk uzlagtiranlar arasindadir: Klasik betikbilim yeni bi-
limin ilerlemelerini kugkuyla izlemis, iki dal arasinda kargi-
likh bir giivensizlik dogmustu. Schleicher ise, ayrintilarla ilgi-
li aragtirmalarin sonuglarim bir kurallar biitiniine indirge-
meyi deneyen ilk bilgindir. Compendium der vergleichenden
Grammatik der indo-germanischen Sprachen (1861) [Hint—
Germen Dillerinin Kargilagtirmah Kisa Dilbilgisi) adh kita-
b1 Bopp’un kurdugu bilimin bir tiir dizgelestirilmis bigimi-
dir. Uzun siire biyilk bir boslugu dolduran bu kitap,
Hint-Avrupa dilbiliminin ilk dénemini olusturan kargilagtir-
maci okulun dzelliklerini en iyi yansitan yapattir.

Bu okul yeni ve verimli bir alan agmay, higbir kugku-
ya yer birakmayacak bigimde bagarmig olmakla birlikte, ger-
ek dil bilimini kuramamigtir. Ciinkii inceledigi konunun 6z
nitelgini ortaya koyma sorunuyla hig ilgilenmemistir. Oysa,
bu ilk iglemi gergeklestirmeden bir bilim kendine 6zgii bir
yontem olugturamaz.

Biitiin yanlighklarin temelinde yatan ilk yanmilg su:
Kargilagtirmal dilbilgisi, Hint-Avrupa dilleriyle simrh arag-
tirmalarinda, yaptign yaklagtirmalarin, buldugu bagintilarin
ne anlama geldigini hi¢ diisinmemistir. Tarihsel olacag yer-
de yalnizca kargilagtirmacilikla yetinmigtir. Kugkusuz, eski
bigimlerin belirlenip saptanmasi igin kargilagtirma zorunlu-
dur, ama tek ba§1na sonuca ulasﬂmas1m safilamaz. fki dﬂm
leri uzmani gibi ele aldiklarindan kargilagtirmacilarin sonu-
ca varmalarn bir kat daha giigtii. Ornegin bizi hep Hint-Av-
rupa dilinden yola ¢ikmaya ¢agiran, onun igin de bir bakima
tarihgi yan1 cok agir bastyormus gibi gériinen Schleicher Yu-
nanca’da e ile o’nun iinliiler dizgesinin iki "basamagm" olug-
turdugunu duraksamadan soyler. Ciinkii Sanskritge’de bu
basamak kavramimi usa getiren bir iinli almagma dizgesi
vardir. Aym tiirden bitkilerin birbirlerinden ayr1 olarak aynm
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gelisme evrelerinden gegmeleri gibi, her dilin de bu basa-
maklar obiir dillerden ayri, fakat ayni dogrultuda agtigini
varsayan Schleicher nasil Sanskritge a’y1 a’in pekismis bigi-
mi sayarsa, Yunanca o’yu da e’nin pekismis bigimi gibi go-
rir. Gergekte, Yunanca’yla Sanskritge’ye degisik olarak yan-
styan bir Hint-Avrupa almasmasi sz konusudur; her iki dil-
de bu almagmanin dilbilgisi agisindan yol agtii sonuglar ara-
sinda da zorunlu higbir denklik yoktur (bak. s. 230).

Yalnizca karsilastirmaci olan bu yontem, gercege hic-
bir bakimdan uymayan ve her tiirlii dilin gercek kosullarina
aykir1 diigen bir yigin yanhs goriige yol acar. Hayvanlar, bit-
kiler, madenler gibi dil de doganin 6zel bir alani, dérdiincii
konusu olarak ele alinir. Bunun sonucunda da, bir bagka bi-
limde herkesi sagirtabilecek diigiiniig bigimleri gikar ortaya.
O dénemde yazilmig sekiz on satir: bile, diigiincelerdeki tu-
hafliklara, bunlar1 dogrulamak igin bagvurulan terimlere gag-
madan okuyabilmek bugiin olanaksizdir.

Ama bu yanugilar: bilmek yontem bakimindan yararh-
dir: Bir bilimin ilk adimlarin: atarken yaptigi yanhshklar, ilk
bilimsel aragtirmalara girigen bireylerin yaptigx yanhghkla-
rin biyutilmis bir gériintisiidiir. Incelememiz sirasinda bu
tiirlii birgok yanhghiga deginme olanag bulacagiz.

Dillerin yagam kogullar1 ancak 1870 yihina dogru aras-
tirilmaya baglandi. O zaman, dilleri birbirine baglayan ben-
zerliklerin dil olayinin degisik yonlerinden yalnizca biri oldu-
gu, kargilagtirmanin gecmisteki olgulari yeniden ortaya ¢1-
karmaya yarayan bir aragtan, bir yontemden bagka bir sey
olmadi@ gorildii.

Kargilagtirmaya tam hak ettigi yeri veren asil ddbmm
Roman dilleriyle Germen dilleri incelemelerinden dogdu.
IDiez’in onciiliik ettigi Roman dilleri incelemeleri (Gramma-
tik der romanischen Sprachen [Roman Dillerinin Dilbilgisi]
adli yapit 1836-1838 tarihlerinde yayimlanmugtir) dilbilimi
gercek konusuna bilyiik 6lgiide yaklagtirdi. Ciinkéi Roman
dilleriyle ugrasan bilginler, Hint-Avrupaciar’in yoksun bu-
lundugu ¢ok elverigli kosullar i¢indeydi: Roman dillerinin
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ilk bi¢imi olan Latince biliniyordu ve ¢ok sayida belge Latin-
ce’den tireme dillerin, gelisimini, ayrintilaniyla izleme ola-
nagin1 sunuyordu. Bu kosullar, varsayim alaninin sinirlarini
daraltiyor, bu alandaki aragtirmalara son derece somut bir
gérinim kazandirtyordu. Germenceciler de benzer bir du-
rumdaydi. Gergi ilk Germence dogrudan dogruya bilinmez.
ama ondan tiiremis dillerin tarihi, cok sayida belge aracihi-
giyla yiizyillar boyunca izlenebilir. Onun i¢in de, gercege da-
ha yakin bulunan Germenceciler ilk Hint-Avrupac: bilginle-
rinkinden ayn goriglere varmuglardr.

The Life of Language (1875) [Dilin Yagam] adh yapi-
tin yazar1 Amerikali Whitney yeni bir hiz kazandird: incele-
melere. Cok gecmeden yeni bir okul dogdu: Yenidilbilgici-
ler Okulu. Bu okulun tiim 6nde gelenleri Almandi: K. Brug-
mann, H. Osthoff, Germenceci W. Braune, E. Sievers ve H.
Paul, islavcac1 Leskien, vb. Bu bilginler kargilagtirma yoluy-
la elde edilen biitiin sonuglar: tarihsel bir gergeveye oturtma-
y1, boylece olgular1 dogal diizenleri iginde birbirine baglama-
y1 bagardilar. Dil artik kendi bagina geligen bir érgenlik gibi
goriilmeyecek, dilsel topluluklarin artak bilincinden dogan
bir iriin olarak ele alinacakti. Ayni1 zamanda, betikbilimle
kargilagtirmal dilbilgisinin savundugu gérislerin ne denli
yanli§ ve yetersiz oldugu da anlagilacakti.® Dilbilime biiyiik
katkilarda bulunmug olmakla birlikte, bu okulun da sorunu
hiitiinilyle aydinlattifx sdylenemez. Genel dilbilimin temel
sorunlar: bugiin de ¢6ziim bekliyor.

(2) Gergege daha da yaklagan yeni okul kargilagtirmacilann terimieri-
ne, Szellikle de kullandiklan mantia aykin egretilemelere kars sa-
vag act1. Onun igin, artik "dil sunu yapar, dil bunu yapar" denileme-
mekte, “dilin yasami"ndan, vb. stz edilememektedir. Ciinkii dil bir
kendilik degildir; konusan bireyler disinda herhangi bir varhktan
yoksundur. Ama 8lgiiyli de kagirmamak gerekir. Bu konuda, sbz-
ciikklere verilecek anlamlar iistinde goriis birligine varmak yeter.
Oyle benzetiler var ki onlan kullanmadan edemeyiz. Yalniz dilin
gergeklerine uygun diigen terimler kullanilmasini zorunlu gérmek,
bu gergeklerin artik bilinmeyen hicbir yam kalmadifim savunmaya
kalkismak demektir. Oysa, durum hi¢ de dyle degil. Onun igin, o
dénemde kinanmg deyimlerden kimilerini yeri geldik¢e duraksama-
dan kullanacafz.



IKINCI BOLUM
DIiLBIiLIMIN GERECI(M VE GOREVI;
YAKIN BILIMLERLE iLISKIiLERIi

Dilbilimin gerecini 6nce insan dilinin biitiin goriniigle-

ri olugturur: ster yabanil topluluklar ya da uygar uluslar séz
konusu olsun, ister eski, klasik caglar ya da ¢okiis donemle-
ri. Dilbilim bu gag ya da dénemlerin her birinde yalniz ku-
sursuz dil ve "segkin konugma'yla ilgilenmez; her tiirlii anla-
tim bigimini goz 6niinde bulundurur. Ama is bununla bit-
mez: Dil cogu kez gozlem alani diginda kaldigindan, dilbilim-
ci yazih betikleri de g6z oniinde tutmak zorundadir. Ciinki
eski ya da uzak dilleri ancak bu yoldan taniyabilir.

(1) Burada gere¢ sbzciigiiyle kargladiyimiz terim matiére'dir. Saus-

sure’iin yapitim genig agiklama ve yorumlarla donatarak Italyan-
ca'ya geviren (1967) Tullio De Mauro bu terime konu anlamuni ve-
rir; diglincii boliimde iistinde durulan ve kitabin bagka bslimlerin-
de de sik sik kargimiza @kan objet sozciiginii ise "bir islemin sonu-
cu”, "bir etkinligin erekli3i", vb. anlamlarda ele alir, bdylece terime
amag sozciBiiniin icerigini ammsatan bir deBer yiikler. (Bak. Cor-
so di linguistica generale [Genel Dilbilim Dersleri], 2. baski, Bari,
Laterza 1968). Elestirili basim-gevirinin ikinci baskisinin yapildif
yil De Mauro La Quinzaine littéraire dergisinde (15-31 Mayss 1968,
S1. say1) yayimlanan agiklama ve yorumlaninda da ayn: goriigleri sa-
vunur. Bu dilbilimcinin, yaptifx ceviriye ekledifi girisle birlikte yo-
rum ve agiklamalan da Fransizca'ya cevrilerek soz konusu yapitin
Fransizca yeni baskisinda yer almigtir (Bak. Cowrs de linguistique
générale, Tullio De Mauro’'nun hazirladifiy elestirili basim, Paris,
Payot, 1972). Kanimizca, yukarda deginilen yorum gergefe uymaz
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Dilbilimin gorevi:

a) Ulagabildigi bitiin dilleri betimlemek, bu dillerin
tarihini incelemek, bir bagka deyisle dil ailelerinin evrimini
gostermek, her ailedeki ana dillerin ilk bigimlerini olanak-
lar gergevesinde ortaya koymak;

b) Biitiin dillerde siirekli ve evrensel olarak kendini
gosteren giigleri aragtirmak, tarihin biitin 6zel olaylarim
actklayabilecek genel yasalarn bulmak;

c) Kendi sinirlarim ¢izmek ve kendi kendisini tanimla-
maktur. .

Dilbilim, bazen veriler sundugu, bazen de verilerinden
yararlandig bagka bilimlerle gok sik iligkiler kurar. Dilbili-
mi onlardan ayiran sinirlar her zaman agik secik degildir.
Ornegin, dilbilim; budunbilgisiyle (etnografyayla) tarihdnce-
sini inceleyen bilimden titizlikle ayriimahdir. Ciinkii bu bi-
limlerde dilin yalniz belge degeri vardir. Dilbilim insanbilim-
den de ayrilmahdir: Bu bilim, insan: tiir olarak inceler, oysa
dil toplumsal bir olgudur. Oyleyse dilbilimi toplumbilime mi
baglamak gerekir? Dilbilimle toplumsal ruhbilim arasinda
ne gibi iligkiler vardir? Gergekte, dildeki her sey ruhsaldir:
Ses degisimleri gibi dilin 6zdeksel ve bilingsiz goriiniigleri bi-
le bu 6zelligi tasir. Dilbilim, toplumsal ruhbilime bu denli

ve objet terimine konu anlamim vermek gerekir. De Mauro’ya ya-
nit niteligi tasiyan ve La Quinzaine littéraire’de yayimlanan (16-30
Eylill 1988, 57. say1) bir yazirmzda, somut 6rneklere dayanarak bu
goriisimizd tanitlamaya cahgtik. Saniyoruz ki Italyan dilbilimciyi
yanilgiya disiiren neden, ikinci boliimde gérev terimiyle karsiladifi-
miz tdche terimini goz oniinde bulundurmamis olmasidir. Baglam-
dan kolayca anlagilabilecegi gibi bu sbzciik aym zamanda dilbili-
min amacim ya da dilbilimsel "etkinlifin erekligini" belirtmektedir.
Kisacasi, dilbilimin gereci dilin tim gorindgleri, gercek konusu,
dizge Szellifi tasiyan toplumsal nitelikli dil (bak. ilerde), amac
ereklifi ya da gorevi ise, Saussure’iin (ya da yayimcilanimn) yukar-
da ii¢ bdliimde topladiklan etkinliklerdir. De Mauro kargisavimiza,
yukarda belirtilen Fransizca baskida yorum yapmadan yer vermis-
tir (ss. 415-416). ON.
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degerli veriler sunduguna gére onunla birlesmez mi acaba?
iste, burada géyle bir dokunup gegnglmnz ve ilerde yeniden
ele alacagimiz bir yigin sorun.

Dilbilimle fizyoloji arasindaki iligkileri agiklamak ise
o denli gii¢ degil: Ciinkii bu iliskiler tek yonlii. Dil inceleme-
leri ses fizyolojisinin sundugu bilgilere bagvurursa da, ona
hi¢bir yardimda bulunmaz. Kisacasu, iki dah birbiriyle kang-
tirmak olanaksiz: Ilerde gorecegimiz gibi, dilin 6z niteligi dil
gostergesinin ses ozelligiyle iliskisizdir.

Betikbilime gelince: Bu konuda duraksayamayiz artik;
dilbilimden apayn bir sey bu. iki bilim arasindaki iligkiler ve
yardimlagmalar durumu degistirmez.

Son olarak da dilbilimin ne ige yaradigim1 sorahm.
Cok az kimsenin bu konuda agik segik goriigleri var. Bunlar
belirlemenin siras:1 degil simdi, yalniz sunu séyleyelim: Betik-
bilimciler, tarihgiler, vb. betiklerle ahgverisi olan herkesi dil
sorunlari ilgilendirir. Agik bir gergek bu. Genel ekine katki-
s1 bakimindan dilbilimin 6nemi daha da agik: Bireylerin ve
toplumlarin yasaminda dil en 6nemli etkendir. Onun igin, di-
li inceleme igi yalnizca birka¢ uzmana birakdamaz. Gergek-
te, herkes dille az gok ugragir. Ama bagka hangi alanda bun-
ca sagma sapan diigiince, 6nyargy, ger¢ekdisi goriis boy ata-
bilmigtir? Konunun uyandirdi: ilginin beklenmedik ve sagir-
tict bir sonucudur bu. Ruhbilimsel acgidan bu yanilgilar hig
de yabana atilir tiirden degildir. Ama dilbilimcinin gérevi
her geyden 6nce bunlari gozler 6niine sermek ve elinden gel-
digi 6lcide diizeltmektir.



UCUNCU BOLUM
DILBILIMIN KONUSU

1. DIL; DILIN TANIMI

Hem eksiksiz, hem de somut olarak dilbilimin konu-
su® nedir? Yamitlanmasi ¢ok giig bu sorunun. Nedenini iler-
de gorecegiz. Burada giigligiin anlagimasini saglamakla ye-
tinelim.

Bagka bilimler 6nceden verilmig konular istiinde ig-
lem yaparlar. Bu konular sonradan degisik acilardan ele ah-
nabilir. Bizim alanimizda ise durum bambaska. Biri Fr. nu
"¢1iplak" sozcugiini soylediginde, yizeyde kalan bir gézlemci
bu sozciigii somut bir dilbilim konusu olarak gérmeye yone-
lir; oysa, daha dikkatli bir inceleme bu 6gede birbirinden
apayr ii¢ ya da dért olgu bulundugunu ortaya koyar: Sozci-
g ses, bir diigiincenin anlatimi, Lat. niddum’un kargiligs, vb.
olarak ele alisimiza gére 6niimiizdeki olgu da degisir. Konu-
nun, goriig agisindan once var olmas: g6yle dursun, neredey-
se, goriig agis1 konuyu yaratir. Kald: ki s6z konusu olguyu
ele ahg bigcimlerinden hangisinin 6ncelik tagidigini ya da us-
tiin oldugunu da 6nceden bize hicbir sey gostermez.

Ustelik, olguyu ne bicimde ele alirsak alalim, dil olay:-
nin her zaman iki yiizii vardir; bunlar birbirinin kargthgidur,
birbirinin degerini belirler. Ornek verelim:

(1) Bak. IKINCI BOLUM, not 1.




GENEL DiLBILiM DERSLERI 37

1. Olugturulan seslemler kulagin algdadigs isitim izle-
nimleridir. Ne var ki ses orgenleri olmasa, sesler de olmaz-
dr. Ornegin, n sesi varh@gn bu iki yonin kargihkh baghhg-
na borgludur. Demek ki dili sese indirgeyemeyecegimiz gi-
bi, sesi de agiz eklemlemesinden ayiramayiz; ses orgenleri-
nin devinimlerini de igitim izleniminden soyutlayarak tanim-
layamayiz (Bak. Ek béliimi).

2. Ama biz gene de sesi yalin bir olgu sayalim: Dilyeti-
sini olugturan ses midir? Hayir, degildir. Ses, yalmzca di-
slincenin aracidir, tek bagina varliktan yoksundur. Burada
yeni ve iirkiing bir baghhkla daha kargilagiriz: Karmagik bir
igitim-eklemleme birimi olan ses kavramla kaynasarak gene
karmagik nitelikli fizyolojik ve anliksal bir birim olusturur.
Ama i§ bununla da bitmez:

3. Dilyetisinin hem bireysel bir yani, hem de toplum-
sal bir yani vardir. Bunlarin biri olmadan obiirii digiinile-
mez. Ustelik:

4. Dilyetisi her an yerlesik bir dizgeyle bir evrim ige-
rir; hem gagdas bir kurumdur, hem de gegmisin iirinidir
her an. Dizgeyi tarihinden, bugiinkii durumu eski durum-
dan ayirt etmek ilk bakigta insana kolay goriniir. Gergektey-
se, bunlan birlestiren bag Gylesine siki bir bagdir ki, bu iki
yonii birbirinden ayirmakta giiclilk ¢ekeriz. Acaba dil olgu-
sunun kaynaklarina insek, ornegin, cocuklarin dilini incele-
mekle ise baglasak sorunun ¢6ziimii kolaylagir mi1? Kolaylas-
maz, ¢iinkii dil konusunda baglangi¢ sorununun siirekli ko-
sullar sorunundan ayr bir sey oldugunu sanmak son derece
yanhstir. Demek ki kisic ddngii bu yoldan da agilamuyor.

Boylece, sorunu hangi yonden ele alirsak alalim, dilbi-
limin konusunu tiimiiyle hicbir yerde bulamayiz ve hep su
ikilemle kargilasiriz: Her sorunun yalniz bir yam istiinde
durdugumuzda yukarda belirtilen ikilikleri gézden kacirma
tehlikesi belirir; dili ayn: anda bir¢ok ydnden inceledigimiz-
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de ise dilbilimin konusu, aralarinda bag bulunmayan, karma-
karigik bir olgular yigin1 gibi gériiniir. iste, bu tiirli bir yol iz-
leyince de birgok bilime - ruhbilime, kuralci dilbilgisine, be-
tikbilime, vb. - agik kap1 birakmis oluruz. Oysa, biz bu bilim-
leri dilbilimden kesinlikle ayiriyoruz. Ama yanlis bir yontem
yliziinden biitiin bu bilimler dilin kendi alanlarina giren ko-
nulardan biri oldugunu ileri siirebilirler.

Bizce biitiin bu gugliikleri ortadan kaldiracak bir tek
.~ ¢6ziim yolu vardir: Hemen toplumsal nitelikli dile ya da bun-
dan sonra kasaca dil diye adlandiracagumz® alana yonelerek
bunu dilyetisinin bitiin obiir gerceklesmelerinin kuraly, ilkesi
saymak gerekir. Gergekten de, bunca ikilik arasinda, bir tek
o bagimsiz bir bigimde tanimlanmaya elverigli goriiniir, usu
doyurucu bir dayanak sunar.

Peki, buradaki anlamiyla dil nedir? Dilyetisiyle karigtir-
muyoruz biz onu. Dil, dilyetisinin ger¢i en 6nemli, ama yalniz-
ca belli bir bolimiidiir. Hem dilyetisinin toplumsal iirtiniidiir,
hem de bu yetinin bireylerce kullanilabilmesi i¢in toplumun
benimsedigi zorunlu bir uzlagimlar bitinidir. Timiyle ele
alindiginda dilyetisinin pek ¢ok bigime biiriindiigii, karmaka-
rigik bir olgular biitiini oldugu gériiliir. Dilyetisi birgok alana
aciir: Hem fiziksel, fizyolojik ve anliksal niteliklidir, hem de
bireysel ve toplumsal ézelliklidir. Insana iligkin olgular: kap-
sayan hicbir ulama yerlestiremeyiz onu. Ciinki dilyetisinin
birligini nasil ortaya gikaracagimizi bilemeyiz.

Buna kargilik, dil kendi bagina bir biitiindiir, bir sinif-
landirma ilkesidir. Dilyetisinin kucakladig olgular arasinda
birinci yeri ona verdik mi, bagka her tiirli simiflandirmaya
kars1 koyan bir biitiine de dogal bir diizen getirmis oluruz.

"Dilyetisinden yararlanabilmek igin dogadan gelen bir
nitelik zorunlu, oysa dil scnradan edinilmig, anlagma iiriinii

_(2) Dil teriminin buradaki anlamum daha belirgin kilmak ve yapitin
8biir bdlimlerindeki kullammlarda da aym bicimde yorumlanmasi-
n1 saglamak amaciyla, agimlayarak geviriyoruz. ON.
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bir sey, bu nedenle de dogal icgiidiiye baglanmasi, onun 6nii-
ne gecmemesi gerekir® diyerek bu simflandirma ilkesine kar-

st cikacaklar olabilir.
Bunlara soyle bir yanit verilebilir:

Bir kez, konugma sirasinda ortaya gkan bigimiyle dil-
yetisi iglevinin bagtan baga dogal bir nitelik tagidhf, daha
agik bir deyisle, nasil bacaklann varhk nedeni yiirimekse,
ses aygiinin da konugmak icin var oldugu tamtlanmamigtir.
Bu konuda dilbilimciler hi¢ de anlagmaya varmmg degildir.
Ornegin, dili 6biir toplumsal kurumlara benzeten Whitney’e
gore, dil arac1 olarak ses aygitim kullamgimiz rastlant: iiri-
nidiir: Kolayimiza gelmis, ses aygitim segcmisiz! EL, kol, bag
devinimlerini de segebilir, isitim imgeleri yerine gorsel imge-
ler kullanabilirdik. Kugkusuz, ¢ok kesin yargil:i bir sav bu;
dil her bakimdan ébiir toplumsal kurumlara benzeyen bir
kurum degildir (bak. ss. 80-82). Ustelik Whitney ses orgen-
lerini segigimizi rastlantiya baglarken de cok ileri gidiyor.
Doga bizi bu orgenleri segmeye neredeyse zorlamigtir. Ama
en 6nemli noktada Amerikali dilbilimci bize hakh gériinii-
yor: Dil bir sézlesme, bir uzlasimdir ve iistinde anlagmaya
varilan goéstergenin 6z niteligi onemsizdir.- Bundan otiirii
de, dilyetisi konusunda ses aygit1 ikincil bir sorundur.

Eklemli dilyetisi diye adlandirilan kavramin tanimlarin-
dan biri bu goriisii destekler. Eklemli dge "bir dizi iginde yer
alan tiye, bolim" anlamina gelir. Dilyetisi konusunda eklem-
lilik s6z zincirinin seslemlere ayrilmasim da belirtebilir, an-
lamlar zincirinin anlamh birimlere ayrimasini da. Alman-
ca’da gegliederte Sprache (eklemli dil) s6zii bu anlamda kulla-
nihir. Bu ikinci tanima dayanarak goyle diyebiliriz: Insan igin
dogal olan sozlii dilyetisi degil, bir dil kurma, daha agik bir
deyisle ayr1 ayr1 kavramlarin kargiligs olan ayr1 ayr1 gésterge-
lerden oriilii bir dizge yaratma yetisidir.

Broca, konugma yetisinin beynin iiglincii sol 6n kivrin-
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tisinda yer aldigini ortaya koymustur. Bu goriise de dayana-
rak dilyetisine dogal bir 6zellik tanimaya kalkisanlar ¢ctkms-
tir. Ama bu bélgenin dilyetisine iligkin ker geyi, bu arada ya-
z1y1 da kapsadigin biliyoruz. Bu gozlemler, deginilen bolge-
lerdeki 6zeklerin yaralanmasiyla ortaya gikan sozyitimi olay-
lariyla ilgili gézlemlere eklenince su sonuglara variabilir: 1.
Konugmada goriilen gesitli bozukluklar yazma yet1s1ndek1
bozukluklarla tiirli bigimlerde i icedir; 2. Her cesit s6z ya
da yaziyitiminde bozukluk su ya da bu sesleri cikarabilme,
su ya da bu gostergeleri gizebilme yetisinden ¢ok, ne tiirden
olursa olsun, belli bir aragla diizenli bir anlatim tiiriiniin gos-
tergelerini canlandirabilme yetisindedir. Biitiin bunlar bizi,
gesitli orgenlerin igleyis diizleminin tstiinde, gostergeleri yo-
neten daha genel bir yeti bulunduguna inanmaya gotiiriir:
En iist dilsel yeti olsa gerek bu. Boylece yine yukardaki so-
nuca varmig oluyoruz.

Dilyetisinin incelenmesinde birinci yeri dile verirken,
dogal olsun olmasin, konugma yetisinin ancak toplumun ya-
ratip sundugu ara¢ yardimiyla isleyebilmesi de kanit olarak
gosterilebilir. Onun igin, dilyetisinin birligini dilin sagladi:-
m soylemek gergege aykin diismez.

2. DILYETISIYLE ILGILI OLGULAR ARASINDA
DILIN YERI.

Dilyetisinin olusturdugu biitiinde dilin kapladig alani
bulabilmek i¢in, s6z ¢evriminin igleyisini ortaya koyabilme-
mizi saglayan bireysel edimi ele almak gerekir. Bu edim en
az iki bireyin bulunmasini zorunlu kilar; ¢evrimin eksik kal-
mamasl igin gerekli kosuldur bu. Birbiriyle konusan iki kisi
(A ve B) diisiinelim:
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Cevrimin kalkig noktasi bunlardan birinin (6rnegin
A’nin) beynindedir. Kavram diye adlandiracagimiz biling ol-
gulan orada gostergelerin tasarimlarina ya da igitim imgele-
rine baghidir. Bunlar biling olgulari dile getirmeye yarar.
Herhangi bir kavramin beyinde ilgili igitim imgesini canlan-
dirdiginm1 varsayahm: Bagtan basa anliksal bir olgudur bu.
Sonra fizyolojik bir olug gerceklesir: Beyin ses drgenlerine,
imgeye iligkin bir uyarim aktarir; sonra ses dalgalar1 A’nin
agzindan B’nin kulagina dogru yayiir: Salt fiziksel nitelikli
bir olugtur bu. Cevrim bundan sonra B’de tersine bir yol iz-
leyerek siiriip gider: Kulaktan beyne igitim imgesinin fizyolo-
jik aktarimi; beyinde ise, bu imgenin, karsilig olan kavram-
la anbksal birlegsimi. Eger B de konusursa, bu yeni edim -
B’nin beyninden A’nin beynine degin - ilk edimde gériilen
yolu oldugu gibi izleyecek ve birbiri ard1 sira ayni evreler-
den gegecektir. Bu evreler soyle gdsterilebilir:

Duyma Sesleme.

k: Kavram
1 = lgitim imgesi

Sesleme Du_qu,
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Bu incelemenin eksiksiz oldugunu savunmuyoruz. Da-
ha bagka ayrimlar da yapalabilir: Salt igitimsel duyum, bu du-
yumun gizil isitim imgesiyle, seslemenin kasil imgesiyle, vb.
ozdeglesmesi de goz 6niinde tutulabilir. Biz yalnizca temel
nitelikli sayilan 6geleri géz 6niinde bulundurduk. Ama yu-
kardaki gizim daha ilk bakigta fiziksel béliimlerle (ses dalga-
lan) fizyolojik (sesleme ve duyma) ve anliksal (s6z imgeleri
ve kavramlar) bolimlerin birbirinden ayirt edilmesini sag-
lar. Gergekten de, géz oniinde tutulmasi gereken en 6nemli
nokta gu: Sozel imge sesle 6zdeslesmez; kendisine baglanan
kavram denli anliksaldir o da. '

Yukarda gosterilen bigimiyle gevrim daha bagka b6-
limlere de ayrilabilir:

a) Bir dig bolim (agizdan kulaga degin seslerin titregi-
mi) ve geri kalan her seyi kapsayan bir i¢ béliim;

b) Bir anliksal boliim ve bir de anhksal olmayan bo-
lim; bu ikincisi hem érgenlerdeki fizyolojik olgulari kapsar,
hem de bireyin digindaki fiziksel olgulars,

¢) Bir etkin béliim ve bir edilgen boliim: Kisilerden bi-
rindeki cagrisgim 6zeginden 6biriiniin kulagina giden her
sey etkin, ikinci bireyin kulagindan ¢agrnisim 6zegine giden
her sey edilgendir;

Son olarak da, beyindeki anliksal bolimde etkin olan
her seye yuriticii (k — i), edilgen olan her seye de alict
(i — k) diyebiliriz.

Bunlara bir de ¢agrisim ve esgiidiim yetisi eklemek ge-
rekir: Tek tek gostergeler s6z konusu olmadiginda ortaya ¢i-
kar bu yeti. Dilin dizge olarak diizenleniginde en 6énemli go-
rev bu yetiye diiser (bak. s. 127 ve &tesi).

Ama bu gorevi iyi anlayabilmek igin, dilyetisinin ilkel
bir bigimi olan bireysel edimi agarak topumsal olguyu ele al-
mak gerekir.

Dilyetisiyle boylece birbirine baglanan biitiin bireyler
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arasinda bir tiir ortalama saglanacak, bunlarin tiimi de -
kuskusuz 6zdes bicimde degilse de yaklagik olarak - aym
kavramlara bagh ayn1 géstergeleri kullanacaktir.

Bu toplumsal billurlasmanin kaynag nedir? Acaba
cevrimdeki boliimlerden hangisi s6z konusu burada? Ciinkii
biiyiik bir olasilikla tiimil de ayn1 oranda katilmaz bu ige.

Fiziksel boliimi hemen bir yana itebiliriz. Bilmedigi-
miz bir dil konugulurken sesleri duyariz duymasina, ama ko-
nusulanlar1 anlamadifimiz igin toplumsal olgunun diginda
kaliriz.

Anliksal boliim de tiimiiyle ise karigmaz: Yiiriiticii bo-
lim konu disidir. Cinkii gergeklestirme eylemi higbir za-
man toplulukga yerine getirilmez; her zaman bireyseldir bu
ve bireyin egemenligi altindadir. S6z diye adlandiracagiz bu-
nu.

Konusan bireylerde hemen hemen 6zdes izlerin olus-
mas, alic1 ve esgiidiim saglayici yetilerin igleyisiyle gercekle-
sir. Dilin, geri kalan her seyden kesinlikle ayrilabilmesi igin

)

bu toplumsal iiriinii acaba nasil canlandirmaliyiz géziimiiz- .

de2 Biitiin bireylerin belleginde bulunan s6z imgelerinin tii-
miinii kucaklayabilsek, dili olugturan toplumsal bag: da yaka-
layabiliriz. Aym topluluktan bireylerde, sézii kullanma yo-
luyla yerlesmis bulunan bir gomiidiir bu; her beyinde, daha
dogrusu bir topluluk olugturan bireylerin beyinlerinde - ¢iin-
kii dil kimsede eksiksiz degildir; yalniz toplumda bulunur ek-
siksiz olarak - yer alan giiciil bir dilbilbisi dizgesidir.

Dili sé6zden ayirmak demek: 1. Toplumsal olguyu bi-
reysel olgudan; 2. Temel olguyu ikincil, az ¢ok da rastlanti-
sal nitelikli olgudan ayirmak demektir.

Dil, konusan kisinin bir iglevi degildir, bireyin edilgen
bir bigimde bellegine aktardig: iriindiir. Hig 6nceden tasar-
lama gerektirmez. Bilingli diigiince yalniz simiflandirica etkin-
likte ise karigir. Bu soruna s. 181 ve étesinde deginecegiz.
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Oysa, soz bireysel bir isteng ve anlak edimidir. Bu
edimde: 1. Konusan bireyin, kisisel digincesini anlatmak
icin dil diizgiisiini kullanmasini saglayan birlesimleri; 2. Bu
birlegimleri diga iletmesini saglayan anhksal-fiziksel diizene-
gi birbirinden ayirmak gerekir.

Sozcikleri degil, olgulan tammladigimiza dikkati gek-
mek isterim. Onun igin, kapsamlan dilden dile degigen birta-
kim karigik terimlerden ortaya koydugumuz ayrimlara hig
zarar gelmez. Ornegin, Almanca’da Sprache hem Fr. langue
"dil", hem de langage "dilyetisi” terimini kargilar, Rede yakla-
sik olarak Fr. parole "s6z"iin kargihgiysa da, buna 6zel bir an-
lam da ekler ve boylece Fr. discours "soylev; sozlii anlatim
ya da s6éylem"i kapsamina alir. Latince’de sermo daha gak
"dilyetisi" ve "s6z" anlamina gelir; lingua ise dili belirtir, vb.
Yukarda agiklanan kavramlardan higbirini hicbir s6zcik
tam olarak karsilamaz. Bir sozcuge iligkin her tanimin hava-
da kalmasinin nedeni budur. Olgulan tanimlamak icin s6z-
ciiklerden yola ¢ikmak kétii bir yontemdir.

Dilin niteliklerini 6zetleyelim:

1. Cok karigik nitelikli dilyetisi olgularinin olusturdu-
gu biitiin icinde dil, kesin ¢izgilerle ayirt edilebilecek bir ko-
nudur. Bir duyma imgesinin ¢evrim i¢inde bir kavramla bu-
lustugu noktaya yerlestirebiliriz onu. Dilyetisinin birey digin-
da kalan toplumsal béliimiidiir dil ve birey onu tek bagina
ne yaratabilir, ne de degistirebilir. Dil varhin yalnizca, top-
luluk iyeleri arasinda yapilmig bir tiir sézlesmeye borglu-
dur. Ote yandan, isleyigini bilebilmek igin bireyin dili 6gren-
mesi gerekir. Cocuk onu ancak yavas yavag edinir. Sozyiti-
mine ugrayan bir kimse bile, duydugu sesli gostergeleri anla-
mak kosuluyla dili yitirmez: Dil o denli apayn bir geydir.

2. Sozden ayr1 olan dil ondan bagimsiz bigimde incele-

nebilecek bir konudur. Olii dilleri konugmuyoruz artik, ama
onlarin dilsel diizenini pekala 6grenebiliriz. "Dil bilimi, dil-
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yetisinin obiir 68elerini ele almasa da olur” dersek dogru, fa-
kat eksik bir yargida bulunmus oluruz; "bu bilim ancak 6biir
Ggeler ise kanstiriimazsa olanakhdir" demeliyiz.

3. Dilyetisinin ayrisik Ggelerden olugmasina kargin,
boylece sinirlandirian dil tiirdeglik gosterir: Bir gostergeler
(Iizgesidir o. Bu dizgede énemli olan anlamla isitim imgesi-
nin birlesimidir ve gostergenin bu iki yan1 da aym oranda
anhksaldir.

4. Dil de s6z gibi somut niteliklidir. Bu da incelemeye
bitylik bir kolayhk saglar. Dilsel gostergeler temelde anlik-
salsa da birer soyutlama degildir. Toplumun onayladifx ve
timi dili olugturan birlestirmeler, 6zegi beyinde yer alan
gergekliklerdir. Ustelik, dil gostergelerini neredeyse elle tu-
tabiliriz.

Yazi bunlari uzlagimsal, saymaca goriintiilerle saptaya-
bilir. Oysa s6z edimlerinin biitiin ayrintilarin fotografla sap-
tamak olanaksizdir. Ne denli kisa olursa olsun, bir sozciik,
seslemede, hem saptanmasi, hem de gosterilmesi son dere-
ce giig sayisiz kas devinimiyle gergeklesir. Buna kargilik, dil-
de yalniz igitim imgesi vardir ve bu da degismez bir gorsel
imgeye doniistiiriilebilir. Ciinkii, igitim imgesi, s6z diizlemin-
de gergeklesmesini saglayan bir yigin devinimden soyutlan-
diginda, sinirh sayida 6geler ya da sesbirimler olarak kargi-
miza ¢ikar. Bunu ilerde gorecegiz. S6z konusu 6geler yazida
da aym sayida gostergeyle belirtilebilir. Bir s6zliikle bir dil-
bilgisi yapitimin dili yakindan yansitabilmesinin nedeni de
dille ilgili olgularin saptanip belirlenebilmesidir: Dil, isitim
imgelerini kucaklayan bir biitiin, yazi ise bunfarin somut bi-
¢imidir.
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3. INSANA ILISKIN OLGULAR ARASINDA
DILIN YERI. GOSTERGEBILIM

Bu ozellikler, daha 6nemli bir 6zellige gotiiriir bizi.
Dilyetisiyle ilgili olgular arasinda boylece belirledigimiz di-
le, insana iligkin olgular arasinda da belli bir yer verilebilir.
Oysa, dilyetisi igin bu olanaksizdr.

Dilin toplumsal bir kurum oldugunu yukarda gordiik.
Ama dil, obiir kurumlardan (siyasal, tiirel, vb. kurumlar-
dan) birgok bakimdan ayrilir. Onun 6zel niteligini anlayabil-
mek igin birtakim yeni olgulara bagvurmak gerekir.

Dil, kavramlani belirten bir gostergeler dizgesidir.
Onun igin de, yaziyla, sagir-dilsiz abecesiyle, simgesel nite-
likli kutsal torenlerle, incelik belirtisi sayilan davramg bigim-
leriyle, askerlerin belirtkeleriyle, vb., vb. kargilagtirilabilir.
Yalniz, dil bu dizgelerin en 6nemlisidir.

Demek ki, gostergelerin toplum yaganu icindeki yagami-
nu inceleyecek bir bilim tasarlanabilir: Toplumsal ruhbilime,
bunun sonucu olarak da genel ruhbilime baglanacak bir bi-
lim. Gostergebilim (Fr. sémiologie < Yun. sémeion ‘goster-
ge’den) diye adlandiracagiz biz bu bilimi. Gostergebilim,
gostergelerin ne oldugunu, hangi yasalara baglandigini 6gre-
tecek bize. Heniiz yok bdyle bir bilim; onun igin, gostergebi-
limin nasil bir sey olacagin1 sdyleyemeyiz. Ama kurulmasi
gerekli; yeri 6nceden belli. Dilbilim, bu genel nitelikli bili-
min bir bolimiinden bagka bir sey degil. Onun igin, goster-
gebilimin bulacag yasalar dilbilime de uygulanabilecek. Boy-
lece, insana iligkin olgular biitiinii icinde dilbilim iyice belir-
lenmis bir alana baglanabilecek.

(3) Gostergebilim, anlam degigimlerini inccleyen ve F. de Saussure’iin
yontemli bir bigimde aciklamadifn anlambilimle kanginimamali-
dir. Anlambilimin temel ilkesi igin bak. ss. 106-107. Yaywncilar.
Aradan gegen siire icinde anlambilim yalnizca anlam degisimlerini
inceleyen bilim olmaktan gikarak anlamsal yapilan essiiremli diiz-
lemde inceleyen bilim niteligini de kazanmigtir. CN.
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Gostergebilimin yerini kesinlikle belirlemek ruhbilim-
ciye diiger.® Dilbilimcinin gorevi, gostergesel olgular biitii-
nu i¢inde dilin 6zel bir dizge olmasin1 neyin sagladigini orta-
ya koymaktir. Bu sorunu asagida yeniden ele alacagiz; bura-
da yalnizca sunu gozlemlemekle yetiniyoruz: Dilbilime ilk
kez bilimler arasinda belli bir yer verebilmemizi, onu goster-
gebilime baglamamiza borgluyuz.

Acaba gostergebilim neden 6biir bilimler gibi konusu
kendine 6zgii bagimsiz bir bilim olarak gérillmilyor heniiz?
Bir kisir dongiideyiz de ondan: Higbir sey gostergesel soru-
nun 6z niteligini dilden daha iyi ortaya koyamaz; ama bu so-
runun uygun bigimde ortaya konulabilmesi, dilin kendi igin-
de incelenmesini gerektirir; oysa, bugiine degin dil neredey-
se hep bagka seylere bagh olarak, bagka agilardan ele alin-
magtar.

Once, genis kalabaligin yiizeysel goriig agis1 gikar kar-
simiza: Dil yalnizca bir sozciik dizelgesidir ona gore (bak. s.
108). Bu goriig, dilin 6z niteligi konusundaki her tiirlii arag-
tirmay: olanaksiz kilar.

Sonra, bireyde gostergenin diizenegini inceleyen ruh-
bilimcinin goriig agistyla kargilasiriz. En kolay yontem bu-
dur. Ama bireysel gerceklestirmeyi asarak 6zii bakimindan
toplumsal olan gostergeye ulagmaz.

Bir de, gostergenin toplumsal agidan incelenmesi ge-
rektigini gordiikten sonra dili, gu ya da bu oranda istencimi-
zin buyrugu altindaki 6bir kurumlara baglayan 6zellikleri
ele almakla yetinenlerin tutumu var. Bu tutum yiiziinden,
genellikle gosterge dizgelerine, 6zellikle de dile iligkin olan
nitelikler bir yana itilerek amactan uzaklagplir. Ciinkii gos-
tergenin temel 6zelligi her zaman, belli oranda, bireysel ya
da toplumsal isteng disinda kalmasidir. Ne var ki ilk bakigta
en az dikkati geken 6zellik budur.

(4) Bkz. Ad. NAVILLE, Classification des sciences (Bilimlerin Simf-
landinimasi), 2. bask:, s. 104.
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iste, s6z konusu ézellik yalniz dilde belirgindir. Ama
en az incelenen konularda ortaya gikar. Sonug olarak da,
bir gosterge biliminin zorunlugu ya da saglayabilecegi 6zel
yarar gézden kagar. Biz ise, dil sorununu her seyden 6nce
bir gosterge sorunu olarak goriiyoruz. Biitiin aciklamalar:-
miz anlamm igte bu 6nemli olgudan ahyor. Dilin 6z niteligi-
ni bulmak istiyorsak, 6nce onu ayni tiirden dizgelerle kurdu-
gu ortaklik agisindan ele almahyz. ik bakista gok 6nemli gi-
bi goriinen birgok dilsel etken (6rnegin, ses aygitinin isleyi-
si) dili obiir dizgelerden ayirmak diginda bir ise yaramiyorsa
ancak ikinci sirada yer almahdir. Bu yoldan hem dil sorunu
aydinlatilacak, hem de kutsal torenlerin, gorenek ya da tore-
lerin, vb... gosterge olarak incelenmesiyle bu olgularin yeni
bir kimlikle ortaya giktigs goriilecektir. Boylece, s6z konusu
olgulart gostergebilim iginde toplayarak bu bilimin yasalariy-
la agiklama gereksinmesi duyulacaktir.



DORDUNCU BOLUM

DIiLBILiMi VE
SOZ BiLiMi

Dili inceleyen dala, dilyetisine iligkin incelemeler bii-
tint iginde gergek yerini vermekle tiim dilbilimin de yerini
helirlemis olduk. Dilyetisinin, s6zii olugturan biitiin 6biir
ogeleri kendiliklerinden bu birinci dala bagumh égeler duru-
muna girerler. iste, dilbilimin her béliimi bu agamalanmay-
la dogal yerini bulur.

Ornegin, soz icin gerekli olan seslerin gikarilis1 soru-
nunu ele alahm: Mors abecesini yazmaya yarayan elektrik
aygitlar: bu abecenin ne denli digindaysa, ses 6rgenleri de di-
lin o denli digindadir. Sesleme, daha agik bir deyigle isitim
imgelerinin gerceklestirilisi dogrudan dogruya dizgeyi hic et-
kilemez. Bu agidan dili bir senfoniye benzetebiliriz: Senfoni-
nin gercekligi yorumlamgindan bagimsizdir. Yorumcu sanat-
qilar yanhghk yaparsa, bu durum senfoninin gergekligini hig
de tehlikeye diigiirmez.

Seslemeyle dil arasmdaki bu ayrima karsi ¢ikarak, s6z
iizleminde olugan ve dogrudan dogruya dilin yazgis: iistiin-
e ¢ok dnemli bir etkisi bulunan ses degisimlerini, seslerde-
ki bozulmalar: 6ne siirecekler olabilir. Acaba dilin bu olgu-
lar disinda bir varh@ bulundugunu savunmakta gercekten
haklt myiz? Hakliyiz, ¢iinkii bu olgular sézciiklerin yalnizca
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6zdeksel toziinii etkiler. Gostergeler dizgesi olarak dili de
etkilemeleri dogrudan dogruya degil, dolayhdir ve olayin
yol agtifs bir yorum degisikliginden kaynaklanir. Bunun ise
seslere iligkin hicbir yonii yoktur. (bak. s. 132) Bu degisimle-
rin nedenlerini aragtirmak ilging olabilir ve ses incelemesin-
den yararlanabiliriz bu konuda. Ama temel sorun bu degil-
dir: Dil bilimi icin, ses degisimlerini gézlemleyerek bunlarin
sonuclarim degerlendirmek yeterlidir her zaman.

Sesleme igin sdylediklerimiz soziin biitiin 6biir boliim-
leri igin de gecerlidir. Konusan bireyin etkinligi, ancak dille
olan iligkilerinden otiirii dilbilimde yer bulan bir bilimsel
dallar biitiini iginde incelenmelidir.

Demek ki dilyetisine iliskin incelemenin iki boliimii
var: Bunlardan biri temel niteliklidir; 6zii bakimindan top-
lumsal ve bireyden bagimsiz olan dili ele alir; bu inceleme
yalnizca anliksaldir. Obiir béliim ikincil bir 6nem tagir ve ko-
nusu, dilyetisinin bireysel yani, daha agik bir deyisle, sesle-
meyi de kapsayan sozdiir. Anliksal - fiziksel niteliklidir bu
inceleme.

Kusgkusuz, bu iki konu birbirine siki sikiya baghdir ve
birbirini gerektirir: S6ziin anlagilabilmesi ve biitiin sonuglari-
n1 verebilmesi igin dil zorunludur. Ama dilin yerlesebilmesi
i¢in de s6z zorunludur. Tarihsel agidan, s6z olgusu her za-
man daha 6nce ortaya -cikar. Oyle ya, bir s6z imgesine bir
kavramin bir s6z ediminde baglandify goriilmeden bunlar1
birlestirmeye nasil kalkigilabilir? Ote yandan, anadilimizi -
bagkalarinin konugmalarini1 duya duya $greniriz. Ancak sayi-
s1iz denemelerden sonra anadilimiz beynimize yerlesir. Bir
de sunu belirtelim: Dilin evrimini saglayan sézdiir; dilsel
ahgkilarimiz1 degistiren, bagkalarin1 duyarak edindigimiz iz-
lenimdir. Demek ki dille s6z arasinda kargiikhi bagimlihk
var. Dil, séziin hem araci, hem de iiriinii. Ne var ki, biitiin
bu sdylenenler dille séziin birbirinden apayrn seyler olmasi-
m 6nlemez.
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Toplum icinde dil, her beyinde bulunan bir izler biitii-
ni olarak yasar ve birbirinin esi tiim 6rnekleri bireylere da-
gitilmag bir sozligiu andirir bir bakima. (bak. s. 44 ve 45).
Goriildigi gibi bu dyle bir sey ki, herkesin ortak mah ve ki-
sisel istenc disi olmakla birlikte, ayr1 ayn her bireyde de bu-

“lunur. Dilin bu varlik bigimi soyle gosterilebilir:

1+ 1+ 1+ ..=I(toplumsal 6rnek).

Peki, ayn1 toplumda s6z nasil yer alir? S6z, bireylerin
soylediklerinin toplamidir ve a) Konusanlarin istencine bag-
Ii bireysel birlegtirmeleri, b) Bu birlestirmelerin gercekles-
mesi igin zorunlu ve gene istengli sesleme edimlerini kap-
sar.

Demek ki s6z toplumsal higbir sey icermez; soziin
tim gergeklesmeleri bireysel ve bir anlhiktir. Ozel durumla-
rin toplamindan bagka bir sey yoktur bu diizlemde; soyle be-
lirtilebilir bu durum:

(1 + l!+ 1” + 1,”“‘).

Biitiin bu nedenlerden otiiri, dille s6zii ayn1 goriis agi-
st altinda toplamak olacak sey degildir. Dilyetisinin olugtur-
dugu ayrimsiz biitiin bilgi konusu olamaz. Ciinkii tiirdeslik
gostermez bu biitiin. Buna karsilik, 6nerdigimiz ayrim ve ba-
gimlilik her seyi aydinlatir.

Iste, dilyetisi kuramini olugturmaya gahsirken kargilas-
tiimuz ilk temel ayrim bu. Iki yoldan birini segmek gerek;
yollarin ikisine birden sapamayiz. Bunlarin ayr ayn izlen-
mesi zorunludur.

Cok gerekirse, dilbilim adi her iki dal i¢in de kullanila-
bilir ve s6z (dil)bilimi terimi benimsenebilir. Ama bu bilimi,
tek konusu dil olan gergek dilbilimle karigtirmamak gerekir.

Biz yalniz bu ikinci bilimle ugragacagiz. Tanitlamalari-
miz sirasinda soz incelemesinden de yararlanacak olursak,
bu iki alam birbirinden ayiran sinirlar: hicbir zaman orta-
dan kaldirmamaya calhsacagz.



BESINCI BOLUM
DIiLiN i¢C OGELERIYLE
DIS OGELERI

Dile iligkin tanimimiz, onun sundugu diizene, olugtur-
dugu dizgeye yabanci olan, kisaca "dig dilbilim" terimiyle be-
lirtilen her seyi dilin disinda biraktifimiz anlamim igerir.
Ama bu dilbilim de 6nemli sorunlarla ugragir. Dilyetisiyle il-
gili incelemelere girigilirken 6zellikle bu sorunlar digiinii-
lur.

Bunlarin basinda da, dilbilimin budunbilime agildig:
noktalar, bir dilin tarihiyle bir irkin ya da uygarligin tarihi
arasindaki iligkiler gelir. Bu iki tiirli tarih ic icedir ve birbi-
riyle kargilikhi baglar kurar. Bu durum, sozciigin gercek an-
lamiyla dilsel diye nitelendirilen olgular arasinda goriilen ba-
gimhihg ammsatir biraz (bak. s. 36 ve 6tesi). Bir ulusun té-
releri dilini de etkiler; 6te yandan, ulusu yaratan, buyik 6l-
ciide dildir.

Sonra, dille siyasal tarih arasindaki bagintilar1 anmak
gerekir. Romalilar’in iilkeler ele gecirmesi gibi biyiik tarih-
sel olaylarin bir y1gin dil olgusu ustiinde ¢ok genis etkileri ol-
mugtur. Ulke ele gegirmenin bir tiirii olan sémiirgeleme, bir
dili degisik cevrelere gotiiriir, boylece s6z konusu dilde de-
gismeler olur. Bu konuda her tiirden olgu kamt olarak goste-
rilebilir: Ornegin, Norveg siyasal bakimdan Danimarka’yla
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birlesince Danca’y:r benimsemigtir. Ama su da bir gercek ki
bugiin Norvegliler bu dilsel etkiden kurtulmaya galigiyorlar.
Devletlerin i¢ siyasasi da dillerin yagami bakimindan aym
oranda énemlidir: Kimi iilkelerde - Isvigre gibi - birgok dil
bir arada bulunur; kimi yonetimler - Fransa’daki gibi - dil
birligini saglama amact giider. Ileri bir uygarlik agamas: bir-
takim O6zel dillerin (tiire dili, bilimsel terimler, vb.) gelisme-
sine yardimci olur.

Bu bizi iiiincii bir konuya gétiirar: Dilin her turli ku-
rumla (Kilise, okul, vb.) iligkileri. Bu kurumlar da bir dilin
yazinsal gelismesiyle cok yakindan bagintiidir. Siyasal tarih-
le siki sikiya iligkili oldugundan ¢ok genel nitelikli bir olgu-
dur bu. Yazin dili, yazin'in kendisine ¢izer goriindiigii sinir-
lar1 dort bir yandan agar: Salonlarin, sarayin, akademilerin
etkisini diigiiniin. Ote yandan, yazin dili yerel lehgelerle ara-
sindaki gatigma sorununu da tiim getrefilligiyle ortaya koyar
(bak. s. 44). Dilbilimci, kitap diliyle konugma dili arasindaki
karsihikh bagintilar1 da incelemek zorundadir. Giinkii ekinin
uriini olan her yazin dili kendi yagama alanini, konugma di-
linin dogal alanindan eninde sonunda ayirir.

Dillerin uzamsal yayilimina ve lehgesel bolinmeye ilig-
kin biitiin konular da dig dilbilime girer. Kuskusuz, dig dilbi-
limle i¢ dilbilim arasindaki ayrim en ¢ok burada insani sagir-
tr. Cinki cografya olgusu her dilin varligiyla siki sikiya ilig-
kilidir; ne var ki dilin i¢ diizenini gergekte ilgilendirmez.

Biitiin bu sorunlari, s6zciigin ger¢ek anlamiyla dil in-
celemesi diye adlandirilan alanin diginda birakmaya higbir
bigimde olanak bulunmadig savunulmustur. Ozellikle dis
gergekler ya da "nesneler” iistiinde israrla durulmaya baglan-
diktan sonra bu goriig egemen olmustur. Nasil bitkinin i¢ dii-
zeni arazi, iklim, vb. yabanci etkenlerle degigiklige ugrarsa,
ayn bicimde dilbilgisi diizeni de dilsel degisime yol acan dig
etkenlere surekli olarak bagli degil midir? Dildeki yiginla
uygulayimsal (teknik) terimi, aktarma sézciigi, bunlann ne-
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reden geldigini géz 6niinde bulundurmadan geregince agik-
layabilir miyiz? Bir dilin dogal, 6rgensel gelisimi, yazin dili
gibi dig etkenlerin iriinii, onun igin de 6rgensel olmayan bi-
¢imlerden ayrilabilir mi? Siirekli olarak, yerel lehcelerin ya-
n1 sira ortak bir dilin gelistigini gérmez miyiz?

Bizce dil dig1 olgularin incelenmesi ¢ok verimli bir ug-
ragtir. Ama bunlar olmadan dilin i¢ diizeninin bilinemeyece-
gini sdylemek yanligtir. Ornek olarak yabanci sozciik aktari-
min1 ele alalm. Once, aktarimin dilin yasaminda hig de sii-
rekli bir 6ge olmadigin1 goriiriiz. Birtakim uzak koyaklarda
Oyle agizlar var ki bunlar neredeyse hi¢bir zaman disardan
bir tek yapay sozciik bile almamiglardir. Bu agizlarin diizen-
ii dilsel kosullar ¢higinda bulunduklarini, o yiizden de bizi bu
konuda aydinlatamayacaklarin, hicbir kariggma ugramadik-
larindan asil onlarin "ucubelik" agisindan incelenmesi gerek-
tigini mi soyleyecegiz? Ama aktarma sozciik dizge icinde
ele alind1 m1 aktarma sayilmaz ki! Onun varliginin tek kosu-
lu, tipki herhangi bir yerli s6zctugiinkii gibi, bir arada bulun-
dugu sozciiklerle kurdugu bagint1 ve karsithiktir. Genellikle,
bir dilin, i¢inde olustugu kosullar: bilmek hi¢ de zorunlu de-
gildir. Zendce ve Eski Islavca gibi birtakim dilleri hangi top-
lumlarin konugmus oldugu bile kesinlikle bilinmez. Ama bu
durum s6z konusu dilleri i¢ diizenleri bakimindan inceleme-
mizi, bunlarin gegirdigi degisiklikleri gormemizi hi¢ de en-
gellemez. Kisacasi, bu iki goriig agisimi birbirinden ayirmak
zorundayiz. Bu ayrima ne denli bagh kalirsak o denli iyi
olur.

Bunun en iyi kaniti her iki goriis agisinin da ayr1 ayri
yontemler olugturmasidir. Dis dilbilim bir dizgenin cendere-
sinde sikisip kalmadan ayrint1 iistiine ayrint1 yigabilir. Orne-
gin, bir dilin kendi alan1 digindaki yayihsiyla ilgili olgular
her yazar gonliiniin diledigi gibi siniflandirabilir. Lehgeler
kargisinda bir yazin dilini olusturan etkenler arandifinda ya-
lin bir siralamayla yetinilebilir. Eger olgular az gok diizenli
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Int bigimde sunulursa, bunun biricik nedeni agik segik ol-
mak kaygisidir.

[¢ dilbilime gelince, i degisir. Rasgele bir dilzenleme
kuldirmaz o. Dil, kendi diizeni diginda diizen tanimayan bir
«izgedir. Satrang oyunuyla yapilacak bir kargilagtirma bunu
duha iyi kavramamizi saglayacaktir. Satrangta ig olguyla dig
olpuyu birbirinden ayirmak gérece olarak kolaydir: Oyunun
ltwn’dan Avrupa’ya gegmis olmasi bir dig 6zelliktir; buna
kargtlik, dizgeyi ve kurallar ilgilendiren ne varsa ig 6zellik-
tir. Tahta taglarin yerine fildisi taglar koyarsam, ortaya gi-
han degisiklik dizgeyi ilgilendirmez. Ama taglarin sayisini
azaltir ya da cogaltirsam, bu degisiklik oyunun kurallarin
i derinden etkiler. Bu tirlis ayrimlar yapilirken biraz dik-
katli davranilmasi gerektigi de bir gercektir. Her &zel du-
rumda olgunun temel niteligi aragtiriimal1 ve sorunu ¢6ziim-
leyebilmek amaciyla gu kurala uyulmalidir: Herhangi bir bi-
¢imde dizgeyi degistiren her sey ig 6zelliktir.



ALTINCI BOLUM

DIiLIN YAZIYLA
GOSTERILIiSI

1. BU KONUYU INCELEMENIN ZORUNLUGU

‘Demek ki incelememizin somut konusu herkesin bey-
ninde yer alan toplumsal bir iiriin, daha acik bir deyisle dil.
Ne var ki bu iriin bir dilsel topluluktan é6biiriine degisir:
Onun igin, bir degil, bircok dille kars: kargiyayiz. Dilleri goz-
lemleyip karsilagtirarak onlardaki evrensel yanian ortaya
koyabilmek amaciyla dilbilimcinin olabildigince ¢ok sayida
dil bilmesi gerekir.

Ne var ki dilleri genellikle yalniz yazi aracihigiyla tani-
riz. Anadilimiz igin bile her an yazili belge ise karigir. Uzak-
ca bir yerde konusulan bir dil s6z konusu oldu mu, yazil bel-
gelere basvurmak daha da zorunludur. Artik konusulmayan
diller i¢in de durum elbette ayn1. Her durumda elimizde ses-
li belgeler bulunabilmesi igin, bugiin Viyana ve Paris’te yiiri-
tilmekte olan ¢aligmalarin biitiin ¢aglarda yapilmis olmasi
gerekirdi: Bu caligmalarla bitiin dillerin ses 6rneklerini kap-
sayan bir derme (koleksiyon) olusturulmaktadir. Ama bu
yoldan kaydedilen betikleri bagkalarina tanitabilmek igin de
yine yaziya bagvurmak gerekir.

Iste, yazi, dilin i¢ dizgesine 6zii bakimindan yabanciy-
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sa da, surekli olarak dilin gosterilmesini saglayan bu yonte-
mi g6z 6niinde bulundurmamak da olanaksizdir. Yazinin ya-
rarini, kusurlarini ve tehlikelerini bilmek zorunludur.

2. YAZININ SAYGINLIGI; KONUSMA DILINE
OLAN USTUNLUGUNUN NEDENLERI

Dil ve yazi birbirinden ayn iki gostergeler dizgesidir.
Yazinin biricik varlik nedeni dili gostermektir. Dilbilimin
konusunu, yazidaki sézciikle konugmadaki sézciigiin birlesi-
mi olusturmaz: Onun konusu yalniz konugmadaki sézciik-
tor. Ne var ki yazih sozciik, goriintisii oldugu sesli sozciikle
tylesine kaynagir ki sonunda bag kdseye kuruluverir; sesli
gostergenin gorintiisiine kendisinden daha ¢ok 6nem veri-
lir. Sanki birini tamimak igin onun yiiziine bakmaktansa res-
mine bakmak daha gegerli bir yolmus gibi!

Bu yanilsamaya her ¢agda rastlanir. Bugiin de dile ilig-
kin yaygin goriislerde onun izlerini buluruz. Ornegin, yaz1 ol-
mad: my, dilin daha gabuk bozulacagina inanilir genellikle.
Oysa bundan daha yanhs bir goriis olamaz. Evet, yaz: kimi
durumlarda dilin degismesini 6nleyebilir, ama yazinin bulun-
mamas! hicbir zaman dilin degismesine yol agmaz. Bugiin
de Dogu Prusya’yla Rusya’nin bir boliimiinde konusulan Lit-
vanca ancak 1540 yilindan bu yana yazih begelerle taninir.
Ama bu ge¢ donemde, Hint-Avrupa dilini genel olarak {.0.
IT1. yizyildaki Latince denli iyi yansitir. Yalniz bu 6rnek bi-
le dilin yazidan ne denli bagimsiz oldugunu gostermeye ye-
ter.

Cok ince birtakim dil olgulart hicbir yazihi bigimin des-
tegi olmadan bugiine degin siiregelmigtir. Biitiin Eski Yiik-
sek Almanca doneminae toten, fuolen ve stozen bigiminde ya-
z1lmis olan sozciiklerin ilk ikisi igin XII. yiizyil sonunda téten
"6ldirmek", fiielen "duymak, duyumsamak" bigimleri ¢ikmus,
buna karsilik st6zen "carpmak"” oldugu gibi kalmigtic. Bu ayri-
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lik neye baglanabilir? Bir sonraki seslemde y bulunup bulun-
mamasina. On Germence’de, bir yanda *daupyan, *folyan
vardi, bir yanda da *stautan. Yazinsal dénemin esiginde,
800’e dogru bu y o denli zayiflad ki ii¢ yiizyil boyunca yazi-
da izine bile rastlanmadi. Ama sdyleyigte ufacik bir iz birak-
migt1 ve 1180’e dogru, yukarda gérdiigiimiiz gibi, birdenbire
"tin1 degisimi" biciminde ortaya cikiverdi. Béylece, bu séyle-
yig ayirtisy, yazi ise karigmadan oldugu gibi aktarlabildi.

Demek ki dilin, yazidan bagimsiz ve ondan ¢ok daha
duragan sozlii bir gelenegi var. Ama yazih bigimin sayginhigs
bu gergegi gormemizi 6nler. Hiimanistler gibi ilk dilbilimci-
ler de bu konuda yanilmiglardir. Bopp bile yazagla ses ara-
sinda kesin bir ayrim yapmaz. Bu bilgini okurken, bir dilin,
abecesinden ayrilamayacagna inanacaginiz gelir. Bopp’tan
hemen sonra gelenler de ayni tuzaga diigmiiglerdir. p siirtig-
melisinin t4 bigiminde yazidmas1 Grimm'’i ikili bir yanilgiya
suiriikklemigtir: Grimm bu siirtiigmeliyi hem bir ¢ift ses san-
mug, hem de soluklu bir kapantihi olarak gérmiistiir. Unsiiz
degisimi yasasinda ona verdigi yer bu olgudan kaynaklanir
(bak. s. 212). Bugiin de birgok aydin kisi dili yaziyla karistiri-
yor. Gaston Deschamps, yazim diizeltimine kars: giktif1 i¢in
"Berthelot Fransizca’yr yok olmaktan kurtard1" demez miy-
di?

Peki, yazinin bu sayginh@ nasil agiklanir?

1. Bir kez, sozciiklerin yazili gériintiisii siirekli ve sag-
lam bir gey izlenimi uyandirir; yaziyy, siire iginde dilin birligi-
ni saglamaya sesten daha elverigli goriiriz. Bu bag istedigi
kadar yiizeysel olsun, istedigi kadar aldatic1 bir birlik yarat-
sin: Biricik gergek bag olan dogal ses bagindan ¢ok daha ko-
layca kavranir.

2. Bireylerin gogunda gorsel izlenimler igitim izlenim-
lerinden daha belirgin, daha siireklidir. Onun igin de bu gibi
kimseler daha ¢ok gorsel izlenimlere baglanirlar. Yaz1 go-
riintiisii sesin yerini alarak kendini benimsetir.
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3. Yazinsal dil, yaziya taninan bu haksiz uistinliigi bir
kat daha giiclendirir. Yazin dilinin sozliikleri, dilbilgisi kitap-
lari var. Okulda 6gretim kitaba gore ve kitapla yapiir. Dil
bir kurallar bitiinilyle diizenlenmis olarak ortaya ¢ikar. Bu
kurallar biitiini de kesin bir kullamima, bagka bir deyisle ya-
21ma bagh bir yasadr. iste, yaziya o denli 6nem kazandiran
da budur. Sonunda, yaziy1 6renmeden 6nce konugmay 68-
1endigimizi unuturuz ve dogal bagint: tersine doner.

4. Dille yazim arasinda uyusmazlik oldu mu, dilbilim-
ciden bagka birinin sorunu ¢oziimleyebilmesi her zaman giig-
tiir. Ama dilbilimciye s6z hakk: taninmadig icin, yazili bi-
¢im ister istemez agir basar: Ciinkii yazih bigime dayanan
her ¢6ziim daha kolaydir. Bu yiizden de yazi haksiz yere
onem kazanir.

3. YAZI DIZGELERI

Yalnizca iki tirlii yazi dizgesi vardur:

1. Kavramsal yaz1 dizgesi: Burada sozciik, kendisini
olugturan seslerle iligkisiz bir tek gostergeyle belirtilir. Bu
gosterge, sozciigiin biitiiniinii ve dolayl olarak da onun an-
lattigr kavram belirtir. Bu dizgenin klasik érnegi Cin yazisi-
dir.

2. Genellikle "sesgil" diye adlandirilan yaz: dizgesi: Bu
dizge, sozciikte birbirini izleyen seslerin olusturdugu diziisi
postermeyi amaglar. Sesgil yazilar bazen seslemsel, bazen
abeceseldir, bir bagka deyigle soziin en kigiik 6gelerine da-
yanir.

Bununla birlikte, kavramsal yazilar kolayca karma bir
kimlik kazanabilir: Birtakim kavramsal yaz: birimlerinin ilk
degerlerinden saparak tek tek sesleri gostermeye bagladikla-
1 olur.

Yukarda, yazili sézciigiin anhgimizda sesli sozciigiin
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yerini alma egiliminde oldugunu belirttik. Bu gézlem her iki
yaz1 dizgesi i¢in de gegerlidir. Ama s6z konusu egilim birin-
ci dizgede daha giglidiir. Cinli igin kavramsal yazi birimi
de, sesli sozcikk de aym oranda kavramin gostergeleridir.
Yaz1 onun goziinde ikinci bir dildir. Biriyle konugurken, iki
ayn1 sOzcugin ayni sesi paylagtigt durumlarda Cinli’nin di-
siincesini anlatmak i¢in yazili sozciige bagvurdugu bile olur.
Ama bu degistirim salt bir nitelik alabileceginden bizim yaz1
diizenimizdeki denli kotii sonuglar vermez. Ciinkii gesitli
lehgelerde ayn1 kavramu kargilayan Cince sozciikler kolayca
ayn1 yazi gostergesine biiriinebilir.

Incelememizde yalniz sesgil dizgeyi ele almakla yetine-
cegiz. Ozellikle de, giiniimiizde kullanilan ve ilk 6rnegi Yu-
nan abecesi olan dizgeyi inceleyecegiz.

Bagka bir dilden alinmamig, daha 6nce tutarsizliklarla
dolmamis olmak koguluyla béyle hir abece baglangigta dili
olduk¢a usa uygun bir bicimde yansitir. S6z konusu abece,
ilerde goérecegimiz gibi, mantik agisindan son derece iistiin
niteliklidir (bak. s. 212). Ama yaziyla s6yleyis arasindaki bu
uyum gok siirmez. Acaba nigin? Iste, incelenmesi gereken
bir sorun.

4. YAZIYLA SOYLEYIS ARASINDAKf
UYUMSUZLUGUN NEDENLERI

Cok sayidadir bu nedenler; biz yalniz bunlarin en
o6nemlileri iistiinde duracagz.

[k neden su: Dil durmaksizin evrim gegirir, oysa yazi
oldugu gibi kalma egilimindedir. Bunun sonucunda da yazih
bicim, gostermesi gereken seslerin kargilig1 olmaktan gikar.
Belli bir donemde tutarl olan bir yazma bicimi yiiz yil sonra
tutarsizlagir. Bir siire, yaz1 gostergesi soyleyisteki degisiklik-
lere ayak uydurabilmesi igin degistirilir, sonra bundan vazge-
cilir. Fransizca’da oi i¢in bu béyle olmusgtur.
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Soyleyis Yaz
XI. yizyida ... 1. rei (kral), lei (yasa) rei, lei.
XIIL yuzyida . ... 2. roi, loi roi, loi.
X1V. yizyida . ........ 3. ro¢, loé roi, loi.
XIX. yizyilda . ........ 4. rwa, lwa roi, loi.

Gorildugi gibi, sdyleyisteki degisiklikler ikinci déne-
me degin g6z 6niinde tutulmus: Dil tarihinin bir agamasiyla
yazi tarihinin bir agamasi birbirine denk diigiiyor burada.
Ama XIV. yiizyildan baglayarak, yaz: oldugu gibi kalms, dil
ise evrimini surdiirmugtiir. Boylece dille yazi arasinda gitgi-
de biiyiiyecek bir uyusmazlik gikmigtir ortaya. Uyumsuz &ge-
ler birbirine baglanageldiginden, sonunda bu olgu dogrudan
dogruya yaz1 dizgesine de yansimigtir: Béylece "oi" yazi bigi-
mi, kendisini kuran 6gelerden apayr: bir deger edinmistir.

Sayisiz 6rnek verebiliriz bu konuda. Neden Fransiz-
ca’da mé ve fé diye séylenen sozciikler mais "ama" ve fait "ol-
gu" bigiminde yazilir? Nigin c’nin Fransizca’da ¢ogu kez s
degeri vardir? Higbir varlik nedeni kalmamig yazi bigimleri-
ni siirdiirityoruz da ondan.

Bu olguya her gagda rastlanir: Giiniimiizde ¢ift / Fran-
sizca’da y’'ye doniigmekte; essuyer "silmek, kurulamak, vb.",
nettoyer "temizlemek, yikamak, vb." gibi éveiller "uyandir-
mak", mouiller "1slatmak" da y ile syleniyor, ama eskisi gibi
yaziliyor.

Yaziyla soyleyis arasindaki uyumsuzlugun bir bagka
nedeni de su: Bir toplum bir bagka toplumun abecesini be-
nimsedi mi, ¢ogu kez bu yaz: dizgesinin olanaklan yeni igle-
vine uygun diigmez. Bunun iizerine birtakim carelere bagvur-
ma zorunlugu dogar: Ornegin, bir tek sesi belirtmek igin iki
yazag¢ kullanilir. Germen dillerindeki b (titresimsiz dissil siir-
tiismeli) icin bu boyle olmustur. Latin abecesinde bunu be-
lirtecek higbir gosterge bulunmadigindan, th yazaglarina bas-
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vurulmugtur. Merovenj Kral Chilperich bu ses igin Latin ya-
zaclarina 6zel bir gosterge eklemeye kalkigmugsa da, bu giri-
siminde bagarih olamamig ve th bicimi tutmustur. Ortacag
Ingilizcesi’'nde bir kapali e (6rnegin sed "tohum" sozciigiin-
de), bir de agik e (6rnegin led "siirmek”, "gétiirmek" sozcii-
giinde) vardi. Bu iki ses igin abecede ayr1 gostergeler bulun-
madigindan sozciikler seed ve lead biciminde yazilmaya bas-
lanmagtir. Fransizca’da titregimsiz higirtiliyr gostermek igin
ch yazaglarina bagvurulmustur, vb., vb.

Bir de koken kaygis1 var. Kimi dénemlerde, 6rnegin
Roénesans ¢aginda agir basmistir hu kaygi. Cogu kez de yazi
bigimi yanlig bir kokene dayandirilmigtir. Ornegin Fr. poids
"agirhk" ta d bulunugu sézciigiin yanhshkla Lat. pondus’a
baglanmasiyla agiklanir; oysa sozciik Lat. pensum’dan gelir.
Ama ilkenin yanhs ya da dogru uygulanmas: pek 6nemli de-
gil: Yanlis olan, dogrudan dogruya kokensel yaz ilkesi.

Kimi durumlarda nedeni bulamayiz. Birtakim capra-
sik bigimlerde sugu yanhs kékenlere bile yiikleyemeyiz. Al-
manca’da nicin fun yerine thun "yapmak, etmek" bicimi kul-
lanihr? #’nin, Gnsiizii izleyen solukluyu gosterdigi soylenmis-
tir; o0 zaman aym soluklamann bulundugu her sézciige 4’nin
katilmas gerekirdi. Oysa yiginla sozciige (Tugend "erdem”,
Tisch "masa", vb.) bu tiirlii bir yazag hicbir zaman katilma-
mustir.

5. BU UYUMSUZLUGUN SONUCLARI

Yazinin tutarsizhiklarini siniflandirmak ¢ok uzun bir is.
Bu tutarsizliklarin en kétiilerinden biri ayni sesi belirten pek
¢ok yazag bulunmasidir. Ornegin, Fransizca’da titregimli hi-
sirtal icin j, g, ge (joli "hos, sevimli®, geler "dondurmak, don-
mak", geai "alakarga"); z icin z ve §; s igin s, ¢, ¢ ve t (nation
"ulus"), ss (chasser "kovmak", "avlamak", "avlanmak"), s¢
(acquiescant: acquiescer "uymak, boyun egmek", vb.), x (dix
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on), k icin ¢, qu, k, ch, cc, cqu (acquérir "edinmek, kazan-
mak") kullanihr. Buna karsin, birgok ses de bir tek yazagla
belirtilir: Ornegin, ¢, # ya da s’yi gosterir, g ise g ya da titre-
simli hisirtabyy, vb.

Burada "dolayli” yazma yontemlerini de anahm. Alm.
Zettel "kapt pargasi”, Teller "tabak", vb. de cift iinsiiz yoksa
da, yalnz bir 6nceki iinliiniin kisa ve agik oldugunu goster-
mek igin #¢, 2/ kullambr. Ayni tiirden bir sapmayla ingilizce,
bir onceki unlityii uzatmak igin, okunmayan bir son e kulla-
mr: Made ("yapumug"; soylenisi: med) ile mad ("deli, kudur-
mug", "kizgin"; soylenisi: mad) sozciiklerini karsilagtirin.
Gergekte sozciigiin tek seslemiyle ilgili olan bu e, géz igin
bir ikinci seslem yaratr.

Bu usa aykin yazimlar dilde gene de bir geyin karsih-
dir. Ama éyle yazimlar da var ki hig ipe sapa gelmez. Bugiin-
kit Fransizca’da, mowmrai "[je adihyla birlikte] olecegim”,
courrai "[je adihyla birlikte] kosacagim" gibi eski gelecek za-
manlar diginda ¢ift iinsiiz yoktur. Ne var ki yazida, higbir
hakli nedene dayanmayan bir siirii ¢ift iinsiiz (bourru "piiriiz-
li; asik surath”, sottise "budalabik", souffrir "aci1 gekmek; da-
yanmak", vb.) goriiliir.

Kesinlikle saptanmadigs ve kuralim aradi icin yazi-
nin duraksadigx da olur. Bundan étiirii, gesitli caglarda sesle-
ri gostermek igin yapilan denemeleri yansitan oynak yazim
bicimleri ortaya ¢ikar. Eski Yukar1 Almanca’daki ertha, erd-
ha, erda "diinya, toprak" ya da thri, dhri, dri "ii¢" sozciiklerin-
de th, dh, d hep ayni ses 6gesini belirtir. Ama hangisini? Ya-
ziya bakarak bunu anlamak olanaksizdir. Boylece ortaya
capragik bir durum gikar: Aym bigim igin iki yazima rastla-
yinca, gercekten iki ayn sdyleyisin s6z konusu olup olmadigs-
n1 saptayamayiz her zaman. Aym s6zciigii, komsu lehgeler-
deki belgelerin kimi asca, kimi ascha bigiminde gosterir.
Bunlar aym seslerse, oynak bir yazim s6z konusudur. Yok
eger oyle degilse, o zaman ayrilik seslere iligkindir ve lehge-
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seldir: Yun. pafzd, paizdo palddo bigimlerinde oldugu gibi.
Bir de birbirini izleyen iki ayrn donem s6z konusu olabilir:
Ingilizce’de énce Awat, hwell, vb.ne, sonra da what "ne, han-
gi?", whell "cark; tekerlek”, vb.ne rastlariz. Acaba degisiklik
yazida m1 olmugtur, yoksa seslerde mi?

Biitiin bunlardan kugkuya yer birakmayan bir sonug ¢i-
kar: Yaz, dili gizler; bir giysi degil, bir ortidir. Fr. oiseau
"kug" s6zcugiiniin yazim bunu iyi gosterir: Soylenen sesler-
den (wazo) bir teki bile kendine 6zgii bir yazagla belirtilmez
bu sozciikte; boylece dilin gergek goriintiisiinden higbir iz
kalmaz.

Bir bagka sonug da su: Gostermesi gereken seyi gos-
termedigi 6l¢giide yaziy1 temel olarak gorme egilimi giiglenir.
Dilbilgiciler yazih bigime dikkati cekmek icin ellerinden ge-
leni yaparlar. Buna ne tiirlii bir duygunun yol agtig kolayca
anlagilabilir. Ama bu tutum koétii sonuglar verir. "SGylemek”,
"sGyleyis" gibi sozciiklerin kullanihg:1 bu aykiri tutumun onay-
lanmasi ve yaziyla dil arasindaki dogal, gercek bagintinin
tersine gevrilmesidir. Bir yazacin goyle ya da béyle séylen-
mesi gerektigi belirtildi mi, goriintii temel bi¢imin yerini ah-
yor demektir; oi’nin wa bigiminde sdylenebilmesi igin bagym-
siz bir varhg bulunmas: gerekir. Gergekte oi bigiminde yazi-
lan wg’dir. Bu aykirih agiklayabilmek icin o ile i’nin bura-
da kuraldig1 bir séylenisi oldugunu eklerler. iste, yanhs bir
s6z daha. Cunkii dilin, yazihh bicime bagh oldugu yargisim
igerir bu s6z. Yaziya kars: bir kusur igleniyormug gibi bir iz-
lenim uyanir. Sanki yazih bigim kuralmsg gibi!

Dilbilisi kurallarinda bile bu tiirlii gergekdigi durumla-
ra rastlamir. Ornegin, Fransizca A ile ilgili kuralda bu boyle-
dir. Fransizca’da soluksuz iinliiyle baglayan kimi sozciikler-
de # Latince’den kalmadir: Eskiden ome biciminde yazilan
ve Lat. homo’dan gelen homme "insan; erkek" sozciigiinde
oldugu gibi. Ama Fransizca’ya Germence’den gelen Gyle
sozciikler de var ki, bunlann A’leri gergekten sGylenmigtir.
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Hache "balta", hareng "ringa balhig1", honte "utang, yiiz kara-
s1", vb. Solukluluk 6zelliginin sirdiigi donemde bu sozciik-
ler 6n insiizlere iligkin yasalara uymustur. Bundan o6tiirii
de, deu haches (deu: bugiinku dilde deux "iki"), le hareng (le:
tanimhk) denilmigtir. Buna kargihk, tnlilyle baglayan s6z-
cikler yasasina gore deu-z-hommes, 'omme denilmistir, O
dénemde, "soluklu 4 6niinde ulama yapilmaz, iinli silinmez"
kurah dogruydu. Ama giiniimiizde bu kuralin anlam kalma-
mugtir. Ciinkii gagdag Fransizca’da soluklu /4 yok artik; me-
ger ki, bir ses olmayan, ama 6niinde ulama da, silme de ya-
pilmayan geye bu ad verilsin. Gorildiigi gibi bir kisir dongii
bu; A, yazinn iiriinii uyduruk bir bigim.

Bir sozciigiin soylenisini yazihg1 degil, tarihi belirler.
Sozciigin belli bir evrede biiriindiigii bigim, izlemek zorun-
da oldugu ve kesin yasalara bagh bulunan evrimin bir evresi-
ni gosterir. Her agama bir oncekiyle belirlenebilir. En gok
istinde durulmasi gereken, ama en ¢ok unutulan sey soézcii-
giin gecmisi, kokenidir.

Auch kentinin adh sesgil ¢evriyazida o ve titresimsiz hi-
sirtihyla gosterilir. Fransiz yaziminda, sozcilkk sonundaki
ch’in titresimsiz hisirtiliyr gosterdigi tek 6rnek budur. Son
ch’in yalniz bu sozciikte titregimsiz higirtiiyla sdylendigini
belirtmek bir agiklama sayilmaz. Tek sorun, Lat. Auscii’nin
doniigiim gegirerek nasil yukardaki bigcimine girdigidir. Yazi-
mun 6nemi yoktur.

Fr. gageure "bahis tutugsma" sozciigiinii 6 ile mi, & ile
mi soylemek gerekir? Kimine gore 6 ile séylenmelidir s6z-
ciik, ¢iinkii heure "saat" sézcigi or diye sdylenir; kimine go-
reyse bu dogru degildir, &r kullanilmahdir. Ciinki ge, titre-
simli higirtihyla esdegerdir: Gedle "zindan" sozciigiinde oldu-
gu gibi. Bosuna tartisiyorlar. Gergek sorun kékenseldir: Na-
sil tournure "bigim, yapilis; gelisim, gidis; s6z kurulugu, vb."
tourner "cevirmek, tornaya ¢ekmek, diizenlemek, donmek,
vb." den tiiretilmisse, gageure de gager "bahis tutmak, vb."
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den tiiretilmistir. Her iki sozciik de ayni tiiretme yontemine
baglanir: Yalniz ér kullanmak dogrudur; ér’la soyleyis, yazi-
nin yol agtigh kangikliktan dogan bir soyleyistir, bagka bir
sey degildir.

Yazinin zorbalif bu kadarla kalmaz. Cogunluga buy-
rugunu dinlete dinlete yaz dili de etkiler ve degistirir. Ama
bu durum ancak yazili belgelerin gok 6nemli bir yer tuttugu,
yazin’in ¢ok agir bastif1 dillerde goriliir. Gorsel imge bu dil-
lerde yanhy séyleyislere yol agar. Sézcugiin tam anlamiyla
sayril bir olgudur bu ve Fransizca’da sik sik karsimiza gikar.
Ornegin, Lat. faber "isgi, demirci” den gelen Lefévre soyadi
icin, biri halk arasinda yaygin ve yalin, ébiirii bilgin diline 6z-
gii ve kokensel nitelikli iki yazim vardi: Lefévre ve Lefébvre.
Eski yazida v ile «’niin birbiriyle karismasindan o6tiiri Le-
fébvre sozcugii Lefébure diye okunmugtur: Oysa sozciikte ne
b vardi, ne de bir karigikhgn irinii olan u. Ancak bugiin
sozciik gergekten boyle sdyleniyor.

Bu ¢arpik bigimlerin giderek yayginlagmasi, gereksiz
yazaglara soyleyiste daha sik yer verilmesi olas1 goriinityor.
Paris’te simdiden sept femmes "yedi kadin" sziinde ¢ sesi du-
yuluyor:(» Darmesteter’e gore, tam bir yazim ucubesi olan
vingt "yirmi" s6zciigiiniin son iki yazaci bile birgiin sdylene-
cek.

Bu ses bozulmalan da dil olgulandir, ama dilin dogal
isleyisinden kaynaklanmazlar: Dile yabanci bir etkenden do-
garlar. Dilbilim bunlar1 6zel bir béliim iginde toplayarak goz-
lemlemeli: Ciinkii sapkin durumiar, ucube olgular s6z konu-
su.

(1) Cagdas Fransizca’da kuraldir bu. CN.



YEDINCI BOLUM

SESBILIiM®

1. TANIM

Yazinin kalktigini varsayahm: Bu algilanabilir goriin-
taden yoksun birakilan kimseler belirsiz bir yigindan bagka
bir ey gormez olacaklar, bu y1gin1 ne yapacaklarim bileme-
yeceklerdir. Elinden cankurtaran yelegi alinan acemi yiizii-
ciniin durumuna digeceklerdir.

Hemen yapay olgunun yerine dogal olguyu oturtmak
gerekir. Ama dilin sesleri incelenmedikge bu olanaksizdir.
(unku sesleri yazih gostergelerinden siyirdiniz mi, ortada
birtakim kaypak kavramlardan bagka bir sey kalmaz. Onun
icin, aldatica da olsa gene yazinin destegine basvurulur. Bu
yizden, eklemli seslerin fizyolojisini hig bilmeyen ilk dilbi-
limciler boyuna bu tiirlii tuzaklara diigmiiglerdir. Yazidan ay-
nilmak onlar icin pusulayr sazirmak demekti; bizler iginse
gergege dogru atdan ilk adimdir. Ciinkii aradifimiz destegi

(1) Burada sesbilim sbzciiiiyle karsladipmiz Fr. phonologie terimine
Saussure’iin verdigi anlam dilbilimcilerce pek benimsenmemigtir.
Giiniinlizde sesbilim (Fr. phonologie, Ing. phonemics) sesbirimleri
dilsel bildirisim dizgesindeki iglevleri agisindan inceleyen dah belir-
tir. Buna kargin, Saussure’iin burada degindigi konuyu ele alan in-
celeme sesbilgisi (Fr. phonétique) diye adlandinlir. Seslerin evrimi-
ni incelediginde bu dal "tarihsel" ya da "evrimsel" diye nitelendiri-
lir. CN.
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dogrudan dogruya ses incelemesinde buluruz. Cagimiz dilbi-
limcileri sonunda bu gergegi kavradilar. Bagkalarinin (fizyo-
loji bilginlerinin, san kuramcilarinin, vb.) baglattig1 aragtir-
malarn kendi agilarindan siirdiirerek dilbilimi yardimci bir
bilimle donattilar. Bu bilim, dilbilimi yazih s6zciik egemenli-
ginden kurtardu.

Ses fizyolojisi (Alm. Laut- ya da Sprachphysiologie) co-
8u kez “sesbilgisi" (Alm. Phonetik, Fr. phonétique, ing.
phonetics) diye adlandirilir. Bizce yerinde degil bu terim;
onun igin sesbilim (Fr. phonologie) terimini kullamyoruz.
Ciinki sesbilgisi baglangicta ses evrimleriyle ilgili inceleme-
leri belirtmistir, bundan béyle de o anlamda kullandmalidir.
Birbirinden kesin olarak ayr iki incelemeyi ayn1 ad altinda
toplayamayiz. Sesbilgisi tarihsel bir bilimdir; degisimleri, d6-
niigimleri inceler ve zaman iginde yer alir. Sesbilim ise siire
chsindadir; ¢iinkii eklemleme ya da soyleyim diizenegi hig
degismez.

Ama bu iki inceleme 6zdes olmamakla kalmaz: Birbi-
rine kargit bile degildir. Birincisi dil biliminin basglica bolim-
lerindendir. Sesbilim ise - bunu bir kez daha belirtelim -
onun yardimc bir dalidir ve yalniz séz diizleminde yer alir
(bak. s. 49). Kuskusuz, dil olmasa seslemedeki devinimlerin
ne ige yarayacagini pek kestiremeyiz; ne var ki dili olustu-
ran onlar degildir. Ses aygitinin her isitim izlenimi i¢in zo-
runlu bitiin devinimleri agikladiginda da dil sorunu higbir
bigimde aydinlatilmig olmaz. Nasil bir duvar halis1 cesitli

renkten ipliklerin gérsel kargithigina dayanan bir sanat yapi-

tiysa, dil de isitim izlenimlerinin anliksal kargithfina daya-
nan bir dizgedir. Iste, inceleme i¢in 6énemli olan, renklerin
elde edilis yontemleri degil, karsithiklarin igleyisidir.

Bir sesbilimsel dizge taslag: icin okuru Ek boliimiine
gonderiyoruz (bak. s. 74). Burada yalniz, yazinin yol agtig
yanilsamalardan kurtulmak i¢in dilbilimin sesbilimden ne gi-
bi bir yardim bekleyebilecegini arastiracagiz.
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2. SESBILIMSEL YAZI

Dilbilimci her seyden 6nce, eklemli sesleri hi¢bir kari-
ytkhiga yol agmadan gosterebilecek bir yontemle donanmak
ister. Gergekte, bugiine degin pek ¢ok yaz1 dizgesi 6nerilmis-
tr.

Gergek bir sesbilimsel yazinin ilkeleri nelerdir? Bu
tirla bir yazi, konugma zincirindeki her 6geyi ayr1 bir goster-
peyle belirtmek amacini giitmelidir. Bu zorunluk her zaman
g6z Oniinde tutulmuyor: Ornegin, Ingiliz sesbilimcileri ¢o-
rumlemeden ¢ok smiflandirmayla ilgilendiklerinden kimi
sesler igin iki, hatta ii¢ yazach gostergeler kullaniyoriar. Ay-
rica, dig patlamali ve i¢ patlamal (bak. s. 89) sesler arasin-
daki ayrimda - agagida deginilecegi gibi - biyiik bir titizlik
rosterilmelidir.

Kullanilagelen yazim yerine sesbilimsel bir abece be-
nimsemek gerekli midir? Bu ilgin¢ soruna ancak goyle bir
deginebiliriz burada. Bizce sesbilimsel yaziy: yalnizca dilbi-
limciler kullanmalidir: Tek tiirden bir dizgeyi Ingilizler’e, Al-
manlar’a, Fransizlar’a, vb. benimsetebilmek olanaksiz. Uste-
lik, biitiin dillere uygulanabilir bir abecede ¢izgi, nokta gibi
yiginla yardimci gosterge kullanilmasi gerekir. Béyle bir abe-
ceyle yazilmis bir betigin sunacagi acikli goriiniim bir yana,
s0z konusu yazi kugkusuz kesinlik kazandiracagim derken
aydinlatmak istedigi seyleri bisbiitiin karanhklastiracak ve
okuyucunun kafasim iyice karngtiracaktir. Bu sakincalara
kargilik yeterince yarar da saglanmayacak. Bilim alanm digin-
a sesbilimsel kesinlik pek oyle 6zenilecek bir sey degil.

Bir de okuma sorunu var. Okurken iki yol izleriz: Yeni
ya da bilmedigimiz bir s6zcugii yazag yazag seslemleriz; ama
stk sik kullandigymiz, iyi bildigimiz bir sdzciigii, yazaglardan
bagimsiz olarak bir qirpida okuyuveririz. Boylece soézciigiin
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goriintisi bizim i¢in kavramsal yazi degeri kazanir. Gelenek-
sel yazimin hakh oldugu dizeydir bu: Fr. tant "o denli" ve
temps "zaman, ¢ag; hava, vb.", et "ve", est "(ilgili adilla birlik-
te), étre eyleminin bildirme kipinin simdiki zaman tekil iigiin-
cii kigisi" ve ait "(ilgili addla birlikte) avoir eyleminin dilek ki-
pi, simdikizaman tekil iigiincii kigisi", du "de ilgeciyle le tanim-
liginin derilmis bigimi" ve dii "borg, verecek", il devait "devoir
eyleminin bildirme kipinin simdiki zaman igiinci tekil kigi-
si" ve ils devaient "devoir eyleminin bildirme kipinin gimdiki
zaman, lgiincii cogul kigisi", vb. sozleri birbirinden ayirmak
yararhdir. Tek dilegimiz, bugiin kullandmakta olan yazimin
agin sagmaliklarindan kurtulmasi. Dil 6gretiminde sesbilim-
sel abece yararh olabilirse de, onun kullantmim genellestir-
mek olanaksizdir.

3. YAZININ TANIKLIGININ ELESTIRISI

Demek ki yazinin aldaticiligini saptadiktan sonra yapi-
lacak ilk igin yazimda diizeltim oldugunu sanmak yanhs. Ses-
bilimin bize gergek yarari, dile ulagmak icin bagvurulmasi
gereken yazili bicime karg birtakim 6nlemler almamiz: sag-
lamasidir. Yazinin taniklify ancak yorumlanmak koguluyla
bir deger tagiyabilir. Her durumda, incelenen dilin sesbilim-
sel dizgesini, bir bagka deyigle, kullandigy seslerin gizelgesini
ortaya koymak gerekir. Gergekten de, her dil iyice ayrimlag-
mug belli sayida sesbirim kullanir. Bu dizge, dilbilimciyi ilgi-
lendiren tek gergekliktir. Yaz1 gostergeleri, bu dizgenin bir
goriintiisinden bagka bir sey degildir ve bunlarin hangi oran-
da dizgeye uydugunu belirlemek gerekir. Belirleme eylemi-
nin giicligu dilden dile ve durumdan duruma degigir.

Gegmisteki bir dil s6z konusu olunca, dolayh verilere
dayanmak zorunda kaliriz. Bu durumda sesbilimsel dizgeyi
ortaya gikarmak igin bagvurulacak kaynaklar nelerdir?

1. Once dig belirtiler ve en basta da, ¢aglarindaki ses-
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lerle soyleyiyi betimlemis kimselerin taniklig. Ornegin,
XVI ve XVIL. yiizyil Fransiz dilbilgicileri, 6zellikie de bunia-
rin yabanciar icin kitap yazmig olanlar bizlere ¢ok ilging
gozlemler birakmiglardir. Ama bu bilgi kaynag: hi¢ de sag-
lam degildir. Ciinkii bu yazarlarin hicbir sesbilim yontemi
yoktu. Betimlemelerinde, bilimsel kesinlikten yoksun, rasge-
le terimler kullanmiglardir. Onun igin, bu dilbilgicilerin ta-
nikhiklar1 da yorum gerektirir. Ornegin, seslere verilen adlar
¢ogu kez karigikliga yol agacak niteliktedir: Eski Yunan dil-
bilgicileri titresimlileri (b, d, g gibi) "orta" (mésai) iinsiiz, tit-
resimsizleri (p, ¢, k gibi) ise psilai diye adlandirmiglar, bu
son terimi Latinler tenués (tenuis "ince" sézciigiiniin cogulu)
diye ¢evirmiglerdir.

2. Bu ilk verileri i¢ belirtilerle birlegtirerek daha sag-
lam bilgilere ulagabiliriz. I¢ belirtileri iki bolimde toplayaca-
g1z

a) Ses degigimlerinin diizenliligine dayanan belirtiler.

Bir yazacin degerini belirlemek istedigimizde, daha
onceki bir ddsnemde onun hangi sesi gosterdigini bilmek ¢ok
6nemlidir. Yazacin bugiinkii degeri, birtakim varsayimlar:
hemen bir yana itmemizi saglayan bir evrimin iiriiniidiir. Or-
negin, Sanskritce ¢’nin tasidig1 degeri bugiin kesin olarak bil-
miyoruz; ama s6z konusu 6ge Hint-Avrupa damaksih k’'y1
stirdiirdiigi i¢in, bu veri varsayim alanim kesinlikle sinirlan-
dirir.

Eger, kalkig noktasi diginda aym dilin ayni donemdeki
benzer seslerinin evrimi de bilinirse, 6rnekseme yoluyla yar-
gida bulunulabilir ve bir orant1 kurulabilir.

Hem kalkig, hem varig noktas: bilinen ve iki evre ara-
sinda yer alan bir séyleyisi belirlemek s6z konusu oldu mu,
sorunun ¢oziimii elbette daha kolaydir. Fransizca’daki au
(sauter "atlamak", "havaya u¢gmak", vb. sozcugiindeki gibi) or-
tacagda zorunlu olarak bir ikilitinlidiir: Ciinkii daha eski bir
al ile bugiinkii Fransizca’daki o arasinda yer alir. Bir bagka
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yoldan auw’nun belli bir donemde siirdiigiinii 63renirsek, bir
Onceki donemde de var oldugu su gotiirmez. Eski Yukar1 Al-
manca’daki wazer gibi bir sozciikte z’nin neyi belirttigini ke-
sin olarak pek bilmeyiz. Ama tutamak noktalarimiz vardir:
Bir yandan eski water, bir yandan da bugiinkii Wasser "su".
Oyleyse, bu z’nin ¢ ile s arasinda yer alan bir ses olmas gere-
kir. Yalnizca ¢ ya da s ile uzlagabilir her tiirlii varsayimi bir
yana itebiliriz. Ornegin, bu yazacin bir damaksil belirtmis
olmasi olanaksizdir, ¢iinkii iki dis eklemlemesi arasinda an-
cak bir digsil diigiiniilebilir.

b) Cagdag belirtiler. Tiirlid tirliidiir bunlar.

Degisik yazihglar bunlardan biridir. Eski Yukan Al-
manca'nm belli bir déneminde gu yazimlara restlariz: wazer,
zehan, ezan; ama hig wacer, cehan, vb. bigiminde bir yazim
gormeyiz. Ayrica, esan ve essan, waser ve wasser, vb. de gorii-
lirse, bu z’nin s sesine ¢ok yakin, ama ayn1 dénemde c ile
belirtilen sesten de epey farkli oldugu sonucuna varilir. Da-
ha sonralar1 wacer, vb. bigimlere rastlanirsa, bu durum, bir
zamanlar kesinlikle birbirinden ayr1 olan bu iki s2sbirimin
az ¢cok kaynasmig oldugunu tanitlar.

Siirsel betikler soyleyis iistiine degerli belgelerdir. Ko-
suklama dizgesinin, seslem sayisina, nicelife ya da seslerin
uyusumuna (ses yinelemesi, yarim uyak, uyak) dayanmasina
gére bu betikler bizi s6z konusu noktalarda aydinlatirlar.
Yunanca kimi uzun seslemleri yazida belirtirse de (6rnegin,
w bigiminde gosterilen 6) kimilerini belirtmez; a, i ve u’nun
niceligi Ustiine bilgi edinmek igin ozanlara bagvurmak gere-
kir. Eski Fransizca’da uyak, 6rnegin gras "yagh" ve faz (Lat.
facio "yapiyorum", "yaparim") sézciiklerinde son tinsiizlerin
hangi doneme degin ayri sesler olarak kaldigini ve ne zaman
birbirine yaklagip kaynagtigin1 bulmamizi saglar. Uyak ve ya-
rim uyak, Eski Fransizca’daki e’ler iginde Latince a’ya bagla-
nanlarin (Lat. patrem’den pére "baba", talem’den tel "onun gi-
bi, bunun gibi, dyle, bdyle", vb., mare’den mer "deniz") 6biir
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¢'lere hig benzemedigini de gosterir. Bu sozciikler hicbir za-
man elle, "digil adil; Lat. illa’dan", vert "yesil; Lat. viridem’
den", belle "beau "giizel" sifatimin disili; Lat. bella’dan” vb

vb. ile uyak ya da yarim uyak olusturmaz.

Son olarak da, bagka bir dilden aktarilmig sozciiklerin
yazihgini, s6z oyunlarini, abuk sabuk sozleri, vb. belirtelim.
Ornegin Gotga’daki kawtsjo sézciigii cautio "giivence"nin or-
tagag Latincesi’'nde nasi soylendigini gosterir bize. Fr. roi
"kral" sozciiginin XVIII. yizyl sonlarinda rwé bigiminde
soylendigini, Nyrop’un Grammaire historique de la langue
frangaise (Fransiz Dilinin Tarihsel Dilbilgisi) adh yapitinda
andi@r (D, s. 178) su Oykiiciik ortaya koyar: Devrim mahke-
mesinde bir kadina taniklar 6niinde bir kralin gerekli oldu-
gunu soyleyip soylemedigi sorulur. Kadin verdigi yanitta
"Capet ya da bagka herhangi bir roi’dan degil, yalnizca rouet
maitre’den, yani egirme aracindan" soz ettigini belirtir.

Biitiin bu bilgi edinme yontemleri, bir donemin sesbi-
lim dizgesini belli bir oranda tanimamiza ve hem yazinin ta-
mkhgindan yararlanmamiza, hem de onun saptiric1 yonleri-
ni diizeltmemize yardimci olur.

Yasayan bir dil s6z konusu oldu mu, usa uygun tek
yontem: a) Dolaysiz gézlemin saptadig sesler dizgesini orta-
ya koymak; b) sesleri - yetersiz bir bigimde - belirtmeye ya-
rayan gostergeler dizgesiyle bu dizgeyi karsilagtirmaktir. Bir-
yok dilbilgici bugiin de, yukarda elestirdigimiz ve betimlen-
mek istenen dilde her yazacin nasil sdylendigini belirtmek
amacini giiden eski yontemle yetiniyor. Bu yoldan bir dilin
sesbilimsel dizgesini agik secik bir bigimde sunmak olanak-
sizdir.

Ama bu alanda simdiden biiyiik bir ilerleme oldugu,
sesbilimceilerin yazi ve yazima iliskin diisiincelerimizi yenile-
memize ¢ok biiyiik bir katkida bulundugu da kesindir.
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SESBILiM ILKELERIi

BIRINCi BOLUM

SESBIiRiM TURLERI

1. SESBIRIMIN TANIMI™

[Bu kesim i¢in, F. de S.’iin 1897°de Seslem Kuramu \is-
tiine yaptifa ve birinci bolimiin genel ilkelerine de degindigi
iic konugmanin imyaziyla (stenografiyle) saptanmig®® betigi-
ni kullanma olanagin1 bulduk; ayrica F. de S.’uin kigisel not-
larinin biyiik bir béliimii sesbilime iligkindir; bunlar birgok
~ noktada I. ve III. ders dizisinin sundugu verileri aydinlatir
ve bittiinler. (Yayimcilar)]

Birgok sesbilimci hemen hemen yalniz sesleme eylemi-
ne, bir bagka deyisle orgenler (girtlak, agiz, vb.) aracihgiyla
seslerin olugturulmasina 6nem verip igitimsel yoni bir yana
itiyor. Bu yontem dogru degildir: Kulak istiindeki izlenim
6rgenlerin devinimsel imgesi denli dolaysiz bigcimde algilan-
makla kalmaz; bu izlenim her tiirlit kuramin dogal temelidir
de.

(1) Sesbinm terimiyle kargladymiz phoneme’i Saussure dzdeksel nite-
likli, dil dizleminde degil. séz diizleminde saptanabilen bir kendi-
lik olarak goriir. Bugiin sesbinm diye adlandirilan 68cler ise Saus-
sure’iin salt aynmsal ve bicimsel ozellikleriyle tanimladif) indirgene-
mez birimlerin karsiifiadir. Yayimcilar birgok yerde indirgenemez bi-
rim yerine sesbinm terimini kullanmigtir. CN.

(2) Bu konugmalann iigiinii de Ch. Bally imyaziya aktarmugtir. CN.
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Isitimsel veri daha sesbirimler ele alimrken bile - dii-
siince yoluyla algilanmasa da - vardir. Bir &’nin, bir £'nin, vb.
ne oldugunu kulak yoluyla biliriz. Bir ses zinciri gerceklesti-
ren agizla girtlagin biitiln devinimleri bir sinema aygitiyla
gosterilebilse, eklemlemeye iliskin bu devinimler dizilisinde
gene de altboliimler saptayamayiz. Bir sesin nerede bagladi-
#1, bir onceki sesin nerede bittigi bilinmez. Isitimsel izlenim
olmasa, 6rnegin fal’da iki ya da dort birim degil de, iig birim
bulundugu nasil sdylenebilir? Bir sesin kendisine benzer ka-
lip kalmadi isitilen s6z zincirinde hemen algilanabilir. Tiir-
des bir gey izlenimi uyandi) siirece bu ses hep aym sestir,
tektir. Onemli olan, siire agisindan sesin uzunluk ya da kisa-
hg (6rnegin fal ve fal) degil, izlenimin niteligidir. Igitimsel
zincir egit zamanlara béliinmez, tirdes zamanlara aynilir ve
bunlan da izlenim birligi nitelendirir. Sesbilim incelemesin-
de dogal kalki noktas: budur.

Bu y6nde ilk Yunan abecesi ¢ok begenilmeye defer.
Her yalin ses bu abecede bir tek yazi gostergesiyle belirtilir,
her gosterge de her zaman aym yahin sesin kargihfidir. Bu
yiice esinli bir bulugtur ve Latinler’ce de benimsenmigtir;
"yabanci” anlamindaki sozciigiin yaz1 gostergesi
. APOY’ta
her yazag tiirdes bir zamanin karsihidir. Yukardaki ¢izim-
de yatay cizgi ses zincirini, kiicitk dikey cizgiler ise bir ses-
ten dbiiriine gegisi gosterir. Ilk Yunan abecesinde, Fransiz-
ca’da titregimsiz higirtih igin kullamlan "ck" gibi karmagik ya-
zimlara da, bir tek ses igin kullanilan ¢ift yazaca (s icin kulla-
nilan "c”ve s” gibi) da, iki ses i¢in kullamlan tek yazaca (ks
igin kullamlan " gibi) da rastlanmaz. Iyi bir sesbilimsel ya-
21 icin zorunlu ve yeterli olan bu ilkeyi eski Yunanlilar nere-
deyse tiimiiyle gerceklegtirmigtir.¢
(3) Gergikh, th, ph icin X:©.@ kullanilimigtir; @EPRY, pherd’yu belir-

tir. Ama bu, sonradan ortaya gkmig bir yeniliktir; eski yazitlarda
XARIZ yerine KHARIE yazimina rastlanir. Aym yazitlar & igin iki
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Obiir toplumlar bu ilkenin ayrimina varmamiglardr,
onun igin de abeceleri s6z zincirini igitimsel evrelerine ayir-
maz. Ornegin, kimileri pa i, ko, vb. daha karmagik birimler
diizeyinde kalmigtir. Bu yazima seslemsel yazim adi verilir.
Biraz yanhgtir bu adlandirma, ¢iinkii bir seslem bagka yollar-
dan da (6rnegin, pak, tra, vb.) olusturulabilir. Samgiller yal-
nizca iinsiizleri gostermiglerdir: yukarda deginilen sozciigii
yazmalar1 gerekse, BRBRS bigiminde yazarlardi.

Demek ki s6z zincirindeki seslerin sinirlandiriimasi
ancak igitimsel izlenime dayanabilir. Ama bunlarin betim-
lenmesine gelince, ig degisir. Bu betimleme ancak eklemle-
me eylemine dayanabilir. Ciinkii olusturduklan zincir icinde
ele alinan igitimsel birimler ¢oziimlenemez. Sesleme devi-
nimlerinin olugturdugu zincire bagvurmak gerekir. Béyle ya-
pilinca, aym sesin kargiliginin ayn1 edim oldugu gériuliir: b (i-
sitimsel zaman) = b’ (eklemleme zamani). S6z zincirinin bo-
limlenmesiyle elde edilen ilk birimler b ve b’den olusacak-
tir. Bunlara sesbirim denir. Sesbirim igitimsel izlenimlerle
eklemleme devinimlerinin, igitilen birimle sdylenen birimin
toplamidir ve bunlann biri ébirtinii kogullandirir. Goriildii-
gii gibi, her zincirde bir yaniyla yer alan, daha bu diizlemde
bile karmagik nitelikli olan bir birimdir bu.

S6z zincirinin ¢éziimlenmesiyle elde edilen ilk 6geler
bu zincirin halkalan gibidir, zaman iginde tuttuklar: yer di-
sinda ele alinamayacak, indirgenemez anlardir. Ornegin, ta
gibi bir biitiin her zaman bir an art1 bir an, belli uzunlukta

gostergeye yer verir: "kappa" ve "koppa”. Ama bu, ayn bir olgudur:
Sdyleyisteki iki gercek ayirtiyr belirtmek séz konusuydu, giinkii & ki-
mi durumda damaksil, kimi durumda artdamaksildi. Kald ki "kop-
pa" sonradan ortadan kalkmugtir. Bir de, daha ince bir nokta var:
Ik Yunan ve Latin yazitlan ¢oBu kez bir cift tinsiizii yahn bir ya-
zagla gdsterirler; ornefin. Lat. fuisse "olmug olmak, var olmug ol-
mak, vb." FUISE biciminde yazilmigtir; demek ki ilkeye aykin bir
olgu bu, ¢iinkii bu ¢ift 5, gorecegimiz gibi, tirdes olmayan ve ayri
izlenimler uyandiran iki zamanl bir siireye egittir. Ama hog gorebi-
liriz bu yanhg, ciinki bu iki ses, birbiriyle kangmamakla birlikte or-
tak bir ozellik sunar (bak. s. 90 ve otesi).
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bir parga arti bir bagka parga olacaktir. Buna karsin, indirge-
ncmez t pargasi tek bagina incelendiginde, soyut bir bigim-
de¢, zaman diginda ele alinabilir. Yalnizca ayiric1 6zelligi géz
oniinde bulundurarak ve zaman icindeki ardigikliga bagh
her geyi bir yana birakarak genel olarak £den, T tiirii olarak
(tirrleri bilyiik yazagla gosterecegiz), i’den [ tiirii olarak séz
edebiliriz. Aym bigimde bir do, re, mi ezgisel biitiinii ancak
saman iginde yer alan somut bir dizilis olarak incelenebilir.
Ama bu diziligin indirgenemez 6gelerinden birini ele alir-
sam, onu soyut olarak inceleyebilirim.

Cesitli dillerden yeterli sayida s6z zinciri ele alinip in-
celendikten sonra, bunlarin kullandigh 68eler saptanarak si-
niflandirilabilir. O zaman, igitimsel bakimdan 6nem tagima-
yan ayirtilar bir yana birakilirsa, ortaya gikan tiirlerin belirli
siayida oldugu goriliir. Bunlarin dizelgesiyle ayrintil betim-
lemesi §zel yapitlarda® bulunabilir. Burada biz bu tiirli her
simflandirmanin hangi degismez ve yalin ilkelere dayandig-
m gostermek istiyoruz.

Ama 6nce ses aygitindan, 6rgenlerin olas igleyisin-
den, sesi olugturmadaki iglevlerinden kisaca s6z edelim.

2. SES AYGITI VE BU AYGITIN ISLEYISI®

Aygitin betimlenmesi konusunda, ayrintilart kapsama-
yan bir ¢izimle yetiniyoruz. Bu ¢izimde A geniz boglugunu,
13 agiz boslugunu, C, iki sesteli arasindaki sesyarigim (¢) da
kapsayan girtlagi gostermektedir.

(4) Bkz. Sievers, Grundziige der Phonetik (Sesbilgisi Tlkeleri), 5. baski,
1922; Jespersen, Lehrbuch der Phonetik (Sesbilgisi Elkitabi), 2. bas-
ki, 1913; Roudet, Eléments de phonétique générale (Genel Scsbilgi-
si Ogeleri), 1910.

(5) F. dec Saussure’iin biraz kisa olan betimlemesi Jespersen’in Le/ir-
huch der Phonetik’inden yararlanilarak biitiinlenmigtir. Sesbirimle-
rin agafida ortaya konulacak 6zlii anlatimlanna iliskin ilkeyi de ge-
ne bu yapitta bulduk. Ama bunlar bigimle, diizenlemeyle iigili so-
runlar. S6z konusu deBisikliklerin F. de S.'iin diigiincesini higbir
yerde bozmadifim okuyucu gorecek (Yayimcilar).
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Agizda dudaklan (a
ile @), dili (g -r -8 dil ucu-
nu, ¥ ise dilin geri kalan
boliminii belirtir), st dig-
leri (d), 6n tarafta kemiksi
ve oynamayan bir béliimle
(f - h) arka tarafta yumu-
sak ve oynayan bir béliim
(damaketegi: i) kapsayan
damag, bir de kigikdili
(8) birbirinden ayirt etmek
gerekir.

Yunan yazaglan ses-
lerin gikarihginda etkin
olan orgenleri, Latin yazag-
lan ise edilgen bolimleri
belirtir.

Birbirine kogut iki

kasin ya da sestellerinin olugturdugu sesyarig (&) bunlar bir-
birinden uzaklagtifinda agilir, birbirine yaklastiginda kapa-
nir. Tam kapanma hemen hemen hi¢ s6z konusu olmaz.
Acilma ise kimi durumlarda genis, kimi durumlarda dardir.
Genis oldugunda hava hicbir engelle kargilasmadan gegtigin-
den sestelleri titresmez; dar oldugunda havanin gegisi ses ¢1-
karan titresimlere yol agar. Olagan durumlarda seslerin ¢1-
karihsina iligskin bagka bir segenek yoktur.

Geniz boslugu hi¢c kimildamayan bir 6rgendir. Hava-
nin gegisi kiigiikdilin (§) kalkigiyla durdurulabilir, o kadar.
Kimi durumlarda agik, kimileyin kapah bir kapidir bu.

Agiz boslupu ise bilyiik bir gesitlilik gosteren durum-
lar sunar: Agiz yolunun vzunlugu dudaklar aracihgyla artin-
labilir, yanaklar sigirilebilir ya da gevsek bir duruma getirile-
bilir, dudaklarin ve dilin tiirlii tiirli: devinimleriyle bosluk da-
raltdabilir, hatta kapatilabilir.
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Aym orgenlerin ses olugturmadaki iglevleri devingen-
likleriyle dogru orantilidir: Girtlakla geniz boglugunun igle-
vinde hep ayn tekdiizelik, agiz boslugunun iglevinde ise hep
ayn gesitlilik.

Akcigelerden gelen hava once sessyanifindan geger.
Burada, sestellerinin birbirine yaklagmasiyla bir girtlak sesi
olugabilir. Ne var ki dildeki seslerin ayirt edilerek siniflandi-
rilmasini saglayan sesbirim gegsitlerini olugturabilecek etken
girtlak degildir. Girtlak sesi bu yonden tekdiizedir. Dogru-
dan dogruya sesyarifindan gikti1 bigcimde algilansa, nitelik
bakimindan neredeyse degismeme 6zelligi tasidigh goriiliir.

Geniz yolu yalmzca, oradan gegen ses titresimlerine
tinlaticiik yapar. Demek ki geniz yolunun da ses olusturucu
bir iglevi yok.

Buna kargin, agiz boslugunun hem ses iiretici, hem de
tinlama saglayici iglevi vardir. Eger sesyani$ ¢ok agilirsa,
higbir girtlak titresimi olmaz. Bu durumda, algilanacak se-
sin ¢ikig noktas: agiz boslugudur (bunun bir ses mi, yoksa
yalnizca bir giiriiltit mi oldugu konusunu ¢éziime haglamay:
fizikgilere birakiyoruz). Eger tersine, sestellerinin birbirine
yaklagmasi sesyarigni titresime gegirirse, agiz, her seyden
dnce, girtlak sesini degistirici bir gorev yerine getirir.

Boylece, sesin olusturulmasinda ige kangabilecek et-
kenler sunlardir: Soluk verme, agiz eklemlemesi ya da bo-
gumlamasi, girtlak titresimi ve geniz tinlamasi.

Ama sesi olugturan bu etkenleri sayip dokmekle sesbi-
rimlerin ayrimsal 6gelerini belirlemis olmay:z. Sesbirimleri
siniflandirmak igin onlarin birbirlerinden nasil ayrildiklarini
bilmek ne olduklarin1 bilmekten ¢ok daha 6nemlidir. Simf-
landirmada, bulunmayan, eksi nitelik tagtyan bir etken art1
nitelikli, bulunan bir etkenden daha énemli olabilir. Orne-
fin, art1 nitelikli olan, ama her sesleme eyleminde de ortaya
¢ikan soluk verme ayirt edici deger tagimaz; oysa, eksi nite-
likli bir etken olan geniz tinlamasinin bulunmamasi, tipk: bu-
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lunmas: gibi, sesbirimleri nitelendirmeye yarar. Demek ki
igin 6zii su: Yukarda belirtilen etkenlerden ikisi siireklilik
gosterir, sesin olusturulmasi i¢in zorunlu ve yeterlidir:

a) Soluk verme,
b) Agiz eklemlemesi;

buna kargin, 6bir iki etken bulunmayabilir de, ilk iki etkene
eklenebilir de:

¢) Girtlak titregimi,
d) Geniz tinlamasi.

Ote yandan, a’nin, c’nin ve d’nin tekdiize oldugunu,
buna kargin b’nin sonsuz bir ¢esitlilik gosterdigini de daha
simdiden biliyoruz.

Ayrica, bir sesbirimin, sesleme eyleminin saptanmasty-
la belirlendigini, aym bigimde, biitiin sesbirim tiirlerinin
tim sesleme edimlerinin belirlenmesiyle saptandigini unut-
mamak gerekir. Iste, bu sesleme edimleri, sesin olugumun-
da igse karigan etkenlerin sinmiflandirilmasinin da gésterdigi
gibi ancak son ii¢ etkenle birbirinden ayrilir. Demek ki her
sesbirim igin agiz eklemlemesinin ne oldugunu, bir girtlak
sesi kapsayip ( ~~ ) kapsamadigini ([ ]), bir geniz tinlama-
st igerip (. . . .) icermedigini ([ ]) ortaya koymak gerekir.
Bunlardan biri saptanmazsa, sesin belirlenmesi de eksik ka-
lir. Ama her igii de bilinirse, bunlarin tiirlii birlegimleri ses-
leme edimlerinin baglica gesitlerinin tiimiini belirler.

Boylece, olanakli gesitleri gosteren su ¢izelge elde edi-

lir:
1 I1 18 Iv
a Soluk verme Soluk verme Soluk verme Soluk verme
b Agiz ckl. A1z ekl Adiz ekl Agiz ekl

d (1 R U
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Yukardan asag birinci sira titregimsiz sesleri, ikinci si-
ra titregimli sesleri, G¢linci sira genizsillegmig titregimsiz ses-
leri, dordiincii sira genizsillesmig titresimli sesleri goster-
mektedir.

Ne var ki bilinmeyen bir sey kaliyor geriye: Agiz ek-
lemlemesinin 6z niteligi. Onun igin de bunun olanakl ¢esit-
lerini ortaya koymak gerekir.

3. AGIZ EKLEMLEMESINE GORE
SESLERIN SINIFLANDIRILMASI

Genellikle sesler eklemleme yerlerine gore siniflandi-
rilir. Bizim kalkis noktamiz degisik olacak. Eklemleme nere-
de olursa olsun, her zaman belli bir ses yolu acitklifi sunar,
daha acik bir deyigle; iki agir1 sinir olan salt kapanmayla salt
acuma arasindaki belli bir noktada yer alir. Bu temel iizerin-
de ve en kiiciik aciklik derecesinden en biiyiik agiklik dere-
cesine dogru giderek sesleri, 0, 1, 2, 3, 4, 5, 6 sayariyla be-
lirtecegimiz yedi ulamda toplayacagz. Yalniz bunlarin her
biri i¢inde, sesbirimleri, kendilerine 6zgii eklemleme bolge-
lerine gore degisik tiirlere ayracagiz.

Birgok noktada yetersiz ya da yanlis olsalar da, yaygin
terimleri kullanacagiz. Gerg¢ekten de, bogazsillar, damaksil-
lar, dissiller, akicilar, vb. terimlerin tiimi de mantiga aykiri-
dir. Damag: belli sayida alana bolmek usa daha uygun olur.
Boylece, dil eklemlemesi de goz 6niinde tutularak, her du-
rumda baghica daralmanin hangi nokta kargisinda bulundu-
gu her zaman séylenebilir. Bu goristen esinlenecegiz ve 45.
sayfadaki ¢izimde bulunan yazagclari kullanarak her eklemle-
meyi 6zlii bir anlatimla simgeleyecegiz: Bu anlatimda agikli-
i belirten sayi, etken orgeni (solda) gosteren Yunan yaza-
ciyla edilgen orgeni (sagda) yansitan Latin yazaci arasinda
yer alacak. Ornegin, 8o e, tam kapanmadaki agiklik derece-
sinde dil ucunun (g ) iist digyuvalarina (e) degdigi anlamina
pelir.
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Ayrica, her eklemlemede cesitli sesbirimler, varliklan
gibi yokluklar: da bir ayrimlagma 6gesi olan siiremdes olgu-
larla - girtlak sesi ve geniz tinlamast - birbirinden ayrilir.

Iste sesleri bu ilkeye gore sumflandiracagiz. Burada,
yalin bir uscul siniflandirma taslag séz konusu. Onun igin,
uygulama diizlemindeki 6nemleri ne olursa olsun, karmagik
ya da 6zel nitelikli sesbirimlerin (Grnegin soluklularin: ph,
dh, vb., yar1 kapantililanin: ts, dZ, pf, vb., yamusak linsiizle-
rin, zayif insizlerin: a, vb.) de, uygulama agisindan deger
tagimayan ve aynmiagmg sesler olarak ortaya ¢ikmayan ya-
lin sesbirimlerin de bu taslakta yer aimasi beklenmemelidir.

A. - SIFIR DERECE ACIKLIK : KAPANTILILAR
Bu sinif, agiz boglugunun tam ve siki sikiya, ama bir anhk
kapanmasiyla elde edilen tiim sesbirimleri igerir. Sesin ka-
panma sirasinda my, yoksa agilma sirasinda m olustugunu
incelemeye gerek yoktur, giinkii gercekte ses her iki bigim-
de de olugabilir (bak. s. 90 ve 6tesi).

Eklemleme yerine gore baslica ii¢ tiir kapantili ayirt
edilir: Dudaksi denilen tiir (p, b, m), digsil denilen tir (1, d,
n), bogazsil denilen tir (k, g, 7).

Birinci tiir iki dudakla eklemlenir; ikinci tiirde dilin
ucu damagin 6n tarafina dokunur; iigiincii tirde dilin sirtt
damagn arka tarafina deger.

Birgok dilde, 6zellikle de Hint-Avrupa dilinde, biri da-
maksi (f - A ustiinde), 6biiria artdamaksil (i ustiinde) ol-
mak iizere iki bogaz eklemlemesi belirgin bicimde birbirin-
den ayirt edilir. Ama bagka dillerde, 6rnegin Fransizca’da,
bu ayrihia 6nem verilmez; kulak, court "kisa" sozcugiindeki
k gibi bir art iinsiizii, qui "ki o, ki onlar, vb. anlaminda ilgi
adili” sézciigiindeki & gibi bir 6n linsiizde 6zdeslestirir.

Asagdaki gizelge bu gegsitli sesbirimlerin kisa anlatim-
larin1 vermektedir:
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DUDAKSILLAR DISSILLER BOCAZSILLAR
Pl b |(m}is| d i)} &g |()

aOalxOa|a0alp0el BOc |BOe]yOs] yOR|yOA
[] | omm [mwma] [] | wmen jowme) 1] vUVM

npof..jnla.... (l

ooooo

m, n, it genizsilleri tam anlamiyla genizsillesmis titre-
simli kapanuhlardir; amba denildiginde, kigikdil, 7’den
b’ye gecildigi sirada geniz bosluklarin: kapamak iizere yuka-
r1 dogru kalkar.

Kuramsal olarak, her tiirlin sesyari: titregimi icerme-
yen ya da titregimsiz bir genizsili vardir. Iskandinav dillerin-
de titregimsiz bir uinsiizden sonra titresimsiz m gelir. Buna
Fransizca’dan da érnekler verilebilir, ama konusan bireyler
bu sesi ayrimsal bir 6ge olarak gormezler.

Genizsiller gizelgede ayrag icine ahnmigtir. Gergekten
de, genizsillere iligkin eklemlemede agiz tam olarak kapanir-
sa da, burun yolunun agiimasi bunlara iist dereceden bir
a¢iklik (bak. C simfi) kazandirir.

B. - 1 DERECE ACIKLIK : SURTUSMELILER YA
DA SIZICILAR: Bu seslerde agiz boslugu tam kapanmaz,
havanin ge¢cmesine olanak saglanir. Sizici terimi son derece
genel bir terimdir; surtigmeli terimiyse, kapahhk derecesi-
ne iligkin hicbir bilgi vermemekle birlikte, havanin gegisiyle
ortaya cikan siirtiigmeyvi animsatir.

Bu sinifta artik birinci ulamdaki gibi tig tiirle yetinile-
mez. Bir kez, salt dudaksillar (p ve b kapantihlan) ¢ok sey-
rek kullamlbir. Onun igin bunlan bir yana birakiyoruz. Genel-
likle bunlarin yerini, alt dudakla diglerin birbirine yaklagma-
siyla elde edilen dudaksu-digsiller alir (Fransizca’daki f ve
v). Digsiller, daralma sirasinda dilucunun aldig: bigime gore
hirgok geside ayrilir, Bunlari tek tek belirtmeyecegiz; dilucu-
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nun gesitli bicimlerini 8. g’ ve B ile gisterecegiz. Damak-
la ilgili seslerde kulak genellikle bir én eklemleme (damak-
sillar) ve bir art eklemleme (artdamaksillar) ayirt eder.(”

Siirtugmeliler arasinda acaba kapantihlardan n, m, A,
vb.nin kargilig olan sesler, daha acik bir deyisle, genizsil bir
v, genizsil bir z, vb. var midir? Kolayca varsayilabilir bu; or-
negin Fr. inventer "bulmak, bulug yapmak, vb." sézciigiinde
genizsil bir v duyulur. Ama genellikle genizsil stirtiigmeli, di-
lin bilincine vardig bir ses degildir.

DUDAKSIL-
DISSILLER

I v b a s 3 § 4
ad ad | Bud | Bud | Bd | B | pud | pd
(1 (nowa| [] |vmem| (] (onwme] (] |ewmem

() Do joqapuyafu

DISSILLER

p = thing'deki Ingilizce th
d = then'deki Ingilizee th

DAMAKSILLAR|BOGAZSILLAR| 3 = s¥'deki Fransizea s
- z == rose’daki Franmzca s
x Y x ' Y $§ = chant’daki Franszca ch

yif | yaf | yii | yii 3 = génie’deki Fransizca g

[] |w~ms| [] |onww} x* = Bach’taki Almanca ch

(] [] (] * = liegen’dcki Kuzey Almanca g
= ich'teki Almanca ch

= Tage'deki kuzey Almanca g®

X,

=

< %

(7) Benimscedigi yalinlagtirma yontemine bagh kalan F. de Saussurc,
K, ve K, dizilerinin Hint-Avrupa dilinde biiyilk énem tagimasina
kargin, aynt ayrimt A simf igin yapmak geregini duymamug, isteye-
rek bu ayrima yer vermemistir (Yayunciar).

(8) Thing: sey; then: o zaman, ondan sonra, onun igin, vb.; si: eger,
rose: giil; chant: ezgi, sarky, vb.; génic: dogaiistii yaratik; peri; iistiin
yetenck; ke, vb; ich: "ben" anlaminda adiil; liegen: yatmak, Tage:
giinler. CN.
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C. - 2DERECE ACIKLIK : GENIZSILLER (bak. yu-
karda, s. 83).

D. - 3 DERECE ACIKLIK : AKICILAR.

Bu sinifa iki tiir eklemleme girer:

1) Yan eklemleme: Dil damagin 6n tarafina dokunur,
ama sagda ve solda bir bogluk birakir. Bu konumu 6zli anla-
timlarimizda / ile gosteriyoruz. Eklemleme yerine gore dis-
sil £, damaksil ya da yumusamig / ve bogazsil ya da artdamak-
sil £ birbirinden ayirt edilir (4, 2, 7). Hemen hemen biitiin
dillerde bu sesbirimler titresimlidir: Tipk1 b, z, vb. gibi. Ne
var ki bunlarin titregimsizleri de olanaklidir. Fransizca’da bi-
le boyle bir ses vardir: Bir titresimsiz iinsiizden sonra gelen
[ bu dilde girtlak sesi ¢ikarilmadan soylenir (6rnegin, bleu
"mavi'ye kargit olarak pluie "yagmur" da). Ne var ki bu ayrih-
gin bilincine varmayiz.

Genizsil I’den soz etmeye gerek yok: Bu ses hem ¢ok
az kargimiza ¢ikar, hem de ayrimlagmamigtir. Dilde var ol-
masi, 6zellikle de bir geniz sesinden sonra bu sesle kargilas-
mamz (6rnegin Fr. branlant [branler "sallamak"in durum or-
taci] sozciigiinde oldugu gibi) durumu degistirmez.

2) Titrek eklemleme: Dil damaga /’de oldugundan da-
ha az yaklagir, ama titresir. Titresim sayis1 degiskendir (6zli
anlatimlarda v ile gosterilir). Boylece yaniinsiizlerinkine esit
bir agiklik derecesi elde edilir. Bu titresim iki yoldan, bagka
bir deyisle, dilucunun 6n tarafta digyuvalarina dokunmasiy-
la ("yuvarlanan” r) ya da arka tarafta dilin art boliimiiyle
(girtlak r’si) saglanabilir. Titresimsiz ya da genizsil titrek iin-
sizler i¢in de, yaniinsiizler i¢in soylediklerimiz burada yine-
lenebilir.
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I & I3

8t3e | y'3f-h | '3 p=3 e v35°
SRS | RS | NN, | NN | RNy
(1 (] (1 g g}

3 derecenin 6tesinde bir bagka alana gireriz: Unsiizler-
den iinliilere gegeriz. Buraya degin anlattiklarimiza dayantla-
rak béyle bir ayrilik 6ngorillemez. Ciinkit sesleme diizenegi
degismez. Bir iinliiniin 6zlii anlatim:1 tipk1 herhangi bir titre-
simli iinsiiziink{i gibidir. Agiz eklemlemesi bakimindan yapi-
lacak bir ayrim yoktur. Yalniz igitimsel etki degisiktir. Belli
bir agiklik derecesi asildi my, agiz 6zellikle bir tinlatici gore-
vi ustlenir. Girtlak sesinin timisi belirgin bigimde ortaya ¢i-
kar ve agiz giriltiisi silinir. Agiz ne denli kapanirsa girtlak
sesi de o denli engellenir; agiz acildig1 oranda da girilti -
azalir. Iste boylece dogal olarak iinlillerd e ses egemendir.

E. - 4 DERECE ACIKLIK: i u ii

Obiir iinliilere oranla bu sesler gene biiyiik bir kapan-
ma gerektirir. Unsiizlerinkine oldukga yakindir bu kapan-
ma. Ilerde goriilecek olan ve genellikle kullanilan yaniinli
adin dogrulayan birtakim sonuclar dogar bu durumdan.

i, dudaklar geriye dogru gekilerek (-) ve 6n eklemle-
meyle; u, dudaklar yuvaklaklastinlarak (°) ve art eklemle-

meyle; i, dudaklarin «’daki duruma girmesi ve #’deki eklem-
lemeyle sGylenir.

Biitiin iinliiler gibi i # &’niin de genizsillegmig bigimle-
ri vardir. Ama az rastlanir bunlara, onun igin de bu sesleri
goz oniinde bulundurmayabiliriz. Fransiz yaziminda in ve

un bigiminde gosterilen sesler bagka seslerdir (bak. asagi-
da).
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Titregimsiz, bir bagka deyisle girtlak sesi olmadan soy-
lenen bir i var midir? Ayn: soru &, i ve biitiin nliller icin
de karsimiza gikar. Titresimsiz insiizlerin karsgih@ olarak
goriilen bu tiirlii sesbirimler vardir; vardir ama fisiltals, daha
acik bir deyigle sesyariginin gevsetilmesiyle ¢ikarilan inliiler-
le bunlar karigtirlmamahdir. Titregimsiz iinliler kendilerin-
den o6nce gelen soluklu A’lere benzetilebilir. Ornegin hi’de
once titregimsiz bir i duyulur, sonra da olagan bir i.

i b b

F. - 5 DERECE ACIKLIK: Sirasiyla i u_i’niin eklem-
lemesine denk diigen e o 6. Genizsillesmig uinlillere sik rast-
lanir (6rnegin, Fr. pin "¢am", pont "koprii", brun "esmer" s6z-
ciiklerindeki uinliiler). Titregimsiz bicimler he ho ho’deki so-
luklu A’dir.

Dikkat! - Birgok dil burada gok sayida agikhk dcrece-
si ayirt eder. Ornegin Fransizca’da en az iki dizi vardir: Biri
kapal diye adlandirdir: e 0 6 (6rnegin dé "tavla zar1", dos
"sirty deux "iki" sozciiklerinde oldugu gibi), obiirii_ise agik
adim1 ahr: (6rnegin mer "deniz", mort "6lim", meuknk[c'izney-
le] "Slayor" sozciiklerinde oldugu gibi).
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G. - 6 DERECE ACIKLIK: En yiiksek aciklik derece-
sinde bulunan a. Bunun, gergekte biraz daha dar, genizsilles-
mis bir bigimi (@) (6rnegin Fr. grand "biyiik" soézcigiinde ol-
dugu gibi) ve bir de titregimsiz bigimi (ha’daki k) vardr.




IKINCI BOLUM
SOZ ZINCIiRINDE SESBIiRIM

1. SESLERI SOZ ZINCIRINDE
INCELEME ZORUNLUGU

Ozel yaptlarda, en basta da ingiliz sesbilgisi uzmanla-
rinin kitaplarinda dilsel seslere iligkin ¢ok titiz incelemeler
bulunabilir.

Bunlar sesbilimin dilbilime yardimc1 bir bilim olmasi
icin yeterli midir? Ust uste yaigalan bunca ayrint tek bagina
bir deger tagimaz. Onemli olan yalniz biregimdir. Dilbilimci-
nin eksiksiz bir sesbilimci olmas: gerekmez. O yalnizca, dili
incelemesi icin zorunlu olan belli sayida verinin kendisine
saglanmasin ister.

Bir noktada bu sesbilimin yontemi 6zellikle kusurlu-
dur. Ciinki bu bilim, pek ¢ok durumda, dilde yalniz sesler
olmadigin, séylenen seslerden olusan yayihmlar bulundugu-
nu unutuyor. Bunlann kargihkh bagintilariyla da heniiz yete-
rince ilgilenmiyor. Oysa, ilk elde kargimiza gikan, sesler de-
gildir; seslem, kendisini olugturan seslerden daha dolaysiz
bigimde algilanir. Ilk yazi bigimlerinden kimilerinin seslem-
sel birimleri belirttigini gordiik: Abece diizenine ancak son-
radan ulagiimigtir.

Bir gey daha var : Dilbilimde yalin bir birim hicbir za-
man giiclik gikarmaz. Ornegin, eger belli bir anda ve belli
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bir dilde her ¢, o olursa, bundan higbir giiclik dogmaz. Ola-
y1 gozlemlemekle yetinebilir, sesbilimsel bakimdan agikla-
mayabiliriz. Ses bilimi ancak iki ya da daha ¢ok sayida 6ge
bir i¢ bagimlihk iligkisi kurdugunda deger kazanir. Ciinkii
Ogelerden birinin degismelerini ¢biir 6geninkiler simirlandi-
rir. Ortada iki 6ge bulunmasi gibi bir olgu tek basina bir ba-
gint1 ve kural yaratir. Bu da bir gézlemden ¢ok ayr bir sey-
dir. Demek ki, sesbilimsel ilke aragtirilirken, bilim sesleri
tek tek ele almayi yegleyerek ters yonde etkinlik gosteriyor.
Bu durumda pusulay sagirmak igin iki sesbirim yeterli. Or-
negin, Eski Yiiksek Almanca’daki hagl, balg, wagn, lang,
donr, dorn sonradan hagal "dolu", balg "post", wagan "yiirekli-
lik gostermek", lang, "uzun", donnar "gok giiriltiisii", dom "di-
ken" olmustur. Boylece Gbek icindeki ardisikhigin nitelik ve
sirasina gére sonug degisiyor: Kimi durumda iki insiiz ara-
sinda bir iinlii geligirken kimi durumda béyle bir sey olmu-
yor. Ama yasay: nasil dile getirmeli? Ayrihk nereden dogu-
yor? Kugkusuz, bu sozciiklerdeki iinsiiz 6beklerinden (g, Ig,
gn, vb.). Agik¢a goriliiyor ki bir durumda bir akici ya da ge-
nizsilden sonra, bir durumda da onlardan 6nce gelen bir ka-
pantih yer almaktadir bunlarda. Peki, ne gibi bir sonug ¢i-
kar bundan? g ile n tiirdes nicelikler sayildifz siirece g-n ilig-
kisinin neden n-g iligkisinden ayr1 sonuglar verdigi anlasila-
maz.

Sesbirim tiirlerini inceleyen sesbilimin yan: sira, kal-
ki noktas olarak ikili 6beklerle sesbirim ardigikhiklarin ele
alacak bir bilime de yer vardir. Bu ise bambagka bir seydir.
Seslerin tek tek ele alinarak incelenmesinde 6rgenlerin ko-
numunu saptamak yeterlidir. Sesbirimin isitimsel niteligi so-
run ¢gtkarmaz ortaya: Kulak bunu saptar. Eklemlemeyi ise is-
tedigimiz gibi gerceklesgtirme 6zgiirliigiimiiz vardir. Ama bir-
lesik iki sesin sdylenmesi s6z konusu olunca, sorun giiglesir.
Aranilan sonugla gerceklesen sonug arasindaki uyumsuzluk
olasihgin1 da hesaba katmak gerekir. Istedigimiz soyleyisi
gergeklestirmek her zaman elimizde degildir. Sesbirimleri
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birbirine baglama 6zgiirliigii eklemleme devinimlerini birbi-
rine baglama olanaklariyla sinirhdir. Obeklerde olup bitenle-
ri ortaya koyabilmek igin, onlar cebirsel denklemler olarak
ele alacak bir sesbilim kurulmahdir. Ikili bir 6bek, kargihkh
olarak birbirini kosullandiran istengsiz eklemleme devinim-
leriyle igitime iliskin olan belli sayida 6ge icerir. Bunlardan
biri degisti mi, bu degisiklik zorunlu olarak 6biirlerine de
yansir ve bu yansima hesaplanabilir.

Eger sesleme olgusunda, sesbirimlerin tiim yerel ¢egit-
liliklerini agan evrensel bir nitelik varsa, kugkusuz bu, de-
min s6ziinii ettigimiz kuralh devinim diizenidir. Bu da, 6bek-
lere iligkin sesblimin genel dilbilim icin tagimas: gereken
onemi gosterir. Genellikle, dillerin degisken ve rastlantisal
Ogeleri olan tiim seslerin soylenisine iliskin kurallar vermek-
le yetiniyorlar: Oysa bu birlegimsel sesbilim, birbirine bagl
sesbirimlerin olanaklarinin simrlarim gizer, onlarin degis-
mez iligkilerini saptar. Ornegin, hagl, balg, vb. (bak. s. 90)
¢ok tartigilan Hint-Avrupa selenlileri sorununu ortaya gika-
rir. Tgte, tasarladigimiz bigimdeki bir sesbilimin en gok ge-
rekli oldugu alan budur. Giinkii bu sesbilimin bagtan sona
ortaya koydugu tek olgu seslemlemedir neredeyse. S6z ko-
nusu yontemle ¢éziimlenecek tek sorun bu degildir. Ama ke-
sin bir olgu var, o da su: Selenliler sorununu, sesbirimlerin
hirlegimlerini yoneten yasalar1 dogru olarak degerlendirme-
den tartisabilmek hemen hemen olanaksizdir.

2. IC PATLAMA VE DIS PATLAMA

Temel nitelikli bir gézlemden yola ¢ikiyoruz: Bir appa
obegi sdylendiginde, iki p arasinda bir ayrihk gériliir: Bun-
lardan birincisi bir kapanmaya, ikincisi ise bir agilmaya
denk diiger. Bu iki izlenim birbirine oldukga benzer, onun
igin de pp dizisi bir tek p ile gosterilmigtir (bak. s. 77 not).
Ne var ki appa’nin iki p’sini 6zel gostergelerle (> ya da 1 ve
< ya da 2) birbirinden ayirmamiz: (ap' p%a) ve soz zincirin-
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de birbirlerini izlemediklerinde nitelendirmemizi saglayan
(bak. ap'ta, atp’a) da bu ayrihiktir. Ayn1 ayrim kapantihlar di-
sinda da yapilabilir, sirtigmelilere (af' fa), genizsillere
(am!' ma), akicilara (al' l’a), ve genel olarak, a disindaki iin-
lileri de (ao! 0%a), kapsamak iizere biitiin sesbirimiere uygu-
lanabilir.

Kapanmaya i¢ patlama, acilmaya dig patlama denilmis-
tir; bir p i¢ patlamali (> = 1) ya da dig patlamah (< = 2) di-
ye nitelendirilir. Aym:1 anlamda kapanmal seslerle agiimalr
seslerden de soz edilebilir.

Kuskusuz, appa gibi bir 6bekte i¢ patlama ve dig patla-
ma diginda bir de, kapantinin istenildigi kadar uzatildiga bir
durak ayirt edilir; alla 6beginde oldugu gibi, daha biiyiik bir
agiklik derecesi sunan bir sesbirim s6z konusu ise, érgenler
devinimsiz kalirken gikan sesin kendisi siiriip gider. Genel
olarak her soz zincirinde bu tiirlii ara evreler vardir: Bunla-
ra duralamalar ya da duralamal: eklemlemeler diyecegiz.
Ama bu ara evreler i¢ patlamali eklemlemelere de benzetile-
bilir, ¢iinkii ayn1 sonucu verirler. Asagida yalnizca i¢ patla-
malarla dig patlamalar1 géz 6niinde bulunduracagiz.(

Eksiksiz bir sesbilim yapitinda hos gorillemeyecek
olan bu yontem, temel etkeni bakimindan ele alinan seslem-
leme olgusunu en yalin gizgilerine indirgeyen bir sunusta ge-
cerligini korur. S6z zincirinin seslemlere bolinmesinde kar-

(1) Kuramin en tartigilabilir noktalarindan biridir bu. Kimi karst cikig-
lan dnlemek igin, her duralamali eklemlemenin (fninki gibi) iki
gliciin tiriinii oldufu belirtilebilir: 1. Havanin, kargisina ¢ikan geper-
lere baskist; 2. Bu baskiya karst bir denge kurmak igin kasian ge-
perlerin direnmesi. Demek ki duralama, siirdiiriilen bir i¢ patlama-
dan bagka bir sey degfil. Onun igin, aym tiirden bir i¢ patlamayla
bir duralama birbirini izledi mi, ortaya cikan etki bagtan sona sii-
reklilik gosterir. Bu bakimdan, soz konusu iki eklemieme tiriini
orgensel devinime iliskin ve igitimsel nitelikli bir tek birimde topla-
mak mantifa aykiri degildir. Qysa di§ patlama, bir arada ele alinan
bu eklemlemelerin ikisiyle de karsitlagir: Ciinkii tammi geregi bir
gevsemedir; ayrica bak. aluina altboliim (Yayuncilar).
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silagilan biitiin giiglitkleri bu yoldan ¢ozebilecegimizi savun-
muyoruz; tek amacimiz, bu sorunun incelenmesi igin usa uy-
gun bir temel olugturmak.

Bir gozlemde daha bulunalim. Seslerin gikariliginda zo-
runlu olan kapanmah ve agilmah devinimlerle, ayn seslerin
cesitli agikhik derecelerini birbirine karigtirmamak gerekir.
Herhangi bir sesbirim i¢ patlamal1 da olabilir, dig patlamal
da. Ama aciklik derecesinin i¢ ve dig patlamay etkiledigi de
bir gergektir: Sesin agiklik derecesi ne denli yiiksekse, iki de-
vinim arasindaki ayrim da o denli belirsizdir. Ornegin, i u
@’de ayrilik heniiz ¢ok iyi algdanir; a i' i2 a’da kapanmali bir i
ile agilmal bir i duyulabilir; aym bicimde a 1! u?a, a ii' ii*a’da
i¢ patlamali sesle onu izleyen dig patlamali ses ¢ok acik ola-
rak birbirinden ayirt edilebilir: Oyle ki, yazi kimi durumlar-
da, her zaman oldugunun tersine, bu ayrim belirtir: Ingiliz-
ce’deki w, Almanca’daki j ve ¢cofu kez de Fransizca’daki y
(veux "gozler", vb. de), u! ve i' yerine kullanilan u ve i’ye kar-
sit olarak acilmah sesleri (u2 i?) belirtir. Ama daha yiiksek
bir aciklik derecesinde (e ve 0) i¢ patlama ve dis patlama ku-
ramsal bakimdan olanakliysa da (bak. a e! e?«, a o' 0*a) ger-
cekte biiyiik bir giigliikkle birbirinden ayirt edilebilir. Yukar-
da gorildigii gibi, en yiksek derecede yer alan a ise artik
ne i¢ patlama sunar, ne de dig patlama; ¢iinkii s6z konusu
sesbirimde agiklik derscesi bu tirlit her ayrima silip ortadan
kaldirir.

Demek ki a diginda, sesbirimler gizelgesini ikiye ¢ikar-
mak ve indirgenemez birimler dizelgesini agagidaki bicimde
ortaya koymak gerekli:

pt p, vh.
fr A vb
m! m?, vb.
rory vb
ity vb.
e! e vbh.

qa.
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Yazimin benimsedigi ayrihiklan (y w) ortadan kaldir-
mak goyle dursun, titizlikle koruyoruz bunlar; bu goris agi-
s1 ilerde yedinci altboliimde dogrulanmaktadir.

ik kez sayutlama diizleminin digina giktik ve ilk kez
somut, béliimlenemez, soz zincirinde bir yer tutan, bir siire
kaplayan ogelerle karsilasmaya bagladik. P’nin p* ile p? nin
ortak é6zelliklerini bir araya getiren soyut bir birnmden bag-
ka bir gsey olmadigim soyleyebiliriz. Gergeklik diizlemimda
yalniz p! ile p?ye rastlanir: Tipki PBM’nin bir iist soyutlama-
da (dudaksillar) bir araya gelmesine benzer P’nin durumu.
Bir hayvan tiiriinden nasil s6z edilirse P’den de oyle séz edi-
lir: Hayvan tiiriiniin erkek ve digi 6rnekleri vardir, ama iilki-
sel bir 6rnegi yoktur. Buraya degin iste bu soyutlamalan
ayirt ederek simflandirdik: Ama daha Gteye gitmek, somut
6geye de ulagmak zorunluydu.

Birimin tamimim daha yakindan incelemeden bu so-
yutlamalar1 gergek birimler olarak ele almas: sasbilimin bi-
yiik bir yanilgis1 olmugtur. Eski Yunan abecesi bu soyut 6ge-
leri birbirinden ayirabilmisti. Daha once gordiigiimiiz gibi,
bu abecenin igerdigi ¢6ziimleme en dikkate deger ¢6ziimle-
melerden biriydi. Ne var ki bu ¢oziimleme gene de .kaxktn,
belli bir agamada takihp kalmgti.

Gergekten de, bagka bir belirleine olmadan bir p ne-
dir? Zaman iginde, s6z zincirinin pargas: olarak ele alinirsa,
Ozellikle ne p? olabilir, ne de p'; p' p? hi¢ olamaz, ¢iinkii bu
obek kesinlikle ayngtinlabilir. Eger s6z zinciri ve zaman di-
sinda ele alinirsa, kendine 6zgii bir varlig: bulunmayan, hig-
bir isleme yatkin olmayan bir sey durumuna girer; ! + g gibi
bir 6bek kendi bagina ne anlama gelir? iki soyutlama za-
man iginde bir an olusturamaz; ! k', I k2, I' k2, I? k"’den sz
etmek, bdylece s6ziin gercek Ggelerini bir araya getirmek
ise bagka seydir. Geleneksel sesbilimi gii¢ duruma diisiir-
mek icin neden iki 6genin yeterli oldugu ortada. Boylece,
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onun yapti1 gibi, soyut seshilimsel birimlecle incelemeyi yii-
ritmenin olanaksizhig tanitlanmig olur.

Soz zincirinde ele alinan her yalin sesbirimde, 6rne-
gin pu ya da apa’daki p’de sirasiyla bir i¢ patlama ve bir dig
patlama (a p! a?) oldugu yolunda bir kuram ortaya atimis-
tir. Kuskusuz, her agilmadan énce bir kapanma olmas: gere-
kir. Bir 6rnek daha verelim: Fransizca konugurken, 7 p? ses
Obegini olusturmam igin, ~’nin kapanmasim gergeklestirdik-
ten sonra, p’nin kapantis1 dudaklara dogru olugurken kiigiik-
dille agilmali bir 7 séylemem gerekir. Ama bu kargisavi yanit-
layabilmek igin goriis agimizin ne oldugunu iyice belirleyip
ortaya koymamaz yeter. Inceleyecegimiz sesleme eyleminde
yalnizca ayrimsal 6geleri goz 6niinde bulunduracagiz: Kulak
icin belirgin olan, s6z zincirinde igitimsel birimleri sinirland-
rabilecek nitelik tagiyan ayrimsal 68eleri. Bir tek bu igitim-
sel - devinimsel birimler ele almmahdir. Ornegin, dis patla-
mah p’ye iligkin eklemlemeye eslik eden dig patlamah rnin
cklemlemesi bizim igin yok sayilir; ciinkii algilanabilir bir
ses olusturmaz ya da, hi¢ degilse, sesbirimler zincirinde
onem tasimaz. Asagidaki agiklamalari anlayabilmek igin iyi-
ce kavranmasi gereken ¢ok 6nemli bir noktadir bu.

3. SOZ ZINCIRINDE DI§ PATLAMALARLA
IC PATLAMALARIN CESITLI BIRLESIMLERI

Simdi, kuramsal bakimdan olanakli dért birlesimde
g patlamalarla i¢ patlamalarin ardigikhigindan ne gibi so-
nuglar dogacagini gorelim. Bu dért birlesim sunlardir:
.<>,2.><,3.<<,4.> >,

1. DI§-IC PATLAMALI OBEK (< >). S6z zinciri bo-
zulmadan, biri dig, biri i¢ patlamah iki sesbirim her zaman
birbirine baglanabilir. Ornekler: k2 i, k2 i2, y2 m!, vb. (bak.
Sanskritge. k21 ta-, Fr. k2! té. [yazilig: quitter "birini ya da bir
yeri birakip gitmek, vb."], Hint-Avrupa dilindeki y2 m! ¢ o-,
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vb.). Kuskusuz, k2 ¢!, vb. kimi birlesimler uygulamada gercek-
lesebilecek isitimsel bir sonug vermez. Ama, agumali bir &
olugturduktan sonra ¢rgenlerin herhangi bir noktada yeni
bir daralma saglamak i¢in gerekli konuma girdigi de bir ger-
cektir. Bu iki sesleme evresi birbirini engellemeden art arda
gelebilir.

2. IC-DIS PATLAMALI OBEK (> <). Aym1 durumda
ve ayni1 kosullarla, birincisi i¢, ikincisi dig patlamah iki sesbi-
rimi birbirine baglamaya engel olabilecek higbir gey yoktur.
Ornekler: it m?, k' 12, vb. (bak. Yun. haima "kan", Fr. actif "et-
ken", vb.).

Kugkusuz, bu ardigik eklemleme anlar: bir 6nceki du-
rumdaki denli dogal bir bi¢imde birbirini izlemez. Bir ilk i¢
patlamayla bir ik dig patlama arasinda su ayrihk vardir: Ag-
z1yansiz bir duruma girmeye yonelten dig patlama bir sonra-
ki ani etkilemez; oysa i¢ patlama, herhangi bir dig patlama
igin kalkig noktast olamayacak belli bir konuma sokar onu.
Bundan 6tiirii de, ikinci sesbirimin olugturulabilmesi igin zo-
runlu olan orgensel bir konum elde etmeye yonelik bir
uyum devinimi gerekir her zaman. Ornegin, bir st p? 6begi-
nin s’sini gerceklestirirken, agimah p’yi hazirlamak igin du-
daklar1 kapamak gerekir. Ama deneyimler gostermektedir
ki bu uyum devinimi belirgin hicbir sey yaratmaz; yalnizca,
g6z oniinde bulundurmamiza gerek olmayan ve higbir ba-
kimdan s6z zincirinin sonraki béliimiinii engellemeyen ka-
cak seslerden biri ¢ikar ortaya.

3. DIS PATLAMALI HALKA (< <). Birbiri ard sira
iki dig patlama olabilir. Ama eger bunlarin ikincisi daha kii-
ciik ya da esit bir agiklik derecesindeki bir sesbirime iligkin-
se, kargit durumda gériilen ve daha dnceki iki olgunun sun-
dugu isitimsel birlik izlenimi uyanmaz; p? k? diyebilmek ola-
nakhdir (p? k2 @), ama bu sesler zincir olusturmaz, cunkii P
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ve K tiirleri egit agikliktadir. Iste, cha p? k* a sozciigiinde@
ilk a’dan sonra durulursa bu pek dogal olmayan séyleyis bigi-
mi elde edilir. Oysa p? r? bir sureklilik izlenimi uyandinir
(bak. Fr. prix "eder"): P y* de giiglitk gikarmaz (bak. Fr. rien
"hicbir sey"). Acaba neden? Birinci dis patlama gergeklesti-
gi anda 6rgenler, ikinci dig patlamay: gerceklestirmek iizere
ve birinci dis patlamanin igitimsel etkisini engellemeden ge-
rekli konuma girmistir de ondan. Ornegin, prix’de p s6ylenir-
ken, 6rgenlér » konumuna girmigtir bile. Ama prnin tersi r2
p? dizilisi kesintisiz séylenemez. Bunun nedeni, agimal bir
r* soylenirken p? durumunu almanin érgensel devinim baki-
mindan olanaksizlig1 degil, p¥nin daha digiik agiklik derece-
si kargisinda bu r#nin deviniminin algilanamamasidir. De-
mek ki eger r? p? sesleri gikarilmak isteniyorsa iki girigimde
bulunulmasi gerekir. Bu durumda ses ¢ikarma eylemi de ke-
sintiye ugrayacaktir.

Kesintisiz bir dig patlamah halka ikiden ¢ok 6ge kap-
sayabilir: Yeter ki daha kiigiik bir aciklik derecesinden daha
yiiksek bir agikliga gecilsin (6rnegin k2 r2 w2 a). Ustiinde dur-
mayacagimiz® kimi 6zel durumlar bir yana birakarak diye-

(2) Kugkusuz bu ulamin kimi 6bekleri kimi dillerdc gok kullanilir (6rne-
gin, Yunanca’da sézciik baginda kr; bak. kteino). Ne var ki, bunlar ko-
layca sdylenebilmekle birlikte, isitimsel birlik sunmazlar (bak. bir
sonraki not). - Lehge czapka "bir gesit asker baglif1” anlaminda Fran-
s1zca’ya aktarilarak chapska bicimini almigtir. Burada ise chiapka (soy-
lenisi: "sapka”) bigimine yer verildigini goriiyoruz. CN.

(3) Burada, bilingli bir yalinlagirmayla sesbirimin yalmz agikhik derece-
si ele alinmakta, eklemleme yeri de, eklemlemenin bzel niteligi de
(titresimsiz mi, titresimli mi, titrek iinsiiz mii, yaniinsiiz mii, vb. ol-
dugu) gbz 6niinde bulundurulmamaktadir. Onun igin, bir tek agik-
lik ilkesine dayanilarak varnlan sonuglar ayriklama olmaksizin bii-
tiin ger¢ek durumlara uygulanamaz. Ornegin, #ya gibi bir dbekte
ilk ii¢ 8%e zincirde kesinti olmadan giicliikkle sdylenebilir: %!
(megerki y?, r?yi damaksillagtirarak onunla kaynagsin); ne var ki
bu iig 8ge (#y) yetkin bir dig patlamah halka olusturur (bak. s.
106, meurtrier, vb.ne iligkin géziemler). Buna karsin, trwa giigliik ¢1-
karmaz. Ayrica, pmia, vb. gibi, genizsili i¢ patlamah olarak soyleme-
menin gok gii¢ oldufiu halkalan da analim (p?m! I a'). Bu sapkin du-
nimlar dzellikle dig patlamada goriiliir: Dig patlama 6z niteli3i baki-
mindan bir anlik bir eylemdir ve gecikme kaldirmaz. (Yayimcilar).
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biliriz ki dig patlamalarin ulagabilecegi sayi, gercek diizle-
minde ayirt edilebilecek agiklik derecelerinin sayisinda do-
gal sinirlarim bulur.

4..IC PATLAMALI HALKA (> >). Bu ébegi kargit
yasa yonetir. Bir sesbirim kendisini izleyenden daha agiksa,
siireklilik izlenimi uyanir (6rnegin i* 4, r* £'). Bu kosul yerine
gelmezse, bir sonraki sesbirim bir 6ncekinden daha agiksa
ya da onunla aym agikhk derecesindeyse sdyleyis olanakh-
dir, ama siireklilik izlenimi yoktur. Ornegin, a' s! ! ta’daki s*
r', cha-pka’daki p? k* 6begiyle aym 6zelligi paylagir (bak. yu-
karda s. 96 ve 6tesi). Bu olgu dig patlamali halkada inceledi-
gimiz olguyla her yonden kosutluk gosterir: r2 r’de ¢!, daha
az olan agiklifindan 6tiirii r’de dig patlamaya gerek birak-
maz ya da ! m* gibi, iki sesbiriminin ayni noktadan gikaril-
madif bir halka ele alinirsa, m''nin r*’yi dig patlamadan ba-
gisik kilmadig, ama, daha kapah séylenisinden 6tiirii onun
dis patlamasim tiimityle orttiigi gériliir: Bu da aym sey de-
mektir. Yoksa, bunun tersi m! r*de oldugu gibi, 6rgensel de-
vinim bakimindan zorunlu bir kagak dig patlama s6z zinciri-
ni boler.

Demek ki dig patlamah halka gibi i¢ patlamali halka
da, 6gelerinin her biri bir sonraki 6geden daha agiksa, iki-
den ¢ok 6ge kapsayabilir (bak. a! r* s ¢t).

Simdi halkalardaki kesintileri bir yana birakarak, "fiz-
yolojik" diye adlandirilabilecek olagan bir kesintisiz s6z zin-
cirini, Fransizca’daki particuliérement "6zellikle" s6zciigiinde
ortaya ciktii bigimde (p? at £ ' k2 Q' Py e
r' m? a') ele alalim. Bu s6z zinciri, agiz orgenlerinin ardigik
agilma ve kapanmalarina denk diigen, dig ve ic patlamalar
gosteren agamali halkalarin birbirini izlemesiyle nitelenir.

Boylece tanimlanan olagan s6z zinciri agagida belirti-
len ¢ok 6nemli gdzlemlere yol agar.
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4. SESLEM SINIRI VE UNLU NOKTASI

Bir ses zincirinde bir i¢ patlamadan bir dig patlamaya
gecilirse (> | <) seslem sirunpin belirtisi olan 6zel bir etki
elde edilir. Ornegin, particuliérement'n ' k¥sinde durum
boyledir. Orgensel devinimlere iligkin bir kosulla belirli bir
igitimsel etki arasindaki bu diizenli rastlagma ig-dig patlama-
h 6begin sesbilimse] diizlemde kerdddme 6zgii bir varhi1 olma-
s saglar: Kendisini olugturan tiirler ne olursa olsun, 6zelli-
gini siirdiiriir 6bek ve ne kadar birlesim olanag varsa bir o
kadar da tiir igeren bir cins olusturur.

Kimi durumlarda seslem smmn, i¢ patlamadan dig pat-
lamaya gegis hizina gore, aym sesbirim diziligsinin degisik iki
noktasinda yer alabilir. Ornegin ardra gibi bir 6bekte, a* r!
d*r* @' ya da.a! r' d' r* a! bigiminde béliimlenen zincir kop-
maz, ¢iinkii i¢ patlamali bir halka olan a! r* @', dig patlamah
bir halka olan 4> r* denli asamalidir. Particulierement’in
ulye’si icin de durum ayni olsa gerek (it I2 y? e! ya da i! I! y?
el).

Bir de su var: Bir suskudan birinci i¢ patlamaya (>)
gegilen yerde, 6rnegin Fr. artiste sézciiginiin a! r ¢ bolimiin-
de ya da particulierement’in p* @' r t bolimiinde oldugu gibi
bir dig patlamadan bir i¢ patlamaya gecilen yerde, bu birinci
i¢ patlamanin ortaya ¢ikti ses, gevresindeki seslerden §zel
bir etkiyle ayrilir: Bu, iinlii etkisidir. Hicbir bigimde a sesi-
nin daha biiyiik agiklik derecesine bagl: degildir bu etki, p* r!
*ta r de aym etkiyi pekala yaratir. Bu etki, tiirii, bir bagka
deyigle agikhik derecesi ne olursa olsun, birinci i¢ patlama-
nin 6ziinde yer alir. Ig patlamanin bir susku ya da dis patla-
madan sonra gerceklesmesi de 6nem tagimaz. Birinci ig pat-
lamal1 olma 6zelligiyle bu izlenimi uyandiran ses, inlii nok-
tast diye adlandirilabilir.
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Bu birime selenli ad1 da verilmis, aym seslemde daha
once ya da daha sonra gelen biitiin seslere de selensiz denil-
migtir. Unlii ve Ginsiiz terimleri, sayfa 86°da gordigiimiiz gi-
oi degisik tarleri adlandirir; selenli ve selensiz ise seslemde-
ki iglevleri belirtir. ki turlii terim kullanimasi ¢ok uzun siir-
miis bir karisikliktan kurtulmamizi saglar. Ornegin 1 tiirii
Fransizca’daki fidéle "birine ya da bir geye baglh" ve pied "a-
yak" sozcuklerinde aynidir: Bu bir unliddiir. Ama fidéle’de se-
lenlidir, pied’de selensizdir. Coziimleme, selenlilerin her za-
1nan i¢ patlamaly, selensizlerin ise kimi durumlarda ig patla-
mah (6rnegin, "boy" bigiminde yazian Ing. boi "erkek go-
cuk" sozeagiindeki i), kimi durumlarda da dig patlamals (6r-
nefin, "pied" biciminde yazilan Fr. p? y? et sozctigiindeki y?)
oldugunu gostermektedir. Bu da iki dizlem arasinda yapi-
ltn ayrima dogrular. Gergi e o a kuralca selenlidir, ama bu
salt bir rastlantidir. Obiir seslerinkinden daha biiyiik bir
acgikliviar oldugundan bunlar her zaman i¢ patlamali bir hal-
«a " baginda yer alirlar. Tersine, en digiik agiklik derece-
sinde bulunan kapantililar her zaman selensizdir. Gergek
diizleminde, cevrelerine ve eklemlenislerinin nitelidine gére
selenli ya da selensiz gorevini yerine getiren sesbirimler, 2,
3 ve 4 derece acgikligr olan sesbirimlerdir (genizsiller, akici-
las, yantinliler).

5. SESLEMILEME KURAMLARININ ELESTIRIST

Kulak her séz zincirinde bir seslemsel béliimleme ve
her seslemde de bir selenli algdar. Bu iki olgu da bilinmekte-
dir. Ama bunlarin varlik nedenini aragtirabiliriz. Cesitli agik-
lamalar éneriimistir:

1. Kimi sesbirimlerin ¢biirlerinden daha titresimli ol-
dugu goriilerek seslem, sesbirimlerin titregimliligine dayan-
dirdmak istenmistir. Ama eger oyleyse, o zaman neden i ve
s¢ gibi titresimli sesbirimler zorunlu olarak seslem olustur-
maz! Sonra, titresimlilik nerede biter? Ciinkii s gibi siirtiig-
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meliler seslem olugturabilir (6rnedin ps’ta). Lger yalnizca
birbirini izleyen seslerin gorece titresimliligi 50z konusu ise,
0 zaman da, en az titregimli olan 6genin seslem olugturdugu
w2 [l (6rnek: Hint-Avrupa dilindeki *wikos "kurl") gibi ébek-
ler nasi agiklanabilir?

2. lIk kez Sievers iinliiler arasinda yer verilen bir scsin
iinlii izlenimi uyandirmayabilecegini ortaya koymustur (Sr-
negin, y ile w'nin i ve «’dan bagka bir sey olmedigini gor-
ditk). Ama bu ikili iglevin ya da isitimsel ctkinin f¢unkua "is-
lev'in bagka bir anlami yoktur burada) nasil dogdugu sorul-
dugunda su yanit veriliyor: Bir sesin iglevi "seslem vurgusu-
tagtyp tagitmamasina baghdir.

Bu bir kisir dénguidiir: Ya her kosuida gonlimiin dile-
digi gibi, selenlileri yaratan seslem vurgusunu kullanabilme
ozgurligim vardir ve bu durumda vurguya sefenli vurgusu
demek yerine seslem vurgusu demenin higbir nedeni yol:tur
ya da, seslem vurgusunun bir anlami varsa, kugkusuz bunun
nedeni s0z konusu vurgunun seslem yasalarica baglanmas:-
dir. Bu yasalar ortaya konu!madi@ gibi, bu selenlilik nitelig-
ne "seslem olugturucu” adr veriliyor: Sanki seslem olugumu
da bu vurguya baghymis gibi!

Yontemimizin bu iki yonteme hangi bakimlardan kar-
st ¢iktrdr ortada: Soz zincirinde goriilldagi bigimiyle seslemi
¢oziimledik ve indirgenemez birimi, agilmal ya da kapanimna-
li sesi elde ettik; sonra, bu birimleri kaynastirarag seslem si-
nirtyla iinli noktasini tanimladik. Artik, bu igitimsel etkile-
rin hangi fizyolojik kosullarda olugmasi gerektigini biliyo-
ruz. Yukarda elegtirilen kuramlar ise tersine bir yol izliyer:
Sesbirim tirleri tek tek ele alinarak bu seslerden seslem si-
mnyla selenlinin yeri cikarilmaya kalkigihyor. Ovsa, herhan-
wi bir sesbirim dizisi s6z konusu oldugunda, sesbirimleri ek-
lemleme bigimlerinden biri bir bagkasina oranla daha dogal,
daha uygun olabilir. Ama ag¢ilmali ve kapanmali eklemleme-
ler arasinda secim yapma olanag gene de biyiik ¢lgiide var-
dir. igte seslemleme, dogrudan dogruya seshirim tiirlerine
degil; bu segime haghdir.
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Kugkusuz bu kuram biitiin sorunlari ortadan kaldirma-
g gibi ¢6ziimlemez de. Ornegin, o denli sik kullanian in-
lii boslugu, istengli ya da istengsiz bigimde gerceklesen bir i¢
patlamal kirik halkadan bagka bir sey degildir. Ornek : i! -
a' (Fr. il cria "bagirdt" da oldugu gibi) ya da a' - i* (Fr. ébahi
"sagirmig, saskina donmis" te oldugu gibi). Unlii boslugu
agiklik derecesi biiyiik olan sesbirim tiirlerinde daha kolay
olusur.

Bir de dig putlamal kink halkalarin durumu var. Bun-
lar agamali degilse de, olagan 6bekler gibi ses zincirine girer-
ler. Yun. kteing'ya iligkin olarak bu durumla kargilastik
(bak. s. 97 not 3). Bir 6rnek daha vermek igin pzta 6begini
ele alalim: Bu 6bek olagan bigimde ancak p? z2 £ a' diye sOy-
lencebilir: Demek ki iki seslem kapsamasi gerekir. Eger z’nin
girtlak sesi agik segik duyurulursa gergekten de iki seslemli
oldugu gorillir. Ama eger z titregimliligini yitirirse, en az
agiklik gerektiren sesbirimlerden oldugu igin, z ve a arasin-
daki kargithktan otiirii yalnizca tek seslem algilanir; agag yu-
kar1 p? z2 £ a' bigiminde duyulur 6bek.

Bu tiirlii bitiin durumlarda, insanin istenci ve giittiigi
amag ige karigarak yaniltici sonuglar verebilir, fizyolojik zo-
rumluklardan belli oranda siyrilabilir. ki tiirlii etkenin her
birine diigen pay1 dogru olarak soyleyebilmek ¢ogu kez gii¢-
tir. Ama ne olursa olsun, sesleme ardigik i¢ patlamalarla

dig patlamalar gerektirir. Seslemlemenin temel kosulu da
budur.

6. IC PATLAMAYLA DI§ PATLAMANIN SURES]

Seslemi dig patlama ve i¢ patlamalarla agiklamamizin
sonucu olarak, bir 6lgli olgusunun genellesmesinden bagka
bir sey olmayan 6nemli bir gézleme variriz. Yunanca ve La-
tince sozciklerde iki tiirlii uzun seslem ayirt edilir: Nitelik
bakimindan uzun seslemler (Lat. mater "anne") ve konum
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bakimindan uzun seslemler (Lat. factus "olgu"). Neden fac,
Juctus’ta uzun 6lgilii? Bu soruya alinan yanit su: ¢t 6begin-
den otiirli. Ama uzunluk dogrudan dogruya 6bege bagh ol-
w1, iki iinsiizle baglayan herhangi bir seslemin de uzun olma-
« gerekir; oysa durum hig de oyle degil (bak. Lat. cliens "ko-
runuk; alic", vb.).

Gercek neden, dig patlamayla i¢ patlama arasinda sii-
1 acisindanr temel bir ayrihik bulunmasidir. Dig patlama her
saman o denli hizli gergeklesir ki kulak i¢in orandis: bir nice-
lik olmaktan Gteye gidemez; hicbir zaman inli izlenimi
uyandirmamasinin nedeni gene budur. Yalnizca i¢ patlama
degierlendirilebilir. Onun igin de i¢ patlamanin bagladigs iin-
lu tistinde daha uzun siire duruldugu izlenimi uyanur.

Ote yandan, kapantili ya da siirtigmeli + akicrdan
olugan bir 6bekten once gelen inliilerin iki tirli islem gor-
dugi bilinmektedir: Lat. patrem (pater "baba"nin belirtme
durumu) sézciigiinde a uzun da olabilir, kisa da. Bu olgu da
ayni ilkeye baglanir. Gergekten de, £2 r? de denilebilir, ¢ r?
e, Birinci tir soyleyis a’ya kisa kalma olanagim verir; ikin-
«1 tur soyleyis ise uzun bir seslem yaratir. Burada a igin ge-
yorli olan bu iki tiirlii iglem factus gibi bir so6zciikte olanak-
sizdhr. Cunkii yalnizea ct £ denilebilir; ¢? 2 diyebilmek ola-
nak disidhr.

7. DORDUNCU AGIKLIK DERECESINDEKI
SESBIRIMLER. IKILI UNLU.
YAZIM SORUNLARI

Son olarak da dordiincii agiklik derecesindeki sesbi-
1mler birtakim gézlemlere yol agar. Sayfa 93’de, bagka ses-
lerde goriilenin tersine, genel kullanimin bunlar igin gifte
I yazam bigimi benimsedigini gérdikk (w = u, u = u',y =
1. i = i?). Bunun nedeni, aiya, auwa gibi obeklerde, 2 ve 1
e belirtilen ayrimin bagka biitin durumlarda oldugundan
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dabha iyi algilanmasidir; i* ve u! agikga iinlii izlenimi uyandi-
rir, i2 ve u? ise iinsiiz izlenimi birakir.®® Bu olguyu agiklama-
ya kalkigmamakla birlikte, s6z konusu iinsiiz i’nin hi¢bir za-
man kapanmah olarak ortaya ¢ikmadigin: da gézlemlemek-
teyiz. Ornegin, i?’si aiya’daki y’ninkiyle 6zdeg bir izlenim
uyandiran bir ai yoktur (Ing. boy ile Fr. pied’yi kargilagtirin).
Demek ki konum geregi y iinsiiz, i de_iinli; ¢iinki 1 tiiriiniin
bu gesitleri her yerde gerceklesemez. Ayn: gézlemlerin u ve
w, Ui ve yariinlii & icin de gegerli oldugu sdylenebilir.

Bu da ikiliiinlii sorununu aydinlatir. Bu ses i¢ patlama-
hh halkanin 6zel bir durumundan bagka bir sey degildir; a! r
ta ve a' u! ta 6bekleri salt bir kosutluk gdsterir. Yalniz ikinci
Ogenin agiklik derecesi bakimindan aralarinda aynlik var-
dir: Bir ikilitinlii, ikincisi birincisine oranla agik olan, onun
icin de 6zel bir igitimsel izlenim yaratan iki sesbirimli bir ig
patlamal halkadir: Sanki selenli, 6begin ikinci 6gesinde de
sirmektedir. Tersine, 2 y* a gibi bir 6bek 2 r2 a gibi bir ¢bek-
ten, son dig patlamalinin agiklik derecesi diginda, higbir ba-
kimdan ayrilmaz. Bu da su anlama gelir: Sesbilimcilerin yiik-
selen ikiliinli diye adlandirdiklan: 6bekler ikiliiinli degil,
dis-i¢ patlamali 6beklerdir. Bunlarin birinci 68esi ikinci 6ge-
ye oranla daha agiktir, ama ,igitimsel bakimdan (#2y?a') bun-
dan higbir 6zel sonu¢ dogmaz. Kimi Alman lehgelerinde ol-
dugu gibi (bak. buab "erkek g¢ocuk", liab "sevgi"), vurgunun
u! ve i* istiine geldigi u! o, i a tiriinden 6bekler de yalanci
ikilitinlilerdir ve o! u!, a! i!, vb. gibi birlik izlenimi uyandir-
mazlar. Zincirde kesinti olmadan ! o! i¢ patlamali + dis
patlamal olarak soylenemez : Megerki yapay bigimde bu
obege dogal olarak icermedigi bir birlik verilsin.

Ikilitinlityii, i¢ patlamali halkalar1 yoneten genel ilke-
ye baglayan bu tanim, onun sanilabilecegi gibi uyumsuzluk

(4) Dordiinci agiklik derecesindeki bu 63e, yumusak damaksil siirtiig-
meliyle (Kuzey Almanca’daki liegen) kangtinimamalidir. Bu sesbi-
rim tiiri iinstizlere baglanir ve onlarin biitiin 6zelliklerini tagir.
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gosteren, sesbilimse) olgular arasinda belli bir yer verileme-
yen bir sey olmadigini gosterir. ikiliinliye bagimsiz bir bo-
lam ayirmak gereksizdir. Oz niteligi gercekte ne ilgingtir, ne
de onemli. Saptanmasi gerekli olan, selenlinin sonu degil,
baglangicidir.

Sievers ve bir¢ok dilbilimci yazida i, u, &, r, n, vb. nin
seslem niteligi tagiyanlariyla tagimayanlarini birbirinden ayi-
rirlar; bizim mirta, mairta, myarta biciminde yazdigimiz s6z-
cukleri mirta, majrta, mjarta biciminde yazarlar; i ile y’nin
ayn1 sesbirim tiirine baglandigini saptadiklarindan her sey-
den 6nce ayn tiirsel gostergeyi kullanmak ister bu dilbilimci-
ler (s6z zincirinin yan yana dizilen tiirlerden olustugunu sa-
vunan goriis karsisindayiz gene!). Ama bu yazim, kulagin ta-
mkhgina dayanmakla birlikte, sagduyuya aykiridir ve yapi-
mas1 gereken ayrimi ortadan kaldirmaktadir. Bu yol izlendi
mi: 1. Acumali i, u (= y, w) ile kapanmalij, « birbirine karig-
tirtlir; bu durumda 6rnegin newo ile neuo arasmda higbir ay-
rim yapilamaz; 2. Tersine, kapanmah i u ikiye boélinir
(bak. mirta, mairta). Bu yazimin sakincalarina iligkin birkag
ornek verelim: Eski Yunanca’daki dwis ile dusi’yi ve rhéwo
ile rheima’y1 ele alalim: Bu iki kargithk kesinlikle ayn sesbi-
limsel kosullarda gergeklesir ve olagan durumlarda ayni ya-
7z1imsal kargithkla belirtilir: Kendisini izleyen sesbirimin da-
ha acik ya da kapali olmasina gore « da agilmali (w) ya da
kapanmali (1) olur; duis, dusi, rhéuo, rheyma yazimlar1 be-
nimsendi mi, her sey silinir. Aym bicimde, Hint-Avrupa di-
lindeki mater, matrai, materes, matrsu ve suneu, sinewai, si-
newes, sunusu diziligleri bir yandan r’ye, bir yandan da «’ya
iliskin islem bakimindan kesin bir kogutluk gésterirler. Bun-
larin hi¢ degilse ikincisinde, i¢ patlamalarla dig patlamalar
arasindaki karsithk yazida agikga ortaya gikar. Oysa burada
clestirilen yazim bigiminde (sitnue, siuneyai, saneues, sanu-
su) s0z konusu kargithk karanhkta kalir. Agilmahlarla ka-
panmaliar (1 w, vb.) arasinda genel kullanimin gézettigi ay-
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rimlar yalniz siirdirmekle kalmamali, bunlar tim dizgeye
de yaymali, 6rnegin /nater, mutpai, mutepes, mdtrsu yazimini
benimsemeliyiz. O zaman seslemleme iglemi apagik bir bi-
¢imde gozler 6niine serilir, iinlil noktalariyla seslem sinirlar:
kendiliginden ortaya ¢ikar.

Yayimcilann notu. — Bu kuramlar, F. de Saussure’iin,
kimilerine derslerinde de degindigi bir¢ok sorunu aydinla-
tir. Birkag 6rnek verecegiz bu konuda.

1. Slevers, ayn1 sesin almagmali bigcimde iki kez selen-
li, iki kez de selensiz niteligiyle gérev yapmasina ¢ok iyi bir
ornek olarak beritgnyn (Alm. berittenen "athlar") sézcigiini
anar (gergekte n burada selensiz gorevini yalniz bir kez yeri-
ne getirmektedir; onun igin de sozcigiu beritpnp diye yaz-
mak gerekir; ama 6nemi yok bunun). "Ses" ile "tiir"iin esan-
lamli olmadigim1 gosteren daha garpici bir 6rnek yoktur.
Gergekten de, ayn1 n istiinde, bir bagka deyisle i¢ patlamay-
la duralamah eklemlemede kalinirsa, yalniz bir tek seslem
elde edilir. Selenli ve selensiz n’ler almagmasi yaratmak igin
ic patlamay1 (birinci n’yi) dig patlamanin (ikinci »’nin) izle-
mesi, sonra yeniden i¢ patlama (tiglincii n) olmas: gerekir.
iki i¢ patlamadan 6nce higbir ig patlama olmadigindan, bun-
lar selenli 6zelligi tasir.

2. Fr. meurtrier "katil; oldiiriicii", ouvrier "isgi", vb. tii-
riinden sozciiklerin sonundaki -trier, -vrier (sdylenigleri ne
olursa olsun; bak. s. 61 not 3) eskiden bir tek seslem olustu-
ruyordu. Bunlar sonradan ikiger seslem olarak sdylenmeye
baglanmgtir (rmeur-tri-er: inlii bogluguyla ya.da énli boslugu
olmadan, bir bagka deyisle: -£2 r2 i e'ya darr:ity2e'). Degi-
siklik, i 6gesi ustiine bir "seslem vurgusu" getirilmesiyle de-
gil, dig patlamali eklemlemenin bir i¢ patlamah eklemleme-
ye doniigtiiriilmesiyle gerceklesmistir. ,

Halk ouvrier yerine ouvérier der: Bu da yukardakine
¢ok benzeyen bir olaydir; yalniz iciincii 6ge yerine ikinci
Ogeye iligkin eklemleme degismis ve bu 6ge selenli olmusg-
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tur: uvr? y? e! —s uvr yz* e' Sonradan da selenli r 6niinde
bir e gelismistir.

3. Bir de ¢ok iyi bilinen, Fransizca’da {insiziin izledigi
s oniinde gorillen ontireme unlilerinin durumunu analim:
Lat. scatum —s isciitum Fr. escu, écu "kalkan". Sayfa 99’da
gordiigimiiz gibi, s? k2 6begi kirik bir siradir; s! k? daha do-
galdir. Ama tiimcenin baginda bulundugunda ya da bir 6nce-
ki sozcitk agiklik derecesi diigiik bir iinsiizle sona erdiginde,
bu i¢ patlamali s’nin tinlii noktas: olugturmasi gerekir. Ontii-
reme i’si ya da e’si bu selenli niteligini yalniz belirginlestirir.
Sesbirimin belirgin olmayan her 6zelligi siirdiiriilerek isten-
di mi, belirginlesme egilimi gosterir. Fr. esclandre "rezalet"
ile halk agzindaki esquelette (squelette “iskelet" yerine),
estatue (statue "heykel" yerine) séyleyislerinde ortaya ¢ikan
durumda da aym olgu yinelenir; de ilgecinin, ed olarak yazi-
ya aktanlan halk dilindeki s6ylenis bigiminde de (un oeil ed
tanche "bir yesilsazan gozii") bu olguyla kargilaginz: Igses
diigmesi yoluyla da tanche, d’tanche olur; ama bu konum
icinde algilanabilmesi i¢in d’nin ig patlamah olmas: gerekir:
d! 2 anche; daha 6nce ele aldigimiz durumlarda oldugu gibi,
d’nin éniinde bir iinlii olusur.

4. Hint-Avrupa selenlileri sorununu yeniden ele alma-
ya, ornegin Eski Yiiksek Almanca’da, balg oldugu gibi kalir-
ken, hagl'in neden hagal’a doniistiigiinii aragtirmaya nere-
deyse gerek,bile yok. Balg’da yer alan ve i¢ patlamal bir si-
ranin (ba' I' g*) ikinci 6gesi olan I bir selensiz iglevi yerine ge-
tirir: Onun igin iglev degistirmesine hi¢bir neden yoktu. Bu-
na karsin, hagl’da yer alan ve gehe i¢ patlamal olan / iinli
noktas: olusturuyordu. Bu ses selenli oldugundan, onun
oniinde daha agilmali bir iinlii (yazimin taniklifina inanmak
gerekirse bir @) gelismis, ama zamanla da silinmigtir. Ciinkii
bugiin Hagel "dolu" yeniden ha' g* I' bigiminde séyleniyor.
Dahasi, bu s6zcugin soylenigiyle Fr. aigle "kartal" sozcugii-
niin séylenisi arasindaki ayrilig1 olugturan da budur: Ger-
mence sozciikte ! kapanmaldir, Fransizca sozcukte is€, son-
daki a’den &tiirii agilmalhdir (e! g2 12 2).



BiRINCi KESiM
GENEL iLKELER
BIRINCI BOLUM
DiL GOSTERGESININ OZ NITELIGI

1. GOSTERGE, GOSTERILEN, GOSTEREN

Kimilerine gore, dil te-
mel ilkesine indirgendiginde

bir ad dizini niteligiyle karsi- (ggg_’i )

miza ¢ikar; daha agik bir de-

yisle, dil bir terimler dizelgesi-

dir ve burada yer alan her 6ge

bir nesnenin® kargihgidir. Or- EQUUS

nekler® (yanda): (at)
Bu goriig bircok acidan

elestirilebilir. Bir kez, sozciik- vb.

(1) Nesne sozcugi burada gok genig kapsamli bir terim olarak kullanil-
maktadir. Gosterim eyleminin konusu olabilecek tiim varliklar, ol-
gular, kavramlar, somut ya da digsel nenler bu terimin kapsamina
girer. CN.

(2) Saussure, 6rnek olarak ele aldidr iki gercekligi soyut bir bigimde belir-
tebilmek igin Latince terimler kullamvor ARBOR ve EQUOS. Bun-
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lerden 6nce var olan hazir kavramlar bulundugu varsayimi-
n igerir (bu konuda, bak. s. 167). Sonra, adin ses ozellikli
mi, yoksa anliksal m: oldugunu belirtmez: Cinkii arbor her
iki agidan da ele alinabilir. Bir de, adi nesneyle birlegtiren
bagin ¢ok yalin bir iglem oldugu izlenimini uyandirir ki bu
hig de dogru degildir. Arna, olgular: asir1 bigimde yalinlagti-
ran bu dar goris, dil biriminin, iki 63enin birbirine baglan-
mastyla ortaya ¢ikan iki yonlii bir sey oldugunu gostererek
bizi gergege yaklagtirabilir.

Yukarda (s. 41) s6z ¢evrimine iligkin olarak dil goster-
gesinin icerdigi her iki 6genin de anlhksal nitelikli oldugunu
ve bunlarin beynimizde gagrisim yoluyla birbirine baglandi-
gin1 gordik. $imdi bu nokta iisiinde biraz duralim.

Dil gostergesi bir nesneyle bir adi birlestirmez, bir
kavramla bir isitim imgesini birlestirir.® Isitim imgesi salt fi-
viksel nitelikli olan 6zdeksel ses degildir; sesin anhksal izi-
dir, duyularimizin tanikhif yoluyla bizde olugan tasarimdir.
Duyumsaldir bu imge. Eger yer yer "6zdeksel" diye de nite-
lendirilirse, bundan yalnizca imgenin duyumsallig: ve genel-
likle daha soyut olan 6biir gagrisgim 6gesinin, kavramin kargi-
1 olarak ele alindig anlagilmahidir.

Kendi dilyetimizi gozlemledigimizde isitim imgeleri-
mizin anhksal 6zelligi iyi ortaya gikar. Dudaklarimizi da, di-
limizi de kipirdatmadan kendi kendimize konugabilir, bir gi-

lardan ikincisi Eski Latince bir bicimdir ve klasik Latince’de oldu-
gu gibi coful belirtme durumunu defil, tekil yalin durumu goste-
rir, kisa o icerir (oysa ¢oful belirtme durumunda uzun o vardir).
Herhangi bir yorumlama giicliifii olmamasi igin, yukardaki ¢izim-
de, klasik Latince bigime yer veriyoruz. CN.

(3) Tsitim imgesi terimi belki ¢ok dar kapsamhi gibi gelecek; ¢iinkii isiti-
min yan sira bir dc s6zciikteki seslerin ¢ikariligi, sesleme eyleminin
kasil imgeesi var. Ama F. de Saussure’e gore, dil 8zii bakimindan bir
birikimdir, digtan gelen bir geydir (bak. s. 43). Isitim imgesi, giiciil bir
dil olgusu kimliBiyle - soz diizlemindeki her tiirlii gerceklesmenin di-
ginda -, sozciifiin ozellikle dogal tasanimudir. Onun igin, sesleme eyle-
mine tistii rtiilii, dolayh bicimde deginilebilecegi gibi, igitim imgesi-
ne oranla ikincil bir ver de verilcbilir.(Yayimcilar).



110 FERDINAND DE SAUSSURE

iri igimizden ezbere okuyabiliriz. Dildeki sézciikler bizim
igin igitim imgeleri oldugundan bunlar: olusturan "sesbirim"-
lerden s6z etmekten kagmmak gerekir. Bu terim bir ses ey-
lemi digiincesi igerdiginden ancak konugma diizlemindeki
sozciige, i¢ imgenin sOylemde gergeklesen bicimine uygun
diigebilir. Isitim imgesine deginildigini unutmamak kosuluy-
la, bir sézciigiin sesleriyle seslemlerinden s6z ederek bu tiirlii
bir yanhs anlamay énleriz.

Demek ki dil gostergesi iki yonlii anliksal bir kendilik.
Bunu goyle gosterebiliriz:

KQV Yo,

Isitim
imoess3

W

Bu iki 6ge birbirine siki sikiya baghdir ve birbirini ¢ag-
rigtirir. Latince arbor sozciigiiniin anlamin aradigimizda da,
Latince’nin "agag" kavramini belirtmek igin kullandig s6zcii-
gli bulmaya gahstifimizda da, ancak dilin onayladig yaklag-
tirmalarin gergeklige uygun diigtugiini goriir, tasarlanabile-
cek bagka her tirli yaklagtirmay: bir yana iteriz: Acik bir
gergek bu.

w arbor
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Bu tanim ortaya 6nemli bir terim sorunu gikarir. Kav-
ramla isitim imgesinin birlesimine gosterge® diyoruz: Ne
var ki genellikle bu terim yalniz igitim imgesini, 6rnegin bir
sOzcigu (arbor, vb.) belirtir. Cinkii su unutulur: Eger ar-
bor’a gosterge deniliyorsa, bunun biricik nedeni sozciigiin "a-
gac¢" kavramina tagiyiclik etmesidir; duyumsal boliimiin
uyandirdig kavram biitiiniin de varligin igerir.

Burada s6z konusu edilen ii¢ kavram, karsit olmakla
birlikte birbirini ¢agristiran adlarla belirtilirse anlam belir-
sizligi de sona erer. Onerimiz gu: Biitiinii belirtmek igin gos-
terge sOzciigli kullanimali, kavram yerine gosterilen ve isitim
imgesi yerine de gosteren terimleri benimsenmelidir. Goste-
ren ve gosterilen terimleri hem kendi aralarindaki, hem de
biitiinle kurduklan karsith@ belirtmek gibi bir yarar saglar.
Gostergeye gelince: Bu sozciikle yetiniyoruz, ciinkii giindelik
dil bagkasim esinlemedi bize.

Bu bigimde tamimlanan dil gostergesinin baghca iki
ozelligi vardir. Bu ozellikleri aciklarken, aym tiirden her in-
celemenin de ilkelerini ortaya koyacagiz.

2. BIRINCI ILKE: GOSTERGENIN
NEDENSIZLIGI®)

Gostereni gosterilenle birlestiren bag nedensizdir.
Gostergeyi, bir gosterenin bir gosterilenle birlesmesinden
dogan biitiin olarak gordiigiimiizden daha yahn olarak soyle
de diyebiliriz: Dil gostergesi nedensizdir.

(4) Burada gosterge sozciiiiyle kargiladifimiz Fransizca signe terimi
i¢in Saussure’iin yaptify aciklamada, Tiirkge sozciigiin 6zelliginden
otiirii ufak bir uyarlamay: zorunlu gordiik. CN.

(5) Yapitta sik sik kullanilan ve sifat olarak, gosterenle gosterilen arasin-
daki simgesel olmayan, rastlantisal ve 6zgiir iligkiyi niteleyen, ad ola-
rak ise bu nitelikten doan durumu belirten Fr. arbitraire terimini ne-
densiz ve nedensizlik terimleriyle karsiliyoruz. Saussure’iin genel dil-
deki anlamindan siyirarak kullandify bu terim yapitin gesitli yerlerin-
de sifat olarak immouvé "nedensiz"in esanlamlist ve motivé "neden-
li"nin kargitanlamhisidir; ad olarak ise motivation "nedenlilik"in kargi-
tidir. Dizin boliimii de bu yorumumuzu destekler (Immotivé bak.
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Ornegin, "kardes" kavraminin, kendisine gosterenlik
yapan k-a-r-d-e-g ses dizilisiyle higbir i¢ bagintisi yoktur.(®
Basgka herhangi bir dizilis de onu ayn1 oranda gisterebilir.
Diller arasindaki ayriliklar, dogrudan dogruya da degisik dil-
lerin varhg: bunu tanitlar: "Okiiz" gésterileninin gostereni si-
nirin bir yaninda (Fransa) b-o-f (hoeuf), bir yaninda ise (Al-
manya) o-k-s (Ochs).

Gostergenin nedensizligi ilkesini kimse yadsimiyor.
Ne var ki cogu kez bir gergegi bulmak ona gereken yeri ver-
mekten daha kolaydir. Yukarda agiklanan ilke biitiin dil bili-
mine egemendir ve bu ilkenin sonuglar: sayilamayacak denli
coktur. Su da bir gergek ki bunlarin tiimii de ilk bakigta aym
aciklikla goriillemez. S6z konusu sonuglarla ilkenin tagidig
biiyiikk 6nem ancak birgok dolambagh yoldan gegcilerek orta-
ya gikarlabilir.

Burada kisa bir gozlemde bulunmak istiyoruz: Goster-
gebilim kurulduktan sonra, timilyle dogal nitelikli gosterge-
lere dayali anlatim tiirlerinin - pandomima gibi - kendi alam-
na girip girmedigini aragtirmalidir. Gostergebilimin bu anla-
tim bicimlerini de ele aldigam varsayalim: Iste o zaman da
baghica konusu gene gostergenin nedensizligine dayanan diz-
geler biitiinii olacaktir. Gergekten de, bir toplumun benim-
sedigi her anlatim bigimi ilkece toplumsal bir aligkiya ya da
- aym anlama gelen - toplumsal bir uzlasgima dayanir. Orne-

Arbitrairc; arbitraire = immotivé). Arbitraire sozciiginii kullanma-
ya bir bakima Fransizca’min sozcilkk dizgesi zorlamugtir Saussure’ii:
Bu kullanimin kéki. bilginin motivation teriminin kargitina da ge-
reksinme duymasinda aranmahidir. Kisacasi:

I. Sifat . arbitraire = immotivé (nedensiz)
arbitraire [ motivé (nedenli)
II. Ad : arbitraire = .. (nedensizlik)

arbitraire | motivation (nedenlilik).
iki dizi arasinda kesinlikle bigimsel bir aynm yapilmak istenirse ar-
bitraire terimi buyrultusal (keyfi) sozciigiiyle de kargilanabilir. CN.
(6) Saussure’iin verdidi 6megi (soeur "kizkardes™) Tiirkge'ye uyarliyo-
ruz.



GLNEL DILBILIM DERSLERI 113

gin, cogu kez belli bir dogal anlatimlilikla yiiklii olan toplum-
sal incelik gostergeleri (imparatorunu dokuz kez egilip dog-
rularak selamlayan Cinli’yi diigiiniin) gene de bir kurala bag-
hdtr. Bunlarin kullanilmasini zorunlu kian kendi 6z degerle-
ri degil, s6z konusu kuraldir. Onun igin, diyebiliriz ki goster-
gelerin her bakimdan nedensiz olanlar1 gostergesel yonte-
min ilkisini obirlerinden daha iyi gergeklestirir. Bundan
Otiird, anlatim dizgelerinin en karmagi: ve en yaygini olan
dil ayn1 zamanda bunlarin en belirginidir de. Dilbilim bu ba-
kundan her tiirlii gostergebilimin genel 6rnegi olabilir. Dilin
yalniz 6zel bir dizge niteligi tagimasi durumu degistirmez.

Dil gostergesini, daha dogrusu bizim gosteren diye ad-
landirdigimiz 6geyi belirtmek igin simge s6zciigii kullanilmis-
tir. Dogrudan dogruya birinci ilkemizden &tiirii bu terimin
benimsenmesini sakincal buluyoruz. Simgenin 6zelligi hic-
bir zaman tiimiyle nedensiz olmamasidir. Simge bog degil-
dir; onun gostereniyle gosterileni arasinda dogal bir bag izi-
ne rastlanir. Tiizenin simgesi olan terazinin yerini bagka her-
hangi bir sey, 6rnegin bir araba alamaz.

Nedensiz sozciigi de bir gézlem gerektirir: Bu sozciik,
posterenin, konusan bireyin 6zgiir secimine bagh oldugu dii-
yuncesini uyandirmamalidir (asagida gérecegimiz gibi, gos-
terge dilsel bir toplulukta yerlesti mi, onda herhangi bir de-
pisiklik yapmak bireyin elinde degildir). Biz yalniz, gostere-
nin bir nedene baglanamayacagini, daha agik bir deyisle,
rerceklik diizleminde higbir dogal iligki kurmadidi gosteri-
len agisindan nedensiz oldugunu séylemek istiyoruz.

Bu konuyu kapamadan 6nce, birinci ilkeye karsi 6ne
suriilebilecek iki gorigii belirtelim:

1. Gosteren se¢iminin her zaman nedensiz olmadigin
belirtmek igin yansimalara bagvurulabilir. Ne var ki bunlar
higbir zaman bir dil dizgesinin érgensel 6geleri degildir. Kal-
i ki yansimalarin sayis1 da sanildigindan ¢ok daha azdir.
I'r. fouet "kirbag" ya da glas "yas ¢ani" tiiriinden sozctikler ki-
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milerinin kulagina anlatimh seslerden kurulu gibi gelebilir.
Ne var ki bunlarin baglangigtan beri boyle bir 6zellik tagima-
digim gormek icin Latince’deki bicimlerine bagvurmak ye-
ter (fouet, fagus "siirgen"den gelir, glas ise classicum "boru
sesi"'nden). Sozciiklerde bugiin bulunan seslerin niteligi, da-
ha dogrusu bu seslere yakigtirilan nitelik ses evriminin rast-
lantisal bir sonucudur.

Gergek yansimalar ise ( Fr. glou - glou "gurgur”, "gulu
gulu"; tic tac "tik tak", vb. gibi) hem sayica azdir, hem de
bunlarin segilisinde de belli oranda nedensiz bir nitelik var-
dir. Ciinkii gergek yansimalar birtakim giiriiltilerin yakla-
sik, yar1 saymaca nitelik bile kazanmig 6ykiinmeli bigimlerin-
den bagka bir sey degildir. (Fr. ouaoua "havhav" ile Alm. wa-
uwan’yu karsilastirin). Ustelik, bir kez dile girdiler mi, 6biir
sozciikler gibi belli oranda sescil bicimbilimsel, vb. evrim ge-
cirmeye siiriiklenirler (bak. Halk Latincesi’ndeki yansima
kokenli pipio’den gelen Fr. pigeon "giivercin"). Bu da s6z ko-
nusu yansimalarin ilk 6zelliklerinden bir seyler yitirerek, ne-
densiz olan dil gostergesinin genel 6zelligine biiriindiikleri-
nin agik kanitidir.

2. Yansimalara ¢ok yakin olan iinlemler de benzer
gozlemlere yol agar ve savimiz agisindan daha biiyiik bir sa-
kinca olugturmaz. Unlemleri, neredeyse doganin zorlamasiy-
la olugmusg, gercekligin kendiliginden anlatim bigimleri ola-
rak gorme egilimi vardir. Ne var ki bunlarin ¢cogunda goste-
rilenle gosterenin zorunlu bir bag kurdugu yadsinabilir. Tki
dili bu agidan kargilagtirmak, s6z konusu anlatimlarin, bun-
larin birinden 6biiriine ne denli degistigini gostermeye yeter
(6rnegin Fransizca’da aie! "ay!" denir. Almanca’da au!). Kal-
di ki birgok iinlemin baslangicta belli bir anlam tagiyan s6z-
ciikler oldugu bilinir (bak. Fr. diable! "seytan": "hay kor sey-
tan!", mordieu! "hay Allah!" = mort "6lim", Dieu "Tann"-
dan, vb.).
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Kisacasi, yansimalarla iinlemler ikinci derecede 6ne-
mi olan 6gelerdir ve bunlarin simgesel bir kaynag bulundu-
pu da kimi yonlerden yadsinabilir.

3. IKINCH ILKE: GOSTERENIN CIZGISELLIGI

Gosteren igitimsel nitelikli oldufundan yalniz zaman
iginde yer alarak gergeklesir ve zamandan kaynaklanan 6zel-
likler tagir: a) Bir yayiim gosterir ve b) Bu yayiim bir tek
hoyutta 6lgiilebilir: O da bir ¢izgidir.

Bu ilke apagik olmakla birlikte, anlaglan hicbir za-
man belirtilmeye deger bulunmamis; bunun da nedeni kus-
kusuz iistinde durulmaya bile degmeyecek bir gey gibi goriil-
mis olmasi. Ne var ki temel bir ilke bu. Sonuglar: da sayila-
mayacak denli ¢ok. Onemi birinci yasamnkine denk. Dilin
tum diizenedi ona bagh (bak. s. 181). Gorsel gosterenlerin
(denizci belirtkeleri, vb. nin) bircok boyutta birden siirem-
des olarak dallanip budaklanabilmesine kargin, igitimsel gos-
terenlerin tek boyutu vardir, o da zaman g¢izgisidir. Bunlarin
ogeleri birbirini izler ve bir zincir olusturur. Isi yaziya doker
de zaman igindeki ardigikligin yerine yazi gostergelerinin
uzam gizgisini koyarsak bu 6ze}lik hemen ortaya gikar.

K#mi durumlarda agik¢a’ gérilmez bu. Ornegin, bir
s¢slemi vurgularsam, ayni noktaya degisik anlam Sgeleri yig-
(igim sanilir. Oysa, bu bir yanilsamadir. Seslemle vurgusu
bir tek sesleme edimi olusturur. Bu edimde ikilik yoktur,
yalmz, gevreyle kurulan gesitli karsithk bagintilan vardir
(bu konuda bak. s. 190).




IKINCI BOLUM
GOSTERGENIN DEGISMEZLIGI
VE
DEGISEBILIRLIGI®

1. DEGISMEZLIK

Gosteren, belirttigi kavram agisindan 6zgiir bir segim
iriinii olmakla birlikte, kendisini kullanan dilsel topluluk ba-
kimindan 6zgiir degildir, zorunlu olarak benimsenmistir. Bu
konuda topluma g6riiyit sorulmaz, dilin segtigi gosteren yeri-
re bir bagkas: kullanilamaz. Temelinde bir ¢eligki bulundu-
gu izlenimi uyandiran bu olgu "zorunlu se¢im" diye adlandi-
riabilir. Dile: "Seginiz!" denir, ama hemen arkasindan ekle-
nir: "Bu gosterge secilecek, bagkas: degil." Birey istese de,
yapilan secimi higbir yonden degistiremez. Yalmz birey mi?

(1) Bu bolimde Saussure’iin savundufu birtakim goriigleri sonradan
yapilan ya da yayginlik kazanan galigmalar, ortaya gikan yeni yeni
olgular giiriitmiistiir. Ozellikle sozcilk diizleminde goriilen yenileg-
tirme ¢abalarim, uygulamah dilbilimle toplumdilbilimden esinlenen
dil diizenlemesi girigimlerini burada anmak isteriz. I¢inde bulundu-
gu donemde inandima érneklerden yoksun olan, ¢iir agic yanlari-
na karsin, XIX. viizyila egemen dilbilim anlayigim biitiin biitiin aga-
madify yer yer sezilen Saussure’iin kimi konularda yaniimasini ola-
gan saymak gerekir. Su da unutulmamali: Saussure toplum ve za-
man etkenlerinin eytigimsel iligkisini tasarlamgtir; onun igin, biling-
li degistirme ve venilestirme gabalarina gene de karg: gikarilamaz.
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Toplum da bir tek sozciik ustiinde bile egemenligini ytiriite-
mez; dil nasilsa, ona dylece bagiml: kalir.

Onun igin, dili artik kuru bir s6zlesmeye benzeteme-
yiz. Dil goéstergesinin incelenmesi de 6zellikle bu yonden il-
gingtir. Ciinki bir toplumda benimsenmis bir yasanin 6zgir-
ce onanmus bir kural olmayip zorunlu-nitelik tasidi tamt-
lanmak istenirse, bunun bize en parlak kanitin dil sunar.

Onun igin, dil gostergesinin nasil istencimiz disinda
kaldigin1 gérelim ve sonra bu olgudan kaynakianan 6nemli
sonuglar1 ortaya koyalim.

Hangi donemi ele alirsak alalim, ne denli gerilere uza-
nirsak uzanalim, dil her zaman bir 6nceki gagin kalit: olarak
kargimiza gikar. Belli bir anda adlar1 nesnelere baglayan
kavramlarla igitim imgeleri arasinda uyusum saglayan edimi
kafamizda tasarlayabiliriz; ama bu tiirli bir edim higbir za-
man gozlemlenmemigtir. Her geyin bu bigimde olup bittigi
yolunda bizde uyanan dugiincenin temeli, gostergenin ne-
densiziigine iligkin ¢ok giiclit duygumuzdur.

Gergekten de, dil eski kusaklarin aktardigi ve oldugu
eibi benimsenmesi gereken bir uiriindiir: Bu, eskiden de béy-
leydi, bugiin de béyledir. Onun igin, dilin kékent sorunu sa-
midigr denli 6nemli degildir. Dahas1 bu sorunu ortaya at-
mak bile yersizdir. Dilbilimin biricik gercek konusu, 6nce-
den olugmus bir dilin olagan ve diizenli yasamidir. Belli bir
dil durumu her zaman tarihsel etkenlerir trinadir. Goster-
genin nigin degismez oldugunu, bir bagka deyisle her turli
rasgele degistirime nasil karsi koydugunu agiklayan da bu et-
kenlerdir.

Ama dilin bir kalit oldugunu séylemekle yetinirsek,
higbir seyi aciklayamayiz. Gegmis ¢aglardan kalan ve bugiin
de yiirurlitkte bulunan yasalar her an degistirilemez mi?

Bu gozlem bizi, dili toplumsal ¢ergevesine oturtmaya
ve soruyu Obiir toplurnsal kurumlar igin nasil sormak gere-
kirse dyle sormaya yéneltir. Obiir toplumsal kurumlar kusak-
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tan kusaga nasil aktariir? iste, degismezlik konusunu da
kapsayan daha genel bir soru. Once, 6biir kurumlarin 6zgiir-
lik derecesini belirlemek gerekir. Boyle bir degerlendirme,
buniarin her birinde zorlayici gelenekle toplumun 6zgiir eyle-
mi arasinda degisik bir denge kuruldugunu gosterecektir.
Sonra, belli bir toplumsal kurumda zorlayic1 gelenek etkenle-
rinin toplumun 6zgiir eyleminden nigin §u ya da bu oranda
daha giiclii oldugu aragtirilacak, en sonunda da, gene dile dé-
nilerek onun aktanimasina neden tarihsel etkenin bagtan
basa egemen oldugu, birdenbire ortaya gikan her tirli genel
degisimi bu etkenin nigin olanaksiz kildig sorulacaktir.

Bu soruyu yamitlamak i¢in birgok kanittan yararlanila-
bilir. Ornegin, dildeki degismelerin, bir dolabin cekmeceleri
gibi ust iste siralanmayan, tam tersine ig ige giren, birbiriy-
le kaynasan ve her yastan bireyi kapsayan kugaklar zincirine
baglanmadi@ belirtilebilir. Anadilinin ne biiyiik gabalarla 68-
renildigi de ortaya konularak genel bir degisimin olanaksizh-
g1 sonucuna variabilir. Dil konugulurken mantiksal diigiince-
nin ise karismadi@, bireylerin biiyiik élgiide dil yasalarinin
bilincine varmadix da eklenebilir. Bireyler, bilincine varma-
diklar1 bu yasalari nasil degistirebilirler? Diyelim ki bu yasa-
larin bilincine vardilar: O zaman da dil olgularinm pek eles-
tiriye yol agmadigin, her toplumun, genellikle kendisine ak-
tarilan dili begendigini animsamak gerekir.

Bu gérigler 6nemli olmakla birlikte, sorunun can alici
noktasina iligkin degildir. Onun igin, biitiin 6biir gériiglerin
bagh oldugu asagdaki goriigleri yegliyoruz; bunlar hem da-
ha temel nitelikli, hem de daha dolaysiz:

1. Géstergenin nedensizlifi. Bu 6zellik, degisimin ku-
ramsal bakimdan gergeklesebilecegi goriigiini yukarda bize
benimsetmigti. Ania sorunu derinlestirince, dogrudan dogru-
ya s6z konusu 6zelligin dili degistirmeye yonelik her tiirlii gi-
rigimi gercekte engelledigini goriiriiz. Toplum daha bilingli
de olsa, dil tartigilamaz. Ciinki bir geyin tartigilabilmesi igin
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usa uygun bir kurala dayanmasi gerekir. Boyle oldugunda
tartigma yapilabilir, cegitli gerekgeler 6ne sirilebilir. Bir
simgeler dizgesi de tartigma kaldirir; giinkii simge, gosteri-
len nesneyle ussal bir bagint1 kurar (bak. s. 113). Ama ne-
densiz gostergeler dizgesi olan dilde boyle bir dayanak yok-
tur. Bundan 6tiirii de her tiirlii saglam tartisma temeli orta-
dan kalkar. Fr. soeur "kizkardes"i Ing. sistere, Alm. Ochs’u
Fr. boeuf "okiiz"e yeglemek icin higbir neden yoktur.

2. Herhangi bir dilin gerektirdigi gostergelerin ¢oklugu.
Bu olgunun sonuglarn son derece 6nemlidir. Yaklagik olarak
yirmiyle kirk arasinda yazagtan olugan bir yaz: dizgesi yeri-
ne, gerekirse bir bagkasi benimsenebilir. Az sayida 6ge kap-
sasayd dil icin de aym geyi sOyleyebilirdik. Ne var ki dil gos-
tergeleri sayica sinirsizdir.

3. Dizgenin ¢ok karmagik niteligi. Her dil bir dizge olus-
turur. Gergi, ilerde gérecegimiz gibi, bu yon dilin tiimiiyle
nedensiz olmadif, gorece bir nedenlilik tagidign yondiir;
ama toplumun dili degistiremeyecegini gene bu diizlem orta-
ya koyar. Ciinki dil dizgesi karmagik bir diizenektir ve an-
cak mantiksal diigiincenin isifinda kavranabilir. Onu her
gin kullananlar bile bu konuda koyu bir bilgisizlik igindedir.
Bu tiirli bir degigiklik ancak uzmanlann, dilbilgicilerin,
mantikgilarin, vb. ige el koymasiyla gergeklesebilir. Ne var
ki deneyler, simdiye degin bu tiirlii girisimlerin hi¢bir bagar-
ya ulagmadigim gosteriyor.

4. Toplumsal devinimsizlifin her tirlii dilsel yenilegtirne-
ye kargi direnmesi. Dil her an herkesi ilgilendirir. Gézlemle-
rimizin en 6nemlisi de bu. Toplumda yaygin olan, toplumca
kullanmlan dilden biitiin bireyler giin boyu yararlanir. Bu ko-
nuda dille Gbiir kurumlar arasinda, higbir kargilagtirma yapi-
lamaz. Bir kurallar bitiiniiniin buyruklari, bir dinin toérenle-
ri, denizci belirtkeleri, vb. aym1 anda ancak belli sayida bire-
yi ilgilendirir; o da belli bir siire igin. Oysa dile her an her-
kes katihir. Bundan 6tiirii de dil durmaksizin herkesin etkisi
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altindadir. Bu temel olgu kokten bir degisikligin olanaksizli-
gin1 gostermeye yeter. Girigkenliklere dil denli elverigli ol-
mayan bir toplumsal kurum yoktur. Dil, toplumsal yagamla
kaynasir. Toplum da dogal olarak durgunluk gosterdiginden
her seyden Once var olan1 koruma etkeni bi¢ciminde ortaya
¢ikar.

Ne var ki dilin 6zgiir olmadigini agiklikla ortaya koya-
bilmek i¢in toplumsal giiclerin trini oldugunu séylemek
yetmez; her zaman bir 6nceki donemden aktarilmug bir kalit
oldugunu animsayarak bu toplumsal gii¢lerin zaman gerce-
vesi iginde etki gosterdigini de eklemek gerekir. Dilin degis-
mezligi yalniz toplumun agirhfindan ileri gelmez; zaman
icinde yer alisinin da iiriiniidiir. Bu iki olgu birbirinden ayri-
lamaz. Her an, gecmige baglilik se¢gme 6zgiirliigiini kostek-
ler. Insan diyoruz, kopek diyoruz, neden? Bizden 6ncekiler
dyle demis de ondan. Bu durum, olayin biitiinii iginde iki
kargit etken arasinda bir bag bulunmasini 6nlemez: Segimi
6zgur kilan nedensiz anlagma ve se¢imi degismez kilan za-
man. Gosterge nedensiz oldugu i¢in gelenek diginda yasa ta-
nimaz ve ancak gelenege dayandif icin de nedensiz olabilir.

2. DEGISEBILIRLIK

Dilin siirekliligini saglayan zamanin, goriniiste degis-
mezlikle geligen bir etkisi daha vardir, o da dil gostergeleri-
ni degisime ugratmasidir: Bazen daha hizh, bazen daha ya-
vag. Bir bakima, gostergenin degismez oldugu da soylenebx-
lir, degisebilir oldugu da.®

(2) Dile, birbiriyle geligen iki nitelik tamdi8) icin Saussure’ii mantiksiz-
likla ya da aykin goriigler savunmakla suclamak doBru olmaz. Car-
pia iki terimi kars kargtya getirerek Saussure yalniz su gercegi vur-
gulamak istemistir: Dil degisir, ama bireyler de§jistircmez onu. Di-
lin dokunulmaz oldufu, ama bozulmaz olmadifi da s6ylenebilir
(Yayimcilar). - Dilin dokunulmazhf ilkesi XIX. yilzyila 6zgii bir
ilkedir ve artik gegersizdir. Bak. not 1. CN.
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Son ¢oziimlemede, bu iki olgu dayamgiktir: Gésterge
bozulma egilimindedir, ¢iinkii siriip gider. Ama her bozul-
mada eski gereg gene yerinde kalir, gecmisten kopus gorece-
dir. Iste bundan étiirii de bozulma ilkesi siireklilik ilkesine
dayanir.

Zaman icinde bozulma degisik bigimlere biiriiniir.
Bunlarin her biri 6nemli bir dilbilim bélimii olusturabilir.
Ayrintilara girmeden, ortaya konulmasi gereken bir iki nok-
taya deginelim.

Her seyden 6nce, bozulma siizciigiine burada verilen
anlam iyi kavramak, yanilgiya dismemek gerekir. Sézciik,
ozellikle gosterenin ugradigs ses degisikliklerinin ya da gos-
terilen kavramin gecirdigi anlam degisikliklerinin s6z konu-
su oldugu izlenimini uyandirabilir. Yetersizdir bu bakis agi-
si. Bozulma etkenleri ne olursa olsun, bunlar ister tek tek, is-
ter birlikte ortaya ciksinlar, her zaman gosterilenle gosteren
arasindaki bagintimin defismesi sonucunu verirler.

Iste birkag 6rnek: "Oldiirmek” anlamina gelen Latince
necare Fransizca’da noyer bigimine girmis ve suda bogmak
anlamim edinmigtir. Boylece igitim imgesi de, kavram da de-
gismistir. Ama olayin iki bolimiinii birbirinden ayirmak ge-
reksiz. Ayrintiya girmeden, kavramla gosterge arasindaki
bagin ¢ozilldugiinii, iligkinin degisime ugradigini ortaya koy-
mak yeter. Klasik Latince’deki necare’yi Fr. noyer ile karsa-
lagtiracagimiza, [V. ya da V. yuzyil Halk Latincesi’ndeki,
"suda bogmak" anlamina gelen necare sézciigiyle kargilagti-
rirsak durum biraz degigir. Ne var ki, gosteren ¢ok bozulma-
mi§ olmakla birlikte, burada da kavramla gosterge arasinda-
ki bagintida degisme goriiliir.

Eski Almanca dritteil "ugte bir parca" ¢agimiz Alman-
cas’'nda Drittel "ucte bir" olmustur. Boylece, kavram aynt
kalmigsa da, bagint: iki tiirlii bir degisime ugramistir: Goste-
ren hem ses yoniinden; hem de dilbilgisi bakimindan degis-
migtir; artik Teil "parca” kavramini icermez, yalin bir s6zciik-
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tir. Burada da su ya da bu tirlii bir bagint: degisikligi s6z
konusudur.

Eski Ingilizce’de yazin oncesi donemde rastlanan fot
"ayak", fot olarak kalmis (bugiinkii Ingilizce’de foot), buna
kargilik sdzciigiin gogul bigimi for "ayaklar" fet (bugunkii In-
gilizce’de feet) olmugtur. Bu ¢ogulun ortaya gikmasina yol
acan bozulmalar nasi ger¢eklesmis olursa olsun, kesin bir
sey vardir, o da sudur: Bagint1 degigmis, sessel 6zdekle kav-
ram arasinda bagka iligkiler kurulmugtur.

- Gosterilenle gosteren arasindaki bagintiyr her an de-
gistiren etkenlere karg: dil kesinlikle savunmasizdir. Bu da,
gostergenin nedensizliginden dogan sonuglardan biridir.

Obiir insansal kurumlarin - torelerin, yasalarn, vb.
nin - tiimii de degisik oranlarda nesneler arasindaki dogal
bagintilara dayanir. Bu diizlemde, kullanilan aragla giidiilen
amag arasinda zorunlu bir uygunluk vardir. Nasil giyinecegi-
mizi saptayan moda bile tiimiiyle nedensiz degildir: insan
govdesinin gerekli kildi1 birtakim kosullara belli bir 6lgii-
niin 6tesinde uymamazlik edemeyiz. Oysa dil arag segimin-
de higbir sinir tanmimaz: Oyle ya, herhangi bir kavramla her-
hangi bir ses diziligini birlegtirmemizi ne 6nleyebilir?

Dilin katigiksiz bir kurum oldugunu géstermek igin
Whitney hakh olarak gostergelerin nedensizligi iistiinde dur-
mug ve boylece dilbilimi gergek eksenine oturtmugtur. Ama
daha ileri gidememis ve bu 6zelligin dili biitiin 6biir kurum-
lardan kesinlikle ayirdigim1 gérememigtir. Dilin evrimi bu
gergegi ¢ok iyi ortaya koyar. Bundan daha karmagik bir gey

.yoktur: Hem toplum iginde yer alir dil, hem de zaman igin-
de ve hig kimse hicbir degisiklik yapamaz onda. Ote yan-
dan, gostergelerin nedensizligi kuramsal bakimdan sessel 6z-
dekle kavram arasmda herhangi bir baginti kurabilme 6zgiir-
ligiine yo! agar. Bunun sonucunda da, gostergelerde bir ara-
ya gelen bu 6geler, bagka higbir alanda gériilmeyen bir oran-
da kendi 6zel yagamlarim siirdiiriirler. Onun icin dil, bazen
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sesleri, bazen de anlamlar ilgilendiren tiim olgularin etkisi
altinda kalarak bozulur, daha dogrusu evrim gegirir. Bu ev-
rim.kagindmaz niteliklidir. Evrime kars: koyabilen dil goril-
memigtir. Her zaman, belli bir siire sonunda 6nemli degisik-
likler saptanabilir.

Bu o denli gergek ki, deginilen ilkenin yapay diller ko-
nusunda bile dogrulanabilmesi gerekir. Yapay dil yaratan bir
kimse, bu dil dolagima girmedigi siirece ona egemendir. Ama
yapay dil gérevini yerine getirmeye baslayip da herkesin or-
tak mal: olur olmaz yaraticisinin denetiminden gikar. Espe-
ranto bu tiirden bir denemedir. Bagar1 kazanirsa acaba bu ka-
¢inilmaz yasanin digina gikabilecek mi? ilk agamadan sonra
dil bilyiik bir olasilikla gostergesel yasamini siirmeye baglaya-
cak. Bilingli yaratimin yasalarina hi¢benzemeyen yasalar uya-
rinca kugaktan kusaga aktarilacak ve artik hig geriye doniile-
meyecek. Gelecek kugaklarin oldugu gibi benimseycegi degis-
mez bir dil yaratmaya kalkigan kigi, 6rdek yumurtasi iistiinde,
kulugkaya yatan tavugu andirir: Yaratilan dil biitiin dilleri si-
riikleyen akintiya ister istemez kapilacaktur.

Zaman igindeki bozulmaya bagh olarak goéstergenin
gene zaman iginde siireklilik tagimas: genel gostergebilimin
bir ilkesidir. Yaz1 dizgeleri, sagir-dilsizlerin bildirigim y6n-
temleri, vb. bunu dogrular. )

Peki ama, degisim neden zorunludur? Belki bu konu-
yu, degismezlik ilkesi denli agikhga kavugturamadigimiz igin
bizi elestirenler ¢ikacak. Ciinkii gesitli bozulma etkenlerini
birbirinden ayirmadik. Oysa, ne denli zorunlu olduklarim
anlayabilmek igin bunlan gegitlilikleri icinde ele almak gere-
kir.

Siireklilik nedenleri gézlemcinin énsel olarak ulagabi-

"lecegi olgulardir. Zaman iginde bozulma nedenleri ise dyle
degildir. Bunlan biitiin yonleriyle aciklamaktan simdilik vaz-
gecip genel acidan bagintilarin degismesinden s6z etmek da-
ha yerinde olur. Zaman her seyi bozar. Dilin, bu evrensel ya-
sanin diginda kalmas: igin hicbir neden yoktur.
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Girig boliimiinde ortaya koydugumuz ilkelere bagvura-
rak tanitlamamizin agamalarini 6zetleyelim:

1. Kisir sozcitk tanimlamalarina girismeden, 6nce dil-
yetisinin kapsadigi olgular biitiini iginde iki etken belirle-
dik: Dil ve s¢z. Bize gore dil, dilyetisinden siz ¢ikinca kalan
seydir. Bireyin sdylenenleri anlamasini ve konusurken de an-
lagilmasim saglayan dilsel ahigkilarin tiimiidir.

2. Ama bu tamm gene de dili toplumsal gergekligi di-
sinda birakir, ger¢ekdigi bir gériiniim verir ona. Ciinkii ger-
cegin yalmzca bir yoniind, bireysel yanini kapsar. Oysa bir
dilin var olabilmesi i¢in konusan bir topluluk bulunmasi gere-
kir. Higbir zaman dilin toplumsal olgu diginda varhig yok-
tur; goriniige aldanmamak gerekir. Ciinkii dil, gostergesel
bir olaydir. Toplumsal niteligi dilin i¢ 6zelliklerindendir. Ek-
siksiz bir tamim, gu ¢izimin de gosterdigi gibi, birbirinden ay-
rilmaz iki olgu gikarir kargimiza:

KOYN-SG.V\.
topluluk

)

Ne var ki bu kogullar altinda, dilin yagayabilecegi soy-
lenebilirse de yagamakta oldugu sdylenemez. Cinkii tarih-
sel olguyu degil, yalmz toplumsal gergekligi géz 6niinde bu-
lundurduk.

3. Dilsel gésterge nedensiz oldugu igin, bu yoldan ta-
nimlanan dilin de istenildigi gibi diizenlenebilen, yalnz us-
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sal bir ilkeye bagh 6zgir bir dizge niteligi tasidigi sanilabilir.
Dilin toplumsalligy, salt kendi icinde ele alindiginda bu go-
rigle pek oyle celismez. Kuskusuz, toplum bilinci salt man-
tiksal bir gereg uistiinde islem yapmaz. Bireylerin giinliik ilis-
kilerinde usa ters diigen her geyi de hesaba katmak gerekir.
Ne var ki, dile, konusanlarin istedikleri gibi degistirebilecek-
leri kuru bir sozlesme goziiyle bakmamiz: 6nleyen bu degil-
dir; toplumsal giicle el ele veren zamanin etkisidir. Siire goz
oninde bulundurulmadikga dilsel gergeklik eksik kalir ve
hicbir sonuca varilamaz.

Dil zaman iginde, ama konusan topluluk disinda ele
alinsa -herkesten uzakta, yiizyillar boyunca yagayan bir bi-
rey bulundugunu varsayalim-, belki higbir bozulma olayiyla
kargilagilmaz; zaman dili etkilemez. Tersine, konugan toplu-
luk zaman diginda ele alinsa, bu kez de toplumsal giiclerin
dil dstiindeki etkisi gorilmez. Onun igin, gergeklik diizle-
minde kalabilmek amaciyla, birinci gizimimize zamanin aki-
sin1 belirten bir 6ge eklememiz gerekir:

\

Zaman

Konusan

toplululk

| /

Bu durumda dil 6zgiir degildir. Ciinkii zaman, toplum-
sal giclerin dil uistiindeki etkilerini gelistirmelerine olanak
saglar. Boylece, ozgiirligii ortadan kaldiran siireklilik ilkesi-
ne varuir. Ne var ki stireklilik de zorunlu olarak bagintilarin
bozulmasini, su ya da bu oranda degigmesini igerir.



UCUNCU BOLUM

DURAL BiLiM
VE
EVRiMSEL DILBiLiM

1. DEGERLERLE UGRASAN BUTUN
BILIMLERDEKI IC IKILIK

Pek az dilbilimci, zaman etkeninin dilbilimde 6zel giig-

likklere yol agarak bu dah birbirinden apayr: iki yol kargisin-
da biraktiginin ayriminda.

Bu kokli ikilik obiir bilimlerin g¢ogunda yoktur. Za-
man onlarda 6zel sonuglar dogurmaz. Gokbilim, gokcisimle-
rinin 6nemli degisikliklere ugradigim saptamigsa da iki ayn
dala bolinmek zorunda kalmamigtir. Yerbilim hemen her
zaman ardigik olgular iistiinde diigiince yiritiir. Ne var ki
yeryuvarlaginin de@ismez durumlariyla ilgilendiginde de
bunlar1 apayr bir inceleme konusuna déniigtiirmez. Betim-
sel bir tiire bilimi var, bir de tiire tarihi var: Ama kimse bun-
lar1 kargit dallar olarak ele almaz. Devletlerin siyasal tarihi
tiimilyle zaman iginnde yer alir. Ne var ki bir tarihgi kalkar
da bir donemin goriinimiini sunarsa, kimsede tarih disina
¢ikihyormug gibi bir izlenim uyanmaz. Tersine, siyasal ku-
rumlar bilimi temelde betimseldir, ama gerekti mi tarihsel
bir sorunu igleyebiiir, bundan 6tiirii de birligi sarsilmaz.

.
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Buna karsin, sozinii ettigimiz ikilik -uzaga gitmeye ge-
rek yok- iktisat bilimlerinde zorunlu olarak kendini benimse-
tir. Daha 6nce belirtilen durumlarin tersine burada siyasal
iktisatla iktisat tarihi ayni bilim icinde birbirinden kesin ¢iz-
pilerle ayrilan iki daldir. Son zamanlarda bu konulara iligkin
olarak yayimlanan yapitlar s6z konusu ayrimi daha da belir-
pin kilmakta. Boylece, pek bilincine varilmasa da, bir i¢ zo-
runluga uyulmakta: iste, dilbilimi, her birinin kendine 6zgii
ilkeleri bulunan iki béliime ayirmamizin nedeni de bu tiirli
hir zorunluk. Ciinkii siyasal iktisatta oldugu gibi burada da
defer kavrami karsisindayiz. Her iki bilimde de, degisik tiir-
den olgular arasindaki bir egdegerlik dizgesi s6z konusu: Birin-
e emek ve iicret, obiriinde ise gosterilen ve gosteren.

Inceledikleri olgula-
C rn, istiinde yer aldii ek-
y senleri daha titizce belirle-
1 meleri kugkusuz biitiin bi-
limler icin yararh olur.
Her bilimde, yandaki ¢izi-
A B min gosterdigi bigimde: 1.
Siiremdes olgular ekseni
(AB) ile 2. Ardisik olgular
ekseni (CD) birbirinden ay-

Y nilmahdir. Ik eksen, aym
D anda bir arada bulunan ol-
gularinbagmtilarina iligkin-

ir; zamanin ige karigmasi hi¢ s6z konusu degildir burada.
Ikinci eksende ise, ayn1 anda ancak bir tek olgu gozlemlene-
hilir; buna kargiik, birinci eksendeki biitiin olgular degisim-
leriyle birlikte yer alir.

Degerlerle ugrasan bilimlerde bu-ayrim uygulamadan
ogan bir zorunluktur; kimi durumlarda da salt bir nitelik ta-
qu. Bu konuda iki ekseni g6z 6niinde bulundurmadan, za-
mandan soyutlanmig degerler dizgesiyle bu degerlerin za-
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man agisindan sundugu goriiniimii birbirinden ayirmadan
bilginlerin aragtirmalarim saglam bigimde diizenleyemeye-
ceklerini savunuyoruz: Bu sava kars: ¢ikan bilgin varsa, hele
bir denesin.

Bu ayrim en ¢ok da dilbilimci igin zorunludur. Ciinki
dil, 6gelerinin bir anlik durumu diginda higbir seyin belirle-
medigi katisiksiz bir degerler dizgesidir. Deger, kokiini bir
yoniiyle nesnelerden ve bunlarin dogal iliskilerinden aldig
siirece (iktisat biliminde bu bdyledir - 6rnegin, bir arazinin
degeri, sagladigy iiriinle orantihdir) belli bir noktaya degin
zaman iginde izlenebilir; elbette, s6z konusu degerin her an
cagdas degerlerden olusan bir dizgeye bagl oldugu da unu-
tulmaz. Her geye kargin, nesnelerle kurdugu bag degere do-
gal bir temel kazandirir. Bundan 6tiirii de, ona iligkin deger-
lendirmeler higbir zaman tiimiiyle nedensiz degildir; bunla-
rin degiskenlikleri sinirhdir. Oysa, yukarda da gordigiimiiz
gibi, dilbilimde dogal verilerin hig yeri yoktur.

Sunu da ekleyelim: Bir degerler dizgesi ne denli kar-
magik ve kat1 diizenliyse, dogrudan dogruya bu karmagikh-
gindan 6tiiri birbiri ardi sira s6z konusu iki eksene goére in-
celenmesi de o denli zorunlu olur. Iste, higbir dizge dil 6lgii-
siinde bu 6zellikle yogrulmamigtir: Bagka hicbir yerde, s6z
konusu olan degerler boylesine ince 6lgiilii, 6geler bu denli
cok ve gesitli, 6geler arasindaki bagimlihk bu oranda kesin
nitelikli degildir. Gostergelerin, dilin sureklilifini agiklamak
icin daha 6nce deginilen goklugu zaman igindeki bagintilar-
la dizge icindeki bagintilar: siiremdes olarak incelememizi
kesinlikle Onler.

Iste, iki tiirlii dilbilim tasarlayippmizin nedeni. Nasil
adlandirmali bunlar1? Eldeki terimlerin tiimii de bu ayrimi
belirtmeye ayn oranda elverisli degil. Ornegin, tarih ve "ta-
rihsel dilbilim" terimlerini kullanamayiz, ¢iinkii bunlarin ice-
rikleri ¢ok bulanik. Siyasal tarih hem gesitli donemleri be-
timledigi, hem de olaylar1 anlattigr igin, dilin birbirini izle-
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yen agsamalar1 betimlenirken incelemenin zaman eksenine
gore yapildigr sanilabilir. Onun igin, dili bir durumdan 6bii-
riine gegiren olgulari ayr1 olarak ele almak gerekir. Evrim ve
cvrimsel dilbilim terimleri daha acik ve kesin; sik sik kullana-
cagiz bu terimleri. Bu kavramin kargitim belirtmek igin, dil
durumlan bilimi ya da dural dilbilim sézii kullaniabilir.

Ama buradaki karsithg ve ayni konuya iligkin ayr tiir-
den iki olgunun kargilikli durumunu daha iyi belirtmek igin
esstiremli dilbilim ve arsiiremli dilbilim terimlerini yegliyo-
ruz. Bilimimizin dural yoniinii ilgilendiren her sey egsiirem-
li, evrimlere iligkin her gey ise artsiiremlidir. Ayn1 bigimde,
egsiirem bir du durumunu, artsiirem ise bir evrim agamasini
belirtecektir.

2. IC IKILIK VE DILBILIM TARIHI

Dil olgulan incelenirken ilk dikkati ¢eken gey, konu-
san birey agisindan bunlarin zaman igindeki ardigikhginin
s6z konusu olmamasidir: Bir durum kargisindadir o. Bu ne-
denle, deginilen durumu anlamak isteyen dilbilimci onu ya-
ratan her geyi yok saymal, artsiiremi bilmezlikten gelmeli-
dir. Konusan bireylerin bilincine ancak gecmisi yok sayarak
girebilir. Tarihi ige karigtirmak olsa olsa diigiincesini bulan-
dirir. Juralar’in bircok dorugunu aym anda goz 6niinde tuta-
rak Alpler’in bir ¢evrinme goriiniisiinii gizmeye kalkigmak
sagmalik olur; cevrinme goriiniigiiniin bir tek noktadan belir-
lenmesi gerekir. Dil igin de durum aynidir: Ancak belli bir
durum goz 6niinde bulundurularak dili betimleyebilir, kulla-
mm kurallarini belirleyebiliriz. Dilbilimci dilin evrimini izle-
diginde, goriingedeki degisiklikleri saptamak igin belli bir
yerde durmayarak Jura’nin bir ucundan 6biir ucuna giden
gozlemciyi andirir.

Cagcul dilbilimin, kuruldugundan bugiine degin yalniz
artsiiremli olgularla ilgilendigini séyleyebiliriz. Karsilagtir-
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mali Hint-Avrupa dilbilgisi eldeki verilere dayanarak eski
bir dil tirinii varsayim yoluyla ortaya ¢ikarmaya calisiyor.
Burada kargilagtirma eskiyi yeniden yaratma aracindan bag-
ka bir gey degil. Altobeklere (Roman dillerine, Germen dil-
lerine, vb.) iligkin 6zel incelemelerde de yontem gene ayni.
Dil durumlan béliik porgiik ve son derece yetersiz bir bicim-
de ele alimyor. Ilk olarak Bopp’un agtifh yol igte bu. Onun
icin dil gorigii de birlikten yoksun ve duraksamalarla dolu.

Peki, dilbilim kurulmadan énce dili inceleyenler, daha
acik bir deyigle, geleneksel yontemlerden esinlenen "dilbilgi-
ciler" nasil bir yol izlemiglerdir? Ustiinde durdugumuz konu-
da bunlarin goriis acis1 sagiacak derecede kusursuz. Yaptik-
lar1 galigmalar, dil durumlarim betimlemek istediklerini
agikca gosterir. izlenceleri kesinlikle egsiiremli. Ornegin,
Port-Royal’in dilbilgisi, XIV. Louis gagindaki Fransizca’y:
betimlemek, onun kapsadigy degerleri belirlemek ister. Bu
amaci gergeklegtirmek igin ortagag diline bagvurmasina ge-
rek yoktur, onun igin de kesinlikle yatay eksene bagh kalir
(bak s. 127), hig¢ ayrilmaz bu eksenden. Goriildiigi gibi, yon-
temin dogruluguna diyecek yok. Ama uygulamaiun kusur-
suz oldugunu soyleyemeyiz. Geleneksel dilbilgisi, sézciik ya-
pimu gibi, dilin nice bolimiinden habersizdir. Kuralcidir, ol-
gulan gozlemleyecegine kurallar koymak zorunda oldugunu
sanir. Genel gorislerden yoksundur. Cogu kez, sézciigiin ya-
zihigiyla sGylenigini birbirine karigtirir, vb.

Klasik dilbilgisi bilimsel olmadif: gerekgesiyle elestiril-
migtir. Ne var ki, Bopp’un baglattig: dilbilime oranla bu ince-
lemenin temeli daha az elestirilebilir, konusu daha iyi tanim-
lanmugtir. Bopp’un kurdugu bilim, sinirlan belirsiz bir alan-
da yer aldigindan, yoneldigi amaci da iyi bilmez. Dil durum-
lariyla ardigik olgular: birbirinden kesinlikle ayiramadifin-
dan iki alana da tagar.

Bugiine degin dilbilim, tarihe gok biiyiik bir yer verdi;
hundan sonra geleneksel dilbilgisinin dural goriisiine déne-
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cek: Ama yeni bir anlayig ve yeni yeni yontemlerle. Bu yeni-
lenigte tarihsel yontemin de pay: bulunacaktir. Bu yéntem
sonug olarak, dil durumlarinin daha iyi anlagimasim sagla-
yacaktir. Eski dilbilgisi yalniz egsiiremli olgular1 goriiyordu;
dilbilim yeni bir olgular diizeyi tanitt: bize. Ama bu yetersiz-
dir. S6z konusu iki diizeyin kargithgn1 da gotermek gerekir:
Bu kargitligin igerdigi tiim sonuglan ortaya koyabilmek igin.

3. IC IKILIGE ORNEKLER

Biri egstiremli, 6bliri artsiiremli iki goriis agis1 arasin-
daki karsithk salt niteliklidir ve uzlasma kaldirmaz. Birkag
olgu bu ayriligin neye dayandigini ve nigin ortadan kaldirila-
mayacagini gdsterecek.

Lat. crispus "dalgali, kivrimhi" sézciigiinden Fransiz-
ca’ya crép - kékeni gegmis ve bu kokene dayanilarak crépir
"hargla 6rtmek" ve décrépir "harcim kaldirmak® eylemleri
olugturulmugtur. Ote yandan, belli bir dénemde Latince’
den, kokeni bilinmeyen décrepitus "kocamig" sézciigii aktari-
larak décrépit bigimine sokulmugtur. Durum boyle olmakla
birlikte, bugiin konusgan bireyler toplulugu "un mur décrépi”
(swvas1 dokiilmiig bir duvar) ile "un homme décrépit" (koca-
mug bir adam) arasinda bir iligki kurmakta; kugku yok buna.
Oysa tarihsel agidan bu iki s6zciigiin birbiriyle hig ilgisi yok.
Bir evin sivast dokilmiig cephesini nitelemek igin sik sik déc-
répit sifati kullamlmakta (fagade décrépite). Dural olgudur
bu; giinkii dilde siiremdes olarak bulunan iki 6ge arasindaki
hagint: s6z konusudur. Bu olgunun ortaya ¢ikmasi igin birta-
kim evrim olgularimin ige karigmasi, crisp- in evrim sonucu
crép- biciminde sdylenmesi ve belli bir anda Latince’den ye-
ni bir sozciik aktarilmas: gerekmigtir. Agtkga goriildiigi gibi
bu artsiiremli olgular, ortaya gikardiklar: dural olguyla ke-
sinkes iligkisizdir. Bagka tiirden olgulardir bunlar.

fste tiimiiyle genel nitelikli bir bagka 6rnek: Eski Yiik-
sck Almanca’da gast "konuk" un ¢ogulu énce gasti, hant "el"
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inki ise hanti idi, vb., vb. Sonralar1 bu -i bir tin1 degisimine
yol agti. daha agik bir deyigle, bir 6nceki seslemde bulunan
a’yr e’ye donugticdi: gasti — gesti, hanti — henti. Arkadan
bu -i timisint yitirdi: gesti — geste, vb. Giiniimiizdeki Gast:
Giiste, Hand: Hénde bunun sonucudur. Biitiin bir sézciik
dbegi tekille cogul arasinda bu tiirlii bir ayrim yapar. Anglo-
sakson dilinde de hemen hemen ayni tiirden bir olguya rast-
lariz: Once fat "ayak”, cogul *foti; tob "dig", cogul *t0pi; gos
"kaz", ¢ogul *gosi, vb.; sonra, ti degigimiyle, *foti, *feti
olur; arkadan, yeni bir ses degisimiyle sondaki -i dusger, *féti
sozcugii fet bigimine girer. Boylece fof’un ¢ogulu fet; top’un-
ki feb; gos’unki ges olur (bugiinkii ingilizce’de: foot: feet,
tooth: teeth, goose: geese).

Onceleri, gast: gasti, fot: foti bigimlerinde gogul yalniz-
ca bir i eklenmesiyle elde edilmi§tir Oysa Gast: Gaste ve
fot: fet, cogulu belirten yeni bir diizenin ortaya giktigin1 gés-
terir. Bu diizen her iki durumda da ayni degildir: Eski Ingl-
lizce’de yalniz iinli kargith@ vardir; Almanca’da ise ayrica
sézciigiin sonunda -e bulunup bulunmamast da anlam kaza-
nir. Ama s6z konusu ayrilik burada 6nemli degil.

Hangi bigime biiruiniirlerse biiriinsiinler, bir tekille bir
cogul arasindaki bagint1 her agamada yatay bir eksen aracili-
giyla gosterilebilir:

® < > o A Donemi.

o «— — o B Donemi.

Buna karsilik, bir bicimden o6biiriine gegilmesine yol
acan her tiirlii olgu dikey bir eksen iistiinde yer alir. Boylece
su toplu goriiniim elde edilir:

™ e A Donemi.
! ¢
® <« — o B Ddnemi.

Verdigimiz bu genel 6rnek, konumuzu dogrudan dog-
ruya ilgilendiren bir¢ok diisiince esinler:
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1. Higbir zaman bu artsiiremli olgular bir degeri bas-
ka bir gostergeyle belirtmek amacina yonelmez: Gasti'nin
esti’yi, geste’yi (Gaste) vermis olmasinin adlarin gogul bigi-
miyle higbir ilgisi yoktur; ayni tim1 degigimi tragit — tragt "ta-
simak" ta eylem biikiiniine iliskindir. Ornekleri gogaltabili-
riz. Goriliiyor ki, artsiiremli olgu, varlik nedeni kendinde
bulunan bir olaydir; ortaya ¢ikmasina yol acabilecegi egsii-
remli 6zel sonuglarla bu olgunun higbir ilgisi yoktur.

2. Bu artsiiremli olgular dizgeyi degistirmeye bile yo-
nelmez. Bir bagintilar dizgesinden bir bagkasina ge¢mek gi-
bi bir amag guidiilmez. Degisiklik diizeni degil, diizende yer
alan 6geleri ilgilendirir.

Daha 6hce belirttigimiz bir ilkeyle burada yeniden
kargilaginz: Dizge hicbir zaman dogrudan dogruya degis-
mez; kendi i¢cinde degismeme 6zelligi gosterir. Yalniz kimi
Ogeler, biitiinle aralarindaki dayamgikbktan soyutlanarak
hozulur. Bu durum, Giineg ¢evresinde dolanan gezegenler-
den birinin boyut ve agirlik bakimindan degismesini andirir:
Bu tek olay genel sonuglar vererek Giines dizgesinin tiim
dengesini bozabilecek niteliktedir. Cogulu belirtmek igin iki
terimin kargith gerekir: Ya fot: * foti ya da foti: fétr. Her iki
yontem de olanaklidir; ama birinden 6biiriine, s6z konusu
kargithga neredeyse hi¢ dokunulmadan gecilmigtir. Ne bii-
tiinde bir oynama olmus, ne de bir dizgeden bir bagka dizge
dogmugtur. ilk dizgenin bir 6gesi degismis ve bu olay yeni
bir dizge yaratmaya yetmigtir.

3. Bu gézlem, bir dil durumunun her zaman rastlant-
sal nitelikli oldugunu daha iyi anlamamizi saglar. Kolayca
kapildigimiz kaninin tersine, dil, anlatiimak istenen kavram-
lar igin yaratihp dizgelestirilmis bir diizenek degildir. Tersi-
ne, degisim sonucu ortaya ¢ikan durumun, yiiklendigi anlam-
lar1 belirtmek gibi bir amaca yonelik olmadigini goriiriiz:
Rastlant1 iriinii bir durumdan, fot: féf’ten tekil ve ¢ogul kar-
sithigim belirtmek igin yararlandmigtir; yoksa, for: fet bu kar-
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sithg gostermeye for: *foti’den daha elverigli degildir. Her
dil durumunda insan usu belli bir 6zdekle kaynasarak ya-
sam verir ona. Tarihsel dilbilimin bize esinledigi bu goris-
ten gelenelsel dilbilgisi yoksundu ve kendine 6zgii yontem-
lerle de bu goriige higbir zaman ulagamazd. Dil felsefecileri-
nin ¢cogu da bu gériigten habersiz. Oysa felsefe agisindan da-
ha 6nemli bir ey yok.

4. Artsiiremli diziye baglanan olgular egsiiremli dizide-
ki olgularla hi¢ degilse aym tiirden midir? Hayir, higbir ba-
kimdan ayni tiirden degildir. Daha 6nce de ortaya koydugu-
muz gibi, degisimler herhangi bir amag giidiilmeksizin ger-
¢eklesir. Oysa, egsiiremli olgu her zaman anlamhdir ve za-
mandag iki 6geden yararlanir: Cogulu belirten, Gaste degil-
dir, Gast: Gdste karsithgdir. Artsiiremli olguda ise bunun
tam tersi goriliir. Bir tek 6geyi ilgilendirir bu olgu. Yeni bir
bi¢imin (Giste) ortaya ¢ikabilmesi igin eskisinin (gasti) yeri-
ni ona birakmas: gerekir.

Goriiliyor ki boylesine degisik tirden olgular1 aym
dalda toplamak olacak sey degil. Artsiirem diizleminde, diz-
gelerle higbir iligkisi bulunmayan olgularla kargilagilir. Bu ol-
gularin dizgeleri kosullandirmasi durumu degistirmez.

Yukardaki 6rneklerden ¢ikardigimiz sonuclan dogru-
layacak ve biitiinleyecek bagka drnekler verelim.

[ 2] lu seslemleri biryana birakacak olursak, Fransiz-
ca’da vurgu her zaman son seslemdedir. Bu, egsiiremli bir ol-
gudur; Fransizca s6zciiklerin tiimiiyle vurgu arasinda kuru-
lan bir bagintidir. Kaynagini nereden alir bu olgu? Daha 6n-
ceki bir dil durumundan. Latince’de degisik ve daha karma-
sik bir vurgu diizeni vardi: Sondan bir 6nceki seslem uzun ol-
dugunda vurguluydu, kisa oldugunda ise vurgu sondan iki
onceki sesleme diigerdi (bak. amfcus "dost", dnima "tin").
Bu yasa, Fransizca’daki yasayla higbir benzerligi olmayan
bagintilar yansitir. Kugkusuz, hep ayni vurgu séz konusu-
dur, ¢iinkii gene aym seslem ustiindedir; Latince’de vurgulu
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olan seslem Fransizca sézciikte de vurguludur: amfcum —
ami, dnimam — ame. Ne var ki bu iki asgamadaki vurgulama
diizenleri bagka bagkadur, ¢iinkii s6zciiklerin bigimi degismis-
tir. Bilindigi gibi, vurgudan sonra gelen sesler ya yitip gitmis-
ler ya da [a] ye doniigmiislerdir. Sézciikteki bu bozulma so-
nucunda, vurgunun konumu, biitiine oranla bambagka bir
goriiniim almigtir. Bu yeni bagintinin bilincine varmig olan
konugan bireyler, yazi yoluyla aktarilmis s6zciiklerde (facile
kolay, consu! "konsiil; konsolos", ticket "bilet", burgrave "biirg-
rav", vb.) bile vurguyu icgiidiisel olarak son sesleme getirmig-
lerdir. Dizge degistirmek, yeni bir vurgulama diizeni uygula-
mak gibi bir amag giidilmedigi agik¢a ortadadir: Ciinkii amf-
cum — ami gibi bir s6zciikte vurgu ayni seslem iistiinde kal-
mgtir. Ama araya artsiiremli bir olgu girmis, vurgunun yeri
hi¢ dokunulmadan degismistir. Dil dizgesiyle ilgili bir sey gi-
bi bir vurgu yasas: da §gelerin belli bir diizenlenigi, evrimin
rastlantisal ve isteng dig1 bir sonucudur.

Daha belirgin bir baska érnek verelim. Eski Islav-
ca’da slovo "sozcik", tekil arag durumunda slovemd, g¢ogul
yahn durumda slova, ¢ogul tamlayan ya da ilgi durumunda
slovb, vb. olur. Bu ad gekiminde her durumun kendine 6zgii
bir eki vardir. Ama bugiin Hint-Avrupa dilinin7 ve ii’sunun is-
lavca bigimleri olan "zayif” iinliller (b ve b) yok artik; bundan
otiirii, 6rnegin Cekge’de su bigimlere rastlanir: Slova, slovem,
slova, slov: Zena "kadin", tekil belirtme durumu: Zenu, gogul
yahn durum: Zeny, ¢ogul tamlayan durumu: Zen. Burada
tamlayan durumunun (slov, Zen) issi sifirdir. Gorilityor ki
bir kavrami anlatmak icin 6zdeksel bir gosterge kullanilma-
s1 zorunlu degildir; dil, bir seyle "hi¢"i kargit kilmakla yetine-
bilir. Ornegin, burada gogul tamlayan durumuzen’i, zena, Ze-
nu ya da bagka herhangi bir bi¢cim olmamasindan 6tiirii tani-
riz. Cogul tamlayan durumu gibi son derece 6zel bir kavra-
min sifir gostergesiyle belirtilmesi ilk bakista insani sagirtabi-
lir; ama her seyin salt bir rastlantidan dogdugunu tanitlayan
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da budur. Dil, bozulmasina yol agan tiim etkilere kargin igle-
yigini stirdiiren bir diizenektir.

Biitiin bunlar, daha dnce saptadigimsz ilkeleri dogru-
lar. Bu ilkeleri goyle ozetleyebiliriz:

Dil, biitiin béliimleri egsiiremli dayanigmalar: bakimin-
dan ele alinabilen ve alinmas: gereken bir dizgedir.

Bozulmalar dizgenin bitiiniinde degil de su ya da bu
Ogesinde gorildigiinden ancak dizge diginda incelenebilir.
Kugkusuz, her bozulma dizgeye de yansir; ama ilk bozulma
olgusu yalniz bir tek noktayi etkiler. Biitiin agisindan ortaya
cikabilecek sonuglarla bu olgunun higbir i¢ bagintis1 yoktur.
Ardigik Ggelerle siiremdes Ggeler, etki alani dar olgularla
biitiin dizgeyi etkileyen olgular arasindaki bu nitel ayrihik,
s6z konusu olgular bir tek bilim iginde toplamamz: 6nler.

4. KARSILASTIRMALI ORNEKLERLE IXI DUZEY
ARASINDAKI AYRILIK

Essiiremli olguyla artsiiremli olgunun hem birbirin-
den bagimsiz, hem de birbirine bagimh oldugunu gostermek
i¢in, birinci olguyu bir cismin bir dizlem ustiindeki izdiigii-
miine benzetebiliriz. Gercekten de, her izdigim dogrudan
dogruya cismin 6zelliklerine baghdir bagl olmasina; ne var
ki yine de ondan aynidir, bagka bir geydir. Boyle olmasayd;,
biitiin bir izdiigiimler bilimi de olmazdi; dogrudan dogruya
cisimlerin ele ahnmasiyla yetinilirdi. Dilbilimde de, tarihsel
gergeklikle bir dil durumu arasinda ayn1 bagint1 goriliir: Bir
dil durumu, tarihsel gergekligin belli bir andaki izdiigimi gi-
bidir. Nasil degisik cisim tiirlerinin incelenmesiyle geometri-
deki izdiisimler kavranamazsa -inceleme derin de olsa, so-
nug aymdir- egsiiremli durumlar da cisimlerin, bir bagka de-
yigle artsiiremli olaylarin incelenmesiyle ortaya konulamaz.

Bagka bir 6rnek verelim: Bir bitkinin sapin1 yanlamasi-
na kesersek, kesit yiizeyinde az ¢ok karmagik bir goriintiiyle
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karsilagiriz: Bu, uzunlamasina tellerin goriiniisinden bagka
bir sey degildir. Birincisine dikey gelecek bigimde yeni bir
kesit alinirsa bu tellerle karsilagihir. Burada da gériiniiler-
den biri 6biiriine bagh. Uzunlamasina kesit bitkiyi olusturan
telleri, yanlamasina kesit ise 6zel bir diizlemdeki tel toplas-
malarin1 gosterir bize. Ama ikinci kesit birincisinden ayri-
dir. Ciinki teller arasinda, uzunlamasina kesitte higbir za-
man gorillemeyecek birtakim bagintlar gérmemizi saglar
(bak. agagidaki kesit goriintiisi).

Ne var ki, dugiinulebilecek tiim karsilagtirmalarin en
tanitlayicisy, dille bir satrang partisi arasinda yapilacak kargi-
lagtirmadir. Dilde de, satrangta da hem bir degerler dizgesi
kargisindayiz, hem de bu degerlerin degisimlerini izleriz.
Bir satrang partisi, dilin bize dogal bigimde sundugu goériin-
tilniin yapay bir gergeklesmesini andirir.

Bu kargilagtirmay: biraz derinlegtirelim.

Bir kez, oyundaki bir durum tipk: dilin bir durumu gi-
bidir. Nasil dildeki bir 6ge degerini, obiir 6gelerin tiimilyle
kurdugu karsithk iliskisinden alrsa, aym bigimde taglarin
karsihkl degerleri de satrang tahtasindaki konumlarina bag-
lidr.

Sonra, dizge hep bir anhktir; bir konumdan obiiriine
degisir. Su da bir gergek ki degerler aymy zamanda ve 6zellik-
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le degismez bir anlagmaya (oyunun kurali) baghdir. Bu an-
lagma oyunun baglamasindan 6nce de vardir, oyuncularin
taglan her oynatigmdan sonra da. Bir kez benimsendi mi ar-
tik degismeyen bu kural dilde de goériliir. Gostergebilimin
degismez ilkeleri s6z konusudur burada.

Goz éniinde tutulmas: gereken son benzerlik de su:
Bir dengeden 6biiriine ya da, benimsedigimiz terimlerle soy-
lemek gerekirse, bir egsiiremden 6biiriine gegmek igin bir
tek tagin yer degistirmesi yeter, her geyin alt st olmasi ge-
rekmez. Burada, biitiin 6zellikleriyle artsiiremli olgunun bir
benzeri kargisindayiz. Gergekten de:

a) Satranggilarin her hamlesinde bir tek tag yer degis-
tirir; dilde de degisimler tek tek ogeleri ilgilendirir.

b) Ne var ki tagin yer degistirmesi biitiin dizgeye yan-
sir; bu etkinin kapsamini oyuncunun énceden tam olarak
kestirebilmesi olanaksizdir. Bu etki higbir deger degisikligi-
ne yol agmayabilir de, gok biiyiik ya da orta derecede bir de-
gisiklik yaratabilir de. Kimileyin bir tek tag oyunu bagtan ba-
sa degistirebilir, o anda dokunulmamus taglar bile etkileye-
bilir. Dilde de durumun tipk: boyle oldugunu yukarda gér-
diik. '

c) Bir tagin yer degistirmesi kesinlikle bir 6nceki den-
geden de bagimsizdir, bir sonraki dengeden de. Ortaya ¢1-
kan degisiklik bu iki duijumdan higbirine baglanamaz: Oysa,
6nemli olan yalniz durumlardur.

Bir satrang karsilagmasinda taglarin herhangi bir ko-
numu daha 6nceki konumlardan bagimsiz olmak gibi ayriksi
bir 6zellik tagir. Bu konuma su ya da bu yoldan gelinmis ol-
masinn hi¢ 6nemi yoktur. Oyunu bagindan beri izleyen bir
kimse, can alic1 noktada durumu gérmeye gelen merakliya
oranla en kiigiik bir aynicalik bile tagimaz. Taglarin konumu-
nu betimlemek igin on saniye 6nce olup bitenleri bile anim-
satmanin higbir yarar1 yoktur. Biitiin bu sdylediklerimiz dil

i¢in de dogrudur ve artsiiremli olgularla egsiiremli olgular -
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arasinda gozetilen kokli ayrimi gegerli kilar. Séz, her za-
man bir dil durumu iistiinde iglem yapar. Bir durumdan 6bii-
rine gecerken beliren degisikliklerin ise bu diizlemde hig ye-
ri yoktur.

Kargilagtirmanin gegersiz oldugu bir tek nokta var:
Satrangg taglar1 oynatmak ve dizge iistiinde bir eylemde bu-
lunmak amacim giider. Oysa, dil 6nceden higbir sey tasarla-
maz. Dilin taglan kendiliklerinden ve rastlantisal olarak yer
degistirir, daha dogrusu degisir: Hanti yerine Hdnde, gasti
yerine Gdste denilmesine yol agan tim1 degisimi (bak. s.
131) hem yeni bir gogul yaratmig, hem de tragit’in yerini
alan trdge, vb., yeni bir eylem bigimi olusturmustur. Satrang
kargilagmasinin her bakimdan dilin igleyisine benzeyebilme-
si i¢in bilingsiz ya da akilsiz bir oyuncu varsaymak gerekir.
Kald: ki bu tek ayrilik, dilbilimde iki tiirlii olguyu birbirin-
den ayirt etmenin ne denli zorunlu oldugunu géstererek kar-
silagtirmay: daha da &gretici kilar. Ciinki artsiiremli olgu-
lar, degisime istencin egemen oldugu durumlarda bile egsii-
remli dizgeye indirgenemezler. Elbette, kor bir giicle bir gos-
tergeler dizgesinin diizenini kars: kargiya getirdiklerinde de
bu tiirli bir indirgeme olanaksizdur.

5. YONTEMLERI VE ILKELERI BAKIMINDAN
BIRBIRINE KARSIT iKi DILBILIM

Artsiiremli boyutla egsiiremli boyut arasindaki karsit-
lik her noktada apagiktir.

Ornegin, en belirgin olgudan yola ¢ikarak, bunlarin
her ikisinin de aym oranda 6nemli olmadigini séyleyebiliriz.
I3u noktada, egiiremli yoniin 6biiriinden istiin oldugu agik-
tir. Ciinki konugan topluluk icin gézle goriiliir tek gergeklik
odur (bak. s. 129). Dilbilimci igin de durum aynidir: Artsii-
remli bakig agisimi benimseyen dilbilimci dilin kendisini de-
pil, onu degistiren olaylar dizisini goriir. Belli bir durumun
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nasd olugtugunu bilmek denli 6nemli bir gey bulunmadigi
stk s1k soylenir; bir bakima dogrudur bu: S6z konusu duru-
mu yaratan kosullar onun gergek 6z niteligini aydinlatarak
birtakim yanilsamalara diigmemizi 6nler (bak. s. 132 ve ote-
si). Ama bu da, artsiiremin kendine 6zgii bir amag icermedi-
gini tamitlar. Gazetecilik igin séylenmis bir s6zii artsiirem
i¢in de soyleyebiliriz: Artsiirem bizi her gseye ulagtinir, ama
onun digina ¢ikmak kosuluyla.

Her iki diizeyin yoéntemleri de birbirinden ayndir. Iki
bakimdandir bu ayrihik:

a) Essiiremde bir tek bakig agis1 s6z konusudur, o da-
konusan bireylerinkidir. Egsiiremin tiim yontemi bireylerin
tanikhifina bagvurmaktir. Bir geyin hangi oranda gergeklik
tagidigin1 anlamak icin bireylerin bilincinde ne o6lgiide var ol-
dugunu aragtirmak gerekli ve yeterlidir. Oysa, artsiiremli dil-
bilim iki bakis acisini birbirinden ayirmak zorundadir: Bun-
lardan biri, zamanin akisin1 gegmisten bugiine dogru izleyen
ongoriimlii, 6teki ise bugiinden ge¢mise dogru uzanan artgo-
rimlii bakig agisidir. Boylece yontem ikilesir. Buna beginci
kesimde deginecegiz.

b) 1kinci bir ayrilik, bu dallardan her birinin kucakladi-
g1 alanin sinirlarindan kaynaklanir. Egsiiremli incelemenin
konusunu siiremdes olan her sey degil, yalnizca her dildeki
olgular bitiinii olugturur. Gerekirse ayrim lehgelerle altleh-
gelere degin uzanabilir. Dogrusunu isterseniz, egsiiremli teri-
mi yeterince kesin degil; onun yerine, biraz daha uzun ol-
makla birlikte, ozegsiiremli terimi kullaniimali. Buna kargin,
artsiiremli dilbilim boyle bir 6zellesme gerektirmez de, kal-
dirmaz da. Artsiiremli dilbilimin ele aldig1 6gelerin hep aym
dilden olmas: diye bir zorunluk yoktur (Hint-Avrupa dilin-
deki *esti, Yunanca’daki ésfi, Almanca’daki ist, Fransizca’da-
ki est [étre "olmak", "var olmak" vb. eyleminin bildirme kipi-
nin gimdiki zaman tekil iigiincii kisisi] sozciiklerini kargilagti-
rin). Dillerin ¢esitliligini yaratan da dogrudan dogruya artsi-
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remli olgularin birbirini izlemesi ve uzam iginde ¢ogalmasi-
chr. ki bigim arasinda iligki kurulabilmesi igin bunlarin ta-
rihsel bir baglar1 bulunmasi yeterlidir. Bu bag ne denli dolay-
It olursa olsun, durum degismez.

Bunlar ne en ¢arpici, ne de en derin kargitliklar: Ev-
rimsel olguyla dural olgu arasindaki koklii catigkidan otiirii
bunlara 6zgii kavramlar higbir bicimde birbirlerine indirge-
nemez. Bu kavramlardan herhangi biri bu gergegi tanitlama-
muz1 saglayabilir. Ornegin, egsiiremli olgunun artsiiremli ol-
guyla hicbir ortak yan: yoktur (bak. s. 133). Biri siiremdes
(geler arasindaki bagintidir, 6biirii zaman iginde bir 6genin
yerine bir bagka 6genin gegmesidir, bir olugtur. Sayfa
162’de, artsiiremli ve egsiiremli 6zdesliklerin birbirinden
apayri seyler oldugunu da gérecegiz: Tarihsel bakimdan, Fr.
pas olumsuzluk 6gesi pas "adim, vb." adiyla 6zdestir; oysa,
bugiinki dil agisindan s6z konusu iki 6ge birbirinden kesin-
likle ayrilir. Bu gézlemler iki gorilg agisinin karigtirlmamasi-
nin zorunlu oldugunu anlamamiz igin yeterlidir. Ne var ki
bu zorunluk higbir yerde, simdi yapacagimz ayrimdaki den-
li agik bir bigimde ortaya ¢ikmaz.

6. ESSUREMLIJ YASA VE ARTSUREMLI YASA

Yaygin bigcimde dilbilimde yasalardan s6z ediliyor.
Ama acaba dildeki olgulan gergekten yasalar mi1 yonetir ve
bunlar ne tiir yasalar olabilir? Dil toplumsal bir kurum oldu-
gundan, énsel bigimde bu kurumu da toplumlar yéneten ku-
rallara benzer kurallarin diizenledigi digiiniilebilir. Ancak,
her toplumsal yasanin iki temel 6zelligi vardir: Toplumsal
yasa buyurucudur ve geneldir. Kugkusuz, zaman ve uzam
icinde birtakim sinirlar1 olmaklia birlikte, zorunlu nitelik ta-
sir ve biitiin durumlar igin gegerlidir.

Dilin yasalari1 bu tanima uygun diiger mi? Bunu anla-
yabilmek igin yapilacak ilk is, yukarda soylediklerimize uy-
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gun olarak, essiiremli ve artsiiremli olgu alanlarim bir kez
daha birbirinden ayirnfaktir. Burada, karigtirilmamasi gere-
ken iki sorun kargisindayiz: Genel olarak dilbilimse] yasa-
dan s6z etmek, bir hayaleti kucaklamaya kalkismak demek-
tir.

Iste, iki tiirlii "yasa"nin bile bile birbirine karigtirildiga
Yunanca birkag 6rnek:

1. Hint-Avrupa dilindeki soluklu titresimliler soluklu
titresimsiz olmuglardir: *dhtumos — thiumés "yasam solugu”,
*bhero — phéro "tagtyorum”, vb.

2. Vurgu hicbir zaman sondaki iiciincii seslemden da-
ha geriye gitmez.

3. Biitiin sozciikler bir iinlityle ya da yalnizca s, n, r iin-
siizleriyle biter. ’

4. S6zciik baginda ve bir iinlii 6niinde bulunan s donii-
serek A (soluklu) olur: *septm (Lat. septem "yedi") — hepta.

5. Sozciik sonundaki m doéniigerek n olmugtur:

*jugom — zugdn (bak. Lat. jugum "boyunduruk"®).

6. Sozciik sonundaki kapantihilar diigmiistiir:

*gunaik — gunai, *epheret — éphere, *epheront — épheron.

Bu yasalardan birincisi artsiiremlidir: dh bigimi ¢4 ol-
mugtur, vb. Ikinci yasa, sézciigiin olusturdugu biitiinle vurgu
arasindaki bir bagintiyl, ayn1 anda birlikte bulunan iki 6ge
arasindaki bir tiir sézlesmeyi dile getirir: Bu, egsiiremli bir

(1) Meillet (Mém. de la Soc. de Lingu., IX, s. 365 ve otesi) ile Gauthi-
ot’ya (La fin de mot en indo-européen [Hint-Avrupa Dilinde Soz-
ciik Sonu}, s. 210 ve otesi) gore Hint-Avrupa dilinde sozciik sonun-
da -m’ye rastlanmaz, yalnizca -n’ye rastlanir. Eger bu kuram benim-
senecek olursa, besinci yasayr su bigime sokmak yeter: Sozciik so-
nunda bulunan her Hint-Avrupa -n’si Yunanca'da, oldugu gibi kal-
mgtir. Bu durumda yasamn tamtlayic: deferi azalmayacaktir. Ciin-
kii eski bir olgunun siiriip gitmesine yol agan ses olay1 defisim so-
nucu ortaya gikan olguyla aymi niteliktedir (bak. s. 209 ve otesi)
(Yayimcilar).
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yasadir. Ugiincii yasa da aym 6zelligi tagir: Ciinkii sézciigiin
birlik ve biitiinliigiiyle sonunu ilgilendirir. Dordiincii, besin-
ci ve altinc1 yasalar artsiiremlidir; s, # olmugtur; -n, m’nin ye-
rini almagtir; -¢, &, vb. higbir iz birakmadan yitip gitmistir.

Ayrica, ligiincii yasanin beginci ve altinci yasalarin so-
nucu oldugunu da géz 6niinde bulundurmak gerekir: Iki art-
siremli olgu bir egsiiremli olgu yaratmustir.

Bir kez, bu iki tiirlii yasa birbirinden ayirt edildi mi,
ikinci ve iigiincii yasalarin birinci, dérdiincii, beginci ve altin-
ciyasalarla aym nitelikte olmadig gorilecektir.

Egsiiremli yasa geneldir, ama buyurucu degildir. Kus-
kusuz, ortaklaga kullanimin zorlamasiyla kendini bireylere
benimsetir (s. 120), ama biz burada, konugan bireylere ilis-
kin bir yiikiimliiliikkten s6z etmiyoruz. Demek istedigimiz su:
Dildeki higbir gii¢ herhangi bir noktadaki diizenliligin giiven-
cesi degildir. Var olan bir diizenin yalnizca anlatimi niteligi-
ni tagtyan egsiremli yasa bir durumu ortaya koyar. Bir ye-
mis bahgesindeki agaglarin besli kiimeler biciminde siralan-
digim ortaya koyacak bir yasayla ayni tirdendir. Tamimladi-
g1 diizen egreti bir diizendir. Bunun da nedeni, dogrudan
dogruya, diizenin buyurucu olmamasidir. Ornegin, Latin-
ce’nin vurgusunu belirleyen egsiiremli yasadan daha diizenli
bir yasa yoktur (bu yasa her bakimdan ikinci yasaya ben-
zer). Ne var ki bu vurgulama kurali, bozulma etkenlerine
kargt koyamamig ve yeni bir yasa (Fransizca’nin yasasi)
6nunde tutunamamigtir (bak. yukarda s. 134 ve éGtesi). Kisa-
cas, egsiiremli yasa sozu, dizen, diizenlilik ilkesi anlaminda
kullanilir.

Opysa, artsiirem belli bir sonug doguran, bir sey gercek-
lestiren devimsel bir etken igerir. Ama bu buyurucu 6zellik
evrim olgularina yasa kavraminin uygulanmasi igin yeterli de-
gildir. Ancak bir olgular biitiinii ayni kurala uydu mu yasadan
s6z edilebilir. Artsiiremli olaylar her zaman rastlantisal ve
ozel niteliklidir. Kimi kargit belirtiler durumu degistirmez.
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Anlamsal olgularda bu gergek hemen goze carpar.
Eger Fr. poutre (kisrak) "kalas, mertek” anlamini edinmigse,
bu anlam degigimi 6zel nedenlerle gergeklegmistir ve ayni
sire icinde ortaya citkan obiir degisimlerden bagimsizdir.
Rastlantisal bir degisimden bagka bir sey degildir ve her di-
lin tarihinde bu tiirli degisimler gorilir.

Sozdizimsel ve bigimbilimsel déniisiimler konusunda
sorun ilk bakigta bu denli agtk degildir. Belli bir donemde,
eski 6zne durumunu belirten hemen hemen biitiin bigimler
Fransizca’da ortadan kalkmugtir. Acaba burada ayni yasaya
uyan olgular s6z konusu degil mi? Hayir, degil; ¢iinkii bunla-
rin timi de bir tek olgunun degisik goriinisleridir. Ortadan
kalkan, 6zne durumu denilen 6zel kavramdir ve bu Kkavra-
mun yitip gitmesiyle bir yigin bicim de dogal olarak silinmig-
tir. Dilin yalnizca dig belirtilerini géren bir kimse s6z konu-
su oldu mu, bu tek olay, sayisiz goriiniigii ardinda erir gider.
Ne var ki olgu, derinlerdeki 6z niteligi agisindan gene de
tektir; kendi diizeyinde, poutre s6zciiginiin gegirdigi anlam
degisikligi denli bagimsiz bir tarihsel olay kimligi tagir. Olgu-
nun yasa gériiniimiine biirinmesinin tek nedeni bir dizge
icinde gerceklesmesidir: Artsiiremli olgunun egsiiremli ol-
guyla aym kosullara uydugu yolunda bir yanilsama yaratan,
dizgenin kesin bir diizeni bulunmasidir.

Ses degisimlerinde de durum tipatip béyledir. Bununla
birlikte, boyuna ses yasalarindan séz edilmekte. Gergekten
de, ayn1 ses 6zelligini tagiyan sézciiklerin belli bir anda ve bel-
li bir bélgede ayni degisiklige ugradig goriiliir. Ornegin, say-
fa 142’deki birinci yasa (*dhiimos — Yun. thiimés) soluklu
bir titresimlinin bulundugu bitiin Yunanca sozciikler (bak.
*nébhos — néphos, *medhu —> méthu, *angho —> ankho, vb.)
i¢in gegerlidir; dordiincii kural (*septin — heptd) serpo —
hérpo, *sus — hils bigimlerine ve s ile baglayan biitiin s6zciik-
lere uygulanir. Bazen yadsinan bu diizenlilik bize ¢ok agik
geliyor. Gériiniigteki aykiriiklar bu tiirlii degisimlerin kagi-
nilmazlihigini salt nitelikli olmaktan ¢ikarmaz. Cinkii aykiri-



GLENEL DILBILIM DERSLERI 145

liklar ya daha 6zel ses yasalariyla (bak. trikhes: triksi 6rnegi,
s. 149) ya da bagka tiirden olgularin (6rnekseme, vb.) ise ka-
rigmasiyla aciklamir. Yukarda verilen yasa tanimina bundan
daha iyi uyan bir sey yokmus gibi gériiniirse de, bir ses yasa-
sinin dogrulandigi durumlarin sayis1 ne olursa olsun, bu ya-
sanin kucakladig: biitiin olgular gene de bir tek 6zel olgu-
nun birindiign degisik bigimlerden bagka bir sey degildir.

Gergek sorun su: Ses degisimleri sozciikleri mi etki-
ler, yoksa yalnizca sesleri mi? Verilecek yanit hi¢ kuskuya
yer birakmaz: néphos, méthu, dnkho, vb. de belli bir sesbi-
rim, bir Hint-Avrupa soluklu titregimlisi soluklu titresimsize
donisiir, ilk Yunanca’nin, sozciik basindaki s’si /2 olur, vb.
Bu olgularin her biri tek bagina ortaya ¢ikar; ne ayn: tiirden
¢biir olaylara baghdir, ne de, icinde olustugu sdzciiklere.
Biitiin bu sozciikler sessel 6zdekleri bakimindan dogal ola-
rak degisime ugrarsa da, bu durum olgunun gergek niteligi
konusunda bizi yanitmamalidir.

Ses doniigiimlerinin sézciikleri dogrudan dogruya ilgi-
lendirmedigini savunurken neye dayamyoruz? Cok yalin bir
gozleme: Bu tiirlii doniigiimler gercekte sé6zciiklerin disinda
yer alir, onlar 6z nitelikleri bakimindan etkileyemez. Sozcii-
gun birligini, bitinligini yalnizca, kapsadifh sesbirimler
olusturmaz; bu birlik 6zdeksel nitelik digindaki 6zeliklere
de baghdir. Bir piyano telinin bozuldugunu diigiinelim: Bir
parca calarken bu tele her dokunusumuzda yanhg bir nota
¢ikacaktir. Ama yanlishk nerededir? Ezgide mi? Elbette ha-
yir. Bozulan, ezgi degildir, yalnizca piyanodur. Sesler konu-
sunda da durum tipatip boyledir. Sesbirimlerimizin olustur-

(2) Yukarda amlan 6rnekler elbette yalniz genel bir nitelik tagr, ayrin-
trlar1 kapsamaz. Giinlimiiz dilbilimi olabildifince genig capta ses
degisim dizilerini ayni baglangig ilkesine baglamaya galismakta hak-
h. Ornegin, Meillet, Yunanca kapantililarin donisiimlerini, bunta-
rin sdylenisindcki asamali bir gevsemeyle agiklar (bak. Mém. de la
Soc. de Lingu., IX, s. 163 ve otesi). Ses degisimlerinin Szellifine
iligkin olan bu sonuglar elbette son ¢oziimlemede, séz konusu ge-
nel olgulara rastlanan her yerde gecerlidir (Yaynncilar).
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dugu dizge, dildeki sozciikleri soyleyebilmek igin kullandig-
miz bir aragtir. Bu 6gelerden birinin degismesi tirclid tiirlii
sonuglar verebilir, ama olgunun kendisi s6zciikleri ilgilendir-
mez. Sozciikler, yorumladigimiz miizik pargalarinin ezgileri-
ne benzer.

Goriildigii gibi, artsiiremli olgular 6zel niteliklidir.
Bir dizgenin degismesi, hem ona yabanci (bak. s. 132), hem
de tek tek ortaya ¢ikan ve aralarinda dizge kurmayan olayla-
rin etkisiyle gerceklesir.

Ozetleyelim: Ne tiirden olurlarsa olsunlar, egsiiremli
olgular belli bir diizenlilik gosterirler, ama buyurucu higbir
ozellik tagimazlar. Oysa artsiremli olgular kendilerini dile
zorla benimsetirler, ama her tiirlii genellikten yoksundur-
lar.

Kisacasi -s6zii getirmek istedigimiz nokta da bu- artsii-
remli olgular da, egsiiremli olgular1 da yukarda tammladig-
miz tiirden yasalar ydnetmez. Her geye karsin dilbilim yasa-
larindan sz edilmek istenirse, o zaman yasa terimi bu olgu-
lardan birine ya da obiiriine uygulanmasina gére bagtan ba-
sa degisik anlamlara biiriinecektir. ’

. 7. TUMSUREMLI BIR GORUS ACISI VAR MIDIR?

Buraya degin yasa sOzciiginii tiirel anlamda kullan-
dik. Acaba dilde, fiziksel ve dogal bilimlerin anladif: bigim-
de yasalar, daha agik bir deyisle, her yerde ve her zaman
dogrulanan bagintilar var mdir? Kisacasi, dil timsiremli
agidan incelenemez mi?

Kuskusuz, incelenebilir. Ornegin, sesler her zaman de-
gistigine ve degisecegine gore, genel olarak bu olguyu dilye-
tisinin siirekli gériiniiglerinden biri sayabiliriz. Demek ki ya-
salardan biri bu. Satrangta oldugu gibi (bak. s. 136 ve 6tesi)
dilbilimde de biitiin olaylardan sonra gegerligini siirdiiren
kurallar vardir. Ama bunlar somut olgularla iligkisiz genel] il-
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kelerdir. Ozel ve somut olgulardan soz edildi mi, timsiiremli
goriis agis1 diye bir sey kalmaz. Ornegin, kapsami ne olursa ol-
sun, her ses degisimi belli bir siire ve bolgeyle simrhdir. Hig-
bir degisim her zaman ve her yerde gergeklesmez. Yalnizca
artsiirem gergevesinde yer alir. Bu da dile iligkin olanla olma-
yan1 birbirinden ayirmamrz1 saglayan bir SlcGttir. Timsi-
remli bir agiklamaya elverigli somut olgu dilde yer alamaz.
Ornegin, Fr. chose "nesne, sey" sdzcigii artsiirem agisindan,
tiredigi Lat. causa ile karpitlagir; egsiirem agisindan ise, gii-
niimiiz Fransizca’sinda kendisiyle iligki kurabilecek bitiin
ogelerle. Yalniz sozcitkteki sesler tek baglarina ele ahindikla-
rinda (§pz) tiimsiiremli bir gozleme yol agarlar. Ama bu sesle-
rin dilbilimsel bir degeri yoktur. Kaldi ki, timsiiremli agidan
bile, gz, iin S0z admirabl (une chose admirable "hayranhk
uyandiracak nitelikte bir sey*) gibi bir s6z zincirinde bir bi-
rim degildir; higbir seyin sinirlandirmadagh belirsiz bir yagin-
dir. Gergekten de, neden ¢za ya da nso degil de 5027 Bu bir
deger degildir, gtinkit anlamdan yoksundur. Timsitremli g6-
ril§ aqis1 dilin 8zel olgularina hicbir zaman ulagamaz.

8. ESSUREML! OLGULARLA ARTSUREMLI
OLGULARIN KARISTIRILMASINDAN
DOGAN SONUCLAR

Iki durumla kargilagilabilir:

a) Egsiiremli gergeklik artsiiremli gercekligi yadstyor-
mug gibi goriinebilir. Yiizeyde kalmirsa, bir segim yapmak
gerektigi samlabilir. Oysa, boyle bir zorunluk yoktur; gercek-
lerden biri 6biiriinti ortadan kaldirmaz. EBer dépit sdzcigii
bir zamanlar Fransizca’da "hor gérme” anlamina gelmigse,
bu durum sozciifin giiniimiizde bambagka bir anlamda (gii-
cenme, kiiskiinlitk, bir geye cam sikilma) kullamlmasim 6nle-
mez. Kokenle egsiiremli deger birbirinden ayn seylerdir.
Bir pagka ornek verelim: Geleneksel dilbilgisi giiniimiz
Fransizcasr’nda simdiki zaman ortacimin kimi durumlarda



148 FERDINAND DE SAUSSURE

degistigini ve bir sifat gibi uyum yaptigini (bak. "une eau cou-
rante" = akan bir su), kimi durumlarda ise degismedigini 68-
retir (bak. "une personne courant dans la rue" = sokakta ko-
san bir kimse). Ama tarihsel dilbilgisi her iki durumda da
aym1 bigimin s6z konusu olmadigin gosterir bize: Ilk bigim,
degisebilen Latince ortaci (currentem) strdiiriir; oysa 6biiri
¢itkma durumundaki degismez ulagtan (currendo) gelir.®
Acaba egsiiremli gercek artsiiremli gergegi yalanliyor mu?
Tarihsl dilbilgisi adina geleneksel dilbilgini suclamak mi ge-
rekir? Hayir, ¢iinkii boyle yapilirsa gergegin ancak yarisi
g6z 6niinde bulundurulmug olur. Yalniz tarihsel olgunun
6nemli oldugunu ve bir dili olugturmaya yettigini sanmamak
gerekir. Kuskusuz, kéken agisindan Fr. courant ortacinda
iki sey vardir: Ama dil bilinci bunlar: birbirine yaklastirip te-
ke indirger: Bu gercek de 6biirii denli salt nitelikli ve agik
bir gergektir.

b) Egysiiremli gergek artsiiremli gergekle o denli uyu-
sur ki bunlar birbirine karigtirtlir ya da aym geyin iki kez ele
alinmasi gereksiz goriiliir. Ornegin, Fransizca pére "baba”
sOzcuginin buginki anlaminin, Lat. pater'in de aym anla-
ma geldigi soylenerek agiklandigi sanihir. Bir bagka 6rnek:
Latince kisa a s6zciik baginda bulunmayan agik seslemlerde
i’'ye donismistir: Facido "yapi-yorum"un yaminda conficio
"birlikte yapmak; bitirmek" amicus’un yaninda inimicus "dis-
man", vb. sézciikler vardir. Yasa gogu kez, facio’daki a’nin
conficio’da i’ye donustiigi, ¢linkii bu sozciikte ilk seslemde
bulunmadig1 séylenerek dile getirilir. Dogru degildir bu:
Hicbir zaman facio’nun a’s1 conficio’da i olmamagtir. Gerge-
gi ortaya koymak igin iki dénemle dort terimi birbirinden

(3) Genellikle benimsenen bu kurama son zamanlarda E. Lerch (Das
invariable Participium praesenti [Defismez Simdiki Zaman Ortaci),
Erlangen, 113) karsi cckmigsa da kantmizga bagariya ulagamamustir.
Her nc olursa olsun $gretici degerini siirdiirecek bir 6rnege onun
i¢in burada yer vermemek igin bir neden yoktu. (Yayuncilar).
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ayirt etmak gerekir: Once facio ~ confacio denilmistir; son-
ra, confacio’nun conficio’ya doéniigmesine karsin facio degis-
mediginden facio — conficio denilmigtir. Bunu géyle gostere-
biliriz:

facio < confacio A Doénemi.
! y
facio <— confacio B Donemi.

Eger bir "degisim" olmusgsa, bu confacio ile conficio arasinda
yer alir. Oysa, kotii bir bicimde dile getirilen kural birinci
Ggeyi belirtmiyordu bile! Sonra, kugkusuz artsiiremli olan
bu degisimin yam sira, birincisinden kesinlikle ayr1 ikinci bir
olgu daha vardir: Bu olgu, facio ile conficio arasindaki salt
essiremli kargithga iliskindir. Bunun bir olgu degil de bir so-
nu¢ oldugunu soyleyecegi gelir insanin. Ne var ki kendi dii-
zeyinde apacik bir olgu s6z konusudur. Dahasi, tim egsii-
remli olgular bu tiirdendir. Facio - conficio kargithginin ger-
¢ek degerini kavramamizi 6nleyen, bu karsithgin ¢ok anlam-
li olmamasidir. Ama Gast - Giiste, gebe "versin", gibt "veri-
yor" giftlerine gelince, is degisir. Gergi bunlar da ses evrimi-
nin rastlantisal sonuclaridir, ama egsiiremli diizeyde temel
dilbilgisi olgulari niteligiyle ortaya gikarlar. Ote yandan, her
iki diizey birbirine siki sikiya baglandig, birbirini kogullan-
dirdigs icin de, bunlar arasinda ayrnim gézetmeye degmeyece-
gi sonucuna variir. Gergekten de, dilbilim, yonteminin hig
de gecerli olmadigin1 anlamadan s6z konusu iki diizeyi uzun
yillar boyunca birbirine karigtirmigtir.

Ne var ki bu yanhslik kimi durumlarda biiyiik bir agik-
likla ortaya gikar. Ornegin, Yun. phuktés’u agiklamak icin,
phugein: phuktés, lékhos: Iéktron, vb. essiremli uyumluluk-
lar tanik gosterilerek, Yunanca’da g ya da kA’nin titresimsiz
tnsiizler 6niinde k’ye doniistiigiinii sdylemenin yeterli oldu-
gu diistiniilebilir. Ama trikhes: thrikst gibi £'nin th’ye doniistii-
8ii durumlarda is karigir. Bu sozciigiin bigimleri ancak tarih-
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sel bakimdan, siire igindeki éncelik ve sonraliklariyla agikla-
nabilir; -si ¢ekim ekini alan baglangigtaki *thrikh gévdesi
thriksi’yi vermistir. Cok eski bir olgudur bu ve lekh- kokiin-
den léktron’u yaratan olguyla 6zdestir. Sonralari, aym s6z-
ciikte bir soluklunun izledigi her soluklu titresimsizlesmis,
boylece *thrikhes, trikhes olmugstur: thriksi elbette bu yasanin
diginda kalacakt.

9. SONUCLAR

Béylece, dilbilim burada ikinci bityiikk ayrim noktasin-
dadir. Once dille s6z arasmda bir segim yapmak gerekti
(bak. s. 49); simdi de, biri artsiireme, obiirii egsiireme gotii-
ren yollarin kavsak noktasindayiz.

Bir kez bu ikili siniflandirma ilkesini elde ettikten son-
ra sunu ekleyebiliriz: Dilde artsiiremli ne varsa onu yaratan
sozdiir. Biitiin degigimlerin tohumu soz diizeyinde yer alr:
Bunlarin her biri kullamma girmeden 6nce belli sayida bi-
reyce ortaya atilir. Gageil Almanca’da ich war, wir waren de-
nir. Oysa, XVI. yiizyila degin eski Almanca bu eylemleri ich
was, wir waren bigiminde ¢ekmigtir (ingilizce’de bugiin de I
was [to be "olmak", "var olmak", eyleminin bildirme kipinin
gegmis zamaninn birinci tekil kigisi], we were [aym eylem,
kip ve zamanin birinci godul kisisi] denir). Nasi olmug da
was™in yerini war almig? Waren’in etkisi altinda kalan bazi
kimseler 6rnekseme yoluyla war’i yaratmugtir. Bu bir s6z ol-
gusudur. Sik sik kullanilan ve toplumca benimsenen bu bi-
¢im sonunda bir dil olgusu niteligi kazanmigtir. Ama soz dii-
zeyindeki yeniliklerin tiimil de ayn1 bagariya ulagmaz. Birey-
sel kaldiklari siirece bunlan géz 6niinde bulundurmak gerek-
mez. Cunkii biz dili inceliyoruz. Bu yenilikler ancak toplum-
ca benimsendiklerinde gézlem alamimiza girerler.

Bir evrim olgusunun ortaya gtkmasindan 6nce s6z diiz-
leminde her zaman benzer bir olgu -daha dogrusu, bir dizi
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benzer olgu- belirir. Yukarda yapilan aynmi bu durum hig-
bir bakimdan giiriitmez; dahasi, dogrular bile. Ciinki her ye-
niligin tarihinde siirekli olarak iki evre gériliir: 1. Yeniligin
bireylerde ortaya ¢iktih evre; 2. Yeniligin bir dil olgusuna
doniigtigi evre: Bu evrede yenilik ditan birinci evreye 6z-
degtir, ama artik toplumca benimsenmigtir.

Dilbilim incelemesinin uymasi gereken usgul diizen
soyle gosterilebilir:

f Essiirem

: Dil Artsiirem
Dilyetisi i

Soz

Bir bilimin kuramsal ve iilkiisel goriintiisiiyle uygula-
manin zorunluklarinin her zaman birbirine denk diigmedigi-
ni kabul etmeliyiz. Dilbilimde bu zorunluklar her bilimde ol-
dugundan daha da giigliidiir. Giiniimiizde aragtirmalara ege-
men olan kangikligh belli bir oranda anlayigla kargilamama-
za yol acar s6z konusu zorunluklar. Burada yapilan aynimlar
hi¢ degismeyecek bigimde benimsense bile, bu iilkii adina
aragtirmalara kesin bir dogrultu cizebilmek gene de olanak-
siz gibi.

Ornegin, dilbilimcinin Eskl Fransizca’ya iligkin egsii-
remli incelemesinde yer alan olgularla ilkelerin, aym dilin
XIII. yiizyrildan XX. yiizyila degin uzanan tarihinde bulup or-
taya koyacag olgu ve ilkelerle higbir ortak yam yoktur. Bu-
na kargin, aym olgularla ilkeler giiniimiizdeki bir Bantu dili-
nin, L.O. 400°deki Attike Yunancasrnin ya da ¢aydag Fran-
sizca’nin betimlenmesiyle bulunacak olgu ve ilkelei'e ben-
zerlik gosterir. Ciinki bu gesitli incelemeler benzer bag:nt:-
lara dayanir. Eger her dil kapah bir dizge olugturuyorsa, ti-
tin dillerde degismez birtakim ilkeler bulunmas: gerekir.
Aym diizeyde kalindigindan, bir dilden 6biiriine gegildigin-
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de de aym ilkelere rastlanir. Tarihsel incelemede de durum
aymdir. Ister Fransizca’nin belli bir donemi bagindan sonu-
na degin (6rnegin, XIII. yiizyil - XX. yiizyil arasi) incelen-
sin, isterse Java dilinin ya da herhangi bir bagka dilin bir dé6-
nemi ele ahnsin, her yerde hep benzer olgular ustiinde is-
lem yapilir. Bu olgular: birbiriyle karsgilagtirmak, artsiiremli
diizeyin genel nitelikli gergeklerini ortaya koymak igin yeter-
lidir. Gonill ister ki her bilgin bu aragtirmalardan yalniz biri-
ne kendini adasin ve segtigi alanda olabildigince ¢cok sayida
olguyu kucaklasin. Ne var ki birbirinden bu denli ayr: dilleri
bilimsel olarak bilmek ¢ok giigtiir. Ote yandan, her dil ger-
cekte bagh bagina bir inceleme birimidir; ister istemez onu
sirasiyla dural ve tarihsel bakimlardan ele almak zorunda
kaliriz. Her geye kargin su hicbir zaman unutulmamahdir:
Kuramsal bakimdan dildeki bu birlik yiizeyseldir; oysa dille-
rin gegitliligi altinda derin bir birlik sakhdir. Bir dil incelenir-
ken bakiglar su ya da bu yana yonelebilir; ama ne yapip ya-
pip her olguyu kendi alanina yerlegtirmek ve yontemleri bir-
biriyle karigtirmamak gerekir.

Dilbilimin boylece sinirlandirdigimiz iki kesimini sira-
siyla inceleyecegiz.

Egsturemli dilbilim, bir arada bulunan ve dizge olustu-
ran Ogelerin, aym toplumsal bilincin algiladigz mantiksal ve
ruhbilimsel bagntilariyla ugragacak, aym toplumsal biling
onlar nasil 6riiyorsa o da dyle gérecektir.

Artsiiremli dilbilim ise ayn toplumsal bilincin gormedi-
gi ve aralarinda dizge olugturmadan birbirinin yerini alan ar-
digik 6gelerin bagintilarini inceleyecektir.



IKINCI KESIiM
ESSUREMLI DILBILIM
BIRINCI BOLUM
GENEL GOZLEMLER

Genel egsiiremli dilbilim her 6zel egsiremli (ya da
vzegsiiremli) dizgenin temel ilkelerini, her dil durumunu
olusturan etkenleri ortaya koymay: amaglar. Yukarda acikla-
digimiz bir yigin olgu, daha gok egsiireme iligkindir. Orne-
gin, géstergenin genel 6zellikleri egsiireme bagh olarak gorii-
lebilir. Bunlarin, iki dilbilimi birbirinden ayirma zorunlugu-
nu tanitlamamizi saglamis olmas: durumu degistirmez.

"Genel dilbilgisi" diye adlandirilan ne varsa egsiireme
baglanir. Ciinkil dilbilgisi alanina giren tiirlii bagintilar an-
cak dil durumlan araciligiyla ortaya gikar. Asagida birtakim
temel ilkeleri ele almakla yetiniyoruz: Bu ilkeler olmadan
ne dural diizeyin daha 6zel sorunlar incelenebilir, ne de bir
dil durumunun ayrintilar agtklanabilir.

Genellikle dural dilbilimle ugragsmak tarihle ugragmak-
tan gok daha giictiir. Evrim olgular1 daha somuttur; imgele-
me daha cok seslenirler. Bu diizlemde gézlemlenen baginti-
lar, kolayca saptanabilen ardisik 6geler arasinda kurulur.
Bir dizi d6niigimii izlemek kolaydir, cogu kez eglencelidir
hile. Oysa, degerlerle, bir arada bulunan bagintilarla ugra-
san dilbilim gok daha biiyiik giicliiklere yol acar.
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Gergekte, bir dil durumu zaman iginde bir nokta degil-
dir; degisimlerin toplaminin 6nemsiz oldugu, bazen daha
uzun, bazen daha kisa siireli bir zaman dilimidir. Bu siire on
yil da olabilir, bir kugagi da kapsayabilir; yiiz yil da olabilir,
yiiz yih da agabilir. Uzun siire belli belirsiz degigimler goste-
ren bir dil bir kag yil iginde biiyilk doniigiimler gegirebilir.
Ayni donemde yer alan iki dilden biri gok degigebilir, 6biirii
hemen hemen higbir dogisime ugramayabilir. Degismeyen
dile iligkin inceleme ister istemez egsiiremli, 6biir dille ilgili
inceleme ise artsiiremli olacaktir. Salt bir dil durumu, degisi-
me rastlanmamasiyla tammlanir. Her geye kargin ve ne den-
li az olursa olsun dil degistiginden, bir dil durumunu incele-
mek demek gergekte 6nemsiz degisimleri yok saymak de-
mektir: Logaritma hesab gibi birtakim iglemlerde matema-
tikgilerin sonsuz kiigiik nicelikleri yok saymalan gibi bir gey-
dir bu.

.Siyasal tarihte, zaman iginde bir nokta olan dénem ile
belli bir siire kapsayan ¢ag birbirinden ayirt edilir.() Ama ta-
rihgi, degismeden oldugu gibi kalmig bir 6zellikler biitiiniini
ele aldiginda Antoninuslar doneminden, Haghlar dénemin-
den s6z eder. Dural dilbilimin de donemlerle ilgilendigi soy-
lenebilir. Ama durum sozciigian daha yerindedir. Genellikle
bir donemin baslangici ve sonu, yerlesik diizeni degigtirme-
ye yonelen ve ansizin gergeklesen bir doniigiimle belirlenir.
Durum soézciigii dilde de herhangi bir benzer olayin gercek-
lestiginin sanilmasin1 6nler.@ Ustelik, donem sozciigii tarih

(1) Burada époque ve période terimleri sz konusudur. Her ne kadar
bu terimlerden birincisinin sozliik karsih@ "cag, zaman", ikincisinin
"devir, donem" ise de, sbzciiklerin karsihifim vermekten ¢ok deger-
leri aktarmak ve Saussure’iin gozettii ayrimla yaptifi tammlara
bagh kalmak amacim giittiifiimiizden buradaki ¢6ziimii benimsiyo-
ruz. Donem bir ¢ag icinde birbirini izleyen zaman kesitlerinin her
biriui belirttifinden daha dar kapsamli, aym nedenle ¢ag daha ge-
ni§ kapsamhdir. CN.

(2) Saussure’den bu yana gergeklestirilen ayrintih incelemeler, 6zellik-
le s6zliikbilim alaninda yapilan aragtirmalar, bu diizlemde kisa ara*
Iiklarla devrimsel yenilenmeler oldufunu ortaya koymustur. GN.
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alanindan aktanildi@ icin, dilden ¢ok dili cevreleyen ve ko-
sullandiran cesitli etkenleri usa getirir. Kisacasi, daha ¢ok,
dig dilbilim diye adlandirdigimiz (bak. s. 52) incelemeyi can-
landirir anh@mizda. -

Kald: ki, bir dil durumunu tanimlarken kargimiza ¢i-
kan tek giicliik zaman i¢inde sinirlandirma sorunu da degil-
dir. Aym soruna uzam konusunda da rastlanz. Kisacasy, dil
durumu kavram yaklagik bir kavram olmaktan 6teye gide-
mez. Bilimlerin ¢ogunda oldugu gibi dural dilbilimde de ve-
riler uzlagimsal, saymaca bi¢imde yalinlagtirilmadikga her-
hangi bir tanitlama gerceklegtirilemez.



IKINCI BOLUM
DILiN SOMUT KENDILIKLER{}

1. KENDILIKLER VE BIRIMLER. TANIMLAR

Dili olusturan gostergeler birer soyutlama degildir,
gercek nesnelerdir (bak. s. 45). Iste, dilbilim s6z konusu nes-
nelerle bunlarm kurdugu bagintilan inceler. Dilbilimin so-
mut kendilikleri diyebiliriz bunlara.

Once, biitiin soruna egemen olan iki ilkeyi animsata-
lim:

1. Dilsel kendilik varligim yalnizca gosterenle gosteri-
lenin birlesimine borgludur (bak. s. 111); bu 6gelerden yal-
niz biri ele alind1 mu, kendilik yok oluverir. Bu durumda so-
mut bir nesne yerine salt bir soyutlama g¢ikar kargimiza.
Kendiligi tiimiiyle kucakladigimizi sanirken onun ancak bir
boliimiinii ele almak tehlikesiyle karslaginz durmaksizin.
Ornegin, s6z zinciri seslemlere béliinse, bu tiirlii bir durum
ortaya gikar. Seslem yalnizca sesbilimde bir deger tasir. Bir
ses diziligi ancak bir kavrama dayanak oldugunda dilbilim-
sel bir deger edinir. Tek bagina ele alindiginda ise bir fizyo-
loji incelemesine konu olmaktan Steye gidemez.

Gostereninden ayrilan gosterilen igin de durum ayni-
dir. "Ev", "ak", "gormek", vb. kavramlar tek baslarina ele alin-
diklarinda ruhbilim alanina girerler. Ancak igitim imgeleriy-
le birlestiklerinde dilsel kendilik niteligini edinirler. Dil diiz-
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leminde, kavram ses toziiniin bir niteligidir; nasi belli bir
ses de kavramin bir niteligiyse.

Bu iki yonlii birim ¢ogu kez, beden ve ruhtan olugan
insanin sundugu birlikle kargilagtinlmigtir. Bu yaklagtirma
pek doyurucu degildir. Kimyasal bir bilegigi, 6rnegin suyu
cle almak daha dogru olur: Su bir hidrojen ve oksijen bilegi-
midir; tek bagina hidrojen de, oksijen de suyun 6zelliklerin-
den higbirini tagimaz.

2. Dilsel kendilik ancak sinrlandinldifinda, ses zinci-
rinde kendisini gevreleyen her seyden aynildiginda eksiksiz
olarak belirlenebilir. Dilin diizenegi icinde de iste bu sinir-
landiriimis kendilikler ya da birimler karsitlagir.

Ilk yaklagimda, insanin dil géstergelerini, uzamda bir-
hiriyle karismadan yer alabilen gorsel gostergelere benzete-
cegi gelir. Anlamh Ogelerin de hicbir aniiksal isleme gerek
olmadan ayn: bicimde béliimlenebilecegi samlabilir. Bunlan
adlandirmak igin sik sik kullanilan "bigim" sézciigii -bak. "ey-
lem bigimi", "ad bigimi"- bu yanilgida takihp kalmamiza yol
agar. Ama, bilindigi gibi ses zincirinin birinci 6zelligi ¢izgi-
selligidir (bak. s. 115). Ses zinciri tek bagina ele alindiginda,
kulagin hicbir yeterli ve kesin béliimleme algilamadig bir
¢izgi, kesintisiz bir gerit olarak ortaya gikar. Onun igin, an-
lamlara bagvurmak gerekir. Bilmedigimiz bir dil konusulur-
ken ses diziliginin nasi ¢6ziimlenmesi gerektigini soyleyeme-
yiz. Ciinki dilsel olgunun yalniz ses yoniinii g6z 6niinde bu-
lundurarak bu ¢éziimlemeyi gergeklestirmek olanaksizdir.
Ama ses zincirindeki her boliimiin anlam ve gorevini bilir-
sek, bu bolimlerin birbirinden ayridifini, aynmsiz geritin
pargalara boliindiigiinii goriiriiz. Iste, bu ¢oziimlemenin 6z-
deksel hicbir yam yoktur.

Kisacasi, dil, kapsadigz anlamlarla diizenlenisini ince-
lemekle yetinebilecegimiz, 6nceden simrlandirimis bir gos-
tergeler biitiinii olarak kargimiza gikmaz. Ayrimsiz bir yigin-
dir dil; ancak dikkatimizle alhgkanligimiz bu yigin iginde
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6zel ogeler bulmamizi saglayabilir. Birimin kendine 6zgii
higbir ses niteligi yoktur ve ona iligkin tek tamm da ancak
su olabilir: Séz zincirinde énce ve sonra gelen boliimlerin digin-
da kaldig, belli bir kavranun gostereni olan ses dilimi.

2. SINIRLANDIRMA YONTEMI

Bir dili bilen kimse, hi¢ degilse kuramsal olarak, ¢ok
yahn bir yontemle onun birimlerini sinirlandirir. Bu yéntem
uyarinca, dilin belgesi olarak ele alman s6z g6z oniinde bu-
lundurulur ve bu diizey, biri kavramlara (a), biri de isitim
imgelerine (b) iligkin iki kosut zincirle gosterilir.

Dogru bir sinirlandirma, igitim zincirinde yapilan bo-
limlemelerin ( @ Py -....) kavramlar zincirindeki boliimle-
melere ( «' f’ ¥ -....) uymasim zorunlu kilar:

L o

Fransizca’daki siZzlapra soziinii ele alabm: Bu zinciri

I’den sonra keserek siz’i bir birim sayabilir miyim? Saya-
mam: Bu boliimlemenin yanhs oldugunu anlamak igin kav-
ramlari goz 6niinde bulundurmak yeter; siz-la-pra bigiminde-
ki seslem bolimlemesinin de dnsel olarak higbir dilsel yani
yoktur. Olanakl: béliimlemeler yalnizca sunlardir:
1. si-Z-la-pra ("si je la prends” = eger onu [disil bir gey ya da
kimse) alirsam) ve 2. si-z-l-apra ("si je Papprends = eger bu-
nu [onu] 6grenirsem). Bu bolimlemeleri deginilen sozlere
verilen anlamlar belirler.
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Bu islemin sonucunu dogrulamak ve gergekten bir bi-
rim kargisinda bulundugumuzu kesinlikle anlamak igin, ayn
birimi igeren bir dizi timceyi kargilagtirarak her durumda
birimi baglamin geri kalan boliimiinden ayirabilmek, anla-
mun bu tiirli bir bolimlemeye elverigli oldugunu gérmek ge-
rekir. Su iki timce pargasim ele alahm: laforsdiva (“la force
du vent" = yelin giicii) ve abudfors (" bout de force" = gii-
cii kalmams [olmak]): Bunlann her ikisinde de aym kavram
aym ses dilimine (fors) denk diigmektedir; demek ki fors bir
dil birimidir. Ama ilmaforsaparie ("il me force a parler” =
ben konusmaya zorluyor) tiimcesinde fors apayn bir anlam
tagir; dyle oldugu igin de ayn bir birimdir.

3. SINIRLANDIRMANIN UYGULAMADAKI
GUGCLUKLERI

Kuramsal bakimdan bu denli yahin olan séz konusu
yontem acaba kolayca uygulanabilir mi? Bélimlenecek bi-
rimlerin birer s6zciik oldugu diigiincesinden kalkilirsa uygu-
lama kolay gériinebilir: Oyle ya, bir tiimce, sézciiklerin birle-
siminden bagka nedir ki? Sézciiklerden daha dolaysiz bigim-
de saptanabilir bir ey var m1? Yukardaki 6rnegi yeniden
ele alarak, siZlaprd s6z zincirinin, ¢6ziimlememizin belirledi-
gii ve her biri bir sézctik olan dort birime boliindugiinii sdyle-
yebiliriz: si-je-I’-apprends. Ama s6zcligiin ne olduguna iliskin
sayisiz tartiyma hemen kugkuya diigiirir bizi. Biraz digiiniin-
ce de sozciik kavraminin bizim somut birim kavramimizla
bagdagsmadigini goriiriiz.

Bu konuda her tiirlii kugkudan siyrilmak igin yalniz
Fr. cheval "at" ile bu sézciigiin gogulu chevaux’yu diigiinmek
yeter: Genellikle, bunlarin ayn: adin iki bi¢imi oldugu séyle-
nir. Ama s6z konusu bigimler tiim yonleriyle ele alinirlarsa,
anlamca da, sesge de ayri eyler olarak ortaya gikarlar; mwa
("le mois de décembre" = aralik ayt) ve mwaz ("un mois ap-
res" = bir ay sonra) da degisik iki bicimde ayn: sozciiktiir.
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Ne var ki burada da somut bir birimden s6z edilemez: Gergi
anlam aynidir, ama ses dilimleri ayridir. Béylece, somut bi-
rimleri s6zciklerle bir tuttugumuzda su ikilemle karsiagiriz:
Ya cheval’i chevaux’ya, mwa’yr mwaz’a, vb. baglayan apacik
iligkiyi gormezlikten gelerek bunlarin ayn sézciikler oldugu-
nu soyleyecegiz ya da somut birimler yerine ayni s6zcigin
degisik bicimlerini birlegtiren bir soyutlamayla yetinecegiz.
Somut birimi sézciigiin diginda aramak gerekir. Kaldi ki bir-
¢ok sozciik karmagik niteliklidir ve bu gibi sozciiklerde ko-
layca altbirimler (sonekler, 6nekler, kokenler) ayirt edilebi-
lir. Tat-li, mut-suz gibi tiirevler apagik birer anlam ve gérevi
olan ayn pargalara boliinebilir. Tersine, sozciiklerden daha
genig birimler de vardir: Bilegik sézciikler (bag-kent), deyis-
ler (Fr. s'il vous plait "litfen"), biikiin bigimleri (Fr. il a été
[étre eyleminin bildirme kipinin bilesik gegmis zamaninin te-
kil iigiincii kigisi]), vb. Ama bu birimler de sinirlandirma igle-
minde yalin sozciklerin gikardig giigliikleri ¢ikarir. Bir ses
zincirindeki birimlerin getrefil isleyis diizenini ortaya koy-
mak ve bir dilin hangi somut 6geler iizerinde iglem yaptigim
sOyleyebilmek son derece giigtiir.

Kuskusuz, konusan bireyler bu gigliiklerle kargilas-
mazlar. Herhangi bir oranda anjaml olan her sey onlara so-
mut bir 6ge gibi goruniir. Konusanlar hi¢ yanimadan bu
6geyi s6éylem iginde ayirt edebilirler. Ama birimlerin bu hiz-
I ve ince isleyisini sezinlemek baska seydir, yontemli bir ¢6-
zimlemeyle durumu gozler oniine sermek bagka seydir.

Olduk¢a yaygin bir kuram somut birimlerin yalnizca
timceler oldugunu savunmaktadir. Bu kurama gore, tiimce-
lerle konuguruz yalnizca; sézciikleri sonradan tiimcelerden
cikaririz. Ama once sunu sormak gerekir:, Timce hangi
oranda dile baglanir? (bak. s. 183). Eger soz diizeyinde yer
ahyorsa, dil birimi sayillamaz. Diyelim ki bu giiclitkk ortadan
kalkti. Soylenebilecek tiimcelerin hepsini géyle bir digiiniir-
sek, bunlarin en belirgin 6zelliginin aralarinda hi¢ benzerlik

(1) Birinci ve ugiincii rnegi Tirkge'ye uyarliyoruz (désireux "istekli”,
porteplume "hokkakalem; kalem sapi1"). CN.
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bulunmamasi oldugunu gériiriiz. Once. tiimcelerin sinirsiz
cugttliligini bir hayvan tiriinti olugturan bireylerin -timcele-
rinkinden agag1 kalmayan- gesitliligiyle bir tutacagimiz gelir;
ama bu bir yanilsamadir: Aym tirden hayvanlar arasindaki
ortak ozellikler ayrihklardan ¢cok daha 6nemlidir. Oysa tim-
celer arasinda ayrilik agir basar. Bu ayriliga karsin, timcele-
1i birbirine baglayan iliski arandiginda da ister istemez, tasi-
digy dilbilgisi 6zellikleriyle sézciigii buluruz karsimizda. Béy-
lece, gene ayni giiclikkler dikilir 6niimiize.

4. SONUC

Bilimlerin inceledigi alanlarin ¢cogunda birim sorunu
ortaya ¢ikmaz bile: Birimleri daha ilk bakigta karsimizda bu-
luruz. Ornegin, hayvanbilimde daha ilk anda birim olarak
hayvanla kargilagiriz. Gokbilim de uzayda birbirinden ayn
olarak yer alan birimler ustiinde ¢ahgir: Gokcisimleri. Kim-
Knda, iyice belirlenmig bir konu oldugundan bir an bile kug-

uya diigmeden potasyum bikromatin niteligini ve bilegimi-
ni inceleyebiliriz.

Bir bilim dolaysiz olarak taninabilecek somut birimler
sunmuyorsa, s6z kanusu bilimde bu birimler ikinci derecede
bir 6nem tagiyor demektir. Ornegin, tarihte birim ulus mu,
donem mi, birey mi? Bilinmez bu, ama ne ¢ikar? Bu konu-
da aydmhga kavugmadan da tarih galigmasi yapilabilir.

Ama, nasil satrang oyunu tiimiiyle gesitli taglarin birle-
yiminden bagka bir ey degilse, dil de bagtan baga somut bi-
rimlerinin kargitligina dayanan bir dizgeden bagka bir sey
degildir. Ne bu birimleri tanimaktan kaginabilir, ne de onla-
ra bagvurmadan bir tek adim bile atabiliriz. Ama birimlerin
sinirlandirddmasi dyle ince bir sorun ki, bunlarin gercekten
hirer veri olup olmadigini sorariz kendi kendimize.

Demek ki dilin, ilk yaklasimda gérillemeyecek, ama
varliklarindan ve igleyigleriyle dili olugturduklarindan da
kusku duyulamayacak kendilikler sunmak gibi yadirgatici ve
qarpict bir 6zelligi var. Burada, dili biitiin 6biir gostergesel
kurumlardan ayiran bir 6zellik s6z konusu; kusku yok buna.



UC(?NCU BOLUM
OZDESLIKLER, GERCEKLIiKLER,
DEGERLER

Az dnceki gozlemimiz bizi yeni bir sorunla kars: karg:-
ya birakir: Dural dilbilimde temel nitelikli her kavram, dog-
rudan dogruya birim anlayigimiza baghdir, dahasi onunla
kaynagir. Bu durum, s6z konusu sorunun 6nemini bir kat da-
ha artirir. Igte, sirasiyla 6zdeslik, gerceklik ve essiiremli de-
ger kavramlarina iligkin olarak bunu gostermek istiyoruz.

A. Egsiiremli bir 6zdeglik nedir? Burada, Fr. pas olum-
suzluk Ogesini Lat. passum’a baglayan artsiiremli 6zdeslik
s6z konusu degildir -bu sorun bagka yerde ele alinacak, bak.
s. 264. Biz gimdi, "je ne sais pas" (bilmiyorum) ve "ne dites
pas cela” (bunu séylemeyin) tiimcelerinde aym 6genin bu-
lundugunu séylememize yol agan ve aym1 derecede ilging
olan 6zdeglikten séz ediyoruz. Iki timcede de, aym ses dili-
mi (pas) ayn1 anlama geldiginden 6zdeglik bulundugunu ile-
ri siirerek, bos bir sorunla ugragtifimiz1 séyleyenler olacak.
Opysa, bu agiklama yetersizdir: Her ne kadar ses dilimleriyle
kavramlar arasindaki uygunluk 6zdegligi tanitlarsa da (bak.
yukarda "la force du vent": "a bout de force" 6rnegi), bunun
tersi dogru degildir. Uygunluk bulunmadan da 6zdeglik ola-
bilir. Bir konugmada bir¢ok kez Baylar! sézcigiinii duyar-
sak, hep ayn1 deyis kargisinda bulundugumuz duygusuna ka-
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piliriz. Ne var ki séyleyisteki oynamalardan ve sesin inig g1-
kiglarindan 6tiris bu s6z konugsmanin cesitli yerlerinde ¢ok
belirgin sessel ayriliklar gosterir: Bu ayrihiklar degisik soz-
cikleri (bak. Fr. pormme "elma" ve paume "el ayast", goutte
"damla" ve je goite "tadiyorum®, fuir "kagmak" ve fouir "kaz-
mak") bagka baglamlarda ayirt etmeye yarayan ayriliklar
denli belirgindir. Ustelik, bu 6zdeglik duygusu gelip gegici
degildir, siireklidir. Anlamsal bakimdan da gesitli Baylar!
kullammlar: arasinda kesin bir 6zdeglik bulunmamakla bir-
likte, bu boyledir. Bir sozciigiin, 6zdesligi 6nemli bir sarsinti-
ya ugramadan bagka bagka kavramlar belirtebilmesi gibi
bir durumdur bu (bak. "Fr. "adopter une mode" = bir moda-
y1 benimsemek ve "adopter un enfant" = bir ¢ocugu evlat
edinmek, "la fleur du pommier" = elma agacinin gicegi ve
"la fleur de la noblesse" = soylularin segkinleri, vb.).

Dilsel diizenek tiimiiyle 6zdesliklere ve bunlarin kargi-
sinda yer alan ayriliklara dayanir. Demek ki 6zdeslik soru-
nuna her yerde rastlariz. Ama, bir yandan da bu sorun, ger-
¢ekte karmagik, fakat verimli bir biciminden bagka bir gey
olmadi@t kendilik ve birim sorunuyla kimi bakimlardan ig
ige girer, kaynagir. Bagka alanlardan segilmis birtakim olgu-
larla yapilacak bir kargilagtirma bu ézelligi iyi ortaya koyar.
Ornegin, yirmi dért saat arayla kalkan iki "20.45 Cenevre -
Paris" ekspresinin 6zdeg oldugunu soyleriz. Lokomotif, va-
gonlar, gorevliler, kisacas her sey degisiktir belki, ama bize
gore bu hep ayni eksprestir. Bir baska 6rnek verelim: Bir so-

kagi bozup yeniden yapsalar, bunun gene aym sokak oldugu-
nu soylerlz oysa, belki da eski sokaktan 6zdeksel olarak en
kiigiik bir iz bile kalmamistir. Nasil oluyor da yeni bagtan ya-
pilan bir sokak gene aym sokak sayilabiliyor? Ciinkii soka-
fin olusturdugu kendilik salt 6zdeksel nitelikli degildir ve
rastlantisal 6zdekle ilgisiz birtakim kosullara -6rnegin, saka-
fan obiir sokaklara gére konumuna- dayanir. Aym bigimde,
ckspresin ozelligi, kalkig saati, gectigi yollar ve genel olarak
onu obiir ekpreslerden ayiran tiim kosullardir. Aym kosulla-
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rin gerceklestigi butiin durumlarda ayni kendilikler elde edi-
lir. Bununla birlikte, kendilikler soyut degildir, ¢unkii bir so-
kak ya da ekspres 6zdeksel bir ger¢eklesme disinda diisiinii-
lemez.

Simdi, bundan 6ncekilere ters diigen bambagka bir 6r-
nek ele alalm: Caldirdigim ve bir eskicinin sergisinde buldu-
gum bir giysi diigiinelim. Burada, yalnizca devimsiz tézde,
kumagta, astarda, eklencelerde, vb. bulunan 6zdeksel bir
kendilik s6z konusudur. Bir bagka giysi, ilkine ne denli ben-
zerse benzesin, benim giysim olamaz. Ama dilsel 6zdeslik,
givsideki 6zdeglik degil, ekspresle sokaktaki 6zdesliktir. Bay-
lar s6ziinii her kullanigimda onun 6zdegini yenilerim; bu
hem yeni bir sessel edimdir, hem de yeni bir ruhsal eylem-
dir. Ayn1 sozctigin iki kullanim arasindaki bag ne 6zdeksel
ozdeslige dayanir, ne de anlamlarin birbirine son derece
benzemesine. Bu bagin temelini, aragtiriimas: gereken ve bi-
zi dilsel birimlerin gergek 6z niteligine gotiirecek olan oge-
ler olusturur.

B. Egsiiremli bir gergekltk nedir? Dddek1 hangi somut
ya da soyut 6gelere bu ad verilebilir?

Soylem bolimleri arasindaki ayrimi ele alalim: Soz-
ciiklerin adlar, sifatlar; vb. biciminde siniflandirilmasi neye
dayanir? Bu simiflandirma acaba dilbilgisine digsardan uygu-
lanan, salt mantiksal, dil dig1 bir ilke uyarinca m1 yapilir?
Yeryuvarlagina digtan uygulanan boylam ve enlem derecele-
ri gibi bir ey midir bu? Yoksa, dilin dizgesinde bulunan ve
bu dizgenin kosullandirdi@s bir bagka olgudan mi temelini
alir? Kisacasi, egsiiremli bir gerceklik midir? Bu ikinci varsa-
yim olasi gériiniir, ama birinci varsayim da savunulabilir.
Fransizca "ces gants sont bon marché" (bu eldivenler ucuz)
timcesinde hon marché bir sitat midir? Mantik agisindan si-
fat anlami tagirsa da, dilbilgisi bakimindan bu o denli kesin
degildir. Ciinkii bon marché bir sifat gibi iglemez (degismez,
hicbir zaman birlikte kullamldigi adin 6niine gelmez, vb.).
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Kald ki iki sozciikten kuruludur; oysa, séylem boliitmles inin
birbirinden ayirt edilmesi dildeki s6zciikleri siniflandirmak
i¢indir. Nasul olur da bir sozciik ébegi bu "boliimler"den biri-
ne baglanabilir? Ama tersine bir yol izlenir de bon "iyi" nin
bir sifat, marché "pazar"in bir ad oldugu séylenirse, bu kez
de deyim agiklanmis olmaz. Demek ki burada kusurlu ya da
eksik bir simiflandirma kargisindayiz: Sozciiklerin adlar, ey-
lemler, sifatlar, vb. diye bolimlenmesi yadsinamaz bir dilsel
gerceklik degildir.

Boylece dilbilim siirekli olarak, dilbilgicilerin yarattig:
ve dil dizgesini kuran etkenlere gergekten uyup uymadig bi-
linmeyen kavramlarla ig gériir. Acaba bu konuda nasil aydin-
lanabiliriz? Eger bu kavramlar gercekdigi birer goriintiyse,
o zaman hangi gergeklikleri bunlara kars: citkarmah?

Yanilsamalardan kurtulmak icin, 6nce dildeki somut
kendiliklerin dolaysiz bicimde gézlem alanimiza girmedigin-
den kugku duymamak gerekir. Bunlari bulmaya cahgirsak
gercekle iliski kurmus oluruz. Bu ilkeden kalkilarak, alanina
giren olgulan diizenlemede dilbilim icin gerekli olan biitiin
siniflandirmalar yapilabilir. Ote yandan, bu simiflandirmala-
r1 somut kendilikler diginda bir seye dayandirmak - 6rnegin,
sOylem bélimlerinin yalmizca mantiksal ulamlan kargiladik-
lar1 igin dili olugturan etkenler arasinda yer aldifim soyle-
mek - anlamh 6gelere boliinmiig bir ses 6zdeginden bagim-
s1z dil olgusu bulunmadi@in1 unutmak demektir.

C. Son olarak sunu belirtelim: Burada deginecegiimiz
kavramlar, bagka bolimlerde degerler diye adlandirdigimiz
kavramlardan temelde ayrimaz. Satrang oyunuyla yapacag-
miz yeni bir karsilagtirma bize bunun neden bdyle oldugunu
gosterecek (bak. s. 138 ve 6tesi). Bir at alahim ele: Tek bagi-
na oyunun bir 6gesi midir bu tag? Elbette hayir. Cinkii salt
ozdekselligi iginde, hanesiyle oyunun 6biir kosullan diginda
oyuncu igin hicbir anlam tagimaz. Ancak degerini yiiklendi-
@i ve onunla kaynasti1 zaman gergek ve somut bir 6ge duru-
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muna girer. Bir oyunda bu tasin kinldifim ya da yitirildigini
varsayalim: Esdeger bir bagka tag kullanabilir miyiz onun ye-
rine? Kugkusuz, evet: Yalniz bir bagka at degil, ata hi¢ benze-
meyen bir bagka 6ge de, aym1 degerle donatilmak kosuluyla,
eski tagla 6zdes sayilabilir. Goriiliyor ki, belli kurallar uyarin-
ca 6gelerin birbirini kargihkh olarak dengede tuttugu dil gibi
gostergesel dizgelerde o6zdeslik kavrami deger kavramuyla,
deger kavram da 6zdeslik kavramiyla karigir, kaynagr.

Iste, sonug olarak, deger kavrammmn birim, somut
kendilik ve gergeklik kavramlarini kapsamasimin nedeni bu-
dur. Ama bu degisik goriiniigler arasinda temelde bir ayrim
bulunmamasi, sorunun birbiri ardi sira degisik bigimlerde
ortaya konulabilecegini gosterir. Birimi, gercekligi, somut
kendiligi ya da degeri belirlemeye caligmak demek, biitiin
dural dilbilime egemen olan ayni temel sorunu ortaya at-
mak demektir her zaman.

Uygulama bakimindan, dnce birimleri ele alarak belir-
lemek, siniflandirmak, béylece bunlarin gesitliliini ortaya
koymak ilging olur. So6zciiksel béliimlemenin neye dayandis-
n1 da aragtirmak gerekir -giinkii, tanimlanmasi gii¢ olmakla
birlikte sézciik, anlifimizin ister istemez benimsedigi, dilin
diizenegi iginde bag kdseye kurulan bir 6gedir-. Ama bu 6y-
le bir konu ki tek bagina bir cilt doldurabilir. Sonra sira altbi-
rimleri, arkadan, daha ‘genig birimleri, vb. siniflandirmaya
gelir. Bilimimiz, kullandifx 6geleri boylece belirlemekle go-
revini tiimiiyle yerine getirmis sayilir. Ciinkii kendi alanina
giren biitiin olgular: temel ilkelerine baglamig olur. Simdiye
degin bu ana sorun iustiinde hi¢ durulmadig gibi bu soru-
nun kapsam ve gigliigii de hi¢ anlagiimamigtir. Dil konusun-
da, her zaman, iyi tammlanmamig birimler iizerinde islem
yapimasiyla yetinilmigtir.

Ne var ki, birimlerin son derece 6nemli olmasina kar-
sin, soruna deger agisindan yaklagmayi yegliyoruz: Cinki
kamimizca deger bu sorunun en éneml: yoniidir.



DORDUNCU BOLUM
DILSEL DEGER

1. SESSEL OZDEKTE BICIMLENMIS
DUSUNCE OLARAK DIL

Dilin katigiksiz bir degerler dizgesinden bagka bir gey
olamayacagim1 anlamak igin, onun igleyisinde ortaya ¢ikan
iki 6geyi g6z dniinde bulundurmak yeter: Kavramlar ve ses-
ler.

Sozciiksel anlatimindan soyutlanarak ele alindiginda
diisincemizin, ruhbilimsel agidan, bigimlenmemis, ayrimsiz
bir yigin oldugu goriiliir. Filozoflar da, dilbilimciler de gés-
tergelerin yardimi olmadan iki kavrami agik secik ve siirekli
bicimde birbirinden ayirmamiza olanak bulunmadigy gorii-
sinde her zaman birlesmiglerdir. Tek bagina diigiince, hig-
bir zorunlu sinira rastlanmayan bir bulutsuyu andirir. Once-
den olusup yerlesmis kavram yoktur; dilin ortaya ¢gitkmasin-
dan once higbir gey belirgin degildir.

Sinirlar1 oynayip duran bu iilke kargisinda, acaba ses-
ler mi 6nceden belirlenmis kendilikler olarak ortaya gikar?
Hayir, boyle bir durum da yoktur. Ses tozii ne daha durmusg
oturmugstur, ne de daha kesin gizgilerle belirlenmigtir. Sun-
dugu biitiin bigimlere diigiincenin de zorunlu olarak uyacag:
bir kalip degildir. Diisiincenin gereksindigi gosterenleri sag-
lamak igin ayrimh pargalara béliinen, degisik bigimlere bii-
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riinen esnek bir ozd ktir. Bundan Gtiirii, tumi bakimindan
dilsel olguyu, daha agik bir deyisle dili, hem bulanik kavram-
larin belirsiz dizleminde (A), hem de seslerin gene aym
oranda belirginlikten yoksun dizleminde (B) birbirine biti-
sik bir dizi altbolim olarak gosterebiliriz. igte, bu durum,
agagndaki cizim araciligryla ¢ok yaklagik bicimde soyle gor-
sellestirilebilir:

Dilin diigiinceye kars: iistlendigi 6zel gorev, kavramla-
rin anlatimi igin 6zdeksel bir ses araci yaratmak degil, dii-
siinceyle sese araciik yapmaktir. Bu o tiirlii kogullarda ger-
ceklesir ki, diisiinceyle sesin birlegmesi zorunlu olarak kargi-
likl birim sinirlandirmalari sonucunu verir. Ozii geregi bula-
nik olan diigiince ayrigma yoluyla belirginlesmeye zorlanir.
Demek ki ne diigiinceler 6zdeksellesir, ne de sesler tinselle-
sir. Burada, gizemli diye nitelendirebilecegimiz bir olgu s6z
konusudur: "Diigiince-ses" birtakim boliimlemeler gerektirir
ve dil, bicimlenmemis iki yigin arasinda olusurken kendi bi-
rimlerini yaratir. Genig bir su yiizeyine degen havay: diisii-
niin: Eger atmosfer basinci degisirse, suyun yiizeyi bir dizi
boliime, daha agik bir deyisle dalgalara aynigir. Iste, bu dal-
galar, diigiincenin sessel 6zdekle birlesmesini -eglesme de di-
yebiliriz buna- iyi 6rneklendirir.
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Dil, 39. sayfada tanimladigimiz anlamda bir eklemli-
likler alam diye adlandirdabilir: Her dilsel 6ge, bir kavra-
min bir sesle birlestigi ve bir sesin bir kavramin gostergesi
durumuna girdigi kiigiik bir iiye, bir pargaciktir.

Dil bir kdgida da benzetilebilir: Diigiince kigidin 6n
yiizii, ses ise arka yiiziidiir. Kdgidin 6n yiizinii kestiniz mi,
ister istemez arka yiiziinii de kesmis olursunuz. Dilde de du-
rum ayni: Ne ses diigiinceden aynlabilir, ne de diigiince ses-
ten. Boyle bir ayrim ancak bir soyutlamayla gerceklesebilir.
Bunun sonucunda da salt ruhbilim ya da salt sesbilim alani-
na girilmis olur.

Demek ki dilbilim bu iki diizeye baglanan 6gelerin bir-
lestigi simir bolgesinde islem yapar. Bu birlesim bir toz degil,
bir bigim yaratir.

Bu goriigler, gostergenin, nedensizligi iistiine 111. say-
fada soylediklerimizin daha iyi anlagiimasin1 saglar. Dilsel
olgunun birlestirdigi iki alan kangik ve bulanik oldugu gibi
bir ses dilimini bir kavrama baglayan segme eylemi de bag-
tan bagsa nedensizdir. Bu boyle olmasa, deger kavrami da
ézelliginden bir seyler yitirir, ¢iinkil digtan benimsetilen bir
6ge icermis olur. Ama gergekte degerler bagtan basa gorece
nitelikli kalirlar; kavramla ses arasindaki bagin kokten ne-
densiz olmasi da bundandir.

Gostergenin nedensizligi de, nigin yalmizca toplumsal
olgunun bir dil dizgesi yaratabilecegini daha iyi anlamamiz:
saglar. Degerlerin yerlesebilmesi igin toplum zorunludur.
Degeri yaratan yalniz toplumsal kullanim ve genel onaydir.
Birey tek bagina higbir deger yerlestiremez.

Ustelik, boylece belirlenen deger kavram, bir 6geyi
yalniz belli bir sesle belli bir kavramin birlegimi gibi ele al-
manin biiyiik bir yanilsama oldugunu da bize gosterir. Oge-
yi bu yoldan tanimlamak, onu bir pargas: oldugu dizgeden
ayirmak demektir. Ige 6gelerle baslayip bunlari toplayarak
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dizgeyi yaratabilecegimizi sanmak olur bu. Oysa, tersine, da-
yanigik biitiinden kalkarak bu biitiiniin kapsadign 6geleri ¢6-
ziimleme yoluyla elde etmek gerekir.

Bu sav1 gelistirmek igin, sorunu sirasiyla gosterilen ya
da kavram (§ 2), gosteren (§ 3) ve tiimii bakimindan goster-
ge (8§ 4) agisindan ele alacagz.

Somut kendilikleri ya da dilin birimlerini dolaysiz ola-
rak elde edemedigimizden, iglemimizi sézciikler ustiinde
gerceklestirecegiz. Sozciikler, dilsel birim tanimina (bak. s.
157) her yonden uymazsa da, hi¢ degilse bu birime iligkin
yaklagik bir gériise ulasmamizi saglayabilir. Bu goriigiin so-
mut olmak gibi iistiin bir yan1 vardir. Onun igin, sozcikleri
essiremli bir dizgenin gercek ogeleriyle esdeger ornekler
olarak ele alacagiz. Sézciikler konusunda bulunacak ilkeler
genellikle kendilikler i¢in de gegerli olacak.

2. KAVRAMSAL YONU BAKIMINDAN
DILSEL DEGER

Bir sozciigtin degeri ele alindiginda her seyden 6nce
genellikle o sozciigiin bir kavrami gosterme ozelligi diigiini-
lir. Gergekten de, dilsel degerin cesitli yonlerinden biri bu-
dur. Peki ama, durum eger boyleyse, deger acaba hangi ba-
kimdan so6zciigiin anlam denilen yoniinden ayriir? Yoksa
bu iki sozcitk esanlamli midir? Sanmiyoruz. Gergi bunlari
birbirine karigtirmak igten bile degildir; terimlerin benzerli-
ginden gok belirttikleri ayrimin inceligi bu duruma yol agti-
gindan kangiklik olasilify bir kat daha artar.

Kavramsal yonii bakimindan deger, anlamin bir 6gesi-
dir: Kugku yok buna. Anlamin degere bagh olmakla birlikte
gene de ondan nasil ayridifim1 anlamak ¢ok giictiir. Ne var
ki bu sorunu aydinlatmak da zorunludur. Yoksa dil yahng
bir adlar dizinine indirgenmis olur (bak. s. 108).
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Once, genellikle diigii-
nildigi ve bizim de 109. say-

fada gosterdigimiz bicimiyle
" . nlami ele alalim. Cizimdeki

| a
m oklarin da belirttigi gibi, an-
Gdsteren lam, isitim imgesinin dogal
bir kargihgindan, bir karg1 6ge-
sinden bagka bir gey degildir.

Her sey, kendi diginda varlik

nedeni bulunmayan bir alan
gibi ele aldigimiz sézcigiin sinirlan iginde, igitsel imgeyle
kavram arasinda olup biter.

Ama sorunun aykir1 goriiniiglii bir yonii var: Bir yan-
dan kavram bize igitsel imgenin gosterge igindeki karg1 6e-
si gibi goruniir, bir yandan da, bu géstergenin kendisi, daha
acik bir deyisle, onun iki 6gesini birbirine baglayan iligki dil-
deki obiir gostergelerin ayn1 oranda karg1 6gesi ya da dogal
kargihgidar.

Dil, biitiin 6geleri dayanigik, birinin degeri yalnizca
obiirlerinin de siiremdeg varhigindan dogan bir dizgedir. Su
¢izimde oldugu gibi:

LK I9% & Y " -— - e

Oyleyse, boyle tanimlanan deger nasil olur da anlam-
la, yani igitsel imgenin karg1 6gesiyle karigabilir? Burada ya-
tay oklarla belirtilen bagintilar1 yukarda diigey oklarla belirti-
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len bagintiara benzetmek olanaksiz. Bir bagka deyisle, - ke-
silen kdgit 6rnegini yeniden ele ahyoruz (bak. s. 168) - cesit-
li A, B, C, D. vb. parcalan arasinda gozlemlenen bagintinin
neden ayni par¢anin 6n ve arka yiizii arasindaki bagintidan,
yani A/A’, B/B’, vb. den ayr1 bir baginti olmadigini kavraya-
mayiz.

Yukardaki soruyu yanitlayabilmek icin, 6nce dil digin-
da bile biitiin degerlerin ayn1 aykir1 gériniiglii ilkeye dayan-
digin1 gézlemleyelim. Degerler her zaman su 6gelerden olu-
sur:

1. Degeri belirlenecek seyle degistirilebilir benzemez
bir 6ge:

2. Degeri soz konusu olan seyle kargilagtinlabilir ben-
zer Ggeler.

Degerin var olabilmesi igin bu iki etken zorunludur. Or-
negin bes frankhik bir paranin degerini belirlemek igin: 1. Bu
paranin belli miktarda bagka bir seyle, 6rnegin ekmekle de-
gistirilebilecegini; 2. Aymi dizgenin benzer bir degeriyle, 6r-
negin bir frankla ya da bagka bir dizgenin parasiyla (bir do-
larla, vb.) kargilagtirilabilecegini bilmek gerekir. Ayni bigim-
de, bir sozciik de benzemez bir seyle, 6rnegin bir kavramla
degistirilebilir; ayrica, aym tiirden bir seyle, bir bagka s6z-
ciikle karsilagtirilabilir. S6zciigiin su ya da bu kavramla ‘de-
gistirilebilecegini’, daha ag¢ik bir deyisle su ya da bu anlama
geldigini gézlemlemekle yetindigimiz siirece deger saptana-
maz. Sozciigii, benzer degerlerle, karsithik iligkisi kurabilece-
gi obiir sozciiklerle de karsilastirmak gerekir. Sézciigiin ice-
rigi, ancak kendi digindaki 6gelerin yardimiyla gercekten be-
lirlenebilir. Bir dizgenin pargasidir sézciik, onun igin de yal-
nizca bir anlam icermekle kalmaz, 6zellikle de bir deger ta-
sir. Bu ise apayr: bir seydir.

Verecegimiz birka¢ 6rnek durumun gergekten de boy-
le oldugunu gosterecek. Fr. mouton "koyun" ing. sheep’le ay-
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ni anlama gelebilirse de ayn: degeri tagimaz. Bunun birgok
nedeni vardir. Bu nedenlerden biri ozellikle sudur: Pisirilip
hazirlanarak sotraya getirilen ete Ingilizce’de mutton denir,
sheep denmez. Sheep ile mouton arasindaki deger ayriligy,
ilk s6zciigiin yaninda ikinci bir 6ge bulunmasindan, Fransiz-
i sozeiikte ise boyle bir duruma rastlanmamasindan dogar.

Ayni dil iginde, yakin kavramlar belirten biitiin s6z-
cikler karsilikl olarak birbirini sinirlandirir: Fransizca’daki
redlouter "¢ok korkmak, 6dii patlamak”, craindre "korkmak, ge-
kinmek", avoir peur "korkmak, korku duymak" esanlamlilar
ancak kargitliklariyla 6zel birer deger tasirlar; eger redouter
sézciigii olmasaydi, onun tim igerigi obiirlerine gecerdi.
I'ersine, bagka sozciiklerle iligki kurarak varsillagan sézciik-
ler de bulunur. Ornegin, décrépit ("un vieillard décrépit = ti-
rit gibi bir ihtiyar, bak. s. 131) sozciigiine yeni bir 6ge katil-
mastna yol a¢an neden, dilde décrépi ("un mur décrépi" = si-
vas1 dokiilmiis bir duvar) sézciigiiniin de bulunmasidir. Boy-
lece, herhangi bir sozciigiin degerini, onu gevreleyen 6biir
sozcikler belirler. Cevresindeki O0geleri goz 6niinde bulun-
durmadan, "Giines"i belirten sézciigiin bile degeri hemen
saptanamaz. Oyle diller var ki bunlarda "giineste oturmak"
denilebilmesi olanaksizdir.

Sozciikler icin soylediklerimiz dilin herhangi bir 63esi-
ne, 6rnegin dilbilgisi kendiliklerine de uygulanabilir. Orne-
gin, Fransizca bir cogulun degeri Sanskritge bir cogulun dege-
riyle cakismaz: Anlam ¢ogu kez 6zdes olmakla birlikte bu béy-
ledir. Ciinki Sanskritce’de iki yerine iig nicelik vardur (Fran-
sizca gogul bicimler olan mes yeux "gozlerim", mes oreilles "ku-
laklarim", mes bras "kollarim", mes jambes "bacaklarim", vb.
bu dilde ikil olarak islem goriir). Sanskritge ve Fransizca’da
¢ogula ayn1 degeri vermek yanhg olur: Ciinkii Fransizca’da
¢ogul kullanilmasin gerektiren her durumda Sanskritge co-
gul kullanamaz. Demek ki ¢cogulun degeri kendi diginda ve
¢evresinde bulunan 6gelere bagh.

Eger sozciiklerin gorevi, 6nceden belirlenmis kavram-



174 FERDINAND DE SAUSSURE

lar1 gostermek olsaydi, her sozciigiin her dilde anlam baki-
mindan tam bir karsii bulunmasi gerekirdi. Oysa durum
oyle degil. Fransizca’da (bir evi) "kirayla tutmak” icin de, "ki-
raya vermek” i¢in de higbir aynm gozetilmeden louer (une
maison) ([bir evi] kiralamak) denir. Almanca’da ise bu du-
rumda iki ayn sozciik kullamhr: mieten ve vermieten. De-
mek ki degerler tam bir denklik gostermiyor. Almanca’daki
schétzen ve urteilen eylemleri yaklagik olarak Fr. estimer "de-
ger bicmek, deger vermek, saymak, vb." ve juger "yargila-
mak, diigiince ileri siirmek, su ya da bu bigimde diisiinmek,
vb." sozciikleriyle ayn: anlama gelir. Ne var ki birgok durum-
da bu denklik ortadan kalkar.

Biikiin bu konuda son derece carpic1 6rnekler sunar.
O denli ahgik oldugumuz zamansal ayrnnma kimi dillerde
rastlanmaz. Gegmis, simdiki ve gelecek zaman ayrimi bile,
temel ayrim olmasma kargm, Ibranca’da yoktur. Gelecek za-
man icin On Germence 6zel bir bigim kullanmaz. Bu dilin,
gelecek zamani gimdiki zamanla anlattigin: séylemek dogru
degildir. Ciinki simdiki zaman, Germence’de ve simdiki za-
manin yani sira bir gelecek zaman kullanan dillerde ayni de-
geri tagimaz. Islav dilleri diizenli olarak eylemin iki goriinii-
siinii birbirinden ayirir: Bitmiglik bigimi, eylemi her tiirli
olug disinda, bitiinliigii icinde ve bir nokta olarak gosterir;
bitmemiglik bigimi ise onu olug durumunda ve zaman gizgisi
iistinde gosterir. Bir Fransiz bu ulamlan gii¢ kavrar, giinkii
Fransizca’da boyle bir sey yoktur. Eger bunlar 6nceden sap-
tanup belirlenmis olsayd: durum degistirdi. Demek ki biitiin
bu drneklerde, 6nceden belirlenmis kavramlar yerine dizge-
den dogan degerlerle kars: kargiyayiz. Bunlann kavramlara
denkliginden s6z edildiginde, kavramlann yalnizca ayrimsal
olduklari, igerikleriyle artili bicimde tanimlanmayip dizge-
nin 6biir 6geleriyle kurduklari bagintilar agisindan eksili bi-
¢imde tamimlandikiari anlatiimak istenir. Bu 6gelerin en gag-
maz 6zelligi 6biirleri ne degilse o olmaktir.

Boylece, gosterge ¢iziminin tam anlamiyla nasil yo-
rumlanmasi gerektigi ortaya gikar:
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Bu ¢izim, Fransizca’da "yar-

gilamak, vb." kavraminin juger isi-

m tim imgesine bagh oldugunu belir-
tir. Kisacasi, anlami simgeler.

G“\”t‘""‘, Ama kugku yok ki bu kavram hig-
juger bir baglangi¢ noktas1 6zelligi tag:-

maz ve benzer degerlerle kurdugu

bagintilarla belirlenen bir deger-
den bagka bir sey degildir. Bu degerler olmasa anlam da ol-
maz. Yalniz bir sdzciigiin su ya da bu anlama geldigini soyle-
mekle, igitim imgesinin bir kavramla birlestigini gézlemle-
mekle yetindigimde, belli 6lgiiler icinde dogru sayilabilecek,
gercegi bazi yonleriyle yansitabilecek bir iglem yapmig olu-
rum, ama hicbir zaman dilsel olguyu 6zi ve kapsami agisin-
dan belirtmis olmam.

3. OZDEKSEL YONU BAKIMINDAN
DILSEL DEGER

Degerin kavramsal boliimii yalniz dildeki obiir 6geler-
le kurulan bagint1 ve ayrihklardan olusur. Degerin 6zdeksel
bolimi icin de aym geyi soyleyebiliriz. Sozciikte 6nemli
olan sesin kendisi degildir, so6zciigii bitiin 6biir sézciikler-
den ayirt etmemizi saglayan ses ayriliklaridir. Ciinkii anlami
tagiyan bu ayriliklardir.

Belki sagirtici bir sey bu. Ama dogrusu tersi de nasil
distinilebilir? Gostermekle gorevli oldugu kavrami bagka
herhangi bir ses imgesinden daha iyi kargilayan bir ses imge-
si bulunmadigina gore, dnsel olarak bile, dilin bir pargasinin
son ¢oziimlemede, 6bir 6gelerle rastlasmamas: diginda bir
temele dayanamayacag apagik. Nedensiz ve aynmsal, bagh-
lagik iki niteliktir.

Dil gostergelerinin bozulmasi bu baglilagmay iyi yan-
sitir. a ve b dgelerinin biling bolgesine a ve b olarak ulagma-
st kesinlikle olanaksizdir. Bﬂmg siirekli bicimde yalnizca
a/b aynimum algilar. Iste, onun igin de, bu 6gelerin her biri
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anlamsal igleviyle ilgisiz yasalar uyarinca degisiklige ugraya-
bilir. Cekge ¢ogul tamlayan durumuZzen, igleviyle ilgili higbir
artih gostergeyle belirlenmez (bak. s. 135); ama zena. Zen
ikilisi, yerini almg oldugu Zena: zend denli iyi bir bicimde ig-
levini yerine getirir. Nigin? Ciinkii s6z konusu olan, yalnizca
gostergelerin ayrniligidir; Zena tasidif degeri bir tek ayri ol-
masindan alir.

iste, ses ayrihiklarinin diizenliligini daha da iyi ortaya
koyan bir bagka ornek: Yapimlari 6zdes olmakla birlikte,
Yunanca’da éphén simdiki zamanin hikiyesi, ésten ise bir ge-
nig zamandir. Ciinki birinci 6ge bildirme kipinin simdiki za-
man dizgesi phémi "soylilyorum"a baglanir; oysa *stémi bigi-
minde bir simdiki zaman yoktur. Iste, simdiki zamanla bunun
hikayesi arasindaki bagintiyr kargilayan da ptiemi - éphén ba-
gintisidir (bak. detkniumi edetkniin), vb. Demek ki bu goster-
geler kendi 6z degerleriyle degil, gorece konumlanyla iglev-
lerini yerine getirirler.

Kaldi ki, 6zdeksel bir 6ge olan sesin ses olarak, dilde
yer almas: olanaksizdir. Dil igin ses ikinci derecede onemi
olan bir 6gedir; yararlanilan bir 6zdektir. Biitiin saymaca de-
gerlerin ozelligi, kendilerine dayanak olan somut 6geyle 6z-
deslesmemektir. Ornegin, bir maden paranin degerini belir-
leyen, o paradaki maden degildir. Saymaca olarak beg frank-
hik bir deger tasiyan bir parada bu degerin ancak yarisi ora-
ninda giimiig vardir. Paramin degeri, iistiinde su ya da bu res-
min bulunmasina, siyasal bir sinirin 6tesinde ya da berisin-
de kullanldmasina gore azalip gogalir. Bu soylediklerimiz dil
gostereni i¢in daha da dogrudur. Dil gostereni 6zii bakimin-
dan hig de ses nitelikli, 6zdeksel degildir. Onu olugturan, 6z-
deksel tozi degil, igitim imgesinin tiim 6bir igitim imgeleriy-
le karigmamasim saglayan ayrihiklardir.

Bu éylesine temel bir ilke ki, sesbirimlerle birlikte, di-
lin tim 6zdeksel 6geleri igin de gegerlidir. Her dil sozciikle-
rini ses Ofelerinden olusan bir dizgeye dayanarak kurar.
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Her ses 6gesi kesin sinirlar olan bir birim olugturur. Ogele-
rin sayis1 da kesinkes belirlidir. Iste, bu 6gelere ézelliklerini
veren -sanilabilecegi gibi- onlara 6zgii artii nitelikler degil-
dir, yalnizca 6gelerin birbiriyle karismamasidir. Sesbirimler
her seyden once, kargitsal, gorece ve eksili kendiliklerdir.

Birbirlerinden ayr1 olma 6zelliklerini yitirmedikleri si-
nirlar iginde seslerin bireylerce istenilen bicimde sdylenebil-
mesi bunu tanitlar. Ornegin, Fransizca’nin yaygin kullani-
minda ’nin girtlaktan ¢ikarilmasi bir¢ok kimsenin bu sesi di-
lucu titregimiyle elde etmesini 6nlemez. Bu durum dilde hig-
bir karigikliga yol agmaz. Dil yalniz ayrilik ister ve sanilabile-
cegi gibi sesin degismez bir nitelik tagimasini gerektirmez.
Fr. r'yi Bach, doch, vb. sozciiklerdeki Alm. ¢k gibi bile soyle-
yebilirim; oysa, Almanca r'yi ch yerine kullanamam, ¢iinkii
bu dilde her iki 6ge de vardir ve Almanca bunlar1 birbirin-
den ayirmak zorundadir. Rusga’da ¢ igin ¢’ (damaksillagmig
t) yéniinde bir sdyleyis 6zglirligi olamaz, yoksa dilin ayirt
ettigi iki ses birbiriyle karigir (bak. govorit’ "konugmak" ve
gavorit "konuguyor"). Buna kargilik, th (soluklu ¢#) yoniinde
daha genis bir sOyleyis 6zgiirligii vardir, ¢inkii Rusc¢a’nin
sesbirimler dizgesinde bu ses yoktur.

Bir bagka gostergeler dizgesi olan yazida da aynmi duru-
ma rastlandigindan sorunu tiimilyle aydinlatmak amaciyla
kargilagtirma terimi olarak onu ele alacagiz. Gergekten de:

1. Yaz1 gostergeleri nedensizdir; 6rnegin, ¢ yazaciyla
onun belirttigi ses arasinda hi¢bir bagint:1 yoktur;

2. Yazaclanin degeri salt eksili ve ayrimsaldir; 6rne-
gin, aym kisi £yi su turli degisik bigimlerde yazabilir:

L &t

Onemli olan tek sey, bu gostergenin s6z konusu Kisi-
nin yazisinda /, d, vb. nin gostergeleriyle karismamasidur;

3. Yazidaki degerler islevlerini yalniz, belli sayida ya-
zagtan olugan belirli bir dizge igindeki karsitliklariyla yerine
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getirirler. Bu 6zellik ikinci 6zellikle 6zdes degilse de onunla
sik1 sikiya iligkilidir. Ciinki her ikisi de birinci 6zellige bagh-
dir. Nedensiz oldugundan yaz1 gostergesinin bigimi pek
onemli degildir; daha dogrusu, ancak dizgenin ¢izdigi sinir-
lar i¢cinde 6nemlidir;

4. Gostergeyi belirtmek icin kullanilan arag da hig
onemli degildir, giinkii dizgeyi ilgilendirmez (bu da birinci
ozelligin sonucudur). Yazaglar1 ak ya da kara, oyma ya da
kabartma olarak, bir kalemle ya da yontma kalemiyle yaz-
mam onlarin anlamlar1 bakimindan 6nemsizdir.

4. TUMU BAKIMINDAN GOSTERGE

Buraya degin sdylenenlerden ¢ikan sonug su: Dilde yal-
niz aynhiklar vardir. Ama ig bu kadarla bitmez: Bir ayrilik ge-
nellikle salt nitelikli artih 6geler gerektirir, bu turlii 6geler
arasinda ortaya gikar; oysa, dilde, yalnizca, artili 6feden yok-
sun ayriliklar vardir. Ister gosterileni, ister gostereni ele ala-
lim, dilde dizgeden 6nce var olan kavramlara da, seslere de
rastlamayiz; ancak dizgeden dogan kavramsal ayrihklarla
sessel ayriliklar buluruz. Bir gostergedeki kavram ya da ses
6zdegi onu gevreleyen gostergelerin kavram ya da ses 6zde-
ginden daha az 6nem tagir. Anlamina da, seslerine de hig do-
kunulmadan, komsu 6gelerden birinin degisime ugramasiyla
bir 6genin degerce degisebilmesi bunu tanitlar (bak. s. 173).

Ne var ki dilde her seyin eksili oldugunu sdylemek, an-
cak gosterilen ve gosteren ayri ayn ele ahndi mi dogrudur:
Gosterge timiiyle goz oniinde bulunduruldugunda, kendi
diizleminde salt nitelik tagiyan artih bir seyle kargilagiriz.
Bir dil dizgesi, bir dizi kavram ayrihgyla birlegmig bir dizi
ses ayrih@idir. Ama belli sayida igitim gostergesinin, digiin-
ce yigminda yapilmig aym sayida boliimlemeyle kargilagma-
sindan bir degerler dizgesi dogar. Iste, her gostergenin ses
ve anlik Ggeleri arasindaki gercek bag kuran bu dizgedir.
Gosterilenle gosterenin tek tek ele ahindifinda yalniz ayrim-
sal ve eksili olmasina kargin, bunlarin birlegimleri artih bir
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olgudur. Kald ki dild= bagka tiirden olguya da hig rastlan-
maz. Ciinkii, dilsel kurumun 6zelligi bu iki ayriliklar diizeni
arasindaki kogutlugu siirdiirmesidir.

Birtakim artsiirem olgular1 bu bakimdan gok ilgingtir:
Gosterenin bozulmasiyla kavramin da bozuldugunu ve ayirt
edilmig, kavramlar biitiiniiyle ayr1 ayr1 gostergeler biitiini-
niin ilkece birbirine denk diistiifiinii ortaya koyan sayisiz or-
nek var. Ses bozulmas: sonucu iki 6ge birbiriyle karigtiginda
(6rnegin, Fr. décrépit = Lat. decrepitus ve Fr. décrépi, Lat.
crispus’tan), kavramlar da eger birazcik elverigliyse birbiriy-
le karigmaya yonelir. Bir 6ge ayrimlagma gostermeye bagla-
di m1 (6rnegin, Fr. chaise, sonradan "sandalye" ve chaire
"kiirsii"), ortaya ¢ikan ayribik kaginilmaz bir bigcimde anlam
alanina da kaymaya yonelir. Ne her zaman, ne de ansizin so-
nuca ulagir bu siireg, ama yonelis budur. Tersine, anlifin al-
guadigt her tiirli kavramsal aynlik degisik gosterenlere bii-
rinme egilimindedir; artik anlik¢a ayirt edilmeyen iki kav-
ram ise ayn1 gostergede birbiriyle kaynagmaya yonelir.

Gostergeleri -bunlar artili 6gelerdir- birbirleriyle kar-
gilagtirdigimizda artik ayrihktan s6z edemeyiz. Yoksa soz-
cik yanhg kullanidmig olur. Ciinkii bu terim yalniz iki igitim
imgesi (6rnegin, baba ve anne) ve iki kavram (6rnegin, "ba-
ba" kavrami ve "anne" kavrami) kargilagtinirken gegerlidir.
Her birinde bir gosterilen ve bir gésteren bulunan iki goster-
ge ise ayrimsal degildir; bagka baskadir yalnizca. Bunlar ara-
sindaki tek bagint1 da karsitiktir. Asagida deginecegimiz
tim dilsel diizenek iste bu tiirlii kargithiklarla bunlarin kapsa-
dix sessel ve kavramsal ayriliklara dayanir.

Deger igin sGylenenler birim igin de dogrudur (bak. s.
165). Deger de, ses zincirinin belli bir kavrami kargilayan
pargasi olan birim de salt ayrimsal niteliklidir.

Birime uygulanan ayrimlagma ilkesi goyle belirtilebi-
lir: Birimin ézellikleri birimin kendisiyle kaynagir. Her goster-
ge dizgesinde oldugu gibi dilde de gostergeyi gosterge ya-
pan, onu benzerlerinden ayut eden o6zellikten bagka birgey
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degildir. Degerle birimi oldugu gibi ozelligi de yaratan, ayn-
hktir.

Aym ilkenin oldukga sagirtict bir sonucu daha var: Ge-
nellikle "dilbilgisi olgusu" diye adlandirilan olguya son ¢o6-
ziimlemede birim tanimi uygun diiser, ciinkii dilbilgisi olgu-
su her zaman bir 6geler kargithin dile getirir. Yalniz, kar-
sithk bu durumda 6zellikle anlamhdir. Nacht "gece": Ndchte
"geceler” tiriinden Almanca gogulun olusumu buna 6rnek-
tir. Dilbilgisi olgusunda (tin1 degigimli ve -€’li gogulla kargit-
lasan tin1 degisimsiz ve -¢’siz tekil) rastlasan ¢gelerin her bi-
ri dizge igindeki biitiin bir kargithiklar diizeninin igleyisinden
dogar. Nacht da, Néchte de tek basina higbir deger tagimaz.
Demek ki kargithk diginda bir gey yok. Bir bagka deyigle,
Nacht: Ndchte bagintisini a/b cebirsel anlatimiyla belirtebili-
riz; burada a ve b yalin terimler degildir; bunlarin her biri
bir bagintilar biitiiniiniin Grinidiir. Dil, sanki yalniz karma-
sik terimleri olan bir cebir. Dilin kapsadi kimi kargithklar
obirlerinden daha anlamlidir. Ama birim ve dilbilgisi olgu-
su, hep aym genel olgunun gesitli yonlerini belirten degisik
adlardir. Bu olgu da dilsel kargithklarin igléyisidir. O denli
dogru ki bu, birim sorununu incelemek amaciyla dilbilgisi ol-
gularindan yola gikabilir, Nacht: Nédchte gibi bir karsitlig: ele
alarak, burada hangi birimlerin §6z konusu oldugunu aragti-
rabiliriz: Acaba yalnizca bu iki s6zcitk mii, yoksa biitiin ben-
zer sozciikler dizisi mi ige karigir? Ya da a ve @ mi? Yoksa
tim tekillerle tiim ¢cogullar m1? vb.

Eger dil gostergelerini ayriliklar degil de bagka bir sey
olugtursaydi, birim ve dilbilgisi olgusu birbiriyle kangip kay-
nagmazdi. Ama dil iste boyle: Onu hangi yanmdan ele alir-
sak alalim, higbir yalin olguya rastlamayiz. Her yerde ve her
zaman, kargilikh olarak birbirini kogullandiran égelerin kur-
dugu aym karmagik denge. Bir baska deyisle, dil bir t6z de-
gil, bir bicimdir (bak. s. 168). Bu gercege ne denli kulak ver-
sek azdir. Ciinkii kullandigimiz terimlerdeki yanhghklar da,
dil olaylarim belirtirken igine diigtiigiimiiz yanigilar da bi-
lingsiz olarak benimsedigimiz bir varsayimdan, dil olgusun-
da bir t6z bulundugu varsayimindan kaynaklaniyor.



BESINCI BOLUM

DIZIMSEL BAGINTILARLA
CAGRISIMSAL BAGINTILAR

1. TANIMLAR

Bdoylece, bir dil durumunda her ey bagintilara daya-
nir. Peki, bunlar iglevlerini nasil yerine getirir?

Dil 6geleri arasindaki bagint1 ve ayrihklar, her biri bel-
li bir degerler duzeni yaratan degisik iki alanda ortaya ¢1-
kar. Bu iki diizeyin karsithg, her birinin 6z niteligini daha
iyi anlamamizi saglar. Dilin varh@ i¢in zorunlu olan, anhk-
sal etkinligimizin iki biciminin kargih@idir bunlar.

Bir yandan soylemde, sozciikler birbirlerine bir zinci-
rin halkalar: gibi baglanmalarindan 6tiirii, dilin gizgiseligi-
ne dayanan bagntilar kurarlar: Cizgisellik iki 6geyi birden
soylememizi olanaksiz kilar (bak. s. 114). Bu dgeler s6z zin-
cirinde birbiri ardinca siralanir. Dayana@ uzam olan bu bir-
lesimler dizim(® diye adlandirdabilir. Demek ki dizim her
zaman, ardsik iki ya da daha ¢ok sayida birimden olugur
(6rnekler: Fr. re-lire "yeniden okumak"; contre tous "herkese
kars1"; la vie humaine "insan yasam1"; Dieu est bon "Tann

(1) Dizisn incelemesi sdzdizim inicclemesiyle aymi sey dedildir. Bunu be-
lirtmeye bile neredeyse gerek yok. S8zdizim incclenmesi, s. 196 ve
Stesinde goriilecegi gibi, dizim incelenmesinin ancak bir bélimi-
diir (Yayumncilar).
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bagslayicidir”; s'il fait beau temps, nous sortirons "hava iyi
olursa, sokaga gikacagiz", vb.). Bir dizimdeki 6ge degerini
yalniz daha 6nce, daha sonra, ya da hem daha 6nce, hem da-
ha sonra gelen 63elerle olan karsithgindan alir.

Bir yandan da, aralarinda ortak bir yon bulunan s6z-
ciikler sdylem diginda, gagrigim yoluyla bellekte birbirine
baglanir. Bdylece, son derece degisik bagintilar igeren 6bek-
ler olugur. Ornegin Fr. enseignement "6gretim" sézciigii bi-
lingdisa bir siiregle anlikta bir y13in bagka sozciik canlandirir
(enseigner "6gretmek", "okutmak", renseigner "bilgi vermek",
vb., ya da armement "silahlanma; donanim", changament "de-
gisim", vb., ya da éducation "egitim", apprentissage "yetigme,
Ogrenme, giraklik"). Biitiin bu sozciikler arasinda su ya da
bu yonden ortak bir sey vardur.

Goriildiigii gibi bu birlegtirmeler 6biirlerinden-apayri.
Bunlarin dayanag uzam degil; 6zekleri beyinde. Her birey-
de dili olugturan i¢ gémiiniin bir pargasidir bunlar. S6z ko-
nusu bagintilar ¢agrisimsal baginalar diye adlandiracagiz.

Dizimsel bagint:, aym1 anda birlikte bulunan &geler
arasindaki bagintidir ve gergek bir diziliste yer alan iki ya
da daha ¢ok sayida 6geye dayanir. Tersine, gagrigimsal ba-
gnt1, aym anda birlikte bulunmayan 6geleri giiciil bir bellek-
sel dizide birlestirir.

Bu iki agidan, dil birimi bir yapinin belli bir bolimiiyle,
érnegin bir siitunla karsilastirilabilir. Siitun bir yandan, tag-
dig1 bagtabanla belli bir bagint1 kurar: Uzamda bir arada bu-
lunan bu iki birimin sundugu diizen dizimsel bagintiy: diigiin-
diiriir. Ote yandan, érnegin siitun eger Dor bigemindeyse,
uzamla onunla birlikte yer almayan ébiir bicemlerle (fyon,
Korint, vb.) de anliksal bir kargilagtirmaya yol agar: Bu ba-
gint1 gagrigimsaldar.

Her iki tiir bagint1 da birtakim 6zel gozlemlerde bu-
lunmamiz: gerektirir.
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2. DIZIMSEL BAGINTILAR

Daha sayfa 181'de verdigimiz 6rnekler bile dizim kav-
raminin yalniz sozciikler igin degil, sozciik obekleri, her
uzunlukta ve her tiirden karmagik birimler (bilesik sozciik-
ler, tiirevler, timce iiyeleri, tam tiimceler) i¢in de gegerli ol-
dugunu sezdirir nitelikteydi.

Bir dizimin gegsitli béliimlerini (omegm, contre tous di-
zimmde contre ile tous sozciiklerini, contremaitre = "ustaba-
1" diziminde contre ile maitre s6zciiklerini) birbirine bagla-
yan iligkiyi ele almak yetmez; biitiini pargalarina baglayan
iligkiyi de goz oniinde bulundurmak gerekir (6rnegin, contre
tous bir yandan contre, bir yandan da ftous; contremaitre ise
contre ve maitre sozciikleriyle karsitlagir).

Burada kargit bir goriyg ileri siirilebilir. Timce, dizi-
min en segkin drnegidir. Ama dile degil, s6ze baglanir (bak.
s. 43); bu durumda, dizim de s6z diizleminde yer almaz mi1?
Sanmiyoruz. Séziin 6zelligi, birlesim o6zgurligiidiir. Onun
icin, biitiin dizimlerin de 6zgiir olup olmadigin1 aragtirmak
gerekir.

Bu konuda é6nce, dile baglanan pek ¢ok deyim cikar
karsimiza. Bunlar basmakalp sézlerdir. Toplumsal kulla-
mm bu deyimlerin herhangi bir bicimde degisiklige ugratil-
maswn yasaklar: Digiince yoluyla bunlarda anlamh boéliim-
ler saptansa bile durum degismez (bak. Fr. a quoi bon? "ne-
ye yarar?", allons donc! "hadi canim!" vb.). Aym oranda de-
gilse de, Fr. prendre la mouche "alinmak", forcer la main a
quelqu’un "birini zorlamak", rompre une lance "tartigmak” ya
da avoir mal a (la téte, vb.) "[bagi, vb.] agrimak”, a force de
(soins, vb.) "[6zen, vb.) gostere gostere ya da [herhangi bir
sey] yapa yapa, ede ede", que vous en semble? "ne dersi-
niz?", pas n’est besoin de... "... gerekmez", vb. deyimlerde de
durum aymidir. Bunlarin toplumsal kullanim iiriinii oldugu-
nu anlamsal ya da sézdizimsel 6zellikleri ortaya koyar. Bu
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deyis bigimlerini gonliimiizce yaratamayiz, onlar:1 gelenek
aktarir bize. Coziimlenmeye son derece elverisli olmakla bir-
likte, yalniz toplumsal kullanimin giicityle siiriip giden bigim-
bilimsel bir aykirilik gosteren sézciikler de burada anilabilir
(bak. Fr. facilité "kolaylik" vb. ne oranla diffuculté "giglik",
(je) dormirai "uyuyacagim", vb. ne oranla (je) mourrai "6lece-
gimll'

Dahas1 da var: Kuralli bigimlere dayanilarak kurul-
mus biitiin dizim tiirlerini s6ze degil, dile baglamak gerekir.
Gergekten de, dilde soyut hicbir sey bulunmadigindan, séz
konusu dizim tiirleri ancak dilin bunlardan yeterli sayida 6r-
nek kapsamasiyla var olabilir. Fr. indécorable "nisan verile-
mez" gibi bir s6zciigin s6z dizleminde ortayr gikabilmesi
(bak. ilerde), belli bir dizim tiiriiniin varhgim gerektirir; bu
tir de ancak dilde yeterli sayida bulunan benzer sézciiklerin
(impardonnable "bagislanamaz”, intolérable "hog gorillemez",
infatigable "yorulma bilmez", vb.) ammsanmasiyla olanak ka-
zanir. Kuralli 6rneklere dayanan tiimcelerle sozciik obekleri
i¢in de durum kesinlikle boyledir; diinya doniiyor, size ne di-
yor? vb. birlesimler de, dayanag somut anilar bi¢iminde dil-
de bulunan genel dizim tiirlerine uyar.

Ne var ki, dizim konusunda, toplumsal kullinimin be-
lirtisi olan dil olgusuyla, bireysel 6zgiirliige baglanan s6z ol-
gusu arasinda kesin bir sinir bulunmadigin1 da kabul etmek
gerekir. Birgok durumda bir birimler birlesimini siniflandir-
mak giigtiir. Ciinki her iki etken de bu birlegimin ortaya ¢1-
kigina yardime: olmugtur ve bunlarin katki oranlarim belirle-
mek olanaksizdir.

3. CAGRISIMSAL BAGINTILAR

Anliksal gagrigim iiriinii Gbekler yalniz herhangi bir or-
tak yam bulunan 6geleri birbirine yaklagtirmakla kalmaz. An-
higaimiz, her durumda bunlar birbirine baglayan iligkinin nite-
ligini de kavrar; boylece, kag cesit degisik bagint1 varsa, bir o
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kadar da cagnigimsal dizi yaratir. Ornegin, Fr. enseignement
"ogretim", enseigner "ogretmek; okutmak®, (nous) enseignons
"ogretiyoruz, okutuyoruz", vb.de biitiin 6gelerin ortak bir ya-
m vardir: Kéken. Ama enseignement soézcigi bir bagka or-
tak 6geye, soneke dayanan bir dizide de yer alabilir (bak. en-
seignement, armement "silahlanma; donamm", changement
"degisim", vb.); cagrisim yalniz gosterilenlerin benzerligine
(enseignement, instruction "egitim, 6gretim, bilgi", apprentis-
sage "yetisme, 6grenme, ciraklik”, éducation "egitim" vb.) ya
da tam tersine, igitim imgelerinin ortakhgna (6rnegin, ense-
ignement ve justement "tiizece, tamami tamamina")® daya-
nabilir. Demek ki kimileyin hem anlam hem bigim ortakli
oluyor, kimileyin de yalniz bi¢im ya da anlam ortakh# gorii-
liyor. Herhangi bir sozciik su ya da bu yoldan kendisine bag-
lanabilecek her seyi her zaman animsatabilir.

Bir dizim anlikta hemen ardigik bir diizen ve belli say:-
da 6ge kavrami uyandirir. Oysa ¢agrigimsal bir ailenin 6gele-
ri ne belirli sayidadir, ne de belli bir diizen iginde ortaya ¢1-
kar; istek-li, ateg-li, gecer-li,(® vb. sozciikler arasinda gagri-
sim bagintis1 kuruldugunda bellegin animsatacag sozciikle-

(2) Bu durum az goriiliir, onun icin de olafandis1 sayilabilir. Ciinkii an-
lik, sdylemin anlagilmastm giiglestirebilecek ¢agrisimlan dogal ola-
rak bir yana iter. Ama definilen durumun varhfin, asag diizeyde

- bir s6z oyunu tiirii tanitlar. Bu s6z oyunu, salt bir esadhliktan do-
gabilen sagma sapan kangikliklara dayamr. Fransizca’da "ses" ve
"kepek" anlamlarina gelen sozciiklerin ayni bigimde séylenip yazil-
masma dayanan gu s6z oyununda bu bdyledir: "Les musicens
produisent les sons et les grainetiers les vendent" (Miizikgiler ses
iiretir, tohumcular da onu -kepegi- satar). Bu durumu, rastlantisal
nitelifine kargin bir cafngimin kavramsal bir yaklagtirmaya dayan-
di1 durumdan ayirmak gerekir (bak. Fr. ergot "hayvan tepkici":
ergoter "onemsiz seyler iizerinde uzun uzun tartigmak" ve Alm.
blau "mavi™: durchbliuen "birini iyice dovmek". Burada, iki sézciik-
ten biri yeniden yorumlanmaktadir. Yanhg kékenleme durumlan-
dir bunlar. Anlamsal evrim bakimindan bu olgu ilgingtir, ama egsii-
rem agsindan, yukarda amlan enseigner-enseignement 6befine gi-
rer (Yayuncilar).

(3) Uciincii 8rnefi (peureux "korkak") deistiriyoruz. CN.
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rin sayisini da, sirasim da 6nceden sdyleyebilmek olanaksiz-
dir. Belli bir 6ge, bir yildiz burcu ézegini andirir; sayica be-
lirsiz, kendisiyle bagintili bagka 6gelerin yonestigi bir nokta-
ya benzer (bak. agagidaki gizim).

Ne var ki ¢agnigimsal dizinin siraca ve sayica belirsiz
olma bigimindeki iki 6zelliginden ancak ilki her zaman dog-
rulanir. Ikinci 6zellik kimi durumlarda bulunmayabilir. Bu
tiirlii 6beklenislerin belirgin 6rneklerinden biri olan biikiin
dizilerinde durum bdyledir. Latince’de, dominus "efendi",

€n.se gn emen/’

‘.d '.' .‘ \.
en.se:gner " c/érhenl
en.seu-norw ,.’ \ jualémen’:
b "' .. '

~b ap/zrenh.ssage clzangement vk,

eduqahon armemenf

vhb vhb
vh v
’ A Y

domini "efendinin", domino "efendiye", vb. dizisi, ortak bir
6genin, domin- ad gévdesinin olugturdugu ¢agrigimsal bir
obektir. Ne var ki bu dizi, enseignement, changement, vb. di-
zisi gibi sayica belirsiz degildir. Ad durumlarinin sayis1 belir-
lidir; buna kargin siralaniglar1 uzamsal bakimdan belirlen-
mis degildir. Dilbilgici hicbir nedene dayanmadan, génli-
niin diledigince su ya da bu bigimde siralar onlari. Konugan
bireylerin bilincinde 6zne durumu hig de ad ¢ekiminin birin-
ci sirasinda yer almaz; 6geler, duruma gore, su ya da bu sira-
ya gore ortaya Gikabilir.



ALTINCI BOLUM

DIiLIN DUZENEGH

1. DIZIMSEL BAGIMLILIKLAR

Demek ki dili olusturan ses ve kavram ayriliklarinin
timii de iki tiir kargilagtirmanin iiriinii. Yaklagtirmalar kimi-
leyin gagrigimsal, kimileyin de dizimsel. Her iki turden Gbek-
lesmeleri saglayan da biiyiik 8lgiide dilin kendisi. iste, dili
kuran, onun igleyigine yon veren, bu yaygin bagintilar biitii-
niidiir.

Bu diizen icinde dikkatimizi ilk geken olgu dizimsel
bagtmlliklardir: Dilin hemen hemen biitiin birimleri ya s6z
zincirindeki gevresel 6gelere ya da dogrudan dogruya kendi-
lerini olugturan ardisik parcalara baghdur.

Sézciik yapimi bunu gostermeye yeter. Tath gibi bir bi-
rim iki altbirime (tar - It) boliiniir, ama bunlar yalnz birbiri-
ne eklenmig (tat + It) bagimsiz iki par¢a degildir. Ancak bir
iistbirimdeki (tat x &) karsibkh etkileriyle degerlerini kaza-
nan, birbirine bagimh, dayanigik iki 6genin iiriini, birlegimi-
dir bu sozciik. Sonekin tek bagina bir varlig yoktur. Ona dil-
deki yerini veren ateg-li, mut-lu, vb.® gibi toplumsal kulla-
nimda yer alan bir 6geler dizisidir. Koken de 6zerk degildir.

(1) Saussure'iin vendigi drnekler sunlardir: Désireux “istekli", chaleureux
"ategli" ve chanceux "sansh". Birinci ve iigiincii Srnekleri degistiriyo-
ruz. ON
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Ancak bir sonekle birlesinge var olabilir. Fr. roul-is "yalpa"
sozciigiinde, roul- 6gesi, kendisini izleyen sonek olmadan
higbir deger tagiyamaz. Biitiine degerini parcalar verir, par-
calara ise biitiindeki yerleri. Igte, parcanin biitiinle kurdugu
dizimsel bagint1 bundan étiirii pargalar arasindaki bagintilar
denli 6nemlidir.

Yukarda, s. 182’de siraladigimiz tiim dizim tiirlerinin
dogruladig: genel bir ilkedir bu. S6z konusu olan hep, daha
kiiciik birimlerden olusan daha biiyiik birimlerdir ve bunlar
karsilikli bir bagimhilik iliskisi i¢indedir.

Gergi dilde, pargalanyla da, bagka birimlerle de dizim-
sel bagint1 kurmayan bagimsiz birimler de var. Tiimce degeri
tasiyan evet, haywr, sagol, vb. birimler bunu iyi 6rneklendirir.
Ama kuraldig1 olan bu olgu genel ilkeyi sarsabilecek nitelikte
degildir. Kural geregi, konusurken tek tek gostergeler kullan-
mayiz; gosterge obekleri, kendileri de birer gosterge olan dii-
zenli biitiinler kullaniriz. Dilde her sey doniip dolagip ayrilik-
lara varir; ama yalniz ayriiklara mi1? Hayir; aym zamanda
obeklesmelere. Ardisik 6gelerin igleyisinden olusan bu diize-
nek bir makinenin igleyisini andirir: Makinenin parcalan tek
boyutta yer almakla birlikte etkilesim igindedir.

2. 1Kl TURLU OBEKLESMENIN SUREMDES
ISLEYISI

Bu tiirlii bir kurulugu olan dizimsel 6beklegsmeler ara-
sinda kargihikli bir bagimlilik iligkisi vardir. Bunlar birbirini
karsilikhi olarak kosullandirir. Gergekten de uzamdaki iligki-
ler cagrisimsal iligkiler yaratmaya yardimci olur. Bunlar da
dizimin boliimlerini ¢6ziimlemek igin zorunludur.

Fransizca bilegik dé-faire "¢6zmek; bozmak; bozguna
ugratmak" 6gesini ele alalim. Bu 68eyi, s6z zincirini belirten
yatay bir gerit Ustiinde gésterebiliriz:

de’- faire w—
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Ama bilingaltinda, siiremdes olarak ve bir bagka ek-
sen ustiinde, bu dizimle ortak bir 6gesi bulunan birimlerin
olusturdugu bir ya da bircok ¢agrisimsal dizi vardir.

ade-faire w—

’l . . .
dec ,o’l?er faire
adenldcear relaire
decoudre contrefaire
yb. vbh#
-~ N

Ayni bigimde, eger Lat. quadruplex "bir seyin dért ka-
ti; dort kez yinelenen" bir dizimse, bunun nedeni, ¢ genin iki
cagnigimsal diziye dayanmasidir:

quadru-prlex w—e

quadrines di'r"n/\z/e:x
quadrifrons lriplex
quadr;d_’yin/a cenliplex
://B : ' Vb (3)
o .

-

(2) Fr. défaire sozciigityle ¢agrigimsal baginti kuran 63elerin anlamlan:
décoller: yapismug bir seyi ayirmak, sékmek; havalanmak (ugak
icin), vb.; déplacer: yerini degistirmek, vb.; découdre: dikisi sokmek,
vb.; faire: yapmak, v.b.; refaire: yeniden yapmak, diizeltmek; contre-
faire: 6ykinmek, sahtesini yapmak, vb. CN.

(3) Lat. quadruplex sozciigiiyle cagrigimsal bagint1 kuran 6gelerin an-
lamlart: quadrupes: dort ayakly, quadrifrons: dort ahnl, dort yizli,
vb.; quadraginta: kirk; simplex: yalin; ¢ift ya da bilegik olmayan; trp-
lex: ug kath, ti¢ kat; centuplex: yuz katl, yiiz kat. - Yukardaki 6rnek-
leri Tiirkge bir ornekle pekistirmek amaciyla baski sdzciifiinii ele
alirsak, su tiirli ¢agrnigimsal dizilerle karslasinz: 1. Basma, basim,
basin, vb.; 2. Aski, katki, acki, vb. CN.
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Obiir bigimler défaire ya da quadruplex’in gevresinde
dalgalandig élgiide, ele aldigimiz iki s6zciik altbirimlere bo-
linebilir, bir bagka deyisle, birer dizimdir. Ornegin, dé- ve
faire’i igeren 6biir bigimler yok olup gitse, défaire’i géziimle-
yemeyiz. Sozciik salt yalin bir birime déniigiir, iki bélim ar-
tik birbiriyle kargitlagtirllamaz.

Béylece, s6z konusu gifte dizgenin sdylemde nasil igle-
digi anlagulir.

Hangi tiirden ve hangi uzunlukta olursa olsun, az ya
da gok karmagik her gesit dizim bellegimizde bulunur. Bu di-
zimleri kullanacagimiz zaman, segim yapabilmek igin gagn-
sumsal obeklere bagvururuz. Bir kimse yiiniyelim! derken,
arakesitlerinde yiiniyelim! dizimi bulunan gesgitli ¢agrisgim
6beklerini diigiiniir bilingsiz olarak. Bu dizim bir yandan yii-
rii! yiiriiyiin! dizisinde yer ahir ve bu durumda segimi belirle-
yen, yiiriiyelim! dizimiyle bu bigimlerin karsithgdir; yiriye-
lim! bir yandan da, aym yontemle iginden segilip alindifs ¢i-
kalim! yiyelim! vb. dizisini ammsatir. Her dizide, aranan biri-
me 6zgii ayrimlagmay: elde etmek i¢in neyin degigtirilmesi
gerektigini biliriz. Anlatilacak diigiince degisir degismez, bag-
ka bir deger ortaya gikarmak icin bagka kargithklar zorunlu
olacaktir. Ornegin, yiriyiin! ya da gikalim! denilecektir.

Goriildugi gibi, artih bir gorii§ agisindan kalkarak, an-
latilmak istenen kavram belirttigi igin yiriyelim! s6zcigi-
niin segildigini séylemek yetersizdir. Gergekte, kavram bir
bicimi degil, bitiin bir ortilii dizgeyi animsatir. GOstergenin
var olabilmesi igin zorunlu tiim kargithiklar bu dizge aracili-
giyla elde edilir. Yoksa, gosterge tek bagina kendine é6zgii
higbir anlam tagimaz. Yiiriyelim! karsisindan yiirii! yiiriiyin!
bigimlerinin kalktig1 giin kimi kargithiklar da yitip gidecek ve
bu durumdan 6tiirti yiiniyelim! bigiminin degeri de kendili-
ginden degigecektir.

Bu ilke her tiirlii dizim ve timce igin gegerlidir. En
karmagik dizim ve tiimceler igin bile. "Size ne diyor?" tiimce-
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sini soylerken, ortuli bir dizim tiriinde, 6rnegin "sana ne di-
yor?" "bize ne diyor?" vb.de bir 6ge degistiririz. Segme eyle-
mimiz igte bu yoldan siz adilinda karar kilar. Demek ki, iste-
nilen yerde istenilen ayrimlagmay: saglamayan 6geyi anlif-
mizda eleyen bu iglemde hem gagrisimsal obeklesmeler s6z
konusudur, hem de dizimsel tiirler.

Bir deger yiiklendiklerinde, en kiigiik birimlere - sesbi-
limsel 6gelere bile - bu saptama ve segme yontemi egemen-
dir. Burada yalnizca, ayriligin rastlanti sonucu bir tek sesbiri-
me dayandigy Fr. pati "(yazilig1 «petit») «kiigiik» anlaminda
cril sifat” kargisindaki patit "(yazihsi «petite») «kiigiikk» anla-
minda digil sifat" ya da Lat. domind karsisindaki domini, vb.
ni degil, bir dil durumunun sundugu dizgede bir sesbirimin
tek bagina iglev yapmasiyla ortaya ¢ikan daha belirgin ve
karmagik olguyu da diigiiniiyoruz. Ornegin, Yunanca’da m,
P, t, vb. nin bir sézciigiin sonunda hicbir zaman bulunmama-
s1, bunlarin belli bir yerde gergeklesip gerceklesmemesinin
sozciik ve tiimce yapisinda 6nem tagidigim ortaya koyar. Is-
te, bu tiirlii biitiin durumlarda tek bagina ses de, tiim 6biir
bhirimler gibi ¢ifte bir anliksal kargithik sonucu segilecektir:
Ornegin, sanal bir abma® 6beginde, m sesi kendisini gevre-
leyen seslerle dizimsel bir kargithk kurar, animsanabilecek
hiitiin 6biir seslerle de gagrisimsal bir kargithik olugturur:

a b ma
v
d

3. SALT NEDENSIZLIKLE GORECE
NEDENSIZLIK

Dilin diizenegi son derece 6nemli bir bagka agidan da
ortaya konulabilir.

(4) Saussure’iin burada verdigi 6rnegi (awmna), Tirkge bakimindan sa-
nal olmadi icin degistiriyoruz. CN.
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Gostergenin nedensizligine iligkin temel ilke her dilde
kesinkes nedensiz, daha acik bir deyigle nedeni olmayan gos-
tergelerle gorece nedensizlik tagiyan gostergeleri birbirin-
den ayirmamizi 6nlemez. Gostergelerin ancak bir boliimii
salt nedensizdir; 6biir gostergelerde, nedensizligi ortadan
kaldirmamakla birlikte, onda dereceler ayirt etmemizi sagla-
yan bir olgu ige karigir: Gosterge gorece olarak nedenlilik tag:-
yabilir.

Ornegin, yinni nedensizdir, ama on dokuz aym oranda
nedensiz degildir, ¢iinkii olusturucularini ve iligki kurdugu
daha bagka birimleri amimsatir. Ornegin on, dokuz, yirmi do-
kuz, on sekiz, vb.® Ay ayr ele alindiklarinda, on ve dokuz
ile yirmi aym1 durumdadir. Ama on dokuz gorece bir nedenli-
lik sunar. Fransizca’nin yalin poire "armut" sézciigiinii gagrig-
tiran ve -ier soneki, cerisier "kiraz agaci", pommier "elma aga-
c1", vb.ni diigiindiiren poirier "armut agaci” sézcigii icin de
durum aynidir; oysa fréne "digbudak", chéne "mege", vb. icin
hi¢ de boyle degildir. Bagtan baga nedensiz olan Fr. berger
"coban" ile, gorece bir nedenliligi olan vacher "inek ¢obani;
vache «inek»ten" sozciigiinii de kargilagtinniz. Bagka 6rnek-
ler: Fr. gedle "zindan" ve cachot "zindan; cacher «saklamak»-
tan"; hache "balta™ ve couperet "satir; couper «kesmek»ten";
concierge "kapict" ve portier "kapict, porte «kapi»dan"; jadis
"eskiden" ve autrefois "vaktiyle; autre «bagka, obiir, gegen,
vb.» ile fois «kez»den"; souvent "gogun, sik sik" ve fréquem-
ment "sik sik; fréquent «sik»tan"; aveugle "kor" ve boiteux "to-
pal; boite «kutu»dan”; sourd "sagir" ve bossu "kambur; bosse
«kabarty, sis, tiimsek»ten"; second "ikinci" ve dewxiéme "ikin-
ci; deux «iki»den", Alm. Laub "bir agactaki yapraklar” ve Fr.
feuillage "aym anlam; feuille «yaprak»tan", Fr. métier "zana-

(5) Saussure’iin verdlg| Ornek!er arasinda bir de Fr. soixante-dix "yet-
mig" sozciifi var. Ofeleri "altmug on" biciminde bir diizen sunan
bu drnefi, Tirkce’ye uymadifindan yukarda belirtmiyoruz. CN.
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at" ve Alm. Handwerk "ayni anlam; Hand «el» ve Werk «ig»
ten".® Ingilizce gogul ships "gemiler" sézciigii yapim agisin-
dan biitiin bir flags, birds, books, vb. dizisini animsatir; oysa
men "adamlar”, sheep "koyunlar” higbir geyi animsatmaz. Yu-
nanca’da doso "verecegim", luso, steso, tiipso, vb. ile ¢agrigim
yapan bir gosterge aracihfiyla gelecek zaman kavramim
uyandirir; oysa eimi "gidecegim" higbir geye baglanmaz.

Her durumda nedenliligi kosullandiran etkenleri arag-
uracak degiliz burada. Yalniz sunu belirtelim: Dizimsel ¢6-
zimleme ne denli kolay, altbirimlerin anlami ne denli acik
olursa, nedenlilik de o denli eksiksiz olur. Gergekten de
ceris-ier, pomm-ier, vb. karsisindaki poir-ier’de yer alan -ier
gibi saydam olugturucu 6geler bulunmakla birlikte, anlam
bulanik ya da hi¢ anlam tagimayan égeler de vardir. Orne-
gin, -ot soneki hangi oranda cachot sézciigiinde bir anlam
Ogesinin kargihgidir? Fr. coutelas "saldirma", fatras "karigik
seyler yigimt", platras "algi, siva kirintisy, canevas "kanavige;
taslak” gibi sozciikleri kargilastirdigimizda, -as’min adlara 6z-
gii olusturucu bir 6ge oldugu yolunda belli belirsiz bir duygu
uyanir igimizde. Ama bu 6geyi daha kesin bir bi¢cimde ta-
nimlayamayiz. Kaldi ki, en elverigli durumlarda bile nedenli-
lik hicbir zaman salt nitelikli degildir: Hem nedenli bir gos-
tergenin 68eleri nedensizdir (bak. on dokuz’daki on ve do-
kuz), hem de sozciigiin tiimiiniin degeri pargalarinin tagidig
degerlerin toplamina higbir zaman esit degildir: poir x ier,
poir + ier'ye esit degildir (bak. s. 187).

Dogrudan dogruya olgunun kendisi ise bir 6nceki alt-
bolimde belirtilen ilkelerle agiklanir: Gérece nedenlilik kav-
ramr: 1. Ele ahinan 6genin ¢6ziimlenmesini, bundan 6tiri

(6) Tiirkge’de, 6rnegin sucu sozciifit hem su 6gesini ammsatir, hem de
soneki aracihftyla yogurtgu, siitgii, vb.ni. Demek ki bu sozciigiin go-
rece bir nedenliligi var. Oysa, bakkal, manav gibi birimler igin aym
seyi sdyleyemeyiz. Bu aqdan, balta ve keski, topal ve kolsuz, vb.
s6zciikleri de kargilagtirabiliriz. CN.
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de dizimsel bir bagintinin varhiging; 2. Bagka bir ya da birgok
Ogeye bagvurulmasini, onun igin de ¢agrisgimsal bir baginu-
nmin varhgini igerir. Bu da, herhangi bir 6genin, bir kavramin
anlatimina uygun diigmesini saglayan bir diizenekten bagki
bir sey degildir. Buraya degin, birimler birer deger, daha
agik bir deyigle, bir dizgenin 6geleri olarak giktilar kargimi-
za. Onlan her geyden 6nce karsitliklar1 bakimindan ele al-
dik. Simdi birimler arasinda iligki saglayan bagimhlikian
saptiyoruz. S6z konusu bagimhibiklar ¢agrisimsal ve dizimsel
6zelliklidir. Nedensizligi sinirlandiran onlardir. On dokuz
cagngimsal olarak on sekiz, yirmi dokuz, vb. ve dizimsel ola-
rak, kendi 6geleri on ve dokuz (bak. s. 191) ile kargihikh b
bagimhihk iliskisi icindedir. Bu ¢ifte baginti sozciige degeri-
nin bir béliminii verir.

Kanimizca, dizge olarak dile iligkin her gey, dilbilimci-
lerin pek ustinde durmadigy, nedensizligin simirlanmas: agi-
sindan ele alinmahdir. Diigiiniilebilecek en iyi temel budur.
Gergekten de, dilin tiim dizgesi, gostergenin nedensizligj gi-
bi usa aykir1 bir ilkeye dayanir. Sinirsiz bir uygulamayla bu
ilke son derece biiyiik bir karigikhiga yol agabilir. Ama usu-
muz, gdstergeler yigininin kimi boliimlerine bir diizen ve ku-
ral ilkesi getirmeyi bagarir. igte, gorece nedenliligin gorevi
de budur. Eger dilin diizenegi tiimiyle usa uygun olsayd,
onu kendisi bakimindan inceleyebilirdik. Ama bu diizenek,
dopal olarak karmakaragik bir dizgenin yalniz bir yanim di-
zeltebildiginden, dil bize 6z niteliginden dogan gériig agisini
benimsetir ve bu diizenegi, nedensizligin sinirlanmasi ola-
rak inceleriz.

Higbir 6genin nedenli olmadi dil yoktur. Her 6genin
nedenli oldugu bir dil diigiinebilmek ise dilin tanim1 gerepi
olanaksizdir. Iki agir1 sinir arasinda - olabildigince az oran-
da diizenlilik ve olabildigince az oranda nedensizlik - her
tirli duruma rastlanir. Cesitli diller her zaman iki tiirden -
kokten nedensiz ve gorece nedenli - 6ge kapsar. Ama bunla-
rin orani dilden dile biiyiik degisiklikler gdsterir. Bu da
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onemli bir 6zelliktir ve diller simflandiriirken géz 6niinde
bulundurulabilir.

Bir bakima, nedensizligin en yiiksek orana ulagtig: dil-
lerde sézligiin daha egemen oldugu, en diisiik oranda kaldi-
p1 dillerde ise dilbilgisinin daha agir bastig1 s6ylenebilir. Yiiz-
de yiiz uymak zorunlu degil bu ilkeye, ama s6z konusu kar-
yithigin biiriindiigi tiirli bigimlerden birini bu yoldan daha
iyi kavrariz. Gergi, bir yandan "sozlikk" ve "nedensizlik”, bir
yandan da "dilbilgisi" ve "gorece nedenlilik" her zaman esan-
lamh degildir. Ama bunlar arasinda ilkece ortak bir yan var-
chr. Soz konusu Ggeler, sinirlan icinde biitiin dizgenin devin-
digi iki kutup, dilin devinimini, bir bagka deyisle, sozliiksel
araci, nedensiz gostergeyi kullanma egilimiyle, dilbilgisel
araci, yapim kuralim1 yegleme egilimini iistlenen iki kargit
nkim gibidir.

Sorun bu agidan ele alininca, 6rnegin Ingilizce’nin ne-
densizlige Almanca’dan gak daha biiyiik bir yer verdigi gorii-
lur. Ama agin sozliiksellik 6rnegi Cince’dir. Buna kargilik,
Hint-Avrupa diliyle Sanskritge agir1 dilbilgisellik 6rnekleri-
dir. Aym dil icinde evrimsel devinim nedenliden nedensize
ve nedensizden nedenliye dogru siirekli bir gegis gosterebi-
lir. Bu gelgit sonucunda iki tiirlii gosterge 6beginin oranlar:
bityiik 6lgiide degisir. Ornegin, Latince’ye gore Fransizca’
nin 6zelliklerinden biri nedensizligin son derece artmis ol-
masidir: Latince’de inimicus "diigman" s6zciigii in- "olumsuz-
luk 6neki" ve amicus "dost" birimlerini animsatir, bunlar ara-
cihgiyla nedenlilik edinir. Oysa Fr. ennemi "diigman" sozcii-
gini nedenli kilan higbir gey yoktur. Dil géstergesinin te-
mel kosulu olan salt nedensizlige varmigtir bu sézciik. Ne-
denlilikten nedensizlige gegisi yiizlerce ornekte gorebiliriz:
Bak. Lat. constare (stare): Fr. colter "fiyat1 gu ya da bu ol-
mak; mal olmak, vb.", fabrica (faber): forge "demirci ocag,
dokiim evi, vb.", magister (magis): maitre "efendi; 6gretmen",
herbicarius (berbix): berger "goban" vb. Bu degigimler Fransiz-
ca'ya ¢ok 6zel bir goriiniim verir.



YEDINCI BOLUM

DiLBiLGiSit VE DILBILGISININ
BOLUMLERI

1. TANIMLAR; GELENEKSEL BOLUMLEMELER

Dural dilbilim ya da bir dil durumunu betimleyen ince-
leme, bir arada bulunan degerleri ilgilendiren karmagik ve
dizgeli bir inceleme nesnesinin s6z konusu oldugu durumlar-

daki gok kesin ve simirh anlamiyla dilbilgisi diye adlandirila-
bilir.(»

Bu anlamda ele alinan dilbilgisi, dili bir anlatim aragla-
r1 dizgesi olarak inceler. Dilbilgisel demek egsiiremli ve an-
lamh demektir. Higbir dizge birgok déneme birden yayilma-
digindan, tarihsel dilbilgisi diye bir gey yoktur bize gére. Ta-
rihsel dilbilgisi diye adlandinlan inceleme gergekte artsii-
zemli dilbilimdir.

Verdigimiz tamm, dilbilgisi konusunda genel olarak
yapilan daha dar kapsamh tamima uymaz. Gergekten de, dil-
bilgisi denildi mi bigimbilim ile sézdizim anlagihr; sézciikleri
inceleyen bilim ya da sozlitkbilim dilbilgisinin sinirlan digin-
da birakibr,

(1) Grammaire "dilbilgisi" teriminin Fransizca'ya 6zgii birtakim kulla-
numlan yer aliyor burada. Timceyi bu nedenle uyarlayarak geviriyo-
ruz. - Sunu da belirtelim ki sz konusu terim, kuralci, buyurucu dil-
bilgisiyle esanlamh degildir. ON.
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Once sunu soralim: Bu béliimleme gergekle bagdagir
mi1? Koydugumuz ilkelere uygun diiger mi?

Bicimbilim tiirlii sozcitk 6beklerini (eylemleri, adlan,
sifatlari, adillari, vb.) ve biikiiniin (eylem cekiminin, ad, si-
fat, adil gekiminin) gesitli bicimlerini inceler. Bu incelemeyi
sézdizimden ayirmak igin, sézdizimin dilsel birimlerin iglev-
lerini ele aldigi, bicimbilimin ise bunlarin yalniz bigimlerini
inceledigi 6ne siiruliir.

Bu goriige gore, bigimbilim, 6rnegin Yun. phutlax "bek-
¢i" sozciigiiniin tamlayan durumunda phiilakos oldugunu soy-
lemekle yetinir; s6zdizim ise bu iki bicimin kullanimasmna
iligkin bilgiler verir.

Ne var ki bu ayrim aldaticidir. Phiilax adinin kapsadi-
1 bicimler dizisi ancak gesitli bicimlerin iglevlerinin kargilasg-
tinlmasiyla bir biikiin dizisine déniigebilir; bu iglevler de, an-
cak belli bir ses gdstergesiyle kargilandiklarinda bigimbili-
min konusuna girebilir. Bir ad ¢cekimi ne bir bigimler dizel-
gesidir, ne de mantiksal bir soyutlamalar dizisi. Bunlarin
her ikisinin de birlesimidir (bak. 5.156): Bigimler ve iglevler
dayamgiktir, kargihkl bagimlihk icindedir. Bunlan birbirin-
den ayirmak - olanaksiz demiyelim ama - giigtiir. Dilbilim-
sel agidan, bicimbilimin gergek ve 6zerk bir konusu yoktur;
bu inceleme sézdizimden ayr1 bir dal olugturamaz.

Ote yandan, acaba sozliikbilimi dilbilgisi diginda birak-
mak mantia uygun mu? Ilk bakista, sézciiklerin sozlitkteki
gorunusleriyle, genellikle birimlerarasi bagintilarla sinirlandi-
rilan bir dilbilgisi incelemesine yatkin olmadig samhir. Ama
hemen goriliir ki bu bagintilarin cogu dilbilgisi aracilifzyla ol-
dugu gibi sézciiklerle de anlatilabilir. Ornegin, Lat. fi6 ile
facio arasindaki kargithik, bir tek sozciigiin dilbilgisel bigimle-
ri olan dicor ve dico arasindaki kargilikla ayni tiirdendir. Rus-
¢a’daki bitmiglikle bitmemiglik ayrim sprosit’: sprasivat™sor-
mak, istemek" bicimlerinde dilbilgisi, skazdt’: govorit’ "sGyle-
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mek" bigimlerinde ise sozliikk aracihgiyla saglanir. Genellikle
ilgegler dilbilgisine baglanir. Ne var ki Fransizca’daki ilgecli
en corrsidération de "-e gore, ... g6z 6niinde bulundurulunca,
vb." deyimi 6zii bakimindan sozliiksel niteliklidir, glinki con-
sidération sozciigii bu deyimde gergek anlamiyla yer alir.
Yun. peitho: peithomai Fr. je persuade "inandirtyorum": j'obé-
is "boyun egiyorum" ile karglagtiriirsa goriiliir ki kargithik bi-
rinci durumda dilbilgisi, ikinci durumda soézlilk aracibigiyla
saglanmakta. Kimi dillerde gekim durumlariyla ya da ilgegler-
le belirtilen br yigin bagint1 bagka dillerde, yalin sézciiklere
cok yakin bilesik bicimlerle (Fr. royaume des cieux "cennet”
ve Alm. Himmerleich), tiirevlerle (Fr. moulin & vent "yel degir-
meni" ve Lehge wiatr-ak) ya da yalin sézciiklerle (Fr. bois de
chauffage "yakacak odun" ve Rusga drovd, Fr. bois de
construction "kereste" ve Rusga /és) anlatilir. Ayni dil iginde,
yalin sozciiklerle bilesik sozciikler de sik sik birbiri yerine
kullanilir (bak. Fr. considérer ve prendre en considération
"gdz oniinde bulundurmak”, se venger de ve tirer vengeance
de"...den ya da... konusunda 6¢ almak").

Goruldugu gibi, sozliik olgusu iglev bakimindan sozdi-
zim olgusuyla karigabilir. Ote yandan, yahn olmayan, héliim-
lenebilir her s6zciik temelde bir tiimce pargasindan, bir s6z-
dizim olgusundan ayrilmaz. Bu s6zciigii olusturan altbirimle-
rin sundugu diizen de, so6zciik 6beklerinin kurulusu da ayni
temel ilkelere uyar.

Kisacasi, dilbilgisinin geleneksel béliimleri uygulama-

-da yararh olabilir, ama bunlar dogal ayrimlarin karsih@ de-

gildir ve aralarinda hicbir mantiksal bag kurulmaz. Dilbilgisi

ancak degisik ve daha iist diizeyda bir ilkeye dayanilarak ku-
rulabilir.

2. USCUL BOLUMLEMELER

Bi¢imbilimin, s6zdizimin ve soézliikbilimin ig igeligi eg-
sirremli olgularin tiimiiniin de gergekte 6zdes nitelikli olma-
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styla agiklanir. Bunlar arasinda 6nceden ¢izilmig higbir sinir
bulunamaz. Yalniz, yukarda dizimsel bagintilarla cagrigim-
sal bagintilar arasinda yapilan ayrim, kendiliginden benimse-
nen bir simiflandirma bigimi esinler bize. Dilbilgisi dizgesi-
nin temelinde yer alabilecek tek siniflandirma bigimi de bu-
dur.

Bir dil durumunu olusturan her gey bir dizimler kura-
miyla bir ¢agnisimlar kuramina baglanabilmelidir. Simdiden
geleneksel dilbilgisinin kimi kesimleri kolayca bu iki diizen-
den birinin gergevesi iginde yer alir gibi: Kugkusuz, biikiin,
konusan bireylerin anliginda bigimlerin gagrigimsal baglar
kurmasinin belirgin bir 6rnegidir; 6te yandan, s6zdizim, da-
ha acik bir deyisle, en yaygin tanim uyarinca, sozciiklerin
Gbekleniglerine iligkin kuram dizimsel boyuta baglanir; ¢iin-
kil bunlar, her zaman, uzama yayimig ez az iki birim gerek-
tirir. Dizimsel boyutla ilgili biitiin olanlar s6zdizim iginde
yer almaz, ama biitiin s6zdizim olgular1 dizimsel boyuta bag-
lanir.

Herhangi bir dilbilgisi olgusu, her sorunu bu ikili ba-
kis acisina gore incelemenin ne denli 6nemli oldugunu gos-
terebilir. Ornegin, sézcitk kavrami, ¢agrigimsal ya da dizim-
sel olarak inclenigine gore birbirinden ayn iki sorun gikanr
karsimiza: Fr. grand "biyiik" sifat1 dizim iginde bigimsel bir
ikilik gosterir (gra garso "grand garcon" = biiyiik gocuk ve
ayn1 anlamdaki grafa fa "grand enfant"); ¢agrigimsal bakim-
dan ise bir bagka ikilik sunar (eril gra "grand", disil grad
"grande").

Boylece her olguyu dizimsel ya da ¢agrisimsal diizlemi-
ne indirgemek, dilbilgisinin tiim gerecini bu iki dogal eksen
izerinde diizenlemek gerekir. Ancak bu tiirlii bir smiflandir-
ma, egsiiremli dilbilimin aligilagelmis gercevesinde yapilma-
s1 gereken degisiklikleri gosterebilir. Biz en genel nitelikli il-
keleri belirtmekle yetindigimizden s6z konusu igleme elbet-
te burada girigecek degiliz.
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SEKIZINCI BOLUM

SOYUT KENDIiLIKLERIN
DILBILGISINDEKI ISLEVI

Daha hig deginmedigimiz ve her dilbilgisi sorununun,
yukarda birbirinden ayirdigimiz iki agidan incelenmesi zo-
runlugunu goésteren 6nemli bir konu var: Dilbilgisindeki so-
yut kendilikler. Bunlar1 6nce ¢agngimsal bakimdan ele ala-
lim.

iki bicimi birbirine baglamak, yalniz bunlarin ortak bir
yanlar1 oldugunu sezinlemek degildir; ayn1 zamanda, cagri-
simlara ne tiirden bagintilarin yon verdigini de saptamaktir.
Ornegin, bireyler enseigner’yi enseignement’a ya da juger’yi
jugement’a baglayan iligkinin enseignement ile jugement ara-
sinda gozlemledikleri; baglantiyla (bak. s. 184 ve otesi) 6z-
des olmadiginin bilincindedir. Iste, cagrigimlar dizgesi dibil-
gisi dizgesine bu yoldan baglanir. Diyebiliriz ki, bir dil duru-
munu, ige tarihi karigtirmadan inceleyen dilbilgicinin yaptig
bilingli ve yontemli siniflandirmalarin tiimi, s6z diizleminde
ortaya gikan bilingli ya da bilingsiz ¢agrngimlarin tiimiine
denk diigmelidir. S6zciik ailelerini, biikiin dizilerini, koken,
sonek, ¢ekim eki, vb. olugturucu 6geleri anhifimiza yerlesti-
ren, bu cagrisimlardir (bak. s. 184).

Peki, ¢agrisim bir tek 6zdeksel 6geleri mi ortaya gika-
rir? Kuskusuz, hayir. Yalmiz anlam bakimindan birbirine
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baglanan sozciikleri (bak. enseignement, apprentissage, éduca-
tion, vb.)1) de gagrisimin birbirine yaklagtirdigini yukarda
gordik. Dilbilgisinde de bunun béyle olimasi gerekir. Latin-
ce’deki domin-i "efendinin", reg-is "kiralin", rosarum “gille-
rin" sozciiklerinde gordiigiimiz ii¢ ayr1 tamlayan durumunu
cle alahm. Buradaki ii¢ gekim ekinde bulunan sesierin ¢agri-
sima elverigli hicbir benzerligi yoktur. Gene de. 6zdes bir
kullanim gerektiren ortak bir degerleri o'dug" uuygusuyla
builar birbirine baglar:z. 5u durum, herhangi bir 6zdeksel
dayanak olmadan da cagrisim yaratmak icin yeterlidir. Boy-
lece, soyut bir tamlayan kavrami dilde yer alir. Lat. -us (ya-
lin durum), -i (tamlayan durumu), -¢ (yaklagma ya da ¢ikma
durumu), vb. biikiin ekleri (bak. dominus "efendi", domin "e-
ledinin", domino "efendiye; efendiyle, efendiden", vb.) ben-
zer bir yoldan bilingte birbirine baglanarak daha genel nite-
likli durum ve durum eki kavramlarini ortaya ¢ikarir. Aym
tirden, ama daha da genis kapsaml ¢agrigimlar biitiin adla-
r1, biitiin sifatlari, vb. birbirine baglar ve séylem béliimleri
kavramim yerlestirir.

Biitiin bu olgular dilde yer alir: Ama soyut kendilikler
bi¢imine biiriinerek. Gugtiir bu olgularin incelenmesi. Ciin-
kii konusanlarm bilincinin her zaman dilbilgicinin ¢6ziimle-
meleri denli ileri bir asamaya ulagip ulagmadigini kesinlikle
bilemeyiz: Ama 6nemli olan su: Soyut kendilikler son ¢éziim-
lemede her zaman somut kendiliklere dayanur. Bir dizi 6zdek-
sel 6ge olmadan dilbilgisinde hicbir soyutlama gerceklege-
mez. Bu 6geler soyutlamanin temelini olugturur ve eninde
sonunda onlara bagvurmak gerekir.

Simdi de olgulara dizimsel agidan bakalim. Dizimsel
bir biitiiniin degeri cogu kez 6gelerin siralanig diizenine bag-
hdir. Konusan kisiler dizimi ¢éziimlerken béliimleri birbi-

(1) Bu sozciiklerle ilgili Tirk¢e karsihk ve agiklamalar igin bak. s. 183.
CN.
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rinden ayirmakla kalmaz, bu béliimier arasinda belli bir sira-
lanig diizeni de goriir. Fr. désir-eux "istekli" ya da Lat. signi-fer
"sancaktar" s6zciiklerinin anlamlan altbirimlerin yerine bagli-
dir: eux-désir (li-istek) ya da fer-signum (tar-sancak) denile-
mez. Bir deger somut bir 6geyle (-ewx ya da -fer gibi) hig iligki-
li de olmayabilir ve yalniz 6gelerin siralanis diizeniyle ortaya
cikabilir. (Ornegin, Fransizca’da jedois "... zorundayim, 6dev-
liyim" ve dois-je?"... zorunda miyim, 6devli miyim?" 6bekleri-
nin degisik anlamlara gelmesi sozciiklerin siralanig diizenin-
den bagka bir geyle ilgili degildir. Kimi durumlarda bir dilde
Ogelerin siralamig diizeniyle anlatilan bir kavram bagka bir
dil tek ya da birgok 6geyle belirtir. Ingilizce, gooseberry wine
"frenkiiziimil sarab1", gold watch "altin saat", vb. tiiriinden di-
zimlerde bagintilari salt 6gelerin siralanig diizeni gésterir. Oy-
sa gagdas Fransizca ayn: bagintilan ilgeglerle belirtir (bak.
"vin de groseilles", "montre en or").® Buna kargin, Latince ve
daha bagka diller dolaysiz tiimleg kavramini 6zel cekim ekle-
ri kapsayan belirtme durumuyla anlatirken, Fransizca aym ig-
levi yalniz ada gegisli eylemden sonra yer vererek gosterir
(bak. je cueille une fleur bir gigcek kopariyorum; je cueille "ko-
pariyorum", une fleur "bir gigek"), vb.

Sozciiklerin siralamiy diizeni hi¢ kugkusuz soyut bir
kendiliktir. Ama soyut kendilik tiim varligim somut birimle-
re borgludur: Bu birimler soyut kendiligi kapsar ve tek bo-
yutta ilerler. Uzama dagilan bu 6zdeksel birimler diginda,
6zdeksel nitelik tagimayan bir sozdizimin varhgna inanmak
bir yanilg: olur. Ingilizce’de the man I have seen "gormiis ol-
dugum adam" sozii, sifirla belirtildigi izlenimi uyandiran bir
sozdizim olgusu sunar. Aymi olguyu Fransizca, que ilgi adilry-
la anlatir. Igte, "hic"in bir gey belirtebilecegi yamlsamasina
yol acan da Fransizca s6zdizim olgusuyla yapilan kargilagtir-
madir. Gergekte ise, bu degeri yalnizca, belli bir diizene go6-

(2) Fransizca Ormekleri daha belirgin kilmak igin sunus diizeninde
ufak bir defisiklik yapryoruz. CN.



GENEL DILBILIM DERSLERI 203

re siralanan 6zdeksel birimler yaratir. Bir s6zdizim olgusu
iizerinde, somut bir 6geler biitiiniinii ele almadan diigiince
yuriitemeyiz. Kald: ki, girigik bir dilsel dizimi (6rnegin yu-
kardaki Ingilizce sézciikleri) anlamamz bile, bu égeler zinci-
rinin, diigiincenin uygun anlatim oldugunu ortaya koyar.

Ozdeksel birimin varhg tek seye baghdir: O da biri-
min tasjidigs anlam, yerine getirdigi iglevdir. Bu ilke, simirh
birimleri tanima konusunda 6zel bir 6nem kazanir. Ciinkii
bu birimlerin salt 6zdekleriyle, 6rnegin sevinek eyleminin
yalniz kendisini olusturan seslerle var oldugu sanmilabilir.
Tersine, yukarda gordiigiimiiz gibi, bir anlam, bir iglev an-
cak herhangi bir 6zdeksel bigim temeline dayanarak var ola-
bilir. Bu ilkenin daha genis dizimler ya da s6zdizimsel tiirle-
re iligkin olarak ortaya konulmasinin nedeni, s6z konusu ol-
gular1 tumce Ogeleri ustiinde dalgalanan, 6zdekten yoksun
soyutlamalar bigiminde gérme egilimidir. Bu iki ilke birbiri-
ni bittiinleyerek birimlerin siniflandirilmasina iligkin kesinle-
melerimize uygun diiser (bak. s. 158).



UCUNCU KESIM
ARTSUREMLI DiLBiLim

BIRINCI BOLUM
GENEL GOZLEMLER

Artsiremli dilbilim, egsiiremli dilbilim gibi bir "dil du-
rumu”nda bir arada bulunan 6gelerin bagintilarini degil, za-
man iginde birbirinin yerini alan ardigik 6gelerin bagintilari-
n1 inceler.

Gergekten de, salt duraganhk diye bir sey yoktur
(bak. s. 121 ve étesi). Dilin biitiin béliimleri degiskendir.
Her dénemde belli oranda bir evrim goriilir. Evrimin hizi
ve yeginligi degisebilir, ama ilkenin kendisi hi¢ sarsiimaz.
Dil irmag higbir kesintiye ugramadan akip durur. Irmagin,
agr agir akmasi ya da sel goriiniimii almas ikincil nitelikli-
dir.

Gergi, yazinsal dile doniik oldugumuzdan étiirii bu ke-
sintisiz evrim ¢ogu kez goéziimiizden kagar. Sayfa 283’de go-
recegimiz gibi, yazinsal dil halk diline, daha agik bir deyisle
dogal dile eklenen bir katmandir ve bu dilin varlik kosullar
bagkadir. Bir kez olustu mu, genellikle pek degismez yazin-
sal dil, oldugu gibi kalma egilimi gosterir. Yaziya bagh olugu
bu dilin 6zel bir degismezlik giivencesidir. Onun igin de, ya-
zinsal her tiirlii diizenlemeden bagimsiz olan dogal dillerin
ne denli degisken oldugunu bize bu dil gosteremez.
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Sesbilgisi tiimilyle artsiiremli dilbilimin birinci konusu-
nu olugturur. Gergekten de, seslerin evrimi "durum" kavra-
miyla bagdagmaz; sesbirimleri ya da sesbirim 6beklerini da-
ha Onceki bigimleriyle karsilagtirmak demek, bir artsiirem
ortaya koymak demektir. Bir 6nceki donem az ya da gok ge-
rilere uzanabilir; ama iki donem birbirine kangti mi, artik
sesbilgisinin yapacag bir sey kalmaz: S6z konusu olan, yal-
nizca bir dil durumundaki seslerin betimlenmesidir ve bunu
yapmak da sesbilime diiger.

Sesbilgisinin artsiiremli olma o6zelligi su ilkeyle tam
bir uyum igindedir: Ses degisimlerine iligkin olgularin higbi-
ri, s6zciigiin genis anlamiyla dilbilgisel ya da anlamli degil-
dir (bak. s. 49). Bir sozciikteki seslerin tarihini incelemek
igin onun anlamint bilmesek de olur; sdzciigiin yalnizca 6z-
deksel ortiisiinii ele alarak bir anlam tagiyip tagimadiklanina
bakmadan ses dilimlerini belirlemek yeter. Ornegin, higbir
anlamt olmayan —-ewo- &beginin Attike Yunancasi’nda
hangi goriiniime birindiiginii arastirabiliriz. Dilin evrimi
yalniz seslerin evrimi olsayds, dilbilimin iki boliimiine 6zgii
konularin karsithigiyla her sey hemen aydinlanwverir, artsii-
remli s6zciigiiniin "dilbilgisel olmayan", essiiremli s6zciigii-
niin ise "dilbilgisel olan" anlamina geldigi acik bir bigimde
goruliirdii.

Ama zamanin etkisiyle yalniz sesler mi doniigiim gegi-
rir? Hayir. Sézciikler de anlam degistirir, dilbilgisi ulamlan
evrim gegirir. Bunlarin, iginde, kendilerine tagiyicihk eden
bigimlerle birlikte ortadan kalktigin1 gordiiklerimiz de var
(6rnegin, Latince’de ikil). Tiim cagrigimsal ve dizimsel egsii-
rem olgularinin kendilerine 6zgii birer tarihi bulunduguna
gore, artsiiremle egsiirem arasinda salt nitelikli bir ayrim na-
sil siirdiiriilebilir? Yalniz ses degisimlerini ele alan inceleme-
nin digina gikilir gikilmaz bu ayrimu siirdiirmek ¢ok giiglesir.

Ne var ki, dilbilgisel sayilan bir¢ok degisimin ses degi-
simi niteligi tasiadigin1 da belirtelim. Almanca’da hant: han-
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ti’nin yerini alan Hand: Hadnde (bak. s. 132) gibi bir dilbilgi-
sel tiiriin yaratiisa bagtan basa bir sesbilgisi olgusuyla agikla-
nir. Springbrunnen “fiskiye", Reitschule "binicilik okulu", vb.
bilesik sozciiklerin olusturdugu tiiriin temelinde de gene bir
ses degisimi yer alir. Eski Yiiksek Almanca’da ilk 6ge bir ey-
lem degil, bir addir; beta-huis "dua evi" anlamina geliyordu.
Ama son inli evrim sonucu digtiigiinden (beta- — bet-,
vb.) eylemle (beten, vb.) anlamsal bir iligki kuruldu ve sonun-
da Bethaus, "dua etmek igine yarayan ev" anlamini edindi.

Eski Germence’nin "dig goriiniig" anlamindaki lich s6z-
ciigityle olusturdugu bilesik sozciiklerde de (bak. mannolich
"erkek goriiniimiinde olan", redolich "us gériniimiinde olan")
gok benzer bir durum ortaya gikmagtir. Bugiin pek gok sifat-
ta -lich (bak. verzeihlich "bagiglanabilir”, glaublich "inaniabi-
lir", vb.) bu sozciiklerle aym anlama gelen Fr. pardonn-able,
croyable vb. deki sonekle kargilagtirabilir bir sonek duru-
muna girmigtir. ilk genin yorumu da degismistir: Artik bir
ad gibi gériilmez bu 6ge, bir eylem kokii gibi goriliir. Ciin-
kit kimi durumlarda ilk 6gedeki son iinliiniin diigmesinden
otiirii (6rnegin, redo- = red-) bu 6ge bir eylem kokiine ben-
zetilmigtir.

Boylece, glaublich’te glaub-, Glaube "inan¢" adina de-
gil de, glauben "inanmak" eylemine yaklagtirilmig, koken ay-
ribgina karsin, sichtlich "gériilebilir” artik Sicht "goriig" ile de-
gil, sehen "gormek" eylemiyle birlestirilmigtir.

Biitiin bu durumlarda oldugu gibi, benzer daha bir¢ok
bagka durumda iki diizey arasindaki ayrim acik segik niteli-
gini korur. Gergekte ses degisimleri incelenirken artsiirem,
degisimlerin sonuglar: incelenirken ise egsiirem alaninda bu-
lunulmasina kargin, iistiinkorii bir yargiyla tarihsel dilbilgisi
incelemesi yapildigin1 séylememek igin bu ayrim animsa-
mak gerekir.

Ama bu siirlandirma biitin giiglitkleri ortadan kaldar-
maz. Ister cagnigimsal obek, ister dizimsel tir niteligi tag-



GENEL DILBILIM DERSLERI 207

sin, herhangi bir dilbilgisi olgusunun evrimi bir sesin evrimi-
ne benzemez. Dilbilgisi olgusunun evrimi yalin degildir, bir
yigin Ozel olguya ayrigir. Bu olgularm da ancak bir bélimii
sesbilgisini ilgilendirir. Prendrai "[je "ben™ adiliyla birlikte]
alacagim” bicimine girmis olan Fransizca gelecek zaman
prendre ai gibi dizimsel bir tiiriin olusumunda en az iki olgu
birbirinden ayirt edilir. Bunlardan biri ruhsal niteliklidir:
Kavramdaki iki 6genin biresimi. Obiirii ise ses degigimine
iligkindir ve birinci olguya baghdir: Obekteki iki vurgunun
tek vurguya indirgenmesi (préndre ai — prendraf).

Germence’deki almagmali eylem biikiinii (bugiinkii
Almanca’daki geben "vermek", gab, gegeben, vb. gibi; bak.
Yun. leipo, élipon, léloipa, vb.) biiyiik 6lgiide koken unliileri-
nin almagmasina dayanir. Baglangicta hi¢c de karmagik bir
diizen sunmayan bu almagmalar (bak. s. 228 ve 6tesi) kugku-
suz salt bir ses degisiminin éirinidiir. Ne var ki bu kargithk-
larin boylesine iglevsel bir 6nem kazanabilmesi icin biikiin
dizgesinin bir yifin degisik tiirden olug sonucu yahinlagmasi
gerekmistir: $imdiki zamanin ¢ok sayidaki degisik bigimle-
riyle bunlara bagh olan anlam ayirtilarinin ortadan kalkma-
st, simdiki zaman hik4yesinin, gelecek zamanin ve genis za-
manin yitip gitmesi, belirli gegmi§ zamandaki ikilemenin
elenmesi, vb. Temelinde higbir ses degisimi 6zelligi bulun-
mayan bu doniigiimler eylem biikiiniinii sinirli sayrda bir bi-
¢imler demetine indirgemis ve bunlarda kokensel almagma-
lar birinci derecede bir anlam degeri edinmistir. Ornegin
gab’da ikileme gorilmediginden, e: a karsithinin geben:
gab’da Yun. leipo: léloipa’daki e: o karsithgindan daha an-
laml ya da dilbilgisel oldugunu soyleyebiliriz.

Gergi evrim siireci iginde cogu kez sesbilgisi su ya da
bu bigimde ige karigir, ama tiimiiyle agklayamaz onu. Sesbil-
gisi etkenini bir yana birakinca, "dilbilgisi tarihi" kavrammm
dogrular gibi goriinen bir kalintiyla kargilasinz. Gergek giig-
lik de buradadir. Artsiiremli olguyla egsiiremli olgu arasin-
da siirdiiriilmesi gereken ayrim gok ince agikiamalar zorun-
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lu kilarsa da, bunlar derslerimizin cercevesiyle bagdas-
maz.()

Asagidaki boliimlerde sirasiyla ses degisimlerini, al-
magmay: ve ornekseme olgularim inceliyor, son olarak da
koken yakistirma ve bitisme konulanna birkag sozciikle de-
giniyoruz.

(1) Bu dpretimsel, dig nitelikli nedene belki bir neden daha katilmak-
ta: F. de Saussure derslerinde higbir zaman sz (dil)bilimini ele al-
mamgtir (bak. 8. 49 ve Stesi). Yeni kullanimin her zaman bir dizi
bireysel olguyla bagladifim ammsiyoruz (bak. s. 150). Yazann bi-
reysel olgulara dilbilgisel olgu nitelifi tammadi} siiylenebilir: Bi-
reysel tekil bir eylem ister istemez dilin, toplumsal aligkilar biitiinii-
ne bagh dil dizgesinin diginda kahr. Olgular stz diizleminde yer al-
diklan siirece yerlegik dizgeyi kullanmada ortaya ¢ikan 6zel ve rast-
lantisal bigimlerden bagka bir sey degildirler. Sik sk yinelenen bir
yenilik ancak bellege yerlesip dizgeye girdi mi deBerler dengesinin
defiismesi sonucunu verir; béylece dil kendilifinden déniigiim gegi-
rir; ss. 49 ve 133’de ses evrimine iligkin olarak sdylediklerimiz dil-
bilgisel evrime de uygulanabilir: Burada da olusum dizge digidur,
glinkil dizge higbir zaman evrim gegirirken gézlemlenemez, her an
bir bagka bicime bliriiniir. Kald: ki bu agiklama denememiz yalniz-
ca bir oneridir. (Yayimcilar).



IKINCI BOLUM
SES DEGIiSIMLERI

1. DEGISIMLERIN SALT NITELIKLI
DUZENLILIKLERI

Ses degisiminin sozciikleri degil, sesleri etkiledigini
daha énce gordiik (bak. s. 145). Doniigiim gegiren, bir sesbi-
rimdir. Biitiin artsiiremli olaylar gibi tek bagina ortaya ¢ikan
bir olaydir bu da; ne var ki s6z konusu sesbirimin, i¢inde yer
aldig biitiin sézciikleri 6zdes bigimde degisime ugratmak gi-
bi bir sonug verir. Iste, ses degisimleri, bu anlamda, salt nite-
likli bir diizenlilik gosterir.

Almanca’da biitiin 7’ler 6nce ei, sonra ai olmustur:
Win, triben, lihen, zit sdzciikleri Wein "sarap", treiben "giit-
mek, siirmek’; leihen "6diing vermek, almak", Zeit "zaman"
bicimine girmigtir. Biitiin ’lar au olmustur: His, zon, rich
— Haus "ev", Zaun "git", Rauch "duman". Ayn bicimde ,
ew’ya doniigmiigtiir: Hiisir — Héuser "evler vb. Buna kargn,
ikilitinli ie, bugiin de ie bigiminde yazilan 1 olmustur; bak.
biegen "biikmek", lieb "sevimli", Tier "hayvan". Bunlara kosut
olarak, biitiin uo’lar W’ya doniismiistiir: Muot — Mut "yiirek-
lilik, mertlik", vb. Biitiin 2’ler (bak. s. 72) s (ss diye yazilir)
olmustur: Wazer — Wasser "su", fliezen — fliessen "akmak",
vb. Biitiin i¢ A’ler iki tnli arasinda yitip gitmistir: Liken,
sehen — leien, seen (leihen, sehen "gérmek" biciminde yazi-



210 FERDINAND DE SAUSSURI’

Iir.) Biitiin w’ler dudaksil-digsil v (w diye yazilir) sesine dé-
nigmiigtiir: Wazer — wasr (Wasser).

Fransizca’da, damaksillagmis ya da yumusamg biitiin
Iler y olmustur: Piller "yagma etmek", bouillir "kaynamak"
piye, buyir biciminde sdylenir, vb.

Latince’de, bir donemde iuinliilerarasi s olan ses bir bag-
ka donemde r olarak kargimiza gikar: *Genesis, *aséna —
generis, ") aréna "arena”, vb. |

Gergek goriinimii iginde ele alnan her ses degisimi
bu doniigiimlerin kesin bir diizenlilik sundugunu tamtlar.

2. SES DEGISIMLERININ KOSULLARI

Yukardaki 6rnekler daha simdiden ses degigimlerine
iligkin olaylarin her zaman salt nitelik tasimak goyle dursun,
gogu kez belirli kosullara bagh oldugunu gésteriyor. Bir bag-
ka deyisle, doniigiim gegiren, sesbirim tirii degil, birtakim
gevre, vurgulama, vb. kogullar icinde ortaya gikan sesbirim-
dir. Iste boylece Latince’de s yalnizca iinliller arasmda ve
birtakim bagka konumlarda r olmug, 6biir durumlarda ise ol-
dugu gibi kalmigtir. (bak. Lat. est "esse [var olmak, olmak,
vb.] eyleminin bildirme kipinin simdiki zaman tekil tigiincii
kisisi", senex “yash", equus "at").

Salt nitelikli degisimlere pek az rastlanir. Cogu kez de
degisim kosulunun ortaya gikmamasi ya da ¢ok genel nitelikli
olmasi sonucu béyle goriiniir degigsimler. Ornegin, 1 Alman-
ca’da ei, ai olur: Ama yalniz vurgulu seslemde. Hint Avrupa
ki Germence’de h olur (bak. Hint - Avrupa dilindeki k,ol-
som, Lat. collum, Alm. Hals "boyun": Ne var kis’den sonra bu
degisim olmaz (bak. Yun. skétos ve Gotga skadus "gélge").

Kald1 ki degigimlerin salt nitelikli ve kogullu diye ikiye
ayriimas: yiizeysel bir bakig agisinin uriinidir. Kendiligin-

(1) Bak.s.29.CN.
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den ve birlegimsel degigim olgularindan s6z etmek usa daha
uygundur, gitgide de boyle yapiimaktadir. Degigimler bir i¢
nedene baglandiklarinda kendiliginden, bir ya da birgok bag-
ka sesbirimin varh sonucu ortaya giktiklarinda birlegimsel-
dirler. Ornegin, Hint-Avrupa o’sunun Germence’de a olma-
s1 (bak. Gotga skadus, Alm. Hals, vb.) kendiliginden gergek-
legen bir olgudur. Germence’deki iinsiiz deg1§1mler1 kendili-
ginden degisime iyi bir 6rnektir: Hint Avrupa k,’i On Ger-
mence’de h olur (bak. Lat. collum ve Gotca hals) Ingiliz-
ce’de degismeden kalan On Germence’nin #’si Yiiksek Al-
manca’da 2’ye (bu ses ts diye sdylenir) doniigiir (bak. Gotca
taihun, Ing. ten, Alm. zehn "on”). Buna kargin, Lat. ct, pr'den
ltal. #'ye gegis (bak. factum — fatto "olgu", captivum [capti-
vus "tutsak"in belirtme durumu] — cattivo "kotii") birlegim-
sel bir olgudur, ¢iinkii birinci 6ge benzegim sonucu ikinci
Ggenin bicimini almgtir. Almanca’daki tim degisimi de bir
dig nedene, bir sonraki seslemde i bulunmasina baglanir:
Gast'm degismemesine kargin gasti degiserek gesti, Gdste
olur.

Sunu da belirtelim ki her iki durumda da sonug s6z
konusu degildir ve degisim olup olmamas1 6nem tagimaz.
Ornegin, eer Gotga fisks’i Lat. piscis "bahk" sozciigityle,
Gotga skadus’u Yun. skétos’la kargilagtirirsak, birinci durum-
da ’nin degismeden kaldigini, ikinci durumda ise o’nun a’ya
doniistigiinii goririiz. Bu iki sesten birincisi oldugu gibi kal-
mig, ikincisi ise degigmistir. Ama 6nemli olan, seslerin ken-
diliklerinden etkinlik gostermis olmasidir.

Ses degisimine iliskin bir olgu birlegimsel 6zellikliyse
her zaman kogulludur; ama kendiliginden ortaya gikmigsa
zorunlu olarak salt nitelikli degildir. Cinkii birtakim degi-
sim etkenlerinin bulunmamasiyla, bunlarin yokluguyla kogul-
lanmug olabilir. Ornegin, Hint-Avrupa k,’si Latince’de kendi-
liginden qu olur (bak. quattuor "dort", inqwlina “inquilinus
[kirac1] s6zciigiiniin digili", vb.): Eger kendisinden sonra, 6r-
negin bir o ya da u gelmiyorsa (bak. cottidie "her giin", cold
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"¢ift stiriyorum; vbh.", secundus "ikinci", vb.). Aym bigimde,
Hint-Avrupa i’sinin Gotga fisks’te, vb.de, oldugu gibi kalabil-
mesi bir kosula baglhdir: Bu sesten sonra r ya da # gelmemesi
gerekir; gelirse i, e (ai bigiminde gosterilir) olur (bak. wair =
Lat. vir "erkek" ve maihstus = Alm. Mist "pislik".

3. YONTEM SORUNLARI

Olgular belirten 6zlii anlatimlarda yukardaki ayrimla-
rin géz oniinde bulundurulmasi gerekir; yoksa olgular ¢arpi-
talur.

Iste bu tiirli yanhglara birkag 6rnek:

Verner Yasasr’nin eski anlatimma gore, "Germen-
ce’de sozciik baginda bulunmayan her p vurgudan 6nce gel-
diginde d’ya doniigmiistiir": Bak. bir yandan *faper — *fa-
der (Alm. Vater "baba"), *lipume — *lidume (Alm. litten "le-
iden [ac1 gekmek] eyleminin bi¢imlerinden"), 6te yandan da,
p’nuy degismeden kaldigr *pris (Alm. drei "“ig"), broper
(Alm. Bruder "erkek kardes"), */ipo (Alm. lcide "leiden’in bi-
¢imlerinden"). Bu ézlii anlatim etken gorevi vurguya yikler
ve sozciik basindaki p igin kisitlayict bir kogul getirir. Ger-
cekte, olay bamba§kad1r Latince’de oldugu gibi Germen-
ce’de de p sozciik iginde kendiliginden titregimli olma egili-
mindeydi ve yalniz, bir 6nceki iinliide. bulunan vurgu bunu
6nleyebilmistir. Boylece her gey tersine doner: Olgu kendili-
ginden ortaya cikmugtir, birlesimsel degildir. Vurgu da, degi-
siklige yol acan neden degil, ir engeldir. S6yle demek gere-
kir: "Bir 6nceki inlii istiindeki vurgunun engellemedigi du-
rumlarda, her i¢p, @ olmugtur”.

Kendiliginden degisimlerle birlesimsel degigimleri bir-
birinden iyi ayirabilmek igin déniigiimiin evrelerini incele-
mek ve dolayh sonucu dolaysiz sanmamak gerekir. Ornegin,
rlesmeyi agiklamak icin (bak. Lat. *genesis — generis), s’nin
iki tinlii arasinda r oldugunu séylemek dogru degildir, ¢iinkii
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s girtlak titresimli ses olmadigindan higbir zaman bir ¢irp1-
da r sesine doniigemez. Gergekte, iki eylem kargisindayiz:
Once, birlesimsel degismeyle s, z olur; ama z Latince’nin ses
dizgesinden atildi§ icin onun yerini ¢ok yakin bir ses olan r
alir: Bu degisim kendiliginden gerceklesmistir. Gorildigi
gibi bilyiik bir yanilgiya diigilmiig, birbirinden apayr: iki ol-
gu aym degisim olayina indirgenmistir. Yanlglik surada: Bir
yandan dolayh sonug dolaysiz sanilmig (s = r; oysa z = r),
bir yandan da olayin tiimii birlegimsel sayillmigtir: Oysa, degi-
sim olaymnin yalniz birinci béliimii s6z konusu niteligi tasir.
Bu, Fransizca’da e’nin genizsil 6niinde a oldugunu séyleme-
ye benzer. Gergekte, nce birlesimsel degigim olmus, »’nin
etkisiyle e genizsillesmis (bak: Lat. ventum — Fr. vent "yel",
Lat. femina — Fr. fema, féma "kadin"), sonra da € kendili-
ginden @’a dontigmiistiir (bak. vant, fama, giiniimizde: va,
fam). Bu doniigiimiin yalniz genizsil iinsiiz 6niinde gercek-
lestigini belirterek sdylediklerimize kargi gikmak boguna:
Ciinki s6z konusu olan, e’nin nigin genizsillegtigini anlamak
degil, yalnizca, &’in a’a doniigmesinin kendiliginden mi, yok-
sa birlegimsel mi oldugunu saptamak.

Yukarda aciklanan ilkelere baglanmamakla birlikte
burada ammsatmak istedigimiz en biiyitk yontem yanhgi ses
degisimlerine iligkin bir yasanin anlatiminda genis zaman
kullanmaktir: Sanki yasamin kucakladig olgular hep aym ka-
hrmag gibi. Oysa olgular bir zaman kesiti icinde ortaya ¢ikar
ve yok olurlar. Bu yontem yanhg1 bityiik bir karigikhga yol
acar, ciinkii bu yoldan olaylarin her tiirli siredizinsel ardi-
sikligr ortadan kaldirldmis olur; trikhes: thrikst ikiligini agikla-
yan ardisik olaylar: incelerken bu nokta iistiinde durmustuk
(s. 149 ve otesi). "Latince’de s, r olur” denildi mi, r’'lesmenin
dilin temel niteliklerinden oldugu sanisinin uyanmasina yol
acgilir; causa "neden, olay, vb.", risus "giilme" gibi kurala uy-
mayan bigimler kargisinda ne yapacagimizi bilemeyiz. Yal-
niz, "Latince’de iinliilerarasi s belli bir donemde r olmugtur"
sOzil s’nin r'ye donigiirken, causa, risus, vb. sozciiklerde iki
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iinlii arasinda bulunmadigini, bundan étiirii de, bu sézciikle-
rin degisecek durumda olmadigim diisiinme olanagim verir:
Gergekten de, o siralarda caussa, rissus deniyordu. Gene
benzer bir nedenden 6tiirii goyle demek gerekir: "Iyonya leh-
gesinde a, € olmugtur” (bak. mifer — méter, vb); yoksa, degi-
sim doneminde pansa, phansi, vb., olan pasa, phasi, vb. bi-
¢imler nasu agiklanir?

4. SES DEGISIMLERININ NEDENLER!

Bu nedenlerin aragtiriimas: dilbilimin en giig sorunla-
rindan biridir. Birgok agiklama onerilmigse de bunlarin hig-
biri her seyi aydinlatmaz.

I. Irkin, ses degisimlerinin dogrultusunu 6nceden be-
lirleyen bir yatkinhk icerdigi soylenmistir. Burada kargilag-
tirmal1 bir insanbilim sorunu s6z konusudur: Ama sesleme
aygit1 irktan irka degisir mi? Degismez; nasil bireyden bire-
ye degismezse. Dogar dogmaz Fransa’ya getirilen bir zenci,
bu iilkenin yerlileri denli iyi konusur Fransizca’yr. Ustelik,
"ftalyan drgeni" ya da "Germenlerin agz1 buna elverigli degil-
dir" tiriinden sozler sdylendi mi, salt tarihsel bir olguyu sii-
rekli bir 6zellige doniigtiirme tehlikesiyle kars: kargiya kali-
riz. Seslere iliskin bir degisim olayin1 genis zaman araciigry-
la anlatmak gibi bir yanhstir bu: Iyonyali érgeninin uzun
a’ya elverigli olmadigini, onun igin de bu sesi &’ye doniigtiir-
diigiinii ileri sirmek, Iyonya lehgesinde &, & "olur" demek
denli yanhgtir.

Iyonyalilar’in 6rgenia’dan hig de tiksinmezdi, giinkii ki-
mi durumlarda bu sesi pekala gikarirdl. Demek ki insanbilim-
sel bir yetersizlik s6z konusu degil, séyleyim ya da eklemlemc:
ahgkilarindaki bir degisiklik s6z konusu. Aym bigimde, iki iin-
lis arasinda s’yi siirdiirmeyen Latince (*genesis — generis) ki-
sa bir siire sonra bu sese yeniden yer vermistir (bak. *rissus
— nisus). Bu degisimler Latin 6rgenindeki siirekli bir egili-
min belirtisi degildir. )
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Kugkusuz, belli bir donemde ve belirli bir toplulukta
ses degisimlerinin izledigi genel bir dogrultu vardir. Cagcil
Fransizca’da ikililinliilerin tekiinliilegmesi aym egilimin be-
lirtisidir. Ne var ki siyasal tarihte de benzer genel akimlar
bulunabilir, bulundugu igin de bunlarin salt tarihsel 6zelli-
ginden kugkuya diigiilmez, irkin dolaysiz bir etkisinden s6z
cdilmez.

II. Cogu kez ses degisimleri toprak ve iklim kogullari-
na uyma siireci olarak ele alimmgtir. Kimi kuzey dilleri iin-
suzlere gokca yer verirler, kimi giiney dilleri de iinliileri da-
ha ¢ok kullanirlar, bundan 6tiirii de kulaga daha uyumlu ge-
lirler. Tklim ve yasam kogullar dili elbette etkileyebilir, ama
ayrintilara girilince sorun karmagiklagir: Ornegin, iinsiizler-
le dolu olan Iskandinav dillerinin yam: baginda, Laponlar’la
Finliler’in dilleri iinliilere italyanca’dan bile daha gok yer ve-
rir. Bugiinkii Almanca’da gériilen iinsiiz yigilmasinin birgok
durumda, vurgudan sonra gelen iinlillerin diigmesi sonucu
ortaya gikmig gok yeni bir olgu oldugunu, Giiney Fransa’da-
ki kimi lehgelerin iinsiiz 6beklerine, kuzeydeki Fransizca’
dan daha gok yer verdigini, Sirpga’da Moskova Rusgasi’nda-
ki denli ¢ok sayida iinsiiz 6begine rastlandigani, vb. belirte-
lim.

III. En az gaba yasasina da bagvurulmustur. Bu yasa
uyarinca iki degisik eklemleme yerine bir tek ekilmlemeyle
yetinildigi ya da gii¢ bir eklemleme yerine daha elverigli bir
cklemlemeye bagvuruldugu 6ne siiriilmiigtiir. Ne denilirse
denilsin, bu goriig incelenmeye deger: Ciinkii olayin nedeni-
ni belli bir 6lglide aydinlatabilir ya da, hig degilse, bu nede-
nin hangi yénde aragtirilmasi gerektigini gosterebilir.

En az gaba yasasi kimi durumlar: agiklar gibi. Ornek-
ler: Kapantilinin sizici olmasi (Lat. habere — Fr. avoir "biri-
nin bir geyi var olmak", vb.), birgok dilde gok uzun sonses-
lem yiganlarinin diismesi, benzegim olaylar: (6rnegin ly — [,
*alyos — Yun. dllos, tn — nn, *atnos — Lat. annus "yil"), ikili-
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inlilerin tekiinlilesmesi (benzesimin bir tiiriinden bagka bir
sey degildir bu; 6rnek: ai — ¢, Fr. maizon — mezo = maison
"ev"), vb.

Ne var ki bu degisimlere tam ters yonde bir olusuma
rastlanan bir bu kadar durum da anilabilir. Ornegin, Alman-
ca’da 10 ’niin ei au eu’ya doniigmesi tekiinlilesmeye kargi
¢ikarilabilir. islavca’daki @, &'nin a, e’ye déniiserek kisalma-
s1 en az cabaya baglanirsa, Almanca’da rastlanan kargit ola-
yin (fater — Vater, geben — geben) da en ¢ok g¢aba iiriinii ol-
dugunu diginmek gerekir. Eger titregimlinin soylenisi titre-
simsizden daha kolay sayilirsa (bak. Lat. opera "is, ugras; 1r-
gat" — Provansea’daki obra), bunun tersinin de daha biiyiik
bir ¢aba gerektirmesi dogaldir; oysa Ispanyolca, z’den x’ya
gecmis (bak. Aixo "ogul"; hijo bigiminde yazilir), Germence
ise b, d, g'yi p, t, k'ye donugtirmigtiir. Soluklamanin yitip
gitmesi (Hint-Avrupa dilindeki *bherd — Germence beran)
gabanin "azalmas1 gibi goriiliirse, soluklanma bulunmayan
yerlerde soluklama olusturan Almanca’ya (Thanne, Phute
diye sdylenen Tanne "gam", Pute "hindi", vb.) ne demeli?

Bu goézlemler, 6nerilen ¢6ziimii giiriitmeyi amaglami-
yor. Gergekte, her dil igin, séylenmesi daha kolay olanla da-
ha gii¢ olan1 belirlemeye pek olanak yok. Gergi kisalma, sii-
re bakimindan daha az bir ¢aba gerektirir; ne var ki savruk
soyleyiglerin uzun siireye baglandig, kisa siirenin daha gok
ozen gerektirdigi de aym oranda gergektir. Degisik yatkin-
liklar bulundugu varsayilarak, bu yoldan iki karsit olgu ayni
baslik altinda sunulabilir. Ayn: bigimde, &’nin ts oldugu du-
rumlarda (bak. Lat. cedere — ital. cedere "egilmek, yigilmak;
boyun egmek, birakmak", vb.) degisimin iki ug 68esi goz
6niinde bulundururlursa harcanan g¢abada artig oldugu izle-
nimi uyanir. Ama tiim degigim zinciri ortaya konulsa belki
de bagka tiirlii bir izlenim dogar; k bir sonraki iinliiye uya-
rak damaksuil &’ olur; sonra &', ky’ye doniigiir; ne var ki soyle-
yiste giiclik artmaz, ciinkil X’de igice girmis iki 6ge belirgin
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bigimde birbirinden ayrilir; arkadan da, gitgide daha az bir
cabayla ve sirastyla ky’den #y, tx’, ¢5 bigimlerine gecilir.

Genis bir inceleme yapimasini1 gerektiren bir konu
bu. Incelemenin eksik kalmamast igin sorunun hem ftizyoloji
(eklemleme sorunu), hem de ruhbilim (dikkat sorunu) y6nii-
nii ele almast gerekir.

I'V. Birkag yildir pek tutulan bir aciklama, sdyleyisteki
degisimleri ¢ocuklugumuzdaki ses egitimimize baglamakta-
dir. Cocuk, gevresinde duyduklarini birgok yaklasim, dene-
me ve diizeltmeden sonra s6ylemeyi basarir. Iste, s6z konu-
su agiklamaya gore, degigimlerin tohumu buradadir ve dii-
zeltilmeyen kimi yanhglar birey diizleminde agir basarak
geng kusakta yerlesir. Dillerin tarihinde benzer bir ses degi-
simine rastlanmiyorsa da gocuklarimiz ¢ogu kez k yerine ¢
sesini ¢ikariyorlar. Ama bagka bozulmalar i¢in durum aym
degil. Ornegin, Paris’te birgok gocuk fl'eur "gicek", bl'anc
"beyaz" sozciiklerini yumugams / ile sdyliiyor. italyanca’da
da benzer bir olus sonucu Lat. florem (flos "cigek"in belirt-
me durumu), once fI’ore, sonra da fidre bigimine girmistir.

Bu gozlemler ¢ok dikkate deger, ne var ki soruna hig-
bir ¢oziim getirmez. Gergekten de, bir kusagin nigin kimi
yanhslar1 benimseyip, kimi yanhglari benimsemedigini bu
yoldan anlayamayiz. Anlayamaysz, ¢iinkii yanhslarin tiimi
de dogaldir. Gergekte, yanhg sdyleyislerin segimi bagtan ba-
sa nedensizdir ve nigin yeglendiklerini bilemeyiz. Bir de su
var: Acaba bu tirli degisimler neden bir kez agir basiyor da
bir bagka kez silinip gidiyor?

Bu gozlem, etkileri oldugu kabul edilirse yukarda ani-
lan biitiin nedenler i¢in de gegerlik kazanir. Iklimin etkisi, 1r-
kin yatkinhg, en az caba egilimi siireklilik ya da kesintisiz-
lik gosterir. Peki bunlar acaba nigin kesintili bir bigimde,
sesbirimler dizgesinin kimi durumlarda bir yoni, kimi du-
rumlarda da bir bagka yonii istinde etkilerini duyururlar?



218 FERDINAND DE SAUSSURI!

Tarihsel bir olayin belirleyici bir nedeni olmasi gerekir. Oy-
sa, genel nedeni uzun siiredir var olan bir degisime her ozel
durumda neyin yol agtifin1 séyleyen yok. Aydinlatiimas: en
gili¢ nokta da bu.

V. Kimi kez bu belirleyici nedenlerden biri ulusun bel-
li bir agamadaki genel durumunda bulunmaya gahsilir. Dille-
rin kimi dénemleri ébiirlerinden daha devingendir: Iste, bu
doénemlerin, siyasal tarihin kangik donemlerine rastladi
one siiriilerek siyasal degiskenlikle dilsel degiskenlik arasin-
da iligki kurulmaya gah§111yor Ornegin, Roman dillerine dé-
nilgiirken Latince’nin gecirdigi en o6nemli degisikliklerin
Germen akinlarinin goriildiigii o ¢ok karngik doneme rastla-
dig1 belirtiliyor. Yamlmamak i¢in su iki ayrim gézden uzak
tutulmamalhdir:

a) Siyasal durgunluk siyasal degiskenlikle aym bigim-
de etkilemez dili. Higbir kargiliklibk yoktur bu diizlemde. Si-
yasal denge dilin evrimini yavaglatirken, dil diginda yer al-
makla birlikte, gercekten var olan bir etken s6z konusudur.
Oysa, kargit bir etki yaratan dengesizlik ya da degigkenlik
yalnizca bdyle bir etkenin var olmamasi demektir. Bir dilin
duraganh, gorece bir degismezlik edinmesi dil dis1 olgula-
ra (bir sarayin, bir okulun, bir akademinin, yazinin, vb.nin
etkisine) bagh olabilir. Bu olgulara da toplumsal ve siyasal
denge olumlu bir etkide bulunur. Tersine, ulus yagaminda
ortaya ¢ikan bir karigiklik dilsel evrimi hizlandirirsa, bu yal-
nizca dilin, diizenli gelisimini izledigi 6zgiirliik durumuna ye-
niden girdigini gosterir. Latince’nin klasik dénemdeki dura-
ganlig dig olgulara baglanir ve sonradan gegirdigi degisimle-
re benzetilemez. Ciinkii, bu degigimler birtakim dis kosulla-
rin yoklugundan 6tiirii kendiliginden gerceklesmistir.

b) Burada dildeki her tiirlii degisiklik degil, yalniz ses
degisimleri s6z konusudur. Dilbilgisel degisimlerin bu gibi
nedenlere baglanmasi olagan kargilanabilir. Dilbilgisi olgula-
r1 her zaman su ya da bu yonleriyle diigiincenin etkisi altin-
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dadirlar ve dig kanigikliklarin daha kolayca etkisi altinda ka-
lirlar. Ciinkii bunlar anhga daha dolaysiz bicimde yansir.
Ama, bir ulusun tarihinin karigik dénemlerinde dildeki ses-
lerin de hizl bir evrim gegirdigi goriigiinii benimsemek igin
higbir neden yoktur.

Kald: ki dilin yapay bir duraganlik iginde bulundugu
dénemler ele ahndiginda bile, herhangi bir ses degisimi ol-
mam1§ dénem gosteremeyiz.

VI. "Bir 6nceki dilsel altkatman" varsayimina da bag-
vurulmustur. Bu goriige gore, kimi degisimler, yeni gelenle-
rin yuttugu yerli bir halkin etkisine baglanir; 6rnegin, "Oc"
diliyle "Oil" dili arasindaki ayrilik, Galya’nin iki bolgesinde
yerli Keltler’in degisik oranlarda bulunmasindandir. Bu ku-
ram [talyanca’nmin gésterdigi lehgesel gegitlilige de uygulan-
mug, bu gesitlilik bolgelere gore Ligiirler’in, Etruskler’in, vb.
etkileriyle aciklanmigtir. Ama 6nce sunu belirtelim ki bu var-
sayim binde bir rastlanan kosullar gerektirir. Ustelik bir
noktaya da agiklik getirilmesi zorunludur: Bu goriisten yana
olanlar acaba yeni dili benimseyen eski topluluklarin bu dile
kendi ses aligkilarindan bir seyler mi kattigin1 sdylemek isti-
yorlar? Bu olabilir ve olduk¢a da dogaldir. Ama yeniden,
irk, vb. belirsiz etkenlere hagvurulursa, yukarda degindigi-
miz anlagilmaz durumlar bir kez daha kargimiza dikilir.

VII. Agiklamalarin sonuncusu ise - pek agiklama dene-
mez ya buna - ses degisimlerini modadaki degisikliklere ben-
zetir. Ne var ki modadaki degisiklikleri kimse agiklamamig-
tir: Bilinen tek sey bunlarin, ruhbilimcileri ¢ak ugragtiran 6y-
kiinme yasalarina bagh olmasidir. Ama s6z konusu agikla-
ma sorunu ¢oziimlememekle birlikte onu daha genis bir ger-
geveye oturtur: Buna gore, ses degisimlerinin ilkesi salt ruh-
saldir. Ne var ki ses degisimlerinde olsun, modadaki degigik-
liklerde olsun 6ykiinmenin kalkig noktasi gizemini korur.
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5. SES DEGISIMLERININ ETKISINE
SINIR CIZILEMEZ

Bu degigimlerin sonuglarini degerlendirmeye kalkar-
sak, sinirsiz ve 6nceden kestirilemez olduklarini, daha agik
bir deyisle, nerede duracaklarinin 6ngérillemeyecegini goz-
lemleriz hemen. Degisimleri onleyebilecek bir yoni varmig
gibi sézcuigiin ancak belli bir noktaya degin degisebilecegine
inanmak ¢ocuksu bir davranigtir. Ses degisimlerinin bu ézel-
ligi, anlamla higbir bag olmayan dil gostergesinin nedensizli-
ginin drinidir.

Belli bir donemde, bir sozciikteki seslerin degistigi, bu
degisimin hangi 6l¢giide gergeklestigi kugkusuz gézlemlenebi-
lir, ama sézcugiin hangi 6lciide taninmaz bir bigime girdigi
ya da girecegi 6nceden soylenemez.

Germence’de, Hint-Avrupa dilindeki *aiwom (bak.
Lat. aevom "araliksiz siire, sonsuzluk") *aiwan, *aiwa, *aiw
olmustur: Ayn1 sonseslemin bulundugu biitiin sozciiklerde
de benzer bir degigim goriliir. Sonra, *aiw, bu ses 6beginin
bulundugu biitiin sézciikler gibi, Eski Almanca’da ew olmus-
tur: Arkadan, biitiin son w’ler o’ya doniigtiigii icin, éo bicimi
ortaya gikmustir; 2o, gene ayn1 oranda genellik gosteren ku-
rallar uyarinca eo, io olmusg, io sonra ie, je’ye déniigmiig ve
cagal Almanca’da jé "hi¢" bigimine girmistir (bak. "das
schonste, was ich je gesehen habe" = hi¢ gormedigim denli
giizel).

Yalniz kalkis ve varig noktalarini ele alirsak, bugiinkii
sozciigiin baglangigtaki 6gelerden higbirini kapsamadigimi
goriiriiz. Ne var ki her evre tek bagi ele alindiginda salt bir
kesinlik ve diizenlilik gosterir. Ustelik bunlarin her birinin
sonuglar simirhdir, ama tiimii sinirsiz bir degigimler bitini
izlenimi uyandirir. Once, evreleri géz dniinde bulundurma-
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dan, Lat. calidum (calidus, a, um "sicak"in eril belirtme du-
rumu) sézcugiinii ¢agell Fransizca’da aldigi bigimle (5o, "cha-
ud" diye yazilir) kargiastirir, sonra da evreleri ortaya koyar-
sak (calidum, calidu, caldu, cald, calt, tsalt, fsaut, Saut, Sot,
50) aym gozlemlere variriz. Su sozcikleri de kargilagtiriniz:
Halk Latincesi’ndeki *waidanju — Fr. gé ("gain" bigiminde
yaziir) "kazang", minus — moins mwé ("moins" biciminde
yazilir) "daha az", hoc illi — wi ("oui" bi¢iminde yazilir) "e-
vet",

Ses degisimleri, sifat, ad, vb., koken, sonek, ¢ekim
eki, vb. arasinda ayrim gozetmeden her tirli gostergeyi de-
gisiklige ugrattids icin de sinir tanimaz ve 6nceden kestirile-
mez. Onsel olarak bu durum dogaldir. Ciinkii eger dilbilgisi
ise karigsa, ses degisimi egsiiremli olgudan ayrilamaz: Oysa
bu kesinlikle olanaksizdir. Ses evrimlerinin rastlantisallig
denilebilecek sey de iste budur.

Ornegin, Yunanca’da s yalniz, dilbilgisel deger tagima-
difs *khanses "kazlar" *menses "aylar" - bu sézciikler khénes,
ménes sozciiklerini vermigtir - 6gelerinde diigmekle kalma-
mi§, genis zamani belirtmeye yaradify *etensa, *ephansa,
vb. - bunlar éteina, éphéna, vb.ni vermistir - gibi eylem bigim-
lerinde yitip gitmistir. Orta Yiksek Almanca’da, vurgudan
sonra geleni e a o iinlilleri ayrimsiz olarak e timisim almiglar-
dir (gibil — Giebel "ug", meistar — Meister "usta"): Oysa, tini
ayrilign pek gok gekim ekinin 6zelligini olusturuyordu. iste
boylece tekil belirtme durumu boton’la tekil tamlayan ve y6-
nelme durumlar: boten, boten bigiminde kangip kaynagmig-
lardir birbirleriyle.

Eger goriildiigii gibi ses degisimleri hicbir sinir tanimi-
yorsa, bunlarm dilbilgisel 6rgenligi alt iist etmeleri gerekir.
Simdi s6z konusu degisim olaylarim bu agidan ele alacagz.



UCUNCU BOLUM

SES EVRIMININ
DILBILGiSi BAKIMINDAN SONUCLARI

1. DILBILGISI BAGININ KOPMASI

Ses degisiminin ilk sonucu iki ya da daha ¢ok sayida
dgeyi birlegtiren dilbilgisi bagin koparmasidir. Bylece kimi
durumlarda bir s6zciigiin bir bagkasindan tiiredigi anlagil-
maz olur. Ornekler:

Lat. mansio — *mansiondticus
Fr. maison || ménage®
Dil bilinci eskiden *mansionaticus’v mansio’nun bir tiirevi

olarak goriiyordu. Sonradan ses degisimleri bu sozciikleri
birbirinden ayirdi. Aym bigimde:

Lat. (vervex — vervécarius)
Halk Lat. berbux-berbicarius
Fr. brebis || berger®

(1) Mansio: "bir yerde kalma; kalinacak yer, konut"; *mansionaticus:
"Mansio sdzcigiiniin Halk Latincesi’'ndeki tiirevlerinden biri"; mai-
son: "ev", ménage: "ev isleri; kan koca; aile, vb." CN.

(2) Berbix (vervex): "koyun; kog"; berbicarius (vervecarius): "goban"; bre-
bis: "disi koyun, marya"; berger: “goban". CN.
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Bu kopus dogal olarak degeri de etkiler: Kimi yerel
apizlarda berger ozellikle "sigir coban1" anlamin igte boyle
edinmigtir. .

Ayn bicimde:
Lat. Gratianopolis - gratianopolitanus decem - undecim
Fr. Grenoble || Grésivaudan dix || onze.®

Gotga bitan "isirmak” -bitum "sirdik” -bitr "1siric” ben-
zer bir durum sunar; bir yandan ¢ — s (z) degisimi, bir yan-
dan da fr 6beginin degismeden kalmasi sonucunda, Bati
Germence’de bunlar gu bigime girmigtir:

Bizan, bizum || bitr.

Ses evrimi ayn1 sozciigiin biikiinli iki bigimi arasindaki
olagan bagi da koparir. Boylece Lat. comes "arkadag, yol arka-
das1" - comitem "comes’in belirtme durumu" Eski Fransiz-
ca’da cuens "kont" || comte "cuens’in timleg¢ durumu", baro
"ozgiir kigi anlaminda Frankga kokenli sozcik" - baronem
"bard’nun belirtme durumu" — ber "savaggi, soylu, baron,
vb." || baron (berin timleg durumu), presbiter "yash kigi" -
presbiterum ‘presbiter'in belirtme durumu" — prestre "din
adam, papaz" || provoire "prestre’in timle¢ durumu" olur.

Bagka durumlarda da, bir ¢ekim eki ikiye boliniir.
Hint-Avrupa dili biitiin tekil belirtme durumlarim aym son-
sesle gosterirdi: -m® (*ekwom, *owim, *podm, *materm,
vb.). Latince’de bu bakimindan koklii bir degisim olmamug-
tir; ama Yunanca’da selenli genizsille selensiz genizsilin bir-
birinden gok degisik bigimde iglem gérmesi iki ayr: dizi ya-
ratmugtir: Hippon, 6(w)in; péda, mdtera. Cogul belirtme du-
rumunda da buna ¢ok benzeyen bir olguya rastlanir (bak.
hippous ve pédas).

(3) Gratianopolis: "Grenoble"; gratianopolitanus: Gratianopolisli; Grési-
vaudan: "Kuzey Fransa Alpleri'nde bdlge"; decem ve dix; "on"; un-
decim ve onze: "on bir". CN.

(4) Ya dan-? Bak. s. 142, not 1.
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2. SOZCUKLERDEKI BILESIM OGELERININ
BELIRSIZLESMESI

Ses degisiminin dilbilgisi bakimindan bir bagka sonu-
cu da, bir s6zcugiin degerini belirlemeye yardimci olan degi-
sik bolimlerin ¢6ziimlenemez duruma girmesidir: Sézcitk
boylece boliimlenemez bir biitiine déniigiir. Ornekler: Fr.
ennemi "digman" (bak. Lat. in-imicus - amicus "dost"), Lat.
perdere "mahvetmek", "yitirmek" (bak. daha eski bigim olan
per-dare — dare "vermek"), amicio "6rtmek, giydirmek, vb."
(*ambjacio yerine: *ambjacio - jacio "atmak"), Alm. Drittel
"ligte bir" (drit-teil yerine: drit-teil — teil "parga, bolim").

Bu durumun, bir 6nceki altbéliimde belirtilen duruma
indirgenebilecegi de ortada: Ornegin, eger ennemi goziimle-
nemiyorsa, in-imicus gibi amicus’a baglanamiyor demektir.
Boylece

amicus — inimicus
ami || ennemi
bigimindeki 6zlii anlatim
mansio — mansionaticus
maison || ménage
bigimindeki 6zlii anlatimm bir benzeridir. Ayrica bak.: de-
cem - undecim. dix || onze.

Yazitsal bicimlerin gosterdigi gibi, hon-ce, han-ce,
ha-ce’ye baglanan klasik Latince’deki yalinlagsmis Aunc ("bu,
bu kisi" anlamindaki eril hic adilmin belirtme durumu),
hanc ("bu, bu kisi" anlamindaki disil haec adilinin belirtme
durumu), hac (haec’in gikma durumu), vb., bir adilin -ce
Ogesiyle bitigmesinin Uriiniidiir. Eskiden hon-ce, vb. ec-ce
("igte" anlaminda belirteg) ile kargilagtirilabilirdi. Ama son-
ralar, -e sesi diigtiigiinden buna olanak kalmads; hunc, hac,
vb.ndeki Ggelerin artik ayirt edilemedigi anlamina gelir bu.
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Ses evrimi ¢6ziimlemeyi kesinlikle olanaksiz kilmadan
once karmakarigik bir duruma sokar. Hint-Avrupa ad biikii-
ni buna 6rnektir.

Hint-Avrupa dili tekil yalin durumu *pod-s, belirtme
durumunu *pod-m, yonelme durumunu *pod-ai, kalma du-
rumunu *pod-i, gogul yalin durumu *pod-es, ¢cogul belirtme
durumunu *pod-ns, vb. biciminde gekiyordu; *ek,wo-s’un bii-
kiini baglangicta buna tam anlamiyla kosuttu: *ek wo-s,
*ck wo-m, *ekwo-ai, *ekwo-i, *ekwo-es, *ekwo-ns, vb. O
dénemde *pod- gibi *ekwo- da kolayca belirlenebiliyordu.
Ama sonralan iinli derilmeleriyle durum degisti: Yonelme
durumu *ek woi, kalma durumu *ek woi, ¢ogul yalin durum
*¢k wos bicimini aldi. Boyle olur olmaz da *ek,wo- kokeni
belirginligini yitirdi ve dogru ¢oziimleme yapilamaz oldu.
Naha sonra, belirtme durumlarinin ayrimlagmasi gibi (bak.
yukarda) yeni degisimler ilk durumun son izlerini de sildi.
Ksenophon’un ¢agdaglarinda biiyiik bir olasihkla kokenin
hipp- oldugu ve ¢ekim eklerinin iinli icerdigi (hipp-os, vb.;
bunun sonucunda da *ekwo-s ve *pod-s tiirleri kesinlikle
birbirinden ayrilmigtir) izlenimi uyaniyordu. Bagka yerlerde
oldugu gibi, biikiin alaninda da, ¢6ziimlemeyi bulaniklagti-
ran her sey dilbilgisi baglarinin gevsemesine yardimer olur.

3. SES DEGISIMI ESIL YARATMAZ

1. ve 2. altboliimlerde ele alinan iki durumda evrim,
baglangicta dilbilgisi bakimindan birbirine bagh iki 6geyi ke-
sinlikle ayirir. Bu olay ¢ok biiyiik bir yorum yanhsh@ina yol
n¢abilir.

Asag Latince’deki baro: baronem bigimlerinin gérece
vzdesligiyle Eski Fransizca’daki ber: baron’un aykirihgini go-
riince, baglangigtaki bir tek higimin (bar-) iki ayr1 dogrultu-
da geliserek iki bicim yarattigim soyleyecegi gelir insanin.
Oysa bir tek 6ge aymi anda ve ayvm yerde iki ayr1 doniigim
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geciremez. Dogrudan dogruya ses degisiminin tanimina ay-
kin diiger bu. Ses evriminin kendi bagina, bir bi¢im yerine
iki bigim yaratma giicii yoktur.

Savimiza kary ileri siirilebilecek gériigler sunlardir
(bu kars: gériigleri 6rneklerin icerdigini varsayacagiz):

Lat. collocdre "yerlegtirmek" sozciigiiniin Fransizca’da
coucher "yataga yatirmak; yere sermek" ve colloquer "collo-
quer des créanciers’de yasaya gore 6deme yapmak igin bir
dizelgeye yazmak" bigimlerini verdigi sOylenecektir. Oysa
dogru degildir bu: Latince sozciik bir tek coucher’yi vermig-
tir; colloquer, Latince s6zciigun bilginlerce aktarilmg bigimi-
dir yalnizca (bak. Fr. rangon "kurtulmahk" ve rédemption
"kurtarma, kurtulma", vb.).

Peki ama Lat. cathedra "sandalye, kirsit", ikisi de 6z
be 6z Fransizca olan chaire "kiirsit" ve chaise "sandalye" s6z-
ciiklerini vermemis midir? Gergekte, chaise lehgesel bir hi-
¢imdir. Paris agz1 iinliilerarasi Pyi z yapmig, 6rnegin pére "ba-
ba", mére "anne" yerine pése, mése demistir. Yazinsal Fran-
sizca bu yerel sOyleyisten yalniz iki 6rnek ahkoymustur:
Chaise ve besicle "(eskiden) bityiik gozliik; (bugiin, saka yol-
lu) gozliik; béryl’den gelen béricles’in egili". Bu durum her yo-
nityle Picardie lehgesindeki rescapé "bir tehlike ya da kaza-
dan sag ¢ikan" s6zciigiiniin durumuna benzer: Bu sézciik ki-
sa bir siire once ortak Fransizca’ya girmis ve olagan evrim
sonucu ortaya ¢ikan réchappé "kurtulmug" ile karsitlagmgtir.
Eger Fransizca’da hem cavalier "atl;; kavalye, vb.", hem
chevalier "govalye", hem cavalcade "kalabalikla at gezintisi",
hem chevauchée "at gezintisi" bulunuyorsa, bunun nedeni
cavalier ile cavalcade’n Italyanca’dan ahnmig olmasidir. So-
nug olarak, Fransizca’da chaud, italyanca da caldo bigimleri-
ni veren Lat. calidum s6zcigiiniin sundugu durumla aymdir
bu. Biitiin bu 6rneklerde aktarma sézcikler kargisindayz.

Simdi eger Lat. me "ego ‘ben’ adilinin belirtme duru-
mu" nun Fransizcada iki bigime biirindugi (me ve moi,
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bak. "il me voit" [beni goriiyor] ve "c’est moi qu’il voit" [gor-
digii benim]) savunulacak olursa, verilecek yanit sudur:
Fransizca’da me olan; Latince’deki vurgusuz me’dir; vurgu-
lu me, moi olmustur; vurgu bulunup bulunmamasi ise, me’yi
me ve moi’ya doniigtiiren ses yasalarina degil, bu s6zciigiin
tiimcedeki gorevine baglanir; dilbilgisel bir ikiliktir bu. Ayni
bicimde, Almanca’da da, *ur- vurgu tasidiginda, oldugu gibi
kalmig, vurgudan 6nce geldiginde ise er-’e¢ doniigmiistiir
(bak. itrlaub "izin": erlaiiben "izin vermek"). Ne var ki bu vur-
gu diizeni de ur-’un katildi bilegim tiirlerine, bundan 6tiirii
de dilbilgisel ve egsiiremli bir kosula baghdir. Son olarak,
baglangigta verdigimiz 6rnege donerek diyebiliriz ki bdro:
bardnem ciftinde goriilen bigim ve vurgu ayriliklan1 kugku-
suz ses degisiminden Once ortaya ¢ikmistir.

Gergekte, hicbir yerde ses degigsiminden dogan esille-
re rastlanmaz. Ses evrimi yalnizca, daha 6nce var olan ayri-
liklar1 artirir. Aktarma sozciiklerde oldugu gibi, dig nedenle-
re baglanmadiklar biitiin durumlarda bu ayriliklar, ses evri-
minin kesinlikle diginda kalan dilbilgisel ve egsiiremli ikilik-
ler igerir.

4. ALMASMA

Maison: ménage gibi iki s6zciik karsisinda, 6gelerin ne-
den ayr1 oldugunu aragtirmaya pek yonelmez insan: Ya ay-
rimsal 6geler (-ez6 ve -en-) kargilastiniimaya elverigli olmadi-
g1 ya da bagka higbir ikili biitiinde buna kosgut bir kargithga
rastlanmadig icin. Ama sik sik dyle durumlarla da kargilagi-
hr ki komsu iki sozciik, kolayca saptanabilen bir ya da iki
dgeyle ayrilir birbirinden ve bu ayrilik diizenli bigimde, birbi-
rine kogut bir ikili biitiinler dizisinde birgok kez karsimiza gi1-
kar. S6z konusu olgu, ses degisimlerinin bir islev istlendigi
dilbilgisi olgularinin en yaygini ve en olagamdir: Almasma
denir buna.



228 FERDINAND DE SAUSSURI

Fransizca’da, acgik seslemde yer alan her Latince o,
vurgu tasidiginda eu, vurgudan once geldiginde ou olmus-
tur; kolayca bir ayrilik ve diizenli degisim 6gesi saptanabi-
len pouvons "nous ‘biz’ adiliyla birlikte pouvoir ‘-e bilmek’in
[yeterlik eylemi] bildirme kipinin simdiki zaman gogul birin-
ci kisisi": peuvent "ils, elles ‘onlar’ adillary, vb. ile birlikte ayn
eylemin, ayn1 kip ve zamamnin ¢ogul igiincii kisisi", oeuvre
"is, yapit": ouvrier "igci", nouveau "yeni": neuf "yeni", vb. ikili
biitiinler bunun iiriiniidiir. Latince’de r’lesme gerd "gerere ‘ta-
simak; tutmak, giymek, yapmak, vb.” eyleminin bildirme ki-
pinin simdiki zaman tekil birinci kigisi" ve gestus "ayn1 eyle-
min gecmis zaman ortact”, oneris "onus ‘yik’ sozciigiiniin
tamlayan durumu" ve onus, maeror "izinti" ve maestus "uiz-
giin", vb. almagmalara yol agar. Germence’de s, vurgunun
yerine gore degisik bigimlere biiriindiigiinden Orta Yiiksek
Almanca’da ferliesen "yitirmek": ferloren, kiesen "segmek":
gekoren, friesen "iigimek, donmak": gefroren vb. almagmala-
ra rastlanir. Hint-Avrupa e-’sinin diigmesi ¢agcil Almanca’
daki beissen "1sirmak": biss leiden "ac1 cekmek": litt, reiten "a-
ta binmek": ritt, vb. karsithiklarda kendini belli eder.

Biitiin bu 6rneklerde degisime ugrayan, kokensel Gfie-
dir. Ama sozciigiin biitiin bolimleri de benzer karsitliklar su-
nabilir elbette. Ornegin, kékendeki énsesin niteligine gore
degisik bicimlerde ortaya ¢ikan oneklere ¢ok sik rastlanu
(bak. Yun. apo-didomi: ap-érchomai, Fr. inconnu "bilinme-
yen; iinstiz": inutile "yararsiz"j. Sonug olarak, ses degisiminc
iligkin bir nedene baglandig: anlasilan Hint - Avrupa e: o al-
magmasi sonek nitelikli bircok 6gede yer alir (Yun. hippos.
hippe, phér-o- men: Phér-e-te, gén-os gén-e-os [*gén-es-os yc-
rine] vb.). Eski Fransizca’da, damaksillardan sonra gelen
vurgulu Latin @’s1 6zel bir degisim gegirir, onun i¢in de pek
gok cekim ekinde e: ie almagmas: olur (bak. chant-er "sarki
sOylemek": jug-ier "yargilamak", chant-é "chanter eyleminin
gecmis zaman ortact": jug-ié: ‘jugier eyleminin ge¢gmis zaman
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ortact", chant-ez "[vous adihyle birlikte] ‘sarki sOylilyorsu-
nuz’: jug-iez "[vous adiliyla birlikte] *yargiliyorsunuz’ vb.").

Demek ki almagma: Birlikte bulunan iki bigim dizisin-
e diizenli degigiler gosteren belirli iki ses ya da ses 6begi ara-
sindaki uygunluk olarak tanimlanabilir.

Ses degisimi nasil tek bagina esilleri agiklamazsa, bu
degisimin almagmanin da biricik ve baglica nedeni olmadig
kolayca goriilebilir. Lat. nov-’un ses degisimiyle Fransiz-
ca’da neuv- ve nouv- (neuve 'neuf [yeni] nin digili" ve nou-
veau "yeni") oldugu sdylendiginde, gergekte var olmayan bir
bhirim yaratihr, daha 6nceki egsiiremli bir ikilik yok sayi:r;
nov-"un nov-us ve nov-ellus’taki degisik konumu hem ses de-
gisiminden 6nce ortaya ¢ikmstir, hem de son derece dilbilgi-
scldir (bak. baro: baronem). Iste her tiirlii almagmanin kay-
naginda bu ikilik vardir; her tiirlii almagmayi da bu ikilik ola-
nakli kilar. Ses degisimi bir birimi ikiye bolmemis, yalnizca,
hir arada bulunan égelerin karsithgini ses ayriligiyla daha
«a belirginlestirmistir. Bir tek, 6zdeginin ses nitelikli olmasi-
na, olusumunda ses bozulmalariyla kargilagilmasma baka-
tak almagsmanin ses degisimleri diizeyinde yer aldigim san-
mak bir yanigidir ve ne yazik ki birgok dilbilimci bu yanilg:-
yi paylagiyor. Gergekte, ister kalkis naktasinda ele alinsin,
ister varig noktasinda, almasma her zaman dilbilgisine ve es-
sireme baglanir.

5. ALMASMA YASALARI

Almagmalar yasalara indirgenebilir mi? Indirgenebilir-
w, 0Z niteligi nedir bu yasalarin?

Cagcll Almanca’da ¢ok sik rastlanan e: i almagmasim
vle alahm: Biitiin durumlan (geben "vermek": gibt "geben ey-
leminin bildirme kipinin simdiki zaman tekil iigiincii kigisi",
I'eld "tarla": Gefilde "tarlalar", Wetter "hava": wittern "koku al-
mak", helfen "yardim etmek": Hilfe "yardim", sehen "gormek"
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Sicht "goris", vb.) topluca ve karigik olarak goz 6niinde bu-
lundurmakla higbir genel ilke ortaya koyamayiz. Ama eger
s0z konusu biitiindeki geben: gibt ikilisini ele alir da schelten
"azarlamak": schilt "schelten eyleminin bildirme kipinin sim-
diki zaman tekil Uglncu kisisi", helfen "yardim etmek": hilft
"helfen eyleminin bildirme kipinin simdiki zaman tekil iiclin-
¢l kigisi", nehimen "almak": nimnut "nehmen eyleminin bildir-
me kipinin gsimdiki zaman tekil iigiinct kigisi", vb. ile kargi-
lagtinirsak bu almasmanin bir zaman, kigi, vb. ayrimina
denk dustigi goriiliir; lang "uzun": Ldnge "uzunluk", stark
"glcli": Starke "gug", hart "sert": Hérte "sertlik" vb. de a: e’
nin sundugu ayni tiirden kargitlik sifatlar araciligiyla ad yapi-
mina baglanir; Hand: Hinde, Gast: Gaste®™ vb.de ise ¢ogul
yapimina. Cok sik rastlanan ve Germenceciler’in kokensel
onli degisimi adi altinda topladiklar: biitiin durumlarda da
bu boyledir (bak. ayrica finden "bulmak": fand: Fund "bulun-
tu", binden "baglamak": band ya da binden: Bund "deste",
schiessen "vurmak": schoss: Schuss "vurug", fliessen: "akmak":
floss: Fluss "irmak" vb.). Bir dilbilgisi karsithgina denk di-
sen kokensel iinlii degisimi almagsmanin en 6nemli 6rnegi-
dir. Ama kendine 6zgii hicbir nitelikle genel almasma ola-
yindan ayrilmaz.

Gorildugi gibi, genellikle almagma diizenli bir bi¢im-
de birgcok 6ge arasinda ortaya gikar ve 6nemli bir islev,
ulam, belirleme karsithgina denk diiser. Dilbilgisel almagma
yasalarindan soz edilebilir; ne var ki bu yasalar kendilerini
olugturan ses olgularinin rastlantisal bir sonucudur. Ses olgu-
lary, bir deger kargith@ sunan iki dizi 6ge arasinda dizenli
‘bir ses karsitlig1 yarattigindan, anhigimiz bu 6zdeksel ayrilig
ele alarak anlaml kilar ve kavramsal ayriligt ona yikler
(bak. s. 134). Biitiin egsiiremli yasalar gibi bunlar da buyuru-
cu nitelik tagimayan diizenleme ilkelerinden bagka hir sey
degildir. Stk sik yapildig1 gibi, Nacht "gece" sdzciigiindeki

(5) Bak.s. 132. CN.
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a'mn gogul Nachte'de a’ye donustiigiinu séylemek son dere-
ce yanhstir. Cinki bu sz, bir 6geden obiiriine buyurucu bir
ilkenin duzenledigi bir doniigimle gecildigi yanilsamasina
yol agar. Gergekte, ses evriminin sonucu olan bigimlerin kar-
sithgindan bagka bir ey yoktur ortada. Gergi, asagida degi-
necegimiz 6rnekseme ayni ses ayriligini igeren yeni ikili bi-
tinler yaratabilir (bak. Gast: Gdste, vb. 6rnek alinarak olug-
turulan Kranz "cigekten tag, gelenk": Krinze "taglar, gelenk-
ler" karsitligl. Bu durumda yasanin kullanimi degistirecek 61-
¢iide buyurucu bir kural gibi isledigi izlenimi uyanir. Ama
unutmamak gerekir ki bu degisiler dilde karsit 6rnekseme
ctkilerinin buyrugu altindadir. Bu da s6z konusu kurallarin
her zaman egreti bir nitelik tagidigin1 ve her yonden essii-
remli yasa tanimina uygun distiigini géstermeye yeter.

Almagmaya yol acan ses degisim kosulu kimi durum-
larda belirginligini yitirmemis de olabilir. Ornegin, s. 229°da
andan ikili biitiinler Eski Yiksek Almanca’da soyleydi: Ge-
ban: gibit, feld: gafildi, vb. O donemde kokenden sonra bir §
geldi mi, kokende de e yerine i bulunur, tum 6ébiir durumlar-
da ise e yer alirdi. Latince’deki facié "yapiyorum": conficio
"birlikte yapiyoruz; hazirliyoruz, vb." amicus "dost": inimicus
"disman", facilis "kolay": difficilis "gii¢" vb. almagmasi da ses-
sel bir kogula baglidir. Konusan bireyler bu kosulu soyle be-
lirtirlerdi eger sorulsaydi: Facio, amicus, vb. tiiriinden bir
sozciikteki a, i¢cseslemde bulundugu ayni aileden sozciikler-
de i ile almagma gésterir.

Ama bu ses karsithklar: tiim dilbilgisi yasalariyla tipa-
tip aym gézlemleri esinler: Egsiiremlidir bu karsitliklar. Bu
gercek unutuldu mu, daha 6nce belirtilen (s. 230) yorum
yanhghgina digme tehlikesi belirir. Facio: conficio gibi bir
ikili butiinde bir arada bulunan 6gelerin bagintisi, artsiirem-
li olgudaki ardigik 6gelerin confaciéo — conficio) bagintisiyla
karigtirnilmamalidir. Eger bu bagintilari birbirine karigtirma
egilimi varsa, bunun nedeni s6z konusu iki 6gede, ses ayrim-
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lagmasina yol agan olgunun heniiz belirgin olmasidir. Ama
aynmlagma nedeninin etkisi gegmise iligkindir ve bireyler
igin burada yalnizca essiiremli bir karsitlik s6z konusudur.

Biitiin bunlar almagmanin kesinkes dilbilgisel olan
ozelligi iistiine soylenenleri dogrular. Almagmay1 belirtmek
icin degisi terimi kullanilmigtir. Cok dogru bir terimdir bu;
ne var ki bu terimi kullanmaktan kaginmak daha dogru
olur: Ciinkii gogu kez ses degisimi i¢in kullanilmgtir ve yal-
nizca bir durum kargisinda bulundugumuz olgularda yanls
bir devinim diigiincesi uyandirir bu terim.

6. ALMASMA VE DILBILGISI BAGI

Ses evriminin nasil sézciiklerin bicimini degistirerek
bunlar birlegtirebilecek dilbilgisi baglarin1 koparmak gibi bir
sonug verdigini gorditkk. Ama bu yalmz Fr. maison: ménage,
Alm. Teil: Drittel, vb. gibi tek tek rastlanan ikili biitiinler
i¢in dogrudur. Almagma s6z konusu olur olmaz durum degi-
§ir.

Once su agik bir gergek ki iki 6genin olugturdugu bi-
raz diizenlice her ses kargith bunlar arasinda bir bag kur-
maya yonelir. Alm. Wetter "hava" iggiidiisel olarak wittern
"koku almak" s6zciigiine yaklagtirilir, giinkii e’nin i ile almag-
ma gostermesine aligilmigtir. Konusan bireylerde bir ses kar-
sithginin genel bir yasayla diizenlendigi duygusu uyamr
uyanmaz da elbette bu uygunluk bireylerin dikkatini iistiin-
de toplar ve dilbilgisi baginin gevsemesi yerine giigclenmesi-
ne yardimai olur. Iste, Almanca’daki kokensel iinlii degigimi
(bak. s. 229), iinli degisimleri aracilignyla kokensel birimin
daha da belirgin bir bigimde algilanmasim saglar.

Anlaml olmayip salt bir ses koguluna baglanan almag-
malar i¢in de durum aynidir. Fr. re- 6neki (reprendre "yeni-
den almak, ele gecirmek; bir kez daha almak; geri almak,
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vb.", regagner "yeniden bulmak, ele gegirmek; bir seye yeni-
den kavusmak; bir yere donmek", refoucher "diizeltmek, el-
den gecirmek", vb.) iinlii 6niinde r- olur (rouvrir "yeniden ag-
mak, acimak", racheter "parasin1 vererek geri almak; yeni-
den satin almak; kurtulmahk ddeyerek ozgirliige kavustur-
mak, kurtarmak, vb.", vb.). Aym bicimde, bilginler dilinden
gelmekle birlikte gok canli olan Fr. in- 6neki degindigimiz
kosullarda iki degisik bigimde kargimiza cikar: é- (bak. in-
connu "bilinmeyen; iinsiiz", indigne "cok kétil, tiksing; yarag-
maz, yakisik almaz", invertébré "omurgasiz’, vb.) ve in- (bak.
inavouable "itiraf edilemez", inutile "yararsiz", inesthétique
"giizelduyuya aykir1", vb.). Bu ayrihik hi¢bir bicimde diisiince-
deki birligi bozmaz, ¢iinkii anlam ve iglev birbirine zdes
olarak diigiiniiliir ve dilin hangi bi¢imi hangi durumlarda kul-
lanacag bellidir.



DORDUNCU BOLUM

ORNEKSEME

1. TANIM VE ORNEKLER

Yukarda anlatilanlardan, ses degigiminin bir karngik-
ik etkeni oldugu sonucu gikar. Almagma yaratmadigi her
yerde ses degisimi, sozciikleri birlestiren dilbilgisi baglan-
nin gevsemesine yol acar. Boylece, gereksiz yere bicimlerin
says1 artar. Ses degisiminden dogan diizensizlikler, genel
tirler altinda toplanmis bigimlerden daha kabarik sayida ol-
dugu, bir bagka deyigle, salt nedensizlikten daha yiiksek bir
orana ulagtig 6lciide dilsel diizenek bulaniklagir ve karma-
siklagir (bak. s. 194).

Ne mutlu ki bu doniisiimlerin verdigi sonucu 6rnekse-
me dengeler. Sozciiklerin dis goriiniimiinde ortaya ¢ikan ve
ses degisimsel nitelikli olmayan tiim olagan degigimler or-
neksemeye baglanir.

Ornekseme, bir 6rnek bulunmasim ve diizenli bigim-
de bu érnege uyulmasini gerektirir. Orneksemeli bir bicim
belli bir kural uyaninca bir ya da bir¢ok bagka bigime gore olug-
turulmug bir bicimdir.

Ornegin, Latince yahn durum honor "onur" érnekse-
me iiriiniidiir. Once Aonds: hondsem "honos’un belirtme du-
rumu" denilmis, sonra s’nin r’lesmesiyle Aonorem denilmis-
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tir. Boylece koken iki bigime biiriinmigtiir. Bu ikilik, ordtor
"konugmaci, s6zen": oratorem "Ordtor’'un belirtme durumu",
vb. 6rnek alinarak yaratilan Aonor bicimiyle ortadan kalk-
mugtir. Bu yaratimin hangi yéntem uyarinca gergeklestigini
agagida inceleyecegiz. Ama simdiden bu yontemi su oranti-
daki dordiincii 6geyi saptama iglemine indirgeyebiliriz:
oratorem: orator = honorem: x.
x = honor.

Gorildigi gibi, ses degisiminin ayrilik yaratici (honos:
honorem) etkisini dengelemek igin 6rnekseme bigimlere ye-
niden birlik getirmis, bozulan diizeni yeniden saglamstir
(honor: honorem).

Fransizca’da uzun siire il preuve "tamithyor", nous
prouvons "tanithyoruz", ils preuvent "tanithyorlar” denilmig-
tir. Bugiin ise il prouve, ils prouvent denilmekte: Bu bicimler
ses degisimiyle aciklanamaz. Il aime "seviyor" Lat. amat’a
baglanir; oysa nous aimons "seviyoruz" 6rnekseme iiriiniidiir
ve amons’un yerini almistir; ayn1 bicimde, amable denilece-
gi yerde aimable "sevimli" denilmektedir. Yunanca’da s iki
inli arasinda dismus, -eso- bigimi -eo- ya donugmiigtir
(bak. *genesos’un yerini alan géneos). Ne var ki unliili bii-
tiin eylemlerin gelecek zamanlariyla genis zamanlarinda bu
unliilleraras: s’ye rastlariz: liiso, élasa, vb. Bunun nedeni, s’
nin diigmedigi tiipso, étupsa gibi 6érneksemeli bigimlerin, s’li
gelecek zamanla genis zamanin izini tagimasidir. Alman-
ca’da Gast: Gdste, Balg "post": Bdlge "postlar", vb. ses degi-
simlerinin sonucudur; oysa Kranz: Krinze (daha eskiden
kranz: kranza), Hals: Hdlse (daha eskiden halsa), vb. dykiin-
me Urinidir.

Ornekseme diizenlilik yararina gerceklesir, yapim ve
biikiin yéntemlerinde birlik saglamaya yonelir. Ama kimi
durumlarda da beklenmedik sonuglar verir: Kranz: Krinze,
vb.nin yam sira, su ya da bu nedenle 6rneksemenin etkisine
karg1 koymug Tag "giin": Tage "giinler", Salz "tuz": Salze "tuz-
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lar" vb. sozciiklere rastlariz. Béylece, bir 6rnekten hangi si-
nirlar i¢inde esinlenilecegini de, hangi tiirden s6zciiklerin 6r-
neksemeye yol agacagini da énceden kestiremeyiz. Ornegin,
bu olay: yaratan bigimler en sik rastlanan bicimler degildir
her zaman. Yunanca’min belirli gegmig zamaninda etken
pépheuga, pépheugas, pephéugarmen, vb.nin yam sira biitiin
orta ¢at1 a’siz bir biikiin gosterir: Péphugmai, pephiigmetha,
vb. Homeros’un dili bu a’nin eskiden etken ¢atinin ¢ogul ve
ikilinde bulunmadigim ortaya koyar (bak. idmen, éikton,
vb.). Ornekseme yalnizca etken gatimin tekil birinci kigisin-
den yola gikmig ve bildirme kipinin hemen hemen biitiin be-
lirli ge¢mig zaman bicimlerine yayilmigtir. Baglangicta bii-
kiinsel nitelikli olan bir -a- 6gesi 6rnekseme yoluyla kokene
baglandig icin de bu olgu dikkat gekicidir (pephetiga-imen
boyle olugmustur). Bunun tersine -kokensel 6genin soneke
baglanmasimna- s. 249’de de gorecegimiz gibi cok daha sik
rastlanur.

Cogu kez bir biitilne baglanmayip tek tek rastlanan
iki, tig sozciik genel bir bigim, 6rnegin bir ¢ekim eki yarata-
bilir. Eski Yitksek Almanca’da habeén, lobon, vb. tiiriinden al-
magmasiz eylemler simdiki zamanin tekil birinci kigisinde -m
alirlar (habém, lobém), bu -m, Yunanca’nin -mi’li eylemleri-
ne benzeyen bazi eylemlere baglanir: bim, stam, gem, tuom.
Bunlar tek baglarina s6z konusu bitimi biitiin almasgmasiz bii-
kiine benimsetmislerdir. Sunu da belirtelim ki burada 6rnek-
seme ses degisimsel bir ayriliga silmemig, bir yapim bigimini
genellegtirmistir.

2. ORNEKSEME OLAYLARI DEGISIM
OLAYLARI DEGILDIR

IIk dilbilimciler 6rnekseme olaymnin 6z niteligini anla-
yamamiglar ve sz konusu olay: "yanlis 6rnekseme" diye ad-
landirmiglardir. Latince’nin honor’u yaratirken honds Grne-
gi ustiinde yamldigin1 samyordu bu dilbilimciler. Kurulu dii-
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zene uymayan her sey kurala aykirilikty, iilkiisel bir bicime
karg1 gikigt: onlara gore. Ciinkii, caga 6zgi bir yanilsama so-
nucu, dilin ilk durumu istiin ve yetkin bir gey gibi goriili-
yor, ondan Once bagka bir duruma rastlanip rastlanmadigi
aragtirdmiyordu bile. Bundan 6tiirii de, ilk durumdan her sa-
p1s bir aykirilik olarak goriliyordu. Orneksemenin ses degi-
simleriyle birlikte dillerin evrimine yol acan bashca etken,
bunlarin bir diizenden 6biir diizene gegmesini saglayan yon-
tem oldufunu ortaya koyarak s¢z konusu olguya ilk kez ger-
¢ek yerini veren Yenidilbilgiciler Okulu’dur.

Peki ama 6rnekseme olaylarinin 6z niteligi nedir? Ge-
nellikle sanildig1 gibi bunlar degisim olaylar1 midir?

Her 6rnekseme olgusu iig kisilik bir oyundur ve bu ki-
siler sunlardir:

1 - Bir 6nceki dil durumunun aktardig, kurala uy-
gun, kalitsal kisi (6rnegin honds); 2 — Bununla gekisen kisi
(honor); 3 — Yeni yarigmaciy: yaratan bigimlerin olugturdu-
gu ortak kisi (honorem, érator, oratorem, vb.). Honor'u, ho-
nos’un bir degisimi, bozulumu olarak yorumlayiveriyorlar;
honor’un téziiniin en biiyitk bolimiini for:0s’tan aldigini ile-
ri siirilyorlar. Oysa, honor’un uretilmesinde hig ise karigma-
mig tek bigim honos!

Buradaki 6rnekseme olayini goyle gosterebiliriz:

KALITSAL BICIMLER YENI BiCiM
honorem
honds orator, oratorem, } —  honor
(ise karigmaz) vb. (dretici 6bek)

Goruldigu gibi, orneksemeli bir olusum, geleneksel
bigimin yaninda yeni bir 6genin ortaya ¢ikmasi, kisacasi bir
yaratim s6z konusudur. Ses degisimi daha 6nceki bigimi or-
tadan kaldirmadan yeni bir gey yaratmaz (honorem hono-
sen?’in yerini alir), oysa érnekseme uriinii bigim, yan sira
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ortaya giktig1 bigimin zorunlu olarak yitip gitmesine yol ag-
maz. Honor ve honos belli bir siire yan yana yasamiglar, bir-
birleri yerine kullamlabilmiglerdir. Ne var ki dil ayn1 kav-
ram igin iki gosteren bulundurmaktan kaginir; onun igin, go-
gu kez daha az dizenli olan ilk bigim gegerligini yitirir ve
yok olur. Iste, bir doniigiim oldugu sanisina yol agan da bu
sonugtur: Ornekseme siireci biter bitmez eski durum (4o-
nos: honorem) ve yeni durum (honor: honorem) goriiniigte,
ses evrimi sonunda ortaya gikan kargithga 6zdes bir kargit-
lik icindedir. Ne var ki, honor olusurken higbir ey degis-
mez, giinkii bu sozciik higbir seyin yerini almaz. Honos’un
yok olmasi da bir degisim degildir, giinkii bu olay birinci
olaydan bagimsizdir. Dilsel olaylarin gelismesini izleyebildi-
gimiz her yerde 6rnekseme yoluyla yaratimin basgka sey, es-
ki bigimin elenmesinin bagka gey oldugunu ve hicbir durum-
da bir doniigiime rastlanmadigini goriiriiz.

Orneksemenin, bir bigimin yerini bir bagka bigimin al-
masini saglamak gibi bir gorevi yoktur; dylesine yoktur ki, co-
gu kez higbir geyin yerini almayan bigimler yaratir 6rnekse-
me. Almanca’da, somut anlamh her addan -chen sonekli bir
kiigiiltme sozciigii tiiretilebilir. Dile Elefantchen "kigiik fil" bi-
¢iminde bir s6zciik girse, daha 6nce var olan hicbir seyin yeri-
ni almaz. Fransizca’da da, pension "barincak; yatih okul, okul
yurdu": pensionnaire "barinicy; yatih 6grenci”, réaction "[bura-
daki anlamiyla) gericilik": réactionnaire "gerici", vb.den o6r-
nek alarak interventionnaire "midahaleci"; intervention "mii-
dahale’den" ya da répressionnaire "zora bagvurarak 6nleyen,
ezen"; répression "zora bagvurarak 6nleme, ezme’den" sdzcik-
lerini yaratabilir biri. Kugkusuz bu siireg, biraz 6nce honor’u

de ayn1 anlatim gegerlidir:

réaction: réactionnaire = répression. x.
x = répressionnaire.(")
(1) Bu kalib Tilrkceye uygularsak

yarge: yargilamak = varg: x

x = vargilamak

biciminde yaratim siirecleri elde ederiz. CN.
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Her iki durumda da, degisimden s6z etmemizi olanakh
kilacak en kiigiik bir neden bile yoktur: Répressionnaire higbir
sozciugilin yerini almaz. Bir bagka 6rnek verelim: Fransiz-
ca’da kurala daha uygun sayilan finals "sonuncu, son vb. anla-
mindaki final’in gogulu yerine 6rnekseme yoluyla finaux de-
nildigini duyuyoruz; ama biri gikip firnament "gok, gokkub-
be" sozciigiinden firmamental "gokkubbeye deggin" sifatin tii-
retebilir ve buna firmamentaux biciminde bir cogul yakistira-
bilir. Bu durumda, finaux’da degisim, firmamentaux’da yara-
tim oldugunu mu séyleyecegiz? Hayur, ciinkii her iki durum-
da da yaratim vardir. Fransizca’da mur "duvar": emmurer "du-
varla ¢evirmek" 6rnegine dayaniarak rour "dénme, dolas-
ma; gevre, vb." sdzciifiinden entourer "sarmak, kugatmak, ge-
virmek" ve jour "giin 11, giin, giindiiz, 151k; 1k alacak yer"
sozciigiinden ajourer "kafes agmak; ajur yapmak; bak. ‘un
travail ajouré’ = ajuriu bir igleme" tiretilmistir. Oldukga ye-
ni olan bu tiirevler birer yaratim gibi goriiniir bize. Ama da-
ha 6nceki bir donemde torn ve jorn 6rneklerine gore yaratil-
mis entorner ve ajorner sozciiklerinin bulundugunu saptar-
sam, goriig degistirip entourer ve ajourernin s6z konusu da-
ha eski sozciiklerin birer degisimi oldugunu mu séylemem
gerekir? Goriililyor ki, 6rneksemeli "degisim" yanilsamasi-
na, yeni 6genin ortadan kaldirdigx eski 6geyle kurulan bir
baglant1 yol acar. Ama bu bir yanilgidir, giinkii degisim diye
nitelenen yapimlar (onor gibi) yaratim diye adlandirdiklari-
muzla (répressionnaire gibi) aym niteliktedir.

3. DILDEKI YARATIMLARIN ILKES!
ORNEKSEME

Orneksemenin n olmadigim gosterdikten sonra ne ol-
dugunu incelersek, daha ilk bakigta bu olguya yon veren ilke-
nin genel olarak dilsel yaratimlarinkiyle kangip kaynagtifi-
n1, bagkaca bir 6zellik tappmadigam goriirtiz. Peki, nedir bu il-
ke?
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Ornekseme ruhsal niteliklidir; ama bu 6zellik onu ses
degisimlerinden ayirmaya yetmez, ¢iinki bu degisimler ruh-
sal nitelikli olarak da ele alinabilir (bak. s. 220). Daha ileri
gitmek ve orneksemenin dilbilgisel nitelikli oldugunu soyle-
mek gerekir: Ornekseme, bigimleri birbirine baglayan bir
iligkinin bilincine variimasini ve kavranmasini zorunlu kilar.
Ses degigimlerinde diigiincenin higbir islevi bulunmamasina
karsin, 6rnekseme konusunda ige karigmasi zorunludur.

Latince’de iinliileraras: s’nin r’ye doniismesinde (bak.
hondsem — hondrem) ne bagka bigimlerle kargilagtirma soz
konusudur, ne de sézciigiin anlami: Honorem’e doéniigen, ho-
nosem bigiminin olisiidiir. Oysa, honos karsisinda honor’un
belirmesini aciklayabilmek icin, asagidaki orantidaki dor-
diincii 6geyi saptama igleminin de gésterdigi gibi, bagka bi-
cimlere bagvurmak gerekir:

oratorem : orator = honorem : x
X = honor.

Eger, anhgimiz olusturucu bigimleri anlamlariyla birbirine
baglamasa, bu bilesimin higbir varhk nedeni kalmaz.

Goruldugu gibi, 6rneksemede her sey dilbilgisel. Ama
hemen sunu da eklemeliyiz ki, bunun sonucu olan yaratim
once ancak s6z diizleminde ortaya gikabilir; ciinkii bir bire-
yin tek bagina yarattif1 rastlantisal bir iiriindiir. Iste, olguyu
6nce bu alanda ve dilin diginda yakalamak gerekir. Ne var
ki iki geyin birbirinden ayirt edilmesi de zorunludur: 1. Ure-
tici bigimleri birbirine baglayan iligkinin anlagiimasi; 2. Kar-
stlagtirmanin esinledigi sonug, diigiincesinin anlatimi igin ko-
nusan bireyin hemen olugturuverdigi bigim. iste, yalniz bu
sonug s6ze baglanir.

Demek ki 6rnekseme de bize dille s6zii birbirinden
ayirmak gerektigini (bak. s. 49), séziin dile bagimh oldugu-
nu gosterir; 187. ve 188. sayfalarda betimlendigi bicimiyle
dilsel diizenegin igleyigini somut bicimde gozler 6niine se-
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rer. Her yaraumdan once, iiretici bigimlerin, dizimsel ve
¢agnigimsal bagintilarina gore siralandiklan dil gomiisiinde
yer alan gereglerin bilingdist bir siire¢ uyarinca kargilastinil-
masi gerekir.

Boylece, s6z konusu olayin biitiin bir boliimii yeni bigi-
min ortaya cikmasindan 6nce gerceklesir. Kendisine sunu-
lan birimleri aynstiran dilyetisinin siirekli etkinliginde yal-
niz genel kullanima uygun hir konugma biciminin tiim ola-
naklar yoktur; rneksemeli yapimlarin da biitiin olanaklari-
n1 igerir bu etkinlik. Onun igin, iretici siirecin yalniz yarati-
lan bigimin ortaya ¢iktig1 anda gergeklestigini sanmak bir ya-
nilgidir; bunun 6geleri 6nceden vardir. Fransizca’da olustu-
ruverdigim in-décor-able "nigsan verilemez" gibi bir sozciik
dilde giiciil olarak yer alir; bu sézcugiin tiim o&gelerini
décor-er "[buradaki anlamiyla] nisan vermek", décor-ation
"[buradaki anlamiyla] nisan": pardonn-able "bagiglanabilir",
mani-able "kullanigh; esnek; uysal": in-connu "bilinmeyen; ta-
ninmami§, insiiz", insensé "gilgin, sagduyuya aykir1" vb. di-
zimlerde buluruz. Bu s6zciigiin s6z diizleminde gerceklesme-
si, Uretilebilmesini saglayan giiciil olanaga oranla hi¢ 6nem
tagimaz.

Kisacasi, ornekseme kendi iginde ele alindiinda, yal-
nizca yorumlama olayinin bir yénii, birimleri 6nce ayirt edip
sonra da onlar1 kullanan genel etkinligin bir goriiniimii ola-
rak ortaya cikar. Iste, orneksemenin timiiyle dilbilgisel ve
essiiremli oldugunu séylememizin nedeni de budur.

Orneksemenin bu 6zelligi, salt nedensizlikle gorece
nedensizlige iliskin goriglerimizi dogrulayan iki gzleme yol
agar (bak. s. 190 ve otesi):

1. Sozciikler aynistirilmaya az ya da ¢ok yatkin olmala-
n bakimindan bagka sozciikler iiretebilme giiglerine gore si-
niflandirdabilir. Gérecedir bu gii¢. Tanimlan geregi yahn
sozciikler verimsizdir (bak. Fr. magasin "ambar, ditkkkan, ma-
gaza", arbre "agag", racine "kok", vb.). Magasinier "ambarcr”
sozciigiini ureten, magasin degildir; bu sozciik, prisonnier
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"tutuklu, tutsak": prison "tutukevi", vb. 6rnegine gore olustu-
rulmugtur. Aym bigimde emmagasiner, "ambara koymak"
varligin, maillot "kundak", cadre "cergeve", capuchon "kuku-
lete baghk, vb." sdzciiklerini iceren emmailloter "kundaga
sarmak" encadrer "gercevelemek", encapuchonner "kukulete
giydirmek" vb.nden 6rneksenmesine borgludur.

Demek ki her dilde iiretken sozciikler ve kisir sozciik-
ler var. Ama bunlarin oram dilden dile degisir. Sonug ola-
rak bu ayrim, 194. sayfada, "s6zliiksel" dillerle "dilbilimsel"
diiler arasinda yaptifimiz ayrimla denk diiger. Cince’de s6z-
ciiklerin gogu ayrigtirdmaz; buna karsin, yapay vir dilde he-
men hemen bitiin sozciikler ¢éziimlenebilir. Bir Esparanto-
cu belli bir koke dayanarak gonliiniin diledigince yeni soz-
ciikler yaratabilir.

2. Sayfa 234’de, 6rnekseme liriinii her yaratimm, bir
orantidaki dordiincii 6geyi hesaplama iglemine benzer bir ig-
lem olarak sunulabilecegini gordiik. Cogu kez olayin kendisi
bu yoldan agiklanmak istenir; oysa biz onun varlik nedenini,
dilin sagladigh G6gelerin ¢oziimlenmesinde ve yeniden yapi-
minda aradik.

Bu iki goriig arasmda uyugmazhk var. Eger dérdiinci
Oge saptamas yeterli bir agiklama ise, ogelerin ¢oziimlen-
mesine iligkin varsayim ne ise yarar? Indécorable sozciiginii
olusturmak igin, 6geleri belirlemek (in-décor-able) hig gerek-
mez. Biitinii ele alarak onu agagidaki denkleme yerlestir-
mek yeterlidir:

décorer: x.
indécorable.

pardonner: impardonnable, vb.

> 4

Boylelikle, bireyin, dilbilgicinin bilingli ¢g6ziimlemesine agirs
derecede benzeyen karmagik bir iglem yaptify varsayilma-
mu§ olur. Gast: Gaste’den Orneksenerek yapilmis Kranz:
Kriinze’de ¢oziimleme, dordiincii 6ge hesaplamasindaki den-
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li olas1 goriinmez, ¢iinkii 6rnek alinan bigimin kokeni kimi
durumda Gast-, kimi durumda Gast’tir; yalniz, Géiste’nin bir
ses Ozelligi Kranz’a uygulanmugtir.

Bu kuramlarin hangisi gercege uyar? Once, Krenz'ta
rastladifimiz durumun ¢oziimlemeyi zorunlu bigimde ola-
naksiz kilmadigam belirtelim. Koklerle 6rneklerde almagma
oldugunu gozlemledik (bak. s. 233). Ayrica gergek bir ¢o-
ziimlemenin yani sira bir almasma duygusu da bulunabilir.

Bu iki kargit goris iki ayn dilbilgisi 6gretisine yansir.
Avrupa dilbilgisi orantih dérdiincii 63eyle islem yapar; 6rne-
gin, Almanca bir gecmis zamanin olugumunu, biitiiniiyle ele
alinan sozciiklerden kalkarak agiklar. Ogrencilere soyle de-
nir: setzen "oturtmak": sezzte 6rnegine dayanarak lachen "giil-
mek" vb.nin gegmis zamanim yapiniz. Oysa, aym konuyu
Hint dilbilgisi ele alsa, kokleri (sez-, lach-, vb.) belli bir bo-
limde, gegmis zamamin bitimlerini (-ze, vb.) bir bagka bo-
limda inceler, ¢6ziimleme iirini birimleri ortaya koyar.
Sozciklerin olusturulmas: kahr geriye. Her Sanskritce soz-
liikkte eylemler, koklerinin gosterdigi siraya gore yer alir.

Her dilsel toplulugun egemen egilimine gore dilbilgisi
kuramcilan bu yontemlerden birine ya da 6biiriine yonelir-
ler.

Eski Latince, ¢6ziimleyici yontemin uygulanmasina el-
verigli goriiniir. iste bunun acgik bir kamti. Facié "yapiyo-
rum" ve ago "itiyorum, siirilyorum, belli bir davramgta bulu-
nuyorum. vb." bigcimlerinin nicelik bakimindan esit olmalari-
na kargin, factus (facere’nin gegmis zaman ortaci) ve actus
(agere’nin gegmis zaman ortaci) bigimlerinde nicelik aym de-
gildir; bu durumda, dctus’un *agtos’a baglanchgim varsay-
mak ve iinliiniin uzamasinin nedenini kendisini izleyen titre-
simli iinsiizde aramak gerekir. Roman dilleri bu varsayimi
kesinlikle dogrular. Lat. spécié "gériyorum, bakiyorum":
spectus (specére’nin gegmis zaman ortaci) ile fégd "drtityo-
rum": téctus (tegére’nin ge¢mis zaman ortaci) arasindaki kar-
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sithk Fr. dépit "kuskinliik, giicenme, kizma; = Lat. despéc-
tus kigimseme, hor gorme" ve roit "dam; = téctum ‘dam;
ev, konut™ sézciiklerine yansir. Bak. bir yandan conficié "(bi-
riyle birlikte) yapiyorum; hazirhyorum; yok ediyorum, vb.":
conféctus "conficére’nin gegmis zaman ortacy;, Fr. confit ‘se-
_kerlemesi, turgusu yapumus; kendini ¢ok vermis™, bir yan-
dan da rego "yonetiyorum": réctus "regére’nin gegmis zaman
ortacy; diréctus "dirigére ‘dogrultmak, diiz bir ¢izgi olustura-
cak bicimde siralamak; diizenlemek; yonetmek eyleminin
gecmis zaman ortacy" — Fr. droit "[sifat] dogru; dik; [ad] tii-
re". Ama *agtos, *tegtos, *regtos Hint - Avrupa dilinden gel-
mez; bu dilde kuskusuz *aktos, *tektos, vb. denirdi. Bir titre-
simsiz 6niinde titregimli bir ses soyleyebilmek gii¢ olmakla
birlikte, bu bigimleri olusturan tarihoncesi Latincesi’dir. Bu-
nu da ancak kokensel ag- teg- 6gelerinin derin bir bigimde
bilincine vararak bagarabilmigtir. Demek ki Eski Latince’de
sézciigiin pargalanyla (kokenler, sonekler, vb.) bunlarin dii-
zenleniglerine iligkin ¢ok gigli bir duygu vardi Biiyiik bir
olasihikla, ¢agcil dillerimizde s6z konusu duygu o denli belir-
gin bir nitelik tagimaz, ama Almanca’da, Fransizca’dakin-
den daha ileri bir diizeydedir (bak. s. 272).



BESINCI BOLUM

ORNEKSEME VE EVRiM

1. ORNEKSEME URUNU BIR YENILIK
DILE NASIL GIRER?

S6z diizleminde denenmeden hicbir sey dile girmez.
Biitiin evrim olgularimn kokii bireysel alandadir. Sayfa
150’de de belirttigimiz bu ilke 6zellikle 6rnekseme uiriinii ye-
nilikler igin gecerlidir. Honor’un, honds’un yerini alabilecek
bir 6ge durumuna girmesinden 6nce bir bireyin kendiligin-
den bu bicimi yaratmasi, bagka bireylerin de ona 6zenerek
bu sozciigin kullanmalar1 gerekmis, sonunda sozcitk genel
kullanimca benimsenmigtir.

Ornekseme iiriinii biitiin yenilikler hi¢ de bu denli el-
verigli kosullardan yararlanmaz. Biyiik bir olasilikla dilin be-
nimsemeyecegi, gelecegi olmayan birlegsimlerle kargilasinz
her an. Cocuk dili bu tiirlii birlesimlerle dolup tagar: Ciinki
¢ocuklar genel kullanim: iyi bilmezler, heniiz onun buyrugu
altinda degildirler. Fr. venir "gelmek" yerine viendre, mort
‘mourir ‘6lmek’ eyleminin gegmis zaman ortact® yerine
mouru, vb. derler. Ama erigkinlerin konugmalarinda da bu
tiirli bicimlere rastlanir. Ornegin, pek ¢ok kimse Fr. trayait
“[6zneyle), sagiyordu® yerine traisait bigimini kullanir (kald
ki bu bigime Rousseau’da da rastlanir). Biitiin bu yenilikler
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gergekte kurala son derece uygundur. Dilin benimsedigi bi-
gimler nasil agtklanirsa bunlar da dyle agiklanir. Ornegin,
viendre su orantiya dayanir:

éteindrai: éteindre

viendrai: x.(V
viendre.

Traisait ise plaire "hoga gitmek": plaisait "hoga gidiyor-
du" (ilgili adilla), vb. 6rnegine gére yapimgtir.

X

Dil, soz diizlemindeki yaratimlann gok kiigiik bir bolii-
miinii benimser. Ama tutunan yaratimlar, bir donemden
6buriine yeni bigimlerin sozlige ve dilbilgisine bambagka
bir goriiniim vermesine yetecek sayidadir.

Bundan 6nceki béliimiin timi de 6rneksemenin tek
bagina bir evrim etkeni olamayacagin agikga gostermekte-
dir. Ama su da bir gergek ki yeni bigimlerin siirekli olarak es-
ki bigimlerin yerini almas, dillerin gegirdigi doniigiimiin en
carpici goriiniiglerinden biridir. Ne zaman yeni bir yaratim
dilde kesinlikle yer alarak eski 6geyi ortadan kaldirsa, ger-
cekten yaratilan bir ey ve atilan bir gey var demektir. Bu ba-
kimdan 6rnekseme evrim kuraminda segkin bir yer tutar.

Simdi bu nokta iistinde durmak istiyoruz.

2. YORUM DEGISIKLIKLERININ BELIRTIST
ORNEKSEMEL] YENILIKLER

Dil kendisine sunulan birimleri siirekli olarak yorum-
lar ve ayrigtirir. Ama nasil oluyor da bu yorum bir kugaktan
6biiriine durmaksizin degisiyor?

Bu degisimin nedenini, bir dil durumunda benimse-
nen ¢oziimleme y6ntemini siirekli bigimde sarsmaya y6ne-

(1) éteindrai: ilgjli adilla birlikte, "sondiirecegim"; viendrai: ilgili adila
"gelecegim”. CN.
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len yiginla etken arasinda aramak gerekir. Bunlarin birkagi-
ni animsatacagiz. S6z konusu etkenlerin birincisi ve en
onemlisi ses degisimidir (bak. Ikinci Béliim). Ses degigimi
kimi ¢éziimlemeleri bulanklagtirarak, kimilerini ise olanak-
siz kilarak ayrigtirma kosullarini, bundan 6tiirii de ¢éziimle-
me sonuglarini degistirir. Boylece birimlerin sinirlar1 yeni-
den ¢izilir, 6z nitelikleri de degisir. Yukarda, sayfa 206’da
beta-hs ve redo-lich gibi bilegik sozciiklerle sayfa 225°te
Hint-Avrupa ad biikiini iistiine sdylenenlere bakiniz.

Ama yalniz ses degisimi s6z konusu degildir. ilerde
ele alacagimiz ve bir 6geler birlesimini birime indirgeme so-
nucunu veren bitigme olgusu da ige karisir. Sonra, sézciigiin
diginda kalan, ama onun ¢oziimlenmesini degistirebilecek
her tiirlii kogul kargimiza gikar. Gergekten de, ¢éziimleme
bir dizi kargilagtirmanin iriinii oldugundan, her an 6genin
cagrigimsal cevresine bagimlidir: Agik bu. Ornegin, Hint-Av-
rupa dilindeki ustiinlik derecesi *swdd-is-to-s’ta bagimsiz
iki sonek vardi: Kargilagtirma kavramini gésteren -is- (6rne-
gin, Lat. mag-is "-den ¢ok, daha") ve bir nesnenin bir dizi
icindeki belirli yerini gosteren -to- (bak. Yun. tri-to-s "igiin-
cii"). Bu iki sonek birbiriyle kaynagip bitismigtir (bak. Yun.
héd-isto-s ya da, daha dogrusu: héd-ist-os). Ama bu bitigme-
yi de biiyiik olciide, iistiinliik derecesine yabanci bir olgu ola-
nakli kiumigtir. Bu da, is-’li kargilagtirma derecesinin kulla-
nilmaz olmast ve onun yerini -jos’lu yapimlarin almasidir;
-is- artik bagimsiz bir 6ge gibi gorilmeyince, -isto-’da da
ayirt edilmez olmugtur.

Ozellikle kokensel 6genin bir iinliiyle bittigi durumlar-
da yapim 6gesi yararina kokensel 6geyi kisaltma yolunda ge-
nel bir egilim oldugunu da burada belirtelim. Latince’de
-tat- soneki (veri-tat-em, "gercek" anlamindaki veritas’in be-
lirtme durumu; *vero-tat-em yerine; bak. Yunanca deino-
tet-a) govdedeki i’yi bu yoldan almigtir; onun igin de ¢6ziim-
leme soyle yapihir: Ver-itat-em. Ayni bicimde Roma-nus "Ro-
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ma’ya, Romahlar’a deggin; Romali", Alba-nus "Alba’ya, Al-
balilar’a deggin; Albalt" (bak. *aesno-s yerine aénus "tung-
tan yapilmig") s6zciikleri Rom-anus, Alb-anus olmustur.

Kaynaklan ne olursa olsun, bu yorum degisiklikleri
her zaman 6rnekseme iiriinii bigimlerle ortaya gikarlar. Ger-
¢ekten de, nasil konusan bireylerin belli bir dil durumunda
kavrayip algiladig: yasayan birimler -ve ancak bu birimler-
orneksemeli yapimlar yaratabilirse, aym bigimde, birimlerin
belirli her tiirlii boliimlenigi bunun yayginlastirilmasim da
igerir. Demek ki 6rnekseme bir yapim 6gesinin belli bir an-
da anlamh birim olarak var oldugunun kesin kamtidir. La-
tince’de meridialis "giineyde olan, giineye 6zgii" yerine meri-
dionalis (Lactantius) sézciigiiniin kullanilmasi septentrionalis
"kuzeyde olan, kuzeye 6zgii", regi-ondlis "bolgesel" biciminde
bolimlemeler yapildigini gosterir; -tat-a kokenden alinan
bir i katildigim1 ortaya koymak icin de celer-itatem (celeritas
"cabukluk"un belirtme durumu) bicimine basvurmak yeter;
pag-us "koy" sozciigiinden tiiretilen pag-anus "koye iliskin;
koyli", Romalilar’in Rom-anus’u nasil ¢oziimlediklerini gos-
termek icin yeterlidir; redlich (bak. s. 206) sozciigiiniin ¢o-
ziimlenigini, bir eylem kokiiyle olusturulan sterblich "6lim-
li" s6zciigiiniin varhg dogrular, vb.

Orneksemenin bir ddnemden 6biiriine nasil yeni bi-
rimler istiinde iglem yaptigin1 gosteren ¢ok ilging bir 6rnek
var elimizde: Cagcil Fransizca’da somnolent "uyuklayan" bir
simdiki zaman ortaciymig gibi somnol-ent bigiminde ¢6ziim-
lenir; bunun tanmti, somnoler "uyuklamak" eyleminin varlii-
dir. Ama Latince’de, succu-lentus "6zsuyla dolu; iyi beslen-
mig; sa ", vb. gibi boliimlenirdi somnolentus. Daha da es-
kiden bolimleme gsoyleydi: Somn olentus (uyku "kokan";
olere "kokmak" tan; vin olentus "sarap kokan" gibi).

Demek ki 6rneksemenin en belirgin ve en 6nemli so-
nucu, kuraldigi, gegerligini yitirmis eski yapimlar yerine ku-
rala daha uygun, yasayan 6gelerden kurulu yapimlar getir-
mek.
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Kuskusuz, durum her zaman bu denli yaling degildir.
Dilsel eylem her zaman sayisiz duraksamalarin, yaklagik ¢o-
ziimlerin, yarnm yamalak c¢oziimlemelerin etkisi altindadir.
Bir dilin higbir agamasinda kesinlikle degismez bigimde be-
lirlenmig bir birimler dizgesi yoktur. S.225’te *pods’un biikii-
ni kargisinda *ekwos’un bikiiniiniin gosterdigi durum iistii-
ne sdylediklerimizi digiiniin. Bu eksik ¢oziimlemeler kimi
durumlarda bulanik 6rneksemeli yaratimlara yol acar.
Hint-Avrupa dilindeki *geus-etai, *gus-tos, *gus-tis bigimleri
geus-gus- "tatmak" kokiini saptamak olanagin verir. Ama
Yunanca’da iinliilerarasi -s- diiger; boylece, geitomai, geutés
bigimlerinin ¢éziimlenmesi bulaniklagir. Bunun sonucunda
da oynak bir durum dogar: Kimi yerde geus- saptanir kok
olarak, kimi yerde de geu-. Bu dalgalanmay: 6rnekseme de
yansitir; eu-’lu kimi tabanlarin bu s sonsesini aldig bile gorii-
lir (Ornek: pneu-, pnetima, eylemsi sifat pneus-t6s).

Ama yolunu aradif1 bu gibi durumlarda bile 6rnekse-
me dil iistiindeki eylemini siirdiiriir. Kendisi bir evrim olgu-
su degilse de, dilin diizeni iginde ortaya ¢ikan degisimleri sii-
rekli bicimde yansitir ve yeni yeni birlesimlerle bunlara ge-
gerlik kazandirir. Bir dilin diizenini durmaksizin degistiren
biitiin giiglerin etkin yardimcisidir 6rnekseme. Boyle oldugu
igin de giiglii bir evrim etkenidir.

3. YENILESTIRME VE KORUMA ILKESI
ORNEKSEME

Kimileyin 6rneksemenin, yukardaki aciklamalarda
varsayilan 6nemi gergekten tagiyip tasimadigini ve ses degi-
simleri denli genig kapsamli bir etkisi bulunup bulunmadig-
n1 soracagimiz gelir kendi kendimize. Gergekte, her dilin ta-
rihi, st iiste yigilmig 6rnekseme iiriinii pek gok olgu sunar
bize. Bu siirekli diizenlemelerin timii dilin evriminde ¢ok
onemli, ses degisimlerininkinden bile daha 6nemli bir yer tu-
tar.
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Ama bir nokta dilbilimciyi 6zellikle ilgilendirir: Bir-
kag yiizyilhk bir evrimin ortaya gikardif: yiginla 6rnekseme
olgusunun hemen hemen tiim o6geleri dilde kalir, bunlarin
yalnizca dagihimlan degigir. Orneksemenin getirdigi yenilik-
ler gergek olmaktan ¢ok goriiniigtedir. Dil, kendi kumagin-
dan yapilmig yamalarla kaph bir giysidir. Eger tiimceleri
olugturan toze bakiirsa, Fransizca’min begte dérdiiniin
Hint-Avrupa kokenli oldugu goriilir. Oysa ana Hint-Avru-
pa dilinden ¢agcil Fransizca’ya degin 6rnekseme iiriinii degi-
sim gecirmeden olduklan gibi aktarilmig sézciikler bir sayfa-
ya sigar (6rnekler: est "étre [var olmak, olmak, -imek) eyle-
minin bildirme kipinin gimdiki zaman tekil iiciincii kigisi"
*esti, say1 adlari, ours "ay1", nez "burun", pére "baba", chien
"k6pek", vb. kimi sozciikler). Sozciiklerin gok bityiik bir boli-
mii §u ya da bu yoldan daha eski bigimlerden c¢ikarilip alin-
mug ses 6gelerinin yeni birlesimleridir. Iste bu anlamda 6r-
neksemenin son derece tutucu, eskiyi koruyucu oldugu soy-
lenebilir: Ciinkii 6rnekseme yarattif yeniliklerde hep eski
gereci kullanir.

Ne var ki salt koruyucu etken olarak da 6rnekseme-
nin dil iistiindeki eylemi gene derinlere iner. Orneksemenin
yalniz eski gereg yeni birimlere dagildiginda ortaya ¢itkmak-
la kalmadiginy, bigimler hig degismediginde de ise karigtigi-
m soyleyebiliriz. Her iki durumda da aym ruhbilimsel olug
s6z konusudur. Bunu anlamak icin, 6rneksemeye yon veren
ilkenin sonug olarak dilyetisinin diizenegine iliskin ilkeyle
6zdeg oldugunu animsamak yeterlidir (bak. s 239):

Lat. agunt "itiyorlar, siiriiyorlar, yapiyorlar, belli bir
davramgta bulunuyorlar" tarih6ncesi ¢aglardan (*agonti de-
niyordu o gaglarda) Roman ¢aginn esigine degin hemen he-
men higbir degisiklik olmadan aktarilagelmistir. Bu siire
icinde birbirini izleyen kusaklar bu sozciigin kullanmis, hig-
bir yeni bigim onun yerini almamgtir. Bu degismezlikte 6r-
neksemenin hig payr yok mudur? Payr olmamak soyle dur-
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sun, agunt’un degisime ugramamast, herhangi bir yeni bigi-
min ortaya gtkmasi denli 6rneksemenin yol agtigi bir durum-
dur. Agunt bir dizge icinde yer alir; dicunt "soylityorlar",
legunt "okuyorlar", vb. ile agimus "itiyoruz, siiriiyoruz, yapi-
yoruz, belli bir davranigta bulunuyoruz", agitis "itiyorsunuz,
siiriiyorsunuz, yaptyorsunuz, belli bir davranigta bulunuyor-
sunuz", vb. bicimlerle siki bir iligki igindedir. Bu 6gelerle
gevrili olmasaydi, biiyiik bir olasihikla yeni 6gelerden kurulu
bir bigime birakird: yerini. Kugaktan kugaga aktarilan bigim
agunt degil, ag-unt’tur. Bigim degismemistir, ciinki ag- ve
-unt bagka dizilerde diizenli olarak dogrulanip durmugtur.
Yiizyillar boyunca agunt’u koruyan, onunla bir arada bulu-
nan bu bicimler biitiiniidiir. Ayrica bak. sextus "altinc1": Bu
sozciik de, bir yandan sex "alt1", sex-dginta "altmg", vb., bir
yandan da quar-tus "dordincii", quin-tus "besinci” vb. olmak
iizere, yogun dizilere dayanir.

Baylece bigimler, 6rnekseme yoluyla durmaksizin ye-
ni bagtan olugturulduklarindan varhklarim siirdiiriirler. Bir
sozcitk hem birim, hem dizim olarak kavranir ve 6geleri de-
gismedigi oranda da dilde kalir. Tersine, ancak dgeleri kulla-
nimdan digtigu Olgiide varhig tehlikeye girer. Dogrudan
dogruya Lat. dic-itis ve fac-itis’in karsihg olan, ama bugiin-
kii eylem biikiiniinde artik dayanag bulunmayan Fr. dites
"(ilgili adilla) séylityorsunuz" ve faites "(ilgili adilla) yapiyor-
sunuz" sozciiklerine bakin: Dil bunlan degistirmek istiyor;
plaisez "(ilgili adilla) hosa gidiyorsunuz", lisez "(ilgili adilla)
okuyorsunuz" vb. den 6rnek alinarak disez, faisez denildigini
duyuyoruz. Bilegik bigimlerin ¢cofunda [contredisez: "(ilgili
adilla) "tersini soylityorsunuz"] bu sonseslemler simdiden be-
nimsenmis durumda.

Orneksemenin hig etkileyemedigi bigimler dogal ola-
rak yalnizca 6zel adlar, 6zellikle de yer adlan (bak. Fransiz-
ca soylenisiyle Paris, Genéve, Agen, vb. gibi dizi olugturma-
yan sozciiklerdir. Bunlar, 6gelerinin higbir bigcimde ¢oziim-
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lenmesine, bunun sonucunda da higbir bicimde yorumlan-
masina elverigli degildir. Bu sézciiklerin yerini alabilecek
higbir yaratima da rastlanmaz.

Boylece bir bicimin dilde kalmasy, birbirinin tam karsi-
t1 olan iki nedene baglanabilir: Bigimin kesinlikle yalniz olu-
su ya da siki sikiya bir dizgeye bagh olusu. Temel nitelikli
bolimleri degisiklige ugramayan dizge siirekli olarak s6z ko-
nusu bigimin yardimina kosar. Yenileyici 6rnekseme ancak
gevrelerinin yeterince desteklemedigi bigimlerin yer aldig
ara bolgede etkisini gosterebilir.

Ama ister birgok 6geden olugan bir bigimin korunup
surdiiriilmesi, isterse dilsel gerecin yeni yapimlarda gosterdi-
gi yeni dagihim s6z konusu olsun, érnekseme ¢ok biiyiik bir
islev yerine getirir. Bu durumlarin timiinde de hep o karg-
miza gikar.



ALTINCI BOLUM

KOKEN YAKISTIRMA

Bigim ve anlamim iyi bilmedigimiz sézciikleri kimi
kez bozariz; genel kullanimin da bu bozulmug bigimleri be-
nimsedigi olur. Ornegin, Eski Fr. coute pointe (couette "or-
ti"nin degisik bicimi olan coute ile poindre "batirmak, teyel-
lemek" vb. nin gegmis zaman ortact pointe’tan), sanki court
"kisa" sifatiyla pointe "sivri ug, vb." adindan olugan bir bile-
sik sozcitkmiig gibi courte-pointe "pike, karyola ortiisii” bigi-
mine donigtiirilmistir. Bu yenilikler ne denli yadirgatici
olursa olsun biitiin biitiin de rastlant: liriini degildirler; giic-
lik gosteren bir sozciigii bilinen bir geye baglayarak yakla-
sik bicimde aciklama girigimleridir bunlar.

Bu olaya kéken yakistirma ad verilmistir. flk bakista
orneksemeden pek ayrilmaz s6z konusu olgu. Konugan bire-
yin, Fransizca’da surdité "sagirhk" diye bir sézciik bulundugu-
nu unutarak oérnekseme yoluyla sourdité (sourd "sagir"dan)
sOzciigiinii yaratmdsi, sonu¢ bakimindan surdité’yi anlama-
yip sourd sifatinin ettkisi altinda kalarak bu 68eyi degistir-
mesiyle birdir. Bundan étiirii de, 6rneksemeli yapimlarin us-
cul olmasina kargin kéken yakigtirmanin biraz rastlantisal
bir nitelik tagimasi ve yalnizca abuk sabuk sézlere yol agma-
s1 bu iki olay arasindaki tek aynlik olarak goriilebilir.

Ne var ki, salt sonuglara iligkin olan bu aynlik o denli
6nemli degildir. Olgularin 6z niteligine Higkin ayrihk daha
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da derindir. Bunun ne oldugunu géstermek igin énce bagh-
ca koken yakistirma tiirleriyle ilgili birka¢ ornek verelim.

Once, bigimi oldugu gibi kalip yorumu degisen sézciik-
lerin sundugu durum var. Almanca’da durchbliduen "dév-
mek" kéken bakimindan bliuwan "kirbagla dovmek” eylemi-
ne baglanir; ama, dayagin yol agti@1 "ciiriikk"lerden 6tiirii bi-
reyler bu s6zcigii blau "mavi" sifatina baglar. Ortagagda Al-
manca, Fransizca’dan aventure "seriiven" sozciigini almig
ve kurala uygun olarak once abentiire, sonra da Abenteuer bi-
¢imine sokmugtur. Sozciik bozulmadan 4bend "akgam vakti,
gece toplantisinda anlatilan sey" adina baglanmig ve bu bag
Oylesine kurulmustur ki XVIII. yiizyida Abendteuer yazim
ortaya gikmigtir. Eski Fr. soufraite "yoksunluk" (= Lat.
suffracta; subfrangere "([suffringere yerine] kirmak, vb." den)
souffreteux "([eskiden) agnisi, rahatsizh$ olan; [bugiin] sagh-
g1 bozuk" sifatin1 vermigtir. Simdi bu sézciik, kendisiyle hig-
bir ortak yan1 bulunmayan souffrir "aci gekmek; iiziilmek" ey-
lemine baglamyor. Fr. lais, laisser "birakmak" eyleminden
kaynaklanan bir addir; ama giiniimiizde bu sézciik #éguer "va-
siyetle birakmak" sozciigiiniin eylemsel ad1 gibi gériilmekte
ve legs "vasiyetle bagis" biciminde yazilmaktadir; le-g-s bici-
minde soyleyenler bile var bu sézciigii. Bu durum yeni yoru-
mun yol a¢tigi bir bigim degisimi gibi de goriilebilir. Ama
gercekte yazili bigimin bir etkisi s6z konusudur. Soyleyiste
bir degisikliklik yapilmadan sézciige hangi kokenin yakigtiril-
dig1 bu yoldan gosterilmek istenmigtir. Eski Kuzey Germen-
ce’de humarr (bak. Danca hummer) sozciigiinden gelen Fr.
homard "1stakoz" s6zcuigiiniin sonuna -ard’la biten Fransizca
sozciiklerden 6rnek alinarak bir d eklenmistir. Yalniz, yazi-
min ortaya koydugu yorum yanlhighgh burada, yaygin bir so-
nekle (bak. bavard "geveze" vb.) karistirilan sozciik sonsesle-
mine iligkindir.

Ama cogu kez sozciik, kendisinde bulundugu sanilan
6gelere uydurulmak amaciyla bozulur. Fr. choucroure "laha-
na tursusu; Alm. Sauerkraut’tan (sauer "eksi" ve Kraut "ot, la-
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hana)" sézcigiinde bu duruma rastlanir. Lat. dromedaritus
"hecin devesi" Almanca’da Trampeltier "tepinen hayvan" O}-
mugtur: Bu bilesik sézciik yenidir, ama daha 6nce var olan
sozciikler (frampein "tepinmek” ve Tier "hayvan") kapsar. Els-
ki Yiksek Almanca, Lat. margarita “inci® sozciiginii, daha
once bilinen iki sozciigii bir araya getirerek mari-greoz "d e-
niz gakil" yapmugtir.

Son olarak da igte Gzellikle gretici bir durum: Lat.
carbunculus "kiigilk kémiir" Almanca’da Karfunkel (funke ln
"kivilerm sagmak” sézciigilyle gagrnisim yaparak), Fransaz-
ca’da; boucle "halka" sézciigiine baglanan escarboucle "kiz;l
yakut" sézciigiinii vermistir. Fransizca’da calfeter, calfetreer:
feutre "kege" sozciigiiniin etkisiyle calfeutrer "arahiklarim tika-
mak" olmugtur. Bu érneklerde ilk dikkati ceken gey, bunlaryp
her birinde dilde var olan, anlagilabilir bir 6genin yam sit-a,
hicbir eski bicime baglanmayan bir bolimun (Kar-, escar-
cal-) bulunmasidir. Ama bu 6gelerde yaratimin pay: oldugy-
nu, olay dolayisiyla ortaya ¢ikmig bir sey bulundugunu sa n-
mak yanhgtir. Bunun tersi dogrudur: Yorumlamanin nlaga-
madig1 pargalar s6z konusudur. Istersek bunlara yar yolda
kalmig koken yakistirma eylemleri de diyebiliriz. Karfunke]
Abenteuer’le ayn1 durumdadir (eger -feuer’in agiklanam
bir kalint1 oldugu goriigii benimsenirse); bu sozciik homard’],
da benzerlik gésterir (hom-a higbir anlam verilemez).

Boylece, bozulma derecesi yanhg bir kéken yakistir;.
lan sézciikler arasinda 6nemli ayriliklar yaratmaz. Bu s&gz-
ciikklerin timiniin de 6zelligi, anlagiimayan bicimlerin bglj-
nen bigimler aracihfiyla yorumlanmasindan bagka bir sey o]-
mamaktir.

Bu durumda, kdken yakigtirmanin hangi agidan érnek.
semeye benzedigi, hangi agidan érneksemeden ayridif or.
taya ¢ikar.

tki olayin bir tek ortak 6zelligi var: Her ikisinde de d;.
lin sundugu anlaml 6geler kullanilir. Ama bagka bakimlar.
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dan bunlar birbirinin kesinkes kargitidir. Ornekseme her za-
man bir 6nceki bicimin unutulmasini gerektirir; 6rnekseme
trant il traisait (bak. s. 245) bi¢iminin temelinde, eski il
trayait biciminin hicbir ¢oziimlemesi yer almaz. Obiir bigi-
min ortaya gikabilmesi i¢in bu bigimin unutulmas: zorunlu-
dur bile. Ornekseme, yerini aldigy géstergelerin toziinden
hi¢ yararlanamaz. Buna karsin, koken yakistirma eski bigi-
min bir yorumundan bagka bir sey degildir. Bulanik da olsa,
eski bigimin anis1 bozulma olaymnin kalkig noktasidir. Boyle-
ce, ¢ozimlemenin temelinde s6z konusu olan, bir durumda
amimsama, bir durumda ise unutma olgusudur ve bu ayrim
son derece 6nemlidir.

Demek ki koken yakigtirma yalniz 6zel kosullarda ger-
¢eklesir ve bireylerin tam anlamyla 6ziimleyemedikleri, az
rastlanan, uygulayimsal (teknik) ya da yabanci sézciikleri et-
kiler. Buna kargin, 6rnekseme, dilin olagan isleyisine bagh
salt genel nitelikli bir olgudur. Kimi y6nleriyle bu denli ben-
zerlik gosteren bu iki olay 6z nitelikleri bakimindan birbiri-
nin kargitidir, onun igin de titizlikle birbirinden ayrilmalidir.



YEDINCI BOLUM
BITISME
1. TANIM

Onemini biraz énce belirttigimiz 6rneksemenin yam
sira, yeni birim iiretiminde bir bagka etken daha ige kangr:
Bitigme.

Bagka hicbir yapim tiiriinin ustinde durmaya deg-
mez: Yansimalarla (bak. s. 113), 6rnekseme ige karigmaksi-
zin bir bireyin tiimiiyle uydurdugu soézciikler (6rnegin gaz),
dahasi1 koken yakigtirma ya ¢ok az 6nem tagir ya da hig
o6nemli degildir.

Bitisme, baslangicta birbirinden ayri olan, ama tiimce
icindeki dizimlerde sik sik bir araya gelen iki ya da daha
¢ok sayida Ggenin salt nitelikli ya da gii¢ ¢6ziimlenebilir bir
birimde birbirleriyle kaynagmalaridir. Bitigme siireci iste bu-
dur: Siire¢ diyor, yontem demiyoruz, ciinkii yontem sozcugii
bir isteng, bir amag igerir, oysa bitigmenin baghca ozelligi is-
tengsiz olmasidir.

Iste birkag érnek: Fransizca’da énce iki ayn sozciikk
kullanilarak ce ci, sonra da ceci "bu" denilmigtir: Gereci ve
olusturucu 6geleri degismemigse de bu yeni bir sézcuktur.
Ayrica karsilagtiriniz: Fr. tous jours — toujours "her zaman",
au jour d’hui — aujourd’hui "bugiin", dés ja — déja "simdi-
den; daha 6nce; heniiz" vert jus — verjus "koruk suyu". Bitig-
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me, bir sozciigiin altbirimlerini de kaynagtirabilir: Hint-Av-
rupa dilindeki iistiinliikk derecesi *swdd-is-to-s’la Yunanca
iistiinliikk derecesi héd-isto-s dolayisiyla bunu s. 247°de gor-
diik.

Daha yakindan incelenirse bu olguda ii¢ evre ayirt edi-
lir:

1. Birgok 6genin biitiin 6biir dizimlerle kargilagtirilabi-
lir bir dizim olugturacak bigimde birlesmesi;

2. Asil bitisme, bir bagka deyisle, dizimdeki 6gelerin
yeni bir birim gergevesinde biregimi. Bu biresim, istengdig:
bir egilim uyarinca kendiliginden gerceklesir: Bilesik bir kav-
ramu ¢ok sik kullanilan bir anlamh birimler dizilisi dile getir-
diginden, anligimiz kestirme yola saparak ¢6ziimlemeden
vazgeger ve kavram tumiiyle gostergeler 6begine uygular;
boylece gostergeler 6begi yalin bir birim durumuna girer;

3. Eski 6begi yalin bir sézciige her asgamada daha ¢ok
benzetebilecek biitiin 6biir degisimler: Vurgunun teke indir-
genmesi (vért-jils — verjus), ozel ses degisimleri, vb.

Birgok kez, ses ve vur degisimlerinin (3) kavram ala-
nindaki degisimlerden (2) daha 6nce ortaya giktif: ve anlam-
sal biregimin 6zdeksel bitigme ve biregimle agiklanmasi ge-
rektigi one sirilmiigtiir. Sanirim, bu dogru degildir: Tersi-
ne, vert jus, tous jours, vb. de bir tek kavram gorilldiigi icin
bunlar yahn sozciklere indirgenmistir. Bagintiy: tersine ge-
virmek bir yanilg olur.

2. BITISME VE ORNEKSEME

Orneksemeyle bitisme arasindaki kargitlik carpicidir:

1. Bitismede iki ya da daha ¢ok sayida birim biresim
yoluyla, bir tek birim olusturacak bicimde kaynagir (6rne-
gin, Lat. hanc horam’dan gelen Fr. encore "heniiz, daha") ya
da iki altbirim tek altbirime déniigir (*swdd-is-to-s’tan
héd-isto-s). Buna kargin, 6rnekseme kiigiik birimlerden kal-
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karak bir iistbirim olusturur. Paganus’u yaratmak icin bir k6-
kenle (pag-) bir soneki (-anus) birlestirmistir rnekseme.

2. Bitisme yalniz dizimsel alanda iglem yapar: Belli bir
obegi ilgilendirir, bagka bir geyi ige karigtirmaz. Oysa, 6rnek-
seme hem cagrigimsal dizilere, hem de dizimlere basvurur.

3. Bitigmede dzellikle higbir istengli yon, hichir etken
yan yoktur. Daha 6nce de soyledigimiz gibi, bu salt isten¢di-
s1 bir siirectir ve toplagsma kendiliginden gergeklesir bu sii-
regte. Oysa, 6rnekseme bir yontemdir: Cozimlemeler birles-
tirmeler bir anlak etkinlidi, bir amag gerektirir bu yontem.

So6zciik yapum konusunda sik sik olugturum ve yape te-
rimleri kullanilir. Ne var ki bu terimler bitismeye ya da 6r-
neksemeye uygulanmalarina gore degisik anlamlar tagirlar.
Bitismeye iliskin olduklarinda, bir dizim iginde bir arada bu-
lunduklarindan biregen Ggelerin yavas yavas kaynagmasim
belirtirler; bu biresim baglangigtaki birimlerin timiiyle silin-
mesi sonucunu bile verebilir. Ornekseme s6z konusu oldu-
gunda ise, olusturum demek, gesitli cagngimsal dizilere bag-
lanan belli sayida 6genin bir araya getirilmesiyle s6z edimin-
de bir cirpida elde edilmis diizen demektir.

Bu iki yapim tiiriinii birbirinden ayirmanin ne denli
onemli oldugu ortada. Ornegin, Latince’de possum "posse
‘yapabilmek, edebilmek’ anlamindaki yeterlik eyleminin bil-
dirme kipinin simdiki zaman tekil birinci kisisi" potis sum
"gliclityitm" sézciiklerinin kaynagmasindan bagka bir ey de-
gildir: Bitigme iiriinii bir sozciiktiir bu. Oysa signifer "sancak-
tar", agricola "ift¢i", vb. sozciikler 6rnekseme iiriiniidiirler,
dilin sundugu 6rneklere dayanilarak gergeklestirilmis olugtu-
rumlardir. Bilesik ve tiirev sozciikleri yalnizca érneksemeli
yaratimlar icin kullamlmalidir.(

(1) Dilin tarihi icinde iki olayin etkilerini birlestirdikleri anlamina ge-
lir bu. Ama her zaman bitisme daha dnce ortaya gikar, drnekseme-
ye kaliplar sunar. Ornegin, Yunanca'da hippd- dromo-s, vb. sbzclik-
leri olusturan bilegik stzciik tiiri, Hint-Avrupa dilinde ¢ekim ekle-
rinin heniiz bilinmedigi bir dsnemde tikel bitisme yoluyla domug-
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Coziimlenebilir bir bigimin bitismeyle mi, yoksa o6r-
neksemeli bir olugturumla mi ortaya ctktigini soyleyebilmek
¢ogu kez gictiir. Dilbilimciler, Hint-Avrupa dilindeki
*es-mi, *es-ti, *ed-mi, vb. bicimler istiine bitip tilkenmeyen
tartigmalara girigmiglerdir; es-, ed-, vb. gok eski bir donem-
de gergek sozciiklerdi de sonradan mu mi, #, vb. ile bitigti-
ler, yoksa *es-mi, *es-ti, vb. ayn1 tiirden karmagik bagka bi-
rimlerden alinan Ggelerle birleserek mi ortaya ¢ikmgtir?
Eger Oyleyse bitisme, Hint-Avrupa dilinde cekim eklerinin
ortaya cikigindan daha eski bir donemde gerceklesmis de-
mektir. Tarihsel belgeler bulunmadigindan bu sorunun ¢6-
ziimlenebilmesi olanaksiz gibi.

Bizi ancak tarih aydinlatabilir. Yalin bir 68enin eski-
den tiimcenin iki ya da birgok 6gesi durumunda bulundugu-
nu sdylememize olanak verdiginde, bir bitisme olgusuyla
karg: kargiyayiz demektir: Hom ce(ce’ye yazitlarda rastlanir)
sozciiklerine baglanan Lat. sunc "bunu" érnektir buna. Ama
tarihsel bilgi bulunmadiginda, neyin bitisme, neyin érnekse-
me iirini oldugunu belirlemek gok giigtiir.

tur (ekwo dromo o siralarda country house "kir evi” gibi bir Ingiliz-
ce bilegik sozciikle egdegerliydi); ama 6Zelerin salt kaynagmasin-
dan énce onu verimli bir yapim durumuna getiren 6rneksemedir.
Halk Latincesi'nde eylemlifin habére eyleminin simdiki zamanyla
bitigmesi (facere habed) sonucu olusan Fransw.ca gelecek zaman
(je ferai "yapacagim", vb.) i¢in de durum aynidir. Boylece bitigme,
ancak drneksemenin ise karigmasiyla sézdizimsel tiirler yaratir ve
dilbilgisine katkida bulunur. Kendi bagina kald: nu, §felerin biresi-
mini salt birime degin slirdilrlir, ¢6ziimlenemez, iiretken olmayan
sozciikler (hanc horam =» encore tiriinden sozciikler) olusturur
yalnizca; daha agik bir deyigle sozliige katkida bulunur (Yayumci-
lar).



SEKIZINCI BOLUM

ARTSUREMLIi BiRIMLER
OZDESLIKLER VE GERCEKLIKLER

Dural dilbilim, egsiiremli baglantilar uyarinca var olan
birimler iistinde islem yapar. Biraz dnce sdylediklerimizin
timil de, asagidaki cizgeyle gosterilebilecek ve artsiiremli
bir ardigiklikta bir kez belirlenip simirlandiriidi m bir daha
degismeyecek Ogeler kargisinda bulunmadigimizi tanitlar:

* + - o B Donemi

A Déncmi

Tersine bunlar, dil dizleminde ortaya gikan olaylar
dolayisiyla bir donemden 6biiriine degisen dagilimlar goste-
rir, boylece daha ¢ok su cizime uyarlar:

we B Donemi

A Dénemi

PR
e

Bu durum, ses evrimi, 6rnekseme, bitisme, vb.nin sonugla-
riyla ilgili olarak degindigimiz olgularin timiinden dogar.
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Buraya degtin anilan hemen hemen biitiin 6rnekler s6z-
ciik yapimina girer. $imdi de s6zdizimden alinmig bir 6rnek
verelim. Hint-Avrupa dilinde ilgeg yoktu; ilgeclerin gosterdi-
gi iligkiler, gok sayida ve biiyiik bir anlam giiciyle yiikli "du-
rum®lar araciigayla belirtilirdi. Onekle olugturulmug eylem-
ler de yoktu bu dilde; yalnizca, eylemin gésterdigi olu§u belir-
gin kilmak ve ince ayirtdlariyla ortaya koymak igin tiimceye
eklenen kiigitk sozciikler, ogecikler vardi. Ornegin, ne Lat.
fre ab mortem "olime gogiis germek” s6ziini, ne de obire
mortem deyisini kargilayan bir sey vardy; yalmz fre mortem
ob (gitmek, gogiis germek; 6lim; -€) denilebilirdi. Tik Yu-
nanca’da da durum aymdir: 1. éreos baind kdta; éreos baino
tek bagina "dagdan geliyorum" anlamin tagir; burada tamla-
yan durumu ¢itkma durumunun degerini tagir; kdfa "inerek"
anlam ayirtisim ekler. Bir bagka donemde: 2. kata 6reos
baino bigimi ortaya ¢tkmugtir: Burada kata ilgeg gorevini ye-
rine getirmektedir. 3. Ayrica bir de, eylemle, 6neke donii-
sen Ggecigin bitigmesi sonucu kata-baino éreos bigimi olug-
mugtur.

Burada birbirinden ayri iki ya da iig olgu karsisindayiz;
ama bunlarin timi de birimlerin yorumuna dayamr 1. Var
olan Ggelerin yalnizca yer degistirmesiyle yeni bir sozciik tii-
riniin, ilgeglerin yaratiimasi. Baglangigta 6nem tagimayan,
belki de rastlantisal bir nedene bagli olan 6zel bir siralanig dii-
zeni yeni bir 6beklesmeye olanak saglamigtir: Once bagimsiz
olan kata, 6reos adiyla birlegsmis ve bu biitiin, baino’ya ekle-
nerek onun tiimleci durumuna girmigtir; 2. Yeni bir eylem
turiniin ortaya gikmasi (kata-baind); birimlerin 6zel bir da-
gilimiyla da desteklenen, bitigmeyle pekisen bir bagka ruhbi-
limsel dbeklesmedir bu 3. Bunun da dogal sonucu olarak
tamlayan durumunun ekinin (6re-os) anlami zayiflamigtir;
eskiden yalnizca tamlayan durumunun gosterdigi temel kav-
ram1 anlatmakla artik kata gorevlidir: Boylece -os ¢gekim eki-
nin 6nemi de aym oranda azair. flerde ortadan kalkmasina
yol agacak neden bu olayda sakhidur.
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Demek ki her ii¢ durumda da birimlerin yeni bir dag-
lim: s6z konusu. Aym t6z, ama degisik iglevler kargisinda-
yiz. Ciinki bu kaymalardan herhangi birine yol agabilecek
hicbir ses degigimi olmamgtir: Goziimizden kagmamah bu.
Ote yandan, gereg degismemis olmakla birlikte, her geyin
anlam alaninda olup bittigini de sanmamak gerekir: Belli
bir kavramlar zincirinin belli bir ses birimleri zincirine bag-
lanmadigs s6zdizim olgusu yoktur (bak. s. 203). iste, degi-
sen de bu bagintidir. Sesler oldugu gibi kalmig, ama anlamh
birimler eski birimler olmaktan gikmgtir.

Sayfa 120’de gostergenin, gosterenle gosterilen arasin-
daki bagintinin degismesi sonucu bozuldugunu séylemistik.
Bu tanim yalniz dizgedeki 6gelerin bozulmasina uygun diig-
mez; dogrudan dogruya dizgenin evrimine de uygun diiger.
Biitiiniiyle artsiiremli olay da bagka bir gey degildir.

Ne var ki, egsiiremli birimlerde belli bir degisme, oy-
nama saptamakla dilde olup bitenleri hig de agiklamig olma-
y1z. Baghbagna bir artsiiremli birim sorunu vardir. Bu sorun
her olayda, hangi 6genin dogrudan dogruya doniistiiriicii et-
ki altinda kaldighm aragtirmayi gerektirir. Daha 6nce de ses
degisimleri konusunda bu tiirli bir sorunla kargilagtik (bak.
s. 145). Ses degisimleri tek tek sesbirimleri etkiler yalnizca;
birim olarak sézciik ise bu etkinin diginda kalir. Her tiirden
artsiiremli olay bulunduguna gére, bir y1gin benzer sorun ¢6-
ziimlemek gerekecek ve bu alanda belirlenecek birimler zo-
runlu olarak egsiirem alanindaki birimleri kargilamayacak-
tir. Birinci kesimde ortaya koydugumuz ilkeye uygun ola-
rak, birim kavram bu iki diizeyde de aym olamaz. Her ne
olursa olsun, bu kavram dural ve evrimsel yonleriyle incelen-
medikge tiimityle aydinlatilamaz. Yalmz artsiiremli birim so-
rununun ¢6ziimii evrim olaymn dig goriiniigiinii agarak 6zii-
ne ulasmamzi saglayabilir. Egsiirem diizleminde oldugu gi-
bi burada da yanisamayla gercekligi birbirinden ayirt et-
mek igin birimleri tammak zorunludur (bak. 164).
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Ama ¢ozimii 6zellikle giiclitk gosteren bir bagka sorun
da artsiiremli ozdeglik sorunudur. Gergekten de, bir birimin
6zdegligini siirdiirdiigiinii ya da ayr1 bir birim olarak varhgim
siirdiirirken bi¢im ya da anlam degistirdigini (¢unkii bu du-
rumlarin ikisi de olanakhdir) sdyleyebiimem igin, belli bir do-
nemde ele alinan bir s6zciigiin, 6rnegin Fr. chaud "sicak” s6z-
ciigiiniin bir bagka donemde ele alinan bir sézciikle, 6rnegin
Lat. calidum’la 6zdes oldugunu 6ne siirerken neye dayandi-
gim1 bilmem gerekir.

Bu soruya kugkusuz su yamt verilecektir: Ses degisimi-
ne iligkin yasalarin etkisiyle calidum kurala uygun olarak
chaud’ya doniigmigtir, onun igin de chaud = calidum’dur.
Iste, ses degisimsel 6zdeslik diye adlandirilan olgu da bu-
dur. Fr. sevrer "siitten kesmek" ve Lat. separdre "ayirmak"
i¢in de durum aymdir. Buna kargin, Fr. fleurir "cigek agmak"
sozciiginiin Lat. florere ile aym sey olmadig: soylenecektir
(yaksa florere’nin *flouroir sdzcugiinii vermesi gerekirdi),
vb.

Bu tiirli bir uygunluk ilk bakigta genel olarak artsii-
remli 6zdeglik kavramim1 kapsiyormus gibi goriiniir. Ama
gergekte, sesin tek bagina 6zdesligi agiklayabilmesi olanak-
sizdir. Kuskusuz Lat. mare "deniz" sézciiiiniin Fransizca’da
mer biciminde ortaya ¢ikmasi gerektigini soylemekte hakli-
lar: Ciinkii belli kosullarda her a, e olmugtur, ¢iinkii vurgu-
suz sonses (e) diiger, vb. Ama 6zdesligi a — ¢, e — sifir, vb.
bagintilarinin olugturdugunu séylemek ogeleri tersine cevir-
mek demektir. Ciinkii, buna karsit olarak, mare: mer’e daya-
narak @’nin e oldugu, sonses e’nin diistiigi, vb. yargisina va-
rrm.

Eger Fransa’min degisik bolgelerinde oturan iki kisi-
den biri se facher "kizmak", biri de se fécher diyorsa, bu iki
ayn bicimde tek ve ayni dil birimini tanimamiz1 saglayan dil-
bilisi olgularina oranla buradaki ayrilik hi¢ de 6nemli degil-
dir. ste, calidum ve chaud gibi birbirinden apayn iki sozcii-
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giin artsiiremli 6zdesligi, birbirini izleyen ses doniigiimleriy-
le aralarindaki bag hi¢ kopmadan, s6z diizlemindeki egsii-
remli 6zdeslik cercevesinde bu sozciiklerin birinden 6biirii-
ne gecildigi anlamina gelir yalnizca. S. 162°de, bir konugma-
da birgok kez yinelenen Baylar! séziiniin nasil olup da kendi
kendisiyle 6zdes kaldigin1 bilmenin, Fransizca olumsuzluk
Ogesi pas’min pas "adim" adiyla (ya da -aym seydir bu da-
chaud’nun caliduni’la) nasd 6zdes oldugunu bilmek denli
Onem tagjidigini iste bunun igin soyledik. Gergekten de, ikin-
ci sorun birinci sorunun bir uzantisindan ve karmasik bir bi-
¢iminden bagka bir ey degildir.



IKiNCi VE UCUNCU KESIMLERE
EKLER®

A. OZNEL COZUMLEME VE NESNEL
COZUMLEME

Konusan bireyler her an dil birimlerini ¢éziimler: Bu-
na oznel goziimleme diyebiliriz. Oznel ¢oziimlemeyi, tarihe
dayanan nesnel goziimlemeyle karistrmaktan kaginmahdir.
Yun. hipgos "at" gibi bir bigimde dilbilgici ii¢ 6ge ayirt eder:
Bir kok, bir sonek ve bir ¢ekim eki (hfpp-o-s). Yunanh® ise
yalnizca iki 6ge ayirt ederdi aym sozciikte (hifpp-os, bak. s.
225). Nesnel ¢oziimleme Lat. amabas "seviyordun" sézcii-
giinde dort altbirim goriir (am-d-ba-s); Latinler ise boliimle-
meyi ama-ba-s bigiminde yaparlards; -bas’a, kokenle karsitla-
san bitkiinsel bir biitiin gézityle bakmig olmalar olasihif bile
vardir. Fr. entier "tam, Lat. in-teger ‘dokunulmamus, el deg-
memig'ten", enfant "gocuk; Lat. in-fans ‘konugmayan’dan’,

(1) Ozgiln betikte "Ugiinct" ve "ddrdiincll" kesimden sz edilmektedir.
Diizeltiyoruz. GN.

(2) Betikte grec sozclffii kigiik yazagla baglamakta, bundan otiiri de
"Yunanca" anlamina gelmektedir. Burada, hem dili kullanan birey-
lerin znel ¢ozimlemesiyle bilginlerin nesnel gdziimlemesi s6z ko-
nusu oldupundan, hem de biraz asafida "Latinler"in yaptifi boliim-
lemeye deginildifinden, sdzciigii baflam ve anlam gere§i "Yunanh"
diye geviriyoruz. Bu degisikligi s. 225°te sbylenenler de dofrulamak-
tadir, GN.
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enceinte "kusatan sey; kapah yer; kale duvarlari; gebe; Lat.
in-cincta ‘kemersiz, kusaksiz’dan" sozciiklerinde tarihgj, La-
tince’nin yoksunluk bildiren in- 6nekine 6zdeg ortak bir en-
oneki saptar. Konusgan bireylerin 6znel ¢oziimlemesinde ise
bunun izine bile rastlanmaz.

Dilbilgici cogu kez, dilin bu tiirlii kendiliginden ¢6ziim-
lemelerinde yamlgilar gormeye yonelir. Gergekte ise, 6znel
¢oziimleme "yanhs" 6rneksemeden (bak s. 236) daha yanhs
degildir. Dil yanilmaz: Onun goriis agis1 degisiktir, o kadar.
Konusan bireylerin ¢éziimlemeleriyle tarihginin ¢éziimleme-
si ortak bir 6lgiite dayanmaz: Her iki goziimlemenin de aym
yontemi kullanarak aym 6eyi igeren dizileri birbiriyle kargi-
lagtirmas: durumu degistirmez. Bu iki ¢6ziimleme de gegerli-
dir; bunlarmn her biri kendine 6zgii bir deger tagir. Ama son
so6z konusan bireylerin yapti1 ¢oziimlemenindir yalnizca:
Ciinkii bu g6ziilmleme dogrudan dogruya dil olgularina daya-
nir.

Tarihsel ¢6ziimleme onun ancak bir tiirevidir. Gergek-
te, cesitli donemlerin sozciik olugturumlarim tek bir diizle-
me yansitmaya dayanir. Kendiliginden, dogal ayrigtirma gi-
bi onun da amac: bir sézciikteki altbirimleri saptamaktir.
Yalniz, en eski bolimlemeye ulagabilmek amaciyla, zaman
icinde gerceklestirilmis biitiin bolimlemelerin biregimini ya-
par tarihsel ¢6ziimleme. Sozciik, i¢ diizeni ve kullanihg ama-
a birgok kez degistirilmis bir ev gibidir. Nesnel ¢oziimleme
bu ardigik dagilimlan toplayarak iist iiste yigar. Ama evde
oturanlar igin bu hep aym evdir. Yukarda incelenen
hipp-0-s ¢oziimlemesi yanhy degildir, ¢iinkii bunu gergekleg-
tiren bireylerin bilincidir. Yalniz, siiredizine aykiridir bu ¢6-
ziimleme; s6zcigi ele aldign doneme degil, bagka bir déne-
me dayanir. Hipp-o-s klasik Yunanca’nm hipp-os’uyla gelig-
mez; ama onu aym bigimde yargilamamak gerekir. Artsii-
remli olguyla egsiiremli olgu arasindaki kokli ayrihi bir
kez daha ortaya koymak demektir bu.
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Ustelik, dilbilimde heniiz gziimlenmemis olan bir so-
runu da boylelikle ¢oziimleme alanag: buluruz. Eski okul,
sozciikleri koklere, govdelere, soneklere, vb. béler, bu ay-
rimlara salt bir deger verirdi. Bopp’la ¢gomezlerine bakarsa-
niz, ge¢misin karanhklarinda kaybolan bir ¢agda eski Yu-
nanhlar’in kendileriyle birlikte bir kok ve sonek dagarcig
getirdiklerine, konugurken de sozciiklerini olugturma ¢abasi
icinde bulunduklarina, 6rnegin, onlara gore patér'in pa kokii
+ter soneki olduguna, déso’nun onlarin agzinda dé+so+
bir kisi eki toplami niteligi tasidigina, vb. inanacaginiz gelir.

Bu yanilgilara ister istemez karg1 gikilacakti. S6z konu-
su tepkinin parolasi -cok hakl olarak- gu oldu: Bugiinkii dil-
lerde, giindelik kullanimda olup bitenleri gézlemleyiniz ve di-
lin eski donemlerine, giiniimiizde gozlemlenemeyen higbir sii-
reg, higbir olay yakistirmayiniz. Cogu kez de, yasayan dil
Bopp’un yaptig1 tiirden ¢oziimlemeler saptamaya olanak ver-
mediginden, s6z konusu ilkeden gii¢ alan Yenidilbilgiciler
koklerin, govdelerin, soneklerin, vb. anhigimizin salt soyutla-
malar1 oldugunu, eger bu soyutlamalara bagvuruyorsak, bu-
nun yalmzca sunusu kolaylastirmak igin yapildigini agikladi-
lar. Ama bu ulamlarin ortaya konulmasi dogrulanamiyorsa,
neden bu yola bagvuruluyor? Bu yapilirken de, 6rnegin
hipp-o-s gibi bir bolimlemenin hipp-os gibi bir béliimlemeye
yeg tutulmas gerektigi neye dayanilarak syleniyor?

Yeni okul eski 6gretinin sakat yanlarini saptadiktan
sonra -kolaydi bunu yapmak- bu 6gretiyi kuram agisindan
yadsimakla yetindi. Uygulamada ise, her geye kargin vazge-
cemedigi bilimsel bir donanim iginde sikisip kalmig gibiydi.
Bu "soyutlamalar” usa vurulduklarinda, yansittiklar1 gercek
pay: ortaya gikar. Kolayca yapilabilecek bir diizeltmeyle, dil-
bilgicinin yapay kavramlarina hakh ve dogru bir anlam veri-
lebilir. Yasayan dilin 6znel ¢o6ziimlemesine bir ig iligkiyle
baglanan nesnel ¢éziimlemenin dilbilim yonteminde hakh
ve belirli bir yeri oldugunu gostererek yukarda yapmaya ¢a-
listifimiz da budur.
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B. OZNEL COZUMLEME VE ALTBIRIMLERIN
BELIRLENMES|

Demek ki ¢oziimleme konusunda ancak egsiiremli
diizlemde bir yontem ortaya koymaya ve tamimlamalar yap-
maya olanak vardir. S6zciigiin bélimlerine (6neklere, kokle-
re, kokenlere, soneklere, ¢ekim eklerine)® iligkin birtakim
gozlemlerde bulunarak gostermek istedigimiz de iste bu.

Once ¢ekim ekini, bir bagka deyigle, bir ad ya da ey-
lem dizisindeki bigimleri birbirinden ayirt etmeye yarayan
bitkinsel 6zelligi ya da sézciik sonundaki degisken 6geyi ele
alalim. Yun. zedgnumi, zeignii-s, zeligni-si, zelignu-men, vb.
"hayvam arabaya kosuyorum, vb. dizisinde -mi, -s, -si, vb.
yalniz aralarinda ve sozcigiin daha 6nce gelen bolimiiyle
(zeugnii-) kargitlagtiklarindan birbirlerini  sinirlandirirlar.
Yalin durum zena'yla karsitlagan Cekge tamlayan durumu
zen’e iligkin olarak, ¢cekim eki bulunmamasinin herhangi bir
¢ekim ekinin yaptig igi yapabilecegini daha once gérdiik
(ss. 135, 176). Ornegin, Yunanca’da zeignu-te! "hayvan ara-
baya kosunuz, vb. ile karsitlasan zerignu! "hayvam arabaya
kos" ya da rhétor-os!, vb. ile karsitlagsan ¢agr1 durumu rhéror!,
Fransizca marsé "yiirilyelim!" (marchons biciminde yazilir)
ile karsitlagan mars "yiirii!" (marche bigiminde yaziir) sifir ge-
kim ekli biikiin bi¢imleridir.

Cekim ekinin atilmasiyla biikiin gévdesi ya da koken el-
de edilir. Genel olarak, biikiinli olsun olmasin, aralarinda

(3) F. de Saussure bilesik sézciikler sorununu ele almamig, hig degilse
essiiremli agidan bu soruna definmemistir. Onun igin, sorunun bu
yénii tiimiiyle bir yana birakilmugtir. Yukarda bilesik séciiklerle bi-
tisme riini sdzciikler arasinda yapilan artsiremli ayrim elbette ol-
dufiu gibi buraya aktanlamaz, ciinkii bir dil durumunu incelemek
sz konusu. Altbirimlere iligkin olan bu sunugun ss. 165 ve 158'de
ele alinan, sézcigiin binim olarak tanim: sorununu ¢bziimleme sa-
vinda olmadifin: belirtineye de pek gerek yok: Cozimil daha giig
bir sorun o (Yayincilar).
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yakinlik bulunan bir dizi sézcigiin karsilastirilmasiyla kendi-
liginden ortaya gikan ve biitiin bu sozciiklerdeki ortak kavra-
mu tasiyan ortak 6gedir bu. Ornegin, Fransizca’daki roulis

“yalpa", rouleau "tomar, vb.", rouler "yuvarlamak, tomar du-
rumuna getirmek, vb.", roulage "yuvarlanarak gitme, ath ara-
bayla tagima, vb.", roulement "yuvarlanarak gitme; bilyah ya-
tak, vb." dizisinde roul- kokeni kolayca ayirt edilir. Ama ¢o-
gu kez, konusan bireylerin yaptify coziimleme aym sézcik
ailesi icinde birgok tiirden, daha dogrusu bircok dereceden
kokenler ayirt eder. Yukarda zeignu-mi, zedgnii, -s, vb. ne
dayanilarak saptanan zeugrii birinci dereceden bir kokendir
ve bagka Ogelere indirgenebilir: Ciinkii bu koken bagka dizi-
lerle (bir yandan zedgnimi, zeuktés, zeQksis, zeuktér, zugén,
vb. ile, bir yandan da zedgnumi, defknimi, 6riumi, vb. ile)
kargilagtinhirsa, zeug-nu bolimlemesi kendiliginden ortaya
gikar. Gorildigi gibi, zeug- (zeug-, zuk-, zug- almagik bigim-
leriyle birlikte, bak. s. 269) ikinci dereceden bir kokendir.
Ama bu kdken baska 6gelere indirgenemez, ciinkii akraba
bigimlerin kargilagtiriimasi yoluyla aynstirmayi daha ileri go-
tiremeyiz.

Bagka ogelere indirgenemeyen ve ayni aileden sozciik-
lerin tiimiiniin de ortak 63esi olan bu 6ge kok diye adlandin-
lir. Ote yandan, her tiirlii 6znel ve egsiiremli ayrigtirma an-
cak 6zdeksel 6gelerden her birinin payina diigen anlam dili-
mini goz oniinde bulundurarak bunlar boliimleyebildigin-
den, kok bu bakimdan, akraba sézciiklerin timiinde de or-
taklaga bulunan anlamin en yiiksek soyutluk ve genellik de-
recesine ulagtifi 6gedir. Dogal olarak bu belirsizlik kokten
koke degisir; ama belli bir 6lgiide, kkenin altogelere indir-
genebilme derecesine de baglidir. Kokenden ne denli ¢ok sa-
yida 6ge gikarilabilirse, kokensel anlamin soyutlagima olasi-
ligs da o denli artar. Ornegin, zeugmdtion, "arabaya kosul-
mus az sayida at", zeilgma, "arabaya kosulmusg atlar" belir-
tir; zeug- ise "hayvanlar1 arabaya kugmak" gibi belirsiz bir
kavram kapsar.
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Bundan ¢ikan sonug sudur: Bir kok, kok olarak bir
sozciik olugturamaz ve dogrudan dogruya bir gekim eki ala-
maz. Gergekten de, bir sozciik her zaman -hig degilse dilbil-
gisi agisindan- gorece olarak belirli bir kavram yansitir; bu
ise koke ozgii genellik ve soyutluga ters diiger. Peki, ¢ok sik
kargiagtigimiz ve kokle biikiin gévdesinin birbiriyle kayna-
sir gorindiigi -aym aileden biitiin soézciklerde [bak.
phlég-0, vb.] bulunan phleg-: phlog- kokilyle kargilagtirilan
ve tamlayan durumu phlogés olan phicks "alev” sézciigiinde
oldugu gibi- duruma ne demeli? Ortaya koydugumuz ayrim-
la gelismez mi bu? Hayir, gelismez. Ciinkii genel anlamdaki
phleg-: phlog- ile 6zel anlamdaki phlog-u birbirinden ayrt et-
mek gerekir. Yoksa, anlam bir yana itilerek yalnizca 6zdek-
sel bigim ele alinmig olur. Ayn1 ses 6gesi burada degigik iki
deger tasir, onun icin de iki ayn dilsel 6ge olusturur (bak. s.
159). Yukarda nasil zeiignu! "hayvanm arabaya kos!" soziinii
sifir gekim ekli bir bitkiinlii s6zciik olarak yorumladiysak,
burada da phlég- "alev" 6gesinin sifir sonekli bir gévde oldu-
gunu soyleyecegiz. Bu durumda her tiirlii karigiklik olanak
disidir: Koken ses bakimindan kokle 6zdes olmakla birlikte
gene de ondan ayr kalir.

Demek ki kokiin, konugan bireylerin bilincinde bir
gercekligi var. Bireylerin her zaman kokii aym kesinlikle
ayirt edemedikleri de dogrudur. Bu agidan, hem aym dil
icinde, hem de bir dilden 6biiriine degisik durumlarla kargi-
lagilir.

Kimi dillerde birtakim belirgin 6zellikler kokiin varli-
gin1 bireylere gosterir. Almanca’da bu béyledir: Bu dilde
kok aldukca tekdiizenlidir. Hemen her zaman tekseslemli-
dir (bak. streit-, bind-, hoft-, vb.) ve birtakim yap: kurallari-
na uyar: Sesbirimler bu dilde rasgele bir diizen iginde birbiri-
ni izlemez; kapantii + akic gibi birtakim iinsiiz birlegimleri
sonseslemde kullanilamaz: Werk- olanaklidir, ama wekr- ola-
naksizidir; helf-, werd- birlegimlerine rastlanir, ama hefl-,
wedr- birlesimleriyle kargilagilmaz.

Ozellikle iinliller arasindaki diizenli almagmalarin ge-
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nel olarak kok ve altbirim duygusunu zayitlatmaktan ¢ok giig-
lendirdigini animsatalim; bu konuda da Almanca, gesitlilik
gosteren kokensel unlii degigimleriyle (bak. s. 229) Fransiz-
ca’dan kesinlikle ayrilir. Sam dillerindeki kdklerde benzer
ozellikler daha da ileri bir diizeydedir. Bu koklerde almagma-
lar gok diizenlidir ve bilyiik sayida karmagik kargitliklara yol
agar (bak. Ibranca qatal, qtaltem, qtol, gitlia, vb.: Bunlarin tii-
mii de, "6ldiirmek" anlainina gelen ayni eylemin degisik bi-
gimleridir). Ayrica, Almanca’nin tekseslemli diizenini anim-
satan, ama daha da garpici olan bir 6zellik tagirlar: Her za-
man ii¢ iinsiiz kapsarlar (bak. daha ilerde, s. 328 ve otesi).

Fransizca bu agidan gok degisiktir. Cok az almagma
vardir bu dilde; tekseslemli koklerin yani sira (roul-, march-,
mang-) pek cok iki, dahas: ii¢ seslemli koke rastlanir (com-
menc-, hésit-, épouvant-). Ustelik, bu koklerin bigimleri 6zel-
likle sonseslemde, kurallara indirgenemeyecek denli gesitli-
lik gosteren birlesimler sunar (bak. tu-er "6ldiirmek", régn-er
"saltanat siirmek; siiriip gitmek, vb."; guid-er "kilavuziuk et-
mek", grond-er "azarlamak", souffl-er "iflemek, vb.", tard-er
"gecikmek", entr-er "girmek", hurl-er "ulumak" vb.). Onun
i¢in kok duygusunun Fransizca’da ¢ok az gelismis olmasina
sagsmamak gerekir.

Kokiin belirlenmesinin dogal sonucu 6neklerle sonek-
lerin saptanmasidir. Onek, sozciikte koken olarak belirle-
nen bélimden once gelir: Ornegin, Yun. hupo-zedignumi’de-
ki hugo-. Sonek ise koke eklenerek onu bir kokene doniistii-
ren (6rnek: Zeug-mat-) ya da bir kokene eklenerek onu ikin-
ci derece bir koken yapan (6rnegin zeugrmat-io-) 6gedir. Ce-
kim eki gibi bu 6geyi de sifirin belirtebilecegini yukarda gor-
diik. Demek ki sonekin ¢ikarilmasi yalnizca kdken goziimle-
mesinin bir bagka yonii.

Sonek kimi durumlarda somut bir anlam, anlamsal
bir deger tasir (-tér-’in eylemi yapam belirttigi zeuk-tér'de ol-
dugu gibi), kimi durumlarda da salt dilbilgisel bir iglev yeri-
ne getirir (-nd-'nun simdiki zaman kavramim belirttigi
zeti-nai[-mi] de oldugu gibi). Onek de bu islevi yiiklenebilir,
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ama diller ona seyrek olarak dilbilgisel iglev verir (6rnekler:
Almanca’daki ge¢mis zaman ortacinda bulunan ge- [ge-setzt,
vb.], Islavca’daki bitmislik 6nekleri [Rusca napisdt’, vb.]).

Onek. salt nitelik tagimamakla birlikte olduk¢a genel-
lik gosteren bir bagka 6zellikle de sonekten ayrihr: Sinirlar:
daha kesin gizgilerle belirlenmistir 6nekin; giinkii bu 63e
sOzciigiin biitiiniinden daha kolayca ayriir. Bu durum séz
konusu 6genin 6z niteliginden dogar. Cogunlukla, 6nekin
atilmasindar sonra kalan béliim olugmus bir sézciik izleni-
mi uyandinr (bak. Fr. recomunencer "yeniden baglamak":
commencer "baglamak", indigne "yaragsmaz, yakigmaz; tik-
sing": digne "yaragir; onurlu, saygideger", maladroit "becerik-
siz": adroit "becerikli", contrepoids "denklestirme agirligs, kar-
s1 gii¢": poids "agirhk" vb.). Bu durum Latince’de, Yunan-
ca’da, Almanca’da daha da belirgindir. Birgok 6nekin ba-
gimsiz sozciikler gibi kullanildigimi da ekleyelim: Bak. Fr.
contre "karst", mal "koti", avant "6nce", sur "ustiine, tistin-
de", Alm. unter "alt, altta", vor "6nde, 6niinde", vb., Yun. ka-
td "altinda, ardinda”, pré "6niinde, 6nde", vb. Sonekm duru-
mu ise bambagkadir: Bu 6genin kaldmlmasxyla elde edilen
koken eksik bir sézciiktiir; 6rnekler: Fr. organisatian "orgiit;
orgiitlenme, orgiitleme, v.b.": organis- Alm. Trennung "ayir-
ma, ayrilik": trenn-, Yun. zedgma "arabaya kosulmus atlar":
zeug-, vb. Ote yandan sonekin tek basina hicbir bagimsiz
varhig1 yoktur.

Biitiin bunlardan gikan sonug su: Cogu kez, baslangic
boliimi bakimindan kékenin sinirlari 6nceden bellidir. Bag-
ka bicimlerle herhangi bir kargilastirma yapmadan 6nce, ko-
nusan birey 6nekle onu izleyen biitiin arasindaki sinirin ne-
rede yer alacagin bilir. Oysa sozciigiin sonu igin durum bgy-
le degildir: Burada, ayn1 kokeni ya da soneki iceren bigim-
ler karsilastirlmadan hicbir sinir belirlenemez; bu kargilas-
tirmalar da, ele alinan 63elerin niteliklerine gore degisen si-
nirlandirmalara varr.

Oznel céziimleme bakimindan, soneklerle kokenler
ancak dizimsel ve cagrigimsal kargitliklarla bir deger tagir-
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lar: Duruma gé-e, oiugturucu bir 6geyi ya da kokensel bir
Ogeyi, sozciigiin karsit iki bolimiinde bulabiliriz. Bunlar ne
tiirden olursa ol.un durum degismez. Yeter ki bir kargitlik
saglasinlar. Ornegin, Lat. 4ictatorem (dictator "diktator"iu,
belirtme durumu); consul-em (consul "konsiil"in belirtme
durumu), ped-em (pes "avak".n belirtme durumu), vi. ile kar-
silastirilirsa dictator-(em) kokeni; lic-torem (lictor "liktér"iin
belirtme durumu), scrip-torem (scriptor "yazar"in belirtme
durumu) vb. ile karg lagtirilirsa dicta-(tdrem) kokeni; po-tato-
rem (potator “i¢kici, sarhos"un belirtme durumu), cuntato-
rem (cantator "sa-kic 'nin belirtme durumu) diisiiniliirse, o
zaman da dic-(tatirem, kokeni saptanir. Genel «iarak, elve-
rigli durumlarda, konugan birey disiinilebilecek biitiin bo-
limlemeleri yapabilir (6rnegin: an-6rem [amcr "agik"in be-
lirtme durumu), ardorem [ardor "yiiksek 1s1; ateslilik, canh-
lik"in belirtme durumu), vb. ne bakarak dictat-6rem, or-atd-
rem [orator "konugmaci"nin belirtme durumuj, ar-aiorem [a-
rator "ciftci") vb. ne bakarak dictatorem béliimlemesini yapa-
bilir). Bilindigi gibi (bak. s. 238) bu kendiliginden g¢éziimle-
melerin sonuglari her donemin 6rneksemeli yapimlarinda
ortaya cikar. Dilin bilincine vardig altbirimlerin (kéklerin,
oneklerin, soneklerin, cekim eklerinin) ve onlara verdigi de-
gerlerin ayirt edilmesini saglayan onlardir.

C. KOKENBILIM

Kokenbilim ne evrimsel dilbilimden ayr1 bir daldir, ne
de onun bir bolimiidir. Yalnzca, egsiiremli ve artsiiremli
olgulara iligkin ilkelerin 6zel bir bicimde uygulanisidir. S6z-
ciiklerin gecmigini, onlan agiklayabilecek bir sey buluncaya
degin aragtirir.

Bir sozciigiin kokenine deginildiginde ve bu sozciigiin
bir bagka sozcitkten "geldigi" soylendiginde, birgok degisik
anlam igerebilir bu: Ornegin, Fr. sel "tuz" salt ses bozulma-
siyla Lat. sal’dan gelir; labourer “toprag iglemek, siirmek"
yalmz anlam bozulmasiyla Eski Fr. labourer "genel olarak
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cabymak" sozciifiinden gelir; couver "kulugkaya yatmak"
hera anlam, hem ses bozulmasiyla Lat. cubare "yatar durum-
da olmak" s6zciigiinden gelir, bir de, Fr. pommier "elma aga-
" sézciigiiniin pomme "elma" sézciigiinden geldigi soylenir
ki, bu durumda dilbilgisel bir tiireme iliskisi belirtilir. Ik iig
durumda artsiiremli 6zdeglikler ustiinde iglem yapilir; dor-
diincii durum ise birgok degisik 6genin egsiiremli bir baginti-
sina dayanir: [ste 6rnekseme iistiine soylediklerimizin timii
de, kokenbilimsel araghrmanin en 6nemli bolimiinin bu di-
zeyde yer aldigani gosterir.

Dvenos’a degin inmekle Lat. bonus "iyi" sézciigiiniin
kokenini saptamss olmayiz; ama eger Lat. bis "iki kez" sozcii-
giiniin dvis’e baglandif goriiliir de bu yoldan duo "iki" ile bir
bagint1 kurulabilirse, buna kokenbilimsel bir iglem denilebi-
lir. Fr. oiseau "kus" sozcigiiniin Lat. avicellus "kigiik kug" ile
karsilagtiriimas: konusunda da ayni seyi soyleyebiliriz: Ciin-
kil bu kargilagtirma oiseau’yu Lat. avis "kug" sézciigune bag-
layan iligkiyi bulmamizi saglar.

Demek ki kokenbilim her seyden 6nce, sizciiklerin,
baska sozciiklerle kurduklar: bagintilarin aragtiriimasi yoluy-
la agiklanmasidir. Agiklamak demek, bilinen 6gelere indir-
gemek demektir. Dilti'imde bir sozcigii ag:klamak onu bag-
ka sozciiklere indirgemek unlanmuna gelir; ¢linkii ses ve anlam
arasinda zorunlu bagintilar yoktur (gostergenin nedensizligi
ilkesi, bak. s. 112).

Kokenbilim, sozciikleri agiklamakla yetinmez; sézcik
aileleriyle 6nek, sonek, vb. tek tek yapim 6gelerinin tarihini
de inceler.

Dural ve evrimsel dilbilim gibi kokenbilim de olgular:
betimler. Ama bu betimleme y6ntemli degildir, ciinkii belir-
li higbir dogrultu izlemez. Kokenbilim inceledigi sozciikle il-
gili olarak gerekli bilgi 6gelerini birbiri ard sira sesbilgisin-
den, bigimbilimden, anlambilimden, vb. alir. Amacina ulas-
mak icin, dilbilimin kendisine sundugu biitiin olanaklar: kul-
lanir, ama yapmak zorunda oldugu iglemlerin 6z niteligi iis-
tiinde durmaz.



DORDUNCU KESIM
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DILLERIN CESITLILiGi GSTUNE

Dilsel olgunun uzamla olan bagintilar1 sorununun ele
alinmasiyla ig dilbilimden gikiir, daha 6nce, Girig’in beginci
boliimiinde kapsam ve gesitliligi gosterilen dig dilbilime giri-
lir.

Diller incelenirken ilk dikkati ceken gey bunlarin gesit-
liligi, bir dlkeden obiiriine, dahasi bir bolgeden bir bagkasi-
na geger gecmez kargilagilan dilsel ayrihiklardir. Siire iginde-
ki ayriliklar1 ¢ogu kez gozlemci géremezse de, uzamdaki ay-
ribklar hemen goze batar. Baska bir dil konugan 6biir boy-
larla iligkilerinden 6tiirli yabanillar bile bu ayrihiklar: kavrar-
lar. Bir halkin kendi 6zgil dilinin bilincine bu kargilastirma-
larla vardigini da soyleyebiliriz.

Bu duygunun ilkellerde, dilin de tipk: giyim ya da sa-
vag donanimu gibi bir aligki, bir gérenek oldugu disiincesini
uyandirdigimi burada g§oyle bir gegerken belirtelim. Fr.
idiome sdzciigii de ¢ok yerinde olarak bir toplulugun 6zellik-
lerini yansitan dili belirtir (Yun. idiéma’nin da "6zel ahigki,
gorenek" anlami vardi). Dogru bir gorigtiir bu. Ne var ki di-
1i, tipki derinin rengi ya da kafanin bigimi gibi ulusun degil
de 1rkin niteligi olarak gorecek denli ileri gidersek, bu dog-
ru gorig yamigiya doniigiir.

Her toplulugun kendi dilinin istiinligiine inandigim
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da ekleyelim. Bagka dil konusan bir kimse kolayca hi¢ konug-
masini bilmiyormus gibi gorilir. Ornegin, Yun. bdrbaros’un
onceleri "kekeme" anlamina geldigi ve Lat. halbus "kekeme"
ile ayn1 kékten oldugu saniir. Rus¢a’da Némusy, bir bagka
deyisle "dilsiz" diye adlandirilir.

Boylece uzamsal (cografi) gesitlilik dilbilim alaninda-
ki ilk gozlem niteligini tagir. Dil konusundaki bilimsel incele-
menin ilk bigimini Yunanhlar’da bile bu belirlemigtir. Gergi
Yunanhlar yalnizca degisik Yunan lehgeleri arasindaki gesit-
lilik ustiine egilmislerdir; ama bunun nedeni, genellikle ilgi
acilarinin kendi iilkelerinin simirlarim pek asmamasidur.

Iki dilin birbirinden ayr1 oldugunu gérdiikten sonra ig-
glidiisel olarak bunlar arasinda benzerlikler bulmaya yonelir
insan. Konusan bireylerin dogal bir egilimidir bu. Kéyliller
kullandiklar1 agz1 komsu koyunkiiyle kargilagtirmay: sever-
ler; birgok dil konugan kimseler bu dillerin ortak yanlarini
goriirler. Ama ilging bir gey var, o da su: Bilimin bu tirli
gozlemlerden yararlanabilmesi igin uzun bir siire gegmesi
gerekmistir. Ornegin, Latince’nin sézliguyle kendilerininki
arasinda birgok benzerlik gormiig olan Yunanhlar, bundan
dilbilimsel higbir sonug ¢ikaramamglardir.

Bu benzerliklerin bilimsel bigimde g6zlemlenmesi ki-
mi durumlarda iki ya da birgok dilin akrabalik bagyla birleg-
tigini, daha agik bir deyisgle ortak bir kékenleri oldugunu
sdylememize olanak saglar: Aralarinda boylece benzerlikler
saptanan dillerin olugturdugu 6bege aile denir. Cageil dilbi-
lim sirasiyla Hint-Avrupa, Sam, Bantu,() vb. aileleri sapta-
magtir. Bu aileler de sonra kendi aralarinda kargilastirilabi-
lir. Kimi durumlarda daha genis ve daha eski soy zincirleri
ortaya gikar. Fin-Ugur® diliyle Hint-Avrupa dili Hint-Avru-
pa diliyle Sam dili, vb. arasinda benzerlikler bulunmaya

(1) Bantu dili, Afrika’da, ekvatorun giineyinde yagayan topluluklarn,
ozellikle de Kafrlar'in konugtuBu dillerin tiimiine verilen addir (Ya-
ymcilar).

(2) Daha bagka dillerin yam sira Fince'vi ya da Suomi'yi, Mordvin dili-
ni, Laponca'ys, vb. icine alan Fin-Ugur dili Kuzey Rusya'yla Sibir-
ya'da konusulan ve kuskusuz ortak bir ilk dilden gelen diller ailesi-
dir. Bu aileyi Ural-Altay diye adlandinlan gok genis bir dil dbegine
balarlar. (Yapmeilar.)
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gahigimgtir. Ne var ki bu tiirli karsilagtirmalarin éniine gok
gegmeden agilmaz engeller gikar. Olabilecek sey bagkadir,
tanitlanabilecek sey bagka. Bunlar birbiriyle karistiriimama-
l.. Dillerin evrensel bir akrabalik iligkisi iginde bulunmas:
olasi degildir. Tutun ki dogru olsun bu -bir Italyan dilbilimci-
si, Trombetti® buna inaniyor-, o zaman da tanitlanamaz:
Degigimlerin sayisi o denli kabarik ki!

Akrabalik gergevesindeki gesitliligin yan1 sira bir de,
saptanabilir ya da tanitlanabilir bir akrabalik iligkisi bulun-
madan ortaya ¢gikan salt nitelikli gesitlilik var. Bu durumla-
rin her birinde dilbilimin yéntemi ne olmalidir? Once ikinci
durumu ele alahm, ¢iinkii en ¢ok ona rastlanir. Biraz 6nce
soyledigimiz gibi, birbirine indirgenemeyen diller de, dil ai-
leleri de saymakla bitmez. Ornegin, Hint Avrupa dilleri kar-
sisinda Cince bu durumdadir. Kargilagtirmadan vazgecilme-
si gerektigi anlamina gelmez bu. Kargilagtirma her zaman
olanakh ve yararhdir: Hem dilbilgisel 6rgenlikle diigiincenin
genel anlatma tiirlerini ele alacaktir, hem de seslerin olus-
turdugu dizgeyi. Aymi bigimde, artsiiremli olgular, iki dilin
ses evrimi, vb. de kargilagtirilacaktir. Sayilar1 saptanamazsa
da olanaklar bu alanda degismez nitelikli birtakim ses ve an-
lik verileriyle sinirhdir. Her dil bunlarin gergevesinde olug-
mak zorundadir. Ote yandan, birbirine indirgenemeyen dil-
ler arasinda yapilan her kargilagtirmanin baghca amaci da
bu, degismez verileri bulup ortaya cikarmaktir.

Obiir duruma, dil aileleri igindeki gesitlilige gelince:
Bunlar kargilagtirmaya sinirsiz bir alan sunar. Iki dilin ayrili-
&1 her dereceden olabilir: Zendce ve Sankritge gibi sagirtigi
benzerlikler sunabilir iki dil ya da Sanskritge ve Irlanda dili
gibi hicbir benzerlik gostermeyebilir. Her tiirlii ara derece-
ler de olanakhdir: Ornegin, Yunanca ve Latince, Sanskrit-
ge, vb. den ¢ok birbirlerine yakindirlar. Aralarinda ¢ok az
ayrim gosteren dillere lehge denir. Ama bu terime ¢ok kesin
bir anlam yiiklememek gerekir. Asagida s. 293'te, lehgelerle
diller arasinda 6z nitelik yoniinden degil, nicel bakimdan bir
ayrilik bulundugunu gérecegiz.

(3) Bak. yazann L'Unita d’origine del linguaggio (Dilin Kokenscl Birli-

i) adh yapiti, Bologna, 1905 (Yayuncilar).




IKINCI BOLUM
UZAMSAL CESITLILIGIN
KARMASIK BiCIMLERI

1. AYNI NOKTADA BIRCOK DILIN BIR
ARADA BULUNMASI

Uzamsal cesitlilik buraya degin iilkiisel bigimiyle su-
nuldu, ne kadar bhélge varsa bir o kadar da dil bulundugu
varsayild1. Boyle yapmakta da hakliydik, giinkii uzamsal ayn-
lik dilsel cesitliligin her zaman en genel etkenidir. Simdi,
s6z konusu "bir bélge bir dil" karsiiklihgim sarsan ve ayn
bolgede birgok dilin bir arada bulunmasi sonucunu veren
ikincil olgulari ele alahm.

Burada, gergek, orgensel karigim, iki dilin, dizgedeki
bir degisimle sonuglanan etkilegimi (bak. Normanlar’in iilke-
yi ele gegirmesinden sonra Ingilizce’nin durumu) séz komu-
su degildir. Bolgesel bakimdan birbirinden kesinlikle ayril-
mug, ama Isvigre’de oldugu gibi ayni devletin smurlar: i¢inde
yer alan birgok dil de s6z konusu degildir. Biz yalnizca iki di-
lin aym yerde yan yana yasayabildigi, birbiriyle karigmadan
varliklarim1 bir arada siirdiirebildigi durumu ele alacagz.
Cok sik goriilir bu, ne var ki iki durum birbirinden ayirt
edilmelidir.

Birinci durum su: Yeni bir toplulugun dili gelir yerli
bir toplulugun dili iizerine yerlesebilir. Ornegin Giiney Afri-
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ka’da birgok zenci lehgesinin yan1 sira Felemenkge ve Ingi-
lizce’ye rastlanir: Ardigik iki somiirgelestirmenin sonucudur
bu. Ispanyolca da Meksika’ya ayni bigimde yerlegmigtir. Dil-
lerin boylece bagka dillerin alanlarina tagmastnin ¢ageil do-
neme 6zgii oldugu sanilmamalidir. Her ¢agda, birtakim ulus-
larin birbirleriyle karigmakla birlikte dillerini siirdiirdiikleri
goriilmigtiir. Bunu anlamak igin bugiinkii Avrupa haritasi-
na bir géz atmak yeter: irlanda’da Keltge ve ingilizce konu-
sulur; birgok frlandah her iki dili de bilir. Bretagne’da Bre-
tonca ve Fransizca konusulur; Bask bélgesinde Bask diliyle
birlikte Fransizca ve Ispanyolca kullanilir. Finlandiya’da Is-
vegge ve Fince uzunca bir siiredir bir arada bulunuyor; daha
yakin bir gegmigte, Rusca da bunlara eklendi: Kurzeme ve
Livonya’da Letge, Almanca ve Rusga konugulur; Tétonya
Hansasr’'nin destegiyle, ortacagda gelip buralara yerlesen
giftcilerin getirdigi Almanca, halkin 6zel bir kesiminin dili-
dir; Ruga sonradan iggal yoluyla bu bélgelere girmigtir. Lit-
vanya’da, Litvanca’nin yani sira, bu iilkenin eskiden Polon-
ya’yla birlesmis olmasinin sonucu olarak Lehge ve Moskova
Imparatorlugu’na katilmasinin sonucu olarak da Rusca yer-
lesmistir. XVIIL yiizyila degin, Islavca ve Almanca, Elbe’
den baglayarak Almanya’nin biitiin dogu bélgesinde kullani-
liyordu. Kimi ulkelerde diller daha da i¢ icedir. Makodon-
ya’da her tirden dile rastlanir: Tiirkge, Bulgarca, Sirpga,
Yunanca, Arnavutga, Rumence, vb. Bunlar bélgelere gore
degisik bicimlerde birbirinin i¢ine girmistir.

Bu diller her zaman biitiin biitiin i¢ ice degildir: Bir
bolgede bir arada bulunmalar: gorece bir bélgesel dagilim
gostermelerini 6nlemez. Ornegin, iki dilden birinin kentler-
de, obiiriiniin kirsal bolgelerde konuguldugu olur; ne var ki
bu dagihim her zaman acik secik degildir.

Ilkgagda da aym olgulara rastlanir. Elimizde Roma
Imparatorlugu’nun dil haritas: olsayds, yakin caglardakilere
cok benzeyen olgularla kargilagirdik. Ornegin, Cumhuriyet
déneminin sonlarina dogru Campania’da su diller konusulu-
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yordu: Pompei yazitlarinin gosterdigi gibi Oskga; Napoli'yi,
vb. kuran somiirgelilerin dili olan Yunanca; hatta belki de,
Romalilar'in gelmesinden 6nce bu bolgeye egemen olan Et-
riiskge. Kartaca’da, Latince’nin yam sira Kartaca dili ya da
Fenikece varligini siirdiirmiistii (Araplar’in iilkeyi ele gegir-
digi donemde de bu dile rasthyoruz); Kartaca topraklar: iize-
rinde kugkusuz bir de Numidia dili konuguluyordu. llk¢agda
Akdeniz Havzasy'min gevresinde tekdilli iilkelerin olagandigt
bir nitelik tasidig goriisii bile neredeyse benimsenebilir.

Cogu kez bu dilsel katmanlagmaya, giic bakimindan
iistiin bir toplulugun bir bagka toplulugu egemenligi altina
almasi yol agmigtir. Ama, barisgi yollardan sizmalara, yerles-
melere de rastlanir. Bir de, dillerini de kendileriyle birlikte
getiren gégebe boylarin durumu var. Cingeneler boyle yap-
muslardir: 6zellikle Macaristan’a yerlegmistir bunlar ve ora-
da yogun kdyler olusturmuslardir; Cingeneler’in dilinin ince-
lenmesi, bilinmeyen bir ¢agda Hindistan’dan gelmis olmala-
1 gerektifini ortaya koymustur. Tuna’min agzinda, Dobru-
ca’da daginik Tatar koylerine rastlanir: Bu kdyler, s6z konu-
su bolgenin dil haritasinda ufak benekler olugturur.

2. YAZINSAL DIL VE YEREL DiL

Biitiin sdyleyeceklerimiz bu kadar degil: Dogal bir dil
yazinsal bir dilin etkisi altinda kalinca da dil birligi yok olabi-
lir. Bir topluluk belli bir uygarhk diizeyine ulagti mi, kaginil-
maz olarak bu durum ortaya cikar. "Yazinsal dil" s6ziinden
yalniz yazin dilini degil, daha genel bir anlamda ve resmi ol-
sun olmasin tiim toplumun yararlanmasina acik her tiirlii
ekin dilini anliyoruz. Kendi bagina kaldi mi dil, higbiri 6biir-
lerinin alanina tagmayan lehgelere béliiniir, bunun sonucun-
da da sinirsiz bir ufalanmaya ugrar. Ama uygarlik gelistikce
iligkileri de gogalttiginaan, bir tiir 6rtiilid anlasma uyarinca,
lehgelerden biri segilerek ulusu tiimiiyle ilgilendiren her se-
yin araci durumuna getirilir. Bu segime yon veren nedenler
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gesitlilik gosterir: Kimi durumlarda, uygarhgn en ileri dii-
zeyde bulundugu bélgenin lehgesi yeg tutulur, kimi durum-
larda siyasal egemenligi elinde bulunduran ve 6zeksel erkin
(merkezi iktidarin) yer aldigs ilin lehgesi segilir; kimi durum-
larda da bir saray, kendi konugmasin ulusa benimsetir. Ay-
ricalikh lehge bir kez resmi ve ortak dil diizeyine yiikseldi
mi, eskisi gibi kaldig gok az goriilir bu dilin. Bagka bolgele-
rin lehgesel 6geleri sizar ona. Ayricalikh lehge gitgide kar-
ma bir gériinim alir, ama baglangigtaki 6zelliklerini de tii-
milyle yitirmez. Ornegm yazinsal Fransizca’da Ile-de-Fran-
ce lehgesini, ortak italyanca’da da Toscana lehgesini kolay-
ca taniriz. Ote yandan yazinsal dil hemen benimsenmez.
Halkin biiyiik bir bolimi ikidilli olur, hem herkesin dilini
konugur, hem de yerel agzi. Fransa’nin Savoie gibi birgok
bolgesinde bu durum goriiliir. Savoie’ya Fransizca digardan
gelmistir ve bolgedeki agizlan bugiine degin silememistir.
Bu olgu, her bolgede resmi dilin yan sira bir lehgenin varl-
gm siirdiirdiigic Almanya ve italya’da genellik gosterir.

Ayni olgulara her gagda, belli bir uygarlik agamasma
ulagmug biitiin toplumlarda rastlanir. Yunanhlar’in da, Atti-
ke ve Iyonya lehgelerinden olugmug ortak bir dilleri vards;
bu dilin yani sira yerel lehgeler de varhiklarim siirdiirmiisler-
dir. Eski Babil’de bile bélgesel lehgelerin yani sira resmi bir
dilin varhigim tanitlamak olanakl gibi goriiniiyor.

Genel bir dil zorunlu olarak yazi kullanimim gerekli
kilar m1? Homeros’un siirleri bunun tersini kanitlar gibi. Ya-
zinin kullanilmadig, hig degilse gok az kullamldig: bir ¢agda
yaratimig olmalarina kargin, bu siirlerin dili uzlagim tiriinii-
diir, saymaca niteliklidir ve yazinsal bir dilin tim 6zellikleri-

ni ortaya koymaktadur.

Bu boliimde s6z konusu edilen olgulara o denli sik
rastlanur ki dillerin tarihinde olagan bir etken olarak goriile-
bilir bunlar. Ne var ki biz burada dogal uzamsal gesitliligin
algilanmasim bulandiran hicbir seyi goz 6niinde bulundur-
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mayarak temel olguyu, her tiirlii yabanci dil aktarim: ve her
tirden yazinsal dil olusumu diginda ele alacagiz. Ana gizgile-
rine indirgenmis bu yalin goriinti gergegi carpitiyormus gibi
gelirse de dogal olgunun 6nce kendi iginde incelenmesi gere-
kir.

Benimsedigimiz ilke uyarinca, 6rnegin Briiksel’in, Bel-
¢ika’nin Flaman bélgesinde bulundugu i¢in Germen nitelikli
oldugunu séyleyecegiz. Briiksel’de Fransizca konugulursa
da, bizi ilgilendiren tek sey Flamanca alaniyla Wallon alam
arasindaki sinir gizgisidir. Ote yandan, ayn1 gériis agisina go-
re, Liege, Wallon bélgesinde bulundugundan Roman nitelik-
li saylacaktir. Orada Fransizca, aym kokenden bir dilin uze-
rine gelip yerlesmig bir yabanci dilden bagka bir sey degil-
dir. Gene ayn1 bigimde Brest, dilsel bakimdan Bretonca’ya
baglanir. Orada konusulan Fransizca’min Bretagne’in yerli
diliyle higbir ortak yanm yoktur. Hemen hemen yalniz Yiik-
sek Almanca konugulan Berlin de Asag1 Almanca’ya bagla-
nacaktir, vb.



UCUNCU BOLUM
UZAMSAL CESITLILIGIN NEDENLERI

1. TEMEL NEDEN: ZAMAN

Salt nitelikli gesitlilik (bak. s. 278) bagtan basa kurgul
(spekiilatif) bir sorun gikarir kargimiza. Oysa akrabalik ger-
gevesindeki gegitlilikle gézlem alanina ve bu cesitlilik birlige
indirgenebilir. Ornegin, Fransizca da, Provansga da, Gal-
ya’nin kuzeyinde ve giineyinde ayr1 bir evrim ¢izgisi izlemis
olan Halk Latincesi’ne baglanir. Bu dillerin ortak bir kéke-
ne baglanig1 olgularin gergekliginden kaynaklanir.

Her seyin nasil olup bittigini iyi anlamak i¢in, uzamda-
ki ayrimlagmanin temel nedenini saptamamizi saglayacak,
olabildigince yalin kuramsal kogullarin gerceklestigini varsa-
yalim ve sinirlar: kesinlikle belirlenmis bir yerde -6rnegin,
kiigiik bir adada- konusulan bir dilin somiirgelilerce gene si-
nirlar: belirli bir bagka yere, 6rnegin bir bagka adaya gotii-
rilldiigiinde nelerle kargilacagim kendi kendimize soralim.
Belli bir siire sonunda birinci kaynagin (K) diliyle ikinci kay-
nagin (K’) dili arasinda sozliige, dilbilgisine, soyleyise, vb.
iligkin tiirlii ayrihiklarin ortaya giktig: gorilecektir.

Yalniz bir yerden bir yere aktarilan dilin degisecegi,
yerli dilin ise oldugu gibi kalacagi saniimamahdir. Bunun
tersi de salt bir bigimde gerceklesmez. Dillerin birinde, ¢bii-
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riinde ya da her ikisinde birden bir yenilik ortaya ¢ikabilir.
Yerini bir bagka dilsel 6zellige (b, ¢, d, vb.) birakabilecek
bir a dilsel 6zelligi olsa, ayrimlagma ii¢ degisik bicimde ger-
ceklesebilir (bak. agsagidaki ¢izim).

a (K Kaynagy) a
o —_S—

a (K’ Kaynagi) c

Demek ki inceleme tek yanh olamaz; her iki dildeki
yenilikler de aym1 derecede 6nemlidir.

Bu aynhklarn yaratan nedir? Ayriliklan yalnizca uza-
min yarattifim sanirsak bir yandsamaya diigmis oluruz.
Uzamin tek basina dil iistiinde higbir etkisi yoktur. K kayna-
gindan aynilan somiirgeliler K’ kaynagina geldiklerinin erte-
si giinii de higbir degisiklik olmadan bir giin 6nce konustuk-
lar1 dili kullapirlar. Zaman etkeni unutulur, ¢iinkii bu etken
uzam denli somut degildir. Ama gergekte dilsel aynmlagma
ona baghdir. Uzamsal gesitlilik zamansal gegitlilige gevrilme-
lidir.

Ayrimsal b ve ¢ 6zellikleri olsun; bunlarin birincisin-
den ikincisine de, ikincisinden birincisine de hig gegilmemis-
tir; birlikten cesitlilige gegisi yakalayabilmek igin b ve ¢’nin,
yerini aldiklan ilk a o6zelligine degin geri gitmek gerekir.
Sonraki bigimlere yerini birakan odur. Boylece, benzer bii-
tiin durumlar icin gegerli gu uzamsal ayrimlagma ¢izimi orta-
ya ¢ikar:
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[ki dilin birbirinden ayrilmas: olayin elle tutulur go-
rintisiidiir, ama olayin kendisini agiklamaz. Kugkusuz, bu
dilsel olgu, yer ayrihg olmadan -bu ayrilik ne denli az olur-
sa olsun, durum degismez- ayrimlagmazdi. Ne var ki ayrilk-
lar1 tek bagina uzaklik yaratmaz. Nasil bir yiizeye bakarak
bir oylum iistiine goriis ileri siirillemez ve bir tigiincii boyut,
bir bagka deyisle derinlik gerekirse, aym bigimde uzamsal
ayrihiin gizimi de ancak zaman boyutunu da kapsarsa eksik
kalmaz.

Ortama, iklime, toprak yapiswna, 6zel aligkilara (6rne-
gin dagda yagayan bir toplulugun aligkilar1 deniz kiyisinda
yasayan bir toplulugunkilere benzemez) bagh aynhklarin di-
li etkileyebilecegini ve burada inceledigimiz ayrihklarin bu
durumda uzamsal olarak kogullandigim 6ne siirerek bize
kars:1 ¢ikanlar olabilir. Ne var ki bu etkiler tartigma gotiiriir
(bak. s. 215). Tanitlandiklarim varsayalim: O zaman da bu-
rada bir ayrim yapmak gerekir. Degigimin dogrultusu ortama
baglanabilir. Bu dogrultuyu, her durumda ortaya ¢ikan, ama
tanitlanip betimlenemeyen belirsiz nedenler kosullandirir.
Bir u belli bir anda ve belli ortamda i olur. Neden bu ses
s6z konusu anda ve yerde degisiklige ugramistir? Nigin i ol-
mustur da, 6rnegin o olmamgtir? Iste, bunlar bilinemez.
Ama 6zel dogrultusu ve 6zel goriiniigleri, bir yana birakila-
rak ele alinan degisimin kendisi, tek sozciikle dilin degiskenli-
gi yalnizca zamana baghdir. Demek ki uzamsal ¢esitlilik ge-
nel olayin ikincil bir yoniidiir. Akraba dillerin birligini yalniz-
ca zaman i¢inde bulabiliriz. Eger karsilastirmaci ¢ok koti
yanilsamalarin kurbanmi1 olmak istemiyorsa, bu ilkeyi iyice
bellemelidir.
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2. KESINTISIZ BIR ALANDA ZAMANIN ETKISi

'Tekdilli, daha agik bir deyisle, herkesin aym dili ko-
nustugu ve niifusun yerlesik nitelikli oldugu bir iilke diigiine-
lim gimdi: Ornegin, 1. S. 450 yiina dogru, her bolgesinde La-
tince’nin saglam bir bigimde yerlesmis oldugu Galya’y: ele
alalim. Ne olacaktir bu durumda?

1. Dil konusunda salt degismezlik goérilmediginden
(bak. s. 122 ve 6tesi) belli bir siire sonunda dil kendi kendisi-
ne 6zdes olmaktan gikacaktir.

2. Evrim, alanin tiim yiizeyinde de aym1 olmayacak,
bolgeden bolgeye degisecektir. Bir dilin kapladig: alamin tii-
miinde de ayn: bigimde degistigi hi¢ gériilmemistir. Demek
ki gergegi su ¢izim yansitmaz:

Asagdaki ¢izim yansitir:
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Her tlirden lehge bicimlerinin ortaya ¢itkmasi sonucu-
nu verecek cesitlilik nasil baslar ve nasil gelisir? ilk bakigta
goriindiigiinden daha karmagiktir bu olay ve baslica iki 6zel-
lik sunar:

1. Evrim, birbirini izleyen, kesin ¢izgili yenilikler bigi-
mine biiriinir. Bu yenilikler, niteliklerine gére siralanabile-
cek, bigcimlenebilecek ve siniflandinlabilecek bir o kadar ti-
kel olgu (ses degisimsel, sozlikksel, bigimbilimsel, s6zdizim-
sel, vb. olgular) 6zelligiyle ortaya ¢ikar.

2. Bu yeniliklerin her biri belli bir yerde gergekiesir,
her yeniligin ayr1 bir alam vanlir. iki olasilikla kargilagiriz:
Ya bir yeniligin alani tiim bolgeyi kucaklar ve lehgesel hig-
bir ayrilik yaratmaz (en az rastlanan durum budur) ya da,
genellikle gortildiigii gibi, doniisiim -her lehgesel olgunun
6zel bir alani bulundugundan- bélgenin ancak bir kesimini
etkiler. Asafida ses degisimleri iistine soyleyeceklerimiz
her tiirli yenilik igin de gegerli sayllmalidir. Ornegin, eger
bolgenin bir kesiminde g, e’ye doniigmiigse:

ayn1 bolgede s de 2’ye doniisebilir: Ama bunun sinirlar bag-
kadir:

S=p3
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Iste dogal evrimiyle basbaga kalan bir dilin kapladig bélge-
nin biitiin noktalarinda agizlarin cesitliligini agiklayan da bu
ayn alanlanin varhgidir. Bu alanlar 6nceden bilinemez. Hig-
bir sey bunlarin kapsamin1 6nceden belirlememizi saglaya-
maz. Yalniz varliklarim gézlemlemekle yetinmek gerekir. Si-
nirlarinin i¢ ige girdigi haritada ist iiste binerek son derece
karmagik birlesimler olugturur bu alanlar. Sunduklar gériin-
tii kimi durumlarda aykir1 niteliklidir. Ornegin, a 6niinde La-
tince’dekic veg, Normandiya’nin bir kesimiyle Picardie digin-
da, biitiin Kuzey Fransa’da 6nce £, dZ’ye, sonra da, 5, Z’ye d6-
nigmiigtir (bak. cantum — chant "sarkt", virga — verge "deg-
nek", vb.). Normandiya’nin bir kesimiyle Picardie’de ise ses-
ler oldugu gibi kalmistir (bak. Picardie lahgesindeki cat [chat
"kedi" yerine], rescapé [réchappé "bir tehlikeden kurtulmug"
yerine: Bu sézciik yakin bir ge¢miste Fransizca’ya girmigtir],
yukarda amilan virga’dan gelen vergue "seren", vb.).

Bu olgularin tiimiinden ne gibi bir sonug gikmasi gere-
kir? Belli bir anda bir bolgenin her yerinde aym dil konusu-
luyorsa bes yiiz ya da bin yil sonra, bu bélgenin iki ug nokta-
sinda oturanlarin birbirleriyle anlagamamasi olasidir; buna
kargin, herhangi bir noktada oturanlar komsu bolgelerin ag-
zim eskisi gibi anlayacaklardir. Bu iilkeyi bir bagtan bir baga
agacak olan bir yolcu yer degistirdikge ¢ok ufak lehgesel ay-
riliklar gorecektir yalnizca. Ama yolcu ilerledikge bu ayrilik-
lar da gitgide gogalacagindan, sonunda, kalkis noktasindaki
bolgede oturanlarin anlamayaca@ bir dil ortaya gikacaktir.
Bir de su olabilir: Bélgenin bir noktasindan kalkilir da bii-
tiin yonlerde ilerlenirse, degisik bicimde olmakla birlikte, ay-
riliklar toplaminin her dogrultuda arttigx goriiliir.

Bir koyde konugulan agizda saptanan 6zelliklere kom-
su koylerde de rastlanacak, ama bunlarin her birinin hangi
uzakliga degin yayildigini 6nceden anlamaya olanak bulun-
mayacaktir. Haute-Savoie ilinin kasabasi Douvaine’de Ce-
nevre’ye (Fransizca’da: Genéve) denva denir; bu soyleyise
doguda ve giineyde ¢ok uzak boélgelere degin rastlanir; ama
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Léman Go6lii’niin obiir kiyisinda bu sozciik dzenva diye soyle-
nir. Ne var ki birbirinden belirgin bicimde ayn iki lehge s6z
konusu degildir, ¢giinkii bir bagka olgu ele alinsa sinirlarin de-
gisik oldugu goriilir. Ornegin Douvaine’de Fransizca deux
"iki" yerine daue denir; ama bu sdyleyisin alam denva’ninkin-
den ¢ok daha dardir. Oraya birkag kilometre uzaklikta bulu-
nan Saléve’in eteklerinde due denir.

3. LEHGCELERIN DOGAL SINIRLARI YOKTUR

Genellikle lehgeler bambagka bicimde diisiiniliir.
Bunlar, her yonde sinirlan gizilmig, haritada yan yana ve bir-
birinden ayn alanlar kaplayan, kesinlikle belirli (a, b, ¢, d,
vb.) dilsel tiirler olarak tasarlamr.

Ama dogal lehgesel doniigimler apayn bir sonug ve-
rir. Her olgunun kendi bagina incelenmesi ve yayilma alam-
nin belirlenmesi iglemine baglanir baglanmaz, eski kavramin
yerine
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sOyle tammlanabilecek yeni bir kavram getirmek gerekmis-
tir: Dogal lehge yoktur, yalniz dogal lehgesel ozellikler var-
dir ya da ne kadar yer varsa bir o kadar da lehge vardir: Bu
da aym anlama gelir.

Boylece dogal lehge kavram ilkece, belli genisligi
olan genis bolge kavramiyla uyugmaz. iki seyden biri: Ya bir
lehge, 6zelliklerinin tiimiilyle tanimlanir ve bu durumda hari-
tanin bir noktasinda kalarak bir tek yerin agziyla yetinmek
gerekir; oradan uzaklasilir uzaklagilmaz, oldugu gibi aym
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6zelliklere artik rastlanmaz; ya da lehge, ozelliklerinden yal-
niz biriyle tanimlanir ve bu durumda kuskusuz, bir yiizey el-
de edilir: S6z konusu olgunun yayilma alaninin yiizeyi. Ama
bunun yapay bir yéntem oldugunu ve bu yoldan gizilen simir-
larin higbir lehgesel gergekligin kargiig1 olmadigini belirtme-
ye bilmem gerek var m1?

Lehgesel 6zelliklerin arasgtinlmas: dilbilimsel haritaci-
ik gahsmalarinin kalkig noktas: olmustur. Bunlarin 6rnek al-
dig1 gahgma, Gilliéron’un dizenledigi Atlas linguistique de la
France (Fransa’min Dil Atlas1) adli yapittir. Wenker’in Al-
manya’ya iligkin atlasin1 da bu arada anmak gerekir.() Atla-
sin bigimi 6nceden bellidir, ciinkii iilkeyi bolge bolge incele-
mek gerekir. Bir harita her bolgeyle ilgili olarak ancak az sa-
yida lehgesel 6zellik kapsayabilir. Ayni1 bolgede iist iiste yig-
lan sesbilgisel, sozliiksel, bicimbilimsel, vb. 6zellikleri yansi-
tabilmek igin o bolgeyi bir¢ok kez yeniden ele almak gere-
kir. Bu tiirlit aragtirmalar baghbagina bir orgiitienme, yerel
bildiricilerin yardim ve soru dizinleri aracihfyla yiiritiilen
sorugturmalar, vb. gerektirir. Burada Isvigre’nin Fransizca
konugulan bolgelerindeki agizlarla ilgili sorusturmayr anma-
liyiz. Dil atlaslarinin yararlarindan biri lehgebilim galigmala-
rnna gereg saglamalarnidir: Son zamanlarda yayimlanan pek
gok 6zel inceleme Gilliéron’un Arlas’ina dayanmaktadir.

Lehgesel ozellikler arasindaki sinirlara "egdillilik ¢izgi-
leri" denilmigtir. Bu terim egsicak 6rnek alinarak yapilmisg-
tir, ama bulaniktir, dogru da degildir. Ciinki "dili ayn1 olan"
demektir. Dilbirim sozciiguniin "bir dile 6zgii nitelik" anlami-
na geldigini varsayarsak, daha dogru bir deyisle -ve boyle
bir terim kullaniabilir olsa- egdilbirimsel ¢izgilerden séz edile-
bilir. Ama biz J. Schmidt’e degin gerilere uzanan ve bir son-
raki bolimiin dogrulayacag bir benzetiyi benimseyerek yeni-
lik dalgalan demeyi yegliyoruz.

(1) Aynica bak. WEIGAND: Linguistischer Atlas des dakorumdnischen

Gebiets (Dakorumen Bélgesinin Dil Atlasi) (1909) ve MILLAR-

DET: Petit atlas linguistique d’'une région des Lundes (Landes'daki
Bir Bdigenin Kilglik Dil Atlasi) (1910),
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Bir dil haritasina goz attigimizda, kimi durumlarda iki
ya da ii¢ dalganin birbiriyle gakigtigini, dahas: belli bir dog-
rultuda kaynagtigini gériiriz:

Aralarinda bu tiirlii bir bolge bulunan iki A ve B noktasinin
belli bir ayrihiklar biittinii sundugu ve oldukga belirgin bigim-
de ayrimlagmus iki agiz olugturdugu agikga goralir. Bu uyar-
liklarin tikel nitelik tagimayip iki ya da daha gok sayida ala-
nin tiim gevresini ilgilendirdigi de olur:
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Bu uyarliklar yeterli sayiya ulagtifinda yaklagik bir bigimde
lehgeden s6z edilebilir. Burada hig g6z 6niinde bulundurma-
digimiz toplumsal, siyasal, dinsel, vb. olgularla agiklamir bu
uygarliklar; temel ve dogal nitelikli olguyu, bagimsiz alanlar
bicimindeki aynimlagmayi, tiimiiyle silmemekle birlikte giz-
lerler.
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4. DILLERIN DOGAL SINIRLARI YOKTUR

Bir dille bir lehge arasindaki ayriligin ne oldugunu soy-
leyebilmek giigtiir. Cogu kez, lehge bir yazin iirettigi icin dil
adin1 tagir. Portekizce ve Felemenkge igcin durum boyledir.
Anlagilabilirlik sorunu da énemli bir etkendir: Birbirini anla-
mayan kigilerin degisik diller konustugu soylenir dogal ola-
rak. Bunu bir yana birakarak diyebiliriz ki, kesintisiz bir bol-
gede, yerlesik topluluklar iginde gelismis olan diller lehgele-
rin ortaya koydugu olgular1 daha genis ¢apta gérmemize ola-
nak saglar. Onlarda da yenilik dalgalarina rastlariz, yalmz
bu dalgalar bircok dile 6zgii ortak bir alan1 kucaklar.

Varsaydigimiz iilkiisel kosullarda akraba diller arasin-
da sinir ¢izilemez: Tipki lehgeler arasinda sinir ¢izilemedigi
gibi. Bolgenin genigligi 6nemli degildir. Nasil Yiiksek Al-
manca’nin nerede bittigi Asagi Almanca’nin nerede basladi-
g1 soylenemezse, ayn1 bicimde Almanca’yla Felemenkge,
Fransizca'yla Italyanca arasinda da bir sinir gizilemez. Birta-
kim ug noktalar vardir ki oralarda giivenle: "Burada Fransiz-
ca, §urada Italyanca konusulur" deriz. Ama ara bélgelere gi-
rer girmez bu ayriigin silindigini goriiriiz. 1ki dil arasinda
gegcis saglamak iizere tasarlanacak daha dar ve yogun bir
bolge (Fransizca’yla italyanca arasindaki Provansga gibi) de
daha gok gerceklik tagimaz. Kaldi ki, bir bagtan bir baga asa-
mal1 bicimde ayrimlagmiy lehgelerle kaph bir bolgede, ne
tiirlii olursa olsun, kesin bir dilsel sinir nasi dU§unuleb111r‘7
Lehgelerin oldugu gibi dillerin sinirlar: da gegis bolgelerin-
de eriyip gider. Lehgeler nasil dilin tiim yiizeyinde ortaya ¢1-
kan nedensiz altb6lumlerden baska bir sey degilse, ayn1 bi-
¢imde iki dili birbirinden ayirdigs varsayilan sinir ¢izgisi de
ancak saymaca olabilir.

Ne var ki bir dilden 6biiriine birdenbire gecildigi de
cok olur. Bu sert gegisler neyin iiriiniidiir acaba? Elverigsiz
kosullarin belli belirsiz gegislerin siiriip gitmesini énlemesi-
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nin. Isleri en ok karistiran etken, topluluklarin yer degistir-
mesidir. Her zaman gocler olur. Yuzyillar boyunca iist liste
yigilarak bu gogler her seyi karmakangik etmigtir. Birgok
noktada dilsel gecislerin izi silinmistir. Hint-Avrupa ailesi
bunun belirgin bir 6rnegidir: Baglangicta Hint-Avrupa dille-
ri cok yakun iligkileri olan, kesintisiz bir dilsel alanlar zinciri
olusturan dillerdi bityiik bir olasihkla: Bu alanlarin baghcala-
nm genel ¢izgileriyle ortaya koyabiliyoruz. Islavca igerdigi
ozelliklerle Iran ve Germen dillerinin alanina tagar; bu da
s6z konusu dillerin uzamsal dagihmina uygundur. Aym bi-
cimde Germence, Islavca’yia Keltge arasinda yer alan bir
halka olarak goriilebilir. Keltge’nin de Italik diliyle ¢ok siki
baglan vardur. italik dili ise Keltge ve Yunanca arasinda yer
alir: Oyle ki, biitiin bu dillerin uzamsal konumunu bilmeden
bir dilbilimci hi¢ duraksamaksizin bunlarin her birine bir
yer verebilir. Ne var ki, iki dil 6begi arasindaki -6rnegin,
Germence - Islavca arasindaki- sinir1 ele aldiimizda higbir
fegig agamasina rastlamadan sert bir atlamayla karglagiriz.
ki dil birbiri i¢inde eriyecegine birbiri kargisina dikilir. Ciin-
kil ara lehgeler ortadan kalkmugtir. Islavlar da, Germenler
de olduklar yerlerde kalmamuslar, go¢ etmisler, birbirleri-
nin topraklarini ele gecirmislerdir. Bugiin komsu olan Islav
ve Germen topluluklariyla eskiden sinirdag olan topluluklar
aym degildir. Calabria’daki Italyanlar’in gelip Fransa sinirla-
rina yerlestiklerini diigiinelim: Bu yer degistirme olay: Ital-
yanca'yla Fransizca arasmda gézlemledigimiz belli belirsiz
gecisi dogal olarak ortadan kaldirir. Iste, Hint-Avrupa dili
de bir yigin benzer olgu sunar bize.

Ama bagka nedenler de gegisleri silmeye yardimc
olur. Ornegin, ortak dillerin agzlan silerek yayilmasi (bak.
s. 282 ve otesi) bu nedenler arasinda yer alir. Bugiin yazin-
sal Fransizca (Ile-de-France’n eski dili) simrda resmi tal-
yanca’nin (genellesmis Toscana lehgesinin) kargisina dikilir.
Birgok dilsel sinirda ara agizlanin her tiirlii izi silinmigken
Bat1 Alpleri’nde bugiin de gegis agizlariyla kargilagilabilmesi
mutlu bir rastlantidir.



DORDUNCU BOLUM

DiLSEL DALGALARIN YAYILMASI

1. BIRLESTIRICI VE AYIRICI GUCLER®

Dil olgularmin yayimasina da, herhangi bir ahgkiya,
ornegin modaya egemen olan yasalar yon verir. Her insan
toplulugunda aym: anda ve karsit yonde iki gii¢ durmaksizin
etkisini duyurur: Bir yandan kendi icine kapah ayira giic,
bir yandan da, insanlar arasinda iligkiler olugturan birlestiri-
ci glig.

Dar bir dilsel topluluk, kendi iginde gelismis dilsel ge-
leneklere 6zgiil egilimiyle bagh kalir. Bu ahgkilar her bire-
yin gocuklugunda edindigi ilk ahskiardir; giicleri buradan
gelir, surup gitmelerinin nedeni budur. Tek etken bunlar ol-
sayds, dil konusunda sonsuz sayida ayriliga yol acarlardr.

Ne var ki bunlarin etkisi karsit giiciin etkisiyle denge-
lenir: Ayiric1 gii¢ insanlar1 bulunduklar1 yere mihlar, oysa
birlestirici gii¢ onlan iliski kurmaya zorlar. Bagka yerlerden
gelen kimselerin bir kdye ugramasim saglayan, bir bayram

(1) Fransizca betikteki ing. intercowrse “toplumsal baZintilar, iliskiler,
vb.". terimini birlegtirici gii¢ terimiyle kargiyoruz. Yayimalar Saus-
sure’in kullandify terime anlatimh oldufundan dokunmadiklariny,
oysa bu terimin kuramsal bir sunustan ¢ok sozlii bir agklamaya uy-
gun distiiini belirtiyorlar. - Bu terimin karsii olarak kullanilan
Fr. espnit de clocher ~ "dar anlayi, dar bir ¢evreye baglanig, vb."
sbziinil ise, bu boliimdeki egdegerli bagka kullanimlardan da esinle-
nerek aymria giic terimiyle aktartyoruz. CN.
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ya da panayrr dolayisiyla niifusun bir béliimiiniin yer degis-
tirmesine yol acan, gesitli illerden kisileri asker ocaginda bir
araya getiren, vb. odur. Kisacasi, 6biir giiciin ufalayici etkisi-
ni engelleyen birlestirici bir ilkedir bu.

Bir dilin yayldmasim ve biitiinliigiinii birlestirici giig
saglar. Iki bicimde etkiler dili: Kimi dururnlarda engelleyici
etken olarak, bir yeniligi ortaya ¢iktif1 anda ve noktada yok
ederek lehgesel parcalanmayi 6nler; kimi durumlarda ise
yardimc etken olarak bu yeniligi benimseyip yayarak birligi
destekler. Iste, bir lehgesel olgunun uzamsal simirlarim be-
lirtmek igin dalga sézcigiinin kullanilmasim (bak. s. 292)
birlestirici giiciin bu ikinci bigimi gecerli kilar. Egdilbirimsel
cizgi, yayilan, ama geri de cekilebilecek bir taskinin ug nok-
tasina benzer.

Kimi durumlarda, bir dilin, birbirinden ¢ok uzak bol-
gelerdeki iki agzinin ortak bir dilsel 6zellik sundugunu sagi-
rarak goriiriiz. Bunun nedeni, nce bélgenin bir yerinde or-
taya ¢ikan bir degisimin hicbir engelle kargilagmadan yayila-
rak yavag yavag kalkig noktasindan gak uzaklara degin alani-
n1 genigletmis olmasidir. Yalnizca belli belirsiz gegis agama-
larina rastlanan dilsel bir biitiinii, birlegtirici giiciin etkileme-
sini higbir sey engellemez.

Ozel bir olgunun genellegmesi zaman ister. Bunun si-
nirlari ne olursa olsun durum degismez. Kimileyin bu zama-
m Olgebiliriz. Ornegin, birlegtirici giiciin tim Almanya’ya
yaydig1 p—d doniigiimii 800 - 850 yillar1 arasinda 6nce gii-
neyde gerceklesmis, ama Frankga’da bu doniigiim olmamug,
p, & bigiminde varhigim siirdiirmily ancak sonradan yerini
d’ye birakmgtir; ’nin 2’ye (ts bigiminde séylenir) déntgiimii
daha dar sinirlar iginde kalmig ve ilk yazih belgelerin ortaya
cikmasindan 6nceki donemde baglamigtir. Bu degisim 600
yilina dogru Alpler’den kalkip Lombardia’nin hem kuzeyi-
ne, hem giineyine yayilmg olsa gerek. VIIIL. yiizyildan kalma
bir Thiiringen ayricahik belgesinde de bu fye rastlariz. Daha
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yakin bir donemde, Germence’deki ?’ler ve @’lar ikiliiinlii ol-
mugslardir (bak. mn yerine mein "benim", briun yerine braun
"kahverengi"); 1400 yilina dogru Bohemya’dan yola ¢ikan
bu olgu ancak 300 yilda Ren kiyilarina ulasarak bugiin kap-
ladig1 alana yayilabilmigtir.

Bu dil olgular1 bulagma yoluyla yayimslardir. Biyiik
bir olasilikla tiim dalgalar icin de durum aynidir: Bunlar bir
noktadan yola ¢ikarak cevreye yayilir. Bu bizi ikinci bir
onemli gozleme gotiiriir.

Zaman etkeninin uzamsal gesitliligi agiklamak igin ye-
terli oldugunu gordiik. Ama bu ilke ancak yeniligin dogdugu
yer géz 6niinde bulundurulursa tiimiiyle dogrulanur.

Simdi Almanca’daki iinsiiz degisimi érnegini yeniden
ele alalim. Eger bir ¢ sesbirimi Germen boélgesinin bir nokta-
sinda #s olursa, yeni ses ortaya ¢iktifi noktanin gevresine ya-
yilma egilimi gosterir. Igte, énceki ¢ bigimiyle ya da bagka
noktalarda bu sesin doniigtiigii obiir seslerle savagima bu
uzamsal yayilim yoluyla girigir. Bu tiirli bir yenilik dogdugu
yerde salt bir ses degisim olgusudur. Ama bagka yerlerde an-
cak uzamsal olarak ve bulagma yoluyla yerlesir. Onun igin,
su ¢izim ancak yeniligin kaynaginda tiim yalinhgyla gegerli-
dir:

t

i
is

Yayimaya uyguland: m1 yanhg bir goriintii sunar.

Demek ki sesbilgici, bir sesbirimin yalniz zaman ekse-
ni iistiinde evrim gegirdigi yenilik kaynaklariyla, hem zama-
na, hem uzama bagh olduklarindan salt nitelikli ses degisim
olgular1 kuraminda yer alamayacak bulagma alanlarin titiz-
likle birbirinden ayiracaktir. Digtan gelen bir #s’nin, #nin ye-
rini almas: geleneksel bir ilkornegin degismesi demek degil-
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dir; bu ilkérnek goz 6niinde bulundurulmadan, bir komsu
agza oykiniilmesi demektir. Alpler’den gelen bir kerza "yi-
rek” bicimi Thiiringen’de eski bir kerta bigiminin yerini aldi-
ginda bir ses degisiminden degil, bir sesbirim aktarimindan
s6z etmek gerekir.

2. BIR TEK ILKEYE BAGLANAN IKi GUC

Bolgenin belli bir noktasinda -belli bir nokta derken,
noktaya benzetilebilecek en kiiciik yiizey (bak. s 291), 6rne-
gin bir kdy demek istiyoruz- s6z konusu iki giiciin, ayiric1 ve
birlestirici giiglerin her birine baglanan olgular: 6biirlerin-
den ayirt etmek ¢ok kolaydir. Bir olgu buzlarin ancak ya biri-
ne ya da ¢biiriine bagh olabilir ki agizda ortaklaga bulunan
her o¢zellik birlestirici giiciin, yalmz ele alinan noktadaki
agizda rastlanan her 6zellik ise ayirici giiciin tiriinidiir.

Ne var ki daha biiyiik bir yiizey, 6rnegin bir kanton
s6z konusu olur olmaz, yeni bir giigliik ¢ikar ortaya: Belli bir
olgunun bu iki etkenden hangisine baglandii bu durumda
artik sdylenemez. Karsit olmakla birlikte iki etken de dilin
her 6zelliginde bir yer tutar. Bir A kantonu igin ayirici 6zel-
lik tasiyan her sey onun her bélgesinde bulunur. Burada ayi-
ric1 giig etkisini duyurur, giinkii kantonun komsu B kanto-
nundan herhangi bir sey almasini da, B’nin A’ya 6zenmesini
de onler. Ama birlestirici giig, bir bagka deyisle toplumsal
iligkiler de ise karisir burada, glinkii A’nin gesitli bolgeleri
(A}, A2 A3 vb.) arasinda etkisini duyurur. Boylece, bir yii-
zey s6z konusu oldugunda her iki gii¢ de, degisik oranlarda
olmakla birlikte aym1 zamanda etkisini gosterir. Bir yeniligi
birlestirici gii¢ ne denli desteklerse bu yeniligin alan1 da o
denli genisler; obiir giiciin etkisi ise, dilsel bir olgunun, yayil-
digh alanda kalmasini saglamak, bunun i¢in de digtan gelen
olgularin onun yerini almasun engelemek bigiminde kendini
gosterir. Bu iki giiciin etkisinin ne tiirlii bir sonuca varacag-
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m onceden kestirebilmek olanaksizdir. Sayfa 296’da, Alp-
ler’den Kuzey Denizi’ne degin uzanan Germence bolgesin-
de p’nin d’ye doniismesinin genel bir olgu niteligi tasidigam,
buna kargin #'nin yalmiz giineyde #s’ye (z) donugtiigiini gor-
dilk. Ayina giic giineyle kuzey arasinda bir kargithk yarat-
magtir. Ama bu sinirlar iginde, birlegtirici gi¢ aracihgiyla dil-
sel dayanigma saglanmugtir. Goriildiigii gibi bu ikinci olguyla
birincisi arasinda ilke bakimindan kékten bir ayrihik yoktur.
Ayni giicler kars: karstyadir, yalniz bunlarin etki oram degis-
mektedir.

Bu da, gergekte, bir yiizey iistiinde ortaya gikan dilsel
evrimlere iligkin incelemede ayina giice yer verilmeyebile-
cegli ya da bu giiciin, birlestirici giiciin engelleyici yonii ola-
rak -ayn1 seydir bu da- ele alinabilecegi anlamma gelir. Eger
birlegtirici etki yeterince giigliiyse tiim yiizey iistiinde birlik
saglar; yoksa olgu yan yolda kalir, bolgenin yalniz bir béli-
miine yayilir. Bu dar alan kendi bdliimleri acisindan gene
de tutarh bir biitiin sunar. Iste, bundan 6tiirii aywric1 giice
bagvurmadan her seyi birlestirici giice baglayabiliriz, ¢iinki
aymria giic 6biir giiciin her bolgeye 6zgii bir blglmmden bag-
ka bir sey degildir. :

3. AYRI BOLGELERDE DILSEL AYRIMLASMA

Tekdilli bir toplulukta dilsel birligin olgudan olguya
degistigi, biitiin yeniliklerin genellesmedigi, uzamsal kesinti-
sizlifin siirekli aynnmlagmalan engellemedigi anlagihinca ve
ancak bu kogul yerine gelince iki ayr1 bolgede kosut bir geli-
sim gosteren bir dilin durumu ele ahinabilir.

Bu olaya ¢ok sik rastlanir. Ornegin, Germence Avru-
pa’dan Britanya Adalarr’na geger gegmez, bir yanda Alman
lehgeleri, bir yanda da Ingilizce’nin kaynaklandigi Anglosak-
sonca olmak iizere ikili bir evrim izlemeye baglamgtir. Ka-
nada’ya yerlesen Fransizca’yr da burada anabiliriz. Kesintili
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goriiniim her zaman sdmirgeleme ya da iikenin ele gegiril-
mesi sonucu ortaya ¢ikmaz; iliskilerin kesilmesinin de iri-
nii olabilir: Rumence, Islav topluluklarinin araya girmesin-
den o6tiirii Latin 6begiyle iligkisini yitirmigtir. Kaldi ki neden
de pek 6nemli degildir. Soiun her seyden énce, ayrihigin dil-
lerin tarihinde bir etken olarak ortaya gikip cikmadigim, ke-
sintisizlik durumunda goriilen sonuglar disinda da sonuglar
verip vermedigini anlama sorunudur.

Yukarda, zaman etkeninin ne denli 6nemli oldugunu
daha iyi ortaya koymak icin, birbiri ard: sira goriilen yayil-
malarin g6z ¢niinde bulundurulmayabilecegi, énemli bir
alan kaplamayan iki nokta, 6rnegin iki kii¢iik ada istiinde
birbirine kosut bigimde gelisen bir dil tasarlamigtik. Ama
belli bir yiizolgiimiine ulasan iki bolge ele alinir alinmaz, bu
olgu yeniden belirir ve lehgesel ayrimlasmalara yol agar.
Boyle olunca da, kesintili alanlarin varlig hicbir bigimde so-
runun yakinlagmasini saglamaz. Ayrilik etkenine basvurul-
madan agiklanabilecek bir geyi onunla agiklamaya kalkigma-
mak gerekir.

Ik Hint-Avrupacilarin i¢ine diigtiigii yamlgi budur
(bak. s. 28). Birbirinden iyice uzaklagmig dillerden olusan
biyiik bir dil ailesi kargisinda, ayrimlagmanin uzamsal parca-
lanma diginda kalan bu nedenle gerceklesmis olabilecegini
diisinmemistir bu dilbilimciler. Ayn yerlerde degisik diller
bulunmasini goziimiiziin 6niinde daha kolay canlandirabili-
riz. Yiizeyde kalan bir gézlemci igin ayrimlagmanin zorunlu
ve yeterli neden budur. Dahasi da var: Dil kavrami ortak ko-
ken kavramina baglaniyor, birinci kavram ikinci kavram ara-
cibgyla agiklaniyordu. Boylece, Islavlar, Germenler, Kelt-
ler, vb. aym kaynaktan ¢ikmig tapluluklar olarak diigiiniili-
yor, bu topluluklarin ilk kékten go¢ yoluyla ayrilarak Ortak
Hint-Avrupa dilini gittikleri degisik bolgelere gotiirdikleri
varsayiiyordu.

Bu yanilgidan déniilmesi i¢in aradan ¢ok uzun bir sii-
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re gecmesi gerekti. Ancak 1877°de Johannes Schmidt’in bir
yapiti (Die Verwandtschaftsverhiltnisse der Indogermanen
[Hint-Germenler’in Akrabalik Iligkileri]) siireklilik ya da
dalgalar kuranuni ortaya atarak dilbilimcilerin goziinii agti.
Yer degigikligi olmadan, bulunulan yerde ortaya c¢ikan par-
calanmanin Avrupa dilleri arasindaki kargihklh bagintilan
aciklamaya yeterli oldugu, geyitli topluluklarin konumlarim
degistirdikleri yolundaki gorigii (bak. s. 293) henimsemeye
gerek olmadig1 anlagiddi. Lehgesel ayrimlagmalar uluslarin
ayr: ayn dogrultularda yayilmasindan 6nce gergeklesebilmis-
tir; bunun boyle olmas: gerekir. Dalgalar kuram boylece bi-
ze yalniz Hint-Avrupa dilinin tarihoncesini daha dogru bir
bicimde tanitmakla kalmaz, biitiin aynmlagma olgularinin
en 6nemli yasalariyla dillerin akrabaligina yon veren kogulla-
r1 da aydinlatir.

Bu dalgalar kurami gé¢ kurammna karsi gikar, ama
onu zorunlu olarak ortadan kaldirmaz. Hint-Avrupa dilleri-
nin tarihi, yer degistirme yoluyla bityiik aileden kopan toplu-
luk 6rnekleriyle dolup tagar. Bu durum kugkusuz 6zel sonug-
lar vermigtir. Yalniz, bu sonuglar kesintisizlik i¢indeki ayrim-
lagmanin yol agtig1 sonuglara eklenir. Bunlarin ne oldugunu
soyleyebilmek ¢ok giictiir. Bdylece bir dilin ayr bolgelerde-
ki evrimi sorununa geliriz.

Eski Ingilizce’yi ele alalm. Bu dil Germen gévdesin-
den bir gé¢ sonucu kopmustur. Eger V. yiizyillda Saksonlar
Avrupa’da kalsalard biiyiik bir olasilikla bu dil bugiinkii bi-
¢imini alamazdi. Peki ama ayrilmanin 6zel sonuglar neler-
dir? Bunu degerlendirebilmek igin, 6nce su ya da bu degisi-
min uzamsal kesintisizlik durumunda da ortaya gikip gika-
mayacagini aragtirmak gerekir. Ingilizler’in Britanya Adala-
n yerine Jutland’i ele gegirmis olduklarini varsayalim. Salt
ayriliga baglanan olgulardan higbirinin bitigik bolge varsayi-
minda gergeklesmeyecegini 6ne siirebilir miyiz? Kesintisizli-
gin ingilizce’de eski p’nin varligim siirdiirmesini sagladiginy,



302 FERDINAND DE SAUSSURE

oysa bu sesin anakara Germencesi’nde d’ye déniigtiigiini
(6rnek: Ingilizce thing "sey" ve Almanca Ding "sey") séyle-
mek, anakara Germencesi’nde bu degisimin uzamsal kesinti-
sizlikten otiirii genellestigini ileri sirmekle aym kapiya ¢i-
kar: Oysa kesintisizlige kargin bu genellesme gerceklegmeye-
bilirdi. Her zaman oldugu gibi bu kez de yanilg), uzaktaki
lehgenin kesintisizlik gosteren lehgelere kars: gikarihinasin-
da. Gergekte ise, Jutland’a yerlestigi varsayilan bir Ingiliz
goemen toplulugunun zorunlu olarak d’nin bulagimina ugra-
yacagim higbir gey tanitlamaz. Ornegin, Fransizca’nin kapla-
digr alanda k (+a) nin Picardie’yle Normandiya’nin olustur-
dugu bir ag1 icinde varhigim siirdiirdigiinii, buna karsin bas-
ka her yerde bu sesin s (c4) higirtihsina donistugini daha
Once gordiik. Boylece, ortak govdeden koparak ayrilma ol-
gusuna dayanan agiklama yetersiz ve yiizeysel kalmaktadar.
Bir ayrimlagmay: agiklamak igin ona bagvurmak higbir za-
man zorunlu degildir. Kopuklugun yapabilecegini uzamsal
kesintisizlik de aym oranda gergeklestirebilir. Bu iki tirla
olay arasinda gergi bir ayriik vardir; vardir ama, biz bunu
goremeyiz.

Ne var ki, akraba iki dil ayrnmlagmalar1 bakimindan
degil de, dayamgmalan bakimindan ele alindifinda, su géz-
lemlenir: Aynlma durumlarinda her tirlii bagintimin giiciil
olarak sona ermesine kargin uzamsal kesintisizlik durumla-
rinda, iyice aynmlagmg agizlar arasinda bile belli bir daya-
nigma siiriip gider: Yeter ki bunlar ara lehgelerle birbirine
baglanmis olsun.

Bu nedenle, diller arasindaki akrabahk derecelerini
degerlendirebilmek icin kesintisizlikle kopuklugu birbirin-
den titizlikle ayirt etmek gerekir. Kopukluga rastlanan du-
rumlarda, iki dilde de ortak gegmislerinden gelen ve akraba-
liklarim gésteren birtakim 6zelliklere rastlanir. Ama bunla-
rin her biri 6biiriinden bagimsiz bir bigimde evrim gegirmis
oldugundan bir dilde ortaya cikan yeni 6zellikleri 6biiriinde
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bulmaya olanak yoktur (aynimadan sonra beliren kimi 6zel-
liklerin her iki dilde de rastlanti sonucu dzdeg oldugu duru-
mu burada goz 6ninde bulundurmuyoruz). Her ne olursa ol-
sun, bu ozelliklerin bulagma yoluyla aktarilmasi olanak digi-
dir. Genellikle, uzamsal kesintililik icinde evrim gegirmis
bir dil, akraba dillerde bulunmayip yalmiz kendisinde rastla-
nan bir 6zellikler biitiinia sunar. Bu dil de parcalaninca, orta-
ya cikan lehgeler, ortak 6zellikleriyle, birbirlerine baglanma-
lanny, obiir bolgedeki lehgelerden de ayriimalarim saglayan
daha siki bir akrabah$ yansitirlar. Gergekten, govdeden
kopmus ayn bir dal olustururlar.

Kesintisiz bolgelerdeki diller arasindaki bagintilar ise
bambagkadir. Bunlardaki ortak 6zellikler, ayrnmlagmalarim
saglayan ozelliklerden zorunlu olarak daha eski degildir.
Gergekten de, herhangi bir noktadan yola gikan bir yenilik
herhangi bir anda genelleserek bolgenin tiimiine bile yayil-
mig olabilir. Ustelik, yenilik alanlannmin kapsam durumdan
duruma da degistiginden, komsu iki dil, biitin iginde ayn
bir 6bek olugturmadan ortak bir 6zellik sunabilir ve bunla-
nn her biri, Hint-Avrupa dillerinin de gosterdigi gibi, bagka
ozelliklerle komgu dillere baglanabilir.
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SORUNLARI
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ARTSUREMLI DILBILIMIN
iKi BAKIS ACISI

Essiiremli dilbilim ancak bir tek bakis agis1 kaldirir:
Konusan bireylerin bakis agisidir bu da. Onun igin de egsii-
remli dilbilimin bir tek yontemi vardir. Oysa artsiiremli dil-
bilim zaman: hem ileriye dogru izleyen 6ngoriimlii bir bakig
acisi, hem de geriye dogru izleyen artgériimlii bir bakis acis1
igerir (bak. s. 141).

Bunlarin birincisi olaylarin gergek akigina uygun dii-
ser. Herhangi bir dilbilim kitabinin tarihsel dilbilime iligkin
béliimiinii yazmak, bir dilin tarihinin herhangi bir noktasimi
agiklayip aydinlatmak igin zorunlu olarak yararlanilan bakig
acis1 budur. Yontem, eldeki belgeleri denetlemek disinda
bir islem icermez. Ama pek gok durumda, bu yoldan artsii-
remli dilbilim yapmak ya yetersizdir, ya da olanaksiz.

Gergekten de, bir dilin tarihini zamanin akigini izleye-
rek tiim ayrintiariyla saptayabilmek igin, o dilin evriminin
her aninda belirlenmis sonsuz sayida gériintii bulunmas: ge-
rekir. Bu kosul ise higbir zaman yerine gelmez. Ornegin,
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aragtirmalarinin kalkig noktas: olan Latince’yi bilmek ve
upuzun bir yiizyillar dizisine baglanan pek ¢ok sayida belge-
yi el altinda bulundurmak gibi bir ayricaligi olan Romancaci-
lar bile her an belgelerde biiyiik bogluklarla kargilagirlar. Is-
te bu durumda 6ngiirimlii yontemden, dolaysiz belgeden
vazgecmek ve artgoriimle zamanin akigimi gerisin geriye izle-
yerek ters dogrultuda iglem yapmak gerekir. Bu ikinci bakig
acist s6z konusu oldugunda, belli bir dénem ele alimr ve bir
bi¢imin hangi bigimi verdigi degil de, bu bigimi yaratmig ola-
bilecek daha eski bigim aragtirilir.

Ongoriim, olgular yalin bir bigimde siralayip anlatma
iglemidir ve tiimiiyle belgelerin elestirisine dayanir. Oysa art-
goérim, karsilagtirmaya dayanan yeniden tasarlayip olugtur-
ma yontemidir. Baska gostergelerle baglantisiz, tek bagina
bir gostergenin ilk bigimi saptanamaz; buna kargin, Lat. pa-
ter "baba" ve Sanskritge pitar- ya da Lat. ger-o "tagiyorum, gi-
yiyorum, yapiyorum, vb." ve ges-tus (ayni eylemin ge¢mis za-
man ortaci) sézciiklerinin kokenleri gibi aynm kaynaga bagla-
nan iki ayr1 gosterge, daha kargilagtirma agamasinda bile, ti-
mevanm yoluyla tasarlanarak ortaya konulabilecek bir ilkor-
nege baglanmalarini saglayan artsiiremli birligi bize sezdirir.
Kargilagtirma 6geleri ne denli ¢ok sayida olursa, yapilan tii-
mevarm iglemleri de o denli kesinlik kazanir ve -eger veri-
ler yeterliyse- gercek anlamda yeniden olugturmalara varr.

Biitun diller icin de durum aymdir. Bask¢a’dan higbir
sonug¢ alinamaz, cinkii bu dil hicbir aileye baglanmadigin-
dan herhangi bir karsilagtirmaya elverisli degildir. Ama Yu-
nanca, Latince, Eski Islavca, vb. gibi aralarinda yakinhik
olan bir diller demetinden, kargilagtirma yoluyla, igerdikleri
ortak ilk bigimler elde edilebilmis ve uzamda ayrimlagma-
dan 6nceki durumuyla Hint-Avrupa dilinin baglica 6zellikle-
ri yeniden tasarlanip olusturulabilmistir. Tiim aile igin genig
capta yapilan islem zorunlu ve olanakh goriildiigii her yerde
ve daha ufak capta, ama hep aym1 yontemle, biitiiniin her
pargasi igin de yapilmistir. Ornegin, birgok Germen dilini
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dogrudan dogruya belgeler araciligiyla tanirsak da, bu dille-
rin gktif Ortak Germence’yi ancak dolayh olarak artgo-
rimli yontem araciiftyla taniriz. Dilbilimciler 6bir ailele-
rin baglangctaki birligini de -her zaman bagarili bir bigimde
olmasa da- ayn1 yoldan aragtirmislardir (bak. s. 277).

Demek ki artgériimlii yontem araciligryla bir dilin geg-
migine, en eski belgelerin de étesine degin, dalariz. Orne-
gin, Latince’nin ongorumlu tarihinin baglangic1 1. O. III. ya
da IV. yuzyildan geriye pek uzanmaz. Ama Hint-Arupa dili-
nin yeniden olusgturulmasi iizerine baglangigtaki birlik done-
miyle, bilinen ilk Latince belgeler arasinda kalan donemde
neler olup bittigini anlama olanag dogmustur. Ancak bun-
dan sonra deginilen sorunun 6ngériimsel durumu gézler
Oniine serilebilmigtir.

Bu agidan evrimsel dilbilim, gene tarihsel bir bilim
olan yerbilime benzetilebilir. Yerbilim de zaman zaman, sii-
re icinde daha 6nce olup bitenleri goz 6niinde bulundurma-
dan duragan durumlari (6rnegin Léman Havzasr’'nin bugiin-
kit durumunu) betimler. Ama onun asil konusu, birbirlerini
izleyigleriyle artsiiremi yaratan olaylar, donigiimlerdir. Ku-
ramsal olarak 6ngériimlii bir yerbilim tasarlanabilirse de,
gergekte ve cogu kez bakig acis1 ancak artgoriimlii olabilir.
Yeryiiziinin bir noktasinda neler olup bittigini anlatmadan
6nce olaylar zincirini ortaya ¢ikarmak, yeryuvarlaginin o
noktasmi hangi olaylarin bugiinkii duruma getirdigini aras-
tirmak zorunludur.

Iki bakig agisinin yalniz yéntemleri carpic bir bigimde
birbirinden ayrilmakla kalmaz; 6§retim bakimindan bile ay-
m sunugta bunlarn ikisini birden kullanmak yararh degildir.
Ornegin, ses degisimleri incelemesi yontemlerden birinin ya
da 6biriiniin kullanilmasina gére birbirinden ¢ak ayr iki go-
riiniim sunar. Ongériime dayanan incelemede, klasik Latin-

ce’deki &'nin Fransizca’da ne oldugu aragtirilacak ve bir tek
sesin zaman iginde evrim gegirerek ayrimlasgti ve bir¢ok
sesbirim olugturdugu goriilecektir: Bak. pedem — pye (yazili-
su: pied "ayak"), ventum — va (yaziligi: vent "riizgar"), lectum
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- li (yazihsr: lit "yatak"), necare — nwaye (yaziligt: noyer "su-
da bogmak"), vb. Buna karsin, eger artgoriim agisindan
Fransizca’daki bir agik ¢’nin Latince’de neyin kargih oldu-
gu aragtinlirsa, o zaman da bir tek sesin, baglangigta birbi-
rinden ayr1 birgok sesbirimin vardig: nokta oldugu goriile-
cektir: Bak. tgr (yazihst: terre "yer, toprak") = terram, vérz
(yazihg1: verge "degnek") = virgam, fe (yazihs:: fait "olgu”) =
factum, vb.; yapim 6gelerinin evrimi de iki bigimde sunulabi-
lir; ortaya gikacak iki goriinim gene aym oranda birbirin-
den ayn olur. Sayfa 245 ve otesinde 6rneksemeli yapimlar
iistiine soyledigimiz her sey bunu énsel olarak tanitlar. Orne-
gin, eger Fransizca -€’li ortag sonekinin kokeni (artgérim
acis'ndan) arastiritirsa, Lat. -atum’a variir. Latince sonek
koken bakimindan dnce -are’li Latince ad kaynakli eylemle-
re baglanir; bunlar da buyiik olgiide -a’li disil adlardan gelir
(bak. Lat: plantare "dikmek, ekmek": planta "bitki" Yun.
timdo "deger vermek, saygi gostermek; deger bigmek": ima
"onur", vb.). Ote yandan, eger Hint-Avrupa soneki -fo- da
canh ve iiretken olmasaydi (bak. Yun. klu-t6-s "tnli", Lat.
in-clu-tu-s, Sanskrit¢e ¢ru-ta-s, vb.) -dtum var olamazdx;
-atum ayrica tekil belirtme durumunun yapim o6gesi -m’yi
igerir (bak. s. 223). Eger tersine (6ngériim agisindan), bas-
langigtaki -to- sonekinin hangi Fransizca yapimlarda bulun-
dugu aragtirilirsa, iiretken olsunlar, olmasinlar, yalniz geg-
mi§ zaman ortacinn gesitli sonekleri (aimé [aimer "sevmek”
eyleminin ge¢mis zaman ortaci] = Lat. amatum, fini [finir
"bitirmek", "bitmek"in ge¢cmis zaman ortaci] = Lat. finitum,
clos [clore "kapatmak" eyleminin ge¢mis zaman ortacl] =
Lat. clausum [*claudtum yerine}, vb.) degil, daha bagka bir-
¢ok sonek (-u4 = Lat. -atum [bak. comu "boynuz" = comnii-
tum. cornutus "boynuzlu" nun belirtme durumu], -tif [bilgin
dili soneki] = Lat. -tivum [bak. fugitif "kacak; kisa suren" -
Lat. fugitivum: fugitivus’un belirtme durumu}, sensitif "duy-
sal", negatif "olumsuz", vb.) ve point "nokta" = Lat. punctum,
dé "tavla zan" = Lat. datum, chétif "cliz" = Lat. capfivun,
vb. gibi artik ¢éziimlenmeyen bir y1§in sézciik anilabilir.



IKINCI BOLUM
EN ESKi DiL VE ILKORNEK

Hint-Avrupa dilbilimi ilk adimlarim attig: siralarda
kargilagtirmanin gercek amacini da, yeniden olugturma yon-
teminin 6nemini de anlamamugt1 (bak. s. 30). Bu durum,
onun en garpici yanilglarindan birini, bir bagka deyisle, ne-
den karsilagtirmada Sanskritge’ye agir1 derecede énem ver-
digini, bu dil disinda hemen hemen higbir dili neden dikka-
te deger saymadigin1 aciklar. Sanskritge, Hint-Avrupa dili-
nin en eski belgesi oldugundan, bu belge ilkornek niteligiyle
donatilmigtir. Hint-Avrupa dilinden Sanskrit¢e’nin, Yunan-
ca’nin, Islavca’nin, Keltge’nin, Italik dilinin tiiredigini var-
saymak bagka seydir, bu dillerden birini Hint-Avrupa dili-
nin yerine koymak bagka seydir. Boylesine bir yanilma hem
ok cesitli, hem de ¢ok 6nemi sonuglar vermistir. Kugkusuz,
s6z konusu varsayim bu denli kesin bir bigimde dile getiril-
memigtir. Ama uygulamada istii ortiilii olarak benimsenmis-
tir. Bopp "Sanskritce’nin ortak kaynak olabilecegine inanma-
digim" yazmagtir: Sanki, kugku iceren sozciiklerle de olsa, bu
tirli bir varsayimda bulunmaya olanak varmag gibi!

Bu bizi, bir bagka dile oranla daha eski ya da daha 6n-
ce ortaya ¢ikmig bir dilden soz edildiginde ne anlamak ge-
rektigini aragtirmaya gétirir. Kuramsal bakimdan i¢ yo-
rum olanakhdur:

1. Once bir dilin ilk kaynag, kalkig noktas: usa gelebi-
lir. Ama biraz diigiiniince, higbir dilin yagim saptamaya ola-
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nak bulunmadigini goriiriiz: Ciinkii her dil, kendisinden 6n-
ce konusulan dili siirdiiriir. Insanhik i¢in dogru olan dilyetisi
icin dogru degildir: Onun gelisimindeki salt siireklilik bu
diizlemde kusaklar belirlememizi 6nler. Gaston Paris hakh
olarak ana diller-cocuk diller anlayisina karsi gtkmustir. Ciin-
kil bu anlayig birtakim kopukluklar bulundugunu varsayar.
Demek ki bir dilin bir bagka dilden daha eski oldugu bu an-
lamda s6ylenemez.

2. Bir dil durumuna bir bagka dil durumundan daha
eski bir ddnemde rastlandig da anlatiimak istenebilir. Orne-
gin, Akamanig yazitlarinda Persce, Firdevsi’nin Farsga’sin-
dan daha eskidir. Bu 6zel durumda gorildiigii gibi, birinin
6biiriinden ¢iktig1 kesinlikle bilinen ve ayni oranda iyi tani-
nan iki dil s6z konusu oldu mu, elbette bunlardan yalniz en
eskisinin g6z 6niinde bulundurulmas: gerekir. Ama bu iki
kosula birden rastlanmadi my, eskilik hi¢ 6nem tasimaz. An-
cak 1540’tan bu yana belgelerle taninan Litvanca bu agidan,
X. yiizyilda belgelere gegen Eski Islavca, hatta Rigveda
Sanskritgesi kadar degerlidir.

3. "Eski" s6zciigi bir de daha 6nceki, daha agik bir de-
yigle ve her tirlii tarihleme sorunu diginda, bigimleri ilkor-
nege daha yakin bir dil durumunu belirtebilir. Bu anlamda,
XVL yiizyil Litvancas’min i. O. III. yiizyildaki Latince’den
daha eski oldugu séylenebilir.

Demek ki, eger Sankrit¢e’nin kimi baska dillerden da-
ha eski oldugu sdylenirse, bu ancak ikinci ya da tigiincii an-
lamda olabilir. Gergekten Sanskritge her iki anlamda da es-
ki bir dildir. Hem dinsel Veda kosuklarinin en eski Yunan
betiklerinden daha eski oldugu goriisi benimsenmektedir,
hem de -bu nokta biiyitk 6nem tagir- bu dildeki eskiden kal-
ma oOzelliklerin 6bir Hint-Avrupa dillerinin siirdiirdiigi
Ozelliklere oranla ¢ok daha yiiksek sayillara ulastigi goriil-
mektedir (bak. s. 29).

Sanskrit¢e’ye baglandig: ailedeki dillerin tiimiinden
de daha 6nce ortaya ¢ikmig bir dil goriiniimii veren bu ol-
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dukga karigik eskilik kavrami yiiziinden, dilibilimciler, bu di-
lin bir akraba dil olarak sundugu tanikhiga sonralar: da eski-
si gibi agir1 derecede 6nem vermisler, bir ana dil niteligi tas:-
dig1 yolundaki saplantidan kurtulmus olmalari durumu de-
gistirmemigtir.

Ad. Pictet Origines indo-européennes (Hint-Avrupa Ko-
kenleri) [bak. s. 320] adli yapitinda, kendi dilini konugan bir
ilk toplulugun varhgin agikga benimsemekle birlikte, her
seyden once Sanskritge’ye bagvurmak gerektigine, bu dilin
tanikhiginin, birgok biir Hint-Avrupa dillerinin toplaminin
tanikhigindan daha degerli olduguna gene de kesinlikle ina-
nir. Baglangigtaki inlitler dizgesi gibi ¢ok 6nemli sorunlan
uzun yular boyunca karanlikta birakan iste bu yanilsamadar.

Bu yanilg: ufak gapta ve ayrintilarda siirtip gitmistir.
Hint-Avrupa dilinin 6zel dallan incelenirken tamkhg en es-
kiye uzanan dili, tim 6begin en uygun ve yeterli 6rnegi ola-
rak gorme egilimi agir basmus, ilk ortak dil durumunun da-
ha iyi taninmasina ¢ahgilmamgtir. Ornegin, Germence’den
soz edilecegi yerde, obir Germen lehgelerinden birgok yiiz-
yil daha gerilere uzandif igin yalnizca Gotga’nin anudmasin-
da sakinca goriilmemistir. Boylece Gotga hig hakk: olmadan
obiir lehgelerin ilkérnegi, kaynagi durumuna girmistir. Islav-
ca-konusunda, X. yiizyildan bu yana bilinen Slavonca’ya ya
da Eski Islavca’ya dayaniimigtir yalnizca: Bunun da nedeni,
6biir islav lehgelerinin daha yakin bir tarihten bu yana bilin-
mesidir.

Gergekte, bir dilin, birbirini izleyen tarihlerde yaziyla
duraganlastirilmig iki bigiminin, aym dili iki tarihsel agama-
sinda oldugu gibi yansitmas: ¢ok az rastlanan bir olgudur.
Cogu kez, biri obiiriinii dilsel agidan siirdiirmeyen iki lehge
vardir kargimizda. Ayrikhik gisteren olgular kurali dogrular:
Bunlarin en iinlilsii Roman dillerinin Latince’ye gore duru-
mudur: Fransizca’dan Latince’ye dogru gerilere gidersek
kugkusuz diisey dogrultuyu izleriz. Bir rastlant: sonucu, bu
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dillerin kapladigx alan, eskiden Latince konusulan bolgeyle
6zdestir ve Roman dillerinin her biri, evrim gegirmig Latin-
ce’den bagka bir sey degildir. Ayn: bigimde, Darius yazitla-
rindaki Persce’nin ortagagdaki Farsga’yla aym: oldugunu gor-
dilk. Ama bu durumun tersine daha sik rastlanir ve gesitli
doénemlerin tamkliklar1 ayni ailenin degisik lehgelerine bag-
lanir. 6megin, Germence birbiri ard1 sira, sonradan ne ol-
dugu bilinmeyen Ulfilas Gotgasi’nda, arkadan Eski Yiiksek
Almanca betiklerinde, daha sonra Anglo-sakson dilinde, Ku-
zey Germence’de, vb. karsimiza gikar; ne var ki bu lehgele-
rin ya da lehge 6beklerinin higbiri daha 6nce goriilen lehge-
yi siirdiirmez. Bu durum, yazaglarin lehgeleri, noktah ¢izgile-
rin de art arda gelen donemleri belirttigi asagidaki ¢izimle
gosterilebilir:

'.l.l..‘i.".A ev o0 Danem 1

...'.B IIIIII ?‘0.. Danemz
..Coo l .D..]| ..... Pénem 3
. ..¥..4 ..E. Dénem 4

Dilbilimciler bu duruma sevinmelidir. Yoksa bilinen
ilk lehge (A) birbirini izleyen durumlarin incelenmesiyle or-
taya cikarilabilecek her seyi daha baglangigta kapsardi. Oy-
sa, biitiin bu lehgelerin (A, B, C, D, vb.) yonesme noktas:
aragtirilirken, A’dan daha eski bir bigimle, bir X ilkérnegiy-
le kargilagilacak ve A ile X’i birbiriyle kanigtirmaya olanak
kalmayacaktir.



UCUNCU BOLUM

YENIDEN OLUSTURMALAR

1. BUNLARIN OZ NITELIGI VE AMACI

Nasil yeniden olugturmanin tek yolu kargilagtirmaysa,
kargilagtirmanin da tek amaci yeniden olugturmadir. Birgok
bigim arasinda gézlemlenen uygunluklarin verimli olabilme-
si igin zamansal bir bakis agis: icinde ele alinmasi ve tek bir
bicimin yeniden ortaya konulmas: sonucunu vermesi gere-
kir. Bu nokta iistiinde birgok kez durduk (s. 29 ve étesi, s.
285). Ornegin, Yun. mésos kargisinda yer alan Lat. medius
"orta" sézciigiiniin agiklanabilmesi icin, Hint-Avrupa diline
degin gerilere gitmeden, tarihsel acidan medius’la mésos’a
baglanabilecek daha eski bir *methyos 6gesi varsaymak ge-
rekmistir. Degisik dillerden iki sozcitk kargilagtinlacagina,
bir tek dilden alinan iki bigim kargilagtirilirsa, gene ister iste-
mez aym gozleme varilir: Ornegin, Latince’de gero ve gestus,
eskiden bu iki bigimde de yer alan bir *ges- kékenine gonde-
rir bizi.

Ses degisimlerine iligkin kargilagtirmanin siirekli ola-
rak bigimbilimsel goriiglerden yararlanmasi gerektigini de bu
arada belirtelim. Lat. patior "ac1 gekiyorum" ve passus (aym
eylemin gegmis zaman ortaci) sozciiklerini incelerken factus
(facere "yapmak"in gegmis zaman ortacy), dictus (dicere "s6yle-
mek"in gecmis zaman ortaci), vb. 6geleri de géz 6niinde bu-
lundururum. Ciinkii passus da ayni tiirden bir yapimdir. An-
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cak facio "yapiyorum" ile factus, dfco "soylilyorum” ile dictus,
vb. arasindaki bicimbilimsel bagintiya dayanarak, daha énce-
ki bir donemle ilgili olarak aymi bagintiyr patior ile *pat-tus
arasinda da ortaya koyabilirim. Kargilagtirma bicimbilimsel
olunca da, bu kez sesbilgisinin yardimyla onu aydiniatmam
gerekir: Lat. meliorem "melior ‘daha iyi’nin belirtme duru-
mu" Yunanca hédio’yla kargilagtinlabilir, clinkii sesbilgisi
acisindan bunlarin biri *meliosem, *meliosm’a baglanir, 6bii-
ril ise *hadioa, *hadiosa, *hadiosm’a.

Demek ki dilbilimsel kargilagtirma diigiincenin ige ka-
nsmadi@, kendiliginden gergeklesen bir iglem degil ve bir
aciklama saglayabilecek biitiin verilerin karg: kargiya getiril-
mesini gerektirmekte. Ama her zaman herhangi bir 6zli an-
latima biiriinen ve daha eski bir bigimi ortaya koymayi
amagclayan bir kestirime ulagmak zorundadir. Kargilagtirma
her zaman bicimlerin yeniden olusturuimasi sonucunu vere-
cektir.

Ama gegmise bakis, bir 6nceki dil durumunda yer
alan somut bigimleri tiimiiyle yeniden olugturmay: mi amag-
lar? Yoksa sozciik boliimlerine iligkin soyut, tikel kesinleme-
lerle, 6rnegin famus "duman" sézciigiindeki Latince f'nin Or-
tak Italik dilindeki p’yr kargiladigim ya da Yun. dllo (allos
"bagka, ¢biir, vb."nin yansiz bi¢imi; Latince’de aliud [alius,
a, ud’'un yansiz bigimi]) sozcugiindeki ilk Ogenin daha
Hint-Avrupa dilinde bile a oldugunu gézlemlemekle mi yeti-
nir? Elbette gorevini bu ikinci tiirden aragtirmayla sinirlan-
dirabilir. Gegmise bakig agisina 6zgii ¢6ziimleme yéntemi-
nin bu tikel gézlemler diginda bir amaci bulunmadig bile
sOylenebilir. Ne var ki bu daginik olgularin tiimiine dayanila-
rak daha genel sonuglara varilabilir: Ornegin, famus’taki ol-
guya benzer bir dizi olgu p’nin Ortak talik dilinin sesbirim
dizgesinde yer aldifim1 kesinlikle saptamamiz saglar. Aym
bigimde, eger Hint-Avrupa dilinin, adil biikiiniide, -m’li s1-
fatlarinkinden ayr bir -d yansiz tekil bitimi sundugunu soyle-
yebiliyorsak, bu olgu daginik bir gézlemler biitiiniinden ¢1-
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karsanan genel bir bicimbilimsel olgudur (bak. Lat. bonum
[bonus, a, um "iyi"nin yansiz 6zne durumu] karsisinda istud
[iste, a, ud "o, su, vb."nin yansiz 6zne durumu), aliud, Yun.
kalén [kalos "iyi, giizel"in yansiz bigimi] kargisinda #6 [yansiz
tanimlik] = *fod, dllo = *allod, Ing, that "o, su; ki, vb.", vb.).
Daha da ileri gidilebilir: S6z konusu gesitli olgular bir kez
ortaya konulduktan sonra, tam soézciikleri (6rnegin,
Hint-Avrupa dilindeki *alyod’u), biikiin dizilerini, vb. yeni-
den olugturmak igin, bir bigimin tiimiind ilgilendiren biitiin
olgularin biregimini gergeklestirme eylemine girigilebilir.
Kolayca birbirinden ayr: olarak ele alinabilecek éneriler bu
amagla bir araya getirilir. Ornegin, eger *alyod gibi yeniden
olusturulan bir bigimin gesitli boliimleri kargilagtirilirsa, or-
taya bir dilbilgisi sorunu gikaran -d ile, bu tiirlii hi¢bir anlam
tagimayan a- arasinda biiyiik bir ayrihk bulundugu gorilir.
Yeniden olusturulmug bir bigim dayamgik bir biitiin degil-
dir; her zaman ayrigtirilabilecek sesbilgisel bir usavurmalar
toplamudir. Bu bigimin kapsadigx boliimlerin her biri gegerli-
gini yitirebilir; onun igin siirekli bir irdeleme konusu olmak-
tan kurtulamaz. Bundan étiirii de, yeniden olusturulan bi-
¢imler kendilerine uygulanabilecek genel sonuglan her za-
man ¢ok iyi yansitmiglardir. Hint-Avrupa dilinde "at™ belir-
ten sozciik olarak swrasiyla *akvas, *akvas, *ekyvos, en so-
nunda da *ek,wos, onerilmis, yalniz s ile sesbirimlerin sayisi-
na karg1 gikilmamugtir.

Demek ki yeniden oluturmalarin amaci bir bigimi ken-
disi icin belirlemek degil -epey giiling olurdu boyle bir
amag giidiilmesi-, her agamada elde edilen sonuglara daya-
narak dogruluguna inanilan bir genel sonuglar biitiiniinii be-
lirginlestirip 6zetge ortaya koymak, kisacasi bilimimizin iler-
lemelerini saptamaktir. Dilbilimcilerin, Hint-Avrupa dilini
kullanmak istedikleri igin bagtan basa yeniden yaratmaya
kalkigtiklar1 6ne siiriiliyor: Onlar, kendilerine yakistinlan
bu oldukca tuhaf diigiinceden aklamamiza gerek yok. Tarih-
sel boyut icinde bilinen dilleri ele aldiklarinda bile dilbilimci-
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ler bu tiirli bir amag benimsemezler (Latince dilbilim agisin-
dan incelenirken bu dili daha iyi konugma eregi giidiilmez);
nasil olur da tarihoncesi dillerin daginik sozciikleri kargisin-
da bdyle bir tutum benimseyebilirler?

Kaldi ki, yeniden olugturma kesin bir nitelik tagimasa
da, incelenen dilin timiine, bu dilin baglandig dil tiiriine
iligkin bir goriige ulagabilmek igin s6z konusu iglemden vaz-
gecemeyiz. Bir yigin egsiiremli ve artsiiremli genel olguyu
gorece bir kolaylikla gozler Oniine serebilmek igin bagvurul-
masi zorunlu bir aragtir bu. Yeniden olusturulmug bigimle-
rin timi Hint-Avrupa dilinin genel gizgilerini hemen aydin-
lativerir: Ornegin, soneklerin ancak kimi égelerle olusturul-
dugunu (7, s, 7, vb.), bunlarin diginda kalan Ggelerin sonek-
lerde kullanilmadigini, Almanca eylemlerin (bak. werden "ol-
mak", wirst, ward, wurde, worden) iinlii dizgesindeki karma-
sik gesitliligin kural olarak ayn: ilk almagmayi (e - o - sifir)
gizledigini ortaya koyar. Bunun sonucunda, daha sonraki dé-
nemlerin tarihini incelemek bilyiik 6lgiide kolaylagir: Once-
likle yeniden olusturma islemi yapilmasa, tarihoncesi do-
nemden baglayarak zaman iginde ortaya gikan degigsimleri
agiklamak daha da giiglesir.

2. YENIDEN OLUSTURMALARIN KESINLIK
DERECESI

Yeniden olugturulmug kimi bilimler hig kugkuya yer bi-
rakmaz, kimi bigimler ise tartigilabilir ya da agiktan agiga
kuskuludur. Iste, biraz énce gérdiigiimiiz gibi, tam bicimleri,
kesinlik derecesi, biresimde kargilagtigimiz tikel olugturmala-
rin gorece kesinligine baghdir. Bu bakimdan, iki s6zciik he-
men hemen hicbir zaman aym nitelikte degildir: Ornegin,
Hint-Avrupa dilindeki *esti "var olmak, olmak, -imek’ anla-
mindaki eylemin bildirme kipinin simdiki zaman tekil iigiin-
cii kigisi" ve *didoti "veriyor" gibi son derece aydinlik bigim-
ler arasinda bile bir ayrihik vardir, clinkii ikinci bigimde bulu-
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nan ikileme iinliisii kuskuya yol agar. (bak. Sanskritge dadati
ve Yun. didosi).

Yeniden olugturulmus bigimlere genellikle hak ettikle-
rinden daha az giivenme egilimi var. Oysa ii¢ olgu giivenimi-
zi artiracak nitelikte:

Bu olgularin en 6nemlisi olan birincisini s. 76 ve ote-
sinde belirttik: Bir sozciik ele ahindiginda, onu olugturan ses-
ler, bu seslerin sayisi ve sinirlarn kesinlikle saptanabilir. Say-
fa 35’de, sesbilimsel bityiiteg iizerine egilmig kimi dilbilimci-
lerin One siirebilecegi kargisavlara iligkin olarak ne diigiin-
mek gerektigini gordiik; -sn- gibi bir 6bekte kuskusuz kacak
ya da gecis saglayicl sesler vardir, ama bunlarn goéz éniinde
bulundurmak dilbilime ters diiger. Herkesin kulag bunlar
ayirt edemez. Daha da 6nemlisi su: Konugan bireyler 6gele-
rin sayist konusunda her zaman aym: kamdadirlar. Onun
icin de, Hint-Avrupa dilindeki *ek,wos, sbzciigiinde, konu-
san bireylerin dikkat etmesi gereken, birbirinden ayirt edil-
mis, ayrimsal nitelikli yalnizca beg 6ge bulundugunu soyleye-
biliriz.

Ikinci olarak bu sesbirimlerin her dilde kurdugu dizge-
ye iligkindir. Her dil, toplam sayis1 kesinlikle belirli olan bir
dizi sesbirim kullamlir (bak. ss. 70-71). Hint-Avrupa dilinde
dizgenin tim Ogeleri, olugturma yoluyla ortaya konulan en
az bir diizine, kimi durumlarda binlerce bicim iginde yer
alir. Onun igin, bunlann timini de bildigimizden kugku
duymayiz.

Ugiincii olgu da su: Bir dilin ses birimlerini taniyabil-
meK icin onlarin artih niteliklerini, ne olduklarini belirtmek
gerekmez; Ozelligi baska ses birimleriyle karigmamak olan
aynmsal kendilikler bigiminde gormek gerekir onlar: (bak.
s. 175). Isin can aha noktas: da bu. Oyle ki, yeniden olugtu-
rulacak bir dildeki ses 6gelerini sayilarla ya da herhangi bir
gosterge diizeniyle belirtebiliriz; *ék,was,’ta e’nin salt niteli-
gini belirlemek, agik my, kapali mi oldugunu, hangi oranda
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6nden sdéylendigini, vb. arastirmak gereksizdir; birgok tiir-
den € saptanmadi siirece bu 6nemsizdir. Yeter ki bu ses, di-
lin ayirt edilmig 6biir 6gelerinden (@, 6, ¢, vb.) biriyle karigti-
riimasin. Bu da, *ék,wés’taki birinci sesbirimin *médhyos’ta-
ki ikinci, *age’deki u¢iincii, vb. sesbirimden ayr1 olmadix ve
bu 68enin, sessel 6zelligi belirtilmeden, Hint-Avrupa sesbi-
rim ¢izelgesinde yer alabilecegi ve numarasiyla belirtilebile-
cegi anlamina gelir. Boylece, *ek,wds’un yeniden olugturul-
mas1 demek, Latince equus, Sanskritge agva-s, vb.nin
Hint-Avrupa dilindeki kargiligy, baglangigtaki dilin sesbirim
dizisinden ahinan belirli beg sesbirimden kuruluydu demek-
tir.

Bundan da, yeniden olusturmalarimizin, ¢izdigimiz si-
nirlar iginde tiim degerlerini korudugu sonucu gikar.



DORDUNCU BOLUM

IiNSANBILIMLE TARIHONCESI BiLIMINDE
DILEIN TANIKLIGI

1. DIL VE IRK

Demek ki dilbilimci artgériim yéntemiyle yiizyillar: ge-
risin geriye agarak, tarih sahnesine gikmalarindan gok 6nce
kimi topluluklarin konugtugu dilleri yeniden olugturabilir.
Peki, bu yeniden olugturmalar ayrica bize dogrudan dogru-
ya bu topluluklarin kendileri, irklan, soy zincirleri, toplum-
sal iligkileri, téreleri, kurumlari, vb. iistiine de bilgi veremez
mi? Kisacasi, dil, insanbilime, budunbilgisine, tarihoncesi bi-
limine aydinlatic bilgiler saglar m1? Cok genel olarak sagla-
digina inandir. Kanimizca, yanilsamanin pay1 biiyiiktiir bu
sanida. S6z konusu genel nitelikli sorunun kimi yonlerini ki-
saca inceleyelim.

Once irki ele alalim: Dil ortakligina bakarak kan birli-
gi bulundugu sonucuna varilabilecegini, bir dil ailesinin in-
sanbilimsel bir aileyle denk diistiiiinii sanmak yanilg: olur.
Gergek o denli yaling degildir. Ornegin, insanbilimsel 6zel-
likleri son derece agik olan bir Germen 1irki vardir: Sari sag-
lar, uzun kafatasi, uzun boy, vb. Iskandinavyalilar buwun en
yetkin ornegidir. Ne var ki Germen dili konusan biitiin top-
luluklar bu 6zellikleri tagimaktan uzaktir. Ornegin, Alp Dag-
lar’'nin eteklerinde yasayan Alamanlar’in insanbilimsel ézel-
likler1 Iskandanavyalilar'inkinden ¢ok ayridir. Hig degilse,
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bir dilin bir irka 6zgi oldugu, eger bu dil bagka soydan top-
luluklarca da konuguluyorsa, bunun il agim1 (fetih) yoluyla
gerceklestigi goriigii benimsenebilir mi? Kugkusuz, sik sik ki-
mi uluslarin, Romalillar’m yengisinden sonra Galyalilar’in
yaptig1 gibi, ilkelerini ele gegirenlerin dilini benimsedigi ya
da benimsemek zorunda kaldig gorilir. Ne var ki her ey
bu yoldan agiklanamaz. Ornegin Germenier -bunca degisik
toplulugu egemenlikleri altina aldiklarin1 varsaysak bile-
bunlarin timiinii de yutmug olamaz. Boyle bir durumun ger-
geklesebilmesi igin, tarihéncesinde uzun bir egemenlik done-
miyle birlikte gegitli bagka kosullar varsaymak gerekir: Oysa
bunu higbir sey dogrulamaz.

Boylece, kan birligiyle dil ortaklig1 arasinda higbir zo-
runlu iliski bulunmadig anlagiiyor. Bunlardan birinin bulun-
dugu yerde ¢biiriiniin de bulundugu sonucuna varilamaz.
Onun igin, insanbilimle dilin tanikhklarinin birbirine uyma-
dig1 pek ¢ok durumda ne bunlar birbirine karg1 gikariimal,
ne de bunlarin biri 6biiriine yeg tutulmah. Bu tanikhiklann
her biri kendine 6zgii degerini korur.

2. EKIN BIRLIGI

Oyleyse dilin s6z konusu tamklifa bize ne 6gretir? Irk
birligi tek bagina dil ortakliginin ancak ikincil ve hi¢ de zo-
runluk tagimayan bir etkeni olabilir. Ama gok daha 6nemli
bir birlik vardir ve temel nitelikli tek birlik de budur: Top-
lumsal bagin olugturdugu birlik. Ekin birligi diyecegiz biz bu-
na. Degisik wrklar arasinda bile ve higbir siyasal bag bulun-
madan da kurulabilen gok sayida din, uygarlik, ortak savun-
ma, vb. iligkisine dayanan birlik anlamin1 verelim bu séze.

Daha 6nce, s. 52’de gozlemledigimiz kargilikhlik iligki-
si ekin birligiyle dil arasinda kurulur: Toplumsal bag dil or-
takhif yaratmaya yonelir ve belki ortak dile birtakim 6zellik-
ler de kazandirir. Ote yandan, ekin birligini yaratan da belli
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bir dlgiide dil ortakhgdir. Genellikle, ekin birligi dil ortakli-
gim agiklamaya yeter her zaman. Ornegin, ortagag baglarin-
da, ¢ok degisik kokenli topluluklar, siyasal bag olmadan bir-
birine baglayan bir Roman ekin birligi kurulmustur. Ekin
birligi konusunda da her seyden 6nce dile bagvurmak gere-
kir. Dilin tanikir her seyden daha énemlidir. Iste bir 6r-
nek: Eski Italya’da Latinler’in yami sira Etriiskler’e rastla-
nir. Ayni kokene baglamak umuduyla ortak yanlar1 aragtiril-
diginda, bunlarin biraktig: her seye bagvurulabilir: Anitlara,
dinsel torenlere, siyasal kurumlara, vb. Ama hig¢bir zaman
dilin dolaysiz yoldan sagladigx kesinlige bu yoldan ulagila-
maz: Dért satir Etriiskge, bu dili konusan toplulugun Latin-
ce konugan ekinsel 6bekten kesinlikle ayr1 oldugunu goster-
meye yeter.

Boylece, soz konusu bakimdan ve belirtilen sinirlar
icinde, dil tarihsel bir belgedir. Ornegin, Hint - Avrupa dille-
rinin bir aile olugturmas: baslangigta bir ekin birliginin var
oldugu sonucuna ulagsmamiz: saglar: Bugiin, s6z konusu dil-
leri konugan biitiin uluslarin toplumsal bir soy zinciri i¢inde,
az ya da ¢ok dolayli bigimde kalit¢is1 oldugu bir ekin birligi-
dir bu.

3. DILSEL TASILBILIM

Dil ortakhif, toplumsal ortakhik bulundugu sonucuna
varmamiza olanak verirse de, acaba dil bu ekinsel birligin
9z niteligini de tanimamizi saglar m?

Uzun siire, dillerin, onlann konusan topluluklar1 bu
-opluluklarin tarihdncesi dénemlerine iliskin tiikkenmez bir
selge kaynag oldugu sanimigtir. Keltbilimin 6nciilerinden
Adolphe Pictet ozellikle Les Origines indo-européennes
'1859-63) [Hint-Avrupa Kokenleri] adli kitabiyla taninir. Bu
rapit bagka bircok yapita 6rnek olmusg, bunlarin hepsinden
le daha ¢ekici kalabilmeyi bagarmistir. Pictet Hint-Avrupa
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dillerinin tanikhfina dayanarak "Aryalar"in uygarligini olug-
turan temel Ozellikleri bulup ortaya ¢ikarmak ister ve bu uy-
garligin birbirinden ¢ak ayr1 yonlerini saptayabilegicini
umar: Ozdeksel seyler (araglar, silahlar, evcil hayvanlar), top-
lumsal yagsam (gocebe bir topluluk muydu bu, yoksa tarimla
gecinen bir topluluk mu?), aile, yonetim bigimi. Aryalar’in
ilk ortaya giktigh bolgeyi belirlemeye ¢alisir (ona gore bu bol-
ge Baktriane’dedir), oturduklar: iilkenin bitey ve direyini in-
celer. S6z konusu dogrultuda yapilmis en bilyiik deneme bu-
dur ve boylece kurulan bilim dilsel tagilbilim adin1 almagtir.

Pictet’den sonra da ayn1 yonde bagka girisimlerde bu-
lunulmugtur. Bunlann en yenilerinden biri Hermann Hirt’in
girisimdir (Die Indogermanen, 1905 -1907 [Hint-Germen-
ler]).® Hint, Hint-Arupahlar’in oturdugu bolgeyi belirle-
mek i¢in J. Schmidt’in kuramina (bak. s. 300) dayanmstir.
Ama dilsel tagilbilime bagvurmaktan da gekinmez: Sozliik ol-
gulan1 Hint-Avrupaliiar’in tarimci oldugunu gésterdiginden
yazar onlari, gogebe yasama daha elverisli buldugu Giiney
Rusya’ya yerlestirmekten kaginir. Agag adlarina, ozellikle
da kimi turlerin (koknar, kayin agacy, giirgen, mege) adlari-
na sik rastlanmasi Hint-Avrupalilar’in oturduklan iikenin
ormanlik oldugu ve Harz’'la Vistiil arasinda, 6zellikle de
Brandeburg ve Berlin bélgesinde bulundugu kanisina vardi-
rir onu. Pictet’den 6nce bile Adalbert Kuhn’un ve daha bag-
ka kimselerin Hint-Avrupalilar’'m séylencesiyle dinini orta-
ya gikarmak igin dilbilimden yararlandigin1 da animsatalim.

Ancak, bir dilden bu tiirlii bilgiler edinmeye kalkisa-
mayacagimiz anlagihyor. Dilin bu tiirlii bilgiler verememesi-
nin nedenleri kanimizca sunlardir:

(1) Aynca bak. d’Arbois de Jubainville: Les Premiers habitants de I'Eu-
rope (1877) [Avrupa’'nin Ilk Niifusu], Ch. Schrader: Sprachver-
gleichnung und Urgeschichte (Dil Kargilagtirmasi ve Tarihoncesi)
ve Reallexikon der indogermanischen Altertumskunde (Hint-Ger-
men Eskigag Bilimi Sozliiii) [bu yapitlar Hirt’inkinden biraz daha
eskidir], S. Feist: Europa im Lichte der Vorgeschichte (1910)
[Tarihoncesinin Isizinda Avrupa).
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Bir kez, kokenbilim kesinlikten yoksundur. Kokeni iyi-
ce belirlenmis sozciiklerin ne denli az sayida oldugu yavas
yavag anlagimis, bu da daha élciilit davramilmasini saglams-
tir. Gegmigteki atakliklara iste bir ornek: Lat. servus "kole"
ile servare "korumak" ele ahnarak bunlar birbirine yaklagtiril-
mig -béyle bir sey yapmak belki de dogru degildir;- sonra ilk
sozciige "bekgi" anlami verilmis ve kolenin baglangigta evin
bekgisi oldugu sonucuna vardmigtir. Oysa, servare’nin 6nce-
leri "korumak" anlamina geldigi bile sdylenemez. Hepsi bu
kadar degil. Sézciiklerin anlamlar1 evrim gegirir. Bir toplu-
luk, bulundugu yerlesim bélgesinden bir bagkasina giderken
gogu kez bir sozciigiin anlami da degisir. Bir sézciigiin bulun-
mamasi da, s6z konusu uygarhgin baglangicta o s6zciigiin be-
lirttigi nesneden habersiz olduguna kanit sayilmaya kalkigil-
mugtir. Bu bir yamlgidir. Ornegin, "cift siirmek" anlaminda
bir sézciik yoktur Asya dillerinde. Ama bu durum, s6z konu-
su ugragin baslangigta bilinmedigini gostermez. Cift siirme-
nin gegerligi kalmamig olabilir ya da bu iglem, bagka sozciik-
lerin belirttigi bagka yontemlerle yapilabilir.

Sozlitksel aktarma olanag kesinligi sarsan tglincii bir
etkendir. Bir sozciik sonradan, bir dili konusan topluluga
bir nesnenin girdigi sirada aktarilabilir. Ornegin, kenevir
Akdeniz Havzas’'nda gok geg, kuzey iilkelerinde ise daha
da ge¢ tamnmugtir. Her kez kenevirin adi bitkiyle birlikte ak-
tarilmigtir. Birgok durumda, dil dig1 verilerin yoklugu, bir
sOzciigiin bircok dilde birden bulunmasinin aktarim sonucu
mu oldugunu, yoksa baslangigtaki ortak bir gelenegin varhig-
m m1 tanitladigini anlamamuizi 6nler.

Birtakim genel 6zelliklerin, hatta kesin nitelikli kimi
verilerin hicbir duraksama olmadan ortaya konulamayacag
anlamina gelmez bu. Ornegin akrabalik belirten gok sayida
ortak terim vardir ve bunlar biiyiik bir acik segiklikle aktaril-
mustir. Bu terimler, Hint-Avrupalilar’da ailenin karmagik ol-
dugu denli de diizenli bir kurum niteligi tagidigim séyleme-
mize olanak saglar. Ciinkii Hint-Avrupahlar’in dili bugiinkii
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Avrupa dillerinde anlatamayacagimiz ayirtiar icerir bu alan-
da. Homeros’ta eindteres s6zciigii "birgok kardesin karlari ya
da eltiler" anlamina gelir ve Fransizca’da belles-soeurs diye
karsilanir; gal6oi ise "aralarindaki iligki bakimindan kocanin
kizkardesiyle [goriimceyle] karis" anlamini tagir ve Fransiz-
ca’da gene belles-soeurs ile belirtilir. Oysa Lat. janitrices hem
bigim, hem anlami bakimindan eindteres’in kargiligidir. "Ko-
canin erkek kardesi ya da kayinbirader” (Fransizca’da
beau-frére)®@ ile birgok kiz kardegin kocalar: ya da bacanak-
lar" (Fransizca’da beaux-fréres) da aym adi tagimaz. Demek
ki burada ince bir ayrint1 dogrulanabilir; ama ¢ogunlukla ge-
nel bir bilgiyle yetinmek gerekir. Hayvanlar i¢in de durum
aymdir. Siirgiller gibi 6nemli tiirler s6z konusu oldugunda
hem Yun. bods, Alm. Kuh, Sanskritge gau-s, vb. arasindaki
uygunluga dayanarak Hint-Avrupa dilindeki g,6u-s’u olugtu-
rabiliriz, hem de biitiin dillerde biikiiniin aynm1 6zellikleri tagi-
digin goriiriiz: Daha sonraki bir tarihte bagka bir dilden ak-
tarilmug bir sozciikle karg: kargiya olsaydik, bdyle bir gey ola-
nak dis1 kalirdi.

Burada biraz daha ayrintili bilimde, belli bir bolgeyle
stnirhi ve bir toplumsal diizen sorununa iligkin olmak gibi iki
yonlii bir 6zellik tagiyan bagka bir bigimbilimsel olguya da
deginmemize izin verilsin.

Lat. dominus "efendi" sozcugiiniin dormus "ev" sdzciifily-
le olan bag iistiine ¢ok ey soéylenmigse de, dilbilimciler gene
de her seyin tam anlamiyla aciklandigina inanmyorlar: Ciin-
kii -no- gibi bir sonekin ikinci tiirevler olusturmasi son dere-
ce olagandigidir. Yunancada oikos’tan, tiiretilen *oiko-no-s
ya da *oike-no-s, Sanskritce de agva-’dan tiiretilen *agva-na-

(2) Fransizca betigin bu biliimiinde (s. 309) yer alan “mari da la soe-
ur” (enigte) sézii R. Godel'in Les Sources manuscrites du Cours de
linguistique générale de Ferdinand de Saussure (Gendve, Droz; Pa-
ris, Minard, 1957, s. 121) adh yapitinda "frére du mari" (kayimnbira-
der) olarak degistiriimistir. Cevirimizde bu defisiklifi géz &niinde
bulunduruyoruz. CN.
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gibi bir yapimdan s6z edildigi hi¢ duyulmamistir. Ama iste
dominus’un sonekine deger ve belirginligini veren de bu az
rastlamrliktir. Bizce birgok Germence sozciik son derece
aciklayicidir:

1. *peuda-na-z" *peuds’nun bag, kiral" Gotca biudans,
Eski Saksonca thiodan (*peudo, Gotga biudu = Oskga touto
"halk").

2. *druxti-na-z (biraz degiserek *druxti-na-z olmustur)
"*drux-tiz’in, ordunun bag1"; buradan da Huristiyanlar’in Tan-
ri'ya verdikleri ad olan Eski Kuzey Germence’deki Drét-
tinn, Anglosaksonca’daki Dryhten gelir. Her iki sozciikte de
-Ina-z béliimiine rastlanir:

3. *kindi-na-z "*kindi-z = Lat. gens (uruk) bag." Bir
gens’in bag, *peudo’nun bagina gore kiral naibi durumunda
oldugundan, Germence kindins terimini (bu terim bagka
her yerde kesinlikle yitip gitmistir) Ulfilas bir eyaletin Ro-
mal valisini belirtmek i¢in kullanir: Ciinkii onun Germen-
ler’e 6zgii goriisiine gore imparatonin elgisi, bir piudans kar-
sisinda bir boy (klan) bagkam neyse odur. Tarihsel bakim-
dan bu benzetme ne denli ilging olursa olsun, Roma’ya ilig-
kin konularla hig ilgisi bulunmayan kindins sézctigiiniin, Ger-
men topluluklarinin kindi-z’e bélinmiig oldugunu gosterdigi
kesindir.

Boylece, Germence’de ikincil bir -no- soneki herhangi
bir govdeye eklenersek "su ya da bu toplulugun bag1" anlam-
n1 verir. Bu durumda, piudans nasil piuda’nin bag1 anlamina
gelirse, Lat. tribanus’un da aym bigimde "tribus (oymak) ba-
$1", domi-nus’un "domus, yani touta = piuda’nin son bolimi-
niin bag1" oldugunu gozlemlemekten bagka yapacak sey yok-
tur. Yadirgatici sonekiyle dominus kammizca hem dilsel,
hem de kurumsal bir Italyot-Germen ortakhiginin kolay ko-
lay ciiriitillemeyecek bir kanitidir.

Ama bir kez daha animsamak gerekir ki dillerin kar§1-
lagtiriimasi ¢ok seyrek olarak bu denli ayirt edici belirtiler
sunar.
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4. DIL TURU VE TOPLUMSAL OBEGIN
DUSUNUS BICIMI

Dil, kendisini kullanan halkin téreleriyle kurumlari iis-
tiinii gok bilgi saglamazsa da, hi¢ degilse kendisini konugan
toplumsal ¢begin digiiniis bigimine ayirt edici bir 6zellik ve-
rir mi? Genellikle, bir dilin, bir ulusun ruhsal 6zelligini yan-
sitt11 goriisii benimsenir. Ne var ki bu goriisiin 6niine gok
6nemli bir kargisav dikilir: Dilsel bir yéntem hi¢ de zorunlu
olarak anlksal nedenlerle belirlenmez.

Sam dilleri, belirleyen ad-belirlenen ad bagintisini
(bak. "Tanr’nin s6zii") yalnizca 6geleri yan yana getirerek
gosterir. Bu da gergekte, "olusuk durum" diye adlandinlan,
belirlenen adin belirleyen adin 6niine geldigi 6zel bir bigim
yaratir. ibranca dabar "s6z" ve ‘elohtim® "Tanr1" sozciikleri-
ni ele alalim; dbar ’‘elohiin "Tanrr’nin s6zii" anlanuna gelir.
Simdi kalkip da bu s6zdizimsel tiiriin Samgiller’in digiiniig
bigiminin bir yanim ortaya koydugunu mu sdyleyecegiz?
Cok goziipekge bir kesinleme olur bu, ciinkii Eski Fransiz-
ca’da kurala uygun olarak benzer bir kurulug bigimi kullanil-
mugtir: Bak. de ilgeci igermeyen dizimler: le cor Roland "Ro-
land’in borusu [nu]", les quatre fils Aymon "Aymon’un dort
oglu [nu]",® vb. Bu yéntem Roman dilinde, ses degigimleri-
ne iligkin oldugu kadar bigimbilim alamimi da ilgilendiren
salt bir rastlantidan dogmustur: Cekim durumlarinin agin
derecede azalmasidir bu ve dile bu yeni kurulug bigimini be-
nimsetmigtir. Nigin benzer bir rastlanti On Sam dilini de ay-
m yola siiritklemis olmasin? Goérildigi gibi, Sam digiiniig
bi¢iminin silinmez 6zelliklerinden biri gibi gelen sézdizimsel
bir olgu bu konuda higbir kesin belirti sunmaz.

(3) ‘gbstegesi girtlak kapantihsim belirtir.
(4) Eski Fransizca’nin yapis: geregi buradaki /e cor, les... fils bigimleri
belirtme durumundadir. CN.
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. Bir bagka érnek verelim: ilk Hint-Avrupa dilinde, bi-
rinci 6gesi eylem olan bilegik sozciikler yoktu. Almanca’da
bu tirli bigimler bulunmasindan 6tiirii (bak. Bethaus "dua
evi", Springbrunnen "fiskiye", vb.), belli bir dénemde Ger-
menler’in, atalarindan aldiklan bir diiiiniig bigimini degis-
tirdikleri kamisina m1 varmak gerekir? Bu yeniligin yalnz 6z-
deksel degil, aym zamanda bir 6genin eksilmesine yol acan
(betahiis’ta a’nin digmesi, bak. s. 205) bir rastlant1 sonucu
ortaya giktigim gordiik. Her gsey anhk diginda, ses degisimle-
ri diizleminde olup bitmis ve ¢ok gecmeden bu degisimler
digiinceyi kesinlikle boyunduruklar altina alarak onu, gos-
tergelerin 6zdeksel durumunun agtifr 6zel bir yola girmeye
zorlamiglardir. Aym tiirden bir y1gin gézlem bu goriigiimiizii
dogrular: Dilsel 6begin ruhsal 6zelliginin, inliiniin ortadan
kalkmasi ya da bir vurgu degisimi gibi bir olgu ya da goster-
geyle kavram arasindaki bagintiy: her tiirli dilde her an bas-
tanbasa degistirebilecek daha bir yigin benzer olgu 6niinde
gok az agirhg vardir.

Ister tarihsel olarak bilinsinler, ister yeniden olusturul-
mus olsunlar, dillerin dilbilgisel tiiriini belirlemek ve onlari
diisiinceyi anlatmak igin kullandiklar1 yéntemler agisindan
siniflandirmak her zaman ilgingtir; ne var ki bu belirleme ve
simniflandirmalara dayanarak salt dillbilim alaninin diginda
hicbir kesin sonuca varilamaz.



BESINCI BOLUM

DiL AILELERI
VE
DiL TORLERIi®

Dilin, konusan bireylerin anhgna dogrudan dogruya
bagh olmadigin1 biraz 6nce goérdiik: Sozlerimizi bitirirken
bu ilkenin sonuglarindan biri iistiinde duralim: Higbir dil ai-
lesi kuralca ve degismez bigimde bir dil tiiriine baglanmaz.

Bir dil ailesinin hangi tiire baglandigim1 sormak, dille-
rin evrim gecirdigini unutmak, iistii 6rtilii bir bigimde, ev-
rimde bir degismezlik 6gesi bulundugunu belirtmek demek-
tir. Hicbir sinir tanmimayan bir eyleme neye dayamlarak sinir
gizilebilir?

Bir ailenin 6zelliklerinden s6z eden pek c¢ok kimse
gercekte ilk dilin o6zelliklerini diigiiniir. Bu ise ¢dziimlene-
mez bir sorun degildir, giinkii bir tek dil ve bir tek dénem
s6z konusudur. Ama zamanin da, uzamin da higbir degisik-
lik getiremeyecegi siirekli 6zellikler bulundugu varsayilinca,
i degisir, evrimsel dilbilimin temel ilkelerine kesinlikle kar-
1 aikilmis olur. Higbir 6zellik kuralca siirekli degildir, ancak
rastlant1 sonucu varligini siirdiirebilir.

Hint-Avrupa ailesini ele alalim: Bu ailenin geldigi di-
lin ayiric1 6zellikleri bilinmektedir: Ses dizgesi son derece

(1) Bu bdliim artgdriimli dilbilimi ele almamakia birlikte, biitiin yapi-
tin sonucu olabileceginden buraya konulmustur (Yayimcilar).
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yalindir bu dilde; karmagik iinsiiz 6bekleri de yoktur, gift iin-
siizler de; tekdiize, ama son derecede diizenli, tam anlamiy-
la dilbilgisel nitelikli almagmalara yol agan (bak. ss. 228,
315) bir unliler dizgesi, ilkece her sézciiiin her seslemine
gelebilen, onun igin de dilbilgisel kargithiklarin igleyisine yar-
dimci olan bir yiikseklik vurgusu, yalniz uzun ve kisa seslem-
lerin karsithigina dayanan nicel bir dizem vardir. Bilesik s6z-
ciiklerle tiirevler biiyiik bir kolaylikla olugturulur. Ad ve ey-
lem biikiinii ¢ok varsildir; kendi belirleyici 6zelliklerini ice-
ren biikiinlii s6zciik tiimce iginde bagimsizdir, bundan Stiirii
de tiimce kurulugunda biiyiik bir 6zgiirliik vardir, belirleyici
ya da bagintisal deger tagiyan dilbilgisel sézciikler (eylem
onekleri, ilgegler, vb.) azdur.

Oysa bu ¢zelliklerden hicbirinin gesitli Hint-Avrupa
dillerinde oldugu gibi kalmadigin, birgogunun (6rnegin ni-
cel dizemle yiikseklik vurgusunun yerine getirdigi islevin)
bu dillerin higbirinde bulunmadigini kolayca goriiriiz. Kimi
diller, 6rnegin Ingilizce, irlanda Gaelcesi, vb. Hint-Avrupa
dilinin ilk goriintisiini bile, bambagka bir dil tirini digiin-
diirecek bigimde degistirmistir.

Bir ailenin ¢esitli dillerinde goriilen, az ¢ok ortak nite-
likli kimi doéniigiimlerden s6z etmek daha dogru olur. Orne-
gin, yukarda belirtilen, biikiin diizeneginin yavag yavag zayif-
lamasi, Hint-Avrupa dillerinin -bu agidan da 6nemli degisik-
likler gostermelerine kargin- timiinde de rastlanan bir olgu-
dur: Bu alanda en ¢ok Islavca direng gostermis, oysa Ingiliz-
ce, biikiinii neredeyse hige indirmigtir. Buna karsilik, yine ol-
dukga yaygin bicimde, tiimce kurulugu alanmda pek degis-
meyen bir diizen ortaya ¢ikmig, ¢6ziimleyici anlatim yontem-
leri biregimli yontemlerin yerini almaya yonelmistir (ilgeg-
lerle belirtilen durumsal degerler [bak. s. 262), yardimci ey-
lemlerle olusturulan bilesik eylem bigimleri, vb.).

Ilkérnekte bulunan bir 6zellige tiireme dillerden birin-
de ya da ébiiriinde rastlanmayabilecegini gérdiik: Bunun ter-
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si de dogrudur. Bir ailedeki biitiin dillerde ortaklaga bulu-
nan Ozelliklerin ilk dilde bulunmadig bile goriiliir sik sik.
Unlii uyumunda (daha agik bir deyisle, bir sozciikteki sonek-
lerin tim iinlillerinin kokendeki son iinliiyle tim bakimin-
dan bir gegit benzegim gostermesi) bu duruma rastlanir. Av-
rupa ve Asya’da, Finlandiya’dan Mangurya’ya degin uzanan
boélgede konusulan genis bir dil 6begi olan Ural-Altay dil ai-
lesinde bu olguyla kargilagilir. Ama bu ilging 6zellik biyiik
bir olasihikla sonradan ortaya gikan gelismelerin iiriinii-
diir.® Demek ki ortak olmakla birlikte baglangigta rastlan-
mayan bir 6zellik goriiniimiinde bu: Oyle ki bu dillerin (gok
tartigtlan) ortak kokenini tanitlamak igin, bitigimsel 6zellik-
lerine oldugu gibi bu niteliklerine de bagvurulamaz.® Cin-
ce’nin de baglangigtan bu yana tekseslemli olmadig1 anlagil-
mustir.

Sam dilleri yeniden olugturulan On Sam diliyle karg:-
lagtinldiginda, dikkati ilk ceken gey birtakim 6zelliklerin var-
liklarm siirdiirmesidir. Bu dil ailesi, biitiin 6biir ailelerden
daha da ileri derecede degismez, siireklilik gosteren, aileye
6zgi bir tiir oldugu yanilsamasina yol agar. Bu tiir, bir¢ogu
Hint-Avrupa dilindeki 6zelliklerle garpic bigimde kargitla-
san su niteliklerle belirlenir: Hemen hemen hig bilegik s6z-
ciik bulunmamasy, tiiretmeye az bagvurulmasi; biikiiniin az
gelismis olmas: (ne var ki On Sam dilinde, ondan tiireme
dillere oranla biikiin daha gelismig durumdadir), bunun so-
nucunda da, kesin kurallara bagh bir sozciik diizeni. En il-

(2) Saussure, soz konusu ozellifin neden "biiyiik bir olasilikla" sonra-
dan ortaya ¢ikkrus olduBunu agiklamamakta, diisiincesi kanittan
yoksun kalmaktadir. CN.

(3) Bu konuda bitigimsel ozelliklere neden bagvurulamayacagini da
Saussure -ya da Yayimcilar- gerekgesiz. birakmakta. Oysa "Ural ve
Atay dil kiimeleri arasinca baglar bulundu@u goriisiine 8tiiren 6zel-
likler" arasmda, iinlii uyumunun yan sira bitisimsel nitelige glinii-
miizde cok 6nemli bir yer verilmektedir. Bak. ID. Aksan, Her Yo-
niiyle Dil. Ana Cizgileriyle Dilbilim, 1. cilt, Ankara, Tiirk Dil Kuru-
mu yay., s. 110 ve étesi, 1977. CN.
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ging ozellik koklerin bilegimine iliskindir (bak. s. 206). Kok-
ler diizenli olarak ii¢ iinsiiz (6rnegin g-¢-/ "6ldiirmek") kap-
sar; bunlar aym dildeki biitiin bigimlerde (bak. ibranca
qatal, qatla, qtol, qitli, vb.) ve bir dilden obiiriine (bak. Arap-
¢a qatala, qutila, vb.) varhiklarini korurlar. Bir bagka deyisle,
iinsiizler sozciiklerin "somut anlamlari"ni, sozliiksel degerle-
rini belirtirler, inliiler ise -gergekte kimi 6nek ve soneklerin
de yardimiyla- almagma yoluyla dilbilgisel degerleri gosterir-
ler yalnizca (6rnegin Ibranca gatal "6ldirdi”, gtol "6ldiir-
mek", sonekle birlikte qal-z "oldirdiller’, onekle birlikte
ji-qtol "dldiirecek”, hem 6nek, hem sonékle birlikte ji-qfl-i
"6ldiirecekler”, vb.).

Bu olgular kargisinda ve bunlarin yol agmis oldugu ke-
sinlemelere kargin ilkemizden sapmamahyiz: Degismez 6zel-
lik yoktur; siireklilik raslant: sonucudur; bir 6zellik zaman
iginde varligim sirdiirebildigi gibi zamanla yitip gidebilir
de. Yalniz Sam dilini ele almakla yetinelim: Ug iinsiiz "ya-
sa"sinin bu ailenin o denli belirgin bir 6zelligi olmadigini go-
ririiz, ¢iinkii bagka aileler de ¢ok benzer olgular sunarlar.
Hint-Avrupa dilinde de kéklerin iinsiizler diizeni kesin yasa-
lara baghdir. Ornegin, kokte e’den sonra higbir zaman i, u,
r, [, m, n dizisinden iki ses bulunmaz; *ser! gibi bir kék ola-
naksizdir, vb. Sam dilindeki anliilerin igleyisinde daha da ile-
ri diizeydedir bu durum. Hint-Avrupa dili de, daha az varsil
olmakla birlikte ayn1 oranda kesin nitelikli bir diizen sunar.
Ibranca dabar "s6z" dbar-im "sozler", dibrée-hem "onlarin soz-
leri" gibi karsithklar Almanca’nin Gast: Gdste, fliessen: floss,
vb. karsitliklarimi animsatir. Her iki durumda da dilbilgisel
yontemin olusumu aynidir. Rastlantisal bir evrimin iiriini
olan salt ses nitelikli degisimler s6z konusudur. Ama evrim
sonucu ortaya ¢ikan almasmalar: kavrayan anhik bunlara dil-
bilgisel degerler vermis ve ses evriminin rastlantilarindan
dogan érnekleri, 6rneksemeler yoluyla yaymistir. Sam dilin-
deki ui¢ iinsiiziin degismezligine gelince: Bu yaklagik bir de-
gismezliktir ve higbir salt nitelik tagimaz. Onsel olarak bu-
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nun boyle oldugundan hi¢ kusku duymayabiliriz, ama olgu-
lar da bu gériigii dogrular: Ornegin, ibranca’da ‘anas-im "in-
sanlar" s6zciigiiniin kokiinde beklenilen ii¢ iinsiiz varsa da,
bunun tekili %¥ta yalnizca iki insiiz bulunur; tekil bigim, tig
iinsiiz kapsayan eski bi¢imin ses degisimiyle kisalmasinin so-
nucudur. Kald ki, degismezligi andiran bir durum bulundu-
gunu varsaysak bile, koklerin 6ziinde yer alan bir nitelik ola-
rak m goérmek gerekir bunu? Hayir. Biitiin olup biten su:
Sam dilleri bagka bir¢ok dile oranla daha az ses evrimi gegir-
mig, onun i¢in de bu ailede iinsiizler daha iyi korunmugtur.
Demek ki s6z konusu olan, dilbilgisel ya da siireklilik goste-
ren bir olgu degil, evrimsel, ses degigimlerine iligkin bir ol-
gu. Koklerin degismez oldugunu belirtmek, ses degisimi ge-
girmemis olduklarim s6ylemekten bagka bir sey degildir. Bu
tirlis degisimlerin hi¢bir zaman olmayacagini kimse 6ne sii-
remez. Genellikle, zamanin olusturdugu her geyi gene za-
man bozabilir ya da doniistiirebilir.

Hem Schleicher’in, dili, evrim yasasin1 kendinde tag:-
yan 6rgensel bir nesne olarak gormekle gergegi zorladif go-
riigiinii benimsiyoruz, hem de, bir wrkin ya da ekinsel toplu-
lugun "ayiric1 niteligi" nin dili durmaksizin belirli birtakim
yollara sokmaya y6neldigini varsayarak onu bir bagka yol-
dan ve ayrimina varmadan orgensel bir nesneye déniigtiir-
mekten geri kalmiyoruz.

Bilimimizin siir komgusu alanlara yonelttigimiz ba-
kiglar bize ne yapmamak gerektigini 6gretir. Bu sonug, ders-
lerimizin temel diigiincesine uygun diistiigiinden bir kat da-
ha ilgingtir. S6z konusu temel diigiince sudur: Dilbilimin tek
gergek konusu, kendi icinde ve kendisi icin ele alinan dildir.






ABECE, bak. YAZI; aktarma yazi, 61;
eski Yunan abecesi, 60, 75.

ACIKLIK, agiklik sesleri siniflandirma
temelidir, 82 —; aciklik ve agilmali
seslerle kapanmal sesler, 93.

ACILMALI SESLER. 93.

AGIZ BOSLUGU, 77.

AILE, dil aileleri, 28, 326 —; dil aileleri-
nin siireklilik gosteren oOzellikleri
yoktur, 277; Hint-Avrupa dil ailesi,
29-30, 293, 301 —; Bantu ailesi, 277,
Fin-Ugur ailcsi, 277.

AKICILAR, 85.

AKRABALIK ADLARI (Hint-Avrupa
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AKTARMA, aktarma sozciikler ve ak-
tanim, 53, 227, 321.

ALMASMA, 227 —»; tanim, 228; sesgil
nitelikli olmayan almagma, 228 —»;
essiiremli ve dilbilgisel almagma ya-
salan, 228, almagma dilbilgisel bag
gi¢lendirir, 231.

ALTBIRIMLER, sozciigiin altbirimle-
ri, 160, 189, 191, 269 —

ALTKATMAN, bir onceki dilsel altkat-
man ve ses degisimleri, 219.

ANLAM, degerlerle kargstlagan anlam,
169 -

ANLAMBILIM, 45.
ARTDAMAKSILLAR, 84.

ARTGORUMLU BAKIS ACISI, bak.
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ARTSUREM, 130; aynca bak. DILBI-
LIM (Artsiiremli).

ATLAS, dil atlaslars, 291 —.

AYIRICI GUC, 295; ayiner giig birlegtiri-
ci giiciin engelleyici yanidir, 298.

AYRILIKLAR, ayriliklarin degerin olugu-
mundaki yeri, 170 —»; dilde yalnizca
aynliklar vardir, 178.

AYRIMLASMA (Dilsel), kesintisiz alan-
da dilsel aynmlagma, 283 —»; kesintili
alanlarda dilsel aynmlagma, 298—

BAGIMLILIKLAR, dizimsel ve cagnsim-
sal bagimhhkliar, 187, 193.

BAGINTILAR, dizimsel ve ¢angimsal
bagintilar, 181 —; bunlann birbirine
baZimhhigi, 181 —; sesbirimlerin sap-
tanmasindaki yerleri, 190; bunlar dil-
bilgisi boliimlerinin temelidir, 198; iki
tirlii dizimsel bagint, 182; ¢agngim-
sal bagintilann iks 6zellidi, 186.

BAKIS$ ACISI, essiiremli bakig agtsi ve
artsiiremli bakig ags1, 129, 135, -,
140 —; Ongorumlii bakis acis: ve art-
gorumlii bakis agis1, 303.

BETIKBILIM, betikbilimin ydntcmi, 27,
35; kargilagtirmac betikbilim, 28.

BICIMBILIM, bicimbilim sdzdizimden ay-
nlamaz, 196.

BILESIK SOZCUKLER, bilesik sézciik-
ler omeksemenin iriniidir, 259 —;
Germence bilegik sozciikler, 206;
Hint-Avrupa dilinde bilesik sozciik-
ler, 259 not, 324.

BIRIM, dil birimleri, 157 —; tanim ve si-
nirlandirma, 157 —; karmagik birim-
ler, 158, 182; birim sorunu, bu soru-
nun Onemi, 167; birimlerin aynmsal
ozelligi, 179 —; birimler ve dilbilgisi
olgular, 179 —»; birimlerin yeniden
boliimlenmesi, 246; artsiiremli birim-
ler, 264.
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BIRLESTIRICI GUG, 295 —; birlegtiri-
ci giice bagl etkinin iki bigimi, 295.

BIRLIK, sozciigiin birligi ve ses degi-
simleri, 146.

BITISME, tanim, 259; bitigmenin iig ev-
resi, 259-260; 6rneksemeyle kargitla-
san bitisme 260 —; bitigme her za-
man Orneksemeden Once goriiliir,
259 not.

BOGAZSILLAR, 82 —; damaksil bo-
ggzsﬂlar, artdamaksil bogazsillar,

BOPP, 28, 29. 58, 268, 308.

BOZULMA, gostergenin bozulmasi,
120; dilsel bozulma her zaman tikel-
dir, 133, 135.

BRAUNE, W, 32,

BROCA, 39.

BRUGMANN, K., 32.

BUDUNBILGISI VE DILBILIM, 35,
318

BUDUNBILIM, 52; bak. BUDUNBIl.-
GISI.

CURTIUS, Georges, 29.

CAGRISIM YETISI, 42,

CEKIM EK1, 269: sifir cekim eki, 315.

CESITLILIK, dillerin gesitliZi, 276; ak-
rabalik i¢inde gesitlilik, 278; salt ge-
sitlilik, 278.

CEVRIM, bak. SOZ CEVRIMI.

COCUKLAR, ¢ocuklarin ses evriminde-
ki yeri, 217-218.

COG!JL VE IKIL, 173.

COZUMLEME (Nesnel), 266 —; 6znel
gOziimleme, 266 —»; 6znel ¢dzimle-
me ve altbirimlerin belirlenmesi,
269 —».

DALGA,; yenilik dalgalan; 292; dalgalar
kuram, 300 —.

DAMAK, 77.

DAMAKETEGI, 77.

JAMAKSILLAR, 81, 82 —.

JEGER (Dilsel), 165 —; 167 —; dege-
rin kavramsal yonii, 169 —; deger,
anlamdan ayndir, 169-170; degerin
ozdeksel yonii, 176.

DEGER (Genel olarak), 127 —; degeri
olusturan etkenler, 168 —.

JEGISEBILIRLIK, gostegenin degise-
bilirhi3i, 120 —.

DEGISI. almagmanin esanlamhist degisi,
231

DEGISIMLER. dildeki degisimlerin kay-
nad sdzdedir, 50, 150 —; degisimler
her zaman tikeldir, 133, 135 —; anlam
degisimleri, 145; anlamsal, bicimbilim-
sel ve sdzdizimsel degisimler, 145; ses
degisimleri, 210, 229; ses degisimleri
dizge disidir, 49 —»; degisimler sozciik-
len degil sesleri etkiler, 146; ses degi-
simlerinin diizenliligi, 209 —; salt de-
gisimlerle kogullu degisimler, kendili-
ginden degisimlerle birlesimsel degi-
sjrller, 210 —» ayrica bak, SESBILGI-

DEGISMEZLIK, gostergenin degismezli-
g, 116 —.

DEVINIM, uyum devinimleri, $7.

DIS PATLAMA, 92; dis patlamanm siire-
si 102 —».

DIEZ, 31.

DIL, dil, dilyetisine iligkin olgularin kura-
hdir, 38; dil bir dizelgeye indirgene-
mez, 45, 108; dil, toplumsal, tiirdeg ve
somut niteliklidir, 44; dil, s6zden ayn-
dir, 43 —, 49 —, 122, 240; ama dille
stz arasinda kargilikhi bafzmhihk var-
dir, 50; dil nerede ve nasil yer alir, 50;
dil bir bicimdir, bir téz degildir, 168;
diller ve lehgeler, 290-221.

DIL (Yaznsal), yazansal dil ve yaz, 57, ya-
uznsal dil ve yerel lehge, 53, 215 —»; ya-
zinsal dil  yazdan  bafimsizdir,
282-283; yazinsal dilin gbrece degis-
mezligi. 205.

DIL DURUMU. 157, vd.

DILBILGISI, tanim, 196; genel dilbilgisi,
154; kargtlastirmah dilbilgisi, 28; gele-
neksel ya da klasik dilbilgisi, bu dilbil-
gisinin kuralca ve dural niteligi, 27,
130; "tarihsel” dilbilgisi, 196, 207, 208
not; dilbilgisi olgulan ve dil birimleri.
1P.

DILBILIM, dilbilim gostergebilime bagla-
nir, 46 —; dis dilbilim ve i¢ dilbilim,
5% cgsiremli ya da dural dilbilim,
129, 152, 204 —>; uzamsal dilbilim. 276
—; dilbilim terimlerinin yanlsghf,
33-34 not: sesbilim terimlerinin yeter-
sizligi, 80.

DILIN DUZENEGI, 188 —, 240.

DILLER, diller arasindaki sinirlar, 292
—; aym bolgede iist iiste binmig dil-
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ler, 279 —»; sozliigin cgemen oldu-
3u dillerle dilbilgisinin afir bastid
diller. 194, 238; ozel diller, 52 ya-
pay diller, 122-123.

DILSEL BICIMLER, dilsel bigimlerin
siirdiiriilmesi, bu alandaki iki et-
ken, 252.

DILYETISI, dityetisi, dil ve soz, 122
dilyetisinin kangik niteligi, 45; dilye-
tisi dogal bir nitclik tagir, 38; eklem-
Ii dilyetisi, 39.

DISSILLER, 84.

DIZGE, dil dizgesi, 37, 54, 119 —»; 127,
169, li)B; ayrica bak. DILIN DUZE-

DiZi, biskiin dizileri cafnsimsal bagnti-
fann bir tiriidir, 185.

DIiZIM, tamm, 181; bak. BAGINTI-
LAR.

dominus, bu siizciigin kokeni, 322.

DUDAKSIL-DISSILLER, 85.

DUDAKSILLAR, 81 —».

DURAILAMA, 92 ve not.

DUSUNCE, diisiincenin belli bir bilim-
den yoksun olugu, 167.

EKiN BIRLiGi, 319; italyot-Germen
ekin birligi, 323.

EKLEMLEME ya da SOYLEYIM, ek-
lemleme ve isitim imgesi, 36; oklem-
lemenin goriintiisii, 110 not; eklem-
leme ya da eklemliligin iki anlami,
39, 168 —; a1z eklemlenmesi, bu
eklemlemenin gesitliligi, 79; bu ek-
lemlemenin seslerin siniflandinima-
sindaki degeri, 80 —; duralamah ek-
lemleme ya da duralama, 92 ve not.

EKLEMLILIK, 39; bak. EKLEMLE-
ME.

EN AZ CABA, en az ¢aba ses degisim-
lerinin nedenidir, 215.

BSKI, dil alaninda bu sézciigin ii¢ anla-,
m, 308.

ESDILLILIK CiZGILERI, 291.

ESGUDUM YETISI, 42.

ESILLER, esillerin ses degisimiy e ilgi-
li olmama ozelligi. 225.

ESSUREM, 129; bak. DILBILIM (Es-
siiremli).

ETRUSKLER VE LATINLER, 320.

EVRIM, dilsel evrim, 37; dilsel evrim

sozde baslar. 50, 150: dilbilgisi olgula-
rinin evrimi. bak. DEGISIMLER.

EYLEM ONEKI, Hint-Avrupa dilinde cy-
lem oneki yoktur, 273.

EYLEM ZAMANLARY], 174.

FIZYOLOJi VE DILBILIM, 34; scslerin
fizyolojisi. bak. SESBILIM.

GENIZ BOSLUGU, 7B

GENIZSILLER, &: titregimsiz genizsil-
ler, 86

GENIZSILLESMIS SES, 81.

GERCEKLIK, cgsiremli gerceklik. 164;
ansiremli gergeklik, 265.

GERMEN DILLERI, 312 Germen dille-
rinin incelenmesi, 30.

GIRTLAK, 78.

GILLIERON, 292.

GOTCA, 310.

GOCLER, 2%4; gdcler kurams, 300.

GORUNCS, 174.

GOSTEREN, tanim, 111; géstercnin cizgi-
sel niteligi, 115 —; gosterenin varh@
gosterilene, gosterilenin varlify goste-
rene badhdir, 156

GOSTERGE, dil gostergesinin bilegimi,
110; gdstergenin defismezlifi, 116;
gostergenin degigebilirligi, 120 —; tii-
mi bakimindan goésterge, 178 —; ne-
densiz gosterge ve gdrece nedenlilik
tagtyan gosterge, 191 —; sifir goster-
ge, 135, 175, 269, 273.

GOSTERGEBILIM, tanim, 46; gosterge-
bilim 6z olarak nedensiz gostergele-
rin olusturdugu dizgelere dayamir, 111

GOSTERGENIN BOZULMASI bak.
BOZULMA.

GOSTERILEN, 111, 156; bak. GOSTE-
REN.

GOVDE YA DA KOKEN, 271.

GRIMM, Jakob, 29, 58.

h (Soluklu), 66. 87.

HALKA, digpatlamali-i¢ patlamali 6bek,
95 —»; i¢ patlamali-dis patlamal 6bek,
97, dis patlamal halka, 97 —; i¢ patla-
mah halka, 98; kopuk halka, —».

HARITACILIK, dil haritaciig. 291.

HINT-AVRUPA DILI, bu dilin 6zellikle-
ri. 326 —.



336

FERDINAND DE SAUSSURE

HIRT, 320.

IRK, irkin dille iligkileri, 318 —; 1tk ve
ses degisimleri, 215 —.

IC PATLAMA, 91 —; patlamanin siire-
si, 103 —.

IKILIKLER (Dilsel), —.

IKILIUNLU, i¢ patlamali halka, 104;
yiikselen ikilitinli, 104.

iKLizSSM iklim ve dilsel degigimler, 216,

IKTISAT, 126. .
iNCELIK GOSTERGELERI, 113.
INSANBILIM VE DILBILIM, 34, 318.
ISLAVCA (Eski), 54, 298.

iSiTiM IMGESI, 40 —; 109-110 not; isi-
tim imgesinin anhksal niteligi, 109;
igitim imgesi = gdsteren, 110.

JONES, 28.

KAPANTILILAR, 83.

KARSILASTIRMA, akraba olmayan
diller arasinda yapilan karsilagtir-
ma, 277; akraba diller arasinda yap:-
lan kargilagtirma, 277, akrabalik agi-
sindan yapilan karsilagtirma yeni-
den olugturmay igerir, 31, 285-286,
318.

KARSILASTIRMACI OKUL, kargilag-
tirmac okulun yanilgilan, 30 -, 56,
236, 268, 300 —».

KARSITLIK, karsithk ve aynhk,
178-179.

KAVRAM, 40, 110, kavram = gosteri-
len, 111, 156, 169 —.

KENDILIKLER, dilin somut kendilikle-
ri 156 —; soyut kendilikler, 201 —».

KONUSAN TOPLULUK, 125.

KOSUKLAMA, 72.

KOK, tamim, 270; kokiin Almanca'daki
o6zellikleri, 272; kokiin Fransizca’da-
ki ozellikleri, 272-273; kokiin Sam
dilindeki 6zellikleri, 272, 328 —.

KOKEN YA DA GOVDE, 270.

KOKEN YAKISTIRMA, 255 — bigim
degisikligi olmayan durumlarda, ko-
ken yakigtirma, 262; bicim degisikli-
gi olan durumlarda koken yakigtir-
ma, 256; koken yakigtirma ve drnek-
seme, ?.57.

KOKENBILIM, 274 —; kokenbilimin
kesinlikten yoksunlugu, 321.

KUHN Adalbert, 29, 320.

KUCUKDIL, 78.

1 (Dissil, damaksil, bogazsil, genizsil), 85.

LEHCE, dogal lehge yoktur, 290; lehgeler-
le diller arasindaki ayrim, 291: lehge-
ler ve yazinsal dil, 53, 281.

LEHCESEL BICIMLER, aktarma &zel-
likli lehgesel bigimler, 226.

LEHCESELL. OLGULARIN ALANLA-
RI, 291.

LEHCESEL OZELLIKLER, 288 —».

LESKIEN, 32.

LITVANCA, 57. 311

MODA, 121, 220.

MULLER, Max, 29.

NEDENL.iLil.( VE NEDENLI, 191 —.

NEDENSIZLIK, tanim, 111; dilin degis-
mezlik etkeni nedensizlik, 112; bozul-
ma etkeni nedensizlik, 118; salt neden-
sizlikle gérece nedensizlik, 191; neden-
sizligin ses degisimleriyle bagintilan,
220, 234; nedcnsizligin 6rneksemeyle
bagintilan, 240-241.

OKUMA VE YAZlI, 65.

OLUSTURMA (Yeniden), 312 —.

OLUSTURUM VE YAPI, bu sozciikle-
rin gesitli anlamlan, 259.

ORTAK DiL, 282.

OSTHOFGF, 31.

ONEK. 273.

ONGORUMLU BAKIS ACISI, bak. BA-

. KIS ACISI.

ORNEKSEME, 234, 245; brneksemenin
6nemi, 250 —; ornekseme ses degi-
simlenini dengeler, 234; tanim, 234; oOr-
nekseme konusunda ilk dilbilgicilerin
yanilgilan, 236; ornekseme bir yara-
timdir, bir degigim degildir, —;
Srneksemenin diizene3i, 238; 6rnekse-
me dilbilgisel diizeye baglanir, 240; 6r-
neksemenin kayna$ s6zdedir, 240: 6r-
neksemli bigim bir orantinin dordiin-
cii terimidir, 240, 241; bu konudaki iki
kuram, 241 —»; Ornekseme ve yapim
Opeleri, 235, 249, evrim etkeni Ornek-
seme, 249, 251; yorum degjsikiklerinin
belirtisi Ornekseme. 248 —»; var olan
Ogelerin siirmesini sajlayan Ornekse-
me. 250 —; koken yakigtirmayla kar-
sitlagan Ornekseme, 253 — bitigmeyle
kargilagan 6rnekseme 258 —».
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OZDESLIK. egsivemli dzdeglik. 162
—»; antsiiremli Gzdeglik, 264 —.

PAUL, 31

PICTET, Adolphe. 310. 320.

POIT. 29.

r, yuvarlanan r, dilucu r'si, girtlak r'si,

RASTLANTISAL, bir dil durumunun
rastlantisal nitcligi, 134 —.

RITSCHL, 28.

rlesme, 210, 214.

ROMAN DILLERI, 310: Roman dilleri-
nin incelenmesi, 31, 303.

SAM DILLERI, bu dillerin 6zellikleri,
327: bu dillerin sozdizimsel 6zellik-
lerinden biri, 324.

SANSKRITCE, bu dilin bulunugu,
Hint-Avrupa dilbilimi icin 6nemi,
28, Sanskritce’'ye verilen agin
6nem, 308-309; Sanskritge'nin eskili-
&i, 308.

SATRANG, satrancin dil dizgesiyle kar-
silagtinimas. 55, 136 —», 155.

SCHLEICHER, 29, 30.

SCHMIDT, Johannes, 291, 300.

SELENLI, 101.

SELENSIZ, 101.

SES, sesin karmagik niteligi, 38; ses ve
igitim imgesi, 75 —»; ses ve giiriltii.
86; grtlak titresim sesi. 101 —; dil
gOsterenini ses olugturmaz. 176.

SES AYGIT], 7.

SESBILGISI, 6 —; scsbilgisi sesbilim-
den aynhr, 69; sesbilgsi artsiiremli
dilbilime badlanir, 69; sesbilgisi ve
dilbilgisi, 49, 221. sesbilgisine bagla-
nan olgular anlamh ya da dilbilgici
degildir 49, 204.

SESBILIM, 68, 74 —; 107; sesbilime
yanhs olarak sesbilgisi denilmesi 69
—»; sesbilim s6z diizleminde yer
alir, 69; birlesimsel sesbilim, 90.

SESBILIMSEL DIZGE, 7, 316.

SESBIRIMLER, sesbirimlerin sayis1 si-
mirhdir, 45, 71, 78, 177, 316; sesbi-
rimlerin simirlandinimas:  igitimsel
veriye dayanir, 74; sesbirimlerin be-
timlenmesi cklemleme edimine da-
yanir, 75; sesbirimlerin nasil belir-
lendigi, 78 —»; sesbirimlerin aynm-

sallifs. 96, 177, 316; sesbirimier ve ses-
ler, 109: sesbirimlerin dizimsel ve ¢a3-
ngimsal bagintilan, 179-191.

SESBIRIM TURLERI, 74 —; sesbirim
tirlerinin soyut niteliZi, 94

SESLEM, 89, 99 —»; seslem sinin. 99; ses-
lem vurgusu, 106.

SESLEME, sesleme dilden ayndir, 49.

SESLERIN SINIFLANDIRILMASI, 80
—»; titregimli sesler, titregimsiz sesler,
80 ~; kapanmali sesler, acilmali ses-
ler, 93; kagak sesler, 95-96, 316; sesle-
rin belli bir bicimden yoksun olugu,
81.

SESTELLERI, 77.

SESYARIGI, 78. ) )

SIFIR, bak. CEKIM EKi, GOSTERGE,
SONEK.

SINIRLANDIRMA, dil birimlerini sinir-
landirma, 160 —».

SINIRLANMA, nedensizligin sinirlanma-
s1 dil incelemesinin temelidir, 194—,

SIZICILAR, 84.

SIEVERS, 31, 101, 105-106.

SiM(:;:li., gostergeyle karsitlasan simge,
1

SOLUK VERME, B.

SONEK, 273; snflr sonek, 269.

SOYLEM BOLUMLERI, 164, 202.

S(:)YLEYiM, bak. EKLEMLEME.

SOYLEYIS VE YAZI, 64 —; kokenle be-
lirlenen soyleyis, 67, yaznyla bozulan
siyleyis, 67, sdyleyiste gorece dzgir-
lik, 177 —.

SOZ, sz bireysel bir edimdir, 43; soz dil-
den ayndir, bak. DIL; s6z toplum
i¢inde nasil yer alir, 50; stz tim dil de-
gigimlerinin olugtugu alandir, 50, 150
—; 208 not, 24S5.

SOz CEVRIMI s0z gevrimi ve bu qevn-
min béliimleri, 40 —».

SOz OYUNLARI sz oyunlan ve soyle-
yis, 73.

SOZCUK, sizciikler birimlerden aynhir,
159 — 169.

SOZDI7IM, sozdizimin bicimbilimle ba-
#&ntilan, 196, sdzdizimin dizimsel bo-
yutla bagintilan, 198,

SOZLUKBILIM, sozliikbilim dilbilgisinin
diginda birakilamaz, 197.
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SOZYITIMI, 39.

SURTUSMELILER, 84.

TARIH, dilbilim tarihi, 49 -»; 130 —»;
dille iligkileri bakimindan siyasal ta-
rih, 52 ses defisimleriyle iliskileri
bakimindan siyasal tarih, 218;
tarihoncesi bilimi ve dilbilim. 39,
318 —.

TASILBILIM (Dilsel), 320.

TINI DEGiSiMI, Germen diilerinde ti-
n1 degisimi, 56, 131, 228.

TINLAMA, geniz tinlamasi, 78.

TITREKLER, 86.

TITRESIMLILIK, sesbirimlerin titre-
simliliZ, 80; titregimlilifin seslemle-
medeki yeri, 100.

TOPLUMBILIM VE DILBILIM, 34.

TOPLUMSAL KURUM, dil toplumsal
bir kurumdur, 38, 46.

TOPLUMSAL RUHBILIM, 38, 46.

TROMBETT], 277.

TUMCE, tiimce bir tiir dizimdir. 183;
birim olarak tiimce, 161; timce de-
geri tagiyan 6feler, 188.

TUMSUREMLI, dilbilimde tiimsiirem-

) li gbriis acisi, 147.

TUR, dil tiirii ve toplumsal &begin dii-
siiniig bigimi, 324 —; dil tiiri ve dil
ailesi, 326 .

TUREVLER, 6mekseme iiriinii tiirev-
ler, 260,

UZAMSAL AYRILIK VE DILSEL
AYRIMLASMA, 285.

UZUN SESLEMLER, 6zii bakimindan
uzun seslemlerle konumu bakimun-
dan uzun seslemler, 103 —.

UNLEMLER, 114.
UNLU BOSLUGU, 102,
UNLU DEGISIMi (K8kensel), 230,

UNLU NOKTASI, 99.

UNLU UYUMU, Ural-Altay dillerinde
iinli uyumu, 327

UNLULER, iinsiizlerle kargitliklar ba-
kimindan iinliiler, 86; selentilerle
karsithklan bakimindan iinliiler,
100; agik iinliiler ve kapal iinliiler,
87, fisitath Gnliiler, 87; titregimsiz
iinliiler, 87.

FERDINAND DE SAUSSURE

UNSUZ DEGISIMLERI  (Germen-
cc’de), 51-57, 210, 297.

UNSUZLER, 8 —; 100 —; "orta" iinsiiz-
lerle "ince" iinsiizler, 71.

VERNER YASASI, 212.

VURGU (Latince vc¢ Fransizca'da), 134

WHITNEY 32,9,12

WOLPF, Friedrich August, 27.

YANSIMA, 113 -».

YANUNSUZLER, 85.

YARIUNLULER, 86.

YASA, dil yasalan, 141-142; essiiremli ya-
salar gencldir, ama buyurucu degil-
dir, 143; artsiiremli vasalar buyurucu-
dur, ama genel degildir, 143; ses degi-
§im yasalan, 144; ses degisim yasalan-
min yanhs aniatim, 215; almagma yasa-
lan, 229.

YAYILIM, dillerin uzamsal yayihum, 53;
bak. DILBILIM.

YAZI DIZGELERI, 59 —»; kavramsal ya-
21, sescil yazi, 59; seslemsel yaz, 60,
Ts; tinstizlere dayanan yaz, 76.

YAZI VE DIL, 46; yazsun dil dizgesiyle
kargilagtinimast, 177 —»; yazy incele-
me zorunlugu, 56; yazi dilden ayndir,
57, yazn dulsel duraganh@®n kosulu de-
gildir, 58; yazinsal dille birlikte yaz-
nin Snemi artar, 58; yazi dilden daha
yavag degisir, 59 —»; aktarma yaz, 61
-»; yazinin turtamzhklan, 62 —»; kb-
kensel yazi, 62, yazinin yorumlanma-
s1, 71; dig patlama ve i¢ patlamanin ya-
21da gosterilmesi, 91, 93, 103; sesbilim-
sel yazi, 69 —»; sesbilimsel yaz) kullani-
lagelen yazinin yerini alamaz, 69 —.

YAZIM, 58, 61; ayrica bak. YAZI.

YENIDILBILGICILER, 32, 237, 268.

YONTEM; karsilagtirmaci yontem, 30;
dig dilbilimle i¢ dilbilimin ySntemi,
53-54; egsiiremli dilbilimle artsiiremli
dilbilimin yontemleri, 140 —; ongd-
riimlii ve artgoriimlii yontem, 304 —».

ZAMAN, zamanin dil iistiindeki etkisi,
120-121, 126, 284. .

ZENDCE, 54.

ZINCIR, ses ya da soz zinciri, 76 -,
89—, 104 —.



TURKCE - FRANSIZCA
TERiM DIZELGESI

Bu boliimii olusturan Tiirkge - Fransizca dizelge hem
salt dilbilimsel uzmanlk terimlerini, hem de, kimileri genel
kullanimda da yer alan; ama gevirdigimiz yapitta dilbilim
alanina iligkin yonleriyle kargimiza ¢ikan baglica sézciikleri
kapsamaktadir. Ozgiin betikte yer alan Ggelerin daha gok
belirgin baglamlardaki Tiirkge kargiliklan verilmis, ¢cogu ge-
viri eylemine 6zgii zorunluklardan dogan ve salt bir kargihk-
hlik saglanmasini 6nleyen durumlar goz 6niinde bulundurul-
mamugtir.

Dizelgede bulunan birgok terim 6zel bir degerle yiiklii-
diir ve ancak yapitin biitiinii igcinde kendilerini gevreleyen
Ogelerin yardimiyla kesin bir anlam kazanmaktadir. Terim-
lerin igerikleri degerlendirilirken bu gercek goz 6niinde bu-
lundurulmali, cagamiz dilbiliminde egemen bir iglev yiiklen-
mis olan kimi 6gelerin bile her kullanimda aym anlam ve de-
geri tagimadig unutulmamahdir. Ornegin, gevirimizde kul-
landigamiz sesbilim (phonologie) teriminin igerigi giiniimiiz
dilbilimindeki sesbilgisi (phonétique) sozcuginiin tanimina
denk diiger; oysa. yapitin birgok yerinde kullanilan sesbilgisi
terimi (phonétique) tarihsel sesbilgisini belirtir. Bu gozlem-
ler kimi terimlerde ne denii dikkatli davramimas: gerektigi-
ni gosterdigi gibi dizelgemizin gecerlik sinirlarini ve goérece
niteligini de ortaya koyar.

B. V.
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-A-

abece: alphabet

agik: ouvert

agikhic aperture, ouverture

agilma: ouverture

agiimali ouvrant

ad: nom, substantif

ad bukiini: flexion nominale

ad ¢ekimi: déclinaison

ad kaynakli: dénominatif

adil: pronom

agz (drgen): bouche

afwz parler, patois

afiz boslugu: cavité buccale

adiz eklemlemesis articulation buccale

aile: famille

akacr: liquide

aktanm: emprunt

aktarma: emprunt

alan: aire

almagik alternant

almagma: altermance

almagmal eylem: verbe fort

¢lmagmasiz biakiin: flexion faible

almagmasiz eylem: verbe faible

altbirim: sous-unité

altkatman: substrat

altlehge: sous-dialecte

altébelc sous-groupe

ana dik langue mérc

anadili: langue maternelle

anlak intelligence

anlambilim: sémantique

anlamle significatif

anlamh birine: unité significative

anlamsak sémantique

anlatim: expression

anhlc esprit

anhksak mental, psychique

ara¢ durumu: instrumental

ardigike successif

ardisakhiks succession; consécution

art eklemleme: articulation d*arri¢ére

artdamaksil (s. ve a.): vélaire

artgirimlis rétrospectif

artgoramla dilbilim: linguistique retros-
pective

artsarem: diachronie

artsiiremli: diachronique

artsaremli dilbilim: linguistique diachro-
nique

aymnce: distinctif

ayirin gii: csprit de clocher, force parti-
culariste

ayr: différent

ayrihk: différence

ayrime distinction

ayrimlagma: différenciation

aynmsal: différentiel

aynstinlabilir: décomposable

aynstinlamaz: indécomposable

aynstirma: décomposition

.B.

bag: lien

bafnte: rapport, relation

bagintisal: relationnel

baglant:: relation

belirleme: détermination

belirlenen: déterminé

belirleyen: déterminant

belirleyici: déterminatif

belirtec: adverbe

belirtke: signal

belirtme durumu: accusatif

belleksel dizi: séric mnémonique

benzegini: assimilation

betikbilim: philologic

betikbilinwi: philologique

betimleme: description

betimsel: descriptif

bigimbilini: morphologie

bicimbilimsel: morphologique

bildirme kipi: indicatif

bilesil: composé

bilesik sézciile mot composé

bilegim: composition

biregim: synthese

biregimli: synthétique

birim: unité

birlegim: combinaison; association

birlegimsel: combinatoire

birlegtirici gilg: intercourse, force unifi-
ante

bitim: terminasion

bitisimsel: agglutinatif
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bitigmet agglutination

bitmemiglike imperfectif

bitmigllle perfectif

bodaz eklemlemesi: articulation guttu-
rale

bogazsil (s. ve a.): guttural; gutturale

bogumlama: Bak. eklemieme

bozulma: déformation, altération

bozulum: métaplasme

bolamlenemez: indivisible

bulagma: contagion

bikiin: flexion

biikiinli: fléchi

biikiinsek flexionnel

G-
cagngim: association
capngmsak associatif
sagngimsal cevre: entourage associatif
cafngmsal dizis s€rie associative
cagnsimsal 6bek: groupe associatif
¢ekim: Bak. ad ¢ckimi, eylem gekimi
gekim eki: désinence
¢rtkma durumu: ablatif
gizgisel: linéaire
gizgisellikc linéarité
cogul: pluriel
gozimleme: analyse
goziimlenebilir: analysable
gozimlenemez: inanalysable
gizumleyici: analytique

-D-
daghm: distribution
dalga kuramu: théorie des ondes
damak: palais
damaketegi: voile du palais
damaksil (s. ve a.): palatal; palatale
damaksillagnug: mouillé
deger: valeur
degisebilirlikc mutabilité
degisk permutation
degigikliks changement, modification
degisim: changement, mutation, variati-

on vb.

degiskem variable
degiismez: invariable
degismezlik: inmutabilité

derilme: contraction

devinimsel imge: image motrice

deyim: expression

deyis: locution

dis dilbilim: linguistique externe

dig meden: cause externe, cause extéri-
eure

dig patlama: explosion

dig patlamalr: explosif

dik: langue, idiome

dil ailesi: famille de langues

dil atlase: atlas linguistique

dil birligi: unité linguistique

dil digi: extra - linguistique

dil durumu: état de langue

dil eklemlemesi: articulation linguale

dil olgusu: fait linguistique, phénoméne
linguistique

dil tara: type linguistique

dilbilgici: grammairien

dilbilgisel: grammatical

dilbilgisi: grammaire

dilbilgisi ulamlan: catégories grammati-
cales

dilbilim: linguistique

dilbilimek: linguiste

dilbilimsek linguistique

dilbirim: glosstme

dilsel: linguistique

dilsel dalga: onde linguistique

dilsel kendilik: entité linguistique

dilsel olgu: fait linguistique, phénoméne
linguistique

dilsel toplululc communauté linguistique,
groupe linguistique

dilucu r’si: Bak. yuvarlanan r

dilyetisi: langage

digs dent

digil: féminin

digsil (s. ve a.): dental; dentale

digyuvas: alvéole

dizem: rythme

dizge: systéme

dizi: paradigme; série

dizilig: suite

dizim: syntagme
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dizimsel: syntagmatique

dizimsel tiir: type syntagmatique

dogal diller: langues naturelles

dondgtiriicd (s.): transformateur

déndstriims transformation

dbniigbm: transformation

dudak: lévre

dudaksil (s. ve a.): labial; labiale

dudaksil-digsil (s. ve a.): labiodental; la-
biodentale

duraganhk: immobilité

durak statique

dural dilbilim: linguistique statique

duralama: tenue

duralamah eklemleme: articulation sis-
tante

durom: cas; état

durumsal: casuel

duyma: audition

duyumsal: sensoriel

diiagme: chute

diizen: ordre

diizenek: mécanisme

-E-

edim: acte

ekin: culture

eklemleme: articulation

eklemli: articulé

eklemlilik: articulation

en az ¢aba yasas: loi du moindre effort

esadhhike homonymie

esanlamlx synonyme

esdilbirimsel: isoglossématique

esdillilik cizgileri: lignes isoglosses

esil (ler): doublet (s)

egsiirem: synchronie

egsiiremli: synchronique

egsiiremli dilbilim: linguistique synchro-
nique

etken (a. ve s.): facteur; actif

etkin (s.): actif

evrim: évolution

evrimsel: évolutif

evrimsel: évolutif

evrimsel dilbilim: linguistique évolutive

eylem: verbe; acte, action

eylem bikinii: flexion verbale
eylem gekimi: conjugaison
eylem kiki: racine verbale
eylem oneki: préfixe verbal
eylemlilc infinitif

-F-
fisiitih @inkix: voyelle chuchotée

G-

gecis sesi: son de transition

gecisli eylem: verbe transitif

geemis zaman: passé; prétérit
gelecek zaman: futur

genel dilbilgisi: grammaire générale
genel dilbilim: linguistique générale
genel gostergebilim: sémiologie générale
geni§ zaman: aoriste

geniz boglugu: cavité nasale

geniz tinlamasy: résonance nasale
genizsil (5. ve a.): nasal, nasale
genizsillegme: nasalisation
gergeklesme: réalisation

gereg: matiére; matériav

girtlak: larynx

girtlak r'sk r grasseyé

girtlak sesi: son laryngé

girtlak titregimi: vibration laryngienne
gorew: fonction

gorsel: visuel

gorsel imge: image visuelle
gbriinis: aspect

ghsteren: signifiant

gosterge: signe

gostergebilim: sémiologie
gistergebilimsel: sémiologique
gostergesek sémiologique
gosterilen: signifié

gosterilen nesne: chose signifiée
govde: theme

glicil: virtuel

-H.
halk diliz langue vulgaire
halka: chainon

higirtah (a.): chuintante
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-i-

i¢ dilbilim: linguistique interne

i¢ neden: cause interne

i¢ patlama: implosion

i¢ patlamahs implosif

i¢ seslem: syllabe intérieure

icerik: contenu

ikidilli: bilingue

ikil: duel

ikileme: redoublement

ikileme {inltist: voyelle de redouble-
ment

ikili: binaire

ikilik: dualité

ikilitnlii: diphtongue

ilge¢: préposition

ilgi adil: pronom relatif

igitim imgesi: image acoustique

K-

kalma durumu: locatif

kapal:: fermé

kapanma: fermeture, occlusion

kapanti: occlusion

kapantih (a.): occlusive

karsilagtirma: comparaison

kargilagtirma derecesi: comparatif

kargilagtirmaci: comparatif

kargilagtirmaca betikbilim: philologie
comparative

kargilagtirmaci (a.): comparatiste

ksrgilagirmali: comparé

ksrslagtirmah  dilbilgisi: grammaire
comparée

kargithk: opposition

kasil imge: image musculaire

kavram: concept, notion

kavramsal: conceptuel, notionnel

kavramsal yazi dizgesi: systeme idéog-
raphique

kendilifinden degigim:
spontané

kendilik: entité

kisa: bref

kisalma: abrégement

kip: mode

changement

kigi: personne

konu: objet

konum: position

konusan topluluk: masse parlante

konusma diliz langue pariée

konugma yetisi: faculté de parler

kosuklamas versification

kojullu degisim: changement condition-
nel

kék: racine

koken: radical; etymologie; origine

koken almagmasi; alternance radicale

kiken yalustirma: étymologie populaire

kokenbilim: étymologie

kokenbilimsel: étymologique

kokensel: étymologique; radical

kokensel iinlii degisimi: ablaut

kullanim: usage, emploi

kulak: oreille

kural: norme, régle

kuralci: normatif

kurale: dilbilgisi: grammaire normative

kurgul: spéculatif
kurulus: construction
kiigiukdil: luette

.L-
lehge: dialecte
lehgesel: dialectal

-N-

nedenli: motivé
nedenlilik: motivation
nedensiz: immotivé, arbitraire
nedensizlik: arbitraire

.0-
olug: procés
olugturum: construction
oluguk durum: état construit

ortag: participe

ortak dil: langue commune
-0-

obek: groupe

obeklegsme: groupement
oge: élément; terme
ogecik: particule
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n eklemleme: articulation d’avant

dnek: préfixe

dngoromlii: prospectif

dongoriamli dilbilim: linguistique pros-
pective

dnses: initiale

ontiireme Unlisii: voyelle prothétique

orgen: organe

orgenlik: organisme

orgensel: organique

orneke modele; exemple

ornekseme: analogie

orneksemeli bicim: forme analogique

orneksemeli olugum: paraplasme

orneksemeli yaratim: création analo-
gique

ozdeksel: matériel

ozdeksel tiiz: substance matérielle

ozdesliks identité

ozel ad: nom propre

ozel dil: langue spéciale

ozel egsiiremli: Bak. egsiiremli

ozegsiiremli: idiosynchronique

ozne durumu: cas sujet

-R-
r’lesme: rhotatisation
-S.

salt nitelikli deigim: changement abso-
lu

say1 adi: nom de nombre

saymacas conventionnel

selenli (a. ve s.): sonant; sonante

selensiz (a. ve s.): consonant; conso-
nante

ses: son

ses ayguti: appareil vocal

ses dalgalary: ondes sonores

ses degigimleri: changements phoné-
tiques

ses degisimsel: phonétique

ses dilimi: tranche phonique

ses evrimi: évolution phonétique

ses eylemi, edimi: acte phonique

ses olusturucu (s.): producteur de son

ses orgenleri: organes vocaux

ses toziiz substance phoniquc

ses diretici (s.): générateur de son

ses yinelemesti: allitération

ses zinciri: chaine phonique, chaine de
sons

sesbilgisel: phonétique

sesbilgisi: phonétique

sesbilim: phonologie

sesbilimsel: phonologique

sesbilimsel yaz:: écriture phonologique

sesbirim: phonéme

sesbirim tiirleri: espéces phonologiques

ses¢il yaza: criture phonétique

seslem: syllabe

sesleme: phonation

sesleme aygiti: appareil phonatoire

sesleme eylemi, edimi: acte phonatoire,
acte de phonation

seslemleme: syllabation

seslemsel: syllabique

seslenme durumu: vocatif

sesli gisterge: signe vocal

sestelleri: cordes vocales

sesyang glotte

sesyan titregimi: vibration glottale

sesyolu agikhfix: Bak. agikhik

sifat: adjectif

siuflandirma: classement

stirlandirma: délimitation

s1zic1 (a.): spirante

silinme: élision

simge: symbole

simgesel: symbolique

soluk verme: expiraton

soluklama: aspiration

soluklu (s. ve a.): aspiré; aspiréce

somut kendilik: entité concréte

sonek: suffixe

sonses (s. ve a.):final; finale

sonseslem: finale

soniinlii: voyelle finale

soyut kendilik: entité abstraite

séylem: discours

sdylem boliimleri: parties du discours

soylev: discours

soyleyim:. Bak. cklemleme
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soyleyiy: prononciation

soz: parole

sz ¢evrimi: circuit de la parole

soz eylemi, edimi: acte de parole

soz imgesi: image verbale

soz zinciri: chaine de la parole, chaine
parlée

sozcitke mot

sozcik ailesi: famille de mots

sizeiilk yapm: formation des mots

sozdizim: syntaxc

sozdizimsel: syntaxique

sozlitk: dictionnaire; vocabulaire

sozliskbilim: lexicologie

sozluksel: lexicologique

sozyitimi: aphasie

siireg: processus

surtagmeli (a.): fricative

-$-

simdiki zaman: présent

-T-

taban: base

tamlayan durumu: génitif

tammlik: article

tarihsel dilbilgisi: grammaire histo-
rique

tarihsel dilbilim: linguistique histo-
rique

tasilbilim (dilsel): paléontologie linguis-
tique

tekdilli: unilingue

tekil: singulier

tekseslemli: monosyllabique

tekiinlislesme: monophtongaison

terim: terme

tinx: timbre

tim degigimi: umlaut

tinlama: résonance

tinlatica (a.): résonateur

titrek (5. ve a.): vibrant; vibrante

titrek eklemleme: articulation vibrante

titresim: vibration

titregimli: sonore

titresimlilik: sonorité

titregimsiz: sourd

téz: substance
tumce: phrase
tumleg: régime; complément
tiumsiiremli: panchronique
timsiiremli dilbilim: linguistique panch-
ronique

tiireme: dérivation
tiiretme: dérivation
tiirev: dérivé

.U-
ulag: gérondif
ulam: catégorie
ulama: liaison
uyak: rime
uyum: harmonie; accomodation
uzama: allongement
uzlagimsal: conventionnel
uzun:long

-.U-
unlem: exclamation
unli: voyelle
nlo almagmas: alternance vocalique
unli boglugu: hiatus
unlis noktasi: point vocalique
unlé uyumu: harmonie vocalique
unlislerarasi: intervocalique
unsiz: consonne
unsiz degisimi: mutation consonantique
uretici bigim: forme génératrice
uretici obek: groupe générateur
iiretici siireg: processus générateur
uretilme: production, génération
uretim: production
uretken: productif
uretken sozcik: mot productif
ustbirim: unite supérieure
ustiinliik derecesi: superlatif

V-
vurgu: accent
vurgulama: accentuation
vurgulu: accentué, tonique
vurgulu seslem: syllabe tonique
vurgusuz: atone
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yahin durum: nominatif
yahin sézcisks mot simple
yan (s.): latéral
yan eklemleme: articulation latérale
yansima: onomatopée
yansiz: neutre
yaninsiz: {atérale
yapay dil: langue artificielle
yape: structure
yapim: formation
yapmn égesi: élément formatif
yaratim: création
yardima eylem: auxiliaire
yan kapanth (a.): affriquée
yarsmuyak: assonance
yaninlii: semi - voyelle
yazag: lettre
yaze: écriture
yazih betik: texte écrit
yazih dil: langue écrite
yazih sozcitke mot écrit
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yazim: orthographe, graphie

yazin: littérature

yazinsal: littéraire

yaziyitimi: agraphie

yeni sozcitkc mot nouveau

yeniden olusturma ya da olusturum: re-
construction

yenilik: innovation

yer ade: nom de lieu

yerel afnz: parler local

yoksunluk belirten: privatif

yonelme durumu: datif

youtem: méthode

yuvmusak: doux

yumusama: mouillure

yumusgamig: mouillé

yuvarlanan r: r roulé

yukseklik vurgusu: accent de hauteur

-Z-

zaman: temps
zincir: chaine
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