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Seckin Devlet Bagkanlari,

Hiikimet Onderleri,

genelde Politik Onderler ve Devlet Adamlar,
ve 6zellikle Ugiincit Dinya’mnkiler:

Omii niize koydugumuz rapor yalmiz benim kisisel cabarmin tirilnii
degildir. Rapor, iclerinde Birlesmis Milletler de olmak iizere, cesitli
uluslararas: toplannilarda, son birkag yildir dile getirdigim kaygilar-
dan, dilsiince ve goriislerden kaynaklamyor. Bununla birlikte; hep-
si de, birkag yul 6nce iilkemizde kurulmus Diinya Ekonomik Aras-
tirma Merkezinden bir boliik geng iktisatq ile Havana Universitesi
Ekonomi Okulu Uluslararast Ekonomik Arasarma Merkezinin ge-
rekli ve kesin isbirligiyle gelistirilip daha derin islenmistir.

En saygn uluslararast kuruluglanin yayinlarindan ve konula-
rin her birinde uzmanlagmiy dergilerden alinmg daginik birlerce ve-
riyi dermek, diizenlemek ve ¢6ziimlemek gerekliydi. Ulkelerimiz igin
olaganiistit 6nemli bashca sorunlar, ardisik Zirve Konferanslarinda
Baglanusi z Olkeler Hareketince taslag ¢izilmis dinya ekonomik pers-
pektifinden ¢ikarilip bir tek belgede ilk kez derleniyor olabilir.

Bu belgenin haarlanmast icin ¢ok siki ¢cahgldi, ama bdyle tut-
kulu bir ¢caba icin kosullar sikasik ve zaman dardr. Her problemi dik-
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katle incelemek igin belirli sorunlarda kagimilmaz kimi yinelemeler
oldu. By, belirli goningiiler ile her bslimde ele alman gegitli konu-
lar arasindaki o koparilamaz iliskiden otiriidir.

Devlet ya da hiikilmet baskanlarina ve genelde politik énder-
lere —ozellikle Ugiincii Diinyarminkilere— onyargt kuskusunun ote-
sinde resmi veriler sunmak ve halklanmizin trajedisini géstermek
yararl olur diye digiindilk. Bunu, verilerde ve agiklamada tutuml!u
olarak yapmaya ¢cahgstik; ciinki kamu sorumluluklar: olan bizlerin
getin sorunlar icinde az zamammz oldugunu biliyoruz Aynca ra-
por basit, acik bir dille yazildi. Devlet ya da hiikiimet baskanlar:
olarak gorevlerimizin yerine getirilmesinden deneyimler edinirken,
biitin ekonomik ve toplumsal alanlarda uzman olma ayricaligimiz
yok—olamaz da. Bizler temelde politikactyiz —politikaciifin ken-
disi, bugiiniin diinyasinda en gii¢ islerden hiridir— ve her seyden
dnce sorumlu kisiler olmanuz gerekiyor.

Bundan bagka, kamusal kisiler olarak, ¢ok soyut dil ve epeyce
teknik terimler kullanmaya isteksic oldugumuzu biliyor ve hic unut-
muyoruz. Hi¢ degilse, ben, bdyle duyuyorum, benim igin tiimilyle
aydinlik olmayan bu noktay agiklamaya da asla kalkmiy orum; acik-
layamazdim da.

Inaniyorum ki olgularin sundugu panorama ve burada amtlan
sorunlar, ginlitk kullamimlar: ve 6nemli arabuluculuklar: igin dev-
let adamlarina hemen kullamigh hale getirilmezse, bugiiniin dinya-
sinin gergekliginde kendi yerimizi belirlemek titmiiyle olanaksizdir.

Hepimizce bilinen, ama bdyle saglam istatistikle desteklemeye
her zaman gii¢ yetiremedigimiz bir tameya (teghise) varan verileri top-
lamaya girismemiz bundan dolaydir.

Birgoklan, bu kitapta, bugiin her birinin gogisledigi ac giic-
litklerin tam bir portresini bulacaklardr.

Diinyamizin —ozellikle Ogiincii Dinyay: amgtiriyorum— ola-
Saniisti cegitli ve pek farklt kavramlar, ideolojiler, inanglar ve an-
laysslarla dolu oldugunun farkindayim. Bununla birlikte, gelismis
dinyamn bir pargast olanlaria bile ortak bir seyimiz var: Insanlia
sorumlulugumuz Ancak, ozellikle azgelismis iilkelerde, ortak ulu-
sal ekonomik gikarlaninuz: birik mis yoksullugun ve geriligin bunaltict
sorunlari; bityitk cogunlugun ddeyemeyecegi pek agir bir dis borg;
uluslarinuzi en gegitli bicimlerde ezen korkung sémiiriiniin tam or-
tasindaki sagma bir silahlanma yangsinda ¢cargur edilen pek bilyiik
paralarla birlikte halklarimizt tehdit eden, gittikce acimasizlasan bir
esitsizlik; sémirinin tarihte daha énce hic gorilmemis olcide in-
celdigi, cok daha bagislamazlasugi, ¢cok daha zalimlesiigi bugiinkii
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duruma degin, ilkelerimizin her birini yagmalamis sémiirgeciligin
ve yeni-somiirgeciligin tiyler iiperten yizlerce yillik tarihsel kalt
var. Birgok hitkiimetin béyle sorunlar kargsindaki o aci garesizlik
duygusunu ve bu sorunlarin yolacugt politik istikrarsizlik yizin-
den biitiin devlet adamlarimin duydugu kaygiyt da paylasiyoruz.

Bir biitiin olarak goriildigiinde, gergeklikler ve gelecekle ilgili
beklentiler dylesine i¢ kararticidir ki, amaglarimiza inanmasaydik,
kdtimserlik ve yiginlik yaratabilirlerdi. Onlar, yutulmas: kacinil-
maz act bir ilacuir, ama gergeklikleri cesaretle karsilamamiz gereki-
yorsa, 6nce onlart bilir duruma gelmeliyiz

Boyle giic, karmagik ve goriiniiste ¢6zillemez sorunlar igin eli-
mizde sihirli ¢6ziimler yok, herhangi birinde oldugunu da sanmiyo-
ruz. Bununla birlikte, tarih gosteriyor ki, hicbir sorun, herkesin far-
kina vardigt anlagilabilir bir gerceklik haline gelinceyedegin ¢6ziil-
memistir. Bugiin, insanhgin daha 6nce hi¢ bilmedigi genellikle en
ciddr ve en act durumlarla karst karsiyayiz Kisaca, ilk kez, sag ka-
hp kalmayacagimiz sorunuyla karst karsiyayr Ama, giglikler ne
denli getin olursa olsun, gorev ne denli karmagsik olursa olsun, k-
tiimserlige yer olamaz. Bu, biitiin umutlardan vazgecip kendimizi ke-
sin yenilgiye birakmak olur. Sag kalmak icin bir umut beslemek is-
tiyorsak, insan soyunun yiice yiirek ve kafa giiciine ve kendisini ko-
ruma iggudusiine gitvenerek savasim vermekten baska segenegimiz
yoktur.

Ozellikle Ugiincii Diinya halklar: icin nesnel olarak umutsuz
ve karanlik gériinen bir gelecegi, ancak herkesin olaganis tit ¢abast
ve yiirek ve kafa giicii destegiyle gogiisleyebiliriz

Umariz ki alcakgoniilli cabarmiz amilan bu gerekli farkina var-
mayt yaratmaya yardim edebilir; bundan otiiri, bu raporu gézden
gecirmeye yeter inceligi ve sabri gbsteren meslektaslarimiza, hele
onun eksik ve aksak yanlarimt da bagislarsalar, biiyiik génil borcu
duyacagiz




BIR

GIRlS

DUNYA, tarihindeki en kotii ekonomik bunalim gegiriyor.

Bu dyle bir bunalimn ki, kékeni biiyiik kapitalist giiglerdedir; ama
simdi, biitiin savas sonrasi dénemin en keskin ekonomik gerileme-
sini yasayan azgelismis tilkeleri en acimasizca etkiliyor.

Cokiisiin (depression) ilk belirtileri, Baglantisiz Ulkeler Altin-
c1 Zirve Konferansi siralarinda, 1979 sonunda, agik¢a ortaya ¢ikti.
Bununla birlikte, durum hizla kétiilesegeldi, ve simdi, Yedinci Zirve
Konferansi sirasinda, felaket anina ulasti. Gene de sonuna varmg
goriinmeyip kisa —ve hatta orta— vadeli uluslararasi ekonomik bek-
lentilere kapkara bir belirsizlik golgesi diisiiriiyor.

Bu rapor iki Zirve Konferansi arasindaki ii¢ yilhk dénemi (1979-
82/83) kapsiyorsa da, durumun pek karmagik olmas: yiiziinden, geg-
misteki kimi durumlar da zaman zaman ele alinacaktir. Bunun, btyle
dramatik kosullarin gerekli kildig: stratejik eylem ¢izgilerini, saglam
verilere dayanarak kararlastirmada devlet ya da hiikiimet baskanla-
nna yardimi olacag umuluyor.



BUGUNKU DURUMUN TOPLU DEGERLENDIRMES!

Diinyada Briit Ulkei¢i Uriin (Gross Domestic Product) artma-
s1, —belli dalgalanmalara karsin— 70’lerde yaklagsik ortalama yiiz-
de 4 oldu, 1979’da 3.8’e ve 1980’de yiizde 2’nin biraz uizerine diistii,
198 I'de ancak yiizde 1.2’de kaldi ve, 1982’de, en iyi olasilikla, aym
diizeyde kalacak.

Ekonomik etkinliklerdeki bu azalma, sonug olarak, diinya ti-
caretini etkiledi. Diinya ticaretinin yilhk ortalama biiyiimesi 1976-
78de yaklagik yiizde 7 iken, 1979’da yiizde 6’ya, 1980’de yiizde 1.5’¢,
1981’de yiizde 0’a diistii; ve 1982 igin genel tahmin, yiiriirlikteki dur-
gunlugun (stagnation) siirecegi yolundadir.

Parasal (monetary) ve mali olaylar bu bunalimi karmagiklagti-
niyor. 1980 sonunda ABD dolarinin hizla degerlenmesi, 6nde gelen
pazar-ekonomisi iilkelerinin hemen hemen hepsinin paralarinda deger
diismesine yolagti. ABD’de faiz oranlarinin benzeri gériilmemis yiik-
selisi, 1979 sonlarinda degisim (exchange) oranlarinda biiyiik dal-
galanmalar yaratti, ¢biir iilkelerde faiz oranlarini yiikseltip sermaye
piyasalarina yayildi. Biitiin bunlar, ekonomik belirsizligi artirds, is-
telik devresel toparlanma (cyclical recovery) sansim1 engelledi.

Bundan baska, 1979-82 arasinda, 6nceki dénem cari 6demeler
dengesinde siiregelen cidd? aksamalar vardi; ama iilke gruplarinin
durumlarinda da ¢nemli degismeler olmustu: en biiyiik kapitalist
giigler dengeye yoneldiler; kiigiik ama gelismis pazar-ekonomisi iil-
keleri 6nemli agiklarim korudular; petrol dis satimcis1 biyiik tilke-
ler fazlalarinda (surplases) anibir azalmayla kargilastilar; ve petrol-
siiz azgelismis lilkelerin agiklar1 ¢yle dayanilmaz diizeylere ¢ikt1 ki,
birgogu dis borglarini yeni ¢deme programlarina baglamak zorun-
da kaldi.

Yukarda yapilan ¢6ziimleme baglaminda, bu bunalimin diinya
niifusu 4 milyar1 astig1 bir sirada ortaya ¢ikti31 da dikkate alinmali-
dir. Bunalim, ekonomik yasamin uluslararasilasmasinin, bir ya da
birkag ¢ok gelismis lilkedeki degismeler, bugiin varolan siki driilmiis
ve duyarhi bagymlilik agi ile, onlarin ekonomik biiyiimelerini (bo-
om) veya ¢otkiislerini diizinelerce ve diizinelerce iilkeye —gergekte,
pratik olarak biitiin diilnyaya— iletir duruma geldigi noktaya vardi-
& bir sirada, ortaya ¢ikiyor. Ve bugiin biiyiik azgelismis iilkeler gru-
bunu kiigiik sanayilesmis giigler grubundan ayiran o kétii-tinli ugu-
rumun genisleyip derinlestigi arka perde 6niinde yer aliyor. Pazar-
ekonomilerinden kaynaklanan, ¢tkiise yolagan gidisin sikistirmasa,
yiiz milyonlarca insani ve bitiin iilkeleri daha biiyiik gerilige, ktle-
ce yoksulluga ve yokluga itiyor.



Bu kosullarda, bu bunalimin, insanhgin daha ¢nce yasadikla-
rindan ¢ok daha yikic etkileri olabilir demek, herhalde bir abart-
ma olmaz.

GELISMIS KAPITALIST ULKELERDE BUNALIM

1979-82’de, ters ekonomik durum, pratik olarak diinyanin bii-
tiin iilkelerine yayildi.

Gelismis sosyalist lilkeler bile —ki merkezlesmis ekonomik plan-
lamalari dolayisiyla pazar ekonomilerine 6zgii devresel (cyclical) dal-
galanmalan onyillardir yasamamislardi— yurtigi ve yurtdisi birta-
kim karmasik etkenler yiiziinden, o dénem boyunca, biiyiime oran-
larinda belirgin bir diisme gordiiler.

Bunalimin ve diinyanin geri kalan kesimindeki etkilerinin, ko-
kenleri, gelismis kapitalist iilkelerde, ¢zellikle baslica yedi kapitalist
giiciin olusturdugu grupta, daha da 6zellikle ABD’de (Bu tilkeler
Briit Ulusal Uriiniiniin [Gayri Safi Milli Hasilasimin] yiizde 35’i)
acikga goriilebilir. Ustelik en ¢ok kimin etkilendigi de bellidir. Bu-
nunla baglantil olarak, Birlesmis Milletler (BM) sunu belirtmistir:

Batih sanayilesmis tlkelerdeki durgunluk (recession), diinya ekonomi-

sindeki kotii sonuglarin ana nedenidir. Ekonomik etkinliklerde azal-

ma, hem igsizlikte pek bitytik bir artmaya —ki bu da wcretleri dustrdti—
hem metalarda dayaniksizlagmaya yolagt.!

1979-80’de bunalimin patlamasi OECD, [Organisation for Eco-
nomic Cooperation and Development, ‘‘Ekonomik lsbirligi ve Kal-
kinma Orgiitii’’] iilkelerinin Briit Ulusal Uriin artis oraninda apan-
s1z bir diismeyle yansidi. Yedi biiyiik iilkede —ABD, Japonya, Bati
Almanya, Fransa, Ingiltere, Italya ve Kanada’da— 1979’da yiizde
3.7’ye, 1980 ve 1981'de yiizde I’in biraz iistiine, ve 1982’de yiizde
-0.5’e diisme oldu. Orgiitiin geri kalan on yedi iilkesinde de benzer
egilimler gozlenebilir.2

Enflasyondan ve issizlikten, yiiksek faiz oranlarindan ve sinir-
lamaci (restrictionist) hiikkiimet politikalarinin basarisizhigindan da
etkilenen iyice durgunlasmis bir pazar kotii goériiniisiine bagh ola-
rak, yatinmlarda daralma siiriyor. ABD’de olaganiistii bigimde go-
raldigi gibi, iflas dalgasi zaman zaman yiikselirken, kurulu sinai
kapasitenin pek diisiikk bir diizeyin altindaki eksik kullanim siirii-
yor. ssizlik —6zellikle gengler arasinda ve, belirli iilkelerde, etnik
azinliklar arasinda— ancak 19360’lardaki Biiyiikk Bunalim sirasmda-
kilerle —mutlak terimlerle— karsilastirilabilecek rakamlara ulasti.
Gergekten, bu bakimdan OECD iilkeleri igin baslangigta ¢ngorii-
len, —emek giiciiniin yiizde 8’i, demek ki 28 milyon issiz— ¢ok agildi.
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1982 sonunda, yalmz ABD’de, yiizde 9’a varan bir igsizlik bekleni-
yordu, bu rakam, resmi diisiikk oranlama goz dniine alinirsa, yakla-
stk yiizde 11 —I12 milyonu agkin igsiz— idi,

AZGELISMIS ULKELERDE BUNALIM

Baglantisiz Ulkeler Hareketi, bugiinkii bagimlilik kosullarinda
ve iyi bilinen ticari ve pasasal-mali mekanizmalar dolayisiyla, bu-
nalimin azgeligmis tilkelerdeki etkilerine &zel ilgi duyuyor. Etki, ger-
cekten trajik olarak abartilmig bir bi¢imde hissediliyor. Bu su olgu-
dan otiirtidiir: bunalim dyle bir toplumsal-ekonomik ¢evrede yasa-
miyor ki, orada issiz ve yari-igsiz sayisi, siire§en olarak, toplam 400-
500 milyon kisiye ulasiyor (emek giiciiniin iigte-biri ile yarisi), kisi
bagina gelir gelismis kapitalist iilkelerdekinden 7-40 kat az, ve kor-
kung yoksulluk —fiziksel aglik, acinas1 barinma, ve hemen hemen
hi¢ bulunmayan tibbi bakim ve egitim— bir milyar1 agkin insam et-
kiliyor.

Azgelismis iilkeler, 60’larda ve 70’lerde, yaklasik ylizde 5-6’lik
biiyiime oranlarina erigsmislerdi. BM Uluslararasi Kalkinma Strate-
jisinin Ugiincii Onyih igin belirlenmis ereklere gore, 80’lerde yiizde
7’lik bir orana ulasmayr ummuslardi. Ama, bugiinkii egilimler sii-
rerse, bu erege varmak igin en kiigiik bir olanak yok.

Gergek gelisme, simdiye degin, soyledir:

Azgelismis iilkelerin biyime oranlari butiiniyle azaldi, —
yaklagsik bir oranlamaya varmak igin gesitli kaynaklardan edinilen
ortalama verilere gore— 1979'da yiizde 4.8 iken 1980°de yiizde 2.8'e
ve 1981'de yaklagik yiizde I'e diistii. Bu rapor hazirlanirken 1982 ra-
kamlan elde yoktu; bununla birlikte, o yilki eriskinin iyiye gitmedi-
8i, belki de daha kétii oldugu dngoriilebilir.

Bunalim farkh iilke gruplarim degisen Olgiilerde etkiledi.

Oyle goriiniiyor ki, incelenen ddnem boyunca, yalmz bir diizi-
ne petrol digsatimi yapan iilke art1 (positive) biiyiime oranlarina, hatta
kimileri goreli olarak yiiksek (yiizde 6) oranlara ulasabildi. Petrol
digsatimi yapan biiyiik iilkeler 1980’den beri eksi (negative) biiyii-
me oranlariyla karsi karsiyalar ve [petrol] net disalimcilan biiyiime
oranlarinda dikey bir diisme yasadilar: 1980’de yiizde 4’ten 1981’de
yiizde 1.5’e —savag sonrasi ¢ag i¢in en diisitkk oran— ve 1982’de belki
daha da diisecek.

Azgelismis tilkelerin pek ¢oguna 6zgii olan o varhg benimsen-
mis i¢ yap: yetersizligiyle de kuskusuz kotiilestirilen bu ani ekono-
mik gerileme, agik¢a en dnemli kapitalist merkezlerde basibos bira-
kilan bunalimdan kaynaklandi. O iilkelerde dogrudan hiikiimet ey-
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lemi —sinirlamaci mali, kredisel ve parasal politikalar— olunca bi-
le, bu, ¢ogu zaman disardan gelen 8nemli dengesizliklerin yolagtif1
baskiya kars1 koyma gereksinmesi yiiziindendir.

Azgelismis tilkelerin digsatim hacminde ve baslica digsatim me-
talar1 fiyatlarinda son onyillar iginde goriilen diisme pek kotiidiir.
1980 degerleriyle karsilastirilinca, 1981-82’nin birikmis kayiplar tu-
tarinin yaklasik 29 milyar dolar olacagi tahmin edilmektedir. Fiyat-
lardaki diisme Ozellikle ¢arpicidir. Gegen Kasimda yayimlanmig
UNCTAD [United Nations Conference of Trade and Development,
‘‘Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi’’] Aylik Fiyat
Biiltenine gore, meta fiyatlar bilesik indeksi —petrol disanlarak, sim-
diki dolar hadleriyle ve taban olarak 1980=100 alinarak— 1981’de
84°e ve 1982’nin ilk on ayinda 70’e diistii. Gergek hadlerde ise, 1980
sonlarinda yaklasik 100’den, 1982’de 70’in altina diistii. 77’ler Gru-
bunun bu yakinlarda UNCTAD’ta incelenmis bir ¢alismasinda bil-
dirildigi gibi:

Petrol digsatimi olmayan geligmekteki tlkelerin metalanyla ilgili tica-

ret hadleri 1978’den beri dikkate deger 6lgtide gerilemigtir ve bugtink

veriler, 1982’de bu hadlerin daha da gerileyecegini gdstermektedir.

Ote yandan, IMF [International Monetary Fund, ‘‘Uluslarara-
st Para Fonu’'], 1982 Yillik Raporunda, sunu itiraf ediyor: net pet-
rol disalimi yapan iilkelerin 1977°den 1981’e degin, ticari hadlerin-
deki gerileme yiizde 15, demek ki yaklasik 45-50 milyar dolardur.

Bu gelismelerin ticaret dengesindeki ve, dolayisiyla cari ddemeler
dengesindeki duruma uygun sikigtirmasi, petrol disalimi yapan az-
gelismis iilkelerin dis borglarinin artisinin etkili bigimde hizlanma-
sina neden oldu. Ote yandan, bu gelisme, azgelismis diinyadaki ge-
leneksel tekelci zorla alma (monopolist exaction) islemlerinde yeni
bir ozelligin ortaya cikmasimin goze carptigi bir duruma yolaga: sim-
di, zorla alma yalniz egitsiz ticaret ve yabanci ozel yatirimlarla de-
8il, ama tipik mali araglarla, yani dis borgla da gerceklestiriliyor.

Boylece, azgelismis iilkelerin dis dengesizlikler sorunu, son za-
manlarda cetinlesti. Ayricalikli iliskilerde resmi kalkinma yardimi
akiglar1 hem nominal hem reel olarak azaliyor, ve gerekli enaz’in (mi-
nmmum’un), gelismis tilkeler Briit Ulkeici Uriiniiniin yiizde 0.7’sinin
yarisina bile ulasmiyor. IMF yeterli kaynaklardan yoksundur; IMF:
nin pay (kota) sistemi —ve, dolayisiyla, oylama sistemi— azgelismis
iilkelerin ekonomik ve toplumsal gereksinmelerini, dis dengesizlik-
lerinin yapisal ve uzun siireli dogasim ve diinya ekonomik baglanti-
sinin bugiinkii 6zelliklerini 6nemsemeyen birtakim kosullarla ver-
digi kredilerin —dengesiz dagilimi bir yana— tutarini da kisiyor. Bu
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kurulusun 6diing verme uygulamalarina daha biiyiik esneklik ka-
zandirmak igin gdsterilen ¢abalar 1978’de oldugu gibi basarisiz kal-
di1 ve 70’lerde getirilen mali kolayliklar da, azgelismis tilkelerin kar-
silastiklar1 kendi denetimlerinin 6tesindeki dis nedenlere bagh cidd1
ddeme dengesizliklerini ¢dzmekten uzak kaldi.

Ote yandan, 6zel sermaye kaynaklarinin —yani uluslariistii
(transnational) bankalarin— oynadigi rol de sorunu ¢8zmeyi basa-
ramadi. Gergek —IMF’de 24’ler Grubunun ve UNCTAD’ta 77’ler
Grubunun gosterdig gibi— su: uluslararasi parasal ve mali iligkile-
rin ‘‘Ozellestirilmesi’’ (“‘privatization’’) son zamanlarda daha da artt1.
Ozellikle Avrupa Pazannda (Euromarket) etkin olan uluslariistii ban-
kalar, uluslararasi likidite (liquidity) artma ve azalmalarinda kati-
dirlar; bu bankalarin dev spekiilatif sermaye hareketleri de doviz
kurlan degismelerinde katidir ve faiz oranlarindaki artmay: yansit-
makta ve giiglendirmektedir. Bu 6zel 6diing verme kaynaklari, an-
cak birkag azgelismis iilke i¢in, yiiksek maliyetlerle elverislidir ve iis-
telik sinirli bir ydnelme gostermektedir. Ger¢gekte —hem 24’ler Gru-
bunun hem 77’ler Grubunun belirttigi gibi— onlar, azgelismis tilke-
lerdeki ddemeler dengesi agiklarini kapama ve gelisme fonu gerek-
sinmelerini kargilama sorunlarim ¢ézmede aym 0lgiide yeteneksizdir.

SAVAS SONRASI DONEMDE KAPITALIST EKONOMIK GELISMELER:
BUGUNKU BUNALIMIN GECMISTEK! ETKENLERI

Bugiinkii ekonomik sorunlan bir devresel siirecin gergevesinde
incelemekle yetinmek, onunla birlikte ortaya ¢ikan siiregen durgun-
luk (stagnation), enflasyon ve issizlik —stagflation denen seyin
dzellikleri— goriingiilerine, ayrica yasamin yetersiz olduklarimi her
giin gosterdii politikalara gerekli dikkat gosterilse bile, [bu sorun-
lar) anlamak igin pek az ise yarardi. Bugiinkii kapitalist bunlu du-
rum, ¢ok daha uzatilmis bir tarihsel gelisimin pargasim olusturu-
yor. En az birka¢ onyili kapsayan bu tarihsel ddnemde yer alan kar-
magik siirecler, onun orta ve uzun vadeli biiyiime olanaklarini en-
gelliyor, derin ve goriiniiste ¢dziilemez dengesizlikler yaratiyor ve be-
lirli ekonomik etkinlik alanlarinda nazik durumlar dogmasina yo-
lagiyor.

Gegmis savas sonras1 ddnem boyunca, gelismis kapitalist diin-
yada bir dizi yeni ve —bazan— genis ¢aplh goriingiiler oldu.

Bu onemli olaylarin kimisi, giic, sermaye ve iiretim yogunlas-
masinda bir kabarma ve, belirli bir siire sonra, bu siireglerin ulusla-
riistit sirketlerce (transnational corporations) bulunduklar: ilke si-
mirlari disina tagiridmast (extraterritorialization) ile ilintilidir. Bugiin,
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bu holdingler diinya ticaretinin yiizde 40-50’sini ve azgelismis tilke-
lerce digsatimi yapilan baghica metalar pazarinin yiizde 80-90’1m de-
netliyorlar. Bu gdriingiiniin uluslararasi1 ekonomik yasamdaki etki-
leri, bugiinlerde zamamimizin en genis bibliyografyalarindan birini
olusturmaya yetecek bigimde incelenmistir. Baglantisiz iilkeler ara-
sinda, dzellikle Cezayir’deki Dordiincii Zirve Konferansindan beri,
bu goriingiiniin tamlamp ortaya ddkiilmesi gelenek oldu.

Gittikge yogunlagsmis tekellesme —ya da, daha teknik bir terim
kullanmak gerekirse, oligopolization— siireci, kuskusuz, savas son-
rast ddnem boyunca, kapitalist giigler arasindaki kuvvet dengesi de-
Bismelerinde en kesin etkenlerden biriydi. Savasin sonunda, gelis-
mis diinyanin o kesimindeki tartigma gotiirmez ABD hegemonyas,
50’lerde Bat1 Avrupa (6zellikle Bati Almanya) ve Japon ekonomile-
rinde biiyiikk konsorsiyumlarca saglanan toparlanma (recovery) ve
biiyiimeyle degismeye basladi. 60’larda, siire¢ yeginlesmeyi siirdiir-
dii, ve 70’lerde, diinyadaki kapitalist giiciin ii¢ biiyiikk merkezde top-
lanmasina yolagti: Amerika Birlesik Devletleri —iistiin—, Avrupa
Ekonomik Toplulugu ve Japonya; bunlar, sosyalizme kars savagim-
da baglasiktilar ve azgelismis uluslarin korunma hareketlerine kargi
birlesiktiler, ama enerji kaynaklar, ucuz emek ve hammadde kulla-
mm ve iiriinlerini uluslararasi pazarlarda satma kavgasinda rakip-
tiler.

Ote yandan, tekellesme dalgasi, ekonomilerde devletin roliine
eslik eden kogullarda kabardi. Gegmiste yalmz savas zamanlarinda
belli olan bu gelisme, OECD iilkelerinde hiikiimet harcamalarinin,
Ulkeigi Uriin’tin 1960’ta yaklasik yiizde 28’inden 70’lerin sonlarin-
da yaklagik yiizde 40’ma ¢ikmasi olgusuyla nicel olarak dogrulana-
bilir ve gosterilebilir. Bununla birlikte, gelismis pazar ekonomilerinde,
resmi eylem, hiikiimet harcamalanyla oynanan roliin 8tesine gider.
Birgok iilkede devlet, biiyiik sirketlerin ve hatta biitiin bir ekonomi
dalinin sahibi veya ortaklaga sahibidir. Obiirlerindeyse, makro-
ekonomik planlama saglamaya ¢aligir. Ve hepsinde, parasal ve mali
kaldiraglan isleterek devrenin gidisini etkiler — zaman zaman ke-
sinlikle ama her zaman baganyla degil.

Bugiin, biiylik ekonomik gii¢ gruplarinin gikarlan ile devlet er-
ki yiiksek basamaklarimin politikalan arasindaki gittikge sikilasan
baglar1 —savag sonrasi donemin bagka bir 8nemli gelismesi—, de-
gil bu konuda herhangi bir yetke (authority), bu goriingiilerin sira-
dan bir gdzlemcisi bile tammazlik etmez. Ama azgelismis tilkeler ulus-
lararasi forumda ne zaman haklh, onlan koruyucu bir istegi goriis-
meye ¢abalasalar, bu baglamda inandirici kantlar sunabilirler. Ge-
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lismis kapitalist giigler kesiminde ‘‘politik istek eksikligi’’nin sirri,
bdyle durumlarda kesinlikle bu 6zel olgudadir.

Bu karsilikli iliski, ¢agimizin gergekten en genis kapsamli olay-
larindan birinin gelisiminde belirmistir: bilimsel ve teknolo jik dev-
rim Oyle bir siirectir ki, etkin, birlesik tekel-devlet ortaklifn olma-
dan, tiimiiyle olanaksizlagirdi.

Gergcekten, bilimsel ve teknolojik devrim, arastirma ve gelistir-
me etkinliklerine devlet destegi —mali ve bagka tiirli— olmadan
asla olamazdi. Bu devrim, olaganiistii bilimsel basarilarin ve bu ba-
sanlan teknolojiye ve iiretime uygulama yetenegindeki korkung eris-
kilerin ayrilmaz bir kaynasmasidir. Baska stzciiklerle, ortaya ¢ikan
bilim-iiretim sistemi dyledir ki, birincide dogan diigtinler ikinciye ya-
yilir ve uygulanir, bdylece, inanilmayacak denli kisa bir siirede maddi
gerceklikler (mallar ve hizmetler) olurlar.

Hliskinlik (Relativity) Teorisinden Kuantum Teorisine —niikleer
fizik, polimer kimya, giidiimbilim (cybernetics) ve molekiiler yasam-
bilimden (biology) gecerek— baska kosullarda bir aragtirmacinin bi-
limsel soyutlamalarindan ya da kiigiik bir laboratuardaki deney tii-
pinde renkten dteye gitmeyecek birgok bulug, bugiin ¢izim tahta-
sindan tiretimlige, sonra da pazara gegciveren tasarilarin esin kayna-
B1 oluyor. Boylece, toplumun tiretken gii¢lerinin tarihsel gelisiminde
kesin bir degisme oldu; bu gii¢ler, yatirim siiregleri ya da goriilme-
mis ¢apta ve gesitlilikte net sermaye olusumu iliskilerinde, bugiin,
yeni iiriinler, yeni iiretim dizileri ve hatta dallar1 bigiminde g#riinii-
yor. Bunlar, iki ya da ii¢ onyil dnce, en genis hayalgiiciiniin kurgu
alam1 disinda kalan uydurmalar sayilirdi.

Ama bu olaylarin korkung ¢elmeceli (paradoxical) dzii, en du-
yarsiz kisiyi bile etkiler.

Bu bilimsel ve teknolojik devrim ile modern askeri silahlanma
aygitinin yikici yeteneklerindeki gelismeler —ki diinyay: termoniik-
leer bir yanginin kiyisinda tutuyor— arasindaki tartisilmaz baglar,
ayn devrimin insanhgin iyiligine yonelik ¢abalara adandiinda su-
nacag olanaklarla karsithik igindedir. Tiiketim toplumlarinda iste bu
bilimsel ve teknolojik devrimle kolaylastirilmis goriilmedik 6lgiide-
ki —zaman zaman asir1 ve karmagik— mal iiretimj, gesitli kitalarda
yasayan yiiz milyonlarca insanin katlandif ilksel mallar kithg ile
kargithk igindedir. Ve bu aym devrimin yolagtif iiretken giiglerin ola-
Baniistii atilimi, uygarhk kavraminin kendileri igin ancak uzak bir
umut oldugu biitiin insanlarin bilimsel, teknolojik ve maddi geriligi
ile de karsithk icindedir. Soziin kisasi, yapma uydularla bizi kusat-
ma, aya insan indirme ve Satiirn’iin ¢evresindeki halkalar1 inceleme



tekniklerine egemen olmus; ama kendi gezegenlilerinin dortte-birini
giinden giine kiran aghg azaltmada ve azgelismis iilkeler metalari-
nin fiyatlarindaki felaketi dnleyecek etkili bir sistem igin anlasmada
aym Olgiide yeteneksiz gdriinen ¢agimizinki gibi bir toplumun ¢el-
meceleri (paradoxes).

Sanayilesmis iilkeler ekonomilerinin i¢ yapilarinda, son savas
sonrasi ddnem boyunca ve dnceden anilmis olaylarla biraz baglan-
ul, ¢esitli dSnemli degismeler oldu. Azgelismis iilkelerdeki etkileri
—c¢ogunlukla olumsuz— dolayisiyla bu degismelerle ilgilenmek ge-
rekir.

Ornegin, bu ileri iilkelerde tarimin pay: azalagelerek, 70’lerde
Briit Ulkeigi Uriiniin ancak yiizde 3-4'ii oldu ve bir istihdam kay-
nagi olarak emek giiciiniin yaklasik yiizde 3’iinii (ABD’de) ve yiiz-
de 12’sini (Japonyd'da) sogurdu. Ote yandan, asag1 yukari o zaman-
larda, sanayi, Briit Ulkeigi Uriiniin dorte-birini (ABD) ve iigte-birini
(Japonya) ve, genelde, istihdamin yaklasik yiizde 30’unu sagladi. Ger-
cekte, daha hzh biiyiiyen, 70’lerin sonlarinda Briit Ulkeigi Uriiniin
yiizde 52’sini (Japonya ve Bati Avrupa) ve yiizde 63’iinii (ABD), aym
istihdam oranlariyla saglayan hizmetler sektdriiydii.

Sanayi sektdriinde de 6nemli degismeler oldu: geleneksel de-
nen dallar goreli olarak geriledi, ve Obiirleri, basta elektromekanik
ve kimya, dinamik bir atihm gdsterdi. Bundan baska, sanayi sekto-
riinde, hammadde tasarrufu saglayan teknolojik yenilikler ve dogal
hammaddelerin yerine yapay (synthetic) iiriinlerin ge¢mesi gibi, az-
gelismis iilkeleri pek dogrudan dogruya etkileyen —kimi bilimsel ve
teknolojik devrimle iliskili— islemler gelisti.

Ama azgelismis diinyamin ¢ikarlari bakim:ndan daha 8nemlisi,
onceden anilanlarla kismen iligkili olan diinya ¢apindaki 6lgek de-
gismeleridir.

Savas sonrasi ddnem, ekonomik yasamin uluslararasilagmasiy-
la iliskili goriingiide 6nemli bir aulima tamik oldu. Ulkeler arasin-
daki sermaye akisinda —reel terisnlerle bile— biiyiik bir artma var-
di ve ticaret gorillmedik oranlarda ve siirekli gelisti. Ticaretin farkl
cografialanlarda ve sektorlerdek: dagiiminda koklii degismeler ol-
du ve yeni bir uluslararasi isbdliimu semas: dogmaya basladi. [Bu
yeni uluslararas: isboliimii] gercevesinde, kimi azgelismis iilkeler —
belirli sinirlar icinde— mamul mal dissatimcis: oldular ve boylece,
petrol digsatimi yapmayan iilkelerin toplam digsatimlan igindeki pay-
larim 1950°de yiizde 30’dan 1979-80’de yiizde 40°a gikardilar.

Ama azgelismis iilkeler iizerinde en biiyiik ve, belirli bir 8lgii-
de, yikic1 sarsintiian olan degismeler, farkli cografi bolge ve sektdr-
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lerdeki diilnya yatinm ve ticaretinin dagihminda ortaya gikanlardi.

Bilindigi gibi, Ikinci Diinya Savasindan 6nce, gelismis kapita-
list iilkelerin baslica yaurim egilimleri, o zaman s®miirge, yari-
sdmiirge ve bagimh olan diinyaya yonelikti. Savasin bitiminden beri
yeni bir gdriingii gelismeye basladi: Uluslararas: sermaye akimlar:
ozellikle gelismis kapitalist iilkeler arasinda hareket etme egilimi gos-
terdi. Ornegin, 1946’da Latin Amerika, iilkedist ABD dogrudan ya-
urimlari toplaminin yiizde 43’inii ve Bau Avrupa ancak yiizde
19’unu sogurdu. 70’lerin ortalarinda, bu yatinmlarin ancak yiizde
17’si Latin Amerika’da olurken, Bati Avrupa’ya yiizde 37’si diisii-
yordu.

Ustelik, 70’lerin baslarinda bagka bir siireg basladi: azgelismis
tilkelere olan mali akimlar toplaminin ancak yiizde 40'tan biraz ¢co-
Zunu temsil eden 6zel sermaye, asagi yukari onyil sonra yiizde 65 'in
uzerine yiikseldi. Ote yandan, 70’lerde goriilmedik baska bir siireg
daha baslad: azgelismis iilkelere toplam 6zel sermaye akimina oranla,
dogrudan yatirimlar azaldi (1970’te yiizde 56’dan 1979'da yiizde 28’e
—tam yariya— diistii), oysa uluslariisti (transnational) ticari ban-
kalarin mali akimlar: (borglar ve krediler) 1970t e istatistiksel terim-
lerle, pratik olarak var-degilken, 1979°da toplam 6zel sermaye akim-
larimin yiizde 44’iunii soguran bir noktaya yiikseldi. Bu nedenle,
1979’da, azgelismis iilkeler, agir dis borglarimin faizi dolayisiyla,
UNCTAD’a gore dogrudan yabanci 8zel yatinmlardan saglanan ka-
zanglanmn i¢ kati tutarinda 6deme yapiyorlards.

Bir baska kesin gelisme, diinya ticareti alaninda oldu.

Savastan 6nce diinya ticaretinin pek ¢ogu gelismis kapitalist iil-
keler (metropoller) ve azgelismis diinya (o zamanki sOmiirgeler, yari-
sOmiirgeler ve bagimh iilkeler) arasindaydi. Ama bu yapi, ge¢mis on-
yillardaki diinya ticaretinin 6zellikle gelismis uluslar arasinduki hiz-
lanmus biiyiimesi, Olgiisiinde, savas sonrasi dénemde toptan degis-
meye basladi ve (1974'ten beri biiyiik petrol digsatimc:lan dislana-
rak) azgelismis iilkelerin yerini agik¢a degistirdi.

Bu gériingii, hem gelismis pazar ekonomilerinin yiizyilin savag
tan sonraki ilk ¢eyregi boyunca yasadiklar: yapisal degismeler ve ya-
yima, hem de bu gelismelerin diinya ticareti hacminde, dallarinda
ve cografi bilesimindeki sonuglan ile sikica iliskilidir. Boylece, az-
gelismis iilkelerin bashca digsatim maddeleri olan yiyecek, igecek ve
hammaddelerin diinya ticaretindeki hacmi, 1955’te yaklasik yiizde
40’tan 60’larin sonlarinda yiizde 25’e dek diistii; bu siire¢, sonraki
yillarda yeginlesti.? Sonug tiimiiyle bellidir: petrolsiiz azgelismis iil-
kelerin toplam diinya digsatim:ndaki payi, 1955’te yaklasik yiizde



25 iken, 1970-80’de yiizde |11’in biraz iistiinde bir ortalamaya diis-
tii.¥ Bu demektir ki, niifusun ve diinya topraklarinin en ¢ogunu
temsil eden o azgelismis iilkeler, diinya ticaretinin ancak onda-
birinden pek az ¢oguna katiliyorlar ve bununla geginmeye zorlani-
yorlar.

DURUMUN BASKA YANLARI

Azgelismis iilkelerin bugiin gogiis gerdikleri, gecen ii¢ ya daddrt
yil iginde apagik kotillesmis bulunan sorunlar, diinya ekonomisin-
deki negatif devresel gelismenin (negative cyclical evolution) onlara
yaptig1 etkiyle sinirh degildir. Onlan pek sert etkileyen ve bu giris
boliimiinde daha ayrintili ve ayri bir ¢6ziimleme ile hig degilse gdn-
derme yapmamz gereken bagka yanlar vardir. Silahlanma yansi, bu
sorunlardan biridir.

1979-1982 'de, ozellikle biiyiik giiclerce silahlanmaya harcanan
tutar artageldi. 1979 ile 1981 arasinda, askeri harcamalar yilda orta-
lama 505 milyar dolar oldu. 1982'de daha da artt. Biitiin askeri har-
camalarin yiizde 70’ten ¢ogu ABD ve 8biir gelismis kapitalist iilke-
ler ile Sovyetler Birligi ve Avrupal sosyalist iilkeler tarafindan ya-
pildi.

Son zamanlarda, azgelismis iilkelerin mali gereksinmeleri ile
diinya kaynaklarinin silahlanmada, olasi bir yok edici yolda ¢argur
edilmesi arasindaki karsitlik, boyle ¢argur edilen tutarin Asya, Af-
rika ve Latin Amerika iilkelerinin toplam dis borcuna yilda bir egit-
lenmesi ve hatta onu gegmesi olgusuyla ¢elmeceli (paradoxical) bi-
¢imde daha da ilginglesmektedir. O borg ki, onlari, kalkinma prog-
ramlarini, eger yiiriirlilkten kaldirmaya degilse, daraltmaya zorla-
makta ve halklarnnin gelirini, istihdamini ve gegim standartlarin si-
nirlayan olumsuz etkilere neden olmaktadir.

Baglantisiz Ulkeler, ¢esitli Zirve Konferanslarinda, silahlanma
yarigimn insan soyunun varlig: igin yarattig olasi tehlikeyi, sagma-
hg birgok kez vurguladilar, ve bansgi, yapici segenekleri, dzellikle
silahsizlanma ile kalkinma finansmamni arasindaki olanakh baglanti
secenegini pek ¢ok kez vurguladilar.

Diinya gida sorunu yakindan incelenmeyi gerektiren baska bir
konudur. Azgelismis iilkelerde bir milyar1 askin insanin yetersiz bes-
lendigi, ve bunlarin 500 milyondan ¢ogunun aghktan 6ldiiga tah-
min ediliyor. Bu durum azgelismis biitiin iilkeleri az ya da ¢ok etki-
liyorsa da, en agir etkilenen bolgeler Afrika’da Asag Sahra ve Gii-
ney Asya’dir. Bu bolgelerde gida eksikligi ile niifus artigina oranla
yetersiz tarimsal iiretim agik¢a birlikte goriilmektedir. Bu bolgeler,
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2000 yilinda (1975 fiyatlariyla) 24 milyar dolar tutarinda olacag he-
saplanan tahil agifim da onemli bir dlgiide agiklamaktadir.

Kdtillesen diinya gida sorunu, yeni-sdmiirgeciligin yiikselmesiyle
¢akisan savas sonrasi bir goriingiidiir. Biitiin diinya 6l¢eginde, bu
sorun, iiretim ile tiiketim arasindaki bir agik gibi degil, ama, tersi-
ne, boliisiim yapisindaki esitsizliklerin bir toplam gibi kendini gds-
termek egilimindedir. Ornegin, yukarda anilan 24 milyar dolarlik [ta-
hill aqig, gelismis iilkelerdeki 32 milyar dolarhk bir [tahil] fazlas
ile karsithk igindedir.> Bolgesel, alt-bolgesel (sub-regional) ve ulu-
sal diizeylerde, gida ag181 genellikle elverigsiz tarimsal yapilar (lati-
f'undia, minifundia, vb.); ve toprak kullaniminda bazan ilkel bir dii-
seyde olan teknik gerilik yiiziindendir. Her halde, bu durumlar 6biir
vevresel sorunlari, 8rnegin topraklarin verimsizlesmesini, orman kay-
naklarinin tilkkenmesini, ve genellesmis ecosvsrern bozulmasinin en
asin disavurumu olan ¢ollesmeyi de etkilemektedir.

Gozoniinde bulundurulacak baska bir konu da su enerji buna-
trudir. Petrol ihrag Eden Ulkeler Orgiitiiniin (OPEC) 1973-74'te pet-
rol fiyatimi artirmasi, Ugiincii Diinya iilkelerince, ilke olarak, petrol
ulkelerinin yeni edindikleri giiciin ve bunun sonucu olan bol kay-
naklarin uygun meta fiyatlarim korumak ve Ugiincii Diinya’nin eko-
nomik kalkinmasina yardim igin kullanilabilecegi umuduyla, hakh
bir istek olarak genellikle desteklendi.

Ama bu girisim, azgelismis lilkelerin ekonomilerini pek sert et-
kiledi ve kimi yillar —dzellikle 1974 ve 1976’da ve 1980’den beri—
onlarin ddemeler dengesinde agir bir yiikk oldu. O iilkeler, bdylece,
bu kez petrolle iligkili yeni bir esitsiz degisim ile kargilastilar. Bu,
onlari, yalmz petrol disalimu iligkilerinde degil, gelismis kapitalist
iillkelerden satin aldiklarn, fiyatlan petrol maliyetinin iistiinde artan
iiriinler bakimindan da etkilemektedir. Bu goriilmedik harcama, on-
larin gelecekte enerji gereksinmelerini kendi olanaklarina gore ¢tz-
mey! amaglayan yatir.mlardan yapilmaktadir.

KAPITALIST BUNALIMLAR, YENI-SOMURGECILIGIN BUNALIMI
VE BAGLANTISIZ ULKELER HAREKETI

Ekonomik gdriis agisindan, ikinci Diinya Savagini hemen izle-
yen 25 yil, kapitalizmin tiim tarihinde, gelismeler, yapisal degisme-
ler ve yeni egilimler dogmasi bakimindan en zengin ddnemdir. Bu-
nunla birlikte, bu gelisme, o zamana degin, sistemce bilinmeyen ge-
liskileri, dengesizlikleri ve gerilimleri basibos birakt.

Kapitalist giigler, ve genelde biitiin gelismis pazar ekonomileri,
yimdi, derinligi ve agirhgi daha 10 ya da 15 yil 6nce inamilmaz olan
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sorunlarla kargi karsiyalar. Boyle sorunlardan biri, direngen ve go-
riiniiste birlikte bulunan yiiksek enflasyon ve issizlik oranlar: go-
riingiisii yaninda, simdi durmadan daha kisa, daha zayf ve durak-
samal toparlanma evreleri gosteren devrenin performansindaki de-
gismelerdir Ama gene de, baska —hepsi aralarinda iliskili, esit Snem-
de ve sO0zde ¢dziimsiiz— sorunlar, yani, orta ve uzun vadeli diisiik
biiyiime oranlari egilimi, siiregen parasal ve mali istikrarsizlik sii-
regleri, enerfi bunalimi, ekolojik bunalim, ve biitiin yeni-somiirgeci
sistemin zaten bilinen bunalimi bunlara eklenebilird:.

Son gdriingii, {yeni-sémiirgeci sistemin bunalimi], Baglantisiz
Ulkeler igin 6zellikle dnemlidir. .

Emperyalist sémiirge sisteminin ikinci Diinya Savasindan son-
ra ¢oktiigii iyi bilinen bir olgudur. Bununla birlikte, bu siireg, geg- .
misin metropolitan politikalarinin yeni ve daha kurnazca bir bigimi
olan yeni-sdmiirgeciliin gelismesiyle igige-baglanulidir. Yeni-
somiirgecilik, eski sdmiirgelerin ve yari-sOmiirgelerin bigimsel poli-
tik bagimsizliklarina kaginilmaz bir hosgdriivu simgelerken, onla-
rin hem her iilkedeki dogrudan emperyalist sémiiriiye. hem de ada-
letsiz bir uluslararasi ekonomik iliskiler sistemine dayanan ekono-
mik bagimhihklarini pekistirmeye ¢alisti. .Ama simd: tarih-vapan ha-
ber su: tarugilmaz pek ¢cok veriye gore, veni-somiirgecilik, ge¢misie
somiirgeciligin basina geldigi gibi, bunalima girdi

Her seyden 6nce, azgelismis diinya ile yukarda anilan kapitalist
gelismelerin yolagnig1 geliskiler dolayisiyla’bunalima girdi.

Ornegin, ticaret ve yatinm akiminin 8nemli bir kesiminin az-
gelismis iilkelerden gelismis ulkelere cevrilmesivle. azgelismis iilke-
ler son onyillarda diinya ticaretine avirici ozelligini veren sermaye
ve mal akimlarinin hizlanmis buvumesinin ortasinda, tiimuvle mar-
jinal bir durumda kalmaya zorlandiklarindan yapisal sorunlari ozel-
likle ¢etinlesti ve gelisme olanaklan errgellendi.

Azgelismis iilkelere 6zel dogrudan yatinnm bigiminde sermaye
akimi —uzun zamandir. sémiirii, k&tii bigimlenme fmalformation)
ve ekonomik bagimhlik i¢in kullanilan bir deyim— yakin zaman-
larda azalma egilimi gosterdi; ama, yalmzca daha once anildig gi-
bi, hizmetleri yalmz Ugiincii Diinya ekonomileri igin degil. emper-
valizmin kendi mali sistemi i¢in de bunalim yaratan o gdriilmedik
borglara varmis banka 8dunglerinin ezici akimlari onun yerini ald.
Enflasyonla, petrol fivatlariyla, ve, hepsinden ¢ok da bugiinkii bu-
nalimla son kerteye dek agirlastirilmis esitsizdegisim mekanizmasi,
yalmz artmis bir borca kesin katkida bulunmakla kalmadi, ticaret
dengesinde siiregen bir a13a ve odemeler dengesinde. gelisrmus ka



pitalist iilkelerle azgelismis diinya arasinda yiiriirliikteki ticaret ilig-
kilerinin karakteristigi olan yeni-sémiirgecilik diizeni ¢ergcevesinde
kolayca ¢doziilemeyen yapisal nedenlerden oldugu gibi ekonomik ara-
yislardan (prospects) da ileri gelen bozukluga yolagt.
Yeni-sOmiirgeciligin bunalimi, 1973-74’te OPEC’in petrol fiyat-
lariyla ilgili istekleri ve ondan sonra Baglantisiz Olkelerin inisiyati-
fiyle baglatilan Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizen program gibi ge-
lismelerle de agiga ¢ikti. Simdi, Cezayir’deki Dordiincii Zirve Kon-
feransinda gdsterilmis bu tarihsel inisiyatifin 10. yilddniimiinde, bu-
nun sonuglan ilk bakista umut kirici gdriinebilir. En acil ve adil eko-
nomik taleplerine ulasmak igin pek az ilerleme kaydedildi. Tersine,
kapitalist giigler, o esin verici programda ileri siiriilen, Biitiinlesmig
(Integrated) Metalar Programi, Diinya Capinda Goriismeler ve Cok-
yanh Ticaret Goriismeletinin Tokyo’da yapildigi sirada somutlasti-
rilmig —ancak sonradan yitmis— ilkeler takiminin yerine getirilmesi
gibi en yapici ve en 8nemli tasarilar (projects) bastirmayi basardi-
lar. Bununla birlikte, bu hayal kinkhklari bozgunculuga yol agma-
mahdir. Onlar, bunalimdaki bir sistemin ilerlemesinin ve bir ulusla-
rarasi ekonomik iligkiler diizeninin basarisizhgimin parg¢asidir —
episode—. Tarihin ikisini de mahkim etmesine, giiglii Baglantisiz
Ulkeler Hareketinin tedrici gelisimi. en ters kosullara direnme yete:
negini kesinlikle artirarak, biiyiik 6lgiide katkida bulundu.

YEN! ULUSLARARASI EKONOMIK DUZEN KURULURKEN
GOSTERILEN G ABALARIN DEGERLENDIRMES!

1979-82 boyunca, Baglantisiz Olkeler ve gelismekteki iilkeler,
bir biitiin olarak, bir Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizeni savunma-
da bayraklarini sebatla yukari kaldirdilar. Ne yazik ki, ¢abalarinin
degerlendirmesi, daha 6nce, BM Genel Kurulunun Altinci Ozel Otu-
rumunda benimsenen Bildiri ve Eylem Programini kapsayan 3201
ve 3202 Sayih Kararlarin alindig) sirada, 1974 Mayisinda gosterdik-
leri ¢abalar gibi olumsuzdu. Sonug olarak, bu Yedinci Zirve Konfe-
ransinda, devlet ya da hiikiimet baskanlari, Havana Zirve Konfe-
ransinda dile getirilen goriisleri yineleyebilirler — o zamanki durum,
bugiinkiin®n gercekten gerektiriyor goriindiigii gibi, daha etkili bir
dil gerektirmiyor muydu:

Devlet ya da hiikiimet baskanlari, gelismekteki iilkelerin sorunlarina

kahmh' bir ¢6ziimiin ancak Yeni Uluslararas1 Ekonomik Diizenin ku-

rulmasiyla uluslararasi ekonomik iliskilerin siirekli ve koklu bir yeni-
den yapilandirilmasi saglanarak basanlabilecegine olan derin inangla-
rin1 yineler. Bununla birlikte, 3201 (S-VI) ve 3202 (S-V1) Sayih Kararla-

g



nn Birlesmig Milletler Genel Kurulunca benimsenmesinden beg yil sonra

... gelismekteki tlkelerin kars: karsiya bulunduklan ekonomik durum,

dinya ekonomik bunaliminin etkileriyle agirlagmis ve hizlanmig yay-

gin bozulmasim strdirdyor .. Devlet ya da hikiimet baskanlari, gelis-
mis Ulkelerin pek ¢ogunun uyusmazhigindan ve yukarda amlan karar-
lar1 yerine getirrnek igin ciddi gérigsmede bulunmaktan kaginmalarin-
dan derin 0ziintd duyar ... Devlet ya da hikiimet bagkanlan, Yeni Ulus-
lararas1 Ekonomik Dtizen kurma yolunda ilerlemeyi basarmak igin ivedi

Onlemler alma gerekirligini vurgular.

- Yeni Ekonomik Diizeni —diinya ekonomisinin son ti¢ yildir ge-
¢irdigi daha biiyiik, daha derin ve zorlu bozulma karsisinda her za-
mankinden daha ivedi olan bir program— kurmak i¢in gdsterilen
¢abalarin zayif ve hemen hemen tiimiiyle verimsiz sonuglari, bu do-
nem boyunca Baglantisiz Ulkelerin ve biitiin azgelismis iilkelerin gos-
terdikleri atesli ve siirekli ¢abalarla keskin karsitlik igindedir.

Gergekten, Altinc1 Zirve Konferans: biter bitmez, Baglantisiz
Ulkelerin Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizeni kurma tedbirlerine
duyduklan zorlayan gereksinmeyle ilgili durumlarina tanikhk ede-
rek, Kiiba, Hareketin temsilcisi sifatiyla, Birlesmis Milletlerde, Ugiin-
cii Diinyanin umutsuz ekonomik ve toplumsal durumuna tepki ola-
rak ¢6ziim yollar1 8nerdi. Kiiba, her seyden 6nce, baslangigta 25 mil-
yar dolardan az olmayan yillik tutarlar halinde dagitilmak ve azge-
lismis iilkelerde kullamlmak tizere, 1977 gercek degerleriyle 300 milyar
dolardan az olmamak iizere ek bir kaynak akimi saglanmasim nerdi.
Bu yardim, bagslar, ve uzun vadeli en diisiik faiz oranh ucuz kredi-
ler bigiminde olmahygh.

Bu vesileyle, Kiiba, bunalimi tersine ¢evirmede vazgecilmez ve
bugiin de gecerliolduklari igin yinelenmeye deger ek 6nlemlerin 10
maddelik bir 8zetini ¢ikardi:

Esitsiz degisim halklarimiz1 yoksullastiriyor; buna son verilmeli!

Bize ihrag edilen enflasyon, halklarimiz1 yoksullastiriyor; bu-
na son verilmeli!

Korumacilik halklarimizi yoksullastiriyor; buna son veriimeli!

Deniz kaynaklarinin kullanimiyla ilgili bugiinkii dengesizlik za-
rarhdir; kaldirilmali!

Gelismekteki iilkelerin aldiklar1 mali kaynaklar yetersizdir; ar-
tirilmah!

Silahlanma harcamalan usa-aykiridir. Buna son verilip bdyle-
ce kurtarilacak fonlar kalkinmayi finanse etmek igin kullanilmah!

Yiiriirliikteki uluslararasi para sistemi iflas etmistir; yerine baska
bir sistem konmali!

En az gelismis iilkelerin ve elverigsiz bir durumda olanlarin borg-,
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larina katlanmasi olanaksizdir ve bunun ¢6ziimii yoktur. Bu borg-
lar silinmeli!

Borgluluk arta kalan gelismekteki iilkeleri ekonomik bakimdan
eziyor; onlar bu sikintidan kurtariimal!

Gelismis iilkelerle gelismeye ¢abalayan iilkeler arasindaki eko-
nomik ugurum kiigiilecegine biiyiiyor; bu ugurum kapanmalh!

Bundan baska, Altinci Baglantisiz Ulkeler Zirve Konferansi, BM
Genel Kurulunun, bir biitiin olarak, metalar, enerji, ticaret, gelisme
ve parasal ve mali sorunlar konularinda diinya ¢apinda bir goriisme
baslatmak amaciyla dzel bir oturum igin hazirhklara baslamasim
salik verdi. Gergekten, 1979 giiziinde, Genel Kurul, 1980’deki Onbi-
rinci Ozel Oturum boyunca *‘diinya gapinda ve siirekli gériismeler’’
yapilmak gerektiginde oy birligiyle anlasti; aym1 oturumda Gelisme
icin Yeni Genel Strateji de benimsenmeliydi. Ozel Oturumun 1980
yazinda yapilip kesin basarnsizlikla sona erdigi herkesge biliniyor. Kimi
kapitalist giigler —ve basta ABD— goriisme yOntemleriyle ilgili so-
runlar yiiziinden gii¢ durumda kalan tasariy: pratik olarak baltala-
d1

Bu iki Zirve Konferansini birlestiren ddnem, bozgunculuga diis-
meden incelenmelidir; ama onun gergeklesmis ekonomik hayal ki-
rikliklar bilangosuna nesnel ve yapici olarak yaklagilmahdir. Bu yillar
boyunca yalniz, Diinya Capinda Gdriismeler baslatma ¢abalar1 ba-
sansizhga ugramadi —azgelismis iilkeler bu gériismelerden gene de
vazge¢mediler— ama, azgelismis diinyanin 6nemli dnerileri, ilkeleri
ve hatta basarilar, biitiin savag sonu ¢aginda, gdriilmedik derinlik-
te ve genislikte bir diilnya ekonomik bunaliminin agirlasan kosullar:
yiiziinden tehlikeye diistii.

Boylece, Biitiinlesmis Metalar Programi karaya oturdu ve pa-
zar istikran konusundaki anlagmalar, tiimuyle yerine getirilmesi Av-
rupa Ekonomik Toplulugunun bencil tutumu yiiziinden engellenen
Uluslararas1 Seker Anlagsmasi ¢rneginde oldugu gibi, kimi kapita-
list giiglerin politikalariyla ciddi olarak etkilendi. Ustelik, azgelis-
miy llkelerin uzun yillar siiren savasimla kazandiklar: kimi belirli
ilkeler ve hatta talepler, Cokyanli Ticaret Goriismelerinde depediiz
gozardi edildi. Bu goriismeler, arasinda, yararlar1 birka¢ milyar do-
larca kemirilen Genellestirilmis Tercihler Sisteminin de bulundugu
temel konularda olumsuz bir dengeyi tescil etti.

Ote yandan, bu yillar boyunca, pazar ekonomisi iilkelerindeki
korumac egilim, azalacag yerde ¢ogalarak birtakim azgelismis iil-
keleri etkiledi. Istendigi gibi biiyiime yerine, Resmi Kalkinma Yard:-
mu Ozellikle reel terimlerle azaldi. Uluslararas: Para Fonu (IMF) gi-



bi kurumlar —ki her zamankinden ¢ok ABD’nin ve bir grup kapi-
talist giiciin ellerindeydiler— azgelismis tilkelerin isteklerine kargit
politikalar izlemeyi siirdiirdiiler.

Daha adil bir uluslararasi ekonomik iligkiler sistemi kurma ¢a-
balarinda azgelismis iilkelerin bosuna didinmeleri tarihinin, Yeni
Uluslararasi Ekonomik Diizen programinin benimsenmesinden be-
rigecen 10 yilhik ddnemden dahaeskiye uzandig: belirtilmelidir. Ger-
¢ekte, bu tarih, sémiirge imparatorluklarinin yikimina yolagan ulu-
sal kurtulus hareketlerinin hiz kazandig), Birlesmis Milletlere diizi-
nelerce yeni devletin iiye oldugu, ve Baglantisiz Ulkeler Hareketinin
onciiliik ettigi, yeni-sémiirgecilige karsi savasimin basladifi, savas
sonrasi ilk yillarda baglayan ¢ok daha uzun bir dénemi kapsar. O
yillar boyunca, bireysel uzmanlarin, arastirma ve inceleme merkez-
lerinin ve Birlesmis Milletlerin gesitli kuruluslarimin yaptiklar ga-
hsma, azgelismislik sorunlarim ve 6zellikle, Asya, Afrika ve Latin
Amerika iilkelerinin ger¢ek bagimsizlik, kalkinma ve ilerleme ¢aba-
larim engelleyen adaletsiz ve haksiz uluslararasi ekonomik iligkiler-
den kaynaklanan sorunlari, aydinlatti. Bu siire igerisinde, azgelis-
mislik sorunlarini ¢6zmek igin belirli bir dlgiide uluslararas isbirli-
gini 6zendiren birkag girisimde —yani Birlesmis Milletler Birinci ve
fkinci Kalkinma Onyili—, ve azgelismis tilkeler igin tartisma ve el-
verisli anlasmalar saglama forumu gibi is géren drgiitlenmelerde
—Béolgesel Ekonomik Komiteler ve UNCTAD gibi— bulunuldu.

Baglantisiz Ulkeler ve 77°ler Grubu bu girisimleri ve orgiitleri
desteklemekte, gelismis ve azgelismis tilkeler arasinda bir diyalog 6ne-
rileri —kimileri kars1 ¢ikmisti—, Paris Konferansinda (1976) ve Can-
cun Toplantisinda (1981) oldugu gibi, BM cergevesi disinda goriis-
meler gerektirdifi zaman bile, asla duraksamadilar. Sonuncusu [Can-
cun Toplantisi] 6zellikle Brandt Komisyonu 6nerilerinden esinlen-
misti. Bu komisyona azgelismis diinyadan uzmanlar ve kisiler katil-
d1 ise de, komisyonun raporu, gelismis kapitalist iilkelerdeki en ay-
dinlanmis gevrelerin gorislerini agikga gosterdi ve azgelismis tilke-
lerce 6ne siiriilen isteklerden yana, ama kapitalist sistemin uzun sii-
reli ¢ikarlarim yansitan bir felsefenin pargasi olan gézlemler ve uya-
rilar igerdi.

Kiiba’nin Baglantisiz Ulkeler Hareketinin Baskan: olmasi ger-
¢egine karsin, ABD, Kiiba’nin Cancun Toplantisina katilmasim ve-
to etti. Ornek olarak gosterilen bir jest, ve azgelismis iilkelerin 6nemli
sorunlarina olanakh ¢éziimler saglayabilecek biitiin forumlardaki
olumlu tutumunun kamti olarak, Kiiba bu toplantiya katilma hak-
kindan feragat etti. Ama Cancun Toplantisi1 da, herkesin bildigi gi-
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bi, 6zellikle ABD’nin ayak diremesi yiiziinden, tam bir basarisizlik-
la sona erdi.

Dogrusu, birkag onyil siiren bir ilerlemenin dorugu, 1974 Ma-
yisinda, Baglantisiz Ulkelerin daha sonra 77’ler Grubunca benim-
senen, sosyalist lilkelerce desteklenen ve gelismis kapitalist iilkelerce
—isteksizce de olsa— kabul edilen bir girisimdir: Yeni Uluslararasi
Ekonomik Dtizenin kurulmasi programi. Sonradan UNIDO, UNC-
TAD ve bagka konferanslarca benimsenen anlagsmalarla zenginlesen
bu program, azgelismis tilkelerin ¢zgiin eylemi ve oybirligine daya-
nan destegiyle, Birlesmis Milletlerde baglatilmis ilk program olma
tarihsel degerini kazanmustir. Program, saglam politik tutumlar (anti-
somiirgecilik, anti-irk¢ihik, kendi gelecegini belirleme hakkini ve dogal
kaynaklar iizerinde egemenligi savunma) ve esit Olgiide hakh eko-
nomik (metalar, resmi kalkinma yardimi, bir uluslararas: para siste-
mi reformu, vb. yararina) istekler igeriyordu.

Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizenin ilkelerinin yerine getiril-
mesi igin gosterilen siirekli eylem, sdmiiriiye degil, ama uluslararasi
isbirligine dayanan bir diinya; daha az haksiz ve daha ¢ok adil bir
diinya; yeryiiziindeki niifusun dortte ii¢ii ile aghgin, yoksullugun ve
hatta bugiin insanh# bunaltan umutsuzlugun hemen hemen tdmii-
niin birlikte yogunlastif1 100’ii agkin iilkenin o kotii gerilik ve ba-
gimlilik ¢emberini kirmak igin harcanan her ¢abay1 kdsteklemeyip
destekleyen bir diinya ugruna azgelismis iilkelerin yorulmak bilme-
yen arayislarinda onlara kuvvet, tutarhk ve birlik verdi.

Bundan dolayi, Baglantisiz Ulkelerin ve biitiin azgelismis iilke-
lerin bu programin gergeklestirilmesi icin verdikleri savagimda kar-
silastiklar: giigliikklerin ve hayal kirikhklarinin, hi¢ cesaret kirmadan,
nihai basanya goétiiren genis yollar arama ¢abalarim1 kamgilayacag
beklenebilir.
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EKONOMIK BUNALIM VE AZGELISMIS
ULKELERE ETKISl

BUGUNKU DEVRESEL BUNALIM VE GUGCLUKLERI

Bugiinkii bunalim, gelismis kapitalist ekonomilerin tipik dev-
resel gidisinin bir pargasidir. Bununla birlikte, simdi, yeni giigliikler
ve bilyilyen boyutlar edindi. Burasi konunun teorik bir ¢8ziimleme-
sine uygun yer degildir; ancak, Baglantisiz Ulkelerin kosullara uy-
gun, gergekgi ve etkili bir stratejik saf tutmalar gerekiyorsa, bu ko-
nuda belirli temel gdzlemler yapilmak gerektigi bellidir.

Bu bunalimlar —kapitalist gelismeye 8zgii devresel gelisimdeki
en siddetli evreler— en az 19. Yiizyilin ikinci ¢eyregine dek eskiye
uzanir. Zamanla, diinya ¢apinda etkili, daha keskin, daha derin ve
daha genellesmis ekonomik yiikselme kesilmelerine yoneldiler. En
inli bunalim, diinya ¢apinda, feldketli 1929-1933 ¢okiintiisiiydii.

tkinci Diinya Savagim izleyen ddnem boyunca, ve goreli olarak
uzamg ve genellesmis genislemenin (expansion) tam ortasinda bile,
—klasik denen gidisinde 6nemli degismeler goriilmesine karsin—
devresel gelisim vardl. Bdylece, bunalimlar eski uluslararas: esanh-
higin1 (synchronism) yitirir ve bazan goreli olarak kisa ve yumusak,
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durgunluk egilimli (recessive) siiregler gibi goriiniirken, yiikselis, uza-
ma egilimi gosterdi.

1973 sonuna dogru, goriilmedik bir ekonomik yiikselmenin or-
tasinda, ekonomtk etkinlik birdenbire yavaslayip, 1974’te ve 1975 bas-
larinda biitiin gelismis kapitalist diinyada ¢nemli bir bunahima do-
nerken, bu egilim degisti.

Agrrhfna karsin, bu bunalim, 1975’in ikinci yansinda, 1976’nn
ilk yarisi1 boyunca bir ekonomik yiikselmeye yolagan hizh bir topar-
lanmayla bitti. Sonraki iki yil (1977 ve 1978), goreli olarak 1liml,
istikrarsiz bir biiyiime oram (yiizde 3.5 ile yaklasik yiizde 5 arasin-
da) vardi. Ama bu durum 1979’un ilk yansina dek ancak siirdii.
1979’un ikinci yanisinda bugiinkii bunalim: haber veren belirtiler or-
taya ¢ikmaya basladi. Diisiis 1980’den bu yana, bugiinkii, Ikinci Diin-
ya Savagindan bu yana goriilmedik diisiikk diizeylere vararak siirdii.
Ayrica belirtmeli ki, 1974-75’ten beri goriilen kapitalist gidis —kimi
bakmulardan 30’lardakine pek benzemektedir— kimi ekonomik gev-
relerce, 1976-78 goreli canlanmasina karsin, siiren ve sonra bugiin-
kii diizeyine batan bir bunahmin baslangici sayihyor.

Bu tanimlama, kisa ise de, goriilmedik bir devresel gidisin ay:-
ric1 dzellikleri konusunda fikir veriyor. Her seyden 6nce, eskiden 8-
10 yil siiren toparlanma ve biiyiime (boom) evrelerinin dalgalanma ki-
salig1, simdi 3 ya da 4 yil ancak dayanabiliyor. Baska iki ozellik de
duruma yeni ayirici nitelikler veriyor. '

Biri, gozlegariiliir bir toparlanma ve yiikselme siirecinin (1976-
79) yiiksek issizlik oranlariyla birlikte var olmastdir. OECD iilkele-
rinde ortalama issizlik oram, 1974-75 bunalimi1 boyunca yiizde 5’e
ulasti, ama sonraki yillarda bu diizeyin altina asla diismedi; ve, ger-
cekte, 1979’da (yiizde 5.5’in iizerine), 1980’de (yiizde 6’nin lizerine)
ve 1981-82'de (yiizde 8’in iizerine) yiikseldi.

Obiirii, bir bunalim evresinin yitksek enflasyon oranlartyla bir-
likte var olmasidir. Son yillarda, OECD iilkelerinde enflasyon (tii-
ketici fiyatlari indeksiyle) yilda yiizde 8’in altina hig diismedi ve ger-
¢ekte yiizde 12’nin tizerine gikti.

Enflasyon diizeyinde son aylardaki hafif disme —genel kani-
ya gére— OECD iilkelerinde 30 milyon insandan fazlasina yiikse-
len issizlige ayrilmaz bigimde baghdur.

Cok 6nemli bir baska durum gelismis pazar ekonomilerindeki
devresel siiregleri diizenlemek igin bagvurulan devlet politikalarinin,
simdi uluslararasi onay goren basarisizhfidir. tkinci Diinya Savasi-
m izleyen ii¢ onyil boyunca uygulanan Keynesgi formiillerin, 70’lerin
karmasik olaylanyla basa ¢ikmada yetersiz oldugu kantlandi. Mo-
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netarist formiller —son zamanlarda pek modadir ve kapitalist gii¢-
lerin pek ¢ogunca turli degisikliklerle uygulanmistir— modern za-
manlann en gorilmeye deger ekonomik felaketine yol agti.

Trajik bir toplumsal bedele ek olarak bunalimi yalmz sirdir-
mils ve hatta azduvmus olmak, hig de bu politikalann — ‘parasal-mali
kangsim’’ simyasinin— sorunu degildir. Sorun, bu politikalarin az-
gelismis ilkelerde felaketli ekonomik etkileri olmasidir. Daha koti -
sil, belirli hitkkiimetler —ya dogrudan dogruya ya da birtakim ulus-
lararasi araglarla— bu gerici kavramlan azgelismis tlkelere zorla be-
nimsetmeye, boylece bunalimun etkisini agirlastinp o dlkeleri ger-
¢ekten dayanilmaz politik, ekonomik ve toplumsal i¢ gerginliklerin
etkisinde birakmaya ¢ahgiyorlar.

Dolayisiyla, azgelismis tlkelere bunalimin etkileri, onlarin tret-
ken giiglerinin zayif gelisimiyle ve toplumsal-ekonomik yapilarinin
bi¢imsizlegsmesiyle ayirt edilen ve zaten kararsiz olan durumlanm ko-
tilestirerek, ¢ok dramatik bir bigimde iletilmektedir.

Ugtinct Dunya Halklan igin, bugtinki bunalim, ekonomileri-
nin hemen hemen timiyle yikim; kotilesen ticaret kosullar yozin-
den ilerleme umutlarimin kirilmasj; ve gelecegi ve hatta bugiini ipo-
tek ederek ertelenen, dayanilmaz ve ddenemez borglarla disavuru-
lan iflas — kisaca, giigsiizlesmis insanhifin acilarla ¢oBalan bir kesi-
mi igin aghk, yoksulluk ve hastalik beklentisi demektir.

Son yillarda, her seyden dnce, bunalimin etkilerini en zayif wl-
kelere gegiren gelismis kapitalist dinyadaki genel egilimlere Ugiin-
cl Diyanin tabi olusuna isaret edilebilir.

Bunalim, olanca sertligiyle Ugiincd Diinyanin dis ekonomik ilig-
kilerindeki gostergelerde disavuruluyor. Gostergeler, devrenin olum-
suz etkilerinin azgelismis tlkelere nasil gegirildigini agik¢a gosteri-
yor.

Bu, 1974-75 doneminde petrol digsatimi olmayan azgelismis 1-
kelerde, gekismis pazar-ekonomisi tlkelerindekinden yiizde 15 daha
¢ok artan enflasyon oranlannda 6zellikle bellidir. Enflasyonun ulus-
lararasi para ve ticaret sistemi araglanyla ithal edilmesi, bu oluui-
suz egilimlere kismen bile kars1 koymak igin higbir savunma meka-
nizmasi bulunmayan Ugtinctt Diinyanin bozuk ekonomilerinde, —
petrol ihra¢ eden tlkeler hari¢— yipratici bir etken oldu.

1974-75 ddneminde petrol digsatim: olmayan ilkelerde yiizde
15 disen ticaret hadlerindeki bozulmadan da benzer sonuglar ¢ika-
nilabilir.

Ugtinct Dinyanin dis ekonomik iliskilerindeki bozulma, 1974-
75’te toplam 83.3 milyar dolara varan cari 8demeler dengesi agikla-
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n artisinda dzetlenir. Boyle negatif dengeler [agiklar], bu kogullar-
da —bugin azgelismis diinyamin acisim gektigi bor¢luluk sarmalim
baslatan— daha ¢ok borglanma olmadikg¢a, kargilanamazdi [kapa-
tilamazdi).

Boylece, dis borg 1973 ile 1975 arasinda, aym donemde, borg
hizmetleri yilda yizde 61.1'lik bir oranla artarken yilda ortalama
25.1’lik bir oranla artti. 1974-75 bunalimiyla baglayarak, dis borg,
az geligmis wlkelerin gelecegini ipotek etme pahasina ve o tilkelerde
biyilyen —ve bugiin dayanilmaz— bir ekonomik bogma stireci ya-
ratarak, bunalim sonuglarin1 yurnusatmak igin kisa-vadeli bir etken
gibi islemeye bagladi.

Daha sonra, 1976'da, gelismis kapitalist ilkeler ekonomileri,
yilkksek, ama bunalim oncesi dizeylerin Gistine ¢ikmayan bllyiime
oranlan gosterdi. Gergekten, eldeki veriler, Brtt Ulkei¢i Ortiniin
1973’te yuzde 6.3’1ik, oysa 1976’da ancak yilzde 5.2’lik bir ortala-
ma oranla boyudigini gosteriyor.!

1976'da, yalmz petrol ihra¢ eden tlkelerin blyime oranlan
1973tekilerden bitytk oldugundan, Ugtincit Dunya tlkelerinin pek
¢ogu aym1 durumla karsilagtilar.2

Baslangigta hizh olan bir toparlanma stireci 1976’da baslad,
ama istikrarh bir ekonomik ytikselige varmadan, 1979 dolayinda za-
yiflayiverdi ve afirlast:; boylece, sistem agikca durgunlagt:.

Azgelismis iilkelerin ekonomileri, 1976 ile 1979 arasinda ulus-
lararas) ekonomik etkinlik gostergeleri kotilesirken, goraltir bir dur-
gunluga distiler. Gergekten, o yillarda, onlarin gelismig kapitalist
ulkelerle olan enflasyonla ilgili farklar: artarak, 1976’da, petrol dig-
satimi olmayan ilkelerde yiizde 19’a vardi. Bunun gibi, ticaret had-
lerinde 1978’de baslayan bagka bir kotillesme godze carpti, ve, kisa
bir azalmadan sonra, cari hesaplardaki negatif dengelerin artmasi
egilimi yeniden ortaya ¢ikti. Bununla birlikte, en anlamh kotilesme
dis borg diizeyinde gorildi. 1976 ile 1979 arasinda, dig borg hizmetleri
yuzde 31.7 artarken dis borglar yilda ortalama yiizde 22.4’lik bir
oranla artt.

Bdylece 1974-75 bunahmim izleyen yillarda, Ugiincit Ditnya eko-
nomisindeki gittikge olumsuzlasan dengeler kuvvetlendifinden eko-
nomik toparlanma Ugincid Dilnya’ya ulasmad.
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1979 ILE 1982 ARASINDA DUNYA EKONOMISI

1979°dan 1982’ye dek, kapitalist ekonomi 1974’ten beri karsi-
lagtify ciddi giiglitkkleri yenmeyi bagsaramamakla kalmad, iistelik
olumsuz gelisti.

Dikkati, enflasyon —kapitalist hiikiimetlerdeki yOnetici gevre-
lerin kapitalist sisteme tebelles olan biitiin hastaliklarin baglica ne-
deni saymay: gittikge siklagtirdiklar1 sey— ile savagima odaklayan
monetarist-tarzda ekonomik politikalar, bu hiikiimetlerde dne geg-
ti.

Dolayisiyla, uygulanan sinirlamact politikalar dzellikle 1980°den
beri, esas olarak mali harcamalarda azaltmalan gerektirdi. Bu, olum-
suz toplumsal ve politik sonuglariyla, toplumsal programlar igin biitge
kesintileri ve kamu hizmetlerinde azalma anlamina gelmektedir. Oy-
sa, parasal manevralar, bunlar arasinda faiz oranlarindaki yiik selis,
1979’dan beri, daha da zararh olmaktadir. Boylece, son yillarda uy-
gulanan politikalar biitiin kapitalist tilkelerde ekonomik durgunlu-
Bu kotiilestirmis ve enflasyon gdriingiisiinii siirekli geriletememis-
tir; bunun sonucu olarak, is¢ilerin gegim diizeyi diismiistiir.

Bu tedbirlerin etkileri 6zellikle mali alanda, hele azgelismis iil-
kelerde, agirdir.

Bundan bagka, bu dénemde kapitalist ekonominin diizensizli-
Bi ve istikrarsizhifi, sosyalist iilkeleri de etkilemis, o iilkeler bir de
ABD Hiikiimetinin biiyiiyen politik diismanhifina ugramislardir.

Bu karanlik beklentiler baglaminda, 1981 ve 1982’de, diinya eko-
nomisinin gelismesi 6nceki yillarin olumsuz egilimlerini gdsterdi. Bir-
birini izleyen yilann tglinciisiinde, 1982'de, biitiin gelismis kapita-
list iilkelerin Briit Ulkeigi Uriinii kotii oldu. Bu, kapitalist ekonomi-
nin, son yillarda hi¢ kuskusuz siddetlenen tehlikeli durumunu yan-
sitt.

OECD iiyesi iilkelerin Briit Glkeigi Uriinii, 1980’de oldugu gi-
bi, 1981’de, yiizde 1.2’lik bir yillik biiyiime oram godsterdi, ama
1982’de, yiizde -0.5%e diistii.

Toplam Briit Ulkeigi Uriiniin yaklagik yiizde 84’iinii saglayan
yedi biiyiik OECD iilkesi, daha basaril: olmadi. 1981’de yiizde 1.3’liik
bir yetersiz biiyiimeden sonra, bu gdsterge 1982’de yiizde 0.5’e diig-
tii. 1982°de, yalmz Fransa ve Japonya yiizde 1’den biiyiik biiyiime
oranlanna ulasti. Artakalan iilkeler ya pratik olarak durgunlastilar
(ltalya ve Ingiltere) ya da diisiisler gosterdiler.

1981 yih, Avrupah kapitalist iilkeler, hele Avrupa Ekonomik Top-
lulugu (AET) liyesi olanlar igin 6zellikle ters gitti. Sonrakilerin [AET
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tyesi olanlarin] Brit Ulkeigi Urtini yilzde -0.6’hik bir disis gdste-
rirken, oncekilerinki [Avrupah kapitalist tlkelerinki] yitizde -0.3 azal-
du 1ki halde de, Britt Ulkeigi Uritn 1982°de ancak ytizde 0.25 artts.

[Tablo: 1]
[Tablo: 1]

GELISMIS KAPITALIST ULKELERIN
BRUT ULKEICI URUNU

Yillik Degismeler
(yiizde)
1980-79  1981-80 1982-81
7 bityitk OECD ulkesi

Kanada -0.1 29 -5.0
ABD -0.1 1.9 -1.75
Japonya 44 3.0 2.5
Federal Almanya 1.9 -0.2 -1.2§
ltalya 39 -0.2 0.75
Fransa 1.2 03 1.5
Ingiltere -1.4 -2.2 0.5
TOPLAM 1.1 1.3 -0.5
Artakalan OECD tlkeleri 1.9 0.7 0.5
OECD TOPLAMI 1.2 1.2 -0.5
OECD-AVRUPA 1.6 -0.3 0.25
OECD-AET 1.4 -0.6 0.25

KAYNAK: OECD, Main Economic Indicators, April 1982, p. 180; Economic Outlook, no.32, De-
cember 1982, pp. 15-16.

Stnai iiretim bilyime orani, 1981 boyunca, OECD ilkeleri top-
lulugu icin, 1980°dekinden biraz yiksekti. Bununla birlikte, OECD
ulkelerinde sinai iiretimdekiazalma —1982’de yizde -3.5’e ditjgerek—
o tlkeler sanayisinde bir bunalim oldugunu dogrulamaktadir.

1982’de gozlenen bu durum, 1974-75 bunalimindan beri kapi-
talist ilkelerde bir egilim olan sinai biyimede durgunluk siirecinin
uzamasidir. 1976’dan 1979’a dek, bu tlkeler az bir sinai toparlan-
ma yasadilar, ama, 1979 sonunda, ve daha ¢ok 1980°’de kapitalist
ckonomik bunalim OECD 1yesi iillkelerdeki sanayii bir kez daha
olumsuz etkiledi. [Tablo: 2]

33



[Tablo: 2]

BIR ONCEK! YILA GORE
OECD SINAl URETIM DEGISMELERI

(yiizde)

1980 1981 1982
ABD -3.6 2.6 -8.25
Japonya 7.0 3.1 1.5
Federal Almanya 0.2 -1.5 -2.5
Fransa -04 -0.9 -1.5
Ingiltere -9.4 -6.3 0
Italya 5.6 -2.3 -0.25
Kanada -1.8 1.0 -9.25
Buytk OECD ilkeleri -1.2 0.8 -4.25
OECD TOPLAMI -0.8 0.7 -3.5

KAYNAK: OECD, Economic Outlook, n0.30, December 1981, pp.12, 61,67,72,78, 84, 89 and 94;
Economik Outlook, no.32, December, 1982, pp.15, 67, 74, 79, 85, 91, 96 and 101.

1981 boyunca 6zellikle yilin ilk yarisinda sinaiiiretim biilyiime-
sindeki hafif toparlanma, daha ¢ok, ABD’nin yilin ilk ¢eyregindeki
sinai iiretim bilyimesinden 6tiiriidiir. Bu, Avrupah baslhca kapita-
list uluslarin pek ¢ogunun sanayii durgunlasti: bir sirada, oldu. Bu-
nunla birlikte, sinai iiretim, 1981’in ikinci yarisinda, 6zellikle yilin
son ¢eyreginde, gelismis bashca kapitalist iilkelerde durgunlasadu-
rurken, ABD’de keskince diistii.

Sinai iiretimle birlikte devresel bunalim evresinin yeginligini daha
iyl gosteren gostergelerden biri olan issizlik, son yillarda gériilme-
dik diizeylere vardi. Geligmis kapitalist iilkelerde igsiz sayisinin 15
milyon oldugu 1974-75 bunalimindan beri, igsizlik kesiksiz artti.
1980’de 21.4 milyon ve 1981°de 25 milyonu agkin igsiz vards; bu sayi-
nin bugiin 30 milyonu astifn tahmin ediliyor. [Tablo: 3]

Biiyiikliigii ¢ok ciddi bir durum yaratmakla birlikte, bu, yal-
nizca nicel bir sorun degildir. Bugiinkii igsizlik, kamu hizmetlerin-
den tarihsel olarak bu sorundan az etkilenmis veya son zamanlarda
kurulmus dallara dek, kapitalist ekonominin hemen hemen her da-
lim etkilemektedir. Ustelik, yukardakine uygun olarak, kapitalist eko-
nominin etkilenmemis higbir par¢as1 bulunmadig: sdylenebilir. Sii-
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[Tablo: 3]

ISSIZLIK ORANI
(Emek giiciiniin yiizdesi)

1980 1981 1982
ABD T2 7.6 9.5
Japonya 2.0 22 2.25
Federal Almanya 34 4.8 7.0
Fransa 6.3 7.3 8.5
ingittere ) 7.0 10.6 12.25
ftalya 7.6 8.5 9.25
Kanada 1.5 7.6 11.0
7 biyilkk OECD ulkesi
toplami 5.7 6.5 8.0
Obiir OECD tilkeleri 83 89 10.5
OECD TOPLAMI 6.2 71 8.5

KAYNAK: OECD. Economic Ouilook, no.30, December 1981, p. 19, Economic Outlook. n.32, De-
cember 1982, p.3§

regen igsizlik yalmz igsizleri degil, daha ayrnicalikh toplumsal grup-
lar1 bile drselemektedir.

1981'de fiyatlardaki gidis, ¢ogu OECD iilkelerindeki enflasyon
diizeylerinde dnemsiz bir iyilesmeyi gdstermektedir. [Tablo: 4]

Bir¢ok uzmanin goriisiine gore, yakin gelecekte islemeyebilecek,
doneme ozgii birkag etken dolayisiyla, fiyat artmalarinda bir azal-
maya dogru, goreli olarak belirgin bir egilim goze ¢arpabilir.

1982'deki fiyat gelismeleri gosterdi ki, bir ekonomik durgun-
luk gergevesinde, simirlamaci bir parasal politika bile izlense, fiyat
yiikselmesi giderilmez, yalmzca simrlanir. Bu, kapitalist iilkelerde enf-
lasyonun yalmz parasal islemlerden degil, ama daha ¢ok derin
toplumsal-ekonomik ¢eliskilerden tiireyen karmagik goriingiilerden
de kaynaklanmasi olgusundan otiirtidiir. [Tablo: 5 ve 6]

Faiz oranlaninda ABD Hiikiimetince desteklenen rasgele artma,
hi¢ kuskusuz, son yillarin en keyf1 ekonomik dnlemlerinden biridir.
Bu 8nlem yalmiz ABD ekonomisinin kendisi i¢in cidd? sonuglar ifa-
de etmiyor —bunalimin derinlesmesine gergekten katkida
bulunuyor— ama uluslararasi mali piyasanin ciddi bir bozulmas-
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(Tablo: 4]

TUKETIC! FIYATLARI INDEKSI
(Yuzde olarak bir dnceki yila gore degismeter)
Yillsk oranlar

Eylal
1982°de

Ortalama biten

1961-70 1971-77 1978 1979 1980 1981 12 Ay
ABD 28 6.6 7.7 113 135 104 5.0
Japonya 5.8 10.7 38 36 80 49 3.2
Federal Almanya 2.7 5.6 2.7 4l 5.5 59 49
Fransa 4.0 9.0 9.1 10.8 13.6 13.4 10.1
Ingiltere 4.1 13.9 83 134 180 1119 73
ttalya 3.9 131 121 148 21.2 19.5 171
Kanada 2.7. 1.5 90 91 101 12,5 104

Bu 7 Biuyuk OECD

ulkesi toplam 32 8.1 70 93 122 100 6.5
OECD-Avrupa 38 10.0 93 10.6 14.2 123 9.8
OECD-AET 3.6 9.6 7.1 91 123 IS 9.2

OECD TOPLAMI 33 8.5 80 98 129 10.6 7.3

KAYNAK: OECD, Economic Outlook, no.30, December 1981, p.47; no.32, December 1982, pp.46
and 163.

na da yolagiyor, Ugiincii Diinya’nin dis borg hizmetlerini artriyor,
ve uluslararas; ticarette durgunlugu besliyor. Ancak, yiiksek faiz oran-
larinin varhgina destek olan baska etkenler de eklenebilir. Bunlar,
sinirlamaci bir parasal politika baglaminda biiyiik biitge agiklari-
min bir sonucu olarak hiikiimetlerin édiinglere duydugu biiyiik gerek-
sinmeyi, kredi piyasalarinda diizenlemelerden vazgegme siirecini, mali
kredi sisteminde (daha ¢ok ABD’de) yeniden diizenlemenin bir so-
nucu olarak bir grup iilkede yeni mali mekanizmalar kullanimini ve
kimi kapitalist iilkelerin (Japonya ve Bat1 Avrupa) paralarim koru-
ma ve mali piyasalarinin kapitalsizlesmesini (decapitalization) 6n-
leme gereksinmesini igerir.

Bu etkenlerin etkileri, dzel iilkei¢i durumlar ve spekiilatif go-
riingiilerle birlikte, pek ¢ok OECD iilkesinde faiz oranlarinin yiik-
selmesine yol agti — bunun da, sirasi gelince, o uluslardaki ekono-
mik gelismelere olumsuz bir etkisi oldu.

.
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[Tablo: §)

KISA-VADEL! FAIZ ORANLARI*

1979 1980 1981 1982¢*

ABD 12.10 13.60 12.97 8.03
Japonya 8.13 9.90 6.75 6.97
Fransa 12.59 11.56 15.26 13.45
Federal Almanya 9.58 10.27 10.82 7.58
Ingiltere 15.84 13.02 14.78 8.83

*U¢ aylik hazine tahvillerindeki faiz oranlan.
**Ekim 1982’ye dek.

KAYNAK: OECD. Main Economic Indicators. April 1982, p. 24.

[Tablo: 6]

UZUN-VADELI FAIZ ORANLARI*

1979 1980 1981 1982°

ABD 9.64 1149 13.72 10.91
Japonya 8.64 9.41 7.93 8.45
Fransa 12.14 1471 17.00 16.44
Federal Almanya 7.90 890 9.70 8.30
Ingiltere 1.7 1214 13.89 9.73

*Hiukumet bonolarindaki uzun-vadeli (bes y1l ya da daha gok) faiz oranlan.
**Ekim 1982'ye dek.

KAYNAK: OECD. Main Economic Indicators, April 1982, p. 25; and Decewber 1982, p. 28.

Bu yillar boyunca, ABD’nin baglica ticaret ortaklari, ABD Hi-
kOmetini kapitalist ekonomilerdeki ters durumdan biytk dl¢iide so-
rumlu tutarak birgok kez elestirdiler. Boyle elestiriler, keskinlegen ka-
pitalistleraras: ¢eliskilerin bir sonucu olarak, son onyil beyunca sik-
lagti, ama 1981-1982°de, yeni Cumhuriyet¢i YOnetim, Japenya’nin ve
Bati Avrupa’nin ¢ikarlarina kars:1 Washington’un ¢ikarlarindan ya-
na davranmaya ABD’nin artakalan ortaklarim1 zorladifaindan beri
daha sert sdzlerle yinelendi.

Bu anti-enflasyonist politikamin kullamimi, dbir etkenlerle bjr-
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likte, faiz oranlarinda ¢abuk degismelere ve ¢ok yiiksek diizeylere
¢ikma egilimine yolagti. Bundan baska, ABD’deki yiiksek faiz oran-
lar1 politikasi, 8nceki yillarda goze ¢arpan bir bozulmaya ugramis
olan ABD dolarinin durumunu kuvvetlendirmeye yaradi. Bagka et-
kenler, drnegin uluslararasi1 mali topluluk¢a yeni ABD Hiikiimeti-
nin ekonomik politikasina baslangigta gtste-ilen olumlu tepki de,
dolarin asari-degerlenmesine (over-appreciation) katkida bulundu.

Faiz oranlari, 1982 sonlarinda diisme egilimi gtsterdiyse de, ta-
rihsel ortalamasindan yiiksek kaldi.

Mali piyasalardaki belirsizlik —enflasyon oranlarinda bir yiik-
selme beklentisinin sonucu olarak— kredipiyasalarindadevlet borg-
larinin yiiksek diizeylerinin yolagtifn baskiyla birlikte, uzun-vadeli
gercek faiz oranlarinda bir yilkselme egilimi ortaya ¢ikardi.

Degisim oranlarindaki degismeler, gesitli iilkelerin enflasyon
oranlarindaki farklar, faiz oranlan arasindaki kargilikli iligkileri, ve
cesitli iilkelerde cari 8demeler dengelerindeki farkli durumlar ige-
ren karmagik bir grup etkenle iliskiliydi.

1981 boyunca, OECD iilkelerinin dis ticaret’i 1980’deki diisiik
diizeylerinden hafif¢e kurtuldu. Bu egilim 1982’de kalmadu.

OECD uluslararasi ticaretinde daha bilyiik toparlanmayi sinir-
layan etkenlerden biri, bu iilkelerdeki ekonomik bunalimdi. Bu, ta-
lepte ve OECD-igi ticaretteki digsatim diizeyinde 1980’in ikinci ya-
rnisinda baglayan bir dilsmeden ileri geliyordu. Baslica gelismis pazar-
ekonomisi iilkelerinin topluca yasadiklan siirekli ticaret a1l da an-
lamhydi. [Tablo: 7 ve 8]

OECD iilkelerinin gesitli alt-gruplarinin 8zel durumu ¢ok fark-

hdir.
[Tablo: 7]
OECD ULKELERININ DISSATIM VE DISALIM HACMI
(Ytzde)
1979 1980 1981 1982
Daissatimlar 6.7 5.0 2.3 -1.5
Disalimlar 8.4 -1.5 -1.9 0

KAYNAK: OECD. Economic Outlook, no. 32, December 1982. Tables 36 and 37, p. 117.
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{Tablo: 8]

TICARET DENGESI
(Milyar dolar)

1979 1980 1981 1982

ABD =273 -253  -279 -371.5
Kanada 4.0 78 6.6 14.0
Japonya 1.8 21 200 18.75
Fransa -14  -13.0 -101 -155
Federal Almanya 17.5 10.5 179 26.0
fralya 40 -163 -106 -8.0
Ingiltere -1.4 28 6.1 0.75
7 bayiuk OECD ulkesi -139  -31.6 1.9 -1.5
Obur OECD ulkeleri 2255  -427  -30.7 -25.25
OECD TOPLAMI -394 -743 -288 -26.75
AET TOPLAMI -6.3  -311 -53  -05

KAYNAK: OECD. Economic Outlook, no. 30, December 1981, table 30, p. 57 and tables 47 and 49,
p. 114; Economic Outlook, no. 32, December 1982, table 48, p. 121.

Bu goriingii OECD iiyesi lilkelerin esitsiz (wnequal) ekonomik
gelismelerine degin izlenebilir. Uriinlerinin esit-olmayan (uneven) re-
kabet giiciinde, farkh iiretim ve di§ ticaret yapilarinda yansir. Bu fark-
lar, onlarin yabanci hammadde arzlarina degisik olgiilerde dayan-
malarindan ve dis ticaretlerinin bolgesel yogunlasmasindaki esitsiz-
liklerden de ileri gelir.

1981 ve 1982°de, gelismis kapitalist iilkelerin ddemeler dengele-
rinde de 6nemli degismeler oldu. OECD, iiye iilkelerinin cari agik-
larinin 1982’de 39 milyar dolara vardigim hesap etti. Bu, 69 milyar
dolara ulasan 1980 agigindan 30 milyar dolar azdur.

EKONOMIK BUNALIMIN AZGELISMI$ ULKELERDEK! EN SON
ETKILERI

Bir biitiin olarak azgelismis iilkeler i¢in 1981 ve 1982 bir grup
olarak onlara ayirt edici 6zelligini veren siirekli ekonomik yikima
ek olarak genel ekonomik felaket yillariydi. Gelismis kapitalist eko-
nomilerden kaynaklanan bunalima kapilip siiriiklenen bu tilkeler —
her zamanki gibi— yaratmadiklan bir durum igin en yiiksek bedeli
ddediler, ¢iinkii bunalimin en kotii etkilerini yumusatmada kulla-
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nildilar.

Bu yillarda onlarin ihracat fiyatlarinda esanli bir diigme ve mali
sektdriin acimasizca ters islemesi, dikine diisen digsatim fiyatlarin-
dan, ve bor¢ hizmetlerinde yeni ddiingleri son kerte pahalandiran
veya saglanmasini olanaksizlagtiran ve iiretim yatinmlarini azaltan
¢ok yiiksek faiz oranlarindan bagslayarak, iilkelerimiz igin gergek bir
bogulmayla sonuglandi. Ticaret hadlerindeki kotiillesme, digsatim
hacminde azalma, faiz oranlarinda yiikselme ve ticari ve mali en-
geller —kolay dis bor¢glanmayi 8nleyen ve agir 6diing kosullarim zorla
benimseten— azgelismis diinyanin ekonomik gercekliginin gze ¢ar-
pan Ozellikleriydi.

Gergekten, 1974 ve 1975 iilkelerimiz igin ac1 yillardi, ama
1980°deki gibi, 1981 ve 1982°de —bu yilin rakamlari heniiz eksikse
de— durum daha ezici oldu. 1974 ve 1975°’te bunalimin karsilastif
kosullar —dzellikle ticaret hadlerinde— simdi oldugu gibi pek olum-
suz degildi; en ¢ok mali sektorii etkiledi. Bununla birlikte bir ticari
odiingler akimi, ve disgalimi giigliikle saglayan biraz finansman —
azalan ve ayricalikh— o yillarda hala siirdiiriiliiyordu. Simdi siire-
giden uluslararas1 duruma gégiis germenin biricik yolu, disalimlar
azaltmak ve en diisiik ya da hatta eksi biiyimeye ulagmaktir.

1981’deki ekonomik biiyiime gtstergelerinin gelisimi felaketin
bilyiikligiinii gdstermektedir.

Brit Ulkeici Uriniin bityiimesi, 1980°’de yiizde 3’e yakinken,
1981’de tam yiizde 0.6’ya diistii. Bu zayif biiyiime 70’lerde erisilen
yillik ortalama yiizde 5.6 ile keskin bir karsithk igindedir, hele Ogiincii
Birlesmis Milletler Kalkinma Onyili igin Uluslararas: Kalkinma Stra-
tejisiyle saptanan enaz yiizde 7 ile karsilagtirilinca daha ¢ok dyledir.
Azgelismis ilkelerde kisi basina Brit Ulkeici Uriin, genellikle,
1981°de yiizde 1’den daha fazta disti. Bu, 50’lerin sonlarindan beri
olmamisti. Ote yandan, bu, Briit Ulkeigi Uriin biiyiimesinin diigtii-
gii arka arkaya gelen dordiincii yildir. [Tablo: 9]

Briit Ulkei¢i Uriin’deki diisme, petrol disalim yapan iilkelerde
dnemli olgiideydi. Yalmiz bir yilda, yaklasik tgte-iki azalarak yiizde
1.4 diistii. Bu, gegen 25 yilin en diisiik oranlarindan biridir. 1.8 milyar
insanin yasadi1 bu genis iilkeler grubunda, ticaret hadlerinde yiiz-
de 4-5 kotiilesme ve ezici borg hizmetleri —esas olarak bugiinkii ABD
yonetimince bagibos birakilan ¢ok yiiksek faiz oranlarindan ileri
gelen— biitiin bu grup i¢in kisi basina gelirde mutlak bir diiymeye
yolagti. Kimi iilkeler i¢in bu, bdyle bir diismenin yasandif: ikinci
ardisik yildi.

Birlesmis Milletler? bilgi edinilebilen 49 iilkenin 27’sinde bu

40



[Tablo: 9]

AZGELISMIS ULKELER: BRUT ULKEIGI URUNDE
GERGEK BUYUME ORANLARI, 1971-81
(Yiizde)

1971-801976-79 1979 1980 1981

Azgelismis ulkeler 5.6 49 44 29 0.6
Enerji digsatimcilan 5.5 4.8 47 1.4 -0.5

(Iran ve Irak disindakiler) 6.3 (6.5 (6.8) (5.9 3.4)
Sermaye fazlas) olan petrol

digsatimcisi ulkeler* 4.8 2.2 1.9 -74 -10.

(Iran ve Irak disindakiler) 72 (69) B.00 (1.7 (-2.7)
Sermaye ag181 olan petrol

digsatimcis: ilkeler** 6.0 6.4 6.4 6.7 5.4
Enerji disalimcilari*** 5.6 5.0 42 4.1 1.4

*Birlesmis Milletler Ekonomik ve Toplumsal Isler Bolimiince yapilmis simflama-
ya gore, sermaye fazlasi olan petrol dissaumcisi iilkeler Brunei, iran, Irak, Ku-
veyi, Libya, Katar, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleridir.

**Sermaye agii olan enerji digsatnmailan Cezayir, Angola, Bahreyn, Bolivya, Kame-
run, Kongo, Ekvador, Misir, Gabon, Endonezya, Malezya, Meksika, Nijerya, Um-
man, Peru, Suriye, Trinidat ve Tobago ile Tunus ve Venezuela’'dir.

***Artakalan azgeligmis ulkeler enerji disahmcilandir.

NOT: Parantez igindeki rakamlar tahmindir.

KAYNAK: UN. World Economic Survey 1981-1982, New York, 1982, p 22.

mutlak diismenin goriildiigiine isaret etti. 1981 yil1 petrol digsatim-
st iilkeler igin de pek hos degildi, ¢iinkii Briit Olkeigi Uriinleri yiizde
0.5 azald. Petrol iiretimlerindeki kisintilar buna katkida bulundu,
ve Iran-Irak savag1 da agirlastiric1 bir etkendi. Bununla birlikte, iran
ve Irak dislanirsa, petrol digsatimi yapan iilkelerin biiyiimesi,
1980’dekinden yiizde 2 az oldu ve ancak yiizde 3.4’e ulasti. Petrol
digsatimcisi lilkelerin sermaye agi81, dnceki yillarda yiizde 6-7 iken,
azalip yiizde 5.4’liikk bir biiyiime oran gdsterdi. [Cizelge: 1]
Latin Amerika’da, 1981, biiyiimede kesin bir diisiis getirdi. La-
tin Amerika’nin Briit Ulkeigi Uriinii 1979’da 1978’e gore yiizde 6.5,
ve 1980’de 1979’a gore yiizde 5.8 artt1. 1981°de, bilyiime yiizde 1.2’ye,
1945’ten beri goriilen en diisiik diizeye indi (ECLA'ya gore, bolge-
sel Briit Ulkeigi Uriindeki gelismelerle ilgili giivenilir rakamlar bu-
lunan birinci yil), bdylece ortalama niifus artis oranindan diisiik ol-
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du.4 Bu olumsuz egilim, Brat OUlkei¢i Uretimin, ECLA’mn 6n he-
saplamalarina gore, yaklasik yizde 1 distaga 1982'de, kotilesti. Do-
layisiyla, kisi basina Brit Ulkeigi Urin 1981’de yiizde 1’den biraz

[Cizelge: 1)

AZGELISMIS ULKELERDE EKONOMIK BUYUME
EGILIMLER!
(Beser yillik donemlerde)

Blytme oram
(ytizde)
, =

[ L [] i s 3

1970776 1972/76 1974/78 1976/80 1977/81° 197R/82°

*llk tahminler
**Ongoriler.

KAYNAK: United Nations. World Economic Survey, 1981-1982.




fazla diistii. Latin Amerika’da 1959’dan beri olmamts bir sey. G6z-
oniinde tutulan 19 Latin Amerika iilkesinin 17’sinde biiyiime oram
diistii, 6’stnda Briit Ulkeigi Uriin ve 9’unda kisi bastna Briit Ulkeigi
Oriin azaldi.

Birlesmis Milletler Afrika Ekonomik Komisyonuna gore, 1981,
Afrika Kitasi igin felaket ve ekonomik yikim ythyd:.5 Afrika iilke-
lerince erisilmis olan yiizde 3’iin biraz iizerindeki ortalama biiyiime
niifus artmasim giigliikle gegiyor ve Afrikalt yiginlarin bunlu gegim
kosullarinda higbir iyilesme gostermiyor. Bundan baska, aynt Ko-
misyonun yaptig1 6n hesaplamalar, 1981’e oranla 1982’de yiizde 1.4
diisme gosteriyor.

Bununla birlikte, Afrika ekonomisinin durumu, tartm alanin-
da 6zellikle tehlikelidir. 70’ler boyunca gida iiretimi yilda ortalama
yiizde 1.4’liikk —niifus artisinin yansi dolayinda— yetersiz bir art-
ma gosterdi. Ekilebilir topraklarin ancak yiizde 44’liniin islenebil-
digi ve galisan niifusun yiizde 80’inin dolayli veya dolaysiz tarima
bagimlt oldugu bir kitada, bu durumu tamimlamak igin sdylenebile-
cek biricik sz ortak felakettir. Bu arka perde 6niinde, kisi bagina
gida saglanabilirligi her yi1l azaliyor ve simdi 60’larda oldugundan
daha azdir. En geri Afrika iilkeleri, 1981’de 6nceleri oldugundan bi-
le daha ¢ok aglik ¢ektiler. Afrikah niifusun ugte birinden ¢ogu bu
tilkelerde yasiyor; gelirleri 6biir Afrikal uluslardaki ortalamanin ya-
risindan daha azdir.

Petrol digsatimi yapmayan Asyal iilkelerde yiizde 4’liik bir bii-
yiime orani goriildii. Yeterli olmamakla birlikte, bu oran Ugiincii
Diinya’daki en az olumsuz orand:. Ancak, bu, 1981’de géreli olarak
yiiksek oranlara ulasan yeni ‘‘sanayilesmis’’ tilkeler (YSU) denen iil-
kelerin, kimilerinin, (Hong Kong, Malezya, Singapur, Giiney Kore
ve Tayland) bolgesel rakamlarinin etkisinden dolayidir. Bu iilkeler-
de, ucuz emek s6miiriisiine dayanan, tartismali biiyiime modelini
—uluslariistii (transnational) digsatimlar igin platformlar gibi— bir
yana biraksak bile, niimiizdeki yillarda béyle oranlar siirdiirme ola-
silig1 konusunda, kuskular uyandiran etkenler gosterilebilir. Bu et-
kenler sunlardir: bu Asyal iilkelerin digsatimlarini tiiketen gelismis
kapitalist tilkelerdeki bunalimin siiriiyor olmasi; bunun azalms ta-
lep anlamindaki etkileri; ve artmis korumaci baski. Bunlar, yeni ra-
kiplerin ortaya ¢ikmasiyla ve dis mali sektdrdeki elverissiz egilim-
lerle birlikte, Asyali YSU’lerin yakin gelecekteki istikrarini tehdit et-
mektedir.

Bir biitiin olarak bakildiginda Ugiincii Diinyanmin, Batr’ya ba-
gimhiliginin onu siirekli bir bunalima siiritkklemesi olgusu yiiziinden,

]
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ekonomik biiyiime beklentileri karanhktir. 1981 sonunda, azgelis-
mis iilkelerin yiizde 70’inde, enflasyon oranlar: iki rakamli oldu ve,
ekonomik bakimdan en ¢nemli kimi uluslarda artma egilimi gos-
terdi.

1981’de uluslararas: ekonomide yaygin olan ters kosullar, azge-
lismis iilkelerin ricarer iliskilerinde dogrudan dogruya yansidi.

Ugiincii Diinya’nin digsatim hacmi, genellikle, 1981’de yiizde
4.5’1lik bir diisme gosterdi, boylece, yiizde 5.8 distigi 1980°de bag-
layan olumsuz egilimi siirdii. Dogal olarak, tiim bu rakamlar, yiizde
17 (sermaye fazlasi olan iilkelerde) ve yiizde 5 (sermaye agif1 olan
petrol digsatimcisi iilkelerde) diisen petrol disgsatim hacmindeki azal-
malardan da biiyiik 6lgiide etkilendi. Petrol digsatimi olmayan az-
gelismis tilkeler (biiylik ¢ogunluk) digsatim hacimlerinde, 1980’e dek
yaklagik yiizde 8 olan artmaya karsilik, yiizde 4'liikk bir artma gor-
diiler.

Bununla birlikte, ticaret, bundan; ticaret hadlerindeki asin olum-
suz gidisten ve bunun petrol dissatimi olmayan azgelismis tilkelerin
biiylime olanaklarinin ve hatta halklarinin ge¢im diizeylerinin énemli
6lgiide bagh oldugu disalm hacminde yarattu sarsintidan etkilen-
dig kadar olumsuz etkilenmedi.

1981°de, bu iilkeler, disalimlarindaki artmay: zorla azaltular. Art-
ma, onceki yillarda zaten diisiik, yetersiz olan yiizde 5’le kargsilasti-
nlinca, ancak yiizde 2’ye ulasti. Bu, ticari ve ¢biir finansmanlarin
var-olmayisinin ya da asir1 pahali olusunun yolagtig1 zorlu bir da-
ralmay: apagik gosteriyor.

{lksel metalarin fiyat dalgalanmalan, diipediiz felaketliydi.
1981°de, petrol-disi ilksel metalarin fiyatlar, bir biitiin olarak, yiiz-
de 15.6 diistii. Gida fiyatlan alt-grubu yiizde 21.3’liikk kapsamli bir
diismeyle en kot etkilenendi.

Gelismis kapitalist iilkelerin mamul iriin dissatimlarinda, esas
olarak ABD hiikiimet politikalari nedeniyle dolarin degerlenmesin-
den ileri gelen ylizde 5 diisme g6z6niinde tutuldugunda, ilksel (pri-
mary) meta digsatimcilarinin, inceleme konusu yilda, mamul iiriin-
lerle kargilastirilinca, kendi fiyatlarinda yiizde 11’e yakin bir diisme
kaydettikleri sonucuna varilabilir. 1978 ile 1981 arasinda, petrol dis-
satimi yapmayan azgelismis lilkeler, ticaret hadlerinde yaklasik yiiz-
de 20’lik bir kotiilesmeye katlandilar.

1981 ve 1982°deki fiyat diiymeleri —kimi durumlarda gercek
¢okmeler— Ugiincii Diinya i¢in en az 8 milyar dolarhik kayiplar de-
mekti.

Bu baglamda. perro/ fivatlarindak: diisme 6zel dikkate deger.
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1981’de yillik ortalama petrol fiyatlar1 1980’dekinden yiizde on
daha yiiksek olmakla birlikte, 1981’de, petrol piyasasinda, bu yaki-
un 1974-1980 pazarlama 6zelliklerini 6nemli 6l¢iide degistiren degi-
sikler oldu.

1981’de, bunalimin esanli etkisi ve ekonomik etkinlikte bunu iz-
leyen azalma, enerji tasarruf ve koruma ¢nlemleriyle birlikte, 1974’ten
berisiiregelen durumda koklii degisiklikler yapti. Ortalama tiiketim,
giinde milyon varil olarak 1979’dakine (64.7) ve hatta 1980’dekine
(62.6) karsit olarak, 60 milyona (59.8) diistii. Iki yilda, diinya tiike-
timi yaklasik ylizde 8 diistii.

OPEC bu diismeye, daha keskin fiyat diismelerinden kaginmak
igin, iiretimi azaltarak karsihik verdi. 1981 Kasiminda, diinya iireti-
mi onceki yi1lin aynm1 ayinkinden yiizde 4.6 daha az olarak 55.5 mil-
yon varile diistii. Bu azalma, OPEC’in diinya iiretimindeki paym
1979°da yiizde 48'den, 1981°de yiizde 38’e indirdi. Cezayir, Libya ve
Nijerya gibi petrol digsatimcilari, toplam tretimlerini yaklasik yiiz-
de 30 azaltular.

Talepteki diisme, fiyatlari 1974'ten ben ilk kez diisiirdii ve
1981'de dalgalanmalar olmakla birlikte, 1982’nin ilk aylarinda varil
bagina fiyat 34.18 dolara, 6nceki yil fiyatindan 1.31 dolar (yiizde 3.6)
asa@ disti.

Bununla birlikte, 1981 boyunca spot fiyatlarin davranisi, pet-
rol pazarinin ger¢ek durumunu resmi satis fiyatlarindan ¢ok daha
iyi anlaur goériinmektedir. Yilin ikinci ¢eyreginde, spot fiyatlar, bii-
yuk tiiketicilerin rezerv politikasindaki degismeleri de yansitarak, res-
mi fiyatlarin altina diisti. Bliyiik rezervler bulundurmay: pahallas-
tiran yiiksek faiz oranlan, onlarin stoklarda azaltma yapmalarina
yolagti, ve talebin, daha da azalmasina katkida bulundu.

OPEC fiyatlarin1 daha da diisiirmek igin, daralan bir saticilar
pazan kosullarinda, Ingiliz ve Norvegli ulusal firmalarin petroli
OPEC fiyatlarindan 3-4 dolar ucuza satma kararlan gibi baska ¢a-
balar da gosterildi. Bu pazarin kuvvetli oldugu yillarda goériilebildi-
1 gibi, farklihiklan (differentials) siirdiirmeyi olanaksizlastiriyor. 1980
baslarinda, fiyat farkliliklari, Endonezya petrolii i¢in 1.5 dolardan,
| ibya petrolii i¢in 8.5 dolara —Suudi fiyatindan yiikksek— dek de-
Risti,

1981°de, cesitli Birlesmis Milletler kaynaklari, Latin Amerika:
du Arjantin, Brezilya ve Sili’nin, Afrika’da Kamerun ve Fildisi Ki-
vist ile Sudan’in, 1985’e dek, petrol bakimindan kendilerine yeterli
olacaklarini bildirdi.

Bundan bagka, bugiinkii ticaret bunalimindaki, ABD, Avrupa
| konomik Toplulugu ve Japonya’nin durmadan birbirlerini sugla-
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di1 siirekli kavgalar bir yana, azgelismis tlkeler Bat1 pazarlarim
Ugtinctt Dinya’min digsatimlannakars: *koruma’’ girisimleriyle karsi
karsiyalar. Bu, gelismis kapitalist tllkelerin —azgelismis tlkeleri baski
altina alan ve onlara zarar veren ticari duvarlan yikselterek— ken-
di bunahmlarinin yarattif tllkeigi dengesizlikleri azaltmaya galistik-
lan bir bagka yoldur.

Bu baglamda, tarife-dis1 denen engeller, Tokyo Yuvarlak Masa
Konferansinda varilan liberallestirme anlagmalarinin gergek degeri-
ni azaltarak énem kazanir. Digsatimlara gonilld sinirlamalar denen
bir dizi tarife-dis1 engel —gercekte, fiyatlar diser diye daha da bu-
yitkk sinirlamalar zorla benimsetiliyordu— uygulamasi 1981°de siir-
dd. Yeni bir arastirma, 1974’te, gelismis kapitalist tlkelerle yapilmig
biittin ticaretin yaklagik beste ikisinin tarife-dis1 engellerle karsilas-
tigini, oysa bu oramin 1980’de beste ige ciktifim gosterdi.s

Mali alanda, 1981’de gorilen gelismeler, siiregelen bogucu ko-
sullarin, ilksel meta fiyatlarindaki daha dnce anilan gerilemeyle bir-
likte, yukarida incelenen felaketli durumu agikladigimi kanitlada.

Bu bunalim, gelismis kapitalist ekonomilerden ve ABD Hiki-
metince ytritilen us-dis1 ekonomik politikadan dogdu. Bu politi-
ka, bunalimin azgelismis tllkelerde mali alanda agik¢a gorillebilen
olumsuz etkilerini yeginlestirdi. Enflasyonla milcadele iddiasiyla ve
parasal degiskenleri 6n plana gegiren, ‘‘ayarlama’’ (‘‘adjustment"’)
denen us-dis1 ve saldirgan ekonomik politikanin iki 6nemli etkisi ol-
du: faiz oranlarinda keskin yilkselme ve 1981’in pek ¢ogu boyunca
ve 1982 bagsindan beri, ABD dolarinin degerlenmesi.

Yuksek faiz oranlan ile dolarin degerlenmesinin esanh etkisi,
1982 sonunda, Ugtincit Diinya dis-borg hizmetini sasirtici bir tuta-
ra, 131 milyar dolara ¢ikardi. Bunlu mali durum, cari ddemeler den-
gesi agiginda yansiyiverdi. En koti etkilenenler, 77.5 milyar dolar-
lik bir agiklari olan petrolsiiz azgelismis tlkelerdi. Onceden serma-
ye agif1 bulunan tlkeler diye amilmis olan petrol dissatimcis: ilkeler
de, cari hesaplarda 15.5 milyara varan bir dengesizlik biriktirdiler.
[Tablo: 10]

1981 yil, petrolsiiz azgelismis tllkelerin cari hesaplarinda artan
baska bir kotillesmeydi. Latin Amerika’da agik, 1980’de 28 milya-
rn biraz tizerinden, 1981°de 33.7 milyar dolarin tizerine ¢ikt1. Bu il-
kelerde net sermaye girisleri 1979-80’de 26.5 milyar dolayindan,
1981°’de yaklasik 31.8 milyar dolara ytikselmekle birlikte, bitiin ¢de-
meler dengesinde yaklasik 2 milyar dolarhk bir agia yolagan cari
hesaplar agigim tdmilyle finanse etmeyi basaramadilar.

Yilksek faiz oranlarinin dayanilmaz agirhg, petrolsiz azgelis-
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[Tablo: 10]

AZGELISMIS ULKELERIN CARI
ODEMELER DENGES!
(Milyar dolar)

1978 1979 1980  198)

Azgelismis iilkeler -34.0 10.6 359 -11.5
Sermaye fazlas: olan petrol

digsatimcisy ulkeler 19.0 659 103.7 81.5
Sermaye agig1 olan petrol

digsatimcisy ilkeler -22.8 -7.1 09 -15.5
Petrolsiiz ilkeler -30.2 -482 -68.7 -.77.5

KAYNAK: UN. World Economic Survey 1981-1982, New York, 1982, p. 63.

mis ilkelerin toplam 6demelerinin yabanci sermayeye yiizdesi 1976
ile 1981 arasinda karsilastirilarak da anlasilabilir. Faiz 6demelerinin
viizde olarak ve yabanci sermayeye kar ddemesine oranla, 1980 ve
1981 'de daha yogun olmak iizere, bu kisa siirede ikiye katlandigim
gozlemek gergekten carpicidir. Bu gosteriyor ki son yillarda, mali
mekanizmalar, kaynak aktarmada kilit emperyalist etkenlerdi. Ulus-
lararasi ekonominin kimi yazarlarca amilan o gittikce artan
“‘hankalanmast’’ (bankification) goriingiisii gozoniinde tutulursa,
mali mekanizmalarin dogrudan yabanct sermaye yatirimindan da-
ha kuvvetli bir etkisi vardi. [Tablo: 11}

Sdzde ‘‘borg yaratmayan’’ mali akimlar (resmi yardim ve dog-
rudan yatinim), Birlesmis Milletlere gore, 1976’da petrolsiz ilkele-
rin cari agigimin yaklasik yizde 40'1m finanse ederken, bu rakam
1981'de yiizde 25’in altina diisti.

Sermaye fazlasi bulunan petrol digsatimcisi iilkeler, 1975’ten
1980’e degin elde ettikleri yiiksek miktarda dis malivarliklar dola-
yisiyla, yiiksek faiz oranlarinda mali bir dost buldular.

Bunalimin yeginligi ve dayatug: olumsuz yik —ozellikle mali
yapida— pek ¢ok iilkeye kendi kararlarina veya bir gelisme strateji-
sinin pargasi olarak segenekler arasinda yaptiklan 6zgiir yeglemeye
dayanmayan ‘‘ayarlama’’ politikalar1 uygulatti. Bu ‘‘ayarlama’’ po-
litikalari, bunalim atmosferine, her seyden 6nce de, ABD’nin ve In-
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giltere’nin bu s6zde ayarlamanin ana agirhgm Ugiincii Diinyaya kay-
dirma politikalarina karg ivedi tepkileri zorladi. Ugiincii Diinya bir
olup bittiyle karsi karsiya kaldi ve birgok iilke, dis agiklarimi azalt-
ma cabasi iginde, yatinmlarda, disalimlarda ve agik¢a bizzat ekono-
mik bilyiimede sinirlayici dnlemler benimsemeye tesvik edildi. Ozel
uluslariistii (transnational) sermayeyi ¢ekmeyi —s6zde bu agiklari
kapamak i¢in— tasarlayan politikalar bile basarili olamadi, ¢iinkii
sermaye, iretimde yatirim olmaktansa, yiiksek faiz oranlar: alan malt
sermaye olarak kalmay: yeg tutar. Birgogu 6nceden amlmis olan pek
¢ok gostergenin gosterdigi gibi, sonuglar epeyce dokunaklidir. Bag-
ka bir gosterge de, petrolsiiz iilkelerdeki rezervlerin durumudur.

1979 sonunda, bu iilkelerin rezervleri yaklasik dort aylik disa-
limlarimi karsilamaya yeterdi —hig de elverisli olmayan bir durum—
ama 1981 sonunda, ancak 2.5 aylhik disalimi kargilayabilirdi. Ne var
ki, bu ortalama, daha az rezervleri olan pek ¢ok iilkenin dramatik
durumunu maskeler. Gergekte, petrolsiiz iilkelerin yaklasik yarisi-
nin (yaklastk ellisinin) rezervleri iki ayliktan azdi, otuza yakin iilke-
nin rezervleri ise bir tek ayhg bile kargilayamiyordu. Bir biitiin ola-
rak, petrolsiiz iilkelerin 1981 sonlarindaki rezervi, 1980 sonlarinda-
kinden yaklagik 8 milyar dolar daha azdi. Carpici bir titketme.

Bu iilkeler, 1981'de zayiflarmis ekonomik etkinliklerini —bagska
yollar arasinda— uluslariistii (transnational) ticari bankalardan agir
borglar (30 milyar dolar) ve Uluslararasi Para Fonundan (IMF’den)

(Tablo: 11]

PETROLSUZ AZGELISMIS ULKELER: FAIZLER VE SERMAYE GIRISLERI
ICIN ODEMELER
(YABANCI SERMAYEYE YAPILAN
TOPLAM ODEMELERIN YUZDES! OLARAK)
(Yizdeler)

1976 1977 1978 1979 1980 1981
Dogrudan yaunm girigleri

igin 0demeler 34 41 42 35 30 30
Faiz odemeleri 1.1 10.8 13.1 164 199 275
TOPLAM 145 149 17.3 189 229 305

KAYNAK: UN. Worid Economic Survey, 1981-1982, New York, 1982, p. 66. (49 tlkeden derienmis
bilgi).
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utang verici s6zlesme kosullarina bagh ¢diingler (4.6 milyar dolar)
alarak finanse ettiler.

Sasirtict biyikligii, korkutucu biiyimesi ve kétillesen kosul-
lart yiziinden, bir¢ok yazarin, sozciigin dar teknik anlamiyla, top-
lanamaz ve odenemez saydigi Ugiincit Diinya’min borcu, eskimis bir
uluslararasi ekonomik diizenin us-disihiginin ve yasayamazhiginin bel-
ki de en acik disavurumlarindan biridir.

Gergegin ta kendisi sudur ki, kiigiicitkk bir azinligin karsisinda
pek biyiik bir ¢ogunlugun siirekli iflasim gerektiren bir borg biriki-
mini kendi islemlerinde igermeyi kesinlikle kagimlmaz bulan bu dii-
sen, kendi sagma ve zararh dogasim apacik gostermektedir.

Latin Amerika’nin dis borcu buna iyi bir ¢rnektir. Bu borg,
1981°de, yaklasik yizde 15 artarak nerdeyse 240 milyar dolara ulas-
(1. 1980 sonunda 208 milyar dolara vardi. Kesin olarak, briit dis borg
1978'den 1981’e iki katina ¢ikti.

1982’DE BASLICA EGILIMLER

1982 boyunca, uluslararasi ekonomi asagidaki 6nemli durum-
lar1 gosterdi:’

e Gelismis biiyilk kapitalist ilkelerde yiiriitilen, moneter-

kaynakli ekonomik politikanin etkileri;

e biiyiiyen uluslararasi ticaret gerginlikleri; ve

* azgelismis ilkelerin ekonomik durumunda, esas olarak kotii-

lesen ticaretlerinden ve uluslararasi mali durumdan kaynak-
lanan, artan bozulma.

Gelismis kapitalist iilkelerin ekonomik durumu, 1982’de, diin-
va ekonomisinin gelisiminde kesin bir etken oladurdu.

Gelismis kapitalist iilkelerin miijdelenen toparlanmasi 1982’de
rergeklesmedi. Bu bakimdan, daha yeni hesaplamalar gosteriyor ki,
vedi bityiik gelismis pazar-ekonomisi iillkesinde ortalama Briit Ulu-
~al Uriin yiizde 0.5’e yakin azaldi; oysa OECD 1983 i¢in yiizde 1.8’lik
bii enaz biiyiime bekliyor.8

Bu, 6zellikle, 1kinci Diinya Savasindan beri en uzun ve en de-
1 bunalima katlanaduran ABD’nin durumunda kamtland:. 1982°de,
ABD'nin Briit Ulusal Uriinii yiizde 1.75 diisti. Kapitalist diinyanin
hu csas giiciiniin sinai iiretimi —ABD’nin ekonomik gelisiminde kesin
i gosterge— 1981 Agustosundan beri durmadan azalds; yiiksek faiz
oranlan direndi; diisiik oranlarda olmakla birlikte, tiiketici fiyatlan
tn maninay sirdirdi; ve issizlik 1982 Arahiginda yiizde 10.8’e ulasts.

1981-82 mali yilinda 111 milyar dolara varan biitge agiklarin-
lan dolayr faiz oranlamnin karanlik goriiniisii de buna eklenmeli-
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dir. ABD resmi kaynaklari, 1982-83 mali yil igin biitce agigim 190
milyar dolarin iizerinde belirliyor. Béyle kosullarda, faiz oranlarin-
da kisa siireli, istikrarli, anlamh bir diigme olacagim varsaymak giig-
tiir. Oysa faiz oranlari, azgelismis iilkeler dahil olmak iizere, bir bii-
tin olarak kapitalist ekonomide 6nemli bir canlanma igin belirleyi-
ci sayihyor.

Uluslararasi ticaret beklentileri de, Japonya, ABD ve AET 'nin
tutustuklan ticaret savasindan dogan korumacihgin yiikselmesi an-
laminda, benzer bigimde tedirgin edicidir. En-iistiincelikli-ulus dav-
ramsinin yolagt ihlaller ve tarife-disi engellerin yiikselmesi hepsi
de, bu durumda, 1982 Kasimindaki GATT [General Aggreement for
Trade and Tariffs, ‘‘Ticaret ve Tarifeler Genel Anlasmasr’’] Bakan-
lar Toplantisinin basanisizhgina yolagan en garpici gelismelerdir. [Tab-
lo: 12]

[Tablo: 12}

1982’'DE, BASLICA DUNYA TICARET DEGISKENLER! ICIN -
YARIYIL PROJEKSIYONLARI
(Ytizde olarak yilhk ortalama degisme oram)

Digsaumlar Disalimlar

hacmi hacmi
Dunya ekonomisi 1.5 1.5
Gelismis pazar ekonomileri 2.5 |
Azgelismis tlkeler -2.5 2
Sermaye fazlal tlkeler -20 5
Obur enerji digsatimcisi tlkeler 2 -
Net enerji disalimcis1 tlkeler 5 2

KAYNAK: UN. World Economic Survey, 1981-1982, New York, 1982, p. 56.

Ticaret alaninda, azgelismis iilkelerin beklentileri, projeksiyon-
lar tesvik etmekten uzak olan gelismis kapitalist iilkelerin olasi to-
parlanmasiyla karsilikli iliskilidir. [Tablo: 13]

Benzer Projeksiyonlar, yukaridaki tabloda goriilebildigi gibi,
Ugiincii Diinya iilkelerinin 1982’deki bashca dissatimlarinin fiyat-
lan i¢in yapildi

Bununla birlikte, daha yeni hesaplamalar, diinya ticaretinin
1982’de azaldigim ve aym yil, petrol disindaki ilksel metalann fi-
yatlannda yiizde 15’lik bir diisme oldugunu gosteriyor: besinde yiizde
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[1ablo: 13}

1982'DE, ULUSLARARASI TICARETTE FIYAT DEGISMELERI IGIN
YARIYIL PROJEKSIYONLARI
(Bir 6nceki yila oranla yilzde olarak ortalama degisme)

I’ctrol disindaki ilksel metalar -4
Gida -10
Tropik igecekler 2
Yaglar ve yagl tohumlar -1l
Tanmsal hammaddeler -7
Mineraller ve madenler 2
Ham yakit -5

A AYNAK: UN. World Economic Survey, 1981-1982, New York, 1982, p. 59

I8, tarimsal hammaddelerde yiizde 13, minerai ve madenlerde yiiz-
de 12,9

Ancak, azgelismis iilkelerin ekonomik durumunda 1982’deki ko-
tblesme mali alanda daha bellidir. [Tablo: 14]

1982’de, IMF’nin (Uluslararasi Para Fonu’nun) ve Diinya Ban-
kasimin durmadan artan kredi sinirlamalan ve ¢6ziim yoklugu kar-
yisinda dis borglanma gogaldi. Béylece, 1982 boyunca, 6zellikle La-
tin Amerika ilkelerince, yeni dis bor¢ ¢deme programlan istendi.
loyle kosullarda, Ugiincii Diinya’nin dis borcunun, 1982°de, 626 mil-

[Tablo: 14]

1982’DE, AZGELISMIS ULKELER CARI DENGES!
YARIYIL PROJEKSIYONLARI
(Milyar dolar)

Azgelismis iilkeler -62.5
Sermaye fazlal ilkeler 32,5
Obiir net enerji digsatimcis ilkeler -20
Net enerji disalimcis: iilkeler <75

h AYNAK: UN. World Economic Survey, 1981-1982. New York, 1982, p. 63.




yar dolar dolayina varmasi, tiimtiyle anlasilabilirdir. !0

Sonug olarak, Birlesmis Milletler yeni bir raporunun bir parag-
rafinda, 1982’nin, gelismekteki iilkelerin, yatinnmlarinda pek az
artma olmasi veya hi¢ artma olmamasiyla, ekonomik biiyiimeleri-
nin gene olagandisi agir oldugu bir yil sayilabilecegi soyleniyor. Bu,
yasanan onyilin ilk yarisi boyunca ekonomik biiyiime beklentilerini
tehlikeye diisiirebilir. Rapor, uluslararasi ekonomik durumda anlamh
higbir ilerleme yoksa, en agir gelisen birgok iilkede kesin bir gerile-
me olanaginin gdzardi edilemeyecegini dne siiriyor.
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uc
METALAR VE DIGER TICARET SORUNLARI

1970°’LERDE DUNYA TICARETINDE GELISMELER

1980 ile 1982 arasinda, diinya ticareti 1970’lerdeki ve hatta da-
ha 6nceki agir kapitalist ekonomik bunalim yiiziinden ani bir ya-
vaslama gostermekle birlikte, ticaret dilnya tiretim oranlarindan daha
yiksek oranlarda artti. Pek ¢ok yazar, bu hiz1 uluslararasi isboli-
minin gelismesine ve ulusal ekonomilerle pazarlar atasinda artan
karsilikli iliskiye yormay: ¢nemle salik verdi. Gegen ¢ yildaki ani
disme uluslararasi ekonomik bunalimin yogunlugunu géstermekle
birlikte, ticarette boyle bir hiz, bugiinki uluslararasi ekonomik dil-
zenin iyilestirilebilir ama temelde dogru isleyisine ¢rnek olanin sa-
vas sonrasi dénemdeki s6zde ekonomik basari oldugu ileri stral-
mek igin kullanildi. [Tablo: 15]

Besbelli, dilnya ticaretinin gelismesi Ugtinctt Diinya igin epey
¢nemli bir konudur. Bu, ticaret genislemesinin azgelismis tlkeler igin
¢neminden, onlarin nicel ve nitel paylarindan, ticarette bilytime ile
gelisme stirecinin bir bitdn olarak eklemlenmesinden, uluslararasi
ticaretin yapisal degisme igin itici bir dinamik gig¢ gibi ve azgelis-
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{Tablo: 15]

DISSATIMLAR
VE DUNYA URETIMI DEGISMESI
1963-1981
(Hacim degismesinde yilhk ortalama yilzde)

1963-73 1973-81 1981
Dunya mal Gretimi 6 3 1
Dunya digsatimlan 8.5 3.5 0

KAYNAK: GATT extracts. El comercio internacional, 1981-1982, Geneva, 1982, pp. 2-1.

misligi, geriligi ve yoksullugu altetmede bir etken gibi isleyebilmesi-
ni saglayan yollardan ve araglardan ileri gelmektedir. [Cizelge: 2]

[Cizelge: 2]

DUNYA TICARET HACMINDE EGILIMLER i971-1981
(Yillhik ytizde)

- TOplam ticari triin
20 — Tanmsal urtnler

—— Mamul mallar

----- Mineraller ve yakitlar
Yakitlar

971 72 13 14 75 % M7 M1 80 81

KAYNAK: The World Bank World Development Report, 1982.




Ikinci Diinya Savasinin sonundan beri goriilen ticaret genisle-
mesi, gelismis kapitalist iilkelerde ani diismeler olmadan, géreli uzun
biyiime dénemi de dahil olmak tizere, genis bir ekonomik ve 6biir
siregler ve gelismeler alanin1 yansitty; bilimsel-teknolojik devrimin
etkisini; ju titketim toplumunun kurulusunu; ticaretin goreli libe-
rallestirilmesini (simdi ciddi bir bunalim gegiriyor); uluslaristii sir-
ketlerin anlamh yiikselmesini; ve Ugiincii Diinya kékenli egilimlerin
diinya ticaretine —beklenenden daha az 6nemli— girisini yansitti.

Bununla birlikte, bu ticaret genislemesi, bugiinkii uluslararas
ticaretin temel nitelikleri gibi, ilkin, Ugiincii Diinya’nin kararsiz du-
rumunu; ve bugiinkii uluslararasi ekonomik iliskiler sisteminin in-
safsizliklarim yansitan ticaretin, gergekte engelledigi bir kalkinma-
nin itici giicii olamayacagim vurguladi. Bu ticaret durumu, azgelis-
mis iilkelerde kalkinmay: saglayamaz ve varlikh Bati ile azgelismis
¢evre arasindaki ugurumu daha da genisletmeye yarayan sOmiirii arag-
larindan birini simgeler.

Uluslararas ticaretin kimi temel 6zelliklerini ammsamak gerek-
lidir; ¢link i onlar gergekligi hem anlamak hem ddniistiirmeye ¢alig-
mak igin saglam ¢ikis noktalaridir.

Birinci temel 6zellik, azgelismis ilkelerin diinya ticaretindeki
payidir. Bu olduk¢a 6nemli gosterge, gelismis kapitalist iilkelerle
Ugiincii Diinya arasindaki ugurumun nasil biiyiidiigiinii agikga gos-
terir; nitekim, gelismis kapitalist ilkeler 1950’de ulasilmis yiizdeyi
asarak ve kesin bir nitel istinliigi sirdirirken yalnizca petrol fiya-
t1 artmalarindan gegici olarak etkilenmis bir yiikselme egilimini ko-
ruyarak, 1980’de, diinya dissatimlarindaki egemenliklerini daha da
artirdilar.

Buna karsihk, Ugiincii Diinyanin diinya dissaumlarindaki pa-
y1, 1980’de 1950°dekinden azd1 — 1974-1980 yillarindaki yiiksek pet-
rol fiyatlarimin bile durduramadi®: bir gerileme. Bu pay, 1950’den
1973’e degin, yiizde 30.8’den yiizde 19.2’ye diistii; 1974 petrol fiyat:
artmalan dolayisiyla yiikseldi.

Uciincit Diinya niifusunun yiizde 75 inin yasadigi petrolsiiz az-
gelismis Mkeler, bu ani dilsme yiiziinden, ticari durumlarinda ger-
gek bir ¢okiintil ile karstlagtilar. Asagidaki tabloda goriilebildigi gi-
bi, bu iilkeler 1950’de diinya digsatimlarinin yiizde 23.6’s1m1 gergek-
lestirdiler. 1980’de bu rakam yiizde 11.2’ye diistii. [Tablo: 16]

Yukarda anilan ticaret ¢tkiintiisi, iiretken alanda ve mevcut tek-
nolojide kuvvetli etkiler gosterir. Nitekim, 1950-1977°de, kisi basina
Briit Ulkeigi Uriin, 1970 ABD dolarniyla, ABD’de 2576 dolar, Avru-
pa Ekonomik Toplulugu iilkelerinde 1771 dolar ve Ugiincii Diinya
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(Thblo: 16|

Gelismis kapitalist tlkeler
Azgelismis
tlkeler (toplam)

Petrol dissatimais:
azgelismis ulkeler
Petrolstz

azgeliymis ulkeler

Sosyalist ulkeler

KAYNAK: UNCTAD wrilen. Hexdboot of latormironal Trade and Orwciopme Stausucy. 1981, p23

DOUNYA DISSATIMLARINDA BASLICA ULKE GRUPLARININ PAYLARI

1950
6.1

30.8

7.2

236
8.

1955
64.5

25.5

17.4
10.0

1960
66.8

21.7

7.8

4.2
1n.?

1965
68.8

19.6

71

12.5
11.6

(Yuzde)

1970
n.3

18.0

6.7

1.3
10.6

1973
708

19.

1974
64.6

21.0

16.2

108
8.6

1975

24.2

14.)

10.1
9.7

1976
64.7

259

15.0

109
9.4

1977
64.6

25.8

14.6

n.2
9.6

1978
67.0

233

123

no
9.2

1979

25.6

14.5

1.1
9.2

1980
63.)

16.9

n.2
89




iilkelerinde, genel olarak, 126 dolar yiikseldi. lki ilkeler toplulugu
arasindaki ugurumun baska bir tehlikeli disavurumu.

Ugiincii Diinyanin ticarette tedrici olarak yerinden edilmesi, diin-
ya ticaretinin cograft yoneliminde g6zlenen egilimlerle birlesti. Ge-
lismis kapitalist iilkeler biitiin ticaretlerinin yiizde 70’ten ¢ogunu ken-
di aralarinda gergeklestirmeyi yeglediler. Oysa azgelismis iilkelerle
degisimleri yiizde yirminin biraz iistinde, onun da iigte birinden ¢ogu
OPEC [Organisation of Petroleun Exporting Countries, ‘‘Petrol {h-
rag Eden Ulkeler Orgiitii’’] iyesi ilkelerle idi. Azgelismis tilkeler ti-
caretininse yiizde 70’ten ¢ogu Batiile, yaklasik yiizde 25'i de kendi
aralarindaydi. Bu da yukari dogru yavas bir meyil izleyerek, bir on-
yilda yiizde 5’lik 8nemsiz bir artma gosterdi. Ugiincii Diinya ticare-
tinin yaklasik yizde 4’i sosyalist iilkeler pazarinadir.

Ote yandan, mal tiplerine gore diinya ticaret yapist, mamul mal-
larin artan ustinliagi, tarimsal driinlerin siirekli gerilemesi ve yakit
degerinde yiikselme bigimindeki o bilinen egilime uyarlamr.

Bellidir ki, petroliin digsatim degerinde artmalara ve mamul mal-
lar payinin goreli olarak azalmasina yolagan petrol fiyatlarindaki
diizensiz yiikselmeler bir yana, mamul mallar diinya ticaretinin en
dinamik ve stratejik sektorinii temsil eder, en kotii pay ise, en ¢ok
diisme egilimleriyle birlikte en kolay zedelenen iiriin tipini temsil eden
tarimsal iriinlere diiser. [Tablo: 17)

[Tablo: 17]

MAL TIPLERINE GORE DUNYA TICARET YAPISI
(Yozde)

1963 1973 1976 1978 1979 1980

Tanimsal iriinler 29 21 17 16 16 15
Yakit olmayan mineraller 6 6 4 4 4 ]
Yakitlar 10 11 20 17 20 24
Mamul mallar 52 61 57 60 58 55

KAYNAK: GATT. El comercio internacional, 1980-1981, Geneva, 1981, p. 4.

Bundan 6tiiri, azgelismis iilkelerin diinya ticaretindeki payi,
¢zellikle petrol disalini yapanlarinki tedrici olarak azaldi, ve o iil-
kelerin pek ¢ogu, Ugiincii Diinya dissatim gelirlerinin héld yiizde
60’tan ¢ogunu saglayan ve en zayif digsatim kesimi olan ilksel me-

57



talar digsatimlarina baglanmis kaldilar.

1981 ve 1982 felaketiyle kargilastirilinca, Ugiincii Diinya ticare-
ti i¢in goreli olarak iyi yil sayilan 1980°’de, sanayilesmis iilkeler, pet-
rolsiiz azgelismiy iilkelerden 135.9 milyar dolar CIF disalim yapti-
lar.! Yizde 55°i ilksel metalar olan, yiizde 43’ ise mamul mal di-
salimlari olarak kaydedilmis bu rakam biraz dengeli bir vap1gibi go-
riniyor. Ama bu mamul disalimlarin ger¢ek anlami, oilesimleri ve
kokenleri bilinince ortaya g¢ikar.

Petrolsiiz azgelismiy iilkelerin 1980’deki digsatim yapisi goste-
riyor ki, o yil, bu iilkelerin mamul digsatimi, toplam diinya mamul
mallar digsatimimin ancak yiizde 9’una esittir. Bununla birlikte, bu
mamul mal digsatmlarinin zayifhig, onlarin i¢ bilesiminde agik¢a
goriilir. Bu ilkeler grubunun diinya toplamindan aldig1 en biiyiik
pay (yuzde 37) giysilerdedir, onu dokumalar (yiizde 20) ve ayakka-
by, gorap, spor ve gezi geregleri, oyuncaklar vb. de i¢inde olmak iizere,
cesitli islenmig tilkketim mallan (yiizde 17) izlemektedir.

Buna karsilik, stratejik kimyasal maddeler, makine ve elektrik
sanayii uriinleri, demir ve ¢elik yiizde 5’i gegmez. Bu da, digsati-
m: yapilan mamul mallarin en ¢ogunun dokumalar ve giysiler oldu-
gunu agikg¢a gosterir. Bu iriinler, basit teknolojilerle is gérmek igin
bol ve ucuz emek kullaniminin, iplik-dokuma-giysi bilesigi fcomp-
lex’i) denen isleyisi denetleyen uluslariistii sirketlere yiiksek kar oran-
lan sagladig) bir sinai tiretimin tipik ¢rnekleridir.

Sanayilesmiy iilkelerce 1980’de digalimi yapilan mamul malla-
rin yiizde 70’inin, ana diirtiileri ucuz emek olan uluslariistii yan ku-
ruluglarin etkinligine biiyiik capta dayah olarak, son yillarda giigli
bir hazir giysi ve titkketim mallar sanayiinin kuruldugu dort veya bes
Giiney-Dogu Asya iilkesinden gelmistir. Bu olgu vukanida sdyleni-
leni kuvvetlendirmektedir.

Bu, gelismis kapitalist iilkelerle petrolsiiz azgelismis iilkeler ara-
sindaki 1980 ticaret dengelerinde tiimiiyle 6zetlenmektedir. O yil, sa-
nayilesmis iilkeler ilksel metalarda 48.2 milvar dolarlik bir agik gos-
termisler. ama bu agtk mamul mallardak: 60.4 milyar dolarlk bir
fazla ile bol bol kapaulmisur. [Tablo 18]

Mamul mallar ticareti tipe gore incelenirse, su goriiliiverir: Ma-
kine, elektrik, demir ve gelik sanayilerimin stratejik iriinlerinden ve
kimyasal maddelerden: ilksel metalarda. dok umalarda ve giysilerde
verdikleri agiklan biiyiik ¢lgiide asan 77.7 milvar dolarlik bir fazla
saglayan gelismiy lilkeler, boylece, pek ¢ogu enerjy kaynaklar eksik-
ligi ve azgelismislik diizevleri yiiziinden dunva ekonomisindeki en
yoksul grubu olusturan iilkelerle ticaretlerinden —ilksel meta fiyat-
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[1ablo: 18]

GELISMIS PAZAR-EKONOMIS! ULKELER ILE
PETROL DISALIMCISI AZGELISMIS ULKELER
ARASINDAK! TICARET DENGESI

(Milyar dolar)

1973 1980

Mamul mallar 23.7 60.4
flksel metalar -20.7 -48.2
Denge (buitiin mallar) 3.0 12.2

KAYNAK: GATT. El comercio internacional en 19801981, Geneva 1981, p. 24.

larinin karsilastirmali olarak yiiksek oldugu bir yilda— 12.2 milyar
dolara varan bir ticaret fazlasi elde ettiler.

Yalmz 1973 ile 1980 arasinda, makine ve elektrik sanayii iiriin-
leri, bu iilkelerin ticaret fazlasi igin en temel kayriak olarak is gore-
rek, fazlay: artinp sanayilesmis iilkelere 19.7 milyar dolardan 54.6
milyar dolara ¢ikan katkida bulundular. [Tablo: 19]

Simdiye degin ne soylendiyse, hepsi, istatistik rakamlarla ve de-
neysel agiklikla kamtlanmis, iyi bilinen olgularin yalmizca yeniden
gozden gegirilmesidir. Rakamlar, Ugiincii Diinyanin diinya ticaretin-
deki paymnin tedrici olarak yerinden edildigini; Ugiincii Diinyanin
en ¢ok zedelenebilen ve en diisitk fiyath mallara bagimh oldugunu;
ve hafif endiistriye teknolojik gerilik, ticari dengesizlik ve metalarin
geleneksel karakteristigine ekonomik tabiyet (subordination) akta-
rirken, muhtemelen yeni bir bagamlilik bigimini yansitan, mamul mal-
lar ticaretinde bir biiylimeyi g6steriyor.

METALAR VE ULUSLARARASI TICARET

Ama bunlar, diinya ticaretinin Ugiincii Diinyadaki olumsuz yan-
larinin hepsi degildir.

Yukarida bildirildigi gibi, azgelismis iilkelerin digsatim gelirle-
rinin yizde 60’tan ¢ogu [ilksel] metalar pazarlamaktan gelmekte-
dir. Diinya ticaretindeki en koétii pay bu iilkelerindir. Gegen iki yil-
da, bu iilkeler, Ugiincii Diinya i¢in ciddi sonuglan olan gergek bir
ekonomik felaket yasadilar.

Mamul mal digsatimlar1 6nemli, pek az (10’u asmaz) Ugiincii
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[Tablo: 19]

GELISMIS PAZAR-EKONOMIS! ULKELER ILE
PETROL DISALIMCISI AZGELISMIS ULKELER
ARASINDAKITICARET DENGESI. MAMUL

MALLAR TICARET!
(Milyar dolar)

1973 1980
Makine ve elektrik endustrisi
Oronleri 19.7 54.6
Demir ve gelik 2.8 6.6
Kimyasal Maddeler 4.9 16.5
Alt-toplam 274 7.9
Cesitli islenmig tuketim mallan -0.9 -5.7
Giysiler -3.0 -12.4
Cesitli yar: islenmis mallar -0.2 1.0
Dokumalar 04 -0.2
Toplam mamul mallar 23.7 60.4

KAYNAK: GATT. El comercio internacional en 1980-1981, Geneva, 1981, p. 24.

Diinya iilkesi oldugu, petrol digsatimcilarmin da gok kiigiik bir grup
oldugu gergegi, esas olarak meta (gida, tarimsal hammaddeler, mi-
narel hammaddeler) digsatimlarina bagimh yiiz dolayindaki azge-
lismis tilkenin agik bir ekonomik resmini verir. Latin Amerika’da —
Ugiincii Diinya’nin en sanayilesmis bolgesinde— meta digsatimlari
toplam digsatimlarin yaklagik yiizde 50’sini olusturuyor. Petrol dig-
satimi yapan iilkeler sayilmazsa, metalar pay: toplam bolgesel dig-
satimlarin yiizde 80’ine yakindir.

Metalar sorunu Ugiincii Diinya icin énemini siirdiiriiyor. Ger-
cekten, metalara bagimhilik, Ugiincii Diinya’daki ¢nemli ortak ¢i-
karlar1 daha global ve derinlemesine baglayip belirleyen zellikler-
den biridir.

Metalarin elverigsiz konumunu pek ¢ok inceleme kanitladi. Do-
gal metalar yerine yapma iriinlerin artan ikamesi gibi ekonomileri-
mizi siirekli tehdit eden iyi bilinen olgulan yinelemek gereksizdir.
Uzun donemler boyunca gergek fiyatlardaki egilimler, genellikle ge-
lismis bat1 diinyas: iktisatgilarinin benimsedikleri belirli iyimser, kisa-
vadeli anlayislan 6zellikle agiga vurup onlara kesinlikle meydan oku-
yorsa da, yapma iriinlerin olumsuz fiyat egilimleri gerek uzun ge-
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rek kisa vadede gozlenebilir. [Cizelge: 3]

(Cizelge: 3)

META FIYATLARI AGIRLIKL] INDEKS!

1950-1982
(1974-1976 ortalamas) = 100)

Metalars ...
Petro] e

150

-

100 Vﬁ-\;_.. P 4

S0

0

1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980

*Petrol disinda otuz ii¢ meta.

| NAYNAK: The World Bank World Development Report, 1982.

1960-1981 dénemindeki gergek fiyat hareketi g6zoniinde tutu-
larak, 1981'de iilkelerimizi pek ciddi etkilemis felaketli fiyat duru-
mu hi¢ amlmadan, Ugiincii Diinya iilkelerinin ¢ogunlugunun digsa-
tim gelirlerinin bagina neler geldigi anlamh bir resimde gdzlenir.

Yeni bir FAO [Food and Agriculture Organisation, ‘‘Gida ve
fanim Orgiitii’’] incelemesi, y1lhk digsatimlari 80 milyar dolarin iize-
rinde degerlendirilmis 15 tarimsal metain gergek fiyat egilimlerini
analiz etti.2 Bu incelemeden alinrmig kimi paragraflar asagidadir. S6-
zii verilere birakalim.

Seker: 1981 Eyliil baslarinda, cari fiyatlar pound bagina gene
9 sent diistii ve gergek fiyatlar yirmi yil ¢nceki diizeylere geri don-
dii.

1982 Eyliilinden sonra seker fiyatlar1 durumu kotiilesti. Cari
fiyatlar pound bagina 6 sent diistii ki, bu, ger¢ek satinalma giiciin-
de 1960 fiyatlarindan 2 sent daha azdir.
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Kahve: 1981 ortasinda reel terimlerle, 60’larin baslarindaki da-
stk ortalama dizeyine disti.

Su da belirtilmelidir ki, fiyatlarin ddsiklaga ytizinden, digsa-
timcilar, digsatim gelirlerini korumak igin, ticaret yapilan kahve ha-
cimlerini 1960-1962’de 2.6 milyon tondan 1978-80’de 3.6 milyon to-
na arttirmaya zorlandilar.

Kakao cekirdegi- Reel terimlerle, disis, 1981 ortalarinda kakao
fiyatlarin asin ve sirekli geri iterek, 1960’lann ortalarindaki dizey-
lere, ve 1940’lardakilerin altina indirmeye zorlad.

Agikga, diinya ¢apinda ticaret hacmi 1960 baslarina oranla art-
madif i¢in, kakao ¢ekirdeginden saglanan bitin digsatim gelirleri-
nin gergek degeri azaldi. Gana 6zellikle tersine etkilendi, ¢tinkd ca-
ri dissatim hacmi 1960’larin baslarinda ulasilanin yanisidir.

Cay: Gergekte, cay icin gergek satiy fiyatlari, yillik bir tabanda,
1960 diizeyinin tgte biri gibidir. Bundan dolayi, gegen yirmi yilda,
dinya cay ticaret hacmi yiizde 60 artmakla birlikte, gercek dissatim
gelir degeri 6nemli 6lgide azald.

Muz'1970’lerde, cari fiyatlarda yukar: dogru keskin bir egilim
ayirt edici olmakla birlikte, reel terimlerle muz fiyatlari son yirmi
yilda yilizde 20’den ¢ok dustd.

Muz dissatimcilan da, digsatim gelirlerini rizikolu bigimde ko-
rumak Ozere, dissatimlarini gegmis yirmi yilkinin tgte ikisine yakin
artirmak zorunda kaldilar.

Piring: Tersine reel terimlerle, ge¢mis yirmi yiin egilimi asag
dogruydu: son yillardaki gergek piring fiyatlar, gegmis iki onyil bo-
yunca herhangi bir dénemde oldugundan disikti.

Digsatim gelirlerini korumak igin, 1960’larin baslarinda pazar-
lanmus 6-7 milyon tonluk hacimleri, 1981’de 12 milyon dolaymna ¢i-
karmak gerekti.

Jiit: Son 1980-1981 hasadinda elverissiz pazar durumunun bir
sonucu olarak, orta nitelikli jit i¢in didnya pazar fiyatlari, cari te-
rimlerle, ton bagina 290 dolar dolayinda basladi. Bu fiyat, 20 yil 6n-
ceki gergek fiyatin tigte biridir.

Sisal [keneviril: Sisal kesimini yogunlastirma ¢zendirmeleri, poli-
propilen sakiz1 fiyatlarinda bir azalma ile birlikte, lif ve tarimsal
kullanmim igin denk-ipi sisal fiyatlarim 1980 baslarinda sarsti, gergek
fiyati ddsirerek 70’lerin baslarindaki yetersiz diizeylere ve
1960’takilerin 40 sent altina indirdi ve bugiine dek siirdirda.

Dogal kauguk: 1981’ de fiyatlar, 1980°de talebi olumsuz etkile-
yen 6nemli durgunluk yiiziinden, 1970’lerin baslarindakinden biraz
yiiksekti ve 1960 diizeyinin yiizde 60 altindayda.
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Kauguk digsatimcilari, biyik ¢abalarla, bu arada ticaret hac-
mini 1960’a oranla ytizde 60 dolayinda artirarak, dissatim gelirleri-
nin dilsmesini 6nlemeyi denediler.

FAO incelemesine gtre sigir eti, soya fasulyesi, hurma yag, pa-
muk ve 6bir metalar da benzer fiyat dismelerine ugradi. Bu 6rnek-
ler, arada sirada asir1 yikselme ve dilsmelerle baglantih dasak ger-
cek fiyatlara dogru uzun vadeli bir egilimin hep varoldugunu géste-
riyor. Batdn bunlar, tlkelerimizle gelismis kapitalist dlkeler arasin-
daki ticaret iligkilerini bogan o gergin siireci bigimlendiriyor.

Gorillebildigi gibi, bu metalarin digsatimcilarindan birgogu, an-
cak artan tutarlarda —1960’ta gereken tutarlarin yiizde 60" veya daha_

¢ogu— mal teslim ederek, gergek digsatim gelirlerini 1960’taki dii-
zeylerde tutabilmektedirler.

Genellikle, FAO, yalmz 1970 ile 1978 arasinda, bitin metalar-
da gercek digsatim gelirlerinin disik gelirli Afrika dlkeleri igin ytz-
de 7 ve Asya igin yilzde 23 azaldif1 gorisiini benimsiyor.

Bundan baska, gercgek fiyatlardaki uzun vadeli egilimler, meta
olarak minerallerin zayif durumunu agiga vuruyor. Nitekim, aldmin-
yum, boksit, bakir ve demir cevheri diinya ticaretinde, mamul dig-
satimlar fiyat indeksiyle deflate edilmis fiyatlar, 1979’da, 1955°’te ulas-
tiklar1 dilzeyin altindaydi.3

Gergek fiyatlardaki disme meyli, tlkelerimizde iyi bilinen ve
basit bir dissatim gelirleri planlamasini bile engelleyen o dizensiz
asin yikselmeler ve dismelerle birlikte bulunur. Bu, ekonomileri-
mizde. ani bir iflasa ve borgluluga dilsmenin izledigi kisa siireli da-
ha az yoksulluk anlarn yaratan spazmodik etkiye yolagar. Gelenek-
sel olarak, bu kisir déngiideyiz ve her yeni déngiide daha kotilesti-
rilmis bir konuma disilyoruz.

Bdyle kosullar altinda, 1980 ve 1981 arasinda, yirmi dlkenin
IMF’nin telafi edici denen finansmanini dilemeye zorlanmasi, ve Av-
rupa Ekonomik Toplulugunun STABEX planinda bulunan fonla-
rin Afrikalh, Pasifikli ve Karayibli tilkelerin agiklarin1 kapamaya ye-
tersiz olmasi, timiyle anlasilabilirdir.

tlksel metalar dreticileri ve digsatimcilan olarak durumumuz,
bizi dinya ekonomik merdiveninde en alt basamaga yerlestiriyor ve
genis Ugtinctt Diinya yiginlarinin yasamast ve gelismesi icin korkung
gereksenen gelirlerden yoksun birakiyor. UNCTAD Yazmanhg su-
nu hesapladi: Azgelismis tilkeler, 1975’te digsatim metalarimn onu-
nu yariisler agamaya ulagsaydi, islenmemis tiriinlerden saglanan ve
19.7 milyar dolara varan gelir, 27.2 milyar dolar yukselirdi. 4

Uzun vadeli egilimierin dramatik olarak ne denli ters vldugu
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bir yana simdiki goriinigs felaketlidir.

Gelismis kapitalist ekonomilerden dogan bunalim, azgelismis
ilkelerin dig ticaretinde de yikici bir etki yapti. 1981 ve 1982’de, 82’'nin
rakamlar1 hala eksik olmakla birlikte, fiyatlardaki dalgalanmalar
Ugiincii Diinya digsatimlan igin diipediiz felaket oldu.

Onceden stylendigi gibi, petrol disindaki metalar bir biitiin ola-
rak dikkate alinirsa, 1981'de fiyatlardaki azalma yiizde 15.6’ydi, ama
gida alt-grubu i¢in yiizde 21.3’e ulagti. 1978 ile 1981 arasinda, pet-
rolsiiz azgelismis iilkeler, ticaret hadlerinde yiizde 20 dolayinda bir
gerilemeye tanik oldular. [Tablo: 20]

[Tablo: 20]

META FIYATLARINDA DEGISMELER

(Yuzde)
1981 1982
Petrol - dis1ilksel metalar -15.6 -15.0
Gida maddeleri -21.3 -18.0
Tropikal igecekler -89 30
Yaglar ve yagh tohumlar -13.0
Mineraller ve madenler -12.3 -12.0

KAYNAK: UN, World Economic Survey, 1981-1982, New York, 1982, p.59, ve UNCTAD tahminleri.

Meta fiyatlarindaki kimi diisiisler gergekten keskindir. Seker fi-
yatlari, 1980 Ekiminde bir poundu 42 sent iken, 1981 Araliginda yiiz-
de 70, ve 1982 Kasiminda pound bagina 6 sentlik bir gerilemeyle yiizde
85 dolayinda diistii. Bu fiyat diismeleri, 1981'de, Birlesmis Milletler
Ekonomik ve Toplumsal I'sler Yazmanligimin thmii hesaplamalari-
na gore 8 milyar dolara yakin yitik yaratti.

Belirtildigi gibi, son yillarda, ticaret hadlerindeki gerileme Ugiin-
cii Diinya igin asin belirgindi. Diizensiz dalgalanmalar hesaba ka-
tilmadan, iilkelerimizin siirekli, uzun vadeli bir egilim olarak kat-
landiklarn bir goériingii olan bu gerileme, olumsuz etkilerini kanitla-
yan birgor incelemeye konu olmustur. UNCTAD, ECLA, FAO ve
obiir uluslararas: kuruluglarca kullanilan bir yigin istatistik veri, bu
gergekligi dile getiriyor.

Ama bunu daha da iyi agaga vuran, esitsiz degisimin tilkeleri-
mizdeki somut disavurumu ve metalarin artan elverigsiz konumu-
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dur. FAO Genel Y6netmeni soruna asagidaki gibi bakt:

Ticaret hadlerindeki surekli gerileme agagidaki goringilerle dogrula-
nabilir: Gegen onyilin sonunda bir ton muz digsatimindan saglanan kar,
on yil 8nce satin alabildigi geligin ancak yansim alabiliyordu. Bugda-
yin durumu daha kétudir. 1976’da, bir ton kakao gekirdegiyle 16 ton
bugday satin alinabiliyordu. $imdiki fiyatlar ise bir ton kakao gekirdi-
giyle ancak 9 ton bugday almaya elveriyor.s

Gelismis ve azgeligmis tlkeler arasindaki bu buytyen ve haksiz esitsiz
degisim goringustni anlatmak igin, FAO Genel Yonetmenin sunduklarin-
dan bagka, petrol fiyatlarinin etki bigiomni de igeren Ornekler var:

® 1960’ta, bir ton seker satilarak 6.3 ton petrol alinabilirdi. 1982’de bir
ton sekerle ancak 0.7 ton petrol alinabildi.

® 1960°ta, bir ton kahveyle 37.3 ton giibre satin alinabilirdi. 1982’de, bir
ton kahveyle yalmzca 15.8 ton gibre alinabildi.

® 1960’ta, bir ton muz satilarak 13 ton petrol alinabilirdi. 1982’de an-
cak 1.6 ton alinabildi.

® 1959°da, 24 ton seker satilarak saglanan gelirle, 60 HP’lik bir traktor
ahnabilirdi. 1982 sonuna dogru, aym traktori satin almak igin 115 ton geker
gerekiyordu.

® 1959°da, 6 ton jat lifi satim geliriyle, 7-8 tonluk bir kamyon satin ali-
nabilirdi. 1982 sonlarinda, aym kamyonu almak igin 26 ton jut gerekliydi.

® 1959°da, bir ton bakir tel satima geliriyle, ibbiamaglar igin, 39 Ront-
gen (X-ray) topt ahnabilirdi. 1982 sonlarinda ise ancak 3 Rontgen tupa ah-
nabildi*

*Hesaplar su kaynaklara d r: US Exports, S ber-December, 1981, US Dep.

of Commerce; Comercio Exterior de Cuba 1959 Junta Central de Planificacién, ve Instituto
de Coyuntura of the Ministry of Foreign Trade of Cuba'dan veriler.

Son iki y11, bitin Ugtinctt Diinya tlkeleri icin ekonomik ve, el-
bette, ticari bir felaket anlamina geldi. Afrika’da, digsatimlar, 1981’de
onceki yildakinden azdi. Bolgede yaklasik 12 milyar dolarhk bir ti-
caret ag1f1 y1gildy, veya bolgenin briit tilkeigi triiniintin yiizde S’i do-
layinda bir yitige ugrand.

Ters ticaret hadlerinin 6zellikle belirgin bir disavurumu, petrolsiiz
azgelismis tlkelerin 1980’e degin yaklagik ytizde 8 olan 1981’de an-
cak yiizde 4’e ulasan digsatim bilytimesindeki daha énce amlan azal-
madir. Ama Ugiinctt Dinyanin pek ¢ok yerinde olas1 bityiime ve ge-
¢im standartlan i¢in ¢nemce ¢ok daha ¢arpict olan, 1981’deki disa-
hhmin keskin azalmasidir. Disalimlar bilytime orani, ¢énceki yilarin
yizde 5’i asan diizeylerine oranla dilserek, ancak yuzde 2 oldu.

Saglanamayan veya asir1 pahah olan kalkinma finansmanindan,
hatta ticaret finansmanindan dogan bu siddetli daralma, istenme-
yen, kaginilmaz ve acilarla dolu bir yoldu. Bu, metalardaki duru-
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[Cizelge: 4]

AZGELISMIS ULKELERIN DISSATIM FIYATLARINDA
YILLIK DALGALANMALAR®*
(yiizde)

Toplam

—— Gida Maddeleri
s Mawenler
-«.-.. Tarymsal gida-digy Grkly

40

97 72 73 14 S % 77 MW 19 80 8 8

*Azgelismis illkelerin meta dissatmlannin can fiyatlaniyla agirhkh, petrol-disi
33 meta Ornegine dayandinlmy; imalat birim degeri indeksiyle deflate edilmis-
tir.

KAYNAK: The World Bank WoridDecvelopment Report. 1982.

mun 100’0 askin tlkede 1.8 milyar insan igin felaket demek oldugu
Ugtinctt Diinya’da bugiinki ekonomik durumun yogunlugunu ve ge-
tinligini agia vurmaktadir. [Cizelge: 4]

METALAR VE ULUSLARUSTU SIRKETLER

1976’da yayimlanmig bir UNCTAD incelemesi, tretici tilkele-
rin meta paza:lamaktan aldiklan nihai fiyat payinin agin disik ol-
dugunu hesapladi.¢ Paylar, demir ve boksit i¢in yizde 10’dan az;
cay, kahve, kakao g¢ekirdegi, turunggiller, muz ve jit igin ytizde 20-
40 ve seker igin yaklasik ytzde 50°dir.

Yukardakilere tasima gideri ile 6bilr yoresel maliyetleri iceren
dissatim fiyatlar: eklenseydi, o zaman dreticinin pay: gergekten anil-
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maya degmezdi.

Yeni baska bir UNCTAD incelemesi, lif ve dokuma iiretim-
pazarlama kompleksinde, pamuk tireticisinin payinin ne denli az ol-
dugunu tiimiiyle gosterdi. Dogrudan iiretici, bir hazir pamuklu giy-
sinin nihai perakende satis fiyatinin yaklagik yiizde 6.4’linii almak-
tadir. Demek ki perakende 8.04 dolara (1974) satilan bir pargaya kar-
sihk 52 sent ahyor.?

Son yillarda kimileri Birlesmis Milletlerce yapilmis gesitli ince-
lemeler, uluslariistiilerin zararh islemlerini ve sofistike sémiirme tek-
niklerini sergileyerek, ¢aprasik manevralarimi aydinlatti. Uluslariis-
tiiler ilerde daha aynntili olarak ele alinacaktir; ama Ugiincii Diin-
ya’nin ticaret sorunlarimin bu ¢éziimlemesinde, o sirketlerin bu alanda
oynadiklan 6zellikle zararh role deginmekten kaginmak olanaksizdir.

Kendilerine 6zgii uluslararasi ekonomik diizeni kurmaya ¢aba-
layan bu dev uluslariistii holdingler, meta fiyatlarimin diizensiz dal-
galanmasinda ve iiretici iilkelerin nihai fiyattan en kiigiikk pay1 al-
masinda elbette sugsuz degillerdir.

f1kin uluslariistiilerin meta pazarlama iizerinde pek biiyiik de-
netimleri oldugu bilinmelidir. Bu temel olgu, pek bilinmekle birlik-
te, kendisine yarasan dikkati her zaman gérmemektedir. Gergekte,
gelismekteki iilkelerce dissatirm yapilan ilksel metalarda, biitiin ulus-
lararas ticaret, uluslariistiilerin denetiminde siirmektedir.?

Bu sirketlerin fiyat belirlemedeki karar verme giicii ¢yledir ki,
Uciincit Diinyarn esitsiz degisimle basa cikabilmek amactyla, tica-
retine yeniden deger bicilmesiyle ilgili herhangi bir istegi —tutarh
olmak ve sorunun kaynag ile baglant: kurmak icin— pazarlama iize-
rindeki uluslaristii denetimin kokinin kurutulmasint ve ticari me-
kanizmalarin bu uluslara transferini icermelidir.

Post ve deri ayn tutulursa, Ugiincii Diinya digsatimlarinin bii-
yiik ¢ogunlugunu meydana getiren 18 metain pazarlamasi iizerin-
deki uluslariistii denetim, yiizde 50-60 arasinda degismektedir, ve bu
arinlerin 11'i igin ylizde 85-95°tir. [Tablo: 21)

Bu bunaltici denetim, birden ¢ok meta ticaretiyle ugrasan bir-
kag sirketge kullanilmaktadir. UNCTAD’1n uluslariistiilerin giiciiy-
le ilgili yukarda anilan incelemesinde sunlar belirtiliyor:

Bugiin, buyuk 1S ticari girket, diinya pamuk ticaretinin ytizde 85-90"1im
denetliyor. Bunlar bagka birgok ilksel meta pazan tzerinde de boyle
bir denetim strdurayorlar; 6rnegin, yaprak tutin pazarinda, uluslara-
ras ticaretin ytzde 85-90’1n1 dogrudan dogruya alt1 uluslarstt denet-
liyor; muz pazarinda, yuzde 70-75’i u¢ sirket denetliyor; ve kakao ge-
kirdeginde bes sirket diinya ticaretinin ytizde 75°ten ¢ogunu denetliyor.
fste, onemli dort metain durumu.?
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[Tablo: 21]

AZGELISMIS ULKELERIN ULUSLARUSTU
SIRKETLERLE DISSATIMLARI, 1976

Toplam Uluslar-
digsauimlar  ilstillerce
(milyon dolar) pazarlanan

yiizde
Gida maddeleri
Kakao gekirdegi 1737 85
Muz 793 70-75
Tattn 1079 85-90
Cay 827 85
Kahve 7 831 85-90
Seker 4 881 60
Piring 1102 70
Bugday 449 85-90
Tarimsal hammaddeler
Post ve deri 29 2
Dogal kauguk 2 202 70-75
Pamuk 2 692 85-90
Jut 172 85-90
Orman trinleri 4 169 90
Mineraller ve madenler
Ham petrol 2914 7
Bakir 303 85-9
Demir cevheri 125 90-9
Boksit 518 90-95
Kalay 60 75
Fosfatlar 850 50-60

NOT Petrol, bakir, demir cevheri, kalay, post ve deri verileri 1973’¢ kargihikur.

KAYNAK: UNCTAD. Dimensiones del poder de las empresas transnacionales, p. 6!.

Daha da yakinlarda, uluslararasi ekonomide, genel ticari sir-
ketler denen, kahveden madenlere ve hatta tirlit mamul mallara de-
gin binlerce trdn (her biri igin 20-25 bin trin oldugu hesaplamyor)
satan dev pazarlama sirketleri dogdu.

Ornegin, daha 6nce anilan UNCTAD raporuna dayanan asa-
gidaki paragraf, pamuk pazarindaki durumu apagik dile getiriyor:
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Fiyatin serbest bir piyasada olusumu yaygin efsanesinin tersine, kiiguk
bir grup spekulatdr ve gesith metalarin ticaretiyle ugrasan buyuk gir-
ketler, dinya pamuk fiyatlarimin kisa vadeli hareketlerinde gugla ve be-
lirgin bir etki kullanmaktadir. Uzun vadeli hareketler ise, belli basgh kim-
yasal ve petrokimyasal sirketlerin is etkinliklerini ve fiyatlar da igeren
obur etkenlerce belirlenmektedir. Bu yiizden, dinya pamugunun yiz-
de 80’inden ¢ogunu lireten sosyalist ve gelismekteki (keler, dinya pa-
muk fiyatlarinin kisa ve uzun vadeli hareketlerinde ancak sinirh bir rol
oynamakta ve fiyat dalgalanmalarim kabul etmek ve 6zellikle kalkin-
mak igin bashca saglam para ve fon kaynagi olarak pamuk digsatimla-
rina bagimh tlkelere olasi zararl: etkilerine katlanmak durumundadir-
lar.10

Gergekten, bu dev sirketler bir fiyat koyup iiriinii almakta ve
belirlenmis fiyatla pazarin sogurabilecegi herhangi bir miktarda sat-
maktadirlar. Bunlar, tekel kdrlarim1 maksimize etmek ve dolayisiy-
la, genis olgekli islemlerle, bir iiriindeki kdr azalmalarim 6biirlerin-
deki kar artmalariyla karsilamak, ve farkh iriinler arasindaki kar-
silikh iliskilerden kurnazca yararlanmak igin saticinin saptadiga sdzde
““/diizenlenmis fiyatlar’’dir.

Bu tekeller, ham pamuk/pamuk ticareti/iplik/dokumalar/giy-
siler/dokuma makineleri zincirinde oldugu gibi, iiretim-pazarlama
komplekslerinde birbirine baglanmis birgok iiriin arasindaki iliski-
yi gizleyen, siras1 gelince petrol/dogal gaz/petrokimyasal iiriinler/
kimyasal lifler zincirine karsilikh etkilerle baglanan geleneksel iiriin-
irin (product-by-product) ¢dziimlemelerin yetersizliginden de ya-
rarlanmaktadir.

Uluslariistiilerin pek ¢ok metain pazarlanmasinda perakende fi-
yatin yiizde 80-90"1m1 aldiklan olgusu gdzdniinde tutulursa, ticaret
hadlerindeki gerilemenin algilanigi, muz konusundaki bir UNCTAD
incelemesinin ortaya koydugu gibi, yeni karakteristikler kazanir.ll

Bu baglamda, olagan ticaret istatistiklerine dayanan o iyi-bilinen
ticaret hadleri gostergeleri, azgelismis iilkeler igin gergek ekonomik
cikarlan giigliikle disavurabilir; ¢iinkii, uluslariistiilerin ise karigsmasi
onlenmeksizin yiiriirliikkteki kosullarda bir fiyat artmasi, ulusal iire-
ticilere ancak marjinal bir pay verebilir, ve boyle iireticilerle, ulusla-
riistillerce mal edinilen (appropriated) artan pay arasindaki uguru-
mu genisletir.

1981 Temmuzunda, gelismis kapitalist iilkelerin uluslariistii gir-
ketleri, kaydedilmemis denen filoyu da igermek iizere, diinya ticaret
filosunun yiizde 80’ini denetledi; yiizde 12 azgelismis iilkelerin elin-
deydi ve artakalani ¢biir iilkelerce denetlendi. Bu demektir ki, ulus-
lararas1 konferanslarda deniz tasimaciligiyla ilgili olarak konan te-
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kelci navlun iicretleri ddemeleriyle, bdylece 8deméler dengesi agigi-
m artirarak, iilkelerimizden saglam para bigiminde bol bol kaynak
¢ikanhyor.

UCOUNCU DUNYA ULKELERINDEN MAMUL URUN DISSATIMI

Azgelismis iilkeler, diinyayi ileri teknolojili sanayilesmis bir alan
ile ilksel metalar iireten bir alana bdlmeye ¢abalayan —gelismis ka-
pitalist iilkelerden kaynaklanan gesitli eklemelerle giiniimiize kadar
gelen, ve bir ekonomik politikaya doniistiirillen— klasik samy yad-
sidi. Bu eski ve direngen sani, bir iklimsel belirlenimcilige (determi-
nism) veya dnceden edinilmis kaynaklarnn kullamshhgina dayanr,
ve son zamanlarda sofistike ekonometrik kurnazhklarla sunulmak-
tadir. Ama geriligin ve yoksullugun gergeklesmesi ve derinlesmesi
olarak tarihin hi¢ kuskusuz kamtladifi biricik ve s6zde uygun bir
konumu benimsemeyi reddeden iilkelerimiz, bu samimin biitiin degi-
sik bigimlerini de reddettiler.

Son iki onyilda, azgelismis iilkelerin dilnya mamul mal digsa-
timlanndaki payi, azgelismisligin iistesinden gelmenin ve modemn tek-
nolojiye kavusabilmenin stratejik tek gegerli yolu olarak Ugiincii Diin-
ya’min sanayilesmesinde ilerlemek bigimindeki dogru kararla uyu-
sarak epey artti.

Bununla birlikte, iilkelerimize yeni bir bagimhilik bigimi daya-
uldig, boylece basit mamul mallar dissatimcilarina doniigtiiriilerek,
gelisme yoniinii belirleyen sermaye ve sermaye mallar: digalimiru siir-
diirtirken, uluslariistil tiretim-pazarlama sistemlerinin agina diigstii-
& agiga cikinca, sanayilesme siirecinin bu pargasi ile uluslariistii sir-
ketler arasindaki iligski ciddi kaygilar uyandinr.

Dolayisiyla, hayli kdrh ve denetimsiz etkinlikleri igin ucuz emek-
ten yararlanan ve gergek ulusal gereksinmelere yabanci modeller da-
yatan, uluslariistii sirketlerin iiretim ve ticaret yan kuruluslarina da-
yandi igin kimi yazarlarin ‘‘tabi’’ {“subsidiary’’) dedikleri bir s1-
nai yap yiikselir.

Dokuma ve giysi sanayii, bu siiregte biricik degil, ama nicel ba-
kimdan en 6nemli etkendir. Onun sminai siirecinin gesitli asamalari-
nin diizenlendigi bigim, dokuma iiriinlerindeki digsatim patlamasi-
mn agik bir gostergesidir.

Zincir, iplik hazirlamayla baglar — birinci isleme asamasi. Bu
asamada emek yogun, sermaye ise azdir. Dokuma sanayiindeki bii-
yiime, son yillarda bu asamada biiyiik ¢apta yogunlagsmistir. Diinya
iplik tiretiminde Ugiincii Diinya’nm payi, 1950°de yiizde 19 iken,
1979’da yaklagik yiizde 40’a yiikselmistir. 12
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Daha sermaye-yogun olan, ileri otomasyon ve yogunlasma ge-
rektiren sonraki asgama —trikotaj— hala, gelismis kapitalist iilke-
lerce denetlenmektedir, ve o iilkelerde kurulmustur. Mekanizasyo-
nun ve otomasyonun daha az gegerli oldugu ligiincii asgama —giysi
sanayii— hala, azgelismis diisiik-iicret iilkelerinde kuruludur ve kl'.'l-.
¢itkk maniifaktiir birimlerince siirdiiriillmektedir.

Son asamaya —dokuma makineleri yapim ve satimina— gelince,
bu agama, biitiin bu sektoriin geleceginin biiyiik dlgiide bagiml ol-
dugu ileri teknoloji ve karmasik tasarim gerektirir. Azgelismis iilke-
lerin bu asamadaki payi, dokuma sektdriindeki giig iligkisini agik¢a
ortaya koymaktadir. Azgelismis iilkeler, dokuma makinesi digsatim
pazarinin yiizde 5’inden azini ellerinde tutmaktadirlar; bunu artir-
mak i¢in de pek az olanaklar1 vardir.

Burada kisaca anlatilan bu siiregle ilgili olarak, UNCTAD su-
nu belirtti:

Holdingler oligopol, gelisen tlkelerde sanayilesmede iki 0zelligi bera-
berinde getirdi. Birincisi, esas olarak alt1 ya da yedi gelismekte olan tl-
keye, yan kuruluglarin ve sinai sermayenin transferi, Ugtinctt Dinya de-
nilen iilkeler igindeki bolunmeleri kuvvetlendirdi, dyle ki *‘Ugtinctt Dtin-
ya'mn sanayilesmesi’’ ifadesi, gergeklikte, her seyden 6nce o kuguk l-
keler grubunda manufaktor genisiemesi demektir. lkincisi, boyle bir sa-
nayilesmeden saglanan kirlarin buytk bir bolumunii gelismekteki wl-
kelerin sinai girigimcilerinin biyilyen, ama hél& tabi (subordinated) ke-
simiyle paylagsalar bile, oligopolistik sirketler alirlar. Sonug olarak, kar-
larin (benefits) bu sanayilesen tlkeler arasinda dagilimi da simirlidir ve
esitsizdir.13

Ama, dokuma sektdrii bir yana birakilip soruna daha global
de yaklagilsa, durum aym sekilde agiktir.

Asagidaki tablo, uluslariistii sirketlerin ‘‘tabilestirme’’ (trans-
national “‘subsidiarization’’) goriingiisiiniin ve bu sirketlerin Latin
Amerika’da denetimlerinin derecesinin ayrintih bir gériiniimiinii su-
nuyor. Bu rakamlara gére, ABD’nin Latin Amerika’dan yaptig1 di-
salimlarin yiizde 33.1’i, ABD uluslariistiilerinin yerel tabi kurulus-
larindan gelmektedir. Mamul mallara gelince, pay yiizde 51'e ¢ik-
maktadir. [Tablo: 22)

Ote yandan, ABD’de kurulu ana sirketlere bu blgedeki ABD
uluslariistii tabi kuruluslarindan yapilan toplam digsatim, 1971 ve
1975 arasinda yiizde 69’dan yiizde 85’e yiikseldi. Bu digsatimlar ma-
mul digsatim biilyiimesi ve birtakim Latin Amerikal iilkelerde siiren
sinai gelismenin inandinici kamti sayihyor; oysa, gergekte, bunlarin
gosterdigi, mamul mallar dis ticaretinin ve belli ki, ulusal ekonomik
otoritenin denetimi ve kararlan disindaki iiretimin, yiikksek yiizdesi-
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E} Salvador
Guatemala
Honduras
Nikaragua
Paraguay

Uruguay

Haiti

Panama

Dominik Cumbhuriyeti
Guyana

Jamaika

Surinam

Trinidad ve Tobago

TOPLAM 23 iilke
TOPLAM
Tabi kuruluslardan

KAYNAK: ECLA. Las relaciones economicas externas de America Latina en los anos ochenta, p. 39.
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[Tablo: 22}

ABD’NIN LATIN AMERIKA ULKELERINDEN DISALIMLARI,
TOPLAM VE ABD TAB! KURULUSLARINDAN GELME,
ISLENME DERECESINE GORE SINIFLANMISTIR, 1977

(Milyon dolar ve yiizde)

Toplam Tabi Iksel Tabi Yan- Tabi Mamul Tabi

disahmlar kuruluglardan metalar kuruluglardan mamul kuruluglardan mallar kuruluglardan

yiizde yiizde yiizde ytzde
Arjantin 386.0 6.8 114.6 2.1 100.5 7.0 167.5 9.2
Brezilya 2 230.7 18.5 10829 49 368.2 15.5 755.6 38.4
Meksika 4 647.3 483 2 080.0 30.5 547.6 28.5 1803.6 70.8
Bolivya 160.3 4.4 115.4 4.2 424 34 1.3 9.1
Sili 2294 5.0 65.6 10.3 139.0 3.0 15.4 29
Kolombiya 824.6 13.4 646.1 12.5 28.5 3.7 141.2 17.3
Ekvador 604.0 14.0 515.3 15.8 73.6 0.5 11.2 10.2
Peru 488.9 7.4 264.9 3.0 154.8 3.2 47.3 8.1
Venezuela 4 065.5 256 1 859.9 17.7 374.6 13.8 1 814.0 36.0

Kosta Rika 2939 24.7 255.2 21.6 38 0.4 326 50.4



dir.

Boylece, ““tutsak ticaret’’ denen sistem uluslararas ticareti ka-
rikatiirlestirerek doguyor —birgok yazar, diinya ticaretinin yiizde
40’indan ¢ogunu bu 6zellikte sayryor— ¢iinkii ticaret akimlan ulus-
lariistii sirketlerin tabi kuruluslan ag igcinde yer ahyor Gergekte dis-
satim olmayan digsatimlar gergekmis gibi kaydediliyor, ve ulusal iire-
ticilerin harcadi®1 emegin hakkini adilce vermek igin degil, ama bir
biitiin olarak holding iginde karlar maksimize etmek amaciyla, kar-
lan bir tabi kurulustan obiiriine aktarmak igin fiyatlar konuyor.

Bu transfer fiyatlar, normal denen fiyatlardan epey farkhdir
ve bunlann etkileri uluslariistii sirketlerin karakteristigi olan malfi
transferler kadar dnemlidir. Karlar vergi-sonrasi-kar olarak dnemli
oldugundan, uluslariistii sirketler agir vergilemeli iilkelerde saglan-
ms karlan vergi oranlan digiik iilkelere kaydirmak amaciyla fiyat
manevralarn yaparak vergi 6demelerini en diisiik bir diizeye indire-
bilirler.

Bagka bir islem de, perakende kar mar jlarimin, disalimi yapilan
mal fiyatlarinin veya iiretim maliyetlerinin belirli bir yiizdesini ag-
masin 8nlemeye yonelik hiitkiimet denetimlerinden kaginmak igin,
disalimi tabi kuruluslardan yapilmis mallarin maliyetlerini sisinnektir.
Zay)f parah iilkelerden karlan ve hazine fonlarim ¢ekmek ve sag-
lam para ¢ekme sinirlamalarindan kurtulmak igin de transfer fiyat-
laniyla oynanir.

Sonug ¢arpik bir uluslararas: ticarettir; ticari sdmiirii ve esitsiz
degisim mekanizmasinin bir pargasi gibi islev goren transfer fiyatla-
ndir; ekonomiyi ve dogrudan gelismeyi ydnetmek anlaminda ulusal
yetenekte bir azalmadir; yeni bir bigimde, 6zii degismeyen bir ba-
gimhhktir, gergek egilimler azgelismisligin yeginlesmesini ve bilyii-
yen bir yagmayi gosterirken olumlu bir gidis oldugunu 8ne siiren
yamltici uluslaras istatistiklerdir.

Ugiincii Dilnyanin gelismesinin baglica engelinin uluslariistii sir-
ketler ve ana sirketlerin kurulu oldugu iilkelerin ekonomik politika-
lan oldugunu gérmeden, azgelismis iilkelerin uluslararasi ticaretini
—ister metalar ister mamul mallar s6zkonusu olsun— tamimlamak
olanaksizdir. Bu holdinglerin etkinligini bilmezlikten gelmek deve-
kusunun felsefesini izlemek olur: basim kuma gémmek. Uluslariis-
tii sirketler karsisinda esgiidiimlii bir strateji ve onunla ilgili eylem-
ler olmadan, ticaret genislemesi iliskilerinin bugiinkii felaketli gidi-
sinden kurtulmada ve ticareti kalkinma unsuru olarak kullanmada
az ilerleme saglanabilir.
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ESKI VE YENI KORUMACILIK

Kapitalist sistem, baslangicindan beri, pratik amaglarla, koru-
maci teoriler ve politikalara baglanmistir. Onbesinci, onaltinci ve on-
yedinci yiizyi1l merkantilizmi, bugiin iilkelerimizi 8zel yeginlikle et-
kileyen simdiki korumacilhigin belki de en eski ge¢misidir.

Azgelismis iilkeler i¢in korumacilik, baslangi¢ halindeki sinai
iiretimi ve onun yarattifa istihdami gelismis iilkelerin rekabetine karsi
korumak igin bir ara¢ olabilir, ama, ekonomileri giiglii iilkeler, kii-
¢iik bir grup ulusun servetinin dayanagi olan eski ve yeni sémiirge-
cilik yiizyillan yiiziinden geri kalmis pek bilyiik gogunlugun kalkin-
masinm geciktirmek igin bencil 8nlemler alinca, korumacilik tarihsel
bakimdan adaletsiz olur.

Ulkelerimizin yasadig gergeklik zalimce basittir. Biyiik kapi-
talist giigler, ticaret liberallesmesinin gercek destekleyicileri olduk-
larim yineleyerek one siirerken ve uluslararasi pazarlarin stzde 6z-
giir isleyisine karnigarak korumacihg arttirmak olasih@ karsisinda
derin kayg1 duyarken, ne zaman elverisli saydilarsa bizi ters etkile-
yen korumaci tedbirler aldilar.

Bu korumaci politikalar pazarlara girisi durdurur veya azgelis-
mis iilkelerce digsatimi yapilan iiriinlerin rekabet giiciinii azaltir.

Dikkatimizi korumaciigin Ugiincii Diinyaya etkilerinde topla-
madan dnce su belirtilmelidir: Ticaret alaninda korumaciligin ge-
sitli bigimleri —emperyalistleraras1 rekabette bir politika araci
olarak— bunalima kapitalist bir tepkiden ve gelismis iilkelerde yo-
netici siniflarin daha uluslararasilasmis ve agik bir ekonomiden ¢i-
kan olan uluslariistillesmis sektorleri ile ilkeigi pazara yonelik iil-
keigi (domestic) tekelci sektorleri arasindaki savasimin bir tezahii-
riinden bagka birsey degildir. Bu ¢etin ve karmagik rekabette ger-
¢ekten sansa kalan, biitiin implikasyonlariyla, gelecekte kimin ne iire-
tecegi, ya da baska bir deyisle, 80’lerde ve 6tesinde pazar denetimi-
dir.

Pazarlar tizerinde denetim ve Ugiincii Diinyanin arz kaynakla-
1, bu rekabette dnemli bir rol oynar. Bu baglamda, korumacilik is-
tenmeyen iiretimi caydirmak igin kullanilir, ve liberallestirmeye iil-
keler veya iilke gruplan pazarlarina girmek. i¢in basvurulur.

Korumacihigin evrim gegirdigi sir degildir. Ticari engellerin s6z-
konusu oldugu yerde,. korumacilik daha sofistike ve daha etkili ol-
du. Giimriik tarifesinden, bugiin yeni-korumacilif: karakterize eden
tarife-dis1 denen engellere bir kayma oldu.

Bugiinlerde, yeni-korumacilik savunuculan, uluslariistii sirket-
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lerin bu siiregteki istiinliikklerini gérmezden gelirken, pazan yara
rak mamul mal dissatimlarini artiran, kimi Ugiincii Diinya iilkeleri-
ne saldiniyor. Bununla birlikte, maniifaktiir sektdriinde, OECD iil-
kelerinin Ugiincti Diinya’dan disalimlarinda, 15 yil boyunca (1960-
1975), iilkeigi titketimlerinin yiizdesi olarak, yiizde 1.2’den 2’ye 6nem-
siz bir artma vardi. Bu, bu disalimlarin o iilkelerin potansiyel tiike-
timine oranla 6nemsiz olmayi siirdiirdigiinii ve Uglincii Dilnya ma-
mul mallarimin Batih pazarlan sdzde istilasinin gergek olmadigim
goOstermekte.

Mamul mal digsatimlarim artiran birkag iilkeye bu suglamalar
yOneltilirse, gelecekte, kaginilmaz olarak daha ¢ok iilke daha ¢ok ma-
mul mal digsatimi1 yapinca ne olacak?

1960’larda ve 1970’lerin baslarinda, batili birtakim yazarlarin,
sabit degisim (fixed exchange) oranlarinin esnemezlikleri (inflexibi-
lity) yiiziinden korumaci 8nlemlerin ana nedeni olduguna inandigi-
n1 hatirlamanin da zamanidir. Bununla birlikte, giiniimiizde, oynak
degisim (floating exchange) oranlan var, ama gelismis iilkelerdeki
yapisal denen diizenleme, 6demeler dengesini diizeltmede ve reka-
bet¢i olmayan sanayileri siibbvanse etmede baslica ¢gelerden biri ola-
rak korumacilia gilvenmeyi siirdiiriiyor.

Eski giimriik tarifeleri, gimriik-dis1 duvarlara boyun egdi, ama
yitmedi. Eski tarifeler hala isliyor ve GATT c¢ergevesindeki Cokyan-

*hi Ticaret Goriismeleri Tokyo Toplantisinda gosterildigi gibi, bir baski
etkeni olusturuyor. Bu gdriismeler boyunca, ABD’de, Avrupa Eko-
nomik Toplulugunda ve Japonya’daki nominal tarife agirlikli orta-
lama oranlarinda yeni bir indirim benimsendi. Bununla birlikte, ti-
cari liberallesmedeki bu goriiniiste ilerleme, uzatilmis ve karmasik
goriismeler boyunca o iilkelerin sert muhalefetine ister istemez ve-
rilmis ¢ok olumsuz 6geler igeriyor.

Gergekte, iilkelerimizde ¢ok 6nemli olan belirli iiriinler igin efek-
tif korumanin yiiksek diizeyleri demek olan ortalama oranla ilgili,
konu dis1 birgok sz hala var. Sozde tarife yitkkselmesi, hepsi de Ugiin-
cii Diinya’y: ilksel meta digsatimcis1 geleneksel roliinde siirgit tut-
maya yonelik baskilari gdsteren daha gok islenmis iiriinler igin agir
gimriik vergileri dayatan bir ilke olarak saptandi. Sonunda, Tok-
yo'da benimsenen tarife indirimi, ABD, AET ve Japonya’nmin Ge-
nellestirilmis Tercihler Sistemlerinden dogan tercih marjlarim —bdyle
sistemlerde igerilmeyen diger iiriinleri telafi bile etmeden— kaldir-
di. Yillardir, azgelismis iilkeler Genellestirilmis Tercihler Sistemleri-
nin anlaml ayricaliklar igerdigi anlayisiyla, o sistemleri yiiriitmeye
israrla ¢aginldilar.
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Tokyo Toplantis1 bdyle ayricahklarin ¢ok kuskulu dogasim or-
taya gikardi ve ABD, AET ve Japonya Genellestirilmis Tercihler Sis-
temlerine gore, 1 milyar dolarhk olasi bir net yitigeyolagarak, onla-
n fiilen ortadan kaldird:. 4

Tokyo Toplantisinin sonucu olan tarife sistemlerindeki ciddi ek-
siklikleri giderme olanag uzaktir; ¢iinkii dniimiizdeki yillar igin ye-
ni bir toplanti tasarlanmad ve giinkii GATT gergevesindeki her go-
riismede aym temelilkeler iistiin geliyor, yani en ¢ok kayirilims ulus,
ayinm gozetmeme ve karsihkhhk ilkeleri. Azgelismis iilkelerin da-
valarini geregi gibi savunduklar genellikle biliniyor.

Tokyo’da benimsenmis ve oradan kaynaklanan anlasmalarda ye-
rine getirilmis olan o azgelismis iilkeler igin s6zde 6zel muamele
—siibvansiyonlar ve telafi edici haklar, dampinge kars tedbirler, di-
sahm lisanslar, uygun fiyatlama, ticarete teknik engeller ve kamu
sektorii ahmlan— boyle anlagmalarin 6ziinde degisiklik yapmaz.
Ciinkii belirli bir iilkeyi belirli bir giimriikk resminden bagisik tut-
may veya ona belirli 6zel durumlar tamimay: kisan 6zel muamele,
her seyi icermez. Onun kogsullarimi uygulamak i¢in her durumda go-
riismelergerekir. Ustelik, anlasmalarin higbiri, gelismis iilkelerin pa-
zarlanina dogrudan ve istikrarh giris ilkesini icermedi; onun yerine,
her anlagma, s6zde dereceleme ilkesini igerdi. Bu ilke, 8zel muame-
lenin uygulanmasini, durumdan duruma karar (case-by-case-decision)
ilkesiyle, o iilkenin gelismislik diizeyine bigilecek degere gore uygu-
lama yapan 6biir tarafa birakir. Biitiin bunlar, iilkelerimizin ticaret
alanminda ilerlemek igin mesru bir istek olarak amagladif), yeglenen,
istikrarh ve dogrudan muamele olmaktan ¢ok uzaktir.

Genelde, Tokyo toplantis), iilkelerimizin gereksinmeleri ve bek-
lentileri bakimindan ¢ok yetersizdi. Dereceleme gibi ilkelerin kurum-
sallastinlmasi, (uygun gordiiklerinde farkh 6nlemleri uygulama ola-
nagim gelismis iilkelerin takdirine birakan) gekince hiikiimleri gibi
durumlarda uzlagmalara ulasmanin olanaksizhg, sdzde ¢zel mua-
melenin yetersizligi ve sarth olusu, biitiin bunlar, Ugiincii Ditnyamin
cokyanh ticaret goriismeleri son toplantisindan ve bugiinkii ulusla-
rarasi ekonomik diizenden, hosnutsuzlugunu yaratan etkenlerdir.
GATT tarafindan diizenlenmis yukarda amlan goriismelerin, her sey-
den 6nce, ABD, AET ve Japonya arasindaki ticaret sorunlarim ¢6z-
meye yodnelik oldugu, bir gergektir. Ugiincii Diinya’nin gereksinme-
leri ve istekleri, marjinal goriisme konusuydu; dolayisiyla, sonugla-
nn iilkelerimizin gikarlarim yansitmamas: sagirtica degildir.

ECLA, yalmz Latin Amerika’ya degil, biitiin azgelismis tilke-
lere de uygulanabilen su goriisii dile getirdi:
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Bu tlkeler, durumlarim ve dzlemlerini geregince dikkate aldiramadi-

lar, ve gorusmelerde, Griinlerle ya da uluslararas: ticarette yeni standart-

larla ilgili istekleri yerine getirilmedi. Bundan otird, gelismekteki 0l-

kelerin ticari gereksinmelerini kargilamayan anlayislan kusumsallagtirmmug

—ya da yakin gelecekte kurumsallastirmaya ¢alisan— gergevede, onla-

nn gelecekteki katihm, sistemin karar-alma strecinde yeralmadaki gug-

luklerle engellenecektir.!s

GATT Sozlesmeli Katihmcilarimin 38. Toplantisi, 1982 Kasimin-
da Cenevre’de yapildi ve azgelismis iilkeler i¢in ¢nemli higbir sonu-
ca varmadi. Onlarn istekleri bir kez daha gérmezlikten gelindi ve
tartismalar 6zellikle ABD ile Avrupa Ekonomik Toplulugu arasin-
daki ticari geliskiler iizerinde yogunlasti.

Ote yandan, tarife-dis1 engeller, bugiin, ayirim gdzetme ve pa-
zar engelleme igin en etkili aragtir. Kurnazlik, gesitlilik ve gizlilik bu
tip engellerin baslica dzellikleridir. Bunlar hiikiimet siibvansiyonla-
rindan, miktar kisitlamalarindan, saghk standartlarindan ve teknik
standartlardan, kasten karmagiklastirilmis. ytnetsel prosediirlere dek
pek cok —UNCTAD 700’e yakinin1 saptamistir— korumaci pratigi
icerir. Bagka bir segenek, daha kotii misilleme tehdidi altinda be-
nimsenmis sinirlamalardan bagka bir sey olmayan stzde resmi veya
tzel “‘Orgiitlenmis serbest ticaret anlasmalar)’’dir.

Genis ¢apta korumaci 8nlemler, AET’nin Ugiincii Diinya’ya kar-
s uyguladi®) direngen ve kati tarimsal korumacihkla birlikte, tarife-
dis1 6nlemlerin anlasilmas gii¢ dogas: yiiziinden simdiye degin tu-
tan belirlenmemis yitiklere yolagiyor.

Bununla birlikte, ECLA’ya gore,!¢ yirmi tarife-disg 6nlemler
grubunun incelenmesi gosteriyor ki, bu 6nlemler, 1979°da 8 milyar
dolara ulasan satiglari, baska bir syleyisle, Latin Amerika’mn ABD:
ye, AET’ye ve Japonya'ya petrol disindaki biitiin digsatimlarinin yiiz-
de 50’sinden ¢ogunu etkiledi. Kimi kaynaklar, gelismis kapitalist ti-
caretin yaklagik beste-iigiiniin, su anda, tarife-dis1 engellere tabi ol-
dugunu hesaplamaktadir.

Timiiyle etkili olan, ayinm gozetici ve cezalandirici ABD Dig
Ticaret Yasasidir — politik veideolojik bahanelerle, OPEC iiyeligi-
ni bile iceren, inceden inceye diisiiniilmiis engellerden ve yoksun bi-
rakmalardan bir mostra. Bu yasa, dogal kaynaklar ve ekonomik et-
kinlikleri iizerindeki egemenlik haklarini kullanarak ABD miilkiyetini
““ivedi ve ige yarar tazminat’’ ddemeksizin ulusallastiran ve hatta,
digsatimlarim korumak i¢in ABD Hiikiimetlerinin géziinde ABD ¢1-
karlarina zarar veren iiretici birliklerine katilan azgelismis iilkelere
kars ticari misillemeyle ilgili kaginilmaz kosullar igermektedir. Ce-
sitli vesilelerle, ABD yetkilileri, Kiiba’yla ticaret iliskilerinde, Arjan-
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tin’e ve baska iilkelere oldugu gibi, azgelismis iilkelerdeki uluslariis-
tii tabi kuruluslarina zorla ticaret yasaklar benimsetmeye kalkti.

Simdiki ABD Yo6netiminin politikalanyla kigkirtilan ABD do-
larinin degerlendirilmesine yonelik son egilimler, gelismis bellibash
kapitalist illkeler arasindaki geliskileri keskinlestiriyor ve, inter alia
[baska seyler arasinda, -¢.], ABD ticaret dengesi agigim biiyiitmeye
katkida bulunuyor — 1982’de 42 milyar dolar asan bir agik; bu iil-
kenin tarihinde yeni bir rekor. Bu gelismeler, Ugiincii Diinyay git-
tikge artarak etkileyen ve korumaci politikalar etkili oldugu siirece
korumaci baskilarin 8nemli bir kaynaginin belirtisi olan ABD eko-
nomisindeki korumaci egilimleri yeginlestiriyor.

Avrupa Ekonomik Toplulugunun seker politikasi, diisiik verimli
iilkeigi tiretimi bilyiikk 6lgiide silbvanse etmeyi ve dilnya pazarina git-
tikge artan ¢oklukta digsatim yapmay: igermektedir. Bu politika,
AET’nin katilmay: reddettigi Uluslararasi Seker Anlagsmasinin az et-
kili olmasinda ve son ii¢ yildaki en hizh fiyat diismesinde anlamh
bir rol oynadi. AET, 1980’de de, azgelismis iilkelerce digsatimi yapi-
lan ve AET pazarina girebilmek igin simirh kotalara tabi s6zde
‘‘hassas’’ triinlerin sayisim 59’dan 136’ya ¢ikardi.

Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizen programinin baglamasindan
sekiz y1l sonra, iki sdzde Kalkinma Onyilindan sonra ve Birlesmis
Milletler’in iginde ve disinda pek ¢ok yazar, iilkelerimizin kimi kit
kaynaklan tiiketen siirekli bir esitsiz degisimden dogan elverissiz du-
rumunu aynintilanyla gosterdikten sonra, Ugiincii Dilnyanin ulus-
lararasi ticaretteki konumu belki simdiye dek oldugundan daha kd-
tidir.

Olasi ¢dziimler ya da yatigtiricilar (paliatives) diye 8nerilen 6n-
lemler —ki yeterlikleri tartigilabilir— az ya da ¢ok islemez veya asil ta-
sanlarindan uzak kald.

Bugiine kadarki iiriinlerle ilgili birka¢ anlagsma da islemez du-
rumda veya agik¢a bunalimdadir. Yeni anlasmalar konusundaki bek-
lentiler belirsizdir. Entegre Meta Programinin erekleri ve ana 6gesi,
Ortak Fon, ulasilmis olmaktan hala ¢ok uzaktir.

Endeksleme, tartisilmasina bile yanasmayan gelismis pazar-
ekonomisi iilkelerce siirekli reddedilmektedir.

Uretici birlikler suglanmakta, boykot edilmekte ve pazarlari ka-
nsikliga iten, bunalimlan basibos birakan seytanca etkenler gibi ta-
nitilmaktadir. Bu birlikler, tehditlerin ve ayirim gtzetmelerin kur-
bamdur.

Dissatim gelirlerindeki diismeler igin telafi edici finansman, hala,
ugursuz IMF buyruklarina ve onun miidahaleci sartlar politikasina
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baghdir; STABEX sisteminin ¢ekici mekanizmasinin ise, sinmirh kay-
naklan ve yiiklendigi yeni-sémiirgeci sorumluluklan yiiziinden, s1-
nirh bir etkinlik alam vardir.

En kotii bunahminin en derin noktasinda, ticaretteki asagi duru-

muna son vermek, ve uluslararasi ticareti bagimsiz ulusal gelisme igin
gergek bir 6geye dondiirmek, Ugiincii Diinya igin —simdi her za-
mankinden daha ¢ok— tarihsel zorunluluktur.



DORT
PARASAL VE MAL! SORUNLAR

ULUSLARARASI PARASAL SISTEM VE AZGELISM!$ ULKELER

Uluslararasi parasal-mali bunalim esas olarak azgelismis iilke-
leri etkiliyor ve kapitalizmin diinyaya dayattif1 bugiinkii ekonomik
iligkiler sisteminin iflasinin en goriiliir belirtilerinden birini olustu-
ruyor.

Son on yil boyunca, Uglincii Diinya iilkelerinin ekonomileri, sa-
bit degisim oranlar sisteminin dagilmasindan, cari ddemeler den-
gelerinde pek biiyiik agiklar olmasindan, dortnala kalkan enflasyon-
dan ve kabul edilebilir kosullarda kullamlabilir mal? kaynak darlk-
larindan —faiz oranlarindaki asin bir yiikselmeyle yeginlestirilmis
bu goriingiiden ve sonu¢ olarak dis borglarindaki goriilmedik
artistan— Ozellikle zarar gordiiler.

Bu karmakarisik durumun kokeni, Ikinci Diinya Savasinin ar-
dindan ABD’ce zorla dayatilan parasal-mali sistemin bunalimina dek
geriye gider.

Onli Bretton Woods Konferansinda, 1944’te baski altinda be-
nimsenen bu sistem, ABD dolarina, pratikte altinla kargilastirilabi-
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len esas uluslararasi yedek varlik (reserve asset) gibi bir ayricalikh
konum verdi. Boylece, Uluslararasi Para Fonunun (IMF) ve daha ¢ok
Diinya Bankasi diye bilinen Uluslararasi Imar ve Kalkinma Banka-
sinin (IBRD) iyi vaglanmis egemenlik altina alma mekanizmalany-
la parasal-mali alanda bu iilkenin kars:1 gelinemez hegemonyasi ku-

ruldu.
Bdylece yaratilmig parasal-mali sistem, ABD’nin uluslararas:

ekonomi tizerindeki fiilen reddedilmez egemenligini saglama bagla-
di. ABD’nin yogun sermaye digsatimi, Avrupa’daki yeniden-insa
programlan ve askeri harcamalar, basitge, parasal genislemeyle, kes-
tirme yoldan comertge finanse edildi. Mantiksal olarak, bu, hege-
monik bir ekonomi ve dzellikle dolasimdaki dolarlar1 uygun bigim-
de destekleyen altin rezervleri gerektirmekteydi.

Bununla birlikte, 1950’lerin sonlarinda uluslararasi ekonomik
panaroma degisince, bu kosullar artik siirmez oldu.

ABD ekonomisi, 0 zamandan baglayarak, Bat1i Avrupa’nin ve
Japonya’nin gittikge artan rekabetinin etkilerini duymaya basladi.

Bu sistemin ABD’ye verdigi kendi kendini finanse etme olana-
#1 sonuna dek kullamldi. Bu, IMF’nin ¢agdisi (anachronistic) ve ada-
letsiz yapisinin siirdiirillmesiyle birlikte, 1960’larin basindan sonra,
sistemin kendi varliginin temellerini oymaya bagladi. O zaman, ge-
lismis kapitalist iilkelerdeki ‘‘dolar darh’’ déneminin ardindan,
ABD, uluslararasi ekonomideki ayricalikhi yerini altin karsilif git-
tikce daha az olan veya 8biir convertible paralarla veya mal ve hiz-
met digsatimlar: bilyiimesinden dogan gergek talep ile gittikge daha
az desteklenen daha ¢ok dolar basarak, finanse etmeye basladi. ABD
uluslariistii sirketlerinin o yillardaki biiyiik yatirim zorlamasi, poli-
tik kosullara bagh ‘‘yardim’’ programlarinin ¢ogalmas, tutarn ka-
baran her ¢esit disalimlan ve artan askeri harcamalan ortaya ¢ika-
ran ekonomisinin asalak dogasindaki asir1 bilyiime, tiimii, genis 6l-
¢iide, biitiin ticari bankalarca ‘‘bir kalem darbesiyle para yaratma’’
diye bilinen ve iilkenin giivenilirliinden ve zorlayic politik giiciin-
den baska higbir destegi olmayan politikaya genis dl¢iide dayamyor-
du.

Asagdaki veriler bu politika iistiine bir fikir veriyor: {Tablo: 23]

Dis iilkelerde biiyiik tutarda dolar yigiladurmasi, spekiilatif £u-
rodollar pazarinin yaratilmasina kesin katkida bulundu ve likidite
diizeyi denetlenemez hale gelen merkezi rezerv para sistemini zayif-
latti. Dolayisiyla, bu politika, uluslararasi ekonomide 1960’larin son-
larinda baslayip goriilmedik diizeylere varan enflasyonist siireci hiz-
landiran baslica etkenlerden biriydi. [Tablo: 24)
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[Tablo: 23]

DOLARIN ULUSLARARASI DURUMU
(Milyar dolar)

Altin rezervieri  Yabanci ellerdeki
borglar toplami

1960 17.8+ 40.9***
1970 11.1* 97.7%%*
1980 11.2** 202.9%%0»

KAYNAK:
*Economic Report of the President, 1969, USGPO. p. 330.
** Federal Reserve Bulletin, November 1982, p. 45S.
***[nternational Ewnomnc R:pan of the President 1975, USGPO, p. 143.
****OECD. Main E dicators, Dy ber 1982, p. 86.

[Tablo: 24]

DUNYA DISSATIMINDA PAYLAR

(Yuzde)
1960* 1980**
ABD 16.0 10.9
Japonya 3.2 6.4
Federal Almanya 8.8 9.5

KAYNAK:
*International Economic Report of the President 1975, p. 131.
**Economic Report of the President 1982, p. 352.

Bu kosullara karsin, dolar 1971’e dek yapay olarak asir1 deger-
lendirilmis kaldi. Altin fiyatim1 artik dolara bagh olmaktan ¢ikaran
ve 1971 ve 1973’teki ardisik dolar develilasyonlarina yolagan, dola-
rin sabit paritesinden ve altina gevrilebilirliginden vazgegilmesi ile,
Bretton Woods’ta yaratilmig parasal sistemin sonu geldi. Yeni ve sim-
diye dek sonugsuz bir diizensizlik evresi ve hatta uluslararasi eko-
nomide parasal savas baglatildi. Bunun ayirt edici dzellikleri, oynak
ddviz kurlan, artan enflasyon, ve uluslararasi mali piyasada diizen-

siz ve asimetrik olarak likidite yaratilmas: idi.

83



1969’da ve 1976’da sistemi iyilestirmek igin benimsenmis ardi-
sik diizeltmeler —gergekte varolan parasal-mali diizensizligi kurum-
sallagtiran basarisiz bir reform siireci— savas sonras1 dénem igin
umulan istikrar1 saglamay basaramadi. Sistemin temeli olan ABD
ekonomik hegemonyasina simdi Bat1 Avrupa ve Japonya, gercek ve
bilyilyen ekonomik giiglerinin yardimiyla meydan okumaktadir.

1970’te, esas yedek varhk (reserve asset) olup dolarn yerini ala-
cagr samlan bir aracin, Ozel Cekme Haklarimn (Special Drawing
Rights, SDR) yaratilmas, sistemde ortaya ¢ikan uyusmazhklarin bir
belirtisiydi. Bununla birlikte, bu degismeler varolan uluslararasi pa-
rasal sistemi doniistiirmeye duyulan gercgek gereksinmeyi karsilamadi
ve bu beklentiler hig gergeklesmedi; ama Ozel Cekme Haklar, ABD
ile diinyanin artakalan gelismis kapitalist iilkeleri arasindaki giigler
dengesinin son yillardaki degismelerini gosterdi.

Ne var ki uluslararasi parasal sistemin bunalimi azgelismis iil-
keleri daha ¢ok sarsti.

Birincisi, doviz kurlarinda dalgalanmalar, sirekli belirsizli-
ge yolagty; degeri diismiis paralarda, bu, digsatim kazanglarimin gergek
degerinin ve ddviz rezervleri diizeyinin diismesine neden oldu ve esas
yedek varlk olarak saglam denen paralar kullanan azgelismis iilke-
lerde herhangi bir ekonomik programlamay: pratik bakimdan ola-
naksizlastirdy.

Bu, paralan ve uluslararasi rezervleri dolara bagh Latin Ame-
rika iilkeleri gibi olanlan ozellikle sarsti. [Tablo: 25]

[Tablo: 29]

KAPITALIST DUNYANIN BASLICA PARALARINA
GORE ABD DOLARININ DOVIZ KURU

EGILIMLER!
(1975 = 100)
1975 1976 1977 1578 1979 1980 1981 1982
Efektif
doviz kuru 100 105.2104.7 95.7 93.7 93.9 105.7 114.1

KAYNAK: international Financial Statistics, May 1978 and May 1982.

Bu durumda, vurgulamak gerekir ki, ABD’de sinirlamaci mo-
neter politikanin pargasi olarak ortaya ¢ikan faiz oranlarindaki yiik-
selmeye, 1981 ve 1982 yillar1 boyunca dolarin asir1 degerlenmesi kar-
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silik verdi. Bu 6nlem, Latin Amerika Ulkelerinde —Ugiincii Diin-
yann artakalaninda oldugu gibi— dis borglan olumsuz etkiledi; ¢iin-
kii yabanci finansmanin, 6zellikle bor¢ hizmetlerinin maliyetini ar-
tirds.

fkincisi, yitksek enflasyon oranlar: da son yillarda Ugiincii diin-
yanin ekonomisini ¢ok olumsuz etkiledi. [Tablo: 26]

(Tablo: 26)

ULKE GRUPLARINA GORE
DUNYA ENFLASYONU
Tuketici fiyati indeksindeki yibk degismelerle ktimostar
(yizde)

1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981
Yedi biyuk
geligmis
kapitalist tlke 75 13.3 11.0 80 81 70 93 122 10.0
Azgelismis
Olkeler
Petrol digsatimcilan 11.3 17.0 188 16.8 15.5 10.6 10.5 12.6 13.1
Petrol disahmcilan 221 28.7 27.0 27.6 27.0 23.6 29.0 36.9 37.2

KAYNAK: IMF. Informe anual 1982; OECD. Economic Outlook, July 1982.

Enflasyon —ki ana nedenleri arasinda, son birkag yildir, gelis-
mis kapitalist iilkelerde fiyat saptamada tekelci uygulamayi ve iiret-
ken olmayan hiikiimet harcamalarinda, 6zellikle asker? harcamalarda
birdenbire artma da var— pazar ekonomisi iilkelerinde gegerli olan
ekonomik iliskiler sisteminin us-disithgmun, hi¢ tartismasiz, en agik
disavurumu oldu.

Ekonomik etkinliklerin uluslararasilasmasindan dogan enflas-
yon, yillardir uygulanaduran Keyoes¢i ekonomik denetim mekaniz-
malarim pargaladi. Sonug olarak, kapitalist iilkelerde hiikiimetlerin
basvurduklar: enflasyonist harcamalarin, ekonomik bilyiimeyi uya-
nic etkisi kayboldu.

Aym zamanda, bu sistemin en ileri iilkelerinde dogan enflas-
yon, azgelismis iilkeleri durmadan yoksullastinp bogan fiyat meka-
nizmasiyla uluslariistii sirketlere yitksek kar marjlarisaglayarak, bii-
yiikk bir yeginlikle azgelismis diinyaya gegti.

Sonuncusu, wluslararas: likidite sorunu da, IMF’nin oynadi
uygunsuz ve bozucu rol gibi, Uglincii Diinya iilkeleri ekonomilerine
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olumsuz bir etki yapti.

Asa@idaki tabloda goriilebildigi gibi, IMF’ce azgelismis iilkele-
rin cari agiklarin1 kapamak igin aynlan kaynaklar tutar yalmz agikga
yetersiz degildir, bu destegin oram da azalmaktadir. [Tablo: 27)

[Tablo: 27]

ULUSLARARASI PARA FONUNCA
PETROLSUZ AZGELISMIS ULKELERE
AYRILAN KAYNAKLAR VE CAR! ISLEMLER DENGES!
(Milyar Dolar)

1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982* 1976-

1982
Cari
islemler
dengesi (1) -32.0 -28.3 -39.2 -58.9 -86.2 -99.0 -97.0 440.6
IMF’ce
aynlan

toplam kaynaklar (2) 24 22 10 25 35 55 58 229
ylizde

kargilama

2:1 75 78 26 42 40 56 S9 52

* Tahmin

KAYNAK: IMF 1982 Raporundaki verilerc dayandirihustr..

Bu orgiitiin politikas1 azgelismis diinyanin acil gereksinmeleri-
ne dogru karsihk vermedi, ¢iinkii azgelismis iilkelerin 8demeler den-
gesi sorunlarinin yapisal dogasim tiimilyle gérmezlikten geldi; kisa-
vadeliler harig, telafi edici finansmam simirladi; yiiksek bir toplum-
sal, ekonomik ve politik bedel gerektiren ve halklarimizin gikarlari-
na ve egemenligine ters ditsen baglar gelistirdi. Ustelik, IMF’nin
—son zamanlarda bile— uluslararasi mali sermayenin en gerici ¢1-
karlarimin gergek jandarmasi olduu gosterildi.

1983 Subatimin baglarinda, IMF iiyelerinin kotalarini yeniden
gozden gegirirken, Asyali, Afrikali ve Latin Amerikali hiikiimet tem-
silcilerinden olusan 24’ler Grubu, bu kotalarda ve Ozel Cekme Hak-
lan (SDR) dagitiminda yiizde 100’liik bir artinim ¢agrisim yineledi.
Kotalarin tzellikle azgelismis iilkelerden yana artinilmasi istegi, hakh
olarak, kotiilesen diilnya ekonomik bunalimina ve o iilkelerdeki et-
kisine dayaniyordu. Diinya kamuoyunun 6nemli gevreleri 24’ler Gru-
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bunun bu istegini desteklediler.

Bununla birlikte, IMF, her zamanki gibi, bu dnerileri 6nemse-
medi. Kotalar yiizde 50’den az artirildi, yani SDR iginde 61 milyar-
dan 90 milyara ¢ikarildi ve bu artig, azgelismis iilkelerin zararina,
bir grup giigliller —baskalar1 arasinda Fransa, Federal Almanya ve
Japonya’nin— yararina bir bigimde dagitildi. Yeni Ozel Cekme Hak-
lanndagitimy, istendigi bigimiyle benimsenmedi. Ve Borglanmalar Ge-
nel Anlagmasi fonlar: artirilmakla birlikte, bu anlasma, fonlan sag-
layanlar olarak kime 8diing verilecegini kararlastiran on bir sinai gii-
ciin, art1 —son zamanlarda— Suudi Arabistan’in denetimine tabi
kalmay siirdiirdii.

IMF’ce onaylanan bu sinirh kota artirimi, azgelismis iilkelerin
ddemeler dengesindeki o siirekli sikistiran durumu gogiislemek igin
gereksindigi ile gelismektedir (bunalimdan ¢ikmak ve kalkinmada
ilerlemek igin gerekli olan genis-6lgekli kaynak akimi amilmiyor). Ger-
cekten, bu kota artirnmindan ancak kiigiik bir pay azgeligmis iilkelere
gidecektir ve bu kiigiik pay, bu iilkelerin 1980 sonlarindaki son ko-
ta artinmindan bu yana kaybettikleri dovizin bir pargasindan baska
bir sey degildir. Gergekte, 1981-1982’de, doviz kayiplarinin 85 mil-
yar dolar oldugu hesaplaniyor (dissatim gelirlerindeki azalmadan
40 milyar; artmis borg hizmetlerinden 37 milyar; ve yeni borglan-
malardan 5-10 milyar dolar).

Bu yakinlarda onaylanmis IMF kota artinmindan azgelismis iil-
kelerin alacag kiigiikk pay, 8nemsiz bir hafifleticiden baska bir sey
degilse de, politik, ekonomik ve toplumsal anlamda maliyeti asin
yiiksektir. Bu kota artinminin sundugu borglanma olanaklar: genis-
lemesi, IMF’nin gittikge agirlasan, miidahaleci 8zel kosullarinin onur
kiriciligina boyun egmeyi gerektiriyor. Boylece, Fon'un geleneksel
katilig1 bugiin, yardim olarak verdigi kit kaynaklarile azgelismis iil-
kelerin pek ¢ok gereksinmeleri arasindaki; egreti, yetersiz, kisa-vadeli
¢oziimler ile sorunlarin olaganiistii derinligi ve tarihsel boyutlarn ara-
sindaki; Fon’un degisimde sundugu ile istedigi arasindaki derin ugu-
rumda her zamankinden daha fazla agiga vuruluyor. Bu, Uglincil
Diinyanin ekonomik trajedisinin temeline inmeyen bir formiildiir.
Emperyalist ‘‘kiigiikk ddemeler kasasi’’nin (petty cash box), yani
IMF’nin, yerine yeni, adil ve evrensel bir uluslararas: parasal ve mali
sistem koyma gereksinmesi, zorunlu goriiniiyor.

Son birkag yil, wluslariistii bankalarin azgelismis diinyadaki et-
kinliklerinde benzeri goriilmedik bir yayilmaya tamk oldu. Bu ya-
yilmanin nedenleri, su ya da bu bigimde, uluslariistii sirketlerin ge-
lismesiyle; iiretimin uluslararasilasmasiyla; hepsinden ¢ok da hem
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gelismis kapitalist hem azgelismis iilkelerde ekonomik bunalmla ve
etkileriyle iliskilidir.

Borglu iilkeleri Ugiincii Diinya halklarinin en yasamsal gikar-
larina zarar veren ekonomik politika dnlemleri uygulamaya zorla-
mak igin, her seyden 8nce Euromarket gibi olduk¢a yeni mekaniz-
malan kullanarak IMF ile uyum iginde baskilara basvuranlar, 6zel
bankalardi. Bdylece, azgelismis iilkeler, hayli spekiilatif ve sinirlayi-
c1 sermaye piyasasi aginda kapana kisildi. Bu, onlann ticaret ve 8de-
me islemlerindeki agiklarla birlikte, birikmis negatif dengeleri tde-
me bakimindan bunlu bir duruma yolacti.

Bundan bagka, enflasyonu sinirlamaci moneter politikalarla de-
netleme girisimlerinde bulunuldu. Bu politikalar yalmz ekonomik
bunahim siddetlendirmekle ve pazan daraltmakla kalmad, faiz oran-
larinin savags-ertesi ddnemden beri kaydedilmis en yiiksek diizeye ¢ik-
masina yolagan 6nlemler yiritillmesini de gerektirdi — ve, dolay-
siyla, kisa siireli ddiingler saglamamn bedeli olarak, gergin bir du-
rum yaratti. [Cizelge: 5, Tablo: 28]

[Cizelge: 5]

ABD GERGCEK FA1Z ORANLARI, 1970-1981

Yuzde aeeeeNOminal
| 5 — Gerce_k! .'a

1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981

*ABD Briit Ulkeigi Uriin defatortyle defate edilmistir.

KAYNAK: The World Bank World Development Report. 1982.
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(Tablo: 28)

VERILEN UC AYLIK BANKALARARASI
FAIZ ORANI (LIBOR)
ILGIL! AVRUPA PARASI YILLIK ORTALAMA

(nlbik ytzde)
1979 1980 1981 1982
ABD dolan 11.9 14.1 16.9 13.2
Fransiz frang 11.2 12.5 17.9 19.6
Sterlin 14.0 16.7 13.9 123
Federa) Almanya marki 6.1 9.1 1.7 8.6
Japon yeri 6.1 11.5 7.7 7.0

KAYNAK: 1979 — Aysonu efektif kurlardan elde edilmistir.
19801982 — Ortalama gunluk kurlardan elde edilmistir.

ABD’deki egemen gevrelerce bu giigliikler i¢in 6nerilen ¢oziimler,
iilkei¢i ekonomik sertlik ve o iilkeler ekonomilerinin uluslararas: 6zel
sermayenin yararh oldugu varsayilan eylemine simirsiz ve kosulsuz
acilmasiydi — zaten diisitk olan yasam standardirun dahada diigii-
rillmesi ileuluslariistii girketlerin diisiik maliyetli ve siurlamasiz ¢ca-
lismasina izin verilmesinin bir bagdasimi.

Bugiinkii ekonomik iligkiler sistemini yasatmayi saglama bag-
lamanin temel bir 8gesi olan siki para politikasini1 desteklemek igin
uluslararas) parasal sistemi kullanma ¢abalar, o sistem batmisken,
simdi bile siirdiiriilmektedir. Bu bakimdan, Uluslararasi Para Fonu
(IMF), kredilerinin iplerini saglamlastirdi ve azgelismis iilkelere yeni-
sdmiirgeci devaliiasyon regetelerini benimsemeleri gerektigini, kemer
sikmayi, ekonomilerini gelismis iilkelerin ticari mallarina ve yatinnm-
larina agmalarnim — iistelik, sermaye piyasasinda belirlenmis yiik-
sek faizoranlarin1 6demelerini ve katica diizenlenmis kisa-vadeli dde-
me programlarina boyun egmelerini soyleyerek, azgclismis iilkeler
ekonomilerinin iinlii gdzeticisi ve deneticisi roliinii zorla dayatiyor.

Kendilerine bu 6nlemlerin teknokratik diisiincelerle sarilip sar-
malanmis olarak dayatildigi ilerici hiikkiimetlerle ilgili birgok drnegi
animsamak hazindir. Bu arada, gelismis kapitalist iilkeler kendileri-
ni ne zaman giigliikkler iginde bulsalar, IMF, sermayeyi harekete ge-
¢irmek igin bir giivenceci (guarantor) ve temsilci gibi hizmet etti. Bu
temsilcilik tutumunun agik bir érnegi, obiir Afrika iilkelerini ve ulus-
lararasi toplulugu hor gorerek, Giiney Afrika’ya bu yakinlarda ver-
digi bir milyar dolan askin ddiingtii.
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Kalkinma, olaganiistii ¢abalar ve biiyiik bedel gerektirir. Kesin-
likle gerekli olan ddniisiimler, ancak uluslararas) parasal sistemin
yeni-sdmiirgeci dogas)1 —0zellikle IMF gibi araglann— ortadan kal-
dinilarak, gergeklestirilebilir. Bes iilkelik kiigiik bir grubun sermaye-
sini sagladigl, oylarin yiizde 40’1m1 denetleyip, boylece 110’u askin
azgelismis iilkeye istedigini dayattig hi¢ bir uluslararasi temsilcilik,
azgelismis iilkelerin ¢ikarlarina hizmet edemez.

KALKINMA [CIN YABANCI FINANSMAN VE DI§ BORCG

Yabanci egemenliginin Ugiincii Diinyaya tarih boyunca dayat-
tig1 ekonomik yapilarin deformasyonu, halklarimizin gerikalmigh-
gin iistesinden gelmek igin zorunlu olan mali kaynaklar: kendi bas-
larina olusturma olanaksizlhigiyla karsi karsiya kalmalari1 anlamina
geldi.

Simdi, bunaltic1 bir mali yiik, azgelismis iilkelerin ekonomile-
rini ciddi olarak tehdit ederken, ve sarmallasan borgluluk, 8ngdrii-
lemez capta bir felakete yolagiyor goriiniirken, Ugiincii Diinya’nin
yabanci finansman sorunlar1 kagimlmaz olarak dne ¢ikiyor.

Epey zamandan beri, uluslararasi toplulugun gdziinde, azgelis-
misligi yenmenin biricik yolu, uygun kosullarda yabanci mali kay-
naklar saglamakti. Bununla birlikte, azgelismis iilkelere son yillar-
daki mali kaynaklar akiminin ana diirtiisii bu degildi. Gelismis ka-
pitalist diilnyada 6nemlice hacimde bir sermaye fazlas varken, Ugiin-
cii Dilnyanmin uluslararas1 ekonomik iligkilerinin birden koétiilesme-
si, finansman akimlanmni en yoksul iilkeler i¢in daha da biiyiik borg-
luluk, bagimhilik ve egemenlik altina girme iiretecine déndiirme ko-
sullarim yaratti,

Nesnel bir ¢8ziimleme gosteriyor ki, bu yabanci finansman —
ki Ugiincii Diinya’ya yoneltildigi icin sik sik ‘‘kalkinma amagl’’ ola-
rak nitelenmektedir— sdmiirgeciligin ve yeni-sdmiirgeciligin kotii so-
nuglarimin giderilmesine hi¢ katkida bulunmamugtir.

Gergekte, azgelismis iilkelerin dis borglarimin denetlenemeyen
artisi, zorunlu olarak yabanc finansman dengesizlikleri gerektiren
bir kalkinma siirecinin mantikli sonuglarinin bir yansimasi degildir.
Bu, en ileri kapitalist tilkelerle Ugiincti Diinya halklan arasindaki
ekonomik iligkilerin artan bozulmasindan kaynaklanmaktadur.

Bu, 6ncelikle ticaret iliskilerinde, dzellikle petrol dissatimcisi ol-
mayan iilkelerin 1973-1981 ddnemindeki ticaret dengelerinde 355 mil-
yar dolarn agkin bir agiga yolagarak yiizde 13 dolayinda bozulan ti-
caret hadlerinde belli olur.

Carlbamic kamlialeer il]lk=lerim damve icaresl drerindeb i demerie



mi, Ugiincii Diinya digsatimlarinin azalan gesitliligi ve disalimlara
¢ok bagimhhgi, bu iilkeleri digsatim gelirlerini artirmaktan alikoy-
du ve ticaret agiklarini tam ii¢ yilda iki kattan gok artiran elverissiz
ticaret hadlerini kabullenmeye zorladi.

Biiyiiyen ticaret dengesizliklerinin ciddiligi, son yillarda, hiz-
met islemlerindeki agiklarla vurgulamyor. Amlan dénem i¢in bunun
dengesi de 76 milyar dolarlik bir agik gosteriyor.

Yukardakilerin hepsi, o iilkelerin cari 6demeler dengelerinde,
IMF’ye goire, 1973 ve 1981 arasinda, 476 milyar dolar asan, bir agik
olarak kendini gosterdi.

Su da belirtilmelidir ki, yerlestikleri azgelismis iilkelerde sagla-
nan kérlan dilnyanin baska kesimlerindeki ana sirketlerine havale
ederek, hizmet islemleri bigiminde ¢ekmek, uluslariistiilerin sinir-
lanmamus, denetlenmemis etkinliklerine biiyiik ¢apta katkida bulun-
may siirdiiriir. Azgelismis iilkelerin 6demeler dengeleriyle ilgili in-
celemeler, 1970-78 ddneminde, o iilkelere giren dogrudan yatinnmla-
rin toplam 42.2 milyar dolan buldugunu, oysayatirimci iilkelere geri
donen kérlann 100.2 milyar dolara yiikseldigini gosteriyor. Baska
bir s8yleyisle, o iilkelere yatinnlmig her dolara karsilik 2.37 dolar kar
o iilkelerden ¢ikmis ve dolayisiyla gelismis kapitalist iilkelerin dde-
meler dengelerini saglamlastirmistir.!

Bundan o6tiirii, yabanci yatinmlar, azgelismis diinyanin 6demeler
dengesinde dnemli bir bozulma etkeni ve digborglarin1 artiran bir
Ogedir.

Ugiincii Diinyaya aktarilan mali kaynaklar yalmzca onun dde-
meler dengesindeki bozukluklan kisa-vadede diizeltmeye yaradif ve
kalkinma siirecinde gergek higbir agirligi olmadig: igindir ki, o iil-
kelerde biiyiiyen bir borgululuk siireci dogmustur. [Tablo: 29, Cizel-
ge: 6)

Azgelismis diinyanin ekonomisi, 1978 ve 1982 arasinda, bir bii-
tiin olarak yiizde 3.2’lik bir oranla biiyiirken, dissatimlar: yilda or-
talama yiizde 1.7 diistii ve borcu, ayni ddnemde, yiizde 16.8 artti.2

Olaganiistii tutardaki bu mali kaynaklar, 6zellikle, azgelismis
iilkelerin, gelismis kapitalist iilkelerle olan ekonomik iliskisinin adil
olmayan dogasindan ileri gelen cari agiklarim kapamada kullanil-
d1. Son iki yilda, gelismis pazar-ekonomilerindeki agir bunalim do-
layisiyla iiriinlerine olan talepte diisme ve uluslararasi sermaye pi-
yasasindaki mali politikalarin olumsuz sonuglan yiiziinden, bu sii-
regazgelismis iilkeler i¢in savunulamaz oldu. Bu, gérecegimiz gibi,
daha kisa vadeler, daha yiiksek faiz oranlarn ve kredi saglamak igin
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[Cizelge: 6]

550

450

350

2%

AZGELISMIS ULKELERIN DIS BORCU
(Milyar dolar)

[] § [] 3 [] t 1 3 ]

97 1975 1976 1977 1978 1979 1980 193 1982

KAYNAK: OECD Development Co-Operation Review, 1981.

Acikca, Ozellikle 1970’lerde sarmallanan bu borgululuk, Ugiin-
cii Diinya iilkeleri igin yiikiimliiliikklerini yerine getirmeyi durmadan
daha giiglestiren basddndiircii bir hiza ulagmada biitiin 8ngoriileri

ast
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{1ablo: 29]

AZGELISMIS ULKELERCE YIL SONUNDA
ODENEN DI§ BORGC
(Milyar dolar)

1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981* 1982°

Toplam borg 179.1 216.9 264.6 336.6397.3 456.2 524.0 626.0
Yilbk

ortalama defisme

(ytizde) 24 21 22 27 18 15 15 195
*Tahmin

KAYNAK: OECD. Development Co-Operation Review, 1981, Paris, 1981, p.218;
OECD. Resumen de la deuda anual de los paises en desarrollo de 1982. AP,
December 16, 1982,

Bu borglulugun yiikii 6yledir ki, yalmzca ekonomik biiyiime icin
biitiin olasihiklar: degil, disalimlara ¢cok bagiml azgelismis iilkele-
rin pek ¢ogu icin karakteristik olan diisitk titketim diizeylerini gii-
venceleme olastiklarimt da kostekliyor.

Cesitli incelemeler, Ugiincii Diinya’da dogan her gocugun sim-
di 260 dolarhik bir borcu oldugunu gosteriyor, ama borg¢ niifustan
¢ok daha hizh arttif igin birey basina yilhk borgta 6nemli bir ¢o-
galma var — yani, azgelismis diilnyada yasayan her birey, 1985’e dek,
500 dolar dolayinda borglu olacak. Elbette, bu rakamlar kimi bol-
gelerde obiirlerindekilerden daha biiyiiktiir. 300 milyar dolar dola-
yinda borcu olan Latin Amerika’da, kisi basina bor¢ simdiden 1000
dolar dolayindadir.?

Bununla birlikte, borgluluk siirecinin ger¢ek dinamigi, bunah-
min Ugiincit Diinya iilkelerinin ekonomilerine etkilerini bir élgiide
yumusatmayi olanakl kilarken, kendisinin uluslariistii mali serma-
ye igin bir zenginlesme kaynag olmasidir. Bu, borg hizmetlerinin ge-
lisiminde agik¢a disavurulur. [Tablo: 30, Cizelge: 7)

Bu veriler gosteriyor ki, 1978 ile 1982 arasinda, bor¢ hizmeti
yillik ortalama yiizde 23.3’liikk bir oranla — borcun kendisinin art-
ma oranindan daha biiyiik bir oranla biiyiidii. Baska bir styleyisle,
alinmug borglar1 odeyebilmek icin borg istemek gittikce daha fazla
gereklidir. Bundan otiirii, Diinya Bankasimin hesaplarina gore,
1980’de, Ugiincii Diinya’ya gercek net mali kaynak aktarimi toplam
borglar tutarimin ancak yiizde 22’sine esitti.
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[Cizelge: 7]

AZGELISMIS ULKELERIN BORC HIZMET!
(Milyar dolar)

L11) o

00

1971 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982

KAYNAK: OECD Development Co-Operation Review, 1981.




DISBORCLARDAN FEEDBACK'IN PARADOKSLI) MEKANIZMASI

Petrol disalmi yapan gelismekteki tilkeler igin, cari 6demeler dengesin-
deki buyik bozukluk —ki bunalimin digsatimlar: tzerindeki etkisiyle, tica-
ret hadlerindeki kotulesmeyle, ve faiz oranlanndaki yukselmeyle siddetlenen—
1979 ve 1980’de 80 milyar dolar dolayina yikselen, 1981’de 90 milyar dolar:
¢ok asan ve 1982'de biytyegiden bir yillik agikla disavurulmugtu. Buttn bun-
larin sonucu, dis borglarda, kullamlan hesaplama yontemine bagh olarak
simdi 600 milyar dolara yaklasan ya da asan hizli artigti. Buyukluguy, ilkin
o tlkelerin cari agiklarim 8demek igin kullamlacak kaynaklar saglama ge-
reksinmesiyle belirlenen bu borg, zamanla, agig: bitytiten bir etken —ve ger-
cekte, halklarin emek truntnden gittikge artan ve wgte birinden gogu ulus-
larastt bankalara giden bir vergi alan bir feedback mekanizmasi— oldu.

Bu, Diinya Bankasinin verileriyle kamitlanabilir. Bu verilere gére, 1981'de
azgelismis tlkelerce saglanmig 117 milyar dolarlik borglarin 99 milyar dolan
(ytzde 85’i) borg hizmetlerine gitti ve geriye ancak 18 milyar dolarlik (Latin
Amerika’da 600 milyon dolar) bir net kaynak aktarimi kald. Isler dyle bir

asinhga vard: k1, azgeligmis tlkeler, pratikte yalmzca kendi borgluluklarinin
yarattigx yukiamialokleri yerine getirmek amaciyla yeni borglara batiyorlar.
Bunun gibi sagma, sapkin, us-dig: bir goéringi uluslararas: ekonomik iligki-
ler tarihinde gorilmemistir.

[Tablo: 30)

AZGELISMIS ULKELERIN TOPLAM
YILLIK BORG HIZMETLER!
(Milyar dolar)

1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981* 1982*

Toplam borg hizmeti 26.2 322 410 56.9 73.6 91.2 111.7 131.3
Faiz 9.5 11.8 143 198 26.0 349 46.5 —
Amortisman 16.7 20.4 26.7 37.1 47.6 563 65.2 —

Toplam borg hizmeti
yillik ortalama
bilyime oram (ytzde) 19 23 27 39 29 24 22 175

*Tahmin.

KAYNAK: Development Co-Operation Review, 1981, Paris 1981, p. 218; OECD Resumen
de la deuda anual de los paises en desarrollo de 1982, AP, December 16, 1982.
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1979 ile 1981 arasinda, uluslararas1 mali piyasada, dalgalanan
faiz oranlarindaki rasgele artmanin yardimiyla, bu sarmal yeni bir
ivme kazandi. OECD hesaplamalarnna goére faiz oranlan yiizde
12’den yiizde 18’lik bir yilhk ortalamaya yiikseldi. Azgelismis tilke-
ler igin bu artma, faiz oranlarindaki her yiizde birlik artma igin 2
milyar dolar fazla 8deme, bu da, yalmz 1981’de, tilkkenmis ekonomi-
lerimiz i¢in 8demelerimizde 13 milyar dolarhk bir ek artma demek-
ti.’

1971’de borg hizmetinin yiizde 30.3 tutarindaki faiz, on yil son-
ra, toplamin yiizde 41.6’s1na yiikseldi.

Bu, Ugiincii Diinyada en kazanch sermaye yatirumi bigiminin
oraya ddiin¢ sermaye géndermek oldugunu da gdsteriyor. 1981’de,
petrol digsatimi olmayan azgelismis iilkelerdeki yabanci sermaye ka-
zancinin yiizde 90" faiz 6demelerinden olustu.6

Biitiin bunlarin bir sonucu olarak, azgelismis diilnyanin toplam
dissatimlar degerinden borg hizmetlerine giden pay, 1973 ile 1982
arasinda yiizde 14’ten 21.2’ye, petrol disalimcisi Ugiincii Dilnyada
ise yaklagik yiizde 37’ye yiikseldi.?

Son birkag y1lda 8zel bankalardan sermaye akim, Ugiincii Diin-
yanin yabanci finansman kosullarindaki kotiillesmede dnemliydi.
[Tablo: 31)

[Tablo: 31)

AZGELISMIS ULKELERDEK! YABANCI
FINANSMANDA FARKLI SERMAYE
AKISLARININ PAYLARI
(Toplamin ytizdesi)

1970 1980 1982

Resmi krediler 32 25 23
Ozel kredila 39 45 si
Dogrudan yaunmlar 8 15 14

KAYNAK: The World 8ank World Delelopment Report 1982, p. 35.

Ugiincii Diinyaya 6zel bankalarca saglanan finansman akimi-
nin bilyilyen orani, genis ¢apta, kapitalist ekonomik bunalimin et-
kileri yuiziindendir. Bunalim, gelismis kapitalist iilkelerde kar ora-
mnda dlsmeye, dolayisiyla daha biiyiik kdrlar aramak igin Uglincii
Diinyaya ¢zel sermaye digsatiminda bir artmaya yolagti.



Esas kaynak akiminin ayricaliksiz kosullarda verildigi olgusu
nun —ki 1973 ile 1981 arasinda 321.1 milyar dolara ulasti— son on-
yilda azgelismis iilkelere kredi verme genel sartlarinda bir kotiiles-
meye yolagti1 gergektir. [Tablo: 32)

[Tablo: 32)

AZGELISMIS ULKELERE DAYATILAN
KREDI KOSULLARI

(ytizde)
1972 1981
Toplam faiz oran 4.6 10.2
Oynak faizi oram 79 18.0
Ayncahkh oding etkeni 28 1*

*1980 verileri
\

KAYNAK: OECD. Development Co-Operation Review, 1981, Paris, 1981, p. 70; World Bank,
Informe Anual. 1980, Washington, 1980, p. 155, The World Bank, Annual Report,
1982, Washington, 1982, p, 143.

Ozel kaynakl kredilerin sartlarindaki bu kotilesmeye, kalkin-
ma yardim bigimindeki resm1 finansman akimlan diizeyinde goreli
bir diisme ekleniyor.

Gergekte, gelismis tilkelerin Briit Ulusal Uriiniiniin yiizde
0.7’sinin resm1 kalkinma yardimi olarak bir yana konmasinm gerek-
tiren Birlesmis Milletler Uluslararas1 Kalkinma Strate jisinde saptan-
mis hedefe, yillardir bir tiirlii ulagilmamistir. Dilnya Bankas: verile-
rine gore, 1975 ile 1981 arasinda, gelismis kapitalist iilkelerce kal-
kinma igin resmi yardim, yillik Briit Ulusal Oriiniin ortalama yiizde
0.35’i olmustur. Bu da planlanmis tutann yansidir.

Azgelismis iilkeler i¢in uluslararasi mali kosullarin kotiillesme-
si, ozellikle son iki yilda, onlari, dis borglan yeni bir programa bag-
lamaya, gittikge yayginlasan bu islemi yapmaya, zorluyor. Bu iilke-
ler, boylece, en ivedi mali giigliiklerinin hig degilse gegici olarak iis-
tesinden gelmeye ¢alisiyorlar. [Tablo: 33, Cizelge: 8]

Dolayisiyla, gesitli hesaplamalara gore, 21 Ugiincii Diinya iil-
kesini ilgilendiren yeniden programa baglama ile, 1981°de 10.8 mil-
yar ve 1982’de 40 milyar dolar tutarinda borg yeniden finanse edil-
di.



[Tablo: 33)

1983-1990 ARASINDA AZGELISMIS OLKELER [CIN
DIS BORG EGILIMLERI VE KIM! ETKILER!
{Can fiyatlaria milyas dolar)

Dug borg Bary hzmet Dxgsarimiar*s Hizmetler ile Can eqkian Kumulatif
Otemelen® dipsatimlar omundaki  denatlemet KR Ak
ilisk) (%) pereth finaomon®
1982 1990 1982 1990 1982 1990 1982 1990 1982 1990 1983-90
Azgelismis
dlkeler $97.6 14735 1190 3610 S6l.4 9226 21.2 391 109.2 559.7 2719.7

Petrol disaiimcilan 417.7 1050.7 819 2640 2238 334.5 36.6 789 824 3976 1968.2
Peirol digsatimcilan 179.9 4228 37.1 97.0 3376  588.1 10.9 16.5 268 162.1 751.5

YONTEMBILIMSEL NOT Eilim tahmuamri her durum igin veritmus kaynaklardan clde edilen verilere davandinimstys.
197682 donemi gergek bilgilerine dayanan borc, hizmet odemeleri ve cari agiklar igin, modelin ana varsayimum kapsayan ve agap
daki belirleme kaisaylarnyla ifade edilmiy y = a+ba+x? upi ikina doee fonksiyonlar kullasoimighr:
Toplam boey: Hepsi: 0.9989, petrol disaimailan: 0.9998. petrol digsanmalan: 0.9958.
Hizmet ode meleri: Hepsi: 0.9790; petrol disgahimailan: 0.9962 petrod digsatimalan: 0.9816
Cari deageler: Hepsi: 0.8900, petrol disalimcilan: 0.848); petrol dusatimalan: 0.5128.
En buyuk (maximum) ve en kigik (minimum)ier aranndaki degerierin onanca (medias) oranian, mal dissatonlan tabminleri icin
temel olurak kullanilmiy olup, Dunya Bankau'mn su yayunindan alinmugur: laforme sobre o Dmnarvos Muadial 1982, p.33.

KAYNAK:
® World Bank informe sobre ¢l Demvtollo Mundial, 1912, pp 13 and 13,
** UNCTAD. Hanclbook of International Trade and Development Swatlnics, 1981




[Cizelge: 8]

PETROL DISALIMCISI AZGELISMIS ULKELERIN
DIS BORG HIZMET ODEMES! VE DISSATIM EGILIMLERI (1982-1990)
(Milyar dolar)
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AZGELISM1IS DUNYANIN BORC VE ODEMELERINDEK{ EGILIMLER, 1982-90
Bugtnkii uluslararas: finans ve ticaret egilimleri sirdaralorse, Ugtinct
Diinyay: bekleyen gelecek daha kaygilandirici olamaz.

Bugtnkiu duruma dayal hesaplamalar agikga gosteriyor ki, tam yedi yil-
da, azgeligmis ulkelerin ekonomileri igin mali hizmetlerin ve sag kalmanin
korkung bedelini 8demek olanaksizlasacak.

Bu 6demelerin 1990’a degin bu ilkeler toplam digsatim kazanglarinin
yaklagik yizde 40’im1 sogurmaya baslayabilmesi, katlamlmaz goériintiyor. Yine
de, bu durum, faiz ve amortizasyonu karsilamak igin, digsatim gelirlerinin
yaklagik yizde 80’ini kullanmak zorunda kalabilecek petrol disahmcis1 az-
gelismis tlkelerin —yani ¢ogunlugun— durumu yaninda ¢nemsiz kalr.

Mutlak terimlerle, bu, onlarin mal ve hizmet digalimlarim saglamak igin
zaten yetersiz olan d8viz arzim yan yariya azaltirdi. 1982’de bu amagla el
altinda bulunan 142 milyar dolar, 1990’a dek 71 milyar dolara duserdi. Eko-
nomik yapilan digalimlara gok bagimh tlkeler igin bu, gergek bir felce yola-
card.
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Parasal-mali sorunlar, bugiin, yeni-sémiirgeci egemenlik siste-
mine hakim olan geliskilerin a¢iga vuran bir belirtisini olusturuyor.
Bugiinkii parasal-mali bunalim biiyitkk ¢ikarlara, i¢ uzlasmaz-
kargithklara, ve spekiilatif mekanizmalara kurban edilen simdiden
tilkkenmis uluslararasi mali sistemin gergek varliini tehlikeye atiyor.
Bu durum radikal degismeler gerektiriyor.
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TARIMSAL Gelisme i¢in Diinya Kilavuz Plam (the World In-
dicative Plan for Agricultural Development, WIP) 1962’de Gida ve
Tarim Orgiitit (FAO) gergevesi i¢inde sunuldugundan beri yirmi yili
askin bir zaman gegti. Bu plan, o zamanki gii¢ gida ve tarimsal ge-
lisme durumunu yansitti ve 1985’ dek aglig: ve yetersiz beslenmeyi
Ugiincii Diinya halklan igin tatsiz bir gegmisin yalmizca ac1 anilar
haline getirmek ve tarimsal sektorii geleneksel olarak durgun ve za-
yif bir sektdr olmaktan cgikarip dinamik bir gelisme etkenine gevir-
mek amacina yonelik bir planin kilavuz gizgilerini saptads.

O yillarda kaydedilmis bilyiik kitliklar ve besin yedekderindeki
korkutucu azalma karsisinda, Roma’da (1974), ivedilik‘lq toplanan
Diinya Gida Konferansindan beri de sekiz yil1 agkin bir zataan gegti.
O firsatla, Konferans, aghk ve yetersiz beslenmenin gezegenimizde
on y1l icinde yokedilmek gerektigini dnemle agiklad: ve biitiin ulus-
lar1 uluslararasi gida giivenligi i¢in bilyk bir ¢abayla isbirligine ¢a-
Sirdi.
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Tok bir yasamin tadim ¢ikarmak igin olanakli yetilerini gelis-
tirmeleri amaciyla biitiin insanlara yeter besin saglama temel ve
onemli eregine ulagmak i¢in gosterilen bu ¢abalarin kesin basarisiz-
i1, bugiin her zamankinden daha bellidir. 500 milyonu askin a¢ in-
san —iirkiitiicii ve hizla bityiiyen bir rakam—, Ugiincii Diinya’da,
tasarlanmig istege esit bir diizeyde kalori-alimina 1975’e dekulasma
ve bu alimin gerekli diizeyleri 1985’e dek yiizde 10 ge¢mesi konu-
sundaki su yukarda amilan Diinya Kilavuz Planinin iyi niyetlerini
acikh bir ince alaya dondiiriiyor. Simdiye degin tiimiiyle bellidir ki,
Diinya Gida Konferansinca bildirildigi gibi 1984’e dek aghgin yok
edilmesi, iilkelerimizin diinya ekonomisi igindeki tartismali konu-
munu tanimlayan tiirden, iyi niyetli ama basarisiz ¢abalara yalnizca
bir ektir.

Su gida bunalimi, bugiinkii derin ekonomik bunalim onun ko-
tillesmesine katkida bulunuyor olmakla birlikte, yeni bir goriingii
degildir. Tam anlamiyla, niifusun biiyiik kesimi arasinda yaygin ag-
lik ve yetersiz beslenme diye anlagilan gida bunalimi —kimi azmlik-
larca gida asiri-titkketimine karsit ne bilyiik bir tutarsizhk— her za-
man, somiirgeciligin, yeni-sémiirgeciligin ve azgelismisligin kaginil-
maz bir bilestireni (component) oldu. Gida bunalim, azgelismis diin-
yanin ¢ogunlugunca, istikrarsiz yagamlarinin diinyasal, siirekli bir
kosulu gibi goriilmelidir. Onlar igin, gelismis kapitalist ekonomile-
rin varsayili toparlanmasinin hemen hemen higbir anlami yoktur;
¢linkii sistemin en bilyilk ekonomik patlamalarn bile Ugiincii Diin-
ya’da agligin ve yetersiz beslenmenin varligim1 6nlemeye giig yetire-
medi. O diinyada yasayan yiizmilyonlarca ag¢ insan i¢in gida bunali-
mi yalnizca kavramsal bir ilgi degildir; tersine, acikli bir giinliik de-
neyim, biitiin insan soyu igin utang verici bir gergekliktir.

fnsanoglunun dis uzaya yolculuk ettigi ve bilimde, teknolojide
gercekten sasilas: basarnlara ulasilan bir zamanda, 52 azgelismis iil-
kede, 197'den 1980’e dek, kisi basina gida iiretimi azald:. Gelismis
birgok iilkede asir1 yemeye bagl hastaliklarin gittikge siklasmasiyla
pek ¢ok wgrasihirken, ve ev-hayvanlari beslemeye yiizmilyonlarca dolar
harcanirken, FAO’ya gore yalmz Hindistan’da 201 milyon; Endonez-
ya’da 33 milyon; Benglades’te 27 milyon; Nijerya’da 14 milyon, Bre-
zilya, Etiyopya ve Pakistan’da 12 milyon; Filipinler’de 10 milyon; Af-
ganistan’da 6 milyon; Burma, Kolombiya ve Tayland’da 5 milyon
onemli dlgiide yetersiz beslenen insan var. Cad, Haiti, Mali ve Mo-
ritanya’da niifusun yiizde 40’'mdan ¢ogu agtir.

Ac gergek sudur ki, aghk, onun kokiinii kazima ereklerine kargin
siiriiyor ve artma egilimi gosteriyor. 70’lerde, Ugiincii Diinya’da gi-
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da iiretimi yilda yiizde 3’liik bir oranla diistii, bdylece BM Uluslara-
ras1 Kalkinma Stratejisince saptanmis oranin yiizde 25 gerisinde kaldi,
ve, bugiinkii egilimler siirerse, a¢ insan sayis1 21. yiizyila degin 750
milyonu asacak.

Ve biitiin bunlar azgin bir silahlanma yariginin ortasinda olu-
yor. Bu yans hem 6zii, tehlike dolu olmasi ve boyutlari, hem insa-
noglunu yok etme araglan gelistirme yolunda harcanan pek biiyiik
kaynaklar ile halklarimizin yasamsal ve giinliik gereksinmeleri ara-
sindaki kargithk dolayisiyla sagmadir. Gergekten, ABD’nin MX ro-
ketini gelistirmek igin yalmz 1983’teki harcama biitgesi —2,5 milyar
dolar— Afrika’'nin 1979’daki bugday disalimlar1 tutarimin tiimiini
ve Asya’min aym yildaki piring disalimlarimin hepsini, veya Uglincii
Diinya’da 10 milyon hektar otlak gelistirme giderini, veya 2 milyon
hektar alanda taskin denetimi harcamasim finanse edebilirdi.

UGUNCU DUNYADA TARIMSAL URETIM VE GIDA URETIML

Azgelismis iilkelerin tarimsal iiretimi, 1961-71 ve 1981'de, yilda
yaklasik yiizde 3'litkk bir ortalama bilyiime oranina ulasti. Bununla
birlikte, bu ortalama, bolgesel farkliliklar gosterdi. Dolayisiyla, La-
tin Amerika’nin ortalama yillik bilyiime oram yiizde 3.6 iken, Afri-
ka ancak yiizde 2’lik bir orana ulasti. [Tablo: 34)

[Tablo: 34)

TARIMSAL URETIM INDEKS!
' (1969-1971 = 100)

1979 1980 1981

Azgeligmis tlkeler 127 131 137
Afrika 14 18 122
Uzak Dogu 129 132 140
Latin Amerika 133 135 143
Yakin Dogu 130 133 136

KAYNAK: FAQ. El estado mundial de 1a agricultura y la alimentacion. 1981. p. §

Yine de, diinya kisi basina gida iiretimi yillik biilyiime orani,
1975’ten 1980’e dek ¢ok diisiik, yiizde 0.3 oldu. Son yirmi yil bo-
yunca, azgelismis diinyanin 70’i askin iilkesi, kisi basina gida iireti-
minde net bir azalmaya tanik oldu, bu iilkelerin kimisinde ¢ikt1 (ou?-
put) hacminde mutlak bir azalma goriildii. Tahil iiretiminde, 31'i Af-
rikali olmak iizere, en az 66 azgelismis iilkede kisi basina pay azald.
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ABD Tarim Bakanhg rakamlarina gore, gelismis uluslarda kisi
basina tarimsal ¢ikt1 bilyiimesi, 1969-1971 ortalama diizeylerine go-
re, 1980’de yiizde 8'di; oysa Ugiincii Diinya’da higbir bilyiime kay-
dedilmedi.

Gergekten, gegen yirmi yilda, azgelismis uluslarda gida ¢iktisi
(output) gida talebinin gerisinde kaldi. FAO’nun incelemelerine go-
re, bu, gida iiretim, pazarlama ve dagitimiyla ilgili bugiinkii kosul-
lar 8ziinde degismedikge, en az yiizyilin sonuna degin siirecek bir
egilimdir.! [Tablo: 35)

(Tablo: 35)

KISl BASINA GIDA GIKTI INDEKS!
(1963-1971 = 100)

1972 1974 1976 1978 1980

Gelismis kapitalist tlkeler 10 105 107 111 111
Azgelismis ilkeler 97 9 102 105 103
Afrika 97 96 [ ] 90 89
Latin Amerika 98 101 105 107 108
Yakin Dogu 103 103 110 106 104
Uzak Dogu 95 97 102 108 105

KAYNAK:  UN. Siatistical Yearbook 1979-80. p. 15.

Bugiinkii egilimlerden dogan durum, biitiin Afrika igin gergek-
ten felaketli boyutlar kazaniyor. Afrika’da, kita ortalamasi gosteri-
yor ki, bugiin kisi basina gida variif1 1960’ inkinden azdir ve gida
¢iktisi, bilyiilmesi niifus artisimin yaklagik yansidir.

Boyle durumlar karsisinda, FAO, 1977’de gelismis iilkelerin gi-
da arzlarinin bir biitiin olarak ortalama gereksinmelerinin yiizde
133’iinii karsiladifim1 hesapladi.

Gida iiretimi s6zkonusu oldugunda azgelismis iilkelerin agir1 ge-
riligi, ozellikle Afrika’daki, yukardaki tabloda goriilebilir.

Bu incelemede tahil iiretimine ¢zel 8nem verilmelidir. [Tablo: 36]

Bir FAO yoklamasina gore, 1978°de asagiyukar: 530 milyon met-
rik ton tahilin —diinya tiiketiminin yiizde 36’sinin— hayvan besini
olarak kullamldig vurgulanmak gerekir. Hemen hemen yalmz in-
san beslenmesinde tiiketilen piring diglanirsa, bu oran yiizde 43’e yiik-
selir. Bundan baska, 1978'de sigirlara yedirilen biitiin tahilin yiizde
42’sinin musir oldugu hesaplanmistir. Bylece, misir azgelismis bir-
¢ok ulus igin ana besin olmasina karsin, o yilki diinya titketiminin
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[Tablo: 36)

AZGELISMIS ULKELERDE TAHIL URETIMI

(Bin Ton)
Onalama
yilhk
degisme
1978 1979 1980 1971-80
(%)
Toplam (retim 452 869 433 482 464 205 2.5
Afrika 46 804 44392 46210 0.6
Latin Amerika 85173 83910 871369 2.1
Yakin Dogu 53984 55475 56269 26
Uzak Dogu 266 908 249 705 274 357 31
Bugday 91922 97472 95570 3.3
Piring 204 609 186 567 213 971 3.1
Misir 78 320 75569 81 099 1.6
KAYNAK: FAQO. El estado dial de la agricul y la ali 1981, pp. 129-131.

yiizde 6'i sigir yemine ayrilmistir.2 [Tablo: 37)
Hayvansal iiriinler 70’'lerde az bir artma gdstermistir. [Tablo: 38)

[Tablo: 37]

BESIN OLARAK KULLANILAN TAHIL MIKTARI

1975-1977
(Milyon ton)
Insan Hayvan

Gelismis tlkeler 1641 287  413.0 2%
Azgelismiy tlkeler

Afrika 424 93 29 7

Latin Amerika 428 59 29.6 41

Yakin Dogu 39.1 77 11.9 23

Asya'iun artakalani 413.8 92 353 8

Obtrleri 03 96 —_ 4
DUNYA TOPLAMI 702.5 59 492.7 41

KAYNAK:  FAO data. Ceres magazine, no. 77. 1980. p. 6.
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[Tablo: 38)

AZGELISMIS ULKELERDE HAYVANSAL URETIM

(Bin Ton)
Orvalaroa
wnlhk
defigme
1978 1979 1980 197180
(%)
Et 25 815 26 553 27 586 37
Sot 95957 98 503 99 645 3.0
Yumurta 4414 4685 5S040 6.0

KAYNAK: FAO. El estado mundial de la agricultura y la alimentacion. 1981. pp. 129-132

Ugiincii Diinya igin ¢ok 6nemli 6biir tarimsal iiretimler —kahve
ve kakaoda— son onyilda pratik olarak durgunlasti, hatta kuru bak-
lagillerde diistii. Bununla birlikte, 1978-1980 ii¢ yillik ddnemi ince-
lenirse, bitkisel yumru, seker ve tiitiinde artma egilimleri de goriilii-
yor. Biitiin bunlar, azgelismis ¢ok sayida iilke i¢in kilit metalar arz-
larinda kotiilesmeyi gosterir.

Bu olumsuz durumun agik bir disavurumu, FAO verilerine go-
re, 1970’lerin ortasinda, niifuslaridiinya niifusunun yiizde 65’ini asan
azgelismis iilkelerin, tarim isgisi basina ¢iktilar, 1975 fiyatlanyla,
yilda 550 dolar iken (gelismis iilkelerde 5220 dolardi) gidanin ancak
yiizde 38’ini iiretmis olmalandir. [Tablo: 39)

1979-1980’de, diinya, toplam 118.7 milyon metrik ton kimyasal
giibre (NPK) iiretti; bunun 111.7 milyonu tiiketildi. Bu rakam, 6n-
ceki yila gore yiizde 3.4’likk bir artma demektir. Avrupa yiizde 30,
Kuzey Amerika yiizde 27, ve SSCB yiizde 18, yani, hepsi diinya top-
laminin yiizde 75’ini tiretti. Aym iilkeler grubu, toplamin yiizde 66’s1m
titketti. Gelismis kapitalist iilkelerde kisi basina giibre tiiketimi 63.6
kg. iken, azgelismis iilkelerde 9.5 ve, dzellikle, Afrika’da 3.2 kg. idi.
[Tablo: 40)

Tarum isgisi basina ekilebilir alan —bir insanin isleyebilecef top-
rak genisligi ile iliskili teknolojik gelismenin bir gostergesi— gelis-
mis tilkelerde, 1961-1965 ve 1978de, 6 hektarin altindan 9 hektara
cikt1, oysa Ugiincli Dilnyada, Latin Amerika’daki az bir artma sa-
yilmazsa, 1.3 hektarlik ortalama diizeylere diistii.

Ugiincii Diinya taniminin bugiinkii mekanizasyon derecesi de,
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[Tablo: 39)

AZGELISMIS ULKELERDE OBUR TARIMSAL

METALAR CIKTISI
(Bin Ton)
Onalama
wilhk
defisme
1978 1979 1980 1971-80
(%e)
Yumrular 188 059 187 327 187 110 1.8
Kuru baklagiller 25002 24411 21935 09
Turuncgl suyu 22 862 23589 26116 5.5
Bitkise) yaglar 90339 91072 9792 37
Seker 46 256 45426 42304 2.0
Yesil Kahve 4673 4933 4687 0.2
Kakao cekirdedi 1451 1619 1616 0.3
Lif pamuk 5612 6768 6198 11
Tetln 2402 2290 2274 238
KAYNAK: FAO. El estado dial de la agricuk y la ali d 1981. pp. 129-132.
[Tablo: 40}

GUBRE CIKTISI VE TUKETIMI

Toplam Kigi Toplam Kig
(Uretim  basina tiketim  basina
(Bin ton) Uretim (Bin ton) tiketim

(Kg.) (Kg)

Geligmiy pazar-ekonomisi tlkeler 60608 7.7 49623 63.6
Azgriigmis Qllecler 12 437 5.7 20462 9.5
Afrika 735 2.0 1183 32
Latin Amerika 3184 8.8 6 751 18.8
Yakin Dogu 232 1.2 2970 140
Uzak Dogu 6 107 5.0 9 537 7.8
Obdarleri 39 17 21 44
Merkez planlama ckonomileri 45 721 327 4] 586 29.7

KAYNAK: FAO. Cow magazine, July-August 1981

onun teknolojik asin geriliginin agik bir disavurumudur. 1977°de,
diinyadaki biitiin traktdrlerin yiizde .88.4’ii gelismis iilkelerde; yiiz-

107



de 61.5’i Kuzey Amerika’da ve Bat1 Avrupa’da, diinyadaki islenmis
topraklarin yalmzca yiizde 22.4’iiniin bulundugu bolgelerdeydi. Bii-
tiin traktorlerin ancak yiizde 11.6’s1 Ugiincii Diinyanindir ve, dra-
matik gida sorunlari olan Afrika ise biitiin traktorlerinyalnizca yiiz-
de 1.0’1na sahiptir. Ote yandan, diinyadaki bigerddverlerin ancak
yizde 5.2’si azgelismis iilkelerdedir.

FAO verilerine gore, 1980°de, azgelismis iilkelerde sulanan top-
lam ekilebilir alan 105 milyon hektar, veya o iilkelerdeki toplam eki-
lebilir topraklarin yaklasik yiizde 14’ii idi. Sulanan alanin da ancak
yiizde 60 tiimilyle donatilmigti.

Bu iilkelerde sulanan topraklarda tasarlanmis yiizde 40 artma,
2000 yilinda 148 milyon hektarlik bir alana, veya ekilebilir alanin
yuzde 16’sma varacak. Bylece, yillik biilyiime oram son yillarda sag-
lanmis orandan yiizde 1.7 az olacakti. Donatilmis alanlarin da yiiz-
de 73’ ulasmasi tasarlanmistir. Hektar basina 2380 dolarlik ortala-
ma bir harcama varsayilirsa, gerekli toplam yatinm 100 milyar do-
lar1 asacaktir. [Cizelge: 9]

Bu sulanan alanlar, beceriyle kullamlirsa, azgelismis dilnyanin
biitiin tarimsal ¢iktisinin (output) yiizde 50’sini verebilir. Bu, gene
de, boyle olmayacak. Yiizyilin sonunda, Ugiincii Diinyanin ekilebi-
lir topraklarinin yiizde 84’ii gene sulamadan yoksun kalacak ve top-
lam tarimsal ¢iktisinin yiizde 59’unu vercektir. Birlesmis Milletler,
70’lerin sonlarinda insanoglunca kullanilmis biitiin suyun yiizde
70’ine varan sulama suyu gereksinmelerinin 2000 yilinda ikiye kat-
lanacagim hesaplad:.

Ama su, Ugiincii Diinya’nin birgok bolgesinde kittir. Kaynak-
lan korumak ve tarimsal, sinai ve insani titketim igin irili ufakl ba-
rajlar kurarak, denizlere akip giden biiyiikk hacimdeki su yitigini 6n-
leyerek, irmaklarin yonlerini degistirerek, olabildigi yerde yeralt: suyu
kusaklarini zenginlestirerek, suni yagmur yagdirma ¢alismalarinin
sonuglarini kullanarak, bilim ve teknolojinin tathh su kaynaklarini
artirmak i¢in insana sundugu biitiin araglardan yararlanarak yeni
yedekler biriktirmek igin pek bilyilkk mali kaynaklar gerekiyor.

Gegmis yillar ve edinilmis deneyimler, su Yesil Devrim’in sasi-
las1 kimi sonuglarindan dogan tarimsal ve gida ile ilgili sorunlarin
¢Oziimii umutlarim kirda.

Belirli Ugiincii Diinya bolgelerinde tarimsal geriligin tabanim
olusturan i¢ ve dis toplumsal-ekonomik yapilari degistirmeksizin bi-
limsel ilerlemelerin kullanimina dayanan tarimsal modernlestirme,
bilimsel-teknolojik ilerlemenin ve toplumsal-ekonomik basarisizli-
gin agik bir disavurumuydu ve tarimsal ve aghkla ilgili sorunlarin
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[Cizelge: 9)

AZGELISMIS VE GELISMIS ULKELER IGIN
KARSILASTIRMALI TARIMSAL GOSTERGELER
1979-1980 OKTALAMALARI

Geligmis Azgelismig
tlkeler tlkeler
a (%) o (%o)
Nofus |
Ekilebilir toprak
ve cok yillik bitkiler C:—
Gibre tuketimi | _

TraktOrler

e

Tarimsal g1kt

Tahil

Et

Sat

T“T{

Yumurta

Yumrukokler

Meyva

I

Sebze

KAYNAK: The World Bank. World Development Report. 1982.




yalnizca teknolojik-iiretken bir dogada olmayip, toplumsal yapilar-
dan ve egemenlik iliskilerinden kaynaklandigini ortaya koydu.

Yiiksek verimli tarimsal bitki gesitleri —hastaliklara pek daya-
nikl, toprag ve giin 151811 sogurma yetisi bilyiik, soguga ve kuraga
¢ok direngli, erken eren, vb. nitelikli bugday, ¢eltik, misir, siipiirge-
dansi, akdari, patates, baklagiller— ile birlikte giibre ve bdcek-
oldiriiciilerin tarima sokulmasi, 6nemli basarnlardir ve kiigiimsene-
mezler. Ama, 6biir ¢ok 6nemli toplumsal etkiler, 6rnegin tarimda
i§ alanlan yaratilmasi, kdyden kente gd¢iin azaltilmas: ve toprak kul-
lammindaki egitsizliklerin ve sémiirii artiginin dnlenmesi, Yesil Dev-
rimin ortaya ¢ikmasiyla agirlasirken, en biiyiikk gida ¢iktis1 (out-
put) yiginsal aghk sorununu ¢6zmekte agik¢a yetersiz kaldi.

Yeni bilimsel-teknolojik yontemler, uygulanmalan i¢in serma-
ye gerektirir ve ancak varlikl giftgiler ve tarim-gida uluslariistii gir-
ketlerince elde edilebilir.

Yeni bitki gesitleri (varieties) makinelesme gerektirmeyebilirse
de, emek yerine makineler koyarak ve igsizligi artirarak, tarima so-
kulmalan igin ekonomik diirtiiler yaratirlar. Makineler ve yeni ge-
sitler, modernlestirme giderlerini karsilayamayan iireticilerin toprak-
larinin satin alinmasina yolagarak, gittikge daha genis topraklar ge-
rektirirler. Bu, toprak kullamiminda daha biiyiik bir yogunlasmaya,
daha biiyiik gelir esitsizligine, daha ¢ok issizlige, ve son olarak ye-
tersiz beslenmeye yolagar; ¢iinkii yoksul ve issiz, iiretilen yeni besini
satin almak igin gereken gelirden yoksundur.

Bu ¢dziimlemede, tarim-gida uluslariistii sirketlerinin bugiin-
kit Uglincii Ditnyanmin tarimsal ve gida ile ilgili durumundaki etkisi-
ni kiigiimsemek de olanaksizdir. Onlarin rolii, bu alanda biiyiik so-
rumluluklari oldugunu gdsteren incelemelere konu olmustur. Onlar,
uygun olarak, azgelismis iilkelerin yoksullugunun gergek tacirleri ola-
rak adlandinlmaktadirlar, ¢iinkii ekonomik giigleri ve biiyiik karla-
1, Uglincit Diinyanin aghgimin ve zayif tarimsal sektorlerinin iizeri-
ne kurulmaktadir. Dolayisiyla, onlar karlarinin temeli ve kaynagi olan
yapilari degistirmede goniilsiizdiirler.

Uluslariistiilerin tarimdaki ve gidadaki olumsuz etkisi, kimi iil-
kelerde en iyi topraklari kendine mal etme; iilkeigi gereksinmelere
yabanci tarimsal iiriin ve gida kaliplarim dayatma; giibreler, maki-
neler, techizatlar, bitki-oldiriiciiler (herbicide) gibi temel tarimsal
girdileri de igermek iizere, i¢ ve dis pazarlama mekanizmalarinn te-
kelci denetimi gibi gesitli bigimlerde ortaya ¢ikar.

Bu tanim-gida uluslariistiileri, gelismis kapitalist iilkeler pazar-
lan igin veya azgelismis iilkelerdeki yiiksek gelirli kiigiik azinlikla-
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rin kentsel titketimleri igin bir iretici-digsatimci kompleks gelistire-
rek, gegen onyil boyunca yogun ¢aligtilar.

Uluslariistii holdingi diizenleyen biiyiik pazarlama aglan igin
gida imal ederek, pek ¢ok Ugiincii Diinya iilkesinde zorla yerlesti-
ler. Mali, teknolojik ve ticari giigleriyle boylece, genis yiginlarin gi-
da tiiketimi ¢ikarlarina yabanci iiretim ve titkketim kaliplarin1 dayat-
tilar.

Bu, tilketim gereksinmelerini karsilamayan, alici iilkelerin
tarihsel-kiiltiirel kaliplarina da uymayan tarimsal digsatim iiriinle-
rini yerlestirmek i¢gin, ¢ogu zaman kiigiik giftgilerce yetistirilip hal-
kin beslenmesine yardim eden geleneksel tarimsal iiriinlerin toplu-
ca yerlerinden edilmesine yolagti. Uluslariistiilerce denetlenen sis-
temler iginde tarimsal digsatim iiretimlerini desteklemek igin gele-
neksel iriinlerin bu zorla yokedilisi, geleneksel olarak digsatimim
yaptiklari ve ulusal yiyim aliskanliklarinda 8nemli bir yer tutan gi-
da maddelerinin net disalimcilan haline gelen birgok Ugiincii Diin-
ya iilkesinde pek bellidir. Geleneksel olarak misir ve fasulye digsa-
timasi ve tilketicisi olan iilkeler, iiretimi uluslariistii sirketler igin ¢ok
kazangh baska iiriinler yetistirmek igin kendi iiriinlerinin topluca yok
edilmesinin bir sonucu olarak, bugiin, o iiriinlerden onmilyonlarca
dolarhk disalim yapiyorlar.

SU URUNLERL!
Baska bir temel insan besini olan, diinya protein aliminin yiiz-
de 15’ini saglayan su iiriinleri, son onyilin bitiminde, azgelismis iil-

kelerde ¢ok agir, hatta negatif bir kimildama gosterdi. [Tablo: 41)
[Tablo: 41]

SU URUNLERI 1978-1980
(Milyon ton)

Degisme (%0)
1978 1979 1980 1979-80 1971-80

Diinya toplami 704 712 71.8 09 15
Gelismis ilkeler 37.2 37.2 380 2.2 1.2
Azgelismis ulkeler 33.2 340 338 -06 1.9

KAYNAK: FAO. El estado mundial de la agricultura y la alimentacion, 1981, p. 35.




FAQ’ya gore, yukarda goriilebildigi gibi, diinya balik, kabuklu
hayvan ve yumusakgalar iiretimi, 198de 71.8 milyon tona ulasti. Bu,
odnceki yila gore yiizde I'den az bir artmadir.

Kisi bagina iiretimle ilgili rakamlar da gelismis ve azgelismis iil-
keler arasindaki farklari gdstermektedir. FAO verilerine gore, 1980°de,
azgelismis iilkelerde kisi basina avlanmis bahk ancak 10.5 kilogram
iken, gelismis iilkelerde 32.6 kilogramdi.

Ayni kaynaga gore, 1981’de avlanmis baliklarin yiizde 29’a ya-
kim hayvan beslemede kullanilmigtir.

Diinya balik avlama etkinligindeki gelismeyi belirlerken, azgelismis l-
kelerin denizlerdeki haklarini savunmada gosterdikleri ilerleme dikkate alin-
malidir.

119 devletge gegenlerde imzalanan Deniz Hukuku Anlasmasi, Ugiincis
Diinya ulkelerinin karasulari, ekonomik kusaklar, avlanma haklari, deniz-
yatag kaynaklarn vb. ile ilgili olarak Ugiincit Dinya iHelerince 1958'den
beri sirdiirilmis baslica isteklere yer verdi.

Denizlerin kullanimiyla ilgili uluslararasi bir hukuki sistemin ilk kez ku-
ruldugunu burada ammsamak 6nemlidir. Sunu vurgulamak gerekir: Bu, zen-
gin balik kaynaklar bir yana, yararlanilabilir alanlarin dugim noktalarin-
da gesitli baglica madenleri igeren olaganisti goklukta, 23 milyar ton mine-
ral yedekleri, hesaplamalara gére 290 milyon ton nikel, 240 milyon ton ba-
kir, 60 milyon ton kobalt, 6 milyar ton manganez vb. bulunan yerkiire yize-
yinin dortte iigit —sular ve denizyataklari— iizerinde uluslariisti sirketlerin
doymak bilmez oburluguna ortaklasa karst gikma firsatim1 vermektedir.

Herkesge bilindigi gibi, ABD bu Anlagsmaya inatla ve bencilce karsi ¢1-
kip imzalamay reddetti; boylelikle, tekellerin gikarlari ile UgiincuDinya halk-
larinin yasamsal gikarlan arasindaki geliskinin bir kamtini daha verdi.

Ote yandan, diinya sutarimi (aquaculture) iiretimi, 198’de 8.7
milyon tonun biraz iizerinde artti. Bunun yiizde 37’si- balk, yiizde
25’i deniz yosunlar1 ve artakalam kabuklular ve yumusakg¢alardi.
1981’e dek, diinya balik iiretiminin yiizde 15’i i¢ sulardan saglandi.

Gelismis iilkelerin denizden saglanan diinya su iiriinlerindeki
payina karsit olarak, azgelismis iilkelerin i¢ sularinda toplamin yiizde
80’ini avladiklar1 anilmak gerekir. Bu, gelismis iilkelerin yiiksek tek-
nolojili balikg filolariyla yogun olarak kullandiklar a¢ik deniz av-
lanma araglarinin azgelismis iilkelerdeki kitlig1 yiiziindendir.

Azgelismis iilkelerdeki dogal hava kosullarinin ve i¢ sular gok-
lugunun bu tip su iriinleri yetistirmeyi gelistirme olanagin destek-
ledigi de amlmalidir. 1976’dan 1980’e dek, genel biiyiime oram yiiz-
de 6.9’du.
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GIDA TICARETI

Niifus artigina gore gida iiretimlerinde dnemli bir agikla karsi
karsiya olan azgelismis iilkeler, gida disalimlarim artirmaya toplu-
ca zorlanmaktadirlar.

1975’te, azgelismis iilkeler diinya toplam tarimsal digsatimlari-
nin yiizde 42’sini yaptilar ve disalimlarin yiizde 25’ini sogurdular.
1980’de, bu rakamlar dnemli 6lgiide degisti: toplam digsatimlarin an-
cak yiizde 38’ini iilkelerimiz gergeklestirdi, oysa disalimlar yiizde 30’a
¢ikti. 1963’ten 1975% degin, azgelismis iilkelerin gida disalimlar ta-
hilda yiizde 5.4, ette 4.3 ve siit ve siit iiriinlerinde yiizde 4.8’lik bir
yillik ortalama oranla artti.

Tahil iiretimi ve disalimlar tarimdaki dikey egilimi agikga gos-
teriyor. FAO, azgelismis iilkelerin 1981-1982’deki bugday ve ikincil
tahd disalimlarinin 87-90 milyon tona yiikseldigini tahmin ediyor.
Ugiincii Diinya’da, kisi basina tahil iiretimi 1976’dan 1980% dek yiizde
I’lik bir yilhik oranla azaldi. Ayni ddnem boyunca tahil disalimlan
da yiizde 14’liikk bir yilhik oranla artti. [Tablo: 42)

[Tablo: 42]

DUNYA TAHIL TICARETI!
(Milyon ton)

1934-38 1948-52 1960 1970 1978

Gelismig llkeler -11 +4 +20 +38 +70
Azgelismis Ulkeler +12 -5 -19 38 -65
Latin Amerika 49 +1 0 +4 0
Afrika +1 0 2 -5 -12
Asya +2 L] -17 -37 -53

+ net digsatimlar
- net disgalimlar

KAYNAK: FAO ve ABD Tarm Bakanhg: verilerine dayandinlmstir.

Bu dramatik durumun iilkelerimizin ticaret dengesi iizerindeki
etkisi ok somut ve acgiktir. Yalmz 1980’de, gida digsatimlan ile disa-
limlan arasindaki fark, azgeligmis iilkeler igin 13929 milyon dolar-
lik bir agikla sonuglandi. Gida disalimlarimin milyonlarca kisinin ag-
hgini giigliikkle yatistirdigy diigiik gelirli ilkeler, bu rakamin yiizde
32.2’sini gergeklestirdiler. [Cizelge: 10]
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[Cizelge: 10]

AZGELISMIS ULKELERIN TAHIL URETIM!
VE DISALIMLARI*
(1970-1971 = 100)

110-
100+
Hasat

T 1 T v 1 T T T 1

1970171 71/72 72/13 13/74 74/15 15/76 76/77 11/18 187719 79/80 80/81

*lahillar, bugday, ¢eltik (piring esdefieri) ve ikincil tahillan igeriyor.

|
I KAYNAK: FAO. Size of the Requirements. Rome, 1981.

Gergek gida fiyatlarinin, sabit degerlerle, 2000 yilina dek ikiye
katlanacagi hesaplamyor. Bu gercekligin acik bir belirtisi, azgelis-
mis pazar-ekonomisi iilkelerde perakende gida fiyatlarimin 1980°de
yiizde 26’ya yakin, demek ki 1979’dakinin iki kati, artmasi olgusu-
dur.

Biiyiik uluslariistii pazarlama sirketlerince kesinlikle belirlenen
fiyat, iiretimi ve pazarlamasi bu isten en ¢ok kazanan, bir grup ge-
lismis kapitalist iilke tarafindan ¢ok sik1 denetlenen tahilda daha hizli
bir artma egilimi gosterdi.

Asagidaki tabloda goriilebildigi gibi, 70’ler boyunca azgelismis
iilkelerce disalimi yapilmis gida, pazar fiyatlariyla, her yil yiizde 20
daha pahaliydi ve 1980’de, bir 6nceki yil tutarindan iigte bir daha
¢ok olarak, 52.3 milyar dolara ulasti. [Tablo: 43)
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[Tablo: 43)

BASLICA DUNYA TARIMSAL DISSATIM URUN GRUPLARI
BIRIM DEGER INDEKSLER!
(1969-1971 = 100)

1972 1973 1974 1975 1976 1979

Gida 116 157 216 232 205 211
Tahillar 10S 159 245 249 222 298
Yem 114 291 196 170 188 226
Hammaddeler 107 155 211 173 189 200

KAYNAK: FAO. El estado mundial de la agricultura y la alimentacién, Rome, 1979

Son hesaplamalara gore, Afrika’dakiekonomik olarak aktit nii-
fusun yiizde 80’inin dogrudan ya da dolayli tarima bagimh olmasi-
na karsin, Afrikal iilkeler tiikettikleri gidanmin yiizde 26’sim disar-
dan ahiyor, ve onlarin kendine-yeterliklerinde 2000 yihina dek daha
bilyiik bir azalma olacag bile beklenebilir. Bu olumsuz egilimler kar-
sisinda, azgelismis iilkelerin yalmz 1979’da, toplam digsatim gelirle-
rinin 6nemli bir yiizdesini tek basina gotiiren tahil —baslica kalori
kaynagi— igin 17 milyar dolar harcamalar sagirtici degildir.

Ticaret hadlerindeki bunlu ve artan kotiillesme baglaminda go-
riilebilecek bu olaganiistii harcamalarin sonuglarini kestirmek gii¢
degildir. Bu harcamalar gida gereksinmelerini karsilamak igin disa
bagimhlikta siirekli bir artmayi, ve tarim, genellikle de ekonomiyi
gelistirmek i¢in kullanilabilecek kit d8viz kaynaklarinda kayibi ifa-
de eder.

NUFUS VE TARIMSAL TOPRAKLAR

Diinya niifusunun hizlanmis ve denetimsiz artmasi, bugiinkii
durumda ve dilnyanin besin ve tarimsal ¢ikt1 beklentilerinde 8nemli
bir etkendir.

1970’tekiyle karsilastirihirsa, 2000 yilinda Kuzey Amerika’da ki-
lometre kareye diisen niifus 4, oysa Giiney Asya’da 140 daha fazla
olacak. Boyle bir artma, kendi basina, Avrupa’nin bugiinkii niifus
yogunlugundan —85 kisi/km?— daha yiiksektir. Bu demektir ki, bu-
giinkii artma oramina gore, 2000 yilinda Giiney Asya’daki ekilebilir
alanin kilometre karesine 390 kisi diisecektir. Bu, ABD’dekinin 10
katidir.3
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1950’den 1975% dek, Ugiincii Diinya iilkelerinde kirsal niifus ora-
n yiizde 84'ten 73’e diistii ve 2000 yilinda yiizde 60 dolayinda ola-
cap kestiriliyor. Bununla birlikte, mutlak terimlerle, o 25 yilda kir-
sal niifus 680 milyon artti, ve bu yiizyilin son ¢eyreginde 850 milyon
artacag: tahmin ediliyor. [Cizelge: 11]

(Cizelge: 11}

KENTSEL VE KIRSAL NUFUS
(Cember digindaki cakamiar milyar olarak nofus)

1980

Azgeligmiy Olkeler

4o,
5B £ 3__"

Geligmiy utlkeler

KAYNAK: WHO World Heslth Strawegy for All (a the Year 2000 Genevs. 1981
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Diinyanin toplam kara yiizeyi 13.5 milyar hektardir; bunun yiiz-
de 59’u (8 milyar hektari) goller, ¢ok tuzlu topraklar, buzlarla kaph
alanlar ve daglardir. 1.5 milyar hektara yakin alanda ekim yapilmak-
tadir. Bu, toplam yiizeyin yiizde 11’idir. Ekilebilir topraklarin tavan
sinir1 2425 milyon hektardir. [Tablo: 44, Cizelge: 12]

[Tablo: 44]

KIS! BASINA EKILEBILIR TOPRAK

(Hektar)
Projeksiyonlar
1971-1975 1985 2000
Gelismis ulkeler 0.55 0.50 0.46
Azgelismis iilkeler 0.35 0.27 0.19
Latin Amerika 0.47 0.38 0.28
Kuzey Afrika ve Orta Dogu 0.47 0.33 0.22
Obir Afrika ulkeleri 0.62 0.49 0.32
Giney Asya 0.26 0.19 0.13
Giiney Dogu Asya 0.35 0.28 0.20
Dogu Asya 0.13 0.11 0.08

KAYNAK: The Global 2000 Report tothe President, USGPO, p. 99.

Azgelismis iilkelerde, bugiinkii iiretkenlik diizeyleriyle, gelismis
iilkelerin tiikketim diizeylerine ulagmak igin kisi basina 0.9 hektar ge-
reklidir. Azgelismis iilkelerde, bir hektar ekili topraga varsayili ola-
rak bagiml, durmadan artan sayida insanlar olacaktir. Ama, o il-
keler, yeterli ¢iktiy1 (out put) saglama baglamak i¢in toprak iiriinle-
rini artirmaya ekonomik ve teknolojik bakimdan gii¢ yetirebilecek-
ler midir?

Artmis toprak iriinleri, azgelismis iilkelerdeki biiyiiyen gida bu-
nalimi ile basa ¢ikinada yasamsal ve sagmaz bir 6gedir ve birgok et-
keni gdzoniinde bulundurmayi gerektirir: topragin tasarrufu, top-
rak kullanim bigimleri, ileri teknoloji ve, dzellikle, mali kaynaklar
— genis ¢ift¢i yiginlan igin pek belirsiz, erisilmez ve sikint: vericidir.

Ornegin, FAO’nun 2000 yili igin yaptif1 projeksiyonda, Afri-
ka’nin gida bakimindan kendine-yeterligi igin olaganiistii ekonomik
¢abalargerektigiyansitihyor. Kitanin tarimsal sektoriindeki yatirim-
larin, 1990’da 9.3 milyar ve 2000 yilinda 15.4 milyar dolara ulasa-
rak, 1980’dekinin —6 milyar dolar— 2.5 katina ¢ikmasi gerekiyor.

FAO, uygun bir yatinmlar diizeyi ile, Ugiincii Diinya iilkelerin-
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[Cizelge: 12)

KIS1 BASINA EKILEBILIR TOPRAK 1955-2000
(Hektar)
.70 1
0 - ~
““““““““““ Sanayilesmis tlkeler
sS4 TTeea
Ce., “e., -
40 - e,
30+ .. _;;\.zgellsmls tlkeler
.20~ el
.10 -
0 - ; . .
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KAYNAK: The Global 2000 Report to the President, vol.l. USGPO 1980.

de, tarimsal ¢iktiyr bu onyilda, yiizde 4’liikk bir yillik ortalamayla,
1990°’dan 2000 yilina degin de yiizde 3.7 artirma olanagi bulundu-
guna inamyor. Bu artmalarin bir sonucu olarak, azgelismis iilkeler-
deki tarimsal ¢ikt1, bu yiizyilin sonuna dek iki katina ¢ikar. Bunun-
la birlikte, arzulanan bu hedeflere ulasmak, ekim altindaki toprak-
lan1 bu onyilda 100, gelecek onyilda 100 milyon hektar artirmayi,
art1, 57 milyon hektarhk bir ek alanin sulanmasini, eldeki sulama
sisteminde dnemli bir iyilestirmeyi, giibre ve bdcek-6ldiiriicii kulla-
niminda artmayi, mekanizasyonda gelismeyi ve iyilestirilmis tohum-
luk kullanmayi gerektiriyor. Bunu basarmak igin, 1990’a dek her yil
57 milyar, ondan sonra 2000 yilina dek her yi1l 78 milyar dolarlk
yatinm gerekecek. Boyle dnemli ¢abalar da, tarimsal biiyiimeyi ve
azgelismis iilkeler iiriinlerinin gelismis diinyadaki pazarlanma payi-
nin artmasini kolaylastirmak igin fiyat politikasinda ve diinya tica-
retinde 8nemli degismeler, bir de, Ugiincii Diinya’da genis-6lgekli ta-
nimsal tasanlarin finansmani, hazirlanmasi ve gergeklestirilmesi igin
vazgecilmez uluslararasi yardim gerektiriyor.
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Ugiincii Diinya’nin tarimsal sorunlarinda dnemli bir bagka et-
ken de ¢ag1 gecmis toprak tasarruf yapisidir.

Birgok Ugiincii Diinya bdlgesinde, tarim hala latifundiaya da-
yalidir. Latifundianm basat oldugu tarim, yaygin (extensive) iiretim
tekniklerine baghdir, ekilebilir topraklarin yetersiz kullanimini ve da-
ha fazla ucuz emek s6miiriisiinii saglamaya galsir, ve uygun maki-
neler kullanimini engeller. Latifundianm basat oldugu tarimin ge-
rektirdigi bir sonug olarak kaynaklarin yetersiz kullanimi —ciddi top-
rak kitliklarinin tam ortasinda— Latin Amerika gibi bolgelerde ko-
layca gdzlenebilir. Bu bolgenin~6’ii1kesini kapsayan 1966 tarihli bir
FAO incelemesi, bilyiikk miilklerde ortalama ler 6 hektardan 5’inin
ekim altinda olmadigini gosterdi.¢ O zamandan beri bu durumun
oziinde degistigini gosteren higbir belirti yoktur.

Minifundianin varhi§1 benzer sorunlar doguruyor. Minifundia
—bir¢ok durumda gegimlik tarim (subsistence agriculture) ile
iliskilidir— pek ¢ok iiriinde modern tarimsal teknoloji uygulanma-
sinin Oniine ¢ok ciddi engeller koyuyor.

Latifundia ve minifundia, sdmiirgeci kalit ve yeni-sdmiirgeci ba-
gimlilik karmagik baglami iginde, ve, zaman zaman, pazar ekono-
mileri Oncesi iretim bigimlerinin siirmesine bagh olarak, Ugiincii
Diinya’daki tarimin korkun¢ durumunu agiklamaya yardim ediyor.
167 milyonu askin kiigiik ¢ift¢inin ve topraksiz koylii ailesinin iireti-
mini karakterize eden bir uygulama olarak gezginci tarim (shifting
agriculture), veya kirag topraklarda siiriileri i¢in durmadan su ve yem
arayan gdgebe ¢obanlarin bitmez yolculugu bdyledir. FAO verileri-
ne gore, kirsal ailelerin Yakin Dogu’da yaklagik yiizde 25’i, Uzak Do-
gu’'da yiizde 30'i, Latin Amerika’da yiizde 34’ii ve Afrika’da yiizde
10’'u, 70’lerin sonlarinda topraksiz giftgilerdi.

Toprak dagihimindaki muazzam esitsizlikler, kiigiikk (2 hektar-
dan az toprakl) ¢iftliklerin 1970’de biitiin giftliklerin yiizde 71.1’ine
ulasti1 ve toplam alanin yiizde 27.7’sini kapladig1 Uzak Dogu’daki
gibi durumlarda agikg¢a gozlenebilir. Bu kiigiik ¢iftliklerin ortalama
bityiikligii 0.7 hektardi. Afrika’da giftliklerin yiizde 66’s1 toplam ala-
nin yiizde 22.4’iinii kaplamaktadir; kimi ¢iftlikler ortalama 1 hek-
tar bityiiklige ancak ulasmaktadir. Ote yandan, Latin Amerika’da
biiyiik (100 hektardan ¢ok toprakh) giftlikler, biitiin ¢iftliklerin an-
cak 7.9’unu olusturmakta, ama toplam alanin yiizde 80.3’iinii kap-
lamaktadir. Ortalama ciftlik biyiikliigii 514 hektar olup, bu durum
latifundia egemenligini gostermektedir. [Cizelge: 13)

Toprak reformu daha adil, esitlikgi ve ussal bir toprak dagili-
min ifade eder ve daha ¢ok da, kooperatifler ve toplumsal miilki-
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[Cizelge: 13)

YAKI ASIK TOPRAK DAGILIMI, 1970

Latin Amerika

Kogok ciftlikler yazdesi

Toplamin Toplam Ortalama
Alanin  Biyak ik
(ha)

" QLR

Baynk gitiber yozdes
Toplamin Toplam  Ortalama

Alamin  Boyiikiok
(ha)
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Yakin Dogu -‘OO @ 1 s m.:@ O [TR I
Uzak Dogu n.'O @n.v LR} c@ @]H 1"
Tammiar KO508 cifulikler, dahs az (hal Buytk qiRlikler, dake cok (ha)
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Afcika ve Umk Dogu ? 0

Yatin Dou ’ 20

KAYNAK: FAD. CERES agarie mo. 1. Rome Muy-tune. 1981




yette tarimsal-sinai kompleksler gibi yiiksek tarimsal isletme bigim-
lerinin yerlestirilmesine ve geleneksel tarimin bozuk sonuglarini dii-
zeltmeye elverisli modern teknolojiler uygulamaya izin verir. Bun-
dan dolayi, gergekten adil bir toplumsal 6l¢ii amaglarken, toprak
reformu, tarimsal iiretimi genisleterek, ve daha esitlik¢i bir gelir da-
gihm saglayarak Ugiincii Diinya’nin gida sorunlarinin ¢dziimiine
kokli bir katk: anlamina gelmektedir.

TARIM VE CEVRE

Tarimsal ve gida ile ilgili bunalym etkileyen simdiye degin ince-
lenmis biitiin bu etkenlere, Yer’in ana ekolojik sistemlerinin daya-
nirhginda, orgiitlenmesinde, dengesinde, etkilesiminde ve hatta ka-
liminda benzeri gorillmemis degismelere durmadan yolagan insan
eylemlerinin ¢evreye etkileri de eklenmelidir. Insan eyleminden do-
gan bozma islemleri, dogal etkenlerin gevre iizerindeki doniistiirme
eylemini artirnip biitiinliiyor.

Dolayisiyla, artmis ¢ollesme, tarimsal topraklarda hizli asinma
(erosion), artan su kirlenmesi, su kaynaklari azalmasi, ormansizlas-
ma ve obiir iliskili goriingiiler ile dogay1 bozan bu eylemin yildan
yila nasil kendini gosterdigine insanhgin biiyiik kaygiyla taniklik et-
mesi gerekiyor. Organik dengesinde ve dayanirhiginda gezegenimiz-
deki yasamin binlerce yilda gelistigi ecosystem’erin kalimi, bugiin,
simdiye dek olmadi dlgiide tehdit ediliyor. Ama, diinya ¢apindaki
bu goriingiiniin azgelismis iilkelerde kendine 8zgii dzellikleri, ortak
kokenleri ve belki de ¢ok daha yikici ve simdiden onmaz sonuglar var.

Ecosystem’er, biyolojik dayanirlik, kirlenme, ¢evresel bozulma,
vb. tanimlari, azgelismis diinyanin genis yiginlari, giinlitkk savagim-
lar1 yalmzca sag kalmaya ¢abalamak olan o okumaz-yazmaz ve ag
yiginlan igin ne anlama gelir, diye sorulabilir. Biitiin bir yil boyun-
ca sag kalmaya c¢abalayarak, siiriileriyle birlikte, kire¢lesmis toprak-
larda su ve besin arayan Sahel gd¢ebe ¢obaninin bu binlerce yilhik
pratiginin hizh ¢ollesmede en dnemli etken oldugunu ve son veril-
mesi gerektigini kim sdyleyebilir? O insanca-olmayan yasam bigimi
i¢in bir degismeyi ve yeni beklentileri saglamayan bir ¢n toplumsal-
ekonomik ¢6ziim olmadan, onun dogayi olumsuz etkileyen eylemi-
ni dnlemek igin pek az sey yapilabilir.

Bundan baska, topragin adaletsiz tasarrufuna, eski tarimsal iire-
tim bigimlerine ve acinas1 yasama kosullarina bir 6n ¢6ziim bulun-
madikg¢a, topraksiz milyonlarca ¢ift¢inin uyguladig: gezginci tarimin
tehlikeli sonuglarim1 anlamakla pek az, ona kars1 koymakla ise gok
daha az sey kazanilabilir. Ote yandan, genis ormanlik alanlari olan
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tropikal iilkelerden —genellikle yeryiiziiniin en yoksul iilkeleri— diin-
yayi tehlikeli ekolojik ve iklimsel degismelerden korumak igin o ge-
nis orman kaynaklarim sdémiirmeyi durdurmalari istenebilir mi? Bu,
onlarin temel kalkinma kaynaklarim ve halklan i¢in daha adil ve
verimli iliskileri saglamaksizin yapilabilir mi?

Gelismis pazar-ekonomisi iilkeler, gevresel bozulmanin biiyiik
bir kesiminden dogrudan dogruya sorumludurlar. Hava, i¢ sular ve
okyanus kirlenmesi; atmosferde, toprakta ve denizde birikmis bii-
yiik miktarlardaki kimyasal ve niikleer artiklar, azgelismis iilkelere
kars:1 gevresel saldirinin birer pargasidir. Azgelismis birgok iilkede
mineral, orman ve tarimsal kaynaklar sémiiriisiinii ve azalmasim ki-
nayabilen uluslariistii sirketler, genellikle eskimis teknolojili, gok kir-
letici sinai iiretimlikleri bu iilkelere tasimakta, onlarin agulu artik-
larim gidermek igin higbir ek yatinm yapmamaktadirlar.

Bu islemleri incelerken hep g6zoniinde tutulmas: gereken olgu
sudur: tarih gosteriyor ki, bu yikic1 gdriingiiniin gidisi denetlenebi-
lir ve diizeltilebilir. Bunun iinlii drnekleri, ABD’de Dust Bowl,
SSCB’de Karakum Cdllerinin veya Kuzey Sibirya’daki bataklik tund-
ralarin insan istenci ve zekas1 ve gerekli kaynaklar ile doniistiiriil-
mesidir. Oyleyse, iilkelerimizde, politik isteng, ussallik ve gercek sag-
kalma iggiidiisii, iilkeigi ¢abalan desteklemek igin uluslararas: ey-
lemlerle el ele gitmelidir.

Toprak Asinmas: (Erosion)

Toprak asinmasi, gezegenimizin tarimsal topraklarinin pek go-
gunda, bozulma, verimlilik yitimi siirecinin belirleyici etkenlerinden
biridir. Asinma, azgelismis iilkelerin genis bolgelerindeki ¢ollesme-
nin de en dnemli etkenidir.

Dogal toprak ve hava ozellikleri yiiziinden, geri tanm ve hay-
vancilik bigimlerine yolagan toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel etken-
lerle birlikte toprak asinmasi, sicak kusaklarda, diinyanin 6biir alan-
larinda oldugundan ¢ok daha tehlikeli bir goriingiidiir. Asin toprak
kullanimi ve iist-toprak yitimi; gezginci tarima 6zgii yakma gibi olum-
suz tarimsal uygulamalar; uygun-olmayan bitki yetistirme ytntem-
leri; yegin kurakhklar ile gegimlik tarim, siirekli yeller ve onlar sik
sik izleyen zorlu sagnaklarla birlikte, asinma siirecini kosullayan ve
belirleyen ogelerdir.

Tropikal iilkelerde, toprak asinmasinin bir sonucu olarak, ta-
nmsal topraklar kayb: hizlanmaktadir. FAO yayinlarina gore, yag-
mur ve yel yiiziinden toprak aginmasinin, Amerika kitasindaki eki-
lebilir alanin yiizde 75’ini degisen Olgiilerde etkiledigi hesaplanmyor.
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Dogay: ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Uluslararas: Birligi’nce (Inter-
national Union for Conservation of Nature and Natural Resources)
yapilip UNESCO’ca [United Nations Educational, Scientific and Cul-
tural Organization, “Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Or-
giitii”’] yayimlanmig bir inceleme, 6rnegin Hindistan’da 3.3 milyon
km?lik bir toplam alanin 1.5 milyon km®ye yakin bir kesiminde top-
raklarin giderek asindigim gosteriyor.’

Yalmz 800.000 km?lik bir alanda, sularla denize siiriiklenerek
veya bentlerde ve irmak yataklarinda ¢okelerek yitmis toprak tuta-
rinin yilda 600 milyon tona ulastigi tahmin ediliyor.6 Yalmzca sunu
sOylemek yeter: bir santimetre kalinhiginda bir iist-toprak olustur-
mak icin dogaya gerekli zaman, 100-400 yildir.

Bir FAO/UNEP ortak ¢alismasinda, Ekvator’'un kuzeyindeki
Afrika topraklarinin yiizde 35’inde ve Yakin Dogu’daki ekilebilir ala-
nin yiizde 60’mda, baska seylerin yamsira, toprak asinmasi, taskin
ve tuzluluk yiiziinden epey zarar oldugu hesaplamyor.

Collesme

Diinya niifusunun yillik yiizde 2’nin iizerindeki genel artisi ile
birleserek, dogal ve insana bagl etkenlerin eylemleri, biiyiik bir eki-
lebilir toprak bsliimiinii ¢dle doniistiirityor. Gegmis yiizyillarda, ¢ol-
lesme siirecinin 9 milyon km¥»den ¢ok, demek ki Sahra genisliginde
bir yiizeyi etkiledigi hesaplamyor. Yalniz Asag: Sahra iilkelerinde,
685 milyon hektar ¢ol vardir.

Diinya’'nin ¢6l ve yan-¢ol alanlan, bugiin, karalarn beste biri-
ni kapliyor. Bununla birlikte, ¢6l, her yil, 6 milyon hektar yeni alam
yutuyor. Bu demektir ki, bugiinkii oranla, 1983’ten 2000 yilina dek,
100 milyon hektardan genis bir alan yitirilmis olacak: bir milyon
km?¥lik alan ¢ollesmis olacak.

Yeryiiziiniin kurak kusaklan yakininda yer alan, az yagsh, nemli
donemleri kisa, bitki ortiileri genellikle ciliz ve gii¢ yenilenen genis
iilkelerde, insanin asin sdmiirgen ve yikici eylemi karsisinda, yildan
yila, yeni alanlar ¢ollere katiiyor. Ornegin Sudan’da, Sahra, 17 yil-
da 200 kilometre giineye ilerledi. Giiney Amerika’da Atacama Cdlii
ve Asya’da Tar Colii, artan bir hizla genisliyor. O bolgelerde, niifus
artmasi ve hayvan siiriilerinin ¢ogalmasi, nazik hava kosullar1 da on-
lara eklenince, asiri otlatma yiiziinden, ciliz bitki ortiisiinde onmaz
kayiplara yolagiyor. Yalmz bitki ortiisii tikkenmiyor, el altindaki kit
su kaynaklan da, pratik olarak, biitiin yasam bigimlerini yok edi-
yor. Gdgebelerin pisirmek ve 1sinmak igin yakacak odun ve 6biir bitki
kalintilan gereksinmesi, insanin yikic1 eylemini biitiinlilyor. Orne-
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gin, FAO, Sudan’in yalmz bir tek ¢ol ilinde, her yil, 548 milyon agag¢
ve agacgigin bu amagla yakildigim1 tahmin ediyor.

FAO, Asya, Afrika ve Latin Amerika’da ekim altindaki 2 mil-
yar hektar alanin “cok” ve “pek ¢ok” ¢ollesme tehlikesi gosterdigi-
ne, demek ki, kurak alanlarin az veya ¢ok dolaysiz veya ciddi olarak
tarima elverissiz duruma gelme tehlikesiyle kars: karsiya olduguna

inanmiyor. [Cizelge: 14)
[Cizelge: 14]

2000 2020

Toprak bozulmas) bugiinkd oranla strerse, gelecek 20-40 yil iginde diinyanin

ekilebilir topraklarimin tigte-biri (bir sap bugdayla temsil ediliyor) yok edile-

cek. 2000 yihna dek diinyanin balta girmemis iiretken orman alanimin (agag-

la temsil ediliyor) ancak yarisi kalacak, ve ditnya niifusu (insan resmiyle tem-
sil ediliyor) ytizde elli artacak.

KAYNAK: UNESCO Courier magazine, Paris, May. 1980.

Ote yandan, gene FAO’nun tahminlerine gore, tuzlanma, alka-
lilesme veya topraklarin batakliga ddniismesi yiiziinden, tarim, her
yil, sulanir alanlarin 125 bin hektarin yitiriyor. Bu oranla, 2000 y1-
lina dek, anilan nedenlerle 3 milyon hektarlik bir alanin yitirilmis
olacag hesaplaniyor. Bu goriingii gelismis ve azgelismis iilkelerde
ortak olmakla birlikte, tarimsal teknolojik gelismede daha geri ol-
malari, yaygin toprak kullanim yontemlerinin basatlig, tanimsal tire-
time yeni alanlar katmadaki giigliikler ve tehlikeye diisen alanlarin
genellikle en verimli topraklar oldugu gozoniinde tutulursa, etkisi
azgelismis iilkeler igin besbelli daha ciddi olacaktir.

Yukarda anilan etkenlerden baska, kentlesme, sinai kuruluslar,
karayollari, demiryollari, havalimanlari, yiiksek gerilim hatlar, top-
lumsal yapilar, spor alanlar, askeri kullanimlar dolayisiyla, yillik
binlerce km?lik ekilebilir alan yitigi vardir.

Bundan 6tiiri, insanhigin karsikarsiya oldugu biitiin sorunlar
icinde, ekilebilir alanlardaki yitim, en getin ve 6nemli olanlardan bi-
ridir.
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Ormansizlasma

Kuskusuz, insanhgin pek yakin gelecekte gogiislemesi gereke-
cek diger en getin sorun, yalmz ekonomik sonuglarn yiiziinden de-
gil, yeryiiziiniin ekolojik dengesinin bozulmasiyla da baglantil ol-
dugu icin, ozellikle azgelismis diinyada, hizlanmis ormansizlagsma
siirecidir.

Bu yiizyilin ortasina degin, yaryiiziiniin dortte biri ormanlarla
kapliydi. 1978'de, toplam orman alani 2.5 milyar hektarin biraz iize-
rine diistii; bu, toplam alanin yiizde yirmisi demektir.

En ¢ogu azgelismis iilkelerde olmak iizere, her yil 20 milyon hek-
tar orman yok oluyor. Bu demektir ki, iilkelerimizde her dakika 20
hektar orman kesiliyor, yakiliyor veya yok ediliyor. Bu oranla, yer-
yiiziiniin tropik cengelleri (jungle), 35 yildan kisa bir siirede tiimily-
le yok edilecek. Bu yiizyilin sonuna dek, bugiinkii el degmemis tiret-
ken tropikal ormanlarin ancak yaris1 ayakta kalacak.

Bu artan orman kirim siirecininin baslica nedenleri style 6zet-
leniyor:

¢ Azgelismis diinyanin a¢ ¢ogunluklarinin artan gida gereksin-
melerinden dogan gezginci tarim ve obiir elverigsiz tarimsal uygula-
malar.

¢ Tropikal iilkelerin ekonomik gereksinmeleri.

¢ Bir kar kaynag olarak orman kullanimi.

® Gelismis uluslarin artan kereste talepleri.

¢ Isinma ve pisirme igin, Ugiincii Diinya’da yasayan yaklasik
2 milyar insanin tek enerji kaynagi olan yakacak odun saglamak ama-
ciyla yogun kesim.

FAO verilerine gore, sinai yapimlar iginagag iiretimi 1975’te 155
milyon metre kiiptii ve 2000 yilinda 325 milyon metre kiipe varmasi
bekleniyor. Bununla birlikte, 1978’de, azgelismis iilkelerde, 1420 mil-
yon metre kiip aga¢ mangal komxirii ve yakacak odun olarak kulla-
nildi. Bu, o iilkelerin ayn1 yildaki enerji tiikketiminin yiizde 40"1dur.
Ote yandan, toplam ormansizlasma, yilda 900.000 hektar:1 buldu.

ABD projeksiyonlarina gore, 2000 yilina dek, ormanlik alan ge-
lismis iilkelerde ancak yiizde 0.5, oysa azgelismis diinyada yiizde 40
azalmis olacak. Bugiinkii egilimler siirerse, gelecek yiizyilin ilk gey-
reginde —bugiinden yalmzca 40 yil sonra— azgelismis tilkelerde igine
girilebilir biitiin ormanlar yok olacak.

Ormanlarin yok olmasinin biitiin insanlik igin dngiirdiigi feci
sonuglar, gevre kirlenmesi, yagis diizeni degismeleri, denetlenmez tas-
kinlar ve kuraklik, ¢ollesme, toprak asinmasi, hava bozulmasi, 1r-
mak ve yeralt1 su kaynaklar1 kaybi, toprak verimi kaybi ve tarimsal
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iiretimde bir azalma bigiminde, simdiden duyuluyor. Bu sonuglar, yiiz-
binlerce bitki ve hayvan tiiriiniin, insan onlari1 tanimlamaya ve tip-
taki yasamimizin bagska evrelerindeki gizli olanaklarini pek az tani-
maya bile gii¢ yetiremeden 6nce, yeryiiziinden hizla ve rasgele yitip
gitmelerinde goriilebilir. Buna bagl olarak, gelismek i¢in doganin
yiizbinlerce ve hatta milyonlarca yilim1 almis egsiz ve onarilamaz bir
genetik dlem de yitip gidecek. Bdylece, yeryiiziindeki en yararl, ge-
rekli ve temel yasam sistemlerinden biri, hizlandirilmis bir gidisle
yok edilmekte.

Insanin yeryiiziindeki ekolojik dengeye aldirmazligindan dtii-
rii simdiden artarak ortaya gikan goriingiilerin uzun bir listesi bu
sonuglara eklenmelidir. Ama yalniz birkagin1 analim: atmosferde ar-
tan karbondioksit yogunlugu ve bunun daha belirlenmemis zararh
etkileri, stratosferde ozon yitimi, artmis radyasyon, atmosferde ve
okyanuslarda radyoaktif kirlenme, olaganiistii ¢oklukta agulu mad-
delerin gevreye sagilmasi, asit yagmuru, yenilenemez kaynaklarin ca-
nice ¢argur edilmesi, ekilebilir en iyi topraklarin tuzlanmas: ve al-
kalilesmesi, ve insanin ekolojik sorumsuzlugunun daha birgok or-
negi.

UCUNCU DUNYA’DA TARIM VE GIDANIN KARANLIK GORUNUMU

Biitiin bu amlanlar, tarim ve gida alaninda, azgelismis iilkeler
icin epey olumsuz egilimlerin varligim gosteriyor. 1981'de, FAO bu
egilimleri 2000 yihna dek yorumlayip asagidaki evrelerde dzetledi:

® 2000 yilinda g6zoéniinde tutulmus 90 iillkenin niifusunun ya-
nisim1 barindiran 34 iilkenin kalori arzi, gerekli en az kalorinin epey
altinda olacak.

e Siireduran tarimsal ¢ikt1 (out put) egilimleri su sonuglar: do-
guracak: Artan aglik ve yetersizbeslenme, gidada kendine yeterligin
azalmas: ve tahil disalim gerekirliginde olaganiistii artma.

¢ Yetersiz tarimsal ¢ikt1 ve yetersiz iiretkenlik artmasi, 1980 ve
2000 y1l arasinda Ugiincii Diinya’da 1.6 milyarlik bir ek niifus yasa-
yacag disiiniiliirse, daha da ciddi sonuglar doguracaktir.

¢ Talep ve iiretim dinamikleri bolgesel olarak analiz edildigin-
de, FAO, Afrika’da ¢ikt1 artisimin (yiizde 2.6) talep artisinin (yiizde
3.4) ¢ok gerisinde kalacag); Yakin Dogu’da ve Latin Amerika’da da
ciktimin talebi karsilamayacagi; en yoksul iilkeler grubunda ise,
yizde 25’lik bir yetmezlik olacagi sonucuna variyor.

® Azgelismis iilkelerin tarimsal disalimlari, uygun ticaret den-
geleri saglama olanaklarini zorla sinirlayarak, tarimsal digsatim ka-
zanglarinin en az yiizde 95ini soguracak.
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e Afrika’min tarimsal digsatimlan, 2000 yilinda, tarimsal disa-
limlarinin yansindan ¢ogunu karsilamayacak.

* En azgelismis denen iilkelerin tarimsal disalimlari, tarimsal
digsatimlannin iki buguk kat1 olacak.

e Ugiincii Diinya 165 milyon ton tahil agig ile kars: karsiya kal-
dig1 sirada, gelismis iilkelerin tahil fazlas: 213 milyon tona ulasacak.

* Azgelismis iilkelerin seker, turunggil meyveler, bitkisel yaglar
ve yagh tohumlar gibi meta stoklari, Ugiincii Diinya iilkelerine kar-
s1 onlann pazar yollarim tikayarak uygulanan korumacilik yiiziin-
den, sanayilesmis iilkelerin disalim taleplerini ¢ok ¢ok asacak.

e Uglincii Diinya tahil disalimlari, 1978-79’da 80 milyon ton iken,
1990’da 135 milyon tona, ve 2000 yilinda 226 milyon tona ¢ikarak,
asin hizh artacak. Bu disalimlarin mali bedeli, 1979 sabit fiyatlarny-
la, 37 milyar dolara ¢ikarak Ugiincii Diinya’yr sendeletecek.

e Latin Amerika disinda, biitiin bolgelerde, toplam kirsal aile-
ler sayis1 islenen ekilebilir alanlardan daha hizli artacak. Bu, Afri-
ka’da, Yakin Dogu’da ve Asya’da ortalama giftlik bilyiikliigiinde bir
azalmay, ve topraksiz tarimsal emekgiler sayisinda buna denk ge-
len bir artmay gerektirecek. Topraklan ekonomik yasayabilirlik ba-
kimindan ¢ok az olan en yoksul giftgilerin topraklarim bilyiik top-
rak sahipleri soguracak. Bu, iiretim araglaninin ve gelirin daha da
esitsiz dagihmina yolagacak.

FAO incelemelerindeki bu karanlik gériiniime, sag kalmak igin
vazgecilmez olan bu kiiredeki kaynaklan korumak ve kurtarmak igin
insanliktan olaganiistii ¢abalar isteyen toprak asinmasi, ¢ollesme, or-
mansizlagma, su kaynaklan azalmasi ve kirlenmesi, ve diilnyanin ta-
rnimsal topraklarindaki baska bozulma bigimleri gibi ekolojik etkenler
de eklenmelidir.
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ALTI

SANAYILESME VE EKONOMIK GELISME

HER ULKE igin dzel nitelikleri, mekanizmalan ve ddnemleri
saptanmaya ¢ahsihrken farkh kanilar olsa bile, sanayilesme, Ugiin-
cii Dilnyanin ekonomik gelismesinde hi¢ kimsenin yadsimaya kal-
kismadifn bir gereksinme, kesin bir siiregtir. Kuskusuz, Ugiincii Diin-
yanmn sanayilesmesi, stratejik anlamda, gelisme i¢in temel teknolo-
jik ve maddi temelin atilmasiyla esdegerdir. Azgelismis iilkelerin ta-
rimda ve hammaddelerde yeterince uzmanlasmis oldugunu varsa-
yan ve sinai iiretimi gelismis iilkelerin ellerine birakan klasik model,
iilkelerimizin us-dis, esitsiz ve adaletsiz bulup kesinlikle reddettik-
leri bir modeli siirdiirmeye ¢ahgmaktan baska bir sey yapmaz.

Bugiin, apagik bellidir ki sanayilesme —tiiketici mallan ve ya-
tnmlar (investments) iiretebilen ve kendi ekonomik ve teknolojik
yeniden-iiretimini giivence altina alan, teknikge ileri ekonomik ya-
pilar gelistirmek i¢in ulusal kaynaklarin giderek artan bir boliimii-
nii harekete gegirerek, etkilerini ekonominin biitiin sektdrlerine ya-
yan bir siireg olarak— iilkelerimiz igin tarihsel bir zorunluluktur;
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gelismeye, modern teknolojiye ve ¢agdas uygarligin kendisine kavus-
mak igin tutmamiz gereken yoldur.

Cok iyi biliniyor ki, azgelismis diinyanin sanayilesmesi, kapi-
talist sistemin erken déneminde Ingiltere’nin, daha sonra Alman-
ya’nin ve ABD’nin, ve hatta 1917°den baglayarak SSCB’nin sinai ge-
lismelerini etkilemis siireglerden daha ¢ok karmagik ve daha gok giig-
liikkler igeren bir siireg olarak sunuluyor. Azgelismis iilkelerin pek
¢ogunun sinai iiretim diizeylerinin, 1917 devriminden hemen 6nceki
Carlik Rusyasi’min ulasti1 diizeylerin ancak beste biri ile iigte biri
kadar oldugu gozardi edilemez ve Asya ve Afrika’daki sinai ig iret-
kenliginin, ABD’dekinin ancak yirmide biri ile onbeste biri kadar
oldugu hesaplamyor.

Iktisadi tarih, erken sanayilesme siireglerinde bdyle pek biiyiik
farklar kaydetmiyor. Bugiinkii bilimsel-teknik devrimin yiiksek hizli
dinamikleri, azgelismis iilkeleri gittik¢e daha ¢ok gerilerde biraki-
yor.

Ugilincii Dilnyay1, tammlamanin en kisa ve dolaysiz yollarindan
biri, diinya sinai ¢iktisinin ancak yiizde 9’unun orada iiretildigini
soylemektir. Ustelik, bu ytizde 9’un hemen hemen hepsi, ¢agdis: tek-
nolojiler kullanan ve pek ¢ogu uluslariistii sirketlerin iiretim, tek-
noloji, finans ve ticaret a@ina dilsmiis sanayilerce iiretilmektedir. Da-
hasi, bu ciliz ve bagiml sanayi, Ugiincii Diinya iilkelerinin ancak
birkaginda toplanmistir.

UCUNCU DUNYA’NIN SINAI BUYUMESt

Sinai gelisme bakimindan, Uglincii Diinya’da hizh bir sinai bii-
yiime oldugunu 6ne siirenlerle uyusmak olanaksizdir.

Birkag iilkede, ekonominin 6biir sektdrleriyle karsilastirilinca
sinai ¢iktida ¢abuk ‘bir bilyiime oldugu ve kirsal alanlarin gergekten
bosalmasiyla birlikte kirsal niifusun kentsel alanlara go¢iiniin hiz-
landig1, sinai bir dis goriiniis ve genis gecekondu bolgeleriyle dev,
yonetilemez kentler bigiminde kentsel yogunlasmanin daha da hiz-
landig1 dogrudur.

Bu istatistik bakimdan belirgin sinai gelismenin olumlu anla-
mi tartismalidir, ama bunun birkag drnegi vardir, ve bu, Ugtincii
Diinyada sinai gelismeye dogru genel bir egilim oldugundan ¢ok, yii-
zii askin azgelismig iilkede dnemsiz bir sinai gelisme bile olmadig -
n1 gosterir.

Gergekte, azgelismis iilkelerin diinya sinai ¢iktis1 igindeki payi,
1960’ta, yiizde 6.9’du. Yirmi yili askin bir siire sonra, payimiz, o
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s8zii edilmeye degmez artmanin bir sonucu olarak yukarda amlan
kiigitkk rakama ulast.

Birlesmis Milletler Sinai Gelisme Orgiitiiniin (UNIDO) tkinci
Genel Kurulu, 1975'te, Lima’da toplanti, Lima Programi denen prog-
ram onaylandi. Bu programa gore azgelismis iilkelerin 2000 yilin-
da iki ana hedefe ulagmalan gerekir: Diinya sinai iiretiminde yiizde
25'lik bir pay ve Uglincii Dilnyada smai kapasite bilyiimesinin man-
tikh bir disavurumu olarak, dilnya mamul mallar ticaretinde yiizde
30’luk bir pay

Sinai bilyiimenin gergek anlamindan ¢ok nicel yamim vurgula-
yan bu hedefleri yorumlamak igin durmayacagz; ancak, simdiden
dylesine iyi biliniyor ki, bugiinkii egilimlerin siirmesi, 2000 yilinda,
sinai gelisme alaninda daha da kotii sonuglara varmamiza yolaga-
bilir. UNIDO, kendisi sunu 6ngoriiyor: bugiinkii kosullar siirdiirii-
liirse, 1977°de diinya sinai iiretimine yiizde 9’dan az katkida bulu-
nan azgelismis iilkeler, 2000 yilinda diinya iiretimine ancak yiizde
13.5 katkida bulunacak. Bu demektir ki, tahmin edilen niifus artig1
dikkate alinirsa, goreli olarak daha da kotii bir durumda olacaklar.

Azgelismis iilkelerin dilnya sanayiindeki pay: ger¢cekten mar ji-
naldir, ama son yirmibes yil iginde azgelismis iilkelerde mamul mal-
lar bilyiime oranimin gelismis kapitalist iilkelerinkinden yiiksek ve
yalmz sosyalist iilkelerinkinden diisitkk oldugu, istatistikle saptanmig
bir gergektir.

Bununla birlikte, goreli olarak hizlandirilmis bu sinai biiyiime
—ki yine de yeterince hizh degildir— uygun bigimde anlasilmas: igin
gozoniinde bulundurulmak gereken kimi bagka nitelikler gosterir.

Cok dnemli bir durum, azgelismis iilkelerin diinya sanayiinde-
ki payimun, en karmagik sinai teknoloji kullamlan dallarda ¢ok da-
ha diigiik olmasidur.

Sinai dal diizeyinde, biiyiime, teknolojik gelismede geri kalan,
ileri dallara oranla bilimsel igerigi az olan, ve teknolojik bakimdan
artg), emek yogunlugu yiiksek ve diigiik iicretli sanayilerin —ki bunlar
uluslariistii sermaye i¢gin pek ¢ekicidir— insas1 alanlarinda goriildii.

fsin anlamli yan, niikleer enerji, kimya, petrokimya ve hava-
uzay (aerospace) sanayilerinde ve ileri elektronikte —basit elektro-
nik pargalarin birlestirilmesi sayllmazsa— smai bilyiime olmadi ama
dokuma ve giysi sanayilerinde, daha kiigiik ¢apta da deri, seliiloz
ve kait sanayilerinde ve yiizmilyonlarca insanin aghigim yatigtirma-
da higbir ise yaramayan islenmis gida sanayiinde biiyiime oldu.

Aym baglamda, Ugiincii Diinyamn sanayii, o diinyarmn dogal
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kaynaklarini kullanma ve islemden gegirme diizeyinin ¢ok ilkel ol-
mastyla da ayirt edilir. O diinyanin dogal kaynaklarini kullanmasi
ve onlari smai islemlerden gegirip mamul mallara gevirmesi arasin-
daki iligki, bu sanayiin birincil dogasim1 agiga vurur. Azgelismis
iilkeler maden filizi ¢ikarmada yiizde 25.6 katkida bulunurlarken,
diinya islenmis madenlerinin ancak yiizde 4.1’ini iiretiyorlar. Diin-
yadaki petroliin ve gazin yiizde 31.2’sini, 6nemli kimyasal ve petro-
kimyasal dallardaki ¢iktinin ise ancak yiizde 7.5’ini iiretiyorlar.
Azgelismis iilkelerin sorunu yalmz kendi dogal kaynaklarin is-
lemekten dnemsiz bir pay almalar1 degildir; bir de rakamlar da gos-
teriyor ki, ekonomilerinin hem sektorler icinde hem sektorler ara-
sinda pargalanmugh@ — yani sektorler ve dallar arasindaki bagla-
rin agirt zayifligidir. Onlarin, hammaddelerin sinai islenimi ile ni-
hai tiiketiciyi, yari-islenmis mallar1 ve sermaye mallarim birlestiren
sektorler-arasi iliskilerinde yeterli biitiinlesme (integration) yoktur.

Ugiincii Diinya’da madencilik, 1975 ve 1980 arasinda, yilda or-
talama yiizde 1.6 oraninda biiyiidii, islenmis maden iiretimi ise yiiz-
de 6.2 artt1. Bu, sanayiin, iilkeiginde biitiinlesmis bir ekonomide ulu-
sal kaynaklar islemekten ¢ok, ithal edilen pargalara dayanmasin-
dan ileri geldi. Oyleyse, bu, en ilksel etkinliklerde yogunlasmis, ulu-
sal kaynaklar yetersiz isleyen, iilkeigi 6biir sektorler ve dallarla baglar
zayif bir sanayidir — esas olarak, ticaret ve ddemeler dengelerinde-
ki baskiy: artiran, ithal edilmis pargalara dayanan bir sanayidir. [Tab-
lo: 45)

Ustelik bu zavalli sanayi, baska elverissiz nitelikler de goster-
mektedir. Kendine-yeterli kalkinma igin kendi siretimini bir temel ola-
rak kullanarak ekonomik ve teknolojik yeniden-tiretimi giivencele-
yen sermaye mallar: (iiretim araclari) iiretiminin digik diizeyi, da-
ha da onemli olabilir.

UNIDO [United Nations Industrial Development Organizati-
on, “Birlesmis Milletler Sinai Gelisme Orgiitii”] su yorumu yapiyor:

Gelismektekiillkelerden pek ¢ogunun sermaye mallari iiretimindeki payi

kilgiiktiir. Tipik olarak, onlarin sanayileri, gida isleyen, onarimlar ya-

pan, dokuma ireten, maden isleyen vb. kiigilkk girisimler igin 1smarlan-
mig basit drinler yapar. Karmasik, ¢ok incelikli sermaye mallari, elve-
rigli ticaret ve yatinm politikalar gergevesinde ithal edilir.!

UNIDO sunu da belirtiyor:

Mekanik etkinliklerle iligkili dallar, gelismekteki illkelerde en az temsil

edilenlerdir. Demir ve gelikte, gelismekteki iilkelerin epeycesinde (96’da

49’unda) biraz imalat etkinligi vardir, ama bu ilkelerden birgogunda
iiretim, yerli veya ithal hurda demir islemekle simirlandirilmugtir.2
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[Tablo: 4]

AZGELISMIS ULKELERIN DUNYA
SANAYIINDEKI| PAYI

(Yilzde)

1963 1970 1975 1980
Madencitik 17.6 200 207 19.6
Maden ¢ikarma 25.4 238 240 25.6
Madenden imal iriinler 20 3.0 4.0 4.1
Petrol ve gaz 29.4 34.0 33.5 31.2
Kimya 8.0 7.4 1.7 7.5
Dokumalar 15.2 16.3 17.6 17.4
Giyim 8.0 9.1 11.9 11.8
Islenmis gida 12.5 13.4 14.1 15.2
Kereste 6.3 7.0 7.2 8.0
Kagt 4.9 5.5 7.6 7.9

KAYNAK: UN. Lacroissance del'industrie mondiale, 1969 and 1970 editions; Yearbook of In-
dustrial Statistics, 1977; Monthly Bulletin of Statistics, 1980 and 1981.

Birlesmis Milletler’in ister istemez sakingan olan dilinin ardina
gegilirse, azgelismis iilkelerin diinyadaislenmisagacinyiizde 8’ini;ama
bu is i¢in gerekli makinelerin ancak yiizde 0.I'ini iirettikleri gok agik-
tir. Diinya tarimsal iiretiminin yiizde 28.5’ini diinya tarimsal alet ve
makine iiretiminin ancak yiizde 6.9’unu iiretmektedirler ki, bunun
da yiizde 40’1 en ilkel alet olan sabandir. Diinya egirme makineleri-
nin ancak 6.6’s1; elektrik motorlarinin yiizde 8’i; torna tezgahlarn-
nin yiizde 3’ii; freze tezgahlarinin yiizde 1.7’si; metal baski, ddvme
ve haddeleme makinelerinin yiizde 0.9’u; ve metal kesme makinele-
rinin yiizde 0.06’s1 Ugiincii Diinya’da ftiretiliyor.

Gegen birkag yil iginde azgelismis iilkelere kaydinlmasiyla (re-
deployment) ilgili yogun propaganda yapilmis olan oto sanayiinde
bile, 1979°da azgelismislerin diinya iiretimindeki paylari ancak yiizde
5.8°di. Yiizde 90’u uluslariistii sirketlerce denetlenen bu sanayide,
pek az1 disinda biitiin azgelismis iilkeler, ithal edilmis pargalar: bir-
lestirme asamasina uygun goriilmiislerdir.

Ugiincii Diinya’nin disalimlara sinai bagimhilig1 oto sektdriiyle
sinirhi degildir; bu iilkelerin biitiin sinai yapisina 6zgiidiir.

Ornekler pek goktur, ama yalmzca bir 6rnek daha ahntilaya-
cagizz UNIDO verilerine gore, Ugiincii Diinyada ¢ikarilan yanmaz
minerallerin ancak yiizde 30’u o tilkelerde kiilge haline getirildi. Us-
telik —6n 8nemlisi— bu oran 1950 ile 1973 arasinda degismeden
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kaldi.

Dogal olarak azgelismis dilnyanin sinai gergekliginde, ulusla-
riistii sirketler —6nemlerinden otiirii, daha gok ilgi konusudur— bii-
yiik bir sorumluluk tasirlar. Son onbes yilin ¢arpik sinai gelismesin-
den onlarin etkinliklerinin bilyiik 6l¢iide sorumlu oldugunu sdyle-
mek abartma olmaz.

Kapitalist sanayiin ¢ok agik bir yani, uluslariistii tekellerin kul-
landig1 ¢ok siki denetimdir.

Sinai iiretim iizerindeki bu denetim —onlarin sermaye, tekno-
loji ve pazarlama iizerindeki denetimleriyle birlikte— uluslariistii-
lere yalmz gelismis kapitalist iilkelerde degil, diinya sanayi dagili-
minda 6nemli dengesizliklere yolagarak, Uglincii Diinya Ulkelerinde
de kendi bilyiime modellerini zorla dayatma giiciinii vermektedir.
[Tablo: 46)

[Tablo: 46]

EN BUYUK 866 ULUSLARUSTU
SIRKETIN DUNYA KAPITALIST
SANAY!IN! DENETLEME DERECES!

(Yuzde)

1967 1977
Mamul mallar 70.2 76.5
Gida, igecek, tiitiin 64.2 73.8
Dokuma, ayakkabi, giysi 18.5 17.7
Kagit ve agag urinleri 17.3 34.1
Kimyasal maddeler 66.0 61.2
Metalurji ve madeni olmayan
uriinler 68.1 80.0
Madeni iiriinler 74.5 64.6
Ticari ve yolcu araglari * 90.6

*veri yok.

KAYNAK: UN, La croissance de 'industric mondiale, 1969 and 1970 editions; Yearbook of
Industrial Statistics. 1977 edition. Monthly Bulietin of Siatistics, November and Feb-
ruary 1980. Fortune magazine, 1968 and 1978, various issues.

Bundan dolayi, geriye ancak Ugiincii Diinya’nin sinai bilytime-
sinin iyi-tanimlanmis baska bir ayiric1 6zelligini belirtmek kahyor.
Bu, azgelismis diinya sinai dretiminin birkag ilkede giiglii yogun-
lagmas: ve bu yogunlasmarin artma egilimidir. Soziin kisasi, 1980°de,
bes iilkenin, azgelismis iilkelerin sinai giktisindaki pay: yiizde 61.4’tiir.
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1975’teki paylan yiizde 56.7’ydi. Bu, 115°ten ¢ok iilke, bu iiretimin
yiizde 40’indan azim paylast1 demektir. Azgelismis tilkelerin imalat
biiyiimelerinin en hizh oldugu dénemde (1966-75), bu biiyiimenin
yiizde 69’u onlarin yalmzca 9’unda oldu. [Tablo: 47]

[Tablo: 47]

AZGELISMIS ULKELERIN SINAI
URETIMINDE PAYLAR

(Yizde)

1963 1970 1975 1980
Brezilya 14.0 14.3 16.7 18.8
Giney Kore 1.4 3.5 7.1 12.1
Hindistan 18.8 14.9 12.1 12.0
Meksika 9.1 10.7 10.2 10.7
Arjantin 11.1 11.9 10.6 7.8
TOPLAM 54.4 55.3 56.7 61.4

KAYNAK: UN Yearbook of Industrial Statistics, 1979 and 1980 editions.

Tabloda goriilen bes iilke, azgelismis iilkelerde, 1975 ile 1980 ara-
sinda, sinai iiretim biiyiimesinin yiizde 79’unu gergeklestirdi. Egi-
lim bu kiigiik grubun daha ¢ok pay almasina dogrudur. Bu grubu,
herbiri yiizde 5’ten az paya sahip olan, azalan 6nem sirasina goére
Endonezya, Pakistan, Veneziiela, Kolombiya, Iran, Filipinler, Sili ve
Misir izlemektedir. Smai digsatimlar bakimindan, ilk bes illkeye Hong
Kong, Tayvan ve Singapur eklenirse, bu sekiz iilke Ugiincii Diinya
mamul mal digsatimlarinin yiizde 70’ten ¢ogunu gergeklestirmektedir.

Yukardaki bilgiden su agik sonu¢ ¢ikmaktadir: Azgelismis il-
kelerin pek bilyilkk ¢ogunlugunda gergekte sanayilesme yoktur, ya da
sanayilesme anlaml boyutlara ulaginaya zar zor baslamigtir.

Diinya sanayiinin, etkileyici olarak tamimlanan bir stzde
yeniden-yapilanma yaratti§1 konusundaki kimi olumlamalara kar-
sin, gercekten etkileyici olan, diinya sinai ig giiciiniin yiizde 69.2’sinin
Ugiincii Diinyada bulunmas: ve diinya sinai iiretiminin yiizde 9’'undan
azin gergeklestirmesidir; gercekten etkileyici olan, 100’ agkin il-
kede, sinirh1 bir iilkeigi pazar igin treten ve kamu sektdriniin koru-
maci politikalarinin ve iscilerin yasam standartlarinin daha ¢ok dii-
surillmesinin yardimiyla, istikrarsizca varolan, modasi kesinlikle geg-
migs teknolojik diizeylerdeki yari-zanaatkarca etkinliklerin bir drne-
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ginden baska bir sey olmayan sanayiin, iginde bulundugu bir pano-
ramanin direngle siirmesidir.

Sanayilesme, basit tarihsel bilyiime oranlarina dayanarak degil
de azgelismisligi geride birakmak igin bir ana ¢ge olarak iilkeleri-
mizin kargisina ¢ikardig: agir tarihsel gorev gézoniinde tutularak 6l-
cilurse, bugiinkii sanayilesmenin varsayilmis dinamizmi degil, sa-
nayilesmenin ne denli cihz ve yetersiz oldugu, gergek sanayilesme
olmadig vurgulanmak gerekir.

Smai biiyiime siireciyle ilgili birgok sorun tartisilabilir. Ozgii-
liikleri (virtues) evrensellikle uygulanabilir bir tek sanayilesme yolu
veya modeli yoktur. Bu sorunlarin bazilari, bu raporun kapsamini
asan genis inceleme gerektirir. Bu sorunlar, kiigiik iilkeigi pazarlara
gore en uygun iiretim hacmi; agir ve hafif sanayi arasindaki karsi-
Ikl iligki; smai drinlerinin illke disinda pazarlanmasi; uygun de-
nen teknolojiler se¢imi; ve kaynaklar ¢argur edildigi devresel buna-
limlar ve zorlutoplumsal sarsintilar giindemde oldugu igin, ken-
diliginden pazar mekanizmalarina dayal bir sanayilesme siireci ar-
tik diigiinilemezken, ve sinai ve ekonomik gelismeyi yoneltmek ve
planlamak igin bilingli klavuzlugun nesnel bir gereksinme oldugu
besbelli iken, kamu kesiminin bugiinki roliiyle ilgilidir.

Sorun, Batinin sinai modelini iilkelerimizde yeniden yaratmak
sorunu degildir; ¢iinkii o, bugiinkii tarihsel kosullarda yinelenemez;
istikrarli ve uzun vadeli gelismeyi saglama baglayamaz; ve diinyayi
donemli bunalimlara ugratmaktadir. ABD’de, diinyanin en gelismis
kapitalist iilkesinde, sanayi, savas i¢in iireterek, niifusun gittikge bii-
yiyen ¢ogunlugunun toplumsal refahim gozardi ederek, biitiin in-
sanligin kaliti olan dogal kaynaklar gargur ederek, gevreyi kirlete-
rek ve insan1 sermayenin basit bir aletine dondiirerek, ancak marji-
nal olarak biiyiyebilmektedir.

Doviz tiiketen ve zayif paralar (weak currencies) ireten sanayi-
lere iilkelerimizin gereksinmesi yoktur. Ne ekonomik ve teknolojik
yeniden-iiretimi giivenceleyen, ne de kendine-yeterlik i¢in bir temel
yaratan sanayilere iilkelerimizin gereksinmesi yoktur. Biiyiimesi, bor-
cu ve bor¢ hizmetlerini, igsizligi, toplumsal marjinalizasyonu, ya-
sam standardinin dismesini, disa bagimlihig ve ilkeigi toplumsal-
ekonomik oransizliklari artiran sanayilere iilkelerimizin gereksinmesi
yoktur.

Uluslariisti sirketlerce denetlenen bir uluslararasi iiretim siire-
cinin en basit emek-yogun asamalarim1 tamamlamakla simirh oldu-
gu igin genis ¢capta disalimlar gerektiren bir digsatin sanayiine ilke-
lerimizin gereksinmesi yoktur. Uluslariistii 6zel sermaye igin veya ka-
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pali iilkeigi oligarsiler igin ucuz girdi (input) saglayan sanayilere de
ulkelerimizin gereksinmesi yoktur.

AZGELISMIS ULKELERDE SANAYILESME

e Ugiinct Dtinya, dtinya sinai trinuntn yozde 9’undan biraz azim ger-
ceklestirir. Buginkt egilimler strdirtlurse, azgeligmis tlkeler, 2000 yilinda
bu wretime ancak ytzde 13.5 katkida bulunacaklardir.

® Azgelismis Glkelerin sinai tiretimi, en az karmagik sinai teknolojileri
kullanan dallarda yogunlagmgtir.

Bu dallar, ancak,

e diinya egirme makinelerinin ytzde 6.6’sini;

® elektrik motorlarinin yozde 8'ini;

® torna tezgidhlarimin ytzde 3’4no;

® metal kesme makinelerinin ytzde 0.06’sim1 tretir.

e Ugiinctt Dunya’daki sanayi, uluslarista sirketlerin gaglo egemenligi

altindadir. Bu sirketler, 1977'de,

e dinya mamul mal tretiminin ytzde 76.5’ini;

® metalurjiyle ilgili ve maden-olmayan wronler tretiminin ytzde
80’ini; ve

e ticaret ve yolculukla ilgili araglarin yizde 90.6’sim1 denetledi.

® Azgelismis tlkelerin sinai tretiminin ytzde 61.4’1, 1980°de, yalmzca
bes Ugtinctt Diinya tlkesinde yogunlagmustir.
-

Sanayilesme her zaman kalkinma demek degildir. }statistiksel
sinai biyiime ve mamul mal dissatimlarinda artma, her zaman kal-
kinma yolunda ilerleniyor anlamina gelmez.

Toplumsal ekonomik kalkinmaya ¢ikiyor goriinen, gergekte bi-
zi bu erekten uzaklagstiran bir yol izleme tehlikesi bile vardir. Gegen
birkag yihin ¢ok 6gretici bir yanu sudur: azgelismislik, azgelismisli-
gin baslica ayiric1 ¢zelliklerinden higbirini yitirmeden, bir smai dig-
satimlar yalanci goriiniigiine biiriinebilir.

Sanayilesmeyle ilgili isteklerimizin yanhs formiillestirilmesi,
Ugiincii Diinyanin kalkinmadaki mesru ¢ikar ile uluslariistii sirket-
lerin azgelismis iilkelerin sinai sektorlerindeki yagmalayici, bozucu
etkinliklerini karistirmaya yardim edebilir. Bu durum, kayg verici
daha da 6nemli bir nedendir.

SU TEKNOLOJ! TRANSFER!

Azgelismis diilnyanin sanayilesmesinde teknoloji transferi soru-
nunun Onemli bir yeri vardir. Su teknoloji transferi, azgelismis il-
kelerin bir sanayilesme siirecini gelistirmek i¢in gereksindikleri tek-
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nolojiyi kiralamalarim veya satin almalarim saglayan, buraya degin,
pek ¢ok durumda, onlarin gelisme gereksinmelerinden bagimsiz ve
ayri oldugu pratikte kamtlanms bir islemi gergekten olusturur. Kii-
ciik bir giiglii iilkeler grubunca daha ¢ok ticarilestirilen ve tekelles-
tirilen teknoloji, azgelismis iilkeler i¢in denetimi ve yeniden-iiretimi
nerdeyse olanaksiz bir 6ge haline geldi.

Teknoloji pazarinin ayirt edici 8zellikleri, inter alia [baska sey-
ler arasinda) hayli tekelci dogasi, ahci iilkenin zayif pazarhk giicii
ve gdriismelerin gelistirilmesi igin yasal temellerin yoklugudur. Ay-
m ayirt edici 6zellikler, azgelismis iilkelerin yabanc: teknoloji edi-
nirken neden 6nemli sorunlarla karsilagtiklarim biiyiik dlgiide agiklar.

Anmlan durum karsisinda, gelismis kapitalist iilkelerce, azgelis-
mis iilkelere teknolojiler transferi —gercgekte, satim— siirecinin ki-
mi ayirt edici ozelliklerini anlamak olanakhdir.

Biitiin bunlardan baska, ABD’nin arastirma ve gelistirme igin
kapitalist dilnyada yapilmis toplam harcamalardaki biiyiik pay: dik-
kate deger. Dolayisiyla, hem ¢ok sayida hem biitiin diinyaya yayil-
mis olduklan igin, ABD uluslariistii sirketleri, azgelismis iilkelerce
disardan ahnan teknolojileri kosullara baglamada epey etkilidir.

Ustelik, UNCTAD incelemeleri, disardan alinmg teknolojiler
kullandiklar1 zaman azgelismis iilkelerin digsatimlarina zorla konan
14 simirlama bulundugunu gosterdi. Bunlar, genel digsatim sinirla-
malarim, dissatnnlarin kesinlikle yasaklanmasim, belirli iilkelere dig-
satimlarin yasaklanmasini yalmz belirli iilkelere digsatim iznini, dig-
satim hacimlerine sinirlamalan, digsatim fiyatlarinda denetimleri ve
ancak belirli kumpanyalar aracihf ile izin verilmis digsatimlan ve
baska birgok kosulu igerir.

Goriilebildigi gibi, teknoloji arzcilan tarafindan aha iilkelere
konan simirlamalar yalmz ciddf olmakla kalmyor, gesitli yasakla-
malar azgelismis iilkelerin kendi aralarindaki ticareti de etkiliyor.

Unutulmamahdir ki, biiyiik uluslararas: tekellerin transfer et-
tikleri teknolojiler ¢ogu zaman en g¢agdas olanlar degildir; tersine,
¢ogu kez en modas: gegmis olanlardir. Gergekten, Amerikalararas:
Kalkinma Bankasinca (Inter-American Development Bank) yapil-
mis bir incelemeye gore, Latin Amerika’min simdiki onyilin baslan-
gicinda gelismis kapitalist iilkelerden ithal ettigi teknolojilerin yiiz-
de 70’inin modas1 gegmisti.

Biitiin bunlara sunu da eklemeliyiz: gelismis kapitalist iilkeleri
azgelismislerden ayiran o derin, bilimsel ve teknolojik ugurum bir
yana, gelismis iilkeler, bilimsel ve teknolojik yontem-bilme (know-
how) iizerindeki denetimlerim siirdtinineye yonelik, adaletsiz bir ulus-
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lararas) normlar sistemini dayattilar. Bu sistem, Ugiincii Diinya iil-
kelerinin ekonomileri igin yasaklayic: yiikiimliilitkkler getirerek, ge-
lismis tilkelere ydntem-bilme kullammim sinirlama olanag veriyor.

Azgelismis iilkelerin teknoloji icin 1982°de yaptiklar1 ddemeler
nerdeyse 35 milyar dolara —dis borglarinda o yilki artmanin iigte
birinden ¢oguna— ulasti.

Azgelismis ilkelerin teknoloji disalimlan onlann gelisme amag-
lanina ulagmalarir saglamak s6yledursun, geriligin ve azgelismisli-
8in yeniden-iiretimine katkida bulunan ve pek cok Ugiincit Diinya
tilkesinin acisint gektigi yabanc: egemenligi durumunu yeniden giig-
lendiren etkenler ekliyor. Azgelismis iilkelerin diinya teknoloji pa-
zanna katihm, onlarin ekonomik iliskiler sistemindeki asag ve ba-
gimh durumunu kesinlikle pekistirdi.

Bugiinkii adaletsiz uluslararas1 ekonomik diizenin pargasi ola-
rak tasarlanmis olan yiiriirliikkteki uluslararasi bilimsel ve teknolo-
jik iliskiler, azgelismis iilkelerden gelismis kapitalist iilkelere artan
profesyoneller ve teknisyenler gog¢iinii kamgiladi. Azgelismis iilke-
lerden vasifh personelin bu uluslararas: akini, olagan bir go¢ siireci
gibi gorillmemelidir. Gergekte, bu, eylemli bir “‘beyin gdgii’’ veya
gelismis pazar-ekonomisi iilkelerince kiskirtihp desteklenen tersine
teknoloji transferidir.

Vasiflh personelin bu tehlikeli gd¢iiniin boyutlarinm su olgu gos-
terir: 1962-66 ddneminde, her yil, 4.000’i askin uzman, sonraki on-
bes yilda ise, yilda ortalama 13.000’den biraz daha ¢ok —demek ki
¢ kat— uzman ABD’ye goctii.

Gog¢en, meslekli kisilerin uzmanhk dallarim dikkate alirsak, bu
siirekli go¢ daha da ciddidir. Gogenlerin pek ¢ogu, bir iilkenin
toplumsal-ekonomik gelismesi i¢in en 6nemli ve gerekli uzmanhk
dallanindandir: mithendisler, doktorlar ve dogalbilimciler. Bu iig uz-
manhk dalindan olanlar, ABD’ye g¢miis biitiin uzmanlarnn asagi-
yukan iigte biridir.

Toplumsal-ekonomik kalkinmalarimi engelleyen ve gizli bir ka-
pitalsizlesme bigimi de olan bu vasifli personel gdgiiniin acisim en
cok geken iilkeler, Asya, Latin Amerika ve Karayiblerdir. UNCTAD,
Ugiincii Diinyadan gelismis ii¢ kapitalist iilkeye —ABD, Kanada ve
Ingiltere’ye— go¢miis vasifli personelin 1960-1972’deki teknolojik
katkilarinin, sermaye anlaminda, 51 milyar dolan astiam hesapla-
mastir. Bu ii¢ iilkenin o ddnemde azgelismis dilnyaya sagladi kal-
kinma yardimlan toplam olan 46 milyar dolar temel alimirsa, yal-
mz ‘‘beyin gd¢ii’’, 12 yilda, iilkelerimiz igin § milyar dolarhk bir net
kayiba yolagmustir.
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SANAY!LESME VE ULUSLARUSTU SINALI
KAYDIRMA (REDEPLOYMENT)

Gegen on yilda gozlenmis gergeklikler, uluslaristi sirketlerce
gosterilmis etkinliklerin, ¢ok az illkede kaydedilmis sinai digsatim
biyimesinin ve bir yeniden-yerlestirme (relocation) siirecini ya da
smai ka;dirmayi (redeployment) gbzéniinde bulunduran bir Yeni
Uluslararas1 Ekonomik Dizen programina duyulan istegin topluca
¢bziimlenmesini gerektirir.

1975'te Lima’da toplanan UNIDO Ikinci Genel Konferansinda
bu konu ortaya kondugundan beri, kaydirmayla ilgili kuskular ve
sorular arttr. Devlet ya da hikimet baskanlan, Baglantisiz Ulkeler
Altinc1 Zirve Konferans igin 1979°da, Havana’da toplandiklan za-
man, bununla ilgili kimi duyarh noktalara degindiler:

Devlet ya da hikiimet baskanlari, gelismekteki tlkelerin kendi dogal

kaynaklarina, kalkinma ereklerine ve 8biir toplumsal-ekonomik disiin-

celerine dayanarak toplam diinya sinai tiretimindeki paylarim artirma
gorusiyle, gelismekteki tlkelerde tretken kapasiteler kurmak amaciy-
la, kaynak transferini iceren uluslararasi sinai igbirliginin bir bigimi ola-
rak sanayileri kaydirmanin roltnt vurgular. Bundan bagka, kaydirma-
min gelismekte olan illkelerdeki bol ve ucuz emege ulasmak iginde, mo-
dasi gegmis ve gevre kirleten sanayilerin transferi igin de bir bahane ola-
rak kullamlmamak gerektigini de dnemle belirtirler. Kaydirma, gelis-
mekteki ilkelerin bitin ulusal ereklerine, onceliklerine ve isteklerine
uygun yiritilmeli ve uluslariisti sirketlerin gelismekteki illkelerde ya-
yilmalariyla birlestirilmemelidir. Gelismekteki tlkelere teknoloji trans-
ferini ilerletmek icin tasarlanmis bir strecin pargasi gibi gorolmelidir.

UNIDO’da bugiin yururliukte olan danigma mekanizmasi kuvvetlendi-

rilmeli ve sinai kapasitelerin dinamik bir temel tzerinde, gelismekteki

tlkelere kaydirilmasini basarmak ve o tlkelerde yeni sinai kapasiteler
yaratmak igin battn tlkeler katilmalidir.3

Bununla birlikte, devlet ya da hitkkiimet baskanlarinin uluslar-
Usti sirketlerce srnai bityimeye sokulan sakathklarla ilgili kaygila-
rini dile getiren demegleri, durdurmaya galistiklar1 olumsuz egilimi
degistirmedi. Uluslarista sirketlerce tasarlanmig smai kaydirma bittn
uyarmalara karsin ve onlarin olumsuz ayirt edici dzelliklerini ve
en gigli devindirenlerini (motivations) bilmeyenler de pek az olma-
sina karsin, zararh gidisini sirdirdi. Genellikle denebilir ki, smai
kaydirma, gelismis tlkelerden Ugtincti Diinyaya bir sanayiler trans-
feri gerektirir. 2000 yihnda diinya sinai dretiminin yizde 25’ine ulas-
ma konusundaki Lima eregi, boyle bir ¢gabanin bagarisi veya basari-
s1zhig igin bir dlgit olarak sunuluyor.

Cografi bir yer degistirme islemi kendi basina azgelismis diin-
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yanin sinai kalkinmasim saglama baglamaya yetermis gibi, transfer
ya da yeniden-yerlestirme, transferin kendisi vurgulanarak, kesin ol-
mayan sozlerle anlatiiyor. Ugiincii Dinyanmin gereksindigi sanayile-
rin ana ayirt edici 6zellikleri aydinlatilmadan onlar gergek gelisme-
yi ilerleten, yeni bagimlilik ve somiirii bigimlerine yolagmayan bir
dinamik etken gibi isleyebilirmisgesine, yeniden-yerlestirme aracih-
giyla nicel amaca ulagsmak vurgulanyor.

Sinai kaydirma iizerinde diisiinilliip tasimlirken, bellekte tutu-
lacak dnemli bir nokta, onun Ugiincii Diinyaca benimsenmis, gelis-
mis ilkelerden istiincelik (concession) saglama anlamina gelen bir
istegi gergekten mi olusturdugu; yoksa, tersine, uluslariisti sirketle-
rin karlarini engoga ¢ikarma mantiksal egilimlerine olan tepkide, Li-
ma Konferansindan once de isleyen bir siire¢ mi oldugudur.

Bellidir —ve birgok ¢6ziimleme de bunu ortaya koyuyor— ki,
bugiinkii uluslaristii sirketler, azgelismis diinyadaki o eski ¢aligma
yontemlerinde degisiklik yaptilar ve bu degismelere karsilik uluslar-
arasi isbolimiinde doniisiimler oldu.

Ana erek, artik hammaddeler, gida maddeleri, mineraller vb.
saglayan veya muz-cumhuriyeti-tipi latifundiaci yatirumlar alan
tarimsal-madenci bir cevreyi (periphery) sirdiirmek degildir. Bu ti-
miiyle birakilmadiysa da, simdi, eski uluslararas: kapitalist isbolii-
miini yeni bigimlerde yeniden belirleyen baska etkinliklere agirlik
veriliyor.

Gelismis kapitalist iilkelerden sermaye ihracinin tarihine bir gtz
atmak gosteriyor ki, ilk goriinimiinden beri ve 1930’lara degin, bu
sireg, temel devindireni olan karla ve dogrudan ayirt edici 6zelligi
olan dogal kaynaklarin denetimiyle, ilksel etkinlikleri denetlemeye
ve sbmiirmeye yonelikti. Daha sonra —o6zellikle Latin Amerika’da—
yabanc: sermaye, ithal ikamesi (replacing imports) ve ulusal sanayileri
desteklemne politikalar1 baglaminda, 1930’larda ortaya ¢ikan ve Ikinci
Diinva Savasinin ardindan biiyiik destek géren korunmus ulusal pa-
zarlardan, yararlanma yollar1 aradi. Korunmus pazarlar ve sanayi-
ler teslim alind: ve iilkeigi sinai temeller ele gegirildi; oysa ana amag,
koruyucu politikalarin meyvelerini devsirecek bigimde, iilkeigi pa-
z2ar igin iretmekti.

Bu iki bigim hala sirdiirilliiyor, ama, 1960’larda ortaya ¢ikan
ve uluslariistii sirketlerin basrolii oynadig: yeni akiminkine oranla,
onemleri azahiyor. Bu yeni bigim, digsatim igin sinai mallar iiretimi
amaciyla Ugiincii Diinyada ucuz ve bol bir emek giicii varliindan
yararlanmak icin merkeze-tabi sistem (headquarters-subsidiary
system) kurmaktan olugur.
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Bu merkeze-tabi sistern ve onunla birlikte isleyen ‘‘tutsak’’ ya da
sirket-igi ticaret, alici hiikiimetlerce bagislanmis mali ve baska ko-
layliklardan cikar saglanabilen, genel olarak basit, kismi islemlerle
gelismis kapitalist iilkelerdekine benzer iretkenlik saglanabilen az-
gelismis ilkelerde, diisik icretlerden, daha yogun ve uzun ¢alisma
vardiyalarindan yararlanarak, kirlar1 engoga ¢ikarmak olan degis-
mez amacim surdirir.

Somut s6zlerle, cogu zaman, bu sinai-digsatim uluslariistii gir-
ketleri, orgiitlii emek muhalefetinin zayif oldugu yerlerde, pek az din-
lenme giiniiyle, yilda 50 hafta, haftada en az 48 saatlik ¢alismanin
bir saati i¢in 0.25 dolardan (gelismis kapitalist iilkelerdekinin sekiz-
de biriyle beste birinden) daha az iicret ¢derler. Boyle yaratilmig sa-
nayiler, imali, uluslariistii sirketlerce cografi olarak dagitilan bir iirii-
niin pargalarini yaparak, ithal pargalara hayli bagimh olarak ¢ali-
sir. Ote yandan, uluslariistii sirketler, biitiin iretim siireci ve nihai
urin tzerindeki merkezilestirilmis bir denetimi ellerinde bulundu-
rurlar.

Bu sinai kaydirma ile, igsizlik ve yoksulluk yiiziinden iicretlerin
diisiik kalmasi olgusuyla ilgi ¢eken Ugiincii Diinyada, emperyalist
giicler ve onlann uluslaristii sirketleri, teknolojik olarak hala s¢-
miirebildikleri ve, kapitalist tarihin ge¢mis evrelerindeki gibi, sermaye
birikimini cesaretlendiren bir yagma mekanizmasi olarak roliinii ye-
rine getiren bir gesit iilkedis1 sinai yedek ordu buldular.

Bundan dolayi, uluslaristi sirketlerin azgelismis diinyadaki cid-
di igsizlik sorununu ¢ozebileceklerini diisinmek, sagmadir; ¢iinkii
onlarigsizlikten iicretleri diisiik tutan bir etken olarak yararlanirlar
— ve, lcretler diigitkk olmasaydi, kaydirma igin higbir devindiricileri
de olmayacakti.

Ustelik, dissatimlardan doviz geliri saglarken, uluslariisti yati-
rimlar, kar gonderimleri, digardan alinmug geregler, teknoloji ve fa-
iz ddemeleri yoluyla daha da biiyiik disakis (outflow) saglar. Ek-
siksiz konusmak gerekirse, azgelismis iilkeler aldiklari sermaye igin
dort kez 6demede bulunurlar: 1) donatim, makine ya da yedek par-
calar biciminde sermaye girisinde, disalimlar igin; 2) uluslaristi sir-
ketlerin merkezlerinin bulundugu iilkeye gonderilen karlar igin; 3)
teknoloji igin; ve 4) amortisman ve bor¢ hizmetleri igin. Kaydirma-
ya en ¢ok konu olmus iilkelerin en ¢ok borglu iilkeler olmasi, ras-
lant1 degildir. Emperyalist uluslariistii sermayece yapilmis ‘‘kalkin-
maya katk1’’nin mitolojik dogasi, en biiyiik 6lgide kaydirmaya ko-
nu olan iilkelerin pek biiyiik borglarini, ticari ve mali dengesizlikle-
rini ¢ok agikga artirir.
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Sinai kaydirma, uluslariistii propagandanin ¢ne siirdiigi duz-
mece yararlara inanilirsa, daha da kotiilesebilen tehlikeli olanaklar
icerir. Belirsiz pazarh olgunlasmams bir sanayiin karmasgik siirecin-
den geg¢meksizin, mamul mal digsatiminda rekabet edebilirligi ge-
listirecek verimli sanayiler kurarak, uluslariistii kaydirma yoluyla sa-
nayilesmenin, Ugiincii Diinyay: ¢aglar siirmiis gerilikten gekip gika-
racag ve tarimsal profilini kentsel, sinai bir profile ddniistiirecegi
one siriliyor. Uluslariistii, goriniste her seyi saglar ve ulusal eko-
nomide bir biitiinleme (integration) etkeni gibi davranir.

Gergekte, uluslariistii tabi kuruluslar iilkelerimizin ekonomile-
riyle ne biitiinlesirler ne de biitiinlenmelerine katkida bulunirlar;
¢iinkii onlar, durumlarnn en iyisinde, veya tersine, pek ¢ok durum-
da, ulusal ¢ikarlara yabanc bir sistemn olusturan ana kumpanyala-
niyla ve holdingin ¢biir tabi kuruluslariyla bitiinlesmislerdir.

Simdiki durumda, Ugiincii Diinyaya bir sinai kaydirma siireci
yer aliyor, ama onun anlarm ve etkileri gergek bir Yeni Uluslararasi
Ekonomik Diizeninin kurulusu gercevesinde, iilkelerimizin gelisme-
sinin gergek ¢ikarlaniyla pek az ilgilidir. Onu destekleyenler, yiiri-
tenler ve ondan yararlananlar, uluslariistii tekelci sermayenin hol-
dingleridir.

Ugiincii Diinyamin sanayilesmesi, azgelismis iilkelerin emek kay-
naklarinin acimasiz sémiiriilmesine, dogal kaynaklarinin tiiketilme-
sine, toprak ve sularin kirletilmesine karsilik olarak, uluslaristiile-
rin biraktiklan bir yan-iiriin olmamahdir.
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YEDI

ULUSLARUSTU S$IRKETLER

{Kt ONYILI biraz agkin siireden beri, uluslariistii sirketler go-
riingiisii, bu sirketlerin dilnya ekonomisine etkilerinde korku veren
bir artma oldugu i¢in, uluslararas: dikkati ¢ekmektedir. Gergekten,
uluslariistii sirketler, diinya kapitalist sistemindeki biitin mallarin
gittikge artan dnemli bir bolimiini uretipdagitiyor ve genis bir ulus-
lararas1 mali ag araciligiyla uluslararasi sermaye akiminda en bi-
yiikk pay: tiiretiyor. Bu demektir ki, bu uluslararasi tekeller, diinya
kapitalist birikim ve somiirii siirecinde ana etkenlerdir. Bunun do-
gal olarak Ugiincii Diinya iilkeleri igin biiyiik toplumsal ve ekono-
mik etkileri vardir.

Uluslariisti sirketlerin uluslararasi ekonomideki olaganiistii bii-
yiimesi, gogalmasi ve etkileri, 70’lerin baslarinda, bdyle 10 bin ku-
rulus ile onlara tabi 30 bin kurulusun biitiin diinyada etkinlik gos-
termesi olgusuyla agiklanir.! Onyilin sonuna degin, BM Uluslariis-
tii Sirketler Merkezince yapilan hesaplar, bu sirketler igin 11 bin, dig
ilkelerde onlara tabi kuruluslar (subsidiaries) igin 82 bin rakamla-
rim veriyor.
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Bu moderm uluslararasi tekellerin simirsiz ekonomik giicii,
1981’de ABD’li en biiyiik on uluslariistii sirketin yaklagik 500 mil-
yar dolarlik satiy yapmasi olgusuyla da ortaya ¢ikiyor. Bu rakam,
biyiik bir grup iilkenin Briit Ulkeigi Uriin toplamim kolayca geride
birakir.

Avrupali ve Japon sirketlere kaptirilan alana karsin, ABD ulus-
lariistii sirketleri hala diinyadaki en biiyiikler arasinda yer almakta-
dir. Asagidaki tabloya gore, dilnyadaki en bilyiikk on uluslariistii gir-
ketten 8’i ABD’li sirketlerdir. Bunlar, bu grubun toplam satiglari-
nin yiizde 76’sim ve toplam karlarimn yiizde 75’ini gergeklestirdi-
ler. [Tablo: 48, Cizelge: 15]

[Tablo: 48]

198 I’DEK! SATISLARINA GORE
DUNYANIN EN BUYUK ON ULUSLARUSTU
SIRKET!

(Milyon dolar)

Ulke Satislar  Net kar
Exxon ABD 108 108 5 667.5
Royal Dutch/Shell Group Hollanda-Ingiltere 82292 3 642.1
Mobil ABD 64 488 2 433.0
General Motors ABD 62 698 333.4
Texaco ABD 57628 2 310.0
British Petroleun I ngiltere 52200 20633
Standard Oil of California ABD 44 224 2 380.0
Ford Motors ABD 38 247 -1 060.1
Standart Oil of Indiana ABD 29947 19220
International Business
Machines ABD 29 070 3 308.0
TOPLAM 568 902 22 999.2

KAYNAK: Fortune magazine, May and August, 1982.

Uluslariistii sirketlerin denizasir: tabi kuruluslarinin ¢ogalma-
s1, 70’ler boyunca alic1 iilkelerdeki sermayenin kiimiilatif payim ger-
cekten artiran dogrudan sermaye yatinnmlarimin olaganiistii ¢ogal-
masiyla el ele gitti. Oysa 1971’de dis iilkelerdeki kimiilatif dogru-
dan yatinm 158 milyara ulasiyordu, bu rakam 1975°’te 259 milyar
dolard: ve, son hesaplara gore, 1980°de 450 milyar dolardi.2 Bu ra-
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[Cizelge: 15)

EN BUYUK ON ULUSLARUSTU SIRKETIN
SATISLARI VE NET KARLARI 1981

(Milyar dolar)
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kamlar onyil boyunca yiizde 12’yi asan bir yillik ortalama biiyiime
oranini gdsteriyor. Bu, aynidénemde bir biitiin olarak gelismis ka-
pitalist ekonomilerinkinden bile daha biiyiik bir biiyiime oramdir.

1980 icin saglanabilen resmi rakamlar, yalmzca ABD’yle ilgili
olanlardir. O yil iginde, dis tilkelerde kiimiilatif ABD yatirimi 213.5
milyar dolara, demek ki diinya toplaminin yiizde 48’ine ulasti. Ote
yandan, Japon uluslaristii sirketlerinin 70’ler boyunca yayilmasi bir
patlamaydi. Dis iilkelerdeki dogrudan yatirimlari, 1971’de 4.4 mil-
yar dolarken, o dénemde yillik ortalama yiizde 28’lik gorilmemis
bir bilyiime gostererek, 1979’da 31 milyar dolara ulasti. Bu, Japon
uluslariistii sirketlerinin diinya kiimiilatif dogrudan yatinmindaki
paylarim 1971de yiizde 2.8’den, 1979°da yaklagik yiizde 8’e ¢ikardi.

Yabanci denetime veya karar mekanizmasina bagimh iiretim ola-
rak tamimlanan ve uluslariistii sirketlerin denizasin tabi kurulusla-
rinin satiglan taban alinarak hesaplanan (firmaigi satiglar harig) diin-
ya ¢iktis1 (out put), 1976’da 830 milyar dolar olmustur.? Bu rakam,
aym yil igin 911 milyar dolara ulagsmig¢ olan biitiin kapitalist iilke-
lerin toplam digsatim hacimleri ile karsilagtirilarak, uluslariistii gir-
ketlerin diinya iretim ve ticaretinde oynadiklar: 6nemi gittikge ar-
tan rol daha iyi g6zlenebilir.

Uluslaristii sirketlerin sayica biiyiikk ¢okluguna ve azgelismis
ilkelerin ana metalarinda diinya ticareti tizerindeki olagandis1 de-
netimlerine degindik.

Uluslariistiilerin (transnationals) iilkelerimizin kapitalist met-
ropollere tarihsel bagimlihgim genellikle artiran teknoloji ve Ugiin-
cii Diinyaya ‘‘transfer’’i iizerindeki tekelci denetimi de esit dlgiide
onemlidir. Uluslariistii bankalarin uluslararasi parasal ve malfi ilig-
kilerde oynadiklan gittikge biiyityenrol de vurgulanmahdir. Hesap-
lamalar gdsteriyor ki, uluslariistii bankalarin likit varliklari, 1975’de
toplamdiinya rezervlerine ¢ok yaklasmisti. Bu demektir ki, bu ban-
kalar, salt biiyiikligi bugiinkii ciddiparasal dengesizliklerin artma-
sina katkida bulunmakla kalmayip, varolan parasal istikrarsizlik kar-
sisinda gesitli hitkkiimetlerin etkili savunma eylemlerini de etkisizles-
tiren pek biiyiik mali kaynaklar oldukga kisa siirede ve istedikleri
vakit transfer edebilirler. Bu, azgelismis tlkelerin o sikintili artan
borgluluk durumunu da yeginlestirir.

ULUSLARUSTU SIRKETLERIN UCUNCU DUNYA ULKELERINDEKI
DOGRUDAN YATIRIMLARININ GERGEK ETKILERI

Dogrudan sermaye yatirimlar, uluslariistiilerin diinya-¢apinda
sirekli yayilmasi icin temel mekanizmalardan biridir. [Tablo: 49]
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[Tablo: 49]

KUMULATIF DOGRUDAN YATIRIM

(Milyar dolar)
1967 1971 1975
Toplam 105 158 259
Cografi dagiim (%o)
Gelismis kapitalist ilkelerde 69 72 74
Azgelismis ulkelerde 31 28 26
100 100 100
KAYNAK: UN. Transnational Corporations in World Devel A R inati Table

nL 3.

Ama yatinm yapilan gesitli iillke gruplarinin bu artmadaki pa-
w1, siirgit farkhlasiyor. Yukardaki tablo, diinya toplam kiimiilatif dog-
rudan yatinmlarinda azgelismis iilkeler payimn azaldigini gosteri-
yor. Bu kesin olgu, azgelismis iilkelerin kalkinmasim finanse etme-
de liberal ekonomik teorinin dogrudan yatirnmlara verdigi role mey-
dan okumaktadir.

Dogrudan yabanci yatinmlarin azgelismis iilkeler ekonomisini
nasil bozdugunu daha ¢nce andik. Ama dogrudan yatirnmlarin az-
gelismis iilkelerde oynadif: gergek roliin ¢arpic1 boyutu, o iilkelere
olan net dogrudan yatinm akislan ile Ugiincii Diinyadan yatirimei
iilkelere olan kar akisi karsilagtinhirsa, tiimiiyle ortaya cikar. [Tab-
lo: 50]

Yukardaki tabloda gosterildigi gibi, o ddnemde azgelismis iil-
kelere yatinilan her yeni dolar igin, uluslariistiiler anayurtlarina yak-
lagik 2.2 dolar gotiirmiislerdir. Kendileriyle ilgili daha ¢ok bilgi edi-
nilebilen ABD uluslariistiilerinin 8zel durumunda ise, 1970-1979 bo-
yunca 11446 milyon dolar yatirildigi ve 48663 milyon dolara ulasan
karlarin o iilkeye gotiiriildiigi goriiliir. Bu, yatinlan her yeni dolar
i¢in Uglincii Diinya’dan 4.25 dolardan az olmayan bir getiri saglan-
mas1 demektir.

1980 hesaba katilirsa, yukarda anilan rakam daha da biiyiik olur.
O w1l iginde uluslariistiiler, pek ¢ogu Orta Dogu iilkelerinin petrol
sektoriinde olmak iizere, — 3454 milyon dolara ulagan biiyiik ¢ap-
ta bir ters-yatinm* (disinvestment ) gergeklestirdiler. O y1l ABD ulus-
lariistiilerinin anayurtlarina gotiirdiikleri karlar 7325 milyon dola-
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[Tablo: 50]

AZGELISMIS ULKELERE DOGRUDAN YATIRIM
AKISI VE YATIRIMCI ULKELERE
DONEN YATIRIM KARLARI .
(1970-1980 gergeklesmis toplamlan, milyon dolar)

Azgelismis  Yatinma
ulkelere ulkelere

net donen
dogrudan  dogrudan
yatirin yatirim
akisi karlan
Azgelismis ilkeler toplami 62 615 139 703
Latin Amerika 33 437 38 642
Afrika 10 341 23 916
Orta Dogu 57 48.619
Giney ve Gilneydogu Asya 18 048 27 260
Okyanusya 732 1 266

* Bu rakamin disitkligi, o donemde, Orta Dogudaki ters- yatinmlardan
(disinvestments) dolayidir.

KAYNAK: UNCTAD: Handbook of International Tradeand Development Statistics 1981, pp.
264-265.

ra ulasti. Bu, 1970’ten 1980’e dek, azgelismis iilkelerden ¢ekilmis yak-
lasik 56 milyar dolarhk bir genel toplam eder. Ote yandan, Ugiincii
Diinyaya dogrudan net yatinnm akisi, yukarda anilan ters-yatinnmlar
(disinvestments) gbzdniinde tutulunca, yaklasik 8 milyar dolardi.
1970-1980°de anayurdu gotiiriilmiis karlann aym ddnemdeki dog-
rudan net yatinm akisina oraru dogrudan yatirilan her net dolar igin
yedi dolart —ki anayurda goétiiriilmiistir— asar. [Tablo: 51)
Yukardaki tablo gdsteriyor ki azgelismis iilkeler gelismis kapi-
talist iilkelerdeki yiizde 80’e karsilik, toplam dogrudan yatinnm aki-
sinin ancak yiizde 18’ini aldilar. Oysa, azgelismis iilkeler ABD ulus-
lariistiilerinin elde ettikleri toplam diinya karina yiizde 36 katkida
bulundular; biitiin karlarin yiizde 46’s1 ise ABD’ye gotiiriildii. Bu
demektir ki azgelismis iilkelerde elde edilmis karlann yiizde 7I'i ana-
yurda gétiiriildii, ancak geri kalam yeniden-yatinmda kullamldi. Ote
yandan, gelismis kapitalist iilkelerde saglanmis karlarin yalmzca yiiz-

*Techizat, makineler, binalar vb. gibi sermaye kalemlerinin agindikca yenilenme-
* amorti edilmemesi, ve boylece yatirllmig sermayenin azalmasi durumu. -Ed.
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[Tablo: 51]

SECILMIS BOLGELERE GORE ABD’NIN
1970-1980 NET DOGRUDAN YATIRIM
AKISI, TOPLAM KARLARI, TRANSFER
EDILMIS VE YENIDEN YATIRILMIS

KARLARI
(Mityon dolar)

Yatirim yapilan bolgeler A B C D E F
Bitin bolgeler 44009 122705 97283 219988 S6  18.4
Gelismis kapitalist dlkeler 35399 63482 71850 135332 47 16.6
Azgelismis tlkeler 7992 55088 23338 79326 T 241
Obarleri 618 3235 2095 5330 6l 15.1

A: Net dogrudan yatnm akist

B: ABD’ye donen kérlar

C: Yeniden yatirilan karlar

D: Toplam karlar

E: ABD'ye dtnen toplam kér yizdesi

F: Kimulatif yatimimlarda kir oram (%s)

KAYNAK: Survey of Current Business. August 1980 and 1981

de 47’si anayurda gotiiriildii.

Su da eklenmelidir ki: 1981’de, azgelismis iilkelerde ABD ulus-
lariistiilerince agiklanmis kdr oram yiizde 24.1°di; bu, hem gelismis
kapitalist iilkelerde ulagilmis orani (yiizde 16.6) hem diinya oranini
(yiizde 18.4) kolayca geride birakiyor.

Yukarda anilan rakamlar gesitli yorumlara yolagar. Birincisi,
ABD uluslariistiilerinin anayurtlarina agik-se¢ik kar gotiirme stra-
tejilerinin bir sonuicu olarak, azgelismis iilkeler o iillkenin 6demeler
dengesine en ¢ok katkida bulunanlardir. fkincisi, yukardakinin bir
sonucu olarak, ABD uluslariistiileri tutumlarin1 kuvvetlendirebilir
ve gelismis kapitalist iilkelerde yayilabilirler. Ve sonuncusu, ulusla-
riistillerin azgelismis iilkelerde eristikleri yitksek kir oranina ve yu-
karda amilan anayurda kar gétiirme politikasina gore, azgelismis iil-
kelerde dogrudan yatirnmlarin sonucu, ABD’ye net bir kaynak ak-
tarimidir ve, dolayisiyla, o aym gelismis kapitalist iilkelerin
‘‘gelismesini’’ hi¢ de az finanse etmeyen azgelismis iilkelerin siirekli
kapitalsizlestirilmesidir.

Azgelismis iilkelerde yiiriirlilkkteki dogrudan yatinm akiginin ya-
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tinmci iilkeden ancak bir asgari sermaye ¢ikisim gerektirmesi ve top-
lamin 6nemli bir par¢asinin alic iilkelerde meydana getirilmis yerel
kaynaklardan saglanmasi olgusu da bunlara eklenirse, sdmiirii tab-
losu tiimlenir.

Ve bununla birlikte —bir dogrudan kapitalist sémiirii mekaniz-
masi olarak dnemlerine karsin— uluslariistiilerce yapilmis dogru-
dan yatinmlar, azgelismis iilkelere ihrag edilmis 6zel sermaye tutari-
nin baslica pargasi degildir ve onyili askin bir siiredir de olmamstir.
Dogrudan yatirimlar, azgelismiys diinyaya 1981’deki mali akisin —
OECD verilerine gore— yaklasik yiizde 90’1 olan odiing sermayeyle
yer degistirmigtir. Uglincii Dilnyaya 6zel sermaye akisindaki bu ya-
pisal doniisiimde, uluslariistii bankalar anahtar rolii oynarlar. Bu
bankalar, dzellikle son onyil iginde, uluslararas: islemlerini dnemli
olgiide genislettiler.

Uluslariistii bankalarin yayilmasi, baska etkenler yaninda, bas-
Jica kapitalist iilkelerde kar oranlarindaki diismeyle ve diinya ticaret
ve iiretiminde kapitalist ekonominin karsilastig1 derin bunalimdan
kaynaklanan daralmaile kosullandi. Bu, sermaye akiminin iiretken
alandan uluslararasi mali dolasima yer degistirmesini kesinlikle et-
kiledi.

ULUSLARUSTU SIRKETLER VE GELISME

Uluslariistiilerin Ugtincii Diinya iilkelerinin kalkinmalarina giiya
olumlu katkilar olabilecegi konusundaki savlar yeni degildir. Son
yillarda, bu savlar, bir kavramsal matris baglantisi ile Uglincii Diin-
ya’'nin gereksinmelerinin hizmetine c6mertge sunulan gergek bir
‘“uluslariistii ideoloji’’ olusturdu.

Yukarda aciklandig: gibi, azgelismiy iilkelere onlar: diinya pa-
zan igin dretilmis mamul iiriinlerin “‘dissatim platformlary’’ na don-
diirecek bir uluslariistiilestirilmis gelisme modeli sunuluyor.

Uluslariistiilerce gelistirilip kumanda edilen Ugiincii Diinyanin
bu sanayilesme bigimi, 1975’te, Asya’da 17, Afrika’da 13, ve Latin
Amerika’da 2] iilkede, degisen yogunlukta, zaten uygulanmiyordu. Az-
gelismis iilkelerde bu temel iizerine kurulmus sanayiler, o iilkelerde-
ki gergek bir ekonomik gelisme siirecinin temel gereksinmelerini kar-
silamaktan uzaktir. Onlar, en biiyilk karlilik ve giivenlik sunan dal-
larda ve iilkelerde siirekli yatirim yapan sermayenin gereksinmeleri-
ni karsilar. Ana sirkete ve uluslariistii agin diger tabi kuruluslarina
organik olarak bagl olan tabi kurulusun gergek dogasinda, evsahi-
bi illkedeki ekonominin artakalanindan soyutlanmaya dogru nesnel
bir egilim vardir; ¢iinkii tabi kurulus 6zellikle disalim girdilerine ve
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ardindan sirket-i¢i yeniden-digsatimlara (re-export) dayanir. Bu, el-
bette, gelisme kavramina ve onun gerektirdigi biitiinleyici (integra-
ting) etkiye tamim itibariyle aykindur.

Ote yandan, uluslariistiilerin istihdam ve gelir diizeylerini be-
lirli bir 6lgiide artirdig1 dogru olmakla birlikte, bunun, sermaye kar-
hhigim artirmak igin bir emek giicii gereksindigi i¢in boyle oldugu
da dogrudur. Dolayisiyla istihdamdaki kaginilmaz artma yabana ser-
mayeyle iliskilidir. Ama bu goriingii hayli yoreseldir, ¢iinkii ulusla-
riistii sermaye yatiriminin karakteristigi olan ulusal ekonominin ar-
takalani ile biitiinlenmenin azh@ veya yoklugu dolayisiyla, diinya
pazanm hedef alan iiretimin ¢arpan etkisinin (rultiplier effect), dbiir
sektdrlerde yeni is yaratma kapasitesi aginn simrhdir. Bu artmag is-
tihdamin ve gelirin anormal (hypertrophic) bir ekonomik biiyiime
olusturdugu yadsinamaz. Bu bilyiime, ayrica, istikrarsizdir; ¢iinkii
belirli herhangi bir zamanda, sirketler uluslariistii ana sirketin ¢1-
karlarina uygun olarak baska yerlere aktarilabilir; ama, biiyiime is-
tikrarliolsaydibile, bu, asla bir bagimsizekonomik gelisme belirtisi
sayllamazdi.

ULUSLARUSTU SIRKETLER:

«» Toplam 11.000’i agkindir ve 70’lerin sonunda, yaklagsik 82.000 yaban-
<1 tabi kuruluslari vardir;

« 1976'daki uretimleri 830 milyar dolar olarak hesaplanmgtir;

» Denetimleri altindaki ticaret, dilnya ticaretinin yizde 30-40"1d1r;

« 70’lerin sonunda, azgelismis iilkelerin sinai iiretiminin yiizde 40’a ya-
kin bolimiinil ve dis ticaretlerinin yaklasik yiizde 50’sini denetlemislerdir;

« Fiyat ayarlamalari, azgelismis ilkelerin yilda 50 ile 100 milyar dolar
arasinda kayiba ugramalarina yolagmaktadir;

«Onlar, bitiin dilnyada, kapitalist birikim ve sdmiriiniin ana araglari-
dir.

Aliciiilkelerin hitkiimetlerince uluslariistii sermayeyi gekmek igin
6zendirici birgok dnlem aliniyor. Bunlar arasinda, iiretim igin genis
destek, yabanci sermaye yatinimlar igin bilyiikk kolayliklar, karlarin
yatirimci iilkeye gotiiriilmesi i¢in simirsiz kolayhklar, vergi bagisik-
liklan ve daha bagka iistiincelikler amilabilir. Oysa, azgelismis iilke-
lerin ucuz ve pratik olarak simirsiz emek giicii, Ugiincii Diinyanin
bol dogal kaynaklariyla birlikte, uluslariistii yatinmlar i¢in ana dzen-
diricilerdir.
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ILO raporlari gdsteriyor ki, 1975’te, ‘‘yeni sanayilesmis tilkeler’’
yeni kategorisine giren azgelismis iilkelerle ilgili bir rneklemede, or-
talama iicret yaklasik 40 ABD sentiydi; ABD’de ise benzer isler igin
ortalama saatlik iicret 4 dolarin iistiindeydi. Emek giiciiniin bu agi-
rn sOmiiriilmesi, bir yandan, bu iilkelerde is haftasinin mutlak uza-
tilmasiyla pekistiriliyor. Bu iilkelerdeki is haftasi, kimi incelemelere
gore, yilda en az 50 haftalik bir gerekli ¢alisma ile, gogu zaman 48
ile 52 saat arasinda degismektedir. Ote yandan, kisitlayici i yasala-
n ve sendikalar iizerinde herhangi bir grev girisimini ya da talepler
ileri siirmeyi engelleyen baski vardir; is basinda kciunma ve toplumsal
giivenlik kosullar1 da eksiktir.

‘“Uluslariistii ideoloji’’yi olusturan bagska bir temel 8ge, ulus-
lariistiilerin azgelismis iilkelere transfer edebilecegi teknolojiden on-
larin saglayabilecegi yararlara iligkin savdir. Gergekte, pek ¢ok du-
rumda, uluslariistiller kendi basat konumlarim1 kimi teknolojik
ydntem-bilmeye (know-how) ya da ne paylastiklar1 ne de paylagsmak
istedikleri bagka bir seye dayandirmaktadirlar. Bu ydntem-bilme, geri
iilkelerin ulusal gelisme gereksinmelerini karsilamak igin degil, ter-
sine, uluslariistiilerin dilnya ¢apinda karlar igin gelistirilmistir ve,
dolayisiyla, ulusal gereksinmelerle karsithk iginde, bu gereksinme-
lerin dniine koyulur.

Evsahibi iilkenin kosullarina uyarlanmak igin higbir ¢aba ol-
madif gibi, bilimsel ve teknolojik gelismeye dogru herhangi bir de-
vindirici de yoktur; ¢iinkii aragtirma ve teknoloji se¢imi uluslariis-
tillerin anayurtlarinda yapilir. Sézde teknoloji transferi, evsahibi iil-
kelerin ulusal gergekliklerine yabanci ve dolayisiyla kendilerini uyar-
lamayi ve iiretmeyi olanaksiz kilan teknolojiler kullanmak igin ¢ok
parga pirgilkk bir girakliga indirgenmigtir.

Bundan 6tiirii, sonu¢ hemen hemen higtir; ¢iinkii, belirtildigi
gibi, modern teknoloji daha karmasik iiretim siireglerini daha basit
birtakim evrelere ayirmay: olanakl kilar. Bu da, elbette, egitimi igin
dzel birkag islem gereken vasifsiz emekle, siirecin daha biiyiik bolii-
miinii basarmay: olanakh kilar.

Bununla birlikte, pek genis uluslararasi islemlerde uluslariistii-
ler teknolojik ydntem-bilmeyi, belirli bir miktardaa¢iga vurmak zo-
rundadirlar. Ama, ondan sonra, strateji, siireci sinirlamak ve denet-
lemektir. Belirli bir teknolojiyle imal edilen iiriinlerin digsatimini ya-
saklayan teknolojik s8zlesmeler bigimine biiriinen kisitlayici ticaret
dnlemleri, uluslariistiilerin bu stratejiyi uygulamak igin kullandik-
lar1 mekanizmalardan biridir.

Azgelismis iilkelerdeki issizliin, toplumsal esitsizligin ve asir1
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yoksullugun ortasinda anayurttaki titkketim kalibin1 kopya etmeye kal-
kisan sdzde teknoloji transferinin 6zellikleri, geri iilkelerin gerek-
sinmelerine uygun degildir. Toplumsal sorunlar1 ¢6zmeye yonelik ol-
mayan bu 6zellikler, yiikksek gelirli azinligin bireysel tikketimine kat-
kida bulunur.

ULUSLARUSTU SIRKETLER VE ULUSAL EGEMENLIGE TEHDIT

Hig kuskusuz, uluslariistiilerin azgelismis iilkelerin topraklarin-
da artan etkinlikleri o iilkelerin egemenligine gergek bir tehdit olug-
turur, ¢iinkii maruz kaldiklar1 niifuz, onlarin gelismis kapitalist iil-
kelere bagimliliginm tehlikeli bigimde artirir. Yukarda 6zetlendigi gi-
bi, 70’lerin sonuna dogru uluslariistiilerin azgelismis iilkelerin sinai
iretiminin yiizde 40’a yakinin1 ve dis ticaretinin asag yukan yiizde
50’sini denetledikleri hesaplamyor.

Azgelismis iilkelerin ekonomileri iginde uluslariistiilerin tekno-
loji, iiretim ve satiglar iizerindeki denetimi, bilyiik 8lgiide, bir bii-
tiin olarak uluslariistiilerin ekonomik iligkileri arasinda sirket-igi ig-
lemlerin oynadig: roliin 6nem kazanmasiyla agiklanabilir. Bdylece,
Uglincii Diinya igin bazan yasamsal olan digalimlarin gittikge artan
bir boliimii ulusal sirketlerce degil, tersine, uluslariistiilerin tabi ku-
ruluslarinca gergeklestirilir. ABD teknolojisinin yaklasik yiizde
80’inin uluslariistiilerce azgelismis iilkelere degil, kendi tabi kuru-
luglarina pazarlandig: ve bu tabi kuruluslarin mali oldugu, iyi-bilinen
bir gergektir.

Ote yandan, Ugiincii Diinyanin toplam dissatimlarinin iigte-
birinden ¢ogu agik diinya pazarlarina degil, tabi kumpanyalarca ana
kumpanyaya —ana kumpanyanin kosullariyla— kanalize edilir. Bu
sirket-i¢i islemlerin bir sonucu olarak azgelismis iilkelerin ugradik-
lar1 kayiplar pek biiyiiktiir. Belirttigimiz gibi, azgelismis iilkelerin
yalmz diisiik fiyatlarla digsatimdan dogan kayiplari, 50 ile 100 mil-
yar dolar arasinda hesaplanmistir. Azgelismis iilkelerin iiretiminde
ve dis ticaretinde artma gosteren istatistikler, bilyiik ol¢iide, bu iil-
kelerin gelismis kapitalist iilkelerin uluslariistiilerince artan sémii-
riligiinii yansitir.

Bu modern tekellerin tarihsel dosyalarim1 karistirinca, uluslar-
istillerin is gordiikleri iilkelerin ulusal egemenligine yonelik tehdit,
daha da iyi goriiliir. Asagida gézden gegirilen birkag¢ olgu ve eylem,
genellikleri ve sik-olurluklar1 nedeniyle bir 6zet iglevi goriir:

e Uluslariistiiler, is gordiikleri iilkelerde, 6rnegin yabanac yati-
rimlar alaninda ve vergi, ticaret, emek ve fiyat politikalarinda, o iil-
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kelerin yasalarina uymazlar.

e Uluslariistiiler, is gordiikleri iilkelerin igislerine dolayl veya
dolaysiz kangirlar.

e Uluslariistiiler, kendi hitkkiimetlerinin, evsahibi iilke hiikiime-
tine kendi¢ikarlarindanyana politik ya da ekonomik baski uygula-
masini isterler.

¢ Uluslariistiiler, ulusallastirma durumunda tazminatla ilgili ola-
rak, evsahibi iilke yasalarina gore yargilanmaya razi olmayi redde-
derler.

e Uluslariistiiler, kendi dogal kaynaklarini etkili bicimde denet-
lemek igin azgelismis iilkelerce gosterilen ¢abalara engel olurlar

Bunlar ve bagka birgok olgu, yaklasik bir onyil boyunca, ulus-
lararasi toplulukga, dzellikle Baglantisiz Ulkeler Hareketi tarafindan
cesitli forumlarda, dile getirildi.

Ama bu tehlikelere kars:1 koyabilecek ¢oziimler bulma aragtir-
mas1 pek az ilerledi.

SU DAVRANIS YASASI

Azgelismis iilkelerdeki uluslararasi etkinliklerin olumsuz etki-
lerine kars1 koymak i¢in son yillarda en ¢ok aranan ¢ziimlerden bi-
ri, uluslariistiilerin etkinliklerini diizenlemek i¢in uluslararasi bir dav-
ranig yasasinin saptanip yiriitillmesidir.

Gergekte, Birlesmis Milletler Genel Kurulunun Yeni Uluslara-
ras1 Ekonomik Diizenin kurulmasiyla ilgili kararlarinda ve Devlet-
lerin Ekonomik Haklar: ve Gorevleriyle lgili Yonetmelik’te bu ne-
riler dnceden somutlagtirilmigt1.’

Hi¢ kuskusuz, bu istek, Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizenin
kurulmasinda vazgegilmez bir 6ge olarak, azgelismis iilkelerin mut-
lak ¢ogunlugunca savunuldu. Bununla birlikte, Birlesmis Milletler
cergevesinde hig kesiksiz bes yili asan goriismelerden sonra, davra-
nig yasasin (the code of conduct) saptama ¢abalan heniiz pratik so-
nuglarin1 vermedi.

Bu sikic1 durgunluk, Baglantisiz Ulkeler iginde, en yiiksek dii-
zeyde yapilan pek ¢ok toplantidan sonra yayimlanmis bildirilerde
yansitildi. Nitekim, 1982 Mayisinda, Havana’da yapilan Koordinas-
yon Biirosu Bakanlar Toplantisinin Nihai Bildirisinde (ekonomik bo-
liim) deniyor ki:

Biiro, uluslariistii sirketlerin etkinliklerini dilizenlemek igin bir Davra-
ni Yasas: formiillestirilmesiyle ilgili galismanin, 6zellikle azgelismis il-
keleri ilgilendiren ve gelismis kapitalist illkelerin sonuca ulagilmasini en-
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gelledigi etkinlikler sézkonusu oldugunda, asir1 yavag ve sinirl ilerleyi-
si dolayisiyla derin kaygilarim bildirdi. Biiro, gerekirse, 1983te, gerekli
hazirliklarin saglanacag bir Birlesmis Milletler Konferansi toplanma-
sim da icermek izere, baglantisiz ve gelismekteki baska ilkelerin bu
gorissmelerin hizlandirilmas: igin her adimi atmasi konusunda 1srarci
oldu.

Tam 1982 Mayisinda, hiikiimetlerarasi ¢alisma grubu, 48 iilke
temsilcilerinden olusan BM Uluslariistii Sirketler Komisyonunca ya-
zam tamamlanmas belgede igerilen yasanin yazilmasini baglatti. Buna
karsin, ¢calisma gergekten giivenilmez kosullarda yapilds; ¢iinkii s6z-
konusu yasanin yazimiyla yiikiimlii ¢alisma grubunun kendisinin tes-
lim ettigi gibi “‘higbir maddenin yazilis tarzinda anlasmaya varilmadi.
Kimi durumlarda belirli bir maddenin farkli formiilasyonlan vardi
ve baska durumlarda maddeler farkl alternatif stzciiklerle anlatil-
d.’’6

Bu, elbette, gelismis kapitalist iilkelerin ve 77’ler Grubu temsil-
cilerinin konumlarn arasinda temelinden kutuplasmis olan ¢alisma
grubunun kendi iginde derin geligkiler oldugunu yansitir.

Ama, hem uluslariistiilerin temsilcilerince hem onlarin cefasi-
m ¢ekenlerin temsilcilerince, yasanin iistesinden gelmek igin benim-
senebilir tek bir formiilasyona ulasmadaki zimni asin giigliikler bel-
liyse bile, simdiye dek kiigiik bir iilkeler grubunca tartisilmig bu ya-
say1 genel zorlayic gii¢ haline getirebilecek mekanizmalar ve islem-
ler ile ilgili somut Oneriler de yoktur.

Bu giigliikler, kendi baslarina, bdyle bir davranig yasasinin pratik
ve dolaysiz yasayabilirligi konusunda ciddi kusku uyandirir.

Uluslariistiilerin etkinliklerini diizenleyen bir yasa formiillestir-
mek igin gosterilen ¢abalar degerlendirirken, her seyden dnce, o ¢a-
balarin bu sirketlerin ve uluslararas: ekonomiye nicel ve nitel etkile-
rinin iyice anlagilmasini olanaklh kildig, ve gelisme planlar: ve poli-
tikalan ile, bu sirketlerin varhiklarinin ve etkinliklerinin yarattigi so-
runlarn uyurnlulastirmak igin hiikiimetlerin karsikarsiya kaldiklar
cetin giigliikleri agiga vurdugu bilinmelidir. {kincisi, bu yasanin ¢1-
karilmasi, hepsinin destegini su ya da bu bigimde saglayan bir istek
oldugu olgiide, bu gabalar, azgelismis iilkeler arasinda birlestirici bir
etken oldu. Politik bakis agisindan, yasay: ¢ikarma ¢abalari, uluslar-
istiilerin, dolayisiyla emperyalizmin agik¢a suglanmasiydi.

Uluslariistiilerin kapitalist sisteme digsal bir 8ge (element exo-
genous) olmadigi —ama, tersi— bilinmelidir. Uluslariistiiler, tekel-
ci kapitalizmin genel bunaliminin bu evresinde, onun en yetkin bile-
simini, en gelismis disavurumunu gostermektedir. Dolayisiyla, ulus-
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lariistii sirketler, bugiinkii emperyalist asamasinda, kapitalist iire-
tim tarzim ytneten biitiin yasalarin, onun biitiin ¢eliskilerinin ulus-
lararas: vektorleridir, ve biitiin diinyada emegin sermayeye tabiyeti-
ni gelistirmek ve giiglendirmek i¢in emperyalizmin elinde bulunan
en etkili aragtirlar.

Genel anlamda, uluslariistiilere uygulanacak bir davrans ya-
sas1, onlarin etkinliklerinin, esas olarak, etkinliklerinin azgelismis
iilkelerdeki olumsuz sonuglarim azaltmak igin, yasal diizenlemesi-
ni ifade eder. Kendimize sormaliyiz: uluslararas: bicimde sozlegil-
miy yasal diizenlemeler, uwluslariistiileri gercek raison d’étre’i [va-
rolus nedenini] olusturanilardan, yani kdrlar1 maksimize etmekten
bagka hedefiere yoneltebilir mi? Uluslariistiilerin etkinliklerini ulus-
lararasi egemenlik ve sOmiirii yerine igbirligine ve karsilikli yardim-
lasmaya yoOneltmek olanakli midir?

Yant, besbelli hayir’dir! Yoksa, —biitiin azgelismis diinyaca
imzalansa bile— basit bir yasal aletin, emperyalizmin gergek zii-
ni, yani, bugiinkii tasiyicilar1 uluslariistii sirketler olan ve emper-
yalizmle ayn1 6ze sahip iiretim iligkileri sistemini doniistiirebilece-
Zini kabul etmek durumunda kalinz.

Kapitalizmin, kendi gelisiminde azgelismislik tiirettigi tezini, bu
tarihsel olarak kanitlanmis tezi, herhangi bir davranigyasasinin¢ii-
riitmesi olas1 degildir. Bu agidan, en yetkin yasa bile, uluslariistiile-
ri dogrudan yatirimlarini azgelismis iilkelerin ekonomik ilerlemele-
rine katkida bulunan dallara yoneltmeye asla zorlayamaz, megerki
o dallar ¢ok karli olsun.

Politik bakis noktasindan, yabanci yatinmlari kabul eden iil-
kenin kendi kendisine saglayamadigi hi¢gbir korumayi, bu yasa sun-
mayacaktir. Ulusal ¢gikarlari savunan, saglam kurulmus, bagimsiz
bir hitkiimeti olan azgelismis bir iilke, bu yasay: gereksinirse, ulus-
lararasi bigimde sdzlesilmesine hi¢ gerek duymadan, o yasay: ken-
disi ¢ikarir.

Onun igin, sorunun can damari, belirli bir iilkenin, belirli bir
anda, politik ydnelmede ve kendi ekonomik gelismesinin dogasin-
da diledigi ve almaya gii¢ yetirebildigi dnlemlerde, ve dolayisiyla,
onderlerinin o iilke halkinin ¢ikarlarina uygun temelli 8nlemleri al-
mada gosterdikleri kararh tutumdadir.

Su davranis yasasiyla iliskili olarak, pratik alanda bir sey elde
etmek ancak bu temeller iizerinde olanaklidir.
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SEKIZ

SU ENERJI BUNALIMI

1973’te, OPEC iiyesiiilkelerin petrol fiyatlarim tekyanh artir-
malan, yeni-sdmiirgeciligin bilyilkk bunalimin1 kuskusuz kotiilestir-
di.

Temel bir hammadde igin daha iyi ticaret hadlerinin dayatil-
mas, Uglincii Dilnyanin ekonomik bagimsizhi ugruna savasimda
yeni goriiniimlere yolagt: ve uluslararasi tekellere kars1 koyma ola-
nagin: gosterdi. Boylece, petrol fiyatlarinda yiikselme, uluslara;asn
ekonomik iligkiler tarihinde yeni bir asamanin baslangicim isaret
etti.

Diinya ekonomisinin daha 6nce hi¢ kars: karsiya kalmadigi
enerjiyle iliskili karmagik goriingiileri agiklamak igin ¢ok sey yazil-
du. Ustelik, pek az konu bdylesine tartismalidir. Bununla birlikte,
gercekte tarihsel raslant: olmayan bu olgularin nesnel bir yorumu
vardir.

Birincisi ve en dnemlisi, savas sonras1 ddnemde kapitalist ge-
lismenin, baska etkenler arasinda, ucuz petroliin yiiksek titkketimi-
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ne dayanan bir teknoloji kullannomindan etkilendigi, bunun da hid-
rokarbon arzcis1 Ugiincil Diinya iilkelerine 8denen diisiik fiyatlarin
bir sonucu olarak, uluslariistii petrol sirketlerine —ozellikle
ABD’ninkilere— artan karlar sagladifi animsanmahidir. 1976’da,
gelismis kapitalist iilkeler, diinya enerjisinin yiizde 36.6’sin1 iiretir-
lerken, 57.3’unii tiikettiler. 1950’de, diinya enerji talebinin yiizde
27’si petrolle karsilamyordu, 1973’te ise bu, yiizde 48‘e ulagst1.!

Petrol thrag Eden Ulkeler Orgiitii (OPEC), 1960’ta, baska seyler
arasinda, iiyelerinin petrol politikasin1 koordine etmek ve biiyiik
uluslararasitekellere karsi ¢ikarlarini savunmak amaciyla kuruldu.
1960’1arin sonunda, Ugiincii Diinya ile gelismis kapitalist tilkeler ara-
sindaki ticari ve mali iligkilerin kotiillesmesine kosut olarak, OPEC
iyesi devletler, kendi kaynaklarindan dogan gelirlerden daha bii-
yiik bir pay istediler ve, 1970’ten 1973’e dek, petrol fiyatlarin1 ker-
te kerte yiizde 40-45 artirdilar.

Bununla birlikte, OPEC’in uluslariistiiler i¢in saptanmus fiyat-
lar1 artirma yoluyla digsatima iilkelerin ¢ikarlarin1 savunmasi, er-
ken 70’lerde baslayan hizlanmis enflasyonist siiregten kaynaklanan
gercek gelir azalmasi yiiziinden ciddi bir engelle karsilasti. Bu du-
rum karsisinda OPEC, 1973’teki gibi, petrol gelirleri payini biiyiit-
mek igin petrol fiyatlarin1 bir daha yiikseltti. [Tablo: 52]

Elbette, petrol digsatimcisi iilkelerin haklarini koruma eylemi,
sayillmaya deger gesitli etkenler dolayisiyla olanakliyd. Bir yandan,
petrol fiyatlarindaki yiikselme, uluslararasi karsilikli giigler iliski-
sinde artan lehte degismeler, Ugiincii Dilnyanin ekonomik ¢ikarla-
rin1 savunmada gelistirdigi birlik, hepsi de OPEC’ge girisilen eylem-
leri onaylayan sosyalist iilkelerin dayamsmasi ile ayn1 zamana rast-
lad1. Ote yandan, ekonomik bakimdan, petroliin essiz 6zellikleri var-
dir. Petrol, modern teknolojik gelismenin ayirt edici 6zellikleri do-
layisiyla, vazgegilmez ve evrensel olarak tiiketilen bir kaynaktir; bu-
nunla birlikte, diinya piyasa arzimin dnemli bir payini denetlemeye
gii¢ yetiren epey kiigiik bir azgelismis iilkeler grubunca arzedilir.
[Tablo: 53]

Yapilmis gesitli galismalarin gosterdigi gibi, 70’lerin baslarin-
da kapitalist ekonominin yasadi1 atilim, enerji talebinin yiikselme-
sine yolagti; bu da yiiksek fiyatlar1 kdriikledi.

Petrol fiyatlarindaki yiikselmenin dogurdugu durum, 6zellikle
1973-1974’te, dilnyanin pek biiyiik bir enerji bunalimiyla kars: kar-
siya oldugu yaygin sanisin1 kuvvetlendirdi. ‘‘Enerji bunalim:’’ teri-
mi yalmz petrolii degil, dbiir enerji kaynaklarim ve karsihikli iligki-
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[Tablo: 52}

BIR VARIL PETROLUN ORTALAMA
DISSATIM FIYATI

Ortalama
yilhk
Dolar de@igme
(%)
1973 3.2 40.6
1974 10.49 225.8
1975 11.05 5.3
1976 11.74 6.2
1977 12.83 9.3
1978 12.84 0.1
1979 19.02 48.1
1980 30.90 62.5
1981 35.20 13.9
1982 33.80 -4.0

KAYNAK: IMF. World Economic Outlook 1981. Washington, 1981, p. 124; OECD. Econo-
mic Outlook, no. 32, December 1982, p. 141.

[Tablo: 53]

DUNYA HAM PETROL URETIMI
(Pay-Ytzde)

1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981

OPEC iyesi

ilkeler 53.5 52.7 49.2 51.5 50.4 47.8 47.4 43.4 40.7
Gelismis

kapitalist

ilkeler 23.9 22.7 22.8 21.0 21.3 22.5 22.6 23.8 243

KAYNAK: IMF. World Economic Outlook 1981. Washington, 1981, p. 146.

lerini de igerdigi 6lgiide dogrudur. Bununla birlikte, bdyle bir buna-
hmin diinya hidrokarbon kaynaklarinin yakin bir titkkenme tehlikesi
gibi yorumlanmamas gerektigi agiklanmalidir. Kaynaklar, gesitli iil-
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kelerde yiiriitillmiis bilimsel incelemelere gore, akilhica kullanilirsa,
uygun bir siire daha dayanabilir. Bu, daha ¢ok, tekellerce diizenlen-
mis us-dis1 titketim kaliplarinin bir bunalimidir ve temel enerji kay-
naklarirun arz yapisii korumada bugiinkii diinya ekonomik dtize-
ninin yetersiz oldugunun bir digavurumudur.

Ote yandan, 1973-1974 petrol fiyat artmasinn 1974-1975te ko-
pan ekonomik bunalimin devindiren etkeni ve 70’lerde hem 6nemli
hem denetlenemez duruma gelen enflasyon sarmahnmn baslhcaitici-
si oldugunu ileri siiren ve belirli OECD iilkeleri gevrelerinde buqﬁn
moda olan tez de kabul edilemez. Kuskusuz, bunalimin gelismesin-
de, enflasyonda ve diinya ekonomisinin sonraki gidisinde petrol fi-
yatlarindaki yiikselmenin bir 8lgiide etkisi vardi;; ama bu goriingii-
lerin yaraticis1 higbir bigimde fiyatlardaki yilkselme degildir.

Gelisme kapitalist iilkeler petrol fiyat1 artmasindan dolays en
cok sikinti geken iilkeler degillerdir; giinkii onlar, Ugiincii Diinyaya
olan digsatimlarinin fiyatim yiikselterek bunun bedelinin biiyiik bir
boliimiinii o iilkelere aktardilar; ama petrol disalimcisi azgelismis
iilkeler, yakit fiyatlarindan kaynaklanan yiike ek olarak, disalim ge-
lirlerinin dnemli bir boliimiinii petrol alimi igin ayirmaya zorlandi-
lar. Ugiincii Diinyada petrol iiretmeyen tilkelerin ekonomilerine petrol
fiyatlarimin olumsuz etkisi, tek basina, onlan petrol disahhmlarim 8
milyar dolarhk bir degerden 1973-1974’te bunun ii¢ katindan bilyiik
bir rakama artirmaya zorladi.2 [Tablo: 54]

[Tablo: 54]

PETROL DISALIMI YAPAN AZGELISMIS
ULKELERIN TOPLAM CAR! HESAPLARINDA
PETROL AGICI
(Milyar dolar)

1973 1974 1975 1978 1979 1980 1981

Cari denge -8.9 -31.7-36.5-29.5-48.2-69.8 -81.9
Petrol dengesi -5.2 -17.1-17.9-26.0 40.9-66.5-77.5
Yiizde 58.4 53.9 49.0 88.1 84.9 95.3 94.6

KAYNAK: IMF. World Economic Outlook, 1981. Washington, 1981. p. 122.

Ote yandan, petrol agig), Ugiincii Dilnyanin malf durumunun
bozulmasinda 6nemi gittikge artan bir rol oynad.

Sonug olarak, 1973’te petrol disalimcis iilkelerin digsatim ge-
lirlerinin yiizde 8.6’smu yutan petrol alimi, 1980°de yiizde 26.3’e yiik-
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seldi.

Boéylece, daha dnce belirtildigi gibi, petrol disalimcisi azgelis-
migs tilkeler icin yeni bir egitsiz degisim tipi yaratildi. Gergekte, az-
gelismis petrolsiiz iilkeler, baslca iiriinlerinin digsatim fiyatlarinda
diisme, petrol fiyatlarinda yiikselme ve gelismis kapitalist tilkeler-
den aldiklar1 mamul mallarin fiyatlarinda hizh artma ile aym za-
manda karsilagtilar. Azgelismis petrolsiiz tlkelerin disardan alinmig
enerji yerine yeni, yenilenebilir enerji kaynaklar1 koymak igin yap-
mak zorunda kaldiklar1 harcamalar da buna eklendi.

Azgelismis iilkelerin petrol disalimlarini 8demek igin duyduk-
lar1 mali gereksinmeler, bu ddnemde, digsatimlarda ve 6diing anlas-
malarinda Ugiincii Diilnyanin sarmallasan dis borcunu etkileyen bir
artmayla karsilagti.

Bundan bagka, OPEC iiyesi iilkeler, 1973’teki gibi, biiyitk mali
kaynaklar biriktirmeye basladilar. Ama bu kaynaklarin kullanimi,
umuldugu gibi, bir biitiin olarak petrol disalimcisi azgelismis tilke-
ler ekonomilerinin gelismesi ve giiglenmesi igin duyulan temel mali
gereksinmeleri karsilamaya katkida bulunmadi.

1974 ile 1980 arasinda, OPEC’in Ugiincii Diinyaya iki-yanl ve
¢ok-yanh resmi kalkinma yardimi bigimindeki mali katkisi, yilda or-
talama 4.8 milyar dolar oldu. [Tablo: 55]

[Tablo: 55]

OPEC MALI FAZLASININ DAGILIMI
(Milyar dolar)

1974-80 Yizde
welismis kapitalist ilkelere

ve Avrupa pazanna yatirilan 328 84.5
Cok-yanh fonlara ve Dinya

Bankasina yatirilan 8 2.1
Azgelismis Glkelere yatinlan 52 13.4
TOPLAM 388 100.0

KAYNAK: IMF. World Economic Outlook, 1981. Washington, 1981. p. 128.

1976’dan beri, bu iilkelerden kimilerinin ekonomilerindeki bu-
nalimin ve mali dengesizliklerin bir sonucu olarak, OPEC’ge karsi-
lanan resmi kalkinma yardiminda goreli bir diisme oldu. Bu petrol
fazlalarinin yatirildif: gelismis kapitalist iilkelerin ekonomisiyle kar-
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silikl iliskiden de etkilendi.

Gergekte, OPEC’in mali fazlasirun dortte dgiinden ¢cogu, gelis-
mis kapitalist iilkelere yeniden dondii. Genelde, 1981 ve 1982 igin
egilim buydu. OECD, OPEC iilkelerinin ABD’de 1981’de 13.3 mil-
yardolarlik yatirim yaptiklarini, 1982’nin ilk yarisindaki yatirimla-
rin ise 11.5 milyar dolara vardigim hesaphyor.3

Biiyiik mali fazlalari olan iilkelerin ¢ogu, en karlialanlarda yiik-
sek kar arayarak, bu kaynaklar1 diinya mali pazarlarina ve en gelis-
mis kapitalist iilkelerin ekonomilerine ydnelttiler. Boylece, OPEC iil-
keleri ile Ugiincii Diinyanin artakalam arasindaki ekonomik iliski-
ler, son yillarda siirekli giiglesti. Ugiincii Diinyanin bugiin karsilas-
t131 ekonomik sorunlarin ¢6ziimii igin birlikte ¢alismayi igeren uy-
gun ve etkili bir strateji benimsemek bundan dolay: yagamsaldir.

Mantiksal olarak, petrol fiyat1 yikkselmesinin gelismis kapita-
list tilkelere de bir etkisi oldu. Ama bu, bu yiikselmenin Ugiincii Diin-
ya ekonomileri iizerindeki etkisiyle karsilastirnlamaz. Gelismis ka-
pitalist iilkelerde, petrol disalimlar1 agig1, 6demeler dengesindeki 6biir
gelirlerle fazlasiyla kapatildi. Dolayisiyla, 1973-79’da petrol disalim-
larindan dogan, negatif denge 818 milyar dolara ulasmisken, ma-
mul mallar digsatimindaki pozitif denge, ayn1 ddnemde, 828 milyar
dolara ¢ikt1.4

Ustelik, gelismis kapitalist tilkeler, 1974 ile 1979 arasinda, OPEC
iilkelerinden 219 milyar dolar alip yeniden dondiirdiiler.5 Bu, pet-
rol fiyatindaki yiikselmeden dogan ticaret dengesizligini diizeltme-
ye yardim etti.

Ote yandan, en gelismis kapatalist iilkelerde, hidrokarbon ve yan-
driinlerinin fiyatlarindaki yiikselme, enerji tikketimini enaza indir-
mek i¢in, enerji tasarrufu ve korunmasi amaciyla ve varolan tekno-
lojik gelisme modellerini ddniistiiren, bir 8nlemler seti yaratti. Boy-
lece, OECD iilkelerindeki Briit Ulkeigi Uriine gore petrol titketim
orani, 1973’ten 1981'e dek, enerji fiyatlan yiikselmesinin olumsuz
etkisini azaltmaya da katkida bulunarak, yaklasik yiizde 25 azald.¢
[Tablo: 56)

O donemde, petrol fiyat1 artmasinin enflasyon tizerindeki kam-
¢ilayici etkisi vurgulandi. Bununla birlikte, ithal edilen enflasyonun
—petrolden kaynaklanani dahil— gelismis baslica kapitalist iilke-
lerde, igerde tiiretilen enflasyonun ancak kiigiik bir pay1 oldugu ka-
nitlandi.

Petrol fiyatinin yiikselme siireci, uluslariistii sirketlerin gikar-
lar1 ile uyustu, ¢iinkii uluslariistiiler pazarlama denetimiyle dnemli
¢ikarlar saglayacak bir konumdaydilar. Daha pahali enerji alanlar:
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[Tablo: 56)

ABD: ITHAL EDILEN ENFLASYON
VE ULKEICI ENFLASYON
(Yilik dalgalanma oram ylzdesi)

1973 1974 1975 1978 1979 1980

fthal edilen enflasyon 01 01 -05 -03 16 -0.2
Ulkeigi enflasyon 75 1.0 75 82 69 938
TOPLAM 76 120 70 79 85 9.6

KAYNAK: Bank for International Settlements 51. Annual Report. Basle. 1981. p. 15

karlh duruma geldi ve yeni enerji kaynaklarinin gelismesini denetle-
meye ydnelik yatinm ¢esitlenmesi, onlar1 enerji uluslariistiileri ya-
parak, basarilabildi.

Uzmanlasms Batili kaynaklara goére, 1973'ten 1980’e degin, bas-
lica eneriji uluslariitiilerinin besinin kérlari, yillik ortalama 882 mil-
yar dolar yiikseldi.? Yedi uluslariistii sirketten olusmus uluslararasi
petrol kartelinin, yalmz 1980°de, 24 milyar kar ettigi vurgulanmal-
dir8

Uluslararas: petrol karteli, yan-iiriin fiyatlarinda nispeten da-
ha hizh artisla ve yakit stoklar1 spekiilasyonuyla, petrol fiyati art-
masindan biiyiikk karlar sagladi. Gergekte, petroliin OPEC iilkele-
rince ulusallastirilmasindan beri, tekeller, enaz zahmetle en biiyiik
kér1 saglayan teknoloji ve ticaret denetimini ellerinde tutarak, isin
daha riskli yanlarindan kendilerini kurtardilar.

1980°’den beri, uluslararas: petrol pazarinda 6nemli birtakim de-
gismeler oldu. 1981’de yilhk ortalama petrol fiyat: 1980’dekinden
bile yiiksek olmakla birlikte, o zamandan beri, 1979-1981’de yakla-
sik yiizde 8’e ulasan 8nemli tilkketim azalmalar gozlendi.9 Talepte-
ki bu azalma, petrol fiyatlarinda 1973’ten beri ilk kez bir dilsmeye
yolagt1.

Bu durum karsisinda, OPEC, ¢iktiy1 (output) 1979’da giinde
30.9 milyon varilden 1981’de 22.5 milyon varile diigiirerek —1982’de
18 milyon varilden az oldugu hesaplamyor— tepki gosterdi.!©

Hidrokarbon arzindaki bu azalmaya karsin, 1974’ten beri ilk
kez, yilhik ortalama petrol fiyat1 1982’de yaklagik yiizde 4 diistii. An-
cak, bu durumu kosullayan ana etkenler, yalmzca onunlailgili olanlar
gibi gdriinmiiyor.
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Bu gelismeler fran-Irak savas veya uluslararas: parasal ve mali
diizensizlik gibi olaylarca etkilenirken, pazarin gelecegi ¢ok daha ge-
nis kapsaml etkenlerce belirlenecek gibi gdriiniiyor. Dolayisiyla, Briit
Ulkeigi Uriin birimi bagina petrol tilkketimindeki azalmada yansiyan
ve gelismis kapitalist iilkelerce yiiriitillen pek biiyiikk teknolojik de-
gismeyi ve alman obiir onlemleri gdzardi etmek olanaksizdir.

Kapitalist ekonomik bunalimin bu yillardaki etkisi ve petrol ta-
lebinde birbirini izleyen azalmalar da gérmezlikten gelinemez. Son
olarak, OPEC-dis1 azgelismis iilkelerde, 1973’te 4.4 milyon varilden
1980de 9 milyon varile ¢ikan,! dolayisiyla pazar ve fiyatlar iizerinde
OPEC’in denetim derecesini azaltan petrol tiretimi artisim da gdzo-
niine almahiyiz.

Biitiin bu yukarda anilanlara gore, hidrokarbon fiyatlarinda,
diinya ekonomisi igin sonuglar1 heniiz geregi gibi degerlendirilme-
mis bir gdreli dengelenme dénemi yaklasir goriiniiyor. [Tablo: 57]

[Tablo: 57}

BRUT ULKEICI URUN BIRIMI BASINA

PETROL TUKETIM ORANI
(1975 = 100)
1973 107.9 1978 98.7
1974 101.8 1979 95.7
1976 101.5 1980 87.2
1977 99.8 1981 81.2

KAYNAK: OECD. Economic Outlook. No. 31, July, 1982, p. 136

Azgelismis iilkelerin ekonomik ilerleme olanaklari, zorunlu ener-
ji miktaniyla simrhdir. Gelismeyi saglama baglamak igin gereken ener-
ji tilketimindeki artiy oram, gelismis pazar-ekonomisi tilkelerce Ugiin-
cii Dilnyanin bilimsel-teknolojik ilerlemesi iizerinde dayatilan tarihsel
sinirlamalarla baglantihdir.

Petrol disalimcis1 azgelismis iilkelerin giigliikleri, ¢ok petrol kul-
lanan bir teknolojiye dayali kendi ekonomik gelisme projelerini teh-
likeye atmadan biiyiik ¢apta koruma 6nlemleri alacak ya da genis-
¢aph bir ekonomi olusturacak bir durumda olmamalarindadir.

Ucuz petrol giinlerinin gegtigi dogru ise de, gelismis ve azgelis-
mis iilkeler arasindaki ugurumu azaltmak i¢in, azgelismislerin enerji
taleplerini artirmalarn gerekmektedir. Kisa-vadede, bu artis esas ola-
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rak petrolle karsilanmak durumundadir; ama bu, biiyiiyen kisa-vadeli
elektrik talebini kargilamak igin su ve komiir gibi el altindaki enerji
kaynaklarindan veya niikleer enerjiden en biiyiik dl¢iide yararlan-
maya engel degildir. Su disinda, yel, gel-git, giinesle ilgili ve bagka
enerji bigimleri gibi yenilebilir segenek enerji kaynaklan da gozo-
niinde tutulmahdir. Ama, uzun-vadede oynayacaklan roliin 6nemi-
ne karsin, bunlar, simdi su enerji bunaliminin ¢6ziimleri degil de
ancak hafifleticileri olabilirken, abartilmamahdir.

Ote yandan, enerji kaynaklan yetersiz iilkeler igin en kolay bu-
lunur baslica ¢dziim olan niikleer enerji, elektrik sistemlerinin, re-
aktorlerin ticari kapasitelerine gore kiigiik olmasi, bu alanda egitil-
mis personel eksikligi, ve niikleer gii¢ programlarimn bilyitk mali
gereksinmeleri yiiziinden, azgelismis iilkelerde genellikle ertelenmek
gerekti. Bundan dolay), teknisyen egitimi igin, niikleer enerji bili-
minde ve teknolojisinde uzmanlasma ve egitim igin, uluslararasi is-
birligi zorunludur. Onemli baska bir isbirligi alam da, geleneksel giig
tiretimlikleriyle yansabilecek kiigiik-6lgekli niikleer reaktorlerin ge-
listirilmesi olabilir. Béylelikle niikleer giig tiretimlikleri o iilkelere daha
¢abuk sokulabilir; veya o iilkeler igin bolgesel ¢tziimler —daha bii-
yiikk reakttrlerle— bulunabilir.

Petrol dissatimaisi ve digalimcist Uglincii Diinya iilkelerinin, eko-
nomik gelismeleri karsisindaki bilyiitk engeli agsmak igin —ki gele-
cek yillarda uluslararas) pazarda enerji saglamak onlann pek ¢ogu
icin bu anlama gelecektir— birlikte kararlastinlmis ¢alismalar yap-
malarina agik bir gereksinme vardir.
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DOKUZ

AZGELISMIS ULKELER ARASINDA ISBIRLIGl

AZGELISMIS iilkeler arasinda ekonomik ve teknolojik isbir-
ligi ile ilgili ilk digsiinceler, Baglantisiz Ulkeler Hareketi iginde,
1961’deki Baglantisiz Ulkeler Birinci Zirve Konferansi sirasinda dog-
du. Bu diisiinceler, gesitli toplantilarda daha da genisletildi ve yine-
lendi.

Yeni Uluslararast Ekonomik Diizen programi, Ugiincii Diinya
iilkeleri arasinda ¢ok dnemli olan igbirligi 63esini igerdi. O zaman,
bdyle isbirligi icin 6neriler daha tutarh oldu ve isi ilerletmeye ytne-
lik bir siire¢ bagladi. Bu siire¢ heniiz ok anlamh ve somut sonuglar
vermediyse de, konuyla ilgili ek ¢aliymalara yolagti, aralarinda bag-
lant1 kurulmamis olanaklan ortaya ¢ikardi, igbirlidinin dnemine ve
gerekirligine dikkat gekti.

Kimi gelismis pazar-ekonomisi iilkelerinde, gelismekteki iilke-
ler arasinda igbirligi iistilne kuskucu ve agik¢a ters kanilar sik sik
dile getirildi. Gelismis iilkelerle iligkilerden elde edilmis karsilagtir-
mal istiinliiklerin (comparative advantages) sbzde bozulmasi ya da
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saglanmis eksik basarilar, boyle igbirliginin etkili ve maliyetli oldu-
guylailgili kamtlaridesteklemek igin dne siiriildii. Geligmis iilkeler-
le baglantilarin daha sikilagtirilmasini, ve gergeklesmez bir diis ya
da diipediiz propaganda slogam olarak tamimladiklan azgelismis iil-
keler arasinda igbirliginin birakilmastni savunan, ve bu goriisleri tek-
nolojik yapiya baglayan 6giitlemeler de az degildi.

Azgelismis iilkeler arasinda isbirligini bozmanin bagska bir ara-
a1, Baglantisiz Ulkelerin ve 77’ler Grubunun belgelerinde kayda bag-
lanmis kolektif kendine-giiveni, Ugiincii Diinyada olanaksiz bir
dzerklik kurma, bdylelikle diilnyamin artakalanindan kendini koparma
ve onunla iligkilere ve igbirligine sirt ¢evirme girisimi diye damgala-
maktir.

Gergekte, azgelismis iilkeler arasinda igbirligi ne sagma bir dzerk-
lik girisimidir ne de iitopik bir formiildiir; tersine, iilkelerimizin so-
mut gereksinmelerine, zengin bir tarihsel deneyimden alinmis ders-
lere, ve daha dengeli bir diinya ekonomisi gergevesinde ortak gelis-
meye katkida bulunmak i¢in kaynaklarimizin kullanilmasinda ve
farklihklarimzdan en iyi yararlanmada somut isbirligi olanaklan-
na dayandinlmstir.

Ugiincii Diinya iilkeleri arasinda isbirliginin gerekli olusunun
birgok nedeni vardir. 11k ve en genel neden sudur: Isbirligi, eski met-
ropollierle iiretim, ticaret, finans ve teknolojideki, zihni ve kiiltiirel
alanlardaki derin tabiyet (subordination) iligkilerinde somutlagsm:s
eski tarihsel baglantilardan kaynaklanan yeni-somiirgesel bagimi:-
liga karsi bir miicadele aracidir. Ulkelerimizin izledigi tarihsel yo-
lun kesin agiklikla gosterdigi birsey varsa, o, gelismis pazar-ekonomisi
iilkelerine bagimhligin zararh etkisidir.

Bir¢ok Ugiincii Diinya iilkesinin ortak tarihince bigimlendiri-
len bu baglanti, azgelismislik, gerilik, yoksulluk ve o iilkeler ara-
sinda giderek bilyilyen ugurum olarak Ozetlenebilecek sonuglara
yolagt1. Bu olumsuz sonuglar, sbmiirgecilik ve yeni-sémiirgecilik ta-
rihinde siirekliydiler ve iilkelerimizce tiiretilmemis, cihz ekonomile-
rimize ¢ok yonlii bir etki yapan ve Batida benimsenmis iilkeigi
diizenleme ve ekonomik politika kararlarinin bedelini bilyiik bir bd-
limilyle Ugiincit Diinyaya aktaran bugiinkii ekonomik bunalm gi-
bi daha da ciddi bir hal aldilar.

Simdiki bilyiik uluslararasi ekonomik bunalim ve, daha da bii-
yilk bir giicle, sbmiirgesel ve yeni-sémiirgesel iliskiler tarihi, Ugiin-
cii Diinya ekonomik iliskilerini g¢esitlendiren ve meyvelerini
devsirmemize yeni-sdmiirgesel tabiyetin engel oldugu varolan potan-
siyelimizi sémiiren bagimhhktan kurtulmak igin bagka baglantilar
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gelistirme geregini belirtiyor.

Azgelismis iilkelerin ekonomik gelismesinin gelismis denen ka-
pitalist merkezlerin gelismesine bagiml bir degisken (variable) ol-
dugu diisiincesi, uzun bir zaman ileri siiriildii. Bdyle merkezlerin
gelismesi son yillarda agir1 agirdir, ve siiregen durgunluk (stagnati-
on) egilimleri yiiziinden bu yiizyihin sonuna dek yiizde 3’ten yiiksek
bir oran beklenmedigi de hesapitanmaktadir. Bundan 6tiirii, ekono-
mik gelisme igin baslica devindiricilerin dis iilkelerden gelmesini bek-
leme edilgin tutumu benimsense bile, Ugiincii Dilnya —en az yiizde
7’lik bilyime oranlan gereksinmesi iginde— bugiinkii yeni
sOmiirgesel dis ekonomik iliskiler modeline katlanadurursa, gelece-
Zinin belli belirsiz goriindiigii tartisma gotiirmez.

Baska bir gerekge, dar ve elverigsiz dogalar yiiziinden, bu ilig-
kilerin iilkelerimizi reddetme ve dislama 6lgiisiinde gittikge daha si-
nirlayic1 olduklan olgusudur.

Gelismis kapitalist tilkelerin pazarlarindaki yeginlestirilmis ko-
rumacilik, digsatimlarimizin gelismesi gelisme igin ve hatta basit
yeniden-iiretim igin 8nemli bir etken olusturdugu bir zamanda, dig-
satimlarimiz1 ayinm gozetip engelleyen 6zel bir etkendir.

Bu kosullar altinda, kimilerini Ugiincti Diinya igi ticaret ola-
naklarinin pargasi olarak kendimiz saglayabilecegimiz, baska pazarlar
bulmak zorunlu oluyor. Bu azgelismis iilkeler adina izole edici bir
tutum olmaz; tersine, gelismis pazar-ekonomisi iilkelerince artan bir
¢abayla uygulanan korumaci izolasyonculuga mantikl bir tepki olur.

Besbelli, gelismekteki iilkeler arasinda igbirligi, soyut teknik ne-
denlerden dolay: degil, Ugiincii Diinyaya dis iliskilerini daha esnek
kilmak ve ulusal kalkinma siireglerine daha etkili destek saglamak
icin ekonomik ve daha bagka tip yararlar sunma yeteneginden dola-
y1 ilerleyecektir.

Bu bakimdan, Ugiincil Diinyamn biiyiik ekonomik cegitliligi,
maddi ve insan kaynaklarimn degisik donarumi ve gelisme diizeyle-
ri, somut yararlar elde etmede etkili ekonomik biitiinlenme igin
onemli olanaklar géstermektedir.

Ugiincii Diinya, bir biitiin olarak ve bolgesel diizeylerde, petrol
digsatim1 yapan ya da yapabilecek ekonomilere; gida ve dnemli mi-
neral ve tarimsal hammaddeler iireten ekonomilere; belirli bir dlgii-
de sanayilesmis ve simdiden 6 nemli diizeyde bir teknolojik incelikle
techizat ve makine iireten ekonomilere; hizmetlerini 8biir azgelismis
iilkelere sunabilecek, simdiden yeterli, yiiksek vasifli uzmanlari, tek-
nisyenleri, doktorlar: olan iilkelere sahiptir. Ulkelerimiz arasinda is-
birligini 6zerk ve biitiinsel (integral) kalkinmamiza katkida bulunan
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giiglii bir dinamik etken kilmaya yeter insani ve maddi potansiyel-
miz vardir. Bu tiirlii isbirligi, iiretim, teknoloji ve ticarette gergek-
liklerimize ve gelisme diizeylerimize uygun iliskiler gelistirerek,
boylece dizginlenmemis Bat: tiiketiciligi icin tasarlanmis ve 8deme-
ler dengesine biiyiik agirhk yiiklerken bir avug segkinin kaprislerini
doyurmaya ve maliyetli bagimlilik iliskileri kurmaya yo6nelik ulusla-
ristii kokenli diriinler, teknolojiler ve tilkketim kaliplar1 dayatimlar:
ve disalimlar: yerine ikame edilecek olumlu bir 83e olabilir.

Bunun gibi, azgelismis iilkeler arasinda isbirligi, kolektif
kendine-giivene ydnelmis bir ¢aba olarak, uluslariistiilerin evsahip-
leri gibi davranan eski sdmiirgesel giigleri ve iilkeleri Uglincii Diinya
ile ekonomik igbirligi vaadinden kurtarilmis saymay: gerektirmez.
Bu isbirligi, sosyalist iilkelerin gesitli bicimlerde katkisim: da disla-
maz. Bu katkinin artmasy, o iilkelerin olanaklarina gtre, azgelismis
diinyanin ekonomik kalkinma ve toplumsal ilerleme yolundaki ¢a-
balarina giiglii destek saglar.

Kolektif kendine-giiven, kendisine yeterli bir sistem ya da eko-
nomik bir blok yaratilmasi degil; tersine, daha ortaya ¢ikarilmamisg
olanaklar gelistirmek i¢in uluslararasi ekonomik isbirliginin genis-
letilmesi, kalkinma iligkilerinde iilkelerimizin pazarlik giiciiniin ar-
tirtlmas1 ve Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizenin uygulanmasi
demektir. Bu igbirligi, Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizenin kurul-
masi i¢in Bildiri ve Eylem Programi ve Devletlerin Ekonomik Hak
ve Gorevleri Yonetmeligi gibi temel belgelerde, ekonomik igbirligi
konusunda iilkelerimizce desteklenmis yasal haklarin herhangi bi-
rinden vazgegmeye veya onu degistirmeye kalkmiyor. Tersine, bu hak-
lan daha gegerli ve onanir kilmakla ilgili ortak davamizi desteklemeyi
amaghyor.

Ugilincii Diinyay: giiglendirmek eregini giiden bu isbirligi, az-
gelismis ve gelismis kapitalist tilkeler arasindaki iligkileri karakteri-
ze eden olumsuz birtakim goriingiileri kendi icinde yeniden-iiret-
mekten sakinmalidir.

{1kin, bellidir ki, tilkelerimiz arasindaki bu isbirligi, Ugiincii
Diinyadaki tabi kuruluslan aracihfyla is goriip, genislemis bir pa-
zarin, en iyi giris kosullarinin yararlarim denetlemek, ya da uygula-
mada, iligkileri kendi gikarlarina gére ydnetmek igin uluslariistiilere
uygun bir mekanizma olamaz. Uluslariistiilerin baslica yararlanan-
lar olmaktan ¢ikar saglama ve bagslica yararlananlar olina yetenegi,
ve Ugiincii Diinyada, 6zellikle Latin Amerika’da, bolgesel veya alt-
bolgesel ekonomik biitiinlestirme projelerinin basarisiz olmasinin ana
nedenleri de iyi biliniyor. Ustiin mali ve teknolojik yeterlikleri, bir
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de etkinliklerinin genis uluslararasi boyutunun sundugu olanaklar
icinde ve onlarin desteginde is gorerek, bu sirketler biiyiik ¢ikarlar
saglamada ve eregine ulasamamis biitiinlestirme projeleri hazirla-
mada bas rolleri oynadilar. Gergek uygulamada bu projeleri kendi
kullanabilirlikleri i¢in genisletilmis ekonomik ¢ikar kaynaklarina don-
diirerek ve kendi uluslariistii egemenlik sistemleriyle biitiinlestirerek,
gimriik indirimlerinden, mali ve baska kolayliklardan pek ¢ok ya-
rarlandilar.

Bundan dolayi, azgelismis iilkeler arasinda igbirligi i¢ ¢cabala-
rin koordinasyonuna dayanmal: ve, 6nemli bir 6ge olarak, ulusla-
riisti etkinlikler iizerinde eylemli ve etkili denetim bigcimleri icermeli,
Giiney-Giiney isbirligi denen isbirliginin boyle holdinglerin karlari-
n1 artirmaya yonelik bagka bir mekanizima olmasim1 6nlemek igin,
dogal kaynaklarimiz ve ekonomik etkinliklerimiz iizerinde tam ege-
menlikle birlesmelidir.

Cesitli bolgesel ve alt-bolgesel ekonomik biitiinlestirme girisim-
lerinin basarisizlifindaki baska bir etken, projelere katilanlar ara-
sinda, kdrlarin, goreli olarak daha az gelismis iilkelerin biitiinlestirme
projelerinden bile ¢ikarilmasina ve mantikl hognutsuzluguna varan
esitsiz dagilim idi. Bu deneyim agik¢a gosteriyor ki, azgelismis iil-
keler arasinda isbirligi, belirli bir sanayilesme ve digsatim yetenegi
diizeyindeki birkac iilkenin karlardan en ¢ok yararlanmasim onle-
mek amactyla, Ugiincii Diinyamin.azgelismislik diizeyleri bakimin-
dan ayri-tiirdenligini (heterogeneity) rarumalidir.

Daha biiyitk ekonomik giigleri olan birtakim Ugiincii Diinya
iilkelerinin sermayelerini ve digsatim metalarim iilkelerimizin acisi-
na katlanmak zorunda kaldiklar1 geleneksel ilkeleri kollayarak, en
geri iilkelerin kotii durumunu gozard: ederek kullanmalar igin bir
cesit tercihli bolge yaratmakla sinirlandirilirsa, isbirliginin pek az an-
lam1 olur.

Gelismis pazar-ekonomisi iilkeleriyle iliskilerin dogasinda bu-
lunan olumsuz bagka gdriingiilerin, 6rnegin esitsiz ticaretin, yeni-
den yaratilmasin1 6nlemek de vazgegilmezdir.

Azgelismis iilkeler arasinda isbirligi, her iilkenin kendi ¢abala-
rina dayals, gergek bir kalkinma siirecinin baglica 6ngereklerini olus-
turan iilkeigi yapisal doniisiimleri basarmamak igin bir bahane gibi
kullamlamaz. Ulkelerimiz arasinda isbirligi, kalkinmaya yonelik iil-
keigi kesin ¢abalar ve sdmiirgesel bagimlilifin yok edilmesi igin an-
laml bir biitiinleyici gibi ¢alisabilir; ama, asla, distan isletilen,
vazgecilmez ddniisiimlerin yerine getirilmemesine gbz yumabilen bir
formiil gibi ¢alisamaz.
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Azgelismis iilkeler arasinda isbirligini 6nemli bir ekonomik ve
politik etken kilmak kolay bir ig degildir; bu is, kisa siirede de basa-
rlamaz. Yeni-somiirgesel bagimhlik zincirlerini par¢alamak igin gos-
terilen bu igbirligi ¢abasini diizen bozucu ve tehlikeli sayan giiglii gikar
cevreleri vardir. Bu gevrelerin, azgelismis iilkeler arasinda isbirligi-
ne karsi, pratik engeller ve isbirligini ideolojik bir iitopya gibi ta-
nimlayan teorik kanitlar kullanarak savagmalari, sagirtici degildir.

Ama bu isbirligini kostekleyen nesnel engeller de vardir. Birin-
cisi, ekonomik ve kiiltiirel dogah tarihsel baglar setidir. Bu, ¢ogu
Ugilincii Diinya iilkesini geligmis kapitalist iilkelerce yoneltilen eko-
nomik, teknolojik ve dilsel sistemlerle iliskilendirir.

Ulkelerimiz arasinda yatay iliski ve iletisim eksikligi, iliskilerin
yalmzca metropollerle dikey olarak kuruldugu ve bunun bir derece-
ye kadar hala 6zel alan oldugu agik bir tarihsel olgudur. lletisim,
ticaret, mali iligkiler i¢in altyap: eksikligi ve uygun isbirligi firsatla-
rnindan iilkelerimizin neden yararlanmadigini kismen agiklayan ¢ok
onemli bir 88e olusturan karsilikli anlagsma eksikligi, bundan kay-
naklamyor.

Bu nesnel olgular gosteriyor ki, Giiney-Giiney isbirligi denen
isbirligi, tek ve tam bir sistem olacak ¢apta kurulamaz; ama, isbirli-
gi iliskileri gelisirken, adim adim ilerlemeli ve kendi altyapisin1 ya-
ratmalidir. Saglam temellerden yoksun soyut genellemeteri olan bir
Ugiincii Diinya igin tasarlanmis bityitk formiillerle pek az ilerleme
saglanabilir; tersine, bolgesel ve alt-bolgesel ¢aliymalara dayanmasi
yeglenerek, her nerede olanakliysa, orada somut igbirligi iliskileri
kurulmalidur.

Yukarda anilanlar, azgelismis iilkeler arasinda Genellestirilmis
Tercihler Sistemi (Generalized System of Preferences) veya baska gi-
risimler gibi, genis ve uygulanabilir dnceliklerden vazge¢meyi gerek-
tirmez; tersine, daha ¢ok, iilkelerimizin bugiinkii boyutlan kiigiik
ve kargilastiklan engeller zorlu oldugu igin, iilkelerimiz arasinda is-
birligi iliskileri gelistirilmelidir goriisiinii onaylama gereksinmesini
vurgular.

AZGELISMIS ULKELER ARASINDA TICARET ILISKILER!

Son birkag yilda Ugiincii Diinya iilkeleri arasinda kurulmus ilis-
kiler baglaminda, ticaret baglantilarinin gze ¢arpan bir konumu
vardir.

Varolan uluslararasi ekonomik durumun bir sonucu olarak,
Ugiincii Diinya iilkeleri geleneksel ticaret diizenlerinde degisiklikler
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yapadurdular ve aym 6lgiide azgelismis 6biir iilkelerle yeni karsilikli
ticaret iligkileri gelistirdiler. Bu egilimler, 6zellikle gegen on yil igin-
de dikkate deger bir 6nem kazandi [Tablo: 58)

{Tablo: 58]

AZGELISMIS ULKELER ARASINDA
TICARET EGILIMLER!
(Milyar dolar)

1960 1965 1970 1975 1979 1981

Toplam digsatimlar 27.40 35.92 55.02 211.22 416.61 539.0
Azgelismis ilkeler arasinda

toplam ticaret 6.10 7.51 11.17 49.37 103.07 142.0
Toplam ticarete yilzdesi 223 209 203 234 247 263

KAYNAK: UNCTAD. Informe sobre el comercio y el desarrollo, 1981, New York, 1982, p.
51; GATT. El comercio intermacional, 1981-1982. Geneva, 1982, Chart A) of the
Appendix.

Gergekten, azgelismis iilkeler arasinda digsatimlar, 1970’ten
1981’e dek, yilda ortalama yiizde 26.0, toplam digsatimlari ise, aym
donemde, yilda ortalama yiizde 23.1 artti. Bu demektir ki, son on-
yilda, su Giiney-Giiney ticareti, Ugiincii Diilnyaninkinden daha yiik-
sek bir digsatim oranina ulasti. Toplam ticaret degeriyle ilgili bu
rakamlar, petrol fiyatlarindaki dnemli yiikkselmeden ve enflasyonun
bozucu sonuglarindan etkilenmekle birlikte boyle oldu.

Azgelismis iilkeler arasinda ticaret, ilerlemeye karsin, yine de,
1981’deki toplam digsatimlarin ancak yiizde 26.3’iinii olusturdu.

Oteyandan, son on yilda, bolgelerarasi ticaret yiizdesi de azal-
di. Toplam digsatimlar, 1970’te yiizde 16.4’ten 1979’da yiizde 12.9’a
diistit Ayn1 zamanda, bolgelerarasi ticaret, bu aym ddnemde anilan
sirayla, yiizde 5.9’dan yiizde 11.8% ¢ikt1.!

Giiney-Giiney ticaret iliskilerinin genisleme siirecini farkli ne-
denler etkiledi. Bunlar arasinda —istatistikleri oldugu gibi Ugiincii
Diinya iilkeleri arasindaki gergek ticareti de etkileyen ve yukarda pet-
rol fiyatlariyla ilgili olarak sdylenen, bir yana— iizerinde durulma-
ya deger dnemde olan, gelismis kapitalist iilkeler pazarlarinda,
ekonomik bunalimin olumsuz etkilerinden ve o iilkelerin gittikge daha
¢ok korumac politikalar izlemelerinden ileri gelen goreli daralmadir.

Bu iilkelerden kimilerinin iilkei¢i pazarlarinda, goreli olarak da-
ha yiiksek ekonomik biiyiime oranlariyla birlikte 1970’lerde sagla-
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nangenislemede, azgelismis iilkeler arasindaki bu ticaret artmasim
etkiledi.

Aym bicimde, Ugiincii Diinya iilkeleri dissatimlarinin gesitlen-
mesi, bunun etkisini genisletti ve onlarin metalar bilesiminde bas-
tan sona bir degismeye yolagt:. [Tablo: 59)

[Tablo: 59]
AZGELISMIS ULKELER DISSATIMLARININ
BILESIMI
(Yozde)

1965 1979
Gida 28.2 12.4
Hammaddeler 25.5 10.5
Yakit 314 56.6
Mamul mallar 13.8 I5.3
Makine ve tasima techizat 1.1 5.2

KAYNAK: United Nations Monthly Bulletin of Statistics, May 1981.

Son olarak, azgelismis iilkeler arasindaki ticarette son birkag
yildir gézlenen genislemeye bir dlgiide katkida bulunmus devindiri-
ciler olarak, o iilkelerin giimriik tarifeleriyle ilgili Snlemler almalan
da belirtilmelidir.

Benzer degisen ayirt edici ozellikler Giiney-Giiney ticaretinde-
ki metalarin bilesiminde de vardir. [Tablo: 60]

Genelde. Ugiincii Diinya igi ticareti yapilan iiriinlerde bir art-
ma vardir. Bu, kuskusuz, siiregiden pek biiyiik giigliiklere karsin,
potansiyel olarak genisleyen bir pazarin ve gelecek perspektiflerin
varhgnm gosterir.

Azgelismis iilkeler arasinda ticareti yapilan iiriinler iginde ya-
kitlar dnde gelen bir yer ahr. UNCTAD istatistiklerine gore, 1979’da,
Giiney-Giiney ticaretinin yaklasik yiizde 47.2’sini olusturan yakit-
lar, bolgeleraras: ticaretin belirleyici metalariydi.

Giiney-Giiney ticaretini yakitlar disinda incelemek de dnemli-
dir. [Tablo: 61)

Bu durumda, mamul mallarda ve zellikle makine ve techizat-
ta dnemli bir artma gozlenir. Aym zamanda, gida, tarimsal ham-
maddeler ve 8biir iiriinlerde bir azalma vardir. Bu, azgelismis iilkeler
adna ticaret genislemesini agik¢a dogrulayan daha yiiksek toplam
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[Tablo: 60]

META GRUPLARINA GORE AZGELISMIS
ULKELERIN TOPLAM DISSATIMLARI
ICINDE TICARETIN PAYI
(YUzde)

1960 1965 1970 1975 1979

Gida 18.2 174 154 228 270
Tanmsal hammaddeler 17.4 148 215 263 276
Mineraller 3.7 5.6 6.4 8.1 12.0
Yakatlar 29.7 23.6 21.1 208 206
Demir ve gelik 409 644 470 515 S24
Demir-olmayan madenler 6.0 6.2 63 17.0 21.0
Mamul mallar 427 380 345 363 350
Buton trunler 223 209 203 233 247

KAYNAK: UNCTAD. Informe sobre ¢l comercio y el desarrollo, 1981, New York, 1982, p. 52.

[Tablo: 61)

TOPLAM DISSATIMLARIN YUZDESI OLARAK
AZGELISMIS ULKELER ARASI TICARETIN
UROUN YAPISI
(Yakitlar disinda)

1960 1965 1970 1975 1979

Gida 45.5 48,6 40.1 394 324
Tanmsal hammaddeler 247 179 15,1 101 109
Mamul mallar 120 17.1 244 358 444
Makine ve tasima
teshizati 0.9 1.7 3.9 84 12
Buttn 6bir trtnler 17.8 16.4 204 147 12.2

KAYNAK: UNCTAD. Informe sobre el comercio y el desarrollo, 1981, New York, 1982, p. 52.

degerli tiriinler pazarindaki geniglemeyi gosterir.

Bununla birlikte, UNCTAD’a gore, bu gelismeyi yorumlarken,
mamul mal digsatimlar: genislemesinin bilyiik kesimiyle kiigiik bir
grup illkenin ¢abasi oldugu ve cogu gelismekteki iilkenin pratik ola-
rak bu genislemeye katilmadiklar1 animsanmahdir.2
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Gergekte, bir grup Ugiincii Diinya iilkesinin mamul mal dissa-
timlaninin genislemesi, kendi paylarina gergek ekonomik kalkinma
siireciyle pek az ilgileri olan uluslariistii sirketlerce ilerletilip denet-
lenen smai kaydirma siireciyle iligkilidir. Cogu azgelismis tilkelerce
disa satilan metalann pazarlamasinda bu uluslariistii sirketlerin gos-
terdikleri denetim ¢abalarimin derecesini gézard1 etmek olanaksiz-
dir. Boylece, halklarimiz arasindaki ticaret, pratikte, potansiyelini
carpitan ve onlardan gergekten yararlananlan gizleyen bir miidaha-
le siirecine tabidir.

Azgelismis iilkeler arasinda ticaretin cografi yonelimi de belir-
tilmesi gereken 6zellikler gosterir. [Tablo: 62)

{Tablo: 62)

1981’'DE AZGELISMIS ULKELER ARASINDAK!
TICARETIN COGRAF] YONELIM!
(Y0ade)

Ortave  Glney ve Bati Afrika'ya
Gliney Dogu Asya’ya
Amerika'ya Asya'ya
Orta ve Glney

Amerika'dan 79.6 4.4 6.9 9.1
Glney ve Dogu

Asya'dan 7.9 66.5 16.3 9.3
Bati Asya'dan 21.6 52.5 18.2 1.7
Afrika'dan 51.8 12.7 7.8 27.7

KAYNAK: GATT. El comercio internacional. 1981-1982. Geneva, 1982, Chart A2S of the
Appendix.

Bu veriler, Ugiincii Dilnyanin en uygun ekonomik biitiinlesme
veigbirligi anlasmalarininimzalandif Latin Amerika ve onu izleyen
Giiney ve Dogu Asya igin bolgeleraras: ticaretin énemini vurguluyor.

Ancak, goreli 6nemine karsin, azgelismis iilkelerin bolgelera-
rasi ticareti, GAT T"1n hesaplamalarina gore, 1981’de, Latin Ameri-
ka toplam ticaretinin yalmz yiizde 22.5’ini, Giiney ve Dogu
Asya’mnkinin de yiizde 21.8’ini olusturdu.3

Azgelismis iilkeler arasinda ticaretin sonuglan, Ozellikle
1970’lerde, bu iligkilerin gelismesi igin uygun bir kurumsal gevre ya-
ratma gereksinmesini gosterdi. Bu alanda karsilasilan birinci engel,
gelismis kapitalist iillkelerce diga satilan metalann rekabetine karsi
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azgelismig iilkelerin sinai ve tarimsal gelismesinin devindiricileri ola-
rak, o iilkelerdeki giimriik duvarlan ve tarife-dis1 engeller ile iligki-
liydi.

Bununla birlikte, 1960’larin baslarindan beri, 8zellikle Latin
Amerika’da yiiriitiilen ekonomik biitiinlesmenin farkh tipleri, bol-
gedekiticareti kam¢ilamada bir mekanizma olarak gimriik indirim-
leri gelistirdi.

Boylece, 1979’a dek, 50’ye yakin iilke, Latin Amerika Serbest
Ticaret Birligi (LAFTA) —1980°den beri Latin Amerika Biitiinles-
me Birligi (ALADI)— Andlar Grubu, Orta Amerika Ortak Pazan
(CACM) ve Karayibler Toplulugu (CARICOM) gibi farkl biitiin-
lesme gruplarinin iiyeleri olarak, karsihkh ticaret tercihleri uygula-
dilar.4

1979°da bu politikanin genislemesi, yaklasik 90 iilkenin Giiney-
Giiney ticaret tercihlerinin yerine getirilmesini uygulamasina ya da
miizakere etmesine yolagti.’

Farkh diizeylerdeki etkisi bakimindan ticaret isbirligi projele-
rinden edinilen deneyimlere dayanarak, 77’ler Grubu, 1976’da, Mek-
sika Konferansinda bir diinya ¢apinda ticaret tercihleri sistemi
(GSTP) kurma goriisiinii ortaya att.

Sonra, 1979’da Arusha’da yapilan 77’ler Grubu Bakanlar Top-
lantisi, bunun goriismelerine baslad.

Bununla birlikte, gdriisme siireci, dilnya ¢apinda ya da iiriin-
den iiriine tartismalar ve varolan farkl: biitiinlestirme anlasmalarin-
da .simdiden yiiriirliikte olan bir tercih sistemi gibi ticareti ilerletmeye
uygun baska dnlemler icerme olanaklarim gézdniinde tutarak, bu
genellestirilmis tercihler sistemini uygulamanin somut bigimleri ko-
nusunda simdiye dek ciddi giigliikklerle karsilasti.

Son zamanlarda, kurumsal bagka ticaret diizenlemelerine de gi-
risildi. Meksika ile Venezuela’nmin tutundurmaya cahstiklar1 Orta
Amerika ve Karayib Ulkeleri Eneriji Isbirligi Programi, bu olanak-
larin bir 8rnegini verdi. Bu anlasmayla, ilgili iilkeler, giinde 160 bin
varil petrol saglamay, yararlanan iilkelere petrol digalimlar: tutan-
nin yiizde 30’unu bes yil siireli ve yiizde 4 faiz oranlh krediler olarak
vermeyi, krediler en 6ncelikli kalkinma projelerine ayrilirsa, siirede
yirmi yila dek degisiklikler yapilmasim ve yiizde 2 faiz orani uygu-
lanmasim saglama baglamaya karar verdiler.

ECLAnin bildirdigi gibi, bu mekanizma, hidrokarbon disalim-
larindan esit olgiide etkilenen 6biir iilkelerinkilere benzer sorunlarn
¢ozmeye katkida bulunabilir; ama onun 6nemi, hepsinden ¢ok, bagka
kesimlerde ve baska iilkeler arasinda yeni isbirligi bigimlerinin bir
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ornegi olarak tasidigi degerden kaynaklamyor.6

Azgelismis iilkeler arasinda isbirligini ilerletmek igin esnek il-
kelere dayali bir mekanizma olarak Latin Amerikan Ekonomik Sis-
teminin (SELA’nin) yaratilmasi ve isletilmesi de, olumlu bir 6gedir.
Bu mekanizmalar arasinda, iiye iilkelerin kendi olanaklarina ve ¢i-
karlarina gore katildiklar1 ekonomik ve bagka etkinlikler igin Calig-
ma Komitelerinin kurulmasi anilmaya deger.

SELA’nin konumlarin koordinasyonu ve pazarlik etme giigle-
rinin artirilmasi igin bir forum gibi kullanilmasi, ayni dl¢iide Snem-
lidir, hatta gelecekte daha da dnemli olacaktir.

Azgelismis iilkeler arasinda yeni ticaret igbirligi aragtirmasi, ¢o-
kuluslu aligveris girisimleri yaratilmasina yolagti. Bu girisimler, ulus-
lariistii sirketlerce kullajulan ticari s6miirme mekanizmalarim
gdgiisleme gereksinmesinin bir sonucu olarak dogdu ve iireticilerin
karlarinin 6nemli bir boliimiine el koymalarina son verdi.

Latin Amerika’nin 1979’da kurulmus Empresa Multinacional
de Comercializacion de Fertilizantes (MULTIFERT); 1976’da kurul-
mus Naviera Multinacional del Caribe (NAMUCAR); ve 1977’de
baslamis Comarcializadora Multinacional del Banano (COMUN-
BANA) deneyimlerini gdztniinde bulundurmak ¢nemlidir. Ancak,
bu girisimler, bu alanda ¢alismay1 dnleyebilen engellerin 8nemini be-
lirten giigliikklerle karsilast.

AZGELISMIS ULKELER ARASINDA PARASAL-MALI ILISKILER

1970’ler boyunca, azgelismis iilkeler arasinda ticaret ve bagka
iligkiler artarken, parasal-mali igbirligi biiyiik bir rol oynadi.

Bu alanda isbirliginin gelismesi, takas odalari, deme birlikle-
ri ve rezerv merkezleri (¢oguzamanticaribiitiinlestirme planlariigin-
de) bigiminde bdlgesel ve alt-bdlgesel 8deme diizenleri kurulmasini,
ve kalkinmayi finanse etmek amaciyla ¢okuluslu kurumlarin ve dig
yardim icin ulusal kalkinma fonlarinin yaratilmasim gerektirdi.’

Takas odalari bigiminde yiiriirliikkte olan igbirligi bigimi, birles-
mis iilkeler arasinda gergektenaktarilan ddviz tutarini azaltarak, ya-
rarhini agikga gosterdi. UNCTAD verilerine gore, 1979’a dek, 49
Ugiincii Diinya iilkesini baglayan bu tiirlii 7 anlasma vardi. [Tablo: 63]

Bununla birlikte, bu baglantilarin gelistigi en uygun ve dnemli
alan, kalkinma finansmaniydi.

OPEC kaynakhi mali akislar, 1974 ve 1980 arasinda Ugiincii
Diinyaya yapilan resmi kalkinma yardiminin yiizde 21.3’iinii olus-
turdu. Ote yandan, bu yardim, 1980°de yiizde 89.1’e —pratik olarak
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[Tablo: 63)

OPEC'IN VERDIG! RESMI KALKINMA
YARDIMININ COGRAF) YONELIMI

(Yuade)

1979 1980
Iki yanh yardim 100.0 100.0
Arap Ulkeleri 84.2 80.1
Arap-olmayan Afrika tlkeleri 2.7 3.6
Arap-olmayan Asya Ulkeleri 2.9 10.7
Avrupa 0.5 4.4
Latin Amerika 0.6 0.3
Belirtilmeyen 9.1 0.9

OPEC uyesi Arap tlkelerinden
¢ok yanh yardim 100.0 100.0
Arap Ulkeleri 48.5 4.5
Arap-olmayan Afrika tlkeleri . 284 39.6
Arap-olmayan Asya ulkeleri 9.5 6.4
Avrupa 3.0 3.0
Latin Amerika 6.4 23
Okyanusya 04 0.4
Belirtilmeyen 3.8 3.8

KAYNAK: OECD. Development Co-Operation Review 1981, Paris 1981, p. 113.

kapitalist gelismis tilkelerin aym yildaki oranina yakin— ulasan ay-
ricalikh bir 6ge ile birlikte sunuldu.8

Ama OPEC’ten gelen mali kaynaklar tutar, Uglincii Diinya’-
mn bu alandaki beklentilerini karsilamad; ¢iinkii 1974 ve 1980 ara-
sinda saglanan fazla (surplus) sermayenin yaklasik ancak yiizde
13’iini olusturdu. Bu kaynaklar ¢ok sinirh bir ekonomik alanda yo-
Zunlastirild1 ve petrol fiyatlarindaki artmadan en ¢ok etkilenen iil-
kelerin pek isine yaramadi.

Azgelismis iilkeler arasinda ekonomik isbirlig, deneysel bir ta-
banda, ve daha gdsterigsiz sonuglarla, baska alanlarda da gosterildi.

Kuskusuz, bu iligkilerde en bilyiik ilerlemeye, ticaret alaninda
ve parasal-mali alanda ulasildi. Bununla birlikte, gegen onyilda be-
lirlenmis 6nemli baglar gdzdniine alinirsa, Giiney-Giiney igbirligini
Ugiincii Diilnyanin uluslararas: ekonomik iliskilerinde daha 6nemli
bir rol oynamaktan alikoyan pek ¢ok engel, simdiye degin, oldugu
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gibi durmaktadir.

Bu tip isbirliginde kendi sémiirgesel ve yeni-sdmiirgesel egemen-
lik mekanizmalarina tehdit gdren gelismis kapitalist iilkeler, bu is-
birliine, ¢ofu zaman gizlice kars;y ¢iktilar. Bu tip isbirligi,
halklarimizin mesru ¢ikarlaryla higbir iligkisi olmayan kar-giidiicii
erekleriniiyi ayarlamada direnen uluslariistii sirketlerce ¢arpitildi ve
yanhs yola saptirildi.

Baska seyler arasinda, uzun siirede azgelismis biitiin iilkelerin
¢ikarina olacak yeni igbirligi mekanizmalan gelistirmek igin, o il-
kelerin kendileri arasinda uygun iletisim ve ¢aba birligi yoktu.

Bununla birlikte, gergekliklerimizin dogru ve nesnel bir incele-
mesi gosteriyor ki, su Giiney-Giiney isbirli3i alaninda hala biiyiik
ilerleme saglanabilir.

Yetersizliklerimizi gézardi etmeden ve bu potansiyelleri ideali-
ze edebilecek projeleri bir yana birakarak, halklarimzi etkileyen pek
ciddi sorunlan ¢8zmek igin ¢ok sey yapilabilir. Gida ve tarimsal kal-
kinma sorunu; saghk, egitim ve kiiltiir alaninda isbirligi; sinai bii-
tilnlestirme; yardim ve teknik hizmetler verme; ticarette ve parasal-
mali alanlarda simdiden basarilmig ve basarrlacak seylere ek olarak,
halklarimizin gikarma isbirligi ve yardimlasma igin gergek umutlar
beslemeye hakkimiz olan alanlarin birkagidir.
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ON

AZGELISMIS DUNYADA YASAM DUZEYI

CAGDAS diinyanin yasadig derin ekonomik bunahm, iiretken
giiglerin bastan sona yetersiz gelisimi ve ekonomik yapilarinin gar-
pikhig1 yiiziinden, azgelismis iilkelerde aziyor. Bu o iilkelerdeki in-
sanlarin kars1 karsiya kaldiklar1 dramatik durumu kétiilestiren ve
Ugiincii Diinyada yasam diizeyini bigimlendiren korkung kithklan
artiran bir bunalimdir. Aghk, yoksulluk, hastalik, bilgisizlik, issiz-
lik, firsat eksikligi, giivensizlik, esitsizlik, umutsuzluk, gezegenimi-
zin bugiinkii niifusunun biiyiik bsliimiiniin yasama kosullarim1 ¢ok
iyi tammlayabilen terimlerdir.

Gelismis kapitalist toplumlardaki en yiiksek tabaka ile diinya-
daki, dzellikle azgelismis dilnyadaki, giigsiiz ve sémiiriilen biitiin y1-
Zinlarin yagsama kosullan arasindaki ugurumda beliren ekonomik ve
toplumsal adaletsizlik,' ortak insanhk bilincine hakarettir. Bu ger-
¢ekliklerin farkina varmak, ¢agimizin kaginilmaz bir gerekligidir;
¢iinkii insanhgin dortte ii¢iinii etkileyen bir durum, insani acilara,
bosa yasam ve kafa harcanmasina yolagmaktadir. .
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Bu rakamlarin, gdstergelerin ve istatistik verilerin soguk anla-
tim1 bile, kendi basina, yeterince tiiyler iirperticidir. Oysa onlarin
dtesinde yiizlerce yiizmilyonu bireysellestiren korkung aghk durumu,
asir1 yoksulluk ve aldirmazlik vardir. Bu, giiniimiizde azgelismis iil-
keleri gelismislerden ayiran dipsiz ugurumun ve, aynca, Ugiincii Diin-
ya iilkelerinin pek biiyiik gogunlugundahala varolan, biitiin istatistik
gostergelerde tiimilyle yansitilmayan apagik esitsizliklerin disavu-
rumudur.

NUFUS

{sa’min dogumundan sonra birinci yiizyilda, diinya niifusu
200-300 milyondu. 1650’de 500 milyonluk bir niifusa ulagilmasin-
dan 6nce onalti yiizyil gecti. O zaman, yillik niifus artma orani yiizde
0.3’tii; aym gogalma hiziyla, diinya niifusu 250 yilda bir iki kat olur.
Gelecek 200 yilda 500 milyona, ve bir yiizyil sonra bir milyara dek
yiikselir. 1925’te, diinya niifusu 2 milyara vardi. 1962’de 3 milyard ve,
yillik yiizde 2.1’lik bir artma oramiyla, 33 yilda iki katina gikt1. 1975’te
4 milyara ulasti. Dilnya nufusu, 1900’de 1.6 milyara eriserek, bu yiiz-
yilin ilk 80 yihinda asa@ yukar: ii¢ katma yiikseldi; buna 2 milyar
daha eklenip 21. yiizyalin basina dek 6 milyar1 asmasi yalnmzca yir-
mi yil alacak. 20 yiizyilin son iki onyilinda, diinya niifusu 1900’e
deginki biitiin tarih boyunca oldugundan daha ¢ok artacak.! [Tab-
lo: 64, Cizelge: 16]

Ama bu rakamlar Ugiincii Diinya iilkelerinin durumu bakimin-
dan daha garpicidir.

1980°de, gezegenlmizdeki her dort kisiden iigii, azgelismis iil-
kelerde yasiyordu. Bugiinkii artma egilimi karsisinda, 1990’dan ge-
lecege dogru, azgelismis iilkelerde yasayanlara her yil 95 milyon
eklenecek. Demek ki, artma her sekiz yilda Hindistan’in bugiinkii
niifusuna esit ve Latin Amerika’nin 1981’deki niifusunun iki kati
olacak.

Gelismis bolgelerde niifus 2000 yilina dek yilda ortalama 0.6
oraninda, azgelismis diinyada ise, bir biitiin olarak, yiizde 2.1’lik bir
oranla, demek ki 3 kat daha hizli artacak. Bu oranin ayrintili bir
incelemesi gosteriyor ki, niifus, Afrika Kitasinda her yil yiizde 2.9;
Latin Amerika’da yiizde 2.7; Giiney Asya’da yiizde 2.1 ve Dogu As-
ya’min azgelismis iilkelerinde yiizde 1.4 artacak.

Baska bir soyleyisle, bu artma oranlari, azgelismis dilnyanin nii-
fusu bu yiizyilin son geyreginde yiizde 70, gelismis iilkelerinki ise
ancak yiizde 17 artacak demektir. 2000 yiina deginki dénemde top-
lam niifus artmasin yiizde 90'indan ¢ogu, azgelismis iilkelerde ola-
cak.
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[Tablo: 64]

NUFUS ARTISI
(Bolgeye ve segilmis ulkeye gdre 2000 yili projeksiyonlari)

2000 Yk 2000
ylinda  artiy  yihinda
1975 2000 arty  ortalama dinya

(milyon) yizdesi yiadesi nifusuna
yizdesi

Dinya toplanii 409 6351 b} 1.8 100
Gelismis Gilkeler 1131 1323 17 0.6 21
Azgelismis tlkeler
ve Cin 2959 5028 70 2.1 M
Afrika 19 814 104 29 13
Asya ve Okyanusya 2274 3630 60 1.9 57
Latin Amerika 325 637 9% 21 10
SSCB ve Dogu Avrupa 384 460 20 07 7
Kuzey Amerika, Bau Avrupa,

Japonya, Avustralya ve

Yeni Zelanda 708 809 14 0.5 3
Gin Halk Cumhuriyeti 935 1329 2 1.4 21
Hindistan 618 1021 65 20 16
Endonezya 135 226 68 2.1 4
Benglades 19 159 100 2.8 2
Pakistan n 149 11 3.0 2
Nijerya 63 135 114 3.0 2
Brezlya 109 226 108 29 4
Meksika 60 131 119 3l 2
ABD 24 248 16 0.6 4
SSCB 254 309 21 0.8 S

KAYNAK: The Global 2000 Report to the President, Vol. 1, p. 9.

Dolayisiyla, bu yiizyilin sonunda, diinya niifusunun yiizde 79’u,
diinyanin en az gelismis kesiminde yasayacak. Her 5 gezegenlimiz-
den dordii, azgelismis bir iillkede yasayacak. Afrika’min niifusu, yiiz-
yillmizin son 25 yilinda, iki katindan ¢ok olacak; 1975’te 399
milyonken, 2000 yilinda 814 milyona ¢ikacak; Latin Amerika’nin nii-
fusu da yiizde 96.0 artarak 1975’teki 325 milyonun yaklagik iki ka-
tina ulasacak. Azgelismis Diinya’nin en ¢ok niifuslu Benglades,
Pakistan, Meksika veya Brezilya gibi iilkelerinde, niifus iki katin-
dan ¢ok artacak. [Cizelge: 17]

18F



[Cizelge: 16]

DUNYA NUFUS ARTISI
(Milyar kigi)

Projeksiyonlar 4!995 -6

—

Tarihsel veriler =

q}_

0 00 B0 1200 1600 2000

KAYNAK. Roma Kultbo venderine dayaadmimistn.

2000 yil;; yakin zamana dek, dngoriilemez olaylarla dolu uzak
bir gelecegin gostergesi gibi gdriindii, 2000 yihina bugiin bile, zaman
zaman, uzak bir tarih, insanlifin yolunda uzak bir kilometre tasiy-
mug gibi bakiliyor. Gelecekle ilgili ve genellikle felaketli dnbililer (ke-
hanet) igin bir temel gibi isgdrmiis olan 2000 yilina nerdeyse
erisildigini, kimileri tiimiiyle anlamiyor. Oysa, kdseyi ddner ddnmez
2000 yilindayiz. 2000 yilindaki diinya niifusunun iigte ikisi zaten bu-
giintin diinyasinda yagsiyor; yiizyihmizda her giin dogan bebek nii-
fusu, o0 zamanin yetigkinler ¢ogunlugunun biiyiik béliimiinii igeriyor.
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[Cizelge: 17]

DUNYA NUFUSUNUN DAGILIMI 1978 VE 2000

SSCB ve Dogu Avrupa

. Avustralys, Kanada, Japoays ve Yeni Zcianda'yy da
icoren ansyikgmiy 0btr Ulkeler

Milyon kijide onalams artma.
KAYNAK: The Giobe) 2000 Repon 10 the Praudra, vol. 1. 1960.




2000 yilinda, 15 yasin altinda olacak ¢ocuklar —pek ¢ok istatistik
rakami igin kullanilmig bir niiffus— simdiden tam iki yil sonra dog-
mus olacak. [Cizelge: 18]

Onlan korumak, 6liim ve hastaliklarin1 8nlemek, onlara besin,
barinak ilag, giysi ve egitim saglamak igin bugiin gdsterilen biitiin
¢abalar, gezegenimizin gelecek niifusunda kesin ¢ogunlugun temel
insanf niteliklerini bicimlendirecek. Peki ama, bugiinkii egilimler kar-
sisinda, o ¢ocuklara ne bigim bir dilnya birakacagiz? Azgelismis diin-
yamizin iilkelerinde beslenmek gereken 5 milyar a@zin; giyindirilmek
ve barindinlmak gereken 5 milyar bedenin,; bilgi igin kivranan 5 mil-
yar kafanin, hi¢ degilse insani kosullara yaragir, iyi bir yasam igin
savasacak o 5 milyar insanin 6niinde ne bigim bir yasam duruyor?
Onlarin yasam diizeyleri nasil olacak?

Yalniz, unutulmamaldir ki, belirtilen agik anlatimh rakamlar,
gelismenin temeli ve ana nedeni olan toplumsal ve ekonomik etken-
lerle birlikte hesaba katilmazsa, niifus goriingiisii, artmasi ve diin-
ya ekonomisinin —&zellikle azgelismis tilkelerin bunlu kosullarinda—
evrimine etkisi ciddi ve eksiksiz incelenemez. Azgelismisi iilkelerin
insanlari, yitkksek dogum oranlarinin bir sonucu olarak daha yok-
sul veya daha ag degillerdir; hastaliklara katlanmalar ve kara bili-
sizlikleri de o yiizden degildir. Niifusun denetlenemez artis1 yalniz
yasambilimsel etkenlere karsihik vermez; her seyden ¢ok, halklari-
mizin yiizyillarca baski ve sdmiirii gérdiigii toplumsal, ekonomik ve
kiiltiirel kosullarin kesinlikle sonucudur. Halklarin gelismesinin, ken-
di basina, dogum oranlarinda bir azalmaya yolagtig1 bellidir. Mo-
ral, ahlaki ve gercekten ingani bir tabana dayanarak dogum
denetiminden, aile planlamasindan, niifus politikasindan stz edile-
bilir; ama bu eylem, sorunu doguran nedenleri ¢zmeye kesinlikle
yOnelikse bdyle yapilabilir.

GELIR

Gelirle ilgili istatistikler, bugiiniin diinyasinda en varlikli ve en
ygksul iilkeler arasindaki o dile diismiis esitsizligi gosterir. Diinya
Bankasi verilerine dayanan hesaplamalara gore, kisi bagina Briit Ulu-
sal Uriin, 1975 sabit degerleriyle, seckin 19 gelismis kapitalist tilke-
de, 1980’de, 6658 dolara ulasti; orta gelirli denen 63 iilkede ortalama
903 dolar; ve diigiik gelirli denen 33 iilkede ise ortalama 168 dolar
oldu. Dolayisiyla, bu gostergeye gore, daha gelismis iilkelerdeki or-
talama yurttas: kimi en yoksul iilkelerdeki ortalama yurttastan bu-
giin ayiran ugurum, kisi basina 40 kez daha yiiksek bir Briit Ulusal
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[Cizelge: 18]

YASA VE CINSIYETE GORE DUNYA NUFUSU
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iiriinde yansidi.

Bes yil 6nce ABD’de sonuglandirilmis bir inceleme sunlan gos-
terdi: 2000 yilinda, kisi basina Briit Ulusal Uriin, 1975 sabit deger-
leriyle, 2311 dolara ulasarak yiizde 53’e yakin artacak. Gelismis
tilkelerde, bir biitiin olarak, kisi basina ortalama Briit Ulusal Uriin
yaklagik 8500 dolara ¢ikacak; azgelismis iilkelerde ise 590 dolarin
altinda kalacak. Bu demektir ki, bir biitiin olarak, her iki iilkeler
grubu igin, 1975’te azgelismis diinya igin 1l kat diisitk olan kisi ba-
sina briit iiretim degeri, disiiklilk ugurumunu derinlestirerek, 2000
yilina yakin 14 kat diisitkk olacak. Ulkelerimiz daha gelismis ulusla-
ra oranla daha yoksul olacak.

Yiizyihmzin son 25 yilinda, gelismis iilkeler kisi basina Briit
Ulusal Oriinlerini 1975 sabit degerleriyle 4.160 dolara —yiizde 96’y1
askin bir artma— ¢ikarirken, bu artma, azgelismis iilkelerde 205 do-
lara giiglitkle ulasacak. Azgelismis iilkelerin, bir biitiin olarak, kisi
basina Briit Ulusal Uriiniindeki her bir-dolarlik artma, gelismis ulus-
larda 20 dolarlik bir artma anlamina gelecek.2 [Tablo: 65]

Ayni zamanda, gelismis kapitalist tilkeler ile Ugiincii Diinya ara-
sindaki kisi basina gelir diizeyleri arasindaki fark son yillarda dik-
kate deger idiyse de, azgelismis tilkelerin kendi aralarindaki kisi bagina
esitsiz gelir dagilim1 daha da ¢arpicidir.

Gergekten, 23 azgelismis iilkeden olusmus bir érnekle ilgili Diin-
ya Bankasi verilerine gore, niiffusun en diisiik gelir diizeyli yiizde
20’sinin toplam gelirin ancak yiizde 1.9-10.4’iinii aldi1 vurgulana-
bilir. Niifusun enyiiksek gelir diizeyli yiizde 10’u ise, toplam gelirin
yiizde 27.5-50.2’sini almaktadir. Boyle kosullarda, 1980’de, azgelis-
mis iilkelerde 800 milyon kisinin yilda kisi basina 150 dolardan az
bir geliri olmasi sasirtic1 degildir. Bu demektir ki Ugiincii Diinya nii-
fusunun yaklasik yiizde 24’iiniin o yilki giinliik geliri 0.41 dolardu.

Adaletsiz ve ayirim gdzetici toplumsal iligkilerin acisin1 hala ge-
ken pek ¢ok iilkedeki esitsiz gelir dagilimi, o iilkelerde, bilyiik ¢o-
gunlugun kalkinma politikalarinin yararlarina kavusmasini saglama
baglayacak iilkeigi, politik ve toplumsal koklii yapr degismelerine du-
yulan gereksinmeyi gostermektedir.

ACLIK

Asagiyukar: hepsi de bizim azgelismis iilkelerimizde olmak iize-
re, bugiin, dilnyada 500 milyonu askin insan aglik ¢ekiyor. FAO he-
saplamalarina gore, 1975'te, siiregen yetersiz beslenme, Afrika’da
niifusun yiizde 22’sini, Uzak Dogu’da yiizde 27’sini, Latin Ameri-
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[Tablo: 65]

Kendimize sunu sorahm: 70’lerdeki bilyime oranlanyla, azgelismis tlkeler halklanun,
0zellikle de en yoksul uluslann, baghca kapitalist tlkelerdeki bugiinkii kisi bagina gelir
diizeyine ulagmalar: ne kadar sitrecek?

Matematiksel yamt olduk¢a anlamhdir.

AZGELISMIS VE GELISMIS ULKELER ARASINDAKI UCURUMDA EGILIMLER

Kisi bagina aym brit tlkeigi
trtn dizeyine ulagilacak yil

Kisi bagina Bitin Daha az
Briut Ulkeigi Azgelismis gelismis
Oron tlkeler tlkeler
Dolar-1980
Olkeler
ABD 9 890 Y1l 2407 Y1l 6007
Federal Almanya 11 096 2463 6508
Fransa 9 289 2379 5757
Japonya 9 097 2370 5677
Ingiltere 5 620 2208 4233

KAYNAK: UNCTAD. Handhook of international Trade and Development Statistics. 1981.

Bagka bir anlatimla, bugiinkil bilyiime oranlanyla, en yoksul tlkeler, kendilerini en ge-
ligmiy kapitalist tlkelerin simdiki diizeyinden ayiran ugurumu kapamak igin 24 bin —
kimi durumlarda daha gok— yil gerekseyeceklerdir.

ka’da yiizde 13’iinii, ve Yakin Dogu’da yiizde 11'ini etkiledi. Azge-
lismis iilkeler niiffusunun yaklasik yiizde 15°i igin aglik ve yetersiz
beslenme, siirekli yasam kosullaridir.

Son FAO verilerine gore, her yil, yans: ¢ocuk olan 40 milyon
insan aghktan ve kotii beslenmeden 6lilyor. 1982’de aglikla iligkili
nedenlerden dlen her insan igin bir dakika sayg1 durusunda bulun-
may kararlasgtirsaydik, 21. yiizyilin baslamasin1 kutlayamazdik, ¢iin-
kit hdld saygi durusunda olurduk. Bu gerceklik, aghi1 giiniibirlik
bolgesel bir goriingii gibi benimsemeye baslamis bir dilnyanin bu-
giinkii acikhh durumuyla karsilastirinca, pek etkisiz kahyor.

UNICEF, 5 yasin altinda 100 milyon ¢ocugun -o yas grubun-
daki diinya niiff usunun yiizde yirmisi- protein ve kalorice yetersiz bes-
lendigini hesapliyor. Bunlarin en az 10 milyonu, gesitli beslenme
yetersizligi tiplerinin yolagti1 hastaliklara tutulan o pek biiyiik ¢o-
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cuk ¢ogunlugu disinda, tehlikeli bigimde kotii besleniyor.

1975’te, azgelismis 80 iilkede, niifusun yiizde 10’undan ¢ogu ye-
tersiz besleniyordu. Bu iilkelerin 49’unda, bu rakam yiizde 15’in iize-
rindeydi. Cocuklarin yiizde 20-25’i, kadinlarin yiizde 20-40"1 ve
erkeklerin yiizde 10’u besin eksikligine bagh kansizhga tutulmustu.

Pan American Health Office’in son verilerine gére, Latin Ame-
rika’da, her yil, bir milyon ¢ocuk aghk ve kotii beslenme yiiziinden
dlilyor. Azgelismis dilnyanin besince en az sikinti geken bu bolge-
sinde bir yasin altindaki ¢ocuk 6liimlerinin yiizde 3.8’inde, ve 1-4
yasindaki ¢ocuklann yiizde 70’inde, aglik, dogrudan veya bashca
oliim etkenidir.

Bugiin, gelismis iilkelerde kisi bagina ortalama kalori aliminin
3.400 giinlitkk birime ulastig1, azgelismis dilnyada 2000 ile 2400 ara-
sinda degistigi, en yoksul uluslarda ise 2.000’den az oldugu oranla-
nmiyor. 1979'da, Afrika iilkelerinde, bir biitiin olarak, giinliitk kalori
alim1 yasamsal en az gereksinmelerin yiizde 7 altindaydi. En yoksul
iilkelerde eksiklik yiizde 17’°nin iizerinde hesaplamyordu. Gergekten,
bu gdsterge —ki son yillarda, genellikle, bastan sona kiigiik bir is-
tatistik gelisme gecirdi— en yoksul iilkelerin yaklasik yiizde 5’inde,
1970’e oranla, keétiilesti. Azgelismis bir¢ok ulusta, kalori ahmu ile
kalori gereksinmeleri arasindaki oran, 1963-1975’te katiilesti. [Tab-
lo: 66)

[Tablo: 66}

ORTALAMA KALORI ALIMI
(1974-76 Ortalamas))

Kisi basina  Ortalama
kalori  gereksinmeler

(Yizde)
Dunya 2 535 107
Gelismis tlkeler 3 315 129
Azgelismis tlkeler 2 180 95
Afrika 2 180 93
Uzak Dogu 2 025 91
Latin Amerika 2 525 106
Yakin Dogu 2 560 104

KAYNAK: FAO. Agricultura. Horizonte 2000. p. 3.




Nitel incelemeler, azgelismis diinyada tahilin kalori kaynakla-
rinin yiizde 60'1n1 olusturduunu gosteriyor. Durum, kisi bagina besin
saBlayabilirligin son yillarda azaldif1 Afrika’da daha ciddidir. O ki-
tada, bir biitiin olarak, kalorilerin yiizde 21’i —kimi iilkelerde yiiz-
de 50’den ¢ogu— tehlikeli diizeyde bir protein alimi eksikligine
yolagarak, bitki kék ve yumrularindan aliniyor.

Bugiin, herhangi bir azgelismis iilkenin ortalama yurttasi, ge-
lismis bir ulusunkinden iigte bir daha az kalori tiiketir ve kisi basina
onunkinin ancak yiizde 58’ine denk protein saglar. Azgelismis iil-
kelerde, kisi basina hayvansal protein alimi, gelismis iilkelerdekin-
den yiizde 80 dolayinda, yag alim 3.5 kat daha azdir.

Kargilastirmali olarak, 70’lerin ortalarinda, kisi basina sagla-
nan besin, gelismis iilkelerde azgelismis iilkelerdekinden 3.2 kat da-
ha ¢ok oldu. Gegen onyilin ilk bes yilinda, 2.9 kat artt1, dolayisiyla
iki iilkeler grubunu ayiran besin ugurumunun, kapanmak séyle dur-
sun, gittikce genisledigini gosterdi. .

Bu durum 6zellikle aciklidir; ¢iinkii sorunun, artan diinya nii-
fusuna yeterli gida saglamak igin iiretim veya bedensel yetenek ol-
madigi, gittikce daha ¢ok belli oluyor. Gergekten, bu konuda yan
tutan birtakim demeglerin tersine, besin iiretiminde artma oram ile
niifusun artma oram arasinda ters bir orant1 yoktur. Herhangi bir
durumda, bu iki 6ge arasindaki karsilikli-iliski matematiksel degil-
dir; tersine, toplumsaldir. Hem uluslar arasinda hem her iilkedeki
toplumsal gruplar arasinda gida dagitim bigimini ve oramini, maddi
yasamin iiretim ve yeniden-iiretim kosullar: belirler.

Baska sozciiklerle, diinyada yeterince gida iiretiliyor. Gene de
achk geken insanlar ve achktan olen insanlar var.

Bellidir ki bu agir sorunun ¢6ziimiiniin dnemli bir kismi, ye-
terli gida kaynaklarnini saglama baglamakta bulunuyor. Bunda her-
kes anlagiyor. Ama ¢6ziim, yalnizca gida iiretimini ve iiretkenligini
artirmak, veya yeni topraklar gida iiretim alanlarina katmak igin
teknik veya bilimsel yanitlar bulmaya bagl degildir; tersine, en az-
gelismis iilkeler ekonomilerinin ve bugiinkii uluslararasi ekonomik
diizenin, iilkeigi gesitli niifus ve gelir gruplar: arasinda oldugu gibi,
uluslararasi bakimdan da, hak¢a gida dagitimini engelleyen bashca
yapisal sorunlarinin ¢ziimiine baghdir.

Ornegin, Latin Amerika’da, besin durumu géreli olarak en iyi
olan Ugiincii Diinya bolgesinde, Birlesmis Milletler Latin Amerika
Ekonomik Komisyonu (ECLA) sunu dogruladi: 1971-1974’te, top-
lam gelirin ancak yiizde 3’iinii alan niifusun en yoksul yiizde 20’si,
gerekli diizeyden 550-700 kalori diisiik, eksik enerjili gida tiiketti-
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ler. Latin Amerika niifusunun toplam gelirin yiizde 14’iinii alan yiizde
SO0'si ise gerekli en az kalori amina giigliikle eristi. Ote vandan. nii-
fusun toplam gelirin yiizde 31’ini alan yiizde 5’i, ortalama gereksin-
melerin 1700-2300 kalori iizerinde besin tiikettiler.

FAOQ, yilda kisi basina 230 kilogram tahil saglamakla, ortala-
ma bir insanin giinliik en az kalori gerereksinmesinin yeterince kar-
silanacagin1 varsayiyor. Diinya, yilda 1.3 milyar ton tahil iiretiyor.
Bu, 5 milyan askin insan igin —demek ki diinya niifusunun yakla-
sik yiizde 20 ¢ogu igin— gerekli 230 kilogrami saglayabilir. Son za-
manlarda yapilmus gesitli incelemeler, diinyanin bugiinkii tahil iiretme
kapasitesinin birgok kat artirilabilecegi sonucuna varmigtir. Bir bii-
tin olarak bugiinkii dilnya toplam gida ¢iktisi, gezegenimizde ya-
sayan her insanin kalori ve protein gereksinmelerini saglayacak dii-
zeyin istiindedir.

Dolayistyla, bugiinkii ¢arpici aghk sorununun nedenleri baska
yerdedir. Diinya ¢apinda istatistikler, sorunun boyutlarim gdstermi-
yor; ¢iinkii istatistikler, belirli bir iilke veya bolge niifusunun gesitli
gelir kesimleri arasindaki farklihiklari gogu zaman hesaba katmiyor.
Aclik; yoksullukla, iilkelerimizin pek ¢ogundaki belirgin gelir den-
gesizlikleriyle, firsat eksikligiyle, bilgisizlikle, esitsizliklerle ve hak-
sizliklarla yakindan iligkilidir.

Bugiin, dilnyanin gesitli bolgeleri arasindaki gida esitsizliginin
¢arpici bir 6rnegi, en yoksul iilkelerde her yil on milyonlarca insan
diipediiz aghiktan oliirken, gelismis kapitalist tilkelerdeki saglk is-
tatistiklerinin, hi¢ degilse bir kesimiyle asir1 veya dengesiz beslen-
meden ileri gelen hastaliklarin —en yiiksek gelirli niifus diliminde—
stirekli arttifim gdstermesi olgusudur. Bu, azgelismis diinyada nii-
fusun pek bilyiikk kesimlerinin yoksun oldugu kaynaklarin agin tii-
ketiminin bir sonucudur.

Gelismis kimi kapitalist iilkelerde biiyiik gida fazlalar1 varken
ve diinya, liretimde kasith azaltmalara veya fiyat ve pazar yarisi ug-
runa dnemli ¢oklukta gidanin anlamsizca yok edilmesine sik sik ta-
nik olurken, FAO azgelismis iilkelerde besin yedeklerinin bugiine
degin ammsanan en tehlikeli diizeye diistiigiinii diisiiniiyor.

Bu esitsizlik, gelismis uluslara oranla Ugiincii Diinya iilkelerin-
de gida fiyatlarinin goreli olarak daha izl yiikkselmesiyle 8nemli 6l1-
ciide bilesiktir. Gelismis uluslarda, 1972-1980°de, fiyatlar yilda
ortalama yiizde 10’luk bir oranla yiikselirken, en yoksul iilkelerde
bu ortalama yiizde 16’y1 ast1.

FAO Genel Yonetmeni, gecenlerde, bu durumu *‘korkung bir
paradoks’’ diye niteledi:
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Herkes igin yeterince besin var ama, 500 milyon insan hila aglik ve has-
talik gekiyor ve hatta, zaten varolan giday: satin alamayacak denli agir1
yoksul oldugu igin 6ltyor. Birtakim tlkelerde daglar gibi besin stokla-
nmiyor, bagka ulkelerde ise aghk ve yoksulluk strdyor. Cok gismanlar
yeni kurler ariyor ve kotil beslenene gare gosterilmiyor. Birgok ev hay-
van simartihyor, ag ¢ocuklar ise unutuluyor. Bu, gelecek ¢aglar tarihgi
ve iktisatgilarinin, hi¢ kuskusuz, sirlarla dolu ve agiklanamaz sayacak-

lar1 garip bir goringt degil mi??

Yeni tasanmlann (projection) asag: yukar hepsi, yeni yiizyil bas-
larken diinyada bugiinkiinden daha ¢ok ag ve yetersiz beslenmis in-
san olacagim belirtmekte uyusuyor.

Ornegin, FAO, bugiinden on yil sonra, simdi aghk ¢eken ve ko-
til beslenen insanlara 150 milyon kisi katilacagini hesaphyor. Diin-
ya Bankasi, kendi adina yetersiz beslenen insan sayisinin, 70’lerin
ortalarinda 400-600 milyonken, 2000 yilinda 1.3 milyar gibi etkile-
yici bir rakama ulasacagim hesapliyor. Demek ki diinyadaki a¢ in-
san sayisl iki katindan ¢ok artacak. UNICEF, 2000 yilinda, diinyadaki
her bes ¢ocuktan birinin kotii beslenecegini éngdriiyor. Boyle tasa-
rimlardan birine gore, azgelismis diinyada yiizmilyonlarca insan,
2000 yihindan 6nce agliktan dlecek.

Besin bakimindan, azgelismis ve gelismis iilkeler arasindaki ugu-
rum da biiyiiyecek. 1974-76’da, gelismis iilkelerde, kisi bagina kalo-
ri alim giinlilkk gereksinmenin zaten ytizde 29 iizerinde iken, 2000
yilina dogru hizla artagidecek. Baska bir sdyleyisle, o zaman, orta-
lama bir gelismis diinya yurttas: igin, gerekli kalori kaynaklarindan
ligte bir daha ¢ogu el altinda olacak. Azgelismis diinyada ortalama
bir yurttasin ise, genellikle, kisi basina daha az kalorisi olacak.
1974-1976’da, bu kalori alimi, insanin yagamsal yetilerinin normal
gelismesi igin gerekli enazhin zaten yiizde 5 altindaydi.

Gida verileri iistiine bolgesel bir tasarim gosteriyor ki, tehlike-
ye karg1 uyaran baska gostergeler arasinda, yiizylimizin son geyre-
ginde tahmini kisi basina kalori ahm, bugiinkii diizeylere gore, Kuzey
Afrika ve Orta Dogu’da, gercgekte yiizde 4’e yakin ve Afrika’da Asaj
Sahra iilkelerinde yiizde 13 gibi feldketli bir oranda diisecek. Asagi
Sahra iilkelerinde, 2000 yilina dogru, kisi bagina giinliitk en diigiik
gereksinmelerin yiizde 23 altinda bir genel kalori ahmi beklentisi ta-
sarlamyor; kimi iilkelerin her biri i¢in daha ¢arpic1 rakamlar verili-
yor.

Kisi basina tahil titketimi tasarimlan, aym dlgiide cansikicidir.
1975’te, gelismis diinyada bireysel yillik titkketim, azgelismis iilkeler-
dekinden ortalama yiizde 180 daha gok tahil iken —ete, siite ve yu-
murtaya doniistiiriilen tahil da bunun igindedir— 2000 yilinda bu
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fark yiizde 237’ye ¢ikacaktir.

SAGLIK

Pislik, hastalik ve saglik koruma 6nlemleri eksikligi —aglkla
birlikte— azgelismis iilkelerdeki acikli toplumsal durumun ayirt edici
baska temel goriiniisleridir. Kimi gdstergelerin ve rakamlarin ince-
lenmesi aydinlaticidir.

Gelismis iilkelerde, ortalama dmiir 72-74 yil arasinda degisir-
ken, azgelismis dilnyada 55 yil gegmez. Bu demektir ki gelismis bir
ilkenin yurttasi, azgelismis bir iilkeninkinden en az 17 yil daha ¢ok
yasamay1 umabilir. Bu 17 yil, bizi 21. yiizyildan kesinlikle ayiran yil-
lardir. O tarihe dek yasayagidebilecek milyonlarca insan, gene de,
birgogu uygun saghk koruma dnlemleri eksikligii yiiziinden, 2000
yilindan 8nce 6lecek.

Kimi Ugiincii Diinya bolgelerinde, ortalama 6miir daha da ki-
sadir. Ornegin, Orta ve Bat1 Afrika iilkelerinde ortalama dmiir 42-44
yil arasinda degismektedir.

Bu fark, yalmzca daha uzun bir yasam olanagi ile ilgili degildir,
erken kocamada ve bireysel saghigin goreli olarak erken bozulma-
sinda da yansimaktadir. Gelismis iilkelerde tam olgunluga 45 yasta
ulasilirken, bagka uluslarda bu, umulabilecek en uzun yasamdir.

Diinya Saglik Orgiitii verilerine gore, 1981°de, bir biitiin olarak
gelismis iilkelerde, 1000 canlh dogumda 10 ile 20 arasinda degisen
bebek dliimleri, en yoksul iilkeler grubunda bu rakamin en az 10
katina ulasti. UNICEF bu gergekligi grafikle ve ¢arpici bigimde be-
lirtti: 1980°de dogan 122 milyon ¢ocuktan —Uluslararasi Cocuk Y1-
I sirasinda uluslararasi toplulukga bildirildigine gre— 12 milyonu
(onda biri) 1981 sonundan 6nce 6ldii; bu dilimlerin yiizde 95’i az-
gelismis iilkelerde oldu. fki yil sonra —1982’de— bir yasindan 8nce
dlen ¢ocuk sayisinin 14.5 milyonu astifim1 UNICEEF kendisi belirtti.
[Cizelge: 19]

Diinya Saghk Orgiitii verilerine gore, en yoksul iilkelerde, ter
1000 canli dogumda yaklasik 200 ¢ocuk bir yasindan, 100 ¢ocuk bes
yasindan dnce 6lmekte ve ancak 500’ii 40 yasina ulagmaktadir. UNI-
CEF, gegen y1l 5 yasin altinda 8lengocuk sayisim 17 milyon olarak
hesapliyor.

En yoksul iilkelerde, 10 ¢ocuktan 9’una, yagsamlarinin ilk yilin-
da, en temel saglik hizmetleri hig¢ verilemiyor, en yaygin ¢ocukluk
hastaliklarina karg: bile pek az1 agilaniyor. Kotii beslenme, pislik,
bulagic1 hastaliklar ve asalaklar —yoksulluk, toplumsal ve ekono-
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mik gerilikle sikica iligkili etkenler— azgelismis iilkelerdeki ¢ocuk
oliimlerinin bas nedenidir [Cizelge: 20]

1982 basinda yayimlanmis bir raporda, UNICEF Yiiriitme Yo-
netmeni, azgelismis diinyadaki ¢ocuklarin genel durumunu style
dzetledi:

Bir gocugun yagami, deger bigilemez olmas bir yana, 198I’de 100 do-
lardan az degerliydi. Diinyadaki en yoksul 500 milyon ¢ocugun ve an-
nelerinin her biri yararina saggoriyle harcansaydi, bu toplam, temel
saghk yardimina, ilk 8gretime, gebelikte bakima ve beslenmeyi iyiles-
tirmeye, ve onlar igin saglikli igme suyu saglanmasim saglama baglar-
di. Soztn kisas), temel yagamsal gereksinmeleri kargilardi. Pratikte, bu,
dunya toplulugu igin agin yoksek bir fiyat olusturdu. 198I'de, her iki
saniyede bir gocugun bu fiyati yagamiyla 6demesi bundandir. Bu go-
cuklarin ancak ytizde 10’u, en yaygin ve tehlikeli gocukluk hastalikla-
rina karg: giiglokle asilandi. Buton Ugtinct Dinya gocuklarim agilamak
i¢in, ¢ocuk bagina S dolardan ¢ogu gerekmezdi. Boyle yapiimamas,
her yil S milyon can ahyor.
1981 yili, baska bir ‘sessiz gii¢ durum’ yih oldu: Her gtin 40 bin gocuk
sessizce 6ld; her gece 100 milyon gocuk yatagina sessizce ag gitti; 10
milyon ¢ocuk sessizce bedensel ve zihinsel 6ziirlt oldu; 6-11 yaslar ara-
sinda 200 milyon ¢ocuk bagka gocuklarin okula baglamasina sessizce
tanik oldu; kisaca, dinya nifusunun beste biri, yalmzca sag kalmak
igin sessizce savagim verdi.3
Gida eksikliginden ileri gelen hastaliklarin dogrudan nedeni ag-
lik ve yetersiz beslenmedir. Ornegin, iyot eksikliginden kaynaklanan
endemik guatr tahminen 200 milyon insam etkiliyor. .
Azgelismis diinyada, tzellikle bu hastalifin endemik oldugu 70
iilkede, 180-250 milyon insanda schistosomiasis [Afrika ve Orta-
Dogu’da yaygin bir parazit hastalii] gorillmekte. Ek olarak 650 mil-
yon insan ascariasis’den [barsak solucaninin yolagtig1 enfeksiyon],
ve 20 milyon insan —Afrika’nin kimi bolgelerinde yetiskinlerin yiizde
20’sini etkileyen— onchocercosis’den [Giiney Amerika ve Orta Af-
rika’da goriilen, bir cins sinekle bulasan, siklikla korliige neden olan
bir hastalik] ya da nehir korliigiinden muzdarip.
Sitma, Afrika kitasinda her yil bir milyon ¢ocugu oldiiriiyor.
850 milyon insan sitmaya kars: savagin ancak kismi oldugu alanlar-
da, ve buna ek 250 milyon da, bu hastalikla savagmak igin higbir
sey yapilmayan alanlarda yasiyor. Bununla birlikte, sitma kampan-
yalarinin diinyaya maliyetinin yilda 2 milyar olacag: oranlaniyor.
Her yil, asagayukar: hepsi azgelismis iilkelerde olmak iizere, 5
yasin altinda 35 bin ¢ocuk, ishale yolagan hastaliklarin kurbani olu-
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{Cizelge: 20

SAGLIK VE SAGLIGA ILISKIN TOPLUMSAL-EKONOMIK GOSTERGELER

Gocuk olumieri
(1000 canh dogu'mda)

Ortalama omar
b

Dogumda agirhik (yuzde)
(2.500 gr. ve ilzeri)

Elalundaki igme suyu
(Yuzde)

Yetiskin okur-yazar A
(Yuzde) T8 &

Kisi bagina br0t ulusal Orun 3170
{Dolar) - 96 )W

Kisi bagina halk saghg 5&3
harcamalan (dolar) 78244

. {h Deha az geligmis tlkeler
Aralaninda saghk gostergeleri a (2) Obur geligmekteki uikzler
karstlastirmas: yapilan O (3 Gelismis uikeler

KAYNAK: WHO. World Health Strategy for All by the Year 2000. Geneva, 1981.




yor. Yalniz Latin Amerika’da, bu hastaliklar yilda 200 bin 8liime yo-
lagiyor.

1982, verem mikrobunun yiiziincii bulunus yilddniimiiydii. Bu
hastalik, aralarinda kotii beslenme, asin kalabalik, acinasi yasam
kosullan, pislik, iligkili hastaliklardan zayif diisme, dnemsemezlik
ve tibbi bakim eksikliginin doruga vardi toplumsal-ekonomik et-
kenlerle, herhangi bir hastaliktan ¢ok daha sikica baglantihdir. Diinya
Saglk Orgiitii verilerine gore, veremden her yil 3 milyon insan 6lii-
yor, 4.5 milyon ciddi, ve ona yakin sayida hafif verem olay: ortaya
¢ikiyor. Bu olaylar, dzellikle, azgelismis diinyanin yoksullasmis ge-
nis yiginlarinda ve daha gelismis toplumlarda en yoksul, ¢ikar yiti-
rimine ugramis ve sdmiiriilen bireyler arasinda goriiliilyor. Gene de,
bu korkung hastalik birkag peni harcanarak ¢nlenebilir; ve veremli-
ler iyilestirilebilir. Robert Koch’un parlak bulusundan bir yiizyil son-
ra, verem insanlik igin korkung bir felaket oladuruyor.

Bu istatistik drneklerin ve anilabilecek baska bir¢ogunun bilan-
¢osu su iiziicli sonuca variyor: zaman zaman en kiigiik olanaklarla
dnlenebilen ve uygun araglarla kdkii kazinabilen, bilimce alt edil-
mis hastaliklar, azgelismis diinyada bugiin hala dliime yolagiyor.
UNICEF, uygun agilama, besleme, perinatal bakim, igme suyu sag-
lama, gevresel iyilestirme, anneler igin beslenme ve saglik egitimi
programlariyla, azgelismis tilkelerde 6len kiigiik ¢ocuklardan yiizde
90’1inin kurtanlabilecegini hesapliyor.

Anneyle ilgili kotii beslenme ve saglik sorunlari, azgelismis iil-
kelerde 21 milyon ¢ocugun normalden eksik agirlikta dogmasina yo-
lagiyor. Bir Diinya Saghk Orgiitii incelemesine gore, 7 iilkedeki biitiin

perinatal dliimlerin yiizde 43-47’si, eksik agirlikta dogmus bebek-
lerde oluyor.

Yirmibesmilyon kadin, gebelik ve dogum sirasinda ciddi giig-
liikklerle karsilagiyor. Ana 6liim oranlari, azgelismis iilkelerde gelis-
mislerdekinden 20-100 kat daha yiiksektir. Salt rakamlarla, UNICEF,
Afrika ve Asya’da, her yil gebelik ve dogum ile iligkili nedenlerle
500.000 kadin 8ldiigiinii, bunlarin iigte ikisinin kotii beslenme ve kan-
sizlik kurbani oldugunu oranhyor.

Azgelismis tilkelerde 125 milyon ¢ocuk, bedensel veya zihinsel
bir sakathga ugruyor; bunlarin 100 milyondan ¢ogu, eski durumu-
na gelebilmek igin gerekli biitiin arag ve hizmetlerden yoksun kali-
yor. 1978’de, Afrika niifusunun yiizde onu —40 milyonu askin
insan— cesitli bigimlerde sakatti.

En gelismis tilkelerde kokii kazinmis bir hastalik olangocuk fe]ci,
hala agilama programi uygulanmayan azgelismis tilkelerdeka ¢ocuk-
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lardan her yil binlerce kurban aladuruyor. Oysa, yalnizca birka¢ peni
degerindeki asilar, yeni olaylarin ortaya ¢ikmasini 6nleyebilir; boy-
lece, her yil, binlerce insani1 genis sakat yiginlarina katilmaktan kur-
tarabilir.

Diinya Saghk Orgiitiince yayimlanmus verilere gére, diinyada,
her y1l 250.000 ¢ocuk koér oluyor. Bunun 100 bini A Vitamini eksik-
liginden ileri geliyor. Bu yiizbin ¢ocuk, giinliik besinlerine bir avug
sebze eklenerek, veya alt1 ayda bir birkag¢ penilik bir A Vitamini ha-
p1 yutturularak korunabilirdi. Bulasici goéz hastaliklarina kars: sa-
vag, Orta Dogu’da 7 milyon insanin dniimiizdeki iki veya ii¢ onyil
icinde kor olmasini 8nleyebilir. Diinya Saglik Orgiitii, korligi onle-
mede en 6nemli etkenin yasam kogullarini, giinliik besini, igme su-
yu saglamayi ve gevresel kosullari iyilestirmek oldugunu anhyor.
Uygun dnlemler alinmazsa, 2000 yilina yakin, diinyadaki kdr insan
sayis1 bugiinkiiniin iki kat1 olacak.

UNICETF, azgelismis tilkelerdeki sakat ¢ocuklarin pek ¢ok ra-
hatsizhiginin yeterli beslenme, gebelik ve dogumla ilgili yerinde uy-
gulamalar ve bulasici perinatal hastahklara karsi daha iyi
programlarla dnlenebilir oldugunu bildiriyor. Bundan baska, erken
tam (teshis) ve uygun tedavi ile, bu rahatsizliklarin birgogu sakatli-
ga yolagmayabilirdi. 10 olaydan 9’unda, bu rahatsizliklar dnlenebi-
lir veya siirekli yeteneksizlige yolagmaktan alikonabilirdi.

Bu bakimdan, Diinya Saghk Orgiitii, yoksullugun zihinsel ye-
tersizlie ve sakathia yolagan rahatsizhiklardaki etkisini —kotii bes-
lenmeye, bulagici hastaliklara ve baska gevresel sorunlara yolagan
yan etkileriyle birlikte— dogruladi. Diinya Saghk Orgiitii yayinlari-
na gore, azgelismis iilkelerin biiyiik kentlerindeki yoksul semtlerde
yasayip da bir genel saglik-koruma merkezine gitmis ¢ocuklarin yilizde
25-30’unda herhangi bir zihinsel yetersizlik gdriilmiistiir. Bu oran,
kirsal alanlarda yiizde 15-18 arasinda degisiyor.

Ancak, bu rakamlarin 15181nda, azgelismis tilkelerde saghk ko-
ruma gergeklikleri nasildir? Gelismis diinyada, her 520 yurttas igin
bir doktor vardir. Azgelismis iilkelerde, bu oran, goreli en yiiksek
gelisme gosteren uluslarda her 2700 igin 1 ile, en yoksul uluslarda
her 17.000 igin 1 arasinda degismektedir. En yoksul tilkelerin kimi
kirsal alanlarinda, her 20.000 yurttas i¢in yalnizca 1 doktor vardir.

Genellikle, ayn sayida yurttas igin, gelismis bir iilkede, azgelis-
mis bir iilkedekinden 6 kat daha ¢ok doktor, 5 kat daha ¢ok eczaci, ve
12 kat daha ¢ok hastabakici vardir. Azgelismis iilkelerde 1.5 milyar
insan —insanhgn iigte ikisinden ¢ogu— ve aralarinda alt1 yasindan
kiigiik 400 milyon ¢ocuk, olanakl her tiirlii tibb? bakima kavusmak-
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tan yoksundur.

Yalnizca bes gelismis iilkede —ABD, Ingiltere, Kanada, Fede-
ral Almanya ve Avustralya’da— azgelismis iilkelerden toplam 120.000
doktor ¢alisiyor. Ayn1 zamanda, azgelismis tilkelerde, bir biitiin vla-
rak, her 10,000 yuttasa, gelismis iilkelerdeyse 95 yurttasa, ortalama
10-14 hastane yata diisiiyor.

Kisi basina kamu saghk harcamalaryla ilgili karsilagtirmal ra-
kamlar da aym 6l¢iide aydinlaticidir. 1980 hesaplamalarina gore, ge-
lismis iilkeler, saghk hizmetleri igin yillik biitgelerinden kisi basina
244 dolar harcarken, en yoksul uluslarda kisi basina kamu harca-
malan yilda 1.7 dolar, demek ki 144 kat daha az oldu. Rakamlar,
Briit Ulusal Uriiniin yiizdeleri olarak, azgelismis uluslarin yiizde 1'ine
karsihk, gelismis iilkelerde yiizde 3.9°du.

Tibbi hizmetlerin gergek nitelii ve bu hizmetlerden yararlan-
ma veya yalmzca ilag satin alma olanagi —niifusun bu hizmetlerin
bedelini 8demeye yeter geliri olmayan en biiyitk kesiminde— gibi
etkenlerincelemelere katilirsa, azgelismis iilkelerdeki saghk durumu
¢ok daha ciddi goriiniir.

Diinya Saglik Orgitiiniin resmi dergisinde yayimlanmis verile-
re gore, 1978'de, diinya ilag¢ pazar1 70 milyar dolara ulasti. Bunun
yiizde 85’i sanayilesmis dilnyada, yiizde 65’i OECD iilkelerindedir.
Azgelismis dilnyanin —diinya niifusunun dértte ii¢iiniin— pay1 an-
cak yiizde 1§tir. llag iiretiminin yiizde 88’i sanayilesmis iilkelerde
ve yalnizca yiizde 12’si azgelismis uluslarda yer alir. Yalmiz bu ka-
lemde, o yilki ticaret ag¢if1 2 milyar dolara vardi. Azgelismis iilkeler-
de kisi basina ilag igin harcama 1 dolardan az, gelismis iilkelerde
ise kisi basina 70 dolardan goktur.

Niifusun kolayca ilag ve biyolojik iiriinler bulmasi, saglk igin
gereklidir. Can sikic1 gergeklik sudur: bu temel kalem daha kolay
bulunur duruma gelmesi sdyle dursun, Ugiincii Diinya iilkelerinin
soémiiriilme ve ekonomik yagmalanma kaynaklanndan birine dén-
dirildi.

Genellikle, gelismis pazar-ekonomisi iilkelerinin bugiinkii tek-
nolojik ve bilimsel gelismeyle donatilmis uluslariistii ilag sanayii,
iiretim maliyeti ¢ok diigitk triinler pazarlayarak olaganiistii ¢ok
karsaghyor. Bu iiriinlerden bir¢ogunun onlar1 gereksinenlerce satin
alinamamasi ve azgelismis iilkeler igin dnemli bir ddviz yiikii olma-
s1 bu yiizdendir. Diinya Saghk Orgiitii, azgelismis diinya iilkeleri igin
gercekten dnemli sayilan 200 dolayinda ilacin bir listesini yayimla-
di. Bunlar, o iilkelerin temel gereksinmelerini uygun bigimde kars-
layan, boylece onlar1 gereksiz ilaglar igin arada bir pek bilyiik
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harcamalar yapmaktan kurtaran iiriinlerdi. Ustelik, bu ilag ve agi-
larin birgogu, Ugiincii Diinya iilkelerinde ¢ok diigiik maliyetle iireti-
lebilirdi.

Kimi saghk tasanmlan (projection) gbsteriyor ki —bugiinkii egi-
limlere uygun olarak— 2000 yilma dek, gelismis iilkelerde gocuk
oliimleri orani her 1000 canli dogum igin 10’a ulasacak; oysa azge-
lismis diinyada, biiyiik giigliiklerle, 50’de kalacak; demek ki en az
bes kat yiiksek oladuracak. Ortalama 6mre gelince, en iyimser tah-
minler, bir biitiin olarak azgelismis iilkelerde, ortalama 6mriin 65,
gelismis diinyada 75-80 yil olacagimi 8ne siiriiyor. Yine de, bu du-
rumda bile, insanhgin en yoksul dortte biri 50 yildan ¢ok yasamayi
bekleyemez. Bu temel gostergeler, bu kosullar ve egilimler siirerse,
2]. yiizyilin basinda, saghk durumunda goreli az bir degisme olabi-
lecegini bildiriyor.

Saglik temel bir insan hakki ve toplumun bir gorevi sayilma-
dikga; saghik koruma bakimindan Devletin ve toplumun sorumlu-
lugu taninmadikg¢a; saglik kaynaklarinin hem uluslararasi hem iilkeigi
esitsiz dagilhimi ortadan kaldirilmadikga; yoksulluk, aghk, bilgisiz-
lik ve pislik ile dogrudan dogruya savasilmadik¢a, azgelismis iilke-
lerde insan saghifim diizeltmede pek az sey basarilabilir.

EGITIM

Azgelismislik, bagka seyler arasinda, 8grenme eksikligi ve 88-
renme olanad eksikligidir. Yalmzca kag kisinin okuyup yazamadi
degildir. Ayn1 zamanda, 6gretmen, okul ve bu en temel 8§elerin tte-
sinde en sinirh kosullarin eksikligi yiiziinden birgok kisinin okuma
veya yazma Ogrenememesi, veya daha yiiksek egitim diizeylerine ge-
¢ememesidir. Bundan 6tiirii, azgelismis diinyanin acikh egitsel ve kiil-
tirel sorunlari, genel toplumsal ve ekonomik durumlarindan
soyutlanamaz.

UNESCO, 1980’de, diinyada 814 milyon okumaz-yazmaz oldu-
Zunu hesaphyor. Bunlarin en ¢ogu, azgelismis tilkelerdedir. Bu ba-
kimdan, 1960’larin baslarina dek gecen 20 yilda —bilimde ve bilgide
bir ani yiikselme doneminde— insanhfin basardif ilerleme, kendi-
siyle birlikte, okuyamayan veya yazamayan 100 milyon kisilik bir art-
ma getirdi. Bu egilimler siirmek gerekirse, 21. yiizyill doniimiinde,
diinyada yaklasik bir milyar, demek ki o zaman i¢in hesaplanan diin-
ya niiffusunun yiizde 15’inden ¢ok okumaz-yazmaz olacak.

UNESCO verilerine gore, azgelismis iilkelerde yetiskin niifusun
yiizde 48’i okumaz-yazmazdir. Yalmz 10 azgelismis tlilkede okumaz-
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yazmaz sayisi 425 milyonu buluyor. En yoksul 23 iilkede, yetiskin
niifusun yiizde 70’i okuyamiyor veya yazamiyor. Kirsal alanlarda
kentsel alanlardakinden ve kadinlar arasinda erkekler arasindakin-
den daha ¢ok olmasi, okumaz-yazmazhgin ayirt edici bir dzelligi-
dir. Diinya Saglik Orgiitii, okumaz-yazmaz niifusun yiizde 66’sinin
kadin oldugunu oranliyor. Okumaz-yazmazhgin cografi ve toplum-
sal dagiliminin yoksullugunkiyle asag: yukar: ayni olmasi, raslanti
degildir. Okumaz-yazmazlar, bir kural olarak, ayn1 zamanda en yok-
sul, en eksik beslenen, en az saglikli, en ¢ok ¢ikar yitirmis ve sémii-
rilmiis kisilerdir. Okumaz-yazmazlik rakamlari, insan gii¢ ve
yeteneklerinin engellenmis gelisimini; bir insan ve toplumun bir par-
¢as1 olarak bireydeki simrlanmishifi; daha iyi bir gelecekle ilgili ola-
rak sOmiirilyii ve bilgisizlii; azgelismisligin acikli toplumsal
sonuglarini; ulusal benligin yitimini; toplumsal ve ekonomik gerili-
3i gosterir.

UNESCO ve UNICEEF verilerine gore, azgelismis diinyada 200
milyonu askin ¢ocuk, okuldan veya okula gitme olanaklarindan yok-
sundur. Her yil dogan ¢ocuklarin yaridan az1 okuma ve yazma 6g-
renebilecektir. Bir biitiin olarak azgelismis iilkelerde okula baslayan
her 10 ¢ocugun 4’ten az1 ilkokulu bitirecektir. {lkokul 8grencileri-
nin yaklagik yiizde 15-20’si sinifta kalanlardir, okula gitmezlik de
pek yaygindir. .

Bu verilerin ardindaki mantik ve bu gdstergelerin nedeni, on-
lan okula gitmemeye zorlayan yoksulluk durumu, okula varmak igin
asilmas gereken uzakliklar ve okullarin birgogunun acikli maddi ko-
sullaridir. Azgelismis iilkelerdeki 10-14 yaslar arasi ¢ocuklarin en az
yiizde 14’tiniin yasamlarinda, kendilerinin ve ailelerinin gegimine yar-
dim etmek igin etkin emek giiciine katilmaktan baska segenegi ol-
madif1 unutulmamahdir. Azgelismis diinyada her 4 ¢gocuktan biri,
bir egitim gdrmeden, ekonomik bakimdan etkin yasama atilir.

Diinya Bankasinin Report on World Development in 1980’de
sundugu verilerde, pek biiyiik demografik farklara karsin, azgelismis
bir iilkedeki her ortaokul dgrencisine karsilik, gelismis kapitalist il-
kelerde yaklasik 4 ortaokul drencisi vardir. Azgelismis diinyada,
20-24 yaslar arasindaki niifusun ancak yiizde 4’ii, gelismis tilkeler-
de ise yiizde 36’s1 iiniversiteye girmektedir. Zaten karanlik olan du-
rumu daha da karartmak igin, baglica kapitalist gii¢lerin 6zendirdigi
beyin gdg¢ii yiiziinden, azgelismis iilkelerde her yil yitirilen tiniversi-
te mezunlar vardir.

Niifusu gelismis tilkeler niifusunun 3 kat1 olan azgelismis diin-
yada, 1977°de, 732.000 daha az 6gretmen vardi. Unutulmamasi ge-
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reken bagka bir etken, azgelismis birgok iilkede 8gretim kadrosunun
yetersiz egitimi ve saglanan sinirli ve diigitk nitelikli 8gretimde bu-
nun etkisini gdrenazgelismis birgok iilkede bu yetersizligi giderecek
yol ve araglarin eksikligidir.

Gelismis tilkelerde, 1978’de, her onbin yurttasa karsilik 22 bi-
lim adami ve mithendis vardi. Bir biitiin olarak azgelismis iilkeler-
de, bu ayni oran ancak 1.2’ydi. UNESCO, ayni yil, biitiin bilimsel
arastirma harcamalarinin yiizde 95. 6’smm gelismis tilkelerce yapil-
digim1 hesaphyor.

UNESCO hesaplamalarina gdre, diinya, egitimde yurttas basi-
na ortalama 126 dolar yatirdi. Ama, gelismis iilkelerde bu gosterge
yurttas basina 314 dolarken, azgelismis iilkelerde 24 dolarin altin-
da, demek ki kisi bagina 13 kat daha azdi.

Ulkelerimizdeki egitim ve kiiltiirel gelisme ¢abalarini engelle-
yen bagka bir durumu vurgulamak zorunludur. Emperyalist kitle ile-
tisim araglar, Ugiincii Diinya halklarinin gereksinmelerine ve
olanaklarina yabanci davranmis alisgkanliklar1 ve modelleri yaratarak,
halklarimizin kiiltiirlerini kendi gozlerinde kiigiilterek ve ¢arpitarak,
ideolojik ve kiiltiirel bir s1izma siirecini, kimi zaman sinsice ve kimi
zaman agikea, siirekli yiiriitityorlar. Bu elbette, diisiince akiglar ve-
ya onlarin kiiltiir iiriinlerinin halklarimiz arasinda yasal degisimi ile
ilgili degildir. Bu gergek kitle iletisim araglari, her tiirlii ussalliktan
uzak bir tiikketimci goriintii yaratmaya ¢alisiyor ve hipnoza sokan
gdzbaglarini halklarimiza salt gergeklermis gibi benimsetmeye ug-
ragiyorlar. Ugiincii Dilnyada bugiin yayimlanan televizyon program-
larinin pek bilyiik bir yiizdesi, gelismis kapitalist iilkelerden geliyor.
Uluslariistii basin ajanslari, iilkelerimizden gelen haberleri, birtakim
hilelerle, kendilerine uygun bigimde sunuyorlar; veya yabanci haber-
leri iilkelerimize amagh olarak ¢arpitilmis bir gdrils agisindan ileti-
yorlar. Boylece, basini ve radyoyu, gergekligi bozmak igin tasarlanmig
bir iiriinii azgelismis tilkelere sel gibi akitmak igin kullamyorlar. Ka-
falarimiza egemen olmak igin gdsterilen bu ¢aba, yakinlarda, Latin
Amerika iilkelerinin UNESCOQ’ca toplanan Kiiltiir Bakanlarinin bir
forumunda agik¢a sergilenip kinandi.

ISTIHDAM
Yoksulluk, azgelismis iilkelerde bugiinkii toplumsal durumun
gercek temeli ve iilkelerimiz niiffusunun bilyitk kesimleri igin ciddl

diigitk gelir sorunu ise de, iilkelerimizde istihdam durumuyla da si-
ki sikiya baglantilidir.
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Issizlik ve eksik-istihdam (underemployment), azgelismis iilke-
lerin bugiinkii durumunun bagka bir_yoniidiir. Bu, yalnizca nicel bir
sorun olarak, yani, bu ekonomilerin biitiin emek giiciinii diipediiz
kullanmamasi veya buna yetersizligi olarak degil; tersine, bugiin va-
rolan ekonomik iligkiler sisteminin us-dis1 ve adaletsiz dogasinin ni-
tel bir sonucu olarak goriilebilir. Bu, pek yoksul ve milyonlarca
insanin en temel gereksemelerinin karsilanmadi bir diinyada, iiret-
ken insan yeteneginin tiimiiyle kullanilmamasi paradoksundan kay-
naklanir.

1980’lerin baslarinda, diinyanin ekonomik bakimdan etkin nii-
fusu, 1.2 milyar1 —yiizde 67'si— azgelismis iilkelerde olmak iizere,
yaklagik 1.8 milyar olarak hesaplandi. Demografik artmaya oranla,
azgelismis iilkelerde ekonomik bakimdan etkin niifus yiizde 1.7; az-
gelismis tilkelerde ise ancak 1.1 artiyor.

Azgelismis ve gelismis tilkeler arasindaki korkun¢ ekonomik,
bilimsel ve teknolojik ugurum, ekonomik bakimdan etkin niifusun
farkli yapilarinda belirtiliyor. 1980°de, Diinya Bankasi verilerine
gore, azgelismis iilkelerde, yiizde 71 tarimda, yiizde 14 sanayide ve
yiizde 15 hizmetlerde istihdam edilmisti; gelismis tilkelerdeyse bu ra-
kamlar, yukardaki sirayla, yiizde 6, 38 ve 56 idi. Azgelismis iilkeler-
de mesleki yapinin agik¢a kotii bigimlenmesi, o iilkelerdeki igsizlik
ve eksik-istihdam durumunun kaynaklarindan biridir.

En yeni ILO hesaplamalarina gore, azgelismis diinyadaki issiz
ve eksik-istihdam edilmis kisi toplami, simdiden 500 milyonu asa-
rak o bolgenin ekonomik bakimdan etkin niifusunun yaklasik yiiz-
de 50’sine ulasmistir. Bir azgelismis iilkeler drneginden ¢sample) elde
edilen verilere gore, o ilkelerin igsizlik orami, 1970’lerin baglarindan
beri yiizde 10’un iizerindedir. Ustelik, azgelismis iilkelerdeki
toplumsal-ekonomik durum, bastan sona, o tilkelerde dnemli emek
giicii savurganh) olusturan eksik-istihdam edilmis biiyiik yiginlar
yaratmaktadir.

Azgelismis tilkelerde igsizlik ve eksik-istihdam goriingiisii, kir-
sal alanlardaki agir1 yoksul yasam kosullar1 ve istihdam eksikligi yi-
ziinden, biiyiik kirsal yiginlarin kentsel alanlara gittikge artan gogiiyle
kotiillesmektedir. Buradaki paradoks, yasama kosullarinin pek farkh
olmadi1 gecekondu bdlgelerine yifilarak sorunu ¢6zmeye ¢abala-
yan gd¢menlerin, boylelikle o biiyiik kentli igsizler ordusunu daha
da biiyiitmelerindedir. Igsizlik ve eksik-istihdam ile ilgili diinya ¢a-
pinda inceleme rakamlari, bu goriingiiniin her iilkede niifusun iki
ana kesimindeki farkh gelisimini gizlemektedir. Kentsel alanlarda agik
issizlik daha coktur. Ote yandan, kirsal alanlardaki iiretken etkin-
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likler, gizli igsizlik veya eksik-istihdam yaratmaya daha egilimlidir.

Ugiincii Diinya niifusunun diisiik geliri ve yalniz bir kisinin ge-
lirine bagimh ailelerin yiiksek yiizdesi, azgelismis iilkelerde gocuk
emeginin diinyanin baska yerlerindekinden daha yiiksek olmasinin
ana nedenlerinden biridir. ILO verilerine gore, 1979'daki emek gii-
ciiniin bir kesimini olusturan 52 milyon ¢ocugun yaklagik 51 milyo-
nu, demek ki yizde 98’i, azgelismis iilkelerde yasiyordu. Bu
¢ocuklarin ¢gogu zaman bayagi ve en diisiik iicretli islerde ¢alistikla-
nn1 sdylemek gerekmez. Kapitalist iilkelerdeki ciddi ekonomik du-
rumun bir sonucu, patronlarin karlarim artirmanin bir yolu olarak,
erkek emegi yerine gocuk ve kadin emegi koyma egilimleridir.

Calisma kosullarina gelince, is haftasinin siiresi aydinlatici bir
gosterge olabilir. Gelismis iilkelerde, bu siire 35-40 saattir; azgelis-
mis llkelerde ise, Afrika, Asya ve Latin Amerika’da, sirasiyla, 47,
48 ve 44 saatlik ortalamalar gostererek 45-56 saat arasinda degisir.
Dolayisiyla, bugiin, is haftasi, azgelismis iilkelerde gelismis iilkeler-
de oldugundan yiizde 28-40 arasinda daha uzundur.

Gelismis pazar-ekonomisi lilkelerinin kendilerinde, issizlik, bu-
giin savas sonrasinin en yiiksek rakamlarina ulasiverdi. OECD iil-
kelerinde simdiden 32 milyonu, toplam emek giiciiniin yiizde 10’unu,
asiyor. Sistemin en ¢ok sdmiiriilen, en ¢ok ¢ikar yitimine ugratilan
bu igsizlerinin yakin beklentilerden yoksun olan birgogu, iilkelerin-
deki hiikimetleri pek kaygilandiran patlayici ve bunlu durumun ge-
kirdegini olusturuyor. Bununla birlikte, azgelismis diinyada
yiizmilyonlarca is¢i siirekli igsizdir ve bir¢ogu ikincil ve karsiliinin
eksik ddendigi islerde gegici olarak ¢aligtirilmaktadir. Onlarin para
yardimindan ve durumlarnyla basa ¢ikmaktan yoksun olmalari, az-
gelismis iilkelerin acisina katlandid: gerilik ve bagimlilik kosullari-
nin kesinlikle ana nedenidir. Gelismis iilkelerdeki 32 milyon issiz igin
¢Oziim bulmaya ¢alismak gereklidir, ama azgelismis iilkelerin pek
biiyiik igsiz yiZinlar: igin ¢6ziimler bulmak da onemli, ahldk¢a zo-
runlu ve ekonomik bakimdan belirleyicidir.

- Igsizlik, eksik-istihdam ve yoksulluk arasindaki iliski gittikge
ayvdinlaniyor. Az veya ¢ok siiregen. diinya ¢apinda ekonomik-
durgunluk karsisinda. isgiler, issizlik ve eksik-istihdam diizeyini et-
kileverek, gogu zaman vasayla saptanmus sinirlarin altinda, daha dii-
sik ucretlere razi olma egilimi gosteriyorlar. Asir1 yoksulluk
kosullarinda yasayan insan savisindaki artmada, bunun da dogru-
dan bir etkisi vardir.

Tahminler, azgelismis iilkelerde istihdam durumundaki olas: egi-
limler konusunda, istihdamin adim adim kétiilestidinde, ¢ogu za-
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man uyusuyorlar. Dolayisiyle, ¢rnegin, ILO’ya goére, 1987'de,
ekonomik bakimdan etkin niifus, yiizde 85’i azgelismis iilkelerde ola-
cak 250 milyon dolayindaki ek is¢iyle birlikte, 2045 milyonu bula-
cak. Demografik artmayi sogurmak ve issizligi gidermek igin,
azgelismis diinyada isler yilda yiizde 3.9 dolayinda artirnlmahdir. ILO,
1980’den 2000 yilina dek, azgelismis iilkelerde 880 milyon kisiye is
yaratilmak gerektigini hesaphyor. Azgelismis iilkelerde kadinlarin
dzellikle acimasiz ve esitsiz olan istihdam ve genel yasam kosulla-
riyla ilgili birtakim atiflar yapmadan bu boliimii bitiremezdik.

Genelde, kadinlar inanilmaz sémiiriiye ve ayinm gézetmeye kat-
lanmaktadirlar; ama bu durum, kadinlarin ekonomik alanda oldu-
gu gibi, saghk ve kiiltiir alanlarinia da yoksulluk yiikiinii tasimaya
zorlandiklarn azgelismis iilkelerde daha da yegin olmaktadir. ILO ve-
rilerinden, azgelismis diinyadaki kadinlarin gogiis gerdikleri agin cid-
di ekonomik durum iistiine bilgi edinilebilir. Bu veriler gosteriyor
ki, kadinlar diinya emek giiciiniin yiizde 35’ini olusturmalarina kar-
sin, diinya gelirinin ancak onda birini almak tadirlar.

Ama azgelismis iilkelerde ise girebilen kadinlarin yiizdesi ¢ok
daha yiiksektir. Azgelismis diinyada, erkek issizligi ve eksik-istihdami,
kimi zaman emek giiciiniin —bir becerisi olanlar da igerilerek— ytiz-
de 50’sini asan lilkelerde, kadinlar asilmaz engellere gogiis germek-
tedirler. Onlara en bayag ve en diisiik iicretli isler verilmektedir.

Uglincii Diinya toplumunun bir kesimi olarak kadinlar, iilkele-
rimizde varolan yasam kosullariyla ilgili biitiin felaketlerde iki kat
aa ¢ekmektedirler. Ciinkii, evin agir yiikiinii tagiyan onlardir; has-
tane, tibbi bakim, okul, ¢ocuk kurumu, ana-gocuk programi, sag-
Iik koruma vb. eksikliginden en kotii etkilenen onlardir. Pek ¢ok
kadin, gebelik siiresince higbir 6zen gérmemektedir. Higbir kayg gos-
terilmeyen dogum sirasinda olenlerin yiizdesi, gelismis iilkelerdekin-
den ¢ok daha yiiksektir; ve, en yoksul iilkelerde, ¢ocuklarindan
yansinin 15 yasina varmadan 6ldiigiinii gérmek zorunda olanlar da
kadinlardir.

BARINMA VE OBUR MADDI KOSULLAR

Bir milyonu askin insan —insanhgin dértte biri— bugiin, bii-
tiin agin1 kalabalig, giivensizligi ve sagliksizlig: ile asir1 yoksulluk
kosullarinda yasiyor. 300 milyon dolayinda ¢ocuk, diinya ¢ocuk nii-
fusunun yaklagik yiizde 20’si, bu durumdadir.

Azgelismisiilkelerde barinma sorunu demografik artmayla dog-
rudan iliskili ise de, yalmz bu etkene agirlik veren bir inceleme, so-
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runa kismi, dolayisiyla da yiizeysel bir yaklasim olur. Bu sorunun,
bagka seyler arasinda, azgelismis diinyadaki s6zde ‘‘kentlilesme
patlamasi’ goriingiisiiyle sikica baglantili oldugu besbellidir. Tarihte
ilk kez, azgelismis iilkelerde kentli niifus artmasi, kesinlikle, kirh
niifusunkinden yiiksektir. 1950’de, bu iilkelerde niifusu bir milyo-
nun iizerinde ve toplam niifuslan 50 milyon olan 25 kent vardi. 1985’
dek, azgelismis dilnyada bir milyonu askin niifuslu 147 kent olacak
ve bunlarin toplam niifusu 465 milyonu bulacak. 2000 yilina dek,
en kalabalik 15 kentten 12'sinin azgelismis iilkelerde olacag1 6ngd-
rillmektedir. Kirsal ¢ikis (exodus), kimi durumlarda, hesaplanan kent-
li niifus artmasinin yiizde 90" 1m saglayacaktir.

Yiizyihimizin son yirmi yilinda, azgelismis iilkelerdeki kentli ¢o-
cuk niifusu asagiyukar: iki katina ¢ikacak, 1990’larin sonlarina dek
666 milyona ulasacaktir. Azgelismis iilkelerde en az 10 kentin niifu-
su 10 milyonu, bunlar arasinda Mexico’nunki 30 milyonu, Kalkiita
ile Bombay’inkiyaklasik 20’ser milyonu agacaktir. 2000 yilina dek,
azgelismis diinya niifusunun yaklasik yiizde 401 kentli olacaktir.

Bu tasarlanmis kentlilesme, azgelismis iilkelerde, pek ¢ok du-
rumda epeyce yetersiz oldugu bilinen kentsel hizmetleri kisi bagsina
1975’teki diizeyde tutabilmek igin, bu hizmetlerde asagiyukari yiiz-
de 70’lik bir artma gerektirecektir.

Yalniz demografik artmayla basa ¢ikmak igin, azgelismis iilke-
lerde, yiizyihmizin sonundan 8nce, 750 milyon dolayinda yeni ev yap-
mak gerekir. UNESCO, biitiin dilnyada, bin kisi i¢in yilda 8-10
oraninda konut yapilmak gerektigini oranlamigtir. Bugiin, azgelis-
mis iilkelerin pek ¢ogunda, bu oran 1000 kisi igin 2-4'tiir, ve birgok
iilkede 1’in altindadir.

Kirli niiffusun dogru orantili ve tarimsal tiretimin olanakl art-
mas1 bir yana, azgelismis diinyadaki bu hizlandirilmis kentlilesme
goriingiisii, dnemli bagka toplumsal sorunlara yolagmaktadir. Birin-
cisi, boyle kentsel yogunlasmalarin dizginlenmemis artmasi, bugii-
niin diinyasinda ¢evrenin bozulmasina katkida bulunan bagska
etkenlere ek olarak, dnemli gevre kirlenmesi kaynaklari yaratmak-
tadir.

Ama, daha ciddi olan, bu kentli niifus artmasimin dnemli bir
yiizdesinin gecekondu ¢ogalmasina dayanmasidir. Bunun sonucu,
boyle yerlesmelerin ayirt edici dzelligi olan ¢ok yoksul ve sagliksiz
kosullardan ileri gelen sorunlarin kotiillesmesidir. Asir1 kalabalik, kar-
makarisiklik, kullanma suyu ve saglikla ilgili arag eksikligi, artmig
zorbalik, fahiselik, uyusturucu aliskanligi, su¢ ve toplumsal davra-
nisa aykin bagka belirtiler, bu tiirlii kentsel bilyiimenin goriildiigi
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en azgelismis lilkelerde ortaya ¢ikan toplumsal sonuglarin birkagi-
dir. Toplumsal ve ekonomik kokleri belli olan bdylesine biiyiime, te-
mel kentsel gelisme kosullarim en diisiik diizeyde saglamak igin
herhangi bir aragla planlanmiyor ve planlanamaz.

Simdi bile, azgelismis iilkelerin bir¢ok biiyiik kentinde, niifu-
sun dortte biri ile tigte biri arasinda degisen kesimi gecekondularda
yasiyor. Egilim, ne yazik ki, bu acinasi insan yerlesimlerinin dur-
madan ¢ogalmasina dogrudur. Gelecek onyilda daha da biiyiimele-
ri beklenen bu korkung kentsel yigisimlardaki niifusun pek ¢ogu,
ayn1 veya belki de daha kotii kosullarda yasayacak.

Azgelismis tilkelerde niifusun genis yiginlarin1 pek ¢ok etkile-
yen bagka bir sorun, uygun su kaynaklarinin ¢ogaltilip kullamma
sunulmasidir.

Gezegenimizin dortte iigiinii su kaphyorsa da, Diinyanin su kay-
naklarindan ancak yiizde 0.8’i insanlar veya hayvanlar igin tiiketi-
me uygundur. Bu kiigiiciik yiizdenin ancak bir kesimi kolay bulunur
ve uygundur; daha da kiigiik bir kesimi heniiz insanlarca ve dogal
giiglerce kirletilmemistir.

insanlarin titketimi ve tarim ve sanayi igin gerekli su tutarinin,
2000 yihina dek ii¢ katina ¢ikacagr oranlamiyor. Ustelik diinyanin
—a0ozellikle azgelismis diinyanin— birgok alaninda su saglamak sim-
diden bir sorundur. Kimi tasarimlara gore, diinyada kisi basina su
saglayimi, yalmizca demografik artmanin bir sonucu olarak yiiz-
de 35 artacak. Sorun, hizlanmis kentlilesme, denetimsiz sanayiles-
me, tarimda bdcek Oldiiriiciiler ve kirletici bagka kimyasal maddeler
kullanilmasi yiiziinden su kaynaklarimin ve kiyisal ekosistemlerin ar-
tan bozulmasi ve kirlenmesiyle de iligkilidir.

Bugiin, Diinya Saglik Orgiitii hesaplamalarina gore, 2 milyon
dolayinda insan, siirekli ve uygun su kaynaklari saglayimindan yok-
sundur. Diinya Saghk Orgiitii, 1976’da, diinyanin kirli niifusunun
yiizde 78’inin —¢ogunlukla azgelismis iilkelerde— uygun su sagla-
ma araglarindan yoksun oldugunu oranhyor. Birlesmis Milletler, az-
gelismis tlkelerin kirsal alanlarinda yasayan her bes gocuktan
dordiiniin uygun igme suyundan ve saglik kosullarindan yoksun ol-
dugunu hesaplhyor.

Azgelismis iilkelerde hastalanma ve 6liim oranlarinin ana ne-
denleri, suyla-iligkili hastaliklardir: tifo, paratifo, dizanteri, kolera,
amipli bulagsmalar, schistosomiasis ve daha birgok baskasi. Diinya
Saghk Orgiitii, kirlenmis sularin yolagtigi hastaliklardan her ay
750.000 kisinin oldigiinii hesapliyor. Azgelismis diinyada 1.5 mil-
yari agkin insan bu hastaliklarla kars: karsiyadir, ve her yil ylizmil-
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yonlarca yeni olay kaydedilmektedir.

Diinya Saghk Orgiitiiniin gézetiminde yapilmis bir yoklama gos-
teriyor ki, Afrika’da bir ana, her giin, evde ailesinin kullanacag su-
yu tasimak igin enerjisinin yiizde 12-27’sini tiikketmektedir. Kimi
Afrika kentlerinde, bir ig¢i, susatin almak igin ticretinin yiizde 10’unu
harcayabilir.

Bilimde ve teknolojide olaganiistii ilerlemelere tamk olan, in-
sanlif1 yok etmeye yeterli araglar yaratmaya pek biiyiik kaynaklar
aywran bir diinyada, azgelismis iilkelerdeki onmilyonlarca kadin ve
¢ocugu yalnizca bu yasamsal siviy1 saglamak i¢in zamanlarinin ve
enerjilerinin 6nemli bir bolimiini harcamaya zorlayan kosullarin
siirmesi, bir yiizkarasidir. Uluslararasi topluluk adina yilda 6 mil-
yar dolarlik bir katki —insanligin askeri harcamalara bes giinde ayir-
dif1 tutardan daha az, alkollii igkiler i¢in yapilan yillik harcamalarin
kiigiik bir kesimi— ile Birlesmis Milletler Su Onyili (UN Water De-
cade) ereklerine tiimiiyle ulagilirdi.

Bu incelemede unutulmamak gereken bir sey de, azgelismis diin-
yada yaklagik 2 milyar kisinin pisirmek ve 1sinmak i¢in oduna ba-
gimli olmasidir. FAO, bu amaglar igin yillik odun tiiketiminin 1.4
milyar metre kiipii astigini, 2000 yilinda bu rakamin ¢ok tistiine
cikabilecegini hesaphyor. Gergekten, pisirmek ve 1sinmak igin yaki-
lan odun, azgelismis tlilkelerdeki odun tiiketiminin yiizde 901 dola-
yindadir. En yoksul iilkelerde, her 10 kisiden 9’u, bu yasamsal
gereksinmeler igin- oduna bagimlidir.

Geleneksel enerji kaynaklar1 —odun, tezek ve bitki amklan—
Diinya Bankasi verilerine gore, azgelismis iilkelerin toplam ener i ge-
reksinmelerinin yiizde 50-75’ini kargilamaktadir. Bu, Afrika’da yiizde
90'dir. Odun kullamimi pek yaygindir. Tanzanya’da harcanan enerji-
nin yiizde 59’u odundan, yiizde 38’i tezekten, yiizde 2.5’i bitki ar-
tiklarindan, yiizde 0.5’i baska kaynaklardan saglanir. Odun, toplam
enerji tiikketiminin Afrika’da yiizde 70, Latin Amerika’da yiizde 34’u
ve Asya’da yiizde 30’u demektir.

Diinya Bankasina gore, azgelismis iilkelerde odun tiiketimi, her
yil 10-15 milyon hektarlik ormansizlasmaya yolagmaktadir. Orman-
larin yok edilmesi yiiziinden, azgelismis diinyanin birgok bolgesin-
de odun saglamak simdiden bunlu bir sorundur. FAQO, kendisi, bir
milyan agkin insamin 6nemli bir odun sikintis1 olan alanlarda ya-
sadigim1 hesapliyor. Bugiinkii egilimler, odun agiginin yiizyil dnii-
miine dek iki milyardan ¢ok insani, demek ki insanligin yaklasik iigte
birini, etkileyecek. O insanlar i¢in bu yasamsal kaynak, fiziksel ve
ekonomik bakimdan erisemeyecekleri uzaklikta olacak. [Tablo: 67)
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[Tablo: 67)

AZGELISMIS DUNYA

Achk + 500 milyon
60 yas alti ortalama 6m(r 1.7 milyar
Tibbi bakim yoklugu 1.5 milyar
Asin yoksul yasama: + 1 milyar
Azgelismis Ulkelerde issiz ve eksik istihdam + 500 milyon
150 dolar alt1 yillik kisi bagina gelir 800 milyon
Okumaz-yazmaz yetiskinler 814 milyon
Okulsuz ya da okula gidemeyen gocuklar + 200 milyon
Strekli ve uygun su kaynag yoklugu 2 milyar
Yasamsal gereksinmeler igin oduna bagmhhk + 1.5 milyar

Incelenen gostergeler, asag1 yukan yiizyil ddniimiinde azgelis-
mis dilnyaca gdgiis gerilen toplumsal sorunlarin biyikliginii ti-
miiyle ortaya koymuyor. Rakamlar, ne denli aydinlatici olursa olsun,
azgelismis iilkelerdeki niiff usun bilyiik yiginlarinca katlamlan acikh
yasam gergekliklerini asla gdsteremez.

Azgelismislik, tekil olarak diinya ¢apinda bir ekonomik ve top-
lumsal goriingiidiir. En basta gelen politik bir olgudur. Belirtileri,
tek tek incelemelere konu olmakla birlikte, hepsi de bir tek biitiinde
toplanmigtir. Bu belirtiler, gdriingiiyii bastan sona kosullamada hem
etkin hem temelli olan tiimleyici, karsihkh-iligkili 6gelerdir. S6mii-
rii ve bagimhhk, yoksulluk ve aglk, giivensizlik ve igsizlik, saghk
koruma eksikligi ve bilgisizlik, bir bakima, tek azgelismislik gergek-
ligine yaklagim bigimleridir. Bu gercekligin temeli, yalmzca, hem ulus-
lar arasinda hem uluslar iginde servet dagilimindaki adaletsiz
uluslararas1 bir ekonomik diizen ve apagik esitsizliktir.

Bu durumla ugragmak ve bdyle esitsizlikleri azaltmak veya yo-
ketmek igin savagmak, genis kapsaml bir yaklasim gerektirir. Kimi-
lerinin sOyledigi gibi, demografik artmay: durdurmak veya
denetlemek i¢in, dogurganhg ve dogum oranlarim baglantisizca dii-
sirme sorunu degildir. Yalmzca, bir kaynaklar esirgeme ve gevreyi
koruma igin etkili politikalar uygulama sorunu degildir. Ctziimler,
temelde yalmz veya tiimiiyle fiziksel degildir; tersine, toplumsaldir.
Yalniz her alanda dnemli eksiklerle ugrasarak degil; tersine, toplum-
larimizin gelismesiyle ilgili, ille de ekonomik bilyiime olmak gerek-
meyen durumlarda onlan etkileyerek yasam diizeyini yiikseltme
sorunudur. Diinyanin —0zellikle de azgelismis iilkelerin— simdiki
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karanhk goriiniimii i¢in temel olarak isgdren egilimler, bugiin hala
egemen olan dayamilmaz adaletsizlik ve esitsizlik durumununen agik
disavurumlaridir. Ama bunlar zorunlu olarak degistirilemez degil-
dir. Insanlik, gergektenisterse, gittikge daha adaletsizlesen bu gele-
cedi parlak ve haktanir bir gelecege degistirmek i¢in davranabilir.



ONBIR

SILAHLANMA VE GELISME

SON 50yilinen getin ekonomik bunalimiyla kargilasan bugiiniin
diinyas, biitiin tarihindeki en sagma silahlanma yarisiyla; genisligi,
yikicl giicii, ve teknolojik karmagiklif1 dolayisiyla insanlik igin hig
bilinmedik en biiyiik tehlikeyi olusturan ve bugiinkii uluslararasi ilis-
kiler bunaliminin ayirt edici dzellikleri olan us-disilifin ve savurgan-
Ligin en agik kanitini saglayan bir silahlanma yarisiyla kars: karsiyadir.

Zorlama, tehdit, istikrarsizlagtirma ve saldirma politikasinin bir
pargas: olarak —ortaya ¢ikan uluslararas: gerginlik artmasi ve so-
guk savas iklimiyle birlikte— ABD Hiikiimeti, baris zamaninda, ta-
rihindeki en biiyiik silahlanma programini baglatti. Her seyden ¢ok,
NATO iilkeleriyle sosyalist kamp arasinda 70’lerde ulasilan strate-
jik askeri dengeyi bozmaya yo6nelik olan bu program, gercekte, as-
keri harcamalardaki dev kabarmanin ve silahlanma yangsinin kesin
etkenidir. Bagkan Reagan y6netiminin, ABD silahli kuvvetlerinin ve
NATO baglagiklarinin olaganiistii bilesik saldirgan potansiyeliyle des-
teklenmis saldirgan ve karismaci (miidahaleci) gidisi, diinyanin bii-
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tiin halklan igin barisa ve giivenlige kars: tasarlanabilen en tehlikeli
tehdittir.

Yalmiz stratejik niikleer hazr kuvvetlerinde, su anda, ABD’nin
¢ok yikici 10.000 atimhk patlayic tasiyabilen 2000’i askin niikleer
silah atmaaraci vardir. Gene de, 70’lerin sonunda, ABD, askeri darbe
yetenegini ve, 6zellikle, stratejik niikleer giiciinii daha da artirmak
icin kapsamh bir program baslatti; bu amagla, baska eylemler ara-
sinda Cruise fiizesini ve 600 kilotonluk niikleer bashklariyla hedefe
kendi bagina yénelen MX-ICBM'yi ve B-1 stratejik bombalama ugak-
larim gelistiriyor; 300 Minuteman-III ICBM’yi hedefe tam y6nelti-
lebilen 350 kilotonluk savas bashklariyla yeniden donatiyor; nétron
bombasini tiretiyor; yeni 572 orta-menzilli niikleer firlatma aracim
Avrupa’ya yerlestiriyor; ¢evik kuvvet denen birlikleri, miidahale igin
diinyay: bukagilayan bir arag olarak hizla orgiitlityor; insam bu-
harlastirmaya, felce ugratmaya, kisirlastirmaya veya hayvanlastirmaya
yonelik kimyasal ve biyolojik silahlar stokunu artirip g¢esitlendiri-
yor.

Ekonomik bakimdan, bu ¢ilgin silahlanma yarisi, gergekte ABD
askeri harcamalarinda 1979’a oranla 1980’de yiizde 3.7’lik ve 1981’de
yiizde 6’lik bir artma demektir. Reagan planina gore, askeri harca-
malar 1983-1987 arasinda yilda yiizde 8 artarak 1987’ye dek 356 mil-
yar dolara, o yilki ABD toplam harcamalarinin yaklasik yiizde
36’sina ulasacaktir. 1983’teki askeri harcamalar igin simdiden ayn-
lan 258 milyar dolar, 1987’ye dek toplam 1.6 trilyon dolara varacak
genis bir silahlanmanin ancak baslangici olacak. Bu projeye gére,
1977 ve 1987 arasinda, ABD askeri harcamalarinda yiizde 272’lik
benzersiz bir artma olacak.

Baris1 ve insanin kendi kalimini tehlikeye sokan, insanhg1 bir
silahlanma yangs1 sarmalina sokup gelisigiizel kuvvet kullanimi ve-
ya kuvvet kullanma tehdidi ile bugiinkii diitnyanin karmagik sorun-
larim ¢dzmeye ¢ahismak igin bir askeri kuvvet silahlandiran bu
politikadir.

ABD’nin kendi baglasiklarim1 bu y6nde etkilemek igin yaptif
baski, askeri harcamalarda bunu izleyen artma ve sosyalist tilkeler-
ce bu politikaya gosterilen kaginilmaz ve orantih tepki, bugiintin diin-
yasinda —diinyanin en biiyiilk ekonomik bunalimlarindan birinin
ortasinda ve milyarlarca insanin temel gegim araglan igin en kit kay-
naklara giigliikle giivenebildig bir zamanda— askeri harcamalar igin
pek bityiik tutarlar ayriimasimin gerekgeleridir. [Tablo: 68, Cizelge: 21]

Hesaplamalar, 1982 ’de diinya askeri harcamalariru yaklagik 650
milyar dolar gosteriyor. Giinde 1.7 milyar, saatte 74 milyon dolar-
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[Tablo: 68]

DUNYA ASKERI HARCAMALARI
(1979 sabit fiyatlany'+ milyon dolar)

1972 416 304 1977 464 127
1973 421 045 1978 478 007
1974 435 629 1979 492 927
1975 448 421 1980 502 542
1976 456 045 1981 518 727

KAYNAK: SIPRI Yearbook, 1982, p. 140.

dan ¢ok, dakikada 1 milyon dolarin iistiinde!

Silahlanma yarisinin dogrudan maliyeti lkinci Diinya Savasin-
dan beri en inanilmaz tutar, 6 trilyon dolar asti. Bu, pratikte,
1975°teki diinya toplam Briit Ulusal Uriiniine esittir. Birlesmis Mil-
letler verilerine gére, 1980°’de diinya askeri harcamalari, Afrika ile
Latin Amerika’nin o yilki toplam Briit Ulkeigi Uriiniine, ve biitiin
diinya iriin ve hizmet iiretiminin yiizde 6’sina esit oldu.

tnsanlik kendisini birkac kez yok edecek araglara simdiden sa-
hip. Diinyada planh yerlestirilmis veya stoklanmis 50.000 bomba,
savas baslif1 ve niikleer patlayicinin giicii 16 milyar ton TNT’ninki-
ne, Hirosima’ya atilan bombanin yikici giiciiniin bir milyon katin-
dan daha g¢oga ulasiyor. Gene de, her giin daha iyi anlagsiiyor ki,
silahlanma yari51, daha ¢ok giivenlik saglamas: séyle dursun, daha
biiyiik ve yakin tehlikeleri goze almay gerektiriyor.

Bundan bagka, askeri yikim araglarinda bugiinkii ABD y6ne-
timince mahmuzlanan artma, diinya kapitalist ekonomisini etkile-
yen ¢ok derin bir bunalimin tam ortasinda oluyor ve geleneksel olarak
asker? harcamalardan kaynaklanan olumsuz sonuglara aldirmiyor.
Gergekte, tarihsel olarak, ekonomik askerilestirme kapitalist toplu-
mu yalmz politik bakimdan etkilemekle kalmamis, asker? amaglar-
la daha biiyiik kaynaklar harcanirken, gittikge yikicilasan ekonomik
sonuglan olmustur.

Savas ekonomisinin Ikinci Diinya Savas boyunca ekonomik et-
kinlige sagladi1 hizin bir sonucu olarak, askeri harcamalar kapita-
list yeniden-iiretim siirecinde goreli olarak daha 6nemli bir rol
oynamaya basladi.

Bununla birlikte, askeri harcamalarin ekonomik kalkinma ya-

213



[Cizelge: 21)

DUNYA ASKER! HARCAMALARI
1948-1980
(Milyar dolar; 1978 igin fiyatlar ve degisim oranlan)
30+
ﬂqﬂ'w
- i
H -’
300+ f H
M ‘
\FF“”""J
204 /
JV
-ﬂ”'
100+
0 - -
1950 1953. 1960  196S 19720 1978 1080
KAYNAK: Farkli SIPRI yayinlarindan derlenen verilere dayandinlmigtir.

pabildigi elverisli biitiin etkilerin yalmzca durumla ilgili oldugu or-
taya ¢ikiverdi. En nesnel ve genis kapsamli bilimsel arastirmalar,
kaynaklar islenmeden dururken ekonominin askerilestirilmesindeni
dogan kisa erimli ekonomik yararlarin, uzun erimli ve ekonomik bii-

214



yimeye olumsuz etkilerce ortadan kaldinlabildigi olgusunu dog-
ruladi.

Bu, tiiketilebilir liretimde veya iiretken kapasitede gelecekteki
tilkketim gereksinmelerini karsilayacak yolda uygun bir artma olma-
dan, satin alma giiciinii ve efektif talebi kamg¢ilayan askeri harca-
malarin —daha da kétiilestirilen olumsuz bir etki, ¢iinkii boyle
harcamalar pek biiyiik biitge agiklar verilerek yapilir— enflasyo-
nist dogasim agiga vurdu. Insan ve madde kaynaklarindan sapan
artmis askeri yatinmlar ile yatirimlardaki ve emek tiretkenligindeki
artma arasinda varolan ters karsilikhi-iliskiyi de ortaya ¢ikardi. As-
keriharcamalarin, sivil harcamalara oranla, is alanlar1 agmaya, do-
layisiyla bunalimin en akut evrelerinden birini yatistirmaya ¢ok daha
az uygun oldugunu da gosterdi. Oranlamalar, bugiinkiit ABD Y6-
netiminin, askeri harcamalarda 6nceki y6netimce biitgeye konmusg
tutarin iizerinde onerdig artma, 900.000 kisiyi issiz tutacak.

Diinya silahlanma yarisinin sikintih genel baglaminda azgelis-
miy tilkelerde askert harcamalardaki artma, o iilkelerin bugiin go-
Siis gerdikleri olaganiistii ciddi ekonomik ve toplumsal sorunlar
karsisinda, Ozellikle korkutucudur.

Ugiincii Diinya iilkelerinde, 1979 sabit fiyatlariyla hesaplanmig
askeri harcamalar, 1972’de 33 milyar dolara ulasti. On yil sonra,
1981’de, 81281 milyon dolara, demek ki iki buguk katma ¢ikti. Az-
gelismis {ilkelerin toplam askeri harcamalardaki payi, son on yilda
iki kat artt1 ve simdi diinya toplaminin yaklasik yiizde 16’sina ulas-
t1.! [Tablo: 69, Cizelge: 22]

Emperyalist giiclerle bolgesel jandarmalarinin saldirgan poli-
tikalarinca yaratilan uluslararas: gerginlik ve zorbalik iklimi; dev-
rimci siiregleri destabilize etmeye veya yok etmeye ve yeni-sémiirgeci
cikarlan savunmaya yo6nelik saldirilar ve dolaysiz veya dolayli bas-
kilar; bu belirli gikarlarca sik sik yiireklendirilen bolgesel ¢atisma-
lar: bunlar, Ugiincii Diinyanin silahlanma yarisina kanstirilmasina
katkida bulunan bashca etkenlerdir.

Bugiin azgelismis diinyanin 30’u askin iilkesi silah iiretiyor.
1979°da, bu iilkelerin askeri smai ¢iktis1 5 milyar dolara vardi. Az-
gelismis iilkelerin diizenli silahlh kuvvetleri 15 milyon kisiden olusu-
yor. Bu, toplam diinya diizenli askeri personelinin yaklasik ylizde
60"1dir.2

Silahlanma yarisina kosut olarak, silah ticareti, 1980’de yaklasik
yilda 26 milyar dolarlik bir meblag ile, atlaya sigraya artiyor. Bu top-
lamin dértte iigiine yakini, azgelismis lilkelerce yapilan silah ve sa-
vay geregleri disalimlaridir.? Son hesaplamalar, Ugiincii Diinya
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[Tablo: 69]

AZGELISMIS ULKELERIN ASKER! HARCAMALARI
(1979 sabit fiyatlanyla milyon dolar)

Dunya toplam

Harcamalar harcamalarinin
ylzdesi
1972 32 980 7.9
1973 37 296 8.8
1974 48 074 11.0
1975 56 034 12.4
1976 63 946 14.0
1977 63 630 13.7
1978 66 085 13.8
1979 67 838 13.7
1980 n 316 14.1
1981 81 281 15.6

KAYNAK: SIPRI Yearbook 1982, p. 140.

iilkelerine olan silah digsatimlar1 degerini, 1975 sabit fiyatlanyla,
1970’te 3 milyar ve 1980°’de yaklasik 9 milyar dolar olarak gdsteri-
yor. Demek ki, o onyilda yiizde 200’liik bir artma olmustur. Azge-
lismis diinya, 1980°de, cari fiyatlarla 19.5 milyar dolarhk silah disalim:
yapti. Bu, FAO’ya gore, en diisikk gelirli iilkelerin o yil tahil disa-
himlarina 6dedikleri toplam tutarin iki katindan goktur.4 [Cizelge:
23]

Silah ticareti, azgelismislerin cil1z ekonomilerine epey yiik
oluyor. Bu, o iilkeleriginen verimsiz, en iiretken olmayan ve en esitsiz
degisimdir. Silah ticareti, disalim yapan iilkeleri, iiretken etkinlik-
lerde kullanilabilecek kaynaklardan yoksun birakiyor. Silah disali-
m1 harcamalari, artrmigtiitketim veya liretim, veya gelecekte bedellerini
odeyecek iiretim yaratmaz; halk saghgina, egitim ve kiiltiire de kat-
kida bulunmaz.

Boyle kosullarda, askeri harcamalarin ekonomik etkileri, azge-
lismis tlkeler igin, daha ileri iilkeler igin genellikle oldugundan bile
daha olumsuzdur. Son incelemelere gore, askeri harcamalarda Briit
Ulkeigi Uriiniin yiizdesi olarak gosterilmis artmalar, ekonomik bii-
yiime oramyla ters bir karsilikhi-iliski igindedir. Azgelismis tilkeler-
de, silah almak igin harcanms her dolara karsilik, iilkeigi yatirimlarin
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[Cizelge: 22]

DUNYA ASKERI HARCAMALARINDA
UCOUNCU DUNYANIN PAYI
(Yuade)

=

n
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X

0 :
1955 1960 1965 197 197 1980

KAYNAK: SIPRI. Yearbook 198]

.

25 sent azaldig1 saptanmustir. Silah disalimlari, azgelismis tilkelerin
o6demeler dengesi agiklarim kotiilestirir. 1978’de, bir biitiin olarak
Ugiincii Diinya igin, silah disalimlari cari hesaplarda yiizde 50 do-
layinda agiga yolagmistir. [Cizelge: 24]

Insanlik, silahlanma yarnisinin gerektirdigi korkung kaynak sa-
vurganh@ liksiine para dayandirabilir mi?

1980°’de, 100 milyon insan, topluma 6nemli hi¢bir ekonomik ya-
ran olmayan askeri etkinliklerle dolayh veya dolaysiz ilgiliydi. Bu
rakam, bugiin, biitiin diinyadaki, toplam 6gretmen ve doktor sayi-
sinin i¢ katidir. 70’lerin sonlarinda, yanim milyon bilim adami ve
mithendis, yaratic1 giiglerini yilda 50 milyar dolar1 asan toplam diinya
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[Cizelge: 23]

DUNYA SILAH TICARET!
(Milyar dolar)

— A W B W W ® D

1961 | 1965 1970 1975 1980

KAYNAK: Ruth Leger Sivard. World Military and Social Expenditures. 1982

yatirimu ile askeri ve silah gelistirmeyle ilgili arastirmalara ayirmis-
t1.



[Cizelge: 24]

DUNYA TICARETINE GORE UGCUNCU
DUNYAYA SILAH DISSATIMLARI - 1962-1980
(1962 = 100)

- -- - Silahlar
«—= Diinya ticareti
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- /

100
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KAYNAK: SIPRI, Exports of Major Weapons to the Third World, tJN. Statistical Yearbook,
1974 and 1978; UN. Monthly Bulletin of Statistics. January 1982. ‘

Bir tek giinliikk askeri harcamalar tutari, sitmay: tiimiiyle yok
etmek i¢in uygulanacak bir programin yillik maliyetini finanse ede-
bilir. Dilnyanin § saatlik askeri harcamalar tutari, UNICEF’in ¢ocuk-
esirgeme programlanyla ilgili yilik toplam biitgesine esittir.

Biitiin diinyada, asker? etkinlikler, pek ¢ok ve gesitli yenilenemez
kaynak ve hammadde rezervi tiiketiyorlar. Aliminyum, bakir, kur-
sun vegcinko gibi madenlere yalmz ABD askerf talebi, toplam diinya
talebinin yiizde 11-14’ii arasinda degisiyor. Diinya sivi hidrokarbon
askert tiikketimi, Afrika’nin yilhik tiiketiminin iki katindan goktur.

ABD askeri personelinin egitim harcamalari, Giineydogu As-
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ya'da okul ¢agindaki 300 milyon ¢ocugun egitim biitgesinin iki ka-
tina ulasiyor. Diinya halk saghf toplam harcamalari, askeri
harcamalarin ancak yiizde 60’1na ulasiyor.

Modern bir bombalama ugag: ilkérneginin (prototype) maliye-
ti, 250.000 6gretmenin bir yillik ticretleri toplamina, veya 100’er ya-
takl 75 hastanenin yapin ve donatim maliyetine esittir. Bir Trident
niikleer denizaltisinm fiyati, azgelismis tilkelerde 16 milyon ¢ocugu
okula géndermenin yillik maliyetine, veya 2 milyon insan igin 400.000
konut yapmanin maliyetine esittir. Modern bir tanka harcanan pa-
rayla, Ugiincii Diinya iilkelerinde 30.000 gocuk igin 1.000 derslik (s1-
nif) yapilabilir.

Asya, Afrika ve Latin Amerika iilkelerinde Briit Ulusal Urii-
niin yilizde 5.9’u silahlara ve askeri harcamalara yatirihyor, oysa halk.
saghgina yiizde 1’i ve egitime yiizde 2.8’i ayrihyor. En yoksul —kisi
basina yillik geliri 200 dolardan az— iilkelerin ortalama askeri har-
camalari, nerdeyse toplam tarimsal yatirimlarina denktir. Gelismis
ilkelerin askeriharcamalarinin yalniz yiizde 1I’i, gida iiretimini ar-
tirmak ve olaganiistii durum yedekleri i¢in yapilan uluslararasi ma-
Ii yardimdaki agi1 kapatabilir.

Azgelismis iilkelerde, bir biitiin olarak, her 250 yurttas igin bir
asker ve her 3700’ i¢gin bir doktor vardir. Son hesaplamalara gore,
diinya bugiin her asker igin yilda ortalama 19.300 dolar harciyor;
oysa egitim igin kamu harcamalar okul ¢agindaki ¢ocuk bagina or-
talama ancak 300 dolardir. Diinyada her 100.000 kisi igin 556 asker
ve 85 doktor vardir. ABD’nin ve AET iilkelerinin biitgeleri, asker?
arastirma igin kisi basina 45 ve saghk arastirmalari igin kisi basina
11 dolar ayirmaktadir.’

Silahlanma yarisinda bugiinkii egilimler éniimizdeki 20 yil igin-
de siirerse, cari fiyatlarla, silahlar igin 15 trilyon —astronomik bir
rakam— dolar harcanmis olacaktir. 2000 yilinda, diinya ¢apinda si-
lah ticareti yilda 100 milyar dolara ulagmis olacak ve diinya, insanh-
&1 yok etmek igin bugiinkii niikleer giiciin iki katindan ¢oguna sahip
olacaktir. [Cizelge: 25)

Bugiin, diinyada silahlanma yarisinin gerektirdigi askeri harca-
malara ayrnilan tutarlar ve olaganiistii kaynak savurganliklari, silah-
lanma yaris1 ideolog ve savunucularinin anlamsiz deliliklerinin ve
sorumsuzluklarinin en agik disavurumudur. Askerf harcamalara ay-
rilan kaynaklarin yalruz bir pargasini insanligin yiice ilerleme amag-
lar: ve esenligi icin kullanmakla insan soyu ¢ogunlugunu iizen ve
ezen toplumsal ve ekonomik bircok sorunun epeyce azaltilabilece-
Zini bilmek, biitiin namuslu kafalarda ancak bir inanmazlik ve dfke
duygusu uyandirabilir.



[Cizelge: 25)

DUNYANIN US-DISI ASKER!
HARCAMALARINDAK! EGILIMLER
(Milyar dolar)
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YONTEMBILIMSEL NOT: Tahminler modelin ana varsayimim kapsayan 0.9967
belirleme katsayisi ile sonuglanmisy = a +bx + o’ tipi bir ikinci derece
fonksiyonla hesaplanmistir.

KAYNAK: SIPRI, Yearbook, gesitli sayilar; OECD, Main Economic Indicators, December, 1982




Bir UNCTAD incelemesine gore,

Silahlanma yarig, birgok insanin en ivedi gereksinmeleri karsilanma-

dan kalirken, kit kaynaklarin —hem insani hem maddi kaynaklann—

stirekli ve artan yikimi demektir. Bugiin gelismekteki tilkelerin kisi ba-
sina yillik geliri, gelismiglerinkinden 12-13 kat azdir. Gelismekteki -
kelerde yaklasik 570 milyon insan kot besleniyor; 800 milyon yetiskin
okumaz-yazmazdir; 250 milyon gocuk okula gitmiyor; 1.5 milyar ¢o-
cuk pek az tibbi bakim gorityor veya hig gormuyor. Ustelik, bu ylizy1-

Iin sonuna dek durumun epey dizeltilebilecegiyle ilgili pek az olasilik

var. En gelismis tlkelerde bile, ekonomik bakimdan, yagam standart-

lar1 resmi yoksulluk ¢izgisinin altinda olan milyonlarca insan var. Be-
sin, enerji, hammadde ve gevre sorunlan gibi dinya ¢apinda gi¢lokleri
altedebilmek igin dev kaynaklar gerekiyor.5

Ustelik, stratejik niikleer dengeden, asker? giivenlikten, toplu-
mun politik yasanuna katilmaktan sdz etmek, ag, evsiz, hasta, bil-
gisiz olanlar, firsattan veya umuttan bile yoksun birakilanlar igin ne
anlama gelir? Unutmayalm ki, yasamlan, en iyi durumda, yalmz-
ca sag kalmak i¢in giinliikk ¢abaya ingirgenmis milyonlarca insanin
acikh durumuna bir ¢6ziim bulunmadikga, insanlarin baslica kayg
konusu olan diinya banisina kavusulmayacaktir.

Silahlanma yangsintn getirdigi tehlikeyle birlikte, bu noktada,
yalniz bdyle pek biiyiik kaynaklar insanlarn dldiirmek igin segenek
araglara ayirmakla milyonlarca insan 6liime yargilanirken, insanli-
&in bu konuda giinden giine gdsterdigi savsamanin soykirima yo-
lagt1B1 gercekligi de belli belirsiz goriiniiyor.

Askeri harcamalar, savaglar ve silahlar, kapitalist sistemce ve
emperyalist saldirma ve sindirme politikasinca tutundurulup gelis-
tirilmis goriingiilerdir. Bu politikanin bdyle us-dis1 ve tehlikeli disa-
vurumlarina kars: savagsmak, bugiin, biitiin insanhn ve, 6zellikle,
savastan ve silahlanma yansindan en dolaysiz etkilenenler arasinda
olan azgelismis diinya halklarinin kars1 karsiya bulundugu en ivedi
islerden biridir.

Yalniz ekonomik bakimdan, silahsizlanmanin halklarimzin ge-
lismesi igin yaratabilecegi olanaklar apagik gereklidir. Biitiin tasa-
rnimlar gosteriyor ki, bugiinkii gidiste, asagayukan hig istisnasiz biitiin
diinyada, silahlanma yangsinmin genel ekonomik esenlige ¢ilginca olum-
suz etkileri vardir. Bir biitiin olarak azgelismis iilkelerde, silahlan-
ma yangsi, varhksiz ve sdmiiriilmily pek bilyitkk yidinlarin zaten
umutsuz olan durumunu kdtiilestirecektir. Ote yandan, Birlesmis Mil-
letler, silahsizlanmanin, baska bir¢ok ekonomik ve toplumsal yarar
arasinda, 2000 yilma dek diinya Briit Ulusal Uriiniiniin yiizde 3.7
dolayinda bir artmaya yolagabilecegini hesaplamgtir.
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Bu Utopyay: gerceklige doniistiirmeye yardim etmek, gelecek
kugaklara kargs1 kaginilmaz gorevimizdir.

Daha ¢ok giivenlik saglamak igin bu dev silahlanma programi-
m ve gerektirdigi orantih tepkiyi baslatmanin sagma mantig), diin-
yay: biitiin tarihindeki en biiyiik tehlike anma, en az giivenlige ve
en kolay bozulur dengeye siiriikledi; ve insanhg toptan ve kesin y1-
kimin gergek olabilirligiyle yiiz yiize gelmeye zorladi. Insanhigin bu-
giin karsilagtig: bu silahlanma yans), gergekten, insanligin dogrudan
dogruya kalimina yénelmis en yakin ve dolaysiz tehdittir. Bu yaris
durdurup tersine gevirmek, bugiin her tiirlii kuskunun 6tesinde, ba-
rns amacina, diinyanin 6niindeki en temelli ve belirleyici erege, en
kesin katkidir.
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SONSOZ

Bu olgular ve gergeklikler yadsinamazdir. Herkes bilmelidir ki
boyle karmagik ve gli sorunlarin kolay ¢dztimleri yoktur. Ozlemle-
rimiz ve isteklerimiz, emperyalizmin ve yeni-sdmurgeci bicimlerinin
anlayissizhfh, bendilligi, buytk ¢ikarlar:; ve korkung teknolojik, eko-
nomik, askeri ve politik gic ile; ve sdmutrgen, esitsiz, bogucu ve
adaletsiz ekonomik iliskileri—!kinci Dtmya Savas ertesinde yok edil-
mesi pek blyttk umutlar uyandirmis olan sdmtrge sistemininkiler-
den bile daha kot ve daha sofistike iliskileri— Ugtinct Dtinyaya
zorla kabul ettiren bu sisteme egemen olan kati, acimasiz yasalarla
catigtyor.

Isteklerimizin kabult igin savasun vermekten baska segenegi-
miz yok. Biz, insanhfhn btlytk ¢ogunlugunu olusturuyoruz; hakla-
nmiz ve gikarlanmiz strgit ayaklar altinda ¢ignenemez.

Dtnyadaki btttin insanlar, hi¢ ayrasiz, her seyden dnce, insan-
lifan sonu bile olabilecek yok edici bir ntkleer savasla tehdit ediliyor.
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Hem biiyilkk hem kiigiik biitiin Devletler igin gergek baris ve
giivenlik iklimi yaratilmazsa ve, tarihtekiherhangi bir ¢agdakinden
aptalcasina daha hizh sarmallanan sagma silahlanma yaris1 durdu-
rulmazsa, yalniz diinya savas tehlikesi korkung bir gergeklik olmakla
kalmayacak, Ugiincii Diinyanin bu raporda anilan gereksinmelerini
karsilayacak kaynaklan diiste gérmek bile olanaksizlasacak.

Herhangi bir kimse, azgelismis tilkelerin 6niimiizdeki yirmi yol
icinde gereksinecekleri biiyiik kaynaklarin nerden gelecegini merak
ederse, yamit sudur: her yil askeri amaglarla harcanan 650 milyar
dolardan; 1himh bir oranlamaya gére, bugiinkii artma oram siirerse,
oniimiizdeki yirmi yilda bdyle iiretken olmayan ve sagma harcama-
lar i¢in kullamlacak 15 trilyon dolar gibi inanilmaz bir tutardan. Bu
tutarin lgte-biri, gereksinmelerimiz igin yeterinden ¢ok olur.

Diinya ekonomisinin bugiinkii kosullarr ve karanhk beklentile-
ri, gelismis iilkelerdeki yoneticilerde ve en aydin diisiiniirlerde derin
diisiincelere yolagmahdir. Basimizda dolanan firtina, diinya ulusla-
rin1 cidd1 etkileyecektir. Uglincii Diinyadaki ekonomik gerilik, mali
arag eksikligi, onemli dis ticaret daralmasi, aghk, issizlik ve en te-
mel yasama kosullarinin bile yoklugu, uzun vadede, gelismis kapi-
talist tilkelerin higbirine yararh olmaz. Tersine, durumumuzun olumlu
sonuca varmasl, diinya ticaretinde artmaya olumlu bir etki yapar
ve onlarin ekonomilerindeki issizligi, kurulu kapasitelerin eksik kul-
lamimim ve durgunlugu hafifletir. Ekonomilerimiz genislerse, bunun
o iilkelerde tiiretilmisgergin bunalim durumunu yurmusatmaya yar-
dim edecegi, apacik bir gergekliktir. Ugiincii Diinyay: yikmakta olan
soémiiriiniin siirmesi, her seyin ister istemez yikimi ile bitecektir.

Genel olarak, Baglantisiz Ulkeler Hareketinin ve 6biir Ugiincii
Diinya iilkelerinin bashca ¢abalan, asagndaki amaclarda 6zetlenebilir:
® Bans, uluslararas: ileri iligkiler, silahlanma yarisina bir son ve as-
kert harcamalarda etkili bir azaltma ve bu fonlarin 6nemli bir bolii-
miiniin Ugiinciil Diinyay kalkindirmaya ayrilmast icini yorulmadan
ugrasmak.
® Varolan meta anlagmalarinin iyi islemesi ve bagkalarimin imzalan-
mast igin; ve bir Yeni Uluslararast Ekonomik Diizen kurulmastyla
ilgili calisma programinda igerilen metalara taleplerin yerine geti-
rilmesi icin; gercek digsatim gelirimizi sarsan, gelismis kapitalist il-
kelerde tiiretilmis enflasyonun maliyetini ekonomilerimize yiikleyip
halklarimizi acinacak duruma diigiiren egitsiz ticarete bir son ver-
mek icin ertelemeden ugrasmak.
® Giimriik tarifelerini ve tarife-disi engelleri artiran, dizsatim meta-
larimizin ve mamul iiriinlerimizin pazarlara girmesini 6nleyen, tiriin-
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lerimizin rekabet edebilirligini azaltan, ve azgelismis Ulkelere kar-
51 gucld bir baski ve zorlama mekanizmas: gibi is goren korumaci-
likla savasmak.

o Egitsiz ticaret, adaletsiz borg faizleri, yabanc 6zel yattnm kirlan,
beyin gocil ve bagka sdmurt araglan ile Ugiinctt Dilnyadan ahnmis
genis kaynaklar, azgelismis tlkelerce sozlesmeye baglanmis di§ borg-
lardan daha bilytktir.

Gergek odeme giicd olmayan ¢ok sayida lkenin dig borglan-
min silinmesi ve yeni kogullarda antlanm yerine getirebilecek alke-
lerin borg hizmetleri ydkinin hafifletilmesi icin urasmak.
® Azgelismis lllkelerin 0demeler dengesinde bir denklik saglamak
igin, yalruz agiklanm kapatmak igin degil, digsatim kazanglannda-
ki dismeyi kargilamak ve kalkinmay: kolaylastirmak igin de etkili
bir kaynak akig1 gereklidir.

Azgelismis Qlkelerin dissatim kazanglanndaki didsmeyi durdu-
racak veya kargsilayacak ivedi dnlemler ve, simdiye dek gorilidagi
8ibi, daha cok borgclanma veya dissatim azaltmalan yoluyla basan-
lamayan saglikli 6deme dengelerine kavusmaya dogrudan yardim
edecek baska Onlemler icin ugrasmak.
® Bazu Qyelerin ekonomik gicani degil, cesitli dlke grup ya da ka-
tegorilerinin gereksinmelerini yansitan. bir kredi ve oy hakki olan;
yani wluslaridstd bankalann ya da bir kapitalist gu¢ grubunun bas-
kesiyla degil, gergekten cok-yani: davranabilme yetenegi olan; ve ki-
saca, uzun-vadede azgelismis Qlkelerin 6demeler dengesinin yapi-
sal niteligine ve boyutuna eglik edebilen; yeni, adil, istikrarli ve ev-
rensel bir uluslararasi mali ve parasal sistem kurmak igin ufrasmak.
¢ Dinyada ag ve kotQ beslenen ¢ok sayida insan olmasi, biitin in-
sanlik i¢in bir ylzkarasidir. Bu ciddi soruna saglam, kalici bir ¢0-
rzitm bulunmahdir.

Kirsal eksik-istihdama, issizlige ve aclifa son vermek istiyor-
sak, daha yiksek tanmsal tiretim bigimlerini olanaklh kdacak toprak
reformian gibi derin toplumsal-ekonomik ve yapisal degismelere du-
yulan gereksinmenin bilincine varimasim saglamak icin her tilkenin
wluslararas: destekle kendi temel gida maddeleri gereksinmelerins ola-
bildigince karstioyabilmesi amoaciyla planlar yapmaya; ve to prak asin-
masina, ¢collesmeye, ormanszlagmaoya ve baska toprak yitimi bigim-
lerine karg, ve her alkede baslica su kaynaklanini korumaya, bara j-
lar ve baska onlemilerie yeni yedekler yaratmaya yonelik program-
lar gelistirmeye, gene ulusiararas: igbirligiyle, ugrasmak.

Bayuk danya gida maddeleri fazlasindan bagislar, dustk faizli
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krediler ve ozel fiyatlarla satislar biciminde dnemli bir akis sagla-
yarak, belirli bolgelerdeki korkulu gida maddeleri eksikligine ivedi
bir ¢éziim bulunmalidir.

Diinyada gida maddesi yedekleri yaratmak, aym: zamanda, be-
lirli gelismis tilkelerde gida maddeleri iiretiminde amacih azaltmala-
ra ve pazarla ilgili gerekgelerle besin maddelerinin anlamsizca yok
edilmesine kars1 —ikisi de insanlifa yaragmaz ve bencilce oldugu
icin— savagmak, yasamsal gereklerdir.
® Ucuz ekmek giicii, basit teknolojiler ve tabi kurulus-igi ticaret sis-
temleri kullanarak uluslariistiiler i¢in en yiiksek kérlar arayan s6z-
de sinai kaydirma, azgelismis iilkelerin mesru sancsilesme gereksin-
melerine karsihk veremez. Kalkinmamiz, bizi basit mamul mallar
digsatimcilarina déndiirmeye calisan ve techizat ve sermaye varhk-
lar1 iiretimi disinda birakip dolandiran bir yeni bagimlilik bigimine
dayandirilamaz.

Cikarlarimiza karsilik veren, ekonomimizin artakalaryla bii-
tiinlegtirilebilen ve kalkinma yolunu agcan kendisini uluslariistii sir-
ketlerin ve yabanc: 6zel yatirimlarin denetiminden ve Ugiincii Diin-
yayi cirpitict bir sanayilesme stirecini yiiritmekten koruyan sanayi-
lesme igin ugragsmak.
® Devletlerimizin egemenliklerini savunmadaki direngenligi, tilke-
lerimize uluslariistiilestirilmis, goriiniiste bir kalkinma modeli da-
yatmaya ¢alisan uluslariistii sirketlerin denetlenmemis etkinlikleri-
ne karsi, en iyi davranis yasasim olusturmaktadir.

Ulusallagtirma hakkimiz da icerilmek kosuluyla, kaynaklari-
muz izerindeki egemenlik haklarimizi tiimiiyle kullanarak, iilkele-
rimizin her birinde, wluslariistii sirketlerin etkinliklerini denetleme
ve sirurlama onlemleri benimsensin diye; ve bu sirketleri azgelismis
tilkelerin gercekliklerine ve gereksinmelerine yabanc: yatirim, tek-
noloji, kdar gonderme ve titketim modelleri uygulamaktan alikoy-
mak icin ugragsmak.
® Azgelismis iilkelerin, petroliin yarusira, yenilenebilir enerji kay-
naklart kullarmimint ve kalkinmalar: icin uluslararasi igbirliginin ke-
sindikle gerekli oldugunu gozoniinde tutarak, Ugiincii Diinyanin ener-
Ji eksigine saglam ve kesin bir ¢oziim bulmak icin ytlmadan ugrag-
mak.

e Ugiincii Diitnyanin bugiinkii derin ekonomik bunalimin etkileriy-
le kotiilesen acikll durumu, biitiin gelismis tilkeler igin, 6zellikle de
Ugiincii Diinyay: yiizyillarca acimadan sémiirerek zenginlesmis iil-
keler igin yikimlilik yaratiyor.

® Askeri harcama azaltimindan ve baska kaynaklardan elde edil-
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mis, kesinlikle gerekli, temel kaynaklar akisiyla birlikte, onceden in-
celenmis karmagik sorunlar: ¢6zmeye yardim edecek mali, tek nolo-
Jik ve insant kaynaklara bir katkiy: saglama baglamak icin ugrasmak.
Gerekli malr araglar: olmayan birgcok iilke (azgelismis bir grup iil-
keyle birlikte), olanaklarina uygun yolda, —drnegin ya iicretsiz ya
da elverisli iicret kosullariyla doktor, miihendis, planlamaci, 6gret-
men ve bagka teknisyenler gondererek— &biir kaynaklara katkida
bulunmaya katilabilir.

® Saghk, egitim, tanim, imalat alanlarinda ve iilkelerimiz igin yasam-
sal yarar1 olan baska durumlarda, teknolojik yardim, egitim ve ge-
sitli igbirliz bigimleri iceren genis olanaklanmiza olanakh en iyi yolda
kullanmahiyiz.

Azgelismiy iilkeler arasinda, daha zavif ekonomileri daha kuv-
vetli olanlara boyun egdirmeyecek; tersine, ekonomik saldiriya karg:
ortak savunmarzda, uluslararas: gorismeler icin konumlarimizin
koordinasyonunda, kaynaklarimizin ve deneyimlerimizin olanaki
en iyi birlesik kullamuminda saglam, tutarh bir isbirligi icin sirekli
ugrasmak.
® Bir Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizenin kurulmas igin Bildiri
ve Caligma Program yayimladigimizdan beri gegen yillarda edindi-
gimiz deneyim, o diizenin tartisilmaz erdemlerini, bugiinkii sinir-
lanmalarini ve kalkinma igin olanaklarini agik¢a gérmemiz kolay-
lastinyor. Bununla birlikte, gelismis baslica kapitalist tilkelerin olum-
suz tutumu yiiziinden, simdiye dek o diizenin gerektirdiklerinden
hi¢birini bagaramadik, gergek bir goriismeler siirecini bile baslata-
madik.

Bir Yeni Uluslararas: Ekonomik Diizenle ilgili isteklerimizin en
olumlu yanlarim, onlar: sulandirmaya kalkanlarla savasarak kur-
tarip uygulamaya ve en ivedi sorunlarimizi tartisip ¢ozidmlerini bul-
mak igin gercek bir forum gibi isgorecek diinya ¢capinda bir gorils-
meler stireci igin ¢cagrida bulunmay: sirdiirmeye ugrasmak.

e Uluslararas1 ekonomik iligkilerin doniigiimii, tilkelerimizin ilerle-
mesi igin bir dngerekirliktir, ama bir giivence degildir.

Butiin Uciincii Diinya devletlerinin gercek bir kalkinma siire-
cinin ayrilmaz bir pargasi olan —ozellikle gelirin yeniden-dagilimu,
is alanlar: agma, saglik, konut ve egitim ile ilgili— zorunlu iilkeici
yapisal degisimleri ve halklarin yasama standartlarim yiikseltmeye
yonelik onlemleri destekleme gereksinmelerinin bilincine varmalar:
icin ugragmak.

e Saglik, biitiin insanlar igin bir temel hak ve, bir biitiin olarak, bir
toplum sorumlulugudur. Bu rapordaki veriler, Ugiincii Diinyadaki
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biyik insan yiginlarini ters etkileyen acinasi saghk kosullarinin ge-
tinligini gosteriyor. Herkes biliyor ki bunlarin ve dnemli bagka so-
runlarnn ¢8zdmi, azgelismisligin giderilmesindedir, ama daha sim-
diden ¢ok sey yapilabilir.

Ugiincil Diinyada bugiinkii bunlu saghk durumunu, gerekli ulu-
sal ve uluslararast mali ve insani kaynaklar: genis ¢capta harekete ge-
girerek ivedilikle diizeltmeye ugrasmak. Ana-¢ocuk saghig program-
lari, bulagsict hastaliklara denetim, cevresel korunma;, ¢ocuklar igin
gida maddeleri dagitimi, su saglayimi vb. bagarilmast kesinlikle ge-
rekli islerdir. Bundan baske, saglik hizmetlerini genisletmeye, gerekli
teknik personeli egitmeye ve boyle kosullarin gerektirdigi temel bay-
lica ilaglar1 saglamaya ivedilikle gerek vardrr.
® Gergek her kalkinma sireci ve insanin her alandaki biytk bilim-
sel ve teknik ilerlemelerinden yararlanmak igin kesinlikle zorunlu
genel ve teknik egitimle ilgili inanilmaz gerilik, Ugiinct Dinyadaki
geriligin en dnemli olumsuz sonuglarindan biridir.

Okumaz-yazmazhkla savagmak icin programlar gelistirmeye;
biitin gocuklarin okula gitmesini saglamaya; 6gretim dizeylerini
yilkseltmeye; insanlarinmiza bir iiniversite egitiminin kapilarint ag-
maya; ve bagimhihigin ve kiltirel s6miirgeciligin biitiin bigimlerine
ve kultiirlerimizin bozulmasina kars: savagarak, halklarimizin zen-
gin, ¢aglarin olanaklariyla yiikli kiltirlerini gelistirmeye, gerekli
uluslararast yardimla, yilmadan ugragmak.
® Birlesmis Milletler, uzman kuruluglar1 —FAO, UNESCO, WHO,
UNICEF, UNDP, UNCTAD, UNIDO— ekonomik komisyonlar: ve
bolgesel dbur varliklan aracilifi ile yaptigi yetkin ve genis kapsaml
calhigmasiyla, incelemekte oldugumuz sorunlarin asin ciddiligini ¢ogu
zaman yansitt. Bu aragtirmalar, pek buyik haksizliklarin, bencil-
liklerin, duyarsizliklarin ve ilgisizliklerin, gercekten, siirekli agiga vu-
rulmasidir. Bu gabalar, elinizdeki raporda anilan olgularla yansitil-
mis dram karsisinda bitin insanhgn bilincine ve sorumluluguna st-
rekli bir ¢agn da yayimlamistir. Bitiin Devletleri igeren bu dilnya
orgitinin yerini alacak olanakh bir segenek yoktur.

Birlesmis Milletlerin ve uzman kuruluglarimn sayginhigin, yet-
kesini (authority) artirmaya; bar:s icin ve biitiin insanhigin givenli-
8i icin, adil bir uluslararasi dizen igin ve biyiik iilkeler cogunlugu-
nu ters etkileyen acikli azgelismigslik sorununa bir ¢6zim igin veri-
len savasimda, bir ¢cogunluk olarak onlara saglam destegimizi ver-
mek icin ugrasmak. Artan saglamhg, etkisi ve giicii ile Birlesmis
Milletler gibi bir orgitiin varlhigi, dinyamin gelecegi icin gittikce da-
ha vazgegilmezdir.
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* Son olarak, biitiin Ugiincti Diinya illkelerinin birligi kesinlikle ge-
reklidir. Burada anilan sorunlar, politik anlayislarimiz, yonetim sis-
temlerimiz, felsefi kamlarimiz ve dinsel inanglarimiz ne olursa ol-
sun, hepimiz igin ortaktir. Bizi etkileyen bu yasamsal sorunlara yak-
lasmm ve aradijxmiz ¢6zlimler, paylagilabilir ve paylaglmalidir. Emper-
yalizmin eski kavgalan veya entrikalar, tutkular veya dolaplan yG-
zlinden bizi bazan birbirimize dilsman eden yerel ¢ekismelerin de
Uzerine gikmahyiz. Genel bir sdyleyisle, bunlarin hepsi, bize yiizyil-
larca boyun egdirmis egemenlik sisteminin ve sémirgesel denetimmn
trinddir. Uglinclt Diinya iginde savaslarin ortadan kaldirilmasi,
Devletlerimizin temel bir yasasi ve evrensel baris ugruna savasimi-
mizin biltlnleyici bir pargasi olmahdir.

Bag'antisiz Ulkeler Hareketinde ve obiir Ugiincii Diinya dev-
letleriyle olanakl: en sik: birligi gecerli kilmaya ugrasmak. Herhan-
gi birinin veya herhangi bir seyin bizi bdlmesine izin vermemeliyiz
Arada bir iilkelerimizden kimilerini birbirine kargs diisiiren bu so-
runlar: ¢dzmek icin politik formiillere ve goriismelere bagvurmali-
yiz Hem Uciincit Diinya illkeleri, hem insanhigin ayrilmaz bir par-
¢ast olarak, yiice ereklerimizin, mesru ¢ikarlarimizin ve vazgecilmez
sag kalma hakkimizin tantnmasim istemek icin halklarin yikilmaz
bir savas hattimt olusturalim.

Gigliikler karsisinda boyun egmek veya bozgunculuk asla bi-

zim karakterimiz olmanmugtr. Son birkag yida, karmagik, giic du-
rumlara birlik, direngenlik ve kararlilik ile gdogiis gerdik. Birlikte ¢a-

baladik ve ugrastik ve birlikte zaferler kazandik. Ayni ruh ve aym
kararhlikla, halklarimizin yasamlar: ve gelecekleri ugruna en bilyiik,
megsru, degerli ve zorunlu savag: sirdiirmeye hazir olmaliy1z.
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Dunya Bunalimi, uluslararasi ekonominin iginde bulundugu bunalimin, az-
gelismis Ulkeler Gzerindeki yikici etkilerinin 6zl ve ampirik analizidir. Fidel
Castro’nun, Havana'daki Dinya Ekonomik Arastirma Merkezi'nden bir bo-
luk genc iktisatgiyla birlikte ¢alisarak ve en yeni uluslararasi istatistikleri kul-
lanarak, bunalimin ‘dunyanin yoksullari’ icin ne aniama geldigini irdeledidi
bu calisma, 1983'te Baglantisiz Ulkeler Yedinci Zirve Konferansina sunul-
mustur.

Duinya kapitalizminin degdisen dogasi, Ugiincu Dinyanin yeni sémirilme me-
kanizmasi, bu Ulkelerinticari, parasal, mali, tarimsal sorunlari, sanayilesmeyle
ve kalkinmayla ilgili guglukleri, uluslarustu sirketlerin ve siiahlanmanin etki-
leri ve azgelismis ulkeler arasi isbirliginin gerekliligi tek tek ele alinip incelen-
mektedir.

Castro, Ugiincii Dinyayi, diinya iktisadi sisteminde genis kapsamii dedisik-
likler gerektiren bir iktisadi mucadelaye gadirarak bitiriyor: **Isteklerimizin ka-
balu i¢in savasim vermekten bagke se¢enegdimiz yok. Biz, insanhidin buyuk
cogunlugunu olusturuyoruz; haklarimiz ve ¢ikarlarimiz surgit ayaklar altinda
¢idnenemez. "’
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