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UCOUNCU BASKIYA ONSOZ

Kapitalizmin [kinci Diinya Savasi sonras1 dénemde, diinyanin iig
bolgesinde, farkli sermaye birikim modelleri, sinifsal ittifaklar ve ideo-
lojik megrulastirma araglar1 gegerliydi. Emperyalist iilkelerde (ister
sosyal demokrat ister liberal olsun), biiyiitk sermaye ile biiyiik igci
orgiitleri arasinda yaklastk iig on yil siirecek bir kompromi olustu.
"Sosyal devlet", "refah devleti”, "kayiric1 devlet”, vb. olarak adlandi-
rilan bu "model” kapitalist diinya sisteminin 1970'lerin ortalarindan
baglayarak yeniden 'yapisal krize’ girmesiyle asinmaya ugradi ve yeri-
ni 1980°1i yillarda neo-liberal, "ultra-liberal” ideolojik-teorik .tezlere
dayali politikalara birakti. Savas oncesi ve sonrasi birikim modeli,
devlet, birey ve pazar iigliisii arasinda bir 'denge’ olusturma amaci
tagiyordu. 1980’lerden sonra bu denklem degisecek, devlet denklemin
‘digina’ atilacakti. Artik, devlet araciligiyla gergeklestirilen diizenle-
meler, toplumun miitevazi kesimlerine (igsizler, yoksullar, evsizler, vb.)
yonelik "refah” harcamalarina savag ilan ediliyordu. Bu yeni retorikte,
bir 6nceki donemde devlet tarafindan ustlenilen tim kollektif iglevler
Ozellegtirme giindemine alimyordu. Elbette boyle bir siirecin ortaya
¢ikmasinda Transnasyonal denilen ¢okuluslu sirketlerin biyiik rolii
olmustu. Genellikle bir 6nceki yiizyildan beri olusagelen 'ulus devlet’
yapisy, artik diinya olgeginde biiyiik etkinlik saglayan Transnasyonal
girketlerin ihtiyacina cevap veremez duruma gelmisti. S6z konusu
sirketler, 'ulus-devlet’ yapisindan kaynaklanan her tiirlii diizenlemenin
ve sinirlamanin Gtesine ge¢mek istiyorlardi. Bu alanda hayli yol da
almig durumdalar.

Ugiincii Diinya'daysa, Savag sonrasinin ilk onyillarinda kalkin-
mac bir retorik gegerliydi. Cogu bagimsizhiga yeni kavusmug soz konu-
su iilkelerde iktidar denetim altinda tutan kesimler, emperyalist diinya
ile 'karsilikli bagimhilik' kosullarinda Batiy: yakalayabileceklerini
umuyorlardi... Kapitalizmin yeniden 'yapisal krize' girmesiyle, bu tiir
iyimser beklentilerin bir kuruntudan ibaret oldugu anlasilacakti.
Cokuluslu sirketlerin saldirisini yogunlastirdig! yapisal kriz kogul-
larinda artik, 'kalkinmaci retorige’ yer yoktu. Bu sefer kurtulugu, em-
peryalizmin ve onun gerisindeki gokuluslu sirketlerin IMF ve Diinya
Bankasi aracihigiyla "6nerdigi” politikalara uyum saglamakta goriiyor-
lardi... IMF ve Diinya Bankasi tarafindan "6nerilen” politikalarsa, bu
iilkelerin Batiya daha ¢ok kaynak transfer etmeleri, kan kaybinin de-
rinlesmesi anlamina geliyord u. “Istikrar” ve "yapisal uyum programlar”
uygulandiklan her yerde ekonomilerin iiretici temelini agindirdi, yok-
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sullugu ve sefaleti derinlestirdi.

Kendilerini ‘sosyalist' olarak tanimlayan (diiymanlar1 da oyle ta-
nimliyorlardi) Sovyet Blogu'na gelince, buirokratik diktatorliiklerin ik-
tidarda oldugu bu iilkelerde kendi kendilerini yeniden liretemez duruma
geldiler. Hem dostlarini, hem de diiymanlarini gagirtan bir hizla, pesi
sira ¢Oktiller.

Boylece, diinyanin iig bolgesinde gegerli paradigmalar iflas etti ve
insanlk yeni bir donemece gelip dayandi. Olugmakta ve yerleymekte
olan yeni retorikte artik denklemin bilegenleri ikiye inmig durumda,
bunlar: birey ve pazardir... Simdilerde, herseyin pazarin kendiliginden
isleyisine birakildiginda, 'goriinmez ele’ havale edildiginde, islerin 'yo-
luna girecegi' varsayiliyor... [ginde bulundugumuz dénemin anahtar
kavrami da globallesme'dir. Globallesmenin yeni ve yaygin bir refah
doneminin baglangici oldugu, globallesme trenine atlayamayanlarin
sonunun hiisran olacag "bilinci” yerlestirilmek isteniyor.

Sermayenin hizmetindeki politikacilar, medya, 'bilim adamlan’ ve
"uzmanlar” globallesmeyi hem karg1 konulmaz bir siireg hem de refahin
yayginlagmasina giden yol olarak gostermek istiyorlar. Bu arada zor-
lama teoriler, yapay efsaneler, hurafeler iiretmeye zorlaruyorlar. Paza-
ra bir tiirli vaktinde gelmeyi beceremeyen, her geldiklerinde pazarin
dagilmig oldugunu hayretle géren, Ugiincii Diinyanin "aydinlart”, 'bilim
adamlan’' da her zaman oldugu gibi bu sefer de yaya kalmig durumda-
lar. Bilinci esir alinmig bir ‘aydin tipine’ tekabiil edenlerden daha faz-
lasini beklemek iyimserlik olurdu... Genel kural ijlemeye devam ediyor.
Her tarihsel donemde oldugu gibi, maddi tretim araglarina sahip olan-
lar, zihinsel (ideolojik-entellektiiel) araglan da denetimleri altinda tu-
tuyorlar.

Gergek diinyadaysa durum fraklidir ve retorikle realite arasinda
bariz bir uyumsuzluk var. Asil amag, sermayenin (Transnasyonal fir-
malarin) hareketini zorlastiran ‘engellerin ve sinirlamalarin’ agilmasi-
dir. Boyle bir retorik gegerliykenartik miidahaleci devlete, "kalkinmaci
devlete” de yer yoktur. Elbette, 'kalkinmaci’ devletin sorunlarin ¢6ziimii
igin yeterli olmadig), kapitalizmin [kinci Diinya Savag: sonrasi déne-
min 6zgiil kogullarina uygun diigen bir eklemlenme ve tamamlayicilik
anlamina geldigi konusunda kugkuya yer yok. Sermaye egemen olmaya
devam ettikge, her diizenleme yu ya da bu yekilde ama mutlaka sermaye-
ye hizmet etmeye devam edecektir. Clbette burada savas sonras: 'kalkin-
mact retorigin’ sorunlari ¢gozmede bagaril oldugu soylenmek istenmi-
yor. Soylenmek istenen, yeni retorigin ve stratejinin egemen olmasiyla,
emckgi kitleler lehine bir énceki donemde kazarmlmig simrh mevzilerin
de kaybedilmekte olugudur. Zaten kalkinmaci devletin zaaflari, 6deme-
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ler dengesi tikanikhklari, biiyiik bir borg yiikii altina girilmis olmasi,
vb. "kalkinmaci devletin” gozden diigmesine uygun bir zemin yaratarak,
IMF ve Diinya Bankas: araciligiyla ¢okuluslu sirketlerin ihtiyacina ce-
vap veren politikalarin 'kabullenirligini' kolaylagtirmisti.

Azgelismig ilkelerde "kalkinmaci devletin” tasfiyesi, ¢okulusiu
sirketlerin yagmasini kolaylastirmayi amaghyor. Ulusal plandaki ko-
rumaciligin, yabanci sermayeye yonelik kisitlamalarin rotadan kaldi-
rilmasi, sosyal amagl harcamalarin kisilmasi, KiT'lerin 6zellegtirilme-
si, sendikalarin ve demokratik odaklarin iglevsizlestirilmesi vb.
gokuluslu girketlerin miimkiin oldugu 6lgiide 'sorunsuz’ bir ortamda
faaliyet gostermelerinin kogullarini yaratma amacina yoneliktir.

Elbette bu tiir saldiri sadece Ugiincii Diinya'ya yonelik degil. Emper-
yalist iilkelerde de sermayeden alinan vergilerin diisiiriilmesi, sosyal
amagh harcamalarin kisilmasi (sadece Bat1 Avrupa'da 19 milyon igsiz,
3 milyon evsiz, 40 milyon yoksul var), gevre korumaya yonelik olarak
olusturulmus diizenlemelerin sulandirilmasi vb. de ayni1 amaca yonelik
saldirinin bir pargasidir.

Bir donem kapanip yenisinin agildig1 ve ekonomik, toplumsal, siya-
sal, ekolojik ve insan haklan sorunlarinin (1994 baginda 110 iilkede
igkence veya kotii muamelenin gegerli oldugu hatirlanmalidir) giderek
agirlagtigl bir diinyada diinden kalma yontemlerle sorunlara yak-
lagmanin bir ige yaramasi miimkiin degildir. Eger, gegerli egilimler, ka-
pitalist birikimin neden oldugu yikimlar tersine gevrilip, engellenemez
ise, insaligin ‘intihar’ kaginilmaz goriiniiyor. Béyle bir intihari
onlemek elbette imkansiz degildir ve ge¢ kalinmadig siirece insanlarin
iradesini agan bir sey de degildir. Insanhgin geleceginin giivence altina
alinmasi ve 'yasanabilir’ bir diilnyanin insas1 gegerli paradigmalarin
asilmasina bagh goriiniiyor. Tam bir paradigma kaymas: gergekles-
meden, oncelikler, temel stratejiler degismeden, riskler bilyiimeye, sorun-
lar agirlasmaya devam edecektir. Zira, bir yanda tatmin edilmemig temel
ihtiyaglar, marjinallesme, digslanma, asagilanma, ahlaki ¢iiriime ve ekol-
ojik yikamlar, diger yanda sorumsuzca israf edilen kaynaklar. Bir yan-
da tip teknolojisinde goriilmemis gelisme, diger yanda siradan has-
taliklardan o6len gocuklar (her giin 34.000 ¢ocuk siradan hastalik-
lardan ve yetersiz beslenmeden 6liiyor), bir yanda tiiketilemeyen ve de-
polanip korunmasi sorun olan gida iiriinleri fazlas), diger yanda
agliktan 6len milyonlarca insan...

Sorunlarin biiyiiyiip ¢6ziimsiizliigiin derinlesmesi ve biitiin bu
egilimlerin ve siireglerin insanligm ve gezegenin gelecegini tehdit eder
hale gelmesi, tek ve nihai amaci kar olan kapitalist iretimden kaynak-
lanuyor. Gegerli retorigin ileri siirdiigiiniin aksine, sorunlarin ¢ozimii
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ve yasanabilir bir toplum olusturmanin kosgulu, kdr'a dayali sermaye
uygarliginin agilmasina baghdir. Aksi halde her bir iilke diizeyinde ka-
pitalistlerle emekgiler arasinda, diinya olgeginde emperyalist iilkelerle,
yeniden kompradorlagmig siyasi rejimlerin egemen oldugu Ugiincii
Diinya arasinda (1990 da diinyanin en zengin % 20'si ile en yoksul %
20'si arasindaki gelir farki 60 katti, Diinya niifusunun sadece % 7'sinin
yasadigr Bati Avrupa (12ler grubu) diinya GSMH'sinin % 30'unu,
diinya ihracatinin da % 48'ini gergeklestiriyor. Diinya niifusunun %
77'si diinya gelirinin % 15'ine sahip..) ve son kertede insanla doga ara-
sindaki uyumsuzluk ¢6ziimsiiz kalmaya mahkumdur. Elbette insana
saygih olmayan bir uygarhgin dogaya saygih olmasi miimkiin degildir.

Transnasyonal firmalann saldinsina ‘bilimsellik' goriintiisii verme-
ye calisanlar, serbest pazar ekonomisini yiiceltenler, gergekten 'serbest
pazar ekonomisi' diye blrseym varhgina inamiyorlar mi? Ugiincii
Diinya iilkelerine 'serbest pazar’ 6nerenler, bu iilkelerin sinirli sanayi
iiriinlerine emperyalist iilkelerin koyduguengelleri, Ugiineii Diinyadan
gelen isgilere kars1 oriilmilg duvarlar gorityorlar m1? Emekgilerin ser-
best dolagiminin olmadig bir diinyada ‘globallesme’ son tahlilde bir re-
torik olarak kalmaya mahkumdur. Asil s6z konusu olan kutuplagmanin
daha da derinlegmesi olabilir. Elbette kutuplagmaya biiyiik ve geri
doniilmez ekolojik hasarlar eglik etmek koguluyla...

Insanlik kritik bir esige dogru hizla yol alirken, sosyal bilimlere
egemen olan paradigma Orta-Cagdaki kilise 6gretisine benziyor. Reali-
tenin anlagilmasindan ¢ok anlagilmamasina hizmet ediyor. Ve ultra-
liberal ideoloji sosyal darwinciligi yeniden hortlatiyor. Ekonomik
olanin diktas1 sanki dogal ve zorunlu bir seymis gibi sunuluyor. Eko-
nomik-ticari savag ortami, pazar kavgasi ayakta kalmanin yegane
kogulu sayiliyor. Insanlik tarihinde araglarla amaglarin bu élgiide
ters-yiiz oldugu bir dénem hig bir zaman yasanmarmugtir. Insanlar sinir-
s1z bir yabancilagma ve giiriime igine itilerek, toplu yikimin birer neferi
durumuna geriliyorlar...

Kitabin tigiincii baskisina, globallesme, “kalkinmac: devletin” tasfi-
yesi, Ugiincii Diinyadaki yeniden kompradorlagma ve ultra-liberal ide-
olojinin iglevinin tahlil edildigi bir boliim eklemek gerekiyordu. Iginde
bulundugum kosullar kisa zamanda boyle bir ekleme yapmami zor-
lagtirdig igin, kitap béyle bir ekten yoksun olarak yayinlaniyor. Ilerde
bu eksigi su ya da bu bigimde ama mutlaka gidermeyi umuyorum.

Fikret Baskaya

30 Temmuz 1994
Haymana Kapali Cezaevi
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IKINCi BASKIYA ONSOZ

“Haywvan olmak istiyorsan
olabilirsin elbette. Bunun igin
insanlhigin actlarin st gevirnen
ve yalmz kendi postuna ozen
gastermen gerekir.

Karl Marx*

Klasik somiirgeciligin "tasfiyesinden” bu yana yaklagik kirk yi1, BM
onciiliigiinde "Kalkinma On Yillarinin" basglangicindan bu yana da "ii¢
on yil" geride kaldi. S6zde yeni bagimsizliga kavusan tilkeler kalkinip
somiirgeci-emperyalist iilkelerle aralarindaki geligmislik farkini kapa-
tacaklardi. Ne var ki igine girilen yeni siireg, ileri siiriildiigii gibi somiir-
geciligin tasfiyesi degil, yeni-somiirgeciligin yerlesmesi, somiiriiniin ve
azgeligmisligin derinlesmesiydi. Yeni-somiirgeciligin yerlesmesinde de
Birlesmig Milletler orgiitii ve gevresinde olugturulan “uluslararasi” de-
nilen kuruluslar bir mistifikasyon islevi gorecekti. S6z konusu "ulusla-
rarast” kuruluglar diinya kamuoyunda, 6zellikle de "yeni-bagimsizhga
kavugan" iilke halklarinin goziinden "tezgahlarin gerisindekileri” giz-
leme iglevine kogulacakt.

Somiirgeci iilkeler somiirgelerinden tekil olarak “gekilirlerken” yok-
sul iilkelerin kargisina, Birlesmis Milletler Orgiitii - gergevesinde
somiirgeciligi yeniden iiretebilecek bir yapi ve igleyis olusturarak
gikiyorlardi. Artik bu asamadan sonra “insancil”, "kalkinmaci1” vb. bir
retorikle BM orgiitii ve gevresinde olugturulan "uluslararas1 kuru-
luslar” araciligiyla somiirgecilik yeni bir bigim altinda
siirdiiriilebilirdi. Bu yeni durum, emperyalist iilkeler i¢in somiirgeciligin
daha "kolay"” ve "ucuz”, daha "verimli" bir bigimine kavusmak anlamina
geliyordu.

Bir kere, "bagimsizlik" goriintiisii veren yeni durum, anti-somiirgeci,
anti-emperyalist bilinci etkisizlegtiriyordu.

lkincisi, "bagimsiz" devletlere BM'ye iiyelik yolu agilarak bu
iilkelerin isbirlikgi yonetici oligarsilerinin "kendi” halklarinda Diinya
camiasinin "esit ve saygin”birer iiyesi olduklari yamlsamas: yaratma-
larina uygun bir zemin olusuyordu. Oysa bu kitapta anlatilmaya
caligildigy gibi, s6z konusu iilkelerin isbirlik¢i yonetici-azinliklar:
bagimsizhiga kavustugu sdylenen iilkeleri temsil etmiyorlardi. Tam ter-

(*)  Ludwing Kugelmann'a 12 Ekim 1868 tarihli mekluptan
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sine “ulusallik” “ulusal kimlik" tarihsel 6z-geg¢mis vb. ye yapilan agiri
vurguya ragmen, "kendi” titkelerinde emperyalizmin uzantisiydilar ve
islevleri dogrudan somiirgecilik doneminin somiirgeci
voneticilerinkinden 6zde farksizd:... Ne ki, kendi halklarint aldatma-
larina olanak veren bir durum ortaya gikmugtt...

Ugiinciisii, iktidar1 devralan igbirlik¢i azinhklara "kendi" halk-
larinin her tirlia ekonomik, sosyal, demokratik taleplerini “ulusallik”,
“ulusal ¢ikarlar” “ilke kalkinmasi’, “ulusal batinlik” vb. gibi ge-
rekgelerle, kisaca ulusalhk adina kanla bastirma yolu agihyordu.

Dordiinciisii, emperyalist tilkeler igin de, somiirgeciligin yeni bigimi
eskisinden ok daha ucuz ve verimliydi. Kapitalist geligme siirecinin
ulagtig1 yeni evrede ve somiirgeciligin igsellestigi kosullarda (yerli
igbirlikgi sinif ve gruplar buna imkan veriyordu) klasik somiirgeciligin
gegerli oldugu donemde yapmak zorunda olduklan “zorunlu”, "asgari”
harcamalardan da kurtuluyorlardi. Artik somiirgeciligi hig bir harcama
yapmadan siirdiirmenin yolu agiliyordu. Ustelik yeni durum “diinyanin
lanetlilerinin” tepkisini de gekmiyordu. Kiiba Devlet Bagskam Fidel Cas-
tro, 1986'da Zimbabwe'deki Baglantisizlar Konferans:'nda: "Yeni-
somiirge olarak 6dedigimiz bedel, somiirge oldugumuz donemdekinden
ok daha yiiksek™!) demigti.

Gergekten bu giin emperyalist iilkeler Ugiincii Diinya olarak da ad-
landirilan yeni-soniirge statiisiindeki iilkelerin kaynaklarim klasik-
somiirgecilik donemindekinden daha kapsamli ve daha yogun olarak
kullamyorlar. S6z konusu iilkelerin dogal ve beseri kaynaklar: eski-
sinden daha ¢ok emperyalist iilkelerin ¢ikarlar i¢in kullamliyor.

Bu durum kapitalist iiretim tarzinin evrensel plandaki isleyiginin
dogal sonucudur. Marx'in Kapital‘de yazdig gibi * zenginlik bir ku-
tupta birikirken, yoksulluk, yipranma, kolelik, cahillik, yabancilagma
ve manevi yozlagsma da oteki kutupta, yani kendi iiriiniinii sermaye
bi¢iminde tireten sinifinbulundugutarafta” birikecekti... Yeni donemde
somiriyi megrulastirip, ezilen kitlelerin bilincini garpitmak ve
yanilsama yaratmak amaciyla, Birlesmis Milletler ve ¢evresinde olus-
turulan kurumlar kolayhkla kullanilabilirdi...

Goriintiyle gergek arasinda aynm yapabilenler igin BM' nin iglevi
hakkinda vanilsama s6z konusu degildi. BM. orgiitii, uluslararasi
diizeyde somiirgeciligi, tcretli koleligi, hiyerarsiyi siirdiirmenin
araglarindan biriydi. Bir bakima her bir tlke diizeyinde burjuva parla-
mentolarinin uluslararasi diizeydeki izdiisiimiiydii. Dolayisiyla ulusla-
raras1 planda egemen olan uluslarin gikarlarim mesrulagtiriyordu. Bu

(1) Fidel Castro, "Peace and Economic Developiment”, Speach at Summit of Non-Aligned
Countrics in Harare, Zimbabwe, The Black Scholar March-April 1987, p.19.
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nedenle “uluslararasi” denilen orgiitler aslinda egemen uluslann diinya
olgegindeki gikarlarini gergeklestiren orgiitlerdir... Yeni donemin hege-
monik giicii olan ABD ve miittefiklerinin orgiitleridirler.

BM ¢evresindeki orgiitlerden UNESCO, her bir tilkedeki egitim ve
kiiltiir bakanhklarinin bir "benzeridir" Amac: da diinya élgeginde ce-
haletlesavagtir. Ne ki, bu giin 1 milyar* insanin adini yazmasin bilme-
digine bakarak, so6z konusu orgiitiin asil amacinin cehaletle savagtan
gok balkondaki seyirciyi oyalamak oldugu sonucuna varilabilir... Nite-
kim BM g¢evresindeki bagka ¢rgiitler tarafindan (IMF, Diinya Bankas:,
vb) onerilen ve asil amaci, azgeliymiy tilkelerden kaynak transferini de-
rinlestirmek olan Gnli "kemer sikma politikalan” sadece egitime degil,
saghga da kaynak ayirmay: yasakliyor. UNICEF de her iilkedeki
‘Cocuk Esirgeme Kurumu' nun benzeridir.

Her yil siradan hastaliklardan on milyonlarca ¢ocugun o6ldigiine
bakarak (modern tibbin "harikalar” yarattig: bir gagda), bu orgiitiin de
amaglarimin ¢ok gerisinde kaldigini soyleyebilirsiniz. FAO'nun kendi
rakamlarina gore mutlak yoksulluk iginde yasayanlarin sayis1 1.4 mil-
yarn agiyordu... Bu durum diinya 6lgeginde beslenme sorununu ¢6zme id-
diasindaki bir "uluslararas:” 6rgiit igin can sikic1 degil mi?

Ashinda Diinya Iktisat ve Maliye Bakanlig iglevi goren IMF(**),
Bayindirlik ve Enerji Bakanhg) iglevine benzer bir iglevi olan Diinya
Bankasi gibi orgiitler, emperyalizmin yeni statits gio’yu olugturup
stirdiirmesine imkan veren orgiitlerdi. Bunlarin gerisinde de egit hak ve
yukiimliiliikkleri olan Devletler degil, ABD ve emperyalist hiyerarsinin
yikseklerinde yer alan devletler vardi. "Uluslararasi” denilen
orgiitlerde yeni-somiirge iilkelerin bigimsel bir temsil hakkina sahip ol-
malari, s6z konusu iilkelerin halklarinda yanilsama yaratmay: kolay-
lagtirdi. Mevcut uluslararasi statis quo’yu doniistiirmeye yénelik
miicadele giiglenmedikge, bu orgiitlerin gergek islevi ve nitelikleri
hakkinda yarnulsama da devam edecektir.

Ikinci Diinya Savay1 sonrasinda vaklagik iki-on vil siiren "refah
donemi” burjuva iktisatgilarimi, Batili devlet adamlarini ve sozctilerini
sarhoy etmigti. Giiya kapitalist ekonomi geri doniilmez bir bigimde bir
refah donemine giriyor, refah1 tiim diinyaya yayiyordu. Sanayilesmiy
iilkelerde 1960'h ve 1970'li yillarin ilk yarisindaki tam istihdam, reel
ticretlerin yiikselmesi, kitle titketimindeki hizhi artiy vb. "simifsal ¢atiy-

() Okuma yazma bilmeyenlerin 2/3tni kadinlar olugturuyor

(**) "Uluslararasi Para Jonu giniimiz diinyasmn en giicli hihumetler dista
hiikiimetidir. Denetledigi kaynaklar ve kendisinden borg alan dilkelerin igisler:ni ctki-
leyebilme giica bu kurulsa Birlegmig Milletler'in hig bir zaman erisgemevecegn kadar
biiviik bir gii¢ saglamakladir” Cherly Payer, Bor¢ Tuzad IME ve bcineti Dinya.
Yal¢in Yaymnlarn, istanbul, 1981.

15



malarin sonunu” miijdeleyen, daha uygar bir donemin baglangici olarak
sunuldu.

Sanayilesmis iilkelerde boyle bir zihniyet egemen olurken, klasik
somiirgecilik sonrasi yeni-somiirge statiisii kazanan iilkelerde de gegerli
uluslararasi iligkiler ve gii¢ dengeleri ortaminda, ulusal kalkinmanin
olanakliligina iliskin yanilsamalar ortaya gikti. ABD Bagkam John F.
Kennedy 1961'de "Diinya olgeginde yeni bir igbirligi ve kalkinma devri-
nin bagladigini\! ilan etmigti... Birlegmiy Milletler 6rgiitii de ayn yil
“Birinci Kalkiima On Yilun” ilan ediyordu... Bu tiir girisimlerin kimin
icin neyi ifade ettigini anlamak uzun zaman gerektirmedi. Zira, sermaye
biiyiidiikge genig kitlelerin, dogrudan iireticilerin yoksullugu da
biiyiimek durumundaydi. Bu kapitalist sermaye birikiminin degigmez
mutlak yasasiydi. 1970'lerin basinda tiim sanayilesmis ilkeleri etkisine
alan ekonomik kriz yanilsamalara son veriyor ve emperyalist iilkelerde
igsiz sayis1 30 milyonu asiyor, enflasyon da gift rakaml oranlara
yiikseliyordu. Kapitalist iiretim tarzi bir tarafta zenginlik yaratirken
diger tarafta yoksulluk yaratmak ve bunu diinya o6lgeginde
yayginlagtirmak durumundaydt.

1900 yilindan bu yana iiretilen mal ve hizmetlerin degerinde yirmi
kat, enerji iiretiminde otuz kat, sanayi tiretiminde elli kat artig oldu. 2)
Bu rakamlar 200 milyon insanin “toplama kamplarindakine” benzer
kogullarda yasamasina engel degil. 1.9 milyar insan saghiga uygun i¢me
ve kullanma suyundan mahrum... Bu giin diinyada 2000 dolarin altinda
ortalama gelirle yasayan 3 milyar 118 milyon insan var. Her bir azge-
ligmisg iilkede asin zengin bir azinhgin varhg), gelir dagilimi dengesiz-
ligi ugurumu dikkatealindiginda ger¢ekdurum daha iyi anlagilir... Zam-
biya'da 1984'de aghktan olen gocuk sayis1 1980'dekinin iki katiyd:.
Bugiin diinyada mutlak yoksulluk icinde yasayan 1.4 milyarinsan var.
Buy, toplam diinya niifusunun yaklagik dértte birine esittir.©3)

Elbette yoksulluk sadece azgeligmis iilkelerin sorunu degil, ligiincii
Diinya da bir Birinci Diinya oldugu gibi, Birinci Diinyada da bir
Ugiincii Diinya var. Simdilerde ekonomik ve sosyal dengesizlikler
tirkiitiicii boyutlara ulagmis durumda. Artik sanayilesmis iilkeleri "ya-
kalama yarnsindaki” azgelismig iilkelerin sayisi1 giderek azahyor. Zira
bir ¢ok azgeligmis tilkede kisi basina diisen gelir diigmeye devam ediyor.
GSMH' larinda mutlak diisiis kaydeden iilkelerin sayis1 1960'lardan bu
yana dort kat artig gosterdi. Maddison's yaptig) hesaplamalann sonu-

- —

(1) 25 Eylil 1961'de BM Genel Kurulundaki soylevden.

(2) Bkz., Alan B. Durming, Poverty and the Environment Revcrsing the Dowtward Spiral,
worldwach. Paper 92, Nov. 1989.

(3) Worldwatch papers 92, Nov 1989.
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cuna gore 1900 yilinda zengin iilkelerin ortalama GSMH's1 Asya'dan 5,
Latin Amerika'dan sadece 3 kat fazlaydi. 1987'de sanayilesmiy
iilkelerle azgeligmig iilkeler arasindaki fark 36'ya yiikselmigtir. Oysa
bu fark 1900 yilinda 8 katti.

Latin Amerika iilkeleri s6z konusu oldugunda, bu sonuncu iilkelerin
ortalama GSMH'lariyla OECD iilkeleri kargilagtirildiginda da ilging
sonuglar ortaya gikiyor. 1900'da Latin Amerika'da ortalama GSMH,
OECD iilkelerinin % 41.8'ine esitken, bu oran 1987'de % 29.7'ye gerile-
mistir. Asya igin de benzer bir egilim s6z konusu. 1900 yilinda Asya
Kitasinin ortalama GSMH's1 OECD iilkelerinin % 26.7'sine esitti. Bu
oran 1987'de % 19.1'e diigmiistiir¥ Yine Diinya Bankasi rakamlarina
gore en yoksul iilkeler 1978 de diinya gelirinin % 5.6'sina sahipken, bu
oran 1984'de % 4.58'e geriledi.l®

Ikinci Dilya Savagi sonrasinda diinya iiretimindeki asiri artiga
ragmen, azgeligmig tilkelerde yoksullugun derinlegmesi ve zenginlik
farkinin hizla biiyiimesi, kapitalist liretim tarzinin temel yasalarina ve
mantigina uygundur. 1971'de Birlesmis Milletler orgiitii, en yoksul 24
iilkeden so6z ediyordu. Bu rakam 1980'lerde 42'ye yiikseldi. Sanayi-
lesmis kapitalist iilkelerde kisi basina ortalama gelir, en az geligmig
iilkelerin 50 katidir.(®) ve 1980 yillarda mutlak yoksulluk, niifus art:-
sindan daha hizhi artmaktadir.

Az geligmis iilkelerde yoksulluk artar, sefalet derinlesirken, bu
tilkelerin kiigiik bir azinhig1 hizla zenginlesmeye devam ediyor. O kadar
ki, bu ilkelerin bazilarinin "igbirlikgi burjuvazileri”, sanayilesmis
iilkelerin zenginleriyle yansir duruma geldiler... Meksika'da sacado-
lares denilen ve lspanyolcada dolar hirsizi anlamina gelenlerden
600'iniin ortalama birer milyon dolan (1985) yabanc iilkelere (ABD,
Isvigre vb) kagirdiklar tahmin edilmigti.?) Borg krizinin bilyiik sorun-
lar yaratmaya devam ettigi 1979-1983 araliginda Meksikal1 zenginle-
rin yaklasik 90 milyar dolan iilke disina kagirdiklar ileri stiriilmiistiir
ki, bu ayni tarihlerde Meksika'nin toplam dig borglarina esittir. 28
Agustos 1990 tarihli Le Monde gazetesi 5000 kadar zengin Meksika-
hnin Las Vegas kumarhanelerinde kara paray: "akladiklarim”
yazmust1. Kalkiita'da her gece 300.000 ila 400.000 Hintli kaldirimlarda
yatarken ve sehir niiffusunun yaklagik % 401 mutlak yoksulluk

(4) Peter Drew, "The new world economic order” International Viewpoint. 200 February
18, 1991.

() Peter Drew, "Thenew world economic order” a.g.e.

(6) Aritmetik ortalamalar s6z konusu oldugu igin bu tiirden kargilagtirmalar ihtiyatla
karsilamak gerekir.

(7) Crise ou relance, le capital le fait durement payer an prolétariat de la planéte, 9 Nov.
1990. Exposé du Cercle Léon Trotsky du 9 Nov. 1990.
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kosullarinda yagarken, Hint nifusunun % 12'si "Bati standartlarinda”
yasam surityor ve hig bir seyin eksikligini de duymuyor...

Diinya ekonomisinin giderek daha da biitiinlestigi ge¢ kapitalizm
¢admda, XX. viizyilin son geyreginde az gelismis ulkelerin yoksul-
lagmalarinin (zenginleri daha da zenginlestirirken) elbette sanayi-
lesmig llkelerde yansimalari olacakti... Cok uluslu girketler,
spekulatorler, bankacilar, rantiyeler ve bunlarin gevresi hizla zengin-
legirken, sanayilesmiy tlkelerde igsizlik artmaya, gelir dagihimi bozul-
maya, kamu hizmetleri ve sosyal hizmetler asinmaya, dogal gevre
kotiilesmeye devam etti. Bu giin ABD'de okullagma orani 1960'daki se-
viyenin altindadir. Artik, bu sonuncu iilkede yoksulluk sadece siyah-
larin ve Latin kokenlilerin sorunu degil... Cocuk 6liim oran yiikseliyor.
Gocuk nifusunun yaklagik dortte biri "bati standartlarinin” altinda
yasamak zorunda kaliyor. Bu durum diinyanin hegemonik giicii olan
ABD'de bile ¢ocuklarin dortte birinin cehalet, sugluluk ve igsizlik or-
tamna itilmesi anlamina gelir...

Sadece ABD degil, diger sanayilesmis iilkelerde de, igsizlik, yoksul-
luk artiyor ve iiretici sermayenin aginmasi siiriiyor. "Modern yoksul-
luk” farkli yogunluklarda olmak iizere diinyanin her tarafin1 sarmaya
devam ediyor. Diinyada kiigiik bir azinligin zenginlegsmesi sadece biiyiik
gogunlugun igsizlik, aghk, konutsuzluk, egitim olanaklarindan yoksun-
luk, hastalik, manevi yozlasma ortamina itilmesi sonucunu dogurmakla
kalmiyor, "zenginlik artis1" dogal ¢evrenin hizla bozulmas: pahasina
gerceklesiyor. Gezegeni giderek iizerinde yasanmaz hale getiren bu akil
almaz siireg, gelecek nesillerin yasamini da tehlikeye atiyor. Unlii
Bruntland Raporu’'nda sunlar yazilmig: "Biz gelecek kugaklardan gevre
sermayesini 6diing aliyoruz ve bunu geri 6demek gibi bir niyetimiz de,
imkanuimiz da yok. O kugaklar miisrifligimiz yliziinden bize lanet
okuyabilirler ama alacaklarini bizden asla tahsil edemezler. Bizim
boyle davranmamizin sebebi, bu tutum yanimiza kar kaldig: igindir.
Gelecek kusaklar oy vermez. iizerimizde siyasi ve mali giigleri yoktur.
Kararlarimiza meydan okuyamazlar.”®)

Elbette diinyanin ayricahklarinin sahip olduklan zenginlik sadece
emek somiiriisiiniin sonucu degil. Doganin hizh tahribinin de sonucu.
Zenginlikle birlikte daha gok yoksullukta tiretiliyor. Burjuva uy-
garliginin basans: olarak gosterilen, aslinda biyosferin milyonlarca
yilda biriktirdigi "sermayenin” asir1 israfindan bagka birsey degildir.
Kapitalist liretim tarzinin mantigina uygun olarak —ki son tahlilde
iiretint igin tiretim, daha fazla sosyal artik ve kar amaci tagir— doganin

(8) Ortak Gelecegimiz, Diinya Gevre ve Kalkinma Komisyonu, Tiirkiye Gevre Sorunlan
Vakfi.
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tahribine de biiyiik bir ivme kazandirmig durumdadir "Atmosferdeki
karbon gazi (CO,) oram gezegenin olusumundan sanayi devrimine ka-
dar hemenhemen hig degismeden kalmigt. Sanayi devriminden sonra bir
taraftan ormanlarin tahribi, diger taraftan fosil yakitlarin ve
tiirevlerinin hizlt bir tempoyla kullanilmaya baslamasiyla, karbon gazi
ve diger gazlar (metan vb) sera etkisi (greenhouse) yaratarak iklimko-
sullarini olumsuz @ yande etkilemeye devam ediyor.

Topraklar verimsizlesip gollegiyor (her yil 6 milyon hektar verimli
arazi ¢ollesiyor), ormanlar tahrip oluyor (her yil 11 milyon hektar or-
man yok oluyor), atmosferin 1sinmasi kuraklik tehlikesini artinyor,
Ozon tabakasi zayifliyor. Canli tiirleri hizla azahyor. Igme sulan ve
hava kirleniyor. Niikleer silahlar ve artiklar1 kisa donemde bile in-
sanligin gelecegini tehdit ediyor. Diinyanin biiyiik nehirlerinin suyu
azahyor (Nil, Nijer, Missisipi, Sar1 Irmak, Ganj vb.) sanayi artiklan
onemli saghk sorunlari yaratma tehlikesi tagiyor. Kapitalizmin siirekli
ortaya ¢ikanp derinlestirdigi kutuplagma (zenginlikle yoksulluk,
gelismislikle azgelismislik) bagka bir ifade ile ekonomik dengesizlikler
dogal cevrenin daha hizl bozulmasina neden oluyor...

U¢ Kalkinma On Yili geride kalirken, azgelismis iilkelerin goriintiisii
eskisinden daha da soluk. 1965'te diinya sanayi tiriinleri ihracatinin %
92.5'i sanayilegmis iilkelerden geliyordu. Sadece % 7.5'i azgelismis
iilkelerden kaynaklaniyordu. 1985'te sanayi iiriinleri ihracatinin %
82'si sanayilesmis iilkelere ait iken diinya niifusunun yaklasik begte
dordiinii olusturan azgelismis iilkelerin payi ise % 17 diizeyinde kaldu.
Bu oran sadece ¢ok diigiik degil, ayn: zamanda azgeligsmis iilkeler
arasinda son derece dengesiz dagilmis durumda. Nitekim azgeligsmis
iilkeler niiffusunun % 2’sini olugturan "Asya’nin Dort Kiigitk Kaplan1”
da denilen yeni sanayi iilkeleri (Hong-Kong, Singapur, Taiwan ve
G.Kore) azgelismis iilkelerin sanayi ihracatinin % 6011
gergeklestiriyorlar. En biiytuk azgeligmiy tilkelerden biri olan Brezilya,
avni zamanda en gok sanayi liriinii ihrag edenler arasinda yer aldig)
halde, ancak Danimarka'ninkine egit ihracat yapabiliyor! S6z konusu
yeni sanayi iilkelerinin "bagarisinin” tahliline ayrilan boliimde goriile-
cegi gibi, bu iilkelerin ihracat bagsarisinda gokuluslu girketlerin pay:
biyiiktir. Nitekim, 1970'li yillarin sonunda gok-uluslu sirketlerin
subeleri tarafindan gergeklegtirilen ihracat, Mesika ve G. Kore'de %
30, Brezilya'da  40'dan fazla, Singapurda’ysa % 90 civarindayd:.
Diger yandan bu iilkeler tarafindan gergeklestirilen sanayi tirtinleri ih-
racatinin yiiksek teknoloji iiriinii olmayan, gogunlugu emek-yogun

(9 Le Monde diplomatque “La PlanCte misc a sac, Manicre de voire No: 8. Mai 1990..
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iiriinler oldugu ve bunun sanayilesmisg tuilkelerden ithal edilen teknolo-
jiyle gerceklestirildigi de hatirlanmalidir. Bu iiriinler sanayilegmisg
iilkelerin koruyucu politikalar: kargisinda asin diizeyde duyarhdir.

Bugiin diinya niifusunun % 48'ini olusturan iki milyardan fazla in-
san yagayabilmek igin diinya gelirinin sadece % 13'iine sahip. Oysa
1950'den sonra gok hizl1 bir ekonomik genisleme s6z konusuydu. Bugiin
artik 1960larin basinda oldugu gibi Kalkinma On Yillarinda degil,
kayip on yillardan soz ediliyor... "Inter-American Development Bank”
bagkani Enrique Iglesias, 1988 eyliiliinde gunlan soylemisti: “Bugiin
Latin Amerikahlarin ortalama geliri, 1980'dekinden % 9 daha
diigiiktiir. Bu bir ortalamadir. Bazi iilkelerde yagam standard: 20 yil
oncesinin de altindadir.” 1982-1987 arahiginda kisi basina gelir Arjan-
tin'de % 14.5, Meksika'da % 14.4, Veneziiella'da % 13.1, Sili'de % 5.7
oraninda gerilemistir. Brezilya'da reel iicretler 1981-85 araliginda %
33 oraninda gerilerken, gocuk oliimleri de 1981 de binde 66 dan 1985'de
binde 74’e yiikseldi. Bolivya'da yoksul aileler ¢ocuklarin1 varhklhlara
birakiyorlar, kotii beslenmeden kaynaklanan tiiberkiiloz yeniden hort-
luyor... Asinborglulardan Dominik Camhurijyetinde igsiz sayis1 ekono-
mik olarak aktif niifusun % 25'ine ulagiyor...

Afrika'da ise tablo daha da karanhk. Bir¢ok Afrika iilkesinde
ozellikle de Sahra'nin giineyindeki Kara Afrika'nin bir ¢ok iilkesinde
yasam standardi 1960'lardaki seviyeye inmig durumda. Diinya Bankasi
raporuna gore dokuz Afrika ilkesinde yagam uzunlugu diigtii ve 100
milyon Afrikal yasayabilmek igin asgari gidadan mahrum. Bu yiizden
Latin Amerika igin kayip on yildan soz edilirken, Afrika igin kayip otuz
yildan s6z ediliyor. Diinya niiffusunun 747 milyonluk boélimiinii
olusturan OECD iilkeleri kigi bagina yilda ortalama 6573 kilo petrole
esit enerji tiiketirken, ¢ok diigiik gelirli iilkelerdeki 2 milyar 824 milyon
insan (Hindistan ve Cin dahil), sadece 297 kilo petrole esit enerji
tiiketebiliyor...

Birlesmis Milletler ¢evresindeki orgiitler ve akademik gevreler, "az-
gelismis tilkeler” igin gelisme yolundaki iilkeler veya gelismekte olan
iilkeler kavramlarim1 kullaniyorlar. Ne var ki, 1980'den bu yana
yasanan siirece bakildiginda, s6z konusu kavramlari: gelignmenekte
olan iilkeler veya gelismeme yolundaki iilkeler bigiminde degistirmeleri
gerekecek... Zira artik geligmiyorlar.

Ozellikle 1980'i yillarda IMF ve Diinya Bankas! tarafindan azge-
ligmis iilkelere 6nerilen "diga agik" ya da “ihracat onciiliigiinde biiyiime
stratejisi”, azgeligmis iilkelerden sanayilesmis. iilkelere dogru kaynak
transferini hizlandirmay: amaghyordu. "Yeni Sag" ya da "Yeni-
Muhafazakar” da denilen neo-liberal teorik yaklagimlara dayal s6z
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konusu ekonomik politikalar, azgeligmis iilkeleri emperyalist iitkelerin
somiiriisiine daha da agik bir hale getirmeyi amaghyordu. Ne ki, s6z ko-
nusu politikalar sozde "bilimsel argiimanlarla” da desteklenmisti.
Ustelik bu kitabin IV Boliimiinde tartisilan, 6zel kogullarin iiriinii
olan, Asya'nin bir kag kiigiik iilkenin sanayilesme "basaris1” da "diga
actk biiyiime stratejisinin” basarisi olarak sunuldu... Oysa asil amag az-
gelismiy ilkelerin zaten ¢ok diigiik olan ihracat driinleri fiyatlarin
daha da diiyiirmekti. Tim azgelismig tilkelere "disa agik” bilyiime strate-
jisi onermek, kaginilmaz olarak bu iilkeleri yapisal kriz sonucu iyice
daralan Bati pazarindan pay almaya zorladi ve aralarindaki rekabeti
daha da derinlestirdi. Ozelikle agir1 borglu iilkelerin bor¢ 6demelerini
aksatmamak igin ihracat fazlasi vermeye zorlanmalar, yatirimlarin,
sosyal amagli harcamalarin kisilmasi, temel tiikketim mallarina yapilan
siibvansiyonlarin kaldirilmasi, bir biitiin olarak kitle tiiketiminin
kisilmasiyla miimkiindi. Bu da zaten yoksulluk sinininda yasayan genis
kitleler i¢in yoksullugun ve sefaletin derinlesmesi anlamina geliyordu.
Yatinmlarin kisilmas: dogal olarak iiretimin diigmesi, igsizligin art-
masi, gelir dagiliminin daha da bozulmasi, zaten sinirli demokratik
haklarin daha da budanmasi, dogal ¢evrenin tahribinin ivme kazan-
masi sonucunu dogurabilirdi.

Uygulandig) iilkelerin bilyiik gogunlugunda, kanla bastirilan ayak-
lanmalara neden olan IMF ve Diinya Bankasi'nca onerilen "kemer
stkma" politikalarinin azgeligmisg iilkelerde uygulanmas, s6z konusu
ilkelerin oligarsik yonetimlerinin uzun doénemli ¢ikarlarini
gerceklestirme ve emperyalist somiirilyii derinlegtirme amac tagiyordu.
Bu durum ayni zamanda s6z konusu iilkelerdeki igbirlikgi azinlklarin,
emperyalizmin "kendi" iilkelerindeki uzantisi olduklarini da gosterir.

Baglarina "uluslararasi” sozciigii konsa da, ad1 gegen orgiitler (IMF,
Diinya Bankasi vb) son tahlilde emperyalizmin orgiitleridir ve ulusla-
raras! burjuvazinin diinya olgeginde ¢ikarlarinin.bekgiligini yapmak-
tadir. Elbette azgelismig iilkelerdeki igbirlikgi burjuvazilerin de
gikarlarin1 gozetmektedirler. Bu asamada yaratilan bir yanilsama
kargisinda da dikkatliolmak gerekir. "Kemersikma" politikalan, "istik-
rar programlar” ve "yapisal uyum programlarn”ashinda azgelismig iilke
burjuvazileri igin birer "can simidi” niteligi tasimakta, somiiriiyii ve
mevcut status quo’yu siirdiirmeye hizmet etmektedir. Bir ¢ok iilkede
IMF'nin miidahalesi olmadan da "kemer sitkma" politikalar1 uygulan-
maktadir. Buradan giderek azgelismis iilkelerin "burjuvazileriyle” em-
peryalist iilkelerin egemen siniflan arasinda bire birlik gikar ortakhg
oldugu anlami gikarilamaz. Elbette azgelismis iilke burjuvazileri ulus-
lararasi arti-deger (zenginlik) boliigiimiinden daha gok pay almak is-
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terler Ama varhklarin son analizde emperyalizme borglu olduklar
i¢in, aralarindaki geligki asla uzlagsmaz degildir. Bu nedenle, igbirlikgi
burjuvazilerin, anti-emperyalist bir ittifakta yer alabileceklerini san-
mak sonderece tehlikelidir.

Aslinda azgelismis iilkelerdeki isbirlikgi-oligarsiler, Batidaki ben-
zerlerinden farkl kokenden gelseler de ayni uluslararas: kapitalist-
emperyalist sistemden ¢ikar sagliyorlar, ortak gikarlan paylasiyorlar,
ekseri aym okullarda egitim goriiyorlar, zevkleri ortaktir, ayn tinlii
magazalardan ahs veris ederler vb. Dolayisiyla onlar igin 6nemli olan
ait olduklari toplum degildir. Retorige ragmen, "vatanlar1” uluslararasi
sermayenin yonetim biirolaridir. Kendi dillerinden ¢ok uluslararasi
sermayenin diliyle konugmayi yeglerler. Ne zaman ¢ikarlar tehlikeye
girer, somiirii olanaklar sinirlanmak istenir, iste o zaman giddetli "va-
tanperver” kesilirler, manu militari duruma hakim olmak isterler, emper-
yalizmin yardimiyla kitle muhalefeti ezilince, bu sefer de "vatan kurtar-
ma ranti"'na hak kazandiklanimi digtniirler. Ama kullanilan dil
farkhdir... Her sey pro patria(*) degil mi?

Bu kitapta yaklagik bes yiizyillik tarihi olan somiirgeciligin kisa
bir 6zeti yapiliyor. Aslinda kitabin bashg somiirgeciligin siirekliligi
de olabilirdi. Fakat ilk baskidakibaglig1 degistirecek hacimde eklemeler
ve degisiklikler yapilmadigini diisiindiigiim igin, kitabin eski baghgini
korudum. Elinizdeki baskiya buraya kadar ockudugunuz 6nsozle, yeni
sanayi iilkeleri ile ilgili alt-boliim ve bor¢ sorununun tartigildig boliim
eklendi, kitabin sonunda yer alan tablolar giincellegtirildi. Bunlarin
disinda ilk baskisindaki icerige birkag imla hatasi diginda dokunul-
mach,

[gcebeci, 16 Nisan 1991

(™ Vatan icin
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GiRi$

“Bir dava ugruna miicadele
yiiriiten insanlarm diisman
kazanmamalar: olanaksizdir.

F. Engels

»

Kapitalist gelisme ile azgelismislik, ayn: tarihsel siirecin
iki yanidir. Bu nedenle azgelismisligin tarihi, kapitalizmin
tarihiyle 6zdestir. Bagka bir ifadeyle, kapitalizm gelistikge
azgelismislik de olusmus ve "geligmis"tir. Bir bakima, in-
sanlik tarihinin yaklasik son begyiiz yili, kapitalizmin ve
kapitalist azgelismigligin evriminin tarihidir. ilerki sayfa-
larda goriilecegi gibi, bugiinkii azgelismislik yapilarinin
olusmasi, daha ¢ok Sanayi Devrimi sonrasina rastlamak-
tadir. Kapitalist gelismenin degisik asamalarinda, "azgelis-
mis" denilen iilkelerin ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel ya-
pilari, siirekli olarak kapitalist iiretim tarzinin ihtiyaglari
dogrultusunda garpitilip bigimsizlestirilmistir.

Ekonomik somiiriiniin siirekliligini saglamak igin, her
asamaya "uygun" diigen ideolojik destekler gerekliydi. Bu
amagla, somiirgelestirilen halklarin bilincinin ¢arpitilip,
kiiltiirel kimliklerinin yokedilmesi igin siirekli ¢aba har-

(*) Marx'in mezan basinda saylenen nutuktan.



candi. Somiirgeci iilkeler, zenginliklerini talan, kiiltiirlerini
tahrip ettikleri halklara onceleri "vahsi" diyorlardi. Bati
Avrupali, "uygar”, diinyanin diger yerlerindeki halklar
"vahsi" sayildigina gore, bu durum Avrupali'ya 6nemli bir
"misyon” yiikliilyordu: Avrupa disindaki "vahsileri” uygar-
lastirmak! Avrupali beyaz adam, Amerika kitasina, Afri-
ka'ya, Asya'nin uzak yorelerine, boylesi "insancil" bir amagla
gidiyordu. Yaklasik bes ytizyillik bir zaman kesitinde, Avru-
palinin bu "hiimanist” ve uygarlastirici "misyonu” araliksiz
devam etti.

Antoine de Montchestien(!), 1616'da yayinladig1 Ekonomi
Politik El Kitabi'nda, Avrupalinin uygarlastirict misyonunun
"yiiksek ahlaklilik dersleri ve yiice orneklerle kendilerini
kurtulug yoluna koymamiz igin bizim egemenligimiz altina
girmeye hazir bekleyen, bize kollarini uzatarak yalvaran,
bizi ¢agiran uygarlik yoksunu bunca barbar halka, yarati-
cimiz tanrinin adini tanitmak” oldugunu yaziyordu.

Baslangigta "vahsgi” ya da "barbar” sayilan sémiirgeles-
tirilmis toplumlara, daha sonralar1 "geri", "azgelismis" vb.
dendi.simdilerde "kalkinma yolundaki iilkeler" deniyor.
Somiirgeci yoneticiler baslangicta uygarlastiriyorlardi, bugii-
nin uzmanlar: da "kalkindiriyorlar” Eskiden nasil uygarla-
sacaklar1 ogretilenlere, simdilerde nasil kalkinacaklar1 6g-
retiliyor. Bu amag igin olusturulmus orgiitleri, yetiskin "uz-
manlar1” var.(?)

Ileriki sayfalarda gorilecegi gibi, fetihlerle baslayan
donemde Bati Avrupalilarin, ¢inliye, Hintliye, Osmanliya,
vb. 6gretecekleri fazla bir sey yoktu. Belki onlardan 6grene-
cekleri gok seyler vardi. Ticari sermaye (Merkantilizm) biri-
kiminin ilk donemlerinde, baz: silahlar diginda, tiretim tek-
nikleri agisindan Avrupalinin Cin, Hindistan ve Osmanl im-
paratorlugu karsisinda dnemli bir istiinliigii sdzkonusu de-

(1) Traité d'Economie Politique (Paris, 1889), s. 104'ten aktaran: H. Denis, iktisadi Dok-
trinler Tarihi (Sosyal Yayinlar), s. 109.

(2) Christian Harzo, "Les peuples sans passés et nouvel ordre planetaire”, Le monde di-
plomatique; Sept. 1981.
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gildi. Barut bile Avrupa'ya ginlilerden gegmisti.

Azgelismisligin tarihi kapitalizmin tarihiyle 6zdes ol-
dugu halde, bu olgu ikinci Diinya Savasi sonrasina kadar ikti-
satgilarin ilgisini ¢ekmemigtir. Klasik iktisatcilar, somiirge
ve yari-somiirge iilkeleri metropol iilkelerin dogal uzantilari
saydilar. Neoklasik iktisatgilar da yakin zamana kadar bu
tilkeleri ilgiye deger bulmadilar. ilgilendikleri zaman da,
ileri kapitalist iilkelerin ¢ikarlarimi gozettiler. ikinci Diinya
Savasi'ndan sonra azgelismis iilkelere ilginin artmasi, farkl
nedenlere dayaniyordu.

Bir kere, yeni bagimsizlifa kavusan iilkeler, geriliklerini
gelismis bir sanayilerinin olmayisiyla 6zdeslestiriyorlardi.
Dolayisiyla, yeni bagimsizlia kavusan iilke yoneticilerinde
yogun bir sanayilesme egilimi hakimdi. ileri kapitalist iil-
kelerin denetimi disinda bir sanayilesme, bu sonuncular igin
olumsuz sonuglar dogurabilirdi. Nitekim sémiirge ve yari-
somiirge iilkelerle ilgili olarak yazilan ilk kitaplardan biri,
ozellikle bu sorunu ele almaktaydi.(3)

Ilginin artmasinin ikinci nedeni, birinciden de 6nemliydi.
Bagimsizlik savaslarindan bazilari, Bati'dan kopma egilimi
tasiyorlardi. Eger benzer hareketler yayginlasirsa, hakim
durumdaki Bat: toplumlar:1 biiyiik bir darbeyle sarsilacakti.
Boylesi kaygilar, ileri kapitalist ililkelerdeki egemen gevre-
leri dogal olarak telaglandirmisti. Iste, sbzde "insancil"
amagl "uluslararas: kurumlar” bu kaygilarin sonucunda olus-
turuldu. Bu kurumlar araciligiyla yiiriitiillen ideolojik kam-
panyalar ve "yardim'larla, vb. bagimsizlik hareketleri gii-
dim altina alinmaya galisildi. Bu alanda énemli dlgiide ba-
sar1 da saglandi.

Ugiincii neden, bagimsizliga yeni kavusan iilkelerdeki ikti-
darlara olan giivensizlikten kaynaklaniyordu. "Yirmi yil ka-
dar bir zaman oluyor, sézkonusu vahgsiler Devletler Hukuku
kargisinda bagimsizliklarini kazandilar. O zamana kadar

(3) Industrialisation et Commerce extérieue, SN, Genéve, 1945.
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vesayet altinda tutulan boélgclerdeki asiri yoksulluk, aniden
asir1 bir kaygi konusu oldu. Dogrusu kaygi verici olan, oralar-
daki halklarin yoksullugu degildi. (Zengin iilkelerde az mi
yoksul vardi?) Esas kayg: verici olan, diizenden sorumlu ikti-
darlarin durumuydu. Sémiirgeci devletler tarafindan ulus-
devlet modeline gore kurulan veya kurulmalar: tesvik edilen
bu devletlere, Bati'min kurumlari uygun diismiiyordp. Bu yiiz-
den, olusturulan yeni iktidarlar pek dayaniksiz goriiniiyor-
lardi. Boylece kalkinma ve azgeligmislik kavramlar: ortaya
Gikti. Daha sonra iigiincii Diinya olarak adlandirilacak olan bu
bolgelere yardim yapacak kurumlar dogdu. (BIRD, Diinya
Bankasi'na déniigtii.)' 4

Azgelismislik sorunlarina ilginin artimasinin dordiincii ne-
deni, daha ¢ok "insancil" gerekgelere dayanmustir. Asya, Ar-
fika ve Latin Amerika halklar1 somiirgecilife ve emperyaliz-
me baskaldirdiklarinda, kendi kaderlerini kendileri tayin
etmek amaciyla diinya sahnesine ¢iktiklarinda, Bati'min en-
telektiiel gevreleri, yasadiklar: diinyanin uzak yerlerindeki
sefalet, yoksulluk, baski ve sdomiiriiyle ylizyiize geldiler. Ya-
sadiklar1 diinyanin bagka kdselerinde olup bitenlerin bilincine
vardilar.

Ne var ki, 1950'li yillara gelindiginde, azgelismislik sos-
yo-ekonomik ve kiiltiirel bir olgu olarak hala iktisat teoris-
yenlerine oldukga yabanci bir konuydu. Yirminci yilizyilin ilk
yarisi biterken, azgeligmis denilen iilkeler konusundaki teorik
bilgi birikimi de "azgelismis” durumdaydi. Zaten Bat1 liniver-
sitelerinde okutulan iktisat ogretisi, kapitalist sistemin et-
kinligini saglamaya yonelik ve ekseri ideolojik igerikli bir
kisim politika ve tekniklerden oteye gidemiyordu.

Bu durum karsisinda, bagimsizliga yeni kavusan tilkeler-
deki sosyal bilimcilerin ve bu arada iktisatgilarin durumu da
pek icagic1 goriinmiiyordu (bugiin de ¢ogunlukla 6yledir). Bu

(4} Frangois Partant, La Fin du dévéloppement (I'rancois Mapero, Paris, 1982), s. 15
Tarkge qeviri igin bk7  Kalkmmamin Sonu, Bit Alternatif mi Doguyor. I'. Bagkava
govirisi. Birey ve Toplum, Ankara, 1985
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olumsuzluk, somiirgeciligin ortaya ¢ikardigi ¢ok-yonli tahri-
batla ilgilidir. Nitekim somiirgecilik sadece ekonomik yapi-
lar1 garpitan, bigimsizlegtiren sonuglar dogurmamisti. Kiltii-
rel, bilimscl ve entelektiicl bir sémiirgelestirme ve onun ya-
rattig1 bagimliliklar da s6z konusuydu. Bu durumun dogal so-
nucu olarak, bu sonuncu iilkelern aydinlari, bilim adamlari,
vb., kendi iilkelerinin sorunlarina sémiirgeci tilkelerin goziiyle
bakiyorlar ve dyle de "goriiyor'lardl. "Sémiirgelesmis aydin”,
kendi iilkesinin "geriliginin" farkina varan, ama entelektiiel-
bilimsel bagimliliktan &tiiri bu geriligin gercek nedenlerini
kavramakta basarisiz kalan bir "aydin"dir.*

Boylesi bir ortamnda, bagimsizliga yeni kavusan iilkelerin
iktisatgilari, Bati iiniversitelerinde okutulan iktisat ogretisi-
ni kendi iilkelerine ithal etmekle yetiniyorlardi. Bat: {iniver-
sitelerinde okutulan iktisat ise, "firma etkinligi", "kaynak-
larin rasyonel dagilimi®, vb. sorunlarin disina pek ¢ikmi-
yordu. Baslangictan beri hakim durumdaki ekonomilerin ¢i-
karlarinin ideolojik savunusunu yapan Klasik ve Neoklasik
iktisat Sgretisinin, yeni bagimsizliga kavusan tiilkelerde bir
isleve sahip olmasi pek olanakli degildir. iistelik Batili,
kalkinmadan soz ettiginde, kendi iilkesinin kalkinmasindan
s6z ediyordu. Bati'dan ithal edilen "bilimsel kavramlar'la
kendi iilkelerinin sorunlari arasindaki uyumsuzlugu farkeden
6grencilerin, bu durumdan rahatsiz olmalar1 dogaldir.

Yakin zamana kadar, azgelismig iilkelerin, Ricardo'nun
"Mukayeseli iistiinliikler” teorisine uygun bir politika izleye-
rek uluslararas: ticaretten karli gikacaklari goriigii yerles-
tirilmek isteniyordu. David Ricardo'nun, 6ziinde ingiliz sa-
nayi burjuvazisinin ¢ikarlarini savunmak amaciyla gelistir-
digi bu teori ile ilgili olarak, Christian Palloix sunlari
yaziyor: "On yil 6ncesine kadar ekonomi uzmanlari, Hin-
distan'in fazla isgiicli ve az sermaye kullanarak tekstil sana-
yiinde mukayeseli iistiinliige sahip olacagini, dolayisiyla da

(") Bu tipe,bilinciesiralinmug, "captive mind’ devisi uvgun dismektedir



bu sektorii gelistirmede ¢ikar1 oldugunu soyliiyorlardi. Bugiin,
hep ayni kutsal mukayeseli iistiinliikler adina pek o kadar
iyimser degiller. Tekstil sanayii, Hindistan'da olmayan kim-
ya sanayiine bagimli. Hindistan, mukayeseli iistiinliiklere da-
yali klasik kalkinma stratejisine asir1 uydugu icin, baslan-
gigta umdugu avantajlardan, ileri kapitalist tilkelerin gelis-
mesi pahasina yoksun kalacaga benziyor.

"Mukayeseli istiiliikler, Birinci Sanayi Devrimi sonra-
sinda kazanilmig mevzileri tehdit edebilecek olan iiglinci
Diinya'nin hizli kalkinmasini engellemek igin zengin iilkele-
rin elinde bir hakimiyet araci degil mi?"®)

Bu ¢alisma, azgelismisligin ortaya ¢ikisini, gegirdigi asa-
malari, bugiinkii durumunu ve gelisme egilimlerini ele almay:
amaglamaktadir. Fakat burada, sanayi kapitalizminin neden
6nce Avrupa'nin batisinda gelistigi sorusu ilizerinde durulma-
yacaktir. Bu soru, simdilik, yirminci yiizyilin sorusu olarak
kalmaya devam ediyor. Zaten soru bizim entelektiiel kapasi-
temizi de asiyor. Gegerken, kisaca su sdylenebilir: Bat1 Avru-
pa'da fabrika sanayiinin gelistigi donem 6ncesinde, Osmanli
imparatorlugu da dahil diger Dogu' imparatorluklarinda ge-
nel teknolojik seviye, hemen hemen Avrupa ile esit, bazi
alanlarda ondan da iistiindii. Daha sonra Batililar matbaa-
cilik, barut ve pusuladan yararlanarak Dogu'ya iistiinliik sag-
lamaya basladilar. Boylece edebiyat, askerlik ve denizcilik
alanlarinda tistiinliigti ele gegirmis oldular. Bunun disinda bel-
li bash iki neden, sanayi kapitalizminin Avrupa'nin batisin-
da ortaya gikmasina neden oldu.

Birincisi, Bati'nin feodal yapisi sermayenin belirli ellerde
toplanmas1 ve biiyiimesine daha elverisli kosullar yaratmusti.
Politik planda oldugu kadar ekonomik agidan da, Avrupanin
batisinda adem-i merkeziyetgi bir 6rgiitlenme bigimi gegerliy-
di. Bu durum, kapitalist bir sinifin dogup gelismesine elverisli
bir ortam yaratmisti. Bu agidan Osmanli imparatorlugunda,

(5) C.Palloix, L.es problémes de la Croissance en Economie Ouverte, (Frangois Maspe-
ro, Paris, 1969, s. 16.

28



asiri-merkeziyetci bir politik orgiliteme gegerliydi. Her tiirli
ekonomik faaliyet her asamada siki bri denetim altindaydu.
Toplumsal-politik yapinin asiri-merkeziyetgi oldugu impara-
torlukta, farkli bir sosyal sinifin gelisip gliclenmesi 6nemli bir
engelle karsilagmigti.

Ikincisi, 16. yiizyildan baglayarak Asya, Afrika ve Ameri-
ka'dan tasinan zenginlikler, bilimsel buluslarin sanayiye do-
nistiriilmesi igin biiyiik bir finansman olanag: yaratmisti. Bu
da korsanlik, eskiyalik, talan, sémiirgecilik, katliam ve "nor-
mal” ticari iliskiler sayesinde gergeklestirilmisti.

Sorunun anlasilmasini kolaylastirmak amaciyla, Birinci
Boliim'de "azgeligsmiglik” kavrami lizerinde durulacak. Ger-
cekten higbir konuda, bu sorunla ilgili oldugu kadar kavram
"Uretilmemis"tir. Bu kavram bollugu, azgelismisligin her
lilkede aldig: bicimsel gesitlili§in de bir sonucudur. Fakat
kavram bollugu, sorunun aydinlatilmasindan ¢ok karmasik-
lagtirilmasina hizmet etmektedir.

ikinci Boliim'de, azgelismisligin olugmasi ve yeni-sémiir-
gecilik dénemi olarak adlandirilan II. Diinya Savasi sonra-
sina kadarki déonemde gecirdi§i asamalar ile bu asamalarin
temel ozellikleri islenecek.

Ugiincii Béliim'de, II. Diinya Savag: sonrasindaki gelisme-
ler ve bu gelismelerin sinir1 ele aliniyor.

Dérdiincii Béliim'de; son diinya ekonomik krizinin azge-
ligmig tlkeleri hangi yonde etkiledigi ve onlar1 nasil bir is-
béliimiine dogru siiriikledigi, bu konudaki olas1 gelisme egi-
limleri incelenmektedir.

Besinci Boliim'de ise, dig borglarin zenginlerden yoksullara
dogru nasil bir zenginlik transferine doniistiigli ve "modern
kolelestirme” araci haline geldigi tartigiliyor. Olas1 ¢6zim-
ler iizerinde duruluyor.

Kisa bir degerlendirmeyle caliymamuz son buluyor.
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BiRiNCi B6LiiM

AZGELiSMiSLiK NEDiR?

... bur juva ekonomi politigi, kapitalist
diizeni, gelismenin gecici bir tarihsel
agamasi olarak degil, tam tersine,
toplumsal iiretintin, mutlak ve son bigini
olarak kabul etmektedir. Bu yiizden o,
yalmiz sinif savag: gizli kald:iq'z ya da

tek-tiik olaylar halinde belir 1§1
stirece bilimselli§ini koruyabilir.”

K. Marx*

1. Azgelismislik Kavram Uzerine

Neoklasik iktisatgilar, "azgelismislik" ya da "gerikal-
mighik" kavramlarindan, kapitalist gelismelerinde gecikmis
veya kalkinma yarigsina ge¢ baglamig olma durumunu anli-
yorlar. Sorun bu bicimde ele alininca, "azgelismislik”, gelisme
yolunda geriden gitmek demek oluyor; "ileri"de olanlari,
"geriden" takibeden iilkelerden s6z edilmis oluyor. Her azge-
lismig tilkenin gelismis tlkelerin kag yil gerisinde bulundugu
da, kisi bagina diisen milli gelirden hareketle hesaplaniyor.
Tirkiye'de kisi bagina diigen milli gelir, 1960-62 yillarinda

() Kapital, Cilt L



200 dolar civarindaydi. 200 dolarlik gelir diizeyine ABD 1832
yilinda, ingiltere 1837'de, isvigre 1839'da, Fransa 1852'de,
Rusya 1889'da, italya 1909 yilinda ulagmiglardi. Bu yakla-
simdan hareket edildiginde, 1962 yilinda Tiirkiyenin ABD'yi
130, ingiltere'yi 125, Fransa'y1 110, italya'y1 da 53 yil geriden
takibettigi sonucuna variliyor.() Bir Afrika iilkesi olan Ga-
bon'un kisi basina diisen milli geliri 1960'ta Fransa'nin 1900
yilindaki seviyesine esit ise, bundan Gabon'un Fransa'y1 60
yillik bir farkla izledigi anlami ¢ikar. Ayni seyi baska bi-
¢imde ifade etmek istersek; gelismis kapitalist iilkelerin
diinii, azgelismis denilen iilkelerin bugiinii demek oluyor.

Yukaridaki yaklasim, birka¢ bakimdan sorunun anlasil-
masini zorlasgtiriyor. Bir kere, gelismis ve azgelismis denilen
tilkeler arasindaki somiirii, bagimlilik, hakimiyet ve sart-
landirma iligkilerini dikkate almiyor. Sanki, diinya ekono-
misi tek tek milli ekonomilerin aritmetik bir toplamiymig
gibi bir izlenim de yaratiyor. Oysa diinya ekonomisi, tek tek
milli kapitalist ekonomilerin aritmetik toplami degildir.
Diinya ekonomisi, organik bir biitiinliik olusturuyor. Dola-
yisiyla, lilke sayis1 kadar dinamik merkez sozkonusu degil.
Bir tek uluslararasi sermaye birikimi dinamigi gegerli. Biitiin
tlilkelerdeki gelisme, bu dinamige bagl olarak ortaya ¢ikiyor.
Bugiin “azgelismis" denilen iilkeler, ilk defa Avrupa'min ba-
tisinda gelisen kapitalizmin etki alanina girdikleri igin, az-
gelismis lilkeler durumuna geldiler. Bu nedenle, "gelismis" de-
nilen iilkelerle "azgelismis" denilenlerin arasindaki iligki-
lerin (ki bu iligkiler egsitsizlik temeline dayaniyor ve siirekli
azgeligsmislerin aleyhine sonuglar doguruyor), gercek niteligi
dislanarak azgelismislik siirecini kavramak olanakh degil-
dir.

Azgelismis denilen iilkelerde kapitalist tiretim iliskileri,
bu iilkelerin kendi i¢ geligkilerinin ve tarihsel evrimlerinin
dogal sonucu olarak ortaya ¢ikmadi. Kendi dislarinda gelisen

(1) Rakamlar igin bkz: Besim Ustiinel, Kalkinmanin Neresindeyiz (Ankara, 1966), s. 6
ve sonrasi.
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ve kendilerine "yabanci” bir liretim tarzinin etkisiyle ortaya
Gikti. Burada, i¢ dinamik mi ya da dig dinamik mi belirleyici-
dir sorusu karsimiza gikiyor. Herhangi bir sosyo-ekonomik
formasyonun doéniisiime ugramasi igin, sadece dis dinamik ye-
terli midir? Eger azgelismmis olarak adlandirilan iilkelerde
kapitalist iiretim iligkilerinin ortaya ¢ikmasinin, kendi ig
celiskilerinin ve gelismelerinin dogal bir evresi olmadig1 ka-
bul edilirse, o zaman bu iilkelerdeki kapitalistlesme siirecinin
dis dinamigin sonucunda ortaya ¢iktif1 kabullenilmig olur.
Degismenin temelinde i¢ dinamik olduguna gore, i¢ dinamik
olmadan herhangi bir canlinin ya da sosyal organizmanin
doéniisiime ugramas: nasil agiklanacaktir? Tiirkiye'de ya da
Meksika'da kapitalist iligkilerin gelismesinin, bu iilkelerin
kendi i¢ dinamiklerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmadig:
soylendigi zaman, bundan dogal olarak, dis dinamiklerin zor-
lamasiyla geligtigi anlami gikar.(*) I¢ Dinamik, degismenin
temeli; dig dinamik de degismenin koguludur. Gergekten "uy-
gun'isi olursa, yumurtadan civciv ¢ikar. Oysa hi¢ bir uygun
11, yurnurta biiyiikliigiinde bir tas civcive dontistiiremez. @ Bi-
zim problematigimiz bakimindan i¢ dinamik-dis dinamik ay-
rimi, diinya ekonomisinin biitiinliigii dikkate alindiginda 6ne-
mini yitiriyor. Eger her ililke ekonomisi bagimsiz birer "var-
lik" olsaydi, diinya ekonomisi organik bir biitiinliik olustur-
masaydi, diinyadaki her iilke ekonomisi farkli bir sermaye bi-
rikimi dinamigine bagli, bagimsiz birimler olsaydi, o zaman
gercekten i¢ dinamik-dis dinamik tartismas: onemli bir sorun
olarak karsimiza gikardi. Ancak diinya ekonomisi,tek bir di-
namige bagh ve bu dinamik tarafindan bigimlenen ekonomi-
lerden olusuyor. Her bir "milli" ekonomi, s6zkonusu biitiiniin
parcalaridir. Parga ile biitiin, organik iligkilerle birbirine
bagimlidir.

(") Buradan giderek bu sosyo-ekonomik formasyonlarin biitliniyle meta iligkilerine ya-
banci olduklari; meta iligkilerinin ilk defa kapitalizmle temasa gegtiklerinde ortaya
Gikhgr gibi bir anlam qikarmak yanligtir. Bu ilkelerde mecta iligkileri belirli bir
diizeydeydi ve "uzak ticaret” olduk¢a geligmis durumdaydth.

(2) Bkz.: Mao Tsétung, "Sur la Contradiction”
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Kapitalizmin ilk gelistigi merkezlerden gevreye dogru ya-
yilmasi, bir gesit somiirii metabolizmas: seklide ortaya ¢i-
kiyor. Her asamada kapitalizmn daha genis alanlari etkisi
altina aliyor, oralardaki kapitalizm-6ncesi yapilar1 kendi
gelisme dinamigine bagimli hale getiriyor.

Ote yandan, merkezden cevreye dogru gelisen bir siireg soz-
konusu oldugu igin, i ve dis dinamik kavramlar: 6nemini yi-
tirmektedir. Ekonominin gelisme kurallari, siyasal olarak be-
lirlenmig sinirlarin kolaylikla agilmasi sonucunu doguruyor.
Bugiin klasik somiirgeciligin tasfiyesi sonucu "bagimsiz" dev-
letlerin ortaya ¢ikmig olmasina karsilik, bu "bagimsiz" dev-
letlerin dogal ve insan kaynaklarina yine eski sémiirgeci, ileri
kapitalist iilkeler el koyuyorlar. ilerde goriilecegi gibi, tarih-
sel siire¢ icinde s6miirii bigimleri ve amagclar degisebiliyor,
ama somiirii devam ediyor. Siyasal sinirlar ve biirokratik dii-
zenlemeler sistemnin bir biitiin olarak isleyisini fazla etkile-
miyor.

Diinya ekonomileri arasindaki gelismislik farki, kapita-
lizmin temel gelisme yasalarinin bir sonucudur. Bu temel ya-
salar da, "esgit olmayan ve bilesik gelisme yasalari"dir. Ka-
pitalizmin 6nce Avrupa'min batisinda gelismesi, bu bolgede,
kapitalist gelismenin kogullar1 daha 6nce ortaya ¢ikmis ol-
masindandir. Eger benzer kosullar 6nce Avrupa'nin batisinda
degil de Cin'de ya da Peru'da ortaya giksaydi, o zaman diinya
ekonomileri hiyerarsisi de farkli bir bigim alird1.

Avrupa'nm batismda ortaya gikan kapitalist iiretim tarzi,
gelisip yayilmak i¢in diinyanin diger bolgelerini etki altina
almak durumundaydi. Bu yayilmanin sonucunda, buralardaki
ekonomik yapilari, iiretim iligkilerini ve sinifsal ¢ikar ilig-
kilerini doniigiime ugratti. Avrupa dismdaki sosyo-ekonomik
formasyonlarin kapitalist iiretimin etki alanina girmesiyle
baglayan azgelismislik siireci, yaklagik bes yiizyillik bir
sliregtir.

lleri kapitalist iilkeler ile azgeligymis iilkeler arasindaki
iligkiler, bu iliskilerin niteligi.ve azgelismislerde dogurdugu
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sonuglar dikkate alinmayinca, bazi nicel gostergelere bakarak
herhangi bir iilkenin azgelismis olup olmadi§1 sonucuna vari-
hiyor. Bu da Avrupa-merkezli yaklasimin bir sonucudur. Eger
bir tilkede kisi bagma diisen milli gelir pay1 diigiikse, drmegin
bin dolarin altindaysa; milli gelir i¢cinde sanayinin payi
tarimdan daha kiigiikse; lilkede okuma yazma oram diisiikse;
kisi basina gergeklestirilen gelik liretimi azsa; ¢ocuk dliimleri
orani yiiksek, okullagma orani diisiik, milli gelirden sosyal
harcamalara ayrilan pay 6nemsizse, vb. bir ililkenin azge-
lismis oldugu sonucuna variliyor. Bu ve benzeri kriterler de
gelistnislerin durumuna gore belirleniyor.

Yukarida siralanan biiyiikliikler ve sayisal gostergeler, az-
gelismis olmanin nedenleri degil sonuglaridir. iistelik bu kri-
terler pek anlamli da degildir. Bunlar, herhangi bir iilkenin
neden "geri kaldig1" ya da gelismis olanlarin neden geligmis
oldugu sorusunu boslukta birakmaktadir. Bugiin petrol ihra-
catgis1 bazi Arap iilkelerinde kisi bagma diigen milli gelir, en
ileri sanayilesmis iilkelerle yarisir haldedir.(*) Eger
kalkinmishigin 6lgiitii olarak kisi basina diisen milli gelir
pay1 alinirsa, Kuveyt'in ABD ve Japonya diizeyinde bir iilke
sayllmasi gerekirdi. Simdilerde Tiirkiye'de sanayi iiretiminin
milli gelir igindeki payi, tarimui gecti; ama buradan giderek,
Tirkiye'nin sanayilesmis bir iilke haline geldigi ileri stirii-
lemez.

Herhangi bir tilkenin geligsmislik diizeyini kisi basina dii-
sen milli gelir ile 6l¢gmenin, baska yetersizlikleri de s6zko-
nusudur. Kisi bagma gelir, bir aritmetik ortalamadir. tilke
zenginliginin % 90'1na iilke niifusunun % 10'u el koydugu zaman,
so0z konusu aritmetik ortalama neyi ifade edecektir? Bugiin
biitiin azgelismis iilkelerde milli gelirin dagiliminda asir1
adaletsizlik gegerlidir. 6te yandan, bir iilkenin geligmislik
diizeyini, gelismis bir iilkenin parasiyla dl¢mek gergekgi mi-
dir? Sézkonusu iilkenin para birimi ani bir deger kaybina

(*) Bkz: Ekler.



ugrarsa, omegin, dolarin yiizde yiizliik bir deger kaybetmesi
halinde, tim tlkelerin milli geliri de o oranda artmig mu sa-
yilacaktir?

Ilerde goriilecegi gibi, herhangi bir iilkede sanayi iiriin-
lerinin artmasiyla o iilkenin sanayilesmesi de ayn: gseyler de-
mek degildir. Sanayiinin niteligi de 6nem tasiyor.

Neoklasik iktisatcilar, sonuglarla nedenleri birbirine ka-
ristirarak, esas sorunun nereden kaynaklandigini gézardi edi-
yorlar. Azgelismisligin gercek nedenleri bir yana birakilinca,
dogal olarak, "kisir dongii" goriisiine, "lilke fakir oldugu igin
fakirdir" gibi totolojilere variyorlar. "Zenginler de zengin ol-
duklari igin zengin"se, o zaman azgeligmis iilkelerin de kendi
baslarina kalkinmayacaklar1 sonucu otaya ¢ikiyor. Yoksul,
yoksul oldugu icin, satin alma giicli yok. Zengin de satamaya-
cagl mali iiretemeyecegine gore, kisir dongii tamamlanmig
oluyor...

Fakat "kisir déngi” teorisi, neoklasik iktisatgilar igin salt
totoloji olmanin 6tesinde bir anlam tasiyordu. iilke yoksul,
¢linkii sermaye yetersiz, girisimci "ruh” yok, vb. O halde bu
tilkeler kendi baslarina kalkinamazlar. dyleyse, yoksulluk
kisir déngiisiinii kirmanin yolu, gelismis kapitalist tilkelerle
yogun iligskiye girmek, ililkeye yabanci sermaye ¢ekmek, dig
mali ve teknik yardimlarla "kisir déngiiden" kurtulmaktir!

lleri kapitalist iilkelerin, vaktiyle sémiirgelestirip baski
altinda tuttuklari, eknomilerini ve kiiltiirlerini bigimsizles-
tirdikleri, kaynaklarini yagma ettikleri ilkeleri simdilerde
kalkindiracaklarini diisiinmek, azgelismislik sorununa azge-
lismis bir yaklagimdir. Azgelismisligin gercek nedenlerini
benzer yaklasimlarla kavramak olanaksizdir. Gergek sorun,
herhangi bir iilkenin sanayilesememis oldugu icin azgeligmis
oldugu soncuna varmak degil,is6zkonusu iilkenin neden sana-
yilesememis oldugunu arastirmaktir. Neden bu iilkelerde
"girisimci ruh" yok, neden tasarruflar yetersiz, vb. sorunlar
tizerinde durulmalidur.

Ote yandan, azgelismis denilen iilkelerde kaynak eksik-

36



liginden ¢ok, kaynaklarin kullanilig tarz: lizerinde de durmak
gerekiyor. Gergekten bu sonuncularda, kaynaklarin verimsiz
alanlara yonelmesi genel bir durumdur. Bu da, bu iilkelerin
ileri kapitalist iilkelerle girdikleri iliskilerin sonucunda or-
taya gikmaktadir.

Azgelismis lilkelerde, yatirimlara gitmesi gereken kay-
naklarin kitligindan ¢ok, bunlarin kalkinma amaglarina uy-
gun olarak kullanilmayisi biiyiik énem tagimaktadir. drnegin
Malezya'da, 1947'de ekonomik fazla (surplus écomomique)
GSMH'nin % 33'line esitti. Ayni yi1lda bunun yatirimlara ak-
tarilan kismi % 10'du. 1951'de Seylan'da(*) ekonomik fazla
GSMH'nin % 30'unu olusturuyordu. Bunun sadece % 10'u yati-
rimlara gitmistir. Ayni1 rakamlar 1948'de Filipinler'de % 25
ve % 9; Hindistan'da % 15 ve % 5; Tayland'da % 32 ve % 6 idi.®¥

Yukardaki rakamlar, yatirimlara gitmesi gereken fonlarin
nasil verimsiz alanlara yoneldigini ortaya koyuyor. Bu agi-
dan Misir'in 1939-1953 donemindeki durumu daha da garpi-
adir; "1939 ile 1953 yillar1 arasinda, ekonomik fazda, milli
gelirin iigte birine egittir. Fakat bunun % 38'i varlikli siruf-
larin liks tiiketim harcamalarina, % 34'i liiks ingaata, % 15'i
spekiilatif harcamalara gitmistir.” Sadece % 14'l, gergek an-
lamda "verimli” yatirimlar igin kullanilmigtir.4)

Gorildigi gibi, yaklasik 40-50 yil dncesine ait rakamlar
bile, azgelismis tilkelerin gergek sorunlarinin, nicel kaynak so-
rununun otesinde, bu kaynaklarin kullanilig tarziyla da ilgili
oldugunu gosteriyor.

Azgelismislik, pre-kapitalist sosyal formasyonlarin ka-
pitalizm tarafindan etkilenmesinin bir sonucu oldugu gibi,
ekonomi-dig1 baskilar, yatirim, esit olmayan degisim (tica-
ret) ve ticaret hadlerinin aleyhte seyretmesi gibi mekaniz-
malarla da siirdiiriiliiyor. 6te yandan, 6zel yabanci sermaye
yatirimlari, ancak 6zel kosullarin varliginda herhangi bir

(3) Paul, A. Baran, Economic Politique de la Croissance (Frangois Maspero, Paris,
1968), s. 272.

(4) SamirAmin, Accumulation a L'échélle mondiale, s.19.

() Simdiki Sri Lanka.
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tilkenin kalkinmasina katkida bulunabilir. Bunun disinda ya-
banci sermayeyi mutlak kalkindirict bir faktér saymak yan-
ligtir. Yabanci sermaye bir iilkeye, gotiirdiiglinden daha faz-
lasin1 geri getirmek i¢in gider. Bu bakimdan Brezilya'daki
Amerikan sermayenin durumu ilgingtir: "1947-1960 yillar:
arasinda Brezilya'daki 6zel Amerikan sermaye yatirimlari-
nin toplam tutari 1 milyar 814 milyon dolardi. Ayni dénemde,
amortismanlar, karlar, ihtira berat: bedelleri, faiz ve diger
transferler yoluyla Brezilya'dan ABD'ye akan sermaye 3 mil-
yar 481 milyon dolard1."®) Azgelismisligin olugmasini sagla-
yan mekanizmalarla s6zkonusu iilkelerin kalkinabilecekleri-
ni ileri siirmek, sorunlara tersinden bakmak oluyor. Benzer
yaklagimlarin fazla bir anlam tasimadigi, son otuz, kirk yilin
deneyleriyle de ortaya gikmugtir. Son kirk yilda, azgelismis
tilkeler azgelismislik yolunda daha da ileri gitmislerdir.

"Azgelismis ililkeler" kavrami, ister istemez deger yargi-
siyla da yukli bir kavramdir. Azgelismislik, gelismislige
gore tarumlandigina gore, demek ki “normal olan" ve "normal
olmayan"lar sozkonusudur. "Normal" olanlar gelismis olanlar
olduguna gore, azgelismisler "anormaldir. ¢iinkii gelismis-
ligin altindadirlar (underdeveloped veya sousdévéloppé). O
halde azgelismig tilkelerin gelismigler gibi olmalar1 gereki
yor. Onun icin de onlarin gegtikleri yollardan ge¢melidirler!
Oysa daha dnce de degindigimiz gibi, geligmis iilkelerin diinii,
azgeligsmislerin bugiinii degildir. Nitekim gelismis-iilkeler ta-
rihlerinin hi¢bir doneminde azgelismis ililke olmadilar. Ken-
dileri gelisirken, bugiinkii azgelismis iilkelerin "azgelismis-
lesmelerine” neden oldular. Bugiinkii Tiirkiye'nin durumuyla
100 yil 6nceki ingiltere arasinda bir benzerlik aranirsa, son
derecede tehlikeli bir karsilastirma yapilmig olur. Yizyil
once Ingiltere emperyalist, Tiirkiye de yari-sémiirge bir iilke
idi. Demek ki arada onemli nitelik farki var.

Ote yandan azgelismisligi iiretici giiglerin geriligiyle 6z-

(5) Paul M. Sweezyv "Modern Capitalism”; Monthly Review, Haziran 1971, ss. 6-7.
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deslestirmek de yanligtir. Azgelismislik, tretici giiglerin geri-
liginden fazla bir seydir ve pre-kapitalist imparatorluklarin
ve toplumlarin kapitalizmle biitiinlesmeye baslamalariyla
ortaya ¢ikmustir. Kapitalizmle temasa geg¢meden 6nce, Hin-
distan, Cin, Misir, Tirkiye vb. azgelismis degillerdi. Farkl:
sosyo-ekonomik formasyonlardi. Kendi i¢ tutarliliklari ve
biitiinliikleri vardi. Kapitalizmin bu bolgeleri etkisi altina
almasiyla, sdzkonusu iilkeler giderek i biitiinliiklerini ve tu-
tarliliklarni kaybettiler. Ekonomik biitiinlesme, [entegrasyon
katsayisi] ilerledikge azgelismislik de geligti.

Simdilerde, azgelismislik ya da geri kalmiglik kavram-
lar1 yerine "gelisme yolundaki iilkeler” ya da "gelismekte
olan iilkeler” kavramlari kullaniliyor. "Gelisme yolundaki
tilkeler" kavrami da ideolojik deger yargisiyla yiikli. Bu
kavram, eskiden gelisme siireci disinda kalmis olanlarin artik
gelisme yoluna girdikleri, geri kalmislarin gelistnislerin yo-
lunda ilerledikleri, bir giin gelismisler gibi olacaklari, onlar1
geriden izledikleri izlenimini veriyor. Basta Birlesmis Mil-
letler orgiitli olmak tlizere, uluslararas: kuruluslarin yonetkici
ve uzmanlarinin "gelismekte olan iilkeler" veya "gelisme yo-
lundaki iilkeler" kavramlarini yeglemelerinin bir nedeni de,
geri kalmis iilkelerin yoneticilerini onore etmektir. Bylece bu
sonuncular, geri ya da azgeligmis bir iilkenin yonetici ya da
temsilcileri degil, gelisme yoludaki iilkelerin yoénetici ya da
temsilcileri oluyorlar!

Azgelismig tilkeler yerine “gelisme yolundaki tilkeler”
kavraminin yeglenmesinin bir baska nedeni de, azgelismisli-
gin ister istemez emperyalizmi ve somiirgeciligi cagristirma-
sidir. Boylece azgelismislikte geligrnislerin "sorumlulugu” ya
da "gilinahi" oldugu diisiincesini ¢agristirmasidir. Béylece az-
gelismiglikte gelisrniglerin "sorumlulugu” yada "giinah:” ol-
dugu diigiincesini gagristirmamak isteniyor. Dolayisiyla, yeni
kavramin, ayib1 ortiicii bir islevi oldugu soylenebilir. Gergek-
ten, ayib1 agiga vurmak, daha biiyiik ayip oluyor.(...)

Bugiinkii azgeligmis iilkelerin bir giin merkezdeki gelismis
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kapitalist iilkelerin ulastiklar1 diizeye ulagacaklar1 var-
sayimi, dogrusal bir gelismenin varlif1 diigiincesine dayani-
yor. Azgelismislik, baslangigta bu bdlgelerin yaglamalan-
masl, talan edilmesiyle ortaya ¢ikt1. Daha sonra bu bolgelere
empoze edilen esitsiz bir igb6liimiiyle siirdiiriildii. Kapitaliz-
min isleyisinin dogal sonucu olarak ortaya ¢ikti. Esitsiz ve
bilesik gelisme, azgelismisligi ve uluslararasinda hiyerarsi-
yi siirekli tretiyor. Demek ki, azgelismisligin ve hiyerarsik
bir diinya sisteminin varligi, kapitalist gelisme yasalarinin
isleyisinin sonucudur. Bu nedenle, bazi tilkeler digerinden da-
ha gelismis, baz1 bolgeler digerlerinden daha zengin, kimi to-
plum siniflar1 digerlerinden daha varlikli olacaktir. Sistemn,
azgelismislgi siirekli liretir. Bu arada azgelismislik de yeni
bigimler ve goriintiilerde yeniden iiretilmeye devam edilir.
ilerde bu sorun iizerinde duracagz.

Gergek anlamda kalkinmadan s6z edebilmek igin ekonomi-
nin kendi dinamigi ile gelismesi ve ekonominin degisik sek-
torleri arasinda organik bir biitiinliik olusturulmasi gerekir.

Kalkinmanin kosulu sanayilesmektir. Sanayilesmek ise
teknoloji iiretmekle ve iiretilen teknolojiyi ekonominin gelis-
mesine sunmakla olanakli hale gelir. Boylece emek verimli-
ligi yiikselir ve her seferinde daha yiiksek katma degerli mal
uretilir. Yiiksek katma degerli mallarin diisiik katma degerli
mallarla degistirilmesi durumunda ise, s6zkonusu tilke dig ti-
caretten karli ¢ikar. Kendi teknolojisini liretmeyen bir iilke,
disardan fabrika ithal ederek sanayilesmeye kalkarsa (azge-
lismig iilkelerin yaptigi budur), ileri kapitalist iilkelerle
sirdiiriilen ticaret 6zde degil, bigim olarak degismis olur. Bu
sonuncu durumda, gelismis iilkelere olan bagimlilik da tekno-
lojik ve yapisal bir bagimliliga doniisiir.

Uluslararas1 kapitalist birikim siirecinde, dinarhik mer-
kezler ileri kapitalist iilkelerde bulunuyor. Geri kalmis eko-
nomilerin kendi i¢ tutarliliklari ve biitiinliikleri olmadig
igin, merkez tilkelere dikey bir bagimlilik s6zkonusudur.
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"Baslangigta, diinya kapitalist sisteminin gelismis ve az-
gelismis bolgeleri arasindaki iliskiler siddete dayanmustir.
Kuvvetliler zayiflar1 ele gegirdiler ve onlari esitsiz gelisme
kosullarina zorlayip ekonomilerini yeniden diizenlediler (6r-
negin buralara koleligi soktular). Biitiin bunlar Avrupalilarin
gereksinmeleri i¢in yapildi. Giderek siddet faktorii geri ge-
kildi ve "normal” ticaret ve yatirim iligkilerine doniisti. Ama
ne olursa olsun, gelismis ve azgelismis bolgeler arasindaki te-
mel iligskiler 6zde degisiklge ugramadi. Cevreden merkeze
dogru sosyal artik (zenginlik) transferi devam etti."©2)

Azgelismis tlkeleri tanimlamak amaciyla kullanilan
kavramlardan biri de "iigiincii Diinya"dir. Ugiincii Diinya,ileri
kapitalist iilkeler ve "sosyalist” tilkeler disindaki tim iil-
keleri kapsama iddiasimi tagiyordu. 6zellikle giinliik basin
tarafindan gok kullanilan bu kavram, sorunu tanimlamada ye-
terli olmaktan uzaktir. "Ugiincii Diinya", geligmis kapitalist
tilkeler ve "sosyalist” denilen iilkeler disinda kalanlari kap-
sadigina gore, bunlarin sanki hem gelismis kapitalist tlke-
lerden, hem de “sosyalist"lerden ayr1 bir sosyo-ekonomik ya-
p1 olusturduklari, her ikisinden de bagimsiz olduklari, her
ikisinin de disinda olduklar: ister istemez akla gelir. Oysa
"i¢linci Diinya" kavraminin kapsami igine giren tiim iilkeler,
ileri kapitalist iilkelerden bagimsiz degil, onlarin uzantilar:
durumundadirlar.

Azgeligmislikle ilgilenmenin bir cegit moda oldugu yil-
larda, kimi teorisyenler "proleter uluslar" kavramini ortaya
atmuslardi. Kolaylikla anlasgildig1 gibi, bu kavram modern
kapitalist toplumdaki burjuvazi-proletarya ayrismasinin, ge-
lismig ve azgelismis iilkeler icin de gecerli olabilecegi gorii-
siine dayaniyor. Eger bu kavrama itibar edilirse, tiim azgelis-
mis tilkeleri homojen, sinifsal ayrismaya ugramamis sosyal
formasyonlar saymak gerekecektir. Somiiriildiikleri ama so-
miiriiniin digsal bir olgu oldugu, ulusun tamaminin sémiiriiden

(6a) Paul M. Sweeay "Modern Capitalism, Monthly Review, Haziran 1971 ss. 6-7
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ayn Olciide zarar gordiigii ve bu durumun tiim iilkeler icin ge-
cerlilik tasidig1 goriigiine variliyor. Yaklagimin mantiki sonu-
cu, azgelismig tlkede ayricalikli bir "burjuva” siifinin ol-
madig ve ileri kapitalist tilkelerdeki isci sinifinin da bu iilke
halklarinin sémiiriisiine oltak oldugudur. Oysa azgelismis iil-
kelerde homojen bir yap: diislemek bir yana, sinifsal farkl-
lasmanin bu sosyal formasyonlarda ¢ok asir1 boyutlarda ol-
dugu hatirlanmalidir. Bu sinifsal farklilasma da, bu formas-
yonlarin kapitalizmle biitiinlesmeleri sonucunda bugiinkii se-
viyelere ¢ikmistir.

Siiphesiz azgelismis iilkelerden gelismig iilkelere yapilan
deger transferinin, sonunculardaki is¢i sinifi hareketi tizerin-
de etkili oldugu yadsinamaz. Bununla birlikte, gelismis ve az-
geligmis tilkeleri homojen karsit bloklar olarak ele almak
sakincalidir. 6te yandan, azgelismis ililkelerdeki hakim si-
niflarin merkez burjuvazileri tarafindan sémiiriilmesinden de-
gil, bunlarm gelismelerinin sinirlandirilmis olmasindan s6z
edilebilir. Bu durum da, kapitalist iiretim tarzinin uluslara-
ras1 plandaki isleyisi sonucu ortaya ¢ikiyor. Somiiriilen, azge-
ligmig tlkelerin burjuvazisi degil, fakat o yerli burjuvazi ara-
ciligiyla emekgi toplum siniflaridir. Zaten azgeligmis tilke
burjuvazilerinin tarihsel misyonu da budur.

Son yillarda 6zellikle bazi azgelismis iilkelerde "geri bi-
raktirilmig iilkeler" kavrami pek kullanilir oldu. Bu kavram
belli bir dogrulugu igeriyor olsa da, azgelismislik siirecinde 6z-
nel belirleyiciligi 6n plana gikariyor. Sanki bilingli bir geri
biraktirma durum varmig gibi bir izlenim yaratiyor. Dolayi-
siyla, nesnel olan belirleyicilik giderek kapitalizmin isleyig
yasalar: hafife alinmis oluyor. Nasil emperyalizm "kotii ni-
yetli" bir kisim kapitalistin bilingli ¢abalarinin sonucu orta-
ya ¢ikmadiysa ve nesnel temellere dayaniyorsa, azgelismislik
de bu nesnel belirleyiciligin sonucunda olusmug bir stiregtir.

Son donemde Birlesmis Milletler gercevesindeki orgiitler,
akademik gevreler ve giinliik basin "Giiney" kavramini yeg-
liyorlar.
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Diger yandan, kapitalizmin azgelismis tilkeler {izerindeki
egemenligi, emperyalist asamada ortaya ¢ikmadi. Para-ser-
mayesinin biriktirilmeye baslandigi, "merkantilist" de deni-
len dénemde basladi. "Emperyalizmin bicimi, tarihin akisina
bagli bir evrim gosterir."

"Emperyalizm, ne herhangi bir hikiimetin diisebilecegi
yanlislarin sonucu, ne de sapik bir ahlakin ifadesidir. Siste-
min kendisini yeniden iiretebilmesi, sermayenin artabilmesi
icin bir zorunluluktur."(6®) Eger bazi insanlar bilingli olarak
bazi tilkeleri geri biraktirabiliyorlarsa, o zaman sosyal siire-
cin olugmasinda nesnel belirleyiciliklerin ve maddi temelle-
rin 6nemi kii¢limsenmig olur. giiphesizbunun tersi de, yani 6znel
faktorlerin ve belirleyiciliklerin hafife alinmasi da ayni
Olciide sakincalidir.

Azgelismig iilkelerin azgelismisligini, ne tek basina ileri
kapitalist iilkelerin hakim siniflarinin kotii niyetiyle, ne de
azgelismis ilkelerin hakim siniflarinin beceriksizligiyle
agiklamaya olanak yoktur. Azgelismislik siireci, tarihsel eko-
nomik, sosyal, politik kosullarin belirleyiciligi sonucu ortaya
¢ikmaktadir. Bu kosullar da s6zkonusu iilkelerdeki sermaye
birikimine 6zgiin bir nitelik kazandirmaktadir. Sézii edilen
belirleyiciliklerin ortaya gikardigi ekonomi, ticaret ve yati-
rim iligkileri, sermayenin sanayiye, daha sonraki dénemde de
dinamik sanayilere ydnelmesini engellemistir. Baslangicta
yerli sermaye sanayiye degil, daha kolay kazang getiren ve
fazla riskli olmayan alanlara (ticaret, spekiilasyon, tefecilik,
vb.), daha ilerki asamada da "bagimli sanayi'lere yonelmis-
tir.

Ilgi alarumizda oldukga yaygin bir bagka kavram, periferi
kapitalizmdir (capitalisme périféreque). Bu kavram, diinya
ekonomisini iki alt-grup olarak ele aliyor. Merkez, ileri ka-
pitalist iilkeleri; cevre de azgelismis olanlar1 kapsiyor. Siste-
min dinamik yeri, merkezde; gevre ise, bu dinamik merkez ta-

(6b) P.Salama, J. Valier, Ekonomi Politik Elkitabi (Gozlem Yayinlar), s. 143.
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rafindan bigimlenen iilke ekonomilerini ifade ediyor. cevre-
merkez kavramlari, sistemnin biitiinliigiini ve gevrenin edilgen
konumunu ifade ediyor. Gergekten, gevrede de kapitalist tire-
tim iligskileri hakim iliskiler olmakla birlikte, buralardaki
kapitalist iliskiler merkezdekinden farkliliklar gostermek-
tedir. cevredeki iilkelerde de pazar ekonomisinin isleyis ku-*
rallar1 gegerlidir. iiretim biiyiik Olglide pazar icin yapil-
maktadir. En uzak koylerdeki kiigiik ciftgiler bile cesitli
bicimlerde kapitalist dolagim agina sokulmus durumdadirlar.
Kiiciik treticiler ilkel teknoloji de kullansalar, trettikleri
uriin gesitli mekanizmalarla kapitalist pazara karigmak-
tadir. Fakat bu durum sodzkonusu kiigiik iireticilerin birer ka-
pitalist olduklar1 anlammma gelmez. Burada koyliilerin kapi-
talizmin etki alamna girmeleri s6zkonusudur.

Herhangi bir bolgede, kapitalizmin bir iiretim bigimi ola-
rak egemen olmasi ile o bolgenin kapitalizmin etkisi altina
girmesi, ayri seylerdir. Bu nedenle herhangi bir yerde geri
teknolojilerle iiretim yapilmasi, orada degisik bir iiretim
tarzinin (pre-kapitalist) gegerli oldugu anlamma gelmez. Bu
sorun, ilerki sayfalarda tekrar 6niimiize gelecek.

Kapitalist iiretim tarzinin etki alanina girmis olan ve ka-
pitalist iiretim iliskilerinin olduk¢a gelismis oldugu azge-
lismig iilkeler i¢in "gevre denmesi, bu iilkelerde sermaye biri-
kiminin 6zelliginden kaynaklaniyor. Nitekim azgelizmis iil-
kelerde sermaye birikimi hem merkeze bagimli, hem de mer-
kez tarafindan uyarilan-sinirlandirilan bir siiregtir. Dinamik
teknolojiler 6nce merkez iilkelerde iiretiliyor ve belirli bir
doénem sonucunda, sdzkonusu teknolojiler "demode” olunca, gev-
reye transfer ediliyor. iistelik, son boliimde delocalisation-
segmentation (parqalama-kaydirma) siirecinden séz ederken
goriilecegi gibi, bu transferler de mutlak bir nitelik tasi-
mayabiliyor.

Diinya ekonomisi iginde gevre-merkez kavramlarindan
baska, "yeni sanayilesmis tlkeler", "yeni sanayi iilkeleri"
gibi kavramlar da kullaniliyor. Bu kavram bollugu, azgelis-
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mislik siirecinin gesitli ilkelerde aldigi bigimlerin fark-
liiginin da bir sonucudur. Gergekten simdilerde sanayi iire-
timini yiliksek seviyeye cikarmis iilkeler var. 6zellikle Gii-
neydogu Asya'nin baz iilkeleri, Brezilya, Meksika, Tiirkiye
gibi ulkeler, diger birgok azgelismis iilkeden daha biiyiik bir
sanayi iiretimini gergeklestirebiliyorlar. Bu sonuncu iilkeleri,
bazi Afrika ve Asya iilkeleriyle ayni kefeye koymak ya-
nilticadir.

2. Kalkinma Teorileri

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra bugiinkii azgeligmisg iilke-
lerin "kalkinma" sorunlar: giindeme geldiginde, "strateji" tar-
tismalar1 da bagladi. Kalkinmaya nereden baslanacakti?

Neoklasik iktisadin kendi azgelismisligi, tartismalarin
kapsam ve igerigine de dogal olarak yansiyordu. Kimi teoris-
yenler, azgelismis tlkelerin kalkinmaya tarimdan baslama-
lar1 gerektigi iizerinde durdular. Bugiin bile benzer tartigma-
lar zaman zaman yeniden giindeme getiriliyor. Buna karsilik
baskalari, kalkinmanin sanayiden baglatilmas: geregini vur-
guladilar.

Tarim mi, sanayi mi tartismasi, aslinda soruyu yanlig sor-
mak demekti. Tarumi gelistirmek, tarimda emek verimlili-
gini artirmak, ekilen birim alandan saglanan iirtini artirmak,
sanayinin gelismedigi bir ortamda nasil saglanabilirdi? Eger
bu sektorde verimlilik artis1 saglanacaksa, bu ancak modern
girdiler kullanarak yapilabilir. Bu girdiler de sanayi gikish
girdiler olmak zorundadir. Yapay giibreler, modern tarim
aletleri, zararlilarla miicadele igin gerekli ilaglar, bu iiriin-
lerin taginmas: igin ulagim araglar1 vb., ancak sanayinin ge-
ligtirilmesiyle saglanabilir.

Salt tarima dayali bir kalkinma stratejisinde 1srar etmek,
daha bastan kalkinmayi reddetmek, azgelismislige raz1 ol-
makti. Tarimin gelismesi sanayilesmeye, sanayi gikish gir-
diler kullanmaya baghdir. Tarimi "sanayilestirme"de sana-
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yinin dnceligi oldugu agiktir. 6te yandan, tarimi ve sanayiyi
birbirine karsit iki sektdr olarak degil, birbirini tamamlayan
iki sektor olarak ele almak gerekir. Bu iki temel sektor es-
zamanl olarak gelistirilemezse, kalkinma sorunu ¢o6ziimsiiz
kalmaya mahkamdur.

Baska bir tartiyma, kullanilacak teknolojilerle ilgiliydi.
Kimi iktisat teorisyenleri, azgelismig iilkelerin hafif {iretim
teknikleri kullanarak kalkinmalar: gerektigi {izerinde durdu-
lar. Bu goriige karsi olanlar ise, dyle bir yaklasimla bu iilke-
lerin kalkinmayacaklarini, bunun azgelismisligi yeniden
tiretmekten bagka bir anlam tagimayacagin: ileri siirdiiler.
Aslinda teknoloji tartismasi, soyut bir tartisma olmaktan 6te-
ye fazla anlam ifade etmiyor. Diinya pazarmda, 6zel olarak
azgeligmis iilkeler igin iiretilmis iiretim teknolojisi yok. Hafif
teknoloji-agir teknoloji tartismasi, somut duruma denk diismii-
yor. Azgelismis iilkelerin "uygun teknoloiler" se¢mede her-
hangi bir serbestileri s6z konusu degildir. Boyle bir serbesti ol-
madig: gibi, belirli teknolojileri ithal etmek gibi bir zorunlu-
luk da s6zkonusudur. Azgeligmis tilkeler bu alanda biitiiniiyle
ileri kapitalist tlilkelere bagimli durumdalar. Bati'dan ithal
edilen teknolojilerin de azgeligmis iilkelerin ihtiyaglarina
uygun diisecegini diisinmek iyimserlik olur. Zaten azgelismis
tilkelerde somiirgecilik doneminden miras kalan tiiketim ka-
liplar1 veri oldugunda, ileri kapitalist iilkelerde gegerli tek-
noloinin ithal edilmesi zorunlulugu kendiliginden ortaya ¢1-
kiyor.(*)

Teknoloji tartigmasinin uzantisi olan bir bagka tartigma,
agir sanayi-hafif sanayi ikilemiydi. Burada da, yukarida
oldugu gibi aslmda birbirinin tamamlayicisi olan iki 6ge, bir-
birinin karsiti ya da alternatifi olarak ele almiyordu. Boyle
bir ikilem, zorunlu olarak, sanayinin degisik sektorleri ve

(*) 1980'lerin baginda bile Tirkiye'de yukaridaki tartigmay: gagrighran bir tartigma
yiritiuliyordu. Eger faiz hadleri disirilirse, bunun sermaye-yogun teknoloji ithali-
ni teg-vik edecegi ve igsizligin artmasimna neden olacag ileri siiriiliyordu. ilging
olan, hélé& boylesi goriigleri ileri siirenler olmas, istelik bunlara inananlarin da bu-
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dallar:1 arasindaki tamamlayicilik ilkesini gdézden uzak-
lastiriyordu. Hafif sanayilerin segilmesi, diisiik bir sosyal ve-
rimlilige raz1 olmak ve dinamik sanayilerin ileri kapitalist
tilkelerin tekelinde kalmasina razi olmakti. 6te yandan agir
sanayi/hafif sanayi tartismasi, kurulu uluslararas: sosyo-
ekonomik diizeni siirdiirmenin bir araci niteligindeydi. ilerde
goriilecegi gibi, agir sanayi-hafif sanayi kavramlar1 "dina-
mik sanayiler” kavramindan bagimsiz olarak ele alindig: za-
man anlamuni yitiriyor. Dinamik sanayi ve driinler ise, tarih-
sel bir nitelige sahiptirler. Diinya pazarina hakim olan sa-
nayiler ve iriinler, bir tarihsel donemden digerine degisiyor.

Bir bagka tartigma da, 6zel sektoriin mii yoksa kamu sek-
térinin mi agirhikli olmas: sorunuyla ilgiliydi. Azgeligmis
tilkelerin iiretim yapilar1 ve ileri kapitalist iilkelerle siirdii-
riillen esitsiz ticaret ve yatirim iligkileri degismedigi siirece,
sektorlerden birinin veya digerinin agirlikli olmasi, sanildig1
kadar 6nemli degildir. Kamu sektorii dncelikli de olsa, ileri
kapitalist iilkeler taklit edilmeye devam edildigi siirece
benzer stratejiler bagarili olamazlar.

Daha sonra azgelismis tilkeler igin iki "kalkinma modeli"
gelistirildi. Bunlar “"dengeli kalkinma" ve "dengesiz kal-
kinma" teorileridir. Bu teoriler, azgelismislik gercegine denk
diigmeyen soyutlamalar olduklari igin,.614 dogmus "modellcr”
olarak kalmaya mahkiamdur. Oyle de olmugtur. Neoklasik
iktisatgilarin azgeligmislik siirecine nasil yaklastiklarini
gostermek bakimindan, bu iki kalkinma "modeli” {izerinde
kisaca durmakta yarar vardir.

2.1. Dengeli Kalkinma Teorisi”)
Dengeli kalkinma teorisi, azgelismis iilkelerde diisiik tic-

retler, kisi bagina diigiik milli gelir ve bunlarin sonucunda pa-
zarin darlig1 gorisiinden hareket ediyordu. Boyle bir ekono-

(7) Bkz: R.Nurkse, Problems of Capital Formation in Under-Developed Countries, Ox-
ford, 1953.
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mide tekil sanayi yatirimlar1 pazarin darhigi, sinirlilii ne-
deniyle rantabl olamaz. Zira kurulan bir sanayi lirettigi mal-
larin siiriimiinii gergeklestiremez. O halde, biri digerinin tiret-
tiginin miisterisi olacak bigimde birbirini tamamlayici sanayi
unitelerinin eg-zamanl olarak kurulmasi bir zorunluluk ola-
rak ortaya cikiyor.

Dengeli kalkinma teorisi, sadece sanayinin alt-sektorleri
arasinda degil, tarim ile sanayi arasinda ve ilkenin degisik
bolgeleri arasinda da dengeli kalkinmay: saglayacak yati-
rimlar1 6ngoriiyor. Soyutlama diizeyinde oldukga tutarli gibi
goziiken "dengeli kalkinma" teorisi, azgelismis iilkeyi tarih-
sel ve toplumsal gevreden soyutlayarak ele aldig1 igin, bir
kalkinma modeli olarak gecerli olamazdi.

Bu teorinin temel zaafi, azgelismis tilkelerin yiizeysel ve
yapay bir tasvirine dayanmamasindan kaynaklaniyor. i¢ pa-
zarin sinirliligs Gicretlerin ve kisi basina diisen gelirin diigiik-
ligiine baglanmistir. Kigi bagina. diisen gelirin diisiikligi de
emek verimliliginin disiikligiiyle acgiklaniyor. Oysa diisiik
tcretler her zaman diigiik verimlilikten kaynaklanmaz. Esit
verimlilik diizeyinde bile, azgelismis tilkelerde isci licretleri
ileri kapitalist iilkelerdeki seviyenin ¢ok altindadir. Ayni
teknolojiyle iiretim yapan iki fabrikada ¢alisan, biri Ameri-
kali digeri Kongolu iki ig¢i, aym tcreti almiyor. Amerika'
daki bir fabrikada galisan bir iggi, bes dolar/saat iicretiyle
caligirken, benzer bir iste galigan Kongolu meslektas: bes sent/
saat licretle calisiyor. Buradan giderek Amerikali igginin mes-
lektasindan yiiz misli fazla iirettigi, yahut Kongoludan yiiz
misli iiretken oldugu ileri siiriilebilir mi? Ayni teknolojinin
gecerli oldugu yukardaki 6rnekte, Kongolunun Amerikali mes-
lektasindan yiiz kat diigiik verimlilikte oldugundan degil de
yiiz kat fazla somiiriildiigiinden s6z etmek, gercege daha uygun-
dur.

"Dengeli kalkinma" teorisi, zimni olarak azgelismis iilke-
lerin yoksulluk zincirini kiramayacaklari, dolayisiyla da
ileri kapitalist tlkelerin yardimi olmadan kalkina-
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naayacaklar: goriisiinii igeriyor. Daha 6nce verdigimiz bazi ra-
kamlar, kaynaklarin mutlak nicel yetersizligi kadar, kay-
naklarin kullanilis bigiminin de 6nemli oldugunu goésteriyordu.
Ayrica burada, gelir dagilimindaki asir1 adaletsizlik dik-
kate alinmiyor. gok kiiglik bir azinligin milli gelirin en biiyiik
parcasina elkoydugu bir iilkede, i¢ pazarin sinirli olmasi kagi-
nilmazdir. Milli gelirin en biiyiik boliimiine elkoyan azinligin
da bunu liiks tiiketime harcamamasi icin herhangi bir neden
yoktur. Bugiin azgelismis iilkelerde asir1 yoksulluk ve sefalet
ile asir1 litkks, yanyana ve birlikte yasaniyor.

"Dengeli kalkinma" teoisi, sadece nihai mallarin, tiikketim
mallarinin {retimini dikkate aldig: igin, i¢ pazarin darhig
da dogal olarak dnemli oluyor. Oysa, sermaye mallar: tireti-
mini digiik Gcretlerle de artirmak mimkiindiir. Nitekim bu-
glinin ileri sanayilesmis tilkeleri, diigiik {cretlerin gegerli
olldugu bir tarihsel donemde sanayilesme siirecine girmig-
lerdir.

Ote yandan, birbirini tamamlayan alt-sektérlerin ve dal-
larin ayni anda kurulmas: da iki bakimdan olanaksizdir. Bir
kere, hicbir azgelismis ililkenin kaynaklari, birbirini tamam-
layan tim sanayi dallarinin eszamanli olarak kurulmasina
yetecek diizeyde degildir. Eger azgelismis tilkeler bu kadar
kompleks sanayi sektorlerini ayn1 anda kurabilecek seviyede
olsalardi, o zaman azgelismislikten s6z etmeye de gerek kal-
mazdi.

Bu alanda bir baska engel de, s6zkonusu iilkelerin niifus
biiytikliiklerinden kaynaklaniyor. Bugiin bir¢ok azgelismis
tilkenin niifusu ve cografi genisligi, tim sanayi dallarinin ku-
rulmasina engeldir. drnegin on iki Afrika iilkesinin niifus-
larnin toplami, modern bir biiyiik sehrin niifusundan daha dii-
giktir. Sekiz tlkenin niifusu da bir milyonun altindadir.®
Oysa bugiin otomotiv sanayiinde verimlilik alt siniri1, iki mil-
yon otomobilden baslamaktadir...

(3) Joseph Bogaer, Economic Policy and Planning in the Developing Countries (Budapest
1968), s. 218.
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"Dengeli kalkinma" teorisinin tiim Onermeleri varsayilsa
bile, sbzkonusu sanayiler nasil kurulacaktir? Eger s6zkonusu
edilen tim sanayiler, ileri kapitalist tilkelerden "anahtar
teslimi” fabrika ve ekipman ithaliyle kurulacaksa, bu duruim-
da gergek bir sanayilesmeden s6z edilemez. ithal edilen tek-
nolojilerin azgelismis iilkelerin ihityaclarina uygun diisece-
gine dair bir garanti de yoktur.

S6z konusu teori, azgeligmis iilkelerdeki sinifsal ittifak-
lar, bunlarin ileri kapitalist tilkelerle olan iligkileri ve gikar
eklemlenmisligi Gizerinde de durmuyor. Bu yaklasimin mant-
ki uzantis1 olarak, azgelismis ve gelismis iilkeler arasindaki
ticaretin dogurdugu sonuglar, uluslararasi igb6liimiiniin ve ti-
caretin azgeligmis iilkeler bakimindan ne anlama geldigi, clig
ticaret hadlerindeki siirekilik arzeden olumsuz gelismeler
dikkate alinmadig siirece, benzer yaklasimlarin boglukta
kalmas: da kaginilmaz oluyor.

2.2. Dengesiz Kalkinma Teorisi

Azgelismis tilkelerle ilgili bir bagka teorik biiyiime modeli,
Albert O. Hirschman'm gelistirdigi "dengesiz kalkinma" teo-
risidir.®) Adindan da anlasildig: gibi, dengeli kalkinma teo-
risine tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Ne ki Hirschman'm
modeli, dengeli kalkinma teorisinden temelde ayrilmiyor.
Yazar, azgeligmis lilkeleri "diinya ekonomisi" denilen ilig-
kiler biitiiniinde, hem merkezden uyarilan hem de sinirlandur-
lan ekonomiler olarak ele almiyor. Baglangicta "bagimsiz"
milli ekonomilerin varligini kabul etmekte, azgelismisgligin
gercek nedenlerini gézardi etmis oluyor.

Hirschman, ekonomide degisik alanlarda "dengesizlik"
yaratarak, yatirimlarin "agagiya ve yukariya" dogru (en
amont et en aval) genislemesini saglamak gerektigini, kurulan
her sanayiinin bir sonrakine digsal ekonomiler saglayacagini,

(9) Albert Hirschman, Stratégie du dévéloppement economique (ed. Ouvrieres, Paris,
1964).
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boylece kiimiilatif bir silirecin baslatilacagini ve bunun da ser-
best piyasa ekonomisi kogullarinda gergeklesecegini ifade
ediyor. Oysa ilerde goriilecegi gibi, ekonominin, 6zellikle de
sanayinin ileri kapitalist iilkelere olan bagimlilig: ve eklem-
lenmenin niteligi, boyle kiimiilatif sonuglarin ortaya ¢ikma-
sin1 engellemektedir. Hirschman, azgelismis bir tilkede ser-
best pazar ekonomisinin varligini kabul ediyor. Neoklasik ik-
tisatgilarin gergek-dis1 varsayimlara yatkinliklari, genel bir
egilimdir.

Hirschman'in teorisi, ilk defa ithal ikamesi tizerine dik-
kati cekmesi disinda, dengeli kalkinma teorisi, karsisinda bir
orijinallige sahip degildir. Zaten salt efektif talepten hare-
ket ettigi icin, ekonomik temelde herhangi bir dengesizligin
yaratilmas: da olanaksizdir.

Yukarida kisaca deginilen kalkinma teorileri, azgelismis
tilkelerdeki siireg iizerinde etkili olmamistir. Neoklasik ikti-
satcilar daha sonra, merkez-gevre tamamlayiciliinin bir bi-
¢imi olan ithal ikameci sanayilesme modelini "teorilestir-
me"ye yoneldiler. ithal ikameci sanayilesmenin oldukga
genis bir tahlilini, bu kitabin liglincii boliimiinde yapacagiz.

Kavramlar iizerindeki bu agiklamalardan sonra, azgelis-
misligin nasil olustuguna ve gegirdigi asamalarm genel bir
degerlendirmesine gecebiliriz.
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IKINCI BOLUM

AZGELISMISLIGIN OLUSUMU ve EVRIMI

"...Bilim ddiin vermeden ve
cesaretli atitlimlarda bulundugu
dlciide iggilerin gikarlaryla
uyumlu hale gelir.”
F. Engels*

1. Merkantilist Dénem

Bugiinkii azgelismislik, merkantilist donemden beri siiriip
gelen uzunca bir siirecin triiniidiir. S6zkonusu tarihsel siirecin
her asamasinda, kapitalist sermaye birikimi ve bu birikim
karsisinda, azgelismis denilen iilkelerin islevleri de stirekli
bigim degistirdi. Kapitalist {iretim tarzinin etki alanina giren
sosyo-ekonomik formasyonlarin farkli nitelik kazanmalari,
kapitalizmin ¢ocukluk donemine kadar gerilere dayaniyor.
Yaklasik tig yiiz yil siirecek olan (1500-1770) merkantilist d6-
nemde, buglinkii azgeligmis iilkelerin islevi, ticaret sermayeni-
nin ya da para sermayesinin (capital argent) Avrupa'nin bati-
sinda birikmesine katkida bulunmak olmustur. Avrupa'nin ba-
tis1 ticari sermaye birikimiyle zenginlesirken, diinyanin diger

(") Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin sonu.
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bolgeleri yoksullagmaya ve zenginliklernii Bat1i Avrupa le-
hine olarak kaybetmeye basladilar. Boylece Emest Mandel'in
“Egit olmayan degerlerin esit olmayan degisimi"() dedigi sii-
re¢ baslamis oluyordu. Daha baslangicta kapitalizm, bir diin-
ya sistemi olarak ortaya c¢ikti. Yayilmacilik, kapitalizmin
dogasinda olan bir seydir.

Merkantilist dénem, diinya ticaretinin ¢ok hizli gelistigi
bir donem oldu. Fakat Avrupalilarin diinya ticareti sayesinde
biiyiik servetler biriktirmeleri, salt ekonomik plandaki tstiin-
liklerinden ileri gelmiyordu. Ekonomi dis1 (extra économique)
faktorler de devreye sokuldu. Korsanlik, eskiyalik, her tiirli
militer baski, talan ve soykirim, bu istiinligi saglamada
6nemli olmustur. Marx'in. "katliam, kolelik ve yagma paha-
sina edinilen servetler, sermayeye doniistiiriilmek izere metro-
pollere getiriliyordu"@ dedigi, iste bu "normal” olmayan ti-
cari iliskileri ifade ediyordu.

Latin Amerika ve Afrika'nin talan edilmelerinde, Avru-
pa'nm militer giicii biiyilik rol oynadi. Savag teknolojisinde Af-
rika ve Amerika'va gore daha ileri olan Asya'nin somiirgeles-
tirilmesi ise, hem daha zor, hem de daha ge¢ oldu. Baz1 du-
rumlarda tam bir somiirgelestirme hicbir zaman gercekles-
medi. drnegin Osmanli imparatorlugu higbir zaman siyasal
bagimsizligin1 kaybetmedi. Birinci Diinya Savas: sonrasina
kadar, emperyalist Batinin mali ve diplomatik bir yari-so-
miirgesi statiisiinii muhafaza etti.

Amerikanin "kesfinden"(*) 6nce sadece Dogu ticaret yolu
biliniyordu. Bu yol iizerinde, Dogudan Batiya baharat, bir
kisim "sanayi" triinleri (ipekli, yiinlii dokumalar, vb) ithal
ediliyor; bu mallar Avrupa parasiyla 6deniyordu. Eger Dogu-

(1) E. Mandel, "L'accumulation primitive et I'industrialisation du Tiers-Monde"; En par-
tant du Capital iginde.

(2) Capital, Tomel, s. 193.

(*) Ashinda "kesif' sdzciigii Avrupa-merkezli bakisagisinin bir yansimasidir. Binlerce yil
boyunca insanlarin yasadig1 ve onemli kiiltirler yaratuklan bir kitaya, bagkalar
geldiginde burasinin "kesfedilmis” olmas: ilgingtir. Kesif bilinmeyen yerlere ilk defa
ulagildig1 zaman bir anlam tagir. Oysa Avupalilar Amerika kitasina vardiklannda,
orada Amerikan yerlileri yagamaktayd:.



Bat1 ticareti bu haliyle devam etseydi, Avrupa'nin hizli zen-
ginlesmesi de gerceklesemezdi. XVL yilizyilda Afrika ve Ame-
rikanin da diinya ticaretine dahil edilmeleriyle, durum bir-
denbire degisti. Asya'dan ithal edilen mallarin 6nemli bir b6-
limii, Amerika'ya ve Afrika'ya yeniden ihra¢ edilmeye (re-
exportation) baglandi. Mal yiikli gemiler Afrika kiyilarina
yanagiyor; mallar kolelestirilmis zencilerle degistiriliyor;
zenci yiiklii gemiler Amerika'daki zengin altin, giimiis maden-
lerinde ve plantasyonlarda galistirilmak iizere yine mal kar-
sihig1 satiliyordu. Gemiler altin, giimiis ve plantasyonlarda
tretilen mallarla yiikli olarak (pamuk, seker, tropikal iiriin-
ler, vb.) Avrupa'nin batisma doniiyorlardi. Boylece Dogu-Bati
ticaret licgeni sayesinde diinyanin zenginligi siirekli olarak
Avrupa'nin batisina akiyordu. 1800'1i yillarda Dogu-Bat: ti-
caret licgeninden sadece ingiltere'ye akan zenginlik, 1 milyar
sterlin'in stiine ¢ikmigti. Bu rakam ayni dénemde tiim Avru-
pa'da faaliyet gosteren, buharla calisan sanayinin sermaye-
sinden daha fazlaydi. 1760-1780 yillar1 arasinda sadece Hin-
distan ve Bati Hint Adalarindan elde edilen kér, sanayiyi
finanse edecek paray: iki katina gikarmigti.®

Kolelestirilen zenciler Amerika kitasinin zengin altip ve
gumiis madenleri ile plantasyonlarinda galistiriliyor; bura-
dan elde edilen kiymetli madenler (altm ve giimiig) Asya'nm
degerli mallarinin satin alinmasinda kullaniliyordu. Her se-
ferinde Avrupalilar bu ticaretten karli gikiyorlardi. Baska
bir ifade ile, Avrupalilar lehine egit olmayan bir degisim s6z
konusuydu. Bu kosullarda, basta ingiltere olmak lizere Avru-
pa'nin bircok sahil sehri, zenci ve mal tagimak i¢in gemi ya-
piminda; kimi merkezler de silah liretiminde uzmanlagmig
durumdayd.

"Yapilan bazi hesaplara gore, 1521-1660 yillar1 arasinda
Ispanya'ya ithal edildigi resmen kayitl bulunan kiymetli
madenlerin miktar1 18,000 ton giimiis ve 200 ton altmi gegiyor-

(3) E.Mandel; Andre Gunder Frank, Accumulation dépendante iginde, s. 101.
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du. Hakiki miktarin ise bu resmi kayitlarin iki misli olabi-
lecegi kabul edilmektedir. Bu miktarlar, 1492 tarihinde Av-
rupa'da mevcut kiymetli maden stokunun tiirlii tefsirlere gore 3
ve hatta 5 misli artmasi1 demekti. Avrupa iktisadi biinyesine
zerk edilen kiymetli maden stoklarinin birdenbire bu nisbette
artis, bu memleketlerde hummali bir ticari faaliyetin basla-
masina, kralliklarin harp giiciiniin artinasina ve siyasi gergin-
liklerin fazlalagmasma sebep oldu."(4)

Merkantilist donemi kapsayan yaklasik ii¢yiiz yilda en bii-
yiik tahribat, sirasiyla Amerika kitasinda ve Afrika'da oldu.
Asya, baslangigta iiretim teknolojisi bakimindan Avrupa'dan
istiindii. Asya'nin baharati, ipekli ve pamuklu dokumalari
karsisinda Avrupa'nin satabilecegi tek sey, silahti. O dé-
nemde Avrupalilar ¢in, Hindistan, Osmanli imparatorlugu,
vb. tizerinde kesin bir ekonomik ve ticari istiinliik saglayama-
diklar1 gibi, askeri planda da kendi kosullarin1 bu sonuncula-
ra empoze edecek durumda degillerdi.

Bati Avrupa'nin, Asya'nin iiriinleriyle degistirebilecegi
mallari1 olmadig: igin, satin aldig1 mallarin bedelini altin ve
glumiisle 6demesi gerekiyordu. Bu da siirekli olarak kiymetli
madenlerin disariya kagmasina neden oluyordu. O dénemde
yurirliikte olan merkantilist politikalarin bir amaci da, bu
kiymetli maden akigin1 durdurmakti. XVI. yiizyildaki Bati
Avrupa-Osmanl ticaretiyle ilgili olarak Mustafa Akdag,
sunlar1 yaziyor: "Avrupa ile ticari miinasebetlere gelince;
XVI. asirda Bati'dan satilmaya gelen sanayi egyas: yok de-
necek kadar azdi; 'Londra guhasi’' ancak bu asrin sonlarinda
kendini gostermeye baslamisti. Buna mukabil, Avrupali ge-
miler Osmanl limanlarindan miitemadiyen ham madde, hay-
vanat (bilhassa koyun) ve hububat tasiyorlardi. Bursa’'nin
ipeklileri ve kadifeleri, Lehistan, Avusturya ve Venedik'te
revagta idi. Hele Ankara'da islenen sof kumasglar: biitiin Av-
rupa'da taninmusti. Balkanlar lizerinde Orta Avrupa'ya ve

(4) Omer Barkan, "XVI. Asrin ikinci Yanisinda Tiirkiye'de Fiya Hareketleri”, T.T.K.
Basimevi, Ankara 1970, s. 580.
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italya'ya kervanlarla pek ¢ok sof yollanmakta idi. Bu ticare-
ti bilhassa Ermeniler yapiyorlardi. Sof'un hammaddesi olan
tiftige daha Avrupa talip degildi."®® Yukardaki alintidan,
XVI. yiizyilda heniiz Avrupa'nin Osmanli imparatorlugu tize-
rinde énemli bir ekonomik iistiinliige sahip olmadig1 anlagi-
liyor.

Vasco de Gama, Hindistan'dan doniisiinde, Malabar Raca’
sindan Portekiz Kralina yazilmig bir dostluk mektupu getiri-
yor. Raca, mektubunda "Kralligimda bolluk hiikiim siiriiyor...
Sizin lilkenizde aradigim tek sey altin, giimiis, mercan ve bo-
ya'dir" diyor.®

Cin imparatoru da, 1753'de ingiltere Krali III. George'a
yazdig1 bir mektupta: "Elginizin de takdir edecegi gibi, biz
her seye sahibiz... Sizin garip ve gozalici seylerinize hig
deger vermiyorum. Ve mallarinizin kullanirligi s6zkonusu de-
gildir" diye yaziyordu.” Andre Gunder Frank, "Yarim asir
sonra, Ingilizlerin cevabi, Hint kolonilerinde iiretilen hag-
hasi ¢in'e yollamak, bdylece ingiliz mallarin Cinlilerin
igtahini tahrik etmek bi¢iminde olmugtur'diyor.®

Sozkonusu donemin kitalararas: ticari trafigi, asagi yu-
kari soyleydi: Amerika kitasmdan altin, giimiis, gesitli boya-
lar, tiitlin, seker ihrag ediliyor; bunun karsihiginda, emek (in-
san), yani zenciler ve liretim igin gerekli bazi aracglarla bir
kisim gida maddeleri ithal ediliyordu.

Afrika ise, tiiketim mali karsilifinda en degerli kaynag:-
n1, insanlarini ihrag ediyordu. XVI. yiizyildan XIX. yiizyil or-
talarina kadar gegen siirede, yaklagik 100 milyon Afrikali-
nin Afrika topragindan sékiiliip atildig1 tahmin ediliyor.®)

Merkantilizm ve onu izleyen donemde en ¢ok somiiriilen, en
biiyiik ekonomik ve sosyal tahribata ugrayan yoéreler, daha

(5) Mustafa Akdag, Celali isyanlan (1550-1603), Ankara Universitesi Basimevi, 1963, s.
14.

(6) Les Woytinsky'den aktaran: A.G. Frank, Accumulation dépendante, s. 39.

(7) Ayni eser, s. 39.

(8) Ayniyerde,s. 39.

(9) Bu konuda bkz: Phillip Curtin, The Atlantic Slave Trade, Madison, University gf
Wisconsin Press, 1964.

57



sonra az gelismisligin en yogun "gelistigi" bolgeler olmustur.
Merkantalizmin, daha sonra azgelismis denilecek iilkeler ba-
kimindan dogurdugu en 6nemli sonug, bu bdlgelerin yoksullag-
tirilmasi ve geleneksel yapilarinin sarsilmasidir. Eger bu sar-
silma Bati'dakine benzer bir kapitalist gelismeye baslangig
teskil etseydi, o zaman belki, gelisikte de olsa, yapilan tah-
ribat biiyiik 6nem tasimayacakti. Hindistan ile ilgili bir ya-
zida Marx: "Ingiltere’'nin Hindistan'da yerine getirilecek iki
gorevi vardir: Biri yikicl, digeri yapici. Yash Asya toplumu-
nu ortadan kaldirmak ve onun yerine Avrupa toplumunun te-
mel kurallarini getirmek"(0 demigti. Oysa Hindistan'da du-
rum, birinci sonugla sinirl kald. ingiliz somiirgeciligi, sonug-
lar1 bugiin de yasanan yikici etkilerini daha uzun yillar siir-
diirecege benziyor.

Bati'da gelisen kapitalizm, diinyanin diger yerlerindeki
geleneksel yapilar1 bicimsizlestirirken (bu is her zaman ve
her yerde, sanildig1 kadar kolay olmadi) oralarda merkezde-
ki gibi bir kapitalist sermaye birikimine yol agmadi. Siste-
min dogas1 geregi buna zaten olanak da yoktu. Dolayisiyla
hem bu bélgelerdeki geleneksel yapilar tahrip edildi, hem de
otonom (6zerk) gelisme kosullar1 olusmadi. Boylece, somiirgeci
Avrupali'min "uygarlastiric1” misyonu da Avrupalinin bir ku-
runtusu olarak kalacakti. Bu konuda Marx sunlari yaziyor:
"Burjuva uygarligini, saygin bigimlere biiriindiigi kendi yur-
dunda degil, kendisini gizlemeksizin ortaya ¢ikti1 somiirge-
lerde gozledigimiz zaman, bu uygarligin derinlerine inmig
olan ikiyiizliliikk ve karakterine 6zgii olan barbarlik, biitiin
ciplakligiyla goézlerimizin oniine serilir."(11)

Ote yandan, tahribata ugrayan sadece ekonomik yapilar
da degildi. Bu arada, somiirgelestirilen halklarn kiiltiirleri
de tahrip edildi. Bu bakimdan sémiirgecilik ve emperyalizm,
insanlik tarihinde gok biiyiik ve bir tiirlii kapanmayan yara-

(10) Sur les Sociétés Pré-Capitalistes, Textes Choisies de Marx, Engels, Lenin; Ed. Soci-
ale, 1970, s. 176.
(11) Biitiin Eserleri, c. IX, s. 367
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lar agmig oluyordu. Béylece az gelismislik siirecine sokulan
tilkelerin insanlari, kendi tarihlerinden koparildilar. Ekono-
mik tstiinliikle birlikte, kiltiirel tstiinliik de Bati'ya gecti.
Sanki her sey kapitalizmle baslamig gibi, tarih Avrupalinin
kalemiyle yeniden yazildi. Oysa, farkli kiiltiirlerin karsilas-
masiyla, insanlik kiiltiirli ok daha biiyiik hamleler yapabi-
lirdi. Ceysitlilik, yok edildi. Tek boyutlu Avrupa-merkezli
kiiltiir, diinyaya egemen oldu.(*)

llging olan bir gey de, sémiirgecilik ve emperyalizmin bir
taraftan somiirgelestirilen haklarin kiiltiiriinii tahrip ederken,
diger yandan da Batr'nin ilerici kiiltiiriinii oralara tasimamig
olmasidir. Misyonu geregi, tagimasina da zaten imkan yoktu.
Bat1 burjuva kiiltiiriiniin somiirgelere ihraci konusunda, Ivyes
Benot 6nemli bir soruna deginiyor: "XVII. ve XVIIIL yiizyil-
larin Rénesans Avrupasi, bilginler ve filozoflar Avrupasi, de-
nizlerin 6tesine maceracilarini, potansiyel haydutlarini, bir
kisim insan artiklarini, hatta orospularini atti. dncii entel-
lektiiellerini ve onlarin diislincesini hi¢cbir sekilde denizasiri
tilkelere yollamad."(12)

Raimondo Luraghi, Somiirgecilik Tarihi adli eserinde, Av-
rupalinin bakis agisimi soyle o6zetliyor: "simdi Avrupalilara,
diinyay: kegfetmek, tanimak ve ele gecirmek kaliyordu. Evet,
ele gecirmek. ¢iinkii o sira Avrupalilar, kendi uygarliklarin
'tek’ uygarhik olarak diigiinmeye baglamiglardi. Bu zihniyet
(glinimiizin birgok Avrupalis1 ve Amerikalis1 da ayn1 zihni-
yeti tasimaktadir), bir ulusun uygarliginin manevi iiriinleriyle
degil, teknik diizeyiyle dlciilmesinden doguyordu. Tarim, za-
naat uygarliginda kalmis olan oteki uluslar, barbardan bagka
bir sey degillerdi. Ramayana'y1 ya da Kuran't okumnus, Ellora
tapinaklarini gérmiis olmanin hi¢ énemi yoktu. Toplari, iplik
yapan tezgdhlari bulunmadig: ve tiifekleri olmadig: igin, bun-
lar barbardilar. Romalilardan ve Yunanlilardan sz edilirken

( *) Yukaridaki ifadeden, Bati burjuva kiiltiriine toptan kargi olmak gerektigi gibi bir
an- lam ¢ikanlmamalidir. Higbir kiiltir, toptan olumlu ya da olumsuz olarak nite-
lendiri- lemez. Her kiiltiir, olumlu ve olumsuz 6geleri binyesinde banndinr.

(12) Ivyes Benot, Qu'est<ce que le dévéloppement, Ed. F Maspero, Paris 1973, s. 36.
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ve bunlara sayg1 gosterilirken, bir raslanti sonucu tekrar
diinyaya gelmis olsalar, ayni teknik ve kiiltiir diizeyinde bu-
lunduklarina gore, Meksika imparatoru Moctezuma'nin alay-
larinin yaptigindan daha iyisini yapamayacaklar:i unutul-
maktaydi. Baglanti kurduklar: uygarliklarin kendi uygarlik-
larindan ‘daha asag1’ degil, sadece degisik oldugu, bu adam-
larin aklina bile gelmiyordu. Bu uygarliklarin baska deger-
lere dayandigini; atesli silahlara sahip olmasalar da o6g-
renmeye, hayranlik duymaya, hatta incelemeye layik mane-
vi degerlere sahip bulundugunu akillarina bile getirmiyor-
lardi. Hayir, bunlar sadece barbar ve boyunduruk altina alin-
maya layik kisilerdi. iistelik yeni teknik Avrupalilara kor-
kung bir askeri gii¢ de saghyordu."(?

Sanayi devrimi Oncesi ticaret sermayesinin ya da para-
sermayesinin birikimi déneminde, Avrupa-dis1 sosyal formas-
yonlarin kaynaklar: biiyiik 6lciide talan edildi. Fakat Afrika
ve Amerika'nin belirli bolgeleri disinda, geleneksel yapilar
bu d5nemde varliklarini biiyiik 6lgiide koruyabildiler. Yak-
lagik tigytiz yilhk dénemde Asya'daki sosyo-ekonomik for-
masyonlarin etkilenis derecesi fazla 6nemli degildi. Asya'da-
ki biiylik uygarliklarin da ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
biitiinliklerinin carpitilip bigimsizlestirilebilmesi icin, Sa-
nayi Devrimi sonrasini beklemek gerekti. Bati'dan gelen sa-
nayi lriinlerinin baskisi ve ona eglik eden siyaset ve milita-
rizm, o zaman buralarda da, mevcut sosyo-ekonomik yapilar:
bicimsizlestirdi.

2) Sanayi Devrimi Sonrasi

Gercek anlamda kapitalist sermaye birikiminin bagladig,
kapitalizmin "gencglik dénemi” sayilan Sanayi Devrimi son-
rasinda, durum degisti. Merkezde sermaye, ticaretten sana-
yiye kaydi Uluslararas: igboliimii de, kapitalist sermaye bi-

(13) Raimondol Luraghi, Somiirgecilik Tarihi, E. Yayinlan, istanbul, 1975, s. 16.
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rikiminin gereksinmelerine uygun bir bicim aldi. Kapitalist
gelismenin bu asamasinda, esitsizlik temeli tizerinde bir ulus-
lararas: igboliimii de giderek yerlesmeye basladi. Boyle bir
igbéliimiinlin yerlesmesiyle diinya, sanayi merkezleri ile bu
merkezlere hammadde ve tarim iiriinleri saglayan ve daha
sonra "azgelismis" denilecek olan iilkelerden olusan bir "bii-
tiin" olmaya basladi. Béylece ¢evre-merkez kutuplasmas: ve
farklilagsmasi, kesin olarak insanlik tarihine damgasini vu-
racakti.

Fakat Sanayi Devriminin hemen sonrasinda, heniiz "azge-
lismig" tilkelerden merkeze madenlerin ihraci donemi basla-
mamistt. Azgelismislesen ya da azgelismislik siirecine giren
iilkelerden sanayilegmis kapitalist iilkelere madenlerin ih-
raci, hem biiyiik yatirimlar: gerekiriyordu, hem de o dénemin
ulagim ‘teknolojisi veri oldugunda, madenlerin Bati'ya tasin-
mas! yiiksek ulasim maliyetlerine katlanmay: zorunlu kili-
yordu. Bu asamada demir, komiir ve 6teki bazi madenler Av-
rupa lilkelerinin kendi aralarindaki ticaretten saglaniyor,
¢ogu zaman da ingiltere'de oldugu gibi ithalat fazla gerekli
olmuyordu.

Bir taraftan merkezdeki kapitalist lilkelerde tarim sek-
toriinde emek verimliliginin goreli diisiikliigii ve bunun sonucun-
da i¢ pazarin darligi, 6te yandan "serbest rekabet” kosulla-
rinda her firmanin kdrini azamilestirme zorunlulugu, kapita-
listleri azgeligmislesen gevre iilkelere dogru yayilmaya zor-
luyordu. Bu da, hammadde ve tarim triinlerinin artan oranda
cevre lilkelerden saglanmasini gerektiriyordu. Daha sonraki
asamada, madenlerin de gikartilip merkeze taginmasi giinde-
me gelecekti. Plantasyonlarla birlikte madenlerin de ¢ikarti-
lip merkeze taginmasinin, bu sonuncu tilkelerdeki sermaye bi-
rikimine biiyiik katkis1 olmustur.

Gevre iilkelerden ucuza elde edilen yiyecek maddeleri
(bugday, piring, cay, kahve, seker, cesitli sebze ve meyveler
vb) merkez iilkelerde isgi licretlerinin diisiik seviyelerde tutul-
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masini kolaylastirmigtir.(*) Ayni sekilde iiretilen makina ve
techizatta kullanilan gesitli madenlerin de ucuza elde edil-
resi, sabit sermayenin de maliyetini diisiirebilirdi. Bu, bir
sonraki asamada gergeklestirildi. Boylece azgeligmis {ilke-
lerin asiri-somiiriisii sayesinde, hem iicretlerin hem de sabit
sermaye unsurlarinin ucuzlatilmasi saglanmstir.

Sanayi Devrimiyle birlikte, ingiltere basta olmak {izere
Fransa, Almanya, vb. cevre iilkelere sanayi iiriinleri satmaya
basladilar. Fakat azgelismis iilkelere bu driinlerin satilabil-
mesi, bu sonuncu iilkelerin pazarlarinin kapitalist sanayi
driinleri tarafmdan kesin olarak ele gecirilmesi igin, yerli ge-
leneksel zanaatlarin yikilinas: gerekiyordu. Bu iilkelerdeki
geleneksel sanayilerin yikilmasiyla, sanayi ile tarim biitiin-
ligiiniin pargalanmasi ve geleneksel ekonominin yéniiniin mer-
kezdeki kapitalist birikime ¢evrilmesi gergeklesebilirdi. Ne
ki, geleneksel yontemlerle de iiretilseler, yerli sanayi iiriinle-
rinin fiyatlar1 her zaman Avrupa'nin fabrika mallarindan
daha pahali degildi. Bu nedenle, bu tilkelerdeki yerli sana-
yilerin yikilmasi, normal ekonomik rekabetle her zaman
miimkiin olmuyordu. Bir¢ok durumda, ekonomi dis: faktorler
devreye sokularak yerli sanayiler yok edilebildi.

"1800 yillarinin basinda Hindistan, diinyanin en 6nemli
tekstil treticisi ve ihracatc¢is1 durumundaydi. 1813 yilinda
Hint pamuklular: ve ipeklileri ingiliz kumaslarindan % 50-
% 60 oraninda daha ucuzdur. Fakat o tarihten sonra Hint pa-
zar1 ingiliz sermayesi tarafindan fethedilecektir. Bu fethet-
me ekonomik yoldan degil (Hindistan'da maliyet ¢ok daha
ucuz oldugundan, tek bagina bir ekonomik fetih olanaksizdi)
savag ve siyaset yoluyla gergeklesti. Fetihten sonra ingiltere
ekonomik baskiy1 uygulamaya baslar.

"Ingiltere'ye giden Hint kumaslarindan yiiksek vergi alin-
maya baslandi. ilk donemde kumas fiyatinin % 701 ila % 80'i
oraninda, daha sonralar1 % 20'si oraninda,

(*) Budonemde Bah Avrupa'da ticretlerin diigiikliginin gercek nedeni,heniiz 6rgiitli iggi
hareketinin sermaye kargisina bir giig olarak qikamayisiyla dogrudan ilgilidir. XIX.
yiizyihin ikinci yarisindan sonra, durum degigmigtir.
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"Hindistan'a giren ingiliz kumaslarindan az vergi alindi,
% 3 ila % 4 oraninda,

"Bundan dolay: 1815 ile 1850 arasinda:

"Ingiliz pamuklular1 Hindistan'i istila etmeye bagladi.

"Ingiliz ihracatinin % 25' Hindistan'a yapiliyordu.

"Hindistan'da ‘tekstil sanayii yikilinaya basladi. Pamuk
tarlalarinin hayatlarini siirdiirebilmeleri ise, ham pamugun
ingiltere'ye ihra¢ edilmesi yiliziindendir. Boylece Hint eko-
nomisinde Avrupa'nin aksine bir hareket olugtu. Emekgiler se-
hirleri terkedip kirlara doniiyordu ve aglik yerlegiyordu."(4)

Hindistan'da yerli sanayinin yikilmasi, iilkenin ekonomik
ve sosyal yasam dengesini alt-iist etti. Boylece kapitalist bi-
rikim, merkezdeki bir iilkeyi (ingiltere) sanayilestirirken,
cevrede biiylik bir uygarligin yaraticisi olan bir baska tilkeyi
(Hindistan't) sanayisizlestiriyordu. Fakat kapitalist yayil-
ma sonucu islerinden olan Hintli zanaatkarlar igin, ingiltere
ve Bati Avrupa'dakinden farkli bir durum ortaya gikmisti.
Bati'da fabrika sanayii geleneksel sanayiyi yiktiginda, agi-
ga cikan emek, gelisen fabrika sanayiine kaydirilabilmisti.
Opysa Hindistan gibigevre iilkelerde boyle bir durum sézkonusu
degildi. Miilksiizlesen eski zanaatkarlar simdi kirlara, tarim
sektoriine donmek durumundaydilar. Bu talihsiz insanlar: bir
baska olumsuzluk da burada yakalayacakti. Bu donemde tilke
tarimi da Bat:1 kapitalizminin isteklerine gore bicimlenmeye
baglamigti. Béylece, Ingiltere'nin sanayilesmesi ve kentleg-
mesinin gevrede dogurdugu karsit sonug, sanayisizlesmek (dé-
sindustrialisation) ve sehirsizlesmek (désurbanisation) ol-
mustur.

R. Palme Dutt, bu konuda sunlari1 yaziyor: "1815 ile 1832
arasinda Hint pamuklularinin ihracat: 1.3 milyon sterlinden
100 bin sterline diistii. Bu, 16 yilda 12-13 kat ticari kayip de-
mektir. Ayni donemde Hindistan'a ingiltere'den ithal edilen-
pamuklu kumasin degeri, 26 bin ingiliz lirasindan 400 bin ingi-

(14) P.Salama, ]. Valier, Ekonomi Politik El Kitabs, s. 164.
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liz lirasina yiikseldi. Yaklasik 16 kat artig. Yiizyillarca
diinyanin dort bucagina pamuklu dokuma ihrag eden Hindis-
tan, 1850 yilinda tiim ingiliz pamuklularinin doértte birini it-
hal ediyordu."(% Bu siirecin sonucunda, Hindistan'in en sana-
yilesmis kenti olan Dakka'nin niifusu, 1840’11 yillara gelin-
diginde 150 binden 30-40 bine diismiistii.(6)

R. Palme Dutt, Hindistan'n ham pamuk ihracatinin da in-
giliz sanayisinin ihtiyac1 dogrultusunda arttigin1 ekliyor. ote
yandan, cay disinda hububat, 6zellikle piring ve bugday ihra-
catinin da 1849'da 858 bin sterlinden, 1914'te 19 milyon 300 bin
sterline ulagtifini yaziyor. iiretimin Hintli insanlarin ih-
tiyaci igin degil de dis pazarin ihtiyaglar1 i¢in yapilmasi,
dogal olarak yiyecek maddeleri iiretilen alanlarin daralmas:
sonucunu dogurmustu. Bu siirecin sonucunda, gesitli donemlerde
oraya ¢ikan yogun aglik yiiziinden, 1800-1850 arasindaki ya-
rnm ytizyillik siirede 1,400,000 kisinin agliktan 6ldiigii tahmin
edilmistir.(17)

Bugiin bile diinyada hiikiim siiren agligin kokleri, kapita-
list igboliimiiniin yayginlasmasu ile, yerli sanayilerin ve onun-
la birlikte geleneksel yapilarin yikildig1 doneme kadar geri-
lere gider. Kapitalist olmayan sosyal formasyonlarin kendi ig
biitiinliikleri ve tutarhiliklari ortadan kaldirilip, bu formas-
yonlar esit olmayan ticari iliskiler agina zorla sokulunca,
biitiin olumsuzluklar baglamig oluyordu.

Ug kitanin sosyal formasyonlari, “sanayisizlesmeleri” ve
6zerk ekonomik-toplumsal yapilarmnin yokedilmesi yaninda,
bir de tarihsizlestirildiler. Tarih ve toplum bilingleri carpi-
tildi. Son tahlilde, ekonomik belirleyicilikler, toplumsal ve
kiiltiirel olumsuzluklar: da liretmekteydi. Fakat bir kere bu
yola girilince, diyalektik etkilesim de siirekli gegerli ola-
cakt1. Ve giderek ideolojik listyapilar da ister istemez ekono-
mik altyapilari etkilemek durumundaydi.

15) R. Palme Dutt, India Today, Bombay Peoples Publishing House, 1949, s. 114.
16) Bkz: AG. Frank, ag.e., s. 121.
(17) R. Paime Dutt, a.g.e,, s. 119.
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Kapitalizm-6ncesi iiretim yapilan yikilip, bu iilkelerdeki
ekonomik yapilar merkezdeki kapitalist sermaye birikimi
dinamigine baglaninca, bu iilkelerdeki sinifsal yapilar da do-
gal olarak donigiime ugrayacakti. Bat1 ekonomileri ile yapi-
lan ticaretin 6nem kazanmasi, topraklann da az sayida miilk
sahibinin elinde toplanmasi sonucunu dogurdu. Genis ekilebi-
lir alanlar1 kontrol etmek ve buralarda Bati'daki sermaye bi-
rikiminin ihtiyag duydugu mallar: iiretmek, toprak zenginleri
icin son derece karl bir ig haline gelmisti.

Enver Abdiil-Malik, Misir ile ilgili olarak sunlar1 yaziyor:
"Koylerde ve sehirlerdeki sefalet ile biiyiik toprak sahipleri-
nin zenginlesmesi arasinda bir tezat vardi. Bu sonuncular, isti-
lacilarin giicline dayanarak diizenli bir miisteri bulmuslardu.
Toprak zenginleri her seferinde istilacilara daha biiyilik zen-
ginlik sunuyorlardi. Misir bir ugtan bir uca Lancashire'deki
fabrikalara pamuk yetistiren biiyiik bir plantasyona doéniig-
mustii. Boylece biiyiik toprak sahipleriyle Biiyiik Britanya
arasinda bir siyasi ittifak olustu. Toprak ailelerinin baginda
da Kral ailesi vardi. Bu ittifak, yaklasik li¢ ceyrek yizyil
gecerli olacakt."(18)

Gergekten Misir, bir tek mal tireten ve bunu ingilizlere sa-
tan bir tilke haline gelmisti. 1823'te Misir'in pamuk ihracati
1.5 milyon sterlindi. 1850'de 5 milyon sterlineyiikseldi. Meh-
met Ali'nin iktidarindan sonra durum daha da belirgin bir hal
aldi. Pamuk ihracati 1880'de 22 milyon sterline, 1913'te ise 60
milyon sterline yiikseldi.("”)

Bazi yazarlar, bu siire¢ sonucunda topraklarin belirli el-
lerde toplanmig olmasini feodalizm ile karigtirmiglardir.
Oysa ortaya ¢ikan bu yeni durum, feodalizmle hig de ilgili de-
gildi. S6zkonusu bolgelerdeki toprak konsantrasyonu, kapita-
lizmle biitiinlesmenin sonucunda ortaya ¢tkmisti. Bunlar daha
¢ok "kapitalist isletme" niteligindeydiler. Topraklarin belir-
li ellerde toplanmasinda, sanayilesmis tlkelerden ithal edi-

(18) Abdel-Malek'ten aktaran: A.G. Frank, a.g.e., s. 196.
(19) Ayyerde.



len teknolojinin katkisi biiylik olmugtur. Aksi halde, genis top-
raklarin az sayida insanin elinde toplanmasi gerekli olmaz-
di1

Kapitalist metropollere yoénelik "biiyiik Olgekte” tiretim
yapilmasi, birgok gevre iilkede, iki sosyal sinifin gii¢ kazan-
masi ve siyasal iktidar iizerinde s6z sahibi olmasi sonucunu
dogurdu. Bunlar, toprak zenginleri ve ihracatcilardir. Fakat,
tam somiirgelestirilemeyen ve giiglii bir merkezi devlet ge-
lenegi olan iilkeler ile kapitalist pazarla biitiinlesme katsa-
yis1 diigiik olan azgeligmis iilkelerde, bu iki sinif fazla giigle-
nemedi. Ya da, hatir1 sayilir bir agirliga sahip olamadilar.
Osmanl imparatorlugu, birinci tipteki lilkelere drnektir. Os-
manli imparatorlugu, kapitalist tlretim iligkilerinin etkisi
altina girmekle birlikte, hi¢cbir zaman, 6rnegin Latin Ameri-
ka'da oldugu gibi bir ekonomik ve siyasal yapiya sahip ol-
mamustir. Bu nedenle, Tiirkiye'nin tarihinde klasik anlamda
bir oligarsinin ekonomik ve siyasal hakimiyet kurdugu bir
dénem yasanmadi. Fakat 6zellikle 1960'l1 yillarin sonlarinda
ve 1970 yillarda, "zorlama bir tarihsel izdiigiim" yapilmak
istenmigtir. Bdylece Osmanli sosyal formasyonunun 6zgiinligi
dikkate alinmamistir. Ne ki, bagka iilkelerin gercegini bir
bagkasininkiymis gibi gérme egiliminde olanlar, her zaman
varolmustur. Herhalde hig bir iilkenin "diisiiniirleri", bu alan-
da Tiirk "diisiiniirleri” ile yarisamazlar.(*)

Osmanli imparatorlugunda, merkezi otoritenin etkinligi
her zaman gecerli olmustur. Dolayisiyla Osmanli sosyal for-
masyonunda, toprak agalar1 ozellikle XIX. yilizyilin baglarin-
da agirliklarini arttirirlarsa da, bu agirhk hem simirh kal-
mis, hem de kesin bir nitelik tagimamuistir. Ve hi¢bir zaman
Giliney Amerika'daki latifundistlerin ekonomik-siyasal et-
kinligine ulasamamiglardir. Siyasal iktidar1 kontrol etmek
yerine, siyasal iktidardan ekonomik giiclerini takviye edecek
bazi odiinler elde etmek istemislerdir. 6zellikle Sultan II.

(*) Biiyik énem tagiyan bu sorun tzerinde, bagka bir ¢aligmamizda duracagiz.
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Mahmut'la birlikte, merkezi otorite, "derebeylesen” unsurlar
tizerindeki kontroliinii yeniden artirmustir. (@

Ayni sekilde, Osmanli imparatorlugu'nda tarim ihracata
doéniik bir mono-prodiiksiyon, hatta yari-mono-prodiiksiyon ni-
teligi bile kazanmadig:i igin, ihracatgilarin etkinligi de
6nemsiz denecek diizeydeydi. siiphesiz yukardaki ifade, Le-
vanten kesimin oynadig: rolii hafife almak anlamina gelmez.

Yukaridaki sorunla ilgili olarak, K. Buchanon sunlar1 ya-
ziyor: "Felaketlerin en biiyligii, kapitalizmle temasin yarat-
t1g1 yeni siniftir. Bu sinif somiirge iilkenin yonetiminde gorev
alanlardan ve ticaretle ugrasanlardan olusuyordu ve bagiml
tilkenin somiiriiliip kontrol altinda tutulmasinda somiirgeci
glgclerle aktif bir isbirlgi icindeydi. Bu sinifin ekonomik gelis-
meyle bir ilgisi yoktu. Daha ¢ok parazit bir sosyal gurubu
olusturuyordu."?

Toprak zenginleri ve ihracatqilar disinda, ihracat gelirle-
ri arttikga zenginlegen toprak sahipleri ve ihracatgilarin gev-
resinde olusan azinlhigin ihtiyaglarini -ki bunlar ekseri "liiks"
denebilecek ihtiyaglardi- karsilayan bir de ithalatgilar gu-
rubu ortaya gikt. Fakat bu sonuncu gurup, higbir zaman egemen
gugler koalisyonunun esit bir ortagi durumuna gelememisti.

Cevre iilkelerin merkezle ticari iligkileri arttikga, dig ti-
caret gelirlerindeki artiga paralel olarak, ticari etkinliklerin
digimlendigi bir de "hizmetler" sektorii olustu. Bu dénemde
cevre lilkelerde kurulan simurh "sanayi” ise, ihra¢ mallarini
bazi basit doniigiimlere ugratarak ulasim maliyetlerini azalt-
mak amaciyla kurulan, basit teknoloji kullanan ve ¢ogunlukla
ihracat mallarini ilgilendiren bir kisim "sanayi“lerdi. Bir de
gida, giyim gibi kiigiik sanayiler bulunuyordu: un, makarna,
gukulata fabrikalari, vb. gibi.

Geleneksel yapilarin carpitilip, bu sosyal formasyonlar:
kapitalist birikim dinamigine edilgen bir bigimde bagimli

(20) Bu konuda bkz.. M. Heper, "Biirokratik Yontem Gelene "
(21) Keith Buchanon, The Southeast Asian World (New York, Loubleday-Anchor. 19683,
s. 8Q.
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hale gelmeleri, daha bir¢ok sonuglar da dogurmustur. Bundan
sonraki donemde ekonomik biiyiime (ya da ayni sey demek
olan "azgeligmigligin geligmesi") ve i pazarin boyutlari, hep
ihracat gelirlerinin diizeyiyle orantili olmustur. Boylece, disa
doniik ekonomik yapilar lizerine oturan hakim sinif ittifaki,
bu asamadan baglayarak olusmustur.

Toprak zenginleri ve ticaret [6zellikle de ihracatgilar]
kesiminden olugan sinif ittifaki, yapisi geregi, bu sonuncu iil-
kelerin sanayilesmesine nesnel olarak karsiydi. Zaten bu sos-
yal siniflar, merkezdeki kapitalist birikimin uyarmasi, etki-
si sonucu olugmuslard:. Kurulan iliskilerin niteligi, igbolimii
ve ortaya ¢ikan tamamlayicilik dikkate alindiginda, bu top-
lum siniflarinin anti-sanayici olmalar1 kaginilmazdi. Boyle
bir yapinin ige doniik bir kalkinma stratejisi izlemesi, ulusla-
raras1 plandaki ¢ikar ortakligindan o&tiirii olanaksizdi. Nes-
nel kosullar, bdyle bir gelismeye elvermeyecek durumdayd:.
Nitekim sinifsal ¢ikar birligi, sadece cevre iilkenin hakim si-
niflar1 arasinda “yatay” bir ortaklik degildi. Ayni sekilde,
kapitalist metropollerdeki hakim sinif ittifakiyla da "di-
key" bir ¢ikar birligi gegerliydi. Bu durum, disa bagimhlig:
kuvvetlendirmistir. Bunun dogal sonucu olarak, bu sosyal for-
masyonlar dis etkilere daha agik duruma gelmis oluyorlardi.
Kisacasi, azgelismig iilkelerdeki toprak zenginleri, ihracat-
gilar ve ithalatgilar arasindaki ¢ikar ortakligi, metropoller-
deki hakim siniflarin gikarlariyla tam bir uyum ve tamam-
layicilik halindeydi.

»Bu nedenle, cevre iilkelerin sanayilesmesi igte ve dista olu-
san olumsuz kosullarin bir sonucu olarak, miimkiin oluyordu.

1960-1970'li yillarda yapilan bazi tahlillerde, "milli bur-
juvazi" ya da burjuvazinin "millici" kanadi gibi kavramlar
¢ok sik kullanildi. Bu kavramlar, ¢ikarlar: ileri kapitalist
tilkelerin hakim siniflariyla gelisen bir milli burjuvazinin va-
roldugu anlamuni igeriyor. Tekelci kapitalizmin, daha da
otede gokuluslu sirketlerin diinya pazarinda kesin bir haki-
miyet sagladiklar:1 bir donemde, azgelismis iilkelerde hala
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"milli burjuvazi'nin varligindan s6z etmek, herhalde izdiigiim
yapmaktir. Boyle bir yerel sinifin varligindan, belki tekel-
ler-6ncesi asamada soz edilebilirdi. Hig degilse tekellerin or-
taya ¢cikmasindan 6nce, bir kisim azgelismis tilkelerde, kapi-
talist lilkelerdekine benzer bir sanayilesme siirecinin basla-
tilmasinin teorik olarak disiintilebilecegi sdylenebilir. drne-
gin Osmanli imparatorlugunda, tekelci kapitalizm 6ncesinde,
siyasal iktidarin yapisi elverisli olsaydi, kapitalist sana-
yilesme siireci baglatilabilirdi. Tekelci agsamayla birlikte,
cevre lilkelerdeki ilkel sermaye birikimi de, merkezdeki bii-
ylik sermayeye kesin olarak bagimli hale gelmistir.

Bu nedenle, tekelci kapitalizm doéneminde, gevre iilkeler-
deki "sermaye birikimi", bu sonuncu iilkelerin yénetici sinifla-
rinin iradesi diginda, metropollerdeki birikimin bir yan iri-
niinid olusturmaktadir. siiphesiz azgeligmis iilkelerdeki hakim
simiflarla metropoller arasinda tam bir ¢ikar uyumundan da
soz edilemez. Merkez-cevre hakim siniflari arasindaki iligki,
"kismi ¢atigma/temel ¢ikar ortaklig1" kavramlariyla ifade
edilebilir. Bir yandan varlik nedeni hakim ekonomilerle ku-
rulan iligkilerde yatan bir "gurubun”, hakim ekonomilere ke-
sin cephe almas1 mimkiin degildir. Diger yandan da, her yerel
burjuvazinin uluslararasi arti-deger boliiglimiinden daha fazla
pay almak istemesi dogaldir. Arti-degerden daha fazla pay
alma miicadelesi, yerel hakim siniflarin kargilikli konumlari
igin de gegerlidir. Sanayiciler, toprak ve ticaret kesiminin el
koydugu zenginlige ortak olmak isterler, vb. Bu kesimler
arasindaki ¢ikar catigymasindan séz edildigi halde, bu
catismalar nasil koklii doniigiimlere gotiirecek diizeye higbir
zaman ¢ikamiyorsa, ayni sey gevre burjuvazileri ile emper-
yalist burjuvazi arasindaki ¢ikar gatismasi iginde gecerlidir.
Emperyalist burjuvazi ile yerel ¢evre burjuvazilerinin goreli
cikar gatismasi ile mutlak plandaki gikar birligi arasindaki
fark, gozden uzak tutulmamalidir.
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3) Tekelci Kapitalizm Donemi

XIX. ylizyilin son iki onyilinda, sermayenin yogunlasmasi
ve merkezilesmesi sonucu, biiyiik tekeller, firma guruplari,
karteller, vb. ortaya gikti. Boylece kapitalist birikimde yeni
bir donem basliyordu. Bu déonemde, gevre iilkelere yonelik sa-
nayi mallar1 ihraci yaninda, sermaye ihracinin baslaya-
bilmesi igin, bir kere Bati'da sermayenin belirli bir biiyiikliige
ulasmas! gerekiyordu. ikinci olarak da, bu birinci olgunun so-
nucunda, sermaye sahipligi ile girisimcilik fonksiyonlarinin
birbirinden ayrilmig olmas: gerekiyordu. Kapitalizmin "ser-
best rekabetci” doneminde, girisimci (miitegebbis), ekseri kul-
landig1 sermayenin de sahibiydi. Sermaye sahipligi ile mii-
tesebbislik fonksiyolarmm birbirinden ayrilmadig: bir ortam-
da, sermaye ihraci pratikte miimkiin degildir. Bdyle bir siire-
cin baglayabilmesi, anonim sirketlerin ortaya ¢ikmasiyla ol-
mustur. Anonim sirketlerin ve biiyiik mali kuruluslarin, banka
ve konsorsiyumlarin ortaya gikmasiyla sermaye sahipligi ile
tesebbiis (girisimcilik) fonksiyonlar1 birbirinden ayrilabil-
mistir.

Stiphesiz sermayenin sdmiirge ve yari-somiirge tilkelere ih-
ra¢ edilmesi, sermaye ihrag eden iilkelerde "sermaye fazlas:"
olmasindan, yahut -ayni sey demek olan- yatirilabilir alan
yoklugundan degildir. Karlilik oranlar: ¢evre iilkelerde daha
yliksek oldugu icin, sermaye bu yorelere kaydirilmistir. Bura-
da dikkat edilmesi gereken bir nokta, sermaye ihracinin mal
ihracinin yerini almadigidir. Tam tersine; sermaye ihraci
arttikca mal ihraci da ayn1 yonde artig gosteristir. Sermaye
ihraci, daha o6nce ithal edilen tiiketim mallarina, sermaye
mallar: ihracini da eklemistir. Bu donemden sonra, azgelis-
mis iilkelere sermaye ve techizat ihrac1 da artmistir. Bu do-
nemde en biiylik yatirimlar, demiryolu yapimi, liman ingasi
ve maden isletmelerine yonelmisti. Bu yatirimlar igin gerekli
makina ve teghizat, gelismis kapitalist iilkelerin ihraca-
tinda biiyiik bir sigramaya neden olmustur.

Boylece yeni alanlar kapitalist sermaye birikiminin etki-
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sine giriyor ve bu siirecle birlikte gevreden merkeze dogru
deger transferi hizlandirilmis oluyordu. Daha 6nce de degin-
digimiz gibi, gevre iilkelerden madenlerin ve enerji kaynak-
larinin da ithal edilmesiyle, sabit sermaye-maliyet unsurlar:
diigiik tutulabilmisgtir.

Bu dénemde sermaye ihraci, daha ok devletlere borg ver-
me seklinde oluyordu. Osmanli imparatorlugunda, XIX. yiiz-
yilin ikinci yarisinda ve XX. yiizyihin baslarinda en biiyiik ya-
banci sermaye, demiryollarina yatirilmistir. Bu yatirimlarin
en dnemli boliimii, devlete bor¢ vermek geklindeydi. Yabanci
sermaye yatinnmlarinin en biiyiik béliimiiniin ulagim sektoriine,
6zellikle de demiryolu yapimina yénelmesi bir rastlant1 de-
gildir. Bu dénemde ulagim sektoriiniin gelistirilmesi, hem ma-
den ve enerji kaynaklarini sanayilesmis iilkelere tasimak,
hem de gevre iilkelerin en uzak yérelerine kadar sanayi mal-
larim1 ulasgtirmak igin gerekliydi. Demiryollarinin finans-
mani icin gerekli para da, kodyliilerden alinan ve her seferinde
daha da agirlasan vrgilerden saglaniyordu. Bu siirecin sonu-
cunda, azgelismiys iilkelerin emek¢i halklari, daha fazla so-
miirilmelerini saglayacak demiryollar: ve limanlarin, yapi-
mu icin gerekli kaynag1 saglamak zorunda kaldilar.

Marx, N.F. Danielson'a 10 Nisan 1879'da yazdig: bir mek-
tupta: "Genellikle demiryolu, dis ticaretin gelismesinde bii-
yiik bir atilim olmustur. Ama biiyiik 6lgiide hammadde ihrag
eden iilkelerde bu ticaret, yiginlarin yoksullagmas: ve yiki-
muni artirmigtir. Bunun nedeni, yalnizca hiikiimetler tarafin-
dan demiryolu yapimu i¢in bu yiginlara zorla kabul ettirilen
yeni borg¢larin bu yiginlar tarafindan 6denmesi gereken genel
vergi tutarini artirmis olmasi degil; ama ayni zamanda, yerel
drinlerin sinir tanimaz bir gekilde altina doniigsmesi olana-
ginin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, 6nceden g¢ok ucuz olan bu
driinlerin bir¢ogunun, dmegin meyve, sarap, balik, av hayvan-
larinin pahalilagmalari sonucu, yiginlar tarafindan biiyiik
6lgiide erisilemez bir diizeye gikmasi ve bdylece ulusun tiike-
timinden uzaklasmasidir. Ama ayni zamanda, daha 6nce
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biiyiik 6lglide yerel tiiketime uydugu halde, iiretimin de yapisi
ihracata az ya da gok uygun olmasina gore (baz1 6zel liriin tiir-
lerini diistiniiyorum) degismistir.

Biitiin bu degisiklikler, biiyiik toprak sahipleri, tefeci-
ler, tiiccarlar, bankacilar, demiryolu sahipleri igin gok karl
olmustur, ama gergek tiretici i¢in gok 6ldiiriicti olmugtur."22)

Demiryolu yapimi yoluyla gergeklestirilen sémiirii baki-
mindan, Osmanli imparatorlugu ve Hindistan, iki ¢arpici or-
nek olusturmuslardir. Osmanli imparatorluguna gelen tiim ya-
banci sermayenin % 52 ile % 66 arasinda degigen boliimii, de-
miryolu yapimina gitmistir. Tablo I, 1912 yilinda yabanci ser-
maye yatirimlarinin yoneldigi alanlar: gosteriyor.

Tablo1
Yabanci Sermaye Yatirimlari
(Milyon kurus olarak, 1912)

Sektorler Fransa Almanya ingiltere Digerleri  Toplam
Demiryolu 2369 2273 573 110 5331
Madencilik 385 21 45 7 358
Bankacilik 320 125 285 9% 820
Sanayi 200 100 250 100 650
Digerleri 507 350 250 200 1307
TOPLAM 3861 2869 1409 507 8466

Kaynak: V. Eldem, Osmanli imparatorlugunun iktisadi gsartlan Hakkin-
da Bir Tetkik, s. 191.

Demiryollar: diginda, liman insas: da bu dénemde hizlan-
mustir. Bankacilik, ticaret ve hizmet sektorlerinde de yabanci
sermaye yatirimlari oldukg¢a 6nemli bir yer tutuyordu. Tablo
I'den de goriildiigi gibi, bankacilik alanina yatirilan yabanci
sermaye, biiyiikliik siralamasmda tiglincii yeri aliyordu.

(22) Selected Correspondence iginde, s. 299.
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Kapitalist gelismenin tekelci evresinde, gevre iilkeler ke-
sin olarak azgelismislik yapilarina doniistiiler. Bdylece hiye-
rargik diinya sistemi olustu; hakim ekonomilerle hakimiyet
altindaki ekonomiler, uluslararas: ekonomiler hiyerarsisinin
degisik "bolge"lerinde yerlerini aldilar. Boylece gevre iilke-
ler, merkezin istedigi tarafa cekilebilen, edilgen sosyo-ekono-
mik formasyonlar durumuna geldiler.

Bu asamada g6yle bir soru akla gelebilir: Gelismis ve azge-
lismis tilkeler arasinda ya da cevre ile merkez arasinda, kalin
gizgilerle belirlenmis bir sinir var mudir? Diinya ekonomisi
piramidi andiran hiyerarsik bir yapiya sahip olduguna gore,
bdyle kesin bir sinurin, "kalin gizgi'nin varhigindan s6z etmek
zordur. Herhangi bir iilkenin hiyerarsi igindeki konumuna
bakmak gerekir. Bu hiyerarsinin bir yanilmasay1 da siirekli
olarak besledigi muhakkaktir. Zira hiyerarsideki, piramit-
teki konumuna baktiginda her iilke kendinden daha "yukar-
da" bulunanlar oldugu gibi "asagida” bulunanlarin da varol-
dugunu gorecektir. Dolayisiyla, piramidin varligindan otiiri
kendi durumunun iyilesecegini diisiinebilecek; daha yukarlara
¢ikma umudunu siirekli yasatacaktir. 6te yandan, piramitte
kendinden daha gerilerde, "asagilarda" olanlara bakarak
da, kendi durumunun pek de "fena olmadi§1” sonucuna vara-
caktir.

Stiphesiz hiyerarsi icinde baz: iilkelerin bir iist basamaga
¢ikmalar: teorik olarak olanaklidir. Fakat bdyle bir "yer de-
gistirme", bir bagkasinin hiyerarside isgal ettigi "yer'in
aleyhine olarak gerceklesebilir: Hiyerarsiyi siirekli lireten
esitsiz gelismenin sonucu olarak.

Kapitalist gelismenin etki alanina girerek azgelismislesen
tilkelerle birlikte bir "diinya sistemi” olusturan uluslararasi
kapitalist sistem, azgelismiy iilkelerde baska sonuglar da do-
gurdu. ilk basta, gesitli lilkeler az sayida ya da tek bir malda
"uzmanlastilar" Boylece dis pazarin ihtiyact olan mallari
tretir oldular. Bu mallar, o iilkenin kendi gereksinmelerinden
bagimsiz olarak tiretiliyordu. Cevre iilkelerin neyi tiretecek-
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leri, biitiinliyle merkezdeki gelismeler tarafindan belirleni-
yordu. Bati'daki dinamik sanayilerin gelisim seyrine uygun
olarak, cevrede iiretilen ve ihrag edilen mallar da degisiyor.
iistelik bu iilkelerin biitiin kaynaklar: da o yénde seferber edi-
liyor. Herhangi bir iilke, kahve iiretip satarken, Bati'da ge-
lisen tekstil sanayiinin ihtiyaci olan pamugu liretmek zorunda
kalabilir. Ayn: sekilde, bir sonraki agamada otomotiv sanayi
gelisirse, bu sefer dogal kauguk iiretimine yonelebilir. ileri ka-
pitalist tilkeler daha ileri teknolojilere kaydik¢a, azgelismig
tilke "hafif sanayi" mallari liretip satabilir, vb...

Cevre iilkelerin merkeze yukardaki bi¢cimdeki bagimli-
liklari, 6zellikle tek liriinde uzmanlasildigi, "mono-prodiik-
siyon"un gecerli oldugu durumlarda, ¢ok daha tehlikeli olu-
yordu. Merkezdeki iiretici giiglerin geligsmislik diizeyine uygun
mal liretme durumu, 6ziinde, bugiin de 6nemli bir degisiklige ug-
ramadi. Boylesi bir bagimlilik , azgelismis lilkelerde 6nemli
sosyal calkantilara neden olmustur ve olmaktadur.

Tarim ekonomileri olduklar: halde birgok azgelismis tilke-
nin kendi ihtiyaglar: olan iiriinler, 6zellikle de gida maddele-
ri yoniinden disa bagimli olanlarinin temelinde, uluslararasi
isboliimiiniin s6zkonusu tilkelere empoze ettigi "uzmanlagma"
yatmaktadir. Bir¢ok azgelismis lilkenin bugiin gida maddeleri
yoniinden ileri kapitalist iilkelere bagimli olmalarinin 6te-
sinde, azgelismis iilkelerdeki aglik ya da kotii beslenme de,
kapitalist liretim tarzinin ve uluslararas: isboliimiiniin igleyi-
sinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikabiliyor. Disariya biiyiik
6lgiide gida maddesi (et ve hububat) ihra¢ eden bir iilkede
milyonlarca ag¢ insanin bulunmasi, bugtinkii "dig" ticaretin igle-
yisi gbzoniine alindifinda, pek olagandir(*). "Doviz" gerekge-
siyle, iiretilen yiyecek maddelerinin biiyiik bir kisminin diga-
riya satilmasi, boyle bir tercih sonucunda da milyonlarca in-
sanin a¢ kalmasi, kapitalizmin isleyisiyle gelismez.

Azgeligmisligin , kapitalizmin tekelci asamasi sonrasmda

(*) Bugin Dinyanin tahil ve et ambar Arjantin'de nifusun énemli bir bélimi mutlak
yoksulluk iginde yagamakta ve aclik tehlikesiyle yiiz yize gelmis durumdadir.
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aldig1 bicim, kabaca soyleydi:

| Bu iilkelerdeki iiretim yapilari, dig pazarlarin ih-
tiyaglarina cevap verecek bicimde olusmustu. Bu asamada,
cevre lilkelerin birbirleriyle olan ticareti, yerini merkez-gevre
ticaretine birakmigti. Bu durum, yerli sanayilerin yikilma-
sinin da bir sonucudur. Ekonomide "dinamik"” olan sektor, ih-
racat sektoriiydii. Belli basli iiretim alanlari da, tarim ve ma-
dencilikti.

| Bunun yaninda, ihracat sektorii etrafinda, ticari etkin-
liklerin yogunlastig1 bir hizmet sektori olustu. Ekonominin bu
iki sektorii, dis pazarin bir uzantist durumundaydi. Daha son-
ralari, kapitalizmle biitiinlesmig sektorler oldugunu ifade et-
mek i¢in, bu iki sektore "modern"” sektor denmistir.

| Bir de, 6nemli 6l¢iide kendi kendine yeten; son tahlilde,
yukarda s6zii edilen "modern" sektor araciligiyla, 6nemli 61-
glilerde olmasa da kapitalist diinyaya bagli bulunan, "gele-
neksel" denilen sektor olustu. Bu sektoriin digerlerinden tama-
miyle bagimsiz oldugu goriisii gergek durumu yansitmadig:
gibi, tersi de gecerli degildir. Aslinda bu sektoriin kendi ken-
dine yeterliligi, goreli olarak dogrudur. "Geleneksel" sektor
ikili bir fonksiyonu ustlenmisti; bir kere, bu sektér "modern"
sektor igin bir isgilicii deposu durumundaydt. ihracat olanak-
lar1 arttig1 oranda, "geleneksel” kesimden "modemn" kesime
isglicii akimi artiyordu.

Cesitli nedenlerle (bunalim, savas ya da merkezdeki dina-
mik sanayi ve lriinlerin degismesi) ihracat olanaklari da-
raldiginda ise, "modem"” sektorden “geleneksel” sektore tek-
rar igglicii geri doniiyordu. Boylece "geleneksel" sektor bir re-
zervuar durumundaydi. Fakat kapitalizm gelisip yayildikga,
"geleneksel” sektor de yavas yavas diinya pazarina daha faz-
la entegre olmustur. simdilerde "geleneksel” sektor, hem ileri
sanayi lilkelerinin pazari, hem de onlara mal lireten bir sektor
haline gelmis ve biiyiik 6lglide kapitalizmin etkisi altina gir-
mis durumdadiur.

Burada bir hatirlatma yapmak gerekiyor. "Geleneksel"
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denilen sektoriin kapitalizmin etki alanina girmesi ile, bu
sektorde kapitalizmin gelismesi, farkli seylerdir. Tarimda
kapitalizmin gelismesinden s6z edildiginde, tarimsal iireti-
min kapitalist "rasyonellik” kurallarina uygun olarak ya-
ptlmas: anlasilir. Bu da oldukga ileri bir teknoloji kullanma-
y1 gerektirir. Bu sayede tarim sektoriinde emek verimliligi
artirilabilir. tcretli tarim isgisi, islah edilmis tohumlar,
kimyasal giibreler, gesitli tarim ilaglar1 kullaniliyorsa ve
tiretim belirli bir biiyiikliige ¢ikmigsa, bu durumda tarimda ka-
pitalist iiretim iliskilerinin gecerlili§inden s6z edilebilir. Bu
da, belirli miilkiyet ve boliigiim iliskileriyle olanaklidir.
Oysa "modemn"” sektor disinda kalan geleneksel tarim, II. Diin-
ya Savas! sonrasina kadar birgok azgelismis tilkede ¢ok geri
durumdaydi. II. Diinya Savag: sonras: doneme gelinceye ka-
dar, tarim kesiminde Ortagagdan kalma tekniklerle iiretim
yapiliyordu. ¢ok geri tekniklerle gergeklestirilen iiretim de
pazara yonelik olabilir ve sosyal arti-iiriin belirli ticari ka-
nallarla kapitalist sektdore ya da metropollere ulasabilir.
Ama bu sonuncu durum, sézii edilen sektoriin kapitalist ol-
dugunu degil, kapitalist iliskilere bagimli hale geldigini
ifade eder. Bagka bir anlatimla, bu sektoriin kapitalist iiretim
tarzinin etki alanina girdigi anlamuina gelir; ya da sosyal
arti-lirtiniin kapitalist alana transferi demek olur.

Burada 6nemli olan, kdyliiniin emeginin {iriini olan mal-
larin, egit olmayan degisim siirecine sokulmas; oteki sektor-
lerin zenginlesmesi pahasina koyliiniin somiiriilmesidir. Zaten
cevre lilkeler, sadece "esitsiz” degil ayni zamanda "bilegik"
gelismeye sahne olan sosyal formasyonlardir. Bati'da ge-li-
sen ileri teknolojiler gevre iilkelere ithal edildigi zaman, bu
lilkeler belirli bazi teknik asamalar: yasamadan ileri liretim
teknolojileriyle temasa geliyorlar. Boylece toplumda gele-
neksel teknolojilerle modemn teknoloji yanyana bulunuyor. Or-
tacagdan kalma iiretim teknolojileriyle kapitalizmin tiretti-
gien modern teknolojilerin yanyana bulunmasi, gevre iilkeler-
de "bilesik" bir gelismeye neden oluyor. Boylece karasabanla
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traktor, dogenle bigerdéver, vb., bir arada bulunabiliyor.

"Esitsiz ve bilesik gelisme", dogal olarak sosyal yasamin
oteki alanlar: icin de gegerlidir. Okuma yazma bilmeyen mil-
yonlarla, Bati kiiltiiriinlin tiim {iriinlerini 6ziimlemis "aydin-
lar", ayni toplumda yanyana yasiyorlar. Degisik diigiince ve
tiketim kaliplar: birlikte bulunuyor. Siyasal yapilarda da
"bilegik” gelisme hiikmiinii siirdiiriiyor

Azgelismis iilkelerde, "ileri" unsurlar ile pre-kapitalist,
6zerk toplumlara ait eski yapilar birlikte bulunuyor. Fakat
tarih eski yapilar aleyhine bir gelismeye sahne oluyor. Her
asamadaki pre-kapitalist yapilar, zaman siireci iginde yari-
kapitalist ve kapitalist yapilara doniisiiyor. 6te yandan, sa-
nayi toplumunun ideolojik, moral degerleri disinda yasayan
insanlar, sanayinin iirettifi en modern tiiketim mallarin: kul-
lanabiliyorlar. Belirli bir kiiltiire sahip olmayanlar biiyiik
zenginlik diizeyine ulasabiliyorlar. Oysa gercek anlamda bur-
juva, "zengin ve kiltiirli" kisidir.

Sanayi Devrimi sonrasinda ve tekeller déneminde, ileri ka-
pitalist iilkelerden gelen iiriinler, ekonomi dis1 zorlamalarin
da devreye girmesiyle, gevre iilkelerdeki yerli sanayii yok
etti. Bunun sonucunda, 6nemli 6lgiide isgticii agiga gikti. Yerli
sanayinin yikilmasiyla, kirla kent arasindaki biitiinliik ve ta-
mamlayicilik ortadan kalkt. Eskiden geleneksel tekniklerle
dretilen tiiketimm mallar: ve bir kisim iiretim araglari, bu asa-
madan sonra, ithalat yoluyla ileri kapitalist iilkelerden elde
edilmeye baslandi. Boylece s6z konusu sosyal formasyonlarin
i¢ biitiinliikleri ve tutarliliklar: ortadan kaldirilmig oluyordu.

Yerli sanayinin yikilmasiyla miilksiizlesen, igsiz kalan ki-
tle, eger diy pazara yonelik liretim yapan sektorde ve ona
bagli hizmetler sektoriinde ig bulamaz ise -ki bu ¢ogu zaman
miimkiin degildi- geleneksel sektdre déonmek zorundaydi. Bu
durum gevre iilkeler bakimindan bir gesit "geriye gidis" an-
lamina geliyordu. Azgelismis iilkelerde hizmet sektdriiniin
sigskinliginin 6nemli nedenlerinden biri de burada yatiyor. Fa-
kat yerli "zanaatlarin” yikilmasi, sanildig1 kadar gabuk ve
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kolay olmadi. Kapitalist iiretim iligkilerinin etkileyeme-
digi, ya da etkilenmenin 6nemsiz oldugu durumlarda, varlik-
larini siirdiirebildiler. Fakat merkezdeki gelismeye paralel
olarak, eski doneme ait yapilar ergeg yok edilecekti.

Azgelismis lilkelerin diga doniik ihracat ekonomileri olma-
lari, salt tarimsal iiriinler ve maden ihrag etmelerinin sonucu
degildir. II. Diinya Savasindan sonra belirli tip bir sanayileg-
menin gelismesiyle de, disa doniik nitelik devam etti. Bugiin
azgelismis lilkelerden bazilar: belirli bir sanayilesme diize-
yine ulastiklar1 halde, merkeze bagimliliklar1 eskisinden
daha kuvvetlidir.

Bir kere s6zkonusu sosyal formasyonlar yukarida anlatilan
bicimde garpitilinca, ondan sonraki gelismeler de garpik ola-
cakti. siiphesiz bu garpiklik, kapitalist gelisme agisindan
degildir. carpiklik, bigimsizlestirilen iilkeler bakimindan-
dir. gevredeki bicimsizlegsme, sermayenin hareketinin dogal
sonucudur. Azgelismis tlkelerdeki "biiyiime", kendi dislarin-
daki gereksinmelere cevap veriyordu. Kendi icine doniik ol-
mayan, kendi dinamigine gore islemeyen sosyo-ekonomik ya-
pilar olusunca, bu iilkelerdeki "gelisme" de farkli bir yol izle-
mistir. Ekonominin dinamik olan kesimi (dig dinamige bagl
olarak) ihracat sektori tarafindan olugturulunca:

I Milli gelirin diizeyi ve biytikligi, ihracat gelirleri ta-

rafmdan belirleniyor;

} ic tiikketimin (6zellikle liiks tiiketim) bir boliimii ihracat

gelirleriyle saglaniyor (ileri sanayi iilkelerinden);

| ihracattan elde edilen gelir, daha gok tretken olmayan

alanlarda kullaniliyor;

| Biitge gelirleri de biiyiik dlgiide ihracata dayaniyordu.

Ekonominin dinamik sektoriinii ihracat sektoriintin olustur-
mas!, ihracat olanaklarinin zorlastig1 durumlarda, 6nemli
ekonomik ve sosyal sorunlar yaratiyordu. ihracat yoluyla el-
de edilen gelir, cogunlukla liiks tiiketime gittigi igin, israf edil-
mis oluyordu. ihrag iiriinlerinin yabancilar tarafindan kontrol
edildigi durumlarda, ihracat gelirlerinin ¢ok az bir boliimii
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ilkeye geri donmekteydi. Bu durum, i¢ pazarin sinirli olma-
sinin nedenlerinden bir bagkasiydi.

Yukardan beri anlatilan iliskiler biitiinliigii iginde, "ser-
maye mallari” sektorii de gelisermezdi. Kisitli gelisme goster-
digi durumlarda da, liiks tiiketimi desteklemeye yonelmistir.
Sermaye mallar1 sektorii gelismeyince, bir kitle tiiketim sek-
tori de gelisemedi. Boylece, teknolojik yenilikler ve gelisme-
ler biitiiniiyle gevre tilkelerin diginda gergeklesiyordu.

Ihracata doniik; disardaki gelismelerden kolaylikla etki-
lenen; asir1_gelir dagilim:i adaletsizligi olan; ekonomik faz-
lanin 6nemli bir kisminin merkez iilkelere kagtig1; kalanin da
¢ogu zaman verimli alanlara yatirilmadigi; ekonomik yapi-
nin siirekli olarak merkezin ihtiyaglar: dogrultusunda bigim-
lendigi ya da "bigimsizlestigi"; hakim siniflarin merkezde
oldugu gibi tarihsel bir misyonu iistlenemedigi ve emperyalist
burjuvazi ile temelde ¢ikar birligi i¢inde bulundugu; asir1 sis-
kin bir hizmetler sektoriiniin varligin siirekli olarak koru-
dugu; igsizligin kronik bir nitelik tasidigi; ekonomi "biiyii-
diikge" merkeze olan bagimliligin arttig1; kiiltiirel yapilarin
carpitildigl; her asamada melez yap: ve iliskilerin gegerli
oldugu sosyal formasyonlar, boylece ortaya cikti.

Tekelci agsamada, bugiinkii azgelismislik yapilari gergek
boyutlariyla ortaya gikmis oluyorlardi. Sézkonusu diga doniik
ekonomiler, bu asamada melez sosyo-ekonomik formasyonlar
olma yoluna kesin olarak girdiler. Gegerli iiretim ilikileri ge-
leneksel iiretim iligkileri olmadig: gibi, tipik kapitalist ilis-
kiler de degildi. Bu ekonomiler, bugiin bile, kapitalist, yari-
kapitalist ve pre-kapitalist tliretim iliskilerinin melezlenme-
si olan formasyonlardir.Ve pre-kapitalist ve yari-kapitalist
yapilar hizla tasfiyeye ugramaktadir.

Fakat tekellerin ortaya ¢iktig: ilk onyillarda, o zamanki
ileri kapitalist ililkelerde bile gegerli liretim iligkileri, tipik
kapitalist tretim iligkileri degildi. Kapitalizmin heniiz etki
altina alamadig1 ya da yeterli bir kapitalist gelisme gostere-
meyen kesimler vardi. F. Engels, Conrad Schmidt'e yazdig: 12
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Mart 1895 tarihli bir mektupta, kapitalist iligkilerin gelis-
mislik diizeyine deginiyordu: "Ayni sey, deger yasasi ve kar
aracilifiyla arti-degerin paylagilmas: igin de gegerlidir. (...)
iki seyin de tam olarak gerceklesmesi ve birbirine yaklas-
masl, kapitalist liretimin miikemmel olarak gelistigi, toplu-
mun modern siniflara indirgendigi varsayimiyla gegerlidir.
Yani, toplumun biiyiik toprak sahipleri, kapitalistler (sana-
yici ve tiiccar), iggilerden olustugu ve tiim oteki ara siniflarin
tasfiyeye ugradig1 durumlarda gecerlidir. Boyle bir durum in-
giltere'de bile s6zkonusu degil; olmayacak da, ¢linkii o diizeye
gelmesine miisaade etmeyecegiz."?3

Melez nitelik, salt ekonomik altyapilara 6zgii degildir.
listyap: kurumlari da ayin melezligin izlerini tasimaktadir.
Bati'dan gelme tistyap: kurumlari, belirli 6lgiide ve ekonomi-
nin merkez kapitalizmine entegre olmusluk diizeyine pek ba-
kilmadan, geleneksel yapilar lizerine "yamanmig'tir. Ekono-
mik altyapilar, siyasal-ideolojik dst-yap1 kurumlari, kiiltiir
ve kitlelerin "bilinci" de melez 6zelliklere sahiptir.

Kitlelerin bilincinin bu gekilde ¢arpitilmasinin olumsuz-
luklari, bugiin biitiin azgelismis iilkelerde yasanmaktadir. Bu-
rada sdzkonusu olan, ne gelenekse kiiltiirdiir ne de Bati1 burjuva
kiltiridiir. ikisinin "bilesimi” ya da "melezlenmesi"dir. Egit
olmayan ve bilegik gelisme yasasinin dogrulanmasi, kiiltiir
alaninda da kendini gostermektedir. Azgeligsmis iilkelerin
biiyiik gogunlugu, Avrupali veya Amerikal1 gibi bir davranig
kalib1 ortaya koymuyorlar; ama geleneksel imparatorluk-
larin insanlari gibi de davranmiyorlar. Bat1 ile biitiinlegmis
varlikl1 kesime dahil olanlar ise, "tipik batili" o6zellikler
gosteriyorlar.

Somiirgecilik ve emperyalizm, geri kalmig denilen iilkele-
rin insanlarinin bilincini de garpitmistir. Bu carpiklik, ne
Bat1 ne de Dogu, ne eski ne de yeni olan melez bir kiiltiir ve bi-
lincin olugmasi sonucunu dogurdu. S6zkonusu "melezlik", ede-
biyattan miizige, giyimden diisiince tarzlarina, insan davra-

(23) E. Mandel, La troisiemeage du Capitalisme iginde.
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niglarina kadar her alanda belirgindir. Bat1 miizigi yaninda
yerli miizige, Bati1 miiziginin yerli miizikle melezlenmis bi-
¢imlerine sikca rastlamak olagandir.

Ayni sey, siyasal yapilar igin de gegerlidir. Bugiin azge-
lismis tilkelerin biiyiik ¢ogunlugunda "otoriter rejimler" veya
gerici diktatorliikler var. Bu diktatorliikler, tipik fagist dik-
tatorliikler sayilamazlar. Ama geleneksel imparatorluklarin
siyasal rejimlerinden de farklidirlar. Hem eskinin izlerini
tasiyorlar, hem de yeninin. ileri kapitalist iilkelerdeki siya-
sal rejimlerin de etkileri szkonusudur.

Cevre tlilkelerde kadinlarin durumu da bu bakimdan il-
gingtir. Kadinlarin sosyal statiileri, daha ¢ok geleneksel de-
gerlere gore belirleniyor. Kadinlar heniiz bir gegit yari-kole
statiisiinde yasiyorlar. Buradan giderek, ileri kapitalist iil-
kelerde durumun "parlak” oldugu anlami ¢ikarilmamalidir.
Kadinlarin biiyiik gogunlugu heniiz kendi kaderlerini kendileri
belirlerne asamasina gelmis degiller. Bu sonuncu durum, sézko-
nusu iilkelerde baskici rejimlerin yerlesmesini kolaylagtiran
nedenlerden biridir.

Kadinlarin baski altinda tutuldugu toplumlarda, gocuk-
larin egitiminin de bask: temeli iizerine oturtulmasi kaginil-
mazdir. Zaten ¢ocuklar egitilmekten c¢ok disipline ediliyor-
lar. 6zgiir olmayan bir ortamda 6zgiir ¢ocuklar nasil yetisti-
rilebilir? Ailede baslayan baski, okullarda da devam ediyor.
Okullar, ogrenciler igin birseyler 6grenilen yerlerden ¢ok,
baski kurumlar: niteligi tasiyorlar.
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UcuNcu BOLUM

YENI SOMURGECILIK DONEMINDE
AZGELISMISLIGIN GELISMESi

“Miilk sahibi siniflarin tiim birikmis
sermayesi odenmeyen emekten
bagka %zr sey deflldlr O halde, bu
entegin geriye doniik bir bicimde
ddenmesi, yani s6z konusu tiim
sermayenin emege verilmesi gerekir.”

F. Engels*

1. II Diinya Savags: Sonrasindaki Genel Durum ve
Egilimler

Uluslararas: kapitalizm, 1910'lu yillardan baslayarak,
ikinci Diinya Savasi sonlarina kadar devam edecek olan ya-
pisal bir kriz donemine girdi. Yaklasik otuz yillik bu gerile-
me doneminde, iki diinya savas: oldu. Avusturya-Macaristan,
carlik Rusyasi ve Osmanli imparatorluklar: ¢oktii. Bu yapi-
sal kriz déoneminde, bir de kapitalizmin "biiyiik krizi", 1929
Buhrani ya da "asir1 iiretim krizi” denilen kriz patlak verdi.

Emperyalizmin "klasik" doneminin ikinci asamas: veya
uzun dalganin ikinci asamasi da denilen bu dénemde; her saf-

(*) Marx'in Kapital'i tizerine.
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hadaki dengeler yeni diizenlemelere gebeydi. Metropol kapi-
talist lilkelerde isgi sinifi gesitli yontemlerle (fasizm, New
Deal, savag, vb.) bulundugu mevzilerin gerisine atildi. Boy-
lece yeni bir "birikim modeli" giindeme geliyordu. gevre-
merkez iliskilerinin ve tamamlayiciiginin da bu yeni duruma
uyarlanmasi gerekiyordu. Baska ifade ile, gevre iilkelerin bu
yeni durumda islevlerinin degismesi gerekiyordu. Uluslara-
ras1 igboliimii ve ¢evre-merkez tamamlayiciligl, yeni bir bigim
alacakti.

Ikinci Diinya Savas: sona erdiginde kapitalizm yeniden bir
ylkselme donemine giriyor, diinyanin manzarasi da énemli
olclide degisiklige ugruyordu. Savas sonrasmda ortaya ¢ikan
tablo kabaca soyleydi: '

Uluslararasi hiyerarside hegemonya, Ingiltere'den At-
lantik'in 6teki yakasindaki ABD'ye geciyordu. Boylece 1910
lu yillardan beri gliciinii ve uluslararas: etkinligini yitirmekte
olan Biiytk Britanya, 1945 yilina gelindiginde, artik "biiyiik"
degildi. Uluslararas: kapitalist hiyerarside ABD, kesin ve
tartigmasiz hemegonya kurmusg durumdaydi. ABD'nin biiyiik
glg ve etkinlik kazanarak piramidin tepesine oturmasi, birgok
bakimdan 6nemli sonuglar doguracak nitelikteydi. Birlesik
Devletler'in iistiinliigii, hem savas kosullarinda iiretimini sii-
rekli artirmis olmasindan (bu, yeni teknolojilerin biiyiik dlgiide
tiretim siirecine sokulmasiyla saglanmist1), hem de sermayesi-
nin biiyiikliigiinden ileri geliyordu. Savastan biiylik zarar gor-
miig olan Avrupa ve Japonya karsisinda, hem teknolojik, hem
de ekonomik iistiinliige sahipti.

Amerikan ekonomisinin bu istiinliigt, bazi1 diizenleme ve ku-
rumlar olusturularak da pekistirildi. Bunlardan birincisi,
Bretton-Woods para antlagmasidir. 1944'te yapilan bu ant-
lasmayla ABD, kendi ¢ikarlarina hizmet edecek ve diger iil-
keleri giidiim altina almasini kolaylastiracak bir para siste-
mini Oteki tlilkelere kabul ettirdi. 1947'de yapilan Havana
Konferanst ile de, yeni bir ticaret sistemnini 6teki iilkelere em-
‘poze ediyordu. Boylece ABD sermayesinin uluslarararasilag-
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masini, diinya pazarinda hakimiyet kurmasini engelleyen, bir
onceki donemin kisitlamalari, ortadan kaldirmig oluyordu.

Yukaridaki antlagmalardan birincisinin kabul edilmesi,
bir bakima ABD'yi "diinya merkez bankasi" durumuna getir-
migti. ikinci antlasma da, kendisinden daha zayif olanlari
"serbest rekabet” kosullarina zorlamak anlamina geliyordu.

Ticaret antlagmasinin gergek amaci, biiyiik somiirgeci iilke-
lerin (Ingiltere, Fransa vb.) somiirgelerdeki "ekonomi dig1”
tstiinliigline son vermekti. Bu agamadan sonra, klasik somiirge-
cilik tasfiye edilme yoluna giriyor ve yeni tip bir sémiirge-
cilik (néo-colonialisme) yerlesmeye basgliyordu. Boylece kla-
sik somiirgelerin Devletler Hukuku karsisinda "bagimsizhik"
kazanmalariyla, o zamana kadar ABD sermayesine ve mal-
larina yasaklanmig olan sémiirge ve yari-somiirge iilke pazar-
larina giden yol agilmig oluyordu. Amerika Birlesik Devlet-
leri bu girisimiyle, kendisinden yiiz yi1l 6nce ingiltere'nin bas-
vurdugu bir kurali uygulamig oluyordu: Giigliiniin yasasini ege-
men kilmak. Boylece zayiflar giiglii ile yarigsmak iizere mey-
dana davet ediliyordu. Sonugta, giglii ister istemez agir basa-
cakti

Stiphesiz ABD'nin kesin iistiinliik kurmasinda sermayesinin
biiyiikligi, teknolojik tistiinliigii ve s6ziini ettigimiz diizenle-
melerle birlikte, ideolojik bir kozu ustaca kullanmasinin da
rolii olmustur. Bu, "soguk savag"ti. Kore Savasi, ABD'nin bu
kozunu oynamasin kolaylastirdi.

ikinci Diinya Savasi sonrasina damgasini vuran ikinci

6nemli olgu, bagimsizlik hareketlerinin yayginlik kazan-
masidir. Aslmda bu hareketlerin 6nemi abartilmistir Bir
kere, sozkonusu hareketlerin hepsini ger¢ek anlamda bagim-
sizlik hareketleri saymak, soruna sadece bigim olarak yak-
lagmak anlamina geliyor. Kitlelerin bagimsizitk, ozgtrlik ve
insanca yasama istekleri, bu hareketlerin ortaya ¢ikmasinda
onemli olsa da, birgok durumda bagimsizlik gergek bir bagim-
sizlik sayilamazdi. Sémiirgeci devletlerder: gergek bir kopug
sozkonusu degildi. Klasik somiirgecilik ya da dogrudar kont-
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rol, yerini, yeni tip bir somiirgecilige, dolayli kontrola bi-
rakmig oluyordu. Uluslararas: kapitalizmin ulasgtif1 yeni
asamada, artik bir lilkenin ekonomik zenginligine elkoymak
igin, o iilkenin somiirgeci devletin dogrudan askeri, siyasi de-
netimi altinda bulunmasi gerekmiyordu.

Ustelik, dolayli denetim durumunda, sémiirgeci iilke bir ki-
sim harcamalardan da kurtulmus oluyordu. Boylece, dogrudan
somiirgecilik durumunda soémiirgeci devlet tarafindan yapilan
harcamalar, yerli yoneticilere devredilmis oluyordu. Boyle
bir hesabi ingilizler Fransizlardan 6nce yaptilar; sdmiirgelere
bagimsizlik verilmesinin ekonomik yararini, Fransizlardan
once kavradilar.

Baska bir ifade ile, Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki ba-
gimsizlik hareketlerinin hepsini anti-emperyalist hareket-
ler olarak gormek, gercek duruma uygun diismiiyor. Bu hare-
ketleri, emperyalizme bir darbe indirmekten ¢ok, kapitalist
tirétim, iliskilerinin bu iilkeleri etkisi altina almasini engel-
leyen yap1 ve kurumlarin tasfiyesine yonelen hareketler say-
mak gerekir. Yeni bagimsizliklar, ¢okuluslu sirketlerin isgini
kolaylastirici sonuglar dogurmustur.

Ote yandan bagimsizlik hareketleri, emperyalistleraras:
Gikar gatismasinin dolayli bir {iriinii olarak da gilindeme gel-
migsti. E§er somiirgeler eski bigimleriyle ve belirli somiirgeci
devletlerin siyasi hakimiyetleri altinda kalmaya devam
ederlerse, bu iilkelere ABD sermayesinin ve mallarinin girisi
biiyiik 6l¢iide sinirlanmis oluyordu. ABD'nin klasik sémuiirge-
cilige karg: bir tavir iginde olmasi, ¢ikarlarinin geregiydi.
"Bicimsel bagimsizlik" asamasini ge¢memeleri kosuluyla, bu
hareketleri el altindan desteklemisti.

Stiphesiz bagimsizlik hareketleri sonucu ulus-devletlerin
ortaya ¢ikmasini bir "emperyalist diizenlemesi" olarak gor-
mek nasil yetersizse, bunlar1 kapitalist diinya pazarini da-
raltarak emperyalizme ciddi bir darbe vuran hareketler ola-
rak gormek de ayni derecede yetersizdir. S6zkonusu hareket-
leri, degisik belirleyiciliklerin diyalektik bir biitiinii olarak
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ele almak gerekir. Tek faktore ve tek belirleyicilige dayali
yaklasimlarla gergek durumu kavramak olanaksizdir. Boyle-
si yaklagimlar, goriintiiyle 6ziin ¢ogu zaman birbirine karigti-
rilmasina neden olabiliyor. Ekonomik igerikten yoksun higbir
hareket anti-emperyalist sayilamaz; emperyalizme bir darbe
vurmasi da sézkonusu olamaz. Kapitalist tiretim iliskileri ve
tretici giiglerin geligmislik diizeyi, dogrudan hakimiyete ge-
rek kalmadan, cesitli mekanizmalarla dolayli bir hakimi-
yete imkan verecek duruma gelmisti. Bu asamada, yine ayrnu
somiirgeci devletler, siyasal planda "bagimsiz" azgeligmig
tilkelerin kaynaklarina elkoyabilirlerdi.

Bicimsel olarak bagimsizliga kavusan yeni devletler, "mo-
dernlesmek”, "¢agdas .uygarlik diizeyine ulagmak”, "Batili-
lagmak"”, "sanayilegmek"”; son tahlilde Bati gibi kapitalist
olmak istiyorlardi. Her azgelismis lilke yoneticisi, bir giin
kendi iilkesinin de ABD, Fransa, Almanya, Japonya gibi ola-
cagl, olmasi gerektigi diislincesini tasiyordu. Diinya kapita-
lizminin yapisi, isleyisi ve temel hareket yasalar: dikkate
alindiginda, azgeligmig iilkelerin Batili iilkeler gibi olabile-
cekleri diigiincesi, bir kuruntudan ibarettir.

Bat1 gibi olma istegi, ister istemmez Batil1 gibi tiiketmek,
Batil1 gibi yasamak, "modernlesmek” demekti. Bagimsizlik
sonrasinda Batli yasama tarzi daha yogun olarak taklit
edilmeye baslandi. "American way of life" uygarlik modeli
olarak benimsenmisti. Boyle bir tercih, yani Batili gibi ya-
sama tercihi, bu yasama tarzinin gerektirdgi "modern” mal-*
larin eskisinden daha fazla ithal edilmesine yol a¢iyordu.
Hizli bir "modernlesme" siirecine giren azgelismis iilkeler, ile-
ri kapitalist ililkelerden yaptiklar1 ithalat1 daha da artir-
dilar. Boylece, ileri kapitalist iilkelerin pazari darahniyor,
tam tersine genigliyordy. Bigimsel bagimsizliklar sayesinde
halk kitleleri iizerindeki baski islevi yerli unsurlara bira-
kilmis oluyordu. Bugiin azgelismis tilkelerin ezici gogunlugun-
da baskici rejimler iktidardadir. Bu baskici rejimlerin, sémiir-
geci baski rejimlerinden pek geri kalir yanlar: yoktur. simdi-
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lerde azgelismis iilkelerdeki siyasal rejimlerin eskisinden
daha o6zgiirliikqii olduklarin:i ileri siirmek kolay degildir.
siphesiz genig halk kitleleri igin "efendi'nin yerli ya da ya-
banci olmasinin bir" 6nemi" vardir.

"Bagimsizlik" hareketlerinin emperyalist pazari daralt-
madig1, aksine genislettigi noktasinda, pek ¢ok ornek sirala-
nabilir. Sadece bir 6rnek bile, yukardaki goriisii dogrulamaya
yeterlidir. Cezayir Kurtulug Hareketi, Afrika ve Asyanin
oteki iilkelerine gore radikal bir kurtulus hareketiydi. Kurtu-
lus Savasg: sekiz yil siirdii ve yaklasik bir milyon insan
savasta hayatini kaybetti. Bagimsizlik, biiyiik ve zorlu bir
savasin sonucunda kazanildi. Ne var ki, bagimsizlig izleyen
yillarda Cezayir, Fransa'nin kaybedilmis bir pazar1 degildi.
"Fransa'nin bu sonuncu iilkeye [Cezayir-F.B.] yaptig1 ihracat,
1972-1974 déneminde iki buguk kat artarak, 1972'de 2.38 mil-
yar franktan, 1974'te 6.2 milyar franga yiikselmistir."(1)

Gercek anlamda anti-emperyalist hareketler, gergekten
emperyalizme bir darbe vurabilen, onu sikistirip gerileten
hareketlerdir. Boyle hareketler de, mutlaka ekonomik plan-
da emperyalizme kars: olan hareketlerdir. Bu da, ileri kapi-
talist iilkelerle olan ekonomi, ticaret ve yatirim iligkilerinde
radikal bir degisiklikle olanakhdir. Hem Batili gibi yasama
tercihi yapmak, hem de ondan kopmaya calisak, bir ‘seyi ol-
madig1 yerde aramaktir. Ote yandan, herhangi bir hareketin
anti-emperyalist olup olmadigi, o hareketi yénetenlerin sozle-
rine bakarak degil, liretim, ticaret, hakimiyet iligkilerinin
aldig1 yeni bigime ve bunun ne yénde gelistigine bakarak
anlasilir. Toplumsal siiregleri belirleyip yonlendiren, bazi
siyasi liderlerin kuruntular: degil, maddi ¢ikar iligkileridir.
¢ogu zaman yabanci diigmanligiyla anti-emperyalizm birbi-
rine karistirithiyor; bazan da yerli hakim siniflardan birinin
yanunda, digerlerine kars: tavir almak anti-emperyalizm
sayilabiliyor. Belirli bir konjonktiirde emperyalizmle cesitli

(1) Fikret Bagkaya, “1975te Diinya Ekonomisinin Genel Goriniimii", Yeni Toplum, say:
1, Aralik 1975, s. 18.
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diizeylerde c¢ikar ortaklifi olan kesimlerden birine kars:
digerini desteklemek, anti-emperyalizm igin yeterli degildir.
ote yandan, anti-emperyalizmin kalici sonuglar dogurabil-
mesi, diinya olgeginde gegerli sermaye birikimi siirecinin di-
sinda, yeni bir kalkinma yoluna girmekle olanaklidir. Bunun
da temel kosulu, ileri kapitalist iilkelerde gegerli olan ve diin-
yanin geri kalan bolgelerine empoze edilen, ya da onlar ta-
rafindan taklit edilen sermaye birikimi modelinin kdkten
yadsinmasidir. Nitekim, ulasilmak istenen hedef ile o hedefe
giden yollar arasinda mutlaka zorunlu bir iliski vardir. Mer-
kezi planlama da uygulansa, bugiinkii ileri kapitalist tilkeler
ornegi ve onlarin vardiklar: hedeflere ulagma problematigi
terkedilmedigi siirece, 6zde farkli amaglarin gerceklesmesini
beklemek bosunadir. Diinya kapitalizminin yapisi ve isleyisi,
tekil olarak azgelismis iilkelerin emperyalizmden kopmasina
olanak verse bile, bu kopmalar kalic1 olamazlar. Er ya da geg
"yabanci sermayeye agilmak" zorunda kalirlar. Bu nedenle,
azgelismis ulkelerin ileri kapitalist tlilkelerin tasallutundan
kurtulabilmeleri, iki kosulun yerine getirilmesine baglidir:
Bati yasama tarzini reddetmek ve Bati karsisinda topluca
hareket etmek. Bagka bir ifade ile, bu, farkli bir uygarlik ve
yasanabilir toplum tercihi yapmaya baghdir. simdilik iito-
pik gibi goriinen bu diisilince, belki de sanildig1 kadar uzak ol-
mayan bir gelecekte giindeme gelebilir.

Ikinci Diinya Savas: sonrasinda ortaya gikan bir olgu da,
"sosyalist" denilen ama aslinda adindan bagka sosyalizmle
ortak bir yani olmayan blokun genislemesidir. ikinci Diinya
Savasi sonrasina kadar diinyanin tek sosyalist sayilan tilkesi,
Sovyetler Birligi idi. Savasin hemen sonrasinda, bir kisim
Dogu Avrupa iilkeleri "sosyalist blok"a dahil oldu. Daha son-
ra Cin Halk Cumhuriyeti, Kiiba, Vietnam, vb. katilmasiyla,
oldukga genig bir alanda biirokratik baski rejimleri gegerli
oldu. Burada bu sonuncu iilkelerin diinya ticaretinde ve kapi-
talist diinya karsisinda oynadiklar: rol lizerinde durulmaya-
cak. Buradaki amag, cevre-merkez iligkilerini ve bu
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iliskilerin gevrede ortaya ¢ikardig1 sonuglar: tahlil etmektir.
Aslinda "sosyalist" denilen iilkelerin de diinya sistemindeki
yerinin ve islevinin tahlili elbette 6nem tasimaktadur.

"Sosyalist” denilen tilkeler, kapitalist diinya sisteminden
bagimsiz bir biitiinliik olusturabilmis degillerdi, boyle bir sey
zaten olanaksizdir. Tek tek tilkelerde sosyalist toplumun insa-
s1 olanaksizdir. Sosyalizm ancak evrensel planda kurulabilir-
di. lretim ve tiiketim alanlarinda Bati'y: taklit eden bu iil-
kelerin, kapitalizmden ayr: bir "yasam tarzi" olusturmala-
rina olanak yoktu. Hem Bati'nin iiretim ve tiiketim "mo-
delini" taklit etmek, hem de ondan bagimsiz, degisik bir "ya-
sam tarzi” olusturmak, teorik olarak bile miimkiin degildir.(*)

ikinci Savas sonrasinda ortaya ¢ikan bir baska yenilik,
metropol kapitalist iilkelerle azgelismis tlkeler arasmdaki
ticaretin bi¢im degistirmesidir. Bu yeni iligkiler sonucu, azge-
lismig tlkeler artik klasik “ihracat ekonomileri" olma ko-
numlarindan uzaklagma siirecine giriyorlardi. O zamana ka-
dar diinya, sanayi lilkeleri ile tarim iilkelerinden olusan bir
biitin durumundaydi. Sanayi iilkeleri tarim tilkelerine sanayi
driinleri satiyorlar, onlardan tarim triinleri ve madenler ithal
ediyorlardi. Kisacas1 azgeligmis iilkeler, kapitalist metro-
pollerin hammadde deposu islevini siirdiiriiyordu. Bir bakima,
cevre ile merkez arasinda, kdy-kent, ya da sanayi-tarim ilis-
kisi hakimdi.

Savastan sonra olusan "yeni uluslararas: isbdlimi niin
o6nemli 6zelligi, yukardaki tarim-sanayi ya da koy-kent ilis-
kisini belirli 6lglilerde de olsa degistirmis olmasidir. siip-
hesiz cevre ile merkez arasindaki iliskiler bugiinden yarma
degismedi. Fakat ticaret konusu olan mallarin kompozisyonu
zaman icinde degismeye basladi. Yerli hakim siniflar, i¢ pa-
zara hakimn olmak lizere, i¢ pazara yonelik bir sanayilesme
slirecini baslattilar. Eskiden ekonomide dinamik sektor dig ti-
caret tarafindan olusturulurken, ithal ikameci sanayilesme

(*) S6zkonusu sosyal formasyonlann basansiziginin nedenleri iGin, bkz. Sosyalizmin
Gelecegl. Fikret Baskaya gevirisi. iIMGE, 1991,
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siirecinin 6nem kazanmastyla, sanayi sektdri dinamik sektor
durumuna geldi. ilerde goriilecegi gibi, bu sanayilesme modeli
paradoksal sonuglar dogurdu ve beklenenin aksine, ¢6zmek du-
rumunda oldugu sorunlari daha da biiyiitiip agirlagtirdi.

Yeri gelmisken, burada bir parantez agmak yararli olabi-
lir. Genel ve yaygin kani, emperyalist tilkelerin geri kalmis
lilkelerin sanayilesmesine mutlak planda kars: olduklar: ve
bu iilkelerde sanayinin gelismesine higbir sekilde izin ver-
meyecekleri seklindedir. Boyle bir yaklasimi benimsemek,
kapitalist diinya sisteminin temel hareket yasalarindan ha-
bersiz olundugu anlamina gelir.

Azgelismig iilkelerin neyi, ne zaman, nasil liretip nereye
satacaklari, merkezdeki iiretici giiglerin gelismislik diizeyi,
genel olarak merkezin ihtiyaglar: tarafindan belirleniyor.
ileri kapitalist iilkeler her seferinde daha ileri teknolojiler
gelistirip yeni dirlinleri diinya pazarlarina siirdiiklerinde, cev-
re lilkelerin liretim yapilari ve ticarete konu olan mallarin
kompozisyonu da degisiyor. ileri kapitalist iilkeler daha ile-
ri teknolojilere kaydikca, gorece geri, karlilik oranlar: diisiik
olanlarin gevre iilkelere kaydirilmasi (délocalisation) ve ti-
cari iliskilerin de bu degisime ayak uydurmas: gerekiyor.
Boyle bir tamamlayicilik, sistemin genel isleyisine uygundur.
Kapitalist girisimci ya da sistemnin biitiinii bakimindan énemli
olan, kardir ve temel sorun, kar oranlarini yiiksek seviyede tu-
tabilmektir. Esit olmayan ticari iligkileri ayakta tutan her
tirli tamamlayicilik, ileri kapitalist tilkelerin yararinadir.

Simdilerde, biraz farkli olarak, agir sanayilerin azgelis-
mis llkelerde kurulmasina izin verilmedigi daha gok sdyle-
niyor. Aslinda gevre iilkelerde agir sanayilerin kurulmasi da
gindemdedir. Birgok iilkede de kurulmug durumdadir. Sana-
yilerin kurulmas: kadar, hangi sanayilerin nasil kuruldugu da
onemlidir. i¢ bitiinligl ve tutarliligi olmayan, yerel gevreler-
le ileri kapitalist iilkeler arasinda dikey bir tamamlayici-
ligin ve eklemlenmenin gegerli oldugu durumlarda, anahtar
teslimi fabrika ithaliyle sanayilesmek olanaksizdir. Daha
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once de kisaca degindigimiz gibi, agir sanayi-hafif sanayi
tartismasi, sorunu yanlg bir zemin tizerinde ele almaktir.@
Eskiden yalniz pamuk iliretip satan bir azgelismis iilke, yir-
minci yiizyilin son geyreginde kumas, daha da &tede gelik ih-
rag ettifinde, sanayilesmis bir lilke mi sayilacaktir? énemli
olan, dinamik olan sanayileri elde tutup, diinya pazarlarina
dinamik mallar ihra¢ etmektir. ileri kapitalist tilkeler dina-
mik sanayileri tekellerinde tuttukca, teknolojik {istiinliik-
lerini korudukga, esit olmayan degisim ve ticaret hadlerinin
azgelismislerin aleyhine seyretmesi de stirdiiriilecektir.

Ileri kapitalist tlkeler eskiden sanayi turiinleri satiyor-
lard: (simdi de satiyorlar). Ikinci Diinya Savasindan sonraki
donemde, o lriinlerden bir kismini lretecek fabrikalar (da)
satmaya bagladilar. Azgelismis iilkeler agir sanayiler kura-
rak da azgeligmislikten kurtulamazlar. Geleneksel ihracat-
larina agir anayi iiriinlerinin de katilmasi, bashibagsma, 6nem-
li degisiklik yaratmaz. Azgelismislik, yeni bigimlerde iiretil-
meye devam edilir.

Ikinci Diinya Savas: sonrasinda ortaya ¢ikan yeni ulusla-
raras! igb6liimii ve ice doniik sanayilesmeye gegmeden 6nce, iki
savag arast donemde bazi azgeligmis lilkelerdeki gelismelere
kisaca deginmek, savag sonrasinda ortaya ¢ikan ve yayginlik
kazanan siirecin anlasilmasi bakimindan yararli olabilir.

2. 1ki Savas Aras1 Dénemdeki Geligmeler

XX. ylizyilin ikinci onyilindan baslayarak, savaslar ve
krizler birbirini izledi. Savaslar ve ekonomik krizler, diinya
ticareti lizerinde olumsuz sonuglar dogururlar. Ancak bu olum-
suz sonuglar da belirli durumlarda "olumlu” gelismelere neden
olabiliyor. Savas ve kriz, diinya ticaretinin dnceki dénemde
kurulmus iligkilerini sarsabilir.

(2) Bukoruda bkz. Fibret Bagkava, "Teknolojik Bagimlilik Sorunu”; IMO Miihendislik
Haberleri, Aralik 1976, Teknoloii Transferi dzel Sayisi.
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Biririci Diinya Savagi, geri kalmus iilkelerin sanayi cikish
tiketim mallar: ihtiyacini karsilanamaz duruma getirmisti.
Biiyiik Diinya Ekonomik Krizi (1929) ise, diinya ticaretinde
oneml1 bir daralmaya neden oldu. Bunu Ikinci Diinya Savasi
izledi. 6zellikle 1929 krizi bir taraftan azgelismis iilkelerin
ihracatinda biiyiik diigiiglere neden olurken, diger yandan ih-
ra¢ mallar fiyatlarindaki asiri diigiisler ihracat gelirlerini
biisbiitiin azaltarak ithalati yapilamaz hale getirdi. 1929-
1932 yillar1 arasinda hammadde ihrag¢ fiyatlarinda % 60 ci-
varinda diigiis oldu. Miktar ve fiyat olarak ihracat, ikinci
Diinya Savasi sonrasina kadar stirekli 1925 6ncesi seviyenin
altinda kald1.

Ihracat ekonomisi 6zelligi tasiyan azgeligmis iilkelerin
ithalat kapasiteleri de, milli gelire oranla diisiik seviyelerde
kalmisti. 1929-1960 déneminde kisi basina diisen milli gelir
artisi % 60'a ulasirken, ihra¢ mallarinin satinalma giicii ayni
dénemde % 50 azalmustir. Gegen ylizyilin sonu ile ikinci Savag
oncesine rastlayan dénemde dig ticaret hadlerinin, azgeligmis
tilkeler aleyhine olmak iizere % 40 oraninda bozuldugu tahmin
edilmistir. Krizin etkisiyle ortaya ¢ikan, gevre-merkez ilis-
kilerindeki gevseme, sadece ekonomik iliskilerle sinirli de-
gildi. Dogal olarak bagimliligin tim yonleri lizerinde etkili
olmustu.

1929 krizi bir taraftan cevre iilkelerde ihracat, dola-
yisiyla da ithalat zorluklar: yaratirken, diger yandan da, bu
lilkelerden bazilarinda "bagimsiz" gelisme dinamiklerinin ve
kosullarinin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Ne ki, bu olumlu
kogullar tiim gevre tilkelerde olusmamuisti. Biiyiik Diinya Eko-
nomik Krizinin neden oldugu sarsintinin ortaya ¢ikardig:
olumlu kosullar, "ileri ihracat ekonomileri” igin gegerliydi.
Daha 6nceki donemlerde ihracattan biiyiik gelirler saglaya-
rak, i¢ pazarlan sanayilesmeye temel tegkil edecek kadar
gesitlenmis, belirli enfrastriiktiirlerin olustugu ekonomilerde,
sanayilesme yoniinde dinamikler ortaya ¢ikmusti. Belirli dii-
zeyde enfrastriiktiirlerin bulunmadig: ve i¢ pazarin olugmadi-
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g1 tilkelerde ise, krizin etkileri farkli oldu. Bu sonuncu iilke-
lerde, "benzer” bir siirecin baslayabilmesi i¢in 19501 ve 1960’
i yillar1 beklemek gerekmistir.

“Geri kalmug tilkeler en biiyilik kalkinmalarini, daha dog-
rusu klasik anlamda kapitalist sanayilesmelerini, metropol-
lerle baglarinin en gevsek oldugu dénemlerde gergeklestir-
mislerdir."® Yukardaki sozler André Gunder Frank'a aittir.
Yazar, Latin Amerika iilkelerinin ekonomik tarihleri lizerine
yaptig1 arastirmalardan boyle bir sonuca variyor. Bu goriigiinii
dogrulayacak kanitlar da ileri siiriiyor. Yazarin yaklagimi
iki bakimdan ilgingtir: Birincisi, bu goriis gegerli iktisat 6gre-
tisinin ortaya attig1 goriigiin tam tersidir. Nitekim hakim ik-
tisadi diisiince, geri kalmig tilkelerin kalkinmalarinin, ancak
metropollerle iligkilerinin siklagtirilmas: ve yogunlastiril-
maslyla miimkiin olabilecegini ileri siiriiyor. ikinci ve belki
daha da 6nemli nokta, azgelismis iilkelerde "saghkli" kal-
kinmanin, ileri kapitalist iilkelerin sartlandirma gergevesi
disina ¢itkmakla olanakli oldugudur.

Yukardaki goriis, dnemli bir soruna deginiyor. Herhangi bir
ulkedeki iktisadi biiyiime disardaki gelismelerin bir "alt
lriinii" ise, biiylimenin saghklibir siireg oldugunu séylemek zor-
dur. Frank, goriisiinii kanutlamak igin oldukca gerilere gidiyor:
"XVIIL. yilizyilda Avrupa'y: ekonomik krizin etkisi altina al-
dig1 donemde, Latin Amerika tilkelerinde sanayi iiretimi hiz-
lanmis, hatta sili gibi bazilar1 sanayi mallar1 ihracatgisi du-
rumuna gelmislerdir."®

Bir bagka 6nemli nokta da, gesitli nedenlerle kapitalizmin
sartlandirma alani disinda kalan bolgelerin 6nemli ve "ba-
gimsi1z" bir kalkinmaya sahne olmalaridir. Frank bu konuda,
Latin Amerika'daki bazi bolgeleri (Tucuman, Ascension, Men-
doza, Rosario, vb.) drnek gosteriyor.

Bu konuda en garpici 6rnek, herhalde Japonya'dir. Bu so-

(3) Andre Gunder Frank, "Le dévéloppement du sous-dévéloppement”; Critique de
L'Economic Politique, No: 3, s. 10.
4) Ayni eser,s. 11.



nuncu lilke, kapitalist hakimiyet ve somiirii iligkileri digmda
kalabildigi icin, bagimsiz bir sanayilesmeyi ve kalkinmay:
gerceklestirebilmistir. giiphesiz Japonya'nin hizli bir kapi-
talist sanayilesmeyi gergeklestirebilmesinde bagka baz: fak-
torlerin de 6nemli rolii olmustur. Ne ki, dis somiirii ve sart-
landirma siirecinin disinda kalmasinin 6nemi biiytktiir. Bu
durum, Japonya'nin hammadde kaynaklar: bakimindan zen-
gin bir iilke olmadig: gibi, mamiil madde pazar: olarak da Ba-
t1 kapitalizmi igin gekici olmamasindaa da kaynaklaniyor.(®

Yukarida sdéylenenleri dogrular nitelikte bir bagska gosterge
de, ileri kapitalist iilkelerde kalkinmanin hizli oldugu do6-
nemlerde, azgeligsmis lilkelerde tam tersi bir gelismenin orta-
ya ¢ikmasidir. "Eger 1820 ile 1900 yillar: arasinda merkezde
sanayilesme hizi pek yiiksek idiyse, cevrede hemen hemen
sifirdi, hatta Hindistan ve Misir'da belirli gerilemeler goz-
leniyordu.® Buna karsilik, sartlandirma ve hakimiyet ilig-
kilerinin zayifladig1 "1896-1937 arasinda, Hindistan'da sa-
nayilesme hizinin geligmis kapitalist lilkelerdeki gelisme
hizindan daha yiiksek oldugu gériiliiyor."?

Hakimiyet ve bagimllik iliskilerinin zayifladigi donem-
ler, cevreden merkeze sosyal arti-liriin akisinun azaldigi doé-
nemlerdir. Kopuklugun ortaya ¢ikmasi, gevreden merkeze dog-
ru kaynak transferini aksattifmdan, oralarda yatirilabilir
fonlar artiyor.

Asagidaki rakamlar da, merkez-gevre baglarinin gevsedi-
gi cesitli donemlerde azgelismis lilkelerde ige doniik ve ol-
dukga hizli bir sanayilesme oldugunu dogrular nitelikte:

Birinci Diinya Savas: iginde, 1915-1919 yillari arasinda
Brezilya'da 5940 yeni sanayi tinitesi kurulmugtur. Oysa 1880’
den 1914'e kadar gecen 34 yili kapsayan donemde kurulan sa-
nayi lnitelerinin sayisi, 6946'dir. 1907-1920 ylliarl arasmda
kurulan sanayi iinitelerinin % 601 son beg yillik siirede kurul-

(5) Bu konuda bkz: Norman, Japan's Emergence As A Modern State.
(6) Samir Amin; Accumulation i L'échelle mondiale, Paris, 1970, ss 190-191.
(7) Ayni eser,s. 191
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mugtur.®)

Arjantin'de, 1925/29-1945/49 déneminde GSMH, faktor fi-
yatlariyla % 23 oraninda artig gostermis; sinai liretimdeki
artis % 117 olmustur. 1929-1937 yillar: arasinda Brezilya'da
sinai tiretim % 50 artmis; i¢ pazara yonelik sinai liretimdeki
artis % 40 olmus; buna karsilik ithalatta miktar olarak
%23'lik bir diigiis kaydedilmistir.)

ikinci Diinya Savasi igindeki, 6 yillik dénemde (1939-
1945), sinai iiretim Giiney Rodezya'da iki mislinden fazla;
Meksika ve Giiney Afrika'da % 40; Brezilya'da % 33, Arjan-
tin'de % 25, sili ve Yeni Zelanda'da % 16, Hindistan ve
Tiirkiye'de % 14 civarinda bir artig gostermigtir.(19

Savaglarin ve krizlerin azgelismig iilkelerin dig ticareti
tizerindeki etkileri, farkli sonuglar doguruyor. ileri kapitalist
uilkeler arasindaki savaslarda, bu iilkelerin iiretim kapasite-
leri savas sanayiine yoneldigi igin, tiiketim mallar: liretimi
azaliyor. Bu da, bu mallarin ihracatin: sinirlayabiliyor. Az-
gelismig tlkelerin tiiketim mallari ihtiyaci karsilanamaz
oluyor. Ayni sekilde, savas, diinya ticaret trafigini aksatip
bazi mallarin ihracini zorlagtiriyor. Savas sanayileri igin
stratejik 6neme sahip hammaddelerin fiyatlarini ise yiik-
seltebiliyor.

Kriz durumunda ise, olduk¢a degisik bir tablo ortaya ¢1-
kiyor. Kriz halinde azgelismis iilkelerin ihracati hem miktar
olarak diigiiyor, hem de ihra¢ mallarinin fiyatlarindaki bii-
ylik diisiisler nedeniyle, dis ticaret gelirleri biisbiitiin azaliyor.
ihracatin hem miktar olarak azalmas: hem de ihrag fiyat-
larindaki asir1 disiisler, bu tilkelerde  6nemli sorunlar ve ¢al-
kantilar yaratiyor.

Krizin azgelismis bir lilkede ortaya gikardig1 sonuglar ka-
baca sunlar oluyor:

| ithalat yapilamaz oluyor, ya da biiyiik 6liide diisiiyor.

( 8) AndreGunder Frank, Capitalism and Underdevelopment In Latin America, s. 170.
(9) P Salama, Memoire (Paris 1966), s. 12.
(10) Alfred Maizels, Industrial Growth and World Trade, s. 22.
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Boylece tatmin edilemeyen bir tiiketim mallar: talebi ortaya
cikiyor.

I Varlikli siniflarin gelirleri azaliyor.

| 6nemli bir igsizlik ortaya gikiyor.

| Biitge gelirleri azaliyor.

| Devaliiasyon zorunlu hale geliyor.

Boyle bir tablo karsisinda hiikiimetler, ekonomiye miida-
hale ederek, hem ekonomide ortaya ¢ikan kopuklugu gider-
mek, hem de toplumsal talepleri yumusatip etkisizlestirmek
amaciyla bazi 6nlemler almak zorunda kaliyorlar. ihrag edi-
lemeyen iiriinler devlet tarafindan satin alinarak stoklar olus-
turuluyor. Aslinda varlikli siniflarin gelirlerini garanti et-
meye yonelik 6nlemler, dolayli olarak igsizlik sorununa da
kismi bir ¢6ziim getirmis oluyor.

Sanayi ¢ikish tiiketim mallar: talebinin karsilanamama-
s1, genis bir igsiz kitlesinin varlig1 nedeniyle, diigiik ticretler
"ice dénik"” sanayilesme yoniinde baski yapiyor. Varlikli
siniflarin bir kesimi de "milli-kalkinmaci” sloganlarla kitle-
leri bodyle bir biiylime siirecine ideolojik olarak da hazirla-
may! basariyor. Sanayilesme i¢ pazar: tatmine yoéneldi-
ginden, tcretlerin de belirli bir diizeyin altina diiymemesi ge-
rekiyor. ige doniik sanayilesme, ister istemez "gelir boliigiim-
cli" bir nitelik tasimak zorundadir. D1s rekabetin olmayisi ise,
maliyet-verimlilik hesaplarini 6nemli olmaktan c¢ikariyor.
Bu siiregle birlikte sinifsal ittifaklar da degisiklige ugruyor.
Klasik oligarsi yerini yeni tip bir oligarsiye birakiyor. Top-
rak zenginleri ve ihracatgilardan olusan hakim sinif koalis-
yonuna, sanayiciler de ortak oluyor. Sanayici kesim daha faz-
la arti-degere el koyabilmek amaciyla, bir sinira kadar isgi-
leri ve yoksul koyiilleri de yanina alarak, toprak zenginleri
ve ihracatgilarin iktidarini sinirlamaya yoéneliyor. isci hak-
lari, toprak reformu, bir kisim demokratik haklar da boylece
glindeme getirilebiliyor.

Sanayici kesimler ile hakim siniflar koalisyonunun diger
kesimleri (toprak zenginleri ve ihracatgilar) arasindaki
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geliskiler, hi¢ bir zaman uzlagmaz bir nitelik kazanmiyor. Bu
durumda, aralarinda gercek anlamda bir hesaplasma sézko-
nusu olamaz. Bu durum, sanayici kesimin gligsiizliiglinden ve
kendine olan giiveninin yetersizligindendir. Yeni yeni olusan
"sanayi burjuvazisi”, emekg¢i kitelerin destegini alip bunlar:
toprak ve ticaret "burjuvazileri'ne kars1 kullanirken, belirli
bir sinir1 agsmaktan korkuyor. Harekete gecen toplumsal dina-
migin kendisine de yonelmesinden kuskuludur. Zaten ekono-
mik, siyasal ve ideolojik olarak gii¢lii olmayan sanayi burju-
vazisi, "ya hep ya hi¢"lik bir durumu géze alamiyor.

1930'lu ve 1940'lh yillarda bazi Latin Amerika iilke-
lerindeki gelismeler, yukarda 6zetlenen siirece uygun diisiiyor-
du. "Popiilizm" olarak bilinen uygulamalar, aslinda hakim
siniflarin gesitli fraksiyonlar: arasinda yeni bir uzlagma ze-
mini ve yeni tip bir denge olusturmak amaciyla kitlelerin bir
arag¢ olarak kullanilmasidir. Hakim siniflarin diger frak-
siyonlar lizerinde baski kurarak kendi konumunu saglamlas-
tirmak isteyen sanayici kesimin, "6lgiili” bir kitle destegine
dayanmasidir. Boyle bir durumda popiilist ideoloji "halk
devrim yapmadan biz yapalim" seklinde 6zetlenebilirdi.
Boylece sanayici kesim belirli bir kitle destegine dayanarak
hakim sinifin diger kesimleri ilizerinde bir bask: kurarken,
ayn1 zamanda emekgi kitlelerin tatminsizligini ve hosnut-
suzlugunu da manipiile etmig oluyordu. Fakat bu siirecin sonu-
cunda 6nemli yapisal ve kurumsal doniisiimler gerceklesmiyor;
uretim iliskileri, dolayisiyla siniflararasi gii¢ dengeleri, bii-
ylik dlgiide eski durumunu koruyordu. Bu durumda, hakim eko-
nomilerden bir kopma da s6zkonusu degildi. Uluslararasi ka-
pitalizmin yeniden "yiikselme” dénemine girmesiyle, sartlan-
dirma, somiirii ve bagimlhlik iliskilerinin yeniden yogunluk
kazanmas! kaginilmazdi. dyle de oldu. Kapitalizmin yapi-
sal krizden ¢ikmasiyla, 1930'lu yillarda ortaya gikan gorece
"bagimsiz" sanayilesme siireci, tekrar merkezdeki gelismenin
tamamlayicis1 ve uzantisi durumuna geldi. Boylece ikinci
Diinya Savasinin sonu, "bagimsiz” gelisme umudunun da sonu
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demek oluyordu.

Haldun Gilinalp Yeni Emperyalizm Teorilerinin Elegtirisi
adini tasityan kitabinda, ¢evre-merkez iligkilerinin zayifla-
mas! durumunda gevrede gelismenin hizlandigina, bu baglar
siklastig1 zaman ise gevrede gelismenin yavasladigina iligkin
goriiglerin, ikinci Diinya Savasi sonrasindaki gelismeleri
aciklamakta yetersiz kaldigimi soyliyor. "Bir kere, daha
once de belirtlidigi gibi, bu yema savas sonrasi dénem igin ol-
gularla ¢akigan bir duraganlik 6ngérmektedir” diyor.01)

Sorunu salt biliylime agisindan degil, biiyiimenin niteligi
agisindan da ele almak gerekir. Dig ticaret olanaklarinin uy-
gun oldugu durumlarda, belirli bir biiyilime miimkiindiir. Dag ti-
caret gelirlerinin artmasi, bir (nicel) biiyiime gostergesidir.
Fakat (nitel) kalkinmak icin sanayilesmek, bunun icin de tek-
noloji iiretebilmek gereklidir. ihracat gelirlerinin artmasi
nasil bir kalkinma gostergesi degilse, fabrika ithal ederek de
kalkinmak olanakl degildir. Bu sonuncu durumda iilke sana-
yilesmis olmaz. Olsa olsa "fabrikalasmig" olur. ikinci Diinya
Savasi sonrasinda ortaya ¢itkan biiyliime de, 1929 krizi 6nce-
sinde oldugu gibi, merkez tarafindan uyarilan/sinirlandirilan
bir biiyiimedir. Yukarida, kalkinmadan s6z edildigi zaman ige
doniik (eklemlenmenin disa doniik olmadig1) bir yap: kastedi-
liyor. ikinci Diinya Savasi sonrasinda tliretici giilerin gelis-
mislik diizeyine uygun diigen yeni tip bir eklemlenme, tamam-
layicilik ve bagimlilik ortaya ¢ikti. Eger i¢ ve dig eklemlen-
me (articulation) lzerinde durmadan bir kisim sgisirme milli
gelir hesaplarina itibar edilirse, olanlar olmas: gerekenler-
mis gibi gosterilmis olur.

3) Iktisadi Bilyiimenin Niteligi

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya gikan "ulus-devlet"

(11)  Yeni Emperyalizm Teorilerinin Elestirisi, (Birikim Yayinlaru, istanbul 1979), s. 80.
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lerde, yogun bir sanayilesme egilimi hakimdi. Bagimsizliga
yeni kavugmus bu iilkelerin yoneticileri, geriliklerinin nedeni
olarak, gelismis bir sanayilerinin olmayisim1 goriiyorlardi.
Sanayilesme yolunda her tiirlii olanag seferber etmekten ya-
naydilar. Ne ki, bu sanayilesme istegi tutarlilig1 olan bir po-
litikaya, planli bir kalkinma stratejisine déniisemedi. Sana-
yilesme istegine karsilik, "sanayilesme siireci” basli basina
bir politika degil, baska politikalarin dolayli bir arac1 duru-
mundaydi. Yeni bagimsizliga kavusan ulus-devletlerde, artan
ithalat1 karsilayamamak, doviz sikintisi, ithalati kisarak
dis 6demeler dengesi lizerindeki baskiy1 hafifletmek, acil
¢6zim bekleyen bir sorun olmustu. Degisim hadlerinin (d1g ti-
caret hadleri) siirekli bozulmasi da, durumu agirlastiriyordu.

Bu kosullarda ithalatin kisilmasi ve ithali yasaklanan
ya da zorlastirilan mallarin igerde "iiretilmesi”, yani ithal
ikamesi, bir ¢6ziim gibi goriiniiyordu. ithal ikamesine yonelik
bir politika uygulandiginda, hem dis 6demelerle ilgili soru-
nun ¢oziilecegi, hem de sanayilesilecegi saniliyordu. ithalatin
zorlastirilmasi, kisitlanmas: ya da yasaklanmasi s6zkonusu
olan mallarin hazir bir ig talebi bulundugundan, bu mallarin
fiyatlarini yiikseltiyordu. 6te yandan, Bati tipi tiiketime
alisik azinliklarin bu tiiketimden mahrum edilmeleri, ekono-
mik oldugu kadar sosyal ve siyasal sorunlar da ortaya ¢ika-
rabilirdi. Bazi mallarin ithalatinin yapilamamas: ya da ya-
saklanmasi, belirli bazi mallarin tiiketiminin yasaklanmasi
anlamina geliyordu. Oysa bu iilkelerdeki sinif yapilari, gelir
dagilimindaki asir1 dengesizlik, yontici sinufin niteligi belir-
li baz1 mallar tiiketmesinin kisitlanmasina ya da biitiiniiyle
yasaklanmasina elverisli degildi.

ithal edilen mallarin biiyiik bir boliimii, "liiks" sayila-
bilecek tiiketim mallariydi. Nitekim, daha 6nceki dénem-
lerde olusmus somiirgeci yapilar, geleneksel degerlere gore
yasayan genis bir kitle disinda, Bat: tipi tiiketime aligmig bir
azinlik yaratmigti. Liiks tiiketim kavrami, tarihsel ve top-
lumsal durumla yakindan ilgilidir. Herhangi bir iilkede bir
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dénemde liiks sayilan mallar, bir sonraki dénemde liiks ol-
maktan ¢ikabilir. Aymi sekilde, ayni tarihsel donemde bir
tilkede liiks sayilan mal ve hizmetler, bir bagka iilkede nor-
mal tiiketim nesneleri olabilirler. "Liiks" kavramuyla ilgili
olarak ileri siiriilen bir kriter, sudur: Herhangi bir iilkede,
ticretli toplum kesimlerinin satin alma kapasitelerini asan
mal ve hizmetler, liiks sayilirlar. Yeni bagimsizliga kavus-
mus tilkelerde, liiks tiiketimi kismak ve buradan saglanan
kaynaklar1 verimli yatirimlara yoneltmek, sorunun ¢éziimiinii
kolaylastirabilirdi. Fakat somiirgecilik déneminden miras
kalan yasama tarzi, tiiketim modeli ve gelir dagilimindaki
asir1 dengesizlik veri oldugunda, liiks tiiketimi yasaklamak
olanaksizdi.

Eger sdozkonusu iilkelerde sanayilesme i¢ tutarlilifa sahip
bir politikanin {iriinii olarak giindeme gelseydi, sorun ¢6ziim yo-
luna girmis sayilabilir miydi? Sanayilesme, bagska amaclarin
bir "yan iiriinii" olmasaydi, kalkinma saglikli bir yola girmis
sayilabilir miydi? Azgelismis iilkeler ileri kapitalist {ilke-
lerden patent, fabrika, ekipman, ara-mali ve hammaddeler
ithal ederek onlarin tirettigi mallar: iiretip tiiketmek yoluyla
kalkinabilirler mi? Bu sorularin tartigmasini simdilik erte-
leyerek, "sanayilesme"nin nasil ortaya ¢iktigi, ne gibi dar-
bogazlarla karsilastif1 ve nasil tikandig1 izerinde duralim.

Azgelismis tlilke devletleri bir kisim politikalarla itha-
lat1 kisitlayip yasaklarlarken, icerde iiretimi tesvik edici
onlemleri belirli bir plana baglamamislardi. Bu iilkeler,
olaylarin zoruyla belirli bir tip sanayilesmeye siiriiklenirken,
boyle bir sanayinin gelismesinin ileri kapitalist tilkeleri nasil
etkileyecegi bir merak ve kusku konusuydu. Nitekim sana-
yilesmis tlkelerde bazi qikar guruplari, azgelismis tilkelerde
gelisen sanayinin hem kendi mevcut pazarlarini asindiraca-
gina, hem de tarim driinlerinin ve hammmaddelerin elde edil-
mesini zorlastiracagina ve fiyatlar: yiikseltecegine dair kay-
gilar duyuyorlardi. 1945'te, daha savas bitmeden, Milletler
Cemiyeti bu sorun iizerine egilme geregini duydu. Ve sorunu,
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yukardaki kuskular1 gézoniine alarak incelemek ilizere, Kuzey
Avrupal bir iktisatgly1 gorevlendirdi. Yazarin vardig! sonug,
telasin yersiz olduguydu. Yazar, azgeiigmis lilkelerde gelis-
mekte olan "ithal ikameci" sanayilesmenin, bir kisim sanayi
cikigh tiiketim mallari talebini azaltsa bile, yiiksek kalitede
tiketim mallari, ekipman ve ara-mallar: talebini artira-
cagini, bu durumdan da ileri kapitalist iilkelern karl ¢ika-
caklarini ileri sirmiigtii. Daha sonraki gelismeler, yazarin
beklentileri dogrultusunda olmustur.

Bu asamada akla gelebilecek bir soru sudur: Azgelismis
lilkeler planli bir sanayilesme stratejisiyle gercek anlamda
bir sanayi yapisina ulasip, ileri kapitalist iilkelerle arala-
rindaki fark: kapatabilirler mi? Daha 6nce de kisaca degin-
digimiz gibi, buglinkii politik sinirlar ve yapay pargalan-
mushiklar gézoniine alindiginda, her bir azgelismis iilkenin
tim sanayi dallarini kapitalist rasyonellik kurallarina uy-
gun olarak kurmasina olanak yoktur. Azgelismis iilkelerin
kalkinma yolunda basar1 saglayabilmeleri, dncelikle, tarih-
sel slireg (somiirgecilik, emperyalizm, yeni-somiirgecilik) igin-
de olusmus esit olmayan uluslararas: igb6liimiinden kopma-
larini gerektiriyor. 6te yandan, ileri kapitalist iilkeleri tak-
lit etmek gibi, sonu olmayan bir yarisa da son vermek gerekli-
dir. Ancak bundan sonra her iilke kendi olanaklari, dogal ko-
sullari, egitim, kiltiir ve moral degerleri, vb. gibi 6zellikle-
rine uygun diisen mallar1 iliretebilir ve esitlige dayali bir
igbdliimiine ve ticari iligkilere katilabilir. Bu yeni durumda
da kalkinma kavrami, bugiinkiinden gok farkl bir igerige ka-
vusmus olur.

3. Koruyucu Politikalar Paradoksu

Daha 6nce de soylendigi gibi, azgelismis iilkelerde koruyu-
cu politikalar, dis ticaret ve 6demeler dengesinin bozulmasi
sonucunda giindeme gelmisti. D1y ekonomik iligkileri dengele-
meyi amaglayan koruyucu onlemler, ister istemez ithal ika-
mesi yoniinde uyarici bir etki yapiyordu. Fakat bu kadarla da
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kalinmiyor; azgelismis iilke hiikiimetleri, ithali yasaklanan
ya da kisitlanan mallarin igerde iiretilmelerini tegvik ediyor-
lardi. Bir taraftan yiliksek gimriik vergileri, kota, lisans gibi
kisitlayic1 6nlemlere bagvurulurken, bir yandan da siibvansi-
yonlar, ekipman ithalinde vergi indirim, ya da muafiyetler,
farkli kambiyo kurlari, kredi kolayliklari, diigik faiz, pa-
ranin asirt degerlenmisligi (siirekli enflasyonist egilim nede-
niyle) yollariyla yerli lireticilere asir1 seviyelere varan ko-
layliklar saglaniyordu.

Zaten, ithali yasaklanan veya kisitlanan mallarin ig fi-
yatlar1 hemen yiikseliyordu. Tegvik tedbirleri olmadan bile,
ithal ikameciler igin asir1 kar olanaklar1 ortaya ¢ikmak-
taydi. Devletin ithal ikameci kesim lehine aldig1 6nlemler
de bu kesime biiyiik avantajlar ve yiiksek rantlar saglamig
oluyordu.(*) Yiiksek giimriik vergileri ve kotalarla i¢ pazar
korunurken, bu koruma ister istemez genel bir nitelik tasiyor.
Belirli mallar1 degil, tiim mallar1 kapsamina aliyor. Koruyu-
cu ve Ozendirici onlemler, birtakim tiiketim mallarin: igerde
uretmeyi fevkalade karli hale getiriyor. Spekiilasyon, dis ti-
caret ve para oyunlari, kagakcilik vb. ile yiiksek kazanglar
elde etmenin kolay oldugu azgelismis iilkelerde, bir kisim ta-
cirin, .toprak agasinin, biirokratin, vb. "sanayici" olmak iste-
melerinin nedeni, burada yatiyor.

Ote yandan tegvik tedbirleri uygulanirken, 6lgek, verimli-
lik gibi kriterler de dikkate alinmiyor; alinmas: da ola-
naksizdir. Amag ig tiikketim oldugu siirece, buna olanak yoktur.
Zaten ¢okuluslu sirketlerin stratejisi1 de bunu gerektiriyordu.
Kurulacak iiretim iinitelerinin sadece i¢ pazar igin iiretim yap-
malari, ¢okuluslu sirketlerin gikarlarina uygun diigiiyordu.
Boylece, gelisigiizel bir sanayi yapisi ortaya ¢ikti. Ortaya
¢ikan bu yapi, kendi kendini yasatacak bir yap1 olmak yerine,
yasamak igin siirekli dig destege muhtag bir yapidir. Aslinda

(*) simdilerde, belirli bir "gelismﬁlik" diizeyindcki azgelismig tlkelerde, benzer asin-
6zendirici 6nlemler ihracatgilara da yonelmistir. Boylece, bir israfli durumdan
digerine gegilmig oluyor.
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ithal ikameci sanayi yapisi, bazi mallarin ithalini durdu-
ruyor ama, bazilarinin ithalini de artiriyor. Eger otomotiv sa-
nayiinde ithal ikamesi s6zkonusu ise, kullanima hazir otomo-
billerin ithali yasaklaniyor; ama otomobili iiretecek fabrika,
bir kisim ekipman, ara-mallari, vb., digsardan ithal ediliyor.
Bu ithalat, esit olmayan ticaret kosullarinda yapiliyor. Ki-
sacasi, bir tip ithalat yapisi bagka bir tip ithalat yapisiyla
yer degistirmis oluyor. Bu bakimdan, gercek anlamda bir sa-
nayilesmeden s6z etmeye olanak yoktur. ithal ikameci sana-
yilesme, sonugta, ithalati ikame etmek bir yana, dyle bir it-
halat patlamasiyla sonuglaniyor ki, paradoksal bir durum or-
taya ¢ikiyor.

Bir kere, ulusal ekonomi agisindan israfli bir yol tutulmug
oluyor. "liretilen" mallar, tekel fiyatlariyla, hazir bir i¢ pa-
zarda satiliyor. Bazan i¢ fiyatlar uluslararasi pazardaki fi-
yatlardan iki, i¢ kat yiiksek olabiliyor. Kalite, fiyat, verim-
lilik, standardizasyon gibi kriterlerden bagimsiz olarak iire-
tim siirdiiriliiyor. Bu siireg, belirli bir noktadan sonra tikan-
mak zorundadir. Zira, hem yiiksek oranlarda ithalatla yii-
riiyor; hem de, irettigi mallar i¢ pazarda satildig: igin, sa-
nayici kesimin ihtiyac1 olan dovizi kendisinin saglamasi
miimkiin degildir. Her seferinde de daha ¢ok ithalat yapmak
glindeme geliyor. liretilen sanayi lriinleri i¢ pazarda tiike-
tildiginden, ithalat i¢in gerekli déviz yine geleneksel iiriin-
lerin ihracatindan elde edilebilir. Sanayici kesimin giig-
sizliigiinin ve diger hakim sinif ortaklar: karsisinda siirekli
"uzlagmaci” bir tavir almasinin nedenlerinden biri, bu ba-
gimhliktir. Nitekim sanayici kesim, liretimi siirdiirebilmek
icin, ihra¢ mallarin: iireten ve ihra¢ edenlere muhtactir. Za-
ten azgeligmis tlkelerde sanayi ve ticaret burjuvazilerini bir-
birinden tamamen ayri1diisiinmek de pek kolay olmuyor.

Geleneksel iiriinler bakimindan ise, diinya pazarlarinda iki
olumsuzluk s6zkonusudur. Bir kere, diinya pazarinda gelenek-
sel tirlinlerin siiriimii gittikge zorlagiyor. Diger yandan, bu mal-
larin fiyatlan siirekli olarak diisiiyor. Boyle bir ortamda sa-
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nayinin finansman i¢in borglanmaktan baska bir secenek yok-
tur. Daha fazla lretebilmek i¢in daha fazla ithalat, daha
fazla ithalat i¢in daha fazla doviz, daha fazla doviz igin de
daha fazla borglanmak gerekiyor. Daha fazla borglanmak
ise, ancak daha biiyiik tavizler vermekle miimkiin olabiliyor.
iste azgelismis iilkelerdeki "ithal ikameci sanayilegme"nin
belirgin niteligi budur. En basit mallarin iiretimi igin bile,
o6nemli bir ithal gereksinmesi ortaya ¢ikiyor. Tiirkiye'de ima-
lat sanayiinin kullandig: ithalat girdilerinin tretim mali-
yetleri igindeki payi, yaklasik % 40 civarindadir. Tiirkiye,
sadece yapay giibre hammaddesi icin bile, disariya yiiz mil-
yonlarca dolar 6demek zorundadir.

Ithal ikameci sanayinin irettigi mallar, kalite ve maliyet
bakimindan diinya pazarinda rekabet edebilecek durumda de-
gildir. I¢ pazann ihtiyaglar1 dikkate alinarak kurulmug tire-
tim dnitelerinin, ekonomik anlamda verimli olmalar: da bek-
lenemez. Diisiik kalite ve yiliksek maiyetlerle dis satim ola-
naksizdir. Buna karsilik koruyucu, tegvik edici 6nlemlerin so-
nucunda sanayiciler asir1 karlar saglayabiliyorlar. i¢ pazarin
sinirina varlidifinda ya da doviz rezervlerinin eridigi ve
tiretimin zorlagt1g1 durumlarda, zorunlu bir ihracat giindeme
gelebiliyor. Fakat mallarin dig pazarlarda satilabilmeleri
yine biiyiik devlet destegiyle miimkiin oluyor. Boylece i ve dig
fiyatlar arasindaki fark devlet kaynaklariyla kapatilmaya
calisiliyor.

Aslinda azgeligmis iilkelerdeki ithal ikameci sanayi-
lesme, gokuluslu sirketler i¢in pazar: genisletrnenin bir yolu
olmustur. ¢ogunlukla azgelismis iilkelerdeki sanayiler gok-
uluslu sirketlerin bu lilkelerdeki uzantilar: sayilabilir. Zaten
cogunlukla ortak tegebbiisler (joint-ventures) bigiminde kuru-
luyorlar. Holdingler, paravan sirketler araciligiyla, cevre il-
kelere fabrika, ekipman, ara-mali ve bir kisim hammaddele-
rin satisini artirdilar. gevre iilkelerde kurulan sanayiler, mer-
kezdeki ana sirketlere teknolojik bakimdan da bagimli-
dirlar.
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Ote yandan "anahtar teslimi" satilan fabrikalar, gevre
tilkelere mal olarak degil, sermaye olarak ihrag edilmekte-
dir. Boylece, teknolojik arastirma harcamalarinin bir bélimii
azgelismis lilkelere 6detilmis oluyor. gokuluslu sirketlerle
girisilen ortaklik soncu ortaya ¢ikan isletmeler, ekonominin
disa bagimlilig1 ve dis etkilere agik bir duruma gelmesi sonu-
cunu doguruyor. Buna kargilik, mali sermayenin en 6nemli
bolimi yerli ortaklarca saglaniyor. Teknoloji, bir kisim ekip-
man, ara-mali ve hammaddeler, ¢okuluslu sirketlerden geli-
yor. Boyle bir siireg, son tahlilde gokuluslu sirketlerin ihra-
catin1 artirmak ve bir kisim ulagtirma harcamalarindan ta-
sarruf saglamak gibibir sonug doguruyor.

"Milli" ve yabanci kapitalistlerin giderek daha fazla sa-
nayiye yodnelmelerinin bir nedeni de, diinya pazarlarinda
hammadde fiyatlarinin siirekli olarak diigmesi, degisim had-
lerinin (ticaret hadleri) siirekli azgelismis tilkeler aleyhine
seyretmesidir.

Ithal ikamesine yor. .k olarak kurulan sanayi, sadece
¢ozmek durumunda oldugu sorunlar: biiyiitiip ¢ogaltmakla
kalmiyor; ayn: zamanda ekonomik yapiy1 carpitarak saglik-
I1 kalkinma yoluna girisi de zorlastiriyor. Nihai mallarin
tiretilmesi karli olunca, ara-mallar1 ve ekipman iiretimi ko-
laylikla savsaklanabiliyor. Boylece, bir bakima sondan bag-
layan bir sanayilesme siireci sézkonusu oluyor. En son yapil-
mas1 gereken ilk basta yapilinca, gergek anlamda ve saghkl
bir sanayi yapis: i¢in gerekli olan ara-asamalar atlanmis
oluyor.

“Ithal ikameci" sanayi, kaynak israfi, ddemeler dengesi
lizerinde olumsuz etki yapmasi, yatirim mallar1 (sermaye
mallar1 ve ara-mallar) sanavi<inin gelismesini engellemesi
yaninda, sagliksiz bir tiiketim vapisini pekisiirip yasatmak
gibi bir sonug da doguruyor. Bir bakuna, "litks" denilebilecek
tiiketim mallarinin tiretimini bir zorunluluk haline getiriyor.
Sanayilesme Oncesinde varolan tiiketim yapisi (bu yapi, s6-
miirgecilik déneminin mirasidir) lizerine kurulmus bdyle bir

106



sanayi, ister istemez ekonomik onceliklerin bir kenara atil-
masl, dislanmas: demek oluyor. Bu noktada, tartigmay: bir
baska zemin iizerinde siirdiirmek aydinlatici olabilir. Hemen
higbir temel sorununu ¢dzememis yoksul bir tilkede, 6zel kul-
lanim igin otomobil, renkli televizyon, elektronik miizik alet-
leri, vb. iiretmek, gerekli bir sey midir? Temel ekonomik
oncelikler gozden kagtig1 igin, sorun ister istemez mikro plan-
da ve firma etkinligi bakimindan ele aliniyor. iiretimin ka-
pitalist rasyonellik agisindan degerlendirilmesi giindeme ge-
tiriliyor. Eger geri bir tarim tilkesi s6z konusu ise, boyle bir
tilkede 6ncelikle iiretilmesi gereken herhalde binek otomobili,
renkli televizyon, elektronik miizik aletleri, vb. degildir.
oncelikle tarim sektoriinde verimliligi artiracak sanayilerin
gelistirilmesi gerekir. Traktor, biger, diger tarim makinalari
ve tarimsal girdiler lireten sanayi dallarinin geligtirilmesinin
oncelik tagimas: gerekir. Biitiin bunlarin orta ve uzun dénemi
kapsayan bir plan dahilinde gerceklestirilmesi zorunludur.
Ayrica, belirli bir plana ve onceliklere dayali bir sana-
yilesme stratejisi, yukarda sozii edilen olumsuzluklara da
neden olmaz.

Ithal ikamesinin uygulandig: durumda, bu siireg sanayileg-
me stratejisinin bir asamas: olarak degerlendirilir ve belirli
bir plana dayandirilirsa, bu durumda ithal ikameci sanayi-
lesme kendinden beklenen sonuglar: dogurabilir. S6miirgecilik
ve yari-somiirgecilik déneminin tiiketim kaliplarini veri alan
bir sanayilesme “stratejisinin" ise bagar1 sansi biiyiik degildir.

Ilerki sayfalarda, sanayilesmenin dogurdugu sonuglar iize-
rinde dururken, yukardaki soruna tekrar donecegiz. Burada ki-
saca deginmek istedgimiz sudwur: Bir 6ceki donemin tiiketim
yapisini yasatip siirdiirmek ve genisletmek, kalkinmay:
olumsuz yonde etkilemektedir. Eskiden Tiirkiye binek otomo-
bili ithal ederdi ve otomobil, liiks tiiketim sayiliyordu. Bugiin
de dyledir. Bugiin licret gelirleriyle bir binek otomobili satin
almak pek kolay degildir. Bugiiniin fiyatlar1 veri oldugunda,
ortalama iicretle ¢alisan bir isginin bir otomobil satin alabil-
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mesi igin yaklasik besyillik gelirinin tamamini tasarruf et-
mesi gerekiyor. Simdilerde binek otomobili ihtiyac1 daha ¢ok
yerli liretimle karsilaniyor (1983 sonlarinda otomobil ithali
serbest birakilmig durumdadir). Otomobilin disardan ithal
edildigi, yerli montaj yapilmadig: yillarda, déviz sikintisi
oldugunda ithalat kisitlanabilir, ya da biitiiniiyle yasakla-
nabilirdi. Bugiin ise "yerli liretim" var. Bu yerli tliretimi
siirdiirebilmek icin, milyonlarca dolarlik ithalat yapmak ge-
rekiyor. Bunun igin de milyonlarca dolarlik dévizin bulunup
disaritya 6denmesi gerekiyor. Déviz darbogazi gibi bir ge-
rekceye dayanarak tiretimi durdurmak da kolay degilir.
Artik, salt ekonomik degil, toplumsal, siyasal boyutlar1 da
olan bir sorun sézkonusudur. Tiirkiye'de ithal ikameci sanayi-
nin geligtigi yillar, "planli dénem"e rastlamaktadir. Oysa
planli dénemde gelisen sanayi, plan kavraminin kendisiyle
celisen paradoksal sonuglar dogurmustur. Bir gesit "planlh
plansizlik” gecerli olmus, 6ncelikler bir kenara itilmigtir.
tilkenin 6ncelikle gereksinim duydugu mal ve hizmetler ye-
rine, "liks" sayilabilecek mal ve hizmetlerin iiretimi
o6zendirilmigtir.

Ithal ikameci sanayilesmenin israfci bir sanayi yapisi or-
taya gikarmasi, salt mikro diizeyde, firma boyutunda verim
diisiikliigiinden kaynaklanmiyor. Digsal ekonomiler olusturul-
madan bazi sanayi linitelerinin kurulmasi, yeterli elektrik
tretimi saglanmadan elektrikli aletler sanayinin kurulmas:
gibi temel olumsuzluk ve yanlislar lizerinde de durmak gere-
kiyor. Aslinda en biiyiik israf, oncelikleri dikkate almayan
yaklagimlardan kaynaklaniyor.

Bugiin hemen tiim azgeligmis tilkelerde ortaya ¢ikan olum-
suz durumun temelinde, sanayilesmenin sondan baglamasi ve
ileri kapitalist ililkelerin mevcut tiiketim diizeylerinin taklit
edilmesi yatmaktadir. Sorun yukarda ifade edildigi gibi ele
alinmayinca, tartigmalar da mikro plandaki rasyonellikle
sinirli kalmustir: isletme boyutlarinin kiigiikligi, olgek yeter-
sizligi, maliyetlerin yiiksekligi, pazarin darlifi, disa agqila-

108



mama, vb. gibi. Oysa biitiin bu sorunlar, yukarda kisaca degin-
digimiz temel olumsuzlugun sonuglaridir.

4. Ithal Ikameci Sanayilesmenin Dogurdugu Sonuglar

Ikinci Diinya Savag: sonrasinda, farkli yogunluklarda da
olsa azgelismis iilkelerin biiyiik ¢ogunlugunda "ithal ikameci”
bir sanayilesme s6zkonusu idi. Boyle bir sanayilesme, ulusla-
rarasi igbSlimiiniin ve diinya ticaretinin yeni bi¢imlenigine
denk diisiiyordu; merkez-cevre tamamlayiciliginda diinya eko-
nomisinin yeni dénemine uygun bir igleve sahipti. Bu siireg ile;
gevre ile merkez arasinda ta bastan kurulan bagimlilik, haki-
miyet, somiirii ve sartlandirma iligkileri yeniden bigimle-
niyordu. Siiphesiz bagimlilik sadece ekonomik bir kategori
degildir; ideolojik ve kiiltiirel yanlar1 da olan bir esitsiz ilig-
kiler biitiinidiir. Bu bakimdan, bagimlilik mekanizmalarinin
anlagilmas: igin sorunun ideolojik iistyapilarla ilgili yanini
da dikkate almak gerekir. Fakat 6nemli olsa da bu soruna bu-
rada deginilmeyecek. Merkez ile gevre arasinda olusan ve
esitsizlik temeli {izerine oturan iligkilerin gevrede ortaya ¢i-
kardig iki temel sonug: Azgelismis lilkelerde yeniden liretime
gitmesi gereken fonlarin disariya (merkeze) kagirilmasi; egit-
siz iliskilerin iliretim yapilarin1 garpitarak gercek anlamda
ve saglikli bir ekonomik ve toplumsal kalkinma yolunu ka-
patmasiduir.

Bu alt-bashik altinda, 6nce ithal ikameci sanayilesmenin
bagimlilikla ilgili sonuglar: lizerinde duracagiz. S6zkonusu
siirecin ticari, mali ve teknolojik planda nasil bir bagimhilik
ortaya ¢ikardigina kisaca deginecegiz. Daha sonra, siirecin
dis bor¢lanma, gelir dagilimi, istihdam ve marjinalizasyonla
ilgili sonuglar1 tizerinde duracagz.

4.1. Bagunlilikla llgili Sonuglar

Ideolojik, politik ve kiiltiirel bagimlilik disinda, azge-
109



lismis tlkelerin merkeze olan bagimlihigin ii¢ baslik altinda
ele alabilir, ya da bagimlihigin {i¢ boyutundan s6z edebiliriz.
Bunlar, ticari, mali ve teknolojik bagimliliktir. Yeni dénemde
teknolojik bagimlilik hakim bagimlilik bigimini olugrur-
makla birlikte, ticari ve mali plandaki bagimlilik da onemli
olmaya dcvam ediyor.

4.1.a. Ticari Bagimlilik

Azgelismig lilke ekonomilerinin ticari bagimliliginin tari-
hi ¢ok eskidir: Sanayi Devrimi 6ncesine kadar gerilere da-
yanmaktadir. Bu bagimlilik, daha 6nce soziinii ettigimiz ta-
rim-sanayi ayrigmasi ve igboliimiiniin diinya 6l¢eginde yaygin-
lasmasiyla olugmustur. cevre-merkez isboliimiiniin bu. sekilde
olugmasi, bir kisim iktisat teorisyenleri tarafindan gerekli ve
yararli goriilmiistiir. Nitekim bu teorisyenler, gevre iilkele-
rinin hammaddeler ve tarim tiriinlerinde uzmanlagmalarinin
onlarin "dogasi"na uygun diistiigiint (vocation agricole) ve bu
uzmanlasmadan da yararl gikacaklarini savunmuslardir. O
kadar ki, boyle bir uzmanlagsmanin uzun dénemde ileri kapi-
talist lilkelerin zararina sonuclar doguracagini bile ileri siir-
miislerdir.

Ne ki, David Ricardo'dan Colin Clark'a giden bir ¢izgide
gelistirilen bu teoriler, azgelismis iilkelerin gergekleri ta-
rafindan yalanlanmistir. S6zkonusu teoriler, gelismis kapi-
talist iilkelerin elinde ideolojik bir arag islevi gormiiglerdir.
Azgelismis iilkelerde ithal ikameci sanayilerin gelismesiyle,
bu sonuncu iilkelerin ileri kapitalist iilkelere olan ticari ba-
gimliliklar1 6zde bir degisiklige ugramamistir. Ortaya ¢ikan
yenilik, ticari iliskilerde degil, ticarete konu olan mallarin
kompozisyonundaydi. Sanayinin gelismesine karsilik, gevre
tilkelerin biiyiik cogunlugu halen geleneksel mallari ihrag et-
mektedirler. Bu iilkelerin ihracatinin en 6nemli béliimii halen
geleneksel mallardan oluguyor. 1970'li yillarin sonlarindan
itibaren bazi azgeligmis iilkeler hafif sanayi iiriinleri ihra-
catgis1 durumuna geldiler. Bu sorun iizerinde ileriki béliimde
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duracagiz. 1960'tan sonra baz: azgeligmis lilkelerden merkeze
dogru emek ihraci da 6nemli boyutlara ulagmistir. Fakat ulus-
lararas: kapitalizmin yeniden krize girmesiyle bu isgiicti aki-
mu durmug; dehasi, geri doniigler hizlanmustir.(*)

Cevre tlkelerin ihra¢ mallarinin hem fiyatlarinin sanayi
driinleri fiyatlar1 kargisinda diisiik olusu (egit olmayan de-
gisim), hem de belirli mallar disinda bu fiyatlarin siirekli
diismesi (degisim hadlerinin bozulmasi) ve benzer iiriinleri
ihra¢ eden ok sayida azgelismis tlilkenin varligi, énemli so-
runlar yaratmaktadir. Bu iilkeler, ¢ok diisiik fiyatlarla bile
o6nemli sirim sorunlariyla karsikarsiya kaliyorlar. Ticaret
hadlerindeki bozulmanin siirekli bir hal almasi, bu sonuncu
tilkelerin daha ¢ok mal ihrag ettikge daha az gelir elde etme-
leri gibi gelisik bir sonu¢ dogurmaktadir.

4.1.b. Mali Bagimhilik

Azgelismis ililkelerde kurulan sanayilerin yiliksek diizeyde
ithalata bagimlilig1 (marka, patent, ihtira berati, teghizat,
yari-mamul ve hammaddeleri ¢gokuluslu sirketlerden saglama
zorunlulugu) ve iliretimin i¢ pazara doniik olarak yapilmasi,
sanayinin ihtiya¢ duydugu dovizi kendisinin saglayamamasi,
mali bagimliligi problemli hale getiriyor. 6te yandan, gele-
neksel iiriinlerin hem ihracat olanaklarimin kisithligi, hem
de bu mallarin fiyatlarinin siirekli olarak diigmesi, sanayinin
finansmanini daha da zorlastiric1 bir etki yapiyor.

I¢ pazara doniik oldugu igin gerekli dovizi saglayamayan
sanayiyi, geleneksel mallarin ihraciyla saglanan dovizlerle
siirdiirmenin de olanaksiz oldugu kosullarda, dis borglanma zo-
runlu hale geliyor. Daha ¢ok sanayi iiriinii daha ¢ok ithalat-
la, daha ¢ok ithalat daha ¢ok dovizle, daha ¢ok ddviz de an-
cak daha ¢ok borglanmayla olanaklidir. Fakat borglanmayi
sonuna dek siirdiirmek olanak disi olduguna gore, belirli bir
noktaya gelindiginde "istikrar 6nlemleri" glindeme gelmek

(*) Emek gogii salt 1960'h ve 1970'li yillara 6zgu bir gey degildir.
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zorundadir.

Uluslararas: mali kuruluglara ve 6zel bankalara giderek
artan bor¢lanmanin yaninda, ¢okuluslu sirketlerle kurulan
iligkilerin niteligi de, bagimlilig1 pekistirici etki yapiyor.
¢okuluslu ana sirketler azgelismis lilkelerdeki uzantilarina
sagladiklar: yari-mamul ve hammaddelerin fiyatlarini sii-
rekli yiikseltiyorlar.

Besinci béliimde borg sorunu, bor¢glanmanin gerisindeki di-
namikler ve bor¢lanmanin sonuglar: kapsamli olarak tarti-
sildig1 icin, burada daha fazla agiklamaya gerek yok.

4.1.c. Teknolojik Bagimlilik

Azgelismis lilkelerde geleneksel (yerli) sanayilerin, el sa-
natlarinin yikilmasiyla, bu iilkeler teknolojik yonden ileri sa-
nayi tllkelerine bagimli hale gelmislerdi. Uluslararas:i isbo-
liminiin lkinci Diinya Savasi sonrasi donemde aldig: yeni
bigim, teknolojik bagimliligin 6nemini iyice artirmigtir. Bu
tilkelerde geleneksel sanayilerin tahrip edilmesi, bir bakima
"sermaye mallar1” lireten sektoriin yok edilmesi anlamina ge-
liyordu. Boylece s6zkonusu tilkelerdeki i¢ eklemlenme bozul-
mus ve ileri kapitalist tlilkelerle bir gesit "dikey" eklemlenme
(articulation) olugmugtur. Bu asamadan sonra, gerekli her tiir-
li makina, techizat, vb., ancak sanayilesmis iilkelerden sag-
lanabilirdi.

Ikinci Diinya Savas: sonras: doneme kadar, sémiirge ve ya-
ri-somiirge ilkelerin ileri kapitalist tilkelere bagimliliklar:
daha ¢ok ticari nitelikteydi. ikinci Savag sonrasinda gelisen
bagimli sanayilesme siireciyle birlikte, teknolojik bagimlilik
birinci plana ¢ikti. Teknolojik bagimlilik, kurulan sanayilerin
niteligi geregi, marka, patent, ihtira berati, techizat, fabrika
ve ara-mali satisi, teknik yardim programlari, teknik ele-
manlarin azgelismis iilkelere yollanmasi, yabanci sermaye
transferi, vb. yollarla olusuyor. Teknoloji iiretimi ileri sanayi
tilkelerinin tekelinde kaldikga, azgelismis iilkelerin "uygun”
teknoloji segiminde bir serbestiye sahip olmalar1 da s6zkonusu
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olamaz. Teknoloji liretimi hem ileri kapitalist lilkelerin teke-
lindedir, hem de uluslararas: yasalarla korunmaktadlr. Bu
kogullarda azgelismis lilkeler, sanayilesmis kapitalist tilke-
lerin kendilerine empoze ettikleri teknolojiyi kabullenmek
durumundalar. Bu nedenle 1950'li yillarda yapilan teknoloji
tartigmalar1 boglukta kalmaktadir. Azgelismis iilkelerin tek-
noloji segimi konusunda herhangi bir serbestileri yoktur. iis-
telik teknoloji satilirken, yapilan arastirma giderlerinin bir
béliimi de azgelismis iilkelere fazladan ddetiliyor. Teknoloji,
herhangi bir mal olarak degil, sermaye olarak ihrag¢ edili-
yor.

Ileri kapitalist iilkeler igin ve onlar tarafindan tretilen
teknolojinin, azgelismig iilkelerin ihtiyaglarina uygun dis-
mesi olanaksizdir. Teknolojik bagimlilik, azgeligmis tilkeler-
de tiretim birimlerinin kontroliinii de kolaylagtiriyor. Boylece
ileri kapitalist iilkeler, hukuki miilkiyetine sahip olmadik-
lar1 halde, teknolojik bagimlilik yoluyla bu iiretim iinite-
lerinin denetimini ellerinde tutabiliyorlar.

Ote yandan, teknolojik bagimlilik agisindan iiretim birim-
lerinin kamunun veya 6zel kesimin elinde bulunmasinin da
oénemi kalmamustir.(}2) Bu nedenle, tiim iiretim birimleri kamu
kesiminin denetimi altinda bulunsa bile, ekonominin disa ba-
gimhilig bakimindan durum degismeyecektir. Ayn sekilde,
teknolojik bagimlilik, karar mercilerinin de giderek azge-
lismisg tilkelerin sinirlari disina ¢itkmast sonucunu dogurmak-
tadir. Ayrica, uluslararas: mali ve ekonomik kuruluslar da
(IMF, IBRD, OECD, vb). azgelismis tilkelerin ekonomi poli-
tikalarimi siki bir denetim altinda tutmaktadirlar. Temel po-
litikalar cogunlukla yukardaki kuruluslarca saptaniyor. IMF'
nin, Dinya Bankasi'nin, vb., "uzman"larinca saptanan poli-
tikalar yerli "uzmanlarca” uygulaniyor. Sonra da her iilkede
uygulanan politikanin iilkenin "gergeklerine" uygun ve "oriji-

(12) iretilen mallarda, kullanilan teknolojide, hakim ekonomilerle siirdirilen ticari
iligkilerde radikal bir déniisim olmadig siirece, iiretim birimlerini millilegtirmek faz-
la anlam ifade etmez. Bu konuda bkz: Samir Amin, La developpement inegale (Ldi-
tions de Minuit, Paris 1973), s. 131 ve sonrasi.
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nal” oldugu goriisa yayginlagtirilmaya galisilhiyor. Uygulanan
ekonomik politikalarin basarili olup olmadigina yine ya-
banci uzmanlar karar veriyorlar. Bazan bu iilkeler arasinda
"mucize” yaratanlar bile ¢ikiyor: "Brezilya mucizesi", "Gi-
ney Kore mucizesi", "Tiirk mucizesi” gibi.

Teknoloji transferi yoluyla, azgelismis iilkelerden ileri sa-
nayi lilkelerine dogru olan kaynak transferi daha da hizlan-
maktadir. Bu konuda Birlesmis Milletler Ticaret ve Kal-
kinma orgitii (UNCTAD) tarafindan yapilan bir aragtirma,
patent, ihtira berati, vb. satig1 yoluyla geri iilkelerin ugra-
dig1 kayiplarin 6nemli boyutlara ulagtigini ortaya koymak-
tadir. 1968'de bile bu yolla ugranilan kaybin yaklasik 1.5 mil-
yar dolar oldugu ileri siiriilmiig; bu yoila yapilan deger trans-
ferlerinin yilda yaklasik % 20 artig gosterdigi ve kaybin 1980
yilinda 9 milyar dolara ulasacag: tahmin edilmistir. Sadece
bu yolla ihracat gelirlerinin % 20'sine esit bir deger kaybi
hesaplanmuigtir.

Teknolojik bagimliligin bir baska sonucu da, gelir dags-
limuni giderek bozmasi ve istihdam sorununun ¢éziimiinii zor-
lastirmasidir. ileri kapitalist iilkelerden ithal edilen tekno-
lojiyle kurulan sanayiler, gelir dagilimini sermaye sinifi le-
hine olarak bozarken, istihdam sorununa da bir ¢6ziim getir-
memekte ve marjinallegsmis bir niifus kitlesi ortaya cikar-
maktadir.

5. Bagimli Sanayilesmenin ve Bir Biitiin Olarak Hakim
Birikim Modelinin Sosyo-Ekonomik Sonuglar:

Onceki alt-boliimde, hakim birikim modeli olan baglmll
sanayilesmenin, ileri kapitalist iilkelere olan bagimliligi
teknolojik bagimliliga doniistiirdiigiinii ve dis borg ytikii art1-
sina biliylik bir ivme kazandirdigimi goérdiik. Hakim birikim
modeli olan bagimli sanayilesmenin, gelir dagilimi, istihdam
ve marjinalizasyonla ilgili sonuglarini kisaca tahlil ederek,
bu boliimii tamamlamis olacagiz.
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5.1. Gelir Dagilmuyla ilgili Sonuglar

Gelisen ve yayilan kapitalizme entegre olmalariyla, az-
gelismisg tilkelerde ta bastan asir1 diizeyde adaletsiz bir gelir
dagilimi ortaya gikmistir. Entegrasyonla birlikte, bu iilke-
lerde yaratilan degerin daha biiyiik bir béliimiiniin miilk sahi-
bi siniflarin elinde toplanmasi miimkiin olmugtur. Miilk sahibi
siniflar da, genis ekilebilir topraklari ellerinde bulunduran
toprak sahipleri ile bu topraklardan elde edilen iiriinleri dig
pazarda satan ihracatgilardir. Bu yolla saglanan gelir (do6-
viz) de ¢cogunlukla sanayiye yonelmedigi igin (ekseri liiks tii-
ketim amaciyla kullaniliyordu), sosyal tretkenligi sinirli
genis bir hizmetler sektoriiniin olugmasini saglamusgtir.

Sanayi Devrimi sirasinda ve daha sonraki déonemde, azge-
lismig iilkelerdeki yerli sanayilerin (el sanatlarinin) tahrip
edilmesiyle miilksiizlesip yoksulluga itilen kitleler, hizmet-
ler sektoriine, kismen de geleneksel tarim sektoriine kaymak
zorunda kalmislardi. Boylece yerli (geleneksel) ‘sanayilerin
yikilmasi, hem gelir dagilimi adaletsizligini artirici, hem
de hizmetler sektoriini sigirici bir etki yapmustir. iste, azge-
lismis tilkelerde hizmetler sektoriiniin gigkinliginin 6nemli ne-
denlerinden biri, budur.

Iktisadi biyimenin disa déniik bir "ihracat ekonomisi”
6zelligi tasimasi, igci sinifinin sayica ciliz kalmasina ve do-
gal olarak daha az miicadeleci bir nitelik tasimasina da ne-
den olmugtur. Biiyiik bir "igsizler ordusu"nun varlig, érgiitlen-
mek ve demokratik haklar elde etmek isteyen isciler lizerinde
6nemli bir baski unsuruydu. Nitekim "sefalet {icretleriyle"
bile ise girmeye hazir genis bir igsiz kitlesi, siirekli olarak
varligini korumustur. Bu durum, hem ticretler hem de ¢alisma
kosgullariyla ilgili talepleri etkisizlestirerek, asiri-sémiiriiye
neden olmustur.

Ote yandan, merkezden ithal edilen teknolojiler gorece ile-
ri teknolojiler olduklarindan emek verimliligini artiriyorlar,
ama yukarda deginilen nedenlerden otiirii verimlilikle oran-
til1 bir ticret artig1 elde etmek miimkiin olmuyordu.
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Gelir dagilimindaki dengesizligin giderek artmasi, i pa-
zarin da sinirli olmast sonucunu dogurmustur. Gelir dagilimin-
daki bu agir1 dengesizlik, "ihracat ekonomileri” déneminde
gecerliligini korumustur. Fakat 1929 krizinin ortaya ¢ikardig
kopukluk sonucu "ithal ikameci" bir sanayilesme siirecinin
baglamasiyla (1930-1940), emek gelirleri lehine olarak kismi
bir iyilesme olmustur.

Hakim birikim modelinin gelir dagilimi lizerindeki olum-
suz etkisi, li¢ yonde oluyor:

- Yaratilan degerden emekgilerin aldif1 pay azaliyor.

— Baz1 (dinamik) sanayi dallarinin aldig1 pay giderek
biiyiiyor.

- Gelir boligiimiinde tarim sektoriiniin payi giderek kiigu-
liiyor.

a) Azgelismis tlkelerde, gelismis kapitalist lilkelerde
gecerli liretim teknolojisi kullanildiginda, dogal olarak emek
verimliligi artiyor. Fakat licretler diisiik oldugundan, katma
deger iginde licret gelirleri diisiiyor (burada mutlak bir diistis-
ten degil, goreceli bir diisiisten s6z ediliyor). Boylece, zaten
sermaye lehine olan durum daha da belirgin hal aliyor. Bag-
ka ifade ile, verimlilik artisindan en biiyiik pay1 sermaye ke-
simi aliyor. érnegin Brezilya'da 1955-1962 yillarini kapsa-
yan donemde emek verimliligi % 5 oraninda artarken, reel
lcret artis1 % 1 civarindaydi(!¥. Meksika'da 1955-1965 done-
minde isGi bagina yillik verimlilik artisi % 5.3'tiir; aym1 do-
nemde isci ticretlerindeki ortalama artis % 1.3'tii(1%). Charles
Bettelheim, Hindistan'da sanayilesmeden en biiyiik yarar
biiyiik Hint burjuvazisinin sagladigini yaziyor. Resmi verilere
gore gayrisafi kar oranlarinda % 300'luk bir artiy olmustur(1>,
Benzer sonuglar, benzer durumdaki diger {ilkeler igin de geger-
lidir.

Sanayide yaratilan katma deger iginde licretlerin payi

(13) Andre Gunder Frank, Lumpen bourgeoisie et Lumpen dévéloppement (Maspero,
Paris 1972), s. 112,

(14) L'inde Indépendante, s. 187.

(15) Aym eser, s. 189.
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cesitli lilkelerde soyleydi: Tayland'da 1962'de % 12; Pakis-
tan'da 1957'de %24; iran'da 1962-1963'te % 19; Ghana'da 1963’
te % 16; Sili'de 1963'te % 15; Tiirkiye'de 1977'de % 14.(16)

Yukardaki agiklamalar: basit bir ornekle desteklemek
miimkiindiir. Herhangi bir sanayi dalinda, "A" teknolojisi kul-
lanip, 1000 isci galistirarak gilinde 10.000 {inite mal iireten bir
firma varsayalim. Firma sahipleri ‘kullandiklari teknolojiyi-
daha ileri bir "B" teknolojisiyle ikame etmeye karar verip
bunu uygularlarsa, gelir dagilimi agisindan nasil bir tablo or-
taya qikar?

"B" teknolojisi kullanildiginda isgi gereksinmesinin 100
oldugunu varsayalim (yeni teknoloji, dogal olarak sermaye-
yogun bir teknolojidir). "B" teknolojisi ve 100 isgiyle, giinde
15.000 iinite mal tretiliyor olsun. 1000 igci yerine 100 is¢i kul-
lanilarak iiretim bir éncekine oranla % 50 artirilmis oluyor.
Hem 900 isci agiga ¢ikmig oluyor, hem de tretimde artig sag-
laniyor. igveren ikinci durumda isgilere bir 6nceki durumda-
kinden daha yiiksek licret 6dese bile, gelir boliisiimii kesin ola-
rak emek gelirleri aleyhine bozulmug olacaktir. Bu durum is-
ter istemez talep profilinde "yiiksek mallar”, “liiks mallar”
lehine bir kayma ortaya ¢ikaracaktir.

b) Hakim birikim modelinin gelir dagilimi bakimindan
dogurdugu ikinci sonug, sanayinin "dinamik” sektorleri lehine
bir durumu ortaya ¢ikarmasidir. Dayanikl tiiketim mallan
(otomobil, buzdolabi, ¢amasir makinasi, televizyon, elektro-
nik miizik aletleri, bilgisayar vb.) iireten sanayi dallari,
daha biiyiik pay aliyorlar. Bu kosullarda sermaye ve ara-
mali liretimi de bu sektorii desteklemeye yoneliyor.

c) Tarim ile sanayi arasinda da, degisim hadlerinin (ig
ticaret hadleri) tarim aleyhine seyretmesi, giderek tarim ke-
siminin ulusal gelirden daha diisiik pay almasisonucunu dogu-
ruyor. Tarim iriinleri ile sanayi triinleri arasindaki fiyat ma-
kasinin siirekli olarak tarim iiriinleri aleyhine agilmasi, genel

(16) A. Maizesl, Industry and Trade, a.g.e., s. 45.



bir egilimdir. Bu egilim, bazi miidahalelerle daha da kuvvet-
lendiriliyor. ¢ogunlukla azgelismis tilkelerin hiikiimetleri,
bazi miidahalelerle, tarimdan sanayiye kaynak aktarmada
i¢ ticaret hadlerinin tarimun aleyhine bozulmasini tegvik
ediyorlar. Ne ki, bu tip uygulamalar uzun dénemde tarimsal
liretimin gerilemesine neden oluyor.

Asagidaki tablo bazi1 yari-sanayilesmis iilkelerdeki gelir
dagilimini gosteriyor. Rakamlar ve oranlar, azgelismis tilke-
lerde gelir boliisiimiiniin ne kadar adaletsiz oldugunu gosteri-
yor. Brezilya'da hane halklarinin en yoksul % 20'si, toplam
gelirin % 2'sine el koyuyor. Hane halklarinin siiper zengin %
10'u ise, toplam gelirin %50.6'sina sahiptir. Gelir dagilimi
adaletsizligi bakimindan Tiirkiye bastan liglincii sirada yer
aliyor. Tiirkiye'de hanelerin en yoksul % 20'si, toplam gelirin
% 3.4'linii aliyor; en zengin % 20, toplam gelirin % 56.5'una,
siiper zengin % 10'u da toplam gelirin % 40.7'sine el koyuyor.

Istanbul'da yakin tarihte yapilan ve 1000 aileyi kapsayan
bir anketin sonuglari, gelir dagilimindaki adaletsizligin han-
gi boyutlara vardigini gosteriyor. istanbul niifusunun en var-
likl1 % 20'si, istanbul'da yaratilan toplam gelirin % 69'una el
koyuyor. En yoksul % 20 ise, toplam gelirin sadece % 2.4'linii
aliyor. En varlikli son iki % 20, yani istanbul niifusunun % 40',
toplam gelirin % 90'na el koyarken, kent nifusunun % 601
toplam gelirin ancak % 10'una sahiptir.(1”)

Yari-sanayilesmis denilen ililkelerde, 1970'li yillardaki
durumun, son yillarda daha belirgin bir hal aldigini soyle-
mekte herhangi bir sakinca yoktur. 1970'li yillardan bu yana,
gelir dagilimindaki asir1 dengesizlik giderek daha hizli bii-
ylumiistiir. 19701i yillarin basinda (Kiiba harig) Latin Ameri-
ka'da niiffusun % 5'i toplam gelirin % 33'line el koyuyordu.

Niifusun % 50'si de, toplam gelirin % 16'sin1 elde etmekteydi.
(18)

(17) TuSiAD, Tiirkish Economy 1980, s. 15.
(18) P Salama, J. Valier, Ekonomi Politik El Kitabi, s. 169.
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Tablo IV
Hane Halkinin Toplam Gelirden Aldig: Pay

En Dordiin En En
ilkeler Yillar Disitk ikinci tglincii ci Yiksek Yiksek
%20 %20 %20 %20 %20 %10

Brezilya 1972 2.0 50 94 17.0 66.6 50.6
Meksika 1977 29 74 132 220 544 367
Tiirkiye 1973 34 80 125 195 565 407
Filipinler 1971 37 82 132 21.0 539 —
Arjantin 1970 44 9.7 141 215 503 352
Kore 1976 57 112 154 224 453 275
ispanya 1974 6.0 11.8 169 231 422 267
Yugoslavya 1973 65 119 176 24.0 400 225
Tayvan 1971 87 132 166 223 392 247

Kaynak: Turkish Economy 1981 (TUSiAD), s. 14.

5.2. istihdamla ilgili Sonuglar

Azgelismig iilkeler sanayilestikce, istihdamda bir iyi-
lesme ortaya gikmiyor. Dahasi bu iilkeler sanayilestikce igsiz
sayist da kabariyor. Bu celisik durum sanayilesmenin nite-
ligiyle dogrudan ilgilidir. S6zkonusu {ilkelerde sanayilesme
ilerledikge issizligin de artmasi, iki temel nedenle agikla-
nabilir ve bu iki neden birbirine sikica bagldir. Bilindigi
gibi, azgelismis lilkelerde kurulan sanayiler, sondan baslayan
bir siire¢ niteligindedir. Saghkli bir sanayi yapisinin gerek-
tirdigi temel asamalar atlandigi igin, teknolojinin, yatirim
mallarinin, ara-mallarin ve hammaddelerin ithaliyle yiiri-
yen bir siire¢ s6zkonusudur. Herhangi bir sanayi tinitesi kurul-
dugu zaman, kurulan bu sanayi ggriye ve ileriye dogru (en
amont et en aval) kiimiilatif sonuglar dogurur. 6rnegin otomobil
tretimi baslatilinca bu siire¢ geriye dogru da bir talep, do-
layisiyla iiretim ve istihdam yaratir. Eger gelik sanayii, mo-

119



tor sanayii vb., kurulmadan otomobil iiretimi baslatilirsa,
boéyle bir iilkede geriye dogru talep yaratilamaz; dolayisiyla
istihdam da yaratilamaz. Bu durumda, s6zkonusu mallarin
ithal edildigi tilkeler lehine bir istihdam kaybi sézkonu-
sudur. Azgelismis tlilkelerde sanayi liretiminin ulusal gelir
icindeki pay: arttifi halde sanayi tarafindan yaratilan is-
tihdamda ayni oranda bir artig olmayisinin, dahas: durakla-
ma ve gerilemenin ortaya ¢itkmasinin birinci nedeni, sanayinin
yatay bir eklemlenmeden yoksun olmasidir. iilke iginde boyle
yatay bir eklemlenme olmayinca, ister istemez sanayilesmis
tilkelerle dikey bir eklemlenme ortaya ¢ikiyor.

Ikinci neden, tretilen mallarin niteligiyle ilgilidir. Bu
mallar ekseri ileri kapitalist tilkelerdeki tiiketim modeline
uygun diisen mallardir. Bu da sémiirgecilik doneminden mi-
rastir. Bu iiriinler sermaye-yogun teknolojilerle iiretiliyorlar.
Bu da igglicli gereksinmesini azaltiyor.

Ileri kapitalist tilkelerde siirekli olarak emek gereksinme-
sini azaltan makinalar, teknolojiler devreye sokuluyor. Bura-
da amag, maliyet unsurlar: iginde licretlerin payini kiigiilt-
mektir. ileri kapitalist lilkelerdeki rekabet kogullarinda her
girisimci siirekli olarak emek tasarrufuna yonelecektir. Oysa
azgelismis lilkelerde ayni kosullar gegerli degildir. Bu sonuncu
tilkelerde, hem emek bol ve ucuzdur, hem de pazar dis reka-
bete karsi korunmusg durumndadir. isgiicii ucuz oldugundan, emek
tasarrufuna yonelmekten ¢ok sermaye tasarrufuna yonelmek
gerekir. Fakat teknolojik bagimlilik ve ileri teknolojilerin ge-
lir konsantrasyonu yaratmas: bir yandan; 6zendirici 6nlem-
lerin teknoloji ithalini "ucuzlatmasi” diger yandan, ileri tek-
noloji ithalini kolaylastiriyor. Bu baglamda, rekabetgi konu-
munu koruyabilmek i¢in siirekli emek tasarrufuna ydnelmek
durumunda olan ileri kapitalist tilkelerin girisimcisi ile, hig
de benzer bir zorunlulugun bulunmadig! azgeligsmis iilkenin
girisimcisi (ya da kamu kesimi), ayni sermaye-yogun teknolo-
jileri kullanmak durumunda kaliyorlar.

Kullanilan teknoloji ile yaratilan istihdam arasindaki
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iliskiyi daha yakindan gorebilmek igin basitlestirici bir or-
nek verilebilir. Bir firma, 4 makina kullanip 12 isgi galigtira-
rak 1000 iinite mal iiretiyor olsun. Yeni bir makina gelistiril-
digini varsayalim ve bu makinanin verimliligi birincinin iki
kat1 olsun. Bu durumda 4 makipa yerine 2 makina kullanarak
ve 6 is¢i calistirilarak yine 1000 iinite mal iliretmek mimkiin
olacak. Zira emek verimliligi iki kat artmistir. Bu yeni du-
rumda asagidaki olasiliklar akla gelir:

L. durum: Eger pazar 1000 iinite maldan fazlasin1 emecek
durumda degilse, yani talep sabitse, bu durumda istihdam
diizeyi yariya inmis olacaktir. Yani istihdamda % 100'liik bir
diisiig sozkonusudur.

II. durum: Talebin iki katina ¢iktigini varsayalim. Bu du-
rumda 2000 iinite mal iiretebilmek icin 12 isgi ¢aligtirilacaktir.
istihdam seviyesi sabit kalmigtir.

III. durum: Talep ii¢ kat artarsa, 3000 {inite iiretebilmek igin
6 makina ve 18 igci kullanmak gerekir ki, sonuncu durumda is-
tihdamda %50 ve sermaye stokunda ii¢ kat artis olur.

Demek ki emek verimliligi artigi, ancak 6nemli bir ser-
maye birikimi meydana geldigi zaman istihdami artiriyor.
Teknoloji ithal eden, dar bir i¢ pazar igin liretim yapan, ya-
tirimlarin ileriye ve geriye doniik kiimiilatif sonuglarinin
sinirhh oldugu azgeligmis iilkelerde, ileri teknolojinin istih-
dam seviyesini yiikseltmesi olanaksizdir. Yukaridaki 6rnek-
teki III. durum, ancak belirli tarihsel dénemlerde, tiim diin-
yaya yonelik iliretim yapan ileri kapitalist iilkeler igin
gegerli olmustur.

Yukardaki ornek, azgelismis iilkelerin, teknoloji ithaline
dayali bir sanayilesme siireciyle igsizlik sorununa bir ¢6ziim
bulamayacaklarin1 gosteriyor. Tarim sektdriinde artan 6lgi-
lerde ileri tretim tekniklerinin kullanilmasi ve ekilebilir
topraklarin sinirina varilmasi, kir kesiminden kentlere dogru
niifus akigini hizlandiriyor. Bu iilkelerdeki yiiksek dogur-
ganlik da, ortalama niifus artigin1 % 2.5 ila % 3 seviyesinin
hep iistiinde tutmaktadir. Bu siireglerin sonucunda, kentlerde

121



geniy bir iysiz kitlesi olusuyor.

Bugiin bir¢ok azgelismis ililke, kendi ihtiyac1 olan gida
maddelerini iiretemez durumdadir. Tarim sektoriindeki diistik
verimlilik, bu sektoriin hizli bir sanayilesmenin finansrmanina
kaynaklik etmesini zorlastirmaktadir. iistelik igsizligin gi-
derek artmas: sonucu, galisabilenler, giderek artan oranlarda
calismayani doyurmak zorundadirlar.

Sanayilegme siirecinin istihdam yaratmada ne kadar ye-
tersiz kaldigini, uluslararas: kuruluslarin raporlar: da goster-
mektedir. Birlesmig Milletler Latin Amerika Ekonomik Ko-
misyonunca verilen rakamlar, bu bakimdan ilgi ¢ekicidir:
"Latin Amerika'da sanayinin milli gelir igindeki pa1 1925'te
% 11, 1950'de % 22, 1967'de % 23 oranlarina ulasirken, sanayi-
nin istihdam ettigi isgilicii, ylizyilin ilk ¢eyreginde yaklasik %
14, 1950'de % 14, 1960'ta % 14 ve 1969'da hala % 14 seviye-
sinde kalmistir19. Tirkiye'de de sanayinin GSYiH igindeki
pay! giderek arttig1 halde, sanayi 1982'de aktif niifusun an-
cak % 11.9'tinii istihdam eder durumdadir(0.

5.3. Ulke Niifusunun Bir Bdliimiiniin Diglanmasi:
Marjinalizasyon

Hizli nifus artigi, tarimin makinalagmas: sonucu kirdan
kente goglerin hizlanmas: ve kurulan sanayilerin yeterli dii-
zeyde istihdam yaratamamasi, azgelismis iilkelerde niifusun
.6nemli bir boliimiiniin diglanmasi sonucunu dogurmustur. Kuru-
lan sanayi, niteligi geregi, yeterli is alani yaratamayinca,
hizli niifus artigi ve i¢ gocler sonucu biiyiik kentlerde biriken
niifus ya igsiz kalmakta; ya da sosyal verimliligi diisiik isg-
lerde (hizmetgilik, ayakkab: boyaciligi, seyyar saticilik,
isportacilik, kader oyunlari, mevsimlik sebze-meyve saticili-
g1, vb.) calismak zorunda kalmaktadir. Bu siireg, zaten siskin
olan hizmetler sektoriinii daha da sisirmektedir. Bu durum,
bazi iktisatgilarin ileri siirdikleri, sektorler arasindaki

(19) A.G. Frank, Lumpen bourgeoisie, s. 108.
(20) DPT, IV. Bes Yilik Kalkinma Plani, 1983 Y1l Programu.

122



dogrusal biliyiime oranlar: gorislerini de dogrulamamaktadir
21). Azgelismis tlkelerdeki hizmet sektoriiniin siskinligi, ka-
pitalizmle biitiinlesme ile ilgilidir. Yeterli bir sanayi yapisi
ortaya ¢ikmadan, yaygin bir hizmetler sektorii olugmustur.
Sanayilesme siireci ve tarimin makinalasmasiyla, bu sektor
daha da genislemektedir.

Venezuela'da hizmetler sektoriiniin milli gelir igindeki
payy, 1925'te % 73, 1960'ta % 82'dir.(?? Tiirkiye'de hizmetler
sektoriiniin toplam iiretim i¢indeki pay1, 1984'te % 36.4'tiir (¥
Bu sektoriin istihdam ettigi isgiicii, 1984'te toplam caligir nii-
fusun %27.4ini olugturuyordu. 24 Azgeligsmig tilkelerde kent-
lesme orani yilda ortalama %10 ile % 14 arasinda degisirken,
ucretli emek artigt oranlari bunun % 30 ila %50 oranin da al-
tinda seyretmektedir. Bu olgu, marjinallesmenin boyutlarini
giderek arttirmaktadir. Yapilan tahminlere gore, XX. yiiz-
yilin sonunda azgelismis lilkelerde kent niifusu 2 milyara, igsiz
sayist da 200 milyona ulasacaktir. Bu marjinallegmis niifus,
potansiyel sosyal patlama odaklari olusturmaya devam ede-
cektir. Azgelismis iilkelerde gecerli "biiyiime modeli", her
seferinde ortaya atti§1 ve biiyiittiigii ekonomik, toplumsal ve
kiiltirle sorunlar: siirekli ¢6zlimsiiz birakmaktadir. ileri ka-
pitalist ililkeler her asamada taklit edildikge, sorunlarin
daha biiyiik boyutlarda yeniden iiretilmeleri kaginilmaz
gorunuyor.

(21) Bkz. Colin Clark, The Conditions of Economic Progress.

(22) HF. Cardoso, Politique et dévéloppement dans les sociétés dependantes (Editions
Anthropos, Paris 1971), s. 130.

(23) V. Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1985-1989), T.C. DPT Yay., s. 7

(24) V. Beg Yillhik Kalkinma Plani (1985-1989), T.C. DPT Yay., s. 236.
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DORDUNCU BOLUM

YENi DUNYA EKONOMIK KRizZi VE
AZGELiISMISLiGIN DERINLESMESI

"zgiirliiklerin gu ya da bu bicimine
kars: olanlar biitiin

dzgiirliiklere kargidirlar.”

Karl Marx*

1. Kriz ve Azgelismis Ulkelerdeki Sonuglan

1940'l1 yillarda, hakim durumda bulunan ileri kapitalist
tilkeler yeniden "yiikselme" dénemine girdiler. Boylece ABD'’
de 1940'ta, Bat1 Avrupa ve Japonya'da 1947-48'den baslaya-
rak, diinya sistemi yeni bir "uzun dalga"ya giriyordu. 1890’11
yillarda baslayan bir 6nceki "uzun dalga”, ikinci Diinya Sa-
vasiyla birlikte son bulmustu.

Bilindigi gibi her "uzun dalga", belirli bir birikim modeli-
ni ifade ediyor. Kullanilan teknoloji, emek-sermaye iligki-
leri, cevre-merkez tamamlayiciligi, uluslararasi ekonomiler
hiyerargisinde hegemonik durumdaki ekonomilerin konumu,
vb., birikim modeliyle uyumlu olarak bi¢imleniyor. 6te yan-

(") Parlamentoda basin 6zgiirliigii tarbgmalar.
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dan "uzun dalga"lar da iki asamali olarak ortaya ¢ikiyor. Bi-
rinci asama, ekspansiyon dénemini kapsiyor. Bu dénem yeni
tiretim teknolojilerinin uygulama alanina konuldugu, is orga-
nizasyonunun gelistirildigi, yeni iiriinlerin diinya piyasalarini
kapladig, pazarin genisledigi, kdr oranlarinin yiikseldigi
asamadir. Bu asamanin yaklasik 20-30 y1l devam ettigi ileri
stiriilmiigtiir.(M

Bu genisleme asamas: (teknolojinin eskidigi, kar oranla-
rinin diigtiigii) sinirina vardig! zaman ise, sistem, yeni bir bi-
rikim modelinin sancilarini yasamaya bagliyor. Bu asama bir
bakima yeni bir birikim modeline gegisin kosullarinin ya-
ratildig1 donem oluyor. Bu asama da yaklasik iki-ii¢ onyillik
bir zaman kesitinde tamamlaniyor.(?)

Eskiyen teknolojinin yeni teknolojilerle ikame edilmesi ve
is organizasyonunun uyumlu hale getirilmesi, azgeligmis il-
kelerden merkeze dogru deger transferinin hizlandirilmasi,
bir 6nceki donemde olusan emek-sermaye dengesinin emekgiler
aleyhine olarak bozulmasina, kisaca somiirii oranlarinin
yiikseltilmesine baglidir. Bu da genis emekgci kesimlere daha
diisiik yasama standartlarini kabul ettirmekle miimkiindiir.

Ikinci Diinya Savas: sonrasinda tretim teknolojisinde
6nemli degisiklikler uygulama alanma kondu. Bu dénemin
dinamik irtinleri ve alanlari, otomobil, elektronik, transistor,
televizyon, vb. ile fonksiyonel kentlesme olmustur. 6te yandan
bu doénem, kapitalist iliskilerin uluslararas: planda sii-ratle
yayginlagtig1 bir donemdi.

Siiphesiz bu dénemdeki kapitalist genislemede, azgelismis
tilkelerden saglanan ucuz enerji ve hammaddenin de rolii biiyiik
olmustur. 6zellikle Bati Avrupa ve Japonya ekonomilerinin
19501i yillarin sonuna dogru ABD ekonomisi ile rekabet eder-
duruma gelmelerinde, azgelismis iilkelerden saglanan ucuz
hammadde ve enerjinin katkis1 biiyiik olmustur.

(1) Bukonuda Bkz: E. Mandel Troisiéme dge du capitalisme (Union générale d'Editions,
Taris 1976); ve Kapitalist Geligmenin Uzun Dalgalan, Yazin Yaymacihk, ist 1991
(2) Bkz S Amin La Crise de L'impérlalisme (Edihons de Minuit, Paris 1975) iqmde.
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Petrol fiyatlarinin ilk defa 1973 sonlarinda yiikseltil-
mesinden once, petroliin varili petrol sirketlerine yaklagik 10-
12 Amerikan cent’ine mal oluyordu ki, bu, sembolik bir ra-
kamd:. Petrol sirketleri ortalama 10-12 cent'e elde ettikleri
petrolii 2 ila 3 dolardan satiyorlardi. iiretim maliyetleriyle
satiy fiyatlar: arasinda yaklasik 20-30 misli fark vardi. Pet-
rol fiyatlar1 1973 sonunda ilk defa yiikseltildiginde, petrol
gelirlerinin reel degeri ancak 1952 seviyesine ulasabilmisti.
Bu, aslinda bir yakalama operasyonuydu.

Krizin ilk belirtileri uluslararasi para sisteminde gorildii.
Para krizi, o zamana kadar kapitalist ekonomiler hiyerar-
sisinde tartismasiz "tepede” oturan ABD'nin hegemonik duru-
munun da sarsilmakta oldugunu haber veriyordu. Nitekim
Bati Avrupa ve Japonya ekonomileri, 1950'1li yillarin sonla-
rina gelindiginde ABD ile aralarindaki fark: biiyiik olgiide
kapatmis durumdaydilar. "Diinya tiretimi i¢inde ABD'nin pa-
y11950'de % 70'ten, 1970'te % 49'a diiserken, diinya ticaretin-
deki pay1 da 6nemli 6lglide azalmaya basladi. Bat1 Avrupa'
nin diinya ticdretindeki pay1 1960'ta %21.9'dan 1970'te % 27
ye ylikselmisti. Diger taraftan ABD sanayisinin rekabetgi gii-
clinii yitirmesi sonucu, bazi liretim alanlarinda mevcut kapa-
sitenin % 40'1na yakin bir boliimiinii atil kapasite olusturu-
yordu."®)

Boylece ABD'nin kapitalist diinyadaki tartisilmaz lider-
ligi tartisilabilir duruma gelmisti. Savas sonrasinda ABD'nin
kapitalist diinyay1 "gliclendirme” stratejisi de, ABD agisin-
dan gelisik sonuglar dogurmustu. Bir biitiin olarak kapitalist
bloku (Birinci Diinya) gli¢glendirme stratejisi, ileri kapitalist
tilkeler arasindaki kuvvet iliskilerini ABD'nin aleyhine ola-
rak bozmustu. Marshall Planinin ABD agisindan ortaya
cikardig celisik durum, 196011 yillarin sonlarina dogru ken-
dini gostermeye basladi. Bretton-Woods para antlasmasiyla

(3) F. Partant, La fin du dévéloppement, Maspero, 1982.
(4) Fikret Baskaya, "1975'te Dinya Ekonomisinin Genel Gorinimi"; Yeni Toplum,
Arahk 1975, s. 21.

126



ABD, kendi ¢ikarlarina hizmet edecek bir para sistemini
diger iilkelere empoze etmisti. Havana Konferans: ile de tica-
ri plandaki tstiinligiini pekistirmisti. ABD'nin eline ideolojik
bir koz daha ge¢misti: Soguk Savas. "Hiir diinya"y: tehdit
eden "kizil tehlike", ABD tarafindan ustalikla kullanil-
migti.

Ekonomik krizin biitiin ileri kapitalist iilkeleri etkisi
altina aldig1 yilin petrol fiyatlarinin yikseltildigi doneme
rastlamasi, ileri kapitalist iilkelerin bir koz daha ele ge-
girmelerini kolaylastirdi. Diinya ekonomisini saran resesyo-
nun gercek nedenini gizlemek ve krizin sorumlulugunu petrol
tretici Arap ilkelerinin lizerine atmak igin bir firsat ortaya
¢tkmigti. Batili hakim gevreler, bu rastlantinin nimetinden
yararlanmakta gecikmediler. Biitiin kitle iletisim araglarini
harekete gegirerek, anti-Arap bir kampanya baslattilar.
Amag, ekonomik krizin petrol fiyatlarinin yiikseltilmesinin
bir sonucu oldugu diisiincesini kafalara sokmakti. Bu amagla
irkqilik ve Arap diismanlif: 6n plana gikarildi

Batili hakim cevrelerin yayginlastirmak istedigi inancin
aksine, kriz, petrol fiyatlarinin yiikseltilmesinin sonucu or-
taya ¢tkmamisti. Diinya ekonomisindeki gidisin tersine dén-
mesi, petrol fiyatlarinin yiikseltilmesinden 6nce baslamigti.
ileri kapitalist tilkelerde, 6zellikle de ABD'de biiylime 1971
o6ncesinde yavaslamaya baslamigti. ABD'de net kdr orani
1972'de % 7.2 iken, 1973'te % 5; 1974'te %2.5, 1975'te % 3.5
olmustu. ingiltere'de de net karlilhik oranlarinda 6nemli diisiis-
ler gozleniyordu: 1972'de % 1.5, 1973'te % 1.3; 1974'te % 1;
1975'te % 0.9. Fransa'da ise briit karlilik oranlari, 1972'de %
10.3; 1973'te % 9.6; 1974'te % 8.2; 1975'te % 5.7 olmu§tu.(5)

Ote yandan Bati Avrupa'da yillik sanayi iiretiminde de
1970'den sonra hissedilir bir diiyme gozleniyordu. Sanayi iire-
timinde biiylime oranlar1 1964'te % 8; 1970'te % 5.7; 1971'de %
2.7 diizeyindeydi.(®) 1973 6ncesinde sanayi iiretimindeki geri-

(5) A.G. Frank, Crisis In the World Economy, s. 33.
(6) Ayni eser,s. 35.
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leme ii¢ alt-sektdorde odaklagmisti. Bunlar kimya, elektronik,
sideriirji (demir-gelik) dallariydi. Tim ileri kapitalist tilke-
lerde yillik sanayi tiretim artigi1 1960-1969 araliinda ortala-
ma % 6.2 iken, bu oran 1969-1977 araliginda % 3.2 seviyesin-
deydi.”

Kapitalizmin krizinin nedeni "yiiksek" petrol fiyatlar1 ol-
madig1 gibi, petrol fiyatlarinin yiikseltilmesinin dogurdugu
sonuglar da abartildig1 gibi degildi. OECD'nin yaptirdigi
arastirma sonuglar1 da yukardaki goriisii dogrulamaktadir.
OECD'nin hesaplari, birinci petrol sokunun Batili ekonomi-
lere, genel fiyat seviyesinde 2 puanlik bir artisa neden olabi-
lecegini gosteriyor. Oysa 1975'ten sonra fiyatlardaki artis %
10 civarindaydi. Benzer bir degerlendirme, CNRS (Fransiz
"Ulusal Bilimsel Arastirma Merkezi") tarafindan yapil-
mustir. Bu hesaplama da briit petrol fiyatlarindaki % 100'liik
bir artisin, fiyatlar genel seviyesinde % 1 ile % 2 oranmda
yansiyabilecegini ortaya koyuyor.® Petrol fiyatlarinin yiik-
seltilmesinin genel fiyat seviyesine yansimas: abartildig: gi-
bi degildi. Siiphesiz bunun 6demeler dengesi tizerindeki sonug-
lar1 daha biiyiik 6nem tasiyordu.

Fakat ileri kapitalist iilkelerin yoneticileri, krizle ilgili
gergegi ergeg soylemek zorunda kaldilar. Krizin gegici olma-
dig1 ve para krizinden ibaret olmadigini, Arap seyhleri ta-
rafindan ihrag edilmis birsey de olmadigini, yapisal ve sii-
reklilik arzeden bir kriz oldugunu itiraf etmek zorunda kal-
dilar. OECD tarafindan hazirlanan raporlar da, 1974iin pet-
rol fiyatlarindan bagimsiz bir resesyon yili oldugunu ortaya
koyuyordu.® GATT tarafindan hazirlanan bir bagka raporda
da; "1978 Aralik-1979 Haziran arasinda birka¢ defa artan
petrol fiyatlari, ne sanayilesmis iilkelerde enflasyonun tekrar
ylikselmesinin, ne de ABD'de kendini hissettirmeye baslayan

(7) Jean-Herve l.orenzi, Alivier Pastre, Joe.ie Toledano, La crise du XXe Sigcle (Paris,
190), s. 24.

(8) F. Bagkaya a.g.e., s. 21.

(9) Jean-Herve Lorenzi ve digerleri, a.g.e., s. 14.
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resesyonun nedeni degildir"1® deniyordu.

Petrol fiyatlarinin yiikseltilmesinden en ¢ok zararli gikan
uilkeler, hig siiphesiz, petrol ithalatgis1 azgelismis tlkeler ol-
mustur. Petrol ihrag eden lilkeler [OPEC iilkeleri] bu operas-
yondan karli cikarken, ileri kapitalist iilkeler de ihrag mal-
larinin fiyatlarini yiikselterek enerji fiyatlarindaki artigi
baskalarina yansitma yolunu tuttular. 6te yandan, petrol fi-
yatlarinin yiikseltilmesiyle ihracat kapasiteleri yiikselen
OPEC iilkeleri hizli bir biiyiime siirecine girdiler ve ileri ka-
pitalist {ilkelerden daha fazla silah, ekipman, ara-mali,
gida maddeleri, vb. ithal etmeye basladilar. Béylece sana-
yilesmis lilkelerden OPEC iilkelerine dogru mal ve hizmet ih-
racinda 6nemli artislar oldu. Oysa petrol ithalatcis1 durmun-
daki iilkeler iki yoénlii bir olumsuzlukla karsi karsiya
kaldilar. Bir taraftan enerji faturasinin, 6te yandan ileri ka-
pitalist iilkelerden ithal ettikleri mallarin fiyatlarinin
ylikselmesi, bu sonuncu iilkelerde altindan kalkmas: kolay ol-
mayan ekonomik sorunlar yaratti. Bagimlilik ve sartlandir-
ma siireci sonucunda enerji bakimindan petrole dayali bir
"enerji politikas1” izleyen bu iilkeler, bagimlihgin yilksek
bedelini 6demek zorunda kaldilar.

Petrol fiyatlarinin yiikseltilmesi “"operasyonu'nda, OPEC
tilkelerinin ve "Yediler" diye bilinen petrol sirketlerinin
olusturdugu kartelin rolii kadar, ABD'nin de etkili oldugu bir
gercektir. Petrol karteli ok 6nceden bu amagla "girisimlerde”
bulunmustu. Suni olarak petrol darlig1 yaratilmug, biiytik kent-
lerde petrol dagitimi kisitlanmusti. Petrol fiyatlarinin yiik-
seltilmesinde ABD ise, dolayli olarak etkili olmustur. ABD,
petrol fiyatlarini bir koz olarak kullanarak, kendi ekonomik
ve ticari hegemonyasini tehdit eden Bati Avrupa ve Japonya
ekonomilerine bir darbe vurmak istemisti. Gergekten Bat1 Av-
rupa ve Japonya ekonomileri Orta Dogu petroliine biiytik 6l-
cide bagimliydilar; halen de O6yledirler. Petrol fiyatlarinda

(10) Ayniyerde.
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hatir1 sayilir bir artig, bu sonuncu iilke ekonomilerinin rekabet
glcii lizerinde olumsuz etki yapabilirdi. Béylece ABD, Japon-
ya ve Bati Avrupa iilkelerine kaptirdig1 pazarlar1 yeniden
ele gecirmeyi amaghiyordu.

Bilindigi gibi ABD de petrol iireticisi bir iilkedir. Kendi
rantabl olmavan kuyularimi korumak amaciyla, i¢ iiretime
siibvansiyon veriyor. Dolayisiyla Amerikan i¢ pazarinda pet-
rol, Orta Dogu petroliinden daha pahaliya satiliyordu. Bu
kosullarda petrol fiyatlar: belirli bir diizeyin istiine ¢ikma-
dig1 siirece, bundan ABD ekonomisinin olumsuz yonde etkilen-
mesi sdbzkonusu olmazd.

Ileri kapitalist tilkelerdeki ekonomik krizin ve giderek ar-
tan issizlgin, yari-sanayilesmis lilkelerin rekabetinden kay-
naklandig1 yolunda goriisler ileri siirenler de olmustur. Bu go-
riisler de inandiric1 dayanaklardan yoksundur. Nitekim 1963-
1977 araliginda, yari-sanayilesmis lilkeler ile ileri kapita-
list iilkeler arasindaki ticarette, sonuncular lehine olarak 12
milyar dolarlik bir fark ortaya ¢ikmigtir. 6te yandan azge-
lismis tlkelerdeki sanayilesmenin merkezde yarattif: is ala-
ni, kaybettirdiginden daha fazladir.(1)

Genellesmis resesyon, ortalama kar oranlarindaki egilim-
sel diisiigiin bir sonucuydu. Bu egilim, yatirim harcamalarinin
diismesine neden oldu. Birgok iilkede alinan anti-enflasyonist
6nlemler, yatinnmlarin daha da azalmasiyla sonuglandi. Dii-
silkk kapasite kullanimui, iflaslar ve isten gikarmalar sonucu
dretim diislip igsizlik artarken, fiyatlar da tirmanisa gecti.
dretimin diistiigli ve igsizligin arttig1 bir ortamda fiyatlarin
ylikselmesi, krize ilging bir gériiniim kazandirmistir. Bu du-
rum, yeni diinya ekonomik krizinin bir 6zelligi olarak ortaya
¢ikmugtir. Aslinda iiretimin, igsizligin, dolayisiyla da toplam
talebin diistiigii bir ortarnda, fiyatlarin da gerilemesi gerekir.
Fakat diinya pazarina hakim tekellerin fiyat stratejileri, ter-
sine bir durumun ortaya ¢itkmasina neden olmugstur. Biyiik fir-

(11)  Bkz: OECD, L'incidence des nouveaux pays industrialiés.
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malar iiretimi kisip fiyatlar: yiikseltmeyi, boylece karlilik
oranini belirli bir seviyenin istiinde tutmay: yeglemislerdir.
Sonucta durgunluk (stagnasyon) ile fiyat artiglarinin (enflas-
yon) birlikte ortaya giktig1 yeni duruma, stagflasyon denmis-
tir. Simdilerde OECD iilkelerinde igsiz sayisi, 40 milyon ci-
varindaduir.

Azgelismis lilkeler azgelismislestikge ya da azgeligmislik
yolunda ‘ilerledikge", ileri kapitalist iilkelerle daha ¢ok
biitiinlegiyorlar. Bu durum, kapitalist diinya sisteminin isleyi-
sinin dogal sonucudur. Entegrasyon katsayisi yiiseldikge, eko-
nomik bagimlilhik da artiyor. Bagimlilik arttikga da, bu iil-
kelerin hareket alani daraliyor. Bu kosullarda, uygulanabi-
lecek alternatif kalkmma stratejileri de giderek ortadan kal-
kiyor. Boylece sistem iginde yapilabilecek seyler de asir
diizeyde sinirlanmis oluyor. Bu durum, "kalkinma stratejileri”
ya da ekonomik politikalar iizerinde, ileri kapitalist iilkele-
rin ve onlarin gikarlarini gézeten uluslararas: kuruluslarin de-
netimini zorunlu hale getiriyor.

Bugiin, yeni-sémuiirgeciligin araglar1 durumundaki uluslara-
ras1 konomik ve mali kuruluglar ve onlarin "uzmanlar1” ara-
ciligiyla, azgelismis iilkelerin "ekonomik politikalar" siki
bir denetim altinda tutuluyor. Azgelismis lilkelerde neyin, ne
kadar, nasil, hangi amacla iiretilecegi; nereye, nasil, kaga
satilacagi; nelerin liretilmeyecegi; emisyon hacminin hangi
seviyede olacag); temel mallarla ilgili yaklasimin ne ola-
cagl; lcret ve sosyal hizmetlerin seviyesi ve hacmi, vb., bii-
tiintiyle IMF, Diinya Bankas: (IBRD), OECD gibi kuruluslarca
belirleniyor. Yerli "uzman"lara da isi "takip etmek" kalyor.
Stiphesiz buradan giderek, azgelismis tlkelerin, ileri kapi-
talist iilkeler karsisinda higbir hareket serbestisine sahip ol-
madiklar1 gibi bir anlam ¢ikarmamak gerekir. Bu iilkeler
bicimsel planda, siyasal olarak bagimsizdirlar. Fakat eko-
nominin yasalariyla politikanin yasalari her zaman birbir-
leriyle ¢akigsmiyor. Elbette bagimsiz iilke hiikiimetleri, siya-
sal planda daha ¢ok bagimsizdirlar; fakat ekonomik olarak
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ayni hareket kabiliyetine sahip degillerdir. Ne var ki kapit-
alist diinyada politikay1 da son tahlilde ekonomik olan belir-
liyor.

Asagidaki alt-boliimde, ileri kapitalist iilkelerin ulusla-
raras! kuruluslar aracihigiyla azgelismis iilkelere "tavsiye"
ettikleri yeni "biiylime stratejileri" iizerinde kisaca durula-
cak. Bu stratejilerin teorik planda neyi ifade ettigi, hem az-
gelismis hem de gelismis kapitalist iilkelerde ne gibi sonuglar
dogurdugu ya da dogurabilecegi lizerinde bazi degerlendirme-
ler yapilacak.

2. Azgeligmis Ulkeler i¢in Yeni Strateji:
"Digsa Doniik Sanayilegme Modeli" veya
"Ihracat Onciiliigiinde Biiyiime"

Ozellikle 1970'li yillarda, degismekte olan uluslararasi
isbélimiine uygun olarak, baz1 azgelismis iilkeler sanayi tiriin-
leri ihrag etmeye bagladilar. ¢ogu hafif sanayi iiriinii olan bu
ihra¢ mallary, iki gekilde ortaya ¢ikiyordu: Daha once i¢ pa-
zara yonelik olarak kurulmus, ithal ikameci modelin tikan-
masiyla, bu modelin gegerli oldugu tilkelerde disa agilmak bir
zorunluluk haline gelmisti. 5rnegin Tayvan ve Giiney Kore'de,
sanayinin diinya pazarina doniik hale getirilmesi, ithal ika-
meci modelin tikanmasindan sonra olmustur. Bir kisim tlkeler
ise, baslangigtan itibaren disa doniik bir sanayi yapisina sa-
hip olmuslardir. Dogrudan dig pazara yonelik bir sanayi-
lesme deneyimini baglatan ililke, Hong Kong'dur. Bu iilkenin
bir ingiliz sémiirgesi olusu, bir depo-gehir konumunda bulunusu
ve i¢ pazarinin son derece kisith olusu gibi nedenler, bas-
langigtan itibaren hafif sanayi triinleri ihracatina yonelik
bir strateji izlemeyi hem zorunlu kilmig, hem de kolaylas-
tirmigtir.

Dis pazara yonelik olarak tiretim yapan tilkeler, lilkenin
uygun bir bolgesini alt-yap:1 donanurnina kavusturarak bu ala-
na yabanci sermaye ¢ekmeye calisiyorlar. Enerji, ulagim, ha-
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berlesme, depo, fabrika binalar1 gibi gerekli alt-yapilar ta-
mamlandiktan sonra, gokuluslu sirketlerin sagladig1 ekipman
ve ara-mali ile liretim baslatiliyor.

Bu tip sanayilere "serbest iiretim" ya da "ihracati tegvik
bolgeleri” deniyor. Bu durumda herhangi bir malin tiim par-
calarinin "serbest iiretim” bolgesinde iiretilmesi de gerekmi-
yor. Herhangi bir malin sadece bazi parcalar1 o bolgede
tretiliyor. lretimin bu sekilde pargalanarak bazi kisimla-
rinin azgelismis lilkelere kaydirilmasinin nedeni, bu iilkeler-
de ticretlerin gok diisiik olmasidir. Béylece bazi mallarin bir
kisim emek-yogun pargalarinin iiretimi azgeligmis iilkelere
transfer edilmig oluyor.

Basta Birlesmis Milletler Sinai Kalkinmadrgiitii (UNIDO)
olmak tlizere uluslararasi kuruluglar, azgelismis tlkeler-de
serbest liretim bodlgelerinin kurulmasiyla bu iilkelerin dig
6demeler dengesinin saglikli bir yapiya kavusacag), ihracat
gelirlerinin artacagi, teknolojik ilerlemenin gerceklesecegi,
isglicliniin teknik beceri diizeyinin yiikselecegi, ekonomik ba-
gimsizlifin saglanacagi ve kendi kendine yeterli bir ekonomik
yapinin olugacagi gibi gerekgeler ileri siirmektedir. Yukarda
siralanan gerekceler hem teorik olarak gecersizdir, hem de bu
deneyleri yasayan iilkelerin elde ettikleri sonuglar tara-
findan yalanlanmustir.

Ozellikle 1970'li yillarda bir kisim Amerika, Avrupa ve
Japon firmalary, liretim siirecini pargalara ayirarak bazi par-
calar1 azgelismis lilkelerde iiretmeyi yeglediler. Buna "seg-
mantasyon" deniyor.

Yine ¢okuluslu sirketler, bir kisim emek-yogun sanayi dal-
larini azgelismis iilkelere kaydirdilar. Bu kaydirma siirecine
de "delokalizasyon" deniyor. Béylece hem diisiik iicretlerden
otiiri katma deger iginde ticretlerin pay: diigiiriilmiis oluyor,
hem de kalifiye olmayan emek kullanildig1 i¢in 6denen ticret-
ler i¢cinde kalifiye emegin pay1 da kiigiiltiilmiis oluyor.

.Bir kisim sanayilerin azgelismis tilkelere kaydirilmasinin
bir nedeni de, cevre kirlenmesi gerekgesidir. Boylece gevre kir-
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lenmesine neden olan bir kisim sanayiler azgelismis tilkelere
transfer edilmis oluyor. Ayni sekilde, yapisi1 geregi fazla yer
kaplayan "hantal” bazi sanayiler de delokalizasyona tabi
tutulmustur.

Uluslararasi isboliimiinde ortaya ¢ikan bu yeni egilim, bel-
li bagh {i¢ nedenle agiklanabilir. Bunlardan birincisi, hi¢ kus-
kusuz, azgeligmis tilkelerdeki ucuz emektir. "Yiiksek diizeyde
emek-yogun sanayi mallarinin ihracatinda basarili olmak
i¢in, licretler diisiik tutulmak zorundadir. Bu maliyetler sadece
Ucretlerin seviyesine degil, isin verimliligine de baglidir."(12
¢okuluslu sirketlerin ileri kapitalist lilkelerin pazarinda sat-
mak lizere bazi sanayi liriinlerini azgeligmis lilkelere kaydi-
rabilmeleri, ulasim ve haberlesme teknolojisindeki gelismey-
le miimkiin olmustur. Béylece bir kisim mallarin tamamin ya
da bazi pargalarini azgelismis tilkelerde iiretip, buradan ileri
kapitalist tilkelere tasimak kolaylagmistir. Segmantasyon
icin, hem malin bdliinebilir olmasi, hem de bu "parca“larin
kalifiye isgilicii gerektirmeyen pargalar olmas1 gerekiyor.

Baz: iilkelerde de, dig pazara sanayi iiriinleri ihrag etmek,
ithal ikamesinin tikanmasinin sonucuydu. Bu iilkeler, kendi
kendini yeniden iiretemez hale gelen ithal ikameci sanayi ya-
pisini dis pazara, Ozellikle de ileri kapitalist iilkeler paza-
rina agarak bir uyum saglama ¢abasi igine girdiler.

Serbest liretim ya da ihracati1 tegvik boélgeleri, tim azge-
lismis iilkelere esit olarak dagitilmiyor. gokuluslu sivketlerin
serbest iiretim yada ihracati tesvik bolgelerine ilgi duyma-
lar1, baz1 kosullarin yerine getirilmesi durumunda miimkiin-
diir. Yukarda soziinii etti§imiz gerekli alt-yapi, vergi kolay-
liklari, kar transferinde serbesti gibi kosullardan ayri olarak,
bir de "yatirim iklimi"nin uygun olmasi gerekiyor. Bilindigi
gibi "yatirim iklimi"nin uygun olup olmamasi, dogrudan isgi
haklarinin ne durumda olduguyla ilgilidir. Eger bir iilkede
grevler yasaklanmigsa, sosyal harcamalar, sosyal politika

(12) M. Myiat. Southeasl Asia’s Liconomy, Development Polices in the 1970, s. 60.
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uygulamalar: ¢ok diisiik seviyedeyse ve siyasal iktidar bu du-
rumu kisa ve orta vadede siirdiirecegine dair giivence veriyor-
sa, o lilkede "yatirim iklimi" de elverigli demektir. Eger ik-
lim kosullar1 bozulmaya yiiz tutarsa, o zaman “fabrika" ikli-
min elverigli oldugu bir iilkeye taginiyor. Bu tip kuruluglar
biliyiik techizat yatirimlari gercktirmedigi igin, bir iilkede
"igler kot giderse” bir digerine tagimak kolay oluyor. Bu "fa-
brikalar"bazi kus tiirleri gibi iklim kosullarina uygun olarak
"mevsimlik" yer degistirebiliyorlar...

"Yatirim iklimi"ni kivaminda tutmayi basaran azgelismis
lilke yoneticileri, Batililarin ve uluslararasi kuruluglarin
takdirini kazaniyorlar. Boylece yaratilan "mucizeler"den séz
ediliyor. Fakat azgelismis iilke yoneticilerinin "iklim sart-
larin1” belirlemede biiyiik bir manevra alanina sahip olduk-
lar1 sanilmamalidir. Bu alan giderek daralmaktadir. issiz-
ligin q1g gibi bliytidiigii, gelir dagilimi ugurumunun iyice agil-
dig1, toplumun 6nemli bir boliimiiniin dislandigi, toplumsal
glirimenin hizlandig azgelismis iilkelerde, "iklim" kosulla-
rin1 ¢okuluslu sirketlerin ve ileri kapitalist tilkelerin istedik-
leri "kivamda" tutmak artik kolay goriinmemektedir.

Boyle bir siiregten ileri kapitalist iilkelerin beklentileri
soyle siralanabilir: Bir kere bu siiregle, verimliligi diisiik bir
kisim sermaye diisgiik tlicretli tilkelere kaydirilarak "verim-
lilik" 6mri uzatilmaktadir. Diger yandan, ileri kapitalist
tilkelerde emekgi kitlelerin ve diisiik gelir guruplarinin kul-
landig1 bir kisym tiiketim mallar1 azgelismis iilkelerden ucuza
saglanarak bu iilkelerdeki iicret talepleri diistiriilmek istcni-
yor. Boylece ortalama kar oranlarinin daha fazla diismesi 6n-
lenmek isteniyor. Giglincii neden, azgeligmis tilkelerin, uluslara-
ras1 mali kurulusglara, ¢zel bankalara ve Batili devletlere
olan borglarimi "diizenli" 6demelerini saglamaktir. Disa do-
niik "strateji"de, agikga ifade edilmemekle birlikte "yoksul-
lagtiric1” bir ihracat pahasina azgeligmis tilkelerin borglarini
Odeyebilecekleri diisiincesi saklidir.

Bilindigi gibi, baz1 azgelismis iilkelerde .i:sa doniik olarak
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gelistirilen sanayilerden bir kismi, ayakkabi, hazir giyim,
bisiklet, motorsiklet, mobilya, oyuncak, oyun araglari, kagit,
bir kisim elektronik aletler, telefon aksami, radyo, televiz-
yon, plastik esya, konserve yiyecekler gibi iiriinlerden olus-
maktadir. Bu tip hafif sanayi triinleri, licretli kesimin ih-
tiyaglarina cevap veren tiiketim mallaridir. Egit olmayan
degisim, dig icaret hadlerinin azgelismislerin aleyhine bozul-
masi ve siirekli devaliiasyonlar sonucu, sé6zkonusu hafif sanayi
driinleri ¢ok diisiik fiyatlardan ihrag edilmektedir. dstelik,
aynimallari Uireten ¢ok sayida azgelismis tilke bulunuyor. gok
sayida tilkenin, krizin de etkisiyle iyice daralan Bati pa-
zarinda birbiriyle kiyasiya rekabete girmeleri, fiyatlarin
daha da diigmesine neden oluyor.

Burada ister istemez bir soru akla geliyor: Bir kisim hafif
sanayiler ile, ¢evre kirlenmesine neden olan ve ¢ok yer kap-
layan bazi sanayilerin, verimliligi diisiik bazi klasik agir sa-
nayi dallarinin azgelismis tilkelere birakilmasi, kesin bir du-
rumu ifade ediyor mu? Aslinda bdyle kesin bir kaydirma terci-
hinden s6z etmek miimkiin degildir. 1981 yilina ait bir GATT
raporunda, ileri kapitalist iilkelerin, tekstil ihracatinin bile
en 6nemli boliimiinii gergeklestirdiklerini gosteriyor. 1980 yi-
linda tekstil ihracatinin % 33'4 ileri kapitalist iilkeler ta-
rafindan yapilmigtir. Hazir elbise ihracatinin yarisi da ayni
tilkeler tarafindan yapilmigtir. Ayni yil azgelismis iilkelerin
diinya tekstil ihracatindaki pay: yaklasik % 20, hazir elbise
ihracatindaki pay: da % 37 idi.(1¥

1970'1i yillarda tekstil teknolojisinde 6nemli geligmeler
oldu. 6zellikle ABD ve Japonya'da gelistirilen yeni teknik-
lerle, liretimin 6nemli 6lglide otomasyonu saglandi. Bu gelis-
meyle, ileri sanayi tilkelerinin ucuz isgiicii iilkeleri lehine
olarak kaybettikleri iistiinliigii yeniden kazanmalar1 miimkiin
oldu. Benzer bir teknolojik gelisme, bagska baz1 sanayi dallari
icin de gegerlidir. Mikro-prosesoérlerin (mikro-islemeciler) ve

(13) GATT, Le Commerce International en 1980-81, Cenevre, 1981.
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robotlarin artan odlgilide liretime sokulmalariyla, isgtlicli mali-
yetlerinde 6nemli bir tasarruf saglanabildi. Bir kisim Japon
firmalarinin isgilicli maliyetlerinin yiiksek oldugu Bat1 Avrupa
ve ABD'de yatirimlara yonelmesi, bu iistiinliikten otiirtidiir. Bu
yeni gelismeler karsisinda azgeligmis iilkeler ancak yeni tek-
nolojileri ithal ederek s6zkonusu mallar: iiretip ihrag edebi-
lirler. D1s 6deme giigliikleri ise, teknoloji ithalini giderek so-
runlu hale getiriyor.

Simdilerde Batili devletler ile onlarin ¢ikarlarimi gergek-
lestirmek tlizere olusturulmusg uluslararasi kuruluslarin, 6zel-
likle de IMF ve IBRD'nin (Diinya Bankasi) ve gelismis tilkele-
rin ¢gikarlarinin ideolojik savunusunu yapan iktisat teorisyen-
lerinin 1srarla tasviye ettikleri "disa déniik biiylime" modeli,
teorik planda hicbir anlam ifade etmiyor. Bunun pratik geger-
liligi de yoktur. Bu stratejiyle amacglanan, azgelismis tilkele-
rin hakim Bati ekonomileriyle daha fazla biitiinlesmelerini
saglamaktadiriliskilerin egitsizlik temeli izerine oturtul-
dugu kosullarda, bunun azgelismis tilkeler aleyhine varolan
sonuglar1 daha da agirlagtirmas: kaginilmazdir. Zaten amag
da odur. Bu strateji, ileri kapitalist tilkelerin krizi atlatmasi-
nin araglarindan biri olarak goriiliiyor. Yaklasik beg ytiz yil-
dan beri bugiinkii azgelismis lilkelerin sémuiiriisiiyle yiiriiyen
uluslararas: kapitalizmin bu stratejiden de beklentisi ayni-
dir.

Bor¢lanma-ddiin politikasinin bir sonucu olarak, azgeligmis
tilkeler tam bir ¢ikinaza girmis durumdalar. Nasil bir zaman-
lar ige doniik sanayilesmenin (ithal ikamesi), basta 6demeler
dengesi olmak lizere, biiylime sorununu ¢dzecegiileri siiriiliiyor-
duysa, 1970'lerin sonlarindan beri "disa doniik stratejinin” her
sorunu ¢odzecegine iliskin goriisler yayginlastirilmaya ¢alisili-
yor.

Disa doniik bliyime modeli, kapitalizmin ilk yayilma dé-
nemlerinde plantasyonlarin, daha sonra madenlerin igletil-
mesinde oldugu gibi, dikey eklemlenmeler ve adaciklar or-
taya ¢ikarmaya devam ediyor. Bu "yeni strateji"de de, iire-
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tilen mallar her bir azgelismis ililkenin gereksinmesinden ba-
gimsiz, disardaki gereksinmeleri karsilamaya yoneliktir.
"simdiki, diinya pazari igin imalat sanayii ve 'agro-business’
uretimi seklindeki yeni, bagimli, ihracat 6nciiliigiinde biiyiime
tipi, zaten Ugiincii Diinyay: baglangigta azgelistirmislesmis
olan eski hammadde ihracat1 6nciiliigiindeki biiylimeden, 6zin-
de hi¢ de farkl degildir."(1%)

Disa déniik sanayiler, ige doniik sanayilerden farkl ola-
rak, "gelir boliisiimcii” bir model degillerdir.ice doniik sana-
yilesme, dogas: geregi, i¢ pazarda satilmak lizere mal iirettigi
igin, licretler iizerinde fazla baskic1 olmak zorunda degildir.
Zaten biiyiimenin enflasyonist bir ortamnda gerceklesiyor ol-
masl, sendikalasma ve licret talepleri yoniinde siirekli baski
yaratiyor. Oysa yeni stratejide, liretilen mallar onlari iireten-
ler tarafindan tiiketilmeyecegi igin, licret taleplerini sustur-
mak gerekiyor. Dolayisiyla disa déniik "biiylime" modeli, is-
ter istemez baskici, anti-demokratik bir ortamda uygulama
alan1 bulabilir. Azgelismis iilkelerde kurulan sanayilerin
yiiksek diizeyde ithal bagimlilig1 iginde bulunusu ve esit ol-
mayan degisim gegerli oldugu icin, maliyet unsurlar: i¢inde
licretlerden baskasiyla "oynamak" kolay olmuyor.

Fakat yari-sanayilesmis tim azgelismis tlkelerin ileri ka-
pitalist tlilkeler pazarina yonelik olarak {iretim yapmalarini
savunmanin inandiricihig: yoktur. "Birkag kiigiik tlkenin ihra-
cat onciliigiinde biiylimesi ve onlarin iliracatinin diinvanin ka-
lanu tarafindan ithalat olarak massedilmesi baska sevair;
aynu ihracat onciiliiglinde biiyiimenin (kime ihrag edecegi/ne-
yin kim tarafindan ithal edilecegi belli olmayan) diinyanin o
kalan kismina genellenmesi bambaska sey - bu, genel kisitla-
1may1 olusturuyor. Hong Kong ve Tayvan tiirii ihracatin, thra-
kalim biitiin Ugiincii Diinyay1, sadece Cin ve Hindistan lce-
ginde gerceklestirilmesinin preblemlerini ve ne kazandira-
cagini bir diisliniin bakalim. Béyle bir ‘'model'in mutlak ola-

(1)) AG. Frank, ‘Dimva Krizi ve Donigtim; Yapit, Ekim-Kasim, 1981, s. 303

138



naksizli1, sezgisel diizeyde bile agiktir. Bunun ‘'bilimsel' ne-
denlerini ise, diinya sistemi analizi bize sunuyor: NIC'larin-
ki(*), savag sonras1 Avrupa ve Japonya'sinmki, ya da hatta
dogrudan dogruya sanayi devrimindeki gibi 6zel biiytime de-
neyimleri, tam da meydana geldikleri zaman ve yerde mey-
dana gelmis ve bdylece diinyanin kalanini ayni olanaktan
dislayip engellemis olmalar: nedeniyle, diinyanin kalanina
genellenemezlerdi ve genellenemezler... Ama emperyalizm,
bagimlilik ve diinya sistemi analizinin vurguladig: gibi, ‘bas:
¢ekenler'in biiylime kalibinin her zerresi, diinyanin biiyiik kis-
munin onlari izlemesinin olanaksizligina hem dayanmig, hem
de o olanaksizlig1 yaratmigtir."(45)

"Thracat énciiliigiinde biiyiimenin sahip oldugu diisiiniilen er-
demler, 6demeler dengesini diizeltici déviz girigleri sagla-
masi, istihdamui artirarak igsizligi bertaraf etmesi ya da tek-
noloji ithali ve beceri diizeyinin yiikselmesi yoluyla teknolo-
jik gelismeyi hizlandirmasi, genel olarak biitiinciil bir kal-
kinmaya katkida bulunmasidir. Ne var ki ihracat 6nciilii-
glinde biiylimenin, tecriibenin mihenk tasina vuruldugunda, ga-
yet esasli nedenlerle, varsayilan bu erdemlerinin herbiri agi-
sindan gok diigiik puan aldig1 goriiliiyor."(16)

Brezilya, Meksika vb. gibi iilkelerin deneyimleri, digsa do-
niik modelin 6demcler dengesi sorununu ¢6zmek bir yana, iyice
bozdugunu gosteriyor.

Ote yandan, "diinya pazarina yénelik sanayilesme, ya-
rattig1 istihdam bi¢imi agisindan istihdam sorununa higbir
¢ozim getirememektedir ya da baska bir deyisle, geri kalmig
tilkelerin istihdam sorununu ¢6zememektedir. Diinya pazarina.
yonelik sanayilesme fenomeninin de —bu fenomenin yarattig1
yapisal farklilagsmalar yiiziinden— geri kalmig iilkelerin agik
igsizlik ve gizli igsizlik sorunlarina getirilecek bir ¢6ziim igin
gerekli hicbir ulusal ekonomik gelismeden s6z etme olanag:

(*) YeniSanavilesen “lkeler anjanmunda.
(15) A.G. Frank, ag.e., 5. 55
(16) A.G. Irank, a.e.g., s. 5n.
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yoktur."t?)

Teknolojik diizeyin yiikselecegine iligkin argliman da, en az
digerleri kadar inandirici olmaktan uzaktir. Bir kere, hicbir
zaman dinamik sanayiler azgeligmis tlilkelere transfer edil-
miyor.ikinci olarak, bir¢ok durumda iiretilen mallar, tiiketim
mallar1 ya da "agro-business” iiriinlerini oldugu, ya da seg-
mantasyon siireci sonucunda bir malin bazi pargalari, 6zellikle
de emek-yogun bdliimleri azgelismis tlilkelere kaydinldig
i¢in, bunlar yiiksek seviyede teknik yetigkinlik gerektirmi-
yor.(18 Dolayisiyla, teknolojik diizeyin ve teknik beceri diize-
yinin yiikselecegine iligkin olarak ileri siiriilen gerekgeler ge-
gersizdir.(19)

"Ozetlersek, diinya pazarina yonelik sanayilesme aslinda
Afrika, Asya ve Latin Amerika iilkelerindeki bagimli ve
esitsiz tarihsel gelisme siirecinin son bulmasi degil, tam ter-
sine siirdiiriilmesinden bagka bir sey degildir. Sanayi sektorii-
niin kendini yeniden liretimi, ileri iilkeler ekonomisinin yeni-
den iiretilme siirecine bagimli bulunmaktadir boylece. Bu esit-
siz gelisme, yasamun tiim Obiir kesimlerinin, diinya pazarina
yonelik birikim modeli igine ve béyle bir bagimliliga kaginil-
maz bir bigimde mahk@m edilerek sokusturulmasinin toplu so-
nucudur."®)

3. Yeni Sanayi Ulkelerinin Bagans: Tekrarlanamaz

19701i yillarin sonu ve 1980'li yillarin basindan beri neo-
liberal saldiri, "diga doniik modelin" teorik diizeyde iistiin-
liigiini ilan ederken, s6z konusu teorik yaklasimlarin "etkin-
liginin kaniti olarak” Asya'min Doért Kiigliik Kaplani” ya da
"Dortler Cetesi" de denilen Giiney Dogu Asya'nin dort tilkesini

(17)  Folker, Frobel, Heinrichs, Kreye, Uluslararas: Yeniigbolimii ve Serbest Bolgeler
(Belge Yayinlaryistanbul, 1982), s. 152.

(18) Bkz. James Petras ve Morris Morley; "Washington a I'assault de Continent améri-
cain”, Le Monde Diplomatique. Mai 1991.

(19) A.G. Frank, a.g.e.

(20) Folker, Frabel, Heinrichs, Kreye, a.g.e., s 174.
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(Hong-Kong, Singapur, Tayvan, Giiney-Kore) 6rnek gosterrmeyi
adet edinmis goriiniiyor. Uluslararasi sermayenin sdzciisii duru-
mundaki "bilim adamlarinin” trettigi efsaneye siradan insan-
lar inandirilmak isteniyor. 1985'deki bir konusmasinda ABD
Baskani Ronald Reagan s6z konusu iilkelerin "bagarisin1” ser-
best tegebbiis formiiliiniin basaris: olarak ilan ederken sunlari
sOylemisti: "Amerika'nin ekonomik basarisi... yiiz iilkede ytiz
defa tekrarlanabilir. Bir ok Dogu-Asya ve Pasifik tlkesi
halklarinin giriskenligi disinda ¢ok az kaynaga sahip. Fa-
kat, diigiik vergi oranlar: ve serbest pazar sayesinde merkezi
planli ekonomilerin éniine gegtiler."?1)

Kitle iletisim araglar1 ve azgelismis iilkelerin isbirlikgi
siniflar1 da bu koroda 6nemli bir yer tutuyor! Radyo-tele-
vizyon_ ve yazili basin, sermayenin ve onun devletinin bir ara-
a1 olarak kaldikga, benzer efsaneler bundan sonra da iretil-
meye devam edecektir. Paradoksal olarak, kitle iletigim
araglarinin hizli gelismesi, kitlelerin bilincini manipiile et-
menin bir araci haline geldi. Diinyanin zenginligine el koyan
azinbik (ABD, AET ve Japonya) diinya gayrisafi hasilasinin
% 704ine el koyuyor.iletisim alanindaki tiiketimin de % 90'1n1
gerceklestiriyor. Bu alanda faaliyet gosteren 300 kadar fir-
manun 144'iic ABD kokenli, 80'i Bati-Avrupa koékenli, 49'u da
Japonya'ya ait... En biiylik 75 mec .a girketinin 39'u Amerikan,
25'i Bati-Avrupa, 8'i Japonlarin... Diinya zenginligine el ko-
yanlar iletisim alanini hemen tiimiiyle denetlerken, bu dene-
tim onlarin egemenligini daha da derinlestiriyor.(22)

Bu giin ¢agdas media insanlarin bilincini ¢arpitma ve
"modern efsaneler” iiretme konusunda biiyiik bir gii¢ haline gel-
di. Tam da bu nedenden 6tiird, ileri stirtlenin aksine, kitle ile-
tisim araglarinin bu o6lgiide gelismesi, insanlarin iletisim 6z-
gurliiglinii ve iletisim olanaklarini gelistirmenin degil, olay-
larin ve siireglerin garpitilmis, gergek disi bir versiyonunu ka-

(21) In Foreign Policy Association, “Third World Development: Old Problems, New Strat-
egies” in Great Decision 1986 (New-York: I'oreign Policy Association 1986)

(22) Bkz. Jacques Decomoy: “Aux ordres du Nord, L'ordre de L'information” Le Monde
diplomatigue, Mai 1991.
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falara yerlestirmenin bir araci haline geldi. Dolayisiyla
gercek bilim adamlarina bu giin her zamankinden daha biiyiik
gorev digstiyor. Kitle iletisim araglarimin yogun bombardimani
altindaki kitleleri yasanan olaylarin kimin i¢in neyi ifade
ettigi konusunda uyarmalar: gerekiyor...

S6z konusu ilkelerin ve sdzkonusu "basarinin” tahlilini
baska yerde yapmak kaydiyla burada kimi kisa agiklama-
larla yetinebiliriz. Yayilan efsane, Giiney Dogu Asya'nin dort
tlkesinin basarisini serbest ticaretin, serbest piyasa ekonomi-
sinin, gériinmez elin marifeti olarak sunmay1 amagliyor. Ayni
zamanda, IMF, Diinya Bankas: ve digerleri tarafindan azge-
lismis tlkelere onerilen "diga agtk biliyiime modelinin” etkin-
liginin de kanit1 sayiliyor. Baska bir ifadeyle, s6z konusu il-
kelerin basarisi neo-klasik iktisat kuramina dayali politika
onerilerinin basarisiymis gibi gosterilmek isteniyor. Yayilan
efsane dyle olsa da, gercekten yasanmig olan siireg farklidir.
Asya'nin dort kiiglik kaplaninin ulastif1 seviye serbest ticaret-
ten ¢ok, yogun devlet miidahalesinin, kamu kaynaklarinin
yogun bir bigimde kullanilmasinin, korumaciligin, yonlendir-
menin, tesviklerin ve cezalandirmanin ¢ok kaba olarak soy-
lendiginde kapitalist "planlamanin” sonucudur. Bu iilkelerin
ikisi (Hong-Kong ve Singapur(*)) "ticari kentlerdir" ve benzer
gelismislik diizeyindeki kentlere azgelismis tlkelerin bir
¢ogunda rastlamak miimkiindiir. Fakat bu dort iilke birlikte
diisiiniildiigiinde bile azgeligmis iilkeler niifusunun ¢ok diigiik bir
oranini temsil etmektedir. "Dért Kigiik Kaplan“in niifusu az-
gelismis iilkeler niifusunun % 2'si(**), azgelismis iilkelerin iire-
timinin de % 7'sini gergeklestirmekteydiler (1986). Fakat asil
sorun, bu dort kiigiik iilkenin azgeligmis tilkeler niifusunun %2’
sini olusturduklar: halde, azgeligmis iilkelerin toplam ihra-
catinin % 20'sini, sanayi iirlinleri ihracatinin da % 60'1n1 tem-
sil ediyor olmalaridir...

IMF, Diinya Bankas: gibi "uluslararasi” kuruluglar s6z ko-

( Singapurun ytzolgimi 620 km2, niifusu da 2 milyon civarindadir.
(**)  Gin'in bir eyaleti olan Shanghai'in niifusu dort iilkenin niifusundan fazladur.
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nusu lilkelerin basarisini serbest piyasa ekonomisinin, do-
layisiyla neo-klasik iktisat kuramina dayali politikalarin
basaris1 olarak gosterme egilimindedir. Serbest piyasa ve
agitk kap: politikas: uyguladigi iddia edilen Giiney Kore'de
devlet bazi alanlarda merkezi planlamanin gegerli oldugu
biirokratik is¢i devletlerinden daha miidahaleciydi... Yatiri-
labilir kaynaklarin iigte ikisini denetliyordu. 1970'de ig tasar-
ruflarin % 43'4 kamu sektdriinden kaynaklaniyordu ve 1962-
1973 araliginda toplam yatirimlarin % 30'u kamu iktisadi
tesebbiisleri tarafindan gerceklestirildi. 1950'li yillarda ve
1960°11 yillarin baginda G. Kore'nin devlet gelirlerinin yarisi
ABD yardimina dayaniyordu. Giiney Kore 1946-1978 dénemin-
de ABD'den 6 milyar dolar ekonomik yardim aldi. Aym do6-
nemde tim Afrika ililkelerine ABD ekonomik yardimi 6.8 mil-
yar dolards... Yine 1953-62 araliginda G. Kore'nin aldig1 dis
yardim toplam ithalat degerinin % 69'una esitti.?® Fakat G.
Kore sadece 6nemli dis yardim almakla da kalmadi,Vietnam
Savags1 yillarinda, ABD'nin askeri amagli siparislerini sag-
lama "misyonuna” da kosulmustu. Bu ve benzer 6zel ve kon-
jonktiirel nedenler s6z konusu iilkenin bazi alanlarda énce kimi
hafif sanayiler, daha sonra da gorece yiiksek teknoloji {iriin-
leri alaninda bir hamle yapmasina olanak verdi...

1951-1965 doneminde Tayvan'in gayri safi yatirimlarinin
% 344 ABD yardimi sayesinde gergeklesiyordu. Yardim, yil-
lik biiylime oranini iki katina, kisi bagina geliri 4 katma ¢i-
karmugsti... Eger yogun ABD yardimi s6z konusu olmasaydi,
Tayvan'in 1964 seviyeye ancak 1994'de ulasabilecegi ileri sii-
nilmiigtdr.

Gilney Kore'de Maliye Bakanlig1 veiktisadi Planlama
Dairesi, neyin ne kadar liretilecegi, ne kadarinin ihrag edi-
lecegine vb. dogrudan karar veriyor. Ve planlama dairesi
biirokratik hiyerarside tiim Bakanliklarin iistiinde, Bagbakan
yardimciligi konumundadir. Diger iilkeler i¢in de farkli bi-

(23) Peter Nolan, "Assesing Economic Growth in the Asian NICs Journal of Contempo-
rary Asia, Vol 20. No: 1, 1990, s. 47
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¢imlerde ve yogunluklarda olmak lizere, ekonomi merkezi ola-
rak yonlendirilmistir. Bir biitiin olarak alindiginda dért l-
kenin toplam yatirimlarinin yariya yakini emperyalist iil-
kelerden gelen sermaye sayesinde miimkiin olmugstur. 1966'da
Singapur'da yabanci sermaye yatirimlar: sadece 250 milyon
dolardi. 1970'de 1 milyar dolar1 asti, 1974'deyse 5 milyar do-
lara ulagti. Bu giin Singapur ¢okuluslu bankalarin Dogu As-
ya'daki merkezi durumundadir. 1985'de iilkede faaliyet gos-
teren yabanci banka sayis1 120'ye ulagmigti. Dort kiiglik tilke-
ye (ki ikisi sehir-devlettir) geldigi kadar yabanci sermaye
diger azgelismis tilkeler i¢in de miimkiin miidiir?

Bu asamada s6z konusu tilkelerin ihracat basarisinda belir-
leyici olan iki 6nemli faktorii de hatirlamak gerekir. Dort
tilkenin digsa agik bliylime stratejileri uyguladiklari dénem,
diinya ticaretinin genisledigi ve korumacilifin énemli olma-
dig1 bir konjonktiire rastlamisti. Elbette ihracat basarisinin
gerisinde (G. Kore ve Tayvan icin) bir 6nceki dénemin ithal
ikameci sanayilesme siirecinin 6nemi unutulmamalidur.

1970 yiina kadar GATT sistemi etkinligini koruyordu.
GATT araciligiyla uluslararasi tiarette saglanan disiplin, séz
konusu iilkelerin "serbest ticaret ortamindan" yararlanmala-
rina olanak verdi. Ustelik diinya ticareti hizli bir genigleme
donemindeydi. 1962-1975 araliginda diinya ticareti reel ola-
rak % 8 oraninda biiyiidii. Oysa 1980'li yillarda 6nemli bir da-
ralma s6z konusuydu. Korumaciligin yayginlastig: bir ulusla-
rarast konjonktiirde, ihracat bagarisini siirdiirmek problemli
hale gelir. Giiney Kore gibi ihracatin GSMH'ye oraninin % 40'
lara ulastig:1 bir iilkenin korumaciliktan ne olgiide etkilen-
digini tahmin etmek zor degildir?%. Bu durum az sayida ma-
lin az sayida iilkeye ihrag edildigi kosullarda daha biiyiik
o6nem kazamnr.

Elbette burada kalkinma kavraminin neyi ifade ettigi ya
da etmesi gerektigi lizerinde durmuyoruz. Emekgi toplum ke-

(24) Walden Bello, Confronting the Brave New World Economic Order: Toward a South-
ern Agenda for the 1990 s” Alternatives XIV, (1989) ss. 135-167.
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simlerinin koyu bir baski altinda tutuldugu, ekolojik kay-
gilarin séz konusu olmadig, gelir dagiliminin daha da bozul-
dugu, sosyal nitelikteki harcamalarin 6nemsiz oldugu, disa
bagimliligin arttig1 vb. kogullarda sadece c¢okuluslu sirket-
lerin ve kiiglik bir yerli azinhigin ¢ikarlarim1 gergeklestiren
"bliylime modelinin” bagkalarina drnek gosterilmesi anlam-
sizdir. 1987'de Giliney Kore'de otomobil sanayiinde isci saat
ticreti 3.6 dolar, Japonya'da 18 dolardi.isgi tlicretleri Japon-
ya'daki seviyeye dogru yiikseldiginde de biiyiik Japon sir-
ketleri Giliney Kore ve oteki lilkelere (Tayvan, Singapur,
Hong-Kong) yatirim yapmaya devam edecekler mi? Cokulus-
lu sirketlerin ve bankalarin bu bélgeye ilgi duymalarinin ne-
denlerinden biri, ig¢i sinifinin yogun baski altina alinmuis ol-
masiydi. Elbette baska nedenler de vardi: Vergilerin diistik-
ligl, kar transferi kolayligi, sosyal harcamalarin hemen hig
olmayisi, gevre korumaya yonelik sinirlamalarin bulunmayig:
vs. Son dénemde s6z konusu lilkelerde licretlerin gorece ytik-
selmesine tepki olarak kimi yatirimlar bu bolgeden cekilip,
baska "ucuz emek cennetine” transfer ediliyor. Tayland'a, En-
donezya'ya vb.(25)

Sosyo-ekonomik ve kiiltiirel boyutlarin biitiinii olan bir top-
lumsal siireci sadece kimi rakamlara ve oranlara bakarak de-
gerlendirmek anlamli degildir. Diinyanin geri kalanina s6z
konusu dort kiiglik tlkeyi 6mek gosteren Batililar, elbette
gercek durumu bilmiyor degiller... Asil amag afise edilenden
farklhidir. Emperyalist kuruluslar ve sozciileri bunlari1 boguna
6mek gostermiyorlar. Bilimsel arglimanlara dayaniliyor gibi
gosterilse de, asil amag yoksul tllkelere yonelik yaginay: de-
rinlegtirmektir. Diinya pazarinin daraldigi, korumacilifin
arttigi, tarife dis1 uygulamalarin yayginlastigi bir diinyada,
tim azgeligmis lilkelere disa doniik bliylime modeli 6nermek,
bu iilkeleri ve emekgilerini birbiriyle kiyasiya rekabete soka-
rak, ihrag uriinleri fiyatlarini daha da diisiirme amac ta-

(25) Bkz: Crise ou relance, le capital le fait durement payer an prolétariat de la planétc
Nov. 1990. age., s. 32'de.
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S1yoOr...
Elbette diger azgelismis lilkelerin de kisi bagina Giiney-

Dogu Asya'nin dort iilkesi kadar ihracat yapmalarinin ola-
naksizlig1 herkesge biliniyor. Hindistan ve Pakistan da kisi
bagina Singapur kadar (11.000 dolar) ihracat yapabilir mi?
Pratikte boyle bir seyin olanaksizli1 bir yana teorik diizeyde
sagcmalig1 da ortadadir.

Azgeligmis iilkelerin zaten ¢ok diigiik olan ihra¢ mallari
fiyatlar1 daha da digsiiriilerek hem kaynak transferi derin-
lestirilmek isteniyor, hem de sanayilesmis iilkelerde enflas-
yonu digiirmek bu sayede miimkiin oluyor. Elbette azgeligmis
tilkelerin igbirlikgi siniflar1 da yagmadan pay alabiliyorlar.
Emperyalistlerin onerilerine asir1 diizeyde duyarli olmala-
rinin nedeni budur. Tarihte yasanmis 6zel durumlarin baska-
lar1 tarafindan taklit edilmeleri olanaksiz oldugu gibi, arzu-
lanir bir sey de olmamalidir.

S6z konusu iilkelerle ilgili olarak S. Amin sunlar: yaziyor:
"Bana gore Ugiincii Diinya'nin bazi bolgelerindeki hizli sana-
yilesme, kutuplasmaya degil, sadece kutuplasmanin bigimi
lizerinde soru isareti ortaya gikarabilir. Yeni kutuplagmanin
mekanizmalar: degisik hakimiyet bigimleri {izerinde ortaya
cikiyor: Mali (diinya olgeginde finans kapitalin yeni bi¢im-
leri); teknolojik, (yeni bilimsel ve teknolojik devrimle bag-
lantilh olarak); kiiltiirel, (medyanin giderek artan etkisiyle)
ve askeri. Bu biitiinliik iginde yeni sanayi iilkeleri (NICs),
ilerde merkez olacak yari-cevreyi degil, yarinin gercek cev-
resini olugturuyorlar."(6)

(26) "Sosyalizmin Gelecegi" I. Bagkaya Cevirisi, Miilkiyeliler Birligi Dergisi, May:s
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BESINCI BOLUM

DI$ BORCLAR:
YOKSULLARIN ZENGINLERE YARDIMI

“Elegtiri silah1 silahli elegtirinin
yerini alamaz. Maddi gii¢ ancak
maddi bir giicle yenilgiye
ugratilmahdir. Yiinlars etkisi
altina aldiginda teori maddi

bir gii¢ haline gelir.”

K. Marx*

II. Diinya Savagi sonrasinda azgelismis tilkelerde benim-
senen "biliyiime modelleri" genel olarak Bati'y1 taklit eden ve
Batililar tarafindan 6nerilen modellerdi. S6z konusu biiyiime
modelleri, azgelismis lilkelerde biiyiimeyi finanse edecek kay-
naklarin ve teknik bilgi birikiminin yeterli olmadigi, kaynak
eksikliginin sanayilesmis (emperyalist) iilkelerin katkisiyla
giderilebilecegi, bu iilkelerin Bati'nin mali ve teknik deste-
giyle kalkinabilecekleri goriisiine dayaniyordu. Goriinen amag
bu gekilde ifade edilse de, asil amag yeni "bagimsizliga” ka-
vusan bu iilkelerin emperyalist Bati'dan kopmasini énlemek-
ti.iste bu amagcla, ise 6nce hibe yardimlarla basladilar. Hibe

(¥ Hegelin Hukuk Felsefesinin Elestirisi.

147



yardimlari, Diinya Bankasi, IMF, AID, OECD, vb. gibi kurum-
larin agtig1 krediler izledi. Bir kere azgelismis iilkeler bir
uyusturucu diigkiinii gibi bor¢suz yasayamaz duruma gelince,
artik oOzel ticari bankalar devreye girebilirlerdi... Son tah-
lilde, sanayilesmis iilkeler borglandirma yoluyla azgelismig
tilkeleri denetimleri altinda tutmanin yolunu bulmuslardi. Bu
gun azgeligmis tilkelerin biiylik cogunlugunda IMF tarafindan
onerilen "kemer sikma” ya da bor¢ ddemeyi 6n plana cika-
ran"disa doniik" veya "ihracat 6nciiliigiinde biiyiime" ad1 veri-
len stratejilerin benimsenmesi bu sayede miimkiin oluyor.

Stiphesiz yoksul iilkelerin bor¢landirilmasi sadece II. Diin-
ya Savasi sonrasina 6zgu bir sey degildir.() XIX. ytizyil boyun-
ca ve i¢inde bulundugumuz yiizyilin ilk yarisinda da borglan-
dirma s6z konusuydu. Fakat o donemde borglandirmanin asil
amacl, azgeligmis iilkeleri kapitalizme bagimli hale getir-
mekti. II. Diinya Savagi'ndan sonra ise borglandirma, bu iil-
kelerin emperyalizinden kopmalarini 6nleme amac: tasiyor-
du. Her iki dénemde de borglandirmanin dar anlamda amacy;
borc veicnler igin yliksek gelir (faiz), sanayi triinleri i¢in pa-
zar, hammaddelerin ucuza saglanmas: anlamina gelir. Fakat
soruna daha genel olarak yaklasildiginda, borglandirma ok
yonli bagimliliklarin yolunu agan bir arag islevine sahiptir.
Borg veren iilkelerin niifuz bolgeleri edinmelerinin ve genis-
letmelerinin bir aracidir.?)

1. Biiyiime Modelleri Bor¢lanmay1 Zorunlu Hale
Getiriyor.
Azgeligmis lilkelerde benimsenen biiyiime modelleri, yapisi
geregi "bagimli ve dislavice modeilerdir Cmeel'kie de, Bat
tipi tiiketimi tak¥t ¢den bir azinhgin ihtiyaglarini kargila-
(1) Bkz Harry Nagdot, Third World Debt: Past and I'resent” Monthly Review Vol, 37
Number, 9 February  1986.

(2) Bukonudailging escrler: Susan George; A Fate worse than Debt: The world Finan-
cial Crisis ar.d the Poor, Grove Press, New-York 1988 ve Sue Branford and Bernarclo
Kucinski; The Debt Squads: The US, the Banks and Latin America, Zed Books T.td

New Jersey, 1988 Richard. W Lombard; Le Piége Bancaire, Dette et Dévél,pp-
ment, Flammarion, Paris, 1985.
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maya yoneliktir. Bu llkelerde kurulan sanayiler ¢ogunlukla
teknoloji, techizat, ara-mali ve hammadde ithaline yiiksek
diizeyde bagiml sanayilerdir. Kullandiklar: teknolojiyi ken-
dileri Gretemedigi igin, yliksek diizeyde teknolojik bagimlilik
soz konusudur. Dolayisiyla hem ithalat bagimlilig yuiksek,
hem de iiretilen mallar i¢ pazara yonelik vldugu igin, sanayi-
nin ihtiya¢ duydugu dovizi saglamasi miimkiin degildir. Bag-
lerin ihracatindan saglanan dovize bagimlidir. Oysa, gele-
neksel iirtinler igin diinya pazarmda iki (birbirlerine bagiml)
olumsuzluk s6z konusuydu: Bir kere s6z konusu geleneksel {iriin-
lerin (tarimsal iiriinler, madenler vb) siirimi giderek zorla-
styor. (Ayn triinlerin ¢ok sayida ihracatgis1 olmasindan o6ti-
riu)ikinci olarak; bunlarin fiyatlar1 siirekli diigiiyor, degisim
hadleri azgelismis iilkeler aleyhine seyrediyor. Azgelismis
bir tilke, 1960'da 1 ton kahve ile 37.5 ton kimyasal giibre satin
alabilirken, 1982'de bir ton kahve ile 15.5 ton kimyasal giibre
satin alabiliyordu. 1960 yilinda 250 ton seker ihrag ederek 180
beygir gliciinde bir buldozer ithal edebilirken, 1980 de aym
buldozeri ithal edebilmek igin, 1300 ton seker ihrag etmek zo-
rundayda...

Sadece 1986'da hammadde ihrag fiyatlarimin diisiisi yi-
ziinden azgelismis tlkelerin ugradig: kayip 94 milyar dolar-
di. Petrol disindaki 33 malin fiyat1 1980-87 araliginda %40
oraninda geriledi. Petrol fiyat1 da 1980-1988 araliginda % 47
oraninda geriledi. Sadece petroliin bu 6l¢iide ucuzlamas: yii-
ziinden 1986-89 araliginda Bati'ya yapilan transfer 263 mil-
yar dolardi. Oysa sanayilesmis tlkelerin ihra¢ mallar: fiyat-
lar1 farkli bir istikamette ilerliyordu... Bu iilkelerin makina-
techizat ve ulasum araglar ihrag fiyat endeksi 1980= 100 ola-
rak alindiginda, 1988'de F. Almanya igin 143,9, ABD igin
146,8 ve Japonya igin 169,7'ye yikseldi. Bir bagina bu rakam-
lar ve oranlar bile yoksul iilkelerin neden borg batagina itil-
diklerini agiklamiyor mu?

Bir taraftan benimsenen biiytiime modelleri, diger yandan
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uluslararasi ticaretin azgelismis ililkeler aleyhine isleyisi,
dis kaynak sorununun siirekli glindemde kalmasina ve ¢6ziim-
siizliigiin derinlesmesine neden oluyor. Bir kere bor¢lanmaya
baslayinca da yeniden borglanmak bir zorunluluk haline ge-
liyor. Uyusturucu diiskiiniiniin her seferinde daha gok uyustu-
rucuya ihtiya¢ duymasi gibi, azgeligmis tlkeler de borglan-
dikca daha ¢ok borglanmak zorunda kaliyorlar. Her seferinde
daha ok borglanilarak gegerli "biiyiime modelleri" siirdiiriile-
biliyor. Ote yandan biiyiime modeli son analizde kapsayici ol-
madig1, "bat1 tipi" tiiketime alistk bir azinliin ihtiyaglari-
n1 karsilamaya yonelik oldugu igin, bor¢glanmanin asil fatura-
sin1 6deyen toplum kesimleri, biiyiime modelinin digina itilip
marjinallesenlerdir.

Borglanmanin asil nedeni sdziinii ettigimiz bliylime modeli
olmakla birlikte, 1970'lerde Diinya ekonomisinin i¢ine girdigi
kriz, borglarin hizla artmasina neden oldu. Nitekim azge-
lismis tilkelerin toplam borglar1 1971'de 100 milyar dolar
iken, 1980'de 500 milyar dolara, 1987 sonunda 1190 milyar do-
lara, 1991 basinda da 1300 milyar dolarin iistiine gikt1. (1989
da sadece Latin Amerika'nin dig borcu 416 milyar dolardz..)*

Burada kisaca borglandirmanin borg¢ verenler i¢in nasil
karli bir sey oldugu, bor¢landik¢a neden daha ¢ok borglanma
zorunda kalindif) lizerinde durmaliyiz. Basit bir aritmetik
modelle, bor¢landirmanin borg verenler i¢in ne anlama gel-
digini, nasil bir zenginlik transferine doniistiiglinii gostere-
biliriz. Asagdaki tabloda (Tablo 1) her yil % 10 faizle 20 yil
vadeyle 1000 dolar borg alan bir iilkenin sekizinci yilda aldig:
yeni borcun borg faiz ve ana-para geri ddemelerini karsila-
maya yetmedigi, sekizinci yilda 60, onuncu yilda 275... dolar
ek borglanma zorunda kaldigini gosteriyor. Dolayisiyla seki-
zinci yildan sonra iilke net kaynak transfer eder duruma geli-
yor. 1982 den sonra ¢ogu Latin Amerika iilkesi, asiri-borglu iil-
kelerin durumu budur.

Borglandirmanin ne kadar "karht" oldugunu ¢okuluslu 6zel
ticari bankalarin 19801i yillara ait bilangolarindan da gor-

(*) 1994 baginda Ugiincii Diinyanin dig borcu, 1477 milyon dolardu.
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Tablo 1 )
NET SERMAYE HAREKETI
(Her y11% 10 faizli, 20 y1l vadeli 1000 dolar borg alindig1 durum)

Birikmiy Borg. Faiz ve Anapara

QOdemeleri
Yeni Net Fark
Yillar Odiing ) 1/4
Faiz Anapara  Toplam
1 Yil———1000 100 =0 1‘50— — 850~
2.Yil 1000 . 700
195 100 295
3.l 1000 565
285 150 435
5. Y1 1000 300
6. Y1l 1000 450 250 700 175
7. Y1l 1000 325 300 825 55
8. Y1l 1000 595 350 975 -60
660 400 1060 ~275
10.Yil 1000 669 400 1060

Kaynak: Monthly Review, January, 1984, s. 2.

mek mimkiindiir. Nitekim, en biiyiik.yedi Amerikan bankasi-
nin azgelismis lilkelere agtiklar: kredilerden sagladiklar:
kér, 1970'de 167 milyon dolar, 1981'de 1323 milyon dolar,
1982'de 1563 milyon dolardi. 1970'de bankalarin karlarinin
%22'si azgelismis lilkelere agilan kredilerden saglanirken,
1981'de bu oran % 55'e, 1982 de de % 60'a yiikseldi. Bu rakam-
lar 6zel ticari banka yoneticilerinin -bir zamanlar neden kapi
kapi dolasarak azgelismis lilkelere kredi agmak igin sabir-
sizlandiklarin1 agiklamaktadir. "Bati Avrupa'da Maliye ba-
kanlari kendilerine geki diizen verebilirler. Ama Ugiincii Diin-
ya'nin riigvete batik iilkelerinde, érnegin Zaire ve Endonez-
ya'da, édiingleri pazarlamak bir alkolige viski kasalar1 sun-
mak gibidir. Bankacilar sadece talebe karsilik verdiklerini
israrla belirtiyorlardi, ama hiikiimetler durumu bdyle gormii-
yorlardi. Vaktiyle Maliye Bakani olan bir Latin Amerikali
soyle diyordu: Bankacilarin konferanslarda beni bir kdseye
sikistirip oddiingler sunduklarimi hatirliyorum, beni yalmz
birakmazlardi. Biit¢enizi denklestirmeye ugrasiyorsaniz, ver-
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gileri artirmak yerine, 6diing¢ almak istahiniz1 kabartan bir
glinahtir. su gordiginiiz ak saglar bu ginaha direnmenin
anilar1"®),

2. Asin Borglanmaya Giden Yol

19701i yillarin ortalarina dogru tim kapitalist tlkeleri
etkisi altina alan ekonomik kriz ve pegpese gelen "petrol
soklar1” azgelismig ilkelerin borglarina ivme kazandirdi.
Diinya pazarinin daralmasi, Batiy: etkisi altina alan enflas-
yon azgeligmis Glkelerin ithalatini zorlasgtirirken, petrol fi-
yatlarinin bir kag kat artmasi, petrol ithal eden filkelerin
petrol faturasini asir1 diizeyde biiyittii. Ote yandan, petrol
ihrag eden azgelismis tilkelerin ellerinde de biyiik fonlar bi-
rikmisti. Gergekten s6z konusu {ilkelerin teknolojik diizeyleri,
niifus yapilar1 vb. dikkate alindiginda, ellerinde biriken fon-
lar1 verimli bir bigimde kullanmalar: imkansizdi. Bu fonlari
¢okuluslu o6zel ticari bankalara yatirdilar. Bir kismuyla da
sanayilesmis llkelerde gayri menkuller satin aldilar ve
biiyiik sirketlerin hissedar: oldular. Boylece 1960'lardan beri
stirip gelen uluslararas: spekiilasyon sonucu ellerinde zaten
biiyiik fonlar birikmig olan ¢okuluslu 6zel ticari bankalar@
petrol dolarlar1 sayesinde asir1 fonlara sahiboldular.

Neredeyse petrol ihrag eden iilkelerin fazlalari, petrol it-
hal eden azgeligmis tlkelerin agiklariyla egitlenmisti®).igte
bu kosullarda gokuluslu bankalar devreye girdiler, petrol
"fazlas1” fonlar: .petrol ithal eden azgeligmis tlkelere kredi
olarak vermeye basladilar. Biiyiik kaynak a1 olan iilkeler
boylece finansman ihtiyaglarini karsilamanin yolunu bulur-
larken, sanayilesmis tlilkeler de az gelismis tilkelere yonelik

(3) Antony Sampson, Para Tacirleri, Bankalar ve Kaynasan Bir Diinya. Arastirma,
Egitim Ekin Yaymnlan.istanbul 1983, s. 165..

(4) Avrupa-dolarlanyla ilgili olarakbkz: Antony Sampson, a.g.e. veihsan ERSAN, Euro-
Pazarlar ve Tiirkiye, Finans ve Finansal Kurumlar Yonetimi Enstitiisi Yayinlan No:
2,istanbul, 1984.

() Pascal Amaud. Ladetle du Tiers-Monde, ag.e.
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ihracatlarini siirdiirmeyi bagardilar. 1980'de azgelismis iil-
keler, sanayilesmis iilkelerin sanayi iirlinlerinin % 40'in1 it-
hal eder duruma geldiler. 1970'1li yillarin sonlarindaingil-
tere'nin insaat malzemelerinin % 42'si, yeni ugaklarin % 33'i
ve tekstil makinalarinin % 32'si azgelismis tilkelere yonel-
misti. Ote yandan R. Lombardi ABD'de 1970-80 araliginda
yaratilan istihdamin % 80'inin azgelismis tlilkelere doniik ih-
racat sayesinde gergeklestigini yaziyor. 1982'de Meksika borg
krizi yliziinden ABD'den yaptig: ithalati kismak zorunda
kaldiginda, bu sonuncu tlkede 240 bin kisi igsiz kalmigt1...(6)
Elbette petrol ithal eden Ugiincii Diinya iilkeleri icin kisa va-
dede bor¢lanmnay: cazip hale getiren baska faktorler de soz
konusuydu. Bir kere faizler diisiiktii. Sanayilegmis iilkelerdeki
yiksek enflasyon faiz oranlarini (reel olarak) bazen negatif
seviyelere bile indiriyordu.

Fakat 1979-80'den baslayarak s6z konusu egilimler tersine
dondii. Bati'da enflasyonla miicadeleyi 6n plana ¢ikaran da-
raltict "yeni-sag", "yeni-muhafazakar'da denilen neo-libe-
ral ekonomik politikalar, enflasyonist etkiler yaratirken,
ABD'de uygulamaya konulan siki-para politikasina eslik
eden yiiksek oranli faiz politikasi borglarin hizla kabarma-
sina neden oldu. [Zira faiz oranlar1 18 ayda ikiye katlandi.
Faiz oranlarindaki her bir puanlik artiy azgeligmis iilkelerin
borglarini yaklasik 5 milyar dolar artirtyordu]. Sadece bu ne-
denle Brezilya'nin borglarimin 25 milyar dolar arttig: ileri
stirtilmiistiir. Diger bir olumsuz neden de diinya ticaretinin da-
ralmasidir. 1979'da 1980'de diinya ticareti % 25 oraninda art-
misken, bu oran 1981 de % 2.5'a geriledi. Bu arada diinya tica-
retinin daralmasinin sonucu korumacilik egilimlerinin art-
masinin da etkisiyle geleneksel lirinlerin hem siiriimii zorlasti,
hem de dogal olarak fiyatlardaki asir1 diisiis, vadesi gelen
borglarin 6denmesini sorunsal hale getirdi.

Bu tarihten sonra asir1 borglu iilkeler ilk defa net kaynak

(6) Richard W. Lombardi, Le piege Bancaire, a.g.e., ss. 161-162.
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transfer eder duruma geldiler. 1985'te Giiney Yemen ihracat
gelirlerinin % 47.9'unu, Bolivya % 37.8'ini, Portekiz % 36.8'i-
ni, Cezayir % 33.6'sin1, Pakistan % 27.1'ini, Meksika 1983 ve
1984'de ihracat gelirinin % 82'sini bor¢ ddemelerine tahsis et-
mek durumunda kalmislards...

Azgeligmis iilkelerin igine itildikleri olumsuzlugun bir ne-
deni de alinan kredilerin verimsiz kullanilmasi, ¢ogunlukla
saglanan kaynagin silah alimlarinda kullanilmasidir. "1982'
ye kadarki on yilda, petrolii olmayan gelismekte olan iilke-
lerdeki dis borglarin % 20'sinin silah ithalatindan kaynak-
landig1 tahmin edilmektedir."? Ugiincii Diinya'ya 1982-86
déneminde de 224.4 milyar dolarhik silah satildi. Bir bagka
neden, borglu iilkelerden sermaye kagisi, kredilerinin verimsiz
projelerde telef edilmesi ve liiks tiiketim harcamalarina yo-
neltilmesidir.

Filipinlerde 2 milyar dolarlik borgla insa edilen Bataan
niikleer santrali bir kilovat bile enerji liretmeden devre disi
kaldi, ¢linkii deprem bélgesinde insa edilmisti ve uyuyan yan-
ardaga bes mil uzakliktaydi. Yine aynu ililkede asir1 kapasite
olmasina ragmen; verimlilik kriterleri agisindan da uygun ol-
mayan bir yoreye seker fabrikas: kuruldu. (Elbette 6nemli
olan fabrikanin verimli ¢alismasi degil, fabrika teghi-zati
satisinda alinan riigvetti). Bu arada Marcos'un geker ¢ar: ola-
rak in yapan Roberto Bendicto'nun fabrika ekipman ali-
mundan aldig1 komisyon hatirlanmaya deger.

Benzer bir durum Brezilya igin de s6z konusudur. Bu sonuncu
tilke, hig bir elektrik enerjisi liretme sans1 olmayan ii¢ niikleer
santral icin 6 milyar dolar borglanmisti. "Togo da Almanlar
tarafindan finanse edilen bir demir-gelik kompleksi tama-
mandiginda, Togo hiikiimeti {ilkede demir cevherinin kirinti-
sinin bile bulunmadigini” farketti. Bunun lizerine Alman tek-
nisyenler bir "¢6zim" arayis: igine girdiler. Togo devlet bag-
kanin: sarsilan itibarini kurtarmak gerekiyordu. Baskentin

(7) Ortak Gelecegimiz, Gevre ve Kalkinma Komisyonu, a.g.e., s. 396
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liman iskelesini sokerek durumu kurtarmaya calistilar. "Ta-
lihin bir cilvesi”, bu iskele Birinci Diinya Savagi 6ncesinde
Almanlar tarafindan inga edilmisti ve halen kullanilmak-
tayd1."®™ Arjantin'de askeri cunta zamaninda alinan kredile-
rin yaklasik yarisinin higbir megru ekonomik ve "ahlaki" ge-
rekcesinin olmadig1 Raul Alfonsin iktidara geldiginde anla-
sildr...

Asir1 borglanma ve borg krizinin en 6nemli nedenlerinden
biri de sliphesiz sermaye kagisidir. Borg olarak alinan fon-
larin 6zel kigiler tarafindan yurt disina (sanayilesmis tilke-
lere, ABD, Avrupa vb.) kagirilmas: demek olan sermaye ka-
G151, bir tilkenin kendi parasini yeniden borg olarak geri getire-
rek faiz ve anapara ddemeleri yoluyla tekrar disar: transfer
etmesi gibi bir garipligi ifade eder.(® Diinya Bankas: tahmin-
lerine gore 1979-82 aralifinda, Meksika, Veneziiella ve Arjan-
tin'den 67 milyar dolar sermaye kagirilmistir. Zengin Latin
Amerikallarin kagirdig1 yaklasik 180 milyar dolar, o yillar-
daki toplam borglarin yarisina esit oldugu ileri siiriilmiigtir.
Sadece Meksika'dan 1976-85 arahiginda 53 milyar dolar ser-
maye kagigt olmustur. Bu, Meksika'nin borglarinin % 70ine
esit bir meblag idi. Asil ilging olan Venezuellanin durumudur.
Bu iilkeden kacan sermaye, net borglanmasindan [30 milyar do-
lar] daha fazladir. IMF'nin tahminlerine gore Afrika Kita-
sindan 1974-75 doneminde 30 milyar dolarin digariya kagiril-
dig: ileri striililyor. Diinya finans sisteminin énde gelen kuru-
luglarindan Morgan Bank'in yaptig1 hesaplamalara gore, eger
sermaye kacisi olmasaydi, 1985te Arjantinin dig borcu 50 mil-
yar dolar yerine sadece 1 milyar dolar olacakti. Meksika'nin
borcu 97 milyar dolar yerine 12 milyar dolar, Venezuellanin
31 milyar dolar borg yerine, emperyalist lilkelerden 12 milyar
dolar alacag s6z konusu olacakti™. Nijeryali yiiksek diizey-
de bir yetkilinin iilke petrol gelirlerinden 1 milyar do-
lariisvi¢re'de bir bankadaki 6zel hesabina yatirmasi, en ¢ok
( 8) Richard W l.ombardi, Le piege Bancaire, .., ag.c

(9) Bkz Probleémes Economiques 1 Nov 1989, No: 2147.
(10)  Crisc on relance, le capital fait durument payer au prolitarial de la planete



bilinen orneklerdendir.'V Bir bagka 6rnek de, Meksika eski
devlet baskan1 Lopez Portillo'dur. Portillonun baskanliktan
ve lilkesinden 1 milyar dolarla ayrildig: bilinmektedir.
Tirkiye' den kagirilan sermayenin miktar1 hakkinda "resmi”
veriler mevcut olmamakla birlikte, 1970'lerin ikinci
yarsindan 1980 lerin basina kadarki donemde yaklagik 40
milyar dolarin yurt disina kagirildig1 iddialar1 s6z konusu-
dur. Eger bu iddia dogru ise, son donemde her yil yaklasik 7
milyar dolar dis borg 6deyen, buna ragmen 1990 yil1 sonunda 49
milyar dolar dis borcu bulunan Tiirkiye'nin, béyle bir kan
kaybina ne pahasina katlandig1 daha iyi anlasilir.*

1980-88 araliginda hampetrol % 53, kalay % 57, seker %64,
kahve % 30, pamuk % 32 oraninda reel fiyat asinmasina ma-
ruz kaldi. (? Geleneksel tiriinlerin diinya pazarindaki bu agir1
fiyat kayiplar1 da bor¢ krizine giden yolu kisaltan nedenler-
den bir baskasiydi.

Bu kosullarda ilk 6deyememezlige diisen iilke 1982 A-
gustos'undaMeksika oldu. Tiirkiye'de 1978'de siddetli bir borg
kriziyle yiiz yiize gelmisti. (Daha 6nce 1958 ve 1970'de benzer
durumla karsilasmisti1) Fakat borg krizinin diinya 6lceginde
baslangi¢ yili sayilan 1982'de (Meksika'nin 6deyemezlige
diistiigi yil) Tiirkiye uluslararas: finans pazarina yeniden gir-
misti ve Baker Planimi, Baker planindan 6nce uygulayan
IMF'nin basanh 6grencisi sayilir olmustu.

1982 Meksika borg kriziyle baslayan siire¢ devam ediyor.
Zira 1982 den bu yana soruna kalic1 ¢oziim bulunmadi. Ustelik
azgelismis iilkeler bor¢ 6deyebilmek igin ihracat fazlasi
vermeye zorlandikga yoksullastilar. Artik ortalama bir Af-
rikali bu giin 30 y1l 6ncesine gore daha kétii besleniyor. Tim
asir1 borglu iilkelerde igsizlik artiyor, kisi basina gelir diigii-
yor, sosyal amagli harcamalar kisihiyor. Saghk ve egitim
hizmetlerinden yararlanmak neredeyse bir "ayricalik” ha-
line déniisiiyor.

(11)  Alain Dauvergne; Dette mondiale, de Craquement inquietants, La Ponit 9. Sept. 85.
(12) UNCTAD, Handbook of Intcrnational Statistics. 1988.
(") 1994 baginda Tirkive'nin dis borcu 70 milyar dolar siminna dayanmagh...
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3. Asin Bor¢lanmanin Sosyo-Ekonomik ve
Ekolojik Sonuglan

1982 Meksika borg krizini izleyen donemde azgelismis til-
kelere dogru kaynak akisi1 hizla gerilerken, yukarda séziinii
ettigimiz olumsuz nedenlerin de etkisiyle bor¢ 6demeleri
o6nemli ekonomik, sosyal ve ekolojik sorunlar yaratmaya da
devam ediyor. 1981'de 78 milyar dolar olan faiz ve ana-para
6demeleri, 1985'te 114 milyar dolara yikseldi. Ayn1 dénem-
de s6z konusu {ilkelerin petrol disindaki hammadde ihraca-
tindan sagladiklar: gelir 104 milyar dolardan 87 milyar do-
lara geriledi. Hammadde fiyatlarindaki bu hizli diigis ileri
sanayi lilkelerinde enflasyonu asagi ¢ekmeye "katkida" bulu-
nurken, borglu iilkelerde 6zellikle de Afrika'da koti-beslen-
meyi daha da derinlestirdi. Bu olumsuz egilim gegerliyken ve
yoksul iilkelerden sanayilesmis llkelere dogru kaynak akis:
hizlanirken, borglar da kabarmaya devam etti. Nitekim
Uluslararast Odemeler Bankas: (BIS)'in tahminlerine gore,
azgeligmis iilkelerin borglari, 1984-86 araliginda 250 milyar
dolar artis gosterdi. Bu ili¢-yillik donemde yaklasik % 251ik
artis demektir. Boyle bir ortamda yeni alinan kredilerin de
yeni yatirimlara degil, bor¢ ddemelerine tahsis edilmeleri
kaginilmazdar.

Azgelismis tlkelerde gegerli biiyiime modellerinin asir1
dizeyde ithalat bagimlihg yarattigi tizerinde daha o6nce
durmustuk. Zaten kisitli kaynagin daha biiyiik béliimiiniin borg
6demelerine tahsis edilmesi, bliiyime igin gerekli teghizat,
ara-mali ve hammaddelerin daha az ithal edilmesi anla-
muna gelir. "Amerikalilar Arast Kalkinma Bankssi“nin‘yap-
t1§1 hesaplamalara gore, Latin Amerika ilkelerinin 1983’
deki ithalatimir % 65'i sermaye mallar1 ve ara-mallarindan
olusuyordu. Petrol dahil edildigindeyse bu oran % 80'in tGize-
rine ¢ikiyordu"(13). Arjantin'in sermaye mallar: ithalat1 1979-

(13; Inter-American Development Bank, External Debt and Economic Development in Lat-
in Amerika, Background and perspectives. 1984, s. 43.
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81 araliginda toplam ithalatinin % 36's1 iken, bu oran, 1982-
83 araliginda % 20.1'e diistii. Ayni dénemler i¢in benzer oran-
lar sirasiyla, Brezilya icin % 23.5 ve % 20.1, Veneziiella igin
% 46.4 ve 39.9 olmugtu. ™ Bu kosullarda biiyiime igin gerekli
yeni yatirim mallar: (techizat) ithali bir yana, mevcut ka-
pasiteyi kullanmak igin gerekli ara-mallari ve hammaddele-
rin ithali bile sorunsal hale gelir. Bu da, biiyiime oranlarini
asag1 cekip igsizligin daha da artmasina neden olur." Ortaya
¢ikan ekonomik sikigma, kisi basina yurtici hasilay1 bagta ge-
len sekiz Latin Amerika iilkesinde ortalama % 8 diigiirdii. Bu
ylikiin gogunu da yine yoksullar tasimak zorunda kald}, giinkii
reel tcretler diiserken igsizlik artmaya basladi. Artan yoksul-
luk ve bozulan gevre kosullar1 bu giin 6nemli Latin Amerika
tilkelerinde agik segik goriilebilmektedir".(15

Bilindigi gibi azgeligmis bir iilkenin asir1 borgluluk duru-
munda borglarin1 6deyebilmesi, ancak ihracat fazlas: ver-
mekle miimkiindiir.ihracat fazlasi elde etmenin de yolu, ya
ihracati artirmaktan ya da ithalati kismaktan geger. Daha
6nce agiklanan nedenlerle, ihracati ve dolayisiyla ihracat
gelirlerini artirmak mimkin olmayinca, geriye ithalati
kisma "segenegi" kalir... Yiiksek diizeyde teknolojik bagimli-
ligin gecerli oldugu kosullardaysa, tiiketim mallar: ithala-
tim1 kismak sermaye mallar1 ithalatini kismaktan daha ko-
lay oldugu igin, borglu iilkelerin hiikiimetleri gida maddeleri
ithalatinda 6nemli kisintilar yapmak zorunda kaliyorlar.
Tiketim mallar: ithalatinin kisilmasiysa, emekgi kitleler ve
diger digiik gelirli toplum kesimleri agisindan ikili bir olum-
suzluk anlamina gelir: Birincisi s6z konusu mallara ulagmak
zorlasiyor; ikincisi, fiyatlar1 yiikseliyor. Dolayisiyla beslen-
me genis kitleler icin problematik hale geliyor. Bu konuda en
carpict ornek Meksika'dir. S6z konusu iilkenin gida maddeleri
ithalati 1981-82 yillarinda % 61 oraninda azaldi.itha-
lattaki bu azalisa bir de lilkenin gida maddeleri liretimindeki

(14) Inter American, Development Bank, ag.e.
(15) Ortak Gelecegimiz, a.g.e., s. 111.
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% 10'luk gerileme eglik etmigti.(1%)

Aslinda bir iilkenin bor¢ 6demek amaciyla dig ticaret faz-
las1 vermeye zorlanmasi, azgeligmis tlkelerin yagmalan-
masinin yeni bir tezahiiriidiir. Zira tiim borglu tilkeler dig tica-
ret fazlas1 vermek zorunda kaldiklarindan, sinirli Bati pa-
zarinda kiyasiya rekabet ctmek zorunda kaliyorlar. Bu da
zaten diigiik olan ihra¢ mallar1 fiyatlarini1 daha ¢ok diisii-
riiyor. Diinya ekonomisinin yapisal kriz i¢cinde bulundugu, diin-
ya ticaretinin daraldigi, korumaciligin ve tarife dig1 uygu-
lamalarin yayginhk kazandig1 bir ortamnda bdoylesi bir ter-
cihe zorlanmanin ne anlama geldigi ortadadir.

Bircok asir1 borglu ililkede siipermarketlerin yagmalanma-
s1, sugluluk oranlarindaki hizli artig yoksullugun ve sefaletin
derinlegsmesiyle dogrudan ilgilidir. Bor¢ 6demek amaciyla ih-
racat artigt saglama yaklagimi, bir baska agidan daha yok-
sullugun ve sefaletin derinlesmesine neden oluyor. Zira eski-
den ig tiiketime tahsis edilen bir kisim mallarinda ihrag edil-
mesi zorunlu hale geliyor. Boyle bir tercih de hem ig tiike-
timin kisilmasi, hem de s6z konusu mallarin fiyatlarinin yiik-
selmesine neden oluyor. Bor¢ 6demek amaciyla "istikrar ted-
birleri" uygulamaya zorlanan Latin Amerika tilkeleri 1982'de
9.7 milyar dolar, 1983'de de 31.2 milyar dolar dig ticaret faz-
las1 verdiler.(!”)

Azgelismis iilkelerde kotii beslenme ve aghigin bir nedeni de
"Bati-tipi" tiiketim modelinin benimsenmis olmasidir. Kapi-
talist rasyonellik kosullarina uygun olarak iiretmek mimkiin
olmadi§1 gerekgesiyle, bazi gida maddelerini ithal yoluyla
elde etme yoluna gidiyorlar. "Bazi iilkelerin biiyiik capta et
tretimi yapan sanayilesmis tilkelerin hayvanlarini besleye-
cek maddeleri ihrag edip et ithal etmek zorunda kalmalar1 bu
ylizdendir. Brezilya'da besicilik igin kullanilan soya fasulye-
si kiispesinin dortte {i¢ii digariya (Avrupa'ya) ihrag ediliyor.

(16) Pierre Salama, "Endettement ¢t Accumulation de la Misere" Revue Tiers-Monde T
XXV No: 99 Juillet-September 1984. ss. 491-507.
(17)  Aldo Ferrer, "Dette, Souverainete et Democratie en Amerique Latine”, s. 12.
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Entansif besiciligin gelismemesi ve 6lgek sorununun ¢6zileme-
mesi icerde daha rasyonel kullanmay: engelliyor."(18)

Ne ki yoksullugun derinlesmesi farkl faktérlerin bir bii-
tinidir. "Bu miktarlar1 6deyebilmek, tlicretlerde, sosyal hiz-
metlerde, yatirimda, tiiketimde ve istihdamda, gerek kamu
gerekse 6zel sektori kapsayan ciddi kesintileri iceren durumun
daha da kotiilesmesi sonucunu getirmistir. Cevre ve kaynaklar
tizerindeki baskilar; yeni ve genis ihracat imkanlari, ithal
ikameleri aranirken daha artmis, gevre daha fazla bozulup
asir1 somiriilirken kentlerde ve kirsal alanlarda sayilari ar-
tan yoksullar umutsuz bir beka miicadelesine diigmislerdir.”

“Demek ki Latin Amerika'nin dogal kaynaklar1 kalkmma
icin veya hayat standartini ylkseltmek icin degil, sanayiles-
mig tlilkelerdeki alacaklilara karsi mali ylikiimliiliiklerini ye-
rine getirmek igin kullanilmaktadir. Bor¢ sorununa bu yak-
lasim, ekonomik, siyasal ve gevresel strdiiriilebilirlikle ilgili
sorunlar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Nispeten yoksul olan iilke-
lerden, ayn1 anda hem hayat standartlarini diigiirmelerini,
hem de borg alabilirligi sirdiirmek igin zaten nadir olan kay-
naklarin1 giderek daha qok ihrag etmelerini beklemek, de-
mokratik segimle gelmis hiikiimetlerin uzun siire dayanabile-
cekleri oncelikler sayillamaz. simdiki durum sirdiralebilir
kalkinma ile tutarli degildir."(19)

Bugiin insanligin kars: karsiya oldugu ekolojik sorunlarin,
diinya nifusunun yaklasik % 20'sinin olusturduklar: halde
diinya kaynaklariun neredeyse % 80'ini kullanan zengin iil-
kelerden kaynaklandiginda siiphe yoktur(9). Ne var ki para-
doksal olarak asir1 yoksulluk da gevrenin tahribini hizlan-
diriyor. Yoksul koyliiler yasamlanm siirdiirebilmek igin or-
manlar kesip toprak edinme yoluna gidiyorlar. Artan insan
ve hayvan niifusunun topraklar Gizerindeki baskisi, toprak-
larin goraklasip verimsizlegsmesiyle sonuglamiyor. Belirli bir

(18) Ortak Gelecegimiz, age, s. 111-112.

(19) Bkaz: Fikret Bagkaya: Canlannsanllquln Galiyor” Milkiyeliler Birligi Dergisi, Say::
120, Haziran 1990.

(20) Fikret Bagkaya Borg Krizi zeﬂnl Bir Deneme, Birlik Yay. Ankara 1986, s. 85.
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esikten sonra cevrenin bozulmasi yoksullugu daha da derin-
lestiriyor. Asin1 borglu iilkeler borg¢ ddeyebilmek igin dogal
cevreye daha ¢ok baski yapmak zorunda kaliyorlar. Orman-
lar1 kesip ihrag ederek, topraklardan daha fazla iiriin almak
tizere toprak verimliligini tehlikeye atan tarimsal yontem-
leri devreye sokarak, hem ekolojik dengeyi bozuyorlar hem de
gelecek nesillerin yasamini tehlikeye atmak pahasina zen-
ginlere daha ¢ok kaynak transfer etmek gibi anlamsiz bir sii-
rece zorlaniyorlar.2) Elbette toprak dagilimindaki agir1 den-
gesizlik vb. nedenler de gevrenin tahribini hizlandiriyor. Or-
negin Guatemala'da niifusun % 2'sini olusturan biiyiik toprak
sahipleri ekilebilir topraklarin % 80'ine sahiptir. Bu durum
kiiglik parselleri islemek durumundaki yoksul koyliileri top-
raklari asir1 kullanmaya zorluyor. Bu durum kaginilmaz ola-
rak ekolojik zararlara neden oluyor.

4. Neden Bir Borglular Karteli Olugturulamiyor?

"Ug yil 6nce Tanzanya eski devlet bagkan: Juluis Nyerere,
su soruyu sormustu: “Borglarmmuzi ddemek igin ¢ocuklarinizi
agliktan dldiirmemiz mi gerekiyor? simdi bu sorunun cevab
pratikte verilmis durumdadir ve cevap “evet”tir. Gegen iig
yilda diinyamin yiizbinlerce ¢ocugu iilkelerinin borglarim dde-
yebilmek i¢in canlarimi verdiler ve halen milyonlarcas: da
yetersiz beslenmenin sonucu ¢elimsiz viicutlar: ve zayif zihin-
leriyle faiz 6demeye devam ediyorlar.?2). Bu agamada, azge-
lismis tlkelerin ekonomilerini zaafa ugratmak, ekolojik ha-
sarlar1 artirmak, genig kitlelerin yasam kosullarin1 daha da
kotiilestirmek pahasina neden hala bor¢ 6demeye devam et-
tikleri sorusunu tartismak gerekiyor. Neden karsiliksiz kay-
nak transferine devam ediyorlar? Borglar 6denmese ne olur?
Soruna nasil ¢6ziim bulunmalidir vb. gibi sorular da ister iste-

(21) Bu konuda bkz: Alan B. Dumning, Poverty and Environment: Reversing the Down-
ward Spiral, Worldwatch Papers no: 92, November 1989.
(22) UNESCO: State of World Children, 1989.
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mez akla geliyor.

isbirlik¢i Oligarsilerin Cikarlar1 Borglarin
Odenmesini Gerektiriyor.

Daha once de degisik vesilelerle degindigimiz gibi, II
Diinya Savasi sonrasinda somiirgecilik -tasfiye edilmedi. Tam
tersine sémiirgeciligin yeni bir versiyonu yerlesti ve somiirii
daha da derinlesti. Somiirgeci-emperyalist iilkelerle azgelis-
mis denilen iilkeler arasindaki bagimlilik, hakimiyet ve so-
miirl iliskilerini gergeklestiren mekanizmalar degisti. Eski-
den sémiirge tlilke halklarmi emperyalizmin denetiminde tu-
tan sémiirgeci yoneticilerin yerini yerli unsurlar aldu.

Tarihsel siireg icinde somuiiriiniin i¢sellesmesiyle, gikarlari
emperyalizmin siirdiiriilmesine baglh yerli igbirlik¢i sinif ve
tabakalar olustu. Aslinda sémiirgeciligin bu yeni verisyonu,
klasik somiirgecilige gore, emperyalist lilkeler i¢in hem daha
"ucuz" hem de daha "etkin" bir yontemdir. Ucuza geliyor zira,
emperyalist, somiirgeci devletleri bir siiri harcamalardan
kurtariyor. "Etkin"dir, zira, yerli isbirlikgi sinif ve guruplar
milliyetgi bir retorikle iilkelerinin sémiiriisiinii derinlestire-
biliyorlar. Boylece hem emperyalizme, somiirgecilere karsi
olusagelen muhalefet, anti-somiirgeci biling etkisizlestirili-
yor, hem de sézde "milliyetgi” bir retorik egemen kilinarak,
her tiirlii demokratik talep ve mubhalefet siddetle ezilebili-
yor.

Azgelismis iilkelerin igbirlikgi oligarsilerinin mevcut sta-
tus quo'nun ve esit ve adil olmayan uluslararas: iligkilerin
kargisina daha eyitlikgi, adil bir boliigiim igin ¢iktiklarinda,
kendi ilkelerindeki emekgi sinif ve tabakalarin da kendile-
rine karsi benzer taleplerle ¢ikmasindan ve sinif miicadelesi-
nin derinlegsmesinden korkuyorlar. Gergekten uluslararasi
planda "béliisiim sorunu” giindeme geldiginde, ayni seyin ulu-
sal planda da giindeme gelme olasili§1 her zaman mevcuttur.
Ustelik radikallesen kitle hareketinin sadece béliigiim ilig-
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kilerini degil, miilkiyet iliskilerini de giindeme getirme ola-
silig1 s6z konusudur. Zira azgeligmis lilkelerde iilke zengin-
ligi, kiigiik bir azinligin elindedir. Zaten ulusal plandaki gelir
dagilimi dengesizligi, iiretim araglarinin azinligin elinde ol-
masirun sonucudur.

Ugiincii Diinyanuin ayricalikli eliti, emperyalist iilkelerin
egemen siniflarinin bir uzantisidir. Dolayisiyla borg veren-
lerle borg alanlar son tahlilde ayni hamurdan yapilmiglar-
dir. Aynmi ortak zihniyeti tagirlar. Ulusal ve uluslararas:
planda somiirii ve baskinin siirmesinde ortak ¢ikarlara sahip-
tirler. Serbest pazar ekonomisine hayranliklar1 ve sermaye-
nin serbest akisinin asir1 taraftar1 oluslari, sadece dig kayna-
gin (yabanci sermaye) iilkeye gelmesi istedigini degil, kendi
servetlerini de kolaylikla disariya "kagirmalarina” olanak
verdigi igindir. '

1983'te Latin Amerika iilkeleri tarafindan baslatilan Paris
Kuliibii karsisinda bir borglular karteli olusturma girigimle-
rinin sonugsuz kalmasi, yukarda séylenenleri dogrular nitelik-
tedir.?» Degisim hadlerinin giderek bozuldugu, korumaciligin
arttig1, azgelismis lilkelere dogru kaynak akisinin nerdeyse
durdugu bir ortamda hizla kan kaybeden borglu iilkeler, ulus-
lararasi esitsiz iliskiler konusunda yiizeysel taleplerde bulun-
manin Otesine gecemediler. Sadece alacaklilardan daha gok
"anlay1” ve "esneklik" beklediklerini, onun &tesine gegme
niyetinde olmadiklarini ortaya koydular.

Gergekten en umut verici gibi goriinen ve bir borglular kar-
telinin olusacagina dair beklentiler uyandiran 1984 Kartega-
na, 1985 Montevideo, 1987 Acapulco'da yapilan toplantilar
bir sonug vermedi. sliphesiz borg veren iilkeler de boyle ortak
bir cephenin olusturulmasini engellemek igin ellerinden geleni
yapiyorlar. Biiyiik bor¢lulardan herhangi biri bor¢ 6deme-

(23) Bkz: Guillermo O'Donnel "Brazil's failuze: What future for debtors’ Cartels?" T.W.Q.
Tome 9. No: 4, October. 1977 ss. 1157-1166 ve Joseph Demetrius, Edward ]. Tregur-
tha, Scoott B. Mac Donald, "A Brave New World: Debt, Default and Democracy in
Latin America” in Journal of Interamerican Studies and World Affairs.
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lerini durdurdugunda, ya da borglular1 ortak harekete davet
ettiginde, ¢cokuluslu 6zel ticari bankalar ve uluslararasi deni-
len finans kuruluslar1 (IMF, Diinya Bankasi vb) duruma miida-
hale ederek s6z konusu iilkeye "kolayliklar" sagliyorlar. Ay-
n1 sekilde boyle bir cagriya cevap verebilecek olanlarla borg-
lar1 "hafifletici" anlasmalar yapma yoluna gidiyorlar...

Nitekim, bir borglular kartelinin olusmasi s6z konusu olun-
ca ve borglular pespege toplanti1 ve konferanslar baslatinca,
alacakli iilkeler Meksika'yla hemen bir bor¢ erteleme go-
riismesi baglattilar. Meksika'nin borglarinin bir boliimii 14 yil
siireyle ertelendi. Ve alt1 yilik 6demesiz siire tanindi. Faiz
oranlar: diisiiriildii. Meksika bor¢ erteleme operasyonuyla,
borglularin ortak hareket etme potansiyeli bosa gikarildi.

Borglu iilkeler tarafindan borg sorununa tekil ¢6ziim yolu
arayiglar1 da s6z konusu oldu. Bolivya 1985'den sonra borg
6demelerini durdurdu. Peru ihracat gelirlerinin % 10'undan
fazlasini bor¢ 6demelerine tahsis etmeme karari aldi. Nijer-
ya'da ayni yonde bir karar alarak, bor¢ ddemelerine ihracat
gelirinin % 30'dan fazlasini ayirmayacagini ilan etti. Brezil-
ya 1987 subatinda faiz ddemelerni durdurdu. Ne ki bu ve benz-
er dnlemler sonugsuz kalmaya mahkamdur ve bu tiir girigim sa-
hipleri ¢ok ge¢meden IMF, Diinya Bankasi, OECD' nin kapi-
sini ¢almak ve daha biiyiik 6diinler ve daha yiiksek bedel
karsihig1 yeni krediler talebetmek zorunda kaliyorlar...

Bu arada Bat: finans sermayesinin soézciilerinin "¢éziim dne-
rileri” de giindeme geldi. Baker Plam ve Brady Plam bunlar-
dan en popiiler olanlaridir. Her iki planin elestirisini bagka
yerde yaptifimuz igin, burada bunlarin degerlendirmesine gir-
miyoruz. Gegerken sunu sdyleyebiliriz ki, s6z konusu "plan-
larla" asil amaglanan soruna ¢éziim bulmaktan ¢ok, balkonda-
ki seyirciyi oyalamaktir.(24)

(24)  Bk/: Fikret BASKAYA, Borg Krizi “zerine Bir Deneme, a.g.c., ve Miilkiyeliler Birligi
Dergisi, Agustos 1989, Sayr: 110. Géziim Onerilerinin Bir Dékiimiigin Bkz: Morris
Miller, Resolving the Global Dept Crisis, UNDP Policy Discussion Paper, N.Y. 1989.
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Borglar Odenmezse...

Stiphesiz bor¢ 6demelerinin tekil olarak durdurulmasi, ya
da diinya finans sistemini sarsmayacak boyutta 6dememezlik,
bor¢ verenlerin sert tepkisiyle karsilasir ve bu tip cikiglardan
sonug almak olanaksizdir. S6z konusu tilkelerin ortak hareket
etmeleri koguldur. Ancak bdyle bir durumda bor¢ sorunu gergek
anlamda giindeme getirilebilir ve borglularin talepleri dik-
kate alinir. Zira bdyle bir girisim diinya finans sistemini sar-
sacak bir agirliga sahiptir. Gergi 1980'lerin ilk yarisindan
baslayarak bankalar risklere karsi onlemler aldilar. Ama,
yine de borglulara bagimliliklar1 ytlksektir. Brezilyali ikti-
satc1 Celso Mong: "Bir milyon borcum olsa isim bitik, ama 50
milyar borcum olsa bankanin isi bitik" derken, bagimliligin bu
boyutunu vurgulamak istemnisti.

Tekil tlkelerin bor¢ 6demelerini durdurmalar: halinde
alacakli bankalar ve gerisindeki emperyalist devletler s6z
konusu iilke veya (az sayidaki) iilkelere, ekonomik ambargo,
boykot uygulayip yeni kredi akisini keserek, s6z konusu iilke-
yi uluslararas: planda tecrit etme yoluna giderler. Bagkaca
bir yaptiimda bulunamazlar. Ornegin XIX. yiizyilda ya da
XX. ylizyilin ilk on yillarinda oldugu gibi, borglu iilkeyi isgal
etme veya alacaklarni tahsil etmek amaciyla iilke gelirlerin-
den bir boliimiine el koyamazlar. Sonuncu duruma en garpici 6r-
nek Osmanliimparatorlugu'dur. Bilindigi gibi 1880'li yillarin
basinda alacakli devletler Osmanli Maliyesine el koymak
lizere 6zel bir idare, Duyun-u Umumiye (Genel Borglar) olus-
turmuglardi. Benzer bir durum bir ¢ok bagka tilke igin de ge-
gerliydi. (Misir, Cin vb.)ingiltere, Almanya veitalya Ve-
neziiella'dan alacaklarini tahsil etmek amaciyla bu iilkeye
donanma gonderme karari aldiklarinda, ABD Bagkani Theo-
dore Roosevelt, Monreo Doktrini'nin onciili olan 1905 dekla-
rasyonunu yayinlamistt. "Dig giiclerin miidahalesini 6nlemek
amacityla ABD'nin miidahale hakk:" oldugu diisiincesini ice-
ren deklarasyon, Latin Amerikanin ABD'nin "niifuz bolgesi"
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oldugunu iddia eden bir belgeydi. simdilerde borglarin tahsili
icin borglu iilkelerin iggali veya borglarin tahsili igin (Duyun-
u Umumiye vb. gibi) 6zel idareler olusturmak gerekmiyor.
Borglari tahsil etmenin daha rafine yonetmleri s6z konusu ve
bu igi IMF ve Diinya Bankas: ve baska"uluslararas: kurulus-
lar" araciligiyla yapiyorlar...

Bor¢ Odemeleri Durdurulmalidir

Ekonomik, ekolojik, yasal ve insan haklar1 agilarindan
bakildiginda, bor¢ 6demelerinin durdurulmasi gerekiyor.

Ekonomik olarak: Bor¢ 6demeleri azgeligmis iilkeler igin
bir talan halini almis durumdadir. Sadece 1985'te bor¢ 6deme-
leri, yabanci sermayenin kér transferleri ve sermaye kacist
yoluyla yoksul iilkelerin ugradiklar: kayip 240 milyar do-
lardi. Bu rakam 1949-52 yillarini kapsayan dort yilda Mars-
hall Planiyla agilan kredilerin dort katidir. iistelik Mars-
hall Planiyla agilan krediler geri ddenmisti. Oysa yoksul-
larin zenginlere yaptiklar: "yardimun” hi¢ bir karsilig1 yok.
Yukaridaki rakama asil kan kaybi1 mekanizmasi olan ticaret
hadlerinin bozulmasindan dolayi ugranilan kayip eklendi-
ginde, durumun ne kadar vahim oldugu daha iyi anlasilir.
Yoksullardan zenginlere dogru akil almaz bir kaynak transfe-
ri s6z konusudur ve bunun asil sorumlusu da sanayilesmis iil-
kelerdir, onlarin uyguladiklar1 politikalardir. "Zenginler
Kuliibii", ticaret hadlerinin azgelismis iilkeler aleyhine ola-
rak bozulmasina neden olarak (ihrag ettikleri tiriinleri stirekli
pahalandirip ithal ettiklerini ucuzlatarak); borg faiz oran-
larini yiikseltip degisken faiz uygulayarak, korumaci énlem-
leri artirarak, yeni ve uygun kosullarda kredi agmaktan kagi-
narak, yoksullastirici (kemer sikma) politikalar empoze ede-
rek, kér transferlerini yogunlagtirarak, yoksul iilke y6netici-
lerini yozlastirarak (riigvet, komisyon vb.) s6z konusu iilke-
lerden sermaye kagisma uygun bir zemin olusturarak, vb. borg-
lu iilkelerin bogazini iyice sikiyorlar.
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Ekolojik bakimdan da borg 6demelerinin durdurulmasi ge-
rekiyor. Zira dar anlamda Bati finans kuruluslarinin ve onun
gerisindeki "azinligin" ¢ikarlarimi koruyup siirdiirmeye hiz-
met eden bor¢ 6demeleri ekolojik dengeleri zorlayip gevrenin
tahribini hizlandiriyor ve gezegen iizerindeki tehdidi daha-
da derinlestiriyor. Eger gegerli egilimler tersine gevrilmezse,
insanligin gelecegi kiigiik bir azinligin ¢ikar igin feda edilmig
olacaktir.

Insan haklari agisindan da, bor¢ 6demelerinin durdurul-
mas! gerekiyor. Zira mevcut durum, tiim yasal diizenlemnelere
oncelik tasimasi gerekeninsan Haklar1 Evrensel Beyanname-
si'ne de aykiridir. Zira dis borglar yoluyla gergeklestirilen
yagma kolelestirmenin yeni bir bigimi halini almis durum-
dadir. 56z konusu Beyannamenin dérdiincii maddesi koleles-
tirmeyi agikga: yasaklamaktadir.

Yasal bakimdan da borg 6demelerinin durdurulmas: gere-
kiyor. Nitekim, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, azgeligmis
tilke hiikiimetleri s6z konusu iilkelerin haklarinin gogunlugunu
temsil etmiyorlar. Bu iilkelerin ¢ogunda kanli diktatorliikler
iktidarda ve "kendi" halklarina kars: ad1 konmus veya kon-
mamis bir savas agmis durumdadirlar. Amerikan yonetimi ta-
rafindan "bagimsiz hareket ettigi" gerekcesiyle bir darbeyle
Sukarno'yu iktidardan uzaklastiran Endonezya'nin askeri
diktatérii Suharto'nun, solcu ya da sol sempatizani” olduklari
gerekgesiyle yaklagsik bir milyon insam katledisi bu 6rnek-
lerden sadece bir tanesidir...

S6z konusu siyasi rejimlerin yaptiklari borglarin bir bélimii
emek¢i kitlelerin katledilmesi icin gerekli silahlarin ali-
minda kullaniliyor. Bazi durumlarda da krediler, agikga
halk diigmani, emperyalizmin kuklas: yonetimleri ayakta tu-
tabilmek i¢in veriliyor ). Elbette bu sonuncu durumda borg ve-
renlerin sug ortag: olduklar: kesindir. Dolayisiyla "yasallik”
gerekgesi (taraflarin 6zgiir iradesi vb. gibi safsatalar) borg

(25) Bkz: James Petras “Devlet Teroriniin Anatomisi” Miilkiyeliler Birligi Uergisi-I’
Bagkaya Cevirisi, Haziran 1988.
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6demelerini siirdiirmenin gerekgesi olmamalidir. Zaten "yasal
olan durum" her zaman hakli olan durum degildir. Tarih bu
tirden uyumsuzlugun sayisiz 6rneklerine taniklik edecek du-
rumdadir... Bir zamanlar feodal aristokrasinin yasallig1 s6z
konusuydu ama, burjuvazi tarafindan yasal olmaktan cika-
rildi... Kolelik de yasal(*) degil miydi? Bu nedenle "hukuk",
"yasallik" uluslararas: anlasmalar vb. gibi gerekgelere daya-
narak mevcut durumu hakli gikarmaya yeltenmek hig de inan-
diric1 degildir. Asil yapilmas: gereken, gegerli "glic dengele-
rini” koruyan yasallifa uyum saglamak degil, s6z konusu ya-
salligin gerisindeki gliglerle miicadele etmektir.

Bu gilin azgelismis iilkelerin insanlari bor¢larin 6denmesi
pahasina canlarini veriyorlar ve insanca yasam kosullarin-
dan dah da uzaklagiyorlar... Ozel hukukta bile alacaklar
tahsil edilirken, borglunun mallarina, gelirine haciz konurken
ilgilinin minimum diizeyde yasamasini tehlikeye atacak sinir
asilmaz. Bu giin uluslararasi diizeyde bu sinirin gok &tesine
gecilmis durumdadir.insan yasamini 6zgiirliigini, giivenligini,
ekolojik gerekleri dikkate almayan bir "yasallifa" dayana-
rak bor¢ 6demelerinin hakli gosterilmesi, kendinden menkul
bir yasalligin gerisine gizlenmek anlamina geliyor.

Ne var ki, bir bagina bor¢ 6demelerinin durdurulmasi so-
runun cozlimii i¢in yeterli kogul degildir. Bu nedenle de, sadece
borclar degil, "gelismis" ve azgelismis lilkeler arasindaki
esitsiz iliskilerin ve dengesizliklerin giindeme getirilmesi
gerekiyor. Bir kere azgelismis lilkelerde gegerli (Batiy: taklit
etmeye gabalayan) biiyiime modellerinin terkedilmesi gere-
kiyor. Fakat bundan 6nce esit olmayan, yoksul iilkelerin aley-
hine isleyen esitsiz iliskilerin ve gegerli egilimlerin terkedil-
mesi gerekiyor. Bagka bir ifade ile, gelismis ve azgelismis
denilen iilkeler arasindaki ekonomik, siyasal, sosyal ve
kiiltiirel iligskilerin tamamini yeniden bigimlendirmek gere-
kiyor. Zira gegerli esit olmayan iligkiler ve egilimler yiiriir-

() Koleligin “yasal” bigimi ortadan kalksa da "ticretli kolelik” her zamankinden daha de-
rinden insanhi yaralamaya devam ediyor.
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likte kaldikga, radikal ¢éziimler giindeme getirilmedikge,
("radikal olmak demek, sorunlari kdkeninde ele almaktir”),
saglikli, kalic1 ¢dzlimler olanaksizdir. Koklii ¢oziimlerse sa-
dece "ekonomik olanla” sinirli degildir. Dahas1 dncelikle de
siyasi niteliktedir. Bu da s6z konusu iilkelerdeki emperyalizm
yanlisi, isbirlik¢i egemen siniflarin iktidarina son vermeyi,
ulusal planda oldugu gibi, uluslararas: diizeyde de esitlikgi,
demokratik iligkileri, baska bir ifade ile evrensel planda sos-
yalist demokrasiyi egemen kllmay.a baglidir. Insanligin
"dniindeki yegane saygideger, secenek, sosyal, ekonomik, eko-
lojik ve kiiltiirel ortami hizla asindirip soysuzlastiran, geze-
geni lizerinde yasanamaz duruma getiren, evrensel plandaki
kutuplasmay1 daha da derinlestiren kapitalist iiretim tarzi-
na ve onun licretli kélelik diizenine son vermeye bagli hale gel-
mis durumdadir...
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SONUC YERINE

Gericilik kaygan bir
yamactwr ki, adimim attin - nu
kendini agagida bulursun.
F. Engels*

Kapitalist tiretim tarzi, bir sémiirii metabolizmasi seklinde
gelisiyor. Gelisip yayildikga, heniiz kapitalist liretim tarzini
tanimayan pre-kapitalist sosyo-ekonomik formasyonlar: et-
kisi altina aliyor. Iste azgelismislik, bu yayilmanin bir sonucu
olarak ortaya gikiyor. Isleyisin sémiirii metabolizmasina da-
yanmasl egitsiz bir gelismeye neden oluyor ve hiyerarsik bir
yapiy: ortaya Gikariyor. Ileri kapitalist tilkelerde gegerli
teknolojinin, ideolojik yap1 ve kurumlarin, tiiketim kalipla-
rinin azgelismiglere transfer edilmesiyle, bu sonuncularda bi-
lesik bir gelisme gergeklesiyor. Boylece, azgelismis denilen
tilkelerde kapitalist iiretim tarzinin ortaya ¢ikardigi yapi ve
kurumlar ile pre-kapitalist yap1 ve kurumlar bilesik (kom-
bine) bir bi¢imde bir arada bulunuyorlar. Azgeligmis iilke-
lerde, farkli tarihsel donemlere ait iiretim teknolojileri, siya-

(*) Karl Marx'a 26 May1s 1873 tarihli mektup.
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sal-ideolojik kurumlar ve yasama tarzlar: bir arada ve igige
yer aliyorlar. Fakat s6zkonusu siire¢ sonucunda birbirinden ba-
gimsiz iki ayr1 "ekonomi’nin olustugu sanilmamalidir. Aslin-
da "ikili" degil, melez yapilar olusuyor. Biri kapitalist,
digeri pre-kapitalist iki ayr1 "alan"dan s6z etmek yaniltici-
dir.

Otc yandan kapitalist iiretim tarzi, sadece yatay olarak
genislemiyor; dikey olarak da genisliyor. Daha 6nce kapita-
list iliskilerin hakim oldugu "alan"da da, dikey olarak geli-
siyor. Bu gelisme siireciyle olusan hiyerarside, her bir "ulu-
sal” ekonomi yerini aliyor. Hiyerarsinin ya da piramidin te-
pesinde yer alanlar, sistemin dinamik ve hakim merkezini
olusturuyorlar. Bunlar kapitalist iiretim iliskilerinin en gok
gelistigi ekonomilerdir. Bu ekonomiler diinya pazarinda da
hakim durumda bulunuyorlar.

Fakat diinya sisteminin dinamik merkezi ile bu merkezin
hakimiyeti altinda tuttugu bolgeleri ayiran kesin bir sinirin
varligindan s6z etmek olanaksizdir. Bu anlamda, biitiin "ulu-
sal" ekonomiler igin goreceli ve potansiyel bir "azgelismisles-
me" tehlikesi siirekli mevcuttur.

En dinamik teknolojilere sahip olan iilkeler, en dinamik
sanayi ve iiriinlere de sahip oluyorlar. Diinya pazarinda da
stiin bir konumda bulunuyorlar. Siirekli olarak yiiksek katma
degerli mallar iiretip, bunu diisiik katma degerli mallarla (ta-
rim uriinleri, hammaddeler, hafif sanayi iiriinleri, vb.) degis-
tirerek diinya ticaretinden karli gikiyorlar (esit olmayan de-
gisim). Uluslararasi isboliimi ve uluslararas: ticaret de sii-
rekli olarak ileri kapitalist iilkelerin lehine, azgelismis iil-
kelerin aleyhine olarak isliyor.

Kapitalist yavilina ve genisleme sonucu kapitalizmin et-
Lisi altina girerek "azgelismislegen" lilkelerdeki 6zerk sosyo-
ekonomik yapilar garpitiliyor. Ekonomi kendi biitiinliigiinii ve
tutarlibigin yitiriyor. Disa déniik ve digardaki gelismelerden
etkilenebilir, kolaylikla yara alabilir bir konuma geliyor.

Hakim kapitalist ekonomilerle, azgelismis iilkeler arasin-
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da olusan entegrasyon ya da "eklemlenme" diinya ekonomisi-
nin gevresiyle merkezi arasinda, gevre aleyhine bir tamamla-
yicilik ortaya gikariyor ve bunu siirekli olarak yeniden tireti-
yor. Tarihsel siire¢ i¢inde eklemlenmenin ya da entegrasyonun
bi¢imi degismekle birlikte, iliskilerin 6zii degismiyor. Esitsiz
iligkiler yeni bigimlerde siirlip gidiyor.

Kapitalist diinya sisteminin yapis: ve isleyisi veri oldu-
gunda, bundan bir sonug ¢ikarmak miimkiindiir:

Birincisi; kapitalist liretim tarzi varlifim korudukga az-
gelismislik de yeniden iiretilmeye devam edilecektir. S6miirii
metabolizmas: bigiminde gelisen kapitalist sistem, aym za-
manda bir gelir konsantrasyonu da yaratiyor. Boylece ulusal
gelirin kiiglik azinliklarin elinde toplanmas: miimkiin oluyor.
Bu egilim teknolojik ilerlemeyle birlikte daha biiyiik 6nem
kazaniyor. Teknolojik seviye yiikseldikge, gelir dagilimi da
daha esitsiz, daha adaletsiz oluyor. Bu egilim uluslararasi
planda da gegerlidir. Boylece diinya insanlarinin en biiyiik
bolimii alim giliciinden mahrum, diinya pazarindan dislanmig
oluyor (her ay diinya niifusunun dértte birinin, diinya kaynak-
larinin dortte iiglind tiikettigi hatirlanmalidir). Bu isleyisin
sonucunda, sistemnin kendi kendini liretebilmesi giderek prob-
lemnli hale geliyor. Siyasal ¢oziimler giindeme gelmeden siste-
min kendi kendini yeniden liretmesi zorlasiyor.

Ikinci sonug da sudur: Ileri kapitalist iilkelerdeki iktisadi
biiyliimeyi, onlarin "kalkinma stratejilerini” ya da deneyimle-
rini taklit ederek, azgelismisler azgelismislikten kurtula-
mayacaklardir. Buna iki bakimdan olanak yoktur: Bir kere,
tarihsel kosullar farklidir; diger yandan sistemin igleyisi
geregi azgelismislik siirekli olarak yeniden iiretilmek zorun-
dadir.

Yukaridaki ifade, azgelismis iilkelerde "geliyme" ya da
"biiyiime" olmayacag1 anlamina gelmez. Siiphesiz bu tilkeler-
de de "biiyiime" oluyor. Ne ki, bu biiyiime, il bir iktisat¢inin
deyimiyle "azgelismisligin gelismesi'dir. Azgelismig tilkele-
rin de bir giin gelismisler gibi olacagina iliskin goriisler, ister
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istemez bir Ingiliz atas6ziini hatirlatiyor: “A blind man in a
dark room looking for a black cat that is not here".*

Kapitalist iiretim tarzinin isleyis yasalari ve bu isleyisin
diinya 6lgeginde dogurdugu sonuglar dikkate alinmadan, sos-
yo-ekonomik ve kiiltiirel bir olgu olan azgelismisligi anlama-
ya olanak yoktur. Bugiine kadar uygulanan "regete"lerin,
"kalkinma modelleri"nin basarisizligi, uluslararas: sistemi
organik bir biitiin olarak ele almamaktan kaynaklaniyor.
Diinya ekonomisini tek tek "ulusal” ekonomilerin aritmetik
toplami olarak ele alan yaklasimlar terkedilmeden, tutarh
bir azgelismislik teorisi olusturulamaz ve gercek anlamda
"kalkindiric1” stratejiler gelistirmek de olanaksizdir.

Uluslararas: hiyerarside belirli yerlere gelmis olan eko-
nomiler, digerlerinin ayni yere gelmesine engeldir. Bir orduda
hem askeri hiyerargiyi muhafaza etmek, hem de herkesin bir
glin tepedekiler gibi olacagina inanmak ne kadar olanak di-
siysa, kapitalist diinya sisteminin igleyis yasalari, hiyerar-
sik yapis1 ve esitsiz iligkileri gecerliyken de her bir azgelis-
mis llkenin bir giin emperyalist iilkeler gibi olacagini diisiin-
mek ayn derece anlamsizdir.

Piramide benzeyen diinya "ulusal" ekonomiler hiyerarsi-
sinde, bir ya da birkag tilkenin iist "katlara" sigramas: mim-
kiindiir. Belirli bir tarihsel donemde hegemonik durumda bu-
lunan ekonomilerin, sonra bu konumlarin: kaybetmeleri de
olagandir. Ingiltere iki diinya savas: arasinda ABD'nin le-
hine olarak diinya ekonomiler hiyerarsisindeki hegemonik
konumunu kaybetti. Fakat bir biitiin olarak soruna yakla-
sildiginda, her bir ekonominin hiyerarsideki konumunu iyi-
lestirmesi bagka ekonomilerin durumlarinin kétiilesmesiyle
(hig degilse goreceli olarak) miimkiindiir.

Diinya ekonomisinin bu hiyerarsik yapisi, aym1 zamanda
bir yanilgiy1 da siirekli olarak yasatip yeniden iiretiyor.
Hiyerarside aldiklar1 yer ya da bulunduklari konuma gore,

(*) Kor bir adam karanlik bir odada, bulunmayan bir kara kediyi ariyor.
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her ulusal ekonominin insanlari, 6zellikle de yoneticileri igin,
kendilerinden daha iyi durumdakiler gibi olma "umudu” ko-
runuyor. Kendilerinden daha "asagida" yer alanlara bakarak
da, durumlarina sevinebiliyorlar. Oysa burada bir mistifikas-
yon sozkonusudur. Eger soruna azgeligmis tilkelerin tamami
acgisindan yaklagilirsa, durum hig de dyle degildir. Ne ki, ha-
kim ideoloji simdilik yanilsamay: yeniden iiretebiliyor. Bu
yanilsama, tiim azgelismislerin de bir giin bu gliniin emperya-
list lilkeleri (ABD, Japonya, Federal Almanya, Fransa vb.)
gibi olabilecekleri diisiincesi, bilingli olarak yayginlagtirilip
yeniden iiretiliyor ve hakim diisiince olmaya devam ediyor.
Biitiin tilkelerin bir giin bugiiniin zengin iilkeleri gibi olabilecek-
lerini diisiinmek, bir iilkedeki tim yoksullarin bir giin milli
piyangodan ikramiye kazanarak zengin olacaklarini diisiin-
mek kadar anlamsizdur.

Bu asamada 6nemli bir hatirlatma yapmak gerekiyor. Ka-
pitalist liretim tarzi kiigiik bir azinlif1 zenginlestirip diinya
niifusunun giderek artan bir boliimiinii yoksullagtirmakla da
kalmiyor. Insanligin gelecegini de tehlikeye atmig durumda-
dir. Dolayisiyla sermaye uygarlif1 sadece savas, aglik, yok-
sulluk, sefalet, azilik kiiltlirlerin tahribi, asagilanma, mane-
vi yozlasma vb. liretmekle kalmiyor, giderek gezegeni de tlize-
rinde yasanamaz hale getiriyor. Teknik¢i burjuva uygarl-
ginin "bagarisinin” ne pahasina gergeklestigi sorusunu da sor-
mak gerekiyor. Sermaye uygarliginin bunca 6giiniilen "basa-
ris1”, biyosferin milyonlarca, hatta milyarlarca yilda birik-
tirdigi "ekolojik sermayenin” asir1 israfiyla miimkiin olmus-
tur. Eger niikleer savas ya da niikleer kazalar vb. sonucu in-
sanlik ani bir yok olusa siiriiklenmezse, —elbette boyle bir teh-
like her zaman mevcuttur— gegerli egilimler insanhifin ve tiim
canlilarin yasam kosullarini yok etme yoniinde hizla ilerle-
mektedir...

Yizyilin basinda marksist teorisyenler tarafindan ortaya
atilan Sosyalizm veya Barbarhik ikilemi onemini ve geger-
liligini elbette korumaya devam ediyor. Ama, ekolojik dii-
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zeydeki lirpertici gelismeler karsisinda, slogani gliniimiizde su
bicimde yeniden formiile etmek gerekiyor: Sosyalizni veya
Yok Olug... Baska bir ifade ile kapitalizme ve emperyalizme
karsi verilecek miicadele, sadece esitlikci, 6zgtirliik¢ti, somiirii-
siiz ve baskinin olmadigi, insanlarin tim potansiyel yetenek-
lerinin filizlenip gelismesine uvgun kosullarin yaratilacag:
bir toplumsal diizen olusturma amaciyla da sinirli degildir.
Bizatihi gezegenin ve onun ilizerinde yasayan tiim canlilarin
varolusunun ve geleceginin de yegane gtlivencesidir. Boylesi bir
ortamda onurlu yasamaya aday insanlar igin de segenekler
ikiye inmig durumdadir. Ya bu akil almaz gidise karg: dur-
mak; somiiri diizeninin trettigi sonuglar ve olumsuzluklarla
kiyasiya miicadele etmek; ya da kendini ve gevresini aldat-
mak ama sonugta toptan aldanmak anlamma gelen, mevcut
diizende ve yozlasmis iliskiler ortaminda kendi durumunu
"diizeltmek" i¢in bosuna debelenip durmak... Daha cok kigisel
refah pesinde kosarken geri kalan ezici gogunlugun refahinin
kosullarini ortadan kaldirmak... Bu yiizden, kapitalizme ve
emperyalizme kars: verilec.k miicadele, sadece insanlik onu-
runu kurtarmanin degil, insanlifin gelecegini gilivence altina
almanin da yegane yoludur...
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