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GIRIS

Bunalim sézciiginiin, kriz kavraminin igerigini tam olarak
kavradigr aslinda soylenemez. Bunalim daha ¢ok bir sikisma-
1, bir sikintuy dile getiriyor. Belki Osmanlica buhran sozciigii
daha kapsamlh bigimde karsiliyor kriz kavramini. Ferit Devel-
lioglu’nun Osmanlica Sézciigii buhran igin su karsiigi veriyor:
1. Hastaligin en agiwr zamani, nobet, kriz, 2. Isin karmagik,
tehlikeli bir hal almasi. Ingilizce crisis, Almanca, Krise, Fran-
sizca crise, Italyanca crisi, kisacast Rusga dahil biitiin bat:
dillerinde Yunanca bir sozciikten, krisis'ten kaynaklaniyor
kriz kavrami. Bu Yunanca sozciik ise karar anlamina geliyor.
Kisacasy kriz bir karar ani, Frank’in deyisiyle, <hasta bir top-
lumsal, ekonomik wveya politik organizmamnin stiregelen eski
tarzda yasayamaz hale geldigi ve oliim basucunda beklerken,
kendistne yeni bir yasama sanst verecek degisiklikler gecir-
mek zorunda bulundugu zaman dilimidir.»

LR N

Diinya genelinde ve tek tek iilkeler diizeyinde yasamakta
oldugumuz, ve farkl farkl: agirliklar tasiyan ekonomik, siya-
sal, toplumsal, ideolojik krizler igcinde, bir yanda ¢esitli di-
zeylerde ortaya ¢ikan tikanmalarla islerin artik eskisi gibi yi-
rimeyecedi kesinlegirken, gelecegin yapilanmalar: da, yine bu
kriz ortaminda olusuyor. Daha simdiden, bambaska ve bize
yabanci bir dimyamin, 21. yizipl dinyaswin  on-bigimlerinin
gitgide yigulan bir hizla olustugunu gormiyor muyuz, ya da en
azindan hissetmiyor muyuz? Geg¢miste on yillik donemlere st-
gan buluglar ve bunlarin pratige aktarilmasi, bugiin birka¢ yil-
lik zaman kesitini kucaklamiyor mu? Ve bunlar tim dinyada
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bir anda bir salgin hastalik gibi yaygwmnlasmiyor mu? Daha
bir iki yil once video, varliklilann gosteris ve ustiunliklerini
kanitlama araci iken, bugiin Karadeniz’in en ticra koylerine
bile girmis durumda. Ya da son giinlerde yayginlagan bilgi-
sayar tutkusunu diginelim. Ve dinya bunalimnm, iilkemizde
her diizeyde ¢cekmekte oldugumuz yansimalarini, stkwntdarin
hatirlayalim.

% % %

Yasanan gercekligin bir zorunlugu olarak, batida son yu-
larin bag konularindan biri ekonomik krizler ve kriz teornileni-
dir. Oysa 50 ve 60’lr yillarda, durgunluklar disinda, 1929’daki-
ne benzer krizlerin yasanmayrss, batida kriz teorilerini geri
plana itmis, kapitalizmin artik krizleri asms oldudu ileri sii-
rilmiigti. Benzer egilim gecen yiizyil sonlarinda ve 20. yiiz-
yil baslaninda yine uzun siuren bunalimsiz donemde de gorul-
miistd. Ve her seferinde, artik milkkemmeliyet noktaswa erigil-
digi, sistemin olimsizlik kazandigs samildigr moktada krizler
patlak permigti.

1929 sonrasinda meo klasik iktisatin ¢okiistiyle, Keynes do-
nemi baglams, sosyal tefah devleti kavrami olusmugtu. 60’la-
rm sonunda kronik durgunluk, enflasyonla igsizligin birarada
varolusu gibi olgularla kendini gostermege baslayan ve 1980’-
den itibaren derinlesen diinya ekonomik bunalimi ise, Key-
nes’ciligin ve sosyal refah devletinin iflasint ilan ediyordu.
Tarihin bir garipligi olarak, 1929'da iflas eden neo-klasik, mo-
netarist yaklasima, bu kez dinya ekonomik sisteminin can
kurtaran simidi olarak sariliniyordu. Bu da bir yerde iki kriz
arasindaki mahiyet farkliligindan ileri geliyordu. 1929 krizinin
kokeninde eksik tiiketimi gorenler, ¢ozimii sosyal refah dev-
letinde aramiglards.

Ekonomik bunalimlar, ayn: zamanda kapitalist diinya eko-
nomisindeki hegamonya krizlerine denk dismektedir. Kapi-
talist diinya sistemindeki Ingiliz hegamonisi 1929 bunalimiyla
sona ermigtir. Bunun simgesi ise, Ingiltere’nin 1931'de altin
standartini terketmesi ve o giinki diinya miibadele sisteminin
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¢Okiist olmustur. Diinya sistemindeki ABD hegamonyasinin
simgesi olan Bretton Woods sisteminin ¢okiisi ise, kapitalist
diinya sistemindeki yeni bir doniim noktasina isaret etmekte-
dir. Kimi yorumculara gore ise, son kriz deger kanununun
kazand:g: evrensel zaferi simgelemektedir.

Bugiin ABD, koklii onlemlierle, diinya sistemindeki ekono-
mik ve politik hegamonyasimi onarmaga ¢alisiyor. Sistemin
genel ¢okiisii tehlikesi karsisinda, diger biiyiik sanayi ilkele-
ri de, sizlanarak da olsa buna avak uydurmaga ¢abaliyor.
Ama diinya mibadele sisteminin saglam bigimde nassl yewi-
den onarilacagi ise, halé ¢oziim bulmamis bir sorun olarak
kalmaktadir. ABD’nin hegamonyasini yeniden giiclendirme
kavgast ise, ozellikle siyasal alanda sonu belirsiz bir macera
gorinumii almaktadir.

* e

Ekonomik kriz konusu her aaman iktisat teorisinin en can-
U tartismalarimin yapildigs alan olmustur. Ekonomik gelisme
yillannda bu ilgi gerilerken, kriz donemlerinde ozellikle yo-
gunlasmaktadir. Ancak iilkemizde bu konuda biiyiik bir bog-
luk gozlenmektedir. Resmi iktisat ogretiminde bir donem ikti-
sadi devreler (cycles) konusunun artik onemini yitirdigi savu-
nulmug, kriz konusu hi¢ ele alinmamistir. Toplumcu iktisat
alaninda ise, bazi1 teorik kaliplarm mekanik bigimde tekrar-
lanmasindan ve giiniimiiz krizinin kendine 6zgii mahiyeti ele
alinmadarn uyarlanmasindan ote fazla bir ¢gaba da gosterilme-
mistir. Oysa bugiin toplumcu iktisatin en onemli tartismalan
kriz konusunda yogunlasmaktadir. Yeni yaklasgimlarin yanst-
malarvn Tirkge olarak izlenebilecedi tek yazi Caglar Key-
der’in Toplum Bilim dergisinde (14. sayi) yaywnladigr «Kriz
Uzerine Notlar» baglikli yazidir. Buna Reha Bilge’nin Ekono-
mik Yaklagim dergisinde (cilt 2, say: 1) yayinladigs «Bunalimin
Siyasal Iktisadr Uzerine Bir Deneme» baslikli yazisini ekleye-
biliriz. Tiirkiye’deki iktisadi bunalimi irdeleyen tek derli toplu
kaynak da, M. Sonmez’in (Tiirkiye Ekonomisinde Bunahgb
adlr iki ciltlik ¢alismast olmustur. Bu arada Dog¢. Enver Oz-
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ecan’in «Ekonomik Bunalimlar» adli kitabi, ve Prof. Vamik
Toprak’in Jacques Néré'den yaptigr «1929 Krizi» adli incele-
me de Tiirk¢cede ekonomik krize iligkin sayuli kaynaklardan-
dir. Elinizdeki derleme, ekonomik kriz ve bunun siyasal yan-
simalar: konusunda atilan bir ilk adim olmamin Gtesinde bir
amag tasimiyor. Ilk béliim giiniimiiz diinya ekonomisinin ve
bu ekonominin iginde bulundugu degigsimlerin toplu bir bigim-
de sunulmasint amaclhiyor. Friobel'in yazist yogun, bircok ko-
nunun bilindigi varsayimi ile kaleme alinmig, bu nedenle ayrn
bir dikkatle, iizerinde dura dure okunmasi gereken bir yazi.
I'mmanuel Wallerstein’in tek bir diimya sisteminin varligr ve
bunun gelecegini tartisan yazist ise, sistemci yaklasimi ol-
dukga iyi 6zetleyen bir makale Ikinci béliimde diinya ekono-
misindeki bunalimin cesitli yanlar ele alinyor. Frank’mn ya-
2151 genel olarak diinya sisteminin igine diistiigi bunalimin ge-
sitli diizeylerinin tartisildigi, kimilerine karamsar gelebilecek,
ama onemli sorular yonelten ve okuyucuyu disinmege zor-
layan bir metin. Itoh ve Altvater’in yazilar: ise diinya para
ve mibadele sistemi ve tikarisiyla ilgili cok yararl bilgiler
veriyor. Magdoff'un Managua’da verdigi konferans, bunalimin
tictincii diinya iilkelerine yansimalari konusunu aydinlatiyor.
Uciincii boliim ise, ekonomik bunalimm siyasal yapilarda ne
gibi degisimlere yolactigmi ele alan, bizce son derece onem-
li makalelerden oluguyor. Son bélimde ise, Yilmaz Oner'in
Bunalim Kuramina iliskin matematiksel modeli yeraliyor. Cok
ilging sonucglara ulagsam bu modelin de verimli bir tartismaya
yolagmasim dileyelim.

RAGIP ZARAKOLU



BIRINCi BOLUM

Giintimiizde Diinya Ekonomisi






DUNYA EKONOMISININ GUNUMUZDEKI GELISMESI
UZERINE

Folker FROBEL (*)

Kapitalist diinya ekonomisi, ikinci diinya savasim takip
eden ilk iki onyilda tarihinin en biiyitkk patlamasini (boom)
yasadi. Altmish yillarin bitiminde ise patlama sona ermisti.
Diinya ekanomisi o giinden beri biiyiimenin yavaslamasi, ya-
pisal doniisimiin yogunlagmasi ve siyasal gilivensizligin art-
masiyla nitelenen bir donem yasiyor.

Asagidaki yaz, savag sonrasi ilk iki onyillin ekonomik-po-
litik birikim modelinde igerilen gelisme egilimlerine daha
sonra deginmek iizere, ilk 6nce bu siireci tanimlayan baz1 am-
pirik gostergeleri hatirlatacak. Bu egilimler, taze bir genisle-
me potansiyelini barindirabilecek nitelikteki yeni bir birikim
modeline geg¢is durumu belirmeksizin —hatta boyle bir gecis
konusunda siyasal bir karar da alinnus olmaksizin— varolan
modelin genisleme potansiyelinin daralmasina katkida bulun-
dular.

Keonunun mahiyeti, birikimin trend veya egilimlerinin ya-
z1da merkezi bir yer almasim gerekli kiliyor. Ancak bu egi-
limlerin emahalli» 6zellikler baglaminda degisime ugramalar:
va da ortadan kalkmalar1 burada teker teker analiz edilme-
yecek. Bu noktada daha 6zgiil arastirmalara gerek olacak.

(*) Folker Frdbel: Federal Almanya'da Starnberg’deki Max-Planck Sosyal Bi-
limler Enstitisinde caligmaktadir. Makale su kaynaktan cevrildi: Starnberg Studlen
4: Suuktwvervenderungen In der kapitalistischen Weltwirtecha, Suhrkamp Verlag.
Frankfurt 1980.
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1. Kapitalist gelismenin pek ¢ok gostergesi bir yanda el-
lili ve altmigh, ote yanda ise yetmisli yillar arasinda belir-
ginlesen derin bir karsithga dikkati ¢ekiyor. Altmish yillarin
sonu ile yetmisli yillarin basinda kapitalist diinya ekonomisi
gelismesinin yeni bir doniim noktasindan gegti. Asagida, soz-
kanusu doniim noktasim takip eden yillar1 belirleyen baslica
gostergeler kisa kisa noktalar halinde hatirlatilmigtir. Bun-
larla kargitlig1 olusturan onceki iki onyila ait 6nermelerin ise
ayrica belirtilmesine gerek duyulmamgtir:

— Genelde pazar ekcnomilerinin hepsinde, 6zelde  se sa-
nayi ulkelerinde, ekonominin butanine iliskin buylume
oranlarinin muazzam Ol¢gide gerilemesi.

— Sanayi ulkelerinde sinai kapasite kullamm dizeyle-
rinin dismekte olusu ya da zaten gorece dusik sayrelmesi.

— Sanayi ulkelerinde sinai tesis yatirimlarinin gerile-
mesi ya da duraganlasmasi («yatinm acigis)

— Sanayi ulkelerinde ikame yatinmlarinin (Ersatzin-
vestitionen) ya da rasyonallestirmeye yoénelik yatinmlann
paylannin artmasi ya da gorece yuksek seyretmesi, buna
karsin genisletme yatirimlarimun payinin gerilemesi ya da
zaten dusiuk seyretmesi

— Uluslararas: 1sboliminiin yapisinda degismeler: ima-
lat sanayiinde iretim kaydirmalannin (idretim birimleri-
nin bir mekandan digerine tasinmalan — CN) artik gegen
donemde oldugu gibi yalnizca birtalum sanayi ilkelerin-
den diger sanayi ilkelerine, (ABD'den Bat1 Avrupa'ya) ya
da sanayi ulkelerinin kendi iglerinde (geleneksel sinai mer-
kezlerden sinai agidan geri kalmis hinterlanda) degil, ay-
n1 zamanda ve artan ¢apta sanayi ulkelerinden gelisen ul-
kelere ve merkezi planlamaya tabi ekonomilere dogru ger-
¢eklestirilmesi; tarim sektorinde geleneksel-olmayan diye
nitelenen ve dinya pazanna yonelik uretim tirlerinin ele
alinmas) (6rnegin, sebze, meyva, ¢igek, et). Hizmet sektd-
rinde ise, gelisen iilkelerin 6rnegin turizm sektéri kana-
lhiyla artan dizeyde entegre edilmeleri

— Yeni tirden turetim mekan ve mahallerinin pek ¢ok
gelisen ulkede veya merkezi planlamaya dayali ekonomi-
de hizla yayilmas): Serbest-liretim ve serbest-ihracat boél-
gelerinde ve diger mahallerde diinya pazarina yoénelik (ya-
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rn-mamul mallar) imalat(1) i¢in fabrikalar kurulmas); bun-
larin dretimm yapilam — yalnizca koruma altinda bulun-
duklari, s6zkonusu tulkenin i¢ pazarinda degil — danya
pazarinda da rekabet yetenegine sahip olmakla beraber,
genellikle olduk¢a parcalanmis, istikrarsiz (konjonktar et-
kilerine duyarh) ve sézkonusu yerel ekonomi ve toplum
Gzerinde parazit konumunda bulunmaktadir.

— Sinai sektorlerin «yap1 krizleri»: bir imalatin ulus-
lararas) sanayilesmis tulkelerin geleneksel mahallerindeki
rekabet yeteneginin (giderek daha ¢ok gelisen ulkelerde ve
merkezi planlamaya dayali ekonomilerde olusan) yeni ma-
hallerdeki, maliyet a¢isindan daha elverisli imalatlar tara-
findan tehdit edilmesi

— Konjonktir devrelerinin uluslararas) diuzeyde gide-
rek eszamanlilasmas) — 74/75'teki gerileme, ikinci dinya
savasinin sona ermesinden bu yana ortaya ¢ikan ilk genel
gerileme durumu idi — oyle ki eskiden uluslararas) konjonk-
tir devrelerinin eszamanli olmayisindan yararlanarak, be-
lirli ¢ikarlar saglayabilen ulusal oOl¢ekte planlanmis anti-
devresel ekonomi politikalar1 sire¢ i¢inde anlamsiz hale
geldi. Dinyanin degisen ekonomik kosullanyla basedebi-
lecek nitelikte ve dinya capinda koordine bir ekonomi po-
litikas1 saptama girisimlerinin (Dinya Ekonomik Zirvesi)
basarilann su ana dek kisith kaldi ve kapitalizmin ekono-
mik krizlerinin 6nunin alinabilecegi yolundaki son za-
manlarda epeyce sarsilmis olan yeni-Keynes¢i optimizmi
yeniden canlandirmaya yetmedi.

— Ortalama enflasyon oranlannin artmasi

— ABD-Dolarinin yonlendirici para birimi oldugu Bret-
ton-Wood sisteminin ¢okmesi; ABD’nin dinya ekonomisi
uzerindeki hegomonik konumunun sarsilmasini simgeler.

— «Petrol krizi» denen clgu nedeniyle gelirlerin ulus-
lararas1 duzeyde radikal bigimde yeniden dagilmasi. Bu
durum dinya ticaretinin degisen bigimlerinde ve pek ¢ok
ulkenin keskinlesen ddemeler dengesi sorunlarinda goézlem-
lenebilir.

— Kriz donemlerindeki (devletge tesvik edilen veya
gozyumulan) kartellesme egiliminin artmasi.

— «Perisan duruma dusens. sektorlerin ve girigsimlerin
resmen desteklenmesi; ayn1 zamanda sanayi ilkelerinde
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«yapisal agidan zorunlu hale gelmis bulunan degisimlerin-
hizim1 disirmek ve toplumsal etkilerini yumusatmak he-
define yoénelik kurtarmaci egilimlerin giglenmesi

— Sanayi iulkelerinde issiz sayilsinin artmasi ya da
yuksek dizeyde seyretmesi

— i3 arayanlarla aranilan isgicindn nitelik yapilar
arasindaki gakismazligin giderek artmasi. Sonunda yapi-
sal veya iletisimsizlikten dogan (frictional) issizligin yuk-
selmesi

— Sanayi ulkelerindeki toplumsal agin, bundan bdyle
«daha kapsayicl1» (kamu hizmetlerinin mikemmellegtiril-
mesi ve <hak iddia etme hakkina sahip olan gevrelerin
genisletilmesi») degil, «daha emniyetli» 6ralmesi; egilim,
digumlerin daha genis araliklarla atrimasindan yana (ya-
ni kamu hizmetlerinin kétilestirilmesi ve <hak iddia etme
hakkina sahip olans cevrelerin daraltilmasi)

— Sanayi ulkelerinde <toplumsal ortak. (sozial part-
ner) adi verilen kesimler arasindaki, gergek ucretler, is
gavenligi ve is kosullar1 gibi konular dzerindeki tartigma-
larnn yeniden keskinlesmesi

— Pek ¢ok gelisen ulkede isgiciunidn kapitalist sémii-
risundin ve aginN-sdmuruasinun yeniden o6rgitlenmesi, yo-
gunlastinlmas) ve genigletilmesi

— Etnik, ulusal, anti-emperyalist, anti<kapimalist, femi-
nist, ekolojist, vb. hareketlerin canlanmasina kars:- dnleyici
ya da bunlara kogut olarak devletin kendini mesrulastir-
maya, kitleleri manipule etmeye ve baski altina almaya yo6-
nelik aygitlarin1 guiglendirmesi.

Diinya ekonomisinin gelismesinin altmiglarin sonu ile yet-
miglerin basinda gecirdigi doniisiim konusunda cakigan gos-
tergeleri iceren bu liste daha da uzatilabilirdi. (1) Ancak bu
noktada onemli olan arttk su ya da bu goéstergenin kendi ba-
sina alindiginda ne dedigi degil, simdilik yalmzca cok sayi-
daki gostergenin tek bir merkezi noktaya isaret etmekte ca-
kisiyor oluslaridir. Doniim noktasi, ozellikle diinya ekonomi-
sinin toplam biiyiiklikleri diizeyinde kamtlanabilir. Anlagiir
nedenlerle ézel agirhk tasiyan bu kanitlama yaznmn sonuna
eklenmistir. (*) Ayrica sozkonusu edilen gostergelerden pek

(*) Bu ek derlememlzde yer almiyor. (y.n.)
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cogunun kamt1 tartismali olmadigindan ya da kimi kanitla-
malar1 bagka yerlerde ayrintilh olarak a¢mis bulundugumuz-
dan (Tekstil ve giyim sanayinin yap1 doniisiimii, federal Al-
man imalat sanayinin iliretim kaydirmalari, serbest iiretim
bolgeleri ve diinya pazarina yonelik kurulmus fabrikalar) (2)
burada daha fazla belgelendirmeye gerek duyulmamstir.

‘,‘

2. Kapitalist diinya ekonomisinin gelismesinde yasanan
déniim noktasinin, onu karakterize eden tekil gostergelerin
yeraldig1 diizeyin otesinde ne sekilde tamimlanabilecegi soru-
su karsumiza ¢iktiginda, dikkat etmemiz gereken nokta —
baz1 yazarlarin inandirmak istediginin aksine — bu doniim
noktasinin, soziigecen ¢ok cesitli ve kapsamli gostergelerin
de kamtladig1 gibi, tekil sinai sektorlerin yapr donisimi (6r-
negin giyim sanayii, elektronik sanayiinin bazi1 bdliimleri vb.)
veya tek bir sanayi ililkesinin sanayiinin uluslararasilagmasi-
nin gecikmesi (6rnegin Federal Almanya) veya petrol fiat-
larinin yiikselmesi gibi tali (marjinal) veya tesadiifi birta-
kim goriintilerden daha fazla birseylere isaret ettigi (bu bir-
birinden soyutlanmig olgulara indirgenemeyecegi — ¢n) dir.

Yine de sozligecen gostergelerin en azindan savas sonra-
st patlamasinin sona erdigine (kapitalizm tarihinin en biiyiik
patlamasi idi) ve kapitalist diinya ekonomisinin uzun yillar-
dir istikrarint korumug bazi yapisal ozelliklerinin doniigsmesi
ile ayn1 zamana rastlayan, ekonomik biiyiimenin diimya ca-
pinda belirgin bigimde azaldig: bir donemin basladigina isa-
ret ettigini gormemek olanaksizdir.

Bu donisiimlere 6ncelikle uluslararas: igbéliimiiniin yap:-
sindaki dedigme dahil edilmelidir. Ornegin yakin zamanlarda,
gecmis onyillarin ve bir onceki patlama doneminin tam ter-
sine, geligen iilkelerin mamul mallarinin diinya pazarina re-
kabet edebilecek bir giicle sizdiklart goézlemlenebiliyor. (3)
Gelisen iilkelerin muazzam isgiicii potansiyeli agag1 yukar: on
yildan beri artan c¢apta ve bulundugu yerde diinya pazarina
yonelik kapitalist imalat sanayiinde kullanilmakta — iistelik
bu kullamm artik yalnmizca dogrudan dogruya yerel kapitalist
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iretim sektoriindeki ugrasilarda gerceklesmiyor. (Ornegin ki-
sith capta tarimsal ve madensel baz1 hammaddelerin iireti-
minde ya da yine yerel tiikketime yonelik miitevazi bir soziim-
ona ithal ikamesine yonelik imalat sanayinde) (4).

Boylelikle kapitalist iiretimin uzun yilar boyu siiren az
sayidaki geleneksel merkezde yogunlasmasi durumu ortadan
kalkt1. Isgiiciiniin maddi iiretiminin ve yeniden iiretiminin top-
lumsal kosullarini (caligma, toplu sozlesme ve yatirim ya-
salari, sosyal sigorta ,aile politikas1 vb) tekellerinde tutma
egilimindeki az sayidaki sanayi iilkesinin konumu, kapitalist
uretimi geleneksel sanayi iilkelerinin sinirlar1 disindaki, sim-
diye dek kenarda kalmisg bolgelere yayan bir dalganin etki-
siyle sarsildi. Isgiiciiniin maddi iiretiminin ve yeniden iireti-
minin toplumsal kosullar1 bu dalganin etkisiyle veya ona pa-
ralel olarak cesitlendi: Isgiiciiniin maddi iiretimi ve yeniden
tiretimi uluslararast dizeyde merkezsizlesti, ve toplumsal dii-
zeyde farklhilagti.

Kapitalist diinya ekonomisinin gelismesinin bu 6zel bo
yutu bu yazida, iki nedenle vurgulanmakta: Birincisi en yii-
zeysel gozlemcinin bile goziine derhal ¢arpmasi. Ikincisi ise
kapitalizmin tarihindeki biiyiimenin yavasladigi donemlerde
gerceklesen bu tiirden cografi merkezsizlesme ve toplumsal
farklilasma durumlarinin, sonuclarimn zenginligi agisindan
dikkate deger paralellikler gosterebilmesi. Ornegin sanayi
devrimi 6ncesinde Avrupa’nin cesitli bolgelerinde bélgeleriis-
tii pazarlara hatta diinya pazarina yonelik tarimsal ya da
zanaate dayall meta iretiminin yerlesmesi, ya da gegen yiiz-
~dn son ceyreginde baz bati Avrupa iilkelerindeki ve ABD*
deki sinai kapitalist gelismeler sonucu, Ingiltere’nin «Works-
hop of the World» (diinya atélyesi) konumundan azlolunma-
s1. Kapitalizmin giiniimiizdeki gelismesini, bu 6zel boyutu ken-
dine cilus noktasi secerek yorumlayan ve aciklayan bir yaz,
elbette temelde giiniimiizdeki gelismenin diger o6zellikleriyle

de hesaplasabilmek konumundadir.

%
*

3. Kapitalist diinya ekonomisinin giiniimiizdeki gelisme-
sini aciklama ve yorumlama iddiasindaki yaklasimlarin co-
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gunlugu pek ikna edici gorinmiiyor. Bu durum, hepsinden
once ad hoc(*) gelistirilen aciklama denemeleri icia bile ge-
cerlidir.

Bretton Wood sisteminin ¢okmesi, d6viz kurlarinin ser-
best birakilmasi, ABD’'nin diinya ekonormnisi ve politikasi iize-
rindeki egemenliginin sarsilmasi, sanayi ilkelerinde emek
maliyetlerinin so6ziimona «gok yiikseklere» firlamig olmasi,
yine sanayi lilkelerinde rasyonallestirmeye yonelik yatirim-
lann genisletmeye yoénelik yatinmlardan onde gitmesi bigi-
minde kendini gosteren yatirim giigsiizliigii gibi arazlar, <«ulu-
sal ekonomilerin» uluslararasi rekabet bicimlerinde meyda-
na gelen baz degisikliklere son derece yerinde isaret eder-
lerse de — aynen teknolojik temelde yapilmasi gereken ye-
nilestirmelerin yetersiz kaldiginin belirtilmesi gibi —bunla-
rin daha derin bir agiklayici degeri yoktur.

Diger baz1 cabalar da birikimin altmislarin sonu/ycimis-
lerin basindan bu yana goézlemlenebilen yavaslamasim1 1974/75
yillan1 ile simirlandirmak ve 1973/74'deki «petrol krizi» adi
verilen olgu ve bunun dolaysiz etkileri ile agiklamaya yone-
lir. (Diinya capinda 6denebilir —solvent— talebin bolgesel
sektorel olarak kaymasi ve gecici olarak gerilemesi, iliretim
yapisinin fiyat ve talep yapisina uyum saglamakta zaman za-
man gosterdigi giigliikler, vs.) Bu tezler de bizzat dayandik-
lar1 ampirik gostergelerin kronolojisi, o6zellikle diinya ekono-
misinin biiyiime oranlarmna iligkin zamansal siralama agisin-
dan acikca yetersizdirler. Petrol ya da enerji krizi denen
olay, diinya capindaki birikimin bagimsiz bazi1 nedenlerle 2a-
ten yavaslamis oldugu bir donemde varolan bir takim zor-
luklan siiphesiz ki daha da agirlastiriyor. Ama ayni kriz ote-
yandan, hem sermayenin enerji sektoriinde (muhtemelen di-
ger sektorlerin sirtindan) degerlenmesine, hem de pek cok
iilkede enerji politikas1 maskesi altinda ulusal gelirin sermaye
yararina yeniden béliisiilmesi ¢abalarina yol acti.

Diger bazn yaklasimlar da sinai sektorlerin «<kaydirma po-
tansiyellerini» ampirik diizeyde saptamay1 hedefliyor. Orne-

{*) Bu amaca yOnellk olarak. bunun icin (c. n.)
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gin eleman basina diisen nesne - sermayenin (sachkapital)
egitime ayrilan sermayeye orani ve sanayi llkelerinin bu
sektorlerdeki uluslararasi rekabet yetenekleri hesaplaniyor
(Diinya Iktisadi Arastirma Enstitiisii, Kiel) veya isletmeler-
de yapilan sorusturmalarin sonuglarina dayanilarak, iretim
kaydirmalarn icin verili baz1 giidiilerin ne diizeyde belirleyici
olduklar kestiriliyor. (Ornegin Miinih’teki Ifo-Enstitiisii) Bu
tirden arastirmalar her ne kadar varolan belirtilerin tanin-
mas1 konusunda ilk adimlar1 atiyorlarsa da, daha bu diizey-
de belirleyici neden olarak gozoniine aldiklar: faktorlerin yok-
sullugu nedeniyle saghksiz hale geliyorlar: Ornegin tek bir
malin imalat siirecinin pek ¢ok ara-imalat siire¢lerine béliin-
miis olmasimin merkezi 6nemini gozard: ediyorlar; veya poli-
tik acidan belirleyici faktorleri (¢yatirim atmosferi» ve ben-
zerleri) ya dikkate almiyor ya da sdziimona-objektif formiilas-
yonlarla, birer politik faktor olarak alabildigine taninmaz
hale getiriyorlar.
“‘

4. Bu yetersiz kismi analizlerin (bunlarin, yine de din-
ya ekonomisinde ac¢iklanmasi gereken degisimlerin boygoster-
digini kabul ettiklerini unutmayalim) tersine émri dolmug
gelisme teorilerinin c¢ergevesi icindeki bazi tezler ise daha
kapsamh bir aciklama iddias1 tasiyorlar. (Ornegin asamal
ekonomik gelisme teorileri, modernlesme teorisi, bagimlilik
teorisi).

Asama ve modernlesme teorilerinin, daha kapitalizmin
diinya capindaki gelismesinin gecirdigi agsamalar1 analiz et-
meye cabalarken iflas ettikleri gerceginden bugiin kimse cid-
di bir kusku duyamaz. Tiim toplum veya uluslarin — ayr: ayri
zamanlarda da olsa — birbirlerinden «bagimsiz» olarak «mo-
dern sinai toplum» ve ¢sanayi-otesi toplum» yolundan geg¢mek
zorunda bulunduklari, icerigi ana hatlariyla siipheye yer bi-
rakmayacak bicimde belirlenmis bir gelisme siireci anlayisi,
bu tecrit karakterize eder. Bu anlayis, geleneksel sanayi
iilkeleriyle karsilastirildiklarinda bu denli temelden farkl bir
gelismislik (<azgelismislik») gosteren séziimona «gelismekte
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olans ilkelerin bu konumlannin, diinya 6l¢cegindeki metropol-
merkezli birikim siirecine tabi bir sekilde dahil edilmelerinin
bir sonucu oldugu gorisinii daha bastan kategorik olarak
digtalar; alternatif gelisme siiregleri ongdrilmemistir; ulus-
lararasi igbdliimiiniin degismesi ve «modernlesme siireci» adi-
m verdikleri sirecler icin her zaman kendiliginden ortaya
cikiveren digsal nedenler kesfetmek egilimindedirler.

Bagimhlik teorileri, asama ve modernlesme teorilerinin
elestirisinden dogdu. Bu elestiri, «gelisme ve azgelismes»nin
kutupsal birligini kapitalizmin bir tiirsel ozelligi olarak o6ne
cikardigl ve somutlastirdigl oranda kuskusuz ki haklhdir. Ba-
gimhilik teorileri bunun otesinde, «gelisme ve azgelisme»nin
birligini 6ncelikle sanayi ilkeleri ve gelisen iilkelerin tamam-
layic1 birligine baglayan ve bunu degismez ve diinya capin-
daki kapitalist gelismenin cercevesi icinde (elbette her sefe-
rirde «daha yiiksek bir diizeyde») siirekli yeniden iretilen
bir yazg1 biciminde mutlaklastiran, politik acidan zengin so-
nuclara gebe egilimleri de iclerinde barindirirlar: Kapitalist
tarada belirlenen uluslararasi isbolimi sirekli olarak, (I)
merkezin yararina sistemli bicimde kaynak aktaran (gocmen
isciler, «brain drain» (beyin gocii) emek «Quantslarinin
esitsiz degisimi, enerji, protein, ¢evre kirlenmesi vs.) (II)
daha da 6nemlisi muhtemel ozerk gelismeleri sistemli bi¢im-
de c¢arpitilan, tabi bir rol yiiklenen bagimh azgeligmis tlke-
ler(i) (yeniden) iiretir. Hatta bunun da 6tesinde herhangi bir
zamanda ve bicimde gelisen iilke statiisiini ve buna bagh
olarak da c¢evre kapitalizminin birikim modelini edinen tim
iilkelerin bu ast konumlarim kapitalist diinya sisteminin icin-
de kaldiklam siirece koruyacaklarn savunulur.

Gelisen iilkelerin siirekli kenarda kalma ve birakilma du-
rumlarinin kapitalist diinya sistemi baglaminda ortadan kal-
dirnlmasinin imkansiz oldugu sonucuna variir. Bu goris, ge-
rek teorik gerekse ampirik diizeyde kuskulara yolagacak ni-
teliktedir. Goriilecegi gibi en azindan bugiinkii gelismekte
olan iilkelerden bazilarmmin kapitalist diinya sisteminde o6nce-
den saptanabilecek birtakim gelisme egilimleri nedeniyle kisa
sayllabilecek siireler icinde diinya pazarina yoénelik kismi sa-
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nayilesme ve ilerleyen kapitalistlestirme yoluyla, bu duruma
uyarh bir birikitn modeline de sahip olan sinai-kapitalist iil-
kelere doniismeleri somut bir olasihk olarak artik kolaylikla
kulak ardina atilamiyor.

‘.‘

5. Kapitalist diinya ekonomisinin giiniimiizdeki gelisimi-
ni aciklama ve yorumlama iddiasindaki tezlere bdylesine hiz-
lhica ve yiizeysel deginilmesi kuskusuz ki ne bunlarin layikiy-
le taninmasina olanak saglar, ne de elestirilerini yeterli bi-
cimde gerekc¢elendirmeye olanak verir. Ancak yapilan tara-
mada agirlikla olumsuz sonuglara varilmis olmasi, kararsiz
akuyucuda diinya élceginde birikim teorisi (daha dogrusu:
Diinya 6lcegindeki sermaye birikiminin uzun vadeli diizensiz
ve esitsiz gelisiminin teorisi)nin kabul gormesini, bu teori
her ne kadar simdiye dek béliik parca varolmussa da, kolay-
lasgtiracaktir.

Gectigimiz begyliz yilin diinya tarihi, diinya élgeginde bi-
rikimi saglamaya yonelik giiclerle buna karsi ¢ikan giicler
arasindaki kavga tarafindan belirlendi. Kavga yalmzca bir
kez iiretilip bitmig arti<iriin lizerinde degil, ayn1 zamanda da
art1 iirliniin yiiksekligi ve genelde liretimin ve yeniden-iireti-
min kosullar1 iizerinde de siirdii: Sermaye birikimi ve etken-
lerinin (Agente) biitiinlestirici egilimi tarihsel agidan artik
asllmis yasama ve calisma bicimlerini, iiretken (arti-iiriin
getirici, kar azamilegtirici) etkinliklere tabi kilacak bicimde
doniistiirmeye cabalarken, ¢esitli baz1 giicler de eskiden kal-
ma calisma ve yasama bicimlerini sermayenin miidahele ala-
nimn disinda tutmaga veya toplumsal gelisimi sermaye tara-
findan su veya bu odlgiide ongoriilenden farklh bir dogrultuya
cekmeye calisiyor: (Ornegin, kullamim degil, degisim deger-
lerinin liretiminin etkinlik kazanmasi, kafa ve kol emeginin
ayristirilmasi, tiim yasam siiresinin «bos zamanlar» ve iire-
meye yonelik etkinlikler de dahil olmak iizere denetlenmesi.)
Asagida toparlanan ancak tarihi ve sistematik agiklanmala-
rina girisilmeyen birtakim noktalar, birikim ilizerindeki kav-
ganin, kapitalizmin gelismesinde motor rolii oynadig1 yolun-
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daki goriis temel alindiginda, bu gelismenin 6nemli ugraklan
(Momert) olarak belireceklerdir:

— Art1 degeri liretmenin ve ona el koymanin basglhca
arac1 olarak diinya c¢apinda 6zgiil bir toplumsal 1sbéliimi-
niin olusmasi, yani — ¢alisan simniflann direnise ya da is-
birlik¢ilige olan yatkinlik ve yeteneklerine bagh olarak —
degisik bolgelerdeki kapitalist lretim sirecinin degisik bo-
limlerinin gereksindigi degisik (ya da «degisik» hale geti-
rilmig) is guicu tiurlerinin denetlenmesi ve onlardan yarar-
lanilmasina yonelik sémiri bi¢imlerinin degisken kombi-
nasyonlar gostermesi; sinai-kapitalist {icretli emek burada
belirleyici bir rol oynamakta (esitsiz gelisim).

— Gruplann, tabakalarin veya smiflann isbirlikgilige
veya sermayenin taleplerine karsi direnise olan yatlunlhik
ve yetenekleri. Baz1 6rnekler: kapitalist-olmayan tabakala-
rnn geleneksel ekonominin ve toplumsal dilizenin tahrip
edilmesine karsi direnmeleri ya da tam tersine uyum sag-
lamaya hazir oluslar); kapitalist lUretimin merkezlerinde
«eski» (kusaktan —CN) oOrgutli ucretli iscilerin kapitalist
sistemin temellerine yonelik siyasi miicadele yerine toplum-
sal ortaklariyla toplumsal anlasmaya yoénelmeleri; «yenis»
ucretli is¢ilerin ve diger <kenarda kalmig» toplumsal grup-
larin, ister sinai kapitalizmin olusma déneminde, ister da-
ha sonra, belirli distalanmis gruplar (etnik azinliklar, geng-
ler, kadinlar...) érneginde oldugu gibi, sermayeden olabil-
digince bagimsiz bir yeniden-iretime yonelik olarak ©6zor-
gutlenmelere girismeleri.

— Sektorler arasinda veya aym sektorde etkinlik g&s-
teren degisik girisimler arasinda sermayenin degerlendiril-
mesi konusundaki rekabet, 6zellikle nitelikli is glici (ve ve-
rilecek ucret) konusunda girisilen rekabet ve tlretkenligin
artinlmas) bigiminde beliriyor ve gsoylesi sonug¢lara yolaca-
biliyor: Yogunlasma ve merkezilesme, devasa boyutlu ulus-
larétesi girigimlerin olusmasi — ki son noktada tim sek-
torleri tekellestirebilir veya biitin ulkeleri egemenlik alti-
na alabilirler — meta Uretiminin bazi kismi alanlarinda
tanma ve zanaata dayali aile isletmelerinin yalnizca goéra-
nirde-agiklanamayan direnisi.

— Birikimin 8n kosullarim degisik yollardan olusturan
ve ayakta tutan kapitalist devletin farkli bi¢imlerinin olug-
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masl. {Bu 6nkogullar arasinda 6zel mulkiyet gavencesi ve-
yva calisan smniflann 6zérgitlenmelerinin engellenmesi tii-
rinden genel kosullar oldugu gibi, bir donemden digerine
degismesi de mamkin olan binkim modelinin kurumsallas-
tirilmas: veya buna uyarlh olarak serbest kapitalist Gretim
ya da is guclinin yeniden-uretimi i¢in gerekli birtakim 6z-
gil 6n hizmetlerin saglanmasi da vardir.) Bu bigimler kapi-
talizmin gelismesinin verili bir evresinde, degisik bdlgele-
rin dunya capindaki birikim sireci igerisinde ne tir bir is-
lev ustlenebildikleri ya da ustlenmek zorunda kaldiklanna
gore veya yerel ve ulusal sinif mucadelesindeki glgler den-
gesine gore olustu. Kapitalist devlet, bir yanda burjuva-li-
beral devletle, 6te yanda ise somiurge yonetimi ile veya bir
yvanda sosyal demokrat refah devleti (yeniden-iretim ala-
ninin Ust dizeyde ticarilesmesi = nominal Gcretlerin go-
rece yuksekligi) ote yanda ise geligen ulkelere 6zgi baskici
diktatorlikle (is glhcinin yeniden-uretiminin kapitalist ol-
mayan yontemlerle karsilanmasi = duasidk ucretler) doru-
guna ulasti.

— Kapitalist diinya sistemi i¢cinde hegomonik bir ko-
num elde etmek i¢in ekonomik ac¢idan ilerlemis lkeler
arasinda emperyalistler-aras1 savaslan da igeren ¢ekisme-
lerin ortaya c¢ikmasi. Bu konum sayesindedir ki bir ulke,
egemen sinifinin ¢ikarlan agisindan en elverisli ve belki
calisan nifusunun belirli kesimleri agisindan da goérantr-
de kabul edilebilir nitelikteki bir dinya c¢apinda kapitalist
birikim modelini, bundan ayn diastnilemeyecek olan din-
ya c¢apindaki toplumsal isbolimu ile birlikte baglayic1 hale
getirebilir. (Hollanda, ingiltere, ABD)

— BagZmh iilkelerin ve halklammn az sayida ulke ta-
rafindan belirlenen birikim siirecinin taleplerine boyun eg-
meye ve bu sire¢ icindeki yerel isbirlik¢i ve asalaklara
karsi1 direnmeleri.

— Tim bu noktalarnn sonucu ve toparlanmas: bize bi-
rikimin kisa, orta ve uzun vadeli sallanti, devre ve trendle-
rini krizler de dahil olmak tzere verir (Dizensiz gelisme).

Tim bu noktalarin, sermaye birikimi etrafinda donen
kavga ile somut baglantilarini gostermek gorevi, bir diinya
Olgeginde birikim teorisine diisiiyor. Ancak heniiz olusumu-
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nu tamamlamamg olan bu teori, bu yazida gelecekte alaca-
g1 varsayllan tutarhh bigimiyle kullanilacaktir.

Asagida, oOncelikle sermaye birikiminin esitsiz gelisme-
sinin en Onemli sonuclari, yani sanayi iilkeleriyle gelismek-
te olan ulkelerdeki iggiicinin kaynaklandig1 toplumsal bag-
lamin karakteristik farkliligi hatirlatilacaktir. Daha sonra
ise, kapitalist liretimin diinya capindaki yeniden-orgiitlenme-
sinin bu temel {izerinde nasil olup ta mimkiin hale geldigi
gosterilmeye c¢alisilacaktir. Bunu takiben ,altrmglarin sonu/
yetmislerin basindan beri gercekten de goézlenebilen bu yon-
deki bir egilimin, sermaye birikiminin esitsiz gelismesinin,
ya da diger bir deyisle savas sonrasinin diinya c¢apindaki
birikim modelinin siire¢ i¢inde zorunlu olarak icine diismek
durumunda kaldig1 giicliklerin bir disavurumu oldugu gos-
terilecektir. Gelecekteki olasi1 gelismeler {izerine baz on-
goriiler de sonug¢ bdlimiinii olusturacaktir.

»
®%

6. Sermaye birikimi, maddi uretimin degisik bigimlerin-
de we iggiciiniin yeniden-iiretiminin buna bagli bicimlerinde
olusur. Sermaye, bu bicimlerden kural olarak oncelikle ilk
buldugu hallerinde yararlanir ve daha sonra onlari sozko-
nusu insanlarin ighirlikcilik ve direnis yoluyla olusturdukla-
n sinirlar i¢inde kendi 6zgiil taleplerine olabildigince mii-
kemmel bigimde uyarlamak voluna gider. Burada, iretim ve
yeniden-liiretimin ¢ bi¢cimi baglaminda sermayenin c¢ikar
saglama olanaklar1 gosterilecektir.

Birincisi «ilkel» boylann vergi zorunlulugu ya da pazat,
ra bagimhihik olmaksizin gelistirdikleri kendine-yeterli ekono-
miler. Bu boylar genellikle iiretim ve yeniden-iiretimlerini
kendi kendilerine yetecek bicimde diizenleyebilen birimler-
dir. Su ya da bu oranda duragan seyreden emek {iretkenli-
gi aslinda buna pek izin vermemekle birlikte, toplumun ge-
¢imi igin gerekli Olgegin ilizerinde iiretim gerceklestirildigin-
de, bu iiretim fazlas1 ya «bayram», <«ayin».. vb. tiirii iiret-
ken-olmayan yontemlerle «zyan edilerek» veya — verili ko-
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sullarda biiyitk olasibkla kisith kalacak olan alan basina
iretkenlik buna izin verdigi takdirde — niifus artisina do-
nustiirillerek potansiyel bir iist-sinifin yararlanmasi olanagi
ortadan kaldirilir. Bu kendine yeterli kanaatkar «lkel» eko-
nomiler, ilerici baz1 elestiriler — <«kir hayatinin sagmaligi»,
¢genellesmis vasatlik» ...vb — almalarinin yanisira, tiim ye-
ni ve eski art:1 liriin fanatikleri tarafindan da bitmek tiiken-
mek bilmez bir sekilde mahkum edilip dururlar. Sermaye aci-
sindan bu ekonomiler kendine yeterlilikleri igerisinde son
derece yararsizdir. «Uygarlastirilacagl» ve «modernlestiri-
lecegi» — yani tahrip edilmesi ya da bozulup uyarlanmasi
gerekecegi — an giiniin birinde kacimilmaz olarak gelip ca-
tacak ve boylelikle de birikim siirecine ayak bag: olmasi on-
lenecek ve hatta daha iyisi ona olumlu katkida bulunmasi
saglanacaktir. Sermayenin «uygarlastirma»da kullandig bas-
lhca yontemler sunlardir: Tiim bir irkin — soyun tamamen
kurutulmasi; ¢alisabilir niifusun kolelestirilmesi; topraga el
konmasi; zorla vergi alinmasi; misyonerler, tacirler, gelis-
tirme projeleri ve gocebe emek yoluyla su ya da bu odlgiide
barigqil yoldan meta ve pazar iliskilerine entegre etme. (Bu
sonucusu nakdi vergilendirme ya da benzeri yontemlerle
dayatilir.)

Ikinci olarak — vergi yiikiimliiliigii ve belli bir pazara
bagimhlik bicimindeki — daha genis bir baglantilai1 sistemi
icinde yer alan aile ekonomisi ya da onun prototipi olan
ciftlik ekonomisi gelir. Aileler ya da haneler (Haushalte)
disariya tiimden kapal iiretim ve yeniden-iretim birimleri
degil, tersine belli bir art1 iiriin miktarimm diizenli olarak
iiretmeye ve disariya iletmeye zorunlu olan birimlerdir. Bu-
nun da Otesinde, daha biiyiik captaki sistemin emrine ama-
de, uyum saglama yetenegine sahip isgiicii deposu/kaynagi
islevi goriirler; bazen iiretim yapan ve fazladan taze isgiici
saglayan kaynak olarak, bazen ise bir siire i¢cin gereksinme -
fazlasi haline gelen kullamlmus isgiiciini tutan ve besleyen de-
po olarak. Degisik bicimleri birbirinden ayirdetmemiz gere-
kiyor. Ornegin feodal ya da vergisel iiretim tarzlarinda, gegi-
mi saglayan iiretim araclan (6ncelikle de toprak) bir iist-simf
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ya da devlet tarafindan kisisel olarak bagiml ¢iftci ailelerine
para ya da lirin bigimindeki bir vergi karsiiginda su veya bu
oranda geri alma hakkini1 da haiz olarak verilir. Artik Gmin
burada, tiraret yoluyla sermayenin dolagim siirecine giredilir;
disaridan gelen talep toprak agasimin ya da devletin <gere-
ken onlemleri» almasiyla da birlesince «kinci» serfligin yo-
lu agilir. Bu durumda ailelere yiiksek bir emek rantina
(Arbeitsrente) karsilik olarak, artik yalnizca gegimlerini
saglayabilecekleri biiyiikliikte asgari bir ciftlik parcasi bi-
rakalir. Bir diger bi¢cim de iretim araclarinin miilkiyetine
sahip, bigimsel olarak bagimsiz, tarima ya da zanaata dayal,
kapitalist olmayan meta iretimi gergeklestiren aile isletme-
leridir. Bu tiirden aile igletmeleri kendilerini, genellikle ancak
wzun calisma siireleri, ¢alisabilir nitelikteki tim aile iyele-
rinin ise katilmalari, aile-dis1 ¢alisanlara asgari diizeyde iic-
ret ddenmesi ve isletme karindan vazgegcmek gibi kosullar-
la ayakta tutabilirler. Yeni makinalarin satin alinmasi, suni
giibreleme ya da isbdlimi gerektiren uzmanlasma gibi yol-
larla iiretimi ya da iiretkenligi artirmalar1 zorunlu hale gel-
digi oranda (ornegin bir burjuva tarim reformunun getir-
digi 6deme yiikiimliiliklerinden kurtulmak amaciyla, ya da
trinlerinin fiatlarinin asalak nitelikli araci-ticaret ya da
sinai-kapitalist rekabet nedeniyle diismesi halinde, veya kir-
dan go¢ etmeye egilimli isgiiciinin elde tutulabilmesi ama-
ciyla gereginde maddi tesviklerin uygulanmasi zorunlulugu
ortaya ciktiginda) ellerindeki art1 liriinii ceken mekanizmalar
da cesitlenir ve yogunlasir; ve bundan bdyle daha ¢ok ¢aba-
nin aym oranda daha ¢ok paray1 getirememesi tehlikesi bas-
gosterir: Her ne kadar o giine dek gergekte dis diilnyanin ya
da sermayenin dikte ettigi kosullara bagiml idiyseler de,
artik ilretim aracglar1 (6ncelikle de toprak) ile birlikte ba-
gimsizliklarin1 bigimsel olarak da ve nihai sekilde kaybe-
Nt

Uciincii sirada iggiiciiniin iiretim ve yeniden-iiretimini
proleter aile icinde saglayan, sinai-kapitalist yoldan gelisimi-
ni tamamlamis iicretli emek yeralir. Ik iki sirada deginilen
bicimlerin — kapali «lkel» topluluk ve toplumsal c¢evreye
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acik tiretici aile — tersine, diicret koleligi» sisteminde de iire-
tim ve yeniden-iretim alanlarn ancak koleci ekonomi ile
karsilastirnlabilecek boyutlarda birbirlerinden ayrilmistir;
su farkla ki, bugiinkii ayrim giiniimiizdeki birikim modeli-
nin gereklerine en uyarl bicimde, en biiyik etkililigi sagla-
maya yonelik olarak diizenlenmistir. Proleter ailede u¢ du-
rumlarda «yeniden-iiretim isi» adi1 verilen etkinliklerin (go-
cuk yetistirme, isgiiciiniin psikolojik yenilenmesi) ancak en
asgari diizeyde bir boliimi — ve agirlikla da kadinlar tara-
findan — yerine getirilir. Bu diizey oncelikle sermaye biri-
kiminin talepleri ve ayrica da devletin eaile» politikasinca
— yani niifus ya da isgiicii politikas1 — belirlenir. Buna kar-
sin, isgicilinin yeniden<iretimi icin gerekli olan mal ve hiz-
metlerin {iretimini (Gida maddeleri, dayamikh tiketim mal-
lar1, giyecek, barinak, ulasim, egitim, ¢ocuk yuvalari, huzur-
evleri, bos zaman endiistrisinin iiriinleri... vb.) de iceren mad-
di lretim ise buna uyarhh olarak bu gereksinmelerini biiyiik
olasihkla kapitalist olmayan yoldan iiretme egilimindeki ai-
lenin miidahale alamnin digina c¢ikartilmis ve dogrudan veya
dolayh olarak (devlet yoluyla) sinai-kapitalist sistem tara-
findan {stlenilmistir.

Tarihsel deneyimin gosterdigi gibi, sermayenin, bizzat
bu kesim i¢inde yeralan insaniarin direnis ve isbirlik¢ilik yo-
luyla olusturduklar1 sinirlar1 ustaca kullanmak ve uyarla-
mak yoluyla yararlandigi, iretim ve yeniden - i{iretim bicim-
leri arasinda — bu bicime dogrudan dahil olanlarin kafa sa-
yist anlaminda olmasa da — uzun dénemde ' belirleyici ve
sermayenin dinya capindaki birikim siireci ac¢isindan ege-
men roliindeki bigcimi, sinai-kapitalist iicretli emek ile proleter
ailenin — karsilikli igbéliminin oram acisindan belirli bir
esneklik de gosterebilen — birlikte tvarolmalariyla tanimla-
nan sonuncu bigimdir. Bu durumun gerekgeleri muhtemelen
sunlardir

Sermayenin degerlendirilmesi agisindan bakildiginda, ka-
pitalizmde, iliretim araglarinin gelistirilmesinin, kapitalist -
olmayan yasam ve calisna bicimlerinin séomiriilmesi ve ge-
reginde koseye sikistirilip tasfiyve edilmesi veya kapitalistler-
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aras1 rekabette kar ve ekstra-kar elde edilmesi balamindan
bzel bir yeri vardir. Iste bu baglamda iiretim-araglanmn ge-
listirilmesinin, kolaylikla kontrol edilebilen, mekansal a¢cidan
hareketli, nitelikleri acisindan esnek, yogun ve istekli bi¢im-
de enerjisini kullanima sunabilecek yapida bir is giliciiniin
varhgina bagli oldugu, bu kosullar1 da en etkili bicimde si-
nai-kapitalist ilicretli emek ile baglantih proleter ailenin ye-
rine getirebilecegi acikhk kazanmaktadir: Ekonomik zor, hi-
yerarsik egemenlik iliskileri, ve bazan da maddi ¢ekicilikler
ozgur icretli isciyi sinai-kapitalizmde, ozellikle de emek pa-
zannn dolu ve sendikal érgiitlenmenin zayif oldugu kosullar-
da, iggiciini hemen hemen smrsiz olarak kullamma arzet-
meye iter; buna ek olarak siif bilincinin reformistce ¢arpi-
tilmig bir bicimi de («kapitalistlerle iscilerin sinifsal ¢ikar-
lar1 elbette farkhdir, ancak bu, karsit olmalarim1 zorunlu kil-
maz») elverisli kogullar altinda icretlilerin ayricalikh kesim-
lerine sistemin siire-gitmesinden ve artidiriniin artirilmasin-
dan belirli yararlar umdurur (biliyiyen pasta’dan kendilerine
de birseyler artacag: lizerine hesap kurarlar). Sinai-kapita-
lizmde bundan bagka iiretim aracglarinin yogunlagmasi, yeni
makinalarin ve fabrika sistemlerinin liretime sokulmasini,
<bat1 menseli» teknik ve bilimden sistemli bi¢cimde yararla-
nilmasini, sé6zimona bilimsel isletme yonetimini vs.yi kolay-
lastirir, ki bunlarin tiimi de iscinin elinden iiretim aracglari
ve iggereclerinin miilkiyetinden sonra simdi de issiireclerinin
tim denetimini almaya ve onu daha yogun ve daha iretken
cahstirmaya yonelik araglardir. Diger iiretim bigimlerinde
ise fazladan calisma kural olarak ekonomi-dis1 yildirinin bir
sonucu olagelmistir ve dogrudan iireticilerin pasif direnisi
karsisinda art1 iiretimi ayakta tutmak ancak ¢ok yiiksek bir
bedel karsiliginda olanakliydi. Sonunda sermaye, hem sicak-
lik ihtiyacim1 gideren ve hem de ataerkil egemenligin bir ka-
lesi islevini goren proleter ailede kendisi i¢in baska herhan-
gi bir kurumun rekabet edemeyecegi bir maliyet ile yeni
proleter kusaklar yetisgtiren ve onlar1 azgok etkili bir bicimde
disiplin altina alan ve ideolojik olarak kogullandiran ve is-
glciniin giindelik ruhsal yenilenmesini siirekli saglayabilen
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bir ara¢ buldu; aile, bunun da otesinde — fabrika isi ile agik
igsizlik arasimnda bir sibap gorevi gorerek — esnek bir
isgiicli deposu islevini de iistlendi. (Cahsan evli kadinlarin
oraminda orta vadede gozlemlenebilen biiyiik captaki degis-
meler bunun baghica gostergesidir.)

Uretilmis arti-degerin gerceklestirilmesi agisindan batal-
diginda da sinai-kapitalist licretli emek ile proleter ailenin
kombinasyonu olduk¢a Onemli birtakum avantajlar saglar:
isgiiciiniin yeniden-iiretiminin araglar ve yerine gére de bu-
nun da otesindeki gereksinmelerin tatmini, gereginde genis
Olciide meta bicimine donistiirilebilir ve heman hemen si-
nirsizca da artirilabilir; boylelikle de sermaye kendine gorii-
niirde sinirsiz bir i¢-pazar yaratma olanagma kavusmus olur.

#*t

7. Gegen besyiizyilin kapitalist gelisimi temel olarak,
tiretim ve yeniden-iiretimin ozgil swinai-kapitalist bigimleri
ile diger bicimleri arasindaki isboliimiiniin degisen, sermaye
birikimi ugruna verilen miicadele tarafindan sekillendirilen,
ve sonu¢ olarak sermaye birikiminin hizmetinde yeralan de-
gisik bicimlerinin tarihidir. Uluslararasi igboliimiinin tarihi,
dimya capinda birikim siirecinin bir unsuru (moment) olarak
kavrandiginda, buna temel alinmasi gereken, soézkonusu is-
gici’'niin kaynaklandigi, bolgelere gére farkh karakterde ge-
lismis bulunan toplumsal baglamdir. Diinya niifusunun iicte-
birinin Ekim devriminden bu yana sermayenin dogrudan ege-
menlik alaminin disina ¢iktig1 olgusu bir yana birakilirsa,
uluslararasi igboliminiin tarihinin bugiine kadarki belki de
en goze carpan sonucu sanayi ilkeleri ile geligsen iilkeler
arosindaki uzaklhigin giderek artmasi oldu; yani sodzkonusu
insanlarin direnis ve isbirlikleri sonucu olusturduklar:i sinir-
daki iiretim ve yeniden-liretim bi¢imlerinin sermaye tarafin-
dan ustaca kullanilmasi ve uyarlanmasi; yani bu bi¢imlerin
ciplak somiiriisii, onlar iizerinde kurulan egemenlik ve onlar-
la tehlikeli bir symbiose’dur (iki farkl organizmanin birara-
da yasamasi1 — ¢.n.). Bu iki iilke grubuy, yani sanayi iilkeleri
ve gelismekte olan iilkeler diinya c¢apindaki birikim siireci
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icinde birbirlerinden, 6zgiin birikim modelleri ve kendi is/glig-
lerini devsirdikleri ve yeniden iirettikleri kendilerine 6zgi
yontemlerle ayirdedilirler.

Daha sonralan sanayi iilkeleri adim alacak olan Bat1 Av-
rupa iilkeleri icin feodalizmden kapitalizrne ge¢is siireci,
merkezsizlestirilmis feodal toplumun basoyuncularinin bélge-
lere gore farkll goriiniim arzeden krizleri (ki son tahlilde
toprak rantinin ve iiretkenligin diisme egiliminin ve dénem-
sel niifus fazlasinin disavurmasindan bagka birsey degildir)
bolgelere gore degisen direnislere karsi, sistem icinde karsi-
hkh rekabet, cografi genisleme ve meta iiretiminin genisle-
tilmesi gibi yollarla asma denemelerinin bir sonucu oldu; an-
<cak bu denemeler hemen hemen zorunlu olarak diinya ¢apin-
daki bir kapitalist gelismenin temellerini atabilecek nitelik-
teki baz1 unsurlar1 agqiga cikard; Ingiliz devriminin zaferi ve
pekismesi ile birlikte bu kapitalist gelisme olanag tiim diin-
ya icin 6rnek olacak bicimde siyasi onay kazandi ve geriye
doniilememecesine saglama alindi. Bat1 Avrupa ile ortak bir
feodal gecmisi olan Japonya ise kars: karsiya bulundugu ka-
pitalist tehdit karsisinda hayatta kalabilmek icin kapitalizmin
belirleyici unsurlarini edinme politikasin1 yiiriirlige koydu.
«Beyaz» gocmen kolonileri ise, eninde sonunda Avrupa’daki
birikim tarafindan oradaki varliklar1 gereksiz kilinan niifus
icin dolusacak bir vadiydi; bu kolonilerin gelismesi «agik si-
nir»1 yani oradaki niifusun zararsiz hale getirilmesini onge-
rektiriyordu.

Tim bu iilkelerde 0zgiil kapitalist iiretim tarzi ve onunla
birlikte ilicretli emek-sermaye iliskisi ve ilicretli emegin orgiit-
lenmesi eni konu gelisti. Bu durum her ne kadar genis 6lciide
ilerici bir tahrip etme anlamina geliyorsa da, ayn1 zamanda
belirli kosullar altinda bagka iiretim bicimlerinin korunmasa,
degismesi ya da degistirilerek yeniden canlandirilmasi sonu-
cunu da dogurdu. Bunun nedeni kimi yerde bu iiretim bigim-
lerinin degisen kosullara kendilerini uyarlayarak belirli 6l-
c¢ide yasama sansi kazanmalarindan kimi yerde ise siyasi
istikrar kaygasi ile bilin¢li olarak hayatta tutulmalarindan (6r-
negin tarima ya da el zanaatlerine dayal aile isletmeleri) ba-
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zen ise yasam ve ¢alisma bigimlerini koruyabilmek i¢in can
havliyle son bir gayret gostermeye cabaladiklar: sirada biz-
zat sermayenin degerlenmesinde tamamlayici bir mekaniz-
ma olmak sifatiyla — daha ileriki bir zamanda sinai-kapitalist
liretimin artan etkililiginin kurban1 olmak iizere, — ayakta
birakilmalanndan yarar umulmasidir. (pek ¢ok yerde koyli-
lik, handloom Weavers, (*) sweat shops, (**) vs.)

Sermayenin gereginden uzun c¢alisma giinlerinin gelirinin
azalma egilimi gosterdigi yolunda edindigi deneyim ve orgiit-
lenen iscilerin baskisi, mutlak arti-deger iiretiminin kanuni
yoldan etkili bir bicimde kisitlanmasi sonucunu dogurdu.
Bundan sonra daha c¢ok iiretici giiclerin gelistirilmesi yoluy-
la, (ki genelde c¢alisma yogunlugunun ve sermayenin emek
tizerindeki denetiminin artmas1 anlamina gelir) arti degerin
goérece artirilmasi yoluna gidildi.

Isgiiciiniin kendisi agirhkla proleter aile tarafindan ye-
tistirilir ve kullanima hazir duruma getirilir. Bu aile tipinde
kadimin ikili bir rol iistlendigini goriiyoruz: Ewvde iicretsiz
anne ve evkadini, ev disinda (kapitalist) iiretimde ise 6zellikle
agir bir soOmiiriiye tabi iicretli isci.

Sinai-kapitalist licretli emek-sermaye iliskisinin sanayi iil-
kelerinde sayica da egemen iiretim iliskisi haline gelmesi ve
kitle tiikketiminin «toplumsal ortaklar» arasinda varilan bir
c<toplumsal uzlasma» temelinde yiikselmesi, yani isgiiclinin
yeniden-iiretimi icin gerekli olan veya bunun 6tesindeki ge-
reksinmelerin yalnizca metalar kanaliyla tatmin edilebilecek
duruma gelmesi ile birlikte, goriiniirde sinirsiz gelisme olanak-
larina sahip bir i¢-pazar (ki buna iiriinleri kendi 6zel sanayii
tarafindan «imal edilen», sermayeyi yiiksek oranda degerlen-
diren ve hizla biiyliyen bir «¢bos zamanlari-degerlendirme»
pazarim da katmak gerek) ve siirekli, kalic1 ve hatta iddiaya
gore uzun vadede kendi kendisini tasiyabilecek (finanse ede-
bilecek) bir kapitalist sanayilesmenin onkosullar1 olusturul-

(*) el tezgahi dokumacilari.

(**) Emekcinin evinde kurulan, kdtd kogullor altinda ve oz ucretle caligiian:
atdlyeler.
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mus oldu. Elbette ki kitle tiiketiminin genisledigi yolundaki
boylesi bir onerme, geleneksel sanayi iilkelerindeki, biyiyen
dicretler paketisnin ortalama olarak iggiiciinin «verili» ko-
sullarda yeniden iiretimi icin zorunlu olandan daha fazlasinm
icerdigi anlamina gelmez: Gida harcamalari, yiiksek kiralar,
0zel yurtlar (ABD), dayamkl tiikketim esyalari, otomobiller,
uzun yillar1 kapsayan egitim siireci, uzun tatil gezileri, sos-
yal sigorta... vs.; tim bunlar bir yandan etoplumsal uzlag-
masnin sonucglari olup bu nedenle teorik olarak zorunlu yeni-
den-iiretim masraflarina degil iiretkenligin artisina baglidir-
lar; ancak Ote yandan da sanayi iilkelerinin bugiinkii yogun
ve psikolojik acidan yipratic: kosullarinda gerek is nitelikleri
gerekse calisma yerleri acisindan hareketli/degisken olmasi
gereken iggiiciiniin yeniden - iretiminin gergekten de geni3
capta zorunlu onkosullarindan sayilmahdirlar; bunun da oéte-
sinde bireyler gereksinmelerinin karsiligini para olarak elde
etme zorunlulugundan kolaylikla vazgecemeyeceklerdir de,
cinki tim bunlarnn meta-bi¢ciminde- olmayan yollardan kar-
silanmalar1 olanag1 giderek ortadan kalkmaktadir. Tim bu
anlatilanlardan, okuyucuda kapitalist liretim tarzinin sanayi
lilkelerinde diger uretim ve yeniden-iiretim bigimleriyle, 6zel-
likle de ev isi ile eklemlenmesinin, buna uygun birtakim devlet
etkinlikleri de katilinca Ikinci Diinya Savasi sonrasinda —
gerek teknik gerekse ekonomik kistaslar acisindan — serma-
yenin ve isgiiclinin bagimsiz ve sistem ici bir genislemis ye-
niden-iiretimini olanakli kildig1 samis1 uyanabilir; yani o6zel-
likle de Ugiincii Diinya’dan Birinci Diinya’ya periyodik ve
siirekli deger aktarimina — bizzat olgusal diizeyde bu trans-
fer devam etmis olsa bile — yapisal olarak herhangi bir ge-
reksinimi olmayan bir yeniden-iretim.

\J
s

8. Ancak geligen iilkelerin gelisimi daha farkli oldu. Ta-
rihsel agidan 6mri dolmus toplumsal yapilamgslari, Bat1 Av-
rupa’nin sistemlerinin dogas1 geregi yayilmac1 ve saldirgan
karakterdeki gec¢ feodalizm/erken kapitalizmine kars: degisik
siddet ve uzunlukta verdikleri direnis miicadelesi sonunda
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yetersiz ve savunmasiz kaldiklarim gésterdiler. Uretici giic-
lerin bir yandan (hatta yer yer ¢ok yiiksek diizeyde) dura-
ganhk gostermnesinin, O0te yandan ise stratejik agidan belir-
leyici alanlarda («guns and sailss) — bu konudaki toplumsal
ddiillendirmenin de yiiksek olusunun etkisiyle — cok hizhh bir
bicimde gelismesinin dogurdugu celiski bu konuda — son ker-
tede belirleyici olmasa bile — 6nemli bir rol oynadi. Gelisen
iilkeler Bat1 Avrupa’'min ge¢ feodal/erken kapitalist yo6neti-
mine — daha sonra da kapitalist yonetime sans phrase (dog-
rudan) ve bu capta tabi kilnabildilerse, bunun nedeni, on-
lara feodal sistemin korunmasi/kapitalist sistemin gelismesi
acgisindan arzulanir ve hatta zorunlu birtakim tamamlayici is-
levlerin yiiklenebilmis olmasindandi: Bu islevler baslica ucuz
isgiicii kaynagr (kole’den misafir isci'ye kadar) metropolle-
rin smnai mamulleri i¢cin satis pazam (yerel ireticiler sik¢a
acikk zor yoluyla veya — daha uygarca — pazarin sessiz zo-
ruyla rakip olma konumundan ¢ikartilirlardi1), belirli zaman-
larda yerine baskasi kullanilamayacak nitelikte veya yine
belli zamanlarda ozellikle ucuza elde edilebilen bazn ham-
maddelerin gondericisi veya cevre kirleten sanayilerin ku-
rulabilecegi mahaller olmalar1 biciminde o6zetlenebilir.

Gelisen lilkelerin metropollerin siirekli degisen talepleri-
ne tabi kilnmalar1 veya diger bir deyisle diinya dlcegindeki
birikim siireci, kapitalist iiretim tarzimn Ugiincii Diinya'da
gelismesinin — ama aym zamanda da bu gelismenin arzetti-
gi salyangoz hzinin — belirleyici nedenidir. Bu yavaslik, hem
yerel kosullarin hem de diinya dl¢egindeki birikim mekaniz-
malarinin bir sonucudur. S6zkonusu yerel kosullardan biri
kapitalist-olmayan e«sektorslerin ve bu sektorlerin «tebaasi-
nn» atadan kalma ¢alisma ve yasam sekillerinin tahrip edil-
mesine karsi toplumsal ve kiiltiirel direnisleridir. Dogal ola-
rak en c¢ok toprak sahipleri, kiigiikk burjuvazi gibi iiretim
araclarina sahip olanlar ile daha baska bir diizeyde de ataer-
killigin savunucularinin ¢ikarina olan béylesi bir direnis, bu
aselctorlerin — gereginde miilk sahiplerinin «kendi kendile-
rini sémiirmelerinis de iceren — igglicliiniin yogun sOmirii-
siine dayanan ekonomik yedicanhliklam nedeniyle, uzun dé-
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nemde olanakll hale gelir. Ote yandan yalnizca yerel miilk
sahiplerinin (yerel iist-sinif) degil, sermayenin de uygun ko-
sullar altinda bu e«sektor»leri tahrip etmektense uyarlayarak
hizmetine almaktan herzaman saglayabilmis oldugu — ve
bugiin de hala saglayabildigi — c¢ikarlar, bu «sektér»lerin
diinya capindaki birikim siirecindeki yerlerinin ve korunma-
lar icin gosterilen bilingli ¢abalarin raison d’étre’ini (varol-
ma nedenini) yeterince agiklar. Giiniimiizde sermayenin ge-
lismekte olan iilkelerin isgiiciinden yararlanmakta kullandi-
g1 basglica ili¢c yontem sozkonusudur. Bir kere sinai-kapitalist
tarzda orgiitlenmis iiretim icinde yeralan dogrudan iicretli
emek vardir. Daha sonra o0zellikle aile isletmelerinin kapita-
list-olmayan-meta-iiretimlerinde kullanilan emek gelir. Bu du-
rum tabi ki sermayeyi daha elverisli bicimde degerlendirdigi
siirece ve sinai-kapitalist olmayan yoldan iiretilen metalarin
kapitalist lretim siirecinin girdilerini olusturduklam capta
gegerlidir. (Ornegin yer fistiginin kigiik ciftliklerde yetisti-
rilmesi ve Agribusiness tarafindan pazarlanmasi; eve is
alan kadinlar tarafindan veya sweat shop’larda ihracat¢i fir-
malarin veya yabanci magazalarin siparisi lizerine yapilan
dikis ve orme isleri) Ve san olarak «yeniden-iiretim isi», ya-
ni sermayenin, dogrudan sinai-kapitalist liretimde ya da do-
layl1 olarak kapitalist-olmayan-meta iliretiminde degisken ve
sabit sermayenin elemanlarindan yararlanarak kullandig is-
giicliniin yetistirilmesi ve beslenmesi i¢cin yapilan ¢aligma.
Son nokta bir agiklamayi gerekli kiliyor. Gelismekte olan
iilkkelerde iicretli emege ddenen iicretler genellikle fiili istih-
dam boyunca tiiketilen is giicliniin yenilenmesi i¢in gerekli
olan parasal masraflardan fazlasini, hele hele yeni kusakla-
rin yetistirilmesi veya posasi ¢tkmig is¢ilerin «yaglilik» ve sa-
katliklar: icin gerekli olan harcamalar: kargilamaktan tiimiiy-
le uzaktir; bu cabalar s6ziimona geri kalmis (geleneksel, bi-
¢imsel - olmayan... vs.) ad1 verilen sektorlerin sirtina yikilir.
Hatta gelisen iilkelerde bizzat bu sermaye tarafindan fiilen is-
tihdam olunan siire boyunca yipranan is giiciniin yenilenmesi
icin gerekli olan parasal masraflar da kapitalist olmayan
iretim bicimlerinin sanayi ilkelerindeki ortalamanin c¢ok
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lizerinde bir oranda hizmet altina alinmasiyla oldukg¢a dii-
giiriiliir: Ister iicretli emekginin genis-ailesinin kapitalist - ol-
mayan liretimlerinden sagladiklar1 (saglamak zorunda olduk-
lar1) para tiiriinden bir karsiig1 olmayan kiiciik katkilar yo-
luyla, ister gida maddelerinin basit (kapitalist—olmayan) me-
ta liretimi yoluyla daha ucuza malolmalarindan olsun. Demek
ki sermaye acisindan bakildiginda isgiiciiniin heniiz genis ol-
cliide kapitalistlestiriimemis bir c¢evrede yeniden — iiretimi,
sanayi lilkelerinde oldugundan ¢ok daha fazla desteklenmek-
tedir (yani disaridan karsilanmaktadir) ki, bu durum da is-
giicliniin asir1 — somiirisiine izin verir. (Yalniz bu bi¢imin
sanayi lilkelerinde de hala epeyce agirligl oldugu unutul-
mamall). Kisacas1 gelismekte olan iilkelerde boylesi diisiik
licretleri toplumsal ve ekoncmik agidan olanakl kilan kosul-
lar iddia edildigi gibi ne yiiksek «ssizlik oranm» ne de <arz -
talep yasasw dir; yalnizca bu tir destek fonlarinin varolu-
sudur.

Gelisen iilkelerde diisiik licretler nedeniyle ve 6zgiil ka-
pitalist Giretim tarzinin bugiine kadar yalnizca kapitalist —ol-
mayan iretim tarzlarinin sermaye tarafindan uyarlandig: ve
hizmet altina alindig1 genis bir temel ilizerinde yiikselen dar
bir sektor konumunda kalmis olmasindan 6tiiri, is giici aslin-
da sinai—kapitalist iliretimin yalnizca bir masraf (degerlen-
dirme) faktoridir ve sanayi iilkelerinde oldugu gibi aym
zamanda da bir talep (gerceklestirme) faktori degildir. Boy-
lelikle de gelismekte olan ilkelerin kapitalist yoldan sanayi-
lesmelerinin bagimsiz olarak siirekli, kalici1 ve hatta kendi
kendini tasiyabilecek (finanse edebilecek) nitelikte gercgek-
lesebilmesinin — en azindan goriindiigii kadariyla — belirle-
yici bir onkosulu eksik kaliyor.

LJ
[ ] ]

9. Asagidaki liste sermayenin degerlendirilebilmesinin
ginimiizdeki kosullarinin cergevesini (cerceve kosullarini)
cizmeye calisiyor, ki bu kosullar bir acidan kapitalist diinya
sisteminin giinilimiize kadarki gelismesinin teorik ag¢idan bek-
lenebilecek olan ve ampirik olarak da kanmitlanabilen sonugla-
rindan baska birsey degildir, baska bir agidan ise birlikte et-
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kide bulunabildikleri takdirde uluslararas: igboliimiiniin kapi-
talist giidiilerle belirlenen yapisim hareketlendirebilecek nite-
liktedir. Bu listenin ¢ikig noktasi, degisik tirlerden is giicinin
kaynaklandiklar: farkli toplumsal baglamlar: olusturan, sana-
yi ilkeleri ve gelisen ilkelerin giiniimizde vardiklari farkl
konumlar olacak; bu konuya az once deginilmisti.

(A) Bugiin diinya iizerinde hemen hemen tiikenmesi ola-
naksiz bir potansiyel is giicii deposu/kaynags olusmustur. Co-
2unlukla gelisen iilkelerde yasayan bu insanlarin sayis: yiiz-
milyonlarla odlgiilmektedir. (Bu say:1 geleneksel sanayi ilke-
lerinde imalat sanayiinde calisan asagr yukari1 75 milyonla
karsilastirilabilir.) Bu durum kapitalist - olmayan iiretim
tarzlarinin heniiz tamamlanmams olan derece derece tahrip
edilmesi ve ¢oziilmesinin bir sonucudur ve sermaye, aciga ¢1-
kan potansiyelden yukarida belirtilen bicimlerde geleneksel
sanayi ilkelerinin ig giici potansiyellerinin veya merkezi
planlamaya tabi ekonomilerin sozlesmeli liretimle kullanima
acilan is giici potansiyellerinin tamamlanmasi icin geregin-
de yararlanir. Gelisen iilkelerin birinden bir digerine gegiste
gosterdigi farkliliklar, 6zellikle somut durumlar incelenirken
gozoniine alinmasi gereken kaynak/depo, degerlendirme sii-
reci icindeki olas1 kullaniminin ekonomik kogullarim tammla-
yan su asagidaki oOzelliklerle karakterize olunur:

(a) Sermaye tarafindan sinai-kapitalist sektérde odenen
licretler, geleneksel sanayi tilkelerindeki iicretlerin 9% 10'u
ile 20'si kadardir. Hatta kapitalist - olmayan meta iireti-
cilerine (modern ev endiistrisi, «cash crop farming»*... vb.)
verilen siparislerdeki ig giiciiniin maliyeti daha da disiiktir.
Yukarida da vurgulandig gibi, boylesi diisiik tcretlerin mim-
kiin olmasi1 (is giiciniin kulucka yerleri, ucuz ge¢im araclari
iireticisi ve «azlallk edenlerin siginagi» olarak) bu tiirden
kapitalist - olmayan «geri» sektorlerin varhigiyla ¢cok sik1 bag-
lantilidir.

(b) Isgiini (ishaftasi, igyil1) siwnai - kapitalist sektorde
istihdam edilen bireyler acgisindan, yaygin vardiya, gece ve
tatil giini calismas1 ve cahisilmayan siirelerin (tatil, hastalk,

(*) Yapilacak ekimin 6nceden finanse edilmesi (tabil adir kogullaria). cn.
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analik, ise ge¢ gelme, ise gelmeme, egitim vs.) diisiik diizeyi
nedeniyle, is hukuku, iicret sozlesmeleri vb. tiiriinden kurum-
lara sahip bulunan geleneksel sanayi iilkelerine gore dikkate
deger oOlciide daha uzundur; iscilerin biitiinii acisindan ise (is
siirelerinin uzunlugu arasindaki — ¢n) bu fark ¢ok daha ¢ar-
picidir. Boylelikle de sabit sermayenin en optimal bigimde
degerlendirilebilmesi olanakl1 olur. Benzeri bir durum, belki
de daha genis boyutta, séziimona «geri» sektorlerin sermaye
tarafindan hizmet altina alindiklarn ve/veya kendilerini sunai—
kapitalist rekabete karsi kanitlamaya mecbur birakildiklar:
tim haller icin gegerlidir.

(c) Is giicii, is arayanlarin sayisinin yiiksekligi nedeniyle
(vaziyete uygun, esnek bir is hukukunun da destegi ile) ol-
duke¢a keyfi bir bicimde ise alinip tekrar atilabilir. Bunun bir
anlami da, is giiciiniin hizhh bir bicimde posasinin ¢ikartilabil-
mesi sayesinde isin yogunlugunun arttirilabilmesidir; cilinki
harcanan is giiciiniin yerine tazesinin yerlestirilmesi oldukca
kolay istir.

(d) Potansiyel is giicii ordusunun genisligi, cogu durum-
da sermayenin en optimal degerlendirilmesine y6nelik olarak,
sozkonusu herhangi bir is igin yas, cinsiyet, saglik durumu,
mesleki vasiflar1 ve disiplin gibi 6zellikleri agisindan en uy-
gun secimin yapilabilmesine izin verir. Genellikle de 15 ile
22 — en c¢ok 25 — yas arasindaki kadinlar (yonetici agziyla
«kzlar») erkek is giiciine gore daha da diisiik olan iicret dii-
zeyleri nedeniyle tercih edilirler.

(e) Geleneksel sanayi iilkelerinin kapitalist standartlar:-
na gore, is giiciiniin 6zgiil mesleklere yoénelik vasiflar1 genel-
likle diisiiktiir. (Gelismekte olan iilkelerden sanayi iilkelerine
olan beyin gocii de elbette ki bunun en Onemsiz nedeni de-
gildir. Bu durumun cok rastlanilan istisnalarindan biri de
sinai - kapitalizmin veya ev endiistrilerinin kendi meta iire-
timleri icin basvurabilecekleri «geleneksel» beceriler sézko-
nusu oldugunda giindeme gelen dikis¢i kadinlardir. Dakiklik,
gorev bilinci, temizlik, itaatkarhk, vs. tiiriinden aramlan bazi
vasiflar ekonomik ve ekonomi dis1 disipline etme mekanizma
ve araglariyla olusturulmaya calisilir: En kiigiik bir hatada
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ig sozlesmesinin tek yonli ve siiresiz olarak gecersiz kilinma-
s1, etkili bir sendikal calisgmanin devlet tarafindan yasaklan-
masl1 ve engellenmesi, boylesi yontemlerdendir. Uzun vadede
pek cok gelismekte olan iilkede amaca uygun bigimde kurul-
mus bir egitim sistemi ve yogun igsizlik kosullarinda icretli
emegin cuygarlastiricy etkisi, ig giiciinin mesleki vasiflarim
ve is disiplinini bugiin erisilenin ¢ok daha iistiinde bir diizey-
de sermayenin taleplerine uyarlayabilir.

(f) Uretkenlik — bir is¢inin galigtig1 saat bagina iirettigi
cikt1 (output) anlaminda (Yani is orgitlenmesinin, is glici-
niin 6zgin mesleki vasiflarinin, calisma yogunlugunun, is di-
sipliminin, makine donmaniminin... birlikte olusturduklan
etkinin bir sonucu olarak) — diinya pazarina yonelik swnai -
kapitalist sektorde, geleneksel sanayi ilkelerinin benzeri iire-
tim siireclerindeki iretkenlikle karsilastirilabilir diizeyde;
hatta hi¢c de azimsanmayacak sayidaki ornekte, daha da is-
tindir. Ancak bu karsilastirma oncelikle mekansal olarak
gelisen ilkelere kaydirilmig bulunan, diinya pazarina yoénelik
calisan fabrikalardaki liretim icin gecerlidir; ve bundan do-
laysizca, yalnizca yapisal acidan benzesen iiretimlerin degil,
ornegin fark gozetmeksizin «eski», ithal ikamesine yonelik
imalat sanayiinin de (yani korunan bir pazara yonelik iire-
tim) aym iretkenlik diizeyine ulasacag1 sonucunu ¢ikarmak
anlamsiz olacaktir. Ama elbette ki bu tiirden iiretimlerden
hi¢ olmazsa kisa siirede egitilebilir nitelikte is giicli talep
edenlerin az ¢ok karsilastirilabilecek bir iretkenlik dizeyi
tutturmalar:1 bir siire icinde miimkiin olacaktir.

(B) Karmagsik iiretim sireglerinin parcalanmasina yone-
lik teknoloji ve is orgiitlenmeleri, tim siirecin parcalanmig
béliimlerinden biiyiik kisminin kisa siirede egitilebilen ig giici
tarafindan yerine getirilebilmesini olanakh kilacak bicimde
diizenlenmektedir. Isboliimiiniin bu bigimi isletmecilik acisin-
dan ya da teknik acidan boélgesel, uluslararas1 veya iiretim
tarzlar1 arasi igb6limiinden kavramsal olarak ayrilabilirse de,
sermayenin degerlendirilmesi siirecinde kural olarak bunlarla
st diizeyde icice gecmistir. Bu nitelikteki bir igboliimii ma-
kinalagsma ve otomatiklesmenin bir 6nkosulunu ya da 6nasa-
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masim olusturmasindan baska ii¢ diger nedenden otiirii daha
onemlidir. Birincisi isin yogunlagmasina ve iiretkenliginin art-
masina yol acar (ADAM SMITH). Tkincisi, pargalanmg iire-
tim siirecinin her bir parg¢asi ancak o isi yapabilecek kadar
egitilmesi yeterli olan, bu nedenle de istendigi kadar bol —
ve ayn1 zamanda da ucuza — bulunabilecek nitelikte is giicii
tarafindan yerine getirilebilir, bu da iiretimin toplam maliye-
tini disirir (CHARLES BABBAGE). Uciinciisii, zaman za-
man gerekli olan uzman - is¢i vasiflarim vazgegilebilir kila-
rak sermayenin eline, bu tiirden <huysuzs, yani maharetleri
nedeniyle belli bir tekel sahibi olan uzman is¢ilere kars: iyi
bir silah vermek yoluyla is¢ilerin daha siki denetlenebilmesini
saglar; bu arag¢ bizzat belirli zamanlarda bazi islerde ek ola-
rak birtakim uzman is¢iler kullanilmas1 gerektiginde de de-
gerinden fazlaca kaybetmez (ANDREW URE).

Uretim siirecinin pargalanmasi teknik ve igorgiitlenmesi
acisindan — soyut diizeyde — miimkiin olan sonuglarina gotii-
rildiginde, bizzat en karmasik iiretim siireglerinin bile tekil
pargalar1 igin gerekli olan egitim siireci sayisiz durumda
(hatta iiretimine yeni gegilen bir iiriinde bile) birka¢ giine,
birka¢ haftaya, en kabasi birka¢ aya indirilebilir. Gelisen iil-
kelerde sermaye birikiminin kendini zorlayici somut bir gii¢
olarak dayattig1 kosullarda is giiciinden dogrudan iiretim
siirecinde gercekte hangi boyutlarda yararlanilabildigi gozo-
niine alinirsa, bu ilkelerdeki i giiciiniin 6zgiill mesleki vasif-
larmnin diisiik diizeyi, yukarida sozkonusu edilen teknik ve ig-
orgiitlenmesine yonelik olanaktan gercekten de yararlanilma-
sim zorunlu hale getiren, hatta teknoloji ve isorgiitlenmesinin
bu yonde gelismeye zorlanmasina yol acan nedenlerin en azin-
dan biri oluyor; elektronik devrimi ad1 verilen olayin tam da
bu yondeki bazi biiyiik «dlerleme» lere, yani, geriye kalan is
glcilinden talep edilen vasiflarin azalmasi ve bédylelikle de
otomatizasyonunun artmasina yol acacagini gormek zor de-
gildir (5).

Teknolojinin gelistirilmesi ve kullanima sokulmasi deter-
minantt — ki bu determinant belirli cerceve kosullar altinda
birikimin zorlayic1 giiciinden de tiiretilebilir — bazilarinca es

38



gecilmektedir. Bu kisiler teknolojik gelisme egilimini gelenek-
sel sanayi ilkelerinin gercek ya da sdziimona tarihi deneyim-
lerinden soyut bir yaklastirma yoluyla ¢ikarsamakta ve 6rne-
gin otomasyon egilimlerini «endiistri tilkelerinin verdigi» soz-
de zorunlu, kaydirma egilimlerini olanaksizlastiran ve hatta
tersine c¢eviren, «bir yamt (?)» olarak kavramak istemekte-
dirler.

(C) Ulastirma ve haberlesme teknigi iiretimin yonlendi-
rilebilmesinin ve iliretim mahallinin se¢ciminin giderek cografi
uzaklhklardan daha bagimsiz bir sekilde gerceklesmesini sag-
layabiliyor. (Container*® Roll - on - Roll - off baglantilari, hava
kargosu, telez, vs.) Bu sanayi dallarindaki iiretkenlik ortala-
manin iizerinde bir hizla gelistirilirken sermayenin artik da-
ha iyi kosullarda degerlendirilebilecegi gozden kacginlmadi.
Bu kosullar sayesindedir ki, diger sanayi dallarindaki kapita-
list tiretimin cografi acidan yeniden -dagitilmasi1 miimkiin
oldu; onceleri geleneksel sanayi iilkelerinin icinde ve bu iil-
keler arasinda basglayan bu yeniden - dagilim, simdi de
— «&hicte amacglanmams bir yan sonug» — diinya c¢apinda
yayginlagtirildi.

ve

10. Giiniimiizde sermayenin degerlendirilmesinin bashca
cerceve kosullarimi ii¢ ana nokta etrafinda toparlayan asa-
gidaki liste, teker teker olmasa bile, toplam etkileri acisin-
dan, uluslararasi igholimriniin kapitalist yontemle belirlenen
yapisina hareket getirebilecek nitelikteki bazn unsurlari énpla-
na cikartiyor. Daha sonra tartisilacak olan, listede yer alan
ve genel olarak yalnizca niteliksel acidan karakterize edilen
degisikliklerin nicel ¢capinin da yeterli bir diizeye ulastig1 yo-
lundaki varsayim kabul edilecek olursa, diinya capindaki re-
kabet iliskilerinin sermayenin degerlendirilmesinin ¢ergeve
kosullarinin karsiliklh konumlarinin degismesi nedeniyle ya
yeniden olugsmasi ya da onemli 6l¢iide yeniden genislemesi ve
yogunlasmasi beklenmelidir.

(*) Ydkleme bosaltma islemlerinl gemi rihtima yanasmaksizin ve siratle ger-
ceklestireblimeyl saflayan, denizde yazer o&zel cellk kasalar.

30



Birincisi diinya capinda sinai bir yedekler ordusu ve bir
anlamda da i§ giicii i¢in bir diinya pazan olusmaktadir. Is
giciliniin zorunlu yada istege bagh olarak go¢ etmesi eskiden-
beri kapitalist diinya ekonomisinin bir karakteristigi olmakla
beraber, is¢iler ekonomik, sosyal ve politik kosullar nedeniy-
le kural olarak kendi mesleki vasiflarina uygun birer isi, be-
lirli bir yerin yakinlarinda bulmaga zorunluydular. Buna kar-
sin sermaye ise belirli vasiflar talep eden ¢alisma yerlerini
(Arbeitsplatz)*, (o anki kendi degerlenme kosullarina bagh
olarak) «urada ya da burada» sunabilme konumundadir. Bu
yolla sermaye tarafindan birbirleri ile karsihklh iligki igine
sokulan ve gereginde birbirleri ile degistirilebilinen sanayi
lilkelerindeki isgiler, sozkonusu c¢erceve - kosullarin karsi-
Iikl1 konumlarinin degismesi nedeniyle tarihte daha 6nce ben-
zeri goriilmemis capta yalnizca diger sanayi iilkelerindeki
meslekdaslar1 ile degil, gelismekte olan iilkelerdekilere de
islerini kaptirmamak i¢in rekabet etmek zorundadirlar.

(*) «Arbeitsplatz»1 digyeri» olarak Tirkcelestirmegde. «Arbeit» ve «g» sdzcikle-
rinin ideolojik farklih@ nedeniyle olanak yak: Ginumiz Almancasinda «Arbelts ve
egeschofts sozcukleri sinitsal baglamlart ile yerlesmis ve bdylece, kullaniimakta.
Yanl «Arbeits Igcinin, «Geschdft» ise patronun cyerine getirdigl sey» olma durumun-
da. (Yine de bugiunun egemen dilsel / ideolojik diuzeylnde etkisi yitmis / cok zayif-
lamig olan, «Arbeitsin Ill. Reich’in, isci ve igvereni birlikte catisi altinda toplayan
«Deutsche Arbeltefrontau Icinde «kazandi§i» anlam unutulmamali).

Turkce'de Ise «lg» Gncellkle — egemen Korporatist Ideolo|l’'nin bir cevherl ola-
rak — lisci lle igvereni, — dahasi, «6zgin» toplumsal formasyonumuzun bir geredl
olarak bu lkincis! lle sinirlan epek netlesmemig» bulunan, c<karanhk ig'ler ceviren
leri — handiyse «birlestiren» eylemlilik durumu olarak tasarlanmakta ve kullanil-
makta. Soézcugin — is(i) olmak, vermek bitirmek becermek, temizlemek, bilmek,
baglamak, is(e,-den) cikmak, cikarmak, -den Is almak, c¢ikmak, cikarmak,
vb. sayisiz ornekte gozlemlenebilen — anlam «zenginligi» / erezllli§i» sézkonusu
bulanikhi@i yeterince belgelemekte saniriz. Iste aym muglakhi@i yeterince Iceren,
«klmin nesi» oldugu belli olmayip, cherkesin herseyi» yerine kullanilabilen, «Guzel
Tirkcemizsin Igyerl deyiminl, elde edlimesl ve korunmasi ve nlteliginin gellstiril-
mesi u@runda belli bir sinifin verdigl micadele bashbasina bir tarih olusturan
«Arbeitsplatz» kavrami karsiliginda kullanmaya hem gonlimiz elvermediginden hem
de bu, anlami kesinkes belirli bir kavrami ceviride bulaniklastirmak olacagindon-
dir ki, kulaga ilk duyusta cok asina gelmeyen «calisma yerisni 6neriyoruz. «Cals-
ma» heniz «$rin ugradidi capta anlam erozyonuna ugramadi; «is yapiyorums di-
yen herkes. henuz kolaylkla e¢caligiyorums» timcesinl bunun yerine Ikame edemi-
yor. (¢.n.)
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ixincisi, tiretim mahalleri i¢in bir dimya pazart olug-
maktadir. Bu pazarda sanayilesmis ve gelisen iilkeler diinya
pazarina yonelik imalat sanayi ve diger dallarin iiretimlerinin
kendilerine ait mahallerde kurulmasi veya kurulmus olanlarin
kalmas1 igin birbirleri ile rekabet etmek zorundadirlar.
Ozgiil bir birikim modelinin kurumsallastirilmasi igin, ise ya-
rar kogullara sahip bir iggiiciinin yeniden iiretiminin veya en
azindan asgari olciide devsirilebilmesinin veya maddi ireti-
min gerceklesebilmesinin 6zgiil 6n hizmetlerinin saglanmasi
icin (bu, iilkeden ilkeye ve oOzellikle de sanayi ilkeleri ile
gelisen iilkeler arasinda oldukga degisken bigcimler gésterir).
Sermaye, birikimin genel kosullarmmn garantorii olmasi si-
fatiyla, devlete gereksinme duyar ve bu anlamda onu kulla-
nirsa da, kural olarak herhangi belirli bir devlete timden eli
mahkum degildir.

Sermaye birikiminin gergceve kosullarinin durumunun de-
Eismesi, girisimler acisindan, rekabet giiclerini koruyabilmek
ugruna, liretimlerini ucuz ve disiplinli i§ giicii bulabilecekleri,
artik yalmizca diger sanayi iilkelerindeki ya da kaynaklan-
diklar: iilkelerin swnai acidan geri kalmig bolgelerindeki
mahallere degil, artan oranda gelisen iilkelerdeki mahallere
de kaydirma zorunlulugunu, diger onlemlerine alternatif ya
da tamamlayic1 olarak hesaba katmak ve yatirim kararlarini
verirken gozoniine almak anlarmna gelir. Geleneksel mahaller-
de iiretimin rasyonellestirilmesi her zaman olageldigi gibi
bugiin de sermayenin degerlendirilmesinin vazgegilmez bir
aracl: ancak bu aracin giiniimiizde, lretimin baz1 ara asa-
malarinin gelisen iilkelere de kaydirilmasi gibi yontemler ile
tamamlanmasi1 ya da biitlinlestirilmesi giderek 6nem kaza-
niyor.

Kapitalist iretimin diinya ¢apinda yeniden - érgiitlenme-
sinde yeni olan, sézkonusu ekonomik ve politik ¢erceve kosul-
larinda, sermayenin sonugta en optimal diizeyde degerlendiril-
mesini saglayacak bigimde, iiretim siireglerinin 6zgiil kismm
siireclere boliinmesi, boylelikle olusan kismi siireglerin belirli
mahallere 6zgiil bicimde dagitilmas: veya belirli nitelikteki is
giciline ozgiil bicimde sunulmasi1 degildir. (6)
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Yeni olan, yalnizca, — kapitalist gelismenin ge¢mis on
hatta yiizyillarina karsit bir durum olusturdugu icin —, alter-
natif iiretim mahallerinin sermayenin degerlendirilmesinin
cerceve - kosullarinin karsihkll konumlarimin degismesi ne-
deni ile icabinda gerceklesme sanslarinin artmasi, boylelikle
de nicelikce o6nemli oOl¢iide bir ilerleme kaydederken, nite-
liklerinin de belirli bir degisime ugramis olmasidir.

Sozkonusu olabilecek segenekler artik yalnmizca degisik
sanayi llkelerindeki veya bir sanayi ilkesinin ic¢inde yer
alan degisik bolgelerdeki cinsiyet, yas, irk, milliyet v. b.
tiri ozellikleri nedeniyle belirli 6zgiin bir yapidaki is gu-
cini barindiran lretim mahallerini kapsamiyor: Artan cap-
ta pek ¢ok gelisen iilkedeki mahaller de giindeme gelmekte.
Bu da sinai kapitalist lretim icin devsirilen is glciinin kay-
naklandig1 toplumsal baglamin giderek iic boyutta ayrisma-
Sl sonucunu Veriyor.

Elbette ki tekil girisimlerin yaptiklar1 hesaplarin doki-
manlarnna, is kayitlarina, ayrintih bir bi¢imde g6z atmadan
hangi iriiniin, ya da hangi siire¢ - mahal ve is giici kom-
binasyonunun ne sekilde yenilestirilmesinin, is giiciiniin ye-
ni mahallerde (ve hangi yeni mahallerde), hangi 6zgil bi-
cimde kullanilmaswnin (kisacas1 ev endistrilerinden yapila-
cak alimlardan serbest iiretim bdlgelerinde kurulacak ken-
di 0zel miilkiyetindeki diinya pazarina yonelik fabrikalara
kadar her konuda), tekil girisimler ag¢isindan en ekonomik
kosullar1 saglayacagim soylemek elbette ki olanaksizdir. Yi-
ne de eldeki bilgiler bu tiirden hesaplar:1 niteliksel olarak
(ve kimi tekil durumlarda ise kurusu kurusuna da) yapma-
y1 miimkiin kilmaktadir. (7)

Yalnizca sermayenin degerlendirilmesinin ¢erceve kosul-
larinin degisen karsihikli konumlan nedeniyle, kapitalist iire-
timin diinya capinda yeniden - 6rgiitlenmesinin tekil giri-
simlere vaadettigi ertra karlar ve bu yeniden orgiitlenmenin
yayginlagsmasinin girisimlerin rekabet halinde olusundan 6ti-
ri zorunlu hale gelmesi bile, boylesi bir yeniden drgiitlenme-
nin olasiligint ve gergekligini niteliksel diizeyde anlasilir kl-
maya yeterlidir. Bu yazimin girisinde sozkonusu edilen, ka-
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pitalist gelismenin yasadig1 doniim noktasina dikkati c¢eken
gostergelerin ¢ogu ve oOzellikle de uluslararasi igboliimiiniin
yapisindaki degismelere iligkin olanlari, bdylelikle en azin-
dan genel yontem diizeyinde, inandirici bir agiklamaya ka-
vusmus olurlar. Bu baglamda ozellikle gelisen iilkelerin
diinya digsatimindaki paylarimin 1968'den 1978’e kadarki si-
re icinde iki katina ¢ikmus oldugu olgusuna, gelisen iilke-
lerdeki imalat sanayiinde diinya pazarina yodnelik olarak
gelistirilen i{iretim mahallerinin rekabet giiclerinin hizla
ydhselmesinin bir gostergesi olarak isaret edilmeli. (8)
#“

11. Simdiye kadar deginilen noktalar kapitalist ireti-
min dinya c¢apinda yeniden oOrgiitlenmesi olgusunun gorece
hizl: sekilde ortaya ¢iktigs ans, yani altmishh yillarin sonu
ile yetmiglerin basint agiklamiyor. Halbuki bu an, hele
kim oldugu bilinmeyen bir Ingiliz yazar1 daha 1701 yilinda
yurttaslarina c¢izdigi bir tabloda iiretimin su asagidaki bo-
yutlarda somiirgelere kaydirilabileceginden ve rasyonelles-
tirilebileceginden bahsedebilmisse, olduk¢a aciklanmaya muh-
tac bir hale gelmis demektir:

«Ingiliz deniz tasimacihgimizin, Hollandahlara kars
ustinliguni saglamak i¢in gemi yapimimizi  kolonilere
kaydirabiliriz. Orda malzeme daha ucuzdur ve zencilerin
ise kosulmasiyla emek maliyetide daha disik tutulabilir:
Yani zencilerin her birine son derece 6zgil gérevler yuk-
lenebilir — biri yalnizca omurgalan, 6tekisi yalmzca di-
menleri, bir digeri ise yalmzca direkleri hazirlar.. vs.. Ve
bunun da o6tesinde isgiler sirekli ayn1 modele goére gahsti-
rilirlarsa — yani ilk érmekten hi¢ sapmadan hep aym
standart gemiyi imal etmeleri saglanirsa, tekil imalat par-
calannin talep ettigi emek vasfi dizeyi de duasuarilebilir.
Zaten surekli degisikligin ne alemi vardir ki? Boylelikle
her bir zenci sirekli olarak isin ‘ayn1 pargasiyla ugrasmak
durumunda kalr ki, bu da onun isini olduk¢a kolaylagti-
nr. Bu yontemle islerimizi kolonilerde zencilere gordr-
mek, aynntili isleri basitlestirmek ve zencileri Hollanda'lh
gemi yapimcilan kadar etkili kullanmak mimlcin olacak-
tir:
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Zenciler de onlar kadar kuvvetlidir: Bizse onlann ye-
teneklerini en elverisli bigirnde degerlendirebilecekleri yo-
lu gostermis olmakla Hollandahlar kadar iyi ve etkili ¢alig-
malarinl saglama almis oluruz. Ustelik zenci tcretleri Hol-
landa gemi yapimcilarinin Ucretlerinin ancak yans: ka-
dardir. imalati pahalilastiran sey ise, tcretlerin yik-
sekliginden ¢ok yavas ve etkisiz c¢alismadir. Demek ki
zenciler ayn1 etkililikte bir c¢alisnayla yar1 emek maliye-
tine aym kalitede gemiler insa edebilirler. Kolonilerde mal-
zeme de daha ucuza bulunacagindan, zenciler tarafindan
orada insa edilecek olan gemiler Hollanda’'da insa edilen
benzerlerinden daha ucuza mal olacaktir.

Bu yéntemle imal edilen gemiler ingiltere'ye ithal edil-
diklerinde genel olarak gemilerin pazar fiat;, ozellikle
de ingiltere'de imal edilen gemilerin pazar fiatlan dasmek
zorunda kalacaktir. Sonu¢ olarak standart gemi yapimina
gecmek tersaneleri mekanize etmek ve yeni makinalan
uretime sokmak gibi isin maliyetini diisiren yodntemlerle
ingiltere'deki uretim maliyetini dasirmek zorunlu hale
gelecektir. Bu isle mesgul olanlardan geriye kalabilenler
de, daha titiz ve dizenli calismaya zorlanacaklardir ve bu
yontemle eninde sonunda, hatta Ucret ddzeyinin korun-
mas! durumunda bile, satis kosullanni duazelteceklerdir.»

Eger bu yazar daha 1701'de iiretimin, is giiciiniin daha
ucuz oldugu ve diger birtakim elverisli kogsullarin var ol-
dugu (bu ornekte ucuz hammadde) mahallere kaydirilmasi-
nmn olasi ulastirma masraflarin1 da hesaba katmak suretiyle
avantajlarinm1 tartigabiliyorsa Eger niteliksiz ig giiclinden
—calisma siirecinin basit ara asamalara béliinmesi yoluyla—
nasil etkili bicimde yararlanilabilecegini soOyliyebiliyorsa:
Eger bir yiiksek iicretler iilkesinde calisan bir sanayicinin
ucuz disalim mallarina kars1 cevabinin geleneksel sanayi ma-
hallerindeki iiretimin mekanize edilmesi olmasi gerektigini
ongorebiliyorsa : Eger yiiksek - icret iilkeleri de ucuz ithal
mallarinin rekabetine acik olduklar1 icin yapisal krizlerle
sarsilan sektorlerde is giiciiniin vasfinin diigmesi ve isten ¢i1-
karmalarin artmasi, buna karsin calisma yogunlugu, calg-
ma disiplini ve iliretkenligin artmasin1 beklenmesi gereken
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bir gelisme olarak goriiyorsa: Eger dazlahklarsin massedil-
mesi ve giimriiksiiz ithal edilmis Gnmaddelerin (¢ham» de-
gil — ¢n) diisiik maliyetli imalat sanayiinde kullanilabilmesi
ve disticaret icin iiretime yonelik her tiirli diizenlemeden
bagimsiz, serbest - iiretim bolgelerinin  kurulmasin1 Gnere-
biliyorsa — oyleyse diinya bu hayalin ilk somut belirtilerini
gormek igin neden 20. yiizyilin 60'h wyillarimin sonlarina ka-
dar beklemek zorunda kaldi?

Sermayenin degerlendirilmesinin su ana kadar g6z 6niine
alinan ve l¢ temel noktada toparlanan giiniimiizdeki cergeve
kosullar1 kapitalist iliretimin diinya ¢apinda hizla yeniden -
orgiitlendigi anm1 kesinlikle aciklamak i¢in yetersiz kalacaga
benziyor :

Gelisen iilkelerin is giicii potansiyeli her nekadar tarimin
kapitalistlestirilmesi ve niifusun genis kesimlerinin proleter-
lestirilmesi sonucu daha ancak yenilerde (kural olarak sayi-
ca kapitalist olmayan isletmelerin egemen oldugu bir or-
tamda) sinai kapitalist licret karsilign calismada da kullam-
labilir hale geldiyse de; ve hernekadar merkez planlamaya
tabi ekonomilerin kapitalizmin dinamikleriyle belirlenen ulus-
lararasi is boliimiine kismen yeniden entegre olmalar1 yakin
tarihlere diigiiyorsa da — aslinda sermaye ve kapitalizm ge-
reginde is giiciini yeterli sayida harekete gecirebilecek yol-
lar1 ve araglar1 bulmakta higbir zaman giiclik ¢ekmemis-
tir: ister «disa yonelik» (ezogen) yontemlerle, yani sanayi
ulkelerindeki ve gelisen iilkelerdeki kapitalist olmayan iire-
tim bigimlerini ¢o6ziistiirerek olsun, ister ice yonelik yontem-
lerle, yani rasyonalize ederek ve birikimin ritmine gore degi-
sen, yeterli sayida bir smnai yedekler ordusu yaratarak ol-
sun.

Baska bir deyisle: Is siirecleri giiniimiizde teknolojinin
ve ig oOrgiitlenmesinin gelismesi nedeniyle ge¢mige oranla go-
rece daha genis capta kisa siirede egitilebilir is giiciine uyar-
I kismi islemlere bdliinebilmektedir, ama sermaye ve kapi-
talizm agisindan iiretimin parcalanmasinin degisen ekonomik
olanaklara ve zorunluluklara uyarlanmasi zaten hicbir za-
man pek uzun siirmemisti.
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Bagka bir deyigle : Tasimacilik teknik son onylllar-
da ortalamanin iistiinde bir iretkenlik artisi kaydetti ve
boylelikle de ulastirma giderlerinin payini ¢ogu durum igin,
yeni iiretim mahallerinin diinya ¢apinda yayilmasini1 ve ire-
timin yeni bolinmelerini rantabl hale getirebilecek diizeye
kadar diisiirdii — ama bundan 250 y1l once de tasima giderle-
ri, Hint tekstillerinin diinya pazanndaki hemen hemen rakip-
siz ucuzluklarina herhangi bir engel olusturmuyordu.

Mirabeau'nun su inli sozii «Impossible? Ne me dites
jamais ce béte de mot!»* bu dururnda da gegerli olacaga ben-
ziyor : Diinya capinda birikimin gerekleri gercekten zorlamig
olsaydi, belki de iiretimin (isgiici saglanmasindan, tasimaci-
ik ve isboliimiiniin ¢capindan kaynaklanan) tiim «dogal engel-
leri», boylelikle de sermayenin degerlendirilmesinin kurumsal
olarak yenilenmesini ve iiretimin yukarida deginilen anlam-
da diinya ¢apinda yeniden orgiitlenmesini kisitlayan tiim ko-
sullar belki de yillar once ortadan kaldinlmis olurdu.

Su ana kadar oOne siiriilen disiincelerin igcerdigi Etelirsiz-
lik, bunlarin genis dl¢iide, genellikle statik bicimde kavranan,
«kapitalist gelismenin sanayi ilkeleri ve gelisen ilkelerdeki
esitsizligi» anlayisindan kaynaklandigl g6zoniine alinirsa,
pek fazla sasirtici gelmemelidir. Bu belirsizligi ortadan kal-
dirmak igin, sermaye birikiminin (zamansal) diizensizligi se
ozellikle de degisik birikim modellerinin icerdigi | gelisme
egilimleri daha dikkatlice incelenmelidir.

:‘

12. Bat: Avrupa feodalizminin krizi, kendilerini gelecekte-
ki kapitalist gelismenin unsurlar: sifatiyla 6ne cikartacak bir-
takim araclar yardimiyla, sistem iginde ¢oziimlenmege c¢aba-
land:; ve bu cabalarin bir sonucu olarak, diinya ¢apindaki bir
igbolimiiniin su veya bu olgiide ayirdedilir niteliklere sahip,
kapitalizmin habercisi olan ilk bigimi olustu. Cografi yayil-
ma, agirlikla yagmaciik ve tekelcilik temelinde yiikselen
«eski» tipte somiirgeciligin kurulmasi, ticari ve mali serma-

(*) «mkénsiz. Bana bu aptalco sdzcidh sdylemeyinb (¢.n.)
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yenin gec¢-feodal toplumun bagrinda liikks tiikketim mallan-
nin ve baz1 hammaddelerin uzak mesafe ticareti ve biiyiik ol-
cekli kredileri orgiitlemek temelinde serpilmesi, Akdeniz iil-
kelerinin ve orta Avrupanin genis kisimlarinin ekonomik ¢o-
kiisiiniin baslamasi, Hollanda ve Ingiltere’'nin buna para-
lel yiikselisi, dogu Avrupada ikinci serflik adi verilen olgu
temelinde digsatima yonelik tahil iiretimi, bu baglamda onem-
li sayilabilecek noktalardir. Ancak daha ilerdeki gelismeler
acgisindan tarimin ve topragin ticarilesmesi ve bununla bir-
likte gelisen Avrupanin ¢ogu kesiminde kirsal niifusun prole-
terlesmesi belirli 6nem kazanacakti.

Itkel birikim ve topragin somiiriisii ve ticarilesmesi gibi
siirecler yoluyla topraga dayal bagimsiz varolusun kosullar:-
nin tahribi, bat1 Avrupada sinai kapitalizmin yiizyillar siire-
cek olan hazirhk donemini baslattl. Bu siirece damgasini vu-
ran olgu, sermayenin kendine kars: koyan isgiiciine boyun eg-
dirme c¢abas1 oldu. Bu, isgiiciiniin feedal bagimhhk iligkileri
altinda aile ekonomisi temelindeki kiiciik ¢iftlikler, yada lon-
calardaki, varolusunun devarunin su veya bu odlgiide giivence
altinda oldugu kosullarda (6rnegin «beslenme prensibi») ko-
runmasl onu sermayenin dogrudan etki alaminin disinda
tuttu. Ticari ve mali karakteriyle, ge¢ feodal toplumun bag-
rindaki gelisme olanaklarinin u¢ sinirina gelip tikanmig bu-
lunan sermaye agisindan («17. yviizyihn krizis) ticaretin ve —
onceleri alim kapasitesi yeterince genis olan bdlgeleraras:
pazarlara, sonralamn ise diinya ¢apindaki pazarlara yonelik o-
larak gerceklestirilecek-kitle tiiketim mallar1 iiretiminin ge-
listirilmesi ve bu yenilenmenin kurumsallagtimlmasi zorunlu
hale gelmisti. Zanaate dayali meta iiretiminin geleneksel ku-
rumsal gergevesini olusturan loncalarin, kapitalizmin dina-
mikleriyle belirlenen bir iiretimin zorlamasina boyun egme-
mek icin verdikleri miicadeleyi sermaye, ancak dolayl yol-
dan, dagmmk kirsal «dsletmeleri» gelistirmek ve hizmetine al-
mak yoluyla kirabildi, ki bu durumda kirsal alanda ¢alisan-
lar tarimdaki proleterlesmenin gelismesi ile yeni bir varolus
temeli kazandilar, ve hatta ¢cocuk yapma konusundaki tavir-
larina kadar pek ¢ok aliskanhklarini degistirmek zorunda kal-
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dilar. Sermayenin hizmetindeki boylesi daginik bir tarimsal
sektor, dogast geregi fazla belirleyici iiretkenlik artislarina
elvermediginden Gtiirii iiretim artislart temel ! olarak ancak
daha genig bélgelerin bu tirden zanaata yoénelik ev igi tireti-
me dahil edilmeleriyle miimkiin olabiliyordu (yayillmaci bi-
rikim). Bu durum aym zamanda <eski» somiirgeci sistemden
«yenivsine gecisi simgeleyen dénemle es diiser: Biling¢li bir
is gilci yonetimiyle (6rnegin siirekli Afrika’lh kole tasin-
mas1 temeline dayanan bat1 Hint <geker adalan»nda-
ki plantasyon sistemi —iiglii ticaret zincirinin bir halkas1)
baglantilh olarak gelisen tarimsal ve madensel hammadde
tiretimi: Kolanilerdeki 6zerk zanaate dayali ve sinai geligme-
lerin zorla ya da pazar dinamiklerinin 6zgir birakilmasi so-
nucu engellenmesi, donemin baglica karakteristikleridir. Do-
nemin bir ozelligi de Hollanda’min Ingiltere tarafindan kapi-
list diinya sisteminin egemen giici konumundan yavas yavas
alagagr edilmesi idi.

Siirekli biiyiiyen bir i¢ pazarin olusmasi sonucunu dogu-
ran dogrudan iireticilerin proleterlestirilmesi ve maddi iire-
timin ticarilestirilmesi, diinya pazarinda satis olanaklarinin
hizla yiikselmesi, ve kapitalist iiretimin desteklenmesi poli-
ttkasina kosulsuz bicimde teslim olmus devletler... Sonugta
Ingiltere, sanayi devriminde goriildiigii bi¢cimi ile kurumsal ye-
nilestirmelere olanak sagladi: Nihayet sermayenin is giiciine
gercekten de boyunegdirebilmesinin Onkosullar1 olusmustu:
Fabrika sisteminde iiretkenligi arttirmanin yontemleri, sinai-
kapitalist iicretli emegin kars: karswya bulundugu ekonomik
zor iligkisi medeniyle, bununla meta iiretiminin diger (yaygin)
bicimlerinin sinai-kapitalist iiretimin zorunlu bir tamamlayr-
cist olma ozellikleri (yogun birikim) ortadan kalkmaksizin,
sermaye dederlendirilmesi ve iretimi arttirmamin belirleyici
aract haline geldiler.

Avrupa’da biiyiik depresyon adi verilen dénem (1873/96),
bazi yeni sinai-kapitalist toplumlarin yiikselmesi ve o6zellikle
de Ingiltere’nin sahip oldugu tartismasiz hegamonik konumun
sarsiumas:, deniz asir: iilkelere hizla genisleyen captaki ser-
maye ihraci, tim dinyay: saran bir demiryolu ve deniz ta-
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stmacilig1 altyaprsinin tesis edilmesi ve son olarak da Avru-
pa’daki birikimin efazlalik» kildig1 insanlarin genis capta ok-
yanus oOtesi diyarlara gocetmesi sonucunu dogurdu. Tarimsal
trinlerin Bat1 Avrupa'ya artan oranda ithali, i§ giciliniin
degerini Bat1 Avrupa tariminin agir bir krize girmesi paha-
sina diigiirirken oteyandan gercgek licretler yavasca yiiksel-
meye baslamigti. O déonemde gelisen iilkeler nihai olarak met-
ropol odakli birikimin tamamlayic1 araclari konumuna indir-
gendiler.

Sermaye, bundan boyle gerek sanayi iilkelerinde gerekse
gelisen iilkelerde, kapitalist-olmayan iretim tarzlarmmn tas-
fiye edilmesi sonucu acgiga ¢ikan ucuz ig giciintin gereginde
kullanilabilmesi olamagindan vazgegmeksizin, kendi ig giict
tabantmi gemis olciide kendi basina diizenleyebilecektir: Sinai
devre (cycle), yedekler ordusunu hemen hemen tifmiiyle ti-
ketse ya da igci orgiitleri sermayenin atomize iscileri simrsiz-
ca kullanmas1 olanagim «can sikic1 bi¢gimde» daraltsa bile,
sermaye bitiin bunlar sonucunda is giiciiniin azalmasina, asi-
r1 pahalanmasina, ve ucuzolmayan diger taleplerine karsi ge-
rekli ig¢i say1sim azaltan ve is maliyetini diigiiren bir takim
onlemlerle (mekaniklestirme; «rasyonellestirme») direnme
olanagina sahiptir.

Diinya ekonomisinin patlama donemlerinin baglangi¢ yil-
lar1 daima, sermayenin gecen gerileme doénemlerinin dogur-
dugu yeniden-bicimlenmeler sonrasinda, kapitalist {iretimin
merkezlerindeki iscileri tepeden inme sinif miicadelesi yoluy-
la siyasi yenilgilere mahkum etmeyi basardig1 anlara; ya da
is¢ci oOrgiitlenmesinin geliskin oldugu kosullar altinda, isciler
ve sermayenin bir toplumsal anlasma yoluna gittikleri anlara
tekabiil eder; ve bu da, kapitalist ekonomik ve toplumsal sis-
temin belirleyici temellerinin artik yara, almaz hale geldigi-
nin de bir ifadesidir.

1793 : Ingiltere'de tutucu tepki, (fabrika ve ev i¢i iiretim-
deki iscileri bir siire i¢in lretim giiriltiisiinden uzak tuttu),
Fransa'’da asgari ge¢im diizeyinin giivence altina alinmasi
yolundaki talebin basarsizligi, koalisyon (is¢ilerin birlesme-
si — C.N.) hakkina kars1 yasalarin ¢ikmasi (loi le chapelier),
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feodal yiikiimliiliiklerin koyliiler yararina karsiliksiz ortadan
kaldirilmasi, boylelikle de is¢ilerin siyasi miicadelelerde en
onemli potansiyel miiteffiklerinin saf dis1 birakilmasi. 1848:
Demokratik devrimlerin basarisizliga ugramasi ile birlikte,
1848 oncesinde Avrupanin iizerinde dolasan ve sinai kapitaliz-
mi heniiz yeni k6k salmigken ortadan kaldirmakla tehdit eden
e«komiinizm hayaletinin» yokedilmesi. 1896: Yogunlasma ve
merkezilesmenin tekil sermayeler arasi rekabeti azaltmasi ve
boylelikle de is¢ilerin 6nceden sahip olduklar: belli bir korun-
madan mahrum birakilmalari, gercek iicretlerin yavastan yiik-
selmeye baslamasi ile Bat1 Avrupa’daki is¢ilerin bir kismi-
nin kendilerini kapitalist sistem icinde bir uyum stratejisine
gore ayarlamalari. 1948: sinai-kapitalist gelismenin erken do-
nemleri anlasilabilir nedenlerden o6tiirii, yalnizca tekil ser-
mayenin Yegil, bir biitiin olarak sermayenin, is giicii ma-
liyetini miimkiin olan en yiiksek kar oranlar1 ugruna olabil-
digince diisiitk tutma c¢abalariyla karakterize olunur. Bu po-
litika, kitlelerin alim giiciiniin yetersizligi nedeni ile dii-
zenli araliklarla gercgeklestirme krizlerine (Realisierungsk-
risen) yolact1: hatta 20'li ve 35'li yillarda bizzat kapita-
list sistemin varlig1 tehlikeye girdi. Savas ekonomisi, yiik-
sek oranda igsizlik, krizin diinya ¢apinda yayginlagmasi, «ik-
tisadi demokrasi»nin engellenmesi ve sendikalarin <elyor-
dami yontemler uygulamalar1 ve ekonominin biitiinii agisin-
dan sorumluluk bilinci icinde davranmalari» sayesinde, ka-
pitalizmin o giine kadar ki en agir krizi bir kere daha halk
kitlelerinin ¢ikarlar:1 pahasina sona erdirilebildi. Boylece, sa-
nayi lilkelerinde «toplumsal ortaklifin» yeni modeli, kitle
titketimini planh bir sekilde yiikselterek diizeni tehlikeye
atan eski hatalarin tekrarlanmamasin, ve ekonomik doygun-
luk kanaliyla sosyalist iilkelerle sistem rekabeti yapilmasini;
eski kusaktan iicretli emekgilerin orgiitlii ¢ekirdeginin da-
zenle siyasal biitiinlesmesini saglayabilecekti.

*
® %

13. 1948 yilinda baslayan egi goriilmedik savas sonrasi
ekonomik patlamay1 (boom) besleyen birikim modeli, ABD
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hegamonyasinin bir sonucuydu. Sanayi iilkelerinde, belli bir
alisma déneminden sonra, yiiriirliige konan tretkenlige ydne-
lik dcret artiglars politikast, tiim ekonomiye ait iicret oranla-
rinin ene ¢ok yiiksek ne de ¢ok algaky» olmalarim sagladi; ya
da diger bir deyisle degerlendirme ve gergeklestirme krizleri
arasmndaki «kirk katir ma kirk satir mi»* yollu ikilemden ka-
cinmanin yolunu ac¢ti. (10) Bunun da dtesinde iicret artiglar:
aym zamanda «verime bagimlw idiler, yani varolan gelir dii-
zeyi farklihklarim1 ekonomik ve politik agidan arzulanir olan
yiikselme mantigim tesvik etmek amaciyla korudular, hatta
giclendirdiler. Iscilerin toplumsal taleplerinin karsilanmasi-
na, egilim clarak ancak diizene uyumlu ticarilestirilmis bi-
cimlerde izin verilmekteydi. Kiitlelerin gelirinin artmasi, (bu
yalmzca yeniden iiretim alaninin kapitalistlesmesinin ve bos-
zamanlarin artan oranda ticarilesmesinin zorunlu bir sonucu
da olsa), tam istihdam yaniinde bir egilim, ve giderek «daha
siki1 oriilen bir toplumsal ag», bu yeni toplumsal ortaklik mo-
delini, eski kusaktan iicretli emekcilerin sendikal orgiitli ce-
kirdegi icin c¢ekici kildi: «Bu bizim devletimiz! Kimsenin par-
calamasina izin vermeyiz!». Bu durumun politik disavurumu
sanayi lilkelerinde reformist ig¢i partilerinin hegomonyasi
oldu (Sosyal demokrat refah devleti). Bu arada fabrikada,
biiroda, aile icinde ve boszamanlardaki basari baskis1 (Leis-
tungsdruck) ve digsaridan belirlenmenin (Fremdbestimmung)
hissedilir olciide yogunlasmasi (erken yasta ciiriige cikma-
larin ve her tiirden aliskanlik yaratan maddelerden kaynak-
lanan hastaliklarin vb. artis:1 ile karislastiriniz) gibi olgular
hiimanist reform politikasinin ilerde de siirdiiriilecegine olan
inan¢ nedeniyle kabullenildi veya bunlarin yerini tutacak
birtakam parasal taleplere doniistiiriildi. Bununda birlikte,
orgiitlenmis iicretli iscilerden farkh olarak, bu model (biitin
diger ‘modeller gibi, degisen kosullar bunu gerekli kildigin-

(*) Alm dass die Scylla von Verwertungs—, vor allem aber auch dle
Charybdis von Realisierungskrisen vermieden wurde. (Skllla ve Karibdis: Odise
destaninda geminin yolu Gzerinde bir yanda denlz canavarlan (Scylla) &te yanda
ise tehlikell kayahklar (Charybdis) cift ydnla tehlike olugturur, Rota, cok maha-
retle lkisl arasindan geclriimelldir. (CN)
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da) sermaye acgisindan ilke olarak yemiden diizenlenmeye
agikta. !

Kirkli yillarin sonunu izleyen wuzunca bir hizlan-
dinlms ve «z—merkezli» (autozentriert) birikim do-
nemi, sanayi lilkelerinin pekg¢ogunda altmish yillarin orta-
sindan itibaren sinai yedekler ordusunun hissedilebilir
bir bigimde azalmasina yolagti. (Bu duruma biraz da gercegi
gizleyen bir deyimle «tam istihdam» adh verilir.) Bu an
(Zeitpunkt) bir yandan kiigiik 6lcekli tarimin ¢oziilmesi, ka-
din niifusun c¢alisma oraninin artmasi ve ii¢iincii iilkelerden
«dogal» ve politik sinirlan zorlayacak bicimde is giicii itha-
li, 6te yandan ise iigiincii sektoriin (hizmetler — ¢n) ge-
nislemesi, ¢aligma siirelerinin kisaltilmas1 ve benzeri yo6n-
temlerle az ¢ok geciktirildi. Smnai kapitalizmin tarihi ag1-
sindan bakihnca hi¢ te tipdisi olmayan bdylesi bir durumda
yatirimlarin bir siire icin daraltilmasi (1970'ten bu yana soz-
konusu olan «yatirim agigi» m bir diisiinmeli!) ayn anda ras-
yonellestirmeye yonelik yatirnmlarin yiizde olarak artirilmasi
gibi bir onlemle de birlestirilince, el altinda bulundurulabi-
lecek is giicli arzin1 ve bu arzin kosullarimi degerlendirme
acisindan yeniden katlanilabilir diizeye getirmenin kla-
sik, denenmis — ve baska ne olabilirdi ki — tek yontemi ola-
gelmistir. Ancak sermaye bu kez elbetteki yalnizca bu yon-
temle kisitlanmak zorunda kalmadi — hani neredeyse sansi
oldugundan da denebilir — ¢linkii giiniimiizde kitlesel igsizlik,
birikimin yon verici ve disipline edici araci olmak sifatiyla,
ideolojik kiliflara sokulmasi, yani s6ziimona digsal, etki edil-
mesi olanaksiz «objektif» nedenlerle agiklanmasi zorunlu hale
gelmis bir olgudur.

Sanayi iilkelerinde iicretlerin iki onyil boyu iiretkenlik
temelinde ylikseltilmis olmasi, sanayi iilkelerindeki ortalama
smai tcretlerle gelisen iilkelerdeki sinai ticretler arasindaki
fark: o denli artird: ki, liretimin baza béliimlerinin sanayi
lilkelerinden gelisen iilkelere kaydirilmasi — sermayenin de-
gerlendirilmesinin o denli hizli degismeyen diger tiim ger-
ceve kosullar1 da hesaba katildifinda — ekonomik acidan
miimkiin ve hatta —rekabet mekanizimalarimin da etkisi ile
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— ¢ogu durumda zorunlu hale geldigi bile oldu. Yazimn gi-
risinde deginilen gostergeler, altmish yillann sonu/yetmisli
yillann basindan itibaren iretim asamalammn agirhkh bir
bélimii icin sanayi iilkelerinin sundugu maliyet avantajlar:-
mn (altyam tesisleri, egitilmis i giicli, siyasi istikrar, mal
piyasaya siirenle alicinin birbirlerine yakinlig1) gelisen iilke-
lerin sundugu bagka tiirden maliyet avontajlari (diisik ic-
retler, degerlendirme acisindan elverigli diger calisma ko-
sullar1; yeterince yiuksek emek iiretkenligi, devletin sundu-
gu cokyonlii destekler) ile basedemeyecek duruma geldik-
lerine igsaret ediyor.

Bagka tiirlii ifade etmek gerekirse: Ucretlerin iiretkenlik
kistas alinarak artirilmas: temelinde yikselen «toplumsal or-
taklik> modeli sanayi ilkelerinde uzun vadeli olarak ayakta
tutulabilecek (gittikce daha kendinde merkezlesen) bir
birikimin modeli olamaz, c¢iinkii sanayi iilkelerinin top-
lumsal cevreleriyle ve ozellikle de gelisen iilkelerdeki peri-
feri kapitalizmiyle, yalnizca goriiniirde tali olan (residual)
iligkileri, bu modeli rasyonellestirmeler ve kaydirmalar yo-
luyla igleyebilmesinin merkezi bir dnkosulundan, yani kapali
bir sistem olusturma zorunlugundan, er veya ge¢ mahrum
birakir. Sermayenin degerlendirilmesinin ¢erceve kosullarinin
yeni niteligine, iiretimin diinya ¢apinda gerekli bicimde yeni-
den orgiitlenmesi yoluyla katkida bulunan rasyonallestirme
ve kaydirmalar, sanayi ilkelerinde — buralarda denenmis
klasik semaya uyarl1 bigimde bir zorla rasyonellestirmeye
gerek kalmaksizin — istihdamin egilim olarak gerilemesine
yolacgar.

Sanayi lilkelerindeki kapitalist liretimin rekabet yetenegi-
ginin azalmasi gergegi karsisinda «petrol seyhlerinin bir
kere elde etmis olduklarinin bir daha yeniden paylagilama-
yacak olmasi » ndan o6tirii, toplumsal ortaklar bu arada,
sanayi tilkelerinde hald istihdam edilenlerin ticret artiglari-
nin bundan boyle tiretkenlik kistas alinarak degil, «ekonomi-
nin biitinii tarafindan kaldirilabilecek» él¢iide, yani daha dii-
stik bir diizeyde, saptanmas1 noktasinda sessizce anlasiver-
diler. Tim bu yeniden bicimlendirmelere, (hald kaiabilmis
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olan) calisma yerlerinin «daha gilivenceli hale getirilmeleri»
icin gidildigi konusunda giivenceler verilir durmadan: Ureti-
min disiik icret iilkelerine kaydinlmasi, girisime «gcok fak-
torlii bir hesap yapma» ve bdylelikle de sanayi lilkesindeki ii-
retimi gilivence altina alma olanag: saglar; yiiksek iicret iilke-
lerinde «savunma karakterli rasyonallestirmeler» ve <¢ekono-
minin biitiinii tarafindan kaldirilabilecek» licret artiglar: iire-
tim maliyeti icindeki emek maliyetinin payin1 diigiiriir ve boy-
lelikle rekabet yetenegini yeniden ylkseltir; «Bugiiniin kazan-
c1 yarinin yatirimlar1 ve obiirgiiniin -calisma yerleri demek-
tirs (bu propaganda slogani, karlar egilim olarak artan bi-
cimde rasyonallestirme yatirimlarina ve iiretim kaydirmala-
rina yatirildig1 siirece, son derece aldatici bir onermedir);
iki onyillik muazzam bir (¢ok) ucuz petrol dalgasinin giiciiy-
le tasinan benzersiz ekonomik biiytirnenin sonucu olan ener-
Ji krizi, ekonominin tepeden tirnaga altiist edilip yeniden bi-
cimlendirilmesini zorunlu kildig1 gibi yeni yatirim olanaklar
da acti.

Bugiine dek hu beklentilerin hi¢biri yerine gelmedi. Tam
bu yeniden bi¢imlendirmelerin sonucu olarak, bugiin ancak
sanayi lilkelerinde, diger yandan da diinya ¢apinda, efektif ta-
lebin biiyiimesinin yavaglamig oldugu tesbil edilebilir — sa-
nayi lilkelerinde kitlelerin gelirinden azalan miktar, (OPEC
dahil olmak iizere) gelismekte olan iilkelerde, buna tekabiil
eden bir artigla, ya da diger herhangi goézlemlenebilir bir
bicimde dengelenmez. Bu, altmislarin sonu/yetmislerin basin-
dan beri, geligen iilkelerden ¢ok sanayi iilkelerinde gozlem-
lenebilen, iilke i¢i iriinlerin, sanai liretimin ve (az bir za-
mansal gecikme ile) dis ticaretin biiylime oranlarinin egilim
olarak gerilemesinin merkezi nitelikteki nedenidir; ¢cunki bu
gerileme savag sonrasy birikim modelinin igleyebilmesinin
zorunlu bir kogulu idi.

#‘:
14. Kapitalist tiretimin yerine gore son derece disiik

biyiime oranlari ile birlikte diinya ¢apinda yeniden orgutlen-
mesi ve merkezsizlegsmesinin onimiizdeki yillarda da siirece-
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gini 6grenmek zor degildir, ¢inkii sermayenin degerlendiril-
mesinin bu gelismeye neden olan bugiinkii ¢cerceve kosullarin-
da goriinir zaman icinde temelden bir degisikligin olabile-
cegine dair higbir belirti yoktur.

Simdiki durumda, uluslararasi meta ve sermaye trafigi-
nin 6zgiirligiinii diinya ¢capinda muazzam bir sekilde kisitla-
maya niyetli ya da bunu basarabilecek yetenekte ve béyle-
likle de sanayi iilkelerinde iicretleri iiretkenlik temelinde ar-
tiran bir politikanin 6nkosulu olarak kapali bir sistem olustu-
rabilecek capta bir siyasi giic ufukta gozikmiiyor. Sanayi
tiikelerinde 6rgiitli isgilerin direnisine ragmen, istihdam edi-
lenlerin iicret ve is kosullarinin son derece koétiillesmesi (ki
bu bir kemerleri sikma politikasinin belirleyici unsurudur)
tasavvur bile edilemez, ki bu direnisin karsilig1 gorece yiik-
sek ve egilim olarak artan igsizlik ile ddenmektedir. Sayica
hald olduk¢a biiyiik agirhk olusturan kapitalist - olmayan
iiretim tarzlarinin destegi nedeniyle ve gelisen iilkelerin iire-
tim mahalleri ugruna diinya pazarinda girmek zorunda kal-
diklari karsilikli rekabet iligkileri gozoniine alindiginda, geli-
sen iilkelerdeki iicret ve is kosullarimin hissedilebilir ol¢iide
iyilesmesi beklenmemelidir (Tabii ki su anda varolan toplum-
sal ve ekonomik yapinin temel olarak ayakta kalacag: varsa-
yildigr siirece). Yalnizca sanayi iilkelerindeki muazzam bir
kotiilesme ve/veya gelisen iilkelerdeki hissedilebilir bir iyi-
lesme, kapitalist liretimin giderek yeniden orgiitlenmesi ve
merkezsizlesmesi sonucunu doguran iiretim mahallerinin ma-
liyet avantajlarindaki farklihklar degistirebilir, boylelikle de
bu gelismeyi sorgulayabilir.

Boylelikle de yukaridaki 6ngoriiyi sorgulayabilecek ni-
telikteki en 6nemli genel gerekgeler diismiis oluyor. ikincil
faktorler de aym sekilde, siirecin varoldugu gercegini ya da
gittigi yoni degil de ancak hizim etkilemeleri baglaminda
belirli bir anlam tasirlar.

Bazi ikincil faktorler daha sonraki yeniden orgiitlenmeyi
elverigli hale getirir ve hizlandinirlar: Diinya Bankasi, Ulus-
lararasi Para Fonu ya da UNIDO gibi kuruluslar, diinya ¢a-
pindaki bir biitiin olarak sermayenin temsilcisi olmak gibi ¢cok
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da onemsiz sayllamayacak rellerini bu yeniden orgiitlenmeyi
tesvik etmek bi¢iminde ilistlenmek suretiyle; gelisen iilkelerin
burjuvazisi, dinya pazarina yonelik (kismi) sanayilesmenin
bezirgani sifatiyla ilkelerinin toprak ve insan kaynaklarinin
somiirilmesinin 6nkosullarin1 — i¢ direnis izin verdigi olci-
de — olusturarak yerel hegomonyalarini giivence altina al-
mak suretiyle. (Gerekli araclar niifusun ¢ogunlugu acgisindan
arzulanabilecek alternatif kullanimlarin uzaginda tutulur; dig
krediler kural olarak son derece kisitlh miktarlarda — ve or-
negin yerel refahin yiikseltilmesi icin degil de — diinya ol-
c¢egindeki sermaye birikiminin ¢ikarlar1 dogrultusunda agilir;
bunun sonucu dogan toplumsal ve ekonomik yap1 gelecekte-
ki reform denemeleri iizerinde saglam bir ipotek anlamina
gelir); teknolojik a¢idan zirve konumlar1 kendi ekonomileri-
nin de uyarl bir bicim degistirmesi sonucu uluslararasi plat-
formda rekabet yeteneginin devamini saglayacak kosullar va-
ad ediyorsa, bu durumdaki sanayi iilkelerinin ve dncelikle de
Federal Almanya’nin, hiikiimetleri ve ¢ikar gruplari, (<Mo-
dell Deutschland»; hazir sinai tesis sevkiyatindan elde edilen
tekel ranti, re-export (Blaupausenexport) vs; buna uyarh
ekonomi politikasinin kitle temelini, yeterli bir bireysel ha-
reketliligin bulundugu kosullarda kendileri icin yiikselme
sans1 goren ve buna uyarli olarak sendikal «sagduyu» yu sa-
vunan is¢ci ve beyaz yakali'lar olusturur. Boyle davranmak-
tan giittikleri amag sistemin 6zel maddi avantajlarindan ge-
lecekte de — daha diisiik oranda da olsa —, veya Dbizzat
yap1 doniisiimii, rasyonallestirme, kaydirma tiirii nedenlerle
«azlalhk» durumuna getirilmis ve/veya talep olunan birey-
sel cografi ya da niteliksel hareketliligi yerine getirme ola-
nag1 olmayan meslektaslarinin sirtindan bir pay koparta-
bilmektir; son olarak merkezi planlamaya tabi ekonomile-
rin devlet biirokrasileri de, boylesi diinya ¢apinda bir yeni-
den - orgiitlenmeye ilkelerinin ve halklarinin statiikosunu
saglama almak ve gelisen iilkelere oranla sahip bulunduk-
lar1 gorece gii¢li konumdan hareketle miitevazi kosullarda-
ki segmeci bir katihmla bu gekismeden belirli ¢ikarlar elde
etmek gayesiyle (sozkonusu yeniden — orgiitlenmeye) ses-
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sizce uyum saglayabilirler... (ozellikle «tri-partite co-opera-
tion»* projeleri ve teknoloji ve know - how transferine da-
yah smnai igbirligi anlasmalar: ile karsilastiriniz.)

Diger bazi ikincil faktérler ise yeniden - orgiitlenme sii-
recinin gelismesinde durdurucu ya da ayakbagr olucu bir rol
oynarlar:

Ornegin gelisen iilkelerdeki kapitalist iiretim icin az sa-
yidaki ayricalikli mahallerin (6rnegin serbest iiretim bolge-
leri) disinda genis capta elverisli kosullar1 goz agip kapayin-
caya dek yaratmanin zorlugu (is giliciiniin disiplini ve niteli-
gi, «altyapy, etkili yoneticilik vs. ama ayn1 zamanda da «ya-
tirima elverisli atmosfer» ve «siyasi istikrar»); sanayi ilke-
lerindeki orgiitli iscilerin 6rnegin sosyal sonuglari1 fazlaca
sarsicl olabilecek bir yap1 doniigiimiine kars1 korumaci on-
lemler biciminde belirebilecek olan direnisi (sanayi ilkele-
rinde iki diinya savas1 arasindaki capta bir kitlesel igsizlik,
bugiin politik acidan pratige gecirilebilir goriinmiiyor); pek
coklarinin kapitalist biiyimenin gelecekte de istendigince
siirdiiriilebilecek tiirden tiim topluma yonelik bir strateji ola-
mayacagini farketmeleriyle birlikte gelisen, bundan sonra
secilecek yol konusunda biitiin kamplarda kendini belli eden
derin givensizlik.

*®
*%

15. Kapitalist liretimin yeniden orgiitlenmesi ve mer-
kezsizlesmesi yolundaki siirecin en azindan genel egilimiyle
ilerleyecegini varsayarsak, yakin gelecekte ne tiirden gelis-
meler beklenmelidir?

Geligen iilkeleri ilgilendiren bir nokta, en basindan acgik-
tar sanirim: Son on - onbes yilda gelisen iilkelerde diinya pa-
zarma yonelik dretim nedeniyle a¢ilan yeni calisma yerleri-
nin sayisina bakilacak olursa, bu sire¢ hicbir sekilde gelisen
tilkelerdeki igsizligin, ya da diisik kapasiteli istihdamin bii-
tiniinii «soylesine» de olsa ortadan kaldirma potansiyeline,
— hangi icret ve ¢calisma kosullarinda olursa olsun —sahip

{(*) Uc kanath isbirlid
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degil. Ote taraftan sézkonusu slireg icerisinde sanayi iilkele-
rinde beliren igsizlik de, bu ilkelerdeki tiimel istihdamla kar-
silastirlldiginda, sayica pek gozardi edilebilecek gibi degil.

Bu siirecin i¢inde anahtar rolii oynayacag1 «yeni bir ulus-
lararas1 ekonomik diizen» sanayi iilkeleri ve gelisen iilkeler
halklarinin ¢ogunlugunun maddi yasam standartlar1 arasinda
varolan korkun¢ farkhliklar: azaltmayacaktir.

Tim gelisen ilkelerin 6rnegin imalat sanayiinin kaydir-
ma potansiyelini aym oOlgiide gercgeklestirebilecekleri, tabi ki
daha basindan kugkuludur. Bir yandan «yerel», yani toplum-
sal tarihsel gekilde acgiklanabilecek ozellikler, 6te yandan
ise kaydirilmig liretimlerin belli bolgelerde yogunlagmasi so-
nucu o.usan maliyet avantajlari, giiniimiizde diinya pazarina
yonelik sanayiinin biiyiik kismimn gz saydaki bazy gelisen
tilkelerde yogunlagmasina yolagti. (Hong Kong, Singapur, Gi-
ney Kore, Taiwan, Brezilya, Meksika gibi esik-iilkeler olarak
adlandirilan mermnleketler). Gelir standartlarinin gerek sa-
nayi tilkeleri, gerekse diger gelisen {ilkelerle karsilag-
tirdmasinin da gosterecegi gibi, bu esik llkelerde serma-
ye degerlendirilmesinin kapitalist - olmayan iiretim tarzla-
1 tarafindan yogun olarak desteklenmesi durumu ya daha
simdiden ya da yakin gelecekte ortadan kalkmak yolundadir.
Bu durum gergeklestigi oranda da iggiiciiniin yeniden
iretimine evig¢i isin ve digsal emek - giicii depolarimin (Sin-
gapur’un Malezya hinterland’:t orneginde oldugu gibi) kat-
kilarim genel toplumsal diizeyde kargilayabilmek icin sana-
yide 6denecek licretler oniimiizdeki yillarda artmak zorunda
kalacaktir. (Ya da bizzat gegtigimiz yillarda arttilar). Bu
nedenle geligen iilkeler i¢cin kapitalist diinya sistemi (!) nin
cercevesi icerisinde iki clternatif gelisme yolu sézkonusu
olabilir:

I. Ya, sermaye degerlendirilmesinin en dsabetli ¢ergeve
kosullar (ig-giicliniin egitimi ve disiplini, ¢alisma kogullari,
altyapi, yatirim atmosferi, siyasi istikrar) esik iilkelerde bir
biitiin halinde oOylesine gelisecektir ki, artan hatta simdiden
gorece yliksek ilicretlere ragmen, sinai iiretimin uluslararasi
planda rekabet yetenegini koruyacaktir. (Ornegin Hong Kong
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veya Singapur’u Filipinler ile karsilastirimiz). Ucret diizeyi
burada onemli olmakla birlikte, yalmzca prensip olarak
es diizeydeki bircok unsurdan oOnemli bir tanesidir. Bu
ilkeler (belki bir-iki niifus yogunlugu yiiksek gelisen illke ve
bazi OPEC iilkelerinin olusturdugu 6zel durum hari¢) si-
nai genislemenin sinirlarina i¢c pazarin taleplerinin kisirlig
nedeniyle kolaylikla varilabildigi periferideki kapitalist iilke-
lerde gerceklestirilen — ithal ikamesine yonelik sanayiin ter-
sine — iginde {iiretimleri i¢in genis paylar1 giivence altina
alabilecekleri biiyiikce bir pazari, yani geleneksel sanayi iil-
kelerinin pazarini, oOnlerinde bulduklarindan, sonradan iire-
timlerini siirekli bigimde genisletme olanagina sahip olurlar.
Yani bu esik iilkelerin tiim hiicrelerine dek giderek kapita-
listlesmesi ve sanayilesmesi, eger artan yeniden - liretim
maliyetlerini ve licretlerini, ylikseltilen emek iiretkenligi, iyi-
lestirilen altyapi, diizeyi ylkseltilen egitim, sanayilerarasi
gecislerin hareketlendirilmesi, is-giiciiniin vasfinin yiikseltil-
mesi, uygun uzmanlagma, yeni liretim alanlarina gegme... vb.
yantemlerle zamaninda karsilamayi: basarirlarsa olanakldir;
yalnizca satis pazarlarina azgok engelsiz bir bigimde girme-
ye zorunlu olmak ve niifusun ¢ogunlugunun erken-kapitalist
yasama ve ¢alisma kosullar1 altinda bulunmas: tiiriinden bir-
takim cansikici1 boyunduruklar varliklarini siirdiireceklerdir.

II Ya da, ki bu durum yalnizca birtakim esik adi veri-
len iilkeler i¢in degil, tiim gelisen iilkeler icin gecerlidir, ye-
niden - iiretim maliyetlerinin ve is - giliciine &denen iicret-
lerin artmasi (siyasi istikrarsizlik ve benzeri faktérler bir
yana) bagka tiirli dengelenmelerine olanak bulunmadigindan
sermayenin degerlendirilme kosullarim koétilestirir. Kritik
bir noktay1 astiktan sonra ise, sinai sermaye bagka mahalle-
re gider veya en azindan oradaki genislemesine bir son ve-
rir. Yeryuvarlag iizerinde ve ozellikle de gelisen iilkeler ara-
sinda boylesine kaygisizca gezinen bicimnde bir sermaye ima-
j1_eshifting cultivation»* adi1 verilen olayla karsilagtirilabilir:
(tocplumsal) toprak, serrnaye degerlendirilmesi ve soyguncu

(*) Toprada giclendirmek amaciyla, sircyla deflgik bitkller ekmek.



bir kullamim sonucu tiimiiyle giiclinii tiikettiginde, sermaye-
nin o topraktan ¢ekilmesi, yerini vahsi otlara yani kapitalist-
olmayan, hatta sosyalist iiretim bicimlerinin bitkisel yagam
giiciinden kaynaklanan, topragi1 yeniden - canlandirma si-
recine birakmasi; boylelikle 6biirgiin, sermayeye topragin
Oziinii emen bir bitki gibi, yeniden degerlendirme amaciyla
geri donme imkanini ag¢ik birakir. Bu arada kanlarinin son
damlasin1 emerken ilerde bu topraklarda kapitalist - olma-
yan iiretim tarzlarinin yeserebilmesi olanagini bir daha geri
doniilmez bicimde ortadan kaldirmamis olduguna korcesine
giivenir; eger bir acglik felaketi kapiy1 calmak bahtsizligini
gosterirse bu da, «Let nature take its course»*® yollu miis-
tehzi bir ifadeyle sineye c¢ekilir.

Kapitalist diinya sisteminin c¢ercevesi icindeki bu iki al-
ternatif gelisme dogrultusunun yanisira — ki bunlardan biri
az sayidaki bazi esik iilkeler ig¢in kapitalist sifath bir sanayi-
lesme potansiyelini hazir tutar — Ugiincii Diinyada <siyasi
istikrarin azaldigy» yolundaki belirtileri bir kenara atmamak
gerekir. Bunlar baslangi¢ta yalnizca herhangi belirgin bir
siyasi hedeften yoksun anti-emperyalist nitelikli anhk simf
ittifaklar1 da olsalar, dahai yi bir gelecek vaadini icgerir-
ler (11).

Cin’deki, Kiiba'daki ve diger yorelerdeki devrimler, geli-
sen bir iilke halkinin maddi yoksullugunun bir kusaktan az
bir siire icinde asilabilir oldugunu gosterdiler. Agikca gori-
liyor ki, gelisen iilkeler icin birinci derecede 6nemli olan
periferik - kapitalist egemenlik ve iiretim iliskilerinin par-
calanmasi ve kapitalist diinya pazar: iiretici giliclerinden bir
siire igin ve kismi bir ayrilmadir. Bu sosyalist gecis toplum-
larinin — bu ilk kendiliginden hareketlendirici etkileri olan
donemi arkalarinda biraktiktan sonra — uzun vadede gori-
niirde hala kusursuz bir iiretkenlik artirma potansiyeline sa-
hip olan kapitalist diinya sisteminin ekonomik - askeri tehdi-
dine ve ideolojik meydan okumasina karsi — giderek kapi-
talist orgiitlenme ilkelerine ya da ideolojilerine geri diisiis-

{**) «Birakin do@ay! kendi yolunu ¢irsi
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ler yapmadan — kendilerini savunup savunamayacaklanm
ya da etki alan1 disina cekip ¢cekemeyeceklerini gelecek gos-
terecektir.

Geleneksel sanayi iilkelerine gelince, sermaye buralarda
oniimiizdeki yillarda ekonomiyi 6zellikle iki noktay1 gozoniin-
de bulundurmak suretiyle yeniden bi¢imlendirmeye calisa-
caktir. Birincisi, — muhtemelen enerji iiretiminin bir kez da-
ha ayristirllmasi ve yayginlastirilmasi amaciyla niikleer ener-
jiden yararlanilmas: konusunda girisilecek bir zorlama dé-
neminden sonra — ellili ve altmish yillarin enerjiyi savur-
ganca harcayan teknolojilerinin yerine, enerjiden daha ¢ok
tasarruf etmeye yonelik telonolojiler gelistirilecektir. Ayrica
rasyonallestirme ve kaydirma siireci devam edecektir —
ozellikle de iiretimin geleneksel sinai- kapitalist merkezle-
re igeri kaydirilmas:1 adi verilen olayin capindan bagimsiz
olarak istihdam edilenlerin olabildigince yiiksek bir yiizdesi-
ni masraflar1 agirlasan «toplumsal ag» 1n disinda tutabilmek
amac1 gozetilerek, elektronik devrim denen olay ve her tiir-
den esubcontracting» (alt sozlesme) marifetiyle. Sanayi iilke-
lerinde (iscileri) aciga alma oranlan yiiksek kalacaktir. ile-
tisimsizlikten dogan (friktionelle) issizligi belli bir sinirda tu-
tabilmenin c¢ikaracagi zorluklar bir yandan a¢iga alinanlarin
mesleki vasiflar), 6te yandan ise yeni agilan islerin talep et-
tigi niteliklerin arasindaki biiyiik farkhiliklar nedeniyle azam-
sanmayacak boyutlara ulasacak ve bu durumdan etkilenen-
ler icin ciddi oranda fizik ve psikolojik ek yiikler tasimayi
beraberinde getirecektir.

Bu gelismelerin en yogun gekilde etkisi altinda kalacak
olanlarin verebilecegi en azindan i¢ farklh muhtemel yarit
belirecektir. Teknolojik acidan onderligi elinde bulunduran
iilkelerin iscilerinin sendikal sert ¢cekirdegi (erkek, isinde yiik-
selme egilimli, hareketli, orta yash, sosyal demokratlara oy
veren uzman is¢i tipi bunun ornegini olusturur) Esitsiz Degi-
sim’in uluslararasi hiyerarsisinin tepesinde oturan bir iilke-
nin extra gelirlerinin en azindan kendi ait oldugu toplumsal
grubun maddi-parasal yasam standardim1 koruyabilme ve bi-
raz daha gelistirebilmesine yarayacag: beklentisi icinde gegcen
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patlama doneminin, disariya kars: ozgiir ticareti, igeriye kar-
st ise lretkenligi kistas alan (icret) politikalarin( 1n) siirdi-
rilmesini savunur («Modell Deutschland»). Diger sanayi ilke-
lerinin sendikalilar1 ve aym zamanda teknolojik agidan on-
der konumundaki sanayi iilkelerinin yapr doéniisimiinden
en fena bicimde etkilenen sektorlerinde calisan sendika-
hlar, sanayi iilkelerinin korumaci énlemler almasim ve kendi
lilkelerindeki rasyonallestirme ve kaydirma baskisimin etkisini
azaltmak amaciyla geligen iilkelerin diinya pazarina yonelik
olarak calisan sanayilerinde toplurmnsal diizeltmeler talep eder-
ler. Orgiitsiizler ad1 verilenler, yani (tepeden inme) sendika
ldyesi olmayanlar, ornegin o6zellikle kadinlar, gengler, yabanci
isciler, marjinal adi verilen grublar ise sermayeden olabil-
digince bagimsiz ve mutlak metalasma egilimine karsit bir
yasama ve calisma tarzim hayata gegirmeye calisirlar. Bu,
ekonomik depresyon (sarsint1) donemlerinde ekonomik ve
politik acidan istikrar sagliyor gibi goziikse de, uzun vade-
de sermaye iligkileninin vazgegilmez oldugu yolundaki tez ve
hatta bu iliskinin kendisi i¢in tehlikeli hale gelebilir.
Devletler ise kisith olanaklar:1 ¢ercevesinde yapi1 donisi-
miini planlamak iizere, sistemin su anda tekil isletmeler ac:-
sindan rantabl olamayacagindan, piyasa mekanizmasi tarafin-
dan yerine getirilemeyecek durumdaki zorunlu gereksinmele-
rini karsilamak i¢in ¢aba gosterecekler, demek ki ilk agizda
ulusal mahallin uluslararas) rekabet yetenegini yiikseltecek
ve yine herseyden oOnce ig - giiciniin yeniden iiretim
maliyetini diigirmeye yonelik onlemler alacaklar : Kitle
tilkketiminin ve hizmetlerin standartlagtirilmasi, (6rnegin kitle
ulasim aragclari), ¢esnek» bir emek pazar1 — aile ve toplum —
politikasi, teknolojik gelisimin desteklenmesi, vs. Bu arada
bir diger temel nokta da halkin ¢ogunlugunun «bir yap1 doni-
siimi zorunlulugunun» otesinde, eartik ¢ok pahaliya gelen»
toplumsal fonlardan ve bundan sonraki diger toplumsal re-
formlardan da soziimona fedakarhik etmesinin zorunlu ha-
le geldigine ikna edilmesi ¢abasidir; bu konuda iddiaya g6-
re birka¢ seyh tarafindan zevk i¢in yaratilan soziimona pet-
rol krizi, kapitalist sistemin yapisal yetersizliklerinin maske-
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lenmesi icin sevingle kucak ac¢ilan bir kamit olusturdu. Orne-
gin Federal Alman basininda mesele §oyle bir goriiniim ar-
zetti:

«Enerji krizi seksenli yillarda giderek daha sert bir bigimde
kendini temel sorun olarak ortaya koyacaktir. Enerji sektoriinde
yeni yapilarnn inga edilmesi konusundaki mutlak zorunluluk as-
linda bir sanayi devrimi, yogun yatinm etkinkigi ve girisimci ¢a-
balar yani bir biyime donemi yonindeki bir 6ngéniyd inandinci
talmabydi. Utopik tartismalann devri kesin bigimde gegmistir
Artik is yapmanin vaktidirr Ama aynt zamanda bu uzun wl-
lann tiketime yonelik ekcnomi politikasindan sonra arttk ekono-
mi ve finansman politikamizin (Wichen) yapinin yeniden insa
edilmaesi igin gerekli olan zorunlu ve biylk ¢aptaki finansmanlan
piyasa ekonomisinin yontemleriyle karsilayabilecek bigimmde yer-
lestirmemiz gerektigi anlamina gelir. Uzun sure fazlasiyla kogul-
lanmizin elverdiginin lzerinde bir yasarn siardirdik.s

Teker teker sanayi iilkelerinde, kitlelerin tiiketimden vaz-
gecmelerine dayanan miitevazi bir birikim modeline mi (ki bu
durumda krize girme olasilig1 yiiksektir) yoksa savas sonrasi
donemin kitle tiketiminin gelislemesine dayali birikim mode-
linin kilik dedistirmis bir yeniden canlandirimasina ma (bu
model muhtemelen toplumsal tiiketimin devletce saglanan kis-
minin yiikseltilmesini ve ayrica da diinya olcegindeki iiretim
kaydirmalarinin yénlendirilmesini icerir) gidilecegine dair po-
litik karar heniiz verilmis degildir. Soyle ya da béyle: eger
kapitalist diinya sistemi tekrar ve hir kere daha kendini ba-
saril1 bir bicimde inga etmegi becerirse, herseyden Once
diger alternatif perspektifler adina, boyle bir sozde durgun-
luk ve yap1 donilisimii doneminde uluslararasi gerilimlerin
—tarihteki tim benzer olumsuz orneklere ragmen— yine bir
infilak ile giderilmemesini umalim.

Tirkcesi Orhan ESEN



NOTLAR

1. Bu baglamda 7071i yillarin basindan beri pek ¢ok biyik
sanayi ulkesinde ortalama kar oranlanmn distiginden sikca 86z
edildi. Boylesi oranlann az ¢ok giivenilir bigimde tespit edilebil-
mesinin malum guglikleri ve ilkeden ilkeye dikkate deger Olgua-
de degisen veri (Datierung) toplama sistemleri nedeniyle bundan
o6zel bir anlam cikartilmamahdir. (Gegerken deginmek gerekir
ki, ortalama kar oranlanndald boylesi bir digme, buyuk girisim-
lerin ¢ogunlugunun kAr oranlanmin degismeksizin yaksek ka-
lacagh hatta daha da artabilecegi olgusunu distalamaz).

2 Bak. Folker Frobel, Jirgen Heinrichs, Otto Kreye, Die
neue internationale Arbeitsteilung, Reinbek bei Hamburg 1977
(Thirkge gevirisi: Uluslararas: Yeni Isbdlimié ve Serbest Bdlgeler,
Belge Yaymlan 19682).

3. Gelisen ulkelerdeki dinya pazanna yonelik imalat sanayi-
nin boylesine yayilmasi, elbette ki sermayenin bundan boyle i¢
pazarlan disgahim kisitlamalar, yuksek dissatim vergileri, iretimin
<ocal content» (yerel gereksinim)i asan boyutunun sikica denet-
lenmesi, yuksek tasuma maliyetleri ve benzerleri tarafindan ko-
runan ulkelerde gergeklestinilecek bir iiretimin olas1 avantajlarn-
dan yararlanmiyacag anlammina gelmez. Yeni olan bugin giderek
daha gok ilke pazarna yonelik olarak kurulmus fabrikanin (Ye-
rel pazar i¢in dretim genis o6lgide korumaciligin saglayacag ma-
liyet avantajlanndan yararlanmak suretiyle, hatta sik¢a salt bu
nedenle iretim) ayn1 zamanda da diinya pazanna ybdnelik fab-
rikalar (Dinya pazan igin dretim: Yerel pazan da kapsayan ve
gereginde korumaciligin saghyacag: maliyet avantajlann olmaksi-
zin da) haline gelmelenidir. Tipik bir 6rnek: Volkswagen baska
ulkelerin yanisira Meksika'da da dretim yaptinr. Oradaki treti-
min bir kismi koruma altindaki i¢ pazarda satiir — korumacili-
g sagladigl maliyet avantajlarindan elbette yararlanilir (Ulke
pazarna yonelik fabrikas»). Ancak goéridliyor ki lretim yalmzca
korumacihgin sagladigl maliyet avantajlanndan yararlanmak
amaciyla yapilmamaktadir: Cinkd tretimin bir diger dusmi da ya-
banc1 pazarlara ihra¢ edilmektedir (VW - kaplumbagalar Bati
Avrupa'ya. v.s.) ki bu da Volkswagen'in Meksika'daki tretiminin
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klasik ithal ikamesine yonelik sanayiin tersine diinya pazannda
da — korumaciligin mahiyet avantajlan olmaksizin — rekabet
yetenegine sahip bulundugunu gosterir.

4. Sanayi ulkelerinden gelisen llkelere sanayi ulkelerinin gi-
risimleri yoluyla veya bu girisimlerin igerisinde uretim kaydir-
mas1, bu sirecin aldig1 belki en taninmis bigim olmakla birlikte
kesinlikle tek bigim degildir.

5. Gincel bir 6rnek: Kochs Adler AG, Bielefeld Sirketi oto-
mize edilmis bir dikis makinasini tanitiyor («‘classical’ ‘sleeve
venst - sewing and folding performed in one single automated
operations)* Makinay: karakterize eden on noktanin ug¢lncisa
ise goyle «very short time required for training of unskilled ope-
rator** Bk. Textile Asia. Kasim 79 s. 125.

6. Burda kendi basina slire¢ yenilestirmeleri, kendi basina
mahal yenilestirmeleri, kendi basina emekguci yenilestirmeleri
alinip, binbirlerinden bagZimsiz olarak tek tek optimize edil-
memislerdir. — Optimizasyon isleminin nesnesi daha ¢ok si-
re¢, mahal ve iggiici yenilestirmelerinin aynstinlmamig bita-
niidir. Bu baglamda sik¢a rastlanan rasyonellestirmeler ile kay-
dirmalar1 birbirinden soyutlayan siyasi gerekgeli soru bigimi ya-
nilticadir: (Ginin birinde lretimin diisik Gcret tlkelerine kaydi-
rilmas1 geleneksel sanayi Ulkelerinde rasyonellestirmenin yete-
rince zorlanmasi sonucu gercksiz kililnamaz m?)

7. Birkac¢ kaynak: Frobel/Heinrichs/Kreye, a.ge—; Textil —
Wirtschaft dergisinin basyazis), Schema einer Rentabilitdssberech-
nung fiir Erstellung eines Bekleidungsbetriebes in Tunesien
Stand: Friihjahr 1977 (Mimeo); yazann Bati Alman sanayicileri
ile yaptig1 gorusmeler.

8. Calsmakta olan sanayinin yeniden oOrgitlenmesinin ay-
rintilan igin bk. Frobel/Heinrichs/Kreye, a.g.e; M. van Klaveren,
Internationalisation and the Clothing Industry, Mimeo 1976; Til-
burg/Hollanda Universitesi arastirma projesinin ¢alismalan In-
dustrial re-adjustment and the intermational division of labour
(bu arada Ben Evers, Gerard de Groot, Willy Wogenmans'in ¢a-
lhismalar; Pasific Research dergisinin 6zel sayis1 Philippines: Wor-
kers in the Export Industry (C. IX, say1 3 -4, Mart-Haziran 1978);
Ampo dergisinin 6zel sayis1 Free Trade Zones and Industrializa-

(*) Dikme ve katlama tekbir otomatik sirecte.
(**) Vasitsiz operatdrin yelistirilmesi icin cok kisa sure yeterlidir.
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tion of Asia (C. VIII, say1 4 ve C. IX, say1 1-2, 1977); Anthony
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Ernest Feder'in galismalarina bakin.
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English Tracts on Commerce, Londra 1070, s. 620-624 (Almnanca
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10. Asagwdakilerle karsilagtinn: Samir Amin, Le modéle
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social du monde contemporain, Boubacar Barry'nin derlemesi
icinde: Le royaume de waalo, Paris 1972, s. 32-54; Samir Amin,
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KAPITALIST DUNYA SISTEMININ YUKSELISI VE
GELECEGI. KARSILASTIRMALI ANALIZ ICIN
TEMEL KAVRAMLAR

I'mainanuel WALLERSTEIN(®)

Kapitalist diinya ekonomisi i¢inde iiretimin sinai béli-
miiniin biiyiimesine, (Yani «sanayi devrimi» ad: verilen olaya)
bu degisimi organik bir gelisme siireci ve ayn1 zamanda da
bir ilerleme biciminde kavrayan giicli bir felsefi akam eslik
etti. Kimileri bu ekonomik gelismelerde ve toplumun yapi-
sinda, buna bagli olarak ortaya cikan degisimlerde, kesin
bir bicimnde, diinyamin gelismesinin sondan bir o6nceki asa-
masini (penultimate) goriiyordu: bunun sona ermesi ise yal-
mzca bir zaman sorunuydu. Saint-Simon, Comte, Hegel, We-
ber ve Durkheim gibi son derece farkh diisiiniirler bu kate-
goridendir. Bir de —baska Marx olmak iizere—, soylesi bir
mantik yiiritmeyle ortaya ¢ikan elestirmenler vardi: 19. yiz-
yilin mevcudiyeti heniiz ancak sondan bir dncekinden o6nceki
gelisme asamasiydi. Kapitalist diinya, yerini zaman olgunlas-
tiginda nihai bir toplum bicimine (sdzkonusu durumda simf-
siz bir toplum) birakmasini1 saglayacak derin bir politik alt -
iist olma durumunu yasamaktadir.

(*) immanuel Wallerstein New York Universitesinin Fermand Braudel |ktisat,
Tariheel Sistemler ve Uyqgcrliklar Arcstirma Merkezinde Ydneticlsi. Wallerstein'in yak-
lagimini oldukca temsil edicl nitelikte actklayan makale, (The Rise and Future
Demise of the World Capitalist Systems, Comparative Studies In Soclety and His-
tory, Cilt 16, No. 4, 1974, s. 387 -415.) Almanca cevirisinden de yararlanilarak
cevrildi  Kapitallstische Weltoh le, Kontroversen iber lhren Ursprung and Ihre
Entwicklungsdynamik icinde. . 31-67, Derl. Dieter Senghaas, Suhrkamp Verlag.
Fronkfurt 1979.
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Marksizm'’in gii¢lii yonlerinden biri de, — muhalif ve boy-
lelikle de elestirel bir 6greti olmak sifatiyla — yalnizca sis-
temin degil, sistemin ideologlarimin da c¢eligkilerine dikkati
c¢ekmis olmasidir: bunu tarihsel gercekligin ampirik verile-
rine dayanarak yapti. Bu veriler, toplumsal gercekligi acik-
lama amaciyla piyasaya siirilen modellerin anlamsizligim
gozler oniine serdi. Marksist elestirmenler soyutlanmis mo-
dellerde somut bir rasyoneliestirme gordiiler, ve meselele-
rini temel olarak rakiplerinin toplumu biitiinselligi icerisinde
analiz edehilmekte gosterdikleri zaafa isaret ederek savun-
dular. Lukacs bu durumu soyle belirtir: «Marksizm ile bur-
juva bilimini ayirdeden belirleyici kistas, tarihin agiklanma-
sinda tarihi giidilye taninan oncelik degil, biitiinselci bakig-
agisidir.» (1)

Kapitalist diinya ekonomisinin merkezindeki ilkelerde
20. yizywhin ortalarinda egemen olan gelisme teorileri, bu
tirden analizin 19. yiizyi1ldaki babalarinin olusturduklar teo-
rilere, modelleri nicellestirmekten ve ampirik beklentiler
gozonine alindiginda giderek daha biiyiik oranda gergeklesen
sapmalar1 agiklayabilmek i¢in onlara devre-disi sifreler ek-
lemek yoluyla daha da soyutlagtirmaktan baska pek fazla
bir katkida bulunmadilar. Bu modellerin nesinin yanhs oldugu
sik¢a ve pek ¢ok degisik agilardan gosterildi. Burada yalmz-
ca Marksist olmayan bir elestirmenden, Robert Nisbet'den,
yapacagim alintida, onun «¢batili gelisme teorisi» adim verdi-
¢i olay haklandaki son derece ikna edici goriislerinin sonug
bolimini aktaracagim

ciswdigimiz toplumsal bigimlerin ve yapilann apagk de-
gisimlerinin gercek nedenlerini, kaynaklanm arastirrnak-
sa, tarihe ve yalnizca tarihe yonelmeliyiz. Modern toplum
teorisinin siradan bilgeliginin tersine toplumsal dénusu-
man agiklamasin, tarihten soyutlanmi§ arastirmalarda bu-
lamiyoruz-yani ne genelde toplumsal deney alanindaki
kiguk gruplar uzerinde yapilan arastirmalarda veya ge-
nel olarak <grup dinamigi» ¢alismalannda, ne toplumsal
iliskiler uzerine gelistirilen deneylerde ne de toplumsal
sistemler ada verilen (yapillann) matematiksel analizinde.
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Toplumsal dénisimin nedenlerini bulmakta en az bunun
kadar guglik cekecegimiz bir diger alan da, kiltirel ben-
zerlik ve farklihklan asagidan yukanya bir merdiven uze-
rine siralarken tumn mekansal ve zamansal baglantilan ko-
partip atan karsilagtirmac: yontemin c¢agdas yeniden ba-
simlandir.» (2)

Oyleyse toplumsal gercekligin daha iyi bir agiklamasi-
na sahip olabilmek amaciyla, elestirel okullara, 6zellikle de
Marksizme bagl kalmali (yonelmeli) myiz? Ilke olarak,
evet pratikte ise «Marksizm»in pek cok, hatta c¢ogu birbir-
leri ile gelisen versiyonlar1 mevcuttur. Bundan daha temel di-
Ber olgu ise Marksizm’in giiniimiizde, 19. yiizyi1lda oldugu gibi
salt muhalif bir ogreti olmayip, sayisiz iilkede resmi devlet
doktrini konumuna gelmis bulunmasidir.

Resmi Ogretilerin toplumsal kaderi ise siirekli dogmatiz-
me ve Oziirciilige saplanip donma yoniinde toplumsal baski
altinda bulunmalaridir. Bu tehlikeden kaginmak olanaksiz ol-
masa bile oldukga giictiir ve bdylelikle de aym tarihsel ol-
mayan modeller kurma ¢ikmazina saplamlir. Fernand Brau-
del’in bu noktaya iliskin elestirisi isabetlidir:

«Marksizin butin bir modeller toplamidir. (...) Az ya da
¢ok (...) modelin kendine kars: degil de onun kullanxmina
kars1 bir itirazim olacak. Marx''n dehas1 ve suregiden et-
kisinin sumn ilk kez gergcek toplumsal modelleri kurmus
olmasinda ve bunu yaparken de uzun vadelerden (la lon-
gue durée) yola ¢ikmis olmasidir. ' Bu modeller sonradan
basitlikleri icinde ve bu basitlik diizeyinde kalica ve si-
rekll olarak sabitlestirildi: Onlara birer yasa gucu atfedil-
di ve tim yoreler ve toplumlar i¢in kullamlabilecek hazir,
otomatik agiklamalar muamelesi yapildi. (...) Bodylelikle
gegen yuzyilhn en kuvvetli toplumsal analizinin yaratici
gucu zincire vurulmus oldu. Giciunu ve canhligimi yeni-
den kazanmas) ancak uzun vadede yeniden mumiqin ola-
bilecelk » (3)

Toplumsal doniisiimii tarihsel-olmayan yoldan agiklamaya ¢a-
balayan modellerin carpikhgim, hicbirsey ¢gelisme asama-
lar» kavramimn ortaya attig1 sorunlar kadar gézoniine ser-
mez. Eger ilgi alammz uzun bir tarihsel zaman boyunca
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(Braudel’in dongue duréessi) meydana cikan toplumsal do-
niigimler ise ve sirekliligin oldugu kadar doniigiimiin de bir
aciklamasin1 yapmay1 hedeflivorsak, o zaman bu «uzun va-
vadeleri» A ani ile B am arasinda ortaya ¢ikan degigmeleri
gozlemleyebilmek amaciyla bazi mantiksal bdlimlere ayir-
mak zorundayiz. Bu boliimier ise bagumsiz birimler halinde
yan yana siralanmazlar, birbirleri ile gegisli/baglantihdir-
lar. Ergo (Yani) bir toplumsal yapmnin <¢gelismes»sindeki
«@samalar»dirlar; yine de a priori degil a posteriori belirle-
digimiz bir gelismenin asamalari. Yani, gelecegi somut ola-
rak ongoéremeyiz ama gegznige yonelik ongoriilerde buluna-
biliriz.

«Asamalar»in karsilagtirilmasi sozkonusu oldugunda be-
lirleyici dnem kazanan gey, bu easamalar»in es zamanh go-
riintiiler olarak (ya da istenirse «deal ornekler»de denilebi-
lir) tekabiil ettikleri birimlerin (unit) saptanmasidir. Ve ta-
rihsel-olmayan bir toplumbilimin (Marksizmin tarihsel-olma-
yan cesitlemeleri de dahil olmak iizere) temel hatasi, biitiin-
selligin boliimlerini bu tiirden birimler halinde somutlagtir-
masl ve bu somutlastirimg binimleri sonra birbirleri ile kar-
sllastirmasidir.

Ornegin tarimsal iretim araglar iizerindeki tasarruf bi-
c¢imleri «subsistence cropping» (Kendi asgari gecimini sag-
layabilmek amaciyla tarimsal mamiil iiretimi) ve «cash crop-
ping» (Ihracat yolu ile pazarlanabilecek tarimsal mamiil-
lerin dretimi) olarak tamimlanabilir. Daha sonra da bunlar
(her iki tasarruf bi¢imi), bir gelismenin «asama»larini olus-
turan varhklar olarak kavranabilir. Bundan sonra da cift¢i
gruplarimin bir bigimden digerine geg¢mek {izere olduklar
bir takim Kkararlardan sozedilebilir. Diger kismi varlklar,
oérnegin devletler ise ayni sekilde, bagirlarinda her biri ta-
rimsal iiretim araclar1 ilzerinde farkl tasarruf bicimlerine
sahip olmak ilizere-iki apaym <ekonomi»yi barindiran birim-
ler olarak tamimlanabilir. Birbirini takip eden-ve timii de
yanlis olan-bu adimlarin herbirinin sonunda <«azgelismis»
ad: verilen dinya ile ilgilenen pek cok liberal ekonormnistin
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gelip varliklar1 yaniltia «ikili ekonomi» kavramu yer alir.
Daha da kotiisii: Ingiltere tarihinin yanlhs bir yorumu Ros-
tow'un yaptig1 gibi evrensel bir «agamalar» dizisi bigiminde
somutlagtirilabilir.

Marksist bilim adamlarn sikca aym tuzaga diistiiler. Ta-
rimsal emek giiciine karsihk yapilan odemenin degisik bi-
¢imleri ele alinip, is¢iye tarimsal liretiminin bir b6liimiinii
asgari gecimini saglayabilmesi icin elde tutma olanag: ve-
ren «eodal» bir bi¢cim ile, aym is¢inin {riiniiniin tiimind
sonradan bunun bir kisminm iicret bigiminde geri almak iize-
re toprak sahibine terkettigi «kapitalist» bir bi¢cim, eger kar-
sitlik icinde konurlarsa, bu iki bicim bir gelismenin <asa-
malar olarak da kavranatilirler. «Feodal» toprak sahiple-
rinin, kendi 6deme bi¢imlerinin bir {icret sistemine kars: olan
cikarlarindan soézedilebilir. Ardindan da herhangi bir kismi
varhgin, diyelim ki Latin Amerika’daki bir devletin 20. YY'-
da hala sanayilesmemis olusu, bu devletin biiyiik toprak sa-
hiplerinin egemenligi altinda olusu ile agiklanir. Birbirlerini
takip eden ve tiimii de yanhs olan bu adimlarin her biri so-
nucta —sanki bdyle bir seyir kapitalist bir diinya ekonomi-
sinde bulunmas1 miimkiinmiis gibi— yaniltic1 bir «eodal un-
surlarin egemen oldugu deviet» anlayisina varir. A.G. Frank’-
in aciklikla ortaya serdigi gibi bu yollu bir mit uzun siire
Latin Amerika’da ki geleneksel Marksist diisiinceyi belir-
ledi. (4)

Karsilagtirilacak olan varliklarin hatali tanimlanmas: bi-
zi yalmizca yanlis kavramlara gotiirmekle kalmaz, bir de ol-
tnayan scrun (non-promlem) yaratir: Asamalaria atlanip at-
lanamiyacagl... Mantiken bu soru ancak elimizde tek bir
ampirik cerceve icinde <birarada varolan» <asamalar» bu-
lundugu siirece anlamli olacaktir. Bir iilkenin feodal agsama-
dan ulusal gelismenin sosyalist asamasina «kapitalizmden
gecmeXksiziny si¢craylp si¢grayamayacagl» sorusu ancak ve
ancak kapitalist diinya ekonomisi i¢inde devletin birini feo-
dal, bir ikincisini kapitalist ve {i¢lincii hirini de sosyalist
olarak tanimladigimiz takdirde anlam kazanacaktir. Ancak
eger (bunu dogal bir tarth anlaminda alirsak) «ulusal ge-
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lisme» diye bir sey aslinda hi¢ yoksa ve esas referans var-
g1 (entity of comparison) diinya sistemi ise, agamalarin
iistiinden atlanarak gecilip gecilemeyecegi sorusu anlamsiz-
dir. Uzerinden atlanip gecilebilecek bir asama, asama de-
gildir. Bunu aposteriori biliyoruz.

Yine de asamalardan sbzetmek istersek, —ki stzetmeli-
yiz asamalardan— o zaman bunlar toplumsal sistemlerin, ya-
ni biitiinselliklerin asamalari olmalidir. Ve varolan veya ta-
rihte varolmus yegane biitiinsellikler ise ya mini-sistemler-
dir ya da diinya sistemleri; 19. ve 20. YY’larda ise yalmzca
bir tek diinya sistemi kalmistir: Kapitalist diinya ekono-
misi.

Bir toplumsal sistemin en tamumlayici o6zelligi olarak,
onun degisik alanlar1 ya da sekiorleri arasindaki igbolimii-
nii saptiyoruz. Bu igbolimi icinde herbir alan gereksinme-
lerini siirtiinme yaratmaksizin -siirekli olarak saglayabilmek
icin diger alanlarla iktisadi bir degistokusa girmek duru-
mundadir. Boylesi bir iktisadi degistokus, acik¢ca goriiliiyor
ki ortak bir siyasi yapilanma varolmaksizin da ortaya ¢i-
kabiliyor. Ortak bir kiiltiiriin de paylasilmasinin gerekmedi-
Ei en az bu kadar agik.

Mini sistemler kendi i¢inde eksiksiz bir igb6limiinii ve
tek bir kiiltiirel cerceveyi barindiran varliklardir. Bu tiir-
den sistemler ancak ¢ok basit tarimsal ya da, avci-toplayici
toplumlarda bulunurlar. Giiniimiizde artik boylesi mini sis-
temlerden hig¢birisi ayakta kalmamistir. Ve bunlar ge¢miste
de colca iddia edildigi kadar yaygin degillerdi. Ciinkii bu
tirden sistemlerin timii de <himaye bedeli» (5) olarak bir
hara¢ (tribute) odemek yoluyla bir imparatorluga baglan-
diklar1 andan itibaren, artik bagimsiz bir igbdliimiine sahip
sayllamiyacaklarindan, birer «sistem» sifatiyla son bulur-
lar. Hara¢ 6demek boylesi bir bilge acisindan derinden bir
degisme isaret eder. Polanyi bu degisimi karsihilik teme-
line dayali bir ekonomi (reciprocal economy)nin sona er-
mesi ve bolgenin daha biiyiik Olgekte bir yeniden dagitim
ekonomisi i¢indeki yerini almaya baslamasi olarak tanim-
lar. (6)
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Giiniimiizde soyu tiikkenmis olan mini sistemler bir ke-
nara birakilacak olursa, toplumsal sistemlerin yegane tii-
ri olarak geriye bir diinya sistemi kalir. Bunu da biz, ba-
sitce tekbir igbolimi ve ¢ok c¢esitli kiiltiir sistemleri tara-
findan karakterize edilen bir birim olarak tanimlayacagiz.
Boylesi diinya sistemlerinin mantiksal olarak baghca iki
varyasyonu olabilecegi acikt:r:-Ortak bir siyasi sisteme sa-
hip olan ve olmayan diinya sistemleri. Bunlardan ilkini
«cihan devletleri» ikincisini ise diinya ekonomileri (Welt-
unrtschaften) kavramlar: ile karsilayacagiz.

Ampirik olarak diinya ekonomilerinin istikrarsiz yapi-
lar olduklari, ya timden dagildiklari, ya da bir grup tara-
findan fethedilmelerinin ardindan birer cihan devletine dé-
niigtiiriildiikleri goriiliyor. Diéinya ekonomilerinden kaynak-
lanan boylesi cihan devletlerinin d6rnekleri (herbiri tarihle-
rinin uygun donemleri itibari ile) Misir, Cin, Roma gibi
modernlesme oncesi <biiyitk uygarhklar» adi verilen yapi-
lardir. Buna karsin 19. yiizyil Ingiltere ve Fransa tirii s6-
ziimona cihan devletleri ise, gercek cihan devletleri olmak-
tan ¢ok, isleyislerini bir diinya ekonomisi ¢ergevesinde siir-
diiren, belirli somiirgesel uzantilara sahip olan birer ulus-
devletiydiler.

Cihan devletleri iktisadi yapilar1 acisindan temel ola-
rak «yeniden dagitimciw» (Tedustributive) idiler. Bunlar, kus-
kusuz ki iktisadi degis-tokusla —ozellikle de uzak mesafe
ticareti ile— ugrasan bir tiiccar kesimi olusturdular. Ancak
bu kesim ne denli genis olursa olsun, ekonominin biitiinii
icinde gorece onemsiz bir yer tuttu ve onun kaderi iizerinde
temelden belirleyici olamadi. Bu uzak mesafe ticareti, Po-
lanyi’ye gore cticaret limanlariwndan yararlanan bir pazar
ticareti olmaktan ¢ok «giidimli ticaret» bicimini(adminis
tered) almaktaydi.

«Pazar ticareti»nin eksiksiz gelismesi ve iktisadi ege-
menligi ilk kez 16. yiizy1l Avrupasinda modern diinya eko-
nomisinin olusmasi ile birlikte —ckapitalizm» adi1 verilen
sistem— ortaya cikti. Kapitalizm ve diinya ekonomisi (yani
tek bir isbdliimi ama tiirlii ¢esitli kamu kurumlar1 ve kiil-
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tirler) bir ve aym madalyonun iki yiiziidiir. Bunlardan bi-
ri digerinin nedeni degildir. Yapilan yalmzca aym gérin-
glniin degisik Ozelliklerinin tammlanmasindan ibarettir.

16. yiizyiuldaki bu o6zel Avrupa-cikish diinya ekonomisi-
nin nasill olup da <¢yeniden dagitamci» bir cihan devletine
doniismektense, kendini tam da kapitalist diinya ekonomi-
si biciminde gelistirdigini haska bir yerde acmstim. (7)
Diinya tarihine damgasini vuran bu doniisiimiin hikayesi bu
yazida tartisilmak istenen sorular acgisindan ikincil 6nem-
de. Cinkii burada herseyden 6nce, boylesi kapitalist bir
diinya ekonomisinin cercevesi icinde gerceklesen gelisme-
lere ne tir bir kavramsal aygit ile yaklasilacagi agiimak
isteniyor.

Simdi bakisimizi kapitalist diinya ekonomisine ¢evire-
lim ve biitiinselliklerin analiz edilmemesinden ortaya c¢ikan
iki sOziimona sorunun maskesini diigiirmeye cahsalim: Feo-
dal bicimlerin soOziimona «varliklarini1 siirdiirmeleris, ve
sosyalist sistemnlerin <kuruimasw» sorunlari. Bu baglamda
kokleri «kapitalist diinya ekonomisi» adli 6zgiil tarihsel bii-
tinsellige dayanan ve karsilastirmali bir analize girmeyi
olanakli kilan alternatif bir model sunacagiz. Bu arada da,
tarihsel Ozgiillestirmenin analitik genel gegerlilikten vazgeg-
mek anlamina gelmeyecegini gosterebilmeyi umuyoruz. Tam
tersine, nasil ki kozmolojide evreni yoneten yasalarin teori-
sine giden yol bizzat bu evrenin tarihsel gelismesinin somut
analizi ise, yasa degerinde nomothetisch bir takium oOnerme-
lere varabilmenin de yolu tarihsel somuttan gecer. (8)

«Feodalizm» — tartismasi konusunda A.G. Frank’in <Az-
gelismisligin gelismesi» kavramani, yani giiniimiizdeki azge-
lismig ulkelerin iktisadi yapilarinin, ¢geleneksel» bir toplu-
mun «gelismis» toplumlarla iliskiye gectigi andan itibaren
edindigi bi¢im, yan sanaylesmeye «gecis»te bir baslangic
asamasl degil de, bu iilkelerin diinya ekonomisine hammad-
de iireticisi periferi bolgeler sifatiyla eklemlenmelerinin so-
nucu veya Sili i¢in formiile ettigi gibi «azgelismisligin (...)
dortyiizynlhik bir kapitalist gelismenin ve bizzat kapitalizmin
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kendi i¢ geliskilerinin zoruniu bir iiriini oldugu» anlayisini
¢ikis noktasi olarak alacagiz. (9)

Bu formiilasyon, azgelismis tiilkeler konusunda 1950 ile
1970 arasinda yaywnlanan yazilarin ¢ogundaki Onermelerle
celisir. S6zkonusu edebiyat, «devletlers ya da <kiiltiirler» gi-
bi olmayan sistemlerin (monsystem) e«gelismelerini» etkile-
yen faktorleri aradiktan ve onlar1 soziimona kesfettikten son-
ra, bunlarin azgelismis bolgelerde yeniden-iiretilmelerini se-
lamete eristirici yol olarak tavsiye eder. (10)

Frank’in teorisi ayn1 zamanda -—daha once de dikakti
cekmis oldugumuz gibi— Marksizmin 6rnegin Latin Ameri-
ka’daki partiler ve aydin ¢evrelerde uzun siire egemen ol-
mus olan ortodoks versiyonu ile de gelisir. Latin Amerika’-
nin burjuva-oncesi gelismenin su veya bu asamasmindaki bir
feodal toplumlar kiimesi oidugu yollu daha eski Marksist
kavrayis, Frank’in ve daha pekgoklarinin elestirisi ve 6rne-
gin Kiiba devrimi ve onun ¢esitli sonuglarinda simgelesen
bir siyasi gerceklik karsisinda yikildi. Latin Amerika'da da-
ha yakin zamanlarda yapilan analizler bunun yerine «bagim-
lilik» kavramindan yola ¢ikiyorlar. (11)

Bu arada A. G. Frank pek de uzun olmayan bir siire 6n-
ce Ernesto Laclau tarafindan saldiriya ugradi. Laclau, bir
taraftan Frank'in «kili yapw tezlerini elestirmesini hakli bu-
lurken, ote yandan da Latin Amerikadaki devletlerin kapita-
list kategorisine sokulmalarini kabullenmiyor. Ve «Kapitalist
diinya sisteminin (...) tamimi diizeyinde degisik iiretim bi-
¢imlerini kapsadigini» savunuyordu. Frank’a <kapitalist lre-
tim tarzi» ile «kapitalist bir diinya sistemi icinde yer al-
ma»y1 birbirine kamstirdig1 suglamasim yaneltiyordu. (12)

Sorun bir tanun sorunu ise elbette tartigilacak bir yam
yoktur. Ama o zaman da semantik diizeye indirgenecek olan
bir polemige girmenin pek yarar: kalmayacaktir. Laclau ay-
rica tamimin kendinden degi! de Marx’tan kaynaklandigim
iddia ediyor ki, bu da daha az tartisma gotiiriir degil. Rosa
Luxemburg, bu 6zgiil tartismada Marx'tan kaynaklanan ve
gerek Frank’a gerekse Laclau'ya kendi diisiincelerini Marx'a
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dayandirmak konusunda esit Ol¢iide olanak taniyan Onemli
bir tutarsizhk ya da belirsizlige dikkati ¢eker:

«Marx hem kapitalist-olmayan uretim araclarimin temel-
lik edilmesi surecini (Luxzmburg burada periferi bolgeler-
de zorunlu ¢alisma kosullannda uretilen birincil (primary)
mallara atifta bulunuyor y.n.) hem de koyluligin kapitalist
proleteryaya donisimini aynntih olarak ele alir. Kapita-
lin L cildindeki 24 bélumiin timi Ingiltere proletaryasimin
tanmci-kapitalist ortak¢: sinifin (temant) ve aym zaman-
da da sinai kapitalin olugumuna aynlmistir. Sonuncu su-
re¢te Marx'n anlatimina goére somurge ulkelerin Avrupa
sermayesi tarafindan yagmalanmasi son derece belirgin bir
rol oynar. Bu arada, bunlann timunin «ilkel birikim» de-
nen sireg¢ gozoninde bulundurularak incelendigini hatir-
dan ¢lkarmamaliy1z. S6z konusu siregler Marx'a gore te-
sadifidirler ve sadece Genesis'i, sermayenin dogum saatini
simgelerler, kapitalist Uretimn bi¢iminin feodal toplumun
bagrindan c¢ikarken c¢ektigi dogum sancillanm tamimlar-
lar. Kapitalist Gretim ve dolagim silrecinin teorik analizini
verirken ise siurekli olarak 6n varsayimina, kapitalist dre-
timin (yani uUcretli emek temeline dayanan uretimin y.n.)
evrensel ve kapsayict egemenligine, geri doner. (13)

Simdi bu tartismada gercekten de anlagsmazlik konusu
vlan bir nokta var. Bu nokta ellili yillarda Dobb ile Sweezy
arasinda gecen, modernlesmenin basinda Avrupa’da gercgek-
lesen «eodalizmmden kapitalizme ge¢is» konusundaki tartis-
manin da temelinde yatmaktaydi. (14) Gordiigiim kadariyla
anlasmazlik hangi analiz biriminin karsilastirma amacina
daha elverisli oldugu konusundaydi. Aslinda ne Sweezy ne
de Dobb bu konuda agik¢a bir tavir almuyor. Ve yine gerek
Dobb gerekse de Laclau Marx'in dylesine metinlerine atifta
bulunabiliyorlar ki, bu metinierden bu ikisinin Marksist ge-
rekgelendirmeye daha yakin olduklari goriintiisii ¢ikarsana-
biliyor. Ben ise Sweezy ve Frank'in temelde Marx’in —her
harfine olmasa bile— ruhura daha uygun tavirda olduklari-
na inamyorum. (15) Ultelik Marx1 tiimiiyle bir kenara attig1-
mizda da, bu ikisinin ge¢miste ve simdi olanlar1 kavrama-
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mizda bizi —karsitlarina oranla— daha ileri gotiirdiiklerini
diisiiniiyorum.

Laclau'nun insa ettigi analitik ve tarihsel tablo ne tir
bir gérinim arzediyor? Sorunun cekirdegi kapitalist iliretim
tarzinin tammlayici1 ozelligi olarak ozgiir licretli emegin var-
lhgidir :

«Kapitalizmin temel iktisadi iligkisi ézgiir (altini ben ¢iz-
dim) ucretli isginin emegini satmas1 ve bunun da 6n ko-
sulu ise dogrudan ureticinin Uretim araglan Uzerindeki
miulkiyetini kaybetmesidir (...)

Simdi eger Frank'in, lLatin Amerika'nin sosyo-ekono-
mik yaplannn, fetihten bu yana kapitalist olduklan yo-
lundaki tezini (...) su anda el altinda bulunan ampirik
materyal ile karsilastinrsak, <kapitalizm» tezinin dayanak-
tan yoksun oldugunu géruriz.

Yerli halkin ¢ok yogun olarak yasadigy bolgelerde
—Meksika, Peru, Bolivya, Guetamala— iktisat-dis;1 zor,
emegin degisik hizmet sistemlerinin maksimize edilmesi
amaciyla giderek yogunlastinilsa da uretim araglannin
miilkiyeti dogrudan ureticilerin elinden alinmadi. Bat1 Hint
adalarnndaki plantasyonlarda tim ekonomi, belirleyici 6zel-
ligi kole emegi olan bir Uretim tarzina dayanmaktaydi.
Madencilik bolgelerinde ise koleciligin gizli bigimleri ve
zorunlu emegin, kapitalist bir proletaryanin ortaya cikma-
s1 ile en kiguk bir benzerligi bile olmayan tirleri olus-
tus. (18)

Kisaca toparlamak gerekirse: Bati1 Avrupa’da veya en
azindan Ingiltere’de 17. yiizy:lin sonundan itibaren oncelikle
topraksizlar, icret karsilig: calisanlar vardi. Latin Ameri-
ka'da ise emekciler o zamanlar —ve belli bir 6l¢iide bugiin
de— proleter degil kdle veya «serfrtir. Yani nerede proletarya
orada Kapitalizm. Kuskusuz. Ancak Ingiltere veya Meksika
veya bati Hint Adalarmmin herbiri ayr1 birer analitik birim
sayilabilir m? Her birinin kendine ait ayr1 birer iiretim bi-
¢imi mi vardir? Yoksa analize temel alinacak (analytische
Bezugsgrosse unit of analysis) birim (16. ve 18. yiizyllar
icin) —Ingiltere ve Meksika dahil olmak iizere— Avrupa ¢i1-
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kishh diinya ekonomisi mi olmak gerekir, ve eger boyleyse
bu diinya ekonomisinin ciiretim tarzi» neydi?..

L IR J

...9imdi de bu iki tartisma baglaminda gelistirilen soru-
lan genel bir kavramsal aygitin ¢ercevesi icinde yeniden yo-
rumlayip yorumluyamayacagimizi gorelim. Bodyle bir kav-
ramsal aygit diinya sistemlerinin isleyis bi¢imlerini ve 6zel-
likle de tarihsel agidan 6zgil bir durum olusturan omrii de
bu arada dordiincii veya besinci yiizyili dolduran kapitalist
diinya sistemini analiz etmekte kullanilabilir.

Baga almamiz gereken soru, tek bir igbdliimiiniin varal-
dugunun nasil kanitlanacagidir. Bir isbdliimiini agirlikla kar-
sihkh bagimhliklara dayal bir ag olarak gorebiliriz. Iktisa-
di oyunun aktorleri (C.N.) yasamlar1 i¢in zorunlu gereksi-
nimlerini —beslenme, korunma ve eglenme— makul bir siire
icerisinde kendi iiretken etkinlikleri ve bir de su veya bu bi-
¢imdeki bir degistokus sonucu doyurabilecekleri yollu bir
varsayim temelinde (ki anlasilacagi kadariyla aktorler pek
nadiren bu varsayimin ayrimindadirlar) hareket ederler. Bu
sinirlar igindeki biiyilk aktorler kiitlesinin beklentilerine ana
hatlariyla cevap verebilecek en kiiciik ag, tek bir isbélimi-
ni olusturur.

Dis diinya ile dise dokunur tim iliskisi y1lhk haracimn
6denmesinden ibaret olan kiiciik bir kirsal cemaatin nicin
béylesi tekbir isb6limii olusturmadigipnin agiklamasi, (bu ce-
maatin) icinde yasayan insanlarin giivenliklerinin saglanma-
s1 konusundaki beklentilerinin cihan devletinin diger kesim-
leri ile bir «degistokus»a girmeyi zorunlu kilmasidir.

Sozkonusu degisim iliskileri ag1 kavram elbette yasam
i¢in zorunlu olanlarla <liikks» nitelikteki degis-tokuslar arasin-
da bir ayrim onvarsayar. Boylesi bir ayrimin kokleri ise
dogaldir ki aktorlerin toplumu algilayis bicimlerinde, dola-
yis1 ile de, toplumsal yapilanmalar: ve kiltiirlerinde buluna-
caktir. Bu algilayig gicimleri degisebilir. Yine de eger her
degistokus iliskisini bir sistemin varolduguna kanit olarak
alma hatasina diismek istemiyorsak bu ayrnm belirleyicidir.
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Bir sistemin (mini sistem veya diinya sistemi) unsurlarindan
herbiri, simrh degis-tokuslar ic¢in sistemin disinda, yani ona
«digsal» bir alanda yeralan unsurlarla da baglant: igerisinde
bulunabilir.

Boylesi bir degistokusun bigimi olduk¢a sinirhdir. Tki
sistemin unsurlari nadide mallan (prenciosities) degis-tokus
etmeye girigebilirler: yani herbiri digerine kendi sisteminde
degeri toplumsal olarak diisiik sayillan geyden verirken ken-
di sisteminde degerli kabul edilen seylerden de alir. Bu, oy-
le gereksiz bir ayrintiya iligkin bir tammmlama c¢abasi degil-
dir, verili bir diinya sisteminin tarihsel gelismesi acisindan,
diinya sistemleri arasinda nadide mallarin degistokusu son
derece onemli olabilir. Bu 6nem, ithal eden tarafin, nadide
mallarin degis-tokusu sirasinda kar degil de <havadan ka-
zang» elde etmesinden gelir. Her iki taraf da aym anda bu
tir, ¢havadan» bir kazang elde edebilirler ama azami kazan-
c1 ancak tek bir taraf elde edebilir, ¢iinkii bir sistem igin-
deki arti-deger degis-tokusu, toplam sifir veren bir oyundur.

Gorildiigi gibi boylelikle kapitalist bir diinya ekonomi-
sinin belirleyici 6zelligine geliyoruz: Satis sonucu azami ka-
r1 gergeklestirmek amaciyla bir pazara yonelik tretim. Boy-
lesi bir sistemde iiretim, daha ¢ok iiretmek karl oldugu si-
rece genisletilir ve insanlar kar yelpazelerini genisletecek
yeni olanaklar1 siirekli bulup ¢ikartirlar. Klasik iktisateilar,
boylesi pazara yoénelik bir liretimin insanin bir gekilde <do-
gasina» tekabiil ettigi savim kamtlamaya c¢aba gosterdiler.
Yine de antropologlarin ve marksistlerin yazilam topluca ele
alindiginda, boylesi bir lretim tarzinin (ki giiniimiizde «ka-
pitalizm» adi verilir) pek ¢ok degisik ve miimkiin iiretim tar-
zindan ancak bir tanesi olduguna pek kusku birakmadi.

Ancak liberallerle marksistler arasindaki diisiinsel catis-
ma sanayi devrimi ile aym siralara rastladigindan kapita-
lizm ile endistriyalizmin de facto karigtirilmasi egilimi orta-
ya cikti. Bu nedenle de SSCB'nin, —varsayima gore kapita-
list olmayan bir toplumun—, nasil olup da sanayilesebildigi-
nin aciklanmas: liberaller i¢in 1945 sonrasinda zor oldu. Bu
soruya verilen kurnazca bir cevap diberal kapitalizm» ile
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«sosyalizm»in «sanayi toplumusnun iki degisik varyasyonu
olduklar1 ve <ayni noktaya dogru gelistikleri» yolundaki hi-
potezdi. Bu goriis Raymond Aron tarafindan vurgulanmis-
tir (30) ve aym karigiklik. Marx dahil olmak iizere Mark-
sistleri Avrupa’da 16. ile 18. yiizyilar arasinda, yani sanayi
devrimi oOncesinde hangi iiretim tarzinin egemen oldugunu
aciklamak sorunu ile karsi karsiya birakti. Marksistlerin ¢o-
gunlugu temel olarak bir «gegis» doneminden s6z ettiler ki,
bu da gercekte bulanik ve her tiirlii ise yarar gosterigeden
(endikator, kimya: kendisi reaksiyona girmeden, olusan bir
reaksiyonu belirgin kilan madde) yoksun, bir s6ziim ona kav-
ramdi. Hele analize temel birim olarak devleti alinca sorun
daha da biiyiiyordu, ciinkii, bu kez de gecisin farkli iilkeler-
de neden farklh hizlarla ve farklh zamanlarda gerceklestigi-
nin aciklanmasi gerekecekti. (31)

Marx'in kendisi 'bu soruna eticari» ve «sinai» kapitalizm-
ler arasinda bir ayrium gozetmek yoluyla yaklasti. Ben bu
termonoloji secimini talihsiz olarak degerlendiriyorum. Ciin-
ki, bu «gecis» donemi hakkinda su asagidakiler tiiriinden
cikarsamalara yolacar: Maurice Dobb’a kulak verelim:

Jyi ama bunu neden kapitalizmin bir asamas: olarak al-
mah? isciler genel olarak proleterlesmemiglerdi: yani tre-
tim araglarindan, hatta pek ¢ok durumda bir toprak par-
casitmin milkiyetinden bile aynlmamslard:. Uretim daginik
ve mernkezsizdi, yogunlagsmamigst.. Kapitalist, heniiz agirhik-
la bir tiiccardi tretimi ne dogrudan kontrol ediyordu ne de
zanaatql el iscilerinin calismasina kendidazen ve disiplini-
ni dayatiyordu: isgiler tek baslanna (ya da aileleri ile bir-
likte) calisiyorlar ve bu arada (giderek azalsa da hald) ha-
tinn sayilir bir 6zerklige sahip bulunuyorlardi (32)

Gergekten de sormak miimkiin: Neden yahu? Ozellikle
de Dob’un bir iki sayfa oncesinde kapitalizme bir iretim
tarz1 olarak (Bu tiirden miilkiyetin az sayidaki insanin elin-
de yogunlasmasi ve kapitalizmin, —miilk sahiplerinin ckii¢iik
koyli iireticiler ya da zanaatkarlar» oldugu bir sistemden
farkli olmak anlaminda-6zel miilkiyet ile ayn1 sey olmamasi)
ne denli agirlik verdigi gozoniine alimirsa-gercekten: kapita-
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list nasil olur da tiiccar olabilir? — Dobb kapitalist 6zel miil-
kiyetin belirleyici bir o6zelligi olarak bazilarinin «zorunlu ola-
rak» miilk sahibi olanlar hesabina ¢alismalarim1 alir, c¢iinki
onlar hicbir seye sahip degillerdir, liretim araclarina erige-
mezler ve bunun sonucu olarak da gecimlerini giivence alti-
na alabilmelerinin baskaca hi¢bir araci yoktur». (33) Bu ¢e-
ligki gozoniine alindiginda Dobb'un kendi sorusuna verdigi
yanmit bence oldukca zayiftir: «Sozkonusu andaki durumun
bir ge¢is durumu oldugu dogru olmakla beraber ve sermaye
ile licretli emek arasindaki iligkiler heniiz timiiyle gelismis
olmamasina ragmen, bu sonuncular artik karakteristik 6zel-
liklerini |géstermeye baslamisiardi». (34)

Eger kapitalizm bir iiretim tarzi, yani pazarda kar et-
mek amaciyla iliretim yapilan tarz ise, bence burada da boy-
lesi bir iliretimin s6zkonusu olup olmadig: tespit edilmeliydi.
Gergekte de bunun boyle oldugu, —hem de en 6z bigimiyle
— ortaya cikiyor. Elbette ki bu iiretimin biiyiik bir bolimi
sinai degildi. Avrupa’da 16. ile 18. ylizyillar arasinda gozle-
nen sey, kuzeydoguda Polonya’dan bati ve giiney yonlerinde
yayilarak Avrupa'nin tiimiinii ve bat1 yarimkiirenin genis bo-
limlerini kaplayan biyik bir cografi alanda, tek bir isbo-
liimiine dayali tek bir dinya: ekonomisinin gelisfigi ve sozko-
nusu dinya pazarima yonelik olarak insanlarin satis ve ka-
zan¢ amaciyla agirhikla tarimsal iriinler irettikleridir. (Alt-
m almancaya ceviren ¢izmis) Bunun basitce tarimsal kapi-
talizm terimiyle karsilanabilecegini digiiniiyorum.

Boylelikle kpitalizmin icretli emegin Dbelirleyici olusu
ile tamumlanmasindan dogan sorunlar1 da ¢6zmiis oluyoruz.
Bir birey, sirf devlet onu is¢ilerine diigiik iicret (ayni iic-
retler dahil) vermekle destekledigi icin ve o da iscilerinin
isyeri degistirme hakkini tanimadig: igin, emek somiiriici
bir kapitalist olma niteliginden hi¢birsey kaybetmez. Koleci-
lik ve «kinci serflik» adi verilen olgu kapitalist sistem icin-
de olagan-disi durumlar sayillamaz. 16. yiizy1l diinya ekono-
msinde Polonya’daki «serfsi veya Yeni-Ispanya’daki bir en-
comienda’da c¢alisan kizilderiliyi daha cok onlara «odemede»
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(bu terim biraz fazlaca iyiniyetli ka¢sa da) bulunan biiyiik
toprak sahipleri hesabina yabanci pazarlarda satilacak ta-
rimsal ilrinler liretmek i¢cin {cash-crop production) calisan-
lar olarak degerlendirmek gerekir. Iste bu ig/giiciiniin meta
oldugu bir iliskidir, (bunun koéleci sistemden daha giizel bir
ornegi olabilir mi?) ve iretimin diinya pazamnna yonelik ol-
madig1 ve isgiiciiniin (bu yilizden?) kesinlikle alimp satil-
madigr 11. yiizy1l Burgundiya'sindaki feodal efendi —serf
iliskisinden oldukca degisiktir.

Kapitalizm, o6yleyse ig/glicliniin meta olmasi aniamina
geliyor, bu kadan kesin. Ancak tarimsal kapitalizm caZn-
da icretli emek, is/giicliniin emek pazarindan devsirilmesi-
nin ve «karsiiginin verilmesinin» yalmzca bir tarzidir. Su
digerleri de alternatif olarak el altinda bulunur: Kélecilik,
yabanci pazarlara yonelik olarak tarimsal mallarin zor altin-
da ilretimi (coerced cash-crop produktion, «kinci serflik»
ad1 verilen olguya benim getirdigim tanim), share cropping,
yvani toprak iscilerini, kendilerine ayrlan parselin karsihigi-
n1 elde ettikleri iiriiniin bir kismi ile ddeyen <kii¢iik ortakci-
lar»a doniistiren sistem, ve bilinen ortak¢ilik. Bu noktada
diinya ekonomisi icindeki degisik bolgelerin belirli iiriinler
tizerinde uzmanlasma egilimlerinin hangi kosullarda ortaya
ciktigin ayrintih olarak tartismak bu yazinin ¢ergevesini
asiyor. Bunu baska bir yerde yapmistim. (35)

Burada dikkate almak zorunda oldugumuz, bu uzmanlas-
manin diinya ekonomisi icindeki 6zgiil ve farklh cografi bol-
gelerde ortaya c¢iktigidir. Bu boélgesel wuzmanlagsma, pazar
icindeki aktorlerin, kendi karlarinin maksimize edilmesine
yaramadiklar1 anda varolan pazar mekanizmalarim devre -
dis1 birakma cabalarinin bir sonucudur. Bu aktérler kendile-
rine kisa donemde kar saglamak i¢in pazar-disi araglar kul-
lanma egiliminde olduklarindan, pazan gergekten de etkile-
me gilicline sahip bulunan siyasi varliga, yani ulusal devlete
bagvururlar. So6zkonusu asamada aktorlerin sehir devletle-
rine basvurmalarinin neden olanaksiz oldugunu burada ay-
rinti1 olarak irdelemek konuyu ¢ok genisletecek, ama kisaca
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belirtmek gerekirse savas ve ulastirma teknolojilerinin gelis-
kinlik diizeyi, (eger birtakim aristokratlarin gelir diizeyi ko-
runmak isteniyorsa) Avrupa’nin 15. yiizyildaki deniz-asir1 ge-
nisleme zorunlulugu, ve Avrupa'nin ortacagda icine girdigi
siyasi ¢Ozilme.

Soyle veya bdyle, yerel kapitalist simfin iiyeleri —dis
pazarlarda satilabilir tarimsal mallar iireten toprak sahip-
leri(sik¢a, hatta kural olarak soylular) ve tiiccarlar— devlete
yalnizca onlar1 eski pazar-dis: sinirlamalardan kurtarmasi
icin degil (ki bu yon otedenberi liberal tarih yazim tarafin-
dan vurgulanir) ayn1 zamanda yeni pazar,— Avrupa cikish
diinya ekonomisinin pazarn— icinde gecerli olacak yeni kisit-
lamalar getirmesi i¢cin basvurdular.

Bir dizi tarihsel, ekolojik, ve cografi tesadiifiin biraraya
gelmesinin sonucu olarak, 16. yiizyilin kuzeybat1 Avrupa’si,
uvzmanlanmis tarimin ¢esitiandirmek ve ona belirli bat1 sa-
nayileri (6rnegin tekstil sanayi, gemi yapimi, maden isleme)
ilave etmek igcin Avrupa'min diger bdlimlerine goére daha
avantajhi bir konumdaydi. Béylelikle Kuzey-Bat1 Avrupa bu
diinya ekonomisinin merkezi haline geldi: kendisini geliskin
beceri isteyen, ve emegin denetimini (simdi burada agmasi
cok karmasik olacak nedenlerle) ortak¢ilik ya da ilicret ile
saglayan bir tarimsal iliretimde uzmanlastirdi. Dogu Avrupa
ve bat1 ayrimkiire ise tahil, degerli maden, kereste, pamuk ve
seker ihracatinda uzmanlasmis birer periferi konumuna diig-
tiler. Bu bélgelerin emegin denetiminde kullandiklam yon-
temler ise zor altinda iiretimdi. Akdeniz Avrupasi ise bu
diinva ekonomisinin semi-periferi konumuna yiiksek maliyet-
li sanayi iiretimi (0mnegin ipek) kredi isleri ve metal para
ticaretinde uzmanlasmak suretiyle yerlesti. Bu konumun ta-
rimsal alandaki sonucu ise emegin denetiminin klasik ortak-
cilik (share-cropping) sistemi ile saglanmas: ve diger bélge-
lere ihracatin kiiciilmesi oldu.

Bir Diinya ekonomisinin yapisal zorunluluk olarak icerdi-
gi lic konum —merkez, periferi ve yar1 periferi— (bu konum-
lara kimlerin yerlesecegi —¢n) asag1 yukan 1640’a vanldi-
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ginda kesinlesmisti. Belirli bolgelerin niye bunlardan biri
olup da digeri haline gelmedigi uzun hikaye. (36) Belirleyici
olgu ise —baslangi¢ kosullarindaki bazi kiigiik farklarla bir-
likte— kuzeybat1 Avrupa’da farkli yerel gruplarin cikarlari-
nin tek noktada birlesmesi, ve bunun sonucunda giiclii dev-
let aygitlarinin gelismesi, buna karsin periferi bolgelerdeki
(farkli yerel) cikarlarin ise keskince ayrigmasi, ve sonug
olarak zayif devlet ayigitlarinin ortaya ¢ikmis olmasidir. Ve
devlet aygitlarinin giicleri arasinda bir farklihk ortaya ¢ik-
t181 andan itibaren «esitsiz degisim» (37) mekanizmasi1 da
etkisini gostermeye baslar. Bu, giicli devletlerin zayiflara,
merkezdeki ilkelerin, periferi bolgelere kars: islerlige koy-
duklar:1 bir mekanizmadir. Kapitalizm, 6yleyse yalmzca iire-
tim araclar1 sahiplerinin, emek gii¢lerinden baska hicbirseye
sahip olmayanlarin artik degerini temelliik etmesi anlamina
gelmiyor: kapitalizm aym zamanda merkezdeki iilkelerin
tim bir diinya ekonomisinin art1 degerini temelliik etmesi
demek oluyor. Ve bu, sinai kapitalizm agsamasi i¢cin ne denli
gecerli ise, tarimsal kapitalizm asamasi i¢in de o denli ge-
cerli idi.

Ticaret, surasi kesin ki ortacagin baslarinda da vard1 —
agirhkla ya «yerel ticaret», yani genigletilmis malikane di-
yebilecegimiz bir bolge icinde yapilan ticaret, ya da agur-
likla liks mallara dayanan «uzak mesafe ticareti». Ancak
orta mesafede kiitlesel mallarin (staple) ticareti ve dolayi-
siyla bOylesi pazarlara yonelik tretim yoktu. Ortacag, biri
merkezi Venedik ve bir digeri de merkezi Flaman ve Han-
sa kentleri olmak izere diinya ekonomilerinin olustugu de-
vir olarak tamimlanabilir. 1300 ile 1450 yillar1 arasinda bu ya-
pilanmalar degisik nedenlerle-ekonomik, ekolojik ve demog-
rafik— gerilemelere ugradi ve yara aldi. Ancak 1450 sonra-
sinda Avrupa capinda bir igbéliimiiniin olusmasiyla kapita-
lizm saglam kdklere tutunabildi.

Kapitalizm en basindan itibaren ulusal devletlere degil,
diiAnya ekonomisine dair bir meseleydi. Kapitalizmin ediin-
ya capinda» yaygmlasmasimmn 20. yiizyillda gercgeklestigi yo-
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lundaki tez, ne denli stk —ve hatta oOzellikle de Marksistler
tarafindan—, One siriliirse siiriilsiin, durumun yanls kav-
ranmasindan bagka birsey degildir. Bu dogrultudaki tipik bir
gerekcelendirmeyi Charles Bettelheim'in Arghiri Emmanu-
el'in esitsiz miibadele konusundaki tartigmasina verdigi ya-
nitta gorebiliriz:
<Kapitalist Uretim tarminin dinya ¢apinda yayilma egilimi,
kendisini yalnizca karmasik ve hiyerarsik bir yap: olus-
turan bir dizi ulusal ekonomi yaratmasinda, —ki bu yap1
biri emperyalist digeri de emperyalist egemenlik altinda
bulunan iki de kutbu igerir, sadece c¢esitli <ulusal ekono-
miler» ve gesitli devletler arasinda gelisen antagonist ilig-
kilerde degil, ayn1 zamanda <ulusal smirlar»in biuyuk ser-
maye tarafindan surekli <asilmasi»nda (<uluslararas: biu-
yik sermaye»nin bigimlenmesinde, «diinya ¢apinda firma-
larsin kurulmasinda vb) da agiga vurur.» (38)

Bu yazinin genel havasi, kapitalist bir diinya ekonomi-
sinde sermayenin, kendi bencil hedeflerinin ulusal swmirlar
tarafindan kisitlanmasina asla izin vermeyecegini ve «ulu-
sal» smirlarin-genelde merkantilizmin— ingainin tarihsel aci-
dan bakildiginda, sistemin en giicliilerinin siralandig: listede
ikinci siray: isgal eden devletlerde yerlesmis bulunan kapita-
listlerin bir savunma oOnlemi oldugunu gézardi etmektedir.
Bu, 1660—1715'de Hollanda’ya kars: Ingiltere’'nin, 1715-1815'de
Ingiltere’ye kars: Fransa igin, 19. yiizyilda Ingiltere’ye kars:
Almanya ig¢in, ve 20. yiizyluida ABD’ye kars1 Sovyetler Birligi
icin gegerlidir. Siire¢, ¢ok sayida iilkenin ulusal ekonomik
engeller koymasiyla baglar: baglangictaki hedeflere ¢oktan
ulasilmis bile olsa, sonuglar ¢ogu kez varligini siirdiiren bir
onlem. Ulusal hiikiimetlerini, kisitlamalar koymaya zorla-
mis bulunan ayni kapitalistler, siirecin bu ileri noktasinda
aym engelleri simrlayici bulurlar. Bu, culusal» sermayenin
«uluslararasilagsmasi» degildir. Bu, basitce karlarin her za-
man gercek ekonomik pazarda ,diinya ekonomisinin, paza-
rinda ,azamilestirmek amacinda olan kapitlist simiflarin be-
lirli gruplarina ait yeni bir siyasi taleptir.

Eger bu boyleyse, so6z konusu diinya ekonomisi i¢inde
yapi tarafindan belirlenmis konumlardan s6z etmenin ve her-

89



hangi bir devletin su veya bu konumda oldugunu séylemenin
ne anlamu var? Ve, sikga kullanllan «nerkezs ve <periferi»
kavramlarina ssemiperiferi kavramim katarak ii¢ konum-
dan soz etmek niye? Merkez iilkelerinin devlet aygitlan ka-
pitalist toprak sahipleriyle onlarin miittefiki tiiccarlarin ta-
leplerine yetisebilmek igin giiclendirildi. Tabii bu, sdzkonu-
su devlet aygitlarimin keyfi olarak yonlendirilip kullaniabi-
linen kuklalar oldugu anlamim tasimaz. Aciktir ki, bir kez
yaratilmig bulunan her arag, onu bir zamanlar harekete geci-
renlerden belirli bir o6zerklige sahiptir: iki nedenden otiird
boyledir bu: Birincisi, arag, kariyer ve ¢ikarlar1 bizzat ara-
cin ilerleyen giiclenmesi tarafindan, —boylelikle de devletin
ardindaki kapitalistlerin o siradaki ¢ikarlarindan bagimsiz
olarak— saglanan bir memurlar kast1 yaratir. Krallar ve bii-
rokratlar iktidarda kalmaya ve kisisel karlari siirekli art-
tirmay: isterler. Ikincisi: Giiclii devletin kurulmasi sirasinda,
devlet simnirlar: icindeki diger giiclerle belirli «anayasal» uz-
lagmalara gidilmesi gerekir ve bu kurumsallastirilmig uzlag-
malar, devlet aygitimin onderliginin hareket alanim kisitlar,
yapmasl gereken de budur zaten. Devletin «egemen sifin
ylirittme komitesi» oldugu yolundaki formiil, ancak, yiiriitme
komitelerinin kurucularimn arzusunun .¢iplak bir yansimasi
olmadig1 unutulmadig: siirece gecerlidir— bu da bir orgiitte
¢alismus herkesce bilinir zaten.

Merkez iilkelerindeki devlet aygitlarinin giliglenmesinin
dolaysiz karsiligi, periferi ilkelerindeki devlet aygitlarinin
ugradigr ¢okistir. Polonya monarsisinin 16. ve 17. yiizyi1lda
gosterdigi ¢okiis, (39) bu goriingii i¢in carpici bir ornektir.
Bunun iki nedeninden biri sudur: Periferi ilkelerdeki kapi-
talist toprak sahiplerinin ¢ikarlar: yerel ticari burjuvazinin-
kilere timiyle karsittir. Toprak sahiplerinin ¢ikarlari, diin-
ya ticaretinden elde ettikleri karin azamilestirilmesi amaciy-
la agik bir ekonominin ayakta tutulmasinda (ihracatin sinir-
landirilmamasi ve merkez iélkelerinden gelen diisiik fiyath
sinai irinlerin elde edilebilir oimas1) ve de yabanac tiiccar-
larin (bunlar higbir yerel politik tehdit olusturmamaktadir-
lar) lehine olmak iizere yerel ticari burjuvazinin devre disi
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birakilmasindadir. Diger bir degisle, ve de devletle iligkili
olarak ifade edildiginde: Merkez iilkelerinde devlet aygitim
giiclendiren koalisyon, periferi iilkelerinde kesinlikle gergek-
lesmamisti.

Modern diinya sisteminin tarihi boyunca etkisi gittiloce
biryiyen ikinci neden, merkez iilkelerindeki devlet aygitimin
giiciindn diger devlet aygitlarimin zaafimin bir fonksiyonu ol-
masidir. Bu nedenle, savas, boyun egirme (subversion) ve
diplomasi araclariyla disardan yapilan miidahaleler, periferi
devletlerinin kaderidir.

Biitiin bunlar apacik goriilen seyler. Bunlar1 burada tek-
rarlamamiz iki seyi aciga cikartmak icin: Birincisi cegitli
devlet aygitlarinin, modern diinya sistemi tarihinin 6zgiil an-
larindaki giiclinii, akla uygun bir bigimde aciklamak, oncelik-
le igenetik-kiltiirel gerekgelendirmelerle degil, daha c¢ok soz
fonusu iilkenin, o tarihte diinya ekonomisinde oynadigi role
bakarak mmkindiir. Baglangicta belirli bir role uygunluk,
bir lilkenin sahip oldugu tesadiifi avantajlarla belirlenir ve
bu desadiif» kokiinii kuskusuz, kismen tarihte kismen de o
siradaki cografi durumda bulur. Ama bir kez bu gorece
onemsiz tesadiif var olmaya gorsiin, o zaman, diinya pazarn-
nin igleyisi farklhiliklarn vurgular, onlar1 kurumsallastirir ve
xisa vadede asilmaz kilar.

Ikincisi : Merkez ve periferi arasindaki farklar, yap: ta-
rafindan belirlenmig ii¢iincii bir konumun varoldugu gbz
oniinde bulundurulmazsa yeterince kavranamaz: semiperife-
ri konumu. Bu sonug, iizerinde ozelliklerin dizildigi bir ciz-
gi lzerinde, keyfi kesisim noktalar1 saptamaktan ¢ikmaz.
Gittiigiimiiz mantik, diciincii bir kategorinin varlhiginin gos-
terge egrilerinin karsilastirilmasindan c¢ikarsanmasi anla-
rmunda, salt tiimevarunci degildir. Tiimdengelimcidir de. Ka-
pitalist ekonominin siirtiismesiz islemesi i¢cin semiperiferi
gereklidir. Diinya sistemlerinin her iki tiiri de, —yeniden—
dagmumc: cihan devleti ve kapitalist pazar ekonomisi teme-
linde 6rgiitlenmis diinya ekonoemisi — avantajlarin dikkat ge-
kici derecede esitsiz dagahimuni icerir. Boylece akla hemen
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mantiken boyle bir sistemin ayakta durmasimin politik a¢1-
dan nasil miimkiin oldugu sorusu geliyor. Nasil oluyor da
cogunlukta olan somiiriilenler sistemden oransiz dl¢iide avan-
taj sagliyan azinligl devirmiycr? Tarihe goézucuyla bir ba-
kig bile bu diinya sistemlerinin olduk¢a nadiren kokten ve
sistem c¢apinda bir ayaklanmayla karsi karsiya kaldigim
gosteriyor. I¢ hosnutsuzluklar hi¢ eksik olmadig1 halde, ik-
tidarin erimesinin birikip bir diinya sisteminin ¢okiisiine yol
acmas1 genellikle epey uzun zaman alir, ve bir disgli¢ genel-
likle bu g¢okiiste temel faktérlerden biridir.

Diinya sistemlerinin goreli bir siyasi istikrar1 koruma-
larim ii¢ 6nemli mekanizma saglad1. (Istikrar: sistem-igi on-
derlik konumunda olan gruplar baglaminda degil, fakat sis-
temin bizzat kendisinin ayakta kalabilmesi anlaminda) Bi-
rincisi: agik ki, askeri kuvvetin egemen gii¢ler elinde top-
lanmasi. Bunun igin gerekli olan sartlar (modalities) tekno-
lojiye bagh olarak degigir ve bdyle bir yogunlasma muhak-
kak ki birtakim siyasi on-kosullar1 gerektirir. Ama yine de
en kaba anlamiyla gii¢ siiphesiz ki gézoniinde bulundurulma-
s1 gereken bir olgudur.

Ikinci mekanizma bir biitiin olarak sisteme baglanma-
mn yayginhgidir. Bundan kastim, sik¢a sistemin amegrulas-
tirilmasi» adi verilen sart degil, ¢iinkii bu deyim, sistem
icindeki alt tabakalarin egemenlere baghhk ve yakinhk his-
settiklerini ima ediyor: bense bunun diinya sistemlerinin ida-
mesi konusunda herhangi bir zaman anlamli bir faktér ol-
mus oldugundan siiphe ediyorum. Hayir, anlatmak istedigim
baska: diizenin kadrolarinin ya da kurmay heyetinin (bura-
daki ifadem kasden muglak) kendi refahlarimin tamamiyle
sistemin idamesine ve sistem dnderlerinin yeterliligine bag-
I1 olduguna dair hislerinin boyutu. O kadrolar ki mitleri yay-
ginlasgtirmakla kalmazlar: onlara inananlar da kendileridir.

Cogunlugun biiyiikge bir alt tabakaya ve daha kiigiik bir
orta tabakaya ayrilmasi olmasaydi, ne askeri gii¢, ne de kur-
may heyetinin ideolojik baghlig1 yeterli olurdu. Radikalle-
rin, gerek doniisiim stratejisi olarak kutuplasma cagrisi, ge-
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rekse konsensusa diiziilen liberal methiye —liberal devletin
temeli olarak uzlasma— bu durumu yansitirlar. Bunun an-
lami, glincel bazi siyasi sorunlarin analizindeki kullamrmnin
cagristirabileceginden ¢ok daha derindir. Olagan olarak her
tiirden diinya sistemi ii¢ katmanl bir yapiy1 icerir. Ve bunun
artik gecerli olmadig1 anda diinya sistemi de ¢okmek zorun-
da kalir.

Bir cihan devletinde, iist tabaka, araglarim harac¢ kese-
bilen, —ki bu harag¢ iktisadi artigin yeniden dagitilmasi i¢in
belirleyici imkandir— askeri aygitlarin kontrolii lizerinde yo-
gunlastirirken, orta tabakaya uzak mesafe liiks mallar tica-
retini siirdiirme rolii de jacto teslim edilir. Ust tabaka, orta
tabakanin sehirlesmis unsurlarimn —ki bunlar ¢cagdashk on-
cesi toplumlarda birbirinden yalitilmis dogrudan iretici
gruplarinin siyasi biitiinselligini saglayabilecek yegane un-
surlardi-— artiktan sinirli oranda pay almalarini saglamak
suretiyle koordine bir ayaklanmanin potansiyel liderligini et-
kili bir sekilde satin alir. Ust tabaka, sézkonusu sehirli-tiiccar
orta tabakamin siyasi haklarini tammamak oluyla, (bu orta
tabakanin) ekonomik kazanglarinin kendi hesaplarina askeri
glic yaratabilecegi kadar biiyimesi ihtimaline karsi, onlari,
siirekli misadere tehdidiyle eli-kolu bagh tutar.

Bir diinya ekonomisinde bodyle bir «kiiltiirel» tabakalas-
ma pek kolay degildir, ¢linkii tek bir siyasi sistemin olma-
masi sistemin biitiini i¢indeki ekonomik rollerin yataydan
¢ok dikeyine yogunlasmasi anlamina gelir. Bu yiizden ¢o-
zim, her birisi kiltiirel agidan homojenlesmeye yonelik bas-
kilar iceren, ii¢c tip devletin olmasidir. Bir bagka deyimle:
Merkez devletlerinden olusan bir iist tabakanin ve periferi
devletlerinden olusan bir alt tabakanin yanisira, semiperife-
ri devletlerinden olusan bir de orta tabaka vardir.

Bu semiperiferiyle, 6zgil bir ekonomik rolii varms gibi
davranilir: gercekteyse bu rol ekonomik olmaktan gok poli-
tiktir. Diinya ekonomisinin salt bir ekonomi olarak, semipe-
riferi olsa da olmasa da ayni derecede islevini siirdiirecegi
soylenebilirdi. Ancak, bu durumda, semiperiferinin yoklugu
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kutuplu bir diinya sistemi ortaya ¢ikaracag: i¢in, diinya eko-
pnomisi politik agidan ¢ok daha az istikrarli olurdu. Uglncii
kateroginin varligl, —orta tabaka somiiriildiigii gibi aym za-
manda da sémiirdiigii i¢in— iist tabakamin kendi disindakile-
rin timiniin birlesik muhalefetiyle karsilasmayacagi anla-
mina gelir. Buradan da, 6zgiil ekonomik roliin 6yle ozellikle
de onemli olmadig1 ve bu nedenle de modern diinya sistemi-
nin cgesitli tarihi asamalarinda degisik degisik oldugu sonu-
cu c¢ikar. Kisaca bu degigimler iistiinde durmak istiyoruz.

Sinif analizi bu genel goriiniimiin i¢ine nasil oturur? Ve
bdyle bir formiilasyonda uluslar, milliyetler, halklar, etnik
gruplar ne anlama gelir? Burada teker teker iistiinde dur-
maksizin, (40) bu adi gecen kavramlarin, «etno-uluslar» di-
ye adlandirmak istedigim tek bir gomingiiniin varyantlanm
ifade ettigini iddia edecegim.

Her ikisi de, smiflar ve etnik gruplar ya da statii grup-
lan (Standesgruppen) ya da etno uluslar, diinya ekonomileri-
nin goriingiileridir ve bunlarin etki big¢imleri somut olarak
analiz edilirken ortaya c¢ikan 9nemli Olclideki kafa kangikh-
£1, bu goriingiilerin, varliklarini, sanki bir biitiin olarak din-
ya ekonomisi icinde degil de, bu diinya ekonomisine ait ulu-
sal devletlerde siirdiiriiyorlarmis gibi analiz edilmelerinde
aranabilir. Bu tavirin gercekten de bir Prokrust yatags (Prok-
rust yatagi: yunan, mitoloji: i¢inde zorla herseye bir yer
bulunan sema) oldugu gorilmiigtir.

Ekonomik faaliyetlerin alani, merkezde, periferidekine
oranla 6nemli oOl¢iide genis oldugundan, sendikalist ¢ikar
gruplar1 da, merkezde, olduk¢ca daha biiyiik bir alana sahip-
tir. (41) Diinyanin birgok bélgesinde, 6rnegin Avrupa ya da
Kuzey Amerika’'da varolan tiirden bir proletaryanin bulun-
madig1, genel olarak gozlemlenmistir. Ama bu, yine de, goz-
lemin kafa karigtirici bir bigimde ifade edilmesidir. Sinai
faaliyetler, diinya ekonomisinin belirli boliimlerinde, oransiz-
ca biiyiik bir yogunluk gosterdiklerinden, sanayide c¢alisan
iicretli igciler, ilke olarak, belirli cografi bilgelerde bulunur-
lar. Sendikali bir grup olarak sendikali is¢ilerin ¢ikarlan,
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diinya ekonomisi ile olan kollektif iligkileri tarafindan belir-
lenir. Bu diinya ekonomisinin politik igleyigin etkileme glic-
leri, niifusun lizerinde tasarruf edebildikleri kesimin, herhan-
gi bir egemen politik varlik icerisinde, herhangi bagka bir
varlik icinde oldugundan daha biiyiik olmasi olgusunca bi-
cimlendirilir. Orgiitlerinin kabullendigi bi¢cim de, biiyiik 5l-
ciide bu politik sinirlarca belirlenir. Ayn1 sey sanayi kapita-
listleri i¢cin soylenebilir. Sinif analizi, 6rnegin, diinya ekono-
misi icindeki yapisal konumlar) ve ¢ikarlar1 incelendigindg
ornegin, Fransiz uzman iscilerinin politik durumlarini, ti-
miyle acgiklamaya yeterlidir. Benzeri etno-uluslar icin de
gegerlidir. Bir merkez iilkesindeki etnik bilincin anlami, bir
periferi iilkesindeki etnik bilincin anlamindan biiyiik 6l¢iide
farkhdir: ¢linkii bu tiirden etnik gruplarin diinya ekonomi-
sinde degisik bir simifsal konumu vardir. (42)

Ulusal smurlar igindeki etno-uluslarin ya da, sinif kesim-
lerinin politik miicadeleleri kugkusuz ki yerel politikanin
ginlitkk taymmdir. Ancak bu miicadelenin Onemlerini ya da
sonuglarini yararh bir bicimde analiz edebilmek, ancak bun-
larin ongiitsel faaliyetlerinin ya da politik taleplerinin diin-
ya ekcnomisinin igleyisi agisindan nelere yol ag¢tigim bul-
makla miimkiindiir. Bu, aym zamanda, sozkonusu politikala-
rin —«sol» ve «sag» gibi degerlendirme olgiitlerinden olusan
bir kiimeye gore — daha rasyonel bicimde oOlgiilebilmeaini
de miimkiin kilar.

Kapitalist diinya ekonomisinin igleyis (mantig1) gruplarin
ekonomik ¢ikarlarim tek bir diinya pazar: i¢cinde gozetmele-
rini, ve devletler iizerinde etkili olmak icin 6rgiitlenmek yo-
luyla da —ki bu devletlerden bazilar1 digerlerinden c¢ok da-
ha giicli olmakla birlikte hi¢birisi tek bagina pazar tiimiiyle
kontrol edemez—, diinya pazarimn kendi istemleri dogrultu-
sunda bicimlendirmeye calismalarini talep eder. Tabii daha
yakindan bakildiginda, tek bir devletin gorece biiyik giice
sahip oldugu donemler ile iktidarin daha bir dagimis ve
miicadele konusu oldugu doénemlerin —bu, zayif devletlere
daha genis eylem alani1 agar— varoldugu goriilir. Oyleyse.
diinya sisteminin gorece sikilik ya da gevsekliginden 6nemli



bir degisken olarak s6z edebiiir ve bu boyutun —birkac yiiz-
yldir oldugu gibi— dongiisel olma egilimi tasidigin1 analiz
edebiliriz.

Simdi, bizzat bu kapitalist diinya ekonomisinin tarihsel
gelisimini inceleyecek ve onun bir sistem olarak gelisimin-
de cesitli agamalardan s6z etmenin nereye kadar anlaml ol-
dugunu ortaya cikaracak durumdayiz. Avrupa cikish diinya
ekonomisinin «uzun» 16. yiizyi1l (1450—1650) boyunca olus-
masina bir tarihi konjonktiir olanak tamimistir: Bazen, «feo-
dalizmin krizi» diye betimlenen seyin doruk noktasi niteli-
gindeki siirekli egilimlerin, dolaysiz devresel krizler ve iklim
degisiklikleri ile icice ige¢mesi. Bunlarin hepsi birden, ancak
is bolimiiniin cografi genislemesiyle ortadan kaldirilabilecek
bir acmaz olusturuyordu. Bundan bagka, sistemler arasi
giicler dengesi de bunu gergeklesebilir kiliyordu. Boylelikle,
bir niifus genislemesiyle ve fiyatlardaki yiikselisle birlikte,
cografi bir genisleme gerceklesti.

Burada dikkate deger olan Avrupa cikigh bir diinya eko-
nomisinin yalmzca kurulmus olmasindan c¢ok, onun Habs-
burglar tarafindan bir cihan devletine doniistiirme girisi-
mini de atlatmasidir, ki bu plan 5. Karl tarafindan tam bir
ciddiyetle ele alinrmusti. Ispanyollarin, biitiinii kendi yapilan-
na dahil etme girisimleri basarisiz kaldi, ¢linki, bir onceki
yizyilin biiyiikk ekonomik — demografik ve teknolojik patla-
masl—, Ozellikle Kastilya’'nin ekonomik gelismesindeki yapi-
sal yetersizlikler de gézoniine alindiginda— tiim girisimi im-
paratorlugun merkezi agisindan desteklenemeyecek kadar pa-
hali kilmisti. Ispanya bu girisim igin, gerekli olan ne biirok-
rasiyi ne de orduyu saglayabildi ve daha az ikna edici ama
benzer bir deneye cesaret eden Fransiz krallar1 gibi iflas
etti.

Habsburglarin cihan devieti riiyalar1 sona erdiginde, —
ki 1557'de tamamiyle sona ermisti—, kapitalist diinya eko-
nomisi, dengesinin bozulmasi1 hemen hemen imkansiz, otur-
mus bir sisterndi. Baska diinya sistemleriyle — Osmanl1 ve
Rus cihan devletleri ve Hint okyanusu merkezli proto-diinya
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ekonomisi—, iligkilerinde bir dengeleme noktas: bulmasi ki-
sa siirdi. Avrupa ¢ikish diinya ekonomisi i¢indeki devletle-
rin veya potansiyel devletlerin herbiri aceleyle biirokratik-
lesme, siirekli ordusunu kurma, kiiltirini homojenlestirme
ve iktisadi faaliyetlerini ayristirma yarisina katildi. 1640’a
varildiginda kuzey-bat1 Avrupa devletleri kendilerini merkez
devletleri olarak kurumlastirmay: basarmslardi: Ispanya
ve Kuzey Italya’daki sehir devletleri semiperiferi konumu-
na diistiller: Kuzeydogu Avrupa ve ibero Amerika da peri-
feri oldular. Bu dénemde semiperiferi olan devletler, bura-
ya bir zamanlarki egemen konumlarindan asag: inmek sure-
tiyle yerlestiler.

Avrupa cikigh diinya ekonomisini saglamlastiran ve mo-
dern diinya ekonomisinin ikinci asamasim1 baslatan, 1650 -
1730 yillarindaki sistem c¢apindaki sarsintiydi. Ciinkii sarsin-
t1, harcamalar: kisitlamaya aorluyordu ve goreli artigin azal-
mas1 merkezdeki devletlerden sadece bir tekine ayakta kal-
ma imkam taniyordu. Artik miicadelenin araci merkanta-
liz7mdi. Merkantalizm, kendi iclerinde hiyerarsik bir yapiya
sahip olan genis bolgelerin, yani diinya ekonomisi icindeki
imparatorluklarin, —ki bunlar cihan devletlerinden farkh-
dir—, kendilerini diinya pazarindan kismen izole etmek ve
ona sirt gevirmek igin kullandiklar: aragti. Ingiltere bu kav-
gada once Hollanda'v1 ticarette egemen gii¢ konumundan at-
t1 ve Fransa’'nin, onu yakalamak yolundaki tiim c¢abalarina
basarili bir sekilde karsi koydu. Ingiltere 1750 yilinda en-
diistrilesme siirecini hizlandirrnaya basladiginda, Fransa’da
yerlesik kapitalist giicler, tehdit edici nitelikteki ingiliz he-
gomonyasini kirmak icin son bir deneye giristiler. Bu deney
kendini 6nce, rejimin kadrolarini degistiren Fransiz devrimi
ile ve sonra da Napolyon'un onderliginde ana-karamin Ingil-
tere’yi ablukaya almasi ile gosterdi. Ancak basarisiz kald

Burada simdi kapitalizmin tarimsaldan ¢ok sinai olarak
tamimlanabilecek bir asamasi, kapitalist diinya sisteminin
liciinci asamasi1 bashiyor: Bundan bdyle artik sinai iiretim
diinya pazannin onemsiz bir boyutu degildir, istelik brit
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diinya iretiminin, — daha da onemlisi briit diinya artigimin
siirekli artan bir kismim kapsar. Bu, diinya sistemi acisindan
bir dizi sonug getirir.

Oncelikle Avrupa c¢ikish diinya ekonomisi, yeryiiziiniin
timiini kapsamak lizere cografi yayilmasina devam etti. Bu
kismen teknolojik standartlarin —askeri vurucu giiciin artti-
rilmas1 ve nakliyat olanaklarinin diizenli bir ticaretin ya-
samasmi mimkin kiacak kadar ucuzlamas1 ve gelismesi
anlaminda— yiikselmesinin bir sonucuydu. Ayrica, sinai lire-
tim belli hammaddelere gereksinim duydu ve onlardan oyle
biiyiik miktarlarda talep etti ki, ihtiya¢ eski sinirlar igerisin-
den karsilanamamaya basladi. Bununla birlikte baslangicta
yeni pazarlarin aranmasi cografi yayilmada yonlendirici bir
rol oynamiyordu, ¢iinkii, —gorecegimiz gibi— eski simrlar
icinde yeni pazarlar bulmak ashnda daha kolayd.

Avrupa cikish diinya ekonomisinin cografi yayilmasi,
hem baska diinya sistemlerinin ortadan kaldirilmasi1 hem de
heniiz yasayan mini sistemlerin masedilmesi anlamina gel-
di. O zamana kadar Avrupa ¢ikigh diinya ekonomisinin digin-
da kalmis en onemli diinya sistemi olan Rusya, devlet ay-
gitinin —ordu dahil olmak tizere— giicii ve daha 18. yiizyilda
eristigi sanayilesme diizeyi nedeniyle, semiperiferi konumu-
na yerlesti. Latin Amerika iilkelerinin bagimsizliklarimi elde
ederek sagladiklar1 basarilar onlarin statiilerinde bir degi-
siklige neden olmad:i ve periferi kalmaya devam ettiler. Yal-
mzca Ispanya’'nin semiperiferi(si) rolinden kalan son artik-
lar1 bertaraf ettiler ve Latin Amerika’nin hala izole kalmig
son i¢ bolgelerini de diinya ekonomisine eklemlediler. Asya
ve Afrika 19. ylizyi1lda periferiye dahil edildiler; Japonya ise
devlet .aygitinin giicliiliigii ve kaynaklarinin cihizligi —ki bu
diinyadaki kapitalist giicler agisindan da Japonya'y:r gayn-
cekici kilmaktaydi— ve merkez bélgelere olan coBrafi uzak-
g1 sayesinde ¢abucak semiperiferi konumuna yiikseldi.

Afrika’'min periferinin bir pargasi olmasi, iki nedenden
koleciligin diinya .capinda sona ermesi demek oldu. Brincisi,
daha oOnceden koéle olarak kullanilan emekgiici simdi dogru-
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dan dogruya Afrika’da ihracata yonelik tarimsal iiretimde
kullaniliyordu, halbuki Avrupa'hlarin 18. yiizyilda tim ca-
balar iiretimin bu bi¢imini engellemeye yonelikti. (43) Ikin-
aisi, Afrika’nin periferinin bir parcasi olmasi ve artik are-
nanin disinda sayilmamasi ile birlikte kolecilik ekonomik
olmaktan ¢ikmisti. Bunu kavrayabilmek igin kolecilik ekono-
misini gézoniinde bulundurmali; ¢caligmasina diisiinilebilecek
en diisik karsiligi alabilen kole, en az liretken emek giiciidir
ve yetersiz beslenme ve kotii muamele yiiziinden oldugu ka-
dar 6lime kars: fiziksel direnme giicliniin azaltilmis olmasi
sonucunda da Omiir beklentisi diisiiniilebilecegin en kisasi-
dir. Biitiin bunlara is yerine cok yakin yerlerden devsyirildigi
takdirde kacma oranlarinin ¢ok yiiksek olmasi da eklenirse
sonu¢ olarak bir diisitkk iiretkenlik i{irinii igin, yiiksek ta-
sima maliyetleri ortaya c¢ikiyor. Bu ancak alis fiat1 pratikte
sifira egitse ekonomik ag¢idan anlaml olur. Kapitalist pazar
ticaretinde her alimin bir gercek maliyeti vardir. Sadece
uzak mesafe ticaretinde nadide mallarin miibadelesi bagla-
minda alis maliyeti, alicinin toplumsal sisteminde sifira esit
olabilir. Kéle ticareti iste bu tiirdendi. Kole satin aliminda
dolaysiz maliyet diisiiktii (degis-tokus edilen malin iiretim
maliyeti) ve diger alisageldik goriinmeyen masraflardan hig-
biri yoktu. Bu su anlama geliyor ki, bir insan Bat1 Afrika’-
dan zorla uzaklastirildiginda, bunun bélgenin iiretken potan-
siyelini diisiirmesinin Avrupa ¢ikigsh diinya ekonomisine yiik-
ledigi maliyet sifirdy; ¢linkii bu bélgeler zaten isboliimiiniin
bir parcasi degildi. Bununla birlikte eger kole ticareti Afri-
ka’'nin kole sevkini devam ettirmesi imkamm ortadan kaldir-
sayd1, Avrupa i¢in gercek maliyetler ortaya c¢ikardi. Fakat
tarihsel olarak bu noktaya hi¢ varilmadi. Afrika’'nin periferi-
nin bir pargasi olmasiyla birlikte —diinya ekonomisi icinde-
ki artigin Gretimi anlaminda— bir kélenin gercek maliyeti o
kadar yiikseldi ki, iicretli is¢i kullanmak — hatta seker ka-
mus1 ve pamuk plantasyonlarinda da ¢ok daha ekonomik ha-
le geldi: 19. yiizy1lda Karibik’lerde ve diger kodle emegine
dayal bolgelerde de olay bizzat buydu.

Yayinlasmis diinya ekonomisinin periferisine yeni dev
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bolgelerin eklemlenmesi baska bazi bolgelere rollerini degis-
tirme imkam saghyordu. Ozeliikle Birlesik Devletler ve
(olustugu bigimiyle) Almanya oteden beri perife ve semi-
periferi bolgelerini icermekteydiler. Periferi niteligindeki
alt bolgelerin diinya ekonomisi i¢in ekonomik anlamlarini yi-
tirdikleri ol¢iide, gerek Almanya’da gerekse de ABD’de ima-
lat sektoriiniin politik gii¢ kazanmasi mimkiin oldu. Mer-
kantilizm merkez iilkesi olmak isteyen semiperiferi iilkele-
rinin en dnemli araci oldu; geg 17. ve 18. yiizyal Ingiltere ve
Fransasinda merkantilist yonelislerin yerine getirdigi isle-
vin bir benzeri yine giindemdeydi. Bununla birlikte birinci
diinya savasi oncesinde semiperiferi iilkelerinin «sanayiles-
me» miicadeleleri birbirinden farkli diizeylerde basariya ulas-
ti: ABD’de tam, Almanya’da kismi, Rusya’daysa hig.

Merkez iilkelerinin i¢ yapis1 da sanayilesme kosullarin-
da ayni sekilde temelli bir doniisime ugradi; merkezin bir
bolgesi icin sanayilesme, pratikte biitiin tarimsal faaliyetler-
den vazgecmek anlamina geliyordu, (yalmizca 20. yiizyilda
topragin islenmesinin esinai» terimini hak edecek denli me-
kanize bi¢imlerinin ortaya cikacak oldugu istisnasi bir yana
birakilmali) Ingiltere 1700—1740 yillarinda sadece sinai de-
gil tarimsal irinlerin de ihracatinda Avrupa’'min en dnde
gelen ilkesiyken, —ki bu durum biitiin ekonomiyi saran dur-
gunlugun en fazla oldugu zaman s6z konusuydu— 1900’lerde
Ingiltere niifusunun yiizde 10'undan az bir kasm tarmsal
mesleklerde faaliyet gosteriyordu.

Sinai kapitalizmin ilk déneminde merkez mamiil mallar:
periferi iilkelerinin tarim iiriinleriyle miibadele ediliyordu
—Ingiltere’ye 1815’den 1873’e kadar «workshop of the world»
(diinyanin atdlyesi) denmesi bu ylizdendi. Belirli bir ol¢ide
kendi sanayilerini kurmus olan Fransa, Almanya, Belgika
ve ABD gihi semiperiferi iilkelerinin bile tiim mamil mal
gereksinimlerinin yaris1 Ingiltere'den gidiyordu. Ancak adi
gecen iilkelerin merkantilist politikalari, Ingiltere’yi yalnsz-
ca kimi siinim pazarlarindan mahrum birakmakla kalmayip,
periferi bolgelere yapilacak ihracatta da rekabet olusturmaya
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bagladiklar: oranda —ki bu rekabet 19. yiizyilin sonlarinda
malum «Afrika ugruna dalagma»ya yol acti— diinya ¢apin-
daki is bolimii merkeze yeni bir Ozel rolii garanti edecek
bicimde yeniden olusturuldu: Daha az mamul mal sevkiyat,
daha ¢ok imalat makinalar1 sevkiyat1 ve alt yapr kurulmasi
(bu donemde o6zellikle demiryollar). "

Smnai iretimin ortaya cikisi kapitalizm kosullarinda ilk
kez biiylik 6lgekte sehirli bir proletaryanin belirmesine ne-
den oldu. Bunun sonucunda Michels'in <anti-kapitalist kitle
ruhuw» diye tanimladigi (44) ve somut orgiitlenme sekillerine
de (sendikalar, siyasi partiler) doniistiiriilen sey olustu. Bu
gelisme gerck devletlerin gerekse —o tarihte devletler iize-
rindeki eZemenlikleri kesin olan— kapitalist gii¢lerin istik-
rarina yonelik yeni bir tehdit unsurunun —aynen 17. yiizyl-
daki yerel toprak sahiplerinin anti-kapitalist, anti-merkezci
nitelikli kars1 koymalarinda oldugu gibi— gilindeme gelmesi
demekti:

Merkez iilkelerin burjuvazileri tam da devlet yapilarinin
i¢ istikrarina yonelen bu tehditle ylizyiize geldikleri bu sira-
da, ayn1 esnada 19. yilizyahin son iigte birini kaplayan ve ta-
rimsal liretimin (ve muhakkak ki hafif sanayi mallar iireti-
minin de) bu mallarin potansiyel pazarinin ag¢ilmasindan ¢cok
daha yiiksek bir hizla gelismesi sonucu ortaya c¢ikan ekono-
mik krizle de karsilagtilar. Oyleyse birilerinin mallardan sa-
tin almasi ve iktisadi aygitin yeniden piiriizsiizce igleyebilme-
si i¢in artigin bir kisranin yeniden dagitilmasi gerekiyordu.
Merkez iilkelerindeki sanayi proletaryasinin satin alma giici-
niin arttirilmasiyla diinya ekonomisi iki sorundan birden ay-
n1 anda kurtuldu: Talep diisiikliigii ve merkez devletlerinde
huzursuzluk yaratan «smmf celigkisi» sosyal liberalizm ve re-
fah devleti ideolojileri de nedense tam bu siralarda piyasa-
ya cikti1.

Birinci diinya savasi — o giinleri gorenlerin gozledigi gi-
bi — bir cagin sonu, ve 1917 olay1 da bir yenisinin — bizim
dordiincii asama — baslangiciydi. Bu asama kuskusuz ra-
dikal alt-iist olus asamasiydi, fakat ayn1 zamanda —cgelis-
kili gibi goriinse de— sini kapitalist diinya ekonomisinin
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de pekisme (konsolidation) asamasiydi. Rus Ekim devri-
mi temelde, icerdeki giicler dengesinin 19. ylizyillin sonun-
da yeniden bir periferi iilke statiisiine diigmeyi giderek
ihtimal dahiline soktugu bir semiperiferi iilkesinin devri-
miydi. Bu, yabanci sermayenin biiyiik ol¢iide sanayi sek-
toriine girmis ve bu arada tim yerli kapitalist giligleri
devre dis1 birakmakta olusunun ve tanm sektoriiniin ise me-
kanizasyona karsi koymasinin ve gorece kuvvetli olan or-
dunun zayiflamasimn (1905’de Japonlar karsisindaki yenilgi-
nin gosterdigi gibi) sonucuydu. Doniisiim, klasik merkantilist
metodu — diinya ekonomisinden kismi geri ¢cekilme — uygu-
lamak suretiyle bu egilimlerin herbirini de tersine ¢eviren
bir dizi devlet yoneticisini iktidara getirdi. Bu metodun, bun-
dan bédyle Sovyetler Birligi olarak anilacak olan iilkedeki
basarisi —ozellikle kentli niifusun harekete gecirilebilmis ol-
masinda yatar. Sovyetler Birligi ikinci diinya savasinin so-
nunda yeniden semiperiferinin ¢ok gii¢li bir iiyesi olmustu;
artik merkeze yerlesme miicadelesine girisebilirdi.

Biitiin bunlar olurken Ingiltere’nin 1873'de baslamis olan
diisiisii, giderek daha da belirginlesmekteydi; ABD evvelce
Ingiltere’nin olan hegemonik rolii iistlenmigti. ABD yiikselir-
ken Almanya askeri yenilgisi sonucu diismeye devam etti. Al-
manlarin yirmili yillarda yakin dogu ve Giiney Amerika’da
kendi sanayi iriinleri i¢in yeni siirim pazarlar1 bulma yo-
lundaki gesitli girisimleri, gerek ABD’'nin buralara sizmasi,
gerekse Ingilizlerin siiregiden goreli giicii karsisinda basa-
risizliga ugradi. Almanyanmrz kaybedilmis topragi yeniden
geri alma cabalan, ifadesini bagarisiz ve ¢iirimege mahkum
Nazizmde buldu.

Amerika’yva —kisa bir dénem (1945/1965) icin de olsa—
19. cu yiizyalin ilk yarisindaki Ingiltere gibi <en biiyiik» olma
sansini taniyan, fkinci Diinya Savasidir. Amerika bu donemde
muazzam bir biliylime gosterdi ve daha genis siiriimn pazar-
larina ihtiya¢ duymaga basladi. Soguk savas sonucu ise sa-
dece Sovyetler Birligi degil, biitiin dogu Avrupa ABD'’nin
ihra¢ mallarn akapali kaldi. Ve Cin'de devrim olmasi, genis
Olcekte somiinilmesi amaglanms olan bu genis bélgenin de
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gozden cgikarilmasi gerektigi anlamina geliyordu. Amerika’-
ya ticari eylemlerini siirdiirmek icin ii¢ secenek alan kalmig-
t1; o da bunlardan yararlanmak konusunda geregince <¢hama-
rat» davrandi. Birincisi Bati Avrupa hizla yeniden kurulma-
liyd1; Marchall Plan1 bu bdlgeye diinya iiretkenliginin genis-
letilmesinde basrolii oynama olanag: sagladi. Ikincisi, Latin
Amerika, ABD yatirimlar igin Ingiltere ve Almanya’'nin ar-
tik tamamen atildig1 bir 6zel ciftlik olmustu. Ugiinciisii, Gii-
ney Asya, Yakin Dogu ve Afrika’mn somiirge statiilerinin
sona erdirilmesi gerekiyordu. Bu, bir yandan bu bdlgelerin
arti degerinden bati Avrupali araci tiiccarlarin cektigi payi
azaltmak icin gerekliydi —19. cu yy. 1n yirmili yillarinda
Cannig’in ispanya’ya kars1 yerli Latin Amerika’lh devrimci-
leri destekledigi hatirlansin; 6te yandan ise, lretim potan-
siyellerini somirge doneminde olamiyacag1 capta harekete
gecirebilmek igin sémiirge statiilerinin sona erdirilmesi ge-
rekiyordu. Ustelik somiirgecilik, merkez ve periferi arasin-
daki iligkilerin ilkel bir bicimiydi; sanayi iilkeleri arasinda
19. cu yy. sonunda varolan yipratici celiskiden kaynaklan-
mist1; yeni hegemonyaci giic acisindan ise artik arzulamr
olmaktan c¢ikiyordu. (46)

Fakat kapitalist diinya ekonomisi iger¢cek bir imparator-
luga tahammiil edemez. V. Karl cihan devleti riiyasim ger-
ceklestiremedi. Par Britannica kendi ¢okiisiinii hazirlamisti.
Par Americana da 6yle. Her iki durumda da siyasi impara-
torlugun ekonomik maliyeti fazla yiksekti; karlarin orta va-
dede diistiigii bir kapitalist sistemde yeni siyasi formiiller
aranacakti. S6z konusu ornekte masraflar gesitli cephelerde
birden yiikseldi. SSCB’'nin kendi iilkesindeki sanayilesmeyi
ilerletmek, oncelikle onu tercih edecek bir siiriim pazarim
(Dogu Avrupa) korumak ve yeni pazarlara girmeyi zorlamak
yolundaki c¢abalar, askeri harcamalarin biiyiik boyutlarda
yiikseltilmesine neden oldu —ki bu durum Sovyet tarafina an-
cak uzun vadede kazan¢ vadederken, ABD tarafi i¢in 6nem-
li vlan, bir an once rahat nefes alabilecek hale gelmekti. Bir
vandan Amerika’'nin ihra¢ mallarina ve yatirmmlarina pazar
saglamak, diger yandan ise SSCB'nin askeri alandaki meydan
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okumasin1 karsilayabilmek igin, Bat1 Avrupa’nin ekonomik
acidan yeniden yiikselmesi gerekmisti. Bu ise zaman iginde
Bat1 Avrupa'da ki devlet yapilarimn toplu giiciinin ABD’-
ninki diizeyine ylikselmesi demek oldu; 60’11 yillarin sonun-
da ise hem «Dolar ve altin krizirne hem de Nixon’un serbest
ticaret politikasindan — kapitalist bir pazar ekonomisinde
kendinden emin bir dnderi ayirdedsn baslica ozellik— vaz-
gecmesine yol actl. Biitiin bunlara 3. Diinya’dan, 6zellikle de
Vietnam’dan kaynaklanan st iiste yigilmis sorun ve geri-
limler de eklenince uluslararasi igbolimiiniin yeniden bigim-
lendirilmesi kacinilmaz oldu. S6z konusu yeniden bigimlen-
dirme diinya artiginin biyik bir kisminin 70l yillarda ABD,
AET, Japonya ve SSCB’den olusan bir dortlii i¢ginde pay edil-
mesini getirdi.

Gergekte Amerikan hegamonyasinin ¢okiisii kapitalist gi-
risimlerinin hareket alanim genigletti; iclerinden en biiytikle-
ri ise, bir takim ulusal politikacilar icerden gelen igci baski-
larina kars1 gereginden fazla duyarli davrandiklarinda, dev-
letlerin biirokrasilerine karsi manevralar diizenleyebilme ye-
tenegine sahip ¢ok uluslu trostler haline geldiler. Su an be-
lirli faaliyet alanlar: ile yetinmek durumunda olan ¢ok ulus-
lular ile SSCB arasinda etkin baglantilarin kurulup kurula-
mayacaginl bekleyip gormek gerek; ancak bu ihtimal pek
de distalanmamali.

Boylece yazinin (girisinde ele aldigumz sorulardan biri-
ne, yani Liu-Shao-Chi ve Mao Tse-Tung arasindaki Cin’in
—Liu’nun dedigi gibi— toplumcu bir devlet mi, yoksa —Mao’
nun akil yiiriitmesi uyarinca— toplumculugun siirekli toplum-
sal miicadele talep eden bir siire¢ mi oldugu konusundaki go-
riiniirde anlasilmaz tartismaya donmiis oluyoruz. Tartisma,
terminolojiye yabanci olanlara muhakkak ki teolojik gelecek-
tir. Yine de tartisilan mesele, daha 6nce de belirttigimiz gibi
gercektir. Eger 1917 olayr Rusya’'nin diinya ekonomisi igin-
deki yapisal konumunun daha da sarsilabilecegi tehditine
kars: bir tepki ise ve eger 50 y1l sonra SSCB'nin kapitalist
bir diinya ekonomisi iginde, merkezi bir gii¢ statiisii elde et-
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mekte oldugundan sozedilebiiiyorsa, yer yiiziniin ii¢te birin-
de gerceklestigi soylenen ve adina toplumcu déniisim denen
cesitli olaylarin anlami nedir? Once ne Tayland ne Liberya
ne de Paraguay’'in degil, ama Rusya, Cin ve Kiiba'mn birer
«toplumcu doniisiim» oldugunu aklimizda tutalim. Bu, su an-
lama gelir: Doniisiimlerin patlak verdigi iilkelerin timi de,
‘daha Onceki i¢ iktisadi yapilar1 — nitelikli is giicli, sana-
yilesme niiveleri ve diger bazi faktorler anlaminda —
acgisindan belirli bir olgunluga erigsmislerdi ve zaten bu iilke-
lerin —kapitalist diinya ekonomisi ¢ercevesinde— makul bir
siire igerisinde (30 ila 50 yil gibi) diinya igbolimti igerisin-
deki rollerini, merkantilist yari-cekilme yo6ntemini uygulaya-
rak, degistirebilmelerini aciklayan da bu olgunluktur. (Bu,
belki Kiiba i¢in ¢ok aciklayici sayllmayabilir ama gorece-
giz). Kuskusuz bu radikal giiclerin cografi-askeri etki ala-
n1 icindeki kimi bagka iilkeler bu tammlayic1 6zellikleri gos-
termeksizin de iktidar degisikligine sahne oldular. (Mogolis-
tan, Arnavutluk gibi) Bu. arada, benzer giiglerin etkin ol-
dugu ya da ancak yogun bir tepkici baski sayesinde bo-
yunduruk altinda tutulabildigi bir ¢ok iilkenin de bdyle bir
asgari olgunluga eristigi unutulmamali. Aklima hemen Sili,
Brezilya veya Misir ve hatta italya geliyor.

Burada gordiigiimiiz, semiperiferi konumundaki uluslar
i¢in kapitalist diinya sisteminin 4. agsamasina uyarlanmig bir
siyasi yaprmn ortaya ¢ikist degil midir? Bu iilkelerdeki bi-
tin iktisadi girisimlerin devletlestirilmis olmas1 gercgegin-
den, bu girisimlerin diinya ekonomisi i¢inde yer alig bic¢imi-
nin kapitalist bir pazar sisteminin isleyis mantigina —satis-
ta azami fiatlar1 elde etmek ve bidylece diinya artigmmin da-
ha uygun bir sekilde dagitilmasim1 saglamak amac ile iire-
timde verimi silirekli yilikseltme yolunda caba gdstermek—
aykir1 diisecegi sonucu ¢ikmaz. Varsaaylim ki, U.S. Steel ya-
rin iscilerin ortak miilkiyetine gegsin, ¢alisanlarin tiimi ka-
zangtan istisnasiz aym payi alsin, tiim hissedarlar karsilik-
siz miilksizlegtirilsin: US. Steel'in kapitalist bir diinya eko-
nomisindeki kapitalist bir girisim olma 6zelligi salt bu ne-
denle ortadan m1 kalkacaktir?
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Peki, temel iiretim araglar:1 iizerindeki o0zel miilkiyeti
ortadan kaldirmmg bir dizi devletin ortaya ¢ikmasi diinya sis-
temi agisindan ne gibi sonuclar getirmistir? Bu, bir dl¢iide
titkketimin ilke iginde yeniden dagitimi anlamina igeldi. Ayn-
ca, hem kapitalist girisimcilerin politik olarak zedelenebilir-
ligini gostererek, hem de o0zel miilkiyetin sinai iiretkenligin
hizla yayilmasiyla bir ilgisi olmadigim ispat ederek diinya
kapitalizminin ideolojik hakli ¢ikarrmlarim kuskusuz zayif-
latti. Fakat yeni semiperiferi bolgelerin diinya artigindan
daha biiyiikk bir pay alma yetenegini artirarak diinyayr bir
kez daha depolarize etti, boylece de diinya sisteminin geg-
miste ve bugiin ayakta kalabilmesinde temel unsur olan iig-
tabakalihg1 yeniden yaratti.

Son olarak, su da sOylenmneli ki merkezin siiregiden eko-
nomik genislemesi (her ne okadar bizzat merkez artig1 kendi
icinde yeniden dagitsa da) ve semiperiferinin yeni giicy,
diinya ekonomisinin periferisindeki bolgeler i¢in politik-ve
buna bagh olarak da ekonomik— konumlarinin yeniden za-
yflamas1 sonucunu getirmistir. Biiyitk bilgeler «ugurumun
giderek genisledigini <belirtiyorlar. Ancak bugiine dek he-
niiz hi¢ kimse buna kars: belirleyici bir girisimde bulunma-
di, ve bunu yapmakta ¢ikar1 olacak ¢ok kisinin var oldugu-
na dair de hi¢ bir belirti yok .Buglin diinyanin ‘genig boliimle-
rinde gozlemledigimiz, devlet otoritesinin gii¢lenmesinden
bagka herseydir. S6z konusu olan daha ¢ok, aynen Polonya’-
nin 16. YY’da basina geldigi tiirden bir giigten-diismedir. As-
keri «midahale»lerin (coup) siklig1 da bunun cesitli belirti-
lerinden yalnizca birisidir. T\im bunlar bizi dordiincii asama-
nin, kapitalist diinya ekonomisinin pekisme asamasi oldugu
sonucuna gotiiriiyor.

Ancak .«pekismes» artik c¢eliskilerin ortadan kalktig1 ve
su andaki diinya sisteminin uzun vadede ayakta kalacaginin
muhtemel oldugu anlamina gelmez. Boylelikle, gelecegin bir
tablosunu tasarlama noktasina geliyoruz: Yani insana her
zaman ¢ekici gelmis bir oyun, onun gercek Hybris’i (yun - is-
yan ruhu ¢n), ilk ginah dogmasin1 destekleyecek en ikna
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edici kan't. Dante'yi okumus oldugum i¢in simdi kisa kese-
cegim.

Bana, kapitalist diinya sisteminin islerliginde iki ana ge-
ligki var gibi goriiniiyor. Birincisi, Marx’in temel yapitinin
19. YY.'da dikkati cektigi ve benim de su sekilde formiile
etmek isteyecegim celiski: Karin azamilestirilmesi (ilkesi)
niifusun ¢ogunlugunun dolaysiz titketiminden %isa vadede
mamkiin en yiiksek artigin emilmesini talep ederken, artigin
siirekli iiretimi (ilkesi) ise uzun vadede bir kitle talebini zo-
runiu kilar, ki bunu da gerceklestirmenin tek yolu emilen ar-
tiZin yeniden dagitilmasidir. Bu iki akil yiiriitmenin birbir-
lerine zit yonlerde hareket etmesi (bir «geliski») yiizinden
sistemn siirekli krizlere maruz kalhr;, bu krizler ise hem uzun
vadede sistemi zayiflatir, hem de oyunu ayricahklar agisin-
dan daha az oynanmaya deger kilar...

Giinimiiziin diinya ekonomisi icinde feodal sistemler ne
kadar varsa, sosyalist sistemler de ancak o kadar vardir;
ikisi de yoktur, ¢iinkii varolan yalmzca tek bir diinya siste-
midir. Bu sistemn diinya ekonomisidir, bi¢imi ise tamim ge-
regi kapitalisttir. Sosyalizm yeni tiirden bir diinya sistemi-
nin yaratilmasi anlamina gelir, yani ne yeniden-dagitimel
bir cihan-devleti, ne de kapitalist bir diinya ekonomisi; bir
sosyalist diinya-hiikiimeti. Bu gelecek tablosunu kesinlikle
litopik bulmuyorum, ama sanki gerceklesmesi an meselesi
imis gibi de diisiinmilyorum... Hiikiimetler bdyle bir doniisii-
miin yaninda bulunan kisi, grup, ya da hareketlerin elinde
olabilir, ama devletler, devlet olarak ne ilerici ne de gerici-
dir. Boylesi deger yargilam ancak hareketlere ve giiclere
atfedilebilir.

Anlamh buldugum o6lciide gelecegin bir tablosunu ¢izdik-
ten sonra simdi de bugline ve bilim adaminin faaliyetine do-
nelim: bu hi¢ bir zaman nétr degildir, tersine kendi 6zel
mantigina ve bir dereceye kadar kendi 6zel tercihlerine sa-
hiptir. Incelememize temel birim olarak yapisal boliimlere
ve gelisme asamalarina sahip olan diinya sistemlerini aldik.
Dedigimiz de su ki, biitiinselliklerin ve bdtiinselliklerin bd-
limlerinin kargilastirmah analizleri ancak bu cergeve igeri-
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sinde anlaml olacaktir. Diisiinsel tasarimlar (conception)
olciimleri daima onceler (precede) ve onlara hiikmeder. Ben
dakik ve duyarh niceliksel gostergeler kullanmaktan, ve ay-
rintili ve hamarat arsiv calismasindan yanayim; ciinkii bir
tarihsel olaylar zinciri en dolaysiz karmagikliklar: diizeyinde
boyle incelenebilir. Ancak her ikisinde de asil amag¢ neyin
olmus ve neyin oluyor oldugunu daha iyi kavramamzda bi-
ze yardim etmeleridir. Bunun i¢in de farklilhik boyutlarini bi-
ze gosterecek bir gozliige, ehemmiyeti teraziye vurabilecegi-
miz modellere, ve vargilarimz, bilgilerimizi —ki bunlar bi-
zim iletisim ara¢lammzdir— olusturmak icin de toparlayic
kavramlara gereksinim duyariz. Ciinkii bizler ilk ginahin ve
Hybris'in emanetgileri olarak iyi'nin gercek’in ve giizel’in
arayisindayiz.

Tiirkgcesi Orhan ESEN
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iKiNCi BOLUM

Diinya Ekonomisinde Bunalim






ULUSLARARASI EKONOMIK SIKINTI ve UCUNCU DUNYA

Harry MAGDOFF (*)

iki tema, bugiinlerde sel gibi akip gelen ekonomik ¢oziim-
lemelerin degismez O6gesi olmus bulunuyor. Bunlardan biri,
diinya ekonomisinin daha 6nce benzeri gérilmemis bir bigim-
de, birbiriyle baglasmshigidir. Digeri ise evrensel ekonominin
giderek artan bir sikint1 icinde olusu. Gergi her iki 6nermenin
de usa yatkin dayanaklar: varsa da, su bir gergektir ki bun-
lar, aciklik getirmekten cok, kafa karistirmak iizere ortaya
atilmaktadir.

En basta, baglagmiglik (1) kavrami, yonetici merkez ile
ug iller (2) arasindaki biiyitkk ugurumu géz ardi eder. Onde-
gelen kapitalist iilkelerin kendi aralarindaki iligkilere baglag-
mighk kavramnin uygun diistiigii agiktir, ama Ugiincii Diin-
ya’y1 kapitalist ¢ekirdegi olusturan iilkelere baghyan baglar,
baglasmishktan ¢ok baglanmiglik tiiriindendir. Merkezdeki
gelismig iilkeler ile ug¢ iller arasindaki ¢aprasik ekonomik ve
siyasal baglantilar, gili¢liiniin giigsiizii somiirdiigi kanallardir.
Bugiiniin kosullar1 altinda, bunalimin yiikiiniin pek de azimsa-
namiyacak bir bélimiini azgelismis iilkelerin (uluslarin) omu-
zuna yikmanin araglarin1 sagliyan igte bu baglardir.

ikinci temaya gelince, basma kalip ¢6ziimlemeler simdiki
sikintry1 tiim ekonomik dokuya gegici olarak bulagmis bir vi-
rusun igi saymaktadir. Bu benzetmenin gozlerden sakladik-
lariysa so0zkonusu virusun o6nceden hasta olan bir viicuda
bulagtig1 ve kapitalist diinyay:1 dért bir yandan kusatan koti-
liklerin, sistemin yaradiligina derinden derine koksalmisligi-

(*) Yoz su kaynaktan cevrildi Monthly Revicw 33 (1), sy- 1-3, Nisan 1882.
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dir. Uglincli Diinyada olup bitenler, belirleyici bigimde, mer-
kezdeki gelismelerden etkilendigi i¢in, biz s6ze merkezdeki
simdiki bunalimn 6ncesini (evveliyat) ve ana ozelliklerini, A.
B. D. ne ozel ilgi gostererek, gozden gecirmekle bagliyacagiz.
Ardindan, bu gelismelerin Ugiincii Diinya'ya getirdigi siurla-
malarin incelenmesi gelecektir ki ¢oziimlemelerimizin odagi
olarak Latin Amerikanin sorunlarim almaktayiz.

Bugiinkii Bunalimsn Oncesi

Kapitalizmin 6ziinde durgunluk egilimi bulundugunu akli-
muzdan gikarmazsak, bugiiniin ekonomik gerginlik ve zorlukla-
r1 cak kolay anlasilabilir. Kugkusuz bu, iiretici giicler ve is-
vermedeki (istihdam) uzun donemdeki gidisin, gii¢lii biiyime
yoniinde oldugunu yadsimak degildir. Anlatilmak istenen, bu
yitkselisin bir yandan bolluk ve ¢okiinti (depresyon) dalga-
larimin, 6te yandan birbirini izleyen daha da uzun siireli fiat
artis1 ve durgunluk donemleri sonucu ortaya ¢iktigidir. Bu ev-
reler ¢aprasik bigimde birbirine ilintilidir. Ekonomik ¢dkin-
tiler, bolluk doneminde yaratilan celigkilerle c¢arpikhklann
sonucudur ve genellikle, yeni bir yiikselme icin ortam hazir-
larlar. Ne var ki bu ylkselmenin giicii, icinde gerceklestigi
tarihse! asamadan kaynaklanan 6zel uyarilarin bulunup bulun-
madigina baghdir. Uyarilar gii¢liyseler, ekonomiyi daha da
yiikseklere siiriikleyebilirler. Yok eger cansizsalar, ¢okiinti-
den ¢ikis yavas ve sarsak olacaktir. Igte bu durumda dur-
gunluk egilimi agir basar.

Tipki is yasaminin inis cikislarinda (3), bolluk evresinin
ardindan gelen ¢okiintiiniin (depresyon) tohumlarini ekmesi
gibi, uzunca siren bir lmzla biiyiime dalgasi da, uzayip giden
bir duraksama ya da biliyiimenin yavaglamasi donemini hazir-
lar. Bunun nedeni, alisilmigin istiinde biiyiime hiz1 saghyan
ozel etkenlerin, ergeg, giligsiizlesip yokolmalaridir. Yeni bir
takim uyarilarin yoklugunda, kapitalist ekonomiler siiregen
y1ginsal igsizlik, nifusun biiyiik bir boliimiiniin yoksullagmas,
artan giivencesizlik ve ozellikle azgelismis iilkelerde biyik
zorluklara yol acan yavaglama dénemine girerler.
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Ikinci Diinya Savas1 sonrasi gelismeler, bu olaylar dizi-
sinin ortaya cikisindaki bicimi agikca goézler éniine sermistir.
Savas sonrasinn 20 - 25 yili boyunca, ekonomik gelisme canh
ve siirekliydi. Ama o giinden bu yana, durgun bir diinya eko-
nocmisi var ve bugiin dahi bu durgunlugun ortasinda bulun-
maktayiz. Bu asamalarin her biri, kugkusuz, 6zel tarihsel du-
rumdan etkilenip, onlarca bicimlendirilmigtir, ama ortaya ci-
kan temel ornek yeterince tamticidir.

Genellikle, uzun siiren biiyiime dalgalarinin 6zellikle hiz-
I1 ve siirekli olanlari, agagidaki etmenlerin biri ya da birka-
cinca baslatihr: 1) Biiyiik yordambilimsel (4) yeniliklerin
alinmasi ve yayginlastirilmasi ki biiyiik capta kapital yatirim-
larini, yeni tiir alt yapiyi, nifusun yer degistirmesini d.b. (5)
tcerir. 2) Uc illerdeki kapitalist gelismelerle yeni pazarlarin
acllmasy, ki ya somiirgeci yayilmanin ya da niifuz bdlgesi
edinmenin sonucudur. 3) Savasa hazirhk icin askersel sana-
yinin genisletilmesi. Ve 4) savas sonrasinda sanayinin yeni-
den kurulusu.

ikinci Diinya Savasinin sonunda, A. B. D. nin emperya-
list diinya istiindeki kesinkes buyurganlhiginin (hegemonya)
yanisira, bu etmenlerin hepsi de onemli Gl¢iide el altinda bu-
lunmaktaydilar. Biitiin bu uyarilarin ¢ok kisa bir donemde bir-
araya gelmis olmasi olgusu, kapitalizmin tarihindeki en uzun
canhlik doneminin (= boom) itici giiclinii sagladi. Bu gelisme-
leri kisaca gozden gecirelim.

(a) Savas, fabrikalarn, c¢iftlikleri, demir yollarini, giic
tiretim merkezlerini ve kentlerde genis béliimleri yakip yik-
mastl. Bat1 Avrupa ve Japonya'’da savas yikig: alanlarin ye-
niden yapimi, maddi kaynaklar, isgiici ve kapital yatirimla-
rinin yogun bir bicinde ise kosulmasim gerektiriyordu. A. B.
D. nde ise, savag sonundaki ilk uyar1 bagka tiirdendi. Savas
sirasinda, diinya c¢apinda bir savag yiiriitmek ilizere gerekli
ham maddeleri saglamak ve iiretici kuruluslar1 silahlanma
icin kullanmak amaciyla, otomobil iretimi ve sivil amacla
konut yapimu yasaklanmisti. Dayanikh tiiketim mallarimn
yoklugu ve savas sirasindaki iicret/fiat denetimi uygulamasi
dolayisiyla borglar odendi, igciler para biriktirdi, ve kapita-
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listler karlarim kolay paraya doniisecek bicimde bir késeye
yi1gdilar. Geri birakilmis istem ile bunu gercgeklestirecek hazir
paranin biraraya gelmesi, A. B. D. nde yeni bir bolluk dal-
gasinin itici gliciinii olusturdu.

(b) Bati1 Avrupa ve Japonya’'da, 6zel otomobil kullanimi-
nin yayginlasmasiyla yeni bir biiyiime kaynagi ortaya ¢ikti.
Taa 1920’lerde yiginsal iiretim yapan oto sanayisini kurmus
olan A. B. D. nde bile, daha biiyiik bir niifus yiizdesinin oto-
mobil sahibi olmasi yoluyla otomobilin yayginlasmasi, savas
sonrasl dénemde iz birakti. Otomobillerin sayisindaki hizh ar-
tis, yol yapimina giden yatirimlar1 artird1 ve kent disina ka-
can niifusun gereksindiklerini saglayabilecek konut ve igyeri
yapim ile diger hizmetlere olan istemi canlandirdi.

(c) Savas gereklerinin yarattig1 yordambilimsel yenilik-
ler, yiiksek hizl1 jet ucaklari, iletisim arag¢larindaki gelisme-
ler, bilgisayarlar, ¢cok degisik tiirde elektronik ara¢ ve aygit-
lar gibi yeni tiriinlerin sanayisinin temellerini saglad.

(d) A. B. D,, Kore Savas ile bagliyan, dev bir savas
makinasi kurup yasatmak isine kendini adadi. Bunun sonucu
ise askersel gerecin yiginsal iiretimini yapan ve genis 6lciide
sivil liretimle biitiinlesmis yeni bir askersel sanayinin yaratil-
masidir. Ustelik, A. B. D. nin Kore Savas1 sirasindaki asker-
sel satin almalar1 Bat1 Almanya ve Japon ekonomilerinin hizli
biiyiimesinin belirleyici itkesi oldu.

(e) Kapitalist diinya ilizerindeki hegemonyanin A. B. D.
nce ele gecirilmesi hem savas yikig1 ileri sanayi iilkelerinde
bir 6l¢iide oturmusluk (stabilite) sagladi, hem de ekonomik
biiyiimeyi kolaylastiran ve finanse eden uluslararasi kurulus-
larin kurulmasina yol a¢ti. Buna bagh olarak sunlar1 belirt-
meliyiz:

1) Diinyayi, A.B.D. nin askersel iislerinden olusan ayak-
lar iizerine oturtmak, isin 6ziiydi. Bu ise, yalnizca «bans ve
diizen»i siirdiirmeye ve Uciincii Diinyada uysal hiikiimetleri
isbasinda tutmaya yaramakla kalmadi, onde gelen ortaklarin
A. B. D. nin diimen suyunda kalmalarim1 da sagladi. Aym
zamanda, disarida asker ve iis bulundurmak igin A. B. D.
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nin harcadig1 dolarlar, bunlar1 barindiran iilkelere, disalim
ve yatirimlarin artirabilecekleri dig paray:1 getirdi.

2) Marshall Plani ve onu izleyen ekonomik yardim
akimi, A. B. D. ne bagh iilkeler ve uydular yaratma isini
destekledi ve A. B. D. ve digerlerinin ¢ok uluslulu ortaklik
ve bankalarina, yeni is olanaklar1 acti.

3) Almsatim ve Giimriikler Genel Anlasmas1 (GATT),
alis veris oniindeki duvarlary alcaltarak, uluslararasi1 alis-
veriste ¢ok biiyiik bir gelismenin kapisim1 acti.

4) Bretton Wcods anlagmasi, dolar1 caltin gibi degerli»
yaparak, uluslararasi1 para pazarinn dolarla dolup tasmasi-
na yol acti, ki bu da diinya aligverisinin biiyiimesi i¢in ge-
rekli hazir paray1 (= likidite) vermekteydi. Yine bu anlag-
mayla kurulan Diinya Bankasi ve IMF, yabanci yatirimeilar-
ca istenen altyap: igin gerekli fonlar1 yaratarak ve Uciincii
Diinya iilkelerini hizaya getirmenin araclarim sagliyarak
listlerine diiseni yaptilar.

Bolluktan Ayrihis Evresi

Sonunda yukarida siralanan uyaricl1 etmenlerin hepsi ya
son buldu ya da etkisini biiyiik olciide yitirdi. DesteXklerin
biraraya gelisinin, biiylimeye onciiliik edisi gibi, bunlarin et-
kilerinin ardardina azalis1 da durgunluga giden yolu ag¢mis-
tir. Bu desteklerin herbirinin ne oldugunu kisaca gdzden ge-
girirsek bunu gorebiliriz.

(a) Savas yiukg: iilkelerin yeniden yapim epeydir ta-
mamlanmis bulunuyor. A. B. D. nde, savas boyunca gemien-
mis istemin yarattigr uyarici etki 1950’lerde soniiklegti.

(b) Otomcbil istemindeki gelisme hizi1 kesinlikle diistii.
Bu, hemen ker sanayi dalindaki olagan gelisme bi¢imidir. ilk
asamalarda istemin gelisme hizi ¢ok biiyiiktir ki bu iretken
kapasitede ivdirilmis bir gelisme yaratir. Ama gerceklese-
bilecek pazarin sinirlarina yaklasildikca, istem temelde ye-
nileme gereksinimi ile artan niifustan dogan ek istemin olus-
turdugu diizeye diiser. Boylelikle kapasite gelistirmeden do-
gan kazancglar da ucup gider, ikincil uyaric1 etkenler de:

(c) Baslangictaki yordambilimsel yenilikler genis 6lcii-
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de o6ziimlenmis bulunuyor. Gergi siirekli olarak yeni yordam-
lar ortaya cikmaktadir, ancak bugiine degin goriilenleri ge-
nel ekonomik biiyiimede genis etkiler yapan tiirden degildir.
Gergekten, bunlarin pek ¢ogu, otomasyona geciste goriildiigi
lizere, isverme olanaklarin1 daraltmaktadir.

(d) Silahlanma harcamalar1 6nemini korumakta ve Re-
agan yonetimi altinda, daha da biiyiimesi kacinilmaz goriin-
mektedir. Yine de bunun ekonomik biiyiimeye etkisi itk silah
yigma donemindekinin yakinina bile varmamaktadir. Asker-
sel harcamalardaki ilk artisla (1950'ler ve 1960’lardaki) kar-
silastinrsak bu yeni artiglar biiyiik Ol¢iide iistiin yordambi-
limde yogunlasmistir ve yeni iiretim birimi ve aracglarina bii-
yik yatirimlar1 gerektirmemektedir.

(e) A. B. D. Imparatorlugu ufalma yolundadir. Bu dii-
slisli, i¢ degisiklik aciklamaktadir. Birincisi, Vietnam’daki
yenilgisi, A. B. D. nin 6nderlik durumunu sarsmgtir. Ikin-
cisi, Bat1 Avrupa ve Japonya’da yeni gii¢lerin ortaya ¢ikisi,
A. B. D. nin endiistriyel ve ekonomik istiinliigiinii kaldirdi.
Gercekten de, ozellikle gelik, gemi yapimi, otomobil, dokuma
ve petrokimya alanlarinda, istemin istiinde asir1 kapasitele-
ri yaratan, canhlik doneminde kapitalist diinyamn dort bir
yeninda kuruladuran sanayi kapasitelerinin ta kendisidir.
Bunun sonucu, A. B. D. nin giivendigi ortaklari, hiz1 kesilmis
bulunan diinya pazarinda kendilerine kars: bellibagh cekisi-
ciler (rakipler) durumuna geldiler. Ugiinciisii, Amerikan do-
larinin diinya pazarlarinda basitbos dolagmasi, Bretton Woods
anlasmasiyla ona taninan ayricalikli durumun bir gii¢ kayna-
&1 olmaktan gikip bir yiik olmasina yol agti. Dolarin uluslar-
aras1 yayginhgi, diinya alhigverisi icin likidite (hazir para)
saglamaya yardimci olmak yerine, diinya capinda enflasyon
iiretmenin ortam1 ve uluslararasi mali yapidaki dayaniksiz-
hgin kaynag: oldu. Bir zamanlar oldugu gibi degeri degis-
mez doviz olmak yerine, dolar 1970’in baslarindan bu yana
yinelenen spekiilasyon dalgalarina konu oldu. Gercek su ki
A. B. D. nce tek yanh olarak Bretton Woods anlasmasindan
vazgecilmesinden beri, doviz kurlarindaki asir1 oynakhk diin-
va aligveriginde daraltic1 bir etki yapmastir.
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Durgunlugun Yayilmast

Yeterince gii¢li yeni uyariarin yoklugunda, canlihk ya-
ratan desteklerin giigsiizlesmesinin sonucu, kapitalist ¢ekir-
degi olusturan iilkelerde on yili askin bir durgunluk olmus-
tur. Oyle ki A. B. D., Ingiltere, Fransa, Bat1 Almanya, Ja-
ponya ve Italya’daki sanayinin biiyiime hizlarina bakarsak,
bu tilkelerin herbirinde 1970’lerin ve bugiine degin 1980'lerin
ortalama yilik biiyiime hizlarinin 1950°ler ve 1960’larinkinin
¢ok altinda oldugunu goriiriz. Dahas1 1960'lara gére 1970’-
lerde su ozellikleri bulmaktayiz: Enflasyonda artis, igsizlikte
artis, kullanilmayan sanayi kapasitesinde artis ve iiretim bi-
rimi ve araglarina olan yatirimlarda gorece diisiis. Bu ge-
lismelere gosterilen tepki kapitalist glicler arasinda ekono-
mik niifuz bolgelerini saglama baglama egilimini ve ticaret
ve gumritk duvarlarim yiikseltmeyi birliginde getiren, bir
cekismenin (rekabetin) kizismas: olarak siiregelmektedir.

Yanit1 gereken soru sudur: Nasil oluyor da bu iilkeler
islerini yiiriitebiliyorlar ve durgunluga karsin, diizenli bir
yavas gelismeyi siirdiirebiliyorlar? Yamt, ABD sozkonusu ol-
dugu ol¢iide, bor¢lanma patlamasidir. Tiiketici aliglari, kredi-
li satiglarla destekleniyor. Is ortakliklar1 bor¢lanmay: siirda-
riiyor. Spekiilatorlere, is ortakliklarina ve tiiketiciye daha
¢cok kredi verebilmek icin, bankalar ve mali kuruluslarin
kendileri dahi biiylikk bor¢lanicilar durumuna geldiler. Fede-
ral hikiimet ise, kotii giinlerde oldugu gibi iyi giinlerde de,
biitce agig1 yoluyla yasiyor. Biitiin bunlarsa enflasyonu ko-
rukler. Gergcek su ki siirekli enflasyon ve gittikce artan
bor¢lanma, A. B. D. ekonomisinin birbirine baglasmis daya-
naklann durumuna gelmistir. Borglarin yi1g8i1lmas1 enflasyonu
koriiklerken, sayilar1 gitgide artan borg¢lanicilarin, hele sim-
diyedek gorilmemis yilikseklikte faiz oranlar1 varken, borg-
lanmay: siirdiirebilmelerine olanak saghyan iste bu siiriipgi-
den enflasyondur.

Bu tiir bir ekonominin tuttugu yol, dogal olarak, sayisiz
tuzaklarla doludur. 1980'lere baslarken, A. B. D. nde ardisik
yillarda ekonomik duraksamalarin (resesyon) hizla ortaya
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cikisl, c¢okiintii olasiliginin tehlike canlarindan yalnizca bir
tanesidir. Gergekten de, 1964’den bu yana, A. B. D. mali di-
zeninin saglamligum tehlikeye atan en azindan dort 6nemli
kredi bunalimi yasanmis bulunuyor. Bu bunalimlarin her
birinde, hiikiimetce bor¢lanma tavanlarinin kaldirilmas: ve
biiyiik bankalara ve is ortakliklarina fon aktarilmasi yoluyla,
iyi koti bir diizen yeniden kurulabilmistir. Ama bunun be-
deli agirdir: Dayaniksizligy gittikge artan bir mali yap1 ve
olagandis1 yiiksek faiz oranlari. Bu ikincisi, bir 6l¢iide, ban-
kalar, isortakliklari, tiiketici ve hiikiimetin kredi bulmak icin
artan baskisina karsi bir tepkidir. Ama bu faiz oranlar1 bii-
yik c¢okiinti ile basini alip giden enflasyon secenekleri ara-
sinda, ne edip edip, ustaca bir yol bulmaya ¢abalayan hii-
kiimet ve Federal Reserve'in politikalariyla da desteklen-
mektedir.

Faiz oranlarim1 yiiksek tutmak icin bir baska nedenin
bulundugunu, baska deyisle dolarin uluslararasi degerinin
korunmak istendigini bilmek te onemlidir. Cekici faiz oran-
lan yabanci fonlar1 A.B.D. nin yatirimlarina ve bankalarina
cekerek, bu yolla, uluslaras1 doviz borsasinda dolara istem
yaratir. Ancak bu uygulamanin sonucu, 6ndegelen kapitalist
ilkeler arasinda bir faiz orani savasi olmustur, ¢iinkii her
biri, kapitalin, faiz oran1 yiiksek bagka bir iilkeye gitmesini
onlemek i¢in, kendi faiz oranimi yiikseltmektedir.

Bunalimin Uciincii Diinya Ustiine Etkisi

Merkezdeki durgunluk, diilnya aligveriginin yavaslamasi,
korumaciligin yayginlasmas: ve yiiksek faiz oranlari, Ugiin-
cii Diinya iistiine yeni yiikler yigmustir. Uglincii Diinyamn
karsilastig1 giicliiklerin kaliplagmig aciklamasi, sucgu petrol
fiatlarmndaki artisa; bunun sonucu az gelismis petrol alici il-
kelerin artan borglarina yiiklemektir. Petrol zamlarinin ug
illerdeki dis ticaret agiklarini artirdigi konusunda hi¢ kusku
yok. Ama genellikle anlasilmayan yon, artan petrol giderle-
rini, yalmzca uzun zamandir siiregelen sorunlarn agirlagtir-
digidir. Oyle ki, Latin Amerika’y1 6nde gelen bir 6rnek olarak

124



ele alirsak, bu iilkelerin dis kamu borg¢lari, fiat artislari icin
diizeltme yapildiginda, 1970’ten 79'a, yilda % 16.4'likk biiyi-
me hizayla artmistir. Ote yandan, petrol fiatlarindaki sigra-
madan ¢ok Once, 1960 ile 70 arasinda yilik artis orani
% 8e varmis bulunuyordu.

Anlasilmasi gereken, borg¢lardaki uzun dénemli artiglara,
petrol baskisindan g¢ok, merkez ile uc iller arasindaki iligki-
lerin yapisindan kaynaklanan daha temel baskilarin yol ag-
mis oldugudur. Petrol fiatlarindaki asin artislardan sonra
da bu iliskinin temelinde bir degisme olmamis ve bu Ugiin-
cii Diinyanin artan borg koleligi ve siiregiden dis ddeme acik-
larinin en onemli nedeni olarak kalmigstir.

Latin Amerika ve (Kiiba disinda) Karayiblerin dis dde-
meler bilangosunu inceledigimizde bunu gérebiliriz. Bu bilan-
¢o, sermaye gidis-gelisi [b.d. (6) yabane1 yatirim ve krediler]
disindaki tim dis islemleri igerir. Biz, 1968°den 73’e ve 1974’-
ten 1979’a uzanan donemlerin -ki petrol fiatlarindaki artisin
oncesi ve sonrasidir- bilan¢o durumlarimi birbiriyle karsilas-
tracagiz. Ilgili bilgiler cizelge 1 ve 2’de (bak sayfa,) ozet-
lenmistir. Ama bu cizelgeleri daha iyi anlamak i¢in Cizelge
1’in (1968'den 1973'e Latin Amerika ve Kiiba disinda, Kara-
yiblerin birlestirilmis dis 6deme bilangosu) ilk siitununu da-
ha ayrintih olarak acrklayacagiz. Asagidaki anlatimda ge-
cen degerler, cizelgedekiler gibi, milyar dolar olarak veril-
mistir.

1. Dis diinya ile yapilan mal alim satimindaki ana is-
lemler boliimiinde goriinen:

Dig satim gelirleri + 85.8
Dis ahm giderleri — 3. 2
Dis Ticaret Dengesi + 2.8

Oyleyse, petrol fiatlarindaki artigtan once gelen alt1 yil
icin mal alimsatim dengesinde Latin Amerika ve Karayib’-
lerden yana artikhik var.

2. Ama Latin Amerika iilkelerinin ¢ok azinin ticaret fi-
lolann ve uluslararas: sigorta kuruluslar1 vardir. Bunlar, ka-
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pitalist ¢ekirdegi olusturan iilkelerde toplanms. Dolaysiyla,
tasima ve sigorta harcamalarina bagh bir agik, dis ticaret ar-
tigindan ¢ok daha biiyiik bir acik ortaya cikar.

Bolgenin ticari filo ve sigorta kuruluslannin kazanci... 1.7
Deniz Tasimacilifiyla sigorta icin yabancilara 6denen. — 6.1.
Tasuma ve Sigorta Dengesi... — 6.4

3. Ne varki acigin en 6nemli kaynag yabanci yatirim-
cilar ve bankalara yapilan 6demelerdir.

Diwsandaki yatinmlann getirdigi kir ve faiz gelirleri + 23
Yabanc yatinmcilara ve bankalara odecen kar ve faizler —21.5
KAr ve Faiz iglemleri dengesi —19,2

4. Ek olarak, burada sunusu kolaylastirmak amaciyla
birlestirilmis olan, pek c¢ok islem bulunuyor. Bu «geri kalan
kalemler» boliimiine giren islemler Cizelge 1'de dipnotu ola-
rak swralanmistir. Bu boliimiin dengesi ise soyle:

Geri kalan kalemlerin dig gelirleri + 279
> . » dig odemeleri — 28.0
Geri kalan kalemler dengesi + 19

5. Bu dért boliimiin hepsini toplarsak, Cizelge 1'de gés-
terildigi tizere, 21.1 milyar dolarhk dis 6demeler acig1 elde
ederiz.

Bu dokiimiin ortaya koydugu apacik gercek, Latin Ame-
rika’min, ve diger Uciincii Diinya iilkelerinin, yabanc1 ser-
mayeye tutsakhgidir.

Petrol zammindan 6nceki yillardaki agigin kaynagi, yal-
nizca, yabanc ticaret filolar: sahiplerine, yabanci sigorta ku-
ruluslarina, yabanci bankalara ve Latin Amerika’daki ya-
banci yatirimlara yapilan édemelerdir. Bu durum, ¢ok uzun
sireden beri ayirdedici bir ana 6rnektir ve baglanmighk dii-
zeyi dogal olarak, ililkeden iilkeye degisse bile, bolgedeki he-
men her iilke icin tamtic1 ozelliktir.

Simdi de petrel giderleri konusuna donelim. Karsilasti-
rabilmek iizere her iki cizelgede de petrol alan ve petrol sa-
tan iilkeleri birbirinden ayirdik. 1974'ten once bu iki bolik
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arasindaki baskalik, Cizelge 1’'in incelenmesiyle goériilebilece-
gi lizere, onemli sayillmaz. Mal alim satimindaki artik, petrol
alanlar icin petrol satanlarinkinden daha azdir. Ama her iki
boliik icin de, agigin kaynag, birbirine ¢ok yakin tutardaki
yabanci sermayeye odenen haragtir (tribute).

Ote yandan, 1974’den sonra g¢arpici bir degisme olur. Ci-
zelge 2'de goriilecegi iizere, petrol alicilar ufak bir mal alis-
veris artig1 yerine kendilerini sikbogaz eden bir agikla kars:
karsiyalar. Ama deniz tagimacihigi, sigorta, kar ve faizler-
deki agiklar olmasayd, tek basina bu, onlar1 iginde bulun-
duklar1 agmaza diisiiremiyecekti.. Dig 6demelerdeki toplani
agigin % 70'i yabanci sermayeye yapillan ddemelerden kay-
naklaniyor. Dogrudur, petrol digalimi i¢in alinan borglarin
servis iucretleri, kar ve faiz odemelerinin 1974 oOncesi ait1
yildaki 9.7 milyar dolar degerinden, sonraki 6 yilda 31.5
milyara ¢ikmasina yardimci olmustur. Ancak, petrol satan
iilkelerde de, yabanci sermayeye yapilan 6demelerde biiyiik
Olciide artis goriilmesi yeterince anlamlidir.

Petrol iiretici llkelerden hepsinin 1974'den 79'a her yil
disariya petrol satmadigy da belirtilmelidir. Ornegin, Meksi-
ka 1975'te digsatima basladi, Peru ise 1978'de. Kullandigimiz
bolirmlemenin 6nemi, bu ilkelerin s6zkonusu donemin biiyik
bir bdlimiinde petrol disalimi giderlerinden etkilenmemis ol-
malaridir. Aralarindan birka¢i, kuskusuz, petrol digsatimin-
dan onemli kazanglar sagladilar. Aym donemde, bunlarin
disallm harcamalar1 da tirmandi. Su var ki, bilancoda 1974
oncesi ve sonrasi dis alimsatim dengesi asag1 yukar1 degis-
medi. Ama sunu hi¢ gozden kacgirmayalim: Bu iki donem
arasinda, bunlarin yabanci sermayeye yaptiklar1 odemeler
iki katim asti — 12.4 milyardan 293 milyara — ve toplam
ag1g1 7.5 milyardan 27 milyara ¢ikaran da iste budur.

Demek ki, petroliin bu iste sug¢u olmadig1 sonucuna var-
mamiz uygundur. O, varolan daha eski ve daha da ezici yiik-
lere eklenen, bir bagka agirlik olmaktan ote gitmez, ama
kapitalist ¢ekirdekteki durgunlugun saldinsiyla bu yiik da-
ha da ¢ekilmez olmugtur. Emperyalist diizenin merkezindeki
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ekonomilerin yavaglamasi, Latin Amerika'nin geleneksel ham
madde ve besinlerinin dis satim pazarlarinin gii¢siizlesmesi
ve pek cok durumda da fiatlarin diismesi demektir. Koru-
maciligin artmasi, sanayi mallar1 digsatimina yonelerek ag-
mazdan kurtulmaga cabaliyan iilkelerin olanaklarin1 daha da
sinirlamaktadir. Ote yandan, kar ve faiz 6demelerinin akip
gittigi musluklar sonuna dek acik kalmaktadir. Gergekten
de bunlar, yalmizca artan faiz oranlar1i — (ki durgunlugun
bir baska yan iiriiniidiir) — nedeniyle bile olsa, dnemli 6l¢ii-
de biiytimiiglerdir. (7)

Biitiin bunlardan ¢ikan sonug¢ ne? Latin Amerika ve diger
Ugiincii Diinya iilkeleri, yabanc1 kapitale boylesine biiyiik
haraglar 6deten emperyalist iliskiler diizeninin aglarina ta-
kih kaldik¢a, ug¢ illeri merkeze bagliyan zincirler gittikce
daha saglamlasacak ve daha agirlasacaktir. Ciinki bu cer-
ceve icinde dis édemeler dengesindeki ayakdireyen aciklar-
la basedebilmelerinin tek yolu, yine daha cok yabanci ser-
maye ve acig1 kapatmak icin daha c¢ok bor¢lanmadir. Ama
gelecekteki kar ve faiz akiglar1 ve buna bagh olarak 6deme-
ler dengesindeki dengesizlik yalnizca artip duracaktir.

Baskan Reagan, kuskusuz, bu tiir bir «¢oziimde» higbir
yanlhshk gormemektedir. Ugiincii Diinyaya ¢ikis yolu olarak
yabanci yatimmlarin artirilmasi kampanyasini1 baglatmak iize-
re kollar1 sivamistir. Kimi elestiriciler, ilgili iilkkelerdeki y1-
ginlann yoksulluk ve diigkiinliiklerini azaltrmyor diye Reagan
Programina saldirdilar. Reagan ve damismanlarindan Ugiin-
cii Diinyanin gercek sorunlarini kavramalarim1 ya da umur-
samalarin1 beklemenin boslugu agiktir. Ama emperyalist
diinyanin 6nderi olmay1 kuran bu adamin, kapitalist merke-
zin cikarlarina uygun diisen programi satmaya c¢alismasina
hi¢ sasmamalidir.

Tiirkcesi : Goksel TORK
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CiZELGE 1

1968'den 1973'e

Latin Amerika ve Karayiblerin (Kiba disinda)

Odemeler Dangesi

Biitiin Petrol
Net Denge Ulkeler Satanlar(8)
Mal alimsatim + 26 + 1.9
Deniz Tasimas) ve Sigorta — 64 — 29
Kar Pay1 ve Faiz (9) — 19.2 — 95
Geri kalan kalemler (10) + 18 + 3.0
CIZELGE 2

1974'ten 1979'a

Latin Amerika ve .Karayibler’in (Kiiba disinda)

Odemeler Dengesi

Biitin Petrol

Net Denge Ulkeler Satanlar
Mal Alm-satim — 114 + 1.8
Deniz Tasimas1 ve Sigorta — 158 — 94
KAr Pay1 ve Faiz — 514 — 18.9
Geri kalan kalemler — 23 — 05
Toplam — 809 — 270

Notlar ve kaynak Cizelge 1'deki gibidir.

NOTLAR:

Dis

Petrol
Alanlar

+ 07
— 3.5
— 9.7
— 11

Dis

Petrol
Alanlar

— 13.2
— 64
— 315
— 28
— 539

1) Interdependence ve Dependence kavramlar i¢in uygun
Tirkce karsihik olarak dnerim su: Baglasmishk ve baglanmiglik.
Baglasmushik, baglamak kokunden isteslik fiilinin ortaci olarak
turetildi. Sevmekten, sevigmek; dovmekten, dovismek; bulmak-
tan bulusmak gibi... Baglanmishk ise, belki de, yerlesmig bagzm-
hliktan daha agik olarak durumu anlatmakta (Cn.)

F. 9
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2) Metropole ve periphery kavramlan i¢in, merkez ve cevre
kullanlir. (Ornegin Serif Mandin'in yazilannda.) Osmanlhdaki
«merkez-i hGkGmet. ve «u¢ beyligl- kavramlanm dusunerek, ok
yiklenilmis gevre sdzcuga yerine, periphery i¢in «ugiller. terimi-
ni yegledim. (Cn.)

3) Business cycle kavramini boyle vermeyi daha uygun
gorddim. (Cn.)

4) Technology karsiliga olarak yordambilim, technique kar-
sil1g1 olarak yordam. Boylece hem technology kavramindaki bi-
lim o6gesi vurgulanmis hem de technological (yordambilimsel)
aymnm verilmis oluyor. (C.n.)

5) d.b. = Diger benzerlerinin lusaltilmisi ki v.s. ya da etc.
yerinedir, C.n.)

6) b.d, baska degisle'nin kisaltilmas, ie. karsilig

7) 1970'de, Latin Amerika tlkelerinin dig borglar igin faiz
odemeleri, dis kamu borglarnmn servis 6demelerinin  yaklasik
%32'si idi. 1980°'de neredeyse % 49'a eristi.

8) «Petrol saticilar» adi altinda toplanan tilkeler, 1873 so-
nundaki petrol zammnin ardindaki yillann tumu ya da bir bo-
liminde petrol satan ulkelerdir: Bolivya, Ekvador, Meksika,
Peru, Trinidad ve Tobaga ve Venezuella.

9) Bu kalem, resmi Odemeler Dengesinde «Yatinm Gelir-
leri» olarak adlandirniliyor. Banka mevduati, krediler, ipotek is-
lemlerinden gelen faizleri, hisseler karsiligy temettileri ve gi-
risim kanm igerir.

10) <Geri kalan kalemler» sunlan igerir: Deniz tagimaciligl
disinda kalan tasimacilik 6demeleri, yolculuk giderleri, askersel
ve diplomatik goérevlilerin harcamalar, mesleki ve teknik hizmet-
ler, sinema filmi kiralan, telif haklan db. gé¢menlerin aileleri-
ne gonderdigi paralar, yardimsever kuruluslann harcamalan, hii-
kimetlerin ekonomik yardim ve bagislan.

Cizelge 1 ve 2 icin kaynak: Asagwdaki kaynaklann oéde-
meler dengesi verilerinden hesaplanmistir: 1973'ten 77'ye degin
verniler: Inter - American Development Bank Economic and Social
Progress in Latin America, 1980 -81 Report. dan. Diger yillara
iliskin veriler Inter-American Development Bank'ca saglanan
bilgisayar teypbandindaki IMF Balance of Payments Accounts
Gizelgelerinden hesaplandi.
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DUNYA SISTEMI BUNALIMDA

André Gunder FRANK (%)

Diinya ¢apindaki yeni politik - ekonomik bunalim, ide-
oloji ve teoride de bunalima (en azindan cesitli bunalimlara)
yol act1 ve toplumsal teori alaninda politik pratige yol gos-
terecek yeni katkilarin yapilmasim gerekli hale getirdi. Sa-
nayilesmis kapitalist «Batirda, yani «Birinci Diinya» da (Ja-
ponya, Avustralya, Yeni Zelanda dahil) bir kusak boyunca
gorilmemis agirhiktaki ekonomik bunalim, heniiz zihinlerde
iki diinya savaginin anilarini canlandirmasa da, iki savag ara-
sindaki biyiik sarsint1 donemini akla getiriyor. <Dogu» da,
dkinci Diinya» da ise, ekonomik ve politik bunalimin baskisi,
zaten kendisi de bunalim icinde olan Bati’'min anaforuyla bir-
leserek, <sosyalist» ekonomileri bu donemde degismekte olan
uluslararas1 igboliimiiniin icine cekiyor. Her iki bunalim ile,
«Uglinc Diinyasmin yasadign iki ¢gelisme onyili» sonunda ba-
sarisizliga ugranmis olusu, hemen biitiin «Giiney» iilkelerinin
halklarini, ucuz ¢alisma ve politik baski yiklerinin altina
sokuyor ve onlarin ulusal kurtulusun degerine, sosyalizmin
imkanlarina duyduklar1 siipheyi besliyor. Gittikge giiclenen
ve baskicillasan devletlerin miidahaleleriyle, diinyanin cgegit-
li éoliimleri» zamanla tek bir ekonomik sistem iginde biitiin-
lestiriliyor. Ve paradoksal bir durum ama, gene de yeni bir
milliyetgilik dalgas1 ulusal devletler arasindaki uluslararasi
iligkileri tehdit ediyor ve diinya iizerindeki biitiin ulusal dev-
letler iginde devlet otoritelerine meydan okuyor. Diinyanin

(*) Profesor Dr. Andre Gunder Frank, Ingiltere Norwich'dekl East Anglia Uni-
versitesinde Gellgme Arastirmalari Okulunda &@retim ayesi Makale gu kaynaktan
covrilcl: Fclker Frébce!, Jorgen Helnrichs, Otto Kreye (Der.) Krisen In der kapita-

lech Waeltbh | Rawohit Taschenbuch Verlag, Hamburg 1881.

131



degisik boliimlerindeki bu gercek bunalimlar (yoksa belki de
bitiin bu degisik bunalimlar tek bir diinya sisteminin buna-
Ihminin disavurumlar: mi?) ayni zamanda bitiin diinyada bu-
gine kadar siiregelen teori ve ideolojiyi de bunalima soku-
yorlar.

Bunalimlarin altiist ettigi bu gergekligin ve bununla bag-
lantili olarak diinyanin degisik bdliimlerindeki (diinyanin bii-
tiiniinden s6z bile etmiyoruz bu noktada) politik pratige ki-
lavuzluk etme konumunda bulunan ideolojilerde meydana ge-
len bunahmlarin analizi sézkonusu oldugunda, biitiin sinirh
teoriler ihtiyaca cevap vermekten gittikce uzaklasiyor-
lar ve bu uzakltkk giderek daha acik goriilebiliyor : Béyle
bir mesafenin varhgi, acilen teorik ve ideolojik alternatiflere
ulasilmasini zorunlu kihyor. Sadece yakin zamanda ¢ikan
birtakim yayinlara, hatta sadece bunlarin adlarina bakalim:
Ornegin, Demokrasinin Bunalimi, Trilateral Komisyon’a De-
mokrasilerin Yonetilebilirligi Konusunda Rapor; Dogu Alman
sol muhalifi R. Bahro’dan Alterratif; Roma Klibii'nden
Biiyiimenin Swmirlart ve Sadece Bir Tek Gelecegimiz Var
Uluslararas: Diizende Reform. Ya da Ugiincii Diinya hiikii-
metlerinin tegvikiyle Birlesmis Milletler'in benimsedigi slo-
gan1 hatirlayalim! Yeni Uluslararas1 Ekonomik Diizen... Bii-
tiin bunlar, bunalunlarin (ya da bunalimin) ve bundan kay-
naklanan, teorik ve ideolojik alanda alternatif arayislarinin
en ¢ok goze carpan birtakim digsavurumlari. (1) Gerg¢i bun-
larin hepsi, gelecegi anlatmaya ve bicimlendirilmesine katki-
da bulunmaya c¢alisiyorlar, ama hig¢biri ya gec¢misle hi¢ ug-
rasmuyor ya da gecmisi, buginii ve gelecegi bir tek tarihi
siirecin birbirini izleyen kesitleri olarak kavramaya c¢aba
gostermiyorlar. Ve dikkate deger bir istisna olusturan Bahro
disinda tiimii, Bati’'nin veya Giiney’in egemen katmanlar1 ya
da hakim gruplar1 adina sahneye cikiyorlar.

Sozkonusu bunalima iliskin olarak, Batrnin ve Giiney'’in
(belki Dogu’'nun da?) birka¢ bagimsiz bilim adamimn tarih
ve toplurnsal bilim alanlarindaki ¢caligmalari, en azindan ken-
disinden alternatif diye soz edebilecegimiz, algakgoniilli bir
katki olusturuyor. Bu heniiz bir teori konumunda degil, umu-
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lur ki ideoloji de degildir. Net bir gekilde, gegcmis ve bugiin-
kii gelismenin somiirii ve baskiya dayanan toplumsal temelini
gozoniine alan bu katki, tek bir modern diinya sistemi iginde
gecmisteki, bugiinkii ve gelecekteki gelismeyi inceleyebilmek
icin bir tarihi perspektif ve analitik bir cerceve olusturma-
ya calisiyor. S6zkonusu sistemde -gelismenin hareket ettirici
glicii, sermaye birikimi. Bunun dinamik ve yapisal o6zellikle-
ri, tek bir diinya sisteminin birbirine bagh farkl1 béliimleri-
nin, periyodik bir diizensizlije sahip ve aym zamanda cog-
rafi ve sektorel bakimdan egitsiz bir sekilde gelismeleri
siireci igersinde genisleme, durgunluk veya bunalim devre-
lerine yol acgiyor. Bu esitsiz gelisme siirecinde, 6zellikle de
boyuna yinelenen birikim ve ‘gelisme bunalimlari sistemi fark-
I boliimleri arasindaki iliskilerde yapisal degisimlere zorla-
diginda, diinya sisteminin baz1 boliimlerinin yapisal rolleri de-
gisiyor.

Bu modern diinya sistemi analizlerinin biiyiik boliimii kap-
sam bakimindan tarih icinde yayilmay: amagliyorsa da, hem
bunlann sahiplerinin hem de adlar1 daha sonra gegecek ya-
zarlarin son derece kesin sekilde dnlerine koyduklar1 sorun,
bunalimlara batmig diinyamizin bugiinkii ‘gelisimi icersinde or-
taya c¢ikan olaylar1 (ve elbette muhtemel gelisme egilimlerini)
aydimnlatmak. Toplumbilimsel diigiincenin bir tarihi yazilacak
olsa, modern diinya sistemini agiklama yolunda giiniimiizde
girisilmis katkilari, gercekte bugiinkii diinyamizin bunalimin-
ca kigkirtilan ¢abalar olarak kaydetmek gerekirdi. Ve bu kat-
kilar, goriilecegi gibi, gilinimiizdeki bunalimin anlasiimasin-
da en azindan birka¢ adim atmamzi saglayabilmektedir.

Buglin ekonomik, toplumsal, politik ve dolayisiyla ideolo-
jik krizler, hem bizzat diinyanmin Giiney, Dogu ve Bat1 boliim-
lerinde hem de buralarla iligkili olarak keskinlesiyor. Bu kriz-
lerin her biri goériiniiste diitnyanin su ya da bu boliimiine 6zgii
olsa da, burada bunlar ayr: ayn sirayla konu etsek de, as-
linda hepsi birlikte, tek bir modern diinya sisteminin geligsme-
sinin, daha kapsayic1 ve daha genel tek bir bunalimimn, ke-
sit tarzinda ayristirilmis disavurum bicimlerinden bagka bir
sey degiller.

133



Zenginle yoksul arasindaki ugurum hizla derinlestigi ve
hem yoksullarin sayisinin hem de yoksulluk derecelerinin art-
t1g1 bir diinya karsisinda, Ugiincii Diinya’daki ¢gelisme-kalkin-
ma» ve anodernlesme» teorileri yetersizliklerini ortaya serdi-
ler. Bu teorilerin ve modellerin basarisizligi, onlarin en tanin-
mis sozciileri tarafindan da agikca teslim edildi. Ornek olarak,
Birlesmis Milletler cergevesinde konusan Leontief’i (2), Diin-
ya Bankas1 Baskani Mc Namara’y:r (3) ve The Economist’in
3 ve 10 Subat 1979 sayilarinda yaywnlanan, kendisiyle SALT
ve Iran konusunda yapilmis bir roportajda goriislerini agikla-
yan eski Amerikan Disisleri Bakam1 Henry Kissinger’i saya-
biliriz.

1977de Diinya Bankas1 direktoryas: oniinde konusan Mc
Namara igte su ¢ok temkinli s6zleri ediyordu (sayfa 7):

Gegen 25 yildaki bitin cabalara ragmen, gelisen Gl-
kelerle sanayi Glkeleri arasinda kisi basmna gelir bakimin-
dan varolan ugurumu kapamak mamicin olmadi... An-
cak bu teshit ne kadar dogru olursa olsun, buradan hare-
ketle vanlacak sonug, gelisme ¢abalanm yanlis hedefe atis
yapmak diye nitelemek olamaz, ¢inkd asil <ugurumu ka-
pamak» daha basindan gergek¢i olmayan bir hedefmis...
Bu hedef, basitce ifade edeyim, ulasilamayacak bir hedef-
mis. Ve aym sey buglin de gegerli... Hatta sanayi ilkele-
rinin bugine kadarki bliyuame oranlan sabit kalsa ve ge-
lisen dlkeler bu arada kisi basina gelirlerinin bliyume ora-
nim iki katina ¢ikarsalar bile, mnutlak gelirlerdeki ugu-
rumun ortadan kalkmasi tami tamina bir ylzyilblk zaman
alir. Ve en yuksek bhytme hizlamna sahip gelisen tlke-
ler arasindan sadece yedisi, boyle bir durumda ugurumu
yuz yi1l icinde kapatabilecek durumda olurlar, bunlarin di-
sindaki dokuz tanesi de bunu ancak bin yilda basabilirler-
di.

1973’'den 1975'e dek siiren gerileme doneminde sanayi il-
kelerinin biiyiime oranlar1 gercekten geriye gitti; petrol ih-
ra¢ etmeyen Uciincii Diinya iilkelerininki ise yar1 yariya
distii.

Diinyanin yoksullar1 icin gecmis kasvetliydi, gelecek ise
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karanlik. Diinya Bankasi’’min 1978'deki Diinya Gelisme Ra-
poru'nun ilk sayfasinda su tesbitlerle kargilagiyoruz:

Gegen ceyrek yuzyil gelisen tlkelerde buyiuk ilerleme-
ler getirdi... Fakat daha yapilacak ¢ok is var. Cogu iilke
modern bir ekonomi ve topluma gegisi heniz bagsaramad;
bu ulkelerin ekonomik buyimesi hala pek ¢ok yerel ve
uluslararas: etmen tarafindan engelleniyor. Ayrica hala
yaklasik €00 milyon insan mutlak yoksulluk i¢inde yasiyor.
Yetersiz barnnaklan, yetersiz egitimleri ve yetersiz saghk
hizmetleriyle bu insanlar asgari yasama kosullan sinirn-
da siraniyorlar... Bu insanlann pek ¢ogu hayat standart-
lannda bir iyilesme gormedi; lstelik ekonomik bidyumesi
disik ulkelerde yoksullarin hayat standartlan daha da
kotilestl. (4)

Fakat son Iran olaylan ile Brezilya mucizesinin sonu
gosteriyor ki, yiiksek ekonomik biiyiime durumunda dahi bir
ekoncinik «mucize» ve birbiri ardina yasanan yiikseligler (ta-
ke of;) ashnda birer tuzak ve birer kuruntu; gerceklik ise
insafsizca somiirii, tiksindirici bir baski ve,veya halk ¢ogun-
lugunun her tiirlii «gelisme» nin disinda tutulmasi. Bir vakit-
ler geri kalmig, yoksul ya da somiirge diye adlandirilan ama
daha sonra allayip pullamak icin gelismemis, azgelismis, ge-
lismekte olan, yeni gelisen, ylkselen, daha az gelismis gibi
isimlerle anlan («Ugiincii») diinya iilkelerinin ¢ogunlugunda,
buglinkii bunalimin sadece anlamak istemeyene de anlatacak
bicimde duyurdugu bu bilginin etkisi, ilerici, bitiinliikli ve
kapsayic1 bir toplumsal siire¢ olarak bilinen «gelismes di-
siincesi hakkinda biiyitk siipheler yaratmak oldu. Ve Ugiin-
ci Diinya’da gelismeye ve bagimlihga karsi hi¢ siiphesiz
yapisal diren¢ unsurlar1 bulunmasina ve bulunmaya devam
edecek olmasina ragmen, 1970'li yillarin diinya bunalimi, ya-
pisalc1 teorilerin, bagimlilik teorilerinin ve bugiiniin bagim-
hligna iliskin yeni teorilerin pratik politikaya yol gostermek
agisindan gegerliliginin tartisilmasina yol acti. (5) Diinyay:
cesitli boliimlere ayrilmis goren bir bakis agisimin ilk giinah
ya da en azindan bu bagimhhk tezlerinin (veya bagimh tez-
lerin) yumusak karm, bastanberi, Uciincii Diinya icin <ba-
gims1z» bir alternatife benzer bir seylerin varoldugu yollu ig-
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kin ve yaygin kabuldii. Teoride varolan bu alternatif, gercek
diinyada hi¢ boy gostermedi. Ne «kapitalist olmayan yol» bu-
nu sagladi, ne de, bugiin artik agikca goriilebilecegi gibi,
bu zamana kadar gordiigiimiiz «sosyalist» devrimler. Gergek
diinyanin gelismesinin yeni bunalimi, béylelikle, bizim sinirh
cerceveler igindeki gelisme teorilerimizi ve kisith bagimlihik
teorilerimizi, bunlardan hareketle 6nerilen politik ¢oziimler-
le birlikte degersiz ve gegersiz kiliyor.

Bir kapitalist «Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizen» cer-
cevesinde ulusal ve/veya kollektif ozgiiven'i (self reliance)
(«Kendi Giiciine Giiven», fakat otarsiye sahip olmaksizin) is-
leyen yeni sloganlar, agik ki, ideolojik umutsuzluga diisme-
nin ve umutsuz ideoloji arayislarinin sonucudur. Bir o6rnek
alalim: Ekonomik bakimdan Angola hala biiyiik 6l¢iide, A.
B. D.’nin Gulf Oil Company petrol sirketinin Cabinda’da Kii-
ba birliklerinin korumasi altinda iiretilen petrol icin yaptigi
doviz 6demelerine dayamyor. Obiir yanda, Business Week (25
Arahk 1978 tarihli sayis1), Afrika’daki kendi giiciine giiven-
me’yisoyle anlatiyor: «Tanzanya: Cokiisiin Esiginde Bir Eko-
nomi». International Herald Tribune 7 Mayis 1979'da manset
cekiyor: «Ekonomik giicliikler i¢indeki Tanzanya A.B.D. ile
iligkilerini diizeltiyor (ve) Bati mali ve uzmanlik yardimi ko-
nusunda tutumunu degistiriyor.» Business International, 1979
Ocaginda yayinlanan, Sahra’nin giineyindeki Afrika iilkelerin-
de yatirim kosullar1 konulu bir incelemesinde Tanzanya'y:
«1978-1988 donemi icin en biiyiik yatirim potansiyeline sahip
iilkelerin yatirim ikliminin elverisliliine gore siralanisi» ice-
risinde altinc1 siraya oturtuyor. (6) Demek ki, kendi giiciine
givenme (self reliance) ve ujamaa (6zgirliik) hedeflerini
ilan ettigi Arusa Deklarasyonu’'nun onuncu yildoniiminde
Baskan Nyerere’'nin konusmasina su karamsar tesbitle bagla-
masina sasmamak gerek: «Tanzanya kesinlikle ne sosyalist
ne de kendi giiciine dayaniyor (self reliant)... Ulusumuz eko-
nomik yonden hala bagiml... (Sosyalizm hedefi) heniiz ufuk-
ta bile goziikmiiyor» (21 Nisan 1977 tarihli International He-
rald Tribune).

Feodalizm, kapitalizm, sosyalizm, komiinizm seklindeki
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kacinilmaz asamalardan gegen (baska yerlerde varolan ve
ornek niteligindeki sosyalist iilkelerin kaderiyle birlikte di-
siniilen) tarihi ilerlemeye iliskin teoriler; biri kapitalist, biri
sosyalist iki diinya piyasasimin birarada varolacag) tezleri;
sosyalizme gegiste bir «kapitalist olmayan yol» u miimkin
gosteren teoremlerin hepsi gerceklik tarafindan tarihin
copligine atildi. Krusgov Bati'yr «mezara gémecegine» ina-
niyordu, Bat1 yerine onun bu kesin inanci gomiildi. Simdi
Sovyetler Birligi, gorece ekonomik ve politik - ideolojik za-
yifhiklarim (ki bunlar Dogu Avrupa’nin «Halk Demokrasile-
ri» nde ¢ok daha belirgin), askeri giiclini artirarak giderme-
ye cabaliyor. Bu da sadece onun Bati'daki potansiyel diis-
manlarinl degil Dogu’daki s6zde muttefiklerini de tendit edi-
yor. Maist «yeni demokrasi», «ki ayagi1 iistiinde yilirimek»,
«kiiltir devrimi» ve «i¢ diinya» (iki siiper gii¢, geri kalan
sanayi iilkeleri ve Cin de dahil Ugiincii Diinya) teorileri ve
pratikleri, Cin'deki ve Cin disindaki bir siirii olaydan sonra
iyice zayif diisti ve bir vakitler Cin'e biiyiikk sadakatle bag-
lanmis Arnavutluk Emek Partisi'nin bile saldirisina ugrad:.
Model olaylar olarak, Kiiba'nin gerilla ve halk hareketine,
Kore'nin suche’sine (bir tir kendi giictine dayanma) ve Vi-
etnam’in ulusal kurtulusuna, evrensel diyemesek de diinya-
nin her kdsesine uzanmis bir sempati vard1; bu sempati sim-
di en atesli Kiiba, Kore, Vietnam hayranlarinin kafasinda bi-
le yerini giderek keskinlesen elestirilere ve derin siiphelere
terk etti. Yeni Sol icindeki Trogkist ve baska hareketler, arka-
larinda hayalleri berbat olmus, hayal kirikhgina ugramis mi-
litanlarin izini biraktilar; bu militanlar da simdi en iyisini
yapip, 1968’de ve bu tarihten sonra birbiri ardina bircok il-
kede temel direkleri yerinden oynayan kurulu diizenle bii-
tinlesiyorlar. Fransiz, Ispanyol ve elbette Italyan Komiinist
Partilerinin (yerel diizeyde Japon KP’sinin de) biiyiik ol-
c¢iude kendi kabahatleri olan se¢im yenilgilerinden sonra sol-
dan saga, hatta Business International’a, (olay1 1977°den bu
yana kavradi) Amerikan basinina (7) kadar biitiin gozlemci-
ler, «Avrupa Komiinizmi»ni, ilk ortaya ¢iktig1 andan itibaren
ne <Avrupali» ne de «komiinist» olan bir serseri mayina ben-
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zetiyorlar (nitekim Fransa Komiinist Partisi Genel Sekreteri
Georges Marchais, Mayis 1979'daki Parti Kongresinde sos-
yalistlerle kurulmus sol ittifakin cenazesi kaldiriir ve kendi-
sinin yonetiminde pusulalar yeniden Moskova'ya c¢evrilirken,
Avrupa Komiinizmi'nin battig1 yollu goriigleri tekzip etme zo-
runlulugunu bundan 6tiirii hissetti).

Bu arada, Bat1 teknolojisi ve kredileri kopartabilmek igin
1979 yilinda ABD’de turlarken, bu c¢abalarina destek olsun
diye 2000 yilinda Cin'i diinya ¢apinda bir sinai glic haline ge-
tireceklerini reklam eden Deng Siaoping’in tiyatroculugu, son
on yilda Cin'de olan bitenlere olsa olsa bir tiiy daha dikti.
Kiiltir Devrimi'nin yenilgisinden ve 1971'de Lin Biao’nun
devrilmesinden (siiphesiz ABD ile yakinlasma yerine Sov-
yetler'le iligkileri yeniden sikilastirmay: 6nerdigi i¢in devril-
di Lin Biao) sonra, Cu En-Lay'in «uzlasmaci» pingpong dip-
lomasisi, 6niinde biitiin engellerden arinmis a¢ik bir yol bul-
du, bu yoldan ilerlenerek Nixon Cin'e davet edildi, Dért Mo-
dernlesme (sanayide, tarimda, teknolojide ve savunmada
modernlesme) propagandasi yapildi — bu da pek Oyle «ken-
di giiciine giivenerek» girisilen bir atilim degil, dis yardim
ve dis ticarete bel baglayan bir program (bu arada, dis ti-
caret 1970'den sonra dort kat artti; toplam dis ticaretin %
85'i kapitalist iilkelerle yapilyor} —, basta Deng Siaoping ol-
mak iizere, Kiiltiir Devrimi doneminde <«kapitalist yol yandas:
hainler» olarak damgalanmis kurbanlarin itibarlar: iade edil-
di ve yeniden isbasi yapmalan saglandi. 21. yiizy1lin basinda
bir biiyiik gilic statiisii kapabilmek amaciyla daha iyi, daha
hizli bir starta kalkmak i¢in Deng bugiin Cin’e «geriye dog-
ru biiyiik adim» attirarak iilkeyi 1957 yihina, yani «Biiyiik Ile-
ri Atithm» 1n 6ncesine gotiiriiyor.

Kendi ekonomik ve bununla baglantii politik sorunlarin-
dan otiirii, Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa'nin ¢sosyalist»
ekonomileri, ucuz isgilciyle iirettikleri ihra¢ mallarim
verip karsihiginda Bati teknolojisi alabilmek i¢in Bati’yla bir
detant yiiriitiyorlar (bir yandan da, Cin'le rekabet ediyorlar).
Bu detantin dayandig1 zemin Bati1 firmalariyla yapilmis bin-
lerce ikili anlasma ile Ugiincii Diinya'yn da kapsayan iiglii
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faaliyetler. Biitiin bunlara ve Dogu’nun, Bati’ya karsi acigim
hi¢c degilse bir oOlciide kapamak amaciyla kullandig1 Giiney’e
olan odemeler dengesi istinligiine ragmen, Sovyetler'in ve
Dogu'nun Bati teknolojisine talepleri oyle hizli artiyor ki,
bunlarin Bati'ya kars: ddemeler dengesi acig1 ve borcu 1972’-
de 8 milyar dolarken 1978'de 50 milyar dolarin iizerine ¢ikta.
Bunun disinda, Brejnev’in su tesbiti olduk¢a yerinde: «Ka-
pitalist iilkelerle sosyalist iilkeler arasindaki hayli genis kap-
samh ekonomik baglantilar nedeniyle Bati'nin su anda yasa-
makta oldugu bunalimin olumsuz etkileri sosyalist diinyaya
da dokunuyor.» Iste bundan &tiirii, Brejnev'in meslektas: Bul-
gar Devlet Konseyi Baskani Jivkov, «Bati’daki bunalimn bir
an once son bulmasi, bizim i¢in istenir bir seydir» diyor. Ba-
t1'daki Avrupa Komiinist partiler ise kendi acilarindan, sade-
ce bunalimin gegistirilmesini ummakla yetinmiyorlar; ellerin-
deki biitiin giicii, Ispanya ve Italya’da oldugu gibi iscilerin
zararina sertlestirme (Austerity) oOnlemleri alinarak ekono-
mik yonden bunalimin atlatilmasi yolunda sermayeye yar-
dim etmekte, politik diizeyde de devletin ve onun baskic: ik-
tidarinin gii¢lendirilmesiyle bunalimin iistesinden gelinmesi
dogrultusunda kullaniyorlar. Savunulup yayginlastiriimasin-
da hic¢ kimsenin italyan Komiinist Partisi ile asik atamaya-
ca31 bir politika bu. Kendilerine komiinist veya devrimci
sosyalist adi takan merkezlerin, partilerin, hareketlerin bu-
gtn nasil hali soyle sozler edebildiklerini insan bir hayli me-
rak ediyor: «Ortam harika» (Pekin), «Sosyalizm her zaman-
kinden daha giicli bicimde ilerliyor» (Moskova), en azindan
Giiney Avrupa’da «Bir devrimci durum kapiya dayandw
(Trogkistler). Bu arada giiniimiiz sosyalist iilkelerinin, komii-
nist partilerinin ve devrimci hareketlerinin benimsedikleri i¢
ve dis politikalar (yurtta baski diinyada savasa gore diizen-
lenmis politikalar) Marksizmin icinde bulundugu agir buna-
Iim kosullarinda, sosyalizm davasina biitiin diinyada sayila-
mayacak kadar c¢ok - milyonlarca sempatizan1 kaybettiriyor...
Bu sbzde «sosyalist» pratigi yonlendiren ve mesrulastiran
«Marksisty teoriye ne kadar yakindan bakarsak, bu <«Mark-
sizm»t ortodoks burjuva  kapitalist = <ulusal geligme»
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teori ve pratiginden ayirdetmemiz o kadar gii¢lesiyor. Mark-
sizmin ilan ettigi hedeflerini hatirlayip diisiindiigiimiizde,
ironi surada ki (analitik gerceve bakimindan sasirtici degil
bu), somiirgelestirilmemis Japonya’'nin devletge yiiriitilen ka-
pitalist ylikselisinden bu yana, sinai gii¢clerin seckin toplulu-
gunda Bat1 disinda ancak «sosyalist» ilkeler (gelecekte Cin
de muhtemelen bunlar arasina katilacak), kapitalist diinya
ekonomisi igerisinde gelismis kapitalist likelerinkine bir 6l-
ciide yaklagabilen bir diizey tuttturmay: basarmislar. Ugiincii
Diinyanmin azgelisen kapitalist iilkelerinden hi¢biri kendisini
bagimh kapitalist azgelismeden kurtarabilmis degil ve biitiin
o Brezilya, Kore, Iran ya da Meksika mucizelerine ve petrol
patlamalarina ragmen, hi¢biri i¢in yakimn gelecekte bu yonde
birtakium ilerleme ihtimalleri yok. Sadece birtakim «sosyalist»
ekonomiler kapitalizmin kutsal azizlerinin kapisim1 tiklatabi-
liyor, hatta bazan onlarla zitlasabiliyor. Peki neden? Bir si-
re kapitalist uluslararasi igbdlimii mekanizmaswnin diginda
tutulmalar1 sayesinde. Ama bu da — su ikili ironiye bakin
hele — onlar boyle istediklerinden degil, her seyden once
kendi yurtlarinda milkiyet, iiretim iligkilerini ve politik ilis-
kileri sosyalist¢e degistirmelerine (ki bu da «basarw» larinin
ikinci nedeni; onlarin bu yaptigina Uciinci Diinyanin, Nasir
Misir'1 gibi son derece milliyetci, bagimh ve devlet kapita-
lizminin hiikiim siirdigi ilkeleri, hi¢ kalkismadilar bile)
tepki olarak, kapitalist giicler onlar1 Soguk Savasa sokup
tecrit ettikleri icin oldu...

«Bati'min (Japonya, Avustralya ve Yeni Zelanda dahil)
kapitalist sanayi ilkeleri on yil1 askin bir siiredir uzun bir
sermaye birikimi krizi icinde bulunuyorlar. Bu olgu ilk ola-
rak 1973-75 gerileme doneminden sonra 15 milyon igsizin ve
negatif biiyiime oranlarimin sahsinda, oldugu gibi su yiiziine
cikt1 (1960'larin ortalarinda igsiz sayis1 5 milyon dolayinday-
d1). Bunun ardindan «yilesme» donemi geldi ve biliyiime es-
kisinin ancak yaris1 diizeyine ulasti, yatirimlarda durgunluk
devam etti, igsiz sayis1 17 milyona yikseldi, enflasyon da
azaltilamadi. lyilesme, stagflasyon bigimine biiriinmiis, agir
aksak gidiyordu. Bu, isadamlarina, hiikiimetlere ve kamuo-
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yuna genel olarak acgik¢a gosterdi ki, bu kez ekonomik so-
runlar ile bunlarin toplumsal etkileri oyle kisa vadeli, gegi-
ci, devresel nitelikte degildi; bunlar daha bir siire kagmnil-
maz giinlitk gergeklik olarak yasanacakti. Bugiin Bati’da, hiz-
I1 biiyiime, «daha biyiik — daha iyi» giinlerinin artik gecmiste
kaldiginin bilincine genis olglide varildi. Time dergisi, 1973
Aralik ayinda su dogru nitelemeyi yapiyordu: Bu, «Ge¢misin
Son Yili» ydi

Ekonomik bunalim, ekonomi bilimini de krize soktu. Busi-
ness Week’in sozleriyle, ekonomik ongoriilerin, analizlerin ve
politikalarin kaynag1 konumundaki ekonomi bilimi genis kap-
saml bir yeminli mal beyanina zorlandi. Ekonomi biliminin
bu iflas1 bir yandan, tek tek her Batili kapitalist iilkede is-
sizlik veya gerileme ile enflasyonun eszamanli varligi
(astagflasyon», hatta 1975'de «slumpflasyon» ismiyle takdis
edilen olay) dolayisiyla en bariz bigimde agiga gikiyor. Obiir
yandan, biiyliime ve enflasyon oranlar1 da kambiyo rayicleri
de bir iilkeden otekine farkhlasiyor, durmadan dalgalaniyor
ve boylece uluslararasi para ve ekonomi sistemini, yonlen-
lendirmek bir yana, analiz etmeyi bile imkéansizlastiriyor. Pa-
ris, Porto Riko, Londra, Bonn ve simdi Tokyo'da en onemli
Batih sanayi giiclerini biraraya getiren diizenli «Ekonomik
Doruk» lar, sadece uluslararasi ekonomik koordinasyonun
(hatta analizin) basarrsizliga ugramis oldugunun agikca ifade
edilmesi anlamina geliyor — son biiyiik sarsint1 yasanirken
1931'de Londra’da toplanan Diinya Ekonomik Konferansi’nin
bataga saplanisim hatirlatan bir durum.

«Teorik» sorun surda: Keynesci ekonomi teori ve pratigi,
enflasyona karsi sadece deflasyonist, igsizlige kars1 da sa-
dece enflasyonist kiirler tavsiye ediyor. Eszamanl olarak or-
taya cikan igsizlik ve enflasyona Keymnescilik ancak birbiriy-
le gelisen bu iki ilac1 sunabiliyor, yani demek ki hi¢bir deva
bulamiyor. Keynesciligin teorik ve politik alanda boylesine
¢ikmaza girmesinin belirleyici nedeni, onun temelinde ser-
best rekabet varsayiminin yatmasi, oysa gercekte ekonomi-
nin gitgide tekelcilesen yapisinin enflasyonla igsizligi aym
anda yaratabilmesi. Ayrica Keynesci teori ve politika, esas
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olarak, devletin agirlikli bir yonlendirici etkisinin bulundugu
uiusal ekonomiler i¢in gegerli. Bu agidan sorun, diinya ¢apin-
daki kapitalist bunalumin uluslararasi nitelikte olmasive (A-
merikan gliciiniin gorece azalisindan bu yana) kendi basina
higbir ulusal devletin, hi¢cbir uluslar-iistd kurulusun (bunlari
da o6zel bankalarin yiirittigii spekiilatif Eurodolar piyasalari
ve tek tek devletlerin farkhh ulusal ekonomi politikalar1 gic-
siiz birakiyor) diinya ekonomisini istikrara kavusturabilecek
konumda bulunmamasi. Tarihin ironisi oyle istedi ki, biiyiik
depresyon sirasinda depresyonla miicadele etmek i¢in din-
yaya gelen Keynescilik, ancak savag sonrasi genisleme sira-
sinda — ve sayesinde! — genel olarak kabul gordii ve «ba-
sarilis oldu. Ve diinya capinda yeni bir gerilemenin ilk be-
lirtileri ufukta goriilir gorilmez de basarisiz damgas1 yiyip
Hflasa siriiklendi. Keynesciligin ve (neo-klasik ekonomi ile)
«Keynes-sonras1 sentez»in bu sekilde iflasi, simdi, kesinlikle
son derece gerici amaglarla, 1920’lerin basitlestirmeci, neak-
lasik ve monetarist ekanomi teorisinin mezarindan c¢ikaril-
maya kalkisilmasinin bilimler tarihi icindeki nedeni aym za-
manda. Eski teorinin yeniden canlandirilmasi ¢abalarina tuz
biber ekmek i¢in bir de, teorik ¢aligmalarin1 diinya ekonomik
bunalim dncesinde meydana getirmis olan Friedrich von
Hayek ile diinya ekonomisinin yeni krizi dolayisiyla pépiiler
olmayan ve anti-popiilist teorileri birbiri ardina bitiin kapi-
talist iilkelerde sirket ydnetim kurullar:1 ile kabinelerin top-
lantilarimda bas giindem maddesi haline gelinceye kadar tek
basina yirtimip duran Milton Friedman’a Nobel 6dilii veril-
di. Bugiin elli yilik teorilerin eski sandiklanndan qkanhp
getirilmesinin asil sebebi ,sermayenin bunlam kullanarak,
sozde diretken» sinai yatinmlar (silahlanma dahil) i¢in ge-
rekli araclara kavusabilmek amaciyla refah devletine ve
diretken-olmayan» sosyal harcamalara kars: giristigi saldiriyx
mesgrulastirmak istemesi.

Diisiitk ve su ana kadar negatif durumdaki biiyiime oran-
laryla, siirekli enflasyon ve yapisal igsizlikle bir ekonomik
bunalimin patlak vermesi, 1929’lerin (hatta 1890’larin) 6mrii-
ni ¢oktan doldurmus ekonomik teorilerinin ve ekonomi politi-
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kalarnmin Keynescilik iflas etti diye kurtarici 6nlemler roliin-
de yeniden gozde olmasi ve refah devletine elveda deme egi-
limi (welfare farewell: Giile giile refah), Batida ciddi bir
ideolojik bunalima yol acti. Sag ve merkezci partiler artik,
daha yiiksek ve daha iyi bir american way of life (Amerikan
tarz1 hayat) sunma vaatlariyle bagar1 kazanacaklarina pek
giivenemiyorlar; sol partiler ise, daha fazla saga kayma ya
da hatta fasizme siiriklenme rizikosuna girmemek i¢in, bun-
larin politikalarini ciddi bir sekilde elestiremiyorlar bile. Bii-
tin Bat1 politik hayatinda bugiin hi¢ kimsenin <kétiiniin iyi-
si» nden ote sunabilecek bir seyi yok. Yani «Kudiis’a Yolcu-
lvk» ya da <Sandalyeli Cingene» gibi bir tiyatro oyunu izli-
yoruz: Her politik parti ya da grupguk, sag tarafinda, ilk
bosalan sandalyeyi kapmak i¢in telasla firliyor, ama arada
bazilar1 oyunun kurallarim ¢igniyor ve bir anda sag tarafa
dogru iki ya da ii¢ sandalye birden atlayarak hamle ediyor-
lar, otekileri gasirtiyorlar ve hemen davranip sag tarafa iler-
lemekte gec¢ kalanlarin neredeyse radikal solda géziikmesine
yol agiyorlar. Bunalim siirekli derinlestigi icin, bu ‘kotiiniin
iyisi’'nin sunulmasi olayi, ya da ‘birer iskemle saga kayin’
oyunlar1 ashinda sadece koseyi donerken alinan onlemler;
sonunda bir nokta gelecek, birtakam politik giicler giderek
gericilesen, savunmaci kriz politikalarin1 mesru gosterebile-
cekleri yeni, kulaga «lumlu» gelen bir ideoloji bulacaklar.
Simdiye kadar boyle yeni bir (nasyonal-sosyalist?) ideoloji
ve orgiit gelistirilmedi ya da en azindan genis bir yanki
uyandirmadi. Fakat, daha agir gececegi muhtemel bulunan
sonraki gerileme donemlerinde ne olacak, diyelim 1984’de?
George Orwell'in 1984’'lindeki Biiyilkk Agabey’i mi goérecegiz
o zaman kargumizda?

Giiney icin gelisme, Dogu icin sosyalizm, Bat i¢in bii-
yime teorilerindeki, modellerindeki veya ideolojilerindeki bu
krizlerin Otesinde; her <bodlge» deki krizlerin oOteki <bdlge-
ler» e etkisinin giderek artmasinin otesinde, sozkonusu ¢
bilgede de iki-yonld, kritik bir goriingii ortaya c¢ikti: Milli-
yetcilik veya bélgecilik ile din, ya da Islam’da oldugu gibi
ildsinin kombinasyonu. Milliyetciligin hizla yogunlagmasin-
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da ve dinin etkisinin ani yayilmasinda baslibasina bir buna-
lim goriingiisii bulmak belki de dogru degil. Burada daha
¢ok, global, bolgesel, ulusal ve yerel bunalima kars1 goste-
rilen bir devekusu tepkisi, yani biyiik Olciide korkudan do-
gan ama muhtemel sonuclar: acisindan bizim o tek diinya sis-
temimiz i¢inde ve bu sistem ile onun ¢esitli béliimleri igin
ayn1 derecede korku verici olan bir tepki sozkonusu. Orwell’-
deki Biiyiik Agabey, hi¢ degilse, sadece diinyanin ii¢te birin-
de, bu icte birin 6teki ilicte birlerle itttifaklarinda ve anlas-
mazhklarinda bir degisiklik olup da bu yilizden her ligiinde
de ulusal yiikimliiligin tanimi degistiginde, ulusal yiikim-
lilliiklere uyulmasini denetliyordu.

Uluslar-iistii bir devlet ya da tek bir siiper-emperyalist
pelitik sistem olusturma amaciyla bugiine kadar girisilmis
biitiin cabalar sonugsuz kaldi; buna karsilik ulusal, etnik, di-
ni ve bolgeci gilicler bizzat varolan devletleri giin gectikce
daha c¢ok tehdit ediyorlar. Ustelik bunu, sadece uluslararasi
ticarete dayanmayan, kokleri iiretimin uluslar-6tesi nitelikte-
ki orgiitlenmesine kadar uzananve gitgide daha fazla biitiin-
sen (ya da sosyalist iilkelerin de yeniden katilmasiyla gitgi-
de daha fazla biitiinlesen) bir diinya ekonomik sisteminin ko-
sullarinda yapiyorlar. Milliyetcilik ideolojisinin cazibesi bir
hayli iistiin ve bu ideoloji Uciincii Diinyada sosyalist ideolo-
jinin uzanabildiginden ¢ok daha genis halk kitlelerini hare-
kete gegirebiliyor. Ve savas sonrasi ulusal kurtuluglar done-
minin kapanmakta oldugu giinimiizde gitgide daha sik go-
rilen milliyetgilik-sosyalizm catismasinda, Somali, Etyopya
ve Eritre’de oldugu gibi, genellikle sosyalizm milliyetcilik
tapinaginda kurban ediliyor. Sosyalist devletlerin bu tiir ¢a-
tismalara karigsma tarzina bakinca onlarin da bugiiniin mil-
liyetgilik viriisiine kars1 higbir bagisikliklarm bulunmadigini
goriiyoruz; ayrica sosyalist lilkeler arasindaki iligkiler ve —
bugiin artik bunu da katmak gerek — savagslar gosteriyor ki,
milliyetcilik basili onlarin govdelerinde de bol miktarda var.
Aslinda milliyetcilik bugiin paradoksal sekilde, sinif ¢atigma-
sin1 ve ulusal sorunu pratik olarak astiklarim iddia eden top-
lumlarda ,yani sosyalist «blok» ta yogunlasiyor. Sosyalist
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lilkelerin c¢ogunlugunda, ulusal azinliklarin milliyetgiligi, ol-
dukc¢a ciddi bir giichaline geliyor ve yakinda ulusal devletle-
ri hayli zor durumlara sokabilir. Politik cogulculuk onlendigi
icin smif ¢atismasinin izerinin ortiildiigi ama heniiz asilma-
mis oldugu bu ismen tanri tanimaz toplumlarda milliyetciligin
bugiin (bazen dinle elele) toplumsal hosnutsuzlugun, devlet
otoritesine meydan ckumanin en basta gelen anlatim araci
halini almasi da,. belki cok sasirtici degil ama yine de ironik.
Bu durumda Bati da Dogu’ya fazla tas atamiyor, ¢linkii gi-
derek biitiin Bat:i iilkelerindeki ulusal devletlerin cami, cer-
cevesi de tehlikeye giriyor. Ulusal, bolgesel, etnik ve dini
hareketler buralarda da, (ingiltere, Belc¢ika, Fransa, ispan-
ya, Italya, Kanada ve hatta Hispano-ABD’in i¢inde) aym se-
kilde devlet otoritesine meydan okuyorlar ya da devlet zo-
runun giin gegtikge gericilesen kullanimina gerekge yapi-
lacak diizeydeler. Bir baska (ama bu kez belki de hi¢ sa-
sirtic1 olmayan) ironi de surada: Dinya bunaliminin se-
bep oldugu hayalkirikliklarinin timi, ulusal, bélgesel, ye-
rel dizeylerde de algilansalar, ulusal, dini ya da hatta ulus-
lar-iisti dini hareketlere de kanalize olsalar, otoriter devlet
giiclerinin pekismesine yol agiyorlar, fakat bir yandan da
diinya bunaliminin asilmasi yolunda girigilen uluslararas: is-
birligini zayiflatiyorlar. Modern kapitalist diinya sisteminin
bunalim yakin gelecekte bundan otiirii de ayrica keskinle-
secek gibi goriiniiyor.

«Bunalim», son demek degil. Tersine, bunalim, yeniden
uyum saglama imkanlar1 aranarak son’un 6nlenmekte oldu-
gu zaman dilimidir; ancak eger bu yeniden uyum saglama
denemeleri basarisizhiga ugrarsa, son kacinilmaz olur. Con-
cise Ozford English Dictionary su tanimi veriyor: «Bunalim:
Doniirn  noktasi, 6zellikle bir hastalk sirasinda. Politikada
tehlike ya da belirsizlik noktasi, v.b. ornegin hitkiimet bu-
nalhimi, mali bunalim. Yunanca krisis’den: karar.» Yani bu-
nalim, hasta bir toplumsal, ekonomik veya politik organiz-
manin siiregelen eski tarzda yasayamaz hale geldigi ve 6lim
basucunda beklerken, kendisine yeni bir yasama sans1 vere-
cek degisiklikler gecirmek zorunda bulundugu zaman dilimi-
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dir. Bu ylizden, bunalim donemi, bir tehlike ve belirsizlik
noktasi; sistemin gelecekteki gelisimini (eger béyle bir geli-
sim olacaksa tabii) belirleyecek ana kararlarin alindigi, te-
mel degisimlerin gercgeklestirildigi bir ugraktir.

Modern diinya sisteminin kapitalist diinya ekonomisinde
yerylzii ol¢egindeki sermaye birikimi, artik savas sonrasi
genisleme donemindeki gibi siiriip gidemeyecek; bunun igin
esitsiz gelisme ve bagimh birikimin yeni bir taban iizerine
oturtulmasi gerekiyor. Bu nedenle olusan yeni uluslararasi is-
bolimiiniin iki ana unsuru, sosyalist ekonomilerin diinya pi-
yasasina yeniden eklemlenmesi ile, diinya piyasasina yo6nelik
belirli sanayilerin, iicretlerin diisiik; calisma disiplininin yiik-
sek oldugu sosyalist iilkelere ya da Uciincii Diinya’da bu
ozellikleri tasiyan iilkelere kaydirilmasi. Obiir yandan, Ba-
tr'da da isgiiciinden tasarruf saglayan teknolojilere (or-
negin mikro - chip) yatirimlar yapilarak sinai imalatin «ras-
yonalizasyonu» na gidiliyor ve bunun yarattig1 issizlik
kapitalist sanayi iilkelerinde iicretleri diisirmek amaciyla
bask1 arac1 olarak kullaniliyor. 1975 yilinda, tam da kapita-
list sanayi iilkelerinin kendi aralarindaki ticaret % 15 ora-
ninda geriledigi sirada sdzkonusu iilkelerin sosyalist iilkelere
ve Uciincii Diipya’ya ihracati oyle bir artt1 ki, diinya tica-
reti toplam olarak ancak % 5 gerilemis oldu; bu hi¢c de te-
sadiif degil herhalde. Hacim bakimindan durgunluga girmis
yatimmlarin, genisletme ve eklemelerden ¢ok rasyonalizasyo-
na (asir1 kapasitelerle) yoneltildigi bir sirada, Dogu ve Gii-
ney iilkelerine ihracattan veya bu iilkelerdeki iretim faali-
yetlerinden saglanan karlar o giinden bu yana, Batih giri-
simler icin bir gilivenlik ag), hiikkiimetler i¢inse bir emniyet
siibabi iglevi goriiyor.

Yeni uluslararas: isbolimi, kacinilmaz baz toplumsal ve
politik degismelere yol aciyor; Ornegin militarizm, savas ve
Giiney'de bir Dogu-Bat1 rekabeti, Detant ve Dogu ile bir
Washington Pekin Tokyo ekseni; ve Bati’da, 1960’larin
abartila abartila biiyiitillen fiizeler ¢ibam1 gibi bir savunma
acigy yakalanip reklam edilse dahi (tabii o zaman fiizeler
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konusunda soylenen onca soziin bunalimin ardindan nasil
inandiric1 olmaktan ciktig1 simdi kimsenin hatirina gelmiyor)
yine de kizil tehlikeyi gerekce gostererek mesrulastirilama-
yacak bir «ulusal ¢ikar» bahanesiyle sert (Austerity) ekono-
mik politikalar izlenmesi, teknolojiyi on plana alan rasyonali-
zasyonlara gidilmesi. Bu ekonomik, toplumsal ve politik de-
gisimin, siiregelen politika, teori ve ideolojiyi agir yiikler al-
tina sockmas: beklenebilir.

Herhangi bir alternatif teorik yapinin bu sorunlara kap-
samli ve olgun ¢oziimler getirmesini beklemeX, bunalimin bu
heniiz erken doneminde, hem ¢ok fazla sey istemek, hem de
saflik olurdu. Yine de, alternatif bir analiz perspektifinin
baslangiclarini sunabilen tarihi-toplumbilimsel analizlerin sa-
yis1 gin gectikce artiyor. Bu analiz dogrultusu, yeni yayin-
lanan baz kitaplarin isimlerinde bile hemen goze carpiyor:
Ornek clarak Samir Amin’in L’ Accumulation & U'echelle mon-
diale (Diinya Capinda Birikim, 1970) ve Le développement
inégal (Esitsiz Gelisme, 1973), Immanuel Wallerstein'in The
Modern World-System (Modern Diinya Sistemi, 1974) ve The
Capitalist World Economy (Kapitalist Diinya Ekonomisi,
1979), Folker Frobel, Jirgen Heinrichs ve Otto Kreye'nin
Die neue internationale Arbeitsteilung (Uluslararas: Yeni Is-
bolimi, Belge Yayinlari, 1981) ve su an okudugunuz maka-
lenin yazarimin (André Gunder Frank) World Accumulation
1492-1789 (1492-1789 arasinda Diinyada Birikim, 1978), De-
pendent Accumulation and Underdevelopment (Bagimlh Biri-
kim ve Aagelisme, 1978), ve Crisis, Vol. I: West, East, South;
Vol. II: In the Third World (Bunalim, Cilt I: Bati, Dogu, Gii-
ney; Cilt II: Uciincii Diinya’da) sayilabilir.

figing, ama kesinlikle tesadiifi olmayan bir olgu: Biitiin
bu yazarlarin entellektiiel ve politik gelismelerini belirleyen,
pratik ve teorik olarak Uciincii Diinya ile ugrasmalar1 ve
hem orada hem de baska yerlerde toplumcu dontisimlerin
gerceklesmesi yolunda ¢aligmalari. Amin, Frank, Wallerstein,
Frobel/Heinrichs/Kreye, Ugiincii Ditnya'nin bir  boliimiinde
veya bir boliimi lizerine politik amach incelemelerle ise bas-
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ladilar, sonra buradan, toplu olarak Ugiincii Diinya sorunsa-
Iimin incelenmesine gectiler. Bu yazarlarin hepsi, ayrica or-
negin Fransa’da Christian Palloix (L’économie mondiale ca-
pitaliste: Kapitalist Diinya Ekonomisi, 1971), Italya’da Gio-
vanni Arrighi (The Geometry of Imperialism: Emperyalizmin
Geometrisi, 1978), Hindistan’da Amiya Kumar Bagchi (The
Cost of Economic Growth as Viewed from Less Developed
Countries: Azgelismis Ulkeler A¢isindan Ekonomik Biiyiime-
nin Bedeli, 1977) ve Ranjit Sau (Unequal Exchange, Imperi-
alism and Underdevelopment: An Essay on the Political Eco-
nomy of World Capitalism: Esitsiz Degisim, Emperyalizm ve
Azgelismislik: Diinya Kapitalizminin Ekonomi Politigi Uze-
rine Bir Inceleme, 1978), gibi, oncelikle Uciincii Diinya’nin
bagimhilig1 konusunda ugrasan bagkalar1 da, kisa siire sonra
sunu anladilar ki, Ugiincii Diinya sorunsalim geregi gibi ana-
liz edebilmeleri, ancak analizlerinin ufkunu kapitalist diinya
sistemnini, hatta belki biitiin olarak modern diinya sistemini
kapsayacak sekilde genisletmeleriyle miimkiindii. Lin Biao’-
nun kirlardaki kdylerini politik odaklar olmaktan ¢ikarip
diinyanin kentlerini odak yapan, yani dikkatlerin periferiden
semiperiferiye, oradan da merkezlere ydnelmesine yol acan
diinya c¢apindaki bunaltmin keskinlesmesiyle bu yazarlarin
teorik odaklarina da bizzat tim sistem ve onun, goriiniise
bakilirsa, merkezinde bulunan motoru gelip oturdu; sdzkonu-
su yazarlarin periferi yanindaki politik tavirlarm bundan-oti-
rii degigmedi.

Yukarda adlar:1 gegenler ya da bagka yazarlarca ortaya
konan diinya sistemi incelemelerinin halen ulasmis oldugu
noktalar sematik bicimde soylece oOzetlenebilir (elbette bu
sematik siralama ile s6zkonusu analizlerin karmasikligini ve
kaydettikleri siirekli ilerlemeleri yansitabilmis olmayacagiz):

1. Sadece bir sistem vardir ve bu sistem diinya ¢apun-
dadir. Sistem, Avrupa cekirdeginden baslayip, birbiri ardina
Amerika, Afrika ve Asya periferisini biinyesine katarak bi-
cimlenmistir. Simdiye dek bir¢cok kez, sistemin tekil parca-
lan bir siire icin sistemden kopmuslar, ama her seferinde
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yeniden entegre edilmislerdir; ayn1 durum bugiin de gecerli-
dir.

2. Sistemin ekonomik yapisi bir merkez (¢ekirdek), bir
periferi ve bunlar arasinda birka¢ semiperiferiden meydana
gelmektedir. (Bir 6l¢iide bagimhhk sorunsali konusundaki in-
celemelerin iriini olan bu ayrimin analizler icin ne derece
yararli oldugu belki de tiim katkilarin en tartisilabilir yonii).
Devletin giici ve iggicinin somiirilme derecesi ile soz-
lesme Ozgirligil, merkeze uzaklikla ters orantili géninmek-
tedir; tiim sisteme hakim, hatta imparatorluk bigiminde bir
devlet kurtna veya sOmiiriisiiz bir birikim tarz1 yaratma yo-
lunda bugiine dek girisilen tiim deneyler bagarisiz kalmgtir.
Merkezde, periferide ya da semiperiferide yer alisa gore, cok
gesitli isgiicli, liretim ve ticaret bigimleri varolabilmekte-
dir; bunlar, diinya Olgegindeki kapitalist birikimin ihtiya¢la-
rina karsilik verebilmek icin icerik yoniinden degisime ugra-
mis, bigim yoéniinden eskisi gibi kalmig, doniigmiis ya da ye-
niden sekillenmis (Yeni Diinya'daki kolecilik gibi) olabilmek-
tedir. «Kapitalizm - sonrasi/sosyalist» liretimn tarzlarimn, her-
hangi bir bakimdan bu ihtiyaclann karsillamaya <kapitalizm -
oncesi/feodal» iretim tarzlarindan ya da baska birtakim
«kapitalist-olmayan» tarzlardan daha az yatkin olup olmadig1
tartisma konusudur.

3. Diinyanin degisik béliimlerinin, merkez, semiperiferi,
periferi seklinde ayrigmasi, zaman icinde degismis ve hala,
sistemden kaynaklanan birtalam kisitlamalara ragmen, de-
gismektedir. Merkezdeki onderlik roli, Akdeniz bolgesinden,
once Kuzeybat1 Avrupa ve Biiyiik Britanya'ya, sonra ABD’ye
gecmistir. Simdi de onun mutlak degil goreli olan konumu
tartisma konusu edilmektedir. Semiperiferiden hem yukari,
merkeze dogru, hem de asagl, periferiye dogru sik sik ve
onemli kaymalar meydana gelmistir. Daha ufak bir capta
olmakla birlikte, merkezden asagilya inmeler de olmustur (17.
yiizyilda Ispanya ve belki 20. yiizyi1lda Ingiltere). Fakat sim-
diye dek dogrudan dogruya periferiden merkeze ge¢me ola-
yina bir kez olsun rastlanmamistir; ge¢miste birka¢ kez go-
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riildiigii gibi, bir yeni uluslararasi igbolimiinin bi¢gimlendigi
giniimiizde de boyle bir seyin hicbir belirtisi ortada yoktur.

4. Avrupa feodalizminin bunalimi sirasindaki dogumun-
dan bu yana, sistemin gelisimi, uzun genisleme, durgunluk,
biiziilme dalgalar1 tarafindan belirlenmektedir. Ge¢miste her
durgunluk ya da bunalim, merkez, periferi ve semiperiferi-
nin bilesimi, bunlardan birine ait olmanin igerigi ve sistem-
sel islevleri de dahil olmak iizere biitiin olarak sistemin ve
onun ¢esitli boliimlerinin genis kapsamli bir doniisiimiine yol
a¢cmistir. Birbirlerinin i¢ine gecen ya da iizerine binen degi-
sik uzunluklarda dalgalarin ayirdedilmesi miimkin ve dal-
galarin kendi iclerinde daha kisa devrelerin bulundugu kesin-
dir. Bugiin, muhtemelen, 1960’larin ortalarinda baslamis olan
bir biiziilme veya bunalimin i¢inde yer alan devresel bir di-
slisiin baslangicin1 yasiyoruz; ote yandan, 1960’larda basladi-
ginm soyledigimiz bunalim da herhalde 1913'de uzun bir dalga
halinde ortaya ¢ikan biiziilme veya durgunluk doénemi igin
de yer aliyor. Hepsi diisiis yoniindeki bu hareketler hep bir-
den etkinlik gosterecek olurlarsa, gelecekteki ekonomik, top-
lumsal, politik, kiiltiirel ve ideolojik, teorik gelismeler iize-
rinde genis ¢apli ve derinlere uzanan etkiler yaratacaklardir.

5. Uzun donemli bir tarihi perspektif ile, ‘Buras’’ ve
‘Bugiin’ in, ‘Orasi’’ ve ‘Bir Zamanlar’ baglaminda incelen-
mesini saglayacak teorik bir temelin gelistirilmesi, ulusal
miicadelelerle toplumsal miicadelelerin kritik bir hale getirdi-
gi glniimiiz kosullarinda teorik analizlere ve bilgiye dayal
siyasal uygulama ig¢in ¢ok yararl olacaktir. Tek istegimiz,
bu niceliksel gelismeye ve insanin kurtulusu yolundaki vaz-
gecilmez ¢abaya kiigiiciikk bir katkida bulunabilmektir.

Mays 1979
Tiirkgesi Umit KIVANGC
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DUNYA KAPITALIiZMININ ENFLASYONEL BUNALIMi

Makoto ITOH (*)
1 — 1970’lerin Enflasyonel Bunalim :

Cagdas kapitalizm, II. diinya savasi sonrasinda, genel-
likle Keynesci politikalarin etkili isleyisi sayesinde ekonomik
bunalimlan atlatan, istihdam ve gelir artis1 saglayan basaril
bir sistern olarak degerlendirildi. Boyle bir degerlendirme,
kapitalist ililkelerin gorece siirekli ve istikrarli bir ekonomik
biiyiime i¢inde olduklam 1950’'lerde ve 1960'larda yeterli go-
riilebiliyordu. Kuskusuz bu arada, savas sonrasi diinya eko-
nomisinin onderi olan A. B. D.'nde bile, 1953 - 1954, 1957
1958, 1960 1961 ve 1969 - 1970 yillarinda oldugu gibi ekono-
ark gerilemeler yasandi. Ancak bunlar fazla derinlesmedi
ve kusa siirede atlatildilar. Ozellikle 1960’larda, A. B. D. eko-
nomisi, Kennedy ve Johnson yonetimlerinde «(Yeni Iktisat»
diye adlandirilan) Keynesci mali politikalarin basarisimi ka-
nitlar gorindi.

Diinya kapitalizminin en ciddi ekanomik bunalimlarindan
birini yasamakta oldugu 1970’lerde kakten bir degisiklik mey-
dana geldi. Simdi bu siirecin temel noktalarim kronolojik
bir sirayla gézden gegirelim.

Dolarin, en azindan yabanci kamu otoritelerin istedigin-
de altina cevrilebilmesi temelinde isleyen Uluslararas1 Pa-
ra Fonu (IMF') sistemi, Nixon'in Agustos 1971'de bu ¢evirile-
bilirlige biitiiniiyle son vermesi ile kesin olarak ¢okti. Bu

(*) Makoto itoh Tokyo iiniversitesinde iktisot okutmakta. Kaynak: Capital ond
Class, No. 4, Spring 1878.
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olayin hemen ardindan diinya ekonomisinde bir kangiklik
bekleyen kisilerin sayis1 hi¢c de az olmadig halde belli bash
kapitalist ilkelerin is hacimleri 1972 - 1973 yillarinda artti.
Dalgal déviz kuru sistemi, uluslararas:1 6demeler dengesi iize-
rindeki kisitlamalar: kaldiran ve boylece Keynesci politika-
lar1 evrensel olarak daha esnek bir hale getiren bir sistem
olarak lanse edildi. Ancak bu arada, kapitalist ilkelerdeki
enflasyon, bu iilkelerdeki para arzinin uluslararasi likidite-
deki hizh bilylimeyi izleyerek artmasi1 sonucu ivme kazan-
di. (1) Aym zamanda fiyatlarda, ozellikle islenmemis tarim-
sal lriinler, demir dis1 metaller, kaucuk ve petrol gibi ham
maddelerin fiyatlarinda ani bir artis meydana geldi. Daha
1973 glizii gelmeden, Bat1 Almanya hari¢, diger tim biyik
kapitalist iilkelerin toptan esya fiyat endekslerinin yillik ar-
tis oranm1 % 10’un iizerindeydi. Kisir bir enflasyon doéngiisi
kendini gosteriyordu.

OPEC’in 1973 EXiminden baslayarak dort ay icinde petrol
fiyatlarim dort katwna c¢ikarmasiyla, 1974'de (Bati Almanya
da dahil olmak ilizere) tim kapitalist iilkelerdeki toptan esya
fiyat endeksleri artisi hizlandi. Bunu, tiiketici fiyatlan artis:
izledi ve (Bat1 Almanya hari¢) artis yihk % 10’unu asan
bir hiza ulagti. Bu kosullar altinda, mali sermayelerin ikti-
sadi faaliyetlerindeki sikintilar kacinilmazdi.

1974 Haziraninda Bat1 Almanya’daki Herrstadt Bank'in if-
lasindan sonra, Hessenlandes Bank, Frankfurthandles Bank
(Bat1 Almanya’da), Llyods Bank International, London
County Securities (Ingiltere’de), Union Bank (isvigre'de).
Franklin National ve U. S. National Bank of San Diego (A.
B. D.'nde) gibi gesitli bankalar da biyitk kayiplara ugradi-
lar ve/veya benzer zorluklar gegirdiler. Biiyiik iilkelerdeki
menkul degerler borsa endeksleri aniden ve biiyiik bir hizla
disti. Tim para ve sermaye piyasalarina evrensel bir hu-
zursuzluk yayildi. Tim bunlar olup biterken, enflasysnun
denetim altina alinabilmesi igin mali politikalar kisilmak
zorundaydi. Boylece kredi mekanizmalar1 her yerde ¢ok siki
bir hale getirildi ve faiz hadleri yiikseldi.

Bozulmus fiyat iligkileriyle birlesen bu g¢ok siki mali du-
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rum is dinyasinda ciddi zorluklara yol agt1 ve iflaslar1 art-
tirdi. Yeniden iliretimin daralmasi1 ivme kazanmaya basladi.
OECD iilkelerinin iliretim diizeyi 1973’iin sonu ile 1975 giizii
arasinda % 13 disti. Alti1 biiyiik kapitalist lilkedeki igsiz sa-
yist resmi kayitlarda bile 14 milyona ulasti. 1974 1975'de
uluslararasi ticaret hacmi % 10 azaldi. Diinya kapitalizmi,
savas sonrasi donemin en biiyiik ve en uzun bunalimina gir-
migti. Bu bunalim rahatlikla enflasyonel bunalim olarak ad-
landirlabilir.

Keynesci politikanin, igsizligin artisi, effektif talebin dii-
sisii ve donemin kisir enflasyon dongiisiini onlemek gibi
amagclara ulasmakta basarisiz oldugu aciktir. Gercekte duru-
mu daha kotiilestirmedi mi?

Sonucta, biitiin kapitalist hiikiimetlerde ekonomik politi-
kanin isleyigine iligskin biyik bir giiven kaybi1 meydana gel-
di. Bu giiven kayb1 Neo-Klasik iktisadin teorik bunalimini da-
ha da derinlestirdi. Neo-Klasik teori, boyle ekonomik buna-
limlar1 engellemek ya da durdurmak icin pratikte hicbir et-
kili ara¢ sunamadig1 gibi, teorik olarak da, neden bodyle enf-
lasyonel bir bunalimin meydana gelmesi gerektigini anlamayi
saglayacak analitik bir temel olusturmaktan da aciz kalmis-
tir. Su lnli Neo-Klasik sentez, mikro-ekonomik fiyat ve ser-
maye teorisinin dayanagini, 1960’'larda Neo-Ricardo’cularin
ve Marksistlerin elestirileri karsisinda zaten yitirmisti. Mak-
ro-Keynesci teorinin diger bir dayanagmna karsi simdi bas-
layan gilivensizlik, bu bog santezin kalan tiim temelini de yok
edecege benziyor.

Modern iktisadin ana akam, onun bunalim ve deger teo-
rilerinin zayifligl, daha dogrusu yoklugu nedeniyle kacinil-
maz olan dar sinirlarm agiga ¢ikariyor.

II - Marz''n Bunalim Teorisinin Uygulanig:

Marksist iktisadin durum. ¢‘imiiyle farkhdir. O, Neo
Klasik teorinin aksine, kapitalist ._stemi ne bir veri, ne ebedi
olarak kabullenir; ne de varolan sistemin siirmesini saglaya-
cak siyasi araclar sunmaya c¢ahsir. Bunlarin yerine, gegmis
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ve simdiki kapitalizmin karakteristikleri olan icsel celisgkile-
rin ve bunlarin gelisiminin elegtirel bir analizini yapmay
amagcglar. Marx'in Kapital’deki bunalim teorisi, bu tir bir
analiz i¢in uygun temeli olusturabilir.

Yine de, Marxin bunalim teorisi bir basina yetersizdir
ve diger bir bildirimde tartistigim gibi, birbiriyle pek de
kolayca uzlagsamayan goriisler tasir (2). Marksist teorinin
uygun olmayan yonii kullanildiginda, ya da asil teori simdiki
diinya kapitalizminin somut kosullar1 belirlenmeksizin dog-
rudan dogruya uygulandiginda, ¢agdas kapitalizmin karak-
teristiklerinin ve son bunaliminin dogru bir kavranisi1 olanak-
sizdir.

Ornegin, P. Baran ve P. Sweezy, «Tekelci Sermaye» adh
eserlerinde (1966), tekelci sermaye doneminde giderek artan
ckonomik artigin (surplus) dev sirketlerin satig ¢abalar (sa-
les-effort) 6zellikle de hiikiimetin sivil ve askeri harcamalarn
tarafindan massedilebilecegini séyleyerek, 1950 ve 1960’lar-
daki Amerikan harcama politikasinin bagarisim genellegtir-
mislerdir. Boyle bir analiz insani, gelismis kapitalist ilkele-
rin isc¢i smiflarinin devrimci hareket icine girebilmelerinin
pek zayif bir ihtimal oldugu ve herhangi bir devrim belirti-
sinin az gelismis lilkelerdeki devrimci savaslar ve direnis
hareketleriyle dogacag1 sonucuna gotiirir.

Sweezy'nin <«Kapitalist Gelismenin Teorisi» (1942) kita-
biin 9. bélimiinde «Kapitalsden cikarsamaga caligtigi, bu-
nalimin fazla sermaye teorisi burada hi¢ kullaniimamistir.
Artizin tekelci .sermaye déneminde fazlalasma egilimini or-
taya koymak icin Kapital’e yabanci olan, eksiktiiketici (un-
derconsumptionist) bir fazla meta teorisi kullanilmistir. Bu-
nun sonucu olarak, yalnizca iktisadi artigin ya da meta arzi-
nin degil, dogrudan sermayenin kendisinin fazlasin1 (excess)
aciklama sorunu dogmus ve bu fazlanin somut gelismesi actk-
lanamamgtir. Ozellikle, A.B.D. kapitalizminin 1960 yallarina
ait goriiniirdeki istikrarinin, tekelci kapitalist sistemin teorik
bir modeli olarak asir1 genellestirilmesi nedeniyle, baskiy:
asirl sermaye birikimi patlamasinin massedilmesine yonelten,
somut ve bu nedenle de tarihsel olarak gecici on kosullar bii-
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yiuk Ol¢iide goz ardi edilmistir. Béylece, Baran ve Sweezy'nin
«Tekelci Sermaye»sinin, diinya kapitalizminin 1970’lerdeki ge-
lisme siirecine hicbir bigcimde uygulanamayacag) agiga cik-
maktadir.

Marx'in deger teorisinin yetersiz yanim uygulamanin di-
ger bir o6rnegi D. Yaffe ve P. Bullock’un ¢alismalandir (3).
Bunlar, bunalimin fazla meta teorisini agik¢a reddetmekle
beraber, fazla sermaye teorisini, agir1 sermaye birikimi kav-
ramim artan iicret oranlarina baglamaksizin, dogrudan dog-
ruya kar egiliminin diisme kanunundan ¢ikarmaya calsgirlar.
Oysa, sermayenin bilesiminin artmasiyla kar oraninin diisme
egilimi kanunu tek basina sermaye birikimi siirecini onleye-
mez. Goreli art1 deger liretimine dayanan art1 deger artisi
ve bunun sermayeye donigimii bu kanun islemekteyken de
gerceklesebilir. Boylece, Yaffe ve Bullock'un, ekonomik bu-
nalimin gerekliligini bu kanundan ¢ikarsamaya kalkigmalari
yalmzca, sermayenin birikim hizinin azahsimi durdurmaya
yonelik soyut bir gereklilik olarak goriinmektedir. Bunlarin
cagdas kapitalizm analizi, dogrudan dogruya bdyle bir bu-
nalun teorisi Gzerine kurulu oldugu siirece, diinya kapitaliz-
minin tim somut gelismelerini, ya kir oraninin diigme egili-
mi kanununun, ya da bu egilime karsi belirsiz bir direncin
soyut sonuglarina indirgemek zorundadir. Bu nedenle, belirli
tarihsel 6n kosullar, savag sonrasi boom’un ve bunun giini
miizdeki ¢Okiisiiniin anlam1 ve kagcimlmazhg onlarin ana ilgi
alanimnn disinda kalmaktadir.

Daha o6nce de 'belirttigimi gibi (4), Marx'in bunalim teo-
risi, sermayenin asir1 iretimi (overproduction) kavraminin,
emekgi kitlelerle iligkisinin kuruldugu bir fazla sermaye
(ezcess capital) teorisi biciminde tamamlanmali ve bu, Marx’
1n sermaye birikimi ve kredi sistemi teorileriyle yakindan
baglantih bigimde yapilmalidir. Bu bunalim teorisinin uygu-
lanmasiyla ¢agdas kapitalizmin enflasyonel bunalimunin daha
iyi bir analizi yapilmis olacaktir.

Bununla birlikte, boyle temel ilkeleri iceren bir arastir-
ma diizeyinde olan bir bunalim teorisi simdiki kapitalizmin
somut bir analizine dogrudan uygulanmamali, ne de bu so-
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nuncusu, ilki bir ana amag¢mis gibi ele ahnmalidir. Uno’nun,
marksist iktisadi, sistematik olarak ilke, Asamalar Teorisi ve
Ampirik Analiz bigiminde béliimlemesi, burada son derece ge-
rekli ve iligkilidir (5). Ampirik Analiz diizeyindeki bir yakin
gecmis kapitalizmi ¢aliymasinda, diinya pazarinin somut, ta-
rihsel durumlar1 ve bunlarin dinamik degismeleri, daha te-
mel diizeydeki teorik kavramlarin incelenmesiyle birlikte ele
ahnmalidir.

I - Diinya Kapitalizminin Asirt Birikimi

Yakin gecmisteki enflasyonel krizi, yukarida acgikladig-
miz goriis acgisindan tahlil ettigimizde su tarihsel olgularin
iizerinde durmak zorundayiz.

Doviz kurlarinin denetimi yoluyla uygulanan enflasyonel
politika, 1930’lar Biiyiikk Bunalimi’min etkilerini hafifletmek
amacyyla, ic ve dis ekonomik iligkilerin ayrilmasi biciminde-
ki hayli milliyet¢i ¢cabalardan kaynaklanir. Bu nedenle, Key-
nesci enflasyonel politika en c¢ok, en kendine bagimh (self -
reliant) nitelikteki A.B.D. ekonomisine uygundu. Nazi Alman-
yasi'nda en radikal bicimde gorildigi gibi, diger tim kapi-
talist llkeler, bir yandan kendi ulusal ekonomileri iizerindeki
denetimlerini sikilagtirirken, diger yandan da, kendilerine
bagh bolgeleri siyasi olarak bloklar halinde orgiitlediler. Bu-
nunla birlikte, II. diinya savasindan sonra siyasi-askeri blok-
larin ¢o6ziilmesiyle, A.B.D.’'nin enflasyonel politikasi, ulusal
ekonomiye tam anlamiyla oncelik veren bir siyasi ara¢ ol-
maktan ¢ikt1.

Antik, A. B. D. hiikiimeti, enflasyonel mali harcamalari-
n1, oncelikle kapitalist diinyay:1 sosyalizinden gelecek cesitli
saldirilara karsi, «hiir» bir diinya bloku olarak korumak ve
insa etmek i¢in harekete gecirmek zorundaydi. Zaten II. diin-
ya savasimin kendisi, uluslararasi1 ve ulusal iligkilerde, pek
cok sosyalist ve antisosyalist unsuru icinde barindiran kar-
masik bir nitelige sahipti. Boylece ABD hiikiimeti savas son-
ras1 kapitalist diinyada, Avrupa ve Japonya’mn kapitalist
yeniden kurulusuna yardim programlar, az-gelismis iilkelere
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gelisme yardimlari, askeri miittefikleri ve iisleri korumak ve
anti-sosyalist savaslar:1 siirdirebilmek icin askeri harcama-
lar bicimde muazzam fonlar dagitti. Ornegin Marshall Plam’-
nida Amerikan yardiminin toplam tutar: 1946 - 1952 arasinda
35,9 milyar dolara eristi, ABD hiikiimetinin 1952 - 1960 arasin-
daki dis harcamalari, askeri yardimlar c¢ikarildiginda bile
41,5 milyar dolard1 ve Vietnam savasi, 1975°e kadar ABD'ne
139 milyar dolara maloldu.

Savas borclar1 ve oddentilerinin agir yiikler olusturdugu
1920’ler diinya kapitalizminin aksine, II. diinya savasindan
sonra Avrupa iilkeleri ve Japonya'nin ekonomik y6nden ye-
niden kurulusu ve biiyimesi, birbirini izleyen dolar saganak-
lariyla iyice kolaylastirildi. ABD disindaki kapitalist dlkeler,
Keynesci enflasyonel politikayr uygularken, dolarin temel
uluslararas: doéviz oldugu IMF sistemninde déviz kurlarin: sa-
bit tutarak doviz rezevlerini kolayca temin edebiliyorlardi.

Dolar fonlarinin siyasi-askeri harcanisi ayni zamanda.
savas sonrasinda iliretken kapasitesini son derece arttirmis
olan Amerikan mali sermayesi icin, sermaye fazlasin1 ulus-
lararasi iligkilerde kullanabilmesini saglamasi agisindan ya-
rarhydi. Amerikan mali sermayesi rekabet¢i ihracat onciili-
gini korudugu siirece, uluslararasi dolarlarin harcanmasi,
ABD ihracatina olan effektif talep ilizerinde olumlu etkiler
yapti. Askeri harcamalarin ABD’ndeki i¢ istihdam iizerinde-
ki etkilerine gelince: Sweezy, 1970 sonunda silahh kuvvet-
lerde (3.1 milyon), askeri sanayilerde (3.0 milyon) ve bu iki-
sinin dolaylh olarak meydana c¢ikardig1 alanlarda istihdam
edilen insanlar toplarminin 22.0 milyona eristigini ve buna res-
mi istatistiklerdeki igsiz sayis1 da (7.9 milyon) eklendikten
sonra, askeri harcamalarin olmamasi1 durumunda issiz kala-
cak insan oraninin, tiim emeke¢i nifusun % 25,6'sina ulasaca-
gim hesaplamistir. Bu oran 1930’larin Biyiik Bunalimi sira-
sinda ortaya c¢ikan en yiiksek igsizlik orammin (% 24,9) da
iistiindedir. (6). Burada, Keynesci politikanin goériiniirdeki ba-
sarisinin iste bu tiir anti-sosyalist askeri harcamalara bag-
I olduguna dikkati cekmek zorundayiz.

Yine de, siyasi-askeri harcamalarla yaratilan bdyle bii-
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yiikk boyutlardaki efektif talep bile, savas sirasinda ve son-
rasinda Amerikan mali sermayesince olusturulan sabit ser-
maye fazlasinin, sinai donanim (industrial equipment) ala-
ninda yeni yatimmlar izerindeki kisitlamalarini tiimiyle or-
tadan kaldiramadi. Bu yizden ABD donamim yatirimlari,
1950’lerin sonlarindan beri duraklama egilimindeydi. Boyle-
ce, 1960'larda ABD tarihinde, gergek sinai yatirimda bdyle
bir diisme egilimini yansitan biiyiik ¢apta bir birlesme hare-
keti yer aldi. Bu hareket, ABD mali sermayesinin tekelci ni-
teligini daha da katilastirarak donamim yatirimlarindaki dur-
gunlugu kornikledi.

Buna karsilik, Bati Avrupa (ozellikle Bat1 Almanya) ve
Japon kapitalizmleri ise 1960’lara kadar aktif bir donanim
yatinm siirdirerek hizli bir yeniden kurulus ve biiyiime gos-
terdi. Bu alanlarda, savas sonrasinda yipranan ve yaswui
dolduran sinai donanim kolayca yenilenebiliyordu. Petro
kimya ve elektronik gibi yeni sanayilerle birlikte, kismen sa-
vas oncesinde, savas sirasinda ve sonrasinda ABD'nde gelis-
tirilen yeni teknolojiler siirekli ithal edilerek iiretken gii¢
arttirildi. Ayrica Bat1i Almanya ve Japonya’da askeri gider
yiki hafifti. Gorece ucuz isgiicii, Japonya’da tarimsal
alanlardan, Bat1i Almanya’da da komsu AET iilkelerinden
saglanmaktaydi. Bat1 Almanya ve Japonya bu kosullar devam
ettigi sirece hizli ekonomik biiyiimeyi siirdiirdiiler.

Boyle asimetrik bir siirecte, ABD sanayiinin uluslarasi
egemenligi 1960’larda agikca zayiflamaktaydi. Amerikan sa-
nayinin sinai ihracattaki payi, Bat1 Almanya’nin 6ne gectigi
1957 - 1970 tarihleri arasinda % 28.7’den % 18.9’a diisti. Ay-
n1 donemde, Japonya’'nin % 5.5 olan payi iki katina ¢ikti. Bu-
na ilaveten, ABD ekonomisi, 1960’larin ikinci yarisinda, Vi-
etnam savasinin da arttirdigi bir hizhh enflasyon donemi ya-
sadi. Bu nedenle, ABD'nin uluslaras: ticaret dengesi fazlasi
1964’de 6.68 milyar dolar iken 1968’de aniden 0,63 milyar do-
lara diisti ve 1971'de de acik verdi.

ABD aym zamanda hiikkiimet giderleri ve 6zel Amerikan
sermayesinin ihraci nedeniyle uluslararasi dengelerde (in-
ternational balances) buyiik miktarlar kaybetti. Boylece, 35
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dolarin 1 ons altina ¢evrilebildigi IMF sistemindeki ABD do-
larlar1 arzi, ABD ve uluslararas: ticaret dengelerinde biiyiik
karlar getiren onceki saglam temelini kaybediyordu. Altina
uluslararasi hiiciim ve dolar bunalimi 1960’larin sonunda ¢ok
ciddi boyutlara ulasti1 ve sabit doviz kurlarmna dayanan IMF
sisterni 1971'de kesin olarak ¢dkti.

Yani, bir yanda, 1960’lara kadar ileri kapitalist {ilkelerde
Keynesci politikanin goériiniirde basarili olmasim1 saglayan
uluslararas1 mekanizma, ashinda hi¢ de istihdam saglayan
evrensel bir refah sistemi olmayip, ABD’nin sosyalizrne kar-
sl siyasi-askeri dolar harcamalarina dayaniyordu. Diger
yvandan da, ileri kapitalist iilkeler arasinda, IMF sistemi al-
tindaki bu dolar harcamalarindan dogan esitsiz gelisme, da-
ha oOnce diinya kapitalizminin sermaye fazlasi ile basagika-
bilmesini saglayan aym uluslaras1 sistemnin siirdiiriilmesini
zorlastirdi. Bu anlamda, 1960’'lara kadar, savas sonrasi ulus-
lararasi ekonomik ve parasal sistemni, goriiniirdeki istikrarina
ragmen, kendini tahrip etmeye yoénelik geliskili bir siireg ta-
siyordu (7). 1970'lerin basinda IMF sisteminin ¢okisi, diinya
kapitalizminin goriintiide istikrarh uluslararas1 mekanizma-
sinin  ¢okiisiinii de sembolize eder.

Bu tarihten itibaren, dalgali doviz kurlan altinda, ABD
fonlarinin dolarin devaliiasyonundan kurtulmak ic¢in biiyiik
miktarlarda ve spekiilatif bir bicimde disa akisi, diger kapi-
talist iilkelerin ihracat i¢in doviz kurlarmm1 miimkiin oldugun-
ca kendi’ lehlerine cevirmeyi amaclayan gevsek enflasyonel
politikalar1 ile birlikte enflasyonu son derece hizlandirdi ve
1973'e kadar siiren spekiilatif bir boom’a neden oldu. Bu, diin-
ya kapitalizminin goreli birikiminin 1960’larda iist sinirina
ulasmasindan sonra bir anlamda, refahin son spekiilatif do-
nemini olusturuyordu. Bununla birlikte, siirecin derinliklerin-
de, gelismis kapitalist iilkeler arasindaki yukarida belirtilen
dengesizlikle birlikte iki temel sorun daha vardi.

Bunlardan biri, ileri kapitalist iilkelerdeki sermayenin
emek¢i niifusa gore asir1 birikimdydi. 1960’lardaki siirekli
ekonomik biiyiime sirasinda, dénemin sonlanna dogru, gorece
bir iggiicii kith@ ortaya c¢ikmusti. fleri kapitalist iilkeler-
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deki kar oranlari, artan lcret oranlan tarafindan azaltilma-
ya baslamisti. Ornegin, 1966'dan beri, duragan iiretkenlik ya-
ninda Vietnam savasinin iggiiclinii dolayli ve dolaysiz bi-
cimde emmesiyle, licretlerin ABD ekonomisi lzerinde gide-
rek artan baskisi, birim emek maliyetini géze ¢arpar bigim-
de arttirmisg ve (birlesik kar/corporate protifit/olarak) kapi-
talistin paymm azaltmistl. (8) Emek kithgi, 1960’larin sonun-
da, Japonya'da bile gergek licret oranimi siirekli yukar1 dog-
ru iterek genellesmeye basladi. Boylece siirekli ekonomik bii-
yimenin en onemli kapitalist temellerinden biri ortadan kalk-
maya baslamisti.

Bu kosullar altinda, enflasyonel politika gergek icret
oranini bastirmakta etkili olamazdi. Béylece, bu politika ger-
cek ekonomik biiylime yerine, kisir bir enflasyon déngisi-
niin nedeni oldu.

Diger temel sorun, ileri kapitalist lilkelerde sermayenin,
az gelismis iilkelerin birincil iriinler arzina goére evrensel
asir1 birikimiydi. Az gelismis ilkeler, savas sirasindaki ve
savastan hemen sonraki diizeylerine gore, ham madde ve
gida maddeleri ihracatini ve iiretimini biyiik dl¢iide arttir-
miglardl. Bunlarin arzi, 1950’lerde gérece fazla durumdaydi,
giinkii hem Avrupa iilkelerindeki tarimsal iiretim korumaci
politikalar ile giiclendirilmisti, hem de petro-kimya sanayile-
ri tarafindan biiyiik 6lciide ikame ham maddeler iiretilmek-
teydi.

Az gelismis ve gelismis ilkeler arasindaki ticaret hadle-
ri, 1950’larin sonuna kadar, hep birincilerin aleyhine olmak
lizere daha da kotiiye gitti. Kapitalist firmalarca iiretilen s1-
nai metalarnn tam aksine, hirincil iriinlerin ¢ogu koyliiler
gibi, elverigsiz pazar kosullarinda bile arzlarin1 esnek bir bi-
cimde diisiremeyen, kapitalist olmayan cesitli kiigiik ireti-
ciler tarafindan iretilir. Kiigiik cift¢iler, triinlerinin fiyati
distiigli zaman yeterli gelir saglayabilmek icin, genellikle
kendi tiiketimlerini kisarak iliretimlerini ve arzlarini arttirir-
lar ve boylece meta iligkileri yoluyla kendi konumlarini, bir
biitiin olarak daha da kotiilestirmeye zorlanirlar. Ustelik, az
gelismis ilkelerde iiretkenlik duraklama egilimindeydi. Bu
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nedenle, ticaret hadlerinin az gelismisler aleyhine gelismesi,
bu iilkelerde dogrudan ekonomik gii¢liikklere neden oldu. Cid-
di bir déviz kitlig1 bu hiikiimetleri, giclikleri hafffletebilecek
etkili bir politikay1 cizmek ve uygulamaktan alikoydu. Az
gelismis iilkelerde 1950’lerin ikinci yarisindan beri, ekonomik
ve politik bunalimlarin sik sik yinelenmesi kag¢inilmaz olu-
yordu.

Tarmm iiriinlerinin genel bir fazla arz1 (oversupply) bigi-
minde beliren tarim sorunu, daha savas doneminde bile diin-
ya ekonomisinin 6nemli bir odagim olusturuyordu. Bu sorun
1950’lerde, ardinda dogu ve bati sorununu tasiyan, kuzey ve
gliney sorunu olarak tekrar belirdi. Eski somiirgeler, herne
kadar politik bagimsizliklarimm kazanmis olsalar da, meta
iliskileri dolayisiyla sémiiriildiikleri siirece, ekonomik durum-
larin kolayca diizeltemezlerdi. ileri kapitalist iilkelerin 1960’
lardali istikrarli ekor.omik biiyiimesi, bir yandan az gelismis
lilkelerde bu tiir giigliikler yaratirken, bir yandan da onlar-
dan vazgegilmez o6nciil (premise) olarak yararlandi

Fakat, ileri kapitalist iilkelerin 1960’lardaki siirekli eko-
nomik biiylimesi birincil iriinlerin fazla arzini emerek, di-
yalektik olarak ayni zamanda bu 6nciilii tahrip edecek bicim-
de isledi. 1970'lerin baslangicinda, bu iiriinlerin fiyatlar1 hz-
la yiikselmeye basladi. Bunlarin, kapitalist iiriinlerle karsi-
lastirildiginda esnek olmayan arzi, pazardaki fiyatlarinin ar-
tisin1 kolaylastird1. Ileri iilkelerdeki mali sermayenin sinai
birikimi, artik sadece kendi iilkelerinin is-giiciine gore degil,
az gelismis ililkelerin birincil iiriinler arzina gore de asir1 bi-
rikmis duruma gelmisti. .

Kuruldugundan bu yana gecen on y1l boyunca etkisiz ol-
dugu soylenen OPEC, bu kosullar altinda ham petrol fiyat-
larini 1971’den itibaren her yil arttirabildi ve ¢ylesine baga-
ril1 oldu ki 4. Orta-Dogu savasinin patlak verdigi 1973 son-
baharindan sonraki birka¢ ay icinde fiat1 dort katina cikar-
may1 da basardi. Kapitalist iilkelerin hepsi de, II. diinya sa-
vas1 sirasinda ve sonrasinda ana enerji kaynaklarini komiir-
den petrole dondstiirmmekte kalmamiglar, bunlarn sanayi ham
maddeleri de petro-kimya sanayilerine biiyiik 6l¢iide bagimli
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hale gelmisti. Boylece, diger birincil iiriinlerin ve iygii-
ciiniin artan fiyatlariyla birlikte, petrol fiyatlarindaki hizh
artis kar oranini azaltarak ileri lilkelerdeki kapitalist iireti-
me agir bir darbe indirdi. Diinya kapitalizminin asir1 biriki-
mi patlamak lzereydi.

) IV — Savas Sonrasinda Diinya Kapitalizminin Goreli
Istikrariman Bozulusu

Kapitalist bunalimin ana ilkesinin soyutlanabilecegi 19.
yiizyll ortalarinin tipik ekonomik bunalimlari, Ingiliz sanayi
sermayesinin, hem yerli emekgi niifusa, hem de disaridan ge-
len tarimsal iriin arzina gore asir: biriktigi zamanlarda olus-
tu. Pamuk sanayii tam anlamiyla basi ¢eken ssktdr oldugu
icin, goreli bir pamuk kithg ve fiyat artisi, lcret cranlari-
nin da artmasiyla birlikte, son refah dénemini yasayan Ingi-
liz sanayi sermayesinin kar oranini disiirdii. Bu, ayn1 zaman-
da, kredi sisteminin genislemesi temelinde, biiyiik capta
bir spekilatif ticarete neden olmakta, sonu¢ta bankalardaki
ihtiyat fonlarinin azalmasiyla kredi sistemi kaginilmaz ola-
rak daralmaktaydi. Boylece, sermayenin asinn birikimi so-
runu, beraberinde is-giici ve hammadde fiyatlarinda artis,
buna karsilitk kar oraninda bir diisiis ve faiz oranlarinda da
bir yiikselis getirmis oluyordu. O zaman, genellikle toptan
ticaretteki biiyiik capli spekiilasyonun ¢okiisinden kaynakla-
nan derin bir bunalim olusmasi gereldyordu.

Aslinda, bu klasik tiir bunalimin temel siirecine c¢cok ben-
zeyen asir1 sermaye birikimi, zamammzda, ileri kapitalist
lilkelerin 1960’lardaki ekonomik biiyiimesinin kag¢imlmaz bir
sonucu olarak 1970’lerin basinda ortaya cikti. Bu gelisme,
1960’larda ileri kapitalist iilkeler arasinda Keynesci enflasyo-
nel politikalarin goriiniirdeki basarisinin bir kanit1 olarak ileri
siiriilen IMF sistemi goruntiisiindeki uluslararasi ABD dolar:
harcarnalarinin ¢okiisii ile cakisiyordu. Bu kosullar altinda,
hammaddelerde ve diger ilgili liriinlerde, sermayenin asiri
birikimi temelinde spekiilatif ticaret biiyiik 6lcilide artti. Ka-
pitalist Glkelerin, artik IMF sisteminin sabit doviz kurlan
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ile kisitlanmayan para arzi ve kredi artma esnekligi son de-
rece genisledi; bu genisleme her iilkenin doviz kurlarini,
kendi ihracati icin miimkiin olan en uygun bi¢cimde dalgalan-
maya birakmasiyla dogan karsilikli rekabet tarafindan daha
da hizlandirildi.

()zellik]e ham petrnl f yatlarinin firladig1 1973 bitiminden
sonra, spekiilasyona bagh enflasyon evrensel bir kisir dongii
oldu. Klasik tiicr bunalimda, sanayi sermayesinin asir1 biriki-
mi, kendi i¢ sorunuiu borg¢ verilebilir para sermayesi azligi-
na doéniistirir ve boylece yeniden iiretime hem mutlak para
kithig1, hem de asir1 meta bollugu bi¢iminde, sert bir yikim
getirirdi. Bu defa ise enflasyonel kredi genislemesi siirdiigi
icin yeniden iretimin tikanikhig1 tam aksine, para bollugu ve
meta kithig1 bigciminde ortaya ¢ikti. Her ne kadar sinai sirket-
ler nominal olarak biiyiik oranda kar ettilerse de, lretim fa-
aliyetlerini 6nemli odl¢lide azaltmak zorunda kaldilar, clinkii
paranin hizli devaliiasyonu sonucu mallarin ortadan kaybol-
masl nedeniyle liretim araglarin elde etmek giiclesmisti. Ay-
n1 zamanda emekcilerin gercek geliri, dolayisiyla efektif ta-
lepleri de diismeye basladi, c¢iinkii tiiketici fiyatlarindaki
miithis artisa ek olarak calisma saatleri ve istihdam azal-
msti.

Enflasyonun kisir déngisiinii kirabilmek icin 1973’in so-
nundan itibaren kabul edilen ve pekistirilen siki para politi-
kalar: iretimden ve tiikketimden gelen efektif talebin diislisii-
nii de hizlandirdil. Efektif talebin yiikselecegini uman spekii-
latif ticaretler dayanaklarim1 kaybettikleri gibi mali yénden
de sikint1 icine girdiler. Iflas etmis ya da etmek iizere olan
orta ve daha kiiciikk olcekteki ticari ve smnai sirket sayisi
1974'de artt1. Hatta 1974 yazinda Bati1 Avrupa ve Amerika’da
daha once gordiigimiiz gibi, banka iflaslar1 bile yayilmaya
basladi ve tiim borsalar ¢okti. Diinya kapitalizminin mali
mekanizmalarinda evrensel bir giiven bunalimi belirdi. Oyle
ki, kapitalist iilkelerin ekonomik faaliyetleri 1975°de- is saat-
lerini ve istihdarm daha da diisiirerek ¢ok kotii bir duruma
geldi.

Boylece, diinya kapitalizminin asir1 birikimi kendi i¢ si-

164



kintilarin1 1973 sonundan itibaren enflasyonel bir bunahm bi-
c¢iminde aciga vurdu.

Yine de bu enflasyonel bunalim siireci klasik tip bunali-
mun ya da 1929 biyik bunaliminin kararlihgindan ve dolu
dizgin siddetiden yoksundu. Sermayenin asir1 birikimi ve ce-
ligkilerinin gelisimi siireci enflasyonel politikalar tarafindan
hizlandirildig: gibi, ekonomik bunalimdaki fazla sermayelerin
tahribi de yine, enflasyonel bir para arz tarafindan engel-
lendi. Hatta siki1 para politikas1 altinda bile, cesitli firmala-
rin kurulus sermayesi acil yardim olarak, dogrudan ya da
dolayll yoldan merkez bankalan veya ticari bankalarca sag-
landi. Vergilerin yetersizligi ¢esitli bicimlerde bor¢ alma
yoluyla giderilmeye ve béylece hiikkimet harcamalar1 yiiksek
diizeyde tutulmaya calisildi. Kugkusuz bu tiir enflasyonel ma-
li politikalar, mali sermayelerin birikmis biyiik ihtiyat fon-
lar1 ile birlikte, ekonomik bunalimin iflaslar ve zararina sa-
tislar biciminde daha agir bir tepkiler zincirine déniismesini
onledi.

Bununla birlikte, bunalrmin kararsizligi ekonomik faali-
yetin sakin bir iyilesme gostermesini hi¢bir sekilde garanti
etrmez. Aksine, iretim i¢in gerekli donanimn bollugu teme-
line dayanan fazla sermayenin eritebilmesini geciktirebilir ve
bunalim siirekli kilabilir. Boyle bir tarihsel ornek, tam bir
yiizy1l kadar o6nce baslayan ve Ingiliz ekonomisinin merkez
oldugu, 1873 - 1896 Biiyiik Bunalimu’dir. Bu Biiyiik Bunalim’-
dan ¢iki yolu, kapitalizinin, mali sermayeler ve emperyalist
dis politikalar olusmas1 bigimindeki yeni bir gelisme icine
girmesiyle bulundu; fakat temel olarak giiniimiiz kapitalizmi
icin ne benzer bir ¢ikis yolu, ne de yeni bir tip kapitalist sis-
tem miimkiindir.

Kuskusuz, kapitalist iilkelerin ig faaliyetleri, ekonomik
gucliklerin hem gercek gelirde bir diigme bi¢ciminde kendi
emekgilerine, hem de birincil {iriinlere diisitk fiyat ddenme-
si biciminde gelismekte olan iilkeler kaydirilmasiyla az ¢ok
ilerleyebilir. Aslinda, birinci yolu en radikal bi¢cimde gercek-
lestiren ve gelismis kapitalist iilkeler arasinda ham petrole en
az bagumh olma avantajina sahip olan ABD ekonomisi gide-
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rek asagilara inen helezonu 1975 yazinda ilk olarak durdura-
bilen ekonomiydi ve ihracatlar: i¢in uygun bir yonde dalga-
lanan doviz kurlarindan da yararlanarak, is faaliyetlerini ¢ok
yavas da olsa diizeltmeye bagladi. Japonya ve Bati Avrupa
iilkeleri de onu izlediler.

Yine de, bu diizelme 1960’lar diinya kapitalizminin istik-
rarli ekonomik biiyiime politikasinin bir yeniden insasi ola-
mazdi. ABD’nde bile, 6zel fabrika ve donamim yatirimlan bi-
yitk zorlukla harekete gegirilebildi. 1970'lerin baslarindan 6n-
ceki siirekli ekonomik biiyiime sirasinda birikmis olan, atil
kapasite bicimindeki sabit sermaye bollugu, artik boyle te-
mel yatirimlar1 onlemektedir. Aym sey diger kapitalist iil-
keler i¢in de gecerlidir. Bu kosullar altinda, Keynesci politi-
kalar, bir yandan devletlerin mali bunalimlari, diger yandan
da ekonomik faaliyette anlaml bir ilerleme olmaksizin enflas-
yonu yine koriikleme kaygusuyla biiyiik 6l¢ide daraltildi.
Uluslararasi ticaret de artik sakin bir bicimde diizelemezdi.
Petrol iireten iilkeler harig, giineyin gelismekte olan iilkele-
rinde yeni yeni derinlesen ekonomik bunalim, varolan bu ko-
sullar altinda, gelismis iilkelerdeki ekonomik durumu dogru-
dan gelistirmemekte, fakat daha yogunlasmaya itmektedir.
Kapitalist ilkelerdeki emekgilerin gercek iicretlerindeki di-
zelme ve gelisme ¢ok zor olacaktir.

Kapitalistlerle emekciler arasindaki geliski evrensel ola-
rak yikselmektedir. Keynesci politika artrk genelde etkili ola-
mamaktadir. Is anlagmazliklar1 kapitalist iilkelerdeki ekono-
mik siireg lizerine depresif etkiler yapmaktadir. Boylece, son
enflasyonel kriz ve bunu izleyen kronik durgunluk savas son-
ras1 diinya kapitalizminin 1960'lara kadar olan goreli istikra-
rinin ¢okiisiinii acikga gostermektedir. Kuskusuz bunlar ka-
pitalist sismfa agir darbelerdir. Fakat emekci hareket ve onun
siyasal partisi bir anlamda cetin ekonomik durumun siyasi
olarak nasil iistesinden gelinebilecegi hakkinda ¢ok daha
kritik sorunlarla kars1 karsiya kalmaktadir.

Sweezy, Tekelci Sermaye’deki onceki sonucunu ©nemli
Olglide degistirerek 1972'de, «radikal olmayan reformist do-
nemdn yiiz yillik ge¢misinden sonra artik gelismis kapitalist
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ilkelerdeki emek¢i simfin tekrar radikal olacagi doneme
giriyoruz» diye yazdi. «Simdiye dek, gelismis kapitalist ilke-
lerin emek¢i siniflar1 pek sikinti ¢ekmemislerdi, fakat bun-
dan boyle sistemin ¢okiisiiniin yiiklerinin onlarin omuzlarina
¢ok daha agir bir bigimde binecegi biiyiik bir olasiliktir» (9).
Diinya kapitalizminin gelisme siireci Sweezy'nin bu yeniden
diizenlenmis bakis ac¢isini dogruluyor. Kuskusuz, Radikal
iktisadin, kapitalist ekonominin tarifsel kisithihgini ilkeler di-
zeyinde sistematik olarak arastirmak bi¢imindeki zorunlu
gorevi kesin olarak gelismektedir.
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DUNYA PIYASASINDAKI BUNALIM EGILIMLERI
UZERINE DUSUNCELER

Elmar ALTVATER (*)

Biiyiik Cayman adalari, Bahamalar, Hongkong ya da Sin-
gapure, Uzak-Dogu’'yu gezen, Federal Alman turistlerin pek
yabancisi1 olmadig1 kavramlardir. Hatta biiyiik bir olasihkla
bu «cennetimsi» koselerde oyroek ile 6deme yapabildikleri-
ni gormiis olmalar1 gerekir; oysa boyle bir 6deme Avrupa’-
nin disinda hemen hemen olanaksizdir. Bu duruma Dbelki
sasmuslar, belki de durumu olagan bulup ge¢mislerdir. Ne
tirlii davranis icinde olurlarsa olsunlar, bu olgu, bu uzak
yerlerin bile Avrupanm piyasasina, Avrupa banka sistemine
baglanmis olduklarim1 gostermektedir. Gazeteleri izleyenler
daha fazlasini da bilmektedirler. Bu yerler, Avrupa kredi pi-
yasasinin off-shore (uzak -kiyi) merkezleridir ve yetmisli
yllarda diinya ekonomisini isleten mekanizmanin 6nemli ek-
lemlerini olustururlar. Politikacilar, Giney Kuzey diyalog-
lar1 sirasinda bir yandan kalkanma gelisme stratejileri,
ham madde anlasmalari, kaynaklarin transferi (aktarilmasi)
ve diinya «serbest» piyasasim diizenleyen politik ilkelerle ug-
rasirken finans konularinda onlarin haberi olmadan Kuzey
Giiney iliskileri olusup ortaya cikiverdi. Ustelik - hi¢ abartma-
dan soyliiyoruz bu iligkilerin icinden, son yillarda her an
patlayabilecek duruma gelmis olan bir saatli bombanin tik -
tak’lar1 isitilmektedir. Patlamanin olacagi merkezler (Lond-

(*) Profesér Elmar Altvater, Berlin Hir Universitesi Otto  Suhr  Enstitisinde
8gretim Uyesi. Makale gsu kaynaktan cevrildi Prokla, Heft 44, (11. Jahrgang 1981
Nr. 3).
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ra, Luxemburg, Amsterdam, Frankfurt gibi) Avrupa kredi
pivasalarinin yanisira, giizel Cayman adalari, Bahamalar,
Uzak-Dogu'nun gizemli kentieri Hong-Konk ve Singapur’dur.
Ama patlamanin sarsintilar1 yalmizca bu sayip doktigimiz
yerlerde duyulmakla da kalmayacaktir.

Peki, olan biten nedir? Avrupa piyasasinin bankalari, yet-
misli yillarda para i¢inde yiizdiiler. Kapitalist sanayi iilkele-
rindeki ekonomik bunalim, genel yatinmlarin gerilemesiyle
birlikte, kredi taleplerinin de azalmasi sonucunu getirdi. Ama
aym anda petrol iireten iilkelerin gelirleri Oylesine artt1 ki,
bu iilkeler paralar1 dogrudan iiretim araclarina, altyap: hiz-
metlerine, liks mallara ve silahlara yatiracak zamam bula-
may1p, Avrupa kredi piyasalarina basvurup, «yeniden devre-
ye» soktular. Gozleri kirdan baska birsey gérmeyen banka-
lar da, baslarina buyruk davranip bu paralar: borg/kredi ola-
rak dagitmak zorunda kaldilar ve de baska istekli miisteri
bulamayinca, kalkip paranin biiyiik bir béliimiinii, bu paray:
ya kalkinma  gelisme amaciyla kullanmak isteyen ya da
6deme agiklarim karsilamaya calisan az gelismis ilkelere
bor¢ seklinde verdiler. Daha 1969 yilinda Uluslararas: devlet
kuruluslarimin ya da devlet-iisti kurumlarin verdikleri kredi-
lerin (Official Development Assistance, ODA Kredileri) —
BM'nin belirlemelerine goére toplam 96 az gelismis iilkenin
tiim bor¢lan igindeki payr % 72'yi ancak buluyordu. 1978'e
kadar, Avrupa piyasasinin 6zel bankalarindan alinan borg-
larin bu ilkelerin toplam borglarina oran1 % 51,5 diizeyinde
idi. Yilik yeni bor¢lanmalar1 da gozoniinde bulundurucak
olursak, bor¢lanmalardaki yilda yaklasik %40’a varan artig
hmzimin kayg: verici bir diizeye ulasmis oldugunu gériiriiz. Ote
yandan bugiin, 6zellikle 6zel para-sermaye piyasalarinin, bas-
ka deyisle Avrupa bankalarinin bir yandan az gelismis il-
keler ile ileri sanayi iilkeleri arasindaki piyasa iliskilerinde,
ote yandan da ileri sanayi illkeleri blokunun kendi ig¢indeki
piyasa iliskilerinde s6z sahibi olduklar1 goézlemlenmektedir.
Devletin, diinya piyasasindaki iliskileri diizenleme ve denet-
leme politikasi, artik agirhgini yitirerek, yardimeci veya ikin-
cil bir politika diizeyine gerilemistir. Ozel sermaye artik
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yol gostericilik roliinii ylklenmis olup devlet politikasi ve
uluslararas1 kurumlarin politikalar1 ise bu belirleyici roliin
ardinda caresiz kalmaktadir.

SIYASAL DENETIMLI BiR PARA SISTEMININ
YARATILMASI] GiRISIMLERI

Ote yandan ikinci Diinya Savasi’nin sonunda bir diinya
ekonomi ve para sistemi olusturma deneyimlerine girisildi.
Soz konusu sistemin isleyisi, gerek ABD’nin «ekonomik agir-
lig1», gerekse cesitli uluslararasi kuruluslar tarafindan be-
lirlenecek olan bir siyasal denetim mekanizmasina birakila-
cakt1! Ulusal sermayelerin rekabeti bir diizene sokulacak, bu
rekabetin belirlenmis kurallar uyarinca siirdiiriilmesi sagla-
nacak, bu amagla da uluslararasi kredi s6zlesmeleri ve din-
ya ticaret anlasmalar1 yapilacak ve bunlar sabit kambiyo
kurlar: sistemi icinde uygulanacakti. Paranin degerini diigiir-
me girigimleri ve enflasyon siiregleri 6nlenecek, korumacilik
amaciyla diinya piyasasindan kopmalara yer verilmeyecekti.

Ekonomik iligkileri siyasal olarak denetleyecek bir para
sisteminin olusturulmasi fikri, 1931 diinya ekonomi bunalim
sirasinda altin standardi (daha dogrusu altin - doviz stan-
dard1) anlayisimn iflasindan edinilen deneyim ve ogretilerin
oziiydi bir bakima. Altin standard:, 18 yy dan baslayarak
uluslararas1 piyasalar1 yo6nlendirip diizenlemesi beklenen ve
bu gorevi, sermayenin birikimi siirecini ayakta tutabildigi
olciide yerine getirebilen ve zaman zaman da gercekten ye-
rine getirebilmis olan bir mekanizmaydi. Bu mekanizmanin
isleyisini saglayacak araglar da, meta isgiiciiniin fiyati
da dahil olmak iizere, tiim fiyatlardaki — diinya piyasa ko-
sullar1 istedigi siirece — enflasyon veya deflasyon hareket-
leriydi. Gerek diinya piyasasinin acikligi, gerekse ulusal
ekonomilerin ayak uydurma yeteneginden beklenen c¢ok
biiyidt bir esneklik, bu mekanizmanin isleme yeteneginin en
onemli iki kosulu idiler.

«Belirleyici ekonomik giig» olarak Ingiltere 1930'lu yil-
lara degin bu aciklhiktan en ¢ok yararlanan iilke oldu ve altin
standard'inin ¢okiisii, Ingiltere’nin ekonomideki egemenligi
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elden kagirmasi ile simsiki baglantihydi. (Block 1977, 12) Isci
simfimn bilinglilik diizeyinin artmasi ve sendikalar igindeki
orgiitliligiiniin gelismesiyle, altin mekanizmasina islerliligi-
ni saglayan kosullardan ikincisi de, baska deyisle iicretlerin
geriye dogru esneyebilmesi kosuluda ortadan kaldirildi. Bu
gelismelere ayrica, fiyatlarin piyasa kosullarina uyumunu
katilastiran biiyiik holdinglerin, tekellerin gelismesini de bir
liclinci etmen olarak eklememiz gerekir.

Bu kosullar altinda, altin standardi mekanizmasim Ikinci
Diinya Savasi’'ndan sonra yeniden canlandurmayi denemek,
tarihsel yonde daha bastan basarisizhga ugramaya mahkum
bosuna bir girisirndi. Altin standard’ina uyumlama mekaniz-
malar islerliliklerini yitirdiklerinden, para/kur iligkileri de
artik siyasal diizeyde yiiriitiilecekti. Ama ortaya ¢ika c¢ika,
karsilikli bir para-degeri-diigiirme siireci ¢ikt1; ciinkd baska
yolu kalmadigindan, disa doniik bir rekabet ancak paranmn
degerini diigiirmekle olanakliydi, icte ise is¢i hareketi, kapi-
talizmin sermaye biriktirme zorunluguna uygun diisecek bir
davramsa zorlanmis oluyordu. 1924'iin «Mark ayarlamasinda»,
1925’in Sterling’inde 1926’'nin Franc'inda karsilastigamiz du-
rum buydu. Biiyiik ekonomi bunaliminin ortaya ¢ikmasindan,
altin standard'imin Ingiltere tarafindan 21 Eylill 1931'de ares-
men» kaldirilmasina degin gegen siire icinde paradaki bu de-
ger diisirmeleri siirdi gitti. (Bak. Haberler 1976, S. 306).
Haklar: kisitlayic1 bir politika hep dis 6demeler blangosunun
gerckleriyle acrklanmak istenmistir: Is¢i hareketini disipline
sokmak ve licret diizeyini diisirmek yoniinden, paranin de-
geri daima en etkin kaldira¢ roliinii oynamstir. (Polanyi
1978, S. 306). Iste, ilk bakista tarafsiz goriinen bu mekaniz-
manin siyasal iglevi aslinda bu olgu icinde yatmaktaydi.

Bir ekonomiyi yodnlendirme ilkesi olarak otuzlu yillardan
bu vana g¢agimizi gesitli bigcimlerde etkileyen Keynescilik,
bir yanda 20°'li yillarin is¢i simifinin, kapitalizmi ortadan kal-
dirma alternatifi. 6te yanda bunun tersine olarak, gerici egi-
limlerin demokratik hareketleri bastirma, dolasiyla sermaye-
nin verimliligini ve kar-getiriciligini arttirma alternatifi ara-
sinda iigiincii bir yol ortaya ¢ikardi: Ucretli emek ile serma-
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yeyi devletin arabuluculuguyla uzlagtirmak! Otuzlu yillarin
ekonomik bunaliminda, kapitalist sistem icinde yalnizca eko-
nomi bunalimini asmanin degil, ayn1 zamanda swniflar arasin-
daki oynak (labil) siyasal dengeyi, gecici olarak da olsa, ka-
rarl1 (stabil) duruma getirmenin yalnizca ii¢ yoldan miim-
kiin oldugu goriilmiistii. Birinci yol, igsizligi ¢ok yiiksek diize-
ye vardirarak dengelemek ki bu tiir bir dengelemeyle, bur-
juvazi igsizligin iscileri hizaya getirici, disiplinlestirici etki-
sinden yararlanmaya c¢alisiyordu. Gelismis kapitalist iilkeler-
de isci hareketi orgiitlerinin gittikgce yogunlasan giiciinii goz-
oniine alirsak, klasik ve yeni-klasik ekonomistlerce (6rnegin
A. C. Pigou) kapitalist gelismenin yeni boyutlar1 gozard: edi-
lerek onerilen bu yolun tutulacak bir yol olmadig1 coktan
ve apacik ortaya ¢ikmist1. Ikinci yol is¢i sinifim geriletereek
siyasal diizeyde etkisiz kilmay1 hedef alan otoriter bir yone-
limin gerceklestirilmesiydi. Almanya, Italya ve Japonya’nin
fasist sistemleri, bunalimlari, is¢i sinifinin kesin bilin¢ ¢ikar-
larin1 gozoniine almaksizin asma politikalarinin en kaba, tipik
tipik 6rneklerini verdiler. Ugiincii yonteme gelince, bu da iic-
retli-emek ile sermaye arasinda bir tiir uzlasma anlamina ge-
len, ama ancak ikinci diinya savasi yillarindan sonra gecerli-
lik kazanan keynescilikti. Bu uzlagma, nakit para bigimindeki
(effektiv) talebin, devlet miidahaleleri ve onlemleriyle yon-
lendirilerek «tiim igsizlerin ¢alismasini saglayacak bir iiretim
biiytikliigiine varmak» amaciyla, piyasa siirecinin dolayh de-
netilmesi anlamina geliyvordu. (Keynes, 1936, s. 378). Boylece
ise yaramayan, fazlasiyla birikmis sermayeye kazanc¢h yati-
rim ortamlar1 yaratilacak, ayn1 zamanda iscilere genis calis-
ma olanaklar1 saglandig1 aciklanarak, is¢i sinifimin ¢ikarlan-
nin da kollandig1 gosterilecek, hatta iicretlerde, hani bunlar
ille de gercek artiglar olmasa bile parasal artiglar1 bile ger-

ceklestirmek miimkiin olabilecekti. Keynes'in ¢dziimlemeleri-
nin ve siyasal alandaki onerilerinin baslica amaci, beladan,
ozgiirligi ve iliretim etkinligini koruyarak siyrilmakti. (Key-
nes, 1936, s. 381). Devletin bu durumda yo6nlendirici islevini
yerine getirebilmesi i¢in tek yol, «deal veya soyut bir kapi-
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talist» gibi davranmasi ve «seckin katmanlari, onlarin ekmek
saglamak yaninda oyalayici yeteneklerini de goézoniinde tu-
tarak, demokratik denetimlerden korumakti» (Skidelsky,
1979, s. 65), Keynes'in uzlastirma hareketi iki kutup arasinda
gerceklesir: Bir yanda, devletin miidahale ve yonlendirme
islevinin kitlesel hareketlerin baskisindan uzak tutulmasi, ote
yanda, kitlelerin is bulabilme ve gelirlerini gittik¢e arttirma
taleplerinin karsilanmasi! Biiyiime olmaksizin, ne birinci ne
de ikinci hedefe ulasmak olanaksizdir.

Ekonomik biiyiime, Tkinci Diinya Savasindan sonra, ¢ok
geligsmis Bati kapitalist toplumlarinda siyasal dengelemenin
temel dayanag1 olmustur. Ekonomik biiyiime oranlari, toplu-
ma egemen yonetim sistemlerini, daha da somut soOylecek
olursak, belirli bir tarihsel dilimdeki mevcut yonetimi, hakl
gostermenin gerekcgesi olmuslardir. Ciinkii, ekonominin bilyii-
mesi, yani toplumsal i{iriiniin ve ulusal gelirin yiikselme
oran1 siyaset ile ekonominin belirli 6l¢iide uzlasmasini miim-
kiin kilar. Sermayenin (mevcut tarihsel kosullar altinda) ola-
bildigince genis boyutlarda degerlenme istegi ile iicrete ba-
gmmli kitlelerin iicretlerini arttirma ve toplumsal alanda et-
kili olma taleplerini birbiriyle uzlastirir. Ikinei Diinya Sava-
s1 sonrasindaki modern sosyal-demokrat partiler, politikala-
rin1 bu biiylime anlasmasinin (veya uzlagsmasinin) iistiine in-
sa etmislerdir. Oyleyse, ekonomik biyiime, yalnizca sermaye
birikmesi degil de, aynt zamanda sistemin hakli gosterilme-
si ve kitlelerin memnun edilmesi anlamina geldigine goére,
ulusal sermaye birikimi kisa siirede kendi swarlarim zorhiya-
cak duruma geldiginde, bunun disina tasan bir dinya piyasa-
smmin olusturulmasi1 da siyasal bir zorunluluk duruma gel-
mektedir.

Gelgelelim, iilkelerin iglerine doniik siyasal denetim, al-
tin standardina ya da diinya piyasalarinda kendiliginden ig-
leyecek herhangi bir ekonomi mekanizmasina geri doniisiiniin
yolunu tikamaktadir. Keynesciligin diinyasi sermayenin ulus-
lararas1 dolasimiyla son bulamaz, iistelik para sistemi de,
yapisl geregi siyasal bir denetime elverigli olmalidir. Bu
denetimin nereye degin uzanmas1 gerektigi sorusu, Bretton
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Woods’teki tartismalarin ve karsit gorislerin de konusuydu,
yoksa denetimin gerekli olup olmadig1 sorusu s6z konusu bile
degildi. (Bak, Crockett 1977,Haim 1957, Salomon 1977).
Siyasal denetimli bir para sisteminin kosullarini1 yarat-
mak icin Tkinci Diinya Savasindan sonra elverisli bir ortam
dogdu. Otuzlu yillarin biiyiik ekonomik sarsintisi ve ardindan
jkinci Diinya Savasi, sermayenin olaganiistii boyutlarda yok
olmasina yol agmis, boylece, yeni ve uzun dénemli bir atili-
min 6nkosullarini da yaratmisti. O siralarda Avrupa iilkele-
rindeki ve Japonya'daki fasist yonetimler iicretleri cok dii-
siik diizeylere indirmislerdi. Savas, ekonomi alaninda para
sisteminde denetimi gercgeklestirecek yeni bir belirleyici gi-
ciin, ABD'nin ortaya ¢ikmasi sonucunu getirmisti. Birlesik
Devletler, diinya para sisteminin merkezi durumundaki Ingil-
tere’yi bu konumundan uzaklastirdi. Ancak bu siire¢ gatigki-
siz ve direnmesiz bir siire¢ degildi, kuskusuz. Ingiltere Ster-
ling’i altmisl yillara degin hala Dolar’in yanisira diinya para
sistemi birimi olarak korumaya calisiyordu. Gelgelelim bu
caba, Ingiltere icin yalmzca basarisiz bir ¢aba olmakla kal-
mada, ayn1 zamanda Ikinci Diinya savas: sonrasinda Ingilte-
re’nin ekonomi alanindaki gelismesini etkilemesi bakimindan
belirleyici bir etmen oldu. Glyn ve Suttcliffe (1972)’in gos-
terdikleri gibi, Ingiltere’nin rahatsizhgimn ashnda, para po-
kerinde «flash royal> ABD'nin eline gectigi halde, Ingiltere’-
nin hala eski imparatorluk roliini oynamak istemesi gibi
cagdis1 bir girisime baglanabilir. ABD., ekonomi alaninda
tartismasiz belirleyici gii¢ haline gelmis ve dolar, bu gelis-
meye uygun bicimde diinyanin yeni parasi olma belirtilerini
gostermeye baslamisti. Bu rol béliisimi yetmisli yillara de-
gin sarkt1. Bu roliin Ingiltere’nin elinden iyiden iyiye alinma-
siyla, Bretton Woods ad: verilen bir gyun da son bulmus olu-
yordu. Daha sonra gosterilecegi gibi, mutlu bir son degildi
bu!
BRETTON WOODS SISTEMININ COKUSU YADA SIYASAL
DENETIM MEKANIZMALARINA RAGMEN DEGER'IN
KAZANDIGI ZAFER

Enine boyuna diisiiniilerek kurulmus bir sistemin nasil
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olup da yetmisli yiullarda ¢okiis durumuna geldigini hi¢ di-
siindiiniiz mi? Para sisteminin, ekonomik siirecleri siyasal
diizeyde ayarlayip diizenlemek icin bir ara¢ olarak kullam-
labilecegine daha once deginmistik. Ama simdi artik para
sisteminin ulagtig1 basarimin bagrinda bogulup bu yiizden
¢oktiigiini séylemek olanakhdir. Ciinkii gercekten de Ikinci
Diirya Savagi’ndan sonra diinya ticareti, kapitalizmin tari-
hinde o zamanadek hi¢ goriilmemis bir biiylimeye tanik oldu.
Sermayenin birikimi listelik 6zel girisimci iktidar merkezle-
rinin giiglenmesi demekti ve bu merkezlerin eylemleri de so-
nunda devlet denetimini neredeyse olanaksiz duruma getirip
birakti. Devletler ve uluslararasi resmi kurumlar boylece
yetmigli yilarda daha once de soéziini ettigimiz «yardimci»
rollere itildiler. Bu siireci biraz daha ayrintili bigcimde ele
almak istiyoruz.

Kendi i¢inde ne esit diizeyde ne de eszam:anli bigcimde
gelisen sistem, daha baslangictan beri kendi icindeki gelis-
kilere toslamak zorunda kaldi. Bu celigkiler gitgide artarak
agir ekonomik ve siyasal sorunlara doniigtiiller. Para siste-
mindeki tim siirecleri yonelten ve yonlendiren merkezi gelis-
ki, dolarin hem ulusal bir para olarak hem de evrensel para
olarak yeniden liiretilisleri arasindaki geligkiydi. Genelde
paranin bir deger 6lgiisii olarak islevi yanisira, dolasim ara-
c1, oddeme araci olmak gibi islevleri vardir. Ama bunlarn
disinda ona bir islev daha yiikleyebiliriz ki o da, degerko-
ruma aracl olarak oynadig: roldiir. Bu oyun ulusal gergeve
icinde nasilsa uluslararasi1 gergeve icinde de aynidir. Hem
deger Olgilisii, hem de deger-koruma araci roliinii oynayabili-
yordu dolar ve bunu, sabit kambiyo oranlarina dayanarak
hem yabanci paralara kars1 yapabiliyordu, hem de altin kar-
sisinda (sdyle ki bir ons altim 35 dolarla degistirmek gibi
bir garanti vardi). Ticari islemlerin ¢ogu dolar esas alina-
rak yapildigindan, dolar bir dolasim araci durumuna gelmisti.
Ote yanda, uluslararas: kredi iligkilerinin % 90'dan fazlasi
dolar ilizerinden islem gordiigiinden, dolar 6deme araci ola-
rak da etkili oluyordu. Iste dolarin bu islevleridir ki onu diin-
ya ticaretinin evrensel parasi durumuna getirdi. Bunun ya-
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nisira dolar, ulusal hiikiimetlerin ve uluslararasi kurumlarin
yine uluslararas1 para iligkilerini yonlendirmelerinde de rol
oynuyordu ki bu, ona miidahaleci para, yedek akge ve amag-
I para karekterini de kazandiriyordu.

Biitiin bu islevler elbette dolarin «degerli» para olma ni-
teliginden doguyordu. Mallarin diinya piyasalarinda piiriizsiiz
dolasim1 ve dolarin altinla sabit bir kurdan degistirilebilirli-
g1, dolarin degeri agisindan uzun yillar bir garanti olusturu-
yordu. Dolarin deger oOlgiisii veya deger koruyucusu olarak
niteligi, hatta dolasim araci ve ddeme araci olarak rolii, is-
telik uluslararas1 alanda miidahaleci — yedek — amacgh pa-
ra olarak oynadig1 roller iste hep dolarin «deger» ine daya-
niyordu.

Ulusal kihifindan cubuk bi¢iminde siyrilan altina hig
benzemiyordu, dolar ve diinya piyasasinda Amerikan bayra-
g1 altinda dolasip duruyor ve bu bayragin alinyaziyla 6liim-
kallmmna kaynasmis bulunuyordu. Bu kosullarda evrensel
paranin artik ulusal ABD politikasindan dogrudan dogruya
etkilenmemesi olanaksizdi. Ustelik dahasi da var: Odemeler
dengesinde siirekli bir agig1 ABD ancak dolarin evrensel pa-
ra olarak oynadig rolii siirdiirmek icin ve ancak bu amacla
goze alabilirdi. Yoksa dolar ulusal dolasim alanindan ulus-
lararas1 alana nasil atlayabilirdi ki? Ancak bu agik da ABD
icin bir yiik olusturmaktan uzakti. Tam tersine bu, kivang
verici bir durumdu. Ciinkii dolar, diinya cevresindeki dolasi-
mi sirasinda ABD piyasasim «kurnazca» tezgahlanmis bir
dolasim araci olarak terk etmiyordu ki... Tam tersine serma-
ye olarak uzaklasiyordu vatanindan, kar getiren ve ABD top-
raklan disinda ilireyen bir sermaye olarak...

Dolarin uluslararasi dolasim yollarina sermaye olarak
girmedigi durumlarda, 6rnegin hiikiimetler aras1 bor¢ veya
yardim durumlarinda, dolar iktidarlar1 giiclendirmeye yari-
yordu. Bu dolarlar, ilkin ABD sermayesinin karhhgim gi-
vence altina alacak, ikincisi de iilkedeki kapitalist sistemin
istikrarim sagliyacak bir iktidara veriliyordu. ABD sermaye-
sinin ¢ikarlariyla kapitalist diinya sisteminin ¢ikarlanmn bir-
biriyle catismadig1 o donemler en giizel donemlerdi herhalde.

176



Ancak diinya piyasasinda birbirinden farkh hizlarla ve farkh
zamanlarda farkl birtakim kutuplarin olusmasiyla bu ¢ikar
birliginin kuyusu da kazilmaya baslandi. Ve iste ¢ikarlarin bu
kutuplasma siirecini hizlandiran da dolar oldu.

Cinki dolar, faiz getiren ve/veya birikmekte olan ser-
maye olarak bir kez serbest birakildi m1 ve en yiiksek kar-
lar1 getiren irili ufakh islere girip ¢ikt1 mi, artik ulusal do-
lasim alaninin otesinde, dyle bir uluslararasi gerceklik orta-
ya cixiyordu ki bu, uluslarasir1 holdinglerin yaptiklan iire-
tim ve para piyasasinda «oyro - dolar» denen dolarlarin do-
lasimi gibi bir gercgel, para sistemlerinin ekonomik ve poli-
tik tabamin1 gevseten bir gercekliktir. Bunun sonucunda para
sistemine giivence saglayan bir giic olarak ABD, bu giiven-
cecilik roliinii artik beceremiyor, ¢iinki kendi paras1 kendi
ulusal sinirlarimi astifl anda denetimden kurtuluyor. Ayrica
dolar, ulusal denetimden kurtulmasi nedeniyle de asiyor bu
sinirlan, sermayenin hareketliligini (mobilite) onliyen yasak-
lar1 kirarak asiyor, ulusal devletin sinirlarim1 tammaksizin
en karh yatinm olanaklarina dogru kosuyor (karsilastir
Dufey ve Giddy'nin 1978 makaleleri, S. 13).

Ote yanda cesitli iilkelerde iiretim maliyetleri birbirin-
den farkh dizeylerde gelisiyordu, boyle olunca para kurlan
zamanla sabitligini yitirdi ve para sistemindeki istikrar bo-
zuldu. Bu durum, farkh ilkelerde gerek biiyiime hizlarinin
gerekse enflasyon oranlarinin farkli olusundan ve iicret da-
zeyleri arasindaki farklihktan ileri geliyordu. Oysa ne ulusal
ne de uluslararasi siyasal denetim mekanizmalari, bu hare-
ketleri esit hizlarla yiiriitecek giice sahiptiler. Hi¢ kuskusuz
burada sunu belirtmek yerinde olur ki, gercek-disi bir bi¢im-
de saptanmis da olsalar, bu doviz kurlari, uluslararas: ser-
maye hareketlerinin denetlenebilmeleri ve zayiflamalan du-
rumunda daha uzun siire gecerli olacaktir. Ancak denetleme
ve zayiflama kosullari, diinya piyasasinin genisleme siireci
icinde yok oldu. Gergekten de diinya piyasasindaki édemele-
rin artisim gosteren verilere bakarsak bunu acgikca goriiriz.
Ikin resmi 6demelerde sicrama bi¢iminde artiglar var ki bu,
uluslararas1 kurumlarin ve ulusal devletlerin aracilik veya
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miidahale potansiyelini kamthyor: Odemeler (1969'da kabul
edilen Ozel-cekme-haklarina gore degerlendirilince), 1960'da
60 milyar dolar iken 1970'de 92,3 milyara cikrmgs ve 1978’de
260,8 milyara ulasmig. Bu islemlerde altmin pay1 (ons bagi-
na 35 dolar hesabiyla) hep 35 milyar dolarda kalmg. Altin
rezervlerini altinin giderek yiikselen piyasa fiyat1 lizerinden
degerlendirirsek, o zaman bu rezervleri ¢cok daha yiiksek
tutmak gerekir.

Buna paralel olarak biitiin merkez bankalarindaki doviz
rezervleri 1955'de 17 milyar dolardan 1978'de 202 milyar do-
lara yiikseldi. Bunlarin tiim rezervler icindeki pay: ise, 50'li
yillarda iicte bir iken 60’11 yillarda yiizde kirka, sonra da hiz-
la tirmanarak 1977'de yiizde seksene ulagti. Aym zaman ke-
simi i¢inde, 6zel girisimin uluslararasi kredileri, biiyiik ar-
tislar kaydederek ve en basta ABD tarafindan beslenerek
artt1. Ingiltere’nin pay1 ¢ok diigiik kaldi. Bu krediler 1965'ler-
den sonra giderek Avrupa-para piyasasindan kargiland.

Ozel sektoriin diinya piyasasindaki 6deme giicii 1955'de
8 milyar iken, 1970’de 75 milyar, 1975’de 153 milyar, 1977'de
233,4 milyara vardl. (Bu sayilar hep 6zel-¢cekme-hakk: cinsin-
dendir). Bu sayilar kendi baslarina alindiklarinda bize dev
rakamlar gibi goziikiiyor. Ancak onlar (diinya ithalat hacmi
Olceginde) diinya ticaretindeki biiylime acisindan ele alirsak,
gerek Ozel sektoriin, gerekse resmi sektériin ddeme rezerv-
lerinin diinya ithalat hacmindaki paymmin 1955'de % 70’den
1977'de % 55’e diistiiglinii goriiyoruz. Buradan ilk bakista ka-
ba olarak su sonu¢ c¢ikiyor: Diinya o6demeler hacmi 1955
yilim1 kistas alirsak, 6nemini yitirmistir... Ancak bu tiirden
bir yoruma kalkigmak pek acelecilik olur, ¢ilinkii sabit kambi-
yo kurlarina dayanan bir sistemdeki nakit para istemleri es-
nek kambiyo kurlu bir sisterndeki istemlere oranla daha bii-
yuktir. Ve uluslararasi kredi sistemninin genisleyen yapisi pa-
ray1 diinya ticaretini finanse etmekten c¢ok bagska amaglar
icin serbest birakir ve ancak, paranin (diinya ticaretine ilis-
kin) goreli miktar1 azaldig1 zaman yapar bunu.

Uluslararasi odeme kosullarindaki yap:1 degigikliklers,
6zel sektor odemeleriyle resmi odeme rezervlerini karsilas-
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tinrsak biitiin ¢iplakhfiyla ortaya cikuyor. Ozel girisimin
1955 yili 6demeleri resmi rezervlerin sadece % 14,7’si diize-
yindedir. 1960'da bu oran % 24,3 ve 1965'de yiizde 37,7 olu-
yor. 1973'de 68,5 olurken, 1977 ywhnda % 89,5 diizeyine c¢iki-
yor. Ozetlersek bugiin uluslararasi édemelerde, 6zel hanka-
larin payr yariyariyadir. Ozel ve resmi sektorlerin yonetim
kriterleri ve bedefleri farkli olduklar: halde, bu sektorlerin
6deme eylemlerindeki birliktelik uluslararas: para sisteminde
kargilastigimiz nisbeten yeni bir gelismedir ve sistemde 6nem-
1i bir yap1 degisikligine isarettir (bak Biasco, 1979, S. 4). O
bakimdan «dengeyi bozan sermaye hareketlerini» Ottmar Em-
minger’in 1973'de vurguladif: gibi, coyun-bozan» diye teshis
edenlere hi¢ sagmamak gerekir. Iste diinya piyasasinda ser-
maye biciminde dolasan paranin devlet parasindan o6zel sek-
tor parasina dogru kaymasidir ki diinya para sistemi ig¢inde-
ki siyasal denetim olanaklarinin temelinden mayinlanmasi
anlamina geliyor. Bu olaylar, ilkin 1964'de Ingiltere’de Isci
Hiikiimeti zamaninda 6zel-sektorci spekiilasyon giiciiniin ulu-
sal devletin denetim oOnlemlerini yikip gectigi sirada patlak
verdi: (Crockett 1979, S. 32) €1964 yihinda kisa-vadeli serma-
yenin resmi kambiyo kurlarim tehdit eden bir tirmanma gi-
ciiyle ilk saldirisina tanik olundu». Ardindan daha on yil
gecmemisti ki evrensel para edolar» iizerindeki sabit kambi-
yo kuru sistemi kesin olarak coktii.

1960’1 yillarda para politikasi, hi¢ abartmaya gerek yok,
sermayenin diinya capinda gelisen birikim siireci iginde,
ozel-sektérci ddemelere taninan biiylime olanaklar ile resmi
sektoriin «taziya tut» der gibilerden resmi 6demeler yapma
oyunu arasindaki anlamsiz bir yarismaya doniisti.

Merkez bankalan arasindaki genel kredi s6zlesmeleriyle,
altin saklama kaplar1 icat edilerek baska borclandirma ola-
naklar1 yaratildi. Merkez bankalan arasinda iki-yanl miiba-
dele-anlagmalar1 yapildi. On’lar kliibii kuruldu ve bunlar hep
o6deme kolayliklarm yaratmaya yonelikti... Sistem bu kolaylik-
lar1 tamimadan ayakta kalamazdi ki! Tam tersine, diiny pi-
yasasindaki enflasyonist fiyatlamm koruyucu onlemler de ge-
nisletildi ve bu kolayliklar ve anflasyon koruyuculugu cer-
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cevesinde diinya para iliskilerini siyasal denetim altinda tu-
tan en son garantiden de vazgecildi, yani Ikinci Diinya Sava-
sindan beri sab’t tutulan altin fiyatindan!

Boylece merkez bankalarinin resmi olarak 1 ons/35 dolar
esitliginde tuttuklar1 altin/para dengesi yaninda birdenbire
bir serbest altin piyasasi tiireyiverdi. Ancak bu altin piyasa-
sindaki altin fiyat: ile altinin «politik» fiyat1 arasindaki sa-
vasimi ga serbest altin piyasasi kazanmivermez mi?!

O zaman rahatca diyebiliriz ki: Politik olarak manipiile
edilen diinya parasi «dolar» a kars1 kazanch ¢ikan sey DE-
GER’in ta kendisidir.

Diinya piyasasinda, Marx’in, paranin isglevlerini agiklar-
ken belirttigi bir paradoks gercgeklesmektedir (bak: Kapital
1. Cilt, 3. Bolim): «Paranwn, degerleri 6l¢iiye vuran bir 6l-
cek olarak sadece diisiinsel anlamda bir gerekirligi vardir.
Buna karsihk piyasada dolasirken bir dolasim araci olarak
gergeklige kavusur. Dolasimda herhangi bir engel c¢ikma-
dig1 siirece, degersiz birtalam makbuz veya pusulalar da
paramn dolasim islevini gorebilirler. O bakimdan paranin ger-
ceklik diizeyinde hicbir degeri olmamas: gerekir.» Iste para-
nin bir dolasim araci olarak gordiigii islevin iddiasizhigidir ki
dolara diinya piyasasinda evrensel para olma niteligini sagla-
maktadir. Ancak dolasimda bir tikanma oldugu zaman, pa-
ranin deger Olgegi olarak gordiigii islevin artik salt diisiinsel
dizeyde kalamiyacag: ortaya c¢ikar. Bu durumda para bir
gerceklik kazanmir. Paranin dolasim araci olarak yiiklendigi
islev bunun tamn tersinedir, bu islev sirasinda, paranin ger-
cekligi iyiden iyiye diisiinsel diizeyde kalir. Ciinkii bu deger-
siz kagit parcalarim kimse kabullenmek istemez. Devlet bun-
larin gercek karsiligim1 6deme garantisini verse bile — buna-
Iin kosullarinda — kagit paraya kimse itibar etmez. Insan-
lar ardinda deger olan paray: isterler ve kimse paranin de-
ger oOlcegi olarak oynadig1 soyut rolle veya onun soyut var-
ligiyla yetinmez. Iste altinin 1960'Li yillarin sonundan beri
siiregelen tirmamsini, paranin bu deger 6l¢egi olarak goérdiigi
isleve dayandirmak gerekir. Altinin fiyatindaki yiikselmeler
hep bununla ilgilidir. Paranin evrensel para olarak 6nemini
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yitirecek yerde, tam tersine giderek daha da onem kazan-
masl, diinya piyasasi ve diinya para sistemi izerindeki si-
yasal denetimin asinmaya ugradigim kamtlayan ayri1 bir
gostergedir, baska bir deyisle, 6zel-sektorcii sermayelerin
agir bastig1 piyasalarin giiciinii gosteren bir isarettir.

PETROL FATURASININ KABARMASI/PETRODOLARLARIN
SUREKLI OLARAK YENIDEN DEVREYE SOKULMASI VE
ASKERI MUDAHALE TEHLIKESI

Ulusal devlet denetiminden kendini genis dl¢lide uzak tu-
tabilen ve uluslararasi kurumlar tarafindan etkili bir bigimde
yonlendirilemeyen piyasa iligkilerinin ortaya ¢ikmasi, para
sisteminin izerine oturdugu temelleri oymaktadir: Paralar
arasinda saptanmis kambiyo kurlari, resmi édemeler kapasi-
tesinin miidahale potansiyeli (ki bu potansiyel 6zel girisimin
uluslararasi para ve sermaye piyasalariyla artik adun tuttu-
ramamaktadir), ABD’nin diinya piyasasindaki iistiin agirlig,
iste biitin bunlar para sisteminin lizerine oturdugu temeller-
dir. Ve kapitalist diinya sistemi II. Diinya Savasindan sonra
yuvarlandig: en agir bunalima dismeseydi, 80’li yillarda bas-
layan ve s6z konusu temelleri sarsan sorunlar hi¢ patlak ver-
miyecekti. Diinya ticaretindeki genisleme artik yavaslams-
tir ve bu da, ulusal sermayeler arasindaki acimasiz yaris-
manin keskinlesmesi demektir, ¢iinkii bu yarismanin gemi
aziya alip gidisini dizginliyecek fonksiyonel bir diizenleme
siyasetinin olmayis1 bu kosuyu koriklemektedir.

Genisleme siirecinin piyasanin otomatik olarak isleyisini
kendiliginden saglayabildigi yolundaki neo-klasik dogmalari
neo-klasik¢ilerden baska kimse ciddiye almamaktadir.

Kapitaliami elestiren literatiirde daima c¢ok-uluslu hol-
dinglerin ulusal hiikiimetler karsisindaki giicine agirlik ve-
rilmektedir. Ger¢i bu dogrudur, ama bununla sorunun sade-
ce bir yoni ele alinmis oluyor. Sorunlarin dramatigi, diinya-
nin yetkili ekonomi-politik kurumlarinin, piyasa iligkilerini
denetlemektieki beceriksizliginden ¢ok, bireysel sermayelerin
siyasal baski yapma becerisinden kaynaklanmiyor. Ciinkii bir
ekonomik bunalim doneminde, diinya piyasasinda bu bunalim
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siirecine bir y¢n verebilecek capta veya petrol fiyatlarinda-
ki 1973 ve 1979 tirmanislarindan dogan karmasanin istesin-
den gelebilecek siyasal hicbir mekanizma yoktu. Hicbir sey,
petrol fiyatlarnnin 1973'den beri yiikselmesini sagirtici bir gok
gibi yorumlamak kadar yanhs olamaz. Ornegin 1973/74 paha-
hlagmasindan birinci sok, 79/80 pahalilagsmasindan ikinci gok
diye stz etmek, petrol fiyatindaki pahalilagmanmin evrensel
para dolarin ve altin fiyatinin pahallasmasiyla baglantih ol-
dugu gercegini gizlemek demektir. Bu durum, petrol fiyati-
nin dolar olarak fatura edilmesinden ve dolayisiyla petrolin
gercek fiyatinin dolarin enflasyona ugramasiyla ve altnn
degerinin goreceli olarak yiikselmesiyle olumsuz yodnde ilis-
kili olusundan ileri geliyor. Ham petroliin nominal fiyatim
OECD — iilkelerinin sanayi mamullerinin ihra¢ fiyatlarina
bolersek ham petroliin gergek fiyatim (diyelim ki 1980 fiyat-
lariyla) elde ederiz ki bu, ham petrol fiyatimin 1953’'ten 1973’e
kadar durmadan diismekte oldugunu gosterir. Ornegin 1973
yilindan sonra ilk petrol soku sirasinda varil satig fiati 17 do-
lara ¢ikarken ham petroliin gercek fiat1 (Suudi Arabistan fi-
yatlariyla) varil basina 6 -7 dolardan 5 dolara diigmastir.
Bizim diisiincelerimiz c¢ergevesinde ©6nemli olan sadece
dolarin deger yitirisi degildir, burada daha ¢ok enflasyon ora-
ninin biitiin biiyik kapitalist iilkelerde hizlanmasi énemli rol
oynuyor.

Bu rol geri kalmig iilkelerdeki alicilar ig¢in sanayi il-
keleri mamullerinin agir1 ol¢iide pahahlagmasina yol agiyor-
du. Bunun yanisira, altin fiatinmm 1969°dan bu yana serbest bi-
ralalmasiyla birlikte bu soylu metalin goreceli degeri de bir-
denbire sigrayivermisti. Her yerde oldugu gibi burada da Ne-
den ve Kigkurtici - Neden kavramlarini birbirinden ayirtetmek
gerekiyor. Petrol fiatindaki yiikselmelerin genel nedenini do-
larin deger yitirisinde ve anflasyon oranimin artmasinda ol-
dugu kadar, buna paralel olarak altinin fiatindaki yikselme-
lerde aramak gereklidir. Kigkirtica - Nedene 'gelince, bu M-
sir- Israil savasidir ve bu savag karsisinda birlesen OPEC iil-
kelerinin ortaya ¢ikan yeni politik kogullar1 somiirme girigim-
leridir.
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Ham petrol fiatinin pahalilagmasi iicretlilerin gecim dii-
zeyini ilgilendirmekten oteye getirilen iicret istemleri sonun-
da gerisin geriye sermaye lizerine etki yapmaktadir, aym za-
manda sabit sermaye harcamalarim etkilemektedir, 6zellikle
endiistri iilkelerinde secilen enerji - yogun biiyiime modeli ac1-
sindan enerji harcamalarimn biiylik bir rol oynamasina yol
actig1 icin boyle olmaktadir. Hampetrol fiatindaki yiikselme-
ler bundan bdyle uluslararas: yeniden — iiretim dongiisi ka-
naliyla sermayenin birikim siirecinin karhlig: iizerine baski
yapmaktadir. Ama unutulmamahdir ki, sermayenin degerlen-
mesindeki karlihg1 frenleyen bu baski disardan, yani petrol
soku diye adlandirdiklari eksojen bir faktoriin etkisiyle ol-
mamakta, tam tersine sermayenin diinya piyasalarindaki bi-
rikim siirecinde yatan bunalim egilimi yiiziinden olmaktadir.

iste bu bunalim egilimidir ki kapitalist siireglerin bir ig -
etkeni, yani endojen bir faktdr olarak hampetroldeki fiat ar-
tiglarina yol a¢gmaktadir. Ancak bu gercek epetrol soku» bi-
ciminde yanlis yorumlanarak saptirilmaktadir. Nedir ki pet-
rol fiyatindaki artiglar, diinya piyasasinin ve uluslararasi pa-
ra sisteminin gelismesi acisindan 1970°li ve 80'li yillarda ¢ok
belirgin sonuclar getirmekte gecikmedi.

Neden boyledir, aciklamak gerek:

(1) Petrol fiyatindaki yiikselmelerin tek tek kapitalist ul-
kelerdeki etkileri esit diizeyde degildir. Gercek petrol fiati,
yani nominal fiatin sanayi iilkelerinin ihra¢ mamullerinin fi-
atlanyla olceklenmis degeri, her gelismis kapitalist sanayi
lilkesine goére ayr1 ayridir. Bu fiat iistelik 1973/79 doneminde
biitiin gelismis kapitalist iilkeler (OECD’nin baslhica yedi iil-
kesi) icin iki bucuk kati kadar artmistir. «Ancak fiatlarin
diizeyi her iilkenin dolar karsisindaki kambiyo kurlarinn
farkhlig1 yiiziinden iilkeye iilkeye degismektedir» (OECD,
Economic Outlook, Temmuz 1980, S. 116).

(2) Petrole ve petrol iiriinlerine kars: taleplerdeki esnek-
sizlik nedeniyle, simdiyedek sanayi iiriinlerine yonelmis olan
taleplerin bir béliimii hampetrol iireticilerine dogru yon de-
gistirmistir. Diinya piyasasindaki hareketsizlik ortaminda bu
durum sanayi iilkelerinde taleplerin ve iiretimin duraklamasi
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demektir. Ulusal sermayeler arasinda eskiden beri yogun
olan rekabet daha da keskinlesmistir.

(3) Diinya piyasasindaki oddemeler akiminin yon degistir-
mesi 6demeler bilancosundaki fazlalik ve agiklarda yansimak-
tadir. 1973 - 80 doneminde OPEC iilkeleri yiirirlitkteki kalem-
lerde 345 milyar dolarlik bir bilanco fazlas1 kaydetmislerdir.
Bu fazlalik, gerek gelismis kapitalist iilkeler diinyasinda ge-
rekse petrol-iiretemeyen az-gelismis iilkeler kesiminde belirli
bir bilango ag¢igimin karsiligidir. Diinya piyasasindaki para
rezervleri bundan dolay: giderek OPEC - iilkelerinde yogun-
lagsmakta olup 6demelerin diinya piyasasinda esit veya diizgiin
bir dagilimini olanaksiz kilmaktadir. Yetmisli yillara o6zgi
diinya para sisteminin asil sorunu da burada yatmaktadir. Ya
da soyle diyelim: Sadece ddemeler bilancosundaki agiklari
finanse etme sorunu degil, ayn1 zamanda yapisal acik ve faz-
lahklar1 dengeleme sorunudur bau.

{4) Bu kosullarda petro - dolarlarin yeniden ve siirekli
olarak devreye svkulmasi zorunlugu ortaya c¢ikiyor. Bu yeni-
den ve siirekli olarak devreye sokulma sorununu yalnmzca pa-
rasal bir fenomen olarak ele almak yanlis olur. Su bakim-
dan yanlis olur. Ciinkii sorun OPEC iilkelerinin korkung faz-
laliklarim1 diinya piyasasina yeniden tezgahlama sorunudur,
ama bu da ancak uzun vadede olabilir. Ve petrol fiatindaki
patlamayla ilgili sorunlara ancak, petro - dolarlar1 yeniden
siirekli devreye sokma girisimlerinin gercek kaynaklan trans-
fer etmek icin bir firsat oldugu hesaba katildig: zaman ¢6ziim
getirilebilir. Buna benzer bir kaynak transferi 1950'li ve 60’1
yillarda ticaret hadleri sanayi iilkelerinin yararina ve ham-
madde ireticisi iilkelerin zararina gelistigi sirada yapilmisti.
Ama OPEC iilkelerinin ithalat1 hi¢bir zaman ihracatlarin as-
madi. Ithalatin ihracattaki payr 1973'den sonra iicte bir ora-
nina diiserken, 1978’e dogru yiizde yetmisi buldu. Ama ikinci
petrol soku denen 1979 yilinda bu oran yine yiizde 45’e kadar
geriledi. Ileri kapitalist iilkeler ekonomi politiginin uzmanla-
rina bakilirsa, bu dengesizlik 80’li yillarda da siirecek (kar-
silastir: ABD Baskanhgimin 1980 Ocak tarihli ekonomi rapo-
ru). O bakimdan OPEC - iilkelerinin nakit paralarim siirekli
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olarak yeniden - devreye sokma sorunu kisa vadede c¢éziil-
mesi gereken bir sorun olarak ivediligini koruyor.

Oyro (Avrupa) — para piyasas! denen piyasalann ortaya
cikisi da ¢ogu kez OPEC ilkelerinin para ve sermaye yat:
rimlariyla ayn1 paralele getirilmek isteniyor. Oysa bu ne
kadar yanhistir. Ciinki Oyro - dolar piyasasi, 60’ yillamn ba-
sinda 50'lerin sonunda paralarin tam konvertibiletesinde an-
lasmaya varilmas:1 ve ABD’nin ddemeler bilangosunun sii-
rekli agik vermesi sonucu olusmustu ve bunda yapilan fi-
nansmanlarin mantiksal sonuclari, 6zellikle ABD disindan
tekrar geri donmeyen 6zel sermaye yatirimlar1 6n planda rol
oynamustir. 1964'ten 1973’e yani petrol sokunun patlak verdi-
gi yila kadar oyro - dolar piyasasinin hacmi asag: yukar: on-
bes katina ulasmstir. Bu korkung¢ biliyiime kurumlara da yan-
simis ve etkin bir bankalar sistemi ortaya cikmistir, 6yle ki
1973'den sonra petro - dol-rlarin yeniden - devreye sokulmasi
gerektigi siralarda, bu yeniden - devreleme siirecini aksama-
dan yiiritmek icin gerekli kolayliklar ¢oktan saglanmst1. Is-
te bu kolayliklar hep oyro - dolar piyasasinin 6zel bir basan-
s1 olarak nitelendi. Bunun sonucu olarak 1970'lerde uluslar-
arasi bankacilik islemlerinde olaganiistii bir gelisme gozlen-
di. Morgan Guarantee Trust'in verilerinden yola ¢ikacak olur-
sak, baslica sanayi ilkelerindeki ticaret bankalarimin 1973
sonunda 170 milyar dolardan 1979 sonunda 640 milyar dolara
tirmandig1 gorilir. Ancak sermayenin bu asamaya ulastig:
diizeyde, yeniden — devreleme siirecinin otomatik olarak ve
hi¢ sorun yaratmaksizin yiiridiigi izlenimini edinmek dogru
olmaz (bak OECD, Economic Outlook, 1980 Temmuz, S. 126).
Bu asamada sirasiyla su problemlerle karsilagilmistir: Birin-
cisi ve en Oonemlisi, borclanan iilkelerin giderek borclanmasi
(ki bunlar ozellikle petrol iiretemeyen geri — kalmis iilke-
lerdir) ve bunun sonucu olarak, her ilke icin rizikonun art-
mas1 tehlikesiydi. ikinci sorun, borclarin vadesinde 6deneme-
me riskinin artisidir ki bu durum, OPEC'in uzun vadeli kre-
dileri finanse eden Opyro - dolarlarinin bankalarda kisa - va-
deli olarak birakilmasindan ileri gelmekteydi. Gerc¢i banka-
lardaki OPEC - fonlar1 beklendifi kadar «ugari» degillerdi.
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ama OPEC iilkelerinin fon ayirma politikas1 bu iilkelerin
sosyal yapilarindaki politik kosullara bagliydi. Orta Dogu’'da
kiimelenmis olan OPEC iilkelerinin i¢-politikalarindaki gelis-
meler, uzun yillar sadece harem oykiileri acisindan ilgi uyan-
dinrken, artik diinya politikasinin birincil sorunu olmaya bas-
lamigti. Basra korfezindeki en son gelismelerin ag¢iga vurdu-
gu lizere, bu politik alanda korkung bir tehlike yatmaktadir.
Diinya piyasasinda ge¢miste kalan gelismeler, ekonomik si-
re¢ ve iligkileri sanayi ilkelerinin 6zel sermaye birikimi ya-
rarina politik olarak denetleme ve yonlendirme olanaklarin
iyice kisitladiktan sonra ve hele piyasa iliskilerinin, Bat1 Av-
rupa ve Kuzey Amerikanin kapitalist iktidar merkezleri aci-
sindan hi¢ de istah agici olmadig1 ortaya ciktiktan sonra, or-
tada soyle bir egilim beliriyor: Sorunlar1 askeri yollardan
bastirmak ya da soyle diyelim: Ekonomide ve politikadaki
saatli bombay:1 tehlikesiz duruma getirmek, ancak onu pat-
latmakla miimkiin olacak gibi goziikiiyor.

OZEL SEKTORUN AVRUPA DOLAR PIYASASINA BORCLANMA
POLITIKASININ SIRRI

Diigiincelerimizi buraya kadar sdylediklerimiz paralelin-
de siirdiirmek istiyoruz. Diinya piyasasini ayarlama yonlen-
dirme cabalarinin 1970'lerin sonuna dogru karsilastig1 engel-
ler birbirini karsihikli olarak kosullayan ve olumlu yonde et-
kileyen iki faktorde kendini agik¢a belli etrektedir; ki bun-
lar kapitalist diinya piyasasinin kendi gelisme mantig1 i¢in-
den c¢ikmaktadir: Bir yanda sermayenin birikim siirecinin
hizlanmasi sonucu olarak 6zel sektoriin elindeki korkun¢ dde-
me giicli, 6te yanda uluslararas1 diizeyde 6denmeye hazir
para - sermayenin sanayi llkelerine lretken yatirimlar bigi-
minde doniisiini zorlastiran asim birikim egilimleri... Bu en-
geller petrol fiatinin, — sanayi ilkelerindeki enflasyona bag-
lanabilen — yiikselisiyle iyice gii¢lendi, 6te yanda OPEC iil-
kelerinde korkun¢ para fonlari olusmasina yol ag¢ti. Bu fon-
lar, ne sanayi iriinlerinin ithalati ne liikks mallar veya silah-
lar ne de altyapr yatirimlar: igin tiiketilecek gibi olmadigin-
dan, Avrupa bankalarinda parasal depozit bi¢iminde kisa -
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vadeli olarak yatirildilar, dolayisiyla bu bankalarin 6deme
giicl iyiden iyiye arttl. Ve simdi bu paralar gerek 6deme bi-
langolarindaki agiklam kapamak gerekse kalkinma strateji-
lerine ¢yardim» etmek i¢in hazir tutuluyorlar.

Nedir ki burada diinya kamuoyunun biiyiik ¢ogunlugunun
farkinda olmadig1 yeni bir bagimlihk tiirii tezgahlandi. Bir-
ka¢ ornek verelim: 1978 yilinda Brezilya 27,2 milyar dolar,
Meksika 24,3, Hindistan 15,3, Endonezya 12,8, Cezayir 12,6,
Giiney Kore 11,8 milyar dolar bor¢landirildilar. (*)

Ba iilkeler i¢iinci diinya icinde en iist diizeyde borglan-
dirilan iilkelerdir. Bu kosullarda oyro - dolar piyasasinda ozel
sektoriin bor¢clanma payr gecmis yillarda giderek artti. 1978
yilinda Meksika'da ©zel kesim borg¢larimmin toplam borglara
oran1 % 86, Brezilya’da % 81, Venezuela'da % 93 oldu. Bu
orandaki artisin sonucu olarak borg¢landirma islemleri top-
lam bor¢lanmanin artisina oranla daha hizli olacakti elbette,
clinkii 6zel krediler normal olarak resmi kredilerden c¢ok
daha pahaliya satilabiliyerdu. Diinyadaki 96 gelismekte olan
tlilkenin hepsini birarada diisiiniirsek bunlarin 1970 - 78 done-
mindeki toplam borg¢lanmalar:1 % 372 artis kaydetti, buna kar-
silik aynm1 donemde borglarin getirdigi yiik % 511 artti. Eger
bu bor¢landirma iglemleri ihracat gelirlerinden karsilanacak
olsayd), ortaya hi¢ bir sorun ¢ikrmyacakti. Ama 6zellikle geg-
mis yiularda bu durum gelismekte olan veya az-gelismis il-
keler agisindan iyice vahimlesti. Ornegin Meksika borglarim
odeyebilmek icin her ay 13.8 milyar dolar ihracat yapmak
zorunda kaliyor. Daha ac¢rk bir dille soylersek, bu iilkenin
yillik ihracati kullandig1 uluslararasi kredileri ddemeye yet-
miyor, bunu yapabilmesi i¢in yeniden bor¢lanmaya gitmek
zorunda... Gelismekte olan iilkelerin pek ¢ogu aym dramatik
kosullann yasamaktadir. Aym bicimde bu iilkelerin de doéviz
rezervleri, bor¢larin faiz ve amortizmanlarim karsilamaya
bile yetmemektedir. Alman Merkez Bankasi 1979 yih ra-
porunda, «petrol fiatlarinda yeni bir patlama, piyasa faizle-
rinin 1977 yihindaki minimum noktasindan iki katina ¢ikmig
olmasi ve yeni kredilere taninan geri — ddeme Oncesi amor-
tismansiz siirelerin kisaltilmasi, durumu goze batacak bigim-
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de vahimlestirdi. Ulkelerin bor¢lanma islemlerine yaklasimi
tehlikeli bir noktaya vardi» denilmektedir.

Ozel kesim bankalarindan alinan borglardaki korkung ar-
tis 50’li ve 60’1 yillardaki durumlarla tam bir celiski icinde
bulunuyor, ¢iinkii o yillarda, gelismekte olan ilkeler kalkin-
ma stratejilerini ve 6deme aciklarim1 ya dogrudan yatirim-
larla ya da resmi sektoriin bor¢lanmasi yoluyla finanse et-
mekteydi. Ama bugiin biitiin elverissiz kosullara (6zellikle
yiiksek faiz oranlarina) ragmen,0zel sektor piyasasindan borg
aliyorlar, zaman zaman da IMF veya Diinya Bankasindan
bu kurumlarin biitiin kati1 kosullarina ve tutumlarina ragmen
bor¢lanmak zorundalar (bak Payer 1974, Tetzlaff 1980). Bun-
lara odemeler bilangosundaki yapisal aciklar nedeniyle ola-
ganisti artan finansman gereksinmelerini de katmaliyiz.
Ciinkii resmi kaynaklar bu gereksinmeleri kargiliyacak du-
rumnda olammyorlar. Boyle olunca 70'li yillarda oyro - dolar
fazlalikklarina sahip iilkelerin piyasaya sundugu paralan ye-
niden — devreye sokma yolunda iistiin beceri gostermis olan
Avrupa 0zel sektér bankalarina ovgi yagdirmak elden gel-
miyor. Kisa - vadeli olarak diisiiniirsek bu 6vigii yerindedir.
Oysa orta - ve hele uzun - vadeli siireclerde yeniden - devreye
sokma islemleri daha biiylik bir tikamkliga yol acmaktadir.
Cunki diinya ticaretinin biiylirne hiz1 yavaslayinca borglu il-
kelerin borglarim artan ihracat gelirleriyle karsilama ve
borclan azaltma olanaklan daralmaktadir, hatta sanayi iil-
kelerinin bile peirol faturasi nedeniyle artan 6deme aciklarini
kendi ihracatlarim zorlama yoluyla azaltma olanaklar1 bile
Jsitlanmaktadir. Ote yanda uluslararasi piyasalarda artan re-
kabet yiiziinden gelismekte olan iilkelerin bu yaristan basa-
rii ¢ikma olanaklar: da pek kuvvetli degildir. Boyle olunca,
6zel sektor bankalarinin kredi dagitiminda tek tek her iilke
icin karsilastig1 riziko gelecekte daha da biiyiiyecege benzi-
yor. O balumdan gelismekte olan iilkelerin aldiklam korkung
borglar yiiziinden kendi i¢ kalkinmalari diizeyinde basedil-
mez sorunlarla karsilagsmalarini beklemek hi¢ de gercek-disi
bir tahmin sayilmamalidir. Uluslararasi kredi kurumlan ver-
dikleri kredilere Oylesine bigcimsel kisitlamalar getirmekte-
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dirler ki bu kisitlamalar piyasa ekonomisinin agilmasi ve ser-
mayenin birikimini amacglamakla birlikte sosyal hizmetlerin
ertelenmesini de birlikte getirmektedir. Ozel sektér bankala.
r1 simdiye kadar bu tiir bicimsel kisitlamalar1 pek yapmamis-
lard), ama simdi artik kredi-alan iilkelerin dig borglara olan
bagimlilig1 politik diizeyde aym zamanda geriletici bir yol
da tutturmus bulunuyor. Biitiin kaynaklann dis bor¢lanmadan
yararlanmak i¢in kullanmak zorunlunugunun politik baskiya
doniismesi isten bile degildir. Her seyden 6nce disa - bagim-
hilik ile iilke i¢inde otoriter askeri yonetim arasinda yakin
bir iliski s6z konusudur. Ama uluslararasi kredi sistemi ile
gelismis sanayi iilkeleri ac¢isindan bu yakinhik hig¢bir sorun-
sal yaratmiyor. Odiin¢ veren kurumlarin kat1 kosullaryla bi-
le 6demeye zorlanamayan borg¢lu bir iilke kredi kosgullarinin
yeniden gozden gegirilmesini gerektirecek kadar giicli bir
durumda sayilabilir. Ama ayni1 durum bir tek iilkenin degil
de, birgok iilkenin basina gelmisse ve de ¢ok borg¢lu bir ilke
s6z konusu ise, oyro - dolar bankalarim1 ¢ok zor kosullar bek-
liyor demektir. En basta su nedenle ki yukarda degindigimiz
tizere, OPEC - iilkeleri paralarim1 Avrupa bankalarina daima
kisa - vadeli olarak birakmakta, bankalar bu krediyi genelde
uzun - vadeli olarak dagitmaktadirlar. Yakin gelecekte mim-
kiindiir ki oyro - dolar fonlarimin vade - riski artik higbir an-
lam tasimiyacak, iistelik bu tehlikeyi ABD baskamimn ekono-
mi damsmanlar1 dogrulamaktadir.

OPEC - iilkelerinin yatirim politikas1 bu varsayumi giiclen-
dirmektedir. Bu iilkelerin uluslararas1 finansman piyasasin-
daki tutumlar1 sadece 'bu iilkelerin icindeki gelismelere bag-
I1 degildir. Irak komsusu Iran’a kars: savasa hazirlandig1 si-
rada Irak’in biitiin altin rezervleri Ziirich'ten Bagdat’'a geti-
rilmisti. Ve Iran ile ABD arasinda Sah'in servetine iligkin
anlasmazlik son asamasina ulastiga 1979 Kasim ayinda re-
hineler sorunu durumu kopacak noktaya kadar getirdigi si-
rada, iran da ABD’deki fonlarini geri ¢cekmek istemisti. An-
cak ABD bu girisimi, dolarin kambiyo kurlar1 disebilir gibi
yonetsel bir kaygiyla onleyebilmisti.

Ancak suarasi aciktir ki, ABD olsun baska bir iilkenin ol-
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sun yabanci fonlara el atmaya kalkigsmasi, Avrupa para pi-
yasasim havaya ucurma riskini goze almadan gerceklesemez.
Saat:i bomba ¢alisiyor, ona dikkatle yaklasniak ve tehlikesiz
durumu getirmnek gerek.

Burada sadece bir boliimiiyle agikliga kavusan gercek su
ki, diinya piyasasinin ve uluslararasi para sisteminin yukar-
larda sergiledigimiz <6zel - sektorlesme» siireci artik caktan-
dir birincil diizeyde bir politik sorun halini almustir. Yine
acltkca bellidir ki, politik kurumlarin 6zel sektor sermayele-
rini ve kredi iliskilerinin giiciinii denetleyici yetkisi arttinl-
malidir. Bu artik genel goris haline gelmektedir, ancak
sorun bu denetimin nasil gerceklestirilebilecegi sorunudur.
Cinki burada s6z konusu olan sey ekonomi teknigi agisin-
dan en iyi mekanizmay1 saptamak degil, birbirine ters diigen
politik ¢ikarlardir. Bu crkarlar Oylesine terstir ki, yukarda
degindigimiz iizere, askeri eylemlere girisme olasihigim bile
icermektedir.

GERCEK KAYNAKLARI YENIDEN-DEVRELEME
SURECINDEN UCUZ KURTULMA GCABALARI

Askeri miidahaleler, taraflarin hangisi i¢in olursa olsun
yeni tehlikeler getirmektedir, o bakumdan ister zorunlu bir
silahlanma, ister bolgesel paktlara girmeye zorlamak, aske-
ri iisler kurmak veya «dost» iilkelerin askersel destegini al-
mak yoluyla olsun, savas hazirliklar1 elbette «ultima ratio»
olarak diisiiniilmektedir. «Baris1 giiven altina almaya» yo6ne-
lik bu cabalardan en ¢ok etkilenen bdlgeler su donemde ku-
zey Hint Okyanusu, Karayibler denizi (1982/83’lerde Dogu
Akdeniz) olarak goriilmektedir.

Ancak kapitalist sanayi iilkeleri sadece bu stratejiyi iz-
lemekle kalmiyor. OPEC iilkeleriyle ilgili kendi bilanco agik-
lar1 sorununa ekonomik ¢oziim getirmeyi de aryorlar. Bu
konuda her iilke ilkin kendi cammm kurtarmaya bakiyor, diin-
ya piyasasindaki bunalim egilimi icinde biiyiik capta politik
eylemler sahnelenmeden salt ekonomik yollar1 deniyorlar.
OECD - bolgesinde 1980 y1li defterlerine toplam 80 milyar do-
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larhk bir acik yansirken (ki bunun 14,5 milyar1 Japonya'ya,
16 milyar1 Federal Almanya’ya diismektedir) 1920’li yillarda
yapildig1 gibi bir devaliiasyon da artik sorunlara care getire-
memektedir. Ciinkii para degerinin her digiiriliisiinde ithalat
pahalilasmakta, petrol fiatlamn ylikselmektedir ki bu da, ge-
nig Olciide enerjiye bagimh olan iiretimde maliyetleri arttir-
maktadir. Bunun yerine biitiin iilkeler, devletin gayr: safi
ulusal hasiladaki payin diigiimmek ve icretleri diisiikk tutmak
yolunu se¢mektedir. Biz bu stratejiyi toplu bir deyimle Bat
Avrupanin Goésterigsiz - Yagsama Politikas: olarak adlandirmug-
tik (Altvater 1978). Ancak kisitlayici bir ekonomi politikasa,
liretkenligin arttirilmasina yonelik veya salt sunuya doniik
bir politika tek basina monetarizmin, yeni-klasik iktisatgila-
rin yeni ekonomi - politik paradigmalarina dayandirilamaz
(bak Prokla 1981, say1 42’de Semmler’in makalesi). Tam ters:-
ne bdyle bir politika 1970’lerin sonu ve 1980’lerin baginda diin-
yanin degisen kapitalist kosullan altinda bitiin iilkelerin igi-
ne girdigi ekonomik takvim burcunun etkisini tasiyor. Ulusal
bunalrmi agma stratejileri, burada ozetledigimiz ve her iil-
kede kendini acik veren odemeler bilangosuna 6zgii sorunlar
olarak gosteren sorunlarla, kisacasi oyro - dolarlarin yeniden
siirekli devrelenmesi sorunlanyla yakindan iligkilidir.

Odeme bilangolarindaki agiklar daha birkag yil siirebilir,
ama tamamiyla kapatilmasi ancak her seyden 6nce OPEC
ulkelerine yapilan ihracatin arttirilmasi ya da bu acgiklarin
kendilerini OPEC iilkelerine ihraci yoluyla olanaklidir. Veya
altin rezervlerinin transfer edilmesiyle olabilir. Bu agikla-
rin finanse edilmesi i¢in kisa-vadede daha bagka olanaklar,
ornegin sermayenin kisa vadeli olarak ihraci veya uluslarara-
st kurumlarin aracihik ettigi ek bor¢landirmalar, bu arada
uluslararas1 doviz fonlarindan 6zel-cekme hakki yoluyla ya-
pilan bor¢landirmalar gibi olanaklar da var. Oyro - dolarlan
yeniden - devreye sokma islemlerinin simdiye kadar- boyle
basariyla yiiriimesinin nedeni petrol - ithal eden iilkeler ya-
ninda OPEC iilkelerinin kaynak transferi sorununa kokli bir
¢Oziim aramaya birlikte caligmalardir.

OPEC’in parasal fonlari biiyiik olclide kisa  vadeliydi,
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ama yine de Avrupa bankalar sistemine bu kisa vadeli de-
pozitler karsilifinda uzun vadeli krediler dagitma olanagi
tamyacak kadar kaliciydi. Bankalar sistemi boylece yiiksek
faizler nedeniyle biiyiik kazanglar saghyabiliyorlardl. Bu
olanaklarin ve mekanizmanin daha uzun siire islemesi artik
pek beklenemez.

Uzun vadeli sermaye fonlarina gecis OPEC iilkele-
rinin sanayi ilkelerinde dogrudan ve portféy yatirimlari
gercek kaynaklarin transferi sorununa ¢6ziim getirebilirdi,
ama bu geg¢is siirecinin sanayi illkeleri i¢in bunalimsiz ola-
cagl soylenemezdi. Ciinkii kagit paralann kur degerleri bun-
dan kolayca etkilenecek, dolayisiyla yatirim faaliyetleri ak-
sayacaktl. Thracatin artis1 yoluyla kaynak transferi hi¢ kus-
kusuz bircok OPEC iilkesinin — parasal degil, gercek — it-
halat kapasitesiyle simirlh bulunmaktadir. 1974’'de petrol fiat-
larindaki ilk patlamadan sonra OPEC iilkelerine yonelik ih-
racat hizla, hatta %70 6lceginde artt1 ama, ikinci patlamadan
sonra ilkin % 20 kadar azald.

Burada da biricik ¢6ziim, petrol tiikketiminin 6nemli 6lgii-
de azaltilmamas! ve sanayi iiriinleriyle petrol arasindaki ti-
caret hadlerinin kotiilesmesi durumunda, kaynak transferine
yonelmekte yatiyor. Ancak bu transfer siirecinin de uzun va-
dede celiskisiz yiiriiyecegi tahmin edilemez. Ciinkii petrol il-
kelerinin, sanayi lilkelerinden yaptiklar: ithalatin artmas: du-
rumunda kendi sanayilerinin temellerini atacak olurlarsa, o
zaman diinya piyasasinda sanayi iilkelerinin lriinleri arasin-
daki rekabet daha da artacak ve baska sanayi kollarini1 da
ardindan siiriikkliyecek. Bu kosullar altinda su tez hakh ola-
rak ileri siiriilebilir.

Uretkenligin arttirilmasin1 amacglayan ve sunuya yonelik
politika, ekonomik takvimin diinya piyasalarinda dogacak
olan yeni burclarin1 da hesaba katmak zorundadir. Ve bu ye-
ni kosullarda su iki goriis 6nem tasiyacaktir: Birincisi, de-
ger teorisine iligkindir soyle ki, emegin iiretkenligini yik-
seltme sonucu, sanayi iirinlerinin (diinya pazarlarina sanayi
uriinlerini siiren 6biir sunuculara oranla) nisbeten daha az
emek harcanacak bigimde iretilebilmesi saglanirsa, (emek
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birimleri cinsinden diisiiniirsek) iilkeden disarya gercek kay-
naklarin transferi, ortalama istiin bir ilretkenlik diizeyinde,
abiir llkelerden yapilan kaynak transferine oranla daha az
olacaktir. Ciinkii sanayi ilkelerinin diinya piyasasindaki fi-
atlan verildiginde, kaynaklarin sanayi iilkelerine girdisi eme-
gin iretkenligine baghdir. Ve o zaman sanayi mallarinin ih-
rac1 yoluyla kaynak transferi genelde iiretkenligin, daha
o0zelde ise relatif iretkenligin bir fonksiyonu olur. Bu siireg
iginde birbiriyle karisan daha bir siii moment, 6rnegin ic-
retlerin ugradigl degismeler, fiatlam etkileyen enflasyonist
baskilar, ulusal ve uluslaras:r1 holdinglerin piyasay: denet-
leme yetenekleri v.b. elbette s6z kanusu edilebilir.

Ikinci goériig, petrol kullanan iilkelerin petrol fiatlarinda-
ki artiglar nedeniyle girdikleri rekabetle ilgilidir. Gergi pet-
rol ithal eden iilkeler bloku ddemeler bilancosunda toplu bir
acikla kars1 karsiyadir. Ama tek tek her ilkenin gosterdigi
ozel ihracat cabalar1 sonucu, sadece OPEC iilkelerine degil,
baska piyasalarda da ag¢iklarin1 kapatmak amaciyla ihracat
rekabetinde bulunmalar1 dogaldir. Ingiltere’nin 1980 y\linda
ulastig1 odemeler fazlalig1, ekonomisindeki duraklama sonucu
ithalatini1 kismasindan ve Kuzey Denizinde buldugu petrol
kaynaklarindan ileri gelmektedir. Ama genelde koruyucu 6n-
lemler alma veya paranin degerini diisiirerek ithalat1 kisma
politikas1 s6z konusu edilemez. (*)

Bunun sonucu olarak, ihracat alaninda kaynaklann ye-
niden devreye sokulmasi agisindan her ilke i¢in nisbeten el-
verisli bir ¢oziime, Ozellikle tek tek her iilke i¢in ulagmak ar-
tik yeni bir ekonomi politika stratejisi gibi goéziikiiyor. Ka-
pitalist sanayi ilkelerindeki ekonomi politik cabalar hep
bu yonde kanalize edilmektedir. Federal Almanya’da iicret-
leri sinirlama, ilretkenligi arttirma, ulusal ekonomiyi mo-
dernlestirme ya da Italya’daki iiretken tabanm genisletme gi-

(*) Turkiye icin durum tersinedir. Yerli endustrisini gumruk duvarlar lle ko-
rumak zorunda kalmnkta, 6te yanda &zel sektdr de, ilcretlerin hemen hemen sabit
tutulup ihracati ancak paranin degerinin sirekli olarak dagiraimesl koguluyla sdr-
durme tehdidinde bulunmaktadir. (Y.0.)
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risimleri ya da Ingiltere ve ABD'de oldugu gibi «Endiistriyi
Yeniden Orgiitleme» ¢abalarim bu gerceve icinde yorumla-
mak gerekiyor. Willi Sammler’in belirttigi gibi, sunu
(arz)ya yonelik ekonomi politikasina verilen oOnemin art-
makta olusunun nedenlerini diinya piyasa yapisinin 1970’ler-
den gelen degismesinde aramak miimkiindiir. Aslinda ulus-
lararas1 cergcevede diisiiniirsek bu politika, ortaya cikan so-
runlar: biitiin ilkeler i¢in ¢ozmeye olanak vermeyen, <birak,
komsun dilensin» politikasinin modern tiiriinden baska bir-
sey degil... O bakimdan bu politikanin sonug¢larindan duru-
mun istikrar kazanmasin1 beklemek bosuna olur.

Yukarda degindigimiz kisitlayic1 politika biitiin gelismis
kapitalist sanayi iilkelerinde su veya bu bi¢imde yiiriitiilmek-
tedir ve 1980’lerin diinya piyasasinda tutuculugun genel bir
saldirisimi temsil etmektedir. Ancak bu girisimlerde yatan
tehlike, genel cizgileriyle ¢izmeye calistigimiz lizere, toplum-
sal sentezin II. Diinya Savas sonrasi ilk birka¢ on yilda dev-
letin biraz nazik de olsa iicretli emek ile sermaye arasinda
kurdugu duyarh uzlagsma sayesinde, ama giderek disiplin-
lestirme, baskilar ve otoriter egemenlik yoluyla zorla kabul
ettirilmis bir sentez olusudur. Aym sentez dis politikada sal-
dirgan bir tutuma biiriinmekte ve diinya bamnsim tehdit eder
duruma doniigmektedir. Bu kadarla da kalmuyor: Geligmis
kapitalist dlkelerde tutucu ideolojiler desteginde tezgahlanan
bu kisitlayic1 politika iiciincii diinya iilkelerini de benzeri bir
politika izlemeye zorlamaktadir, hi¢ degilse tutucu egilim-
ierin giiclenmesine yol agan bir ortam yaratmaktadir. Kapi-
talist sanayi iilkelerinin Gliiney Amerika iilkelerine ihrag et-
tikleri monetarist ekonomi politikas1 ve bu politikanin Chi-
cago’lu onderlerinin kat1 tutumu c¢ak karakteristiktir, hele
F. A. Hayek gibi oylesine tutucu — karst — devrimci fosil-
lerin yeniden — dogusunu ve Giiney Amerika’nin piyasa
ekonomisine agtig1 kapiy1 alkislayan Newsweek’in tutumu
(1. Eyliil. 1980) ¢ok daha ibret vericidir.

Diinyadaki ekonomik siireclerin egemen ideolojiye ozgi
yanim bunun politik anlamm ve 6nemini kiigiimsemek olanak-
sizdir. Bu kosullarda aciktir ki, iigiincii diinya iilkeleri poli-
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tik alanda sanayilesmis iilkelerle bagetme sansina pek sahip
degildirler. Herhangi bir iiclincii diinya iilkesinin, sanayi
tirinlerini — diisiik licret politikasi, 6zel imalat ve vergi in-
dirimleriyle — diinya piyasasinda rekabet edebilir duruma
getirdigini diisiinsek bile, gelismis kapitalist ilkelerin bu
mallara hemen giimrik duvarlar1 cekerek koruyucu bir po-
litikaya bagvurmalar1 isten bile degildir. Diinya Bankasinin
eski bagkan1 Mc Namara, dinyada koruyuculuk (proteksiyo-
nist) egilimlerin artisindan yakinmak icin hicbir firsat1 ka-
clrmmazdi.

Gergekten de, OPEC iliyesi olmayan geri-kalmis. ilkelerin,
bor¢lanmalarinin artmasi sonucu suyiiziine ¢ikan ekonomik
sorunlarin ¢ozimii agisindan, diinya piyasasinin simdilerdeki
xosullan icinde oyalandiklar1 siirece, hi¢gbir sanslan yolanus
gibi goziikiiyor. Bu kosullardan kurtulmak bambagka sorun-
lar1 birlikte getiriyor. Artrk ikilem ortada apacik siritiyor ve
saatli bomba calisiyor durmadan...

Sanayi iilkelerindeki kisitlayici politakalar iicretleri si-
murh tutma cizgisinde diretecek olursa, yani iiretkenligin art-
tinlmasi amaciyla sunuya yonelik politikalar1 ve para poli-
tikasina iliskin kisitlamalarin licretleri kisitlayici etkilerini
siirdiirecek olursa bu politikanin belirli bir bélgede uluslar-
arasi duruma getirilmesi beklenebilir. Boyle bir politika 1970’-
li yillarda Avrupa Para Sistemni cercevesinde ve doviz iligki-
lerini politik diizeyde ayarlayarak bolgesellestirme yoluyla
denenmisti. Biz bu sistemi, bunahm egilimini dizginlemek
amacliyla denenmis bolgesel bir deney olarak tammlayabili-
riz.

Bat1 Avrupada ve ABD’'de temel ekonomi politik kosul-
larin birbirine yakin bir diizeye getirilmesi Avrupa para sis-
temini yaratmak ig¢in temel bir kosuldur. Avrupa doviz ya
da para sisteminin yamsira ayni zamanda Bati Avrupadaki
ekonomi politikasinin homojenligini dondurma girigimleri de
yapldi, ki bu, kendine 6zgii islevsel mekanizmalanyla bir-
likte bir devletin ulusal ekonomi politikasinin boyun egmek-
ten kurtulamiyacagr zorunluluklar1 da beraberinde getiriyor.
Bu zorunluluklar Avrupa Para Sisteminin 1978 ve 79'da ele
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alinis1 sirasinda ekonomi politikacilar: tarafindan acikga dile
getirilmigti.

Federal Alman Merkez Bankasi, merkez bankalan icin
kambiyo kuru kurallar:1 getirmenin ekonomi politikas1 agisin-
dan disiplinlestirici bir veri yaratmak gibi hayirh bir girisim
oldugunu vurguluyor. Bankalar bu sisternden vazgecmek is-
temiyor, demek istiyordu (Federal Alman Merkez Bankasi,
Ozel Biilten Mart 1978). Financial Times ise Italya i¢in soyle
yaziyordu: eitalyanlarin para sistemindeki iiyeliklerinden ken-
di iilkelerinde disiplini saglamak icin yararlanmak istemele-
ri Almanlan pek sevindiriyor». (27. Ekim. 1978). Ve Italyan
«La. Republica» gazetesi de Italya’da giiclii bir Avrupacilik
alamimin, Avrupa Para Sistemine girmenin sendikalar1 davra-
nuslanim degistirmeye ve devleti kamu harcamalanm azalt-
maya zorlayacagm {imit ettigini» yazabilmektedir (8.11.1978).
Italyan Merkez Bankas! miidiirii, banker ve maliye gevrele-
ri 6niinde 1980 ekiminde yaptig1 bir agitklamada, Avrupa Pa-
ra Sisteminin énemli roliinii vurguluyor. Bu sisteme sirtim
dayayan politik kurullarla Italyan Merkez Bankas: ancak k-
sitlma (kemer-sikma) politikalar1 giidebilirdi ve genisleme
politikas1 yandaslarina kars: iistelik paranin degerinin diisii-
rilmesi gerektigini de savunabilirdi. Genislemeci istihdam
politikasinin alanlar1 béylece onemli Ol¢iide daraltilmis ol-
maktadir. Bati1 Avrupa hiikiimetlerinin Avrupa Para Sistemi-
ni yaratmalarindaki ¢ikarlarinin nedeni de burada suyiiziine
¢tkmaktadir: Devletlerin ulusal diizeyde oturtmaya galiz‘ik-
larnn Kemer Sik/Sade Yasa politikalarim uluslararasi duzey-
de garantilemek ve «Avrupa Para Sisteminin Kurallar1 Boy-
ledir» diye, sendikalarin istihdam ¢agrlarim susturmak. Ger-
cekten de bu c¢agnilar hedefini bulacak olursa, ediigman kar-
desler» gercek kaynaklarin transferinde en tehlikeli duruma
sitlama (kemer-sitkma) politikalan giidebilirdi ve genigleme
diismekten kurtulamiyacaklar. Bu diisiince sistemi gosteri-
yor ki, Bretton Woods sistemindeki kararlardan farksiz ka-
rarlarla isleyen Avrupa Para Sistemi bu benzerlige ragmen,
yine de bambaska bir hedefi gozetmektedir. Bretton Woods
sistemi Keynes'in ekonomi teorisinden esinlenmis olan bir bi-
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yime politikasinin ifadesiyle, diinya piyasasindaki genigleme-
yi politik dogrultuda denetleyici veya yonlendirici bir sistem.
Buna karsilik bolgesel bir nitelik tasiyan Avrupa Para Sis-
temi ise, ulusal devletlerin kisitlama politakalarim esgiidiim-
leme ve yurtici is¢i hareketlerine karsi duvar cekme giri-
simidir. Bu hareketler (simflar arasinda Keynes’ci bir uz-
lagsmanin var-olabilme kosullarinda) iicretlilerin tam - istih-
damim ve gelirlerinin arttinmlmasi, hatta bir bakima béligiim
sisteminin degistirilmesini savunabilmekteydi. Evet, Avru-
pa Para Sistemi kesin anlamiyla, piyasa giicleri 6niinde tes-
lim olusun kurumlastirilmis bir ifadesi, sermayenin biitiin po-
litik taleplere ragmen, birikimi ve degerini arttirrnasimin ne
pahasina olursa olsun, 6nplana alinmasi olaywmnin gostergesi,
politik istemleri biiyiimecilik politikasimin ekonomik pakti
cercevesinde dizginlemenin aracidir.

Kemer - Siktnamin uluslararasi duruma getirilmesiyle bir-
likte hi¢ kuskusuz, bu politikaya katilan ilkelerin ve onlann
sermayelerinin diinya piyasasinda nisbeten daha yiklii avan-
tzjlar elde etme kapasitesi de birlikte artrnaktadir, bu firsat
ustelik bu politikaya katlan biitiin iilkeler icin aym o6lgiide
ve aym zamanda ortaya ¢ikmamaktadir. Ama bu durum bu-
rada tartisilan sorunlarin higbiri igin ¢ozim getirmemekte-
dir. Bulunacak ¢oziim gerek petrol - dolarlarinin yeniden -
devreye sokulmas1 sorununu gerekse gelismekte olan iilkele-
rin korkun¢ bor¢lanma sorunlarim kapsamalidir. Ayrica bu
¢ozim 6zel sektor sermayesi karsisinda, 6zellikle Avrupa Pa-
ralann ve Avrupa parasmn sermaye piyasalar1 kargisinda
politkk miidahale potansiyelinin gii¢clendirilmesi yoluyla,
liclincli diinya iilkelerinin ekonomik ve sosyal gelismelerine
(elbette egemen politik segkinler yararina degil) diinya eko-
nomisi cercevesinde olanaklar taninmasi yoluyla ve dogal
olarak, bu gelismelerin sorunlan ezip gecen askeri baskilar-
la engellenmemesi i¢cin her seyin yapilmasi kosuluyla miim-
kiindiir.

Nedir ki burada ipucunu verdigimiz dogrultuda bir ¢6ziim
heniiz ufukta gozitkmiiyor, ancak ileriye dogru boyle bir ¢6-
ziimiin arastirilmasi gerek, clinkii aym1 kosullarin bundan son-
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ra on yul daha ayakta kalmasi beklenemez. .
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BOLUM III

Bunalim ve Siyasal Yapilar






GUNUMUZDE DUNYA KRIZI VE GELISMI$
SIYASAL AYGIT

Joseph CAMILLERI (*)

Cagdas sanayi devletinin diinya sistemindeki roli ¢ok
sayida ve c¢ogunlukla birbiriyle celisen yorumlara konu ol-
mustur. Son yillarda, giderek artan sayida diinya diizeni ku-
ramcis: en onemlileri geleneksel ulusal smirlarin kaybolmasi,
i¢ ve uluslararas: siyasa arasindaki ayrim ¢izgisinin bula-
niklagmas1 ve yonetimin siyasetin bir¢ok canalici alaminda
etldsiz kalmas) gibi ¢agdas egilimlere dikkat cekerek devle-
tin azalan Oonemine isaret etmislerdir. (1) Bu goriise gore.
giinimiizde diinya toplumu «devlet sinirlariyla pek az ilis-
kisi olan» (2), bazis1 temelde ekonomik, digerleri bilimsel,
kiiltiirel ve ideolojik bir dizi sistemden olugmaktadir. <Me-
kansal uyusmamazhik» sorunu ise, yalnizca uluslaras: iligki-
lerin devlet merkezli modelinin yeterliligi ile ilgili degil,
fakat devletin ve devletin diinya ekonomisiyle iligkisinin ge-
lecegiyle ilgili zor sorular yaratmaktadir.

Sermayenin ulusal sinirlar1 astif1 ve bdylece diinyanin
siyasal ve ekonomik orgiitlenmesi arasinda yeni gerilimler
yarattig bir zamanda, geleneksel ulusal/uluslararas: ikilemi
eski gecerliliginden ¢ok sey kaybetmis goriiniiyor. Ulus
devletin, uluslararas1 konularda karar vermede dikkate de-
ger bir bagimsizlginin, en azindan ondokuzuncu yiizyal Av-
rupa’sinda oldugu geleneksellesmis gibi goriistiir. Buna rag-
men, gectigimiz yilizyllda bile, diplomatik ve askeri yoneti-

(*) Avustralya La Trobe Universitesi Siyasal Billmler bdlima 6gretim Gyesi
Makale su kaynaktan cevrildi: Sclence and Soclety (New Yark), XLV, 2, sy. 130-158.
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min diinya pazari glclerinin isleyisine karsi varsayilan oto-
nomisi gercekten ¢ok goriiniisteydi. Yirminci yiizyilda, ulus-
larasir1 sirketlerin kalkani arkasinda ekonomik faaliyetin
uluslararasilagmasi, ulusal ekonomilerin derinden ve giderek
artan bir hizla birbirine niifuz etmesi, ulusal sinirlari asan
ticari, parasal, mali ve teknolojik degisimin artan kurumsal-
lagmasi, siyasanin ekonomiden ayrilmasinda direnmenin sac-
maligin1 vurgulamaktadir. (3) Gergekten, devletin yalnizca,
(hatta birincil olarak) bir siyasi aktor oldugu artik kolayca
kabul edilemez. Aciklamaya c¢alisacagim gibi, devlet, diinya
pazarimn yaratilmasinda ve uluslararasi igsbolimiiniin kurul-
masinda 6nemli bir rol oynamistir. Diinya ekonomisinin gi-
niimiizdeki isleyisinde merkezi bir yere sahip oldugu o6l¢iide
devletin, cagdas diinya sistemini aciklamaya calisan her-
hangi bir denklemin en 6nemli degiskenlerinden birisi olarak
kalacag: muhakkaktir.

Wallerstein’e gére, emegin merkez - cevre arasi boliigimi
ve diinya pazariyla birlikte egemen devletler sistemi kapita-
list meta iliretimini siirdiiren uluslararasi siyasi ekonominin
iic yapisal sabit degerinden biridir. (4) Uretkenlik ve iicret
farkhlagmasinda ifade bulan uluslararasi igsbéliimiine ve mer-
kezle cevre arasinda bundan kaynaklanan degisime, devlet
sisteminin sagladig1 denetleme mekanizmalar: kanahyla ara-
cilik yapilir. (5) Boylece, ornegin metropol devletler arasin-
daki catisma donemlerinde merkezle gevre arasinddki degi-
sim ag1 artan bir ¢okyonlilik kazanir. Fakat, emegin mer-
kez ve gevre arasindaki boliigiimiini billurlastirmasina ek ola-
rak, devlet sistemi aym zamanda, hukuki, diplomatik ve as-
keri diizenlemelerle giiciin merkez icindeki dagilimini da so
mutlagtirir; boylece kapitalist diinya sisteminin degisik sek-
torlerinde ekonomik iiretimin denetlenmesi icin canalici me-
kanizmalar: saglar.

i(;te ve digta, tabakalasma siirecini, devletler icinde giic
bloklarinin ve devletlerarasinda (ya da farkl devletlerden
gi¢c bloklar1 arasinda) ittifaklar kurulmasim ifade ettigi ve
bunlar1 yeniden iirettigi siirece, devletin esitsiz degisimin
uluslararasi diizeninin en 6nemli kurumsal desteklerinden bi-
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risini sagladig1 soylenebilir. Bu diizenin temelini olusturan
igb6limii, artigin diinya ekonomisinin ¢evre kesimlerinden
metropol kesimlerine aktarimiyla sonuglanir. Fakat, artikla-
rnn diinya ¢apinda dagilimi bu ikili goriintiiniin anlattigina
gore oldukca karmasiktir. Bundan dolayi, Wallerstein daha
gercek¢i bir model 6nermistir. Bu model, cartigin elde edilis
zincirinde aract 6ge» rolini alan ve uluslararasi durgunluk
donemlerinde ckendi i¢ pazarlarinin denetimini merkez ireti-
cilerinin aleyhine giiclendirebilen ve komsu ¢evre pazarlara
gene merkez ilreticilerinin aleyhine uzanabilen» yarigevre
ulus ve pazarlarin varligin1 ongormektedir. (6) Bu dstiinliik
kaymalarn, normal olarak diplomatik ve askeri ittifaklarda
ve metropol giiclerinin giderek azalan miidahaleci siyaset ka-
biliyetlerinde ifadesini bulur. Bu giiclii bolimleme (yani, met-
ropol yar1 cevre cevre) gerceklige daha yakinlagmaktaysa
da, gene de diinya sisteminin karmagikligim biitiiniiyle yaka-
layamamaktadir. Ciinkii bu ii¢c kategorinin her birinin i¢inde
de temelli catisma ve celigkiler vardir; bu da baz1 yarn - ¢cevre
devletlerinin yalnizca merkez ve cevre devletlerin degil, aym
zamanda bagka yar: - cevre devletlerin aleyhine kazanmala-
rryla sonuclanmaktadir. Dogrusu, yar1 ¢evre icinde ekono-
mik ve askeri giicler arasindaki biiyitk farklihklar ve rolle-
rin cesitliligi bu kategorinin gecerliligi hakkinda ciddi siip-
heler uyandumaktadir. Ote yandan, Wallerstein'in modeli,
uluslararasi isboliimiiniin dinamiklerini ve uyum yetenegini
aydinlatmakta ve ayn1 zamanda, tabakalasma, rekabet ve
esitsiz gelismede ickin celigkilerin, ekonomik ve siyasal rol-
lerin dikine orgitlenmesi icinde hareketlilik imkan1 kazana-
rak (en azindan) yumusatilmasi yolunu goéstermektedir. (7)

Diinya kapitalizmi i¢cindeki muhalif gii¢ler arasinda, ulus-
lararasi igsbdliimiinden elde edilen ayricaliklarda bir pay su-
narak uyum saglamay: hedefleyen istikrar stratejisi ancak
gorece ve gecicidir. Bu strateji rekabetci ve hiyerarsik bir
sistemde ickin temel geligkileri ¢6zemez ve son tahlilde biitiin
devletlerin karsilasacag: krizi siddetlendirir. Bu yazinin he-
defi, sistemsel krizi gelismis (merkez) kapitalist devlet aci-
sindan incelemektir. Bununla, diinya ekonomisinin ¢evresinde
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yva da yar1 — ¢evresindeki devletlerin daha az dikkate layik
olduklar1 gibi bir sonu¢ ima edilmemektedir. (8) Cevre dev-
letinin ve diinya pazarn i¢indeki islevinin ¢oziimlenmesinin
bagimlilik kuraminin en degerli katkilarindan birisi oldugu
iddia edilebilir. (9)

Metropol devleti, cagdag uluslararas: igbdliimi icinde de-
gerlendiren, bununla kiyas1 miimkiin bir kuramsal c¢aba, ne
yazik ki, daha pek yenidir. Bu acidan «sosyalist» sanayi dev-
letinin diinya sistemi i¢inde liberal kapitalist devletten nite-
likce farkh bir islevi olup olmadig1 hala biitiiniiyle acitk de-
gildir. Ciinkii, miilkiyet iligkilerinin ilgas1 merkezi ekonomik
denetim yoluyla 6nlemleri miimkin kilsa bile, planli ekonomi
hala diinya capinda (global) kapitalist iiretimin bir ifadesi
olan uluslararasi rekabet tarafindan sekillenmektedir. (10)
Birlestirilmis komiinist planlama sistemnleri iginde tiiketici
talebinin doyurulmasi c¢okuluslu teknolojinin ithaline bagimh
kaldig1 siirece, kapitalist niifuz biirokratik sosyalizmin istik-
rarinin sine qua non’u olmaktadir denebilir. (11) Sosyalist
devlet biiylik olciide, bir askeri rekabet (silahlanma yarisi)
ve modus operandi’si hald uluslararasi kapitalist sistem ta-
rafindan belirlenen ekonomik degisim cercevesi icinde isle-
mek zorundadir. Bununla birlikte, merkezi olarak planlanan
ekonomileri diinya pazari ekonomisine baglayan uluslararasi
baglantilarin derin kuramsal arastirmalara konu edilmedigini
kabul etmek gerekir. Flakat boyle bir gorev, bu agiklama ve
sergilemenin kapsamin1 asar. Burada hedef, gelismis kapita-
list devletle diinya ekonomisi arasindaki giderek karmasikla-
san ve krize miitemayil iliskileri basitce aydinlatmaktir.

SERMAYENIN ULUSLARARASILASMASI

Ikinci Diinya Savasindan bu yana ekonomik faaliyetin he-
men her alan1 hizli ve hizlanan bir uluslararasilasma yasa-
mistir. Bu siireg, Ozellikle, diinya gelirinden bile daha fazla
bir biiyiime hiz1 (son yillarin ortalama hizi % 10 olarak tah-
min edilmektedir) yasayan diinya ticaretinde goéziikmektedir.
Yalnizca hisse senedi alim-satimini degil, dogrudan yatirmu
ve likid bilancolarindaki giderek artan onemli kaymalar: da
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iceren uluslararas1 sermaye akisindaki biiyiime daha da et-
kileyicidir. 1973 yilinda, ¢akuluslu sirketler tarafindan kendi
iilkelerinin disinda yaratilan is hacmi 350.000 milyon dolari,
yani komiinist olmayan diinyanin briit iiretiminin sekizde bi-
rine ulagsmigtir. Uretimin uluslararasilagsmas), sermayenin,
teknolojinin ve yonetim - isletme becerilerinin ulusal smirlan
asan yogun yaylmasiyla yakindan ilgilidir. Hatta emek bile,
en azndan belli bolgeler ve ekonominin belli kesimleri i¢in-
de, uluslararasi bir hareketlilik kazanmistir. (12)

Her ne kadar, hemen biitiin ulusal ekonomilerin dig ig ilis-
kilerine baghliklar1 daha 6nce goriilmemis boyutlara ulagmug-
sa da, bu egilim bir yiizyildan beri kapitalist sanayilesmenin
alamet-i farikasiydi. (13) Kapitalist gelismenin dogasina ilis-
kin dikkate deger ongoriisiiyle Marx, daha 1848’de gelecegin
alacag1 bi¢cimin canh bir goriintiisiinli ¢izebilmisti:

Urinleri icin surekli gelisen bir pazara duyulan ih-
tiya¢, dinyanin her tarafinda burjuvazinin pesini kovala-
maktadir. Burjuvazinin her tarafa yuvalanmasi, her ta-
rafa yerlesmesi, her tarafla iligid kurmasi gerekmektedir.
Burjuvazi dinya pazanm somurerek her ulkede uretim
ve tiketime kozmopolit bir karakter kazandirmistir... Es-
ki yerel kapalhlik ve kendine yeterliligin yerini, her yon-
de iliskiler ve uluslann birbirlerine evrensel bagimhlig
almstir... 14

Olagandis1 6ngériisiiniin otesinde, yukaridaki pasaj, cag-
das kapitalizmin merkezi ¢eliskilerinden birisine, yani, ser-
mayenin uluslararasi gelismesiyle devletin mekéansal sinirlari
arasindaki gerilime isaret etmektedir. Ulus - devleti olustu-
ran, sehirlesme ve siyasi ve ekonomik merkezilesme siirecle-
ri, arttk ulusal sinirlar icinde hapsedilmeyecek, iretici giic-
leri harekete gegirmislerdir.

Yiizyimin basinda, sermaye ihraci, yani sermayenin bir
ulusal alandan oOtekine akisi, genel olarak cagdas ekonomik
yasamun tamimlayici niteligi olarak kabul edilmekteydi. Hob-
son'un emperyalizm kuram (1902’de yaymnlandi) agikca, ka-
pitalist liretimin gelisen giiciinii ve bunun sonucu olarak sa-
nayii denetleyenlerin artik servetlerini dis pazar ve yatirim-
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lara yoneltme cabalarini varsayiyordu. (15) Bukharin, 1915
de, lretici giiglerin biiylimesinin ¢ulusal sermayelerin birbi-
rine gegmesiyle» ya da «sermayenin uluslarasilasmasiyla» so-
nug¢landigim ileri siiriiyordu. (16) Ulusal ekonomi iginde ge-
lisen iiretici gii¢lerin biyiimesiyle yaratilan ulusal kartel ve
trastleri aksettiren yeni yapilar, bu siirecin bir sonucu olarak
ortaya c¢ikti. Ondokuzuncu yiizyilin sonunda one ¢ikan ulus-
lararas) kartellesme ve trostlesme siireci, embriyonik bir bi-
c¢imde de olsa, diinya ekonomisinin anarsik yapisimi sinirlan-
dirma c¢abasini temsil eder. Uluslararasi orgitlenmedeki bu
bityiime, biiyiik diinya bankalarinin c¢aligmalari, banka ve
sanayi sermayesi arasinda artan (ve sonunda yeni bir feno-
meni mali sermayeyi doguran) karsilikli baglanti sayesin-
de kolaylagiyordu. (17)

Yeni gercgekligin bir tasviri olarak da dogru olmakla bir-
likte, Bukharin'in kavramsal g¢ercevesinin daha degerli yond,
ekonominin uluslararasilagmasindan kaynaklanan ve normal
olarak egemen burjuvazinin tamimladig: ulusal ¢ikarlar ara-
sindaki keskin catismalarda ifadesini bulan 6zellikleri ve ge-
rilimleri kavrayisidir. Uluslararasi meta degisiminin ya da
sermaye ihracinin, degisimi yapan gruplar arasindaki daya-
nismanin diizeyini yiikseltmesi her zaman gerekli degildir.
Tam tersine, buna cogunlukla egillginca bir rekabet, Gliimiine
kalimna bir miicadele» eslik eder. Uluslararasi igbolimii, 6zel
ulusal ekonomileri, diinyanin dort bir kogesine uzanan, hizla
bitiinlestirici bir ekonomik siirecin bir par¢asina doniistiriir-
ken, sermayenin «enternasyonalligi» de emperyalist milliyet-
cilikte ifadesini bulur. Devlet simrlanimin dar hudutlan igin-
de isleyen iretici glicler bu simirlan asarlarken, birbirleriyle
onlenemez bir bicimde gatigirlar ve her ulusal kaynaktan bu
uluslararast catismay! sona erdirmekte yararlanmaya cali-
sirlar. Ulusal savags mekanizmalarimin, biitin bir ulusu ve
ekonomisini silah altina almasina varan biiyiimesi yeni bir
fenomeni yaratir: Topyekiin savas. Ondokuzuncu yizyilda,
krizler ve depresyonlar iiretimin kogullarinin degismesine ve
sermayenin biiyiimesinin restorasyonu icin yeterliyken, bu
yizyilin basinda kapitalist Gretimin rekabet ve durgunlukla
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yeniden yapilanmasinin yeterli karhlig1 garanti etmeye yet-
medigi bir noktaya varilmistir. Paul Mattick’in soézleriyle,
«ekonomik doéngiler, diinya savaslar1 ‘dongiilerine’ doniis-
miigtiir.» (18)

Fakat, uluslararasi iligkilerdeki bu devrimin tiim etkileri
ulusal kapitalizmi destekleyen devlet yapilarindaki aym dere-
cede 6nemli ve iligkili devrim hesaba katilmazsa anlasilamaz.
Diinya ekonomisinin gelismesi yogunlagma siirecine ek uyari-
lar saglamig ve son tahlilde, «biitiin ulusal ekonomiyi mali
krallar ve kapitalist devletin vesayeti altindaki bir dev, bir-
lesik isletmeye» (19) donistiirmiistir. Fakat, isaret edildigi
gibi, ekonomik ve siyasal siireclerin, kismen merkezi bir ban-
kacihk sisteminin gelismesinde yansidig1 gibi giderek artan
bicimmde birlesmesi, sadece ulusal ekonomilerin birbirine ge-
cismesini hizlandirmis ve ulusal antagonizmalarin giiclini
pekistirmistir. Birinci Diinya Savasi ve Biiyiikk Depresyon bir-
birlerini yakindan etkileyen bu iki egilimin dramatik birer
ifadesiydi. Bu ylizden 1930'larda Keynes’in ulusal kendine-ye-
terlilige geri doniisii ve uluslararasi pazar kapitalizminden
geri ¢ekilmeyi savunurken gormek sasirtici degildir. Uluslar-
arasl uzmanlasma ve ihracata bagl biiytime gibi egemen kav-
ramlarla keskin ayrihiklar gosteren bir goriisi dile getiren
Keynes, soyle diyordu:

Laissez-faire kapitalizminin — eger boyle adlandinla-
bilirlerse — ideal ilkelerine uygun genel gecer bir denge
olusturan, ya da olusturmnaya ¢alisan diinya gig¢lerinin
inayetine kalmak istemiyoruz... — Emn azindan su anda
ve simdiki gecici deney dénemi sirdikge — kendi kendi-
mizin efendisi ve dis dinyanin mudahalelerinden kurtu-
labildigimiz olgude oOzgir olmak istiyoruz.» 20

Keynes'in diinya pazanndan yerinmelerinin, Ikinci Diin-
ya Savasl sonrasi, Amerikan onderliginde, diinya kapitalist
sisteminin ilerleyen biitiinlesmesiyle yepyeni ve goriilmemis
bir sermaye biliyiimesi doneminin ekonomik siyasetine oldukc¢a
az etkisi olmustur. Par Americana’'nin yarattigln miisait eko-
nomik ve politik ¢evrenin kosullarindan yararlanan cok ulus-
lu sirketler, bu donemde, uzun vadeli bir sinai ve cografi
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¢esitlenme programi baglattilar. Uluslararasi ticaretin dzgiir-
lesmesi, dolarin uluslararasi is ve ticaret iglemleri icin «ge-
cer akge» haline gelmesi, sermaye ihraci i¢cin herhangi bir
siyasi engelin olmamasi ve biiyiik 6l¢ekli dis yardim prog-
ramlarinin kabul edilmesi ulusal ekonomilere uluslararas) nii-
fuzu biyiik Ol¢iide kolaylastirmustir. (21)

Biiyiik sirketlerin mali ve yonetimsel giicii, bunlarin doga
ve toplum bilimlerindeki ilerlemeleri kendi biinyelerinde top-
lamalarin1 ve bunlar1 «uluslararasi sinai 6rgiitlenmenin yeni
bir yapisinin ve uluslararasi yeni bir igbdlimiiniin» (22) ya-
ratimasinda  kullanmalarmm miimkiin  kilmstir. Stephen
Hymer’in kesin ve agikca gozlemledigi gibi, uluslar asin
sirketleri gegen yiizyilin ticaret firmasindan ve biiyiikk ¢aph
madencilik ya da plantasyon girisiminden, ayr1 zamanda gii-
nimiiziin kiiciik dlcekli imalatcisindan ayiran, asim uzman-
lasma ve farklilasma ile merkezilesme ve entegrasyonun yiik-
sek diizeyiyle kendine 0zgi birlesimidir. Ham madde gerek-
sinimleri ve pazar kanallar: ilizerinde gittikce artan kozmo-
polit bir denetimi miimkiin kilan, esasinda, birbirinden olduk-
ca farkli kisimlar1 ve cografi olarak birbirinden uzak bolim-
leri baglayabilen olduk¢a karigik bir «beyin ve sinir sistemi-
nin» gelismesidir.

Bu ¢ézimlemenin 1s18inda, uluslar asir1 sirketin, neden
iiretimin uluslararasilagsmasinin en giiglii araci olarak tanim-
lanmasi gerektigi kolayca anlasilir. Bir ¢ok yazara goére, ima-
lat sermayesinin uluslararasi1 hareketliligi ve iiretimin yer
degistirmesini saglayan gizli kapasite, emek acgisindan c¢oku-
luslu sistemin giiciinii arttirmigtir. Bunun sonucunda, olduk¢a
disiplinli bir emek giiciiniin varlig1 sermayenin basarili biri-
kimi ve gelismesinde onemli bir faktor olmustur. Ulusal eko-
nomiler arasindaki iicret farklarin1 somiirme yetenegi serma-
yenin yeniden iretiminde paradaksal olarak esitsiz gelismeyi
siirdiiren ve giiclendiren uluslararas: birligi gosterir. (23)

Bu ekonomik plamin gerceklesmesi icin 6zel sektdore ye-
terli tesvik saglayip, gelisen bir i¢ ve dis pazar saglayabil-
mek ve uluslararasi ticaret ve finansmanin gelismesini des-
tekleyebilecek bir kurumsal cerceve yaratabilmek i{zere
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Keynes¢i devlet miidahalesi kuramini uygulamanin zorunlu
hale gelmesi kaderin bir cilvesidir. Boylece Keynes’in devlet
siyaseti kurami hem ulusal, hem de uluslararas: diizeyde 6zel
sermayenin siirekli gelismesinin bir araci haline geldi. Olu-
san sosyal yap: degisik yerlerde «sosyo - endiistriyel dii-
zen» (25) «yeni endiistri. devleti» (26), «nukavele devleti» (27)
ve hatta «askeri endiistriyel birlik» (28) olarak betimlenmis-
tir. Bu olguyu betimlemek i¢cin hangi terim kullanilirsa kul-
lanilsin, ¢agdas kapitalizmin kacinilmaz gergegi liretici glig-
lerin gittikce artan ol¢iide toplumun siyasal aracglariyla bii-
tiinlesmesidir.

Uluslararas: isbolimiiniin her asamasinda devletin cana-
licr bir rolii olduguna isaret edecek yeterince sey soylenmis-
tir. Kapitalizmin rekabetgi denilen déneminde, géreli avantaj-
lar kuram uluslararasi ticarete uygulanmis ve bdylece Polla-
ix'min terimleriyle «meta sermayesinin uluslararasilagsmasi»
saglanmistir. Banka sermayesinin biiyiimesi ve sanayi ser-
mtayesiyle iliskiler kurup, uluslararasilasma, siirecini epara
sermayesinin dolasimina» kadar genisletmesiyle igbdliimiinde
yeni bir asama baslamistir. Yasadigimiz donemde ise, ulus-
lararasilasma meta sermayesinin (ticaret) ve para sermaye-
sinin (finans) kapsamim asarak onceki ikisiyle mecburen
cakisan ve bunlar gii¢lendiren yeni bir asamaya, liretici ser-
mayenin (¢okuluslu iiretim) uluslararasilagsmasina gec¢mis-
tir. (29) Palloix'nin tarihsel kavramsallastirmasinin betimle-
yici degerinin yan1 sira, devletin islevine iliskin aciklayici po-
tansiyeli de s6z konusudur. Ciinkii tezinin merkezinde devle-
tin bu lic asamadan herbirinde yapisal destekleri sagladig:
kavramu yatmaktadir. Ticaret sirketlerinin kurulusu, koloni-
lerin elde edilmesi, korumacilik ve liberalizasyonun degisen
bir sirayla uygulanmasi, askeri giiciin gelismesi; biitiin bun-
lar diinya ekonomisinin olusmasinda devletin her yerde hazir
bulunduguna .isaret ederler. Palloix’nin hiikiimleri ulus-dev-
letin modasinin gectigine iliskin kuramlarin tersine, devletin
(yalnizca metropol devletin degil, ayn1 zamanda cevre ve
yari-cevre devletlerinin) sermaye ihraci ve iliretimin uluslar-
arasillagmasina gereken kosullar1 yaratmaktaki canalici ro-
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lini vurgulamaktadir. Buna karsilik, uluslararas: igboliimiini
korudugu ve esitsiz gelisimi giiclendirdigi ol¢iide devletin gi-
niimiz diinya krizinin hem faili hem de kurban1 oldugu soy-
lenebilir.

ULUSLARARASILASMANIN CERCEVESI

Diinya ekonomisinin biiylimesinin ulusal ekonomilerin bir-
birine artan baghliklarini ifade etmesine ragmen, diinya pa-
zarinda uyumlu bir toplamin degil, ulusal pazarlarin hiye-
rarsik bir ¢ogullugunun varoldugu agiktir. (30) Lenin'i 6zgiin
emperyalizm kuramina gotiiren, biiyliik kapitalist ekonomile-
rin tam da bu esitsiz ve rekabet¢i gelismesidir. Kautsky’nin
ulusal rekabeti yok edip, <uluslararas: diizeyde birlesmis ma-
li sermayenin diinyay1 ortaklasa somiirmesini baslatacak»
yeni ultra-emperyalist siyaset kavramina keskin tezat’la Le-
nin, uluslararasi ittifaklarn savaslar arasindaki miitarekeler
olarak yorumnlamis ve biiyiik dlgekli silahlanma sanayiin ge-
lismesini ulusal sermayelerin tam da sermayenin uluslarare-
silasmasindan dogan geg¢imsizliklerinin kanit1 olarak goéster-
migtir. (31) Bu durumda, Lenin Kautsky tartismasi giinii-
miiz kapitalistler arasi iliskilerin ¢6ziimlenmesi i¢in birbirine
rakip iki kuramsal yapr sunmaktadir. Bir tarafta, gorece
otonom metropol devletlerin, sistemin biitiinliigiinii korumak
icin gereken genis yapiy1 saglayan baskin koalisyonlarini
oneren ultra - emperyalist model vardir. Geleneksel olarak
formule edildigi gibi, biiyiik devletler bir gii¢ dengesinin sag-
lanmasinda temel sorumlulugu iistlenip, aralarindan herhan-
gi birinin gii¢ kullanarak egemenlik kurmasini engellemekte-
dirler. Ote yandan, Leninist model ise, zaman zaman devlet-
leraras) giddete neden olan imparatorluklar arast rekabetin
oncelligini vurgulamaktadir. Bagka bir deyisle, devlet bir bii-
tiin olarak sistemin istikrarimi saglayan bir islevi yerine ge-
tirmemekte, tam tersine iilke sermayesinin cikarlarimin bir
aracisl olarak hareket etmekte, ulusal kapitalizmlerin engel-
lenemez ¢arpismasi da buradan ¢ikmaktadir.

Bunlarin yani sira, kapitalistler aras: iligkilerin ¢6ziim-
lenmesinde, 6zellikle 1945 sonrasi donem igin gegerli bir {i¢iin-
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ci kavramsal gerceve daha vardir. Bu model ekonomik re-
kabetgi iistiinliigiin tek bir lilkede yogunlagmas1 egilimine da-
yanmaktadir. Ustiinliigiin tam olmamasina ve zaman zaman
uzlasmaz celiskilerin yilize ¢ikmasina ragmen, egemen dzvlet
diinya kapitalizminin orgiitleyicisi olarak hareket eder; ig¢
ve dis tehditlere karsi diinya kapitalizminin biitiinligiinii ko-
rur. Ikinci Diinya Savasi sonrasi, iiyelerinin tartisiimaz Ame-
rikan onderliginin gerisinde stratejik ve ekonomik biitiinles-
mesini sagladiklari 6l¢iide, diinya ticaret ve finansman sistem-
lerinin yeniden yapilanmasi bu modeli dogrular gozikkmek-
tedir.. Birlesik Devletler sermayesinin egsiz kenumu sermaye
birikiminde oOnceden goriilmemis bir ekonomik biiyiime ve
sosyalist ekonomilerin yavas yavas diinya pazarina ¢ekilme-
leriyle sonuglanan yeni bir asamayl miimkiin kilmigtir. (32)

Fakat, rekabetin yeniden dogusu bu birikimin dogasin-
daydi. Diyalektik bir durum s6ézkonusuydu: Birlesik Devletler
sermayesinin genislemesinin onkosulu, Avrupa ve Japon ser-
mayesinin yeniden insasiydi. Birlegik Devletlerin dogrudan
roliiniin tek secenegi eninde sonunda A. B. D. nin essiz ko-
numunu yikacak rakipler yaratmakti. (33) Ongoriilebilecegi
gibi, 1960’lardan beri Amerika’'nin giiciindeki gozle goriiniir
azalma, kapitalistleraras: iligkilerin ¢0ziimlenmesinde bir
anahtar olarak egemenlik ya da A. B. D. siiper-emperyalizmi
kavramlarinin goaden dixsmesine, bundan dolayr da diger iki
modelin yeniden giindeme gelmesine neden olmustur. Orne-
gin Leninist teze baghh kalan Mandel, Birlesik Devletlerin
egemenliginin Avrupalilar ve Japonlar tarafindan etkili bir
bicimde zorlandigina hiikmetmektedir. (34) Goriisiine gore,
bir dizi Avrupa ve .Japon sirketinin birlesmesi, sermayenin
tedrici birikimi ve teknolojik know-how’un artan karmasikl-
g1 Amerikan sermayesinin sahip oldugu iiretkenlik avantajini
onemli olcide azaltmigtir. Amerikan iicretlerine gore Avrupa
ve Japonya’da iicretler diisikk oldugu gibi, iiretkenligin art-
mast da Avrupa ve Japonya'nin bircok Amerikan iiriiniyle
yalmzca diinya pazarinda degil, Amerikan i¢ pazarda da ba-
sariyla rekabete girmelerini saglamistir. Avrupa ve Japon
imalat ihracindaki hizhh artis, Amerika’nin bozulan ticaret be-
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cerisiyle karsilastirilip, ekonomik c¢ok-kutuplulugun bir kanit1
olarak gosterilmektedir.

Mandel’e gore, Bat1 Avrupa'nin ekonomik biitiinlesmesi
diinya capinda kapitalist yogunlasmanin Bir ifadesi ve Av-
rupa endiistrisini savas arasi donemin kisa goriisli ekonomik
milliyet¢iliginden ‘kurtarmak icin bir ¢abadir. Ortak Pazar
icinde, uluslariistii bir devletin yaratilmasiyla desteklenerek
biiyik olgekli finansman ve iiretim birimlerinin geligsmesi,
A. B. D. kapitalizmiyle rekabetin bir zorunlulugu olarak de-
gerlendirilmektedir. Avrupa devlet giici Avrupa biiyiik ser-
mayesine yardim edecek bigimde kullanildig:r ol¢iide, bagka
devletlerden bagimsiz bir emilli» gii¢ olarak hareket etmekte
ve en azindan gelismemis de olsa, «emperyalist bir metropol»
olusturmaktadir. Sermayenin birbirine niifuzu ve siyasal bi-
tiinlesme arasindaki iligki soyle betimlenmektedir:

Ortak Pazar i¢inde sermayenin karsiliklh nifuzun-
daki artis, esas olarak herhangi bir ulusal sermaye sii-
finin mulki olmayan buayuk o6l¢ekli birlesik banka ve en-
dustri birimlerinin dogusu; Ortak Pazar iginde uluslaristi
devlet gici organlannin dogusu igin gerekli maddi alt-
yapiy1 temsil etmektedir. 35

Avrupa’'nin siyasal biitiinlesmesinin birlesme, rasyonal-
lesme ve birikim siireclerini hizlandirip; bdylece, dis pazar-
lara yaylmamn en etkin araci olarak Birlesik Devletlerde
ve baska yerlerdeki yatirimlar1 hizlandiracag: iddia edilmek-
tedir. Bu anlamda, Avrupa devletlerini birbirleri arasinda
daha yakin bir ittifaka iten giiclerin Avrupa ile Amerika ara-
sindaki gerilimleri arttiracaga benzemektedir. Avrupa dev-
letleri tek bir ulusal metropol olusturmay: basarirlarsa, ulus-
lararasi uzlagmazhklar1 siddetlendirip uluslararasi kapitalist
sistemin basat egilimi olarak imparatorluklar arasi rekabete
gidisi hizlandiracaklardir.

Mandel tezinin, teknolojik istiinlik ve mali ve siyasal
giiciin smirli ve azalan degere sahip puanlar oldugu fikrini
de iceren bir dizi etkileyici hiikiimle desteklenmesine rag-
men, tartismaya yapilan bir ¢ok yeni katki egemenlik mode-
linin uygulanabilirligini yeniden vurgulamiglardir. Ornegin
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James Petras ve Robert Rhodes, Amerikan imparatorlugu-
nun yapisal zayifliginin abartildigina ve bunun da diinya ¢a-
pinda siyaset istiindeki A. B. D. egemenliginin yeniden olus-
masinin gozlerden gizlenmesine yardimci oldugunu ileri siir-
mektedirler. (37) Bu onermenin kanit1 olarak, uluslararasi fi-
nansmanda Amerika’'nin (A. B. D. bankalarimin dis subele-
rinin biiyiik Olgekte artan hisselerinin kismen gosterdigi gibi)
artan baskinhgina ve Amerikan sermayesinin boylece elde
ettigi avantaja isaret etmektedirler. Daha 6nemlisi, A.B.D.’-
ndeki siyasal ve toplumsal iligkilerin Avrupa ve Japonya'-
daki benzerlerinin tersine Amerikan toplumunu yo6netenlerin,
yiiksek issizlik oranlarini, kisith sosyal yardimlar1 ve ozel
sektorce denetlenen arastirma ve gelistirme c¢alismalarina
ayrilan biiyiik mali destekleri yliklenip ekonomik krizleri sa-
vusturmalarim saglayan dogasini, ozellikle de iyi oOrgiitlen-
mig bir is¢i hareketinin olmamasini vuargulamaktadirlar. Diin-
ya ekonomisinde Amerikan istiinligiini giigclendiren bir ii¢iin-
cli yapisal ozelligin ise, kendisine rakip olabileceklerle kar-
silastinldifinda Amerika’'nin diinya kaynaklarina ulagmasin-
daki biyiik kolaylik oldugu soylenmektedir. Son olarak da,
Amerikan devletinin «uzun eli» ve askeri olarak siirekli is-
tinligi A. B. D. sermayesinin 0zellikle ¢cevre ve yari-gevre
ilkelere niifuzunu kolaylastirici olarak goriilmektedir. Cok-
uluslu Amerikan imparatorluguna bagh olarak bir Arap en-
diistri kompleksinin gelismesi ise A. B. D.’nin diinya ekono-
misi igindeki rekabetteki genel avantajimn bir bagka kaniti
olarak gosterilmektedir. Bu yaklasim Paxr Americana’nin da-
ha gelmemis sonunu bir an once ilan etmek isteyenlere za-
maninda bir uyan olmakla birlikte, inandirici olabilmek igin,
tarihsel gerceklikten pek se¢mece toplannus hiikiimlere ve
yetersiz bir ihtimamla c¢atilmis kuramsal bir yapiya dayan-
maktadir. Avrupa Toplulugundaki Amerikan yatiriminin ya-
pisin1 hala en 6nemli faktor olarak goren Poulantzas bir an-
lammda daha agiklayic1 bir ¢oziimleme oOnermektedir. (38)
Poulantzas, Mandel'in hiikiimlerinin aksine, Avrupa sirkketle-
ri arasindaki yaygin egilimin kendi aralarindan fazla Ameri-
kan sirketleriyle birlesme olduguna isaret etmektedir. Avrupa
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sirketleri arasindaki birlesmelerde normal olarak soz konusu
olan biitiinlesmis iliretimle sonuc¢lanan gercek bir birlesme
degil, bir «anlasma» ya da herhangi bir birligin simrh bir
bigimidir. Buna kargiik, Amerikan sirketleriyle olan birles-
meler, sasmaz bir bigirnde, miilkiyet ve denetimde Amerikan
sermayesi lehine bir degisiklikle bitmektedir. Sermayenin
birbirine niifuzunun sonuglar: belirsiz kalmakla birlikte, Pou-
lantzas, hi¢ siphesiz dikkatle degerlendirilmesi gereken
ampirik kanitlara isaret etmektedir.

Herhal-ii karda, Poulantzas’in kendisi de, metropol eko-
nomilerinin (Avrupa ve Japonya) Amerikan sermayesine
baghliginin ¢evre ekonomilerinin (Ugiincii Diinya) baghhgy-
la es tutulamiyacagimin farkindadir. Ciinkii, metropoller «g¢
burjuvaziyle Amerikan sermayesi arasinda onemli geligkile-
re»> (39) neden olan belirli bir otonomiye sahiptirler. Baska
bir deyisle, metropoller arasindaki tedirgin ittifak, Amerikan
egemenligini yansitirken, dikkate deger ¢atisma unsurlarim
da icermektedir. Sermayenin giiniimiizdeki uluslararasilagma-
s1 Amerikan siiper devletinin kalkani korumasinda ulus--devle-
tin soyunun tiikenmesiyle sonuglanmamistir. Aksine, metropol
devletler arasinda karmasik ve giderek artan bir karsiliklt
iligkiler sistemi dogurmustur. Basat gii¢ ise, hem bir biitiin
olarak sistem icinde, hem de sistemi olusturan her bir birim
icinde canalici1 bir rol oynamay: siirdiirmektedir. Poulantzas
buradan, Ikinci Diinya Savasimin hemen sonras! ulagtig1 ola-
gan dis1 diizeylerle karsilastirildiginda genel olarak azalmis
olmakla birlikte, Amerikan egemenliginin tam da Avrupa’nin
yeniden insas1 sayesinde gii¢lendigi sonucuna varmaktadir.
Oyleyse, kapitalistler arasi rekabetin yeniden kizigmas:1 Ame-
rikan egemenliginin sonu degil, yeni bir asamasi anlamina
gelmektedir. Agiktir ki, Poulantzas, dikkatleri bir biitiin ola-
rak ulusal ekonomilerden ¢ekip, ulusal ekonomiler icindeki
tek tek sektorlerin becerisine, 6zellikle dis ve yerel sermayc
arasindaki iliskiye yonelterek tartigmay: bir adim oteye go-
tiirmiigtiir. Giiniimiizde kriz i¢inde olanin kendi basina Ame-
rikan egemenligi degil, fakat bir biitiin olarak diinya ekono-
misi oldugu da Poulantzas’in ¢6ztimlemesinin bunlarla iligkili
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bir baska sonucudur. Kriz kapitalist iligkilerin uluslararasi-
lasmasindan kaynaklanmakta ve her ulus-devlet icinde i¢sel
olarak yasanmaktadir.

Bir cok acidan aydinlatici olmakla birlikte, Poulantzas'in
sistemli yaklasiminin bir takim hatalan da vardir. Birincisi
ve en acgigl, devleti, biitlin islevi yalnizca, yerli ya da yaban-
c1, egemen sermayenin cikarlarini temsil etmek olan bir iist-
yap! olarak yorumlayan mekanist egilimidir. Bu soruna iler-
de yeniden donecegiz. Simdilik, ulus-devletler arasindaki ilis-
kilerin, ne ulusal sermayeler arasindaki ne de her ulus-devlet
icindeki yabanci ve yerel sermaye arasindaki iliskilere indir-
genemiyecegini soylemekle yetinelim. Bu konuda, Amerikan
sermaycsinin baska ulusal ekonomiler icindeki egemenligi,
ampirik olarak gosterilebilse bile, Amerikan devletinin ege-
menligi anlamina gelmek zorunda degildir. Ote yandan gerek
Amerikan ekonomisi i¢indeki rolii, gerekse Avrupa ekonomi-
leri iizerindeki etkisi acisindan, Amerikan sermayesi homo-
jen bir varhk olarak da ele alinamaz. Dahasi, biitiin kapita-
list sistemin kriz icinde oldugu dogru ise, bu krizin her devlet
tarafindan igsellestirilmesi gercegi bile, devletler arasindaki
gerilimleri, sonu¢ta imparatorun ayagini kaydirabilecek bi-
cimde siddetlendirebilir. Gercekten de, diinya kapitalizminin
krizinin Amerika’'nin giciiniin azalmasina ayrilamiyacak bi-
cimde bagh oldugunu ileri siirmek i¢in iyi nedenler vardir.
Amerikan devleti, kapitalistler aras1 bagimliligin hizla gelis-
mesini mimkiin kilan istikrar ve eggiidiim saglayici islevini
artik yerine getiremez gibi goriinmektedir. Bu anlamda, kre-
dinin uluslararas1 merkezilesmesinin esas araci olan dolarin
diisiisiinde ve bunun sonucu sabit kur oranlarindan vazgecil-
mesinde yansidig1 gibi, 1970’lerin krizi, egemenlik siyasasin-
dan imparatorluklar arasy reKabet siyasasma istikrari bozan
bir gecisin hi¢ de 6nemsiz olmayan bir ifadesidir. Her ikisi de
kapitalist sistem icindeki ¢cok-merkezci egilimlere katkida bu-
lunan Amerika ve Sovyetler arasindaki hasmane iligkiler ve
teror dengesinin dogasindan gelen sessiz bekleyis sonucu kriz
c¢ok daha canalici1 hale gelmistir. Bu cergeve icinde ele alin-
diginda, ileri kapitalist devletin krizi, bir biitlin olarak diin-
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ya pazarimin altinl cizen temel celigkinin, yani biitiinlesme
ve par¢alanma arasindaki geliskinin i¢sel bir ifadesidir.

ULUSLARARASILASMANIN DEVLETE ETKISi

Ulusal ekonomilerin, sermayenin uluslararasi gelismesin-
den kaynaklanan birbirine bagimlhiligindan s6z edilmisti. Ulus-
lararas1 ekonomik iligkilerde bundan dogan siyasilesme ise
yeterince vurgulanmamst. Ilerleyen biitiinlesmesi diinya eko-
nomisinin ulusal ekonomik hedefler iizerindeki etkisini art-
tirirken, ulusal siyaset araclarinin verimliligini de 6nemli 61-
clide azaltmaktadir. Dahasi, ekonomik niifuz siireci yalnizca
degisik devletlerde degil, fakat her devlet i¢cinde, bazilarinin
yararina, bazilarinin zararina olmak iizere degisik sektorler-
ce de degisik bicimlerde yasanmaktadir. Ii¢ catismalar cesa-
retlendirip siddetlendirdigi olgiide uluslararas1 biitiinlesme
ulusal ¢o6ziilme tehdidini olugturmaktadir.

Ekonomik uluslararasilagmanin, ulusal ekonomileri tah-
min edilemez ve dogas itibariyle denetlenemez disg baskilara
maruz birakarak, bu ekonomilerin hassasiyetini arttirdig: ile-
ri siirilmektedir. Sermayenin biiyiik boyutlarda ve giderek
siklasan hareketlerinin istikrar1 bozucu etkilerinden sik sik
bahsedilmektedir. Ornegin, Avrupa-dolar1 pazari ulusal oto-
ritelerin denetimi diginda bir kredi kaynagini olusturmakta
ve denizasir1 kur yapilarindaki degisiklikleri i¢ para pazari-
na iletecek bicimde calismaktadir. Cok uluslu girisimlerin,
hisseler, patent hakki odemeleri ve fiyat transferlerini de
iceren bir dizi yontemle uyguladiklar: diinya ¢apinda para si-
yasetleri, ¢cok zaman, kisa vadeli fonlarun i¢ siyasetin aksine
yonlerde hareketine neden olmakta ve ulusal ddemeler den-
gesindeki krizi siddetlendirmektedir. (40) ‘

Uluslarasir1 ekonominin ddgrudan ifadesi olan bu para-
sal baskilar, bir ¢ok yazari ulusal egemenligin ilerleyen asin-
masinl vurgulamaya gotiirmiistir. (41) Bu yazarlar persone-
lin yerlestirilmesi, sabit yatirim ve ayn1 zamanda, mal ve-hiz-
metlerin dizayn, dagitim ve pazarlamasi agisindan, diinya ¢a-
pindaki sirketlerin elinde hizli, esnek ve gene de merkezi bir
karar verme yetenegi oldugunu vurgulamaktadirlar. Bu yete-
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nek .enformasyon, tecritbe ve iriin pargalarmnin, ulus-devlet
gibi cografi olarak sinirh bir kurumun ulagabileceginin 6tesin-
de boyutlarda, diinya ¢apinda transferini ve yeniden diizenlen-
mesini miimkiin kilmaktadir. Ulusal ekonominin isletmesinin,
cokuluslu sirketlerin mali, teknolojik ve idari kaynaklarindan
yoksun, geleneksel araglar: ise oldukg¢a kisith bir tercih hak-
kiyla yetinmekte ve yapisal olarak yabanci kaynakli serma-
yeye bagimh hale getirilmektedirler. Az gelismis ekonomi-
lerde en siddetli bi¢imde hissedilmekle birlikte, ¢okuluslu
sirketlerin meydan okumasimn evrensel bir olgu oldugu ve
bu sirketlerin devletin yerini almakla tehdit ettigi ileri siiriil-
mektedir.

Devletin modasinin ge¢tigini vurgulayan bu hitkiimler di-
zisi, cokuluslu girisimleri hem destekleyenler, hem de bun-
lar1 kotiileyenler arasinda gittikge artan bir destek bulmus
olabilir. Aslinda, en iyi ihtimalle, tarihsel siirecin sathi bir
betimlemesinden oOteye gidememektedir. Birincisi, ¢okuluslu
liretim uluslararasilagsma siirecinde yeni bir asamay: temsil
etmekle birlikte, siirecin kendisi pek de yeni degildir.Heilbro-
ner’'in zekice gozlemledigi gibi

Uretimin uluslarasilasmasi hem ekonomik dretim me-
kanizmalari hem de kapitalizmin siyasal denetim araglar:
agisindan yeni sorunlar dogurmustur. Fakat bunu sdyle-
mek, ¢okuluslulann, birakin uluslararasi sirketlerin ege-
menligi lehine ortadan kaldirmay), kapitalizmi siyasal —
ekonomik gerilimlerini yumusatacak bi¢cimde degigtirdik-
lerini iddia etmekten de ¢ok farklhdmr. 42

i§ cevreleriyle devlet arasindaki gerilim, ekonomik faa-
liyeti orgiitlemenin iki tarz1 arasindaki ¢atisma olarak nite-
lendirilmektedir, bu iki tarz, ¢okuluslu sirkete dayanan «di-
key» ve devlete dayanan «yatay» tarzlardir. Heilbroner'e go-
re catisma durumunun daha bir zaman silirmesi miimkiindiir.
Gelecek cnyillarda her iki 6rgiitlenme tarzi da kendi giigle-
rini arttirabilirler. Her ikisi arasindaki yarisma ne denli uzun
ve yogun,olursa olsun, Heilbroner sirketin «devletin sundugu
yaridinsel kimlik imkanini» herhangi bir bicimde gelistirme-
sini miimkiin gormemekte ve kapitalizmin siyasal organnin,
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uluslararasi sirketin siiregelen gelismesi ve artan planlama ve
siyasal denetim ihtiyacimin dogrudan bir sonucu olarak giic-
lenecegini 6ngormektedir.

Heilbroner'in bu vargilari, devletin ekonomik hayata si-
rekli artan bir 6l¢iide karismasindaki tarihsel olarak gozlem-
lenen diizen tarafindan dogrulanmaktadir. Gergekten de, diin-
ya ekonomisinin, hem déngiisel, hem de dénemsel dalgalanma-
larin ulusal ekonomiler arasinda daha ¢abuk iletilmesini sag-
layan biitiinlesmesi bu egilimi giiclendirmektedir. Daha on-
ce gordiigimiiz gibi, «diinya pazarimn ulus-devletler halinde
orgiitlenmesini saglayan» (43) uluslararasi birikim siireci ve
krizin kendisidir. Her. ekonomik krizin dogusu, 6zellikle de
artan uluslararasi rekabet kogullarinda, devletin denetim
konusunda daha ileri adimlar atmasina neden olmakta-
dir. (44) Bir kere belli bir noktanin otesine gectiginde, artik
kapitalist lretimin uluslarasilasmasinin belli bir devletin ka-
derine bagh olmadig1 dogrudur. Gene de, kapitalist iiretimin
varligini ikamesi igin gerekli ekonomik ve siyasal kosullarin
korunmasinda en onemli sorumlulugu tek tek firmalar degil,
devlet iistlenmektedir. Baska bir deyisle, devletle ¢okuluslu
sirketin iligkileri degerlendirilirken, tecrit edilmis tek bir
ulus-devletin karsisinda biiyiik firmanin bagimsiz giiciinden
ziyade diinya ekonomisiyle bir biitiin olarak devlet sisteminin,
yani ekonomik isbOliminiin tekligiyle egemen devletlerin
coklugu arasindaki iligki dikkate alinmalidir.

Uluslararasi sermayenin ulusal kokenleriyle ulus-devletin
uluslararas: islevlerinin oluqturdué‘u kavramsal gii¢liiklerin
istesinden ancak biitiinlesmis bir bakis acisiyla gelinebilir.
Ne de olsa ¢okuluslu sirketin hem yuvasinda, hem de konuk
oldugu iilkede faaliyette bulunmasi gibi, metropol devlet de
hem yerel hem de yabanci sermayeyle iliski kurmak zcrun-
dadir. Yuvalandiklar: ilkeler, misafir olduklar: iilkelere go-
re cokuluslu sirketler ilizerinde daha yogun bir denetim kura-
gelmislerse de, bu durumun, kismen diinya c¢apindaki yeni
glicler dengesinin bir sonucu olarak hizla degismasi soz ko-
nusudur. Kapitalist sistemin Amerikan onderliginin gerisinde
egemenlik iliskileri icinde biitlinlesmesi, devlete (en azindan,
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devletlerin birgoguna) uluslararasi ekonomik iligkilerin diizen-
lenmesinde gittikce kiigiillen bir role mahkiim etmisti. Gene
de, bir siiper-devletin faaliyetlerinin diger metropol devletle-
rin ellerindeki ulusal siyaset aracglarini giicten diisiirmiis ol
masina ragmen, ¢ok-merkezlilie dogru kayisin bu egilimi
tersine ¢evirmesi miimkiindiir. Rakip ¢ikarlarin yikici etkile-
rinin varolan kurumlarin diizenleyici potansiyeline galebe ¢al-
masinin mimkiin oldugu bir diinya ekonomisinde, devletler,
«ulusal cikarlari» savurimak icin ekonominin yonetiminde da-
ha fazla soz sahibi olmay1 gerekli goreceklerdir. «Ulusal ¢i1-
karlary ise, yabanci devletlerin etkisi altindaki ekonomik ya
da cografi alanlarda yerel sermayenin payini korumayi ve
genisletmeyi pekala icerebilir. Ozellikle stagflasyon ve artan
uluslararasi rekabet donemlerinde sermayenin uluslararasi-
lasmasi, krizin ulus-devlet tarafindan igsellestirilmesini dogu-
racak, bu da ulusal ekonomi yonetiminin islevsel 6nemini art-
tirmakla sonug¢lanacaktir.»

DEVLETIN ISLEVLERi

Ulusal ekonomilerin birbirine niifuzunun ulus-devletin or-
giitsel menzilini azaltmayip ¢ogalttigy goriisii kabul edilirse,
devletin islevini ve uluslararasilasma siireciyle iligkisini in-
celemek gerekli olur.

Devletin ekonomik roli konusundaki karigikhigin ¢ogu,
neoklasik ve Keynesc¢i ekonomi bilimlerine 6zgii, yaygin fa-
kat yanlis bir «devlet midahalesi» kavramimdan kaynaklan-
maktadir. Son yillarda Jaeques Rueff ve Milton Friedman’in
yvazilarinda orneklerini gordiigiimiiz neo-klasik goriise gore,
devlet ekonomik krizleri ne tahmin edebilir, ne de engelleye-
bilir. Pazar giiclerinin serbestce hareketini engelleyerek yal-
nizca krizlerin gelismesine ¢anak tutar. (45) Bu anlamda, or-
negin igsizlik 6dentileri gibi toplumsal 6nlemlerin emek pa-
zarmin isleyisini ¢carpittig1 ve dengeye doniisii engelledigi ile-
ri sliriilmektedir. Degisik bi¢imlerde ifadesini bulan ve re-
fah devletine saldirilarin kuramsal temelini teskil eden bu
gorilise gore Keynesci devlet miidahalesi regetesi iki kere za-
rarhdir. Ciinkii kamu harcamalarini minimuma indirecegine,

223



parasal denetim gibi birincil bir gorevi engelleyen, mali ve
biitceye dayanan onlemlere agirhk vermektedir. Friedman'a
gore 1929 - 30 krizi 6zel yatirimlardaki basasagi bir diisiisiin
degil, Amerika’nin parasa! siyasetinin basarisizhginin bir
sonucudur. Aym sekilde, 1970’lerin krizi de, yanhs anlasilip,
iki uzunvadeli denge durumu arasindaki gecis donemini yik-
sek igsizlik oranlarim yiiksek enflasyon oranlariyla birlesti-
ren bir dizi durgunluga doniistiren siyasetin sopucu olarak
yorumlanmaktadir.

Ikinci Diinya Savasindan giiniimiize kapitalist iilkelerin
cogunda hiikmiinii siiren Keynes¢i ekonomi siyaseti ise, neo-
klasik goriise muhalefetle, gercek bir ‘emek pazarimn varh-
g1 sorgulamakta ve igsizlik dizeyini yatirim diizeyine bagh
olarak degerlendirmektedir. (46) Bu yiizden, 6zel yatirimlarin
diisiik diizeyini daha yiiksek kamu harcamalariyla dengele-
mek i¢in zaman zaman miidahale etmek devletin islevi ol-
maktadir. Keynesgi ilkeler, ozellikle, hiikiimet harcamalarini
tam istihdami saglayip, geliri yeniden boliigtiirerek toplam
tikketimi yiikseltmek ve toplumsal esitsizligi azaltmak icin
yararh bir arag¢ olarak degerlendiren Sosyal Demokrat parti-
lerde olmak iizere, yaygin kabul gormiislerdir. Keynesgilerle
neo-klasikler arasindaki tartigsma her nekadar farkh teshis-
ler ve receteler ortaya koyuyorsa da, ayni zamanda her iki
ekolde ortak, temel bir kavrami da ortaya ¢ikarmaktadir. Her
iki durumda, ekonomik siyaset, arzulanan denge durumuna
kavusmak igin ekonomi diinyaswna siyasal bir varlik olarak
giren devletin «niidahalesi» terimleriyle kavranmaktadir.
Devlet «niidahalesi» uzun vadeli dengeyi bozucu (neo-klasik
bakis agis1) veya yeni ve daha yiiksek bir dengeyi saglayici
(Keynesci bakis agisi) olarak ele alinsa da, her iki goriis de
ekonomik krizleri endiistriyel kapitalizmin yapisina 6zgi bir
olgu olarak degil, bir acidan devletin yanlis ydnlendirilmis
miidahalesinin, diger acidan devletin miidahaleyi basarama-
masinin bir sonucu olarak degerlendirmektedirler.

Fakat bir de, bir ¢ok Marxist kuramci tarafindan payla-
sihip, ekonomik krizi sermaye birikimi siirecinden ayrilmaz
kabul eden bambaska bir bakis agis1 vardir. (48) Bir krig,
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basitge, veri bir denge durumundaki kesintiyi ya da ekono-
mik faaliyetteki terslige degil, «arti-deger iizerinde, arti-dege-
ri ve bundan 6tiirii kar1 gerceklestirmekte bir basarisizlikla»
sonu¢lanan «1nif i¢i bir catismaya» (49) delalet etmektedir.
Kapitalist toplum acisindan, krizin tekrar ve tekrar ortaya
c¢ikmasl, «degisen yeniden-liretim kosullarina gore kendisini
ayarlayip», kapitalist ekonominin dinamiklerinin dogasindaki
gerilimlerin iistesinden gelmesini saglayan bir feedback hal-
kas: olarak goriilebilir.

Marx’'a gore, kapitalist liretim tarzinin temel ¢eliskisi, et-
kin talebin olmamasindan (yetersiz titketim) ziyade, iicret
maliyetleri iizerindeki tiiketicinin ¢ogalan talebini engelleyen
ve siirekli birikim hedefiyle celisen denetim g¢abalarinin bir
sonucudur:

Kapitalist iiretime gercek engel kapitalin kendisidir...
Bu yluzden, kapitalist Uretim tarzi aretim maddi guglerini
gelistirmenin ve bunlara uygun bir dinya-pazan yarat-
manin tarihsel bir arac oldugu gibi, ayn1 zamanda, bu-
nunla, tarihsel goreviyle buna mukabil toplumsal uretim
iliskileri arasinda siirekli bir gatigmadir. 51

Bagska bir deyisle, kapitalist birikimin krizi hem iiretim
hemde dolasim siire¢lerinde sakh geliskilere baglanabilir. Fa-
kat, daha (kar hadlerinin diigme egiliminde, ifadesini buldu-
gu gibi) once isaret edildigi gibi, kriz yalnizca sermayenin
kendini yaymasinin engellerini degil, aynm1 zamanda sermaye-
nin bu engelleri asmak i¢in (érnegin, azalan kar hadlerine
kars1 koymak i¢in) aldig1 6nlemleri de yansitir. Boyle anlasil-
mak kosuluyla, kapitalizmin krizi ne ekonomik durgunluk ve
bunun degisik ifadeleriyle (d6rnegin, issizlik oranindaki artis,
enflasyon cranindaki hizli yiikselig, iretimin diisiisi) (52) ne
de patlama (boom) donemleriyle tikanma (stagnasyon) do-
nemleri arasinda dalgalanmayla esanlamli tutulmamalidir.
Diinya ekonomik krizi iki unsuru igcermektedir: «Kapitalizmin
kendini yeniden toparlamasi ihtimali ve kapitalizmin ilgasi
ihtimali.» (53) Hatirlanmaldir ki, tarihte, kriz, deprasyon ve
diinya savasi kapitalizmin ¢okisiiyle degil, yeniden dogusuy-
la sonuglanmistir. Gergekten de, sosyalist devletlerin ve mer-
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kezi olarak planlanan ekonomilerin yerlesmesinin kapitalist
etki alanminin agik¢a veya siirekli olarak daralmasim gerekti-
rip gerektirmedigi cevaplanmamis bir sorudur.

Ote yandan, bir digerini izleyen her krizle sistemin icin-
de faal gerilimlerin biiyiitk Olgiide siddetlendigi de dogrudur.
Ciinkd her bir krizden, hem daha keskin siniflar-arasi ve si-
nif-i¢i ¢atisma, hem de daha biiyiik Olcekte arti-deger ger-
ceklestirme imkanlari1 dogmaktadir. Sistemin bekas1 agisindan
bunlarin her ikisi de daha az verimli sermayenin yogunlasma
ve merkezlesme siiregleri icinde bertaraf edilmesini gerek-
tirmektedir. Bu siire¢, engellenmez bir bi¢cimde, daha zayif
sirket ve devletlerin daha biiyiik ve giiglilerce massedilme-
si demek olmakla birlikte, bu da gerilimlerle islemekte ve
bir dizi siyasal ve ekonomik c¢atisma ve sarsintiy1 beraberin-
de getirmektedir. (54) Bundan dolayi, belli baslh her biiyiik
kriz, bir biitin olarak sistemin yeniden oOrgiitlenmesi ve
kapitalizmin o ana kadar i¢inde geligtigi ulusal sinirlarin ye-
niden yapilanmasi ic¢in bir sigrama tahtasim olusturmaktadir.
Sermayenin genislemesi i¢cin olanaklar bir sektdrden digeri-
ne, bir {ilkeden digerine ve hatta bir kitadan digerine kaydik-
¢a, lUretimin rasyonellegmesi ve diinya ekonomisinin toplum-
sal ve siyasal yapilarinin yeniden ayarlanmasi ig¢in giiglii
baskilar gelismektedir.

Kriz kavraminin bu kisa ¢éziimlemesinden, bir taraftan,
toplumun gretken olanaklarinin canh emekleriyle onlar: faa-
liyete gecirenlerden ayriimasini kurumsallagtirip, pekistirdigi
icin devletin catigmanin bir faili ve krizin olusmasindan pay
sahibi oldugu ortaya cikmaktadir. Ote yandan, devlet, aym
zamanda, krizi atlatmak ve kapitalist ekonominin yeniden
iiretimini engelleyen sinirlandirici kosullan ortadan kaldir-
mak i¢in kullanilan temel araglardan birisidir.

f)rneé‘in, devlet, sermaye birikimi siirecine yardimc ola-
rak bir asir1 liretim krizine katkada bulunmus olabilir. Fakat,
bir kere ¢okiis gerceklesip arz anlik diigtiigiinde, devlet, ge-
lirin yeniden tahsisini mimkin kilacak siyasal uyusmalar
kotarmaya yardim ederek talebe ilk destegi verir sermaye
birikiminin yeniden tirmanmaya baslamasim saglar. Benzer
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bir bigcimde, denetlenen bir enflasyon siyaseti de, asir1 iire-
tim krizlerini dagitip boylece ekonomik faaliyetteki drama-
tik bir ¢okiisii engellemenin mekanizmas1 clarak ele .alina-
bilir.

Kavramsal parlakligina ragmen bu ¢éziimleme biiyik dik-
katle degerlendirilmelidir. Ciinkii ekonomik krizleri kapitalist
devletin bilingli bir siyaseti olarak yorumlayip, bdylece dev-
lete aslinda sahip olmadig: dlgiide siyasal ve ekonomik haki-
miyet atfetmeye varabilir. Ote yandan, bu ¢oziimleme, dev-
letin, ekonominin isletilmesinde ve kapitalist iligskilerin yeni-
den iiretilmesinde, uzun vadede krizi ¢6zmekten ¢ok azdira-
cak ve yapmnn icinden gelen roliine hakh bir bicimde isaret
etmektedir.

Bir kere, siyasal ve ekonomik islevlerin artan biitiinles-
mesinin devletin kapitalist sinifin vefah ve uysal bir hizmet-
kar: olduguna delalet ettigi kolayca kabul edilemez. (55) Ileri
kapitalist ekonomilerin biiyiikk cogunlugunda devletin, miilki-
yet iliskilerinin hukuki kosullarim1 olusturmanin, ekonomik
dongiileri diizenlemenin, iggiiciinii yeniden iiretip isyerinde
disiplini saglamay: garantilemenin ,toprak pazarim rasyonel-
lestirmenin, sanayiye kredi ve destek arzetmenin, bilimsel
ve teknolojik arastirmalar1 finanse etmenin, enerji, ulasim
ve iletisim sistemlerini oOrgiitlemenin, genis capta refah
programlarim uygulayarak toplumsal biitiinliigi saglamanin
ve ekonominin dis iliskilerini yonetmenin temel sorumluluk-
larim istlendigi dogrudur. Devletin biiyiyen ekonomik rolii-
ni kusursuz betimlemekle birlikte, gene de, ¢6ziimleme agi-
sindan birbirine iliskin iyi noktada hatahdir: devletin arag-
sal niteligi ilistiine indirgemeci vurgusu ve devletin nesnesi
oldugu cekismeleri gézard: etmesi. (56) Ciinkii, kapitalist dev-
let yapilar: kapitalist lireticilerin ¢ikarlarim otomatik bir bi-
¢imde temsil etmezler, bunlar ayn1 zamanda iistlerinde kapi-
talist toplumun uyusmaz ekonomik ve siyasal ¢eligkilerinin
carpistigl muharebe alanlamdir. Devlet, genel kapitalist ira-
denin ifadesi degildir. Devletin kararlarim temellendirdigi
kusurlu enformasyon, miidahele etmekle ettnemek arasindaki
ideolojik dalgalanma, ve yerine getirmesi beklenen cogun-
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lukla birbiriyle celigkili islevlerin onemli orneklerini olustur-
dugu— idari ve siyasal smirlar1 devletin tekelci kapitalizmin
basit bir uzantisi oldugu kavramini gecersiz kilmaktadir. (57)
Tam tersine, kapitalizmin,-dev mali sermayelerin daha :za-
yif kardeslerini yuttuklarn kriz donemlerinde oOzellikle kes-
kinlesen, artan istikrarsizlig1 devletin biiyliyen roliini zorun-
lu kilmaktadir. Ciinki devlet, sermayeyi yeniden yapilandi-
rip, rekabeti rasyon=zllestirip, krizin siddetini azaltarak ken-
di kendini yok etme egilimini dengeleyebilecek tek kurumdur.

Sermaye birikimi icin gerekli teknokratik ¢erceveyi sag-
lamaya zorunlu olmakla birlikte, kapitalist devlet, aym za-
manda, birikim siirecinin mesruiyetini de saglamak zorun-
dadir. Birikim ve mesruiyet islevleri ,artan ve sasmaz bir
bicimde devlet harcamalarindaki artis1 gerektiren devlet mi-
dahaleleri icin talep demektir. James O’Connor, bu ¢ok yon-
14 ve birbirine eklenen talepleri doyurmakta yetersiz kalma-
y1 «devletin mali krizi» olarak tamimlamakta ve ekonominin
tekelci, rekabetgi ve kamu sektorleri arasindaki celigkili ilis-
kinin terimleriyle acgiklamaktadir. (58) Jiirgen Habermas’a
gore, mali siyasete iliskin birbirine rakip talepler eninde so-
nunda bir mesruiyet krizi tehditini elusturmaktadirlar, ciin-
kii idari verimliligi slirecin mesruiyetiyle bagdastirmak dev-
letin ikili ve sevimsiz gorevidir. (59) Ulusal ekonominin ida-
resi gorevini engellenemez bigimde kusativeren siyasal c¢a-
tisma ve dogurdugu kaygan siyasal koalisyonlar hem devle-
tin gorece otonomisini hem de icinde isledigi ciddi gerilim-
leri gostermektedir. «Siyasetten uzak durarak» mesruiyet
saglama gereéi, sistemin, ya para, ya bos zaman ya da gi-
venlik biciminde uygun breysel odiiller saglamasim1 zorunlu
kilmaktadir. Fakat bdylesi bir bireyciligi bir refah devleti
programiyla doyurmaya kalkmak enflasyon ve kamu harca-
malarinin ikiz problemini yeniden azdirmasi miimkiindiir.(60)
Bir diizeyde ¢oziilmesi, krizi bir bagka ve belki-de daha yiik-
sek bir diizeye tasiyabilir.

Bu sinirlamalar dis siyaset alaninda da ayni ol¢iide agik-
tir. Ulus-devletin, hemn yerel sermayenin denizasir1 islemleri
icin hem de kendi ulusal sinirlar1 icinde yatirim yapan ya-
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UCUNCU DUNYADA EKONOMIK BUNALIM VE
SIYASAL YAPILAR

Andre Gunder FRANK(*)

Devlet kuramina iliskin ana kaynaklardaki tezler gercek-
ligini Ugiineii Diinyada ozellikle belirgin bir sekilde gdsteri-
yor. Ugiincii Diinyada devlet, gelismis kapitalist iilkelerde ol-
dugundan daha dolaysiz ve gozle goriiliir bir sekilde ekono -
mik, sosyal, kiiltiirel, yani siyasal siirecin 6rglitlenmesine ka-
tihyor. Dahas1 Devlet Ugiincii Diinyada, ulusal ekonomi ile
diinya ekonomisi arasinda ¢ok daha temel ve aktif bir araci
konumunda bulunuyor. Ugilincii Diinyamin bagimh ekonomile-
rinde devlet —bagimhi bir devlet olarak— uluslararasi igbo-
limii ve sermaye birikiminin evrensel siireci i¢inde Ugiincii
Diinya ekonomilerinin bagimlihklannin saglama alinmasini
onemli bir araci, aym zamanda. Devlet Ugiincii Diinyada
gittikce daha sik, ulusal sermaye —ve ulusal emek— ile ulus-
lararas) sermaye arasinda bir araci olarak sahneye ¢ikiyor.
Bagimli devlet olarak bu islevini uluslararas1 sermaye ya-
rarina, boylelikle de ulusal sermayenin goérece aleyhine ve
verli isgiciniin zararina olacak sekilde yerine .getiriyor.
Boylece sermaye birikiminin ve gerek diinya capindaki, ge-
rek azgelismis iilkelerin kendi aralarindaki igbdlimiiniin ih-
tiyaclar: (kapitalist diinyanin her yaninda oldugu gibi) Uciin-
clii Dinyada da devletin rolinii ve bi¢imini belirleyen et-

kenler oluyorlar.
® x @

(*)) ingiltere’dekl East Anglia Universitesi &gretim dyelerinden Frank‘in ma-
kalesi su kaynaktan cevrildi Strukturveraenderungen In der kapitalistischen Weit-
wirtschoft, Stamberger Studien 4, Suhrkamp, Frankfurt 1980.
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Devlet hakkindaki ilerici ampirik ve teorik incelemeler
ancak yakin zamanda yeniden ele alindi. ABD’de C. Whright-
Mills (1) ve William Domhoff (2) iktidar Seckinleri (The Po-
wer Elite) ve Amerikay: Kim Yonetiyor? (Who Rules Ame-
rica?) adh incelemeleriyle bir baslangi¢ yaptilar. Avrupa’da
Ralph Miliband (3) Kapitalist Toplumda Devlet (The State in
Capitalist Society) ile bir kurumlar analizi hazrladi. Buna
Nicos Poulantzas (4) Siyasi Iktidar ve Sosyal Siniflar (Politi-
cal Power and Social Classes) adl inceleme ile cevap verdi.
New Left Review dergisinde (1968-1973) uzun bir tartigma
siirecinde birbirlerinin ¢ikis noktalarini elestirdiler. Bu iki-
sini de Holloway ile Picciotto (5), Laclau (6) ve baskalar:
elestirdi: Miliband'in ¢ikis noktasim1 ¢ok genel buldular,
Poulantzas’inkini hocasi1 Lois Althusser’in etkisine baglaya-
rak ¢ok soyut ve bu nedenle belirli iilkelerin ve sinif miica-
delesi donemlerinin belirli devletlerinin analizinde kullamla-
maz buldular. Ancak ikisini elestirenlerden bir¢ogu da dev-
letin bir sinif ya da smnif fraksiyonlarina kars: 6zerkligi ya
da araclastirilabilirligi lizerine goéklerde ucan teorik varsa-
yimlarla salt ampirik tanimlama arasindaki ince yolu tuttu-
rabilmis degil.

Robin Murray (7) gorildigi kadariyla bu iki hareket
noktasinl Devletin Kapitalizmin Ekonomik Araci Olarak Ya-
pisal Rolii bashig altinda birlegtirmeye calisiyor:

«Alt1 ekonomik ‘res publica’ (‘kamu hizmeti’) ya da dev-
let islevi ayirdediyorum: 1. Miilkiyet haklarinin garantiye
alinmasi: (...) yasanin yiiritme organlarinca desteklenir: po-
lis ve ordu tarafindan (..) 2. Ekonomik liberallesme: (...)
hikiimranlik sinirlar1 i¢cindeki mal, para ve kisilerin hare-
keti lizerindeki kisitlamalarin kaldirilmasi ve. paranin, eko-
nomik hukukun, olgiilerin, agirhklarin vb. standartlastiril-
masi (...) 3. Ekonomik Uyum Saglama: (...) konjonktiir don-
gllerine etki edilmesini ve ekonomi planlamasim icerir (...)
4. Onkosullarin hazir edilmesi: (...) isgiicii (...) bir proletar-
vanmn varlik kosullarinin saglanmasi (...), proletaryanin egi-
timi, (...) lcretlerin denetimi (...) toprak saglanmasi, (...)
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isleyen bir finansman ve sermaye pazarinin given altina alin-
masl, (...) teknoloji), (...) Arastirma ve Gelistirme calisma-
larinin yaridan fazlasimn finanse edilmesi, (...) basta enerji
ve haberlesme olmak iizere ekonomik altyapi, (...) bu hiz-
metlerin ucuz ve giivenilir bir sekilde temini, (...) sanayi
yoluyla yaratilan 6nkogullar (...) 5. Toplumsal Uyum igin
miidahale, (...) kapitalist olmayan siniflarin sOmiiriisiiniin
zararlan apacik olan sonug¢lanmn hafifletilmesi (...) 6. Kapi-
talist bir sistemin dis iligkilerinin diizenlenmesi (...) Ulke ici
kapitalistlerin desteklenmesi, (...) iilke igindeki kapitalistle-
rin yabanci sermaye kargisinda olusturdugu tekel benzeri ko-
numlarin savunulmasi. (...) Bu islevlerin yerine getirilmesin-
de kullanilan araclar sunlardir.-I) Askeri gii¢ (...), II). Yar-
dim (...), ITI. Ekonomik Yaptirimlar (...), IV) Mali Yaptirim-
lar (...), V) Hikiimet Denetimleri (...) ddemeler dengesinin
denetimi yoluyla i¢c/dis ekonomik iligkilerin koordine edilme-
si ya da bunlara etki edilmesi. Bunlardan baska bes baska
islev daha c¢ikarilabilir: (...) dzel sektorden toplu alimlar yo-
luyla talebin garantiye alinmasi, (...) Vergi makam olarak
devlet, (...) belirli tekellerin tesvikg¢isi ve koruyucusu olarak
devlet, (...) Hastaliklh ekonomik sektorler ve sirketler igin
¢ilk yardim», (...) fazlahgin alicis1 olarak devlet.»

Murray bu islevleri siralarken kafasinda emperyalist
devlet vardi Biraz ileride Ugiincii Diinyanin bagiml devlet-
lerinin de —az ya da ¢ok— bu islevleri yerine getirdigini go-
recegiz. Fakat devlet analizinin bu yapisal-aracg1 ¢ikis nok-
tas1 da heniiz, devletin bu islevleri yeni bir tarzda yerine
getirmek i¢cin re zaman bir seyi hattd kendini degisirdigini
ve biyle degisikliklerin niye belirli zamanlarda belirli yer-
lerde ortaya c¢iktigini agiklamaz.

Kapitalist toplumdaki devletin ekonomi-politik analizinin
simrlan Ugiincii Diinya devletinin (daha dogrusu: devletle-
rinin) ve onlarin farkh tarihi, teknolojik, ekonomik, sosyal,
kiiltiirel, dolayisiyla siyasi gelisiminin incelenmesi durumun-
da daha belirginlegir. Bu tiirden farkliliklarin 6tesinde Ugiin-
ci Diinya iilkelerinin bagimlihg1 (farkli bicimlerde ortaya
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ciksa da bu bagimhhk ortak ozelliktir) Ugiincii Diinyadaki
devletin analizini —ve oOzellikle tabii déniigiimiini— engelle-
mistir. Daha ileride so6zii gegecek olan incelemelerden bir
kuisminin elestirisinde Colin Leys (8) dogru bir sekilde, <her
devletin sinif miicadelesi i¢in 6nemini anlamak igin devlet-
ten degil simf micadelesinden vaslamak gerektigine» dikka-
ti cekmistir. Ancak siniflar ve fraksiyonlar: basit bir sekilde
belirlenemedik¢e ve bunlarin catigsmalari ekonomiye, toplu-
ma ve devlete bagimhlik kosullarinda gergeklestigi siirece
Leys’in bu katkis1 analiz i¢in ise yarar bir ara¢ saglamaz.
Cinki simiflarin bilesimi, davraniglar1 ve devletin denetimi
ve donilisiimii i¢in miicadeleleri, sermaye birikimi siirecine
bagimh katihlmlarinin ve uluslararas: isb6limi' icindeki is-
levlerinin birer ifadesidir. Eskiyen teorinin bu zaaflar1 ve
degisen gercgeklik, zorunlu olarak sermaye birikiminin giinii-
miizdeki krizi sirasinda devletin Ugiincii Diinyadaki konu-
munun ve islevinin incelenmesini etkiler.

Ruy Mauro Marini (9), «devletin gorece o6zerkliginin bur-
juvazinin sinif egemenligini uygulama yetenegine ters oran-
tih oldugu tarzindaki kapitalist toplumlarin genel yasasina
gore, (...) gugli bir kapitalist devletin zayif bir burjuvazi-
nin tamamlayicisi1 oldugunas dikkat ¢eker. Buna dayanarak
Marini, bagimlh toplumlarin ayirdedici ozelliklerinden birinin
devletin biiyiik gorece 6zerkligi oldugunu ileri siiriiyor. Fa-
kat kime kars:1 6zerklik? Egemen olmayan siniflara kars,
giinkii kendileri ve sahip olduklar1 araclar1 ne kadar zayifsa
egemen siniflarin da o kadar «giiclii» bir devlete ihtiyaglar:
vardir m1 demektir bu? Yoksa egemen sinifin belirli fraksi-
yon ya da lyeleri karsisindaki 6zerklik mi sozkonusu? Zayif-
hiklar1 egemen olmayan siniflara karsi miicadelede birlikte
hareket etmemelerine dayaniyorsa, gegici olarak o6zerk bir
«Bonapartist» devlet déniisiim dénemi boyunca burjuvazinin
taleplerini kendi eline alabilir mi demektir bu? Yoksa yazar
acaba burjuvazinin kendisine karsi bir 6zerkligin mi soziini
ediyor? Bu oldukg¢a siipheli bir aciklama olurdu, ¢iinki bur-
juva devlet ve devlet burjuvazisi yani burjuvazi, egilimleri
bakimindan biitiin halinde ayirdedilemeyecek kadar igice gec¢-
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mistir. Bu oOzellikle, devlet disi1 bir burjuvazinin olmadig:
(ya da ancak niive halinde oldugu) ve egemenligini siirdiir-
mek ve yonetilenlerden artik deger elde etmek icin elde ne-
redeyse yalniz devletin bulundugu durumlar igin sdzkonu-
sudur.

Marini hakl oldugu ol¢iide, soyledikleri 6zellikle bagiml
toplumlar icin, metropol ya da emperyalist burjuvazi ile
Uciincii Diinya devletinin zayifhig1 ve bu zayifhfin sonucu
olarak bagiml devletin 6zerkliginin yoklugu durumu igin ge-
cerlidir. Uciincii Diinyanin devleti yerel burjuvaziye oranla
gorece giicli ve Ozerk olsa da, oldukca zayif ve gergekte
metropoliin emperyalist burjuvazisinin buyiik 6lciide sadece
araci1 (ve daha ileride gorecegimiz gibi eseri) durumundadir.
Uciincii Diinyanin devleti —mali, teknolojik, kurumsal, ide-
olojik, askeri, tek kelimeyle siyasi olarak— uluslararasi bur-
juvaziye ve metropol devletlerine bagh oldugu ol¢iide guc-
stizdiir. Bunu Ugiincii Diinyadaki devletin merkezi 6zelligi sa-
yabiliriz.

Nijerya'y: incelerken Terisa Turner (10), <yabanci ve
yerli is adamlarimin devlet memurlariyla bir sacayag: olus-
turdugu» sonucuna variyor. Emperyalist burjuvazi (tek tek
lyeleri ve devletleri) yerel burjuvazi ile (iiyeleri ve fraksi-
yonlan ile) kelimenin tam anlamyla Uciincii Diinya devle-
tinin ve onun memurlarmn iyi hizmetlerinin aracihigiyla pa-
zarliga oturur (bunlar da, Lockheed «skandahi»nin gosterdi-
gi gibi genellikle bunun kargiliginda bir iicret alirlar). Ma-
rini’nin (11) Brezilya icin ileri siirdiigii gibi, yerel burjuvazi-
nin ozellikle emperyalistler karsisindaki giiciiniin azhgindan
dolayr kendi pazarlik kosullarim daha iyi bir duruma getir-
mek icin «kendi» ulusal devletini giiclendirme zorunlulugunu
hissetmesi ve bunun sonucu olarak devletin burjuvazi kar-
sisindaki 6zerkliginin gorece artmas) pekila miimkindiir. Bu-
na karsibk —Marini'nin analizinden de belirgin bir sekilde
anlasilabildigi gibi— tecriibeler sacayaktaki bu iki burjuva-
zi ayagnin giicinin birbirinden ¢ok farkh oldugunu goste-
rir. Bu ekonomik, siyasi ve askeri poker oyununda emperya-
list ‘glicler daima yerel burjuvaziden daha giicli ve siirekli
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bir konuma sahiptir. Dahas1 emperyalistlerin elinde her za-
man bir dizi koz bulunur: yerel burjuvazi i¢cinde bir «begin-
ci kol» ve ¢ogu zaman Ugiincii Diinya devletinin kendi igin-
de bir <askeri kol». Ugiincii Diinya devleti ve burjuvazisi
icindeki bu «begincisi kollarin» ekonomik ¢ikarlari ve siya-
sal eylemleri, emperyalist burjuvazinin uzun vadeli stratejik
planlarina, hattad ¢ok kere emperyalist burjuvazinin kisa va-
deli taktik ihtiyaclarina tekabiil ederler. Sonugta yabanci ve
yerli burjuvazi ve onlarin fraksiyonlar1 ve iiyeleri arasinda-
ki ¢atisma icinde, Uciincii Diinyadaki devlet yerli sermaye-
den c¢ok yabanci sermayenin bir aracidir.

Bunu gayet iyi bilenlerden biri olan Hindistan’in ilk bas-
bakam Jawaharlal Nehru (12), Ingiltere’nin Hindistan bdl-
mek ve egemenligini siirdiirmek i¢in kurdugu yabanci ege-
menlikten kesin c¢ikari olan «gbirlik¢i siniflardan» soézeder.
<Emperyalizmin bu tarzda hareket etmek zorunda oldugu, ak-
si halde emperyalizm olmaktan c¢ikacagi» sonucuna varr
Nehru. Nehru (13) bu politikay1 edogal ve anlasilir» bulur.
«(...) ve Hint milliyetgiligi agisindan ne kadar aci olursa ol-
sun, bu durum karsisinda saskinlik duymak biraz safga bir
davranigtir.» Ancak Nehru ge¢misteki durum konusunda hak-
hiysa, bugiin bagka bir politika ve gergeklige umut baglayan
bir milliyet¢i ¢6ziim iyiden iyiye safliktir. Nehru'nun kendi
iktidar1 ve Hindistan'da somiirgecilik sonras: bir devletin ge-
lisimi, boyle bir devletin yerli, ama pek milliyet¢i olmayan
bir burjuvazinin ¢ikarlarin1 emperyalizmin ¢ikarlarindan da-
ha fazla koruyacagi varsayimimmin ne denli temelsiz oldugu-
nu acgikca gosterir. Nehru'nun Hindistan’indaki gergeklik bu
kadar berbatken, Uciincii Diinyada ¢ok daha kiigitk ve giig-
siiz burjuvazilerin emperyalist sisteme ¢ok daha siki1 bir ge-
kilde eklemlendigi ve bagimh kilindig1 ve bunun azimsanma-
yacak oOlciide yeni somiinge devletinin yardimiyla gercgekles-
tigi' ginimiizde kimbilir nasildir. Ugiincii Diinyadaki devle-
tin son zamanlardaki gelismesi bu baglamda soyle tanim-
lanmigtir:

«Buna kargsilik cevre devletinin islevi, diinya piyasas ile
bu devletin iizerinde yer aldig: ulusal ekonomik bolge arasin-
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daki siyasi smir1 kaldirmaktir. (...) Dig ekonomik iligkiler
cevre kapitalist devletinin temel islevinin bir parcasidir,
(...) ve bu iglev diinya piyasasinin ¢evre kapitalist ekonomi
bélgesindeki varligim1 ve yayillmasini saglamaya yonelik-
tir.» (14)

The State in Postcolonial Societies: Pakistan and Bangla-
desh adhh onemli etkilere yolacan ve Hindistan, Endonezya
ile Asya’'daki baska birkag iilkeyi de ele aldig1 makalesinde
Hamza Alavi (15) sunlar1 sdyliiyor:

&Somiirgecilik sonrasi toplumlarda devletin temel soru-
nu, basgkaldiran yerli burjuvazi tarafindan degil, daha g¢ok
yabanci emperyalist bir burjuvazi tarafindan kurulmus ol-
masindan dogar. Bagimsizliktan sonra gerg¢i sémiirge devlet
tzerindeki dolaysiz egemenlik sona erer, ancak devlet iize-
rinde yabanci burjuvazinin etkisi hi¢gbir sekilde son bulmaz.
Metropol burjuvazisi somiirge sonrasi toplumda varligini
siirdiiriir ve bu sefer 6teki yeni sémiirge burjuvazileriyle it-
tifak kurar. (...) Somiirge sonrasi toplumdaki devletin tek
bir simfin araci olmadigim ozellikle belirtmek isterim. Bu
devlet gorece ozerktir, iic miilk sahibi simfin ¢atisan ¢ikarla-
n arasinda metropol burjuvazi, yerli burjuvazi ve toprak sa-
hipleri arasinda aracilik eder. Ayni1 zamanda hepsinin ¢ikar-
larinin bagh oldugu diizeni yani 6zel miilkiyet kurumunu ve
kapitalist iiretim tarzinin belirleyiciligini koruyarak hepsini
birarada temsil eder.» (16)

Alavi (17) Asya iilkelerinden birkacina bakarak, egemen
siniflarin, sémiirgeci giiciin sayesinde daha Gnce onlar ve
toplumun geri kalani iizerinde egemenligini yiiriittiigii «asir1
gelismis bir devlet aygitim ve onun kurumsal pratiklerini»
devraldiklarim1 saptiyor. Bagimesizliktan sonra asir1 geliskin
devlet iktidari, gorece azgelismis egemen siniflarin eline ge-
ciyor ve devlet aygit1 emperyalist giiclere kars1 bagimhhigi-
m siirdiiriirken bu egemen siniflar kargisinda belirli bir 6zerk-
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lik derecesine ulasiyor. Bu analiz gorece biiyiik somiirge
sonrasl Asya devletleri i¢cin dogru olabilir, ancak Giiney Ko-
re, Tayvan, Tayland ve muhtemelen Filipinler ve Singapur
gibi Dogu Asya’'nin baz1 yerlerindeki yeni sémiirge ya da
yeni emperyalist devletleri de i¢cine alabilecek sekilde eksik-
leri tamamlanarak genisletilmeli. Bu yerlerde Ikinci Diin-
ya Savasindan sonra ABD yontimi altinda bir yeni somiirge
devleti kuruldu ya da yeniden kuruldu. Bu devletler tahmini-
mizce Alavi'nin sizettigi anlamnda pek asir1 igeliskin degildir.
Gorece ozerklikleri ise, —eger varsa tabii— herhalde daha
cok yerli burjuvazinin bagindan itibaren o kadar giigsiiz ol-
mayisindan ve ayn zamanda bir yeni somiinge burjuvazisinin
ve once ABD’.nin ekonomik, siyasi ve askeri korumasiyla bir
yeni somiirge devletinin ve ozellikle Giiney Kore’de oldugu
gibi Japonya’'nin 'korumasinin buna eklenmis olmasindan kay-
naklaniyor olsa gerek.

Afrika devletleri yakin zamanda yeniden ilgi gormiis ve
incelenmistir. Bu incelemenin yapildig1 yerlerden biri Rewvi-
ew of African Political Economydir. (18) Colin Leys (19),
John Saul (20), Steven Langdon (21) ve bagkalari, Alavi’nin
asir1 geliskin somiirge sonrasi devleti tezinin Afrika icin as-
hinda gecerli olmadig1 sonucuna vardilar, ciinkii somiirgeci
glic orada ¢ogu durumda dogru diirist bir devlet aygit1 ve
hele calisir bir yerli burjuvazi birakmamistir geride.

Bunlar ve baska yazarlar (22) Afrika’daki devletin ya da
Afrika'daki belirli devletlerin yerli siniflarla ve onlar1 olus-
turan kesimlerle iligkileri hakkindaki degisik degerlendirme-
lerini tartisiyorlar. Fakat (Kenya ilizerine yazan Nicola
Swainson (23) ve Gana iizerine yazan Paul Kennedy (24) di-
sinda) hepsi, Sahra'nin giineyindeki bagimsizligim kazanms
Afrika devletlerinin hemen hepsinin (eskiden Portekiz somiir-
gesi olanlar gozoniinde bulundurulmamstir) birinci planda
emperyalizmin ve yeni somiirgeciligin araci olduklarinda ve
bunlarda «egemen sinifin yabanci burjuvazi oldugundan siip-
he edilemeyeceginde» (25) birlesirler.

«Kenya’'da kendi basina devlet aygitim1 belirleyen bagim-
stz bir burjuvazi olugsmaz, (...) Kenya'nin devleti daha cok,
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gayet iyi oynadig1 hassas ve iddiala bir role sahip; ulkede
cokuluslu sirketler, devlet ve yerli burjuvazi arasinda geli-
sen birarada - yasama (sembiyoz) diizenlemek, biiyiitmek ve
savunmak.» (26)

Afrika’daki devletin ek bir rolii, «kapitalist ve kapita-
lizm-6ncesi iiretim tarzlarinin biraradaki varligini1 orgiitle-
mektir.» (27) Bu, su sekilde -daha dogrusu gesitli tarzlarda-
olur: kéy toplumu ve ekonomik artik degerin elde edilmesi
ve iretim «lkel denen» ya da csiirekli ilkel» (28) ya da «lk
bastaki» birikim (29) c<kapitalist olmayan» iiretim iligkileri
icinde, ulusal ve uluslararas1 sermaye birikimi siireci ile
birbirine baglanir (bu durumu Rey (30) ve ozellikle Fransiz-
ca konusan devletler i¢in Meillassoux (31), ayrica Uganda
icin Mamdani (32) ve Uganda'daki ebuyrukcu» devlet icin
Campbell (33) incelemistir).

Buna goére:
odevletin kurumsal aygiti, kapitalist liretim tarzim kapita-
list olmayan iiretim tarzlari ile birlestirdigi gibi yerli ser-
mayeyi uluslararasi sermaye ile birlestirerek yerli ve yaban-
c1 burjuvaziler arasindaki sinif iliskileri Gzerinde agirhkh
bir etki saglar. (...) Devlet, egemen, kontrollii ekonomi i¢in-
de onde gelen Afrikahlara partner, yoOnetici eleman, hatta
uluslararasi sirketlerin rakibi olarak bir yer saglamakta ba-
sarihdir.» (34)

Ancak yabanci sermaye dizginleri ve biitiin kozlar: elin-
de tutmaktadir.

Tabii Afrika iilkeleri arasinda sinifsal yapr ve devletin
orgiitlenmesi bakimindan onemli farklar var; Nijerya, Ken-
ya ve Fildisi Kiyis1 gibi komprador ya da iiretici burjuvaziye
sahip tam anlamiyla yeni somiirge devletlerden, Merkezi Af-
rika imparatoru Bokassa ya da Uganda’mn Idi Amininde ki-
silesen kii¢iik- burjuva kokenli eleman caligtiran biirokratik
burjuvazilere ve sosyalist goriiglii entellektiiellerin belirli bir
etkiye sahip oldugu, ancak Bagkan Julius Nyerere’'nin dedigi
gibi sosyalizmin heniiz ¢ok uzaklarda oldugu Tanzanya gibi
cilerici» devletlere kadar. (35) Shivji (36), Freyhold (37) ve
bagkalarina gore, zayif bir devleti orgiitlemek zorunda olan,
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zayifligy Tanzanya'nin ve kendilerinin emperyalizme bafim-
lihg1 ile miicadele edebilmekteki acizliginin ifadesi olan bir
sinufsal formasyon acisindan ileri siirdiikleri sosyalizm he-
defi bile, gittikle uzaklasmaktadir. Digerlerinden cok daha
biiylik, giicli bir ekonomiye ve OPEC fiyatlar1 {izerinden
yaptig1 petrol ihrac1 sayesinde en yiiksek devlet gelirlerine
ve oOzel gelirlere sahip olan Nijerya’da bile, devlet asil ola-
rak petrol ihracatim1 ve ithal mallarinin satisin1 garantiye
almak igin siyasi tktidarda istikrar arayan yabanci serma-
yenin bir aracidir.

Afrika’nin devletlerinden ve yerli burjuvazilerinden bir-
¢ogu eski sdmiirge olmaktan c¢ok, sémiinge donemi sonrasi
somiirge artiklar olduklarindan emperyalist giiclerle yerel
bekcileri arasinda heniiz miittefik baba-ogul tarzindaki bir
statii lizerinde denge olusmus degil. Devlet zoru Afrika’da
kollektif ya da 0zel kazancin ana kaynag: oldugu 6lg¢ide - ki
sacayag: iliskileri ya da devletin emperyalist sermayeye
aracilik etmesi ylizilnden bdyle olur bu - sacayaginin yerli ta-
rafinda o denli giicli ve siddete dayali bir sekilde devlet
glhciinii ele gegirme miicadelesi verilir. Cogu durumda em-
peryalizm ile birlikte Afrika’daki calisan kitleleri ezmek ve
somirmek igcin ordu ile devlet zorunu kimin kullanacagm
belirlemek icin, belirleyici etken olarak askeri zora dayani-
Iir.

Latin Amerika’'nin biiyitk bolimiinde somiirge sonrasi
devletlerin olusturulmasina daha birbucuk yiizyi1l énce bas-
landi. [Kaplan (33), Halperin Donghi (39), Cordova (40)].
Latin Amerika’'nin ¢atismalarla dolu tarihi ve bunun icinden
dogan istikrarsiz devletler, bazen giinimizdeki Afrika igin
muhtemel, hattd kacinilmaz bir model olarak goriliir. Eski
bir kitabimda (41), Latin Amerika’da devleti kimin olustura-
cag1 ve hangi ekonomi-politik ama¢ ve hangi simf konum-
lar1 icin kontroliinii elinde tutacagina iliskin iki nesil siiren
catismanin, ekonomileri diinya ekonomisine gorece az ek-
lemlenmis oldugu siirece siirdiirilebilen bir tir liikks oldu-
funu savunmustum.

Bu liiks 1816-49 (Kondratieff donemlendirmesiyle soyler-
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sek) ¢okils doneminde basladi. O sirada metropol giicii Ingil-
tere ekonomik ve siyasi dikkatini Hindistan somiirgesine ve
yeni endiistrisinin Misir ve ABD’nin giineyinden gelecek pa-
mukla beslenmesine yoneltmisti. Belki de baglant: tam ter-
sinden de agiklanabilir: Belki de Latin Amerika’da exonomi-
yi orgiitleyebilecek kadar giiclii ve istikrarli devletlerin,
metropol, yerli c¢ikarlar ve yeni somiirge devletinin kendi-
sinden olusan o sacayagl icindeki araci roliinii yeterince et-
kili bir sekilde oynayabilecek bir devletin olmayisindan o6ti-
ri (bir sémiirge devletinin siirekli varhigini siirdiirmiis oldu-
gu Brezilya haric), tam da bu yiizden Ingiltere ve Avrupa
Latin Amerika’ya ekonomik ve siyasi bir ilgi duymams ola-
bilir. Ingiltere, Hindistan'da cikarlarina hizmet edecek bir
devlet orgiitlemek icin dolaysiz somiirge iktidarina sahipti
ve bunu kullaniyordu. Latin Amerika’da ise bu gilice sahip
degildi. O halde metropol ekonomilerinin, Afrika’'nin birkag
pargasinl ve oranin halkini kapitalist Diinya Ekonomisine ti-
miiyle katma konusunda 19. yiizyaldaki ve bugiine kadarki
isteksiz tutumuna, aracilik roliini yerine getirecek kadar
giiclii ve istikrarhh yerli devlet kurumlar: dilemelerinin yol
actig ileri siiriilebilir. Bu tiir yerli devlet kurumlari, uluslar-
arasl ve metropol ekonomi ile bazilar1 hala <«kapitalizm on-
cesi» sayillan yerli toplumsal formasyonlar arasinda aracihk
etsinler diye zorunludurlar.

Bakir ve o6zellikle petrol gibi hammaddelerin 6nemi ne
kadar fazla ve mimkiin satis pazarlar1 ne kadar c¢ekiciyse,
metropoliin hammadde ve pazarlara ulasmasim ekonomik ola-
rak orgiitleyen ve siyasal olarak garantiye alan bagiml bir
yeni somiirge devleti olusturma ve saglamlastirma gabalar:
da o kadar biiyiiktir ve o kadar ¢abuk basariya ulasir. La-
tin Amerika’da, nihayet emperyalizmin klasik doneminde
ozellikle hammaddeler -ya da Panama ve Nikaragua’da oldu-
gu gibi Okyanuslar1 birlestirecek muhtemel kanallar- eko-
nomik olarak onem kazaninca bu devletler «liberal reform-
lar» markasiyla olusturuldu. (42) Biitiin Latin Amerika’da
devlet hila bu roli oynuyor ve baz1 «kMuz> cumhuriyetlerin-
de (bu tanim giliniimiizde artik yerinde olmadig:1 halde) bu,
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adeta tek amacg durumunda. Sili, Peru, Arjantin ve Uruguay
gibi baz iilkelerde giiniimizde devlet, «thracat tegvikinin»
bu doneminde hammaddelerin ihracini desteklemek igin ye-
niden belirgin bicimde miidahale etme geregini duyuyor. 20.
ylzyilin ikinci iicte birlik bdlimiinde devlet aym sekilde it-
hal ikamesi, siirecini canlandirma ve denetlemekle ve bélge-
sel ekonomik biitiinlesmeyi orgiitlemekle mesguldii. Bu amacg-
la yaratilan kurumlar arasinda, yerel bir pazan korumaktan
cok genisleten ve etkili bir sekilde diinya pazarina katan
And Ulkeleri Pakt1 ve Orta Amerika ortak Pazan vard.

Her seyiyle Latin Amerika’daki devlet, daima diinya ca-
pindaki sermaye birikiminin egitsiz ve diizensiz siirecinin ve
siniflar arasinda ve icinde bu birikim siirecine su ya da bu
uluslararas1 igbdlimii bi¢imi icinde katilma miicadelesinin,
imkanlarina gore davranmig ve ihtiyaclarina cevap wvermis
-daha dogrusu bunun bir sonucu olmus-tur. Su giin de Latin
Amerika’daki devletin roliinii saptayan, niteligini belirleyen,
diinya capindaki sermaye birikiminin, giliniimiziin dinya
sermaye birikimi krizi ortamindaki ihtiyaclar1 (bu yiizden
ihracat ikAmesi ve tegviki giindemdedir) ve Latin Ameri-
ka’da bu siirece katilim tarz1 ve tiiri icin siirdiiriilen sinif
miicadelesidir.

Devletin Latin Amerika’da su zamanlardaki yapisal ye-
niden bicimlendirilmesi ve 6zellikle cok sayida acimasiz as-
keri rejim, Latin Amerika’daki devletin bugiinkii rolii ve
niteligini yaysn bir kamuoyu ilgisi, derin bir siyasi ve en
son olarak ciddi bir bilimsel ilgi yaratti. Kamuoyunda hala
bazilar1 yeni, kurumsal ve egilimleri bakimindan belki de
korporatif¢i askeri rejimleri iinlii ve korkulumuz cumhuri-
yetlerinin bireysel askeri diktatérliikleri («caudillo») ile ka-
rigtiriyorlar. Yeni askeri rejimlerin otoriter niteligi genel
olarak, sozciileri ve liderleri dahil olmak iizere, kabul edil-
mektedir. Sili'"de General Pinochet, rejimine «otoriter bir de-
mokrasi» demeyi tercih ediyor, ve bu, kendi icinde bir celis-
ki sayilmiyor. Aleyhtar olanlar tabii diktatérliikten ya da
askeri diktatorliikten s6z ediyor. Bagkalari, askerlerin ege-
menligi aciksa askeri devletlerden, -goriiniiste apolitik- tek-
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nik kadrolar hiikiimet ve yonetimdeki onemli kadrolarin ¢o-
gunu ellerinde tutuyorsa teknokratik devletlerden ya da iki
6zelligin biraraya geldigi durumlarda da askeri-teknokratik
devletlerden s6z ediyor; sonuncular da ya Peru’da oldugu
gibi subaylar teknik egitim gormiistiir ya da Sili'deki «Chi-
cago boys» grubu tiriinden «teknokratlar» askeri bir rejimin
yonetim mevkilerine getirilmektedir. Brezilya’da ve Giiney
Amerika’'nin giineyindeki bu tiir rejimlerin ekonomik iglev-
lerinin ve smf niteliklerinin (bununla bu devlet ve rejim-
lerin hizmet ettigi sinifsal c¢ikarlar kastediliyor, o kadar
onemli olmayan o6nde gelen kisilerinin sosyal kokeni degil)
ekonomik-politik analizi, bunlarin mali tekelci burjuvazi ve/
veya askeri diktatorlikler olarak tamimlanmalarina yol ac-
mustir. Bu rejimler daha c¢ok i¢ piyasada faaliyet gosteren
yerli sermayeden daha fazla -hata ona karsi- mali ve tekelci
burjuvazinin ve onun yabanci sermaye ile igigeliginin ¢ikar-
larin1 temsil ederler.

Bu devlet bicimleri giderek artan ol¢iide «fasist», aneofa-
sist» ya da <bagimh fasist» diye adlandirilmakta [Brio
nes (43), Vuscovic (44) Das Santos (45), Guevara (46]. Bu
terminoloji belki bu tarzda kamuoyunda kolayhkla kimlikleri
acgiga cikarilabilecek otoriter rejimlerin propagandist teghiri
acisindan hakli goriilebilirler. Ancak bu terminolojinin kul-
lanim1 siipheli bir politikayla da siki sikiya birbirine digim-
lenmigtir; ozellikle bu rejimleri popiiler ulusal bir ekonomi
politikas1 yiiriitebilecegi diisliniilen edemokratik» bir rejimi
yeniden olusturmak ilizere bu rejimleri «demokratik», ¢anti-
fagists bir ¢ok - sinifl ittifak ile devirmek isteyen komtnist
partiler ve onlarin miittefikleri tarafindan bu terminoloji
boyle bir politikaya baglanir. Bu tiirden popiiler bir politika
bugin diinya capindaki sermaye birikiminin ihtiyaglariyla
uyumlu klinamaz. (Latin Amerika'nin 6nemli siyasi kisilik-
leri ve gruplar1 arasinda Sili Sosyalist Partisinin Coordina-
dora kanadindan Pedro Vuscovic ve biraz daha az belirgin
bir bicimde Arjantin Devrimci Isci Partisinden Roberto
Guevara istisnadir. Ciinki bunlar klasik fasist rejimlerle
bugiinkii Latin Amerika rejimlerini belirgin bigimde ayir-
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dediyorlar ve eski «burjuva demokratik» hatta daha az de-
mokratik rejimlerin yeniden kurulmasini reddediyorlar. La-
tin Amerika’daki giiniimiizdeki rejimlerin tanimlanmasinda
ise «fasizm»den s6z eden bir terminolojiyi kullanmaktan ve
savunmaktan geri kalmiyorlar.

Fasizmin Almanya’daki ve Italya’daki gibi biiyiik ve kla-
sik ornekleriyle karsilastirildiklar1 zaman, bu devlet bigim-
leri icin «asists» taniminin kullamlmasina onemli itirazlarda
bulunmak gereklidir. Yeni rejimler yayilmaci milliyet¢i ol-
maktan ¢ok uzaklar. Kiigiik burjuvazinin destegiyle kitleleri
seferber etmiyorlar. Daha c¢ok uluslararasi bagimli durumun-
dalar ve zorunlu olarak kitleleri eziyorlar. Bunlar uluslarara-
s1 sermaye ve yerli (anti-ulusal) tekelci burjuvazinin (varsa
tabii) simirli fraksiyonlar1 ya da biirokratik ve askeri bir
burjuvazi ya da ikisinin bir birlesimi arasindaki ittifakin
eserleridir.

«Askeri diktatérlik, fasizmin aksine esnek bir kitle se-
ferberligi imkanina sahip degildir. Almanya'da ve italya’da
fasizm, isci sinifinin yenilmis oldugu bir sirada iktidara gel-
di. Sili, Brezilya, Uruguay, Bolivya ya da Arjantin’'de askeri
diktatorliigiin gorevi, is¢ci hareketini ve biitiin is¢ci sinifim
yerle bir etmektir. Boylece kiiciik burjuvalarin hareketlili-
gini iktidarin alinmasindan onceki gibi ayakta tutma ve pro-
letaryay1 taraftar olarak kazanma yollar1 kapanmis oluyor.
(...) Latin Amerika’nin askeri diktatorlikleri fagist ¢6zim-
lerin disinda kaldiklarin1 gériiyorlar, ¢iinkii temel olarak or-
gitli bir is¢i hareketine karsi miicadele etmek, onu kitle or-
giitlerinden, onderliginden yoksun kilmak ve herhangi bir
kars1 denge olmadan biitiin toplumu askeri devletin egemen-
ligine boyun egdirmek zorundalar. (..) Bu yiizden Sili'de
ideolojik propaganda olarak bile biitiin simflar karsisinda
ayn1 mesafeye sahip bir rejim kiligina biirinmek miimkiin
degildi; fasizm boOyle olma iddiasindaydi, <«antikapitalists,
«milliyetgi», «sosyalists» olmak, burjuvaziye karsi sonuna ka-
dar miicadele etmek icin, vb. (...) Silahh iktidar, toplumsal
olarak, yerli egemen siniflar araciligiyla da pek zayif temsil
edilen biiyiik uluslararasi1 mali sermayenin egemenligini olus-
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turur. Bu yiizden iligkisi stk sik, siyasi ifadesini askeri re-
jimde bulan ve Liiyiik sermayenin toplumdaki gorece giigsiiz-
ligi ile ekonomik giicii arasindaki karsithktan dogan gergin-
liklerle dolar. Gorillerin askeri diktatorliigii, biyiik uluslar-
arasi sermayenin Latin Amerika’da kendini sermaye biriki-
mi siirecinin odag1 ve merkezi haline getirdikten sonra, sim-
di de toplumsal formasyonlar iizerindeki egemenligini kur-
manin aleti haline geliyor. (...) Bu iki ayirdedici ozellik -top-
lumun fiziki giic tekeline sahip olmak ve sinif miicadelesinin
son derece kizismis olmasindan kaynaklanan kurumsal kriz-
den en az etkilenen toplumsal kesim olmak- silahli iktidarin
biiyiik sermayenin siyasi partisi roliinii oynamasini1 ve ege-
men siniflarin tiimiiniin onderligini yapmasini mimkiin kili-
yor.» (47)

Bu yiizden Arjantin’de ve Latin Amerika’'nin bagka yer-
lerinde silahli iktidar, Askeri Parti» (48) ya da <«Yabanci-
lar Politikasinin Partisi» diye anilmus, bazen de isgal edil-
mis lilkeden devsirilerek ulusal iiniformalar igine gizlenmig
parali askerlerden olusan bir yabanci askeri isgal glicii ol-
makla da suglanmigtir. (49)

* ® %

Devletin Uciincti Diinya’daki rolii ve doniisiimi ve ayri-
ca Uciincii Diinya iilkelerinin tarihi gelisim siirecine katil-
minin agiklanmasi, 6nemli ortak yonlerin yamsira ote yanda
artan farkliliklar iceren ve Ucgiincii Diinya toplumlarim ayir-
deden bir durum yiiziinden giiglesir. Devletin Ugiincii Diin-
yadaki niteligine, roliine ve doniisiimiine iliskin O6nemli bir
ortak yan, ulusal ve uluslararasi ekonomik hayati diinya
capindaki bir ekonomik kriz sirasinda uluslararasi igbélii-
mii gercevesinde orgiitleme islevini yerine getirmesinin ken-
dinden istenmesidir.

Uciincii Diinya devletlerinin baska bir ortak yonii, sinif-
lar -igbdliimiine katiliyor ve ondan yararlaniyorlarsa- arasin-
daki ve icindeki miicadele ve catismada kullamilmak ve ona
katilmak da buna bagh bir 6zelliktir. Ote yandan genel ulus-
lararasi igboliimii icindeki farklh eklemlenmeleri ve katilim-
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lan, Ugiincii Diinya iilkelerindeki devletlerin islev ve bigim-
lerinde onemli farklhliklara yol agmaktadir. Bu iilkelerin ba-
zllarinda en 6nemli ekonomik siiregler, hatta biitiin ekonomi
timiyle dinya ekonomisinin birikim siirecine ve devresel
(cyclic) hareketlerine bagimlidir. Buna karsilik Brezilya ya
da Hindistan gibi bagka iilkelerde birikim siireci, bagimsiz
olmasa da kismen o6zerk bir devresel gidise sahiptir. Sinifsal
yapl ve devletin bu iilkelerde gegen sinif micadelesindeki
etkinligi de buna denk diisen bir farkhlik géstermektedir. Bi-
zim agiklamamzda, belirli durumlarda farklar go6zoninde
bulundurulsa da, devletin Ugiincii Diinya iilkelerindeki islev
ve donigimiiniin ortak yanlar1 vurgulanacaktir.

En onemli ortak yan, devlet iktidarimin ve devlet islev-
lerinin kullanimi, roli ve konumudur; ve 6yle kalacaktir.
Devletin ve devlet miidahalelerinin bi¢imi ve tiiri, tabii ye-
rel simfsal yapilarin uluslararasi isholimiiyle iligkilerine;
yani yerel simif miicadelesinin bir yandan, sermaye birikimi
sirecine yerinde ve diinya diizeyindeki yerel katkisini her
zaman nasil belirledigine ve ote yandan bu katkisinca na-
sil belirlendigine baghdir.

Ne zaman ulusal ve uluslararasi birikim siireci i¢in yeni
hammadde kaynaklari, yeni isglici ve yeni pazarlar bulma-
ya ciddi bir sekilde karar verilse, devletin toplumsal kurum-
lan, ekonomik islevleri ve siyasi \giici, «ilkel» ya da <bas-
langig» birikimi de dahil olmak iizere yeni, daha baska ve
etkili bir tarzda imkan ve insanlar1 bu siirece katmak igin
zorlanirlar. Afrika’nin birgok iilkesinde ve baz1 Asya ve La-
tin Amerika iilkelerinde, devlet bu tarzda ulusal ve uluslar-
aras1 ekonomi ile kapitalist pazardan alimlar ya da kapi-
talist pazar icin hizmetler yoluyla tarim, maden ve sanayi
iretimine giderek daha fazla eklemlenen <kapitalizm once-
si» kesimlerin arasinda «aracilik» eder. Dogu ve Giineydogu
Asya’da Karaiplerde ve baska yerlerde devletin ekonomik
islevleri ve o6zellikle onun siyasi ve baski giicii, ihracata yo-
nelik sanayi icin yeni isgilici kaynaklar1i agmakta kullanil-
maktadir. Niifusun tamaminin zaten timiiyle uluslararas is-
béliimine ve sermaye birikimi siirecine katilmis oldugu yer-
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lerde ise (Giliney Amerika’'nin giineyi gibi) devletin baskici
giicine yonelme, licretlerin 6nemli Olgiide diisiiriilmesini,
liretim ve istihdamin diinya piyasasina uyarlanmasini zorla
gerceklestirmenin en 6nemli aracidir.

Biitiin bu siire¢ boyunca ana c¢eligki, uluslararasi ve ulu-
sal diizeyde, degisik fraksiyonlari, basit ya da daha az basit
kombinasyonlar1 ve devlet de dahil olmak lizere sermaye ile
degisik bicimler ve gruplar halindeki emek arasindadir. Gi-
nimiizdeki sermaye birikimi krizinin somiiriiniin genisletil-
mesine ve Uciincii Diinyadaki asir1 somiiriiniin artirilmasina
nasil ihtiyaci oldugu (ve aym sekilde sanayilesmis ve sosya-
list iilkelerdeki artan somiiri ve yoksullasmay: nasil gerek-
tirdigi) yeterince gozlemlenmis ve belgelenmistir. Bu bag
celigki ile baga ¢ikabilmek ve onu sermaye yararina sonuca
baglayabilmek ic¢in Ugiincii Diinyanin hemen hemen biitiin
llkelerindeki burjuva ve biirokratik devletler olabildigi ka-
dar aktif bir sekilde miidahale etmek zorunlulugundadir. Dev-
let, isgiiciinii ve tiim yoksul nifusu ekonomik, siyasi, fizik
zoruyla ve ideolojilerle disipline ederek ve baski altinda tu-
tarak miidahale eder. Devletin ekonomik ve siyasi baskis,
icretleri diisiirmek, istihdami azaltmak, sosyal yardimlari
kaldirmak, sendikalar1 dagitmak, siyasi miihalefeti ve kamu-
oyunu susturmak ve sayisiz imsam1 hapis, igskence, teror, is-
sizlik ve bircok baska aragla ezmek i¢in uygulamr. Ugiincii
Diinya iilkelerinde bu yontemler, olaganiisti durumlar ve si-
kiyonetimler sirasinda askeri hiikiimet ve baska kurumsal
bicimler yoluyla olduk¢a siddetlenir. Giiniimiizde baskiy1
artirmak i¢in yaygin olarak askeri rejimlere basvurulmasi,
Ozel bir ilgi gostermemize deger. En azindan Latin Amerika
icin, askeri rejimlerin ikili bir rol devraldiklar1 yargis1 ge-
cerlidir; rollerin birincisi burjuva - demokratik devletlerin
bunu yeterince yapamadig1 zaman isgileri, koyliileri ve Kkii-
¢iik burjuvaziyi hareketsiz kilmak, ikincisi ise yerli burjuva-
zinin belirli kesimlerinin agizim1 kapatmak ya da en azindan
tarafsiz kilmaktir. Bu kesimler temel olarak diisik gelirli
lcretli isgiler ve ortagelirli insanlar i¢gin iiretim yapmaslar-
dir, ekonomik temelleri ulusal mali sermaye ve tekelci (ve
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bazi1 durumlarda biiyiik tarimsal) sermaye ile uluslararasi
sermaye arasindaki ittifak ugruna, diinya piyasasina ihrzca-
ta yonelik liretim i¢in kurban edilmistir. Bu yeni egilim ve
Latin Amerika’daki ortaya c¢ikis bigimleri Vuscovic (50),
Vuscovic ve Martinez (51), Briones (52), Dos Santos (53),
Valenzuela (54), Marini (55), Sader (56), Lowy ve Sader (57),
Frank (58) ve bagkalarinin incelemelerinde derinligine yer
aimistir. Thomas Vasconi'nin analizinden su alintiya yapa-
Iim:

«&Sorun, yalnizca kapitalizmin ‘genel olarak’ giiniimiizde-
ki krizinden kurtarilmasi degil. Latin Amerika’nin iginde bu-
lundugu bu donemde, emperyalizm ile ittifak halinde bulu-
nan mali oligarsinin, iktidar bloguna dahil olan 6teki frak-
siven ve kesimler lizerindeki hegemonyasini saglama almak
sozkonusu. Askeri diktatorlitk ise (Brezilya 1964, Arjantin
1966, Bolivya 1972, Sili 1973) gitgide bunun icin tercih edilen
arac haline geliyor goriindiigii kadariyla. Tim siyasi iligkile-
re baski uygulanmasi bu yilizden ikili bir amaca hizmet edi-
yor. Birincisi, bag celiskiyi (sermaye ile emek arasindaki ge-
liski) burjuvazi yararina ¢dézmek ve ikincisi, ikinci (burju-
vazi i¢i) celiskiyi, emperyalizm ile ittifak halindeki tekelci
burjuvazi yararina sonuclandirma. (...) Giglerin siyasi oyu-
nu ile ¢ozilemeyen egemenlik sorunu, simdi otoriteye yone-
lerek sonuca baglaniyor. Bu yiizden de iilkeyi «depolitize»
etmek kagimilmaz oluyor.» (59)

Ugiincii Diinya devletlerinin sinif miicadelesine etkisi,
gliniimiiziin krizi icinde diinya capindaki sermaye birikimi
siirecine olan katkilar1 -ve bu katkilarini ¢ogaltmalan igin
distan gelen baski- tarafindan 6nemli 6l¢iide bigimlendirilir,
hatti neredeyse belirlenir. Kapitalist diinya ekonomisinin
uluslararas: isboliimiine katimanin 6zel bir belirtisi, Ugiin-
cli Diinya iilkelerinin ve devletlerinin ¢ogunun cabucak ve
kapsaml bir sekilde biryliyen édemeler denigesi sorunlarina
ve aciklarina sahip olmalaridir. Yine bu agiklar, ihracati
tesvik etmek, yerli yoksullasmay: ve iicret hadlerinin disi-
rilmesi ya da baska yollardan agir1 sémiiriiyli kabul ettirme
amaciyla daha fazla baski uygulamak ig¢in kullanilirlar. Ode-
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meler dengesindeki aciklar, diinya capindaki kapitalist ser-
maye birikimi siirecine ve onun giiniimiizdeki krizden kur-
tulmasina bir katk:i olarak, ilkel birikim yontemlerinin uy-
gulanmasi egilimini destekler. Yukarida da vurgulandig: gi-
bi, agirhk noktasinda ya da «biiyime modelisndeki <ithal
ikamesinden» «hracat ikamesi»ne dogru bir gecgis (ve ic¢
pazar icin, 6zellikle de kamu talebi icin daha sermaye-yogun
iiretim), yatirimlarin yapilacag: alanlarda dnemli degisiklis-
lere yol acar. Bu degisiklikler bizzat genis boyutlu toplum-
sal sonuglara sahiptir, bu yiizden ancak ciddi bir siyasal ¢a-
tisma sonucunda ve bu catismanin gecici bir ¢6ziime kavus-
masiyla mimkiin olurlar. I¢ pazar i¢in sanayi mallar ve
tammaddeler hazirlama isine katilan verimsiz calisan kii-
cik isletmeler, orta ve hatta biiyik ulusal sermaye, yabanci
sermaye ile baglant:1 halindeki daha biiyiik sermayenin, ¢ok
kere mali, tekelci sermayenin ve devlet sermayesinin ibra-
cata yonelik iiretiminin, sermaye-yogun iiretiminin genigsletil-
mesi yararina dezavantajli kiliniyorlar. Sanayi, madencilik.
tarun, kamu hizmetleri ve ozel hizmetlerdeki isc¢ilerin iicret-
leri ve gelirleri, gergek iicretlerin kesintiye ugratilmasi ya
da igsizlik yoluyla azaltilmasi \gereken masraflardan o6te bir
sey olmaz artik. Iscilerin gelirleri, artik i¢ pazarda korun-
mas1 gereken, etkili bir talebin 6nemli bir kaynag: degildir.
Bunun sonucunda tiiketiciler icin iicret mallar: iireten kapi-
talistler ve isciler ve tabii ilaveten bizzat yerli tiketiciler,
ihracat tegvikinden zarar goriirler. Ihracat tesvikinin gergi
6nemli oldugu, ama belirleyici olmadig1 yerlerde bile, Brezil-
ya oOrnegin, sermaye birikimi silireci sermaye-yogun ilretime
bagimhidir, hattd onun tarafindan yonlendirilir. Ve Marini’-
nin (60) saptadig1 gibi devlet, artan oél¢iilerde, yatinm ser-
mayesinin ana kaynagini, askeri, sivil ya da ikisinin bilesigi
talebin ana kaynagini olusturur. Brezilya -yapim parcalari-
nin ylzde 70’ini ulusal sanayiinden saglamakta- ve Iran’in
niikleer santral (ve atom bombasi) edinmesi ve iran’in bu
iste Brezilya ve Giiney Afrika ile hi¢c de tesadiif olmayan
igbirligi, bu yonelimin belirgin ornekleridir (bu egilim, yal-
nizca ABD tarafindan Avrupa’nin bu ise ve bu isten dogan
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kazenclara ortak olmasina karsi ileri siiriilen itirazlar yiiziin-
den de olsa biiyiik bir giincellik kazanmistir). Biitiin bu pro-
jeler, iiretimin gerilemesini ve ilicret mallari, hattd goérece
yiiksek gelirler icin dayamklhh kullanim maddeleri pazarinda
kitlesel tiiketimin gerilemesini gerektirirler. Ugiincii Diinya
iilkelerinin ¢ogunda, ihracat tesvikine olan egilim, Brezilya’-
dakinden daha belirleyici ve 6zel bir konuma sahiptir.

Devlet, bu ekonomik déniigimii tesvikte, orgiitlemede,
ilerletmede ve bu amacgla yatirim imkanlar1 ve talep hazir
etmede 6nemli bir aractir. Bunun icin devlet, giiciinii karar-
namelerde ve izinlerde, ithalat giimrik ve sinirlamalarinda,
ihracat desteklemelerinde, parasal, mali o6nlemlerde, fiyat
onlemlerinde, vergilendirme ve vergi kolaylklarinda, kredi
ve siibvansiyonlarda kullanmak zorundadir. Buna bir de ta-
bii kendi yatirim imkanlar1 ve alimgiicli, ve neyin nasil iire-
tilecegine, hangi mallarin alimp satilacagina iliskin olarak
doniisiimii tesvik edecek ve kabul ettirecek baska ekonomik
ve siyasi giicler ve 6nlemler eklenir. Ekonomik degisim ne
kadar siddetli ya da hizl gerceklesirse, devlet miidahalesi o
kadar giiclii olur, degisim o kadar temelden kabul ettirilir.

Giiniimiizdeki ekonomik kriz, uluslararasi isboliimiinde bir
degisiklige ve yerli sermayenin bu oyunda rol alma ihtiya-
c1 ya da istegi duymasina ve yerli emegin bu oyunda rol al-
ma yiikiimliiliigiine girmesine yol acmistir. Bu tarzdaki bir
kathma devlet izin vermekte ve desteklemektedir. Ugiincii
Diinyanin birg¢ok iilkesinde bugiin devlet, kaynaklarin kulla-
nmim alanlarim1 yeniden diizenlemek, iliretim yapisim yenile-
mek ve gelirlerin ve talebin yeniden dagilimini tesvik et-
mek ve kabul ettirmek ihtiyacim hissediyor. Bu, kaynaklar-
da, iiretim ve karda i¢ pazara calisan ulusal sermayeden,
diinya pazarina hizmet eden ulusal ve uluslararas1 sermaye-
ye dogru bir kayma demektir. Bu amacla devlet ulusal ve
cokuluslu sermaye arasindaki baglantiy1 yogunlastirmak ve
kendisi de sik sik ortak ya da karma girisimlere katilmak
zorundadir.

Bunun bir sonucu olarak devletin, varolan o6zel ve
kamu “sermayesinin eulusalliginin tasfiyesini» ya da eyaban-
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cilagtirilmasiny ve kismen ya da timiiyle yabanc1 sermayc-
ye gecisi yiireklendirmek ve yiriitmek zorundadir. Eski «ulu-
sallastirmalar» (daha dogrusu: «devletlestirme») ve/veya
devletin kamu kaynaklarindan yapmis oldugu yatirimlardan
dolay1 devlet sermayesinin bir rol oynadig1 yerlerde, bizzat
devlet girisimlerinden bir kismim 6zel, cogu zaman yabanci
sermayeye savurmak icin ele alir. Bu tiir el degistirmelerin
varligr bugiin Sili, Arjantin, Peru, Nijerya, Misir, Banglades,
ve Ugciincii Diinyanin baska iilkeleri i¢in gosterilebilir. Bu
lilkelerde de, devlet yatirimlarinin daha diisiikk oldugu ilke-
lerde de, devlet kamu, karma (devlet sermayesi - ulusal ser-
maye) ve ortak (devlet sermayesi - yabanci1 sermaye) giri-
simlerine yaptig1 yatinmlarim artinir. Bu yatirnmlar saye-
sinde, yerli ve yabanci ozel girisimlere elektrik, ¢elik, dona-
tim, ulasim, 1slah edilmis toprak ve su, teknolojik gelistirme
ve bagka ucuz hizmetleri sitbvansiyonlu olarak ireterek ve
sunarak, 6zel sermayeyi siibvanse edebilir. Bu siirecin goz-
lemlenemeyecegi herhalde higbir Ugiincii Diinya ilkesi (ve
herhalde baska hi¢bir kapitalist iilke) yoktur.

Biitin bu, devletge tesvik edilen ve kabul ettirilen 6n-
lemlerin hemen hepsi, bu Uciincii Diinya iilkelerindeki iire-
tim yapisinin ve milkiyet dagilimimn mer-kezﬂesme ve yo-
gunlasma, yani tekellesme egilimini destekler. Ote yandan
bu oOnlemler, yabanc1 sermaye ile ve/veya devletle baglant
halindeki biiyiikk sermaye kesimlerini avantajh kilar ve ihra-
cat1 ve devlet tarafindan o6zendirilen ya da finanse edilen
kamusal ya da o6zel talebi tesvik ederler. Yatirimlarin, dre-
tim yapisinin bu yeniden tabakalanmasini ve sermayenin
miilkiyet ve denetimine iliskin kaydirmalar yiiritmek i¢in
devlet siyasetinin elinde bir dizi ara¢ vardir. Araglardan en
onernlisi, devletin para ve maliye politikasini, istihdam ve
giderlerini, ayrica fiyatlar1 ve ozellikle iicretleri ekonomik
ve siyasi diizeyde denetleyerek, gelir dagihhmina etki etmesi-
dir. Gelir dag\limimin nasil fakirden zengine, emekten serma-
yeye, ulusal ekonomiden emperyalist sermayeye dogru kay-
digin1 daha once gosterdik. Gelir dagihmindaki bu tir kay-
malar, ginimiizde Uciincii Diinyanin egemen igbdliimiine
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katiliminin hem o6nkosulu, hem sonucudur. Gelir dagiliminda-
ki degisime ek olarak devlet bircok durumda, érnegin Sili
ve Arjantin’de, sanayi iretiminde 6nemli bir azalmay: tes-
vik ederek, ya da hatta yol acgarak gelir diizeyini diisiirme
yoniinde etki yapmistir. Sonug, ulusalligin tasfiyesinin, te-
kellesmenin giiclenmesi ve ekonomideki esitsizliklerin ken-
dini kalin cizgilerle belli etmesi olmustur. Uluslararas1 ve
ulusal sermaye tabii ki ekonomik ve siyasi hedeflerini bir
tek Uglincii Diinya devletlerinin i¢ politikasi yardimyla yii-
ritmiiyorlardi. Baska sermaye fraksiyonlar1 ile ekonomik
ve siyasi rekabetleri boyunca, ¢ikarlarim savaglar: da iceren
dis ve askeri politika yoluyla elde etmeye calisiyorlar. Bu
baglamda Marini'nin (61) <«Alt-Emperyalizm» yazisina baki-
niz.

Bu siire¢ icinde Ucgiincii Diinya iilkeleri diinya gapindaki
sermaye birikimine katkilarim yiikseltiyorlar ve devlet mi-
dahalesiyle uluslararasi igbéliimiiniin yapica yeniden diizen-
lenmesiyle kapitalist sistemin krizini atlatmasina yardimci
oluyorlar. Uluslararas: sermaye ile farksiyonlar1 arasinda
ve Ucgiincii Diinya iilkelerinin ulusal sermayesinin degisik
fraksiyonlar:1 ile farkl ¢ikarlar1 arasinda, bundan dogan ca-
tismalar ve onlarin ¢éziimleri 6nemlidir, ama yine de ikincil
kalirlar. Bas c¢eligki hala uluslararas1 ve ulusal sermayenin
biitiin bu fraksiyonlar1 bir yanda ve emek ote yanda olmak
lizere sermaye-emek celigkisidir.

* %

Sermaye birikiminin giiniimizdeki diinya c¢apindaki kri-
zi, devletin sinif miicadelesinin akisina ekonomik ve siyasi
miidahalesi ve uluslararasi igbdliimiiniin yapisinin yeniden
bicimlendirilmesi, gitgide daha sik ve acimasizca bir «ola-
ganiisti hal», ¢sikiyonetim» ve askeri «hiikiimet»ler politika-
sina yol agmig ve iddiamiz odur ki, bunu gerekli kilmistir.
Bu tiir egemenlik bi¢imlerinin ne zaman ve nasil olusturula-
cagl -ve sonra ¢ok kere siireklilestirilmesi- sinif miicadelesi-
nin akigi tarafindan belirlenir. Burjuva devletin demokratik
ve bagka bicimleri, ulusal ve uluslararas1 sermayenin ¢ikar-

255



larim1 karsilamaktan, yerel simif miicadelelerini denetim al-
tinda tutmak ve/veya yerel iiretim araclarinin milkiyetini
ve yararlanma seklini degistirmekten aciz duruma diistiikleri
an, yabanci ve lilke i¢i sermayeden olusan bir koalisyon si-
yasi polisini ve askeri vekillerini goreve cagirir, varolan
devlet bigiminin yerine gegsinler ve/veya -gerektigi ve miim-
kiin oldugu olciide- onlara iktidarda daha fazla giic saglaya-
cak yeni bicimler getirilsin diye.

Kore, Taywan ve Vietnam gibi stratejik bakimdan seckin
bir 6neme sahip bolgelerde bu otoriter devlet bigimleri sinif
miicadelesi baglaminda ve biitiin yérenin uluslararasi serma-
yesinin ¢ikan igin olusturulmustur. Genellikle baskic1 onlem-
ler ve otoriter devlet bicimleri, koyld, is¢i ve kiigiik-burjuva
bas kaldirilarinin ardindan ve/veya bunlar ulusal sermaye-
nin bir fraksiyonuyla diger fraksiyona ve uluslararas:i ser-
mayeye kars: ittifak halinde harekete gecirildiginde meyda-
na getirilmistir .Bu durumda genellikle bu kitle hareketi da-
gitilir, ulusal sermayenin fraksiyonuyla olan ittifaki refor-
mist bir hiikiimet icinde devlet faaliyetiyle ve genellikle de
askeri eylemlerle, iilke disindan miidahale ile ya da miida-
halesiz olarak pargalanir. Egemen ve uluslararasi baglara
sahip sermaye fraksiyonuna kars: bu tiir halk hareketleri ve
popiilist, reformist ittifaklar, donemsel durgunluklar sirasin-
da ya da bunlardan hemen sonra ulusal ekonomide ortaya ¢i-
kan ekonomik ve siyasi sorunlarla iligkili olarak sahneye
gelir. Bu durgunluklar yine, genellikle diinya capindaki ser-
maye birikimi dongiisiiniin birer parcgasidirlar.

Son iki onyil iginde Ugiincii Diinyanin her yaninda sivil
ya da askeri burjuva reform hiikiimetleri (yine «kural» dog-
rulayan Kiiba tek istisna) ya yeniden ¢ékmiis ya da sagdan
diistiriilmistiir. Reform hiikiimetlerinin ¢ogunu, emperyalist
miidahale ile birlikte ya da en azindan emperyalizmin deste-
giyle, iilke i¢i sag gruplar birka¢ ay ya da yil iginde askeri
darbe yaparak devirmis ve yerlerine yerli ve uluslararasi
sermayeye biiylik tavizlerde bulunan daha baskic1 hiikiimet-
ler gecirmislerdir. Kendilerine «ulusal», edemokratik», <halk-
¢» ya da «sosyalist» diyen baska reform hiikiimetleri, bir-
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kac yil ya da on yil icinde «saray darbeleri« ile (bunlarda
baz1 durumlarda 6nder ya da hiikiimet baskani olarak ayni
kisi konumunu siirdiirebiliyordu) eski «deallerine» ihanet
eden baskici rejimler haline gelmistir. Yeni rejimler bundan
sonra gitgide icte 6zel ve biirokratik sermayeye ve disarida
da emperyalist Bat1 sermayesine tavizler vermislerdir. Ugiin-
ci Diinyadaki bu burjuva reformist rejimlerden hicbiri «Sos-
yalizme gecisi» basaramamistir. Istisna olusturan Kiiba'da
1959-60 yillarinin ilk reformist hiikiimeti, diizensiz easi» si-
lahl1 halk gii¢leri tarafindan goreve getirilmig ve desteklen-
mistir.

Onceki onyillarin etkili gerici hareketler ve giiniimiize
kadar gelen otoriter devlet bicimleri, Iran’da 1953 yilinda,
Libnan'da 1958, Kongo'da .(bugiinkii Zaire) 1961, Brezilya’'da
1964, Endonezya’da 1965, Gana ve Arjantin’de ise 1966 yilin-
da olusturuldu. Arjantin’de araya kisa bir «demokratii> do-
nem girdi. Son onyilda Bolivya ve Seylan (buginkii Sri Lan-
ka)da 1971'de, Filipinler'de 1972, Uruguay ve Sili'de 1973 y1-
linda, Misir'da 1973 ve 1977 yillarinda, Hindistan'da 1975 y1-
linda, Tayland, Peru ve (yine) Arjantin’de 1976 yilinda, Liib-
nan’da (yine) ve Filistin’'de (hala), Pakistan ve Tunus'ta
1977-78 yillarinda gerici bir dénisiim oldu. icinde bulundu-
gumuz onyil icinde kurtulus savaslar1 ve halk hareketleri
Cinhindi'nde ve Afrika’nin eski Portekiz somiirgelerinde za-
fere ulasti, Somali, Etyopya ve Kongo Brazzaville ile Ekva-
tor Ginesi gibi baz1 Afrika iilkelerinde ise sonug¢ biraz siip-
heli. Bu iilkeler disinda olaganiistii halin ya da askeri ege-
menligin (heniiz) uygulanmadigi Uciincii Diinya devletleri
sadece, 6rnegin Veneziella'da petrol gelirleriyle yapildig:
gibi halkin ve kiigiik-burjuvalarin protestosundan kaginila-
bildigi, ya da onderlerinin katilmasini1 saglayarak kitlelerin
disiik gelirleri kabullenmeleri i¢in ikna edilebildigi yerlerde
ve siirece, 6rnegin Meksika’'daki gibi; ya da Tanzanya'daki
gibi ortada pek az ekonomik, siyasi ya da stratejik cikarin
sozkonusu oldugu iilkelerde, ya da heniiz gesitli Asya, Afri-
ka ve Latin Amerika iilkelerinde oldugu gibi kendi baslarina
bir tehlike olusturmalar1 bir yana, bir sermaye fraksiyonu-
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na karsi diger bir sermaye fraksiyonunun kullanabilecegi pi-
yonlar olarak bile is goremeyecek kadar geri bir kitle orgiit-
lenmesinin bulundugu yerler oldu. Giiniimiiziin diinya ¢apin-
daki ekonomik ve siyasi krizinin yarattig1 uluslararasi ve iil-
ke ici ekonomik ve siyasi gli¢lik ve sikintilara dayanilarak,
bundan bdyle de olaganiistii hale, sikiyonetime ve askeri re-
jimlere yonelinecegi tahmini rahathkla yapilabilir.

1976 yilinda bir siire icin ya da biitiin y1l boyunca «ola-
Baniisti hal» ya da esikiyonetim» altinda bulunan (ki bu go-
gunlukla gece sokaga cikma yasagl demektir. Gece sokaga
cikma yasag1 bazen oldukca uzun siirebilir, ornegin Sili'de
simdiye kadar tam dortbucuk yildir gece sokaga ¢ikma ya-
sagt siiriyor) ilkeler sunlardi (yazarin biraraya getirdigi
bu liste muhakkak ki bu {ilkelerin hepsini kapsamaktan uzak-
tir).

Endonezya Gilney Afrika Brezilya
Guaney Kore Zambiya Arjantin
Filipinler Uganda Uruguay
Singapur Benin Paraguay
Malezya Fas Sili
Tayland Cezayir Bolivya
Bangladesg Etyopya Peru
Sri Lanka Sudan Ekvator
Hindistan Rodezya Kolombiya
Pakistan Zaire Nikaragua
iran Honduras
Liabnan El Salvador
Irak Jamaika
Guatemala

«Olaganiistii hal»in siklig1 ve siiresi ve «olaganiistii hal»-
deki iilkelerin sayisi, bunun <istisnai durum»dan ziyade Ucgiin-
ci Diinyanin bugiinkii normal durumu oldugunu gosteriyor.
Bu konuda Uluslararasi Af Orgiiti sunlar1 diyor:

«Olaganiisti hal yasalari, nesnel kriterlere gore olagan-
distii halin bulunmadig1 durumlarda da baskimin mesrulast-
rilmasi igin kotiye kullamhiyor. (...) Latin Amerika nifusu-
nun yiizde 80’inin askeri rejim altinda yasadigi tahmin edi-
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liyor. Uluslararasi Hukukc¢ular Komisyonu, ‘Latin Amerika’-
da askeri rejimler’ (62) bashkh yazilarinda buna dikkat ge-
kerek, bu rejimlerin genellikle ‘siirekli olaganiistii hal’ ilan
ettigini ve olusturdugunu belirtiyor. Bu hiikiimetler normal
olarak iizerlerine Ozel iktidar yetkileri aliyor ve bunlar da
zorunlu olarak yurttag ozgiirliklerinin tasfiyesine, resmi po-
litikadan sapmis siipheli kisilerin keyfi olarak tutuklanmasi
ve iskence goérmesi gibi uygulamalarin siireklilik kazanma-
sina, herhangi bir yasal ve hukuki bag gozetmeyen ve ‘in-
sanligin en temel sartlarim zedeleyen bir baskiya’ (63) va-
riyor.> (64)

* * %

Latin Amerika ve Afrika’da olaganiisti halleri ve siki-
yonetimleri ¢ogu durumda askeri rejimler izlemis, ya da as-
keri rejimler bunlar tarafindan olusturulmustur. Bunlar ora-
da artik <geleneksel» bir kurum haline gelmislerdir. Bu, da-
ha ¢ok ordu tarafindan desteklenen ya da askerilestirilmis
sivil hiikkiimetlerin bulundugu Asya icin pek o kadar gecerli
degildir. Son yillarda ordunun iktidarn devralmasinin ve yii-
riitme giiciinin yasama ve kararnamelerle ve sikiyonetim
yargilamalariyla genisletilerek uygulanmasimin Ugiincii Diin-
ya'da bir yangin gibi etrafi sardig1 genel olarak bilinen bir
seydir. Ancak, devletin, dolayisiyla ekonominin, toplumun,
kiiltiir ve ideolojinin askerilestirilmesi ilk bakista farkedile-
bildiginden ¢ok daha derinlere uzanmaktadir. Bu askeriles-
me karsisinda, militarizmin biitin Ugiincii Diinyada ne ka-
dar genis ve saglam koklere sahip oldugu sorusu giindeme
gelir. «Diinya Ekonomisinin Askerilestirilmesi» (65) ve «si-
lah ekonomisiyles Ugiincii Diinyay:r da kapsayan «Yeni As-
keri Diinya Diizeni» (66) baska bir inceleme konusudur. Bu-
rada yalmz c¢ogu Ugiincii Diinya iilkesinde devletin, ekono-
minin, toplumun ve ideolojinin icinde askerilesmenin yayil-
mas], bunlarin askeri olarak oOrgiitlenmesi ve yonetilmesi
yoniinde ag¢ik¢a goriilen egilimin 6zel bazi yanlarim gozden
gecirecegiz. Bu konuda Thomas Vasconi sunlar1 sdyliiyor:

«Toplumun genel ‘askerilestirilmesinden’ ne anliyoruz?
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(...) Bir burjuva devletindeki silahli kuvvetleri ayirdeden
orgiitsel ve ideolojik ozellikler, tim topluma zorla kabul et-
tirilir. Bu genel ozelliklerden birkagini saymak gerekirse:
itaat, disiplin, caligkanlik, hizmet, milliyet¢iligin askeri tarzi,
yani yurtseverlik’ vb., vb.» (67)

«Ulusal Giivenlik Doktrini»nin elestirisinde Mauricio Ruz
sunlar1 saptiyor:

«Soz ettigimiz siyasi (askeri) rejimlerin resmi ideolojisi,
teknokratik’ diyebilecegimiz belirli tasarimlara dayanir. (...)
Teknokratik ideolojiye gore toplumun biitin sorunlari1 bilim
ve teknoloji sayesinde ¢o6ziimlenebilir. Her problemin «tek»
cevab1 vardir ve birbirinin kargit1 olan ¢6ziim oOnerileri sa-
dece «coOziimii» bulandirdigindan etkisiz kilinmas1 gerekir
(...) Bu tiirden bir' elitist ¢bziimiin, <bilimsel» gercegin co-
gunluklar ile azinhklar arasindaki demokratik gii¢ dengesi
oyununa nesne olmasina izin vermeyen bir otoriter egilimi
giiclendirdigi agiktir; ve bu ¢oziim, bagka toplumsal diizen-
ler i¢inde ¢oziimler bulmak i¢in topluma ya da toplum ya-
pisinin sorunlarina jliskin alternatif céziimlere izin vermedi-
ginden (6zii balamindan) gericidir.» (68)

Bu ideolojiye sivil teknokratlarda, hiikiimet memurlarin-
da, is cevrelerinde ve bazi ilinjversite ¢evrelerinde de rastla-
nir. Fakat Ruz'un da saptadig1 gibi ozellikle, bu ideolojiyi
toplumun geri kalanina kabul ettiren askeri aygitta egemen-
dir. Vuscovic ve Martinez (69), Latin Amerika ve baska yer-
lerdeki modern ordularin subay kadrolarinin sadece gelenek-
sel askeri otoriter ve biirokratik tavir ve disipline degil, ay-
n1 zamanda zorunlu olarak modern silah teknolojisi tarafin-
dan belirlenen teknokratik tavirlara da sahip oldugundan soz
ederler. (Ancak aym zamanda, Ugiincii Diinyadaki bir ordu
ve subaylar1 teknolojik ve teknokratik bakimdan ne kadar
profesyonel olursa, silahlar kendi iilkelerinde gelistirilip iire-
tilmedikce silah teknolojisinin saticilarina o ol¢iide bagimh
olduklarina da dikkat c¢ekiyorlar.)

Giiniimiizde egemen askeri aygit, -dogrudan askeri ege-
menlik uyguladig1 sirada, oncesinde, sonrasinda- Ugiincii
Diinya iilkelerinde toplumun biitiin ekonomik, toplumsal, si-
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yasi ve ideolojik eklemlenmeleri icin otoriter ve teknokratik
orgitlenme bicimleri propaganda etme ¢abasinda. Ordunun
(heniiz?) iktidar tiimiiyle devralmamis oldugu Ugiincii Diin-
ya iilkelerinde bile, aktif subaylar devlet ydnetiminin sivil
kesiminde giderek yiiksek mevkiler elde ediyor. Bir kurum
olarak silahli kuvvetler ise heniiz geri planda kalarak siyasi
giiclerin oyununu dikkatle izliyor. Bagkan Allende bile Sili'de
hiikimetinin ¢ok sayidaki memuriyetine yiiksek riitbeli su-
baylar atayarak onlam kabine iiyesi yapti. Bu subaylar hii-
kiimette yonetim ve siyaset tecriibesi edindikten sonra, az
sayidaki istisnalar diginda, ona karsi cikarak askeri darbe
yaptilar, iktidar1 devraldilar. Venezuella’ da «bugiin Vene-
zuella silahli kuvvetlerinin birka¢ diizine yiiksek riitbeli su-
bay1, iilkenin devlet yonetiminde, ekonomik ve siyasi haya-
tinda kilit gorev yerlerini isgal ediyor. ‘Stratejik endiistri'nin
yoneticileri arasinda bir dizi subay da (¢ogu heniiz emekli
degil) bulunuyor. (...) Silahlh kuvvetlerin yonetici gruplar:
bugiin, aynm1 zamanda ekonomist, hukukgu, her tiirden miihen-
dis, cografyaci, 0gretmen vb. olan profesyonel subaylardan
olusuyor» (70).

Arjantin’de (sivil hiikiimetlerin gérev yaptig1 sirada da)
ve Brezilya’da silahli kuvvetler hem kurum olarak, hem de
tek tek subaylariyla, ¢oktan beri bir siirii sanayinin miilki-
yetinde ve yonetiminde pay sahibi. Aym sey -kamuoyu ha-
bersiz birakilarak- Afrika’nin, Ortadogu’'nun, Giiney ve Gii-
neydogu Asya’nin birgok iilkesinde gerceklesti.

Askeri rejimler olusturuldugunda ya da iktidarda oldu-
gunda, -asil olus nedenleri (raison d’'étre) gayet farkli ola-
bilir- (General Dwight D. Eisenhower’in ABD bagkanhgina
veda konugmasinda adim1 koydugu) «askeri sanayi kompleks-
lerinin» olusturulmasi ve biiyiimesi hizlandirilir, gii¢lendiri-
lir, derinlestirilir. Silah-ekonomisindeki (bu Baskan Eisen-
hower’in bir kesfi) askeri-sanayi kompleksi ve silahlarin ge-
listirilmesi ve askeri oneme sahip diger iiretim, ayrica on-
larin gitgide Uciincii Diinyanin daha fazla iilkesine ihracati
burada inceleme konusu yapilmayacaktir. Ancak askeri re-
jimlerin ve askeri rejim subaylarmnmn silah ekonomisine ka-
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tilmasi Ugiincii Diinyada da gelisen askeri-sanayi komplek-
sinin sadece bir -ama o0zellikle dikkate deger- bir yamdir.

Askeri rejimler bir askeri-sanayi devlet kompleksinin
olusumunu tesvik eder ve hizlandirir. Kompleks biitiin ulu-
sal ekonomiyi kapsar ve giderek uluslararasi kapitalist eko-
nomiye dogru genisler, ¢iinkii devlet ve askerler karma ve
ortak girisimlerde yer alir. Endonezya bunun belirgin bir
ornegidir:

«Ozetlersek: Askeri kisiler sadece Endonezya’min aske-
ri olmayan kesimindeki en aranan kademelerin bir¢oguna
yerlesmekle- kalmadiar, baz1 durumlarda da konumlarim
biiyilk kisisel servetler edinmekte kullandilar. Bunun bir so-
nucu olarak, iilke disinda bir¢ok insan, modern Endonezya-
I1 ordu subay: hakkinda sabit bir klise edindi: Modern En-
donezyalh subay sisman, giines gozlikld, ifrata kacan bir
tarzda dayali doseli bir evde oturur, evi avizelerle, akvar-
yum ve siisli piisli esyalarla tika basa doludur, bir Merce-
des kullanir. Bu klisenin sirrini ¢ézmek zor degil. (...) En-
donezya'da is yapiyorsaniz, yonetim kurulunda bir general
bulundurmak akillica bir davrams sayilir.» (71)

Ekonominin askerilestirilmesi siireci tabii ki Endonezya
ile sinirhh degil. Bu siireg, su ya da bu bicimdeki bir askeri
rejimle birlikte, Uciincii Diinyanin her yaninda, Asya’da, Or-
tadoguda, Afrika ve Latin Amerika’da ortaya cikmaktadir.
Gorevdeki ve emekli subaylarin yalniz bakanlik gorevlerine
degil, devlet girisimlerinin ve merkez bankalari, gimriik
idareleri vb. gibi ekonomi agisindan dnemli devlet kurulus-
larina da getirilmesi olagandir. Bu subaylar iktidardaki ko-
numlarim ve etkilerini, yerli ya da yabanci ozel sirketlerle
«yolsuzluk» iceren isler icin kullanirlar. Bu islerde de dog-
rudan kendi ceplerini doldururlar ve/veya kendilerine, aile
iiyelerine ve miitefiklerine aym sirkette ya da bagka sirket-
lerde yonetim kurulu iiyelikleri ya da hissedarliklar elde
ederler. Bu imtiyaz ve mali kaynaklar, sonradan ‘igtirakler
ve yonetim kurulu iiyelikleri elde etmekte kullanilmaktadir.
Tek kelimeyle: Biitiin bunlar burjuva statiisii elde etmekte
kullamlmaktadir.
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Subaylar mesru ya da gayrimesru yoldan, heniiz gorev-
deyken ya da erkenden ulusal ve uluslararas: kapitalist eko-
nominin «o0zel hayati»na ¢ekildikten sonra, burjuva statiisii
elde ederler. Boylece bireyin askeri-sanayi kompliksine ka-
tilim1 resmi gorevinin sona ermesiyle bitmez, bazi durum-
larda asil o zaman baslar. Askeri-sinai kompleksi, arada as-
keri rejimlerin yerine sivil hiikkiimetlerin gec¢tigi donemler-
de de varhigim siirdiiriir. Hattd baz1 durumlarda, ordu subay-
larmm «kislalara dénme» kararin1 vermesinde bu imkan da
rol oynar. Aralarinda eski askerlerin de bulundugu sivillerin,
devlet gemisini ve ekonomiyi yonetmesine izin verilir. Bu
arada askerler, mesleklerinden dolay:r resmi sorumlulukla-
rinin ve sinirlamalarn engellemesi olmadan 6zel olan isleri-
ni takip etmek isterler. Bu egilim, askeri rejimlerin birkag
yil icinde yerlerini sivil ya da askeri-sivil hikiimetlere bi-
rakmay1 disindiikleri lilkelerde ortaya cikabilir. Bu tarzda
Uglincii Diinya iilkelerinde askeri-sinai kompleksin gelisimi
ve ekonomi ile toplumun askerilestirilmesi, askeri rejimlerin
dolaysiz iktidar1 sirasinda, hatta sonrasinda da hizla ilerler.
Lock ile Wulf konuyu goyle ozetler:

«Gelismekte olan cogu ilkelerde toplumsal ve siyasi ko-
sullar birbirine ters yonde isleyen fakat birbirlerini karsit
olarak tamamlayan iki egilimin damgasim tasir: birkac dar
kapsamli, genelde ihracata yonelik sanayi kutbunun kargisin-
da nifusun cogunlugunun mutlak ve gorece yoksullasmasi
yer alir. Ekonomik ayrimciigin olusturulmasi, ¢ogu gelis-
mekte olan toplumlarda had safhada bir toplumsal bdliinme
yaratms bulunan ekonomik rejimi ve simf yapilarini koru-
mak icin modern askeri teknoloji temeli lzerinde genel bir
askerilestirmeyi gerektirir. Bu ylizden varsayilan dis tehdit-
ler genel askerilestirme ile birlikte, Ugiincii Diinya ulusunun
bagrina, had safhaya ulasmis toplumsal denetimin bir ara-
c1 olarak ileri teknolojiyi getirmek icin cekici bir 6ge olus-
turur. (...) Silahlar, silahlann kullanimi ya da kuilanilmasi
tehdidi, lretimin ve dolayisiyla birikim siirecinin kalici bir
isleyisi icin herhalde vazgeg¢ilmez 6nemdedir. Ancak yine bu
silahlar i¢in yapilan harcamalar, toplumsal olarak yararla-
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nilabilir artik degerin azalmasi anlamina gelir. Belirli bir
liretim tarzim ayakta tutmanin ve toplumsal isleyisleri zor
yoluyla denetlemenin masraflarinin eldeki toplam artik de-
geri gecmesi de miimkiindiir. Bu, Ugiincii Diinyanin baz iil-
kelerinin yaklastigi bir durumdur.» (72)

* & %

Son olarak, bu otoriter ve ozellikle askeri devletlerin ve
bunlarin ekonomik ve siyasi baskilarinin sadece gecici bir
gorinim mi, yakinda unutacagimiz koéti bir rilya m1 oldugu,
yoksa Uciincii Diinya toplumunun baskic1 érgiitlenmesinin ve
askerilestirilmesinin sik1 temellere mi oturtuldugu ve muh-
temelen oOngoriilebilir gelecek boyunca varhigima m koruya-
cag) sorusunu sormarmz gerekmektedir. Bu soruyu sormamz
ve imkanlar elverdigince cevaplandirmamizi zorunlu kilan
degisik kaygilar vardir. Bir yandan Bagkan Carter bir «n-
san haklari» kampanyas1 baslatmus ve 1977 yilindan beri
Uglincii Diinyamn cesitli iilkelerinde se¢imler diizenlenmis ya
da vaadedilmistir. Bu olaylarn ikisi de bir¢ok insanda, iyi
niyete cagr1 yapilarak siyasi degisim elde edilebilecegi ve
artik Ugiincii Diinyanin birgok boliimiindeki devletin ve top-
lumun demokratiklesmesi ve liberallesmesi egiliminin varol-
dugu inancim yaratmistir (belki de amagladigi islev buydu).
Ote yandan, diinyadaki sosyalist solun hemen hemen biitiin
6nemli gruplasmalarinin onde gelen temsilcileri ve sozciileri,
resmi agiklamalarinda tekrar tekrar, Ugiincii Diinyada (ve
baska yerlerde) kurtulusun engellenemeyecegini ve bagarili
olacagim belirtmislerdir. Ama o6ngoriilebilir gelecegin ne gi-
bi gercekc¢i imkanlar sundugunu agiga kavusturmak, tavir
alacak olanlarin nasil davranmalar1 gerektigini gorebilmele-
ri icin 6nemlidir. Cevab tabii, belirli yerdeki her zaman igin
belirli durumun somut analiziyle aramak gerekir.

Yukarnlarda, otoriter ve askeri rejimlerin olusturulma-
sinin ve bunlar tarafindan toplumun askerilestirilmesinin,
simdiki kapitalist sermaye birikimi krizi sirasinda uluslar-
arasi igholiimi ig¢inde roliinii oynayabilmes. i¢in, ekonominin
yeniden diizenlenmesinin zorunlu bir onkosulu ve yan gori-
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niimi oldugunu ileri sirditkk. Bu yiizden, bundan boyle de
yeni uluslararasi isbdliimii ve/veya yeni uluslararasi ekono-
mik diizen ileriye gotiiriillecekse, bu otoriter siyasi orgiitlen-
meye hangi kapsamda ihtiya¢ duyulacagini ve onun hangi
kapsamda varligini siirdiirebilecegini sinamamiz gerekir. Yi-
ne yakin zamanlardaki ekonomik egilimlerin hangi ¢apta ol-
dugunu ya da daha ne kadar varlifim siirdiirecegini, yoksa
bunlarin yerine bu devlet bigimleri ve rejimlerle bagdasabi-
lecek ya da onlara izin veren ya da baska devlet bigcimleri
ve siyasi rejimleri gerekli kilan bagka egilimlerin mi gece-
cegini de incelemeliyiz.

1 — Yakin zamandaki ekonomik egilimler siirecekse.
bunlarin bundan boyle de ayni siyasi bigcimlerde desteklen-
mesi zorunlu mu?

2 — Siyasi bicimler degistirilebilirse -daha fazla Demok-
rasi, hattad sosyalizm yoniinde- su siradaki ekonomik egilim-
ler tersine mi donecek, su andaki ekonomik modelin yerine
bir bagkasi m1 gececek?

3 — Ugciincii Diinya iilkelerinin uluslararasi igbéliimiine
katilimi hangi yonde, hangi eylemlerle ve hangi ihtimalle de-
gistirilebilir ve bunun bu iilkelerin siyasi rejimlerine ve dev-
let bicimlerine muhtemel etkisi ne olacaktir?

Bunlar, somut cevaplar gerektiren genel sorulardan bir-
kag1. Cevaplar ancak, Uciincii Diinya’nin belirli iilkeleri ve
yoreleri icin, asim somiirgen bir ekonomik diizenin ve asi-
t1 baskicl bir siyasi sistemin yakin zamanlardaki gelisiminin
siirngesi ya da ters yone donmesi ihtimallerini belirlemeleri
halinde deger tasirlar. Birka¢ onermeyi sinamak istiyoruz.

1977 yilinda ve 1978 baslarinda bazi yerlerde olaganiistii
durum kaldirilarak secimler yapildi (Hindistan, Sri Lanka).
Ama genelde olaganiistii durum 6nlemleri siirdiiriildii, ancak
yakin ya da daha uzak bir gelecek i¢in se¢imler ilan ya da
vaad edildi (birden fazla Latin Amerika tilkesinde ve Fili-
pinler’de). Ya da sert bir askeri diktatorligiin yerini bir
darbe yardimiyla «daha yumusak» bir diktatérliik ald: (Tay-
land) ya da daha sert rejimler olusturmak amaci tasiyan sa-
ray ayaklanmalar varolan koalisyon tarafindan geri ceviril-
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di (Brezilya, Arjantin, Tunus, 1977 sonuna kadar). Degisik
gozlemciler, Baskan Carter'in «Insan Haklar1» kampanyasinin
bu gelismelere yol ac¢tig1 goriisiindeler. Ancak kitle hareket-
lerinin ve/veya ekonomik ¢ikar gruplarninin bu iilkelerden
bazilarinda askeri ya da bagka siyasi temsilcilerin baskisi-
nin ve aralarindaki geligkilerin bu siyasi degisimlere neden
oldugunu varsaymak daha gercekcidir. Iyimserler, bu libe-
rallesme leyleklerini, baski dolu kisin yerini yakinda demok-
ratik bir baharin alacaginin isareti, hatta kanit1 sayiyor.

Ote yandan bu degisimlerin cogu gercek olmaktan ziyade
goriiniisten ibarettir. Giiney Asya’nin dort biiyiik tilkesinin
hepsinde yeni siyasi-ekonomik koalisyonlar ve bunlarin (Hin-
distan ve Sri Lanka’da secimler yoluyla gelen) sivil temsil-
cileri ya da askeri onderleri (Pakistan ve Banglades’te), ¢i1-
karlarim savunduklar1 ve temsil ettikleri i¢ siyasi giicler ba-
kimindan saga yonelik biiyiik bir adimin habercisidirler (bun-
lardan bazilarinin bir siire icin belki siyasi baskiy: azaltma
liksiine sahip olmasina ragmen). Yeni secilen hiikiirnetler
siyasi tutuklularin serbest birakilmasiyla baslayan ilk libe-
rallesme adimlarini attilar. Ancak se¢im vaatlerine ragmen
Hindistan’da aradan gecen bir yilin sonunda hala ¢ok sayida
«Naksalit» hapiste yatiyor. I¢ giivenligin korunmasi yasasi
(MISA) ve eski anayasa degisiklikleri de hissedilir ol¢iide
diizeltiimedi, bugiin ise nihayet yine de gerekli oldugu sa-
vunuluyor. (O zamandan bu yana sozkonusu degisiklikler il-
ke capinda kaldirildi, ancak federe devletlerden bazilarinda
veniden getirildiler.)

Yeni otoriter Statiiko Latin Amerika’da <«demokratik»
hiikiimetlere ragmen degismeden kalmadi. Brezilya'da Ge-
neral Frota ve Arjantin’de General Viola’dan gelen sag ra-
dikal tehditler, devlet bagkanlar1 Geisel ve Videla tarafindan
onlendi, ancak Videla’'nin zaferi heniiz hi¢ de kesinlesmis de-
gil ve hicbir durumda da bariz bir liberallesme anlamina
gelmez. (Brezilya’da csivil» baskan aday: Magalhaes Pinto,
Geisel'in kendine halef olarak sectigi Figueiredo’dan daha
sag bir konumda.) Peru ve Ekvator’da askeri rejimler be-
lirgin bir saga doniis gercgeklestirdikten sonra secimler ya-
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pilacag ilan edildi. Secimler ve se¢im sonuglar1 egemen si-
yasi-ekonomik c¢ikarlarin iizerinde pazarhkla anlasilmis ya
da o6nceden iiretilmis, sivil kurumsallagtirilmasinin yerine
geger. Secimlerden ¢ikan sivil hiikiimetler biiyiik bir ihtimal-
le onceki askeri hiikiimetlerden daha sagda yer alir. Boliv-
ya, Sili ve Uruguay'daki askeri iktidar dizginleri elinde bu-
lundurur ve halk oylamalarindan, «sivil» bakanlardan, se¢im
ya da goriismeler yoluyla elde edilen «salidas» ya da istifa-
lardan zarar gérmeden elinde tutmay siirdiiriir. Filipinler’-
de baskan Marcos, «secimlerin» sikiyonetimi sona erdirme-
sinin bir zorunluluk olmadigini, iktidarin merkezini kaydir-
mayacaklarinin ise kesin oldugunu acikladi. Aradan gecen
zaman i¢inde se¢imler yapildi, ama biitiin diinyada Filipin-
ler'deki segimlerin bir sahtekarlik oldugu diisiiniiliiyor. Ama
orada, Filipinler’de, se¢cimlere dolandiricilik diyen hapse gi-
rer. Sikiyonetim siiriiyor. (73)

Bu dolaysiz siyasi gelismelerden belki daha oénemlisi,
son yillarda gozlemlenebilen, giiclii otdriter devlet bicimle-
rinin kurumsallastirilmasidir. Hemen her yerde yliritme ar-
tan Olc¢iide, parlamentoya ait sayilan (parlamentonun bulun-
dugu yerlerde tabii) yasama alanina da el atti. Yarginin gore-
ce Ozerkligi ozellikle askeri hiikiimetler tarafindan saldiriya
ugrady, cignendi ya da dogrudan kaldirildi. Pakistan’da yurt-
tashik hukuku davalarinda yarg: hakki mahkemelerin elinden
alindi, yiiriitme tarafindan ilan edilen olaganiistii halin mah-
kemece sinanmasina izin verilmedi. (74) Sili'de ve Latin
Amerika'nin bagka baz iilkelerinde mahkemeler ssiyasi» du-
rusmalarin ‘gogunlugunu artrtk yapamiyor; bunlar -yapildik-
lan takdirde- askeri mahkemelerde yapiliyor. Arjantin’de
askeri iktidar sahiplerine kars1 son bir par¢ca bagimsizligim
korumus olan hakimler edegistirildi». Yiiriitmenin basin, {ini-
versiteler vb. iizerindeki kontrolii artiyor. Belki de daha 6-
nemlisi anayasalarin kokli degisikliklere ugramalar1 (Hin-
distan, Pakistan) ya da «anayasa yasalari» (Sili) ya da <ku-
rumlar yasalarw» (Brezilya) ile diizeltilmeleri.

Anayasalar, zamaninda «olaganiistii hal» yasalar1 ve siki
«yonetim» sirasinda alinan onlemlere yasallik saglamak igin
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degistirildi ya da degistirilmesi diisiiniiliyor (Sili, Ekva-
tor). (75)

Bu, yakin bir gelecekte siyasi baskinin ayni tarzda wve
Lijpk1 son yillardaki siddette siirdiiriilecegi ve siirdiiriilmek
zorunda oldugu anlamina mi gelir? Aksine, simdiki iktidar
sahipleri egemenliklerini saglamlastirabildikleri ve siyasi sis-
temlerini kurumsallastirmay: basardiklar1 o6l¢lide, siyasi ik-
tidarlarin1 korumak ve ekonomik modellerini kabul ettirebil-
mek i¢in daha az baskiya ihtiyaclar1 vardir. Ekonomik kri-
ne kadar derin, ekonomik degisim ne kadar radikalse, eko-
nomik krizin «;6zimil» icin alternatif bir ekonomik modeli
kabul ettirebilmek amaciyla ihtiya¢ duyulan siyasi onlemler
o denli serttir.

Fakat yenj bir ekonomik gelisme ya da azgelisme yoluna
bir kez gerilip de istikrara kavusuldu mu, daha az siyasi
zorla yeni yon korunabilir. Sonu¢ olarak yukarida sorulan
sorulardan birincisinin cevabi, ozellikle sertlik igeren siyasi
bicimlerin gelecekte daha az «zorunlu» olacagidir. Bu, eko-
nominin yeni yoniiniin nasil «gelistigine», insanlarin zararina
nasi gelistigine baghdir («ekonominin durumu iyi, insanla-
rinki degil» diyor Brezilya baskam Geisel isabetle). En aci-
masiz siyasi egemenlik yontemlerinin islevleri baska tarada
kurumsallastirildig: takdirde de sertlik iceren siyasi bigim-
ler gevseyecektir. En azindan gegici olarak bu asamaya Hin-
distan ve Sri Lanka’'da, ayrica bir demokratiklesme ya da
liberallesmeyi haber vermis olan sekiz Latin Amerika iilke-
sinde ulasildi. «Liberallesme» secgimleri icerdigi gibi, ordu-
nun kismen kislalara donmesini de icerir. Ancak bu iilkeler-
den hi¢birinde boéyle bir degisim, yakin zamanda bu konuma
yerlesmis ya da konumlarin saglamlastirmis olanlarin eko-
nomik ve siyasi iktidardan yiizgeri' etmesi olarak yorumlana-
maz. Durum bunun tam tersidir.

Bu tiir siyasi degisiklikler, bu siyasi rejimlerin uygula-
maya koydugu ve gii¢lendirdigi ‘sermaye birikimi ve uluslar-
arasi igbolimiine katilim bicimindeki ekonomik modelin ter-
kedildigini ya da en azindan yumusatildigini mi1 gosterir?
Beklenen siyasi demokratiklesmeler hakkinda umutlar bes-
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leyen ya da hayaller kuran c¢ok insan var. Bazilari, yeni bir
ekonomik demokratiklesme caginin baslayabilecegi umutlamn
ve hayalleri iginde. Ucret haddi o kadar diisiiriildil ki, de-
niyor, onu yeniden yiikseltmenin, dstelik hem iicretlilerin
hem i¢ pazara yonelik liretim yapan tarimsal ve sinai iire-
ticilerin c¢ikarina yiikseltmenin zamanidir. Kisaca bu insan-
lar son yillarin ekonomik modelinin terkedilecegini ya da
kokli bir sekilde yumusatilacagini, siyasi demokratiklegme-
ye ekonomik demokratiklesmenin eslik edecegini saniyor ve
bekliyorlar. .

Hindistan'da kesinlikle ne Basbakan Desai ne de onun
(0nceki hiikiimet tarafindan sendikada ve grevlerdeki on
planda rol oynamasi yiiziinden hapse atilmig olan) sosyalist
sanayi bakan1 Fernandez, Janata partisinin ilk gorev yilin-
da bu tiirden bir sey belirtmedi. Secimlerden hemen sonra
aciklanan 1977 yili biitgesi «yeni yollar acmadw» ve eski hii-
kiimetinkiyle» ayni1 ornekten hazirlanmisti.» (76)

Fakat 1978 y1l1 baslarinda agiklanan yeni biitge ve «yenix»
sanayi politikas1 da sadece «karigik hedefler, miitevazi amac-
lar i¢in etkisiz araglar» igeriyor ve bu bakimdan da 6nceki-
lerden farkli degiller. (77) Janata partisinin oOzellikle giiclii
oldugu kirsal kesimde, ciftgiler ve tarim iscileri polisin des-
tegiyle yerel biiyiik toprak sahipleri tarafindan daha da kati
bir sekilde somiiriildiiler ve yeniden siyasi baskiya ugradi-
lar. 60 milyon niifuslu Bat1 Bengal'deki (bagimsiz-cev) Hin-
distan Komiinist Partisi/Marksist (CPI/M) iiyesi Jiyoti Ba-
su'nun secimle gelen hiikiimeti, «aliml1 bir cephe kurma-
si» (78) ve «p cambazligi yapmasw» (79) icin elde edildi.
Ve «is diinyasina hiikiimetin ig¢i miicadelelerinin yiikselme-
sine izin vermeyecegi konusunda giivence verildi.» (80) Yerli
ve yabanci sanayi, basbakan Basu ve komiinist maliye ba-
kani1 Ashok Nitra ile (ve ayn1 sekilde sosyalist sendikaci
Fernandez ile) isgbirligi yapmakta ve gecinmekte zorluk c¢ek-
miyor. Ashok Rudra (81), hiikiimetin «ki yolu olduguna» ka-
rar veriyor. Hiikiimet «sinmif miicadelesini yiireklendirmeye
karar verebilir (...) bu durumda da bdyle bir davranisla
uzun siire ayakta kalamayacag agiktir.» Ya da ikinci yolu
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tercih edebilir, aniimkiin oldugu kadar kendi basina bir amag
olarak uzun siire hikimette kalmaya c¢alisabilir. (...) Bu,
hitkimeti asil 6ngériilmis amaglar i¢in kullamlabilir kilar
-yani kapitalistlerin ve toprak sahiplerinin smif ¢ikarlarim
korumak ve ilerletmek icin.» Bat1i Bengal’deki CPI/M hi-
kiimetinin ikinci yolu tercih ettigi agik. Burjuva basin da
orada burda «solcu bakanlarin yeni kesfedilmis erdemlerine
ovgiler diziyor, biiyiikk bir coskuyla sol cephenin hiikiimetini
destekliyor.» Bu arada da Sri Lanka'daki muhafazakar bas-
bakan Jairus Jayawardene uzun siiredir ilan edilmis olan
serbest iiretim bolgeli yeni ekonomik modelini yerlegtirme-
ye cahsiyor.

Latin Amerika’da yeni ekonomik gelismeler en bariz ge-
kilde ortada ve en acimasiz siyasi baskiyla igice. Burada ig
pazar ,isci dcretleri, tiiketicilerin alim giici ve yerli ham-
madde isleyen (hafif) sanayinin satis1 neredeyse tiimiyle
yeni ihracat tesviki modelinin kurbani oldu. Latin Ameri-
ka'da bu modelin terkedilmesini miimkiin kilacak kapsam-
da bir siyasi liberallesme ya da hattd demokratiklesme di-
siiniilebilir mi? Yoksa daha kokli bir siyasi «istikrar» saye-
sinde daha fazla yabanci yatirim iilkeye gekilerek, aynt eko-
nomik modelin daha da genisletilip inceltilmesi daha biyik
bir ihtimal mi? Ve model daha istikrarh islemeye basladig:
an, burjuvazinin gelirlere, yani karlara daha gii¢li bir ka-
tilmma imkan verilerek bu ekonomik model icin daha fazla
siyasi destek seferber edilebilir mi? Su andaki ihracat tes-
vikinin ekonomi-politigi ve en azindan arada bir Latin Ame-
rika iilkelerinden bazlarinda kimin hangi degisiklikleri yap-
tigina iliskin uyaric1 goriislerin incelenmesi, ikinci soruya
verilebilecek bir cevaba yaklastirir bizi: Onceden Gngoriile-
bilir siyasi degisiklikler muhtemelen giiniimiiziin ekonomik
tarzim1 yumusatmiyacak, istikrara kavusturacak. Ornegin Ar-
jantin’de «Demokrasirsnin savunuecusu, hem geleneksel ola-
rak hem yakin zamanda kendisini tarim oligarsisinin siyasi
sOzclisli haline getirmis olan Deniz Kuvvetleri komutam
Amiral Massera'dir. Massera’dan ve temsil ettiklerinden
kokli bir siyaset degisikligi beklemek, bir kaplanin benekle-
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rini degistirmesini beklemek olurdu. Baskan Videla orduda-
ki sertlik yanlilarini dizginlemeyi basariyor olabilir (yine
de Viola’nin etrafindaki grubun Videla’y1 devirmesi mim-
kiin). Belki de Videla daha 6nce Baskan Llanusse gibi. as-
keri-sivil bir devrim hiikiimeti bile olugturabilecek durumda.
Ancak ekonomik politikanin ana hatlar1 pek degismeyecek-
tir. Latin American Political Report (82)'un asagidaki tes-
bitlerini paylasiyoruz:

«Demokrasiye doniig, son kontroliin orduya ait olacagi
bir sivil-askeri siyasi yapiyr zorunlu kilar. Siire¢ uzun bir
gecis donemini gerektirecektir. (...) Ordu, planinin gercek-
lestirilmesinin bir Onkosulu olarak en erken 1980’e kadar
Jose Martinez de Hoz'un ekonomik stratejisinde biiyiik bir
degisiklige gidilmemesini ileri siiriiyor. Ancak bu, bakanin
kendisinin gorevinde kalmak zorunda oldugu anlamina gei-
mez.»

Sili'deki «demokrasi»nin yeni askeri savunucusu, cunta
tiyeleri icinde fasist politikay:1 ve fasist gruplar1 en belirgin
sekilde savunmus olan ve hala savunan hava general Leigh’-
dir. Darbeye ve General Pinochet'nin askeri rejimin yar-
dimc1 olduktan ve onu sevingle karsiladiktan sonra, eski
baskan Frei'in 6nderligindeki Hiristiyan Demokratlar da «de-
mokrasi»nin erdemlerini yeniden kesfettiler. Ancak su an-
daki siyasi goriislerini acikladig1 bir metinde Eduardo
Frei (83), daha once varolan tiirden bir demokrasiye, kendi
baskanlig1 sirasindaki tiirden bir demokrasiye bile donisiin
artik sozkonusu olamayacagini ve bugiin ¢ok daha otoriter
bir demokrasinin zorunlu oldugunu ac¢ikliga kavusturuyor.
Frei ve siyasi, ekonomik miittefiklerinin (ABD sermayesi ve
ABD hiikiimeti bunlar arasinda) Sili i¢in 6ngordigii ekono-
mik program, su anda dezavantajli durumdaki sanayi burju-
vazisine daha biiyiik pay verilmesini 6ngoriiyor -ancak cun-
tanin yerlestirdigi ihracata yonelik ekonomik model fazla
degistirilmeden yapilmasi gerekiyor bu isin. Pinochet tara-
findan zorla devrilen Allende hiikiimetini olusturmus olan
Unidad Popular partilerinin ekonomik programi bile yeni
ihracata ve yabanci yatirimlara Sili'nin ekonomisinde 6nemli
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bir yer ayiriyor. Unidad Popular’in ve Hiristiyan Demokrat-
larin kendi yonetimleri altinda olacaginm1 umduklar1 (ya bir-
ikte ya da ayri olarak) bir ‘gelecekteki Sili’ icin 6ngzordiik-
leri ekonomik programlar birbirlerine sasilasi bir benzerlik
icinde; hattd goriiniise bakilirsa Hiristivan Demokratlarin
programi yabanci yatirimlamn komiinist-sosyalist Unidad Po-
pularinkinden daha fazla sinirlamay: ongoriiyor. (84) Tabii
Unidad Popular partileri yakin gelecekteki bir Sili hiikiime-
tinde yer alma yoniinde biyiik bir umut beslemiyor. Dahasi,
Hiristiyan Demokratlarin ve hattd Unidad Popular’in yer
alacag) bir askeri-sivil koalisyon hiikiimetinden ne beklene-
bilir ki? Sadece ve sadece, yabanci ve yerli ekonomik ve
siyasi destegi genisletmek i¢in birka¢ makyaj (goriiniis) dii-
zeltmesi ve/veya degisikligi ile su andaki ihracat tesviki
modelinin siirdiirilmesi. Ve boyle bir durumda halk daha az
siyasi baskiya ugrasa da, ekonomik durumu fazlaca diizel-
meyecektir.

Giiniimiizde Latin Amerika’da ekonomik ac¢idan en agir-
hkhk iilke siiphesiz Brezilya’'dir. Brezilya’da «Ekonomik Mu-
cize» 1974 yilinda sdndi. O zamandan beri siirekli olarak, ye-
niden i¢c pazarin genislemesini tesvik etmek icin ekonomik
modeli degistirmekten soz ediliyor. Ancak gerek ulusal, ge-
rek uluslararas: ekonomik ve siyasi nedenlerden 6tiirii, boy-
le bir degisimin muhtemel ve gergeklestirilebilir olup olma-
dig1 kuskulu bile degil. Marini (85)'ye gére Brezilya'da su
andaki sermaye birikimi ve isboliimii modeli liiks tiiketime,
ihracata ve devlet talebine dayamr. Yalnz ikinci ve tgiinci
faktdr Brezilya'nin yine giindeme gelmis olan sermaye biri-
kimi krizinden bir ¢ikis sunabilir ve bu durumda da birinci
faktorin bir boliimiiniin 6teki ikisine kurban edilmesi zorun-
lu olacaktir. Ancak nihayet ihracatin Ugiincii Diinya’daki bi-
rikim ve ekonomik faaliyetlere az ya da c¢ok bir itici gii¢
olarak katabilecegi kapsam, yalmzca ugilinci Diinya'da ne
kadar ihracat yapilmak itendigine degil, geri kalan diinya-
nin da ne kadar ihracat yapmak istedigine de baghdir.

Afri_l_(a'da askeri rejimler kural halindedir ve Afrika
Birligi Orgiitii'niin 50 iyesinden sadece iigiinde isleyen bir
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cok partili yonetimin sozii edilmektedir: Gambiya, Botswana
ve Mauritius. (86). Bagimsizliktan beri, askeri darbeler giin-
lik olaylardandir. Bir siiredir «demokratiklesme» ya da Afri-
ka'da ve ozellikle Bat1 Afrika’da devlet zorunun kurumsal-
lagmas1 yoniinde egilimler de var. Senegal «bir ¢cok partili
devlete yaklasiyor». 1979 yilinda Yukar:1 Volta, Gana ve Ni-
jerya’da halk oylamalari, se¢cim ve sivil hitkkimet (ya da si-
vil-askeri ya da askeri destege sahip «sivil» hiikiimet) hazir-
liklar1 goriildii. Ancak bu organizasyonlarin tiimi, «demok-
rasi»yi biiylik ol¢iide simirlamay: ongoriiyor. Yukar:1 Volta'da
siyasi partilerin sayisi anayasayvla sinirlanmis durumda. Ga-
na’da askeri hiikiimet, se¢menlere bir Hobson oylamas: sun-
du: secmenler siyasi partilerin bulunmadig1 bir sivil-askeri
«(milli) birlik hiikiimeti» ile varolan rejimin siirmesinden ve
parlamenter alternatiflerden baska higbir seyi saptanmamig
olan baska bir ¢6ziim arasinda secme yapacakti. Simdiki as-
keri hiikiimetin sézde yiizde 54’liik bir ¢ogunlugu elde ettigl
bir halk oylamas1 dalaveresinden sonra muhalefetin Onder-
leri yakalanarak hapse atildi (87) Nijerya'’daki se¢cim plan-
larinin yapisi1 yoresel partileri ve kabile partilerini imkansiz
kiliyor, baska simrlamalarsa bazi sendika liderleri i¢gin isgi-
lerinin secimden sonra daha iyi durumda olacaklarina, daha
kot duruma diisecekleri endisesini veriyor. (88) Bu yiizden,
muhtemel bir yaniltic1 goriiniise ragmen «Afrika’da demok-
rasinin ani bir parlamas1 sozkonusu degil.» (89)

Yukarida sorulan sorularin ii¢iinciisii, hangi alternatif
uluslararas: isbdlimiiniin olusturulabilecegi ve bunun Ucgiincii
Diinya iilkelerindeki siyasi rejim ve devlet bicimlerindeki
bir degisim acisindan ne gibi imkanlar sunabilecegiydi. Bu
alternatiflerden biri, sanayi uluslarinin yeniden daha fazla
koruyucu onlemlere basvurmalarndir. Diinya c¢apindaki eko-
nomik kriz sirasinda dogmus olan ekonomik ve siyasi ¢atis-
malarin keskinlesmesi, metropollerin ¢cok daha siddetli bir
koruyuculuga yonelmesine, uluslararas1 mali ve ekonomik
sistemin ¢okiisiine ve bu yiizden de Ugiincii Diinya iilkelerin-
den yapilan ithalatin gerilemesine yol acabilir. Boéyle bir
durumda Ucgiincii Diinya iilkeleri, «yeni uluslararas: igbolii-
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mii» icinde kendileri icin tasarlanan rolii oynayacak ya da
giiniimiiziin «ihracat tesviki» politikasim siirdiirebilecek du-
rumdan c¢ikarlar. Bu uluslararas1 ekonomik c¢okiis, tabii oto-
riter rejimlerin ekonomik temelini de sarsacaktir. Zayiflamis
bir ekonomik temel, belki de Ugiincii Diinya’nin baz iilkele-
rinin koalisyonlarini milliyet¢i-halk¢: ittifaklara ve 30’lu ve
50'li yillardaki gibi bir «ithal ikamesi» tiirinden i¢ pazar po-
litikasina yoneltebilirdi.

Bu yonii gosteren birkag onemli gii¢ ve egilim, gerek
metropollerde, gerek periferinin baz1 yerlerinde bugiin de
gozlemlenebilir.

Ufukta en azindan iki gelisim alternatifi daha go6riinii-
yor: Uciincii Diinyanmin belirli iilkelerinde uluslararas: isbo-
limii cercevesinde son derece uzmanlasma gerektiren ire-
timler icin sinirh ihracat tegviki -bu sayede i¢c pazara yoéne-
lik iiretimin yeniden canlandirilmasi ve genisletilmesi miim-
kiin olur, ya da olmaz; ve/veya ekonomik ve siyasi blokla-
rin olusturulmasi -ornegin, ABD - Latin Amerika, Avrupa -
Afrika, Japonya - Glineydogu Asya- ki, bu durumda daha si-
nirh va da daha uzmanlasmis bir ihracat tegviki ve belirli
nifuz bolgelerindeki Ugiincii Diinya iilkeleri icin i¢ yazarin
‘genislemesi de ongoriilmiis olabilir. Fakat son durumda, bu
bloklarin her birinin metropoliindeki siyasi rejimin 6nemlii
olgiide saga kaymas:1 da ayni1 derecede miimkiindiir. Buna
bagh olarak da yeni-somiirgeler izerinde birtakim etkiler
meydana gelecektir. Hattd Uciincii Diinya iilkelerinin iire-
tim yapilari, bagh olduklar1 metropoliin (bugiin oldugundan
ya da alternatif kosullarda olabilecekten) daha giicli bir
boyunduruguna gireceklerdir.

Kisaca, 1977-78'deki liberallesmenin bahar cigeklerini iz-
lemesi miimkiin olan bir demokratik yaz mevsimi icin \gorii-
nen ihtimaller hi¢ de tozpembe degil. Bay Carter’in «Insan
Haklari» kampanyas, gercekgi olursak, Uciincii Diinyaya
fazla bir sey vaad edemez (herhangi bir dénemde savunu-
labilecegi siipheliyken, bu kampanyanin kendi iilkesinde ye-
ni bir bunalimin ortaya c¢ikmasi halinde nasil savunulabile-
cegi bir yana). Demokratik bir yaz i¢in beslenen umutlar,
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bizzat Uciincii Diinya ilkelerinde, emperyalist ve belki de
sosyalist iilkelerde halk hareketleri yeni bir temel iizerinde
kendilerini orgiitleyene dek hayli havada kalacaktir.
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BUNALIM VE CAGDA§ TOPLUMSAL KONTROL
BICIMLERI

Martin OPPENHEIMER/Jane C. CANNING(*)

Bu bildirinin amaci, ¢agdas kapitalist toplumlarda gelis-
tigi goriilen toplumsal kontrol bi¢imlerini -6zellikle baski aracg-
larinl- makro diizeyde agiklayacak bir model olugturmaktir.
Bir zamanlar giiglii olan ve bugiin giiciinii yitirme siirecine
girmis bulunan toplumlarin, bunalima gittiklerine tanmk oldu-
Bumuz tezini savunuyoruz. Bu kogullar altinda ortaya c¢ikan
siyacal yapi, Wolfe'un dedigi gibi:
...klasik anlamda otoriter yada fasist olmayip; sadece ken-
di kosullan iginde anlasilabilecek ve bir baska zamanda,
bir bagka llkede, degisik kapitalist gelisme (ya da gerile-
me) kosullar icinde var olan bir durumla sirekli karsilas-
tirilamayacak nitelikte, benzeri olmayan bir siyasal tepki
bigimidir. (1)

Bir bagka deyisle:
[Bu.] «Burjuva demokrasisi» yakin gelecekte eski model
fagizme yonelecek demek degildir. Gelismis kapitalist top-
lumlar, gecmistekinden ¢ok daha agir zorluklar igindedir-
ler ve bu zorluklarin Ustesinden gelmekteki yetersizlikleri,
bu toplumlar1 biylik olasilikla tutucu otoriteryanizmin az
yada ¢ok belirgin bigimlerine yoneltecektir. (2)

Bu siyasal yapiyi, bu [kontrol] bi¢imlerini ¢Ulusal Giiven-
lik Devleti» diye adlandiriyor ve bunun (fikir tiirii kurgu-

(*) Amerikan 1ki sosyolog tarafindan hazirlanan bu makale (Natlonal Security
State) 15 Adustos 1978'de Uppsala’da yapilan Dinya Sosyoloji Kongresinde ve 4
Eylal 1978'de San Francisco da Amerikan Sosyolojl Dernedi'nde sunulmug iki tsb-
ligin yeniden ele alinarak birlestirilmis bicimrdir.
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sunda) iki alt kategoriye ayrildigim1 one siiriiyoruz: I. Tip,
Ug¢lincii Diinya iilkelerinde, yani diinya kapitalist iiretim bi-
¢iminin dis uzantis1 olan az gelismis iilkelerde goériiliir. II.
Tip, gelismis, merkez, «ana iilke» art1 «kardes ortak/rakip»
uzantilarda goriiliir. I. Tip’in «kirli», II. Tip’in ise «temiz»
bir bi¢im aldigim ileri siiriiyoruz (bu, Gross’un «dostca fa-
sizm» -giiler yiizlii fagizm- (1970) kavramina yakin bir go-
riistiir). «insan haklar» alamndaki bi¢imsel benzerlikleri ne
olursa olsun, bizce kapitalist devletlerden farkh bir i¢ dina-
mige sahip olan komiinist devletleri bu tartisma cercevesi-
nin disinda birakiyoruz.

Kirk y1l once, Harold Lasswell, «Garnizon Devleti» (3)
basghkl carprcl yazisinda, modern teknik kosullarda bir as-
keri devletin «muhtemel» olusumunu tanimlamaya girismis-
tir. Konuya seckinler sinifi sosyolojisinin agisindan yaklasan
Lasswell, «siddet uzmanlari»nin toplumda egemen grup ola-
rak sivrileceklerini dne siirmiis; sasirtici ve o zaman igin
kehanet sayilabilecek bir takim sonuglara varmistir: [Bu
sonu¢lardan] Birincisi, ahlaki ve manevi sorunlarin ortaya
cikmamasi igin, garnizon devletinde «kokli ve genel bir ka-
tilma duygusu olmalidir». Bu yiizden simgelerin ustalikla
kullanilmas: onemlidir. Ikincisi, gerekirse zorlayici yollarla
herkese is yaratilmahdir. Uciinciisii, demokrasinin goriiniir-
deki simgeleri siirmekle birlikte, muhalefet partilerinin ya-
saklandig1 bir ortamda plebisitle is basina gelmis bir yone-
tim olacaktir. Dordiinctisii, her tiirlii orgiitlii toplumsal faa-
liyet, yonetime baglanacak ve biiyiik dl¢iide merkezilestirile-
cektir. Besincisi, manevi dayanisma agisindan, gelirler ara-
sindaki farklilasma biraz azaltilacak ve iiretim hiz1 planla-
ma ile diizene sokulacaktir. Son olarak, garnizon devleti, bas
rolii askerlerin oynadig1 savas potansiyelinde bir devlet oldu-
&u halde, fiili siddet dis diismanlardan ¢ok i¢ diismanlara ve
ozellikle aydinlar arasindaki cibanbasi olabilecek, ise yara-
maz ve kuskulu unsurlara yoéneltilecektir. Bu tanimlama pek
¢ok yonden, o giiniin «totaliteryanizm» tartismalarina uymak-
la birlikte, Lasswell, bu gelisimin Batili, (en azindan potan-
siyel olarak) demokratik toplumlar icin gecerli oldugunu sa-
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vunarak, oOteki tartigmalardan temelde ayrilmistir. Bicimsel
olarak seckinler sinifi acisindan yola ¢ikan Lasswell'in mo-
deli, onemli bir boyutu acikliga kavusturmamaktadir. Bicim-
sel, soyut garnizon devleti ile (planlama, muhalefet partile-
rinin yasaklanmasi1 gibi) bir takim bicimsel 6zellikleri bir
Olciide paylasmakla birlikte, liretim bicimleri ve buna bagh
olarak i¢ sosyo-ekonomik iliskilerinde yada sinifsal yapila-
rinda énemli farklihklar gosteren gercek devletler arasinda
bir kavram karmasasi1 vardir. En azindan bizce, bir toplu-
mun dinamikleri -yani gelisimi ve toplumsal degisimlerinin
yapisl- (tamamen olmasa da) onemli Ol¢iide iiretim bicimin-
den ve bunun dogal sonucu olan siyasal, toplumsal ve eko-
nomik iliskilerden etkilendigine gore, Lasswell'in yalnizca
seckinler grubu iizerinde durmasi, baskici devletin degisik
tirlerinin kokenini ortaya c¢ikartmamakta ve bu yiizden de
direnme yollarinin arasgtirilmasini engellemektedir.

Lasswell'in yaklasim, 6zellikle o giinlerde en cok tartig-
ma konusu edilen iki totaliter devletin, yani Hitler Alman-
ya’sl ile Stalin Rusya’simin i¢ dinamikleri arasindaki onem-
li farkhliklar1 aciklamamaktadir. Bu sorun bagka yazarlar
tarafindan da ele alinmis ve buna benzer kavram karmasala-
rina varimistir: James Burnham’in, ilgin¢ bir rastlantiyla
aym y1l yayinlanan (1941) «ldari Devrim»i, New Deal eko-
nomik yonteminin uygulandigi ABD, Rusya ve Almanya gibi
temel farklihklar gosteren toplumlari, Burnham’a gore plan-
lama ve idare bicimlerinin benzerligi yoniinden ayni grupta
toplamistir. (4) Bu tutumun daha da asir1 bir 6rnegi olan
Orwell’in «1984»ii, Lasswell’in paralelinde kargi-iitopyaci bir
gelecekten soz etmistir. (5) Kisacasi, Lasswell ve daha bir
coklann, Weberian yanhsi diye adlandirilabilecek yamlgiya
diismiiglerdir. (6)

Avrupa totaliteryanizmi deneyiminden kaynaklanan bu
karamsar goriigler, basta Horkheimer ve Adorno olmak iize-
re, «Frankfurt Okulu»nun ileri gelen bazi temsilcileri tara-
findan da sosyo-psikolojik ag¢idan yansmtimstir. (7) Hork-
heimer ve Adorno, «Aydinlanmanmin Diyalektigi» adli yapit-
larinda, toplumsal gelisimin kendi karsitina vardigim ileri
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siirmiiglerdir:
...makinenin evrimi, egemenligin makinelesmesine donas-
mistir... basanli gelisgme bunun tersidir. Kars: konulamaz
gelismenin getirecegi felaket, karsi konulamaz gerileme-
dir. (8)

Lasswell’in tersine, Horkheimer ve Adorno, bu sorunun
psisik alandan, yani meta fetisizmi ve kitle toplumu ¢aginda
insan bilincinin basina gelenlerden kaynaklandigim ileri siir-
miislerdir — daha sonralar1 Marcuse bunu «Tek Boyutlu In-
san> ve Bell (karsit acidan) «Ideolojinin Sonu» olarak ta-
nimlayacaklardir. (9) Bu goriisiin diyalektik olan yani, ge-
lismenin kendi karsitini1 da belirtmesidir; ne var ki, Weber’-
cilerin goriislerinde ortaya ciktig1 gibi, total biirokrasi c¢a-
ginda «modern insanin diiskiinliigiisnii toplumun i¢ sinmfsal
dinamiginden ayiran bu yaklasim, temelde diyalektige ayki-
ridir. Bu yaklasima gore, baskl sadece ve kaginilmaz olarak
selismeden, biirokrasiden ve ilerlemeden kaynaklanmaktadir.

...Biz ise burada daha karmasik bir yaklasimi 6zetlemeye
calisacagiz. Bu yaklasim, tek bir kisinin yazilarindan hare-
ket etmeyip, Althusser ve Poulantzas dahil giiniimiiz diisiin-
cesinin goriis birliginden kaynaklanmaktadir. (11)

Herseyden 6nce, bu yaklasim, devleti sadece ekonomiye
egemen olan sinif tarafindan ele gecirilip kullanilacak nétr
bir arag, bos bir kabuk olarak gormemektedir. Biz, devlet
bi¢iminin, verilmis bir tarihsel andaki belirli iiretim bigimi
icinde yer alan biitiin toplumsal siniflarin fraksiyonlarindan
olusan kiimelenmeyi yansittigini One siiriiyoruz. <Yansitir»
derken, karsit toplumsal giicler arasindaki diyalektik iligkiyi
de iceren siirekli bir degisim siirecinden s6z ediyor ve dev-
let politikasinin sadece (devlet politikasim belirleyen ege-
men simftan kaynaklanan) bir etki ve tepki akimi olmayip;
birka¢ sinifin ¢ok sayidaki fraksiyonu arasinda olusan ve tii-
mii de uluslararasi bir baglamda yer alan genis bir goris
birligi, rekabet ve catisma iliskileri yelpazesinin karmagik
sonucu olarak yorumluyoruz:

Devletin é&devi, siniflara aynlmig toplumsal bir olusumun
birligini ve batinligini, dunya simfsal catigmalan bag-
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laminda, egemen sinif ve fraksiyonlarin cikarini, toplum-
sal olusumdaki 6teki simflara karsy koruyacak ve yasallasg-
tiracak bigimde sirdurmektir. (12)

Kapitalist diizende is¢i simifindan dilimler de iceren bu
sinif ve fraksiyonlar, siirekli olarak birbirleriyle karsi kar-
siya hareket icindedirler ve (sifir denge de tutmak oyunlari
gibi) celigki iliskilerinin bile, biitlinligiin saglanmas1 adina
verilmis bir devlet politikaswoda birlestirilmesi gerekir. Bazi
tarihsel -déonemlerde, sermayenin koalisyon halindeki bir ya
da birka¢ fraksiyonu hegemonya kurarlar ve bu hegemonya,
gerilemeden yiriidigi pek goriilmese de, boyle bir koalis-
yona elverisli uzun vadeli ve kapsaml politikalara yansir.

Bu goriis, ¢cogulcu yaklasimlardan bir ka¢ yoéniiyle ayir-
dedilebilir. Birincisi, (klasik Marksizmin de paylastig) co-
gulcu yaklasim, devletin (yani devlet bi¢iminin-aygitlarinin),
nétr bir varhik oldugunu ve bosg odadaki ayna gibi kendiligin-
den hicbir sey yansitmadigin1 varsayar. Biz ise, bunun ter-
sine, devlet bicimlerinin devlet politikasindan ayr1 olarak
bagli basina sumfsal kiimelenmeleri yansittigi ve «Devlets
diye birsey olmayip kapitalist devlet, feodal devlet, cesitli
karma (ama 0zgiin nitelikleri olan) bigcimler gibi belirli sinif-
sal devlet bigcimleri oldugu goriisiindeyiz. ikincisi, ¢ogulcu
goriis, devlet politikasim (lobby'cilik yoluyla siyasal olay-
lann yo6nlendirdikleri i¢in) ¢ikar gruplarinin goris pazarla-
masinin bir yansimasi olarak goriir ve boylece devlet poli-
tikasinin, acgik bir toplumda kendini Orgiitleme giiciine sahip
her c¢ikar1 az yada ¢ok esitlik icinde her zaman yansittig:
yorumunu getirir. Boylece her grup, koydugu emege gore,
az ya da cok hakkettigini alacaktir. Dahasi, bu varsayima
gore, biitiin gruplar esit bir dizlemde ise giristikleri i¢in bii-
tin vatandaslar, herhangi bir belirli politikanin yaninda ya
da karsisinda agirlik koyacak bigimde orgiitlenmek veya boy-
le bir orgiite katilmak konusunda esit firsata sahiptirler.
Eger varsa, siiflar, belirli bir orgiitsel bigim (parti, sen-
dika vb.) almadik¢a gercekten var olamazlar. Marksistlere
gore (oteki siirecler arasinda hepsi birbiriyle baglantil olan)
sosyalizasyon, ideoloji ve pratik amaglar icin politika gibi
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siireclerin temelini olusturan iiretim giicleri ve iligkileri,
kendini kamu yasamimin goriiniirdeki yonleriyle sinirlayan
¢ogulcu disincede ver aimazlar. Biz ise, tam tersine, «Gi-
kar gruplarinin» catisma ve uzlagmalar: dahil tim kamu ya-
saminin, «iretim bi¢imi» denilen bu daha kapsaml siireclerin
bir yansimas1 oldugunu (ve aynmi zamanda bu siirecleri de
etkiledigini) one siirliyoruz.

Cesitli tarihsel nedenlerden dolayi, hicbir fraksiyonun
ya da bir fraksiyonlar kiimesinin hegemonya kuramadig: ve
hikkiimetlerin debelendigi anlar -gercekten ¢ok uzun anlar-
vardir. Sermaye frahsiyonlarindan her biri fazlasiyla giic-
siizdiir ve kendi i¢lerindeki farklilasmalar nedeniyle bir koa-
lisyon kuramayacak durumdadirlar. Bu farkhlagmalar bir
sifir-denge niteligi tasidig: takdirde, en azindan kisa vade-
de coziime varilamaz. Bu tiir anlar, sermayenin yerine, ya
(belki bir cunta tarafindan temsil edilecek toprak aristokra-
sisi gibi) tarihsel yonden reaksiyoner, ya da (aristokrasinin
yerine burjuva devietinin geg¢mesi veya is¢i devletinin bui-
juva devletin yerini almasi gibi) ilerici olan &teki toplumsal
siniflarin gegebilecegi bir potansiyel yaratir. Eger bu anlar
icinde bu siniflar iktidar1 ele gegiremez (devleti ele gegirip
ortadan kaldiramaz ve yerine yeni bir iiretim bicimini yan-
sitan yeni bir devlet bicimi getirip bunu siirdiiremezse), Bo-
napartizm diye adlandirilar devlet bi¢iminde ornegini gérdi-
giimiiz bir hegemonyasiz, gecici durum ortaya c¢ikar. Klasik
olarak bu devlet bi¢cimi, yerel bir kapitalist sinifin heniiz
devlet iktidarini istlenebilecek kadar giiclii olmadig1 feodal
diizenin yikilmasinda gériilir. Bir baska tarihsel kosullar di-
zisi icinde ise, devrimci is¢i sinifi1 sermayenin yerini alabi-
lir, yeni bir devlet kurar, ama kendi egemenligini siirdiire-
meyecek kadar gligsiiz olabilir. Bu durumda, biirokratlardan
olusan «yeni bir smif»in ortaya ¢iktig1 soylenir. (13) Klasik
Marksist yanilgimin bir kurbani olan Trocki, Sovyet toplu-
munu artik isciler kcntrol etmedigi icin, Stalin diktatoryasi-
nin kapitalizme geri doniis yolundaki «Bonapartist> bir evre
olduguna digiunmiistir (14)

Kisacasi, devlet bigimi, egemen sinifin 1ktidarim siirdir-
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mesi ve gelismesi igin gerekli islevsel «gereksinimleri» van-
sitir. Buna kargsilik olarak, saglik, sosyal (emegin ve bazi
yonlerini bazen sosyalizasyon diye adlandirdigimiz iretim
iligkilerinin yeniden diretimi), egitim, (ideoloji dahil) ileti-
sim, ulastirma (kaptalist enfrastiirktiiriin sosyalize edilmis
maliyeti) ve cezalandirma (toplumsal kontrol) gibi alanlar-
da devlet politikasini yerine getiren 6zgiil devlet aygitlar:-
nin da, yine gerilemeler ve kopmalarla (bu gerileme ve kop-
malar, verili bir zamanda devlet aygitinin devlet politikasi-
nin merkezi olmasina ya da egemen smmfin degisik fraksi-
yonlarinin degisik isteklerine uymak zorunda kalmasmna ve-
ya karsitlarini bir araya getirmek durumunda bulunmasina
bagh olarak baz1 alanlarda otekilere oranla daha fazladir)
bu gereksinimleri yansittig1 ortadadir.

Sunu belirtmek gerekir ki, egemen fraksiyonlar, (sifir
denge gozetilmeksizin) rekabet ya da (sifir dengede) celiski
icinde bulunduklar1 oteki fraksiyonlar1 veya oteki siniflari
hesaba katmaksizin hareket etmezler. Boylece, devlet poli-
tikasi, egemen fraksiyonlarin, fraksiyonlar ve smflar ara-
sindaki bu tir ayrliklar ve catismalar nedeniyle ortaya c¢i-
kan toplumsal bozukluklar1 (sorunlar1), (biitinleme, aym
goriiste birlestirme ya da baski yoluyla) «co6ziimlendirmes»
girisimlerinde bu rekabet ya da geliskiyi bir 6l¢iide yansita-
caktir. (15)

Biz dikkatimizi, baski araci olarak kullanilma bi¢imi de-
gisik zamanlarda ve degisik kapitalist ililkelerde farkliliklar
gosteren toplumsal kontrol aygitlarina cgevirecegiz (bununla
birlikte bu aygitlarin, faaliyet alanlar1 birbiriyle ¢akisan ve
birbirini etkileyen Oteki aygitlardan yapay olarak ayrilama-
yacagini da kabul ediyoruz). Amacimz, Lasswell’in garnizon
devlet kavramini1 bugiine getirmek ve bugiinkii kosullara, ya-
ni kapitalist sistem ya da kapitalist ekonomi diinyasindaki
bir takim merkez iilkelerin oteki iilkelerle ve «Uciincii Diin-
ya» ya da cevresel uzantilarla baglant: icinde oldugu kosul-
lara uyarlamaktir. Tanimlamaya ¢aligacagimiz sey, bir ideal
[devlet] tipine — (iki alt kategorisi ile birlikte) ulusal giiven-
lik devletine yonelik siiregtir; bu silire¢ i¢c celigkilerden ve
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catiymalardan uzak olmadig: icin, giinlik gorintisi -bagla-
malar, son vermeler, sicramalar ve gerilemelerden olusan-
siirekli bir degiskenlik igindedir. Bu uyaric1 saptamay: yap-
tiktan sonra, gelismis ve az gelismis ililkelerde ortaya ¢ik-

makta olan bir baski yapisin1 ele alacagiz.

ilk is, ulusal giivenlik devletini, her iki alt kategorisinin
de benzerlikler tasidig1 (I. Tip. II. Tipe oranla daha ¢ok ben-
zerlik tasir) ve her iki alt kategorinin (6zellikle I. Tipin)
siirekli olarak karistirildig1 fasizmden ayirmaktir.
Sekil 1: Fasizm ile I. ve II. Tip'ler Arasindaki Ayriliklar
ve Benzerlikler

Liberalizmle
tarihsel ligki

Kapitalist
geligmenin
durumu
Kapitalist
fraksiyonlar
arasinda gorus
birligl

Isci hareketlerinin
ve oOtekl fraksiyon-
larin  siyasal ya-
sama katiimasi
kitle destegt
(dusunce)

Kitle destegi
(Eylem)
Ideotoli

Bagki biciml

Orta tabakanin
destegl

Isci sinifinin

destegi

Ust tabakanin
destegi

Faglzm Tip L Tip I

Liberalizme Liberalizm Liberallzmden

kargi anemli bir kaynaklanmiyor
unsur degil

bunalim; sirekli bunalim; uzun vadell

cokunto ulusiararas bunalima
kékenli yaklagiyor

yok:. bashca cok az; baghca yaygin gorus

onemli unsur énemli unsur cok- birligi

endustrinin uluslu girketler,

ufak bir kesimi yerel sirketler
dnemsiz

yok yok yaygin; ama

gorug Dbirligiyle
sinirh

sinirh; son derece bluyuk cogunlugo

cogunluk swirh yaygin

olabltir

yaygin son derece scn derece
sinirh sinirh

seferberlik/ militan olarak savunmaci ve

saldir1  (anti- guvenlik yanhsi guvenllk yanlisi

ideolojlk) (ideolojik); (ideolojik degil)
bazen saldirgan

kirli kirli temiz

ancak var yaygmn czict coguniuk

denilecek kadar

var denilemeye-
cek kadar

yaygin

yok denilecek
kadar

yaygmn

var denilecek
olcude
karigik,
Iraksiyonlara
bogh
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«Fasizm» terimi ¢ogunlukla fark goézetmeksizin Sili, Pa-
kistan, Iran, Giiney Afrika, Filipinler, Giiney Kore ve uzun
bir liste olusturacak daha pek ¢ok iilke i¢in kullanilmakta-
dir. Soldaki kesimler tarafindan ise, ayni terim daha yersiz
olarak (ve demokratik bigimleri goéz oniinde tutmaksizin)
Bati Almanya ve Birlesik Amerika i¢in kullamilmigtir. Fa-
sisl tcplumun da karakteristik bir yani olan polis ve askeri
teror gibi siyasal taktikleri kullandiklar: icin az ya da cok
gelismis iilkelerdeki 06zgiil durumlara fasizm teriminin ya-
kistirilmasi, -yapistirillan etiket, bu taktiklerin kurbanlar:
icin biiyiik 6nem tasimasa bile- bu taktiklerin kullanilmasin-
daki kokenin, iglevin ve dinamiklerin anlagilmasina yardim-
c1 olmaz.

I. Tip ulusal giivenlik devleti, dért noktada fasizmden ke-
sinlikle ayrilir:

1) Tarihsel olarak fasizm, Bat1 rasyonalizminin ve ay-
dinlanmanin yerlesik gelenegine, liberalizme ve sosyal de-
mokrasiye kesin karsitlik icinde gelisirken, I. Tip bu hare-
ketlerin heniiz onemli bir gii¢ olmadig1 toplumlarda ortaya
cikar. I. Tip [ulusal gilivenlik devleti] daha ¢ok, (¢ogunlukia
bagimsizlik savas1 donemindeki devlet bi¢cimi olan) Bonapar-
tizm'’in, yerel liberal kapitalizmin (bagimsizhik ideolojisi) ve
her iki yoOnelimin yerini alan uluslararasi sermayenin pes-
pese c¢okmesinden sonra ortaya cikar.

2) Fasizm, egemen kapitalist blokun ¢okmeye basladig1
ve llke ekonomisinin (daha 6nceki ve daha basarih bir do-
nemin tersine) kesin bunalima diistigii bir noktada ortaya
¢crkar. Oysa I. Tip, yabanci sermayeye ezici bagimhligin, ya
da en iyimser olasilikla, petrol gibi ¢ikariip islenmesi gere-
ken dogal iiriinlerin tiiketicisi durumundaki yabanci serma-
ye ile bu dogal iiriinlerin saglayicisi durumundaki I. Tip
devlet arasindaki karsilikli bagimhhgin agirhk tasidigi sii-
rekli bunalim kosullarinda goriiliir. Bu bunalimin belirgin
ozelligi, kentte ve kirsal kesimde uzun vadeli kitlesel issiz-
liktir. Boyle olmakla birlikte, orta simifin bazi kesimlerini de
iceren ve uluslararas1 sermaye ile ittifak halinde olan ulu-
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sal kapitalist blok, ulusal politika konusunda goriis birligi-
ni saglar ve sirddiriir.

3) Bu goriis birligi, fasizinde oldugu gibi, kitleleri, ozel-
likle de is¢i hareketini diglar; ama fasizmin tersine, belir-
li bir ¢ogunlugu kendi adina bir harekete seferber edemez.
I. Tip yonetim bicimini temsil eden bir partinin, 6zgiir se-
c¢imle is basina gelmesi diisiiniilemez. I. Tip'in, bi¢cimsel y6n-
den fasizme benzeyen, c¢kirliy taktikleri (yabanci sermayeye
ya da devlete bagimh orta sinif kesimleri dahil) ufak bir
azinlik tarafindan biiyik gogunluga karsi kullamhr: fagizm
belirgin bir kitle destegi saglarken, [I. Tip ulusal giivenlik
devletinde] halkin ¢ogunlugu gercekte diismandir (6yle ki
bir tiir yeralt1 savasi siirdiirilir).

4) Fasizm, (ekonomik diizelmesinin ve yasam standar-
dinin yagmaci temeli i¢in kritik onem tasiyan) militarist-ya-
yilmaci unsurlarinin ¢ikari1 adina halkin katilmasini sagla-
mak ve halki seferber etmek (ekonomik cephedeki kisa va-
deli zaferler nedenivle bunu gergekten bagarabilir) zorun-
dadir. Oysa I. Tip, kamu yasamina herhangi bir diizeydeki
katilim engellemek icin siddete bagvurur.

Kisacasi, eger I. Tip, savasa gitmek, i¢ dismanin yeri-
ne dis diismam koyabilmek olanagini bulsaydi, fasizm olur-
du. Bu da ancak, iilke ig¢indeki giigsiiz simiflar1 uluslararasi
sermaye adina idare eden diktatorlere, savas yapabilmek
icin llke icindeki bir hareketi seferber etme izni verilmesi
(ya da bu diktatorler kendilerini uluslararasi sermayeden
kurtarip, kagit lizerinde var olan milliyetcilik sozlerini ger-
ceklestirdikleri takdirde) olabilirdi. Bu durumda, diktator-
lerin iilkedeki bir hareketi seferber etme girisimlerinde ba-
sarill1 olmalar1 ve sonra disa yonelik bir askeri mekanizma
kurmalari ve bunlar olup biterken de uluslararasi sermaye-
nin ses ¢ikkarmadan seyirci kalmasi gerekirdi- iilke icindeki
[ekonomik] cephenin istikrarsizligl, kitlesel ayaklanmalar
icin siirekli potansiyel bulunmasi, uluslararas1 sermayenin
bolgesel askeri istikrar aramasi ve darbe yapmaya hazir su-
bay gruplarinin bulunmasi gibi durumlar varken, yukarda
anlattigimiz olusum, gergeklesme olasiligl bulunmayan ko-
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sullarin bir araya gelmesi demektir. II. Tip ulusal giivenlik
devleti de dért noktada fasizmden ayrilir:

1) Bu tiir devlet, tarihsel olarak liberalizmden ve/veya
sosyal demokrasiden kaynaklanir; bu devlet bigimi «baskici
liberalizm» (16) olarak tanimlanmustir. II. Tip ulusal giiven-
lik devleti, kapsaml1 bir sosyal giivenlik ve refah sistemi ile
gelisen bir siyasal «giivenlik» sistemini-yani toplum diizeni-
ne aykir1 kiiltiirel ve siyasal davraniglarin toplumsal kontro-
lini birlegtirir.

2) Bu devlet bi¢imi, kapitalizm ¢okmeye yoneldigi, (iire-
timin diigmesi, ticaret dengesinin ag¢ik vermesi, enflasyon,
igsizligin tirmanmas), kar oranlarinin diigmesi gibi birbir-
leriyle baglantil) ekonomik tehlikelerle karg1 kargiya geldigi
yada seckinler simifi boyle bir tehlike potansiyelini sezdigi
zaman ortaya c¢ikar. Ve ayn1 zamanda, siyasal cephede de,
ekonomik tehlikeden dogan -Eurokomiinizm, yeniden canla-
nan oOgrenci olaylari, sendikadan habersiz yapilan grevler,
sokaktaki issizlerin giderek artmasi vb. gibi- bir tehlike, ya
da sezilen bir tehlike potansiyeli vardir. Ne var ki, biyiik
capli igsizlige, yonetimin islevini yerine getirmekteki yeter-
sizligine, kaotik siyasal duruma, halkin (her ikisi de sefer-
ber durumdaki) sag ve sol agir1 kutuplagmalara girmesine
karsin, sistem yine de gercekten bunalim iginde (yani ¢ok-
me noktasinda) degildir. Gercek bunalimin diisiikk diizeyine
karsilik, sermayenin en azindan birka¢ fraksiyonu ile eko-
nomik sorunlarin kisa vadede ¢ozimi icin alinacak oOnlem-
ler konusunda isbirligi yapan is¢i hareketinin liderligi ara-
sinda, ulusal politika konusunda olduk¢a biiyiik 6lciide go-
ris birligi siirer.

3) Kamuoyunun biyiik ¢ogunlugu da bu goriis birligine
katilir. Boylelikle, parlamenter demokrasi bicimleri, «06z-
gir» sendikalarin varligi ve hatta belirli sinirlar icinde, goé-
ris birligiyle alinan kararlarin elestirilmesi hakla siirdiiri-
lir. Gercekten de, ileri gelen partilerin icinde, goriis bir-
ligiyle kararlastirilan stratejinin uygulanmasinda kullani-
lacak taktikler konusunda epey tartisma vardir. Bu tartisma,
cogunlukla ne yapilmasi gerektigi degil, ne kadar yapilmasi
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gerektigi konusunda ve oOzellikle de siyasal giivenlige karsi
sosyal gilivence icin yayginlastirilacak ulusal gelir dilimleri
lizerinde yapilir.

4) Ulusal giivenlik devletinin bir karakteristigi kitlenin
destegi iken, bir baska karakteristigi de kitlenin katilim ol-
mayisidir (ayn1 zamanda, totaliter iilkelerde goriildiigi gibi.
devlet -0zellikle tasra kesiminde- halka yakin faaliyetlere
icazet verip bunlar1 kendi biinyesi icine alarak kitle katih-
mina benzer birgeyi siirdiiriir). Cogu kisinin katilmayis ne-
deni, en azindan kismen, sorunlarin depolitize edilmesinden
(<Ideolojinin son bulmasindans) kaynaklanir; ¢linkii alinan
kararlar, giderek hukuk, planlama, tip vb. 6grenim gérme-
mis olanlarin anlayamayacag: birer uzmanlk konusu duru-
muna gelir. Katihm eksikliginin bir bagka nedeni de ,yine
kismen, ideolojinin kuskulu oldugu yolundaki bir goriis or-
tamindan kaynaklanir. Yiiriirlikteki ideoloji, sorunlar1 depo-
litize etmesi bir yana, bagh basina olumsuz bir ideolojidir:
temelini sarsacak olanlara karsi harekete gecer ve asirihk,
fanatizm, duygu, davalar, cihadlar ve hallun siyasal kaygi-
larim1 dile getirmesi-yani mevcut diizenin temel tavnyla ilgi-
li sorular sormas1 gibi katiiliikkleri bir «rasyonellik» savun-
masinda kendine hedef secer. Gergek elestiri giderek zorla-
sir (kisinin sadakati ve buna bagh olarak isini kaybetmesi
so0z konusu olur) ve yavas yavas su¢ sayllmaya (daha son-
ra da ruh hastalign sayilmaya) baslanir. Bu atmosfer, halk
cogunlugunun kayitsizliga, ufak bir azinhgin ise terdrizme
kaymasina yol acar ve bu terorizm de baskimin arttirilmasi
icin bir neden durumuna gelir.

Su halde, II. Tip devlet, gercek bir bunalimin goriis bir-
ligini bozarak, kitlesel hosnutsuzlugu (6zellikle is¢i kesimi-
nin hosnutsuzlugunu) kontrol etmek ve iiretimi sistematize
etmek icin demokratik bicimlerin kaldirilmasini gerektirdigi
takdirde fasist olur.

Simdi, diktatorliigi ve baskiyr kendi sinmifsal kiimelen-
melerine uygun devlet bi¢cimi olarak esecen» iilkelerdeki di-
namigin politik-ekonomik temellerini oldukg¢a genis cerceve
icinde tamimlayacagiz. Bu siyasal ekonomi biciminin etkile-
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sim icindeki li¢c ana unsurundan daha oOnce soz ettik: ulus-
lararas: kapitalist sistem baglamunda, «normal olarak» mo-
dern bir burjuva-liberal y6netim bicimi kuran nisbeten giig-
stiz ulusal kapitalist (ve oteki) sinif fraksiyonlarimin yer al-
dig1 siirekli bunalim. Belki bu unsurlar1 karsitlar1 i¢inde or-
taya koymak, daha iyi anlasilmalarim saglar. Dale L. John-
son gdyle diyor: (17)
Demokratik devlet bi¢imlerinin surmesi i¢in, gig¢li ve ken-
dine giivenli burjuvaziler, icinden ¢ikilabilinir bunalimlar
ve isciler ile oOteki ilerici gugler tarafindan yiritililen ve
egemen sinifin totaliter egilimlerini engelleyecek, ama yii-
rurliikteki diizeni tehdit etmeyecek oranda bir simifsal mii-
cadele dizeyi var olmaldir. Uciinci Dinyada genel ola-
rak demokratik devletlerin bunlunmayisi, bu kosullann
yoklugunu yansitir. Yerel burjuvaziler gligslizdir, hiziple-
re aynlmistir ve yapisal olarak uluslararas) sermayeye bag-
hdir; gegisli yada organik bunalimlar c¢ozumlenemez; ve
sinifsal miicadele mevcut diizenin sinirlari iginde tutula-
Sunu aciikca belirtmek gerekir ki, I. Tip deviet, ulusal
burjuvazinin siyasal yada ideolojik hegemonyayr (bu hege-
monyanin ¢okiisinden sonra ortaya ¢ikan fasizmin tersine)
heniiz elde elmedigi bir donemde ortaya cikmakla birlikte,
bu, I. Tip devletin highir bicimde «geri» ya da modern ol-
mayan bir devlet olmas:1 demek degildir. Bagiml uluslarin,
baz1 bilim adamlar: tarafindan «modernlesme» diye fanum-
lanan bi¢imde uluslararasi1 ekonomik diizenle biitiinlesmele-
ri, bunun dogal bir sonucu olarak demokratik hiikiimet bi-
c¢imine yo6nelmelerine yol agmaz. Johnson'un degindigi gibi,
daha cok bunun tersi goriilmektedir: «Ucgiincii Diinyadaki
siyasal yonetimin en modern’ bicimi, askeri diktatorliktir...
(ve) bu sadece baskinin incelikli, ustalikla yonetimi cerge-
vesinde kalmaz. (18) Bu [siyasal yonetim] bigimi;
...devletin, sermaye birikimini ve karsi guglerin bastiril-
masini saglayacak gigli bir arag bi¢giminde yeniden kurul-
masim gerektirir. Ulusal giivenlik devletleri, Ugiincii Diinya-
nin en gelismis yada en hizla gelisen kapitalizme sahip
uluslannda gorilir: bu tir devletler, ulusal olmayan gir-
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ketlerin (transnational) yatirimlan, uluslararas: ticaret ve
ABD, Avrupa ve Japonya'daki para kuruluslarindan al-
nan buyiik kredilerle uluslararasi ekonomi igine en ¢ok
girmis olan iilkelerde ortaya c¢ikar. (19)
Bu modernlesmis bicim, «sadece» c¢iiriimiis ve akil dis1 olan
daha geleneksel oligarsilere kavram olarak karsi olabilir.
I. Tip devlet biciminde, bask1 uluslararasi bir boyut alir ve
uluslararasi talebe karsihk verir. Ornegin Pakistan’da, But-
to rejimi basgladiktan alt1 ay ‘sonra, bir Diinya Bankas1 ku-
rulu Pakistan’in ekonomik bunalimini gériismek iizere top-
landi. (20) Bu kurul, iilke icindeki is¢i simifinin durumunu
kontrol altina almak icin elverdigince dis yardim sagladi;
ayn1 anda Karaci'de silahli polis grevci isgcilere ates agiyor-
du. iki y1l i¢inde polis ve istihbarat orgiitlerinin biitelerinde
yiizde ficbinlik bir artis oldu. Yine de 1975’te Pakistan’in dig
borg¢lar1 5 milyar dolardi, bu borcun yams: (ii¢ yih Butto
rejimi doneminde olmak iizere) son bes yil icinde birikmis-
ti. Uluslararas: Af Orgiitii, 1975-76 raporunda, Pakistan’daki
siyasal tutuklu sayisinin 38.000 oldugunu belirtti.

1977 baslarinda, Suudi Arabistan, siyasal yonden daha
istikrarlh bir durum saglanmasi kosuluyla, Pakistan’in ulus-
lararasi a¢iginin bir kismim1 kapatacagim belirtti. O nokta-
da, First National City Bank, Iran tarafindan desteklenen
300 milyon dolarlik ticari krediyi askiya aldi. Sah, durum
«kontrolden ciktig1» takdirde miidahaleye hazir oldugunu
acikladi. Fransa, niikleer tesis planlarinin verilmesini, Bas-
kan Carter ise gbz yasartic1 bomba ve askeri ucak sevkiya-
tim1 durdurdu. Durum «istikrarll olmaktan ¢ikmisti.» Asgari
reform programindan korkan iist sinifin ileri gelen kesim-
lerinin kars:1 oldugu Butto, 5 Temmuz 1977'de tuggeneral Zi-
ya iil-Hak tarafindan devrildi. Ziya iil-Hak, gegici gorevle
bulundugu Urdiin’de Filistin gerillalarinin kiyiminda rol oy-
nayan komutanlardan biri olarak iin yapmisti. Darbe, askeri
yonden ran personeli ve iran helikopterleri ile desteklendi.
O sirada Irandaki ABD biiyiikelgisi, eski CIA baskaniydi.
Ziya'min yonetime el koymasindan sonra Pakistan’daki Iran
biiyiikelgisi ise, daha 6nce Iran’in gizli servisi SAVAK"n ba-
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sinda olan kisiydi. Pakistan Progressive dergisi, bu modeli,
zorunlu olarak «Amerikan-iran ekseni»ne baglanacak bir
«Indo-iran mali ve askeri ekseni»nin baslangici olarak ta-
nimladi.

Sili'lde Allende hiikiimetinin istikrarsizliga diisiiriilmesin-
de ulusal olmayan sirketler ile bankacilik kuruluslarinin oy-
nadig1 rol, bugiin artik iyice bilinmektedir. Uluslararas1 ni-
telikteki bu yeni bicimin daha az bilinen bir 6rnegi ise, Gi-
ney Atlantik Anlasma Orgiitiinin (SATO) kurulmas: igin ilk
adim sayilan Giiney Afrika-Federal Almanya-Sili Uggeni'dir.
Bugiinkii Sili cuntasi, silahlarinin %40'1n1 Giiney Afrika'dan
almaktadir. Bu silahlarin biyiik bdlimi Federal Almanya,
Israil ve Ingiltere kokenlidir. Bugiin Federal Almanya’nin
Sili biiylikelgisi olan Erich Straetling, daha 6nce Federal Al-
manya’'nin Giney Afrika biiyiikelgisiydi. Straetling, Pino-
chet'nin ve Uluslararasi1 Af Orgiiti tarafindan belirtildigi-
ne gore, o sirada DINA diye anilan Sili gizli polisince bir
toplama kamp1 ve iskence merkezi olarak kullanilan Alman
modeli Colonia Dignidad ¢iftliginin gii¢li bir destekleyicisi-
dir. (Bu kampla ilgili biitiin ayrintilar1 dogrulayan 1976 ta-
rihli bir BM raporu bulunmasina karsin, 1977 Mayisinda bir
Federal Alman mahkemesi, Uluslararasi1 Af Orgiitiiniin Co-
lonia Dignidad raporunu Almanya’da yayinlamasim ve dagit-
masini yasakladi. BM'deki Federal Almanya temsilcisi, bu
raporun Ekonomik ve Sosyal Konsey'den ¢ikmasi igin yapi-
lan oylamada cekimser kaldi.) (21)

«Az gelismis uluslarin» I. Tip ulusal giivenlik devletinin
ortaya cikmasi (ve onunla birlikte kredi olanaklarimin acil-
masi) ile ancak gecici olarak kurtulabildikleri siirekli buna-
hmin kokeni nedir?

Burada da Pakistan’in durumu ornekleyicidir:

Sermaye mallann), liks esyayl, silahlan, polis egitimini,
iskence araglanni, teknik egitimi vb. hemen hemen sadece
gelismis Bat1 ulkelerinden satin ahyoruz; ve bu ulkelere
yalnmizca ham madde ve ikincil mallar ihrag etmekle kal-
maylp, aynil zamanda ¢ok sayida doktor, miahendis ve bas-
ka kalifiye personel ihrag ediyoruz... i¢ pazardaki yiyecek-



lerde nicel ve nitel biyuk bir disme yapilarak, tarun ihra-
cata yoénlendirilmistir Toprak sahibi siniflann yuksek
geliri, ya gosterisli tiketimin ve tiretici olmayan yatirim-
larin artmasina... ya da tarimin mekanizasyonuna ve yo-
gun olgide kapitalistlesmesine yol agcmistir... Yatinm ve
karsihginda iy bulma olanaklan kesinlikle kisitlandigy za-
man yoksul koyliler ¢iftliklerini satmaktadirlar. (22)

Bu durumda, gerek kentlerde gerekse kirsal kesimde ig
giiciiniin asir1 kutuplagsmasi ortaya c¢ikar; Pakistan’da her
birine 5 akr’dan daha az diisen 3'/, milyon toprak sahibi,
topraklarnn %15'i iizerinde yasarken, her birine 500 ve daha
fazla akr toprak diisen 6.000 kisi de yine topraklarin %15'i
iizerinde yasamaktadir. Ulke topraklarimin %30’u altmisdort
bin toprak sahibinin malhdir ve bu dagihm, Ugiincii Diinya’-
da goriilen dagilim oranlarinin en kétiisi de degildir ustelik.
Johnson bunu séyle belirtiyor:

Cagdas ulusal guvenlik devletinin ortaya ¢ikis evresi, ba-
gumh gelismeye ge¢is donemidir (bu gegis donemi, II. Din-
ya Savas) oncesinde, yerel burjuvazilerin devletin koruyu-
culugunda bir takim ekonomik gelismeler kaydettigi do-
nemden sonra gelir... Dogrudan dogruya ulusal olmayan
sermayeye bagh finans-kapital gruplarin1 olusturan yerel
burjuvazinin bir fraksiyonu, siniflarinin lider kesimi du-
rumuna getirildi. (23)

Ne var ki, bu fraksiyon kontroli biitiiniiyle ele gecire-
medi: (6teki siniflar1 ve hatta bir 6l¢iide kitle hareketlerini
yansitan) devlet, (yatirim politikasin1 tamamen kontroliinde
tutan) uluslararasi sermaye ve -Brezilya ile Arjantin’de po-
piilist sozler, Sili gibi bir iki yerde de i1liml sosyal-demok-
rat reformlarla vurgulanmis olan- daha Onceki bir evreden
kazan¢h ¢ikmis unsurlan igceren is¢i simif1 ve koyliiler, bu
burjuva fraksiyonunun kontroliinii sinirladilar ve karsi den-
geyi olusturdular. Béylelikle:

Sermaye birikimine ¢esitli simirlamalar getirildi... [vel egit
olmayan dizensiz gelisme, tarim burjuvazisinin en gerici,
en geleneksel fraksiyonlarim1 ayekta tuttu... Endistri ser-
mayesinden gelen gergek bir ulusal burjuvazi geligemedi,
ama ulusal endiistri ve ticarette ¢cok sayida orta ¢apl ser-
mayeler ortaya c¢ikti... (24)
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Bu arada, 6zel ve kamu girisimlerinin basindaki, «kiiltir
emperyalizmi»nin (0zellikle tiiketiciligin) degerleriyle beyin-
leri doldurulmus orta siniftan yoneticiler, tutucu bir siyasal
yone girdiler.

Johnson'un dedigi gibi, «sorun», uluslararas1 sermayeye
bagli yerel burjuvazi fraksiyonunun ekonomik iistiinliigiini,
siyasal hegemonyaya, yani devlet diizeyinde karar vermek
giciinii kullanma yetenegine doniigtirmektir. Johnson, bunun,
birka¢ burjuva fraksiyonu, kiiciik burjuvazi ve askerler ara-
sinda bir ittifak saglanmas1 ve sonra ¢askeri miidahaleyi
olanakli ve basarili kilacak siyasal durumlarin» yaratilma-
s1, yani ABD ajanlarinin destegiyle mevcut popiilist/reform-
cu yonetimin istikrarsizliga diisiiriilerek devrilmesi ile ger-
ceklestirildigini belirtiyor.

Ydnetimin devrilmesinden sonra, ittifakin cesili ortak-
lari, cok uluslu sirketlerin, askerlerin ve ¢bagimh gelisme-
nin yapisal mantigi»nin ¢ikarlar1 adina kendi fraksiyonlari-
nin geri plana itilecegini 6grenince bu ittifak hizla bozulur.
Yeni devletin gecici temeli asinir ve «¢giivenlik» adina gide-
rek daha baskici onlemler alirir. Nitekim, bu konuda John-
son soyle diyor:

Bagimh yerel burjuvazi ve uluslararas) sermaye adina ul-
keyi yoneten ve bagumli gelismenin mantigina uygun bir
geligme stratejisi izleyen askerlerin hizbi, kendisini iktida-
ra getiren etkin sinif ittifakini siirdiremez. (25)

Bunalimlar siireklidir. I'fak azinliklara dayanan rejim-
ler mesruiyetlerini kaybederler. Toplumun biitiin katlarinda,
ancak ustiin bir askeri giicle maskelenebilen, siirekli bir hu-
zursuzluk kaynagmasi vardir.

Bunun en azindan kisa vadedeki sonucuna ornek olarak
yine Pakistan’n gosterebiliriz: Butto doneminde, biiyik cap-
ta tutuklamalarin ve iskencelerin yer almadigi, polisin sen-
dikalarnn basmadig1 ve militanlarin kitlesel kiyima ugratilma-
dig1 higbir endiistri merkezi yoktur. Buna karsin yine de
yiiz binlerce is¢i greve gidiyor ya da is yerinde eylem yapi-
yor. 1974-75'te yapilan bir grevle, Lahor kentinde yasam
durdu ve Orta Pencap ile her tiirli iletisim baglantis1 kesildi.

296



1974-75 kisinda Swat'ta iki ay siiren bir grev yapildi. Ocak
1977°de, Belucistan, 100.000 askerin seferber edildigi bir as-
keri isgal altina girdi. Kirsal kesimde, biiyiik ¢apta kontge-
rilla savaslarinin yapilmasina uygun enfrastriiktiir kurulma-
sina baslandi.

Buna benzer olarak Brezilya’da: Nisan 1964 darbesin-
den bu yana yiiriirliikte olan «olagandisi durum»a ve yaygin
iskence dahil Amerikan destekli baskiya karsin. 1978 ilkba-
harinda binlerce is¢i, yasaya karsi direnerek greve gitti.
Burjuvazinin ileri gelen unsurlari, reformlar istediklerini
acikgca belirttiler ve Geisel rejimi tehlikeye diisti. (Ekim
ayinda, Geisel, kendi yerine baskan olmasi igin, ulusal istih-
barat orgiitii eski bagkan1 General Joao Baptista Figueiredo’-
yu kendi eliyle secti.) Bolivya’da, General Pereda Asbun’un
Temmuz 1978 darbesinden sonra ilan ettigi «kusatma duru-
mu»nun sirmesine karsin, kalay madenlerindeki isciler 19
Temmuz'da 48 saatlik greve gittiler. Bunun iizerine Pereda
devrildi. Nikaragua’'daki rejim, 1978'deki kanli ayaklanma-
da yenilgiden kil payiyla kurtuldu. Iranda sah rejimi, Birle-
sik Amerika tarafindan desteklendigi halde, yaygin huzur-
suzluk, kitlesel gosteriler ve grevlerle kars: karsiyadir. Hal-
ka karsi asir1 siddet kullanmaya hazir olmasina karsin, reji-
min ayakta kalmasi kuskuludur. Demek oluyor ki. sorunlar,
ortadan kalkmalar i¢in resmi buyruk verildi diye ortadan
kalkmazlar. Ve yeni gelen, ulusu, (uluslararasi ekonomi bag-
lamindaki Uciincii Diinya simifsal kiimelenmelerinin kaginil-
maz sonucu olarak ortaya ¢ikan ekonomik ve toplumsal bo-
zukluklar anlamina kullanilan) sol asiriliktan «kurtarsin» di-
ye bir diktatoriin yerine bir baska diktatori gegirmek de
uzun siire yiiriimez. Temel bunalim oldugu gibi kalir ve ulu-
sal giivenlik devleti, «kirli» bi¢cimi cergevesinde, [sagliksiz-
hginin] belirtilerini, 6zellikle de siyasal huzursuzluk belirti-
lerini bastirarak, bir siire i¢in yapisini maskelemeye yarar.

Ulusal giivenlik devletlerinin yonetimindeki uluslarda in-
san haklarinin durumu konusunda, iilkeleri tek tek inceleye-
cek bir rapor, bu bildiri baglaminda gereksizdir. Yine de,
1945’ten bu yana Birlesik Amerika’nin Ugiincii Diinya iilkele-
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rine 140 milyar dolardan fazla yardim gonderdigini ve bu
yardimin yaklasik ti¢te ikisinin, bir uluslararas: Politika Mer-
kezi rapor taslaginda belirtildigi gibi, «evrensel olarak ta-
ninan insan haklarini agik¢a ve algcakca cignemekte olan»
yonetimlere gittigini akilda tutmakta yarar vardir. Bu yar-
dimlardan 13.5 milyar dolar Giiney Kore'ye, 5.5 milyar do-
lar Brezilya’ya, 3 milyar dolar Iran’a, aym miktar Endonez-
ya ve Filipinlere, toplam altmig milyar dolar da Guatamala,
Arjantin, Nikaragua, Taiwan, Zaire, Sili, Uruguay, Etiyopya,
Haiti ve baska iilkelere verilmistir. (26) 1979'da, diinyanin
en baskici yénetimlerinden 15’i, Diinya Bankasi’ndan 2.9 mil-
var dolar, ya da yaklasik tiim kredilerin ii¢te birini alacak-
lardir. 1970’ten bu yana baskic1 rejime gegen iilkelere veri-
len krediler, oteki iilkelere verilen kredilerin iki kati hizla
artacaktir. Uluslararas1 Politika Merkezi'nin raporunda be-
lirtildigi gibi: «Bu orantisiz artisin nedeni... yeni askeri yo-
neticilerin Diinya Bankasimin onayladign ekonomik politika-
lar1 uygulamaya hazir olmalaridir.» (27) Ulusal giivenlik dev-
leti kavramin1 sadece elestirileriyle sinirladigimiz samlma-
sin diye, bu devlet bi¢iminin, Brezilya’da agik¢a gelistirilmis
olan ideolojisini de kisaca tanimlayacagiz. Brezilya’da ken-
dinden onceki rejimin 1liml ilerlemesine, demokratik acil-
mina ve tarim reformuna son veren Nisan 1964 askeri dar-
besi, resmi tammm Ulusal Giivenlik Doktrini olan bir teoriye
dayamyordu. Jean-Louis Weil'in (Bertrand Russell Mahke-
mesine sundugu bir raporda) belirttigine gore, bu Doktrin,
1950'lerde Yiiksek Askeri Kolej'de gelistirildi. Doktrinin te-
meli li¢ varsayima dayanmaktadir: (1) Giiney Atlantik La-
tin Amerika hegemonyasi, Brezilya’'nin eline gececektir ve
Brezilya da Birlesik Amerika tarafindan desteklenecektir; (2)
«ancak mutlak diizen ve bélinmemis iktidar tarafindan sag-
lanabilecek kalkinma zorunlulugu» bu [hegemonyayi] hakh
gosterecektir; (3) bu programa miidahale edecek her tiirli
giic saf dis1 edilecektir. Boylece, «<amag, bu plana karsi olan
tiun goriigleri notralize etmek ve askeri diktatérliige karsi
cikanlar1 i¢ diisman olarak tamimlamakti...» Siyasal karsit-
g1 su¢ olarak tanimlamak, (her iki tipteki) biitiin ulusal

298



givenlik devletlerinin ve buna ek olarak, tabii ki, biitin to-
taliter toplumlarin karakteristik 6zelligidir. Bu tutum once
fiiliyata gecirilip uygulanir; sonra bir dizi kararname yayin-
lanarak anayasa bir <kusatma durumu» yonetimine doniis-
tiriliir. Boylece «olagan disi» olan, enorm» durumuna gelir.
1969'da Brezilya’da yayinlanan kararnameye goére, herkes,
asagidaki tanium iceren «ulusal giivenlik»e karsi sorumludur:
«Psikolojik husumet savasinin ve... ilkede gorilen ya da
etkisi olan her koken, bigim ve tirdeki diismanca tehdit
ya da baskilar (dahil) devrimci ya da yikic1 savasin... go-
rius, duygu, davranis ve eylemler uretmeyi ya da etkileme-
yi amacglayan her tarli propaganda veya karsiy propagan-
da ve faaliyetin engellenmesi ve bastirilmasi... (28)

Kararname ayrica is yeri toplantilarini, komiteler kurul-
masini, kitle toplantilarini, yiiriyisleri, gosterileri, grevleri,
kamu gorevlilerine hakaret, iftira ve tahkiri yasaklamakta
ve yargilanma 6ncesinde on giinii «irtibattan men» i¢inde geg-
mek iizere 30 giine kadar gozaltini 6ngérmektedir. Siyasal
karsithgin su¢ sayilmasi gibi, 6zellikle kamu gorevlilerine
chakaret»in su¢ saylmasi ve irtibattan men kosuluyla go6zal-
t1 uygulamasi, biitiin totaliter iilkelerin yan: sira, her iki
tip ulusal giivenlik devletinin de ortak o6zelligidir. Yukarida-
ki uygulamalarin ikisi de, ornegin Federal Almanya ceza
yvasalarinda yer almaktadir.

Brezilya ulusal giivenlik doktrininin kalkinma konusun-
daki goriisi de, Johnson’un tartismasinda ¢izdigi goériiniime
uygundur. Brezilya ekonomisi, sermaye olusumu, yatirim ve
yeniden yatirim politikalarina egemen olan yabanci girisim-
lerin hegemonyas1 altindadir. (29)

Gorilebilen gelecekte, Brezilya ekonomisinin gelismesi, zo-
runlu olarak, bagta bankalar olmak tzere dis kredi kaynak-
lannin iyi niyetine bagml olacaktir. Bu kosullar altinda,
(ABD, Avrupa en basta Almanya ve Fransa gibi) yabanci
hikidmetlerin, kendi yatinmlarimin kazan¢hlhigim ve gaven-
cesini (garanti eden) guvenlik politikasi konusunda dikta-
torligu desteklemeleri sasirtici degildir. (30)

Dahas), Brezlya'nin belirli tiirde toprak, hidroelektrik
enerjisi vb. gereksinimlerinden dolayi, bu ¢kalkinma» bigimi,
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komgu iilkelere de egemen olmay:1 gerektirir. Brezilya'nin,
Bolivya, Uruguay ve Sili gibi askeri yonetimlere ilgi goster-
mesinin ve firsat diigtiikkce askeri yardimda bulunmasinin ne-
deni budur. Ozetlersek, Weil'e gére:

Brezilya diktatorligi, yapay oldugu kadar istikrarsiz olan
bir denge ve yayilma (politikasi) surdirebilmek i¢in, ulke-
sinin yabancilara bagimhlgini, kendisinin 6teki Latin Ame-
rika halklarina egemenligi ile birlestirmek zorundadir. (31)

Bu «denge», kaynaklarin son derece carpik bir dagulimi-
na dayanmaktadir. Ulusal giivenlik doktrini kurumlastikca
ve giderek bu kaynaklardan daha biiyik dilimler talep eder
duruma geldikgce, bu carpik dagihm da daha ciddi boyutlar
alir.

Aym zamanda sunu da géz ardi etmemek gerekir ki, I.
Tip devlette, iilkedeki siflarin giigsiizliikk verisi karsisinda,
askeri unsurlar kendi i¢ fraksiyonlarim gelistirmek durumun-
dadirlar. Bu fraksiyonlarin en azindan bir kismi, kendileri-
ni uluslararasi sermayeden bagimsiz sayar ve ulusal onur ile
ulusal bagimsizligin koruyucusu olarak goriirler. Yani, bazi
fraksiyonlar ulusal gilivenlik ideolojisini ciddiye alirlar ve
iilke icinde hegemonistik jeopolitik boyutu nedeniyle bu dok-
trini fasist ideolojinin kiyisina (bazilarina gore igine) iten
bir ideolojik mantign kabul ederler. Comblin, (Pan-Cermen,
Nazi goriigiinde) jeopolitigin ulusal giivenlik doktrini icinde
var oldugunu; ve Brezlya jeopolitigindeki mantigin, Hitler
Almanya’sinin Avrupa’nin «yiiregine» yayillma istemine-yani
Lebenstraum doktrinine benzer bir cografi alana egemen ol-
may1 ongoriidiigiinii 1srarla belirtir. (32) Bu durum, ileri ge-
len Brezilya generallerinin milliyetciligi yiiceltmelerine yol
acar. Ne var ki, bu tir ideoloji, ¢cok uluslu sirketlerin cikar-
larina bir odl¢iide aykiridir. Eger, Comblin’in deyimiyle,
«toplumun tiimii, askeri stratejinin bagislamaz mantigina bo-
yun egerse... (eger) toplum bir askeri kampa donistiiriliir
ve kat1 kigla kurallarina uydurulursa», o zaman I. Tip dev-
letten dogrudan dogruya fasizine gegis goériilir ki, bu da,
bolgede, iiretim ve fiyatlarin yabancilar tarafindan belir-
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lendigi istikrarll bir uluslararas1 pazarin c¢ikarlariyla bag-
dasmayacak bir istikrarsizliga yol agar.

Bu nedenle, ulusal giivenlik dcktrininde bazi 6nemli ce-
liskiler vardir: 1) ic givenlik, burjuva fraksiyonlarinin ege-
menlik i¢in rekabet edebilecekleri ve goriislerini kisisel (bi-
reysel) olarak korkusuzca aciklayabilecekleri modern, Bati
Avrupa - gelenegindeki demokratik cumhuriyet bicimine ge-
leneksel baglhhg1 bulunan burjuva fraksiyonlarimn [bu yol-
daki] ugraslarim ihlal eder. 2) Halkin ezici ¢ogunlugunun
yoksul oldugu ve tiim siyasal katilimlarin disinda birakildig:
bir toplumda, huzursuzluk, cebir yoluyla gecici olarak bas-
tirilsa bile, kagimlmaz bir siireklilik gosterir. 3) Yeni (dev-
lete-dayall) burjuvazinin baz1 kesimlerince desteklenen bir
takim askerlerin milliyet¢i doktrinleri, bdlgesel baris:1 tehli-
keye diisiiriir ve dolay1siyla, uluslar arasinda biitiinlesme (bir
ulusun hegemonyas:1 altinda olabilecek bir biitiinlesme) is-
teyen, ama bunun savas pahasina, ya da savas tehlikesi (bu
tehlikenin — savasin arkasindan devrim olasilig1 da dahil-
yaratacagi istikrarsizlik) pahasina gerceklesmesini isteme-
yen c¢ok uluslu sirketlere bir meydan okuma niteligi alir.

Bu durumda, I. Tip devletin, darbeye, kars: darbeye, fa-
sist darbeye ya da karsi ucgta bir ¢okme ve devrime, veya
cumhuriyetgi burjuvazi ile yasaklanms is¢i ve koyli orgiit-
lerini kapsayan anti-oligarsik bir ittifak tarafindan yasal yol-
larla demokratik bir devletin kurulmasina bile acik oldugu
actkca ortadadir. Bunu diktatorliik de kesinlikle bildigi igin,
zulmii stirdiiriir. Ne var ki, I. Tip devletin yerini neyin ala-
cag1 sorunu, bu bildiride yer alamayacak kadar karmasiktir.

II. Tip ya da «temiz» ulusal giivenlik devletinin dina-
mikleri nelerdir? Once, etkilesim igindeki ii¢ dinamigi ele
alalim: rasyonalizasyon, toplumsal kontrol ve ideoloji. Mo-
dern kapitalizm icindeki belirli kritik sorunlarin bir yansi-
mas1 olan birinci dinamik, ulusal giivenlik devletine yonel-
mekte, oteki dinamiklerden daha temel bir boyuttur. Modern
devlet aygiti, en notr kosullarda kendisini rasyonalizasyona
ve entegrasyona, ikincil aygitlarinin koordinasyonuna ve eko-
nominin (toplumun oldugu kadar devlet ekonomisinin), 6zel-
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likle de is giiciiniin daha siki kontroliine yonelten bir takim
mekanizmalarn: igerir. 1930’larin sonuna kadar Marksist dii-
suniirlerin onem vermedigi, ama gerek anarsistlerin gerekse
«oligarginin demir yasasi» goriisiindeki Weber’ci diisiiniirle-
rin izerinde o6nemle durduklar1 bu mekanizmalar, kismen
biiyikligiin yarattig1 bir unsur, kismen de, cesitli neden-
lerden dolay: hiyerarsi ve is boliimiinii gerektiren belirli bir
iiretim bi¢iminin zorunlu kildig1 toplumsal diizenlemelere
bagh bir unsurdur. (33)

(Daha onceki, daha rekabet¢i kapitalizmin) klasik ko-
sullar1 icinde, rekabet, emek giiciiniin protestosu ve toplum-
sal baskinin celigkili olgular1 tarafindan dengelenmis olan
ii¢c cagdas olgu, bu egilimleri daha belirginlestirir. Bu olgu-
lar: ulusal olmayan girketler (ve bunlarla birlikte devlet
politikasimin 19. yiizy1l «gambot diplomasisi»nden ¢ok daha
ciddi bigcimde uluslararasi nitelik almasi1), askeri esavun-
ma»nin ve dolayisiyla devletin ekonomideki biiyiik roli ve
devletin (bir Olciide askeri olgudan kaynaklanan) mali bu-
nalimidir. (34) Devletin ekonomideki gerek dolaysiz gerek
dolayh roliiniin giderek biiyiimesi (ve buna karsihk bugiinkii
uluslararas1 evrede ekonominin devlet iizerindeki etkisinin
giderek artmasi) sonunda, bu iliskinin lizerine yiiklenen mali
bunalim, rasyonalizasyonu gelistirrneye yardimci bir takim
onlemlerin alinmasina yol acar. Belirli tiirdeki mali kay-
naklarin eksikligi ile birlikte daha onceleri denetimden ba-
gisik olan bilgisayar hizmetlerinde verimliligin Olgiilmesi,
«sorumlu tutulma» slogani, c¢hedeflere gore yonetim» bigimi-
nin ortaya c¢ikarilmasi ve e¢sifirdan baslayan biit¢ce» uygula-
masl, sirekli bir dogrultu kazanir ve bu egilim, is giici bi-
rikimlerinin biiyiimesi (yani igsizligin varolmasi) ile daha
da belirginlegir. Devlet sektoriinde sadece hizmetlere ayri-
lan kaynaklar sorun olmaz; is giiciiniin (bir y6ni de top-
lumsal kontrol olan) yonetimi dahil, kaynaklarin y6netimi-
ne ayrilan kaynaklar da, devletin tiim kaynaklarimn bir di-
limi olarak artig igosterme egilimindedir. Sermaye yatirm
yavasladik¢a bu egilim daha belirginlesir: «yiiksek maliyet-
li refah aygiti», devlet kaynaklarin, yatirimin tesvikinden
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saptiran bir nitelikte goriilirken; bilgisayar pargalan igin
yapilan harcamalar bu nitelikte goriilmez. Gergekten de,
gereginden fazla yetersiz ig¢inin bordrolarda yer aldig: var-
sayimiyla, herkesin is bulmasi, verimliligi engelleyici olarak
yorumlanir. (35) Ikincil aygitlarin devlet kaynaklarina uzan-
masl, uygulamada, daha iyi koordinasyon ve entegrasyona
yonelik ilerleme dahil, ilerlemenin dlciilmesini gerektirir. Bu
ilerlemenin bir olgiisii, biitiinliikk goriiniimiidiir, ya da tersin-
den alinacak olursa, orgiit icinde ayrihk belirtisi olmamasi-
dir. Kamuya agik ciestiriler yasaklanir, ¢iinkii bu tir eles-
tiriler herseyin yolunda gitmedigini gésterir. Boylelikle, kay-
nak tahsisi, aykin goriislerin bastirilmasina ve sadakat de-
recesine baglanir. Sendika iyeleri de kaynak tahsisine ba-
gimh oldugu icin, bu durum sendikalara da yayilir ve kay-
naktan kendilerine diisecek dilimi korumak ya da biiyiilt-
mek karsihiginda, sendikalarin orgiit icinde polis gorevi ist-
lenmesine yol acgar.

Mali bunalim baglaminda bu rasyonalizasyon egiliminin
sonuglari, profesyonel ve yar1 profesyonel ¢alismanin bazi
diizeylere indirgenmesini (¢alismanin béliimlenmesini ve pro-
leterlestirilmesini), personelin smirli gorevlerden alinarak
yaygin calisma diizenine sokulmasini (6zellikle merkezi plan-
lama ve yoOnetimin yayginlastirilmasini), ve nitel sorunlarin
dile getirilemez, diisiiniilemez duruma ve sonunda sug¢ niteli-
gine getirilmesini, buna karsilik kararlarin giderek nicel (6l-
ciilebilir) temellere ve konformist bir bicime dayandiriima-
si icerir. Hi¢ kuskusuz bu, kamu yasamnin genelde depo-
litize edilmesinin belli bash bir unsurudur.

Devletin mali bunalimi, kuskusuz genel ekonomiden ba-
gimsiz degildir. Tam tersine, bu bunalm, ekonominin kom-
su ya da denizasir1 6teki kapitalist ekonomilerle etkin reka-
betteki yetersizligine bagh sorunlar, enflasyon, ticaret aci-
g1 ve paranin deger kaybi gibi birbirine baglh sorunlar bas-
ta olmak iizere, iiretim sistemindeki kritik sorunlar1 yansi-
tir. Oniinde sonunda, sorun, yetersiz yatirim, yetersiz kir ve
yetersiz verimlilik (yani iriinlerin birim maliyetinin rakip
kapitalist iilkelerdekinden ¢ok yiiksek olmasi) sorunudur.
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Buna karsilik, toplumsal istikrar, tam da devlet gelirlerinin
toplumsal refah saglamaya yetmedigi ve vergi zamlarina
kars1 ¢ikildig1 bir anda, dogacak sorunlarin ortadan kaldiril-
ms! icin devletin toplumsal refah saglayici1 énlemler almasini
gerektirir. Sistemin siirmesine yardimci olacak reformlarin
gerceklestirilmesinde, gerekli kosullar heniiz olugsmadig igin
uygulanmayan fasizmin disindaki ideal arag, kendisini hem
toplumsal refaha, hem de «katastrofik» bir degisime yol aca-
bilecek siyasal kargasa olaylarinin onlenmesine adamis po-
piler bir siyasal partidir. Bu parti, ekonomik yonden libe-
ral kapitalist, siyasal ideoloji yoniinden ise sosyal-demokrat
egilimdedir. New York Timesin belirttigine gore, «Yonetim,
dis borc saglayabilmek, 6zel tesebbiisii tesvik etmek ve...
devrimden sonra sermayeleri ve ustaliklar ile... yurt disina
kacmig olan yoneticileri ve teknisyenleri geri getirebilmek
icin sert onlemler almstir...» (36) «Yonetim» sozi I. Tip dik-
tatorlilklerin herhangi biri igin gegerli olabilecekken, burada
sozli edilen, o sirada Portekiz’de iktidarda bulunan Sosyal
Demokrat hiikiimettir. Cagdas devlet konusunu isleyen bir
yazarin oldukg¢a inandiric1 bir bicimde belirttigine gére:

Ozel tesebbisiin giligli azinhgl, sorunlarimin  ¢6zumini
(her zaman elverigli bir ¢ozim yolu olmayan, ve bu l[6zel
tesebbus] gruplannin ¢ikarlan agisindan tehlikeli de ola-
bilecek) fasiame gegiste aramadikc¢a, modernizasyonu ger-
ceklestirecek; yani kapitalist gelijmenin uzun vadeli kol-
lektif qikarlarini, sermaye fraksiyonlamnnin glncel ¢gikar-
lann karsisinda koruyacak bir sosyal-reformist (genellikle
sosyal demokrat anlamina) rejim aramalidir. (37)

Eurokomiinizmin buna benzer bir islevi oldugu varsayi-
mi1, Marksist cevrelerde yaygin bir goristiir.

Toplumsal kontrol icin rasyonalizasyon siirecinin dogu-
racag1 sonuglan cikarsamak zor degildir. Uluslararas1 «ku-
zey-giney» karsilasmasinda, I. Tip devletlere oranla II. Tip
baslangicta daha sanshdir. Ne var ki, II. Tip devlet icinde
de, giderek artan oranda iki «ulus» vardir: ilretim sistemiyle,
siyasal sistemle ve kiiltirle biitiinlesmis olan uluslar ve en
iyimser tamimiyla daha az biitiinlesmis olan ve u¢ noktada
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baska diigiiniirlerin yam sira Marcuse tarafindan da tanim-
lanmig bulunan toplum disi1 unsurlar1 da olusturan ulus-
lar. (38) Ekonomik tanim iginde, ya merkez endiistrilerde
veya devlet sektériinde galisanlar vardir; ya da bunun karsi-
sinda merkezden uzak yan sektorlerde calisanlar veya hig
calismayanlar vardir. Refah sorunlarim («toplumsal sorun-
lar1») c¢ozimleyecek kaynaklar, (zabita giicleri icin yapilan
harcamalar da dahil) «savunma» harcamalar: nedeniyle azal-
dikca, ekonominin kiyisina itilen bireylerin sayis1 artar ve
buna bagh olarak da bunlar1 kontrol altinda tutmak icin ali-
nacak onlemlerin artmasi gerekir. Paradoksal bir olusumla,
bu siirecin amaclanmamis bir sonucu, sosyal refahla ilgili
baz1 alanlarda harcamalarin arttimlmasina yol agisidir- bu
alanlar, 6zel yatinmlara bagh olan ve gercgekte yapilar: itiba-
riyle kontrol-iglevini tagsiyan konulardadir (¢Albay Sanders»in
giindiiz kresleri ve is egitimi programlarindan baslay1p, top-
lum diizenine aykir1 davramislarin ozel doktorlar ve/veya
ilaglarla tedavisini saglayan dytilestirme (medikalize etme)»
gibi daha kapsaml siireclere kadar genis bir yelpazede or-
nekler verilebilir.) Refah, yari-angarya calisma (aym za-
manda genel iicretleri diisitk tutmak ve istihbarat yoluyla
grev karic1 giic olmak islevlerini de goren ve bdylece gercek
ticretlerin artisin1 yavaslatip kazang oranlarim destekleyen
calisma seferberligi ve benzeri programlar), hapis ve (top-
lum disina itilenlerin yabancilar olmasi1 halinde) simir disi
edilme cezalarinin oranlari, cesitli etmenléere bagh olarak
devletten devlete ve dénemden doneme degisir. Bu etmenle-
rin en Oonemlilerinden biri, ulusun tarihi ve kiiltiirityle bigim-
lenen toplumun ideolojik yapisidir.

II. Tip devletlerin yiiriirlikkteki ideolojileri tizerinde etki
yapan iki gercek vardir. Bunlardan birincisi, Richard J.
Barnet’in belirttigi gibi, yoksul uluslarin giderek asirihiga
siiriiklenmesi ve kendi i¢ siyasal miicadelelerini terdrizm
biciminde daha zengin ilkelere ihra¢ etmesidir. «Rasgele
siddetin aciga cikardig1 ofke ve korku, kaginilmaz bigimde
daha az demokrasi ve daha ¢ok infaz talebi yaratir.» (39)

ikinci gercek ise, niikleer giiciin, felaketi 6nlemek iizere
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siirekli ve mutlak toplumsal kontrol konusunda (yerine geti-
rilemez) bir gereksinim yaratmasidir. Soguk savasin dogal
bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis mevcut bir askeri kurulus
baglaminda, bu iki gercgek, halki kontrol altina alma egilimi-
ni daha da belirginlestirir. (40) Bat1 Avrupa sosyal demok-
rat partilerinin ¢ogunun niikleer giiclin gelismesini destek-
lemeleri de rastlantisal degildir; 1978 Kasim’inda bu konu-
da yapilan bir referandumda, Avusturya sosyalistleri, mu-
hafazakarlar ile gevrecilerin (environmentalist) koalisyonu
karsisinda yenilgiye ugradi.

Sovyetler Birliginden belirli bir ulusa yodnelebilecek teh-
dit bicimindeki Soguk Savas, toplumsal kontrol 6nlemlerinin
hakl1 gosterilmesinde basli basina 6nemli bir ideolojik rol
oynayabilir de, oynayamaz da; [ornegin] Bat1 Almanya’da
bityiik rol oynar, ama Iskandinav iilkelerindeki rolii cok ufak-
tir. Komiinizmin bir sorun olmadigi, komiinistlerin baski 6n-
lemlerinde yonetimi destekledikleri vyerlerde, her zaman
bagka diismanlar bulunabilir ya da, son donemlerde gerekli
goriilmemigse de, gerekirse baska diismanlar icat edilir.

Bu tartismanin belirli baz1 yonlerine 1sik tutmak igin,
ABD, Kanada ve Bati1 Almanya'dan (6teki llkelere de kisa-
ca deg.nerek) bir takim aciklayici 6rnekler sunacagiz. Yani
bu oriekler, bir teoriyi «kanitlamak» amaciyla degil, tartis-
ma konusu kavramin bazi boyutlarim1 aydinlatmak iizere ve-
rilecektir.

ABD’'rin, soz gelimi Bati Almanya’dan ¢ok Jaha az ge-
lismis bir II. Tip devlet oldugunu ileri siiriiyoruz. Ozellikle
(6teki Bati iilkelerine oranla ABD ve Kanada’da daha ileri
olan) mali bunalimla karsi karsiya kalinca, yukarda saydi-
gimiz egilimlerden pek ¢ogunun ABD’de goriilmesine karsin,
toplumsal kontroliin boyutu heniiz asirilhiga varmamis du-
rumdadir. ABD’da ¢ogunlukla «siyasal baski» diye tanimla-
nan seyin, protestolar1 modern, rasyonel yontemlerle oOnle-
mek iizere yetkililer tarafindan hazirlanmis bilingli bir plan
olmaktan ¢ok, tutucu gelenegin sonucu oldugunu akildan ¢i-
karmamak gerekir. Kisacasi, ABD’de aym zamanda hem ge-
leneksel, hem de modern-rasyonel baski bi¢imleri vardir (ve
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bunlar kimi zaman birbiriyle cakisir, ama yine de bu yo6n-
temlerin kurbanlar: icin, kullanilan yontemin hangisi oldugu
onemli degildir.) Ne var ki, lin¢g edilmekle modern, temiz,
bakimh bir federal hapishanedeki davranis-diizeltme sistemi
arasinda biyiik bir tarihsel (ve analitik) fark vardir.

ABD’de yasalarin uygulanmasi, II. Diinya Savas1 6ncesi-
ne oranla daha merkezilesmekle birlikte, iilkenin biiydklGgi
ve siyasal gelenekleri nedeniyle hala fazla merkezilesmemis
durumdadir. FBI Uniform Su¢ Raporu, LEAA ve daha sonra
1967'de kurulan FBI Ulusal Sug Istihbarat Merkezi ve 1971’
de diizenlenen Bilgisayara bagh Sabika Fisleri (bu sistem
sadece bir diizine eyalette uygulanmakta ve bir milyondan
az sabrkayr igermektedir) gibi yeniliklerin getirilmesiyle,
merkezilesmeye dogru gidilmektedir. Yine de, ABD, bu ko-
nuda Almanya ve Norve¢ gibi Bat1 Avrupa iilkelerinden ¢ok
geridedir. (41) ABD’de etkili bir i¢ pasaport sistemi yoktur;
uluslararasi diizeyde olmadikca geziler kesinlikle kontrol edil-
mez ve kisiler on y1l ya da daha uzun siire yeraltinda kala-
bilirler. Gerek ekonomi, gerekse cografya, (orgiitli suc is-
lemeksizin) gec¢im kaynag1 saglayacak acik kapilar birakir.
Amerikalilarin bireysel haklar konusundaki sézleri ve gele-
nekleri, (daha ¢ok asagida ele alacagimiz mesrulastirma ko-
nusunda) devletin miidahalesini baslh basina frenleyen bir
unsur gorevi yapar.

Bu nedenle, ulusal giivenlik devletinin gelismesini engel-
leyen, [6rnegin] Senatonun 1 no. i yasa taslaginin reddedil-
mesine yol acacak etkinlikte (partizan olmayan etkin mede-
ni Ozgiirlik orgitleri dahil) bir takim karsi-akimlar oldugu
halde, 6te yanda [ulusal giivenlik devleti] egiliminin sayisiz
belirtileri de goriilir: [6rnegin] Senato 1 nolu yasa tasla-
gmin biraz daha i1limlis1 olan Senato 1437 no.lu yasa taslagi;
Yiiksek Mahkemenin gazetelerin korunmasiyla ilgili yasayi
kisitlayan (ve ilgingtir ki, Kennedy tarafindan atananlarin
destekleyip, Ford tarafindan atananlarin kars: ¢iktig1) kara-
r; 1976'da Senatér Edward Kennedy tarafindan 6nerilen Dig
Istihbarat Gozetimi ile ilgili S. 3197 sayih yasa taslagl; yine
Edward Kennedy’'nin destekledigi (ve ulusal giivenlik devle-
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tinin liberalizinden ve sosyal demokrasiden kaynaklandigi
goriisiine 6rnek olan) S. 1437 no. lu yasa; bagta Marion, II-
linois hapishanesindeki davrans diizeltme sistemi olmak iize-
re federal sistem ig¢inde daha «modern» hapishane yontem-
lerinin gelistirilmesi- biitiin bunlar, ulusal giivenlik devleti
egiliminin sadece birka¢ oOrnegidir.

Birlesik Amerika’daki herhangi bir verilmis belirti, ge-
leneksel ya da modern rasyonel baskl sistemlerine baglana-
bilir. Bu ylizden, her belirtinin daha genis bir baglamda veya
daha kapsaml bir model gergevesinde incelenmesi gerekir.
Bu konuda Wolfe bir ipucu veriyor: Cumhuriyet¢ilerden, ozel-
likle de asir1 sagdan (McCarthy) kaynaklanan belirtiler ge-
leneksel baski sistemlerine; ayni zamanda liberal refah
prograiiniart da oneren Scaator Hlumpurey ve Kenredy :ibi
liberal Demokrat’lardan kaynaklananlar ise modern rasyo-
nel baski sistemlerine girerler. (42) Belirli bir 6nlemin Do-
gu kesimindeki liberal kanat ya da e¢aydinlanmis» (yani c¢ok
uluslu olmaya yonelmis) sermaye tarafindan, etkiledigi iist
komisyonlardan biri kanaliyla desteklenmesi veya (her iki-
si de polis «reform»u konusunda 6zgiil 6neriler getirmis olan
Kerner ya da Scranton Komisyonlar1 veya yiiksek 6grenim-
de rasyonalizasyon ve parali 6grenim oneren Carnegie Ko-
misyonu gibi) Baskanliga bagh liberal ve iki yani1 da temsil
eden bir arastirma kurulu tarafindan desteklenmesi de bir
ipucu olabilir. Kanada da, heniiz olduk¢a az gelismis bir
ulusal giivenlik devletidir. Irving Louis Horowitz, «cok kollu
ekonomi» tezi denilen goriise deginerek, <Kanada, ABD’den
cok Latin Amerika ile benzerlik gdgsterir.» demektedir. (43)
Ancak, Horowitz ayn1 zamanda Kanada y6netiminin (Latin
Amerika rejimlerinin ¢ogunun tersine) «gok partili, istikrar-
i, parlamenter ve 6zii itibariyle demokratik» oldugunu da
belirtir. Isin tuhafi, bu modern, demokratik devlette, iki kisi
bir eyaletteki ufak bir terdrist hiicre tarafindan kagirildig:
icin 16 Ekim 1970’ten 1971 Nisan’ina kadar iilkenin her ye-
rinde her tiirli medeni Ozgiirliikkleri askiya alan Savas Duru-
mu Yasasina basvurulmus olmasidir (kacgirilanlardan biri,
yasanin yiiriirliige konulmasindan sonra o6ldiriildii). O tarih-
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te Quebec Kurtulus Cephesi (F.L.Q.) orgiitiiniin tiim eylemci
sayist 175 kadardi ve eyalette 3.000 sempatizanlar1 vard;
boyle oldugu halde, eyaletin stratejik noktalarimi ele gegir-
mek iizere 13.000 asker ve polis seferber edildi, 2000’den
fazla baskin yapildi1 ve (baris, calisma ve kamu eylemcileri
olan ve bir kismi fagist darbe yapildigim1 sanan) 600'den
fazla kisi tutuklandi. Savas Durumu Yasas1 uyarinca, bu ki-
siler, neyle suclandiklar1 aciklanmaksizin 21 giin ve yargic
oniine ¢ikarilmadan 90 giin goézaltinda tutuldular.

II. Tip ulusal giivenlik devletinin en gelismis oldugu il-
ke Bati1 Almanya’dir. Bati Almanya’da giivenlik 6nlemleri
icin, ABD’de hi¢ duyulmamis cesitli bahaneler ileri siirilir.
Bu bahaneler, Hitler'in iktidara gelisini Weimar Cumhuriye-
tinde asir1 akimlara kars: yeterli 6nlem alinmadigina bagla-
maktan, Ogrenci hareketlerinin uygar iiniversite ve kamu
yasami icin bir tehlike olduguna, Sovyetlerin ve Dogu Al
manya’'min casusluk ve kigkirtma eylemlerine, uluslararasi
terorizm gerceklerine kadar cesitlilik gosterir. Her bahane-
nin arkasinda bir nebze gercek pay1 oldugunu belirtmek ge-
rekirken; sunu da belirtmek gerekir ki, Hitler'in iktidara
gelmesinin nedeni yasal dnlemlerin yetersiz olusu degildi
(bu 6nlemler, her toplumda oldugu gibi Almanya’da da ka-
git tlizerinde vardi, ama yine her toplumda oldugu gibi, ta-
rafsiz olmayan yetkililer tarafindan uygulamaya konulma-
must1). Ustelik, Bati1 Almanya’da asir1 akimlar ve teroriz-
min ileri siiriillen tehlikelerinin iistesinden gelmek iizere ku-
rulmus biiyilk yasal mekanizma, agir1 akimlar1 (6zellikle
sagcilar1), casuslugu ve terorizmi durduramadi. Ogrenci ha-
reketleri ise, Bat1 diinyasinin oteki iilkelerinde oldugu gibi
Bat1 Almanya’da da ekonomik baski karsisinda azaldi. 1973 -
74’ten bu yana, Bat1 Avrupa’nin her yerine yayilan «anti -
terorizm» yasalariyla ilgili bir raporda belirtildigine gore,
«Bu <yasalar, her seye giicii yeten bir devletin siddet potan-
siyelini frenleyebilecek tek unsur olan tim vatandaslarin
korunmasinm1 ortadan kaldirma egilimini somutlagtirmakta-
dir.» (4)

Bonn Adalet Bakanlhigimin acikladigina gore, 1977 Ocak
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ayinda sona eren on yillik siire i¢inde, Miinih olimpiyatlar:
trajedisi disinda, teroristler tarafindan 28 kisi 6ldiriildi. Bu-
na karsilik 15 terorist, kendilerine ates acan polisler tara-
findan oldiriildii (hapishanede o6lenler bunun disindadir). Bu
terorist eylemler, polis giiclerinin (Ugiincii Reich’tan bu ya-
na) esi goriilmemis bi¢imde genisletilmesine bahane edildi:
Bundeskriminalamt» (FBI''n benzeri olan BKA) 1969-1971
yillamm arasinda biit¢esini 22.4 milyon marktan 54.7 milyon
marka cikardl; (eskiden sinir muhafizi niteliginde olan, sim-
diyse iilke capinda gosterilerde kullanilan ve panzerler, agir
silahlar, helikopterler vb. ile donatilan taktik polis giicii)
Bundesgrenzschutz, 1969'da 16,700 kisi iken bu say:1 1973'te
22,159'a ulasti; Verfassungschutz (Anayasay1 Koruma Daire-
si, siyasal polis) biitcesini 1970'ten 1973’e kadar iki katina
cikard1 ve 1969'da 1,016 olan polis sayis1 1973'te 1,409'a var-
di 1975’te, INPOL ad1 verilen ve ayrintih bilgi derleyen bir
bilgisayar sistemi ilke icinde kullanilmak iizere gelistirildi
ve 231.000 kisi fislendi. (45)

Terorist eylemlerin yer almadig1 Norvec'te de buna ben-
zer bir siire¢ yer almaktadir: Norveg'te 1966-1977 arasinda
polis harcamalar1 195 milyon krondan 950 milyonu asan bir
tutara yitkseldi. Bu artiy, enflasyon ayarlamas: i¢in kisi ba-
sina 87 krondan 195 krona ulasan bir zamma yol ac¢t1. (46)

Terorizm ve asir1 akimlarin doguracag) ileri siirilen
tehditlere kars: Bat1 Almanya’nin aldig: tavir, polis aygiti
genisletmekten ibaret kalmadi; c¢esitli yazilarda tammla-
nan (47) bu tepki, ya da bildirimizde goriildiigi gibi, II. Tip
devletin bu belirtileri ii¢ alamn kapsamaktadir: (1) Yerlesik
diizene ve kamu gorevlilerine yoneltilecek bazi elestirileri
su¢ sayan, kitap, poster ve yayin organlarini sansiir eden,
polis ya da yargi¢clar tarafindan «siddetre yol acabilir diye
tanimlanmis yapitlarla ilgili yazar, dagitici, basimevi, ya-
yincl ve saticillar1 para ve hapis cezasina carptiran madde-
lerin ceza yasasina getirilmesi; bunun yani sira, polisin edur-
durup arama tarama yapma», sokaklarda kontrol yapma, ev
basma vb. yetkilerini genisleten kararlarin ¢ikarilmasi; (2)
Tutuklu ve hitkiimliilerin avukatlarla iliskisini yasaklayan ve
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bu kosullarda dig diinya ile tiim baglantilarim kesen yeni
kararlar alinmasi; tutuklu ile avukat arasindaki goriismeler-
de geleneksel gizlilik hakkinin c¢ignenmesi; mahkemelere
avukatlar1 barodan ihra¢ ya da belirli bir tutukluyu savun-
madan men hakkinin verilmesi; (3) Kamu hizmetleri yasa-
siyla ilgili olarak c¢ikartilan ve mahkeme kararlar1 ile daha
baska kararnameler tarafindn desteklenen bir takim karar-
lar ile, biitiin kamu hizmetlilerinin ve kamu sektériinde ca-
hsmak icin bagvuranlarin bir sadakat-giivenlik elemesinden
gecirilmesi. Bu kararnameler, su anda veya gelecekte «top-
lumun 6zgiir ve demokratik temellerinin savunulmasinda her
an ve fiilen gorev almaya hazir olmalar» konusunda <kus-
ku» duyulan kisilerin ¢alistirilmalarim1 engellemekte ve go-
revlerine son verilmesini gerektirmektedir. Bir komiinist lis-
tede secime katilmaktan, gazetelere bu tiir kararlar uyarin-
ca birinin isten atilmasim1 protesto eden okuyucu mektubu
yazmaya kadar tamamen yasal olan cok genis bir yelpaze-
deki siyasal faaliyetler, bu tiir «kuskular» icin yeterli neden
olabilir ve olmustur da. Bu ii¢iincii alan, teknik ad1 «Radi-
kaller Kararnamesi» olan «Berufsverbot» ya da is-yasagini
olusturur.

Bu uygulamalarla, yaygin ekonomik refah icindeki Fe-
deral Almanya'da kitapg diikkanlarn ve basimevlerine bas-
kinlar diizenlendi, yazarlar ve yayincilar para ve hapis ceza-
larina carptirildilar, niikleer tesislere karsi diizenlenen bir
gosteriye katilmak iizere yola ¢cikmis on binlerce aracin dur-
durularak aranmasi dahil genis ¢capta arama taramalar yapil-
di, siyasal acidan kuskulu goriillen ama herhangi bir sugtan
hiikim giymemis bulunan binlerce kisi ise alinmad: ya da is-
ten cikanldy, (zaman zaman) hapishanelerde (tecrit, her tiir-
li sesten yoksun birakma, lambalarin yakilip sondiiriilmesi
ve dayak gibi) iskence benzeri yontemler uygulandi. (48)

Bir tek devleti incelerken, belirli bir olaym tek basina
«ulusal giivenlik devleti» etiketini hakli godstermeyecegini,
hattd o yonde bir egilim belirtisi sayllamayacagim belirttik.
Kesin birsey soyleyebilmek icin ortada bir belirtiler kaliba
olmasi gerekir. II. Tip devlet konusunda bu belirtiler modeli
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ne olabilir? Yani, bdyle bir egilimin gozle goriliir (hatta ba-
z1 durumlarda o6lciilebilir) belirtileri nelerdir? Asagidakile-
rin, ayrintil1 ve kapsamli olmamakla birlikte fikir verecek
belirtiler olduguna inaniyoruz:

1) Daha onceleri 6zel, gonilli kuruluslar tarafindan isle-
tilen alanlara (6zellikle sosyal yardim alanina), miize ve
kitapliklara, spora, sanata ve miizige, arastirma ve gelistirme
calismalarina, iiniversitelere giderek devletin el atmasi; tas-
rada ve banliydlerde (kres, trafik, kiracilik, ¢cevre sorunlari
vb. konulardaki) inisyatiflerin devletin eline ge¢mesiyle, ka-
mu yasamina katilmak i¢in vatandaglarin kendiliklerinden
gosterdikleri ¢abalarin devlet tarafindan iistlenilmesi. Fede-
ral Almanya’da profesorlerin gorevlendirilmesinde devlet
yetkililerinin veto hakki vardir. Alman kditiiphanecileri, siya-
sal polisin kitaplklardan sol yayinlar1 alanlarin adlarin is-
temesini protesto etinislerdir.

2) Bir planiama baglaminda (Humphrey-Hawkins yasa
tasarisinda oldugu gibi) asgari gelir ya da herhangi bir ig
garanti eden ulus capinda kordine edilecek bir sosyal refah
yapis1 ve bunun yani sira,

3) sosyal refah ve ceza aygitlarinin giderek asagidaki
bicimde biitiinlestirilmesi yada kaynastirilmasi (a) her iki
aygit hirbirinden kesinlikle ayirt edilemez (polis toplumsal
hizmet goriir; sosyal hizmet gorevlileri potansiyel suc¢lulari
belirler; ogretmenler ilerde toplum diizenine aykir1 gorislere
sahip olabilecek o6grencileri saptarlar) ve (b) her iki dav-
ranlg bicimi (0zellikle aykir1 goriigleri su¢ saymak ve sug
isleyenleri ruhsal tedaviden gecirmek gibi) yeni etiketlerle
giderek birbirinden ayirt edilemez duruma gelir. Bu da (c)
bir kisinin belirli bir alandaki (6rnegin saghk dalindaki)
kaydinin biitin oOteki kuruluslara iletilmesini saglayan bir
bilgi aliy verisi sistemini gerektirir (6rnegin Isveg’te alkollii
iken araba kullananlar bir sosyal hizmet kurulusuna ihbar
edilir; Amerikan yarg: sisteminde hapse girmenin alternatifi
olarak orduya yazilmak ongoriliir; ordu hizmeti bir «kari-
yer» ya da meslek egitimi niteligi alir). Federal Almanya’
daki Bundeskriminalamt baskaninin belirttigi gibi:
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Polis, kendini toplumsal degisimi saglayacak bir arag, po-
litika ve hukuk alanlarinda fikri damgilacak ve akil vere-
cek bir organ durumuna getirmelidir... (Polis) toplumun
yapisal bozukluklari konusunda... benzersiz bir algilama
yetenegine sahiptir... (bdylece) sorunlari daha ortava ¢ik-
madan once kestirebilecek bir sistem yaratilabilir. (49)

Bu kaynastirma siireci, tarihsel olarak, toplumsal hiz-
met mesleginin bireyin «tlimiinii» «tedavi» etme egiliminin bir
sonucudur, ne var ki, bu meslek bu tiir yaklasimin siyasal
sonuc¢larin1 gormezden gelir. (Psikiatri ve endiistriyel psiko-
loji i¢in de buna benzer yorumlar getirilebilir).

4) Hem i¢ istihbarat dalini, hem de gosterileri kontrol
edebilecek ve karsi-ayaklanma giicii olusturabilecek yetene-
gi iceren bir merkezi ya da merkezilesen ulusal polis giicii.

5) Bu giic ile bolgedeki oteki tilkelerin polis giiclerinin
kaynastirilmas1 ve bilgi alig verisi, egitim, gerekirse bir il-
ke polisinin oteki lilke polis komiserlerinin emrine girmesiy-
le belirli proje ve operasyonlarda yardimlasma gibi isbirli-
ginin saglanmasi. Kisacasi, polis sistemlerinin uluslararasi
nitelige getirilmesi.

6) ikamet degisikliklerinin ve her tiirlii gezinin kontrol
edilmesini saglayabilecek bir i¢ pasaport ve kayit sistemi.

7) Yukardaki maddelerden bazlarinin dogal sonucu ola-
rak, lilkede yasayan herkesi fisleyecek merkezi bir elektro-
nik kayit sistemi kurulmasi.

8) S. 1437 gibi, hi¢ degilse kismen siyasal nitelikte olan
«suclar1» kapsayacak merkezilestirilmis ve rasyonalize edil-
mis bir kanun getirmek ve 5. maddenin paralelinde olarak,
bu kanunu bélgesel, uluslararasi bir biitiinlesme temeline
oturtarak, komsu iilkelerde de benzer konunlar c¢ikartilma-
sinl ve benzer sucglarda suclularin iadesi i¢in anlagmalar ya-
pilmasin1 saglamak.

9) Politikay1 bicimleyen ve damismanhk goérevi yapan
kamu ve 0zel kuruluslar ile baska iilkelerin benzer kurulus-
lar1 arasinda isbirligi ve biitiinlesme saglamak ve bu tir
karma kuruluglar olusturmak. Nitekim, daha 1941'de Dig
Iliskiler Ust Komisyonu (ABD), cesitli iilkelerin kendisine
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baglanacagi bir Diinya Bankas1 goritsiinii ortaya atmigti; bu
tutumun giiniimiizdeki en iyi ornegi Ucli Komisyondur, bu-
nun yam sira Universitenin Gelecegi ile ilgili Uluslararasi
Konsey gibi daha alt diizeyde pek ¢ok uluslararasi kurulus
vardir.

Unutmamak gerekir ki, bu, ¢esitli iilkelerden gelen kisi-
lerin kendi sinirlar1 otesinde toplanmasi demek olmayip,
uluslarin karsilikli politikalarinin olusturulmasi demektir.(50)

II. Tip devletle ilgili bu b6limii bitirirken, ad1 ne olursa
olsun, garnizon devletinin ka¢inilmaz oldugu goriigiinii sa-
vunan eski karsi-litopyaci diisiiniirlerin ¢bunalim ve yok ol-
ma» yaklasimlarinin tersine, II. Tip devletin diyalektik ya
da celigkili unsurlarim1 vurgulamak istiyoruz. I. Tip devletin
yapisindaki ¢eliskilerden daha 6nce soz etmistik. Wolf, «Her-
hangi bir yonetici simfin, ayricaliklarim en iist noktaya ¢i-
karmaktan ote birseyler yapmasi, kendisini mesrulastirmasi
gerekir.» (51) goriisiinii one siirer. Demek oluyor ki, devlet,
bzellikle siyasal katilimin getin miicadele sonucunda saglan-
dig1 bir toplumda, popiilaritesini siirdiirmek ve korumak ig¢in
onlemler almak zorundadir. Bu tiir [bir ¢etin] miicadele,
«politikay1 gerceklestiren dinamikleri» degistirir: demokra-
si, siyasal iglerin yo6netilmesindeki mesru yontemin bir par-
casl olur. Demek oluyor ki, devletin mesruiyetinin korunma-
sl ve siirdiriilmesi, demokratik bi¢imlerin korunmasim ge-
rektirir ve bu agidan mesrulastirma, baskiy1 kontrol eden»
bir nitelik alir. Ayn1 zamanda, Offe'nin belirttigi gibi, devlet
ehil olmak, yani ilizerinde goriis birligine varilmis hedeflere
varmayt ve mal sevkini gerceklestirmek zorundadir. Ne var
ki, [devlet], kapitalist meta iiretimini desteklemekle, gerek
emegin gerekse sermayenin gelisen boliimlerinin degistirilmez
bicimde «kopup ayrilmasi»... sonucuna varan birikim gii¢-
lerini desteklemekten bagka birsey yapmis olmaz.» (52) Ure-
tim bi¢imi i¢indeki simiflarin fraksiyonlari, kapitalist dina-
mik yiiziinden zarar goérdiik¢e, giderek yayginlasan ve yo-
gunlasan bir hognutsuzluga yonelirler. Bu hosnutsuzluk si-
yasal bir bi¢gim alinca, insanlar yagsamlarinin artik <kapita-
list ‘pazar gii¢leri’ tarafindan kontrol edilmemesi konusunda
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kararh duruma gelince, sermayenin etkili bigcimde isletilme-
si engellenir ve bu durum, kapitalist devleti halk giiglerini
bastirmak, dolayisiyla da mesruiyetini kaybetmek zorunda
birakir. Demek oluyor ki, kapitalist ehliyet ve kapitalist
mesruiyet arasinda temel celigki vardir- bu celiski, kapita-
lizmin siirekli bunalim1 nedeniyle I. Tip devletlerde ¢ok da-
ha belirgindir.

Bu nedenle, Offe’nin dedigi gibi, siyasal baski, mesrui-
yetin, ulusal goéris birliginin ¢Okiisiiniin bir belirtisidir; bu
¢okilis ise gercek ya da potansiyel bir ekonomik bunalimin
belirtisidir. Bat1 Almanya’'da goriis birligi, karsilikli iligki
icindeki iki boliimden olusuyordu: bir biitiin olarak komi-
nizme kars: Bati ittifakiyla dayamisma icinde olmak ve eko-
nomik mucize. (Kazang¢ sinirlarinin daralmasi ve resmi agik-
lamalara gére %4 dolayindaki igsizlik oraniyla) mucize gol-
gelenmeye basladikga, askeri ittifakta c¢oziilmeler goriiliin-
ce ve komiinizmin biitiinii, Elbe lizerindeki Sovyet tiimenle-
rinden daha biiyiik bir tehdit niteligi kazandik¢a (yani Euro-
komiinizm olusumu ortaya ¢ikinca); halkin moralinin ve du
zenin daha fazla bozulmasim1 6nlemek (ve is¢i simifinin ta-
leplerini kisitlamak) igin, ileri gelenler «Onleyici baskilara»
ybnelecege benzemektedir.

Yukarda ortaya koydugumuz belirtilerin ¢ogu, bu tiir
onceden bask:i onlemleri alma stratejisine tipa tip uygundur.
Sonunda c¢eliskinin hangi bi¢ciminin -kamuoyunda mesruiyeti
ve dolayisiyla kamu katilumm korumanin mi, yoksa sermaye
birikimi mekanizmasim1 zedelememek i¢in kamu katihmni
stnirlamanmm mi- agir basacagl, ampirik bir sorundur; ne
var ki, diyalektik uzmanlarinin goriisleri, sonucla degil sii-
recle ilgilenmek gerektigi ve siirecin sonucu agik olan bir
miicadele siireci oldugu yolundadir. fiiliyatta, toplumsal
kontrole ayrilan harcamalarin orani, kamu hizmetleri aley-
hine arttik¢a, bu hizmetleri bekleyen halk giderek sabirsiz-
lanacak ve huzursuz olacaktir- bu da, ya kamu hizmetleri
pahasina toplumsal kontrol harcamalarim daha da arttirmay:
ya da kamuya 6diin verilmesini gerektirecektir. Her iki tak-
tigin de kendine 6zgii sorunlar1 vardir; birinci y6éntem top-
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lumu daha dolaysiz yoldan fasizme itecek; ikinci yontem ise
toplumsal protesto hareketlerinin ortaya ¢ikacagi bir soluk-
lanma getirecektir. Kuskusuz her iki alanda da harcamalar
arttinlabilir, ama bu, enflasyon potansiyeli yaratarak ve/
veya vergiler arttik¢a kazan¢ simirim1 daraltarak ciddi ekono-
mik sorunlar agabilir.

Eger kamu hizmetlerinin yerine getirilmesi konusunda-
ki baski artarsa (belirli bir mali bunalim ve/veya biitgele-
rin gereksinime oranla daralmasi), ortaya ikinci bir sorun
cikar: baski, kamu hizmetinde c¢alisanlarin iizerinde yogun-
lasir (proleterlestirme olgusu) ve calisanlar1 kendi adlarina
orgitlenmeye zorlar. Kamu hizmetinde c¢aliganlar ile bu hiz-
metin yapildig1 kamu kesimi arasinda ittifaklar goriilmemis
bir olay degildir. Bu tiir érgiitlenme, kamu yasamimn tiimii-
nii rasyonalize etme egilimine kars1 en azindan «ayni giicle
lkaryl koyan» bii baski unsuru olur.

Ulusal gilivenlik devletinin iiciincii bir sorunu da, karar
verme yetkisindekilerin, kendi aralarinda bir birlik olmayi-
sidir. II. Tip devlette sermaye fraksiyonlar1 ile ig¢i hareke-
tinin lider kesimi, bir takum sorunlarda goriis ayrunlgindadir-
lar. Bu sorunlarin basinda gelen dec, devlet kaynaklarinin
belirli bir zamanda refaha ve/veya (olasihklardan biri iic-
ret artis1 olmak ilizere) her tiirli gercek gelire mi, yoksa
(yonetimin bilgisayarlar ve pargalar1 i¢in yaptig1 harcama-
lar, belirli tiir dis yardimlar ve tabii sendikalar1 zorlamayi
da icerebilecek toplumsal kontrol 6nlemleri gibi) dogrudan
dogruya sermaye birikim siirecine yardimci olacak alan-
lara m1 yoneltilmesi sorunudur. Bu celiskiler ve karsitliklar
siyasal arenada ortaya konulur (6rnegin Bati Almanya ve
oteki ililkelerde vergi politikasi, sosyal refah harcamalar1 ya
da iiniversitelere yardim konularinda Sosyal Demokratlar ile
Hiristiyan Demokratlar arasinda, Isci Partisi ile Muhafaza-
kar Parti arasinda ve ABD'de Demokrat Parti ile Cumhuri-
yetciler arasinda ve ayni zamanda Demokrat Partinin igin-
de tartigmalara yol acar). Bu tartismalar, partilerin icinde
ya da asgari diizeyde partiler disinda siyasal bir diyalogun
2z ¢ok acih bicimde siirebilecegi bir ortam yaratir; cur.kii
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ulusal siyasal gelismenin bi¢imi konusunda birlik saglan-
madig1, sermaye fraksiyonlar1 tartistig1 siirece, halkin geri
kalan bolimii nisbeten huzur icinde kalacaktir.

Goriinen odur ki, ulusal igiivenlik devleti gelismekte olan
hicimleriyle (yani kisacasi heniiz «deal-tipik» bigimlerini
hulmamis haliyle) daha bir siire giindemde olacaktir. Biin-
vedeki yetersizlikler (ABD’de oldugu gibi 6zellikle biiyiik
capta catlaklar) nedeniyle daha da biyilyecek karsitliklar
siirecek ve iktidar ile ekonominin kurumsallasmadan biitiin-
lesmesine yol acacaktir. II. Tip devletin gomis birligini
siirdirebilmek icin parlamenter demokrasiye izin vermek
zorunda oldugunu diisiiniirsek, asir1 giivenlik O6nlemlerine
kars1 protestolar olacaktir; gercekten de olmaktadir ve ba-
sarih olmaktadir. Insan haklarinin korunmasinda, «nsan
haklarmyla ilgili s6ylenmis s6zler bash basina birer aragtir.
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DORDUNCU BOLUM

Bunalim Teorisinin Matematigi

YILMAZ ONER






ONSOz

Bu caliymamz, sermayenin birikim siirecinin birbirini
izleyen donemlere ayrilmasi, dolayisiyla indekslenmesi ge-
regini bir ilke olarak kabul ederek yola cikmaktadir.

1) Ciinkii bdyle bir indekslenme ya da donemlere par-
calanma, besbelli ki ilkin salt ekonomik diizeyde olmaktadir,
yani sermayenin birikim siireg¢inde birikimin yatiruma do-
niigtiiriildiigii her seferinde, kapitalist, birikim hizini, bagka
bir deyisle kar oranim (c) ve (v) gibi organik degiskenleri
(organik olarak) degistirmek amaciyla hareket etmektedir.
Yontemimiz birikim siire¢ini indekseleme yolunu izlemekle,
kapitalizmde bdyle bir Amachlik ilkesinin ekonomik diizeyde
var oldugunu kabul etmektedir. Béyle olunca, kir oranin-
daki organik degisme ekonomik diizeyde yeni bir donemi sim-
gelemektedir.

2) Ote yanda, isci-isveren arasindaki toplu iicret sozles-
meleriyle dolayli olarak ayarlanan (s) somiirii katsayisinin
saptanma veya ertelenme zamanlarin1 da kapitalizm, yukar-
ki organik degigsmenin yapildig1 zamana gore ayarliyarak
her yeni donemin organik degiskenlerini kristallestirmekte-
dir. Sermayenin birikim siireci, her seferinde kar oranmiyla
karakterize olunan yeni bir déneme agilmaktadir.

O halde, kar oranmnin, sermayenin birikim siire¢i boyun-
ca yiiriiyen degisimi, klasik Marksist okulun sandig1 gibi,
bu oranin siirekli bir matematiksel fonksiyonu olarak acik-
lanamaz. Tam tersine, bir zaman siiresinde elde edilen (H)
birikiminin bir (I) yatirrmina [ve elbette kar oranini arttir-
mak amaci ve ilkesiyle] doniistiigii her seferinde, kar orani-
mnn gegirdigi degisme bir kopmaya ugramakta, oran bir
bagka basamaga atlamaktadir. Boylece kér orininin ekono-
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minin tarihsel siiregi igcinde gelisimi, basamak basamak iler-
lemektedir.

O zaman kar oraninin tarihsel hareketini boyle donem-
den doéneme, yani transperiyodik olarak inceleme zorunlugu
dogmaktadir. Bu yontem, goriildiigii iizere, kapitalizmin, kar
oraninl, bu oranin icerdigi organik degiskenleri degistirerek
arttirma egilimini goze alarak yola ¢ikmaktadir.

Peki, ama bu oranin donemden doneme doéniistigi deger-
ler dizisi, acaba .gergekten kapitalizmin istegi dogrultusun-
da artan bir dizi midir, yoksa azalan bir dizi mi?

S6z konusu tarihsel dizinin azalma egilimi, yani Marks'-
1n koydugu c¢okiis kosulu, izledigimiz matematiksel analiz
cercevesinde bizi birikim siirecinin organik degiskenleri ara-
sinda ilging iligkilere gotiirmektedir. Bu iliskiler Marks’in
¢okils kosulunun genis boyutlu bir sdylemidir. Ve yine bu
iligkiler ki (s6z konusu) kar-oranlari dizisinin, organik degis-
kenler arasinda — 6rnegin sermayenin organik bileseni (q)
ile mallarin tiiketim miktar1 (X) ve iiretim-dagitun siireginde
o6denen toplam iicretler (V) ile (y) miiltiplikatorii arasinda
— belli bir esitsizligin gerceklesmesi durumunda, pek ala
ve birdenbire ¢okilis cukuruna diisebilecegini gostermektedir.
Ya da soyle diyelim: Kapitalist, yukarki siibjektif ilkeyi, ya-
ni kar-oranin1 arttirma amacini izlese bile, kar-oranlar1 di-
zisi, cokiis kosulu hangi donemde gerceklesiyor, yani orga-
nik degiskenler arasindaki belli bir organik-kategorik esitsiz-
lik hangi n = N ci dénemde saglaniyorsa, o dénemde ¢okiis
yokusunun basina gelmis olur.

Bagka bir degisle, kar-oranim arttirma egilimi dedigimiz
siibjektif egilim, kapitalizmin birikim siiregcine o dénemde
ters diismeye baslar. Bu baslangi¢ donemi, ¢okiis siiregi di-
yecegimiz uzun bir siirecin sadece baslangici veya esigidir,
kisaca sonun ve yokusun baslangicidir.

Nedir ki kapitalizmin ekonomik ¢6kmiisliigii, ¢tkiis kosu-
lunun yalniz bir tek donem degil, matematiksel a¢idan o do-
nemi izleyen bitin n =N, N + 1, ... ci donemler boyunca
yasandig1 veya gecerligini korudugu bir siirectir. Ama kapi-
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talizmin politik sistemi miidahalesini daha bu siirecin basin-
da yapar, yani birikim siirecinin artik kendi basina veya
politikasiz, yani salt-ekonomik diizeyde ¢alismasina izin ver-
mez. Amag, ekonomik diizeyde ¢oOkiis siire¢inin i¢ine adimi-
n1 atms olan kapitalist birikim siirecinin, ertesi donemlerde
de aym ¢okiis kosulunu gercgeklestirmesini, ¢okiis c¢arkla-
rinl1 dondiirmesini engellemektir. Boyle olunca Kapitalizmi,
ekonomik diizeyde kéar-oranini artirma egilimi dedigimiz siib-
jektif potansiyeli politik diizeyde kanalize etme amaclilig1
diye tanimlamak yerinde olur. O halde kapitalizm, ¢okiig
kosulunun gecerligini ertesi donemlerde de siirdiirme teh-
likesini onlemek amaciyla politik diizenlemelere girisecek-
tir: Organik degiskenler arasinda kar-oranlar1 dizisini, ¢6-
kiis kosulundan kurtaracak bi¢cimde manipiilasyonlar yapa-
caktir, kisacas1 q, X, V, Y gibi degiskenleri dylesine norm-
landiracaktir ki kapitalizm esiginde bulundugu ¢okiis siireci-
ni assin... Organik degiskenler arasinda yapilacak bu ma-
nipiilasyonlar, o6zellikle V toplam icretlerinde, X tiiketim
miktarinda, y miiltiplikatoériinde yapilacak olanlardir. Ama
bunlar artik salt-ekonomik diizeyde degil, dogrudan politik,
dolayisiyla ideolojik diizeydedir. Boylece kapitalizm, kar-
oranum arttirma egilimi denen siibjektif potansiyeli, ancak
politik manipiilasyonlarla ayakta tutabilen politik bir diizen-
leme mekanizmasi niteligine biiriinmektedir. Nitekim, ser-
mayenin 1970°’li yillarda diinya capinda degerlendirilme siire-
cinin 6zii de bu politik egilimde yatmaktadir.

Ote yanda devlet kapitalizminin egemen oldugu bir po-
litika nasil yasiyor? Kapitalizmin kar-oranmi giderek arttir-
ma egilimi denen siibjektif potansiyeli, bir donem gelip ser-
mayenin birikim siire¢ine de ters diiserek bu siirecte bogula-
bilecek olan potansiyeli yaratmadig1 siirece yasiyor ve si-
yasal egemenligin, bu potansiyeli temsil edebilecek siniflara
taninmadig iilkelerde salt bigimiyle yasiyor.

Ozetlersek, sermayenin birikim slirecini, ister ozel sek-
torcii ister devletci kapitalizm olsun, kimse kendi ozgiil si-
yasetiyle ¢izdigi ekonomik kararlarla gilidiimleyip miidaha-
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le etmeye ya da yonlendirmeye kalkmasa, bu siire¢in politik
olarak kendi basina birakilmig olsa, boyle salt ekonomik dii-
zeyde tek-bagina batmaktan kurtulamiyacagi buradaki tezin
temel c¢izgisidir, yontemin temel sonucudur. O bakimdan
sermayenin birikim siire¢i, yasamasi icin yonlendirilmesi ve
zamanlanmas1 gereken bir siirec¢tir. Yonlendirme ve zaman-
lamay1 iistlenen egemen mekanizmanin, 6zel ve devletci ka-
pitalizmleri birbirinden ayirici1 karakteristigi, birikim siire-
cine taninan hiz, yani kar-oranini arttirip arttirmama siya-
setinde belirmektedir.
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I. BOLUM

VIRTUEL SOMURU'NUN MATEMATIKSEL DIiLI

A. Virtiel Somiirii deyince, bir iiriiniin satisa sunulmadan
once, yani daha iliretim-dagitim siirecinde iken, onun de-
geri ya da fiyat1 igcinde yatan Somiirii miktarin1 (Arti -
degeri) anhiyoruz. O bakimdan, ilerde satildigi zaman
elde edilecek degerin iginde daha simdiden potansiyel
(virtiiel) olarak yatan, miibadele edilmeyi bekleyen bir
niceliktir.

Simdi 1 x adet iiriiniin degerinde yatan ve 1 x isgiiciin-
den elde edilen virtiiel somiiriileri hesaplamak istiyoruz
(Bak. Birikim Tablosu). Bunun i¢in 6nce, kullanacagi-
miz simgeleri, isgiicliniin licret gruplarina gore ayirt et-
meye yarayacak bir indeksleme yapmaliyiz.

Belli bir iiriiniin U—D (iiretim - dagatim) siirecinde veya
zincirinde cesitli evreler/halkalar, dolayisiyle ilicret ba-
samaklar1 veya diizeyleri oldugunu biliyoruz. Diyelim ki
U—D siirecinde birbirinden farkh (k) sayida evre, dola-
yisiyla ilicret diizeyi var. O bakimdan diyoruz ki;

i = U—D siirecinin belli bir evresinde dolayisiyla belli
bir diizeyinde veya halkasinda (6rnegin v, diizeyin-
de) iicret alan isgii¢lerini grup olarak go6steren in-
deks olsun.

= U—D siirecindeki evreleri, dolayisiyla iicret basa-
maklarini (diizeylerini, halkalarini) gosteren indeks.

k = Aym iiriiniin U—D siirecine katilan farkl evrelerin,
yani licret basamaklarinin toplam sayisi, yani
i=123,..k
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Av, = i—iicret basamaginda iiriiniiniin 1 x adedine
diisen iicret.

B. Bireysel Virtiel Somiiri 1 x adetlik {iriinden 1 x kisilik
somiirii.

As; = U—D siirecinin i'nci evresinde, yani i—iicret ba-
samagindaki 1 x isgiiciinden elde edilen virtiel so-
miiriiniin (satig 6ncesi ya da birikmemis sémiiri-
niin) iriiniin 1 x adedine diisen miktaridir ve bu
yiizden de lriiniin satilan miktarindan bagimsizdir.

= L.Av; (bak II. Bélim A)

E, = i—iicret basamaginda calisan isgiiclerinin sayisi
= v; lcretini alanlarin sayisi

(Farkl iicret basamaklarimn sayisi k ise, E/lerin
sayis1 da k'ya esit olur).

C. Grupsal Virtiiel Somiirii 1 x adetlik iirinden E; x kisilik
sOmiirii

s; = E;.As; = i—tlicret basamagindaki E, sayida isgiiciin-
den elde edilen virtiiel somiiri.

=E,LA’V,= L Vi

= Bu virtiiel somiirii sadece 1 x adet iiriinden,
ama ayr1 ayri E; kisinin sirtindan elde edi-
liyor.

V, = i—iicret basamaginda (grubunda) 1 x adet iiriin igin
E, sayida isgiiciine 6denen iicretlerin toplami

Sermaye, satistan gelen somiiriilerle fiili olarak birikmeden
once, grupsal (virtiiel) somiri onun potansiyel ¢ekirdegini
meydana betiriyor. Daha dogrusu (s;) grupsal virtiiel somii-
riilerin her birinde sermayenin potansiyel veya virtiiel (yani
satigtan oOnceki, heniiz birikip fiililesmemis) degeri yatiyor

(Bak. Birikim Tablosu).
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D.

Virtiel Scmiirunin Grupsal Sémiirii Bigiminde Fiilileg-
mesi

Her virtiiel (yani birikmemis ya da fnlllesmemuj) somii-
ri;, satig-oncesine, kisacasi sadece U—D siirecine 6zgii
bir nicelik oldugundan, bireysel virtiiel sGmiiri olsun,
grupsal virtilel somiri olsun, ikisi de satis siirecinde
degismeden siiregelir. Ya da soyle diyelim: Virtiiel so-
miiri, U—D siirecinin bitimiyle baglayan satig takvimi
ya da ticari takvim boyunca invariyant kalir. Virtiiel
sOmiiri ancak satislar basladiktan sonra, degerlerin fi-
yat yoluyla miibadele edilmeye baslamasiyla aktiiel (fi-
ili) hale gelir. O halde 1 x adetlik iiriiniin degerinde ya-
tan virtiiel sé6miiri, ticari takvimin baslamasiyla birlikte
satilacak olan iiriiniin satilan miktar1 kadar ¢ogalinca fii-
lilesmnis ya da fiilen birikmis olur. Demek ki 1 x adetlik
iriinden dogan s; = E;. As; grupsal somiirisii, X—adetlik
satig siireci i¢inde

Hi =X .S
= X.E As; = X.L. E; . Av;
(ya da V; = E; Av; dersek)
= X.L.Vi

biciminde fiililesmis ve de birikmis olur (Bak Birikim
Tablosu). H, gurupsal birikimlerini, i i’den k’ya kadar
(yani tim U—D siiregi iginde) toplarsak kisacasi

k

Va = %V, dersek, n ci doneme 6zgii toplam Hs» birikimi-
i

ni buluruz :

09 Hn = Xn.La. Vu



II. BOLUM

Il 1) SOMURU KATSAYISININ VIRTUEL SURECTE
INDEKSLENMESI

Marks'in Arti-Deger Orani’'ni, yontemimizin genelligi agisin-
dan bundan béyle Somiiri Katsayisi olarak anacagiz. Simdi,
bu katsayinin yukarda baslattifimiz indeksleme paralelinde
ifadesini yazalim

A. Isgiicii agisindan Somiirilme Katsayisi: L
Li = s/ v

= K, lcretliler grubunun pratikteki somiiriilme katsayisi

= Virtiiel ya da birikmemis sOmiirii siirecinin veya zin-
cirinin i-—halkasinda (diizeyinde) ¢alisan gruba, E;
grubuna 6zgii sOmiiriilme katsayisi

= (1) i— basamagindaki licretlinin kendini-yeniden-iiret-
mekten ka¢ kez alikondugunu gosteren katsay:

(2) «Fiilen i—basamaginda, yani v, licretiyle gegin-
mek zorunda kalan iggiicli, (s) virtiiel somiiriisiine
sahip ciksa, yani (v) ficreti yerine s=L.v kadar
DAHA iicret alsaydi, kendini AYRICA fiilen ka¢ kez
yeniden-iiretmis olacakti?» sorusunu yanitlayan kat-
sayl... (O bakundan, L katsayis1 Prodeterminist Dii-
siince acisindan, iggiiciiniin kendini-yeniden--liretmek-
ten pratikte ka¢ kez alikondugunu gostermektedir).
Onemle belirtelim ki, bu katsayi, ister bireyci ister
devletci olsun, ama kesinkes kapitalist karar-mekaniz-
mas1 olarak c¢alisan bir toplumun ARIZA RISKI an-
lamma geliyor, ciinkii kapitalist egemenlik bigiminde
isleyen sosyal-canlh mekanizmanin kendini yeniden -
iiretmesini, dolayisiyla bu amagla Regiilasyon yapma-
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sin1 ve boylece somiiriiniin yaratilmasini belirliyor bu
katsay:.!

B. Sermayeci Acisindan Somiirilme Katsayist Yukarki
katsayiya sermayeci tarafindan giydirilen anlam tasi-
yor, kisacasi, isgiiciiniin, fiziksel ve ruhsal bir yap: ola-
rak kendini-yeniden-iiretmekten pratikte kac¢c kez vazge-
¢irildigi anlamina geliyor.

Ister isgiiciiniin ister sermayecinin yiikledigi anlami
tasisin, L somiri katsayisinin matematiksel ifade-
si olan

L =s/w

baglantis1 degismiyor ve daha da 6nemlisi, somiiri kat-
sayis), somiiriiniin virtiiel bir slirecte yer almasi nede-
niyle virtiiel bir gergeklik tasiyor ve sermayeyi olustu-
rucu gizli bir deger meydana getiriyor ve bu gizli deger
ancak satig siireci i¢inde fiili gerc¢eklik kazaniyor.

II. 2) SUREC VE BIRIKIM

A. VIRTUEL VE AKTUEL SURECLERIN BIRBIRINE
DIKEYLIGI

(Ekonomik Siirecin birbirine dikey iki siirece veya ekse-
ne pargalanmasi. Bak 2. Tablo)

Ekonomik siireg, iki ana siirecten olusmaktadir: Uretim-
Dagitim Siireci ve Satis Siireci! Birinci siire¢te iriin,
saat zamaninin herhangi bir ve aym aninda bitmis ola-
rak satisa-hazir tutulmak iizere iiretilip dagitimi yapilir.
Ve ikinci siirecte iiriiniin satis1 baslar, yani U—D faali-
yetleri tiikenir. Boylece, U-—D faaliyetlerinin hig biri,

(1) «Anza Riski. Yeniden - Uretim. Regiilasyons kavramlari Icin bakiniz Y Oner.
Canlilarin Diyalektigi (1978).
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iirtiniin ticari dedigimiz satig siirecine yansimaz. Uriiniin
orada sati§ siirecinde biraktig1 izdiigiim U—D faaliyetle-
rinden hig bir iz tasimayan bir izdiigimdiir. Ozetle, U—D
faaliyetleri, somiiriiniin satig yoluyla fiililesip birikecegi
satig siirecinin i¢ine sarkmadiklar1 icin ve bitmis bir
iiriin, U—D faaliyetlerinin tiikenisini toplu olarak cisim-
lestirdigi icin, satig siireci veya takvimi igine hig¢ bir
goriintii-izdiisiim birakmaz, dolayisiyla Uretim ve Dagi-
timin yapildig: siire¢ veya takvim, satig siireci veya tak-
vimine dikey bir diizlemde yer almaktadir.

U—D siireci, boylece, tim iiretim-dagitim faaliyetlerini
toplu olarak iceren bir diizlem ya da cephe gibi hareket
eder ve satis takvimine dikey olarak ilerler.

Ya da soyle diyelim

Tim iretim-dagitim faaliyetlerini indeksledigimiz diz-
lem (yani i—diizlemi), ornegin (j) indeksiyle gosterece-
gimiz bir eksen (satig takvimi) boyunca bir pankart gi-
bi yiiriimektedir! Kisacasi Satig siirecini genel ekonomik
siirecin boylam ekseni olarak diigiinebiliriz ve U—D sii-
recindeki virtiiel somiirii bu boylam eksen boyunca fii-
lilesip biriktigi i¢in boylam eksene aktiiel eksen adim
da verebiliriz.

Buna karsilik, bu j—eksenine, yani boylam eksene ya
da satis siirecine dikey durumdaki i-ekseni (yani U—D
siireci) enlemsel diizlem icinde yer aliyor.

B. SIYASAL-EKONOMIK FENOMENLERI EKONOMIK
ANALIZ YONTEMI

Genel ekonomik siirec boylece, biri j—ekseni dedigimiz sa-
tis siireci, otekisi ise i—diizlemi dedigimiz ve satiglar sii-
resine dikey olarak ilerleyen Uretim-Dagitim siirecinden
meydana geliyor. Kisacas1 genel ekonomik siireci, j— ve i—
eksenlerinden olusan bir koordinatlar sistemi icinde konum-
landirmak mimkiin... Kapitalizm denen fenomenin bir tica-
ri donemden otekine, yani transperiyodik olarak ilerleyisini
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bu koordinatlarla izleme kolaylhig1 da doguyor. Sermayenin,
her doneme 6zgii somiiriiden fiilileserek birikimini, transpe-
riyodik olarak, yani (kapitalizinin) siirekliligi i¢inde sapti-
yacak olursak, kapitalizmin, tarihsel perspektifin siirekliligi
boyunca gosterdigi egilimi de saptamis olacagiz.

Bu egilimi elbette L somiirii katsayis1 ve C ARTI-GELIR gi-
bi tipik ekonomik biiyilikliikler cinsinden ifade edersek ba-
saril1 olabilecegiz.

Gercekten de aslinda, herhangi bir siyasal ekonomik feno-
meni tarihsel diizeyde incelemek gerektiginde, bunu, feno-
menin tarihsel egilimini incelemek anlaminda aliyoruz. O ba-
kimdan, siyasal-ekonomik bir fenomenin tarihsel egilimini,
L ve C gibi genel ekonomik biiyiikliiklerin boyle transperi-
yodik (déonemden doneme) bir ardisiralanma dizisi boyunca
gosterdigi egilim veya yonelim dogrultusunda incelemek zo-
runlugu vardir. Bu zorunlu tutuma Progresif Yontem de di-
yebiliriz.

Yontemimizin genelligi agisindan simdi sunlar1 soyleyebili-
riz: Kapitalizm dedigimiz siyasal-ekonomik bir (K) fenome-
ninin, L. ve C gibi temel biyiikliiklerini, sosyalizm diyecegi-
miz bagka bir siyasal ekonomik (S) fenomeni igin 0zgiil ola-
rak tanimladigimiz1 diisiinelim. Iste yontemimiz bu noktada
agirhgin1 koymaktadir ortaya, yani bundan sonra artik soz
konusu biiyiikliiklerin transperiyodik ardisiralanma dizisini
sergilemeliyiz ve (S) fenomeninin tarihsel egilimini de iste
bu dizinin girdigi egilimlerden saptiyabiliriz. Progressif adi-
m verdigimiz bu yontemi, ister Ozel miilkiyetci, ister devlet-
¢i karakterde olsun, ama muhakkak ki, Kapitalizm denen
siyasal-ekonomik bir fenomende nasil uyguladigimiz1 asa-
gida sergilemeye calisalim.

C. BIRIKIM TABLOSUNDA BIRIKIM MEKANIZMASINI
ACIKLAMA Uretim-dagitim sektériinin  (malin) cinsi ne
olursa olsun, somiiriiniin birikme (fiililesme) big¢imi her do-
nemde budur ve aymdir. Oyleyse;
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(1) Somiriiniin bu karakteristik ya da kategorik birikme bi-
¢imi, bize kapitalist-karar-mekanizmasimin tarihsel perspek-
tif icinde, bir donemden otekine girmekte oldugu Egilimi de,
her degisik sektor —mal ya da U—D siireci cinsinden yan-
sitabilecektir.

(2) Ustelik birikim, her dénemde bagimsiz, (yani bir once-
kl/baska donemden/ keyfi hi¢bir ilk yatirim gormeyen) bir
U—D sektoriinden (iiriinden) elde edilebiliyor. O bakimdan
birbirini izleyen n = 1, 2, 3... ticari donemlerini transperi-
yodik olarak (sektorden sektore) ard arda dizersek, bunlan
yine birbirini izleyen, ama birbirinden ilk-yatirim almadik-
lar1 i¢in bagimsiz sayilan dénemlere 6zgii H» —birikimlerinin
dizisi olarak disiinebiliriz.

Donem/sektorler (n 1, 2, 3,...) boyunca donemsel H» biri-
kimlerinin dizisi bize neyi agikliyor? Hn birikimlerinin ilkin
(bak I. formiili)

Hn = Vo.Xn.La anlamina geldigini biliyoruz.

D. YONTEM

(1) «Tarihsel Ekonomik Siire¢» dedigimiz Biitin’d n = 1, 2,
3,... olmak iizere ardarda donemlere parcaliyoruz.

(2) Her donemde, iretim sektorleri diinyasimn yalnizea 1
tek sektoriinii ve rasgele/keyfi olarak seciyoruz. Bagka bir
deyisle, donem ile keyfi olarak secilen sektor arasinda, bir-
birini birebir kargilama iligkisi kuruyoruz.

(3/1) La ve Vn degiskenleri, boyle bir donemde veya keyfi
sektorde (veya onun bir isletmesinde), o déneme /keyfi sek-
tore (isletmeye) 6zgii donem-boyu sabit’lerdir, ki bunu yu-
karda agikladik.

(3/2) Doneme-0zgii sektoriin 6zgiil (tipik) mali, donem bo-
yunca (X) gibi degisen bir miktarda satiliyor.
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(4) Donemsel / sektorel Ha toplam somiiriisiiniin (sermaye
birikiminin) faktorleri olan L, V, X degiskenlerini yukarda
tanimhyoruz.

Do6nemin/sektoriin kapitalizmi bu sermaye birikimini n ci
dénemin ancak sonunda, yani (n + 1) ci donemin basinda
elde ediyor.

(4/1) Biz, n ci herhangi bir donemde/sektorde elde edilen
H» birikimini, bu déneme baslangi¢ta yapilan In gibi bir ilk -
yatirimdan bagimsiz olarak ele aliyoruz. Ciinki her déonem/
sektor, yatirnmin1 6nceki/ bagka bir donemden veya sektor-
den alabildigi gibi, kendi i¢inden de alabilmektedir. O ba-
kimdan bizi, bir dénemin/sektoriin ilk-yatirnmimin bi¢imsel
kaynag1 degil, sermaye olarak o6nceden nasil olusup birikti-
gi, yani genezis’i ilgilendirmektedir!

(4/2) Sektorel kapitalizmn, faaliyetini kendi (n + 1) ci do-
neminin igine dogru siirdiiriiyor ve onceki n ci dénemde bi-
riken Ha somiiriisiinii, kendi yeni déneminin basinda kendi
sektoriine (yabanci bir sektore degil), bir In,: ilk-yatimm
olarak yatiriyor: Amag¢ Arti-Gelir veya GIRDI-ARTIGI elde
etmek ve bu yeni donemin sonunda, miiltiplikatéor mekaniz-
masi1 sayesinde, bundan

y_Hn = y,In+l = Cﬂ+|

Art1—Gelirini elde ediyor (Bak 1, 3 ve 4. Tablolar)

(5/1) Biz (n+1) ci dénemde baska bir dénemi/sektéri yine
keyfi olarak secgiyoruz, dolayisiyla yeni donemdeki/sektor-
deki Hn,1 sOmiiriisiinii yine ve daima bagimsiz olarak inceli-
yecegiz. Baska bir deyisle, yeni donemin basinda onceki/
baska bir déonemden/sektorden In,s gibi yabanc: bir ilk-yati-
rim yapilmadigini varsayiyoruz.

(5/2) Boylece n = 1, 2, 3,... donemlerine/keyfi sektdrlerine
paralel olarak birbirinden (ilk-yatirim almadig: i¢in) bagim-
s1z bir Hn somiiriileri dizisi elde ediyoruz.
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(6/1) Bu durumda, bir yanda n ci donemde Hn olarak olu-
san somiiri (birikim) ile, 6te yanda, bu sOmiiriiniin kendi
sektorine In,: ilk-yatirimi olarak girdikten sonra ve bu ye-
ni donemin sonunda sagladigi

YyHan = yIn,i = Cny,
arti-geliri s6z konusudur (Bak. 4. Tablo).

(6/2) Bdiylece Hn dizisine paralel bir dizimiz daha wvar:
Cn,1 dizisi!
(7) Amacimiz

(Hﬂ, Cn.,_l = y,Hn)
(Ha,j, Cay2 = y.Hny)

tablosunda, aym satirdaki (H, C) gibi paralel iki diziyi alt-
satirdaki ikiliyle kiyaslamak!

Kisacasi, amacimiz, Hn sOmiirisiiniin (birikiminin) transpe-
riyodik (bir dénemden/keyfi sektorden otekine) degismesini,
C-arti-gelirinin transperiyodik degismesiyle kiyaslamak!

1. BOLUM

DONEMSEL BIRIKIMLERIN TRANSPERIYODIK
HIZLANMASI

A. KAPITALiZMIN DINAMIK DENGE DENKLEMINIi
SAPTAMAK

Hn, n = 1, 2, 3,... donemsel birikimler dizisi, birikim Tab-
losu'ndan anlasildig1 gibi, tarihsel perspektif icinde trans-
periyodik olarak (yani donemden doneme) ilerliyor. Ustelik
her donemsel birikim, kendisini olusturan L, V ve X gibi ii¢
faktoriin, doneme 0zgii izlerini tasiyor. Bu izler veya deger-
ler bir donemden otekine degistigine gore, donemsel biriki-
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min bir dénemden 6tekine degisme oram s6z konusu oluyor
ki bu orani

(OI. 1)  Hn,/Hn

biciminde gosteririz ve Birikimlerin Transperiyodik Oram
diye adlandiririz.

Yukarida gordiik ki, belli bir ticari donemde yaratilan D6-
nemsel Hn birikimi (yani toplam somiiri) kapitalist tarafin-
dan bu dénemin sonunda elde edilmis bulunuyor. Sektor Ka-
pitalizmi, bu somiiriiyii kendi yeni déneminin, yani (n+1) ci
dénemin basinda kendi sektoriine Hn ilk-yatirimu olarak ya-
tirir ve bu yeni donemin sonunda toplam olarak (yani n ci
donemin basindan n+1ci déonemin sonuna kadar)

(III. 2) Cn,i=y.Hn

gibi bir ARTI-GELIR ya da GIRDI-ARTIGI saglamis olur
(Bak Miiltiplikator Tablosu). Burada, ilgili tablodan anla-
silacag lizere, (y),

y =1+ d.b/(1—b)

gibi basit bir aritmetik soylemi gosteriyor ki buna Sektiorel
Miiltiplikatér diyoruz.

Burada indeksleme acisindan dikkat edilecek durum sudur:
H, L, V, X gibi degiskenlerin altindaki (n) indeksi, sektoriin
s6miiri donemini gosterirken, C— arti-geliri altindaki (n+1)
indeksi, somiirii dénemini izleyen miiltiplikator donemini be-
lirtmektedir.

Ayrica hesaplamada basitlestirme sagladig1 icin y-sektorel
miltiplikatoriiniin bitin n 1, 2, 3,... donemleri boyunca
sabit kaldigan1 kabul edebiliriz ki aksi takdirde hesaplara
ayrica bir faktor daha katilmis olacaktir.

Simdi yukarki Hn somiirii-birikimlerin, dolayisiyla Cn,, arti -
gelirlerin transperiyodik oranin1 soyle yazabiliriz :
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(I1I. 3) Cn,9/Cnyy = y.Hny1/y .Hn = Hayy/Ha

Sag yandaki oran, kapitalizmin sektdrel/donemsel somiirii -
birikimlerinin transperiyodik oranin1 gosterirken, sol yan
kapitalizmin sektérel/donemsel arti-gelirlerinin transperiyo-
dik oranim gostermektedir. Bu oran, C— ARTI-GELIR'leri-
nin transperiyodik olarak, yani bir déonemden o6tekine, nasil
bir egilim icinde olduklarini1 gosteriyor. Hatta, soyle diyelim:
Gerek Hn gerekse Cn,1 dizisi, kendisine paralel olarak bir-
biri ardina siralanmakta olan ticari donemleri BIREBIR
yansitmaktadir, dolayisiyla bu iki dizi, H'larin bilvesile C'le-
rin tarihsel perspektifini cizen birer dizidir.

Oyleyse, C'lerin bu perspektif icinde kazandiklar1 Relatif
Hiz, yani

bize KAPITALIZMIN TARIHSEL PERSPEKTIFINI de acik-
layabilir. Neden? Ciinkid bu Hiz, L ve V ve de X degisken-
lerinin Relatif Hizlariyla da bir iliski icine girmektedir. Pe-
ki, bu iliski bize neyi acgiklayabilir? Bize acikladig1 sey su-
dur: Kapitalizmin C, L, V, X diye goésterdigimiz organik -
degiskenleri arasindaki DINAMIK TARIHSEL DENGE, ki-
sacasl kapitalizmin tarihsel perspektif icindeki hareketinin
KATEGORIK ve DINAMIK DENGE DENKLEMI.

Neden kategoriktir bbyle bir denklem? Ciinkii, s6z konusu
degiskenler arasindaki dinamik dengeyi, donemlerin/sektor-
lerin ozgiilliklerine (keyfiliklerine) bagh olarak vermekte-
dir de ondan...

Denge Denkleminin, C’nin Relatif Hiz1 ile 6biir degiskenlerin
Relatif Hizlar1 aras1 bir iliski olmasi gerektigini- soyledik.
Simdi, bu relatif hizi1 saptayalim. Burada, (I) formilii geregi
(11. 9) Hn = Ln (Vn.Xn) = AnlLn

gibi formel bir kisaltma yapalim ve yukarki transperiyodik
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orani, bu kisaltmaya bakarak yeniden yazalim (bak 1. Tablo):

Cn F2/Cn4 1 = An,:_l.Ln+l/An.Ln
Burada An,; = an.An

gibi bir kisaltma yaparsak,

(III. 5)  Cn,9/Cn,1 = anlLa,1/La buluruz.

Simdi, oranlar arasindaki bu formel esitligin her iki yann-
dan (1) sayisim1 ¢ikaralim. O zaman yukardaki oranlar esit-
ligi

AC an.Ln+ 1—Lan
(I11. S5) =

C In
bi¢imini alir. Cinkii burada

Cn,s—Cn,1 = AC = [C’nin bir dénemden 6tekine farklilas-
mas1] anlamna geliyor.

(OII. 6) da sag yana (an) katip ¢ikarirsak yukarki oran esit-
ligi

AC AL
A lOg C=— = an
C

+ (an — 1)

bi¢imine doniisiir. Ciinki,

Ln,1—Ln AL
[L’'nin bir dénemden &tekine farklilagmasi],

An,1—An = AA = [A'min bir dénemden 6tekine farkhlas-
mas1]) anlamna geldigini bilmeliyiz.

(a» — 1) = AA/A

oldugunu diisiiniirsek, aradifimiz DINAMIK DENGE DENK-
LEMI ortaya scylece ¢ikmis oluyor:
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(II1. D AlogC=an. \logL + A log A

Bu denklem, kapitalizm fenomeninin organizmasini yansitan
1 ci temel iligkidir.

B. L SOMURU KATSAYISININ KATEGORIK COZUMU

Kapitalizmin tarihsel hareketini yansitan Denge Denklemi-
nin igindeki degiskenlerden herhangi birine goére ¢ozimij,
ornegin (Ln) donemsel sémiirii katsayisinin ¢o6ziimii, bize bu
degiskenin, Kapitalizm denen tarihsel fenomen icindeki ifa-
desini verecektir. Ya da soyle diyelim: Bir degisken, ait ol-
dugu ve kapitalizm denen bir iligkiler dokusu veya metaboliz-
mas! iginde, bu dokunun 6biir degiskenlerine bagli olarak,
tistelik ait oldugu donemin/keyfi sektoriin tarih i¢indeki ko-
numuna bagh olarak belirlenmis olacaktir.

C. KAPITALIZMIN BIR SUREKLILIK KOSULU Ekono-
miyi politik aygitlarla Zamanlama-Y onlendirme

Simdi fenomenimizin degiskenlerinden biri olan L. katsayi-
sin1 yukarki Dinamik Denge Denkleminden ¢6zmeye ¢alisa-
Iim. Bu amagcgla yukarki (III. 7) denge denklemini

(ITI. 8) A log (C/A) = \log L

bicimine sokabiliriz. Coziime varmak i¢in her iki yanin da
integralini almak gerekiyor ve bu gerekliligi soldaki ve sag-
daki A— ifadelerinin her donem igin yeterince kiigiilmesi ko-
sulu yerine getiriyor. Bu gercekten de miimkiin, ¢iinkii loga-
ritmik ifadelerin paylarindaki A (C/A) ve AL ifadeleri, yani
(C/A)’nin ve L'nin bir donemden 6tekine farklilagsmalar: ye-
terince kiiciiktiir. Oyle ya, sendikalara belli bir dénemde
kabul ettirilen L somiirii katsayisinin ertesi donemde birden-
bire firlayarak ¢ok asir1 bir diizeye ulastirilmasi, bunun yi-
kic1 siyasal sonuglarini hesaba katmaksizin, beklenemez. Ay-
rica (C/A) = (C/V.X) oranina da bir déonemden otekine asi-
r1 bir sigcrama yaptirilmasi beklenemez, bunun da siyasal
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bedeli vardir c¢iinkii... O bakimdan, Kapitalizm, tarihsel
perspektif icindeki Siirekliligini, salt-ekonomik aygitlarla de-
gil, ama ayn1 zamanda ekonomik degiskenlerin sinirlarini
bu ekonomik dokunun odliimciil bir yikima ugratilmadan ya-
satilmas1 (siirdiiriilmesi) mantig1 i¢cinde zamanlayan aygit-
larla, kisacasi politik aygitlarla saglayan bir fenomendir.
Yukarki dinamik-tarihsel denge denkleminin iki yanini da
integre edebilecegimizi kapitalizmin siyasal mantigina da-
yanarak boylece gosterdikten sonra simdi bu integrasyon is-
lemini yaparsak su sonuca variriz

(II1. 9) Lo = exp. (1/an) log (Cn, 1/An)

Bu ifadeye L-— somiirii katsayisinin kategorik ¢éziimii diyo-
ruz.

Yontemimizin Denge Denklemiyle ilgili ana bdliimii burada
sona eriyor. Goriildiigii iizere, yontem, ana degigkenler ara-
sindaki kategorik iliskileri (ITI. 8 veya III. 9 formiili) sap-
tiyor. Besbelli bu iliskiler ya da denge denklemi, kapitaliz-
min amacinl olusturan i¢-mantigindaki, yani Marks’in kapi-
talizmin yasasi1 dedigi, p—go6stergesinin, tarihsel donemler
boyunca ilerleyisinden bagimsizdir ve bu ilerleyis, iste bu
denklemden yola ¢ikilarak saptanacaktir. O bakimdan yukar-
ki denge denklemimiz kapitalizmin mantig1 agisindan KATE-
GORIK/ORGANIK bir séylemdir.

IV. BOLUM

KAPITALIZMIN COKUS KOSULU

Yukarda L. degiskeni i¢in buldugumuz ¢6ziim, kapitalizmin
hem

1) salt-ekonomik dokusuna ozgii ve de transperiyodik (yani
tarihsel yiiriiyiisiine 622l dinamik) ¢oziimdiir, hem de
2) siyasal (yani zamanlama) dokusuna ozgiidiir, kisacasi
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ekoncmik-politik bir ¢6ziimdiir. Buna L’nin tarihsel organik
ya da dinamik-organik ifadesi de diyebiliriz.

Simdi burada Marksist bir varsayim yapiyoruz, kisacasi
Marks'in Kapitalist Ekonominin I¢-Mantig1 (Degerin deger
kazanmasi = Degere deger katma = A = Katma Deger el-
de etme) acisindan karakteristik bir oran olarak ele aldig
hizlanma oranini, (p) kiar— oranini, yani paranin belli bir
dclasim donemi disina dogru kazandiga Relatif Hizi, biz
de Kapitalizmin giittiigi amacin veya amacliligin géstergesi
(karakteristigi) sayiyoruz. Peki, bu gostergenin determiniz-
mi nedir ve nasil ortaya cikacak? Determinizm, tarihin bir
tek donemine bakarak elbette saptanamaz: Bu orani tarihsel
perspektif icinde donemden doneme aldig1 degerlerle sap-
tayabiliriz. $6yle ki bu degerler.nasil bir trensperiyodik, do-
layisiyla determinant dizi olusturuyorsa, kapitalist ekonomi-
nin dokusu (yani kapitalizmin ekonomik ve politik dokusu)
da, degiskenleri de, bu dizi i¢cinde 6ylece bir egilim veya de-
terminant bir ¢izgi olarak ortaya c¢ikacaktir. Boylece, (1) ka-
pitalizmin i¢-mantigim yansitan gostergenin (karakteristi-
gin), yani p'nin tarihsel, (2) dolayisiyle Kapitalizmin ken-
disinin tarihsel perspektif i¢inde nasil bir yériinge veya de-
terminizm izledigini gormiis olacagiz.

Peki, kar-oram1 (paranin, belli bir P—-M—P dongiisiinden
oteye relatif hiz1) dedigimiz bu Marksist karakteristik nasil
bir yériinge izliyor ya da nasil bir dizilim olusturuyor? On-
ce, (p) isaretiyle gosterecegimiz bu oranin

Iv. 1) p=L (1—q) =35/ (c+vV)

gibi pek basit bir bi¢cimde sdylenebildigini animsiyalim. Ger-
cekten de (q) sermayenin organik bilesimini gosterdigine ve
L = s/v olduguna gore,

p = (s/v). 1 — (c/e+Vv)] = s/(c+v)

yazarak yukarki sdylemi kolayca elde ederiz.
Dikkat edersek, yukardaki (p)— sOylemi
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av.2) =L/ q/1—)) =L/ d+q+q + ..)
soyleminden baska bir sey degildir.

Simdi soralim (p) oram ya da, bu oramn1 dénemine 6zgii bi-
¢imde yazarsak, (pn) orani bir dénemden otekine nasil de-
gismektedir? Azalarak mi, yoksa artarak mi1? Bu soruyu
yanitlamak i¢in Once gelistirdigimiz «organik yontems»in do-
gasinda yatan indeksleme tekniginin gereke¢esini aciklamak
gerekir. Bu gerekce «Siirekli Goriinen Degismeyi Donemlere
Parcalama Zorunlugu» dur.

A. SOSYAL BIR DEGISKENIN DONEMSEL SABITLIGI
VEYA BASAMAKLI DEGISME ILKES]

Unutmayalim ki, sosyal fenomenlerde;

1) Bir degiskeni degistirebilecek olan (sosyal) kararlar,
fiziksel diinyada oldugu gibi, siirekli olarak degil, tam ter-
sine donem donem alindiklarindan, degiskenin kendisi do-
nem donem, basamak basamak degisir, dolayisiyla degisken
fiziksel bir siire boyunca ister istemez sabit kalmis olur. Is-
te bu fiziksel siire sosyo-ekonomik ve politik diinyada «d6-
nems zanlamina gelir. Ilerde deginecegimiz iizere, Marks,
zihninde karanhk bir kavram olarak beliren Dénem’in 1 giin
mii, yoksa uzun bir zaman siiresi mi olacagi konusunda ka-
rar veremez. (Bak. Dipnot: 2). Ama p—gostergesinin diisme
egilimi sorunundaki kritik nokta bu degildir. Sorun, donem’-
in uzunlugu kisalig1 degil, kapitalizmin birikimci dinamigini
donemlere pargalama zorunlugudur, yani siirekli goriinen
bir degismeyi basamaklara veya donemlere par¢alama zo-
runlugudur ki, degiskenleri n—indeksiyle donemlere par-
calamamizin gerekgesi de budur.

2) Ustelik her sosyal degisken, daima belli bir siirecin ve-
ya donjziniin (dolasitmin) ya da fiziksel siirenin sonunda
objektiflesiyor.

(2) bakimiz K. Marx, Kapita! 1. Cilt, Berlin,Dietz Verlag (1951) s. 194 ve P. S.
Swecezy, Kapitalizm Nereye Gldiyor? s. 238 / Cev: A. B. Kalaodlu
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Simdi biz de buraya kadar gordiik ki degismekte olan p-ora-
n1, kapitalizmin (L) ve (q) gibi yine ancak donemden do-
neme degisen (yani belli bir donem siiresinde sabit kalan)
organik degiskenlerinden meydana gelmektedir. O halde (p)
oraninin degismesini incelerken yukarki ilkeden, yola ¢ik-
maliy1z; yani organik bir degiskeni veya organik degisken-
lerin oran ya da fonksiyonlarini, onlarin donemsel degerle-
rine parcalayip bu degerleri indekslemek ve dizi duruma ge-
tirmek zorundayiz.

Kapitalizm, bilindigi {izere, yeniden-iiretimi genisleten ve bu
amac1 giidden dinamik bir yapiya sahiptir. Bu yapiya ozgii
karakteristik bir fonksiyon olan (p) kar-oranm ya da p-géster-
gesi, yine bilindigi iizere, kapitalizmin (L) ve (q) gibi di-
namik-organik degiskenlerinden meydana gelmektedir. Bu
orani, yukarki indeksleme ya da donemlere parcalama ilke-
miz geregi, artik IV. 2 igibi degil, soyle yazmak zorundayiz:

(IV. 3) pr = Ln/ (1 + qQn + Qn2 + )

B. YONTEMIN OZELLIGI: DINAMIK DENGE DENKLE-
MININ SAPTANMASI

Yine bilindigi iizere, Marks, kapitalizm denen fenomenin, ne
zaman hangi donemde, hangi n ci donemde bunalumna diigece-
gini (bunalima diiserek ¢okecegini) saptamiyor, ya ne yap:-
yor? Yalnmzca diisme siirecine 0zgii bir tutumu, yani diisme
egilimi’'ni, p—gostergesinin (degere deger katma hizi'nin)
diismesi anlaminda tanimliyor ve bunu, dénemlere-parcalayi-
c1 n-indeksini kullanmadan

p=L/0+q+q+..)

biciminde yapiyor. Neden? Ciinkii, kapitalizrnin birikimei di-
namigini bir denge denklemi icinde ifade etmek tasasi yok-
tur Marks'in! Boyle olunca, denge denkleminin 6ziindeki
indeksleme veya donemlere parg¢alama ilkesi de gozden kay-
boluyor. O zaman p—gostergesi kargimiza kapitalizmin dina-
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mik dengesinden bagimsiz, soyut ya da rastgele bir fonksi-
yon olarak cikiyor ve p—gosterigesinin diisme egiliminin
analizi de, kapitalizmin i¢-dinamiginden soyutlanmis oluyor.
Amacimiz, Marks’in Bunalim Analizindeki soyutlamayx as-
mak ve yalnizca Bunalimi (disme egilimini) degil, gerek
diisme gerekse yiikselme egilimlerini ¢oéziimlemeye olanak
veren genel bir yontem gelistirmektir. Donemlere parcalama
ilksini igeren bu yontem (dinamigin organik analiz yontemi),
analizi, kapitalizmin sadece i¢—mantigina, yani p—goster-
gesinin evrimine uygun bi¢imde degil, ama kapitalizmin
i¢—dinamigine, dinamik denge kosullarina da uygun bi¢cim-
de yapmamizi sagliyor.

C. MARKS'TA TEKNIK ARACLARIN YETERSIZLiGi

Diisme egilimini gosteren Kritere gerek yoktu Marks igin!
Onemli olan sadece p—gostergesinin Sifir'a yaklasma (sifir-
lasma) tutumuydu, yani p'nin diisme egilimi ve bu egilimin
sonundaki sifirlasma durumuydu, yoksa Sifir’a yaklasmanin
ne zaman, nerede, hangi veya kac¢inci donemde olacag: de-
gil! Marks bu kadarla yetinmektedir, yetinmek zorundadir
da, c¢iinkii, bir degiskenin, 6rnegin p’nin degisme siirecini in-
dekslemiyor, yani donemlere ayirmuyor, dolayisiyla elinde
sifir'a yaklasmanin basladigl dénemi belirleyecek bir Kriter
(kritik oran) yok! O bakimdan Marks'in teknigi kisitlidir,
yani donemleri gosteren (n) indeksinin sonlu belirli bir say1
olmaktan cikip sonsuz biiyidigi limit durumuyla kisithdir.
Gerg¢i, donem sayisinin sonsuz biiyiimesi, uzak oldugu kadar
yakin bir gelecekte de, yani uzun vadede (veya uzun zaman
stireci sonunda) oldugu kadar kisa vadede (veya kisa bir za-
man siliresi sonunda) da tamamlanabilir. Ama, Marks'in
elinde bu tamamlanmay1 saptayabilecek, sifirlasmanin han-
gi vey kacinci n—doneminde baslayabilecegini tahmin ede-
bilecek bir kriter yoktur.

D. BILGi SAGLAYAN DURUM'A IHTIYAC VAR

Evet, gerci kapitalizmin amacinin (i¢—mantiginin veya ya-

345



sasinin) gostergesi sayillan p—gostergesi ancak bu limit du-
rumunda sifir’'a yaklasip yok olmaktadir, ama bize bilgi sag-
layan durum bu degildir, yani sonsuz sayida dénemin son-
ras1 degil, simdiki durumudur! Oysa Marks, tam tersine, di-
siincesini hep bu limit durumuna yéneltir, dolayisiyla n—in-
deksini bir tiirli «sonsuz» sayidaki donemden beriye dogru,
simdiki «sonlu» duruma geriye getirmez. Boyle olunca da,
diisiincemizi, dénem sayisinin sonlu oldugu durumlara, yani
simdiki veya yasanan duruma yéneltmenin, mevcut fiili du-
rumla ilgilenmenin anlam kalmiyor! Ancak Marks da bu
anlamsizlig1 kolayca gegistirmenin olanaksizligim biliyordu?:
«Kar-oraninin yiikselmesine ya da diismesine yol acan ge-
sitli nedenlere bakarsak, kar-orani ortalamasinin hergiin de-
gisebilecegi akla gelebilir. Ama, bir liretim kesimindeki ha-
reket bagka bir iiretim kesimindeki hareketi tahrik ettikge,
bu karsilikli etkiler birbirleriyle catallagsarak paralize ol-
makta, korelmektedir. Ilerde (kendi gerceklesmesini engel-
leyen Yasa, yani kar-oraninin diisme egilimi yasas1 béliimiin-
de), kar-oranindaki dalgalanmalarin en son asamada (Y.0.:
limit durumu dedigimiz n—oo durumunda) nereye ydnelmek-
te oldugunu inceleyecegiz, ancak bu dalgalanmalar yavas
Gluyor.»

Gdrliycruz ki, Marks, kar-oranindaki degismenin (diisme ya
da yiikselmenin) hergin mi, yoksa uzun sirede mi {(cok
uzax bir gelecekte mi) olacagi konusunda karar verilmesi ge-
rektigini belirtiyor.

Iste kar-oranmmin diisme egilimi sorununda agikte birakilan
ve de ¢ok onemli olam bir nokta da buydu. Ama, Marks, elin-
de, Say1 Dizileri Aritmetigi'ne iliskin bilgilerin eksikliginden
otiirii, soruyu yanlis sormaktadir kendi kendine. Kritik so-
ru, Marks’in sandig1 gibi «donemin uzunlugu»nun bir giin
mii, yoksa binlerce giin mii olacag1 noktasinda diigiimlenmis
degildir. Sorunun kritik olusu, Kriter noksanhgindandir, ya-
ni Sifirlasmanin sonsuz sayida donem sonrasinda gercekle-
sebilecegini tahmin etmekten 6tede bir sorundur, tam tersi-
ne bu egilimi, donem sayismin sonlu oldugu yani bize bilgi
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saglayan bir iliski icinde ifade etme sorunudur ki, bunu da
ancak asagida verecegimiz Kriter yardimiyla ¢6zmek ola-
naklidir.

Teknik eksiklik giderilebilir, ama diugiinsel eksiklik?!

Peki, aritmetikten bilinen bir kriteri p—dizisine dogrudan
dogruya uygulamak miimkiin miiydii? Marks’in yasadig: si-
ralarda da bilinen bu kriteri kullanmak, yani p—dizisini bu
kriteri uygulayabilecek hale igetirmek i¢in daha o6nce yeni
bir yontem disiincesi olusturmak gereklidir. Bu yontem Ka-
pitalizmin organik degiskenleri arasindaki Dinamik Denge’-
nin denklemini saptama yontemidir ve teknik kriterimize an-
cak bu crganik yontemle ulasmak miimkiindii. Iste bu denk-
lemden ¢o6ziip ¢ikardigimiz bir organik degisken (yani Ln),
p—dizisinin igine oturtuldugunda, onu, kriterin uygulanabi-
lecegi bir bicime donistirmektedir. Asagida izleyecegimiz
vol budur.

E. ORGANIK-TEKNIK KRITER IHTIYACI

Bizim, bilgi-saglayan durum’a ihtiyacimiz oldugunu yukar-
da vurguladik. Gercekten de, Bilgi-edinen 6zne, ¢ok uzak
bir gelecekteki durumu bile, daha simdiden belirlemek ih-
tiyacindadir, daha dogrusu simdiden belirleyebilen bir kri-
ter istemektedir ve bunda haklidir. Bagka bir deyisle, bizim
n — co doneminde p’nin varacagil durumu bilmekten hicbir
yararimiz olamaz'! Tam tersine, bu durumu daha onceden,
yani her n = sonlu donemde gosteren, dizinin en sonunda
ulasacagl durumu herhangi bir n ci donemde agiga vuran
genel bir kriter’e ihtiyacimiz vardir.

O bakimdan, biz, kapitalizmin kendi yasasiyla ¢elisme du-
rumu olan p — 0 limit durumunu, Marks’in yaptig tizere,
n — oo durumunda gergeklesecek bir durum olarak degil,
ama gerceklesmesi istenen ve bu yiizden de, gerceklesmesi
icin simdiden bir kritere ihtiya¢ duyulan bir durum olarak
ele almak zcrundayiz.
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Ustelik bizim bu zorunlugu, kapitalizmin genel organik de-
giskenleri arasindaki iliskiler cinsinden, yani dinamik denge
denklemi cinsinden veya bu denklemden ¢ikan kategorik ¢6-
ziimler cinsinden ifade etme olanagimiz vardir! Hatta daha
onceden, yani mevcut her donemde (yani her n ci dénemde),
kisaca mevcut doneme 0zgii bicimde ifade etme olanagimiz
vardir. Iste bu olanaga organik (teknik) kriter diyoruz ki,
ihtiyacimiz olan bilgiyi saglayan kritik Ol¢ii de odur!

Say1 dizileri aritmetigine 6zgli basit bir kriterdir s6z konusu
olan ve p—gostergesinin payindaki serinin, paydasindaki se-
riden terim terim (yani her (n) igin) kii¢iik kalmas: anla-
mina gelmektedir. Bunu biraz asagida agik¢a gorecegiz.
Problemi biraz daha agalim

Biliyoruz ki, kapitalizmin amac1 ya da amacinda yatan ya-
sa, p—gostergesinin, bir donemden 6tekine, yani n ci dénem-
den (n + 1) ci déneme 1’den biiyiikk olma kosulunu koruya-
rak ilerlemesidir. Ama bu olmuyorsa hi¢ degilse 1’e esit ola-
rak ilerlemesidir.

Marks'in ¢ok iyi belirttigi lizere, kapitalizm kendi amacina
(yasasina) ters diisecekse, bu p—gostergesinin bir donem-
den 6tekine ilerleyisinin, yani pn (n = 1, 2,...) dizisinin 1’den
kiiciik kalmasi bi¢ciminde ters diiger.

Matematik deyimleriyle sdylersek, p» — dizisinin sonsuz sa-
yida terimlerinin 1'den kiicik kalmasi durumunda, kapita-
lizm kendi amacina ters diiser, ¢linki «l» ile «0» arasina di-
ciile kiiciile sikisan sonsuz sayida pozitif say1 eninde sonun-
da Sifir'a yaklasir, yani p—gostergesi sifirlasir, kapitaliz-
min amaci yok olur ortadan.

Ama matematiksel agidan diisgiiniirsek, bu arada yine 1'den
kiiciik olan sonlu sayida bir takim p’ler, érnegin p1, Pps,...
ps pekala biiyliyebilir, sifira yaklasma egiliminden sapabilir.
Bu sakincay: ortadan kaldirmak icin deriz ki: p'nin sifirlas-
masl i¢in sonsuz sayida doneme ihtiyacimiz vardir, ama ye-
teri kadar uzakta sonlu bir n = N ci donemden baglayarak
vardir.
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Iste kacinci donem oldugunu bilemeyecegimiz, ama sonsuz
uzakta degil, yakinda oldugunu sandigimiz bu donemden
sonra veya hangi say1 oldugunu bilemedigimiz sonlu bir
n = N sayisindan sonra pn'ler artik monoton olarak (yani
artik aralarindan higbiri biiyiimeksizin) ya da hep birbirin-
den giderek kiigiile kiiciile sifira dogru yaklasirlar.

Simdi 6zetleyelim

1) prlerin boyle tek diize kii¢iilmeye baslayacag: bu n ci
donem hangi veya kaginci (sonlu) donemdir? Bugiine kadar
bilemiyorduk, ¢iinkii bu (n) sayisim (daha dogrusu dogal -
sayillar1l) dinamik-organik degiskenler cinsinden saptayacak
bir iliski kuramayiz, boyle bir fonksiyon olamaz.

Marks, organik degiskenlerle iligkisini kuramadigim bir
n—indeksi benim hi¢ isime yaramaz, onun i¢in kullanmaya-
yim daha iyi, diye diisiniir. p—gostergesinin dizisinde n—in-
deksini bu yiizden kullanmaz. Ama bdylece biiyiik bir san-
sin1 da yitirir. Neden? Ciinkii, n—indeksi ile organik degis-
kenler arasindaki iliskinin fonksiyonel bir iliski olmasi ge-
rekmez. Ciinkii, n—indeksinin dinamik denge denkleminin,
dolayisiyle organik degiskenin hangi doneme 6zgii oldugunu
simgelemesi, yani bu denklemi, dolayisiyla organik degis-
keni donemsellestirmesi yeter! Gercekten de, c¢iinkii origa-
nik bir degiskeni donemsellestirme asamasina ulastiktan son-
ra, oniimiizde yeni bir ufuk a¢ilmaktadir ki, o da sudur: Dé-
nemsel/sektorel degisken, ornegin (ar) veya (gn) ile, asagi-
da gosterecegimiz lizere (Bak V. 6), bu degiskenin organik
(veya i¢) indeksi olan (m) indeksi arasinda V. 6 gibi bir ko-
sula varabiliyoruz. Bu kosul, (a) ve (q) gibi degiskenleriin,
donemsel (an) ve (gn) degerlerini dolayisiyla dénemin/sek-
toriin kacinc1 donem/sektor oldugunu veya n—indeksinin
hangi sayiy1 veya donemi temsil ettigini, bize m—organik
indeksi ve k—miiltiplikatori cinsinden baglayici olarak ifa-
de etmektedir (Bak. V. 5.).

Oysa, Marks, tam tersine, n—indekslemesinden vazgegince,
organik bir degiskeni, 6rnegin L—s6miirii katsayisini, bizim
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yukarda buldugumuz gibi (Bak III. 9), dbiir organik degis-
kenler cinsinden, her n ci veya simdiki ya da mevcut veya
sonlu donemde ifade etme sansin1 da yitirir. Béyle olunca,
yani n—indeksinden vazgecince, (Cn,1) ARTI-GELIR'leri ile
obiir organik degiskenler arasindaki dinamik dengenin n—in-
deksiyle, yani n ci donemle ozgiillesmis ve belirlenmis oldu-
gu diisiincesinden de vazgecilmis olur ki bu, yukarda vur-
guladigimiz BASAMAKLI DEGISME ILKESIi’'ne ters diiger!

F. BUGUNE KADARKI DURUMUN OZETi
Yeniden vurgulamak gerekirse,

1) «Cokils egiliminin baslangi¢ donemini» bilemiyoruz:
Birbirinden farkh diizeydeki p» kar-oranlari, hangisi oldugu
belirsiz bir n = N ci donemden baslayarak sifirlagsma, yani
monoton kiigiilme egilimine giriyorlar. «Belirsiz» diyoruz,
ciinkii pn'lerde monoton kiigiilmenin baslayip ¢okiis egilimi-
nin kesinlestigi bu n = N sayisim saptayacak bir denklemi-
miz yok! Kisacas1 yapay bir siire¢sel indeks olan n—indeksi
ile organik degiskenler veya baska muhtemel bir degiskenin
indeksi (organik bir indeks) arasinda fonksiyonel bir iligki
saptayamiyoruz. (Bak. asagida V.B. SURECSEL COKUS
DURUMU). O bakimdan, kapitalizmin kendi amacina ters
diismeye (bu egilime) ne zaman hangi sonlu donemde, ka-
cincl n—sayisinda baglayacagi (klasik Marksist yontemle)
onceden kestirilemez! Nigin kestirilemeyecegini, dolayisiyla
kapitalizmin ¢oOkiisten kurtulma faktorlerinin neler oldugu-
nu asagida (V.B.)'de gosteriyoruz.

2) Ustelik, birakin ¢okiisiin sonsuz donemlerden once ger-
¢eklesmesini, ¢okiis egiliminin sonsuz déonemler boyunca ta-
mamlanip kesinlestigi donemi de bilemiyoruz: Ama sunu
ogrendik ki, birbirinden farklh diizeydeki p» kar-oranlarim
ortaya c¢ikaran (veya temsil eden sektdrlerin ya da Para
Mal - Para siire¢lerinin ya da) takvim donemlerinin sayisi,
yani n—indeksi, ancak ¢ok fazla arttig), kisaca sonsuz oldu-
dgu zaman (yani ancak cok uzun bir vade sonundadir ki) ka-
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pitalizm kendi amacina ters diismekte, kapitalizmin amach-
hk (yasal) gostergesi olan pr—orani ancak o zaman Sifir'a
varmaktadir. Evet, kapitalizm amacin1 ancak o zaman yiti-
riyor, yasasi (degere deger kazandirma amac) ile o zaman
celisiyor ve ¢okiiyor! Ama yukarda belirttigimiz gibi, hicbir
zaman sonlu sayida bir takim dénemlerin sonunda bir yerde
¢bkecege benzemiyor?

Gosterge dizisinin, yani p» (n = 1,2, 3,...) dizisinin 1'den ki-
c¢ik kalma kosuluyla (kriteriyle) sifirlagmasi1 ancak o za-
man, yani ¢ok uzun bir gelecekte ya da her biri cok kisa
siiren sonsuz sayida donemlere parcalanmig sonlu bir gele-
cekte miimkiin!

Ozetlersek, kapitalizm, amacina KESIN OLARAK ancak dé-
nem sayisl n — oo oldugu, yani

= Ln/(l + Qn +q2 + ) - 0
oldugu zaman ters diigiiyor.

Evet, kapitalizmin amaci ancak bdyle bir limit durumunda
KESINLIKLE ortadan kalkiyor, degere deger katma hiza de-
nen p—orani ancak o zaman sifira geliyor, kisacas1 n—do-
nem sayis1 sonsuz ¢ok oldugu, dénemlerin sayis1 sonsuz bii-
yik oldugu zaman!

Kapitalizmin amacini® yitirmesi, kendi amaciyla celismesi
boylece agiklandigina gore sormak igerek: Kapitalizmin ama-

(3) Kcpitalizmin amaci ya da Yaosast Marks acisindan kapitalizmin varlk-nedeni-
dir. Peki, amac kavramindan neyi anliyoruz? Amac, bir fenomenin basglangicim
ya da baslongic nedeninl degil, suregelmes:in! veya hedefini belirleyen bir
neden'dir ashinda ve amac¢c kavraming bu cameay: vuran da Leibniz’tir. Leibniz,
causa flna's (hedefi belirleyen neden) anlominda kullantr bu kavrami. O
balumdan kapitalizmin yasasi derken Marks. ister istemez bu teleolojik {erek-
selci) anlami, yoni «dnceden kafaya konulmus» bir &n-programi kast ediyor.
Oysa, btatinin 17. ydzyilindan 19. yuzyilina, hatta buginlere kadar uzanip
Kibernetik'te uclonan amoclilik ya da Ereksellik disincesi bizce, prodeter-
minist Diyalektik acisindan cok kusku gb&turen bir kaviom... Ger¢l Marks,
amaclilk kavramini kapitalizme &zgu bir disince imis gibi kullanmak istiyor,
ama kapitalist karar mekanizmalarina 6zgun alon bu nedensellik kavrayisi,
baska siyasal karar mekanlzmatarinda yck mu, anlar Igin de gecerli degil mi?
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cinl yitirmesi i¢in bu kadar uzun zaman beklemek mi ge-
rek? Suras: kesin ki, sonsuz sayida donemin ge¢cmesini bek-
lemek gerek, ama donemlerin siireleri 6nemli rol oynuyor:
Kisa-siireli sonsuz sayida donem tek basina bir orta-vade'yi
asamayabilir, 6rnegin bir dénemi 1 ay veya 1—giin siiresi
kadar kisa diisiinecek olursak, yiizy1l bize «orta-vade» gibi
gelir, yani sonsuz-dénemli bir orta-vade!

Peki, soralim

Yukarda 1’ci sik’ta s6z konusu oldugu iizere, kacinci donem
olacag1 belli olmayan bir n ci donem mi bekleyecegiz «co-
kiis egiliminin baslangicim1 saptamak icin?»

Ya da 2 ci sik’ta belirttigimiz iizere, sonsuz sayida bir siiri
donem boyunca hi¢ gelmeyecek bir gelecegi mi beklemek
gerekiyor «cokiis egiliminin tamamlamp ¢oOkiisiin kesinlestigi
noktaya varmak igin»?

Hayir, cinkii bize oncelikle bilgi gereklidir, Clinkii sonsuz
sayida donemin kapladig1 zaman siiresi sonsuz uzun bir siire
olmayip orta-vade denen sonlu bir siire de olsa, bize bu
n — co limit durumunun degil, yasanan durumun bilgisi ge-
reklidir ki aslinda bilgi de budur! Bize sonunda varidacak
durumu daha simdiden (her donemde) aciklayacak Kriter
gereklidir. O bakimdan soruyu bagka tiirli sormak gere-
kiyor

(1) p—gostergesinin kacinci veya hangi donem olacag: bel-
li olmayan bir donemden sonra monoton olarak azalmasini
beklemeden, p’nin daha simdiden monoton (yani higbir do-
nemde artmaksizin) azalmasi icin hangi bagint1 gerekiyor?

Elbette gecerlit Oyleyse nedir? Gzrceklerl siyasal karar mekanizmalari mt be-
lirliyor? Etbctte ki hayir! Pekl. nerede objektif gercek? Objlektif gercek, siyasal
mekanlzmada ya da onun egemen katlarinda olanlarla olmayanlar arasindaki
cellsmezllk olcusinde gercektir. Bir olasilik tonkslyonu’'ndan baska bir $ey
olmayon CELISMEZLIK ya da Aksamazlik kavrami icin bakiniz [Viimaz Oner:
(1) Fizik ve Felsefe, Il. Kisim (1976), (2) Canlitarin Diyalektigi (1978), (3)
Og@renme Sirecinin Temelleri, Do@a-Bilim Dergisi, Haziran 1982. (4) Prodeter-
minist Matematik acisindan... Toplum-Bilim Dergisl, Nisan 1982, (5) Diyalektik
Materyalizm ve Matematik, Doga-Bilim Dergisi. Agustos 1982].
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Bu bagintiy1 saptamakla sunu yapmis olacagiz: Dizinin mo-
noton olarak azalmaya baslayacg1 ve kaginci donem olaca-
g1 belli olmayan dénemi simdiki donem diye kabul etmis ve
pn dizisini oradan baglatmus olacagiz.

(2) Amaglihk gostergesi dedigimiz p—go6stergesinin ancak
sonsuz sayida bir siirii donem sonunda sifirlagsmasinm1 bekle-
meden, ama en son limit durumundaki bu sifirlasma igin
simdiden her sonlu donemde gerceklesmesi beklenen bagin-
tiy1 bulmahyiz. Simdiki donemle ilgili bu baginti, dizinin ar-
disik iki terimi (donemi) arasindaki bir esitsizlik bagintisi-
dir ki Kriter dedigimiz sey de budur.

Kritere ulagmak icin, yontemimizin bize sagladign Dinamik
Denge Denklemi’'nden yola ¢ikacagiz. p» — dizisine bir kri-
ter uygulamak isterken bu dizinin payini olusturan organik
degiskeni, yani Ln» somiiri katsayisim da, kapitalizm feno-
meninin kategorik bir fonksiyonu olarak ifade etmeliyiz.
Ciinkii ait oldugu fenomenin kategorik tutumunu yansitma-
yan, fenomenin dinamigi veya hareketi icindeki dengede
yer almayan bir organik degiskeni p—dizisinin egilimini be-
lirleme sorununda da kullanamayiz. Kisacasi p—gostergesi-
nin egilimini analiz sorununda, Denge Denkleminin verdigi
coziimlerden baska hicbir ¢o6ziim veya ifadeyi kullanamayiz,
organik degiskenler adina! Iste simdi de, gostergenin analizi
sorununda boyle bir ifadeyi, yani L»'nin kategorik ¢6ziimiini
kullanacagiz. Cokiis sorununda, bugiine kadarki durumu,
matematiksel aracglar cizgisinde gozoniine serdik. Gelelim
bizim, yeni araglarimiza:

V. BOLUM

KATEGORIK COZUMUN COKUSE UYGULANMASI

A. COKUS KRITERI: Pay'n Payda’dan daha Cabuk Si-
firlasmasi

Lo'nin kategorik ¢oziimii (Bak. III. 9 formiilii)
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(V.1) Ln = exp. (1/an) . log (Cn,1/An)

bicimindeydi. p—gostergesinin payinda yer alan Lo'nin ifa-
desini seriye agarsak genel terimi Un olan

(V. 2 [1/an) .log (Cn,1/An]™.1/m! = Uns™.1/m!

biciminde bir kuvvet serisi elde ederiz. Ote yandan pa gos-
tergesinin paydasindaki (Bak IV. 3 formilii) seri de bir kuv-
vet serisi olup serinin genel terimi

Qn
bicimindedir.
Simdi (Bak IV. 3 formiili) pn— gdstergesini sifirlastiracak
kriter, gostergenin payindaki (Un) genel terimin, paydasin-
daki (qn) genel teriminden [yeteri kadar biiyiik, ama belirle-
nemeyen bir n = N indeksinden baslayarak biitin n = N,
N+1, oo igin] kiigiik

Un < qn

olmasidir. Ciinkii bu kosul (kriter) paydaki (Un) dizisinin,
paydadaki (qn) dizisinden daha g¢abuk sifirlagmasin1 saghyor,
p—gostergesi iste bu yiizden sifirlasabiliyor ve n — oo li-
mit durumunda meydana gelen bu sifirlasma kapitalizmin
amacin1 ortadan kaldiriyor. Ancak buradan, ¢okiisiin, sonlu
bir n ci donemde beklenemeyecegi de kanitlanmis oluyor,
yani klasik Marksist yontemin analizi ve yapaylig1 sergile-
niyor!

B. C ve L Degigkenlerinin Organik/Kategorik Séylemleri
Simdi yukarki kriterimizde Un yerine logaritmali ifadesini
koyarsak (n + 1) ci donem sonundaki C—ARTI— gelirini el-
de ederiz, yani

(l/an) . log (Cn+l/An) < qn
esitsizliginden

(V.3) Cn,1 < An.exp. (an.qgn)
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elde ederiz! Bu arada C ARTI-GELIRININ, H somiiriiler
birikiminden (y) miiltiplikatori olclisiinde saptandigini, yani
(II1. 2 ve III. 3 formiilleri) geregi

Cn+l = y.Hn = y.An.Ln.

oldugunu animsarsak ve bunu yukarda (V. 3) de yerine ko-
yarsak

(V.4) Ln < (eiissiian qn)/y
buluruz!

Lr’e iliskin bu kosul, kapitalizmin dinamik dengesini yansit-
t1g1 icin kapitalizmin dogasina uygundur ve kapitalizmin ¢o-
kiigiini kendi dogasina uygun olarak ifade etmektedir. Ve bu
kosu!, yukardaki

Un SQn

kriterinin (yani pn — gostergesini sifirlastiracak, kapitalizmi
amagsiz kilacak, dolayisiyla c¢okertecek kriterin) kapitaliz-
min dogasina (dinamik dengesine) uygun bicimde soOylenisi-
dir ve yine kapitalizmin organik degiskenlerinden biri olan
Ln cinsinden soOylenisidir.

Kisacasi; (V. 4) sOylemi, kapitalizmin, kendi dogasina veya
dinamigine 6zgii bicimde (yani Degiskenlerin Relatif Hizlar:
arasindaki denkleme dayanan), dolayisiyla bu dinamigin
(denze denkleminin) gerektirdigi cerceve icinde c¢okiisiiniin
L~ organik degiskeni cinsinden ifadesidir. (V. 4) kritik esit-
sizligine, Lr'nin «kapitalizmi ¢okertici» ifadesi de diyebliriz.
Ancak bu ifadenin sag yam (L) acisindan bir Tavan ifadesi-
dir! Bagka bir deyisle, kapitalizm, L’'nin bu tavan’in altinda
kalan veya en ¢ok ona esit olan biitiin degerleri icin ¢Ok-
mektedir, yani ¢cokme egilimi icindedir.

Evet, ¢okiis'iin Tavan kosulu dedigimiz yukarki kritik esitsiz-
lik ya da organik baginti. Ln i¢cin madem ki bir Tavan'dir, 6y-
leyse kapitalizm pratikte La’nin bu tavanin altinda kalan bii-
tiin L—degerleri i¢in ¢okmektedir, ¢6kme tutumu icindedir,
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ama ustiindeki biitiin degerleri i¢in ¢okiis tutumundan kurtul-
maktadir. Ancak bu kurtulus kapitalizmin yiikselis tutumu
da sayillamaz, onun kosullar1 farkldir!

Klasik Marksist Ekonominin, yalniz matematik teknigi acisin-
dan degil, asil énemlisi yonteminin yetersizligi yiziinden ¢6-
zemedigi klasik soruyu simdi soralim : Kapitalizm, yukarki
kritik kosul (yani V. 4) gercevesinde madem ki ¢okiis tutumu
icindedir, peki ne zaman veya kaginci donemde ¢okecektir,
¢Okiisii gerceklesecektir kapitalizmin?

C. COKUS BICIMLERI SURELi YA DA BIRDENBIRE

Konuya iki temel degiskenle birlikte, yani genel acidan yak-
lagsmaliyiz. Oyle ya, sonugta vardigimiz V. 3 ve V. 4 esitsiz-
likleri neyi sOyliiyor?

1) Bu esitsizlikler, p—gostergesinin, dolayisiyla Kapitalizmin
COKUSU'nii, matematik diliyle séylersek, SIFIRLASMA’sin1
sOyleyen, ama C’'nin, bilvesile L'nin TAVANI cinsinden soy-
leyen ALTERNATIF SOYLEMLERDIR.

2) p—pgostergesinin sifirlagmasina gelince, bu

a) yukarilarda belirttigimiz iizere, hem SURELI bi¢imde
miimkiindiir, yani Tavan = 0 sifirlasmadan kalacak,
ama tavanin bu durumu, (bir donemin siiresi ne kadar
kisa veya uzun olursa olsun) n = sonsuz denecek kadar
cok sayidaki donemler boyunca siirecek bicimde miim-
kindiir (Bakimz yukarda V. A’daki Limit Durumu)

b) Bu sifirlasma, hem de ANI bi¢cimde miimkiindiir, baska
bir deyisle, nci donem hangisi olursa olsun, herhangi
bir donemde TAVAN birdenbire MINIMUM olacak bi-
cimde (Bakiniz asagida V. 6 kosulu).

3/a) Siireli Cokiis Ya da Klasik Marksist Yontemin Sonug-
suzlugu/Yapaylhig :

SURELI, yani sﬁregsgl (egilimsel ya da tandansiyel)
¢okiis nasi oluyor? Ornegin C—sdylemi (bakimiz V. 3
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formiilii), p—gostergesinin ¢okiisiinii C cinsinden siireg-
sel bir ¢okiis 'biciminde agikliyor.
Bagka bir deyisle, p’'nin siiregsel (egilimsel) ¢okiisii (s1-
firlasmasi), degiskenin (ki burada C’nin), sonlu bir
n = N déneminden baslayarak sonsuz sayida tiimn = N,
N +1, — oo donemleri i¢in (V. 3) formiilinii tek tek
gerceklemesi demektir. Cinkii, n—indeksini, organik
degiskenlere veya y—miiltiplikatoriine baglayici, hatta
bunlarin muhtemel 6zgil (organik) indekslerine bagla-
yic1 HICBIR iliski vermiyor V. 3 ve V. 4 kosullar1! Ki-
saca, n—indeksinin, yani yapay —siire¢sel indeksin, bi-
rakin organik degiskenleri, iliski kurdugu higbir i¢-veya
organik indeks yok. Oysa, asagida izleyecegimiz BIR-
DEN COKUS ya da Tavan Cokiisii i¢in durum 6yle de-
gil!

Kisacasi, siirecsel (siireli veya egilimsel) ¢okiis ya da sifir-
lasma, (V. 4) Tavan-Esitsizliginin, varligim1 n’'nin yalnizca
sonlu sayida degeri icin degil, sonsuz sayida degeri icin SUR-
DURMESIDIR: Oysa Ani Cokiis durumunda, tavan esitsizli-
ginin varligy, ancak sonlu sayida (n)ler kadar siirer.

Demek ki, Siiregsel Cokiis TAVANIN ASILAMAZLIGININ
SUREGELMESI'dir.

O bakimdan Siireli Cokiis siirecine COKUS EGILIMI de
diyebiliriz. Ancak baslarda da belirttigimiz ilzere, Si-
reli Cokiis'in hangi n ci donemde basladigin1 hesapla-
ma olanagimiz yok!

3/b) L degliskeni icin de ayni SURELI COKUS kosullar geger-
dir.
Burada yontemimiz siire¢sel (yapay) ve organik (0z-i¢)
indeksler-arasi iliskiler yontemidir. Yukarki V. 3 bilvesi-
le V. 4 formiilleri, p—gostergesinin COKUSUNU ANT bir
¢okils biciminde de ac¢ikliyor. Ciinkii, Cokiis, tavanmin asi-
lamazhgmnin =N, N + 1, — oo sayida donem boyun-
ca siirdiirmesine gerek kalmadan, tavamin kendisinin
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belli bir n ci donemde COKMESI ile de gergeklesir ve
bu, yukarki V. 3 bilvesile V. 4 gibi alternatif formiillerde,
C'nin bilvesile L’'nin, Tavanin altina azami élgiide diis-
mesiyle, yani Tavanin kendisinin MINIMUM’a diismesi
biciminde olur. Asagidaki V. 6 esitsizligi bu kritik duru-
mu gostermektedir.

Evet, simdi, temel@egiskenle_rin, ornek olarak da L'nin,
TAVAN ESITSIZLIGINE BAGLI OLARAK p'nin BIR-
DENBIRE COKUSU'niin nasil gerceklestigini gésterelim.

D. BIRDENBIRE COKUSU ACIKLAMAK
Ln,yukarki kritik tavanin, yani ¢okiis optimumu’'nun

® altina azami ol¢ide ve ilk 6nce
® hangi n ci donemde diisiiyorsa

kapitalizm ¢okiiyor ve o dénemde ¢okiiyor demektir.

Bagka bir deyisle, Ln'nin pratik degeri tavanin altinda azami
6l¢iide kiiciilmelidir ve bu da, yukardaki (V. 4) temel esitsiz-
liginin sag yanindaki

(e tissii an.gqn) / y

tavanin, minimum’una yaklastigi donemde olmaktadir. Peki,
minimum’una veya Alt-sinir'ina nasil yaklagabilir bu oran?
Bu yaklagsmay: saglayacak bir kriter, yani dncelerde yaptigi-
miz gibi bir kriter gereklidir bunun igin! Bu kriter, yukarki
oranin paymn n = 1, 2, 3,... boyunca kiigiilerek ilerleyisini
paydasina gore hizlandirma kriteridir. Baska bir deyisle, «pa-
yin paydadan her n = N, N + 1,... i¢in kiicik olmasini»
amaclamaktir. O zaman yukarki oranin payini ve paydasini
ayr1 ayr1 seriye acar ve paydaki serinin genel terimini, pay-
dadaki serinin genel teriminden ckiiciik» kilariz. Sdyle ki,
(V. 4) formiiliinde, pay’'daki

(V. 5) (e issii an.qn) = (an.qn)™.1/m!

1
serisi, paydadaki y = 1 + d.b. I__b =1+ dbK



(bak Dipnot* ve III. B6lim A)

serisinden belli bir (n = N) sayisindan baglayarak kiiciik
olmali. Nereden c¢ikiyor bu yeni seri? Burada «sektorel
miltiplikator» dedigimiz y—miiltiplikatoriiniin, (b) Genel Tii-
ketim Yiizdesi cinsinden bir geometrik seri oldugunu unutma-
yalim®*.

Demek ki, Lo'nin Tavanimin (Bakimz V. 4) Minimum olmasi

kosulu, paydaki ve paydadaki iki genel terim arasinda yer
alan

(V 6) '(an . Qn)m < m! [d . bm]

kosulundan baska bir sey degildir.
Burada (m), herhangi bir n( =1, 2, 3,...) ¢i dénemin sonun-
dan baslayip, sektoriin ekonomide (karsilastir Boliim II. 2. D)

y =1+ db. (1/1—b)

sektorel-miiltiplikatorii sayesinde yarattigi Gm—Gelirlerini,
dolayisiyla toplam Arti1-Geliri saglayan evrelerin (yani bu top-
lam gelirin bilesenlerinin) sayisidir. O bakimdan ig-indeks
dedigimiz (m) indeksi, (n) indeksi gibi keyfi ve Marks’ta-
ki teknigin cikmazina yol acan yapay bir siirecsel indeks
degil, kapitalistin C—Art1-Gelirini belirleyen organik, kisa-
ca yapisal gercegi yansitan bir indekstir.

Simdi 'soralim: Tavan’in Cokiisi ni¢in V. 6 esitsizligiyle
gerceklesmektedir? Ciinkii, (V. 6) esitsizligi, donemleri sim-
geleyen (n) indeksi gibi yapay veya keyfi bir indeks ile
(In,1) ilk-yatirrmim cok-katlayan miltiplikatér evrelerini

(*) (d) ve (b) yuzdelerinin roli Icin 1. ve 4. Tablolora bakiniz.

(4) «Anonim» dlye adlandirocagimiz «klasike
(K = 1/1—b)
Miiltiplikatérand  (Cog@altici'sini)  tanmimlayict  aritmetlk konusunda bak: Prof.
Dr. D. Dahl, Voikswirtschaftsiehre, Gabler Verlag (Wiesbaden, 1976), s: 412417
ve vine klasik miiltiplikatdrin oldukca kaba bir érneklenmest icin bak: J. M
Keynes, istihdam, Falz ve Para (1969). e. 101—103
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simgeleyen organik (m) indeksi arasinda aradigimiz, yani
matematiksel soyutu Ekonomik Gergege baglayan iligkinin
ta kendisidir. Ve bu esitsizlik iligkisi, y—sektorel miiltipli-
katoérii bilindigine gore, (m) organik veya i¢-indeksinn han-
gi degeri icin (yani K klasik miiltiplikatoriiniin kaginci ev-
resinde) saglaniyorsa, BIRDEN COKUS de buna iliskin n ci
donemde/sektorde olmaktadir, yani (V. 6) esitsizliginden
cozeccgimiz (an qn) degeri icin gerceklesmektedir. O halde
(an) ve (gn), belli bir donemde/sektordeki degerleri temsil
ettigine gore, BIRDEN COKUS'iin gerceklestigi dénem/sek-
tor de odur.

Dikkat edersek, V. 6 esitsizligini saglayan n ci donem/sek-
tér'lerin sayisi ne kadarsa BIRDEN COKUS o dénem veya
sektorlerde olacaktir. O bakimdan Kapitalizmin, ister o6zel-
miilkiyetci, ister devlet¢i olsun, biitiin donem veya sektor-
lerinde BIRDEN COKMESI ayr: bir sorunsaldir ve bu du-
rum, matematik acisindan n =N + 1, N + 2,... olmak lizere
biitiin sektorlerin (V. 6) esitsizlifine boyun egmeleriyle
mimkiindiir, ama sosyal-ekonomik a¢idan tercihli ve agir-
hikh sektorlerin BIRDEN COKMESI, sosyal-politik sonugcla-
rim1 da birlikte getirir ve bunalim, o zaman, salt ekonomik
olmaktan ¢ikar!

VI. BOLOUM

SUREKLI SIYASAL ESGUDUMLEME YA DA COKUS
A. Siiregsel Sabit Z(m)

Simdi (V. 6) formiiliiyle gosterdigimiz BIRDEN COKUS so-
rununun sosyal-ekonomik cephesini bir yana birakip siyasal-
ekonomik yoniinii ¢6ziimliyelim. Boyle bir g¢oziimleme V. 6’
daki (an = Xn.Vn) degiskeninin siyasal kararlara bagimh
olugunu gostermelidir, ciinkii asagida gorecegiz ki, COKUS,
her donemde alinan siyasal-ekenomik kararlarin getirdigi
Ayarlamalarin sonucu gergeklesmiyebiliyor, ama  Cokiis,
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eger bu siirekli ayarlamalar yapilmazsa gerceklesecektir,
yani V. 6 esitsizligi dogrulanacaktir. Esitsizligin, dolayisiyla
ar’nin, ekoncmik ve siyasal-bagimliligin1 gostermek icin, ¢o-
kiisiin

V) Z(m) = b.(d.m!)Vm
Qgn

olmak lizere

(VI. I) an < Z(m) bicimine doniistigiinii ;gérmek yeter.
Z(m) soylemindeki isaretlerden (b, d) her donemde hemen
hemen sabit kalan niceliklerdir. Ayrica g~—organik bilesi-
mini ise sanayilegmis bir ekonomi icin belli bir degder-orta-
lamesinda tutabiliriz. O zaman Z(m) fonksiyonu bize genel
ekonomik siire¢ boyunca sadece m’ye bagh kalan bir nice-
ligi soyler.

Ornekleme

m evrelerin sayisi = 4 olsun, m! = 24
m!Vm = (24)/4 = 2.2 olur.

b % 80
d %01

g~ % 99 gibi sanayilesmis ekonomik siiregte SABIT ka-
lan niimerik degerleri yukarki (VI. 1) sdyleminde yerine
koyarsak

an < Z(4) = 0,3 buluruz.

Sanoyilesmig ileri lilkelerde m = evreleri sayisinin (20) veya
(22) dolaylarinda oldugunu amumsatahm. Biz burada yalniz
saylsal bir ornek vermek istedik.

Bu niimerik ornekten sonra yine yukarki (VI. 1) sdyle-
mine donelim.

Simdi ar’in (III. 4) deki dolayh sOylemini animsarsak
yukarki (VI. 1) esitsizligi, yani ¢okiis kogulu
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(VI. 2) Xn,1/Xn < Z(m).Vo/Va, bi¢imini alir.

Goriiyoruz ki, kapitalizmin ¢okiigii, daha dogrusu SU-
RELI COKERTICI TAVANIN kendisinin ¢okiisi, bu son
(VI. 2) esitsizliginin n = N + 1’den bashyarak sonsuz sayi-
da donem boyunca gecgerli olmasina bagli. Bu demektir ki,
ornegin her n ci dénemdeki evrelerinin sayis1 m = 4 diize-
yinde kalan bir kapitalizm, X—sat1s miktarlarini bir donem-
den otekine HIC BIR ZAMAN, ekonomik 6rgiitlenmeyi yan-
sitan (m) sayisina bagh belli bir SABIT olan Z(m) katsayi-
s1 kadar KATLIYAMAZ ise ¢oker. O zaman kapitalizmin
sosyal devrimsiz, yani NORMAL c¢okiisii, onun (VI. 2) esit-
sizligini ASAMIYACAK bicimde, yani ekonomiyi normal te-
neffiisle «yasatacak», kisacasi salt-ekonomist bir politika,
kisacas1 X'lerin transperiyodik oram olan Xa,:1/Xa ile V'le-
rin transperiyodik orami Vn/Va,, arasinda salt ekonomist,
yani siyasal karar mekanizmasindan bagimsiz bir ekonomi
politikas1 izlemesiyle miimkiin!.. Peki, ne bekliyor kapita-
lizm siyasal karar mekanizmasindan?

B. Kapitalizmi Birden-Cokiisten kurtaracak Ekonomi-Poli-
tikas:

Her donemde siyasal - ekonomik karar - mekanizmasinin
Egemenligi.

B.1) Baslangicta, genel ekonomik siire¢ci n—indeksi
yardimiyla donemlere parcalarken, «Ddnem» kavraminin
SURE olarak tanim da bu yontemin iginde gizli olarak ya-
tiyordu (bak II. 2. Bolim. D. 3/1 ve IV. Bolim. A), s6yle ki:
«Siire olarak Donem», L ve V degiskenlerinin siyasal-ekono-
mik karar mekanizmas: tarafindan, SABIT bir diizeyde tu-
tuldugu veya degismemesinin saglandig: ya da 6nceden bel-
li bir diizey olarak belirlenip bu belirliligin korunup siiregel-
digi SURE'dir.

Basgka bir deyisle, X degiskeni, siyasal-kararlardan ba-
gumsizdir, ama sosyal karar ve ihtiyag¢lara baghdir.

B. 2) Demek ki (VI. 2) esitsizliginin
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1) SOL YANI siyasal-ekonomik kararlardan bagimsiz,
ama sosyal kararlara bagimli1 bir oran,

2) SAG YANI siyasal-kararlara bagiml, ama sosyal ka-
rarlardan bagimsiz bir oran olup

3) Z(m) fonksiyonu ise, salt-ekonomik-yapisal bir STA-
BIL ya da SABIT oran'dir.

B. 3) Oyleyse, DONEM SURESI,

SOL yanda, siyasal-ekonomik a¢indan bagimsiz olup be-
lirlenmemistir, ancak

SAG yanda, siyasal-ekonomik agidan bagimh olup belir-
lenmistir.

C. Farkli X ve V gibi degiskenler igin Siireleri ESGU-
DUMLEMEK

X—satis miktarinin gerceklestigi siire siyasal-ekonomik
olarak belirlenmis olmayinca, X miktarlarinin da ne kadar
olacag: belli olmaz! Ama X—miktarlari, (VI. 2) sdyleminin
sag-yaninl belirleyen siyasal ekonomik kararlarla birlikte
belirlenecek olursa ne olacaktir?

D. Ayarlama-izleme Politikast

Bu soruya yukarki B. 3 paragrafi1 geregince yamt ver-
meliyiz. Oyle ya, B. 3 geregince, (VI. 2) esitsizliginin hem
sag hem sol yanindaki

1. siireler:' ESIT uzunluklarda, ama siyasal-ekonomi tara-
findan OYLE UYGUN uzunluklar olarak secilip kararlag-
tirilabilir ki ve

2. bu ayarlama politikas1 biitin n N + 1, N + 2, oo cu
dénemler boyunca izlenebilir ki (kapitalist sistem aslin-
da bu «kararlhh tutum»un ta kendisidir) (VI. 2) esitsizli-
gi ASILSIN, yani gerceklesmesin!

Bu durumda ne olacaktir? Evet, kapitalizm, kendisiyle
0zdeg olan bu siirekli ve kararlh ayarlama-izleme sistemsi,
yani SUNI TENEFFUS politikast sayesinde her n : N + 1,...
co dénemde BIRDEN-COKUS'ten kurtulmus olacaktir.
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O halde, kapitalizmi ¢okiisten kurtaracak ekonomi poli-
tikasl, daha dogrusu Kapitalizm denen Fenomen, n ci her
dénemin / sektoriin satig siiresini, sosyal-kararlarla saptir-
maya (belirlemeye) firsat veya toplumun ihtiyaglar1 tara-
findan yonlendirilmeye olanak vermiyecek bigcimde ve de
vermemek amaciyla yalmz ve yalmz siyasal-ekonomik ka-
rarlarla saptamak/regiille ya da kanalize etmektir.

Kapitalizm bunu yapamadigi — ki o zaman zaten kapi-
talizm fenomeninden de so6z edilemez —, yani VI. 2 esitsiz-
liginde iki yandaki donem/sektor siirelerini, es-zamanda/ay-
n siyasal kararlarla esitliyemedigi veya denklestiremedigi,
ayarlama ve denetimi elinden kagirdigi, esziidiim saghya-
madig1 n ci donemde c¢oker. Kisacas1 Kapitalizmin salt-
ekonomik dizeyde ¢okiisi, kendi 0zgil siyasal-ekonomik ka-
rar mekamizmalarimu ¢alistiramadigr zamana, yani salt eko-
nomist bir ekonomi siiregine denk diiser. '

Kapitalizm, (1) salt-ekonomik diizeyde veya siyasal-eko-
nomiden soyutlanmis, yani salt ekonomist bicimde yasamasi
miimkiin olmadig: igin, (2) kisacasi, sosyal ihtiya¢ ve ka-
rar mekanizmalarini, belli tirde (yani genel ekonomik sii-
re¢i uygun zaman-dilimlerine gore, adeta Taylorist bir me-
kanizm paralelinde parcaliyarak denetleyen tiirden) bir «si-
yasal» mekanizmaya bagimli kildigr i¢cin bir Fenomen’dir.
Ciinkii bu bagimhhgin ayakta veya yasar-kahcihg1 soz ko-
nusudur ve yasar-kalicilig1 soz konusu olan her siire¢ FE-
NOMEN adim alir.

Ayrica sunu belirtelim ki, satig/titketim donemlerini, bu
donemlerin siirelerini piyasaya/topluma empoze etme anla-
mindaki, yani ekonomizm-iistii bu egemen «siyasal» karar-
lar, ancak c¢ahsan-simiflarin gercek ihtiyag/istem ve karar-
lar1 ve ideolojisiyle CELISMEZLIGI olgiisinde AYAKTA -
KALICI olabiliyor, dolayisiyla Kapitalizm de, ancak bu 6l-
cliide ayakta-kalic1 olabilen bir Fenomen durumunu aliyor.

Son olarak sunu belirtelim ki, donem-siireleri kendi ha-
line, yani salt ekonomizme birakilsa, kisacasi donemlerin
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slirelerini kimse siyasal kararlarla manipiile etme firsatini
bulamasa, kisacas1 Kapitalizm, boyle suni teneffiisle yasatil-
maya 'kalkisilmasa, buradaki matematiksel analiz geregi
kendiliginden ¢okecektir. Evet, kapitalizm, belli bir sémiiri-
yi amacglayan siyasal kararlarla zar-zor yasatilmasina rag-
men ya da dogrudan dogruya bu yiizden korkung¢ istahl1 bir
canavar!..

E. Karakteristik Z(m) Fonksiyonu

Bu arada 1. ve 3. ve 4. tablolar geregince suna 6nemle
isaret edelim ki, (1) miiltiplikator evrelerinin sayisin1 gos-
teren (m) sayisi, ekonominin kendi 6zgiil orgiitlenme diizeyini
de yansitmaktadir. (2) Ayrica matematiksel olarak (m) sa-
yis1 biiyiidiik¢e Z(m) sayis1 da biiyimektedir. O halde (m)
orgiitsel 0zgiil sayis1 hangi ekonomide daha biiyiik ise, o eko-
nominin su karakteristik Z(m) sayis1 da daha biiyiik de-
mektir, dolayisiyla ¢okiis daha zorlasir!

Yine 1. ve 3. ve 4. Tal_)_lolara bakarsak, Z(m) fonksiyonu
Ekonominin Orgiitlenme Olgegi'ni gosteriyor, diyebiliriz.

Ote yanda kapitalizmin Cokiis Kosulu dedigimiz (VI. 1)
Tavan esitsizligi orgiitsel Z(m) fonksiyonuna baghdir ve
bu fonksiyon, m—sayis:1 biiyiidiikce giderek biiyliyen bir ya-
piya sahiptir! O halde, kapitalizmin ¢okiisii, yani (an) fonk-
siyonunun Z(m) fonksiyonunu ASAMAMA'’s1 bu Z(m)'in bi-
yikliigiine, daha dogrusu kapitalist ekonominin 6zgiil orgiit-
lenme bi¢imine, yani bu bi¢imi yansitan (m) sayisina bagh
clmaktadir. Oyle ya, basit bir aritmetik gozlem, (I) ;okiis
tavam dedigimiz Z(m)’in biiyiik oldugu ekonomilerde (an)’-
nin, bu tavani asmasinin zor, yani ¢okugsin kag¢wmimaz ol-
dugunu, tersine (II) kiiciik oldugu ekonomilerde ise, agsma-
sinin kolay, yani kapitalizmin ¢ékiisten kurtulmasinin kolay,
yani ¢okiisiin salt ekonomik diizeyde kacinilir oldugunu ka-
mtlamaktadir. Miiltiplikator mekanizmasin1 genis boyutlariy-
la calistiracak [yani (m) sayis), dolayisiyla Z(m) fonksiyo-
nu biiyiik] bir ekonomik orgiitlenme diizeyine ulasamamis,
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kisacas1 geri-kalmis kapitalist ekonomilerin, bu diisik diizey-
li kapitalist ekonomiyi, siyasal karar mekanizmas1 AYNI
kaldig1 halde veya kalmasi kosuluyla, siirdiirmeleri bu yiiz-
dendir. Baska bir deyisle, siyasal sistem SABIT kalirken,
ekonomik yapinin salt kendi icinde ¢okiisii gerceklesmemek-
tedir. Ciinkii, yeniden vurguliyalim, (as») fonksiyonu, zaten
diisiik olan Z(m) tavanini agabilmektedir. Peki,

an = (Xn+l/xn) / (V"/V“+l)

fonksiyonu nasil asabilir bu tavani? Paydadaki oranin, yani
her bir donem sonraki «icretlilere 6denen toplam iicret»in
daha diigiik tutulmasi kosuluyla asabilir.

Peki, her bir sonraki dénemin Va,, toplam iicretleri nasil
daha digiik tutulabilir? Daha dogrusu satis miktarlarinin
transperiyodik

Xn_H/Xn

oranindaki degisme nasil olup da, toplam iicretlerin ters
transperiyodik

V“/v“+l

oranindaki degigsmeden daha hizli tutabilir? (as)in Z(m)
tavanin1 agmasin1 sagliyacak bu durum, hangi kosullar al-
tinda gerceklesebilir? Yukarda Sabit kaldigin1 varsaydig:-
miz siyasal karar mekanizmasinin baskilariyla gergeklese-
bilir ancak... Bagka bir deyisle, bir ekonominin salt kendi
yapis: icinde ¢okiis tavanini asmasi, iste ancak siyasal ka-
rar mekanizmasinin baskici niteligini degistirmemesi kosu-
luyla miimkiindiir. Geri-birakilmig boyle bir ekonomide ka-
pitalizmi kurtarmak iste sadece ve sadece belli niteligini
degistirmeyen siyasal mekanizmanin ekonomiye miidahale-
siyle miimkiindiir, ki bunun da adi liberalizm elbette de-
gildir.

Ozetlersek, ekonominin, ¢okiis tavam dedigimiz [ya da
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Ekonominin Orgiitlenme dlgegini gosteriyor dedigimiz] Z(m)
fonksiyonunu asmaya yatkin [Z(m) kii¢iiktiir] yapisi, niteli-
gi belli siyasal mekanizmanin isini kolaylastiriyor. Ama bu
tavanin asilmasmnin zor oldugu [yani Z(m) biyiiktiir] eko-
nomilerde siyasal mekanizmanin isi daha zor, ¢linkii ekono-
misi geligmis bu ilkelerde bile siyasal mekanizmanin biyiik
cogunluga karsi siyasal baskici niteligini korumasi gere-
kiyor?!
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Was rein okonomisch tberlebt zu sein
scheint, kann nur vom politischen Aussen
her geregeltes sein.

NEUES AN DIESER ARBEIT

Bei dieser Abhandlung von Herrn M. Yilmaz Oner wird der
laengere 6konomische Prozess des Kapitalismus in aufeinander
folgende und von kapitalistischer Okonomiepolitik her vorausbes-
timmte bzw vorprogrammierte Produktionsepochen zerlegt. Da-
durch wurde der tendenzielle Gang der Profitraten von Epoche
zur Epoche als Glieder einer ab-oder zuzehmenden mathematisch-
en Reihe in sein geschichtliches Ziel oder Unziel hin gespiegelt,
bzw eine geschichtliche Perspektive der Prafitrate entlang des
kapitalistischen makro-okonomischen Prozesses erzielt. Also eine
Perspektive, welche klar stellt, dass die Lebebestaendigkeit dieses
Prozesses oder besser gesagt, Phaenomens, ohne politischen Re-
gelungsmechanismus, d.h. durch Rein-Okonomismus sehr bedenk-
lich, sogar unmaoglich ist.

Und zwar die Aufstellung einer logaritmischen Hauptgleichung
zwischen den kategorischen Variablen des Akkumulations bzw
Investitionsprozesses, daraufhin die Losung dieser Variablen aus
derselben Gleichung ermoglicht uns die Marx'schen Untergangs-
bedingungen bzw Erwartungen des Kapitalismus in einem sehr
breiten Umfang zu analysieren.

Durch Miteinbeziehen des neo-klassischen Multiplikatoren-
mechanismus und mit Hilfe eines Sektoralmultiplikators wird
es moglich eine multiplikatoriell-bestimmte  charakteristische
Zahl Z(m) mit der in Reihenglieder umgeformten Untergangs-
bedingung in Beziehung zu bringen. Dadurch tritt die Tatsache
grundsaetzlich noch staerker zu Tage, dass, ob privat oder Sta-
atlich, ein kapitalist-ckonomischer Prozess seine Uberlebbarkeit
oder Lebebestaendigkeit (Survivality) nur dem kapitalistisch-
politischen Regelungsmechanismus zu verdanken hat.
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m £ 4 evreli (ne1) oi dbnemde 3.TABLO
Sektlrden Gevreye GCikti-Girdi

Deferlerin AKI§ SEMASI

1) Sekttrin ekonomik ¢evresi xtA‘
ol
1.1) Kalinecklar ,gevredeki gollr.-ulxcxlan olan A, suruplerine
akitilan G, -gelirlerini(giktilarini) gisteriyor.

142) = of evredeki Gelir G, = BT, ( = 12,2,3,4)

1.3) g, ¢ 1ik-yatirim bedeld

Hy l1k-yataram xonusu (makmc/donnm/yap:./iglet-o malgemesi
ve Uoretleri)

A, ¢ Kuruou Mutahitler/lgletme iycileri
Az.AJ.A4 1t Pagka meslek guruplari

2) ince-Oklar eronomiden sektire geri-ddnen (miibadele edilen)
Girdi-Deferleri gbtsteriyor.
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