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GIRIS

“Ismet Pasa Venizelos geldiler,
Trampa yapmaya karar verdiler,
Acap bunu bi ferde mi sordular
Diinya kurulal gorillmemistir.

Tiirkiyadan kaldirdilar bizleri
Kan aglayor hepimizin gozleri
Heg kimsenin giilmez oldu yiizleri,
Bir yadirgi yere siirdiiler bizi.

Kilisayt mektepleri terk ettik,

Esyalar paralan sarf ettik

Andalayi [miibadele] yapanlara kahrettik
Her birimiz bir tarafa atulduk.”

ayserili Ortodoks ruhani, Papa Neofitos'un 1924'te Selanik'te
Yuman harfleriyle Tiirkce, yani Karamanlica olarak yayimlanan
“Milli Felaket” adli kitabindaki “Lozan Antlasmas. Uzerine” (IIepi
tng Zuvdrikng tne Awédvng) adli siiri bu dizelerle baslar.! Siir, mii-

1- Papa Neofitos, EQvixri Zuppopad, fitot Oprivot Movtiwy, Spupvaiwy xat ev yével naviwy Twv AvtaAraéipywy
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badele nedeniyle yasanilan acilarn, ¢ekilen sikintilar, diisiilen peri-
sanliklan aktarir: “Terk eyledik saray gibi evleri / Mekén tuttuk dag
basinda koyleri,” “Coklart da agik ¢iplak kaldilar / Evinden bagindan
mahrum oldular.” Miibadele sirasinda olenler, kaybolanlar, ailelerin
parcalanmast, insanlarin mallarint miilklerini, dogup bityiidiikleri
topraklarim terke zorlanmalarindan bahsedilir.?

Yunan harfleriyle yazilmug Tiirkce kitabin onsozilyse Yunanca ka-
leme alinmustir. Onsoézde Neofitos, soydaslariun Anadolu'da ugradi-
& felaketlerin onun icin ilahi bir ilham kaynag teskil ettigini belirtir.
Neofitos, “ulusun oliimsiiz 6gretmeni” diye andigl ve Yunan milliyetci
panteonunun basta gelen figiirlerinden olan diisitniir ve devrimci Ri-
gas Fereos'u (1757-1798) anarak onun siirlerinin “kutsal vatanimizin”
“zalim tiranlardan” kurtulusunda oynadigi roliin altunt ¢izer. Neofitos
kendi dizelerinin de benzer bir etki yaratmasuni istercesine, Anado-
lu'da ugramilan felaketlerin miisebbibi olan “firkacihigin” ve siyasi
hirslarin ortadan kalkmast i¢in “ulusal tarihimizin bu trajik vakalart-
nin” her Yunanun bellegine kazinmast gerektigini belirtir.

Yunanca onsozdeki Helen ulusal kimligiyle 6zdesligi ifade eden
milliyetci dile, az evvel bir kismim aktardigimuz Tiirkge siirin gene-
linde rastlanmaz. Neofitos beyitlerinde daha ¢ok miibadele kararim
alan politikacilary elestirir, kendilerine Lozan'da “igirilen zehir"den
bahseder ve “Yunanistan topragina diisiiritl’melerine yanar. Miiba-
deleyi kimseye sormadan gergeklestirilen bir “trampa” olarak deger-
lendirir, siiritlmekten, dort bir yana savrulmaktan bahseder. Metnin
neredeyse tamamina sinen bu olumsuz havaya karsin siir gelecege
dair umutla sona erer. Ustelik siirin biititniinde memleketlerinden
koparilip yaban ellere atildiklart, “sitriildiikleri” séylenen muhacirle-
re bu sefer “ata topragi’na geldikleri ve bir giin bu felaketlere sebep

Npoopiywy [Milli Felaket yani Pontuslu, izmirli ve Tum Mubadil Miltecilerin Agitlari] (Selanik: Tipois M. Trian-
tafillou&Sia, 1924).
2- Tirkdil Anadolulu Ortodoks mibadillerin gog acisini, vatan hasretini ve asil olarak da Yunanistan’da yerlestiril-

dikleri mahallerdeki kogullar: ve sikintilari dile getirdikleri Turkge siirlerinden bir secki icin bkz. Muhacirnéme-Ka-
ramanl Muhacirler igin Siirin Sedasi {istanbul: istos yayin, 2016), haz. Evangelia Balta ve Aytek Soner Alpan.
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olanlardan hesap soracaklar soylenir: “Atamiz yurdudur giin gérece-
giz / Vakit gelip murada erecegiz / Canavara bu hali soracagiz / Cin-
simizdir bize yardim edecek.” Bir yandan “trampa,” hatta “siirgiin”
edilmelerine, yaban ellere atilmalarina feryat edilirken diger yandan
da aruk “ata yurdu'na geldikleri, “cins’lerinden yardum gorecekleri
vurgulantr. Neofitos'un satirlarindaki bu ¢ift dilliliginin, miibadele-
nin hemen akabinde akut bir bicimde yasanan bir kimlik yarilmasim
aksettirdigi rahatlikla iddia edilebilir?

Elinizdeki calisma, siirgiin olmak ile ata yurduna donmek ara-
sindaki iste bu celigkili hali, bu yarilmayi, ozellikle de bu kimlik
karmagastnun rakip milliyetcilikler arasinda nasul bir rekabet konusu
haline geldigi hususunu ele alacak. Ilgili literatiirde ¢ogu zaman
“Karamanlt” olarak anilan Anadolu’nun Tiirkce konusan Ortodoks
Huristiyan ahalisi, on dokuzuncu yiizyilin dzellikle son geyreginden
itibaren birbiriyle cekisen Yunan ve Tiirk milliyetciliklerinin talep ve
iddialarinin konusu olmaya basglar. Bu topluluklarin neticede hangi
“hayali cemaatin” parcast kilinacagy tartigmast, Birinci Diinya Sa-
vaginin hemen ardindan Patrikhane’den bagimsiz, ulusal nitelikte
miistakil bir Tiirk Kilisesinin kurulmast cabast dolaywstyla bir “kilise
ihtilafi” olarak somutluk kazanir. Elinizdeki calisma iste bu kilise
cattgmasint ele alarak birbiriyle baglantile bir dizi sorunun cevabiru
artyor: Yunan ve Tiirk milliyetcilikleri Anadolulu Tiirkdil (Tirko-
fon) Ortodokslart kendi ulusal cemaatlerine dahil etmek adina hangi
soylemsel stratejileri devreye soktular? Bu toplulugun Yunan milli-
yetciligi acisindan dilsel, Tiirk milliyetcigi acisindansa dinsel aykiri-
gt ya da “anomalisi” nasiul bertaraf edilmeye calisildi? Soz konusu
soylemsel stratejiler, ayni milliyetci projeye bagh farkl ulusal kimlik
tawmlary arastndaki rekabet baglaminda kimin Yunan ya da Tiirk
saytlip saytlmamast gerektigine dair tanimlarda hangi degisiklikleri
giindeme getiriyordu? Ozellikle Tiirk milliyetgiligi agisindan gayri-

3- Foti Benlisoy, “Kayserili Papaz Neofitos'un Miibadele Siiri: ‘Turkiyadan kaldirdilar bizleri/Kan aglayor hepimi-
zin gozleri’” Toplumsal Tarih, Haziran 2006, say1 150, s. 48-51.
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miislim bir toplulugun Tiirk saytlmast, bizatihi Tiirk ulusal kimligi-
nin insa siireci agisindan ne anlama gelecekti? “Hiristiyan Tiirkler”
temasi bizatihi Turkligiin nasil tarif edilmesi gerektigi hususunda
ve Turk milliyetgiliginin dini aidiyetle, spesifik olarak da Islam’la
iliskisinde nastil bir kirllmaya denk disiiyordu?

. Bu sorulara cevap aramaya gegmeden oOnce az evvel andiginuz
Kayserili papaza geri donelim. Miibadelenin hemen ardindan, kendi-
si de mitbadil olan Neofitos'un Selanik’te Tiirk¢e (Yunan harfleriyle
Tiirkce) bir siir kitabi yayumliyor olmast elbette bir tesadiif degildir.
Zira Neofitos'un act ve ozlemlerini aksettirmeye calistigr insanlarin
(ve dolayisiyla potansiyel okurlarimin) énemli bir boliimii Tirkceden
bagka bir dil konusamiyordu. Osmanlt Anadolusu'ndaki Rum Orto-
doks niifusun énemli bir boliumiiniin Tiirkdil olusu, yani anadillerinin
Tiirkce olmast, giiniimiiz okuyucusunu muhtemelen sastrtacaktir. On
dokuzuncu yiizyilda Anadolunun agirlikla i¢ kesimlerinde bulunan,
ama kuzeyde Karadeniz'deki kimi cemaatlerden giineyde Kilikya ve
Antalya’ya, batida Bursa ve Aydin'a dogudaysa Kayseri ve Sivas vi-
layetlerine kadar uzanan genis bir alandaki Ortodoks topluluklar ara-
sinda Tiirkce hakim konumdaydi. Tiirk¢enin Anadolu'daki Ortodoks
cemaatler arasinda ne derece yaygin oldugu, kendisini Anadolulu
Rum Ortodoks topluluklarin tarih, toplumsal yagam ve kiiltiirlerini
incelemeye adamus bir kurulus olan Kiigitk Asya Arastirmalart Mer-
kezi® tarafindan derlenen verilerde net bigimde ortaya konulmustur.
Buna gore (Roma dénemi Anadolusunun idari taksimatina uygun
olarak tasnif edilen verilere binaen), “Kapadokya”daki toplam seksen
bir Ortodoks cemaatten kirk dokuzu Tiirk¢ce konusuyordu. Isparta,
Burdur ve Antalya ile Konya illerinin bir kismunt kapsayan “Pisid-
ya"da altt Ortodoks cemaatin tiimii, gitniimiizde Eskisehir, Afyon ve
Kiitahya’nin kapladigt “Frigya’da da on dokuz cemaatten on dérdii

4- Kigik Asya Arastirmalar Merkezi tarafindan olusturulan, Ortodoks Rum miiltecilerin gogleri, memleketle-
rindeki toplumsal yasamlan, kiiltirel gelenekleri ve ibadetlerine iliskin s6zIi tanikliklarina dayal argivi etnog-
rafik agidan ele alan bir caligma igin bkz. Penelope Papailias, “Miilteci Bellegi veya Bir Yunan Kurumu Uzerine
Notlar,” Hatirladiklariyla ve Unuttukiariyla Tiirkiye’nin Toplumsal Hafizas (istanbul: iletisim Yayinlari, 2012), der.
Esra Ozyiirek, s. 267-297.

- 10 -
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Titrkdilliydi. Antalyamin dogusunu kapsayan “Pamfilya”da yedi ce-
maatten altist Tiirkge konusmaktaydi. Esasinda Anadolu Ortodoks
cemaatlerinin ortaya koydugu dilsel manzara ¢ok daha karmasiktt.
Yine aymu kaynaga gore, Iznik, Izmit korfezi, Sakarya ve Bursa ara-
sindaki bolgeyi kaplayan “Bitinya"da on ii¢, Firat nehri bolgesinde
bes cemaat ise Ermenice konusuyordu. “Kilikya”da iki Ortodoks koyil
Arapca konusurken, Canakkale Bogazimin Anadolu yakasinda ii¢
koyse Bulgarca konusuyordu. Dicle bolgesinde Kiirice ve Siiryanice
konusan birer Ortodoks kdy vardi.’

Bu tiir dilsel “hususiyetler” elbette ki Imparatorlugun Ortodoks
niifusuyla stnirly degildi; “Karamanlilar” fenomeni, Osmanl diinya-
sindaki biricik ve yalitilmis bir 6rnek sayilamaz. Tiirkge yazmak igin
Ermeni alfabesini kullanan, Tiirk¢e konusan Ermeniler Anadolu'da-
ki Ermeni niifusunun onemli bir bolitmiinii olusturuyordu. Balkan-
lar’'da Tirkdilli olan ve Tiirk¢e yazmak icin Kiril alfabesini kullanan
Slav topluluklar mevcuttu. Frangolevandini (boaykoAefavtivol), yani
Yunanca konusan Katolikler, Yunancay. Latin alfabesiyle (frango-
hiotika | Poayroxuwtika) yaziyorlardi. Benzer sekilde, Istanbul'un
Yunanca konusan Yahudileri (Romanyot) Yunanca yazmak igin Ib-
ranice alfabeyi kullantyorlardi. Yine Istanbul'un Haskdy gibi Yahu-
dilerin yogun olarak bulundugu mahallelerinde mukim olup Ladino
konugan Ortodoks Hiristiyanlar bulunmaktaydt.®

Konusulan dilin insanlarin kolektif kimligini tayin etmede asli bir
kistas sayilmadigy bir cagda dilsel cesitliligin bugiinkii anlamda bir
siyasal ya da dini ehemmiyeti yoktu. Siyasal iktidarin ya da kilisenin
dili yerel dillerle rekabet icinde degildi, titm bu diller elbette belli bir
hiyerarsi dahilinde birarada var olabiliyorlardi. Ortodoks gelenekte de
dil farkluliklan (cesitli diller veya diyalektler) “siyasal” bir oneme sahip

5- Bkz. P. Kitromilides-A. Alexandris, “Ethnic Survival, Nationalism and Forced Migration,” AeArio Kévrpou
Muxpaatatikwy Zrnoubwv [Deltio Kentru Mikrasiatikon Spudon)], cilt 5, 1984-1985, s. 18-20.

6- Richard Clogg, “Anadolu Hiristiyan Karindaslarimiz: The Turkish-speaking Greeks of Asia Minor,” Neohelle-
nism (Canberra: Australian National University, 1992) iginde, der. John Burke ve Stathis Gauntlett, Humanities
Research Centre, Monograph 5, s. 67-8.

-11 -
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degildi; ciinkit bunlar kilisenin diline su ya da bu bicimde tesir etmi-
yordu. Ortodoks cemaatine ait olmanin herhangi bir dili kullamwyor
olmakla ilgisi yoktu. Aslina bakilirsa anadilin veya yerellerde konusu-
lan dil ve lehgelerin seckinlerin “resmi” dilinden ya da ayin dilinden
apayrt bir lisan olmast, tarim toplumlarinuin ya da kapitalist modernlik
oncesi zamanlarin genel bir karakteristigiydi. Hatta kapitalist iiretim
iliskilerinin yayginlagmast ve modern ulus devlet formunun sekillen-
mesi o6ncesinde toplumlann dilsel benzerlik ve homojenizasyondan zi-
yade dilsel farklilagsmayla tanimlandiklar soylenebilir. Devletler ve ha-
kim suuflar tebaalarimn kiiltiirel ve dilsel anlamda homojen olmasiyla
ya da aralanndaki iletisimin yogunlagsmasiyla ilgilenmezlerdi. Zaten bu
titr devlet yapilart kitleleri miisterek bir kiiltiirde biitiinlestirecek maddi
araglara da sahip degildiler. Bu nedenlerden otiirit “Karamanlilar’in,
daha dogrusu Anadolunun Tiirkdilli Ortodoks Huiristiyanlarinin nevi
sahsina miinhasir istisnai bir vaka olarak ele alinmamast gerekir.

Bu noktada, ¢caligmamizin hemen basinda onemli bir hususa dair
bir uyari yapmak elzem gibi gérinityor. Giniimiizde Tiirkdilli Ana-
dolulu Ortodokslart tanimlamak ic¢in Tiirk¢e ve Yunanca Osmanl
tarihyazzminda “Karamanl / Kapauavandegs” tabiri, yaygin olarak
kullantlwyor. Oysa aym ifade, on dokuzuncu yiizyilda, ozellikle de
basta Istanbul olmak iizere kent merkezlerinde Anadolu Ortodoks-
larint hor gormek, onlarin asagi stnifsal pozisyonlart ve tasralilik-
lartnin getirdigi kiiltiirel ve egitsel yetersizliklerini, “kabaliklarint”
ve adab-1 muaseret yoksunluklarint vurgulamak i¢in kullanilan asa-
gilayict bir terimdi. Bu anlamiyla da “Karamanlh” tabiri Anadolu
Ortodokslart tarafindan kullanilmaktan kacinilan, bazen de tepkiyle
karstlanip reddedilen bir ifade olmustur. Dolayisiyla bu terimi gitnii-
miizde kullanirken bu tarihsel arka plant goz oniinde bulundurmak
gerekir. Bu kaygidan dolayi, bu calismada “Karamanlt” tabiri kulla-
nildigr zaman onun tirnak igerisine alinmast tercih edilmistir.’

7- “Karamanlh” tabirinin bu tahkir edici niteligine ragmen nasii yayginlagip zaman igerisinde bizzat Anadolu
kokenli Ortodokslar tarafindan dahi kabul edilir hale geldigi ise ayr bir tartigma-inceleme baghgidir. Bkz. Foti
Benlisoy & Stefo Benlisoy, “Karamanlilar, Anadolu Ahalisi ve Asag) Tabakalar: Tiirkdilli Anadolu Ortodokslarinda

12 -
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“Karamanlilar” ya da daha dogru bir ifadeyle Anadolulu Tiirkdil
Ortodoks Huristiyanlar, cogu durumda dilsel ve kiiltiirel cesitliligin
bir ornegi, Osmanli Imparatorlugundaki halklarin ve inanglarin ig
ice gecmisliginin bir tezahiirii olarak ele alinmigtir. Bu topluluklara
has yaztm bi¢imi olan Karamanlica, yani Yunan harfleriyle yazilmig
Tirkce ve bu yazim bicimini kullanan gorece zengin bibliyografya
Yunan, Tiirk ve Avrupal. arastirmacilar tarafindan incelenmisgtir.®
Ne var ki, on dokuzuncu ve yirminci yiizyllarin yiikselen milli-
yetgilikleri ile Anadolunun Tiirkdilli Ortodoks Hriristiyan niifusu
arasindaki iligkinin derinlemesine ele alindigint soylemek miimkiin
degildir. Yunan irredantizminin Anadolu’daki Ortodoks cemaat or-
gittlenmeleri iizerindeki etkileri ve de bu cemaatlerin kolektif 6z-far-
kindaliklary hususu bir olgitde incelenmisse® de Tiirk milliyetgiliginin
bu topluluklara dair talep, iddia ve girisimleri ve bunlarin Anadolulu
Ortodokslar iizerindeki etkisi neredeyse hi¢ tartigtimamustir.

Anadolu Ortodoks cemaatlerinin onemli bolumiiniin “dilsel Tiirk-
lugit” ve kendilerine has kimlik bigimleri, kiltiirel standartlagma ve
homojenlesmenin artitk kural haline geldigi on dokuzuncu yiizythin
ikinci yarisinda 6nem kazanmaya basladt ve rakip milliyetciliklerin
ilgi alauna dahil oldu. Boylece “Karamanlilar” giderek Yunan ve
Tirk milliyetgi sOylemleri arasinda bir rekabet ve ¢attsmanin konusu
haline geldi. Yunan milliyetcilerine gore Kiiciik Asyanin i¢ kesimle-
rinin kadim halklart, Helenistik déonemde Yunanlagmig ve dilleri de
tedrici olarak Yunancayla ikame olmustu. Hiristiyanhigin yayilma-
stwn ardindan Yunan dili ve kiiltiirii hem kent merkezlerinde hem

Kimlik Algisi,” Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar, sayi 112, Giiz 2010, s. 7-22.

8- Karamanlica bibliyografyasi igin bkz. Sévérien Salaville ve Eugéne Dallegio, Karamanlidika, Bibliographie
Analytique d’ouvrages en langue turque imprimés en caractéres grecs, | (1584-1850) (Atina: 1958); Il (1851-
1865) (Atina: 1966); lll (1866-1900} (Atina: 1974). Evangelia Balta, Karamanlidika. Additions (1584-1900). Bibli-
ographie Analytique (Atina: 1987); Karamanlidika. XXe siécle. Bibliographie Analytique (Atina: 1987); Karaman-
lidika, Nouvelles Additions et Compléments, | {Atina: 1997).

9- Gerasimos Augustinos, Kii¢iik Asya Rumlari (Ankara: Ayrag Yayinlari, 1997); Sia Anagnostopoulou, Mikpd Acia
190¢ auivac-1919 Ot EAMAnvopddboées Kowdtntes [Kigiik Asya 19. yy-1919 Rum Ortodoks Cemaatleri] (Atina:
EAAnvika Mpappata, 1997); Vangelis Kechriotis, The Greeks of lzmir at the End of the Empire A Non-Muslim Ot-
toman Community Between Autonomy and Patriotism (Yayimlanmamig Doktora Tezi, Leiden Universitesi, 2005).

- 13 -
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de kirsal alanlarda hakim konuma gelmisti. Ancak ¢ok sonra, Tiirk
istilalartyla bu durum tersine ¢evrilmis, istilalarin ke, Tiirklerle
uzun siire bir arada yagsamak zorunda kalmak, sahil bolgelerindeki
Yunanca konusan topluluklardan yalittlmighk gibi faktorler, Yunan-
camn tedrici olarak ortadan kalkmast sonucunu dogurmustur. Yani
Yunan milliyet¢i yazinina gore bu topluluklar, lisanlar ulusal tarihin
med cezirleri arasinda Tiirklesmis Yunanlardan ibaretti. Yunan ko-
kenden geliyorlardy; fakat zor yoluyla ve de Anadolu'nun sahil bolge-
lerindeki Yunanca konusan Ortodoks cemaatlerden yalitilmis olmanin
sonucunda giderek Tiirk¢eyi kabullenmek durumunda kalmislardt.
Tiirk milliyetgileri ise Anadolunun Tiirkce konusan Hiristiyanla-
rinun Tiirk olduklart iddiasint Yunan cenahindaki benzerlerine kiyas-
la hayli ge¢ bir asamada dillendirmeye basladi. Anadolu Hiristiyan-
lartnin Tiirk oldugu iddiast, Anadolunun esasen Tiirk oldugu fikriyle
yakindan baglantiliydi. “Karamanlilarin” Tiirkligii, Tirk milliyetei-
leri igin Tiirklerin Anadolunun otantik sakinleri oldugunun onemli
bir kanitt ve Anadolu'daki Tirk varliginin yakin zamanl,, yapay ve
neticede gecici bir mahiyet tagidigina dair Yunan (ve Bati) iddiala-
riny gitriitecek bir karst argiitmandi. Bu teoriyle Anadolunun siyasal
anlamda bolitnmesi tehdidini cari kilan siyasal kosullar arasindaki
bag asikardir. Bu sebeple Anadolulu Hrristiyanlarin Tiirk oldugunu
one siiren gorisler, daha on dokuzuncu yiizyilin son geyreginden
itibaren ileri siiriillmiiglerse de tam da Anadolunun béliinmesinin
yakin ve olast bir tehlike olarak giindemde oldugu Miitareke sonra-
sinda ciddi bir yayginhik kazanmuglardir. Anadolu'nun esasen Tiirk
oldugu ve baska hicbir ulusal topluluga ait olamayacagl vurgusu,
orada yasayan Hiristiyanlarin da Tiirk oldugu iddiasint one siirmeyi
miimkiin kilmistir. Dahasi, Hiristiyan Tiirklerin mevcudiyeti, Ana-
doludaki Tiirk yerlesiminin yakin bir zamana dayanan sathi bir du-
rum olmayip derin tarihsel koklere sahip oldugunun bir kanitt kabul
ediliyordu. Bu teoriye gore Anadolunun Tirkce konusan Ortodoks
Hiristiyanlart kadim zamanlarda Anadolu'ya yerlesmis Tiirk kavim-
lerinin torunlariydilar. Daha da detaya girersek, Tiirkdil Hiristiyanla-
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rin soyu, dort bin yil 6nce yarimadada yasamis olan otokton Turani
topluluklardan geliyordu. Turan kokenli niifus, Bizans doneminde
Huristiyanhgt benimsemis ama dilini, dolayisiyla da ulusal kimligini
muhafaza edebilmisti. Bu yaklagtmin bagka bir versiyonuna gore ise
“Huristiyan Turkler,” Bizans ordusuna hizmet etmis ve Hiristiyanh@t
benimsemis Tiirk koylii-savascilarin ya da tiiccarlarin soyundan geli-
yordu. Bunlar Ortodoks rititellerini Tiirk dilinde yerine getirmisse de
gelenekleri ve halk kiiltiirleri esas itibariyle Tiirk kalmustt.

Kisacast, Anadolunun Tiirkdil Ortodoks niifusu, dilsel hususiyeti
nedeniyle yirminci yuzyilin basinda Yunan ve Tiirk milliyetgilikleri
arasinda, bunlarin dilce Tirklesmis Yunanlar mi, yoksa Huristiyan
Tirkler mi olduklar hakkinda bir tartisma dogurur. S6z konusu ih-
tilaf, 1919-1922 Yunan-Tiirk savasi sirasinda, elinizdeki calismamin
konusunu da teskil eden, bir Tiirk Ortodoks Kilisesi kurulmast girisi-
minin yolunu agacaktir. Yunan ve Tiirk milliyetgilikleri arasindaki bu
rekabet, her iki milliyet¢iligin de “Karamanlilart” kendi ulusal toplu-
luguna dahil etme ¢abasindan kaynaklanir. Bu rekabet ve catisma or-
tamiwnda Tiirkdil Ortodokslar, yasadiklart bolgedeki hakim toplumsal
kiiltiir, yani Tiirk / Miisliiman kiiltirityle, Yunan Kralliginin kurul-
mastyla gelisen ve bolgeye de yayilan Yunan / Ortodoks ulusal kiiltiirii
arasinda kalmis ve bu ikisi arasinda bir tawir almaya zorlanmigtir.

Tirkdil Ortodoks Hurristiyanlarin “hakiki” kokeninin ne oldugu
sorusu ¢aligmamizin strlarnt distnda kaliyor. “Karamanlilarin” Yu-
nan mu yoksa Tiirk mii oldugu sorusuyla ilgilenmek niyetinde de-
giliz. Aslina bakiirsa bizzat boylesi bir soru hayli sorunludur; zira
yizyullara yayilan, kesintisiz bir milli secere fikri iizerine bina olmus
uluslarin tarihin asli aktorii oldugunu benimseyen bir yaklasim, en
hafif tabirle anakroniktir. Bu calismada ele alacagimuz esas konu,
Turkce konusan Ortodoks Huiristiyanlarin kokenine dair rakip milli-
yetci iddialar arasindaki antagonizmadur.

Tiirk ve Yunan milliyetci soylemleri, Anadolulu Huiristiyanlarin
kendilerine mahsus kimligini ulusal terimler dahilinde tanimlama-
nin yollarim aradilar. Her iki milliyetcilik i¢in de bu hususiyet, milli
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seckinlerin yardimlariyla diizeltilmesi gereken marazi ve hatta deje-
nere bir durumdu. Tiirkge konusan Hiristiyanlar ayni anda ulusal
kiltitritn hem saf, yani bozulmamig bir 6rnegi hem de onun yozlas-
mis bir versiyonu olarak gorilldiiler. Aslinda Turkdilli Hiristiyanla-
rin popiiler kiiltitriitndeki hangi 6gelerin milli kultiirii temsil edece-
gine, hangilerininse dejenere olusun bir misali olarak kabul edilerek
dislanacagina karar veren rakip milliyetci elitlerden bagkast degildi.

Boylece Anadolu'daki Tiirk¢e konusan Ortodoks Huiristiyanlarin
hangi ulusal cemaate ait oldugu ya da olmast gerektigi tartigmast, on
dokuzuncu yiizyilin son c¢eyreginden itibaren ortaya gikar ve Milli Mii-
cadele doneminde Istanbul'daki Ekiimenik Patrikhane'den biitiinityle
bagimsiz bir Tiirk Ortodoks Kilisesi'nin kurulmast cabasiyla zirveye
ulagir. Iste elinizdeki kitap, iki rakip milliyetcilik arasindaki cekisme-
nin “kesin” bir mahiyet kazandigr bu zaman araligina odaklantyor. Bu
vakamn, yani rakip milliyetgilikler arasindaki bu somut ¢ekisme alant-
nin milliyetciligin ulusu icat / hayal etme yol ve yontemlerini (ulusun
“inga edilmigligini”) oldugu kadar onun tarafindan harekete gecirilen
soylemsel stratejileri de anlama cabamizda agiklayict bir ornek teskil
edecegine inaniyoruz.

Anadolunun Tiirkofon Ortodoks Huristiyanlarinin Tiirklitgiine
dair teoriler ancak ozgiin tarihsel baglaminda anlagilabilir. 1919-1922
Tiirk-Yunan savast sirasinda, Akdagmagden’den mahalli bir Orto-
doks papazi, yani Papa Eftim, bir Tiirk Ortodoks Kilisesi tesis etme
girisimine on ayak oldu. Amaci, “Karamanllary” Tiirk milliyetci ha-
reketi ve Ankara hilkiimetine baglayarak Ekiimenik Patrikhane'den
ayr. ve Ankara hiikiimetine tabi bir kilise olusturmakti. Yerel kilise
kadrolarindan ve cemaat onderlerinden Eftim’in hareketine destek
verenler oldu. Yukarida andigimiz Kayserili Papaz Neofitos siirinin
bir boliitmiinde bir “Tiirk Ortodoks™ Kilisesi kurmaya calisan Papa
Eftim’in girisimlerinden de bahseder. “Ug Despotlar siiriilmiisler gel-
diler / Hayli vakit Kayseri'de kaldilar / Papa Eftim’e de cevap verdi-
ler / Tiirk Ortodoksu olmaywz deyu” diye yazarak Anadolu'da kalmis
kimi yiiksek ruhbanin bu ¢abalara karst aldigy tutumu vurgular.
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Papa Eftim, Istanbul Fener'deki Ekiimenik Patrikhane'den topyekiin
bir kopusta israr ediyordu. Ona gore Fener, dig giiclere tabi konumday-
dv ve Ortodoks Hiristiyanlarin Anadolu’'da huzur icinde yasamlarim
siirmelerinin yegéne yolu, bir “fesat yuvasi” haline geldigini savundugu
Patrikhane'den kendilerini ayirmalariydi. Ozellikle Yunan ordusunun
Anadolunun iglerinde bulundugu 1921-22 yillarinda mesele, Ankara
hitkiimeti icin can alict bir hal alwr. Ankara, Papa Eftimi ve “Tiirk
Ortodoks Kilisesi” projesini destekleyerek Anadolu gayrimiislimlerine
yonelik “Tiirk mezalimleri” propagandastru bosa ¢ikarmayy hedefliyor-
du. Tiirk milli kilisesi, Anadolu’da “esaret altthdaki Yunanlann” degil,
Huristiyan Tiirklerin var oldugunu kanitlayacagindan Yunanistanin
meveut toprak iddialarina karst koymanin da bir yolu olacakt. Dahast
Milli Miicadelenin uluslararast alandaki mesruiyetini ciddi bir bicim-
de orseleyen gayrimiislimlerin baski gordiigii ve kiruma tabi tutuldugu
iddialar karsisinda da ciddi bir argiiman teskil edecekti.

Burada oénemli bir soru, s6z konusu kiliseyi kurma girisiminin
Ortodoks Hrristiyanlar arasinda Tirk milli hislerinin kendiliginden
bir bicimde tezahiir edisi mi yoksa resmi makamlardan gelen bas-
ktrun bir sonucu mu olduguna karar vermektir. Aslinda Tirkdilli
Huristiyanlarin milliyetcilikler cagiun giindeme getirdigi yeni kosul-
larda kendilerini milli terimlerie ne olarak ve nasil taumladiklar
net degildir. Hig siiphesiz kolektif 6z-farkindaliklarini tammlamada
en onemli kistas dindi. Ne var ki on dokuzuncu yiizyilin ikinci yart-
stnda Tiirkofon Ortodoks Hiristiyanlart Yunan ulusal cemaatinin bir
parcast kilmak ya da “yeniden Helenlestirmek” icin onemli cabalar
s6z konusu olmustur. Anadolunun Ortodoks Hrristiyanlart arasin-
da bir Yunan milli kimligi tohumu sacabilmek i¢in gerek Osmanlh
Rum cemaati liderliginin gerekse de Yunan devletinin yardimlariyla
okullar, egitim ve edebiyat toplulukiar, kiitiiphaneler, okuma odalar
ve kuliipler tesis edilmisti. Bu faaliyetlerin genis kapsamina ragmen
her zaman basariyla sonuglandigy séylenemez elbette.’® Ancak gene

10- On dokuzuncu yizyilin ikinci yanisinda Anadolu’daki Turkdil Ortodokslara yénelik egitim seferberligi ve bu
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de, hi¢ degilse bu topluluklann kiiltitrel ve ekonomik liderlikleri ve
tahsilli geng kusaklar nezdinde bir “Yunanlik” suurunun olusmus
oldugu rahatlikla sOylenebilir. Dolayistyla bu topluluklarin Tiirk ol-
dugu iddiast, evvela bu kesimlerin tepkisiyle karstlasacakt.

Iiging olan, Tiirkdil Hiristiyanlarin etnik kokeni hususundaki ih-
tilafin o donemde bu tipteki yegane cekisme olmaywsidir. Cihan Har-
binin nihayete ermesiyle beraber rakip milliyetgilikler Anadolu’yu
etnik terimler iizerinden yeniden tarif etme arayigina girdiler. Ana-
dolu iizerindeki toprak iddialarint Bati kamuoyu nezdinde mesru-
lasttrmak isteyen milliyetciler, iddialarin bityitk olgiide demografik,
etnolojik ve tarihsel argiimanlara dayandiriyorlardi. Ornegin, Tiirk-
lerin Anadolu’'da ¢ogunluk olmadiklarint gostermek niyetinde olan
Yunan propagandast kayitlarda Tiirk goériinen pek ¢ok Miisliimanin
ashinda Yunan-Hriristiyan kokenden geldigi iddiasint ortaya atmuigtt.
Buna gore Anadolu'daki Tiirklerin mevcut nicel varlgl ancak zor-
la Islamlagtirma, tehcir ve katliamla basarimis dogal olmayan bir
durumdu. “Tirk istilastun” kel ve neticede kurulan baskict
hakimiyet, Anadolu'daki demografik kosullari kokten degistirmisti.
Dolayisiyla Anadolu Miisliimanlarinin énemli bir béliimit aslinda
Huiristiyan kokenliydi ve daha da énemlisi pek ¢cogu Yunanliklariny
muhafaza etmisti. Hatta bundan hareketle bu “Miisliiman Yunan-
larin” nihai kurtuluglarint Tiirk hakimiyetinin sona erdirilmesinde
gordikleri dahi iddia edilmistir. “Karamanlilari” da ilgilendiren bu
titrden iddialar, Anadolunun heterojen etnik ve dilsel gergekligini
kiltiirel anlamda homojenlestirilmis ulusal terimler iginde yeniden
tanumlama gabalarinin bir uzantisiydr.

Tiirkdil Ortodokslar tizerindeki milliyet¢i rekabetin bir kilise ih-
tilaft bicimi almasy elbette tesadiif degildir. Calismamizda din ile
milliyetciligin gelisimi arasindaki iligkiyi, ulusal kimlik olusumunun
yerel kiliselerin ulusallasarak Ekiimenik Patrikhane’den ayrilmast

seferberligin ideolojik igerigi hakkinda bkz. Stefo Benlisoy, Education in the Turcophone Orthodox Communi-
ties of Anatolia During the Nineteenth Century {Bogazici Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, 2010).
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siireciyle (yani eski rejimin dinsel kurumlarindan kopus ve kilise-
nin millilesmesi siireciyle) kol kola gittigi Osmanl cografyasindaki
orneklerle mukayese ederek ele almak niyetindeyiz. Milliyetciligin
dinsel kurumlarla ihtilaf igerisinde gelistigi, birisinin yiikselisinin
digerinin gerileyisine tekabiil ettigi, milliyet¢i hareketlerin dinsel
otoritelerin karstsinda ve onlara ragmen serpildigi genel kabul goéren
birer argiimandir. Oysa biz, ulusal hareket ile dinsel merkez arasin-
da bir catisma varsayan bu modelin aksine milli cemaatlerin genel
olarak dini cemaatlerin “ulusallasmast” sonucunda ortaya ¢iktiginy
iddia ediyoruz.!* Bu ¢alismada da Tiirk Ortodoks Kilisesi projesini
milletlerin millilesme-ulusallagma siirecinin bir drnek olayt, yani bir
Tirk Huiristiyanhgumin imal edilmesi siireci olarak inceleyecegiz.

Bu anlamda bir Tiirk Ortodoks Kilisesi tesis etme ¢abasini, Orto-
dokstugun ekiimenik cemaatinden Balkan yarimadasindaki modern
uluslarin kiiltiirel anlamda homojenlesmis diinyasina gegisle baglan-
tl olarak ele almak gerekir. “Milliyetgilikler ¢cagl” dncesinde Balkan
Huiristiyan toplumu, siyasal anlamda Osmanlt hakimiyeti, kiiltiirel
anlamdaysa Ortodoks Kilisesi altinda birlesmis haldeydi. Ulusal ha-
reketlerin on dokuzuncu yiizyilda gelismesi dinsel cemaati birbirin-
den ayri ulusal / dinsel cemaatlere boldii. Aslinda catisma ekiimenik
/ evrenselci Ortodoks cemaat ile modern ulusal cemaat arasinda
degil, farkh bicimlerde ulusallagmis dinsel cemaatler arasindaydi. O
nedenle Ortodoks cemaat igindeki boliitnme, dinsel otoritelere karst
miicadeleden ¢ok dinsel cemaatin yeniden tamimlanmast sitreciyle
kol kola gitti. Bunun sonucundaysa bir Yunan, Surp, Romen, Bulgar,
Arnavut ve hatta bu ¢alismada ortaya koymaya gayret edecegimiz
iizere bir Tiirk Ortodoks Hrristiyanligr dogdu.

Yunan milliyetciligine gore “esaret altindaki Yunanlar” Osmanlt
Imparatorlugunun Ortodoks Kilisesine baglt Ortodoks niifusuydu.
Ekiimenik Patriklige tabiyet ve Rum Ortodoks itikadi, “ozgir” ve

11- Paraskevas Matalas, ESvoc xat Opdobofia {Ulus ve Ortodoksluk] (Herakleion: Mavemotnuakég Ekbooeig
Kprtng, 2002).

19 -



< Turk Milliyetgiliginde Katedilmemis Bir Yol: 'Hiristiyan Turkler' ve Papa Eftim »

“esaret altindaki” Yunanlar arasindaki birincil bag olarak goriilityor-
du. Milliyet¢iligin etnik koken ve dil gibi oteki ogeleri bu durumda
uygun olmadigindan, din, ulusal baglasikligin belirlenmesinde en
dogru kistas olarak goriilityordu. Yani Anadolunun Tiirkce konusan
Ortodoks Huristiyanlaritmin Yunanhginin esas gostergesi, Ekiimenik
Patrikhane’ye baghliklariydi. Tiim bunlar goz oniine alindiginda ba-
gimsiz bir Anadolu Tiirk Kilisesinin yaratilmasint yalmizea kilise
vaptsint ya da dini meseleleri ilgilendiren bir olay olarak degerlendi-
remeyiz. Tiirkdil Hiristiyanlarin, merkezi Istanbul’'da olan Ortodoks
Kilisesinden ayrilmalart, Yunan ulusal biinyesinden ayrilmalari an-
lamina geliyordu. Ashnda, az evvel de degindigimiz iizere, bilhassa
on dokuzuncu yiizyihin ikinci yarisindan itibaren Balkanlarda, hatta
kismen de olsa Ortadoguda yasanan tam olarak buydu. Ornegin,
Osmanl. Makedonyastnda bir Yunan ile Bulgar arasindaki ayrim,
s0z konusu salus ya da grubun Ekilmenik Patrikhane’ye mi yoksa
Bulgar Eksarhanesine mi bagl oldugu iizerinden kararlagtiriliyordu.
Bir Yunan ile Tirk arasindaki ayrim dahi dinsel terimler iizerin-
den tanimlanmistt. Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki zorunlu niifus
miibadelesi bu varsayimin teyit edilmesinden bagka bir sey degildir.
Kisinin miibadele edilebilirliginin belirleyici kistast dinseldi. Niha-
yetinde bu siiregte Tonya ya da Girit'te Yunanca konusan bir Miis-
lilman Tiirk kabul edilirken, Nigde’de Tiirkge konusan bir Ortodoks
Huristiyan da Yunan olarak kabul edilecekti.

Tiirkdil Ortodoks Huiristiyanlar vakasimin incelenmesi, Tiirk mil-
liyetciliginin sekiiler ve etnik sinirlarimin anlasilmast agisindan da
kritik dnemdedir. Bir Tiirk Kilisesinin kurulmast ¢abast, Yunan ta-
rihyazimunda genel olarak kabul edildigi gibi Ankara hitkiimetinin goz
boyama ve Yunan taraft ile Patrikhane’yi sikistirmaya donitk basit
bir taktik girisimi olarak degerlendirilmemelidir. Anadolu Huiristiyan-
lartun Tiirkliigiine dair teoriler, Tirk ulusal kimliginin insa edilis
sitrecinde kimin Tiirk saytlip sayilamayacag tartismasinin dogrudan
bir parcasidir. Milli Miicadele donemi, farkle ve bazen birbirine rakip
milliyetci ulusal inga projeleri arasinda hilihazirda kararsiz olundugu
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bir dénemdi. Kimin heniiz insa halindeki Tiirk ulusal kimligine iceri-
lip kimin diglanacag meselesi, bu alternatif milliyetci projeksiyonlar
arastndaki siyasal rekabetin bir uritnii olarak ortaya cikacakti. Bu
anlamda Tiirkdil Hiristiyanlarin Tiirkliigiiniin kabul ya da reddedilisi,
bizatihi Tiirklitk tawmu iizerinde, kimin Tiirk kabul edilip edilemeyece-
gine, yani ulusal toplulugun sitnirlarina dair de sonuglar doguracakti.

Ileride ayrintily bir bigimde tartisacagimuz iizere, belirsizliklerle
dolu bu kritik devirde Tiirk milliyetciliginin ana damar,, Osmanl
Miisliiman milletinin millilesmesi-ulusallasmast sonucu ortaya ¢ik-
mustir. Yani Islam, hi¢ olmazsa 19207erin basinda, Tiirk milli kim-
liginin ayrilmaz bir pargasi, hatta kurucu 6gesi olarak kabul edili-
yordu. Dolayistyla bir ulusal Tiirk Kilisesinin tesis edilmesi cabast
ve de Anadolu Hrristiyanlarinin Tiirk olduklarina dair teoriler, Milli
Miicadele’nin genel ideolojik temayiilityle celisir gibi goritnmektedir.
Baskin durumdaki ulus tanumi, kisinin milliyetinin belirlenmesinde
“hars” kavramini 6ne gikartyor, irk yahut etnik koken ikincil konum-
da kaliyordu. Bu baglamda etik-normatif bir sistem olarak din, ulusu
teskil eden Kkiiltiirel birligin mithim ve olmazsa olmaz bir bileseni
olarak goriilityordu. Tiirk ulusal hareketi onderliginin Anadolu’daki
farklh Miisliitman etnik / dilsel gruplarla ittifak kurmasint miimkiin
kilan da bu Islam temeliydi.

Sonugta, Tiirk milliyet¢i cevrelerinde “Karamanl” Hiristiyanlarin
Tiirk kokenli olduklarina dair kanaat giderek yayginlasmis da olsa
bu topluluk zorunlu niifus miitbadelesinden istisna tutulmamistir. Bu
tercihin, yani “Tiirk Ortodokslartnin” inga halindeki ulusal cemaat-
ten dislanmalarinin belirleyici nedeni, Tiirk ulusal kimliginin dini
eksende tanimlaniyor olusudur. Yani bir Tiirk Hiristiyanlhiginin insa
edilmesi girisimi, tam da hakim milliyet¢i projenin stnurlanyla catis-
mast heticesinde akamete ugramistir. Boylece “Huristiyan Tiirkler” ve
bir milli “Tiirk Kilisesi” girigimi, Titrk milliyetciliginde kat edilmemis
bir patika olarak kalmstir.

Milli Miicadele devrinde hakim olan dini agirliklh ulusal kimlik
taumu ve milliyet¢i seferberlik soylemi, bir Tiirk Hiristiyanhginin
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olusturulmast oniindeki en ciddi engeldi. Anadolulu Huristiyanla-
rin agrlikle bir boliimiiniin Tiirk oldugu iddiasi, politik getirileri ne
olursa olsun, “Miisliiman milliyetciliginin” sintrlartyla ihtilaf halin-
deydi. Ancak 1920’lerin ikinci yanisindan itibaren daha laik ve etni-
site temelli bir milli kimlik tanimina dogru kayis da “gayrimiislim
Tiirklerin” milli cemaatin icine alnmasint giitndeme getirmedi. Iler-
leyen boliimlerde go¢ ve vatandashiga alma pratiklerine odaklanarak
gorecegimiz uzere, Tirklitk ile gayrimiislim olmak birbiriyle telif edi-
lemez sayilmaya, “Hiristiyan Tiirkler"den bahsetmek tarnumi geregi
celigkili gorillmeye devam etti.

Bir “Turk Kilisesi” kurma girigimi, tarihin oldukca “hizlandigy” bir
donemin uzun erimli hicbir sonucu olmayan bir acaipligi, bir “cilvesi”
olarak goriilegelmigtir. Oysa bu calismada bu “ulusal kilise” kurma
cabast, Yunan ve ozellikle de Tiirk ulusal kimliklerinin insast sitrecini
anlamak acisindan belirleyici onemde ipuglart saglayan bir hadise ola-
rak ele alinacaktir. Bir Tirk Hiristiyanliginin insast ¢cabasinin bagart
ya da basarisizginin ozellikle Tirkliigin stnrlarinin tanimlanmast
girisimleri agisindan tagidigr anlam iizerinde bilhassa durulacaktir.

=

Olduk¢a uzun bir zamana yaytlan, olumlu, olumsuz farkl nedenlerle
birka¢ defa kesintiye ugrayan bu calisma, sayisiz insanin bilingli ya
da bilingsiz esin, katki ve yardimuyla gerceklesti. Onlarin hepsini
burada teker teker anmak oldukca giic, iistelik arada bazi isimleri
atlamak gibi bir hataya diismenin kacinilmaz olmast nedeniyle de
riskli bir girisim olacagindan bu siiregte yamimizda duran herkese
toplu bir tesekkiirii bor¢ sayiyoruz. Dost ve yoldaglarumizdan olusan
o bityitk aileye sonsuz minnet. Burada sadece gecen yul beklenmedik
bir sekilde kaybettigimiz Vangelis Kechriotis’i 6zellikle anmak istedik.
Bu calismayr Vangelis'in hatirasina ve ¢agdas bir cadi avina karst
haysiyetle direnmenin umut dolu bir ornegini veren "Bang Igin
Akademisyenler"e ithaf etmeyi bir bor¢ sayiyoruz.

.22 -



BIRINCI KISIM







Birinci Bolum

KABUS YAHUT MIT:
PAPA EFTIM EFENDI

Turk Ortodoks Kilisesi'nin kurulug siireci, bu kilisenin onciisit sa-
yulmast gereken Papa Eftim Efendi'nin hayat hikayesiyle i¢ ice
gecmigtir. Papa Eftim’in kisiligi efsanelerle dolu bir sis perdesiyle or-
titlitdiir adeta. Yunan tarihyazzminda “Rumlarin kdbusu” ya da “Ana-
dolunun Rasputin’i” gibi debdebeli ifadelerin hedefi olan Papa Eftim,
bir ¢ikarct, bir firsatct ya da en iyi ihtimalle Tiirklerin elinde bir piyon
olarak goriilen mutlak manada olumsuz bir figiirdiir. Tiirk tarihyazi-
minda, ozellikle de Papa Eftim’in bitmek bilmez bir alakanin konusu
oldugu cogu popiiler nitelikli milliyetci caligmalardaysa Papa Eftim ve
onun Milli Miicadele yillarindaki faaliyetleri adeta menkibelestirilir.
Papa Eftim’i milli bir kahramana doniigtitren bu anlati, bityiik 6lgiide
Teoman Ergenenin 1951 yilinda yayimlanan Istiklal Harbinde Tiirk
Ortodokslar. adli caliymasina dayanmaktadir.! Harry Psomiades, bu
kitabin bilyiik ihtimalle Papa Eftim’in bizzat kendisi tarafindan kale-
me alinmig bir yari otobiyografi, yart roman oldugunu iddia eder.?

1- Teoman Ergene, Istiklé! Harbinde Ttirk Ortodokslan {istanbul: i. P. Negriyat, 1951).

2- Harry Psomiades, “The Ecumenical Patriarchate Under the Turkish Republic: The First Ten Years,” Balkan
Studies 2, 1961, 5. 51
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Gergekten, soz konusu kitap Papa Eftimin onceki yazilarnyla ciddi
paralellikler arz ettiginden, hatta bazen bunlart biitiinityle yineledi-
ginden bu argiiman makul goritnmektedir. Iste bu gayriresmi otobi-
yografi, Papa Eftim iizerine Tiirkce literatiirde adeta temel kaynak ko-
numundadir. Hatta Istiklal Harbi'nde Tiirk Ortodokslart ‘ni neredeyse
satir satir tekrar eden ve boylece Papa Eftim mitini yeniden iireten
kitaplar dahi piyasaya siiriilmiistiir.

Elinizdeki calisma bu seytanlastirma / yiiceltme ikilemine stkis-
mamaya calisarak Papa Eftim ve onun etrafinda sekillenen hadise-
ler zinciri hakkinda daha dengeli bir yoruma ulagsmayr amacliyor.
Eftimin ruhani olmadan onceki sekiiler ismi Pavlos Karahisaridis
ya da Karahisarlioglu idi; 1884 yulinda, kilise hiyerarsisi anlamunda
Kalde Piskoposluguna bagh olan Yozgatin Akdagmagden kasaba-
sinda dogmugstu.® Teoman Ergene'’ye gore Eftim, 1300 (1884-1885) yt-
linda Akdagmagden’in Istanbulluoglu mahallesinde diinyaya gelmis-
ti.> Babast bir tiiccardi. Gerek dogum yerinden gerek soyadindan Ef-
tim’in koklerinin Corum’daki Karahisar'’a uzandiginv varsayabiliriz.
Bu donemde Akdagmagden gibi Orta Anadolu kasabalarinda Pontus
kokenli Rumlarin mevcudiyetinin nedeni, on sekizinci yiizythin son-
laritndan itibaren Karadeniz bolgesinden madenci topluluklarnn bu
bolgeye go¢ etmesiydi. Bu gocler dzellikle Giimiishane (Aryirupolis)
bolgesinden gergeklesiyordu.®

3- Ornek olarak bkz. Erol Cihangir, Papa Eftim’in Muhtiralari ve Bagimsiz Tiirk Ortodoks Patrikhanesi (istanbul:
Turan Yayincilik, 1996); Stleyman Yegilyurt, Atatiirkten Bugiine Bilinmeyen Yénleriyle Tiirk Hiristiyaniarinin Patrik-
hanesi (Ankara: 1995). Hasan izzettin Dinamo da Kutsal isyan’inin bir bélamiini (cilt 5, istanbul: Tekin Yayinevi,
1990) “Papa Eftim Ulusal Orkestrada” bagligiyla konuya ayirmig ve burada Teoman Ergene’yi adeta kopya etmistir.

4- Cesitli kaynaklardan Akdagmagden’deki Ortodoks cemaat hakkinda bilgi almak miimkiin. Xenophanis dergi-
sine gore (sayi 3, s. 476} yirminci ylizyiin hemen baginda Akdagmagden’de 2500 Rum, 1000 Miisliman ve 600
“yabanc” bulunmaktaydi. Bkz. Richard McGillivray Dawkins, Modern Greek in Asia Minor, 1916, s. 6. Archela-
os Sarantides’e gore, Akdagmaden Ortodoks cemaatinde Yunanca konusuluyordu. Bkz. Archelaos Sarantides,
Jwvaod¢ [Sinasos] (Atina: 1899). A. Papadopulos’a géreyse Akdagmaden’de Yunancanin bir Pontus diyalekti ko-
nusulmaktaydi. Bkz. Papadopoulos, O YrnédouAo¢ EAAnviouds tng Aatartikri EAAabog, EQvikGg kat MAwaoikog
E€eralouevos [Ulusal ve Dilsel Agidan Asya Yunanistan’inda Esaret Altindaki Yunanlar] {Atina: BiBAontwAeiov
lwav. N. Z16épn, 1919}, s. 76.

5- Ergene,s. 5.

6- Bkz. Paschalis Kitromilides & Alexis Alexandris, “Ethnic Survival, Nationalism and Forced Migration,” AeAtio
Kévtpou Mikpaotatikwv Znoubwy, cilt 5, Atina, 1984-85, s. 15-6. Kondoyanis’e gore Akdagmagden 18. ylzyil
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Eftim baslangicta yerel Rum okuluna, sonra da bir Miisliiman mek-
tebine devam eder. Ergene’ye gore daha sonra, hocast Sevki Efendi'yle
yakin bir iliski kuracag riisdiyeye gider. 1911-12 yillarindaysa Ankara
Ticaret Mektebi'ndeki dersleri takip eder ve ardindan bir tuhafiye diik-
kam agar. Birinci Diinya Savagi’'min patlak vermesiyle, pek ¢ok benzeri
gibi, iflas edince bir siire icin onemli bir kumas tiiccari olan Com-
lekcioglu icin calisir. 1914°teki umumi seferberlik esnasindaysa askere
alinmamak icin Ankara'dan ayrilir. Aile dostu ve Osmanl idaresiyle
giiclii iligkileri olan ve daha sonra Yozgat vekili olacak Bahri Bey'in’
yardimlariyla askere alitnmaktan kurtulabildigi Akdagmagden’e doner.
1915°te durumun iyiden iyiye kotiillesmesiyle Kayseri Metropoliti Niko-
laos Sakopulos’tan® papaz olarak atanmast icin ricada bulunur. Atan-
mastiin ardindan da ruhani ismi olarak Eftim adi alir.

Eftim’in ruhani olarak atanma arzusunun ardinda askerlikten
muaf tutulma arayiginin bulunmast olduk¢a muhtemeldir.® Mehmet
Besik¢inin vurguladigy iizere mevcut “askerlik kanunu biititn dinle-
rin din adamlarint da zorunlu askerlikten muaf tutuyordu. Kanunun
91. maddesine gore, sadece imparatorluktaki dini cemaatlerin iist ve
orta makamlardaki temsilcileri degil, alt makamlardaki uygulayic
din adamlart da askerlikten muafti. Bunlar Miisliiman din adamla-
nnin yam stra Hiristiyanlarin rahiplerini, papazlarini, tasdiknameli

sonunda buraya gé¢ eden Rum madencilerce kurulmugtu. Bkz. Kontogiannis, rewypagia ¢ Mikpds Aciag
[Kigiik Asya Cografyasi] (Atina: 1921), s. 135. Ayrica bkz. Hikmet Yavuz Ercan, “Fener ve Tiirk Ortodoks Patrikha-
nesi,” Tarih Aragtirmalar: Dergisi, cilt 5, no. 8-9, 1967, s. 417.

7- Yusuf Bahri Bey (Tatlioglu) 1878 yilinda Akdagmagden’de dogdu. Biyiik toprak sahibi bir ailenin ogluydu.
1908 inkildbindan sonra ittihat ve Terakki'ye katildi. 1916 ile 1918 yillari arasinda Reji idaresi'nde gahgti. Milli
Miicadele doneminde Sivas Kongresi'ne Yozgat miimessili olarak katildi. Osmanli Meclis-i Mebusan segimlerin-
de Yozgat mebusu olarak segildi. istanbul’un isgal edilmesinin ardindan Ankara’ya gelerek Biiyiik Millet Mec-
lisi'ne katildi. 1925’te hikimeti yikmak istemekle sugland:. istikldl Mahkemesi’‘nde yargilandi; ancak 1926'da
serbest birakildi. Yusuf Bahri Tatlioglu 1957 yilinda 6ldii. Bkz. Tiirk Parlamento Tarihi Milli Miicadele ve TBMM I.
Dénem 1919-1923 {Ankara: TBMM Vakfi Yayinlari, 1995), ed. Fahri Coker, cilt lll, s. 979-80.

8- Nikolaos Sakopulos 1862’de Sinop’ta dogdu. 1902-1914 yillari arasinda Bati Trakya’da bulunan Maronia Met-
ropolitiydi. 1914’te Kayseri, 1927'de ise Kadikdy (Kalkedon) Metropoliti oldu. Once 1919'da, sonra da 1921'de
iki kez patrikiik kaymakami oldu. 1927 yilinda istanbul’da 6ldii.

9- Mavropulos’a gore Cihan Harbi sirasinda Eftim askere alinmamak icin Kayseri’deki Zincidere manastirina
sigindi ve orada 1918'de, ategkesten 6nce, ruhani oldu. Ayrica bkz. I. Hacilias, KMS Sézli Gelenek Arsivi, Kes-
kinmaden 1, 3/336-7.
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papaz yardumcilarint ve Musevilerin hahamlarint ve haham vekille-
rini iceriyordu.™® Iste Eftim’in bu diizenlenmeden yararlanmak ve
dolayisiyla da askerlikten muaf olabilmek icin ruhbana katilmak
istemis olmast pekala muhtemeldir. Ne var ki Eftim ancak 1918 yi-
linda kendi makamina kavusgabildi ve bir cerrahi miidahale gecirmek
iizere Istanbul'a gitmek durumunda kalan Keskin papazi Panayo-
tis Papadopulos'un yerini aldi.’ Gegici ruhban vekili (avamingw-
TG aEXIEQEUTIKOS £TiTEoTog) makaminal? gelebilmek igin o donem
Akdagmagden'deki Rum mektebinin (agtikr) yoneticisi olan kuzeni
Pandelis Karahisaridis'in de yardimina bagvurdugu soylenir.”® Erge-
ne (tahmin edilecegi iizere) bu hikayeyi daha farkl bicimde anlatir
ve askerlikten muaf kalmak meselesini hi¢ ele almaz. Ona gore Ef-
tim, 1908’de Ankara’ya gider ve kumas tiiccart olur. 1911'de evlenir,
1912°de yani savasin patlak vermesinden ¢ok daha once Kayseri Met-
ropoliti Nikolaos tarafindan diyakoz olarak atanir ve 1915°te de pa-
paz olarak Akdagmagden’e doner. Nihayet 1918 Martinda metropolit
vekili olarak Keskin'e gider.™

Alexandris, 1914-15 yullart arasinda Keskin'deki yerel okulun yo-
neticiligini yapan G. Pandelidis’le yapilmig bir miilakata dayanarak,
Papa Eftim’in miitarekeden hemen sonra yerel bir milliyetci grup
olan Ftani o Ipnos'u (Uyanun) destekledigini ve bolgedeki Ortodoks-
lar ile Ermenilerin miigterek bir beyannamesinin kaleme alinmasina
katldigin iddia eder. S6z konusu beyanname, bolge Huiristiyanlari-
nun Tiirk geteleri kargisinda Ingiliz ve Fransiz giiclerince korunma-

10- Mehmet Besikgi, Birinci Diinya Savagi’nda Osmanl Seferberligi {istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kuitir Yayinlari,
2015), s. 160.

11- K. Yeorgiadis, KMS Szl Gelenek Arsivi, Keskinmaden 1, 13/327-8.

12- Ruhban vekili (apxlepatikdg enitponog), dzellikle cografi agidan genis ya da daglik ve sarp boigelerdeki uzak
ve nispeten yalitik cemaatlerde metropolitin gorevierini yerine getiren dini gérevlidir.

13- Alexis Atexandris, “H anénewpa Anpioupyiag ToupkopBdbotng ExxAnoiag otnv Kamnabokia 1921-1923
{Kapadokya'da Tiirk Ortodoks Kilisesi kurma girisimi 1921-1923),” AeArio Kévipou Mikpaciartikwy Sroubwv, cilt
4, Atina, 1983a, s. 168-70. Fotiadis’e gore, Eftim’e Comiekgogiu'nun yaninda is ayarlayan amcasiydi. Ancak bir
stre sonra Eftim igleri yiritemedi ve amcast geginebilmesi igin onu ruhani yapmaya karar verdi. Fotiadis, Sto
Keoxiv Mabev pe tov Manasudiyu to Pagroutlv Tou EAAnviouou tng Mikpdg Aciag [Kigiik Asya Helenizminin
Rasputin’i Papa Eftim’le Keskin Maden’de] (Atina: Exbotikdg Oikog MNvioeig, 1982), s. 105.

14- Ergene, s. 5-6.
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st icin Patrikhane’den aracillk yapmasini talep ediyordu.!® Fotiadis
ise Eftim’in 1919 yilv bagindaki Theofania yortusu sirasinda Yuhan
bayraginin actlip Yunan milli marsinin okundugu bir toéren diizen-
ledigini iddia eder.’® Ancak anlagtlan, bu aktarimlar dogru bile olsa
milliyet¢i hareketin bolgenin denetimini hizla ele gecirmesiyle Papa
Eftim durumu yeniden degerlendirerek tutumunu degistirir. Kes-
kin, milliyet¢i hareketin iki onemli merkezi olan Ankara ile Sivas
arasinda yer aliyordu. Bu durumdan istifade eden Eftim, milliyetci
cenahin bazi donemli isimleriyle iletisime gecmeye baslar.’ Keskin
esrafini milliyet¢i planlara mali destek vermeye zorlar’® ve Ortodoks
toplumunu Tiirk hikitmetine aciktan sadakatlerini gostermeleri icin
ikna etmenin yollarin arar.’

Oyle goriinityor ki, tam da bu dénemde Keskin Ortodoks cemaati
icinde bir ihtilaf ortaya c¢ikmistt ve bu gekisme dolayisiyla Eftim,
Patrikhane’ye daha agik bir bicimde kargt gelmeye baslar. Yukarida
zikredilen asil papaz Panayotis Papadopulos’un Istanbul'dan Kes-
kin'e donmesiyle birlikte cemaatin onde gelenleri, cemaatin malii-
kaynaklarint sahsi amaglart icin kullandigr gerekcesiyle Eftim’den
istifa etmesini ister. Fakat cemaatin ¢ogunlugunun destegini arkast-
na alan Eftim istifa taleplerini geri cevirir.® Eftim’in faaliyetleriyle
ilgili haberler Istanbul'a ulasip cemaat icindeki ihtilaf iyiden iyiye
ayyuka ciktigindaysa Patrikhane, nihayetinde Papa Panayotisi des-
tekleyecek olan Papa Theodoros Mavropulosu arabuluculuk yapmast

15- Alexandris béyie bir beyannameye Foreign Office arsivlerinde de Yunan Digigleri Bakanlig arsivlerinde de
rasttamadigini ifade etmektedir.

16- Bkz. Fotiadis, s. 73-6.

17- “Keskin Sivas ile Ankara’nin arasindadir. Orda birlegsen 4 caddelerin merkezi istasyonudur. Bu miinasebetle
oradan gegen ve geceleri kalan biiytik hilkimet memuriari ve zabitlerini hiisn-ii kabul ve haklarinda iltifatkdrane
bulunduk, bu tarikie bunlann hiisn-G himaye ve tevecciihlerini kazandik” Papa Eftim, Papa Eftim Efendi’nin
Ortodoks Ahaliye Miiracaat: ve Patrikhaneye Karsi Miidafaanamesi (istanbul: 1924), s. 18. Savas yillarindaki
Keskin Gzerine bir tasvir igin bkz. Adnan Ergeneli, Cocuklu§umun Savag Yidlari Amian (istanbul: iletisim Yayinlars,
1993), s. 145-155.

18- Alexandris, 1983a, s. 170; ayrica Papa Eftim, 1924, s. 18; keza Minas Minaidis, “O nana-EuBup [Papa Ef-
tim},” @paxwr Enstipnéa, cilt 4, Komotini, 1983, s. 341-2.

19- Fotiadis, s. 77-8.
20- K. Yeorgiadis, KMS Sdzlii Gelenek Argivi, Keskinmaden 1, §3/327-8.
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icin Keskin'e gonderir. Patrikhane yetkilisinin Eftim icin bu olumsuz
karari, onu Istanbul’daki dini merkeze kargt muhalefetini ¢ok daha
actktan siirdiirmeye pekala itmis olabilir.

Teoman Ergene, Eftim ile Patrikhane arasindaki gerginligin cikig
noktasina dair farkli bir hikdye anlatir. Bu versiyona gore, Patrikhane
1918'de Keskin'deki metropolit vekili Papa Eftim’e, Tiirkiye’nin Yuna-
nistan’a ilhak oldugunu, o nedenle bundan boyle Tiirk otoritelerine ita-
at etmelerine ya da Osmanl tebaast olarak kalmalarina gerek olmadi-
g belirten bir tamim yollar. Meclis-i Mebusan secimlerine katilinma-
mast bilhassa emredilir. Eftim’in bu talimatlara uymamast sonucunda
Patrikhane, 1918 Araliginda sadrazamdan Eftimin tutuklanmasiu ve
Istanbul’a gonderilmesini talep eder. Ancak Keskin kaymakami Avni
Bey, bu emri sumen alti eder ve Eftim’i kurtarir.?? Papa Eftim’le yapil-
m1s bir miilakattan alintilar yapan Eléve'ye gore ise, Istanbul'dan gelen
emirlere uymayan ashinda Ankara valisi Muhiddin Paga'dir.?

Gergek su ki Papa Eftim o siralar Keskin'deki Ortodokslar arasin-
da hayli popiiler olmustu. Oyle goriiniiyor ki, Tiirk yetkilileri araswn-
daki baglantilar sayesinde cemaati siiritlme tehdidinden ve Tiirk ce-
telerinin saldirilarindan koruyabilmisti. Keskin'e bu dénemde hangi
getelerin saldirdigy bir tartisma konusudur. Keskin cemaati mensup-
larindan I. Hacilyadis, Topal Osman’in ¢etesinin Keskin'e saldurdigt-
nu belirtir.?* loanis Papadopulosa goreyse Keskin'e taarruz eden, iki
bin atlistyla Cerkez Ethem'den baskast degildi.”® Mavropulos da aynt
iddiada bulunur.?® Fotiadis’e goreyse Keskin, Topal Osmanin adam-

21- A. Sitvestriadis, KMS Sozlii Gelenek Arsivi, Keskinmaden 1, [3/325.

22- Ergene, s. 9; ayrica bkz. M. Siireyya Sahin, Fener Patrikhénesi ve Tiirkiye (istanbul: Otiiken Nesriyat, 1980),
s. 189.

23- Mustafa Emil Eléve, “Tirkiyede Din imtiyazlari I. Kisim,” AU Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. 10, no: 1-4, 1953,
s. 363.

24- KMS Sozlii Gelenek Argivi, Keskinmaden 1, [ 3/334-5.
25- KMS Sézlii Gelenek Arsivi, Keskinmaden 1, 3/321-2.

26- Mavropoulos, Matpiapxikal ZeAibeg To Owouvpevikov NMatpiapyeiov and 1878-1949 [Patrikhane Sahifeleri:
1878-1949 Erasinda Patrikhane] (Atina: 1960}, s. 270.
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larimin saldirisina ugramistir.Z O zaman daha bir ¢ocuk olan Ad-
nan Ergeneli ise amlarinda o donemde Keskin'de hakim olan korku
iklimini su sekilde aktarir: “Birliklerini birakan pek ¢ok asker toplu
halde eskiyalik yapmaya baslanusti. Her tarafta eskiya, Pontoscular
ve benzeri firsatgilar etrafi kasip kavuruyorlardi. Arada sirada Istik-
lal Mahkemesi tarafindan mahkiim edilip Keskin’de asilan baz asker
kacaklartne veya Pontosculart seyrediyordum.”?® Bu aktarimlardan
anlasildigy iizere, Keskin ve civariun ahalisi korku ve endise dolu
bir atmosferde yastyor olmaliydi.?® Papa Eftim’in one gikan bir figiir
haline geligini ve ona verilen destegi degerlendirirken bu atmosferi
akiulda tutmak gerekir. Eftim’in bu donemde Anadolunun batt bolge-
lerinden i¢ bolgelere siirgiin edilmis Ortodokslara yardim ettigine ve
bu sayede Anadolu Ortodoks topluluklari arasinda tantmur olduguna
dair kanitlar da vardir. Ornegin Eleni Pavlidu ve Pipina Psaltaki'ye
gore, Papa Eftim’in Keskinmaden'e siirgiin edilmis Simavlt kadin
ve ¢ocuklara ¢ok hayri dokunmustu. Daha sonra miibadele karar
verildigindeyse Eftim Simavl kadinlara para vermis ve onlart trenle
Istanbul’a yollamigti.*®

Belli ki bu tiirden girisimler onu Keskin'le stnurl kalmayan daha
genis bir bolgede hayli popiiler bir figiir yapmugt. Atina'daki Kiigilk
Asya Arastirmalar, Merkezi'nin sozlii tarih arsivinde bulunan Kes-
kinli Ortodokslarla yapilmis miilakatlarda Papa Eftime dair sikc¢a
rastlanan ovgii dolu sozler, bu popiilaritenin delili sayumali. Orne-
gin 1. Hacilyadis, “Papa Eftim’in Hristiyanligy ¢cok insaru kurtardu.
Keskin'de onun sayesinde kimseyi kesemediler” diye animsar® Yine

27- Fotiadis, s. 81-7
28- Ergeneli, s. 151.

29- Patrikhane tarafindan propaganda amaciyla ingilizce yayimlanan Kara Kitap’ta Ethem’in adamlarinin 1920
yilimin baslarinda Yozgat’a yaptig: baskin ve bu yayina gére pazar yerinde gerceklestirdigi katliam detayli olarak
aktarihr. The Black Book (istanbul: The Ecumenical Patriarchate of Constantinople, 1920), s. 73-5.

30- H Efoboc Maptupiec and tic Enapxies ¢ Kevipixric kat Notiag Mixpaoiag [Exodos: i¢ ve Giiney Kiigik
Asya Vilayetlerinden Tanikliklar] (Atina: Kiiglik Asya Arastirmalar: Merkezi, 1982), cilt 2, s. 421-3. Pipina Psaltaki:
“Papa Eftim’i sugladiklarini biliyorum. Ancak o bize ok yardimet oldu. O olmasayds hayatta kalabilir miydim
bilemiyorum,” s. 423.

31- |. Hacilyadis, KMS Sézlii Gelenek Argivi, Keskinmaden 1, I 3/334-5.
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o dénem bir Keskinmaden sakini olan Konstandinos Yeorgiadis'in
Papa Eftim hakkindaki goriugleriyse su sekildedir: “Keske herkes
onun kadar iyi bir Hiristiyan olsa”.32A. Silvestriadis ise Eftim’in ni-
teliklerini su sekilde stralar: “Papa Eftim milkemmel bir insan ve bi-
rinci stnif bir papazdi. Keskin Hiristiyanlart ona hayatlarint borglu-
lar “.3 D. Azariadis’e gore de Eftim, “bizi de Ermenileri de siirgiinden
kurtar’mist.?® Istanbul'da Yunanca nesredilen Imerisia Nea [Giinlitk
Haberler] gazetesinde Papa Eftim lzerine 1923 yiliuin sonlannda
¢ikan bir yaz dizisindeyse bu konuda bambagka bir yorumda bulu-
nulur. Buna goére Eftim, ahalinin tedirginligini istismar edip maddi
kaynaklariunt somitrmek icin tehcir ya da olast bagka baskilar husu-
sunda yalan haberler yaytyor ve bu sozde tehlikeler karsisinda bag-
lantilar, nedeniyle bir tek kendisinin ahaliyi kurtarabilecegini iddia
ediyordu. Bu suretle de korku icerisindeki halktan giiya Ankara'da
yapacagl goriismeler ya da verecegi riigvetler icin para topluyordu.

istanbul'daki Patrikhane ve ic Bélgelerdeki Ortodokslar

Keskin Ortodoks cemaatinin kiigitk diinyasinda bu gelismeler ya-
samurken Istanbul'daki Patrikhane'de, Anadolu iglerindeki tium Orto-
doks Huiristiyan cemaatlerin kosullartnt dramatik bicimde etkileyecek
kritik degisiklikler soz konusu olmaktaydi. Savasin Osmanh yenilgi-
siyle sonuglanacaginin artik kamuoyu nezdinde de belli oldugu Ekim
1918 itibariyle Istanbul Rum cemaati icerisinde Patrik V. Yermanos'u
(Kavakopulos)® hedef alan etkili bir kampanya baslatlir. Patrik, Itti-

32- Konstandinos Yeorgiadis, KMS Sézli Gelenek Arsivi, Keskinmaden 1, T 3/323-4.

33- A.Silvestriadis, KMS S5zl Gelenek Arsivi, Keskinmaden 1, 3/331.

34- D. Azariadis, KMS S6zlii Gelenek Arsivi, Keskinmaden 1, I'3/330. Ayrica bkz. Aleksandris, 1983a, s. 171-2 ve
Fotiadis, s. 36-9, 77. Fotiadis’e gére Eftim bu kadar iktidar digkinii olmasaydi Ortodoks toplumuna ¢ok yararh
biri olabilirdi (s. 61). Eftim de bizzat ¢ok sayida yetimi toplayarak bunlar Amerikalilarin idare ettigi Kayseri'deki
bir yetimhaneye teslim ettigini bildirir. Bkz. Papa Eftim, 1924, s. 20.

35- “H 1ovopta tou Nand EuBGY [Papa Eftim’in Hikdyesi),” Huepnoia Néa, 29 Ekim 1923.

36- Yeorgios Kavakopulos istanbul Balat’ta 1840 yilinda dogdu. Kudiis'te, Atina’da ve Heybeliada’daki Ruhban
Mektebi'nde egitim gérdi. 1863'te ruhban olarak Yermanos ruhani ismini aldi. 1864°te Patrik Sofronios’un bas-
diyakozu oldu. Kos (istankdy) adast (1867), Rodos (1876-1888), Eregli (1888-1897) ve Kadikéy (1897-1913) Met-
ropolitlik makaminda bulundu. 28 Ocak 1913’te Ekiimenik Patrik segildi. Cihan Harbi esnasinda Rumlara yonelik
uygulanan baski ve sindirme politikalarina karsi etkin bir yamt veremedigi icin elestirildi ve istifa etmek zorunda
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hat ve Terakki hiikiimetiyle igbirligi yapip Cihan Harbi'ndeki baskilar
esnasinda Osmanlit Rumlanm etkin bir bicimde miidafaa etmemekle
itham ediliyordu.’” Kampanya, Patrik V. Yermanos'un 25 Ekim 1918
tarihinde istifa etmesiyle nihayete erer. Bu tarihten yeni patrik Mele-
tios Metaksakis’in secilecegi 8 Aralik 1921°e kadar, titm Osmanlt devri
boyunca esi benzeri goriilmemis bir sekilde, patriklik makamu bos
kalacakur. 28 Ekim'deyse Osmanlhh Rum milletinin en yiiksek idari
organunt olusturan Patrikhane Muhtelit [Karma] Milli Meclisi, Yunan
milli hedeflerini destekleyen siyasal olarak daha “aktif” ruhban ve
laik iiyelerden olusan bir muhtevayla yenilenir.3®

Yeni Muhtelit Milli Meclis, nihai bir barig antlagmasina varilana
dek Patrik secimlerini erteler ve Bati Makedonya'daki Grevena Met-
ropolitiyken Bulgar Eksarhlhigw taraftarlarina karst miicadelede one
ctkmis, Bursa Metropoliti Dorotheos'n (Mamelis)® patriklik kayma-
kamt (locum tenens) olarak tayin eder. Ekiimenik Patrik seciminde
izlenecek yol 1862'de kabul edilmis Milli Nizamnamelerce yeniden
diizenlenmisti. Siire¢ su sekilde islemekteydi: Patriklik makaminin
olitm veya istifa gibi bir nedenle bosalmaswyla en yiiksek dini ve
milli otoriteyi temsil eden Kutsal Sinod ve Muhtelit Milli Meclis bir
Kaymakam se¢mekteydi. Akabinde Patriklige tabi bulunan metro-
politler bu makama uygun gordiikleri bir ruhbanin ismini mithiirlic
bir zarfin igerisinde 41 giin icerisinde Patrikhane’ye iletmekteydiler.
Patrigi sececek “Meclis-i intihab azast” dogal iiyeler (aza-i tabiye) ve

birakildi. 1920’de hayatini kaybetti ve Kadikéy’e gomauldii. Bkz. Valsamis, Ot Natpidpyes tou Mévoug [Soyun Pat-
rikleri] (Volos: ExkAnalactikr BudAoBrikn lepag MntponoAews Anputpladog, 1995), s. 131-2.

37- Anlagilan bu kampanya oldukga sert bir bigimde yiiriitilir. istanbul’a gog etmis Sakiz adasi kokenli bir aileye
mensup olan Haris Spataris gocuklugunun gegtigi bu déneme iligkin anilarinda Patrikhane avlusunda Patrik V.
Yermanos aleyhinde “esek” diye bagirdiklarini aktarir. Haris Spataris, Biz istanbullular Boyleyizl Fener’den Anilar
1906-1922 (istanbul: Kitap Yayinevi, 2004), gev. iro Kaplangl, s. 198.

38- Alexis Alexandris, “The Constantinopolitan Greek Factor During the Greco-Turkish Confrontation of 1919-
1922,” Byzantine & Modern Greek Studies 8, 1983b, s. 142-3.

39- Dorotheos Mamelis Heybeliada Ruhban Mektebi'nde tahsil gérdiikten sonra Kadikdy Metropolitliginde
basdiyakoz oldu. 1892’de Kallioupoli Piskoposu oldu. 1895’te Grevena, 1901’de ise Nikopolis ve Preveza Met-
ropoliti oldu. 1908’de Bursa Metropoliti segildi ve 1912’de de Mubhtelit Milli Meclis baskanligina getirildi. Ekim
1918’de Patrik V. Yermanos’un istifasinin ardindan patriklik kaymakami oldu. 18 Mart 1921’de Londra’da iken
6ldi. ExkkAnoaorikr) AArideta, 13 Mart 1921, No. 10.
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secilen iityelerden olusmaktaydi. Dogal tiyeler Kutsal Sinod iiyeleri,
Istanbul'da bulunan metropolitler, Muhtelit Meclis iiyeleri ve Sisam
beyinin vekilinden miitesekkildi. Se¢ilen iiyelerse 28 kilise bolgesi-
nin (ewagyia) vekilleri, Istanbul cemaatinin iki vekili, “on esnafin
vekilleri, tiiccarin bes ve sarrafanin [bankerlerin] bir vekilleri, riitbe-
lilerin ii¢, askeriyenin iki, memurlarin iig, ashabt maarifin dort” ve
Patrikhane unvani sahiplerinin ii¢ vekilinden olugmaktaydi.*° Babia-
li adaylar listesinden onaylamadigr isimleri ¢ikarma hakkint sakl
tutmustu. Nihayetinde toplamda 84 iiyeden olusan Patrik Intihabt
Meclis-i Umumisinin belirledigi iic adaydan birisi, Kutsal Sinod iiye-
si metropolitler tarafindan Patriklige secilmekteydi.”

Milli Nizamnameler, Rum milletinin diinyevi iglerine oldugu gibi
Patrik se¢imi siirecine de ruhban olmayanlarin katilimini 6ngorse
de, son sozil yukarida gordiigitmiiz gibi Kutsal Sinod mensubu met-
ropolitlere vermekteydi. Dolayistyla Ortodoks ahali Intihap Meclis-i
Umumisi aracilbigiyla, dolaylt olarak secim siirecinde belli bir soz
hakkina sahip olsa da, 6rnegin Ermeni milletindeki siirecin aksine
yitksek ruhbanin seg¢imdeki oncelik ve belirleyiciligine son verilme-
migti. “Reformcularin,” ruhban olmayanlarin se¢im siirecine katilim-
lart kargisinda yitksek ruhbana verdikleri bu onemli taviz, bilhassa
kriz donemlerinde stk Patrik degisimlerine yol agmaktaydi. Nizam-
namelere gore Patrikler “kaydi hayat” sartiyla secilseler de kilisenin
iki yonetici organi, yani yitksek ruhbandan olusan genisletilmis Kut-
sal Sinod ve 12 iiyesinden 8'i ruhban olmayan Muhtelit Milli Meclis,
Patrigin gorevlerini yerine getirmedigini iicte iki ¢ogunlukla tespit
ettigi taktirde onun gorevden alinmasina yol acabilirdi.*?

40- Anatoli, 15.10.1891, N. 4449.
41- Roderic Davison, Reform in the Ottoman Empire 1856-1876 (Princeton University Press: Princeton 1963}, s. 128.

42- Dimitris Stamatopoulos, “Holy Canons or General Regulations? The Ecumenical Patriarchate vis-G-vis the
Challenge of Secularization in the Nineteenth Century” Innovation in the Orthodox Christian Tradition? The
Question of Change in Greek Orthodox Thought and Practice (London: Ashgate 2012), ed. T. S. Willert & L. Molo-
kotos-Liederman, s. 143-162. Patrikhane’nin Tanzimat siirecinde donlsen yapisi ve ruhban olmayanlanin artan
roll Uzerine bkz. Athanasia Anagnostopoulou, “Tanzimat ve Rum Milletinin Kurumsal Cergevesi,” 19. Yazyil
istanbul'unda Gayrimiislimler (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari 1999}, ed. Pinelopi Stathis, s. 1-35.
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Yunanistan'da iktidarda bulunan Venizelos hiikiimeti, Patrik
Yermanos'un istifastnun ardindan yukarida kisaca aktarilan millet
nizamnameleri geregince yeni bir patrigin secilmesi durumunda, se-
¢imin Bab-i Ali tarafindan onaylanmast gerekeceginin bilincindeydi.
Boyle bir hamle, Trakya ile Kiicitk Asya Rumlarimin ve Patrikha-
ne’nin halen Osmanl hukukuna tabi oldugu anlamina geleceginden
dolayli olarak da olsa Osmanli hitkiimetinin elini giiclendirecekti.
Oysa Yunan hiikiimetine gore Patrik secimiyle ilgili kurallar savas
oncesi durumun kosullarin yansitan diizenlemelerdi ve miitarekeyle
sekillenen yeni giicler dengesinde bunlara riayet etmek yanlig ola-
cakti. Gerek Yunan hiikiimetinin gerekse Patrikhane yoneticilerinin
hedefi, nihai bir barig antlagsmaswna varilip Anadolu’nun ve bilhas-
sa Istanbul'un gelecegi belirlenene kadar meselenin ucunu agk bi-
rakmaktt. Patrik se¢imi, ancak Cihan Harbi sonrasindaki yeni gii¢
dengelerini yansitacak yeni kural ve diizenlemeler cercevesinde ger-
ceklestirilmeliydi. Dolayistyla Patriklik secimlerinin yapilmasti, barig
konferansinda Yunanistan’a verilecek Osmanli topraklarinin statiisii
meselesiyle dogrudan baglantliydi. Patriklik seciminin bu kadar ge-
cikmesinin ve patriklik makamwnin bu uzun siire boyunca bos kalma-
sintn esas nedent budur.® Gecikmenin gerisindeki bir baska neden
ise Osmanl Imparatorlugu disitndaki piskoposluk bolgelerinden ge-
len metropolitlerin segimlere katlip katilmayacagina karar vermenin
gicliigitydii. Patrikhanenin gorilgiiniin aksine Osmanlt hitkiimeti
bunlarin se¢imlere katitlimina karst ¢ikiyordu ve bu durum olasi bir
secimde ciddi pratik sikintilar yaratacakit.®

Bu noktada, Ortodoks kilise hiyerargisinin Osmanlt idaresiyle
bagi hususunu aydinlatmak icin kisa bir parantez acalum. Anado-
lu'da ve Osmanlt diinyasinda Patrikhane'’ye baglt metropolitlikler sa-

43- Andreas Nanakis, H Xnpeia tov Oikoupevikot @povou kau n ExAoyr tou MeAétiou Metaéaxn 1918-1922
[Ekimenik Tahtta Bosluk ve Meletios Metaksakis'in Segilmesi] (Selanik: Aplototéheio Maveruotiuo g
@eocahovikng, 1991), s. 30-1.

44- Salahi Sonyel, Minorities and the Destruction of the Ottoman Empire (Ankara: Publications of Turkish His-
torical Society, 1993), s. 362.
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dece dinsel yonetime dair bir cografi taksimat anlamina gelmiyordu.
Bunlar aynt zamanda on dokuzuncu yiizyilda reforma tabi tutulan
Osmanl tagra idaresinin bir parcast haline gelmislerdi. Bu konumla-
rindan otitrit de Ortodoks ahalinin Osmanh diinyasina igerilmesinin
bir aract durumundaydilar. Bu bakimdan Ortodoks kilise hiyerarsisi
Osmanl idari taksimatt ve yerel idari makamlarla ortiigityordu. Ote
yandan kilise idari taksimatinin Osmanh idari taksimatiyla cografi
olarak tam manastyla cakismadigint da vurgulamak gerekir. Buna
gore bir vilayet, iki ve hatta ii¢ metropolitlige ait koy ve kasabalart
bitnyesinde tutabilir, ayni sekilde bir metropolitlik bolgesi de iki ve
hatta i¢ vilayete ait yerel cemaatleri ruhani otoritesi altinda topla-
yabilirdi.** Ornek olarak Osmanli idari taksimatna gore Nevsehir
ve Urgiip, Nigde sancagina (mutasarrifigina) ve Konya vilayetine
bagliyken, kilise idari taksimatinda beklenebilecegi gibi Konya Met-
ropolitligine degil, Kayseri Metropolitligine baglilardi. Aynt bigimde
Sarmusaklu (Bitnyan veya Hamidiye), idari taksimat uyarinca Si-
vas vilayetine bagll bir kaymakamlikken, buradaki Ortodoks cema-
at Kayseri Metropolitliginin ruhani idaresine tabiydi. Metropolitlik,
metropolit ve sec¢ilmis sekiz kisiden miirekkep bir Muhtelit {Karma]
Kilise Meclisi tarafindan idare edilmekteydi. Metropolit yerel dii-
zeyde Patrikle neredeyse benzer sorumluluklara sahipti. Dini-milli
alanin idaresinden sorumlu olan metropolit, bu manada kendi kilise
boélgesindeki Ortodoks cemaatini Osmanli Rum milleti ve dolayisiyla
Osmanli diinyasiyla biitiinlegtirmekten sorumluydu.®®

Miitareke sonrast kosullar ise Osmanli idari sistemiyle belli 6lgiide
biititnlesmis olan Patrikhane’yi, Osmanl idaresiyle “uzlagma” yoniin-
deki geleneksel politikasint terk etmeye zorlar. Ittihat ve Terakki hii-
kitmetinin savas donemindeki sert uygulamalarindan dolayt yalitilmis
ve Patrikhanenin aynt donemdeki pasif siyasetinden hayal kirikligina
ugramug olan Istanbul'un Rum ahalisi de boylesi bir siyaset doniigii-

45- Melpo Logotheti Merlie,"Ot EMinvikéq Kowvdtnteg otn Zoyxpovn Kurmu&oxuz [Cagdas Kapadokya'da He-
len Cemaatleri] (Atina: Asktio KMZ, 1977), cilt 1, s. 42-43.

46- Anagnostopoulou, 1999, s. 29, 33-34.

- 36 -



4 Kabus yahut Mit: Papa Eftim Efendi »

mitnit ilk etapta olumlu karstlar. Istanbul Rum basin ve aydinlart da
sehirde Yunan milli bilincini giiglendiren ve gesitli duyurular, etkin-
likler ve torenlerle bunun disavurumunu tesvik eden bir ¢izgi izlemeye
baslayarak Rum milletinin yeni énderliginin siyasi yoneliminin halk
kitleleri nezdinde benimsenmesini saglamaya caligir.”

Bu kosullar altinda Fener, “esaret altitndaki Yunanlar’in kurtulu-
sunu actktan destekleyerek bir milli merkez rolii oynamaya baslar.
1918 Kasum itibariyle Patrikhane, bir Yunan boliigiiniin himayesine
alinur. Patrikhane, 21 Ocak 1919'da Rum okullarinda Tiirkce 6gretil-
mesini yasaklar. Bu yonelimin zirvesiniyse 16 Mart'ta Istanbul'daki
Ortodoks kiliselerinde cemaat onderleri tarafindan Yunan devletiyle
birlesme karart alinmas. olusturur. Bu karara gore: “Istanbul Rum-
lart bugiin kiliselerinde bir araya geldiler... ve eksiksiz bir ulusal
yeniden inga yoniinde duyduklar sarsilmaz arzuyu ifade ettiler.
Anavatan Yunanistan'la birlesmeyi tarihin dogal gelisiminin yegéine
temeli olarak goriiyorlar... ve yiiksek ulusal otorite olan Ekiimenik
Patrikhane’yi mevcut karart Barig Konferansi'nda Ingiltere, Fran-
sa, Birlesik Devletler, italya ve Yunanistan temsilcilerine iletmek-
le gorevlendiriyorlar.” Boylece Rumlar, Osmanli devletinin yurttagt
olmaktan kaynaklanan sorumluluklardan azade kilinmus olurken,
Patrikhane de Osmanlhi Rum-Ortodoks niifusu iizerindeki eksiksiz
hakimiyetini ilan ediyordu.*®* Osmanl hiikiimetinin iilkeyi idare ede-
cek durumda olmadigim iddia eden Patrikhane, Mart 1919°dan iti-
baren Bab-u Ali'yle dogrudan temas kurmay reddeder. Zaten Ocak

47- Yorgos Theotokas’in {inlii romani Leonis (1940) Cihan Harbi ile Kuiglik Asya Savagl arasinda biyiyen bir grup
istanbullu Rum erkek cocugunun hikayesini aktarir. Diinya Savag) sonrasinda gengler Miitareke devrinin orta-
minda izci olurlar. Liderleri Pavlos Proios orduya goniilli olarak yazilip cepheye gider. Romanin merkezi karakteri
olan Leonis’e cepheye gitme nedenlerini agiklarken sarfettigi sdzler istanbul Rum toplumunun hig degilse bir
bélumiinde o dénem hakim ruh hali hususunda aydinlaticidir: “Yunan gazetelerinin yazdikiarina ragmen savasin
iyi gitmedigini biliyoruz. Bunu biliyoruz, ama unutuyoruz. Ateskes giiniinden beri eglence ve kutiamalardan
baska yaptigimiz bir sey yok. Hayatimiz bitmek tiikenmek bilmez bir panayir halini ald. Bize ‘Bir savag daha
¢tkmaz!’ dediler ve biz de bu sézlere inanmig gibi yapiyoruz. Ama bir savas daha baglad) ve giderek kbtiilesiyor.
Seni uyariyorum, artik diisiinmeye basiamanin zamani geldi. Ben en azindan artik bu yere ... ait olmadigimi,
bagka bir yere ait oldugumu diisiniyorum.” Bkz. Yorgos Theotokas, Leonis (Atina: 1940-istanbul: istos yayin,
2013), cev. Damla Demirozii, s. 193-194.

48- Alexandris, 1983b, s. 145; Elgin Macar, Cumhuriyet Ddneminde istanbul Rum Patrikhanesi (istanbul: iletigim
Yayinlan, 2003) s. 67-8.

S 37 -



4 Turk Milliyetgiliginde Katedilmemis Bir Yol: 'Hiristiyan Turkler' ve Papa Eftim

1919°dan itibaren Patrikhane, Osmanl idarisinde yer alan Rum na-
zir, ayan meclisi azalart, mebus ve memurlardan gorevlerinden istifa
etmelerini istemisti. Rumlar yerel veya genel secimlere de katilma-
yacaklardi. Alexandris’e gore bu son husus, yani “Yunanlarin Kasim
/ Aralik 1919 genel secimlerine katilmama karart ve Osmanli'daki
yurttasltk sorumluluklarimi yerine getirmeyeceklerini ilan etmeleri,
belki de Rum milletinin bigimsel olarak ortadan kalkmast demekti.”®

Patrikhane’nin bu yeni ydénelimi ve esas itibariyle Izmirin Yunan
ordusu tarafindan isgali®®, halen Turklerin denetimi altinda bulunan
bolgelerdeki Ortodoks Hiristiyanlarin durumunu son derece olumsuz
bir bicimde etkiler. Ozellikle Izmir ve havalisinin Yunan ordusunca
isgali, Miislitman ahali arasinda bir protesto ve 6fke dalgasina neden
olur. Bu donemde bilhassa Anadolunun i¢ bolgelerinde Miislitman
ahalinin Hiristiyanlara karst misillemede bulunmasindan, gayrimiis-
limlere karst bir siddet dalgastnin yasanmasindan korkuluyordu.!
Britanya Dusigleri Ofisinden W. S. Edmonds bu durumu kisaca soy-
le yorumluyordu: “Anadolunun doért bir yamuna sacilmis vaziyette
olan Rumlar toprak kayiplarinin bedelini agir bicimde ddeyecek gibi
goriinityor.”? Gergekten de milliyetgilerin i¢ bolgelerdeki denetim-
lerini artirmastyla ve Yunan ordusunun iggal bélgesinin stnirlarim
genisletmesiyle birlikte pek ¢cok Ortodoks Anadolunun ic kesimlerine
teheir edilir.®

49- Alexandris, 1983b, s. 146.

S0- Patrikhane, 24 Mayis 1919'da izmir’in iggalinden étiiri “memnuniyet ve minnet duygulanini” ifade eden bir
beyanname yayimladi. Macar, s. 69.

51- Patrikhane'nin yayimladig Kara Kitap’ta bu donem Hiristiyanlarin karsi karsiya kaldigi tehditlere dair érnek-
ler goktur. Ornegin 27 Temmuz 1920°'de Konya'da bazi Hiristiyan evlerine ve kiliseye bir tehdit mektubu atilir.
Bunda soyle ifadeler yer alir: “Lanetli kiskirtici. Fanatik gavur. Tlirk ekmegiyle beslendin ve kargihginda bu Glkeye
zehir sagiyorsun. Sizin ylziinizden adi Ermenilerin kadinh ¢ocuklu lduraldikleri biliniyor. Simdi ingiltere’ye
siginmak istiyorlar fakat bagarisiz oldukga Konstantinopolis’teki temsilcileri araciligiyla Avrupa’ya sikayet ediyor-
lar, fakat her gey boguna! Bigaklarimizla éldirileceksiniz. Cemal Pasa’nin 6ldigline inanmayin, onun ortaklar
burada. Burada kendi devietinizi kurmaya hazirlandiginizi gériiyoruz. ... Vaktinizi beyhude harcamayin zira so-
nunuz yakin.” The Black Book, s. 76-7.

52- Sonyel, s. 356.

53- Raphtopoulos, flpokonioc Aadapibic Mntponoditng ixoviou, Aukaoviac kat B. Kannadokiag [Konya, Li-
kaonya ve Kuzey Kapadokya Metropoliti Prokopios Lazaridis], elyazmasi 394, Lykaonia 8, s. 49-57. Ayrica bkz.
Eéobog, cilt Il
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Bu dénemde Eftim bile tehlike alttndaydi. Papa Eftim’in yukarida
zikredilen Akdagmagden’deki kuzeni Pandelis Karahisaridis, ayr-
likgt Pontus hareketinin ityesi olmakla itham edilmis, bu durum
yetkililerin Eftim’den de sitphelenmesine neden olmustu. Karahisar-
lidis Istiklal Mahkemesinde yargilanmak iizere Ankara'da tutuklanip
hapsedilir. Ancak neticede Edirne mebusu Seref Bey’le® olan baglan-
tlart sayesinde serbest kalir.®® Papa Eftim, kuzeninin basina gelen
bu olaydan, 1922 Temmuzunda kaleme aldigi ve Patrikhanenin Tiirk
Ortodoks Kilisesi'nin kurulusuyla ilgili iddialarina yanit verdigi bir
tamimde bahseder. Patrikhane, bir deklarasyonda, “Tiirk Ortodoks”
hareketinin hiikiimet tarafindan manipiile edildigini ve de Ortodoks-
larin bu yeni kiliseye gegmeye zorlandiklarint gostermek igin Ef-
tim'in kuzeninin basina gelen bu olaya atifta bulunmustu.’® Ancak
Eftim'e gore, kuzeninin basina gelenlerin esas sorumlusu Istiklal
Mahkemesi degil, Anadolu Ortodoks Hiristiyanlarini kandirnug ve
onlart yanlis yola sevketmis olan Patrikhane idi. Patrikhane, Pontus
hareketinin giiclendirilmesi i¢in Ortodoks cemaatlere para gonder-
mis ve Huristiyanlara segimlere katilmamalartnt emretmisti. Eftim
Akdagmagden’'deki cemaati bu hususta defalarca uyardigini ancak
yerel papaz Papa Yorgi'nin uyarlaruu kulak arkast ettigini iddia edi-
yordu. Aralarinda Papa Yorgi ve kendi kuzeni Pandelis Karahisari-
dis olmak iizere Akdagmagden'deki pek cok kisi, boylece Pontus ha-
reketine katilmisti. Sonugta bu insanlar yaptiklarindan otitrii Istiklal
Mahkemesinde yargilanmiglar, masumlara ise hicbir sey olmanusti.
Yani Eftim’e gore, suclanmast gereken mevcut yasalara gore hareket
eden mahkeme degil, masum insanlart kendi siyasi amagclart dogrul-
tusunda istismar etmis olan Papa Yorgi ve elbette Patrikhane idi.*’

54- MehmetSerafettin Bey (Aykut) 1874 yilinda Edirne’de dogdu. Istanbul’da hukuk tahsilinden sonra gazeteci-
lik yapti. Trakya ve Pagaeli Miidafaa-yi Hukuk Cemiyeti’nin kurucular arasindaydi. Kasim 1919'da Edirne mebusu
segildi. istanbul’un isgalinin ardindan Maita’ya siirgiine génderildi. Bir yil sonra serbest birakilinca Bayik Millet
Meclisi’ne katildi. 1939 yilinda dldi. Bkz. Tiirk Parlamento Tarihi, s. 321-2.

55- Mavropoulos, s. 270-1.
56- “Meletyos Riiesa-i Ruhaniyeyi itham Ediyor,” Hakimiyet-i Milliye, 25 Haziran 1922.
57- “Fener Patrikhanesi Bunlara Ne Diyecek?,” Hakimiyet-i Milliye, 2 Temmuz 1922 ve “Baba Eftim’in Yeni Bir
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Esas ilging olan ise, Papa Eftim’in daha sonraki benzer bir bildiride
kuzeninin faaliyetlerinden hi¢ bahsetmemis olmasidir. Bu aktarimda
Huristiyanlart korumaya doniik faaliwwyetlerinin onu kimi “fanatik
Tiirklerin” goziinde siipheli durumuna diisiirdiigiinden bahseder. Ne
var ki kimi “yerinde tavsiyeler” sayesinde hakim, kuzenini li¢ gitnlitk
tutuklulugun ardindan serbest birakmig ve onu “kati bir oliim”den
kurtarmigti.>®

Patrikhane’nin tutumu ve Yunan iggalinin yarattigl yeni durum,
Papa Eftim’i siyasetini daha agtktan yiiriittmeye iter. Keskin'de cema-
ate yeni bir ihtiyar heyeti atar ve Aralik 1919'da Ankara'daki Hiristi-
yanlart Osmanlt secimlerine katilmaya ikna edip Keskinli Rizamn®
Kirsehir mebusu olmasinda kilit bir rol oynar.® Anlasilan, Papa
Eftim ve Rizamin iligkileri iyiydi ve birbirlerini kolluyorlardi.®? Soy-
lendigine gore Riza'min yoredeki Ortodoks Huristiyanlarla da arast
iyiydi ve onlara yardum etmekteydi.®? Elove’ye goreyse Eftim, miinte-
hib-i sani olarak sahsen se¢im siirecine istirak etmisti.>® Papa Eftim,
Fener ve Istanbul'daki gelismelerin dogal olarak Tiirkler arasinda
Ortodoks Huristiyanlara karst bir d6fke dogurdugunu diisiinityordu.
Fener'deki iist diizey ruhbami Anadolu'daki Hiristiyanlarin durumu-
nu gozetmemekle ve Tiirkleri provoke etmekle, Ortodoks ahaliyi zor
durumda birakacak tepkileri kigkirtmakla sucluyordu. Ona gore Pat-

Beyannamesi,” Vakit, 10 Temmuz 1338/1922.

58- Papa Eftim, 1924, s. 18-9.

59- Mehmet Riza Bey (Keskinli Riza) Kirsehir’de 1877 yilinda dogdu. Kirgehir ristiyesinde tahsil gérdiikten sonra
ticarete atildi. 1908 devriminin ardindan ittihat ve Terakki'ye katildi. Mitareke strasinda Ermeni soykinmina
kattlmakla suglandi. 1919'un sonlarina dogru Keskin ybresinde Kuva-yi Milliye birlikleri 6rgitlemeye bagtad.
1919'da Osmanli Mebusan Meclisi igin gergeklestirilen segimlerde Kirsehir mebusu oldu. istanbul’'un isgalinin
ardindan Ankara’ya kagti. 1924’te Cumhuriyet hikiimetini devirmek igin Kirgehir havalisinde bir ayaklanma ha-
reketi planladig: gerekgesiyle suglandi. 13 Mayis 1924'te tutuklandi ve Ankara istiklal Mahkemesi’nde yargilan-
di. 10 Ocak 1926da idam edildi. Bkz. Turk Parlamento Tarihi, cilt lll, s. 654-5.

60- A. Silvestriadis, KMS Sozlii Gelenek Arsivi, Keskinmaden 1, 3/325.

61- |. Papadopulos, KMS Séztii Gelenek Arsivi, Keskinmaden 1, 13/321-2

62- |. Haciliadis, KMS S&zlii Gelenek Arsivi, Keskinmaden 1, 3/315 ve A. Silvestriadis, KMS Sézlui Gelenek Arsivi,
Keskinmaden 1, 3/317. Ayrica bkz. Alexandris, 1983a, s. 173. Ote yandan Fotiadis’e gore Riza Bey’in annesi bir
Hiristiyand. Fotiadis, s. 18.

63- Eldve, s. 363.
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rikhanenin amact Misliiman ahaliyi misilleme yapmaya zorlamak
ve Huristiyan karsitt eylem ve saldirilarnin yogunlagmastyla Avrupalt
giiclerin miidahalesini miimkiin kilmakitt.®

Eftim’in oglu Turgut (Yorgo) Erenerol’a®® gore babasi bu donemde
ulusal giiclerin orgiitlenmesini aktif bicimde desteklemisti. Hatta bir
keresinde Keskin'de Kuva-yi Seyyare kumandant Colak Ibrahim’le
goriismils, Colakin adamlart icin gereken at, yiyecek ve giysilerin
cemaatten toplanmasina yardimct olmustu. Erenerol, Papa Eftim’in
pek cok kez Cerkez Ethemle de goristiigiinii ve silahlt kuvvetlere
yardim saglamak amaciyla Keskin kaymakamuyla isbirligi yaptigini
iddia eder.®® Ankara hiikiimetinin Papa Eftim’i Rum cetelerini silah-
sizlandirmak icin kullandigina dair bilgiler de vardir. Ergene'ye gore,
Eftim, Akdagmagden yakinlarindaki daglarda bulunan cetelerle ilgi-
lenme gorevini iistlenmisti. Ikisi papaz dért kisiden olusan bir komi-
teyi daglara gondermisti. Cabalart sonu¢ vermis ve neticede ceteciler
silah birakmuisti. Soylendigine gore bunlarin bazilart affedilmis, bazi-
laritnin da iilke digina ¢ikmalarina izin verilmisti. Eftim ayrica Pon-
tus'taki Rum getelerini bastirmak icin Fethi Bey'in yaninda bulunmak
istemis, fakat giivenliginden endise eden hiitkiimet onun bu istegini
geri cevirmisti. Anlasildigt kadartyla Papa Eftim savas miiddetince
silahlv Hiristiyan cetelerini silah birakmaya cagirmaya devam eder.
Ornegin, 6 Ocak 1922'de Ileri gazetesi, Eftim’in “kandurilmis din kar-
deslerini” silah birakmaya ve daglardan inmeye ¢agirdigy bir bildirisi-
ni yayumlar. Bildiride bunun hitkiimetin son teklifi, cetecilerinse son
sanst olduguna bilhassa vurgu yapiliyordu.®®

64- Papa Eftim, 1924, s. 15-6.

65- Papa Eftim 1934 yilinda kamuoyuna gocuklarinin “6z Turk adlan” aldigini ilan eder: “15 yagindaki oglum Yor-
go bugiin ‘Turgut’ olmustur. 8 yasindaki ikinci oglum Aris simdi ‘Selguk’ ismini tagiyor. Marika ismindeki kizimin
adi ‘Yildiz’, kizim Polina’nin ad) ‘Belge’, Natalin’in adi da ‘Glnaydin’dir. Cocuklarima éz Tiirk ad) koyarak diger Turk
Ortodokslarina érnek olmak istedim.” “Papa Eftim Cocuklarina Oz Tiirkge Ad Taktl,” Cumhuriyet, 30 Kasim 1934,

66- Mustafa Ekincikli, Tirk Ortodoksiari (Ankara: Siyasal Kitabevi, 1998}, s. 182-3. Erenerol keza Papa Eftim’in
ordunun ihtiyaglar igin iki yliz yatakhk bir hastane kurdugunu da iddia eder.

67- Ergene, s. 15. Keskin sakini A. Silvestridis, Eftim’in resmi makamlara “Sivisli” adh bir eskiyay! yakalamakta
yardime oldugunu iddia eder (KMS Sozli Gelenek Arsivi, Keskinmaden 1, 13/314).

68- “Anadolunun Dagi ve Bagi Rumiarina Yine Miessir Bir Beyanname,” ileri, 6 Ocak 1338/1922.
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Basin, telgraflar: “Tirk Rumlan”

Aslina bakilirsa Papa Eftim’in ve Keskin'deki Rum Ortodoks ce-
maatin milli hareketi desteklemesi istisnai bir durum degildi. Anado-
lu'daki Hrristiyan cemaatlerinden Ankara hiikiimetini desteklediklerini
belirten pek cok mektup ve telgraf 1919'dan itibaren Tiirkce gazetelerde
yayimlanmistir. Gelen telgraflarin bircogunda Hrristiyanlarin Miislii-
manlarla barig ve huzur icinde yasadigr vurgusu yapiliyordu. Mondros
miitarekesinin yedinci maddesi agik bir bicimde miittefik kuvvetlere
huzursuzluk ve asayigsizligin hasil oldugu yerlere miidahale etme hak-
ki verdiginden bu husus, Tiirk tarafi icin bilhassa onemliydi. Ornegin,
22 Ekim 1919 tarihli Ikdam gazetesinde Erbaa’daki Ermeni ve Rum
cemaatlerinin, hayatlarinin tehlikede oldugu iddialarini tekzip ettikleri
bir telgrafi yayimlannigti.® Ayni gazetenin 18 Kasim niishasinda ba-
stlan Salihli Ortodoks cemaatinin bir telgrafi ise bolgenin her zaman-
kinden daha giivenli oldugunu ve bunun Kuva-yv Milliye sayesinde
mitmkiin oldugunu belirtiyordu.” Sivas vilayetindeki Vezirkopriiniin
Rum ve Ermeni cemaatleri, 18 Ekim 1919 tarihinde Dahiliye Nezaretine
bagka bir telgraf yollayip, Ermeni Patrikliginin ve Rum Patriklik kay-
makamimin Anadolu Hiristiyanlarinin katliam tehdidiyle karst karsitya
olduklarint belirten ortak beyannamesini tekzip etmislerdi.”

1921 itibariyle bu tiirden telgraflarin sayisi tyiden iyiye artmis-
tt. Mesela Sivas'ta yayumlanan Gaye-i Milliye gazetesi, Giresun ve
Giimiishane metropolit vekillerinin, Hiristiyanlara mezalim yapuldigy
iddialarnu tekzip ettikleri ve “Tiirklerle miigterek olan Rum hukuk-1
asli-i mesruastmun” muhafazasinda TBMM hiikitmetinin tek yetkili ol-
dugunu beyan ettikleri telgraflarim yayumliyordu.” Daha da énemlisi,

69- Aktaran Tayyib Gokbilgin, Milli Micadele Baslarken (Ankara: Turkiye I3 Bankast Yayinlari, 1965), citt Il, s. 98-9.
70- age, s. 236.

71- Ekincikli, s. 161.

72- “Giresun ve GUmiighdne metropolid vekilleri tarafindan havali-i mezkdrede sakin Rumlar namina 22 Subat
337 tarihiyle Fransa ve italya Hikimetleri basvekillerine kegide edilen telgraflarda Trabzon milhakatinin Erme-
nilere terki hakkinda devran eden sdyi alar giddetle protesto edilerek ekseriyet-i kdhireyi tegkil eden Tirklerin
Rumlara mezilim yapdiklarina da'ir ortaya atilan muftereyat redd edilmekde ve Turklerle Rumlar arasinda cay-

gir olan meveddet muhadenetden fevka’l-"dde kesb-i siyanet etdigi ve Turkiye Blylk Millet Meclisi Hilkiime-
ti‘nin Londra Konferansi’'ndaki hey'et-i murahhasasi Turklerle migsterek olan Rum hukik-1 asli-i megrd’asinin
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bunlar bir “Tiirk Ortodoks Kilisesi’nin kurulmasi yoniindeki temenni-
leri icermeye baglanustt. Bu hususta dikkat cekici bir ornek, Safran-
bolu Ortodoks cemaati tarafindan gonderilen ve 1 Mayis 1921'de Ha-
kimiyet-i Milliye gazetesinde yayumlanan telgraftir. Soylendigine gore
Safranbolu esrafindan 11 kisi ve yerel papaz,” 2749 kisilik Ortodoks
cemaati adina, Ankara’ya bir dilekce yollamis ve Anadolunun mii-
nasip bir yerinde bir Tiirk Ortodoks Kilisesinin kurulmasiu istemis-
lerdi. Safranbolunun Hrristiyan esraft dilleri, gelenekleri ve kokenleri
itibariyle Tirk olduklarini, ne var ki Pan-Helen ideallerin pesinden
giden Patrikhanenin baskisi nedeniyle hakiki milli hasletlerini (mil-
liyet-i asliyemiz) kamuoyu oniinde ifade edemediklerini belirtiyordu.
Patrikhanenin onlart bir felakete dogru siiritkledigini fark ettikleri
icin Istanbul'daki Patrikhane’yle iligkilerini sitrdiirmeleri artikk miim-
kiin olamazdi. Telgrafa eslik eden bagyazi ise buna benzer pek ¢ok
telgrafin Ankara'ya ulastifini, Anadolu Rumlarimin Patrikhane’den
kopma isteklerinin artik asikar hale geldigini belirtiyordu. Hakimiyet-i
Milliye’ye gore bu durumun nedeni gayet acgiktt, Anadolunun Orto-
doks Huristiyanlart Tirktii ve siyasete karisan Patrikhane de vatana
ihanet icindeydi. Gazete ayrica Anadolu Hiristiyanlarinin daha Bii-
yitk Savag sirasinda, hitkiimetin de yardimlarnyla, bir Tiirk Kilisesi
kurmak istediklerini ama bu cabanin basarisizlikla neticelendigini id-
dia ediyordu. Gazete bu yondeki ¢abalarin bu sefer basariya ulasacagt
dileklerini eklemeyi de ihmal etmemigti.”

Bu tarihten itibaren Anadolu'daki Ortodoks cemaatlerden geldi-
gi iddia edilen ve bagimsiz bir Tiirk Kilisesinin kurulusuna atifta
bulunan pek ¢ok telgraf basinda yer alir. Ikdam gazetesi 3 Mayis

te'min ve muhafazasina me 'mr edildikleri bildirilmektedir.” Bkz. “Trabzon Rumiarinin Sadakati”, Gdye-i Milliye,
2 Mart 1337/1921. Gdye-i Milliye Tipkibasim (Ankara: Ankara Universitesi Tirk inkilap Tarihi Enstitisi, 2009),
yay. haz. Cigdem Aslan-Mustafa Toker.

73- Kinmlioglu Hristo, Bazi Kdyl’'niin muhtari Yorgi, Kilise Mahallesi’nin muhtari Dimitri, Papaz Yermanos, kili-
se heyetinden Dimitri Kemikgioglu Hristo, Hanyar Mahallesi muhtar: Vasil, kasaba egrafindan Cilbiroglu Stavri,
Kirkakan Mahallesi mubtari Ekmekgioglu Anastas, Dolambag Mahallesi muhtan Vasil, Kiratoglu Hac Yovan, Ek-
mekgioglu Yovan, Serketcioglu Mihail.

74- “Anadolu Rumlari ve istanbul Patrikligi,” Hakimiyet-i Milliye, 1 Mayis 1921/23 $aban 1339.
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1921'de, Anadolu'daki Rum cemaatlerinin pek ¢ogunun Mustafa Ke-
mal Pasa'ya, Adliye Nezaretine ve yetkililere, Tiirk kokenli olmalart
hasebiyle bagimsiz ve ulusal temelde bir kilisenin kurulmasinu talep
ettiklerini ifade eden telgraflar gonderdiklerini belirtiyordu. Gazete
boyle cok sayida mesaj ve telgraftan ornekler aktartyordu: Isparta’da-
ki cemaatten geldigi iddia edilen telgraf (Papa Nikola, Papa Yova-
kim, Papa Istitati vd tarafindan imzalanmist), sehrin papaziarinin
bolge kokenli oldugunu, dolayisiyla Patrikhane’yle bir iligkilerinin
olmadigint ifade ediyordu. “Havza piskoposu Aristas,” Hiristiyanlar,
hitkiimet ve Miisliiman hemserileri nezdinde siipheli konuma sokan
Patrikhane'yi tamwmadiklarin beyan ediyordu. Giumiishactkdy papaz-
lart Petre ve Dimitri, “yiizlerce yildir Anadolu'da yasayan Rumlarin
aslen Selcuklu kokenli olup sonradan Hiristiyan olmus saf Tiirkler
olduklarnint” iddia etmekteydi. Kayseri'den gelen iki telgraf ise yeni
bir Patrikhane’nin kurulmasiyla Avrupall giiglerin Tiirk Hiristiyan-
lart kendi gikarlart igin kullanamayacaklartmin altini ¢iziyordu. Tos-
yalu Rumlar, gonderdikleri sdylenen bir telgrafla yetkililerden acilen
harekete gecmelerini ve kilisenin kurulusunu tamamlamalanni talep
ediyordu. Gazetenin belirttigine gore bu talepler Heyet-i Vekile tara-
findan ciddiyetle ele alinmig ve Adliye Nezareti bu konuya dair bir
“kanun-u mahsus” hazirlamaya koyulmustu.’®

Ikdam’in 26 May:s tarihli niishast, “Anadolu’dan gelen seyyahla-
rin tanikliklarina binaen” Samsun, Trabzon, Giresun ve Kayseri met-
ropolitlerinin milli hitkiimete bagliliklarint beyan ettiklerini, Patrik-
hanenin eylemlerini kinadiklarint ve Patrikhane'’yle her tiirden ilis-
kiyi kestiklerini duyuruyordu. Gazete ayrica Millet Meclisi'nin biitce
goriismelerinin tamamlanmasinin ardindan Ortodoks Kilisesinin
kurulusunu tartismak niyetinde oldugunu belirtiyordu.”® Izmir'de ya-
yumlanan Sada-yr Hak 28 Mayis 1921'de, Anadolu Ajansi'ndan gelen
bilgilere dayanarak, Trabzon'daki Ortodoks cemaatinin Ankara’ya

75- “Anadolu Rumlari Ayri Patrik istiyortar,” ikdam, 3 Mayis 1921/1337.
76- “Anadolu Metropolitleri istanbut Patrikhanesi ile Kat-1 Miinasebet Ettiler,” ikdam, 26 Mayis 1921.
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Tiirk Ortodoks Kilisesi'nin kurulmasindan yana olduklariny belirten
bir telgraf gonderdigini bildiriyordu.”” 11 Nisan'da Kastamonu valisi
S. Sami, Taskoprii Rumlarindan gelen ve Tirk Ortodoks Kilisesinin
kurulmasint talep eden bir dilekge hususunda Ankara'yr bilgilendir-
migti.’®

Bu tiirden beyanname ve telgraflar uzun bir miiddet boyunca ya-
yumlanmaya devam eder. Mesela 13 Ocak 1922'de Hakimiyet-i Mil-
liye, Samsun Ortodoks cemaati adina Papa Atanasin bir telgrafint
yayumlar. Papa Atanas, Anadolu'da bir Yunan azinhigin olmadigin,
“Tiirk Ortodokslarin haklarint koruma yetkisinin (miidafa-i hukuk
selahiyeti) Patrikhane'yve degil, yalmiz ve yalniz Bilyilk Millet Mecli-
sine ait oldugunu vurguluyordu.” Yeni Sark gazetesiyse 14 Ocak'ta,
Mackamun Ortodoks Hiristiyanlart tarafindan Bityitk Millet Meclisi
ile Dahiliye, Adliye ve Hariciye Nezaretlerine gonderilmis oldugu
iddia edilen bir telgrafi yayimlamusgti. Telgraf, Anadolu'da bir Yunan
wlusu (Rum Elenik) olmadiginu, bolge Hiristiyanlariun Patrikhane'yi
kabul etmeyen Tiirk Ortodoks Rumlart (Tiirk Rumlart) oldugunu be-
lirtiyordu.®

Hiikiimete destek bildiren ya da bir Tirk Kilisesinin kurulmasint
talep eden bu tiirden telgraflarin Anadolu’daki Hiristiyan cemaat-
lerinin hakiki dilek ve taahhiitlerini temsil edip etmedigini ya da
cemaatlerin bu gorisleri ifade etmeleri icin zora tabi tutulup tutul-
madiklarint tam olarak bilebilmek miimkiin degil. Fakat Ortodoks
cemaatlerinin Yunan isgali ve savasin yarattigi kosullarda giic du-
rumda kaldiklari, dolayisiyla da kendilerini Ankara'ya bagliliklarint
bildirmek zorunda hissettikleri rahatlikla tahmin edilebilir. Fernan'a
gore, Yunan ve Tirk milliyetcilikleri tarafindan bir sadakat cats-

77- Aktaran Zeki Arikan, Miitareke ve isgal Dénemi izmir Basini (30 Ekim 1918-8 Eyliil 1922) (Ankara: Atatiirk
Arastirma Merkezi, 1918), s. 114; keza Sabahattin Ozel, Milli Miicadelede Trabzon (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yaytnlari, 1991), s. 227-8.

78- Aktaran Mahmut Gologlu, Anadolu’nun Milli Devleti Pontos (Ankara: Kalite Matbaasi, 1973), s. 252.
79- “Tiirk Ortodokslar,” Hakimiyet-i Milliye, 13 Ocak 1922, no. 404.
80- Aktaran Sabahattin Ozel, s. 238.
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masiwna (loyalititskonflikt) itilen Anadolulu Ortodoks Hiristiyanlarin
bu durumu gayet normal sayilmalidir. Tiirklerin arasinda bir azinlik
konumundaydilar ve catisma ortaminda muhtemel bir 6fke dalgasi-
na maruz kalmamak icin yapabilecekleri tek sey, kendilerini Patrik-
hane c¢izgisinden miimkiin mertebe ayristirmakir® Sovyet gazeteci
K. Yust'a gore bu donemde Anadolu'daki Tiirk basint Rumlara karst
saldirgan bir tutum takinmigtl. Isgal bolgesinde Yunan ordusunun
yerli Misliiman ahaliye karst mezalimini siddetle elestiren ve hiikii-
metten dahildeki Rumlara karst da ayni sekilde muamele edilmesi-
ni talep eden yazilar yayimlanabiliyordu.®? Bu kosullarda, Istanbul
ya da Izmir'e gore ¢ok daha kirtlgan ve savunmasiz durumda olan
Anadolunun i¢ kesimlerindeki Ortodoks topluluklarin bu merkez-
lere gore daha temkinli bir tutum takinmalan, hatta zaman zaman
kendilerini bu merkezlerde liretilen siyasadan agikca ayristirmaya
caligmalart ¢ok anlasilir bir tutumdu.®

Bu donemde Anadolu'da Ortodoks Hiristiyanlarin en ¢ok kork-
tugu sey siiphesiz siirgiinlerdi. Siirgiin politikast, Cihan Harbi ve
Milli Miicadele sirasinda Rumlara karst yogun bir bigimde uygulan-
mis ve ¢cok sayida Rum Anadolunun i¢ bolgelerine sevk edilmisti.
Fuat Diindarin “cografi olarak hapsetme politikast” adim verdigi bu

81- Friedrich-Wilhelm Fernan, Patriarchen am Goldenen Horn Gegenwarty und Tradition des Orthodoxen
Orients (Opladen: C. W. Leske Verlag, 1967), s. 106.

82- Bkaz. K. Yust, Kemalist Anadolu Basins (Ankara: CGD Yayinlari, 1995), ed. Orhan Kologlu, s. 165.

83- Bu zayiflik ve kirilganligin Griin olan boylesi “savunmaci” bir tutumun daha “erken” tarihlerde de séz konusu
oldugu soylenebilir. Bu yonde ilging bir 6rnege, Lev Trogki’nin, bir savas muhabiri olarak takip ettigi Balkan Savastar’na
iligkin yazilarinda rastlanir. Trogki, “Antid Oto” mistear ismiyle Kievskaya Mys! {Kiev Dustncesi] adli gazetede yazdig:
yazilarin birinde Bulgar ordusu tarafindan Edirne civarinda esir afinan Osmanli ordusu mensubu Rumlarin, ordunun
durumu ve subaylarina iligkin sikayetlerini aktarir. Tam bu noktada “Anadolulu bir Rum”un arkadaslarin konugmatarini
“hognutsuzlukla dinledigini ve el kol hareketleriyle arkadaslarini etkilemeye caligtigini” aktarir. Anadolulu Rum arka-
daglarinin sozlerini aniden keserek soyle konusur: “Hayir, hayir, her sey iyiydi —subaylarimiz iyiydi, yiyeceklerimiz iyiydi,
carpisma seklimiz iyiydi. Soyledikleri hep sagma- her sey iyiydi.” Anadoluiu Rum Tirk ordusunu savunmak igin séyledigi
bu sozlerin arkadagfarindan “igneleyici karsiliklar” alinca Trogki'ye gore kirgin bir sesle soyle devam eder: “Tann aski-
na, Kiiglik Asya’da Hiristiyan olmak nedir biliyor musunuz siz? Gocuklugumdan beri ne zaman bir Tirk gérsem 8diim
patlar. Bir Tuirk Anadolu’da bir koytin iginde nasil ytirtr bilir misiniz? Tek bagina olsa da, on Hiristiyan onu goriir gérmez
kagacak delik arar. Gazetelerinizde sunu bunu yazacaksiniz. Isittiginiz her seyi not ediyorsunuz. Hayatimizin geri kalan
kismini burada mi gegireceginizi saniyorsunuz? Turkiye'ye geri gidecegiz. Séylediginiz sézlerden dolayi bagimiza neler
gelecek, biliyor musunuz? Kesecekler bizi, kesecekler...” Lev Trogki, Balkan Savaslari (istanbul: Turkiye is Bankasi Kilttr
Yayinlari 2012), cev. Tansel Giiney, s. 286-7.
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yontemle kiyr bolgelerinde yasayan onemli bir Rum niifusu dahile
sevk edilmisti.® Subat 1922'de Sir Samuel Hoare bu konuda soyle
yaziyordu: “Milliyetciler hala askere almayi, yani Hiristiyanlar, ame-
le taburlarinda hizmet vermeye zorlamayir Hiristiyan niifusu imha
etmenin en etkili yolu olarak kullanmaya devam ediyorlar. Askere
alma Tiirkiye'de eski bir miiessese degil. Aslinda Enver ve Geng
Tiirkler tarafindan getirildi. Hiristiyan erkek niifusu yok etmek icin
en iyi enstriiman olarak tutarl bir sekilde uygulandr. Tiirkler Huris-
tiyanlart askere alir ve onlarn istedikleri yere siirdiikleri miiddetce
Hrristiyan cemaatler icin c¢ok az umut bulunmakta.” Ankara'daki
Italyan temsilcisi Tuozzi ise “tehcirlerin siirekli oldugunu” ve “amele
taburu haline getirilmis ve i¢ bolgelere gotiiriilen ¢cok sayida Huristi-
yan grubu goérdiigiinii” ifade eder.®

Bu arada daha birkac yul once yasannus Ermeni soykinmuun Ana-
dolu Rum Ortodoks topluluklar arasinda ¢ok ciddi bir korku ve teror
ortami yaratmig oldugu da unutulmamalidir. Ortodoks Hiristiyanlarin
Ermeni tehcirinin nasil bir katliama doniigtiigic hususunda ilk elden
gozlemleri vardi ve bu durum onlarin endise ve tedirginligini dogal
olarak pekistiriyordu.®® Bu nedenlerle 6zellikle Izmirin isgalinden son-
ra misillemelerden korkan Huristiyanlarin korunmak adina, kendilerini
Atina ve Istanbul'dan ayristiracak taktikleri benimsedikleri siiphe go-
titrmez. Dolayisiyla cesitli kaynaklarda karsimuza c¢ikan ve Anadolulu

84- Fuat Diindar, Modern Tiirkiye'nin Sifresi ittihat ve Terakki‘nin Etnisite Mihendisligi (1913-1918) {istanbul:
iletisim Yayinlari, 2013), s. 225-248.

85- Giorgos Kritikos, “Motives For The Compulsory Exchange,” AgAtiov Kévtpou Mikpaotatikwy Znoubav, sayl
13, Atina, 1999-2000, s. 219. Amele taburlari igin bkz. Erik Jan Zurcher, “Ottoman Labour Battalions in World
War |,” Der Vélkermord an den Armeniern und die Shoah, ed. H.-L. Kieser ve D. ). Schaller, Ziirih, 2002, s. 187-95.

86- 6 ABustos 1915'te Konya'daki Yunan konsolos yardimcisi, istanbul’daki amirine bu hususta séyle yaziyor-
du: “Buradaki Yunanlar, ayni kaderin kendilerini de bekleyecegi 6nsezisine kapilarak olanlari dehgete kapilmig
bir bigimde izliyorlar. Birkag gin éncesine kadar bu sadece bir fisiltidan ibaretti ama daha gimdiden buradaki
Turk ¢evreler, Ermenileri Yunanlarin takip edecegini acik bicimde deklere ediyorlar” Mersin’deki Yunan elgisi
ise Digigleri Bakanlig'na 6 Temmuz'da gbyle yaziyordu: “Kendi insanlarimiz dahi Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
bir savas durumunda ayni seylere, hatta daha kétisiine maruz kalacaklarina iliskin tarif edilemez bir korkuya
kapiimig durumdalar.” Aktaran loannis K. Hassiotis, “The Armenian Genocide and the Greeks: Response and Re-
cords,” The Armenian Genocide (New York: St. Martin’s Press, 1992) iginde, der. Richard G. Hovannisian, s. 138.
Ayrica bu hususta bkz. Hervé Georgelin, “Perception of the Other’s Fate: What Greek Orthodox Refugees from
the Ottoman Empire Reported About the Destruction of Ottoman Armenians,” Journal of Genocide Research
(2008}, 10 (1), Mart, s. 59-75.
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Rum ahalinin Ankara hiikitmetini destekledigi ve Yunan irredentizmi-
ne karst mesafe aldigina dair anlatilarin gercekligi bir yana, ne kadart-
nun samimi hisleri ne kadarininsa oldukga cetin kosullarda soz konusu
olan bir hayatta kalma stratejisini ifade ettigi ciddi bir soru isaretidir.

Kesin olan, dahildeki Rumlara karst baski ve misilleme tehdidi-
nin gercek olduguydu. Bu iklim séz konusu telgraflarin génderilme-
sinde muhakkak etkiliydi. Ornegin, 22 Nisan 1921'de Kastamonu'da
bityitk bir kalabalik Yunan ordusunun iggal bolgesindeki basktlarini
protesto etmek icin toplanur. Toplasmanin ardindan sehrin ileri ge-
lenleri, Ankara'ya, yerel halkin Yunan mezalimleri karsisinda duy-
dugu ofkeyi belirten bir telgraf yollar. Telgrafta Yunan ordusunun
medeniyetin kaide ve ilkelerine ters diisen zulmiine bir son vermesi
isteniyordu. Telgraf bu eylemlerin son bulmamast halinde dogacak
tepkilerin yegane sorumlusunun da Yunanistan ve onu destekle-
yen iilkeler olacagim ozellikle belirtiyordu. Iki giin sonra, 24 Nisan
1921'de bu kez sehrin Ortodoks cemaati tarafindan Biiyilkk Millet
Meclisine gonderilmis bir telgraf Actkséz isimli yerel gazetede ya-
yumlanir. Telgraf, Yunan isgal ordusunun mezalimlerine dair olum-
suz ve kinayict yargilar iceriyordu. Muhtemel “tepkiler"den bahseden
bir onceki telgrafla Ortodoks cemaatinin yolladig telgraf arasinda
bir iligkinin var oldugu siiphe gotiirmez. Kastamonu Huristiyanlart-
nin bityitk ihtimalle Tiirklerin milliyet¢i reaksiyonlarint engellemek,
oyle bir tepkinin hedefi olmamak adina alelacele boyle bir beyanna-
meyi yayinladiklarint varsaymak pekala miimkiindiir.®

Alexandris’e goreyse bu bildiri ve telgraflarin biyitk ¢ogunlugunun
sahiciligi kuskuludur. Ornegin, Ikdam 30 Aralik 1921'de, Zonguldak
Metropoliti Yermanos'un, bolge Hiristiyanlartnin milli iilkiiyii destek-
ledigini belirten bir mektubunu yayimlamisti. Alexandris, bolgede bu
isimde bir ruhban olmadig gibi, Zonguldak'in da Patrikhane merkezli
Ortodoks Kilisesi hiyerarsisinde bir metropolitlik olmadigint belirtir.®®

87- Bkz. Mustafa Eski, Kastamonu Basininda Milli Miicadele’nin Yankiar: (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1995),
s. 30-33.

88- Alexandris, 1983a, s. 174.
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Patrikhane de Turk milliyetcilerine destek belirten bu telgraf ve
mektuplarin sahte oldugunu pek ¢ok kez ifade eder. Ornegin, Patrik-
hane tarafindan hazirlanan meshur propaganda kitabi. Kara Kitap'ta
“aynt yul (1919) Ekim ayinin ortalarinda 3. Kolordu, Ordu belediye
bagkanina telgrafla, Hiristiyanlara karst Tiirkler tarafindan islenen
tiim suglarnin inkar edildigini belirten bir belgeyi imzalamalart ve
boélgenin i¢ kesimlerinde huzur ve gitvenligin mutlak surette hakim
oldugunu ifade etmeleri icin Rumlarin bazilarui ikna etmesi tavsi-
yesinde bulunmugtu” deniyordu.®

Birlesik Krallik dig politikasinda dikkate deger bir etkisi olan Arnold
J. Toynbee de her iki taraftan gelen bu tiirden destek ifadeleri hususun-
da oldukca temkinlidir. Ona gore, Yakin Dogu'da “egemenler, kurban-
larindan gelmigcesine tanikhiklar uydurma konusunda utanmazdirlar.”
Toynbee, isgalin heniiz basinda, 1919 yazinda Yunan birliklerinin ofke-
sinin kurbant olmug Aydin civarindaki Tiirk kdylerinden ornek verir.

“Pek ¢ogu ‘vurulmus’ ve yakilmuisty;, fakat 1921 Subatinda
Aydin ziyaret ettigimde Yunan yetkililer bana Yunan idare-
sinin devamunu talep eden ‘gercek’ bir belge gosterdiler. Belge
Tiirkge yazilmig ve bolgedeki bir diizine Tirk muhtan tara-
findan mithiirlenmisti. ... Mithiirler muhtarlarin miihiirleriydi
ama belgenin sesi, evrensel tarih sinavina giren bir kisinin se-
siydi ve Papa Eftim’e atfedilen aynu siipheli bilgelige sahipti.”®

Toynbeenin bahsettigi bu “siipheli bilgelik,” yani s6éz konusu
“tezli” belgelerdeki birorneklik gercekten siiphe uyandiricidir. 1920-
22 yullarn arasinda Tiirk bastnunt incelemis olan Sovyet gazeteci K.
Yust'a gore de bu tiirden mektuplar ¢ogunlukla uydurmaydi.®*

Aslinda gayrimiislim topluluklardan mevcut devlet politikasint dven

89- The Black Book, s. 38-9.
90- Arnold ). Toynbee, The Western Question in Greece and Turkey (New York: 1970), s. 192-3.
91- Yust, s. 48.
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ya da destekleyen mektuplar temin edilmesinin belli bir mazisi olan,
tabir caizse bir “gelenegi” bulunan bir pratik oldugu vurgulanmalidir.
Ornegin 22 Aralik 1915'te Dahiliye Nezareti hemen hemen tiim vilayet ve
mutasarrifliklara bir tamim gondererek bilhassa Yunan matbuatinda ¢i-
kan ve Rumlara mezalimde bulunuldugunu bildiren haberlere dikkat ce-
ker. Bu titr yayinlarin harigte yaratacagr olumsuz goriintiiye karst ilgili
bolgelerdeki Rum din adam ve esraftan Osmanli hitkiimetinin Rumlara
donitk siyasetini 6ven mektuplarin ainmast ve bunlarin Istanbul basini-
na yollanmasu istenir.”? 1921 yundan itibaren Ankara’ya gonderilen ve
bir Tiirk Kilisesinin kurulmasimu talep eden mektup ve beyannamelerin
bu “gelenegin” izinden gittigi pekala ve rahatliklia varsayuabilir.

Fakat burada esas dnemli olan, ger¢ek ya da degil, Hiristiyanlarin
hakiki isteklerini igeriyor olsunlar ya da olmasinlar, bu tiirden telg-
raf ve mesajlarin bir Tiirk Kilisesi'min kurulusunu hwizlandurdigidur.
Boylece 1 Mayis 1921'de Icra Vekilleri Heyeti bir Tiirk Kilisesinin
kurulmasint karara baglar.® 5 Mayis'taysa Adliye Vekili Celaleddin
Arif Bey'den Tiirk kokenli Hiristiyanlarin kurtulusu amaciyla bu
titrden bir kilisenin tesis edilmesinin miimkiin olup olmadigi husu-
sunda goriig istenir.®

7 Mays 1921 tarihli Ikdamn bagyazisinda Anadolu Ortodoks
Hiristiyanlarinin Patrikhane’nin egemenliginden kurtulmak istedi-
ginden bahsediliyordu. Yaziya gore Ortodokslar milli 6zlemleriyle
uyumlu olarak yeni bir kilisenin kurulmasina destek veriyordu. Ga-
zete Anadolu Ortodoks hareketini bir “hareket-i milliye” olarak ni-
teliyor, Anadolu Ortodokslarinin durumuna tipatip benzeyen bir 6r-
nek olarak Bulgaristan'a atifta bulunuyordu. Bulgarlar nasil Yunan
ulusal ¢ikarlarina hizmet eden Fener'den bagimsiziiklarim kazanma
miicadelesi verdiyse ayni seyi Anadolu Ortodokslart da kendi ulusal

92- Taner Akgam, ‘Ermeni Meselesi Hallol stur’ O: I Belgelerine Gore Savag Yillarinda Ermenilere Yo-
nelik Politikalar (istanbul: iletisim Yayinlari, 2008), s. 115-116.

93- Adnan Sofuoglu, Fener Rum Patrikhanesi ve Siyasi Faaliyetleri {istanbul: Turan Yayinciik, 1996), 5. 146; ayri-
ca bkz. Hakan Alkan, Tirk Ortodoks Patrikhanesi {Anadolu Patrikhanesi) (Ankara: Giince Yayincilik, 2000), s. 39.

94- Alkan, s. 63.
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kiliselerinin kurulmast icin yapabilirdi. Ikdam, bu meselenin salt
dinsel ya da kilise hiyerarsisine dair bir husus olmadigini bilhassa
belirtiyor ve bu konuda hitkiimetin inisiyatif almasint dogal karstli-
yordu. Tkdam’a gore, Bulgar Kilisesi kuruldugunda Osmanl hiikii-
meti aktif bir tutum icine girmis ve bu durum Huristiyan kamuoyun-
ca da gayet normal karstlanmusti. Ileride de gorecegimiz gibi, Bulgar
milli kilisesinin kurulus siireci, yani eksarhlik 6rnegi, bu tartismada
neredeyse ortak bir referans noktast haline gelecektir. Basyazi, bu
milli ve dini ¢cabamin (dava-yt milli ve dinf) basartyla sonuclanmast
ve yeni kilisenin Huiristiyan diinyast tarafindan kabul edilmesi dile-
gini ifade ederek son buluyordu.”

Ikdam 10 Mayws 1921'de, Millet Meclisi’nin bir Tirk Kilisesinin
kurulmasina dair yasa hazrlayacag bilgisini tekrar eder.’® Soylen-
digine gore yasa taslagt, uzun yllar Istanbul’'da Adliye Nezareti Me-
zahip Miidiirlitgii makaminda bulunmus ve Ankara hilkiimeti ta-
rafindan konuyla ilgilenmesi istenmis olan Baha Bey tarafindan
hazirlanmist.’” Istanbul’'da Fransizca olarak yaytmlanan Le Bospho-
re gazetesi, 1 Haziran'da soz konusu taslagi Adliye Vekili Hafiz
Mehmet'in® konuya dair duyurusuyla birlikte yayimlar. Taslak, hii-
kiimetin gayesini, hayli incelikli bir dille, geleneksel ruhani ve dini
imtiyaz sistemini geride birakma cabast olarak takdim etmekteydi.
Ne de olsa Anadolu’nun asten Tiirk olan Ortodoks Hiristiyanlarinin

95- “Anadolu Ortodokslarinin Milli Kilise Davasi,” ikdam, 7 Mayis 1921/1337.
96- ikdam, 10 Mayis 1337/1921.

97- Alkan, s. 73. Baha Bey Lozan Baris Konferanst'nda Patrikhane konusu lzerine tarttsmalarin yogunlasma-
s1 lizerine konferansa uzman olarak katilacaktir. Lozan'da Patrikhane’nin istanbul'da kalmasi ve imtiyazlarinin
korunmasindan yana bir yaklagim sergilemesi tzerine Baha Bey Tlrk heyetinin tepkisini ¢eker ve kisa bir siire
sonra geri cagrilir. Alexis Alexandris, “Lozan Konferans: ve istanbut Rum Patrikhanesi'nin Ekiimenik Boyutu: 10
Ocak 1923 Tarihli Tutanagin Onemi,” Tarihi, Siyasi, Dinf ve Hukuki agidan Ekiimenik Patrikhane (istanbul: iletisim
Yayinlari 2011), der. Cengiz Aktar, s. 89-90. Lozan’daki Tiirk heyetinin &nemli ismi Riza Nur‘a gre Baha Bey, mil-
let sistemi ve imtiyazlar gibi modasi gegmis diiglinceleri savunan “mostralik” bir adamdir. Bkz. Riza Nur, Hayat
ve Hatiratim {istanbul: isaret Yayinlari, 1992), cilt Il, s, 271-2.

98- {Hafiz) Mehmet Bey 1874'te Trabzon, Siirmene’de diinyaya geldi. istanbul’da hukuk tahsili gérdil ve hakim
oldu. 1912'de Trabzon’dan mebus segildi. Eylil 1920'de Bakii'de Dogu Halklari Kongresi'ne istirak etti. 1921'de
Biiyiik Millet Meclisi’'ne katildi. Kisa siirelerle Adliye ve Dahiliye vekilligi yapti. Mecliste “ikinci grup” dyesi oldu.
1926'da Mustafa Kemal'e yonelik izmir suikasti girisimine dahil oldugu gerekgesiyle idam edildi. Turk Parlamen-
to Tarihi, s. 939-40.
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boylesi bir imtiyaz sistemine ihtiyact yoktu. Yasa taslagina gore re-
is-i ruhani, hikiimet tarafindan belirlenecek sartlara uyan li¢ aday
arasindan yine hiikiimet tarafindan secilecekti. Piskoposlar adaylar
arasindan hitkitmet tarafindan secilecek, hitkiimetin milletin ve dev-
letin ¢ikarlarina ters diigen eylemlerde bulunmus iist diizey ruhbamin
tayinlerini iptal etme yetkisi olacaktt. Yitksek dereceli din adamlart
hukuki ayricaliklardan yararlandirilmayacak, kilise sen sinodunun,
yani kiliseyi yoneten ruhaniler meclisinin yetkileri yalnizca dini me-
selelerle sinurl olacakti. Adliye Vekili Hafiz Mehmet, Patrikhanenin
asimilasyon ve Helenlestirme politikalarina tepki olarak bagimsizlik-
larint elde etme miicadelesi vermis Rus, Bulgar ve Surp kiliselerine
atifta bulunuyordu. Ona gore, Anadolunun Ortodoks Huristiyanlari-
nin bu ornekleri izlemesi ve kendi milli kiliselerini kurmast son de-
rece dogaldi. Bulgarlar ve Sirplar Helen Patrikhane'ye karst koymus
ve dini rititellerini kendi dillerinde gerceklestirmenin yollariu ara-
migsa, ayni seyi anadili Tiirk¢e olan Anadolu Ortodoks cemaatinin
de yapmaya pekala hakki vardi.®

Ortodoks Kilisesi'nin millilestirilmesi

Goruldigii izere, Balkanlardaki milli kilise deneyimleri ve bilhassa
Bulgar Eksarhanesi ornegi, Tiirk milli kilisesi etrafinda cereyan eden
tartismalarda kilit onemdeydi. Aslina bakilirsa, bagimsiz bir Tiirk Or-
todoks Kilisesi olusturma cabast, Balkanlarda Ortodokslugun ekiime-
nik cemaati ve dini terimler lzerinden tanimlanmis “milletlerinden”
kiiltitrel anlamda homojenlesmis uluslar ve ulus devletler diinyasina
gecisle iligkili olarak degerlendirilmelidir. “Milliyetcilikler ¢agl” once-
sinde Balkanlarin Ortodoks Hiristiyan niifusu politik olarak Osmanlt
hakimiyeti, kiiltiirel olarak da merkezi Istanbul'da bulunan Ortodoks
Kilisesi altinda birlesmisti. Ulusal iilkiilerin on dokuzuncu yiizytldaki
gelisimiyse, “dinin hayali cemaati ile ulusun hayall cemaati” arasinda

99- Gotthard Jaeschke, “Die Tirkisch-Orthodoxe Kirche,” Der Islam 39, 1964, s. 105-6; ayrica bkz. Alexandris,
19833, 5. 177-8.
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bir ¢atismayt, belki daha dogru bir tanimla, Ortodoks hayali cemaati-
nin uluslasarak parcalanmasin beraberinde getirir.

Bir Osmanli miiessesesi olan Ekiimenik Patrikhane, Yunancanin
egemen oldugu, ulus-asiry bir orgiitlenmeydi. Osmanl saray ile Pat-
rikhane arasindaki uzun siireli birarada yasam, ortiisen ideolojik,
siyasi ve mali cikarlara dayanmaktaydi. Istanbul'un fethinin hemen
ardindan, 1454’te II. Mehmetin Yenadios'un patriklik tahtina ¢itkma-
sina imkan tanimasiyla baglayan uzun siirecte Patrikhane, Osmanl
hitkitmdarinin mesruiyetini tantyarak miiminlerin ona sadakat gos-
termesini salik vermisg ve bunun karsithiginda bilhassa Katoliklik kar-
stsinda Ortodokslugu savunma olanagl bulmus ve ruhani otorite ve
etki alanini onemli olcitde genisletmigti. Bu siirecte Ortodoks yiik-
sek ruhban sinifi hukuk, egitim ve mali alanlarda Bizans déonemine
nazaran daha kapsamli sayilabilecek ve gitgide genisleyen ayricalik
ve yetkilere kavusmustu. Ustelik 1766 ylinda, 1557'de Sadrazam So-
kullu Mehmet Pasa tarafindan kurulmasina izin verilmis olan Pec
Patrikhanesi’nin, ertesi yil da Ohrid Bagpiskoposlugunun ilgastyla
Ekiimenik Patrikhane Osmanh idaresi altindaki Ortodokslarin tiimil
iizerinde ¢ok daha dogrudan bir egemenlige sahip olmustu. Bu du-
rum Ortodoks yitksek ruhban sinifinin bityitk cogunlugunu Osmanlt
siyasi diizeninin devami ve muhafazasimi savunmaya sevk etmek-
teydi.’®

Ne var ki on dokuzuncu yiuizyilda ortaya g¢ikan ulusal-ayriliket
egilimler ve Kkiliselerin “millilesmesi” fenomeni, Ortodoks Kilisesi
icerisinde catirdamalara neden olur. Cesitli milliyetci hareketler ve
Balkanlardaki yeni kurulmus ulus devletler, edindikleri statiilerini
kendi milli kiliselerinin bagimsizliginu ilan etme yoluyla saglamlas-
ttrma c¢abasina girer. Yunanistan (1833), Romanya (1865), Bulga-
ristan (1870) ve Arnavutluk (1922-37) Ortodoks kiliseleri, tek tarafli

100- Patrikhane ile Osmanh sarayinin 15. yizyihin ikinci yarisindan 16. yizyilin sonuna kadarki iligkilerini ve
bilhassa dig siyasetteki gikar birlikteliginin tasviri icin bkz. Paraskevas Konortas, “/Tarihi Uzlagma’dan ‘Entente
Cordiale’e? istanbul Ortodoks Patrikhanesi ile Osmanli idaresi Arasinda ideolojik ve Siyasi Amag Birligi (15. yiiz-
yil ortasi-16. yizy! sonu),” Tarihi, Siyasi, Dini ve Hukuki acidan Ekiimenik Patrikhane {istanbul: iietisim Yayinlar
2011), der. Cengiz Aktar, s. 27-68.

.53 .



4 Turk Milliyetgiliginde Katedilmemis Bir Yol: 'Hiristiyan Turkler' ve Papa Eftim »

olarak bagimsizliklarint ya da otosefalliklerini ilan eder. Surbistan
Kilisesi ise kadim gelenegi ve eski dini kurumlart nedeniyle 1849'da
nizami prosediire uygun olarak, yani Ekiimenik Patrikhanenin ona-
yiyla otosefal statiisiinii kazamr. Otosefal statiilii bir kilise, s6z ko-
nusu kilise hiyerarsisinin bast konumundaki piskoposun bagka daha
yiiksek riitbede bir piskoposa baglh olmadig kilisedir. Yani otosefal
bir kilise, diger kiliselerle aymi doktrinleri paylagsa da onlardan ba-
gumsiz bir ruhban hiyerarsisine sahip olup, daha yiiksek bir kilise
otoritesine hesap vermeyen dini kurumlar biititnitdiir.

Bu gelismeler kilise yapisina dair genis olgekli tartismalari be-
raberinde getirir. Bilhassa Bulgar milli kimliginin insast siirecin-
de Ekiimenik Patrikhane’nin dini, kiiltiirel ve dilsel egemenligin-
den bagimsizlasma arzusu, Bulgar milliyetci hareketinin en temel
onceliklerinden biri haline gelir. Ustelik bu tartigmalara Yunan ile
Bulgar milliyetgiliklerinin Osmanli Makedonyast iizerine siirdiir-
diigii siddetli cangmalar eslik edecektir. Thtilaf nihai olarak ancak
Patrikhane’nin 1945’te Bulgar Kilisesinin bagimsizligint tanumastyla
nihayete erer.!

Patrikhanenin bu yeni duruma, politikalara ve ideolojilere ilk tep-
kisi, Sen Sinod’un eylem ve duyurulart yoluyla milliyetciligi lanetlemek
olur. Bu tepkinin en acik ifadesi, Ekiimenik Patrikhane ile 1870 yilinda
kurulan Bulgar Eksarhligi arasindaki kilise ihtilafi, yani Bulgar “sizmi
[ayribg]” vakasinda yasanmigtir.*®Agustos 1872'de Ekiimenik Patrik,
Kudiis, Iskenderiye ve Antakya patriklerini ve Kibris Baspiskoposunu
yanina alarak bir sinod toplar ve Bulgar Eksarhanesi'ni “sizmatik / ay-
rilikgt” olmakla itham edip milliyetgiligi / kavmiyetciligi (puAeticudc
/ filetismos) lanetler:

101- Paschalis Kitromilides, “Imagined Communities and the Origins of the National Question in the Balkans,”
European History Quarterly 19, no. 2, Sage Publications, Londra, 1989, s. 177-180.

102- Ekiimenik Patrikhane ile Bulgar Eksarhhgi arasindaki kilise ihtilafi konusunda bkz. Evangelos Kofos, “At-
tempts At Mending The Greek-Bulgarian Ecclesiastical Schism (1875-1902),” Balkan Studies, no. 25, 1984. Ch-
ristos D. Kardaras, To Owoupevixd Matpapyeio kat o AAUTpotos EAAnviouds tne Maxeboviag Opdaxns—Hnelpou
[EkUimenik Patrikhane ve Makedonya, Trakya ve Epir’in Esaret Altindaki Helenizmi] (Atina: Erukaupétnta, 1996).
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“Sekiiler devletlerde wrkgihigin —yani farkl wrksal kokenler
ve diller iizerinden ayruimcilik yapmamn ve kisilerin ya da
gruplarin bir iilke ya da grup iizerinde miinhasiran hak sahibi
olma iddiastun- nasil bir temele sahip olacagt sorusu bizim
sorugturmanuzin stnurlarunin digitndadir. Fakat kaderi, Lideri
ve Kurucusu tarafindan, tiim uluslar, Isa'da tek bir kardeslik
bagt icinde birlestirmek olarak ¢izilmis ruhani bir birliktelik
olan Hiristiyan Kilisesinde kavmiyetgilik bize yabancidir ve
katiyetle akla getirilemez. Eger irkgilik, yandaglarninin talep
ettigi gibi, titm iiyelerini yalnizca kendi wrkindan segen, yaban-
cillan diglayan ve miinhasiran kendi wrkindan papazlarla idare
edilen ozel irksal kiliselerin olusturulmast anlamina geliyorsa,
boyle bir sey ne duyulmustur ne de gegcmiste vaki olmustur...
Inancin erken dénemlerinde kurulmug Hiristiyan kiliselerinin
her biri yereldir, wrki bir ayruim yapmaksizin 6zgiil bir sehrin
ya da mahalin Hiristlyanlarini icerir. O yiizden bu kiliseler
cemaatlerinin etnik kokeniyle degil bulunduklari. sehrin ya da
ulkenin adwyla amhirlar. ... Kutsal Kilise'yi ve tiim bir Huris-
tiyan diinyasint destekleyen, onu giizellestiren ve ona kutsal
tanrisallik yolunda yol gosteren Incilin ogretilerine ve kut-
sal babalannmizin yasalarina aykirt oldugu igin wrkeihigt, yani
Isanun Kilisesi iginde wki ayrumlan, etnik kan davalarun,

nefreti ve fitneyi, reddediyoruz, kuntyoruz ve lanetliyoruz. 1%

Ancak Ekiimentk Patrikhane, milliyetgilik tehlikesi karsisinda
“kavmiyetciligi” lanetlemis olsa da milliyetgiligin meydan okuma-
stna siritnl donememistir. Stamatopoulos’un vurguladigy gibi Pat-
rikhane asla monolitik bir kurumsal yapt olarak kavranmamalidir.
Zira siirekli olarak ruhban ve / veya laiklerden olusan cikar ve sta-
tii gruplar. / fraksiyonlart kurumun idari yapisint kontrol etme ve

boylelikle basta Istanbul Rum cemaati olmak iizere Osmanlt Rum

103- Aktaran Kitromilides, 1989, s. 181-2.
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milleti tizerinde liderlik konumu elde ederek kendi ekonomik ve si-
yasi cgikarlarint gerceklestirme pesindeydi. Bulgar sizmi siirecinde
Patrikhanenin Yunan dilli yiitksek ruhban hiyerarsisi ve Osmanlt
idari mekanizmast ile Rum milletinin kurumlarinda onemli roller
iistlenen yeni Fenerli elit,’® Bulgar "sizmatiklere / ayrilikgllara” kar-
st Patrikhanenin geleneksel ayricaliklarini savunurlar. Ote yandan
giic ve mevkilerini Osmanlt devletine ait mekanizmalardan devsiren
yeni Fenerli elitin yerini yiizyilin ikinci yarisindan itibaren giiglerini
agirlikla iktisadi faaliyetlerinden devsiren Osmanlt Rum bankerleri
ve Rum Ortodoks cemaatine mensup kentli orta sinif mensuplary gibi
yeni aktorler almaya baslayacakur. Iste bu yeni aktorler bagimsiz
bir kilise kurulmasina iliskin Bulgar taleplerine karst ¢cok daha uz-
lagmaz bir tavir icerisinde olacaklardir. Yeorgios Zarifis ve Hristaki
Zografos gibi Osmanli Rum bankerleri, kilise krizini Patrikhane'de
iistiinlitk elde etmenin bir aract olarak degerlendirirken kentli yeni
orta stnifin temsilcileriyse Bulgar taleplerine astl olarak milliyetcilik
temelli bir karsutlik icerisinde bulunacaklardir.® Dolayisiyla ilk ba-
kista Patrikhane Bulgar taleplerini “kavmiyetcilik” olarak telin edip
milliyetcilik karsitt bir ¢izgi izliyor izlenimini vermesine ragmen as-
linda Rum Ortodoks cemaati icerisinde milliyet¢i kanat Bulgarlara
yonelik uzlasmaz tavri destekleyecektir.

Ustelik siire¢ icerisinde, Makedonya ve Trakya'daki piskoposluk
muntikalartmin denetimi icin Bulgar Eksarhanesi’yle girdigi miicade-
lede Patrikhane, kendisini bolgedeki Pan-Slavist yayilmadan endise
duyan Yunan Kralligi'yla ittifak halinde bulur. Bulgar Eksarhane-
sinin kuruldugu 1870 yilindan Balkan Savaslarina dek Bulgar ve
Yunan milliyetgiliklerinin temel catisma alani, Makedonyanin yani
Selanik, Manastir ve Kosova vilayetlerinin ¢ogunlugu Slavca konu-

104- Yeni Fenerli elit hakkinda bkz. Alexis Alexandris, “Oi EAAnveq gmnv umnpecia g OBwpavikrg
Autokparopiag, 1850-1922 [Osmanli imparatorlugu Hizmetindeki Helenler, 1850-1922],” AsAriov tn¢ lotopikric
xat EQvoAoyikiic Eraupiac tnc EAAdboc {1980), sayt 23, s. 365-404.

105- Bulgar Sizmi sirecinde Ekimenik Patrikhane igerisinde etkin olmaya caltsan aktérlerin ve ¢ikar gruplarinin
karmasik diziliglerine dair bkz. Dimitrios Stamatopoulos, “The Bulgarian Schism Revisited,” Modern Greek Stu-
dies Yearbook (Minneapolis: University of Minnesota 2008/2009), cift 24/25, s. 105-125.
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san Ortodoks ahalisinin ulusal baglihgint kazanmakti. Bu catismalt
siirecte kendisini ulusal terimlerle ifade etmekten cok dini ve yerel
kimlikle tanimlayan Slavca konusan Ortodoks koyliliigiin, Patrikha-
ne veya Eksarhanenin ruhani otoritesine tabi olmast, ulusal kimligi
tayin eden asli unsuru olusturur hale geldi. Rakip milliyetcilikler
arasindaki bu kiyasiya miicadelede dgretmenler ve ruhaniler, yerli
ahalinin kalplerini ve zihinlerini kazanma ¢abasinda on safta yer al-
dilar. Dahast bu miicadele hizla, en siddetli safhast 1904-1908 yullart
arasinda yasanan ve Yunan tarihyaziminda “Makedon Miicadelesi
Moaxedovikds Aywvag)” olarak adlandirilan Bulgar komitacilar ile
Yunan cetelerinin silahli catismasina evrilir. Bu catismanin merke-
zinde, yerli halkin Patrikhane'ye mi bagh kalacagl yoksa Eksarha-
ne’ye mi gececegi hususundaki rekabet bulunmaktaydi.'*®

Osmanl devletince Bulgar Eksarhanesinin tanindigl 1870 tarihli
fermanin 10. maddesine gore toplam niifusun iicte ikisinin o yénde
irade bildirmesi durumunda Makedonya ve Trakya'daki herhangi bir
mahallin sakinleri, Patrikhane’den kopup Eksarhane’ye baglanabile-
cekti. Bu rekabet siirecinde din adamlar, metropolitlik muntikalart-
nin denetimini elde edebilmek icin Yunan ya da Bulgar hitkiimet-
lerinin destegini kazanmaya calisirlar. Boylece Yunan Krallig ile
Patrikhane cikarlari zaman icerisinde ortiismeye baslar ve Patrik-
hane yoneticileri giderek artan bi¢cimde ulusal bir tutum takuntrlar.
Neticede Makedonya ve Trakya'da Yunan ve Bulgar ulusal kimlikleri
arasindaki sinir Patrikhane ile Eksarhane arasindaki idari sunrlarla
ortiigmits olur.2%?

Bu siiregte bolgedeki metropolitler giderek artan bicimde Yunan
konsoloslarin denetimine girer. Yunan konsoloslarin raporlart metro-
politlerin terfilerinde ya da gorevden alinmalarinda tayin edici hale

106- Dimitris Livanios, "Conquering The Souls’: Nationalism and Greek Guerilla Warfare in Ottoman Macedo-
nia, 1904-1908,” BMGS 23 (1999}, s. 195-221.

107- Patrik lIl. Yuvakim'in sozleri bu drtiigme hakkinda aydinlaticidir: “Makedonya Helenizmi derken ne kas-
tettigimizi netlestirmek bir zarurettir. Bununla ancak saf Yunanlari kastediyorsak kaybettigimiz kesindir. Mevcut
kosullarda, Makedonya'daki Helenizmin Ortodoks Kilisesi'ne bagl kalmig tim unsurlari igermesi gerekir.” Kar-
daras, s. 216.
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gelir. Yunan hiikiimetleri, cogskulu milliyetgiler olmalart beklenen iist
diizey din adamlarina dogrudan mali yardumlar yaparlar. Patrikhane,
gecmiste Yunan hitkiimetlerinin mildahalelerine direnmeye calismis-
sa da bu ikisinin cikarlar zamanla cakisir. Dahast kilise yoneticileri
kendi aralarindaki rekabette de Yunan hilkiimetinin destegini arama-
ya baslar.'® Coskulu Yunan milliyetgileri olan Drama Piskoposu Hri-
sostomos ve Kastoria Piskoposu Yermanos gibi yeni kusak ruhaniler
Fener'de boylece hakim olmaya baslar ve zaman icinde Osmanl dev-
letiyle uyum icinde olmayr salik veren geleneksel politikadan uzak-
lagirlar. Ortodokslugun “ekitmenik” merkezinin millilesme siirecine
girmesiyle birlikte, “fetihten bu yana sultanin Ortodoks Hiristiyan te-
baastnin miisterek kimligini belirlemis olan Ortodoks Hiristiyanhigin
hayali cemaati yok edilmis olur. Onun yerini, tedricen, toplumlarint
idari ve dilsel anlamda homojenlestirdikten sonra, kendi ulusal bir-
likleri ve 6zlemleri icin gereken giiclii destegi dinde bulmus olan ulus
devletlerin besleyip biiyiittiigii yeni bir cemaat duygusu alur.”*%®
Yunan dili, bu siirecte dinsel hayali cemaatin ulusal hayali ce-
maate doniismesini kolaylastiran onemli bir faktordii. Benedict
Anderson’a gore dinsel hayali cemaat, Katolik Hiristiyan aleminin
Latincesi gibi, konusulan dilden farkle bir kutsal dil ya da “haki-
kat dili” etrafinda kurulur. Ancak Anderson’a gore, Yunanca, halen
konusulan bir dil oldugu icin, kendine dzgii bir ornek teskil eder.’?®
Matalas’a gore Yunan dilinin bu ikili karakteri, kutsal dilin ulusal
dil olarak kabul edilmesini miimkiin kilmustir. Bu anlamda modern
Yunan ulusal kimliginin ulus-6ncesi Ortodoks Hiristiyan kimligiyle
catigmast zorunlulugu olmamustir. Aksine bu durum, Yunan ulusal
kimliginin kendisini ulus-oncesi Ortodoks kimliginin devamu ve ta-

108- Sia Anagnostopoulou, Mikpd Acia 190 ¢ai.-1919 Ot EAAnvopBddoéec Kowortnteg [Kiigiik Asya 19. yy-1919
Rum Ortodoks Cemaatleri] (Atina: EAAnvika Mpaupara, 1997), s. 429-32.

109- Kitromilides, 1989, s. 182-4.

110- Benedict Anderson, Hayali Cemaatler Milliyetciligin Kokenleri ve Yayimas: (istanbul: Metis Yayinlari,
1993), cev. iskender Savagir, s. 26-33.
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mamlayicist olarak takdim etmesini miimkiin kilmugtir,tt

Meselenin bir diger 6nemli vechesi de yeni kurulmus olan ulusal
kiliselerin ulus devletlere stk stkiya baglt ve bagimli olmasidir. Bu
bakis acisindan “Tiirk Ortodoks Kilisesi” vakasint donemin genel
atmosferiyle kiyaslarsak hiikitmetin yonelimiyle uyum icinde hareket
eden Papa Eftim’in tekil bir 6rnek olusturmadigint goriiriiz. Gelenek-
sel imtiyazlarindan mahrum birakilmis bir ulusal kilisenin insast,
daha genis bir bolge icinde bakildiginda, hi¢c de istisnai bir durum
degildir. Jelavichin vurguladign gibi, bu cografyada “her hiikiime-
tin ilk hamlelerinden biri, kendi kilise orgiitlenmesini Istanbul'daki
Patrikhane'den ayirmakut. Kiliselerin Osmanli Imparatorlugu’yla siki
stkiya baglh bir hiyerarsik yapiun yetki alant icinde kalamayacagt
acik olsa da bu tiirden hamleler devletin de yararinaydi. Bu nokta-
da ortaya ¢ikan durum liberal Batt Avrupa'da oldugu gibi kilise ile
devletin ayrilmasindan ziyade dini yetkililerin sekiiler yetkililere tabi
kilinmasiydi. Hilkiimet, daha éncesinde formel olarak millet sistemi
altinda yer alan ve yalnizca egitim ve sosyal yardim gibi konular-
dan ibaret olmayiwp bir diizeye kadar niifusun ahlaki rehberligini de
iceren vecheleri kendi tstitne aldi. ... Yeni ulusal kiliseler wyeleri
cogu durumda siyaseten atanmislardan olusan sinodlar tarafindan
idare edilecekti; esas ilgi alanlari ise safi kilise sorunlariyla sinirh
katacaku.”*?

Burada bizi ilgilendiren asil soru, “Ortodoks Kilisesinin milli-
lesmesi” siirecinin ne raddeye kadar bir ulusal Tiirk Kilisesi’nin ku-
rulmast girisimine esin verdigidir. Ileride detayl olarak goriilecegi
tizere, Tirk Ortodoks Kilisesinin kurulmast calismalary sirasinda,
on dokuzuncu yiizyihin ikinci yarisinda Balkanlarda kurulan ulu-

111- Matalas, s. 19.

112- Barbara Jelavich, History of the Balkans {Cambridge: Cambridge University Press, 1983), cilt |, s. 237. Bkz.
ayrica Kitromilides: “Siyaseten kilise bagimsizligt meselesi Protestan drneklerini yeniden Greten milli devlet kilisesi
savunucular ife ulus tsti Ortodoks kilise cemaatinin ekiimenikligi taraftarlan arasinda bir ihtilafa dontstii.” Atina
Kilisesi'nin millilegmesi streci, “Konstantinopolis ve Atina arasinda 1850'de kilise kurallan gergevesinde komiin-
yonun yeniden tesisinin gergeklesmesine ragmen, Yunan Kilisesi'nin Yunan milliyetgiliginin sekiler degerlerini en
nihayetinde benimsemesi ve sivil devletin resmi bir koluna déniismesiyle sonuglandi.” Kitromilides, 1989, s. 166.
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sal nitelikli kiliselere siklikla atifta bulunulacaktir. Aslinda bunda
sasirtict bir sey de yoktur. Osmanlt siyaset diinyast yaklasik elli
yulik bir siire icerisinde dine ya da kilise teskilatlanmasina dair
meselelerin nasil bir ulusal mahiyet arzettigini deneyimlemis, hatta
bu siirece su ya da bu gekilde bizzat miidahil olmustu. Ornegin 1910
yilinda Meclis-i Mebusan'da Rum Patrikhanesi ile Bulgar Eksarh-
Iig1 arasinda anlasmazliga neden olan kilise ve mektepler meselesi
tartistiirken Goriice mebusu Sahin Taki Bey, Arnavutca konusan ve
Ortodoks Rum Kilisesi'ne bagli olan Arnavutlarin da ileride kendi
dilleriyle ayin yapmak isteyeceklerini belirtmistir. Prigtine mebusu
Hasan Bey ise Ortodoks Arnavutlarin Patrikhane'yle iligkilerini kes-
mek istediklerini, kendisine Ortodoks Arnavutlardan bu dogrultuda
bircok telgraf geldigini ifade etmistir. Tartisma esnasinda Dabhiliye
Naziri Talat Bey ise Ortodoks Arnavutlar konusunda bir anlagmazlitk
olmadigini, bunlarin Patrikhane'ye tabi olduklarim bildirmis, Rum
mebuslar da bir Arnavut Ortodoks meselesi olmadigint ileri siirmiis-
lerdir.**® Neticede kilise ihtilaflartun ulusal meselelere doniismesine
dair ciddi bir birikmis tecriibe vardi. Ankara hitkiimeti de bir Tiirk
Kilisesinin kurulmast girisimini bu birikim araciligiyla mesrulagtr-
maya girigecektir.

Ancak daha Osmanlt déoneminde dahi bir Tiirk milli kilisesinin
kurulmasina iliskin daha dogrudan kimi atflara rastlamak da miim-
kiindiir. Ornegin Cenevre'de nesredilen Jon Tiirk gazetesi Osmanli, 1
Ocak 1898'de isimsiz bir mektup yayimlanmistt. Mektubun Arnavut-
luk’tan oldugu iddia edilen yazari, Osmanlilarin Bulgar ve Yunan
ulusal gayelerine layikiyla yanit veremediginden sikayet ediyordu.
Yazarin Bulgar ve Yunan milliyetciliklerine karst onerdigi yontem-
lerden biri, dini rititellerin Tiirkge yerine getirelecegi ulusal bir Os-
manl Kilisesi'nin kurulmasiydr. Gazete, okur mektubuna dair cevabi
notta, kimsenin diline ya da milliyetine miidahale etme niyetinde

113- Bkz. Banu islet S6nmez, /. Mesrutiyette Arnavut Muhalefeti (istanbul: Yapi Kredi Yayinlar, 2007), s. 148-9.
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olmadiklart gerekgesiyle teklifi reddediyordu.'**

20 Kasim 1903’te bizzat Sultan Abdiithamid’e “bir Tiirk” imzasty-
la gonderilen bu minvalde bir baska imzasiz mektup hayli ilgingtir.
Mektubun anonim yazarina gore, Makedonya'daki kilise catigma-
stnin gerisinde Yunanlar ile Bulgarlar arasindaki ulusal miicadele
bulunmaktaydt. Milli birligin saglanabilmesi i¢in dini birligin tesis
edilmek zorunda oldugunun bir isaretiydi bu vaka. Yunan Kilise-
si, Arnavutlar, Arap Hiristiyanlart ve Tiirk Hiristiyanlart saflarina
katarak onlart Helenlestirmeye calistyordu. Aymi sey Ermeniler ve
Bulgarlar tarafindan da yapunmusti. Ancak gercek suydu ki Anado-
lu'nun sahil kesimleri disinda kalan Hiristiyanlarin ¢cogunlugu Tiirk-
¢e konusuyordu. Turklerin Anadolu'daki mevcudiyeti yeni bir olgu
degildi, i¢ bin yil oncesine dayantyordu, bu da Anadolu Hiristiyan-
larintn Tiirk kokenli oldugunun kanittydi. Ancak bunlar Yunan ve
Ermeni kiliselerinin denetimi altinda olduklarindan siirekli olarak
Yunanlagtirilmaya ya da Ermenilestirilmeye ¢alisiliyorlardi. Anonim
yazara gore bu insanlarin Tirk kokenli oldugunu kabul edip Yu-
nan, Ermeni, Bulgar vd kiliselerin propagandalarina karst koymak
hayati 6énemdeydi. Yazar Arap topraklarinda Arap, Balkanlarda da
bir Arnavut Kilisesi'nin kurulmast gerektigi fikrini de destekliyordu.
Fakat en onemlisi milli bir Tirk Kilisesinin kurulusunun zorunluluk
olduguydu.!*

Ortodoks Kilisesimin ulusallagmasi meselesi sadece Balkan Ya-
rimadast'yla ilgili de degildi. Osmanl idaresi de bunun pekala bi-
lincindeydi. II. Megrutiyet devrinde Osmanli yonetimi ile Ekiimenik
Patrikhane arasinda ihtilafa neden olan meselelerden biri de Ku-
diis Patrikhanesi sorunuydu. Kudiis Patrigi Damyanos’un ayinlerde
Arapcanun kullanilmasinu istemesi tepkilere neden olmus ve Dam-
yanos Kudiis Patrikhanesinin Sen Sinodu tarafindan 1909 ytlinda
gorevden alinnmusti. Istanbul Patrikhanesi Damyanos'un azlini onay-

114- Aktaran Serif Mardin, JGn Turklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908 (istanbul: iletisim Yayinlan, 1994), s. 157.

115- Biilent Atalay, “Turk Ortodokslari’'min Kendi Kiliselerini Kurmak icin Verdikleri Miicadele,” Tiirk Kiiltiirii, No
462, Kasim 2001, s. 676-80.
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lamig ve Osmanl hiikitmetinden de benzer bir tavir almasini talep
etmigti. Bu karara itiraz eden Arap Ortodokslar ise bir heyet olustu-
rarak taleplerini Osmanli yonetimine iletebilmek icin Istanbul’'a gon-
dermiglerdi. Istanbul’da bu ihtilafin ¢oziimii igin bir 6zel komisyon
olusturulmus, mesele Osmanlh idaresi ve bastnmini bir donem igin
mesgul etmisti. Kudiis Patiginin azli ve yeni patrigin secilmesi me-
selesinin, Cenab Sahabettin’in deyimiyle, “bir muharabe-i kavmiye”
seklini almis oldugu, Osmanl yonetimince de kabul edilmekteydi. !t
Ayni donemde benzer bir krizse Antakya Patrikhanesi saflarinda
yasanmuisti. Kriz 1897'de istifa eden Patrik Spiridon'un yerine 1899
yilinda, Beyrut'taki Rus sefaretinin de aktif destegiyle Arap dilli Me-
letios Dumani'nin Patrik olmasiyla baslar. Rusya bu donemde Kutsal
Topraklarda artan mevcudiyetine paralel olarak Suriye ve Filistin'de
Ortodoks Hiristiyan niifusun ¢ogunlugunu olusturan Arap dilli Or-
todokslar iizerindeki niifuzunu pekistirme gayreti icerisindedir. Bu
baglamda bolgedeki kilise hiyerarsisinde Yunan dilli yiiksek ruhba-
nin yerine Arap dilli ruhbanin on plana citkmasini destekler. Boyle-
likle kriz giderek Yunan dilli ruhban ile Arap dilli ruhban arasinda
bir gerilim halini alir. Meletios Dumaninin se¢ciminde Patrikhane
nizamatina uyulmamasi, Rus Kilisesi disinda diger Ortodoks Patrik-
haneleri tarafindan bu se¢cimin taninmamastna yol acar. Meletios'un
1906 yilindaki vefatindan sonra Patrik secilen Grigorios Haddad'in
ilk doneminde de kriz siirer ve ancak 1909 yiinda Ekiimenik Patrik-
hane'nin kendisini Antakya Patrigi olarak tanimasiyla soniimlenir.
Anilan dénemde Adana, Mersin ve Tarsus Ortodoks cemaatleri
de Antakya Patrigi Meletios'un Tarsus ve Adana Metropolitini go-
revden alip Aleksandros Tahhani bu makama atamaya girismesiyle
Patrigi ve atadigr metropoliti tanimama karari alirlar. Adana, Mersin
ve Tarsus Rum Ortodoks cemaatleri yirmi bine varan niifuslariyla
Antakya Patrikhanesi'nin idaresi altinda bulunmaktaydilar. Bu ce-
maatler on dokuzuncu yiizyulda Kilikya bolgesindeki artan iktisadi

116- Bkz. Hasan Taner Kerimoglu, ittihat-Terakki ve Rumiar 1908-1914 (istanbul: Libra, 2009), s. 338-339.
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olanaklarin ¢ekimine kapilan ¢ok sayida gocmeni kendisine cekmis
ve boylece onemli dlgiide bityiimisglerdi. Cemaatlerde Tiirkdil Anadolu
Ortodokslarin ¢ogunlugunu yansitir bicimde Tiirk¢e agirliklh olmak
izere Arapca ve Yunanca konusulmaktaydi ve bu cemaatler Kara-
manlica yazili ifadenin Anadolu’daki giiney sintrint olusturmaktay-
diular. Bu cemaatler iclerinde barindirdiklare titm dilsel / etnik farkh-
liklara ragmen kendilerini on dokuzuncu yiizythin sonlarina dek asil
olarak dinsel terimlerle tamumlarken Antakya Patrikhanesi meselesi
bu durumun degismesinde 6nemli bir katalizor rol oynayacak ve bu
cemaatlerin Yunan “hayali cemaatine” biiyiik olciide entegre olmalart-
na yol acacaktir. Cemaatler giderek daha vurgulu bicimde “cogunluk
prensibine” dayanarak, yani bu cemaatlerde Helen Ortodokslarin Arap
Ortodokslar kargistnda ¢ogunlugu olusturduklar iddiasiyla “soydas”
(ouoyeveic) bir metropolitin atanmasin talep edeceklerdir. Hatta 1911
ytlinda bir adum daha atarak Antakya Patrikhanesinden ayrilarak
Istanbul Patrikhanesime baglanma taleplerini iletirler. Bu gelismeler
sonucunda, Kilikya'daki Ortodoks cemaati etnik ve dilsel kriterler
temelinde bolitniir. Kisa bir siire oncesine dek dilsel ayrimlar aym
cemaat icerisinde yer almaya mani olarak goriilmezken bu siirecte
Arapdilli Ortodokslar ile Yunan ve Tiirkdilli Ortodokslar ayrigir. Ote
yandan Balkan Savaglari ve sonrasindaki sarsict yillar, bu cemaatle-
rin Antakya Patrikhanesi'yle yasadiklar krizin ¢ozillmeden kalmasina
yol agar.*’

Goriindugic kadartyla Osmanlt cografyasinda cereyan eden bu
kilise ihtilaflari, Osmanl biirokrat ve miinevverlerinin zihninde ister
istemez derin izler birakmisti. Dolayisiyla Ankara hikiimetinin bir
Tiirk Ortodoks Kilisesi kurma girisiminde bu deneyimlere referans
vermesi ve bu ¢abayt Balkan ve diger orneklere atifla mesrulasiurma
cabast tesadiif degildi. Bu baglanti s6z konusu girigsime karst olanlar

117- Adana, Mersin ve Tarsus Rum Ortodoks cemaatlerinin Antakya Patrikhanesi meselesindeki tavri ve bu
cemaatlerde Yunan ulusal kimliginin baskin hale gelisinin tasviri icin bkz. Haris Exertzoglou, “H Awdxuon tng
EBvrg Tautotntag otig OpBodoteg Kowdtnteg tng Kkiag [Kilikya Ortodoks Cemaatlerinde Ulusal Kimligin
Yayilmasi),” AeAtio Kévipou Mixpaotatikwy Smovdwy (Atina: 1995-1996), cilt 11, s. 181-238.
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icin dahi asikardi. Ornegin Izmir Metropoliti Hrisostomos, Patriklik
kaymakami Kayseri Metropoliti Nikolaos'a yazdigr 29 Nisan 1921
tarihli mektupta, “Kemalistlerin” bir “Anadolu Patrikhanesi” kurma
girisimlerinde Sirplart taklit ettiklerini ifade ediyordu.!®

Ustelik Ankara hiikiimeti, ozellikle Balkanlardaki aktiiel kilise
meselelerini de yakindan takip ediyor, bir Tiirk Kilisesi kurmaya
doniik girisimin kiliseler arasi iliskilerde yaratacagi. muhtemel so-
nuglar, ongormeye caligtyordu. Hitkiimetin amact, kiliseler arasinda
mevcut ve olast ihtilaflart kendi hedefleri uyarinca degerlendirmeye
calismakti. Bu baglamda Sofya'da bulunan Bolu vekili Cevat Ab-
bas!?®, Bulgarlarin bir Tiirk Kilisesinin kurulacagl havadislerinden,
boyle bir gelisme nihayetinde Fener’in konumunu zayiflatacag icin
son derece memnun olduklarint hitkiimetine bildirmisti. Ancak diger
yandan, Bulgarlar boyle bir eylemin Balkan Yarumadasindaki Hiris-
tiyan Tiirkler nezdinde yaratacagr sonuglardan da endise etmekteydi.
Cevat Abbas’'a gore soz konusu Hiristiyan Tiirk niifus, sayilart 600
bini asan Gagavuz ve Sorguc Hiristiyan Tiirkleriydi. Bulgarlar yeni
kurulacak bir kilisenin bu kesimleri de yetki alanina alacagindan
endise ediyordu.!®

Arnold Toynbee de milliyetciligin yirminci yiizyil baslarinda Or-
todoks Kilisesi icinde mithim bir krize neden oldugu gozlemini ya-
par: “Siyasal milliyetgiligin Osmanl Imparatorlugundan geriye kalan
topraklarda 1912 ila 1920 arasinda neredeyse nihayete ermis zaferi,
her ne kadar uyum gosterme cabast icinde olsa da son kertede ulu-

118- Bkz. To Apxsiov tou Edvoudptupos Sudpvng Xpuooatouou [Milli Sehit izmir Metropoliti Hrisostomos’un
Arsivi] (Atina: Mopdwtiké 16pupa EBvikrg Tpanelag, 2000), cilt 3, s. 135-139.

119- Mehmet Cevat Abbas Bey (Glirer) 1887'de Nig'te diinyaya geldi. Ogrenimini 6nce Manastir Askeri idadisi
ardindan da iTC'ye katilacag Manastir Harbiye Mektebi’‘nde tamamladi. 1916'da 16. Kolordu Komutani Mustafa
Kemal Pasa’nin yaveri oldu. Mayis 1919'daysa Mustafa Kemal Pasa’yla birlikte Anadolu’ya ¢ikti. Sivas Kongre-
si'nin ardindan tesekkil eden Heyet-i Temsiliye’nin baskatibi oldu. Osmanl Mebusan segimlerinde Bolu vekili
segildi. istanbul’'un isgalinin ardindan Ankara’ya gelerek Biiyiik Millet Meclisi'ne katildi. Ekim 1920'de, 1921
yilinin sonuna kadar kalacagl Sofya’ya 6zel temsilci olarak gonderildi. Subat 1922'de Meclis’e tekrar katild: ve
1939'a kadar vekillik yapti. 4 Temmuz 1943’te Yalova'da vefat etti. Tiirk Parlamento Tarihi, s. 191-2.

120- Alkan, 5. 64-7. Bulgar Hikimeti ve kamuoyu nezdinde Milli Miicadeie'ye dair cerayan eden tartisma ve
degerlendirmeler hakkinda bkz. Stefan Velikov, Kemalist ihtilal ve Bulgaristan 1918-1922 (istanbul: Kitas Yayin-
lari, 1969}, cev. Naime Yilmaer.
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sal ilkeyle uyumsuz olan, kilise yapistnin nihai anlamda ortadan
kalkistnin habercisidir.” Toynbee, Yunanistan'in Balkanlarda yeni
-yani Balkan Harbi sonrasinda- elde ettigi, bir zamanlar Osmanh
Imparatorluguna ait olan topraklarda yasayan Ortodoks Hrristiyan-
larin Patrikhanenin yetki alanindan Atina’daki otosefal kilisenin
yetki alanuna transfer edilmek zorunda birakilacagindan emindir. Bu
boyledir ¢iinkii “Yakin Dogu diinyasinda Kilise ve Devlet arasindaki
geleneksel iliskiler kilisenin yetki alanu ile siyasal yetki alaninin
stmrlarinin ortitsmesini gerektirir. Bu kaginilmaz olay gercek oldu-
gunda ... Ekiimenik Patrigin Istanbul'daki ve cevresindeki mahalle-
lerdeki Yunanca konusan Ortodoks niifus ve Anadolu’daki azinliklar
disinda bir cemaati kalmayacaktir” diye yazan Toynbee, bu son goz-
lemden hareketle konumuz agisindan son derece énemli bir hususa
isaret eder: “Bu nedenle Patrikhane'nin, Anadolululart elinde tutmak
icin Bulgarlart tutmak igin verdiginden daha getin bir miicadele ver-
mesi beklenmelidir.”1

Bu noktada “Tiirk Ortodoks Kilisesi’nin kurulmasiyla ilgili ha-
berlere Patrikhanenin nasil tepki verdigine bakmak uygun olacak-
ur. Toynbeenin tahmin ettigi iizere Patrikhane, bir “Tiirk Kilisesi”
kurulmast girisimlerine karst daha bagtan sert tepki gosterecekti. 13
Mayts 1921'de toplanan Sen Sinod, Ankara'daki “Kemalist hitkiime-
tin” Anadolu'da bir patrikhane kurulmast dogrultusundaki baskilart-
nt artirdigine vurguluyor ve bu hususun Batt'da yaratmast muhtemel
kafa karistkhigi nedeniyle ciddiye alinmast gerektigini ifade ediyor-
du.’? Patrikhane’nin yaywn organi niteligindeki Eklisiastiki Alithia'da
[ExkAnciactiki AAndewa / Kilise Hakikati] 15 Mayis 1921'de yayim-
lanan basyazidaysa kilise gevrelerinin tepkisi ironik bir dille ifade
ediliyordu. Dergiye gore Ankara'daki Millet Meclisi, titm sorunlart
¢ozmiis, sira Hiristiyanlarin kiliseye iliskin meselelerine gelmistir.
Meclis papaz ciibbesinin (gdco) yerine istanbulin ceketi, Ortodoks

121- Toynbee, s. 195.

122- H. Kalaitzis, O AtaBdntog Nana-Eudou kat ta Kat Autuwv Evag E@udAtne tne Pwunoouvng [Meshur Papa
Eftim ve Yaptiklari Rumiugun Bir Karabasani] (istanbul: istos yayin, 2013), s. 26-7.
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din adamlarimin giydigi baslik olan kalimmavhinin yerine de kara
fesi getirmigtir. Dergi, Ankarain reform hareketinin bu noktada
kalmayacagindan emin olundugunu belirtiyor ve orug, dua kitap-
lart, bosanmalar ve dini gorevlilerin evlenmeleri vs tiiriinden baska
din ve kilise meselelerini ¢oziime kavugturmak icin yeni kararlar
alinmastnin beklenildigini istihza dolu bir iislupla ifade ediyordu.!®
Meseleye dair bir bagka bagyazi 22 Mayis 1921'de yayimlamr. Yazi,
Ankara’daki yetkililerin Kiicitk Asya Hiristiyanlarini “bogmaya” ¢a-
ligtigint soylityor ve Fener’in bagimsiz bir kilisenin kurulmasi habe-
rini bu ancak bir sakaysa kabul edecegini belirtiyordu. Ancak Ekli-
siastiki Alithia'ya gore “ne yazik ki gerceklik komedidense trajediye
daha yakindi” ve Kiigitk Asya Hiristiyanlarinin korunmast siyasal
olmaktan ¢ok insani bir meseleydi.?*

Hakimiyet-i Milliye ise 15 Mayis 1921'de Patrikhane’nin panik i¢in-
de oldugunu, Sen Sinod'un bu meseleyi tartigmak icin toplandifini
ama hicbir karara varamadigiru duyurur.'?® 21 Mayis tarihli Sada-y:
Hak gazetesine gore ise Patrikhane, “Ankara’da bir Patrikhane ku-
rulmasint” Avrupa, Amerika ve Milletler Cemiyeti nezdinde protesto
edecekti.?® Patrikhanenin elestirilerinin agiurlik noktasi, Hiristiyan
olmayan siyasal nitelikte bir kurumun, yani Biiyiik Millet Mecli-
si’nin, kilise sinodu, yani ruhani meclis gibi davranmasiydi. Ankara
hitkiitmetinin Huiristiyanlarin din ve kilise meselelerine miidahale-
si Patrikhane tarafindan bir skandal olarak degerlendirilmekteydi.
Tiirk yetkilileri ve basint ise gordiigiimiiz lizere, bu tiirden elestirileri
savusturmak ve hiikiimetin meseleye miidahalesini mesrulastirmak
icin, Balkanlardaki ulusal kilise drneklerini dne siirmekte, drnegin
Bulgar vakasinda Bab-u Alinin meseleye miidahalesinin bizzat Pat-
rikhane tarafindan onaylandify hatirlatmaktaydu.

123- “O Néog Mdoxos,” EkkAnataatikrj AAndewa, 15 Mayis 1921, no. 19.

124- “O KOkAog,” EkkAnoiaatikr) AAndea, 22 Mayis 1921, no. 20.

125- “Fener Patrikhanesinin Telas),” Hakimiyet-i Milliye, 15 Mayis 1921, no. 185.
126- Aktaran Arikan, s. 114.
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“Tirk mezalimleri” ve Turk Ortodokslar

Bagimsiz bir Tiirk Kilisesinin kurulmast ve basina da Papa Ef-
tim'in gecirilmesi fikrini kimin ortaya attigr gercek bir muammadur.
Raftopulos, Ekiimenik Patrikhane'den tiimiiyle bagimsiz bir Tirk
Kilisesinin kurulmasint Eftim'e ilk 6nerenin Seref Bey oldugunu
belirtir.’?’ Fotiadis’e goreyse Mustafa Kemal Pasa'yla uyum icinde
Papa Eftim’e bir Tiirk Ortodoks Kilisesinin ilan edilmesini ve ken-
disinin de kilisenin “bagpapazi” olmastmi teklif eden kisi Keskinli
Riza Bey'dir.”® Minaidis ise milli bir kilisenin kurulmasini énerenin
Fransizlar oldugunu iddia eder. Fikir, Haziran 1921'de TBMM hii-
kiimetiyle goriigmelerde bulunmak iizere Ankara’ya gonderilen M.
Franklin-Bouillon'un heyetinde yer alan Katolik rahipler tarafin-
dan ortaya atilmistt.’?® Eftim ise “bagimsiz yeni bir Ortodoks Kili-
sesi” kurulmast girisiminin bizzat Htristiyan cemaatlerden geldigini,
kendisinin de bu karari uygulamaya koymak igin (“kimi biiyiiklerin
tavsiyesiyle”) hiikiimet tarafindan goreve cagrildigini one siirer.!®
Ergene’ye gore Papa Eftim, Mustafa Kemal daha Anadolu'ya var-
madan Tiirk ulusunun seref ve ¢ikarlart icin miicadeleye girigsmistir.
Dolayisiyla onun eylemleri bir dis tesirin ya da cesaretlendirmenin
neticesi olarak goriillemez.?>

Gergekte bu fikri Eftim’e kim empoze etmis ya da esinlemis olursa
olsun, milliyetcilerin bakis agisindan bakildiginda bir Tirk Kilise-
sinin kurulmast son derece mithimdir. Ankara hiikiimetinin boyle
bir miistakil kilisenin kurulmasindan beklentisinin ne oldugunu an-
layabilmek, boyle ulusal bir kilisenin donemin somut konjonktiiriinde
nastl bir siyasal iglevi olabilecegini tarif edebilmek i¢in burada bir pa-
rantez agalim ve bu siirecte hem Batinin, bilhassa da Yunanistan'in

127- Raphtopoulos, s. 74 ; yine Mavropoulos, s. 271.
128- Fotiadis, s. 18-9.

129- Minaidis, s. 343. M. Franklin-Bouillon Franstz senatosunun dig iliskiler komitesinin bagiydi. Haziran
1921’de gayri resmi bir ziyaret igin Ankara'ya geldi. Bu ziyaret ve Bouillon’un girisimleri, Franstz-Tiirk yakinlag-
masinin temellerini atti ve Ekim 1921'de iki taraf arasinda Ankara Antlasmas) imza edildi.

130- Papa Eftim, 1924, s. 19,
131- Ergene, girig boltimi.
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iddia ve propagandalarini hem de Tirk tarafinin bu propagandalara
karst koymak igin giristigi cabalarn anlamaya caligalim.

Cihan Harbi sonrast Osmanl / Tirkiye kendisini Bat kamuoyu
nezdinde hayli zor bir konumda bulmustu. Savas sitrastnda Ermeni-
lerin katledilmesinden ve Rumlarin siirgiin edilmesinden sorumlu
tutuluyordu. Aslina bakilirsa Tiirkiye'nin “savag suglar” dolayisty-
la “cezalandirilmast” gerektigi meselesi, harbin sonundan itibaren
Osmanlt Imparatorlugunun mukadderatiun ne olmast gerektigine
dair tartuismanin temel bir bileseniydi. Bu baslik, Anadolu'daki Tiirk
kurtulus hareketinin sekillenmesi agisindan da belirleyici bir husus-
tu. Taner Ak¢cam bu doneme dair Tirk tarihyaziminda bu boyutun
biiyiik olcitde goz ardv edildigini hakl olarak vurgular:

“Savagtan galip olarak gkan Itilaf Devletlerine egemen
olan havay: soyle ozetlemek miimkiindiir: ‘Tiirkler’ Cihan Har-
bi sirasinda basta Ermeniler olmak iizere diger halklara karst
katliamlar diizenlemislerdi. Bundan dolayt ‘Tiirklerin’ cezalan-
dirdmast ve diger uluslarin (Arap, Yunan, Ermeni vb) ‘Tiirk-
lerin’ egemenliginden kurtartimast gerekiyordu. ‘Tiirklerin’
cezalandirilmast iki bigimde olmaliydt. Birincisi, diger ulusla-
ra karst islenmis suglardan dolayr sorumlu tutulan hitkiimet
iiyelerinin ve diger memurlarin kisisel olarak yargilanmalart
ve ikincisi, ‘Turklerin’ miimkiin oldugu kadar kiigitk ve zayif
bir devletle yetinmelerinin saglanmast. ... Ozellikle Ermenileri
kiruma tabi tuttuklan icin, ‘Turklerin’, ‘insanhk sucu’ islemis
olduklart ve bu nedenle cezalandirilmalar gerektigi, 1918 son-

rast doneminin olaylarini esas olarak belirlemistir.” 132

Kirtm ve mezalim sug¢lamalarimin giindeme geldigi bu donemin
diplomatik baglamt da unutulmamalidir: Cok etnill imparatorlukla-

132- Taner Akgam, “Sevr ve Lozan’in Bagka Tarihi,” imparatoriuktan Cumhuriyete Tiirkiye’de Etnik Catisma {is-
tanbul: iletisim Yayinlan, 2011) iginde, der. Erik Jan Zircher, s. 52-3.
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rin dagilmast ve uluslarin kendi kaderini tayin hakkt, savas sonrast
Avrupa’da barist tesis edecek temel ilkeler haline gelmigti. ABD Bas-
kant Woodrow Wilsonin adiyla maruf meshur ilkeler manzumesine
gore, baris kosullartnin tesis edilmesinde uluslarin temel haklarinin
temini elzemdi. Wilson'un “Ondort Ilkesi'nden on ikincisi, Impara-
torlugun Tiirklerin gogunlukta oldugu kesimlerine “giivence altinda
bir egemenlik” vaat etse de bu bolgelerin kapsamu bilyitk tartisma
konusuydu.'®®* Ote yandan, muzaffer Miittefiklerin birincil vazifele-
rinden biri, Osmanli Imparatortugu'nun Huristiyan tebaasinin “kur-
tartlmast” ve bu topluluklara karsi savas sirasinda islenmis suglarin
“cezalandirtlmast” olarak goriilityordu. Dogal olarak, Yunanistanin
Kiicitk Asya iizerindeki iddialart bityiik olgiide bu varsayum iizerine
temellenmigtir.13

Venizelos yonetimindeki Yunanistan, Paris Bartg Konferanst si-
rasinda talepleri dogrultusunda hayli kapsamli bir kampanya bagla-
tir. Anadolu tizerindeki iddialarin temellendirilebilmesi icin bunlarin
tarihsel ve demografik manada mesru oldugunun gosterilmesi elzem-
di. Buna gore Kiicitk Asya tarihsel olarak Yunandt ve niifusunun ¢o-
gunlugu ya da en azindan kayda deger bir kismu Yunan kokenliydi.
Buna karsilik, Kiigitk Asya'daki Tiirk varligy yiizeysel ya da marazi
bir durum olarak sunuluyordu. Kiigitk Asya'min medeniyet halesine
dahil olmast Yunanlar sayesinde mitmkiin olmustu, Tiirk istilast ise
felaketlerden bagka hicbir sey getirmemigti.'®

Bu iddialarla birlikte Tiirklerin iktisadi, toplumsal, siyasal ve de-
mografik anlamda gerilerken Yunanlarin Kiigitk Asya'da biitiinlitklit

133- David Fromkin, A Peace to End All Peace (Henry Holt and Company: New York 2009), s. 253-262. Ayrica
bkz. Konstantinos Svolopoulos, H EAAnvixry E§wtepwkri foAwrikry 1900-1945 [Yunan Dig Politikasi 1900-1945]
(Atina: BiBAoroAeiov tng Eotiag 1994), s. 139-41; Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tirkiye'nin Tarihi (istanbul:
iletigim Yayinlar 2008), s. 215-221.

134- Paris Barig Konferansi’'na Yunanistan'in talepleri, Venizelos'un sundugu 30 Araltk 1918 tarihli memoran-
dumla sunuldu. Bkz. Svolopoulos, s. 142.

135. Margaritis Evangelidis'e gre Tiirkler Anadolu'ya gégebe olarak gelmisler ve yedi yiiz yil boyunca cadirla-
rinda, adeta Glkeyi her an terk etmeye hazir bir askeri kamp gibi, yabanci olarak yasamislardi. M. Evangelidis,
Yréuvnua nepi twv Sixatwudtwy Kkat nadnudtwy Twy E0Tiwv Tou nolmiauoy Mikpac Aolag kat Opaxne [Kigiik
Asya ve Trakya'daki Medeniyet Ocaklarinin Haklari ve Cilelerine Dair Muhtira] (Atina: 1918), s. 109.
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bir ilerleme icinde olduklarinit gostermek gerekiyordu. Tiirklerin ak-
sine Yunanlar miireffeh, ilerici ve liretken bir topluluktu. Biiyiik Yu-
nanistan’in Kiicitk Asya'da medenilestirici bir rol oynayacagi bilhas-
sa vurgulantyordu: “Helenizm bugiin diinyanin bu bolgesinde, yani
diinyarun ileri karakol mevkiinde, medeniyetin en énemli unsuru
olarak degerlendirilmelidir.”* Tiirklerin / Miisliimanlarin gayrimiis-
limleri ezdigi, baskt ve kirumlara tabi tuttugu, bunun karsisindaysa
Huiristiyanlarin, bilhassa da Kiicitk Asya Yunan topluluklarimin o
cografyada “medeniyetin” tekamiiliine en ciddi katkilar. sunan grup
oldugu vurgusu siirekli olarak tekrarlaniyordu:

“Yuizyular siiren Tiirk idaresinin mezalimlerine karsin hayatta
kalan ve bugiin dahi Avrupa ve Asya Titrkiye'sindeki kavimlerin
tiimiinden medeniyetce daha geligsmis olan bu kavmin hayatiyeti
hakikaten harikulade. Bu mezalimler olmasaydi bu bolgelerdeki
Yunanlarin Tiirkler ve diger baska kavimler iizerindeki sayisal
iistitnlitgiiniin bugiin oldugundan ¢ok daha fazla olacaginu dii-
siinmek miimkiindiir ve bu durumun insaniyet ve medeniyet da-
vasina saglayacapl kazang oldukca biiyiik olacakt.”**’

Bu propoganda literatiiritne gore Yunanlar Kiicitk Asya’da me-
denilestirici bir unsurken, Tiirkler yalmizca iilkenin mahwvina hiz-
met etmiglerdi. Kiicitk Asya Yunanlarinin Batt medeniyetinin sekil-
lenmesinde mithim bir rol oynadiklari, Yunanlarin asirlar boyunca
medeniyeti barbarlara karst miidafaa ettikleri, Yunan propaganda
literatiiriince bilhassa vurgulamyordu.!® Yunan propagandasinin bir
baska dgesiyse geri kalmug Tiirk wrkinin Yunanlara ve genel olarak
Huiristiyanlara hitkmedemeyecegi temasiydi. Tiirkler ticaret, sanayi,
killtiir ve sanat alanlarinda herhangi bir ilerleme kaydedecek kabi-

136- ). Zervos, Hellenism in Pontos (Atina: Printing Office “Hestia,” 1920), s. 4.

137- The Liberation of the Greek People in Turkey {Manchester and London: Norbury, Natzio & Co. Ltd., 1919),
The London Committee of Unredeemed Greeks, s. 9.

138- Evangelidis, s. 11-8.
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liyete sahip degillerdi. Neredeyse tek hasletleri savagmak ve buna
dayali talan ekonomisiydi.’® Kiiltiirel anlamda geri kalmuigligin bir
gostergesi, Kiiciik Asya Hrristiyanlarinin, ozellikle Diinya Savast si-
rasinda yasadiklarn infaz, tehcir ve katliamlardi. Miitarekeye ragmen
Anadolu Huristiyanlarimin halen tehlike altinda oldugu, Turklerin
onlari yok etmek konusunda kararli oldugu bu yazinda bilhassa vur-
gulantyordu. Ornegin 1920 tarihli bir brosiirde su satirlan okuruz:

“[Pontus’tan] Ruslarin ¢ekilmelerinin hemen akabinde Tiirk-
ler, batt Kiicitk Asya’yr Yunanlar ve Ermenilerden temizlemeye
doniik Alman planina uygun olarak ve Almanlarin tesvikiyle,
Ermenilere uygulanant takip edecek bi¢cimde coktan olgunlas-
mus plan dahilinde Yunanlarin imhasina kaldig yerden iki mis-
li hiddetle basladilar. Rus ricatindan sonra mezalim, Rus isgali
sirasinda Yunanlarnn elinden her tirlic imtiyaz ve himaye gor-
miis aynt Tirkler tarafindan iki misli ofkeyle siirdiiriildii. Bu
Tiirk mantalitesi ve siyasetine dair asikar bir ornektir ve Tirk
idaresi altinda Hiristiyanlarin hayat ve miilk emniyetine ve

sulha kavusabileceklerini diisitnen Bati Avrupa'daki siyasetci

ve gazetecilere kafi gelecek bir cevap olusturmaktadir.” 4

Bu olumsuz sartlar kargisinda acilen eyleme gegmek elzemdi.*

139- Bu yaklasgimin iyi bir 6rnegi, Evangelidis’in kitabinin bir bdlimuniin adidir: “Turk, terakkisi imkansiz bir
yikim geytani.” Evangelidis, s. 100.

140- Zervos,s. 11.

141- Esaret Altinda Yunanlarin Londra Komitesi (London Committee of Unredeemed Greeks) 1919'da bir ¢agri
yayimlayarak KiigUk Asya’nin Yunan niifusu lehine bir miidahalede bulunulmasi gereginin altini gizdi: “Mutare-
kenin imzalanmasinin dahi Turk’in elini durdurmadig bilinsin. 10 Aralik 1918 tarihli Times'ta yayimlanan bir
telgraf 'barigsasser Yunan unsuru agisindan Kiigiik Asya’daki durumu kirilgan’ olarak tanimlamaktaydi. "Maglubi-
yetlerinin ardintian tekrar cesaret bulan Turkler Yunanlilara kétii muamele ediyor ve zulmediyorlar. Son olarak
11 Aralik 1918'de yayimlanan istanbul’daki Morning Post'un hususi muhabirinin telgrafinin son kelimelerini
alintilayalim: ‘Hulasa dért yuz elli bin Yunan'in strGldigu ve Sldukleri; yiz elli bin kisinin amele taburlarina
kaydedildikleri ve bunlarin &ldiigu; iki yiz elli bin kisinin Kiguk Asya ve Trakya'dan Yunanistan’a firar ettigi ve
Gi¢ yuz elli bin kiginin Balkan Savagi sonrasi Cihan Harbi’nden 6nce sirgiin edildigi bilinmektedir. Ve bu trajik
hadiseler Miitarekeye ragmen halen devam etmekteler’ ... Hiirriyet ve milliyet prensibi davasi namina savagilip
galip gelinen Biiylik Savag'in neticede bu kadar buylik sayida zeki, galigkan, kiltirll ve hirriyet agigi Hiristiyan
Turk’lin gaddar giicii altinda birakmasini idrak etmek miimkiin degildir.” The Liberation, s. 9-10
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Gayrimiislimlere karst mezalim ve kirum tehlikesinin savagin bitme-
sine ragmen devam ettigi, bu duruma miidahale edilmezse Anado-
lu'da gayrimiislimlerin topyekiin imha edilecegi hususlarint tekrar
eden bir dolu kitap, bildiri, etnolojik harita, gazete ve dergi makalesi
yayumlanir.14?

Yunanistanin toprak iddialarint desteklemek icin giristigi propa-
gandamn 6nemli bir bileseni de dindi. Bir Tiirk Kilisesi kurma ve bu
suretle Patrikhane’yi sikigttrma ¢abasina neden ihtiya¢ duyuldugunu
anlamak agisindan bu hususu da anmak sart. Ozellikle Ingiltere'de
Hiristiyan kamuoyunun ve Anglikan Kilisesinin destegini kazan-
mak icin siiregiden bir ¢aba soz konusuydu. Mesela bu amagla Lond-
ra Anglikan Kilisesi ve Sark Birligi (Eastern Association) 26 Kasim
1918'de Aziz Paul katedralinde sark Hiristiyanlarimin Miisliitman bo-
yundurugundan kurtarilmast i¢in toplu dua ayini tertip etmisti. So-
ciété pour l'union des Eglises Chrétiennes ise 23 Ocak 1919°da Kiigiik
Asya Hiristiyanlarinmin haklart icin eylem diizenlemisti. Bu siiregte
Aya Sofyamun kaderi de tartisma konusuydu ve bu amagla Aya
Sofya Kefaret Komitesi (Saint Sophia Redemption Committee) adin-
da bir birlik kurulmustu. Canterbury Baspiskoposu R. T. Davison'in
tegvikleriyle olusturulan komite gosteriler ve konferanslar tertip edi-
yordu. Komite sekreteri ve ayni zamanda Canterbury Bagpiskopos-
lugu'nun Ortodoksluk konularindaki danigmant rahip J.A. Douglas,
“Aya Sofya’in Kefareti” baglikl bir bildiri yayumlamis, konu iizerine
iki ayri konferans diizenlemisti. 12 Mart 1920°'de Southwark Kated-
ralinde bir bagka konferans diizenleyen Douglas bunu, “Anadolu’da
Oliim Kosusu” basliklt bir bildiri halinde yayimlamust. 143

Bu donemde Patrikhanenin Bat kamuoyunu dogrudan etkile-
me cabalarint da goriiriiz. Patriklik kaymakamt Dorotheos, 14 Subat

142- Dimitris Kitsikis, Yunan Propagandasi (istanbul: Meydan Nesriyat); ayrica bkz. Svolopoulos, s. 142-50.
Kitsikis, 24 Ocak 1919’da Anatoli {Sark} Komitesi naminda bir komitenin teskil edildigini bildirir. Komite yedi
Uyeye sahipti. Bunlardan birisi, Bati kamuoyunu Kiigiik Asya iglerindeki Ortodoks niifusun kosullart hakkinda
bilgilendirmek ve destek elde etmek igin Mart ve Nisan 1919 aylarinda Londra ve Paris’e giden Sofoklis Huda-
verdioglu-Theodotos idi. Bkz. Kitsikis, s. 319.

143- age, s. 348-56.
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1920°de Britanya Basbakani Lloyd George'a bir mektup yazarak Is-
tanbul'un onu “mukaddes bir sehir” olarak kabul eden Yunanistan'a
birakilmasin ister.'* Yine Patriklik kaymakami Dorotheos, Trabzon
Metropoliti Hrisanthos ve Patriklik Danitgmant Aleksandros Pap-
pas’tan olugan Patrikhane delegasyonu, Baris Konferansina katil-
mak igin 1919 Mart ayinin baglarinda Paris’e gider ve 20 Mart'ta
konferansa bir memorandum sunar. Dorotheos, delegasyonun ama-
cuni Fransiz basinina su sozlerle izah ediyordu: “Barig Konferan-
stmin dikkatini Tiirklerin, Tiirk Imparatoriugundaki Yunan niifusu
maruz birakugt acilara cekmek.”4

Patriklik kaymakarmi Dorotheos Anglikan Kilisesinin destegini
de elde etmeye ¢abalamis ve bu amacla da kiliselerin birligi fikri-
ni giindemde tutmaya calismist. Anglikan Kilisesi'yle séz konusu
olacak bir birlesmenin kuskusuz onemli siyasal sonuclart olacak ve
Ingiliz destegini énemli olgiide giivence altina alacakti. 1922 yihinda
Christian East birlik hakkinda epey iyimserdi:

“Sark Huristiyanlariyla birlik miizakerelerinin agilmast hu-
susunda su ankinden daha psikolojik bir anu tasavvur etmek
oldukea zor olacaktir. Her gey elverigli. Canterbury hicbir za-
man Konstantinopolis'le bir miinakasa icerisinde olmadi. 1914
oncesinde iki Kilise arasindaki mitnasebetler tam manasiyla
samimiydi. Geride kalan bes yilda daha da yakwn hale geldiler.
Biiyitk Britanya'yla harp ittifakv Yunan, Rus, Sirp ve Rumen
kitleler arasinda Anglikan Kilisesine karst olumlu bir tema-
yiil yaratu. Iki kilisenin yoneticileri ve mensuplarn arasinda
kisisel temas, dostluklar ve hatta ruhani yakinliklar yaratt.
Ortodoks milletlerin kalpleri Anglikan ruhaniler ve cemaatinin
mahirane sempati ve destekleri tarafindan kazanildi. Bilhassa
da, sayisiz defa Kemalist zuliim ile Kiigiik Asyaun Huiristiyan

144- Macar, s. 73.
145- Alexandris, 1983b, s. 149.
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kalintist arasina giren ya da Rus ruhanilere yonelik gaddar
Bolsevik zulme set ¢ekmek i¢in insaniyet namina etkin ve
gorkemli bicimde one gikan Anglikan Kiliselerinin sozciisit
Canterbury bagpiskoposunun comert ve korkusuz cesareti ara-
ctigiyla. Dahast iki kilisenin karsilikly ¢ekiminden ayn olarak,
simdilerde Katolik propaganda tarafindan $ark Huiristiyanlgi-
na karst geligen sitmullit yart siyasi saldin, birbirlerine yone-
lik giiglii bir miisterek gikar giidiisii veriyor.”*4®

Aslinda Ortodoks Kilisesi'nin Anglikan Kilisesi'yle birliginin te-
mini, yeni bir mesele degildi. Iki kilise arasinda birlik iizerine goriis-
me ve miinasebetler daha 1870’lerde baslamisti. O donem, Patrikha-
ne’nin amact Bulgar kilise ihtilafi karsisinda Anglikan Kilisesi'nin
destegini almakti.*” Dorotheos'un Anglikan Kilisesi'yle goriismeleri
1918’den 1921’e kadar devam eder, 1920’ler boyunca da kiliselerin bir-
ligi igin yapilan miizakereler soz konusu olur. Alexandris’in aktardigu
pasaj, Dorotheos’un bu iliskiden elde etmek istedigi siyasal kazanci
net bicimde ortaya koyar: “Tiirkleri (Istanbul'dan) kovma cabalarin-
da... Britanya hiikiimetine canlt bicimde destek vermeniz icin size
duactyrz. Ancak ve ancak bu nihai kovalamacanin tamama ermesiyle
Huristiyanlik Yakin Dogu'da dirilecek ve Aya Sofya Kilisesinin res-
torasyonu teminat alttna alinacaktir.”*®

Dorotheos, dantsmanlar. Angelos Ioanidis ve Pavlos Karatheo-
doris ile Dorotheos’un sekreteri Yermanos Athanasiadis’'ten olusan
patriklik delegasyonu, 1 Mart 1921'de Sevr Antlasmasinda Tiirk tarafi
lehine degisiklikler yapma amaciyla toplanacak konferanst izlemek
icin Subat-Mart aylarinda Londra’ya gider. Konferansa Yunanistan
adina son secimlerde iktidara gelmis Kral yanhst hiikiimetin dele-

146- “The E.C.U. Declaration,” The Christian East, Temmuz 1922, cilt Ill, say1 2, s. 49.

147- Matalas’a gére bu goriigmeler Rum Ortodoksiugun “Panslavist” tehdide karsi konumlanmasi ve gikarlari-
nin Bati diinyasininkilerle 6zdeglestirilmesi gabasiyla da ilintiliydi. Matalas, s. 313-6.

148- Alexandris, 1983b, s. 151. Yunanistan Disigleri Bakani Politis’e gore, Canterbury Bagpiskoposu’nun, “Kons-
tantinopolis’te Tirk hakimiyetinin biitiniyle ortadan kaldinimasi” igin yirGttigu cabalar, “Yunan Kilisesinin
tamaminda hiirmet ve siikran hisleri dogurmaktadir.” Aktaran Sonyel, s. 367.
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gelerinin katilacak olmast Patrikhane’yi tedirgin etmektedir. Ileride
daha ayrintili olarak gorecegimiz iizere, bu dénemde Patrikhane ile
Yunanistan'daki yeni kralci yonetim arasinda ciddi bir sogukluk mev-
cuttu. Canterbury Baspiskoposu'nun yardimlariyla delegasyon 11 Mart
1921'de kral V. George'un huzuruna ¢ikar. Bu arada Dorotheos, Di-
sisleri Bakanu Lord Curzon’la ozel bir goriigme de yapar ve burada
Sevr Antlagmasinda degisiklikler yaptlmasina karsy ¢ikar. Ancak soz
konusu temaslarda somut bir bagan saglanamadigt gibi Dorotheos 18
Mart'ta gecirdigi kalp krizi sonucu hayatim kaybeder. Dorotheos’un
yerini Eftimi de papazlik makamina getirmis olan daha o6nce zik-
rettigimiz Kayseri Metropoliti Nikolaos alir ve Patriklik kaymakami
olur.1%

Bu arada ayni donemde Batt kamuoyunu Anadolu Rumlarinin
karst karstya oldugu olumsuz kosullar konusunda bilgilendirmek
amaciyla Ekitmenik Patrikhane ¢ok sayida brosiir ve bildiri yayum-
lar. Bunlarin en etkili olami, Kara Kitap'tir (H Maten BiAog). “Tiir-
kiyenin Rum halkimin Balkan Savagt giinlerinden miitarekeye dek
maruz burakildigr act ve infazlar” anlatan ilk Kara Kitap 1919°un
Nisan ayinda yayumlanmusti. Kara Kitap, Patrikhane tarafindan 14
Kasim 1918'de tegkil edilmis olan “Patrikhane Tehcir Edilmis Rum
Ahali Merkezi Komitesi” (ITatpiapikri Kevigikn Emitgomn vmée twv
Metatomiodéviov EMnvikev ITAnSuoudv) tarafindan hazirlanmistt.
Komitenin gayesi, Cihan Harbi sirasinda siirgiin edilmis Rumlarin
yeniden iskant calismalarim yiiriitmekti. Kitap, kendi bolgelerinde
Ortodoks Huristiyanlarin ugradigi mezalimi belgeleyen metropolit
ve piskoposluk raporlarina dayandirilmistt. Ingilizce ve Fransizcaya
cevrilen kitap, Avrupa, ABD ve hatta Japonya'da bile dagttilmigtt.!>

1920'de yayumlanan ikinci Kara Kitap ise miitareke ile 1920 sonu

149- Alexandris, 1983b, 5. 156-7. Ayrica bkz. Nanakis, s. 48; Macar, 5. 76-7.

150- Bkz. H MepidaAic kat Eykaraoraais twv ev Toupkia Npoogoywy tou Evpwnaixot MoAéuou 1918-1921
[Avrupa Savasinm Tiirkiye’deki Miiltecilerinin lyilegtiriimesi ve Iskdni 1918-1921] (Constantinople: Tunoypageio
K. Makpibou kot 1. Akeuporniovdou, 1921), s. 11-5. Ayrica bkz. Foti Benlisoy, “Patrikhanenin Faaliyetleri ve 1918-
1920 Arasinda Tehcir Edilmis Rum Ahalinin iadesi,” Tarih ve Toplum, say1 234, Haziran 2003, s. 21-30.
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arasindaki zaman dilimini ele allyordu.**! Ikinci kitabun temel argii-
mant, Anadolu Ortodoks Hiristiyanlarimn durumunda miitarekeden
bu yana olumlu yonde herhangi bir degisiklik olmadigtydui:

“Miitarekenin sonuglanmasinin ardindan Dogu'nun Huristi-
yan diinyast, actlartmin son bulduguna, tiranin elinin kolunun
baglandigina, su¢lunun kanli hangeri ve korkung palasinin ki-
nina geri sokulduguna, Hiristiyan hayatinin, serefinin ve miil-
kiiniin giivence altina alindigina, hakiki bir dzgiirlitk esintisinin
dort bir yandan bizleri oksadigina inanmigti. Ne biiyiik yanulgt!
Yasam tarzi ve genel karakteri asirlar boyunca bicimlenmis ve
kristallesmis bir ulusun aniden degisemeyecegini bir anligina
unutuverdi. Tiirk ulusu miitareke oncesinde ne idiyse aynen
oyle kaldi, uzun siire de oyle kalacak. Miitarekeden bugiine
gerek vatandas gerek devlet idaresindeki Tiirklerin, talan ve
iskence ederek, kotiiriim birakarak, canlt canli insan yakarak,
kadinlari, ¢cocuklart ve ihtiyarlart katlederek, vaktiyle miireffeh
ve verimli Hiristiyan yerlesimlerini devasa mezarliklara gevire-
rek isledigi korkung mezalimler bu disiinceyi kanithyor. Onlar
bu suglart iglerken ne miitareke belgelerine attiklari imzalara,
ne miittefik birliklerinin varligina ne de medeni diitnyanin on-

lara kargt haykirdigy evrensel gigliga sayg gosterdiler.”2

Kara Kitap'a gore Anadolu’nun i¢ kesimlerinde durum vahim
sifatint hakediyordu:

“Bilhassa Kiigiik Asya icleriyle iletisimin kesildigi, Kema-
list otorite altindaki piskopos ve cemaatlerin Hiristiyanlarin

151- Bu dénemde Patrikhane'nin Anadolu’daki Rumlara dair goriis ve iddialari igin keza bkz. Mémoires Du Pat-
riarcat Ecuménique Relatifs a la Situation Des Chrétiens D’Anatolie, Bulletin Du Bureau de la Presse Patriarcal
Au Sujet de la Méme Question (Constantinople: 1922). Statistique des Expulsions des Populations Greques de la
Turquie Durant les Guerres Balkaniques et Européenne (Constantinople: Patriarcat Oecuménique, 1920). Ayrica
bkz. Les Persécutions Des Chrétiens, I’ Archevéque-Metropolitain de Smyrne Mgr. Chrysostomos, 1919.

152- The Black Book, s. 1.
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cektigi actlar konusunda Patrikhane'yi bilgilendiremedigi ger-
¢egi goz oniine alindiginda, okuyucu hig siiphesiz Milli Merke-
zi Otoritemizin halen Anadolu’da yasamakta olan Huristiyan-
lanin kaderi konusunda duydugu kaygilara hak verecektir. ...
Yunan iggal sahasinin distnda bulunan Huristiyanlarin kosul-
lart ‘milliyet¢i orgiitlenme’nin onlara karst aldigL her tiirden
baskict 6nlem nedeniyle siirekli olarak daha kritik durumda-
dur."153

Kara Kitap'ta yayumlanan Patrikhanenin istatistiklerine gore, bu
donemde Kayseri, Konya ve Ankara kilise bolgelerinde 343 Orto-
doks Huristiyan Tiirk milliyet¢i giicleri veya eskiya ve ceteler tara-
findan oSlditriillmiistii.’*® Tiim bunlarin sonucunda, “boylesi yabani
icgitdiilerden ilhamini alan ve herkesin gayet iyi bildigi bir karaktere
sahip olan Tiirk halki, herhangi bir sekilde ilerleme yoluna koyu-
lamayacak, baskalarina bir 6gretmen ya da lider olamayacaktir.”*®
Goriuldigiv gibi Patrikhane, Anadolu Hiristiyanlarimin ciddi bir bas-
ki ve tedhisle karst karstya oldugu temasint bu donemde israrla
islemeye devam eder. Batt kamuoyunda zaten varolan bir duyarliliga
hitap eden bu tema, Ankara agisindan kendi mesruiyetini zedeleyen
ve onu diplomatik planda gii¢ durumda birakan ciddi bir tehdit ol-
maya devam ediyordu.

Bu tehdidi vurgulamak adina, Dorotheos'un Londra’daki beklen-
medik vefati lizerine onun yerini alan yeni Patriklik kaymakamui
Nikolaos'un, Milletler Cemiyetine doniik 26 Kasim 1921 tarihli hita-
bindan bir kismunt aktaralum:

“Ekselanslari, ylzyllar boyunca siiren Tiirk sultast ne

153- age, s.91.
154- age,s. 173.

155- age, s. 1-2. “Mustafa Kemal'in milliyetgi hareketi, Tirklere Hiristiyan ve Yunan olan her seye dair nefret
ve fanatizm duygulan agilamistir. Oyle ki, bu zavalli insanlar bir giin kirtmdan gegirilecekleri korkusuyla bagka
iilkelere gog ederek tehlikeden kagmaya galisiyor” The Black Book, s. 78.
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kadar agir olursa olsun, Tiirkiye Huristiyanlart hicbir zaman
Mustafa Kemal'in baskaldint rejimi altinda oldugundan daha
bityiik tehlikelere maruz kalmamus, daha bilyiik acilar yagama-
muslardir. Rejim yas ya da cinsiyet ayrnimu yapmadan Huristi-
yan topluluklart bogazlamakta, topraklarint ¢ole gevirmektedir.
Bu rejimin Huiristiyan niifusa yonelik olarak kullandigr yon-
temler, savag sirasinda baglatilan, gerek sayilariyla, gerekse
entelektiiel ve toplumsal iistiinliikleriyle biyitk onem tastyan
cesitli Huiristiyan mezheplerine mensup etnik unsurlart orta-
dan kaldirarak iilkeyi Tiirklestirme politikasinin miitarekeden
sonra da devam ettigini gostermektedir. Savas sirasinda Itilaf
Devletlerine verdikleri moral destek ve zafer sonrasinda on-
lara yaptiklar tezahiiratin faturast bu topluluklara édetilmek
istenmektedir. Giniimiz Turkleri, on alunc yiizyildaki atala-
riun uygulamaya cesaret edemedigi milliyetci programu yikim,
katliam ve din degistirmeye zorlama yoluyla gerceklestirmeye
yeltenmektedirler. Cesaretleri, isgal ettikleri topraklarin ala-
niun daralmasina bagly olarak artmakta ve daha da uzaga
atilmadan o6nce harabelerin saywstru artirma yoniindeki karar-
lilklart giderek daha endise verici hale gelmektedir. Barbar
zihniyetleri, miitarekeden beri yaptiklarinin cezasiz kalmasun-
dan cesaret bulmaktadur.”1%®

Sonug itibariyle, yukarida siralanan érneklerden de goriilebilecegi
iizere, gerek Istanbul gerekse Ankara hiikiimetleri agisindan Anado-
lu'daki Hiristiyanlarin baskr altinda tutuldugu propagandasina karsi
ctkmak ve Tiirkiye'de etnik ve dini bir problem, bir ekalliyet meselesi
olmadigint gostermek hayati dnemdeydi. Istanbul hiikiimeti ile libe-
ral Hurriyet ve Itilafgllar, Cihan Harbi esnasinda yasanan vahset
ve agiriliklarin tiim bir ulusun degil, kiigitk bir azinligin (yani Itti-

156- Mémoires Du Patriarcat Ecuménique Relatifs a la Situation Des Chrétiens d’Anatolie, Bulletin Du Bureau

de la Presse Patriarcal Au Sujet de la Méme Question (Constantinople: 1922), s. 1-2.
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hat ve Terakki Cemiyetinin) eylemi oldugu fikrinin propagandasint
yaptyordu.’ Ulusal hareket de kendisini Ittihat ve Terakki Cemi-
yetinden ayrigtirmaya calistyordu. Sivas Kongresinde kabul edilen
yemin, hareketin kendini “Ittihatgt” ithamindan vareste tutmaya do-
nitk kaygisinin agik bir gostergesidir: “Saadet ve selamet-i vatan ve
milletten baska hicbir maksad-1 sahsi takip etmeyecegime, Ittihat ve
Terakki Cemiyetinin ihyasina ¢calismayacagima, mevcut firka siyasi-
yesinden higbirinin emel-i siyasiyesine hadim olmayacagima vallahi,
billahi.”**® Ankara diger yandansa Miisliiman niifusun gayrimiislim
niifusla mutlak bir uyum icinde yasadigini, Anadolunun i¢ kesimle-
rinde herhangi bir huzursuzluk olmadiginu géstermeye gayret ediyor-
du. Mustafa Kemal Pasa 1927'de, “birlesik diigmanlarimizin hayata
gecirmeye calistiklart planin esas 6gesi, maddi kanit ve olgular mari-
fetiyle tiim diinyaya tlilkenin i¢ kesimlerinde bir huzursuzlugun mev-
cut oldugunu, Hiristiyan unsurlarin devamli saldiurilara maruz kal-
digtnt ve bunun da ulusal giiclerin eseri oldugunu gostermekti” diye
yaziyordu.'® Dolayistyla bu iddia ve ithamlart bir bicimde gegersiz
kuip reddetmek, Milli Miicadele agisindan kritik bir dnem tastyordu.

Mustafa Kemal Paga bu baglamda, 6zellikle yabanct gazetecilerle
miilakatlarinda hitkiimetinin gayrimiislimlere iliskin “hosgoriilii” tu-
tumunun altinu ¢iziyordu:

“Ben sadece biitiin dinlere karst geleneksel hosgorii ge-
lenegimizin sirdiriiciliigiinii yaptyorum. Katolikler ve diger
titm Huiristiyanlar ve keza Yahudiler iilkemizde daima tam bir
dini serbestiyete sahip oldular. ... Anadolu'da istediginiz yere

gitmekte serbestsiniz. Rumlarla konusun, Ermenilerle konu-

157- “Almanya tarafindan korunan bir suglu ¢etesinin siiriikledigi savagin cikmasinda herhangi bir sugu olma-
yan ve ¢atisma sirasinda geleneksel duygularina sadik kalan (bunun igin de pek ¢gok mensubunu kaybeden) baht-
siz Turk halkinin adina yapilan bu hareketleri tim giicimizle protesto ediyoruz.” Les Turcs et Les Revendications
Greques (Paris: Imprimerie A. G. L' Hoir, 1919), s. 5.

158- Aktaran Ahmet Demirel, Birinci Meclis'te Muhalefet (istanbul: iletisim Yayinlari, 1994), s. 64.

159- Mustafa Kemal Atatiirk, A Speech Delivered by Mustafa Kemal Atattirk 1927 (istanbul: Ministry of Educa-
tion Printing Plant, 1963), s. 267.
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sun. Eger ortada bir sikdyet konusu varsa bu sorunun hemen
coziilecegini goreceksiniz. Biz Hiristiyanlann iillkemizde mutlu
olmasuu istiyoruz. Onlara tam bir dini serbestiyet ve Miislii-

manlarla esit haklar tanidik. Bagka ne yapabiliriz?"16°

Ikdam gazetesi, 26 Mayis 1921'de Mustafa Kemal'in Anadolu'da,
Yunanlarin yaptiginin tam tersini yaptigint ve yerel yoneticilere, is-
gal bolgesinde Misliiman halkt siirekli olarak baskt altinda tutan
Yunanlarin aksine, Hiristiyanlar koruma altina almalarini emrettigi
bilgisini veriyordu. Yine lkdam’a gore, Mustafa Kemal, emirlerin
aksine Huristiyanlara baski uygulayan yerel yoneticileri, yani kay-
makam ve mutasarriflar, gorevden almakla tehdit etmigti.!®

Anadolu’daki hareketin gayrimiislimlere baskt uyguladigi iddia-
larinin yaygin oldugu boyle bir ortamda, Kiiciitk Asya Huiristiyanla-
rinin, birakin herhangi bir baskiya maruz kalmayi, ulusal hareketi
desteklediklerini ve hatta onun icerisinde aktif olarak gorev aldik-
larint gostermek Ankara icin bilhassa onemliydi. O yiizden Mustafa
Kemal Pasa, 22 ve 26 Ekim 1919'da Ikdam'a Anadoludaki farkli
unsurlarin huzur ve uyum ic¢inde yasadiklarina dair beyanatinda
Anadolu'daki Hiristiyan niifusun ulusal hareketi destekledigini be-
lirtmeyi de ihmal etmiyordu. Ona gore Haymana, Amasya, Tokat
ve baska yerlerde yasayan Huiristiyanlar, gerek Dahiliye Nezareti'ne
gerekse dis giiclerin temsilcilerine yolladiklart telgraflarla bu destegi
ortaya koymuslardi.’®? Heyet-i Temsiliye iiyesi Kara Vasif Bey de,
30 Ekim 1919'da Anadolu Hiristiyanlarinmin ulusal hareketten yana
oldugunu beyan ediyordu.'®®
Tiirk tarafina gore, Osmanlimin gayrimiislim azinliklar karstsin-

160- Aktaran Grace Ellison, An English Woman in Angora (New York: 1923), s. 245.
161- “Mustafa Kemal Paga ve Anadolu Hiristiyanlari,” ikdam, 26 Mayis 1921.

162- Bkz. Gokbilgin, s. 99-100. Develi yoresindeki Ortodoks koylerinin muhtar ve esrafinin Fransiz ve Ermeni
kuvvetlerine kargi Tirk kuvvetlerini desteklediklerine dair beyaniari igin bkz. Mehmet Ozdemir, Millf Miicade-
le’de Develi (Ankara: 1973), s. 94.

163- Bkz. Gotthard Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savas: Kronolojisi (30 Ekim 1918-11 Ekim 1922) (Ankara: Turk Tarih
Kurumu Yayinlari, 1989), s. 74.
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daki geleneksel politikast mutlak bir hosgoriiyle karakterize olmustu.
Gayrimiislim azinliklar Miislitmanlarla aynt haklara sahip olduklart
gibi kimi ozel ayricaliklardan da yararlanmuglardi. Aslinda Tiirki-
ye'deki “ekalliyet meselesi,” dis giiclerin politik miidahalelerinin ve
kigkirtmalaninin bir sonucundan bagka bir sey degildi. Tirk milli-
yetci propagandastnin Avrupa’daki ciddi bir merkezi olan Lozan'da
1922 yulinda nesredilen “Tiirkiye'de Azwnlik Haklart” baglikly Fransiz-
ca brosiirde bu konuda su satirlart okuruz:

“Tarih, yirminci yiuzyilda Milletler Cemiyetinin teminatiy-
la korunmaya calisilan azinlik haklarinin Osmanlh Devieti'nin
gayrimiislim halklarina kendiliginden taninmus oldugunu ka-
nitlamaktadir. ... Bu olaylarin kaynag, en basta, kotii niyetli
komsularimin durmaksizin devam eden saldirilaruun bityiik
olgiide zayiflattigy bityiik bir imparatorlugun ¢okiisiinii hazir-
lamayt amaglayan dis provokasyonlardur.”64

Bu anlayiga gore, “Tiirk mezalimleri’ne dair Batda ortaya ¢ikan
literatiir tek tarafluydi ve onyargr ve abartmalarla doluydu. 1920 yi-
linda yine Lozan'da basuan “Tiirkiye'de Azinliklar” basliklv bir bro-
sitrde bu hususta soyle denir:

“Hiristiyanlarin her tiir haktan mahrum ve adeta Roma
donemindeki kolelerin durumunda olduguna dair Avrupa’da
kok salmis olan yanlis inams halen 6énemini korumaktaduir.
Bu ¢ok yanlistir. Bu kavrayis Huiristiyan azinliklar lehine ve
Miisliitman nitfus aleyhine Tiirkiye'ye yaplan Avrupa miidaha-
lelerine yol agmistir. Bu miidahaleler siklikla herhangi bir ge-
kilde dogrulanmamustir ve bunu belirtmemiz gerekir, tamamen

dinsel bir duygu icinde yapulmigtir. Dahast, bu duygu Huristi-

164- Les Droits des Minorités en Turquie, Bureau de Presse de la Délégation Turque (Lausanne: Imprimerie
Henri Held, 1922), s. 5.
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yanligin ruhuyla celiski igindedir. Cogunlukla bu azinlhiklann
adaletten uzak olan ve bahtsiz gayrt Hiristiyan ¢oguniugu ez-
mek igin dile getirilen taleplerini korumak soz konusudur. ...
Avrupa’min himayesi ve miidahaleleri bu Dogu Huiristiyanlart-
nt o kadar gimartnmustir ki bagimsiziklarin elde ettikten sonra

bile sikayet etmeye devam etmektedirler.”16

Tiirk Ortodoks Kilisesinin kurulusu iste bu baglam ve taraflarin
yuriittiigii bu propaganda savast icinde degerlendirilmelidir; zira Papa
Eftim’in liderlik ettigi hareket, Ankara hilkiimetinin amaglarina uy-
gun, cok kiymetli bir propaganda aractydi. Milli Miicadele'nin hedef ve
soylemleriyle uyum igerisinde olan bir “Tiirk Kilisesi,” i¢ kamuoyunda
oldugu kadar, hatta daha fazla Bati kamuoyu nezdinde kiigiimsenme-
mesi gereken bir argiiman teskil ediyordu.’®® Bu sekilde “Turk meza-
limi” iddia ve propagandalarina karst bizzat Hiristiyanlar adina o6ne
sitritlen bir tekzip mekanizmast hayata gecirilmis oluyordu. Milliyet-
¢i Tirk literatiritnde bu konuya, yani bu milli kilisenin propagandif
islevine dair bir mutabakat soz konusudur. Ekincikli'ye gore, Tiirk
Ortodokslarin faaliyetleri, Itilaf kuvvetlerinin “azinliklann haklariun
korunmast’na dair propagandasina karst koyulmasina katke sunmus-
tur.’” Ay sekilde Atalay’a gore Papa Eftim’in énemi, “Anadolu Huris-
tiyanlan katliamlar.” iddialarina karsy yiiriitiilen propagandadadur.!®®

Tam da bu nedenlerle donemin gazeteleri Hiristiyanlarin Ankara
hitkiimeti idaresi karsisitnda duyduklart memnuniyete dair haberlerle,
Anadolu’'daki “Tiirk mezalimleri” propagandasina dair kinamalarla do-

165- Les Minorités en Turquie, Turc-Yourdou de Lausanne {Lausanne: Dr. A. Bovard-Giddey Imprimeur, 1920), s. 5.

166- isvigre’deki Tiirksii gevreler bu dénemde “Turk milli hareketinin Tiirkiye digtndaki en énemli platformu”
idi ve haksiz olarak gériilen Yunan ya da Ermeni taleplerine karsi etkili bir propaganda kampanyas! yiritmdstd.
Bu cevrenin Lozan’da yayimladigi Turkey, Monthly Organ of the Turkish Congress at Lausanne adl ingilizce yayin
organinda, “Milli Tiirk Hiristiyan Kilisesi” hakkinda ¢ok sayida yazi yayimlanmis, konu hakkinda Tirk basinindan
ceviriler yapilmisti. Bkz. Hans-Lukas Kieser, Tirkliige ihtida 1870-1939 isvigresinde Yeni Tiirkiye'nin Onciileri (is-
tanbul: iletisim Yayinlari, 2008), s. 167.

167- Ekincikli, s. 173.

168- Biilent Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi'nin Siyasi Faaliyetleri (1908-1923) (istanbul: Tarih ve Ta-
biat Vakfi, 2001), s. 191.
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ludur. Ornegin Hakimiyet-i Milliye 16 Haziran 1921'de Papa Nikolamin
Konya'daki Tiirk Ortodokslarinin temsilcisi sifatiyla “Avrupa ve Ame-
rika devletlerinin hariciye nazirlanina” yolladigt bir telgrafi basmisgtir.
Telgraf, Konya'daki Ortodoks Hiristiyanlarin yedi asirdir Tiirk haki-
miyeti alitnda huzur, ahenk ve saadet icinde yasadigint, hiikiimetin
Huiristiyanlarin dini ve toplumsal meselelerine hicbir zaman miidahale
etmedigini vurguluyordu. O yiizden cemaat, Patrikhane, Yunanistan
ve Avrupa devletleri tarafindan ortaya atilan Anadolu Hiristiyanlari-
nin Tiirk vahsetine maruz kaldigr iddialarin kintyordu. Telgrafa gore,
bu tiirden iddialarin gayesi Miisliimanlar ile Hiristiyanlar arasindaki
huzur dolu ve uyumlu iligkileri bozmakti. Telgrafin iddiasina gore
Konyalt Hiristiyanlar Tiirk hiitkitmetinden memnun olmasalar daha
Diinya Savagindan once coktan bagka bir iilkeye gitmis olacaklardi;
ciinkii hitkitmet boyle bir eyleme karst herhangi engel ¢ikartmiyordu.
Konya'daki Ortodoks cemaat, Patrikhane'ye, Yunanistan ve diger Av-
rupa devletlerine gikdyette bulunmadiklarint ya da bagvurmadiklarim
duyuruyor ve de Tiirkive Hiikiimeti haricinde kimsenin Anadolu Hi-
ristiyanlarint temsil etme hakkt olmadigin belirtiyordu.'®®

Yine Hakimiyet-i Milliye 13 Ocak 1922'de “Samsun Tiirk Ortodoks
Cemaati” baghgint tastyan ve Papa Atanas tarafindan imzalanmuig
olan bir telgraf yayimlar. Telgrafta Anadolu'da Rum ismi altinda bir
azinligin olmadigl, yalnizca Huiristiyan Tiirklerden bahsedilebilecegi
iddia ediliyordu. Ayrica Samsun Ortodoks Kilisesi'nin, Hiristiyan
Tiirkleri koruma yetkisinin (miidafa-i hukuk selahiyeti) Biiyilkk Millet
Meclisine ait olduguna karar verdigi belirtiliyordu. Yunanistan'la
ve onun bir aract olan Patrikhane’yle herhangi bir iliskilerinin ol-
madigi, onlart dilgmanlart olarak gordiikleri bilhassa vurgulanmistt.
Telgraf, Samsun’'daki Ortodoks Hiristiyanlarin Papa Eftim Efendi’yi
ruhani merkezlerinin tesis edilmesi (merci-i ruhanimizin tesisi) igin

tayin ettiklerini belirterek son buluyordu.l’

169- “Ortodokslar Memnuniyetlerini ilan Ediyorlas,” Hakimiyet-i Milliye, 16 Haziran 1921.
170- “Turk Ortodokslar,” Hakimiyet-i Miiliye, 13 Kanunusani 1922.

- 83 -



4 Turk Milliyetgiliginde Katedilmemis Bir Yo!: 'Hiristiyan Turkler' ve Papa Eftim #

Yunan tarafinda Tiirk Ortodoks Patrikhanesi kurma girisiminin
bu propagandif islevinin bilincinde olundugunu gosteren isaretler
vardir. Mesela Izmirde yayumlanan Kosmos gazetesi, 29 Haziran
1922 tarihinde “Kemalist Patrikhanenin” yegane gayesinin Anado-
lu'da Hiristiyanlara karsy gerceklestirilen katliamlarin iizerini orte-
rek Avrupa kamuoyunu yaniltmak oldugunu bildiriyordu. “Cahil ve
korkak” bir kisi olan “Papa Eftim Aga” Bat kamuoyunu aldatma isi
icin bigilmis kaftandi. Gazete bu propagandif yonii ortaya koymak
adina Anadolu iclerinden Izmir'e kacan bir Rum bilim insaninn ta-
nikhigint aktartyordu. Buna gore Eskisehir’de 160 Huiristiyan yetkili-
lerce toplanir ve onlara, Ekitmenik Patrikhane'yi “gayrimili” olmakla
itham edip onunla higbir baglarinin olmadigint beyan eden bir belge
imzalatilir. S6z konusu belge, Hiristiyanlar icin bir Turk Ortodoks
Kilisesi kurmast i¢in Ankara hiikiimetine ¢agrida bulunuyordu. Rum
firariye gore belgeyi imza edenler daha sonra kayboluvermisti ve
akibetleri de mecghuldii.’”?

“Turk Huristiyanlart” vakast iste bu propagandif islevi bakimin-
dan bu donemde Yahudi cemaati liderliginin tutumuyla kiyas edile-
bilir. Yahudi toplumunun dnderligi Osmanl Imparatorlugunun par-
calanmast strastnda Osmanlh hékimiyetinin devamindan yana taraf
olmustur. Yahudi toplumunun liderligi Selanik’te Yunan hakimiyeti-
ni degil de Osmanl egemenligini tercih ettikleri gibi, Anadolu'daki
Tiirk-Yunan Savasi yillarinda da Tirk tarafinin yaninda yer almis-
lardi. Ozellikle hahambast Haim Nahum, bu dénemde Tiirk tarafina
destek ve bagliliginu agikca ortaya koyar ve istifasitnin ardindan dahi
milli hitkitmet adina ABD ve Avrupa'da temaslarda bulunur. Boylece
tipkt Papa Eftim hareketi gibi Ankara hiikiimetinin belli propaganda
amaclarinin gerceklestirilmesinde rol oynar. Bu destek bazen miis-
tereken de ifade edilir. Ornegin Ankara Yahudi toplumu reisi Yusuf
Ruso ile aynt sehrin “Tiirk Ortodoks Huiristiyanlart” adina konusan
Papa Apostol, Amerikan Near East Relief kurulusunun Anadolu'da

171- “To Wevbonatprapxeiov tou KepdA [Kemal'in Sézde Patkrikhanesi],” Kosmos, 16/29 Haziran 1922.
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gayrimiislim topluluklarin mezalimle karsilagtigr iddialarina kargt
ortaklasa beyanat verirler.!’2 25 Agustos 1922 tarihindeyse Izmir'de
yayumlanan Amalthia gazetesi, Ankara hiikiimetinin Avrupa'ya gon-
derecegi temsilci heyetinde eski Hahambast Haim Naum Efendi ile
"meshur” Papa Eftim Efendi'nin de yer alacagint duyuruyordu. Ga-
zeteye gore Ankara, bu "talihsiz" papazi, "Avrupa ve Hiristiyan uy-
garligiu miidafaa eden" Yunan ruhanileri ve Patrikhane'yi Avrupa
kamuoyu nezdinde rezil etmek i¢in kullanacakt.!”® Eftim de daha
sonra Yahudi toplumu ile Patrikhanenin tavrimi mukayese etmigtir.
Ona gore Ortodokslara kiyasla Yahudilerin sanst, dini énderlikleri-
nin, yani Hahambasihigin Tiirklerin tarafinda yer almak hususunda
gosterdigi bilgelik olmustur. Bu hususta ve Patrikhane’ye karst, “hii-
kiimete karsi ferasetle hareket ederek milleti ve eklisiayv [kiliseyi]
muhik bir gazap cereyanina kaptirmamak icin Hahambast kadar akil
sahibi degilmissiniz™”* diye yazar.

Milli bir Tirk Kilisesi Ankara hiikiimetinin belli propaganda
amagclarina hizmet ediyordu. Hiristiyanlara zulmedildigi, savas sira-
sindaki tehcir ve kirum politikalannda bir degisiklik olmadigr iddi-
alarina karst Anadolu Hiristiyanlariin Milli Miicadele’nin yaninda
oldugunu, Ankaranin Misliitmanlar kadar Hiristiyanlart da temsil
ettigini sergilemek onemliydi. Ancak bir Tiirk Ortodoks Kilisesi kur-
ma girisimini sadece bu propaganda isleviyle stnirlu bir sekilde ele
almak dogru olmaz. Yukarida belirttigimiz iizere bir Tiirk Kilisesimin
kurulmasitmin kilise yapilanmasinda yaratacagy doniigivmiin sadece
dini degil, “ulusal” sonuglar. da olacaktt. Bir sonraki boliimde de
gorecegimiz iizere Tiirk Ortodoks Kilisesinin kurulmast ¢abalart yo-
gunlastikca tartisma bu baghga yonelecek, dini aidiyet ile inga ha-
lindeki Tiirk ulusal kimliginin icerigi iligkisini ister istemez giindeme
getirecekti.

172- Aktaran Zeki Sarsthan, Kurtulus Savast Ginligi IV (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1996), s. 450.
173- "0 Nana Edtop,” Amalthia, 25 Agustos 1922,
174- Papa Eftim, 1924, s. 28.
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Ikinci Bolim

TURK ORTODOKSLUGUNUN iNSASI

Meletios’un Patrik Secilmesi
A\ nceki boliimde de gorditgiimiiz gibi basin bir Tiirk Ortodoks Ki-
lisesi kurulmast tartigmasiyla ilgilenmeye devam etmis olsa da
hitkiitmet 1921'in sonuna kadar “milli” bir kilisenin kurulmast yolun-
da resmi bir adim atmamugur. Istanbul'da bulunan Britanya Yiiksek
Komiseri Sir Horace Rumbold, 22 Kasim'da Digigleri Bakanhigi'na,
Anadolu’'da bir Patrikhane olusturulmast yoniindeki “Kemalist plan”
hususunda yeni bir duyum almadigu bilgisini veriyordu.! Ingilizler
Ankaramin bu konuda elini ¢abuk tutmayacagt seklinde bir kana-
ate sahipti; zira Ankara hiikiimeti “Tiirk Ortodokslart” meselesini
kendi kisa erimli siyasal amagclart icin bir ara¢ olarak goriiyor ve
dolayisiyla da sozii cok edilen “Tiirk Kilisesinin” kurulmast mese-
lesini agirdan alyordu. Dolaytsiyla bu konuda tayin edici bir adim
atilmast zor goriinityordu. Ornegin Dusigleri Bakanlgindan G. W.
Rendel, Eyliil 1922 gibi ge¢ bir tarihte dahi, konu hakkinda soyle bir
bildirimde bulunuyordu: “Tiirkler yeni ‘Tiirk Hrristiyan Kilisesinin

1- Alexandris, 1983a, s. 178.
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ciddi bir kurulus haline gelmesine, bu miimkiin olsa bile, miisaade
etmeyeceklerdir. Bu konuyu amaclart yolunda basit bir ara¢ olarak
gordiikleri ve onu propaganda maksadiyla kullandiklart agikar.”
Ancak 8 Aralik 1921'de Ekiimenik Patriklik makamina Meletios
Metaksakis'in® se¢ilmesinin ardindan® Ankara hitkiimeti konuya daha
ciddi yaklagmaya baslar. Uzun siiredir bos olan Patriklik makami-
na Meletios'un segilmesi, bir donemin sonu anlamina geliyordu. Pat-
rik V. Yermanosun istifastnin ardindan, maglup Osmanly devletinin
konumunu giiglendireceginden korkan Yunanistan'in yeni bir Patrik
secimine siwcak bakmadigini daha once belirtmistik. Ashinda Venize-
los hiikiimetinin sonunu getiren 1 Kasim 1920 secimlerinin ardindan
Atina, Patriklik secimlerinin ertelenmesi yoniindeki israrina devam
eder. Ancak bu sefer Atina'daki yeni hiikiimetin esas korkusu, secimler
sonucunda Istanbul'da Venizelist bir Patrigin kilisenin basina gece-
cegiydi; zira Yunanistan'daki siyasal degisime ve kral taraftarlartun
yonetime gelmesine ragmen Venizelos ve partisine yonelik sadakat
Istanbul Rum toplumu arasinda halen giiclitydii. Miitarekeyle birlikte
baslayan siiregte Venizelos, Istanbul Rum cemaati liderligi ve toplumu
nezdinde bir ulusal erdem simgesi ve onca bedel ddenerek kazanlmig
zaferleri sahsinda cisimlestiren bir ulusal kahraman hiiviyetini ka-
zanmistt.’ Venizelosun segimlerdeki maglubiyeti Istanbul Rumlarim
sasirtmusg ve Atina’da is basina gelen hitkiimete karst mesafelendirmis-
ti. Gergekten de Venizelos’un iktidardan diismesinin hemen ardindan

2- Aktaran Sonvyel, s. 381.

3- Emanuil Metaksakis 1871 yilinda Girit'te dogdu. 1891'de ruhani oldu ve Meletios adini aldi. Kudiis Teoloji
Mektebi’nde egitim gérdii. 1903’te Kudiis Patrikhanesi genel sekreteri oldu. 1910°da Kibris'ta Kitiu Metropoliti,
1918’de de Atina Metropoliti segildi. Venizelosgu olarak bilindigi igin Kasim 1920'de Venizelos segimleri kaybedip
Kral Konstandinos yanlisi giicler iktidara gelince istifa etmeye mecbur edildi ve ardindan ABD’ye gitti. 8 Aralik
1921’de Ekiimenik Patrik segildi. Lozan Antlagmasi'nin imza edilmesinin ardindan, 10 Temmuz 1923’te Aynaroz'a
gekildi ve Eylil ayinda da istifasini verdi. 1926'da Misir’daki agirlikli olarak Venizelos yanlisi Yunan toplumunun
destegiyle iskenderiye Patrigi segildi ve 1935 yilinda o makamda bulunurken 6ldi. 8kz. Valsamis, 5. 132-6.

4- Patrik secimlerinin detaylar igin bkz. Echos d’ Orient, sayi 125, Ocak-Mart 1922; ayrica ExkAnaiaotikr
AARSeta, 25 Kasim [8 Aralik] 1921, sayi 47-8.

S- Mitareke déneminde istanbul Rum cemaatinin milliyetci dnderligi ile Venizelos arasindaki iliski ve 1918-1930
yillarindaki gelisimi igin bkz. Dimitris Kamouzis, “And «Zwtripag tng QuAiig», «Eugpyétng twv Toupkwvy: O Beviléhog
Ko 1y EBvikiotikey Hyetiky Opdiba twv Pwpiiv g Kwvotavivounolng, 1918-1930 [‘Soyun Kurtaricisi’'ndan ‘Tirkle-
rin Isbirlikcisi’ne: Venizelos ve istanbul Rumlarinin Milliyetci Liderligi],” DMS 17 {Atina: 2011), s. 151-193.
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Patrikhanenin ve Rum milletinin en yiiksek iki makamint olusturan
Sen Sinod ve Muhtelit Meclis, olaganiistii bir toplanti gerceklestire-
rek kendisine minnet duygulanim iletme ihtiyacini hissetmisti. Boylece
Venizelos'un iktidardan diisiisii Atina ve Istanbul arasindaki iliski-
lerde yeni ve catismali bir donemi acgtl. Yunan hiikiimetinin “Kiigiik
Asya seferi’ne dair politikalar, hususunda Istanbul Rum toplumunun
sekiiler ve dini liderligi nezdinde giderek daha da belirgin hale gelecek
yaygin bir memnuniyetsizlik soz konusuydu. Pek ¢ok insan boylesi zor
kosullar alinda Patriklik makaminda etkili bir figiiritn bulunmasiun
arttk bir zorunluluk halini aldigin ditsitnityordu.

Ote yandan Meletios Metaksakis, Venizelos ve onun Liberal Par-
tisinin siyasetiyle tamamen oOzdeslesmis bir din adamuydi. Birinci
Diinya Savasinin sonunda, iilkeyi savag boyunca ikiye bolmiis ku-
tuplasmanin Venizelos lehine sonuglanmast ve Yunanistan'da ikti-
darin dizginlerini ele almaswyla bir onceki Kral yanhst Atina Met-
ropoliti Theoklitos gorevden alinir ve Meletios 8 Mart 1918’de Atina
Metropoliti ve Yunan Kilisesi'nin bast segilir. Fakat onun bu gorevde
ne kadar kalacagl, Venizelos hikiimetinin siyasal kaderindeki gel
gitlerle belirlenmeye mahkiimdu. Boylece 1 Kasim 1920'de Venize-
losgularin secimleri kaybedip, 17 Kasim 1920°de Dimitrios Ralis basg-
bakanligindaki Venizelos karsitt yeni hitkiimetin iktidara gelmesiyle
Meletios gorevi halefine birakmaya zorlanir. Meletios istifasinin ar-
dindan bir siire icin ABD’ye giderek buradaki giiclic Yunan toplumu-
nuh Venizeloscu bir cercevede orgiitlenmesinde aktif olarak calisir.’

12 Nisan 1921'de Patrikhane, Patriklik secim siirecinin esasla-
rina dair bir bildiri yayimlar. Bu arada Kral Konstandinos'un yaz
aylarindaki askeri seferinin Sakarya Savasinda akamete ugramast-
nin ardindan Atinanin meseleyi silah yoluyla halletme kapasitesine
iliskin sitpheler daha da artar ve sonbaharda Patrik se¢imlerinin
yapiulmast arzusu iyiden tyiye baskin hale gelir. Atina'nin tivm itiraz-

6- Andreas Nanakis, “Venizelos and Church-State Relations,” Eleftherios Venizelos: The Trials of Statemanship
(Edinburgh: Edinburgh University Press, 2006), ed. Paschalis M. Kitromilides, s. 363-366.
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larina ragmen, Venizelist bir orgiit olan Amina Miidafaa)’ ve hatta
Venizelos'un kendisi yeni bir Patrigin, ozellikle de Meletios Metaksa-
kis’in secilmesi i¢in bastirmaya baslar. Nihayetinde ¢ok tartismalt bir
secimin ertesinde Metaksakis, 8 Aralik 1921'de Meletios IV namuyla
Patrik secilir. Yunan hiikiimetiyse se¢imin yasal olmadigint iddia
ederek bu sonucu tanimadigiru agiklar.® Kralct gevreler, gesitli usul-
siizlitklere konu oldugunu diisiindiikleri Patrik se¢imini bir "darbe"
olarak degerlendiriyordu.®

Ayni sekilde Ankara hiikiimeti de Meletios'un secilmesine he-
men tepki gosterir ve mevcut yasa ve diizenlemelere binaen Osmanl
tebaast olmayan birinin Patrik sec¢ilmesinin miimkiin olmadig ge-
rekgesiyle se¢cimi tarumayacagini deklare eder. Ayrica Patrikhane ta-
rafindan gonderilecek belgelerin de hiikiimsiiz sayilacagt duyurulur.
Hiikiimet ayrica yeni Patrigin adinin dini ayinlerde anilmasini da
yasaklar.’® Ankara keza, “Tiirk Ortodoks” cemaatlerinin Ekiimenik
Patrikhane'yle kuracag niteligi ne olursa olsun titm iligkileri de “va-
tana ihanet” sayacagin beyan eder.!! Atina ve Ankara gibi, Istanbul
hitkitmeti de Matbuat Umum Miidiirliigii niin bir beyannamesi yoluy-
la Patrik secimini tanimadigint, kanunsuz yollarla gergeklestirildigi
icin se¢cimin hiikiimsiiz sayilacagint ve Patrikhane'den taraflarina

7- Amina (Midafaa) istanbul'daki Venizelosgu gevreler tarafindan 1921 yilinda kurulmus bir érgitlenmeydi.
Daha sonra izmir'de de sehrin Venizeloscu gevreleri benzer bir girisimde bulunacaklardir. Aming’yi teskil eden
cevrelere gore Kasim 1920'de gergeklesen segimler sonrasi Kral yanhlannin iktidara gelisi ve Venizelos’un ikti-
dardan diisiist olumsuz siyasal kosullar yaratmisti. Kralcl hiikiimetlerin Anadolu’yu terk edecekleri ve ingilte-
re’nin hayati desteginin yitirileceginden endise edilmekteydi. Dolayisiyla Venizelos’un tekrar iktidara gelmesi
icin faaliyet yuritilmekteydi. Aming, Venizelosgu patrik Meletios Metaksakis'in de destegine sahipti. Sakarya
Savasi‘nin akabinde Amina yeleri ve cepheden ayrilmts bazi Venizeloscu subaylar izmir'deki Yunan Yiiksek Ko-
miseri Aristidis Steryiadis ve Yunan Kuvvetleri Bagkomutam Papulas’la temas kurarak 6zerk bir Kiiglik Asya ya da
lyonya devleti kurulmasi ve yerel niifusun silahlandinlarak seksen bin kisilik bir kuvvet olusturulmasi énerisini
dillendirdiler. Steryiadis bu girisimin hikimetin destegine sahip olmamasi ve gergeklestirilebilir gorinmemesi
nedeniyle érgutiin basina gegmesi teklifini reddedecektir. Neticede bu girisimler Gunaris hitkimetinin olumsuz
tepkisi ve Venizelos'un ve ingiltere hitkiimetinin destegini elde edememeleri iizerine akamete ugradilar.

8- Nanakis, s. 363-367. Macar, s. 80-1.

9- "To npagikonnua K/mokewg [istanbul Darbesi),” Kosmos, 28 Kasim/11 Aralik 1921,
10- Mavropoulos, s. 275; Echos d’ Orient, say1 125, Ocak-Mart 1922, s. 106.

11- Jaeschke, 1964, s. 111.
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iletilecek herhangi bir belgeyi dikkate almayacaklarint duyurur.’

Birlesik Krallik Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold, Duisisleri
Bakam Curzon’a, Istanbul hiikiimetinin bu karartmin Bab-u Ali ile
Patrikhane arasindaki iliskilerde esasli bir degisiklige sebep olma-
yacagin, zira bizzat Patrikhanenin aradaki miinasebeti uzun siire
once sonlandirdigin rapor eder. Yegine degisiklik iki taraf arasindaki
mevcut kirtlmantn artik kesin bir mahiyet kazanmis olmasiydi.* Sark
Huristiyanhig meselelerine egilen bir Katolik yayint olan Echos d'O-
rient ise Osmanh hiikiimetinin Meletios'un secilmesini onaylamadigi
bilgisini verdikten sonra, savas sonsuza dek siirmeyecegi ve Patrikha-
ne bir noktada hitkitmetle anlagmaya varmak zorunda kalacagt igin
bu durumun Patrikhane agtsindan sorunlu olacagimt vurguluyordu.

Yukarida da belirttigimiz iizere, Atina’daki kralct hitkiimet, Me-
letios Metaksakis’in patriklik makamina secilmesini Venizelos taraf-
tarlarinun siyasal bir hamlesi olarak degerlendirmekteydi. Dolayisiyla
Yunan hiikiimetinin secim sonuglarint tanimayacagint duyurmastyla
durum daha da karmasgiklasmis ve Atina ile Fener arasinda alttan
alta var olan catisma da acik bir kopus halini almisti. Atina aynt za-
manda Patrik Meletios’un segiminin Iskenderiye ve Kudiis Ortodoks
Patrikhaneleri ve Kibris Baspiskoposlugunca da taninmamasint sag-
lar. Yunanistan'da iktidardaki kralci cenah agisindan Meletios en
az Venizelos kadar olumsuz ve tehlikeli bir figiirdii. Patrik Meletios
kralcy basinda sert itham ve yergilerin konusu oluyordu. Ornegin
Atina’'da negredilen kralc, Skrip gazetesi isi, Meletios’u firarileri des-
tekledigi iddiasiyla “asker kagaklarinin Patrigi” (0 mwarpidoyns twv
Atmotaxtayv) ilan etmeye kadar vardirmastt.®

Meseleye Anadolu’daki Rum topluluklart agtsindan bakan Rafto-
pulos’a goreyse Meletios'un Patrik segilmesi bityiik bir hataydi. Tiirk-

12- Sarihan, s. 189 ve 197. "H NuAn 8ev avayvwpilel Tov véov Matpiépxny [Bab-1 Al Yeni Patrigi Tammuyor],"
Kosmos, 8/21 Ocak 1922,

13- Sonyel, s. 377-8.
14- Echos d’ Orient, say1 125, Ocak-Mart 1922, s. 106.
15- “O natpuapxng Twv Aunotaktwy [Firarilerin Patrigil,” Skrip, 28 Kasim 1921.
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lerin siyasi bir figiir, hatta acikga bir ditsman olarak gordiikleri Me-
letios’'un patriklik tahtina oturmast, Kiicitk Asya'daki Rumlarin zaten
oldukca sikintily otan durumunu daha da koétiilestirmisti.’® Asagida
da gorecegimiz iizere, Papa Eftim’in Ankara’nin sert tepkisine yol
acan Meletios'un patrik secilmesinden istifade ettigine siiphe yoktur.
Meletios'un Patrik olusu, Istanbul merkezli kilise hiyerarsisinden ko-
pusu kesinlestirip resmilestirme konusunda Ankara hitkiimetinin de
kararhliginu pekistirdigi pekala varsayilabilir.

Ekalliyetler meselesi

Papa Eftim, Meletios’'un Patrik secilmesi siirecinde yayimladig bir
deklarasyonla Ekiimenik Patrikhane’ye bir kez daha hiicum eder ve:
Anadolu'daki Hiristiyanlarin baskt altitnda oldugu iddialariu yalan-
lar. Eftim'e gore, Patrikhane din ile milliyeti birbirine karisttrmak-
ta ve aslen Tirk olan Anadolu Hrristiyanlarina Yunan milliyetciligi
propagandast yapmaktaydi. Patrikhanenin amact ekalliyet hukuku
uyarinca Anadolu Hiristiyanlarinin koruyucusuymus gibi davran-
makti. Oysa Eftim’e gore ne Patrikhanenin ne de herhangi bir Av-
rupa devletinin Tiirk Ortodoks Huiristiyanlart temsil etmeye hakki
vardi. Tek mesru temsilci, secilmis Tirk hiikitmetiydi. Tiirkiye'de bir
azinliktan degil, Miisliiman ve Huiristiyan Tiirklerden soz edilebilece-
ginden oOzel bir ekalliyet hukukunun ya da Milletler Cemiyeti veya
Avrupa devletlerinin koruma ya da miidahalesinin geregi de yoktu.?’

27 Aralik'ta Anadolu Ajanst, Adliye Vekili Refik Sevket'in (Ince)®

16- Raphtopoulos, s. 77-8.

17- “Ortodoks Kiliselerine Bir Tamim,” Hakimiyet-i Milliye, 30 Tegrinisani 1921. Ayni beyannamede Eftim, Ana-
dolu Hiristiyanlarninin TurklUgiini hayli ilging bir yolla vurguluyor, Anadolu Hiristiyanlarinin kadinlara karsi tavrim
Yunanlarin tavnyla kiyasliyordu. Anadolu Hiristiyan kadinlarinin ortiilii ve erkeklerden ayrigik oimalarint onlarin
Tirk irkina ait olmalarinin bir kaniti olarak gérilyordu. izmir'de nesredilen Kosmos gazetesi Papa Eftim'in beya-
natinin bu kismini, yani kadin-erkek miinasebetleri, kadinlarin 6rtili olup olmamasi ve kiliselerde erkekler ile
kadinlarin ayn dua etmesi gibi hususlan Anadolu Hiristiyanlarnimin Tarkliigine delil saymasini istihzayla aktanr.
Kosmos, bu ifadelerden "eglendirici” pasajlan iktibas eder ve bunlar "giiliing argimanlar" diye alaya alr. Gaze-
teye gore s6z konusu beyanat, Anadolu iglerindeki terér ortaminin yol agtig trajikomik durumun bir drnegidir.
"Mia eykOkAL0G Tou Nand EuBupiou [Papa Eftim'in Bir Tamimi]," Kosmos, 17/30 Ocak 1922.

18- Mehmet Refik Sevket Bey (ince) 1885 yilinda, Midilli'de diinyaya geldi. Selanik’te hukuk tahsili goérd. iz-
mir’in iggalinin hemen ardindan milli miicadeleye katildi. Blyiik Millet Meclisi’ne Saruhan temsilcisi olarak katil-
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bir Tirk Kilisesi kurulmasina dair resmi duyurusunu yayimlar. Ve-
kil, soz konusu ¢abamin din hiirriyeti ilkesiyle uyumlu oldugunu be-
lirtiyor ve ozellikle de Anadolu Miislitmanlart ile Hiristiyanlar, ara-
stnda urki bir ayrim olmadigiun altin ¢iziyordu.® Ayni giin Hakimi-
yet-i Milliye, “Anadolu Ortodoks Huiristiyanlarimin vekil-i umumisi”
Papa Eftim’in Adliye Vekéletine basvurdugunu ve Huristiyanlarin
bagimsiz ve siyaset dist bir kilisenin kurulmast yoniindeki arzularint
ilettigini duyuruyordu. Habere gore, Papa Eftim hitkiimetin bir an
once eyleme gecmesi gerektigini belirtmisti, zira mevcut durumda
Huristiyanlar dini vecibelerini yerine getirmekte giiclitk ¢ekiyordu.
Gazete, vekaletin Anadolu Ortodoks Hiristiyanlarumin bagvurusunu
ciddiyetle ele aldigint, konu hakkinda bir yasa tasarist hazirlayip
Heyet-i Vekileye gonderdigini aktariyordu.

Bu arada Eftim, Istanbul'dan bagimsiz bir kilisenin tesis edilme-
si hususunda Huristiyan cemaatleri bilgilendirdigini, hepsinin onun
bu girisimini onayladiklarini ve Ankara'ya yolladiklart mazbatalar-
la kendisini Ankara hiikiimeti nezdinde "umumi murahhas" olarak
atadiklart iddiasinda bulunur?’ Gergekten de Ortodoks cemaatle-
rinden bu yonde yazilar gelir ve anlagildigt kadarnyla bunlar bizzat
Eftim tarafindan diizenlenmistir. Ornegin Eftim, Nevsehir cemaati
yonetimine yazdigl yazida, bir drnegini gonderdigi vekéletnamenin
cemaat yonetimince noterde tanzim edilerek kendisine hizlica gonde-
rilmesini ister. Bu vekaletnamede Nevsehir “Tiirk Ortodoks” cemaati
temsilcileri, Fener'deki Patrikhaneden kati surette ayrildiklarim ve
dini hak ve hiirriyetlerini temin edecek bagimsiz bir Tiirk Ortodoks
Kilisesi kurulmast isteklerini beyan ediyorlardi. Bunun gergeklesti-

dr. Kastamonu istiklal Mahkemesi riyasetinde bulundu. 19 Mayis 1921'de Adliye Vekili oldu. 8 Temmuz 1922’de
ise istifa etti. Savastan sonra birkag kez Manisa milletvekili oldu. 1945’te Demokrat Parti’ye istirak etti. 1950’den
sonra Milli Savunma Bakanhgi ve Devlet Bakanligi yapti. 24 Nisan 1955'te hayatini kaybetti. Tiirk Parlamento
Tarihi..., s. 837-8.

19- Alexandris, 19833, s. 180.

20- “Anadoluda Turk Ortodoks Patrikhanesi,” Hakimiyet-i Milliye, 27 Aralik 1921; ayrica bkz. “Rumlann Anado-
luda Bir Patrikleri Olacak,” ikdam, 30 Araltk 1337/1921.

21- Papa Eftim, 1924, 5. 19.
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rilmesi icin de Papa Eftim Efendi’yi umumi vekilleri tayin ettikle-
rini bildiriyorlardi.?? Bu donemde Ortodoks Huiristiyanlarin yeni bir
kilisenin kurulmast ve kendilerini temsil etmesi icin Papa Eftim’e
yetki verdigini belirten buna benzer pek ¢ok telgraf basinda yer alir.
Telgraflarda Anadolu Hiristiyanlarinin Biyiik Millet Meclisi disinda
bir otoriteyi tanimayacagi bilhassa vurgulantyordu. Ortodokslar bu
bildirileriyle saf Tiirk olduklar. ve Yunanistan ya da Istanbul'daki
Patrikhane’yle herhangi bir alakalari olmadig icin Miislitmanlardan
ayri bir ekalliyet hukuku iddialariu da reddediyorlardi.®

28 Aralik 1921'de Hakimiyet-i Milliye'de, Adliye Vekili Refik Sev-
ket Bey'le yapilmis bir miilakat yayumlanir. Sevket Bey, Heyet-i Ve-
kile tarafindan bir yasa taslagl hazirlandigint teyit ediyor ve yasa
Meclis'te kabul edilir edilmez yeni Patrikhanenin kurulacagint vur-
guluyordu. Boylesi bir eylemin anlam ve amacina dair bir soruya
verdigi yamitta esas amacg olarak dini ozgirlitk (hiirriyet-i mezhe-
biye), Tiirk Ortodokslarinin, Patrikhanenin siyasal desiselerinden
kurtulma arzusu ve Avrupalilarin Anadolu’da ekalliyetler bulundugu
iddialarina karsi gelmek gibi hususlar 6ne ¢tkiyordu.

Refik Sevket Bey, yeni kilisenin kurulusunun ekalliyetler soru-
nunu ¢ozilp ¢dzmeyecegi sorusunaysa bu yondeki iddialarin mutlak
surette devam edecegini belirterek cevap veriyordu. Ancak Yunan
olarak nitelenen Anadolu Ortodokslar Tiirklitkleri konusunda israr-
ci olduklart ve herhangi bir dis miidahaleyi reddettikleri icin artik
ekalliyet iddialarninin somut bir karsiligt olmayacakti. Refik Sevket
Bey bu tiirden bir patrikhanenin kurulusunun Hiristiyan kanonuna
aykirt olmadigint da bilhassa vurguluyor ve kendi milli kiliselerini
kurmalarina ragmen dinlerini kaybetmemis olan Romenleri, Bulgar-
lart ve Sirplart 6rnek olarak gosteriyordu. Refik Sevket Bey'e gore,
Patrikhane’nin yapabilecegi en kotii sey, miistakil bir kilise kurma
girisiminden otitrii Anadolu Hiristiyanlarini aforoz etmek olacakit.

22- GAK, Eyypada Kowdtng NéBoexp (1922-1924) [Nevsehir Cemaati Evraki], 26/27, 21 Subat 1922,

23- Corum, Kayseri, Kermir, Yozgat, Isparta ve Ankara cemaatleri adina yollanan telgraflar igin bkz. Hakimiyet-i
Milliye, 27 Aralik 1921; ikdam, 30 Aralik 1337/1921.
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Boyle bir eylem nihayetinde bizzat Huiristiyanlara zarar verecekti.
Sevket Bey, Tiirkiye'deki Ortodoks Huiristiyan cemaatlerinin cogun-
lugunun -ki buna metropolitler, papazlar ve esraf da dahildi- yeni
bir patrikhanenin tesisinden yana oldugunu ozellikle vurguluyordu.?
Hakimiyet-i Milliye gazetesinin aymi niishasinda Papa Eftim’in
New York Times temsilcisi Clair Price’a verdigi miilakat da aktaril-
mistt. S6z konusu miilakatta Eftim, Anadolu Hriristiyanlarimun Titrk
kokenli oldugunun alturu ¢izmis, Price’a Istanbul Patrikhanesinin
siyasi meselelere karigarak Bulgarlarin ve diger Balkan uluslarinin
onu terk etmesine neden oldugunu belirtmigti. Eftim’e gore bu halk-
larin kendilerine ait ulusal kiliselerini kurmalari Anadolu Ortodoks-
lartnun durumuyla benzer ozelliklere sahipti. Neticede kendilerinin
de Patrikhane’ye muhalefetleri esas itibariyle dini degil siyasi karak-
terdeydi. Eftim, Patrikhane’nin politik oyunlarinin onu dini vazife-
lerinden uzaklastirdigint belirtiyordu. Anadolu Hiristiyanlart Patrik-
hane’den umudu kestikleri i¢in yeni bir kilisenin kurulmast cabasina
girismislerdi. Istanbul’daki Ortodoks Hiristiyanlar Yunan oldukla-
nm iddia ederken onlar Tiirk olduklart iddiasindaydi, aralarindaki
temel fark da buydu. Papa Eftim tiim bu meselenin Ankara hiikiime-
tinin bir siyasal zorlama ya da miidahalesinin iiritnit olmadiginda
bilhassa israr ediyordu. Aksine, Tiirk Ortodoks hareketinin ulusal
hareketin olusmasindan dnce meydana geldigini iddia ediyordu.®

24- “Anadolu Patrikhanesi ve Adliye Vekaleti,” Hakimiyet-i Milliye, 28 Aralik 1921. Ayrica bkz. “Adliye Vekilinin
Beyanat,” Tevhid-i Efkdr, 8 Ocak 1338/1922.

25- “Papa Eftim Efendi Ne Diyor?,” Hakimiyet-i Milliye, 28 Aralik 1921. Clair Price, Papa Eftim’le Ankara’da bulundugu
sirada, Eftim ve Celal Nuri Bey onu ziyaret ettiginde tanigir. Price’in aktarimina gore aralarindaki “diyalog” su sekildedir:
“Ben {Papa Eftim‘e): Turk misuniiz?

Celal Nuri {giilerek): Kendisi Tark irkindandr.

Ben (Papa Eftim’e): Turk kanindan misiniz?

Celal Nuri {i¢ten bir gulimsemeyle): Turk Ortodoks Kilisesi onun fikriydi. Bizzat kendisi organize etti.

Ben (Papa Eftim’e): Tlirkge konusuyor musunuz?

Celal Nuri {(hdla igten bir glilimsemeyle): Milletler Cemiyeti’ne gitmek istiyor. Size soruyor, sizce gitmeli mi?

Ben (Papa Eftim’e): Turk mistiniz?

Celal Nuri {daha da igten bir gilimsemeyle): Protestan olup olmadiginizi soruyor. Eger éyleyseniz ikiniz de Papa’y tani-
madiginiz igin aynisiniz diyor.”

Claire (kendi ifadesiyle) bu “dikkatle sahnelenmis roportajin” ardindan insanlar ona Eftim hakkinda ne distindGgunt
sorduklaninda, “refakatgisi hakkinda gok iyi bir intiba edindim; ancak Eftim hakkinda bir goris olugturma imkanina sahip
olamadim” diye cevap vermistir. Ertesi giin Eftim, bu kez tek bagina, Price’i bir kez daha ziyaret eder ve iki saat siiren
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Aksam gazetesi 30 Aralik'ta, Papa Eftim’in Heyet-i Vekile ta-
rafindan Patrik olarak secildigi dedikodularina yer verir.?® Bu do-
nemde gerek yabanci gerekse yerli basinda Eftim’in yeni kurulacak
patrikhanenin basina gececegine dair ¢ok sayida haber ve yorum
citkmaktaydi. Daha sonra Eftim de, eger isteseydi Anadolu'dayken
patrik olabilecegini, ancak miitevazi kisiligi nedeniyle bu yolu segme-
digini belirtmistir.? Yeni kilisenin kurulusuna Bolseviklerin de ka-
ristigina, hatta Rusya'daki Ortodoks Kilisesini yeni Patrikhanenin
otoritesi altina sokacaklarina dair rivayetler de vardi. Istanbul'da
bulunan Britanya Yiiksek Komiseri Horace Rumbold’a gore, boyle
bir seyin gerceklesmesi son derece diisiik bir ihtimaldi ve Anadolu’da
miistakil bir kilisenin kurulduguna dair haberler giivenilir olmaktan
uzak.”® 3 Ocak 1922 tarihli Le Bosphore'a goreyse Heyet-i Vekile
milli kilisenin kurulusuna dair miizakerelere baslamisti. Echo de
I'Islam, 24 Subat’ta bu goriismelerin son buldugunu duyursa da Tirk
Ortodoks Kilisesinin kurulusuna dair séz konusu goriismeler Bilyiik
Millet Meclisi tutanaklarinda yer almaz.?®

Sark Hiristiyanligt meselelerini ele alan bir Katolik yaywnt olan
Echos D'Orient’a gore, Ekiimenik Patrikhane 13 Ocak’ta meseleyi so-
rusturmak ve Sen Sinod’u bilgilendirmek amactyla bir komite kurar.
Komite Catalca Metropolitiyle birlikte iki laik danigsmandan olusu-
yordu. Mecmuaya gore, Patrikhane bu ¢abayi hakir gorityor gibi go-
ritnse de, aslinda Tiirk Kilisesinin kurulmakta oldugu haberlerinden
dolayt ciddi bir tedirginlik yastyordu. Echos D’Orient bagimsiz bir
Ortodoks Kilisesi'nin kurulmastyla ilgili olarak 1921 yilv boyunca pek

uzun bir réportaj verir. “Gikarken kapi araliinda durdu ve soyle dedi: ‘Burasi bizim tlkemiz ve Turkler kendi halkimiz.
Kendi iilkemiz bize ihtiyag duyarken onu nasil ylzistii birakabiliriz?’” Bkz. Clair Price, The Rebirth of Turkey, 1923, s.
151-2. imerisia Nea gazetesinin Papa Eftim’le alakal daha 6nce andigimiz yaz disizinde bu ve benzeri réportajlarin as-
linda sahte oldugu ya da esasen gevirmenler tarafindan yonlendirildigi belirtilmektedir. “H totopia tou EuBOu [Eftim‘in
Hikayesi],” imerisia Nea, 1 ve 2 Kasim 1923.

26- Sarihan, s. 211.

27- Bkz. Papa Eftim, Atenagoras’in Organi Elefteri Foni Gazetesine Cevabim ve Fener Patrikhanesi ile Rumlugun
Igyiizii (istanbul: Ata’nin Yurdu Yayinlari, 1959), s. 6-7.

28- Sonyel, s. 381.
29- Jaeschke, 1964, s. 111.
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cok sey sOylenmis olsa da bu konuda resmi bir adim atumadigint ha-
trlattyordu. Ne var ki yine aynt yayina gore, Yunan-Tiirk ¢atismast-
nin barisgll bicimde son bulmamast halinde bu planin gerceklesmesi
de ihtimal dahilindeydi. Son olarak Ankara'daki Adliye Vekaleti'nde
konuya dair bir yasa taslagl hazirlanmadig bilgisi veriliyordu.®®

“Maksat, Serafim Efendi, kopriiyi gecelim”

Papa Eftim Ocak 1922'de Anadolu'daki bir dizi Ortodoks yerlesimi-
ni ziyaret eder ve ancak Ekiimenik Patrikhane'yle iligkilerini biitiiniiy-
le kesmeleri durumunda gitvenlik icinde olabilecekleri propagandasiu
yapar. Bu gezi esnasinda Papa Eftim yerli ruhban ve egrafla da birara-
ya gelir, cemaatlerin sorunlarina kisisel olarak miidahil olup onlarin
destegini kazanmaya calisir. Yeni kilisenin kurulusu icin mali destek
elde etmeye gayret eder. Eftim gorev yerlerini terk edip Istanbula
siginmig bulunan ruhbana karsy ozellikle sert elestirilerde bulunur.
Ona gore bu ruhaniler kendi cemaatlerini terk edip kagmiglardi. An-
kara Rumlarindan Ilias M. Kesanopulos, Papa Eftim’in cemaati terk
eden Ankara piskoposunu yerdigi bir Tiirkce vaazinu bizzat dinlemigti.
Ona gore bu vaazda Eftim piskopos ve diger ruhban icin “siktirdiler
gittiler” sozlerini kullanmisti.3 Bu arada Nevsehirdeki Hiristiyanlar
Miisliimanlarla uzlastirmayu. ve yetkililerin Huiristiyanlara karst sitp-
helerini dindirmeyi bagarir.? Nevsehirli Rum toplumundan Sofronia
Yeorgiadu Papa Eftim’in Anadolu cemaatlerini dolastigini, ahaliye
yardimda bulundugunu duyduklarini hatirliyor. Yeorgiadu'ya gore Ef-
tim'i bu igittiklerinden otiirit adeta bir “Tanr” gibi bekliyorlardi. O
donemde cemaatten elli erkek siirgiin edilmisti. Eftim, Nevsehir'e var-
masindan iki giin sonra resmi makamlardan siirgiin edilenlerin geri
dondiiriilmesi kararin aldirmayt basarir. Yeorgiadu, “bizim igin Papa
Eftim ¢ok iyi bir insandi” degerlendirmesinde bulunur.® Incesu'daysa

30- Echos d’ Orient, sayi 125, Ocak-Mart 1922, s. 110-1.
31- Aktaran Raphtopoulos, s. 231-3.

32- Ergene,s. 17-8.

33- KMS $6zli Gelenek Argivi, Nevsehir KN 146.
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Eftim Misliimanlara doniitk nefret ve siiphe propagandast yaptigint
iddia euigi yerel papazt gorevinden azleder.?*

Sinasos (Mustafapasa) Ortodoks cemaatinin 6nde gelen isimle-
rinden olan Serafim N. Rizos'a* gore Papa Eftim Urgiip'e (Prokopi)
geldiginde Sinasos ihtiyar heyeti onu koylerine davet etme karart
almistt. Herhangi bir sorun ya da anlasmazliga mani olmak icin de
Eftim’'e 300 lira vermeyi diigitnmiislerdi. Cemaat Serafim Rizos'u,
Eftim’le bulugmast ve parayt. ona bizzat teslim etmesi icin gérevien-
dirmisti. Serafim Eftim’i Urgiip'te kilisede dinleme firsat bulur.3®
Papa Eftim kilisede toplanmis cemaati Fener'den kurtulmaya cag-
nr¥’ ve Mustafa Kemal'in pek yakinda Yunanlart (‘Yunanh Palikar-
ya”) hezimete ugratacagwna inandigint sodyler. “Tiirk Ortodoks” Hi-
ristiyanlaritnin Ekiimenik Patrikhane’yi kinama ve Ankara’da kendi
Tiirk Patrikhanelerini kurma karart aldigin belirtir. Eftim buradaki
cemaati Kayseri'deki Zincidere Manastiri'nda diizenlenecek bir kong-
reye davet eder. Serafim Rizos, konugmasinin ardindan Eftim’e, 6zel
olarak, soyledigi seylere gercekten inantp inanmadigin sordugundan
bahseder. Papa Eftim’in pragmatizm dozu yiiksek cevabt hayli ilging-
tir: “Maksat, Serafim Efendi, koprityii gegelim.”™® Urgiip cemaatinden

34- Ergene, s. 19-21.

35- Sinasos’un ileri gelen ailelerinden birisine mensup olan Serafim N. Rizos 1882 senesinde dinyaya geldi.
Bilyiikbabasi Serafim Rizos {1799-1879) basanl bir ticcardi ve cemaatinin egitim faaliyetlerini siirekli olarak
desteklemisti (Sarantidis Archelaos kendisini “cemaatinin babast” olarak tamimlar). Babasi Nikolaos S. Rizos
(1838-1893) Kapadokya Uzerine yerel ¢alismalarin ilklerinden birisini olusturan “Kappadokika” bashkh iyi bili-
nen kitabin yazariydi. Kayseri Ruhban Mektebi’'nde, istanbul Fener’deki Mekteb-i Kebir'de ve Galatasaray Sul-
tanisi'nde égrenim gérdii. Cihan Harbi'nin baslangicindan nifus mibadelesine dek cemaatine bir 6gretmen
olarak hizmet etti. Sinasos cemaatinin mihim bir mensubu oldugundan onu Tirk Ortodoks Kilisesi Kongresi'nde
temsil etti. Niifus miibadelesinden sonra Yunanistan'da kurulan Nea Sinasos’a yerlesti. Kugik Asya Aragtirmalar
Cemiyeti’nin galigmalarina istirak etti ve 6nemli bir kismi yayimlanmamig ¢ok sayida galigmaya imza attr. 1969
senesinde vefat etti. Bkz. Stavros Anestidis, “H Owoyévewa Pifou [Rizos Ailesi],” H Zivaodg tn¢ Kannadoxiag
[Kapadokya'nin Sinasos’u] iginde, Eqpta Huépeg, 27 Mayis 2001, s. 16.

36- Urglip cemaatinin Kiigiik Asya Aragtirmalari Mekezi’nde bulunan evrakinda, yérenin nde gelen tiiccar-
larindan Haci Eftim isaakidis’in Kayseri‘deki temsilcisine Papa Eftim’e 300 lira vermesine iligkin talimat) bulun-
maktadir. Kouroupou ve Balta’ya gére bu belge 1921 sonrasina tarihlendiriimelidir. Bkz. M. Kouroupou-E. Balta,
EAAnvopddbotec Kowvatntes tne Kannadokiag 1.Mepipépeta Mpoxoniov [Kapadokya'nin Rum Ortodoks Cema-
atleri Urgiip Yoresi] (Atina: Kiiglik Asya Aragtirmalan Merkezi, 2001), s. 69.

37- Serafim Rizos'a gbre Papa Eftim, Patrikhane'ye bagh ruhbani tanimlamak igin “ibneler” kelimesini kullanmisti.
38- Serafim Rizos, H Swvaodc. Ot Adoxaiot Mag [Sinasos Ogretmenlerimiz), el yazmast no. 445, s. 56-67.
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Eftimios Sofulis’e goreyse Papa Eftim, koye geldiginde ihtiyar heye-
tini toplamig ve Mustafa Kemal'le Istanbul'dan okul arkadaslart ol-
dugunu séylemisti. Eftim, bu “baglantt” sayesinde Keskin cemaatini
sirgitnlerden koruyabildigini iddia ediyordu.®

Raftopulos’a gore Eftim pek cok yandasiyla beraber 22 Ocak
1922'de Kayseri'ye varmis ve oradaki Hiristiyan cemaat tarafindan
biiyiik bir toérenle karstlanmist.® Ergene'ye goreyse Eftim, Kayse-
ri'de yetkilileri otuz yerli Hiristiyanun serbest birakilmast konusunda
ikna etmis ve Erzurum’da siirgiinde bulunan 1500 Hiristiyant geri
dondiirmeyi de basarmusti. Bu basarilar da onu yerel cemaatin go-
ziinde popiiler kilmugtt.*? Eftim ayrica siirgiindeki her bir Huristiyan
geri dondiirecegi ve bundan boyle siirgiinlere son verdirecegi soziinii
de verir® Eftim’in sozitnit tutup tutmadigin bilebilecek konumda
degiliz ancak mesela Kayserili Thomas Milkoglu, Papa Eftim’in bu
donemde “cok insan kurtardigiu” hatirlamaktadir.®® Sonug¢ ne olmusg
olursa olsun, bu tiir beyan ve girisimlerin savag yiularindan itibaren
hayli kirilganlagmus, gitvencesizlesmis Hiristiyan topluluklar nezdin-
de olumlu karsihk buldugunu tahmin etmek zor degil.

Eftim Kayseri'de bulundugu esnada hiikiimetin Tiirk Ortodoks Ki-
lisesinin kurulusuna iligkin yasa teklifini kilise meclisine sunar. Yasa
teklifi, yeni kilisenin bagimsiz olacagint ve Istanbul, Izmir, Anka-
ra, Iznik, Izmit, Alasehir, Vize, Bursa, Cesme, Diyarbekir, Kusadast,
Kapudagi, Trabzon, Mardin, Miirefte, Corlu, Aydin, Edirne, Eregli,
Amasya, Uskiidar, Antalya, Enez, Giizelhisar, Edremit, Tire, Catalca,
Halep, Kars, Konya, Giimiishane, Kilitli, Niksar, Tekfurdag Metro-
politliklerini icerecegini belirtiyordu. Yeni kilisenin merkezi Kayseri
olacakti. Bu tercih, Kayseri Metropolitliginin Sark Huiristiyanligi nez-
dindeki manevi agirhg ditsiiniildiigiinde dogaldi. Kilise idari hiyerar-

39- E. Sofulis, KMS Sozli Gelenek Arsivi, Keskinmaden 1, r3/338-41.
40- Raphtopoulos, s. 86.

41- Ergene, s. 23-4.

42- Raphtopoulos, s. 100-1.

43- KMS Sozli Gelenek Arsivi, Kaisareia, s. 47.
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sisi icerisinde metropolitler birbirleriyle esit sayilsalar da onursal bir
oncelik siralamast (td§ic mpwtokadedpicg) bulunmaktaydi. Azalan
cemaati* ve onemine ragmen Kayseri Metropolitligi, Sark Hiristiyan-
lgin tarihi merkezi ve Bityitk Vasilios ve Ioanis Hrisostomos gibi
onemli azizlerin piskoposluk yaptigL bolge olarak yiiksek statiisiinii ve
yukarida zikredilen siralamada birinci gelen metropolitlik olma ozelli-
gini korumustu. Yasa taslagl yeni kurulan kilisenin hitkitmetin dene-
timi altinda olacagu agik bir bicimde ifade ediyordu. Ust diizey ru-
haniler hiikiimetin onerecegi ii¢ aday arasindan secilecekti. Adaylarin
Tiirk vatandast olmast ve yukarida sayilan metropolitlik bolgelerinde
en az bes yil hizmet vermis olmast gerekiyordu. Metropolitlerin Tiirk
vatandast olmast ve Tiirkge okuyup yazabilmeleri gerekiyordu. Devlete
ihanet eden ya da “siyasete karigan” ruhaniler hilkiimet tarafindan
gorevden alinabilecekti. Ayrica ruhban da siradan mahkemelerde yar-
gilanacak ve herhangi bir imtiyaz sahibi olmayacakit. Sen Sinod’un
hak ve vazifeleri yalmizca dini ve kiliseye dair meseleleri igerecekiti.
Eftim Kayseri cemaatinden bu yasa teklifiyle ilgili olarak ne diisiin-
diiklerini yirmi giin i¢inde kendisine bildirmesini istemigti.*®

Bir dnceki boliimde de amilan Baha Bey tarafindan hazirlanan yasa
teklifinin esbab-i mucibesi, yani gerekgesi, bir kez daha Balkan kili-
seleri ornegine basvurmaktaydi. Patrikhanenin Bulgarlar, Sirplar, ve
Tiirk Ortodoks Hiristiyanlarint Helenlestimeye calisttgr iddiast tekrar
ediliyor, uluslarin haklarvun (hukuk-u milliye) bilinmedigi devirlerde
Patrikhanenin bu politikasina karst gelinemedigi vurgulaniyordu. An-
cak soz konusu ulusal topluluklar, milli mevcudiyetlerinin tehlikede
oldugunu goérdiikleri zaman ayaga kalknuslar ve Patrikhane’yle bag-
larie keserek kendi ulusal kiliselerini kurmaya yonelmislerdi. Bulgar
Kilisesi'nin kurulusu bu siirece dair giizide bir ornekti. Yine yasanin ge-
rekgesine gore Anadolu'daki Tiirkce konusan Huristiyanlarin Tiirkliigit

44- Kayseri sehrindeki Ortodoks cemaatin niifusu, yirminci yiizythn hemen bastnda 300 aileyle sinirlanmisti.
Ote yandan cemaatin erkek mensuplar goguniukla imparatorlugun kent merkezierine gogmekteydiler. Stefo
Benlisoy, 2010, s. 86.

45- Raphtopoulos, s. 88-97 ; keza Alkan, s. 75-7.
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siiphe gotiirmez bir hakikatti. Bu insanlar Islam'\n dogudan batiya ya-
yumasindan 6nce bu topraklara goc etmis ve Hiristiyan olarak Yunan
Ortodoks Kilisesinin otoritesi altinda yasamiglardr. Dilleri, gelenekleri
ve yasam bicimleri bu durumun apagik bir deliliydi. Fakat bu insanlar
son iki yiizyil boyunca Patrikhane tarafindan Helenlestirme siirecine
tabi tutulmuglardi. Bunun bir nedeni de hitkitmetin bu konudaki kayut-
suzligt ve iilke iginde milli duygularin gelisiminin gecikmisligi idi. Yasa
teklifinin gerekgesi, Hiristiyan Tiirklerin kilise okullarinda Yunan dili,
edebiyatt, tarihi ve sanatt 6grenmek zorunda birakildiklary belirtiliyor-
du. Tiirk Hrristiyanlar Yunan kiiltiiriinii edinmek zorunda birakilmus
ve pek cogu yiizeysel olarak Yunan olmustu. Ne var ki bu kosullara
daha fazla katlanamayan Huristiyan Tiirkler yakin zamanda Biiyiik Mil-
let Meclisine ve Adliye Vekéletine bagsvurmus ve Yunan Kilisesinden
ayrilarak kilise bagimsizgint kazanmayu talep etmislerdir. Hiikiimet
de Huristiyan Tiirklerin Patrikhanenin boyundurugundan kurtartlmast
meselesini ciddiyetle ele alnug ve iste bu yasayr hazirlamigti.*®

“Oc Despot siiriilmiis geldiler / Papa Eftim’e cevap verdiler / Tiirk
Ortodoksu olmayiz deyu™

Eftim yukarida zikredilen gezisinin ardindan Subat 1922'de Anka-
ra’ya doner*® ve Adliye Vekili Refik Sevket Bey'le bulusup ona bilgi
verir. Bu goriismede Refik Sevket Bey, hiikiimetin Huristiyanlarin
dini hayatlar ile kilise islerine miidahale etmek niyetinde olmadig

46- Alkan, s. 78-80. S6z konusu yasa tasarisinin meclis 6niine gelmesi, Rum basininda uzunca bir dénem bir
spekilasyon konusu olur. Amalthia gazetesi Mart ayinda Patrikhane'nin kurulusunun tehir edildigini duyurur-
ken {“To ev AvatoAr Natplapxeiov [Anadolu'daki Patrikhane],” Amaithia, 4/17 Mart 1922) Nisan ayinda yeni
Patrikhaneye iliskin yasa tasansinin meclise sunuldugunu bildiriyordu. Buna gore yeni kilise istanbul'daki Patrik-
hane'den bagimsiz olacak ve Hiristiyanlarin tabi oldugu hukuk Muslimanlardan farksiz olacakti (“To KepaAwdv
Natplapyeiov [Kemalist Patrikhane],” Amaithia, 1/14 Nisan 1922). Kosmos gazetesiyse yeni kiliseye dair yasa
tasarisina dair muizakerelerin haziran baginda mecliste bagiadigini duyuruyordu (“To Natpiapyeiov KepdA [Ke-
mal'in Patrikhanesi],” Kosmos, 5 Haziran 1921).

47- Papa Neofitos, Ethniki Simfora iti Thrini Pontion, Smirnaion kai en genei panton ton Antallaksimon Prosfi-
gon (Selanik: 1924), Tipois M. Triantafillou&sSia.

48- Tevhid-i Efkér gazetesi 1 Subat’ta Papa Eftim’in Nigde ve Kayseri ziyaretlerinin ardindan Ankara’ya donme-
sinin beklendigini yaziyordu. Gazeteye gére yeni Patrikhane igin patriklik segimlerine baglanmisti. “Anadolu’da
Patrik intihabi Baslad\,” Tevhid-i Efkdr, 1 Subat 1338/1922.
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actklamasint yaparak Anadolu Ortodoks Hiristiyanlarinin kilisele-
rini istedikleri yerde kurabileceklerini belirtir.*® Fransiz gazeteci ve
yazar Jean Schliklin’in aktardigina gore, Refik Sevket Bey agisindan
Anadolu'daki Ortodoks Hrristiyanlarin Tiirkliigii tarihsel bir haki-
katti. Ancak ona gore Anadolu Ortodokslarinin Patrikhane'den dini
orgiitlenme bakimindan bagimsizlig biitiiniiyle dini bir meseleydi ve
dolaystyla hitkiimeti ve Bityitkk Millet Meclisini alakadar etmemesi
gereken bir husustu. Keza Refik Sevket Bey Schliklin’e, hiikiimetin
bu hususta biitiiniiyle tarafsiz oldugunu ve konuyla ilgili herhangi
bir basincta bulunmadigint aktarmistt. Ona gore hitkitmetin yeni bir
kilise teskilatimin kurulmast meselesini bir propaganda malzemesine
cevirmek gibi bir niyeti asla olamazdi ve yeni patrikhanenin kuru-
lusu ancak ilgili cemaatlerin bu yondeki karar ve arzusuyla yerine
getirilebilecek bir seydi.® Eftim, Tevhid-i Efkdr gazetesi muhabirine
verdigi miilakattaysa, Meletios Metaksakis’in patriklik makamina se-
cilmesini Anadolu'daki Tiirk Ortodokslar adina tanumadigiu bir kez
daha belirtir ve yaptigr ziyaretler esnasinda Ortodoks cemaatlerini
patrikhane yasa tasarist hakkinda bilgilendirdigini, Kayseride yeni
bir kilisenin kurulmast i¢in Tiirk Ortodokslarimin kendisine umumi
vekalet verdigini aciklar. Ayni miilakatta Eftim, cemaat okullarinda
Yunanca miifredatin kaldirildigini, bu okullarnin bundan boyle Tiirk
okullartyla birlestirilecegi bilgisini de verir.5

Subat ayiwnin sonlarinda Papa Eftim bir kez daha Adliye Veka-
letine bagvurur. Eftim yeni kilisenin bir an dnce kurulmasuu talep
ediyordu. Ayrica hitkiimetten Tiirk Ortodoks Hiristiyanlarinin ru-
hani lideri olarak secilmek iizere ii¢ adaywn adini duyurmasiuu rica
ediyordu.®? Eftim, yeni patrikhane hakkinda yasa taslagl hazirlanir

49- "Tiirk Ortodoks Patrikliginin Teskili,” ileri, 2 Subat 1338/1922.

50- Jean Schiiklin, Angora... Uaube de la Turquie Nouvelle (1919-1922) {Paris: Berger-Levrauit Editeurs, 1922),
s. 180-2.

51- Papa Eftim Efendi’nin Muhabirimize Beyanati,” Tevhid-i Efkdr, 13 Subat 1338/1922.

52- “Papa Eftim Efendi’nin Adliye Vekaletine istidas),” Tevhid-i Efkdr, 21 Subat 1338/1922. Gazete Patriklik ma-
kami igin bir binanin simdiden hazir oldugunu da duyuruyordu.
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hazirlanmaz se¢imlerin yapulmast gerektigi kanaatindeydi. Refik Sev-
ket Bey, layihanin hazirlanmakta oldugu ve patrikhane secimleri de
dahil her seyin yasanun hemen ardindan gergeklestirilecegi husu-
sunda onu temin eder. Ikdam’a gore Eftim taslak oneri hakkinda
cemaatini bilgilendirmisti. Buna gore yeni kiliseye Patrikhane degil
Baspiskoposluk (Serpiskoposluk) denilecek, ayinler Tiirk¢e yapilacak
ve kilisenin yetki alani “Misak-1 Milli dahilinde biitiin Tirkiye’yi
kapsayacakti.>leri gazetesiyse Eftim’in vekilden taslagin duyurul-
maswnin ertelenmesini istedigini iddia ediyordu.®

Aslinda bu strada Ankara’da Huristiyanlarin meseleleriyle ilgilene-
cek bir ofis organize etmis olan> Papa Eftim’in tek basina “otosefal”
bir kilise kurmast miimkiin degildi. Kilise kanonuna ve teamiillerine
gore boylesi bir siiregte, list diizey ruhbanin onay ve katilumt zaruriy-
di. Eftim, Ortodoks cemaatlerinin onaytni almasinin ardindan, yeni
kilisenin kurulmas. icin en az ii¢ piskoposun iradesinin olmazsa ol-
maz oldugu konusunda hitkiimeti bilgilendirdigini ve bunun i¢in de
Sivas Piskoposu Yervasios'u, Patara Piskoposu Meletios'u ve Konya
Metropoliti Prokopios’'u Ankara'ya davet ettigini iddia eder.>®

Raftopulos'a gore ise milli bir kilisenin kurulabilmesi icin iist
diizey ruhbanin destegine ihtiya¢ oldugu konusunda hiikiimeti bilgi-
lendiren, kiliseyle ilgili dini konularda uzman olarak Ankara hiikii-
metine danigmanlik yapan Baha Bey'di. Baha Bey, Bulgar Eksarha-
nesinin Bulgar ruhbamin girisimlerinin ardindan kuruldugu bilgisi-
ne sahipti. Ona gore, Patrikhane’yle iligkilerin son bulup Tiirk milli
kilisesinin kurulabilmesi ancak yeni piskoposlarin Fener'in iradesi
hilafina buna onay vermesiyle miimkiin olabilirdi. Bunun iizerine
Ankara hitkiimeti Ocak 1922'de yerel yetkililere yukarida adi gecen
din adamlarini Kayseri'ye gondermelerini emreder.s Eftim ayrica

n

3- “Patriklik mi Yoksa Bagpiskoposluk mu?,” ikdam, 22 Subat 1922,

S4- “Papa Eftim Efendinin Adliye Vekaletinden Ricas),” fleri, 28 Subat 1338/1922.
55- Raphtopoulos, s. 87; keza bkz. Alexandris, 1983a, s. 181.

S6- Papa Eftim, 1924, s. 19.

57- Raphtopoulos, s. 82; keza Mavropoulos, s. 276-7.
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Prokopios, Meletios ve Yervasios'a telgraf gonderip Kayseri'ye davet
eder. Ardindan Ortodoks Hiristiyanlarin vekil-i umumisi sifatyla
Prokopios'u Kalde Metropoliti, Meletios'u Kayseri Metropoliti ve
Yervasios'u da Ankara Metropoliti ilan ettigini duyurur.®

Piskopos diizeyindeki din adamlarim bir Tiirk Ortodoks Kilisesi gi-
risimine dahil etmek goriindiigii kadar kolay bir is degildi. Tiirk-Yunan
savagt strasinda Istanbul'un ve Yunan isgal bolgesinin disginda kalan
Ortodoks ruhban, Tiirk yetkililerinin siiphe ve baskilartnin hedefi ol-
mus, bircogu siirgiin edilmis ya da dogrudan hapse atilmigti.>® 1919
itibariyle Anadolunun isgal edilmemis bolgelerinde Konya Metropo-
liti Prokopios®®, Karadeniz'deki Rodopolis (Magka) Metropoliti Kirilos,
Kalde Metropoliti Lavrendios, Bursa yoresindeki Apolonias Piskoposu
Yuvakim, Zilon Piskoposu Efthimios, Patara Piskoposu Meletios® ve Si-
vas Piskoposu Yervasios® bulunmaktaydi. Bunlardan Yuvakim ve Lav-
rendios, Topal Osman’in saldirilan karsisinda Istanbul’a kagmak duru-
munda kalmigtl. Ankara’ya bagh kuvvetler, Konya'daki Mehmet Delibag
isyaninu bastirdiktan sonra Metropolit Prokopiosu da isyamt destekle-

58- Raphtopoulos, s. 84. Patrikhane kaynaklari da Ankara hiikiimetinin "amansiz baskisiyla" s6z konusu ata-
malarin yapildigini bildirir. Bu duyumlar aktaran Kosmos gazetesi, Prokopios'un "Anadolu Patrigi" yapildigini
duyurur. "To Natplapxelov tng AvatoAng," Kosmos, 19 Mayis/1 Haziran 1922,

59- “H Kpauyr thg 080vnG ,” EkkAnowaotikr AArideta, 19 Haziran 1921, say 24.

60- Prokopios Lazaridis 1859 yilinda Konya’nin Denei (Yesilyurt) kdylinde dogdu. Halki Ruhban Mektebi’nde okudu.
Patrikhane'de basdiyakoz riitbesini aldi ve daha sonra iznik (Nicaea) ve izmit (Nicomedia) Piskoposluklarinda gérev
yapti. 1894’te istanbul’un Vlanga semtinde metropolit vekili oldu. Ayni dénemde Makedonya'da Agia Anastasia
ve Theotokou Kossifinissas manastirtarimin miimessilligini yapti. 1899'da Dirag ve Elbasan Metropoliti, 1906'da da
Alasehir {Philadelphia) Metropoliti segildi. 1911 yilinda Konya Metropoliti oldu. Bkz. Raphtopopulos, s. 1-31.

61- Meletios Hristidis 1880 yilinda Isparta’da dogdu. Hatki Ruhban Mektebi’'nde okudu. 1905’te Mersin'de ek-
sarhos, 1910’da ise dnce Pisidya Metropolit vekili, sonra da Eregli (Herakleia) Metropolitiiginde piskopos oldu.
Ayni zamanda Uzunképrii’de metropolit vekilligi yapti. 1919'da Antalya’ya geri dondii ve 1920’de Malatya’ya
srgun edildi. Daha sonra Ankara hikiimeti onu Kayseri’ye gonderdi ve burada Turk Ortodoks Kilisesi girigimiyle
baglantilandi. Niifus mibadelesinin ardindan Yunanistan’a gitti ve orada da Ortodoks kiliseye hizmet etmeyi
surdirdl. 1967'de 6ldi. age, s. 250-63.

62- Yervasios Sumelidis Pontus’ta Kromni kdyinde 1882 yilinda dogdu. Once Kayseri, sonra da Halki’de ilahiyat
okudu. 1907'de Dimetoka'da metropolitlik vekili oldu. 1914’te Bulgarlar tarafindan yakatandt ve Bulgaristana
gonderildi. Serbest birakildiktan sonra istanbul’a dondu ve Sivas (Sevasteia) Piskoposu oldu. 1920°de Karahisar-i
Sarki'ye siirgiin edildi. Daha sonra Kayseri'ye, Turk Ortodoks Kilisesi kurma galismalarina katilmaya davet edildi.
Nufus mibadelesi esnasinda mahalli kiliselerin kutsal emanetlerini toplamak ve transfer etmekle gérevlendi-
rildi. Yervasios Kayseri'yi Ekim 1923’te terk etti ve Pire’nin bir gggmen mahallesi olan Kokinia'da metropolitlik
vekili oldu. 1934’te Grevena Metropoliti oldu. Yervasios 16 Nisan 1944'te 61di. age, s. 266-71.
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digi iddiasiyla hapsetmiglerdi.®® Prokopios Divan-t Harp tarafindan (28
Ekim-6 Kasim 1920) yarglanmis ve Erzurum’a siirgiine gonderilmisti.®
Kayseri yolundayken soyulan Prokopios, Nigde-Incesu-Kayseri-Sarmu-
sakli-Sultanhan-Gomerek iizerinden Sivas’a ulagmis ve orada Amerikan
Kizil Hagi'nin ve Ermeni Katolik Kilisesi'nin yardimlarina siginmus ve
nihayet Susehir ve Erzincan iizerinden Erzurum’a varmisti. Sehirde
yine bir siirgiin olan Makedonya Stromnica'dan Yeorgios Hacimanos
haricinde Ortodoks Hiristiyan bulunmadig icin dokuz ay boyunca bir
handa kalmuisti. Ancak zamanla sehre yeni siirgiinler ve miilteciler gel-
dikce Hrristiyanlarin sayist artnug ve Prokopios onlara ibadetleri konu-
sunda yardimct olmustu.%®

Konya Metropoliti Prokopiosun siirgiinde oldugu sirada Sivas
Piskoposu Yervasios Karahisari Sarki'de (Nikopolis), Patara Piskopo-
su Meletios Antalya'da ve Rodopolis Metropoliti Kirilos ise Magka'da
bulunmaktaydi. Samsun Metropolitine yardimcilik yapan Zilon Pis-
koposu Efthimios, Pontus ayrilik¢t hareketine yardum ettigi iddiastyla
4 Subat 1921'de tutuklanmis ve hapisteyken hayatim kaybetmisti.?’

Patara Piskoposu Meletios 1919 yilinda, o sirada Istanbul'da olan
Pisidya Metropoliti Yerasimos'un yerine gérev yapiyordu. Bu do-
nemde Meletios, Istanbul ve Izmir'deki Yunan yetkililerle ve Izmir
Metropoliti Hrisostomos'la iliskide oldugu suglamasiyla karsy kar-
stya kalir, Istiklal Mahkemesine cikartlarak siirgiin edilir. 9 Ocak
1921'de Antalya'dan Burdur hapishanesine nakledilir. Burdur’dan bir
Miisliitman koyii olan Tefenni'ye gonderilmesi planlanmis olsa da

63- Prokopios’un izmir'deki Yunan iggal kuvvetteri yetkitileriyle temas halinde olduguna dair bilgiler vardir. izmir'de
bir Yunan zabiti olan kuzeni Athanasios Lazaridis’e gére, Prokopios sehri Haziran 1919'da ziyaret etmis ve Yiksek
Komiser Steryiadis’le goriigmis ve onu bélgesindeki italyan kuvvetleri hususunda bilgilendirmisti. age, s. 201-2.
64- Ahmet Ugar, Milli Miicadele’den 12 Mart’a Konya’da Siyasi Siirgiinler {istanbul: Tez Yayinlari, 2001), s. 86-7.
65- Patrikhane Sen Sinod'u tarafindan 23 Ekim 1921 tarihinde yayimlanan ve Anadolu iglerindeki Rumlarin durumu-
nu konu edinen raporda, Prokopios’un Erzurum’da siirgiinde oldugu, Yervasios'un durumunun ise meghul oldugu be-
lirtiliyordu. “Ex8eatg nepi twv Xprotiavwv EAAAvwy ev AvatoAr [Anadolu'daki Hiristiyan Yunanlar Hakkinda Raporl,”
ExxkAnowotikn AAndeta, 23 Ekim 1921, say1 42,

66- Raphtopoulos, s. 43-50.

67- Mavropoulos, s. 268-70; keza Stefanos Yerasimos, “Pontus Meselesi {1919-1923),” Milliyetler ve Sinirlar
(istanbul: iletisim Yayinlari, 1994), s. 417.
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saglik kosullartnun kotiilesmesi nedeniyle bu plan iptal edilir. Bu
arada Londra'da Sevr Antlagsmasimin gozden gegirilmesini hedefle-
yen goriismelere Ankara hiikiimetini temsilen katilmak icin Rodos
ve oradan Italya yolunda olan Bekir Sami [Kunduh] Bey, durumdan
haberdar olunca yetkililere Meletios'u serbest birakmalarint emreder.
Boylece Meletios, 18 Mayis’a kadar Papaz Konstandinos loakimia-
dis’in evinde kalir. Isparta, Burdur, ve Konya'daki 20-60 yaslarinda-
ki Huiristiyan erkeklerin Anadolumun i¢ kesimlerine tehcir edilmesi
emredilince Meletios 25 Haziran 1921'de Aksaray’a gider. Ardindan
da 15 Ekim 1921'e kadar kalacagl Gelveri'ye (Giizelyurt) varr. Ora-
dan sonra da Kayseri ve Sivas iizerinden Malatya'ya gider. Bu arada
Izmir Metropoliti, Yunan Kiwzil Hagi'min ve Hilal-i Ahmer'in aract-
ligtyla Ankara hiikiiometinin Dabhiliye Vekaletine basvurup Meleti-
os'un durumu hakkinda bilgi ister. Bunun iizerine vekalet makamu,
Meletios'un durumunun belirlenmesi icin Malatya mutasarrifina
emir verir. Bunun ardindan Meletios'un Malatya’daki Huristiyan-
larla iletisime gecmesine ve dini vecibelerini yerine getirmesine izin
verilir ve boylece Malatya'daki Noel ve yeni yil ayinlerine Meletios
riyaset eder.%

Prokopios, Meletios ve Yervasios arastnda Kayseri'ye ilk ulasan, 1921
Ocak ayindan beri Malatya'da siirgiinde olan Patara Piskoposu Meletios
olur.®® Prokopios ise Kayseri'ye varigini miimkiin oldugunca geciktirme-
ye calistr. Erzurum’a giderken bir ay kadar Sivas'ta kalir, hitkiimetten
Ankara'ya gidip meseleyi yetkililerle yiiz yiize goriismek icin miisaade
ister. Hiikiimet onun bu talebini kabul etmekle kalmayip Ankara'ya
varmast icin yardim da eder. Prokopios Ankara'da Eftimle bulusup
ondan Patrikhane'ye karst giristigi hasin saldirilarindan vazgegmesini
ister.”® Raftopulos, Prokopiosun Ankara'da bizzat Mustafa Kemalle de

68- Mavropoulos, s. 272-3.
69- Raphtopoulos, s. 99; “Meletyos Ordumuzun Zaferi igin Dua Ediyor,” Tevhid-i Efkdr, 25 Mayis 1922.

70- Ergene'ye gore Prokopios’un Tiirk yetkililerle bulusmasini ayarlayan Eftim’di. Bkz. Ergene, s. 30. Mavropu-
los’un iddiasina gore Papa Eftim Prokopios’un karsisina sivil kiyafetle gikinca Prokopios onu ruhani kiyafetini
giyinceye kadar kabul etmeyi reddetmisti. Mavropoulos, s. 279.
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bulustugunu iddia eder. Ona gére Prokopios Mustafa Kemal'den yast
icabt yeni kilisenin kurulmast calismalarina karistirllmamasi ricasinda
bulunur. Mustafa Kemal ise Prokopios’un bu istegini reddedip onun
harekete gecip cemaatine hizmet etmesi icin tsrarct olur.”

“Fener’in 1s1gin1 sondiirdiim”

Papa Eftim 1 Mart 1922'de Anadolu’daki 68 cemaat okulunu ka-
patir ve Hiristiyan ¢ocuklan Tiirk okullarina devam etmeye zorlar.”?
Aymnica kilisede ust diizey ruhbaninin Tiirkge bilmek, Tiirk tebaast
olmak, son bes yil Tiirkiye'de gecirmis ve siyasete karismamits olmak
zorunda oldugunu beyan eder. Ayrica papazlarin halk arasinda dini
kiyafetle dolagmasimi da yasaklar.”® Ikdam 20 Mays 1921'de Istan-
bul Rum gazetesi Proodos’a atifla Anadolu'daki Ortodoks papaziarin
bundan boyle istanbulin ve uzun siyah fes giyeceklerini duyuruyor-
du.”* Zaten Eftim’in kendisi de ladini kiyafet giyiyor ve milliyetgiler
gibi kalpak takiyordu. Rizos'a gore Eftim kalpaginin bizzat Mustafa
Kemal'in hediyesi oldugunu iddia ediyordu.”

Papa Eftim bu donemde Tiirk Ortodoks Kilisesi girisimine Bat
kiliselerinden de destek bulmaya gayret eder. Bunun igin Vatikan'la
iletisime gegmeye calisir, Arthur Boutwood Anglikan Kilisesi ile Ef-

71- Raphtopoulos, s. 101-4.

72- Price, s. 185. Aslinda bélgedeki Rum mektepleri 1918’den beri diizenli bir isleyise zaten sahip degildi. An-
cak yine de 1923’ kadar su ya da bu bigimde agik kalan cemaat mektepleri de vardi. Zincidere cemaatinin bir
raporuna gore Aralik 1922 ile Subat 1923 arasinda ydredeki mekteplerin gelirleri 23.725 kurus, giderleriyse
23.502 kurugtu. Bu raporda cemaat “Turk Ortodoks” olarak anilmaktadir. Bkz. Emmanouil Tsalikoglou, EAAnvika
Exnaubevtipla kat EAAnvopdésoéol Kowotnte e Nepupépeiag Kawoapeiag [Kayseri Bolgesinde Helen Mek-
tepleri ve Helen Ortodoks Cemaatler] {Atina: Kiiglik Asya Arastirmalari Merkezi, 1976), s. 45. Patrikhane'ye gore
okullart kapatan ve Yunancanin tedrisini yasaklayan Tirk hiikimetiydi. Patrikhane kaynaklarina gére Ankara
hiikiimeti Yunanca konugmayi dahi yasak etmisti. Bkz. Les Atrocités Kémalistes dans les réjions du Pont et dans
le reste de I'Anatolie (Constantinople: Patriarcat Oecumenique, 1922), s. 74.

73- Alexandris, 1983a, s. 181-2

74- ikdam, 20 Mayis 1921. Eftim Cumhuriyet devrinde, ruhanilerin dini kisveyle dolasmalarimt men eden yasal
diizenlemenin siki bir taraftari olacak ve yasa lehinde bir dizi beyanat verecektir. Dahast basinda Eftim’in sivil
elbise giymig ve tras edilirken fotograflari yer alacak ve onun sakallarini kestirdigi ve saglarini “ondiile” yaptirdig
belirtilecektir. “Fener Patrikhanesinin Mihim Bir Tamimi,” Cumhuriyet, 15 Haziran 1935.

75- Ergene, s. 31-2; keza Serafim Rizos, s. 64.
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tim arasinda aracillk yapar’Arthur Boutwood Sark kiliseleri uz-
mamydr ve 1921-1924 yillari arasinda Anadolu’dayken Canterbury
Bagpiskoposu'yla diizenli temas igerisindeydi. Boutwood Anglikan
Kilisesi adina ve Adliye Vekaleti araciligiyla Papa Eftim'e altt soru
yoneltir. Cevabt istenen sorular soyleydi:

1. Tark Kilisesi'nin kag¢ adet kilisesi ve piskoposu vardir, pa-
paz ve piskoposlar usuliince atanmig midir?

Yeni kilisenin piskoposluk mintikalarina dair goriisic nedir?
Keskin ne zaman piskoposluk olmustur?

Yeni kilise dini hususlarda reformlar yapacak mudir?

Dini ayinler Tiirk¢eye nasil tercime edilmistir?

oG op W

Kilise, Tirkiye distndan ve Istanbul'dan Huristiyanlart
biinyesine kabul edecek midir?

Papa Eftim’in bu sorulara yanttlart Hakimiyet-i Milliye gazetesinde
yayumlanir. Eftim’e gore manastirlar ve koy kiliseleri haricinde Ana-
dolu'da 200 adet kilise bulunmaktadir. Buna ek olarak, Yunanlara
katilan ya da Anadoludan kacanlar haricinde doért piskopos Tiirk
Ortodoks Kilisesinin yetki alaninda bulunmaktayd:i. Papaz ve pisko-
poslar usulilnce atanmusglardi. Sark Ortodoks Kilisesi’nin on iki pisko-
postan miirekkep bir Sen Sinod'u, yani ruhaniler meclisi olacak, halk
bir bagpiskopos sececekti. Eftim ayrica Keskin'in bir metropolitlik ol-
madiginin, baspiskoposluk makamimin da Kayseri'de olacaginin altint
cizer. Yeni kilisenin reformu, “Incil-i Serifin ahkamina riicu eylemek”
ve buna uymayan pratiklerin terk edilmesi anlamuna gelecekti. Eftim,
Tiirkce ayinin Fener tarafindan hazirlanmis olan Oroloyio, yani dua
takvim ve programindan terciime edildigini de belirtir. Son olarak
Misak-t Milli stnurlary igerisindeki tiim Tiirk kokenli Ortodokslarin
kiliseye dahil olacagim ve Istanbul'un da Anadolunun denetimin-
de kalacagint soyler. Ayrica Hiristiyanlikta patriklik diye bir makam

76- Alexandris, 1983a, s. 182.
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olmadigindan boyle bir unvamn kullanilmayacagim ekler. Yeni kili-
senin milletin ruhuyla uyum icinde olacagim da bilhassa vurgular.””

Rahip Dr. A. Wigram konuyla ilgili olarak 10 Mayis 1922°'de Can-
terbury Baspiskoposuna bir rapor sunmusg ve ozellikle dikkatli olun-
masint tavsiye etmistir. Ona gore “Tiurk Kilisesi'nin bir Kemalist
propaganda aract oldugu aciktl. “Eger Efendimiz yeni organ tani-
yacak olursa Istanbul’a yapilan saldirtya hakli bir mazeret sunmus
olacak. Diger yandan ... eger Papa Eftim’in onerilerini ¢cok hasin bi-
cimde reddedecek olursa, talihsiz adamin vurulmast isten bile olma-
yacak .. Benim tavsiyem ... Efendimiz'in ‘zamana oynamasi.” Daha
fazla bilgi icin Mr. Boutwood'a damsilabilir. Eger Ankara Istanbul’la
uzlasacak olursa, Tiirk Kilisesinin konumu bastan asagi degisecek-
tir ... Yunan kamindan olmayan Hiristiyanlar Yunan hiikiimetinin
Ortodoks Kilisesini idare etmesinden ya da kilisenin pan-Helenist
propagandaya alet edilmesinden hognut degiller.”’®

Ote yandan Ortodoks ve Anglikan kiliselerinin birligini savu-
nan Anglican and Eastern Churches Associationin yayunladigy The
Christian East’ten Hakluyt Egerton, Papa Eftim’den bir mektup al-
rmus ve Eftim’in istekleri hususunda Canterbury Bagpiskoposlugunu
bilgilendirmistir. Egerton Eftim’in mektubundan bir bolimi soyle
aktarir:

“I. Kiigitk Asya’da 200 Tirk Ortodoks kilise bulunmakta-
dir (bu rakama mahalle kiliseleri dahil edilmemistir) Ruhani
goérevlerini ifa eden ruhbamin sayist 500°dirr. Yunanlar ve Fe-
ner Patrikhanesinin emellerine yenik diisiip kacan piskopos-
lar Tiirk Ortodoks Patrikhanesi mensuplan degildiler. Kilise
hukukuna gore piskoposlar atama yetkisini haiz dort rahip
piskoposlara ait gorevleri yerine getirmekteler. Bu piskoposlar
kilise hukukuna uygun bigimde tayin edilmislerdir ve Kons-

77- “Anadolu Patrikligi,” Hakimiyet-i Milliye, 21.02.1922.
78- Sonyel, s. 380-1.
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tantinopolis’teki Patrikhane onlar iizerinde ruhani herhangi
bir yetkiye sahip degil. Bu sebepten rahipler arasindan se-
¢ilecek piskoposlar Tiirk Ortodoks Kilisesi tarafindan atana-
cak. II. Yeni kilise Kitab-t Mukaddes'in Ogretilerine dénecek
ve Hiristiyanhkla ilgisi bulunmayan gecmisteki kotii drnekler
lagvolunacak.”

Egerton, Eftim’e bir mektup yazdigint ama heniiz buna bir ce-
vap almadigint yazar. Ayrica Kemalist yonetimden bir gorevlinin
kendisine Vatikanin yeni kiliseyle faal olarak iletisim kurdugunu
soyledigini de belirtir.”*The Christian East'e gore Vatikanin gayesi
Ortodoks Huristiyanlar arasindaki dayamismanin ortadan kaldirl-
mast ve “yerel cemaatlerin ve hatta otosefal kiliselerin Dogu Katolik
Kiliseleri birligine katulmaya ikna edilmesi ya da zortanmasidir.”
Dergi, Tiirkiye ve Rusya'daki kosullarin “bu birlik politikasina el-
verigli bir ortam, garip ve celigkili de olsa mebzul miktarda arag
sundugunu” vurgular.®

Bu arada Hakimiyet-i Milliye'ye gore Patrikhane, Hiristiyan diin-
yasina gonderdigi telgraflar araciligtyla Anadolu'da cereyan etmekte
olan bu eylemleri onaylamadigini ve Anadolu'daki Hiristiyanlarin
tehlikede oldugunu belirtmekteydi8 Kurulus asamasindaki Tiirk
Kilisesinin Vatikanla, yahut Anglikan Kilisesi'yle temas kurmast,
Patrikhanenin uluslararasy itibar ve giiciinii ciddi olarak zedeleye-

79- Hakluyt Egerton, “The ‘Turkish’ Orthodox Church,” The Christian East, Temmuz 1922, cilt IH, say1 2.

80- “E.C.U. Declaration,” The Christian East, Temmuz 1922, cilt Hl, sayi 2, s. 49. Unyat Kiliseler dini ayin ve
prosedirler bakimindan Katolik Kilisesi'nden farklilagsalar da Papalik otoritesini kabul ederler. Bu dénemde
Anadolu’daki Katolik ruhbanin kendilerini Rum Ortodoks ve Ermeni kiliselerinden ayngtirmaya galistigi séylene-
bilir. Ankara Ermeni Katolik cemaatinin bagi Peder Babacanyan’in Grace Ellison’a ifade ettigi sdzler anlamlidir:
“Turklerle tam manasiyla mutlu oldugumuzu ... Kutsal Peder’e séyle ... Miislimanlarla tam tamina ayni haklara,
ne eksik ne fazla, sahip olacagimiz Buylk Millet Meclisi tarafindan bize séylendi. Bundan fazla ne bekleyebilir
ya da arzulayabiliriz? Papa cenaplarina Avrupa ve Amerika'yt bilgilendirmesini ... burada sadakatsiz Hiristiyan
azinliklan korumaya galismanin beyhude oldugunu séyleyin ... Turk Hikimeti‘'ne sadik kaldigimiz miiddetge
her seyin iyi olacagini biliyoruz ve hadiseler bunu dogrulamigtir. Bagimiza gelen tim bela Ortodoks Ermeni
ve Rumlarin sadakatsizligi ve siyasal entrikalan ve her seyden evvel yurtdisi propaganda yiiziinden olmugtur.
Ellison, s. 246-7.

81- “Patrikhanenin Telas,” Hakimiyet-i Milliye, 3 Nisan 1922.
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bilecek bir gelismeydi. Fener'in boyle bir olasilik karsisinda ciddi
bir tedirginlik duymast, dolayisiyla da muhtemel temaslarin dniinii
almaya calismasi dogaldu.

Disaridaki itibar ve sohreti ne olursa olsun goritnen o ki Papa
Eftim bu donemde Ankara’da hayli popiilerdi. Onunla yapilan cok
sayidaki miilakatin ve bastnin gosterdigi alakanin® yanu sira Inonii
zaferinin ikinci yil doniimiinde yaptigi halka ac¢ik konusma, yarat-
ug etkinin bir bagka gostergesidir.® Jean Schlicklin’in belirttigine
gore bu konusmanmin yapudigu giin 50 bin kadar insan Biiyik Millet
Meclisi oniinde toplanmisti. Eftim konusmasinda, medeniymis gibi
davranan uluslann Tiirk ulusunu yok etmek icin cabaladigint ve
bu amag¢ dogrultusunda Patrikhane’yi ve Damat Ferit hitkiimetini
kullandiguuw soyler. Tiirk ulusunu Patrikhane’'den, Damat Ferit'ten
ve tiim Oteki baskict giiclerden kurtardigy icin Tanri'ya sitkranlart-
nt sunar. Kendisinin pek ¢ok masum insant Patrikhane belasindan
kurtardigint ve Fener'in isigint kararttigine belirtir. Tiirk milletinin
¢ikarlariyla uyum iginde vazifesini yerine getirme arzusunda oldugu-
nu ifade eder. Diigmanlartnin kendi giiglerini abarttigini, ama mil-
letin silah giiciiyle degil haklligy, diiriistliigii ve serefiyle bu zaferi
kazandigint vurgular. Tanrinin hakle davalarinin yaninda oldugunu
ve Tirk milletinin de bagimsiz yagamaya hakkr oldugunu ispat etti-
gini vurgular ®

Eftim ve hareketinin yarattiy bu etki, muhtemelen diger gayri-

82- 1934 yiinda Cumhuriyet gazetesinde Eftim hakkinda yayimlanan su satirlar, bu ilginin, degisen kogullara
ragmen, on kiisir yil sonra dahi devam ettigini gosterir: “Bu kara sakalll papaz, sohbeti hos, tuhaf bir adamdir.
Tirk gazetecileri ara sira onunia konusur, sakalagirlar” (“Neye Kizmiglarmig,” Cumhuriyet, 9 Birincikanun 1934).

83- “Anadoluda Vahdet-i Milliyeyi Gosteren Bir levha,” iferi, 13 Nisan 1338/1922.

84- “Papa Eftim Efendi’nin Vatanperverane Bir Nutku,” Vakit, 23 Nisan 1338/1922. Ayrica bkz. Schlicklin, s. 175-
7. “Simdi, Tanri’ya sikiir, yaptigimdan dolayi ytizimin kizarmasinin gerekmedigini anliyorum. Buytk bir mem-
nuniyetle, Tanr’nin gok istedigim Milli Hokimet’in kurulmasina izin verdigini ve Turk ulusunu Damat Ferit hiki-
metinin ve Fener Patrikhanesi'nin zehirlediklerinin uyguladigi despotik yonetimden ve baskilardan kurtardigini
gdruyorum. Dizelemeyecek derecede yolsuzluga batan bu kisiler hak ettikleri cezalar buldular. Anadoiu'da
kalan masumlara gelince, Yice Tanri bana yardim etti ve ben onlara hakikati duyurabildim. Fener Patrikhane-
si’nin yarattig) ugurumlarin Gstesinden gelmeyi basardim, onu temellerinden sarstim ve 1sigin1 séndirdim. Onu
karanliklarda ve saklandigi delikte biraktim. Bugiin Anadolu bana daha énce Fener Patrikhanesi'ne hig vermedi-
gi gicler veriyor. Ve ben de bu kutsal gorevi tamamina erdirmeyi Ustlendim. Milli davamizi gergeklestirmek igin
tiim giicimle galismaya kararliyim.”
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miislim topluluklart da benzer gsekilde davranmaya iten, hatta zorla-
yan bir etkendi. Mesela basinda Ankara Ermeni cemaatinin Anadolu
Ortodoks Huristiyanlartmin bir milli Tiirk Kilisesi kurma cabalarim
desteklediklerini belirten haberler yer alr. Ileri'ye gore, Papa Ef-
tim’in basarist ve arkasina aldigi bilyiik destek onlart da aym se-
kilde hareket etme konusunda cesaretlendirmisti. Gazete, Anadolu
Gregoryen niifusunun aslinda Ermenistan’la bir iligkisi olmadigin
bilhassa vurguluyor ve Anadolu'da Ermeni denilen insanlarin biiyitk
cogunlugunun Tiirk wrkindan oldugunu belirttigi soylenen Riza Nur’a
atifta bulunuyordu. Buna gore, Anadolu Gregoryen Hiristiyanlarinin
kilise icinde ve diginda kullandigr dil Titrkceydi. Gelenek ve yasam
tarzlart Tiirklerinkinden farklilasmanmustt. Dahasi, Rusya tarafindan
cesaretlendirilen ceteler aralarina nefret tohumlart sacana dek Miis-
litmanlarla herhangi bir sorun yasamamusglardi. Ankara cemaati icin
milliyet asrinda din ve milliyet birbirinden apayrt iki farklt seydi.
Ingiliz halki, nasul farkl dinlerden olsa da Ingiliz milletinin iiyesi
olma hususunda birlesmigse aynt dil ve irktan gelen Anadolulular
da dinlerine bakilmaksizin bir olmaliydi. Gazete, Ankara Gregoryen
Huristiyanlarimin da Ortodokslar gibi kendi Tiirk kiliselerini kur-
mamn yollartnw aradigl ve bu tiirden bir ¢izginin en nihayetinde
Anadolu'da milli birligi (vahdet-i milliye) saglayacagina inandiklart
bilgisini veriyordu.®

Bu arada Eftim’in iinii Istanbul’a kadar yayulinca Ankara hiikii-
metinin muarizlariin da alaylarina konu olur. Ornegin, Istanbul'da
Refik Halid Karay tarafindan yayumlanan ve Ankara’yt mizahi bir
dille elestiren Aydede dergisi, Anadolu patrikligi makamina aday
olan Papa Eftim’in iki ayligina Diyarbakira gidip Ziya Gokalp’ten
Turk filolojisi dersleri alacagina dair dedikodular oldugunu yazmak-

85- “Turk Gregoryen Cemaati,” ileri, 12 Nisan 1338/1922. Aslinda Ankara'daki gerek Apostolik (Gregoryen)
gerekse Katolik Ermeni cemaatleri soykinm politikalaniyla biiyuk olglide ortadan kaldinlmig, kalanlarsa 1916
Ankara yanginiyla bir ikinci darbe daha yemisti. Bkz. Taylan Esin ve Zeliha Et6z, 1916 Ankara Yangini Felaketin
Mantigi (istanbul: iletisim Yayinlan, 2015).
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taydi.8 Daha gec tarihli bir bagka érnek de mizahi siirleriyle taninan
Halid Nihadin (Boztepe) kaleme aldig hiciv siiri Kaside-i Vatan'dir.
Nihad siirde Ankara hiikiitmetinin cumhuriyetin ilan edilmesi ve
bagkentin tasinmast gibi politikalariny elestirir. Ayni sekilde Halide
Edip, Yunus Nadi, Yakup Kadri, Falih Rifkt, Yusuf Akcura vb do-
nemin inlit figiirlerini taglar. Tutku dolu nutuklarinin Ankara'da
kiliselerin insasina yetmeyecegini soyleyerek Papa Eftim’e de atfta
bulunur. Eftimin “kilise-yi vatan™ benzeri bir “havra-yv vatan™in
Ankara'da ihdas edilmesi geregini alay yoluyla aktarir.¥’
Taslamalar bir yana, Tiirk Kilisesi'nin kurulmast girisimi ve Ana-
dolu Hurristiyanlarinin Tiirkliigii iddiast, donemin basininda ciddiyet-
le tartisilan bir basliktir. Ornegin Vakit'ten Ahmed Emin'e (Yalman)
gore ulusal miicadelenin mithim bir iiritnii Tiirk Ortodoks hareketidir.
Ona gore, Anadolu'dan uzaktaki insanlarnn bu hareketin Tirk hiikii-
meti tarafindan kontrol ve idare edildigini diigitnmeleri ashinda bir
olciide normaldir. Ancak bu izlenime karsin o, Anadolu hiikiimetinin
bu hareketi hicbir zaman tegvik etmemis oldugunu, hatta etkisini bir
Tiirk Kilisesinin kurulmasini geciktirmek icin kullandiginy belirtir.
Bunun nedeni Tiirk hitkiimetinin Hiristiyanlarin dini yasamlarina
ve orgiitlenmelerine miidahale ediyor gibi goriitnmek istememesidir.
Yine Ahmed Emin’e gore, hiikiimet bu kendiliginden girisimin sig bir
hareket olup olmadigin tespit edebilmek icin gelisimini gozlemlemek
istemistir. Eger bu girisim temelsiz olsaydi hareketin coktan yitip git-
mis olmast gerekirdi. Fakat Tiirk Ortodoks hareketi bu sitnavi gegmis
ve hakiki ihtiyac ve ilkelere dayandigint artik kanittlamigtir. Ahmed
Emin, Papa Eftim’in kendisine verdigi bir miilakattan da bahseder.
Ona gore Eftim samimi ve zeki bir adamdir. Anadolu Hiristiyanlart-

86- “Ders Alinacak!,” Aydede, 16 Subat 1922, no. 14.

87- “Papa Eftim ne kadar vecd ile nutuk etse dahi \

Olamaz Ankara Sehrinde kilisa-y1 vatan

Tiirki incitmedi evlad-1 Ben-i israil

Bence yaptirmalidir onlara havra-yi vatan.”
Bkz. Mustafa Apaydin, “Halid Nihad Boztepe’nin Ankara Yaranini Hicveden Kaside-i Vatan Adh Siiri,” Sanaf Tir-
koloji Arastirmalar: Dergisi, 19 Mayis 1998, sayi 1.
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nin ibadetlerini her daim Tiirkce yapmuis olduklarini kendisine acik-
lamigtir. Ancak Eftim’in ona aktardigina gore Patrikhane her zaman
onlara yabanct muamelesi yapmus ve Anadolu'dan gelen papazlara
kilise hiyerarsisi i¢inde yiikselme firsatt vermemistir. O yiizden, bir
Anadolu Kilisesi'nin kurulmasinin en kisa vadeli sonucu Anadolu
Huristiyanlarimin kendi dini orgiitlenmelerini edinip dini vecibelerini
¢ok daha tutkuyla yerine getirmeleri olacaktir. Ahmed Emin, Kay-
seri’de Zincidere Manastirt'nda Patrikhane’nin kurulmasiyla birlikte
Eftim’in kendisine soyledigi seyin gercek olacagindan emindir; hare-
keti kiiciimsemis olanlar bunun ne kadar ciddi ve esaslt bir hareket
oldugunu sonunda anlayacaktir.®

Ikdam gazetesinin yayimcist Ahmet Cevdet Bey de 21 Mayis
1922'de konuya dair uzun bir makale kaleme alir. Makalede Patrik-
hane'nin eylemlerinin aslinda Hiristiyan yasalligina karst oldugu ve
en bityitk zarart da Huristiyanlara verdiginin alt ¢iziliyordu. Miislii-
manlart Hiristiyanlar nezdinde siipheli konumuna sokan ve diisman-
liklar yaratan Patrikhanenin siyasal dzlem ve oyunlartydi. Ahmet
Cevdet Bey'e gore, Osmanlilarin her daim saygi duydugu Patrikha-
ne’nin, imtiyazlv konumu karsihiginda hiikiimete sadakat gostermesi
gerekiyordu. Ahmet Cevdet Bey bu birlikte varolug halinin bozul-
mastnin esas miisebbibinin Fener oldugunda israrciydi. Fener acik
actk Atina’yv ve Venizelos'u desteklediginde kendi resmi konumu ve
cemaatine ihanet etmisti. Patrikhanenin eski konumunu yeniden
kazanabilmesinin yegane kosulu, onceki donemin gayrimesru karar
ve tutumlarim agiktan kinamast ve bu sekilde davranmuig tiim dini
ve laik yoneticileri azletmesiydi. Anadolu Huiristiyanlart tam da bu
duruma tepki gostermekteydiler. Patrikhanenin ¢izgisinin kendi dini
ve toplumsal kosullarina zarar verecegini gordiiklerinden yabanct
ctkarlarina hizmet etmeyecek yeni bir kilisenin kurulmast icin caba
sarf etmekteydiler. Ahmet Cevdete gore bu tavrin onlara Anadolu'da
giigliv bir konum saglayacagina siiphe yoktu. Boylece Miisliitmanlar

88- Ahmet Emin, “Anadolu Ortodokslar),” Vakit, 22 Subat 1922.
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Hiristiyanlara giiven duyacak ve nihayet samimi yurttaghik baglar
kurulacakti. Hakiki dayanisma (uhuvvet-i hakikiye) hali hasu olacak
ve dini farklara dayal siiphe ve tereddiitler ortadan kalkacakti. Ah-
met Cevdet Bey Tirk Ortodoks hareketini Batidaki kilise reformla-
riyla da mukayese eder. Buna gore, Battdaki Hiristiyanlar dini oto-
ritenin yanhs bicimlerde kullammlmasina ve ruhban sinifinin siyasete
miitdahalelerine karst ¢tkmis ve nihayetinde serbest kiliseler tesis
etmislerdir. Ona gore Patrikhanenin de boylesi yogun bir reform
hareketine muhtag oldugu asikardir.®

Bir Tiirk ulusal kilisesinin kurulusuna dair bu tartismalar devam
ederken Anadolu'daki Hiristiyan topluluklarin baskt altinda tutuldu-
gu ve eziyet gordigii yoniindeki iddialar yeniden alevlenir. Ameri-
kalt bir yardim kurulusu olan Near East Reliefin® Harput subesinin
eski yoneticisi F.D. Yowell, 6 Mayis 1922'de Times’a Anadolu Hi-
risttyanlarinin, ozellikle de Pontus’takilerin baskt altinda oldugunu
beyanatini verir.®! 15 Mayis'ta Washington'daki Britanya el¢isi ABD
hiikiimetine Anadolu'daki gayrimiislimlerin durumunu teftis etmek
amaciyla ortak bir komite kurmayt onerir. Neticede Amerikalilar ve
Fransizlar hem Yunan isgal bolgesindeki Misliimanlarin hem de
Tiirk bolgesindeki gayrimiuslimlerin durumuyla ilgilenecek bir Miit-
tefik Giigler komitesinin kurulmasinda anlasirlar.®?

89- Ahmet Cevdet, “Anadoluda Ortodoks Patrikligi,” ikdam, 21 Mayis 1338/1922, sayi 8688. lzmir'deki Sada-y
Hak gazetesi ise 28 Mayis’ta Rum gazetesi Kozmos’un Ahmet Cevdet’e ybnelik yanit niteli§indeki makalesini
nesreder. Bkz. Anikan, s. 114.

90- Near East Reliefin 1919 ile 1922 yillar arasinda Anadolu’daki yardim faaliyetleri igin bkz. James L. Barton,
Story of Near East Relief (1915-1930) An Interpretation (New York: The Macmillan Company, 1930), s. 138-160.

91- Turk mezalimlerine iligkin iddialar asil olarak Pontus meselesiyle alakaliydi. Pontus hareketine yénelik alinan
askeri 6nlemler Gzerine Patrikhane ve Yunan Hikimeti, Milletler Cemiyeti ve Batili gliler nezdinde yogun basvu-
ru ve protestolarda bulundu. Ornegin bkz. Suvorrtixri ExSe01c Twv Atwypav ki Spaywy tou févrou 1914-1922
[Pontus’taki Tehcir ve Katliamlar Uzerine Kisa Rapor 1914-1922) (Konstantinopolis: Taroig N.AyyeAiSou, 1922).

92- Sarthan, s. 436. Teftis heyetinin kurulusuna dair haberler tzerine, Hiristiyanlann istiraplarini géstermek ve
heyetin faaliyetine yardimci olmak igin Ekimenik Patrikhane, Anadolu’daki Ortodoks cemaatierin halihazirdaki
durumuna iligkin ayrintih bir inceleme yayimladi. (Les atrocités kémalistes dans les regions du Pont et dans le
reste de I'Anatolie, Patriarcat Oecumenique, Constantinople 1922). Kitap, dahildeki Ortodokslara yénelik An-
kara hUkametinin infazlan, siirgiinleri ve bagka baskici fiillerinin aynntih bir listesini kapsiyordu. Kitaba gére
Kayseri piskoposluk bolgesinin Ortodoks Hiristiyaniarinin durumlari, Pontus ve diger bolgelere gére nispeten
daha insaniydi. Les atrocités Kemalistes..., s. 73.
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Gayrimuslimlerin baski altinda tutuldugu yoénindeki iddialarin
Milli Micadelenin gelisimi ve 0Ozellikle de uluslararasi mesruiyeti
acisindan kritik 6nemde oldugu hususunu daha énce vurgulamistik.
Anadolu'da Hiristiyanlarin mezalimle karsilastigi iddialarinin yay-
ginlasmast Ankara hukumetini huzursuz edecek ve mesele Buyuk
Millet Meclisinde sert tartismalara yol acacaktir. 10 Haziran 1922de
bircok mebus Dabhiliye vekili Fethi Bey1 Karadeniz dolaylarinda ¢ok
sayida Rum ileri gelenin istanbula gitmesine izin verdigi icin elesti-
rir. Onlara goére bu Rumlar Ankara Hikimeti aleyhinde propaganda
yuratmusler ve Turkiye aleyhindeki yabanci propaganda kampanya-
sint baslatmislardi. Fethi Bey bu propaganda savasinin kosullarini
anlamamakla elestirilir.8 18 Haziran'da mebuslar bu sefer Hariciye
Vekili Yusuf Kemal Bey’l yabanci iddialar ile propagandaya karsi
gerekli dnlemleri almadigi icin elestirirler.%

Tartismalar, Anadoludaki Hiristiyan cemaatlerinden zulim iddi-
alarini lanetleyen bir dolu telgrafin gelmesine neden olur. Bu telg-
raflarin énemli béliminin Ankaranin bir karsi propaganda hamlesi
oldugunu iddia etmek gergekci olacaktir. Bizzat Papa Eftim Ortodoks
cemaatlere bu yonde mesajlar yayimlanmasini dikte eder. Nevsehir
cemaatinin arsivinde bulunan ve muhtar, papaz ve cemaatin ileri
gelenleri tarafindan imza edilmis, Ankara'daki Papa Eftim® hitap
eden ve hichir baski gormediklerini, diger unsurlarla uyum iginde
yasadiklarini beyan eden ve aksi iddialarin artik bikkinlik getirdigi-
ni bildiren telgraf taslagi bunun bir 6rnegidir.% Kayserideki Orto-
doks Hiristlyanlar da Meletios riyasetinde bir araya gelip iddialari
yalanlarlar, bizzat kendi varliklarinin Yowellin iddialarinin asilsiz

93- Bkz. TBMM Gizli Celse Zabitlari, cilt 3, s. 377-83.

94- Bkz. age, cilt 3, s. 452-481. Bu tartismalar hayli ilgingtir zira milliyetcilerin cagdas propaganda meselelerine
ne kadar asina olduklarini gostermektedir. Tirk propagandasinin yetersizlikleri basin tarafindan ¢ok defa eles-
tirilmis ve genelde Yunan propaganda aygitinin Turk karsitindan daha etkin oldugu kabullenilmistir. Bkz. Yahya
Akyiiz, Turk Kurtulus Savasl ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922) (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1975), s.
20-31. Timesln iddialarina iliskin Anadolu Ajansi’'nin resmi agiklamasi i¢in bkz. "Anadolu Hiristiyanlar,” Aksam,
18 Mayis 1338/1922.

95- GAK, 'Eyypa<l)aKowairycot; NE[3oexiP [Nevsehir Cemaati Evraki], 114-VI, 16 (1922-1924), 39.
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olduguna kantt teskil ettigini soylerler. Ayrica gerceklestirilen siir-
giinlerin kendi gitvenlikleri icin oldugunu, Tirk olarak dogduklarin
ve Oyle yasayip oyle olmek istediklerini vurgularlar. Meletios bir
telgraf da Mustafa Kemal Pasa'ya yollamig ve huzur ve giivenlik
icinde yasadiklar i¢in tiiom Huiristiyanlar adina kendisine sitkranla-
riny iletmistir.%®

Papa Eftim de mezalim iddialaruiu bizzat kinamakta gecikmez.®’
Incesu Ortodoks cemaati de bir telgrafla protestosunu iletir.®® An-
talya Metropolit Vekili Baba Hrisantos Antalya Ortodokslart adi-
na yetkililere, basina ve yabanct temsilciliklere, Tiirklerin Anado-
lu Hiristiyanlarini ezdigi iddialarint kinadigint belirten telgraflar
gonderir. Yegane mesru temsilcilerinin Ankara hitkiimeti oldugu-
nu vurgulamay. da eksik etmez. Hakimiyet-i Milliye, Afgan elgisi
Ahmed Han'in bu telgrafa yanitini da yayimlamigtir. Ahmed Han,
Hrisantos'un telgrafindan oturit duydugu memnuniyeti ifade ediyor
ve Teftis Komitesi fikrinin Batl giicler tarafindan kendi ¢ikarlarint
saglama almak amacwyla ortaya atuldigint vurguluyordu. Miisliiman
ya da Huiristiyan tiitm Anadolu halkini Batt propagandasina karst
koymaya cagiriyordu.®Hakimiyet-i Milliye 5 Mayista Yervasiosun
ve Ermeni, Sitryani Katolik, Ermeni Katolik ve Yahudi cemaatle-
rinin temsilcilerinin Tiirkiye’de azinliklarin ezildigi iddialariw ya-
lanlayan deklarasyonlarint yayunmlar;'® 11 Mayista da Samsun ve
Safranbolu Ortodoks cemaatlerinin temsilcilerinin beyannamelerine
sayfalarinda yer verir.!® Yowell'in agiklamalart ve Teftis Heyeti tar-

96- ikdam, 25 Mayis 1922, say1 9049; “Meletyos Ordumuzun Zaferi igin Dua Ediyor,” Tevhid-i Efkér, 25 Mayis
1922; “Ekalliyetier Ne Diyor?,” Hakimiyet-i Milliye, 2 Haziran 1922.

97- “Hiristiyanlara Mezalim Yapildigi Yalandir,” Tevhid-i Efkdr, 25 Mayis 1922. Anadolu Hiristiyanlarinin, 6zellikle
de Papa Eftim ve “Turk Ortodoks Kilisesi” girisiminin mezalim iddialarini yalanlayan agiklamalarinin dis basinda
yer bulmasi Ankara hiikkimeti igin nemli bir propaganda meselesiydi. Eftim’in Yowell'in iddialarint yalanlayan
s6z konusu agiklamasinin Macarca gevirisi igin bkz. Tarik Demirkan, Macar Turancilar (istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlan, 2000), s. 127-128.

98- “Ekalliyetler Ne Diyor?,” Hakimiyet-i Milliye, 2 Haziran 1922,

99- “Afgan Sefiri Hazretlerinden Baba Hrisantos’a,” Hakimiyet-i Milliye, 20 Haziran 1922.

100- “Hiristiyanlar Ne Diyor?,” Hakimiyet-i Milliye, 5 Haziran 1922.

101- “Hiristiyanlar Ne Diyor?,” Hakimiyet-i Milliye, 11 Haziran 1922. Ayrica bkz. “Rumlar ve Ermeniler Nefret
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tsmalart iizerine “Tiirk Ortodokslardan” gelen bu “spontan” tepkiler,
Anadolu’daki Hiristiyanlarin mevcut propaganda muharebelerinde
nasu aragsallastirildiklarinin bir bagka ornegidir.

Tiirk Ortodoks Kilisesi Kongresi: Bir Tiirk Hiristiyanuiginin insasi

Bu esnada, Konya Metropoliti Prokopios, Kayseri'ye gelisini ge-
ciktirmeye calismaktaydi. Amaci, Patrikhane’den kati bir kopusun
oniinii almakt. Ne var ki Papa Eftim siireci hizlandirir ve cemaat
yonetimlerini telgrafla haberdar ederek Dahiliye Vekaletinin tamimi
dogrultusunda Kayseri'de bir kongre diizenlenecegi bilgisini verip
buraya yetkili bir temsilci gonderilmesini ister.’? Mavropulos Ef-
tim’in kendisini Tirk Ortodoks Hiristiyanlarinin Vekil-i Umumisi
ilan ettikten sonra tiim cemaatleri Kayseri'deki kongreye temsilci
gondermeye cagirdiginu belirtir.’® Istanbul'da nesredilen Rumca ga-
zete Imerisia Nea da 1923 ywlinda Papa Eftim iizerine yayimladigt
yaz. dizisinde bir kongre toplanmast icin Eftim’in kilise ve cemaatle-
re mektuplar yolladigini, bu mektuplarin muhataplarimin ise ya kor-
kudan ya bunu hiikiimeti arkastna almis bir girisim addettiklerinden
ya da firsatgiliktan genelde olumlu cevaplar verdigini aktarir.’®

Neticede 1922 yazinda gegici bir komisyon Kayseri'deki Zincidere
foanis Prodromos manastirinda toplarur.l® Komisyonun bagkanli-
g Patara Bagpiskoposu Meletios, baskan vekilligini Antalya'dan

Ediyoruz Diyorlar,” Hokimiyet-i Milliye, 31 Mayis 1922.

102- Nevsehir cemaat ileri gelenlerine génderilen telgraf icin bkz. GAK, Eyypada kowvotntog Nefoexip {Nevse-
hir Cemaati Evraki}, 33/34, 12 Haziran 1922

103- Mavropoulos, s. 276.
104- “H wotopia tou EuBUY,” Imerisia Nea, 03.11.1923.

105- Zincidere'deki (Flaviana) Vaftizci Yahya manastin 1728'de Kayseri Metropoliti Neofitos tarafindan tesis
edilmigti. On dokuzuncu ylzyilin sonlanina dogru manastir Ortodokslarin Anadolu’daki en dnemli egitsel ve
kiiltiirel merkezlerden birisi haline gelmisti. Manastir kompleksi, bir iptidai mektep, bir kiz mektebi, iki yetim-
hane ve en nemlisi bir Ruhban Mektebi (i en Kesaria Rodokanakios ieratiki Sholi) barindirmaktaydi. Okul 1882
yilinda Marsilya’da ticari faaliyetlerini sirdiren Theodoros Emanuil Rodokanakios’un maddi himayesiyle kurul-
mustu. Manastir ayni zamanda Aziz Vaftizci Yahya'nin adini tastyan biiyik bir kiliseye ve Aziz Haralambos ve Aziz
Pandeleimon adlarina iki sapele de sahipti. Ayni zamanda burada metropolitlik makamina ait odalar, bir yemek
salonu, bir yatakhane ve iki yiiz civarinda oda da bulunmaktaydi. Bkz. ioanis ioanidis, Kaisareia Mitropolitleri ve
Malumat-1 Miitenevva (Dersaadet: Alexandros Nomismatidis Matbaasi, 1896), s. 12-5 ve 56-61.
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Filip Efendi ve katib-i umumiligini de Pulluoglu Istamat Zihni iist-
lenmisti. Bu komisyon kongreyi olusturdu. Raftopulos’a gore kongre-
ye Kayseri esrafindan 80 kisi, ruhbandan 16 kisi ve ayrica o sirada
Kayseri'de siirgiinde bulunan sekiz kisi katlmistir.l® Mavropulos
kongrenin kirk kisiden olustugunu soyler. Cogunluk o sirada siir-
giinde olan, Kiicilk Asya’nin farklt cemaatlerinden gelen insanlar-
dwr’ Hakimiyet-i Milliye okurlarint 25 Haziran'da toplanan kongre
konusunda bilgilendirir.1%®

Kongre'nin tam acilis tarihi bir tartisma konusu olusturur. Tiirk
gazetelerinden edindigimiz malumata gore aciis tarihi 19 Hazi-
ran’dir.® Ote yandan Raftopulos ve Mavropulos'a gore kongre Ma-
yis ayinda toplanmistir. Yunan Disigleri Bakanliginin kayitlarina
dayanan Alexandris, kongrenin 28 Mayis'ta calismalarina basla-
digiw iddia eder. Gergekten de Ikdam 25 Mays'ta “Umum Tiirk
Ortodoks cemaati murahhaslary Kayseri'de bir ictima aktet’tikleri
haberini karilerine duyurur. Bununla birlikte kongrenin resmi ga-
zetesi Anadolu'da Ortodoksluk Sadast kongrenin ilk oturumunu 16
Temmuz olarak kaydeder: “3 ve 16 Temmuz 1922 Pazar giinii sabah
saat iki raddelerinde Zincidere Manastirinda Tiirkiye Bityitk Millet
Meclisine Tabi Umum Anadolu Tiirk Ortodokslar. Kongresinin Bi-
rinci Igtimar Umumisi aktolunmustur.”*® By karmasamn muhtemel
bir nedeni, Ortodokslarin o yillarda kullandigy Jiilyen takviminin
bugiin kullarulan Gregoryen takvimiyle arasinda 13 giinliikk bir fark
olmastdtr.

Bu arada Ankara'da bulunan Prokopios ve Yervasios kongreyle
ilgili haberlere sert bigimde itiraz eder. Iki ruhaniye gore, kongre-

106- Raftopulos komisyon iyelerinin bazilannin isimlerini verir (s. 119-20): Bodosaki Efendi Terzioglu (Sitifke),
Kozma Boyacioglu (Kayseri), Theodoros Durmusoglu (Kayseri), Gavril Anastasiadis Haci Aga (Kayseri), Filipos
Nikolaidis (Isparta), istamat Zihni, Kostis Sahinidis/Fehmi, Yeorgios Biberoglu {Antalya), Yeorgios Kirmizioglu
(Antalya), Simeon Bacoglu {Amasya) ve Neofitos Ayanoglu.

107- Mavropoulos, s. 279-80.

108- “Anadolu’da Turk Ortodoks Kongresi,” Hakimiyet-i Milliye, 25 Haziran 1922.
109- Bkz. Sarthan, s. 484

110- Ali Riza Onder, Kayseri Basin Tarihi {Ankara: 1972), s. 45-6.

- 119 -



€ Turk Milliyetgiliginde Katedilmemis Bir Yol: 'Hiristiyan Turkler' ve Papa Eftim »

nin kilise isleyisine dair konularda karar vermeye yetkisi yoktu ve
dolayistyla da kongrenin eylemleri kilise kanunlarina aykirtydi. Bu
tepkinin ardindan kongre caligmalarin bir siire icin erteler ve bu iki
ruhbant siirece katilmalar i¢in bir kez daha Kayseri'ye davet eder.!!!
Ankara hiikiimetiyse Prokopios ve Yervasios'u kongreye istirak et-
meleri icin sikistirmaya baglar. Ergenenin belirttigine gore, Adliye
Vekili bu iki isimden kongreye katiulmalart icin bir an once Kay-
seri’ye gitmesini istemistir. Prokopios, kilise meselelerinin ruhban
sintfintn uhdesinde oldugu, dolayisityla bu tiirden bir kongreye lii-
zum olmadigy gerekgesiyle teklifi reddeder. Ancak Dahiliye Vekilinin
bastirmast sonucu daha fazla direnemeyip Kayseri'ye giderler.!? 30
Haziran'da Hakimiyet-i Milliye, Papa Eftim’i, Anadolu Ortodokslart-
nin Patrikhane’'den ayrilmast konusunda sundugu katkilardan dolayr
tebrik eder ve ruhbanlarn bu meseleyi daha fazla geciktirmemeleri
icin uyanr.!®® Boylece iki ruhban Zincidere'ye vararak Meletios’la bu-
lusur.!* Ergene'ye gore, Prokopios ve Yervasios'w etkilemek isteyen
Papa Eftim gorkemli bir karsilama seremonisi tertip etmisti.!> Boyle-
ce Kongre ¢aligmalarina yeniden baslar. Kongrenin baslama tarihine
iliskin yukarida aktarilan farklt yorumlarin muhtemel bir nedeni de
Prokopios ve Yervasiosun neden oldugu bu aradir.

Kongreye istirak eden delegelerden biri de daha once zikrettigi-
miz Serafim N. Rizos’tur. O ve Efstathios Evlavios, Sinasos’tan gelen
iki delegedir. Rizos ve Evlavios, Zincidere'de, Aravisos'tan Romani-
dis ve Nevsehirden Prodromos Kenan'la bulusur ve bu dortlii esas
meselenin bu zor zamanlart su ya da bu bigimde atlatmak oldugunu
diusiindiigii icin Papa Eftim’i desteklemeye karar verir.!’® Serafim

111- Raphtopoulos, s. 108-10; ayrica bkz. Ergene, s. 29.
112- Ergene, s. 33-35.

113- Aktaran Alexandris, 1983a, s. 186.

114- Raphtopoulos, s. 110-13.

115- Ergene, s. 30 ve 38-41.

116- Serafeim Rizos, s. 72-80. Rizos kongreye katilan baska baz: kisilere atifta bulunur: Antalya’dan bir avukat
olan Filipaki, ismini hatirlayamadig Bodrum’dan bir avukat (istamat Zihni), Sille’den avukat Yanni Hristoforidis,
anukat Yeorgakis Urailoglu, Kayseri’den Haciaga. Talas, Kayseri, Germir, incesu, Tavlusun, Nigde, Konya ve bagka
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Rizos'un bu tutumu, ozellikle dikkat g¢ekicidir; zira kendisi, ileride
daha detayli olarak aktarilacak Helenlesmis yerel entelijansiyanin
temsilcilerindendir. Rizosun Tiirk Ortodoks kongresine katilmast
temkinliligin, bir tiir “bekle gor” politikasinin eseri olarak degerlendi-
rilebilecegi gibi, degisen konjonktiirde yerel toplulugunun cikarlarun
savunma girisimi olarak da goritlebilir. Her iki secenekte de onun
durumu, yani Helenlegsmis bir aydin olarak s6z konusu kongreye bir
delege olarak katulumi, ulusal kimlikler arast mevcut akigkanlik ve
belirsizligi, yerel cemaatinin c¢ikarlarint korumak adina kullanma
cabast olarak goriilmelidir.

Kongre, isleyisinin nasil olacagi konusunda bir nizamname ha-
zirlayip kabul eder. Hazirlanan belgenin bir kopyast Kayseri muta-
sarrifi Muammer Bey'e iletilir ve kendisi mesele hakkinda bilgilen-
dirilir. Nizamnamenin ilk maddesinde belirtildigi iizere, kongrenin
gayesi, Anadolu Ortodoks Huiristiyanlarini Istanbul Patrikhanesinin
boyundurugundan kurtarmak ve Bati kamuoyunu Anadolu Ortodoks
cemaatleri hususunda bilgilendirmekti. Ikinci madde kongre bas-
kanunin Meletios olacagint, iiciincii maddeyse kongre kararlarinin
basinda yayimlanacagim belirtiyordu. Dérdiincii maddeye gore her
cemaat ayda 1 illa 5 lira arasinda aidat odeyecekti. Besinci madde
aylik bilangonun genel vekil (Papa Eftim) tarafindan denetlenecegi-
ni, altinct madde ise kongrenin mal varliinin kurulusunun hemen
ardindan Tiirk Ortodoks Kilisesi'ne devredilecegini belirtiyordu.*t’

Kongre, 16 Temmuz'da, Tiirk Ortodoks Huiristiyanlarinin, politik
bir organa doniistiigii icin Fener'deki patrikhaneyle titm dini iligki-
lerini kestigini ve Anadolu'da bagimsiz bir Tiirk Ortodoks Kilisesi
kurma karan aldigint duyurur.'®® Kongre, Ankara hiikiimetini, yeni

yerlerden de tanimadig gelenler vardi. Baska bir elyazmasinda Rizos Bursa’dan Papa Theodoro’nun da ismini
zikreder. Bkz. Serafeim Rizos, Kappadokiki Dimokratia-Kapadokya Cumhuriyeti, KMS elyazmasi 426, Cappadocia
93,s. 6a-7a.

117- Mavropoulos, s. 280.

118- “Tirk Ortodokslarimin Milhim Kararlan,” fkdam, 16 Agustos 1338/1922. Anadolu‘da Ortodoksluk Sada-
sr'nin aktardigina gore, “Papa Eftim Efendi’nin beyanat- mitevaliyesini te’yiden ve tasdiken kongrenin bu giinki
ictimai hasebiyle um{im Tiirk Ortodoks Milletini temsilen Fenar Patrikhdnesinden kat-t aldka ve fekk-i irtibat
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kilisenin kurulmast igin acil olarak eyleme gecmeye cagiriyordu. Ay-
rica, Anadolu'da Ortodoksluk Sadasit adinda haftalik bir gazetenin
yayimlanmast ve ayin kitaplarinin Tiirkgeye terciime edilmesi alt-
nan kararlar arasindayd.’® Hiikiimet ayin dilinin Tiirkge olmasint
onermigti. Fakat kongre Ortodoks cemaatin boylesi muazzam bir is
icin yeterli sayida dilbilimciye sahip olmadiginda israr ederek an
itibariyle sadece Kitab-t Mukaddes’in Tiirk¢e okundugunu agiklar.®
Ekitmenik Patrik Meletios ise bu haberlere tepki gostererek Anado-
lu’daki Ortodoks Hurristiyanlarin, Hiikiimet tarafindan ayinlerinde
Tiirkgeyi benimsemeye zorlandiklarint ilan eder.!?

Katib-i Umumi Istamat Zihni, kongrenin acthisinda yaptigr ko-
nusmada Patrikhanenin “takindigr vaziyet-i elimesiyle milletimizi
hitkiitmetimizin nazarinda” tohmet altinda biraktigint ve “zavalll saf
ve masum miiteberri Anadolu Tiirk Ortodokslarint muzir ve miihlik
siyasetinin kurbant etmek” istedigini ifade eder. Oysa Istamat Zih-
ni'ye gore Patrikhanenin bu “siyasetinin Anadolu'da Tiirk Ortodoks-
luk muhitine katiyen tesiri, alakast, siimilii” olamaz. Bu nedenle “fe-
dakar ve azimkar murahhas-1 umiimimiz faziletli Papa Eftim Efendi
Hazretleri Umum Anadolu Tiirk Ortodokstarint temsilen” Patrikha-
ne'yle butitn iligkilerini kestiklerini, Avrupa’dan Anadolu Ortodoks-
larunt “kurtarmalariny” istemediklerini, “zira Anadolu’'da esir, hakir

eyledigimizi ve siyasetine kemal-i nefret ve siddetle istirdk etmedigimizi ve igfdlatinin bizlere sumali olmaya-
cagini gazetemizle biitiin dleme bir kere daha ilam ve ilani” karan alinmigtir. “Kilisa Kongresinin Birinci ictima-i
Umami,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadast, 22 Termmuz 1922.

119- Raphtopoulos, s. 106-9 ve Alexandris, 1983a, s. 183-5. Raftopulos ve Alexandris bu gazeteyi “Tiirk Orto-
doksluk Sadasi” olarak anarlar. Bu gazete igin bkz. Anadolu'da Ortodoksluk Sadasi- T|pk|b3$|m {Ankara: Ankara
Universitesi, 2010), yay. haz. Cidgem Aslan-Mustafa Toker.

120- Bkz. Alexandris, 1983a, s. 185. Besinci sayidan itibaren Anadolu’da Ortodoksluk Sadas: ikinci sayfasinda
Kitab-1 Mukaddes’in Turkge gevirisini yayimlamaya baglar.

121- Jaeschke, 1964, s. 113. 1932 yilinda Cumhuriyet gazetesinde yer alan bir haber, Turkge ayin baghginin
bir hayli zaman tartigildigina isaret eder. “Tiirkge ilk Dini Merasim Yapildi” alt bagligyla yer alan haberde Papa
Eftim’in bir siireden beri taraftari olan “avukat, gazeteci, muallim gibi okur yazarlardan miirekkep” bir heyetle
bir “dil inkildb1” igin ¢aligmakta oldugu belirtilir. Bu heyet, Ortodokslara ait dualan, ilahileri Tirkgeye gevirmis
ve nihayet bu dualar perhizin son cumasinda Galata’'daki Panaghia kilisesinde okunmugtur. Papa Eftim nasil
Misliiman Tiirkler ibadetlerini kendi dillerinde yapiyorlarsa Ortodoks Tiirklerin de kendi 6z dilleriyle ayinlerini
yapmalarimin dogal oldugunu belirtir. Ustelik Papa Eftim‘e gdre Ortodoks Tirkler Miisliman kardeglerinden bu
hususta daha ileridedirler zira artik biitiin ibadetlerini Tlirkge yapmaktadirlar. “Bravo Papa Eftim’el,” Cumhuri-
yet, 2 Nisan 1933.
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ve zelil degil hiir ve serbest yasadigimiz1” defalarca “alem-i medeni-
yete” ilan etmistir. Papa Eftim Efendi ayrica “miistakil” bir kilisenin
kurulmast gerektigini ortaya koymustur. Istamat Zihni bu “liizim
ve zariireti” hatirlatir ve “miistakil kilisamizin tesisine kadar mu-
vakkaten kongremizin tegkiline dair” tesebbiisiin onemini vurgular.
Konugmasint, kongreye katilanlarin, “su ulvi gayemizin hustiliine
maddi ve manevi himmet ve gayret’lerini esirgememeleri ¢agrisinda
bulunarak tamamlar.’?? Meletios ise kongre agitlisinda yapugt ko-
nusmada calismalarin basariyla sonuclanmast dilegini dile getirir
ve “Umum Anadolu Tiirk Ortodokslugu bu kongreden hem halen ve
hem istikbalen selamet ve saadetini bekliyor” diye konusur.'?®
Kongrenin caligmalarint nasil yiiriittiigiinic tam olarak bilmiyo-
ruz. Yukarida da andigimuiz “Tiirkiye Biiyik Millet Meclisine Tabi
Umum Anadolu Ortodokslarinin Kilise Kongresi Nizamname-i Da-
hiltyesi,” kongrenin her pazar giinii toplanacagint belirtiyor, ityelik
esaslart, toplanma, karar alma usullerini tayin edip, kongre bagkant
ile katib-i umuminin yetki ve sorumluluklarin siraltyordu.' Kong-
renin gercekte nasil isltedigi hususundaysa bildiklerimiz, elimizde
olan baz. tarukliklardan ve Anadolu’da Ortodoksluk Sadasitmin “res-
mi” sayulabilecek aktarimlarindan ibaret. Ornegin Kongrede Nev-
sehir delegelerinden olan Anargiros Kelverloglu, cemaat yonetimi-
ne yazdigt mektupta, Kongre’nin calismalarina basgladigint ve bir
nizamnamenin onaylandigini, bunun haricinde haztrlik niteliginde
bazt kararlann alindigini bildiriyordu. Kelverloglu ayni mektupta,
Kongrenin faaliyetlerinin daha ii¢ ay siirebilecegini, bu ¢alismalara
katilmast durumunda karsilanmast gerekecek masraflart oldugunu
da belirtiyordu. Kelverloglu bu nedenle ya yerine baska bir temsilci
secilmesini ya da soz konusu masraflarin karsilanmast gerektigini

122- “Katib-i Umimi Bodriimi istamat Efendi Tarafindan Kiraat Olunan Nutk-i iftitahi,” Anadolu’da Ortodoksiuk
Sodast, 22 Temmuz 1922,

123- “Kayseri Metropolidi Meletyos Efendi Hazretlerinin ictima-i UmGmide Kiraat Eyledikieri Dualari,” Anado-
lu’da Ortodoksluk Sadasi, 22 Temmuz 1922.

124- “Tiirkiye Biiytik Millet Meclisine Tabi Umum Anadolu Ortodokslarinin Kilise Kongresi Nizamname-i Dahili-
yesi” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 29 Temmuz 1922 ve 12 Agustos 1922.
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ifade ettikten sonra Urgiip temsilcisi ile Sinasos temsilcisi Rizos'un
cemaatlerine dondiiklerini, bunun da bazi tepkilere neden oldugunu
ve bu tepkilerin de Kongre bagkaninca cemaatlerine sert bir iislupla
iletildigini bildiriyordu.!®

Kongrede yayimlanmasina karar verilen Anadolu'da Ortodoks-
luk Sadastmun ilk sayist 22 Temmuz'da yayumlamr.'”® Ashinda Papa
Eftimin bir gazete ¢itkarma girisimi yeni bir sey degildi. Daha Su-
bat ayinda Eftim Nevsehir cemaatine, dini meseleleri, Tiirk dili ve
edebiyatinu, Tiirk Ortodokslarin hayatindan kesitleri ele alacak ve
“Tiirk Ortodokslarin” dini haklarnim savunacak 32 sayfadan miirek-
kep “Tiirk Ortodoks Kilisesi” adli bir mecmuanin yakinda yayimlan-
maya baslayacagint duyuruyordu. Eftim Nevsehir'den ve ona bagl
koylerden bu yayim takip edecek abonelerin isimlerinin ve abonelik
bedellerinin (senelik 1.000 kurus) gonderilmesini gerektigini de ila-
ve ediyordu.!? Yeni kurulmus Transkafkasya Cumhuriyetinin Trab-
zon'daki temsilcisi sifatiyla 1920 ile 1922 yillan arasinda Anadolu'da
bulunan Sovyet gazeteci K. Yust da daha Nisan 1922°de “Papa Eftim
olarak bilinen Anadolulu Rum oportiinist”inin Faros tis Anatolis
[Sarkin Feneri] benzeri bir gazete haztrlamakta ve Anadolulu Hristi-
yanlarin maddi yardimlarin istemekte oldugunu yazar.!®

Aslina bakilirsa Tiirk-Yunan Savagt sirasinda Anadolu’'da yayim-
lanmaya devam eden baska Rum gazeteleri de vardi. Samsun'da
haftada iki kez yayimlanan Dioyenis bunlardan bir tanesiydi. Re-
daktorleri siirgiin edildikten sonra, Nisan 1921'de kapanmusti. Gazete
Karamanlica yayimlanmakta ve “Tiirk yetkilileri tarafindan Yuna-
nistan’a karst bir propaganda aracit olarak kullanilmaktaydi.” Yust'a
gore, “Rumlarin vazifesi zorba Yunanlilara karst anavatan Tiirkiye'ye
yardim etmektir’ veya “Atina’ya yumrugumuzu gostermeliyiz” gibi
basliklara sahip bagyazilar yayimlamakta ve varliklh cemaat men-

125- GAK, Eyypada kowdtnrog Nepoexip [Nevgehir Cemaati Evraki], 53, 23 Temmuz 1922.
126- Bkz. Yust, s. 186.

127- GAK, Eyypada kowotnrog NeBoexip [Nevsehir Cemaati Evraki], 24/25, 17 Subat 1922,
128- Yust, 1995, s. 186.
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suplarina Hilal-i Ahmer ve Tiirk ordusunu desteklemeleri yoniinde
cagrilarda bulunmaktaydi. Trabzon'da haftada iki kez yayumlanan
Faros Tis Anatolis de “Tiirk yetkililerin ellerinde uysal bir aletti.”
Yust'a gore 1908 de yayimlanmaya baslayan Faros Tis Anatolis dnce
Ittihat ve Terakki Cemiyetini destekleyen ve ardindan Kemalistler
tarafindan kontrol edilen “her iktidara uyum saglayabilen” oportii-
nist bir gazeteydi. Baslangicta tiraju iki-ii¢ binlerdeyken “Tiirklerin
sempatisini kazanabilmek icin sekilden sekle giren gazetenin” tiraji
arttk 250-3001i gecmemekte ve Yust'a gore Trabzon ve civarindaki
Rum ahali arasinda hosnutsuzlukla karsilanmaktaydi. Yunan ordu-
su ve Pontus hareketine karst elestireldi. Trabzon'da haftada iki kez
yayimlanan bir baska gazete, daha milliyet¢i olan Epohi [Mevsim]
idi. Redaktorlerinden ikisi ve iki baska muhabiri 1921 yilinda Amas-
ya'da yargilarup asitlmiglardi.®

Anadolu’da Ortodoksluk Sadasimin daha fazla okura ulagmak igin
beklenebilecegi iizere Karamanlica, yani Yunan harfli Tiirkce olarak
degil de Osmanlica yayimlanmis olmast bir tesadiif degildir. Eftim ve
destekcileri Yunan alfabesiyle basilan bir gazetenin siiphe uyandira-
cagin ditsitnmits olmalilar. Ote yandan Yunan harfleri yerine Arap
harflerinin se¢imi reel politik bir tercihin iiriinit olmanin otesinde,
neredeyse iki yiiz ylt asmis bir maziye sahip Karamanlca bastlt
yazin geleneginden de bir kopusu en acik bicimde ifade etmektedir.
Ustelik gazetenin Arap harfleriyle basilmis olmast ahali tarafindan
okunabilirligini de muhakkak kisitlamis olsa gerek. Gazete Kayseri
livastnin matbaasinda bastlirken biirosu Zincidere manastirindaydt.
Gazetenin yayincist Pulluoglu Istamat Zihni, genel yayin yonetmeni
de Antalyalt Cekeoglu Filip idi. Gazete baglangiwcta licretsiz (mecca-
nen) dagitilirken, 11. sayidan itibaren bes kurusa satilmaya basladt.
Son sayist 8 Nisan 1923'te yayimlandi.®® Gazetenin yayginlastiriima-

129- age, s. 185-9.

130- Salih Ozkan, “Anadolu’da Ortodoksluk Sadas) Gazetesi,” lll. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri
(Kayseri: Erciyes Universitesi Kayseri ve Yoresi Tarih Aragtirmalar Merkezi, 2000), s. 363-78; Onder, s. 45-8. Her
iki yazar da gazete eski Ortodoks takvimini kullandigindan, gazetenin baslangig tarihini karistirmaktadir.
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st igin bir tiir abonelik sistemi uygulaniyordu. Ornegin Papa Eftim
Nevsehir cemaatine gonderdigi 1 Temmuz 1922 tarihli bir yazida,
abonelere dagitilmast icin elli adet gazete gonderdigini belirtiyor-
du.’®® Yukarida anilan Filip de Nevsehir cemaati yoneticilerinden
Anargiros Kelverlogluna 7 Ocak 1923'te yazdigy bir notta yirmi ga-
zete gonderdigini bildiriyor ve abonelik bedellerinin goénderilmesini
talep ediyordu.!*

Anadolu’da Ortodoksluk Sadasimin imtiyaz sahibi ve bagmuhar-
riri olan Istamat Zihni, yukarida da gordiigiimiiz iizere, kongrenin
de katip-i umumisiydi. Cumhuriyet devrinde Ozdamar soyadini ala-
cak olan Pulluoglu ya da Puloglu Istamat Zihni, 1879'da Bodrum'da
dogmustu. Tirk Ortodoks hareketine katildiginda Denizli mahkeme-
sinde calistyordu. Istamat Zihni bu dénemde Tiirk Ortodoks Kilisesi
kurma girisiminin Papa Eftim'den sonra en one g¢ikan figiirii haline
gelir. Kongre faaliyetleri haricinde gerek Anadolu'da Ortodoksluk Sa-
dasi’'ndaki yazilart gerekse gesitli vesilelelerle yaptigt konugmalarda
Anadolu Hiristiyanlarinin Tiirk oldugu temasinu israrla isler ve milli
nitelikte bir kilisenin kurulmast geregini savunur. Istamat Zihni, sa-
vas sonrasinda Papa Eftim’le birlikte zorunlu niifus miibadelesinden
istisna tutulanlar arasinda yer alacak ve 19301u yillarda hiikiimet
tarafindan Istanbul Rum toplumunun en énemli kurumlarnndan biri
sayilan Baliklu Rum Hastanesinin tek miitevellisi olarak atanacaktt.
Dahasi Istamat Zihni, 1935°ten 1946’ya kadar Eskisehir milletvekilli-
gi yaparak tek parti yonetimi devrinde etkili bir figiir olmaya devam
eder.

Anadolu’da Ortodoksluk Sadast, 22 Temmuz'da kongrenin Patrik-
hanenin kinanmast yoniindeki kararint duyurur. Kararda Ekiimenik
Patrikhane’nin Yunan devletinin oyuncag haline geldigi ve Tiirk
Ortodoks Huristiyanlarimu bir felakete siiritkledigi vurgulanityordu.
Tiirk Ortodokslarin temsilcileri de buna tepki olarak Patrikhane’yi

131- GAK, Eyypada kowdtntog NeBoeyip [Nevsehir Cemaati Evraki], 45, 1 Temmuz 1922.
132- GAK, Eyypada kowvotntog Nepoexip [Nevsehir Cemaati Evraki], 98, 7 Ocak 1923,
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kinama karart almigtt ve de Anadolu’'da bagimsiz, siyaset dist bir ki-
lisenin kurulacagint duyuruluyordu. Buna gore, artik bir “miiessese-i
siyasiye” halini almig Patrikhane’den “fekk-i irtibat ve kat-1 aldka”
edildigi belirtiliyor ve “sirf dini, hiir ve miistakil” bir kilise kurula-
cagl ifade ediliyordu. Kongre katilimcilary, “Tiirk Ortodokslarina”
kasteden ve “Fenar siyaset ocagindan uzanan” elleri “kirmaga biitiin
mevcidiyetimizle ahd it peyman” ettiklerini “Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hitkiimetine Tabi Umum Anadolu Tiirk Ortodoks cemaatleri
namna” ilan ediyordu.!®

Anadolu'da Ortodoksluk Sadasinda yazan Istamat Zihni'ye gore,
yeni bir kilisenin kurulmastmin ve Patrikhane’yle tiim baglarin kopa-
rilmasiin nedeni Patrikhanenin izledigi ¢izgi, yani “diyanetin siya-
sete alet-i ittihaz edilmesi keyfiyetidir.” Ekiimenik Patrikhane geride
kalan yiizyul zarfinda din ile siyaseti birbirine kanstirmts, boylece
“tedricen bu hastalik hitklimetimizin miizebzeb ve buhranlh zamanla-
rninda Patrikhane'yi vazife-i asliye-i ruhaniyesinden inhiraf etdirerek
diger menafi-i ecnebiyeye alet olmak” noktasina siiritklemisti. Bilhas-
sa son yillarda Patrikhane, “artitk agikdan agiga takib etdigi miifsid
ve hain istikamet” dogrultusunda Tiirk hiikiimetinin diismanlariyla
birlikte hareket etmis ve Anadolu Ortodoks Hiristiyanlarini bu yola
siiritklemeye cabalayan bir politik merkez haline gelmisti. Dolayisiyla,
Turk Hrristiyanlarinmin Fenerin politik ozlemlerine karsy gosterdigi
tepki son derece dogal ve hakliydi. “Anadolu’nun halis ve hakiki
evladr olan bu mukaddes ve muazzez topraklarda yasayan Tiirk Orto-
dokslart Fenar patrikine ve aldigy vaziyet-i siyasiye-i elimesine isyan

133- “Kayseri Kilise Konferansinin Birinci igtimatnin Birinci Karar,” Anadoluda Ortodoksluk Sadasi, 29 Temmuz
1922. Gazete ayrica bu karari imzalayan bazi temsilcilerin isimlerini duyurdu: Reis-i sani Gekeoglu Filip (Antalya),
katib-i umumi Bodrumi Pulluoglu istamat Zihni (Zongutdak), Kostaki Fehmi (Keskinmaden), Durmusoglu Todori
(Kayseri), Bacoglu Simeonaki {Konya), isakidis oglu Yovan (Silifke), Boyacioglu Kozma (Develi), Hacy Pavli {Ha-
midbiinyan), Konstantioglu Haci Yani (Fethiye), Rizo (Sinason), Kasifalaoglu Miltiyadi (Samsun), Isakoglu Vasilaki
(Nigde), Yosifaki (Kastamonu), Miltiyadi Palidi (Trabzon), Yorgi Tanailoglu (Alaiye), Yovanaki {Tosya), Haci Gavril
(incesu), Garboglu Vasilaki (Aksehir), Niyofidos Ayanoglu (Talas), Derkemecioglu Vasilaki (Tavlasun), Karoliog-
lu Anargiros (Nevsehir), Haci Eftimoglu (Urgiip), Ustiinoglu Mihail (Endiirliik), Boriorlogan (Karahisar-t Sarki),
Yovanaki (Sille), Mihalaki Cémlekgioglu (inebolu), Bodosaki Kefencioglu (Giimishanikéy), Papa Dimitri (Arap-
sun-Giilgehir). Gazete kongreye katilanlarin isimlerini yayimlamaya devam edecegini bildirse de ileriki sayilarda
buna rastlanmaz.
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ve feryad etmek mecburiyet ve zaruretini” hissetmislerdi. Iste boylece,
“Fenar Patrikhanesinin yolsuz siyasetini” biititn diinyaya ilan etmek
icin “en evvel saha-i miicadeleye ilk hatve-i cesareti atan fedakar ve
azimkar milletce viiciidu pek kiymetdar Keskin Reis-i Ruhanisi Papa
Eftim Efendi Hazretlerinin Tiirk Ortodoks Milletinin hissiyatina ter-
ciiman olarak nesr etdigi beyanname” sonrasinda “Umum Anadolu
Tiirk Ortodoks Milleti ruhen, kalben” bu harekete istirak etmigtir.®*
Bu arada Meletios da Anadolu'da Ortodoksluk Sadast siitunlarin-
dan, Tanrintn inayeti ve hiikiimetin istegi sonucunda Kayseri Met-
ropoliti olarak tayin edildigini duyurur. Ortodokslart hiikiimete saygi
duymaya ve itaat etmeye cagiran Meletios, papazlara Biiyikk Millet
Meclisinin basinda bulunan Mustafa Kemal Paga, Biiyitk Millet Mec-
lisi ve ordu icin dua etmelerini tavsiye eder.’®® Kongrenin 23 Tem-
muz'da gergeklestirilen ikinci toplantisinda, “Anadolu’'da sakin Tiirk
Ortodokslarin lisan-1 maderzadi Tiirk¢e oldugundan ve Rumca lisa-
nindan anlayamadigindan” kiliselerde Incil'in Tiirkge okunmast ge-
rektigi karart alinir.® Kongre Reis-i Vekili Ceneoglu Filip ile Katib-i
Umumisi Pulluoglu Istamat Zihni ise Kongre adina yayumladiklart
tamimle titm dualarin zamanla Tiirkceye terciime edilecegini duyurur.
Buna gore, “Anadolu Tiirk Ortodokslan kilisalarinda okunan Rum-
ca dualartn manasina vakif olamadiklarindan” dinlerinin nimetlerin-
den yararlanamamaktaydi. Bu nedenle ve “yirminci asrin zihniyeti
bu usil-i sakime tahammiil edemeyeceginden” kongre tarafindan bir
terciitme heyeti olusturularak “umum kilisamizin dualary peyderpey
lisan-1 maderzadimiz olan Tiirk¢eye terciime” edilmesi karart alinmig-
tt. Bu tercitmeler “miistakil kilisamizin” Sen Sinod'un onayina sunu-

134- Bodrumi Istamat Zihni, “Anadolu’da Ortodoksluk Sadas|,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadast, 29 Temmuz 1922.

135- “En mukaddes vezaifden olarak kilisada her bir icra-y) dyin esnasinda Turkiye Blyik Millet Meclisi Hiik{-
meti Reisi ve Bagkumandanimiz Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin izdiyad-1 8mr &fiyetlerine ve Biiyiik
Millet Meclisi’nin muvaffakiyet-i kdmilesine, Tiirk ordusunun muzafferiyet-i katiyesine ve diigmanin kahr ve
maglibiyetine mitedair bu babda, evvelce sireti gonderilen dudnin muntazaman kirdatinda devam olunmasint
bilhassa papas efendilere ehemmiyetle tavsiye ederiz.” “Kayseri Metropolidi Meletios Efendi Hazretlerinin Be-
yannamesi,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 29 Temmuz 1922.

136- “Ikinci ictima-i Umami,” Anadoiu’da Ortodoksluk Sadasi, 29 Temmuz 1922.
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lacakti. Filip ve Istamat Zihni, bu “muazzam gaye temin edilinceye
kadar simdilik” kiliselerde Incil-i Serifiin Tiirkge okunmast tavsiyesini
iletmekteydi.’¥’

Kongrenin 13 Agustos’ta gerceklestirilen dordiincii igtimasinda
kiliselerde okunmakta olan dualarin “evvelce Arabga, Rusca, Sirbca
ve Bulgarca ve elsine-i saireye terciime olundugu gibi” Tiirkceye
terciimesi konusu yeniden ele alitrur ve bu konuda calismalar yiirii-
ten terciime enciimeninin Rumca metinlerle beraber “Sam Ortodoks
Kilisasinda kiraat edilmekde bulunan Arab¢a metinleri” de deger-
lendirmesi karar altina alimir. Bunun disinda tercitmelerin miimkiin
mertebe “okundugu anda heman anlasilabilecek suretde gayet actk
ifadelerden

an

Tiirkce olmasina ve zaruret bulunmadikca Arabi, Farisi
kaginilmast karary alinir,

Kongre calismalaruu siirdiiriirken Prokopios, Meletios ve Yervasi-
os’un da destegini arkasina alarak bagimsiz bir kilisenin kurulusunu
miimkiin mertebe geciktirmeye calistyordu. Ancak ii¢ din adami, bu
tutumlart nedeniyle yerel cemaatin ve Kayseri'de birikmis olan siir-
gitn Hrristiyanlarin giderek artan memnuniyetsizligiyle karsilagirlar.
Bu kesimler, Ankara hiikiimetinin isteklerinin karsilanmamast duru-
munda kendilerine yonelik baskinin artacagl ve tehcirlerin yeniden
baslayacagt kamisindaydilar. Boylece Konya Metropoliti Prokopios,
Patara ve Sivas Piskoposlart Meletios ve Yervasios asilmast hayli zor
bir ikilemle karst karstya kalmiglardi: Ya Ankara hitkiimetine karsy
gelecek ve boylece Hiristiyan cemaatlerini ve elbette kendilerini teh-
likeye atacaklardi ya da teklifi kabul edecek ve Patrikhane’ye ihanet
etmis olacaklardi. Iginde bulunduklar gii¢ durumun bir bagka nede-
ni de Patrikhane’yle dogrudan baglantt kurup dini merkezden bilgi
ve yonlendirme alma imkéanlarinin meveut olmamastyd.*

Bu arada Patrikhane, yayimladigt bir bagka tamimle, Anadolu'da-

137- “Kongrenin Tamimi,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 29 Temmuz 1922.
138- “Dérdiinci ictima-i Umami,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 19 Agustos 1922.
139- Raphtopoulos; keza Mavropoulos, s. 277.
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ki Ortodoks ruhbanin yetkililerce baskt altinda tutuldugunu ve An-
kara hitkiimetine desteklerini sunmak zorunda birakildigie duyurur.
Patrikhane kaynaklarina gore Yervasios, Topal Osmanin adamla-
rinca zorla tiras edilmis ve iskenceye maruz birakilmusti. Prokopios
Erzurum ve Sivas'a siirgiin edilmis, Meletios ise siirgiin edilmis ve
iskenceye maruz birakilmusti. Fener'e gore, bu olgular Tiirkiye'deki
din ve inang hiirriyetinin ne kadar vahim bir durumda oldugunu or-
taya koyuyordu.}*® Papa Eftim ise kaleme aldigy bir tamimle Anado-
lu’daki ruhbamn ezildigi bigimindeki Patrikhane iddialarin yalanlar.
Eftim’e gore s6z konusu ii¢ din adami gayet iyi muamele gérmiis
ve dini vecibelerini icra etmelerinde biitiinilyle serbest birakilmiste.
Yervasios metropolit olmustu. Prokopios Konya'daki hadiselerden
otiirii tehcir edilmis, ama kendisine gayet iyi muamele edildigi gibi
nihayetinde dénmesine de izin verilmisti. Son olarak, Meletios’'un
Malatya ziyaretinin resmi baskilarla higbir ilgisi yoktu ve neticede
kendisi makamwna geri donmiigtii.'** Meletios ise Anadolu’da Or-
todoksluk Sadasi'nda hapiste oldugu haberlerini bizzat yalanlar ve
kendisine bulundugu makama uygun bicimde muamele edildigini
bildirir: “Hapishaneden hapishaneye siiritklenmek soyle dursun, se-
ref ve haysiyet-i ruhaniyemi ihlal edecek en ufak bir hakarete, en
ciiz’i barid muameleye bile mariiz kalmadim.” Meletios Kayseri Met-
ropolitligine segilmesinin de “katiyen hitkiimet-i milliyenin cebr ve
tazyikinin neticesi olmadigt gibi,” “Kayseri daire-i ruhaniyesi Tiirk
Ortodokslarinin taleb ve arzularyla” miimkiin oldugunu vurgular.4?

Zincidere'de bulunan bu ii¢ ruhani, zaman kazanmak adina, An-
kara’dan planlar konusunda (ornegin Baha Bey'in Tirk Kilisesi'yle
ilgili olarak haztrlamis oldugu diizenleme hakkinda) kendilerini bil-
gilendirmesini talep eder. Ayrica diger otosefal kiliselerin nizamna-
meleri iizerine inceleme yapma talebinde bulunurlar. Papa Eftim, bu

140- “Meletios Riiesa-i Ruhaniyeyi itham Ediyor,” Hakimiyet-i Milliye, 25 Haziran 1922.

141- “Fener Patrikhanesi Bunlara Ne Diyecek? Hakimiyet-i Milliye, 2 Temmuz 1922 ve “Baba Eftim’in Yeni Bir
Beyannamesi,” Vakit, 10 Temmuz 1338/1922.

142- “Beyén-1 Hakikat,” Anadolu’da Ortodoksiuk Sadasi, 19 Agustos 1922.
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ii¢ ruhaninin tasarilar, hakkinda bilgi vermek i¢in bizzat Ankara'ya
gider.'® Eftim’in Ankara'da bulundugu sirada Adliye Vekaleti Me-
zahip Miidiirliigii’'nden bir gorevli Talas’ta ii¢ din adamuyla bir araya
gelir ve Tiirk Kilisesinin kuruluguyla ilgili planlanan nizamnameyi
kendilerine iletir. Gorevli, kilisenin bir an énce kurulmast konusun-
da hiikiimetin hayli sabirsiz oldugunu, daha fazla gecikmenin Huris-
tiyanlara zarar verecegini bilhassa vurgular. Din adamlarindan yeni
kilisenin bagimsizligint kanttlamak adina Fener’in onayt olmaksizin
yeni bir piskopos atamalarint talep eder. Kayseri'ye dénen ruhaniler
teklifi inceler. Yeni diizenlemenin kurulacak olan kiliseye Ekiime-
nik Patrikhanenin sahip oldugu tiirden imtiyazlar vermeyecegi ga-
yet acgiktt. Tiirk Ortodoks Kilisesi, Adliye Vekéletinin denetiminde
olacakti. Prokopios ve Yervasios teklife karst ¢tkarken Papa Eftim,
kongre ve hatta Meletios teklifin bir an 6nce kabul edilmesinde israr
ediyordu.'*

Kongre 13 Agustos 1922 tarihli dordiincii igtimasinda mevcut
metropolitlik dairelerinin ihlastyla “hiikiimet-i milliyemizin taksi-
mat-1 millkiyesi” ve “mevciid Tiirk Ortodokslar cemaatlerinin niifu-~
suyla miitenasiben yeniden metropolidlik dairelerine taksimi” karart
aluur.*® Kongre reis vekili Filip ise Sen Sinod, yani “Metropolidler
Meclisinin” de ruhaniler yanunda “cismanti” azalarin da istirak ettigi
Meclis-i Muhtelit-i Daimenin de olusturulmasinda “Anadolu Tiirk
Ortodokslartnun” yer almadigint vurgular. Aynt sey Anadolu'da go-
rev yapan metropolitlerin secimi icin de soz konusudur. Dolayisiyla
aslinda “Anadolu Tiirk Ortodokslart Patrikhane tarafindan simdiye
degin “pek miistebidane bir tarzda” idare edilmisler ve Patrikhane ta-

143- Mavropoulos, s. 284.

144- Mavropulos'a gére, nizamnameyi hazirlayan Baha Bey’in, kendisi de devlet gbzetiminde bulunan Yunan
Kilisesi ornegini takip etmisti (age, s. 285). Gergekten de Yunan 6rneginin kilise Gzerinde devlet gdzetiminin
yolunu agtigi Bulgar Eksarhanesi'yle ilgili anlasmazlikta da sikga zikredilmisti. Yunan Kilisesi’nin tek tarafli otose-
falligi 6rneginin Bulgarlara da esin ve cesaret verdiginin alti ¢izilmisti. Bkz. Matalas, 2002.

145- Ergene, Meletios ile Yervasios ve Prokopios arasindaki gerilimi aktarir ve keza Eftim’in bu {i¢iinii manastirt
bir bombayla havaya ugurma tehdidiyle nasil “ikna ettigini” agiklar. Ergene, s. 42-9.

146- “Dérdiinci ictima-i Umimi,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadast, 19 Agustos 1922.
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rafindan gonderilen “sabik metropolidlerin yiizlerinden ¢ok belalara
diicar olmuslardir.” Oysa ruhanilerin cemaatlerin arzu ve talepleri
dogrultusunda segilmeleri gerekmektedir ve Filip'e gore Kayseri Met-
ropoliti Meletios ve Ankara Metropoliti Yervasios tam da boyle “Turk
Ortodokslarca” secilmis “has ve hakiki” metropolitlerdir. Filip'’e gore
bundan boyle metropolitler atanmaywp “ahali-i Hiristiyaniye tarafin-
dan intihab edilerek gosterilecek namzedlerden Sen Sinodca tefrik
olunacakdir.” “Artik yirminci asirda bulunuyoruz” diye yazan Filip'e
gore, onlart “koriit koriine ucuruma sevk edecek ruhani cobanlara
masum Anadolu Tiirk Ortodoks siiriilerinin kendilerini teslim ede-
cekleri zaman ¢oktan gegmisdir.”¥

Ceneoglu Filip aynt konuya daha sonra yine deginir ve makam-
larint, dolayisiyla da cemaatlerini terk edip gitmis ruhanilerin yeri-
ne yeni din adamlarimin secilmesinin dinen caiz oldugunu belirtir.
Filip, “biz Anadolu Tiirk Ortodokslar i¢cin Fenar'daki sabik ruhant
¢obanlar hitkmen vefat etmis”tir diye yazar. Bu din adamlart, din is-
leriyle ugrasmayt birakip “diplomat gibi sefarethaneden sefarethane-
ye mitmessilhaneden miimessilhaneye Istanbul’'dan Paris’e, Paris'den
Londra'dan Amerika'ya, konferans salonlarinda dolasarak” siyasete
bulasmiglardir. Patrikhane'ye bagh din adamlart “ruhanti sitriilerini”
terk etmis olduklarindan “sifat-i ruhaniyelerini” fiilen yitirmislerdir.
Bu nedenle de “umum efrad-1 ahaliyenin arzusuyla” yeni metropolit
secilmesi, “serian caiz” ve “Ortodoks mezhebimizin esasatina harfi-
yen muvafik ve mutabtk olacag asikardir.”*4

Kongrenin besinci i¢timasinda Reis Vekili Filip ve Katip-i Umu-
mi Istamat Zihni tarafindan kaleme alinan “papaslarin intihab nasb
ve azilleri hakkinda talimatname” okunur. Talimatname papazlarin
calisma kosullarint “i¢inde bulundugumuz yirminci asrnn terakki-
yat-u ictimaiyesiyle miitenasib surette” diizenlemeyi amaclamakta-

147- “Fenar Patrikhanesi Evvel ve Ahir Higbir Vakit Anadolu Tiirk Ortodokslarinin Vekaletini Haiz Olmamigdir ve
Olamaz,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 19 Agustos 1922.

148- “Heniiz Vefat Etmeyerek Metropolidieri Fenar’da Bulunan ‘Sabiklarin’ Anadolu’daki Devair-i Ruhaniyeleri-
ne hirlerinin intihabi Caiz midir?,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 26 Agustos 1922.
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dir. Buna gore papazlann ahali tarafindan secilmesi ve boylece de
metropolitlerin hallkun bu secim hakkinu ihlal eden selahiyetlerinin
kaldirilmast amaclanmaktadir. Secimler halkin vekili olan ihtiyar
heyeti ve kilise miitevellileri tarafindan gergeklestirilecektir. Ozellikle
papazlarin metropolitlerce tek tarafll olarak azledilmelerinin yanlhs
oldugu ve boyle durumlarda mahalle ihtiyar heyetlerinin ve kilise
miittevellilerinin de sz hakkl olmast geregi vurgulanmaktadir. Boyle-
ce bunlartn metropolitlerce cogu zaman anlik ofke ya da kisisel garez
sonucu “bild muhakeme ve bila miidafaa” tard edilmelerinin oniine
gecilmis olacaktir. Bu suretle de haksiz yere kovulmus papazlarin
“girdab-i sefalete ducar olmalar.” 6nlenmis olacak ve onlarin “hiirri-
yet-i sahsiyeleri” korunmus olacaktr. Talimatnameyle keza “papas-
larin maisetleri"nin toplumsal konumlart ve gordiikleri isleve uygun
derecede olmast ongoriilmektedir. Kilisede “tabak dolastirmak” ya
da ev ev dolanarak para toplamak gibi “serefli ruhani meslek-i ali
erbabirun dilenci struf tenziline” yol acan uygulamalarin kaldirilmast
ongoriilmektedir. Bunun icin, papazlarin yardima muhta¢ olmaktan
cikartlmast ve “maaslt memurin gibi” haysiyet ve sereflerini koru-
yacak bir yasam diizeyine ulastirimast saglanmalidir.}*® S6z konusu
talimatname, kongrenin 27 Agustos’ta gerceklestirilen altinct genel
toplantisitnda kabul ve tasdik olunur.®°

Bir “Tiirk Ortodokslugunun” insast anlamina gelen bu kararlar
basinda da yer bulur. 18 Agustos 1922'de Hakimiyet-i Milliye, Kay-
seri'deki Tirk Ortodoks kongresinin, cemaatlerini terk edip Fener'e
katulmis olan ruhbanin unvanlarim kullanmaya devam etme hakkina
sahip olmadigint kamuoyuna duyurma karar aldigin yazar. Anado-
lu Hurristiyanlart Fener'deki Patrikhane'yle iligkilerini kesmis oldu-
gundan Fener adina hareket edenleri ruhani liderleri olarak kabul
etmeyeceklerdi. Kongre bahis konusu ruhbandan isimlerinin oniine
“sabik” ifadesini eklemesini talep etmisti. Bunlar Anadolu Huristi-

149- “Besinci ictima-i Umami,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadast, 26 Agustos 1922,
150- “Altinci ictima-i Umami,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadast, 2 Eylil 1922.
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yanlarint temsil etme hakkina sahip olmadigindan kongre onlardan
“Hiristiyanlik adina” kendi adlarina hareket etmemelerini talep et-
mekteydi. S6z konusu ruhban Kayseri Metropoliti Nikolaos, Kadikoy
Metropoliti Grigorios, Iznik Metropoliti Vasilios, Izmit Metropoliti
Aleksandros, Antalya Metropoliti Yerasimos, Samsun Metropoli-
ti Yermanos, Trabzon Metropoliti Hrisanthos, Ankara Metropoliti
Yervasios, Niksar Metropoliti Polikarpos ve Giimiishane Metropoliti
Lavrendios’tu. Hakimiyet-i Milliye'ye gore kongre, Ortodoks halk bu
piskoposluk bolgeleri (devair-i ruhaniyeler) igin heniiz metropolitle-
rini segmemis oldugundan uygun bulunan din gorevlilerini gecici
olarak atayacaginit duyurmustu. Dahast, gazete, kilise gelir ve harca-
malarimn ayarlanmast ve kotilye kullanimlarin oniine gegilebilmesi
icin kongrenin tiim papazlardan bir biitce ve bilanco hazirlamasint
istedigini duyurmaktaydi.’® 26 Agustos 1922’deyse Anadolu’da Orto-
doksluk Sadasi, Papa Eftim’in Ankara ve Hiristiyan cemaatler ara-
sindaki iligkilere dair ozel yetkilere sahip Megas Ikonomos®? segildi-
gini yazar.’®® Anlagilan o ki tiim bu gelismeler, Ankara hiikiimetinin
meseleye dair baskistni bir nebze yumusatnistt.!>

Bu arada “Tiirk Ortodokslart,” kendilerinden beklenen “propagan-
dif” islevi gormeye de devam ediyordu. Bu baglamda Kongrenin
30 Temmuz'da gergeklestirilen iiciincii toplantisitnda General Char-
les Vere Ferrers Townshend'e bir telgraf gonderilmesi kararlastirilir.
1916 yilinda Kut'iill Amare'de Osmanlt ordusuna esir distigi icin
Tirk kamuoyunca yakindan taninan Townshend, savas sonrasinda
Britanya ordusundan istifa ettikten sonra avam kamarasina segi-
lir. Ankara'yv 27 Temmuz 1922°de ziyaret eder ve Mustafa Kemal
Pasa'yla Konya'da bulusur. Townshend'in Anadolu'yu ziyareti Bri-
tanya hiikiimeti tarafindan tasvip edilmemekteydi ve resmi bir ma-

151- “Tirk Ortodokslar Is Basinda,” Hakimiyet-i Milliye, 18 Agustos 1338/1922; keza ikdam, 27 Agustos
1338/1922.

152- Bir episkoposluk ya da metropolitiigin iktisadi igleriyle ilgilenen sorumlu icin kullanilan sifat.
153- Alexandris, 19833, s. 188; keza Ergene, s. 49.
154- Raphtopoulos, s. 120.
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hiyeti de yoktu. Telgrafta Umum Anadolu Tiirk Ortodoks Miistakil
Kilise Kongresi adina hiikiimetten son derece memnun olduklarint
ve Huiristiyanlara yonelik mezalim ve baskt iddialarinin asilsiz ol-
dugu beyan ediliyordu.’s> Papa Eftim ise 29 Agustos'ta lTkdam'da
yayunlanan milakatinda dinin ulus igerisinde bir ayrim noktast
saytlmamast gerektigini savunuyordu. Anadolu Ortodokslart Tiirk
ulusunun ayrilmaz bir parcast olduklarindan “ekalliyet” ifadesini de
reddediyorlardi. Anadolu Huristiyanlari huzur icinde yastyorlardt ve
mezalim iddialart da yanilticlydi. Gazetede “Baba” olarak antlan Ef-
tim%®, Anadolu Huiristiyanlarinin Biiyitk Millet Meclisi hitkiimetinin
himayesinde oldugu hakikatini aciklamak iizere Avrupa’ya gitmeye
hazirlandiginu belirtiyordu.™

Boyle bir seyahat planlanmissa da asla gerceklesmemis ve gorii-
nen o ki, Prokopios ile Eftim arasindaki gerginlik bu siiregte devam
etmistir. Prokopios, Eftim’in yeni unvanunt kabul etmedigi gibi onu
mali konulardan oturit, 6zellikle de Ortodoks cemaatlerden toplé.-
digi paralardan dolayt hesap vermeye cagirmistir.’® Gergekten de
ozellikle kongre calismalart strasinda cemaatlerden talep edilen para
miktart artmusa benziyor. Ornegin Nevsehir cemaat arsivinde gordii-
giimiiz kadarwyla cemaat yonetiminden her ¢ ay icin 15 liralik bir
katky talep ediliyordu.’® Bunun haricinde Meletios, Istamat Zihni
ya da Filip cemaatten yoksul ve yetimler icin ya da genel olarak
Ortodoks cemaatleri i¢in siirekli olarak nakdi ve ayni yardum talep
ediyordu.!®® Bu talepler “Tiirk Ortodoks” hareketinin ekonomik ida-
resi ve toplanan paralarin ne yapudigt, nasu kullanildigr hakkinda

155- “Uglinci ictima-i Um@imi,” Anadolu’da Ortodoksiuk Sadasi, 12 Agustos 1922. “Tirk Ortodokslarinin Telg-
rafi,” Vakit, 15 Agustos 1338/1922.

156- Ashindagogu yayin organi bu donemde “Papa” yerine “Baba” sifatimi kullanmaktaydi. Goriindiigu kadany-
la Mustafa Kerradl de Eftim’i “Baba” olarak ¢agiryordu.

157- “Baba Eftim Efendi,” ikdam, 29 Agustos 1338/1922.
158- Alexandris, 1983a, s. 188.

159- GAK, Eyypada kowdtntog Nefaexip [Nevsehir Cemaati Evraki}, 52, 18 Temmuz 1922. Keza GAK, Eyypada
xowodtng NeBoexip [Nevsehir Cemaati Evraki], 78, 20 Ekim 1922.

160- GAK, Eyypada kowotnro; NeBoexip [Nevsehir Cemaati Evraki], 68, 18 Eylil 1922. GAK, Eyypada
kowotntog NeBoexip [Nevsehir Cemaati Evraki], 79, 20 £kim 1922.
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soru isaretleri yaratmug olabilir. Imerisia Nea gazetesi Papa Eftim
hakkinda daha dnce de andigimuiz yazi dizisinde kongrenin sonlarina
dogru bu hususun Eftim’e doniik ciddi soru isaretleri dogurdugunu
ifade eder.’®* Toplanan kaynaklarin nasil kullanudigina dair boyle
sorunlardan bahsetmeyen Ergene’ye goreyse Prokopios, kongrenin
baglangicindan itibaren, Eftimiin Anadolu'daki Ortodoks cemaat-
lerinin genel temsilcisi unvanim lstlenmesine karst ¢ikmaktaydu.
Ancak, kongre iiyelerinin ve cemaat temsilcilerinin baskisi, neticede
onu pes etmek zorunda birakmugti.’s?

Prokopios bu esnada Ekiimenik Patrikhane’yle iligskilerde mutlak
bir kopusa mani olacak daha ilimlt bir secenek, bir “orta yol” bul-
maya calistyordu. Buna gore Meletios Metaksakis'in Patrik olarak
tanminmamasint kabul etmekle birlikte ayni tavrin bir kurum olarak
topyekiin Patrikhane'ye karst gosterilmesini dogru bulmuyordu. Ona
gore Patriklik makaminda bulunan Meletios’'un taninmayisinin ne-
deni onun siyasete karismis olmast ve Osmanl tebaast olmadig icin
segilmesinin mevcut diizenlemelere aykirt olusuydu.’®® Dolayisiyla
bu formiilasyona gore, Anadolu Ortodoks Huristiyanlari Meletios'un
patrikligini kabul etmemekle birlikte Patrikhanenin kilise sinirlarn
icinde kalacak ve onun ruhani yetkilerini taniyacaklardi. Ancak An-
kara, Prokopios’'un onerdigi bu cerceveyi kabul etmez ve Tiirk Kilise-
sinin kurulmast icin hazirladigr programin biititnityle uygulanmast
icin basturir. Ankara programui, yeni piskoposlarin Patrikhane'den
onay almaksizin secilmesini, ibadetlerde ve okullarda Tiirkcenin kul-
lantlmastiu, eski imtiyaz sisteminin ilgasini ve de evlenme, bosanma
gibi sahsi iliskilerde devlet kanunlartnmin uygulanmasun iceriyordu.

161- “H wotopia tou EuBUW [Papa Eftim'in Tarihi),” imerisia Nea, 4 ve 5 Kasim 1923.
162- Ergene,s. 41-2.

163- Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi 9 Eylil'de istamat Zihni’nin kaleme aldigi Patrik Meletios’a yonelik agik bir
mektup yayimlar. Zihni, Meletios’un, ondan higbir zaman kendilerini temsil etmesi istenmemesine ragmen nasil
olur da Anadolulu Hiristiyantar namina hareket ettigini sorgular. Ayni zamanda Meletios’un segilmesinin kilise
ve devlet yasalarina aykin oldugunun altini gizerek Patriklik makamini gayri kanuni olarak isgal etmeye nasil
clret ettigini kendisine sorar. istamat Zihni, “Fener’de Patriklik Makaminin Gasibi Meletyos Efendi Cenaplarina,”
Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 9 Eylil 1922.
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Bu programi kongreye takdim eden kisi, Kayseri'ye gelmis olan Ad-
liye vekili muavini Tevfik Bey'di. Tevfik Bey planin kabul edilmesi
icin sekiz giinlitk ek bir siire de vermisti.'®

Bu arada eski Adliye vekili ve Saruhan mebusu Refik Sevket Bey,
26 Temmuz'da bir tamimle hilkiimeti konu hakkinda bilgilendirir.
Soéz konusu tamim, hitkitmetin meseleye dair yaklasim ve hedeflerini
ortaya koymaktaydi. Sevket Bey, Patrikhanenin Anadolu Hiristiyan-
lart iizerindeki otoritesini siirditrmesi halinde Batul giiclerin iilkenin
i¢ tslerine miidahale etmeye devam edeceginin altim ¢izmekteydi.
Ancak, Refik Sevket'e gore ulusal hareketin esas ilkelerinden biri
bu tiirden bir ekalliyet sorununun reddedilmesiydi. Refik Sevket, bu
bakis acisiyla, bir Tiirk Ortodoks Patrikhanesi'nin kurulmasinin Fe-
ner’in giiciiniit azaltacagini ve aynit zamanda Anadolu’da bir ekalliyet
meselesi bulunmadigint gosterecegini bilhassa vurguluyordu. Ayrica
Anglikan ve Katolik kiliselerinin de bu ¢abaya sempatiyle yaklasg-
tiklary bilgisini veriyor ve vekilligi doneminde Baha Bey'in sundugu
bilgiler uyarinca hareket ettigini actkliyordu. Baha Bey tarafindan
hazirlanmis olan yasa ve diizenleme daha Adliye Vekaletinde bu-
lunmaktaydi. Refik Sevket, istifa etmig olmasitnun Tirk Kilisesi'nin
kurulusuna mani oldugunu kabul ediyor, ancak meselenin aciliye-
tine binaen bir barig antlagmasina varimasindan énce halledilmesi
gerektigine inandigin vurguluyordu.i®

Papa Eftim de Refik Sevket Bey gibi Patrikhane'den topyekiin bir
kopusu destekliyordu. Ona gére ancak birarada, biitiinlitk ve daya-
nigma icerisinde duran milletler farkli tehditlere yanit verebilirlerdi.
O yiizden de diismanlari onlart parcalamanin, tefrik etmenin yol-
lariu arardi. Venizelos ve Meletios'un asirlardan beri “Anadolu’da
Tiirk olarak dogup biiyitmiis olan” Tiirk Ortodoks cemaatini Tirk
milli birliginden ayirma gayretlerinin ardinda da bu amag vardi. Ne
var ki, Anadolu'nun dort bir tarafinda, “Konya, Karaman, Kayseri,

164- Alexandris, 19833, s. 189.
165- Alkan, s. 72-3.
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Nigde” gibi tiirlii mahallerde yasayan Ortodoks Huristiyanlar “irkca,
adetce, ahlakca, adabca” Tirk'tii. Hatta antlan yerlerde “hissiyat-i
ruhiye” bile aymiydi, “sarkilar, maniler, sazlar, sozler” birdi. Bu in-
sanlarin Miisliiman vatandaglarindan yegane farki mezhepleriydi.
O yiizden Anadolu Hiristiyanlarinin “(Fener) Kilisesi denilen nifak
ocaginin” denetiminde olacagt iddialart ham hayalden ibaretti. Fe-
ner’iin amact “ruhen ve cismen bir olarak yaradilmig olan Anadolu
Turkleri arasinda” bir ekalliyetler meselesi icat etmekti. Biitiitnlesmis
bir kitle olarak Tiirk Ortodokslar diigmamn, bilhassa da Patrikha-
ne’nin, propagandasini “red ve tekzib” etmislerdi. “Rahat ve huzuru
ise ecnebi propagandalarina alet olmakla degil, kendi 6z kardeslerini
bagirlarina basarak miittehiden yasayip olmekte” bulmuglardi.*®®
Daha evvel de vurgulandig iizere, Tiirk Ortodoks Kilisesinin ku-
rulusuna dair hitkiimet plantnin esas noktasi, Fener'in onayt olmak-
stzin Anadolu’da yeni piskoposlarin secilmesiydi. Ankara hitkiimeti
bu adimu Anadolu Ortodoks Hurristiyanlartnin Patrikhane'yle tiim
baglarint koparma isteginin bir gostergesi olarak degerlendiriyordu.
Hiikiimet ayrica Eftim’in Kapadokya'da iigiincii piskopos (Episkopos)
olarak secilmesini arzu ettigini de belirtmigti.’®’ Ne var ki ii¢ yitksek
ruhani bu noktalara halen direniyordu. Prokopios meselenin teolojiye
ve kilise hiyerarsisine dair son derece miihim sonuglan olacaginda,
dolaywsiyla detayl bir inceleme igin aylar gerekeceginde israrciydi.'®®
Ancak onun bu israr, Ankara hitkiimetinin plantnin kabul edilme-
mesi durumunda meydana gelebilecek misillemelerden korkan yerel
cemaat iiyelerinin tepkisine neden olur. Kayseri mutasarrift Muam-
mer Bey,'® sehir egrafint ve kongre iiyelerini toplar ve hiikiimetin

166- “Umum Anadolu Tiirk Ortodokslari Murahhas-1 Umumileri Papa Eftim Efendi Hazretleri’nin ‘Tiirk Ortodoks
Kilisesi’ Unvanh ikinci Kitapta Miinderic Beyannameleri,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 21 Kasim 1922, no. 11.

167- Raphtopoulos, s. 149-50.
168- Alexandris, 19833, s. 190.

169- Muammer Bey 1874te istanbul’da diinyaya geldi. Kamu idaresindeki kariyerine 1902 yilinda Kangal kay-
makami olarak baslad: ve sonrasinda Niksar, Aziziye ve Vodina kaymakami olarak gérev yapti. ittihat ve Terakki
Cemiyeti tiyesiydi. 1909 yilinda Kayseri mutasarnfi oldu ve iki yil sonra da Adana valisi olarak atand:. 1912 Konya
ve 1913 yilinda da Sivas valiligi gérevlerine getirildi. Mitareke sonrasinda Ermeni katliamlarina katildig gerek-
gesiyle tutuklandi ve Malta'ya stirtildii. EylGl 1919 yilinda adadan kagmayt bagaran Muammer Bey Nisan 1922
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sartlartnt kabul etmemeleri durumunda sikintt ¢ekecekleri uyarisin-
da bulunur. Boylece Prokopios'un iizerindeki baskt daha da artmus
oldu. Ilk olarak ii¢ din adami Zincidere'deki manastirdan Kayseri'ye
getirilir. Boylece onlart denetim altinda tutmak daha kolay olacak-
tt. Evvela dini bir ayin icin Kayseri'ye gelmis olan Meletios'un da
Zincidere'ye donmesine mani otunur. Ardindan Prokopios saglik ne-
denlerinden otiirii Kayseri'ye gelir ve esraf onun da geri doniigiinii
engeller. Son olarak da Yervasios Kayseri'ye davet edilir. Yervasios
daveti basglangicta kabul etmese de direnmek miimkiin olmayacagin-
dan bir siire sonra israrindan vazgeger.!’® Bagpiskoposlugun oniinde
de gosteriler olur. Bu baski karsisinda Prokopios baspiskoposluktan
ayrilir ve Konya cemaatinin ileri gelenlerinden olup Kayseri'ye siir-
giin edilmis olan Bodosaki Terzioglu'nun evine siginir.t’?

Titm bu gelismeler yasanirken Tiirk ordusunun 26 Agustos
1922°de baslayan biiyiik taarruzu, cephenin yarilarak Yunan ordu-
su karsisinda tayin edici bir zafer kazamilmastyla sonuglanmigtt.
Yunan ordusunun ¢ozilldigiine dair haberler, kilisenin kurulusu-
nu iptal etme ya da en azindan geciktirme konusunda Prokopios'u
daha da umutsuz kilmus olmalt. Bu gelismeler tizerine, Anadolu'da
Ortodoksluk Sadasimin bildirdigine gore, Kayseri Ortodoks cemaati,

yiinda bir kez daha Kayseri mutasarrifi gérevine getirildi. 1923 yilinda Sivas mebusluguna segildi. 1928 yilinda
tuberkilozdan 6idu. Bkz. Zabeyir Kars, “Kayseri Mutasarrifi, Adana, Konya ve Sivas Valisi Ahmet Muammer
Bey’in Kayseri’nin Cagdaslasmasina Katkilan,” Hil. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri {(Kayseri: Erciyes
Universitesi Kayseri ve Yoresi Tarih Arastirmalari Merkezi, 2000}, s. 269-97. Muammer Bey'in Tirk Kilisesi’nin
kuruimasina aktif olarak katildigi anlagilmaktadir. Resmi, 26 Agustos 1922'de, Anadolu’da Ortodoksluk Sada-
srnda su ibareyle yayimlanir: “Kongremizin Hamisi Muhterem Mutasarrifimiz Muammer Beyefendi Hazretleri.”
Kayseri‘den Thomas Milkoglu’na gore Muammer Bey Ermenilerden nefret etse de Ortodokslarla arasi iyiydi.
Milkoglu, Muammer Bey’in yerli Ortodokslari kurtardigimi belirtir. H E£060¢, Maptupiss and T enapyies e
Kevtpwric kat Notiag Mikpaoiag [Eksodos, Merkezi ve Gliney Kiiglik Asya Vilayetlerinden Tanikliklar] {Atina:
KMS, 1982), yay. haz. Paschalis Kitromilides, cilt 2, s. 40.

170- Mavropoulos, s. 285-6.

171- Raphtopoulos, s. 150-5. Bodosaki Terzioglu, V. Raftopulos’un babasi ve Konya Ortodoks cemaatinin 6nde
gelen simalarindan biriydi. 1895'te itibaren Rusya’nin Konya Konsoloslugu’'nda miitercim olarak ¢alisti. Savag
bagladiginda Kayseri'ye savag tutsag olarak siirgiin edildi. Cihan Harbi’nin ardindan Konya'ya geri dondi; ancak
belli bir zaman sonra tekrar Kayseri’ye sirgiin edildi. Orada “Tirk Orktodokslan” kongresine Silifke temsilci-
si olarak katildi. Zorunlu nifus mibadelesi esnasinda Konya’da miibadele komisyonu bagkanliginda bulundu.
Raphtopoulos, s. 156-8. Oglunun Tirkge olan baba soyadinin bire bir Yunanca tercimesini kullanmasi oldukga
tipik bir durumdur.

- 139 -



€ Turk Millivetgiliginde Katedilmemis Bir Yol: 'Hiristiyan Tirkler' ve Papa Eftim »

Tiirk ordusunun zaferini kutlamak icin kilisede toplanir. Mutasarnf
Muammer ve Miralay Abdullah Beyler de “¢ok heyecanl, tezahiirat”
yapuan toplagmaya istirak ederler. Istamat Zihni kilisede bir konus-
ma yaparak cemaati, “algcak Yunan siirilleri"ne karst Tiirk ordulari-
nin nihai zaferi igin dua etmeye cagirir. Ardindan cemaat Mustafa
Kemal Pasa ve Biiyiitk Millet Meclisi azalart ve muzaffer ordu igin
dua eder. Mutasarrif Muammer Bey de konusarak Miisliitman Tiirk-
lerin camide, Hiristiyan Tiirklerinse kiliselerde aynt maksat ugruna,
milletin saadeti i¢cin dua ettiklerini gormekten duydugu minnettarhig
ifade eder.t’? “Tirkiye Biiyiitk Millet Meclisi hiikiimetine tabi Umum
Anadolu Tiirk Ortodokslart Kilise Kongresi,” Matbuat ve Istihbarat
Miidiiriyet-i Umumiyesi aracithgiyla “Yunanlilarin miilevves ayakla-
riin” Anadolu topraklarina ayak bastiklarindan beri isledikleri harp
tarihinde gorillmemis “fecayi ve mezalimden” dolayt Ortodoksluk na-
muna Itilaf devletleri ve Amerika miimessil ve hariciye nezaretlerine
bir “protestoname” gonderme karary alr.}”

Neticede Prokopios daha fazla dayanamaz ve kongre 21 Eyliil /
3-4 Ekim 1922'de Tiirk Ortodoks Patrikhanesinin kurulusunu ilan
eder. Kongrenin dokuzuncu umumi ictimast, bu girisimin “besinci
bir Ortodoks Patrikhanesi ihdas olunmayib on yedi asir evvel Kay-
seri'den Istanbul’a Roma imparatorlarinin payitaht, olmak hasebiyle
nakledilmis olan riyaset-i ruhaniyenin Kayseri'ye tekraren intikalin-
den bagka bir sey olmadigl” hususunu bildirir. Kongre, Prokopios,
Meletios ve Yervasiosun yaninda aralarinda Ceneoglu Filip ve Pul-
luoglu Istamat Zihni'nin de bulundugu sekiz cemaat murahhasin,
ruhani ve sivillerden olusan daimi meclis-i muhteliteye seger.!’* Pro-
kopios, segimler i¢cin uygun kosullar olusana, yani “ordularimizin fe-

172- “Biyik Zaferimiz Turk Ortodoks Kiliselerinde Meserretlerle Kutlandi,” Anadolu’da Ortodoksiuk Sadasi, 23
Eylial 1922.

173- “Sekizinci igtima-i Umumi,” Anadolu’da Ortodoksiuk Sadas:, 23 Eylil 1922. 18 Eylisi'de Misak-1 Milli Turk
ordusunun zaferinin Tiirk Ortodoks kiliselerinde kutlandigini okuyucularina aktarir. Bkz. Jaeschke, 1989, s. 195.
Antalya Turk Ortodoks cemaatinin Biiyik Millet Meclisi'ne gonderdigi kutlama telgrafi icin bkz. TBMM Zabit
Ceridesi, Cilt: 22 Devre: 1, TBMM Matbaas), Ankara 1958, s. 483.

174- “Dokuzuncu ictima-i Um(mi,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 7 Tegrinievvel 1922,
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dakarliklariyla tahlis olunan devair-i ruhaniyenin” metropolitleri ve
cismani temsilcilerinin istirak edecekleri meclis-i umuminin toplan-
mastna dek patrik kaymakamu segilir.”> Kongre Papa Eftim’e de Me-
gas Ikonomos unvamunu verir.}”® Prokopios, Kayseri'deki Taksiarhon
manastiriin bast Konstandinosu'’ da Ankara Episkoposu olarak
tayin eder.’® Konstandinos'un tayini, Hiristiyan cemaatlerinin kili-
se merkezinden yalitilmis oldugu savas zamanlarinda piskoposlarin
Patrikhane’nin onay. olmaksizin atanmasinin, cemaatin ihtiyaclart
soz konusu oldugu icin kanona aykiri olmadigt formiilasyonu iize-
rinden mesrulagtirimugtt.’’® Havza Piskoposu Perveteos’un da Niksar
episkoposluguna atanmasiyla’® Anadolu Tiirk Ortodoks Kilisesinin
Sen Sinod, yani Meclis-i Ruhaniyesi tamamlannmusg olur.’®
Prokopios’'un Papa Eftim’'in piskopos olmasint kabul etmeyisiyse
son derece onemlidir. Ustelik ii¢ ruhani Zincidere'ye doniislerinin
ardindan arttk yardumuna ihtiyac olmadigy gerekgesiyle Papa Ef-
tim'le tiim iligkilerini de kesmistir.’® Mavropulos’a gore, Papa Ef-
tim'in planlarinin engellenmesinde bu ii¢ yiitksek ruhaninin oynadig

175- “Turkiye Biyik Millet Meclisi Hilkimetine Tabi Um(m Tirk Ortodokslarin Patrik Kaymakédmi intihab.,”
Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 7 Tesrinievvel 1922. Ergene, s. 24-6; Jaeschke, 1964, s. 112-4; Sanhan, s. 692;
Ekincikli, s. 187-8. Birgok kaynakta Tiirk Ortodoks Kilisesi’nin kurulug tarihi 21 Eyliil olarak gegmektedir. Bu kar-
sikligin nedeni, biiylk ihtimalle eski Ortodoks Hiristiyan takviminin esas alinmasidir. Alexandris, Yunan Disisleri
Bakanlig argivlerine dayanarak Prokopios’un Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’'nin otosefalligini 18 Ocak 1923'te tas-
dik ettigini, kongrenin onu Kayseri Metropoliti, Yervasios’u Pontus Metropoliti, Meletios'u ise Konya Metropoliti
sectigini iddia eder. Bkz Alexandris, 1983a, s. 191. Nevsehir cemaat dnderlerinin patrik kaymakami atanmasina
dair dini ayine davet ediligleri i¢in bkz. GAK, Eyypada kowotnrog NeBoexip [Nevsehir Cemaati Evraki], 71, 1
Ekim 1922,

176- Jaeschke, 1964, s. 113.
177- Konstantinos Papadopulos Kayseri’de 1854 yihnda dogdu. Taksiarhon Manastiri ve Zincidere ilahiyat Mek-
tebi'nde okudu. 1893'te ruhban olana kadar 6gretmendi. Ankara Piskoposu oldugunda Taksiarhon Manasti-

r'nin baskesisiydi. Niifus miibadelesiyle Yunanistan’a gitti. Patrikhane onun piskoposlugunu kabul etti, ancak
onun mevkisini Ankara’dan Amphipoleos’a degistirdi. Pire’de 1933'te 61dii. Raphtopoulos, s. 272-9.

178- age, s. 167-9. Raftopulos'a gore bu tayine dair ayin 18 Aralik’ta gerceklestirilmisti. Nevsehir cemaat yo-
netimi piskopos tayini hakkindaki ayine Prokopios tarafindan davet edilir. GAK, Eyypada kowotng NeBoexip
[Nevsehir Cemaati Evraki], 91, 26.12.1922.

179- Mavropoulos, s. 288.
180- “Niksar Episkoposunun intihabi,” Anadolu’da Ortodoksiuk Sadas:, 11 Subat 1923.

181- “Miistakil Kilisamizin Meclis-i Ruhéniyesinin Aded-i Kandnisi ikmal Edildi,” Anadolu‘da Ortodoksluk Sada-
s1, 11 Subat 1923.

182- Alexandris, 19833, s. 191.
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rol hayli mithimdir. Ona gore Prokopios, Meletios ve Yervasios, en
zor sgartlar altuinda, bir Tiirk Kilisesi'nin kurulmasina engel olmaya
calismiglardir. Yine Mavropulos'a gore, Papa Eftim’in hatast kendi
giicitnii oldugundan biiyitk goriip bu din adamlarinin yeteneklerini
azimsamig olmasidir. Papa Eftim, yetkililerin zorlamasiyla bu ruha-
nilerin kendisiyle anlasmak zorunda kalacaklarim ve kendisinin kuk-
lalarina déniigeceklerini diigitnmiistiir.®® Ergene ise bunun tersine
Fener'in propagandasinin hiikiimeti Kayseri'deki yeni kiliseden siiphe
duymaya ittigini iddia eder. Papa Eftim’in, hiikiimetin ortadan kal-
dirmak istedigi Patrikhane’yi Kayseri'de yeniden kurmak istedigine
dair dedikodular da s6z konusu olur. Buna gore Eftim Ankara’ya
gidince kilise “yetkin olmayan ellere” kalmistir.’® Ercan ise Eftim’in
Kayseri'den Ankara'ya gelisiyle yeni kurulan kilisenin tekrardan Fe-
ner’in tahakkiimiine girme tehdidiyle karst karsiya kaldigini yazar 1®

Tiim bunlar olurken Kongre cemaat orgiitlenmesini de yeniden
tertip etmeye calistr. Bu baglamda Kongre cemaatlerden bagis is-
teyerek Zincidere Manastiri Yetimhanesini!® desteklemeye gayret
eder.®® Bu kisa donemde yeni kilisenin kurumsallagmast ve bir
“Tirk Huristiyanlhiginin” insast icin bir dizi adim atilmaya devam
edilir. “Episkopostiuk mesned-i ruhanisine namzed olacaklarin” sa-

183- Mavropoulos, s. 267 ve 271.
184- Ergene, s. 55.
185- Ercan, s. 422; keza $ahin, s. 192.

186- Kapadokya Erkek Yetimhanesi 1891 yilinda ve ardindan kisa bir siire sonra da kiz yetimhanesi, Kayseri Metro-
politi loannis Anastasiadis’in gayretleriyle Zincidere Manastiri igerisinde faaliyete geger. 1897 yilinda yetimhaneler
manastir yakinindaki, meshur hayirsever Talash Simeonaki Siniosoglu’nun ianeleriyle inga edilen kendi binalarina
gegerler. Yetimhanede toplamda takriben 65-70 civarinda yetim bulunmaktaydi. Bunlara Yunanca &gretiliyor ve
erkekler terzilik ve kunduracilik, kizlar da terzilik ve hall dokumacili: gibi pratik dersler aliyordu. ilerleyen dénem-
de yetimhanenin bazi mezunlari yoksul cemaat okullarinda dgretmen olmuslardir. Cihan Harbi’nin baglamasiyla
bir asker toplama merkezi haline gelen Zincidere’deki diger cemaat egitim kurumlar: gibi yetimhaneler de buyiik
gugluklerle karsilagir. Diger okullar kapanirken sadece yetimhaneler faaliyete devam eder ve ¢ogu Ermeni olmak
uzere 250 gocugu barindirmaya baglar (Benlisoy, 2010, s. 340-3, 377). Bir Zincidere sakini olan M. Pimenides, bu
donemde savag dolayisiyla yasanan aghk ve tifo ve vitaminsizlik gibi hastaliklari hatirlar. Bu dénemde yetimlerin
koyuin digina ¢ikip ot topladiklarini ve goguniukla bunlar pisirmeden yediklerini amimsamaktadir. M. Pimenides,
KMS El Yazmalar, Zvtribepe (Zincidere), KANMAA 22, s. 7-8. 1918'de yetimhane binasi bir Tirk yetimhanesine
donustiriliir ve cogunlukla imparatorlugun dogusundan getirilmis Ermeni gocuklanni barindirir.

187- Kouroupou ve Balta, Tiirk Ortodokslars Kongresi’nin Urgiip cemaatine maddi muavenet talebiyle génderilen
ve Meletios ve istamat Zihni tarafindan imza ediimis 8 Eyliil 1922 tarihli belgeyi aktanr (Kouroupou-Balta, s. 69).
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hip olmast gereken vasiflar arasinda “namzedlerin Anadolu Tiirk
Ortodokslarindan Anadolu 6z evladlarindan bulunmalart” gerektigi
belirtilir.®® Tam da bu dogrultuda yeni kilisenin yiiksek ruhbaninin
Anadolu kokenli olmasindan gururla bahsedilir: “Sen Sinodumuzun
azas. umumi Anadolunun 6z evladlarindan bulunmaktadir.”®*® Bu
arada “metropolithanelerde” Rumcamn “ref edilmesi,” biitiin yazig-
ma, iglem ve hesaplarin “lisan-1 maderzadvmiz bulunan Tiirk¢e” ola-
rak yapiulmasi karar altina alinur.!®

Turk Ortodoks Kongresi ayrica “Anadolu Tiirk Ortodokslariin
miirsidi olacak” ruhbami egitmek icin Zincidere'deki “Hazreti Yah-
ya Manastiri'nda bir Tiirk Ortodoks Ruhban Mektebi kurulmasina
karar verir. Ayt manastirda mevcut olan ruhban mektebinin yerine
kurulacak bu okulun amact, Kitab-1 Mukaddes'i Tirk¢e okuyacak ve
yorumlayacak din adamlariuin egitilmesi ve cemaatine ve topluma
hizmet edecek “haluk, fazil, kdmil papazlar ve vaizlar’ elde etmek ola-
rak tanumlanmistt. O nedenle Tiirk filolojisi okul programunin onemli
bir kismur olugturacakti. Egitim dilini tedrici olarak Tiirkgelestirmek
amaclanmistt. “Arap Ortodokslaritn Arapca tederriis ve tedrislerinde,
Islav Ortodokslarin Islavca taalliim ve talimlerinde higbir mahzur ta-
savvur olunmadigy gibi” Tirk Ortodokslarin da mezheplerinin “kavaid
ve akaidini Tiirkge tedris ve tederriisde hi¢cbir mani-i dini ve mezhebi”
olamayacag bilhassa vurgulaniyordu. Okul iicretsiz ve yatl olacak,
programi Avrupa ilahiyat okullariyla uyumlu olacakti. Okuldan me-
zun olanlar calismalarint ilerletmek iizere ilk olarak Avrupa iiniver-
sitelerine gonderilecekti. Kongreye gore bu tiirden bir okulun kurul-
mastyla birlikte Anadolu Tiirk Ortodokslari, okuma yazmast olmayan
papazlarin boyundurugundan kurtularak “yirminci asrin terakkiyat-u
medeniyesine” uygun, bilgili, yetkin vaiz ve papazlara kavugacaku.’®!

188- “Episkoposluk Mesned-i Ruhdnisine Namzed Olacaklarin Haiz Bulunacaklar Evsaf,” Anadolu’da Ortodoks-
luk Sadas, 30 Kanunievvel 1922.

189- “Turk Ortodokslarin Miistakil Kilisasi,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadass, 30 Kanunievvel 1922.
190- "Yedinci ictima-i Umami,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 9 Eylil 1922.
191- “Kayseri'de Kiisad Edilecek Turk Ortodoks Ruhban Mektebi” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, sayi 13. Zu-
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Neticede yeni kilisenin kurulmasinin ve Konstandinos'un Ankara
Episkoposu olarak tayininin!® ardindan hiikiimet tazyiki énemli 6l-
ciide sona erer. Aslinda Yunan cephesinin diismesiyle Tiirk Kilisesi
meselesi 6nemini kaybeder ve hiitkiimet de ilgisini barig konferansina
yoneltir. Boylece Zincidere'deki Kongre de bir anlamda solup gider.!
Istamat Zihni ve Kongrenin Reis Vekili Filip yayimladiklary bir ta-
mimle “Tiirk Ortodoks Miistakil Kilisesi'nin tesisi ve Sen Sinod ile
Meclis-i Muhtelit-i Daimi teskil edildiginden kongrenin maksadinin
hasil olmus bulundugunu, ¢calismalarina son verdigini bildirirler.’®
Bu arada “Serepiskopos,” Meclis-i Ruhani (Sen Sinod) ve din adamu
olmayan iiyelerin de igtirak ettigi Meclis-i Muhtelit-i Daiminin se-
¢im, gorev ve yetkilerini tayin eden nizamname, Adliye Vekéletine
sunulur ve nizamnamenin tasdik edilmesinin ardindan da Istanbul,
Iskenderiye, Antakya ve Kudiis Patriklikleri ile Yunan, Romen, Rus,
Bulgar vs Kiliselerine gonderilir.® Anadoluda Ortodoksluk Sadast
11 Kasim'da gazetenin yayunina devam edebilmesi i¢in bir matbaaya
ihtiyac oldugunu yazar.1%

“Bize haksizlik ettiler”

Tiwrk Ortodoks Kilisesi'nin tegekkiil ettigi ve Prokopios'un da pat-
rik kaymakami segildigi haberleri Patrikhane'de telas ve endiseyle
takip ediliyordu. Ustelik savagtn Yunan ordusu aleyhine gelismesi,
bu “hastaligin” baska bolgelere de yayilarak gelismesi riskini giinde-
me getiriyordu. Anadolu'da yasanan karmasa ve buradaki ruhbanla
herhangi bir iletisim kanalinin kalmayisi, Patrikhane'nin olaylarin

beyir Kars, “Kayseri Egitim Tarihi Gzerine Bir Deneme,” I. Kayseri ve Ydresi Tarih Sempozyumu Bildirileri (Kayseri:
Erciyes Universitesi Kayseri ve Yéresi Tarih Aragtirmalari Merkezi, 1998}, s. 188-9.

192- “Ankara Episkoposluguna Intihab Edilen Kayserili Kostantinos Efendinin Merasim-i Takdisleri,” Anadolu’da
Ortodoksluk Sadasi, 20 Kanunisani 1923.

193- Raphtopoulos, s. 191; keza Alexandris, 19834, s. 192.

194- “Umum Tiirk Ortodoks Cemaatleri Riesa-y1 Ruhaniyesine,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadast, 30 Kanuniev-
vel 1923.

195- “Meclis-i Ruhaninin ‘Sen Sinod’un Birinci Vazifesi,” Anadolu’da Ortodoksiuk Sadasi, 11 Subat 1923.
196- “On Birinci Ictima-, Umami,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 11 Tegrinisani 1922.
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gelisimine miidahale etme sansinu iyiden iyiye azaltmusti. Bu kosul-
larda Patrik Meletios Anadolu’daki bu yeni kilise girisimi karstsinda
daha uzlagmact bir tutum izlemeyi secer ve 14 Ocak 1923 tarihli Sen
Sinod toplantisitnda, Anadolu’daki metropolitliklere bir tiir ozerklik
verilmesini giitndeme getirir.'” Keza Patrik Meletios, Times'da 7 Su-
bat 1923’te yayimlanan bir beyanatinda Patrikhanenin bu yeni kilise
girisimi hakkinda hemen bir disiplin uygulamaswna gitmek isteme-
digini ciinkii bu meseleye kartsan ruhbanin Ankara hilkiimetinin
baskl ve zorlamastiyla bu tiirden hizip etkinliklerine bulastiklarindan
korktuklarint agiklar. Dahast Patrikhanenin bu meseleyle ilgili ola-
rak ayin dilinin Tiirkge olacagt hususi bir kilise mintikast tesis et-
mek niyetinde oldugunu belirtir. Bu mintika otonom ama Ekiimenik
Patrikhane’ye tabi olacakti.®® Meletios'a gore bu yeni hiyerarsik yapt,
Arnavutca konusulan otonom bir kilise olan Arnavut kilisesi modeli
iizerine bina edilecekti. Meletios, 6zerk Kapadokya Kilisesinin oto-
sefal olmayacagin, yani merkeze, Ekitmenik Patrikhane'ye itaat ede-
cegini bilhassa vurguluyordu.’®® Otonom bir kilise i¢ islerinde belli
bir 6zerklige sahip olsa da otosefal kiliselerden farkli olarak, kilise
hiyerarsisinin bagt olan episkopos ya da metropolit, merkez kilisenin
bast olan patrik tarafindan atanmaktaydi.

Meletios'un Arnavut 6rnegine atif yapmast tesadiif degildir. Ar-
navut kilise bolgelerindeki huzursuziuk Patrikhanenin bu donemde
karst kargiya kaldigt bir bagka ciddi sorunu olusturuyordu. 1921'de
Arnavutluk bagimsizligint kazandiginda Arnavutluk Kilisesi mese-
lesi ortaya g¢iknustt. Ekiimenik Patrikhane'den kilise bagimsizligiu
elde etmeyi amaglayan bir hareket bir sitredir zaten mevcuttu. Bu
hareketin baslica figiirii,, Amerika'daki Arnavut diyasporasinda bir
ruhban olan Fan Noli idi. 1908'den itibaren Fan Noli ayin kitaplart-
nu terciime etmeye ve Arnavutga vaaz vermeye baslamistt. Bununla

197- Kalaitzis, age, s. 28-31.
198- Harry Psomiades, The Eastern Question The Last Phase (Selanik: Institute for Balkan Studies, 1968}, s. 91.
199- Alexandris, 1983a, s. 192.
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birlikte iik etapta Arnavut Ortodokslar, Patrikhane'yle bir uzlagsmaya
varmayi hedeflediler. Patrikhane de kendi agisindan Arnavutluk’taki
yerel kilisenin otonomisini ilan etme hususunda istekliydi. Fakat
Fan Noli, Vasilios Markos ve Evangelos Tsamtsis gibi, Patrikha-
ne'den topyekiin bagimsizitk isteyen radikaller neticede iistiin geldi-
ler ve Eylul 1922°de bir kurul tek tarafli olarak Arnavut Kilisesinin
otosefalligini ilan etti. Patrikhane’nin Arnavutluk Kilisesinin oto-
sefal statiisiine iligkin temel itirazi, bir kilisenin otosefal olmasinin
ancak iilkenin niifusunun ¢coguniugunun Ortodoks Hiristiyan olmast
halinde miimkiin olabilecegi bicimindeydi. Boylelikle bu goriig cer-
cevesinde Arnavutluk ve Tirkiye gibi Ortodoks niifusun bir azinlik
olusturdugu iilkelerde otosefallik miimkiin degiidi. Bundan dolayt
Patrikhane yerel Arnavut Kilisesinin otonomisini tanimayt oner-
mekteydi.?®

Patrik Meletios kosullarin zorlamasiyla daha “uzlagmaci” bir ¢o-
zium arayisina girerken muhtemelen yalniz degildi. Kizikos Metropo-
liti Kalinikos Ekiimenik Patrikhanenin haklari ve tabi oidugu hukuk
iizerine yazdigi ve 1922'de basilan brosiirde (Ta Dikea tu ITkumeniku
Patriarhiu en Turkia) Tiirkiye Hiristiyanlariny topyekiin imha etmek
isteyen Jon Tiirklerin Pantiirkist ve Panislamist politikalarinin oniin-
deki yegane engelin Hiristiyanlari dini ve ulusal gegcmis ve gelenek-
leriyle birbirine baglayan Ortodoks Kilisesi oldugunu belirtir. Kalini-
kos'a gore bu politikanun yeni o6rnegi, nihayetinde Kiicitk Asya'daki
Huiristiyan niifusun ortadan kalkmasina neden olacak olan Tiirk Ki-
lisesinin kurulmasidur. Bir Tiirk Kilisesi'nin kurulmast girigsimlerine
dair bu sert yorumlarina ragmen Kalinikosun Papa Eftim'den bir
hain olarak degil de “dehsete diigsmiis kurban” olarak bahsetmesi ve
yatistirier bir iislup kullanmast dikkate degerdir.®*

200- Sorun ancak Nisan 1937'de Patrikhane’nin Arnavutluk Kilisesi'nin otosefal statiisiini kabul etmesiyle neti-
celendi. Bkz. Apostolos Glavinas, H Op660én Autoképain ExkAnaia tn¢ AABaviag [Otosefal Ortodoks Arnavut-
luk Kilisesi] (Selanik, 1985), s. 13-73. Toynbee de, Fan Noli ile Papa Eftim’i kargilastinr ve sadece zamanin, Tirk
Ortodoks hareketinin Arnavut hareketi gibi hakiki olup olmadigini tayin edecegini tespit eder (Toynbee, s. 195).

201- Kalinikos, Ta Aikata Tou Owouuevixot Natptapxeiov ev Toupkia MeAétat [Turkiye'deki Ekimenik Patrik-
hane’nin Haklar] (Konstantinopolis: 1922), s. 111-3, 130.
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Sonugta hassas bir politik durumla karst karsiya kalan Patrik-
hane’nin bu yeni duruma uyum gostermeye cahistigt anlasiliyor. Sa-
vasin Ankara lehine sonuglanmasi, Patrikhane'yi ister istemez yeni
olusan kosullara uyarlanmak zorunda birakiyordu. Donemin gozlem-
cilerinden Arnold Toynbee'ye gore, uzlasmact bir tavir hem Patrikha-
ne hem de Ankara hiikiimeti icin bir gereklilikti:

“Eski kilise iligkilerinin ne Patrikhanenin diledigi gibi mu-
hafaza edilmesi ne de Ankara hitkiimetinin arzu ettigi gibi terk
edilmesi miimkiindii. Bu asamada ya sagduyunun ve komsuluk
baglariun ya da duygusalligin ve karsitligin hiikiim siirecegini
soylemek mimkiindiir. Ancak ilgili taraflardan herhangi biri-
nin baskist ancak kendilerini karsut tarafin kucagina atmakla
sonuglanacaktir. O yizden akillica olan hem Patrikhane’nin
hem de Ankara hitkiimetinin pasif ve ‘iumit eden’ bir tavir ta-
kunmasudir, zira her bir taraf icin bilyiik ctkarlar risk altindadir
—Patrikhane agisindan muhtemelen kendi varolusu. Milliyetci-
ler agisindan ise Miisliitman ¢ogunlugun yani sira Anadolu'da-
ki Huristiyan azinliklarin goniillii destegi alinmadigr miiddetce

bir Tiirk ulusunun yasamasi ve serpilmesi miimkiin degildi."2%

Bu gorece uzlagsmact tutumuna karsin Patrik Meletios ii¢ yiiksek
ruhbanin, ozellikle de Prokopios'un eylemlerine sempatiyle bakmaz.
19 Ocak 1923 tarihli Sen Sinod toplantisitnda Meletios, Anadolu'da
baz “Yunan” ruhbamn, Tiirk ordulartmin Izmire girmesinin ardin-
dan ling edilen Metropolit Hrisostomos'un yolundan gidip sehadeti
segmek yerine kilisenin itibaniun ayaklar altina alinmasina yol ac-
tiklarint esefle belirtir ve Prokopios'u da bu meyanda olumsuz bir
ornek olarak anar.?®® Mavropulos’a gore, Prokopios da i¢inde bulun-
duklart zor kosullarla ilgilenmeyen, bu kosullart dikkate almayan

202- Toynbee, s. 176.
203- Kalaitzis, age, s. 31-2.
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Fener'in tutumundan son derece memnuniyetsizdir.2®

Yeni kurulan “Biiyitk Millet Meclisine Tabi Anadolu Tiirk Or-
todokslart Miistakil Kilisesi” temsilcilerinden ise Yunan ordulari-
nun Anadolu'daki bozgununun ardindan Patrikhane’ye karst daha
curetkar agiklamalar gelmeye baglar. Filip Ceneoglu, Rus, Yunan,
Sirp, Romen, Bulgar kiliselerinin olugsmasindan sonra Fener Patrik-
hanesinin yalmz Anadolu'da Tiirk Ortodokslarina dayandigt, ancak
onlar da kendisinden ayrildiktan sonra Fenerin “mumunun son-
diigiinit” yazar. Filip daha da ileri gider ve Incil'e ve kadim kilise
teamiillerine riayetkar olup siyasetten uzak durmak isteyen ruhbana
Kayseri kapuariuin agtk oldugunu belirttikten sonra artuk Istanbul
Kilisesi'nin Kayseri'ye tabi olmast gerektigini ifade eder: “Istanbul
kilisastnin, Konstantine sehrinin binasindan yani dordiincii asr-i
miladiden mukaddem oldugu misiillii Kayseri Kilisastna tabi olmast
zaruret-i tarihiyedendir.”?® Filip Sark Huiristiyanlik geleneginin Ba-
tiya oranla ustiinlitgiinii tartigtigr baska bir yazida tekrar bu konuya
doéner ve Istanbul Kilisesi'nin itibarunt tamir etmesinin tek yolunun
Kayseri'ye baglanmasi oldugunu belirtir. Ona gore “kirtlmis sonmiis
Fenari Kayseri'ye nakl ederek” iyice tamir etmek gerekmektedir ve
bu ilahi vazife de “biz Anadolu Tiirk Ortodokslarina tevdi edilmis-
tir."2% Bu tema, yani Kayseri Kilisesi'nin Istanbul Kilisesi'nden daha
eski olmast hasebiyle ondan onde gelmesi gerektigi, Istanbul'un én-
celiginin ancak Dogu Roma devrinde payitaht olmasiyla actklana-
bilecegi ve bu durumun simdi diizeltilecegi, Anadoluda Ortodoksluk
Sadasi'nda sikca tekrarlanan bir husus olur.?’

“Tiirk Ortodoks” hareketi temsilcileri Patrik Meletios ve Istanbul
Patrikhanesine doniik hiicumlarina da devam eder. Ornegin Ista-

204- Mavropoulos, s. 293.

205- Antalyal Filib, “Fenarin Mumu Nastl Sénmiisdiir? Yakmast igin Kayseri’ve Gelmesi Lazim midir?,” Anado-
lu’da Ortodoksluk Sadasi, 9 Eylil 1922,

206- Antalyal Filib, “Patriklik Makami,” Anadolu’da Ortodoksiuk Sadast, 30 Eyliil 1922.

207- “Mustakil Kilisamizin Meclis-i Ruhdniyesinin Aded-i Kananisi ikmal Edildi,” Anadolu’da Ortodoksluk Sa-
dasi, 11 Subat 1923. ”Bizim Kayserili Haci Gorail Aga’nin Kendi Kendine Séylenmeleri” Anadolu’da Ortodoksluk
Sadasi, 20 Kanunisani 1923.
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mat Zihni, Patrik Meletios’a hitaben yazdig bir yazida, “bin alfy yiiz
seneden beri Istanbul Patriklerinin keméal-i hiirmet ve sadakatle teb-
cil etmis olduklart o muazzam oldugu derecede mukaddes bulunan
patriklik makam-1 muallasiny gasb etmeye nasil cesaret ettiniz” diye
sorar. Meletios’u bu “makam-t mukaddesi” derhal “hiikiimetimize sa-
dik kalacaklara” terk etmeye ve “milletin nazarindan pek uzak muhit-
lere firar” ederek bir manastira kapanmaya ve “mahkeme-i kiibrada”
maruz kalacagt suallere hazirlanmaya davet eder.”® Istamat Zihni,
“sabik Kayseri metropoliti” Ambrosyos'u da “bir an evvel Aynaroz'da
manastirlardan birine” ¢ekilmeye cagirdiguu ancak bunu yapmadigi
icin is isten gectigini belirtir: “Yakay. ele vereceksin ve millete, hii-
kiimete karst, simdiye kadar irtikab ettigin azim cinayetler igin ken-
dini nasu miidafaa edeceksin.”?® Anadolu’da Ortodoksluk Sadasim-
daki bir bagka yazida, “sabik” olarak amnilan Kayseri Metropolitinin
Fener’e stginmakla “Kayseri Metropolidi” iitnvanur kullanma hakkiny
yitirdigi vurgulanir: Biz Anadolu Tiirk Ortodokslar ile sizlerin hicbir
alakaniz tasavvur edilemeyeceginden ... Fenar'da kendi istirahatiniza
bakarak biz Anadolu Tiirk Ortodokslar icin hi¢ idare-i kelam etme-
menizi Hiristiyanlar namuna istirham ederiz.”

Savasin sona ermesi, Patrikhane ile Kayseri merkezli yeni kili-
se arastndaki iligkileri ciddi bir bicimde etkilemisken Ankaramnin
yeni Piskoposu Konstandinos Ocak 1923'te Kayseri'den Ankara’ya
gider.! Prokopios ve Yervasios ise Zincidere'ye geri doner. Ancak
Prokopios 30 Mart 1923’te hayata veda eder. Yeni kurulan miistakil
ve milli kilisenin basinin cenazesi, Kayseri'deki Aya Nikolaos ka-
tedralinden kaldirilir.2!? Istamat Zihni, cenazede yaptigt konusmada,

208- “Agik Mektub Der-aliyyede Fenarda Patriklik makaminin Gasibi Meletyos Efendi Cendblarina,” Anadolu’da
Ortodoksluk Sadasi, 9 Eylul 1922.

209- “Garib Bir Tecelli,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 21 Tegrinievvel 1922,

210- “Der-i Aliye’de Fenar’da Aramsaz Sabik Kayseri Metropolidi Nikolaos Efendi Hazretlerine,” Anadolu’da Or-
todoksluk Sadasi, 20 Kanunisani 1923.

211- Raphtopoulos, s. 277.

212- Alexandris, 1983a, s. 193; Jaeschke, Tirk Kurtulus Savagi Kronolojisi I, s. 31. Mavropulos’a gore Prokopios
12/25 Mart’ta vefat etmigtir; bkz. Mavropoulos, s. 292-3

- 149 -



< Turk Milliyetgiliginde Katediimemis Bir Yol: 'Hiristiyan Tirkler' ve Papa Eftim »

miiteveffaya soyle seslenir: “Sen Fenarin mesiim siyasetine istirak
etmedin, haris mifsidlerin entrikalarina alet olmadin. Anadolu’da
anavatanunuzda bizim ile ¢alistin, daima bize tarik-i istikamet ve sa-
dakatde fazail-i ahlakiye diusturlarinda rehber oldun.”?® Patrik Me-
letios ise Prokopios'un oliimiiniin ardindan da onu olduk¢a olumsuz
terimlerle anar ve Sen Sinod toplantisitnda Prokopios'un “kiliseye
isyan ettigini” belirtir.2* Ote yandan Prokopios’un sozleriyse Fener'i
ve onun kendisine yonelik sert elestirilerini kastederek “bize haksiz-
Ik ettiler (mas adikisan)” seklinde olur.2?®

213- “Umum Anadolu Turk Ortodokslarin Serepiskoposu ve Kayseri Metropolidi Prokopios Efendi Hazretlerinin
Vefat,” Anadolu’da Ortodoksiuk Sadas:, 8 Nisan 1923.

214- Kalaitzis, s. 33.
215- Mavropoulos, s. 293.

- 150 -



Uciincii Bslim
NUFUS MUBADELESI VE "EKSODUS'

Turk Ortodoks Kilisesi kurulmast cabalaritnin propaganda ala-
ninda ne dlgiide basarilt oldugunu, dahast bu girisimin ozellikle
haricte ne kadar ciddiye alindigim tespit etmek pek de kolay degildir.
Anadolu Hrristiyanlarinin kokeniyle ilgili iddialar ya da Anadolu'da
bir Tirrk Kilisesinin kurulacagt haberleri Avrupa'ya ulagmts,! ancak
Baull gozlemciler nezdinde bityiik dlciide siipheyle, hatta bazen istih-
zayla, ironik yorumlarla kargilanmisti. Ornegin Sark Hiristiyanhg
meseleleriyle alakalt bir Katolik mecmuast olan Echos D'Orient'da
yazan J. Lacombe, Anadolu Huiristiyanlarinin kokenleriyle ilgili iddi-
alari “sansasyonel bir icat” diye nitelendirmis, Anadolu Miisliiman-
lartnin pek cogunun vaktiyle ihtida etmeye zorlanmig Huiristiyanlar
olduguna dair karst tezin de var oldugu hatirlatmasinda bulunmayt
ihmal etmemistir. Lacombe, gercek ya da degil, tiim bu meselenin
Ankaranin gtkarlar lehine oldugunu kabul ediyordu:

1- “Mareketi Karamaniilar arasindaki bir hareket olarak tammlayan Misliman bir belge 6nimde duruyor. Bun-
lanin Kigiik Asya’nin genis bir pargasina yayildiklar ve onlara veya benzerlerine Trakya ve Konstantinopolis'te
rastlanildig: séylenmektedir. Misliman gézlemcilere gére bunlar Bizans ordularinda gorev yapan vaftiz olmus
dinsiz Turklerdi ve Yunan Kilisesi tarafindan kendilerine Tiirkge incil ve ayin saglanmisti. Sayilarinin yarim milyo-
na ulastigi disiinGlmektedir. Patrikhane’den koptular zira Patrikhane Yunandir ve Kayseri'de yeni bir Patrikhane
kurmayi nermekteler.” The Christian East, cilt lll, say1 2, Temmuz 1922, s. 93,
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“Anadolu’'daki Tiirk¢e konusan Huiristiyanlar hakkinda san-
sasyonel bir kesif yapuldi (gergekten de Sark’ta her tiir siirprize
haztrlikli olmak gerekiyor). Anadolu Patrikhanesi kurulmast
fikrinin baghca savunucularindan ve muhtemelen patriklige
aday olmak isteyen Keskin'den Papaz Eftim diye biri Tiirkce
konugan Ortodokslarin fatihlerle aynt iwrktan oldugunu kes-
fetti. Buna gore onlar Selguklulardan bir yiizyil once gelmis,
Bizans imparatorlarinin hiikitmdarligy altindaki Huristiyanlig
tehdit etmiglerdi. ... Simdiye kadar bu teorinin tersinin savu-
nulmast yoniinde bir egilim vardi;, Kiigiik Asya Miisliiman-
laritnun ¢ogunlugunun Muhammed’in dinini isteyerek ya da
zorla benimsemis olduklart savunuluyordu. .. Bu ruh hali,
ister kendiliginden olsun ister ilhamla geligmis olsun, Kema-
listlerin lehine isliyor.”

Anglikan Kilisesinin goriislerini temsil eden Christian East'e g6-
reyse Papa Eftim hareketi Kemalistler tarafindan ortaya atilmts ve
kullaulmisti. Hareket, tam da bu anlamda Bolseviklerin “Yasayan
Kilise” girisimini andirmaktaydi.® “Yasayan Kilise,” Rus Ortodoks
Kilisesinden 1922 yilinda kopan ve 1946’ya dek bazen ona ciddi bir
rakip olusturan bir akimdi. Hareket yeni Sovyet rejiminin sosyalizm
hedefiyle Huiristiyanlik inancinin esaslari arasindaki uyuma vurgu
yapwyor, dinsel ritiiellerin sadelestirilmesini Oneriyor, kapitalizmi
bir giinah sayiyor, alt diizey ruhbanin inisiyatifini one ¢ikartyordu.
“Yasayan Kilise” ¢ogu zaman yeni Sovyet rejiminin Rus Ortodoks
Kilisesini bolmek icin kullandigy bir arag olarak degerlendirilmistir.
Hareket, baslangictaki carpici basarilarina ragmen zaman igerisinde,
ozellikle de Stalin devrindeki toplumsal ve kiiltiirel muhafazakar-
lagmayla birlikte giicitnii yitirmis, Ikinci Diinya Savas. yillarinda

2- Echos d’ Orient, no. 125, Ocak-Mart 1922, s. 111.

3- “The Oecumenical Patriarchate,” The Christian East, Subat 1924, cilt V, say 1, 5. 188, "Blutin bu mesele
Rusya’da Sovyet siddeti aracii@iyla yeni yetigen ve kendisini ‘Yagayan Kilise’ olarak adlandiran mantara gipheli
bir bigimde benziyor,” s. 165.
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Stalin’in Rus Ortodoks Kilisesi resmi hiyerarsisinin arkasinda yer
almaswyla da tamamen sonmiistiir.*

Eftim’in faaliyetlerini iste bu “Yasayan Kilise” girisimiyle muka-
yese eden Christian East'e gore Kemalistlerin amaci, Kiicitk Asya
Huristiyanlarine gerekce gostererek gelecek bir Bati miidahalesini
engellemekti: “Bu eylemin siyasal hedefi gayet aciktir. Kiigiitk As-
ya'yv Istanbul Patrikhanesinden miimkiin mertebe koparmak ve i¢
kesimlerde yasayan Huiristiyanlann istikbalini Mustafa Kemal'in be-
lirleyecegi bir adaya teslim etmek. Eger bu yapilabilir ve de Sevr
Antlasmast Kemalist program uyarinca revize edilirse, Hiristiyan
azinligin Avrupanin korumasinda oldugunu iddia etmek artik miim-
kitnh olmayacaktir.”® Hakluyt Egerton, The Morning Post'un raporla-
rim tekrarlayarak “Kemalistlerin Kayseri Bagpiskoposlugu adayu ...
ancak ¢ yiul mahpus kaldiktan sonra makamina oturdu” ve “Ankara
adayr ancak defalarca doviildiikten sonra bu makami kabul etti” diye
yazar.®

Ayni dergide yazan ve Canterbury Bagpiskoposlugu'nun Orto-
doksluk konularinda danigmant olan rahip J.A. Douglas da Anadolu
Hiristiyanlarinin bir mitli kilise kurduklarina dair haberler hususun-
da son derece elestireldir:

“Bugiin Kemal bizleri o hiiziin verici fantezinin ortadan
kalktigina inandirmaya calistyor. Hakimiyeti altindaki Orto-
dokslar, tipkt kotii bir rityadan uyanmis insanlar gibi, hakiki
milletlerini ve seylerin diizenindeki gercek yerlerini yeniden
kesfetmek icin onun hayirsever egemenliginin itkisiyle hareke-
te gecmislerdir. O yiizden Ortodokslar Yunan isminden nefret
etmekte, dalavereci papazlariun ve piskoposlarinin algaklik-
larini fark etmekte, Patrikhane’ye sdovmekte, tarifi miimkiin

4- Bkz. Philip Walters, “The Living Church 1922-1946,” Religion, State&Society, cilt 6, sayi 4, 1978, s, 235-243.
S- “The ‘Turkish’ National Church,” The Christian East, Mart 1923, cilt IV, say! 1, s. 28.
6- Hakluyt Egerton, “The ‘Turkish’ Orthodox Church,” The Christian East, Temmuz 1922, cilt lll, sayi 2.
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olmayan ofke ve igskenceler sonucu hayatlarint kaybetmis ak-
rabalarimin Ulus karsisinda isledikleri giinahlar nedeniyle hak
ettikleri cezayr bulduklarint kabul etmekte, Biiyitk Britanya
ve Itilaf devletlerinden nefret etmekte ve isledikleri suclar-
dan otiirii, Miisliman kardesgleri Tiirklerin keyfine ve ¢ikarina
uygun geleneksel kolelik yoluyla cezalandirilmamin ozlemini
duymaktadir. O yiizden bagimsiz, otosefal ve biitiinityle Tiirk
bir kiliseyi —elbette ki kendi hiir iradeleriyle- benimsemisler-
dir. Eger baska yollarla piskoposluk alamazlarsa Dogu Katolik
Kiliseleri birligine katilacaklardir. Kimse onlari, Huristiyan
bir adamin ozgiir olmaya ya da Miisliman haremine kapa-
tumak istenen Huiristiyan bir kizin aglamaya hakkt oldugunu
iddia etme ciireti gosteren o igreng, isyankar Ekiimenik Pat-
rikhane'yle tiim baglaruu kesmekten alitkoyamayacaktir. Onlar
reaya olmaktan, Halifenin ve onun Miisliiman tebaalarinin
giittitkleri sigir olmaktan gurur duymaktadirlar! Onlar etle-
riyle beslemekten, derileriyle giydirmekten tutku dolu bir haz
duymaktadirlar. Eger miilkieri, hizmetleri, kadinliklart icap
ederse, onlarin keyfinin ya da ihtiyaglarinin vekili olmaktan
memnuniyet duyacaklardir.”’

Douglas’a gore, geleneksel katliam ve tehcir yontemleri su an icin
uygun goriitnmediginden ulusal bir kilisenin tesis edilmesi millet sis-
temini ortadan kaldirmak i¢in iyi bir yol gibi goriitnmektedir.

“Onun {Mustafa Kemal'in] Tiirk Kilisesi plant soyle isle-
yecek: Once Bars Konferansinda yerli Hiristiyanlarin Tiir-
kiye'deki mevcudiyetine hicbir itirazt olmadig konusunda te-
minat verecek. Aksine, onlar da Tiirk oldugundan, bundan
memnuniyet duyuldugu soylenecek. Hog gormeyecegi tek sey
Ekiimenik ya da Ermeni Patrikhanesi olacak. Bunlar mittefik-

7- J. A. Douglas, “The Turkish National Churches,” The Christian East, cilt IIl sayt 3, Ekim 1922, 5. 125-9.
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lert Istanbul'a cagirmus ve Titrkiye'ye ihanet etmistir. ... Halka
gelince, suglarindan arinmak isteyenler bu kurumlar, biitii-
nityle reddederek bunu yapabilirler. Onlarin Tiirk Milli Kili-
sesine kaydolmalarina izin verilecek. Pismanliklart bu yolla
stnanmig olacak.”

Douglas’a gore, Tiirkler Hiristiyanlan affedip kendi korumalart-
na alsa bile biiyitk ihtimalle sonucta “bir Tiirk kazast onlar. yoldan
temizleyecektir.” Boyle bir “kazanun” kurbani olmamak iginse geride
kalan Yunan ve Ermeniler Tiirkiye’den kacmali, Patrikhane onlara
Aynoroz'da siginma tesis etmelidir. Eger bu olmazsa Papa Eftim “Fe-
ner’i ele gecirecek ve Aziz Hrisostomos ile Aziz Grigorios'un tahtint
gasp edecektir. Yeni Roma’da, babalarnnin kilisesini terk edip Papa
Eftim’i patrik kabul ederek riskten kacinan Yunanlar ve Ermeniler-
den baska Hiristiyan kalmayacaktir. Tiirk Milli Kilisesinin iiyeleri
olarak onlar Tiitrk olacaktir ve uluslararast hukuk uyarinca bunlarin
inanclart ait olduklart ulus distnda kimseyi ilgilendirmeyecektir.”®

Birlesik Krallikin dig politikasina yon veren cevreler nezdinde
sozii gecen bir isim olan Arnold Toynbee de Anadolu Ortodoks Ht-
ristiyanlart ile Tiirk milli tlkiisii arasindaki bagin samimiyetini ve
soz konusu girisimin kendiligindenligini sorgulayanlar arasindadtr.
Toynbee, “mevcudiyetleri ortak bir anadil gibi son derece onemli
bir baga sahip olduklari Miislitman komsulanyla iyi gecinmelerine

8- agm. Turkler’in niyet ve planlarimin agik bir érnegi olarak Douglas London Muslim Sandard’dan bir makale
alintilar (“Papa Eftein and the Greeks of Constantinople”): “Yakin Dogu’dan son mesajlar, Konstantinopolis’teki
kendi kendini atamig Yunan Kilisesi Bagpiskoposu V. Meletios’la tiim iligkileri kestiklerini ve Anadolu’daki Tiirk
Ortodoks Kilisesi reisi Papa Eftein’in (sic) ocagina baglanmak igin uzun bir yakans génderdiklerine iligkin muj-
deli haberleri getirdi. Niyetferi hususunda her tirfii sipheyi ortadan kaldirmak i¢in Yunan devietinin dini veya
sekiler reisleriyle her tirlti bagt koparttiklarina dikkati gektikleri bu yakarigin bir kopyasini Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti'ne génderdiler. ... Miitareke kosullarina mugayir olarak Konstantinopolis’teki itilaf algaklikla-
rinda Yunanlarin aslan payina sahip oldugu yadsinamaz. Ermeniler ve diger Levanten melezlerin paylari ikinci
kot olarak gelir ve Yunan Kilisesi'nin sdzde ruhbanlari ve patrikleriyle iligkilerini hemen kesmelerinden daha iyi
bir kefareti olamaz. Fakat ge¢mis yanhslarinin cezasindan bu meslegi icra ederek ya da ilk musait firsatta gikarip
atacaklan bir fes giyerek kurtulmay: dusiinlyorlarsa, o zaman Milliyetgi Hiikimetin yetkililerini bu gakallara
karsi tetikte olmaya tavsiye ederiz. Turkler asil olarak gayrimuslim vatandaglarinin ihanetleri yizinden uzun ve
zalimane bigimde istirap gektiler ve simdi higbir timsah gozyasi bu zararlilarla micadele etmenin yegéane yolunu
bulandirmasina izin verilmemelidir” Bkz. Douglas, s. 130.

- 155 -



4 Turk Milliyetgiliginde Katedilmemis Bir Yol: 'Hiristiyan Tarkler' ve Papa Eftim #

bagl oldugu herhangi bir dis godzlemci icin bile actk oldugundan”
bu tiirden bir adumun Ortodokslar icin avantajli olabilecegini kabul
etse de, daha once de gordigiimiiz gibi, tiim bu hareketin resmi ma-
kamlardan gelen baskilarin sonucu olup olmadigr hususunda ciddi
siipheler tasitmaktadir.’ Toynbee, A. Boutwood ve H. Pircie Gordon'la
birlikte, 10 Mayis 1922'de, Britanya Dus Iliskiler Ofisine ve Anglikan
Kilisesi’ne konu hakkinda bir rapor sunmus ve Anadolu Ortodoks
Huiristiyanlarinin tehcirden kagmak icin Tiirk Ortodoks hareketine
katldiklartun alting ¢izmistir.*?

Ote yandan, Tiirk Ortodoks hareketinde dikkate alinmast gereken
bir potansiyel goren gozlemciler de mevcuttur. Ornegin daha once de
andigimiz Amerikal gazeteci Clair Price, Papa Eftim’e “dikkatle yak-
lasilmali, ¢iinkii yeni Tiirkiye’de o Huiristiyan ditnyast icin Kemal'den
daha onemli biri olabilir” tespitinde bulunur. Price’a gore Eftim’in
hareketinin onemi, “Hiristiyan dayantsmasimin eski temelini yok et-
mis ve yepyeni bir temel icin ihtimaller yaratmig olmasindan” kay-
naklantyordu:

“Eski dayanigma, yanls ya da dogru, son yillarda Tiirk-
ler, Ermeniler ve Yunanlar iizerinde benzer bir korkuya neden
olmusgtu. Fakat Papa Eftim’in yepyeni bir dayanisma anlayist
ortaya koymast miimkiin. Bu ihtimale dikkatle yaklasmamiz
gerekiyor, c¢iinkii bu durum Batinin, Yakin ve Orta Dogu'ya
yeni yaklastmuni ortaya koyuyor. Bu yaklagim gerek Islam
gerek Huiristiyan diinyast icin hesaplanamaz faydalar getirebi-
lir. Zaman gectikce Papa Eftim’in esas onemi ortaya cikacak.
Tirk’e diismanlik Hiristiyan imantmin bir parcast oldugundan
o bugiiniin diinyasindaki en anlamli figiir.”

Price’a gore, kendi okullarint birakip cocuklarint devlet okullari-

9- Toynbee, s. 192-3.
10- Aktaran Alexandris, 1983a, s. 178.
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na yollamak, Ortodoks medeni hukukundan vazgecip sahsi iliskileri
Adliye Vekaletine bagli mahkemelerin yetki alanina devretmek, titm
irklara Osmanlt yurttast olarak devlet karsisinda esit bir konum sag-
lamaya calismis olan 1908 Jon Tirk devriminin ruhuyla uyumludur.
O nedenle, Mustafa Kemal Miisliiman gericiligiyle savasirken Eftim
de Ortodoks gericiligiyle, yani “Doguculugun kalesi” Patrikhane'yle
mitcadele etmektedir. Price, Eftim’in Tiirk milliyetci iilkiisiine sada-
katinden de siiphe duymaz:

“Bu tuhaf bigcimde Batl fikri Eftim’'in kafasina ilk olarak
kim soktu, hicbir fikrim yok. Doguculugun kalesi, Ekiimenik
Patrikhane olmadigL kesin. Nereden geldiyse geldi, Papa Ef-
tim’in samimiyeti konusunda bugiin en ufak bir siiphe oldugu-
nu sanmiyorum. Onunki, kendisini yanls anlasilmis hisseden
bir azinhigin fanatikce samimiyeti.”!!

Fransiz gazeteci Jean Schliklin'e goreyse Eftim, gercekten Kiigitk
Asya Huristiyanlarimn hizmetinde olan biridir. Ona gore, aralarin-
dan bazilart hitkiimete karst gelene dek, Kiicitk Asya Hiristiyanla-
rt Musliiman hemserileriyle birlikte, hosgoriiliv Tiirk hitkiimetinin
idaresi altitnda huzur icinde yasamuslardir. Tiirk devletiyle celisen
Patrikhane, dindaslarinin basina cokga bela agmis ve Hiristiyanlar
arasinda da bir reaksiyona sebebiyet vermistir. Schliklin’e gore Papa
Eftim bu reaksiyonun tecessiim etmis halidir? Eftim Anadolu'da
yasayan Hiristiyanlarin saf Tirk oldugunu, bunlann Sel¢uklulardan
once buraya geldiklerini iddia ediyordu. Bunlarin dinen Ortodoks
olmalart Yunan olmalart anlamina gelmiyordu. Fener’in bir komplo
merkezine doniigmesiyle birlikte Sirplar ve Bulgarlar Patrikhane'yi
nasil terk etmisse simdi de sira, benzer sekilde Patrikhane’ye karst
gelen ve kilise bagimsizliklarin elde etmek igin ¢abalayan Ortodoks

i1- Price, s. 147-53.
12- Schliklin, s. 173-5.
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Tiirklere gelmigti.® 1922'de Fransamin en etkili gazetelerinden olan
Le Temps'in temsilcisi olarak Tiirkiye'ye gelen Paul Gentizon’a gore
de Papa Eftim’in Tirk milliyetciligi gostermelik degildi. Asirlardir
Anadolu'da Tiirklerle yan yana yasayan bir Hiristiyan cemaatin tiye-
si olarak Eftim, onlarla benzer milli 6zlem ve hisleri paylasmaktay-
d.t

Papa Eftim’in samimi mi yoksa oportiinist bir sarlatan mu oldugu
ya da “Tiirk Ortodoks” Kilisesi'nin kurulusunun sahici temellerinin
olup olmadigr sorulartna farkl cevaplar verilmis olsa da neticede bu
girisimin devami, Anadolu’da Ortodoks ahalinin varliginin devami-
na bagliydt. Gercekten de tam bu sirada, yani daha Tiirk Ortodoks
Patrikhanesi heniiz kurulmugken “milli” kilisenin varlik kosulunu,
yani bizzat miiminlerinin Anadolu topraklarindaki varligini tehdit
eden bir gelisme giindeme gelir.

“Turklige merbut ve sadik Ortodokslar kalir imidindeyim”
Turk-Yunan savagtnin sonuna gelindiginde iki tilke arasinda ya-
puacak bir niifus miibadelesi, kapsamu ne olursa olsun, belli ki ta-
raflar nezdinde neredeyse bir zorunluluk olarak telakki ediliyordu.
Lozan'daki Barig Konferansi'nin haberleri Tiirkiye'ye ulastikca Ana-
dolunun i¢ kesimlerindeki Ortodoks Hiristiyanlar kendilerinin de bu
niifus miibadelesine tabi kilinacaklart korkusunu duymaya basladi-
lar.®® “Tiirk Ortodoks” hareketinin sozciileri once olusan bu kaygila-
r gidermeye calisir. Istamat Zihni, Tirk Ortodokslarin miibadeleye
dahil edilmeyecegine inandigint ifade etmekteydi. Ona gore miiba-
delenin goniillii olmast gerekmekteydi ve kalma kararint verenlerin
Yunan hisleri tasgtmalart ya da Fener'in prensiplerine uymalart miim-
kiin degildi: “Tiirkiye'de Tiirkler icinde yagamaya karar verenler, Tiirk

13- age,s. 177-9.
14- Paul Gentizon, Mustafa Kemal ve Uyanan Dodu (istanbul: Bilgi Yayinevi, 1994), s. 208.

15- Anastasia-Manousaki miibadele kararinin kendilerine bildirilmesinden ¢ok énce bu hususa dair rivayetterin Or-
todoks Hiristiyanlar arasinda dolagmaya bastadigini ifade eder. Sophia Anastasia-Manousaki, Mvriue¢ Katnadoxiag
[Kapadokya Hatiralari] (Atina: Centre for Asia Minor Studies, 2002}, s. 279-80. Ayrica bkz. Exodus, cilt Il
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Ortodoksum diyenler milletimizi girdab-u sefalet ve perisaniyete sevk
eden Yunan menfur ve mesum hislerini tastyamaz ve eski Fener’in
muzir ve muharip prensipleriyle hicbir vakit yasayamaz.”¢

Istamat Zihni'ye gore Tiwrk Islam ve Tiirk Hiristiyanlarin ozii,
sozii ve eylemleri bir olmali, “Tiirkliigiin tealisi, Tiirk vataninin se-
lamet ve saadeti, hiirriyet ve istiklaliyeti” gayelerinde aym hisler,
diisiincelerle yekviicut bulunmalidirlar. Tiirk Hrristiyanlar anavatan-
larinda Miisliiman hemgserileriyle birlikte “Tiirk lisant altinda, Tirk
sanlt bayraginin zir-i himayesinde” yasamay. tercih etmisti ve bun-
dan otirit de tlkelerini terk edip tamamen yabanct ve farkl toprak-
larda yasamalar asla mitmkiin olamazdi. Istamat Zihni, “bu vatanda
kalmak isteyen, Tiirklerle birlikte imar-1 hayat etmek arzusunda bu-
lunan” Turk Ortodokslar bu isteklerini fiilen ispat ettikge hiikiimetin
bu gercekleri dikkate alacagr ve Tiirk Ortodokslarint himaye ve on-
lara yardim edeceginden siiphe duymuyordu. Tiirk Ortodokslar hem
maddi hem ruhani anlamda Tiirk ulusuna baglydt. Tiirk ulusuna ait
olmayan ve ona ihanet edenler gidecek ama “fiilen Tiirk hiikiimetine
metbu ve sadik, kalben Tiirk milletine merbut” olan Tiirk Ortodokslar
Titrkiye'de kalacakti. Bu “hakikatlere miidrik, bu evsaf ile miicehhez
bulunanlar, anayurdlar Tiirk topraklarindan bu vatanin nimetlerin-
den mahrum kalmayacaklarina kani olmaldur.”?

Anlasilan o ki, niifus miibadelesinin zorunlu olacagt ve Ana-
dolu Ortodokslariny da kapsayacage soylentileri yayuldik¢a Istamat
Zihni, Anadolu'da Ortodoksluk Sadasinda bir kez daha Tiirk Or-
todokslarinin kendi anavatanlarinda, Misliiman Tiirk kardesleriy-
le birlikte yasamayu tercih edeceklerini vurgulamak zorunlulugunu
hisseder. Istamat Zihni'ye gore “Tiirk Ortodokslar” daha Yunanlar
vatanlarint iggale basladiklart sirada “Fener’in mekruh ve menfur
siyasetine isyan-it feryad ederek” bununla iliskilerini kesmisler ve
miistakil kiliselerini teskil etmiglerdi. Zihni'ye gore Tirk irkindan

16- istamat Zihni, “Anadoluda Halis ve Hakiki Tirk Ortodoksu Olarak Yasamak isteyen Milletdaglarima,” Anado-
lu'da Ortodoksluk Sadasi, 11 Kasim 1338/1922, say1 12.

17- agm.
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gelen, dil ve kiiltiir anlaminda Tiirk olan Tiirk Ortdokslarint diger
Rumlar ve ekalliyetlerin durumuyla kiyaslamak dogru degildir: “Biz
Tiirk Ortodokslart wrken Tiirk oldugumuz tarihen sabittir. Lisan ve
adat ve adap ve muaserattmiz yine Tiirk'titr. Su itibarla rkiyetleri
Tiirk olmayan ve yalmz Tiirk tabiyetinde bulunan diger Rumlara ka-
bil-i kiyas degiliz. Bizim ekalliyetlerle hicbir miinasebetimiz yoktur.
Dogrudan dogruya Tiirk Islamlarin ekseriyeti dahilinde aymi wrka
mensup ve yalmz din noktasindan Ortodoksluk mezhebine salikiz.”®

Istamat Zihni'ye gore Tiirk Ortodokslart, Tiirk Islam kardesleriyle
birlikte vatanlarinin selamet ve saadeti ugruna yekviicut yasamaya
karar vermislerdir. Dolaywsiyla kendilerine “kiilliyen yabanct,” ahlak
ve adetlerine, lisanlarina uymayan yerlerde hayat kurmalarina im-
kan yoktur. Aksine Tiirkiye'de kalacak olan Huristiyanlarin iilkele-
rine sadik kalacagindan, Miisliitman Tiirklerle aym sekilde diisiiniip
aymu sekilde hissedeceginden hig siiphesi yoktur. Istamat Zihni, Tirk
Ortodokslarinin Tiirk vatanina higbir zaman ihanet etmemis oldugu-
na teminat vererek milletine, hiikiimete ve vatani gaye ve emellere
sadik, Tiirkliige bagl kaldiklart miiddetce iilkelerinde huzur icinde
yasayacaklarum hatrlatiyor, “Hakiki Tiirkliige merbut ve sadik Orto-
dokslar kalir iitmidindeyim” diye yaziyordu.t®

Aslina bakilirsa hig degilse bir siireligine, tpkt Istamat Zihni'nin
iimit ettigi gibi, Tiirkge konusan Ortodoks Hurristiyanlarin zorunlu
niifus miibadelesi antlasmasinin disinda tutulacagy goriintiisii veril-
mistir. TBMM Icra Vekilleri Heyeti Bagkanu Hiiseyin Rauf {Orbay]
Bey, 28 Kasim 1922 tarihinde Ismet Pasa'ya cektigi telgrafta bu ko-
nuda sunlart soylityordu: “Heyet-i Vekile Tiirkiye'deki Ermenilerin
Ermenistan’daki Tiirklerle miibadelesi, Tiirk Ortodokslarin miimtaz
bir hak iddia etmemek sartiyla memlekette kalmalart fikri ve kara-
rnindadir.™® 4 Aralk 1922 tarihinde aynu karar tekrar edilir: “Yerli

18- istamat Zihni, “Anadoluda Mecburi Miibadelenin Tiirk Ortodokslara $Sumiili Var Midir?” Anadolu’da Orto-
doksluk Sadasi, 11 $ubat 1339/1923, say1 15.

19- agm.
20- Aktaran M. Gagatay Okutan, Tek Parti Déneminde Azinlik Politikalart (istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlar,
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Ermeniler ve Ortodoks Rumlar hakkinda da 28 Tesrinisani tarihli
telgrafla Heyet-i Vekile nokta-i nazart bildirilmisti. Yerli Ermenilerin
Ermenistan’daki Tiirklerle miibadelesi ve Tiirk Ortodokslarin miimtaz
bir hak iddia etmemek sartiyla memlekette kalmalary fikrindeyiz."?
Britanya Disisleri Bakant Lord Curzon, 12 Aralk 1922'de, Lozan'da,
niifus miibadelesinin Anadolu'daki Yunan niifusu neredeyse biitii-
niiyle ortadan kaldiracagii beyan etmis ve “ancak geride, santyorum
ki 50 bin kadar, iizerinde uzlasilmaya varilmis Rum niifusu kalacak”
diye de eklemisti. Ertesi giin Ismet Pasa, Tiirk Ortodokslar “Miislii-
man vatandaglarinin gordingiic muameleden farkle bir muameleyi hig-
bir zaman istememislerdir, boyle bir istekte bulunmalarinin da miim-
kiinatt yoktur” diye agiklama yapmustt. “Ortodoks inancindan olup
Tiirkce konugan 50 bin kisi her durumda (Kiigiik Asya'da) kalacaktir”
diyen Venizelos da Lord Curzon ve Ismet Pasa'yla aym fikirdedir.?2

Lozan Konferansinda Tirkiyenin ikinci temsilcisi olan Riza
Nur'a gore Rumlarin, aleyhinde bulunduklari bir milletle yan yana
yasayamayacaklar diigiincesine sahip olduklarindan Anadolu’yu
terk etmeleri normaldi. Ancak Kayseride sakin olan “Tiirk Orto-
dokslary” icin bu durum gecerli olamazdi. Neticede Riza Nur da Tiirk
Ortodokslarimun Tiirkce konusup Tiirk adetlerine bagh olduklarint ve
aynt zamanda menge itibariyle bir Tirk boyuna mensup olduklarint
soyleyerek onlart Anadolu’yu terk etmesi gereken diger Rumlardan
aywnr.? Diger yandan Tasvir-i Efkar gazetesi, Ankara hitkiimetinin
“Turk Ortodokslarimin” ekalliyet hukuku gibi imtiyazlar istememek
ve devletin Miislitman halky hakkindaki kanunlarina tabi olmak sar-
tiyla Tiirkiye'de kalabileceklerine dair bir genelgenin hazirlandigim
duyurur.?

2004),s. 71.

21- Aktaran Taner Akgam-Umit Kurt, Kanunlarin Ruhu: Emval-i Metruke Kanunlarinda Soykirimin izini Siirmek
(istanbul: iletigim Yayinlari, 2012), 5. 116.

22- Psomiades, 1968, s. 92; Clogg, 1992, s. 65 ve Jaeschke, 1964, s. 114-5.

23- Tanin, 16 Aralik 1922. Aktaran Ozgiir Mert, Tirk Ortodokslari, Dokuz Eyld! Universitesi Atatirk ilkeleri ve
inkilap Tarihi Enstitiisti Yayimlanmamig Yoksek Lisans Tezi, izmir, 2005, s. 27.

24- Tasvir-i Efkdr, 25 Aralik 1922, Aktaran Qzgir Mert, age, s. 28.
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“Tiirk Ortodokslarinin” zorunlu niifus mitbadelesinden istisna tu-
tulmasina dair neredeyse bir mutabakat olmasina karsin sonucta bu
topluluk da niifus miibadelesi konvansiyonuna dahil edilir. Bilindi-
&i gibi zorunlu niifus miibadelesi wki ya da dilsel miilahazalardan
ziyade dinsel bagliliklar iizerine bina edilmisti.?> Konvansiyonun
birinci maddesi bu ilkeyi agik bicimde ortaya koyar: “Tiirk toprak-
larinda Rum Ortodoks dininden Tirk uyruklaryla, Yunan toprak-
larinda yerlesmis Miisliitman dininden Yunan uyruklarinin, 1 Mayis
1923 tarihinden baslayarak, zorunlu miibadelesine girisilecektir. Bu
kimselerden hicbiri, Tiirk hitkitmetinin izni olmadikca Tiirkiye'ye ya
da Yunan hiikiimetinin izni olmadikca Yunanistan’a donerek orada
yerlesemeyecektir.”"?

Din unsuru kimlerin niifus miibadelesine dahil edileceginin belir-
lenmesinde gitvenilir bir kistas olarak goriilmiis olsa da, “Rum Orto-
doks dini” ifadesinin yorumlams bigimi, kaginilmaz olarak, Istanbul
Patrikhanesinin kilise stnurlarinin resmi anlamda Yunanhgin suur-
lart olarak kabul edilmesi sonucunu dogurmustur. Kilikya bolgesin-
deki Hiristiyan Araplarin durumu Muhtelit Mitbadele Komisyonu'n-
da tartigitlirken Tiirk delegasyonu séz konusu ifadenin hangi kiliseye
bagl olduklarina bakmaksizin titm Ortodoks Hiristiyantary icerdigini
ifade etmistir. Buna gore, Tiirk uyrugunda olan tiitm Suwrplar, Ruslar,
Romanyalilar ve Hiristiyan Araplar niifus miibadelesine dahil edile-
cekti. Yunan delegasyonu bu teklife karst cikar ve ifadenin hem Rum
hem Ortodoks olanlart kapsadigiiu ifade eder. Komisyon ise 1927'de
“Rum Ortodoks dini” ifadesinin Ekiimenik Patrikhane’ye bagl olan-

25- “ilk bakigta bu miibadele iki tarafta da milliyetgi ve vatansever fikirlerin egemenliginin ve ulus ve anavatana
daha genis bir birlik ve tutarlihk verme emelinin agik bir gistergesini olusturur. Yine de aslinda ne yasandigi-
na daha yakindan bakildiginda bagka fikirlerin ve bagliltklarin hla gegerli oldugu belirmeye baslar. ... Yasanan
Yunan Ortodoks Hiristiyanlar ile Osmanl Mislimanlarin bir mibadelesi degildi. Farkh bir toplumsal ve ulusal
siniflama sistemine asina Batil bir gézlemci bunun higbir bigimde bir vatanina génderme islemi degil, fakat
Hiristiyan Tarklerin Yunanistana ve Misliiman Yunanlarin Turkiye’ye ikili bir stirgiinii oldugu sonucuna vara-
bilirdi.” Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey (London: Oxford University Press, 1961), s. 348-9.

26- Giorgos Kritikos, “Motives for the Compulsory Exchange,” AgAtio Kévipou Mikpaoiatikwy Znouduwv, cilt
13, 1999-2000, s. 211; keza bkz. J. A. Petropoulos, “The Compulisory Exchange of Populations: Greek-Turkish
Peacemaking 1922-1930,” Byzantine and Modern Greek Studies 2, 1976, s. 137-8.
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lart kapsadigina ve bu ifadenin Fener disindaki patrikhanelerle (An-
takya, Kudiis, Iskenderiye) otosefal ya da bagimsiz kiliselere (Kibrts,
Romanya, Siwrp, Karadag, Rus, Arnavut kiliseleri ve Bulgar Eksarha-
nesi vd) uygulanamayacagina karar verir. Gorilldiigii iizere, Istanbul
Ortodoks Kilisesi iiyesi olmak Yunan bilincine sahip olmamn belir-
leyici kistast olarak degerlendirilmisg, dahast soz konusu tartismada
Patrikhane'den bagimsiz oldugu iddia edilen Tiirk Ortodoks Kilisesi
(Tiirk tarafinca bile) soz konusu dahi edilmemigtir.?’

Gerek Yunan ve Tiirk Halklaritnin Miibadelesine Iliskin Sozles-
me ve Protokol gerekse Muhtelit Miibadele Komisyonu kararlart,
miibadele edilebilir olup olmamanin temel kriterinin dini oldugu,
bunun da Patrikhanenin cemaatine ait olmak anlamuna geldigi hu-
susunda nettir:

“Turk ve Rum ahalinin miibadelesi keyfiyetine irk miila-
hazalarimin hakim oldugu ve Tiirkiyede mukim Rum irkindan
akalliyetin Yunanistanda mukim Tiirk wrkindan akalliyet ile
tebdil edildigi fikrine arasira tesadiif edilir. Bunun dogru ol-
madiginu ispat icin misal olarak Tiirkiyedeki Rumlardan, Rum
Ortodoks dininden bagka bir dine ve mesela Katoliklige, Pro-
testanliga veya Islamiyete mensup bulunanlarin miibadeleye
tabi olmadiginu hatrlamak kafidir. Fazla olarak ‘Rum Orto-
doks dini’ tabiri, ancak Muhtelit Miibadele Komisyonunun 35
numaral kararinda sonradan agikga bildirildigi iizere, Istan-
bul Rum patrikhanesine tabi kiliseyi amaglar. Lozan Muka-
velesi mucibince miibadeleye tabi olmast lazimgelen Tirkiye
Rum ahalisi, Tiirk tebaasindan olan ve Rum patrikhanesini
kendi ruhani bagkani olarak goren ahalidir. ... Rum Ortodoks
dini tabirine -35 numarali kararin B ve C fikralarinda tasrih
edildigi iizere— Fener Rum patrikhanesine mensup Tiirk teba-

27- Stephen P. Ladas, The Exchange of Minorities Bulgaria, Greece and Turkey (New York: The Macmillan Com-
pany, 1932), s. 377-84.
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ast demek olup bundan, wrka bakilmaksizin, din bakimundan
Rum patrikhanesinden gayri patrikhanelere veya miistakil ki-
liselere mensup olan Tiirk tebaast hari¢ idi. Bu halde Tiirkiye
arazisinde miitemekkin olup Istanbul Patrikhanesine mensup
her Tiirk tebaast .. Rum, Bulgar, Surp, Romen, Rus rkindan

olsun, miibadil idi.”?®

Gorilldigic tizere kimin miibadele edilecegi, dolayisiyla kimin
Yunan sayilacagy biitiiniiyle Istanbul Patrikhanesinin ruhani oto-
ritesine baglt olup olmamak meselesi olarak degerlendirilmektedir.
Bu bakumdan Istanbul Patrikhanesine baglh olmak Yunan ulusal
topluluguna ait olmanin temel kosulu sayilmistir. Burada énemli bir
nokta, “Tirk Ortodoks Kilisesi'nin miibadelenin kimleri kapsama-
st gerektigine dair tartigmalarda anilan bagimsiz kiliseler arasinda
sayuUmamasidir. Tiirk tarafi dahi bu kilisenin varligini soz konu-
su ederek ona bagl olanlart miibadeleye istisna saymamustir. “Tiirk
Ortodoks Patrikhanesi,” miibadeleyle alakalt tartigsmalarda, 6rnegin
bir Antakya Patrikhanesi ve ona baglt Ortodokslar gibi bir tartisma
bagligt olmamistir.® Bu bakimdan Tiirk tarafimin Anadolu Huris-
tiyanlarinmt miibadeleye- dahil edilmesini tercih ettigi, o nedenle de
Tiirk. Ortodoks Kilisesinin Rum olmayan Ortodoks niifusun dini
merkezi oldugu iddiasinda bulunmadigt soylenebilir. Turkiye tarafi
Kayseri merkezli yeni kiliseye tabi olanlarin Istanbul Patrikhanesi
ile herhangi bir ilgisinin bulunmadig iddiasinda pekéala bulunabilir-
di. Oysa boyle bir iddiada bulunulmanus, dolayisiyla da daha once
Tiirk kokenli oldugu ileri siirillen Anadolulu Ortodokslarin Istanbul
Patrikhanesi'ne tabi oldugu kabul edilmistir. Boylece Tiirkce konu-

28- Miibadeleye Dair Tiirkiye ve Yunanistan Arasinda imza Olunan Mukavelenameler, Muhtelit Miibadele Ko-
misyonu Kararlari, Bitaraf Azalarin Hakem Kararlari {Damga Matbaasi, 1937), der. Mehmed Esad Atuner, s.
239-240.

29- “Rum Patrikhanesi ile Antakya Kilisesi beynindeki dini ve ruhani miinasebetlerin mahiyeti hakkinda her ne
fikirler bulunulursa bulunulsun Muhtelit Miibadele Komisyonu suna karar vermistir: Antakya Patrikhanesi Or-
todoks Kilisesi mensuplari Lozan Mukavelenamesinde ‘Rum Ortodoks dininden’ diye tavsif olanlar meyamnda
degillerdir ve bundan 6tlirli bu mukavele ite amaglanmamiglardir” age, s. 248.
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san Ortodoks Hiristiyanlar da Ekiimenik Patrikhane'ye baglt kabul
edilmis olduklarindan Yunan sayilarak miibadele kapsamina alin-
muglardir.

Oysa biraz once de ifade ettigimiz gibi, baslangicta bu hususta
bir belirsizlik hakim gibidir. Ornegin, 2 Mart 1923 giinii, Biiyitk Mil-
let Meclisindeki barig kosullary iizerine tartigmalar esnasinda Bolu
mebusu Tunali Hilmi Bey, Riza Nur Beye Tiirk Ortodokslarinin
miibadeleye dahil edilip edilmeyecegini sorar. Riza Nur Bey, antlas-
mada Tiirk Ortodokslarina iligkin spesifik bir atif bulunmadigindan
Turk tarafinin arzu ettigi yonde hareket etmede tamamen serbest
oldugu yamtinu verir: “Isterseniz miibadele edersiniz, istemezseniz
size tabidir.”® Bu belirsizlige kargin neticede, yukarida da belirtil-
digi iizere, “Turk Ortodokslar” Fener Patrikhanesine bagl sayilarak
mitbadele kapsaminda sayilacaktir. Ankara neticede, Riza Nurun
bahsettigi se¢me serbestligini, “Tiirk Ortodokslart” miibadele etme
yoniinde kullantr.

Papa Eftim ve arkadaslart 1923"iin Eyliil ayina kadar, hi¢ olmazsa
Kayseri ve Konya'daki Ortodoks Hiristiyanlarin miibadeleye dahil
edilmemesini saglamaya calistr ama bunda basariya ulasamazlar.®
Eftim’in ikinci oglu Selcuk Erenerol ile yapilan bir miilakatta, baba-
stin Ismet Paga’ya miibadelenin kosullart hakkinda soru sordugun-
da Ismet Pasanin Anadolu'da dagilmis Hiristiyan azinliklart kontrol
etmenin zor olacagindan bir vilayeite, Istanbul'da toplanmalariun
daha uygun olacagindan bahsettigini soyler.3? Boyle bir goriigme
gercekten olmus mudur bilinmez ama Erenerol'un Ismet Pasa'ya at-
fettigi sozler, Cumhuriyet devri azinlik politikalarinin cografi yo-
nelimiyle uyum icerisindedir. Gergekten de Lozan Antlasmasindan
sonra Tiirk hitkiimetleri, iilkede kalan tiim gayrimiislimleri Istan-
bul'da toplamak arzusundaydi. Cumhuriyet doneminde Anadotu Er-

30- Bkz. TBMM Gizli Celse Zabitlan, cilt 4, s. 12.
31- Alexandris, 1983a, s. 196.

32- Diyanet, Kasim 1995, sayi 59, s. 10-16. Ayn) miilakatta Selguk Erenerol bu kararla Yunanlara “gergek Tiirkle-
rin” verilerek karsiliginda gingenelerin alindigindan bahseder.
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menilerinin ve Trakya Yahudilerinin Istanbul’a nakli bu siyasetin
orneklerini olusturur.®

Miibadeleye dahil edilmelerinin Tiirk Ortodoks hareketinde nasil
bir kafa karisikligr ve sagkinhga sebep oldugunu tam olarak bilmek
elbette mitmkiin degil. Subat 1923’te, yani zorunlu miibadeleye dair
antlasmamin imzalanmasindan hemen sonra dahi Anadolu’da Or-
todoksluk Sadasi’'nda ahaliyi goc etmemeye tesvik eden su sanrlar
okuruz:

“Miibadelenin biz Tiirk Ortodokslarina hig tesiri olamaz.
Hikiumet-i milliyemiz hakikati anladi. Biz bundan bir iki sene
evvel Fenar’a ilan-t harb etdik. Kat-i aldka etdik. Miinhasiran
umir-v rithaniye ile mesgul olmak uizere miistakil kilisamuzt
tesekkiil etdik. Biz irken, lisanen, adeten Tiirkiiz, biz Anado-
lunun 6z evladi bulunmaktayiz. Validemiz Anadolu bu giin
besledigi niifusun eski zamanlarda on mislini beslemis, siitii
gayet bol sefkatli bir validedir. Diinyada Anadolu gibi ab ve
havast ve kuvve-i inbatiyesi fevkalade iyi hicbir memleket bu-
lunmaz. Yine iyisini sen bilirsin. Gidersen Allah selamet ver-

sin, son pismanlik faide vermez."**

Bir bagka yazida ise soyle deniyordu: “Irken, lisanen, adeten Tiirk
diyaneten Ortodoks olan biz Tiirk Ortodokslarin Tiirkliigiinde hicbir
kimse igtibah edemeyeceginden gerek akalliyet gerek miibadele husu-
satinin bizlere siimiilit olamayacagl emr-i tabii bulundugunu Avrupa
bitmelidir.™*

Nigde'deki Aksos’tan (Hasankoy) Minas Yakovidis'e gore, Papa
Eftim Ortodoks cemaatleri Tiirkiye'de kalmaya ikna etmeye calis-
mustt. Ancak bir Tiirk Kilisesi kurulmus olmasina karsin Ortodoks

33- Bkz. Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalari, iletigim Yayinlar), Istanbul 2001, s. 88-9.

34- “Bizim Kayserili Hac1 Gorail Aga’min Kuruntulary,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadast, 28 Kanunusani (11 Subat)
1923.

35- “Anadolu Turkdir,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 20 Kanunusani 1923.
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ahali arasinda Tiirklerin Hrristiyanlan katledecegine dair yaygin bir
siiphe vardi ve bu nedenle de Eftim’in cabalari pek de ikna edi-
ci olamuyordu.® Eleni Pavlidu'ya gore Simav'dan Kayseri'ye siir-
giin edilmis kadinlar Papa Eftim’e miibadele karsisinda ne yapma-
lart gerektigini sormustu. Eftim cevap olarak kendisinin cemaatiyle
kalacagini soylemis, ancak onlara Anadolu’yu terketmelerini salik
vermisti.¥” Fotiadis ise Papa Eftim’in Ortodokslar vatanlarinda kal-
maya ikna etmeye caligtigint ama halkin goc etmeyi tercih ettigini
yazar.® Urgiiplii Evstathios Hacievthimis'e gore Papa Eftim, miiba-
deleye dahil edilmemek i¢in ahaliye, kendileri icin “Tiirk Ortodoks”
tabirini kullanmalariny tavsiye ediyordu. Eftim Urgiip'e gitmis ve
yerel halke ikna etmeye cabalamuisg, yolculugu icin de 300 lira para
toplamustt. Yine aynt kaynaga gore, Papa Eftim’le aynui fikirde olan
ve Anadolu'da kalmaya calisan kiigiik bir grup da vardi.®® Kayseri
yakinlarindaki Skobi koyiinden Evdoksia loanidu’ya gore, koyiiniin
ihtiyar heyeti bizzat Mustafa Kemal'e bir telgraf gondermis ve ahali
mitbadelesinden istisna tutulmak istemisti. Ioanidu’ya gore Mustafa
Kemal bu éneriyi, soz konusu olan devletlerarast bir antlagmanin ge-
regi oldugundan reddetmigti.** Papa Eftim basin 6niinde konu hak-
kindaki memnuniyetsizligini ifade etmekten de ¢ekinmez. Istanbul
Rumlart digarida birakilirken Anadolu Ortodokslarinin mitbadeleye
dahil edilmesinin anlagilir bir sey olmadiginu belirtir.

Zorunlu miibadele haberi Anadolunun i¢ kesimlerindeki cemaat-
lerin pek ¢oguna 1923 yiliun sonlarinda ulagir. 1922 sonbaharinin
baslarinda kendilerini Tirk hitcumunun ortasinda bulan Bati Ana-
dolu Rumlarinin aksine Kiigitk Asyanin i¢ kesimlerindeki Ortodoks

36- Minas Yakovidis, AutoBtoypagia Mw¢ E{noa 1o Apdua Mag [Otobiyografi, Dramimizi Nasit Yagadim], KMS
elyazmasi 484, Kappadokia 83, s. 9.

37- Exodus, cilt Il, s. 422,

38- Fotiadis, s. 106-8. Serafim Rizos, Sinasos'tan Misliman bir tamdigi olan Haciefendi'nin, ona eger Papa
Eftim’i izlemis olasalardi miibadelenin gergeklesmeyecegini soyledigini aktanir. Bkz. Exodos vol. 11, s. 300.

39- age, s. 283.
40- age, s. 108.
41- “Papa Eftim Efendi’nin Beyanati,” ikdam, 26 Eylil 1339/1923.
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Huristiyanlarin “eksodus™u baris icinde kotarilmis ve zamana yaytl-
mugtir. “Karamanlilann” yasadiklan topraklardan sokiiliip atilmast
1924'te tamamlanir.*? 19207lerin basinda Anadolunun i¢ kesimlerin-
de ka¢ Ortodoks Hrristiyanin yasadigint ve miibadele sonucu kag
kisinin Yunanistan'a sigindigint tespit etmek cok giictiir. Yukarida
bahsedildigi lizere Lozan Barig Konferansi'nda taraflar elli bin kisi-
den bahsetmisti. Bircok dini veya toplumsal grup vergi yiikiinii mi-
nimize etmek ve askerlikten kagmak icin resmi kayitlara gecmekten
kaginma egiliminde oldugu igin Osmanl Imparatorlugu'nda demog-
rafik bilgilere ulagmak her zaman giictiir. Bundan dolay. elimizde-
ki sayilar kesinlikten yoksundur. Patrikhane istatistikleri de benzer
sorunlara sahiptir. Ustelik on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren temposu giderek artan imparatorlugun biiyitk sehirlerine ve
hatta ABD ve Misir'a yonelik gog hareketi de Anadolu iglerindeki
cemaatlerin demografik olarak cilizlasmasina yol agmustir. Cihan
Harbi oncesinde gergeklestirilen son Osmanli sayumina gore Anka-
ra, Kayseri, Konya vilayetleri ile Nigde sancagint kapsayan bolgede
toplam 130.199 Rum Ortodoks bulunmaktaydi.*® Alexandris ise 1910
ile 1912 yillan arasinda Yunan konsolosluk yetkililerinin, kilise yet-
kilileriyle birlikte yaptiklar bir tetkike dikkat ¢eker. Bu sayima gore
Konya vilayetine tabi olan Nigde sancagi, Kayseri ve Ankara vila-
yetine tabi Nevsehir ve etrafinda 93.991 Rum Ortodoks bulunmak-
taydi.* Britanya hitkiimetinin Anadolu meseleleriyle ilgili uzmanlar
Arnold Toynbee, Arhtur Boutwood ve H. Pirie Gordona goreyse,
1922°de tiim Anadolu’da Tiirk¢e konusan Ortodoks sayist 500 bin
civarindaydi.®

42- Bkz. Exodus, cilt Il.

43- Kemal H. Karpat, Osmanh Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Gzellikleri {istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlan, 2003}, ¢ev. Bahar Tirnakc), s. 210, 218, 224.

44- Bkz. Alexandris, 1999, s. 61.
45- Alexandris, 19833, s. 167.
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“Gayrimiislim unsurlarin Tirkliige temessil etmesi imkansizdir”

Anadolumun i¢ kesimlerinden miibadeleye tabi tutulan niifusun
sayist ne olursa olsun konumuz agisindan ozellikle 6nemli olan hu-
sus, aksi yondeki ilk beyanlara karsin “Tiirk Ortodokslarin” neden
mitbadeleye tabi kilindigr meselesidir. Tiirk tarafimin goriigiinii de-
gistiren ne olmustur? Sarkiyatgt ve Tiirkolog Gotthard Jaeschke'ye
gore, Tiirk tarafinin Turkdilli Ortodoks Hiristiyanlart miibadeleye
dahil etmesine neden olan belirleyici faktor, Barig Konferansin-
da alinan Patrikhanenin Istanbul'da tutulmast kararidwr. Bilindigi
iizere Barig Konferanst sirasitnda Tiirk heyeti Patrikhanenin Tiirki-
ye'nin digina ctkartilmasint resmen talep etmistir. Heyet Fener'in son
savasta Tiirkiye aleyhine bir tutum benimsedigini ve hakikatte bir
siyasal tesekkiil halini aldigy iddiasinda bulunmustu. S6z konusu ta-
lep, ¢ok ciddi bir tepki ve muhalefetle karsilagir. Bu muhalefet Ismet
Pasa'yv 10 Ocak 1923'ta hitkiimetinin, faaliyetlerini kilise ve ruhani
meselelerle sinirladigy takdirde Patrikhanenin muhafaza edilecegi
yoniinde sozlii bir teminat vermeye sevk eder.*

Bu karar, “Tiurk Ortodokslarin” ileride yeniden Fener’in etkisi
alunda kalabilecegine dair tereddiitleri kigkirtmus olmali. Her ne
kadar Tirkce konusan Ortodokslarin Tiirk oldugu inanct giderek
yayginlagsmis ve Patrikhane’den bagimsiz bir kilise kurulmus olsa da
hiikitmet Ortodoks din goérevlilerinden siiphe duymaktaydi. Ornegin
Ankara cemaatinin papazt Copuroglu Istatyos, Pontus propagandast
yapug. gerekgesiyle Istiklal Mahkemesi tarafindan siirgiin cezastna
carptirilmistt.¥’ Yani Patrikhane Tiirkiye'de kalacagindan geride ka-
lan Hiristiyanlarin Patrikhane ve ruhban tarafindan yitritildigii
iddia edilen “Yunan propagandastna” yeniden tabi olacaklart endi-
sesi hakimdi.** Dolayisiyla da belirleyici olan, Istanbul'da kalmast

46- Psomiades, 1961, s. 47-9. Peker’e gore Lozan'daki sulh mizakereleri esnasinda Papa Eftim hikimete Pat-
rikhane'yle ilgili bir rapor sunmustu. Bkz. Nureddin Peker, “Tirk Dostu degil, Turk Oglu Turk Papa Eftim’in Arka-
sindan,” Tarih Konusuyor, cilt 8, sayl 52, Mayis 1968, s. 3691.

47- Jaeschke, 1964, s. 114-7; aynica bkz. Fernan, 1967, s. 108.

48- Jaeschke, 1964, s. 116-8. Niifus mibadelesine ragmen Patrikhane’ye yonelik givensizlik ve onun Yunan
devletinin elinde bir propaganda makinesi olduguna iliskin inang var olmaya devam etti. 1925'te Ahmet Riistem
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kesinlesen Patrikhanenin, yetkilerinde ciddi bir sintrlama s6z konu-
su olsa da, muhtemel cemaatini miumkiin mertebe hem sayr hem de
cografi olarak stnirlt tutma kaygisiydi.*

Isin ilginci, Yunan tarafi da “Kapadokya” olarak anulan bolgedeki
Ortodoks Huristiyanlarin miibadeleye tabi tutulmasina iligkin her-
hangi bir elestiri ya da serzeniste bulunmamustir. Zira Yunan tarafi
acisindan Papa Eftim’'in, dolayisiyla da Ankaramin etki ve belirleyi-
ciligindeki bir kilise olusumunun varlgl, daha sonra Istanbul'daki
Patrikhane icin de bir tehdit haline gelebilecekti. Bu anlamda Pat-
rikhane'ye rakip teskil edecek bir “Tiirk Kilisesi’nin” Anadolu'daki
varligl, Yunan tarafinca ¢ok istenilir bir sey olmasa gerek. Bundan
otiirit, dahili bolgelerdeki Ortodokslarin da miibadele kapsamina
alinmasina Yunan tarafindan da bir itiraz soz konusu olmamusir.®°

Bu hususta donemin politik atmosferi de goézden rak tutulmama-
ludvr. Anadolu Hrristiyanlarinin Tiirk kokenli olduguna dair inanisin
yayginhigina ve de bu kesimin Tiirk-Yunan savagl sirasinda Ankara
hitkiimetine yonelik destekleyici tavrina ragmen milliyetciler Hiris-
tiyan azinliklardan siiphe etmekteydiler. Gayrimiislimlere yonelik bu
siiphenin ilging bir drnegi, Sinasos (Mustafapasa) Ortodoks cemaati
mensuplarinin bu doénemde “Kapadokya Cumhuriyeti Komitesi'ne
katilmakla itham edilmeleridir. Cemaatin énde gelen simalari, yerel

[Bilinski] Bey Patrikhane’nin siyasi entrikalarina son vermenin yegane yolunun onu Tiirk topraklarindan siirmek
oldugunu iddia eder: “Yunan dig siyasetinin tiim yonelimi, Yunan emperyalizminin hig olmazsa Konstantinopolis
ve onu Yunan Kralig’'ndan ayiran dar bolgeye iligkin olarak silahlari birakmadigin gésteriyor. Ve Konstantinopo-
lis’in, Lozan’da ABD ve Miuittefikler tarafindan desteklenen Yunanistan'n tutkulu isran karsiliginda Tirkiye’nin
isteksiz yaniti olarak Patrikhane’nin merkezi olarak kaligi, Yunan yayiimaciligi amacina hizmet etmesi maksadini
tagidig) vakialar tarafindan karst konulmaz bigimde agiga gikmaktadir. Agikga, Patrikhane’nin Konstantinopolis'te
kalisim saglama gabasinin altinda yatan giidi, gegmiste oldugu gibi gelecekte de bu kurumu gdz konulan yerin
kendisinde, Yunan Hikémeti tarafindan Tirkiye aleyhine uygulanan siyasetin bir ajani olarak Helen etkisinin bir
istihkdm olarak kullanma niyetidir.” A. Rlstem, “The Future of the Oecumenical Patriarchate,” Foreign Affairs
3, 1925, 5. 607.

49- Mustafa Kemal 1923 yilinin ocak ayinda istanbul gazetecileriyle izmit’te gergeklestirdigi miifakatta bu hu-
susta sunlar séyliyordu: “Sonra ekalliyetler meselesinde miibadele keyfiyeti esas itibariyle kabul ediimigtir.
Fakat istanbul Rumlanini ve Patrikhaneyi cikartamadik. Yalniz patrikhanenin siyasi mesail ile istigal etmemesini
sart ittihaz ettik. Patrikhane meselesini bir Hiristiyanlik meselesi yapmak istediler. Biz de bu noktada fazla israr
etmedik.” Mustafa Kemal, Eskisehir-izmit Konusmalar: (1923) (istanbul: Kaynak yayintari, 1993), s. 92.

50- Bruce Clark, iki Kere Yabanci: Kitlesel insan Ihract Modern Tiirkiye’yi ve Yunanistant Nasil Bicimlendirdi?
(istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2008), cev. Mifide Pekin, s. 121-123.
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yoneticilerden bazilarimin da isgiizarligt sonucu, hayal triinii ayrilik-
¢t Kapadokya Cumhuriyeti Komitesi'ni kurmakla suglantr. Bununla
birlikte hikaye mutlu bir sonla neticelenir. Sinasoslu bir dizi Orto-
doksun sorgulanmasina ve kimilerinin Istiklal Mahkemesi oniine
cikartilmalarina ragmen sonugta cemaat iyeleri su¢suz bulunur.

Turk milliyetcileri arasinda Huiristiyanlara dair giivensizlik, on-
larin Anadolu'daki varliginin devaminin “ekalliyet meselesini” canl
tutacagir ve dolayistyla da bunun yabanci miidahalelerinin devami-
na neden olacagi kanaatinden kaynaklamyordu. Gayrimiislimlerin
yabanct giiclerin iilkeye miidahalelerine bahane teskil ettigine dair
inancin ¢ok yaygin oldugunu daha once belirtmistik. Halide Edip’'in
savas sitrasitnda Mustafa Kemal'e yazdigi bir mektubu Huristiyanlara
yonelik bu kuskuyu agik¢a ornekler: “(Baris) kosullart ne olursa ol-
sun, Hiristiyan azinliklar yine de kalacak. Osmanl tebaasinin imti-
yazlarindan istifade edecekler ve yabanct iitkelere hatta bazi Avrupalt
gitclere dayanarak her zaman sorun c¢ikaracaklar. Bu devamlt olarak
yabanct miidahaleye bir bahane olusturacak ve yillar icerisinde bu
azinhiklarin lehine bagimsizigimuzin bir kismuny kaybedecegiz.”? An-
kara'daki Italyan temsilcisi Tuozzi'ye gore milliyetgiler, “ekalliyetleri
gecmisteki bitmek bilmeyen sorunlarin kaynagi olarak goriiyorlards,
bu sorunlarin bir kez daha bag gostermesine engel olmanin en iyi
yolunun ekalliyetlerin mevcudiyetine son vermek olduguna karar
kilmuglardi.™3

Gayrimiislimlerin bir tehdit olarak goriillmesi nedeniyle daha sa-
vag sona ermeden miibadele fikrinin Ankara hiikiimetinin ist yo-
netimi arasinda tartigildigt ve bu hususun nihai ¢oziim yolu olarak
degerlendirildigi kesindir. Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey, yakla-
stk bir ay siiren Avrupa seyahati sonunda Ankara'ya dondiigiinde

51- Serafim N. Rizos, Kappadokiki Dimokratic—Kapadokya Cumhuriyeti, elyazmasi 426, Kappadokia 93.

52- A Speech, s. 77. Erdz’e gére Papa Eftim bu hareketi Cihan Harbi'nden énce baslatsayd, Hiristiyan Turkler
dismana kargl Misliman miiletdaglariyla birlikte savasacaklar ve bu Misliimaniarin Hiristiyanlara karsi stiphe-
sini ve nihayet niifus miibadelesini dnleyecekti. Bkz. Mehmet Erdz, Hiristiyanlasan Tirkler (Ankara: Tiirk Kilta-
rinu Aragtirma Enstitisi, 1983), s. 48.

53- Aktaran Kritikos, s. 219.
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seyahati sirasinda yaptigy diplomatik temaslar 4 Nisan 1922 giinii
meclisin gizli oturumunda milletvekillerine soyle aktartyordu:

“Avrupa'da bizim aleyhimize diigmanlarin kullanabilece-
gi en bityitk silah bu ekalliyetler silahidir. Binaenaleyh ben
ikinci giin kendisine [Lord Curzon'a] gittim ve ilk evvel ken-
disine ekalliyetlerden bahsettim ve bunu ikiye aywrdik. Rum
ekalliyetleri icin miibadele esasint teklif ettim ve dedim ki
Biz, devamli bir sulh istiyoruz ve bunun igin bu suretle bizi
onlardan, onlart bizden emin kilmaktir. Bundan sonra bizde
kalacak Rumlarda harici bir fikir vardir. Bir giin Tiirkiye'yi
parcalayacagiz, burayt oraya [Yunanistan'a] raptedecegiz. Bu-
ralarin Tiirkiye'de kaldige sabit olmalidir ki, birbirimizin elini
tutalum. Birbirimizle iyi gecinelim. Bundan iyisi ise onlart ra-
hat yasayabilecekleri yerlere gondermek ve Miisliimanlan da
rahat yasayabilecekleri bir yere celbetmek lazimdir. Binana-
leyh bu suretle bu meseleyi cezri [kesin] bir surette halletmek
demektir. Emin bir esas koymakur ve Sarkta [bundan] béyle
Miislitmanlarla Hiristiyanlarin miinasebatt iyi olur dedim.”*

Lozan'da konuyla ilgili miizakereler igte boyle bir anlayis cerce-
vesinde yuriitiilitr. Nitfus miibadelesi goriigmelerini siirdiirmek iizere
yetkilendirilen Buyiik Millet Meclisi hiikiimetinin diplomatik temsil-
cisi Hamid Bey, Turkiye'deki azinliklarin korunmasina doniik miida-
haleler gerekgesiyle, Tiirk egemenliginin yabanct giiclerce her daim
ihlal edildiginin alttm ¢izer. Hamid Bey bunun artik kabul edilir
olmadigini, hiikiimetinin bu konuda higbir miidahaleyi kabul etmek
niyetinde olmadigint vurgular.>® Ismet Pasa’ya goreyse, “Tiirkiye'deki
bir ekalliyet icin, bir Tiirk vatandasinin yararlandige tiim haklardan

54- Aktaran Ayhan Aktar, “Tiirk-Yunan Niifus Mibadelesinin ilk Yili EylGl 1922-Eylil 1923,” Yeniden Kurulan
Yasamlar 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Mibadelesi (istanbul: Bilgi Universitesi Yanilari, 2005) iginde, der.
Mufide Pekin, s. 42-43.

55- age, s. 220.
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yararlanmantn en iyi yolu, yabanct bir iilkeyle taviz iliskisine girme-
mek, titm yabancilardan ayrt durmaktir.”®

Gayrimiislim kargitt popiiler hissiyatin bu dénem ¢ok yaygin ol-
dugu da unutulmamalidir. Mitbadele siirecinin daha ilk agsamalarinda
Turk bastninda yer alan ve Yunanistan'da mitbadele edilecek Miislii-
manlara baskt yapildigina dair iddia ve haberler, kamuoyunda bityitk
bir infiale neden olur. Yunanistan'in bu baskt politikasina karst benzer
uygulamalarin halen Tiirkiye'de bulunan Ortodoks ahaliye karst da
giindeme getirilmesi istegi, ciddi bir bi¢cimde gitndeme gelir. TBMM'de
85 mebus imza toplayarak kaygilarinm dile getirir ve bu konuda giri-
simde bulunulmasint talep eder. Basinda da konu hakkinda oldukga
sert yazilar yayumlamur. Istanbul, Izmir ve Ankara basta olmak iizere
iilkenin pek cok sehrinde Yunan eylemlerine karst Tiirkiye’deki Rum-
lara karst aym sekilde mukabelede bulunulmasim talep eden gosteriler
yapitlr.s” Gayrimiislim topluluklara kargt gerek resmi cevrelerde gerek-
se halk arasinda goriilen reaksiyonda, Ermeni ve Rumlarin miilklerini
geri almak i¢in donecekleri kaygisi da etkiliydi. Bu kaygt miibadele
sonrasinda dahi devam edecektir. 1924 yilinda bir grup Ermeninin
mallarina sahip ¢ikmak iizere iilkeye geri dondiigiine dair haberlere
dair tepkiler bu durumun bir drnegidir. Bu tepkiler kapsaminda Tev-
hid-i Efkér gazetesinde 10 Subat 1924te yayumlanan bir yazi konumuz
agisindan da onemli bir boliim icermektedir: “Gayrimiislim unsurlarin
Tiwrk olmasi, Turkliige temessiil etmesi katiyen imkéansizdir... Onlar,
Turkiye'nin biinyesine dahil olmusg zehirlerdir ki temsil degil, tedricen
ihrac edileceklerdir ve Tiirkiyenin sthhat ve zindegisi [zinde bigimde]
yasamast ve mesut olmast i¢in bundan baska ¢are yoktur."”®

Turk tarafi ekalliyet sorununun yabancilarin Tiirkiye'ye miida-
halelerinden kaynaklandiginda ve bu meselede yeni bir uzlagma-
nin ancak olast “yabanct provokasyonlartnin” oniiniin alinmasiyla

56- age,s. 221.
57- Kemal Ar\, Bilyik Miibadele Tiirkiye’ye Zorunlu Gé¢ (1923-1925) (Ankara: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1995), s.21.
58- Akgam&Kurt, 2012, s. 194.
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milmkiin olacaginda tsrarciydi. Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki
niifus miibadelesi bu bakimdan hayli mithimdir. Baska bir deyisle,
mitbadele, Tiirk tarafi igin, bagka bir iilkeye ait oldugu diisiiniilen
insanlarin dislanmast yoluyla dis miidahalenin oniinii almantn bir
yoluydu. Tiirkiye'de kalacak gayrimiislimlerin herhangi bir ayricalign
olmayacak ve Tiirk vatandaslariyla aynt haklardan yararlanacak-
lardi. Bu hususlar TBMM hiikiimetinin konuyla ilgili gortislerini
aksettiren Fransizca bir brosiirde soyle aktarilir:

“Ozetlemek gerekirse, Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi heyeti
su fikirdedir: 1-Tirkiye azinliklarinin durumunun iyilesmesi
her seyden once her tiir yabancy miidahalenin ve disaridan
gelen provokasyon imkanlarinin bertaraf edilmesine bagldir.
2- Bu amaca, sadece, Tiirkiyenin ve Yunanistanin baz bol-
gelerindeki Tiirk ve Rum niifuslarin miibadelesi yoluyla ula-
stlabilir. Giivenlik ig¢in ve miibadele uygulamasimin disinda
kalan azwnliklann ozgiirce gelismesi icin verilecek olan en
iyi teminat, iilkenin kanunlar ve Turkiyenin Tirk vatandas
odevlerini yerine getirmekten imtina etmeyen titm topluluklara
uyguladigl 6zgiirlitk politikasidir.”®

Papa Eftim bircok kez Tirk Ortodoks Hiristiyanlarinin ekalliyet
olarak degerlendirilmemesi gerektigini, kendilerinin Tiirk oldugunu
soylemis olsa da “Tiirk Ortodoks Huristiyanlar” da Tiirk milliyetcile-
rinin gayrimiislimlere (ekalliyetlere) karst duyduklary giipheden ister
istemez nasibini alvyordu.®®

59- Les Droits des Minorités..., s. 24.

60- Aslinda bir Yunan zaferi ihtimalinde dahi “Karamanlilarin” topraklarindan gog edecekleri neredeyse kesin-
dir. Paris Barig Konferansi'nda Venizelos Yunan sahasinin disinda 800 bin dolayinda Yunan'in kalacagint iddia
etmisti. Venizelos'a gére barig antlagmastna Yunan bélgesi haricindeki Yunanlar ile Yunan bélgesi dahilindeki
Tarkler arasinda gonalli ve karstlikli bir gég dahil edilmeliydi. Bu nifus mibadelesiyle Venizelos, Anadolu‘da ho-
mojen sayilabilecek ve boylelikle savunulabilir bir Yunan bélgesi yaratmayi hedeflemekteydi. Llewellyn Smith’e
gore Venizelos boylesi bir mibadelenin génilli olacaginda israr etse de (bu 6neriyi 27 Ekim 1919 tarihli Lioyd
George’a yonelik bir mektubunda yineler) hicbir seyin bu miibadeleyi 6nlememesi konusunda kararliydi. Llewel-
yn Smith, lonian Vision: Greece in Asia Minor 1919-1922 (London: Hurst & Company, 1998), s. 71 ve 115.
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Ekalliyet ya da ekalliyet hukuku tabirleri Birinci Diinya Sava-
stnin nihayete erdigi ve Romanov, Habsburg ve Osmanh hanedan-
larinin ¢ozildigii donemde Avrupa uluslararasi siyaset ve diplomasi
terminolojisinin ayrilmaz bir par¢ast olur. Wilsoncu uluslarin kendi
kaderini belirlemesi ve ulusal ¢cogunluk esasina dayalt ulus devletle-
rin olugsmasina dayali barig kosullarinda ekalliyetlere dair diizenle-
meler de yayginlagsir. Imparatorluklarin dagumasiyla Orta ve Dogu
Avrupa’'da ortaya ¢ikan ulusal devletlerdeki azinlik gruplarinin hak-
larinin taninmasina iliskin maddeler birgok barig antlagmasinda yer
alir. Almanya'ya ve Bolsevizme karst bir bariyer olusturacagt diisii-
niilen, ama iginde genis ulusal ve dini azinliklar barindiran yeni ku-
rulmus Polonyanin 1919 yilinda imza ettigi “kiicitk” Versailles ya da
Polonya Azinlik Antlagmast bu alanda hizla bir model haline gelir.®

Bu baglamda yenik Osmanli Imparatorlugu’nun imzaladigy Sévres
Antlagmastnin dorditncii bolitmiinde “ekalliyetlerin himayesi” konu
edilir. Bu boliimde “wrk, din veya lisan itibariyle milli ekalliyetler” ve
onlarin hukukunun korunmast konusu ele alinir. Lozan Antlagma-
st'ndaysa “ekalliyetlerin himayesi” baghig iiciincii boliimde diizenle-
nir. Fakat bu antlasmada ancak “gayrimiislim ekalliyetlere” spesifik
koruyucu haklar tanunir. Sévres ile Lozan arasinda ekalliyetlerin ta-
nimlanisina iliskin bu farkhilik, “Miisliiman milliyetciligi” aracibigiyla
muzaffer olmus Tiirk tarafinin yaklasimini yansitmaktadir. Ekalli-
yetin dini terimlerle tamimlamgt, basitce millet sisteminin “ekalli-
yet” terminolojisi uizerinden modern zamanlara transferinden ibaret
degildir. Daha kritik olan faktor, ilerleyen boliimlerde ele alacagimiz
iizere, ulusal kimligin insa siirecinin, ozellikle de 1912-1922 arast do-
nemin savas ve g¢atigmalarinun yarattigy travmalarin olus halindeki
Tiirk kimliginde birakug izlerin neticesidir. Boylece Tiirkiye'de ekal-
liyet ya da azinliklarin, vatandas olsalar da gercek Turk sayilamaya-
cak gayrimiislimler oldugu anlayist yerlesiklik kazanmigtir. ©

61- Mark Mazower, Karanhk Kita: Avrupa'nin 20. Yiizydh (istanbul: Alfa, 2013), cev. Mehmet Morali, s. 81-96.

62- Aron Rodrigue, “Reflections on millets and minorities Ottoman legacies,” Turkey Between Nationalism and
Globalization {Londra: Routledge, 2013) iginde, der. Riva Kastoryano, s. 36-46.
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Ileriki boliimlerde de gorecegimiz iizere, “Karamanlilarin” miiba-
deleyle Yunanistan'a gonderilmesinin dogru bir karar olup olmadif
sorusu daha sonralari da dillendirilecektir. Cok yakin zamanlarda
dahi bu hususun ciddi bir hata olduguna dair goriisler mevcuttur.s
Ancak goriinen o ki “Karamanlilarin” Tirk olmalart hasebiyle Yu-
nanistan’a gonderilmelerinin yanhs oldugu fikri, miibadele sirasinda
da dile getirilmigtir. Ornegin Sazaliza (Taskisla) cemaati mensupla-
rina gore milbadele sirasinda koylerinin Miisliiman sakinleri kendi-
lerine “Tiirkleri gonderip gavurlart aliyoruz” seklinde serzenigte bu-
lunmuglardir. Goriiniige baktlirsa yerel Miisliimanlar Hiristiyanlarin
miibadelesine karstydilar ve Yunanistan'dan yeni gelmis Miisliiman-
lara yonelik kusku beslemekteydiler.

Pek ¢ok Yunan yazara gore, Anadolu Hiristiyanlarinin Tiirk kokenli
oldugu teorileri zorunlu niifus miibadelesi antlagmastyla topraga go-
mitlmiigtiir. Tiirk temsilciler Tirkdilli Ortodoks Huristiyanlart miibade-
leye dahil ederek kendilerinin dahi bu argitmanlara itimat etmedigini
gostermisglerdir. Antlagmayla beraber Tiirk tarafi da Anadolu'daki Tiirk-
¢e konusan Ortodoks halkin Yunan kokenli oldugunu kabul etmigtir.%
Kimi yorumcularsa bu topluluklarin Yunanistan'da gorece kolayca asi-
mile olmastnt bunlann kendilerini Yunan olarak gérmesine baglamak-
tadwr.% Daha sonraki béliimlerde Anadolu Ortodokslarinin Tiirkliigii
baghginin Tiirk milli kimliginin insast ve Tiirk milliyetciligi agtsindan
onemi tartismasina geri donecegiz. Ancak once miibadele sonrasinda
Papa Eftim’in faaliyetlerine kisaca da olsa deginmekte yarar var.

63- Ornegin Richard Clogg, “Turk Ortodoks ¢éziimi, daha hassas bigimde ortaya konmus olsaydi, Karamanit
sorununa uygun bir yamt olabilecegini” diginir. Clogg, 1992, s. 83. Baskin Oran ise Papa Eftim’in Atatirk’in
Hiristiyan Tirkleri gondererek Yunanistan ve adalarin Misliman gayri Tarklerini aldigini sdyledigini iddia eder.
Bkz. Baskin Oran, Atatiirk Milliyetgiligi Resmi ideoloji Dist Bir inceleme {Ankara: Dost Kitabevi, 1988}, s. 131.

64- Exodos, cilt ll, s. 236.
65- Tsalikoglou, 1970, s. 28-9; Keza Alexandris, 1983a, s. 196.

66- Psomiades, 1968, s. 92. Zincidereli Calikoglu’na gore Eftim’in sézlerine higbir zaman inanmamiglardi. Eger
Kapadokyalilar Tark olmay tercih etselerdi vatanlarinda kalacak ve variiklarini muhafaza edebileceklerdi. Buna
ragmen, kendilerini Selguklu olarak degil, daima Yunan olarak kabul ettiklerinden yoksul olarak da olsa, Yuna-
nistan’da Yunan olarak yagamayi segmiglerdi. Bkz. E. I. Tsalikoglou, AutoBtoypagpia xai lotopixai Avauvioeis B’
Mépo¢ [Otobiyografi ve Tarihi Anilar], KMS elyazmas: 184, Kilikia 3B, s. 425, 429-30.
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Papa Eftim ve ailesi, Milli Miicadeleye sunduklart hizmetlerden
otiriv Icra Vekilleri Heyeti karariyla miibadelenin disinda tutulur.®’
Papa Eftim'it miibadeleye dahil etmeme kararinin gerisinde muhte-
melen Ankaraun Istanbul'da kalacak olan Patrikhane’nin giiciinii
denetim altina alma ya da dengeleme ihtiyact vardi. Miibadele sonu-
cu Tiirk Ortodoks Kilisesi kitle desteginden yoksun kaldigt icin Papa
Eftim, calismalariniy Ekiimenik Patrikhane ve Istanbul’da kalan Rum
azinlik iizerinde yogunlastirnustir. Bir sonraki boliimde Eftim’in Is-
tanbul'daki sergiizestini ele alacagz.

67- Mustafa Kemal'in Papa Eftim’in mezar tagi Uzerine kazinmig sozleri, bu hizmetlere verilen Gnemin bir niga-
nesidir: “Baba Eftim bu memiekete bir ordu kadar hizmet etmistir.”
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Dordinci Bolim
PAPA EFTIM ISTANBUL' DA

Papa Eftim’in Istanbul’a gelisinin ardindan dahil oldugu faali-
yetler esas itibariyle bu calismanin sinirlart disinda kaliyor.
Tiirk Ortodoks Kilisesinin bu donemde nasul bir gelisme gosterdigi,
dogrudan dogruya Cumhuriyet donemi Istanbul Rum toplumu ve
Ekiimenik Patrikhanemin tarihi tizerine yapilan calismalarin alanina
girmektedir. Dolayisiyla Tiirk Ortodoks Patrikhanesinin Cumhuriyet
devrindeki seriiveni bu calismanin merkezinde yer alan sorularla
ancak dolayl olarak irtibatludir. Ancak daha biititnlitklic bir resim
sunabilmek adina bu donemin hi¢ degilse ilk yillarindan kisa da olsa
bahsetmek gerekiyor. Zorunlu niifus miibadelesi neticesinde Ana-
dolu'daki potansiyel cemaatinden mahrum kalan Papa Eftim, 1923
ile 1930 yillari arasinda Patrikhane'yi ve Istanbul Rum toplumunu
denetimi altina almaya calisir. Baglarda bu ¢abasinda basariya ula-
sacak gibi de goriiniiyordu. Ancak Tiirk-Yunan iligkilerinin diizel-
meye, normallesmeye baglamastyla birlikte Patrikhane bu saldiriyt
savusturmayt basarur ve Papa Eftim Istanbul Rumlarinin cemaat ve
kilise hayatindaki konumunu yavas yavas yitirir. Bu donemin son-
rasinda Papa Eftim ve ardillari, 6zellikle Kibris meselesi dolayistyla
Tirk-Yunan iligkilerinin gerildigi ve Rum azinligina doniik baskict

- 179 -



< Turk Milliyetgiliginde Katedilmemis Bir Yol: 'Hiristiyan Turkler' ve Papa Eftim #

politikalarin giindeme geldigi kosullarda yeniden sahneye ¢ikacakuir.

1922 sonbaharinda Yunan ordusunun Anadolu'da kesin bir ye-
nilgiye ugramasuun ardindan Istanbul'da Patrik Meletios Metaksa-
kisin politikalarina karst giderek artan bir memnuniyetsizlik havasi
egemen olur. Meletios Metaksakis degisen konjonktiire Tiirk kamu-
oyuna “affetmek ve unutmak” temalt sicak mesajlar vererek uyum
saglamaya calistr. Bu esnada Tiirk ordusundan kacarak Trakya ve
Ege sahillerine yigilmis Rum gogmenler icin bir yarduim kampanyast
diizenler. Ote yandan 13 Ekim 1922'de Sen Sinod toplantisinda Pat-
rikhanenin Yunanistan'a taginmasint teklif etse de bu teklif diger
metropolitlerce desteklenmez.!

Yunanistan'da 1922 sonbaharinda Kral Konstandinos’'a karst ger-
ceklesen, General Nikolaos Plastiras yonetimindeki “1922 Devrimi’y-
le meydana gelen siyasal degisim, yani Venizelizme bagli siyasal
kadrolarin tekrar basa ge¢mesi, Meletiosun nihayet Atina tarafin-
dan patrik olarak taninmasina yol acar. Ancak aym esnada Istan-
bul'da pek cok kisi Patrik Meletios'un “Tiirk karsitt tutumunu” Or-
todoks Hiristiyanlar icin olumsuz sonuclara yol acan bir tedbirsizlik
olarak degerlendirmeye baslanusti. Ankara hiikiimetinin muzaffer
olmastyla Tiirklerin misillemede bulunmasindan, Eyliil basinda Iz-
mir'de yasanan hadiselerin Istanbul’da da tekrar etmesinden korku-
luyordu. Bu nedenle Meletios karsitt cenah, patrigin istifast talebiyle
bir kampanyaya girisir. Bu tiirden bir kampanyanin Tiirk yetkililerin
de tesvik ve destegini kazanacagint umut ediyorlardi. Gergekten de
Ankara hiikiimeti, zaten hicbir zaman tanmimamis oldugu Meletios
Metaksakis'le bir iliski kurmanin miimkiin olmadigint diigiinityor
ve Istanbul Rumlarinin Patrik Meletios’'un azledilmesine yénelik bir
tavir gostermelerini bekliyordu.?

Bu doénemde Lozan'daki baris konferansinda da Patrikhanenin
kaderi hususunda onemli tartismalar cereyan etmektedir. Bir énce-

1- Macar, 2003, s. 82.
2- age,s. 117-8.
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ki boliimde de gordiigiimiiz iizere, Tiirk tarafinin temsilcileri Ismet
Pasa ve Riza Nur, Ekiimenik Patrikhanenin Tiirkiye digina tasin-
masiwnt talep etseler de bu tavir basta Yunanistan ve Ingiltere olmak
iizere konferans katilumcist bir dizi iilke tarafindan tepkiyle karsti-
lasir. Bu asamada Tiirk tarafi Patrikhanenin sinir disina, spesifik
olarak Aynaroz'a tasitnmaswnin ardindan Istanbul’daki Rum azinligin
dini ihtiyaglarimin Istanbul Kilisesi (ya da Bagpiskoposlugu) tarafin-
dan karsilanabilecegini savunmaktadir. Alexandris’e gore esasinda
bu oneri Papa Eftim’in tegkil ettigi Tiirk Ortodoks Kilisesi'nin bir
benzeri yapinin tanunmasidir. Neticede Ingiltere ve Fransa bir mu-
tabakata vararak Ekiimenik Patrikhanenin Istanbul'da kalip ruhani
gorevlerine devam etmesine ama Osmanl idaresinde “milletbast” ol-
maktan kaynakli siyasi ve idari yetkilerine son verilmesine dayanan
bir oneri gelistirirler. Bu oneri konferansin 10 Ocak 1923 tarihli
Birinci Komisyonunda Lord Curzon tarafindan giindeme getirilir
ve Itilaf giigleri ile Balkan devletleri tarafindan olumlu karsilanir.
Tiirk delegasyonunun daha ihml yaklagtmuyla Ismet Pasa da Yunan
temsilci heyetinin konugmalarin senet saydigini vurgular ve Pat-
rikhane'nin faaliyetlerini dini meselelerle sinirlayip siyasi ve idari
meselelere miidahil olmayacagindan Patrikhanenin Tiirkiye disina
taginmast talebini geri alir. Ote yandan Ismet Pasa Yunan heyetinin
bagsinda yer alan Venizelos'tan Patrik Meletios'un Istanbul’dan uzak-
lagtirilacagina dair teminat alr.®

Iste bu son derece belirsiz ve karmasik ortamda Istanbul Rum
cemaati icerisindeki Meletios karsitt cenahin en 6ne ¢ikan figiiril,
Galata bolgesinin miitevellilerinden (e3riTposrog) ve de bu bolgedeki
Panayia Kafatyani Kilisesi'nin genel sekreteri, Tiirkdilli Anadolu-
lu bir Ortodoks olan Damianos Damianidis idi. Boya tiiccart olan
Damianidis militan bir Kralciydi, bu nedenle Patrik Meletiosun da

3- Bununla birlikte Ekimenik Patrikhane’yle ilgili bu beyanlarin ve yikamilliiklerin barig antlasmas) metninin
son sekline dahil edilmemesi neticesinde Turk tarafi bu bogluktan istifade ederek Patrikhane'nin ekiimenik ni-
teligini tantmayacak ve onu Turk vatandasi olan Ortodoks Rumiara dini hizmet vermekle yikimli salt dini bir
azinhik miiessesesi olarak taniyacaktir. Ozellikle Tirk Yunan iliskilerinin gergin bir nitelik tastdig) ddnemierde bu
hususta oldukga kat bir tutum izleyecektir. Bu tartismalarin tasviri igin bkz. Alexandris, 2011, s. 77-119,
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dahil oldugu Istanbul'daki Venizelist kesime diismandi.® Meletios
patrikligi doneminde Daimi Muhtelit Milli Meclisi'yle birlikte Dami-
anidis’i, cemaatin mali kaynaklarint kotitye kullandigy gerekgesiyle
Galata kilise miitevelliliginden alma girisiminde bulunmustu.®> Ote
yandan Damianidis Fener'de mevcut durumdan memnuniyetsiz kimi
ruhbanin da destegini kazanmist.® Kisa bir siire énce, Galata'daki
kilise bolgesine Patrikhane tarafindan yetkili olarak atanmis ve Da-
mianos’un birlikte hareket ettigi Myra (Demre) episkoposu Filotheos,
miiltecilere yonelik paralart zimmetine gegirmekle suclanarak gore-
vine son verilmisti. Anlasilan bu hadise de Damianos ve c¢evresinin
huzursuzlugunu artiran bir iglev gormiistii. Hatta Mavropulos’a gore
Damianos, Meletios karsiti hareketinde Tiirk yetkililerin de destegini
kazanmaya galismis ve onlarin rizasint almusti.’

1 Haziran 1923’te Damianos Damianidis’in basinu ¢ektigi iki-ii¢
yiiz kisilik bir kitle Fener semtindeki Patrikhane’ye yiiriir. Donemin
Rum basini, “Anadolularin tortusu” olarak taumladigt Damiani-
dis’in liderligindeki kitlenin Galata limanimun en alt tabakalarindan,
“toplumun artiklarindan,” serserilerden, kumarbazlardan ve miipte-
lalardan miirekkep oldugunu belirtir. Ote yandan odyle goriinityor ki
kitle igerisinde Galata, Tatavla ve bazi baska cemaatlerden yetkili-
ler de bulunmaktadir. Damianidis burada toplanan kitleye hitaben
Tiirkce yaptigt konusmada Patrigi Yunanistan hiikiimetinin bir aleti
ve Turkiyenin diigmant ilan ederek Meletios'un bir an dnce patrik-
lik tahtindan feragat etmesini talep eder. Daha sonra Patrikhane'ye
dalan kitle Patrigin hususi dairesine kadar girer. Damianidis burada
(Rum basitrunda tepki uyandiracak bicimde Tiirkce olarak) Meletios'a

4- Mavropoulos, s. 186-7.

5- Konstantina Andrianopoulou, H Pwuaiikn Mewovotpra ¢ KwvotavivoUmoAns otov MeoondAepo:
Kowotwn Juykpotnon, I6eoloyia kat n Opiodétnon tng ato Toupkikd Edvikd MeptBarAov [Savas Sonrasi D6-
nemde Istanbul Rum Azinhigi: Cemaat Orgiitlenisi, ideoloji ve Tiirk Milli Kimligi Karsisinda Sinirfari] {Atina: Ya-
yimlanmamig Doktora Tezi, 2014) s. 133-4.

6- Alexis Alexandris, The Greek Minority of Istanbul and Greek-Turkish Relations 1918-1974 (Atina: Center for
Asia Minor Studies, 1983c}, s. 145-6.

7- Mavropoulos, s. 188.
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hemen istifa etmesi talebinde bulunur. Istifa talebini reddeden Mele-
tios gostericilerce darp edilir ve yaralamur. Tiirk polisi, Ortodoks ce-
maatinin i¢ meselesi oldugu gerekcesiyle hadiselere miidahale etmez.
Meletios ancak heniiz Istanbul'da bulunan Fransiz polis giiciiniin
mildahalesiyle kurtarilabilir. Sehirdeki Itilaf yetkilileri Patrikhane'yi
her tiirlii tehditten koruyacaklarini garanti ederlerken olaylarnn er-
tesi gitnii “Patrik yanlilarn” misilleme amaciyla Galata'daki Panayia
Kafatyani Kilisesi'ni basarak buradaki vaizi dover ve kilise kasasina
el koyar.®

Bu olaylarin ardindan Patrik Meletios lizerindeki baskt yogun-
lagir. Patrikhanenin Istanbul'dan Selanik’e tasinmast meselesini
dahi giindeme getiren Meletios'un yakin miittefiki Venizelos bile
ona, bir an Once istifastni sunmast uyaristni yapar. Arttk Meletios
Metaksakis'in patriklik tahtindan gekilmesi, Patrikhanenin gecmisi
geride birakarak rehabilite edilmesi, yeniden faaliyetlerine donebil-
mesi ve bizzat Patrik’in hilkiimetge taninmast icin zorunlu bir adim
olarak goriilmektedir. Bu baskilar iizerine Meletios, 27 Haziran'da
Istanbul'dan ayrilacaguu duyurur. Ancak, istifa etmek yerine saghk
gerekgesiyle yurtdistna ¢itkacagint ve yerine Kayseri Metropoliti Ni-
kolaos'u Patriklik kaymakami (Jocum tenens) olarak atadigint beyan
eder. Nihayet 10 Temmuz'da da Tiirkiye'den ayrilarak Aynaroz’a gi-
der? v

Meletios'un Istanbul'dan ayrilmis olmasina ragmen, Damianidis,
Papa Eftim’in de destek verdigi Fener karsiti kampanyasina devam
eder. Anlasilan o ki Eftim bu siire¢cte Damianidisle baglanti ha-
lindedir. Ornegin Papa Eftim, Damianidis’in Patrikhane'ye yapug
yukarida aktarlan baskindan hemen sonra “Meletios karsitt gos-
terilerle Tirkiye'ye karst miitesekkir olduklarini gosteren” Istanbul

8- Hadiselerin detayi igin bkz. Echos d’ Orient, Temmuz-Eylul 1923, sayl 131, s. 368-70; EBvikog Krijpug, sayi
2958, 2 Haziran 1923; say1 2960, 4 Haziran 1923; sayl 2971, 15 Haziran 1923, say1 2975, 19 Haziran 1923. Ayrica
bkz. Pau! Gentizon, “La Grande Pitié du Phanar,” Ufiustration, 21 Subat 1925, say1 4277, s. 177.

9- Alexandris, 1983c, s. 148-9; Psomiades, 1961, s. 55; Macar, 2003, s. 120-1.
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Huiristiyanlariny tebrik ettigi bir mesaj yayimlar.®®Anadoluda Orto-
doksluk Sadasi adina Istamat Zihni de, Patrik Meletios karsiti ha-
rekete katilan biititn dindaslara hitaben bir tebrik telgrafi yayimlar
ve “Anadolu’daki Tiirk Ortodokslar” adina sitkran hislerini ifade
ederek bu “kutsal yurtsever miicadeleye” devam edilmesi dilekleri-
ni ifade eder. Ote yandan Damianidis de, Istamat Zihni'ye cevabi
telgrafinda onun sahsinda Anadolu’daki biitiitn dindaslarina “dinsiz
Meletios” karsisinda verdikleri miicadeleye sunduklart destek igin
tesekkiir eder. Alexandris’e gore, “kendisi de Karamanl kokenli
olan Damianidis’in hareketi milli bir Tiirk Ortodoks Kilisesi kavra-
mu Istanbul'da yayginlastirma gabast olarak goriilebilir.” Eftim’in
takipgileri baslangicta, ozellikle Samatya ve Kumkapu gibi semtlerde
yogun olarak yasayan Anadolu kékenli Ortodoks Hiristiyanlarla bag
kurmaya calisirlar.’? Fakat sehrin “Karamanlt” Hiristiyanlar, Istan-
bul Rum cemaati biinyesine bityiik élgiide asimile olmus olduklarin-
dan cabalari, ¢ok sturlt sonuglar elde eder.®®

Gegen boliimde ifade edildigi iizere, Anadolu’daki Ortodoks top-
luluklarin mitbadele edilmesiyle Tiirk Ortodoks Kilisesi potansiyel
toplumsal tabanum yitirmis oluyordu. Ancak yine de Akgoniil'itn nii-
fus miitbadelesinin ardindan “Istanbul’da neredeyse hi¢ Karaman Or-
todoksu kalmamugtir” tespitinin®® aksine, Istanbul Rum toplumunun
icerisinde on dokuzuncu yiizyuin ortasindan itibaren giderek artan
oranlarda sehre goc etmis giiglit bir “Karamanlt” kesim oldugunu
belirtmek gerekir. Fakat bunlar, Anadolu’da kalmig hemserilerine na-
zaran Istanbul Rum cemaatinin ideolojik ve kiiltiirel yonelimlerine

10- “OAvuipeetikoi kat oL Toupkot ev adeAdikr guvepyaoia [Meletios Kargitiari ve Tiirkler Kardesane isbirligi
igerisinde],” EQvikoc Kripu€, say1 2991, 9 Haziran 1923.

11- “MwBapva épyava twv Tolpkwy,” EBviKGG Kripu€, S Temmuz 1923.
12- Alexandris, 1983c, s. 152,

13- 18 Eylil'de Aksam gazetesi bircok istanbullu Rumun, Papa Eftim’e Meletios’a karst ¢iktiklarini ve kendisini
Patrik olarak kabul ettiklerini bildiren bir mektup génderdiklerini duyurur. Habere gére, bahsi gegen mektup
Bilyiik Millet Meclisi’ne de yollanmisti. “Istanbul Rumlari,” Aksam, 18 Eyliil 1338/1922.

14- samim Akg&ndl, Tirkive Rumlari Ulus-Devlet Cagindan Kiresellesme Cadina Bir Azinhiiin Yok Olus Siireci
(Istanbul: iletisim Yayinlari, 2007), s. 154,
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onemli olgiide entegre olmuslardi. Bilhassa Tiirkdil Anadolu Orto-
dokslartnun Istanbul Rum cemaati igerisinde one ¢tkmis okuryazar
figiirleri, cemaat liderliginin bu siirecteki tercih ve yonelimleriyle
biitiinityle 6zdeslesmisti. Ornegin 1850 yilindan itibaren Istanbul'da
Karamanlica olarak yayimlanan Anatoli gazetesinin devamu niteli-
gindeki ve bu anlamda Anadolu Rumlarinin sesi olma iddiasindaki
Nea Anatoli (Yeni Sark) gazetesinin yayin ¢izgisi bu actdan anlamli-
dir. Gazete savas esnasinda acik bicimde Yunan tarafiyla ve Istanbul
Rum cemaatinin cogunlugu gibi Venizelos cizgisiyle dozdeslesmistir.
Ote yandan savagin Yunan ordusunun bozgunuyla neticelenmesinin
ardindan cok daha mutedil bir dil kullanmaya baslasa da gazete
Istanbul cemaati icerisinde yasanan saflasmada agik bir bigimde
Patrik Meletios'un yaninda yer alarak Damianidisiin girisimlerini
mahkim eder. Ustelik gazete Papa Eftim’in girisimlerine de oldukca
mesafeli olacak ve hareketi Kemalistlerin bir inisiyatifi, Papa Ef-
timin “Tarklik idda”sint patriklik makamina gelmek igin bir hamle
olarak yorumlayacaktir.’® 21 Aralik 1922 tarihli Tanin'den bir alintt
gerek yukarida zikredilen Nea Anatoli gazetesinin gerekse de Istan-
bul'daki Tiirkce konusan Anadolulu Ortodokslarin siyasal yonelim-
lerine iliskin milliyetci cevrelerdeki tavri yansitmaktadur:

“Rumca harfler ve Tiirkce kelimelerle intisar eden bu itibar
ile surf Anadolulu Ortodokslara hitap etmesi gereken Anadolu
gazetesi ... Afyon Karahisar taaruzunun ferdasinda idi ki bu
gazete Tiirk ordusuna Tiirkce kelimelerle zelil ve makhur di-
yordu ve Anadolu’yu Rum Anadolusu diye tesmiye eyliyordu.
.. Bu hal bu hatt-1 hareket, yalmz siyasetle istigal edenlerin
muhitine munhasil kalmamistir. Ticaret ile mesgul olanlar da
boyle hareket etmislerdir. Mesela Aksaray Caddesi uizerinde

15- Bu ¢ok énemli kaynak hakkinda bir degerlendirme icin bkz. Ayca Baydar, “The Karamanlis between Greek
and Turkish Nationalism (1920-1923): Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi and Nea Anatoli” Cultural Encounters in
the Turkish-Speaking Communities of the Late Ottoman Empire (istanbul: The Isis Press, 2014), ed. Evangelia
Balta, s. 335-357.
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bir Rum bakkal vardi. Turkce'den bagka bir dil konusmazken
uc¢ sene mittemadiyen yalmz miisterileri degil belki oradan
gelip gecenleri bile kamilen Islam'dan ibaret olan bir muhit-
teki ditkkanda bu bakkal hep Venizelos'un tasvirlerini ve bizi
kaba ve miistahcen bir suretle tehzil eden karikatiirleri teghir
ediyordu. Yiiz binlerce Miisliimanin her aksam kim bilir ne
emelle oniinden gegenleri bu ditkkdnin Anadolulu sahibi bu-

giin Atina'da aramsazir.”

Iste bu kosullar altinda Papa Eftim agisindan Istanbul cemaati-
nin bu alt grubuna yaslanmak, burada bir taban edinmek ilk etaptaki
sturll basarilara ragmen miimkiin olmamustir.?’

Bu zorluklara kargin, yukarida deginildigi iizere Papa Eftim, Is-
tanbul’da potansiyel bir tabana ulasmak adina Damianidis etrafinda
gelisen Patrik Meletios karsiti hareketi desteklemis goritnmektedir.
Echos D’'Orient dergisine gore Damianidis, Anadolu'daki Tiirk Orto-
doks Kilisesi'ne Istanbul'da destek bulmak icin hitkiimet tarafindan
tesvik edilmisti.’®* Ote yandan bir siire sonra Papa Eftim ile Dami-
anidis ikilisinin arast acilir. Eftim Subat 1924'te Tanin gazetesine
verdigi miilakatta, Damianidis'in, 1921 Mayisinda Izmir'e ¢ctkan Kral
Konstandinos'a bir tebrik telgrafi yolladigint ve Galata cemaatinde
diktatorce tavirlar sergiledigini sonradan 6grendigini belirterek onun
kisisel cikar pesinde oldugunu vurgulayacakur.®®

Papa Eftim 21 Eylil 1923 tarihinde Saffet (Arikan) Bey'le birlikte
Istanbul’a gelir ve Pera’daki Tokatliyan oteline yerlesir. Ergene'ye
gore, Bagbakan Fethi (Okyar) Bey ondan hiikiimet adina Istanbul’a

16- Aktaran Ozgiir Mert, Tiirk Ortodokslari, Dokuz Eylil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii
Yayimlanmamis Yilksek Lisans Tezi, izmir, 2005, s. 31-32.

17- Mibadele sonrasi istanbul Rum cemaati igerisindeki Karamanhlar hakkinda bkz. Nikos Apostolidis, Anam-
neiseis apo tin Konstantinoupoli [istanbul'dan Hatiralar] (Atina: Trohalia, 1996). Ailesi Nigde kokenli olan Apos-
tolidis 1911-1971 yillannda istanbul’daki hayatini aktardigi anilarinda istanbul’'un “Anadolulu” Rumlan hakkin-
da, ozellikle de mesleki faaliyetleri hakkinda énemli bilgiler aktarir.

18- Echos d’ Orient, Temmuz-Eyliil 1923, sayi 131, s. 370.
19- Aktaran Huepriowa Néa, 14 Subat 1924.
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gitmesini ve Patrikhane'ye Ankaranin taleplerini iletmesini istemis-
ti.® Eftim 26 Eyliil'de akrabast Tosunoglu araciligiyla Fener'le bag-
lantiya geger ve patriklik kaymakami Kayseri Metropoliti Nikolaos’la
bulusur.?* Goriisme sirasinda amaciun Ortodoks Kilisesi'ni eski se-
refli konumuna kavusturmak oldugunu belirterek Ankara tarafindan
kabul edilebilir bir patrigin bir an once segilmesini onerir. Ancak
en onemlisi, Meletios'un behemehal istifa etmesini ve Sen Sinod’un,
yetki alanlart Tiirkiye disinda bulunan, altt iiyesinin bir an once
gorevden alinmasint talep eder.?

Patrikhane'yle bir tiir yakinlasma ve Istanbul Rum toplumuna
seslenme arayisinda olan Eftim’in bu donemde soyleminde belli bir
revizyona gitmesi de dikkat ¢ekicidir. Istanbul’a vardiktan sonra ka-
leme aldigt uzun bir bildiride Eftim, Patrikhanenin yakin gecmisteki
politikastnmin ve eylemlerinin ayrnntilu bir elestirisini yapar. Eftim’e
gore, Ortodoks Hiristiyanlarin Titrk hakimiyeti altutna girmis olmast
ilahi takdir geregiydi ve Hiristiyanlar bes yiiz yildir Tiirk hemgeri-
leriyle huzur ve uyum iginde yasanmuglardi. Eftim bu iddiasint ka-
nitlamak igin, her devletin Tanrn'min rizastyla kurulmus oldugunu
ve o yluzden devlete itaat etmenin dini bir vecibe oldugunu soyle-
yen Havari Pavlusun sozlerine bagvurur. Ona gore Patrikhanenin
esas hatasi, Osmanh devletinin Cihan Harbinden maglup ¢tkmasty-
la Anadolu'daki Tirk hakimiyetinin biitiinityle ortadan kalkacagi-
ni diisiitnmesidir. Patrikhanenin “bilyitk kahramanlar” Tiirkiye'nin
neredeyse yirmi dort saat iginde ortadan kalkacagina ve hatta belki
de Fener'in yeni kurulacak siyasal orgiitlenmenin merkezi olacagina
inanmiglardi. Daha once de belirttigimiz gibi, Patrik Yermanosun

20- Ergene, Istikidl Harbinde Tiirk Ortodokslari (istanbul: i. P. Negriyat Servisi, 1951), s. 59-60. 1959 yilinda
yayimlanan bir brosiriinde Eftim, istanbul’a Tirk ordusu sehre yaklagirken Rumlarin “katlini” énlemek (zere
gonderildigini iddia eder. Patrikhanenin baginda kendisi olursa Rumiara kargi olusmusg tepkilerin dinecegi varsa-
yiminda bulunuimus, bu nedenle de kendisinden istanbul’a gegmesi istenmisti. Bkz. Papa Eftim, Atenagorasn
Organi Elefteri Foni Gazetesine Cevabim ve Fener Patrikhanesi ile Rumlugun icyizii (istanbul: Ata’min Yurdu
Yayiniart, 1959}, s. 13.

21- Huepriowa Néa, sayt 44, 27 Eylil 1923.
22- Alexandris, 1983c, s. 152-3; Psomiades, 1961, s. 55-6; Ergene, 5. 61-4.
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gorevden cekilmesinin ardindan yeni Sen Sinod Osmanl hiikiimetiy-
le iligkileri askiya almisti. Eftim’e gore, Venizelos'un dahi elestirdigi
bu ¢izgi, Hiristiyan cemaatine ihanet anlamwna geliyordu. Osmanlt
hitkiimetinin ortadan kalkmasi, Tiirklerin ortadan kalkmast anlami-
na gelmiyordu. Tirkler iilkede ¢ogunluk olmaya devam edecekleri
icin onlarla uyumlu bir iligki tesis etmekte Hrristiyanlar agisindan
bityitk yarar vardi. Ne var ki Patrikhane, patriklik kaymakami Doro-
theos'u Barig Konferansi'na gondermek ya da Osmanl hitkiimetiyle
iligkilerini kesmek gibi debdebeli eylemleriyle Huiristiyanlarin duru-
munu kotiilestirmisti. $imdi arttk Hiristiyanlar Tiirklerin nezdinde
birer hain haline gelmisti. Dahast, Pontus’taki iist diizey ruhban
yerli Huristiyanlart kiskirtmis ve neticede mevcut cemaatin topyekiin
ortadan kaldirilmasina neden olmustu. Ornegin Samsun Metropoliti
Karavangelos silahli ¢eteler olusturmus ve neticede Tiirk reaksiyo-
nuna neden olmustu. Papa Eftim bildirisinin sonunda kendisinin
benimsedigi eylem cizgisinin, yani geleneksel devletle uzlagsma poli-
tikastnin, Hiristiyanlar topyekiin yok olustan kurtaracak yegane yol
oldugunu vurguluyordu.?

Savasin hemen ardindan kaleme alinmig s6z konusu beyanname-
de Anadolu Huiristiyanlarinin ulusal kokenlerine dair iddialarin yer
almamast ilgingtir. Eftim’in bu bildirideki soylemi, hitkitmetle uzlas-
ma ve boylece onun olumsuz tepkilerinden kaginma biciminde ka-
rakterize edilebilecek geleneksel Fener politikasiyla uyum icindeymis
gibi gorunir. Eftim’in Tirk hakimiyetinin Tanrimin emri olduguna
atifta bulunan sozleri, Kudiis Patrigi Anthimos ya da Ekiimenik
Patrik V. Grigorios'a atfedilen, miiminler iizerindeki Osmanli haki-
miyetinin Tanrinin istegi oldugunu ve buna karsy girisilen herhangi
bir ¢abanin giinah sayilacagint belirten, meshur Didaskalia Patri-
ki'yi [Pederler Ogretisi] (1798) akla getirir. Bu 6gretiye gore, Osmanl
Imparatorlugu, Ortodoks Huiristiyanlar, Latinlerin sapkinliklarindan

23- Papa Eftim, 1924, s. 3-11. Brosiir ayni zamanda Yunanca da yayimlanmisti: ExxkAnotg npog tov opdodofov
Aadv kat AnoAoyia rou Nana Euduu.
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korumak ve kurtarmak i¢in bizzat Tanri tarafindan tegkil edilmisti.?*

Eftim Istanbul’a geldiginde Rumca basinda ¢ikan miilakatlarinda
da dikkatli bir dil kullanmaya ve Rum kamuoyunu “kazanmaya”
calisir. Ornegin Proia gazetesine verdigi ve 27 Eylill'de nesrolunan
bir miilakatta Anadolu'daki eylemlerinin Patrikhanenin Tiirkiye hii-
kitmetiyle iliskilerini kesmis olmasin gerektirdigi bir zoruntuluk
olarak aktarir ve bir kez daha Anadolu Ortodokslarimun Tiirkliigiine
dair iddialardan bahis agmaz. Dahast, kendisini Tokatltyan Otelinde
ziyaret eden muhabire, “papaz oldugumu, Anadolulu bir papaz oldu-
gumu unutmaywn. Kilisenin ve soyun hizmetinde olmak arzusunda-
yun. Iyi ¢coban ruhunu kuzularina adar” seklinde konusur. Eftim’in
burada, tipkt Titrkcedeki “millet” gibi Yunancada da dini bir cemaat
ile modern anlamiyla ulus arasinda bir anlam bulanikhigina sahip
“soy” (yévog) tabirini kullanip, bu “soyun” hizmetinde bulundugunu
bildirmesi hayli ilgingtir.?®

Fener baglangigta Eftim’i ihtiyatlh ve hatta olumiu bir bicimde
karstlamus olsa da daha sonra onun Istanbul'a Ankara hiikiimeti
tarafindan resmi olarak gonderilmedigi gerekgesiyle bu tavrinu de-
gistirir.26 28 Eyliil'de Sen Sinod, Papa Eftim’le titm baglariu koparir.
Itilaf giiglerinin Istanbul'u terk ettigi 2 Ekim giinii ise Papa Eftim,
hususi katibi Fehmi, polis ve kimi destek¢ilerinin esliginde Fener'e
gelerek Sen Sinod'u, yani Patrikhanenin ruhaniler meclisini ele gegi-

24- Pederler Qgretisi (Natpwri Atbaokadia) igin bkz. Richard Clogg, “The ‘Dhidhaskalia Patriki’ {(1798): An
Orthodox Reaction to French Revolutionary Propaganda,” Middle Eastern Studies 5, London, 1969, s. 87-115.
“Engin rahmet ve bilgeligiyle Efendimizin lekesiz Kutsal ve Ortodoks inancini bir kez daha nasil agikga midafaa
etmeyi Ustlendigine bakin. Ortodoks inancinin akidelerinden belli bigcimlerde sapmaya baslayan bizim Roma
imparatorlugumuzun yerine Osmanlhlarin bu kudretli imparatorlugunu yoktan varetti ve Osmanlilarin impa-
ratoriugunun insan kudreti degil ilahi irade kaynakh oldugunu siipheye yer birakmayacak bigimde gostermek
icin onu tum diger kralliklarin Gizerine yikseltti. ... Ardindan, her seye kadir Rab, bu ali kralhg bizim Gzerimize
yerlestirdi zira ‘Allah harig kudret yoktur’ ve bu suretle Bati insanlarina bir gem, bize, Dogu’nun insanlarina sela-
met vasitasi olsun. Bu sebeple bu Osmanlitarin Sultaninin kalbine Ortodoks inancimizin dini akidelerini serbest
birakma ve bunun étesinde onlars koruma meylini soktu...” (s. 104). Papa Eftim 1950’lerin sonlarinda da Bizans
imparatortugu’nun ¢ékisinin inangsiziik ve ahtdksizlik nedeniyle ilahi gazaba yol agmasindan kaynakiandsg
inancini ifade etmeye devam edecektir. Bkz. Papa Eftim, Tiirk Ortodokslari Ruhani Reisi Papa Eftim’in Kibris
Hakkindaki Gérdisleri (istanbul: 1958), s. 2.

25- “O Nand-Eudiu £1¢ Kwv-rtoAw {Papa Eftim istanbul'da),” ESvikdg Kripué, 2 Ekim1923.
26- Echos d’ Orient, Temmuz-Eyliil 1923, sayi 131, s. 499 ; Papa Eftim, s. 21-2.
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rir ve Meletios’'un on dakika icinde gorevden el ¢ektirilmesini buyu-
ran bir iiltimatom verir. Sen Sinod bunun izerine Patriklik tahtinin
bos oldugunu ilan eden bir deklarasyonu kabul eder. Akabindeyse
Eftim Sen Sinod'un yetki alanlart Tiirkiye disinda olan alt iiyesini
(Rodos, Dirag, Gorice, Belgrat, Filibe ve Varna) Patrikhane'den ihrag
eder ve Sen Sinod riyasetinde bulunan Kayseri Metropoliti Nikola-
os’'u gorevinden istifa etmek zorunda birakir. Rum bastninin elesti-
rel bir tonda zikrettigi iizere Eftim bu metropolitleri tek tek Tiirkce
“haydi git” diye seslenerek Slnod'dan c¢ikarmugiir. Ote yandan yine
aym basina gore Patrikhane'nin kapilarina nobetgiler yerlestirilmis,
kimsenin girip ¢tkmasina izin verilmemis ve Patrikhane’nin bazi bo-
liimleri silahli kigilerce yagmalanmugtir.?’

Papa Eftim, kendisi tarafindan onaylanacak yedi aday Sen Si-
nod’a kabul edilinceye ve Ankara tarafindan onaylanmis yeni bir
patrik secilinceye kadar Fener'den ayrilmayacagint beyan eder. Bu-
nun iizerine yeni patrigin secilmesi konusu harig tiim talepleri kabul
goritr ve aynt zamanda Ekiimenik Patrikhane’nin hiikiimet nezdin-
deki “resmi temsilcisi” (asokgicdgiov) olarak atanarak Ankara'’ya
doner.®®

Fakat tam da Eftim'in duruma hakim olmus goriindiigii anda
gelismeler onun aleyhine doner. Basinda onun ve hareket tarzinin
aleyhinde yazilar belirir. Ornegin Tanin'de yazan Hiiseyin Cahit,
devletin temelinin hukuk ve yasalar oldugunu belirterek Patrikhane
meselesinin (Patrikhanenin sadece ruhani meselelerle alakalt olma-
sitnin saglanmast ve Meletios'un tasfiyesi) devletin vakarina ve ¢t-
karlarina yaragir bir ciddiyetle ¢oziilmesi gerektigini vurgular. Hii-
seyin Cahit, Papa Eftimin eylemlerini trajediye doniisebilecek bir
komedi olarak niteleyerek hadisenin salt dini bir mesele olmadigint,
hitkiimetin miidahale etmesi gerektigini vurgular. Ona gore Eftim’in
eylemi bireysel bir hareketse sug teskil etmektedir, 6te yandan hii-

27- Hueprowx Néa, say 50, 3 Ekim 1923.

28- Paul Gentizon, Mustafa Kemal ve Uyanan Dogu (istanbul: Bilgi Yayinevi, 1994), s. 177; Echos d’ Orient,
1923, s. 499-50; Ergene, s. 66-70; Hueprota Néa, sayi 50, 3 Ekim 1923, say1 52, 5 Ekim 1923.
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kiimet tegvikiyle gerceklesmisse de bu hitkiimetin bir yanlsidir; zira
hiikitmet ciddiyetine degil komitact bir zihniyete yakigsmaktadir.?? Bu
esnada hitkiimet, biitiinityle dini bir kurum olarak gordiigii Fener'in
Ankara’da resmi temsil hakkt bulunmadigL gerekcesiyle Eftim’i Pat-
rikhanenin hitkiimet nezdindeki temsilcisi olarak kabul etmez. Da-
hast Ankara, Eftim'in girigtigi siddet vakalarindan duydugu rahat-
sizligy ifade eder.3® Ankara muhtemelen Patrikhane’nin i¢ islerine bu
derece sert ve agik bir miidahalenin yaratacagi olast dis tepkilerden
tedirgin olmus ve Eftim’in bu tarz eylemleriyle arasina mesafe koy-
maya kendini mecbur hissetmisti.

Tium bu geligmelerin akabinde 12 Ekim 1923'te Patrik Meletios Me-
taksakis nihayet istifastu agiklar. 6 Aralik’ta ise bir Venizelos karsttt
olan ve iggal yularindaki mutedil tavriyla bilinen Kadikoy Metropo-
liti Grigorios® Patrik olarak segilir ve Eftim’in muhalefetine ragmen
13 Aralik'ta VII. Grigorios unvamyla tahta ¢ikar. Bu siirecte Eftim,
Rodopolis Metropoliti Kirilos'u patrik aday. olarak desteklemisti.’?
Neticede arzu ettigi sonucu alamayan Eftim’e gore patrik secimlerine
Yunanistan miidahale etmisgti; secilen kisi de ikinci bir Meletios ve
onun gibi Yunan disiglerinin bir ajaniydi. Béylece 7 Aralik’ta, daha
heniiz Grigorios tahta ¢ikmadan once, Eftim bir kez daha Feneri
isgal eder ve “tiim Ortodoks cemaatlerin genel temsilcisi olarak” Sen
Sinod'u ele gegirdigini, yeni bir se¢im yapilana kadar da isgali sitrdii-
recegini agiklar.3® Rumca basina gore Eftim ve takipgisi birka¢ Miis-
titmanin bu hareketi kamu diizeni ve giivenligini ihlal eden bir sug,

29- Aktaran Huspriowa Néa, say! 53, 6 Ekim 1923,

30- Alexandris, 1983c, s. 154; Psomiades, 1968, s. 95; Huepriawia Néa, sayi 60, 12 Ekim 1923,

31- 1850 yilinda Sifnos adasinda dunyaya geldi. Aile adi Zervoudakis veya Papastavrianos idi. Heybeliada (Halki)
Ruhban Mektebi’nde ve sonrasinda Avrupa’da tahsilini tamamladi. 1887’de Mireon Episkoposu oldu. 1892'de
Serez Episkoposu oldu ve 17 sene boyunca bu mevkide kaldi. Daha sonra Kizikos (1909) ve Kalkedon Episkoposu
(1913) segildi. 6 Aralik 1923’te Ekiimenik Patrik segildi ve 17 Kasim 1924’te 6limiine dek bu makamda kald:.
Bkz. Valsamis, 1995, s. 136.

32- Eftim’e gore Kirilos Anadolu’da Turkier lehine ¢ok seyler yapmistt. Vatan'dan aktaran Huepriota Néa, say
112, 6 Aralik 1923. Ote yandan Kirilos’un Yunancaya hakim olmadig ve Eftim ve bagkalariyla Tiirkce konusmayi
tercih ettigi de Rumca basinda elegtirel bir tonda dile getirilecektir (Hugpriowa Néa, 3 Aralik 1923).

33- Huepriowa Néa, sayi 113, 7 Aralik 1923; Psomiades, 1968, s. 96; Alexandris, 1983c, s. 155-6; Ergene, s. 91-8.
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Istanbul'un ortasinda islenmis bir hirsizlktn. Mesele Tiirk basininda
aksettirildigi gibi Ortodokslar arasindaki “aile igi bir ihtilaf™ degildi.
Bunun en 6nemli sebeplerinden birisi de Eftim’in temsil ettigi tarafin
kendisini Rum degil Tiirk olarak tanimlamasiydi.?

Fakat Eftim’in aksi yondeki beklentisine ragmen bu hadiseden
iki giin sonra polis onu ve destekgcilerini Patrikhane'den g¢ikarir. Yu-
kanda belirttigimiz gibi hiikiimet Eftim’in agunliklarun uluslararast
kamuoyu nezdinde kendi goritniimiinii olumsuz etkileyecek eylemler
olarak gormekteydi. Adliye Vekili, Bityiitk Millet Meclisinde yapug
bir konusmada Patrikhane’nin dini bir kurum oldugunu ve Grigori-
os’un se¢ilmesinin Tiirk hiikiimetinden onay aldigint agiklar. Dahast
Mustafa Kemal Pasa, yeni secilen patrige bir tebrik telgrafi yol-
layarak Cumhuriyet yonetimine dair litufkar ifadelerinden dolayt
tesekkiirlerini iletir.®

Patrikhane'’yi ikinci kez ele gecirmeye calisan ve basarisiz olan
Eftim bu tiirden bir eylemin hitkiimet tarafindan hos karstlanmadti-
g artik anlamisti. Boylece Patrikhanenin Yunan emellerine hizmet
eden siyasetinin once Anadolu Rumlarina zarar verdigini, simdi de
stranin Istanbul Rumlarina geldigini belirterek Istanbul Rumlariun
hizmetlerini takdir etmediklerini, fakat bir giin buna pisman olarak
kendisini yardima g¢agirmak zorunda kalacaklarint vurgular3® Ote
yandan Ergene'ye gore, Adliye Vekili resmi olarak yapacaklari hig-
bir sey olmadigint Eftim’e bizzat séylemisti. Yine de Patrikhanenin
“dalaverelerine” karsi girisecegi c¢abalarinda kendisini gayri resmi
olarak destekleyeceklerdi.’’

Papa Eftim bir sonraki hamlesindeyse 12 Subat 1924’te Galata'da-
ki Panayia Kafatyani Kilisesi'ni isgal eder ve Tiirk Ortodoks Kilise-
si'ni buraya tasir. Patrikhane bu eylemlere tepki gosterip yetkililer-
den miidahale etmelerini talep etse de, resmi makamlar bu meselenin

34- Huepriowa Néa, say) 114, 8 Arahk 1923.
35- Alexandris, 1983c, s. 156.

36- Huepriowa Néa, say1 116, 11 Aralik 1923.
37- Ergene, s. 85-6.
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cemaat i¢i bir mesele oldugunu ve herhangi bir miidahalede bulun-
mayacaklarin agiklarlar.3® Eftim Galata’ya cemaatin daveti iizerine
geldigini ifade ederek burada cemaatin merkezi miitevelli heyeti ile
yukarida zikrettigimiz Damianidis arasindaki ihtilafta hakemlik yap-
mak ve kilisenin hesaplarum denetlemek icin cagrildigint agiklar.
Ote yandan bagka cemaatlerden de benzer talepler geldigi durumda
bunlara da icabet edip sorunlart ¢ozmeye calisacagin agiklar.®® Rum
baswninuin bir boliimiinde aktarildigina goreyse Papa Eftim kilise av-
lusuna vardiginda onu kalabalitk bir grup tezahiiratlarla karsilamigtt.
Bu durum Papa Eftim’in bu tarihte dahi cemaatin, hi¢ olmazsa bir
bolitmiiniin destegine sahip oldugunu gostermektedir.®

Ote yandan Patrikhane de bu adima 19 Subat'ta Eftim’i ruhani-
likten azlederek (kadaipegn) yamt verir! Kiliseden ihrac Eftim’i
yuldirmaz ve sonraki yularda Patrikhane karsitt eylemlerine devam
eder. Papa Eftim, Mayis 1926'da bu sefer Galata'daki Isa Mesih Ki-
lisesi'ni ele gegirir, Pera’daki miitevelli heyeti secimlerine miidahale
eder ve polisin destegiyle iki ilyesini heyete segtirmeyi bagarir.? Ay-
rica Eftim’in yakinlarindan ve yakin gegmiste Tiirk Ortodoks Kong-
resinin Katip-i Umumisi olan Istamat Zihni Ozdamar (Pulluoglu)
1930'lann ortasinda hiikiimet tarafindan, Istanbul Rum cemaatinin
en onemli kurumlarindan biri olan Balikly Hastanesinin “tek mitte-
vellisi” olarak atanir ve 1946’ya kadar bu makamda kalir.®?

1923-24 yillar arasinda Patrikhane’nin gelecegi tam bir belirsizlik
icindeydi. Kamuoyunda Patrikhanenin, Eftim’'in Tiirk Ortodoks Ki-

38- Alexandris, 1983c, s. 157.

39- Tanin'den aktaran Huepriowa Néa, 14 Subat 1924.
40- Andrianopoulou, s. 137.

41- Huepriowa Néa, say1 176, 20 Subat 1924.

42- Alexandris, 1983c, s. 169-70.

43- 1938 yilinda 3513 sayili yasayla azinlik vakiflarimin yonetimi bizzat Vakiflar Genel MidarlGgi’nin tayin et-
tigi 6zel mitevellilere (“tek miitevelli”) verilir. Boylece azinlik hayir kuruluslarinin ilerini idare etme imkanlarn
ellerinden alinmig olur. Bu énlemin en iyi bilinen uygulamasi, Balikli Hastanesi’nin yonetimine getirilen ista-
mat Zihni Ozdamar’dir. Fokion Sidiropoulos, Ta Edvikd @utavipwrikd Kataotriuata oty KwveTaviivounoAn,
H nopeia tous otov £kooté awwva [istanbul'da Milli Hayir Miiesseselerinin 20. Yizyidaki Tarihi] (Atina: IME,
1999}, s. 353.
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lisesi'ne benzer bir bilesim ve idare yapisiyla yeniden tesis edilecegi
yoniinde giiglii bir izlenim vardi.** Ancak anlagilan o ki, Tiirk hiikii-
meti bir siire sonra Patrikhane’ye karst olan politikasinda degisiklige
gider. Birlesik Krallikin Tiirkiye elgisi Sir Ronald Linsday bu husus-
ta 1925 yilinda soyle yazar: “Ankara artik Patrikhane'yi topyekiin so-
kiip atmak istemiyor. Patrikhanenin siirekliliginin Tiirk politikasina,
kurumun titmden bastirilmast halinde kaybedilmesi muhtemel, kimi
kaldiraglar sunabilecegi anlagilmis durumda. O yiizden Ankaranin
su andaki niyeti, Patrikhane’yi burada tutmak ama bir yandan da
onu eski halinin bir taklidi, Tiirklerin elinde bir oyuncak konumuna
getirmek.”

1925 sonrasinda Tiirk-Yunan iligkileri giderek normallesir. Veni-
zelos 1928'te iktidara geri doner ve Tiirkiye'yle iligkileri iyilestirmenin
yollartnt arar. 31 Ekim 1930°'da imzalanan Tiirk-Yunan Dostluk Ant-
lagmasi’yla® ve de Patrikhane’nin nispeten daha serbest bir zeminde
hareket etmesine izin verilmesiyle bu egilim iyiden iyiye belirginlesir.
Mustafa Kemal, Mayis 1931'de, Papa Eftim’i Patrikhane meselelerinin
disinda tutacagina dair Venizelos'a bizzat teminat verir.¥’

Bu yeni vaziyet Papa Eftim’in etki ve giiciinii ciddi bi¢cimde kisit-
lar. Zaten 1925 sonrast Istanbul'daki Rum cemaatinden iyice uzak-
lasmisti. Hitkiimetin de destegini alamaz olunca 1930 sonrast gozden
irak bir konuma ¢ekilir ve bu durum, 1950 lerin ikinci yarisinda Kib-
ris meselesi Patrikhane’yi zor bir konumda birakincaya dek siirer.®®

“Tiirk Ortodoks Patrikhanesi”nin Gerileyisi
Ikinci Diinya Savasimin akabinde Truman Doktrini cercevesinde -

44- Psomiades, 1968, s. 94.
45- Aktaran Alexandris, 1983c, s. 346.

46- Bkz. Damla Demirdzi, Savastan Bariga Giden Yol Atatiirk-Venizelos Dénemi Tiirkiye-Yunanistan iliskileri (is-
tanbul: iletigim Yaywnlari 2007).

47- Psomiades, 1961, s. 68.

48- Psomiades’e gore Papa Eftim’in “Lozan’da ve sonrasinda Turk diplomatlarinin elindeki bir piyondan ibaret
oldugu kesin(dir}). Yunanistan ve Tirkiye arasindaki biyiik antagmazlklar ¢zulir ¢éziilmez Tiirk Ortodoks Kilise-
si projesi nisyana terk edildi ve Papa Eftim Fener nezdinde bir tehdit olmaktan gikti,” age, s. 63
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NATOnun giineydogu kanadint olusturan Tiirkiye ve Yunanistan,
ABD'nin tesvikiyle Sovyet “tehdidine” karst bir yakinlagma siirecine
girer. Bu donemde, bilhassa 1949'da Kuzey ve Giiney Amerika Bas-
piskoposu Atinagorasin patrik olusuyla Patrikhanenin etkisi artar
ve Eftim ve “kilisesi” iyice marjinallesir.*® Ancak Eftim, Kibris mese-
lesinin Tiirk-Yunan iliskilerini zehirlemeye basladigr 19501erin orta-
larindan itibaren yeniden giindeme gelmeye baslar. Eftim, 6-7 Eyliil
1955 pogromu oncesinde basinda yiiriitillen Patrikhane ve Rum kar-
sttt kampanyamn onemli figiirlerinden olur. Eftim bu donem sik stk
Patrikhane'yi Kibris Basgpiskoposu Makarios’a destek vermekle suglar
ve Kibrisla alakalt milliyetci seferberlige istahla katilir. Ancak 6-7
Eylil olaylanimin yarattigi sok ve 19507erin sonlarinda Tiirk-Yunan
iligkilerindeki gorece iyilesme, Papa Eftim’i yeniden marjinallegtirir.
Agustos 1959'da iki iilkeden diplomatlar Zeki Kuneralp ve Dimit-
rios Bitsiosun azinlik meseleleri hakkinda hazirladiklar, raporda
Eftimin elindeki kilise malvarhgini iade etmesi karsuiginda ona
Patrikhane tarafindan omiir boyu bir maas baglanmasy teklif edilir.

1960 darbesinden sonra ihtilalin énderlerinden Alparslan Tiirkes,
Eftim’in ogullarnt Selguk ve Turgut'la Tiirk Ortodoks Patrikhanesinin
canlandirilmast hususunda bir plani goriigiir. Ancak Tiirkesin Mil-
li Birlik Komitesi icerisindeki konumunun sarsiimasiyla bu planin
hayata gecmesi soz konusu olmaz. Eftim'in saghgt 19601 yillarda
kotiilesir ve “kilise” iglerini daha sonra II. Eftim adiyla “patrik” ola-
cak oglu Turgut dstlenir. 1963 yilinda Kibris meselesinin yeniden
alevlenmesiyle Eftimciler yeniden harekete gecer. 1965 yiulinda Tur-
gut Erenerol, Galata'da iki yeni kiliseye (Ayios Ioanis ve Ayios Niko-
laos) el koyar.®® Papa Eftim 1968 yilinda vefat eder. “Tiirk Ortodoks
Patrigi'nin nereye gomiilecegi meselesi ciddi bir soruna doniisiir.

49- Eftim bu donemde bir Yunan gazetesine verdigi miilakatta Patrikhane kendi kilisesini otonom bir kilise ola-
rak tanirsa yeni Patrik Atinagoras'a biat edecegini belirtiyordu. Bkz. P. Paleologos, "O EuBUu 8nAwveL unotayriv
KalL UVNHOVEVEL TO Gvopua Tou natpldpyou [Eftim Biat Ediyor ve Patrigin Adini Aniyor]," tarihsiz.

S0- Bu siireg hakkinda bkz. Stefo Benlisoy, “Tiirk-Yunan iligkileri Gelgitinde Azinlik Siyasetine bir Ornek: Kilise
ihtilafi” Tarih ve Toplum Yeni Yaklagimlar, sayt 7, Bahar-Yaz 2008, s. 101-127.
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Fener, Eftim’'in Sisli'deki Rum Ortodoks mezarligina gomiilmesine
once muvafakat etmez. Ancak hilkitmetin basinct kargisinda geri
adum atarak cenazenin Sislideki mezarliga defnedilmesine goz yu-
mar. Eftim’in mezarinda Mustafa Kemal Atatiirk’e ait oldugu soy-
lenen su sozler iglenir: “Baba Eftim bu memlekete bir ordu kadar
hizmet etmistir.”

1991'de hayatint kaybeden Turgut'un yerine Selcuk gecer. Bu yul-
larda Tiirk Ortodoks Patrikhanesi artik tamamen marjinalize olmus-
tur. 1920’lerin baglarinda Istanbul Rumlarimin ¢ok kiigitk dahi olsa
bir bolitmiinii cezbedebilen “patrikhane™nin cemaati Karahisaridis /
Erenerol ailesinin fertleriyle sitnirlanur. Kilisenin cemaati olmadigi
gibi uluslararast alanda da bir kilise olarak taninmamakta, mesru
kabul edilmemektedir. Zaten ortada bir kilise organizasyonu ya da
yaptstun oldugunu soylemek de mitmkiin degildir. Arttk “Tirk Ki-
lisesi davasi” eski Galata Rum Ortodoks cemaatinin malvarliginin
Erenerol ailesince idaresine doniismiistiir. Sovyet blogunun dagilma-
styla birlikte “dig Tiirkler” konusunun gitndeme gelmesi, “Tiirk Orto-
doks Patrikhanesi” hakkinda yeni onerileri gitndeme getirir. Bu “ki-
lisenin” bu cografyadaki “Hiristiyan Tiirklerin” dini merkezi haline
getirilecek sekilde devlet eliyle desteklenmesi giindeme getirilir. An-
cak bu oneri “fantezi” diizeyinde kalir. Selguk Erenerol’'un 2002'deki
vefattnin ardindan patrikhanenin idaresini fiilen Selguk’un kizi Sev-
gi Erenerol iistlenir.

“Miistakil Tiirk Ortodoks Patrikhanesi Basin ve Halkla Iliskiler
Sorumlusu” Sevgi Erenerol, Fener Patrikhanesini “Bizans ihya et-
mek” ya da “devlet icinde devlet olmak” gibi “ata yadigar” argiiman-
larla itham etmenin disinda genis bir alanda faaliyet yiiriitiir. Misyo-
nerlik karsitt kampanyalarda yer alir, Kiiltiir Bakanhgmn “Inang ve
Kiiltiir Turizmi” adv altinda yayumladigy harita ve kitapgiklar “Ana-
dolu’yu bir Hiristiyan vatanu olarak nitelendiriyorlar” diye elestirir.
Zamanla “ulusalct” camiamin en goritniir figiirlerinden biri haline
gelir. Erenerol'un adi daha sonra “Ergenekon” operasyonlarinda ge-
cer ve bu kapsamda tutuklanir. Ancak daha sonra, Ozel Yetkili Mah-
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kemeler'in kapatimast ve tutukluluk siiresini 5 yilla sinirlayan yeni
yasal dilzenlemenin yiriirliige girmesinin ardindan serbest birakilir.

Neticede bir Tiirk Kilisesi kurma girisiminden geriye isin propa-
ganda ve Patrikhane’yi sikistirma tarafi kalir. Milbadeleyle potansi-
yel tabaninu yitiren Eftim’in kilisesi, zamanla devletin polisiye ve is-
tihbarat aygitinin bir uzantist haline gelir. Rumlara ve Patrikhane'ye,
dolayisiyla da ¢ogu zaman Yunanistan'a karst baskt kurma yolunda
bir arac olur. “Tiirk Ortodoks Patrikhanesi,” cemaatsiz ve ruhbansiz,
yapay bir “kilise” olarak kalur.
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Besinci Bolim

"ANATOLLULARI DALMIS OLDUKLARI UYKUDAN
UYANDIRMAK": ANADOLU ORTODOKSLARI VE
YUNAN MILLI CEMAATI

alismanin birinci kisminda bir Tirk ulusal kilisesi kurma caba-
Clartm detayl olarak inceledik. Boylesi bir girisimin gerek Milli
Miicadelenin gerekse Anadolu'daki Ortodoks Hiristiyanlarin siya-
sal ihtiyaclartyla yakindan baglantilh oldugu agiktir. Ankara hiikii-
metinin niyeti, bu donemde Batida hayli yaygin olan ve bilhassa
uluslararast zeminde kendi mesruiyet ve itibarina zarar veren “Tiirk
mezalimleri” propagandasina karst gelip Anadolu Huristiyanlarinin
destegini hic degilse goriintiide garanti altina almakken, Ortodoks
Huristiyanlar ise siyasal ve toplumsal altiist oluslarin hakim oldugu
calkantili bir donemde kendi varoluglarint koruma gayretindeydiler.

Daha once de belirttigimiz gibi, Patrikhane'den bagimsiz bir ki-
lisenin kurulmast cabalarinin gerisinde Tiirkce konusan Anadolu
Huristiyanlarunin aslen Tirk oldugu varsayimi bulunmaktaydi. Bu
iddia ve onun Tiirk ulusal kimliginin insa siirecindeki yeri iizerin-
de durmadan once bu bolitmde iki dnemli soruya yanit vermemiz
gerekiyor. Birinci soru, Tiirkdilli Ortodoks Hiristiyan cemaatlerin
yogunlasttgt Anadolunun i¢ kesimleri ve oOzellikle de Kapadokya
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bolgesinin anlamina ve Tiirk¢e konugan Hiristiyanlarin Yunan milli-
yetci soyleminin olusmast siirecindeki yerine dairdir. Ikinci soruysa
Tiirkdilll Ortodoks Hiristiyanlarin kendilerini ne olgiide Yunan ulu-
sal cemaatinin bir parcast olarak gordiikleriyle ilgilidir.

Asagida ele alacagimuz iizere, milliyetgilik caguun bolgeyi Helen
muhayyel cemaatinin bir bileseni olarak tanimlama amach bir “ica-
dv” olan “Kapadokya” on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisina kadar
Yunanistan'da Ortodoks Hiristiyanhgin 6nemli ve kadim bir tarihsel
merkezi olarak goriilityordu. Ortodoks inanct en dirayetli yandasla-
rim, oOzellikle de “Biiyiik™ sifatint tastyan ve erken kilise tarihinin
“heterodoks” akimlariyla miicadelede kilit bir rol oynamis olan Aziz
Vasilios'u (329-379) bu topraklarda kazanmustt. Bu dinsel énemine
karsin Yunan milliyetciliginin sekillenme siirecinde Anadolu iglerini
ve Kapadokya'yt Yunan diitnyasinin bir parcast olarak goren gonder-
meler hayli sturlidir. Ornegin Daniil Filipidis ve Grigorios Kons-
tandasin Geographia Neoteriki'sinde (I'swypapia Newtepucri-1791)
Kapadokya Yunanistanin bir parcast olarak anilir. Dimitrios Vizan-
dios'un Yunan diinyasinin cesitliligini ortaya koydugu meshur ti-
yatro eseri Babylonia'da (BapuAwvia-1836) Kayseri'den Savvas Hact
Muratis, Kavalali Mehmet Ali Pasanin evlatligt Ibrahim Pasanin
yonetiminde Yunan isyantmu bastirmaya gelen Misir ordusuna karsu
kazamulan zaferi kutlayan Yunanlardan biridir. Hact Savvas kendini,
Aziz Vasiliosun topragindan geldigini soyleyerek tamutir.! Bu or-
neklerin de gosterdigi iizere, Kapadokya, yeni ortaya ¢itkmakta olan
sekiiler, Yunanca konusan entelijansiya icin biisbiititn yabanct bir
bolge degildi. Ancak bu tiir 6rneklerin sayisi gergekten azdir. Avru-
palt cografyacilar ve seyyahlar arasinda bolgeye dair giderek artan
bir ilgi olsa da yeni ortaya c¢tkan Yunan devletinin filolog ve tarih-
cilerinde benzer bir ilgi diizeyinden bahsedilemez.

1- llia Anagnostakis-Evangelia Balta, H Kannadokia twv ‘Zwvrwv Mvnueiwv' H AvakdAvgn “tne Npwtng
Matpiboc tn¢ EAAnvikric QuAri¢” [‘Yasayan Abideler’in Kapadokyasi. Yunan Kavminin ilk Vataninin Kesfi] (Atina:
Nopeia, 1990), s. 13-7; keza Karathanasis, Kannadoxiac Toxat [Kapadokya’nin Talihleri] (Selanik: ApiotatéAetlov
Naveruotiuov @eccalovikng, 2000), s. 13.
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Sonradan Ekiimenik Patrik makamina oturacak olan Konya Met-
ropoliti Kirilos, on dokuzuncu yiizyilda bolgeyle ilgilenen ilk miite-
fekkirlerdendi. 1815 yilinda kendi piskoposluk bolgesi iizerine bir ta-
rihsel calisma yayimlamsti.? Istisnai bir oneme sahip olan bir bagka
calisma ise yine ayni donemde kaleme alinan Incesu'dan Haci Yor-
danis’in eseridir. Yordanis, Yunanistan kraliyet ordusunda dokuz yil
hizmet verdikten sonra 1848'te memleketine donmiistii. Bu arada,
1842°de ve 1843'te, geldigi topraklarin topografyast ve tarihi iizerine
iki makale kaleme almisti. Yordanis amaciun vatantn onurlandur-
mak ve bu topraklarin Yunan kokenini ispat etmek oldugunu belir-
tiyordu.? Ancak yukarida da belirtildigi iizere, bu az sayidaki érnege
ragmen, Yunan dilinde bolge iizerine yapilmus daha tutarl, sentetik
ve ciddiye alinabilir ¢alismalar icin on dokuzuncu yiizythin ikinci
yarisu beklememiz gerekecektir?

On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisina kadar Anadolunun i¢ ke-
simlerinde bulunan Ortodoks cemaatler nezdinde en énemli toplum-
sal ve kiltiirel aktor hic siiphesiz kiliseydi. Ortodoks ruhban, Yunan
kralligimin kurulmasindan da 6nce bu uzak bolgedeki Huiristiyan dini
duygularimn giiglenmesi igin ¢aba gosteriyordu. Ilk ornegine 1718'de
rastlanan Karamanlica basitlv kitap literatiiriinitn baslangictaki or-
nekleri de Yunanca bilmeyen Anadolu'daki Ortodoks cemaatlerin
ve hatta bolgedeki ruhbanin dini bilgilerdeki noksanligine gidermek
amacin tagtmaktaydi. 1799'da Tiirkdilli Anadolulu ruhanilere yonelik
olarak Karamanlica yayimlanan Aynarozlu kesis Nikodimos'un ese-
rini, Yunancadan basit Tiirkge'ye ceviren Kayserili ruhani Avraam,
kitabin onsoziinde kendisini bu cabaya iten bu kaygiya isaret eder:

2- age,s. 14.

3- Bkz. K. K. Papoulides, “Manuscripts 167 and 168 from the Russian Archaelogical Institute in Constantinople,”
Balkan Studies 20, 1979, s. 133-40.

4- Yunan Kralligi ve Osmanli imparatorlugu’ndaki Yunan entelektiiellerinin on dokuzuncu yiizyilda Kapadok-
ya'yl “kesfi”nin entelektiel tarihi igin bkz. llia Anagnostakis-Evangelia Balta, 1990.
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“Bizim Anatol tarafinde bulunan Hristiyanlerin hali key-
fiyetleri Romca lisandan agnaywp aziz kitaplarin manelerine
vukuf olamadiklart inkar itmeksiz ciimleye malumdur. Ciinki
vafir [cok] senelerden beri biitiin biitiin can iizere ditgiitnme-
nin tarihini kayip eyilediler, degil ki yalinuz kosmikos [ru-
hani olmayanlar] tayifesi, lakin lerosini [ruhban] dergahinde
olanlerde agnamazlar aziz kitaplarda buyrulan din talimlerini.
Aziz nomozu [kaide] ve serif kanonleri ki her Hristiyana va-
ciptir anleri bilmek hak dogru tarike yorumek i¢un, ve ebedi
cehennem ezabindan kurtulup titkenmez omiirii ve gog yiizii
padisahligini meras edinmek icun. Bu sebepten ben edna ve
hakir bakanm ki bizim Anatol Hristiyanleri ararlar caht ider-
ler Hristiyancasine gecinmesine, Hristos Efendimize hos goniil
ilen kulluk eyilemesine, emma kitaplardan agnamadiklarindan
hararetleri alevlenmez ki, ol alevlenmek Hristozun nomosunu
bilip ona muhabbet itmeden gelir.”

Ortodoks yitksek ruhbanca, etraflanndaki Miisliiman cogunluk
tarafindan kiiltiirel olarak asimile edilme tehdidi altinda bulundugu
disiiniilen Tiirkdil Ortodoks cemaatler, on dokuzuncu yiizyilin ilk
on yullarinda bolgeye varan Protestan misyonerlerin etkilerine de
maruz kalmaya baglarlar. Ozellikle de yerel dilde ibadete ve egitime
agirlik veren Amerikan Protestan misyonerlerin giderek artan faali-
yetlerinden rahatsiz olan Ortodoks kilise hiyerarsisi, cemaatinin dini
bittitnliigitnit muhafaza etme gayretindeydi. Bu donemde misyoner
faaliyetlerine (o devirde adlandirilldigr bicimde “propagandalari’na)
karst gelebilmek icin ¢cok sayida dini kitap Yunancadan “Karaman-
lica”ya (Yunan alfabesiyle Tiirkce) cevrilir.® Bu girisimlere odnciilitk

5- Aynaroziu Nikodimos, BiBAiov uyweperéatarov nepiéxov Sibackariav npog tov Mveuuartikév (Konstantinopo-
lis: Patrikhane Matbaasi 1799), cev. Kayserili Avraam, s. 3-4. http://medusa.libver.gr/jspui/handle/123456789/4153
6- 1718 yihindaki baslangicindan miibadele sonrasindaki kaginlmaz sonuna dek Karamanlica literatirin do-
nemsellestiriimesi igin bkz. Evangelia Balta, “Karamanlica Kitaplarin Konu ve Déneme Gore Tasnifi,” Gergi Rum
isek de Rumca Bilmez Tiirkge Séyleriz. Karamanliar ve Karamanlica Edebiyat Uzerine Aragtirmalar (istanbul:
Turkiye i Bankas Kiltir Yayinlari, 2014), s. 163-192.
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edenlerden birisi de uzun yillar boyunca Kayseri Metropoliti olarak
gorev yapacak olan Palsios’tur. Paisios, 1839 yilinda, “Kiigitk Ana-
dolu Huristiyanlari’na yonelik “mezhepsiz Lothuranlarin [Luterclle-
rin] oyunlarim ve tuzaklarint ve seytani niyetlerini” engellemek igin
“Dogru Dinin Talimi” baghg altinda bir eser tasnif edip Tirkgeye
cevirerek yayimlar. Kitabinin girisinde Paisios boyle bir ¢abaya ne-
den giristigini aciklarken Anadolulu Tiirk¢e konusan Ortodokslar
hakkinda su ifadeleri kullanir:

“Citmlesi pek eyi adamlardir, ciimlesinin meylii ve ha-
vesi hristiyaniga yakisan eylikleredir; ancak yad milletlerin
arasinda kaldilar, ve hristiyan lisarunu kaywp etmekilen, aziz
eklisalarda [kiliselerde] okunan ilahi kelamlardan birini anna-
mazlar. Papazlar da itikatlu adamlardir; emma onnardan da
pek az bulunur hristiyan lisanini annayanlar ve annayanlarn
da, yedik annayamazlar; hal bu iken gen¢ usaklara Hristiyan
lisanint ogretecek ve dinin talimini edecek, ve aziz eklisalarda
papazlara, ve cemi hristiyannara Incil-i Serifi tefsir edecek, ve
miimin dinimizin surutlarim Tiirk lisanu ile vaz edecek didas-
kaloslar [6gretmenler] da pek nadir bulunduklart icin, o kadar
cannar mahsun olup, Ruhani hususlann iktizali surudlarinda,
ve amellerinde ¢ok eksikler, ve ¢cok kusurlar ediyorlar. Bunun
icin simdi Lothuran [Luterci] hareketi da goriiniince ... kiigitk
Anatolu'da mevcut hristiyan lisaunt bilmeyen cemi Ruhani
evladlara Turkcge lisant ile pek iktizall bir kitap meydana ge-
tirmeye niyet ettim."’

Kayseri Metropoliti Paisios’a gore Anadolulu Ortodokslarin
imanlar, “Hiristiyan” ya da “dini lisaniarint” (yani Yunancayi) bil-
medikleri ve onlara dinlerinin esaslarini ogretecek Tiirkce kitaplar

da bulunmadigindan misyonerlerin tehdidi altindaydi. Hastlh Paisios

7- Toypot tviyv taAwi [Dogru Dinin Talimi) (Asitane: Kudiis $erifin Basmahanesi 1839) s. 6-x.
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acisindan soz konusu olan, ulusal dil ve kimligin degil, “dini lisan”
ve kimligin kaybedilmesi korkusudur. Kayseri Metropoliti Paisios
aym yil, yerel din adamlarina ailelerin gocuklarina, “Tiirkmen, Iran
ya da bagka barbar milletlerin isimlerini” vermelerine de engel olma-
larut emretmisti.? Kilise, Anadolu’'daki Ortodoks cemaatler arasinda
Yunancamn ayin dili olarak kullamlmaya devam etmesi icin de ca-
balarda bulunur. Ornegin daha IIl. Yeremias'in patrikligi doneminde
(1716-26; 1732-33) Kayseriden gelen gen¢ Ortodoks Hiristiyanlarin
Istanbul'da dgrenim goriip Kitab-1 Mukaddes ve ayin kitaplarini oku-
yabilmeleri igin diizenlemeler yapilmigu.®

Birinci bolimde gordigimiiz iizere Milli Miicadele esnasinda,
Tiwrkdit Ortodoks Hiristiyanlarin ibadetlerini her daim Tiirkge yap-
nig olduklar,, Ankara basininda, hatta bizzat Papa Eftim tarafin-
dan da sik¢a dile getirilen bir iddiadir. Ancak Richard Clogg'a gore
Tiirkce konusan Anadolulu Ortodokslarin ayin dili Yunanca olarak
kalmugtir. Bir Ortodoks cemaat tamamuyla Tiirkge konusuyor olsa
da, rahip metnin anlamuw idrak etmeden ilahiyi soylityor olsa da
ayin dili Yunanca idi. Papaz veya yerel okul miidiirit gibi cemaa-
tin egitimli mensuplart bazen Yunanca okunan pasajlart terciime
etmekte ya da agtklamaktaydi. Ote yandan Anadolu boyunca Incil
ve Risaleler Tiirk¢e ve Yunanca okunmaktaydi. Fakat ozellikle Pro-
testan misyonerlerin Tiirk dilli cemaatlerde Tiirk¢e vaaz vermeleri
ve Incil'in Tiirkge gevirilerini basip yaygin bigimde dagitimini sag-
lamalari, Ortodoks kilise hiyerarsisini endiseye sevk edecektir. Bu
durum, Ortodoks Kilisesini de misyonerlerle miicadele etmek icin
Tiirkce bilen ruhanileri Tiirkce vaaz vermeye izin vermesi icin tes-
vik eder. Misyonerlerin Yunanca ayin ve dualart takip edemeyen ve
anlayamayan kimi Anadolu Ortodokslarint, dualarin Tiirkce okun-
dugu kendi kiliselerine celp etmeleri, hi¢ olmazsa vaazlann ve kimi

8- loanna Petropoulou, “O E§eAnviopoc-E§apxaioudg twv Ovopdtwy otnv Kannadokia tov Sékato évaxo
awwva [19. yy’'da Kapadokya'da isimlerin Helenlestiriimesi ve Antiklestirilmesi],” AeAtio Kévipou Mikpaciatikuv
Znoubav, cilt 7, 1988-1989, s. 168-9.

9- Clogg, 1992, 5. 72.
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dualarin Tiirkge okunmast yoniinde taleplerin yogunlagmasina yol
acar. Ustelik bu donemde Tiirkce vaazlar, sadece Anadolu'daki Tiirk-
ce konusan cemaatler arasinda degil, Istanbul’da Cibali, Kumkapt
ve Langa gibi Anadolulu Ortodoks go¢menlerin yogunlukla ikamet
ettigi semtlerde de yine Protestan misyonerleri engellemek adina
verilmeye baglanir.®

Anadolu'da bu dénemde kimi Ortodoks cemaatlerde ibadetin
Tiirkce icra edildigini zikreden ¢ok sayida yabanct gezgin bulunsa da
Clogg bu gozlemcilerin Tiirk¢e okunan pasajlar ile anlamina dair bir
fikre sahip olmayip ruhbanlarca papagan misali Yunanca okunanlari
birbirinden ayirmakta giiglitk ¢cekmis olabileceklerini zikreder. Clogg
icin ayinin bazi bolitmleri Tiirkge olarak icra edilmekte olsa da tii-
mitniin Tiirkge gergeklestirilmis olmast ihtimal disidir. Mezmurlar,
Incil ve ayin kitaplarinin bazilart Karamanlicaya gevrilmis olsa da,
bastlu ya da degil biititn bir ayini Tiirkce olarak aktaran bir kitabin
bulunmamast énemlidir. Ustelik Ortodokslugun derin strlarinin Yu-
nanca disinda Tiirkce gibi dillere gevrilmesinin bir kiifiir olusturdu-
gu inanct da mevcuttu. Karamanlca yazilmig anonim Apanthisma
tis Hristianikis Pisteos yani Giilzari Imani Mesihi'den bir pasaj bu
inanca bir kanit olusturur: “Bu sabah ve aksam dualarinin neden
sadece Yunanca yazildigint soruyorsaniz dinimizin hikmet ve ayin-
lerinin Tiirkceye cevrilemeyecegini bilmelisiniz ... bu dualar sadece
Yunanca yazilmiglardir, boylece onlart okuyan Huristiyan Allah’a
kiifretmez.”"

Arnold J. Toynbee de Anadolulu Huiristiyanlarin “Incil’i ve Orto-
doks ayinini her zaman Tiirkge okuyup icra ettikleri” tezini reddeder.
Tam tersine ona gore Yunanca konusan din kardesleri gibi onlar da
ayin icrasinda genelde Yunancayt kullanmaktaydilar ve “baslangic-

10- “Rafazilarin vasita-i celbiye-i miinferideleri, kendi Eklisialarinda [kiliselerinde] doaleri Tiirkge lisaninda
okunmasi olup, Orthodoksos Eklisiada Rumca kiraat ve psal olinan [séylenen] mukaddes akolouthialan [ila-
hileri} anlamayan baz1 zevalli karindaslarimizi, kolaylik ile kendi zuum ve rafaziliklarina idhal idiorlar.” “Anatol
Eklisialarinda Akolouthialarin Tiirkge Lisaninda Okunmasi” Anatoli, sayl 4794, 2 Nisan 1894.

11- Aktaran Clogg, 1992, s. 71-3.
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ta Ortodoks ruhanilerin siipheyle yaklastiklari Yunanca karakterli
Tiirkge Incil, Amerikan misyonerleri tarafindan verilmis bir Protes-
tan hediyesiydi.”? 1865 yiulinda Incilin kilise ayinlerinde okunan
kismini “Karamanlica”ya gevirerek Yunanca aslyla birlikte yayimla-
yan Evangelinos Misailidis de buna yazdigi onsozde o zamana degin
“Anatoli kitasinda bulinan Orthodoksos Hristiyan karindaslarimizin
anlayabilecegi ales sevi Turki lisaninda Eklisiastikon Evangelion [Ki-
lise Incil'i] terciimesi bulunmadigindan” yakinir ve “hemvatanlarina”
bu hizmeti sunmak ic¢in bu ceviriyi yapugiu ifade eder.®

Yukanda vurgulandig iizere Ortodoks Kilisesi, on dokuzuncu yiiz-
yu boyunca Anadolu’nun i¢ kisimlarinda yer alan cemaatlerin kiiltii-
rel hayatum canlandirmak, dilsel anlamda Tiirklesmenin ve misyoner
faaliyetlerinin karsisinda dini hisleri kuvvetlendirmek gayretindeydi.™
Bu cabanin “ulusal” bir niteligi olmadigint, esas itibariyle “dini” ma-
hiyetie oldugunu, dini ve mezhebi kimlige yonelik tehditleri bertaraf
etmeye donitk bir reaksiyon oldugunu bir kez daha vurgulamak gere-
kir. Ortodoks yiiksek ruhbana gore imana donitk bu tiirden tehditler
karsisinda birinci vasita, egitim faaliyetleriydi. Ancak upkt Balkan-
larda oldugu gibi, on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
kilise, Yunan devletine ve onun ulusal ideolojisine yonelik séylemini
ve goriiglerini yeniden bicimlendirmek ve Yunanca alfabenin ve egi-
timin propagandasitnu yapmak zorunda kaldi.’® O yiizden Ortodoks
Kilisesi'nin ve ruhbanin yerini Yunan devletinin ve milliyetci enteli-
jansiyanin aldigini soylemek yaniltict olacaktir. Ortodoks Kilisesi bu

12- Toynbee, s. 194.

13- Oeiov kat lepov EuayyéAtov yuavt Iv{iAL Zepip (istanbol: Evangelinos Misailidis Tabhanesi, 1865), s. 5-¢ {bu
Incil'in yayiminin 150. yili ani kopyasi Yunan ve Tirrk hurufuyla gift alfebeli olarak istos yayin tarafindan hazirland,,
Incil-i Serif lonis ve Mattheos Kavlince (istanbul: istos yayin, 2016), yay. haz. Haris Rigas ve Stefo Benlisoy).

14- Kapadokya cemaatlerinin egitsel ve kiltirel faaliyetlerinde Ortodoks Kilisesi’nin rolii on dokuzuncu yizyil-
da lig Kayseri Metropolitinin 6nemli katkilariyla agia gtkar. Kapadokya'da egitimin gelismesine muazzam etkide
bulunmug bu metropolitler daha énce zikrettigimiz Paisios (1832-1871), Evstathios Kleovulos (1871-1876) ve
loannis Anastasiadis (1878-1903) idi. Bu g isim egitimin gelisimine biyiik Gnem veren ve Kapadokya'nin mane-
vi ve kiltarel diriligi idealine adanmig “aydinlanmis” ruhanilerdi. loanna Petropoulou, “Cultural and Intellectual
Life in 19th Century Cappadocia a Sketch,” Cappadocia a Travel in the Christian East {Atina: Adam Editions,
1993), ed. Loula Kipraioy, s. 43.

15- agm, s. 43-4.
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cemaatlerde gerek toplumsal gerek kiiltiirel alanda 6nemli bir rol iist-
lenmeye devam etmis, ancak onceki bolitmlerde de ele aldigumiz iizere,
bu roliin igerik ve kapsaminda ciddi bir degisim giindeme gelmistir.

Kapadokya: “Umutla ulusunu bekleyen toprak”

I¢ Anadolunun ve ozellikle de Kapadokyamin Yunan ulusal bi-
linci icinde nasil bir yer tuttugunu anlayabilmek icin yiizyithin ikinci
yarisinda bolge iizerine kaleme alinmig literatiire odaklanmamiz ge-
rekir. Bu caligmalar, on dokuzuncu yiizyrlda kiiltiirel ve egitsel ala-
nin sekiilerlesmesi baglaminda ortaya ¢tkmaya baslamus bir grup ye-
rel kokenli, ruhban olmayan, egitimli insan tarafindan iiretilmistir.
Bu grup arasinda kariyerlerini esas olarak Yunanistan'da siirdiirmiis
tarihgi ve II. Mesrutiyet'te Osmanl meclisinde mebus Pavlos Karoli-
dis® ve dilbilimci Dimitrios Mavrofidis gibi hayli onemli isimler de
vardir. Ancak ¢ogunlugu Atina ya da Istanbul'da yiiksek egitim gor-
diikten sonra memleketlerine donen Serafim Rizos, Anastasios An-
gelidis, Anastasios Levidis, Filipos Aristovulos, Arhangelos Gavriil
gibi isimler olusturmaktaydi. Bir “yerel entelijansiya” ya da kitlelerin
ulusallastiriimast ve ulusal temelde mobilize edilmesinde kilit rol oy-
nayacak "orta katman aydwnlar"’ sayilabilecek bu ikinci gruptakiler
cogunlukla Yunanca yazmus, Tiirk¢eyi nadiren kullanmigtir. Calis-
malan halkbilimi, etnografya, yerel tarih ve arkeoloji gibi o donem-
de Yunanistan'da var olan entelektiiel temayiillerle uyum igindeydi.
Ogretmen, gazeteci ya da hekim olan bu isimlerin ¢aligmalar, aract-
Ligtyla on dokuzuncu yiizyuin ikinci yarisinda, Kapadokya iizerine,
antik donemle olan tarihsel siirekliligi yeniden tesis etme g¢abasina
yogunlasan bir literatiir dogmus olur.'®

16- Karolidis hakkinda kisa ama bitinliklG bir degerlendirme igin bkz. Vangelis Kechriotis, “Atina’da Kapadok-
yah, izmir'de Atinali, istanbul’da Mebus Pavlos Karolidis'in Farkli Kisilik ve Aidiyetleri,” Toplumsal Tarih, say1 257,
Mayis 2015, s. 28-35.

17- "Orta katman aydin” kavramsallagtirmasina dair Tiirk milliyetgiligi baglaminda bir tartisma igin bkz. Y. Do-
gan Getinkaya, "Orta Katman Aydinlar ve Tirk Milliyetgiliginin Kitlesellesmesi,” Modern Tiirkiyede Siyasi Diigiin-
ce IV: Milliyetgilik {istanbul: lletisim Yayinlar, 2002), 5. 91-102.

18- Petropoulou, 1993, s. 44-7. Bu yazarlar tarafindan kaleme alinmig baslica eserler sunlardi: Rizos Eleft-
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Yukarida anilan tiirden yazinsal ¢abalarin yani sira aynu dénem-
de Anadolunun ig¢ kesimlerindeki egitimli insanlarin kimi faaliyetle-
ri de kolektif o6z-farkindaliklarinin tanumlanigindaki kaymayu ortaya
koyar. Eski sikke koleksiyonlarina, halk hikayelerine ve sarkilarina,
antik yazitlara yonelik artan ilgi bu durumun gostergesidir. Kara-
manlica gazetecilik ve yayincilligin oncii ismi Evangelinos Misailidis,
Karamanlica yayumlanan gazetesi Anatolinin [Sark]?® daha 1851 yi-
lindaki ilk sayilarinda Anadolulu hemserilerine atalart “Yonani’ler-
den kalmis kitabeleri muhafaza etmeleri ve iizerindeki yazilarin kop-
yasiu alarak Istanbul'daki gazete yazihanesine gondermelerini talep
etmekteydi.®® Ayni sekilde, kimi egitimli insanlar kisisel kiitiipha-
neler olusturmaya baslamis ve gazetelere ya da dergilere koylerinin
orijinal adlari ile antik ya da Bizans donemi arasinda baglantilar
bulan makaleler yazar olmuslardi. Sonu Tiwrkceyle biten isimlerini
Yunancalastiran ya da isimlerini Yunan tarihinden ya da mitoloji-
sinden ilham alan yeni isimlerle degistiren pek ¢ok kisi vardi.?

heriadis’in Zuvagdc, rirot MeAétn eni twv HWv kai twv ESipwv Autrig (istanbul, 1879); Pavlos Karolidis'in
TAwaodptov ouykptrikév EAMnvoxkannadoxikav Aé€ewv (izmir, 1885); Anastasios Levidis'in lotopixév Aokiutov,
160G A’ ExkAnotaotikri lotopia (Atina, 1885) ve At v MovoAidois Movai tn¢ Kanmaboxiag kai Auxaoviag (is-
tanbul, 1889); Simeon Farasopulos’un Ta ZUAata {Atina, 1895); I. Sarantidis Arhelaos’un Sinasos (Atina, 1899);
ioakim Valavanis’in Mupaowarixd (Atina, 1891).

19- Bu 6nemli gazete hakkinda bkz. Foti Benlisoy&Stefo Benlisoy, “Reading the Identity of ‘Karamanli’ Through
The Pages of Anatoli,” Turcologica 83, Cries and Whispers in Karamanlidika Books (Wiesbaden: Harrasowitz
Verlag 2010), ed. Evangelia Balta&Matthias Kappler, s. 93-108; $ehnaz Sigmanoglu Simsek, “The Anatoli News-
paper and the Heyday of the Karamanli Press,” age, s. 109-123; Stefo Benlisoy, “’Another Newspaper in Our
Languagel’ Competition and Polemic in the Karamanlidika Press” Cultural Encounters in the Turkish Speaking
Communities of the Late Ottoman Empire (istanbul: The Isis Press, 2014} iginde, ed. Evangelia Balta, s. 359-392.

20- “Zemani atikde gelip gegen atalarimiz eylik sevici, ve kdmil ve iggiizar ademler olup, variyet ve niifus zim-
ninda feyz buldukga, gerek halka maksus gerek kendu hususatlarini, ve adeta her diirlit maddeyi tag ve mermer-
ler Gzerine kayit iderler idi, s6yle ki hatta bu asirde, anlerin tevarih ve insiyet ve adetlerini ve istimal ittikleri
lisan-1 agkdre anlamak mirat itdikde, bulunan yahut vakit vakit agiga ¢ikan Yonanice yazih tarih taglarina dikkat
etmeliyiz, anlerinki aynini kaldirarak, dikkatlica ezber etmemiz |azimdir. Bu bulunan mermerler, ve o hiiner, ve
bir mahallin eski miitemekkinlerinin tarihleri, o0 mahallin ilminden badehu milletin hizfine ve sair diirli faidelu
seylerine memfaat ider idi. Yonani hiinerleri ve tevarihlerinin Anatolu’da bulundugu kadar hig siphesiz Din-
yanin sair bir tarafinda bulunmaz, ve yine acimadan kubatligila Anatolu’da ihmal olup yevmiye harap oldugu
kadar sair bir mahalde olmaz; imdi bunlarin hifzi igun sair bir usul tertip olununceye dek, mimkin ise su dilekleri
zatlerinizden matlup ideriz.” “Anatolulularin Kdmillerine Hitap,” Anatoli, sayi 38, 9 Ekim1851.

21- Petropoulou, 1993, s. 47. Antik isimlerin benimsenmesi egilimi yeni bir olgu degildi. Aslinda Ronesans Avrupa-
si’ndan gelmisti. Batilagmig Yunan seckinleri 1821 isyanindan énceki “Yunan Aydinlanmasi” déneminde antik isimler
edinmeye baslamigti. Béylesi hareketlerle antik dinyayla ve aydinlanmis Avrupa’yla baglantilarinin altini gizmeyi ar-
zulamaktaydilar. Ayni zamanda Hristiyan isimlerini reddederek kilisenin kiltiirel egemenligine karsi glkmaktaydilar.
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Nikolaos Rizos'un bu donemde yayimlanan Kappadokika'st
(Kamrmrabdokikd-1856), “Kapadokya”yt Yunanca konusan kamuoyuna
tanitan son derece mithim bir kitaptir. Kitap, Anadolulu Ortodoks
vazarlar tarafindan kaleme alinan etnolojik ve dilbilimsel calismalar
dizisinin ilk pargastydi. Onceki boliimlerde Tiirk Ortodoks Kongre-
si'ne igtirak ettigini gordiigiimiiz Serafim Rizos'un babast olan Rizos,
bolgenin Yunanca konusan cemaatlerinden birisi olan Sinasos’tandur.
Aslinda on dokuzuncu yiizyila kadar tiim bu bolge Tiirkdilli olarak
biliniyordu ve kitabin onemi de Anadolunun i¢ kesimlerinde Yunan-
cann, iistelik onun Ortacag ve hatta daha eski donemlerini andiran
bi¢cimlerinin halen konusulmakta oldugunu gosteren ilk calisma ol-
masindandi. Rizos calismasinda ayrica Yunanca iki halk sarkisinu
aktarmis ve boylece bunlar yayimlanan ilk “Kapadokya halk sarki-
lart” olmustur. Rizos'un iddiasi, donemin Yunan folklor calismala-
riun egilimine uygun olarak, Kapadokyalilarin geleneklerinin antik
Yunan gelenekleri iizerine inga olduguydu. Ona gore Aksos (Hasan-
koy), Limnos (Yesil Golciik) ve Dllos (Tilkoy) gibi Yunanca konusu-
lan koylerdeki insanlarin kokeni, aynt isimdeki Yunan adalarindan
gelmekteydi. Pontus krali Bilyitk Mithridatesin (MO 134-63) komu-
tanlarindan biri olan Arkhelaos tarafindan bolgeye getirilmiglerdi.
Donemin genel diisiinils tarzina ve Yunan milliyetciliginin kurucu
temalarina uygun olarak Rizos, Yunanca 6grenmeyi medenilesmekle
es tutuyordu.?2 Bu kitapla birlikte Kapadokya iizerine literatiiriin yeni
donemi baslamus olur. Ilerleyen yillarda ana akum haline gelecek olan
bu literatiiriin temel ozelligi, “Kapadokya” olarak yeniden vaftiz edi-
len bolgenin Helen karakterini ispat etme gayretidir.?®

Hatziiosif'in oldukca isabetli bir bicimde vurguladig iizere, yuka-
rida antlan literatiirii ortaya ¢ikartan yazarlarin Anadolunun dahili

22- 19. yiizyihn ikinci yarisinda bilhassa yaygtn olan ve Yunan dili ve kiiltiriiniin yayginlagtinimasinin bir mede-
nilesme misyonu manasi tasidig) temasini ele alan bir ¢alisma igin bkz. Haris Exertzoglou, £x Suouwv to Qwg;
EfeAAnviouoc kat Optevratapos otnv OSwuavikr Autokpatopia {uéoa 19ou-apyé 20ou aiwva) [Batidan Ge-
len I5ik? Osmanl imparatorlugu’nda Helenizm ve Oryantalizm 19. yiizyil ortasi-20. yiizyil bast] (Atina: Ekdoseis
tou Eikostou Protou, 2015).

23- Anagnostakis ve Balta, s. 21-3; keza Karathanasis, s. 14-5.
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bolgelerini betimlemek icin Osmanl idari taksimati veya Ortodoks
Kilisesi'nin metropolitlikleri yerine “Kapadokya” terimini kullanma-
lar, bizzat bolgenin ve buradaki Ortodoks cemaatlerini gegmislerinin
Helenlestirilmesine hizmet etmekteydi. Bu agidan on dokuzuncu yiiz-
yu baglaminda "Kapadokya" tabiri cografi, iktisadi veya toplumsal
gercekligi tespit etmekten ziyade muhayyel bir icat olusturmaktadur,
Yine de Hatziiosif'e gore bahsi gecen donemde cografi bir gergek-
lige sahip olmayan, Osmanl. veya Patrikhane idari taksimatlarina
dayanmayan tarih istii “Kapadokya vilayeti” zamana karst oldukca
dayanikl ¢tkmis, bu cografi tabir giderek yayginlik kazanmigtir.?
1863 yiulinda Dersaadet Rum Cemiyet-i Edebiyesi (EAAnvikdg
DidoAoyikds TvAdoyos Kwvortavtivoumddews) salonlarinda basla-
yan bir tartisma o donemde bolgeye dair genel kanaat ve varsa-
yumlarin bir gostergesidir.® Sz konusu tartisma, Alman sarkiyatct
A.D. Mordtmannwn Die Troglodyten von Kappadokien (1861) isimli
calismast iizerinden dogmustu ve merkezinde Kapadokya Hiristiyan
cemaatlerinin Tiirkceden dnce hangi dili kullandiklar, vardi. Mordt-
mann ve Fransiz tarihgi-arkeolog Charles Texier gibi pek cok bagka
isme gore cagdas Kapadokya sakinlerinin Yunanlarla higbir ilgisi
yoktu. Bunlar Iran-Ermeni wkindan gelmekteydiler ve kadim Kapa-
dokya ile cagdas Tiirk donemleri arasinda hicbir agsamada dillerinde
ya da kiiltiirlerinde bir Helenlesme siireci yasamamuslardi. Ornegin
Urgiip’ii 1830'lu yullarda ziyaret eden Texier karsilasugr Ortodokslar
hakkinda su yorumlar, yapar: “.. buradakilerin karakteri, Izmir ve
Bati Anadolu kiyist Rumlarininkinden biisbiitiin basgkadir. Bunlarin
hicbiri Rumca bilmez; papazlar. bile bu dili, ancak dini térenlerde
kullarurlar. Bu halkin Ermeni wrkiyla ¢ok karismus oldugunu, hatta
onlart Yunan dinine sadik kalmus ... kokten Ermeni gibi diisiiniiyo-

24- Hristos Hatziiosif, Ztvaod¢ lotopia evoc Torou Xwpis lotopia {Sinasos Tarihsiz Bir Bolgenin Tarihi] (irakleio:
Panepistimiakes Ekdoseis Kritis, 2005), s. 12-3.

25- istanbul Rum cemaatinin bu 6nemli cemiyeti hakkinda bkz. Haris Eksertzoglou, Osmanli‘da Cemiyetler ve
Rum Cemaati Dersaadet Rum Cemiyet-i Edebiyesi (1861-1922) (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2004), gev.
Foti Benlisoy&Stefo Benlisoy.
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rum.”?® Yine Texier'e gore, “Toros Daglarinin yamagclarinda oturan
Hristiyanlar her ne kadar Ermeni ve Rum diye iki topluluga ayrtli-
yor olsalar da, Hepsi Ermeni wrkindandir. Iyonya ve ban vilayetleri
Yunanl tipi bu yérelere gelmeden ¢ok once silinir.”?’

Bu tiir argiimanlar, Anadolu iclerindeki Rum Ortodokslarin Yu-
nanligim sorguladigindan dogal olarak Rum miinevverleri arasinda
bityitk tepki uyandirmaktaydi. Bolgede kadim devirlerde varoldugu
iddia olunan “Antik Yunan kolonileri"ne dair kimi basit argiimanlart
bir kenara birakirsak Osmanli Rum entelektiiellerin bu gibi ¢ikislara
karst esas argitmam, Kapadokya ahalisinin Helenistik donemde dil-
sel olarak Yunanlasug, varsayimina dayanityordu. Buna gore Kiigtik
Asya’da mukim olan Ari kokenli niifus, tarih¢i ve Mesrutiyet dev-
rinde Izmir mebusu olan Pavlos Karolidis Efendi'nin “Kiiciitk Asyal”
(Mwkgocwoviy) diye tammladigt Yunanca ve Ermeniceye akraba bir
Ari dili konusuyordu.?® Bu dil, Bityiik Iskender fetihlerinin ardindan
baslayan Helenistik donemde yerini Yunancaya birakir. Buna gore
Anadolu iglerinde halen var olan Yunanca konusan cemaatler, kiil-
titrel alanda yasanmig bu Helenlesmenin acik bir isareti ve kamtiydt.
Tiirk istilastyla birlikte Yunanca unutulma ya da kullanilmama siire-
cine girmis, gerileyerek yerini “fatihin” diline birakmaya baslamusti.”

Sokratis Krinopulos'un Yunanca konusulan memleketi Fertek
iizerine kaleme aldigy etnolojik ve filolojik makale, bu kiiltiirel He-
lenlesme tezinin tipik bir oérnegidir. Buna gore, kadim Kapadokya
dili, Bilyiik Iskender’in fetihlerinin ardindan yerini tedricen Yunan-
caya birakmisti. Uzunca bir siire her iki dil de bolgede konusul-
mus ve bu nedenle bolge halkina yari barbarlar ya da cift-dilliler
(uikoBdapBagot-8iyAwaaol) denmisti. Ancak Hiristiyanligin yayilma-

26- Charles Texier, Kiigiik Asya Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi (Ankara: Enformasyon ve Dokiimantasyon Hiz-
metleri Vakfi, 2002), 3. cilt, cev. Ali Suat, s. 85-6.

27- age,s. 119.

28- Pavlos Karolidis, Znuewwoeis tives nepi tng Mikpaoiatikiic Apiag Ouopuliag [Kigiik Asya Ari Soydaghg
(zerine Notlar}] (Atina: Ex660eL; Kouhtoupa, 2009 {1886]), s. 91-92.

29- Anagnostakis ve Balta, s. 25-7; keza Karathanasis, s. 16-7.
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styla birlikte Yunanca kent merkezlerinde oldugu gibi kirsal alan-
larda da yayginhk kazanmisti. Dordiincii ve besinci asirlar arasinda
Yunanca bolgenin tek lisant haline gelmis ancak daha sonra Tiirk
gocleri ve istilalart durumu tersine gevirmis, Yunancayi geriletmisti.
Istila ve fetihlerin acumasizigi, Tiirklerle uzunca siire bir arada ya-
samak ve nitelikli okullarin yoklugu gibi nedenlerle Yunanca zaman
icerisinde ortadan . kalkmigt.®

Yukarida antlan "yerel entelijansiyaya" mensup yazarlar, Tiirk-
cenin Anadolu iclerindeki Ortodoks cemaatlerdeki hakimiyetini
aciklayacaklari zaman Tirk istilasinin “acimasiz” ve “siddetli” ka-
rakterine atifta bulunmay. tercih ediyorlardi. Buna gore istilanin
yarattigr dehset oyle biiyitk bir alt iist olusa yol agmustt ki Yunan-
canin egemen oldugu Yunan kiltir ditnyast parcalanmig, Yunanca
hizla gerilemeye baslamisti. Ornegin IoakimValavanis, Mikrasiati-
ka (Mikpaciatued) adlv calismasinda Yunan dilinin kaybolmasina
dair Anadolu'da var olan inanglardan bahseder. Bu inanislara gore,
Tiirkler Kiigitk Asya'yt istila ettiklerinde Yunanca konusanlary dil-
lerini kesmekle tehdit etmisti. Boylece Yunanlar anadillerini terk
etmek ve Tiirkceyi benimsemek zorunda kalmislardi. Yunanca ancak
dinsel ayinler ve kilise vasitasiyla korunabilmisti. Valavanis'e gore,
Tiirkge konusan Rumlar, dini ayinlerden hicbir sey anlamasalar da
gecmiste kalmis kayip dillerini duymak igin diizenli olarak kilise-
ye gitmeye devam etmislerdi.3! Bu anlatida kilise dilinin Yunanca
olarak kalmast, dinsel anlamundan c¢ikartilarak ulusal nitelikte bir
kiiltiirel direnis olarak yeniden tantmlanr,

Bu dénemde Anadolu’daki mevcut Yunanca diyalektleri, antik
ve ortacag Yunancasindan izler tasidiklarina inanildigt i¢in bilhas-
sa dnemli gorillmiiglerdir. Tirk istilastnin ardindan yerel Ortodoks
cemaatler daha yalitilmig bir yagsam siirmek zorunda kaldiklarindan
bu cemaaitlerin dillerinin dissal etkenler karsisinda “safligint” mu-

30- Sokratis Krinopoulos, Ta ®Qepraikeva Yrio EdvoAoyikriv kaw OthoAoyikriv Aron Efetaldpeva (Etnolojik ve
Filolojik Agtdan Fertek] (Atina: 1889), s. 9-17.

31- ioakim Valavanis, Mixpactatixd [Kigiik Asya’ya Dair] {Atina: TOmowg AbeAd v Néppn, 1891), s. 9-14.
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hafaza ettigi disiiniilmistiir. Kapadokya ve hatta Pontus diyalekt-
lerinin “safligl,” Anadolu Yunanlarinin dilsel ve dolayisiyla tarihsel
surekliliginin gostergesi olarak kabul edilmistir. Aslina baktlirsa,
seyyah, siyaset¢i ve tarih¢i Jacop Philipp Fallmerayer'in (1790-1861)
meshur tezi iizerinden ¢tkan tarttgmada da oldugu gibi, burada da
gelenekler, rititeller, dil, halk sarkt ve danslart iizerine yapilmig et-
nolojik calismalar, ancak antik Yunan diinyasiyla baglantilandirila-
bildikleri olgitde 6nemli telakki ediliyordu. Zaten Yunan etnolojisi de
bir yerde Fallmerayer'in Yunanlarin koékenine dair teorilerine tepki
olarak dogmustu. Fallmerayer'e gore ¢cagdas Yunanistan'da yasayan
Yunanlar aslinda iddia ettikleri gibi antik Yunanlarin soyundan gel-
miyorlardt. Ortacaglarda Yunanistan istila etmis Slav ve Arnavut
halklarin bir karigumuint temsil ediyorlardi. Fallmerayerin tartisma
yaratan calismast (Geschichte der Halbinsel Morea Wihrenddes
Mittelalters, 1830) bu argitmanlartyla Antik Yunanistanin mirasgisy
olarak tanumlayan, daha yeni kurulmus modern Yunanistan devle-
tinin mesruiyet temellerine dogrudan bir saldurt niteligindeydi.** O
yiizden Yunan etnografyasinin esas amact, antik Yunan diinyasinin
izlerinin halen canlt oldugunu, modern ve kadim Yunanlarin kiil-
tirel ditnyalart arasinda dogrudan bir siireklilik iligkisinin mevcut
oldugunu kanitlamakti. Eski ve ¢agdas olan arasindaki siirekliligi,
vani Yunan mevcudiyetinin ve milli ruhunun tarihsel devamlihigint
gostermekti esas gaye. Boylece, antik diinyayla benzerlikler goster-
digine inanilan Yunanlarin (6zellikle de romantik bir vurguyla “saf”
ve “bozulmarus” kirsal cemaatlerin) gitnlitk hayatt etnologlar igin
mithim hale geldi.®®

32- Fallmerayer tartigmasi icin bkz. Elli Skopetea, Fallmerayer Texvaouara tou Avronaiouv Aéouc [Fallmerayer
Otekinin Aldatmacalan] (Atina: 1999} ve keza Georgios Veloudis, © Jacop Philipp Fallmerayer kau n Févean tou
EAAnvixoU lotopioot [Jacop Philipp Fallmerayer ve Yunan Tarihsiciliginin Dogusu] (Atina: E.M.N.E-Mvipwy,
1982).

33- Kiryakidu-Nestoros, H Oswpia tn¢ EAAnvikric Aaoypagiag. Kpnuikii AvaAuon [Yunan Folklorunun Teorisi.
Elegtirel bir Analiz] (Atina; Etatpeia Inoudwv NeoeMnvikou NoAwtiopot kat Fevikig Nawdeiag, 1977), s. 24-5;
Michael Herzfeld, Ours Once More: Folklore, Ideology and the Making of Modern Greece (New York: Pella,
1986), s. 79-80. Dersaadet Rum Cemiyet-i Edebiyesi 1870’lerden itibaren, imparatorluk dahilindeki Rum Orto-
doks cemaatlerin dil ve yerel ritiiel ve gelenekleri iizerine etnolojik ve filolojik koleksiyonlar hakkinda bir yarng-
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Ayni durum, Anadolu igin kaleme alinan etnografik literatiir igin
de soz konusuydu. Ornegin, yukarida zikredilen Krinopulos'a gore
Nigde Fertek'teki cocuk oyunlart antik ozan Homeros zamanwndan bu
yana degismeden kalmisti. Diigiinler, dogumlar, cenazeler ve karna-
vallar hakkinda agiklamalarin ardindan son olarak su soruyu sorar
Krinopulos: “Bu rititel ve gelenekleri Theophrastos, Aristoteles, Plu-
tarkhos ve Theokritos’ta da bulmuyor muyuz?”* 1879'da Sinasosun
adet ve gelenekleri iizerine bir inceleme yayimlayan Rizos Eleftheri-
adis de Sinasos’ta Homer zamanindan kalma sahnelerin mevcudiyeti
hususunda hayli coskuludur. Calismasinda Nikolaos Rizos'un ardin-
dan Yunanca Kapadokya halk tirkilerini yayumlayan ikinci kisi o
olmustur. Eleftheriadis’e gore, dilbilimsel bir bakis acistyla bakildi-
ginda, Sinasos’taki tiirkiiler ile Epiriin egkiya tiirkiileri arasinda, bun-
larin her ikisiyle de Euripides ya da Sophokles’in trajedileri arasinda
bityiik yakinliklar vardi.® Antikite ile cagdas "Kapadokya" arasinda
siireklilik temast elinizdeki calismanin yogunlastigt donemde de etkili
olmaya devam eder. Ornegin Nevsehir'deki cemaat mektepleri miite-
velli heyetinin (e@opeia) Istanbul subesinin kurulusunun yiizincit
yuldoniimii vesilesiyle 1920°de yayimlanan kitapta, Kapadokya Orto-
doks ahalisinin goreneklerinin kadim zamanlardakine ve bugiin hala
Yunan diinyasinda var olanlara ¢ok benzer oldugu iddiast tekrarla-
nir. Kitaba gore bu benzerlik, yerel halk ile antik ve modern Yunanlar
arasindaki irksal siirekliligin bir kamtidir. Ornegin, birinin éliimiin-
den sonra 33 kurus “gorenek parast” dagitma inanct muhtemelen Yu-
nanlarin Kharon mitinden alinmis olmalidir. Ya da Hz. Isa'min vafti-
zinin amldigr Theofania yortusundan bir gece dénce yapilan ritiieller,

ma dizenlemeye basladi. Yarigmaya, Kiglik Asya cemaatlerinin dilsel formlari ve yerel geleneklerinin antikite
ve Yunan tarihiyle derin bagina isaret etmek namina “Yasayan Abideler (Zwvra Mvnueia)” adi verildi. Yarigma
yerel lehgeler ve ritlellerin ulusal kultir icerisine dahil edilmesi ve yeniden anlamlandiriimasina hizmet eden
bir kurumdu. Bkz. Exertzoglou, 2004, s. 88-97.

34- Krinopoulos, s. 29 ve 32.

35- Rizos Elephteriadis, Swvaodg ritot MeAétn enl twv HOwv kau Edipwv Autiic [Sinasos ve Onun Adet ve Gele-
nekleri Uzerine Galisma) (Atina: TOmoLg EAAnvikrig Avegaptnoiag, 1879), s. 15-17.

- 216 -



4 “AnatollulariDalmigOlduklar Uykudan Uyandirmak”: Anadolu Ortodokslarive Yunan MilliCemaati

Pianepsi denilen antik bir Yunan festivaliyle benzerlikler gosterir.3®

Yukarida andiginuiz Valavanis, ic Anadolu'daki bazt cemaatlerde
(bunlardan biri de Valavanis'in dogum yeri Nigdenin koyii Aravan,
yani bugiinkii adiyla Kumluca'dir) konusulan Yunancanin antik Yu-
nancadan izler tasidigr varsayiminy destekler. Ona gore, “istilacinin”
diline uyum saglamaktan baska sansi olmayan Yunanlarin, kimi
zaman Yunanca kokler kullanarak kimi zaman da 6n ekler ekleye-
rek “istilacinin” dilini bozmaya calismast da son derece onemlidir.
Ornegin, “yapurinm” ya da “kestiririm” yerine “yapurdizo” ya da
“kestirdizo” denir. Valavanis'e gore bunlar “fatihin” kiiltiirel hege-
monyasina kargt girisilen direnis bicimleridir. Valavanis bizzat Ka-
ramanlica yazim bicimini de Tiirk tahakkiimiine bir reaksiyon bi¢imi
olarak degerlendirir.¥

Kapadokyali bir Bizans ug¢ beyinin kahramanliklarint aktaran
Ortacag epik siiri Digenis Akritas'n® 1875’te Yunanistan'da Bizans
calismalarina onciilitk eden Konstandinos Sathas ve E. Legrand ta-
rafindan yayimlanmast ve Bizans sinir boyunda Araplarla savaslari
aktaran cok sayida serhat tiirkiisiiniin (okQtTikd TEAyovdla) ortaya
citkarilmast, etnolojik ve filolojik odagin, antikiteden ortacaglara ve
mekéansal olarak da Kapadokya ve Firat etrafindaki bolgeye kayma-
sinda etkili olur. Bu serhat tiirkiilerinin koéken itibariyle Slavlarla
bir alakast olmadigint ilk iddia eden, Ayvaltk kokenli Bizantino-
log Athanasios Papadopulos-Keramefs olmustur.3 Keramefs boylece

36- Nevsehir Mekteplerinin Dersaadet Eforiasinin Yiiziincii Sene-i Devriyesi 1820-1920 (Dersaadet: “Anatoli”
Matbaasi, 1920), s. 108-111. Antik donem ile Kapadokya'daki cenaze rituellerinin benzerligi igin keza bkz. Pa-
padopoulos, 1919, s. 131.

37- Valavanis, s. 28-9 ve 66. Kapadokya’daki Turkge konugan Ortodokslarin Yunan alfabesini kullanmalarn Yunan
yazarlar genel olarak onlarin ulusal kiiltirlerini koruma yolu olarak degerlendirdiler. Ornegin bkz. Papadopou-
los, s. 69. Hudaverdoglou-Theodotos bunu agiklarken Arap istilalari sonrasinda sadece dillerini degil alfabele-
rini de kaybeden ve kilise ayinlerini Arapga icra eden Suriye ve Filistin Yunanlan érnegini verir. Boylelikle bu
topluluklar ulusal dilleri ve ulusal kiilttrieriyle her tirla baglarini kaybetmislerdir. Houdaverdoglou-Theodotos,
“H Toupkdpuwvog EMnvicry Gidohoyia [Turkdil Yunan Filolojisi),” Epetiris Etaireia Vizantinon Spoudon, sene 7,
Atina, 1930, s. 301.

38- Bkz. Digenes Akrites: Giintimiize Uzanan Tek Bizans Destani (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2008), yay.
haz. Richard C. Dietrich.

39- Karathanasis, s. 17; ayrica Anagnostakis-Balta, s. 33-6.
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Fallmerayer karsttt Yunan etnolojisi akimu ile ortacag Kiicitk Asya
calismalarint birlestirmeyi basarmis olur. Ona gore, epik serhat siiri
Kapadokya'da dogmus ve ardindan Trabzon ve Kirim'a yayilmis ve
ancak boylece Slavcaya terciime olmugtu.®

Papadopulos-Keramefs, Istanbul Rum Cemiyet-i Edebiyesinin
1882'deki yiiziincii yil toreninde yaptigr konusmada Epir, Tesalya ve
Trakya'dan elde edilen etnolojik malzemenin Fallmerayer’in tezleri-
ne kargt ¢ctkmak icin yeterli oldugunu ancak Kiicitk Asya iclerinde
hala eksik kalindigint vurgular. Bu davetin belli bir karsilik buldu-
gu, Cemiyetin 1884°te yayimlanan katalogunda yer alan yedi Kiigiik
Asya calismasindan dordiiniin Kapadokya iizerine olmast dolayisty-
la pekala varsayilabilir.

1891'de Kiigitk Asyalilar “Anatoli [Sark]” Cemiyetinin (ZvAdoyos
Twv Mikpaciatdv n Avaroin) kurulmastyla ve de 1896'da Xenophanis
(Zevopdvng) dergisinin yayin hayatina baglamasiyla Kapadokya'ya
doniik calismalarda bir artig goriiliir. Atina’da yasayan ve sehrin ha-
yatinda dnemli bir konuma sahip Anadolulularca kurulan Kiicitk As-
yalilar “Anatoli [Sark]” Cemiyeti, Anadolu'daki Ortodoks cemaatlerin
egitsel faaliyetlerine ve ozellikle de 6gretmen temin etmelerine 6nemli
katkilarda bulunmaktaydi. Cemiyetin uzun yillar boyunca bagkant,
Atina Universitesinde felsefe hocast olan, militan milliyet¢i Marga-
ritis Evangelidis (1850-1932) idi. Yunan devleti, Atina Universitesi ve
cok sayida ozel ve kamu kurulusu tarafindan desteklenen cemiyet,
ozellikle Anadolu'daki Ortodoks cemaatlerin uygun dgretmen ihtiya-
cunt karsilamalarina yardim ediyordu. Cemiyet bilhassa burs temin
etmeye calisarak Anadolulu Rum genglerin Atina Universitesi veya
Atina veya Istanbul'daki farkl yitksek okul veya teoloji mekteplerin-
de 0grenim gormelerini ve sonrasinda da bu genglerin cemaatlerine
ogretmen olarak donmelerini saglamayr amaghyordu. Anadolu’daki
cemaatlere dgretmen olarak donen bu geng¢ dgretmenlerin hem yerli

40- age, s. 40-1.
41- Anagnostakis-Balta, s. 36-7.
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ahaliyi aydinlatmalart hem de onlara Yunan milli bilincini astlama-
lart beklenmekteydi. Cemiyetin egitimle ilgili en dnemli amaclarindan
biri de Anadolu'daki Tiirkce ya da Ermenice konusan cemaatlerin
Yunancayr “yeniden” benimsemelerini saglamakti. 4

Cemiyet bagkant Evangelidis’e gore her bireyin temel hakkt aynt
dili konusan milletdaglarindan olusan bir toplumda yasamakti. Do-
gal hukuka ve Tanrimin istegine uyumlu olarak milli birlik arayist
insan hayattun asli amacini olusturmaktaydi. Bu baglamda Yu-
nanlar neredeyse ii¢ bin yildir milli birliklerini saglama arayisin-
daydi ve Evangelidis’e gore bu miicadelede Kiiciik Asya Yunanlar
(Mixpaaoiateg) antik donemden Helenistik doneme dek éncit rol oy-
namuglardi. Ona gore Kiicitk Asya Yunanlart sadece Yunan milli bir-
ligine degil, Hiristiyanligin gelisim doneminde onu, Yahudi mono-
teizminin yerel, insan bi¢imli ogelerinden arindirip tiim insanliga ve
milletlere seslenen evrensel bir din haline getirerek biitiin insanliga
hizmet etmislerdi. Dolayisiyla Helenizmi de hiimanizme ve kozmopo-
lit bir ilkeye doniigtiirmiislerdi. Evangelidis’e gore giiniimiiz Kiigitk
Asya Yunanlari onlarn tiim Helenizme baglayan degerleri, ahlaki, ge-
lenekleri, dili ve dini muhafaza etmeye ¢alismaktaydilar. Ote yandan
ona gore yarumadanin “Yunanca konugmayan Yunanlarn” dillerini
kaybetmis olmanin distnda diger Yunanlarla aynt degerleri ve kutsal
gelenegi, ahlak, tarih ve kant paylagmaktaydilar. Tek arzular da ata-
lartnin dilini yeniden kazanmakti ve bu arzu act yasamlarina anlam
ve deger katmakta, muhayyilelerini genisletmekteydi. Iste bundan
otitrii. Evangelidis’e gore bu arzunun gercek kilinmast icin her tiirlii
cabanin sarf edilmesi gerekmekteydi.®®

42- Benlisoy, 2010, s. 399-408. Anadolulu Rum genglerin Atina’da dgrenim gordikten sonra Anadolu’daki cemaatle-
rine dénmeleri o dénemde birgok gdzlemci tarafindan zikredilen bir husustur. Bu gozlemlere gogu zaman hakim olan
bir yaniyla 6ykinme diger yaniyla da tehdit algisidir. Srnegin Tirk milliyetgiliginin 6nemli isimlerinden Yusuf Akgura,
Halka Dogru dergisinde bu gengterin halk igin yaptiklari fedakarlikiardan etkilenmig goriinmektedir: “Atina‘’da 6@re-
nimini tamamlayan geng Osmanti Rumlar Anadolu’ya déniip kéylere ve kasabalara kadar gidiyortar, oratarda okullar
agyoriar, egitim ve tip konusunda 6grendiklerini yayiyorlar; bir baska deyigle halka gidiyorlar. Rumlarin hastaliklarina
deva olacak ilaglar veriyorlar ve cehaleti ortadan kaldirmaya galisiyorlar.” Aktaran Frangois Georgeon, Tiirk Milliyeti-
liginin Kokenleri Yusuf Akgura (1876-1935) (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari 1996), gev. Alev Er, s. 110.

43- Margaritis Evangelidis, “Nepi QuAetikrig Evotntog (Irksal Birlige Dair),” Xenophanis, say1 1, 1896, s. 541-551.
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Anlagilan o ki, yirminci yiizyilin bast itibariyle i¢ Anadolu, yani
“Kapadokya™min “an” oldugu iddia edilen lehgeleri, antik Yunant
cagnistirdigy varsayilan adetleri, Ortacag'dan kalma halk sarkuariyla
Yunan milli bilincinin bir parcast haline gelmisti. Atinanin ev sa-
hipliginde gerceklesen 1906 Olimpiyat Oyunlar i¢in yapilan toren
ve kutlamalarda icra edilen Kapadokya sarkilari, soylendigine gére
sehrin sakinlerini bilyillemisti. Yine 1906'da Yunan etnografyasimun
“babast” Nikolaos Politis, serhat tiirkiilerinin kokeninin “umut icinde
ulusunu bekleyen toprak” Kapadokya oldugunu vurguluyor ve Yu-
nanistan siurlartnin serhat siirinin dogdugu yerlerle ayni olmast
gerektigini belirtiyordu.*

Bu arada, Kapadokya'nin Elen karakterine “kanit” bulma ama-
cyla girisilen tiim bu etnolojik arastirma siirecinde Tirkdilli Orto-
doks niifusun ezici ¢cogunlugunun ancak alict konumunda oldugu-
nu vurgulamak onemlidir. Dogal olarak onlar bu tiirden bir gcabaya
malzeme sunamiyorlardi. Kiiltiirleri Yunan ulusal kimliginin kadim
bir parcast telakki edilen Yunanca konusan Kapadokya Ortodoks-
laritnun aksine, Tiirkdilli Ortodokslarin sozlii gelenekleri (halk tiir-
kitleri, hikayeleri vs) yabanci giiciine boyun egmis olmanin isareti
saythhyordu. Buna gore Tirkdilli Ortodoks Hiristiyanlartn, Yuhan
entelijansiyast tarafindan aydinlatilarak bir medenilegsme siirecin-
den gecmeleri beklenmekteydi. On dokuzuncu yiizyl sonlarina dek
Tiirk¢e konusan Ortodoks Hiristiyanlarin yerel kiiltiirii bityiik olgiide
degismeden kalmugti. Uzerine ¢calisma yapudigr durumlarda bu sozlii
gelenek goz ardu edildi; ¢iinkii bunlarin Yunanlk olarak tanimlanan
seyle bir ilgisi yoktu. Yerel killtiirleri s6z konusu oldugunda genel
Ortodoks dini geleneginin parcast kabul edilen kisumlar vurgulanir-
ken, Miisliitman-Tiirk etkisinin sonucu olduguna inanudan kistmlar
disarida birakildi.*

44- Karathanasis, s. 18-9; Ayrica Anagnostakis-Baita, s. 47-8.
45- age, s. 49 ve 55.
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Kapadokya’'nin Helenlestirilmesi: “Anatolliyim demeye hicab
idiyorlar”

On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan itibaren imparatorlugun
barindirdigy kiiltitrel heterojenlik rakip milliyetcilikler tarafindan
asindirtlirken Anadolunun iglerindeki Ortodoks niifusun énemli bir
bolivmiiniin Tirk dilli olmast, diizeltilmesi gereken bir anomali ola-
rak degerlendirilmeye baglanir. Ozellikle Bulgar Kilisesi meselesinin
konusulan dil ile milli kimlik arasinda kurdugu illiyet ve misyo-
nerlik faaliyetleri, Istanbul'daki ruhban ve Rum milleti seckinleri-
nin Anadolu'daki Tiirkdilli Ortodokslarin Rum milletinin merkezine
daha stkt bir bigcimde raptedilmesi gerektigine ikna eder.*® Aslinda
on dokuzuncu yiizytlin son ¢eyreginden itibaren Yunan milliyetgili-
ginin resmi sdyleminde dil, milli kimligin yegéne “nesnel” tanumlayt-
¢l niteligi olmaktan ¢ikariir. Yunan milliyetciliginin kapsama alani
Makedonya'da Slavca ve Ulah¢a konusan Ortodokslar ile Anadolu
cografyasinda Tiirkce ve Arapga konusan Ortodokslara uzaninca dil,
ulusal kimligi stmflandirmakta tayin edici bir kriter olmaktan c¢tka-
riir ve “bagka dilli Yunanlar® (aAAé@mvor ‘EAAnveg) kategorisi icat
edilir. Ulusal biititnii dil merkezli olmayan kriterlerle tanimlama ca-
balart ve “baska dilli Yunanlara” yonelik ilginin ana amaci, ulusun
muhayyel sinirlarina dahil edilmesti amaglanan Osmanlt Makedon-
yast ve Kiicitk Asya gibi bolgelerde Yunanca konusmayan genis Or-
todoks topluluklarimin rakip milliyeteiliklerin etki alanina girmesini
engellemekti.?’

Soz konusu dilsel “anomali” agiklanmaya calistlirken ulusal ta-
rihin devamliligint kesintiye ugratan digsal faktorler oOzellikle one
¢tkartmaktaydi. Yukarida, Kapadokya Ortodokslartnin Tiirkdil ol-
malarine Tiirk istilasinin “vahsetiyle” izah etme gayretini anmistik.
Fakat bu, asla Anadolu'yla surlt bir agtklama cabast degildi. Or-
negin daha once zikrettigimiz Anadolu kokenli tarih¢i ve Izmir me-

46- Hatziiosif, s. 337-338.

47- Bkz. Haris Exertzoglou, “Shifting Boundaries: Language, Community and the ‘non-Greek-speaking Greeks’,”
Historein, cilt 1, 1999.
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busu Pavlos Karolidis, 1909 yiulinda yaytmlanan “Suriye ve Filistin
Ortodoks Hrristiyanlarinin ulusal kdkeni iizerine” adlt ¢alismasinda,
Anadolu Ortodokslart i¢in sdz konusu olan agiklamayr Suriye ve
Filistin “Yunanlarn” icin de tekrar eder. Buna gore bu topraklarda-
ki “soydaglar” Arap istilast nedeniyle anadillerini yitirmis, fatihin
dilini benimsemek zorunda kalmusglardi. Ancak bu “digsal dil” tipkt
Anadolu'da oldugu gibi bu topluluklarin ulusal karakterini etkilemis
degildi. Her iki cografyada da “anadillerini” yitiren Yunanlar, ma-
nevi diinyalarinda (yani kilisede) gercek ulusal dillerini muhafaza
edebilmiglerdi. Onlarin milli kimligini karakterize eden de “digsal”
dilsel bozulma degil, ruhani hayatta korunabilen ulusal dildi. Ka-
rolidis’in ulusal kiltitrii (ruhani-manevi hayat tabiriyle) Ortodoks
Kilisesi gelenegiyle 6zdeslestirerek dini milliyet¢i baglamda siyasal-
lasttrma girisimi tipiktir.*®

Boylece bir yandan “baska dilli Yunanlarin” ulusal kimligini be-
lirlemede din gibi dil dist faktorler 6ne ¢ikarthirken diger yandan da
soz konusu dilsel “anomali,” mitmkiin mertebe giderilmeye ugrast-
lacakttr. Osmanl. Rum milletinin Istanbul ve Izmir gibi kentlerdeki
dini ve sekiuler liderligi, Tiirkcenin Anadolulu Ortodoks cemaatler
icerisindeki hakimiyeti karsisinda tedirgin olmaya baslayacak ve
egitim basta olmak iizere kiiltiirel homojenizasyon ve standartlasma
saglayan bir dizi mekanizmayv seferber ederek cemaatin periferik
gruplartnin dini-ulusal merkezin degerler sistemine entegre edilme-
sini saglamaya calisacaktir. Bu baglamda Turkdilli Anadolulu Orto-
dokslara yonelik gelisen Osmanlt Rum egitim sisteminin ana hedefi,
Yunancamn dgretilmesi ve yayginlastirilmasy olacakour,®

“Kapadokya"nun Helen karakterine dair yukarida aktardigimiz
yeni farkindalik durumu, Yunan alfabesini ve kiiltiiritnit boélgede
yayma cabalarinda ifadesini bulur. On dokuzuncu yiizyi\ldaki ikti-
sadi, toplumsal ve siyasal gelismeler, bolge sakinlerinin Osmanl

48- Exertzoglou, 2015, s. 92-93.
49- Bkz. Benlisoy, 2010.
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Imparatorlugunun basgka bélgeleriyle baglarint pekistirmesini miim-
kiin kunmustt. Rum Ortodoks cemaatinin merkezleri, on dokuzuncu
yiuzyilin baslarindan itibaren bu bolgeyle iliskilerini kuvvetlendirme
cabasina girer. Anadolu Ortodoks cemaatleri, muhayyel Yunan ulu-
sunun bir parcast olduklart hususunda talim edilmeye calisthr. Bu
siirecte bilhassa one cikan egitim faaliyetleri, Yunan dili marifetiyle
milli bilinci yaymanun etkili bir aract olarak goriiliir ve boylece Ana-
dolu'daki Tiirkdilli Ortodoks cemaatleri Helenlestirme cabasina giri-
silir. Yunan Krallig tarafindan da desteklenen okullar, edebiyat ve
egitim topluluklari, kiitiiphaneler ve kuliipler, Anadolu’daki “esaret
altindaki Yunanlar’a ulusal bir kimlik kazandirma gayretine hizmet
ederler.

Ancak bu sitregte astl mithim rol oynayanlar, Anadolunun i¢ ke-
simlerinden imparatorlugun batisindaki ticaret merkezlerine gog et-
mis Anadolulu Ortodokslardi. Liman kentlerinin on dokuzuncu yiiz-
yuda gecirdigi hizli toplumsal ve iktisadi doniisitm buralarda biiyitk
bir insan giicii ihtiyact dogurmustu. Farkli bolgelerden bu sehirlere
akan niifus gruplan gibi “Karamanlh” Huiristiyanlar da on dokuzuncu
yizytin ikinci yarisinda Istanbul, Izmir, Mersin gibi merkezlere gog
etmisti. Bu gocmenler geldikleri yerde kurduklari loncalar, birlikler
ve topluluklar yoluyla “cemaatlerini” yeniden iiretmiglerdi. Bir koyiin
eski sakinleri aynt bolgede oturur, aymt kiliseye gider, hatta belki
kendi kilisesini insa eder, kendi papazina sahip olur, pazarda belli
bir yeri, meslek grubu veya zanaati sahiplenir, memleketine 6zgii
yasam oriintiisiinii yeniden iiretirdi.®® Bu gégmenler memleketlerine
geri donditklerindeyse bu sefer kent kiiltiiritniin wiritnii fikir ve de-
gerleri hemserileri arasinda yayarlardi. Imparatorlugun gelisen tica-
ri merkezlerine ailelerini de yanlarina alarak kalict olarak gocmiis
olanlarin sayist da tedricen artmaktaydi; ancak bunlar da memleket-
leriyle baglarini hig koparmadi. Bu gogmenler, Istanbul'daki kiiltiirel,
egitsel ve hayir amagh cemiyet ve birlikleri aracihigtyla memleketleri-

50- Petropoulou, 1993, s. 40.
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nin toplumsal, egitsel ve kiltiirel anlamda gelismesi icin cabaladilar,
okullarin kurulmast ve korunmast i¢in destek oldular®® Yunanca
egitiminin yayginlagsmasinda cemaati bir mekanizma olarak kullana-
rak yerel cemaatlerinin kentlilegmesine ve “Helenlesmesine” katkida
bulundular. Go¢ fenomeni kisa vadede yerel Ortodoks cemaatlerin
daha mireffeh hale gelmesini, sonug itibariyle de “modern” toplum-
sal ve kiiltiirel faaliyetlerle bulugmasim mitmkiin kildi. Ancak uzun
vadede iiyeleri yogun ve kalict bigimde kentlere goc eden bu yerel
cemaatlerin hi¢ olmazsa bir kismu cografi gevreleriyle baglarini gi-
derek kaybetti ve Istanbul’a bagimlt hale geldi. Ote yandan Anadolu
iclerindeki Ortodoks cemaatlerinin bir¢cogu, on dokuzuncu yiizytin
ikinct yarisinda, kimi durumlarda cemaatin ekonomik durumuna da
ters diisen ve ancak gogmenlerin oynadigy rolle agtklanabilecek olan
bir egitim seferberligine tanik oldu.??

Aslinda Istanbul'da daha on besinci yiizyildan itibaren bir “Ka-
ramanli” mevcudiyeti s6z konusuydu. On dokuzuncu yiizyildaki gog-
lerden sonraysa sehirdeki Anadolulu Tiirkdil Ortodokslarin niifusu
daha da artmugtir. Bunlann bircogu Rumlarin yasadiklart mahalle-
lere yerlesse de ayri topluluklar olustururlar. Yine de aymi mahal-
leyi paylagsmak “Karamanlilarla™ sehirdeki diger Rumlar arasindaki
etkilesimleri kuvvetlendirir. Sismanoglu, Siniosoglu, Portakaloglu,
Seferoglu ve meshur Bodosaki Athanasiadis gibi, 6zellikle yiyecek
ve kumas ticaretiyle ugrasan hayli zengin Anadolulu aileler bulun-
maktaydi. Ozellikle Anadolu demiryolu hattinin Konya ve Ankara’ya
ulagmastyla Anadotu Ortodokslarinin sehirdeki mevcudiyeti daha da
artar ve giderek Tiirkge bilmenin de avantajiyla Istanbul pazarinda
egemenliklerini kurmaya baglarlar.®® Ote yandan ¢ift dilli olmanin
avantajina sahip Anadolu kokenli Ortodokslar, Osmanlt hiikiimeti

51- agm, s. 40-2.
52- Anagnostopoulou, 1997, s. 362-9.

§3- istanbul’a gdgmiis Sakizh bir aileye mensup Haris Spataris’in amilar “Karamanlilar” ile Rumeli'den ya da
Sakiz gibi adalardan sehre gogmiis Rumlar arasindaki ticari rekabet hakkinda énemli vurgulara sahiptir. Haris
Spataris, 2004.

- 224 -



4“Anatollulari Dalmig OlduklariUykudan Uyandirmak”: Anadolu Ortodokslartve Yunan MilliCemaati »

ile Rum cemaati arasinda aractlik eden bir konum edinirler. Tanzi-
mat sonrasindaki gayri Miislimlere yonelik esitlik politikalar, sonu-
cunda Osmanlt Rumlarina agilan devlet biinyesindeki kariyer ola-
naklarindan Tiirkceye olan hakimiyetleri aracihigiyla giderek daha
fazla yararlananlar da Anadolulu Ortodokslar olur. Bunlar arasinda
Konstandinos Vayanis Pasa, Konstandinos Adosidis Pasa, Aristi-
dis Yorgancoglu Pasa gibi figiirler, Osmanl idaresinde hayli etkili
pozisyonlara sahip olurlar. 1908 sonrast Osmanli parlamentosunda
yer alan Rum vekillerinin bir¢ogunun Anadolu kokenli oldugunu
da vurgulamak gerekir. Sonug olarak, on dokuzuncu yiizyilin ikinci
yarisinda Istanbul'da Rum milleti iginde hayli etkin bir “Karamanlt”
cemaatinin ortaya ¢iktigini ve bunlarin Tiirkdilli Ortodoks topluluk-
larin Yunan ulusal kimligine eklemlenmesi siirecinde onemli bir rol
itstlendiklerini soyleyebiliriz.>*

Tiim bu gelismelerin neticesinde on dokuzuncu yiizyilin ikinci
yaristnda Osmanli Rum milleti igerisinde yeni bir dilsel hiyerarsi
ortaya ¢ikarak pekisecektir. Bu yeni dilsel hiyerarsiye gore Yunanca
“ilerleme, gelisme, refah ve mevcut geri kalmighiktan kurtulmay”
temsil etmeye baslarken konusulmakta olan sade Tiirkge ya da ye-
rel Rumca lehgeler kiiciimsenmeye ve “geri kalmishik ve yoksullu-
gun sarka has bir isareti” olarak algilanmaya baslanacaktir. Bizzat
“Karamanlt” tabirinin kendisi, Yunanca konusan Osmanli Rumlart
nezdinde Tiirkgce konusan Anadolulu dindaslarini asagilamak, onlart
asagt stnifsal pozisyonlart ve tasralillklarimin getirdigi kiiltiirel ve
egitsel yetersizliklerini, “kabaliklarini,” adab-t muaseret yoksunluk-
lartnt ve en onemlisi de Yunanca bilmemelerini vurgulamak igin
kullanilan asagtlayict bir terim haline gelecektir. Terimin bu olumsuz
cagrnisimindan rahatsiz olsa gerek ki, Yunan harfli Tiirk¢e yazinin

54- Alexandris, 19833, s. 162-4; keza bkz. Clogg, 1992, s. 69. Ote yandan Megrutiyet donemi izmir’inde sehrin
Rum niifusu ierisindeki gégmen Anadolu kokenli Rumlarin, ana akim Yunan milliyetgiliginden farkl bir “Rum-
luk” tasavvuruna sahip olmalarini ve Osmanh kurumsal gergevesinin devamindan yana tutumlarini izmir me-
busu (“Karamanh”) Emanuilidis Uzerinden tasvir eden bir calisma igin bkz. Vangelis Kechriotis, “Osmanli impa-
ratorlugu’nun Son Déneminde Karamanli Rum Ortodoks Diasporasi izmir Mebusu Emmanouil Emmanouilidis,”
Toplumsal Tarih, sayl 251, Kasim 2014, 38-43.
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basta gelen ismi Evangelinos Misailidis, 1871-1872 yillarinda dort cilt
halinde Karamanlica olarak yayumladigt meshur romant Temasa-i
Diinya ve Cefakar u Cefakes’te Istanbullularin “Uskiidar'dan 6tede
bulunan kaffe-i Anadolululara Karamanl tabir” etmelerini bir yan-
Lighga baglar:

“Ve Anadolululara Karamanl ismi t4 Sultan Murat Han-t
Gazi hazretlerinin asrindan sehven Istanbul'un Karamamn-
dan dolayt kalmusur, soyle ki, Anadolu’dan Istanbul'a gelen
tasqL ve duvara ve sivact ustalarin ve amelenin ciimlesi [Istan-
bul’da bulunan] Biiyitk Karaman ve Kiigiik Karaman'da otu-
rurlar idi. ... Ve o ustalarin kéffesi Anadolulu olduklarindan
vakit gecerek, Istanbullular kédffe-i Anadolululan Karamanlh
zanneylediler. Ve boylelikle bu isim kalmis ise de, yanlhstr,
astl Karaman Istanbul'dadwr.”®

Anadolulu Tirkdilli Ortodokslarin “Karamanl” tabiri altinda,
ozellikle de Istanbul gibi merkezlerde, Yunanca konusan Osmanh
Rum millettaglar tarafindan olumsuz ve kiigiimseyici bir yargiya
maruz kalmalarina dair sayisiz ornek verilebilir. Mesela, Tirkdilli
Rumlarin “millettagt ve karindaglartyla anlasabilmesi i¢in kolayca
Yunanca dgrenmeleri gayesiyle “Usul-i Cedid” metodunu hazirlayan
Ilias K. Emanuilidis, kitabimin onsoziinde bu duruma su sekilde
deginir:

“Bakivruz ki Ellinika [Yunanca] lisanint bilmedigimiz bize bir
kusur ve kabthat gibi ad olundugundan, Der Aliye'nin her ko-
sesinde Karamanl lafz, istihza bahsi bir moda gibi oldu ve her
Rumca bilmeyen zat igbu hakaratlh modayt tahammiile mecbur-
dir. Hasa!! Bize nahak atfolinan Karamanlilar elkabuiut kabul

55- Evangelinos Misailidis, Seyreyle Diinyayi-Temasa-i Diinya ve Cefakér-u Cefakes {Istanbul: Cem Yayinevi,
1988)s. 118.
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itmeyiz ... Anatol ehalisi istihzaya seza degildir ... Anatol ehalisi
gayet zeki ve tabien dirayetlu iken eger yalimz Rumca lisanin-
dan mahrum oldugumuz icun, herkes indinde medhur oluyor
isek, bu mahrumiyet, kesbi miimkiinsiiz bir kusur degildir.”®

Aslen Nevsehirli olan Konstandinos G. Vayanis Pasa ise “Ana-
tollularin” hayirseverlikte Rum milletinin diger unsurlarindan geride
kaldigy ve digerlerinden daha az hamiyete sahip oldugu seklindeki
elestirilere, kendi ifadesiyle “Anatolillart tahkir iden gelebilere” yanmt
verdigi “Hayirperverlik ve Hamiyet-i Vataniye” bagliklv bir makale-
sinde, “Karamanli” teriminin yiklii oldugu olumsuz ve kiigiimseyici
atiflara deginir:

“Lakin biz ... sahilden bes on yigirmi konak uzakta ve ko-
sede bucakta sakin ve ekserisi lisan-1 milliden mahrum kalmis
olan vatandaslannmiz miidafaa edecegiz. Karamanli demekle
maaruf olan ve akillar hafif, ve terbiyeleri zayif bazi eshas
tarafindan nazar-i hakaretle bakilan ve lisanu istihza ile ya-
dolinan Millettaglarumizin hayrat icun gosterdikleri gayret ve
miiriivvet cidden iftihar olunacak ve akulara hayret verecek

derecededir.”>’

Istanbul'da Karamanlica yayumlanan Anatoli gazetesindeki bir
makaledeyse Anadolulu Ortodoks cemaatlere mensup erkeklerin bas-
ta Istanbul olmak iizere bilyilk sehirlere go¢ etmelerinin yarattigt
olumsuziuklara deginilirken bunlarin biiyiik sehirlerde “huyu huyu-
muza uymayan” esler bularak bedbaht olduklar vurgulanir. Makale,
“Karamanl” tabirinin Osmanli Rumlari nezdinde ihtiva ettigi olum-
suz cagrisimlarin yarattigl rahatsizlgt acik bicimde zikreder:

56- ilias K. Emanuilidis, Usil-s Cedid yani Elfinika Lisanim Yazmak Anlamak Ve Séylemek icun Usul {Der-i Saadet:
Panagiotes Soteriades Matbaasi, 1885}, s. 3.

57- K. G. Vayanis, “Haytrperverlik ve Hamiyet-i Vataniye,” Astir 1913, 1912, s. 51-61.
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“Bazi genclerimiz dahi aba-vu-ecdadlarinin gekdikleri cefa-
dan azade olmak itmidi ile, bulindiklar beldede teehhiil idiyorlar
ise de, bu babde dahi pek ciizzi bir kismu tefrik itdigimiz halde,
ekseri yani pek ¢ogt huyt huyimiza uymayan refikalar pengesinde
rencide dide olarak, sefil bir omiir gegiriyorlar hele ‘sen Kara-
manlisin, nezaketten anlamasin, kalin kafalisin’ deyu en hafif
add oltnan takaza ve disnamlar tehammiil olur seyler degildir.”*

Istanbul'daki “Karamanl” gé¢menlerin adap yoksunlugu, kaba
sabaligy on dokuzuncu yiizyil Osmanlt edebiyatinda dahi yer bu-
lan bir temadir. Ornegin Ahmet Mithat Efendi’nin Vah romaninda
Behget Bey'in, Ferdane Hamum'u takip ederken, onun Kazancilar ci-
varinda bir eve girmesi iizerine bu ev hakkinda bilgi almak ve kah-
valtt etmek icin girdigi bakkalin sahibi, Bodos adinda, Karamanl
oldugu belirtilen ihtiyar bir Rumdur. Bakkala alis veris i¢in gelen
cocuklarla “laubaliyane” konusmalarindan “pek ¢ok zamandan beri
orada bakkallik ettigi” anlagilan Bodostan Behget Bey istedigi bilgi-
leri alir. Aynt romanda bir de bakkal ¢iragi Rum cocugu bulunmak-
tadir. Anlatict, Necati Efendi’nin Ferdane Hanim'a yazdigt mektubu
getiren bu ¢ocugun bir davranugini kimligiyle iliskilendirir. Cocugun
mektubu getirirken “Karamanl ¢ocuklar i¢in istiksar olunamayacak
bir tavr-i bi-edebane ile” kapidan girdigi bilhassa vurgulamr. Adu
verilmeyen bu ¢ocuk romanda bir daha goriilmez.>®

Salahaddin Enis’in Miitareke doneminde kaleme aldigr ve Kaplan
dergisinde nesrolunan Lambo Usta adli hikayesinin kahramant da
memleketinden Istanbul’un bir mahallesine bakkallik etmeye gelmis
bir “Karamanly” gogmendir. Bu hikdyede de “Karamanl” go¢menlere
dair stereotipler karstmuza daha bastan ¢ikar. Lambo usta paragoz-
liigii, kabaligt, cimriligi, d6te yandan mahallelinin huyunu suyunu
hemencecik kavrayan ticari dehasiyla Enis’in hicvinin en onemli

58- “Anatoli ve Anatolililerin Miistakbeli,” Anatoli, 28 Nisan 1890.

59- Fazll Gokgek, Osmanli Kapisinda Bilyiimek: Ahmet Mithat Efendi’nin Hikdye ve Romanlarinda Gayrimislim
Osmaniilar (istanbul: iletisim, 2006), s. 60-61
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aracidir. Biraz uzun olmast pahasina Lambo Ustanin okuyucuya tak-
dim edildigi hikayenin giris kismundan bir alinn, “Karamanl” algisi-
na iliskin yukaridaki bahse dair oldukca aydinlatict olacaktir:

“Kendisi Karamanl idi. Memleketinden buraya bakkallik et-
mek icin gelmigti. Kesesinde soyle yiiz lira kadar bir parast vardi
ki, 0, bu para ile Istanbul'un herhangi bir mahallesinde mitkemmel
bir ditkkan agip isletebilirdi, esasen onun biitiin hemserileri mem-
leketlerinde evini okiziinii satup paralarint kemerlerine doldurduk-
tan sonra giiniin birinde koyiin sehre giden yollarinda bir golge
halinde silinip gayib oluyorlardi. Bu yol, onlar ta Istanbul’a, para-
nin pek mebzul oldugu Istanbul’a gikip gétiirityordu. Istanbul onun
icin her karis topraginda avuglarla altin bulunan bir servet menbai
idi. Lambo Usta, Istanbul'a gelmeyi fikrine koydugu zaman, ilk
diigiincesi karistnt yanina alip almamak meselesi olmustu. Sim-
dilik buna liizum gormemisti; ciinkii karisi, esasen her giin bir
parca daha fazla ekmek yiyen ve buna ragmen aksama kadar evin
kosesinde pinekleyip, agzinda sakizi, okiiz gibi gevis getiren bir
mahliiktan bagka bir sey mi idi? Hususiyle Istanbul yalniz paranin
degil, aymi zamanda karwnin da mebzul oldugu bir memieketti. O
halde terledigi zaman yaglh bir pastirma gibi kokan karisint bir ha-
kibe gibi tagtmaya ne liizum vardi? ... Lambo Usta iste bu diigiince
ile koyden gikmuigih. Tam dort senedir Istanbul'un igrelik mahal-
lelerinden birinde icra-i ticaret ediyordu. O, mahallenin yegane
bakkaliydt. Igeri giren her miisteri, destgahi baginda, kirli yaprakli
veresiye defterinin burusuk sahifeleri karsisinda iri, sigkin karnt
iki genis kivnum teskil eden yuvarlak ensesi, pos biyiklarla mestur
yagiz esmer cehresiyle Lambo Ustayt her zaman meggul bulurlardi.
O, acaba boyle bitmez titkenmez neler yaziyordu? Bunu hig kimse
bilmezdi. Yalmz suna emin idiler ki Lambo Usta, bir bakkaldan

ziyade mahalleli icin iri kaztklar imal eden bir marangozdu...”

60- Salahaddin Enis, “Lambo Usta,” Kaplan, sayi 1, 23 Tegrin-i evvel 1335 (23 Ekim 1919), sayfa 11.
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Yesarizade Mahmut Esatin Kelebek dergisinin 27 Eyliil-8 Kasim
1923 tarihli sayilarinda yayumlanan ilk roman denemesi Bir Na-
mus Meselesi'nde de basrolde Agapiyadi, dayist Cakiroglu Yuvanaki,
Karaeftimoglu Petraki gibi Kayserili “Karamanlilar” yer almaktadir.
Roman, Agapiyadi'nin malint ucuza kaptirdigt hemserisi Petraki'den
intikamunt konu etse de asil hicvedilen Kayserili esnaf ve tiiccar
gocmenlerin kabaliklari, sinegin yagini ¢ikaracak derecede paragoz
olmalari, hinzirttklan, cikarciliklart ama aynt zamanda becerikli ve
fevkalade kurnaz olmalaridur.®

Neticede Anadolu iclerindeki cemaatlerin basta egitim ve goc aract-
higiyla Osmanlt Rum cemaatinin merkezleriyle daha siki toplumsal ve
kiiltiirel baglar edinmeleri, Tiirkdilli Anadolu Ortodokslarinin Miislii-
man hemgerilerine toplumsal ve kiiltiirel entegrasyon siirecini durdura-
cak, kismen tersine cevirecek ve bilhassa geng kusaklar arasinda Yunan
ulusal kimligine mensup olma hissi yaratacakur. Cogu zaman Tiirkdilli
olmalar. nedeniyle maruz kaldiklary kiigitk diisiiriicii ifadelere karsilik
olarak yer yer Osmanli Rum milleti icerisinde yerel bir Anadolu Orto-
doks bilincinin ifade edilmesine ragmen Bulgar veya Arnavut ornekle-
rindeki gibi Osmanlh Rum milletinden etnik, dilsel ya da kiiltiirel ayri-
liklarina vurgu yapacak bir siyasi ve kiiltiirel program karsilik bulmaya-
caktir. Aksine boylesi bir Anadolulu Rum Ortodoks bilinci, Anadolu’yu
antik Yunan'in ve Sark Huiristiyanhiginin kaynage olarak kurgulayarak
Anadolulu Ortodokslar,, Rum milleti ve sonrasinda Yunan ulusal kim-
ligine eklemlemenin de bir vasitast olarak islev gorecektir.

On dokuzuncu yiizywlin ikinci yarisitndan itibaren Evangelinos Mi-

61- Yesarizade Mahmut Esat’'in Bir Namus Meselesi adli roman: Nilkhet Eren’in transkripsiyonu ve dnsdziyle
istos yayin tarafindan yayimlanacaktir. Ayrica bkz. Stavros T. Anestidis, “Yunan ve Tirk Edebiyatinda Erken Ka-
ramanl Tiplemeleri,” Cultural Encounters in the Turkish-Speaking Communities of the Late Ottoman Empire (is-
tanbul: The Isis Press, 2014), ed. Evangelia Baita, s. 29-40. S6z konusu “Karamanll” stereotipi sandigimizdan da
kalici olabilir. Bilindigi gibi, Turkiye sinemasinda heniiz ¢ok sayida filmin Gretilmedigi 1930'lu ve 40’l yillarda, ya-
banci filmlerin Tiirkiyeli seyircinin begenilerine uygun olarak seslendirilmesi modasi baglar ve filmler dublaj ara-
ciligyla orijinallerinden farkhlastintarak yerlilestirilir. Dénemin Gnli yabanc komedi tiplemelerini orijinalinden
oldukga farkl espriler, kisilik ve agiz 6zellikleriyle seslendiren, bir anlamda adapte eden Ferdi Tayfur, bu alanda
suphesiz en ¢ok hatirlanan isimdir. Tayfur, yukarnda anilan stereotipe uygun olarak Amerikali komedyen Eddie
Cantor’u Kayserili pastirma tiiccari Yani Babanoglu olarak konusturmustur. Bkz. Dilara Balc), Yesilcam’da Oteki
Olmak Baslangicindan 1980°lere Tirkiye Sinemasinda Gayrimiislim Temsilleri (istanbul: Kolektif Kitap, 2013).
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sailidis gibi Anadolulu Ortodokslara hitap eden yazar ve yayumcilar,
hemserilerinin mevcut kiiltiirel ve egitsel geri kalmusliklarin, antik
gecmisle kiyaslayacak ve boylesi bir tarihsel siireklilik algisinin kur-
gulanmasina hizmet edecekleridir. Misailidis, Anadolu Rumlarinin
“atik Yonanlarwn cins ve neslinden” degillermis gibi gaflet ve cehalete
daldiklarina siklikla hayiflanur. 1867 yilinda Karamanlica yayimla-
dig gazetesi Anatoli'de yazdigr bir makalede “memalik-i mahruse-i
sahanede bulunan kaffe-i milletler” gelisirken Anadolu Rumlarinin
“hala cehalet gafletinde bulunup” diger milletlerden geri kaldiklarin-
dan yakinacaktir. Misailidis’e gére Anadolu Rumlart ditnyayt “ilm ile
tenvir itmis ve emsal-i medeniyet olmug ... atik Yonanlarin” torun-
laridirlar. Oysa oyle derin bir gaflet igcindedirler ki, atalarina layik
bir evlat olmamakta, onlardan kalan zengin mirast umursamamakita,
hatta diger milletlerin bu mirasin iizerine oturmasina izin vermekte-
dirler. Misailidis’e gore Anadolu Rumlari, Rum milletinin mensupla-
rdir. Misailidis'in yazisinda “Yonan” ve “Rum” ibarelerini esanlamli
olarak kullantyor olmast tesadiif degildir. Bu ikisi ayrni milleti ifade
etmekte, mensuplart “cinsdas” (Yunanca ogoyevig sozciigiiniin kargt-
ligr) olarak tarif edilmektedir. Ona gore “Rum (Yonan) milleti,” hala
en nazik, medeni ve caliskan millettir. Bunun kanitiysa tiim diinyada
en “meshur tacir ve sarraf’larin Rum milletinden olmasidir. Fakat
Anadolu Rumlan egitime, kitap ve gazetelere boyle ilgisiz kaldik¢a
“cinsdaslariin” bu basarilariyla oviinmeleri miimkiin degildir.®

Misailidis, Anadolulu Ortodokslarin antik Yunanlilarin mirasgist
oldugu ve dolayisiyla da bu mirasa uygun davranmast gerektigi te-
masini daha sonralart da zikretmeye devam edecektir:

“Anadolunun kaffe-i Rumlar atik Yunanlarin hafidleri ol-
duklarindan zadegandirlar. Ciinkii atik Yunanlar nice uliim ve
fiinun ve hiiner mucitleri olup, diinyayr malumatlart ile tenvir

etmekle zadelik unvanini kesbeylediler, boyle zadeganlarin ev-

62- "Muayene-i ahval-i Rumiyan-i Anatoli,” Anatoli, say1 1048, 4 Subat 1867.
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latlart dahi elbette tabiyen zadegin olmak lazzm gelir. Ve hatta
kaffe-i Anadolu Rumlart atik Yunanlarin hafidleri olduklariru
bilerek tefahiir ederler lakin hayiflar olsun, benim akl-i kasirim-
ce Anadolu Rumlariin ash kas bugday tohumu ise de, yozu-
lup, cehalet sebebine atik Yunanlarin ziiliidiir. Mekteplere devam
etmeyiib ilim tahsil etmezler ve Ali'yi Veli'yi aldatacak miktar
okumak yazmak tahsil etmekle Yunanlarin zadeginliklarina va-

ris olma iddiastnda gezerler, yagma yok!! Illa laytk olmali.”®3

Yine Anatoli gazetesi muharrirlerinden loanis Kalfoglu’nun 1899
yilinda, Kiicitk Asya cografyasiyla ilgili Karamanlica yayumlanan
kitabiun onsozithe yazdiklary boylesi bir “yerel bilince” bir bagka
ornek olarak gosterilebilir. Kalfoglu burada “Anadolularin” mithim
bir kabahatinin kiymetli memleketlerinin tarihini bilmemek ve 6g-
renmemek oldugunu zikreder:

“Bizler Anatolliyiz, vatanimiz da Anatol yani Mikra Asia-
dur [Kiigitk Asya)]. Insanin ilk oturdigy memleket, medeniyetin
en evvel terakki ittigi iilke, meshur ve cengéver milletleri yetis-
tiren toprak, Hristiyanhigin ilk vaz olindigt mahel, ... Ecnebiler
indinde sereflidir, asar-u atikalart icun maaruf ve meshurdir;
en bilyitk alimleri, en unlii azizleri, Orthodoksos Anatoliki
Eklisiamuzin {Sark Ortodoks Kilisemizin] en dirayetli Pateres-
lerini [Pederlerini], eski zamanin boyiik cenerallann, sairleri-
ni, doktorlarini, miiverrihlerini, bazv hokiimdarlari, hiilesa en
maaruf ve namdar kimseleri Anatol yetistirdi. .. medeniye-
tin menbat burast idi, Oikoumenikai Sinodoilerin [Ekiimenik
Konsiller] ekserisi burada kurildi, Hristiyanlik Anatol ve Ek-
lisialart [kiliseleri] vasitast ile cihana dagildi, azizlerimizin en
¢ogt Anatolludir ... Bilen igun boyle bir vatanin evladi tesmiye
olinmak en boyiik bahtiyartiktir. Bilen icun deyorum giinki

63- Misailidis, 1988, s. 263-264.
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bazilarumuz vatanimuzin ne oldigint bilmeyerek Anatolliyim de-
meye hicab idiyorlar.”®*

Geng kusak Karamanlica yazar ve gazetecilerden loanis loani-
dis’e goreyse “insantn ilk besigi mesabesinde olan yer ve toprak Ana-
tolt kutasidir.” Ioanidis igin Anadolu antik Yunan medeniyetinin de
besigini olugturmaktadir. Ona gore Yunanistan’a da “ilim ve hiiner,”
“tarihce en eski ve maamur memleket” olan Anadolu'dan gitmistir
ve bundan dolayt Yunanistan'dan ziyade “Anatolimiz’da onemli ve
nadide eserler ve harabeler bulunmaktadir.®

Diger yandan Anadolulu Rum Ortodokslarin Patrikhane'nin ilgi-
sine yeteri kadar mazhar olmadiklart ve hatta iivey evlat muamelesi
gordiiklerine iligkin sikayetlere de zaman zaman rastlanabilmektedir.
Anadolu Rumlartnin sozcitsit olma iddiastndaki Anatoli gazetesi do-
nem donem bilhassa misyonerlerin faaliyetlerine karst yeterli caba
gostermeyen veya okullarnin faaliyetine katki sunmayan Patrikha-
ne'ye, yiiksek ruhban sinifina elestirilerle doludur. Ote yandan bu
elestirilerden Rumeli vilayetlerine gerekli 6zeni gosterirken “zavalll
ve hor goriillmiis Anatollu”lara gerekli ilgiyi sergilemeyen Yunan dilli
bastn da nasibini alr:

"Bu suretle rafazilar zitmreler ile Anatola yayilalidan beru
nice ve nice muvaffakiyetlere nail oldular ve hald devam
ittikleri ve her gin bu hali haber verdigimiz halde, Megali
Eklisia [Patrikhane] tarafindan aslaca ve zerre kadar nazaret
olinmadi, Anatol kitasitnin ahval-i ruhaniyesi icun hi¢ tefek-
kiir itmeyorlar mitropolitler kendi kusurlarini setr idiyorlar

ve giltnden giine perusaniyet ¢ogalmaktadir. Teacciip olinacak

64- loanis Kalfoglu, Mikra Asia Kitasinin Tarihiye Cografyasi {Dersaadet: Adelphoi Misailidai, 1899), s. 5-6.

65- [oanidis, kendisinden neredeyse elli yil dnce Misailidis’in de yazdig1 gibi, Anadolululari bulunduklar: sehir-
lerde “asar-1 atika uhuvvetleri” olusturarak kendilerine yakin mesafede bulunan harabe ve antik eserleri kesif ve
incelemelerini de salik verecektir. loanis ioanidis, Kaisareia Mitropolitieri ve Maalumat-1 Miitenevviya {Dersaa-
det: Aleksandros Nomismatidis Matbaasinda 1896), s. ¢-L.
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bagka bir husus var ise, 0 da Rumca gazetalarinin da Rumeli
cihetlerindeki eparhialar [vilayetler] icun her vakit malumat-u
mezhebiye bildirdikleri halde Anatol kitast icun hicbir sey yaz-
mamalaridir. Bizler vazifemiz dahilinde ihbaratta bulinmaktan
geru durmayi, mitropolitler ile, Patrikhane de aslaca vazife
itmezler, o vakt zevalli ve hor goriilmiis Anatollilarin halini
Allah kayirall”

Fakat asil elestiri odagi, bazi istisnalar disinda misyonerlerin
saldinist karsisinda bulunan Anadolu Ortodokslarunin ruhani ihti-
yaglarina kargu ilgisiz kalan Patrikhane ve yiiksek ruhbandur: “Diger
mezheblerin fevkalade savaslarina ve denizi hem karayv dolasarak,
bir adem bile olsun kendi mezheblerine ¢evirmek icun kullandiklar
tedbirlere ve bu kadar planlara karsu amirlerimiz simdiye kadar ne
yaptular? Hig¢.”®

Bu elestiriye bagh olarak, hemserilerinin islahi, terbiyesi ve iler-
lemesi i¢in Anatoli gazetesi, Anadolu’ya atanan metropolitlerin Ana-
dolulu Ortodokslarin “huyuna, suyuna ve ahlakina” uygun olmalar
gerektigini savunacaktir. Gazeteye gore ne zaman Anadolu'daki ki-
lise bolgeleri Anadolulu metropolitler tarafindan idare edilmisse o
zaman gelisme saglanmugtir. Dolayisiyla Anadolu'daki metropolitlik-
lere yabancilarin degil, Anadolu kokenli metropolitlerin atanmasunt
salik verir. Fakat buna ragmen gazete o sirada Anadolu kokenli (va-
tan evladi) sadece ii¢ metropolitin Anadolu’daki kilise bolgelerinde
gorev yaptugiu ifade eder.®® Gazetenin bu “yerlilik” vurgusu son de-
rece onemlidir; zira Anatoli gazetesinin yaywn ¢izgisi, Anadolulu Or-
todokslarin Osmanl Rum milletine entegrasyonunu kuvvetle destek-
lerken bunun ancak yerel degerlere, adetlere ve aligkanliklara vurgu

66- Anatoli, say1 5002, 11 Mayis 1895.
67- ioanis Kaifoglu, “Patrikhanenin Diisiinmedigini Ehali icra idiyor” Anatoli, say 5830, 23.05.1898.

68- “Bizim islahimiz, terbiyemiz, terakkimiz igun huyumuza, suyumuza, ahlakimiza minasip zevat tayin olinmali
isbat olinmugdir ki, her hangi Anatol eparhiasi [kilise bolgesi], Anatollu mitropolitlerden idare ohnmis ise, o
eparhia miicerret terakki itmigdir. ispat getirmeye hacet yoktir. Surasi yaliniz malumumuz olsun ki, Anatolimiz
icun Anatoll mitropolitler olmalidir.” Anatoli, say1 4775, 17 Subat 1894.
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yaparak ve bunlart savunacak Anadolu kokenli ruhbanlar araciligty-
la bagarilabilecegini one siirmektedir. Ote yandan gazete editorleri
misyonerlere karst Ortodokslugu miidafaa etmek ve Ortodokslarin
dini ayinleri tam manasiyla anlamalarint saglamak igin gerekli bir
onlem olarak ayinlerin dnemli bir boliimiiniin Tiirkceye cevrilerek
icra edilmesini de savunurlar. Anadolu’daki bir¢ok kilisede Yunanca
konusamayan ve okuma yazma bilmeyen ve Yunancamn dogru te-
laffuzuna dair ¢ok az fikri bulunan papazlar bulundugundan ayinler-
deki Yunanca cogu zaman yanlis ve anlasilamazdir ve ayine katilan
yabancular icin de ¢cogu zaman neredeyse Tiirk¢e gibi duyulmaktadair.
Bundan dolayv gazete, Patrikhane'ye ve yitksek ruhbana Anadolu
Ortodokslarinin bu 6zgiin durumunu dikkate alarak bu yénde ha-
reket etmelerini salik verir.®® Bu oneri olduk¢a onemli, hatta hayret
vericidir zira yukarida vurguladigimiz gibi ayinlerde anadillerin kul-
lanilmast, hem 1870°teki kilise thtilafi (sizm) oncesi Bulgarlarin hem
de Patrikhane'den ozerk ve hatta bagumsizlik talep eden Arnavut
Ortodokslarin en temel taleplerinden birini olusturmaktadir. Dola-
wistyla yukaridaki talep, kolaylikla Patrikhane aleyhindeki ayrilik¢t
hareketlerle ilintili olarak degerlendirilebilecek bir ttniya sahiptir.
Fakat bu noktada Anatoli gazetesinin Patrikhane’ye ve kiliseye
yonelik tutumunda bir yanhs anlasilmaya mani olmak igin bu eles-
tirilerine ragmen gazetenin siirekli olarak Anadolu Ortodokslarinin,
Rum milletinin biitiiniiniin en itaatkar ve dindar kesimini olustur-
dugunu vurguladigim ekleyelim. Bu baglamda Anatolinin o déonem-
deki yazi isleri miidiirii N. Sulidisin gazetenin geng¢ okurlarindan
birisinin mektubuna yanitt bu ¢izgiyi actk¢a ortaya koymaktadir.”
Ismi zikredilmeyen geng¢ Anadolulu mektubunda, imparatorluktaki
Ortodoks cemaatin cogunlugunu olusturmalarina ragmen Anadolulu
Ortodokslarin yitksek ruhban stnifindan ve Rum milleti idaresinden

69- agm.

70- Sulidis igin bkz. ioanidis, 1896, s. 143-5; Evangelia Balta, “The Karamanli Newspaper Phostir or Fener. A
Futile Publication Effort (1909),” Miscellaneous Studies on the Karamanlidika Literary Tradition (istanbul: The
Isis Press, 2013), s. 153-70.
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bilingli olarak dislandiklarint ifade eder. Geng okura gore bu durum
Anadolulu Ortodokslart konumlarine sorgulamaya ve haklarini sa-
vunmaya yoneltmelidir.”? Bu mektuba cevabindaysa Sulidis, ruhban
stnift icerisinde ve millet idaresinde énemli konuma yiikselmis Ana-
dolulu Ortodokslardan ornekler vererek Kilisenin Anadolulu Orto-
dokslart hor gordiigii iddialarinin gercek dist oldugunu belirtir.

Dolaywsiyla Anatoli gazetesi, bir taraftan Anadolulu Ortodoks-
larin sorunlarwyla ilgilenir ve Osmanlt Rum milleti biitiinit iceri-
sinde haklartnt savunup onlarin ahlaki ve kiiltiirel hususiyetlerini
vurgularken ote yandan Anadolulu Ortodokslarnn cikarlartnt Rum
Ortodoks milletin bittitniinden bagimsiz veya disinda tarumlama gi-
risimlerine de karst ¢tkmaktaydi. Gazeteye gore “Anadolulu Rum Or-
todoks Hristiyan,” Osmanlt Rum milletinin bélitnmez bir parcastydt.
Baska bir deyisle gazete, Anadolulu Ortodokslarin adetleri, orfii, de-
gerleri, dindarlig, karakter ve ahlakiun Rumeli veya Anadolu sahi-
lindeki Rumlara gore ustiinlitk ve / veya ayriksihiginu siirekli olarak
vurgularken bu farkliligin Anadolu Ortodokslarint Rum Ortodoks
milletinin genelinden ayirmadiginun altin gizecektir. Diger yandan
Anadolu’daki cemaatlere Anadolulu ruhbamin atanmast ya da ayin-
lerde Tiirk¢e’nin de kullanilmast gibi temalarnin ¢ok daha farkl bir
baglamda da olsa, ikinci boliimde de gordiigiimiiz gibi Tiirk Ortodoks
Kilisesi'nin kurulmas siirecinde Anadolu'da Ortodoksluk Sadas. ga-
zetesinde de vurgulanacak temalar olmast hayli dikkat cekicidir.

Bu yonde bir baska ornegi, II. Mesrutiyet doneminde yayimlanan
Karamanlica haftalik Aktis gazetesi muharrirlerinden N. I. Kama-
lakidis, Patrikhanenin tasradan gelen ehliyetsiz papazlarin Istanbul
cemaatlerinde istihdamina bundan boyle miisaade edilmeyecegine

71- “Klirosumuzda [ruhbanimizda] pek az Anatolil gérdiigiimiiz gibi, idare-i millet istirak siralar geldikce Ana-
tohhi Rum Ortodoksos Hristiyanlarina atfi nazar-1 ehemmiyet olinmayor veya hodbinde bir kerre, mucize ne-
vinden olarak, bir Anatolih ekseriyet kazanub, muhtelit millet meclisi azaligina intihab olunursa, igbu intihabin
hige gikariimasi igun bin tiirli 6z0r, behaneler ve sebepler araniyor. Binaenaleyh biz Anatohli Rum Ortodoksos
Hristiyanlarin idare-i ruhaniye-i milliyemize igtirake ne derecelerde istihkdmimiz oldigini diistiniip, bilub, huku-
kimizi muhafazaya galismak zeman gelmistir zann iderim.” Anatoli, 03 Mayis 1890.
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yonelik kararinu elestirirken dile getirir.’”? Kamalakidis’e gore bu ka-
rar, Istanbul cemaatlerinin idaresi son ylarda ahalinin teveccithiiy-
le Anadolulularin eline gegmekte oldugundan ve bu sayede Anado-
lu'dan gelecek papazlarin Istanbul cemaatlerine yerleserek Istanbul
papazlarini actkta birakmast ihtimalinin oniinii almak i¢in alinmts-
tir. Anlagilan Balkan Savasimin neticelenmesiyle birlikte Istanbul
cemaalti icerisinde daha da onemli bir yer edinmeye baslayan Ana-
dolulu Ortodokslar cemaatin ruhani hiyerarsisi icerisinde de bu ko-
numlarina uygun bir temsiliyet arzusundadirlar. Kamalakidis, cahil
papazlarin varligin elestirse de, mektep mezunu olamayan Istanbul-
lu papazlar Istanbul cemaatlerinde calisabilmekteyken Anadolu'dan
gelecek papazlarin istthdamina miisaade edilmemesini, “Anatollila-
ra yine iivey evlad nazart ile bakilmis” olmasiun bir delili sayar.
Halbuki ona gore Balkan Savaglartndan sonra artik Patrikhane’nin
“istinatgadhi Anatoldur.””

Bu ve benzeri yorumlar, “Karamanlilarin” ya da onlart temsil
etme iddiasinda olanlarin kendilerini Osmanlt Rum toplumundan
ayri, miistakil bir grup olarak gordiigii seklinde yorumlanamaz elbet-
te. Ancak Anadolu kokenli Ortodokslar arasinda kendilerinin daha
genel Rum milleti icerisinde ayrikst bir alt grup oldugu seklinde bir
bilincin var oldugu da asikardir. “Anadoluluk,” Osmanlt Rum Orto-
doks toplumu icerisinde kendi 6zel karakteristikleri olan bir “yerel
kimlik” olarak one siiriillmektedir. Fakat yukarida da ifade edildigi
iizere, bu yerel kimlik, genel Osmanli Rum kimligiyle bir celigki
icerisinde degil, tam tersine onun bir tamamlayicisi, devami olarak
sunulmaktadir. Dolayisiyla bu "yerellik" vurgusu "Helenlesme," yani
Yunan hayali cemaatiyle biitiinlesme ajandasiyla celiski icerisinde
degildi.

72- Aktis gazetesi igin bkz. Evangelia Achladi, “The Karamantlidika Periodical AKTIS (1913-1915),” Cultural En-
counters in the Turkish Speaking Communities of the Late Ottoman Empire (istanbut: The Isis Press, 2014), ed.
Evangelia Balta, s. 281-302; Stefo Benlisoy, “Karamanlica Aktis Gazetesi Orneginde Balkan Savagi’nda Osmanli
Rum Basininda Mezalim Propagandas:” Tarih ve Toplum Yeni Yaklagimlar, say! 17, Bahar 2014, s. 175-199.

73- N.i. Kamalakidis, “Patrikhanemiz Isiahatindan,” Aktis, say1 57, 30.01.1914, s, 455.
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“Onlar da isa’ya inaniyor ama ben Hiristiyanim”

Zorunlu niitfus miibadelesine kadar Yunan Ortodoks millet / ulu-
suna entegre olmaya iligkin kiiltiirel ve ideolojik program, Anadolulu
Ortodokslar nezdinde hegemonik konumunu koruyacak ve ilerleme
ve refaha erisme (‘medenilesme”) noktasinda en inandirict secenek
olarak kalacaktir. Diger yandan, Anadolu’daki Ortodoks topluluklarin
Yunan ulusal kimligine egitim ve goc yoluyla entegre olus anlatist,
cogunlukla diiz ¢izgisel ve teleolojik bir siire¢ olarak tanimlanmakla
da maluldiir. Bu doniisiim siirecinde Tiirkdilli Ortodoks cemaatleri-
nin degisik unsurlarinin kendi kimliklerini algilama bicimleri, daha
genis Osmanlt Rum milleti ve en genel anlamiyla Osmanli diinyast
icerisinde kendilerini nasil anlamlandiwrdiklart sorulart yanitsiz kal-
makta, dini hayali cemaatten ulusal hayali cemaate gecis siirecinde
edilgen bir nesneye doniigmektedirler. Oysa bu siire¢ goriindiigiinden
cok daha catigmalt gegcmistir. Anadolu Rum Ortodoks topluluklarin
Yunan ulusal biitiinitne dahil olusunu “milletten” ulusa evrimsel
bir gecis olarak tantmlayan yaklastmin tersine, Tiirk Ortodoks Pat-
rikhanesi kurma girisimi, ulus devletin cesitli pratikleri araciligiyla
olusturulan / pekistirilen milli kimlige iligkin diisitnme ve eyleme
bi¢cimlerinin dogrusal bir siire¢ sonucu neredeyse otomatik olarak
benimsenmesinden ziyade daha karmagik, catismali ve olumsal bir
siirecle karst karsiya oldugumuzun bir ornegini ortaya koymaktaduir.

Bu anlamda, bir 6nceki boliimde ele alinan "yerel entelijansiya”
ve Anadolulu gogmen cemaatlerin sozciilerinin kanaatleri ne olur-
sa olsun, Anadolulu Tiirkdil Ortodoks Huiristiyanlarin kendilerini
ne olciide Yunan olarak algiladiklarini bilmek pek kolay degildir.
Fener'deki Mekteb-i Kebir'de hoca olan, “Helenlesmis” Anadolulu
Ortodoks miinevverlerden Ioakim Valavanis'e gore, Anadolunun i¢
kesimlerindeki Ortodokslar ait olduklart irkin adi konusunda bii-
tiinityle cahildiler. “Bugiin bir Hiristiyana, hatta bozulmus bir Yu-
nanca konusan birine ‘Sen nesin?’diye sorsaniz, hi¢ duraksamadan
‘Hiristiyan’ diyecektir. ‘Peki ama baskalart da Hiristiyan, Ermeni-
ler, Fransiuzlar, Ruslar mesela...” ‘Bilmem, diyecektir, ‘onlar da 1sa’ya
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inanwtyor, ama ben Huristiyanum.”* Valavanis’e gore bu diyalog,
Anadolu ahalisi icin milliyet ile dinin ne kadar i¢ ice oldugunun
gostergesidir. Onun deyimiyle Anadolu Rumlarinin arzu ve riiyalan
Yunanistan, Atina ya da Parthenon'dan ziyade Bizans ve Aya Sof-
ya'ya iligkindir. Ornegin Sal giinlerine dair bir batl inanglart vardur,
salilarin sanssiz bir giin olduguna inanulir. Salt giinleri ve Mayts
ayinda dugiin yapilmaz. Bu durumun nedenini agiklayamasalar da
Valavanis’e gore bunun Yunanlar arasindaki yaygin bir inamsgla
bagt vardiwr. Istanbul'un diisiigiiniin tarihiyle baglanul oldugu igin
bunlar ugursuzdur.”® Benzer bigimde Krinopulos, yalmzca Tiirkge
sarkt sOyleyen Hiristiyan annelerin ¢ocuklarina “Aya Sofya’nin biil-
biili” dedigini belirtir.7®

Valavanis’e gore, Kiicitk Asya iclerindeki Rumlart milli kimlikle-
ri konusundaki “cehaletlerinden” otiirii suglamamak gerekir, ciinkii
bunlar Yunanistan'dan ve “uygar diinyadan” uzak bir bolgede yali-
tilmis halde yagsamaktadirlar. Ancak Valavanis Kiiciitk Asya Rumla-
riun uluslarinin sanbe gegmisine dair bir hisse sahip olmaya devam
ettiklerini de vurgulamaktan geri kalmaz. Yukarida kimi orneklerini
andigimiz Bizans ve Istanbul hakkindaki halk mit ve efsaneleri son
derece yaygindir. Bu sanlt ve uzak gecmis hissi nedeniyle kendile-
rini Ermenilerden ve elbette Yahudllerden ayrt ve iistiin goriirler.
Valavanis c¢aligmastnin sonug¢ kisminda Rumlara, okul kurmalart ve
bir egitim sistemi tesis etmeleri icin Kiicitk Asya’daki mlllettaslarina
yardimet olma cagiristnda bulunur.””

Esasinda Anadolu'daki Ortodoks Huristiyanlarin Yunan milli his
ve ozlemleri konusundaki aldirmazligina tanik olmus pek ¢ok goz-
lemci vardir. Rahip Henry Tozer, 1879'da Anadolu'yu gezmis, Ka-
padokya ve Pontus’taki Ortodoks cemaatlerle biraraya gelmisti. To-
zer, bu bolgelerde Rus yanlist duygularinu ifade etmis olanlardan

74- Valavanis, s. 30.

75- age, s. 30-1.

76- Krinopoulos, s. 27.

77- Valavanis, s. 26-7 ve 45-7.
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bahsetse de Yunan Kralligi'na bagliligin izlerine hic rastlamamugtir.
Izmir'de bulunan Yunanistan Baskonsolosu Stamatios Andonopulos
da 1901 Haziranunda ve 1902 Ekiminde Anadolunun bat ve orta ke-
simlerini gezmis ve “yerel Rum niifusun, ozellikle de temas kurdugu
cemaat liderlerinin Yunanistan'a duyduklart bagliligin noksanligt,
siyasal farkindaliklariun eksikligi ve miiphemligi karsisinda yilgin-
liga kaptlmegtr.”’®

Yukarida "yerel entelijansiya" olarak andigimiz miinevverler gru-
bunun mitellifi oldugu Yunanca literatiirde "Kapadokyalt" Ortodoks-
lartn Helenizmle baglantilandirilma bigcimini tartigmustik. Karaman-
lica, yani Yunan harfli Tiirkce literatiirdeyse Tiirkofon Ortodokslar
icin genellikle “Anadolu Hiristiyan karindaslarimiz,” “Anadolu’dan
olan Ortodoks dindar Huiristiyanlar,” “Anadolulu Ortodoks Huristi-
yanlar,” “Anadolulu Rum Ortodoks Huiristiyanlar,” “Yunan lisan /
Rumi lisanint bilmeyen Anadolu'daki Hiristiyanlar” ya da siklikla
salt “Anadolulular” ifadeleri kullantlir. Evangelia Balta da bu nokta-
ya isaret ederek, Karamanlica kitaplarin onsozlerine dair analizinde,
Tiirk¢e konusan Ortodoks Huristiyanlarin kolektif kimligini sekil-
lendiren basat unsurun din oldugu sonucuna variwr. Millet tabirinin
kullantmu din, yani dini cemaat iizerine bina olmustur. Yine vatan
tabiri de dogum yerini, dar anlamyla memleketi tarif etmek icin
kullanilr.” Aristoteles’in Physiognomika’stun Kayserili Karakiilafis
tarafindan yapilan Tiirkce terciimesi (1819), antik Yunan mirastna
dair farkindaligin erken Karamanlica literatiirdeki nadir orneklerin-
den biridir. Karakiilafis'in niyeti, “Yunanistan'in, sevgili anavatanin
¢ok dilli ogullarina” kiigiik bir hediye vermektir.®

Kayserili 6gretmen ve yerel tarih¢i A. M. Levidis tarafindan der-
lenen halk sarkilart arasinda yer alan Patrik V. Grigorios i¢in ya-

78- Kitromilides, 1989, s. 174-5.

79- Evangelia Balta, “OL MpoAoyot twv KapapavArdikwy BBAiwv yia tnv MeAétn tng EBvikrig Zuveidnong twy
Toupkdpwvwv MnBuouuwv tng Mikpas Aoiag [Kiiglik Asya’daki Tirkdil Topluluklarin Ulusal Bilincini Tetkik Agl-
sindan Karamanlica Kitaplarin Onsézleril,” Mviiuwv, sayt 11, 1987, s. 228-32; keza Clogg, 1992, s. 78.

80- agm,s.75.
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zumis olan bir Karamanlica balat bu hususta ilging bir ornektir.
Britanyall arkeolog Richard M. Dawkins tarafindan yayumlanan
balat, Yunan isyanina misilleme olarak 1821'de idam edilen Patrik
V. Grigorios hakkindadir. Ancak Dawkins’e gore, bu hususta ¢ok
elverigli bir temayt ele almasina ragmen balatta “Yunanistanin ve
Yunanlarin ozgiirliigiine dair bir oneri yoktur” ve Patrigin kaderinin
sorumlusu olarak Osmanli hakimiyeti degil, Yahudiler ve Ermeni-
ler goriiliir. Sultandan “padisahumiz” diye bahsedilir, idam korkung
bir hadise olarak goriilse de kutsal ve degigsmez nizamin bir pargasi
olarak kabul edilir.®* Diger yandan (yukarida da bahsedildigi iizere),
Turkdilli Ortodoks Hrristiyanlarin kendilerine dair bir ayriksilik his-
sine sahip olduklarint da bu literatiirde goriiriiz. Ornegin yazarlar
ya da cevirmenler Tiirkdilli Ortodokslara Rum dedikleri zamanlarda
bagina Anadolu sifatint eklemeyi uygun goriirler (Anadolu Rumlari,
Anadolulu Rumlar vb).# Ancak bunun, daha énce de ifade ettigimiz
iizere, daha genis Rum milleti icerisinde bir alt dayamisma kitmesi
olma bilincinin odtesine gectigi iddia edilemez.

Bu durumun degisip Karamanlica yazinda Yunan ulusuna daha
aclk ve dogrudan baglihgin tezahiir ettigi vakalarin sayisimn art-
mast ancak yirminci yiizyil baglarinda olacakur. Ornegin, Nevsehir
dogumlu olan ve yukarida zikredilen Ioanis loanidis, 1913 yilinda
hemgerilerini "terbiye-i milliye” hususunda daha ozenli olmaya davet
eder, Yunan ulusunun bicimlenisini (EAAnvikri Efvikri Moppwong)
burada goriir. Ditnya tarihinin olusmasinda “medeniyet-i Yunaniye’-
nin rolitnil vurgular ve bununla gurur duymalart gerektigi sonucuna
varwr. Ulusal dillerinin (lisan-1 milli) Yunanca (EAAnvikd) oldugunu
soyler. loanidis, Yunan ulusuna baghiligint vurgulamakla kalmaz,
“millet” terimini ulusun esanlamhisi olarak kullarur.®® Nevsehirdeki
Ortodoks cemaati okullarimin kurulusunun yiizitncii yily vesilesiy-

81- agm,s.78.
82- Balta, 1987, s. 232.
83- loanis ioanidis, “Terbiye-i Milliye,” imerologion Astir 1914 icinde, s. 17-8.
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le 1920°de, yani Yunan ordusunun Anadolu iglerinde ilerlemekte
oldugu bir tarihte, Istanbul'da yayimlanan kitapta, zorlu Jon Tiirk
giinlerinin nihayet sona erdigi ve yeni bir donemin baslamakta ol-
dugu umudu ve inanct dile getirilir: “Maetteessiif yeniden tulu eden
safak-1 hiirriyet ve milletin ihyasi hususunda ufukta beliren iimidler
memleketimizi heniiz en merdud zulmiin kelepce ve zincirleri ile
bagh buluyor. ... Safak-i hiirriyet Anatolin ufkunu tenvir ve zulm
icinde kemal-i sabr-u metanetle bekleyen kardeslerimizin kalplerinde
en tatl carpintilar hasil ediyor.”®

Kitromilides’e gore, Yunan milliyet¢iliginin Kapadokya'daki Or-
todoks cemaatler arasinda yayilmaya baslamasi, Tiirk¢e konusan
Huristiyanlar ile hakim Miisliman toplum arasindaki aslinda hay-
li ilerlemis entegrasyon siirecini tersine cevirmistir. Modern Yunan
okullarinin faaliyete gecip yayginlagmaya basladigt 1870’lerde “dil bir
engel teskil etmedigi gibi, geleneksel senkretik dogasiyla halk dini,
Huiristiyan ve Miisliiman cemaat yasamumin temelinde bir psikolojik
entegrasyon unsuru saghiyordu; bu unsur etnik ayriliklart giiclen-
dirmekten ziyade bunlar arasinda bir koprii islevi gérmekteydi.” Iste
Yunan milliyetciligi bu toplumsal entegrasyon siirecini durdurmus
ve tersine ¢evirerek hic degilse genc¢ kusaklar arasinda bir Yunan
ulusal kimligi hissi yaratmisti.¥Alexandris’e gore, yirminci yiizyithin
bagt itibariyle “Karamanlilar” kolektif Yunan biinyesinin bir parcast
olmus ve irredentist ideolojinin pesinden gitmeye hazir hale gelmis-
lerdi.®®

Fakat Helenlesme siirecinin Tiirkdilli Ortodokslar arasinda mut-
lak bir basart elde edip etmedigi acik degildir. Ornegin Britanyalt
arkeolog ve dilbilimci Richard M. Dawkins'e gore, okullarin ve cemi-
yetlerin cabalarina ragmen, Kapadokyanin pek ¢ok yerinde Tiirkge
halen Yunan diline yonelik ciddi bir tehdit teskil etmekteydi. Daw-

84- Nevgsehir Mekteplerinin..., s. 75-7.

85- Paschalis Kitromilides, “Greek Irredentism in Asia Minor and Cyprus,” Middle Eastern Studies 26, sayi 1,
1990, s. 5-6.

86- Alexandris, 1983a, s. 167.
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kins bir dizi 6rnek siralar: “Bagka iki koy cok yakin bir zamanda Yu-
nancayt birakip Tiirkgeye gecmisti; bunlar Semendere’den pek uzak
olmayan, Nigde'den Misti'ye (Konakli) giden yol lizerindeki Anda-
val ve Aksonun (Hasankoy) biraz dogusunda kalan Limna ya da
Limnos'tur (Yesil Golciik). Karolidis yakin zamana kadar Yunanca-
nin konusuldugunu ama sonra (1884) kayboldugunu soyler. Rizos'a
(1856) gore Limnos, Yunanca konusan bir koydiir ama su aralar yal-
nizca birkag¢ yaslinin Yunanca anladigt soyleniyor.” Yine Uluagag'ta
“Yunanca son derece bozulmug bir haldedir ve kisa zamanda Tiirkge
kargisinda anadil olma ozelligini kaybetmeye mahkiimdur. Cocukla-
riyla Tiirkge konusan kadinlar bile gordiim, bu Yunanca diyalektinin
kaybolmaya yiiz tuttugunun bir gostergesi.”® Goriildiigii iizere, egi-
tim alaninda gosterilen onca cabaya karsin dilsel Tiirklesme siireci,
yirminci yiizyilin basinda dahi durdurulabilmis olmaktan uzaktir.

Dolayisiyla Anadolulu Ortodokslarin Yunan milli cemaatine yir-
minci yiizyll bagy itibariyle tam manasiyla dahil olmus bulundugu-
na, bu siirecin su ya da bu sekilde tamamlandigina dair yorumlara
temkinli yaklagmak gerekir. 1916'da Konya'da bulunan Yunanistan
konsolosuna gore, Kapadokya Ortodoks Hiristiyanlarinin ekserisi
cahil, viilger ve kabadir. Milli bir dejenerasyon halindedirler, Yunan
kokenlerine sahip olsalar da Tiirklerden farksizdirlar.“Karamanli” bir
Avarolditng (Anadolulu ve ayni zamanda Sarkl) olarak medeniles-
memis ve milli kiiltiir olarak bozulma halindedir.®

Ote yandan yirminci yiizyilin ikinci on yilinda egitimin Yunan-
canin edinilmesinde ne olciide basarilt oldugu hakkinda “iceriden”
bir¢ok olumsuz degerlendirmeyi de zikretmek miimkiindiir. Ornegin
Proodos gazetesinde yazan Daniilidis, Anadoluda Yunancanin 6g-
retildigi okullarin kurulmasinin iizerinden 60 yil gecmis olmasina
karsin Hiristiyanlarin hala Yunancayr konusmaktan aciz oldugunu

87- Dawkins, 1916, s. 11 ve 18.

88- Anagnostopoulou, 1997 s. 581-596. Ayrica bkz. Sia Anagnostopoulou, “Greek Diplomatic Authorities in
Anatolia,” Cries and Whispers in Karamanlidika Books (Wiesbaden: Harassowitz Verlag, 2010}, ed. Evangelia
Balta&Matthias Kappler, s. 63-77.
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ifade eder. Bu okullardan mezun olanlar herhangi bir duygu ya
da diigiincelerini Yunancada dile getirememektedirler.®® 1913 yili-
nin sonlarinda yukarida zikrettigimiz haftaltk Karamanlica Aktis
gazetesinde Anadolu’da egitimin durumu hakkinda bir makale ka-
leme alan Edirne Rum mektepleri Tirkce muallimi V. Zumbulidis’e
gore Anadolulu gencler, “Rumcaya bile pek bigane” yetismektedirler.
Zumbulidis’e gore “Rum milliyetinin bir kism-t mithimmini teskil
iden Anatolt Rumlart” asirlar evvel yedikleri “sille-i zalimaneden”
amansiz kalmiglarsa da ecdadin “gayretleri ve muhabbet-i milliyeleri
sayesinde idame-i mevcudiyet ve sahsiyet” eyleyebilmislerdir. Fakat
yine de ona gore, Anadolu Rumlarimin bir zamanlar mektepleri-
ne gosterdikleri ilgi ve ihtimam biiyikk olgiide gerilemistir. Ornegin
bes yiiz Rum haneye sahip Safranbolu’da ya da Ankara'da mektep-
ler “okuyup yazmaktan, lisan-1. millisini tekelliimden aciz” talebeler
yetistirmektedir.®® Ioanis loanidis ise, Nevsehir'deki Papa Yeorgi-
os Cemiyeti tarafindan 1914'te yayumlanan Salname’ye (Imerologi-
on) yazdigr onsozde, cemaatin kag iiyesinin yeteri diizeyde Yunanca
konustugunu sorgular. Ona gore hi¢ Yunanca bilmeyenlerin sayist
bir hayli yiiksektir, “Anadollilar’in yiizde altmig ve belki de yetmi-
sini kapsamaktadir. Joanidis cemaat okullarindan mezun olanlarin
ogrendikleri Yunancayr muhafaza edip edemedikleri konusunda da
karamsardir. Titm bu nedenlerden otiirit “Anadolluca,” yani Yunan
harfli Tirkge yaywn faaliyetlerinin bir siire daha devam etmesi gerek-
tigi sonucuna varir.! Nevsehir iizerine daha evvel de andigimiz 1920
tarihli bir calismadaysa biitiin egitsel faaliyetlere karsin halk arasin-
da kullanilan dilin Tiirk¢e oldugu itirafinda bulunulur. Ancak yerel
okullarin yardimuyla gelecekte, hi¢ olmazsa hane iclerinde Yunanca-
nin hakim duruma gelecegi hususunda da tyimserlik soz konusudur:

89- "‘Ev BAéupa £i¢ tnv K. M. Aciav [Dahili Kiiglik Asya'ya Bir Bakis]," Proodos, 26 Eylul 1910.
90- V. Zunbulidis, “Zavalii Mekteb ve Genglerimiz!,” Aktis, say1 51, 25.12.1913, s. 406-407.
91- imerologion Astir 1914, s. 15-16.
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“.. istimal idilen lisan maetteessiif Tirkgedir. Yaliniz
merhum didaskalos [0gretmen] Phil. Aristovoulos Rumca ile
miitekellim Sinason karyesinden bir kadin ile izdivac iderek
Rumcayr ailesi arasinda da muhafaza itmis ve ¢ocuklarina da
ogretmistir. Ancak bu gayet milli olan vazifede diger hic bir
aile anin bu hareketine imsal itmemistir. Su kadar ki mek-
tepler sayesinde Rumca lisant bugiin adeta taammiim itmis
olup pek yakin bir zemanda mezkiir lisan carsida olmasa bile
evlerde kendisine yakisan mevkiyi ihraz idecektir.”®

Sokratis Krinopulos da Yunancanin Kiicitk Asya’da biitiinityle
ortadan kalkma tehlikesiyle karst karsiya olduguna inananlar ara-
sindadir. Ornek olarak pek ¢ok milli halk sarkisinin yerini Tiirkcele-
rinin aldigindan bahseder. Ona gore Protestan misyonerler, bilhassa
da Amerikan misyoner orgiitiic. ABCFM (American Board of Com-
missioners for Foreign Missions), yerel Yunanlarin ulusal kimlikleri
acisindan bir bagka tehlike kaynagiydilar. Bu misyonerlerin faali-
vetlerinin Krinopulos gibi bir¢ok Rum miinevveri agisindan Yunan
ulusal kimligine bir tehdit olarak algillanmast aslinda sasirtict de-
gildir. Zira Tiirkce konusan Ortodokslarin Yunanlhigl, Rum Ortodoks
Kilisesine baglh olmalarindan kaynaklanan bir durum oldugundan
dinsel bagliliklarindaki herhangi bir degisiklik, onlarin Yunan ulusal
biinyesinden kopmalart anlamina gelecekti. Iste Krinopulosa gore,
bu tehditlere karst koyup Tiirkofon Ortodokslar arasinda milli bilinci
gelistirebilmek icin okullar kurulmali ve Kapadokya Rumlarina dair
etnolojik ve filolojik calismalar tegvik edilmeliydi.®

Diger yandan, egitim kurumlarnnn basarist ve Anadolu’daki
Tiirkofonlar arasinda Yunancanin “yeniden edinilmesi” hususunda
umutlu ve haywrhah ifade ve gozlemler de mevcuttur. Ornegin Bri-
tanyalt arkeolog ve oryantalist Stanley Lane Poole, “otuz yil énce

92- Nevsehir Mekteplerinin..., 1920, s. 106-7.
93- Krinopoulos, s. 15-7.
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Bursa'daki Yunan toplumunun elitleri dahi anadillerini kaybetmis,
Rumcamin yerini kirik bir Tiirkce almisti. Ancak o zamanlardan
bu yana okullar, halkin bityitk cogunlugunun ana dillerini yeniden
kazanmalarinin aract oldu. Yunan okullarinin tesis edilmis oldugu
cevre koyler dahi milli dillerini ogrenmektedir” diye yazar.®* Iskog
arkeolog ve Yeni Ahit uzmam William Mitchell Ramsay'a goreyse,
Kayseri, Nigde ve Bor Rumlan, “son kusak icinde yeniden dirilen
Bati ruhu, dili tekrardan canlandirana dek” Yunancay. unutmus
durumdayduar.®® 1876'da Yozgat' ziyaret eden meshur Ingiliz seyyah
Frederick Burnaby, sehirdeki Rum ve Ermenilerin Tiirkce konustu-
gunu gozlemlemisti. Ancak yeni kurulan okullar sayesinde Rumlar
“atalarimin dilini” 6greniyordu ve de “su anki kusagin cocuklart bii-
yitk ¢ogunlukla atalarinin dilinde konusup yazabiliyordu.

1918'de yazan Kondoyanis'e goreyse, Kiicitk Asya'da Tiirkler ge-
rek demografik gerek sosyo-ekonomik anlamda gerilerken Yunan
dili hakim hale gelmekteydi. Sosyal Darwinci tinilar tasiyan goris,
yani Kiiciik Asya'da Tiirk-Miisliitmanlarnn gerilerken Hiristiyan un-
surlarin, ozellikle de Rumlarin gelistigi savi, donemin Yunan propa-
gandasiin yaygin bir temasidir. Kondoyanis, Batt Anadolu (Aydin
ve Bursa vilayetleri) iizerinde dururken gegmiste Tiirk¢e konusulan
ama sonunda “atadan kalma dilin yeniden kazanudigl” Nazilli, Ala-
sehir, Manisa ve Akhisar orneklerini verir.”” Ona gére, Yunancanin
Kiigitk Asya'da yaytlmakta oldugu iddiasinin Yunan propagandasun-
dan ibaret oldugu goriisii hataldir. Kiiciik Asya Tiirkofonlart ken-
di kendilerine “babalarinin dilini dgrenme” cabasindadirlar, ¢iinkii
Tiwrkliigii, Turke boyun egme ve asagilanma olarak goriirler. Bu an-
lamda Yunancanmin yayginlasmasi, Kiigitk Asya Rumlarinin ulusal

94- Stanley Lane Poole, The People of Turkey: Twenty Years’ Residence Among the Bulgarians, Greeks, Albani-
ans, Turks and Armenians (Londra: John Murray, 1878), cilt 2, s. 188.

95- Mitchell Ramsay, Impressions of Turkey During Twelve Years’ Wonderings (Londra: Hodder and Stoughton,
1897), s. 240.

96- Frederick Burnaby, On Horseback Through Asia Minor (New York: Oxford University Press, 1996), s. 104-5.

97- Kontogiannis, H EAANvik6Tn¢ twv vouwv Mpodang kau Zuvpvng [izmir ve Bursa Vilayetlerinin Helenligi] (Ati-
na: Vivliopoleion toannou N. Sideri, 1919), s. 124-5, 127, 131 ve 136.
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suur ve bagliliginin bir gostergesidir. Bu baglamda, Isparta’ya yaptgi
ziyaret sirasinda bolgedeki Rum niifusla bir araya gelen ve onlar-
dan Yunanca bilmedikleri i¢in utan¢ duyduklarini dinleyen gazeteci
ve arkeolog Gaston Deschamps’a atfta bulunur. Bir baska atf da
1861'de Kiitahya'yi ziyaret eden ve sehrin corbacist Culoglu'yla bu-
lusan Fransiz arkeolog George Perrot'yadir. Perrot'ya gore, Culoglu
bagimsiz bir Yunan Kralligt oldugunun farkinda bile degildir ve tipkt
hemgerileri gibi yalnizca Tiirkge konusur. Ancak koyde ogretmeni
Bursa'dan gelmis olan bir okul mevcuttur. Dahast Culoglunun az
¢ok Yunanca konusan oglu egitimine devam etmek i¢in Izmir'e git-
meye hazirlanmaktadir. Yine Kondoyanis'e gore, cemaatin Yunanca
okula sahip oldugu gercegi ve cemaatin 6nde gelen bir figiirii olan
ve Yunanistan'la ilgili hi¢bir bilgisi olmayan Culoglunun Yunanca
ogrenmesi igin oglunu Izmir’e gopndermesi, Yunancamn yayilmasinn
Yunan propagandasiyla ilgili bir durum olmadifinin isaretidir. Bu
durum ancak Rumlarin anadillerini 6grenme tutkusuyla agiklanabi-
lir%8

Tum bu aktarilanlar wsiginda, Tiirkce konusan Ortodoks Huris-
tiyanlarin kiltiirel anlamda Helenlestirilmesi yoniindeki esash ca-
balara ragmen hi¢ olmazsa Yunancamn edinilmesi bahsinde bilyiik
mesafeler katedilemedigini, Anadolu’nun i¢ kesimlerindeki Ortodoks
cemaatlerde Yunancanin hakim konuma gelemedigini soyleyebiliriz.
Yirminci yiizythn bagt gibi gec bir tarihte dahi Yunan Krallig ile
Anadolu iglerindeki Ortodoks cemaatler arasindaki mesafe hayli faz-
laydi. Kilise hiyerarsisi ve hatta “Ortodoks Huiristiyanlarin koruyu-
cusu” konumundaki Rusya, i¢ bolgelerdeki Ortodokslar i¢in merkezi
referans noktast olmaya devam ediyordu.*® Ancak burada énem-
li olan nokta, on dokuzuncu yizyulin ikinci yarisitnda Anadolu'da,
Yunan ulusal bilincine sahip ve de Helenlesme c¢abalarina goniillii
olarak katkida bulunan bir yerel entelijansiyanin ortaya ¢ikmus ol-

98- age, s. 159-61.
99- Anagnostopoulou, 1997, s. 498,
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masidir. Yerel ruhban, esraf, bilyiitk kent merkezlerindeki cemaatle-
rin yeni olusan orta stnifa mensup 6nde gelenleri ve elbette tahsilli
genglik, bu ulusal sOyleme entegre olmuslardi. Yani miitareke 6nce-
sinde Anadolunun i¢ kesimlerindeki Ortodoks cemaatler, bilhassa
da bunlarin laik ve dini onde gelenleri, Tiirk Ortodoks Kilisesinin
kaderinin sekillenmesinde belirleyici olacak bir ulusal kimlik hissi
edinmigti.
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Altinci Bolim

"HIRISTIYAN TURKLER'

14 agka dilli Yunanlar” yirminci yiizyil donitmitnde Yunan mil-

liyetciligi acisindan ciddi bir ihtilaf alantydi. Ozellikle Make-
donya’da bulunup Yunan milliyet¢iligi tarafindan ulusun bir parcast
addedilen fakat dilsel agidan rahatlikla, basta Bulgar milliyet¢ili-
gi olmak iizere, rakip milliyetgiliklerin kapsama alanina girebilecek
toplutuklar 6nemli bir sorun ve catisma potansiyeli teskil ediyordu.
Anadolu’daysa Yunan milliyetciliginin benzer bir meydan okumayla
karsilagmadigr, misyonerlik faaliyetleri haricinde “bagka dilli Yu-
nanlarnin” sadakat ve baghiligint talep eden rakip milliyetciliklerin
basincina yanit vermek zorunda kalmadig kabul edilir. Bu varsayim,
Yunan milliyetciligin Anadolu'daki s6z konusu topluluklari, yani
ozellikle Tiirkdil Ortodoks Hrristiyanlart ulusal biititne dahil etmekte
nispeten rahat oldugu sonucuna isaret eder.!

Oysa ¢alismamin ilk kismunda isaret etmis oldugumuz lizere, Ana-
dolu'nun Tiirkdil Ortodoks Huristiyanlart (Balkan orneklerine gore
“ge¢” bir donemde olsa da) rakip milliyetcilikler arast benzer bir
rekabet alamu haline gelmistir. Tiirk milliyetciliginin Anadoludaki

1- Bkz. Exertzoglou, 2015, s. 97-98.
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Tiirkgce konusan Ortodokslara doniik ilgisi Yunan muadiline gore
gee gelismigse de zaman igerisinde bu alana iligkin belli bir tutarllik
ve biitiinliige sahip ve elbette “bilimsel” goriinitmlii bir argiimanlar
biititnii yaratmaya muvaffak olmustur. Ilk boliimde de gordiigiimiiz
iizere Anadolu'daki Tiirk-Yunan savastnin yarattigy kriz kosullarin-
da bu topluluklarin ulusal aidiyeti meselesi, bu dizge seferber edile-
rek somut bir politik ihtilaf haline gelmistir.

Bu boéliimde, Tiirk ulusal kimliginin heniiz insa halinde oldu-
gu bir donemde ortaya atilan Tiirkce konusan Anadolulu Ortodoks
Huristiyanlarin aslen Tiirk oldugu varsayumini ayrintilartyla ince-
lemeye calisacagiz. Anadolu Hiristiyanlarinin Tiirk oldugunu iddia
eden bu tezin soz konusu insa siirecinin ayrilmaz bir parcast oldu-
gunu bastan vurgulamak gerekir. Bu tezi Ankara hiikiimetinin Tiirk
Ortodoks Kilisesinin kurulusunu mesrulasttrmak icin ortaya attigy
basit bir propaganda temast, bir taktik manevra olarak degerlen-
dirmek yanultict olacaktir. Anadolu Hiristiyanlarinin kokenine dair
tartisma, Tiirk ulusunu ve vatantni tanimlama cabalart ve Tiirk ulu-
sal kimliginin icerik ve kapsaminin belirlenmesi siireciyle yakindan
iligkilidir. Dolayistyla bu boliimde, Anadolu Hiristiyanlarimin Tirk
oldugu argiimantnin, Anadolu’yu Tiirklerin vatant olarak tanimlama
ve diger uluslarin bu vatan iizerindeki taleplerine yantt verme ¢abasi
actsindan ne kadar kritik ve islevsel bir iddia oldugunu ele alacagtz.

Tirk Yurdunun Kalbi

Tiirklerin Tirkdilli Ortodoks Huristiyanlart millettaslart olarak
gormeye baslamalart gorece geg bir tarihe rastladigt gibi, bu durumun
kendisi Anadolunmun manasina dair esaslt bir anlam kaymasinin
meydana getmesiyle de yakindan baglantiludir. Bir¢ok yorumcunun
vurguladigt iizere, Anadolunun Tiirk yurdunun kalbi olarak anlagil-
masi gorece yeni bir durumdur. Bilindigi gibi “vatan” mefhumunu
ilk kez kullanan ve popiilerlestiren isim Namik Kemal olmustu, ama
onun da vatandan anladigy dzellikle Anadolu degil tiim bir Osman-
Iv iilkesiydi. Imparatorluk icerisinde ayriltk¢t milliyetci hareketlerin
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yayginlagmast, bityiik toprak kayiplari, ozellikle de Rumelinin elden
¢tkmast, imparatorlugun coziiliigiiniin kacinilmaz bicimde ilerleyece-
gi korkulariyla da birlesince Anadolu'ya dair yeni ve biititnityle fark-
lu bir yaklasim giindeme geldi. Anadolu'nun esasen Tiirk olup bagka
hicbir millete ait olamayacagL vurgusu kritik bir temaya doniistit.
Kushner, “Abdiilhamid doneminin sonuna gelindiginde Anadolu,
Tirk vatant kavramuyla biititnityle 6zdeslesmis haldeydi”? diye yazsa
ve bahsi gecen donemde Anadoluya dair ilgi gercekten giderek art-
mig olsa da bu cografyanin Tiirklerin anayurdu olarak kabul goriigii
ancak Pan-Islamist ve Pan-Tiirk¢ii ozlemlerin tiimiiyle bosa gikuigt
Birinci Diinya Savast sonrasinda miimkiin olmustur. 1908 devrimiy-
le iktidara gelmis, ¢ogunlugu Rumeli kokenli Ittihat ve Terakkinin
onder kadrolart nezdinde Anadolu, Talat Bey'in deyimiyle bir “kara
kutuya” benzemekteydi.? Turk milliyetciliginin en énemli fikir dergi-
lerinden Tiirk Yurdu, koyliiliik meselesine vurgu yaparken Anadolu
temast da yavas yavas One cikacak ve 1916'da dergide “Anadolu-
muz” baslhikly bir siitun yer almaya baslayacakur.® Tiirk Ocaginin
ilk baskant olan Ahmed Ferid [Tek] 1914°te, Ocagin kendini Osman-
Li'un asil dayanagr olan Anadolu Tiirklerine dayamast gerektigini
yazryordu.® Ote yandan 1918 Hazirani gibi gec bir tarihte bile, Tiirk
Ocagimin umumi kongresinde ifade edilen, toplulugun ilgi alanin
Anadoluyla stnirlandirma ve “dis Tiirkler”in meselelerini en azindan
bir siire icin kenarda birakma onerisi itiraz géormiis ve reddedilmis-
tir.® Tirklerin yurdu olarak Anadolu mefhumu o kadar yenidir ki
bu cografi alanin tizerinde uzlasilmig bir ismi bile yoktur. Bazi Jon
Turkler Tirkistan, Mehmed Emin de Tiirkeli demistir. Tiirkiye ismi-
nin yaygin hale gelmesi Ittihat ve Terakkinin hakim oldugu déneme

- David Kushner, The Rise of Turkish Nationalism 1876-1908 (Londra: Frank Cass&Co. Ltd., 1977), s. 54.
- Aktaran Hiilya KiigUk, Kurtulus Savasi’nda Bektasiler {istanbul: Kitap Yayinevi, 2003) s. 114.
- Georgeon, 1996, s. 71.

S- Frangois Georgeon, Osmanli-Tirk Modernlesmesi 1900-1930 (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2016), cev. Ali
Berktay, s. 61.

6- Fusun Ustel, “Turk Milliyetgiliginde Anadolu Metaforu,” Tarih ve Toplum, cilt 19, say1 109, 1993, s. 51-2.
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rastlar. Resmi olarak kabul edilisi ise ancak 1921 tarihli Teskilat-
Esasiye Kanunu'yla séz konusu olur. Ancak bu isim o devirde dahi
o kadar garip ve yabancidir ki donemin yoneticileri bile onun farkl
yazum bigimleri arasinda bocalar.’

Anadolunun milliyet¢i diisiincenin merkezi, sembolik diizeyde
“vaadedilmis toprak” haline gelisi ancak Miitareke doneminde ve
esas itibariyle de Milli Miicadele'yle birlikte kesin bir mahiyet kaza-
mur. “Onceleri mahcup bir romantizmle kurgulanan Anadolu imgesi,
Milli Miicadelenin baglamasiyla birlikte somut ve ayaklart yere ba-
san bir politik imge haline gelir.”® Sonug olarak bu siiregte c¢orak,
1ssiz ve perisan Anadolu imgesi yerini giderek Istanbul'un ahlaki
yozlagmishig, c¢okiintiisit, kozmopolitligi ve diismanla igbirlikgiligi
kargisinda Tiirk'iin saf ve lekelenmemis yurdu imgesine burakacaktir.
Onemli bir kismi Rumeli dogumlu olan ge¢ Osmanli-erken Cumhu-
riyet eliti agisindan Anadolu imgesinin tasidigr olumsuz ¢agrisim-
lardan siyrilarak 6z Tiirk yurdu olarak olumlu anlamla donanmast,
estetize edilerek ideallestirilmesi, ezelden ebede Tiirkliikle 6zdesles-
mesi siirecinin tamamlanmasiysa ancak gen¢ cumhuriyetin “ulusal
modernlesme” projesinin hdkim olmasiyla miimkiin olacaktir.®

7- Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey (Londra: Oxford University Press, 1961), s. 347-8. Cum-
huriyetin kurulusu sirasinda yonetimin dizginlerini elinde bulunduran kadroya kargt muhalif bir yayin organi
olan Anadofu Mecmuasi bu agidan ilging bir drnek teskil etmektedir. 1924 yili Nisan ayiyla Takrir-i Siikan ka-
nununun gikarilmasina kadar olan kisa dénemde yayimlanan Anadofu Mecmuas: Anadolu’nun Tirk milletinin
asli vatani oldugunu, Tirk kimliginin Anadolu'yla sinirli olarak dugunilmesi gerektigini vurgularken Tiirk milleti
igin Anadolu Tiirk milleti ismini &nerecek ve Anadolu milleti ya da “Anadollu” gibi isimleri de kullanacaktir. Ote
yandan Anadolu’nun sinirlari disinda, istanbul ve Rumeli gibi mahallerde dogup yasayanlar Anadolu Turk kim-
ligine digsal ve hatta onun dugmani olarak kabul edileceklerdir. Dergiye gére Anadolu Turk milleti diger akraba
halklardan uzun sire dnce kopmustur. Tirk tarihi Anadolu’nun 11. yizyilda Selguklularca fethiyle baglayip en
parlak devirlerini bu donemde yasamistir. Osmanli devleti ise giderek artan bir bigimde Anadolu’yu ihmal etmis
ve soysuzlagmi devsirme idareciler vasitasiyla acimasizca sémirmils, kanini emmistir. Ote yandan derginin
Anadolu’daki Hiristiyan varligini adeta yok sayarak Selguklu fethinden sonra neredeyse buna dair higbir atifta
bulunmamasi zikredilmesi gereken bir noktadir. Yine de Anadolu Mecmuasi dénemin egemen Gékalpgi ve Ata-
turkgi milliyetgilik ve millet anlayislart karsisinda marjinal, dergiyi inceleyen Cetik’in ifadesiyle “dénemin sart-
lariyla ilgisiz” ve “hakim milliyetgiliklerin yansittigi sagduyuya” aykir bir yayindir. Bu ilging dergi hakkinda bkz.
Mete Cetik, “Cumhuriyet’in Kurulug Donemi Tirk Milliyetciligi Karsisinda Anadolu Mecmuas,” Tarih ve Toplum
Yeni Yaklasimlar, say1 17, Bahar 2014, s, 71-128,

8- Metin Ginar, Anadoluculuk ve Tek Parti CHP'de Sag Kanat (istanbul: iletisim Yayinlari, 2013), s. 45.

9- Bu surecin yerel entelijensiyay1 da resme dahil eden kisa bir tasviri igin bkz. Dogan Girpinar, “From the Bare
and Arid Hills to Anatolia, the Loveable and Beautiful: Kemalist Project of ‘National Modernity’ in Anatolian
Countryside,” Middle Eastern Studies, cilt 48, say1 6, 903-926, Kasim 2012.
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Anadolunun Tiirk yurdu olarak kabulii onun tarihsel olarak
Tiirklitgtinii ispat etme cabalariyla i¢ ice gecmisti. Tiirk tarihi iize-
rine yaptlan pek cok calismada Tiirklerin Anadolu'ya gogii ¢cok eski
zamanlara tarihleniyor ve Tirklerin o tarihten bu yana Anadolu'da
yasadigt sonucuna vartliyordu. Buna gore Tiirklerin Anadolu’ya yer-
lesmesi yakin tarihli sathi bir olgu degildi, bu cografyayla olan ta-
rihsel baglar son derece kokliiydii.’® Anadotu Hiristiyanlarinun Tiirk
oldugu iddialart iste bu baglamda ortaya ctkar. Semseddin Sami,
1889-1898 yillart arasinda yayimlanan Kamiis-iil Alam'da, Izmir gibi
ticaret limanlarinda ve Kiigiik Asya etrafindaki adalarda yasayan
Hiristiyanlar haricinde, Tiirk kokenli Anadolu Hiristiyanlarimin bii-
yiitk Bati Tiirkleri ailesine ait oldugunu belirtir: "Anadolunun tama-
muyla Tiirklerin bir iilkesi oldugu ve niifusunun ekseriyetinin Miislii-
man oldugu soylenebilir. Hiristiyanlarin kism-i1 azamu dahi yine Tiirk
cinsine mensupturlar. Antlan Anadolu yarimadasinda limanlardaki
az miktardaki Hiristiyanlar hari¢ tutulursa, Miisliiman Tiirkler ile
Huristiyan vatandaglary arasindaki yegane fark dindir. Dolayisiyla
bu sonunculart ‘Hriristiyan Tiirkler’ olarak adlandirmak c¢ok daha
dogru olacaktir.”** Ancak, “ne yazik ki bunlardan bazilart Ermeni
bazilart da Rum Kilisesi'ne bagh oldugundan, atalarinmin Ermenilerle
va da Rumlarla hicbir alakast olmadigint unutmus ve Helenizm ya
da Ermenicilik wilkiisiine kendilerini kaptirmistir.”? Semseddin Sami,
bu insanlarin Helenlestirilmesinde Yunan okul ve cemiyetlerinin oy-
nadigt roliin alttnt da ¢izer ve boylece ileride de siklikla karsilasila-
cak bir temayt one siirmilg olur: “Geride biraktigtmiz yillarda soézde
bilimsel cemiyetlerin tegvikiyle, (Hiristiyanlar) devletin resmi dilini

10- Ornegin, ikdam’'da yazan Macar Tiirkolog ve seyyah Arminius Vambéry'ye gére, Anadolu’da daha besinci
asirda yazilmig Turkge sézciiklerin varhg, Turklerin Kagiik Asya’ya goglinlin yaygin kabul géren tarihten ¢ok daha
6nce gergeklesmis olduguna kanit teskil etmekteydi. Buna gore Selguklular Anadolu’ya yerlesmis ilk Tark hatk:
degildi. “Anadolu ve Turklerin Kidem-i Temekkiind,” 20 Haziran 1900, aktaran Kushner, s. 53.

11- Aktaran Selim Deringil, “From Ottoman to Turk: Self-image and Social Engineering in Turkey,” Making
Maijorities Constituting the Nation in Japan, Korea, China, Malaysia, Fiji, Turkey and the United States (Stanford:
Stanford University Press, 1998}, ed. Dru C. Gladney, s. 218.

12- Aktaran Kushner, s. 52.
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terk etmisg, Yunanca ve Ermenice 6grenmeye baslamiglardir. Bu da
babalart tek kelime Yunanca ya da Ermenice bilmezken, ogullarinda
tek kelime Tiirk¢e anlamadigr tuhaf durumlarnin ortaya gikmasina
neden olmusgtur!™3

Semseddin Sami'nin vurguladigy "sahildeki" ve "dahildeki” Ortodoks-
lar arasindaki farkhiiklar temast, Anadolu iclerindeki Ortodoks ahalinin
Tirklitgii argiitmaninin temel taglarindan biri olacaktir. Oldukga kalic
olacak bu temayla ¢ok farklt vesilelerle karsilagiriz. Mesela Balkan Sa-
vaglarina bir Osmanl subay: olarak katilmus Hasan Cemal bu temamn
yayginligina ornek teskil eden bir gozlemde bulunur. 29 Aralik 1912°de
gitnlitgiine birliklerindeki bir kistm Rum ve Ermeni askerin, kendileri-
ne karst herhangi bir kotii muamele olmamasina ragmen firar ettigini
kaydeder. Firarlar birlikteki gayrimiislimlere giiveni sarsmaktadir. Ancak
hemen sonra goyle yazar: “Simdilik Anadolu Rumlart ve Ermenilerinden
baska hicbir Hiristiyana giivenimiz kalmadi. Sadece bunlarin iyi niyet
ve vicdanlarina, yedikleri ekmegin hakkint vereceklerine eminiz. Bunlar,
yani Anadolu Ermenileri ve Rumlari dindaslarinin kagmasina iziildiiler.
Lanetlediler ve utandilar.”

Hiiseyin Cahit [Yalgin] da ters istikamette bir sonuca varmak
icin bile olsa boyle bir ayrnimu zikreder. Bir domuza benzettigi Serfice
mebusu Buso Efendi ile “halis bir Tiirk gibi konusan, hatta yasayan,
evinde, ailesi icinde Tiirk ahlak ve adatini takip eden” Anadolu
kokenli Istanbul mebusu Kozmidi Efendi’yi kiyaslarken ‘kendince’
boyle bir ayrimdan bahseder:

“Iste ilk mecliste, Serficenin Rum mebusu Buso tamamen
bir domuza benzerdi. Kalin ve kisa ensesi, ileriye dogru uza-
nan suratt ve dudaklar ile goziimiiziin oniinde tipkt o hayvanu
canlandiriyordu. Istanbulun Karamanl. mebusu eski celebi

Kozmidl ile aralarinda ne biiyitk bir fark! Kozmidi bir Babuali

13- Aktaran Deringil, s. 218-9.
14- H. Cemal, Tekrar Bagimiza Gelenler (istanbul: Kastas Yayinlari, 1991), s. 122-123,

- 254 -



4 "Hiristiyan Tarkler' »

efendisi gibi giiler yiizle ve riyakarane sozlerle vatanuun me-
zannt kazmaya alttan alta ugrasirken o, Makedonya dagla-
rinda bomba atan bir egkiya gibi, Millet Meclisi kiirsiisitnden
dismanhiguin ilan ederdi. Agik, belli, diimdiiz bir ditgmandt.
Sahsi higbir emel ve ihtiras pesinde kogmadigy belli idi.”*®

Anadolu'daki Ortodoks niifusun kiiltiirel ve dilsel heterojenligi ya
da Tirk milliyetgilerinin stk stk basvurdugu bir tema olan batidaki
kiyr bolgelerinde yasayan Ortodoks Huiristiyanlar ile doguda yasa-
yanlar arasindaki farklar, bircok seyyah tarafindan da gozlenmistir.
Ornegin, Isko¢ arkeolog W. M. Ramsay, Tiirkiye'deki “Yunanlarin”
genel bicim ve ulusal karakteristiklerini tanimlamaya caligmanin
beyhude ve kendi kendisiyle celisen bir girisim olacagint belirtir:
“Yunan olarak tanimlananlar bir ulus degil bir dindir. Ortodoks
Kilisesi'nin iman ve merasimleri disinda higbir ortakliklart yoktur.
Ortak kan bagina sahip degillerdir; fakat Kapadokyaltilar, Pisidyali-
lar, Isavrialilar, Pamfilyalilar, Pontuslular ve benzerleri gibi en farklh
wrklarin dogrudan ahfadindandirlar. Dig goritniigleri ve sathi karak-
terleri (zira daha derinden gordiigiimii iddia edemem) siklikla belir-
gin bicimde farkludir. Dil farklibigiyla bolitnmiislerdir: bazilart sadece
Yunanca kullanir, cogu ikidillidir." 6

Anadolu Huristiyanlarimin Tiirk olduklarina iliskin savin erken
sayilabilecek bir ornegine Karamanlica basinin amiral gemisi tabir
edilebilecek Anatoli [Sark] gazetesinin 1890 yili sayilarinda rastlanz.
Sabah gazetesinde yayimlanan bir makalede “Anatolilt Rum Ortho-
doksos Hristiyanlart'na “Tiirk Hristiyan™ nami verilmesi, bunlarin
okullarinin “haricden gelen para ile idare” edildigi ve bu okullarda
Yunanca ogretilerek ¢cocuklarin Rumlastirildigint iddia edilmesi iize-
rine, Anatoli gazetesinde yayimlanan bagyazilarla Sabahin bu iddia-
larina yantlar verilir. Anatoli, Sabah gazetesinin bu “miinasebetsiz”

15- Hdseyin Cahit Yalgin, Tanidikiarim (istanbul: YKY 2001}, s. 127.
16- Dawkins, 1897, s. 240.
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fikirlerine itiraz ederek Tiirklerin tarih boyunca Hiristiyanhgt kabul
etmediklerini ve dolayisiyla Tiirk Hiristiyan diye bir tabir olamaya-
cagimt vurgular. Gazeteye gore Anadolulu Ortodoks Hiristiyanlarin
Rum olduklarimy tarih sayfalar yeterince ispatlamaktadir. Anado-
lu'ya diyar-1 Rum adi verilmesi, Anadolu Ortodokslarimin ¢ogunlu-
gunun “galat ve bozuk” da olsa Rumca konusmalart da bu durumun
delilidir. Anatoli gazetesine gore Anadolu Rumlarinin diger Rumlara
gore Tiirkgeyi daha ¢ok bilmeleri, komsulart olan Islam ahalisinin bu
lisaru konusmasindan ileri gelmistir.?

Ancak iki gazete arasindaki tartisma burada bitmez. Sabah bir
baska sayisinda Tiirk¢eyi “Rumca hurufati”yla okuyup yazmaya ali-
san Anadolulu Huristiyanlarin Tirkgenin “hurufat-i mahsusasint”
da ogrenmeyi arzu etmekte olduklarint ama “Yunan Propagandala-
ri’”nin onlara “lisan-1 maderzadlarim,” yani anadilleri olan Tiirkceyi
unutturmaya calisarak, mektepler, ogretmenler vasitasiyla bunlart
Yunanlagtirmaya calistigini ifade eder. Anatoli gazetesi bir kez daha,
Sabah’in bu iddialarina “Anadolu Rum Huristiyanlari™un bityitk ¢o-
gunlugunun ana dillerinin Tiirk¢e degil Rumca oldugunu belirterek
yanit verir. Gazeteye gore bunlar altt yedi astrdan beri komsulart
Tiirklerle “karindasane bir surette” beraber yasadiklarindan onla-
rin dilini 6grenmisler ve kullanmaya alismislardir. Yoksa Anatoli’ye
gore, “bagka anasira karigmamts ve halis Rum aramlirsa Anatolilt
Rumlardir.”®®Anatoli gazetesinin bagyazisina gore Sabah’n bahset-
tigi propagandalar ile Anadolu'daki Rum mekteplerinin idaresi ve
ogretmenleri arasinda hicbir miinasebet yoktur. Anadolulu Rumlar,

17- “Tarihen musmetdir ki, Turklerden hig bir ferd Hristiyanlig) kabul itmemigdir ki, Turk Hristiyan viicudine
ihtimai verilmis olsun. Anatolli Ortodoksos Hristiyanlarin Rum oldiklarina kiitiib-i tevérihiye sahid-i kafi oldigi ve
bitiin Anatoliye diyari Rum dinmis oldig sdyle dursun hald Anatoli Ortodoksoslaninin ekseriyeti galat ve bozuk
Rumca tekelliim itmekte oldiklart da delalet ider. Anatoli Rumlarinin diger hemcinslerine nisbeten daha ziyade
Tiirkge bilmeleri komgularinin cikligi olan ehali-i islamiyenin bu lisani tekellim itmelerinden ileri gelmisdir”
“Gazetalarimiz,” Anatoli, 21 Nisan 1890.

18- “Tekrar ideriz ki, Anatolili Rum Hristiyanlanindan ekserinin lisan-1 maderzadi bozuk ve yahod oldikga mu-
sahhah Rum lisanidir yani ana lisanlari Turkge degildir. Sahiddir ki alti-sekiz asirdan beri Turkler ile —karindasane
bir suretde— beraber yasayarak, Turkgeyi 6grenmigler ve bu lisan tzere ahz-u-ita ve muharebe itmeye alismis-
lardir yoksa bagka anasira karigmamig ve halis Rum aranilirsa Anatolih Rumlardir” “Gazetalarimiz,” Anatoli,
08.05.1890.
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bizzat kendileri topladiklart gelirler ve ianelerle bu okullart idare
etmektedirler. Makaleye gore Anadolu Rumlari gercekten de “Tiirkge
huruf ile Tiirkce lisanint” tahsil etmek istemektedirler ve zaten mek-
teplerinin ¢ogunda halihazirda Tiirkce talim ve tedris edilmektedir.
Ote yandan gazetenin “lisan-u resmi” olarak tanimladigt Osmanl
Tiirkgesini 6grenirken “kendi ana lisanlart olan Rumcayt” da tahsil
etmektedirler. Dolayistyla Anatoli gazetesine gore “teba-i Saltanat-
seniyyenin en sadik” unsurlarindan olan “Anadolilt Rum Hristiyan-
larinin” yegéne arzusu maarif sahasinda diger unsurlar kadar ileri
gitmektir: “Velhasil asren min el asar Rum ogli Rum olan Anatoli
Rumlarint Rumlagdirmaga hig bir liizum yokdur."®

Gerek Balkanlar gerekse Anadolu'daki Ortodoks Huristiyanlarin
Yunanistan tarafindan okullar ile egitim ve hayir amagh cemiyetler
aracthigiyla “Yunanlastirildiklar” tezi, Osmanl basininda sikga tek-
rarlanan ve ileride gorecegimiz iizere oldukca da uzun dmiirlii olan
bir argiimandwr. S6z konusu “itham” ¢ok erken tarihlerden itibaren
bir polemik konusu haline gelir. Ornegin daha 1871 yilinda Neologos
gazetesinde su satirlara rastlarnz: “Ancak deniyor ki diger milletler
okullart olmadigindan ve boylece de Yunan mekteplerinde okumak
durumunda kaldiklarindan Yunanlagmaktadtr. ... bir an igin bu go-
riisiin dogru oldugunu varsayalim. Bundan bize ne? Mekteplerimizin
kapilar isteyen herkese aciktir. Eger bunlarda tahsil goren Yunan-
lagtyorsa, yani Yunan kiilltiiriiniin giicii boyle biiyiikse bunda bizim
kusurumuz ne?"?

Goriildiigii iizere daha Milli Miicadele oncesinde Anadolulu Tiirk-
dil Ortodokslarin “Tirkliigii” (ve bunlarin “Yunanlastirilma” tehdi-
di altinda bulunduklart) meselesi bir tartisma bashigl olarak ortaya
atumistt. Asiinda on dokuzuncu yiizythn sonunda mitleti dogrudan
Islami niteligiyle degil, kavim, soy ve dil iizerinden tanumlayan Tiirk-
¢ii akimin gelismesiyle Anadolulu Hiristiyanlarin Tirkligii iddiasina

19- “Gazetalarimiz,” Anatoli, 08 Mayis1890.
20- “Iukodaviunv enaveAnyus [iftiralarin Devami],” Neologos, 21/2 Eyliil 1871. Aktaran, Exertzoglu, 2015, s. 86.
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elverigli bir fikri iklim olusmaya baslar. Ornegin 20 Mart 1899'da
Ikdam’da yayimlanan bir makalede Anadolu Hiristiyanlarinin Tiirk
oldugu iddia edilir: “Anadolu'da yasayan, Yunanlarla hicbir iligkisi
bulunmayan ve Tiirkgeden bagka bir lisan konusmayan yarim mil-
yondan fazla Ortodoks niifusun, Anadolu’nun kadim yerlesikleri ile
Tiirkmenlerin karigmasindan dogdugu neredeyse ispat olunmustur...
O vyiizden bunlarin Yunan olarak kabul edilmemeleri gerekir. Nastl
her Miisliman Tiirk degilse, her Ortodoks Hiristiyan da Yunan ol-
mak zorunda degildir. Iman inangtan, milliyet dilden gelir.”? Ay
yazida, Rum mekteplerine de Tiirk¢eyi goz ardr ettikleri, “Hrristiyan
Turkler’e anadillerini unutturmaya caligtiklart gerekcesiyle hiicum
ediliyordu.?

Anadolu'da Tiirk¢e konusan Ortodoks Hrristiyanlarin kiyv kesimle-
rindeki dindaslar. “Rumlardan” ayri tutulmast ve bunlann “Helenizm
propagandasina” terk edilmemesi gerektigi, Mesrutiyetin laninin ardun-
dan da zaman zaman giindeme gelen bir konu olur. Hiiseyin Cahit [Yal-
¢in] bu konuyu ele alanlarin baginda yer alir. "Karamanllarin" adalarda
ve sahil bolgelerinde yasayan Rumlarca kiicitk goriilldiigiinii, "bir eda-i
istihfaf ve istihza"yla anidiklanini aktaran Hiiseyin Cahit'e gore bu
topluluk, "oteden beri Osmanlilarla kardes gibi yasamak neticesi olarak
birbirlerine pek isinnuglardir. O civardaki Ermeniler gibi bunlarin da
pek ¢ogu Tiirklesmis, daha dogrusu lisan-t maderzad Titk¢e olmustur.
I¢lerinde pek ¢ogu, hele ihtiyarlart Rumca bir kelime bile anlamazlar.”
Hiiseyin Cahit'e gore "Karamanh vatandaglarinuz memleketlerinde ra-
hat rahat yasamakta iken Yunanlilik fikrinin buralara kadar sokulmasi
bu rahatt ihlal etmistir." Hiiseyin Cahit bilhassa Rum mekteplerinin
yaydigr "Yunan propagandastun” yarattigl olumsuzluklari ansa da ona
gore “bu Yunan propagandasindan en ¢ok masun kalan bir yer varsa o
da Karaman kuasiudir.” Hiiseyin Cahit, Tanin matbaasin ziyaret ettigini
belirttigi iki "Karamanlinin" ona, "Yunan fikir ve hayaliyle, hissiyatiyla”

21- Aktaran Kushner, s. 53.
22- age,s. 93-4.
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dolu bir takum kimselerin kendileriyle alakast olmadigin soylediklerini
yazar. Hiiseyin Cahit ise "Rumlart sair anastrlardan sogutarak amal-i
mahsuse-i zatiye veya Yunaniyeye hizmet eden kimselerin" Anadolu'da
yasayan "Karamanlilart" temsil etmedigini bilhassa vurgular.?

Hiiseyin Cahit, Tanin'de bu meseleye deginmeye devam etmis ve
hatta “Karamanlilara” Patrikhane'yi terk etme cagrist yapmisti. Buna
karsilik olarak Rum gazetesi Konstantinopolis, Hiiseyin Cahit'i pro-
vokasyonda bulunmakla itham etmisti. Gazeteye gore Cahit'in ama-
cl, Tiirkce konusan Ortodokslar ile Yunanca konusan ulusdaglari
arasinda catisma yaratmakti. Konstantinopolis gazetesine gore buna
verilecek cevap ise milli merkezle, yani Patrikhane’yle, millet arasin-
daki baglart giiglendirmek olmaliydi.?* Anlasilan, Tanin gazetesinin
bagrolitnde oldugu bu tartigma bagska Rum gazetelerinin de dahliy-
le devam etmistir. Proodos gazetesinde Eyliil 1910'da yayimlanan
ve dahili Anadolu'daki Ortodoks cemaatlerinin sosyal ve kiiltiirel
kosullarim irdeleyen bir dizi yazida, mevcut kilise orgiitlenmesinin
yetersizlikleri de konu edilir. Anadolu'da despot ya da metropolitin-
den memnun bir cemaat bulunamayacagt, ahalinin yiitksek ruhbanin
ataletinden, papazlarinsa cehalet ve vurdumduymazlhigindan yildi-
gu vurgulanir. Dizinin yazart Dimosthenis Daniilidis halk arasinda
boyle ruhanilerden bir sey beklenemeyecegi ve terakki icin bunlardan
kurtulmak gerektigi fikrinin yayginlagsmakta oldugunu belirtir. Da-
hast Daniilidis’e gore Protestan misyonerler ile Jon Tiirkler, 6zellikle
de Tanin yazarlart Ortodoks Kilisesinden kopulmast yoniindeki bu
fikirleri kigkirtmaktadirlar. Daniilidis bu kanaatin yayginlasmasinin
ulusal bir felakete yol agmast ihtimalinden, Anadolulu Ortodoksla-
rin kiliseden kopmasiyla ulusal varliklarinin tehlikeye diismesi ihti-
malinden hayiflanarak bahseder.?

23- Hiseyin Cahit, “Rumlarda Eser-i intibah,” Tanin, 3 Temmuz 1909. Ayrica bkz. Hasan Taner Kerimoglu, itti-
hat-Terakki ve Rumlar 1908-1914 (istanbul: Libra, 2009), s. 171.

24- “Ow KapapavAndeg kaw o EAAnviopde {Karamanlilar ve Helenizm],” KwvotavtivounoAng, 20 Haziran 1909,
sayt 97. Zikreden, Talat Tekin, “Grek Alfabesiyle Tiirkge,” Tarih ve Toplum, say1 3, Mart 1984, s. 23.

25- “Ev BAéppa £1g T K. M. Aciav {Dahili Kigiik Asya'ya bir bakis]”, Proodos, 19 Eyliil 1910, say 2066.
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Istanbul’a gog¢ etmis Nevsehirli Ortodokslar tarafindan kurulmus
olan “Papa Yeorgios” nam Cemiyet-i Islahiyyesi®® tarafindan 1914 yi-
linda, Yunanca harflerle Tiirkce olarak basilan Salname / Imerologi-
on'da da Anadolu Huiristiyanlaninin kokeni tartuigsmasina dair ilging
bir gobndermeye rastlariz. Yukarida zikrettigimiz Dimosthenis Dani-
ilidis, salnamede yer alan “Babamin Bir Mektubu” basgliklt makale-
sinde, Urgiiplii bir babanin Istanbul’da Dariilfiinun talebesi olan og-
luna yazdigir mektuba yer verir. Baba, yaz tatilini okul arkadaslariyla
Romanya'da gecirmek isteyen ogluna Kiicitk Asya'ya doniip orada
seyahat etmesini, boylece kendi vatanini ve insanlarim tanimasini
tavsiye eder. Ogul bu tavsiye iizerine Anadolu’da seyahat etmeye ka-
rar verir. Konya'ya vardiginda vilayetin valisiyle karsilasir. Bolgenin
sosyo-ekonomik sorunlarindan bahsederlerken vali yerel ahaliden
memnun oldugunu, “hem Miisliiman hem Hiristiyan Tiirklerin” ¢ok
caliskan oldugunu soyler. Geng adam valiye bu Hrristiyan Tiirklerin
kim oldugunu sorunca vali de Miisliiman vatandaglarindan bilhassa
dil anlaminda hicbir farkl olmayan yerel Hiristiyanlardan bahsettigi
cevabinu alir. Bu sefer geng adam, kendisinin de onlardan biri oldu-
gunu ve Tiirk degil Rum oldugunu soyler. Anadolulu Ortodokslarin
Biiyiik Iskender’in ve Bizansin soyundan geldiklerini agiklar. Tiirk
gociinden sonra bazilart dilini kaybetmistir ama bunlar ancak ufak
bir kesimdir. Anadilini kaybedenler cogunlukla sehirlerdendir; kirsal
kesimdeki cemaatlerin biiyitk ¢ogunlugu dilini muhafaza etmistir ve
de Tiwrkge konussun ya da konusmasinlar “mezhep ve milliyetlerini,
tarihte ¢ok az tesadiif edilen bir sebat ile” muhafaza etmislerdir.?’

26- 1911 yilinda kurulan bu cemiyet igin bkz. Stefo Benlisoy, “istanbul’da Yagayan Nevsehirli Ortodokslar Ta-
rafindan Kurulan Papa Yeorgios Nam Cemiyet-i Islahiyyesi” Tarih ve Toplum, Agustos 2003, sayi 236, s. 99-105.

27- “Vali bey bir aralik vilayetin ihyas) igun tesavvurlarimi bana aniatirken.

— Buranin ehalisi, dedi, gerek islam Tirkleri olsun gerek Hristiyan Tiirkleri, galigkan ve kanaatkardirlar. Kendi
islerinden baska hig bir sey ile ogragmazlar. Boyle ehali ile her sey yapilabilir.

Vali beyiin séziinii kesmeye mecbur oldim ve bu Hristiyan Tirklerin kimler oldigini sual eyledim.

— Vilayetin Hristiyan ehalisidir dedi.

Ben

— Efendim af idersiz, burda bir yanhshginiz var. Bu ehali Tiirk degildir. Rumdir. Ben de vilayetin Hristiyanlarin-
danim. Lakin Tiirk degil Rumum.

vali
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Bu diyalogun ardindan makalenin sonunda lisanimu kaybeden
bir milletin “medeni milletler arasindaki mevkiini de kaybetmis” ad-
dedilecegi kissadan hisse niyetine bilhassa vurgulanir. Yazara gore
Rumlarin asirlarca “devam eden esaret boyundurugu altinda” mez-
heplerini muhafaza etmeleri ve lisanlarint “yaliuz Rumluga has bir
sebat ile” kilisede saklayabilmeleri, damarlarinda “akan kanin bo-
zulmadiginm” gostermektedir. Ama bu kafi degildir, umut yitirme-
den “calismali, yine calismali, daima c¢alismalt” ve kaybedilmis bu
lisanu kiliseden mektebe ve mektepten eve getirmeli, yani milli lisant
yeniden kazanmaya calismalidir.?® Karamanlica basilan, dolayistyla
Turkdilli Ortodoks Huristiyanlar arasinda yayildiginy diisiinebilece-
gimiz bir eserde yer alan ve ¢ok muhtemelen kurgu olan bu diyalog,
Anadolu Huiristiyanlarinun kokenine dair tartismalann Anadolulu
yerel entelijansiya tarafindan bilinir oldugunu ve bunlara bir cevap
iiretme kaygist tagindigint gostermektedir.

Neticede, Anadolu iglerindeki Ortodoks ahalinin bir bigimde sa-
hildeki Rum Ortodokslardan farkli hususiyetleri olan bir topluluk
oldugu yoniindeki goriigler, Birinci Diinya Savasi’nin hemen aka-
bindeki yillarda belli bir olgunluk kazanmis olmaliydi. Dahildeki

— Buranin ehalisini mezhepten baska bir sey ayirmaz. Gerek Hristiyan gerek islamin ana lisani Tiirkgedir. Teleb-
biisleri, taaylsleri, tefekkiirleri Ttirk gibidir. Sarkileri Turkgedir. Ehalinin maddi ve manevi her bir tezahuratinda
TurklGgin ruhundan baska higbir sey géremezsiniz. Bu Hristiyanlar Rum olsa idiler hig olmazsa ana lisanlar
Rumca olacak degil mi?

Ben

— Efendim. Bu Hristiyanlar vilayetin kadim ve asil ehalisidirler. Bunlarin tarihi gayet eskidir. Bu tarihin bir devresi
iskender-i Kebir ve onun halefleri ile baglar, diger bir devresi ise Hristiyanligin ve Bizansin en parlak devreleri ile
karisir birlesir. ... Bu ehali Bizans Rumlugunun en miihim bir unsuru idi.

Tiirkler Asya-i Sugraya pek cok sonra geldiler. Rumlar bunlarin hakimiyeti altinda lisanlarini kaybeylediler. La-
kin mezhep ve milliyetlerini, tarihte ¢cok az tesadif idilen bir sebat ile, simdiye kadar muhafaza idebildiler. Bir
de sunu size arz idebilirim ki lisanlarini kaybeden Rumiar yaliniz sehirlerde sakin olanlardir. (Tirkierin haki-
miyetinden az miiteesir olan) birgok kdyler lisanlarini da muhafaza idebilmigler. ...” “Babamin Bir Mektubu,”
Mukpaotatikv HuepoAdyiov o Aotrip 1914 [Mikrasiatikon imerologion Astir 1914] (Dersaadet: Protopapa&Sas,
1913), s. 53-63.

28- “Lisanimizi, gayb itmekle bulundugumuz mevkiden asag disdik. $Simdi mevkilerini muhafaza idenlerin bize
‘siz yerde sirliniiyorsiniz’ demeleri tabii degil midir? Evvet, yerde siriinliyoruz. Lakin ayaga kalkmak Gmidini
gayb etmedik. Asirlarca (devam iden esaret boyundingi altinda) mezhebimizi muhafaza edebilmemiz damar-
lanimizda akan akan kanin bozulmadigini gdstermez mi? Lisanimizi asirlarca yaliniz Rumluga has bir sebat ife
Eklisiada saklayabilmemiz, onu Eklisiadan Sholeiona [kiliseden mektebe] ve Sholeiondan {mektepten] yine eve
getirebilecegimizi gostermez mi?” agm, s. 61-3.
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Ortodokslarin sahildekilerine oranla bir bicimde “bize” daha yakin
oldugu goriisii, Titrk milliyet¢i aydinlarimin hig¢ degilse bir kisminda
coktan sekillenmisti.

Milli Miicadele sirasinda Anadolu'daki Tiirk¢e konusan Hiristi-
yanlarin Titrk oldugu, bunlarin sahil kesimlerindeki Rumlarla ka-
nistiritlmamast gerektigi iddialart giindeme geldiginde bunlart belli
oranda kabule hazir bir fikri ortam su ya da bu olgitde sekillenmisti.
Ileride uzun uzadiya tartisacagumuz iizere, Huiristiyan Tiirklere dair
gorusler her ne kadar Tiirk milliyet¢iligin ana mecralarina ters go-
rilnse de savas strasinda giindeme geldiklerinde sanilacagt kadar
“yeni” degildiler. Bu konuda 1920’lerin basinda daha sistemli bir bi-
¢imde ortaya konacak bir dizi argitman, daha on dokuzuncu yiizyiin
sonlarindan itibaren sekillenmeye baslamisti. Dahasy, ikinci boliimde
de gordiigiimiiz iizere, Titrkdilli Hiristiyanlar icin milli nitelikte, yani
yabanct propagandalarindan azade bir Tiirk Kilisesi'nin kurulmasi-
nin elzem oldugu fikri de dile getirilir olmustu.

“Miisliiman Rumlar”-"Tiirk gériinimlii Yunanlar”

Yukarida bahsi gecen erken tarihli referanslara ragmen Anadolu
Huiristiyanlarinin Titrk kokenli oldugu varsayimimin yayginlagmast,
asil olarak, Anadolu'daki Tiirk egemenliginin tartismalt hale geldigi
Birinci Diinya Savasi sonrasina rastlar. Ileride de gorecegimiz gibi
Anadolu Hiristiyanlarinin Tiirk oldugu iddiast Anadolu iizerindeki
rakip milliyetci iddialarla dogrudan baglantiluydi. Savasin akabinde
toprak iddialarint Batt kamuoyu nezdinde mesfulastu’manm yollart-
ni arayan Yunan ve Ermeni milliyetcileri iki argitmana yaslanmak-
tayduar. Ik argitman demografiye dairdi ve esasen toplam niifusun
kayda deger bir kismuni olusturduklar iddiasina dayanmaktaydi.
Ikincisi ise “tarihsel haklar’a, yani belirli bir bolgenin tarihsel olarak
belirli bir gruba ait oldugu iddialarina iligkindi. Hangi grubun Ana-
dolunun otokton / yerli halkt oldugunu ya da séz konusu cograf-
yanun tarihini hangi grubun sekillendirdigini gostermek elzem hale
gelmisti.
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Yunan irredentist milliyet¢iligi bu ikinci baslikta onemli bir avan-
taja sahipti. Kadim Yunan kolonileri ve Dogu Roma / Bizans Im-
paratorlugu, Anadolunun tarihsel olarak Yunan oldugunun kantt
sayuiyordu. Buna karsilik Tiirkler, Yunan ve Ermenilerle mukayese
edildiginde Anadolu'daki varliklart goreli olarak yeni sayildigindan
bir tiir “iggalci” olarak degerlendiriliyorlardi. Tiirklerin Anadolu'da
cogunlugu olusturduklart kabul edilse dahi, demografik durumu asil
degistirenin yarimadamn fethinin yarattigy alt iist olus ve vahget
oldugu diigiiniilityordu.

Iste Cihan Harbinin ertesinde ve ozellikle de Yunan ordusu-
nun Anadolu’da bulundugu donemde Yunanistan'in bolgedeki toprak
taleplerini mesrulastirmaya hizmet eden Anadolu ya da o zaman
yayginlagan ismiyle “Asya Yunanistan”t hakkinda c¢ok sayida tari-
hi, cografi ve etnografik calisma yayimlanir. Bu propaganda yazint
cercevesinde kalem oynatan yazarlara gore aslinda Anadolu Miislii-
manlarintn hatr saylir boliimiiniin Tirkliigii tartigma gotiiriir bir
durumdu. Bu argiimanlara gore, Miisliimanlarin cogunlugu teskil
ettigi yerlerde dahi bu grubun biiyitk ¢ogunlugu Yunan-Hiristiyan
kokenliydi. Kisacast Anadolu cografyasinin rakip milliyetcilikler
arasinda rekabet konusu oldugu bu donemde ulusal kimligi tartis-
mali hale gelen sadece Tiirkdilli Hiristiyanlar degildi. Kimi Miislii-
man topluluklarin da Yunan ya da Ermeni oldugu ya da hi¢ olmazsa
Yunan idaresini memnuniyetle karsilayabilecek hasletlere sahip ol-
duklart pekala iddia edilebiliyordu. Bu varsayimlart tedaviile sokan
Yunan Megali Ideactipy savas dncest donemde Bati'da onemli gelis-
me kaydetmis wrkct teoriler ve Sarkiyatct varsayitmlardan da biiyitk
olgiide esinlenmekteydi. Anadolu Ortodokslarinin Tiirkliigii iddiast-
nin yayginlastigy ve rakip milliyetci kimlik tanim ve tasavvurlarinin
oldukca akigkan oldugu bir devrin diisiinsel iklimini daha yakindan
taniyabilmek adina bu kisa alt boliitmde “Miisliiman Yunanlara” ilis-
kin bu tezleri kisaca ele alacagtz.

Anadolu Miisliiman ahalisinin énemli bir boliimiiniin Yunan ko-
kenli oldugu varsayiminin karakteristik bir drnegi, bir dnceki boliim-
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de zikredilen Atina merkezli Kiiciik Asyalilar “Anatoli” Cemiyetinin
bagkan yardimcist ve Esaret Altindaki Yunanlar Komitesi® genel sek-
reteri, Doktor Konstandinos G. Lameras’in 1918 tarihli calismasidur.
Lameras kitabinda, Kiigitk Asya’yr istila eden Tiirklerin sayisinin
elli binden ibaret oldugunu iddia ediyordu. Dolayisiyla Kiigitk As-
ya'daki Miisliitman Tiirklerin mevcut sayisina dogal yollarla erisilmis
olamazdi. Bu durum ancak zorla Islamlastirma, devsirme, tehcir ve
katliam gibi araclarla saglanmisti. Dolayistyla Anadolu niifusunun
ciddi bir boliumii, resmi olarak Tiirk sayilsa da aslinda Yunan ko-
kenliydi ve daha da onemlisi bunlarin bir kismi halen Yunan ulusal
karakterine ait hususiyetlere sahipti. Lameras’'a gore Yunan kokenli
sayumast gereken gruplar, Yorikleri (Tahtacilar, Cepniler vs), Kizil-
baslari, Pontus'taki Yunan dilli topluluklar (Of, Tonya vs) ve giz-
li Hrristiyanlart igeriyordu. Lamerasin hesabina gore bir bicimde
Helen karakterini muhafaza eden bu gruplarin toplam niifusu iki
milyona yakindt.

Lameras, bu halklarin Yunan oldugunu kanttlamak icin gelenek-
lerinden, isimlerinden, dinsel bagliliklarindan ve Tiirkler ile Yunan-
lara karst tavirlarindan ornekler verir. Ama en onemlisi Batili alim
ve seyyahlarin tanikliklarina bagvurur. Lameras, yoritk kadiwnlarimn
Yunan kadinlara benzedigini, yoritk koylerinin de Tiirkler tarafin-
dan Yunankéy diye adlandiuridigin belirten Fransiz arkeolog Ge-
orges Perrot'dan;*® Mezokaldelilerin, Lazlarla karismis Yunanlarin
torunlar. oldugunu iddia eden anarsist Fransiz cografyact Elisée
Reclustan; Kizilbaglarin Miisliimanmis gibi davranan Huristiyan-
lar,’! Dogu Karadeniz'de Trabzon ve Giimiighane arasindaki daglhik

29- Komite (Kowvrj Twv alutpwiwy EMivwv Emtponeia) Anadolu ve Trakya'da Yunan ulusal taleplerini des-
teklemek maksadiyla 1917 yilinda kurulmustu. Komitenin bagkan ve genel sekreteri dahil nemli destekgileri
arasinda Atina merkezli Kiigik Asyalifar “Anatoli” Cemiyeti'nin Gyeleri bulunmaktayds.

30- Kondoyanis, Yoriklerin ya da “Kizilbaglarin” Yunanligi gibi bir iddiada bulunmaz ama o da Yériiklerin Karya
bélgesindeki koylerinin Turklerce “Yunankdy” olarak adlandirildigini belirtir. Kontogiannis, 1921, s. 59.

31- Turkmen asiretleri ve Kizilbas/Alevilerin etnik asillar Turk milliyetgilerinin ilgi gosterdikleri bagka bir me-
seleydi. 1913'ten itibaren ittihat ve Terakki Cemiyeti Anadolu’da yagayan degisik topluluklarla ilgili etnolojik
arastirmalar organize etti. Tirkmen ve Alevi asiret ve cemaatleri aragtirmacilanin énemli konularindan birisiydi.
Baha Sait Bey bu etnolojik arastirmatarda nemii bir rol oynadi. 1915 ve 1916 yillari arasinda Alevi ve Bektasiler
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bolgelerde yasayan ve Miisliiman goziikseler de Hiristiyan dini pra-
tiklerine bagh kaldiklar diisiiniilen Kurumlularin (Kromlides veya
klostoi) ise “on binlerin” (yani Ksenophon'un iinlii Anabasis [Ktgov
AvdBaoic] adly eserindeki on bin Yunan askerinin)®? ardillar ol-
dugunu soyleyen Fransiz sarkiyatgl ve cografyact Vital Cuinet'den
alintilar yapar. Yine Lameras’a gore bu insanlarin inang sistem-
leri, dilleri, gelenekleri, karakterleri ve duygulart esasen Yunandir
ve bunlar Tiirk boyundurugunun sona ermesini nihai kurtuluslart
olarak gormektedirler.3

Giimiishane dogumlu din adamu ve dilbilimci Anthimos Papa-
dopulos da 1919 yilinda kaleme aldigl ve “Asya Yunanistanindaki
Helenizmi” konu edinen kitabinda Tiirklerin Kiigiik Asya'da nitfusun
ekseriyetini zor yoluyla elde ettigi iddiasini yineler. Ona gore Tiirk
sayilanlar arasinda ¢ok saytda Yunanin oldugu kesindi. Bunlar esa-
sen yarumadamn batt, kuzeybatt ve kuzeydeki sahil kesimlerinde bi-
rikmisti. Papadopulos bilhassa Miislitmanlarin ¢cogunlugunun Yunan
oldugunu iddia ettigi Pontus bolgesi iizerinde durur. Tonya ve Of'da-
ki Yunanca konusan Miisliitman cemaatlerden drnekler verir, bunla-
rin rititellerinden, geleneklerinden, fizyonomilerinden ve en onem-
lisi halen belirgin bir Yunancayt korumakta olduklar. gergeginden

arasinda galisti ve Alevilerin antik Turk kiiltir ve dinsel bigimlerini muhafaza eden Tirkler oldugunun altini gizdi.
Baha Sait’in kendisi Anadolu Alevileri iizerine galismaya Protestan misyonerlerin istatistiklerinde din degistirmis
eski Hiristiyanlar olarak algilandiklarini dgrendikten sonra bagladigini itiraf eder. Bkz. Baha Sait Bey, ittihat-
Terakki'nin Alevilik Bektasilik Arastirmasi (istanbul: Berfin Yayinlari, 1994), ed. Nejat Birdogan, s. 7-12. Ayrica
Fuat Diindar, “ittihat ve Terakki'nin Etnisite Arastirmalar,” Toplumsal Tarih, say1 91, Temmuz 2001, s. 43-50.
Osmanli’nin son yillari ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda ortaya ¢ikan ve Aleviligi Miisliman “heterodoks”
ve Turk killtirl igerisinde yer alan bir olgu olarak degeriendiren egemen bilgi kaliplarini tarihsellestirme amaci
giiden énemli bir alisma igin bkz. Markus Dressler, Tirk Aleviligin Insasr: Oryantalizm, Tarihgilik, Milliyetgilik
ve Din Yazirm (istanbul: istanbul Biigi Universitesi Yayinlari 2016), gev. Defne Orhun. Dressler, Kizilbas'in Bati
tarafindan gizli Hiristiyanlar ve kadim Anadolu halklarinin bir uzantisi olarak “kesfi” ile bunlarin daha sonra Tiirk
milliyetgi yazartar tarafindan Kizilbag-Aleviler olarak kavramsallastirimalan arasindaki yakin baga, hatta antiteze
isaret eder. Buna gére Alevi topluluklar lizerine kalem oynatan Turk milliyetgi yazarlarin ilk amaci Batih $arkiyatgi
yazarlanin Kizilbag-Aleviter ile Anadolu Hiristiyanlan ve bilhassa Ermeniler ile kadim Anadolu halklar: arasinda
kurduklari baglantilari reddetmekti. Bu baglamda Dressler, eski Tiirk gelenek ve kiiltiirini tagtyan bir topluluk
olarak kavranislari bagta olmak Uizere yirminci yiizyllda Alevilige yiiklenen antamlarin Tirk kimlik politikalarinin
karmasik dinamikleriyle yakindan ilintili oldugunun altini gizmektedir. age, s. 11.

32- Anabasis, bir parall asker ve tarihci olan Ksenophon’un (MO 430-354), bizzat kendisinin de tantk oldugu Pers
taht savastarina katilmis on bin Yunan parali askerinin Karadeniz kiyilarina ulagma ¢abalarini aktaran eseridir.

33- K. G. Lameras, To Mixpaotatikov Mp6BAnua [Kigik Asya Sorunu] (Atina: 1918), s. 30-41.
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bahseder. Alithios, Gorgora, Mesohori, Saraho, Okelos, Zesino gibi
Yunanca koy adlarina, Papazoglu, Mandanis, Mercanis, Kesisoglu
gibi aile isimlerine atifta bulunur. Resmi olarak Miisliitman goriinse
de atalarinin dinini muhafaza edip gizliden gizliye ibadetlerini siir-
diiren kripto-Huristiyanlardan ornekler verir.3

Bu donemde kripto-Hiristiyanlk ornegi, Anadolu'daki bircok
Miisliiman toplulugun ashnda Islamlagmug Yunanlar oldugunu ve
hatta bircok Miisliimanin aslinda gizli Hiristiyan oldugunu ima et-
mek icin kullanlir. 1918-1919 Barts Konferansi’nda otonom bir Yu-
nan Pontus bolgesi fikrini savunan Avrupa'daki Pontus temsilcileri
ve Trabzon Metropoliti Hrisanthos tarafindan miittefiklere sunulan
memorandumda ¢ok sayida Pontuslu Miisliitmanin aslinda kripto-Hi-
ristiyan oldugu savunulmaktaydi.®® Yukarida zikrettigimiz Lameras
ise Kurumlu ve Istavri (Stavriotes) gibi yerel ve sayilart sunirl krip-
to-Huiristiyan topluluklart Yoriikler ve Kizilbaglar gibi “heterodoks”
topluluklarla ayni kategoride zikrederek, hepsini “Tiirk goriiniimlii
Yunanlar” (EAAnveg Ttoupkogaveic) olarak tanumlayarak kategori-
nin kapsamuu ¢ok daha genisletir. Boylelikle Lameras’in milliyetgi
soylemi nezdinde kripto-Hiristiyanhk asil olarak dini kimlige atif
yapan bir ibare olmaktan ¢ikarak Yunanliklarimn bilincinde olan
fakat bunu ilan etmekten cekinen “gizli Yunanlik” (ev tw keumtd
"EAMMnveg) anlamiyla dzdeslesir.3®

Anthimos Papadopulos’a gore “Asyatik Yunanistan™in Tiirkge ko-
nusan Hiristiyanlari da Yunanca konusan Miisliitmanlart da Yunan-
dir. Ona gore bir halkin etnik kokenini belirlemenin esas kistast dil
ya da dinden ziyade, ritiieller, gelenekler ve giindelik hayat ozellikle-

34- A. A. Papadopoulos, O YnédouvAog EAAnvioude tng Actartikrc EAAadog O EAAnvicuds tn¢ Actatikrc EAAaSoc
Edvixé kat MAwoowkds E§etalouevos [Asya Yunanistan'inda Yasayan Esaret Altindaki Yunanlarin Dilsel Bakimdan
Tetkiki] (Atina: BlBAonwAeiov lwav. N. Z8épn, 1919), s. 36-50. Kondoyanis'e gére Oflularin Yunan kékenli ol-
duklari agikard. Kondoyanis bu yoredeki kéy ve aile adlarini ve sair Pontus diyalektlerinden daha “ar” oldugunu
dugtndiigu yerel dili argimanini gliglendiren deliller olarak sunar. Kontogiannis, 1921, s. 60.

35- Kripto-Huristiyanltk ve Yunan milliyetgiliginin bu kategoriyle diyakronik iligkisinin tasviri igin bkz. Yorgos Tze-
dopoulos, “Public Secrets: Crypto-Christianity in the Pontos,” Deltio KMS, cilt 16, Atina, 2009, s. 165-210.

36- Lameras, 1918, s. 30. Aynica Tzedopoulos, s. 203-208.
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ridir. Dil ya da din kolaylikla degisir, ama digerleri kalicidir. Kiigitk
Asya iglerindeki Yunanlar milli lisanlarint kaybetmis olsa da milli
hasletlerini muhafaza edebilmigtir. Diger yandan Pontustaki Yunan-
ca konusan Miisliimanlar da atalarimin dinini kaybetmis olmakla
birlikte milli gelenek ve aligkanliklarint korumusgtur.¥

Daha once de andigimiz Kiiciik Asyalilar “Anatoli” Cemiyeti ve
keza Esaret Altindaki Yunanlar Ortak Komitesinin bagskanw Margari-
tis Evangelidis de Anadolu Miisliimanlarinin bityitk ¢cogunlugunun
Yunan kokenli oldugu varsayimuni sahiplenen yazarlar arasindadur.
O da Kiicitk Asya’yr zamaninda istila eden Tiirklerin sayistnin son
derece sturl oldugu ve Anadolunun ancak zorunlu Islamlastirma
yoluyla Tiirklestirildigi tezini benimser. Vardigy sonug, Kiicitk Asya
Tirklerinin yiizde 80’inin Yunan kam tasudigidur.®

Kayseri'’ye bagl Zincidere’deki Ruhban Mektebinin eski miidiirii,
egitimei ve tarihgi Pandelis Kondoyanis, Anadolu'da yasayan Miislii-
man nitfusun ancak ¢ok kiigiik bir kesiminin dogrudan Sel¢uklu ve Os-
manl soyundan geldigini iddia eder. Dogu bolgelerinde yasayan Tiirk-
lerin bityitk cogunlugu Ermeni kokenli iken bat bolgelerinde yasayanlar
da Yunan kokenlidir. Yunan orijinli olanlar Yunan geleneklerini halen
korumaktadirlar; Ortodoks azizlere dua ettikleri gibi Yunan fizyono-
misine ait ozellikler tasimaktadirlar.®® Kondoyanis, 250 yil kadar énce
Miislitman olmaya zorlandiklarint kabul eden Denizlili Miisliimanlar-
dan ornek verir ve Karya ile Likya Tirklerinin “Yunan tipi'ne sahip
oldugunu belirten Alman jeolog ve cografyact Alfred Philippson'dan
alintllar yapar. Philippson'a gore bu bolge Yunanca yer isimleriyle do-
ludur ve bu da bolge Miisliimanlarinin aslen Yunan kokenli oldugunun
ve Islam dinini kabul etmeye mecbur edildiklerinin agik bir kanttidir.*

37- Papadopoulos, s. 137-8.

38- Margaritis Evangelidis, Yrouvnua nepi twv Sikauwudtwy Kat TaSnudTwy Twv 0TIV TOU NOATIOUOU
Mikpac Aciag kar Opdxng [Kugiik Asya ve Trakya'daki Medeniyet Ocaklarinin Cektigi Acilar ve Haklan Hakkinda
Beyanname]} (Atina: 1918), s. 25-7.

39- Kontogiannis, 1919, s. 13-4; keza Kontogiannis, 1921, s. 56-7.
40- Kontogiannis, 1919, s. 138 ve 84-5; keza Kontogiannis, 1921, s. 57.

- 267 -



< Turk Milliyetgiliginde Kateditmemis Bir Yol: 'Hiristiyan Turkler' ve Papa Eftim ¥

Zervos’a gore de Pontus Miisliimanlarinin bityitk cogunlugu “Yu-
nan kokenlidir ve bunlar Tirk istilast sonucunda hayatlarinm kur-
tarmak i¢in Miisliimanliga donmiiglerdir. Pontus dilinde dénmek,
donek olmak anlamindaki ‘klotho'dan gelen Klosti tabiriyle anilan
Stavriotlar bu duruma onemli bir ornektir. Bunlarin bityiik ¢ogunlu-
gu on yedinci yiizyilda zorla Islamlastirilmis ama Kirum Savasi’ndan
sonra eski inanclarina geri donmiistiir. Ancak Pontus bolgesinde ha-
len binlerce, on binlerce Miisliiman vardir; hangi yolla olursa olsun
ozgiirlitk iilkelerinde tekrar tesis edildiginde bunlann da atalarimin
inancina ve ulusal iilkiilerine donecegine siiphe yoktur.”!

Ay sekilde Alevi-Kizilbaslarin kokeni iizerine bir dizi yayin da,
Kiicitk Asya meselesinin giindemde bulundugu ve Yunan irredentist
milliyetciliginin asil olarak Tiirklerin Anadolu'da ¢ogunluga sahip
olmadiginu ispatlamaya calistigt bu donemde ortaya cikacaktir. Te-
vatiirlerin bilimsel tespitler kilifina sokuldugu ve hedeflenen siyasal
ve ideolojik amaclara ulagmak ugruna tarihsel ve toplumsal verilerin
hoyratca egilip bitkiildiigii bu literatiiriin en onemli isimleri yukarnda
zikrettigimiz Konstandinos Lameras ve Istanbullu gazeteci Yeorgios
Skalieris*? idi. Lameras ve Skalieris’e gore “Kizilbaslar” bir mezhep
veya dini boliitnme degil, kendilerine has bir “kavmi” biling ve hu-
susi bir vatana sahip Kiigitk Asyalt bir kavimdi. Bu anlayisa gore
Kwzilbaglar Anadolunun “otokton” halklarindan olup, Yunan ya da
“Hellen-Frig” ama her halitkarda “Ari” bir topluluktu, zira Bizans
Anadolu’'sunun yerli, otokton topluluklaritnin Aryan ve Yunan ol-
duklarina inanilmaktaydi. Buna gore daha sonra “Kizilbasg” olarak
adlandirilmadan 6nce Bizans déneminde Epudivor veya Egu8pivol
[Erithini veya Erithrini / Kuzillar] adiu tasimaktaydilar. Bizans orta-
caginda Pavlikanizmi®® benimsemisler ve bundan étiirii Bizans yone-

41- Zervos, s. 10.

42- Skalieris ismi tanidik gelecek okura anitan sahsin babasinin V. Murat’in yakin ¢evresinde bulunan ve refor-
me edilmis bir imparatoriukta Osmanli-Yunan isbirligini savunan Kieanthis Skalieris oldugunu belirtelim.

43- Pavlikanizm, 7 ve 8. yiizyillarda Ermenistan ve Bizans imparatorfugu’nun dogu bolgelerinde etkili oimus bir
Hiristiyan sektiydi.
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timi tarafindan takibata ugranuslar ve sonrasinda Araplar ve Tiirk-
lerle isbirligi yapmuslardi. Otoriteleri yanultmak icin yiizeysel olarak
Islamiyeti benimsemelerine ragmen, Hiristiyan ritiiel ve adetlerini
korumuslardi. Bu literatiirde Hiristiyan gelenegiyle bagdasmayan ge-
lenekler de kolayca pagan ve dolayisiyla antik Yunan kokene sahip
uygulamalar sifatt altina sokulabilmekteydi. Kizilbaslarin bir bagka
ozelligi de Tiirklere karst ditgmanlik hisleri beslerken Yunan ve Hi-
ristiyanlara karst biiyitk bir sevgi duyduklart varsayumiydi. Neticede
Yunan milliyetgiligi bu donemde "Kizilbaghgin" niteliklerini segmeci
bicimde tasnif edip, Yunanliklarint teyit edebilecek unsurlar one
gtkarp kendi ajandasint gecersiz kilanlary ise gormezden gelip anla-
tistna dahil etmeyerek Kizilbaslart da Anadolu'daki olast bir Yunan
egemenligine sempatiyle bakacak ve buna uyum saglayacak bir un-
sur olarak tantmlar.®

Sonug olarak, Anadolu Miislitmanlarinin bityilk ¢ogunlugunun
Yunan kokenli oldugu varsayumi, Kiigitk Asya'ya dair iki c¢ikarsa-
may gitndeme getirir. Bunlardan birincisi Anadolunun tarihsel ola-
rak Yunanlara ait oldugu, digeri de Anadoludaki Tiirklerin sayisitnin
varsayilandan ¢ok daha az oldugudur. Bu iddialarin Tirk tarafinca,
hele hele Batt kamuoyu nezdinde, topyekiin reddedilmis olmasina
sastrmamak gerekir. Ornegin Paris'te 1919 ythinda basilan ve “Itilaf
Devletleri Muhibi Tiirk Kongresi” tarafindan yayimlandigi sdylenen
bir brosiirde, bu tip iddialarin fanteziden ibaret oldugu ozellikle be-
lirtiliyordu: “Milli hayatutmiza zarar vermek isteyen ve bizi siyasal ve
iktisadi bir kolelize mahkiim etmeye calisan tiitm Yunan emellerinin
esin kaynagi, Yunan birligi savunusunun gosterisli slogani olan ‘me-
gali idea’dwr. Emperyalist programlarimin gerceklesmesinin getirdigi
sarhosluk iginde Yunan birligi isteyenler bilingsizliklerini Tiirkler
aslinda Miisliiman Yunanlardir’ () iddialarini dile getirmeye kadar

44- Yukarida zikredilen Lameras-Skalieris hipotezi ve genel olarak Yunan milliyetgiliginin Alevilere diyakronik
bakisi hakkinda kapsamii bir calisma igin bkz. Mihalis Kokolakis, “EAAnves EBvikiotég kat ToUpxol AheBrideq
[Yunan Milliyetgileri ve Tiirk Alevileri]” Deitio KMS (Atina: 2008}, cilt 15, s. 373-435.
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vardiriyorlar.”® Aralarinda Mahmut Esat {Bozkurt], Sitkrii [Saracog-
lu] ve Yakup Kadrinin [Karaosmanoglu] de bulundugu bir grup, 1921
ytliun Mart ayinda Avam Kamarasi'nda yaptigt bir konusmada, ¢ok
sayida Yunanca konusan Miisliiman i¢in “Miisliman Yunanlar” ta-
birini kullanan Lloyd George'u su ciimleleri igeren bir beyannameyle
telin ediyordu: “Kan, duygu, suur ve her sey bakumindan Tirk olan ve
titm kalbimizle milletimize baglt olan biz Tiirkler, Mr. Lloyd George'un
isnatlarint protesto ediyoruz. Ulkemizde ‘Miisliiman Grekler’ yoktur.
Hepimiz Tirkiiz — dince degil, esas itibariyle urk bakimindan.™¢

Turaniler ve parali askerler

Rekabet halindeki milliyetgiliklerce one siiritlen etnik koken id-
dialarinin yayginlhigina ragmen bu donemde kapsam ve sonuglart
itibariyle asil 6nemli olan tartisma baghigt, Tiirk¢e konusan Anado-
lulu Ortodoks Htrristiyanlarin kokeni konusudur. Bu niifusun Tirk
olduguna dair tartismalarin miitarekeden once dahi yirittildisgiiniu
yukarida belirtmistik. Ancak donemin siyasal kosullart ve de Tiirk
Ortodoks Kilisesi'nin kurulusu, ¢cok sayida Tiirk milliyet¢i miinevver
ve kalem erbabinin bu konu iizerine egilmesine neden olmustur. Bu
boliimde bu konu iizerine kalem oynatan Tiirk yazarlar iizerinde
yogunlasacagiz ve bunlar tarafindan ortaya atilan argiimanlart Tiirk
milliyetciligi baglami i¢cinde tartismaya calisacagiz.

Hig siiphe yok ki, bu donemde “Huiristiyan Tiirkler” iizerine yaptlan
calismalarin en etkililerinden biri Cami Bey'e aittir. 1877'de Istanbul'da
diinyaya gelen Abdiilkadir Cami Bey [Baykurt] Harbiye Mektebinde
tahsil gorditkten sonra istibdat aleyhtart faaliyetleri nedeniyle Trablus-
garp'ta gorevlendirilir. Ittihatg siirgiinlerin Trablusgarp'tan ka¢mast-
na yardumct olanlar arasinda yer alir. 1908'de Mesrutiyetin ilarundan
sonra Fizan mebusu secilir. Bu donemde Cami Bey, Ittihat ve Terakki
Cemiyetinin sol kanadi, “Hizb-i Terakki’nin kuruculari arasinda yer

45- Les Turcs et Les Revendications Greques (Paris: Imprimerie A. G. U'Hoir, 1919}, s. 15.
46- Aktaran Kieser, s. 193.
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alir. Daha sonra cemiyetin onderligiyle anlagmazhiga diistiigiinden Ni-
san 1910'da Cemiyet'ten ayrilir ancak 1912'de bagimsiz olarak tekrar
Fizan mebusu secilir. “Milli Mesrutiyet Firkasi’nt kursa da firkamn
kisa siirede dagilmastun ardindan siyasete bir siire igin veda eder.
Miitareke sonrasindaysa Izmir Miidafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemi-
yeti ve Redd-i Ilhak Cemiyeti'nin orgiitlenmesinde rol alur ve cemiye-
tin umumi katipligine secilir. Ayni zamanda Sulh ve Selamet Firkast
ve hemen akabinde Milli Ahrar Firkast'nin kuruculart arasinda yer
alir. 1919'da son Meclis-i Mebusan’a Aydin mebusu olarak katilir. Bu-
rada Heyet-i Temsiliye'yle siirekli olarak iliskide bulunan Cami Bey
Meclis-i Mebusan'da olusturulan Felah-i Vatan grubunun bagkanligt-
na getirilir.16 Mart 1920'de Istanbul'un isgali ve meclisin dagtilmast
sonrasinda Ankara'ya gecerek Biiyitk Millet Meclisine katur. Mart
1920 ile Haziran 1920 arasinda kisa bir siireligine Dabhiliye Vekili
olur, ardindan Eyliil 1920'de Ankara hiikiimetinin temsilcisi sifatyla
Roma'ya gonderilir.1921'de Ankara hiikiimeti onu geri cagirdiginda bu
karara uymay. reddeder. Savastan sonra Tiirkiye'ye donmesine rag-
men siyasetten uzak kalir. 1942 yilinin sonlarindan itibaren Fransizca
aksam gazetesi La Turquie’yi yayunlamaya baglar ve burada Mihver
devletleri karsiti bir tutum sergiler. 1945'te sosyalist dergiler Dikmen ve
Goriisler'e ve Serteller’in sol muhalif gazetesi Tan'a makaleler yazmaya
baslar ve bes sayi ¢ikacak olan Yeni Diinya dergisini Sabahattin Ali ve
Esat Adil Miistecaplioglu'yla birlikte yayimlar. 4 Aralik 1945°teki “Tan
baskint” bu yayumlarin tiimiinii ortadan kaldiracak ve akabinde Cami
Baykurt, Sertellerle birlikte tutuklanacak ve dort ay hapiste kalacakur.
Sonrasinda ne Esat Adil Mustecaplioglunun kurdugu Tiirkiye Sosya-
list Partisi ne de Sefik Hiisnitniin kurdugu Tiirkiye Sosyalist Emekg¢i
Koylii Partisinde yer alir. Bununla birlikte insan haklarint korumay
amag edinmis bir cemiyet kurulmast hazirliklarinda bulunur, fakat bu
caba da hitkiimetin baskict tutumundan dolay. akim kalir. Cami Bey 4
Kasum 1949'da Istanbul'da hayata veda eder.’

47- Tirk Parlamento Tarihi Milli Miicadele ve TBMM I. Dénem 1919-1923 (Ankara: TBMM Vakfi Yayinlan,
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Cami Bey, 1918 yilinda Izmir'de Anadolu'daki “Tiirk Huristiyanlar”
iizerine bir dizi makale yayumlar. Bu makaleler daha sonra Istanbul'da-
ki S6z gazetesinde yeniden yayimlannus ve de 1922'de bir dizi ek mal-
zemeyle birlikte kitap haline getirilmistir. Kitap yeniden gozden geciri-
lerek 1932'de bir kez daha basilir. Cami Bey, tipki Semsettin Sami gibi,
Tirkdilli Ortodoks Huiristiyanlar ile Balkanlar'da ya da Anadolunun
bat kiylarinda yasayan Ortodokslar arasindaki ayrimlar tekrar edip
vurgular. Anadolunun i¢ kesimlerinde yasayan Hurristiyanlar Tiirkce
konusurlar ve bunlarwn Tiirkceleri Miislitman Tiirkler tarafindan konu-
sulandan bile daha aridir. Tiirkce dua ederler, Hiristiyan ismi tagisalar
da Miisliitman Tiirklerin yitirdigi Cakirogullart, Cinarogullari, Aslano-
gullan vs gibi Tiirk aile isimlerini muhafaza etmislerdir.® Gorenekleri,
aile yasantilari ve adetleri Miisliitman Tiirklerle aynidir. Miisliiman
Tiirk koylitlerin gogebe-kir gecmisinden tevariis eden patriyarkal top-
lumsal orgiitlenmesi bu Huiristiyanlarda da ortaktr.*® Cami'ye gore,
Anadolu’daki Ortodoks Huiristiyanlarin Miisliiman hemserilerinden ye-
gane farklan dinleridir. Bu insanlarin aslen Yunan kokenli oldugu
ve Tiirk boyundurugu nedeniyle anadillerini yitirdikleri iddialariysa
bittitnityle temelsizdir; ¢iinkii Tiirkler tarafindan fethedilen diger bol-
gelerde, ornegin Mora'da, Yunanlar asirlardur Tiirk hékimiyeti altinda
kalip kendi dillerini konusmaya devam etmislerdir.>°

Cami Yunan ile Rum terimleri arasindaki farka da dikkat ceker.
“Karamanlilara” Yunan degil Rum (yani Bizanslt) denmektedir. Ona

1995), ed. Fahri Coker, cilt lil, s. 127-9. Keza bkz. Muhammed Sari, Yakin Dénem Tiirk Siyasi Tarihinde Cami
(Baykurt) Bey (Konya: Cizgi Kitabevi, 2015). Sari bu caligmasinda Cami Bey’in “Hiristiyan Tirkler” konulu kitabini
bir defa anmakla yetinmekte, konuya dair bagka higbir hususa yer vermemektedir. ikinci Diinya Savagi sonrasin-
daki ok partili hayata gegis siirecinde solun belirgin simalarindan biri haline gelen Cami Baykurt’un faaliyet ve
disiinceleri iginse bkz. Meral Demirel, “Cami Baykurt,” Modern Tiirkiye de Siyasal Disiinceler Ansiklopedisi Vill:
Sol (Istanbul: lletigsim Yayinlari, 2008), ed. Murat Gilltekingil, s. 184-193.

48- Yunan tarafina goreyse bu isimler uzun ve vahsi bir isgalin kalintilarydi. Ornegin, daha dnce zikredilen Nev-
sehir Rum mekteplerinin Dersaadet miitevelli heyetinin kurulusunun yiiziincii yill dolayisiyla basilan kitapgikta
esaretin kahntilari olan bu isimlerin yok olacagi ve hig olmazsa Nevsehir'de artik bu isimlerin kullanilmadig
minnettariikla anihir. Nevsehir Mekteplerinin..., s. 121.

49- Cami, cemaatinde atlar getirip at oyunlari ve cirit oynadiklarini kendisine aktaran Alagehir'den bir Hiristi-
yana atf yapar.

50- Cami, Osmanl: Ulkesinde Hiristiyan Tiirkler (istanbul: Sanayi-i Nefise Matbaasi, 1932), 5. 5-9.
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gore her Rumu Yunan kabul etmek yanulucidir; citnkit Rum milliyete
degil dine dair bir tabirdir. Bizans Imparatorlugu, upkt Osmanl gibi,
milli ya da irki terimler iizerine insa olmamuisti. Osmanh wrki diye
bir sey soz konusu olmadigina gore Bizans ya da Rum irkindan ya
da milliyetinden de bahsedilemezdi. Her iki imparatorlukta da farkh
etnik kokenlerden gelen halklar arasindaki siyasal birlik ulusal degil
dinsel terimler iizerinden saglanmuistt. Bizans ile Osmanlilar arasin-
daki mukayese Cami igin onemlidir; zira her iki imparatorlukta da
farkle niifus kesimlerinin toplumsal ya da siyasal konumunu belir-
leyen bu dinsel aidiyet unsurudur. Bu imparatorluklar farklt etnik
gruplart asimile etmeye ¢alismanmuslardir. Osmanl Imparatorlugu bu
farkli gruplanin dillerini ve ozgiil kiiltiirel kimliklerini korumayt ba-
sarmistir. Cami, Tiirklerin, yalnzca Bizans Imparatorlugunda degil
her yerde kendi dillerini muhafaza ettigini bilhassa vurgular. Yunan-
ca ve Arapga gibi tarihi ve giiglii dillerin Tiirkgeyi asimile edememis
olmaswur Tiirkgenin giiciiniin bir kanitt olarak degerlendirir. Bu du-
rum Anadolu'daki Hiristiyan Tiirkler i¢in de gegerlidir.®

Tarihteki Tiirk devletlerinin dini degil milli birlik iizerine insa edil-
mis olmast Cami icin onem arz eden bir durumdur. Buna gore Turkler
arasindaki dinsel farkliliklar kolektif 6z-farkindaligin sekillenmesinde
birincil onemde bir faktor tegkil etmezler. Cami, Yahudi, Hrristiyan
ve Miisliiman Tiirklerin misterek milli vicdanlar iizerinden biraraya
geldigini iddia ettigi Hazar devletini 6rnek olarak gosterir. Ona gore
Tiirkler dinsel meselelerde her daim hosgoriilii olmuslar ve dini, idari
ve kamusal islere karistirmama konusunda 6zenli davranmiglardir. O
yitizden farkli inaniglardan insanlar yonetici konumlarda ozgiirce yer
alabilmiglerdir. Aymt sey, en azindan baslangigta, Osmanh Devleti
icin de gecerlidir. Bizans Imparatorlugu’na karst Osmanlilarla birlikte
savasan ¢ok sayida Hiristiyamun varligl bu durumun agik bir gosterge-
sidir. Ornegin, Kose Mihal Yunan kokenli degil, aslinda bir Hiristiyan
Tirktit; onun Osmanlilara baghiligl da ancak boyle aciklanabilir.

51- age,s. 9-15.
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Cami Bey'e gore Osmanlilarin Bizans ve Arap idari sistemlerini
temellitk edip dinsel birligi imparatorlugun siyasal sisteminin temeli
haline getirmeleri ancak daha sonraki zamanlara denk diiger. Bu asa-
madan sonra Hiristiyan Tiirkler devlet idaresinden ctkartilmis ve bu
da “millet ailesi’ne yabancilagmalarina neden olmustur. Idareden ve
ordudan dislanarak Ortodoks Patrikhanesinin himayesine terkedil-
miglerdir. Cami Bey bu kosullar altinda bu insanlarin milli vicdanla-
i kaybedip Miislitman millettaglarina neredeyse ditsman olmalarint
gayet tabii bulur. Ortodoks ruhbanin Yunan propagandast bu siirecte
hayli etkili olmustur. Ne var ki bu muazzam “Panhelenist” propa-
gandann biitiinityle basaritya ulastigt da sdoylenemez. Ona gore kilise
ve ardindan okullar tarafindan empoze edilen Yunan dili, Hiristiyan
Tiirklerin “wrksal karakterinin” direnisiyle karstlagmistir. O yiizden
bunca propaganda ve cabaya ragmen Tiirkce bu insanlarin anadi-
li olarak kalnustir. Yunancayr yalmzca Istanbul ve Izmir gibi kent
merkezlerinde yasayip yerel Yunan topluluklarla hagir nesir olanlar
benimsemistir. Yunanlarla yapilan evlilikler ve de Ortodoks cemaati
icinde saygin bir yer edinme gayreti bu insanlart Helenlesmek duru-
munda biraknustir. Cami'ye gore “Karamanlt” olmamn koéylii ve kaba
saba olmak anlanuna geldigi kent merkezlerinde bu Helenlesme siireci
hayli belirgindi. Bu merkezlerde yasayanlar, Tiirkge isimlerini birakip
Yunanca isimler aliyorlardi. Boylece “Yagcioglu Ladopulos, Cakiro-
gulllart Galanakis, Boyacioglu Vafiadis, Cinarogullart da Platanidis
oldu. Aslanidis gibi yar terciime isimler de bu kesimde mevcuttu.”
Anadolu'da ise Hiristiyan Tiirkler Yunanlarla karigsmanus, kanlarumn
safligin ve anadillerini muhafaza edebilmiglerdi.®

Cami Bey'e gore, “Karamanllarin” Tiirkliigiine dair bir bagka
kanit da kullandiklart alfabedir. Bu alfabede Tiirkgede karstliklart
olmayan delta (8), theta (D), ksi (5), psi (@) ve omega (w) gibi Yunan
harfleri bulunmaz. Yunancada olmayup Tiirkcede var olan b, d, s, k, 0
ve ii harfleriyse alfabeye eklenir. Pinin (1) lizerine eklenen noktayla

52- age, s. 15-24.
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b, sigma (o) uzerine eklenen noktayla ise §, taf (t) Uzerine eklenen
noktayla d elde edilir. Cami'ye gore eger Anadolulu Ortodokslar
gercekten Yunan olsalardt kendilerini Yunanca alfabeye ilaveler
yapmak mecburiyetinde hissetmezlerdi. “Karamanlilarin” kullandig
alfabeyle ilgili benzer bir argitmani, bu sefer tam tersinden, Yunan
tarafinin da dile getirdigini daha 6nce gormiistitk. Yunan yazarlara
gore Karamanlica yazi, Tiirk hakimiyetine karsy verilmis kiiltiirel
direnisin bir bicimiydi. Cami bu hususta daha da ileri giderek Tiirk
idaresinin insanlart Yunancayi unutmaya zorladigi iddialariun yan-
lis oldugunu, zira diger yabancu dilleri engellemeyi diisiinecek kadar
militan milliyet¢i bir idarenin farklh bir alfabeye hi¢ miisamaha gos-
termeyecegini iddia eder.>

Cami Bey Anadolu'daki Huristiyan Tiirklerin varligint tarihsel
olarak agiklayabilmek icin Bizans donemine odaklanir. Daha once
de belirttigimiz iizere, Cami'ye gore Bizans Imparatorlugu, toplumsal
bittitnligitn saglanmasinda Hiristiyanlhiga hayati bir roliin ditstitgit,
ancak farkl halklarin bir arada yasadigl bir imparatorluktu. Bu bi-
raradalik icerisinde Tiirklerin onemli bir rolii vardi. Tiirk kabileleri
Bizans topraklarum defalarca isgal etmis, buralara gocmiis ve Bizans
ordusu iginde onemli bir rol oynamiglardi. Iste Cami Beye gore
Anadolu'daki Huiristiyan Tiirklerin mevcudiyeti Bizans Imparatorlu-
gunun stnir mitdafaa sistemiyle ilgiliydi. Onuncu asirda Kapadokya
ve Firat Nehri bolgesi Bizanslilar ile Araplar arasinda bir sinir bol-
gesi haline geldiginde Bizanslilar bu bolgeyi korumak iizere Tiirkleri
koylii savasgilar (askeri ¢ift¢ci miista'mirler) olarak bolgeye yerlestir-
mislerdi. “Karamanlilar” esas itibariyle zaman i¢inde Hiristiyanhgi
kabul eden iste bu koylii savascilarin soyundan geliyordu.5

Izzet Ulvi [Aykurt] Bey*> de Hakimiyet-i Milliye gazetesinde bu me-

53- age, s. 24-26.
54- age, s. 115-23.

55- izzet Ulvi (1879-1957) Miilkiye Mektebi mezunudur. Hakimiyet-i Milliye gazetesi yazarhigi ve yazi isleri
mudirldgu, Midafaa-i Hukuk Birinci Grup Katipligi, Tirk Ocaklar: Muallimler Birligi Umumi Katipligi yapmigtir,
TBMM'de 1., lII., IV. ve V. dénem Afyonkarahisar, VI. Dénem Hakkari, VII. donem Eskigehir milletvekili olmustur.
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seleye dair bir dizi makale yayimlayan isimler arasindadiwr. Ulvinin
konuya dair argiimanlart Cami Bey'in goriislerinden énemli dlgiide
farklidir. Cami teorisini Bizans doneminde bolgeye iskan edilen Tiirk
paral askerler ve kabileler iizerinden insa ederken Ulvi ¢ok daha uzak
bir ge¢mise odaklamr. Ona gore, Anadolu'daki Tiirk mevcudiyetinin
hayli yakin zamanl bir durum oldugunu ve Anadolu'da aslinda ¢ok az
hakiki Tiirk bulundugunu, kalanlarin ise din degistirmis Huristiyanlar
oldugunu soyleyen yabanct teorilerin bircok Tiirk arasinda taraftar
bulmast bityiik talihsizliktir. Bunun asil nedeniyse Anadolu’nun kadim
tarihinin goz ardi edilmesidir. Ona gore Tiirk ulusal kimligi Osmanh
tarihinin dar sinurlan icinde ele alinmaktadir. Halbuki Tiirk wrky ¢ok
eski zamanlardan bu yana Anadolu'da mevcuttur. Ulvi, Anadolu'nun
ilk sakinlerinin Turan wrkindan geldigini ve Anadolu'daki Tiirk varli-
guun en az dort bin yul geriye gittigini gostermek icin Fransiz Misir
bilimci Gaston Maspero ve Fransiz cografyact ve arkeolog Jacques de
Morgan'dan alintilar yapar. Ulvi ne Selcuklularin kalabalik bir niifusla
Anadolu'ya geldigini ne de burada din degistirmis bir topluluk iizerin-
den devletlerini kurduklarint kabul eder. Esasinda Selcuklular hakimi-
yetlerini halihazirda Anadolu'da varolan bir Tiirk ulusu iizerine bina
etmiglerdir. Dolayiwsiyla Selcuklular Anadolu’da hakimiyet kuran ilk
Tiirkler degildir. Hititler, Urartular, Kumanlar ve Kumuklar Anadolu
tarihindeki diger Tiirk devletleridir. Ulvi Anadolu'daki Yunan ve Er-
meni varlginin hayli yeni bir durum oldugunu vurgulamayt da ihmal
etmez. Yunanlar Anadoluya 3500 yil dnce, Hititlerin zayif diistiigii bir
zamanda gelmisler ve batt kuyilarinda koloniler kurmuslardir. Turan
halkinin giic kaybetmeye bagladigt bir donemde Yunanlar saldirilarina
devam ederek Anadolu’yu fethetmisler, otokton Turan halkin dinini
degistirmislerdir. Ermeniler icin de ayni sey soz konusudur. Ancak,
Anadolu Tiirkleri dinlerini degistirmek ve fatihe saygi gostermek zo-
runda kalsalar da milli dillerini muhafaza etmeyi basarabilmislerdir.®®

Ulvinin kendi argiimamunt bilhassa Hititlerin Turan kokenli bir

56- lzzet Ulvi, “Anadolu’da Hiristiyan Tirkler |,” Hakimiyet-i Milliye, 18 Tesrinisani 1921.
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kavim oldugu iddiastnin iizerine bina edisi dikkat cekicidir. Bilin-
digi gibi Hititler, 19307arda Tiirk tarihyazizminin gézde “atalart” ha-
line geleceklerdir. Aslinda Hititlere yonelik ilgi ve merak yirminci
yluzyuin baslarinda ortaya ¢ikmigtt. Bogazkoy'deki Deutsch-Orient
Gesellschaft kazist 1906'da baslamigti. Fakat Hititlerin kullandigi
dil uzunca bir zaman o derece bilinemez olarak kalacakfir ki onu
stniflandirmak dahi miimkiin olmayacaktir. Tiirk tarihyazvmu iste
bu bosluktan istifade ederek Hititlerin Anadolu’ya go¢ etmis Tiirkler
oldugunu iddia edecekti. Bu Tiirk tarihyazimi agisindan gercek bir
nimetti; zira Anadolu'da Tiirk halkinin mevcudiyetini kadim devir-
lerden baglatmaya imkan saglamaktaydi.>

Bu meyanda ilging olan bir baska husus, tarihsel goriislerin rakip
milliyetgilikler tarafindan nasil karsihikli olarak kullanilabildigidir.
Kiicitk Asya'ya dair Yunan tarihsel anlatistnin da benzer sekilde
otokton halklarin dillerini kaybetmesine ve asimile edilmesine neden
olan bir fetih varsayimu iizerine insa oldugunu daha énce belirtmis-
tik. Bu versiyonda istilaclar Tiirk, yenilmis olmalarina ragmen milli
hasletlerinin bir nisanesi olarak dinlerini muhafaza etmeyi basa-
rabilenlerse Yunandir. Izzet Ulvi ise Anadolu'daki Tiirk varliginin
sahiciligini ispat edebilmek icin “otoktonluk™ ve istila argiimaniru
bag asagi cevirir ve Tiirkleri istila edilen, Yunan ve Ermenileri ise
istilact konumuna yerlestirir. I1zzet Ulvi ayrica, neredeyse Osman-
lidaki “millet sistemi’ni andirircasina Hiristiyan Tiirklerin Bizans
Imparatorundan Tiirkce dua etmelerine izin vermesini istediklerini,
imparatorun bunu kabul etmesiyle bir bicimde kiiltiirel otonomi elde
ettiklerini iddia eder.®

Izzet Ulvi Pontus meselesi iizerine kaleme aldigy bir bagka maka-
lesinde bir kez daha Anadolu'daki Tiirklerin kadim varligina isaret
eder. Ona gore Pontus’taki Tiirklerin tarihsel haklan fetih haklariyla
stnurly tutulamaz. Pontus esasen Tiirktiir; II. Mehmet bir Yunan yur-

57- Bkz. Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk islam Sentezine (istan-
bul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 1998), cev. Ali Berktay, s. 31-2.

58- izzet Ulvi, “Anadolu’da Hiristiyan Turkler I,” Hakimiyet-i Milliye, 18 Tegrinisani 1921.
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dunu fethetmemis, esasinda bir Tiirk yurdunu geri almigtir. Yazida
Anadolunun kadim halkinin Turaniler oldugu bir kez daha vurgu-
lantr ve Pontus Tirklerinin de proto-Uygurlarin Bozok kolundan
geldigi iddia edilir. Izzet Ulvi'ye gore Yunanlarin bu bolgede kolo-
nilerini kurmasiysa cok daha ge¢ bir tarihe denk diiger. Bunlarin
bolgenin i¢ kesimlerine yerlesip buralarda yasayan Tiirkleri Ortodoks
Huiristiyanhiga asimile etmeleriyse ancak Roma déneminde gergekle-
sir. Fakat bu kesintisiz bi¢imde ilerteyen diiz bir siire¢ degildir; ¢iin-
kit Tiirkler Yunan-Roma hakimiyetine karst direnmislerdir. Bélgenin
asil adt Hun isminden tiiretilen Hunit'tir ve bu daha sonra Yunanlar
tarafindan Ponit-Pontus bigiminde terciime edilmistir.®

Izzet Ulvi de fizyonomik kistaslardan yararlamr. Buna gore genis
kemikli, genis omuzlu gévdesi, kalin siyah kash yiizii, kalin biyigt ve
sakin tawirlariyla bir “Karaman Titrkiiniin” bir Oguzdan ya da Tiirk-
men'den farkt yoktur. “Karamanli” ile yaygaraci, sarlatan Rum ara-
sindaki fark bariz bicimde ortadadir.%® Ote yandan Izzet Ulvi'ye gore
Anadolu Huristiyanlarimin Tiirklitgii meselesi bir fizyonomi, daha
dogrusu trksal koken meselesinden ibaret degildir. Ulvi, toplumsal
karakter, ruh ve kiiltiir gibi mefhumlar iizerinden de kanttlar bul-
maya ¢abalar. Verdigi bilgiye gore, onun Anadolu Hrristiyanlarinin
aslen Tiirk olduguna inanmast dokuz ya da on yil énce Anadolu’da
gerceklestirdigi etnolojik (halkiyat) arastirmalarinin bir sonucudur.
Huiristiyanlar ile Miislimanlar arasinda gozlemledigi benzerlikler
onu bunlarin ortak bir kokeni olabilecegine ikna etmistir. Ulvi'ye
gore cevresel etkiler bu durumu agiklamak icin yeterli degildir, zira
Hurristiyanlann yiizleri, bedenleri, begenileri, gelenekleri, yiyecekle-
ri, dilsitnce bicimleri, varsayimlart ve inanglart Miisliumanlarinkiyle
tpattp aynudir. Ulvi dilin dnemini de bilhassa vurgular. Anadolu
Huristiyanlart Tiirkge konustuklart gibi Yunanca konusabilen az sa-
yuda insan ise bu dili ¢ok kotii konusmaktadir. Izzet Ulvi, Tiirkce

59- lzzet Ulvi, “Tiirk Tarihinde Pontus,” Hakimiyet-i Milliye, 18 Ocak 1338/1922.
60- lzzet Ulvi, “Anadolu’da Hiristiyan Tiirkler |,” Hakimiyet-i Milliye, 18 Tesrinisani 1921.
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konusan Hrristiyanlarin gelenekleri, yasam bigimleri, ruhlart ve ka-
rakterleri itibariyle Tiirk olduklarint ama bu durumun farkinda ol-
madiklarint vurgular. Anadolu Huristiyanlart dilleri sayesinde milli
mevcudiyetlerini muhafaza etmigler ve belki de farkinda olmaksizin
Tiwrklitklerine sadik kalmuslardir. Ulvi, Hiristiyan halk sairlerinden
ve ozanlarindan da ornekler verir. Halk sanatinin ve sozlii gelenegin
ulusun ruhunu temsil ettigi varsayimiyla uyumlu bicimde bu érnek-
ler Hrristiyanlarin Tirkliigiiniin kanitv olarak kabul edilir.®
Yukanda da kisaca deginildigi iizere, Izzet Ulvinin Anadolu'daki
Tirk mevcudiyetine dair bu donemde dile getirdigi goriisleri, Tiirk-
lerin Anadolu'da ¢ok eski zamanlardan beri var oldugunu ve tarth-
sel bir ulus olarak diinya tarihinin bicimlenmesinde oncelikli bir
rol oynadiklarim vazeden 19307larin Tiirk Tarih Tezi'yle mutlak bir
uyum icindeydi.®? Izzet Ulvinin makalelerinin bu teorinin erken ta-
rihli 6rneklerinden oldugu pekala soylenebilir. Ayni donemde mesela
Ziya Gokalp de Yeni Mecmua'daki yazilarinda Hititleri, Siimerleri ve
Iskitleri, kanutlarin noksan oldugunu kabul etse de, kadim Tiirkler
arasinda sayityordu.®® Anadolu Hiristiyanlarinun Tiirkliigiinii destek-
lemek adina benzer goriisler, Tiirk-Yunan savast sirasinda Ankara'da
Matbuat Miidiiriyet-i Umumiyesi tarafindan 1922 yuinda yayimlanan
Pontus Meselesi adlt kitapta da ifade edilir.® Propaganda amagl bu
calisma, Yunanistan'in Anadolu'daki kimi yerlerin tarihsel olarak
Yunan oldugunu iddia ederek diinya kamuoyunu yamiltmaya calis-
tiginy ve boylece Tiirkler kargsisinda giristikleri saldirilart megrulas-
trdigint ifade ederek baglar. Yazarinin aduy belirtilmeyen ve “resmi”
nitelik tastyan kitaba gore ise Anadolu kadim zamanlardan bu yana
Turktitr ve Anadolu’daki Tirk varligine Selcuklularla baslatan var-

61- izzet Ulvi, “Anadolu’da Hiristiyan Turkler II-HL,” Hakimiyet-i Milliye, 12 Aralik 1921 ve S Ocak 1922.

62- Bkz. Copeaux, s. 32-53; keza Suavi Aydin, Modernlesme ve Milliyetgilik (Ankara: Gundogan Yayinlari, 1993),
s.227-33.

63- Uriel Heyd, Foundations of Turkish Nationalism The Life and Teachings of Ziya Gékalp (Londra: Luzac&Com-
pany Ltd. and The Harvill Press Ltd., 1950), s. 112-3.

64- Mete Tungay, Tirkiye Cumhuriyeti'nde Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasi {1923-1931) {(Ankara: Yurt Yayinlan,
1981), s. 300; Aydin, s. 229.
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sayum yanultieidir. Bolgenin ilk sakinleri, yani Hititler ve Sumerler,
Turani kavimlerdir; Yunan ve Ermenilerin ise Anadolu'daki mev-
cudiyeti gorece yeni bir olgudur. Buna gore Anadolu'da ¢ok sayida
devlet kurulmus olsa da halkt tarih boyunca aynt kalmistir. Batt
kiyllarindaki Yunanlara, Van ve Bitlis gibi yerlerdeki Ermenilere
ragmen Anadolu Hiristiyanlarinin aslen Tiirk olduklart varsayimi
bir kez daha tekrarlanir. Bunlar Anadolu'ya ilk olarak yerlesen ka-
dim Tirklerin soyundan gelmektedir.®

Benzer goriisler, daha once “Tiirk Ortodoks” hareketinin bir tiir
resmi yayin orgami oldugunu gordiugiimiiz Anadoluda Ortodoksluk
Sadas: gazetesinde de ifade edilir. Mesela “Anadolu Titrktiir” baslikl
imzasiz yazida, Anadolu'daki Tiirk yerlesiminin diger milletlerden
eskiye gittigi ve Turanlilarin, yani Turklerin, Anadolunun binlerce
yul geriye giden otokton halkt oldugu vurgulamir. Yani Tiirkler Ana-
dolu'ya Selcuklular zamaninda veya Ertugrul Gazi zamaninda ilk
defa yerlesmemistir; aksine, Anadolunun ilk ve kadim sakinleri Tu-
ranlilardir. Yazida “son arastirmalarin” Siimer ve Hitit kavimlerinin
“Mogol Tirk” veya “Turani” olduklarint ispat ettigi de bilhassa vur-
gulanir.%® Anadolu'da Yunan hakimiyetiyse Makedonyali Iskender’in
Pers hiikiimdart Darius'u maglup etmesinden sonraki gorece kisa bir
donemi kapsamaktadir. Anadolu’daki “astllart Turanl Tiirk olan ak-
vam” Hiristiyanligt Roma doneminde kabul etmisler ve bunlarin bii-
yiikk cogunlugu Selcuklular déneminde Islamiyeti kabul etmislerdir.
Anadolumun Turk Ortodokslart igte bu kadim Tirklerin soyundan
gelmektedirler. Dolayistyla Anadolu Hiristiyanlarinin ekalliyet hak-

65- Pontus Meselesi (Ankara: TBMM Kultur, Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlari, 1995), ed. Yilmaz Kurt, s. 3-12.
Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi gazetesi, 12, 13, ve 14. sayilarinda s6z konusu kitaptan Tirk idaresi altinda Hiris-
tiyanlarin yagam kogullarina iliskin, Turklerin gayrimslimlere karsi hoggoriilerini vurgulayan bélumler aktarmig-
. “Tiirk idaresinde Hiristiyanlar,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadast, 11 Kasim 1922, sayi 13-14.

66- “Turkler Anadolu'ya Selguk hiikiimetini tegkil edenler ile ve Ertugrul Gazi ile gelmis degildir. Kable'et tarih
eski zamanlardan beri Anadolu’da Turk irki vardir. Anadolu’nun ilk sakinleri tarihin gésterdigine gére Turanl-
lardir. Miladdan iki {i¢ bin yil evvel Irak’ta bin bes ylz, iki bin yil evvel Anadolu’da evketli bir devlet kurmus
ve saltanat stirmis olduklan son “asar-1 atika” ulemasi tarafindan icra kilinan hafriyat neticesinde elde edilen
vesaik ile sabit olan “Stimer” ve “Hitit” narm altindaki kavimlerin ise genis manasiyla “Mogol Turk” veya "Tu-
rani” olduklari isbat edilmektedir.” "Anadolu Tiirktir,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi, 11 Kasim 1922 sayi 14,
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lartyla ya da o donemde giindeme gelen zorunlu niifus miibadelesiyle
higbir alakast yoktur ve olamaz.®”’

Anadolu’daki Tiirk varligiun kadim zamanlara kadar uzandig
varsayumi donemin baska propaganda belgelerinde de yer alr. Or-
negin 1922'de Association Nationale Ottomane Pour la Société des
Nations tarafindan yayumlanan bir brosiirde, Anadolunun otokton
halkinin Yunanlar oldugu seklindeki Yunan tezine karst ¢ikan iki
Bault arasturmaciya (bunlardan biri Fransiz gazeteci ve yazar Ed-
mond About’tir, digerinin adu belirtilmemistir) atnf yapudigint go-
riiriiz. Edmond About'dan yaptlan alintiya gore, Selcuklular Kiicitk
Asya'ya geldiklerinde aralarinda parali asker olarak Bizans Impa-
ratorlugu’na hizmet etmis Ortodoks Tiirklerin de oldugu heterojen
bir niifusla karsilagmuislardir. Diger alinti ise Anadolunun otokton
nitfusunun ¢ogunluklia Asyatik kokenler tagidigiu gosterir. Her ne
kadar bu halklar “politik olarak” 6nce Yunan, sonra da Romali olsa
da karakterlerini ve morfolojilerini muhafaza etmislerdir. Dolayisty-
la Tirkler Anadolu’ya geldiklerinde karsilarinda irkdaslarini bul-
muslardir; Yunan oldugu iddia edilenlerin bityitkk ¢ogunlugu aslen
Asyatiktir ve Tirk kant tasimaktadir.®®

Aslinda yukarida “Miisliitman Tiirklere” dair literatiir iizerine tar-
tismada da belirttigimiz lizere, Anadolu nifusunun etnik kokenleri-
ne dair iddialar Anadolu’daki Yunan-Tiirk ihtilafiyla sinirl istisnai
bir durum degildi. Ornegin, Kilikya'da yerel Tiirk ve Ermeni cema-
atler demografik ve tarihsel argiitmanlardan faydalanarak bolgedeki
héakimiyetin kendilerine ait oldugunu ispat etme c¢abasindaydtlar.
Tayyip Gokbilgin'e gore, 1919 secimleri sirasinda Istanbul'daki bir
Ermeni gazetesi Adana'da yiiz bin Ermeni'ye karsilik yalmzca etli
bin Tiirk oldugunu iddia etmisti. Dahast bu vilayette ne Miisliiman

67- “Anadolu Turktiir,” Anadolu’da Ortodoksluk Sadast, 11 Kasim 1922 say 14,

68- “Bu isgalcilerin i¢ Asya Yunan kolonilerinin sakinleriyle karsilagtiklarinda, bunlarin énemli bir kisminin kendi
irk kardesleri oldugunu gérdiiklerine tamamen inaniyorum. ... Dolayisiyla Yunanistan kendi yurttaslarinin kanla-
rinda 6nemli oranda Asya kani, Tiirk kani bulunmasina sasirmamalidir.” Aide-Mémoire sur les Droits des Mino-
rités en Turquie Présenté aux Représants des Membres de la Société des Nations (Constantinople: Association
Nationale Ottomane Pour La Société Des Nations, 1922}, s. 24-6.
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ne de Hiristiyan olan elli-altmis bin gocer vardi ve bunlar tarihsel
olarak Ermeni killtiiriine baglydi.® Bu tip iddialara bir yamt niteligi
tastdigt pekald varsayuabilecek “Adana Vilayetinin Tarihinin Bir
Ozeti” (1919) baslhikl, yazaru belirsiz bir brosiirse, MO on besinci ve
yirminci asiurlar arasinda Kilikya'ya yerlesmis olan Hititlerin filo-
lojik ve etnografik miilahazalar itibariyle bugiinkii Tiirklerin atast
oldugunu iddia ediyordu. Dahasi bolgedeki Ermeniler ve Rum Orto-
dokslar Tiirkdildi ve gelenekleri Tiirklerinkiyle benzerlikler gosteri-
yordu. Dolayisiyla, Miisliitman olsun ya da olmasin, Kilikya halklart
ayn kokenden geliyordu ve ortak bir Tiirk kiiltiiritnii paylagtyordu.”™

Bu mesele iizerine yazan bir baska isim de sonraki donemin
onemli tarihgisi Kopriliizade Mehmet Fuat'ur. Mehmet Fuat, “Ka-
ramanlt” Hiristiyanlarin anadillerini unutarak Tiitrklesmis Yunanlar
mi, yoksa Yunanlar tarafindan asimile edilmis Tiirkler mi oldugu
hususunda ¢ok sayida cagdasindan farkll bir temkinlilik sergileyerek
konu iizerine yeterli etnografik ve tarihsel calisma olmadig ve hali-
hazirda var olan calismalar da dogmatik ve siyasal bakimdan onyar-
gl oldugu icin konuya dair kesin bir seyin heniiz sdylenemeyecegini
belirtir. Ona gore bu insanlarin dillerini unutmug Yunanlar oldugu
iddiasi, her seyden once Yunanca kolayca unutulabilecek ilkel bir dil
olmadigindan, temelsizdir. Esas mesele kilise hiyerarsisi anlaminda
Istanbul’daki Patrikhane'ye baglh olan Anadolu Huiristiyanlariin Yu-
nan propagandasina maruz kalmis olmalarndiwr. Bu kesim Yunanca
ogrenmeye, Yunan okullarina gitmeye zorlanmigtir. Ne var ki, Yu-
nan propagandasinin en faal aract olan Patrikhanenin tiim bu ca-
balarina ragmen Anadolu Ortodokslart Tiirkgeyi terk etmemislerdir.
Ikincisi, Anadolu'daki Tiirk¢e konusan Hrristiyanlar Miisliimanlar

69- M. Tayyib Gokbilgin, Milli Micadele Bagiarken (Ankara: Tirkiye is Bankasi Yayinlan, 1965), cilt I, s. 82-3.

70- Sam Kaplan, “Ortadogu’ya Tutulan Fransiz Aynalari: Ermenti ve Tiirk Belgelerinde Kilikya,” Hatirladiklariyla
ve Unuttuklanyla Tiirkiye’'nin Toplumsal Hafizas: (istanbul: iletisim Yayinlari, 2001) iginde, ed. Esra Ozyiirek, s.
41-4. Howard Eissenstat bu durumu, yani bolgenin gergekte kendi ulusal miraslari oldugunu ispatlamak adina
Ermenilerin “Hiristiyanlagmis Tarkler” oldugu iddiastinin &ne stiriilmesini, Tark milliyetgiliginde “irkgt” temalarin
“Misliman Milliyetgiligi” baglaminda erken kullamimina dair (“eger tek degilse”) nadir bir 6rnek olarak anar.
Eissenstat ayni dénemde ¢ok daha fazla tartigilmis “Tiirk Ortodokslar” 6rnegini ise anmamaktadir. Bkz. Howard
Eissenstat, "Erken Donem Tiirk Milliyetgiliginde Irkgi Distince,” Toplumsal Tarih, sayi 165, Eylul 2007, s. 47-48.
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arasinda azinltk durumunda kalmus olsalar da yasadiklart yerlerde
yogun bir niifus teskil ederler, dolaytsiyla bunlarin kendi dillerini
muhafaza etmis olmalart gerekirdi. Koprilii ayrica Tirklerin hicbir
zaman tebaalart olan halklart dillerini terk etmek zorunda birak-
madiklary argitmanint tekrar eder. Eger boylesi bir zorlama soz ko-
nusu olsaydi Anadolunun ve Balkan yarumadasinin hicbir yerinde
Yunanca konusan Ortodoks Hiristiyanin kalmamast gerekirdi. Tiim
bunlar, Mehmet Fuat'a gore, Tiirkce konusan Anadolu Ortodokslari-
nin Yunan olmadigini gostermektedir.”

Koprilliizade, Anadolu’daki Tirkdilli Ortodokslarin Selcuklu ko-
kenli oldugu ve Anadolu’ya girmelerinin ardindan Huristiyan olduk-
lar, goriisiineyse itibar etmez. Selguklularin yenilgiye ugrattiklart bir
halkin dinini benimsemis oldugunu kabul etmek imkan dahilinde
degildir. Ona gore Bizans ve bir din olarak Huristiyanlik Selcuklulara
tesir etmis olsa da kitlesel din degistirmeler hicbir donemde gercek-
lesmemigtir. Kopriiliizade'ye gore bu insanlar Anadoluyu istila eden
Oguzlarin arasinda yer alan Huristiyan Tiirklerin soyundan gelmek-
tedirler. Kopriiliizade, Oguz Tirkleri arasinda Hiristiyanlarin da var
oldugunu gostermek icin Ebureyhan Biruni gibi Arap yazarlardan
istifade eder. Oguz kabileleri Anadolu'yu istila ettiklerinde yerlesik
Huristiyan Tiirkleri de bulmuslardi. Bunlar Bizans Imparatorluguna
hizmet etmis olan Kuman, Pecenek ve Uzlardi. Malazgirt Savasinda
Imparator Romanos Diogenes’in ordusunda yer alan Tiirk savas-
cillar Bizans icinde Hiristiyan Tiirklerin var olduguna isaret eder.
Dolayisiyla Koprilliizade'ye gore Anadolunun Tirkdilli Ortodoks
Huristiyanlarinin iki kokeni oldugundan bahsedilebilir: Bir kismu Bi-
zans icinde var olan Hiristiyan Tiirklerden (Kumanlar, Pecenekler
ve Uzlar), diger kismiysa Selguklular arasinda bulunan Huiristiyan
Turklerden gelmektedir. Boylece Kopritliizade, Cami'nin Sel¢uklular
geldiginde Anadolu’da hélithazirda Huristiyan Tirklerin meskiin ol-
dugu seklindeki goriisiinii onayladigy gibi, Selcuklular arasinda da

71- Képriilizade Mehmet Fuat, “Anadotu’da Hiristiyan Turkler,” ikdam, 19 Haziran 1338/1922.
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Huiristiyanlarin oldugunun altint ¢izer. Ancak Kopriiliizade Anadolu
Huristiyanlartnin kendilerini gercekten Tiirk olarak goriip gérmedik-
leri hususunda son derece siiphecidir. Tiirkdilli Anadolu Htiristiyan-
lartnin koken itibariyle Tirk iwrkindan geldiklerini gosteren iddiala-
rinin bilimsel dogrulugundan en azindan yazdigy donemler itibariyle
sitphe duymasa da bu insanlarin halihazirda kendilerini Tiirk olarak
hissedip hissetmedikleri sorusuna aynu kesinlikle cevap vermez. Do-
layisiyla da bir Tiirk milli kilisesinin kurulmast girisiminin sahicili-
gine belli bir siipheyle yaklasir.”

Daha evvel de gordugiimiiz gibi, Koprillizade Mehmet Fuatin
aksine Ahmed Emin [Yalman], Tirk Ortodoks hareketinin sahicili-
ginden siiphe duymaz. Ona gore Anadolu Huristiyanlart Tiirk kiil-
titriine (hars) aittir, yani Tirk'titr. Dilbilimsel bir bakis agisindan
bu insanlarin Tirkliigii sitphe gotiirmez. Yunan iddialarinin aksine,
belli bir toplulugun bu denli kapsamli bicimde dilini degistirmesi
Sark dinyasinda daha once yasanmuis bir durum degildir. Dahast
Huiristiyanlarin Tirkgesi ne Yunancadan ne de baska bir dilden izler
tasir. Konustuklary Tiirkce, Miisliman Tiirklerin Arapcadan ya da
Farscadan etkilenmis Tiirkgelerinden bile daha art ve eskidir. Bunun
en agik gostergesi, Hiristiyan halk sairlerinin siirleridir.”®

Ahmed Emin’in bu son argiimam, yani, “Ortodoks Tiirklerin”
Miisliioman Tirklerden dahi daha saf, bozulmamig bir Tiirk¢eyi ko-
nustuklart goriisitne daha evvel de rastlamuistik. Aslinda hem Yunan
hem de Tirk yazarlarin Anadolu Hiristiyanlarini hakiki (bozulma-
mus, saf) millettaglary olarak degerlendirmeleri son derece ilging bir
durumdur. Yunanlar nezdinde Kiicitk Asya iclerindeki kimi cemaat-
lerin konustugu Yunanca lehceler antik donem ve ortacag Yunanca-
stnun saf, bozulmamus bicimleridir. Tiirkler icinse Anadolu Huristi-
yanlartmin konustugu Tiirkce, Arapca ve Farsca tesirinde kalmadigy
icin, saf bir Tiirkcedir. Anadolu’'daki Ortodoks Hiristiyanlara dair bu

72- agm.
73- Ahmed Emin, “Anadolu Ortodokslarl,” Vakit, 22 Subat 1338/1922.
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“saflik” temasinda ortaklik, her iki milliyetgilikte de, modern hayatin
“bozucu” etkilerinden uzak kalmus, otantik, milli degerlerin hicbir
yabanct etkiyle karigmadan “oldugu gibi” var kaldigi bir pastoral
ditnyaya ozlem olarak tarif edilebilecek romantik duyarlibigin etki-
siyle de agiklanabilir.”

Ahmed Cevdet Bey de Kopriiliizade'nin izinden giderek, Anadolu
Huristiyanlartmin hem Selguklular geldiginde halihazirda Anadolu'da
bulunan Hiristiyan Tiirklerin hem de Orta Asya’da Huiristiyanligi
benimsemis olan Tiirklerin soyundan geldigi goriisitnii savunur. Ona
gore, Tiirkler dinsel inanis alaninda fanatik bir tavir benimsemedik-
lerinden Hiristiyan ve Miisliiman Tiirkler asirlar boyu mutlak bir
uyum i¢inde yasamuglardir. Ahmed Cevdet Bey icin de Anadolu'da
bu iki kesim arasinda gerginligi yaratan yabanct giiclerin diploma-
sisi ve miidahaleleridir. Hatta Ahmed Cevdet yetkilileri, Hiristiyan
Tirklerle ilgilenmemek ve onlart dig giiclerin propagandasina adeta
teslim etmekle itham eder. Yukarida sik¢a andiginmuz bildik bir te-
manin izinden giderek Yunan ogretmenlerin ve doktorlarin Anadolu
Huiristiyanlarina Yunan ideallerinin propagandasini yapmasina izin
vermek yerine Ortodoks Hrristiyanlar arasindan 6gretmen ve doktor
yetistirmek icin vaktinde harekete gecilebilirdi diye hayiflanir.”®

Trabzon Vilayeti Miidafa-i Hukuk Cemiyetinin gazetesi Istikbal'de
de Trabzon ve havalisinde bir Yunan ve dolayisiyla bir ekalliyet so-
runu olmadifina dair makaleler yayumlanmisti. Bunlara gore yerel
“Yunanlar” vaktiyle Hiristiyan olmus Titrklerdi. Gazete bolgedeki Hi-
ristiyanlardan Ankara’ya yollanmus, kendilerinin Tiirk kokenli oldu-
gunu iddia eden ve hitkitmete bagliliklarin beyan eden mektuplara da
yer vermisti.”

74- Turk siyasal kaltariinde romantik duyarhliga iliskin genel mahiyette bir calisma igin bkz. Hasan Aksakal,
Tiirk Politik Kiitiirinde Romantizm (istanbul: iletisim Yayinlari, 2015). Yunan siyasal ve toplumsal diisiincesinde
romantik duyarhiliga iligkin son derece kapsaml ve klasikiesmis bir ¢alisma i¢inse bkz. Konstantinos Dimaras, O
EAAnvix6¢ Pouavtioudc [Yunan Romantizmil (Atina: Ermis, 2009).

75- Ahmed Cevdet, “Anadolu’da Ortodoks Patrikligi,” ikdam, 21 Mayis 1338/1922, no. 8688.
76- Aktaran Yust, s. 48.

- 285 -



< Turk Millivetgiliginde Katedilmemis Bir Yol: 'Hiristiyan Turkler' ve Papa Eftim #

Ismail Habib [Seviik]” Kastamonu'da yayimlanan Aciksoz gaze-
tesinde Anadolu Huiristiyanlarinin Tirkliigiinii sorguladigt bir dizi
makalesinde ("Rumluk Meselesi") bu konu iizerine egilmisti. Kendi-
sinden dnceki isimler gibi Ismail Habib de iki farklk "Rumluk" oldu-
guna isaret ediyordu: “Sahildeki Rumlar” ve “dahili Rumlar.” Ona
gore toplumsal karakteristikleri itibariyle bu iki grup arasindaki fark
son derece agiktt. Sahil bolgelerinde yasayanlar Yunanlar gibiyken,
Anadolunun i¢ kesimlerinde yasayanlar ¢cok daha Sarkl idi, Tiirkle-
re benziyordu. Ancak Ismail Habib “Eftim tezi” hususunda, yani ka-
rakter farkinin milliyet farki demek oldugu ve i¢ bolgelerdeki Rumla-
rin safkan Tiirk oldugu iddiasina iligskin temkinliydi. Ona gore ayn
lisana ya da geleneklere sahip olmak Tiirk olmaya yetmeyecegi gibi
Tiirk olmamn yegane belirleyicisi de bunlar degildir. Tiirklitk bir wrk
meselesinden ziyade millet meselesidir, bu nedenle millete sadakat
miisterek lisandan daha onemlidir. Dolayisiyla ona gore iki farkl
Rumluk arasindaki asil fark, “Fener Rumlart” ile “Tirk Rumlary”
arasindaki fark degil, “Fenerci Rumlar” ile “Tiirk¢ii Rumlar” arasin-
daki farktir.’®

Turk Hiristiyanlarnin kokenlerini tarih oncesi zamanlara gotitrme
konusunda Ismail Habib ile Izzet Ulvi aymi ¢izgidedir. Ikisi icin de
“Karamanlilar,” yani i¢ bolge Rumlart, Anadolu’ya ¢ok eski zaman-
larda yerlesmis Tiirk kokenli halklarin torunlaridir. Ancak Ismail
Habib irk ve millet arasitnda bir ayrim yapar. Her ne kadar “Kara-
manlularin” Tirk trkina ait oldugundan emin olsa da Tiirk milletine
ait olmadiklariru diigiiniir. Ona gore Tiirklitk ve Islam ayrimazcasi-
na birbirine karigmistir ("teviem olmustur"). Tium Miisliimanlar Tiirk
olmasa da tiim Tiirkler Miisliimandir. Habib aslen Tiirk olsalar da
Huristiyanhigt kabul etmeleriyle milli kimliklerini kaybeden Macar

77- ismail Habib Seviik (1892-1954) Kurtulug Savag boyunca Anadolu’da gikanlan gesitli gazetelerde Milli M-
cadeleyi destekleyen yazilar kaleme aldi. Cumhuriyet doneminin ilk edebiyat tarihi kitabi sayilan “Tiirk Teceddtit
Edebiyat Tarihi” adl eserin yazandir. VIl. TBMM‘de Sinop milletvekili olarak yer almistir.

78- ismail Habib, “iki Nev’i Rumluk,” Agikséz, 27 Kasim 1921, no: 345, ismail Habib Seviik, Kurtulus Savas'nda
Yunanlilar ve Anadolu Rumiari Uzerine Makaleler (Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi, 1999) iginde, der. Mus-
tafa Eski, s. 87-90.
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ve Bulgarlar buna ornek gosterir. Tiirk wrkindan gelmese de Islam?
kabul ettikten sonra Tirk olan insanlar da vardir. Dolayisiyla wrk
anlaminda Tiirk olan Anadolu’'daki Turkdilli Ortodokslar milli vii-
cuttan ayri diismiiglerdir. Habib’in vardigy sonug, Tirkdilli Anadolu
Huristiyanlarinin Tirklitgiiniin tarihi bir hattradan ibaret oldugudur.
Ona gore rktan ziyade dil, din, his gibi unsurlar milletin bigim-
lenmesinde belirleyici rol oynarlar. Ancak dil, din ve milli hisler
itibariyle bir olanlar Tiirk ulusuna aittirler. Miisliiman olan, Tiirkge
konusan, Tirk kiiltiirityle yetistirilen, kederde ve felakette ulusuyla
ayni bigimde hisseden kigi hakiki Tiirktiir. Ona gore Tiirk kokenli
Huiristiyanlar ancak zamanla milli suurlarint gelistirdikleri takdirde
bu din farki unsurunun ehemmiyeti belki ortadan kaldirilabilecek-
tir.”®

“Tiirk Ortodoks Huiristiyanlary” Tiirk ulusunun iiyeleri olarak gor-
meyen Ismail Habib, Eftim’in aksi yondeki tiim agiklamalarina rag-
men bu topluluga 6zel bir ekalliyet hukukunun uygulanmast gerektigi
fikrini destekler. Ismail Habib bu dogrultuda bir Tiirk Patrikhanesi
kurulmasi. meselesiyle de ilgilenir. Ona gore bu patrikhane yalnizca
Anadolu Huiristiyanlarimu kapsamali, Yunanlarla higbir bag kurma-
malt ve siyasetten de uzak durmalidir. Daha da 6nemlisi, Anadolu
Huristiyanlari ve onlarin kiliseleri Yunanistan'la her tiirden iliskiyi
geride birakmalidir. Habib'in makaleleri son derece mithimdir ¢itnkit
0, Anadolu Hiristiyanlariun etnik kokenlerinin Tiirk ulusunun bir
parcast olmak icin yeterli olmayacag gorigitnii bu donemde agik
acik ifade eden az sayidaki kisiden biridir. Kopriilizade Mehmet
Fuat gibi Ismail Habib'in de ortak irktan ziyade miigterek kiiltiir ve
hisleri one ¢ikaran millet tanmimuyla uyum icinde oldugunu sdyleye-
biliriz.?° Dahasi Habib icin, ileride ele alacagimiz "Miisliitman mil-
liyetgiligine" uygun olarak Islam ile Tiirklitkk birbiriyle celisen degil
aksine birbirini tamamlayan unsurlardir. Onun deyimiyle, “Milletle

79- ismail Habib, “Dahili Rumilar Irk ile Milliyetin Farks,” Aciksdz, 30 Kasim 1921, no. 348; age, s. 96-101.

80- ismail Habib, “Milliyetin manasi,” Yeni Giin {(muhtemelen Aralik 1922), ismai! Habib, O Zamanlar 1920-1923
(Istanbul: Cumhuriyet Matbaas, 1937) iginde, s. 206-9.
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din yekdigerini ikmal eden iki camiadir ki, aralarinda husus ve
umum vardir; her Miistiitman Tiirk degilse de her Tiirk Miisliitmandur:
Merkezleri miittehid ve icice konmus iki daire gibi.”8

Anadolu Hiristiyanlarinin kokenleri iizerine tezlerin bir yanst-
mast, Tiirkiyenin toplumsal cografyasy iizerine Sthhiye ve Igtimai
Muavenet Vekaleti tarafindan yayimlanan bir dizi makalede ("Tiir-
kiyenin Sthhi ve Igtimai Cografyasi") de bulunabilir. Ornegin Dr.
Mehmet Hayri tarafindan kaleme alinan Nigde ilizerine makalede
("Tirkiyenin Sihhi ve Igtimai Cografyasi-Nigde Sancagi," Ankara
1922), yerli Ortodoks niifusun Yunanca bilmedigi vurgulanir ve yal-
nizca sahil kesimlerine seyahat edenler ve mekteplerde egitim gor-
miis olanlarin bu dili konusabildigi belirtilir. Bu insanlarin anadi-
linin Tiirkge olmasi Mehmet Hayri'ye su soézleri sarf ettirir: “bizim
Ortodokslarimizin Rumluk ya da Yunanlikla wrki bir bagL yoktur ...
Islamin yayumasindan once burada bulunan Tiirkler Hrristiyan ol-
muglar ve oyle kalmislardir.” Mehmet Hayri'ye gore Tiirklerin yerli
Yunanlarn dillerini unutmak zorunda biraktigt varsayimi hatalidir.
Zira bir milletin dilini degistirmek icin onun dinini de degistirmek
gerekir; soz konusu topluluklarin dini aynt kaldigina gore demek
ki dili de ayni kalmigtir. Mehmet Hayri Tiirklerin hicbir azinhg
dillerini degistirmeye zorlamadigr iddiasini da tekrar eder. Konu
hakkindaki literatiiriin izinde giderek Yunanistan tarafindan yol-
lanmuig rahiplerin, 6gretmenlerin ve doktorlarin bu topluluk iizerinde
yaptiklar, propagandayt elestirir. Hiristiyanlarin anadilinin Tiirkce
oldugu ve Yunancanin ancak son yilardaki Yunan propagandasty-
la yayginlastigr bu kapsamda yapilan bir dizi calismada (Kayseri,
Ankara, Zonguldak, Kirgehir vs) da ortak olan bir temadir. Yuna-
nistan tarafindan girigilen cabalara ragmen stz konusu propaganda
kampanyasinin basarisiz oldugu hususu da bu metinlerde bilhassa
vurgulamr.®

81- ismail Habib, “Din ve Milliyet,” Yeni Giin (muhtemelen Aralik 1922}, age, s. 210-2.
82- Aktaran Zibeyir Kars, Millf Miicadele’de Kayseri (Ankara: Atatlirk Arastirma Merkezi, 1999}, s. 136-41.
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Milliyetgilerin uslanmaz muhalifi Ali Kemal Bey de 26 ve 28
Subat 1922 tarihlerinde Peyam-i Sabah'da bu konu iizerine yaznuis
ve Ortodoks ahalinin Turkligii iddialarina bir hayli mesafeli yak-
lagmigtir. Ali Kemal'e gore Anadolu Rumlartnmin Ortodoks Tiirkler
oldugunu iddia etmek milliyetgilerin, tipkt kendilerinden énceki It-
tihatcular gibi, kamu meselelerinde pek de ciddi olmadiklarinin bir
bagka kamitdir. Anadolu'da Huiristiyan Tiirklerin oldugunu ifade
eden bir mektuba verdigi yanitta Ali Kemal, din bakumindan ayri-
lanlarin mitliyet bakumindan birlegemeyecegini belirtir.®

“Hrristiyan Tiirkler” basligy savag sonrasinda da tartigtimaya de-
vam eder. Muallim Mektebi tarafindan 1923 yilinda diizenlenen bir
konferansta (Milliyet Diisturlart) Tiurk Ocaklari’nin bagskant Hamdul-
lah Suphi, milliyetin esaslarina (dil, din vs) dair farkh yaklagimlar
tartismaya acar. Suphi'ye gore Batu politik kiiltiiritnde dil, dinden
¢ok daha onemli bir milliyet unsuru olarak goriiliirken Doguda ise
din, milliyetin tanumlanmasinda baskin bir rol oynar. Yunanlarin
baskulary yiiziinden Giriti terk etmek zorunda kalan Miisliitmanlar,
bu duruma iyi bir ornek tesgkil eder. Hamdullah Suphi'ye gére Gi-
ritli Miusliiomanlar dilleri itibariyle stnuflandirilacak olsaydi bunlarin
Yunan sayumast gerekirdi. Halbuki bunlar Miisliiman olduklart i¢in
nihayetinde Anadolu'ya gelmislerdir. Yunanistan'a yerlesen Tiirkce
konusan Hiristiyanlar da bir bagka ornektir.

Suphi, Antalyada sahit oldugu iizere, Tiirkce konusan Hiristiyan
kadinlanin tipkr Miisliitmanlar gibi giyindigini ve cocuklarina Tiirkce
ninniler soylediklerini aktartr. Hamdullah Suphi, yukanda karsimiza
cikan bir temayu tekrarlar ve bu ninnilerin dilinin Tiirkcenin saf, bagka
dillerle karigarak bozulmanus bir bicimi oldugunu vurgular. Kendisi
bu kadwnlardan pek ¢ok eski Tiirkce sozciik de 6grendigini ekler. Ona
gore bu kadinlar dilleri itibariyle Tiirk, ancak dinleri itibariyle Rum-
dur. Aslinda Anadolunun Tiirkdilli Hiristiyanlary Tirktiir; Miisliiman
Turklerle ayru goreneklere, deyislere, oykiilere, siirlere, sanata ve bil-

83- Sanhan, s. 296 ve 298.
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hassa miizige sahiptirler. Hamdullah Suphi'nin iddiasi, eger Batida
oldugu gibi burada da dil milli aidiyetin 6nemli bir gostergesi olsaydu,
bu insanlarin kilise ve okullar tarafindan siirdiirillen Yunan milli-
yetci propagandast tarafindan kandirilmayacaklart ve de son yullarda
yasanan felaketlerin engellenmis olacagidir. Suphi, yine soz konusu
literatiirdeki bir temayv tekrar ederek, bu insanlart yabanct giiglerin
propagandasina terk ettikleri igin kendini ve millettaglaru suglar.®

Huristiyan Tiirklerin Anadolu’'daki varligina tarihsel bir agtklama
getirmek isteyen Hamdullah Suphi, gerek Cami Bey’in gerekse lzzet
Ulvinin daha once inceledigimiz tezlerini sahiplenerek “eklektik” bir
pozisyon takintr. Suphi bir yandan Tiirklerin Anadolu’daki daha eski
tarihli goclerini ve istilalarinu hesaba katmak gerektigini belirtir. Ilk
Tiirk goglerinin MO 3 bin yuh kadar eskiye gidebilecegini soyleyen
Bauli kaynaklardan alintllar yapar. Cami'nin Tiirk kabilelerinin Bi-
zans’a paralt asker olarak hizmet ettigi ve zaman icinde Anadolu’ya
yerlesip Huristiyanligt benimsedigi tezini de tekrarlar. Boylece Gazi
Mihal ya da Gazi Evrenos gibi Osmanlilar safinda yer alan Huiristi-
yan Tiirk savaggctlarin varligr actklanmis olur.

Hamdullah Suphi Tiirk dilinin Anadolu Hiristiyan Tiirkleri ara-
sinda bu denli yaygin olmasin Tiirk kiiltitritniin giiciiyle agiklar. Bu
anlamda Almanlar ile Tirkleri mukayese eder. Go¢ ve istilalariyla
tarthe bigim vermis bu iki ulus arasinda onemli bir fark vardur.
Alman dili go¢ edilen topraklarin biitiinitnde hakim olamamusken
Tirkler yerlestikleri yerlerde dillerini muhafaza etmiglerdir. Suphi
bunu, Tiirk dili ve kiiltitritnitn giiciinit gosteren bir emare olarak yo-
rumlar. Tiirkler uzun tarihleri boyunca Budizmden Konfiigyiisgiilii-
ge, Huristiyanliktan Islamiyete pek gok dini benimsemigler ama hig-
bir durumda dillerinden vazgegmemislerdir. Hamdullah Suphi icin
bu, Tiirklerin ulusal karakterlerini her daim muhafaza edebildikleri
ve dolayisiyla da asla asimile edilemeyecekleri anlamina gelir.®

84- Hamdullah Suphi, Dag Yolu (Birinci Kitap) (istanbul: Tiirk Ocaklar Hars Hey’eti Nesriyati, 1929), s. 180-1.
85- age, s. 182-7.
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Suphi’ye gore Osmanl, Imparatorlugundaki Ortodoks niifusun asi-
mile edilmesinde esas rol oynayan Patrikhane olmustur. Bulgarlar, Ar-
navutlar, Ulahlar ve Tiirkler Ortodoks Kilisesi 6rgiitlenmesi aractligtyla
Helenlestirllmislerdir. Osmanlilar din ile milliyeti esit gormediklerinden
bu tiirden eylem ve girisimleri engelleyememisglerdir. Dolayistyla Balkan
Yarimadasi'nda ayin dili olarak Yunancayt dayatan Ekiimenik Patrikha-
ne'ye karst baslatilan kilise direnisi bu milliyetgiliklerin tarihindeki ilk
adumu teskil etmistir. Suphi'ye gore eger bu milliyetcilikler Yunanlarin
itstitnlitk iddialarina karst ¢tkmis olmasalardi Patrikhane ve Osmanlilar
elbirligiyle yeni bir Bizans Imparatorlugu yaratabilirlerdi.t®

Burada dnemli olan, Hamdullah Suphinin Anadolu Huristiyan-
larinin koken itibariyle Tirkliigii hususunda biitiinityle ikna olsa ve
hatta bu insanlart ilk elde Patrikhanenin, ardindan Yunanistan'in
ellerine terk etmis olmanin bir hata oldugunu diigiinse de artik yapi-
lacak bir seyin bulunmadigini, bu insanlan geri kazanmamn gergek-
¢i bir fikir olmadigint kabul etmesidir. Dinin onemli bir role sahip
oldugu ve dilin milliyetin tarumlanmasinda yegane unsur olmadig
gercegini azumsamaz. Milli birligin bicimlendirilmesinde dinin de esit
onemde bir rolii vardir. Ornek olarak Ispanyol milli kimliginin sekil-
lenmesinde Katolikligin oynadig rolii gosterir. Polonyalilar Ruslara,
Irlandalilar Ingilizlere din temelinde direnmisterdir. Din devletlerin
dis politikastnin belirlenmesinde de belirleyici bir rol oynar. Rus-
lar Ortodoks diinyasinin himayecisi gibi davranirlar, Avusturyalilar
Katolikligin yardumiyla Macarlari, Hirvatlart ve Cekleri yan yana
getirirler. Dolayisiyla milliyet ve din birbiriyle celigkili gibi goriinse
de aslinda birbirlerini besleyen unsurlardir. Suphi daha sonra milli
kimligin bigcimlenmesinde dilin ve dinin rolinii agiklarken “Tiirk
kimdir?” sorusunu sorar ve buna, “Tiirk¢ce konusan, Miisliiman olan
ve Tiirklitk sevgisini tasiyan Tiirk'tiir. Biz onda dil birligi, din birligi
ve dilek birligi ariyoruz” yanitu verir.®’

86- age, s. 188-9.
87- age, s. 190-4.
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Ote yandan anlagulan o ki, Hamdullah Suphi “Karamanl.” Huris-
tiyanlarin Tiirkiye'den yollanmasimi daha sonralart bir hata olarak
degerlendirecektir. 12 Nisan 1928'de Istanbul'da Ingiliz elgisiyle yap-
tgL bir miilakatta Anadolu'daki Tiirdilli Ortodoks Hriristiyanlarin
“Anadolu’daki en saf kana sahip Tiirk grubu” oldugunu ve bunlarin
“Yunan propagandasinin tesiri altinda kalmadigiw” vurgular. Bun-
larin zorunlu niifus mitbadelesine tabi tutulmalari onun “kuvvetle
karst cikug” “birinci dereceden bir hata”dir. Tiirkiye boylece “dinleri
haricinde her seyleriyle Yunan” olan Girit Miislitmanlart karstligin-
da “Anadolu’da en iyi Tiirkceyi konusan unsurlardan binlercesi’'ni
kaybetmistir. Ancak Suphi Huristiyanlarin Anadolu’da kalmis olsa-
lardi bunlarin “Yunan propagandasina siirekli bir hedef” teskil ede-
ceklerini de kabul eder.® Suphi anilarinda Huristiyan Tiirkler iizerine
Celal Bayar’la yaptigt bir sohbeti aktarir. Celal Bayar bir keresinde
ona Mustafa Kemal'in pisman oldugu yegane seyin binlerce Hiris-
tiyan Tiirkit Anadolu'dan gondermek oldugunu soylemistir. Ham-
dullah Suphi, bu yanls politika konusunda Mustafa Kemal Pasa'yt
uyardigint, ona bu konuda c¢ok sayida kitap yolladigini, ama Musta-
fa Kemal'in “Yunan meselesini mutlak bicimde kapatmak” istedigini
soyleyerek kararinda israrct oldugunu da iddia eder.®

Anlagilan “Tiirk Ortodokslan” érnegi, Milli Miicadele’nin hemen
ardindan ulusal kimlik ve dine iliskin tartismalarda bir 6érnek olarak
kullantimaktadir. Ornegin Kazim Karabekir Pasa, 18 Temmuz 1923'te
cereyan eden ve Mustafa Kemal, Tevfik Riistii [Aras], Mahmut Esat
[Bozkurt], Fethi [Okyar] ve kendisi arasinda gecen hayli ilging bir
tartigmayt aktarir. Tarttsma esnasinda Tevfik Riistii, Mahmut Esat
ve Fethi Beyler, Islamun terakkiye mani oldugu, Tiirklerin Islamiyeti
kabul ettikten sonra geri kaldiklartnmi miidafaa ederler. Kazzm Ka-

88- Aktaran Alexandris, 19833, s. 194.

89- Mustafa Baydar, Hamdullah Suphi Tanniéver ve Anilar: (istanbul: 1968), s. 154-57. Turk milliyetgiliginin ge-
lisiminde belirleyici bir rol oynamis olan Tiirk Ocaklar’nin uzun dénem liderliginde bulunmug Hamduliah Sup-
hi'nin milliyetgilige yaklagimi hususunda detayh bir calisma icin bkz. Fiisun Ustel, imparatoriuktan Ulus-Deviete
Tiirk Milliyetciligi: Tirk Ocaklar: {1912-1931) (istanbul: lletigim Yayiniari, 2010).
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rabekir’in bu argiimanlara verdigi cevap, konumuz acisindan hayli
ilgingtir: “Once Tiirklerin, Islam dinini kabul etmeleri sayesindedir
ki Bizans Imparatorlugunu ortadan kaldudiklarini ve bize bugiinkii
héakim vaziyeti verdiklerini, aksi halde Bizans medeniyeti ve dini
icinde ‘Kayseri Rumlart’ halinde kalacagimizy anlattim.”°
Karabekiri andirir bir bigimde, Tiirkdil Anadolu Ortodokslarint
ulusal suur ve kimligin yitiminin bir 6rnegi olarak sunan bir bagka
isim de Riza Nur'dur. Lozan Konferansinda Tiirk murahhaslarindan
olan Nur, hatiratinda miizakereler strasinda kendisini biitiitn Make-
donya Tiirklerinin temsilcisi olarak tanitan Muslihiddin Adiliin Se-
lanik vilayeti Miisliitmanlarnnin miibadeleden istisna tutulmast one-
risini ilettigini aktarir. Riza Nur bu 6neriye karst ¢citkmts, Yunanlarin
Selanik’te kalanlart tedricen imha edeceklerini one siirmiigtiir. Riza
Nur bu konuda soyle yazar: “Yunanlilar onlart orada rahat burakir-
lar mi? Hele ticari bir unsur olduklarindan Yunanlilarin herkesten
evvel hiicim ve mahvedecekleri ziimredir. Yahut da derhal tanassur
etmeleri, Rumca konusmalart lazimdir. O halde bile yine madun mu-
amelesi goritrlerdi. Karaman Rumlarinin bile gordiikleri boyledir.”!

Tiirk Ortodokslari “miti”

Anadolu Tiirkdil Ortodokslarin Tiirkliigiine iliskin yukarnda zik-
redilen argiimanlar ayni donemde gerek Yunan gerekse de Batili
gozlemci ve yazarlar nezdinde ¢ok da ciddiye alinmamustir. Istanbul
Rumeca basintmuin en onemli gazetelerinden Neologos'ta uzun miiddet
“AIAS” mahlasiyla yazilar yazan, gazetenin sorumlu miidiirii Stav-
ros Vutirasin 1921'deki olimiiniin ardindan gazetenin yazi isleri
miidiirlerinden olan Aristoklis I. Egidis tarafindan 1922'de kaleme
alinan brosgiir, Turkdilli Hiristiyanlarin Tiirkliigiine dair teorilerin
Yunan tarafinda dogurdugu tepkiye bir ornek teskil eder. S6z ko-
nusu brositr, “Tiurk Hiristiyanlar” iddialarint bir biitiin olarak ele

90- Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgasi {istanbul: Emre Yayinlari, 1992), s. 145-7.
91- Riza Nur, Hayat ve Hatiratin {istanbul: Altindag Yayinevi, 1967), 3. Cilt, s. 1079-1081.
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alip kapsaml bir yanut vermeye girismesi itibariyle uzun uzadiya ele
alinmayt hak ediyor. Brosiir, Istanbul'daki Tatavla Hayiwrsever Cemi-
yeti (@AdTTTwYog ASedpdtng TataovAwy) tarafindan 6 Mart 1922'de
diizenlenen bir konferans temelinde kaleme alinmistir. Konya do-
gumlu olan Egidis, Cami Bey'in kitabindan haberdardir ve Caminin
tezleri onun baslica hedefini olusturur. Anlasilan o ki konferans
dikkat cekmis ve Makrikoy'de (Bakirkdy) diizenlenen ayni konuda
bir diger konferans gibi basarilit olmustu. Konferans tebligleri daha
sonra Atina'da “Kicitk Asyamnin Yunanlgr ve Tirk Ortodokslart
Miti” baghgiyla yayimlanmisgtt.®?

Egidis, Kiicitk Asyain Medler donemine, yani asagt yukart MO
900’lere kadar siirekli istila ve go¢ dalgalarina maruz kaldigim, de-
mografik anlamda farkli etnik gruplarin bir karisitmindan olustugunu
hatirlatir. Ancak sahil bolgelerinde Yunan kolonilerinin gelismesi ve
de bunlarin anakara iglerine dogru tedrici olarak yayumastyla bir-
likte Kiicitk Asya’daki Yunan varligl ve tstiinliigii actk hale gelmis-
tir. Herodot ve Strabon gibi antik ya da Fransiz tarih¢i ve arkeolog
Charles Texier gibi ¢cagdas donem yazarlarina auflar yapan Egidis bu
hususta su sonuca varir: a) Kiicitk Asyanin batistin Yunanligr ne
tarih oncesi ne de tarih donemi itibariyle tartisllabilir bir konudur;
b) gerek tarih oncesi gerek tarih donemi itibariyle bu bolgede Tiirk
kabilelerinin varlgina dair bir iz bulunabilmis degildir.®

Egidis Kuzihirmakin (Alios) dogusunda durumun daha karisik
oldugunu kabul eder. Bu durum pek ¢cok Yunamin da kafasint karis-
tirir ve kaba, yiizeysel goriislere inanmalarina neden olur. Ona gore
Papa Eftim de bir hain degil, bu tiirden “teorilerle” akli ¢elinmis bir
kurbandan ibarettir. Bolgenin son derece karmastk tarihi Tiirkce ko-
nusan Hrristiyanlarin Tirklere Yunanlardan daha yakin oldugu var-
sayuminn ortaya atilmasina meydan vermistir. Egidis bu muhakeme
uyarinca dilin esas belirleyici unsur oldugunu bilhassa vurgular. An-

92- Aristoklis I. Aigidis, H EAAnvikdTnG ¢ Mikpag Aciag kat o MUSeuua twv ToupkopBobblwy [Kugik As-
ya’nin Helenligi ve Tiirk Ortodoks Efsanesi] (Atina: Tunolg Anuntplddou, 1922), s. 24-5.

93- age,s. 11-4.
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cak son yillarda Balkan Yarimadastnda yasanan siyasal calkantilar
gostermistir ki dilin (tpkr uzunca zamandir milliyetin bir nisanesi
sayilmayan din gibi), ozellikle Sark'ta, milli kimligin belirlenmesinde
bir kistas olmast miimkiin degildir.**

Egidis'e gore milliyetin en giivenilir nisanesi halk kiiltitriidiir.
Egidis, bolgede kullanilan tartm arag gereglerinin ve ¢obanlarin kul-
landiklart tabirlerin bityitk ¢ogunlugunun Yunanca olmasina bilhas-
sa onem atfeder, bu ifadelerin Hesiodos ve Theophrastos gibi antik
yazarlarin metinlerinde gectiginin altinu ¢izer. Bu insanlarin Yunan
oldugunun bir diger kanit gorenekleri, deyisleri, dnyargilar, dans-
lary —6zellikle cember seklinde yapilan danslar— ve halk sarkilaridur.
Egidis, bahsi gecen brosiiriiln 6nsoziinde bolgedeki Tiirkce, Arapca
ve Ermenice sarkilanin dahi anlam ve sembolizmleri itibariyle saf
Yunan oldugunu ve Yunan ruhunu yansittigint iddia eden Yeorgios
Pahtikos'un Kapadokya halk sarkilart derlemesine atfta bulunur.®

Egidis'in brosiirit daha once degindigimiz “kiiltiirel Helenlesme”
tezinin bir tekrart niteligindedir. Ona gore Kapadokya antik zaman-
larda etnik ve dilbilimsel anlamda karigik bir yer olsa da Bilyitk
Iskender'in ardindan, yani MO dérdiincii yiizyil sonrasinda, baskin
hale gelen Yunan kiittiirii ve dili bolgeyi biiyiik olcitde degistirmigtir.
Kiicitk Asyanin orta kesimlerinde halen anadillerini koruyan pek
cok topluluk bu kiiltitrel Helenlesme siirecinin kalintitaridur. Tiirk-
cenin hakim hale gelmesi konusundaysa Egidis, Yunanlarin dilini
kesen (glossektomi) Tiirk zulmiinden, atalarinin dilini 6grenme firsa-
t bulamayip Tiirkceyi benimsemek zorunda kalan ¢ocuklardan bah-
seden Kapadokyali miinevver ve muallim loakim Valavanis’e atifta
bulunur. Egidisin iddiast, bu hikayenin Anadolu'daki “Tiirk¢e konu-
san Yunanlar” arasinda gayet iyi bilindigi, dolayisiyla bu hikayenin
popiilerligi itibariyle sahih oldugudur.®®

94- age, s. 14-5.
95- age, s. 17-24.

96- age, 5. 26. 1958 senesinde yazan Zincidereli Emanuil Galikoglu, bu inancin ne kadar yaygin oldugunun altini
gizer. Ona gore bu yayginlik, bu inancin temelinde bir tarihsel gergek bulunduguna isaret etmektedir. Calikog-
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Hiristiyan ahalinin dilinin kesilmesine dair daha once de andti-
gumiz rivayetin yayginligina dair muhtelif tantkliklar vardir. Mesela
1830°lu yillarin ortasinda Nevsehir civarindaki Malakopi'yi (Melen-
giibii / Derinkuyu) ziyaret eden Texier de bu anlattnin benzer ama
farkliliklar iceren bir versiyonunu aktarir: “Buranin diger yerlerinin
sehre gore ilging bir farkl ozelligi vardir ki o da bagka taraflarda
Rumlar dillerini terk ettikleri halde, buradakilerin yine kendi dille-
rini kullanmalaridir. Bunun nedenini tiirbedar papazdan sordum.
Verdigi cevap, hep dogulularda oldugu gibi meselenin hayali ve mit-
balagali tarafi idi: ‘Onceden biititn Hristiyan olan bu memlekete
dinsizler saldirdiklart zaman, Hristiyanhgt ortadan kaldirmak icin
once Rum dilinin kullamimini yasaklamaktan baslama geregini his-
settiler; ¢iinkii bu dil, biitiin Hristiyanlarin kendi aralarinda anlasma
araglartydi. O zaman Iran hiikiimdarinin emriyle biititn gocuklarin
dilleri kesildi; biititn bir nesil dilsiz olarak gecti. Ondan sonra gelen-
ler, artik dilsizlerin diliyle konusmadilar. Bu bizim koyiimiiz, o genel
felaketten nasilsa kurtuldu ve belki de unutuldu. Iste bizim atalari-
muzin dilini hala konusmamizin sebebi budur.”’

Iste Turk istilalariin Kiigitk Asya iizerinde feci sonuglar do-
gurdugunu vurgulayan Egidis'e gore Yunan medeniyetinin tiim bu
zulme, calkantilara ve tiranliga ragmen var kalmaya devam etmis
olmast, hem Yunan kiiltitritniin dayantkliliginin hem de Yunanlarin
Anadolu topraklarina derinden kok salmis oldugunun gostergesidir.
Yunan kiltiiritniin canliligimin bir bagka isareti ise Pontus ve Ka-
padokya’da Tiirk Miisliimanlarla i¢ ice yasayan bir milyon Yunanin
devletten hicbir destek almaksizin sahip oldugu 1800 kilise ve 60
bin ogrencili 1400 okuldur. Topyekiin bir cehalet icinde yasayan
Turklerdeki egitimsiz niifusla yapilacak bir mukayese bile ona gore
absiirt Tirk tarih ve etnografi teorilerini reddetmeye yeterlidir. Egi-

Iu’na goére cumhuriyet déneminde istanbul Rumlarini Tirkgeyi benimsemeye zorlayan Turklerin atalarinin da
ayni seyi yaptigini varsaymak mimkiindir. Emmanuil I. Tsalikoglou, AutoBioypagia kat lotopikai Avauvioeg
Mépo¢ B'[Otobiyografi ve Tarihi Hatiralar Kisim B}, KMS elyazmas) 184, Kilikia 3B, s. 418.

97- Texier, s. 26.
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dis Yunanlarin bu teorilere itibar etmeyeceginden emindir. Dahast,
tiilm o pragmatik ve bencil karakterlerine ragmen Avrupalilar ya da
Amerikalilar dahi bu sagmaliklan ciddiye almayacakttr.

Gergekten de Batuli gozlemcilerin biiyiik ¢ogunlugu Anadolu Hi-
ristiyanlarinin Tiirk oldugu teorilerini ciddiye almamustir. Christi-
an East yazarlarindan Douglas’a gore Bizans doneminde kimi Tiirk
paralu askerlerinin Huristiyanligy kabul edip yerlesik hayata gectigi
dogru olabilir. “Fakat bu tiirden vakalar ancak kocaman bir kova
icindeki kiicitk damlalardan ibarettir. Gercek olan su ki Miisliitman
Tirk Kiigiitk Asya'daki hayata damgasini vurmaya basladiginda bu
bolgenin biitiinit milli biling itibariyle Bizans ‘Romali’ -yani Yu-
nan- dini itibariyle Ortodoks’tu. ... [Ancak] Kiigitk Asya halklarinin
biiyitk ¢ogunlugu acimasiz, dayanilmast imkéansiz baskilara boyun
egdi, Islam’a gecti, milli hasletlerini yitirdi ve Tiirk oldu. Bu arada
halen iclerinde hakiki Hag¢ sevgisini tagstyan ama kendilerini kamuf-
le etmek’ isteyen kiicitk bir kesim tiim o cahillik ve sefalet ortasinda
Yunan dilini unuttu; iste onlardan geriye kalan az sayida insan
bugiin Tiirkce konusur. O yiizden bu keder dolu topraklarin her ye-
rinde ahalisi Tiirk ve Miisliiman bilinen ama igten ice kendilerini
Huristiyan ve Yunan sayan koylere rastlarstuiz. Yalnizca Izmirde,
gavur Izmir'de, Iyonya ve Pontus’ta Hiristiyan ve Yunan gelenegi
héakim olacak kadar giiclitdiir.” Boylece Douglas’a gore, “tartigmaya
gerek bile olmayan esas mesele, Kiicitk Asya Yunan Ortodokslarinin
Tirrk wrkindan olmalart degil, Tiirklerin biiyitk ¢cogunlugunun Yunan
olmasidur.”

Arnold Toynbee'ye goreyse Anadolu'daki Tirkdilli Hiristiyanlarin
Selcuklulardan da once Kiicitk Asya’ya gogmiis Tiirk kabilelerinin
soyundan geldigi “miti” lalettayin bir goriistiir. “Anadolu’daki Tuirkce
konusan Hiristiyanlarin Tiirk kokeni bugiin Tiirkcede bu insanlar igin
kullarulan, Istanbul ve Atina'daki Yunanca konusan Hiristiyanlarin
ginlitk dillerinde halen kendileri i¢in kullandiklart ‘Rum’, yani ‘Rom-

98- Douglas, “The Turkish National Churches,” The Christian East, cilt Il no 3, Ekim 1922.
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yi’ (Romaioi ya da dogu Romali) sdzciigiiyle ihanete ugrar. Kapadokya
Rumunun dilinin icinde oldugu gecis asamast ~Yunanca ile Tiirkce
arasinda kalmighlk- Karamanl gibilerinin netice itibariyle biitiinityle
Tiirkge konusur hale geldikleri siireci ifade eder.”® Ne var ki Toyn-
bee’ye gore Papa Eftim, “cemaatini bu efsaneye inandirirsa” tarihsel
gercegin pek de onemi olmayacaktir. Ona gore “Plato’nun ‘soylu ya-
lanlar’ dedigi sey politikada genellikle fayda saglar, bunlar Bilgi Aga-
cuna agullandiginda dogamun dahi asliu bozar.”® Boylece ulusgulugun
insai ya da daha yakwn zamanl bir tabirle “hayal edilmis” niteligine
beklenmedik bir vurgu yapan Toynbee, “Tiirk Hrristiyanlan” girisi-
minin gegerli verilere yaslanmasa da uygun kosullar alitnda pekéla
gercekmisgcesine somut sonugclar yaratabilecegi iddiasinda bulunmus
olur. Iste bir sonraki alt bélitmde, bu “uygun kosullarin” mevcut olup
olmadigini, yani Anadolu Hiristiyanlarimin Tiirkliigii tezlerine ve bun-
larin yarattigy biititn tartigmaya karsin bir ulusal Tiirk Kilisesi kurma
girisiminin sonucta neden kabul gdéremedigini tartisacagz.

Osmanli Miisliiman milleti ve Hiristiyan Tiirkler

Hamdullah Suphi, Ismail Habib ve Kopriiliizade Fuatin, Huris-
tiyan Tiirklerin wrki manada Tiirk oldugunu kabul etmekle beraber,
bunlart wrki degil kiiltiirel terimlerle tantmlanan Tirk ulusunun di-
sinda tuttuklarnimt daha once gorditk. Bu isimlerin Tiirk ulusuna
dair varsayumlary, zaman zaman Ziya Gokalp'in adiyla da anilan ve
o donemde yaygin oldugu soylenebilecek ulus tanimiyla paralellik-
ler gosterir. Donemin etkili entelektiiellerinden olan Ziya Gokalp,
ulusun wrk ve etnisite tzerinden tamumlanmasina kargt gikiyordu.
Ona gore toplumsal karakteristiklerle hi¢bir alakast olmayan irk un-
surunun milliyeti tanimlarken belirleyici olmast miumkiin degildi.

99- Ancak Toynbee'ye gére, Balkan yarimadasinda “gergek” Hiristiyan Turkler de yagamaktaydi. Bunlar Dobruca
ve Dogu Trakya'daki Gagavuz Ortodoks Hiristiyanlardi. Toynbee’ye gére Gagavuzlar sadece Turkge konugmakia
kalmiyor, Anadolu’daki Ortodokslarin aksine Turk kavim adlanini da muhafaza ediyorlardi. Arnold J. Toynbee,
The Western Question in Greece and Turkey (New York: 1970), s. 194.

100- age, s. 194.
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Gokalp bir ulusun etnik saflik iizerine inga oldugu varsayumint da
reddediyordu. Toplumsal hasletler ve nitelikler kiiltiirlenme siireci
iizerinden edinildigine gore ulus tamimu da kiiltiirde, davraruslarda
ve hissiyatta birlik / ortaklik temelinde olmaliydr. “Millet, ne wrki, ne
kavmi, ne cografi, ne siyast, ne de iradi bir ziimre degildir. Millet, li-
sanca, dince, ahlakca ve bediiyatca miigterek olan, yani ayni terbiye-
yi almus fertlerden miirekkep bulunan bir ziimredir.”'®! Ziya Gokalpe
gore kisinin milliyetinin belirlenmesinde esas olan onun killtiiriidiir
(hars), burada da etik-normatif bir sistem olarak din hayati bir rol
oynar. Burada dénemli olan teolojiden ziyade dinin toplumsal yagam-
daki iglevi, yani toplumda birlik ve dayarugma saglama vasfidir. Bu
anlamda Gokalp yalmuz degildir; Gaspiralv Ismail, Ahmet Agaoglu
ve Yusuf Akgura gibi donemin onemli entelektiiellerinin neredeyse
tamami farkl vurgularla da olsa dinin toplumsal birlik ve beraberlik
saglama roliinii kabul eder.}®

Ornegin Ahmet Agaoglu’na gore Tiirklerin yizyilar boyunca Is-
lamin koruyucusu olmalari, millet ile din arasinda ¢ok kuvvetli bir
bag yaratmus, Tiirklerin hayatinda Islamin niifuz etmedigi hicbir
kurum ve unsur kalmanmustir.’®® Agaoglu icin Islam Tiirklerin adeta
milli dini haline gelmistir: “Binaenaleyh biitiin bu tarihi ve hayati
miitalaata istinadendir ki Tiirkgiiler Islamiyet’i bir din-i milli, bir
din-i kavmi addediyorlar.”* Dini milliyetgiligin asli bir bileseni sa-
yan Agaoglu icin bu yiizden dinin inkan netice itibariyle milletin
inkar. anlamwna gelecektir: “Nastl ki bir kavmin lisanimu, tarihini,
an’anesini, inkar etmekle beraber o kavmin tarafdari olmak kabil
degildir; oylece bir kavmin dinini inkar etmekle o kavmin tarafdar
olunamaz.”® Din ulusal birlik ve kimligin sekillenmesinde belirleyici

101- Ziya Gokalp, Tirkglligin Esaslari (Ankara: Varlik Yayinlar, 1968), s. 20.

102- Erik Jan Zircher, “Kemalist Diigiincenin Osmanli Kaynaklan” Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince \\: Kema-
lizm (istanbul: iletisim Yayinlari, 2001) iginde, der. Ahmet insel, s. 47.

103- Bu konuda bkz. A. Holly Shissler, iki imparatorluk Arasinda Ahmet Agaoglu ve Yeni Tiirkiye (istanbul: Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2005), gev. Taciser Ulas Belge.

104- Aktaran Shissler, age, s. 284.
105- Aktaran age, s. 271.
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bir faktordiir. “Din kavmiyetin en mithim esaslarindandur. ... Diinya-
da yasayan ve bugiin kavmiyetce evc-i alaya varmis olan milletlerin
kaffesi evvelce din iizerine, dinin vahdeti iizerine teskil etmislerdir.
Din kavmiyet ve milletlerin teskil ve te’sisi i¢in adeta bir maya ro-
litnii oynuyor, hattd milli lisanin, milli adetlerin, akidelerin, milli
tarz-i diisiincenin, maigetin te’sisi iizerine bile dinin bityiik ve birinci
derecede tesiri vardur.”1%

Yusuf Akcuramin ulus anlayisi ve dine yaklagimu Gokalp'ten bir
olciide farklilik gosterir. Akgura’ya gore ulus, irk (etnisite), dil ve
ortak geleneklere dayanir. Bu anlamda Akcura dine ortak gelenekler
icerisinde yer verip rk / etnisite kavramina agirlik vermektedir. Ote
yandan Tiirklerin bityitk ¢cogunlugu Miisliiman oldugundan birlikle-
rini saglama noktasinda dinin dnemli ama ikincil bir rolii bulundu-
gunu da diisiitnmektedir. Akgura en bilinen eseri Ug Tarz-1 Siyaset'te
Islamiyet’in Tirk milliyetgiligine hizmet etmesi gerektigini vurgular-
ken buna 6rnek olarak Rusya'da Ortodokslugu, Almanya'da Protes-
tanligi, Ingiltere'de de Anglikanhgt gostermekteydi. Materyalist bir
tarih anlayisina sahip olan Akgura'ya gore din tarihsel bir degerdi;
bu anlamuyla da tarihin yasalarina boyun egmek ve milli kimliklerin
meydana ¢ikisina uyum saglamak zorundaydt.!”” Bu bakimdan Ak-
cura'ya gore Islamiyet Tiirklerin tarihinde diger geleneklerden farki
olmayan bir gelenek olusturmaktaydi. Ote yandan Akgura hi¢ olmaz-
sa Kemalizmin gii¢ kazanmasina dek Carlik Rusyasi'ndaki Tatar mo-
dernlesme siirecinin verdigi ilhamla Islamiyetin modern uygarlikla
cattsmadigint vurgulayarak, Tanzimat donemi gibi dinsel kurumlar
kapsamayan reform girisimlerine karst olacaktir. Bu baglamda dinin

106- Aktaran, age, s. 276

107- “Lakin su da unutulmamalidir ki, zamanimizda birlesmesi muhtemel Tirklerin biyik bir kisri Misliman-
dir. Bu cihetle, islam dini, biiyik Turk milliyetinin tesekkilinde mihim bir unsur olabilir. Milliyeti tarif etmek
isteyenlerden bazilan, dine bir 3mil (facteur) gibi bakmaktadirlar. islam, Turklagin birlesmesinde su hizmeti
yerine getirebilmek igin, son zamanlarda Huristiyanlkta da oldugu gibi, i¢inde milliyetlerin dogmasini kabul ede-
cek sekilde degismelidir. Bu degisme ise hemen hemen mecburidir de: Zamanimiz tarihinde gérilen umumi
cereyan irklardadir. Dinler, din olmak bakimindan, gittikge siyasi ehemmiyetlerini, kuvvetlerini kaybediyorlar.
Igtimat olmaktan ziyade sahsilesiyorlar.” Yusuf Akgura, Ug Tarz- Siyaset {Ankara: Turk Tarih Kurumu Basimevi
1976) s. 34.
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ve medreseler gibi kurumlarin reforma tabi tutulmast ve “millilesti-
rilmesi"nin zorunlu oldugunu savunacaktir 1%

Ziya Gokalp'in diigiincesinde de dinsel ve dilsel baglibk arasinda
yakin bir iligki vardur. Dil kiiltiiriin tagiyicist ve aktartcisidir. Ay dili
konusanlar ayni bilinci, hisleri ve dzlemleri paylagirlar. Dilin miisterek
bagt, insanlan dogal olarak miisterek bir inang sistemine dogru iter.

“Bu suretle ruhlarin miisterek duygulart miitecanis olan
bu fertlerin aynt dini kabule miitemayil bulunmalar. gayet
tabiidir. Buna binaendir ki lisani ziimrelerin ekseriyetle ayni
dini kabul ettiklerini gorityoruz. Bidayette bazi hususi sebep-
ler bu dini miicanesete kismen mani olsa bile, ayni lisanla
miitekellim olanlarin tedricen ayni dine girdiklerini tarih bize
gosteriyor. Mesela yeni Latinler Katolik, Cermanlar Protes-
tan, Islavlar Ortodoks dinine meyi etmislerdir. Ural-Altailer-
den Mogollar Budist, Mangciriler Konfiigyiis, Finu-Ugriyenler
Huristiyan olmuslardur: Tiirkler bidayette kisum kistm Budist,
Mani, Musevi, Hiristiyan olmugken, bilahare ekseriyetin Isla-
miyeti kabul etmesi iizerine iki yiiz bin mikdarinda bulunan
Samani Yakutlardan baska ciimlesi bu dine girmislerdir."%°

Dolaywsiyla Gokalp'e gore, dini birlik ile ulusal birlik arasinda ya-
kin bir baglant vardir. 1922 yihnan Temmuz aywnda, “milliyetleri bir
olan ziimreler, iitmmetleri ayri ise siyasi bir cemiyette yasayamuiyor-
lar” diye yazar. “Arnavutluk’ta Hiristiyan ve Miisliiman Arnavutlar
bir millet haline giremedikleri gibi, Suriye'deki Miislitman ve Huris-
tiyan Araplar da bir millet mahiyetini alamadilar. Yugoslavya'daki
Ortodoks Sirplar, Katolik Hirvatlar ve Miisliiman Bosnaklar aynt

108- Yusuf Akgura’nin goriisleri icin bkz. Georgeon, 1996. Akqura ile Gokalp'in dugtincelerinin bir mukayesesi
igin bkz. Frangois Georgeon, “Ulusal Hareketin iki Lideri: Ziya Gékalp ve Yusuf Akcura,” Osmanii-Tiirk Modern-
lesmesi 1900-1930 (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari 2016), gev. Ali Berktay, s. 91-101.

109- Ziya Gokalp, Tiirklesmek, islémlasmak, M lasmak {Ankara: Devlet Kitaplari 1976), haz. ibrahim Kutluk,
5. 90-1.
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lisan ve harsa malik, aynt milliyete mensup olduklart halde bir millet
gibi beraber yasamaya bir tiirlii altsamiyorlar.” Ona gore tam tersine,
ayni “Ummetten” olup milliyetleri ayri olan ziimreler miigterek bir
devlet hayati yasayabilir. Ortak bir dine mensubiyet, dil ya da koken
birliginin mevcut olmayisint dahi telafi edebilecek ve bir birlik yara-
tabilecek gii¢ ve etkide bir unsurdur.

“Bityitk Britanya adalarinda Katolik olan Irlandalilar Pro-
testan Ingilizlere karst bu kadar kanlar dokerek istiklal mii-
cahedesine anldiklan halde yine Protestan olan Iskogyalilarla
Gallerlilerin isyan bayragina sarilmamast, iimmet rabitasinin
kuvvetini gosteriyor. Belgika'da da her ikisi de Katolik olan
Valon ve yine Flaman kavmi sakindir. Bunlardan birinci-
si Fransizca konusur ve Fransiz cinsine mensuptur. Ikincisi
ise bir nevi Cermen lisaninu tekelliim eder ve Cermen trkina
mensuptur. Bunlart da, milliyet ihtilafina ragmen birlestiren,
ttmmet rabutasidir. Isvigre'de de Fransiz, Italyan, Alman mil-
letlerine mensup ii¢ unsur, hepsi Protestan olmalart hasebiy-
le, miisterek bir devlet hayat. yasamaktadirlar. Anadolu'daki
Siinni Tiirklerle Kiirtler, Iran'daki Sii Farisilerle Tiirkler de
aynt halde degil midirler?”1%

Anlagillan o ki Ziya Gokalp, Anadoluda anadili Tiirk¢e olan Hi-
ristiyanlarin Tiirk milletinin bir parcast sayilmast ihtimalini topyekiin
yok saymaktadir. Ona gore Miisliiman olmak, Tirk olmanin onkosul-
larindan biridir; Titrk ulusu biititn Tiirkce konusan Miisliimanlar kap-
samakta ve dinsel duygu Tiirk yurtseverliginin temellerinden birisini
olugturmaktadir. Gayrimiislim Tiirklerse eninde sonunda milli kimlikle-
rini yitirmeye mahkiamdurlar. Ornegin Saman Yakutlar ya Islam’ kabul
edip Tiirklesecek ya da Huiristiyanhg kabul edip Ruslasacaklardur.

110- Ziya Gokalp, “Dine Dogru,” 3 Temmuz 1338, Kigik Mecmua (Antalya: Yeniden Anadolu ve Rumeli Mida-
faa-i Hukuk Yayinlari, 2009} iginde, s. 84-85.
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“Bir dine dahil olmaga lisarun tesiri oldugu gibi, bir mil-
liyete girmege de dinin tesiri vardir. Protestan Fransizlar Al-
manya’ya giderek Cermenlestiler. Eski Bulgaristanin Tiirk
aristokrasisi Hiristiyanlign kabul ederek Islavlastilar. Bugiin
dagiruk bir surette memleketimize muhaceret eden bazy gayr-i
Tiirk Miisliitman unsurlaritnin dindeki miisareketin tesiriyle
Tiwrklestiklerini gormityor muyuz?"1!

Gokalpin kiltitrel / toplumsal milliyetgiligi (Arnavut, Bosnak,
Kiirt, Cerkez gibi) farklh Miislitman gruplarin a priori olarak Tirk
ulusuna dahil edilmesini miimkiin kiulan Tirk-Misliiman kimligi
iizerine bina edilmisti. Ona gore atalart Arnavutluk, Arabistan gibi
iilkelerden Tiirkiye'ye go¢ etmis, Tiwrk diliyle yetistirilmis ve Tiirk
ideallerini ("Turk mefkiiresi”) benimsemis olanlar Tiirk sayilmalidir.
Tiirk ulusal kimligi farkle etnik kdkenden gelen ama Tirk kiiltiiriinii
sahiplenecek olan Miisliimanlara aciktir. “Mesela bugiin Pomaklar
Bulgarca, Girit'teki Misliitmanlar Rumca konugtuklart halde yarin
Muslivtmanligin tesiriyle Tiirkceyi ogrenecekler ve bugiinkii lisanlart-
n terk edeceklerdir. O halde bir milletin fertleri, yalniz lisanlariyla
degil, dinleriyle de taayyiin ediyor.”'?

Iste Milli Miicadele strasinda hakim konumda olan milli kimlik
tanumi, “Tiirk Ortodokslar” hakkinda yazilip ¢izilen onca seye karsin
dini birlige agurlikly bir rol veren bu anlayistir. Aslinda bu donem-
de resmi politik soylem icinde “Tiirklitk” ya da “Tiirk milliyetgiligi”
gibi ifadeler yer almaz. Ornegin Erzurum ve Sivas Kongrelerinin
ardindan yayimlanan deklerasyonlarda Tiirk milletine atuf yaptimaz,
bunun yerine “ekseriyet-i Islamiye,” “anasir-u Islamiye,” “camia-i
Osmaniye” gibi Miisliimanlara hitap eden ifadelere yer verilir. Her
Miisliiman vatandasin Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemi-
yetinin dogal ityesi oldugu belirtilir. Misak-1 Milli'de farkl unsurlart

111- Gokalp, age, s. 91.

112- age, s. 84. Gokalp'in ulus, ulusguluk ve din hakkindaki gorugleri hakkinda bkz. Uriel Heyd, Tirk Ulusgulu-
Gunun Temelleri (Ankara: T.C. Kiltir Bakanligi Yayinlari, 2002), cev. Kadir Glinay .

- 303 -



4 Turk Milliyetgiliginde Katedilmemis Bir Yol: 'Hiristiyan Turkler' ve Papa Eftim ¥

icinde barindiran Osmanl Miisliiman ¢ogunlugundan bahsedilir.!*?
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin metinlerinde,
Amasya tamiminde, yasalarda, Biiyitk Millet Meclisinin karar ve
tamimlerinde hitap edilen grup, Osmanl devletinin Arap vilayetleri
distndaki Misliitman milletidir. Bu metinlerde Tiirkliik, Tirk milleti,
Turk milliyetciligi gibi tabirlere yer verilmedigi gibi ulusal cemaat
esas itibariyle dini terimler iizerinden tanumlanur.** Bu donemde atf
yaptlan, adwna talepler ileri sitritlen, ugruna miicadele verilen millet,
Anadolumun “Miisliman ekseriyeti’dir. Milli Miicadele’'ye onderlik
etmeye soyunan seckinlerin zihnindeki temel grup da budur.

Dahast Miisliiman cogunlugun monolitik ve homojen olmayip
“kardeslik,” “karsuliklt saygt ve fedakarlik,” “iyi giinde kara giinde or-
taklik” baglariyla birbirine kenetlenmis farkle unsurlar icerdigi hu-
susunda bir uzlasma vardir. Bu unsurlarin birbirlerinin rki ve top-
lumsal haklarina ("hukuk-u wrkiye ve ictimaiye"), yasam cevresinin
sartlarina ("serait-i muhitiye") saygt gosterecegi bilhassa vurgulantr.
“Tiirk” tabiri kullanildigindaysa kastedilen Anadolunun Miisliiman
nitfusudur, terimin etnolojik, dilbilimsel ve tarihsel anlamlart disart-
da burakilir. Bir bagka deyisle ulusun kimligi dinsel birlik iizerinden
tanimlannug etnik cogulluk iizerine insa edilir. Ahmet Yiuldiz'a gore
("'millt miicadele,” "milll hareket,” "kuva-yv milliye,” "hakimiyet-i
milliye" gibi) donemin “millet” ve “milliyetcilik’le ilgili kavramlar,
milli sozcigitniin aynt anda hem “dini” hem ulusal anlamlarint iger-
mesi nedeniyle iki yanl bir durum arz eder.!®

Ayrica bu donemde Mustafa Kemal Pasa ve onun mesai ve silah
arkadaslary dini bir terminoloji kullanmay. bilhassa tercih ederler.!®

113- Ergun Ozbudun, “Milli Miicadele ve Cumhuriyetin Resmi Belgelerinde Yurttaglik ve Kimlik Sorunu,” Cum-
huriyet, Demokrasi ve Kimlik (istanbul: Baglam Yayinlari, 1997) iginde, der. Nuri Bilgin, s. 63-4.

114- Sevan Nisanyan, “Kemalist Duslincede Turk Milleti Kavrarm,” Tirkiye Ganlagii, no. 33, Mart-Nisan 1995.

115- Ahmet Yildiz, “Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene” Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Sinirlar: (1919-1938} (is-
tanbul: iletisim Yayinlari, 2001), s. 191; ayrica bkz. Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu (istanbul: Sarmal
Yayinevi, 1995), s. 73.

116- Mustafa Kemal'in kendisi Nutuk’ta, 21 Nisan 1920 tarihinde bitin memlekete yayinladigi teblig metnini,
“o glinlin hissiyat ve telakkiyatina ne derece tetabuk mecburiyetinde bulunuldugunu gosterir bir vesika olmak
itibariyle aynen nazari ittilaniza arz etmegi muvafik gériyorum” diyerek alintifar: “1- Bimennihilkerim Nisanin 23
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Hatta alkol kullaniminin yasaklanmast (men-i miiskirat) gibi o6r-
nekler ge¢ Osmanlt déonemindeki devlet odakl laiklik egiliminin bu
donemde kesintiye ugradigint dahi gosterir.!” Ankara’daki Biiyiik
Millet Meclisi icin gerceklestirilen secimlere gayrimiislimlerin kattl-
mamast i¢in bilingli caba sarfedilir.’® Biiyitk Millet Meclisi'nde hig
gayrimiislim vekil yoktur ve bu da Tanzimat donemi geleneginden
acik bir sapma anlamuna gelir.®® TBMM'deki Hiristiyanlara yonelik
diglayict hava Mahmut Esat [Bozkurt] Bey'in Ocak 1921'de Teskilat-1
Esasiye Kanunu tizerine gergeklestirdigi bir konusmadan sezilebilir.
Mahmut Esat mesleki temsil sisteminin esas alinmasint savunurken
bu noktadaki ¢ekincelerden birinin meclise Hrristiyanlarin girmesi
kaygisi oldugunu ifade eder. Ayakkabicilik gibi bircok mesleklerde
Hurristiyanlarin ekseriyette bulunmasindan endise edilmemesi gerek-
tigini belirtir. Birbirine benzeyen meslekler bir araya getirilirse ¢o-
gunlugun mutlaka Islamlarda kalacagini vurgular. Ustelik ona gore
firkalar “meclise bunlari koymamak” icin daha ince yollar bulacak-

incli Cuma giint, Cuma namazint mitaakip Ankarada Biiyik Millet Meclisi kiigat edilecektir. 2- Vatanin istiklali,
makami refil hildfet ve saltanatin istihlasi gibi en miihim ve hayati vezaifi ifa edecek olan bu Biiyik Millet Meclisi-
nin yevmi kiisadini cumaya tesadiif ettirmekle yevmi mezkirun mebrukiyetinden istifade ve bilimum mebusini
kiram hazaratt ile Hact Bayram Veli camii serifinde cuma namazi eda olunarak envari Kur'an ve salattan da istifaza
olunacaktir.Bade salat lihyei saadet ve sancaki serifi hamilen dairei mahsusaya giditecektir.Dairei mahsusaya da-
hil olmazdan evvel bir dua kiraatiyle kurbanlar zeph olunacaktr. ... 4- Mukaddes ve mecruh vatanimizin her koge-
sinde ayni suretle bugiinden itibaren Buhari ve hatemati serife kiraatine suru edilerek Cuma giinii ezandan evvel
minarelerde saldvati serife okunacak ve esnayi hutbede hildfetmaabimiz padisahimiz efendimiz hazretlerinin
nam namii hiimayunu zikredilirken zat! sevketsimati padisahilerinin ve memaliki sahaneleriyle bilimum tebaai
mildkanelerinin bir an evvel naili halds ve saadet olmalan duasi ilaveten tezkir olunacak ve Cuma namazinin
edasindan sonra da ikmali hatmedilerek makami muaildyi hilafet ve saltanatin ve bilciimle aksami vatanin haldsi
maksadiyle vuku bulan mesai milliyenin ehemmiyet ve kutsiyeti ve her ferdi milletin kendi vekillerinden mirek-
kep olan bu Bilyiik Millet Meclisinin tevdi eyliyecegi vezaifi vataniyeyi ifaya mecburiyeti hakkinda mevizeler irad
olunacaktir. Badehu halife ve padisahimizin, din ve devletimizin, vatan ve milletimizin haldsi, selameti ve istiklali
igin dua edilecektir. Bu merasimi diniye ve vataniyenin ifasindan ve camilerden ¢iktiktan sonra bilddi Osmaniye-
nin her tarafinda, makami hikkiimete gelinerek Meclisin kiisadindan dolay resmen tebrikat icra edilecektir. Her
tarafta Cuma namazindan evvel minasip surette mevlidi serif okunacaktir. ... 6- Cenabi haktan muvaffakiyeti
kamile tazarru olunur.” Kemal Atatiirk, Nutuk Cilt 1 1919-1920 {istanbul: Milli Egitim Basimevi 1970), s. 430-2.

117- Baskin Oran, Atatiirk Milliyetgiligi Resmi ideoloji Disi Bir inceleme (Ankara: Dost Kitabevi, 1988),s. 101-2;
keza Yildiz, s. 100-1.
118- Bkz. Ahmet Demirel, Birinci Meclis’te Muhalefet (istanbul: iletisim Yayinlar, 1994), s. 82.

119- Yukarida ifade edildigi Gizere son Osmanl Meclis-i Mebusan’in olusturulmasi igin gerceklestirilen secim-
lere Yahudi cemaati harig gayrimuslim topluluklar katilmamisti. Meclis-i Mebusan'daki tek gayrimislim mebus
da Mison (Ventura) Efendi‘dir. Bkz. Ahmet Demirel, itk Meclis’in Vekilleri Milli Miicadele Déneminde Secimler
(istanbul: iletisim Yayinlari, 2010), s. 60.
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lardwr. Mahmut Esat Bey bu konusmasinda Hiristiyanlara ve onlarin
temsiline iliskin Osmanli Mebusan Meclisi ile TBMM arasindaki
yaklagim farkliliginu ve ikincisine bu konuda hakim olan halet-i ru-
hiyeyi agik bir bicimde ifade eder:

“Belki Osmanli Mebusan Meclisinde Hiristiyanlar aley-
hinde soylemek dogru olmazdi. Fakat, kendimi eski manada
olan Osmanli Mebusan Meclisinde farzetmiyorum ve bu mem-
lekette Hiristiyan tabakasitmin hakkr olmadifina inanmis bir
adam sifatiyle soz soyliiyorum. Onlar bu memleketin vatan-
dashigindan istifade etmislerdir ve hiyanetle silah ¢ekerek isti-
fade etmiglerdir. Onlar Osmanl tarihinin nankoér ¢ocuklaridr
ve bu memlekette higbir haklart kalmamistir. Kendi hakkin
miidafaa etmek isteyen bu memlekette onlar emperyalizmin
casuslaridir ve bu vatanin hain gocuklaridir. Onlarnin bu Mec-

liste isi yoktur.”12°

Milli Miicadele strasinda Miisliiman niitfusun ¢ogunlugu nezdinde
kolektif oz-bilinci tanumlayan esas unsur din oldugundan halki ha-
rekete gecirmek iizere milli birligi tanumlarken dinsel terminoloji one
cikarilmugtir. Bir diger gerekce ise farkl etnik gruplarin yan yana ge-
tirilmesi kaygisidur. Kiirtler ya da Cerkezler gibi etnik gruplarin ya da
muhafazakar kesimlerin destegini kazanmanin tek yolu miisterek bag-
lara, yani Islam'a, vurgu yapmakur. Din temelli terminolojinin kul-
laumu farklh etnik gruplarin ortak diigmana karst Miisliiman / Tiirk
milleti bayragt altinda bir araya gelmesini mitmkiin kilmistir. Yildiz
bu koalisyon politikasint “zoraki ¢ogulculuk” olarak isimlendirir.!

Yukariuda da belirtildigi iizere, Erzurum Kongresi'nin yayimladig
beyannamenin 1. maddesinde yayimlanan formiilasyon, yani birbir-

120- Aktaran Samet Agaoglu, Kuvay: Milliye Ruhu “Birinci Tirkiye Biiyik Millet Meclisi” (istanbul: YKY Yayinlart
2011)s. 83-4.

121- Yildiz, s. 98-102; Oran, s. 98-101; Biilent Tanor, Kurtulus Uzerine 10 Konferans (Tirkiye 1918-1923) (istan-
bul: Yenigiin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik A.S., 1997), s. 50; Ozbudun, s. 65-6.
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lerinin “hukuk-u wrkiye ve igctimaiyesine” ve “serait-i muhitiyesine”
riayetkar Islami unsurlarin kardesliginin olusturdugu “Osmanl ca-
miast” olarak millet tanumi, Milli Miicadele doneminin temel metin-
lerine hakim olacaktir. Herhangi bir etnik aidiyete vurgu yapmayan
ve “Miislitmanlik” temelinde bir birliktelik tasavvuru ortaya koyan bu
metni (ve onun sonra replike edilen versiyonlart), ¢izdigi genel cer-
ceve itibariyle Turkler ile Kiirtler ve Osmanl camiast icindeki diger
Misliiman etnik gruplar acisindan bir “toplumsal sozlesme” saymak
pekala miimkiindir.!? Ancak bu sozlesmede Tiirk de olsalar gayri-
miislimlere yer yoktur. Gayrimiislimler ancak “ekalliyet” olarak go-
riillmekte ve bu siiregte onlarin toplumsal ve siyasal dengeyi bozacak
nitelikte imtiyazlara sahip olamayacaklart bilhassa vurgulanmakta-
dir. Zaten Misak-1 Milli'nin besinci maddesi ekalliyet haklarina ilis-
kindir ve burada da azinliklarin haklarinin komsu memleketlerdeki
Miislitman ahalinin de ayni haklardan faydalanmast kaydiyla temin
edilecegi vurgulanarak din esasl iist kimlik ve azinhik tanimlarinda
wsrar edilmis olur.??

Milli Miicadeleye onderlik edenler, hem Miisliiman dayamigma-
stun olumlu duygulanina hem de Balkan Savaslartndan beri gay-
rimiislimlere karst beslenen olumsuz duygulart seferber edecek bir
soyleme dayanmayt uygun bulmuslardir. Ancak bunu Anadolu’daki
Miislitman koyliileri seferber etmek tizere devreye sokulmus salt tak-
tiksel ve pragmatist bir soylemden ibaret gormek yaniltict olacaktir.
Aslinda Islam iizerine insa olmus bu kolektif biling, Tanzimat sonra-
st donemde Huiristiyanlar ile Miisliimanlar arasindaki gerilimlerden
miras kalmistir. Ogiin, bu kolektif bilince “hakim millet sendromu
ya da refleksi” demeyi tercih eder.!*® Buna gore, imparatorlugun
Miisliiman niifus ve entelijansiyast, gayrimiislimleri Imparatorlugun
diisiise gecip ardindan ¢oziillmesinin asul sorumlusu olarak gorii-

122- Sinan Hakan, Tirkiye Kurulurken Kiirtler 1916-1920 (istanbul: iletisim Yayinlari, 2013), s. 215-7.
123- age, s. 330-1.

124- Siileyman Seyfi Ogiin, “Turk Milliyetgiliginde Hakim Millet Kodunun Doniisimii,” Cumhuriyet, Demokrasi,
Kimlik (istanbul: Baglam Yayinlari, 1997) iginde, der. Nuri Bilgin, s. 228-9.
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yordu. Osmanl Miisliitmanlart on dokuzuncu yiizyil boyunca iktisa-
di ve toplumsal manada gerilediklerini hissederken gayrimiislimler
giderek daha fazla gonenmekte ve Miislitmanlarin mevkilerini ele
gecirmektedir. Akcam’a gore bu donemde yasanan alt iist oluslart bu
sekilde yorumlama bigimi, bir “Islam rkgtligi"na neden olur.?

Milliyetcilik ile Islam iligkisini degerlendiren Cetinsaya’ya gorey-
se tarihsel bir bakis acgisindan Tiirk siyasal diisiincesinde milliyetci-
lik / Tarkgiiliik ile din / Islam arasinda yapisal bir geligki bulunma-
maktadur. Tiirk milliyetgiligi ile Islamct modernizmin gelisimlerinin
ilk evresini olusturan 18601t yillardaki Yeni Osmanl diisitncesinden
itibaren Tirkliik ile Islam arasinda celigki ve diglamadan ziyade ya-
kin ve sentezci bir iligki bulunmustur. Ustelik Cetinsaya'ya gore Is-
lam reddeden Tiirkgiiler ile milliyet¢iligi reddeden Islamcilar bu iki
akimin ¢ogunlugunu temsil etmeyen istisnalar olustururlar. Birinci
Diinya Savagt sonrasindaki siyasal ve kiiltiirel iklimdeyse Islamcilar
Tiirkgiilere daha da yakinlagirken ikincilerse dini ¢ok daha fazla
vurgularlar ve yazi ve konugmalarinda “Islami milliyet¢ilik” unsur-
larine 6n plana alirlar. Ote yandan bu iki unsur arasindaki yakinlk,
Tiirk milliyetciliginin Islam’'dan neredeyse tiimiiyle arindirilmig se-
kiilarist versiyonunun siyasette baskin hale geldigi 1925-1945 yillan
arasinda geri planda kalsa da Tiirk diigiince hayatindaki Tirk-Islam
sentezi derin koklere sahiptir ve Ikinci Diinya Savast sonrast 6zgiil
siyasal ve toplumsal kosullarin da etkisiyle tekrar baskin hale gele-
cektir. Bu baglamda Cetinsaya'ya gore Tiirk milliyetciliginin “Kema-
list versiyonu,” Tiirk milliyetciligi tarih ve geleneginde kurall degil
istisnai olant, adeta bir parantezi olugturmaktadur.?

Ziircher icin de Anadolu koyliisitniin milliyet¢i mobilizasyonunda
dini litgatgcenin 6n planda olusu, Milli Miicadele esnasinda sergilenen
taktiksel bir yaklastmdan ziyade Miisliitman milliyetciliginin modern

125- Taner Akgam, Tiirk Ulusal Kimliginin Olusumu ve Ermeni Sorunu (istanbul: iletisim Yayinlari, 1992), s. 57-66.

126- Gokhan Getinsaya, “Rethinking Nationalism and Islam: Some Preliminary Notes on the Roots of ‘Tur-
kish-Islamic Synthesis’ in Modern Turkish Political Thought,” The Muslim World, vol. LXXXIX, say: 3-4, Tem-
muz-Ekim, 1999, s. 350-376.
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Tiirkiye'nin 1913-1923 yillart arasindaki olusum donemindeki haki-
miyetinden kaynaklanmaktadr. Ziircher'e gore modern Tiirkiye'yi bi-
cimlendiren bu kritik on yilda iilkenin kaderine egemen olan siyasi
ve askeri liderleri giidiileyen Osmanlicilik, Tiirkgiilikk veya Islamcti-
liktan cok biyitk Olciide tepkisel karakterli kendine has bir Osmanlt
Miislitman milliyetgiligidir. Bu reaksiyoner Miisliiman milliyetciligi
biiyitk olciide giic ve zenginlik baglaminda “kaybeden” tarafta ol-
dugu hissine kapilmig Miisliimanlar ile “kazanan” taraf olarak al-
gilanan Osmanli Hiristiyanlary arasindaki ozgiil antagonistik iligki
baglaminda tarumlanir. Buna gore Ittihatgilann ideolojisi 1918'den
once mevcut Osmanly devletini Miisliitmanlarin kendi devleti haline
getirmek; 1918’ten sonraysa Osmanli Miisliiman devletinden artaka-
lani korumak manasinda kendi devletini arzulayan bir milliyetgilikti.
Bu devleti kendi “siyasal ev’i olarak belleyecek ulus ise Osmanl
Miisliimanlariydi. Ote yandan hareketin dinsel degil, siyasal olmast
ve milliyet¢i programinin mensubiyeti dinsel tanumlamayla belirlenen
millete dayanmast, yani dinin millilesmesini hedeflemesi nedeniyle
sekiiler modernlestirici siyasetlerle birlikte yiiriitiilebilmekteydi. 1923
sonrast Tiirkiye Cumhuriyetinin sekiiler ulus devlet yoniinde gelisi-
minin Milli Miicadele'ye katilmis kadronun bir boliimit dahil toplu-
mun genis bir kesimi nezdinde inatgu bir muhalefetle karsilagsmast,
onun Osmanli Misliiman milliyetciliginin digina tasarak kapsamli
sekiilerlesmeye dayali Tirk milliyetciligini benimsemesinde aranma-
wdwr®? Ziircherin iddiast, Miidafaa-i Hukuk hareketinin Osmanli
Imparatorlugu yapist iginde bagimsiz kalmak isteyen Osmanlt Miis-
limanlariun hareketi oldugudur. 1923 ile 1925 arasinda ise Tirk
milliyetcisi, on dokuzuncu yiizyll Batt pozitivizminin popiilerlesmis
versiyonlarimi benimsemis ve laik devlete bagl daha radikal bir ke-
sim, Mustafa Kemal'in onderligi altunda bu hareketi ele gecirmistir.'?®

127- Erik Jan Zircher, “Young Turks, Ottoman Muslims and Turkish Nationalists: Identity Politics 1908-1938" ,
Ottoman Past and Today’s Turkey (2000}, ed. K.H. Karpat, s. 150-179.

128- Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede ittihatcilik (istanbul: Baglam Yayinlari, 1995), s. 10.
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II. Mesrutiyet doneminde gerceklesen boykot hareketleri ve kitle
siyaseti bicimlerini toplumsal bir olgu olarak erken donem Miislii-
man / Tirk milliyetgiligi baglaminda inceleyen Dogan Cetinkaya'ya
gore de soz konusu donemde gelisen milliyet¢i hareketin sdylemi
bityitk ol¢itde Misliitman kimligi tizerinedir ve asli payda olarak da
Islam vurgulanmaktadir. Cetinkaya’ya gore 1908 boykotu Osmanl
gayrimiislimlerini de seferber etmeye yonelen biiyiik dl¢iide “Osman-
Lict” soylem cercevesinde gerceklestirilirken 1910'da Girit meselesi
vesilesiyle Yunanistant hedefleyen boykot hareketi, Osmanlt Rumla-
rimt da kaginilmaz olarak kapsamisti. Balkan Savaglarinin ardindan
yagsanan 1914 yilindaki boykotta ise arttk Osmanl gayrimiislimle-
rinin ekonomideki varligi dogrudan hedef segilmisti ve boykot da
gayrimiislimlerin ekonomiden ve toplumsal hayattan tasfiyelerinin
bir aract kilinmustt. 1913 yilinin sonunda artik 1908'deki “Osmanlict”
toplumsal hava yerini, gayrimiislimlerin topyekiin olarak ihanetle
ozdeslestirildigi ve Miislitmanlar / Tiirkler arast dayanigmantn tesvik
edildigi bir ortama birakmuigtt. 1910 ve 1914 yullarindaki boykot ha-
reketlerini Miisliman ahalinin nezdinde mesrulastirmak ve kitleleri
harekete gecirmek igin Islami ve milli soylem ve referanslar kullanul-
mis ve bu durum boykot hareketini Miisliimanlar ile gayrimiislimler
arasindaki bir catismaya doniistitrmiistii. Cetinkaya'ya gore bilhassa
1913’ten sonra Miisliiman / Tiirk milliyetciligi gayrimiislim karstthgt
temelinde tariflenmis ve yerli gayrimiislimler artik nihai olarak Os-
manlictlik tammindan diglanmuslardir. Bu baglamda bu siiregte titm
Osmanl unsurlariin gelisme ve kalkinmasint imleyen Milli Iktisat
soylemi yerli gayrimiislimlerin ekonomiden tasfiyesini ve iktisadi ve
toplumsal hayatta Miisliitman / Tiirk unsurun egemen olmast mana-
sinda yeniden tanimlanmustir.'?

Osmanli'nin son yillart ve Milli Miicadele esnasinda Giiney Mar-
mara'daki Karesi, Hiidavendigar, Kale-i Sultaniye ve Izmit sancakla-

129- Y. Dogan Cetinkaya, O: Ir'yr Miishii lastirmak Kitle Siyaseti, Toplumsal Siniflar, Boykotlar ve Milli
iktisat (1909-1914) (istanbul: iletisim Yayiniari 2015), cev. Ozgiir Bircan.
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rnna odaklanarak donemin bas dondiiriicii dini, etnik ve stnuf catig-
malarina odaklanan Gingeras'a gore Imparatorlugun son yillarinda
milli teriminin anlami, Jon Tirklerin ona verdigi mezhepler iistii
Osmanliliga génderme yapan igerigini kaybederek onemli olciide de-
gisir. Bu baglamda Islam, Osmanl siyasal diizenine sadakati ifade
etmede ¢cok daha donemli hale gelirken Rum ve Ermeni artik “hain”
olarak tanumlanir. Gingeras'a gore Giiney Marmara'da Milli Miica-
dele esnasindaki milliyetci soylemde Anadolu bir Miisliitman iilkesi
olarak tamumlanir. Islam cagrisimu sadece giiclii siyasi ve kiiltiirel
semboller saglamamakta ayrica herkesin kolaylikla benimseyebilece-
gi mesru bir sdylem de olusturur. Hatta direnisin Islam'la 6zdesles-
tirilmesi, ¢cogu kez halifeyi ve iilkesini savunma miicadelesi olarak
takdim edilmesi Milli Micadele'yi kutsal bir goreve doniistiirmiis,
buna katilanlar miicahit kilmigti. Gingeras'in vurguladigt tizere bu
esnada “Tiirk” terimi de Islam’la yan yana kullanilmis, Anadolu’nun
“Turk ve Islam” oldugu vurgulanmug ve “Tirk” sifatt nadiren tek
bastna kullanilmigtr,t®

Eissenstat'a gore de Milli Miicadele esnasinda “Tirk ve Miislii-
man” terimleri milleti ifade etmek icin kullarwlan en yaygin terkibi
olusturur. Bu iki kelime asagl yukart aynt anlama gelecek bicimde
kullanulir. Kurtulus Savast, Avrupa emperyal istilast kadar Osmanlt
Imparatortugunun Miisliiman ve gayrimiislim vatandaslar, arasinda
cemaatler arast bir savas ozelligi de tasidigindan bu eslesme dogal-
dir. Yine de Eissenstat'a gore “Tiirkliik” ile Osmanlt Miisliitmanlart-
nin es anlama kavugmasi tam manastyla yeni de degildir. Ornegin
on dokuzuncu yiizylhn sonundan itibaren ve de ozellikle yirminci
yiizythin itk ylarinda Osmanl seckinlerinin belli iiyeleri, Avrupalt
gozlemcilerden devraldiklart “Turkiye” kavramini, ¢ogunlukla Os-
manl Imparatorlugu'yla aymi anlama gelecek bicimde kullanmaya
baslarlar. Eissenstat'a gore Tirk milliyetciliginin bagarisiysa biiyiik

130- Ryan Gingeras, Dertli Sahiller Siddet, Etnisite ve Osmanh Imparoturlugu’nun Sonu, 1912-1923 (istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2015), cev. Melike Neva Sellaki, s. 130-2.
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olciide dnceden mevcut olan ve benimsenmis Islami kimlikle 6rtiis-
me yeteneginden kaynaklanmaktadir.!!

Boylece donemin milliyet¢i soyleminin Milli Miicadele’nin ih-
tiyaclariyla uyum icinde bigimlendigi soylenebilir. Milli Miicadele
asker ve biirokrat seckinler ile Misliiman tiiccar, esraf ve toprak
agalarunin koalisyonu iizerine insa olmustu. Bu koalisyon kendisini
gayrimiislim orta siniflara karst konumlandirir. Bitrokrasinin amact
toplum uzerinde denetim ve hegemonyasint tesis etmekken, Miislii-
man tiiccarlar bu koalisyona yeni edindikleri statii ve serveti —gay-
rimiislim orta siniflary tasfiye etmek suretiyle- korumak amaciyla
girmiglerdir. Milli Miicadele’'nin 6nderligi, Osmanli Rum ve Ermeni-
lerinin tasfiyesiyle elde edilen maddi kazancin pay edilmesi yoluyla
Miislitman tiiccar ve egrafin destegini kazanmigtir.?32

Ermeni ve Rum-Yunan “tehdidi,” Milli Miicadelenin baglangic
asamastnda tayin edici faktordiir. Silahli direnisin esas olarak bu
“tehdidin” somut olarak hissedildigi bolgelerde soz konusu olmast bu
durumun agik bir kanmtudir. Dolayisiyla “Hiristiyan Tiirkler” soylemi,
bir yaruyla Milli Miicadelenin temel seferberlik argitmamyla bariz bir
celigki icerisindedir. Diger yandansa, onceki béliimlerde ayrintilt ola-
rak gordiugiimiiz gibi “Hiristiyan Tiirkler” soylemi ve bir Tiirk Kilisesi
kurma girigsimi, Anadolu'da Ermeni ve Rumlarin koklii varligina karst
alternatif bir anlatl insa etmek agisindan oldukga islevlildir. Dolayisiy-
la “Huristiyan Tiirkler” argitmani paradoksal bir durum yaratmaktadur.
Bir yandan Anadolunun otokton, kok halkinin Tiirkler oldugu iddiast-
n giiclendiren bir argitmanken diger yandan Milli Miicadelede devreye

131- Howard Eissenstat, “Metaphors of Race and Discourse of Nation: Racial Theory and the Beginnings of
Nationalism in theTurkish Republic,” Paul Spickard, Race and Nation; Ethnic Systems in the Modern World (New
York: Routledge, 2005) iginde, s. 239-256. Ikinci Mesrutiyet doneminde her Osmanl’ya bir hiiviyet cizdani veril-
mesini dngéren kanuna iligkin Meclis-i Mebusan’da yapilan tartigmalar Osmanli kimliginin tamimlanmasina ilis-
kin farkli yaklagimlari ortaya sermesi bakimindan oldukga ilgingtir. Bu tartismalarda niifus kaydina kiginin dininin
yani sira “kavmiyetinin” de eklenmesi dnerisi kargisinda Selanik mebusu Rahmi Bey’in bu hususun Hiristiyanlar
icin manasi oldugu, Mislimanlar arasinda béyle bir ayrim olmadigi seklindeki yaniti ve yasanin hiiviyette Ms-
limanlarin din, gaynmiistimlerin ise din ve mezhebinin yani sira hangi cemaate mensup oldugunun belirtilmesi
seklinde yasalasmasi kayda degerdir. Bu 6nemli tartisma igin bkz. Fevzi Demir, “Osmanh Kimligi Uzerine Osman-
I'min Son Tartigmasi: Osmanli’nin Hiviyet Cizdani Nasil Olmali?” Kebikeg, sayi 10, 2000, s. 239-254.

132- Caglar Keyder, Tiirkiye'de Devlet ve Sinifiar (istanbul: lletisim Yayinlar, 1991), s. 115; Akgam, s. 136.
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giren toplumsal ve siyasal giiclerin temel gikar ve motivasyonlariyla
bariz bir geliski olusturmaktadir. Bu ¢eliskili durum, Anadolutu Tiirk-
dil Hiristiyanlarimin milli miicadeleye baghligr hususunda pratikte de
tereddiide yol acar. Dariilfitnun hukuk talebelerinden Ismail Hakkimin
[Sunata] hatratinda bu geligkili durumun bir drnegine rastlanz. Iz-
mir’in iggal edildiginin haberlerinin gelmesiyle Dariilfitnun 6grencileri,
isgale karst nasul bir tepki vermeleri gerektigine dair bir toplant yapar-
lar. Ancak toplantt beklenmedik bir tartismaya sahne olur:

“Ilk heyecanli konugmalardan sonra Rum asill talebelerin
bu toplantidan ¢ikmast teklif edildi. Bunu teklif eden Hasan
Diindar'di, bizim siniftan. Yine bizim siniftan Anadolulu bir
Rum asuli arkadas, siddetle buna mukabele etti. ‘Ne hakla
beni gikarmak istiyorsunuz? Ben, bu vataniun evladi degil mi-
yim? Bu kolumu bu vatan ugrunda kaybetmedim mi?’ diye
bagirarak harpte yaralanip, kesilmis olan sol kolunu gosterdi.
Hasan Diundar hakl bir teklif yapmigtt. Rum asilli arkadasin
da miidafaast kuvvetliydi. Acaba bu arkadas, Rumca bilmeyen
ve kiliselerinde Tiirkge ibadet eden Tiirk asilli Ortodokslardan
muiydi? Biz bunlara hep Rum diyorduk. Bir karar veremedik.
Acaba Rum asillt dedigimiz talebe bu iddiasinda samimi miy-
di, tereddiite diistilk. Onlar kaldilar, gtkmadilar.”33

Anadolulu Ortodokslarinin Tiirkliigiine dair iddialar ne kadar
yayginlagmis olursa olsun, bu topluluklarin milli miicadeleye pratik-
te dahil edilmesi, yani Tiirkliige tam olarak kabulii, attlmast o kadar
kolay bir adim degildi. Ortodoks Huiristiyanlarin Tiirkliigii iddiastyla
Anadolu Miisliiman ekseriyetinin hak ve hukukunun “Ermenilik” ve
“Rumluk” girisimlerine karst miidafaast arasindaki bu tenakuz ni-
hayetinde ancak zorunlu mitbadeleyle, yani Tirkdilli Hiristiyanlarin
Tirkliigii iddiasitndan zimni feragatle ¢ozitlecektir.

133- |. Hakki Sunata, Istanbul'da isgal Yillar: (istanbul, Is Bankasi Kiiltir Yayinlari, 2006), s. 30-31.
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Anadolulu Hiristiyanlarin Tirkligii vurgusu ile Miisliman mil-
liyetciligi arasindaki geligki, yani birbirinden bir hayli farkl, hatta
birbiriyle ¢eligki halindeki milliyetcilik versiyonlart ve ulusal kimlik
tantmlarinin ayni donemde bir arada varolmasy ilk bakista sasirtict
gorilebilir. Ancak ulus insast siirecleri daima farklt insa proje ve
perspektiflerinin, dolayisiyla da birbirine alternatif icerme ve digla-
ma seceneklerinin birbiriyle rekabet icinde oldugu, bazen catistigy,
bazen de miizakere edildigi ugraklari barindirir. Yani ulus, farkh
milliyet¢i projelerin arasinda gelisen bir hegemonya miicadelesi ara-
cibigtyla ve sonucunda kurulur. Dolayisiyla Tiirkdilli Hiristiyanlarin
Tirkliginii vazeden milliyet¢ci perspektif, Milli Miicadele devrinin
ana akum projesiyle celigkili bir mahiyet arzetse de bu durum onun
ulus insasy sitrecinin bir parcast olmadigt anlamina gelmez. Yukart-
da da belirtildigi tizere, Milli Miicadele siirecinde dinin milli kimligi
ve ulusal talepleri formiile etmedeki merkezi konumuna karst Tiirk-
dilli Hrristiyanlar ornegi, ulusal kimligi ladini bir ¢ercevede tarif
etme c¢abast olarak bir istisna teskil eder. Ancak bu istisnailik bu
tasartmin belli bir gerceklige, real bir alternatif ulus tanimina denk
dilsmedigi anlamina gelmez.

Tanil Boranin ifade ettigi iizere, “Milli Miicadele donemi, milli
kimlik mithendisliginin yapilmadigt, milliyetgilik ve kimlik tasarum-
lart dizisinin biiyiik dlgiide bir nebula olarak kaldigt bir donemdi.”®
1918'de yasanan c¢okiis, beraberinde ciddi bir entelektiiel kriz ve ara-
yist gitndeme getirmisti. “Huristiyan Tiirkler” argiimaninin bu denli
popiilerlik kazanmasimin ardinda pragmatik (taktik) kaygilar kadar
milliyetcilik ve ulusal kimlik tasartmlarinin énemli olgiide belirsizlik
tastdig bir donemden gegiliyor olmast da yatmaktadur.

Ancak “Karamanlilar” bu hususta, yani dinsel aidiyetin ulusal
kimligin tanimlanisinda belirleyici bir kriter sayilmayarak bir nevi
paranteze alinmasinin yegane ornegi de degildir. Lozan miizakere-

134- Tamil Bora, “insa Doneminde Tiirk Milli Kimligi,” Toplum Bilim (istanbul: iletisim Yayinlari, 1996), say1 71,
s.172.
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leri sirasinda Tiirk tarafinin Musul'daki Yezidi niifusun “mezhepleri
farkly Kiirtler oldugu” tezi de pekala bu baglamda anilabilir: “Yezi-
diler Kiirt'tiirler; dogal olarak da gelenek ve gorenekleri Kiirtlerinki
gibidir; aralarinda yalmz mezhep ayriligr vardir; bu yiizden, onlar
birbirinden ayn tutmak dogru olmaz. Nasil ulusun bireylerini, kimisi
Katolik kimisi de Protestan oldugu i¢in ayr soydan saymak dog-
ru olmazsa, Yezidiler ile Kiirtleri de birbirinden ayirmak haksizlik
olur.”3* Miizakereler sirasinda Tiirk tarafi, “Kiirtlerin de Tiirkler ile
aynt Turani wrktan geldikleri icin Tiirk oldugu” tezini igliyordu. Bu
akil yiiriitmeyi mantiki sonucuna gotiiriirsek, Tiirk tarafinin iddiast
Yezidilerin Tirk sayilmast geregiydi.*® Goriildiigii iizere Lozan mii-
zakerelerinde Tiirk tarafi bir yandan Yunanistan'la zorunlu niifus
milbadelesine dair din temelli bir ulus tarifi benimserken diger yan-
dan Musul meselesinde Turani wrk-soy birligini vurgulayan, ladini
bir tanumda srar edebiliyordu. Ulusun tanimlanisinda paradoksal
sonuglara da yol acabilen bu ¢ogulluk, ulusal kimligin insast siirec-
lerine has akigkanlhigin belki de en acik ifadesidir.

Tiirk milletinin nasil tammlanmast gerektigine iligkin bu belirsiz-
lik ve pragmatizm, “Osmanlt” ya da “Miisliitman” tabirlerinin yerini
Tiirk’e biraktigt cumhuriyetin ilk ytllarinda da devam eder.*®” Cum-
huriyetin ilanina dogru gidilirken iilkenin Miisliitman nitfusu “Tiirk
ulusu” bigciminde tarumlanir olur. Ancak Tirk ulusunun igerigi ha-
len dini terimler iizerinden doldurulmakta, Tirk ulusu ifadesiyle
Anadolunun ve Rumelinin Miisliiman niifusu kastedilmektedir. Yu-
nanistan ve Tiirkiye arasinda yapiulan zorunlu niifus miibadelesinin
bu din temelli Titrk ulusu tanumiyla uyumlu oldugunu daha evvel
ifade etmistik.

Turkligiin ¢ok daha siyasal-goniilliilitk esash bir tanima ve se-
kitler profile kavugmast 1924 sonrasina denk gelir. Tirk vatandast

135- Aktaran Sezgi Durgun, Memalik-i Sahane’den Vatana (istanbul: iletisim yayinlari, 2011), 5. 147-8.
136- age, s. 145-152.

137- Frank Tachau, “The Search for National ldendity Among the Turks,” Die Welt des Islams, cilt 8, say1 3,
1963, s. 165-176.
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olan, Tirrk kiiltiiriinii, dilini ve Kemalist alkityii kabul eden her-
kes Tiirk saywlir. 1924 Anayasasinda Tiirk vatandaslart soya ve wrka
bakilmaksizin Tiirkiye halki olarak tarif edilir. 19307u yillarda bu
tanuma etnik bag temelli unsurlar eklenir. Ancak Tiirk ulusal kimli-
ginin laik icerigi degismeden kalir.®® Kemalist milliyetgiligin 1923-
24 sonrasindaki laiklik temayiilii, Islam milli kimligin entegre bir
pargast, toplumsal birligi saglayan onemli bir unsur olarak goren
Miisliitman milliyetciligi ¢izgisinden bir kopus anlamina gelir.®® Bu
doniisitmiin, yani daha sekiiler bir ulusal kimlik tanumina gegisin
“Huristiyan Tiirkler” agisindan ne anlama geldigini, gelecek boliimde
ele alacagiz.

138- Yildiz, s. 124-6.
139- Zurcher, 2001, s. 50.
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LAIKLIK VE GAYRIMUSLIM TURKLER:
GAGAVUZLAR VAKAS|

ir onceki bolitmde “Huristiyan Tirklerin” Tirk milli bittitnligiine

dahil edilmeyisinde belirleyici olanun, Milli Miicadele devrinde
héakim olan din agirhkl ulusal kimlik tanimi ve milliyetgi seferberlik
soyleminin oldugunu gorditk. 1920lerin ikinci yarisindan itibaren-
se laik ve etnisite temelli bir milli kimlik tanimina dogru kayis,
“gayrimiislim Tiirklerin” ulusal cemaatin i¢ine dahil edilmesini en
azindan kavramsal diizeyde kolaylastirdi. Eger milli kimlik tarifi,
dolayisiyla da ulusal topluluga kimin igerilip kimin icerilemeyecegi
din iizerinden belirlenemeyecekse o zaman “Huristiyan Tiirkleri” bu
tamumuin disinda tutmamn da gerekgesi kalmayacakt. Dahast Anado-
lunun otokton halklarinin Tiirk oldugu iddiast iizerine insa edilmig
olan Tirk Tarih Tezi, Selcuklu istilalart 6ncesi Anadolu’'da Tiirklerin
mevcut oldugunu, bunlanin da biiyitk olasihikla Hiristiyan oldugu-
nu varsayityordu. Yukarida vurgulandigy tizere, daha Milli Miicadele
doneminde, rakip milliyetgiliklerin iddialarint reddetmek ve Ana-
dolu'da Tiirklerin varligitmin kadimligini ortaya koymak igin daha
sonra “Tirk Tarih Tezi” olarak resmilestirilip sistematiklestirilecek
goriislere atfta bulunuluyordu. Ozellikle de Anadolu Hrristiyanlari-
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nin Tiirkligii iddiasiny one siirerken bu daha resmilesmemis “teze”
atiflar yapildigtn gormiistiik.

Bu goriiglerin devletce tescillenip sistematiklestirilerek bir “tez”
haline getirildigi 19301arda ise Anadolu'da bir zamanlar mukim olan
Huristiyanlarin aslen Tiirk oldugunu iddia etmek ¢ok daha kolaydt.
Ornegin Birinci Tiirk Tarih Kongresi'nde konusan Resit Galip'e gore,
yaptlan antropolojik tetkikler, “dini, siyasi saikler ve dil ayrihigt do-
layisiyla ayri unsurlar halinde goriilmiis Ermeniler vs ziimrelerin ve
hatta miibadele edilen Rum ahalinin dahi aynt irk tip mengeinden
geldiklerini gostermektedir.” Yine Resit Galip, 1932 yilinda Istanbul
Dariilfitnununda, “Tiirklerin ve Ermenilerin ortak kokenleri” iizerine
bir kitap yazmak arzusundaki Prof. Agop Martayan [Dilacar] ve Er-
meni gazetesi Jamanak'tan bir temsilcinin bulundugu bir toplanuda,
“Antropolojik karsilastirmalar ve eski caglara ait bilgilerin, ... Erme-
nilerin Tirklerle aynt etnik kokenlere sahip oldugu konusunda hicbir
kuskuya yer birakmadiginn” belirtmistir.? Aynt donemde, Nadir Nadi
(Abalwoglu) de Ermeniler ile Tiirklerin aym trksal kokenlere sahip
oldugunun bilimsel olarak kanttlannug bulundugunu ileri siirenler
arasindaydi.?

Bu donemde Anadolu'daki “Tiirk Hiristiyanlarin™ kaybu bir tiir
nostalji konusu halini dahi alir. Ornegin Yunus Nadi Cumhuriyet
gazetesindeki basyazisinda soyle yazar:

“Milli orijinleri itibarile Tiirk olan gayrimiislimlere gelince
tarthin bu ¢ok bedihi hakikatine ancak Istiklal Savasimuzin
zaferle bitmesinden sonra Atatiirk inktlablarinin éniimiizii ay-
dinlatmast sayesinde akil erdirebildik. Rumelinde ve Anadolu-
da mahgere benzer catigsmalar ve ¢arpismalarin tasfiyelerinden

1- Aktaran, Nazan Maksudyan, Tiirkligi Olgmek Bilimkurgusal Antropoloji ve Tiirk Milliyetciliginin Irkgi Cehresi
(1925-1939) (istanbul, Metis Yayinlari, 2007), s. 160.

2- Aktaran Soner Gagaptay, “1930’larda Turk Milliyetgiliginde Irk, Dil ve Etnisite,” Modern Tiirkiye‘de Siyasi Di-
siince: Milliyetgilik (istanbul: ifetisim Yayinlari, 2002b), 5. 249.

3- Aktaran Gagaptay, agm, s. 262.
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sonradir ki biitiin bu cidal ve kitallerin, nihayet bunca vatan-
dan sokiiliip atilmalarin hep kardesler arasinda bogusmalar

oldugunu dgrendik.”

Daha once Tiirkge konusan Ortodokslarin kéken itibariyle Tiirk
olsa da Tiirk milletinin bir parcast sayilamayacagint yazmig oldugu-
nu gordiigiimiiz Ismail Habib [Seviik] de 1936-37 yullarindaki Ana-
dolu gezisi sirasinda su satirlart kaleme alir:

“Vaktiyle burast Rum mahallesi idi. Dili bizim, kam bizim,
giyinisleri bizim olan bu Hiristiyan Tiirkleri surf dinleri ayrt
diye miitbadeleye tabi tuttuk. Gidisleri yazikken giden gelece-
gin gelmeyisiyle de Nigde'ye yazik olmus. Bak vaktiyle stk
gozler gibi parildayan o evlerin ¢ogu simdi camsiz pencerele-
riyle cansiz birer goz cukurlugunun karanhig icinden kor kor
bakyorlar.”

1920lerin sonlarindan itibaren Huristiyan Tiirkler meselesinin
aktiiel siyasal aciliyeti azalmig oldugu ve esas olarak da tarih aras-
tirmalartnin bir konusu haline geldigi rahatlikla soylenebilir.® Bu
baglamda Anadolu Huristiyanlari ile Tiirklerin iwrksal birliklerini vur-
gulamak, ana akim milliyetcilige gorece uygun ve gecmisgin siyasal
thtilaflaritndan uzak, nispeten “rahat” bir pozisyon haline geldi. Bu
noktada Hiristiyan Tiirkleri konu edinen bu tiir calismalardan kimi
ornekler sunmak faydalt olacaktir.

Hasan Fehmi [Turgal], Tirk Tarih Tezi'yle uyumlu bigimde,
Oguzlarin Anadolu’ya geldiklerinde burada yasayan millettaslarint
bulduklarnim iddia ediyordu. Ona gore Anadolunun zorla Tiirkles-

4- Yunus Nadi, “imparatorluktan dékiiliip kalan Tirkler,” Cumhuriyet, 7 Haziran 1938.

5- Aktaran Mert, Tiirk Ortodokslari (izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisi,
2005), yay'mlanmamis yiiksek lisans tezi, s. 31.

6- Ornegin bkz. Ahmet Zeki Velidi, “Oguzlarin Hiristiyanhig Meselesine Ait,” Tirkiyat Mecmuasi, cilt II, istanbul,
1928, s. 244-246 (Transkripsiyon: Serkan Acar, Tarih incelemeleri Dergisi, Cilt XXVl say1 2, Aralik 2012, s. 527-539.
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tirilmest denecek bir durum higbir zaman yasanmamusti; zira Anado-
lu'daki mevcut nitfusun onemli bir kismu, farkl bir dinden de olsa,
zaten Tiirktii. Hasan Fehmi Osmanli mahkeme kayitlarinda yaptig
aragtirmalar iizerinden (Ortodoks ya da Gregoryen) pek ¢ok Ana-
dolu Hrristiyaniun Cakmak, Yahsi, Yagmur, Kaplan, Hatun, Hudwr,
Tanrwerdi, Hitdaverdi, Turgut gibi Tiirk isimlerine sahip oldugu ne-
ticesine varmusti. Ancak, Hiristiyan olarak kalanlar Yunanca, Miis-
litman olanlar da Arapca isimler aldiklarindan bu isimler zamanla
ortadan kalkmist.’

Fehmi Aksu, Isparta Halkevinin dergisi Un'de 1938 yilinda yaz-
digy bir yazirda Turk halkiun ve kiiltiiritnitn Hititler zamanindan
beri Anadolu’da hakim oldugunu vurguluyor ve onca istilaya rag-
men Anadolunun Tiirk karakterinin degismeden kaldifr sonucuna
vartyordu. Tipkt Hasan Fehmi gibi o da mezar taslart ve bilhassa Is-
parta’daki mahkeme kayitlart yardimiyla Anadolu Hriristiyanlarimin
Tiirkligiinii ispat etmeye ¢alisir. Homat, Yuvacga, Kasca, Pegenek,
Kayi, Bayat, Afsar, Danisment, Yagbasan gibi yer isimlerinden, Aka,
Aslan, Oren, Emre, Bali, Demir, Dogan, Turgut, Temel, Sati, Durmus
gibi kisi isimlerinden ornekler verir. Ona gore Isparta Hiristiyanlar
dilleri, gelenek, gorenek ve kiyafetleri itibariyle Tiirktiir.®

Yahudi asill egitimci, siyaset adamu ve Tiirk milliyetgisi Avram
Galanti de Vatandas Tiirkce Konus (1938) baslikl meshur brosiiriin-
de Anadolu'daki Tiirk¢e konusan Hiristiyanlar meselesini ele alir.
Cami Bey gibi o da bu niifusun varligini aciklamak icin Bizans
ordusunda Tiirklerden olusan birliklerin (TovpkoztoAot) rolinil vur-
gular® Francis Psalty ise 1937'de diizenlenen II. Tirk Tarih Kong-
resinde Orta Asya'daki Huristiyan Tiirklere odaklanmigtir. Islam’in
yayginlagsmasindan once Tirkler arasinda Hiristiyanhgin hayli yay-

7- Hasan Fehmi, “Anadolu’da Gregoriyen ve Ortodoks Turkler,” Ulki, cilt 4, no. 22, 1934-1935, s. 173-6.

8- Aksu, 1938, s. 643-6. Benzer Srnekler igin bkz.: M. Mesud Koman, “Anadolu Hiristiyanlarinda islam ve Tirk
Adlan,” Konya Halkevi Dergisi no. 3, ikincitegrin 1936; Ragip Onen, “Bor Halil Nuri bey Kiitiiphanesi’'ndeki Mah-
keme-i Ser’iye Sicilleri ve Bunlarda Goriilen Tiirkge Kisi ve Koy Isimleri,” Tirk Etnografya Dergisi no. ll, 1958 ve
H. Ongan, “Ser’iye sicillerinde gegen Turkge kisi adlari,” Turk Etnografya Dergisi 1, 1956.

9- Avram Galanti, Vatandas Tirkce Konug (Ankara: Kebikeg Yayinlart, 2000.), s. 10-3.
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gin oldugu sonucuna varan Psalty, tarihgi ve sarkiyatgt Alphonse
Mingananin su sozlerini alintilar: “tarihin tuhaf bir ironisiyle ‘Tiirk’
sozciigii modern Avrupa dillerinin neredeyse tiimiinde Miisliiman'la
esanlamli hale geldi. Halbuki Istanbul ve Anadolu'daki Osmanl
Turklerinin bile atalarinin bityiik ¢ogunlugu Muhammed'in diinyaya
gelmesinden once coskulu Huristiyanlardi.”2°

Yasar Nabi (ileride yeniden anacagimiz) Balkanlar ve Tiirkler
(1936) adlv caligsmasinda, Fatih Sultan Mehmet'in Patrikhane'yi koru-
mak yerine bir Tiirk Kilisesi tesis etmis olsaydi Tiirk Hrristiyanlarin
milli baghligini saglayacagl ve keza degisik yabanct unsurlarin da
muhtemelen Tiirkler tarafindan asimile edilmis olacagini iddia eder.*
Yasar Nabiye gore niifus miibadelesi sonucunda Yunanistan’a gog
etmis olan Ortodoks Hiristiyanlarin ¢ogunlukla Tiirk oldugu siiphe
gotitrmeyecek bir gercektir. Bir baligin icinde yiizdiigii suyun farkin-
da olmamast gibi bu insanlar da Tiirkliiklerinin farkinda degildir.
Ancak vatani terk etmek zorunda birakiuldiklarinda Tiirklitklerinin
ayirdina varmuglar ve onlart milliyetlerini unutmaya zorlayan cabala-
ra karst direnmiglerdir. Diger taraftan, muhtemelen bu yazdiklarinin
Tiirkiye'ye gelmis Tiirkge konusmayan Miislimanlar icin de tersinden
gecerli sayulabilecegi endigesiyle, Yunanca konusan Girit Miisliiman-
larinin Yunan kabul edilemeyecegini bilhassa vurgular; ¢iinkii bunlar
bilincli olarak Tiirkiye'de yasamayi tercih etmistir. Nabi, Yunanis-
tan'a goc etmis olanlarin onemlice bir kismunin ilk firsatta vatan-
larina donmenin ve iwrk kardesleriyle bir arada yasamanin yollarunt
arayacagina inantr. Eger bu insanlara firsat verilirse bunlarin Tiirk-
liige bagliliklart agir basacak ve Tiirk milliyetciliginin en hararetli sa-
vuhuculart olacaklardir. Ancak Nabi bunun heniiz bir rityadan ibaret
oldugunun da farkinda oldugunu belirtmeden gecemez.

10- F. Psalty, “Turkelide Hiristiyanlik,” /t. Tiirk Tarih Kongresi (istanbul: Tirk Tarih Kurumu Yayinlar), 1943), s.
887-95. Psalty’den farkh ofarak Zeki Velidi, Tiirkistan ve idil havzasindaki Oguzlarin Hiristiyanhkla bir alakasinin
olmadigini &ne siirer. Bkz. Baskirdistanh Zeki Velidi, “Oguzlarin Hiristivanligi Meselesine Dair,” Tiirkiyat Mecmu-
ast i, istanbul 1928.

11- Yasar Nabi, Balkanlar ve Tirklik (Ankara: Ulus Basimevi, 1936}, s. 27-9.
12- age, s. 229-31.
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Huristiyan Tiirkler konusuna deginen bir yayin da militan milli-
yetci dergi Cinaralt’dir. “Dilde, Fikirde, I1sde Birlik” slogantyla yaywn
hayatina atilan Cinaraltinda Barkin imzal bir yazida, Anadolu’daki
Tiirk mevcudiyetinin yedinci asra kadar geri gittigi, bunlarin da
bityitk ¢ogunlugunun Huristiyan Tiirkler oldugu ifade edilir. Yazara
gore, Tirkler, Hiristiyan ya da Miisliiman olsunlar, milli hasletlerin,
wrki ozelliklerini ve birlik hissini daima muhafaza etmislerdir. Ona
gore Anadolu’da Yunan denen insanlarin bugiiniin Yunanistaniyla
hicbir ilgisi yoktur ve bunlar Miisliiman komsular kadar Tirktiir.
Bu iki unsur arasindaki iliskiler emperyalist giicler miidahale edin-
ceye kadar mutlak surette barigcil olmustur ve Huristiyan Tiirklerin
Anadolu'dan sokiiliip atilmasina neden olan da yabancilarin provo-
kasyonlaridir.’® Barkin bir bagka makalesinde de tarihteki pek ¢ok
onemli Tiirkii irk anlaminda Yunan ya da Iranl kabul eden Banl
yazarlara kargt ¢tkar. Her donme ya da devsirmenin dncesinde gayri
Tiirk oldugu varsayunina itiraz eder. Ornek olarak Tiirk tarihinden
iki onemli mimari, Selcuklu zamamindan Keluk ya da Koliik'ii ve
Osmanlilardan Mimar Sinant gosterir. Bunlarin her ikisi de Huiris-
tiyandir; ancak bu onlarin Tiirk olmadigt anlamina gelmez. Makale
bu iki ismin Turk oldugunu ispat ¢abalariyla sona erer.}* Cinaralt
dergisi bu konuyu ele almaya devam eder. Ornegin M. Fahreddin
Celik, gitneybatt Kafkasya'daki gayrimiislim Tiirkler hakkinda bir
makale kaleme alir. Celik’e gore gayrimiislim Tiirkleri anlamak igin
“bugiin dahi” yeterince ¢aba gosterilmemektedir.!®

Sayilart pek de fazla olmayan bu ornekler Huristiyan Tiirklerin
mevcudiyetinin en azindan entelektiiel cevrelerde tanindigt ve kabul
edildigini gosterir. Ancak bu tip referanslara kargin “Hiristiyan Tiirk”
ifadesi, akademik jargonun digina pek fazla ¢tkamamugtir. Bu dénem-
de sekiiler ve etnisite temelli bir milliyet taumt hékim konumda olsa

13- Barkin, “Anadolu’daki Hiristiyan Turklere Ait Arastirmalar 1,” Cinaraiti no. 19, 13 Aralik 1941, s. 6-7.

14- Barkin, “Anadolu’daki Hiristiyan Tirklere Ait Aragttrmalar II,” Cinaralt: no. 20, 20 Ocak 1942, s. 7-8.Aynica
bkz. R. Meill Merig, “Mimar Sinan’in Hayat\,” Ulki, cilt 11, no. 63, Mayts 1938, s. 195-206.

15- M. Fahreddin Celik, “Ahiska’da Musevi Tirkler,” Cinaralti na. 26, 31 Ocak 1942, s. 5-6.
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da gayrimiislim olmak ile gayri Tiirk olmay. gerek resmi gerek popiiler
diizeyde es goren bir anlayis gecerli olmaya devam eder. Hiristiyan
Tiirklerden bahsetmek “sagma, tamumu geregi celigkili” goriiliir.’® Da-
hast bu durum pratikte Anadolu'da kalmis gayrimiislim topluluklara
dair devlet politikalarinda da bir degisime yol agmaz. Ornegin Or-
du'da 1940 yuinda yazilmus bir miifettis raporu, bolgede 500 kisilik bir
Ermeni cemaatinin varligindan bahsetmektedir. Raporu kaleme alan
Kayseri mebusu Hilmi Kilig, bu toplulugun sikdyete konu olabilecek
bir halinin goriillmedigini belirtse de “bu kiicitk ekalliyetin Ordu’daki
mevcudiyetinin iyi olmadigl” sonucuna varir.'’ Anadolu Ermenileri-
nin Tiirklerle aynw kdkenden geldigi argitmant gesitli vesilelerle ifade
ediliyor olabilirdi. Ancak bu, goriildiigii iizere, Ermenilere karst devlet
politikalar. acisindan bir degisime tekabiil etmiyordu.

1924 Subatinda TBMM'de Tiirk vatandaslarinin sahip oldugu sir-
ketlerin giimritk vergilerinden muaf tutulmasini saglayan bir kanun-
la ilgili tartigsma, gayrimiislimlerin Tiirk sayilamayacagina dair an-
layisin belki de en net tezahiirlerinden birine sahne olur. S6z konusu
kanun teklifi mecliste tartigilirken, “Tirk” kelimesinden kimlerin
anlasilmasy gerektigi meselesi bir tartigma yaratir. Diyarbakir Mil-
letvekili Zilfii (Tigrel) yabanct sermayeli sirketlerin Tiirk vatandas-
lartnun miilkiyetinde olmast durumunda kanundaki Tiirklitk kavra-
munun nasu tefsir edilecegini sorar. Ilgili kanunun hazirlanmasinda
payt olan Izmir Milletvekili Siikrii (Saragoglu) Bey buna, “Efendim,
Turkler ve Tirk sirketinden maksadimiz kanunen Tiirkler ve Tiirk
sirketi denince neyi kastediyorsa biz de onu kastediyoruz” diye cevap
verir. Bunun iizerine Corum Milletvekili Ismail Kemal (Alpsar) ise
“Ermeni ve Rumlara da Tiirk mii diyoruz?” diye sorar. Giimiighane
Milletvekili Zeki (Kadirbeyoglu) Bey'in bu soruya cevabi, konumuz
acistndan oldukea agiklayicidir: “Onlar higbir vakit Tiirk degildir.”™®

16- Lewis, s. 15.

17- Howard Eissenstat, “Erken Donem Tirk Milliyetgiliginde Irkgi Disiince,” Toplumsal Tarih, say! 165, Ekim
2007, s. 52.

18- Soner Cagaptay, “Kim Tirk, kim vatandas? Erken Cumhuriyet Donemi Vatandaslik Rejimi Uzerine Bir Galis-
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“Kendi irkimizdan olduklari muhakkak goriilen bu giizel halk”

Cumhuriyet doneminde gayrimiislimler kargisinda giindeme geti-
rilen politikalarin tartisiimast bu ¢aligmamn siurlan disinda kalwyor.
Bunun yerine, degisen Tiirklitk taniminun gayrimiislimleri nasil disla-
maya devam ettigini orneklemek agisindan cumhuriyetin gog¢ ve iskan
politikalarim ele alacagiz. Gergekten de cumhuriyetin ilk yirmi ytlinda
uygulanan gog politikalart, giderek yerlesiklik kazanan sekiiler eksenli
ulusal kimlik tantmina karsin gayrimiislimlerin Tiirk kabul edileme-
yecegi varsayimuun gegerli olmaya devam ettigini son derece berrak
bicimde ortaya koyar. Iki savas arast donemde cumhuriyet yoneticileri
gerek savaglar gerekse gayrimiislimlerin tasfiyesi nedeniyle ciddi bir
bi¢imde azalmis Anadolu nitfusunu artirmak i¢in go¢ almaya ozellikle
onem veriyorlardil. Gog, ozellikle de Tiirk soylu addedilen ya da gorece
kolay asimile edilebilecek topluluklarin gogii, Tiirk ulusunun titrdesli-
gini pekistirecek bir mekanizma olarak da goriilityordu.

Gog politikalarinin uygulamisinda giindeme gelen oncelikler agi-
sindan Ittihat ve Terakki devri ile Cumhuriyetin ilk iki on yilv arasin-
daki paralellikler dikkat cekicidir. Anadolu'daki Miisliiman niifusu
artirmak kadar bu niifus icerisinde Tirkliige asimilasyona kolay ya
da zor olabilecekler arasinda ayrimlar yapma ihtiyact, her iki devirde
de soz konusudur. Dahast, iki farklt Tiirk milliyetciligi (‘Miisliiman
milliyetciligi”
nin hakim oldugu sdylenebilecek 192071 ve 1930Tu yillarda dahi bu
agidan kayda deger bir siireklilik mevcuttur.®® Biz burada Pomak, Ar-
navut ya da Giritli Miisliimanlar gibi tropluluklarin gog¢ ve iskan ko-

ve etnik vurgulu daha sekiiler milliyetcilik) anlayist-

nusunda uygulanan politikalara deginmeyecegiz. Elinizdeki ¢alisma
agisindan kritik husus, kokeni ne olursa olsun gayrimiislim gdogmen-
lerin Anadolu’ya iskdni hususunun, daha sekiiler bir milliyetciligin
hakim oldugu dénemde dahi s6z konusu olamamasiwdir. Bulgaristan
ve ozellikle Romanya'daki Hiristiyan Gagavuzlar vakast bu agidan,

ma,” Toplum ve Bilim, say1 98, Gliz 2003, s. 168.

19- Erol Ulker, “Assimilation of the Muslim communities in the first decade of the Turkish Republic (1923-
1934),” European Journal of Turkish Studies, URL: http://www.ejts.org/document822.htm!
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yani gayrimiislimleri disartda birakan Tirk milli kimligi tanuminin
halen gecerli olduguna dair son derece yerinde bir drnektir.

Gagavuzlarnn Tiirkiye'de yaygin bigimde bilinir olmast 1930lu
yiullara denk gelir ve agirlikla Romanya’nin Dobruca bolgesinde, gii-
ney Moldova ve kuzeydogu Bulgaristan'da yasayan bu topluluk ara-
chigiyla “Hiristiyan Tiirkler” basligt bu dénemde beklenmedik bir
bicimde yeniden giincellik kazantr.?® Tiirk Ocaklarinin kapatilmasi-
nun ardindan 1931'de Biikres bityitkelcisi olan Hamdullah Suphi, Ga-
gavuzlann giindeme gelmesinde kritik bir rol oynamigtir. Hamdullah
Suphinin niyeti, Tiirk milli hislerini Romanya’daki Miisliimanlar
haricinde Gagavuzlar gibi Besarabya'nin Tiirkce konusan Hiristiyan-
lart arasinda da yayginlastirmaktt. Suphi, 1944 yilina kadar siiren
uzun elgilik gorevi esnasinda Miislitman Tiirkler ile Gagavuzlar ara-
sindaki iligkileri pekistirmeye gayret eder ve Gagavuzlarin Romen
hitkiimeti nezdinde Bulgar degil de Tiirk sayilmasint saglar. Elgiligin
yerel personelint Gagavuzlar arasindan seger. Gagavuz koy ve kasa-
balarinda Tiirk¢e 6gretim yapan okullar agtirir. Bolgede gorev almak
iizere bir Tiirk 6gretmen misyonu orgiitler.?! Emekli General H. Emir
Erkilet, Bitkres'e yaptigL ziyarette gorustigic Tanroverin Gagavuz-
larla olan rabitasti su satirlarla ifade eder:

“Arabamizin tekerlekleri diiz ve parlak asfalt iizerinden yag
gibi kayarken Hamdullah Suphi de bize Besarabyadaki huristi-
yan Tiirkleri, yani Gagavuzlar tath tathh anlawyordu. Bu Tiirk
kavmin yabanci ve hiristiyan wrk deryast icinde nasil milli dili,
milli ahlak ve milli adetlerini muhafaza edebildiklerine sas-
mamak kabil degildir. Turkce konusan ve Tiirkce ibadet eden
bu halis Tiirk kavminin eski kabile adv belki de Gokoguz idi.
Fakat onlar Hamdullah Suphi Tannoverle temastan evvel ken-
dilerinin bityitk bir Tiirk milletine mansub bulunmalarn saade-

20- Ornegin bkz. Képrilizade Mehmet Fuat, “$imali sarki Bulgaristan'da Turkler ve Turk dili 3,” Cumhuriyet,
17 Nisan 1933.

21- Necip Hablemitoglu, “Kemal’in Ogretmenleri,” Yeni Hayat, Kasim 1998.
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tinden habersiz idiler. Onlarla 6z bebz hatta Istanbul tiirkgesile
konusan bityitk sefirimiz soruyor:

— Sizin diliniz nedir?

Cevab:

— Gagavuzca.

— Peki, ya benim sizinle konustugum dil nedir?

— O da gagavuzca

Fakat haywr, ey millettaglar ve arkadaglar! Sizin de benim
de konustuklarumiz dil ditnyada en az 60 milyon Tiirkiin kul-
landigr 6z tiirkgedir. Onlara her sey anlanldiktan sonra artik
Tiirk olduklarint ve diinyada birka¢ bin kisiden ibaret yalniz
ve zavalll bir azlik olmadiklarini anlanuslardir.”?

Hamdullah Suphi, “Goékoguzlar” dedigi Gagavuzlarin Roman-
ya'daki Miislitman Tiirkler gibi Tiirkiye'ye go¢ etmesini tegvik et-
mek icin de ¢abaliyordu. Mustafa Baydar'a gore, Suphinin amact,
Romanya’dan Tiirkiye'ye gerceklesecek kitlesel bir Gagavuz gogityle
Huiristiyan Tiirklerin Anadolu'dan gonderilmesi hatasini telafi et-
mekti. Bazt Hiristiyan Tiirklerin Tiirkiye'ye, Marmara nehri havzasi-
na gonderilmesini planlamaktaydi.”® Ozdemir Cobanoglu, 1930arin
ortalartnda Hamdullah Suphi Tanriover'in inisiyatifiyle Tiirkiye'de
Muallim Mektebi'nde egitim almak igin kabul edilmig 6grencilerden
biriydi. Cobanoglu hatiratinda, Hamdullah Suphinin kendisine biz-
zat Atatiirk’itn “Gagauz Tiirklerini kiliseleriyle birlikte Bursa dolay-
larina veya Trakya bolgesine yerlestirmek” istedigini aktarir.?

Hamdullah Suphi, 18 Ocak 1932 tarihinde Ankara'ya gonderdi-
&i, “Gagavuz Tiirkleri” baghg tasiyan raporunda, Romen, Bulgar ve
Yunan milliyet¢i hareketlerinin sistematik basinct karsisinda milli

22- H. Emir Erkilet, “Sark Cephesinde Gordiiklerim 4-Nihayet Biikreg’te,” Cumhuriyet, 15 ikincitegrin 1941.
23- Baydar, s. 157-61

24- Gobanoglu’na gore Atatiirk’iin vefati ve akabinde |l. Diinya Savas’'nin patiak vermesi, bu tasarimin ger-
ceklegmesine mani olur. Mustafa Cobanoglu, A ‘dan A an’a Bir Gag (istanbul: Yesevi Yayincilik,
2003), 5. 24-30.
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kimliklerini yitirme tehdidiyle karst karsiya bulunan Gagavuzlara
gereken alakanin gosterilmesi geregini ifade eder:

“Eger Turkler tarafindan kendilerine bir alaka gosterilir,
mazileri kendilerine bir izah olunur, onlara haklannda tetki-
kat yapmis olan mistesriklerin Tiirk menselerini gosterir ma-
lumat biraz ogretilirse, kendi wrkimizdan olduklart muhakkak
goriinen bu temiz, caliskan, saglam ve giizel halk Tiirklitkk ca-
miasina her surette baglanacaktir.”?

Hamdullah Suphi raporunda, “Karamanlilar” ile Gagavuzlar ara-
sinda dikkate deger bir kiyasa bagvurur ve “Karaman Rumlart,” “daha
dogrusu Anadolunun Bizans zamamnda Hiristiyanlagsmis Ortodoks
Tiirkleri” ile Gagavuzlar arasinda Tiirkgenin Yunan harfleriyle yazl-
mast gibi benzerlikleri hatrlatir. Daha sonraysa kisa bir donem igin
Romen hiikiimetinin basinda bulunan iinlit tarihgi Nicolae Iorgain
Gagavuzlar da tipkt “Karamanlilar” misali Tirk idaresi altinda dil-
lerini degistirmek zorunda kalan Rumlar olarak tamimlamasina karst
ctkar ve “Mektebi olmayan, gazetesi olmayan, hi¢ kimseden himaye
gormeyen ve bilhassa o havalide biiyiik bir Tiirk kitlesine istinat etme-
yen bir dilin, Istanbul'da ve Izmir'de bile gok mukavim olan Rumcayt
nastl yiizbinlerce azast olan bir halka unutturmus ve yerine ge¢mis ol-
dugunu” anlamamin miimkiin olmadigin belirtir. Suphi'ye gore Gaga-
vuzlar da tipki “Karamanlilar” gibi Bizans zamamnda Huristiyanlagmig
Tiirklerdir. Aralarindaki tek fark, Gagavuzlarin “Rum Patrikhanesinin
elinde eski Bab-it Alinin cehil ve gafleti sayesinde Rumlastiriimaya
bol bol vakit ve firsat bulamamis kimseler” olmasidir.?®

Hamdullah Suphi aynu tarihli raporunda, Ankara'ya Gagavuz-
larin Tarkiye'ye iskan edilmeleri geregini ifade eder. Boylece, daha
zorunlu niifus miibadelesinin iizerinden on yil bile gegmemisken

25- Aktaran Yonca Anzerlioglu, “Biikres Buyukelgisi Hamdullah Suphi ve Gagauz Turkleri,” Bilig, Giiz 2006, say!
39,s.37.

26- Aktaran Anzerlioglu, agm, s. 38-39.
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Turkiye'ye yeniden Hiristiyanlarin yerlestirilmesi konusu, iistelik
resmi kanallarda tartisilan bir mesele haline gelir. Suphi, s6z konusu
raporda bu hususu soyle ifade eder:

“Eger Tiirk milliyetperverligi eski Rumelinin koskoca bir
parcasinda asirlardan beri anadillerini sadakatla muhafaza
eden bu eyi ahlak sahibi, saglam ve giizel Tiirk halk: ile ala-
kadar olmaya baslar ve bunlara tarihi hakikati telkin ile ken-
dilerini Tiirk camiasina davet ederek bagka milletler arasinda
biisbiitiin eriyip kaybolmalarina mani olursa ve nihayet timit
ve temenni ettigim iizere Anadolu'nun kapuarint Tirk wrkin
bu oz evladina acar ve eski maruf tesamuhuna gore onlara
dini hiirriyetleriyle beraber yer ve yurt gosterirse bos olan
Anadolu kendisine sadakatla merbut kalacagt muhakkak olan
yepyeni bir kuvvet kazanur.”?

Suphi ayni raporun son kismunda, Gagavuzlarin Anadolu’ya yer-
lestirilmelerine dair giindeme gelebilecek muhtemel itirazlar da se-
zerek ulusal dayamigmanin dini ayruimlara galebe calmast gerektigi
hususunu da ifade etme geregi duyar: “Suriyede Hiristiyan Arap,
Miisliitman Arapla beraber Fransiz istilastna karst miicadele etmek-
tedir. Hiristiyan Arnavutlar, halkinun ekseriyeti Miisliiman olan
Arnavutlugun istihlas hareketinde milletlerine sadakatle miicahade
etmiglerdir. Bosna-Hersek'teki Surp mektepleri, Miisliiman Bosnak
cocugunu Hiristiyan Sirp cocuklart ile beraber Sirp vatanseveri ola-
rak yetigtiriyor.” Hamdullah Suphi raporunu; “vekaletin Miislitman
Tiirkler hakkinda oldugu gibi bu Hiristiyan Tiirkler hakkinda itti-
haz buyuracag karari ve bendenize teblig edecegi emri bekliyorum
efendim” sozleriyle bitirir.®® Hamdullah Suphi, 24 birinci tegrin 1934
tarihli raporunda da Gagavuzlarin Tirkiye'ye yerlestirilmesi mesele-

27- Aktaran Anzerlioglu, agm, s. 40.
28- Aktaran Anzerlioglu, agm, s. 40.
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sini ele alir ve bu toplulugun “Anadolumuzun koskoca bir pargasina
nese, hayat, refah ve iimran getirecek bir kiymet ve ehemmiyette”
oldugunu belirtir.?®

Gagavuzlanin Tiirkliigii ve dahast Tirkiye'ye goc ve iskant ko-
nusuyla alakadar olan sadece Hamdullah Suphi degildir. 12 Mart
1932 tarihinde Bulgaristan'daki Varna konsoloslugundan Ankara’ya
yollanan bir raporda da Gagavuzlarin Tiirkiye'ye goc ettirilmesinde
dogacak faydalar ifade edilir: “Bu Huristiyan Tiirkler memleketimize
celbettikleri ve aynit nesilden olan Anadolu Tiirkleri ile ihtilatlar
temin olunabildigi takdirde Oguz neslinden bir kiitlenin Bulgarlas-
trimasiin onitne gecilmis olmakla beraber neslimize, dolayisiyla
tarihimize pek bityitkk bir hizmet ifade edilmis olur.”®

Edebiyatgt ve yaywnct Yasar Nabi [Nayir] de muhtemel bir kit-
lesel Gagavuz gociyle ilgitenmis, bu konuyu belli olgiilerde de olsa
popiilerlestirmis yazarlardandir. Once Ulus gazetesinde yazdig ya-
zularda, sonra da bu konudaki kitabinda, Gagavuzlann Tirk oldugu
gerceginin asikdr oldugunu vurgular. Isimleri Gok-Oguz sozciikle-
rinden gelmektedir. Dillerinden ve geleneklerinden pek c¢ok ornek
Tiirklitklerinin ispatidir. Yasar Nabi, bu insanlarin zorla Tiirkceyl
kabul etmek durumunda kalmis Yunanlar oldugunu belirten Yunan
tezine de gonderme yapar. Bu teoriye gore yetkililerden Yunanca
konusmamalart i¢in baskt goren bu insanlar “Gagan uz olsun” de-
misler, isimleri de bu deyisten tiiremistir. Bu “gocukc¢a” teoriye karst
ctkan Nabi, bir on yiul onceki tartismalarda ifade edilmis argiiman-
lart tekrar ederek, Osmanlilarin Hiristiyan tebaalarint higbir zaman
dillerini degistirmek zorunda birakmadigini, Osmanlt zamaninda
boylesi fevri bir milliyetci hareketin var olmadigiu belirtir.3! Ona

29- Aktaran Anzerlioglu, agm, s. 45.
30- Aktaran Anzerlioglu, agm, s. 35.

31- S. Kiriakidis'e gore (H Autir} Opakn kat ot BovAyapot [Bati Trakya ve Bulgarlar], Atina, 1919), Gagavuz
olarak adlandirilan, Trakya'daki Turkce konugan Hiristiyanlar Yunan kékenliydiler. Kiriakidis, sakinlerinin kendi-
lerini “Karamanli” olarak adlandirdiklari Gimalcine yakinlarindaki Bulatkéy drnegini verir. Bkz. I. lordanoglou,
“O Mkaykaoulol kat n kaaywyr) toug [Gagavuzlar ve kdkenleri],” Aektio Kévtpou Mkpagtatkwv Irnouswv 5,
Atina, 1984-1985, s. 401-2.
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gore Tiirkler yabanct bir halkt kendi dillerini konusmaya hicbir za-
man zorlamamustir. Eger ki Tiirkler boyle bir seyi gercekten istemis
olsalardr bu politikayr yalnizca Anadolu'da ya da yaluzca Gagavuz-
lar arasinda degil, Istanbul'da ya da Yunanistan'da da uygulamaya
koyarlardi. Nabi, asirlardir Titrkiye'de yasamis ama hala son derece
bozuk bir Tiirk¢ce konusan Rumlar ile ancak Yunanistan’a gittikten
sonra Yunanca Ogrenmeye baslamis ve Yunancayr da kuvvetli bir
Tiirkge aksamuyla konuganlarin ayni kokenden geldigi iddiastun hig-
bir bilimsel temelinin olmadigiin alunt gizer.®

Yasar Nabi'ye gore Gagavuz Tiirklerinin Bulgarlar ya da Romen-
ler tarafindan asimile edilmelerinin oniine gegcmenin yegane yolu,
onlary Tiirkiye'ye getirmektir. Uskilp dogumlu olan Nabi, gerek milli
kimliklerinin muhafaza edilmesi gerekse Tiirkiye'nin iktisadi ve top-
lumsal gelisimi icin Balkan Yarumadast'ndaki Tiirk azinliklarinin
Tiirkiye'ye go¢ etmesi gerektigini savunuyordu. Ona gore esas soru,
yerli Miisliiman ahalinin Hiristiyan Gagavuzlar yadirgaytp yadirga-
mayacagiydt. Vardigt sonug ise boylesi bir diglamanun imkan dahi-
linde olmadig; zira Anadolu'daki Miisliiman Tiirklerin Hiristiyanla-
ra karst her daim hosgorillii olduguydu. Ustelik ona gore miisterek
bir dile sahip olmak dini farkliliklara eninde sonunda iistitn gelecek-
ti. Dinin toplumsal ehemmiyetini yitirdigi modern laik Tiirkiye'de bu
her zamankinden de gegerli bir durumdu. Nabi, Gagavuzlarin Istan-
bul Patrikhanesine degil, Tiirk bir dini lidere bagh olmast gerektigi-
ne inantyordu. Ona gore Patrikhane ulusiistii bir dini miiessese olma
ozelligini artik yitirmis ve Yunanlarin dini merkezi haline gelmisti.
Dolayistyla Yunanlarla herhangi bir rabitast olmayan Gagavuzlarin
Patrikhanenin denetimine gireceginden endise etmenin de bir gerek-
cesi yoktu. Ustellik Nabi'ye gore, ister Hiristiyan ister Miisliiman ol-
sun, Titrklerin dinselligi fanatik degil yiizeysel bir nitelik tastyordu.
Tipkt laik Tiirkiyenin Miisliiman Tiirkleri gibi bagnazliktan her daim
uzak durmus olan Gagavuzlar, neticede “devleti en kutsal bir varlik

32- Yagar Nabi, s. 86-9 ve 100-2.
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tantyan ve ona tapan laik vatandaslar’ haline geleceklerdi.®

Nabi, din hususuna bu kadar énem vermenin Osmanli devleti-
nin din politikasindan tevariis etmis habis bir aligkanlik oldugunu
ditsiiniir. Ona gore tarih, dinsel birlige haddinden fazla ehemmiyet
atfedip milliyetciligi goz ardi etmis devletlerin yitip gitmeye mahkiim
oldugunu gostermektedir. Ustelik Yagar Nabi icin Gagavuzlar, Ana-
dolu koyliilerine ornek teskil edebilecek adeta model koylilerdi. “Ga-
gauzlar bizim aradigimuz ve bekledigimiz ideal koyliilerdir” diye ya-
zan Nabi'ye gore Gagavuz koyliileri caliskan, enerjik, aydinlanmig ve
kiltiirlii, adeta “Avrupalilagmis™ kéylillerdi.3*

Gagavuzlarin Romanya'daki Miisliiman Tiirklerle beraber Tiirki-
ye'ye gog ettirilmesi olasithiginin bir dénem resmi cevrelerde ciddi-
yetle ele alindigt pekdla varsayulabilir. 1935 yilinun Temmuz ayinda
Romanya’'dan getirilecek gocmenler hakkindaki meseleleri goriigmek
iizere “I¢ Bakam” Sitkrii Kaya'nin baskanliginda Biikres Bityiikelcisi
Hamdullah Suphi Tanridver, “I¢c Bakanlik Yonetgeri” Vehbi Demirel,
“Dis Bakanlik” genel sekreteri Numan Menemencioglu ve “yonetgeri”
Agih Bey'den olusan bir komisyon olusturulur. Ulus gazetesi, Ro-
manya’'dan gelecek goegmenlere dair komisyonda yapilan goriismeler
ve gogmenler hakkinda alinan kararlar hususunda “gé¢men isleriyle
yakindan ilgili olan bir zat”la gerceklestirdigi bir miilakat. aktarir.
Yetkili, Romanya'da ka¢ Tiirkiin bulundugu ve kimlerin goc edecegi
hususunda su bilgileri verir: “Simdi goéceceklerinden bahsettiklerimiz
sayilary yiiz elli bin olan miisliitman tiirklerdir. Gene Romanyada
Dobrice ve Besarabyada yasayan 250 bin sayistnda hiristiyan tiirkler
vardir. Din ayribigy bunlar arasinda ahlak ayribigr ¢tkarmamistir ...
Hrristiyan ve miisliiman biititn bu tiirkler daima sozlerine giiveni-
lir, caliskan, namuslu, erkek insanlardir.” Daha énce Romanya'da
1910°dan beri dort kez bulundugunu ifade eden yetkili, Gagavuzla-

33- “Dini higbir zaman hayati bir ihtiya¢ halinde hissetmemis olan Gagauzlar, her tirli taassup propagandasina
simstki kapali laik Turkiye’de bugiinkii misiiman elemanlar gibi, devleti en kutsal bir varlik taniyan ve ona tapan
laik vatandaglar haline geleceklerdir” age, s. 109.

34- age, s. 106-10.
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rn “tisrk seckinlerini ilgilendirmege cok degen bir halk™ oldugunu
belirtir. Yetkili “1065 yiindan beri Romanyada yerlesen Hazerler,
Kumanlar, Pecenekler; eski orta Asya tiirkleri ve hattd osmanlilar-
dan, selgukilerden énce Anadolu tiirkleri yiiz binlercesi huristiyan
dinini kabul etmekle beraber ana dillerini hi¢bir vakit unutmamuslar
ve ona bagh kalmiglardir” dese de aktardiklarindan Gagavuzlarin
Tirkiye'ye iskant hakkinda bir belirsizligin hékim oldugu anlagi-
Iir.* Kesin olan, Romanya'dan gelen goglerin artmast ve Hamdullah
Suphi’nin popiilaritesinin de katkistyla donemin basininda Gagavuz-
lara dair belli bir ilginin ortaya gikugidir. Ornegin Zaman gazetesi
Gagavuzlan soyle tamtir: “250 bin Huristiyan Tiirk ise Dobrucada
biraz dagunuik, fakat Besarabyanin cenubunda kesif olarak oturur.
Bunlarin ekserisi, Miisliitman ve hiristiyan ekincidirler. Aralarinda
dilenci bulunmaz. Caliskan, dogru, sozlerine son derece sadik, ruh-
lar saglam insanlardir.”3®

Gagavuzlarin Turkiye'ye goc ettirilmesine iligkin goriiglere konu-
muz agistndan dnemli bir tepkiyse Tiirkiye'’nin Madrid Elgisi Tevfik
Kamil [Koperler] Bey'den gelir. 18 Ocak 1936’da Bagvekil Ismet Pa-
sa’ya gonderdigi bir yazida Tevfik Kamil, “Gagauz gogiinii mesru
kilmaya doniik propagandalara” tepkisini ifade eder. Ona gore Ga-
gavuzlarin Tiirk oldugu yolundaki telkinlere itibar edilmemesi ge-
rekiyordu; zira bu toplulugun Tiirklikle rabitast kalmamusti. Ikinci
Lozan Konferanst Tiirk Delegasyonu Katibi Umumiligi ve Tiirk Rum
Ahali Miibadelesi Tiirk Heyeti Baskanligl gibi gorevlerde bulunmusg
Tevfik Kamil'e gore Gagavuzlar misali Hiristiyan bir toplulugun
Anadolu’ya taginmast, miitbadeleyle elde edilmis olumlu sonuglarin
tersine ¢evrilmesi manasina gelecekti: “Miibadele ve ona tekaddiim
eden milli hareket sayesinde milli birligi teessiis eder gibi olan mem-
leketimize yeniden bir Ortodoks cemaati getirmek kendi yaptigumizi
yine kendimiz ytkmak, gelecek asirlarda fitne ve suris unsurlarin bi-

35- “Romanyadan Gelecek Tirk Gogmenler,” Ulus, 14 Temmuz 1935
36- “Romanyadaki Turkler,” Zaman, 17 Temmuz 1935.
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riktirmek olur.” Tevfik Kamil, giinliik basinda Gagavuzlarin gociinii
giitndeme getiren Yagar Nabi gibi yazarlart da isim vermeden siddetle
elestirir: “Tiirk gazeteleri bundan sakinmalidir. Bunu kestiremeyecek
kadar diiniin act misallerini unutmus olanlarin mazarratina mani
olacak hiikiimettir.”¥

Tevfik Kamil Bey 31 Ocak’ta Ismet Pasa’ya yeniden konu hakkin-
da yazar ve bazi yabanct gazetelerde Tiirkiye hitkiimetinin Gagavuz-
larin iskdm taleplerini kabul etmedigi yoniinde haberler okudugunu
belirtir ve Gagavuzlart Tiirkiye'ye tagimak icin birkac¢ yildir caba
sarfeden saluslarin bu girisimlerini hitkiimetin bosa ¢itkarmasindan
duydugu memnuniyeti dile getirir. Tevfik Kamil bu yazisinda da
sozit mitbadeleye getirir ve Gagauzlar da “1923 senesinde Tiirkiye
topraklarinda bulunmus olsaydi, Mitbadele Komisyonu onlari emsali
gibi Yunanistan’'a sevke mecbur tutacakt” diye yazar. 3

Tevfik Kamil'in konuya dair bu hararetli reaksiyonu belki abartil
olsa da herhalde kendisince temelsiz degildi. Zira sdz konusu do-
nemde okur yazar gevrelerin hic degilse bir bolitmiinde Gagavuzlara
dair ilgi ve sempatinin yayginlastigi soylenebilir. Ornegin Atanas
Manof'un 1936 yilinda Bulgarca yazip yayumladigt Gagavuzlar konu-
lu etnolojik calismast, Hamdullah Suphi ve Yasar Nabinin araculigt
ve M. Tiirker Acaroglu'nun cevirisiyle dnce Varlik dergisinde tefrika
halinde, sonra 1939 yuindaysa Gagauzlar Huristiyan Tiirkler bashgiy-
la kitap olarak yayumlamr.®® Manofun amaci, tarihsel ve etnolojik
argiitmanlar yardimiyla, Gagavuzlarin Tuna nehrini gecerek Balkan
Yarumadasit'na yerlesen Oguz Titrklerinin Kumanlar, Pecenekler ve
Uz boylarindan geldigini kanitlamakeir. Yasar Nabi, soz konusu ki-
tap icin kaleme aldigr onsozde Gagavuzlarin Tiirkiye'ye goc etmesi
dilegini tekrarlar, ona gore Tiirkiye'nin daha fazla niifusa ihtiyact

37- Aktaran Onder Duman, “Atatiirk Doneminde Romanya'dan Tiirk Gégleri (1923-1938),” Bifig, Bahar 2008,
sayi 45, s. 37.

38- Duman, agm, s. 38.

39- Atanas Manof, Gagauzlar (Hiristiyan Tirkler} (Ankara: Varlik Nesriyati, 1939). Ayrica Bkz. Nuri Yavuz, “Ham-
dullah Suphi Tanndver ve Gagavuzlar,” Akademik Bakig, cilt 4, sayi 10, 7, Kis 2010, s. 180.
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vardir; zeki, caligkan, medeni ve kiiltiirlii Gagavuzlar bu amaca son
derece uygundur.*®

Yine aym donemde Hamdullah Suphi, Mustafa Kemal Pasanin dik-
katini Gagavuz Tiirkgesiyle ilgili caligmalariyla taninan ve ozellikle dini
eserler cevirip kaleme alarak Gagavuz Tiirkgesinin bir din diline doniis-
mesini saglayan Mihail Cakir’a ¢gekmis ve bu ikisinin bir donem icin ya-
zismasina vesile olmugtur. Mustafa Kemal Caktir'a bir diploma ve nisan
gondermis, Gagavuz din adamu ise reisicumhura, “Besarabya Gagavuz-
larinin Tarihi” adl gcalismasint gondermistir. Bu arada Yasar Nabi de
aymt donemde Kisinev'e yapug gezide Mihail Cakir'a misafir olmustur.*

Neticede kimilerince “Gagavuz Metropoliti” lakab. da takilan®
Hamdullah Suphi ve Yagar Nabi gibi isimlerin bu yondeki tium ca-
balarina, kimi Gagavuzlarin da taleplerine ragmen bu toplulugun
Turkiye'ye go¢ ve iskani hicbir zaman gerceklesmez. Bu diigiincenin
basta Fevzi Cakmak olmak uzere, bazv niifuzlu c¢evrelerce yadirgan-
dig ifade edilmektedir.*® Gazeteci Nadir Nadi [Abalioglu], bu yadur-
gayigin siyasal arka plani hakkinda soyle yazar:

“[Hamdullah Suphi] Romanya'da gorevli bulundugu yillar
boyunca Gagavuzlarla ilgilenmis, bunlart kitle halinde Tirki-
ye'ye getirip burada yerlestirmeye kalkismigti. Gagavuzlar halis
mubhlis Tiirklerdi. Bulunduklan yere Miisliimanlik ulasmadan
once Huristiyanhigt kabul etmisler, fakat yiizyillar boyunca ana
dillerini unutmamuslardi. Bugiin de hala su katilmanus tertemiz
bir Tiirkge konusuyorlardy. Islamligin hurafeleriyle beyinleri yo-
sunlagmadigy icin Batt uygarligini benimsemislerdi. Din ayrica-
gt onlann Tirkligiine, bizdenligine engel olamazdi. Aramiza
katimalary toplumumuzun ilerlemesi yoniinden ancak yararl
sonuglar dogurabilirdi. Atatiirk hayatta iken Tanridverin cesa-

40- Nabi, Manof iginde, s. 3-4.

41- Nevzat Ozkan, “Gagavuz yaz dilinin kurucusu Mihail Gakir,” Karadeniz Arastirmalari, Giiz 2014, say 43.
42- Bkz. Yavuz, agm, s. 182.

43- Halim Serarslan, Hamdullah Subhi Tanriéver (Ankara: Tirk Kiltirini Aragtirma Enstitusd, 1995), s. 155.
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retle savundugu bu diisitnceyi bir kistm ¢evreler yadirgiyorlar,
bagta Genelkurmay Bagkant maresal Cakmak, boylesine topluca
bir gocii, yurt c¢tkarlarn bakimindan dogru bulmuyorlard. Tiirk
toplum yapist icinde Batthllagmamun ithal tedbirleriyle geligemi-
yecegini bilen Atatiirk de sanurum Tanrover’in diigiincesini bir
fantezi olarak karsilamus, onunla pek ilgilenmemisgti.”*

Bu arada Gagavuzlarin Tiirkiye'ye olast gociine dair tarttgmalara
beklenmedik bir kurum da istirak eder. Cumhuriyet gazetesinde 20
Haziran 1935 tarihli bir haberde “Tiirk Hiristiyanlari murahhaslari-
mn” katilacaklart bir toplantida “Laik Tiirk Hiristiyanlan” adinda
“hususi” bir kurum teskil edecekleri duyurulur. Gazeteye gore, Eski-
sehir “saylaw” Istamat Zihni'nin de katilacagt bu toplantida olustu-
rulacak kurum, bagka caligmalar yaninda, “Tiirkiye haricinde kalmisg
Tiirk Hiristiyanlarinin memleketimizde iskdnina da calisacakur.” Bu
baglamda sayilart 400 bin kadar olan Romanya'da yerlesmis Ga-
gavuz Tiirklerinin de memlekete getirilmesine ¢aba gosterilecektir.®®
Laik Tiirk Hrristiyanlar Birligi Papa Eftim taraftarlart ile bir ki-
stm Ermeni tarafindan 14 Temmuz 1935'te, gayrimiislim azinliklarin
Tiirk ulusuna entegrasyonu, ozellikle de azwnliklarin Tiirkgeyi be-
nimsemesi amactyla kurulur. Kurulus toplantisina katilacagt soyle-
nen Eskigehir milletvekili Istamat Zihni, daha dnce de gordiigiimiiz
iizere, “Tiirk Ortodoks” hareketinin dnemli simalarindandi. Birligin
bagkari Davit Savul Yilmaz, genel sekreteri ise Papa Eftim’in hukuki
danigsmanlarindan olan avukat Triandafilos Zumbuliadis (Yildirim)
idi. Uyeler arasinda Eftimcilere yakin bir yayin orgamu olan Meta-
rithmisis [Reform] gazetesi sahibi Kostas Papadopulos da vardt. Bir-
lik, gayrimiislimlerin Tirk dili ve kiiltitritnit benimsemesi ve azinhk
okullartnin kapatimasint geregini savunuyordu.*®

44- Nadir Nadi, Perde Araligindan (istanbul: Cumhuriyet Yayinlari, 1965) s. 240
45- “Laik Turk Hiristiyanlan,” Cumhuriyet, 20 Haziran 1935.
46- Macar, 2003, s. 163-164. Ayrica, Alexandris, 1983c, s. 184,
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Cumhuriyet Halk Partisi ve Halkevlerine yakin Ermeni ve Rum-
lar tarafindan kurulan birligin Tiirk dili ve kiiltiiritnii benimseme,
Tiirk ulusuyla biitiinlesme seklinde dzetlenebilecek hedefleriyle Mu-
nis Tekinalp’in (Moiz Kohen) gorigleri arasindaki paralellik dikkat
¢ekicidir.” Baskan David Savul Yiumaz, birligin amaglarinu soyle
ozetlemekteydi:

“Ilk amacimiz Tiirk tegkilat esasiye kanununun gosterdigi
ahkama gore, tam Tiirk vatandasi olmaktir. Biz Tiirkliige yal-
niz kanunla bagh olan vatandaslardan olmak istemeyiz. Ruh-
tan, kalbden ve kanaatlerden dogma duygularla hakiki ve tam
bir Tirk vatandag olmak isteriz. ... Faaliyetlerimizi bilhassa su
esaslar icinde teksif edecegiz: Kultir itibarile Tiirk kiiltiiriine
tabi olmak, Tiwrk gibi duymak, diigiinmek, Tiirk¢ce konusmak,

okumak ve yazmak..."*®

“Miitevelli ve mektep direktorleri, 6gretmenler, doktor ve teci-
merler ve daha bir¢ok sanat erbabi vatandaslarin” hazir bulundu-
gu toplantida David Savul Yumaz sozlerine su sekilde devam eder:
“Huiristiyan azalarimuzin dini akdelerile aldkadar degiliz, her fertten
bekledigimiz her seyden once bize lazim olan Tiirkligi kendisine
seref bilmek, bu duygu ile miitehassis bulunmak ve bu ugurda sa-
mimiyet ve ciddiyetini isbat etmek icin birlikte maddeten ve manen
calismakur.”®
David Savul Yumaz, Birligin 8 Kasum 1936'da gerceklestirilen

senelik kongresinde de benzer hususlart vurgular:

47- Landau, birligi kuranlarin Tekinalp’in fikirlerinden ve onun daha énce kurulugunda rol aldig1 ve esas itibariy-
le Yahudi toplumunun Tiirklesmesini hedefleyen “Milli Hars Birligi” ve “Tirk Kiltir Cemiyeti” gibi girigimlerden
etkilendigini belirtir. Bkz. Jacob M. Landau, Tekinalp Bir Tiirk Yurtseveri (1883-1961) (istanbul: iletisim Yayinlar,

1996), s. 20-21.

48- "Laik Turk Hiristiyanlar Kurulan birligin amaci ve faalivetleri ne olacak?,” Cumhuriyet, 13 Temmuz 1935.
Keza bkz. “Biz de hakiki Tirkuz,” Cumhuriyet, 15 Temmuz 1935.

49- “Laik hiristiyanlar diin toplandilar,” Zaman, 15 Temmuz 1935.
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“Biz Tiirkiiz ve kiyamete kadar da Tirk kalacagiz. Tirk
olmak demek, cebinde Tiirk pasaportu, Tirkiye Cumhuriyeti
hitviyet ciizdant tastmak degildir. Tiurk olmak igin kiiltiirile,
yasayisile, dilile, diisiiniigile ve kalbile Tiirklerle birlik olmak
demektir. Boyle olmayanlar Tiirk degildir ve bu temiz toprak-
larda yeri yoktur.”?

Amag ve Uye profili itibariyle Papa Eftim hareketine olduk¢a ya-
kin olan “Laik Tiirk Hiristiyanlart Birligi'nin daha kurulus asama-
sinda yurtdisitndaki Hiristiyan Tiirklerin, 6zellikle de Romanya’daki
Gagavuz Tirklerinin memlekete getirilmesine calisilacagint bildirme-
si dikkat cekicidir. Ancak daha da ilginci, s6z konusu actklamadan
birka¢ giin sonra Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan bir haberde,
“Laik Tiirk Hiristiyanlar” cemiyetinden gelen bir mektupta cemiyetin
gazetede yazildigy gibi Gagavuz Tiirklerinin memlekete getirilmele-
riyle mesgul olmayacagt ve bunun cemiyetin prensipleri ve programi
distnda oldugunun okurlara duyurulmasidir.®® Bu konuda béyle ale-
lacele bir tekzibi gerektirenin ne oldugunu tam olarak bilmek miim-
kiin olmasa da soz konusu go¢ meselesinin Birligin faaliyet alaninda
yer alamayacak “hassaslikta” bir mesele oldugunun Birlik yonetimine
“hatirlatilmig” olmast pekald miimkindir. Kurulus toplanusuu Hal-
kevinde gerceklestiren Birlik, CHP'nin bir yan kurulusu sayilamazsa
da kurucularinin partinin destek ve yonlendiriciligiyle hareket ettigini
tahmin etmek gii¢ degildir. Gagavuzlara dair tekzibin bu “yonlendiri-
culigin” bir iiriinii oldugu, dikkate alinmast gereken bir varsayimdrr.

Netice itibariyle, 4 Eylul 1936'da Tiirkiye ile Romanya hiikiimeti
arasinda imzalanan go¢ antlasmasinda Gagavuzlardan hicbir gekil-
de soz edilmemis, sadece Romanya'dan Miisliiman Tiirklerin gocii
ve onlarin geride birakacagt menkul ve gayrimenkullerin durumu
degerlendirilmigtir. Mukavelenamenin 1. maddesi bu hususta agiktir:

50- “Gocuklarimizi Tiirk mektebine verelim,” Cumhuriyet, 9 ikincitegrin 1936.
51- “Laik Turk Hiristiyanlar ve Gagavuzlar,” Cumhuriyet, 25 Haziran 1935.
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“Durostor, Caliacra, Kostence ve Tulcea eyaletlerinde oturan Miislii-
man Tiirk ekalliyetleri ighu mukavelenameden istifade ettirilecektir.”
Mukavelenamenin 2. maddesi de aynt din vurgusunu yapar: “Yu-
karida tasrih edilen eyaletlerde oturan ve Tiirkiye'ye hicret etmek
arzusunda bulunan aslen Tiirk, Miislitman, Rumen tebaalarinin isbu
mukavelenamede derpis edilen sartlar dahilinde Romanya’y. bes se-
nelik bir mithlet zarfinda terk etmelerine miisaade olunacaktir.” Bu
gercevede cumhuriyetin bu ilk doneminde yiiz bini askin Miisliiman
Romanya’dan Tiirkiye'ye go¢ etmigtir® Soz konusu antlagmanin
imza edilmesinin ardindan Hamdullah Suphi’nin Gagavuzlarin gogii
hakkinda herhangi bir umudu kalmigsa bile bu, II. Diinya Savasi
ve Besarabyanin 1940 ytlinda Kizil Ordu tarafindan isgal edilmis
olmastyla birlikte kesin olarak sonmiig olmalt.

Gagavuzlar ornegi, Tiwrkiye haricinde bulunan “gayrimiislim
Tirklere” dair ilgi ne olursa olsun, bunlarin Tiirkiye'ye goc ve is-
kanimn siyaseten sorunlu bulundugunu ortaya koymaktadir. Recep
Peker bu anlayigt acik bir bicimde ortaya koyar:

“Ayr ayri dinlere sahib olan ve vatanumizin hudutlar ha-
ricinde yer yer ya miistakil devletler kurmus veyahut baska
devletlerin tabaast vaziyetinde bulunmus olan Turkler hakkin-
da swcak bir sevgi ile mesbu [tok] alakamuzy muhafaza ederiz.
Ancak, gittikge inkisaf eden tarihi hakikatlere gore miktarlan
bityitk yekiinlar dulduran [sic] bu kiitlelerle aramizdaki kan
karabetini [bagint] ve tarih karabetini bugunkii siyasi istigali-
mizin disinda bir ilim mevzuu telakki ederiz.”>

52- Duman, agm. Ayrica bkz. Omer Metin, “Hamdullah Suphi Tanriéver’in Romanya Tiirklerinin Gégline Dair
Faaliyetleri,” Karadeniz Arastirmalari, Gliz 2012, sayi 35.

53- Aktaran Soner Cagaptay, “Kemalist Donemde Gog ve iskan Politikalar,” Toplum ve Bilim, say1 93, Yaz 2002a,
5. 222,
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“Onlar hicbir vakit Tiirk degildir”

Laik Tiirk Huristiyanlari Birliginin olast bir Gagavuz gociiyle
alakasinin kaynak ve sinirlart bir yana, “Tiirk Ortodoks” hareketinin
boyle bir olastlikla alakadar oldugu belirtilmektedir. Papa Eftim’in
oliimiiniin ardindan 1968'de Papa II. Eftim unvanmyla patriklik ma-
kamina oturan oglu Turgut Erenerol, kendisiyle ¢ok sonralart yapt-
lan bir miilakatta, Hamdullah Suphi'nin babasina 250 bin Gagavuz
Turk’iinit Romanya’dan getirecegine dair soz verdigini iddia eder.
Boyle bir sey, Tiirk Ortodoks Kilisesi'nin gercek manada bir cemaate
kavusmast anlamin tastyacakti. Ancak Ernerol'un hayal kirikligiyla
ifade ettigi iizere, Suphi 1935 yilinda ancak 70 kadar ogrenciyi Tiir-
kiye'ye gonderebilmis, isin ilginci onlar da zaman iginde Miislitman
olmustur.>® Gergekten de, yukarida gordiigiimiiz iizere, Hamdullah
Suphi bir grup Gagavuz gencini tahsil gormeleri icin Tiirkiye'ye yol-
lanugtir. Bu genglerin bilyitk ¢ogunlugu Ikinci Diinya Savasimin da
patlak vermesiyle Tiirkiye'de kalmis ve gorindiigic kadariyla ¢ogu za-
manla Miisliiman olmustur. So6z konusu 6grencilerden olan Ozdemir
Cobanoglu, Miisliiman olusunu goyle aktarur:

“Titrk vatandast olunca, eski adum Tiirk adlarina uymuyor-
du. Onu da degistirmek icin mahkemeye bagvurdum. ... Nihayet
son igleme yani dinim hakkindaki igleme sira gelmisti. Bu hu-
susta hi¢ stkintt gekmeden hocamun huzuruna giktum ve onun
okudugu duasini tekrarladiktan sonra Miislilmanligt kabul et-
mis oldum. Bundan sonra annemin ismini Nadiye ve babamun
adint Giray olarak degistirdikten sonra cetbeced Tiirk oldugum
gibi adimt da, tam Tiirkge ad olan Ozdemir yaptiktan sonra,
toplum goziinde higbir sakincali yamim kalmamust. Demek olu-
yor ki tam altmis yildan beri Mitsliiman Tiirk vatandastyim.™>

54- Balcigil, “Fener Patrikhanesine kargi bir Ortodoks,” Hiirgiin (14 Ekim-19 Ekim 1985). Serarslan, age, s. 156.
55- Cobanoglu, age, s. 46.
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Gagavuz genglerinin belki de “toplum goziinde sakincalt” saytldik-
lart ditsiincesiyle Mitsliitman olmalart istisnai bir durum sayilmama-
lidir. Cumhuriyet doneminde Tiirk vatandasligina alinmak icin Miis-
liiman ismi alarak Islami bir kimligi iistlenmek adeta fiili bir zaruret
gibidir. Thtida Tiirk vatandaghigint edinmeyi kolaylastiran bir faktor-
diir. Ankara ozellikle Balkanlar'’dan gelen Miisliimanlart vatandasliga
almakta rahat davranirken Miisliimanhga gecmeleri ya da Tiirk /
Miisliitman isimleri almalari durumunda Balkanl Hiristiyanlara ya
da Orta Avrupali Yahudilere karst bir tolerans soz konusu olabiliyor-
du. 1930w yillarda Miisliman Tiirk adlart benimseyen ya da ihtida
eden birgok Hiristiyan ve Musevi astlli Orta ve Dogu Avrupali'ya,
Istanbul'da ikamet eden Yunan vatandast Rumlara ve Balkanl Slav-
lara vatandaslik verilmisti.>® Cagaptay'a gore “Ankara kimlerin Tiirk
vatandast olabilecegine, kadim Osmanlh Miisliman milletinin tarih-
sel golgesinin belirleyiciligi altinda karar veriyordu. Bu tawir, eski
Osmanlt Miisliitmanlarimin Tiirk vatandasligina gegmelerini miimkiin
kiluyordu (ve hatta Misliitmanliga gecen gayri-Osmanl Hiristiyanlara
vatandaglik yolunu agtyor); fakat aynt kadim Osmanl. Hiristiyanla-
rina, ozellikle Ermenilere Tiirk uyrugunu alma yolunu kapatiyordu.
Millet sisteminin tarihsel mirasitndan dolayt Ankara, kadim Osmanlt
Huiristiyanlary eskiden Miisliman milletinden, simdi de Tiirk mille-
tinden ayri farkli bir dint ve etnik cemaat olarak goriiyordu. Dolayist
ile 1930°lu ytllarda wrk ve benzeri kavramlarin Kemalist retorik iginde
onemli bir yer edinmesiyle birlikte Osmanl Imparatorlugu'nun tarih-
sel mirast simdi kimlerin Tiirk vatandashgina kabul edilip edilemeye-
ceklerini belirliyordu.™” Dolayisiyla, denebilir ki, “yiizeysel bile olsa,
Miisliimanlhk Kemalist rejimin anlayisinca Tirk vatandashg icin bir
sine qua non (olmazsa olmaz) kosuldu.”®

S6- Bkz. Gagaptay, 2003, s. 177-8.
57- agm,s. 183.
S8- agm, s. 180.
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Turkiye'ye gelip yerlesen Gagavuz dgrencilerin dini aidiyet ve
isimlerinin “toplum goziinde sakincali” sayiulmast, bu ogrenciler icin
ciddi stkintlar ve muhtemelen bir kimlik bunalimi yaratmis olmali.
Isim ve hatta din degistirmek bu buhran ve muhtemel zorluklar kar-
stsinda bir savunma mekanizmasiydi.>® Onlarin karst karsiya kaldigt
bu zorluk ve kimlik karmasasint belki de en iyi 16 Eyliil 1943 tarihli
bir Icra Vekilleri Heyeti karar ortaya koymaktadir. Buna gore:

“Romanya’'dan gelerek Tiirk vatandaghgina kabul edilmig
olan ve niifus kayitlarinda ve hiiviyet ciizdanlarinda irk ve
milliyet icin mahsus bir siitun bulunmamast hasebiyle Tiirk
wrkindan olmalarina ragmen hiiviyet ciizdanlarinda din ve
mezhepleri (Hiristiyan Ortodoks) olarak kaydedilen Gagavuz
Tirklerinin Tirk olmayan Huristiyanlardan tefrik edilebilme-
leri icin usulii dairesinde vatandaghiga alindiktan sonra niifu-
sa tescillerinde hilviyet ciizdanlarinin mezhep siitununa (Tirk
Ortodoks) kaydimin konulmast hakkinda Dahiliye Vekéletin-
den yapulan teklif 16.09.1943 tarihinde Icra Vekilleri Heyetin-
ce kabul olunmusgtur.”s°

Burada ilging olan, ayni uygulamamn on kiisiir yil énce Papa
Eftim’in Istanbul'daki kiigitk cemaati i¢in de giindeme gelmis ol-
masiwdir. Papa Eftim 1930 ywlinda Vilayete miiracaat ederek niifus
kagidindaki Rum kaydinin silinmesini ve yerine “Tiirk Ortodoks” ya-
zumastnt rica etmis ve bu talebi olumlu karsilanmuistir.8* Papa Eftim
sonraki giinlerdeyse basina kendisi ve ailesinin niitfus kagidinu Tiirk
Ortodoks olarak degistirdigini soyleyerek niifus kagitlarinda “gayri
Tirk” yazilh olanlarin da kayitlarimu Tirk olarak yapmalarimin uy-

59- Sonradan taninmig bir mizikolog ve folklorcu olan Vasili Okiiz¢ii de Hamdullah Suphi’nin inisiyatifiyle Tur-
kiye'ye gonderilen dgrenciler arasindadir ve Tlrkiye’de “Veysel Arseven” ismini alacaktir. Bkz. Stepan Bulgar,
“Veysel Arseven (Vasili Okiizgiiniin) Biografiasi,” Veyse! Arseven (Vasili Okiizgii) 1919-1977 Biyografisi Makalele-
ri ve Miizik Eserleri (Ankara: Turksoy Genel Madirlugi, 2004) icinde, s. 1-29.

60- Aktaran Baydar, age, s. 160.
61- “Papa Eftim Rum degilim, diyor,” Cumhuriyet, 20 Eylil 1930.
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gun olacagini, bunun vatandaslhik icabt oldugunu belirtmistir.®* Papa
Eftim’in bu israrina kargin niifus kaydina “Tiirk Ortodoks” ibaresi-
nin ilavesi, Gagavuz érneginde bir “Tirkliige ihtida” yontemi olarak
gecerli olamamamis yahut eksik kalmis ve ancak dinsel anlamda
ihtidayt, yani Miislimanliga gegmeyi gerektirmistir.

Sonucta bu donemde Tiirk¢e konusan Hiristiyan Gagavuzlarnn
degil de Tiirkge konusmayan, Bosnak ve Pomaklar gibi Balkan Yart-
madasuun Tiirk olmayan Misliimanlaruun Tiirkiye'ye gogiiniin ka-
bulii dnemlidir.%® Tiirkiye'nin gog, iskan ve vatandasliga kabul politi-
ka ve pratikleri, Tirk milli kimliginin tanimlanmasinda dinsel birlik
unsurunun halen son derece 6nemli oldugunun kanttidir. Genis Os-
manlt cografyasinin gayri Tiirk Miisliimanlart, Hiristiyan Tiirklerden
farkly olarak, Tiirk milli bilincini kolaylikla edinebilecek insanlar
olarak goriillmekteydi.* Oysa “Huristiyan Tiirklerin” Titrkliige asimi-
lasyonu siyasal ve sosyal sikinttlara yol agabilecek bir sorun olarak
degerlendiriliyordu. Ekalliyetlerin tarumlanmast hususunda da bu
durumu actklikla goriiriiz. Daha once deginildigi tizere, Lozan Barg
Antlasmasi’nda ekalliyetler dinsel terimlerle, yani Miisliiman olma-
mak kosulu iizerinden tanimlanir. Of'ta Yunanca ya da Hemsin'de
Ermenice konusan Misliitmanlar Tiirk olarak tarumlanirken Tiirkce
konusan Hiristiyanlar miibadele edilir. Bu durum yalnizca zorunlu
miibadele 6rnegi igin gegerli degildir. Ornegin Bulgaristan ile Tiirki-
ye arasinda 18 Ekim 1925 tarihinde imza edilen Dostluk Antlagsmasi
ve Ek Protokol i¢in de benzer bir durum soz konusudur. Protokol-
de, “Iki hiitkiimet, azinliklarin korunmasina iliskin olarak, Neuilly
Antlasmasinda yazuli hitkiimlerin tiimiinden Bulgaristan'da oturan
Miisliiman azinliklarint ve Lozan Antlagmasinda yazilt hiitkiimlerin
tiimiinden Tirkiye'de oturan Bulgar azinltklart yararlandirmayt,
karsuliklt olarak yitkiimlenirler” denilerek Miislitman ile Tiirk arasin-

62- “Papa Eftim Efendi,” Cumhuriyet, 21 Eylil 1930.
63- Kemal Karpat, Tirk Demokrasi Tarihi (istanbul: Afa Yayinlari, 1996}, s. 71.
64- Nisanyan, s. 131.
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daki kuvvetli rabita bir kez daha teyid edilmis olur. Cagaptay’a gore
1920li yularda Ermenistan'dan Arnavutluk, Bulgaristan ve Roman-
ya'ya imza edilen bir dizi ikili antlagsmada Tiirkiye'nin azinliklarin
korunmast ya da go¢ gibi konulardaki ilgi alanina dair Tirklerden
degil, Miisliimanlardan soz edilmektedir.®® Bu 6rnekler Miislitmant
Tirk’le, Hiristiyani da Tiirk olmamakla 6zdes goren bir anlayisin
resmi diizeyde gecerli olmaya devam ettigini gosterir. Kemalist mil-
liyetcilik her ne kadar 1920'lerin ikinci yarisinda sonrasinda sekiiler
bir temele oturmusg olsa da bu goriigii alttan alta sahiplenmis, goc,
vatandaghk ve azinlik politikalarimi bu gorig etrafinda sekillendir-
mistir.¢

Sonug olarak, daha sekiiler ve etnisite vurgulu bir milliyetciligin
gelisiminin ya da “irka yapilan vurgunun sonuglarindan biri, Tiirkge
konusan gayrimiislimlerle Tiirk devletinin iligkisini degistirme po-
tansiyeli idi.”®” Ancak gayrimiislim azinliklara déniik politikalar ka-
dar Gagavuz orneginin de gosterdigi, Tiirk milliyetgiliginin bu yeni
anlatsina dahil edilmedikleri, asimilasyon kapisinin bu topluluklar
icin hicbir zaman tam olarak agik tutulmadigidir. Soner Cagaptay’in
vurguladige iizere, “Kemalizmin praksisi bunlart asimile edilmeye
elverigli gormiyordu, zira gayri Miislimler Tirkligiin olmazsa ol-
mazindan yani Islam'dan yoksundu. Bu durumda, din, paradoksal
otarak gayri Miislimler ile Tiirkler arasinda etnik bir sinir yaratmist.
Tirk milliyetciligi ise, marjinal bir topluluk haline gelen Hiristiyan-
lara antipati beslemeye devam etti.”®® Neticede yukarida andigimiz
tartismada Gimiigshane Milletvekili Zeki Bey'in sézleri gayrimiislim-
lerin Tiirkliik kargisinda konumunu belirleyen temel yaklagim olarak
kaldi: “Onlar hic¢bir vakit Tiirk degildir.”

65- Gagaptay, 2002a, s. 223-4.

66- Yildiz, 2001, s. 135-7.

67- Eissenstat, s. 51.

68- Soner Gagaptay, 20023, s. 238.
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Bulgar'tstan’m Hascovo koyiinden Thodor Nicoloff, Yunanistan
ile Bulgaristan arasinda 27 Kasum 1919 tarihinde imzalanan
miibadele antlagmast geregince olusturulan karma komisyona “Yu-
nan bilinct'ne sahip oldugunu ve Yunanistan'da yasamak istedi-
gini soylemisti. Buigar komisyon iiyesi, sahip oldugu dil ve “kan”
itibariyle Bulgar ulusuna ait oldugu gerekcesiyle onun bu istegine
itiraz eder. Yunan iiye ise Nicoloff'un Yunan bir kadinla evlendigint,
itstelik cocuklarint da Rum Ortodoks Kilisesi'nde vaftiz ettirdigi-
ni vurgular. Ona gore Nicoloff'un “Bulgar bilinci’ni terk edip “Yu-
nan ulusal bilinci” edindiginin bundan daha iyi bir kanttt olamazdu.
Sonugta komisyonun karari, Yunan iiyenin goriisii dogrultusunda
olur. Ozeliikle gocuklarin hangi kilisede vaftiz ediidigi, dolayisiyla
da Nicoloffun dinsel aidiyetinin ne istikamette oldugu bu kararda
tayin edici olur.! Ladas’in belirttigi iizere, antlasma kimin go¢ edip
edemeyeceginin belirlenmesinde ii¢ ayri kistast (ethik koken, dii ve
din) devreye sokmus oisa da Nicoloff drneginin de gosterdigi iizere,
milliyetin belirlenmesinde en giivenilir gostergenin dini kistas oldu-
gunu kabul etmisti.?

1- ladas,s. 78.
2- age, s. 378.

- 345 -



< Turk Milliyetciliginde Katedilmemig Bir Yol: 'Hiristiyan Turkler' ve Papa Eftim »

Bu caligmanun temel olarak bir Tiirk ulusal kilisesinin kurulmast
sitrecini anlatan ilk kismu da yine bir miibadele antlagmasiyla son
bulur. Yukarida anilandan ug¢ kisiir yul sonra giindeme gelen bu
seferki antlasma, Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki zorunlu niifus
miibadelesini diizenlemektedir. Ilgili boliimde de ele aldigimiz iize-
re, antlasmanin tizerine bina oldugu varsayima gore kisinin ulusal
aidiyetini belirlemenin en giivenilir gostergesi, onun dinsel aidiye-
tidir. Bu dinsel aidiyetse, Hiristayanlar s6z konusu oldugunda esas
itibariyle kisinin tabi oldugu kilise makamu aracithigiyla belirlenir.
Ekiimenik Patrikhane’nin ruhani otoritesine tabi tiim Ortodokslar
Yunan kabul edilip goge tabi tutulur. Boylece antlasma, Tiirkiye'de-
ki Yunan (Rum) toplumunun aslinda millet-i Rum, yani Ekiimenik
Patrikhane tarafindan bast ¢ekilen dinsel-idari yapt oldugunu kabul
etmis olur. Merkezi Istanbul'da bulunan Ortodoks Kilisesi'ne bagl
kisi, “Yunan” olarak tanimlanng olur. Yunanca konusan bir Miislii-
man, hatta bir Katolik ya da Protestan, Yunan ulusal biinyesine da-
hil edilmez. Dahasi, Istanbul’daki Ekiimenik Patrikhane haricindeki
Ortodoks kiliselerine bagly olanlar da niifus miibadelesinin disinda
tutulur. Yunan olmak, her seyden evvel, Isanin Havarilerinden Aziz
Andreasin kurdugu varsaytlan Konstantinopolis Kilisesine bagl
olmakla iligkilendirilir. Dil ve etnik kokense ancak zorunlu olundu-
gunda one siiriilebilecek ikincil 6nemde ktistaslardur.

Yunan Kralligl, Osmanl Imparatorlugu icinde Ekiimenik Patrik-
hane'ye baglh Ortodoks niifusu “esir tutulan Yunanlar” (aAvrtpwrog
EAAnvicudc-gayrimiistahlis Rumlar) seklinde tanimlanmisti. Patrik-
hane ise “Ozgiir” ve “esir tutulan” Yunanlar arasindaki birincil bag
olarak gorilmekteydi. Yani “kurtartlmamis” Yunan sayilanlar, esas
itibariyle Patrikhane’nin dini yetkesine tabi miiminlerdi. Etnik ko-
ken ya da dil gibi milliyeti belirleyecek baska unsurlar tercih edilir
ya da giivenilir olmadigindan din, pek ¢ok durumda ulusal aidiyeti
tayin etmeyi saglayacak en giivenilir kistas olarak goriiliiyordu. Ma-
kedonya'da bir Yunan ile Bulgar arasindaki ayrimin dil ya da etnik
kokenden ziyade ilk elde Ekiimenik Patrikhaneye ya da Bulgar Ek-
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sarhanesine bagll olmakla iliskilendirildigini daha 6énce belirtmigtik.
Patrik III. Yuvakim'e gore ornegin, Makedonya Helenizmi’nin mana-
st netlestirmek, yani kimleri kapsadigiru belirlemek bir gereklilikti:
“Eger yalnizca saf Yunanlart kast ediyorsak kaybettik demektir. Du-
rum bu olduguna gére Makedonya Helenizmi Ortodoks Kilisesi'ne
sadik kalan herkesi igermelidir.”

Dolaywsiyla Tiirkge konusan Ortodoks cemaatlerin kilise hiyerar-
sisi icinde nereye bagll olacaklari, hangi kilise merciine tabi ola-
caklart her seyden dnce bir ulusal sorundu. Tam da bu nedenle 19.
yiizythin ozellikle ikinci yarisindan itibaren Osmanl cografyasinda
giindeme gelen kilise ihtilaflar, giderek ulusal bir igerik kazanir.
Makedonya'da kilisede hangi dilde ayin yapilacagi ya da Kudiis'te
ruhbamun hangi kokenden olacagt, ulusal meseleler halini alirlar.
Bizzat Papa Eftim de “Tiirk Ortodokslarla” Fener arasitndaki ihtilafin
esas itibariyle siyasal-ulusal bir karakteri oldugunu defalarca vur-
gulamustir. Ona gore mesele, Ekiimenik Patrikhanenin yetkilerinin
sturlartnin ne olup olmadigindan ibaret degildi. Eftim ve hareketin
sair temsilcilerine gore Anadolulu Ortodokslart Fener’den bagimsiz
bir kilise kurmaya sevk eden, dini degil milli bir mesele, yani onlarin
Tirk olusuydu.

Yunan milliyetciligi nezdindeyse Anadoludaki Tiirkdilli Orto-
doks Huiristiyanlarin Yunanhigiun esas gostergesi, onlarin Ekiime-
nik Patrikhane'ye bagliliklariydi. Buna gore Kiigitk Asya Rumlarint
topyekiin yok olustan kurtaran Ortodoks Kilisesi olmustu. Kilise,
Yunan kiiltiiritnit ve dilini muhafaza edip Anadolu’daki Yunanlarin
Tiirklesmesine engel olmus bir kurumdu. Dolayisiyla, Anadolu Or-
todoks Huiristiyanlariun Patrikhane’nin hiyerargisinden ayrimast,
bunlarin neredeyse otomatikman Yunan ulusal biinyesinden de ih-
ract anlamuna geliyordu.

Bu anlamda “Tiirk Ortodokslar” vakasi, Balkan Yarumadasinda

3- Christos D. Kardaras, To Owoupeviké fatpiapyeio kat 0 AAUTpwro§ EAAnvioudc tn¢ Makeboviac Opakne —
Hrieipou Meta to Zuvébpeto touBepoAivou {Berlin Kongresi Sonrasinda Ekiimenik Patrikhane ve Makedonya,
Trakya ve Epir’in Esaret Altindaki Helenizmi] {Atina: Erikawpdtnta, 1996), s. 216.
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daha once ornekleri goriilmiis (ancak kesinlikle bu cografyayla st-
nirle olmayan) kilise ayrigsmalart ve ulusal bicimlenme siiregleriyle
uyum gosteren bir vakadir. Buna gore dinin millilestirilmesi, yani
bir ulusal dinin sekillenmesi, ulusal kimligin olusumu ve stnurlarinin
tayininde belirleyici bir faktordii. Dolayisiyla diger vakalarda oldugu
gibi Anadolu Ortodoks Hurristiyanlarinin Tiirk ulusuna igerilmeleri
de her seyden once bir Tiirk Ortodoks milletinin bi¢imlenmesini,
yani bir Tiirk Ortodoks Huiristiyanliginin insastny gerektiriyordu.
Yani Tiirk¢e konusan Ortodoks Hiristiyanlarin Tiirk ulusuna ait ol-
malari, evvela bir Tiirk Ortodoks Hiristiyanhiginin tanumlanmasina,
bir Tiirk Hiristiyanhginin kurum, kural ve pratikleriyle tesekkiil et-
mesine baghydt.

Tiirk Ortodoks Kilisesi, 1919-1922 araliginda, Tiirk-Yunan sava-
stun cereyan ettigi bir zaman diliminde hayat buldu; o nedenle de
ancak bu spesifik baglam icerisinde anlasilabilir. Bu dénem zar-
finda, Anadolu'da Yunan isgalinin yasanmadigl bolgelerde mukim,
cogunlugu Tiirk¢e konusan Ortodoks Hiristiyanlar, Miislitman hem-
serilerinin kendilerine yonelik siiphelerinin giderek arttifina tantk
oldular. Gittikge artan “misilleme” ve saldirt tehlikesine ve devam
eden siirgitnler gibi baskilara karst Ankara hiikiimetine sadakatleri-
ni ispatlamak icin acilen harekete gegcme zorunlulugunu hissettiler.
Huristiyanlara karst “Tiirk mezalimleri” propagandasina karst koy-
mak ve Batt kamuoyunun destegini arkasina almak isteyen Ankara
hiikiimetiyse Tiirkce konusan Hrristiyanlardan faydalanmanin yolla-
rint aradi. Her iki cenahin ozgiil ihtiyaclartmin drtiigmesi, bir Tiirk
Kilisesi kurulmast girisimini miimkiin kildt. 1921-23 yillar arasinda
Anadolu Huristiyanlart arasitndan bir grup, bir siire i¢cin kendileri-
ni Ekiimenik Patrikhane'den ayristirdilar ve Balkan Yarimadasinin
ulusal temelde kurulan kiliselerini andiran bir Tiirk Kilisesinin ku-
rulmast i¢in ¢aba gosterdiler.

“Tiirk Ortodokslar” vakasuun ozgiinliigii, yani onu diger ulusal
kilise orneklerinden aywran husus, Tiirk milliyetciliginin ana dama-
rin da énemli 6lgitde dinsel (Islami) aidiyet iizerinden tanumla-
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niyor olmasiwdir. Yani bir Tiirk Huristiyanligt tesisine yonelik caba,
bir Tiirk Miislimanlhiginin ya da Miisliitman milliyet¢iliginin ingast
sitreciyle ihtilaf icerisine diigmiis, ona takunustir. Bu ¢alismada bir
Tiirk Ortodoks Kilisesi kurma girisiminin Ankara hitkiimetinin bir
taktik hamlesine indirgenemeyecegini, Anadolulu Ortodoks Huristi-
yanlarin Tiirklitgii etrafinda doénen yaygin tartigmanin bizatihi Tiirk
ulusal kimliginin olusumu siirecinin bir parcast olarak anlasilmasi
gerektiginde 1srar ettik. Iste bu anlamda, bir Tiirk Huristiyanligimn
icat edilmesini Tiirk milliyetciliginde katedilmemis bir patika hali-
ne getiren, yani gayrimiislimlerin Tiirk ulusal kimligine igerilmesini
akamete ugratan sey bizzat formasyon halindeki Tiirk milliyetciligi-
nin dinsel igerigiydi.

1920lerin baglarinda “Tiirk” mefhumu, Anadolu ve Rumeli'deki
Osmanli Miisliitman niifusunu ifade ediyordu; sozciigitn ozgiil ta-
rihsel ve dilbilimsel anlamu goz ardi edilmekteydi. Bir etik-normatif
sistem olarak Islam, Tiirk milletini tegkil eden kiiltiirel birligin tayin
edici bir bileseni olarak gorillityordu. O devrin dilini kullanirsak
Tiirk, “Tiirkce konusan, Miisliiman olan ve Tiirkligii seven kisi” ola-
rak tamimlamiyordu.® Anadolu'daki Miistiitman niifus igin kolektif
oz-farkindaligr tanumlayan bagat unsur dindi ve Milli Miicadele si-
rasindaki karmagtk ittifaklar sistemi, 6zgiil bir kimlik olarak Islam
iizerine insa edilmisti. Farklt Miisliiman etnik gruplarin destegini
garantilemenin yegéne yolu miisterek baglarin, yani Islamin, altu
hem de kalin ¢izgilerle ¢izmekti.

Daha once de gordiigiumiiz iizere bu durum sadece iggale karst
direnisin dayattigl pratik bir gereklilik, ahaliyi savas igin seferber
etmenin kestirme bir yolu degildi. Balkan Savaglarimin ardindan
Islamv temel seferberlik soylemi olarak kullanan ve bu anlamda
dini kimligi ulusallagtiran bir “Miisliitman milliyetciligi” hakim hale
gelmisti. O halde, Anadolu Ortodoks Hriristiyanlarinin olusturdugu

4- Hamdullah Suphi, Dag Yolu-Birinci Kitap {Istanbul: Tirk Ocaklar Hars Hey’eti Negriyati, 1929), s. 194; Ismail
Habib, O Zamanlar 1920-1923 (istanbul: Cumhuriyet Matbaas), 1937), s. 206-7.
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dinsel cemaatin millilesmesinin Anadolu ve Rumeli'deki Miisliiman
milletin millilesmesiyle taban tabana zit oldugunu soéyleyebiliriz.
Dolaytstyla bir Tirk Huiristiyanliginin insasy siireci esas itibariyle
bir Turk Mislimanbginin sekillenmesi siirecine carpmustir. Basta-
ki kimi tereddiitlere karsin Tiirkce konusan Huristiyanlarin zorunlu
niifus mitbadelesine dahil edilmesi, ancak Milli Miicadele sirasinda
hakim olan bu milliyet varsayumt iizerinden anlamlandirilabilir.

1920’lerin ikinci yarisindan itibaren Tiirkliigiin daha laik bir ta-
nimina dogru yasanan kayma ve irket / etninist temalarin 6ne cikist,
Turkdil Hriristiyanlaritn Tirk ulusuna kabuliinii, hic degilse teorik
olarak kolaylastirabilirdi. Bir yandan Tiirklerin kadim tarihint vur-
gulamak diger yandan da Tirk milletinin Miisliiman / Osmanl gec-
migini arka plana atmak gibi ikili bir amac tastyan Tiirk Tarih Tezi,
Huristiyan ya da gayrimiislim Tiirk mefhumunu en azindan kavram-
sal diizeyde mesru ve kabul edilir kilmaktaydt. Tirk milli kimligi-
nin laik terimlerle yeni bastan tanimlanigt siirecinde bir kilometre
tast olan Tiirk Tarih Tezi, Anadolu gayrimiislim ahalisinin ezici
goguntugu bir donceki onyilda ortadan kalkmus olsa da nazari olarak
gayrimiislimlerin Tirk oldugu iddiastna alan actyordu. Bu anlamda,
1930larda Tirk Tarih Tezinin basat 6nermesi olacak olan Tirklerin
Anadolunun otokton halk: oldugu varsayimina yapilan daha erken
tarihli atiflarin Anadolu Hiristiyanlannn Tirk oldugu iddialariyla
baglantily olmasi bir tesadiif degildi.

Ne var ki 19301arda dahi “Huiristiyan Tiirkler” ulusal birlige ka-
bul edilmemislerdir. Elinizdeki calismanin son boliimiinde goc ve
vatandaslitk politikalar tartigilirken goriildiigii iizere, Misliimanligt
hic degilse fiiliyatta Tiirkliigiin bir olmazsa olmazt sayan anlat, bu
donemde de baki kalmugtir. Son boéliimde ele aldigimiz Gagavuzlarnn
Anadolu’ya gerceklesemeyen gogii 6rnegi, Tiirk milli kimliginin ta-
nimlanmasinda dini kistastn halen basat olduguna dair olduk¢a net
bir resim verir. S6z konusu boliimiin sonunda ele alinan 1936 tarihli
Romanya ile Tiirkiye arasindaki antlagsma, Romanya'dan Miisliiman
Tiirklerin Tiirkiye'ye gocii ve onlarin geride birakacagt menkul ve
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gayrimenkullerin durumu degerlendirilmistir. O donemde “Tiirklitk-
lerinden” siiphe edilmeyen Ortodoks Hiristiyan Gagavuzlar bu ant-
lasmaya dahil edilmemis, yani Tiirkiye'ye gogleri yerinde bulunma-
nustir. Dolaytsiyla gitya Tirklitgiin din dist esaslarla tanimlamiginin
cari oldugu bir devirde dahi din, yine ulusal aidiyeti belirleyen temel
ve goz ardi edilemez bir kriter olarak karsimiza ctkar.

Meselenin siyaseten pragmatist ve propagandaya doniik boyutlari,
Milli Miicadele devrindeki bu gizli kalmug kilise ihtilafinin kigkirttigy
tarttgma bir yana, “Tiirk Ortodoks Patrikhanesi” milliyetciligin gec-
misin “ekiimenik” dini cemaatlerini pargaladigt donemin bir iiritniy-
dii. Aslinda Tiirk milliyetciligi Ortodoks muhayyel cemaatini par-
calayan Sirp, Bulgar, Yunan, Arnavut, Arap vs ulusal kiliselerinin
ornegini takip ediyordu. Milliyetgilikler caginda din de caga ayak
uydurmak adina millilesmeliydi. Sorun, yeni ulusal Tiirk hayali ce-
maatinin Miisliitmanlikla yakin iligkisi, Miislitmanlik harici bir Tiirk-
ligiin ditsitniilemez olusuydu. Bu adeta simbiyotik iliski dolayisiyla
Tiirklitk ile Huristiyanlk arasinda ulusal bir rabita hicbir zaman
gecerli olamadt. “Tiirk Huiristiyan” ya da “gayrimiislim Tiirk” tabirleri
birer “oksimoron,” terimler arast bir ¢eligki olarak kaldi. Dolayisiyla
Milli Miicadele devrinde bir Tiirk Kilisesi kurma girisiminden geriye
isin propaganda ve Patrikhane'yi sikistirma tarafi kaldi. Zorunlu
niifus miibadelesiyle potansiyel tabanint yitiren Eftim’in kilisesi, za-
manla adeta devletin giivenlik ve istihbarat aygitinin bir uzantist
haline geldi. Rumlara ve Patrikhane'ye, dolayisiyla da ¢ogu zaman
Yunanistan'a karst baski kurma yolunda bir arag¢ oldu. “Tiirk Orto-
doks Patrikhanesi,” cemaatsiz ve ruhbansiz, suni bir “kilise” olarak,
rakip milliyet¢iliklerin domine ettigi yakin tarihin cilvelerinin triinii
bir garabet olarak kaldu.
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Anadolu’nun Turkce konusan Ortodoks Hiristiyan ahalisi, 19. ylzyilin
sonundan itibaren Yunan ile Tirk milliyetcilikleri arasinda, bunlarin dilce
Tirklesmis Yunanlar mi, yoksa Hiristiyan Tirkler mi olduklari hakkinda bir
tartisma dogdurur. “Karamanh” diye anilan bu topluluklarin hangi “hayali
cemaatin” parcasi kilinacagina dair bu ihtilaf, Milli Muicadele esnasinda
Patrikhaneden badimsiz bir Turk Kilisesi’nin kurulmasi dolayisiyla bir “kilise
ihtilafi” olarak somutluk kazanir.

Bu milliyetci rekabetin bir Kkilise ¢cekismesi bicimi almasi tesadif degildir.
Elinizdeki c¢alisma milliyetgiligin, dinsel otorite ve kuramlarla ihtilaf
icerisinde gelistigi, birisinin yikselisinin digerinin gerileyisine tekabul ettigi
kabultine karsi, milli cemaaderin genel olarak dini cemaatlerin “ulusallasmasi”
sonucunda ortaya ¢ikti§i varsayimina dayaniyor. Bu baglamda da Tirk
Ortodoks Kilisesi projesini, milletlerin ulusallasma strecinin bir érnek olayi,
yani bir Turk Hiristiyanhginin imal edilmesi siireci olarak ele aliyor.

Kitapta birbiriyle baglantili bir dizi sorunun cevabi araniyor:

e Yunan ve Tiark milliyetgilikleri Turkdil Ortodokslari kendi ulusal
cemaatlerine dahil etmek adina hangi soylemsel stratejileri devreye
soktular?

e “Karamanlilarin” Yunan milliyetcili§i acisindan dilsel, Turk milliyetcigi
acisindansa dinsel “anomalisi” nasil bertaraf edilmeye calisildi?

e Soz konusu soylemsel stratejiler, ayni milliyetci projeye bagl farkl ulusal
kimlik tanimlari arasindaki rekabet baglaminda kimin Yunan ya da
Turk sayilip sayllmamasi gerektigine dair tanimlarda hangi degisiklikleri
gindeme getiriyordu?

e “Hiristiyan Tirkler” temasi Turk milliyetciliginin dini aidiyetle, spesifik
olarak da islam’la iligkisinde nasil bir kirilmaya denk diistiyordu?

“Tarkdil Hiristiyanlar” vakasi, Turk milliyetciliginin sekiler ve etnik
sinirlarinin anlasiimasi agisindan kritik énemdedir. Milli Micadele dénemi,
farkli ve bazen birbirine rakip milliyet¢i ulusal insa projeleri arasinda
kararsiz olundugu bir dénemdi. Kimin insa halindeki Tirk uJusal kimligine
icerilip kimin dislanacagi meselesi, bu alternatif milliyetci projeksiyonlar
arasindaki rekabetin bir Grlini olarak ortaya ¢ikacaktl. Bu anlamda Turkdil

Hiristiyanlarin Turklugunidn kabul ya da reddedilisi, bizatihi Turklik tanimi

Uzerinde, yani ulusal toplulugun sinirlarina dair de sonuglar doguracakti.



