NIFHM SIINUYA

g)iim(/,a%c Barsan %Ltapear

N

i, \ g« ﬁ I\ JiN,

FRANCIS WHEEN

T,

versus




VETSUS%

danyayi sarsan kitaplar

Francis Whenn

Bir gazeteci, yazar ve radyocu olan Francis Wheen cesitli gazetelerdeki
kose yazilanyla pek ¢ok odule layik goralmus, yazdigs Karl Marx biyog-
rafisiyle Isaac Deutscher 6daluna kazanmisur.



Das Kapital / Karl Marx

Francis Wheen

Ozgin Kianye
Marx’s Das Kapital / A Biography
© Atlantic Books, 2006

VERSUS KITAP
© Her hakki mahfuzdur.

Ceviri: Candan Badem
Yayina Hazirlayan: Aydin Ekim Savran
Kapak Uygulama: Versus Kitap

2. Baski, Nisan 2014

Versus Kitap: 80
ISBN: 978-9944-989-83-1

VERSUS KITAP

Caferaga Mah. Nailbey Sok. Umut 1sham No: 15/8
Kadikoy / Istanbul 34710

Sertifika No: 22806

Tel: 0 216 345 40 69 (pbx)

Faks: 0 216 345 40 68

Baska:
Deniz Ofset: Gumissuyu Cad. Odin Is Merkezi B Blok/403
Topkapi-1stanbul Tel: 0212 613 30 06

Sertifika No: 29652

www.versuskitap.com
versuskitap@versuskitap.com



Das Kapital

Karl Marx

Francis Wheen

Ceviri: Candan Badem

versus

E”””ﬂ



ICINDEKILER
Giris : Bilinmeyen Saheser
Bolam 1: Kulucka Dénemi
Bolam 2: Dogum

Bélam 3: Marx’tan Sonra

35

79



Girig

Bilinmeyen Saheser

Karl Marx Subat 1867'de Das Kapital'in birinci cildi-
ni yayinciya teslim etmeden kisa bir sure 6nce Friedrich
Engels'ten Honoré de Balzac’in Bilinmeyen Saheser’ini oku-
masini istedi. Hikayenin kendisi, dedi, kucuk bir saheser ve
“cok hos bir ironiyle dolu”

Engels’in tavsiyeye uyup uymadigini bilmiyoruz. Uymus-
sa mutlaka ironiyi fark etmistir, fakat uzun yillardir dostluk
ettigi arkadasinin bundan hoslanmis olmasina sasirmis ola-
bilirdi. Bilinmeyen Saheser Frenhofer’in oykisinu anlatir;
Frenhofer, “gercekligin en eksiksiz temsilini” sunarak sa-
natta devrim yapacak bir portre tizerinde on yil boyunca
calisan buyuk bir ressamdir. Nihayet sanat¢i arkadaslar
Poussin ve Porbus’un bitmis kanvasi gormelerine izin ve-
rilince, birbiri tizerine karisik bir bicimde yigilmis rasgele
bigimler ve renklerin bir cambusiinu gorerek hayrete du-
serler. “Ah!” diye bagirir Frenhofer, onlarin hayretini yan-
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lis anlayarak. “Boyle bir mitkemmelligi beklemiyordunuz!”
Fakat daha sonra Poussin’in Porbus’a soyle dedigini duyar:
“Frenhofer'in eninde sonunda gercegi kesfetmesi gerek,
portrenin tizerinden o kadar ¢ok gecilmis ki geriye bir sey
kalmamis.”

Gozlerini sirayla ressamlara ve resmine diken Frenhofer, “Bu
kanvasta hicbir sey yok mu?” diye bagirdi.

“Ne yaptin?” dedi Porbus al¢ak sesle Poussin’e.

Yash adam gen¢ adamin kolunu kabaca gekti ve soyle dedi:
“Sen buradaki palyacoyu, sovalye usagini, kotu adami, taziy,
hi¢bir seyi gormuyorsun! Neden, o halde seni buraya getiren
nedir?” Sonra daha yagh olan ressama donerek, “Ya sen Porbus,
sen de mi benimle alay ediyorsun? Yanit ver! Ben senin dostu-
num, soyle bana, resmimi mahvetmis miyim?”

Porbus tereddut iginde konusmaya cesaret edemedi, fakat
yasli adamin soluk yuzundeki endise dylesine yurek parcalayici
idi ki tabloyu isaret edip “Bak!” dedi.

Frenhofer bir sire resmine bakt1 ve sendeledi.

“Hicbir sey yok! Higbir sey yok! Ve ben on yil ¢cahistim!”

Bir sandalyeye y1g1ld1 ve aglamaya baslad.

ki adam atolyesinden kovduktan sonra Frenhofer bu-
tin resimlerini yakar ve kendini 6ldurir.

Marx’in damadi Paul Lafargue’a gore, Balzac'in oykusii-
nun “onun [Marx'in] uzerindeki etkisi buyuk oldu, ¢unku
kismen kendi duygularinin bir tanimiydi.” Marx kendi he-
nuz gorulmemis saheseri tizerinde yillarca emek harcamist1
ve bu uzun kulucka doneminde bitmemis eserine bir goz
atmak isteyenlere yanit1 Frenhofer’inkiyle aym idi: “Haynr,
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hayir! Hala yapmam gereken bazi rotuslar var. Dun aksa-
ma dogru bitti sanmistim. Bugiin gindiz 1s1ginda hatam
anladim.” Marx daha 1846'da, kitabin teslim tarihi gecmis
iken, Alman yayincisina soyle yaziyordu: “Hem igerik hem
de uslup acisinda yeniden gozden gecirmeden eserimi ya-
yinlatmayacagim. Soylemeye gerek yok ki surekli ¢alisan
bir yazar alt1 ayin sonunda alt1 ay oénce yazmis oldugunu
kelimesi kelimesine aynen yayinlayamaz.” On iki yil sonra
Marx hila bitirmeye yaklasmis degildi ve bunu soyle agik-
liyordu: “Bu is ¢cok yavas gidiyor, ¢tinku insan yillarca ince-
lemis oldugu konular1 nihayet ¢ozdugunt sandig1 anda bu
konularin yeni yonleri ortaya ¢ikmaya basliyor ve yeniden
dustinmeyi gerektiriyor.” Saplantili bir mukemmeliyetci
olan Marx sirekli paleti icin yeni renkler ariyor, matematik
calisiyor, goksel cisimlerin hareketini 6greniyor, Rusya'nin
toprak sistemi hakkindaki kitaplar1 okuyabilmek i¢in ken-
di kendine Rusca 6greniyordu. Ya da tekrar Frenhoferdan
dinleyecek olursak: “Hay Allah! Bir an i¢in eserimin bitti-
gini sandim; fakat baz1 ayrintilarda kesinlikle hata yaptim
ve kuskularimi gidermeden i¢im rahat etmeyecek. Resmimi
farkl bigimleri icindeki Doga ile karsilastirmak i¢cin model-
ler pesinde gezmeye ve Tiirkiye, Yunanistan ve Asya’yi ziya-
ret etmeye karar verdim.”

Marx tam da en buyik eserini kamuoyunun incelemesi-
ne agmak uzereyken Balzac’in 6ykusiini neden hatirladi?
Kendisinin de bosuna emek harcamis olabileceginden, ken-
di “gercekligin eksiksiz temsilinin” de anlasilmaz olabilece-
ginden mi korkuyordu? Mutlaka boyle baz1 kaygilar1 vardi
—Marx’in karakteri atesli bir 6zguvenle 1zdirapl bir 6z-stup-
henin garip bir meleziydi— ve Marx 6ns6zde su uyariy ya-
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parak elestirilerin ontine ge¢meye ¢alisti: “Elbette, yeni bir
sey ogrenmek ve dolayisiyla kendi basina dugiinmek isteyen
bir okura sesleniyorum.” Fakat onun bilinmeyen saheserin
yaraticisiyla 6zdeslesmesinin bize en ¢ok carpici gelmesi
gereken yam Frenhofer’in bir sanat¢t olmasidir - bir siyasal
iktisat¢1 degil, filozof ya da tarih¢i ya da polemikgi degil.
Bilinmeyen Saheser’de Amerikali yazar Marshall Berman’in
kaydettigi en “hos ironi”, Balzac'in oradaki resmi anlatisi-
nin bir yirminci ytizyil soyut resminin mikemmel bir tani-
mi olmasidir — ve onun bunu bilemeyecek durumda olmasi
sadece rezonansi derinlestiriyor. “Mesele su ki, bir ¢agin
yalnizca kaos ve uyumsuzluk gordugu yerde, daha sonra-
ki ya da daha modern bir ¢ag anlam ve guzellik kesfedebi-
lir,” diye yaziyor Berman. “Dolayisiyla Marx’in son eserinin
bizatihi acik uclulugu, daha ‘bitmis’ on dokuzuncu yuzyil
eserlerinin zamamimizla kuramayacagi bicimde temaslar
kurabilir: Das Kapital Marx’in ytuzyilinin iyi yapilmis ve
bitmis eserlerinin otesine gecerek kendi ¢cagimizin kesintili
modernizmine ulagir.” Frenhofer gibi Marx da kelimenin tam
anlamryla bir modernist idi. Komiinist Manifesto’daki yerde-
gisimi hakkindaki anlu mecaz1 —“kat1 olan her sey buharla-
styor”= T. S. Eliot’'un betimledigi i¢i bos insanlara ve gercek
olmayan sehre ya da Yeats’in “nesneler birbirinden ayriliyor,
merkez tutamiyor’una Onceden isaret eder. Das Kapital'i
yazdig1 sirada artik geleneksel duzyazinin otesinde radikal
edebi kolaja ge¢misti, mitoloji ve edebiyattan, fabrika mu-
fettislerinin raporlarindan ve Ezra Pound’un Kantolar ya
da Eliot'un Corak Ulke'si tarzinda peri masallarindan sesleri
ve alintilar1 yan yana koyuyordu. Das Kapital Schoenberg
kadar akortsuz, Kafka kadar kabus doludur.
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Karl Marx kendini yaratic bir sanatg, diyalektigin bir sa-
iri olarak goruyordu. “Calismama gelince, simdi sana onun
hakkindaki basit gercegi soyleyecegim” diye yazmist1 Tem-
muz 1865'te Engels’e. “Yazilarimin eksikleri ne olursa olsun,
avantajlan sudur ki sanatsal bir bitiin olustururlar.” Insan-
larin maddi gudilerini ve ¢ikarlarini anlamak i¢in ip uclari-
ni filozoflardan ya da siyasal deneme yazarlarindan ¢ok daha
fazla sairlerde ariyordu: Aralik 1868 tarihli bir mektubunda,
Balzac'in bagka bir eserinden, Kéy Papazi'ndan bir paragrafi
alintilad1 ve Engels’in kendi pratik iktisat bilgisiyle oradaki
tabloyu dogrulayip dogrulayamayacagini sordu. (Muhafa-
zakar, kralc1 Balzac pek de kahraman gibi gérunmeyebilir,
fakat Marx her zaman buyuk yazarlarin toplumsal gercekli-
ge bakislarinda kendi kisisel 6nyargilarini asan bir gorusleri
oldugunu savundu). Geleneksel bir iktisat eseri yazmak is-
teseydi oyle yapardi, fakat onun ihtirasi ¢cok daha curetliydi.
Berman Das Kapital yazarim séyle tanimliyor: “Beethoven,
Goya, Tolstoy, Dostoyevski, Ibsen, Nietzsche, Van Gogh ile
birlikte on dokuzuncu yuzyilin buyik, 1zdiraph devlerin-
den biridir o, onlar kendilerini oldugu gibi bizi de ¢ilginliga
suruklemiglerdir, fakat onlarin 1zdiraplar hala daha yasam
kaynagimiz olan manevi sermayenin ne buyuk bir kismim
yaratmistir!”

Bununla birlikte, ka¢ kisi Karl Marx1 buyuk yazarlarin
ve sanatcilarin bir listesine dahil etmeyi dusinurdu? Post-
modern ¢agimizda bile Das Kapital’in par¢ah anlatisi ve ra-
dikal kopusu bircok potansiyel okur tarafindan bi¢imsizlik
ve anlasilmazlik olarak yanlis anlasiliyor. Benim kitabimin
ana hedefi bu okurlarin en azindan bir kismini yeniden
bakmaya ikna etmektir: Beethoven, Goya ya da Tolstoy ile
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ugrasmaya istekli olan herkes Das Kapital'in bir okumasin-
dan “yeni bir sey 6grenebilmelidir” — ¢tinkti onun konusu
hala yasamlarimiza hikmediyor. Marshall Berman’in sordu-
gu gibi: Sermaye var olmaya devam ettik¢e Das Kapital nasil
bitebilir ki?

Marx’in saheserini hicbir zaman bitirmemis olmas1 ¢ok
uygundur. Marx yasarken sadece birinci cilt yayinland: ve
sonraki ciltler onun o6limuinden sonra calisma odasinda
bulunan notlar ve taslaklara dayanarak baskalar: tarafindan
bir araya getirildi. Marx'in eseri kapitalist sistem kadar acik
uclu ve esnektir. O gercekten biyiik, 1zdiraph devlerden bi-
riydi. Saheserine yaklasmadan 6nce Marx'in 1zdirabinin ve
esinlerinin kaynagini aramaliy1z.



Bélim 1

Kulucka Donemi

Her ne kadar Das Kapital bir iktisat eseri olarak kategori-
ze edilse de Karl Marx ancak felsefe ve edebiyattaki yillar su-
ren calismalarindan sonra siyasal iktisat ¢alismaya yoneldi.
Projenin dayanagini olusturan bu entelektiiel temellerdir ve
insanlar1 birbirine ve i¢cinde yasadiklar1 dunyaya yabancilas-
tiran bir ekonomik sistemin ¢6ziimlemesine boylesine bir
yogunluk veren onun kisisel yabancilasma deneyimidir — bu
oyle bir dinyadir ki burada insanlar cansiz sermayenin ve
metalarin canavarca gucu tarafindan kolelestirilmislerdir.

Marx'in kendisi 5 Mayis 1818'de dogumundan itibaren
bir yabanci idi — resmi dini evanjelik Protestanlik olan bir
Prusya devletinin buytk ol¢iide Katolik olan bir sehrinde,
Trierde dogmus Yahudi bir oglan. Rhine bolgesi Fransa
tarafindan Napoleon savaslari sirasinda ilhak edilmisse de
onun dogumundan ¢ y1il 6nce yeniden Prusya imparator-
lugunun biinyesine katilmist1 ve boylece Trier Yahudi'leri
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belli meslekleri icra etmelerini yasaklayan bir fermana tabi
olmuslardi: Karl'in babas1 Heinrich Marx dava vekili olarak
calisabilmek icin Luthercilige donmek zorunda kalmisti.
Dolayisiyla gen¢ Karl Marx'in yabancilasma uzerinde du-
sinmeye baslamasinda sasilacak bir sey yoktur. “Her zaman
hak ettigimizi dusindugumuz pozisyona erisemeyiz,” diye
yazmisti on yedi yasindayken bir okul 6devinde. “Toplum-
daki iligkilerimiz daha biz onlar1 belirleyecek bir konuma
gelmeden once bir 6l¢iide kurulmaya baglamistir.”

Babasi Karln doymaksizin okumaya tesvik etti. llhak yil-
lar1 Heinrich’e politika, din, yasam ve sanatta Fransiz zevk-
lerinin bir tadin1 vermisti: Torunlarindan biri onu “Voltaire
ve Rousseau’yu ezbere bilen gercek bir on sekizinci yuzyil
diye tamimladi. Kugiik Marx'in baska bir akil ho-
cas1 Heinrich’in dostu Baron Ludwig von Westphalen idi,

» "

‘Fransiz

o Karl siir ve muzikle (ve gelecekte Bayan Marx olacak
olan kiz1 Jenny ile) tamistiran kualtarla ve liberal bir dev-
let memuruydu. Onunla olan uzun yuriytslerinde Baron,
Homer'den ve Shakespeare’den pasajlar okurdu, genc arka-
dasi bunlar1 ezberledi ve sonradan kendi yazilarinda esas
baharatlar olarak kullandi. Yetiskin hayatinda Marx von
Westphalen ile yaptigi bu mutlu gezintileri, kendi ailesini
Pazar piknigi icin Hampstead Heath’e dogru goturirken
yolda Shakespeare, Dante ve Goethe’den sahneleri aktara-
rak yeniden hayata gecirdi. Profesor S. S. Prawer’in yazmis
oldugu gibi, Karl Marx'in ailesindeki herkes “Ingiliz ede-
biyatina daimi gondermelerle dolu bir telas” icinde yasa-
mak zorundaydi. Her durum i¢in bir alint1 vardr: Siyasal bir
diismani dumduz etmek i¢in, kuru bir metni canlandirmak
icin, bir sakanin duzeyini yikseltmek icin, bir duyguya
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otantik bir hava vermek i¢in — ya da cansiz bir soyutlamaya
hayat uflemek icin, 6rnegin Shylock’un® sahsinda sermaye-
nin fabrikalarda ¢ocuk emegi somurusunu hakh gostermek
icin konusmasi gibi (Das Kapital'in birinci cildinde).

Isciler ve fabrika mufettisleri saghk nedenleri ve ahlaki ne-
denlerle protesto ettiler, fakat Sermaye yanit verdi:
Kendi amelim kendi basima! Kanun istiyorum

Sozlesmemin geregini ve cezasim istiyorum

Paranin radikal bir duzlestirici oldugunu kanitlamak
icin Marx, Atinali Timon'dan para tzerine “insanligin ortak
fahisesi” seklindeki konugmay1 alintilar, bunu Sofokles’in
Antigon’undan bir alint1 izler: (“Para! Para insanhgin en bu-
yuk lanetidir! / Sehirleri viran eden, insanlar1 evinden eden,
/ En iyi niyetli ruhlari ayartan ve bastan ¢ikaran / Algakligin
ve utancin yolunu gosteren...”). Anakronik modelleri ve
kategorileri olan iktisat¢ilar Donkisot’a benzetilir, o Don-
kisot ki “gezici sovalyeligin toplumun butiin ekonomik bi-
cimleriyle esit bicimde uyumlu oldugunu sanmanin cezasi-
n1 6demistir.”

Marxin ilk ihtiraslari edebiyat tuzerine idi. Berlin
Universitesi'nde bir hukuk égrencisi olarak bir siir kitab,
manzum bir drama ve hatta bir roman yazdi, bu roman,
Scorpion ve Felix, Laurence Sterne’in Tristram Shandy'sinin
buyusu altinda iken bir muziplik zehirlenmesi nobeti es-
nasinda karalanmisti. Bu deneylerden sonra yenilgiyi kabul
etti: “Birdenbire, sanki buyulu bir dokunusla —oh, bu do-

*Shakespeare’in Venedik Taciri adl eserindeki bir kahraman. (¢.n.)
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kunus ilk basta mahvedici bir darbeydi- uzakta bir peri sa-
ray1 gibi gercek siirin uzak alemini secti gozlerim ve butin
yaratilanm bir hiclige yuvarlandi... Bir perde dusmustu,
kutsallarimin kutsal parcalandi ve yerlerine yeni tanrilar
koymak gerekti.” Bir tur kriz geciren Marx’a doktoru uzun
bir dinlenme icin kirlara gitmesini emretti. Bunun uzeri-
ne Marx sonunda, biraktigi miras 6grenciler ve 6gretim
uyeleri arasinda yogun tartismalara konu olan, gecenlerde
Berlin’de 6lmis felsefe profesoru G. W. E Hegel'in mitolo-
jideki siren’lerinkine benzeyen sesine kulak verdi. Hegel
gengliginde Fransiz devriminin idealist bir destekgisi idi,
fakat orta yagslara geldiginde halinden memnun ve uysal
biri haline gelmisti, gercekten olgun bir insanin “buldugu
sekliyle dunyanin nesnel zorunlulugunu ve rasyonelligini”
kabul etmesi gerektigine inaniyordu. Hegel’e gore, “gercek
olan her sey rasyonel” idi ve Hegel'in muhafazakar destekgi-
leri, var olmas1 anlaminda, Prusya devleti kuskusuz gercek
olduguna gore rasyonel ve sitemden ari olmas: gerektigi-
ni savunuyorlardi. Hegel'in daha yikici olan ilk yazilarinin
destekgisi olan Geng Hegelciler ise Hegel'in s6ztnun ikinci
yarisini alintilamay1 yegliyordular: “Rasyonel olan her sey
gercektir.” Sansiirculer ve gizli polise dayanan bir mutlak
monarsi hissedilir bir bicimde irrasyonel ve dolayisiyla ger-
cekdist idi, tipki herhangi bir kimse ona dokunmaya cesaret
eder etmez ortadan kaybolan bir serap gibi.

Universitede Marx “okudugu butun kitaplardan alin-
tilar yapma ahskanhgini benimsedi” — hi¢ yitirmedigi bir
aliskanhk. Bu donemden kalma bir okuma listesi onun en-
telektuel kesiflerinin yasina gore erken gelismis olan kap-
samim gosterir. Hukuk felsefesi tizerine bir 6dev yazarken
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Winckelmann'in Sanat Tarihi’ni ayrintili bir bi¢cimde incele-
di, kendi kendine Ingilizce ve ltalyanca 6grenmeye basladi,
Tacitus’'un Germania’sini ve Aristo'nun Retorik’ini terciime
etti, Francis Bacont okudu ve “hayvanlarin sanatsal i¢gu-
duleri hakkindaki kitabina keyifle kafa yorarak epey vakit
gecirdim” dedigi Reimarus tuzerinde calisti. Das Kapital’e
olaganistu bir referans zenginligi veren de bu aymi eklek-
tik, her seyle ilgilenen ve cogu zaman teget gecen arastirma
tarzidir. Marx'in “Democritus ve Epicurus Felsefeleri Ara-
sindaki Fark” hakkindaki doktora tezindeki Democritus
tanimi dikkat ¢ekici bir bicimde bir otoportreye benzemek-
tedir: “Cicero onu vir eruditus’ olarak adlandirir. O fizikte,
etikte, matematikte, ansiklopedik disiplinlerde, her tiirden
sanatta yetkindir.”

Bir sure boyunca Marx bu engin bilgisini nasil kullanaca-
gindan emin degilmis gibi gorundu. Doktorasini kazandik-
tan sonra bir felsefe hocasi olmay1 dusiindu fakat her giin
profesorlere yakin olmanin dayanilmaz olacagina karar ver-
di. “Dunyanin dort bucaginda sadece yeni ¢ikmazlar bul-
mak amaciyla calisan entelektiiel kokarcalarla devaml ko-
nusmak zorunda kalmayi kim isterdi ki!” Ayrica tniversite-
den mezun olduktan beri Marx’in diistuinceleri idealizmden
materyalizme, soyuttan giincel olana cevrilmekteydi. “Her
gercek felsefe kendi zamaninin entelektuel 6zt olduguna
gore,” diye yazd1 1842’de, “felsefenin yalnizca i¢sel olarak
icerigiyle degil, fakat aym zamanda digsal olarak bicimiyle
de zamaninin gercek dunyasiyla temasa ve etkilesime gec-
me vakti gelmelidir.” O yilin baharinda Koéln'de yeni bir li-

*Cok bilgili adam. (¢.n.)
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beral gazeteye, Rheinische Zeitung’a yazmaya baslad; alu ay
icinde gazetenin sorumlu yaymn yonetmeni oldu.

Marx'in gazeteciligine pervasiz bir saldirganhk damgasi-
n1 vuruyordu, bu durum onun yetiskin hayatinin ¢ogunu
neden surgunde ve siyasal yalitilmishkta gecirdigini aciklar.
Rheinische Zeitung’a yazdig daha ilk makalesi hem Prusya
mutlakiyetgiliginin hosgorusuzlugune hem de onun liberal
mubhaliflerinin acziyetine karsi yirtic1 bir elestiri idi. Aym
anda hem hukiumetten hem de muhalefetten dismanlar
edinmekle yetinmemis olacak ki kendi yoldaslarina da yone-
lerek Geng Hegelcileri “kilhanbeyligi ve rezillik” ile suglad.
Marx'in yazi isleri sorumlulugunu ustlenmesinden sadece
iki ay sonra eyaletin valisi Berlin'deki sansir yetkililerinden
onun “kistah ve saygisizca elestirilerini” kovusturmalarim
talep etti. Koskoca Rus ¢ar1 Nikolay bile, Rus karsit1 bir yer-
giden alinarak Prusya kralindan Rheinische Zeitung'u sustur-
masini istedi. Bunun tizerine gazete Mart 1843'te kapatild:
Daha yirmi dort yasinda iken Marx Avrupa'min tach bas-
larim dehsete dusurecek ve kizdiracak bir kaleme sahipti.
Prusya'da bir gelecegi olmadigini anlayinca, Almanlar icin
surgunde ¢ikarilan yeni bir derginin, Deutsche-Franzosisc-
he Jahrbiicher’in es-editorii olarak Paris’e tasinma davetini
kabul etti. Sadece bir kosulu vardi: “Evlenecegim kadinla
nisanliyim ve nisanlim olmadan Almanya'y: terk edemem,
etmemeliyim ve etmeyecegim.”

Karl Marx Haziran 1843’te Jenny von Westphalen ile ev-
lendi. Paris’e cagrilmalarim beklerken, yazin kalan gunle-
rinde yeni gelinle birlikte kaplicalariyla unlu Kreuznach’ta
uzatilmis bir balay1 gecirdiler. Irmak kiyisinda yurumedigi
zamanlarda, bir ¢alisma odasina kapanmiyor, miithis bir yo-
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gunlukta okuyor ve yaziyordu. Marx fikirlerini kagit uze-
rinde gelistirmeyi her zaman severdi, Kreuznach defterle-
rinden geriye kalan bir sayfa bu stireci gosteriyor:

Not. 18. Louis'nin saltanatinda kralin lutfettigi bir anayasa
(kralin empoze ettigi Senet); Louis Philippe saltanatinda, ana-
yasanin lutfettigi bir kral (empoze edilmis krallik). Genelde, 6z-
nenin yikleme ve yuklemin 6zneye dénusmesinin, belirleyenle
belirlenenin yerdegistirmesinin, daima en dogrudan devrim ol-
dugunu kaydedebiliriz... Kral yasa yapar (eski monarsi), yasa

kral yapar (yeni monarsi).

Bu basit dilbilgisel ¢evirme islemi Alman felsefesindeki
kusuru da agiga vuruyordu. Hegel, “devlet ideasinin” 6zne
ve toplumun onun nesnesi oldugunu varsaymisti, oysa tarih
bunun tersini gostermisti. Hegel'i bas asag1 ¢evirin ve prob-
lem ¢6zulsun: Din insam yapmaz, insan dini yapar; anayasa
halki: yaratmaz, halk anayasay1 yaratir. Marx bu fikri, yeni ya-
yinlanmais bir kitabinda “dusunce varhktan dogar, varlik du-
stinceden degil” demis olan Ludwig Feuerbach’tan almis olsa
da, onun mantigim soyut felsefeden maddi dinyaya dogru
genigletti. 1845te yayinlanan Feuerbach Uzerine Tezlerinde
yazdipy gibi, “Filozoflar dunyay1 yalnizca degisik bicimlerde
yorumladilar, oysa mesele onu degistirmektir” Burada Das
Kapital'in hentiz rahimde olan temel tezi yatmaktadir. Goru-
nurdeki ekonomik zaferleri ne kadar sanl olursa olsun, ka-
pitalizm bir felaket olarak kalir, ¢cinku insanlar1 bagka me-
talarla mibadele edilebilen metalara cevirmektedir. Insanlar
kendilerinin tarihin nesneleri degil de 6zneleri oldugunu
kabul ettirinceye kadar bu zulumden kagcis yoktur.
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Deutsche-Franzosische Jahrbiicher'in uglu yaymn kurulu
—Karl Marx, gazeteci Arnold Ruge, sair Georg Herwegh-
1843 guziinde Paris’e geldiler ve Rue Vanneau'da Fransiz
sosyalisti Charles Fourier'nin utopik fikirlerinden esinle-
nen bir komun kurdular. Komiinal yasam deneyimi der-
ginin kendisi gibi kisa 6murlu oldu: Editorler ayrilmadan
once sadece bir say1 yayinlanabildi. Bunun tizerine Marx,
Alman surgunlerin ¢ikardigl on bes gunlik Kominist ga-
zete Vorwarts icin yazma teklifini kabul etti. Marx simif bi-
lincinin devrimin mayasi oldugu kanisini ilk kez burada
anahatlariyla ifade etti. “Alman proletaryasi Avrupa prole-
taryasinin teorisyenidir, tipki Ingiliz proletaryasinin onun
iktisatcis1 ve Fransiz proletaryasinin da siyasetcisi oldugu
gibi” diye yazarak Engels’in sonradan bizzat Marksizmin bu
u¢ damarin bir karisitmi oldugu seklindeki degerlendirme-
sini 6nceden isaret etmisti. Marx daha o zamandan Alman
felsefesine ve Fransiz politikasina vakifti, simdi Ingiliz ik-
tisadim1 6grenmeye koyuldu, Adam Smith, David Ricardo
ve James Mill'in eserlerini sistematik bir bicimde okuma-
ya bagladi, bir yandan da notlar aliyordu. Genelde Paris el
yazmalari olarak bilinen bu notlar, en sonunda Das Kapital
haline gelecek olan seyin ilk kaba taslagidur.

llk telyazis1 dimduz bir 6nerme ile baslar: “Ucretler ka-
pitalist ile is¢i arasindaki siddetli miicadelede belirlenir.
Kapitalist kaginilmaz olarak kazanir. Kapitalist, is¢i olma-
dan, iscinin kapitalist olmadan yasayabileceginden daha
uzun sure yasayabilir.” Sermaye iscilerin emeginin birikmis
meyvelerinden baska bir sey degilse, o zaman bir ulkenin
sermayeleri ve gelirleri, ancak “iscinin urunlerinin gittikce
daha fazlas1 onun elinden alindikg¢a, onun kendi emegi git-
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tikce daha fazla yabanci bir mulkiyet olarak karsisina ¢ik-
tikca ve varolusunun ve faaliyetinin araclar gittikce daha
fazla kapitalistin elinde toplandik¢a” buyuyebilir. En uygun
ekonomik kosullarda bile, is¢inin kaderi, kaginilmaz ola-
rak “fazla mesai ve erken 6lum, bir makineye indirgenmek,
sermayeye kole olmakur.” Iscinin emegi, “onun disinda,
ondan bagimsiz ve ona yabanci olarak var olan ve onun
karsisina 6zerk bir gug olarak ¢ikan dissal bir varlik haline
gelir; nesneye bahsettigi hayat onun karsisina diismanca ve
yabanci bir bicimde ¢ikar.” Bu imge Marx'in sevdigi kitap-
lardan birinden, Frankenstein’dan, kendi yaraticisina karsi
¢tkan bir devin masalindan gelir. Baz1 biliminsanlar1 gen¢
Marx'in distincesi ile olgun Marx'inki arasinda “radikal bir
kopus” oldugunu iddia etse de, hem ¢6ztimleme hem de bu
cesetsel ifade agik¢a aym adamin eseridir, ki bu adam yir-
mi yildan fazla bir sure sonra Das Kapital'de soyle yaziyor-
du: Kapitalizmin emek uretkenligini artirma araglarn “is¢iyi
insanin bir parcasina donusturir, bir makine duzeyine in-
dirger, emegini bir iskenceye donusturerek gercek icerigini
yok eder, emek surecinin entelektiiel potansiyellerini ondan
yabancilastirir... onun émruni ¢alisma zamanina gevirir ve
karisini ve ¢ocugunu sermayenin tanrisina kurban eder.”
Agustos 1844'te, Jenny Marx Trier'deki annesini ziyaret
ederken, yirmi u¢ yasindaki Friedrich Engels Karl1 Paris’teki
dairesinde ziyarete gelmisti. Daha once bir kez, Rheinische
Zeitung'un ofisinde ¢ok kisa sureli olarak gorusmislerdi
ve Marx daha gecenlerde Engels’in Deutsche-Franzosische
Jahrbiicher’e sundugu “Siyasal lktisadin Elestirisi"nden de-
rinden etkilenmisti. Sebebini anlamak mumkun: Artik top-
lumsal ve ekonomik guiclerin tarihin motorunu harekete
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gecirdigine inanmasina ragmen, pratikte kapitalizme iligkin
hicbir dogrudan bilgisi yoktu. Manchester'de fabrikalar
olan bir Alman pamuk ureticisinin oglu ve varisi olarak En-
gels tam onu aydinlatacak konumdaydi — Manchester, Sana-
yi Devrimi’'nin gobeginde yer alan, Cartistler, Owenistler ve
her tiirden sosyalist ajitatorlerle dolu bir sehir ve Tahil Ya-
sas1 Karsit1 Birlik'in" dogum yeri idi. Engels 1842 giiziinde
Lancashire’e tasinmisti, gérunuste bu aile ticaretini 6gren-
mek icindi, fakat gercekte Kralice Victoria donemi kapita-
lizminin insani sonu¢larim gozlemlemek niyetiyle gelmisti.
Gunduzleri Pamuk Borsasi'nda ¢aliskan geng bir yonetici
idi, sonraki saatlerde ise taraf degistirip sehrin caddelerini
ve gecekondu mahallelerini gezerek erken donem saheseri
olan Ingiltere’de Calisan Siniflarin Durumu (1845) icin mal-
zeme topluyordu.

Marx ve Engels Paris’te birlikte on gun gegcirmis olma-
larina ragmen onlarin epik konusmalarinin tek anlatim
Engels’in kirk yildan fazla bir sure sonra yazdig: tek bir
cumledir: “1844 yazinda Paris’te Marx’1 ziyaret ettigim za-
man tim teorik alanlardaki tam mutabakatimiz belli oldu,
ortak calismamiz o zamandan itibaren baslar.” Birbirlerini
mukemmel tamamliyorlardi — Marx bilgi zenginligiyle, En-
gels zenginligin bilgisiyle. Marx yavasca ve sancili bir bigim-
de yaziyordu, yazisi karalayarak silmeler ve diizeltmelerle
doluydu, Engels’in el yazilar1 ise muntazam, is adamu cid-
diyetine uygun ve zarif idi. Marx 6mrunun ¢ogunu kargasa
ve parasizlik icinde gecirdi; Engels’in tam zamanh bir isi

*Anti-Corn Law League: Tahil yasasi Ingiltere’ye tahil ithalini yasaklayan bir
yasaydi ve serbest ticareti savunan liberallerin hosuna gitmiyordu. Bu yasa
1846'da kaldinldi. (¢.n.)
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varken ayni zamanda ciddi miktarda kitaplar, mektuplar ve
gazete makaleleri yaziyordu — ve yine de tavlasinda atlar ve
mahzeninde bol sarap ile yuksek burjuva yasaminin zevk-
lerini yasamaya vakit buluyordu. Fakat bariz avantajlarina
ragmen Engels basindan itibaren bu iste hicbir zaman bu-
yuk ortak olamayacagini biliyordu. Sikayet ya da kiskanglik
etmeksizin, kendi gorevinin Marx’in ¢alismasim1 mumkun
kilacak entelektuiel ve mali destegi sunmak oldugunu kabul
etti. Bu konuda soyle yazmisti: “Insanin bir dehay1 nasil kis-
kanabilecegini bir turlia anlamiyorum; bu 6ylesine 6zel bir
sey ki buna sahip olmayan bizler en bastan itibaren bunun
erisilmez oldugunu biliriz; fakat boyle bir seyi kiskanmak
icin insanin korkutucu oél¢ude dar kafali olmas gerek.”
Birbirlerinden gizli sakhlar1 ve hicbir tabulan yoktu:
Yazismalan tarih ve dedikodunun, gizli iktisadin ve okul
cocuklan sakalarinin yakici bir bulamacidir. Engels Marx’a
kars1 ayn1 zamanda bir cesit analik gorevi yapt1 — cep harch-
g1 gonderdi, saghgindan endise etti ve surekli ¢alismalarini
ihmal etmemesi icin uyardi. Ekim 1844 tarihli, ginumuze
gelebilmis en eski mektubunda Engels, daha o zamandan
Marx’1 siyaset ve iktisat notlarin1 gecikmeksizin bir kitaba
donusturmeye tesvik ediyordu: “Topladigin malzemeyi kisa
zamanda tim dunyanin dikkatine sunmaya ¢ahs. Vallahi
tam zamam!” Ug ay sonra sabirsizligi biyiyordu: “Litfen
siyasal iktisat kitabini bitirmeye calis, icinde kendin mem-
nun olmadigin ¢ok sey olsa bile, gercekten bir 6nemi yok,
zihinler hazir ve demiri tavinda dovmeliyiz... Onun i¢in
Nisan’dan once bitirmeye calis, benim yaptigim gibi yap,
kendine kesinlikle bitirmis olacagin bir tarih belirle ve ca-
bucak basilacagindan emin ol.” Umutsuz bir girisim: Das



18  das kapital

Kapital'in birinci cildinin matbaaya teslim edilmesine kadar
yirmi yildan fazla bir sure gececekti.

Engels’in kendisi burada tamamen masum degildir.
Paris’te Marx’la gorustukten kisa sture sonra, birlikte daha
heyecanli Geng Hegelcileri elestiren kisa bir brosur —en fazla
kirk sayfa— yazmay1 6nerdi. Kendi payina dusen kismu bir-
kag gunde bitiren Engels, birka¢ ay sonra brosurun siserek
simdi 300 sayfaya ulastigini 6grendiginde “az sasirmamis-
t1” Marx konudan ayrilip daldan dala atlamaya asla direne-
meyen, makalelerin ve brogirlerin aninda getirdigi tatmini,
o zamanlar gecici olarak Iktisat ve Siyasetin Bir Elestirisi
diye adlandirdigi magnum opus’u’ icin gereken un ve san
getirmeyen sade calismaya yegleyen turde bir yazardi. lkti-
sadi elyazmasim1 Alman yayinci Karl Leske’ye 1845 yazinin
sonuna dek teslim etmeye so6z vermis olmasina karsin, bir
icindekiler tablosu yazdiktan sonra bu isi bir kenara koydu.
Leske’ye yazdig1 aciklamada soyle diyordu: “Pozitif gelisme-
mi bugtine kadarki Alman felsefesi ve Alman sosyalizmine
kars1 bir polemik ile oncelemek bana ¢ok énemli gorundu.
Bu, kamuoyunu, ge¢misteki ve simdiki Alman bilimine ta-
ban tabana zit olan benim lktisat'imda benimsenen bakis
acisina hazirlamak igin gerekli... Bu c¢alismanin kamuoyu
tarafindan buyuk bir merakla beklendigini kanitlamak icin
gerekirse Almanya’dan ve Fransa’dan almis oldugum c¢ok
sayida mektubu gosterebilirim.” Bildik hikaye: S6z konusu
kitap, Alman Ideolojisi, 1932’ye dek bir yayinciya ulasmad.
“Elyazmasini farelerin kemirgen elestirisine terk ettik,” diye
yazdi Marx, “temel hedefimizi —kendi zihnimizde agikliga
kavusmayi~ basardigimiz i¢cin bunu memnuniyetle yaptik.”

*Buytuk eseri. (¢.n.)
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Ancak Marx yine de hala tum dikkatini iktisadi eserine
veremiyor ya da vermek istemiyordu. Sonraki birka¢ yilda
cok sayida polemik daha olacakti: Felsefenin Sefaleti, Pierre-
Joseph Proudhon’a kars1 100 sayfalik bir polemik; Siirgiin-
deki Biiyiitk Adamlar, sosyalist diyasporanin “daha kaydade-
ger esekleri” ve “demokratik hergeleleri” hakkinda uzun bir
yergi; Onsekizinci Yizyilin Gizli Diplomatik Tarihi, anti-Rus
bir tirad; Lord Palmerston’'un Hayat Hikayesi, Ingiliz disisleri
bakaninin Rus ¢arinin gizli bir ajan1 oldugunu kanitlama
arayisy; ve Herr Vogt, Marx’a sarlatan ve asalak diyerek onun
gazabina ugrayan Bern universitesi doga bilimleri profeso-
ru uzerinde kirbaclayici bir saldir. Vogt ile arasindaki kan
davasina bir yilin yarisindan fazlasim israf ederken, “dise
dis, misillemeler diinyanin donmesini saglyor” diye nesey-
le mirildandi kendi kendine.

Icerdeki surekli altiist oluslar da ¢alismanin ilerlemesini
engelliyordu. Ocak 1845’te Paris’teki Prusya elgisi, Marx'in
Vorwarts'ta yayinlanan bir makalesinde Kral 4. Friedrich
Wilhelm’le alay etmesini Kral Louis Philippe’e protesto
etti. Fransiz icisleri bakan1 bunun uzerine dergiyi kapatti
ve yazarinin sinirdisi edilmesini emretti. Anakara Avrupa-
sinda Marx’1 iceri almay1 kabul eden tek kral Belcikal1 Kral
Leopold oldu, o da ancak Marx'in “guincel politikaya dair
hicbir eser” yayinlamayacagina dair yazili bir taahhit aldik-
tan sonra. Bunun kendisinin politikaya katilmasina engel
teskil etmeyecegini varsayan Marx, Engels’i kendisine katil-
mak icin Bruksel’e ¢cagirdi, orada Bat1 Avrupa’daki sosyalist
guruplarla “surekli bir mektup alisverisi” saglamak icin bir
Komuinist Yazisma Komitesi kurdular. 1847’ye gelindiginde
komite kendisini Londra’da yeni kurulmus olan Komtinist
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Birligi'nin (Communist League) bir subesine ¢evirmisti. Bu
birlik Marx bir ilkeler ifadesi taslag: hazirlamak uzere da-
vet etmisti. Onlara verdigi sey muhtemelen tarihte en ¢ok
okunmus ve en etkili olmus brosiir olan Komiinist Partisi
Manifestosu idi.

1848'in ilk haftalarinda manifestoyu yazdig sirada Marx
burjuva kapitalizminin ¢oktan amacina ulasmis oldugunu
ve yakinda kendi celigkileri altinda gomuilecegini disunu-
yordu. O zamana dek yalitilmis olan isgileri fabrikalara dol-
durmak suretiyle modern sanayi, proletaryanin dayanilmaz
bir guc haline gelmek tuzere bir araya toplanmasinin bizzat
kosullarimi yaratmisti. “Dolayisiyla burjuvazinin trettigi sey,
her seyden 6nce kendi mezar kazicilaridir.” Ancak bir cena-
ze konusmasinin provasini yaptigini dusundugu icin de ye-
nilmis dusmana kars1 comert olmay1 goze alabilirdi. Elestir-
menlerden biri manifestoyu “burjuva islerinin lirik bir kutla-
masi1” olarak tamimlamistir ve manifestoyu ilk kez okuyanlar
¢ogu zaman onun dismana yagdirdig: 6vgiye sasirirlar:

Burjuvazi tarihsel olarak ¢ok devrimci bir rol oynamistir. Bur-
juvazi, ustanligu ele gecirdigi her yerde, tum feodal, ataerkil,
kirsal iliskilere bir son vermistir. Insam “dogal ustlerine” bagla-
yan karmasik feodal baglan acimasizca yirtip atmis ve insanlar
arasinda ¢iplak 6z gikardan baska, duygusuz “nakit 6demeden”
baska higbir rabita birakmamistir. Dinsel coskunun, sdvalyece
duygularin, darkafal duygusalligin en semavi vecdlerini bencil
hesaplarin buzlu sulannda bogmustur. Kisisel degeri mubadele
degerine indirgemistir... Burjuvazi uretim araglarini, dolayisiyla
uretim iliskilerini ve onlarla birlikte toplumun butun iligkilerini

devrimcilestirmeksizin yasayamaz.
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Marx bu temalar1 Das Kapital'de ¢cok daha derinden ve
karmasik bicimde yeniden isleyecektir, fakat simdi ayrin-
tilara girmeye vakit yoktu. Manifestonun hem acilis cum-
lesi (“Avrupa’nin tepesinde bir hayalet dolasiyor — komu-
nizm hayaleti”) hem de ayni él¢tide tinli olan son cimlesi
(“Egemen siniflar bir kominist devrimin 6nunde titresin...
BUTUN ULKELERIN ISCILERI BIRLESIN!”) bu eserin ne
kadar essiz bir entelektuel nitelige sahip olsa da, ayaklan-
manin yakin gorundugi bir zamanda aceleyle yazilmis bir
ajitprop oldugunu teyit eder.

Mutlu bir tesadufle, manifestonun ilk yayinlandig Su-
bat 1848'de devrim gercekten patlak verdi, 6nce Paris'te
ve sonra da orman yangini hiziyla kita Avrupa’sinin ¢ogu
yerinde. Kral Louis Philippe’in tahttan cekilmesi ve Fran-
siz Cumhuriyeti'nin ilanindan sonra panige kapilan Belgi-
ka hukumeti Karl Marx’a yirmi dort saat icinde tlkeyi terk
etmesini ve bir daha donmemesini emretti. Bereket versin
tam da bu sirada Marx Paris’teki yeni gecici hukimetten
bir davet almisti: “lyi ve sadik Marx... Tiranlk sizi surgiin
etti, simdi 6zgur Fransa size ve kutsal dava icin, butin
halklarin kardeslik davasi i¢in mucadele edenlere kapilari-
n1 agiyor.” Ancak o Paris’te sadece bir ay gecirdikten sonra
Almanya’da devrimi yayma umuduyla Koln'e gitti. Secti-
gi silah ¢ogu zaman oldugu gibi basin yayin idi: Yeni bir
gunlik gazete, Neue Rheinische Zeitungu kurdu. Bu gazete
kisa stiren hayat1 boyunca surekli resmi ¢evrelerin baskisina
ugradi. Temmuz’'da “bassavciya hakaret ya da iftira etmek”
sucundan dolay1 yargi¢ 6nune ¢ikarildi, Eylial'de sikiyone-
tim ilanindan sonra Koln sikiyonetim komutani gazetenin
yayinini bir ayhigina durdurdu; sonraki Subat ayinda buttn
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devrim olasiliklarinin tamamen soénduruldugu bir sirada
“isyana tesvik” sucuyla yargilandi, fakat parlak bir soylevle
juriyi kendisini aklamaya ikna etti. Nihayet, May1s 1849'da
Prusya yetkilileri gazetenin editoryel personelinin yarisina
dava act1 ve yurttashktan ¢ikarilmis olan Marx dahil oteki
yarisinin sinirdist edilmesini istedi.

Haziran 1849'da Paris’e geri donduginde sehri kralc
gericiligin ve kolera salgininin pengesinde buldu. Kendi-
sini Brittany bolgesindeki sitmanin kol gezdigi Morbihan
département’'ina siirgiin eden resmi bir emir alinca, yersiz
yurtsuz devrimcileri hala kabul eden tek Avrupa ilkesine
sigind1. Ingiltere’ye 27 Agustos 1849'da gitti ve 1883’te olu-
mune kadar orada kaldi. “Hemen Londra’ya gelmelisin,”
diye yazd Isvicre'yi ziyaret eden Engels’e. “Londra’da isi-
mize koyuluruz.”

Londra’ya varisindan birka¢ ay sonra Regent caddesin-
deki bir magazanin vitrininde elektrikli bir lokomotif mo-
torunun ¢alisan modelini gordu. Bir tanigin ifadesine gore
“yuzu kizardi ve heyecanland1” —bu icadin heyecanindan
degil, fakat onun ekonomik sonuclarindan dolay:i. “Prob-
lem ¢ozuldi- sonuglar tanimlanamaz durumda” dedi ken-
disine saskin saskin bakan arkadaslarina. “Ekonomik devri-
min pesinden zorunlu olarak siyasal devrim gelmeli, ¢cunku
ikincisi birincisinin sadece bir ifadesidir.” Regent caddesin-
den gecen baska herhangi bir kimsenin bir an i¢in durup da
bu demirden Troya atinin yol agacagi ekonomik ve siyasal
sonuglar1 dusinmus olabilecegi pek muhtemel gorunmu-
yor; oysa Marx icin butin mesele buydu.

Haziran 1850’de British Museum’un okuma salonuna
bir giris izni elde ettikten sonra ertesi yilin cogunu iktisat
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uzerine kitaplar ve The Economist’in eski sayilarin1 okuya-
rak gecirdi. Nisan 1851’e gelindiginde, “o kadar ilerledim
ki tim ekonomi maddesini bes haftada bitirmis olacagim.
Bunu yaptiktan sonra da siyasal iktisad1 evde tamamlayaca-
gim ve kendimi Museum’da baska bir 6grenme dalina ada-
yacagim” diyordu. Okuma salonunda c¢ogu gunler sabah
saat dokuzdan aksam saat yediye kadar oturuyordu, fakat
kendine verdigi gorevin sonu gorunmiyordu. “Uzerinde
calistigim malzeme Oylesine lanet bir bi¢cimde karmasik ki
ne kadar ugrasirsam ugrasayim alt1 ya da sekiz hafta daha
bitiremem” diye yazd1 Haziran'da. “Ustelik, pratik sebep-
lerden dolay: surekli kesintiler oluyor, burada yasadigimiz
perisan bitkisel kosullarin ka¢inilmaz sonucu olarak...”
Londra’ya geldikleri andan itibaren Karl ve Jenny Marx
birbiri ardina ailevi bunalimlar yasadilar. Daha o sirada t¢
kuguk ¢ocuklar: vardi, dérduncisu Kasim 1849'da dogdu.
Mayis 1850’de kiray1 odeyemedikleri icin Chelsea’da bir
daireden atildiktan sonra, Soho’da, Dean caddesinde Ya-
hudi bir iplik ticcarinin evinde gegici bir barinak buldu-
lar. Burada sefaletin kiyisinda dolasan acinakl bir yaz ge-
cirdikten sonra yolun yukarisinda daha kalici bir mekana
tasindilar. Jenny yine gebeydi ve surekli hasta idi. Engels
kendi Londra'da gazetecilik hayallerinden [eragat ederek ve
Ermen & Engels firmasinin Manchester ofisine geri done-
rek imdatlarina yetisti. Engels sonraki yirmi y1l orada kald.
Bunu buyik ol¢ude, parlak fakat meteliksiz arkadasini des-
teklemek amaciyla yapmis olsa da, ayn1 zamanda dusman
hatlarinin gerisinde bir ajan gibi calisarak Marx’a pamuk
ticaretine iliskin gizli ayrintilar ve uluslararas1 piyasalar
uzerine uzmanlarin gozlemlerini gonderdi — ayrica sirketin
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kugik masraflar kasasindan ya da banka hesabindan asiril-
mus paralan duzenli olarak gonderdi.

Bu siibvansiyonlara ragmen Marx ailesi sefalet ve umut-
suzluk i¢inde yasadi. lki odal dairelerinin mobilya ve es-
yalarinin tamami kink dokuk ve yirtilmis idi ve kalin bir
toz tabakasi her seyin ustunu ortuyordu. Butin hane hal-
ki1 —ebeveynler, cocuklar, temizlik¢i— kuguk bir yatak oda-
sinda uyurken o6teki oda ise ¢alisma odasi, oyun odas1 ve
mutfak olarak hizmet veriyordu. Dairesine kadar sokulup
Marx1 izleyen Prusya polisinin bir ajam Berlin’deki amir-
lerine soyle rapor vermisti: “Marx gercek bir bohem ente-
lektiel hayati yasiyor... Cogu zaman gunlerce aylak kalsa
da yapacag bir is oldugu zaman gece gunduz yorulmaz bir
azimle calisiyor. Yatis ve kalkis saatleri sabit degil. Sik sik
butin gece uyumuyor ve sonra dgleyin elbiseleriyle diva-
na uzamyor ve dunyada olup bitenlere aldirmadan aksama
kadar uyuyor.” Bu kaotik varolus duzenli bir bi¢cimde ailevi
trajedilerle darbe aliyordu. Marx’larin en kugtik oglu Guido
Kasim 1850’de bir 1spazmoz nobeti gecirerek aniden o6ldu;
bir yagindaki kizlar Franziska 1852 paskalyasinda siddetli
bir bronsit nébetinden sonra oldi. Oteki oglu, sevgili Ed-
gar, Mart 1855'te veremden 6ldu. Kederden aklin1 oynatan
Marx, tabut mezara indirilirken ileri ¢ikti ve oradakilerin
cogu onun kendini mezara atacagina inand. Iglerinden biri
ne olur ne olmaz diye eliyle 6nunu kesti.

Franziska’nin 6lumunden sonra yazdig taziye mektu-
bunda Engels, “keske sen ve ailenin daha saghkl bir ma-
halleye ve daha genis bir eve tasinmam saglayacak imkan
olsaydr” diye yazdi. Franziska yoksulluktan 6lmus olsa da
olmasa da, her halikarda anne babasinin hayatina yoksul-
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luk hakimdi. Kizgin alacakhlar —kasaplar, firincilar, icra
memurlari— surekli giris kapisini yumrukluyorlar ve 6deme
talep ediyorlardi. “Bir hafta once, ceketimi rehine vermis
oldugum icin disar1 ¢tkamamak gibi hos bir noktaya var-
dim,” diye yazdi Marx, Subat 1852’de, “ve kimse veresiye
vermedigi icin artik et yiyemiyoruz.” Aymi yil daha sonra
Engels’e su ifsada bulundu: “Son sekiz on gundiir ailemi
sadece ekmek ve patatesle besliyorum, fakat bugtn onu da
bulacagim stpheli... Bu cehennemi kargasadan nasil kur-
tulayim?” O sirada New York Daily Tribune'un Avrupa mu-
habiri olarak duzenli bir geliri vardi, buraya makale basina
2 pounddan haftada iki makale yaziyordu, fakat Engels’in
sibvansiyonuyla birlikte bile bu gelir yeterli degildi ve tabii
ki iktisadi basyapitina yogunlasmasini 6nleyen sebeplerden
birini olusturuyordu.

“Fakat her seye ragmen is hizla tamamlanmaya dogru
yaklasiyor” diye yazmist1 Haziran 1851°de. “Oyle bir an gelir
ki insan zorunlu olarak her seyden kopar.” Bu Marx'in ko-
mik bir bi¢cimde kendinden habersiz oldugunu gosteriyor:
Marx arkadagslarindan ve siyasal oérgutlerden memnuniyetle
kopabilirdi fakat eserini birakma imkani yoktu — 6zellikle
de bu eserini, nihayet kapitalizmin utang verici sirlarin ifsa
edecek olan bu genis bir istatistik, tarih ve felsefe derleme-
sini. Ne kadar arastirsa ve yazsa, o kadar tamamlanmak-
tan uzak gorunuyordu. “Esas mesele su ki” diye tavsiyede
bulundu Engels Kasim 1851'de, “bir kez daha buyuk bir
kitapla kamuoyunun éntne ¢ikmalisin... Alman kitap piya-
sasinda uzun sireli yoklugunun yarattigi buyuyia bozmak
mutlak surette gerekli.” Ardindan proje yine rafa kaldirild,
bir kez daha “siirekli kesintilerin” kurbani olmustu. Aralik
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1851’deki Fransiz askeri darbesinin hemen ardindan Ameri-
kali yeni haftalik dergi The Revolution’in ricasi uizerine Louis
Bonaparte’in 18 Brumaire’ini yazdi. Sonraki birkag yil 6teki
multecilere karsi kan davalar ve hesaplasma polemikleriyle
buyuk ol¢ude bosa harcandi. Marx bunlarin kirginlik disa-
vurumlarindan ziyade esash siyasal muidahaleler oldugunu
savundu, ¢inku sahte sosyalist mesihler —ifsa edilmezlerse—
kitlelere hakiki monarklardan ¢ok daha cekici gelebilirdi.
“Sahte liberallerle 6lumune bir kavgaya girismis bulunuyo-
rum” diye ilan etti.

Sonunda onu iktisat ¢aligmalarina geri donduren sey
uzun zamandir beklenen uluslararasi mali tufanin 1857 gu-
zinde beliren emareleriydi. New York'ta bir bankamin ¢o-
kusuyle baslayan bunalim Avusturya, Almanya, Fransa ve
Ingiltere’ye dortnala gelen mahser gibi yayildi. Hastaliktan
yeni c¢ikmakta olan Engels, eglenceyi gozlemlemek igin
Manchester'deki isinin basina kostu — firlayan fiyatlar, gun-
luk iflaslar ve vahsi panik. “Burada [pamuk] borsasinin ge-
nel géorunumu gercekten pek hostu” diye yazdi. “Adamlar
benim ani ve aciklanamaz keyif ve nesemden dolay ¢ok of -
keliler.” O anlarin melodramatik ruhu Marx’a da bulasmis-
t1. 1857-58 ki1 boyunca her gece saat doérde kadar ¢alisma
odasinda iktisadi yazilarin1 gozden geciriyordu ki “tufandan
once en azindan eserimin anahatlar belli olsun.” Seller hig
gelmedi fakat Marx er ya da gec gerekli olacagina inandi
gemisini inga etmeye devam etti. Bildigi temel aritmetik kar-
magsik iktisadi formuller i¢in yeterli olmayinca hizl bir cebir
gozden gecirme kursu aldi, bunu da “kamunun yaran igin
bu ise mutlaka derinlemesine girmek gerekli” diye acikladu.

Marx'in 800 sayfay1 bulan gece yazilarini, Moskova’'daki
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Marx-Engels Enstitusii 1939 yilinda bunlar yayinlayincaya
dek kimse gormedi ve ancak 1953’te bir Almanca baskisinin
yayinlanmasi ile genis kitlelere ulast: Grundrisse der Kri-
tik der Politischen Okonomie (Siyasal lktisadin Elestirisinin
Anahatlar1). Cok genis olmasina karsin, Grundrisse parcali
bir eserdir —Marx'in kendisi onu gercek bir turlti yemegi
olarak tanimlamistir— fakat 1844 Paris elyazmalar ile Das
Kapital'in birinci cildi (1867) arasindaki kayip halka olarak
onun fikirlerindeki surekliligi gosterir. Burada, yabancilas-
ma, diyalektik ve paranin anlami uzerine, 1844 el yazmala-
rindan pasajlan yankilayan uzun bolumler vardir, en ¢arpici
farklilik ise eskiden felsefe ve iktisad1 ayr1 disiplinler olarak
ele alirken simdi onlar birlestirmesidir. (Alman yazar Ferdi-
nand Lassalle’in yorumladig: gibi, Marx “Hegel'in iktisatg,
Ricardo’nun sosyalist hali”’ydi). Bagka yerlerde, emek guicii
ve arti-deger ¢cozumlemesi, bu teorilerin Das Kapital'deki
daha eksiksiz seriminin bir taslag: gibi okunuyor.

Marx bu donemdeki calismasina sik sik “iktisadi bok”
demisti ve kuskusuz bu kiugcuk goren ifadede bir suclu-
luk hissi unsuru vardi. Daha 1845’te siyasal iktisat uzerine
eserinin hemen hemen bitmis oldugunu iddia etmisti ve
sonraki on ¢ y1l boyunca bu yalan1 o kadar ¢ok tekrarla-
mis ve cilalamisti ki arkadaslarinin beklentileri neredeyse
olanaksiz bir doruga yukselmisti. Aldig1 zamana bakarak
bu eserin kapitalizmin temelsiz binalarin1 aninda yika-
cak gercekten dev bir patlayici olacagina hukmetmislerdi.
Manchester’deki Engels’e gonderilen diizenli bultenler hizli
ilerleme efsanesini muhafaza etmisti. “Simdiye dek savu-
nulmus olan kar teorisini tiimuyle yiktim” diye neseyle ilan
etmisti Ocak 1858'de. Ancak, gercekte, British Museum’da
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gecirdigi uzun gunlere ve calisma masasi basinda gecirdigi
daha da uzun gecelere karsilik gosterebildigi tek sey rasgele
notlarla dolu, yayinlanamaz bir defterler y1gimi idi.

1858 yili baglarinda Ferdinand Lassalle, Marx’a Duncker
adinda Berlinli bir yayinci ile bir sozlesme ayarlamayi teklif
etti (yaymncinin karisi Lassalle'ln metreslerinden biri idi).
Marx yayinciya “burjuva iktisat sistemine iligkin elestirel
exposésinin” tefrika halinde yayinlanmasi gereken alti ki-
taptan olustugunu bildirdi: “1. Sermaye tuzerine (birkag gi-
ris boliimii igeriyor). 2. Toprak Miilkiyeti iizerine. 3. Ucretli
Emek tizerine. 4. Devlet uzerine. 5. Uluslararasi Ticaret. 6.
Duinya Pazar1.” Birinci cilt Mayis'ta matbaaya hazir olacakti,
bunu birkag ay sonra ikinci cilt izleyecekti ve boyle gide-
cekti. Ne var ki sik1 zaman sinirlan s6z konusu oldugunda
cogu kez oldugu gibi viicudu protesto ederek isyan etti. “Bu
hafta safra tasim oyle hasta etti ki dusinmekten, okumak-
tan, yazmaktan ya da aslinda her seyden acizim” diye dert
yandi Engels’e Nisan 1858'de. Karaciger agrilarindan dola-
y1, ne zaman oturup birkag saat yaz1 yazsa, “o zaman birkag
gin nadasa yatmam gerekiyor” diyordu.

Bildik bir inleme idi bu. “Ah, bu isi bitirmeme bahane-
lerine ne kadar alistik,” diyecekti Engels yillar sonra, eski
mektuplar1 tekrar okurken. Marx'in kendisinin de kabul
ettigi gibi, “hastaligimin kokeni daima beyinde.” Fakat is-
ten alikoyan yeterince gercek baska seyler de vardi: Kizi
Eleanor bogmacaya yakalands; karisi “bir sinir enkaz1” idi;
rehinci ve taksitli satis magazasi sahibi 6deme i¢cin girulti
cikariyorlardi. Marx’in umutsuzca yaptigr sakada oldugu
gibi, “kimsenin ‘para’dan bu kadar yoksun olup da onun
hakkinda yazmis olabilecegini sanmiyorum.” Bitiin yaz



francis wheen 29

boyunca neredeyse hicbir sey yazmasa da Eylil 1858'in so-
nunda elyazmasinin “iki haftada” gondermeye hazir olaca-
gin1 vadetti, fakat bir ay sonra “gonderebilmem i¢in haftalar
lazim” diye itiraf etti. Her sey sanki ona kars1 komplo ku-
ruyordu: Dinya ekonomik bunalimi bile ¢ok ¢abuk suya
duserek moralini bozmustu ve boylece ona “en igrenc dis
agrisin1” vermisti.

1lk bastaki son teslim tarihinden alti ay sonra, Kasim
ortasina gelince, Lassalle Berlin'deki yayinci adina kitabin
bitmeye yakin olup olmadigimi nazikce sordu. Marx isin
uzamasinin “sadece onun parasina karsilik en iyi degeri
uretebilme cabasina isaret ettigi” yamitini verdi. A¢iklamasi
soyle idi:

Yazdigim her seyin uslubu karacigerimdeki rahatsizhk tara-
findan lekelenmis goruniyordu. Ve bu ¢alismanin tibbi sebep-
lerle bozulmasina izin vermemem icin ikili bir motifim var.

Bu eser on bes yillik arastirmanin, yani hayatirnin en iyi yil-
larinin Grani.

Burada toplumsal iliskilere ait 6nemli bir gorus bilimsel ola-
rak ilk kez agiklamiyor. Bu nedenle Parti’ye eserin rahatsiz bir
karacigere 6zgu agir, odun gibi bir uslupla sakatlanmamasi bor-
cum var...

Yazmaya yeni basladigim i¢in su andan itibaren asag: yukan

dort hafta icinde bitirmis olacagim.

Gegen Subat ayinda kendisine metnin “son asamada”
oldugu soylenmis olan Lassalle i¢in bu bir sirpriz olmus
olmaldir. Engels de soka ugramisti. Ocak 1859'da nihayet
eserini Berlin'e gonderdikten sonra Marx ona soyle dedi:
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“Elyazmasi yaklagik on iki matbaa yapragina [192 sayfa]
denk geliyor (ug¢ kisim) ve —sakin sasirma— “Genelde Ser-
maye” bashgini tasisa da bu kisimlar henuz sermaye ko-
nusunda hicbir sey icermez.” Butiin o gurultili ve uzun
tantanadan sonra ince bir ciltten baska bir sey uretmemisti.
Bunun da yansi oteki iktisatgilarin teorilerinin sadece bir
ozeti idi ve kalic1 olarak ilgi ceken tek kisim otobiyografik
bir 6nsozdu. Burada Marx, Hegel okumalarinin ve Rheinis-
che Zeitung'daki gazeteciliginin kendisini “sivil toplumun
anatomisinin siyasal iktisatta bulunmasi gerektigi” sonucu-
na nasil goturdugunt anlatmist.

Yayin guni yaklasinca, Marx simdi Siyasal Iktisatin Eles-
tirisine Bir Katli bashigini tasiyan kitabin butun uygar dun-
yanin dillerine cevrilecegi ve hayranlikla karsilanacagini
ongorerek abartili ve cesur bir pazarlama gosterisine giristi.
Fakat arkadaslan afallamist1: Alman sosyalisti Wilhelm Lie-
bknecht hi¢bir kitabin kendisini bu kadar hayal kirikhigina
ugratmamis oldugunu soyledi. Pek az tanitim ve elestiri ya-
z1s1 ¢1kt1. Jenny Marx, “Karl'in kitab1 hakkinda uzun zaman-
dir besledigimiz gizli umutlar Almanlarin suskunluk komp-
losu tarafindan tamamen bosa ¢ikarild1” diye sikayet etti.
“lkinci tefrika belki tembelleri uyusukluktan kurtarr.”

lkinci tefrikanin birincinin ardindan birkag¢ ay icinde
citkmasi gerekiyordu. Marx son teslim tarihini hafifce du-
zelterek, Katkr'da Oylesine agiklanmaz bir bicimde eksik
birakilan sermaye tuzerine tezini tamamlamak icin “en ug
sinir’olarak Aralik 1859'u koydu. Fakat sonraki yil icinde
gazete makaleleri, iftira davalar1 ve koca bir kitap araciigiy-
la Bern Universitesi'nden Karl Vogt ile olan kavgasini siir-
durdugunden iktisat defterleri kapag1 acilmadan masanin
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uzerinde durdu. Bu kitap biter bitmez yeni Prusya kral tag
giymesini kutlamak icin siyasal multeciler icin af ¢ikard,
bu Marx’a tlkesine geri donme ve Neue Rheinische Zeitung
modelinde bir gazete ¢ikarma umudu verdi. Bu durum 1861
baharinda Almanya'ya Ferdinand Lassalle'n finanse ettigi
uzun ve semeresiz bir para toplama gezisine sebep oldu,
bunu Lassalle’in 1862’deki ikinci Biyuk Sergi'yi géormek icin
Londra’ya yaptig1 bir iade-i ziyaret gezisi izledi. “Adam vak-
timi bosa harcadi” diye homurdandi Marx bu c¢ilenin tictincu
haftasinda, “ustelik ahmak herif, ben su aralar hicbir “is”le
mesgul olmadigim ve sadece “teorik ¢alisma” ile ugrastigim
icin pekala kendisiyle vakit oldurebilecegimi beyan etti!”
Lassalle’in “teori”yi kuicimsemesi, aslinda Marx'in Vogt’la
olan kavgasindan dolay1 oylesine feci bir bi¢cimde yarida bi-
raktig isi bitirmesi i¢in ihtiya¢c duydugu kirbag¢ oldu. Dik-
katini dagitacak pek az gazetecilik isi oldugu icin, yeniden
British Museum’un okuma salonuna siginarak kapitalizme
nihai saldirisi i¢in cephane toplamaya basladi. 1862 ve 1863
yillarinda tuttugu notlar 1500 sayfadan fazla yer dolduru-
yordu. “Bu cildi genisletiyorum, ¢unku o al¢cak Almanlar
bir kitabin degerini kubik kapasitesine gore hesapliyorlar”
diye aciklamada bulundu. O ana degin kendisini yenilgiye
ugratmis olan teorik sorunlar simdi bir bardak cin kadar
berrak ve canlandirici idi. Ornegin su tarimsal rantlar mese-
lesini —ya da onun deyisiyle “boktan rant isini”- ele alalim.
“Uzun zamandir Ricardo’'nun teorisinin mutlak dogrulu-
guna iligkin endiselerim vardi ve sonunda hilenin kokune
ulastim.” David Ricardo basitce deger ile maliyet fiyatini
karigtirmisti. Tarimsal uranlerin fiyatlar (icerdikleri emek-
zaman ile olcilen) fiili degerlerinden daha yuksek idi ve
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toprak sahibi bu farki daha yuksek rant bigciminde cebine
indiriyordu; fakat sosyalist bir sistemde bu artik iscilerin
yararina yeniden dagitilacakti. Piyasa fiyat1 ayni kalsa bile,
mallarin degeri —onlarin “toplumsal karakteri”~ tamamen
degisecekti.

Marx'in ilerleme sevinci agin1 iyimserligi besliyordu.
1862'nin sonunda Hanover'den bir hayrani, Dr Ludwig Ku-
gelmann, gonderdigi mektupta Siyasal Iktisatin Elestirisine
Bir Katkr'nin devaminin ne zaman gelecegini sordu. “lkin-
ci kisim simdi nihayet bitmis bulunuyor,” diye yanitladi
Marx, “temize cekilmesi ve matbaadan 6nceki son cilasi ha-
ri¢.” Marx ayrica Siyasal Iktisatin Elestirisine Bir Kath, Cilt
II seklindeki hantal bashg terk ettigini de ilk kez acikladi.
Ters bir mantikla, buyuk kitaplar kisa basliklan hak edi-
yordu ve dolayisiyla “kitap bagimsiz olarak Das Kapital ad1
altinda ¢ikacak” idi.

Gergekte, Marx'in ham kerestesinin “son cilaya” hazir ol-
masindan once daha ¢ok marangozluk gerekiyordu ve kisa
siire sonra yeni bir dikkat dagitici mesgale onu ¢alisma ma-
sasindan ayiracakti. 1850’de Komunist Birlik’in dagilmasin-
dan beri Marx yeni siyasal guruplara katilma yolundaki tim
ricalan reddetmisti, “teorik ¢alismalarimin is¢i sinifina sim-
di en iyi giinlerini yasayan orgutlere karismaktan daha ya-
rarli olacagina saglam bir bicimde inanmis” idi, fakat Eylul
1864'te bir Ingiliz-Fransiz sendikacilar ve sosyalistler ittifaki
olan Uluslararas: Isciler Dernegi’nin acilis toplantisina bir
davet aldig1 zaman merakina yenildi. Yalnizca sessiz bir goz-
lemci olarak katilmis olmasina ragmen o aksamin sonun-
da Genel Konsey’e bu konseyin tyeleri tarafindan alind1 ve
1865'e gelindiginde dernegin de facto lideri haline gelmisti.
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Zaman alan bir isti bu. Mart 1865’te Engels’e yazilmis bir
mektup tipik bir haftalik isi betimliyor: Sal aksam1 gece ya-
risinin oOtesine degin siiren Genel Konsey toplantisina gitti;
ertesi gin Covent Garden’da Polonya ayaklanmasinin yil-
donumunu anmak uzere agik bir toplant1 vardi; Cumartesi
ve Pazartesi “Fransiz sorunu” iizerine komite toplantilarina
ayrilmisty, her ikisi de saat gece bire kadar surdu ve ayni se-
kilde Sal1 giinu de Genel Konsey’in Ingiliz ve Fransiz uyeleri
arasinda argo dolu bir baska uzun agiz dalas1 oldu. Tam bu
isler arasinda, genel oy hakki konusunda ertesi hafta sonu
yapilacak bir konferansla ilgili olarak “su veya bu yoldan
beni gormek icin gelen insanlar” oluyordu. “Ne buyuk va-
kit kayb1!” diye homurdandi. Engels de boyle dusunuyordu.
Masasinda olup Das Kapital'i yazmak varken, onun arkada-
s1 saatlerini uyelik kartlar imzalayarak ve hizip¢i komite
adamlariyla tartisarak gecirmeyi nicin istiyordu? Fransizlar
arasinda her iki taraf1 yiyip bitiren baska bir tartismadan
sonra “Ben hep Uluslararasi Dernek’teki naif fraternité’nin’
uzun surmeyecegini disindim” diye uyarida bulunacakt
Engels. “Daha bircok boyle evreden gececek ve zamaninin
buyuk bir bolumiunu alacak.”

1865 yaz1 boyunca Marx (sicak havadan ve buna bagl ra-
hatsizliklardan) her giin kusuyordu ve ¢ibanlarla cebellesi-
yordu. Evlerine gelen ani bir konuk akin1 da —Almanya’dan
Jenny’nin erkek kardesi, Guney Afrika'dan Marxin enistesi,
Maastricht’ten bir kiz yegen— beklenmedik yeni kesintilere
yol act1. Aytica “kapimi doven, her gun daha da katlanilmaz
hale gelen” alacakhlar kuyrugu vardi. Yine de bu kasirga-

*-Kardegligin. (¢.n.)
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nin durgun noktasinda bilinmeyen saheseri tamamlanmak
uzereydi. O yihin sonunda Das Kapital 1200 sayfalik, lekeli,
¢oziilmesi zor karalamalarla dolu bir elyazmasi idi. 1866
yilbagi guni elyazmasini temize ¢ekmek igin oturdu, kendi
deyisiyle, “uzun dogum sancilarindan sonra bebegi yalaya-
rak temizledi.” Bu is bir yi1ldan fazla zaman aldi. Karaciger
derdi ve c¢ibanlar bile onu engelleyemedi: Basuru azdigin-
dan oturmak ¢ok ac1 verdigi icin son sayfalar1 ayakta yazdu.
(Yaygin olarak kullanilan anestetik olan arsenik “beynimi
uyusturuyor ve aklimin basimda olmasi gerek.”) Engels’in
deneyimli gozleri metinde ¢ibanlarin iz biraktig1 belli pasaj-
lar1 hemen saptadi ve Marx bunlarin metne pek solgun bir
renk katmis olabilecegini kabul etti. “Her halukarda, uma-
rim burjuvazi 6lum guniine degin benim ¢ibanlarimi hatir-
lar,” diye lanet okudu. “Ne domuzdur onlar!”

Son sayfay: bitirir bitirmez ¢ibanlar kayboldu. “Uzun
zamandir tagidigin su lanet kitabin senin talihsizliklerinin
temelinde oldugunu ve onu sirtindan atincaya degin asla
kurtulamayacagim hissettim,” demisti Engels ona. Nisan
1867°de Marx “500 obur domuz kadar buyuk bir aggozlu-
lukle” elyazmasini teslim etmek ve basimim kontrol etmek
uzere Hamburg’a gitti. Yayincinin sonraki iki cildi o yilin
sonuna dek bekledigi haberi bile keyfini bozamadi. “Bir y1l
icinde halledecegimi umuyor ve gonulden inamyorum,”
diye ongorude bulundu. Eserin baz1 kisimlarim1 gormeleri-
ne izin verilen kisilerin tepkileri, Marx’a adinin ve saninin
tim Avrupa'da ses getirecegi umudunu veriyordu. Komu-
nist Birlik’ten ve Uluslararasi ls¢i Dernegi’nden eski bir dost
olan Johann Georg Eccarius'un sozleriyle, “Simdi peygam-
berin kendisi tum bilgeliklerin 6zunu yayinlatiyor”du.



Béliim 2

Dogum

Das Kapitalin onsozunde Marx, “butun bilimlerde bas-
langiclar daima zordur” diye uyarmisti. Fakat bitislerin
yarisi kadar zor degil diye ekleyebilirdi: Oliimiinden énce
bitirebildigi sadece birinci cilt oldu. Yillarca stiren emek ve
mucadele onu fiziksel ve zihinsel olarak bitkin bir halde
birakmuist1.

“lkinci cildi beklememelisiniz,” diye yazd1 Ekim 1868'de
Rusca cevirmenine, “¢inku yayim belki de bir alt1 ay daha
gecikecek. Gecen yil (ve 1866'da) Fransa, Birlesik Dev-
letler ve Ingiltere’de baslatilan bazi resmi sorusturma ve
aragtirmalar tamamlanip yayinlanincaya kadar eserimi bi-
tiremem.” 1870'e gelindiginde, gecikme i¢in yeni bir 6zuru
vardr: “Kis boyunca siren hastaligimin beni duraklatmasi
disinda, bir de Rusca derslerime sarilma geregi hissettim,
cunku toprak sorununu ele alirken Rus toprak mulkiyeti
iliskilerini birincil kaynaklardan incelemek esas oldu.” Son-
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raki birka¢ yil icinde dag gibi bir yigin Rusca kitaplar ve
istatistikler biriktirdi — bu durum Engels’i ok kizdiriyordu,
o bu y1gim1 yakmak istedigini soyluyordu. Bu yigim arka-
daslari ve yayincilarinin umutsuzca ricalarindan saklanmak
icin bir barikat gibi kullandigindan kuskulaniyordu.

Engels kuskusunda tamamen hakliydi. Marx'in 1883te
olumunden sonra geride kalan kagit dagindan ikinci cildi
derlemeye basladiginda, 6nunde duran 6devin 6lcegini Al-
man sosyalisti August Bebel’e bir mektubunda soyle betim-
ledi:

Tamamen bitmis kisimlarin yani sira yalmzca iskeleti olus-
turulmus olanlar var, belki iki bolum hari¢, genel olarak bir
taslaktan ibaret. Kaynaklardan yapilan alintilarin higbir duzeni
yok, bunlar bir yigin halinde bir araya toplanmuis, sadece ileri-
de iclerinden se¢im yapmak i¢in toplanmiglar. Bunun yaninda
bir de benden bagkasinin ¢6zemeyecegi bir el yazisi var, ben de
ancak zorla okuyabiliyorum. Herkesten ¢ok benim isin nereye
kadar ilerlemis oldugunu bilmem gerekmez miydi diye soruyor-
sun. Sebebi gayet basit: Bilseydim, hepsi bitip basilincaya kadar
gece gunduz onun yakasim birakmazdim. Ve bunu herkesten

¢ok Marx biliyordu.

lkinci cilt 1885'te cikti, bunu 1894'te (yine Engels’in
derledigi) ucunci cilt izledi. Cogu zaman “dérdiincu cilt”
olarak adlandirilan Arti-Deger Teorileri (1905) ise Karl Ka-
utsky tarafindan Marx'in 1860’larin ortalarinda iktisat tarihi
uzerine almis oldugu notlardan yayina hazirlandi, bunlar
buytik 6l¢iide Adam Smith ve David Ricardo gibi onceki
teorisyenlerden alintilardan olusuyordu.
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Kisacasi, Das Kapital bitmemis, parcali bir eserdir: Hatir-
lanacag) tizere Marx'in 6zgiin plani alt1 cildi 6ngéruyordu.
Marksc1 bilim adami Maximilien Rubel'in deyisiyle, “elimiz-
de ilelebet payidar kalacak bi¢imde yasalasmis kurallardan
olusan bir Marksist Incil'imiz yoktur.” Bunu vurgulamak
gerekli, cunku bir¢cok Komunist ona bir kutsal kitap mua-
melesi yaparak Marx'in dedigi her seyin dogru oldugunu ve
demedigi her seyin de dogru olmadigin1 savunmaya basla-
mustir. Her iki iddia da desteksizdir: Yeterli enerjisi ve zama-
n1 olsayd1 doldurmus olabilecegi sessiz gecilmis ve atlanmis
noktalar vardir ve elestirmenlerinin muzafferane bir edayla
uzerine atlamis oldugu hatalar ve yanhs kavrayislar vardir,
Das Kapital'in hayranlarinin bunlar1 da kabul etmesi gere-
kir. “Marx’in parlak bi¢imde yeni bir kita kesfetmis olmasi,”
diyor iktisat¢1 Michael Lebowitz, “haritasin1 da tamamen
dogru bir bigimde ¢izmis oldugu anlamina gelmez.”

Marx'in kesfetmeye giristigi terra incognita” sanayi kapi-
talizminin yeni dunyasiydi ~Adam Smith icin mechul olan
bir manzara— ve Marx daha baslangicta okurlarina higbir
seyin gorundugu gibi olmadig: bir fantezi ulkesine girmek-
te olduklarini ihtar ediyordu. Das Kapital'in daha ilk cum-
lesindeki hil secimine bakiniz: “Kapitalist iiretim tarzinin
egemen oldugu toplumlarin zenginligi ‘muazzam bir meta
birikimi’ olarak goriiniir; bunun temel birimi olarak tek bir
meta gorinir.” (ltalikler benim). Komiinist Manifesto'nun
unlu agilis cimlesinden (“Avrupa’nin tizerinde bir hayalet
dolasiyor...”) daha az dramatik olsa da benzer bir nokta-
ya isaret ediyor: Bir hayaletler dinyasina giriyoruz. Das

*Bilinmeyen toprak. (¢.n.)
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«

Kapital'in sayfalarina “hayalet gibi nesnellik”, “govdesiz

hayalet”, “saf yanilsama” ve “sahte benzerlik” gibi ibareler
serpistirilmistir. Kapitalizmin beslendigi somuriayu ancak
yanilsama ortiilerini kaldirmak suretiyle agiga ¢ikarabilir.
Meta, diyor Marx, iki ozellige sahiptir: kullanim degeri
ve mubadele degeri. Bir nesnenin yararhlig1 yeterince ba-
rizdir: Bir palto bizi sicak ve kuru tutar, bir somun ekmek
bizi besler. Mubadele degeri yararhligin bir ol¢tsu olsaydi,
o zaman ekmek somununun, diyelim parlak bir ipek yelek-
ten ¢ok daha yiiksek bir fiyat1 olurdu, agiktir ki durum bu

degildir. O zaman miubadele degeri nasil belirlenir?

Ornegin, bugday ve demir gibi iki metay1 alalim. Bunlarin
arasindaki miubadele iliskisi ne olursa olsun, bu daima belli bir
miktar bugday, bir miktar demire esit kilan bir denklemle gos-
terilebilir: Diyelim, 1 quarter bugday = x ton demir olsun. Bu
denklem neye isaret eder? Bu denklem, iki farkh seyde, bir qu-
arter bugday ile x ton demirde, her ikisinde de esit miktarlarda
ortak bir seyin var oldugunu gosterir. Oyleyse bu iki seyin, ne
biri ne de otekisi olmayan uguncu bir seye esit olmas1 gerekir.
Bunun i¢in de, bunlarin her birinin, mubadele-degeri olarak, bu

ucunci seye indirgenebilir olmasi gerekir.

Metalarin ortak ozelligi emek urunu olmalaridir. Dolayi-
styla bir nesnenin degeri onda “donmus” olan emegin mik-
tarin yansitmahdir — nesnenin yapiminda dogrudan harca-
nan emekle birlikte imalatta kullanilan makineleri tureten
emek ve hammaddeleri elde etmekte harcanan emek. (Marx
burada hemen “toplumsal olarak gerekli emek-zamanin1”
kastettigini ekler, yani ortalama bir is¢inin isi bitirmesi i¢in
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gereken saatleri. Aksi takdirde hantal ya da tembel iscilerin
yaptig1 bir metanin daha degerli olacagini disunebilirdik,
cunku onlar tiretime daha ¢ok zaman harcardi).

Buraya kadarn pek gelenekseldir: Benzer “emek deger te-
orileri” Adam Smith, David Ricardo ve baska bircok kla-
sik iktisatq1 tarafindan ¢ne surtulmiistii. Smith Uluslarin
Zenginligi adl eserine su iddiayla baglamisti: “Her ulusun
yillik emegi, ona hayatin butiin zorunlu maddelerini ve ra-
hatliklarini saglayan 6zgun fondur...” Fakat Marx daha ileri
gider. Tipki metalarin hem kullanim degeri hem de muba-
dele degerine sahip olmak seklinde ikili bir karakteri olmasi
gibi, emegin kendisinin de ikili bir dogasi vardir. Kullanim
degeri, Marx tarafindan “belirli bir amagla yapilan belirli
bir turden uretken etkinlik” olarak tanimlanan “somut” ya
da “yararli” emek tarafindan yaratilir, oysa mubadele degeri
sadece suresi ile ol¢ulen “soyut” ya da “farklilastirilmamis”
emekten kaynaklanir — ve bu ikisi arasinda dogalar1 geregi
bir gerilim vardir. Ornegin bir terzi yapabildigi en dayanik-
I1 paltoyu yapmaya caligabilir. Ancak palto fazla dayamkl
olursa musteri bir daha yenisi almak i¢in geri gelmez, do-
layisiyla terzinin isi riske girer. Aym sey paltonun dikildigi
kumasi1 yapan dokumaci icin de gecerlidir. Kullanim degeri
yaratma gereksinimi, boylece, kendini mibadele degeri ya-
ratmay1 surdtrme gereksinimi ile ¢atisma ig¢inde bulur.

Emegin iki yoninu gostermek i¢in Marx, bir ceket ve yir-
mi yardalik kumasin goreli degerleri tizerinde uzun ve git-
tikce gercekustu bir tefekkure dalar. “Kumagla olan deger
iliskisi icinde,” diye yazar, “ceket bu iliskinin diginda oldu-
gundan daha fazla bir anlama sahiptir, tipki baz1 insanlarin
altin yaldizh bir uniforma iginde iken bagska tiirlu oldugun-
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dan daha fazla saygi gormeleri gibi.” Bir kullanim-degeri
olarak kumas paltodan hissedilir bicimde farkl bir seydir,
fakat deger olarak ise, efektif olarak ayni seydir, soyut eme-
gin bir ifadesidir. “Boylece kumas dogal bi¢iminden farkh
bir deger-bicimi edinir. Deger olarak varlig1 ceket ile olan
esitliginde kendini disa vurur ve bu, tipki bir Hiristiyan’in
koyuna benzer niteliginin Tanrinin Kuzusu’'na benzemesiy-
le gosterilmesi gibidir.”

Bu komik benzetme bizi aslinda bir tur amagsiz guldi-
ru oykisu, yuksek sagmaliklar alemine bir yolculuk oku-
dugumuz konusunda bizi uyarmaldir. Ogrenci iken Marx
Laurence Sterne’in oradan oraya atlayan romani Tristram
Shandy’den ¢ok etkilenmisti ve otuz yil sonra Sterne’in
onculuk ettigi gevsek ve baglantisiz aslubu taklit etmesi-
ne olanak veren bir konu buldu. Tristram Shandy gibi, Das
Kapital de paradokslar ve hipotezlerle, dolambach acikla-
malarla, hayalci ahmakliklarla, parcal anlatilarla ve merak
uyandiran garipliklerle doludur. Baska turlu kapitalizmin
mistik ve cogu zaman bas asag ¢evrilmis mantigini nasil ve-
rebilirdi ki? Kumagslar ve ceketler tizerine yorucu nakarat-
tan sonra Marx'in gozlemledigi gibi: “llk bakista bir meta,
cok onemsiz ve kolayca anlagilir bir sey gibi goruniir. Oysa
metanin tahlili, aslinda onun metafizik incelikler ve teolo-
jik suslerle dolu pek garip bir sey oldugunu gosterir.”

Agactan bir masa yapildiginda masa agactan bir sey ola-
rak kalir — duyulara hitap eden, siradan bir sey. Fakat bir
meta haline geldigi zaman kendini asarak duyular1 asan bir
seye donusur. “Yalmz ayaklari uzerinde yerde durmakla
kalmaz, tium oteki metalarla iliski icerisinde amuda kalkar
ve 0 agac¢ beyninden, kendi 6zgur iradesiyle dans etseydi
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olacak olandan ¢ok daha harika, grotesk fikirler sagar.”
Farkli metalar ureticilerinin emegini yansittig i¢in insanlar
arasindaki toplumsal iliski “seyler arasindaki bir iligkinin
fantastik bi¢imini alir.” Bu garip donusum i¢in Marx’in bu-
labildigi tek analoji dinin sisli dlemidir: “Bu alemde, insan
beyninin trunleri [yani tanrilar], kendi hayatlar1 olan 6zerk
varliklar gibi goruntrler ve hem birbirleriyle, hem de insa-
noglu ile iliskiye girerler. Insanlarin kendi ellerinden ¢ikan
urtnlerle metalar dunyasinda da boyledir. Ben buna meta
olarak uretilir uiretilmez emegin urinlerine ilisen fetisizm
diyorum...”

Dinsel anlayista, fetigler sozde dogausti gugleri igin ta-
pilan nesnelerdir, 6rnegin ortacag Avrupasinda azizlerin
kalintilan gibi. (Daha 1842’de yirmi dort yasindaki Marx,
boyle bir fetisizmin “insani duyusal arzularinin ustine yuk-
selttigini” ve boylece onu basit bir hayvan olmaktan kur-
tardigini iddia eden bir Alman yazarla alay etmisti. Insan1
duyularinin ustiine yikseltmek soyle dursun, diye itiraz et-
misti Marx, fetisizm duyusal arzularin dinidir: “Arzulardan
dogan fantezi fetigse tapani cansiz bir nesnenin onun arzu-
larina uymak i¢in dogal karakterinden vazgececegi yonun-
de kandirir.”) Kapitalist bir ekonomide, fetisizm metalarin
mistik bir icsel degeri oldugu inancidir. Azizlerin kemik-
lerinde oldugu gibi bu bir yanilsamadir. “Simdiye degin,”
diye yazar Marx, “hicbir kimyaci birincide ya da bir elmasta
mubadele degeri kesfetmis degildir.”

Marx'in burada sectigi 6rnek gariptir, ¢iinku kendi teo-
risinin bir simirin1 agiga vurmaktadir. Eger, onun ima ettigi
gibi, incilerin ve elmaslarin mubadele degeri sadece onlan
cikarmak ve donustiirmek icin harcanan emek zamanindan
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kaynaklaniyor ise, o zaman insanlar tek bir elmas yuzuk
ya da inci gerdanlik icin bazen yiiz binlerce poundu neden
oderler? Bu olagandis: fiyatlar kitlik degerine ya da guzellik
algilarina ya da hatta basitce psikolojik ustunlitk kurma ge-
reksinimine de bir miktar bor¢lu olamaz mi1? Eger tek basina
emek-zamani belirleyici etken olsaydi, bir restoranin pecete-
siiizerindeki Picasso’ya ait bir ¢izim ya da bir zamanlar John
Lennon’un giymis oldugu bir sapka birka¢ pounddan daha
fazla etmezdi — aym sekilde, her ikisi de ayni miktarda emek
icerseydi, ¢ok iyi bir sarap yilindan kalma bir sise Bordo sa-
rabinin “degeri” daha kotu bir yilin sarabina esit olurdu.
Marx'in daha sadik dgrencileri bu sorunlari kuralin 6nem-
siz istisnalar1 diye ele alirlar. Ayrica, Marx'in kendisi metala-
rin “metafzik inceliklere ve teolojik siislere” sahip oldugu-
nu soylememis miydi? Emek deger teorisi, Elvis Presley’in
berberinin sakladig: birka¢ tutam sa¢inin 2002 yilinda bir
actk artirmada neden 115.000 pounda satildigin1 anlamakta
pek az yardimai olabilir; fakat belki de meta fetisizmi kavra-
mi1 —“emegin drinlerini saran sihir ve 6lalerle konusma”-
en azindan kismi bir agiklama sunar. Marx’a gore, en genis
anlamiyla meta fetisizmi “nesnenin insan uzerindeki, 6lu
emegin canli emek uzerindeki, truniin uretici tizerindeki
iktidarim1” temsil eder. (Burada yine bircok yil 6nce ekil-
mis bir imgenin yavasca ¢icek agmasini géruyoruz. Marx'in
Rheinische Zeitung icin 1842’de yazdig1 ilk makalelerden bi-
risi, koylilerin ortacagdan beri kullandiklar1 bir hak olan
ozel miilkiyete ait ormanlardan kurumus odun toplamalari-
n1 yasaklayan yeni bir yasa hakkindaydi. “Baz1 yas agaglarin
zarar gormesi olasilig1 var,” diye rapor ediyordu, “ve soyle-
meye gerek yok ki agactan putlar zafer kazaniyor ve insan-
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lar kurban ediliyor!” Bu fikir 1856’da Cartistlere yaptig1 bir
konusmada yeniden su yuzune ¢iktr: “Gunumuzde her sey
kendi karsitina gebeymis gibi goranuyor... Tum icatlarimiz
ve ilerlememiz maddi guglere entelektuel hayat vermekle ve
insan hayatini monotonlastirarak maddi bir guice indirge-
mekle sonuglaniyor gibi goruntiyor.”) Kati olan her sey bu-
harlasiyor, diye yazmisti Komiinist Manifesto’da; simdi Das
Kapital'de ise gercekten insani olan her sey eriyip sasilasi bir
hayat ve canlihik kazanan cansiz nesnelere donusuyordu.

Bu sefer bagka bir zorluk ortaya ¢ikar ve Marx bu sorunu
cepheden karsilamaya isteklidir: lsciler neden yarattiklan
nesnelerin baskis: altina girerler ve onlardan yabancilasir-
lar? Bir metadaki degeri emekgiler yaratiyorsa, neden onlar
bu tam degeri elde edemezler? Gelismemis bir ekonomide
cogu zaman elde ederler, diye yamit verir. “Hem topragin
sahiplenilmesinden hem de sermaye birikiminden onceki
bu 6zgin durumda,” diye yazmisti Adam Smith Uluslann
Zenginligi’nde, “emegin butun uruni emekgiye aittir. Onu
paylasmasi gereken ne bir efendisi ne de toprak sahibi var-
dir.” Bir marangoz bir masa satar ve eline gecen paray: bir
cuval bugday satin almak i¢in kullanirsa, bu islemler M-P-
M formulu ile gosterilebilir — metalar (M) paraya (P) do-
nusir, bu para da baska metalara cevrilir. Fakat sanayi ka-
pitalizminde gittikce egemen olan baska bir meta dolasimi
bi¢imi vardir, bu da P-M-P seklinde yazilabilir. Kapitalist
yeni bir meta ureten cesitli metalar —emek gucu, hammad-
deler, makineler— almak i¢in paray: kullanir, sonra da bu
yeni meta satilir.

Bu devrelerin (dairelerin) her ikisi de aym antitez evre-
lerine bolunebilir: M-P (satis) ve P-M (alis). Bunlar ayir-
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deden sey oncelik sirasidir: Birinde hareketin baslangic ve
bitis noktas1 metalardir, ikincisinde ise paradir.

M-P-M dolasiminda, para sonunda bir kullanim-degeri ola-
rak hizmet eden bir metaya cevrilir; dolayisiyla bir kerede ve
hepten harcanmustir. Tersine, P-M-P biciminde ise alici, satic1
olarak onun paray: geri alabilmesi icin para harcar... Paray: el-
den ¢ikarr, fakat sadece onu geri almak gibi kurnazca bir ni-
yetle yapar bunu. Dolayisiyla para harcanmamistir, sadece ileri

suralmustir.

M-P-M ile temsil edilen “basit meta dolasimi”nda ayni
miktar paranin iki kez yerdegistirmesi onun bir elden ote-
kine kesin transferini saglarken, P-M-P’de ayn1 metanin iki
kez yer degistirmesi paranin baslangi¢ noktasina geri akma-
sina sebep olur.

Baslangigtaki yatirim degismeden geri gelseydi tim bu
karmasik prosedurden ge¢menin bir anlami olmazdi. Onun
icin Marx formula P-M-P olarak yeniden yazar, burada P’
bagslangictaki miktar ve bir artis1 temsil eder. “Baslangictaki
degerin uzerindeki bu artis ya da fazlaliga ben ‘arti-deger’
diyorum.” P'den P’ye dogru bu hareket paray: sermayeye
ceviren seydir. Elbette, Marx kabul eder ki, “M-P-M'deki
iki ucun, diyelim bugday ve elbise, nicel olarak farkli deger
buyukltklerini temsil edebilmesi mumkundur. Koylu bug-
dayini degerinin ustunde satabilir ya da elbiseyi degerinin
alunda saun alabilir. Ote yandan, elbise tiiccan tarafindan
dolandirilabilir de.” Fakat degerdeki boylesi farklar “tama-
men tesadufidir” ve iki formiil arasindaki temel fark: gecer-
siz kilmaz. Basit meta dolasimi —satin almak i¢in satis— bir
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amaca varmak icin, yani bir gereksinimi karsilamak i¢in bir
aractir. Paranin sermaye olarak dolasimi ise kendi i¢inde
bir amactir.

Paray1 sermayeye ceviren arti-degerdir. Fakat arti-deger
nereden gelir? Marx bu gizemi Moneybags™ adinda bir ¢1-
rak kapitalistin perspektifinden inceler. Dolagimin her bir
asamas1 —P-M ve M-P- esdegerlerin bir miibadelesidir sa-
dece. Mallar gercek degerleri tizerinden mubadele edilirse
Moneybags'in kar etmesi olanaksizdir. Daha da sasirtici ola-
ni1, belki de, gercek deger iizerinden mubadele edilmeseler
bile ayni seyin gecerli olmasidir:

Varsayalim... agiklanamaz bir ¢esit ayricalik saticiya mallarim
degerlerinin ustiinde satmaya, 100 edeni 110°dan satmaya izin
versin. Dolayisiyla yiizde 10’luk nominal bir fiyat artisiyla sat-
sin. Bu durumda satic1 10 birim miktarinda bir arti-degeri cebi-
ne indirir. Fakat kendisi malin1 sattiktan sonra ahic1 haline gelir.
Uguncu bir mal sahibi simdi ona satic1 olarak gelir ve o da kendi
paymna mallanim ytuizde 10 daha pahali satma ayricaligin yasar.
Dosturnuz [Moneybags] bir satic1 olarak kazandig: 10 birimi ali-
c1 olarak tekrar kaybeder. Gergekte net sonug sudur ki tim mal
sahipleri mallarin birbirlerine degerlerinin yiizde 10 fazlasina
satarlar, bu da onlar1 gergek degerlerinde satmis olmakla aym

seydir... Her sey eskisi gibi kalir.

Bazi 6zel durumlar olabilir — érnegin, iflah olmaz bicim-
de ahmak bir kapitalist metalar1 degerinin asttinde satin al-
maya ya da onlar1 ¢ok ucuza satmaya kandirnlabilir, fakat bu

*Para kesesi. (¢.n.)
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butiin sistemin altinda yatan temel ilke olamaz. Arti-deger
elde etmek icin dostumuz Moneybags tiiketildiginde gercek
maliyetinden daha fazla deger yaratacak ozellikte bir meta
bulmalidir. $ansa bakin ki Moneybags bu benzersiz nitelige
sahip bir meta kesfeder — emek-giicu, ki o “kendisine deger
eklemek gibi gizemli bir yetenege sahiptir. Canl bir yavru
dogurur ya da en azindan altin yumurtalar yumurtlar.”

Emek-guici, Marx’a gore, bir metadir — bu durumda
onun degeri de oteki metalar gibi onu tretmek ve yeniden
uretmek icin gereken emek-zamanu ile olgulir. (“Insan tale-
bi, 6teki metalarda oldugu gibi insan tretimini de zorunlu
olarak yonetir” diye yazmis olan Adam Smith’ten bir yanki
daha). Insanlarin degerini konserve fasulyeymisler gibi 6l¢-
mek pek kaba gorunebilir, fakat Marx’in kastettigi tam da
budur: Moneybags i¢in emek piyasasi meta piyasasinin bir
subesinden bagka bir sey degildir. Oyleyse Moneybags bu
0zel metanin degerini nasil 6lger?

Emek-gucunun sahibi, bugiin ¢ahisiyorsa, yann da, ayni sireci,
saghk ve kuvvet bakimindan ayni kosullarda tekrar edebilmelidir.
Dolayisiyla onun gecim araglan, ¢alisan bir birey olarak normal
durumunu surdurmesine yeterli olmahdir. Yiyecek; giyecek, ya-
kat, barinak gibi dogal gereksinmeler, yasadig uilkenin iklimi ile
diger fiziksel kogullara gore degisir. Ote yandan, zorunlu denilen
gereksinmelerinin sayis1 ve kapsami, tipki bunlan karsilama se-
killeri gibi, bizzat kendileri tarihsel bir gelismenin urunleridir...
Bu nedenle, bagka metalarda oldugunun tersine, emek-guicuintin
degerinin belirlenmesi, tarihsel ve manevi bir 6ge de igerir. Bu-
nunla birlikte, belli bir ulkede, belli bir donemde is¢i i¢in gerekli

olan ge¢im araglannin ortalama miktari bilinen bir veridir.
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Is¢i olumlu olduguna gore bu miktar sunlari icermeli-
dir: “Iscinin yenilenmesi i¢in gereken araglar, yani onun
cocuklari, ki boylece bu 6zel meta sahipleri irki piyasadaki
varligini surdurebilsin.” Bu miktar ayrica bir 6ge, —“siradan
emek-gucu orneginde asir1 derecede kugcik bir miktarda
olan”- egitim ve staj 6gesini de igerebilir.

Marx gecim igin gereken toplam miktarin giinde alt1 saat-
lik emege esdeger oldugunu hesaplar. Fakat Moneybags is-
cilerinin alt1 saatlik zorunlu emegin sonunda cikip gitmele-
rine izin verecek midir? Elbette hayr. Ucretlerini kazanmak
icin iscilerin bes alt1 saat daha ¢alismalar: gerekir, boylece
onun karim yaratan “arti emegi” saglarlar. “Varhgim oden-
memis emege borclu olmayan tek bir [arti] deger atomu
yoktur” sonucuna varir Marx ve bu somuriya “fethettigi
yerdeki kisilerden ¢aldig1 para ile onlardan mallar satin alan
fatihlerin yuzyillik faaliyetine” benzetir. Onceki ¢aglardan
tek fark soygunun kurbanlardan hile ile saklanmasidur.

Sirra vakif olduktan sonra Moneybags dogal olarak bu
altin kazlardan daha da fazla yumurta toplamak ister. En
bariz yontem onlar1 daha uzun sure ¢alisirmakur ve Marx
Das Kapital'in 10. bolumunde (“ls Gunu”) kisisel degilmis
gibi gorunen bu formulin insani maliyetini gosterir.

1850 Fabrika Yasasi Ingiliz is haftasim altmis saatle si-
nirlamisti. (Altmis saatlik fiili calisma diye eklemek gerek:
Kahvalt1 i¢in yarim saat ve 6gle yemegi icin bir saat ile bir-
likte bu Pazartesi'den Cuma'ya 12 saatlik bir vardiya ve Cu-
martesi ginu de sekiz saat demekti). Yasa kiiciik bir fabrika
mufettigleri ordusu da yaratmist1 ve bunlarin alt1 aylik ra-
porlarinin sundugu, “kapitalistlerin doymak bilmeyen art1
emek istahlarina” iliskin ayrintili kanitlar Marx’1 silahlan-
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dirmist1. Iscilerin yemek aralan ve dinlenme vakitlerinden
sayisiz kucuk hirsizliklar yapiliyordu ki bunlar siskin bir
yekun tutuyordu: Bir fabrika sahibi bir mufettise yemek
aralarin1 ginde on dakika kisaltinanin “yilda cebine bin
pound koydugunu” soyleyerek 6viunmustii. Burjuva basini
daha baska cephaneler sunuyordu. Nottingham’'daki iplik
ticareti tizerine Daily Telegraph bir raporunda soyle yaziyor-
du: “Dokuz on yaslarindaki ¢ocuklar sabah saat ikide, tcte,
ya da dortte pis yataklarindan suriiklenerek aksam saat on,
on bir ya da on ikiye dek karin tokluguna calismaya zor-
laniyorlar, kollan bacaklan tutmuyor, govdeleri kuguluyor,
yuzleri soluyor ve insanliktan ¢ikmis, dehsetengiz bir bi-
cimde tas gibi bir ruhsuzluga bauyorlar.”

Burada Friedrich Engels’in Ingiltere’de Is¢i Sinifinin Du-
rumu (1845) adl eserinin gugli bir yankisi vardir. Bu eser
kisisel gozlemlerle gazete haberleri, parlamento komisyon-
lar, fabrika mufettisleri ve parlamento zabitlarindan kahre-
dici bilgileri i¢ ice dokumustu. “Mubhaliflerinin tanikligina
bayiliyorum” diye yazmisti Engels, Ingiliz kurulu dizeni-
nin kendi aleyhinde o kadar ¢ok kanit1 yayinlamis olmasina
mutlu bir bicimde sasirarak. Das Kapital'deki hukumetin
“mavi kitap”larindan ve Economist makalelerinden alintilar
Karl Marx'in bu teknikten ne ¢ok sey 6grenmis oldugunu
gosterir.

Kitaptaki en uzun bolumlerden biri olan is gunu uzeri-
ne olan bolium, Marx'in gayet uygun bir bicimde Gotik bir
uslupla anlattig1 dehset dykulerinin bir derlemesidir. “Ser-
maye vampir gibi ancak canli emegi emerek yasayan o6li
emektir ve ne kadar ¢cok emerse o kadar ¢ok yasar” diye ya-
z1yor giris paragraflarinda. Yetmisten fazla sayfa ileride, bir
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kan ziyafetinden sonra, “vampir tuttugunu birakmayacak”
sonucuna varir. Bu kan emiciden kendilerini korumak icin,
isciler “kafa kafaya vermeli ve bir sinif olarak bir yasa ¢ika-
rilmasini zorlamalidirlar, bu yasa sermaye ile gonulla bir
sozlesme yoluyla kendilerini ve ailelerini kolelige ve 6lume
satmalarini 6nleyecek her seye guicii yeten bir toplumsal ba-
riyer olmalidir.” Fakat Marx boyle bir yasanin kendi icinde
Moneybags ve yoldas: kapitalistleri yenmeye yetmeyecegi-
ni, cunki onlarin uretkenligi ve dolayisiyla arti-degeri artir-
mak icin bagka bir yollarinin oldugunu kabul eder.

Emek-gucu gercekten essiz degerde bir meta ise, isve-
renlerin kendi aralarinda tucretleri yukseltmek igin rekabet
etmelerini bekleyebiliriz — ve tam istihdam zamanlarinda
bu gercekten de boyle olabilir. Ancak emegin maliyeti yuk-
seldikce, Moneybags bir zamanlar ekonomik gorinmeyen
emek tasarruf eden makinelere yatirimin simdi mali olarak
anlam kazandigini kesfeder, ozellikle de is gununu uzata-
miyorsa. Marx'in yazdig: gibi, “Sermaye... metalar1 ucuz-
latmak ve metalar1 ucuzlatmak suretiyle is¢inin kendisini
ucuzlatmak igin emek uretkenligini artirma yonunde igsel
bir durtuye ve surekli bir egilime sahiptir.”

Teorik olarak, makineler emekg¢inin yukunu hafifletebi-
lir. Kapitalist bir uretim sisteminde, Marx’a gore, makinele-
rin etkileri degismez bir bicimde kotudir — Bay Moneybags
icin hayli yararli olmasina ragmen. (Sanayi makineleri tze-
rine olan boliim John Stuart Mill'in Siyasal Iktisadin llkeleri
adl eserinden bir alint1 ile baslar: “Simdiye dek yapilmis
tum mekanik icatlarin herhangi bir insanin gunluk cahs-
masini hafifletmis oldugu tartismahdir.”) Makine, kendi
muthis uretken gucuni bagimsiz insan gucunin yerine
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koyarak, isciyi giderek daha ¢ok sermayeye tabi halde bi-
rakir. Tam da otomatlarin gayri insani becerisinden otiru
o vasifsizlasir ve oteki iscilerle birleserek —6rnegin meslek
sendikalar1 yoluyla— konumlarim1 savunma kabiliyeti aza-
lirken makinelerin kendisi gittik¢ce buytyen bir gug haline
gelmektedir. Das Kapital'de sik sik oldugu gibi, bu bir deh-
set Oykusiinden bir sahnedir: “Burada yalitilmis makinenin
yerine, govdesi koca fabrikalar1 dolduran ve ilk basta dev
organlarinin yavas ve 6l¢ulu hareketlerinin gizledigi seyta-
ni guci nihayet isleyen say1siz organinin hizli ve hummah
donusunde patlayan bir mekanik canavar var karsimizda.”
Makine insan kasina gereksinimi ortadan kaldirdig: ol¢ude
cocuklari istihdam etmenin de bir araci haline gelir, cinku
cocuklarin fizigi daha zayifir ancak kollar1 bacaklar1 daha
esnektir ve boylece makine isci ile kapitalist arasindaki soz-
lesmede bir devrim yapar:

Metalarin miibadelesini temel alirsak, ilk varsayimimiz isci
ile kapitalistin birbirinin karsisina 6zgur kisiler olarak, biri pa-
raya ve uretim araglarina, 6teki de emek giicine sahip bagim-
s1z kisiler olarak ¢iktigy idi. Fakat simdi kapitalist ¢cocuklar ve

gengleri satin almaktadr...

Marx, cocuk is¢i ilanlarinin ¢ogu kez eskiden Amerikan
gazetelerinde ¢ikan zenci kole ilanlarina benzedigini kay-
deder ve bir Ingiliz fabrika mufettisinin raporunda gecen
bir ilan1 aktarir: “13 olarak kabul edilebilecek yasin altinda
olmayan 12 ila 20 geng insan araniyor. Ucretler haftada 4
silin.” Burada “13 olarak kabul edilebilecek yas” ibaresi-
nin anlam ve 6nemi suradan kaynaklaniyordu ki, Fabrika
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Yasasrna gore bu yasinda altindaki ¢ocuklar ginde yalniz
alti saat calisabilirdi. Resmi olarak atanmis bir doktorun
cocuklarin yagsini teyit etmesi gerekiyordu ve Marx’in goz-
lemine gore 1850’ler ve 1860’larda sanayide ¢alisan on ug
yasin altindaki ¢cocuklarin sayisindaki gorunurdeki dusis,
“bizzat fabrika mufettislerinin raporlarina gore, cocuklarin
yaslarim kapitalistin somurme aggozlulugine ve ebeveyn-
lerin bu ticaretle ugrasma gereksinimlerine uygun bir bi-
cimde ayarlayan yas tespit edici doktorlarin isiydi buyuk
olcide.”

Teknolojinin kapitalist uygulamasi bir devridaim hareke-
ti bicimi aretir. Bir makinenin yedi bucuk y1l boyunca gun-
de on alt1 saat ¢alisarak urettigi miktar ile ayn1 makinenin
on bes y1l boyunca gunde sadece sekiz saat ¢alisarak urettigi
miktar aymidir. Nihai urtine daha fazla arti-deger katmasa
da kapitalistin bu kar iki kat daha ¢abuk elde etmesine izin
verir. Dolayisiyla vardiyalar1 uzatmak yoluyla makineleri
bir gunde olabildigince fazla kullanmak i¢in gu¢lu bir sebep
vardir ve isciler direnecek konumda degildir ¢cunku oto-
masyon Marx'in “yedek sanayi ordusu” dedigi bir issizler
kitlesi yaratmak yoluyla is bulma rekabetini de siddetlen-
dirmistir. Bu fazla is¢i nufusu sinai kapitalizmin zorunlu bir
yan drinu degildir yalnizca; o, ayn1 zamanda, “her zaman
somiriye hazir bir insan malzemesi” saglamak suretiyle
kapitalist birikimin de bir kaldirac haline gelir. Bir pazar
hizla genisledigi ya da yeni subeler actig1 zaman, demiryol-
larinda oldugu gibi, “baska alanlardaki uretimin 6lgegine
hi¢bir zarar vermeksizin buytk insan kitlelerini birdenbire
belirleyici alanlara ativerme olanag1 olmalidir. Fazla nufus
bu kitleleri saglar.” Modern sanayinin ¢evrimsel modeli
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—bir ortalama etkinlik donemini izleyen yiiksek baski altin-
da uretim, bunalim ve durgunluk- yedek sanayi ordusunun
surekli olusumu, sogurulmasi ve yeniden olusturulmasina
dayanir. Bu cevrimin cesitli evreleri fazla nifusu istihdam
eder fakat ayn1 zamanda onun yeniden uretiminin enerjik
organlan haline de gelir.

Arti emek ise ucretlerin genel hareketlerini duzenler.
Marx'in yazdig: gibi:

Yedek sanayi ordusu, durgunluk ve ortalama refah donem-
lerinde, ¢ahisan is¢i ordusunun ustune bir yik gibi biner; agir
dretim ve hummali ¢alisma donemlerinde de onun taleplerine
kisitlamalar koyar. Dolayisiyla goreli art1 nufus emegin arz ve

talep yasasinin isledigi arkaplanidir.

Marx arz ve talep yasasinin kutsal sayilan simetrisi hak-
kinda hicbir yanilsamaya kapilmiyordu. Emek talebi, ser-
maye arzindaki bir artisa 6zdes degildir, cunku “durum iki
bagimsiz gucun birbirini etkilemesi durumu degildir. Zarlar
hilelidir.” Marx burada “iktisadi mazeretcilerin buyuk ba-
sarilarindan birine” gugla bir darbe indirir — yani Kralige
Victoria déneminin (1839-1901 — ¢.n.) ortalarindaki bazi
iktisatcilarin pazarladig, yeni makinelerin konmasinin ya
da eskilerinin genislemesinin iscileri bir bicimde “ozgurles-
tirdigi” anlayisina. Evet onlar 6zgurlesir, der Marx, ancak
timden isini kaybetmek anlamindadir bu, “ve is gucu icin
cevresine bakinan her tiirden yeni sermaye onlarin duru-
mundan yararlanir.” Isciler nihayet is bulduklarinda yedek
sanayi ordusuna katilma korkusu onlar1 artik somuri igin
daha olgun hale getirir. Dolayisiyla, emek uretkenligi ne ka-
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dar buyuk olursa, yedek sanayi ordusunun “goreli kitlesi”
de o kadar buyiik olur sonucuna ulagir. Bu nedenle toplum-
sal refahta bir artisin sonucu resmi yoksullukta bir artigtir.
“Bu, kapitalist birikimin mutlak genel yasasidir,” diye guzelce
italik yazilmis bir tantanayla ilan eder — fakat hemen ardin-
dan gelen ctimlede bilindik bir kliseyle bu ciimlenin altini
oyar: “Tum oteki yasalar gibi, bu yasa da isleyisi sirasinda
bircok kosullara bagh olarak degisir, ancak bu kosullarin
coziimlemesi burada bizi ilgilendirmiyor.”

Butun itirazlar bertaraf ettikten sonra Marx Das Kapital’in
en kotu sohretli iddialarindan birini yapar: yani kapitaliz-
min proletaryanin gittikge artan bicimde “sefillesmesine” ya
da yoksullagmasina yol ac¢tig1 iddias1. Sayisiz allame bunu
kapitalizmin artan refahinin isgilerin ucretlerinde ve yasam
standardinda mutlak bir azalma sayesinde gerceklesecegi
seklinde anlamis ve kolayca alay edilebilecek bir sey ola-
rak gormustu. Bugunkau isci sinifina bir bakin, otomobilleri
ve mikrodalga firinlan var: Pek sefillesmis sayillmazlar de-
gil mi? Amerikan iktisatcis1 Paul Samuelson Marx’in biittin
eserlerinin rahatca bir kenara atilabilecegini, ¢cinku iscile-
rin sefillesmesinin basitge asla gerceklesmedigini soylemis-
tir ve Samuelson’un ders kitaplar1 hem Ingiltere’de hem de
ABD’de kusaklar boyunca universite 6grencilerinin demir-
bas kitab1 oldugu i¢in bu gorus kazanilmis bir bilgelik ha-
line gelmistir.

Fakat bu goris, birinci cildin 25. bolumuindeki “Kapita-
list Birikimin Genel Yasalari”’nin yanhs okumasina dayanan
bir efsanedir. “Yoksulluk,” diye yazar Marx, “kapitalist tire-
timin ve zenginlik artisinin bir kosulunu olusturur. Kapita-
list tiretimin uretken olmadig1 halde zorunlu olan maliyet-
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leri arasinda yer alir: Ancak, sermaye, genelde bunu kendi
omuzlarindan kaldirip, is¢i sinifi ile kugtik burjuvazinin
omuzlarina ytuklemeyi bilir.” Bu baglamda Marx acik¢a tim
proletaryadan degil fakat surekli issizler, hastalar, ¢ulsuz-
lar gibi toplumun “en asag1 katmanindan” so6z etmektedir.
Bu katman bugiin de mevcuttur ve simdi ¢cogu zaman alt
sinif olarak adlandirilmaktadir. (Baska bir dislanmis Yahu-
di “yoksullar her zaman yaninizdadir” demisti, fakat hicbir
iktisatg1 ebedi sefaleti 6ngormesinden dolay: Isa’nin ogreti-
lerinin tumuyle itibardan dustiginu heniiz 6nermemistir.
Marx'in yirminci yuzyildaki en etkili elestirmenlerinden
biri olan Leszek Kolakowski bile “maddi yoksullasma, tic-
retli emegin yol actigy gayri-insanilesmeye iliskin Marx'in
cozumlemesinin ya da onun kapitalizmin kac¢inilmaz yok
olusuna iliskin tahmininin zorunlu bir énculu degildi” de-
mistir.)

Marx'in gercekte dedigi sey, kapitalizmde tcretlerde mut-
lak degil, goreli bir dusts olacag: idi. Bu bariz bir bigimde
dogrudur: Arti-degerde ytizde 20 bir artisa sahip olan hicbir
firma isgucune ucretlerde yuzde 20 zam yaparak kazanci
bolusmez. “Bu nedenle,” der Marx, sermaye biriktigi oran-
da iscinin ucreti ytuksek de olsa dustik de olsa durumunun
kotulesecegi sonucu cikar.” Buradaki kritik ibare “ucreti
yiksek de olsa dusiik de olsa”dir: Is¢iler ne kadar otomobil
ve mikrodalga firin sahibi olsa da emek gittik¢ce daha ¢ok
sermayenin gerisinde kalmaktadir.

Ayrica, Marx ayni paragrafta kendi yoksulluk taniminin
(Isa'minki gibi) paranin ¢ok dtesinde oldugunu bol bol a¢ik-
lamaktadir: Bu yoksulluk insan ruhunun ezilmesi hakkin-
dadir. Is¢ci “Hephaestus’un ¢ivilerinin Prometheus’u kayaya



franciswheen 55

bagladigindan daha siki bir bicimde” sermayeye zincirle
bagh iken, bazilarinin sefaleti bagkalarinin zenginligi icin
gerekli bir kosul haline gelir:

Kapitalist sistemn dahilinde, emegin toplumsal uretkenligini
artirmaya yonelik tum yontemler birey is¢inin zararina olarak
uygulamaya koyulur... bu yontemler is¢iyi kismi bir insana ce-
virir, onu bir makinenin bir uzantis1 dizeyine dusurur, onun
emegini bir ¢ileye donusturerek fili icerigini yok eder, emek
surecinin i¢ine bagimsiz bir gii¢ olarak bilimin katildig1 oranda
isciyi emek surecinin entelektuel potansiyeline yabancilastirir,
calisma kogullarini kotulestirir, emek sureci sirasinda isgiyi adi-
ligi ile daha da nefret edilen bir sey olan bir despotizme tabi
kilar, is¢inin émriunu ¢alisma zamanina dénustirir ve karisini
ve ¢ocugunu sermaye tanrisimin tekerlekleri altina surukler...
Dolayisiyla, bir kutuptaki zenginlik birikimi, ayn1 zamanda ote-
ki kutupta, yani kendi urununi sermaye olarak ureten sinifin
tarafinda, sefaletin birikimidir, emegin ¢ilesidir, kolelik, cehalet,

vahsilesme ve ahlaki yozlasmadr.

Son cumle tek basina alinirsa igcilerin mutlak mali yok-
sullagmasina dair bir diger tahmin gibi sunulabilir, fakat
bu ciimleden o6nceki gok gurultisine benzeyen polemigi
okuduktan sonra ancak bir yarim akilli —~ya da bir iktisat
hocasi— bu yoruma bagli kalabilirdi.

1970’lerde otomasyon sayesinde pek az ¢alisacagimiz bir
“bos zaman ¢aginin” yaklastigindan c¢ok soz ediliyordu ve
umutsuz uyusuklar haline gelmeksizin yeni bos vaktimizi
nasll dolduracagimiz uzerinde ciddi ciddi diistnen bir dizi
kitap vardi. Buguin sahaflarda bu unutulmus turun kitapla-
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rindan birine rastgelen birisi inanmayip gulecektir. Simdi
ortalama bir Ingiliz ¢calisan1 is hayati boyunca 80.224 saat
calisiyor, oysa 1981’de bu rakam 69.000 saat idi. Is etigini
kaybetmek soyle dursun, iyice onun kolesi olmus gorunu-
yoruz. Bircok insanin ¢alismak ve uyumanin 6tesinde hig-
bir seye vaktinin olmadig: bir ¢agda yeni moda endiseli bir
bicimde nasil bir “is ve hayat dengesi” kurabilecegimizi so-
ran kitaplardir.

Bu durum Karl Marx1 sasirtmazdi. Das Kapital'in 12.
bolumunde, “bir sayfada, is¢inin uretkenligini gelistirdigi
icin sermayeye minnet borcu oldugunu, ¢iinku gerekli olan
emek zamaninin boylece kisalmis oldugunu, bir sonraki
sayfada ise iscinin gelecekte 10 saat yerine 15 saat calisa-
rak minnettarhgin1 kanitlamas1 gerektigini okuyabiliriz”
dedigi orta Victorian donem iktisadi risalelerinin kirli ¢a-
magirlarini ortaya serer. Kapitalist uretimin hedeh, der, is
gununde bir kisalma degil, fakat bir metay: uretmek icin
gereken emek-zamanini en aza indirmektir. “Is¢inin emek
uretkenligi artirildig1 zaman eskisine gore on kat daha fazla
meta Uretmesi ve boylece her meta tizerinde on kat daha
az emek-zamani harcamasi, onun eskiden oldugu gibi gun-
de 12 saat calismasini ya da bu 12 saat icinde 120 yerine
1200 madde uretmesini asla engellemez. Gergekte onun 14
saatte 1400 madde uretmesi i¢in ayn1 zamanda is guna de
uzatilabilir.” Bu surecin amaci, “is gununiin icindeki is¢cinin
kendisi icin ¢alistig1 kismi kisaltmak ve boylece is gintunin
kalan kisminda kapitalist i¢cin bedava calismakta serbest ol-
dugu oteki kismini uzatmakutir.”

Fakat butun bu ekstra metalar pazarlani doldururken
(tuketici rolundeki) isciler eskisinden daha zengin degil-



francis wheen 57

lerse, o zaman kapitalist koca bir yigin satilmamis mal-
larla kalacaktir. O zaman ne olacak? Daha 1848 Komiinist
Manifesto'sunda Marx dikkat ¢ekmisti: “Ticari bunalimlar
donemsel olarak ortaya ¢ikip her seferinde daha tehdit edici
bir bi¢cimde tum burjuva toplumunun varligini sinava tabi
tutarlar. Bu bunalimlarda yalnizca mevcut urtinlerin degil,
fakat ayni1zamanda daha onceden yaratilmis uiretici guglerin
de buyuk bir bolumu periyodik olarak yok edilir. Bu buna-
limlarda o6yle bir salgin hastalik patlak verir ki daha 6nceki
tim ¢aglarda sagma gorunurdu — bu asin-uretim salgini-
dir.” Burjuva toplumunun kosullari, Marx’a gore, yarattik-
lan zenginligi icermek icin basitce ¢ok dar idi. Kapitalizmin
sorunu agmak i¢in iki yolu vardr: “Bir yandan, bir uretici
gugcler kitlesinin zorunlu tahribi yoluyla, 6te yandan yeni
pazarlar fethetme ve eski pazarlar daha derinden somurme
yoluyla. Yani, daha kapsamli ve daha yikici bunalimlarin
yolunu agarak ve bunalimlan 6nleme araglarini azaltarak.”

Bu durum, hikumetlerin hep kaginmaya c¢alistiklan
“canlanma ve iflas” ¢evrimidir. Marx’a gore kapitalizm var
oldugu surece hicbir kagis mumkun degildi: Genisleme
ve resesyon seklindeki gel-git ritmi, asirn-tretim yonunde
dogal bir egilimi olan sistemin bir parcas: idi. “Kapitalist
uretimin gercek bariyeri,” diye yazdi1 Das Kapital'in t¢tnci
cildinde, “sermayenin kendisidir.” Sermayenin degerinin
muhafazas1 insan kitlelerini somirmeye ve yoksullastir-
maya dayaniyorsa, o zaman bu, sermayenin uretkenligin
sinirsiz ve kosulsuz olarak genislemesi yoniindeki eszaman
gudusu ile her zaman ¢atismaya girecektir. “Butiin gercek
bunalimlarin son sebebi daima su olarak kalir ki kitlelerin
yoksullugu ve kisith tuketimine karsilik kapitalist tretim
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uretici gucleri dyle bir bicimde gelistirir ki sadece tim top-
lumun mutlak tiketim guct onlarin limiti olur.”

Kapitalizm boylece kendi silahlarindan o6limcul yara
alma tehdidi altindaydi. 1848 ayaklanmalarinin basarisiz-
iga ugramasinin ardindan Marx yeni bir devrimin “ancak
yeni bir [iktisadi] bunalimin sonucunda” mimkiin oldugu-
nu savunmustu ve o zamandan beri sabirsizca felaketin gel-
mesini bekliyordu. 1851 Noel'inde “en ge¢ gelecek guiztiin
patlak vermesi gerek... Ticari bir bunalim olmaksizin higbir
ciddi devrim olmayacagina her zamankinden daha ¢ok ikna
oldum” diye 6ngoérmiusti. Piyasalardaki her ¢irpint1 ve iflas-
lar dizisi buna benzer sevingli tahminler getiriyordu. “Butun
bunlarin ustune gittikce yaklasan ve ilk semptomlar1 her
yerde patlak veren ticari bunalim var. Les choses marchent™
(1852). “Bugunki kosullar... bence kisa sturede bir depreme
yol agmalidir” (1853). Beklentileri kapitalizmin kalesindeki
ajani olan Friedrich Engels tarafindan surekli pekistiriliyor-
du, Engels 1856’da ona gelecek y1l icin sunlarin haberini ve-
riyordu: “Daha 6nce hi¢ gorulmemis bir gazap giinu olacak;
Avrupa'min butun sanayisi harap olacak, tum piyasalarda
asir stoklar olacak... tim miilk sahibi siniflarin basi belada,
burjuvazinin tam iflasi, savas ve n’inci dereceden sefahat.”
1857-58 kisinda, gormiis oldugumuz gibi, Marx Grundrisse
adin alacak olan iktisadi defterler izerinde hummali bir bi-
cimde calisiyordu “ki en azindan tufandan 6nce anahatlar
ortaya koyayim.” Das Kapital’in birinci cildinin ikinci basi-
mina (1873) diyalektik tislubunu savunmak i¢in bir sonsoz
yazarken bu konuya geri dondu:

*Esyalar yuruyor. (¢.n.)
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Rasyonel bi¢imi i¢inde [diyalektik] burjuvazi ve onun doktri-
ner sozcileri icin bir skandal ve igrengliktir, ¢unki o, var olanin
pozitif kavrayisi icine ayn1 zamanda onun yadsimasinin, kaginil-
maz yikiminin taninmasini da dahil eder... Kapitalist toplumun
hareketinin celiskilerle dolu olmas: olgusu en carpic1 bigimde
modern sanayinin i¢inden gectigi ve doruk noktas1 genel buna-
lim olan donemsel ¢evrimin degisimleri i¢indeki pratik burjuva

uzerinde etkisini gosterir. Bunalim bir kez daha yaklasiyor...

Geldigi zaman, sunu da ekledi ki, onun yogunlugu ve
evrenselligi “diyalektigi yeni Kutsal Prusya-Alman Impara-
torlugunun basindaki tiiredilerin kafasina bile sokacaktir.”

Bos bir umut: Yaklasik yuz elli yil sonra bile Marx'in Das
Kapital'deki diyalektigi kullanimi ategli bir tartisma konusu
olmaya devam ediyor. Marx'in yontemi ilk Hegel inceleme-
lerinden kaynaklanir, Hegel, Zeno'nun paradokslarindan
Kant'in elestirisine degin 6nceki bir¢ok diyalektik bi¢imin
sentezini yaparak, en iyi bicimde kendi kendi tureten bir
akil sureci olarak Ozetlenebilecek olan bir sentez yaratti.
Hegel'in kendisi buna “karsitlarin aralarindaki birlik icin-
deki ya da olumlu olanin olumsuz olan i¢indeki kavrani-
s1”, celiskilerin aranmasi ve yeni ve daha tam fikirlere dahil
edilmeleri dedi. Her fikir o fikrin daha az gelismis bir ev-
resinin bir urunudur, fakat icinde daha ileri bir kavramin
tohumunu igerir.

Bunun Marx'in kendi iktisadi ilerleme kavrayisi ile ilgisi
yeterince aciktir — her ne kadar materyalist degil idealist
olan Hegel tekniginin tersine gevrilmesini kuskusuz pro-
testo ederdi ise de. Hegel i¢gin, gercek dunya, “idea”nin bir
ifadesinden baska bir sey degildir, Marx icinse, idea insan
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beynine yansiyan ve dustince bigimlerine donisen maddi
dunyadan bagka bir sey degildir. “Hegel’in diyalektigi butiin
diyalektiklerin temel bi¢imidir,” diye yazar Marx, “fakat an-
cak gizemli biciminden soyulduktan sonra, benim yontemi-
mi ayirteden tam da budur zaten.” 1873 tarihli bu sonsozde
Hegel'in diyalektiginin gizemlilestirici yanini yaklasik otuz
yil 6nce, onun hala moda oldugu bir zamanda elestirmis
oldugunu hatirlatir.

Fakat tam da Das Kapital'in birinci cildi uzerinde ¢ahsugim
sirada, simdi egitimli Alman ¢evrelerinde iri iri laflar eden huy-
suz, kibirli ve vasat dalkavuklar Hegel’e... bir “6lu kopek” mu-
amelesi yapmaktan zevk almaya basladilar. Bu nedenle agik¢a
kendimi bu gii¢lu dusunurian 6grencisi ilan ettim ve deger te-
orisi uzerindeki bolumde yer yer ona 6zgu ifade tarziyla flort

ettim.

Bununla birlikte, Marx'in bildigi gibi, bu diyalektik cil-
velerin fazladan bir kullanim degeri vardi. 1857°'deki Hin-
distan ayaklanmasi hakkinda Ingilizlerin yagmur mevsimi
baslar baslamaz geri ¢ekilmeye baglayacaklarim iddia eden
bir makale yazdiktan sonra Engels’e su itirafta bulunmustu:
“Kendimi bir aptal yerine koymam olas1. Fakat o durumda
insan her zaman bir miktar diyalektikle isin i¢cinden siyrila-
bilir. Elbette 6nermemi dyle kaleme aldim ki her iki durum-
da da hakh olacagim.” Boyle uygulandigi zaman diyalektik
insanmin hicbir zaman yanlis oldugunu kabul etmek zorunda
kalmamas1 demektir.

Das Kapital'deki gorunurde en agik kehanet —kapitaliz-
min yaklagan sonu- bile boylece onu yanlislamaya calisan-
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larin elestirel oklarindan kurtulabilir. Birinci cildin sunu-
sunda, Marx kapitalistler arasindaki rekabetin uretimi su-
rekli daha buytik birimlerde yogunlastirdigini ileri siirer, bu
da emegin ezilmesini ve somirulmesini siddetlendirir, “fa-
kat bununla birlikte is¢i sinifinin isyan1 da buyir, bu sinif,
sayilan surekli artan ve bizzat kapitalist uretim surecinin
kendi mekanizmasi tarafindan disipline edilen, birlestirilen
ve orgutlenen bir siniftir... Kapitalist 6zel mulkiyetin 6lum
canlar1 calar.” Cogu okur buradan Marx'in kapitalizmin
coktan olum doseginde oldugunu dusundugu anlamim
cikarir, Marx’in her yeni mali bunalimi felaket tellallarina
yakisir bir neseyle selamladigi dusunulurse, bu mantikli
bir ¢ikarsamadir. (“Bugunku kosullar... bence kisa stirede
bir depreme yol agmahdir.”) Fakat bu herkesten ¢ok Marx
icin sagirtici bir varsayim olurdu. Ekonomik uretimin gesitli
tarihsel evrelerine —ilkel-komunal, antik, feodal, kapitalist
tarzlara— iliskin kendi agiklamasi her ¢agin bir sonraki ¢aga
yerini birakmadan dnce yuzyillarca, hatta bazen bin yillarca
surdugunu kaydeder. Ayrica Marx burjuva kapitalizminin
onceki tarzlardan ¢ok daha dinamik ve guglu oldugunu ka-
bul eder: Komiinist Manifesto’da yazdig gibi, burjuvazi Mi-
sir piramidlerini, Roma su kemerlerini ve Gotik katedralleri
cok asan harikalar bagarmistir, tum eski kavimler goclerini
ve hacli seferlerini golgede birakan kesif gezileri yapmustir.”
O zaman nasil olur da o bu miithis giicin sadece bir iki
yuzyil sonra sonup gidecegine inanabilirdi?

Belki de inanmiyordu. Cilt I kapitalizmin 6lum ¢anlarn
gibi calmis olabilir, fakat Cilt II'nin son bolimiinde var-
sayimsal hesaplamalara ait bir “sematik sunum”, tekrarla-
nan bunalimlar olmaksizin istikrarh bir bi¢imde buyuyen
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ve teoride sonsuza dek gidebilecek bir kapitalist ekonomi
modeli sunmaktadir. Marx kapitalizmin ¢okusuni ve so-
miiruye son verilmesini dilemekle birlikte —ki bu dilek ba-
zen insanin kanin1 donduran kiyamet kehanetleri seklinde
patlak verir— onun eserini bir butiin olarak inceledigimizde
retoriginin gucu nitelikli ve nuanshdir. Marx, dunyay: de-
mir yasalarin ve kaginilmaz sonuglarin prizmasindan goren
mekanik bir determinist olarak resmedilir cogu zaman, ama
bu bir karikatirdur. Dogru, Komiinist Manifesto’da burju-
vazinin dususinun ve proletaryanin zaferinin “esit 6l¢ude
kacinilmaz” oldugunu iddia etti; ancak Louis Bonaparte’in
Onsekiz Brumaire’inde (1852) sunlar1 ekledi: “Insanlar ta-
rihlerini kendileri yaparlar, fakat onu diledikleri gibi yapa-
mazlar; kendi sectikleri kosullar altinda degil, fakat ge¢mis-
ten dogrudan gelen, verili olan ve iletilen kosullar altinda
yaparlar.”

Das Kapital'in 6zgun 6nsozu “kapitalist uretimin kendi-
lerini demirden bir zorunlulukla dayatan.. dogal yasalarin1”
ozetlemeyi vadeder. Fakat kendisi eski bir hukuk ogrenci-
si olarak Marx bilir ki 6rnegin hirsizhga karsi bir yasanin
sadece var olmasi tim hirsizhigin sona erecegi anlamina
gelmez. Bu durum onun en tartismal formiilasyonlarindan
biri olan kar oranlarinin disme egilimi yasasi drneginde
ozellikle gorulur.

Bir ekonomi gelistikce kar oraninin diisecegi fikri, Adam
Smith ve David Ricardo dahil olmak uzere tum klasik ik-
tisatcilarda vardi, her ne kadar bunun ni¢in boyle olmasi
gerektigi konusunda farkh dastuinceler var idiyse de. Smith
bunu karh firsatlarin azalmasina baglyordu; Ricardo simir-
I1 bir toprak arzinin rantlarin artmasina sebep olacagini ve
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boylece kar marjlarim dusiirecegini diisuntiyordu. Cilt II'te
ozetlenen Marxin versiyonu ise, imalatcilar arasindaki re-
kabetin onlar1 “degismeyen sermayeye” (fabrika ve maki-
nelere) daha cok ve dolayisiyla “degisken sermayeye” (uc-
retlere) oransal olarak daha az yatirim yapmaya zorlayacag:
seklinde idi. Eger, Marx'in inandig1 gibi, insan emegi miiba-
dele degerinin kaynag ise, o zaman kar orani -fiili toplami
degilse bile— dusmelidir. “Bu nedenle genel ortalama arti-
deger oraninin gelisimi icinde kendini dugen bir genel kar
orani ile ifade etmesi gerektiginin mantiksal bir zorunluluk
oldugu kanitlanir.”

Bu cesur ve az temellendirilmis iddiaya kars bircok saldir1
olmustur ve Marx bunlar1 tahmin etmis gorunmektedir. He-
men bir sonraki bolumde pratikte kar oraninin kendi teori-
sine gore neden dismemis oldugunun sebeplerini bulmaya
calisir. Sebeplerden biri dis ticarettir: Ucuza uretilmis ithal
mallar1 daha yiksek bir kar marjina izin verir. Ayrica bildik
bir nokta olan yedek sanayi ordusu vardir: Artan tretken-
lik is¢ileri fazlahk haline getirir ve ticretleri dusmeye zorlar,
boylece insan emeginin yerine pahali makineler koyma egi-
limini yavaslatir. Kisacasi, “genel yasanin etkilerini azaltan
ve iptal eden ve ona sadece bir egilim niteligini veren kars:
etkiler islemektedir.” Gergekten de, “genel kar oraninda bir
dusme egilimi yaratan aym etkiler kargsi-etkiler de dogurur,
bunlar da bu distsu engeller, geciktirir ve kismen paralize
eder.” Bir kez daha, sanki her iki durumda da hakl ¢ikabil-
mek icin 6nermesini yeniden yaziyor gibidir.

Benzer nitelemeler Marx'in bolgesel asiri-tiretim (ya da
ote taraftan bakarsak, eksik-tuketim) bunalimlarina iliskin
tartismasinda da bulunabilir. Bir resesyonun ilk sonucu,
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geldigi zaman, fiyatlarda buyuk bir dusus ve sermayede de-
ger kaybidir. Fakat bu kar oranini restore eder ve boylece
yatinm ve buiyimenin yeniden baglamasini saglar. Ya da
Marx'in Das Kapital'in uctunci cildinde yazdig gibi: “Araya
giren uretimdeki durgunluk sonraki bir uretim genislemesi-
nin zeminini hazirlar — kapitalist limitler dahilinde. Boylece
tim daireyi dolasiriz. Sermayenin islevi durdugu igin deger
kaybetmis bir kismi eski degerini yeniden kazamir. Ayrica
bundan bagka, genislemis uretim, daha genis bir pazar ve
artmus uretkenlik kosullarinda aym hatalar ¢evrimi bir kez
daha izlenir.” Oyleyse bu periyodik titremeleri sistemin
dususint hizlandirmaktan ziyade sirekli varhgim sagla-
yan bir kendi kendini duzelten mekanizma olarak géremez
miyiz? Lev Trocki'nin deyisiyle, “kapitalizm bunalimlar ve
canlanmalarla yasar, tipki insanlarin nefes alip nefes vere-
rek yasamalan gibi.”

Das Kapital'in hicbir yerinde Marx sistemin nihai olarak
kendini ni¢in ya da nasil —hele hele ne zaman- yok edecegi-
ni aciklamaz. O bunu sadece kendi kanisi olarak ifade eder:
Her yeni resesyon daha buyik bir sermaye yogunlasmasina
yol acar ve bu tekel tiretim tarzi tizerinde bir engel haline
gelir, ta ki “dretim araclarinin merkezilesmesi ve emegin
toplumsallasmasi sonunda tizerindeki kapitalist kabukla
uyusmaz hale gelir. Bu kabuk yirtihp atilir... Mulksuzlesti-
renler mulksuzlestirilir.” Marx Das Kapital'in birinci (ve tek
tam) cildini bu mutlu sonla bitirir.

Daha dogrusu hemen hemen bitirir. Guir sesli sonug bolu-
munden sonra Marx, “modern somurge teorisi” iizerine bir
bolum seklinde ironik bir son nota eklemeye karar verdi, bu
bolium tcretli emekciler zincirlerinden kurtulabilirse neler
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olacagim gostermek igin tasarlanmisti. Ingiltere gibi ulke-
lerde kapitalist rejim tlkenin kaynaklarini 6ylesine kendine
tabi kilmistir ki iktisatcilar bunu dogal diizenin bir parcasi
olarak gorirler. Fakat Marx “somiirgelerde durum farkhdir”
der, oralarda Bay Moneybags emeklerini kapitalist yerine
kendilerini zenginlestirmek icin kullanan isci sinif1 yerle-
simcilerinin engeline takilir. (Giiney Avustralya'da altin bu-
lunmasindan sonra Engels, Eylul 1851°de, “Harika bir sey,”
diye yazmisti Marx’a. “Ingilizler disan atilacak ve surgun
edilmis katiller, hirsizlar, tecaviizciiler ve yankesicilerin bir-
lesik devletleri maskesiz serserilerden olusan bir devletin ne
harikalar yaratabilecegini gostererek diinyay: sasirtacak.”)

Bu son bolumdeki tanimlayici anekdot, Ingiltere’den Bat1
Avustralyanin Swan nehri bolgesine 50.000 pound nakit
para ile 3000 is¢i erkek, kadin ve ¢ocuk gotiiren Bay Peel'in
trajikomik oykusudiir. Bay Peel sadece bir noktay: atlamis-
tr: is¢ilerini tiretim araglarindan ayrn tutmak gerektigini. Bu
bos bolgede istedikleri kadar sahipsiz toprak bulan isciler
isverenlerini terk ettiler, hatta yaninda yatagini yapacak ve
irmaktan su getirecek bir hizmetci bile kalmadi. “Zavall
Bay Peel,” diyor Marx, “Ingiliz aretim iligkilerini Swan neh-
rine ihrag¢ etmek disinda her seyi dusunmustu!”

Marx, Peel’in 6ykusinu Edward Gibbon Wakefield adin-
da bir is adaminin kitabinda buldu, Wakefield bu éykuyu
kendiliginden ve duzensiz bir somurgelestirmenin olumsuz
sonuclarina bir ornek olarak zikretmisti. Wakefeld, Swan
nehri yerlesiminde “buyuk bir sermaye kitlesi, tohumlar,
aletler ve sigirlar yigin1 bunlan kullanacak emekgiler olma-
dig1 icin mahvoldu ve  higbir yerlesimci kendi elleriyle
kullanabileceginden ¢ok fazla sermayeyi elde tutmadi” diye
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sikayet ediyordu. Amerika’nin kuzey eyaletlerinde de “hal-
kin onda birinin bile kiralik isguicti tanimina girdigi siphe-
lidir.” Kendilerine bir firsat verildiginde isciler kiralik isgu-
cu olmaktan ¢iktilar ve bagimsiz ureticiler haline geldiler
- hatta belki de “eski efendileriyle emek pazarinda rakip”
bile oldular. Bu soke edici duruma bir ¢are bulmak icin,
Wakefield, islev ve statii bakimindan kolelerden pek farkl
olmayan itaatkar ve bagimh emekgiler arzinin saglanmasi-
n1 savundu. Bakire topraklara yapay olarak yukseltilmis bir
fiyat koyarak siradan ucretlilerin ulagamayacag hale getir-
mek ve boylece onlan zavalli Bay Peel icin ¢calismaya zorla-
mak yoluyla bu is kolayca basanlabilirdi.

Marxin kapitalizmin gereksinimlerinin bu acgik sozlua
itirafindan neden oylesine zevk aldigim gorebiliriz. “E. G.
Wakefield’'in buyik meziyeti,” diye yazar, “somurgeler hak-
kinda yeni bir sey bulmus olmak degildir; fakat, somirge-
lerde iken, anayurttaki kapitalist iligskiler hakkindaki gerce-
gi bulmus olmakur... Kapitalist uretim ve birikim tarzinin
ve dolayisiyla kapitalist 6zel mulkiyetin de esas kosulu,
bireyin kendi emegine dayanan 6zel milkiyetin yok edil-
mesidir, bagka bir deyisle, iscinin mulksuzlestirilmesidir.”
Marx’in bunu kitabinin son cumlesi olarak se¢cmis olmasi
onun yazar olarak niyetleri hakkinda bize ¢ok sey soyler.
Yirtthp atilan kabuklar ve mulksiizlestirilen mulksuzlesti-
renler ile bitirmis olsaydi, Das Kapital kapitalizmin kagi-
nilmaz kaderi hakkinda esas olarak kahince bir eser olarak
dusunilebilirdi. Fakat o bunun yerine ezenlere degil kur-
banlara geri doner ve baskin olan motifi bize bir kez daha
ifade eder: Kaderi ne olursa olsun, ister bir yuzyil, ister bin
yil sirsun, kapitalizm somuruaye dayanir.
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Basladigimiz yere geri donmiis bulunuyoruz, Dante’nin
Cehennem’inin sekuler bir versiyonunu andiran dunyevi
bir cehennemin icindeyiz. “Insanlarin burada neler fisil-
dadiklarinin senin icin ne énemi var?” diye sorar Virgilius
Dante’ye Araf1in 5. sarkisinda. “Beni izle ve birak ne derler-
se desinler. [Vien retro a me, e lascia dir le genti.]” Kendine
kilavuzluk edecek bir Virgilius'u olmadig1 i¢in Marx Das
Kapital'in birinci cildine 6ns6ziinde okurlarim baskalarinin
onyargilarina hi¢ 6din vermeyecegi hususunda uyarmak
icin bu dizeyi biraz degistirir: “Her zaman oldugu gibi, sim-
di de buyuk Floransalrnin 6zdeyisini benimsiyorum: Segui
il tuo corso, e lascia dir le genti. [Sen yolunda git, birak ne
derlerse desinler]. O zaman daha basindan itibaren kitap
asag1 bolgelere dogru bir inis olarak tasarlanmistir ve kar-
masik teorik soyutlamalarin ortasinda bile Marx canli bir
mekan ve hareket duyusu aktarir:

Oyleyse, her seyin herkesin gozi 6nunde olup bittigi ve her
seyin acik ve tezgah ustinde gorundugu bu gurultilu pazar ye-
rini terk edelim. Paranin sahibi ile emek-gucuniin sahibini izle-
yerek uretimin gizli odaklarina gidecegiz, bunun i¢in uzerinde
“isi olmayan giremez” yazan buyuk kapidan gececegiz. Burada
yalnizca sermayenin nasil urettigini degil, fakat aym zamanda
kendisinin nasil uretildigini de kesfedecegiz. Nihayet arti-deger

yaratmanin sirnni kesfedecegiz.

Marx yoluna devam ederken boyle bir gezinin edebi 6n-
cilleri cogu zaman haurlaulir. 1scilerinin yarisi ¢ocuk ve
gencler (bazilar1 daha alt1 yaginda) olan ve ¢alisma kosullan
oylesine agir ki “ancak is¢i sinifinin en sefil kesimi, yan ag
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dullar vb ¢ocuklarin1 buraya verirler” dedigi Ingiliz kibrit
fabrikalarin1 betimlerken soyle yazar:

12 saatten 14 veya 15 saate dek uzayan bir is gunu, gece ca-
lismasi, duzensiz yemek saatleri ve yemeklerin ¢ogu zaman fos-
forlu atolyelerde yenmesi karsisinda Dante, Cehennem’indeki en

kotu dehgetleri bu sanayiye gore geri kalmis bulurdu.

Tahayyul edilmis bagska cehennemler Marx’in ampirik
gerceklik resminin yeni suslerini sunar:

Her meslekten, her yastan ve her cinsiyetten, karisik bir is¢i
kalabahigindan, 6lmus ruhlarin Ulysses’in ¢evresinde dolasti-
gindan daha gayretli bir bi¢imde ¢evremizde dolasan, kendile-
rine baktigimizda -koltuklarindaki Mavi Kitap’lan gérmesek
bile- uzerlerindeki asiri-calismaninizlerini bir bakista gordugu-
muz bu kalabaliktan, dyle iki kisiyi daha ornek olarak alalim ki
bunlarin ¢arpici tezad sermaye karsisinda butin insanlarin aym

oldugunu kanitlasin: bir kadin sapkacist ile bir demirciyi.

Bu, Mary Anne Walkley hakkindaki bir éykuntn ipu-
cudur; Mary Anne, 1863'te Galler Prensesi'nin verdigi bir
balonun konuklar i¢in kadin sapkalar dikerek yirmi alti
saat kesintisiz ¢calistiktan sonra “basitce asir1 calismaktan”
6lmus olan yirmi yasinda bir kiz idi. Mary’nin isvereni
(Marx’in igneli bir bicimde kaydettigi gibi, “Elise gibi hos
bir ad1 olan bir hanimefendi”) kizin elindeki dikmekte ol-
dugu isi bitirmeden 6ldugine sasip kalmist1.

Bu karakterler var olmasaydi, Charles Dickens onlar icat
etmek durumunda kalabilirdi. Das Kapital'in bir¢ok yerin-
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de Dickensvari bir doku vardir ve Marx ara sira sevdigi bir
yazara bagsiyla selam verir. Ornegin iste, teknolojinin belir-
li uygulamalarina yonelik elestirilerinin onun makinelerin
kullanilmasini hig istemeyen bir toplumsal ilerleme dusma-
n oldugunu gosterdigini iddia eden burjuva mazeretgileri-
ne indirdigi darbe:

Bu, unlu katil Bill Sikes’in usavurmasinin aynidir: “Sayin juri
uyeleri, bu gezginci ticcarin girtlag kuskusuz kesilmis. Ama
kabahat bende degil, bigakta. Boyle ar1zi munasebetsizlikler olu-
yor diye, bigagin kullanilmasini bisbitan ortadan kaldiralim m
yani? Dusunun bir kez! Bigaksiz tarim ve ticaret nerede olurdu?
Bigak, anatomide becerikli bir ara¢ oldugu gibi, cerrahlikta da
saghpa yararh degil midir? Ayrica ziyafet masalarimin da gonul-
la bir yardimcis1 degil midir? Eger bicag: ortadan kaldirirsaniz,

bizi barbarligin u¢urumlarina firlatip atms olursunuz.”

Oliver Twist'te Bill Sikes boyle bir soylev vermez: bu
Marx'in yergisel soylevidir. “Onlar benim kolelerim,” derdi
bazen raflardaki kitaplarina isaret ederek, “bana istedigim
gibi hizmet etmeliler.” Bu tucreti 6denmemis isguctnun
gorevi kendi amaclarina uygun olarak sekil verebilecegi
hammaddeler tedarik etmekti. “Konusmas tek bir cizgide
gitmiyor, fakat kutuphanesindeki ciltler kadar cesitli konu-
larda geziniyor,” diye yazd1 Marx’1 1878'de ziyaret eden Chi-
cago Tribune’den bir roportajci. “Bir insan genelde okudugu
kitaplara gore yargilanabilir ve ben size soyle bir bakista
Shakespeare, Dickens, Thackeray, Moliere, Racine, Monta-
igne, Bacon, Goethe, Voltaire ve Paine'i; Ingiliz, Amerikan,
Fransiz mavi kitaplarini; Rusc¢a, Almanca, Ispanyolca, ltal-
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yanca siyasal ve felsefi kitaplar vs vs gordugumi soylersem
kendi yargimiz1 olusturabilirsiniz.” Gercekten de, vesaire:
1976'da Profesor S. S. Prawer tamamen Marx’'in edebi refe-
ranslarina iligkin 450 sayfalik bir kitap yazdi. Das Kapital'in
birinci cildi Incil’den, Shakespeare’den, Goethe'den,
Milton’dan, Voltaire’den, Homer'den, Balzac’tan, Dante’den,
Schiller’den, Sofoklesten, Eflatun’dan, Thucydides'ten,
Xenophon'dan, Defoe’dan, Cervantes'ten, Dryden’den,
Heine'den, Virgilius'tan, Juvenal'den, Horace'tan, Thomas
More’dan, Samuel Butler’dan alintilarla birlikte kurt adam-
lar ve vampirlere iliskin dehset hikayeleri, Alman cep kitap-
lar1, Ingiliz romantik romanlari, popiiler baladlar, sarkilar
ve melodiler, melodramlar ve komediler, efsaneler ve ata-
sozleri igerir.

Peki Das Kapital'in kendi edebi statiisti nedir? Marx bu-
nun ikinci elden, sadece baskalarinin cigeklerini gostererek
kazanilamayacagin biliyordu. Birinci ciltte, “edebi-tarihsel
bir bilgiclik gecidi altinda ya da ilgisiz bir malzeme y1g1m
ile kendi bilimsel iktidarsizlik duygularimi ve bizzat kendi-
lerinin gercekten yabanci bir konu saydiklar bir seyi baska-
larina 6gretmek durumunda olmalarinin trkittcu bilincini
gizleyen” iktisatcilar kiicimser. Kendisinin de bu kabahati
islemis olmas1 korkusu, onun ikinci basima sonsézdeki su
endiseli kabulunu aciklayabilir: “Das Kapital'in edebi ek-
siklerini benden daha kuvvetli kimse hissedemez.” Oyle de
olsa, pek az kisinin kitab1 bir edebiyat eseri olarak gormiis
olmasi sasirticidir. Das Kapital Marx'in emek deger teori-
sini ya da digen kar oranlar yasasini ¢oziimleyen sayisiz
metin turetmistir, fakat sadece bir avug elestirmen Marxin
—Engels’e gonderdigi birka¢ mektupta— beyan etmis oldu-
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gu, bir sanat eseri uretmek seklindeki kendi ihtirasina cid-
den dikkat etmistir.

Bir caydirici etken belki de Das Kapital'in ¢ok kath ya-
pisinin kolayca kategorize edilmeye gelmemesidir. Kitap,
kahramanlar1 kendi yarattiklan canavar tarafindan koleles-
tirilen ve tuketilen buytk bir Gotik roman olarak okunabi-
lir (“Bastan ayaga kan icinde ve her gozesinden kan sizdira-
rak diinyaya gelen sermaye”); ya da Victoria donemine ait
bir melodram olarak (S. E. Hyman 1962 tarihli The Tangled
Bank: Darwin, Marx, Frazer and Freud as Imaginative Wri-
ters adl1 eserinde bu dram igin uygun bir bashk bile 6ne-
rir: “Emek-guci Uzerindeki Icraya Verilmis lpotek”); ya
da bir kara mizah olarak (kahramanca goérunis ile utang
verici gerceklik arasindaki farki a¢iga vurmak i¢in metanin
“hayalet benzeri nesnelligini” ¢uritirken Marx komedinin
klasik yontemlerinden birini kullanmaktadir, yani sanl so-
valyenin zirhimi kaldirarak altindaki don giymis kisa boylu
sisman adamu ortaya ¢ikarmaktadir); ya da bir Yunan traje-
disi olarak (“Odipus gibi Marx'in tarihsel anlatisindaki ak-
torler de ne yaparlarsa yapsinlar kendini agimlayan amansiz
bir zorunlulugun pencesindedirler” diye yaziyor C. Frankel
Marx and Contemporary Scientific Thought [Marx ve Cag-
das Bilimsel Dustince]’de. “Fakat yine de onlar1 bu kadere
baglayan tek sey, cok ge¢ oluncaya dek olgular1 gormelerini
onleyen kendi trajik korlukleridir, kendi saplantilaridir”).
Ya da belki de Giilliver’in Seyahatleri'ndeki Houyhnhnm’ler
ulkesi gibi yergisel bir utopyadir, bu tilkedeki her sey hos-
tur, sadece insan kotiudur: Marx'in kapitalist toplum versi-
yonunda, tipki Jonathan Swift'in yarattig1 sahte at cenne-
tinde oldugu gibi, sahte Irem siradan insanlar iktidarsiz,
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yabancilasmis Yahoo'lar statusiine indirerek yaratilir.

Kapitalizmin akil hastas1 mantigina adil davranmak i¢in
Marx’in metni ironi ile doludur — son 140 yilda ¢ogu bili-
minsanimin dikkatinden ka¢mis bir ironi. Bunun bir istis-
nast Amerikali elestirmen Edmund Wilson'dur, Wilson, To
the Finland Station: a study in the writing and acting of history
(1940) adli calismasinda Marx'in soyutlamalarinin —meta-
larin dansi, degerin matrak ¢apraz dikisi— degerinin esas
olarak ironik oldugunu, bu ironilerin kapitalist yasalarin
pratikte yarattig sefalet ve kirliligin iyi belgelenmis yaman
sahneleri ile yan yana konmus oldugunu savunmustur. Wil-
son Das Kapital'i klasik iktisadin bir parodisi olarak deger-
lendirdi, “ve onu bir kez okudugumuz zaman, artik iktisat
uzerine geleneksel eserler asla bize ayn1 sekilde gérunmez:
Onlarin argumanlar1 ve rakamlarinin ardindaki amaglar
veya etkileri maskelemek olan ham insan iliskilerine iliskin
gerceklikleri gorebiliriz.” Ona gore, insan dogasinin baska-
larindan kendimiz icin bir seyler elde etme sansina sahip
oldugumuz zaman onlara ¢ektirdigimiz acilar1 unutma ya
da kayitsiz kalmaya iliskin sinirsiz kapasitesine hi¢ kimse
o kadar 6lumcul bir psikolojik bakis atmamisti. “Bu temay1
ele alirken Karl Marx yerginin en buyuk ustalarindan biri
haline geldi. Marx kesinlikle Swift'ten beri en buyuk iro-
nisttir ve Swift'le ortak bir¢cok yonu vardir.”

Bu sukran borcu ddeme oylesine abartili ya da dipeduz
inanilmaz gorunmektedir ki destekleyici deliller gerekebi-
lir. O nedenle gelin Marx'in 6lumunden sonra yayinlanan
ve Das Kapital'in dorduncu cildi olarak anilan Arti-Deger
Teorileri'ne donelim, burada Marx klasik iktisatcilarin “uret-
ken” ve “uretken olmayan” emegi birbirinden ayirt etmeye
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yonelik gesitli girisimlerini anlatir. lkinci sinifa Adam Smith
“kilise adamlari, avukatlar, doktorlar, her tirden kalem er-
babi, oyuncular, palyacolar, muzisyenler, opera sarkicilar,
opera dansgilari, vs”yi dahil etmisti, bunlarin hepsi “baska
insanlarin ¢calismasimn yilhik drantnin bir kismu ile gecini-
yor” idi. Fakat bu ayrim gercekten o denli berrak ve basit
midir? Marx akla gelebilecek her meslegin uretken olabile-
cegini onerir ve bunu kanitlamak i¢in gorunurde sagma bir
ornekle yola koyulur:

Filozof fikir uretir, sair siir, rahip vaiz, profesor kitap vs. Bir
mucrim curum uretir. Bu son uretim dal ile bir butun olarak
toplum arasindaki baglantiya biraz daha yakindan bakarsak bir-
cok onyargidan kurtulacagiz. Mucrim yalnizca curum degil fa-
kat aym zamanda ceza hukukunu ve onunla birlikte ceza huku-
ku dersi veren profesora ve buna ek olarak bu aym profesériin
derslerini “meta” biciminde piyasaya surme araci olan kagimil-

maz kitab: uretir...

Mucrim ayrica tim polisi ve ceza hukukunu, yargiclan,
infaz memurlariny, jurileri, vb uretir ve toplumsal isbolumii-
nun ayni sayidaki kategorilerini olusturan butun bu farkh
is kollar1 insan ruhunun farkl kapasitelerini gelistirir, yeni
gereksinimleri ve onlan karsilamanin yeni yollarim yaratir.
Tek basina iskence bile en akla gelmez mekanik icatlara yol
acmustir ve aletlerini uretmekte ¢ok sayida saygideger zana-
atkar: istihdam etmistir.

Mucrim, duruma gore, kismen ahlaki kismen de trajik
bir izlenim iiretir ve bu sekilde kamunun ahlaki ve estetik
duygularin1 uyandirarak bir “hizmet” verir. Yalnizca ceza
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hukuku kitaplar1 degil, yalnizca ceza yasalar1 onlarin yani
sira bu alandaki yasa koyuculan degil, fakat aym zaman-
da sanat, edebiyat, romanlar ve hatta trajediler uretir, tipki
yalmzca Miillner’in Schuld’'u ve Schiller'in Rauber’ini degil,
Oedipus ve I1I. Richard uretmesi gibi. [Bugun yaziyor olsay-
d1, cirim olmadan, bir John Grisham da, Miifettis Morse
da, Tony Soprano da hatta James Bond bile olmazd1 diye
eklerdi]. Mucrim (suglu) burjuva hayatinin tekduzeligini
ve gunluk guvenligini bozar. Bu suretle onu durgunluktan
kurtarir ve onsuz rekabetin mahmuzunun bile korelecegi o
rahatsiz gerilim ve ceviklige yol acar...

Mucrimin uretken gucun gelisimindeki etkileri aynntuh
olarak gosterilebilir. Hirsizlar olmasaydi acaba kilitler bugiin-
ku mukemmellik derecesine erisebilecek miydi? Kalpazanlar
olmasaydi banknot yapimi bugiinku mikemmellik derecesine
erisebilecek miydi?... Ve 6zel ciirim alanmimi terk edersek: Ulusal
curum olmasaydi dunya pazar hi¢ var olur muydu? Gercekten,
uluslar bile ortaya gikar miyd1? Ve ta Adem’den beri Gunah Aga-

c1 ayn1 zamanda Bilgi Agaci olmamis midir?

Edmund Wilson'un dedigi gibi, bu sozler Swift'in
Irlanda'nin sefaletini aglik ¢ceken yoksullan fazla bebekle-
rini yemeye ikna etmek suretiyle tedavi etmek seklindeki
mutevazi onerisiyle karsilastirilabilir.

Ancak nihayetinde Wilson bile yolunu sasirmaktadir.
Marx'in keskin psikolojik bakisim1 6vdikten ve onu yer-
gi dehalan katina yukselttikten sadece birkag sayfa sonra
“Marx’in dunya gorusiunun altinda yatan psikolojik moti-
vasyonun hamhgin1” protesto eder ve Das Kapital'de savu-
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nulan teorinin “basitge, tipki diyalektik gibi, Marx'taki ikti-
satclya karsi asla tahttan feragat etmeyen metafizik¢inin bir
yaratis1” oldugundan sikayet eder. Bu sikayet birinci cilde
iliskin olarak Marx1 “Hegelci safsata” ile suclayan Alman
elestirmenlerin yazilarina ¢ok benziyor — Marx bu sugcla-
maya pek itiraz etmezdi, Das Kapital'de Hegel'in ifade tarz1
ile flort ettigini kabul ediyordu. Edmund Wilson'u o denli
gucendiren diyalektik o denli hayran oldugu ironi ile ayn1
tardendir: Her iki teknik de gorinen gercekligi suclu sir-
larini ifsa etmek icin altiist eder. Amerikan filozofu Robert
Paul Wolff’'un 1984'te verdigi bir seminerde kaydettigi gibi,
“bir yazara Swift'ten beri en buyuk ironist demek ve son-
ra da onun en ciddi entelektiiel cabalarini ¢atlak metafizik
saymak pek garip bir 6vgudur.”

Marx'in ironik edebi soylemi ile burjuva toplumuna
iliskin “metafizik” aciklamasi arasindaki baglanti nedir o
zaman? Ya da Wolff'un sordugu gibi: “Marx kendi ontune
koydugu entelektiiel gorevi basaracaksa, neden oyle yaz-
mahdir ki?” Duz bir klasik iktisat metni tiretmek isteseydi
oyle yapardi — ve aslinda yapt1 da. Haziran 1865'te verdigi
ve sonradan Ucret, Fiyat ve Kar adiyla yayinlanan iki kon-
ferans metalar ve emek hakkindaki teorilerinin kisa ve 6zli
bir 6zetini verir: “Kendi dogrudan kullanimi ve kendi tuke-
timi i¢in bir madde ureten bir insan, bir tirtin uretir fakat bir
meta uretmez... Metanin bir degeri vardir, ¢inku o toplum-
sal emegin bir kristalizasyonudur... Kendi basina fiyat dege-
rin parasal ifadesinden bagka bir sey degildir.. Is¢inin sattig1
sey dogrudan emegi degil, fakat emek giiciidur, o bu guictin
gecici tasarrufunu kapitaliste devreder...” Vesaire. Bunlarin
iktisadi ¢cozimleme olarak degerini her akilli ¢cocuk anlaya-
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bilir: Burada hicbir metafor ya da metafizik yoktur, insam
sasirtan konudan sapmalar, felsefi gezintiler ve edebi goste-
risler yoktur. Oyleyse ayn1 zemini kapsayan Das Kapital ne-
den oylesine farkh bir uslupla yazilmistir? Marx birdenbire
dosdogru konusma yetenegini mi yitirdi? Aciktir ki hayr:
Bu konferanslar verdigi sirada Das Kapital'in birinci cildini
de tamamhyordu. Bir ipucu Ucret, Fiyat ve Kar'da yapug1
az sayidaki analojilerden birinde bulunabilir, bu analojiyi
karlarin genelde samldig: gibi metalarin degeri ustune bir
sey eklemekten degil, onlar1 “gercek” degerinden satmak-
tan dogduguna olan inancim aciklarken kullanir. “Bu bir
paradoks gibi ve gunluk gozlemlere z1t gibi gorunur,” diye
yazar. “Dunyanin giinesin etrafinda donmesi ve suyun ca-
buk alev alan iki gazdan olusmasi da paradokstur. Nesnele-
rin yalnizca aldatic1 dogasinmi yakalayan gunlik gozlemlerle
yargilanirsa bilimsel dogrular daima paradokstur.”
Metaforun islevi yeni bir seyin niteliklerini bagka bir seye
aktararak, bilineni bilinmeyene cevirerek ya da tersini yapa-
rak bizi bu seye baktirmaktir. Marx'in Meksikal1 bir elestir-
meni, Ludovico Silva, “metafor’un bir aktarma (transfer)
anlamindaki etimolojisine dayanarak kapitalizmin kendisi-
nin bir metafor oldugunu, hayati1 6zneden nesneye, kulla-
nim degerinden mubadele degerine, insani olandan canava-
ra aktaran bir yabancilastirici sure¢ oldugunu savunmustur.
Onun okumasina gore, Marx'in Das Kapital'de benimsedigi
edebi uslup, tipki kalin bir tost tizerindeki recel gibi, oteki
turli renksiz bir iktisadi serimleme tablosu olan tabloya su-
rulmus renkli bir cila degildir; “seylerin aldatic1 dogasim”
ifade etmek i¢in tek uygun dildir, siyasal iktisat, antropoloji
ya da tarih gibi mevcut bir edebi tirun sinirlar: ve gelenek-
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leri i¢ine hapsedilemeyecek bir ontolojik girisimdir. Kisaca,
Das Kapital tamamen nevi sahsina miinhasirdir. Ondan 6nce
ve sonra ona uzaktan olsun benzeyen higbir sey olmamistir
— belki de o kadar ¢ok ihmal edilmesinin ya da yanls kav-
ranmasinin sebebi budur.






Béliim 3

Marx’tan Sonra

Yayinlanmasindan bir yuzy1l sonra, Ingiliz bagbakani Ha-
rold Wilson Das Kapital'i hi¢ okumamis olmakla 6vindu.
“Ancak ikinci sayfaya kadar gelebildim — buradaki dipnot
neredeyse bir sayfa uzunlugunda. Ana metinden iki cum-
le ve bir sayfa dolusu dipnot bana ¢ok fazla geldi.” Das
Kapital'in birinci cildine bir géz atmak bu sozlerin insafsiz
bir abartma oldugunu agiga vurur: Gercekten de ilk say-
falarda birka¢ dipnot vardir, fakat hicbiri birka¢ cumleden
daha fazla degildir. Bununla birlikte, Wilson, kitabin algila-
nan ya da fiili “zorlugundan” gozu yilan baska bircok oku-
run yerine konusmus sayilabilir.

Marx yazdig1 onsozde bu tepkiyi ongormustu. “Birinci
bolumiin, 6zellikle de metalarin ¢oéziimlemesini iceren ke-
sim... en zor kesimdir. Degerin 6zu ve buyuklugu ile ilgi-
li pasajlan olabildigince popularize ettim.” Deger-bicimi,
Marx’a gore, ¢ok basitti. “Bununla birlikte, onu tam derin-
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ligine anlayabilmek i¢in insan beyni 2000 yildan ¢ok ugras-
t1... Dolayisiyla, degerin bicimi tzerine olan kesim harig, bu
cilt zorluk konusunda sug¢lanamaz. Elbette ben yeni bir sey
ogrenmeye ve dolayisiyla kendi basina dusinmeye istekli
bir okurdan bahsediyorum.”

Engels bile buna ikna olmamisti. Kitap dizgide iken, te-
orik argumanlan ayn baslhklar altinda daha kisa kesimlere
bolerek agiklamamanin ciddi bir hata oldugu hususunda
Marx’1 uyardi. “Kitap bir ¢esit ders kitab1 gibi goriinecek-
ti fakat cok kalabalik bir okurlar sinifi onu énemli él¢iide
daha kolay anlasilir bulacakti. Populus’ ve hatta biliminsan-
lar1 bile artik bu tirden bir disinme tarzina ahsik degil ve
isi onlar icin olabildigince kolaylastirmak lazim.” Marx pro-
va nushalar tuzerinde gercekten de baz1 degisiklikler yapti,
fakat bunlar marjinal duizeltmelerden fazla bir sey degildi.
“Kitabin dis yapisim1 nasil simdiki haliyle birakabildin!”
diye sordu Engels umutsuzca, son duzeltmeleri gordukten
sonra. “Dordiinca bolim neredeyse 200 sayfa uzunlugun-
da ve sadece dort alt baghig var... Ayrica diasincelerin akisi
ikide bir 6rneklerle kesiliyor ve ornekle anlatilacak nokta
ornekten sonra hicbir zaman 6zetlenmiyor, 6yle ki insan bir
noktanin 6rneklenmesinden sonra dogrudan ikincisine at-
liyor. Mithis yorucu ve kafa karistiric1 da.”

Baska hayranlar da ilk bastaki soyut ve bulanik bolim-
lerle bogusurlarken gozlerinin donuklastigini fark ettiler.
Marx, Hanover'deki arkadas1 Kugelmann’a, “Litfen karina
‘1sgunu’, ‘Isbirligi, Isbolumu ve Makineler’ ve nihayet ‘llkel
Birikim’ tizerine olan bolumlerin hemen okunacak bolum-

*Halk. (¢.n.)
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ler oldugunu soyle. Anlasilmaz gelen her terminolojiyi ona
aciklamalisin. Bagka supheli noktalar varsa seve seve yardim
ederim,” diye yazdi. Buyuk Ingiliz sosyalisti William Morris
Das Kapital'i okudugu zaman, “tarihsel kisimdan ¢ok zevk
aldr”, fakat sunu da itiraf etti: “Bu buyuk eserin saf iktisadi
kisimlarimi okurken kafamin karismasindan dolay1 beyin
sancilan ¢ektim. Yine de okuyabildigim kadarim okudum
ve umarim okuduklarimdan geriye birtakim bilgiler kala-
caktir.” (Aslinda bu her anlamda iyi bir yatirim oldugunu
kanitladi: Morris'in satin aldig: suslemeli deri ciltli birinci
cilt Mayis 1989'da acik artirmada 50.000 dolara satildi.)

Siyasal dismanliktan ziyade diipedtiz anlama yoksunlugu
Das Kapital'in ilk baskisina kars sessiz tepkiyi aciklayabilir.
“Kitabim hakkindaki suskunluk beni yiyip bitiriyor” diye
sinirleniyordu Marx. Engels takma adla Alman gazetelerine
dusmanca elestiriler yazarak kamuoyunun ilgisini uyandir-
maya c¢ahisti ve Marx'in oteki arkadaslarindan da aynisim
yapmalarim istedi. “Esas olan kitabin her ne sekilde olursa
olsun tekrar tekrar tartisilmasidir” dedi Kugelmann’a. “Eski
dostumuz lsa Mesih'in dedigi gibi, guvercinler kadar ma-
sum ve yilanlar kadar bilge olmaliy1z.” Kugelmann birkag
Hanover gazetesine makaleler yazarak elinden geleni yap-
maya calisti, fakat kendisi kitabi zaten zar zor anladig icin
bu makaleler pek aydinlatici degildi. “Kugelmann her gun
daha da bonlesiyor” diyordu Engels.

Birinci baskinin 1000 adet nuishasinin satilmasi dort yil
aldi. Marx ikinci baskiya (1872) yazdig1 sonsozde “Das
Kapital'in Alman isci stmfinin genis cevrelerinde hizla ka-
zandi@) takdir emegim icin en iyi oduldur” diye iddia etse
de bu cildin ¢ok sayida isgiye ulasmis olmasi muhtemel de-
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gildir — her ne kadar Joseph Dietzgen sosyalist Demokratisc-
hes Wochenblatt gazetesine yazdig1 bir dizi makalede kitabin
ana temalarini is¢ilere tamitmis olsa bile. Jenny Marx, “Daha
zor kosullarda yazilmis pek az kitap olabilir,” diye yazdi.
“Eger is¢iler sadece onlar i¢in ve onlarin ugruna yazilmis
olan bu eserin tamamlanmas i¢in gerekmis olan 6zverile-
rin birazcik farkinda olsaydilar, belki de biraz daha fazla
ilgi gosterirlerdi.” Fakat kitabin uzunlugu, yogunlugu ve
yabanci gelen konusu karsisinda bunu nasil yapabilirlerdi
ki? Bizzat Marxin belirttigi gibi, “Almanya’da siyasal iktisat
yabanci bir bilim olarak kalmakta” idi.

Bununla birlikte, bagka yerlerde ilgilenme belirtileri bas-
lamisti. Daha Ocak 1868'de, yayinlanmasindan iki ay sonra,
Londra'da ¢ikan Saturday Review yeni ¢ikmis olan Alman
kitaplar1 arasina Das Kapital'i de dahil etti. “Yazarin gorus-
leri bizim onlan algiladigimiz kadar zararh olabilir,” diyor-
du, “fakat, mantigimin akla yatkinligi, retoriginin gucu ve
siyasal iktisadin en kuru sorularina kattig1 cazibe su gotur-
mez.” Bes ay sonra Contemporary Review'da ¢ikan bir not
Alman iktisadim1 yurtseverlik adina kucimserken (“Karl
Marx’in bize ogretecek ¢ok seyi oldugundan stupheliyiz”)
yine de yazara “insani ¢ikar1 — bilimin altinda yatan ‘aclik ve
susuzluk ¢ikarin’” unutmadi icin iltifat ediyordu.

1872 baharinda Das Kapital'in Rusca bir gevirisi ¢ikt.
Carlik sansurculeri kitabin Rusya'ya uygulanamayacagini
ve dolayisiyla yikic1 olamayacagini dusiinerek basilmasina
izin verdiler (yine de bir kisi kualtii dogurmasindan korka-
rak yazarin bir fotografini kitaptan ¢ikardilar). Onlar i¢in
bu metin oylesine nufuz edilemez bir bicimde idi ki onu
“cok az insan okur ve daha da az1 anlard1”, fakat 3000 adet-
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lik baskinin ¢ogu bir y1l i¢inde satilmisti. Marx'in kitabi Ba-
tih kapitalist iilkelerin cogunda bulunmaz ve bilinmez iken
pre-kapitalist Rusya'da gazeteler ve dergiler olumlu elestiri
ve tanitma yazilar1 yaymliyordu. “Yirmi bes yildir kendi-
leriyle mucadele ettigim Ruslarin daima bana hami olmak
istemeleri kaderin bir ironisi degil mi? Salt acgozlulikten
dolay1 Batr'nin onerebilecegi en asin fikirlerin pesinde ko-
suyorlar” diye yazdi Marx Engels'e. Ozellikle Sankt Peter-
burgskie Vedemostide yazisimin “olagandisi canhliginin”
ovillmesi hosuna gitmisti. “Bu bakimdan yazar... kitaplari-
n1 siradan 6lumlulerin kafalarimi c¢atlatacak kadar kuru ve
karanlik bir dille yazan... Alman bilginlerinin ¢cogunluguna
hi¢ benzemiyor.”

Fransizca baskiy1 hazirlamak daha sorunlu idi. Bu hususta
calismalar, Almanca baskinin hemen ardindan 1867’de bas-
ladig1 halde sonraki dort yil iginde tam bes ¢cevirmen denen-
di ve reddedildi. Sonunda Marx Bordeaux’lu bir 6gretmen
olan Joseph Roy’a onay verdi. Ancak ilk béltimleri denetle-
dikten sonra Roy'un “genelde iyi yapmis” olmakla birlikte
stk sik asir1 harfiyen cevirdigine karar verdi. “Dolayisiyla
bazi pasajlara tat vermek icin tamamen yeniden yazmak du-
rumunda kaldim.” Marxin onay1 ile yayina kitabi tefrika
halinde basmaya karar verdi. Boylece kitap “is¢i simifi icin
daha kolay erisilir” olacakt. 11k tefrika May1s 1875te ¢ikt1.

Marx’in ikinci yurdunda ilk bastaki umut vadeden eles-
tirilerin yerini uzun bir sessizlik ald1. Avukat Sir John Mac-
Donnell Mart 1875'te Fortnightly Review'da soyle yazdr:
“Marx Ingiltere’de uzun suredir yasiyor ise de burada ne-
redeyse adinin bir golgesi. Insanlar ona hakaret edebilirler
fakat okumazlar.” Marx, “duygusuz bir taskafali olma 6zel
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yeteneginin” her Ingilizin dogustan gelen hakk: olduguna
inaniyordu ve o yasarken kitabinin hi¢bir Ingilizce baskisi-
nin yapilmamis olmasi 6nyargisimi dogruluyordu. “Mektu-
bunuza ¢ok tesekkiir ederiz,” diye yazdilar MacMillan & Co.
yetkilileri Engels’in arkadasi Manchester Universitesi'nde
organik kimya profesoru Carl Schorlemmer’e, “fakat Das
Kapital'in bir cevirisini yayinlama fikrine sicak bakmiyo-
ruz.” Kitab1 okumak isteyen az sayidaki Britanyali, Almanca,
Rusca ya da Fransizca versiyonuyla bogusmak zorundayd.
National Reformer’in yayincisi radikal Ingiliz gazeteci Peter
Fox, kitabin Almanca baskisini eline aldig1 zaman kendini
bir fil sahibi olmus, fakat onunla ne yapacagini bilemeyen
bir adam gibi hissettigini soyledi. Iskogyal bir isci, Robert
Banner, Marx’a kaygi dolu su yardim ¢agrisim gonderdi:

Kitabin ¢evrilmesi i¢in hi¢ umut yok mu? Ingilizcede emekgi
kitlelerin davasim savunan hicbir eser yok, biz gen¢ Sosyalist-
lerin bulabildigi her kitap Sermaye’nin lehine, bu ulkede dava-
mizin geri kalmighg da iste bu yuzden. Sosyalizmin bakis aci-
sindan iktisad ele alan bir eser olsaydi, bu ulkede bu pi¢ seyin
kulahim eline verecek bir hareketi ¢abucak gorardanuz.

Kitaba en ¢ok ihtiyac1 olanlar onu en az anlayabilecek
olanlar idi, onu okuyabilecek olan egitimli elitin ise boy-
le bir niyeti hi¢ yoktu. Ingiliz sosyalisti Henry Hyndman’in
yazdig1 gibi: “Buguinlerde, ozellikte Ingiltere’de oldugu gibi,
o zaman da meclerimizin ucunda buyuk yumusak dugme-
lerle eskrim yapmaya ahsik oldugumuz i¢in, Marx'in ha-
simlarina kars: ¢iplak celikle yaptig1 muthis saldir1 6ylesine
uygunsuz gorunuyordu ki bizim kibar yapmacik dovusci-
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lerin ve zihinsel jimnastikgilerin, bu amansiz tartismacinin,
sermayeye ve kapitalizme 6fkeyle saldiran bu adamin ger-
cekten zamanimizin en derin disunuri olduguna inanma-
lar olanaksiz idi.”

Hyndman'in kendisi kuralin bir istisnasi idi. 1880’in bas-
larinda, Das Kapital'in Fransizca gevirisini okuduktan sonra
yazarina o denli buyuk ovgiler yagdird: ki Marx onunla ta-
nismak zorunda hissetti. Fakat Hyndman kendisini “6gren-
meye istekli” diye tanitmasina ragmen en ¢ok konusan o
idi: Marx bu “kendini begenmis gevezenin ziyaretlerinden
kacmaya baglad. lliskilerindeki kaginilmaz kopus Haziran
1881°de geldi, bu tarihte Hyndman'in sosyalist manifestosu
England for All icine, izinsiz ve hatta gonderme dahi yap-
maksizin buyuk ol¢ude Das Kapital'den intihal edilmis iki
bolum eklemisti — sadece onsozde soyle diyordu: “Bolim
I1 ve III'te yer alan fikirlerin ve yazilanlarin ¢cogunu buyuk
bir dustunur ve 6zgun bir yazarin eserine bor¢luyum. Bu
eserin kisa surede yurttaglarimin cogunun elinde olacagina
inaniyorum.” Marx bunun utang verici bigimde yetersiz ol-
dugunu dusuniyordu: Das Kapital'in veya yazarinin adim
neden anmiyordu? Hyndman’in bunun igin ileri surdugu
aksak mazereti Ingilizlerin “sosyalizmden dehsete dustiik-
leri” ve “bir yabancidan bir seyler 6grenmekten korktukla-
n” seklinde idi. Ancak, Marx’in isaret ettigi gibi, 86. sayfada
“sosyalizm riiyasim” anlatarak kitabin bu dehseti azaltmasi
muhtemel gorunmuyordu ve yan aydin her okur 6nsozu
okuyunca o anonim “buyuk dustunurin” bir yabanci olmasi
gerektigini elbette anlardi. Olay safi ve basit bir bicimde hir-
sizlik idi — bu hirsizlig1 Das Kapital'den harfiyen alinmams
olan birkag paragraftaki aptalca hatalar tamamliyordu.
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Marx bir Ingiliz tilmizinden ayrlir ayrilmaz yeni birini
buldu - fakat bu sefer bu adamla hi¢bir zaman bulusma-
mak 6nlemini aldi. 1854 dogumlu Ernest Belfort Bax daha
okulda 6grenci iken Paris Komunii ile radikalize olmustu
ve 1879'da entelektuiel duzeyi ytiksek olan aylik dergi Mo-
derm Thought'da [Modern Dusunce] Schopenhauer, Wagner
ve (1881’de) Marx dahil olmak tizere zamanin entelektiiel
titanlar1 uzerine uzun bir dizi makaleler yazmaya basladi.
Almanya’da Hegelci felsefe okumus olan Bax, kendi kusag1
icinde diyalektigi yasamin i¢ dinamigi olarak kabul etmis
olan muhtemelen tek Ingiliz sosyalisti idi. Bax Das Kapital'i,
“devrimci karakteri ve genis kapsamli 6nemi astronomideki
Kopernik sistemi ile ya da mekanikteki yercekimi yasasi ile
karsilastirlabilir 6lcekteki bir iktisadi 6gretinin ortaya ¢ika-
rilmasini temsil eden” bir kitap olarak tanimliyordu. Marx
anlasilir sebeplerden otura bundan ¢ok hosland1 ve Bax'in
makalesini “yeni fikirlerin kendisine karsi gercek bir cos-
kuyu iceren ve Ingiliz darkafaliligina karsi cesurca duran
tarden bir ilk yayin” olarak selamlad.

Asagilanan Hyndman, butun hatalarina ragmen, yine de
Marx'in fikirlerini bu darkafali ulusa yaymak i¢in Bax ya da
baska herkesten daha cok is yapti. Sadik bir égrenci ola-
rak kald, 1883'te ¢ikan The Historical Basis of Socialism in
England [Ingiltere’de Sosyalizmin Tarihsel Temeli] adh kita-
binda bu sefer adini vererek Marx’tan uzun alintilar yapti.
Hatta acik¢a Marksist bir siyasal parti bile kurdu: Demok-
ratik Federasyon (daha sonra Sosyal Demokrat Federas-
yon adini aldi). Partinin 6nde gelen uyeleri arasinda Bax,
William Morris, Walter Crane, Marx'in 6z kiz1 Eleanor ve
sevgilisi Edward Aveling de vardi. Hyndman'in Federasyon
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toplantilarinda Das Kapital’i coskulu bir bicimde savunma-
s, geng Irlandali yazar George Bernard Shaw’u 1883 guzi-
nu British Museum’un okuma salonunda kitabin Fransizca
baskisini okuyarak gecirmeye tesvik etti. Marx'in kendisi
kitabin hammaddesinin ¢ogunu buradan ¢ikarmisti. Shaw
daha sonra bu donemi “Bu benim kariyerimdeki dénum
noktasi idi” diye hatirladi. “Marx benim i¢in buyuk bir ke-
sif idi... Gozlerimi tarihin ve uygarhgin gerceklerine acti,
bana yepyeni bir evren kavrayisi verdi, hayatta bir amag ve
bir misyon sundu.” Shaw’a gore, Das Kapital “bir kitabin
yapabilecegi en zor isi basard1 — okuyanlarin fikirlerini de-
gistirdi.”

Shaw’un Das Kapital tutkusu asla dinmedi, altmis yi1ldan
fazla bir sure sonra yazdig1 Everybody’ Political What's What
adh eserinin ilk sayfasindaki su karakteristik bi¢cimde co-
mert 6vgusinde oldugu gibi:

KarlMarx'in fabrika mufettislerinin raporlarin1 kimsenin oku-
madig1 Mavi Kitap’lardan koparip, kapitalizmi butun gaddarhg
ile ifsa ettigi zamana, on dokuzuncu yizyila degin Karamsarlhk
ve Kinizm en koyu karanhk dibe ulasmamist. Marx, sermaye-
nin bizim arti-deger diye gevirdigimiz, onun Mehrwert dedigi,
(rant, faiz ve ticari kan iceren) seyin pesinde kosarken acimasiz
oldugunu ve hi¢bir seyin onu durduramayacagini, hatta insan
sevgisinden (filantropiden) yuzde birkag¢ silin daha [azla gelir
getirmeyi vaat ettigi anda, sakat birakmak ve katletmek, beyaz
ve siyah kolecilik, uyusturucu ve igki ticaretinden de geri kalma-
yacagim butun qplakhigiyla kanitladi. Marx'tan once ¢ok fazla
Karamsarlik vardi. Incil'deki Ecclesiastes kitabi bununla dolu-

dur. Shakespeare’in Kral Lear’i, Atinali Timon’u, Coriolanus™ ona



88  das kapital

ulasmis ve orada kalmistir. Swift ve Goldsmith de oyledir. Fakat
onlann hi¢biri Marx'in yapuig gibi olay: resmi kaynaklardan bel-
geleyememistir. Dolayisiyla Marx yalmzca modern Komunizm
ve Sosyalizmi esinlendirmeyen, fakat ayni zamanda 1941'de bag-
naz muhafazakirlan ve kilise adamlannin ortak platformunun

slogani olan “yeni bir diinya” talebini yaratti.

Shaw bu kutsal kitab1 1884°te kat1ldig1 Fabian Society'nin
uyelerine yaymakta pek az basarili oldu. Arkadas1 H. G.
Wells, Marx1 “insan gudulerinin en ucuzu ve en dusigu-
ne pek iddial bir felsefi kilik giydirmis” olan, “kibirli, ben
merkezci ve kotii niyetli bir teorist” diye nitelemisti. Fabi-
anlar, bas teorisyenleri Sidney Webb'in etkisi altinda Ingiliz
sosyalizmini simif savas1 ve devrim kavramlarindan uzak-
lastirip, kadin erkek herkese oy hakki verilmesi ile mevcut
Ingiliz devletinin is¢i sinifinin refahim ve ekonomik siste-
min verimliligini artiracak sosyal yasalan yururluge koyabi-
lecegi inancina ¢ekmislerdi. Bu aym zamanda 1900’de ku-
rulan Labour Party’nin [ls¢i Partisi] egemen inanci haline
geldi. Labour'in Marx’tan ¢ok Methodizme bor¢lu oldugu
seklindeki eski saka abartili olabilir: Labour'in destekgileri
ve parlamentodaki vekilleri arasinda kendilerine Marksist
degilse bile Marksiyen diyebilecek birgok kisi vardi ve 1947
yilinda parti, “tim is¢i simfi hareketinin esin kaynagi ol-
mus olan iki adam olarak Marx ve Engels’e olan borcunu
ifade etmek igin” Komiinist Manifesto'yu yeniden yayinladi.
Fakat Labour liderleri Harold Wilson’un Marx'in mirasinin
merkez soldaki anayasal bir parti igin ilgisiz kaldig1 ve hatta
belki de ona dusman oldugu yolundaki gorusunu surekli
savundular.
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Marx'in anavatan1 Almanya’da Marx'in fikirleri Sozialistis-
che Partei Deutschlands (SPD)’'nin 1891'de Erfurt sehrindeki
kongresinde egemen ideoloji haline geldi. Fakat Erfurt prog-
raminin iki yarisi birbirinden farkliydi, bu durum devrimci-
ler ile revizyonistler arasinda uzun bir mucadeleyi 6nceden
haber veriyordu. Marx’in tilmizi Karl Kautsky tarafindan ka-
leme alinan birinci kisimda tekellesme ve proletaryanin yok-
sullasmasi egilimi gibi Das Kapital'den tanidik gelen teorileri
yeniden ifade ediyordu; Eduard Bernstein'in yazdig ikinci
kisim ise daha guincel siyasal hedefleri ele aliyordu — herkese
oy hakk, parasiz egitim, artan oranh gelir vergisi. Bernstein
1880'li yillarda Londra’da yasamis ve ilk Fabian'larin etkisi
altina girmisti: Rosa Luxemburg onun “dunyay1 Ingiliz goz-
lukleriyle gordugunden” sikayet etmisti.

Bernstein Erfurt kongresinden sonraki on yil icinde
Marx’in mirasinin ¢cogunu agik¢a reddetti, Marx'in deger
teorisini, arz ve talep iliskisini aciklayamayan, “salt soyut
bir kavram” diye bir kenara att1. Kautsky ilk basta eski yol-
dasim elestirmekte gonulsuz idi, bazen hatta onu tegvik
ediyor bile gorunuyordu: “Taktiklerimizi, deger teorimizi,
felsefemizi yiktin; simdi her sey eskisinin yerine koymay:
dusinduagun yeninin ne olduguna bagl.” Yazyilin sonuna
dogru Bernstein'in niyeti fazlasiyla belli oldu. Kapitalizm,
kacinilmaz ve yaklasan bir bunalim ile devrilmekten uzakti,
muhtemelen ayakta kalacak ve kitlelere artan ol¢ude refah
getirecekti. Uygun bir bicimde duzenlenirse, gercekte top-
lumsal ilerlemenin motoru olabilirdi:

Dolayisiyla toplumun bugunku gelisiminin mulk sahibi si-

niflarin aye sayilarinda goreli veya hatta mutlak olarak bile bir
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azalmay gosterdigini varsaymak pek yanhs olur. Sayilar1 hem
goreli hem de mutlak olarak artiyor... Sosyalizmin olasilig: top-

lumsal zenginligin azalmasina degil artmasina baghdir.

SPD kendini devrimci proleter bir érgut olarak tanimla-
maya devam etse de pratikte tedrici gelisme yanlilar ve tek-
nokratlarin 6nderlik ettigi gittikce daha ¢ok o6l¢ude basarih
bir parlamenter parti haline geldi.

Bir ironi uzmani olarak, Marx bile kaderine gulimsemek
(ya da hig degilse guliimsemeye ¢alismak) durumunda ka-
lirdi: Kendi ulkesinde fazla itibar1 olmayan bir peygamber
ve ikinci vataninda daha az itibarli iken, en az umdugu
yerde —Das Kapital'de pek az ad1 gecen Rusya'da— katakliz-
mik bir altist olus icin esin kaynagi haline gelmisti. Fakat
Rusya’y1 atlamis olmaktan dolayi, hayatinin sonuna dogru
pisman olmaya baslamist1 bile: Das Kapital'in Rusca baskisi-
nin basarisi onu acaba burada her seye ragmen devrimci bir
potansiyel olabilir mi diye dusundirmeye baslamisti.

St Petersburg'taki ¢cevirmeni Nikolay Danielson ayni za-
manda Narodnik hareketin lideri idi, bu hareket Rusya'nin
feodalizmden dogrudan sosyalizme gecebilecegine inani-
yordu. Marx'in kapitalizmin yurek yakan etkilerini resmet-
mesi onlar1 ekonomik gelismenin bu asamasindan mum-
kunse hepten kacinmak gerektigine ikna etti ve Rusya'nin
zaten koylerde riseym halinde bir ortak toprak mulkiyeti
bicimi var oldugu i¢gin de, salt guya ka¢inilmaz bir tarihsel
yasa ugruna koylu komunlerini parcalamak ve 6zel toprak
agalarina devretmek ters olurdu. Sosyalizmin kosullarinin
Rusya sanayilesmeden olgunlasmayacagini savunan Geor-
giy Plehanov gibi daha ortodoks Marksistler i¢in bu kendi
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kendini kandirmak demekti ve Das Kapital'in yayinlanisin-
dan sonraki on kisur yil icinde Marx da boyle dusunu-
yor gibi goruniyordu. 1877°de determinist tarih anlayisim
protesto eden bir Narodnik’e yanitinda Marx, Bat1 Avrupal
ulkeler orneginde oldugu gibi Rusya da kapitalist bir tlke
olacak ise, “ilkonce koylulerinin 6nemli bir bélumunu
proleterlere donustirmeksizin bunu basaramaz ve bir kez
kapitalist rejimin koynuna girdikten sonra, 6teki fani halk-
lar gibi o da kapitalizmin acimasiz yasalarim tadacaktir”
diye yazdu.

Ancak Marx kendi teorilerini ¢irutme tehdidi iceren
Rusya’daki gelismeler tizerinde kafa yormaya devam etti.
Isyanci hareket kiicuk olabilirdi fakat miithis kararh ve et-
kili idi: 1879 ile 1881 arasinda Narodniklerden kopup Hal-
kin Iradesi’ (Narodnaya Volya — ¢.n.) adini alan bir grup
car ikinci Aleksandr’a yedi kez suikast duzenledi, sonun-
cusu basarili oldu. (Alt1 y1l sonra Halkin Iradesi ¢ar tiguncu
Aleksandr’1 da 6ldurmeye calisti; bu suikastte yer aldig1 i¢in
idam edilenlerden biri Aleksandr Ulyanov idi, onun kugtk
kardesi Vladimir llyi¢ Ulyanov daha sonra V. 1. Lenin diye
taninacakt1). Bu suikastten sonra gelen tutuklamalar ve
idamlar dalgas: bir¢ok Rus devrimcisini surgine gonderdi.
Plehanov, Vera Zasuli¢’in de dahil oldugu bazi yoldaslariyla
birlikte Isvigre’ye tagindi; Zasuli¢c 1876'da St Petersburg va-
lisini vurmus ve sonra mahkemede oylesine ustaca bir per-
formans gostermisti ki jiri onu cinayet girisiminden beraat
ettirmisti. Kendi siciline ragmen, Zasuli¢, Das Kapital'de
ortaya konmus olan ekonomik gerekleri gozden kacgirmis

*Narodnaya Volya. (¢.n.)
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gorunen Rus sosyalizmindeki gittikce artan ol¢ude siddet
yanlis1 ve ¢ar1 6ldirme yanhs: egilimleri onaylamiyordu.
Fakat koyluler ve proleterler sorunu Zasuli¢’i ve Cenev-
re golu kiyllarindaki surgin yoldaslarim1 distundiirmeye
devam etti. Subat 1881°de Zasuli¢ yetkin bir agizdan fikir
almak i¢in Marx’a bagvurdu. “Kapital'inizin Rusya'da ¢ok
poptler oldugundan haberiniz vardir” diye yazdi. “Fakat
muhtemelen bilmediginiz sey Kapital'inizin bizim tarim so-
runu tartismalarimizda oynadig roldiir.” Acaba Marx, “bi-
zim kirsal komuniin olasi gelecegi ve tum dunya tlkeleri-
nin kacinilmaz olarak kapitalist tiretimin ttm evrelerinden
gececekleri teorisi hakkindaki fikirlerini iletmek suretiyle”
tartismay bitirebilir miydi?

Marx bu sorun uzerinde birkag¢ hafta boyunca kivrandi
durdu, yanit vermek icin en az bes taslak karaladi. Sonunda
Zasuli¢’e kisa bir mektup yazarak “o adla anilan teorisinin”
yanlis anlasildigimi soyledi: Burjuva evresinin kaginilmazli-
g1 “acikca Bati Avrupa ulkeleri ile simirl” idi. Batidaki feo-
dalizmden kapitalizme gecis 6zel mulkiyetin bir turiinden
otekine gecisi temsil ediyordu, oysa Rus koylileri 6rnegin-
de “onlarin komunal mulkiyetleri aksine 6zel mulkiyete
donusturilmek zorundadir. Dolayisiyla Das Kapital'de su-
nulan ¢6zumleme kirsal komiinun yasayabilirligi hakkin-
da lehte veya aleyhte bir sebep gostermiyor” idi. Bu yorum
dort y1l 6nceki yorumundan daha tesvik edici idi — fakat
yine de Zasuli¢’e yazdigi mektubun ilk taslagindan ¢ok
daha dikkatli idi, bu ilk taslakta Rus koylusuniin Bat1 Av-
rupali koylulerin kaderinden nigin ve nasil kacabilecegini
acikliyordu:
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Rusya'da kosullarin benzersiz bir kombinasyonu sayesinde
hala tam ulke ¢capinda mevcut olan kirsal komun ilkel 6zellikle-
rini yavas yavag ustiinden atabilir ve dogrudan ulke ¢apinda ko-
lektif bir uretim 6gesi olarak gelisebilir... Rus komuniinu kurtar-
mak i¢in bir Rus devrimine gereksinim var. Bunun igin, hukumet
ve “toplumun yeni direkleri” kitleleri tam da boyle bir felakete
hazirlamak i¢in ellerinden geleni yapiyorlar. Eger devrim uygun
bir anda gelirse, eger tum guglerini kirsal komune tam bir alan
acacak bigimde yogunlastirirsa, bu komiin Rus toplumunda bir
yeniden dogus o6gesi olarak ve kapitalist sistemin kolelestirdigi

ulkeler uzerinde bir ustunluk 6gesi olarak gelisecektir.

Marx nihai versiyonunu gonderdikten bes gtin sonra Hal-
kin Iradesi'nden kucuk bir grup St Petersburg'ta ¢ar ikinci
Aleksandr’ arabasina bomba atarak 6ldurdu.

Devrimin bireysel kahramanlklar ya da teror eylemleriyle
degil, ancak isci sinifinin kolektif eylemi ile basarilabilece-
gine olan uzun sureli inancindan dolay1 Marx’in “zafer ya da
olim” diyen bombacilardan ziyade Zasuli¢ ve Plehanov’dan
yana olmasi beklenebilirdi. Ancak kiz1 Jenny’e bir mektu-
bunda Isvicre'deki surgunler icin “bunlar sadece doktriner,
kafas1 karigik anarko-sosyalistler ve Rus ‘savas alanr’ uze-
rindeki etkileri sifir” diye yazdi. St Petersburg suikastgileri
ise tersine “melodramatik pozlar vermeyen, sade, pratik,
harbici adamlar... Avrupa’ya onlarin modus operandi’lerinin’
tipki Sakiz adasindaki deprem gibi oyle lehte ya da aleyhte
ahlaki gerekceler bulmaya gelmeyen, 6zgul olarak Rusyali
ve tarihsel olarak kaginilmaz bir eylem tarz1 oldugunu og-
retmeye calisiyorlar.”

*Caligma tarzinin. (¢.n.)



94 das kapital

Daha geng bir Karl Marx'in boyle bir tavir almas1 dusu-
nulemezdi: Uzun yillarint umudunu darbelere, suikastlere
ve komplolara baglayan sosyalistleri itham etmekle gegir-
misti. Ancak 1881’e gelindiginde, hasta ve bitkin idi. O
kadar uzun bir sureden beri diizgun bir proleter devrim
bekledikten sonra simdi her turden bir ayaklanma i¢cin yo-
rulmuscasina sabirsizlaniyor gérinuyordu. O yilin baharin-
da bir torununun dogumunun ardindan soyle diistincelere
dalmisti: “Tarihin bu donum noktasinda dogan ¢ocuklarin
onunde insanlarin gecirip gecirebilecekleri en devrimci
donem var. Simdi kot olan sey gorebilmek yerine sadece
ongorebilecek sekilde ‘yasl’’ olmak.”

1917 devriminin butun mimarlar1 goruslerinin dogru-
lugunun tanrnsal otoritesi olarak Marx’1 ve ozellikle Das
Kapital'i zikrettiler. Trocki 1900’de Sibirya'da igrenc, haserat
dolu bir koyde surgiin iken okumustu kitab1 — “hamambo-
ceklerini sayfalarin tizerinden supuriyordum” diye hatirla-
mist1. Lenin kitab1 1888’de, on sekiz yasinda bir ergen iken
dedesinin evinde mutfakta eski bir sobanin yaninda oturarak
okudugunu iddia ediyordu. Daha sonra Das Kapital'i —ya da
amaglarina hizmet eden kisimlarini- rakiplerini bigmek igin
bir kili¢ gibi kullandi. (Maksim Gorki Lenin’in konusma-
larinda “celik tirag bicaklarinin soguk pariltisi” oldugunu
soylemisti). Lenin'in ilk buyuk eseri, Rusya’da Kapitalizmin
Gelismesi Marx’a bir ek gibi sunulmus ise de burada Das
Kapital'in ironisinden ve ofkesinden eser yoktu. Edmund
Wilson'un dedigi gibi, “Lenin’in tim yazilar islevseldir; giin-
cel bir amaci elde etmeye yoneliktir... O sadece ikna etmek
isteyen bir adamdir.” Rusya'da Kapitalizmin Gelismesi’nin
dogrudan amaci yoldaslarini, 1880’lerde ve 1890’larda de-
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miryollari, komur madenleri, gelik fabrikalar: ve tekstil fab-
rikalarinin hizla yayilmasi sayesinde tlkelerinin ¢oktan feo-
dalizmden ¢ikmis olduguna ikna etmekti. Dogru, bir sanayi
proletaryasi sadece Moskova’'da ve St. Petersburgta var idi,
fakat bu onun baska yerlerdeki koylulerin ve zanaatkarlarin
dertlerini ifade eden 6ncu bir simif olarak hareket etme go-
revini giiclendiriyordu. Yeni fabrikalarda, Lenin yaziyordu,
“somuri tamamen gelismistir ve hicbir kafa kanstiran ay-
rint1 olmaksizin saf bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Is¢i serma-
ye tarafindan ezildigini gormeden edemez... Iste bu nedenle
fabrika igcisi tim somurilen nufusun en 6nde gelen temsil-
cisinden bagka bir sey degildir.” Fakat daha sonraki brosuru
Ne Yapmali?’da iscilerin gercek devrimci bir biling gelistir-
mek acgisindan kendi ekonomik miicadeleleriyle gereginden
fazla mesgul olduklarin ekledi:

Kendiligindenlikten ¢ok soz ediliyor. Fakat is¢i simf1 hare-
ketinin kendiliginden gelisimi onun burjuva ideolojisine tabi
olmasina yol agiyor; ¢unku kendiliginden isci simifi hareketi
sendikacilhikur (trade unionism) ve sendikacilik iscilerin bur-
juvaziye ideolojik olarak koleligi demektir. Dolayisiyla bizim
gorevimiz, Sosyal Demokrasi'nin gorevi, kendiligindenlikle
mucadele etmektir, is¢i simf1 hareketini burjuvazinin kanatlan
altna girme yonundeki bu kendiligindenci, sendikac1 ¢abadan
uzaklastirmak ve onu devrimci Sosyal Demokrasi’nin kanatlan

altina getirmektir.

Marx'in Das Kapital'de savundugu, daha iyi kosullar ve
daha kisa is gunu igin kitlesel kampanyalar Lenin tarafin-
dan vakit israfi diye bir kenara atiliyordu. Bunun yerine,
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isciler onun gibi profesyonel devrimcilerin emrine girme-
liydiler: “Cagdas sosyalist hareket ancak derin bir bilimsel
bilgi temelinde var olabilir... Bu bilimin tasiyicisi proletarya
degil, burjuva aydinlaridir.” Insan bu cumlelerde sonunda
canavarca bir tiranhk haline gelen seyin ruseym halindeki
bicimini gorebilir.

On Emir’in kerameti kendinden menkul tasiyicisi olarak
Lenin yoldaglarina dusuk entelektiiel statilerini hatirlat-
maktan hoslaniyordu. “Hegel'in Mantik'inin tamamim de-
rinlemesine okuyup anlamaksizin Marx'in Das Kapital’ini
ve ozellikle ilk bolumlerini anlamak mumkun degildir”
diye yazdi Felsefe Defterleri'nde. “Bu nedenle, yarim yuz-
yil sonra Marksistlerin hi¢biri Marx’1 anlamiyor.” Kendisi
harig, elbette. Fakat tim okumalarina ve yazmalarina rag-
men, Lenin’in kendi “bilimsel bilgisi” gerektiginden daha
fazla derin degildi. Iste Lenin’i yakindan gozlemlemis olan
Trocki’den keskin bir degerlendirme:

Marx'in butuna Komiinist Manifesto’da, Ekonomi Politigin
Elestirisine Katki'da, Das Kapital'de gorunur. Marx'in kaderinde
Birinci Enternasyonal'in kurucusu olmak hi¢bir zaman olma-
sayd1 bile, o yine de tam zamanlar i¢in yine bugun bildigimiz
figir olarak kalirdi. Ote yandan Lenin'in tamami devrimci ey-
lemde goranar. Onun bilimsel eserleri sadece eylem i¢in bir 6n

hazirhkur.

Belki de bir 6n hazirlik bile degil. “lktidarin ele gegiril-
mesi,” diye yazdi Lenin 1917’de, “ayaklanmanin hedefdir.
Siyasal gorevi ise iktidarin alinmasindan sonra netlesecek-
tir.” Tarih¢i Bertram Wolfe'nin belirttigi gibi, bu Marx’1 bas
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asagl cevirir. Nihai olarak ekonominin siyaseti belirledigi
seklindeki Marksist inang, “Lenin’de, yeterli 6l¢ude karar-
hihk ile, bizzat iktidarin, ¢iplak siyasal iktidarin ekonomiyi
belirlemede tamamen basarili olacag1 goérusine donusur.”
Sovyetler Birligi'nde egemen olan ideolojinin sadece Mark-
sizm yerine Marksizm-Leninizm adin1 almasina sasirmamak
gerekir. Marx'in gozde 6zdeyisi de omnibus dubitandum idi
(“her sey sorgulanmalidir”), fakat Komitinist Rusya’da bunu
uygulamaya kalkan hi¢ kimse uzun sure yasamadi. Marx’in
kendisinin uyguladig1 sekliyle Marksizm, bir ideoloji olmak-
tan ziyade, elestirel bir sureg, surekli bir diyalektik tartisma
idi; Lenin ve sonra Stalin ise onu bir dogma halinde don-
durdu. (Elbette, tipki onlardan onceki bagka sosyalistlerin
yaptig1 gibi. Mayis 1894’te Engels New York'taki bir Alman
gocmeni olan Friedrich Adolph Sorge’ye, “Buradaki Sosyal
Demokratik Federasyon ile sizin Alman-Amerikan Sosyalist-
ler Marksist gelisme teorisini kati bir ortodoksiye indirgeme-
ye calisan tek partiler olma ayricahgini paylasiyorlar,” diye
sikayetini yazmisti. “Iscileri kendi simf i¢guiduleri sayesinde
onun dizeyine ¢ikarmaya calismak yerine bu teori bir inang
maddesi gibi bir kerede ve tamamen onlarin bogazlarindan
iceri tikilmak durumundadir. Iste bu nedenle her iki gurup
da sadece birer tarikat gibi kalmak zorundadir ve Hegel'in
dedigi gibi, hicbir seyden gelip hicbir seyden gecerek hicbir
seye ulasirlar.”) Hatta Sovyetler Birligi'nin en hakiki Marksist
basarisinin kendi ¢okusu oldugunu savunmak mumkundiir:
Merkezilesmis, sirlarla dolu ve burokratik bir komuta ekono-
misi yeni dretim gugleriyle uyumsuz oldugunu kantlayarak
uretim iliskilerinde bir degisimi tetikledi. Mihail Gorbagov
1987’de yayinlanan kitab Perestroyka’da bunlar itiraf etti:
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Otuzlu ve kirkh yillarda bigimlenen yénetim sistemni giderek
ekonomik ilerlemenin talepleri ve kosullanyla ¢elisineye basla-
di. Olumlu potansiyeli tikenmisti. Gittik¢e bir engel haline gel-
di ve daha sonra bize ¢ok zarar veren frenleme mekanizmasina
yol actu....

Iste bu kosullardadir ki sosyalizmde meta-para iligkilerinin ve
deger yasasinin roliine kars1 6nyargih bir tavir gelisti ve bunlarin
sosyalizme ters ve yabanci olduklari iddias: sik sik ifade edildi.
Tum bunlar kar zarar muhasebesinin kiicimsenmesiyle birlesti
ve fiyatlamada kargasa ve para dolasimina karg: bir kayitsizhk
uretti... Insanin tim halkin mulkiyetinden yabancilasmasinin,
kamu c¢ikan ile ¢alisan insanin kisisel ¢ikarlan arasinda esgu-

dum eksikliginin isaretleri gittik¢e artt1.

Rusya’dan sonra kendini Komunist ilan eden ilk buyuk
ulke, 1949'da bir “Halk Cumhuriyeti” haline gelen Cin
oldu. Marx ve Lenin kentli proletarya tizerinde odaklanmis
iken, Mao Zedung, kendisi gibi “dogru” 6nderler tarafindan
yonetilirse koylulerin bir devrimci guic olabilecegini savun-
du. Sovyetlerin acil sanayilesme modelinden kaginan Mao
kirsal gelismeyi bas siraya koydu ve boylece kayda deger
hicbir sanayisi olmayan Ugiinci Dunya ulkelerindeki bir-
cok Marksiste esin kaynag1 oldu. Fakat Maoist program Cin
koylulugu icin bir felaket idi: Tarim1 kolektiflestirme ve k-
cul olcekli kirsal sanayileri tesvik etme yonunde bir proje
olan Buyuk Atilim kitlesel aclik getirdi ve 1960’ta baslangi-
cindan sadece iki y1l sonra terk edildi. Nikita Krugscev’in Bu-
yik Atilim ile alay etmesi ve buna karsilik Mao'nun da ona
“kapitalist yolcu” demesi tizerine Cin ile Sovyetler Birligi
arasindaki iliskilerin bozulmasi da buna eklendi. Ancak Bi-
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yik Serdumen’in 1976’daki 6lumiinden beri Cin’in kendisi
kapitalist yola girdi ve diunyanin en hizli buyiiyen sinai eko-
nomisi haline gelirken yine de aslinda simdi “sosyalizmin
ilk asamasina” ulastigini iddia etti. Mao’nun butun ilkeleri-
ni terk etmis olmakla birlikte Pekin'deki hitkiimet kendini
Marksist-Leninist olarak tanimlamaya devam ediyor, oysa
“Market-Leninist” daha dogru bir tanimlama olurdu.

Sayisiz rakip tarikatlan olan Hiristiyanhk gibi Marksizm
de bircok carpic1 ol¢ude farkh ve acik¢ca uyumsuz kilikta
gorunmektedir — Bolsevikler ve Mensevikler, Spartakistler
ve revizyonistler, Stalinistler ve Trogkistler, Maocular ve
Kastrocular, Avrupa Komiunistleri ve varoluscular. Marx'in
kendisi, oldukten ve protesto edemez hale geldikten uzun
yillar sonra adinin “Marksistler” tarafindan bos yere kul-
lanilacagim ongormus ve ofkelenmisti. Yoldan sapmus til-
mizlerden dolay1 kapildig1 umutsuzlugu ifade eden en unlu
sozu 1870’lerdeki Fransiz sosyalistlerine iligkin idi: “Eger
onlar Marksistse,” dedi, “tek bildigim benim Marksist ol-
madigimdir.” Ve belki de gercekten de degildi. Yirminci
yuzyil tarihi Marksist devrimin ileri bir sanayi ekonomisi,
kapitalist bir sinifi ya da buyuk bir tucretli proleterler or-
dusu olmayan ulkelerde meydana gelmesinin en muhtemel
oldugunu ortaya ¢ikardi. Dolayisiyla, Marksiyen bilimin-
san1 David McLellan’in dinyanin neredeyse yarisinin hala
Marx’in mirasgilar1 oldugunu iddia eden rejimlerce yonetil-
digi 1983te kaydettigi bir paradoks var:

Marksizmin Batr'da zafer kazanamams olmasi olgusunun
kendisi, onun resmi bir ideolojiye donusturilmemis oldugu ve

dolayisiyla hukiumet denetimleriyle engellenmeyen ciddi incele-
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melerin konusu oldugu anlamina gelir. Tam da Bat1 Avrupa ve
Amerika'dadir ki —yani kapitalist ulkelerde— Marx en dikkatli
bicimde okunur. Gergekten, Batr'da “Marksist” denilen tlkele-
rin ¢cogundakinden daha fazla sayida gercek Marksist oldugunu
soylemek adildir.

Arnavutluk’tan Zimbabve’ye Komtinist devletlerde Mark-
sizmin yerel tanim1 huktmet tarafindan yapilmist1 ve daha
fazla tartisma gerekli degildi (ve gercekte buna izin de ve-
rilmiyordu). Batrda ise Marksizmin anlami hem keskin
tartismanin hem de ince ayarlarin konusu oldu. Frankfurt
Okulu’'nun —Max Horkheimer, Theodor Adorno ve Herbert
Marcuse dahil olmak tuizere— 1930’lardaki ¢alismalar “eles-
tirel teori” olarak bilinen yeni bir tur Marksist felsefeye yol
act1, bu akim Lenin ve Bolseviklerin ekonomik determiniz-
mini reddediyordu. Franfurt Okulu ve donemin Antonio
Gramsci gibi baska dusuniirleri, proleter sinif bilincine ilis-
kin geleneksel Marksist tavirlar1 da sorguladilar. Gramsci’ye
gore kapitalizm hegemonyasini is¢i sinifin1 burjuva kulta-
rinu norm olarak kabul etmeye, belli degerleri ve pratikleri
onaylarken otekilerini dislamaya kandirmak ya da zorla-
mak yoluyla saghyordu. Bu konsensiise meydan okumak ve
balondan iddialarimi patlatmak igin, isciler yeni halk egitimi
sistemleri aracihigiyla kendilerine ait bir “karsi-kultir” ge-
listirmeliydi.

Dolayisiyla Batili Marksistler Marx’in tistyap: dedigi seyin
—kultur, kurumlar, dil- siyasal surecteki 6nemini ¢cok daha
fazla vurguladilar, 6yle ki bazen ekonomik altyapinin ince-
lenmesi timden ortadan kayboldu. Dunyay1 degistireme-
dikleri i¢in, onu “kultiirel ¢caligmalar” olarak bilinen sey ara-
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cihgiyla yorumlamakta yogunlastilar, bu ¢alismalar yirminci
yuzyilin son on yillarinda bir¢ok tniversite kampuslerinde
kendi hegemonyasini kurdu ve tarih, cografya, sosyoloji,
antropoloji ve edebiyat incelemelerini donusturdu. Libido
bile Marksist incelemeye tabi tutuldu. Psikiyatrist Wilhelm
Reich, iscilerin cinsel baskidan ve geleneksel aile yapilarinin
tiranhgindan kurtarilmadik¢a gercekten 6zgur olamayacak-
larini 6nererek Marx ile Freud'u uzlastirmaya cahist1 (her ne
kadar Marx'in kendisi serbest agki, “genel fuhusa” denk bir
“hayvani” egilim olarak damgalamis idiyse de). Yeni Sol’'un
bir guru'su olan Herbert Marcuse, Tek Boyutlu Insan'da
(1964), “Seks calismaya ve kamu iliskilerine entegre olmus-
tur ve boylece (denetlenen) tatmine daha yatkin hale geti-
rilmistir” diye yazmist1. “Teknik ilerleme ve daha konforlu
yasam, libidinal bilesenlerin meta uretimi ve muibadele ale-
mine sistematik olarak dahil edilmelerine izin verir.”

Bu alem Marx’in hayal ettiginden ¢ok daha genis bir bi-
cimde tanimlaniyordu. Her tirden kiltirel metay: igeri-
yordu — bir ¢ift winklepicker® ayakkabu, bir gazete fotogra-
fi, bir pop plag: ve bir paket kahvaltilik gevregin hepsi de
“okunabilecek” turden “metinler” idi. Frankfurt okulundan
etkilenmis ilk teorisyenlerin kitle kultiru elestirisinin ye-
rini yavas yavas insanlarin bu gunlik metinleri farkl bi-
cimlerdeki algilama ve yorumlamalarinin incelemesi aldi.
Kulturel calismalar “dilbilimsel bir donuse” girdikten son-
ra —yapisalcilik, post-yapisalcilik, yapisokum ve sonra da
postmodernizm seklinde evrilerek— ¢ogu zaman politika-
dan tamamen kag¢inmanin bir yolu gibi gérundd, her ne

*Ingiltere’de 1950’lerde rock’n roll hayranlarimin giydigi uzun ve ince burun-
lu ayakkab ve botlar. (h.n.)



102 das kapital

kadar bu akimin temsilcilerinin ¢cogu kendilerine Marksist
demeye devam etse bile. Bu insanlarin hicbir kesinlik ya da
gerceklik olmadig1 yolundaki oyunbaz 1srarlarinin mantig:
nihayetinde hem Amerikan pop kultiurina hem de ortagag
bos inanglarini hi¢ rahatsiz olmaksizin kutlayabilen bir tir
yuzer-gezer, degerlerden arinmis gorececilige (relativizme)
yol act1. Bunlarin buyiik tarihsel anlatilan ve genel doga ya-
salarin1 kucumsemelerine karsin bircogu kapitalizmin da-
yanikl basarisin1 hayatin degistirilemez bir olgusu olarak
kabul etmis gorunuyordu. Yikici icguduleri galiplerin ege-
menliginin daha az guivende gorundugu marjinal alanlar-
da siginak aradi: UFO komplo teorilerinden sado-mazosist
fetislere uzanan ekzotik ve agiklanamaz olan seylere olan
coskulu ilgileri de buradan gelir. Tiiketimin zevkleriyle (TV
dizileri, ahisveris merkezleri, kitlesel kitsch) buyulenmislik,
maddi uretimin kosullar1 tuzerindeki geleneksel Marksist
odaklanmanin yerini aldi. Sonug, Marksist elestirmen Terry
Eagleton’un sozleriyle, “muazzam bir dilsel enflasyon oldu,
cinki siyasal gerceklikte artik distiiniilemez gortnen seyler
soylem ya da gostergeler ya da metinsellik alanlarinda nere-
deyse mumkun idi. Metnin ya da dilin 6zgurlag, bir butin
olarak sistemin 6zgurlikten yoksunlugunu telafi eder hale
geldi.” Eagleton’a gore yeni dusman sunlardi: “Her tirden
tutarh inang sistemleri — o6zellikle bir butun olarak toplu-
mun yapilarini ¢oziimlemeye ve onu etkilemeye ¢alisan her
tirden siyasal teori ve drgitlenme bi¢imi. Ciinki tam da bu
politika basarisizhiga ugramis goruniyordu.” Kapitalizmin
kendisi, tipki hakikat, adalet, hukuk ve 6teki tum “dilsel in-
salar” gibi bir kurgu oldugu icin tekelci kapitalizmin hi¢bir
sistematik elestirisi yapilamazdi.
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Butun bunlarin, tam da boylesi bir sistematik elestiriyi
uretmeye ¢alismis olan Karl Marx’1 nerede biraktigini insan
merak edebilir. Televizyon reklamlarimi ya da ambalaj kagt-
larina mutlu mutlu yapisokumu uygulayan teorisyenlerin
nesterlerini Das Kapital'in metnine vurmakta nedense go-
nulsiiz olduklar: goriluyordu, belki de edebi bir baba katili
olmaktan korktuklari i¢in. Postmodernist tarih¢i Dominick
LaCapra, kitabin “yazarin salt tekil sesine gore ayarlanmas,
dogrudan, harfiyen bir okumadan ziyade, yeniden okumay1
gerektiren kanonik bir metne iliskin en goze batan érnek”
oldugunu soyluyor.

Bu baglamda en kayda deger yeniden degerlendirme
Louis Althusser ve bazi ¢grencilerinin makalelerinden olu-
san bir derleme olan ‘Kapital'i Okumak (1965) oldu. Eser
niyetini soyle ifade ederek baslar:

Elbette hepimiz “Kapital”i okuduk ve hepimiz gercekten oku-
maktay1z. Neredeyse bir yiizyildan beri onu her gun tarihimizin
dramlannda ve dislerinde, tartismalarinda ve c¢atismalarinda,
tek umudumuz ve yazgimiz olan is¢i hareketinin yenilgilerinde
ve utkularinda saydam bir bicimde okuyabildik. “Dunyaya gel-
digimiz” i¢in Kapital'i surekli onu iyi ya da kétu bizim i¢in oku-
mus olan 6la ve dirilerin yazilannda ve konusmalannda oku-
duk, Engels, Kautsky, Plehanov, Lenin, Rosa Luxemburg, Trogki,
Stalin, Gramsci, is¢i 6rgutlerinin 6nderleri, onlarin destekgileri
ve muhalifleri: filozoflar, iktisatgilar, siyasetciler. Konjonkturiun
bizim i¢in “sectigi” “fragmanlar”dan okuduk onu kismen. Hatta
biz hepimiz Birinci Cildi az ¢ok okuduk, “metalar’dan “mulk-
suizlestirenlerin miilksuzlestirilmesi’ne kadar.

Fakat bir giin “Kapital”i harfiyen okumak gerek. Metnin ken-
disini okumak...
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Her okur gibi Althusser de kendi recetesine uyan bir goz-
luk takarak bu kaniya varmaktadir. 1840’larin Marx’1 ile
yirmi yil sonraki Das Kapital'i yazan adam arasinda asilmaz
bir u¢urum —bir “epistemolojik kopus”- oldugunu ilk kez
iddia eden de oydu. Insanin 6zgiirlesmesinin bir tarihi ola-
rak kendi Marksizm formulasyonu i¢in Marx’in erken do-
nem felsefe yazilarinda zengin esin kaynaklar bulan Jean
Paul Sartre’in aksine Althusser gen¢ Marxin etik, yaban-
cilasma ve “insan failligi” tizerine olan ilgisini kii¢ciimsedi.
Althusser’e gore, tarih “6znesi olmayan bir siire¢” idi ve do-
layisiyla incelemeye ya da ¢cozumlemeye degmezdi: Kolektif
olarak bile bireyler Devletin ldeolojik Aygitlarr’nin, egemen
inang sistemini ureten ve surduren, kisisel olmayan gugle-
rinden —egitim, din, aile— asla kacamaz veya onlara meydan
okuyamazdi.

Althusser Marx1 Lenin ve mirascilarinin dayattig1 eko-
nomik determinizmden kurtarip sadece aymi o6l¢ude dar
olan bagka bir cekete hapsetti. ‘Kapital'i Okurken’de Marx'in
bagyapitini1 (magnum opus’unu) Hegelci etkilerle kirlenme-
mis, saf bilimsel bir esere indirgedi — oysa yazarin kendisi,
ozellikle metalar tzerine olan ilk bolumlerde Hegel’e olan
borcunu sevingle kabul etmisti. Althusser’in elinde Mark-
sizm siyasetten, tarihten ve deneyimden bosanms, sadece
yapisal pratiklerin bir teorisinden ibaret hale geldi.

Althusser’in anti-hiimanizminin mantig1 insanlarin ey-
lemlerinden dolay1 sorumlu tutulamayacaklar idi — bu sav1
yillar sonra karisini 6ldurdugu zaman kendisini her turlua
suctan aklamak i¢in kullandi. Daha buyuk bir 6l¢ekte ise bu
sav (uzun zamandan beri uyesi oldugu) Kominist Parti’yi
aklamaya hizmet etti: Sovyetler Birligi'ndeki kitlesel cina-
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yetler bir cirim degildi, sadece teorik bir hatayd: — ya da
Althusser’in Stalinizm i¢in kullandig1 igren¢ bir hafilletici

w

ifade ile, “aklin rasyonel olmayan varolusu’nun yeni bigi-
mi” idi. Marksist tarih¢i E. P Thompson'in canh polemigi
The Poverty of Theory'de (1979) [Teorinin Sefaleti] yazdig:
gibi: “Althusserciligin ideoloji icinde genel bir polis eyle-
minin disavurumu, Stalinizmi teori diizeyinde yeniden insa
etme girisimi olarak yukselisini gorebiliriz.” Thompson,
Althusser’in tarih ya da deneyim tarafindan kirletilmemis,
butuniyle kavramsal bir Marksizmdeki 1srarinin onu “ta-
rihsel pratikle yalmizca raslantisal bir tamsikligi olan” bir
adam olarak ifsa ettigini ekledi — ¢uinku gercek dunyada,
defalarca, “deneyim kap1 ¢almaksizin igeri girer ve 6lum-
leri ve 6ze iliskin bunalimlan ilan eder.” Bu Thompson’in
fark ettiginden daha dogru idi. Althusser’in cehaletinin tam
boyutlar1 6luminden sonra yayinlanan anilarinda aciga
cikti, Gelecek Uzun Siirer'de (1994) bazen amaglarina uy-
gun alintilar icat eden “bir uckagitc1 ve aldatic1” oldugunu
itiraf etti. “Gergekte, metinlere iliskin felsefi bilgim pek si-
nirh idi. Ben... biraz Spinoza biliyordum, Aristo, Sofistler
ve Stoikler hakkinda higbir sey, Platon ve Pascal hakkinda
epey sey, Kant hakkinda higbir sey, Hegel hakkinda biraz ve
nihayet Marx'tan birkag pasaj.”

Peki bunlarla nasil idare etti? Goz boyayic1 hilesine ilis-
kin aciklamasi irkiltici bir bicimde samimidir:

Benim baska bir 6zel yetenegim vardi. Kugiik bir ibareden
yola ¢ikarak okumadigim bir yazarin ya da kitabin 6zgul fikir-
lerini degilse bile, en azindan genel egilimini ya da yéonuanu be-

lirleyebilecegimi saniyordum (ne ham bir hayal!). A¢ikgasi, bir
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yazarnn fikirleri oldugunu sandigim seyleri, bu yazarin muhalif
oldugu yazarlar temelinde yeniden insa etmeme olanak veren
bellibirtakim sezgisel guiclerim ve baglantilar1 gorme konusunda
belirli bir yetenegim, ya da teorik muhalefetler kurma kapasitem
vardi. Kendiliginden zithklar ve ayrimlar ¢izerek bashyordum

ve sonra da bunu desteklemek i¢in bir teori gelistiriyordum.

Bu sezgisel gigcler sayesinde, Althusser Marx’tan sadece
birka¢ pasaj okumus olmasina ragmen, Kapital'i Okumak
arada bir ¢cakan zihin acic1 simseklerle aydinlanir. Althusser,
Das Kapital’in “hi¢bir yerde sorulmamus olan bir soruya veril-
mis 6nemli bir yanit olarak, Marx’in ancak onu ifade etmek
icin gereken imgeleri cogaltmak kosuluyla formiile etmeyi
basardig1 bir yanit” olarak gorilmesi gerektigini oneriyor...
Marx1in iginde yasadig1 ¢ag, ona urettigi seyi distiinme araci
olabilecek yeterli bir kavram sunmuyordu ve Marx yasadig1
surece bu kavrami edinemedi: bir yapimin 6geleri tizerindeki
etkinligi kavram1.”

Baska bir deyisle, Marx zaman ayarh bir bubi tuzag: kur-
mustu ve birilerinin kendisinin zaten yamtlamis oldugu
bir soruyu sormasini bekliyordu. Bu durum 1867°de birin-
ci cildi tamamladiktan kisa siire sonra Engels’e gondermis
oldugu bir mektupta dogrulaniyor, burada Marx “vilger
iktisatcilarin” Das Kapital’e itirazlarin1 6ngérmektedir: “Bu
tirden tum itirazlar1 pesinen ¢irutmek isteseydim, tim
diyalektik serim yontemini bozmus olurdum. Tersine bu
yontemin iyi yan1 bu adamlara sirekli tuzaklar kurmasi,
boylece onlarn kendi aptalliklarini zamansiz bir bicimde
gostermeye kiskirtiyor.” Bir kez daha, Balzac'in Bilinmeyen
Saheser’inin ironik ignesini hatirlamadan edemiyoruz: Res-
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samin karmasik, bi¢imsiz ve gorinurde felaket saheserinin
tek hatas1 onun yizyil kadar 6nceden yapilmis olmasiydi,
cunku o gercekte yirminci yuzyil soyut sanatinin bir eseriy-
di. Edmund Wilson’un yazdig1 gibi, Marx mulksuz simifla-
rin savunuculugunu yaparak ve burjuva 6z-tatmin kalesini
kusatarak iktisata “kendi zamanindaki degeri tam da ona
yabanciligi oraninda olan” bir bakis acis1 getirdi.

Ancak Das Kapital'in yayinlanmasindan yarim yuzyil ka-
dar sonra vulgar iktisatgilar Marx’1 ¢urutmeye pek az ilgi
gosterdiler, daha ziyade onu gormezlikten gelmeyi yegledi-
ler. Kapitalist sistemi kendi i¢inde kendi 6liumcul hastalig-
nin tohumlarini tasiyan gecici bir tarihsel evre olarak degil
de, daimi bir zorunluluk olarak gordiiler. Marx faiz, kar ve
ranti 6denmemis emek olarak ele alirken, akademik ikti-
satcilar sermaye sahiplerinin elde ettigi faizi “cekinmenin
odulu” olarak degerlendirdiler. Ge¢ Victoria ve Edward do-
nemleri Ingiliz iktisadinin 6nde gelen ismi Alfred Marshall
icin sermayelerini harcamak yerine biriktirenler bir “bek-
leme 6zverisinde” bulunmaktadirlar ve dolayisiyla erdemli
kisitlamalari i¢in bir telafiyi hak etmektedirler.

Ortodoks iktisat, Marx'in kapitalizmin temel bir o6zelligi
olarak gordugu asir1 dretimin var olamayacagini savundu
basitce. Say’in Piyasalar Yasasi'na gore, arz kendi talebini ya-
ratiyordu: Belli metalarin iretimi ve satisindan elde edilen
gelir baska metalar almak icin gereken satin alma gucuni
sagliyordu. Bu kendi kendini dogrulayan ayn1 mekanizma
issizligin de kisa, tesadufi bir hastlaliktan oteye gidemeye-
cegini garanti ediyordu. lssiz insanlar daha az tcrete raz
olacaklardi, bunun sonucunda tcretlerdeki dusis onlarin
urettikleri metalarin fiyatim dugurecekti, bu da mallara
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olan talebi ve satislarini artiracakti ve boylece tam istihdam
yeniden kurulacakt.

1ki dunya savasi arasindaki iktisadi dalgalanmalar ve agir
igsizlik bir yeniden degerlendirmeyi zorunlu kildi1 ve niha-
yetinde kapitalizmin sistematik kusurlarinin olabileceginin
gecikmis bir kabulinu getirdi. Baz1 iktisatgilar kapitalizmin
gercekten ebedi ve degismez olup olmadiginm bile sorgula-
maya basladilar. Profesor John Hicks, 1939 tarihli ¢calismasi
Value and Capital'de [Deger ve Sermaye], yatirimi surdure-
cek kadar guglu yeni icatlarin yoklugunda, “insanin kapita-
list sistem gibi bir seyin uzun vadeli 6mrune guvenebilece-
gine” kusku ile bakiyordu. Hicks, “belki de son iki yuz yilin
tim Sanayi Devrimi’nin uzun bir canlanma ¢agindan baska
bir sey olmadig distincesini bastirmak mumkuin degil”
diye de ekledi. Marx'in 6ldugu yil dogmus olan J. M. Key-
nes, Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi’'nde (1936) soyle
yazdr: “Kapitalizmin rantiye yonunu, isini bitirdigi ortadan
kaybolacak olan gegici bir evre olarak goruyorum.”

Yirminci ytizyilin en etkili iktisat¢isi olan Keynes, laissez-
faire kapitalizminin dogal bir dengeye gelme egilimi oldugu
anlayisina meydan okudu. Issizligin ticretleri dusirduagi ve
boylece tam istihdami yeniden sagladig fikri tekil sirketler-
de ya da sanayilerde dogru olabilirdi. Fakat eger tiim tcretler
dusurulseydi, o zaman tim gelirler dugserdi ve talepte dur-
gunluk olurdu, bu da isverenleri yeni isgticti kiralamak i¢in
tesvik edici olmazdi. Keynesci iktisat¢1 Joan Robinson’un
deyimiyle, “bir kalabalikta herhangi biri sandalyenin tizeri-
ne ¢ikarsa etrafi daha iyi gorebilir. Fakat herkes sandalyele-
re cikarsa o zaman hi¢ kimse daha iyi géremez.”

Keynes'ten once, ¢ogu iktisatcilar kapitalizmin arada bir
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olan bunalimlarini ihmal edilebilir sapmalar olarak goruyor-
du. Keynes bunalimlan istikrarsiz bir sistemin kacinilmaz
ritmi olarak gordu — tipki Marx'in gérdugu gibi. Ancak Key-
nes, Marx1 “iktisadi dustincenin yeralt1 dunyasindan” gelen
tuhaf bir tip, teorileri “mantiksiz, modasi ge¢mis, bilimsel
olarak yanlis ve modern dunyayla ilgisi veya uygulamasi ol-
mayan” biri olarak niteledi. Marx’in klasik iktisat¢ilara yo-
nelik elestirisi ile Keynes’in onlarin neo-klasik miras¢ilarina
yonelik kendi elestirileri arasindaki benzerlik goz ontine
alindiginda, Keynes'in Marx’1 reddedisindeki bu siddetli ifa-
deler sasirticidir. Joan Robinson’un 1948'de yazdig: gibi:

Her ikisinde de issizlik énemli bir rol oynar. Her ikisinde de
kapitalizmin kendi icinde kendi ¢urumesinin tohumlarim ta-
sidigy gorulur. Olumsuz tarafta, Keynes ve Marx'in sisternleri
birlikte ortodoks denge teorisine kars1 durur ve simdi ilk kez
Marksist ve akademik iktisatcilar arasinda tartismayi mumkun

kilmak i¢in yeterli ortak zemin vardur.

Kuskusuz bazilarinin gézi Marx'in saydam olmayan us-
lubundan dolay1 yi1lmaktaydi. Robinson’un kendisi Marx'in
Das Kapitalin ikinci cildindeki bunalimlar teorisinin
Keynes’le yakin baglar1 oldugunu dusunmesine ragmen
daha sonra sunlar itiraf etti: “Aradaki benzerligi abartmis
olabilirim. Kapital'in son iki cildi... son derece muglak ve
bir¢ok yoruma tabi tutulmus durumda. Sular bulanik ve
sanki kim oraya bakarsa kendi yuzunu goriyor.”

Fakat Marx ile Keynes arasindaki bagi gormezden gel-
menin —daha dogrusu Marx’1 timden ihmal etmenin- esas
sebebi muhtemelen siyasi idi. Keynes'in kendisi sosyalist
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olmaktan ziyade, “sinif savasi beni egitimli burjuvazinin ya-
ninda bulacakutr” ifadesini gururla beyan etmis bir Liberal
idi ve Keynesgilik yirminci yuzyilin ortalarinda Baul ikti-
satcilar ve siyasetciler icin yeni ortodoksi haline geldi — tam
da Soguk Savas'in Marx’in adin1 dilsmanla esanlaml kildig
bir zamanda. Marksist olmayanlarin pek az1 boyle bir eti-
ketle lekelenmek istemistir.

Bunun buyik istisnast Avusturya dogumlu iktisat¢1 Jo-
seph Schumpeter idi. Bircok Amerikan girisimci icin bir
kahraman olarak kalan Schumpeter’den daha atesli bir ka-
pitalizm taraftar olmamustir, fakat onun tnli eseri Kapita-
lizm, Sosyalizm ve Demokrasi (1942) tipki Marx’in Komiinist
Manifesto’da burjuvaziye yaptig1 6vgiler kadar beklenme-
dik bicimde comert olan, 54 sayfalik bir Marx'in basarilari-
nin degerlendirmesi ile baslar. Schumpeter Marx’in bir pey-
gamber olarak, ozellikle is¢ilerin artan sefaleti tahmininde
“yanlig vizyon ve hatal ¢oziimlemeden” muzdarip oldugu-
nu kabul eder. Ancak, der, “Marx, sinai degisim surecini
kendi donemindeki o6teki iktisat¢ilardan daha berrak bir
bi¢imde gordu ve bunun 6nemini onlardan daha tam olarak
kavradi” ve boylece “iktisat teorisinin nasil tarihsel ¢c6zum-
lemeye donusturulebilecegini ve tarihsel anlatinin histoire
raisonnée’ye cevrilebilecegini goren ve ogreten ilk onde ge-
len iktisat¢1 oldu.” Birkag sayfa sonra ise “kapitalizm yasa-
yabilir mi?” sorusunu sorar ve yamt verir: “Hayir. Yasaya-
bilecegini sanmiyorum.” Girigsimci ruhunun guglu bir savu-
nusu i¢in tasarlanms bir kitapta bu tuhaf bir yorum olarak
gorulebilir ve elbette Schumpeter —-Marx’in aksine— bundan
hicbir zevk almiyordu. (“Bir doktor hastasinin yakinda ole-
cegini tahmin ediyorsa bu demek degildir ki onun 6lmesini
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istiyor”). Schumpeter’e gore, kapitalist yenilik —yeni urin-
ler, yeni turetim yontemleri- bir “yaratict yikim” gucu idi,
bu gii¢ nihayetinde kendisi i¢in gereginden fazla basarili ve
dolayisiyla fazlasiyla yikic olabilirdi.

Yirminci yuzyilin son on yilina gelindiginde, hem
Schumpeter’in hem de Marx'in kahince uyarilan kansik go-
runmeye basladi. Komiinizm son nefesini verirken liberal
Amerikan tarz1 kapitalizm simdi rakipsiz bir bicimde hu-
kum surebilirdi — belki de sonsuza dek. “Tanik oldugumuz
sey,” diye ilan etti Francis Fukuyama 1989’da, “sadece So-
guk Savas'in sonu ya da savas sonrasi tarihin belli bir do-
neminin gegcisi degildir, fakat bizzat tarihin sonudur: yani
insanligin ideolojik evriminin son noktasidir.” Fakat tarih
kisa bir sure icinde 6¢ almak tuzere geri dondu. Agustos
1998’e gelindiginde, Rusya’da ekonomik erime, Asya’da do-
viz krizleri ve dunya piyasalarindaki panik Financial Times
“on y1l icinde kiresel kapitalizmin zaferinden bunalimina”
mu ilerlemisiz diye hayret etmeye itti. Makalenin bashg
“Das Kapital’e Donus” idi.

Sistemden en ¢ok kazananlar bile onun yasayabilirligini
sorgulamaya bagladilar. Hem Asya hem de Rusya felaketle-
rinden dolay1 su¢lanmis olan milyarder spekulator George
Soros, The Crisis of Global Capitalism: Open Society Endan-
gered adh kitapta (1998), sermaye sahiplerinin suru i¢gu-
dastnin onune gelen herkesi ayaklar altina almadan once
kontrol edilmesi gerektigi uyarisini yaptu:

Kapitalist sistem kendi kendine hicbir denge egilimi goster-
mez. Sermaye sahipleri karlanni maksimize etmeye cahsirlar.

Kendi baslanna birakildiginda, onlar durum dengeden ¢ikincaya
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degin sermaye biriktirmeye devam ederler. Marx ve Engels 150
y1l 6nce kapitalist sistenin ¢ok iyi bir ¢ozamlemesini yaptilar, bu-
nun klasik iktisadin denge teorisinden bazi1 yonlerden daha iyi bir
¢6zumleme oldugunu sdylemeliyim... Onlann felaket kokan tah-
minlerinin gerceklesmeyisinin temel sebebi demokratik ulkeler-
deki kars siyasal miidahalelerdi. Ne yazik ki bir kez daha tarihin
derslerinden yanhs sonuglar ¢ikarma tehlikesi i¢indeyiz. Bu sefer

tehlike komunizmden degil piyasa koktenciliginden geliyor.

Komuiinist devletlerin Marx'in eserine —tamamlanmis ve
yanilmaz— bir kutsal kitap gibi tapindiklar1 Soguk Savas y1l-
larinda mucadelenin 6teki yanindakiler de onu seytanin bir
ajan olarak tasladilar. Ancak Berlin Duvarrnin yikilisi ile
birlikte Marx en umulmadik yerlerde yeni hayranlar kazan-
d1. “Marksizmle birlikte Marx'in da yenilgisi uzerine birbi-
rimizi kutlamakta ¢ok acele etmemeliyiz,” diye yazdi sagc
iktisat¢1 Jude Wanniski 1994’te. “Duinya toplumumuz onun
zamaninda oldugundan ¢ok daha akigkan, fakat yenilenme
sureci garanti altinda degil. Onun dogru bir bicimde tanim-
ladig1 gerici guiclerin birbirini izleyen her kusak tarafindan
alt edilmesi gerekiyor, bu bizi bekleyen anitsal bir gorev-
dir.” “Arza dayali iktisat” (supply-side economics) terimini
icat etmis olan Wanniski, refahin anahtarinin talepten ziya-
de uretim olduguna dair teorisinin ana esin kaynag olarak
Das Kapital'i zikretti. Serbest ticaretin ve altin standardinin
bir taraftar1, biirokrasinin bir diismani1 ve Klondike ruhu-
nun bir hayrani olarak Marx “klasik teori ve pratigin titan-
larindan biri” idi — ve ayn1 zamanda dahi bir 6ngériicu idi.
Kapitalizmin kendi yikiminin tohumlarim ektigi 6nerme-
sinde “hakikate son derece yaklagmis” idi: “Yani, kapitalizm
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acimasiz rekabet istiyorsa ve fakat kapitalistler rekabeti yok
etmek icin ellerinden gelen her seyi yapiyorlarsa, o zaman
icsel olarak surdirulemez bir sistemle karsi karsiyayiz de-
mektir — tipki kendi yavrularini yiyen hayvanlar gibi.”

Ekim 1997'de New Yorker'n ekonomi muhabiri John
Cassidy New York'ta ¢alisan bir Ingiliz yatirim bankacis ile
roportajini yayinladi. Bankaci soyle diyordu: “Wall Street’te
ne kadar ¢ok vakit gegirirsem, Marx'in hakh olduguna o ka-
dar ¢ok ikna oluyorum. Marx" diriltecek ve tutarh bir teori
haline getirecekiktisatciy1 bir Nobel 6dulu bekliyor. Marx'in
yaklasiminin kapitalizme bakmak i¢in en iyi yol olduguna
mutlak olarak ikna oldum.” Meraki uyanan Cassidy Marx
ilk kez okur ve arkadasinin hakli olduguna karar verir. Cas-
sidy “kuresellesme, esitsizlik, siyasal yolsuzluklar, tekelles-
me, teknik ilerleme, yiiksek kulturin gerilemesi ve modern
varolusun insam gugsuzlestiren dogas: hakkinda ilging pa-
sajlar — iktisatcilarin bazen Marx’in ayak izlerini takip ettik-
lerini fark etmeksizin yeniden ele aldiklar1 konular” buldu.
James Carville’in Bill Clinton’un 1992’deki baskanlhik kam-
panyas! igin icat ettigi unlu slogam (“Aptal, 6nemli olan
ekonomi”) aktaran Cassidy, soyle dedi: “Marx’in bu teori
icin kendi buldugu terim “materyalist tarih anlayis1” idi ve
simdi bu anlay1s o kadar genis bir kabul goruyor ki Carville
gibi her turden siyasal gorusten analistler hicbir atifta bu-
lunmaksizin onu kullamyorlar. Muhafazakarlar refah dev-
letinin 6zel isletmeyi bogdugu i¢in basarisizhga mahkam
oldugunu ya da Sovyetler Birligi'nin Bat1 kapitalizminin et-
kililigine yetisemedigi i¢cin ¢oktugunu savunduklar: zaman,
Marx’in ekonominin insani gelismenin itici gucu oldugu
argumanini benimsemis oluyorlar.”
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Kirk yildan fazla bir suredir farkinda olmadan nesir ko-
nustugunu buyik bir saskinlikla kesfeden Moliere’in bur-
juva soylusu gibi, Bat1 burjuvazisinin ¢ogu da hi¢ farkina
varmaksizin Marx'in fikirlerini benimsemisti. Mali gazeteci
James Buchan’in Frozen Desire: an inquiry into the meaning
of money [Donmus Arzu: Paranin Anlami Uzerine Bir Aras-
tirma] adh parlak eserinin (1997) esin kaynag gecikmis bir
Marx okumasi idi. Buchanin acikladig: gibi:

Marx bizim Batih dusince kaliplanmiza éylesine nufuz et-
mistir ki ona olan borcunun farkinda olan insanlar bile pek az-
dir. Benim tamidigim herkes simdi tavirlarinin bir 6l¢ude kendi
maddi kosullarinin bir yaratmi olduguna inamyor —Marx'in
yazdigy gibi, “aksine, toplumsal varhiklar1 onlarin bilinglerini
belirliyor”~ ve seylerin uretim bigimlerindeki degisikliklerin
insanhgn iligkilerini atolye ya da fabrika disinda bile derinden
etkiledigine inamyor.

Siyasal iktisattan ziyade buyuk 6lciide Marx sayesindedir ki
bu kavramlar bize kadar ulasmistir. Aym sekilde, tamdigim her-
kes tarihin sadece bir seyin ardindan gelen baska bir lanet sey
olmadig. .. fakat bir tur insani bir seyin —Ozgurluk? Mutluluk?
Insani Potansiyel? Her ne ise, hos bir sey— gittikce daha guncel
hale gelmesi sureci oldugu yoniinde duygulara sahip. Marx bu

duyguyu icat etmedi fakat guncel kildw.

Economist dergisinin gazetecileri, turbo-kapitalizmin go-
nullt amigolan John Micklethwait ve Adrian Wooldridge
bile bor¢larini kabul ettiler. “Sosyalizmin peygamberi ola-
rak Marx yenilmis olabilir,” diye yazdilar A Future Perfect:
The Challenge and Hidden Promise of Globalization (2000)
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adh eserlerinde, “fakat kuresellesmeye onun verdigi adla
‘uluslarin evrensel karsihkli bagimliliginin bir peygambe-
ri olarak hila sasirtic1 derecede guncel gorunebilir... onun
kuresellesme tanimi bugtn de 150 yil 6nce oldugu kadar
keskin.” En buyik korkularn, “kuresellesme ne kadar basa-
rili olursa kendi tersini de o kadar hizlandiriyor gérinmesi”
idi, yani, Marx’in “modern sanayinin gelisimi... burjuvazi-
nin tzerinde drunleri urettigi ve malettigi temelin kendisini
yikmaktadir. Dolayisiyla burjuvazinin urettigi, her seyden
once kendi mezar kazicisidir” demekle hakh ¢ikmas: idi.
Tum muzafferane edalarina ragmen, Micklethwait ve Wo-
oldridge kiiresel kapitalizmin beraberinde getirdigi yaratici
yikimin “dogal bir durma noktas1 olmasindan, insanlarin
daha fazlasim alamayacaklar1 bir anin gelmesinden” tedir-
gin edici bir bi¢cimde kuskulaniyorlardi.

Burjuvazinin dusiist ve proletaryanin zaferi henuz gel-
medi. Fakat Marx'in hatalar1 ya da kapitalizm hakkindaki
gerceklesmemis kehanetleri, onun canavarin dogasim or-
taya koymaktaki delici kesinlik tarafindan golgede birakil-
mis ve asilmistir. Kat1 olan her sey hala buharlasirken, Das
Kapital'in hayatlarimiz1 yoneten giiclere —ve bunlarin uret-
tikleri istikrarsizlik, yabancilasma ve somuruye- iliskin can-
I portresi asla rezonansini veya dunyay1 odagimiza koyma
gucuna yitirmeyecektir. 1997°deki New Yorker makalesinin
sonugcta soyledigi gibi: “Kapitalizm surdukce onun kitaplar:
okumaya degecektir.” Berlin Duvar’'nin enkazi altina go-
miilmek soyle dursun, Marx ancak simdi asil 6nemiyle gun
yuzune ¢ikiyor olabilir. Marx hala yirmi birinci ytuzyilin en
etkili dusuniirii olabilir.



DAS KAPITAL
KARL MARX

Kag kisi Karl Marx'i bly(lik yazarlarin ve sanatgilarin bir listesine
dahil etmeyi dusuntrdi? Postmodern ¢cagimizda bile Das Ka-
pitalin parcali anlatisi ve radikal kopusu birgok potansiyel okur
tarafindan bigimsizlik ve anlagiimazlik olarak yanlig anlasiliyor.
Benim kitabimin ana hedefi, bu okurlarin en azindan bir kismini
yeniden bakmaya ikna etmektir: Beethoven, Goya ya da Tolstoy
ile ugragmaya istekli olan herkes Das Kapital'in bir okumasindan
“yeni bir sey 6grenebilmelidir” —¢linkii onun konusu hala yasam-
larimiza hikmediyor. Marshall Berman’in sordugu gibi: Sermaye
var olmaya devam ettikge Das Kapital nasil bitebilir ki? Kati olan
her sey halad buharlagirken, Das Kapitalin hayatlarimizi yone-
ten gliclere —ve bunlarin Urettikleri istikrarsizlik, yabancilasma ve
somuriye- iliskin canli portresi asla rezonansini veya diinyay!
odagimiza koyma glcunu yitirmeyecektir.
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