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ONSOZ

Olaw, bu kitapta yer alan 2018 tarihli bir yaarun girisinde agag-
daki satirlarla kargilagacak:

Ben daha ¢ok, son zamanlarda, olaylar ile onlan kavrayisumiz
arasina giren kara bulutlann yol agtif1 6zel bir gérme ve kavra-
y15 zorlugundan bahsediyorum. iginden gegtigimiz 6zel tarihsel
durum nedeniyle agirlagan bir durumndan. Tam olarak bir tarih
vermek gerekirse 2015 Haziran sonrasinda agirlagsan bir du-
rumdan. 2015 dncesi ve sonrasi arasinda iilkede nelerin radikal
bicimde degistigi konusunda okuyucuya bir bilgi vermek gere-
gi duymuyorum elbette, ancak kendimle ilgili daha kigisel bir
durumdan sdz etmek ihttyac duyuyorum... Tiirkiye ve diinya
siyasetini izlemek benim icin giderek daha katlanmas zor, hat-
ta zaman zaman anlamsiz bir faaliyete doniigmeye bagladi. Bu
egilime teslim olmamak igin elimden geleni yapsam da bu de-
rin etkiyi hissetnemek olanaksizdi. Elbette bu sadece meslekle
ilgili bir yabanalagma duygusu degil, cogumuzun tecriibe etti-
gi daha derindeki aa bir deneyimin, iilkeye yabanclagma hali-
nin bir sonucuydu. Bu itirafin igeriginin ¢ok da sagiria ya da
6zel olmadifru, benim gevremdeki pek g¢ok kiginin benaer
duygular icinde oldugunu biliyorum... Kisacasi, 2015 sonrasin-
da, “olaylar ile aramiza kara bulutlar girdi” derken sunu kaste-
diyorum: ben ve bagka bir¢oklan, elestirel olarak diigiinmek,
kavramak, kendini kamusal olarak konumlandirmak, ifade et-
mek ve eylemde bulunmak gibi temel konularda giderek artan
bir dizi zorlukla sanh bulunuyoruz.
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Iste okumak iizere oldugunuz bu kitap, 20162020 yillan ara-
sinda, yukarida soziinii ettigim zor kogullarda, bu duygularla
bogusurken ve onlarla basa gkmak amaayla yazdigim yazlar-
dan oluguyor. 2015 yih ve sonrasi, sadece Tiirkiyeli insanlar ola-
rak bizleri degil, tiim diinyada genis kitleleri etkileyen unutul-
mayacak olaylarla zihnimize kazindi. Suriye savag), go¢gmen kri-
Zi olarak yiiziimiize ¢arpan insanlhik dramu, bolgede, Tiirkiye'de
ve Bat iilkelerinde ¢ok can alan terdr saldinlan, hepimizi sok
eden ISID belasi, her yerde yiikselige gecen milliyetci popiilizm
dalgas, otoriter rejimlerin ve tek adamlann 6nlenemeyen ytikse-
lisi, niikleer denemelere geri déniis, kiresel kapitalizinin sefaleti
ve iklim krizi derken 2020 yahna koronaviriis salgin ile girdik.
Nefret, siddet, savas, cinnet halleri, tiirlii tiirli musibetler etra-
fumuz sardi. Yagam, ozgiirliik, esitlik, adalet ve gergek basta ol-
mak iizere tiim degerlerin ayaklar altina alindig, degerlerin de-
gersizlestirildigi bir siirece taruklik ettik. Yagsarmun ve siyasetin
her alarunda “eril govde gosterisi”’nin hiikiim siirdiigii bu do-
nem, ayru zamanda hem iilkede hem de diinyada toplumsal cin-
siyet egitligine ve femninizme karg: reaksiyonlarn giiglendigi, ka-
din ve LGBT hareketinin elde ettigi tiirlii kazarumlann tehlikeye
girdigi, kadinlann ve LGBT bireylerin yagarmlanna ve 6zgiirliik-
lerine saldinlann arttig bir dénem oldu.

Bu siiregte degil yazmak, olaru biteni alal sagliginu koruyarak
izlemek ve lizerine diigiinmek bile zaman zaman zorlagti. Olan
bitenlerin sersemlestirici etkisine, bagka geylerin yaru sira yazma
eylemini de degerinden diistiren ve anlamsizhk etldsi yaratan
tiim kasvete ragmen yine de devam etmermnizi saglayan ya da bi-
zi buna zorlayan geyler vardi neyse ki. Bir yandan i¢imizdeki bir
ses, “higbir sey eskisi gibi olmamali” diyor ve séylenen ve yaz-
lan her geyi bu yetersizlik duygusuyla sorguluyordu. Ote yan-
dan, her ne kadar ihtiyaa duyulan yeniyi yaratarmyor olsak ya
da durumun vahametine denk bir radikal varolug sergileyeme-
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sek de yine de sirf eskisi gibi varolmaya gayret etmek bile bir di-
renis haline geliyordu.

Benim i¢in de yazinaya devam etmek kigisel bir direnis ey-
lemi oldu. Simdi, bu kitapla birlikte bu doneme dair tarukhgim
okuyucularla paylagmak istiyorum. Kitapta yer alan yazlann
tiimii daha &nce farkh mecralarda yayimlandilar ve gsimdiden il-
gili okuyucu kitlesine ulagtilar. Yine de onlan bir araya getirerek
hem yeni okuyuculara ulagsmayi, hem de déneme dair toplu bir
kayit tutmay1 hedefledim. “Donem kitab1” niteligini tagiyan bu
kitap, benim diisiinsel seriivenimi de yansithg icin kigisel aq-
dan da 6zel bir 6nem tasiyor. Olaylann tarihsel seyri benim igin
6nemli olmakla birlikte yazilar1 tarihsel olarak degil, temalara
gore siraladim. Yine de baz fikirlerin nasil dogup nasil evrildi-
gini gérmek isteyenler, yazilan tarih sirasina gore okuyabilirler.

Kisisel olarak bu siiregte yazmaya devam etmeye dair tecri-
be ettigim zorluklardan biri de, dogal akademik gevremi kay-
betmnis olnakti. Ankara Universitesi SBF'de calisirken 2016 yi-
linda beni erken bir emeklilige zorlayan, ok sayida arkadagimn
ve meslektagin ise ihraciyla sonuglanan agar bask siirecinin yiki-
a etkilerini hala iizerimde hissediyorum. Her seye ragmen bu
zor dénemde, s6z konusu yikia etkiyi kismen de olsa gideren
insanlann, arkadaglann ve dgrencilerin varhg: ve destegi bana
biiyiik bir gii¢ verdi. Onlann ¢ogu bu kitaptaki yazlann yayima
hazrlanmas siirecinde ¢ok degerli katkilar sundular. Hepsine
tekrar tegekkdiir ediyorum.

Bu 6ns6zii 2020 Haziran aymnin baginda yaziyorum; yani sal-
giun, azalan giddetine ragmen, Tiirkiye’de ve su anda yasadi-
gm Ingiltere’de devam ettigi kogullarda. Salginla beraber.diinya
yeniden bilinmezliklere dogru agildi. Bir kez daha higbir seyin
eskisi gibi olmayacag sOyleniyor. Yagarsak ve yasarken gorece-
giz, nelerin degisip nelerin degismeyecegini, ya da nelerin degi-
serek aym kalacagimi. Ama bu belirsizlik icinde kesin olan bir
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gey var: toplumsal ve ekonomik yagarmn sekteye ugramasiyla
birlikte ne yazk ki yayin piyasasi da ¢ok zor bir duruma diigtii.
Oyle ki bu kitabin ne zaman yayimlanabilecegini tam kestiremni-
yorum. Sadece bu kitap adina degil, bu zor zamanlarda varkal-
maya ¢ahgan okur-yazar kitle adina, tim yayimahk sektorii ve
uzun yllardir birlikte ¢cahgtagam Dipnot Yayinlan adina bu stire-
cin ¢ok uzamamasiu umut ediyorum. Er ya da geg, bu kitap
okuyucusuna ulagh$) zaman, umanm hepimiz daha iyi giinler-
de oluruz, en anndan herkesin sevdikleriyle yakin temas halin-
de olabilecegi giinlerde.
Oxford
Haziran 2020
alevozkazang67@gmail.com
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YENI TURKIYE’NIN ERIL GOVDE
GOSTERISI, UYUMSUZLUK
SEMPTOMLARI VE KACIS
CIZGILERI®

Tiirkiye’deki rejimin bugiinkii halini bir yandan 2013-2015 ara-
sinda doruk noktasina varan demokrasi ve barig arzulanmn
egemenler katinda yarathg tepkilere 6te yandan bolgesel savag
ve iilkedeki siddet ortamirun etkilerine bagh olarak agiklayabili-
riz. 2013 Taksim Gezi Parka Direnisi ile baglay1p 2015 Haziran se-
gimlerinde HDP'nin segim bagans! ile sonuglanan siiregte giiglii
bir demokratik popiiler atiim olmug ve biiyiik bir umut belir-
misti. Bu asa siireli ama biiyiik ilham veren momente damgasi-
n1 vuran toplumsal hareketler arasinda feminist ve LGBT hare-
ket de vardi. 2013-2015 yillan arasindaki zaman siyasi alanda
mevcut bir¢ok ikiliklerin ve simirlann agildig), ya da agilma arzu-
sunun belirdigi, farkh kesimler arasinda kopriilerin kuruldugu
tam bir hegemonik eklemlenme momenti idi. Ne yazik ki su an-
da bu eklemlenmelerin ¢6ziildiigii ve siur gizme, had bildirme,
terbiye etme, bariyer ¢ekme, yalruzlaghrma ve tecrit ilkesi ile ig-

* Bu bildiri metni, 12.05.2017 tarihinde Berlin, Humbolt University tara-
findan diizenlenen Gender and Politics in Turkey adl1 panelde sunuldu. Met-
nin yayima hazirlanmasinda katki sunan Giilben Salman’a ¢ok tegekkiir edi-
yorum.
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leyen saldirgan bir iktidar stratejisi topluma dayatihyor. Bu ku-
tuplasma siyasetine, sert bir erkek egemenligi saldins: da eglik
ediyor. Ne yazik ki bu siiregte tiim demokratik ve muhalif giicler
¢ok agnr bir darbe aldi ve ne zarman nasil toparlanacag belli de-
gil. Ama bu en karanhk zamanlarda bile 6zellikle kadinlann
muhalefeti dikkat geldyor. 2015 sonrasinda Ensar Vakfi (dini bir
valafa bagh 6grenci evlerinde yaganan agr bir gocuk istisman ile
amilan vakif) olayinda ve hiikiimet, kadina kars1 aynma yasalar
gegirmeye cahishginda sokaga gikan ve etkili olan tek toplumsal
aktoriin kadinlar oldugunu gordiik. Kadinlann oncti bir giig ola-
rak sivrilmesi, 8 Mart 2017 gece yiiniyliginde 50 bin kadin
OHAL kogullannda cesurca 6ne qkarak “hayir” dediklerinde de
netlesti. Son olarak 25 Kasim 2017de de binlerce kadin yine Is-
tanbul'da siddete karg: yiinidi.

Siyasal olan-toplumsal olan lligkisi

Yeni rejimin dinamigini anlamak igin 2013-2015 aras1 d6nemi ha-
tirlamanun 6nemli oldugunu diigiinliyorum. Ancak bu hatirla-
mann ne igimize yarayacag) sorulabilir. Ne de olsa 2015 sonra-
sinda rejimin karakterinde niteliksel bir farkhilagma hatta bir ko-
pus gergeklestigini syleyebiliriz. Artik bir daha 2015 dncesi du-
ruma donemeyecegimiz de agk goriiniiyor. Yine de bu yeni re-
jimin karakterini anlamak ve alabetini 6ngtrebilmek igin 2013
2015 arasinda olan bitenin anlammuna balanak gerekir. Ancak bu
sefer ylizeye qikan politik diizlemde olan bitenlere bakarak de-
gil, daha derin tophumsal ve kiiltiirel dinamikler agsindan ba-
lkanca sunu gorebilinz: 2015 sonras: olugan reaksiyon, sadece ik-
tidan elden kaybetme korkusunu degil, ¢ok daha derinde Tiir-
kiye toplumunda uzun siiredir biiyiiyen bir toplumsal canlaruga,
arzu akaglanrun gegitlenmesine, gogalmasina, arzulann kesigme-
sine ve goriiniir olmasina kary verilen bir tepkiyi ifade ediyor-
du. Bu arzu akiglanmun ve kesisimlerinin ne boyutlara varabile-
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cegini hem Gezi'de hem de Gezi sonrasinda Temmuz ayinda
diizenlenen ve yiiz bin kiginin katldig 21. Onur Yiiniytgi‘'nde
gormiigtiik. Gezi'de kadinlann, genglerin ve LGBT bireylerin go-
riiniir olmalan ve “kazh erkekli” bir gévde gosterisi yaprmus ol-
mas1 muhafazakar zihniyet icin alarm vericiydi. Nitekim hemen
ertesi yildan itibaren Onur Yiiriiyiisii'nii yapilamaz hale getiren
baska siyasetinde ya da bir y1l sonra Erdogan “lkazh erkekli” evle-
re karsa savag aghginda aklinda hi¢ kugkusuz bu sahneler varda.
Bu nedenle, 2015 sonras1 donemde, yani gimdilerde politika-
dan beklentilerin azaldig1 bir momentte biraz durup derin di-
ginmemiz gerekiyor. Bu baglamda, daha derin sosyolojik ve
kiiltiirel diizeydeki dinamikleri anlamak gerektigini ve yeni so-
rular sarmak gerektigini diiglinityorum. Buradaki soru gu: Aca-
ba bu yeni rejim mevcut giiciinii alttan, agagidan gelen bir itld-
den mi ahyor ve toplumsahin son yirmi yildaki doniigimiiniin
bir sonucu olarak mu ortaya qkayor? Ki bdylesi bir durum, bu
derin sosyolojik dinamigin siyasete daha uzun siire ayru gekilde
yon verecek olmasi anlamuna gelecektir. Yoksa acaba bu siyasi
rejim, halim sosyolojik dinamiklere ters ve hatta kendi yarattg
toplumsal dinamiklere ters bir yoriingeye mi girdi? Ki eger boy-
leyse de oldukg¢a kanlgan olacak demektir. Ben ikind yalklajma
yalan diiginiiyarum. Yani, AKP'nin bizzat kendisinin de gelis-
mesine katlada bulundugu ancak onun kontroliinii katbekat
agan kapitalist modemite ve sekiiler yagarm dinamiklerine kars
zoraki bir dayatmna icine girdigini diigliniiyorum. Dolayisiyla re-
jimin su ankd giiciiniin ve alabetinin agin bir performansa bagh
oldugunu ve bu nedenle de fazlaca kanlgan oldugunu ileri stire-
biliriz Bu gorigimii soyle de ifade edebilinim: Siyasi iktidar
2015 sonrasinda biiyiik bir gévde gosterisi yapmak zorunda
kaldi. Giinkii giiglii sosyolojik ve siyasi arzu akglanna ancak
boyle zora dayah performatif bir gosteri yoluyla kars: koyabilir-
di. Kabul etmeliyiz ki bu ¢ok ¢arpia bir gévde gosterisi oldu
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ama bunun oldukga zorlu bir performans oldugu gergegini de
gormeliyiz, kelimenin farkh anlamlaninda zor igeren bir perfor-
mans bu: Zora dayah, zorlantih ve zorlanan olarak.

Yeni Tiirkiye rejimi her alanda giiclendirilmis, siddetlendi-
rilmis bir erkeklik performans), giig gosterisi ya da gévde goste-
risi olarak kendini diga vuruyor. Ve elbette toplumsal cinsiyet ve
cinsellik alarunda olup bitenler bu gévde gosterisinin en 6nemli
ayagini olugturuyor. Bu alandaki iktidar stratejileri, sirur gekime,
sirurlan belirginlegtirme, kategoriler ve kat1 rollere sirurlandir-
ma, arzu akislanm durdurma ya da etkilegimleri, kesigimleri
azaltma, yagamsal enerjiyi siurlama, goriiniirliigii ve hareketli-
ligi azaltma stratejilerine yaslaruyor. “Haddini bil” demek ve
“haddini bildirmek” bugiin en temel iktidar sdylemi haline gel-
mi§ durumda. Bu bir geki-diizen verme rejimi; Sokaklara geki-
diizen, evlere, internete geki-diizen, bedenlere ¢eki-diizen. Ya-
samlara geki-diizen. Sirurlan aganlara da tiirlii yaptinmlar ngé-
riilityor, 6zellikle de kapatma ya da hareketsiz lalma cezasi.

Ancak bu zorlu eril performans gosterisinin tiimiiyle basanh
oldugunu ya da sorunsuz igledigini diigiinmek icin nedenimiz
yok. Tersine bu gii¢ gosterisinin tam kalbinde biiyiik bir silanti,
biiyiik bir uyumsuzluk oldugunu ve buna dair baza semptomlar
bulundugunu tahmin edebiliriz. Aynca iktidann bag edemedigi
arzu akislannun yeni yoriingelerine, yeni arzu nesnelerinin olu-
sumuna dikkat gekebiliriz. [ktidar stratejilerinin guvalladig, ter-
sine dondiigii, ya da istenmeyen, kontrol dis1 etkiler yarattg
durumlara bakabiliriz. Toplumun farkh kesimlerinde sirur agma,
alagkanhk, yasam enerjisi, goriiniirliik ve hareketlilik nasil diga
vuruyor diye sorabiliriz. Daha genel olarak toplumsal alanda
yasam ve 6liim deneyimine odaklanarak buralarda olugan haz
ve zevk sorununa, yagsam enerjisinin nasil doniigiiyor olduguna
bakabiliriz. Ben burada bu sorulara dair baza gézlemlerimi ve

diisiincelerimi paylagsmakla yetinecegim.
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Toplumsal cinsiyet, cinsellik ve iktidar

Ama oncelikle, cinsiyet ve cinsellik alaninda simur ¢izme, had
bildirme, terbiye etine, normatif diizenleme ve denetim strateji-
lerinin nasil igledigini genel hatlanyla ortaya koyalim. Elbette
her sey 2015 sonrasinda baglamadi. Bu yeni rejim 2015 sonrasin-
da ve OHAL kogullarinda agar bir bigim almrug olsa da temel ko-
ordinatlan 2010’'dan itibaren izlenebilir. Bagbakan Erdogan'in 3
gocuk 1sranndan baglayarak, 2012'deki kiirtaj apklamasina ve
sonrasinda hiz kazanan tiim bir siirece bakmak gerekir. O za-
mandan giiniimiize gelene kadar hiikiimetin dogum yanhs: ve
anneligi yiicelten, aile politikasim1 da dinsel degerler etrafinda
gevreleyen muhafazakar politikas1 netlegti ve birgok yasal dii-
zenleme yapildi. Ancak bu siiregte toplumda da, hiikiimetin bu
muhafazakar giindemini asan, ondan destek alan ve onunla et-
kilegim icine giren kadin diigman, islami-fagizan bir miidahale
alanu da olugtu. Sonugta vanlan noktada kadin bedeni ve cinsel-
lik alarunda, bir yandan yeni yasal diizenlemeler, mevcut yasal
haklara yonelik saldinlar, bir yandan keyfi idari tutumlar, engel-
lemeler, polis baskisi, fagist saldin, sansiir gibi farkh gekillerde
belirlenen bir baski ortamu olugtu. Bu alanda olup bitenleri tiim
karmagikhg iginde burada aktarmak zor, bu nedenle mevcut
durumu anlamak ig¢in sadece baz yeni tiir gelismelerden s6z
edebilecegim.

i hiikiimetin kadin ve aile politikasinda fiili hiikiimet
programu gibi iglev goren 2016 tarihli Bosanma Komisyonu Ra-
poru. Boganmalar yoluyla ailenin ¢6ziilmesi panigini yansitan
bu rapor, asil olarak kadinlann evden, eglerinden kagma arzula-
nrn engellemek, onlara set gekamek igin hazarlanrrug gibi goriinii-
yor. Rapor, gegitli 6nlemlerle aileyi korumak adina kadinlann
boganmasim zorlagtinyor, aileyi ve kadinlan din, arabuluculuk
ve aile danugmanlig) alanina gekiyor. Ayrca getirilen 6nerilerden
bazilan, dogrudan ¢ocuk istisman ve kadina giddetin 6niinii
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agma riski tagiyor. Ddincisi ise, islamcl-yandag bir gazetecinin, Fa-
tih Tezcan'in twitter'da paylagtigh skandal yorumlar. Tezcan, bo-
sandin kansiun gucuklan kendisine gostermedigini ileri siire-
rek “bir baba yine goculdanru gostermeyen anneyi Sldiiriirse,
devlet buna ne diyecek?” “devlet ne hakla babalara velayet ig-
kencesi ediyor”? diye yazarak olaya Aile ve Sosyal Politikalar
Bakaruri da dahil etmigti. Ve iistelik anneyi sizofrenik, parano-
yak, ateist ve de devlet diigmaru olmakla suglayarak velayeti al-
mak konusunda Bakaru ikna etmis génindii. Hem Boganma Ra-
porunda hem de Tezcan olayinda ortaya gikan gergek, kadina
siddet konusunda devletin 6nleyici olmakta eksik kaldig 6nceki
durumundan, siddet ile devlet politikasinun i¢ ige gegmesine
dogru geligen yeni bir evreye dogru yol ahyor oldugumuz ger-
gegidir ki bu yeni bir dinamik olarak ciddiye alinmahdur. Bir di-
ger 6nemli gelisme, 6zellikle gorsel alanda 6ne gikan sansiir so-
runu. Sigara ve alkoliin yaru sira, kadin bedeni ve cinsel eyleme
dair yaygin ve tuhaf bigimli sansiir uygulamas: televizyonda ve
internette giderek yayginlagh ve nihayet medya digina tagt: An-
kara valisinin karanyla (Kasim 2017) neredeyse tiim LBGT go-
riiniirliik siiresiz olarak yasaklanmaya kadar vardinldi. Nihayet,
son donemde ciddi sorun olan bir bagka gelisme olarak, baz il-
lerdeld okul idarecilerinin karma egjitime karg: gikan uygulama-
lara dair desteklerinden s6z etmek gerekir. Burada da lez ve er-
kek gocuk bedenlerini ayirma yoniinde kamu gorevlilerinin
miidahalelerinin artbgru gériiyoruz.

Uyumsuzluk semptomlar:
Otoriter rejimin ilkesinin sir ¢izme, duvar inga etme, bariyer
kurma, alan daraltma ve elbette had bildirme ilkesi oldugunu
soyledik. Had bildirme, toplumdaki yer, konum ve kimliklere
dair 6zcii dayatmalar anlamuna da geliyor. Ancak bu temel stra-
tejinin bagansinin éniinde ciddi bir engel var gibi goriiniiyor ki
bunun iizerine egilerek bazs uyumsuzluk semptomlanm anla-
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maya baglayabiliriz. Oncelikle sunu gormeliyiz: Toplumsal alan-
da yagam tarz, kadin bedeni ve cinsellik konusunda 6ne gkan
bu sirur ¢izme ve had bildirme egilimi, hakim toplumsalhik di-
namigi ile pek de uyumlu degil. Son otuz kark yildir genel egji-
lim, kapitalist modermnlesme ve belirli anlamlanyla sekiilerleg-
menin giderek gii¢lenmesi ve derinlesmesi yolunda oldu. Top-
lumun her kesiminde hareketlilik, biiylime, gelisme, aqlma, sa-
glma dinamikleri belirginlesti; yani arzu alaglan gogald: ve bir-
birine kangt. AKP hem bu sosyolojik dinamiklerin bir sonucuy-
du hem de on y1l boyunca bunlan besledi ve kendi séylemine
eklemlemeyi bagardi. Oyle ki son yirmi otuz yilda islam’in top-
lumsal ve ekonomik yiikseligi, sirur ihlalleri ile haddini bilmezlik
ve hurs ile gergeklesti diyebiliriz. Dizginsiz, hadsiz, hudutsuz, si-
rursiz bir gekilde Islam’in kati sirurlan agildi. Bu sirur agma veya
haddini agma durumu, biiyiik 6lglide muhafazakir kesimlerin
kapitalist tiiketim kiiltiiriine ve medyatik kiiltiire dahil olmalan
yoluyla gergeklesti. Nitekim Tayfun Atay, Gériiniiyorum, O hilde
Varim adh kitabinda 2000’lerden itibaren toplumu etkileyen tica-
ri-popiiler kiiltiinin ve tiiketimciligin islami ve muhafazakir ke-
simleri nasil da igine aldigm gok etkili bicimde anlatiyor.! Moda,
saghk, giizellik, spor ve turizmn gibi sektorlerde 6ne gikan yasam
ve dnsellik patlamasiru, muhafazakir kesimlerin seyirlik tike-
tim altinda edindikleri goriiniirliigii, gosteris ive hazza ydnelisi
vurguluyor. “Hayati doya doya, bolca tiiketerek yaga, hep geng,
ding ve giizel goériin” mottosunun nasil herkes gibi onlan da
kapsadigini bol 6meklerle gosteriyor.

Atay bu degerlendirmelere dayanarak su sonuca varmugt:
“Oliime degil, yasama inananlann diinyasindayiz”. Bu saptama-
lann {izerinden heniiz birkag yil gegtikten sonra giiniimiiade ar-
tik bambagka bir gey ile karsi kargiyayiz. Son beg yilda olup bi-
tenler, artik yeni rejimin bu derin sosyolojik dinamik ile belirli

! Tayfun Atay, Goriiniiyorum, O Halde Vanm: Meshuriyet Caginda Kiiltiir ve
Insan, Can Yaywnlan, 2018.
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bir uyumsuzluk sergilemeye bagladigin gosteriyor. Artik Sliime
degil, yasama inananlann diinyasinda yagamyor gibiyiz. Clinkua
yagam yerine Oliim, 6liim kiiltiirii, gehitlik, teror ve terdrle sonu-
na kadar savagma vb. militarist sdylemler ¢ok 6ne qkanliyor.
2015 sonrasinda tekrar baglayan savag, artan kentsel terdr olayla-
I ve rejimin siyasi ve ekonomik istikrarsizhigy tiim toplumsal ya-
sama ve elbette tiikketime yansidi. Oyle ki son iki yilda tiiketim
harcamalan diigtii, eglence ve restoran sektorii ve turizi gerile-
di ve hatta gegen bir y1l boyunca caddeler, sokaklar bile bogalds,
insanlar evlerine geldldiler. Kendini diinyevi hazlara ve kaygila-
ra teslim eden degil, siirekli teyakkuz halinde, siirekli gergin, sii-
rekli tedirgin ve her yerden saldiriya agik halde hisseden bir yeni
6znellik hali egemen oluyor. Psikanalitik bir terimle konugursak
bu yeni rejimin enerjisi, Haz ile degil Zevk (jouissance) ile ilgili.
Bir yandan hazlardan bir geri gekilme ya da keyifsizlik var, ya da
imkanlann daralmas: ve gelecek kaygsi, tedirginlik, kayg s6z
konusu. Ote yandan i¢ ya da dis diigmanlarla 6liimiine savag-
maktan zevklenen bir séylemsel dayatma var. Bu rejimin zevkle
ilgili karakteri 6ne qkbginda “Otoriter” kavramurun yetersiz
kaldigy agik, belki de kiyia ve yiyid gibi nitelemeler daha yerin-
de olabilir. Jouisaance rejimi bir agin harcama, kendini tiiketme,
kendini heba etme, enerjisini ve giiglerini tiiketme, aa ve asin
¢aba yoluyla kendinden gegme halini ifade ediyor. Bu aym za-
manda Yasa ve Diizen'in, sembolik alarun yani Falllus'un ¢6kii-
stiniin de ifadesi oluyor.

Iktidar mantif1 agisindan sorun su ki Haz diizeninden Zevk
diizenine gecis fazla ani, huzh, ve beklenmedik oldu. Bu nedenle
stirekli bir asin performans, zorlu bir performans gerektiriyor.
Bu gegisle birlikte 6nceki siyasi diizlemde sembolik alaru kuran
tim yapy, ilke, deger, sdylem ve kurumlar ne varsa fena halde
dagldi. Sankd sembolik alan yani fallus egemenligi iflas etrnig
gibi goriiniiyor ve Babarun Yasasinin yerini Despot Baba alyor.
Despot baba, kuralsiz, dizginsiz, hudutsuz, istismara baba, inti-
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hara baba figiirii ahyor. Sembolik alan ¢ok agrlaghnlms ve hiz-
landinlmus bir ideolojik miidahaleyle toparlanmaya gahsihyor
ama nafile. Ciinkii Ustii Ortiilemeyecek kadar biiyiik bir'yank
aqlmug bulunuyor. Biiyiik bir delik, ya da bogluk bu. Aile ve din-
sel degerler vurgusuyla ortadaki biiyiik kara delik tkanmaya ¢a-
hgihyor ama olmuyor. Ortadaki kara delikte qiplak gergek olarak
travmatik bigimde tekrarlanan geyler var ki, bunlar kadin cina-
yetleridir, gocuk istismandir, diirtii bozuklugu yagayan kitleler-
dir. Cocuklanru 6ldiiriip intihar eden babadir. Ogretmen tacizi,
baba tacizi sorunudur. Kisacasi tiim otorite konumlannun istis-
mandir. Buradaki sinir agim, haddini bilmezlik elbette genis kit-
lelerin tiiketime katilma arzulanndaki haz arayigi dinamigi ile
aynu sey degil, aksine bu dinamigin ¢6ktigii yerde ortaya akan
bir forma benziyor. Hudutuz, siur tarumazhk, hadsiz, hudut-
suz, arsiz, densiz, ylizsiz, terbiyesiz. Sonugta olusan siyasal-
toplumsal iklimde Babann Yasasi ve aile diizeninin korunmadi-
g1, korunamadigin tersine yasa, diizen ve ailenin orta yerin-
den patladigim goriiyoruz. Aile siddetle ¢okiiyor. 2016'da med-
yaya yansiyan 397 kadin cinayeti var ve bunlarda erkeklerin %
66's1 6ldiirdiikten sonra intihar girigiminde bulunmus. Sembolik
diizenin krizi, iktidar tarafindan aile krizi olarak goriiliiyor an-
cak aileyi kurtarahm derken aile degil, ashinda erkeklik giicii 6ne
g@kanhyor. Bugiin gordiigiimiiz gey, ailedi, aileyi koruyan, koru-
yabilen bir rejim degil, bosanmak, kagmak isteyen kadiu durdu-
ran, bunun kargisinda erkek giddetini besleyen bir rejim. Yani ai-
le degil, erkek goévdesi 6ne qkiyor. Despot erkekligin giig goste-
risi alinda ¢oziilen bir aile sorunu var.

Boyle bir zevk rejiminde, cinsellik ve siddetin birlestigi alan-
lann 6zel bir 6nem kazanmasi ve siyasal kamplagmarun merke-
zine de yerlesmeye baglamasi ¢ok anlagihir bir gelisme. Sekiiler
kesimler ve onlann yagam tarzi iizerindeki baskilar artarken, Is-
lami kesimler tarafindan korunan alanlarda, ailede, okulda,
yurtta patlak veren cinsel-siddet olaylan biiyiik tepki gekiyor. Is-
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lamni-erkek egemenliginin ve yagamsal enerjinin bu bigimde go-
riniir olmasy, ikiytizhi bir ahlaki gozler oniine seriyor ve iilkeyi
bir cinsel ahlak tarbgmasirun igine stinikliiyor. Son yllarda siyasi
kutuplagmarun merkezine, hiikiimete yalan dini 6grenci yurtla-
rinda ve imam hatip okullaninda 6gretmenlerin yaptg ¢ocuk is-
tisman olaylanrun yerlegsmesi tesadiif degil. Cinsel istismar olay-
lan, islami kesimlerin ekonomik ve siyasal yiikseliginin yol aghg
gli¢ asimetrisinin ve arsizhin gostereni olarak goériiliiyor, yani
hadsiz, hudutsuz iktidar giicliniin somutlagmasi olarak. Ensar
Vakfi Olay: ve benzer ¢ok sayida olay iizerinden rejime yonelik
cinsel ahlak suglamas: derinlegiyor ve iktidar buna kargilik ola-
rak sekiiler kesimleri zina ile ve LGBT sapiklik ile sugluyor. Boy-
lece lilkede siyasi kamplagmarun merkezine cinsel ahlak sugla-
masinn yerlesmesi gibi tehlikeli bir gidigle kars1 kargiya kahyo-
ruz.

Kagis gizgileri

Ama elbette bu agin harcama, kendini tiiketme, haz kargiti re-
jimden kagig hatlan da belirginlegiyor. Oncelikle en dar anlamda
kagis var, yani iilkeden kagis egilimi var. Ulkeden ciddi bir beyaz
yakah profesyonel gigii var ve yakin zamanda yapilan bir arag-
tuma bu yurtdis: gdgte ciddi bir cinsiyet etkisi oldugunu, kadin-
lann gitme ve donmeme egilimlerinin daha fazla oldugunu or-
taya koydu. Ayru egilim muhtemelen son yilda giderek belirgin-
lik kazanan yurtici gogte de temel belirleyicidir. Gegen yil istan-
bul'dan izmir'e olan carpsa gogte en gekici unsur, hig kugkusuz
Izmir'de hildm olan “serbest” yagam kiiltiiriidiir. (Ayru gey Is-
tanbul icinde Beyoglu'ndan Kadikdy’e kags icin de gegerlidir)
Baska kaqs bigimleri de tespit edilebilir, mesela anketlere yansi-
yan dinden uzaklagsma egilimi gibi, eve kagqig dinamigj, evde icki
{iretiminin artmas gibi.
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Ama ben 6zel olarak cinsel beden ve haz alamru konugurken
6nem kazanan gorsel haz alanindaki birkag yeni gelismeye dik-
kat gekanek istiyorum. Bunlardan biri, artan sansiir ve yandag
sdylemlerin egemenligi ele gecirmesi nedeniyle televizyondan
yabana dizilere ve sansiirsiiz yerli dizilere yer veren yeni inter-
net kanallanna dogru kagg egilimi. ikincisi televizyonda haber
ve tarbigma programlanndan eglenceye kags ile ilgili. Uglinciisii
ise s6z ve siyasetin 6ne qktg facebook ve twitter gibi mecralar-
dan uzaklasarak tamamen gorsel kiiltiir alaruna agilan instag-
ram’a kagma egilimi. Bu yeni gelismelerin her birinde, gorsel haz
meselesi giindemde ve hepsinde iktidann kontrolii diginda giig-
lii bir haz dinamig; patlak veriyor. Omegin, sansiirsiiz diye rek-
larmu yapilan yerli diziler izlenme rekorlan lanyor, kandil gece-
sinde bile en ¢ok izlenen program, Erdogan sevgisini belirtmek-
ten geri durmayan eglence kanah patronu Acun’un TV 8 kana-
hnda yer alan, “kazh-erkekli” bedenlerin yangtg Survivor olu-
yor, yine aym kanaldaki O Ses Tiirkiye yarigmasy, finale kalan iki
raldp aday iizerinden iilke siyasetindeki kamplagmasinin sahne-
lenmesine zemin saghyor. Melih Gékgek'in Beyaz TV kanahnda
beg yildir raytingi ¢ok yiiksek olan bir futbol yorumu progra-
munda, Erdogan‘a gok yakin bir gazétedi siirekli sarhog halde ka-
tihp cinsel igerikli yorumlar yapabiliyor ve nihayet haddini agip
Bognak kadinlara dair cinsiyetgi bir ifade ettigi zaman iginden
atilabiliyor.

Ben asil olarak son yiin fenomeni olan instagram’a dikkat
gekanek istiyorum. Bu alanda ne kadar biiyiik bir cinsellik ve g6-
riniirlilkk patlamas! yagandigin1 hemen gézlemlemek muimiain
Ama ozellikle dikkat gekici olan tesettiirlii geng kadinlann selfie
hazz. Kadinlann sokakta goriiniirliiklerini lasitlamaya galigan
iktidara inat, bu kadinlar, sikighnldiklan yerden, evlerinden ve
odalarindan tiim iilkeye hatta diinyaya erotik bir bakis génder-
mekten geri durmuyorlar. Hiiklimetin makyaj malzemelerinin
tikketimini siurlandirmaya yoénelik 6nlemlerine inat, sosyal
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medyada bir makyaj gilginhg yasaruyor ve boylece yiiz ve bakig
erotizmi patlammug oluyor.

Instagram’in tesettiirlii kazlan, geng dindar feministlerin blog
faaliyetleri, baginu agma egjlimleri, Ciibbeli Ahmet hocarun dii-
giin yeri secimi ve gelinlik konusunda séziinii ge¢iremedigini
itiraf ettigi laz, Tiirkiye'nin tesettiir harcamasinda diinyada ilk
sirada geliyor olmasi, youtuber Islama erkeklerin geng ortiilii
kadinlara ve erkeklere musallat olan geytani arzulara karg: vaiz-
lige baglarrug olmalan ama bu esnada istemeden de olsa, muha-
fazakir Islami kesimlerde 6zellikle genglerde ne tiir geytani giig-
lerin etkdli oldugunu itiraf ediyor olmalan... Iste bunlar hep arzu
akaslari. Gelecek donemde muhafazakar ¢evre kadinamun bu
baska rejimine karg1 daha fazla direneceklerini gosteriyor. Bu re-
jim, aslen kendi segmeni kadin ve genglerine hadlerini bildirme-
den, onlan dizginlemeksizin, giderek sekiilerlesen topluma
haddini bildirmenin miimkiin olmadigiru hep daha ¢ok kavra-
yacak ve bu geligki daima onu kalbinden vuracaktr.

Son olarak gunu sdyleyebilinm: Isaret ettigimiz tiim bu
uyumsuzluk semptomlari, geligldiler ve kagis hatlari, tiim kesim-
leri degisik sekillerde kapsayacak ve etkileyecek bicimde top-
lumsalin tiim sahasina yayilmig durumdadir. Dolayisiyla mev-
cut iktidar stratejisinin bu geligkilerle toplumsah y6netme kapa-
sitesinin siirekli azalacag) 6ngoriilmelidir. Ve elbette umut edil-
melidir.



TOPLUMSAL CINSIYET KARSITI
HAREKETLER, OTORITER
POPULIZM VE TURKIYE*

Roger Waters, 9 Ekim 2018'de verdigi Sao Paolo konserine, iize-
rinde diinyanin 6nde gelen agin saga liderlerinin adlanrun yaz-
i oldugu dev eleran goriintiisii ile bagladi. Trump, Orban, Le
Pen, Kurz, Farage, Raczynsky, Putin ve son olarak Brezilya’min
yeni lideri Bolsonaro’nun adlanmn siralandig bu listenin en iis-
tiinde biiyiik harflerle su uyar1 okunuyordu: Neo-fagizme Diren.
Bu dev konserden bir hafta 6nce yapilan ilk tur segimde en gok
oyu alip ikinci tura kalan Bolsonaro’'nun adinin bu gekilde zk-
redilmesi ne yazik ki toplanan hayran kalabahgim cogkuyla bir-
legtiren degil, tersine lehte ve aleyhte karsit sloganlann atlmasi-
na yol agan bir jest oldu ve siyasal kutuplasmanin boyutlanru
aqga gikardi. 2014 yihnda bir Kongre iiyesine “sana tecaviiz et-
mezdim ¢iinkii bunu hak etmiyorsun” diyen, gey ¢ocuklarn da-
yakla “diizeltilebilecegine” inanan, igkencenin megru bir yontem
olabilecegini ve idarmun geri getirilmesini savunan, yoksul insan-
lann kisirlaghnlmasini &neren bir asin saga daha diinyanin
giindemine giriyor ne yazik ki. Bolsonaro en azgin olarak sivri-
lecek olabilir ancak ne yazik ki benzerlerinden siyaset sahnesin-

* Bu yam ilk olarak su kaynakta yayimlandi: KAOS GL, s. 163, Sag Popii-
lizm, Kasim Aralik 2018. Metnin bu kitap igin yaymma hazirlanmasinda katki
sunan inan Ozdemir Tagtan’a qok tesekkiir ediyorum.
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de bolca var. Nitekim bu liste bizim cografyamizdan isimlerle
pekala zenginlegtirilebilirdi.

Tahmin edeceginiz tizere, 2000 sonlanndan itibaren yiikselen
bu agin sag dalgamn ne kadar yeni oldugu, bu olguyu hangi
kavramla anlamak ve miicadele etmek gerektigi konusunda ol-
dukca yogun bir tarbgma déniiyor. Popiilizm mi desek agin sag
mu, yoksa sag(Popuhzm mi; fagist mi desek yoksa neo-fagist mi,
ya da otoriterlik kavramrun farkh versiyonlanru mu kullansak
(rekabetgi otoriterlik, liberal olmayan rejimler vb.) tam karar ve-
remiyoruz. Dahas, bu yiikselen sey, liberalizmin mi sonunu isa-
ret ediyor, demokrasinin mi, yoksa neo-liberal kiiresellegmenin
mi sorusunun yaniti da tartgilmaya devam ediyor. Bu olguyu
kavrama zorluklan ayru zamanda onunla nasil miicadele edile-
cegine dair de belirsizliklere yol aqyor.

Nasil adlandinhirsa adlandinlsin bu yeni hareketler ve rejim-
ler konusunda herkesin gézledigi ve farkh iilkelerde ortak 6zel-
lik olarak sivrilen bir gsey var: hem liderlerin gahsinda hem de
kitleler diizleminde tezahiir eden agir diizeyde cinsiyetgilik,
homofobi, kadin diigmanhg, hiper-erkeksilik ya da pek hafif ka-
can bir ifadeyle aileci muhafazakarhik. Ve elbette saga s6ylemin
bu unsurlan, daha genel bir milliyetci popiilist sdylem iginde yer
ahyor ve irkq, gégmen kargit, militarist, otoriter, siddet yanls,
AB ya da Bati kargit milliyet¢i unsurlarla ig ige gegerek kristalize
oluyor. Asin sag hareketlerin agr derecede cinsiyet¢i ve homo-
fobik olmasi ne yeni ne de gagirtica bir gey. Yine de diinyanun pek
¢ok farkh cografyasinda rejimler bu gekilde saga kayarken, degi-
sen kogullar baglaminda yeniden sormak gerekiyor: Bu otoriter-
popiilizmn ile cinsiyet rejimi arasindaki iligki nedir ve nasil donii-
siiyor? Bu soruya yart olarak “siyasi iktidann cinsiyeti daima
eril olmugtur, ataerld daima isbagindadir” demek kolayalk olur
ve giincel olguya yamt vermek igin pek de igimize yaramaz. O
nedenle giincel olguyu somut tarihselligi i¢cinde kavramak igin
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daha ¢ok ve aynntih sorular sormahyiz. Ama her gseyden dnce
kansgimuzdaki politik giicii iyi tasamak gerek. Burada ise karg-
muza her zamanlkd yontemsel giigliikler qlayor. Agin sagin yiik-
selmesi ve popiilist otoriter rejimler, Latin Amerika’'dan Asya’ya
kadar genis bir cografyada global bir olgu olarak 6ne qikayor ve
bu diizlemde bakinca daha kiiresel ve yapisal ortakhklara odak-
lanmayn gerektiriyor. Ote yandan her iilke deneyimi kendine has
ozellikler igeriyor ve karsgi-hegemonya tliretmek agisindan bu 6z-
gil durumu anlamak gok &nem tagiyor. Ancak her durumda
kargilaghrmal olarak bakmakta fayda oldugu aglk, hem ortak
hem farkli yanlan gérebilmek i¢in. KAOS GL'nin bu sayisindaki
farkl: iilke deneyimlerini konu alan yazlan birlikte okumak bu
nedenle ¢ok degerli.

Ben bu kisa yazida, bu yeni tehditkir olguyu daha iyi anla-
marmuza bir nebze katis1 olur diye diigiinerek, sadece kasmi bir
parcasina 151k tutmak istiyorum. Bu amagla, Tiirkiye 6megini
daha ¢ok Orta ve Dogu Avrupa deneyimleri ile kargilaghrmah
ele alarak birkag temel hususa dikkat gekecegim. Bu cografyay:
segmemin nedeni feminist literatiirde son birkag yida gelisen
ancak hemen haldm goriig haline gelen nemli bir tarhgmadan
hareketle Tiirkiye ornegini diigiinmek istemem oldu. Daha ¢ok
Macaristan ve Polonyah feminist akademisyenlerin yazdiklan
iizerinden geligen bu literatiir, Slovenya, Hirvatistan, Fransa ve
Almanya orneklerini de kapsayarak zenginlesti.! Bu yeni litera-
tiir, kendi iilkelerinde gozledikleri hareketlerin kullandig ad-

! Su genel kaynaklara bakalabilir: Anti-Gender Movements on the Rise?, He-
inrich B6ll Stiftung, Publication Series on Democracy, 2015. Gender as Symbo-
lic Glue, ed. E. Kovats, M. Poim, F. Ebert Stiftung, 2015.

“The Gendered Modus Operandi of the Illiberal Transformation in
Hungary and Poland”, Women's Studies International Forum, cilt 68, 2018. A.
Petd, “Hungary’s Illiberal Polypore State”, European Politics and Society, 21,
Winter, 2017. Anti-Gender Campaigns in Europe, ed. K Kuhar ve D. Paternotte,
Rowman and Littlefield, 2017.
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landirmayla “anti-gender” (toplumsal cinsiyet-kargit) hareketle-
re odaklanyor. Dedigim gibi, bu literatiir hem ¢ok yeni oldugu
icin hem de 6ne qkan kavram (toplumsal cinsiyet-karsithg) bi-
zim deneyimimizde pek de anlam tagimayan bir terim oldugu
i¢in, bu kavramla birlikte kendimize bakmak bana énemli go-
rindii

“Anti-gender” kavramy, ilk duydugumuzdabizde yadirgama
etkisi yaratan bir adlandirma, ama biraz daha yalondan balanca
daha tarudik geliyor. Toplumsal cinsiyet-kargih hareketler ile
kastedilen hareketlerin 6zellikleri sunlar: Bu kitlesel hareketler
Orta ve Dogu Avrupa'da gegitli iilkelerde nerdeyse eg-zamanlh
olarak 2010 sonrasinda ortaya qkms ve 2014 civannda en yiik-
sek diizeyde kitlesel destege ulagarak siyasi giindeme dahil ol-
muglar. Hareketler ilk baglarken yerel bir karakter tagiyor ve
ozellikle Katolik Kilisesinin yerel temsilcileri hareketlerde aktif
rol oynuyorlar. Kiliseyle baglantih sivil toplum 6rgiitlerinin yar
sira bir de muhafazakar entelektiiellerin etkili oldugunu goriiyo-
ruz. {lk ivmenin ardindan hareket birkag yil icinde kitlesellesiyor
ve tiim farkh saga partileri kapsayan ve hiikiimet ve devlete
uzanan bir seyir izliyor. “Kitlesel” derken gok sayida farkh akto-
rii kapsayan, siyasi ve sivil toplum diizeyinde kurum ve kigilerin
katildigh bir olusumdan s6z ediyoruz. Yiizbinlerce insarun katil-
digr sokak gosterileri, milyonlarca insaru kapsayan dilekge ey-
lemleri, yaygin izlenen web siteleri, liderleri ve orgiitleri ve etkili
sozciileriyle birlikte yiikselen hareketlerle karg: kargiyayz.

Pek bunlann derdi ne? Bu hareketlerin sdyleminde “toplum-
sal cinsiyet ideolojisi” ya da “genderism” dedikleri seye karg: iti-
raz merkezi bir rol oynuyor. Bu sdyleme gore, kendi iilkelerinin
ulusal geleneklerine aykin olup asil olarak AB merkezinden da-
yatilan ve igerde de liberaller tarafindan benimsenen “toplumsal
cinsiyet ideolojisi” diye bir gey var ki bu, sadece muhafazakar ai-
le degerlerine dayandiz varsayllan ulusal kiiltiire degil aym
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zamanda toplumsal yapiya ve hatta uygarhga yonelik agr bir
tehdit olugturuyor. Tahmin edeceginiz iizere en biiyiik tehdit
olarak hedefe konulan ve kalabaliklan sokaga déken meseleler
olarak sunlar 6ne qlerus durumda: gay evliliklerin tarunmas;,
e§dnsellerin evlat edinme haklan, yine LGBTIi+ haklanm da ige-
ren cinsel egitimlerin okullarda zorunlu olarak verilmesi ve kiir-
tajin yasallagmasi. ilk baligta giindemler sadece bunlarla siurh
gibi goriinebilir, ¢linkii AB diizenlemeleri tarafindan “dayatilan”
toplumnsal cinsiyet esitliginin diger boyutlanna dair pek bir tar-
tigma yok gibi goriiniiyor. Ozellikle kadinlann ig yagarruna kati-
hrmu ve kadina giddet gibi konularda cinsiyet esitligi sorgularu-
yormus gibi durmuyor, ya da ancak kismen ve gsimdilik.

Bu alandaki literatiiriin 6nde gelen ismi Macaristan’dan fe-
minist Andrea Pet6 ve Polonya'dan Weronika Grzebalska 6zel-
likle kendi iilke deneyimlerinden yola gikarak, bu hareketlerin
gliciinii anlamak igin yeni bir kavram &nerdiler: polypore devlet.
Polypore, aga¢ kabuklannda biiyiiyen bir gesit mantar demek.
Polypore devlet ise, Dogu ve Orta Avrupa’da 1989 sonrasinda olu-
san liberal demokratik kurumsal yapiun iizerinde geligen, bir
yandan onu emerken bir yandan giiriiten yeni illiberal (otoriter)
devlet yapisim igaret ediyor. Pet6 ve Grzebalska'ya gére neo-
liberal kiiresellesmeye karg: halk tepkisi lizerinde yiikselen bu
yeni rejimler sadece toplumsal cinsiyet esitliginin degil, bir bii-
tin olarak Avrupah liberal demokrasinin temel deger ve kurum-
lanmn ve 6zellikle de insan haklan sdyleminin altm oyuyorlar.
Yazarlar, bu yeni rejimin iig¢ temel 6zelliginin altm ¢iziyor: gii-
venlikgilik, ailecilik ve mantar &zelligi. Giivenlikgi politikalar, in-
san haklan paradigmas: gergevesinde igleyen mevcut sivil top-
lum kurumlanmn dis giiglerin oyuncag) ve ulusal giivenlige teh-
dit olarak gosteriyor, bdylece hem hiikiimet yanlis1 yeni orgiitler
yaratarak kaynaklan oraya aktariyor, hem de depolitize edilmig
(uzmanlik s6ylemi ve devlet biirokrasisiyle) sivil toplumu yeni-
den politiklegtiriyor. Anti-toplumsal cinsiyet hareketleri iizerine
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dayanan ailecilik ise, ferninizini kékii diganda bir AB ideolojisi
olarak kodluyor ve toplumsal cinsiyet esitligi kavramrun igini
bogaltarak onu ailed politikalar ve ailenin ana-alkamlagtinlmas;
(family mainstreaming) ile degistiriyor. Dahasi bu yeni rejim, man-
tar gibi davranarak, liberal demokratik kurumlan, insan haklan
dilini ve sivil toplum s6ylemini ele ge¢inip somiiriiyor, paralel
bir alan yaratarak ilerliyor. Son olarak Petd ve birgok gozlemdi,
Orta Avrupa icin, toplumsal cinsiyet meselesinin sembolik bir
yapiskan (symbolic glue) islevi gordilgiine dikkat geldyorlar.2 Bu
niteligiyle bu hareket, neo-liberal kiiresellesme ve liberal demok-
ratik degerlere karg sagdan ylikselen farkh tiirden tepkdleri bir
araya getiriyor, biitiinlegtiriyor.

Toplumsal cinsiyet esitlii kavramiyla birlikte bizzat toplum-
sal cinsiyet kavramma yonelik bir saldin gergeklegiyor. Boylece
bu terimin “ideolojik” (bilim-dig1) bulunarak lanetlendigini ve
Toplumsal Cinsiyet Calismalan’min iiniversitelerdeki varhgrun da
hedef alindihru goriiyoruz. Nitekim Macaristan lideri Orban,
2018 Eyliil ayinda, bundan bdyle iiniversitelerde toplumsal cin-
siyet galigmalanrun fonlanmayacagiru, tarunmayacagin ve yeni
Ogrenci ahnmayacagini duyurdu. Bu karara yol agan siirecte
2015 yihinda Macaristan'in muhafazakir-sag popiilist partisi Fi-
desz’in bir milletvekili mediste goyle demigti:

Toplumsal cinsiyet qlgnhfin istemiyoruz. Macaristan'in, er-
keklerden nefret eden kadinlar, kadinlardan korkan feminen
erkekler ve aile ve gocuklan kendi kigisel geligimlerine engel

olarak gorenlerden olugan, gelecegi olmayan bir topluma do-
niigmesini istemiyoruz... ve eger kizlanmiz, kendilerini en iyi

2 W. Grzebalska, E. Kovats, A. Pet, “Gender as symbolic glue: how
gender become an umbrella term for the rejection of the (neo)liberal order”,
politicalcritique.org, Ocak, 2017.
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gergeklestirme yolu olarak bize torun vermeyi segerlerse gok
memnun oluruz.?

Tiurkiye deneyimi

Yukandaki tablo pek ¢ok yoniiyle bizim igin fazlasiyla tarudik.
Giivenlik sOylemi, ailecilik, toplumsal cinsiyet teriminden arn-
ma, hatta mantanms: 6zellikler... Tarudik 6zellikler ve ortakhk-
lar tizerinde fazlaca durmay1 gereksiz goriiyorum. Bu tablo ile
kargilaginca benim ilgimi ¢eken daha gok temel bir olgusal farkl-
ik oldu: dogrudan toplumsal cinsiyet karsithg iizerinden orgiit-
lenen bir kitlesel hareketin Tiirkiye’de mevcut olmayis.. $imdi,
elbette Tiirkiye 6érnegini tam degerlendirebilmek igin ¢arpia
benzerlikler ile bu temel farkhg bir arada degerlendiren bir kav-
rayis gelistirmek gerekir. Ancak ne yazik ki boyle bir degerlen-
dirme bu yaziun sirlanm agiyor. Burada Tiirkiye'nin on alt
yilhk AKP donemi altinda gegtigi evreler ve su anda iginde bu-
lundugu duruma iligkin derin analizler yapacak, rejimin karak-
teri iizerinde fikirler geligtirecek degilim. Ben burada sadece il-
ging buldugum ve tilkenin 6zgiilliigiinii anlamak icin kritik ola-
bilecegini diigiindligiim birkag seye dikkat ¢elanek isterim.
Ozellikle gay evliligi ve okullarda cinsel egitim gibi konulan
merkeze alan ya da toplumsal cinsiyet egitligini ana-alamlag-
trma (gender mainstreaming) paketini reddeden kitlesel hare-
ketlerin mevcut olmayisinin nedeni ¢ok agk: Tiirkiye'de top-
lumsal cinsiyet esitligi paketini o diizeyde ciddiye alarak hayata
gesirmeye ¢alisan, gay evliligi ve cinsel egitim konusunda hete-
roseksist toplumun siurlanm yoklayan diizeyde geliskin bir li-
beral demokratik rejimin mevcut olmayisi. Dolayisiyla AB’ci bir
liberal demokrat hiikiimetin izledigi cinsiyet esitligi politikalan-
na karg: tepkisini ortaya koyan ve hiikiimet siyasetini de kendine
dogru gekameyi bagaran saga bir protesto hareketine tanuk ol-

3 Gender Studies banned at university, www.theconversation.com.
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madik biz lilkede. Kitlesel gosterilere zaten gerek yoktu denebi-
lir, zaten tiim bu anti-ferninist, kadin diigmaru, homofobik, aileci
muhafazakdr vb. giindemler giiniimiizde bizzat hiikiimet tara-
findan temsil ediliyor denebilir ve bu dogru olur. Gergekten bi-
zim kargimizda 6rmegin Almanya ve Fransa’da oldugu gibi baz
reaksiyoner sivil toplum hareketleri degil, serpilmis, azginlagmig
bir anti-demoleratik rejim bulunuyor. Ancak burada tuhaf olan
sey su ki, on alt1 yilhk iktidar boyunca toplumsal cinsiyet esitligi
kavram gercevesinde, kaismen de olsa ilgili kadin &rgiitlerine
damugarak baz politikalar1 giindeme sokan da AKP olmustur.
AKP'nin liberal déneminden bugiinkii otoriter safthaya gegisin-
de de alttan gelen bir talep ve zorlamanin etkili olmadigini, daha
¢ok yukandan agagrya bir dayatmanin gegerli oldugunu goriiyo-
ruz.

Igili literatiirde isaret edilen bagka bir husus olan, toplumsal
cinsiyetin yapistina olmasi tespiti agisindan da Tiirkiye 6rnegini
diisiinmek ilging olabilir. Bu baglamda, iilkede toplumsal cinsi-
yet sorununun ne Slgiide ve ne anlamda bir sembolik yapigina
olarak isledigi sorusu karsimiza qlayor. Burada ben daha gok
Macaristan ve Polonya toplumlanna dair bir 6zgiilliigiin ige ka-
nghgim diisiiniiyorum. Bir gézlemcinin dikkat ¢ektigi iizere,
“Dogu ve Orta Avrupa’da 1989 sonrasinda anti-kapitalist soy-
lemlerin kamusal alandan diglanmasi, tiim kamusal sorunlarn
kimlik ¢atigmalan iizerinden ifade edilmesine... etnik ve dinsel
olarak homojen olan bu toplumlarda toplumsal cinsiyete dair tu-
tumlarin aynstina olarak 6ne qlanasina neden olmustur.”4 Top-
lumsal cinsiyetin sembolik yapishna olarak iglemesiyle birlikte
bu toplumlarda sagin farkh kesimleri bir araya gelebiliyor. Da-
hasi, baz1 6nemli sosyal politika ve ekonomi sorunlan ailecilik
izerinden ifade bulup sorunsallagtirilmug olabiliyor. Nitekim

4 Gender as Symbolic Glue, ed. E. Kovats, M. Poim, F. Ebert Stiftung, 2015,
5.97.
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pek ¢ok gozlemci, bu saga reaksiyonun gerisinde neo-liberal kii-
resellesmeye kars: geligen halk tepkisinin bulundugunu diigii-
niiyor. Macar lider Orban, aile ve aile refalurun tiim politikalara
igerilmesini 6nerirken ashinda bunu da ifade etmig oluyor.

Bu agdan baktighrmuzda, bugiin Tiirkiye’de toplumsal cinsi-
yet meselesinin sagin tiim kesimlerini birlegtiren bir sembolik ig-
lev gordiigiinii soyleyemeyiz. Elbette, cinsiyet esitligine kars:
sOylemsel unsurlar Tiirkiye’'de de anti-liberalizm, AB ve daha
genel olarak bat kargithg, Islamalk, insan haklanna karg: gii-
venlik siyasetiyle gevrelenen giiglii milliyetgi soylemsel unsurlar-
la ig ige gegiyor ancak tiim bunlan birlegtiren bir yapigkan iglevi
gordiigiinii iddia etmek dogru olmaz. Ote yandan tiim bu séy-
lemsel unsurlann éteden beri Tiirk-Islam sentezi baglaminda
birbirine eklemlendigi ve hepsinin de aileci ve muhafazakar ata-
erldl degerlere eklemlendigi de pekdla soylenebilir ve dahasi,
giiniimiizde kargimuza dikilen geyin, bir tiir Tiirk-Islam sentezi
(daha ziyade Islam agrhikli) oldugu da dogrudur. Ancak yine de
son donemdeki 6zgiin yiikseligin, taradik bildik bir saga muha-
fazakar ataerkillik oldugunu diisiinmek dogru olmaz bence.
Hatta muhafazakarhk kavramunun yasanan geyin sertligini an-
latmak i¢in fazla hafif kaghgru teslim etmek gerekir.

Bence burada Tiirkiye tarihinde rastlanmarrus tiirden bir yeni
olguyla kars1 karsiyayiz: hiper eril bir siyasi irade, ya da goyle
ifade edelim: abartih bir gévde-gii¢ gosterisine indirgenmis bir
siyaset pratigi. Toplumsal cinsiyet meselesinin sembolik yapig-
kan olarak kavramsallaghnlmasiyla ilgili sorun tam da yeni siya-
setin bu hiper eril niteligini indirgeme riski tagimasi.. Orta ve
Dogu Avrupa 6reginde oldugu gibi sz konusu hareketler ve
rejimler, aileci sosyal politikalar ve kiiresellesmeye karg: milli-
yetci tepkiler gergevesinde agiklandigi zaman, sorunun dogru-
dan toplumsal cinsiyetle ilgili boyutunun indirgenmesi egilimi
ortaya qikiyor. Yani, kadin haklanna karg1 ve LGBTI+ kazarumla-
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ra karg: geligen bariz bir erkeklik tepkisinin giiclinii azamsamak
egilimi.

Tiirkiye deneyimini Orta ve Dogu Avrupa’'dan ayiran temel
farkan tam da bu noktada belirdigini diigiiniiyorum. S6z konusu
abartily, agin erkeklik gosterisi ve ona eglik eden giddet (hem si-
yasi gsiddet hem de her bigimiyle toplumsal cinsiyete dayah gid-
det) bence Tiirkiye’yi farkh kihyor (Bu 6zgiinliik agsindan, daha
¢ok Arjantin 6rneginde oldugu gibi kadina siddetin 6ne qktg
yerlerle kargilaghrmalar yapmak iyi olurdu). Gay evlilik, LGBTI+
haklan ve cinsel egitim gibi konulann tarbigmanin ana eksenini
olusturdugu bu iilkelerden farkh olarak Tiirkiye’de toplumsal
cinsiyet giindemi aslen kadina siddet ve gocuk istismar sorunu
gevresinde gekilleniyor ki bu durumun kargilaghrma agsindan
6nemli sonuglan var. $S6yle ki: Avrupa’daki kitlesel hareket ve re-
jimler i¢in, aileyi ve gocuklan “queer tehdide” karsi savunmak
sagin farkh kesimlerini birlestiren ve giiglendiren bir siyasi etki
yaratiyor olabilir. Ama Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet giindemi,
giddet ve istismar merkezli oldugu 6lgiide, siyasi iktidann giiglii
yaruru degil, zayif karruru olugturuyor, Asil topugu gibi iglev gé-
rityor. Ciinkii hem kadina siddet konusunda hem de gocuk is-
tisman sorununda, hiikiimet ve temsil ettigi kesimler yaygn,
hakl ve giiglii bir saldinndan kagnarmmuyorlar. Devlet bu alandaki
sorumlugunu yerine getiremedigi gibi, son yillarda bariz olarak
geri gekilme iradesi gosteriyor. Nitekim 2016’da zamamn Adalet
Bakam Bekir Bozdag su ifadesiyle bu iradeyi gok net ortaya
koymustu: “Aile i¢i siddette ve kadinla erkek arasindaki uyus-
mazhklarda devletin, polisiyle, askeriyle, hakimiyle, psikologuy-
la, sosyal gahsmaasiyla, uzmarnuyla bu kadar girmesi ne kadar
dogru?... bunun tartigilmasi lazam.” Giinilimiizde artik bunu tar-
tismaya bile gerek duymayan yeni rejimin, ¢izdigi bu hatta hizh
adimlarla ilerledigine taruk oluyoruz. Ancak bu ilerleyis netleg-
tikge rejimin hiper eril karakteri de netlesiyor.
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Dolayisiyla, yeni Tiirkiye rejimi denen gey, ashnda qiplak eril
govde gosterisinden ibaret olan karakterini zorlukla gizleyebili-
yor. Aile ve aile degerlerine yapilan vurgular, geri plandaki aa
gergekler tarafindan boga qkanhyor. Geng bir Youtuber’in gekti-
gi videoda oldugu gibi, bir devlet yetkilisinin Tiirk aile degerle-
rini vaaz ettigi basin aqgklamasi, ayr esnada gergeklegen ve yar-
dimalan tarafindan kulagina fisildanan tiirlii korkung cinsel
siddet olaylar1 ya da “ahlaka aylan” cinsel pratikler tarafindan
stirekli olarak kesintiye ugratihyor>

Siddet sorununun, Agil topugu haline gelmesinin énemli bir
sonucu var. Avrupa’daki hareketler, aileyi ve dzellikle de gocuk-
lan digsal tehditlere karg1 koruma kaygsimi &ne siiriiyor ve bu
iddiaya meydan okuyacak giiglii bir toplumsal itirazla kargilag-
madan bunu yapiyor. Tiirkiye'de ise aileci ve korumaa séyle-
min, kendini giiglii ve tutarh bir sylem olarak kurmakta ne ka-
dar zorlandigim gorebiliyoruz. Ciinkii bu iilkede aileye musallat
olan “dig tehdit” sdylemini zora sokacak bir sey oluyor ve aile
bizzat igeriden pathyor, kendi iistiine g6kiiyor. Bu ¢okiigiin orta-
sinda dehgetengiz bir figiir beliriyor: Kansim ve gocuklanm &l-
diirdiikten sonra intihar eden baba figiirii, Yeni Tiirkiye'nin kor-
kung sefaletine igaret ediyor ve hem sosyolojik hem metaforik
olarak derinlemesine incelenmeyi hak ediyor¢ Bu kiyia, istis-
mara ve intihara baba, sadece ailenin degil aym zamanda yeni
iktidar rejiminin tam kalbindeki kara deligin dehgetini de goste-
riyor bize. Almanya ve Fransa'da gordiigiimiiz “kaygili ebe-
veynler” hareketi, ¢ocuklanm “agin cinsellestirme” dedikleri
seyden korumaya gahsiyor olabilirler. Bu iilkede ise gocuklar, on-
lan erken evlilige zorlayan ailelerine, istismara karg1 gerekenleri

® Efe Aydal, “Genel Aile Yapis1”, Youtube, 2016.

¢ Bu konuda 2017 tarihli 6nceki bir yazimda daha genis bir analiz yap-
mughm. Bkz. Alev Ozkazang, Yeni Tiirkiye'nin Eril Gévde Gésterisine Kargi
Uyumsuzluk Semptomlan ve Kag Gizgileri. http://ankara.academia.edu.
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yapmadig gibi bir de nza yagin diigiirmeye ¢ahisan hiikiimetin
“cinsellestirici” politikalanna ve Islami séylemin gehvet patla-
masina kargi korunmak zorundalar.

Sonséz yerine

Bu yazida ne Tiirkiye'de kargilaghfmuz hiper eril reaksiyonu ¢6-
ziimlemeye, ne cinsiyete dayah siddet konusunda etrafh bir de-
gerlendirme yapmaya kallkaghm. Amacim daha ¢ok, yeni gelisen
bir literatiirle baglanth olarak baz kargilaghrmalar yapmakt.
Elbette s6z konusu bu eril tepkiler diinyanin pek ¢ok farkh cog-
rafyasinda farkh bigimlerde ancak sagirticl ve can silac1 benzer-
liklerle birlikte yiikseliyor. Hindistan'dan Rusya’ya, Avrupa’dan
Latin Amerika’ya kadar uzanan kiiresel bir fenomenle karg: kar-
siyay1z. Bu nedenle Tiirkiye deneyimini hem kiiresel dinamik-
lerle ilgili hem &zgiin yanlanyla ele almak igin birgok bagka kar-
silashrma yapmak gerekiyor. Ayrica bu yazida deginerek gegti-
gimiz 6nemli sorulara, yani bu hareket ve rejimlerin karakterine,
tarihsel anlaruna dair sorulara da yarut aramak gerektigi kugku-
suz. Yine de her durumda, hegemonik séylemlerin kurulusuna,
politik giiglerin konumlaniglanna ve yiizeye qkan kamusal tar-
tismalann stratejik anlam ve nemine igaret eden yaklagimlarin
ihmal edilmemesi iyi olur.



TOPLUMSAL CINSIYET ESITLIGI
KARSITLIGININ DINAMIKLERI*

Kirk yildir diinyanin giindeminde olan bir kavram

“Toplumsal cinsiyet” kavram 1970’lerden itibaren ferninist ku-
ramun temel kavramu olarak ortaya gktgindan bu yana farkh an-
lamlar edindi ve tarhgmalara yol agt.. Bazalan bu kavrami sadece
kadin erkek aynmuna igaret eden bir ey olarak goriirken bazilan
da ikili cinsiyet aynmurn radikal bir gekilde sorgulanmasi ve
otesine gecilmesi igin bir imkan olarak anlamh buldu. Zaman
icinde ikili cinsel fark sistemi ve biyolojik cinsiyet ve toplumsal
dnsiyet arasindaki varsayilan aynmun da sorgulanmasiyla bir-
likte, yani LGBTI+ hareket ve queer feminizmin etlisiyle bu “be-
lali” kavram etrafindaki tarbgmalar alevlendi. “Ataerkillik” ya
da “cinsiyet farki” kavramlan yerine “toplumsal cinsiyet” kav-
rarmurun feminist literatiirde zaman iginde 6ne qlanasi, aslinda
geri planda feminist hareket ve politikada gergeklesen bazi
6nemli degisimlerin de bir gostergesiydi.

Toplumsal cinsiyet kavramrun bu kadar popiiler olmasimn
arkasinda yukandaki kuramsal tarhsmalardan ziyade, bu kav-

* Bu yazi, bianet'in “YOK'iin Yiiksekégretim Kurumlan Toplumsal Cin-
siyet Esitligi Projesi'ni durdurmasi ve Tutum Belgesi'ni web sitesinden kal-
dirmasiru nasil yorumluyorsunuz?” sorusuna yart olarak yazldi ve aym
baghkla 12 Mart 2019 tarihinde bianet sayfasinda yayimlandi. Yazirun yay:-
ma hazirlanmasmda katki sunan Buket Kihger'e tegekkiir ediyorum.
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ramu egitlik kavramu ile birlegtiren 6nemli bir politik doniigim
vardi. 1960'lann feminist dili gogu zaman “kadin dzgiirlesmesi”
veya “kadinlann kurtulusu” gibi kavramlarla doluyken, 80'ler-
den itibaren bunun yerini “ayrnimcihk kargithg” ve “toplumsal
cinsiyet egitligi” kavramlar1 almaya baglad1. 1980’lerden itibaren
uluslararas1 belgeler ve anlagmalara damga vuran “toplumsal
cinsiyet esitligi” kavram, son kark y1 boyunca Avrupa Birlij,
Birlegmis Milletler ve kiiresel feminist hareketin temel diisturu
olarak etkinlik kazandi. Zamanla temel olarak kadinlann (ya da
daha resmi bir ifadeyle sdylersek, cinsiyet ve cinsel yonelim ay-
numu yapimaksizin her bireyin) aynmahktan uzak bigimde te-
mel insan haklanru kullanabilmeleri igin gerekli bir dizi alanda
yapilmasi gereken degisimlere dikkat geken bir paket olugtu. Bu
paket igcinde kadin haklanna yapilan vurgu ile LGBTI+ haklanna
yapilan vurgu egit diizeyde olmamakla birlikte ve ayrica bu ko-
nu tartiymah kalmaya devam etmis olsa da, toplumsal cinsiyet
esitligi denince LGBTI+ bireylere karg: yapilan bariz aynmalik-
lann da kapsandifini goriiyoruz. Ama bagka baz1 baglamlarda
bu esitlik fikri sadece kadin-erkek egitligi olarak anlagild: ve be-
nimsendi. Boylece sikhkla bu kavram, dnsiyete dayali siddet
bagta olmak iizere, kadinlann siyasi temsil, ekonomi ve sosyal
hayata tam kathm ve tiim kiiltiire] alanla ilgili birtakarn deger-
ler, tuturnlar, saptamalar, oneriler, diizenlemeler biitiiniinii ifade
edecek sekilde kullarulda.

CEDAW Sozlesmesi'nin 1985'te onaylanmasiyla birlikte Tiir-
kiye de bu siirece katildi. 1990 sonrasinda Szellikle kadin hareke-
tinin bastirmasiyla birgok alanda kurumsal ve yasal diizenleme-
ler yapildi. 1995 Pekin Deklarasyonu'nun katkisiyla hizlanan bu
stiregte, AB siirednin de olumlu etkisiyle ve 6zellikle 2000 sonra-
sinda kamu biirokrasisi ve sivil toplum ve siyasi partilerde gok
sayida egitimler yapildy, iiniversitelerde merkezler aqldi. Sonra-
dan Aile Bakanhg; iginde etkisiz hale getirilen Kadinin Statiisii
Genel Miidiirliigii (KSGM) kuruldu, nihayet 2011'de istanbul
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Sozlegmesi imzalandi. Kisacas: son 40 yida diinyada ve Tiirki-
ye'de kadin hareketleri, genis sol muhalif hareketler ve demokra-
tik devletlerin (ve hatta o kadar demokratik olmayan devletlerin
bile) giindeminde olan bir kavramdan ve bir uygulamadan s6z
ediyoruz.

2010’dan sonra sag popiilist tepkiler yiikselmeye
basladi

Yalen zamanlarda 6zellikle 2010 sonrasindan itibaren hem “top-
lumsal cinsiyet” kavramurun kendisine kars1 hem de “toplumsal
cinsiyet egitligine” dair Avrupa'dan baglamak iizere, Kuzey
Amerika ve Latin Amerika'da, Rusya’da, yani bu kavramla ta-
rusmus olan neredeyse her yerde muhafazakir, dinci ve sag po-
piilist tepkiler ytikselmeye bagladi. Ashnda bu tepkilerin koke-
ninde 1995 BM Pekin Kadin Konferansi’'ndan sonra Vatikan'in
gosterdigi tepki var. Daha o zaman Vatikan, “toplumsal cinsiyet
ideolojisi” olarak isimlendirdigi seyin, kadin-erkek esitligi kisve-
si altinda kiirtaj ve escinsellik savunusu yapmak anlarmuna gel-
digini sdylemeye baglamugh. Ama giinlimiizde yiikselen tepki
sadece bu bildik dinci kokenle agklanamaz, ¢iinkii artik bu tiir
tipik anti-feminist dinci epkiye bagkaca yeni ve giiglii 6geler ek-
leniyor. Neo- liberal kiiresellesmeye ve/veya liberal-demokratik
kurumlara kars1 duyulan tepkiler her yerde ulusala popiilist ha-
reketlerin ve otoriter rejimlerin giiclenmesine yol acti. Bu ytikse-
len sag popiilist dalgaya bagh olarak Macaristan, Polonya, Slo-
vakya, Hirvatistan, Almanya ve Fransa gibi tilkelerde” toplum-
sal cinsiyet ideolojisi” diye adlandirdiklan seye karsi miicadele
veren kitlesel hareketler tiredi. Bunlara toplumsal cinsiyet-
kargiti hareketler (anti-gender movements) deniyor. Katolik Kilise-
si'nden gii¢ alan ama asil olarak merkez ve agin sag sekiiler ke-
simleri de igeren genis bir koalisyon olarak davranan bu hareket-
ler, kiirtaj, egcinsel evlilik, evlat edinme hakla ve okullarda go-
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cuklara dinsel egitim verilmesi gibi konular bagta olmak iizere
“toplumsal cinsiyet egitliginin ana alam olmasina” ve bunu da-
yatan “AB elitlerine” kars1 qlayorlar. Bu arada “toplumsal cinsi-
yet kavrami” da biyolojik cinsiyeti inkar ettigi ve herkesi ‘cinsi-
yewiz' olmaya zorladigy gerekgesiyle bilimsel degil “ideolojik”
olmakla hatta “totaliter” olmakla suglanyor. Bu gelismeler so-
nucunda yakin zamanda tuhaf geyler olmaya baglad. Ornegin
giiniimiiziin en 6nemli toplumsal cinsiyet kuramas: olan J. But-
ler, 2018 yihnda Brezilya'da fiziksel saldinya ugradi Yine 2019
y1h baginda Macar lider Orban, “ideolojik” oldugu gerekgesiyle
iiniversitelerde toplumsal cinsiyet programlanm kaldirdi ve
kamusal fonlamay: kesti. Kisacas1 bu son donemde gordiigii-
miiz yeni hareket 6zgiin ve ¢ok ciddi bir reaksiyon olarak ele
ahinabilir. Tanudik bir anti-ferninist ters tepme ya da bildik muha-
fazakar aileci yaklasimlardan farklh bir kiiresel olugumla karg
kargiyayiz.

Tiirkiye’deki son tepkiler, yeni bir olusumun
baslangici olarak gériiniiyor

Tiirkiye’de yalan zamana kadar bu tiir bir popiiler hareket ge-
lismedi ama 2011 “ustahk dénemi” sonrasinda devlet eliyle esit-
lik karsiti miidahalelerin adim adim giiglendigini ve son ii¢ y1lda
ise sok edici bir hiz kazandigim goriiyoruz. Yani, Tiirkiye’de de
esitlik kargi politika giiclenmekle birlikte simdiye kadar Ba-
t'daki 6rnekleri gibi popiiler bir hareket olarak ortaya gikanad.
Ama belki de yasanan son gelismeler bu tiir bir hareketin ilk
adimlan olarak goriilebilir. Ben son aylarda olan biten baz sey-
leri, “toplumsal cinsiyet esitligi” kavramuna kars: gikaglan, Tiir-
kiye’nin de son yllarda igine girdigi bu yeni kiiresel baglam ile
iligkili goriiyorum. Kendine has 6zellikleri olmakla birlikte, orta-
ya ¢kan baz yeni sdylemsel 6geler ve reaksiyon bigimleri bu
genel sag popiilist dalgayla benzerlik tagiyor. Hatta bazen dog-
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rudan Avrupa’dale tartigmalardan etkilerunis, onu taklit etmis
gibi goriiniiyor. Aynca 2019 yilirun ilk aylaninda islama gevre-
lerde yazlan geylere baktigzmda, Islam referansirun yerine ya da
onunla birlikte daha anti-kiireselci ve ulusala 6gelerin 6ne gik-
maya bagladifiru gérityorum. Saf bir Islami referanshi séylemler,
yerini daha ¢ok ulusal kiiltiir, toplumsal yap: ve hatta begeri uy-
garhga yoneltilen tehditler iizerinden seldllenen bir anlatiya bi-
rakiyor gibi. Belki de bu yeni bir dinamiktir, dikkatle gdzlenmesi
gerekir. Yeni bir dinamik degilse de 2011'den itibaren siiregelen
esitlik kargiti iklimin geldigi yeni bir asamada hareketin yeni bir
as1 ile farkli bir ablim yapmasi olarak goériilebilir.

Hedefte Istanbul Sé6zlesmesi, Medeni Kanun, 6284 var

Elbette ki bu tiir bir hareketin niivesi ¢oktandir olugmugstu. Za-
ten uzun siiredir parti ve devletin resmi gériisii “toplumsal cin-
siyet esitligi” degil “toplumsal cinsiyet adaleti” seklindeydi. An-
cak yakin zamana kadar bu ilési, en azindan bazi baglamlarda
ilkinin igini bogaltacak sekilde birlikte durabiliyordu. Mesela
KADEM sdylemlerinde aile merkezli de olsa bir kadin haklan
savusunu vardi. Hatta salt kendi bagina bir kavram olarak alin-
diganda “toplumsal cinsiyet adaleti” terimi bile, aile merkezli de
olsa “farkq” ya da “tamamlayia” bir tiir kadin bakis acis1 olarak
goriilebilirdi. Ama artik adalet ile egitlik kavramlanrun yan yana
bile gelemeyecegini ve hatta “toplumsal cinsiyet” kavrarmirun
tehlikeli sayihp resmi séylemden atilacagiru anhyoruz. Nitekim
yeni gelisen reaksiyon bicimleriyle kargilashrma yapinca, KA-
DEM gibi sdylemlerin bile ne kadar “fazla” kagtgm ve “femi-
nist” olarak damgalandigiru goriiyoruz. Simdilerde daha radikal
Islami kesimlerden baa yazarlar, gazeteciler ve sivil toplum &r-
giitleri, hiikkiimete de sert elegtiriler yoneltme cesaretini gostere-
rek devleti hala AB ve toplumsal cinsiyet esitligini savunmakla
suglamaya bagladilar. Bu suglamalar sonucunda MEB, Egitimde



44 | Bir Musibet: Yeni Tirkiye’de Erillik, $iddet ve Feminist Siyaset

Toplumsal Cinsiyet Esitliginin Gelistirlmesi Projesinde (ET-
CEP) geri adim ath, KADEM agklama yapt ve YOK Baskaru
Yekta Sarag daha gegenlerde kadin rektorlerle birlikte yapmug
oldugu agklamalardan geri donmiig oldu. $imdilerde artik sal-
dinrun hedefinde Medeni Yasa ve Ceza Yasasinda yapilmus olan
degisiklikleri geri almak ve Istanbul Sozlegmesi ve 6284 No'lu
kanun (Ailenin Korunmasi ve Kadina Karg1 Siddetin Onlenme-
sine Dair Kanun) var.

Yeni sdylemsel 6geler 6ne ¢ikiyor

Bu arada son iki yildir nafaka, velayet sorunlan, mal paylagim
ve 6284 iizerinden orgiitlenen bir erkek magdurlugu anlatis1 da
tabanda yayllmakta. Bu tiir sdylemler, Tiirkiye cinsiyet siyase-
tinde daha &nce goriilmedik yeni seyler olarak 6ne cikayor. Anla-
sildigy iizere bunlar tabandaki erkek 6fkesini ve hinam orgiitle-
yebilecek yeni miicadele alanlan olarak segilmig ve etkili olmaya
baglamuglardi. Ama son aylarda gesitli gazetelerde ve Islami
bloglarda yazanlar, toplumsal cinsiyet kavrami ve toplumsal
cinsiyet esitligiyle ilgili olarak bunlardan farkh ve daha yeni sey-
ler de s6ylemeye bagladilar. Daha 6nce agirhkh olarak toplumsal
cinsiyet esitligi Islam’a uygun degil demek ve fitrata referans
vermek yeterliydi. Simdiyse yazlan geyler, tiim bu eril reaksiyo-
na daha genel bir ideolojik gergeve ve popiiler bir zemin arands-
gru gosteriyor. Magdur erkekler sdyleminde oldugu gibi burada
da Islam geride duruyor biraz ya da bagkaca giiglii sdylemsel
ogelerle ig ige geciyor. Bu yeni goriiglerde su gibi 6geler dikkat
gekiyor. Toplumsal cinsiyet kavram bilimsel degil deniyor (ki bu
tamamen Avrupa’daki tarigmalardan alinmmus bir 6ge) ve biyolo-
jik farklann 6nemi kamtlanrmug gibi bir saptama var. “Toplumsal
cinsiyet kavramu asil olarak kadin erkek farkinin kaldinldig cin-
siyetsiz bir duruma ve egcinsel sapkinhgin yayilmasina hizmet
etmekle” suglaruyor. Istanbul Szlesmesi gibi metinler kadina
giddet ad1 altinda toplumsal cinsiyet kavramur ulusal hukuka
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sokan “Truva At” olarak goériiliiyor. Toplumsal cinsiyet kavram
esitlik adina ve aynmahk ve siddete kars1 gkahm denilerek as-
hnda aile ve fitrata dayal insan uygarhgimin temeline dinamit
koyan bir gey olarak teghir ediliyor. Yani asil sorun eganselligin
yayganlagsmasi ve gelecekte bizi bekleyen baz1 biiyiik tehlikeler.
Dahasi da var. Onlara gore erkeklik ve kadinhgin yok edilmesi
ve sapkanligin azdinlmasi daha biiyiik resmin bir pargasi. Bura-
da ailenin ¢okertilmesi, niifusun azalmasi, dogurganlik oranla-
nnun diigiiriilmesi, iireme ve genetik teknolojileriyle ve biligim
ve denetim teknikleri yoluyla insan sonrasi bir ¢aga bizi yonlen-
diren bir kétiiciil irade s6z konusu. Bu sdylemdeki “onlar” bat
uygarhgin temsil ediyor ve “biz” ise kendi degerlerimize sahip
gkarak buna karg1 durabiliriz deniyor. Bati kargithginin bu bigi-
mi, ilging bigcimde Bati merkezli séylemlerden besleniyor ve on-
larla rezonansa giriyor.

Son olarak Tiirkiye Aile Meclisi adl agin 8 Mart icin Cumna
namazina ¢agirmast orneginde belki de ilk kez iilkede bir sag
popiilist erkek hareketinin baglangiana taruklik ediyoruz. “Aile-
ye karg1 aglan kiiresel savaga son” diyeceklermis. Sosyal med-
yadaki ¢agrida yukanda igaret ettigim tiim sdylemsel 6gelerin
nasil bir araya toplandigiru gorebilirsiniz. Istanbul Sézlegmesi,
6284 sayih yasa, toplumsal cinsiyet egitligi ve “egcinsellik ter6-
rii”, nafaka, velayet, mal paylagim, aile reisligi, alkol kumar ya-
sagl Neyse ki anladigim kadanyla 8 Mart giinii bdyle bir eylem
olmadj, neden nasil bilmiyorum ama gimdilik engellendi. Bunun
yerine 8 Mart Istanbul Gece Yiiriiyiisii'nde ezarun 1shklandig
yalaruyla yapilan kagkirtmalar bagkaca tehlikeli gelismelerin ha-
bercisi sayilabilir.

Toplumsal cinsiyet popiilist sag tarafindan

siyasallastirihyor

Ulusala popiilizinlerin bu kiiresel yiikselisi momentinde top-
lumsal cinsiyet egitligi ile ilgili sorunlar daha 6nce hig olmadig
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kadar ciddi, kutuplagtina politik sorunlar hiline geliyor. Diyebi-
liriz ki toplumsal cinsiyet sorunu beklenmedik bigimde agin sag
tarafindan siyasallagiyor ki bu da bizi gok zor bir durumla kars:
karsiya birakayor. Bu agin saga tepkd ile baga akamak zor ¢iinkii
elimizdekd verili araglar etkisiz hale geliyor. Bu yeni ulusala po-
piilist dalgaya kars1 gikmak igin simdiye kadar yapageldigimiz,
bildigimiz tarzlarda toplumsal cinsiyet esitlii savusunu yap-
mak, korkanm etkisiz ve gegersiz kalacakdtr.

Bu alandaki miicadele daha da sertlesecek

Toplumsal cinsiyet esitligi her ne kadar feminist hareketlerin ka-
zanumu olsa da bir devlet projesi olarak kaldigs dlgiide zayrft ve
simdilerde Avrupa'min pek ¢ok iilkesinde devlet eliyle daha da
zayiflailmaya baglanda bile. Yakinda bu alandaki baza uluslara-
ras1 anlagmalardan gekilmek egilimi bile baglayabilir. Dolayisiyla
simdiye kadar hakim olan ve devlete ve hukuka yaslanan femi-
nist stratejilerin sinirlanm ve zaaflanim gozden gecirmek gerekr.
Bu alandaki miicadelenin daha da sertlesecegi belli. Bu yiizden,
ben kadin hareketinin ancak daha genis bir muhalif ortak irade-
nin bir pargas:1 olarak bu dalgaya kars: direnebilecegini diigiinii-
yorum. Radikal demokrasi perspektifiyle genis koalisyonlar
icinde olmak gerekir. Aksi halde daha da sert saldirilann altinda
kalabiliriz. Reaksiyonun giiciinii ve derinligini hafife almamak
gerekir. Her gegen giin karsi cepheye yeni sdylemsel 6geler ek-
leniyor. Feministlerin, yalnizlashina stratejilerden uzak kalmasi,
meseleleri mimkiin olan en genig zincirleri olugturmak iizere
birbirine eklemek igin ¢aba gostermesini 5nemli goriiyorum.



TURKIYE’'DE TOPLUMSAL
CINSIYET VE OTORITER
POPULIZM*

AKP’nin iki donemi

On yedi yildir iktidarda kalan AKP'nin popiilizin agisindan de-
gerlendirilmesi, popiilist mantigin 6tesine gegen ve bu mantgn
neoliberalizm, Islamalk, milliyetgilik ve otoriterlik gibi mantik-
larla nasil eklemlendigini agklayan karmagik bir inceleme ge-
rektirir. Ayrica bu tiir bir inceleme, AKP'nin gecirdigi dramatik
doniigiimii gozeten bir donemlegtirme yapmay: da zorunlu ki-
lar.

AKP ilk hiikiimet déneminde (2002-2011) sag popiilist bir
parti olmaktan ¢ok, yeni tiir -kendi ifadeleriyle muhafazakar-
demokrat- bir merkez sag parti olarak ortaya qkt. Islami-
muhafazakar kesimlerin kararh bir gekilde siyasi merkeze yuiri-
yiiginii ifade ederken, bir yandan da se¢menin diger kesimlerini
yabanalagtirmadan, kendi se¢rmeninin taleplerini 2000’lerdeki
neoliberal kapitalizmin gerekleri ve AB uyum siirecinin zorunlu
laldiga demokratiklesme siirediyle biitiinlegtirebildi. Daha sonra-
lan, 2010-2011'den baglayan ve 2015’e kadar siiren doniigiim ev-

" Bu metnin orijinal versiyonu ingilizce olarak “Gender and Authorita-
rian Populism in Turkey” adiyla uww.opendemocracy.net blog sayfasinda 3 Su-
bat 2020 tarihinde yayimlandi. Metnin bu kitap i¢in yayima hazirlanmasinda
katki sunan Yelda Sahin Akilh’ya gok tesekkiir ediyorum.
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resinden gegen AKP, kendisi milliyetci-popiilist bir partiye d6-
niigiirken, rejimi de tek adam haldmiyetindeki bir otoriterlik re-
jimine doniigtiirdii. AKP, zaman i¢inde giderek daha da 6n pla-
na gikacak olan popiilist bir mantga yaslarurugh. Ama 6nceleri
bu popiilist mantik, Tiirkiye merkez saginun geleneksel siurlan
i¢cindeydi ki bu séylem, modern sekiiler cumhuriyetgi biirokratik
elitler ile Anadolu’nun muhafazakar dindar halkiru karg: kargiya
koyuyordu. Ama siireg iginde, bu tiir bir reformist kutuplagma-
dan devrimd bir kutuplagmaya dogru bir kayma gergeklesirken,
AKP'nin kendisi de déniigiime ugradi.!

Toplumsal cinsiyet siyasetinin Janus yiizii

“Kadinlar bagka ne ister?”
AKP'nin ilk yillarindaki ikili karakteri cinsiyet siyasetine de yan-
sid1. Bu dénemde iki farkh siyaset gerilimli bicimde yan yana var
oldu. Bir yandan, AB uyum siirednin gerekleriyle uyumnlu ola-
rak gergeklestirilen ve toplumsal cinsiyet esitligini gézeten yasal
ve kurumsal reformlar vardi. Ama bu 6nemli reformlar, gogu
zaman giiglii bir kadin hareketinin baskis: ve igbirligi sayesinde
gergeklesmisti ve partinin goniilsiizce de olsa AB’ye kars: gorii-
niigii kurtarma kaygisiu yansiiyordu.? Cinsiyet esitligine dair
bu iimh yaklagim bagtan beri bu goniilsiizliik ile damgalarurug
olsa da yine de ilk iki donem boyunca ciddi kazarumlann elde
edilmesini miimkiin kildi. Kadina karg1 siddetin alarm verid bir
sekilde arttfrun agklandig) 2007 yiindan sonra bu konudalkd
yasal 6nlemler arayis1 luzlandi ve 2012'de 6284 say1h aile igi gid-
dete dair kanun gqkanldi. Dénemin cinsiyet politikalan konu-

+ 1 Murat Somer, “The Slippery Slope from Reformist to Revolutionary Polari-
zation and Democratic Breakdown”, The Annals of American Academy of Political
and Social Science, Aralik 20.2028.

2 Deniz Kandiyoti, “A Tangled Web: the politics of gender in Turkey”, open-
democracy.net, 5 January 2011.
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sundald ‘thml’ karakterinin en énemli sonucu, 2011 yihnda im-
zalanan Avrupa Konseyi Istanbul Sézlegmesi oldu. Bu sozles-
menin hazirlanmas: da Istanbul’da imzalanrmus olmas: da Tiirki-
ye'dekd kadin hareketinin o donemki etkinliginin bir gosterge-
siydi.

Ote yandan, goriiniig kurtarmaya matuf cinsiyet esitligi re-
formlanrun yaru sira, bagtan beri AKP'nin buna zat bir bagka cin-
siyet politikas1 daha vardi ki bu, siyasetin Islamilesmesine ve
sosyal politikarun aile merkezli olarak yeniden gekillenmesine
paralel olarak kadinlann anne, es ve balam emegi rollerini pelds-
tirmeye dayanuyordu.? Latin Amerika'mn sol popiilist rejimle-
rindeki kadar radikal esitlik¢i olmasa da Avrupa’nin erkek seg-
mene dayah sag popiilist partilerine layasla AKF, bagtan beri
kadinlardan biiyiik destek goren bir parti oldu. AKP se¢gmeni
arasinda, %565 ile kadin segmenler ve 6zellikle kentlerdeki alt si-
nif muhafazakar ev kadinlan, partinin ve liderin en giiglii des-
tekgilerinden oldular.4

AKPnin genis bir kadin kitlesine seslenisi iki temel ayaga
dayandi Bunlardan ilki, partinin, bagortiilii kadinlarn kamusal
gorevlere ve tiniversitelere ahnmak icin verdikleri miicadeleye
sahip qkmas idi - kd bu bagdrtiisii gerilimi on y1l boyunca Tiir-
ldye siyasetinin en hararetli kapismasina neden oldu. Yine de
tiniversitelerdeld bagortiisii yasagina kars1 miicadele, cumhuri-
yetgi elitlerin zulmiine karg1 kadinlann insan haklan ve egitim
hakle olarak savunuldu. Dahasi, AKP’nin dindar muhafazakar
kadinlara destegi sadece baza kamusal alanlann onlara aqlma-
styla siurh kalmadi. Daha ziyade, AKP, kadinlan kitlesel olarak

? Yegim Arat, “Religjon, Politics and Gender Equality in Turkey: Implications
of a Democratic Paradox”, Third World Quarterly, cilt 31, 2010.

4 AK Parti Segmeninin yiizde 55'i kadin, ismail Sonsuz, turkiyegazetesi.com,
23.112015
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parti siyasetine katmay1 ve 6zellikle yerel siyaseti onlann hare-
ketliligi izerine kurmay1 bagardi. Bu, gogu kadina partinin yiik-
sek mertebelerine gkma firsati tarurumarmus olsa da yerel diizey-
de kadinlar icin 6nemli bir giiclenme anlarmuna geldi. Aynca,
AKP'nin yerel siyasetinin bagansinun merkeainde, kent yoksulla-
nna dagitilan, daha 6nce goriilmemis miktarlarda sosyal yar-
dimlar (yerel yonetimler, merkez devlet ve dini valaflar, dernek-
ler ig birligi ile) bulunuyordu. Aile ve kadin merkezli bu sosyal
yardim siyasetinin, AKP'nin kentsel yoksullar ve kadinlar iize-
rindeki hegemonik etldsi ilgili literatiirde oldukca net ortaya
konmugtur.

Ama, bu baganh yerel siyasetin, pek dikkat ¢ekilmeyen daha
derin bir anlarmu ve sonucu da vardir. AKP'nin Esenyurt orgii-
tiinden bir kadin aktivistin ifadesiyle, AKP kadinlara su mesaiji
iletnektedir: Erkeklerin giderek daha doyumsuz, maneviyat
daha diigiik, aldirmaz, ilgisiz, gefkatsiz oldugunu, ¢ocuklann te-
linsiz ve gozii ag hale geldigini, bunun kadinlan zora soktugu-
nu sdyleyen partili kadin, “Biz kadinlara ‘bu erkekleri ve gocuk-
lan yola getirecegiz, bizim camiarmizda erkekler evine ekanek
gotiiriir, kansinin kzann jhtiyaglanr kargilar. Aile birliginizi
saglanz. Hem disanya karg1 seni ve ¢ocuklanru koruyup kolla-
yacak kadar giiglii, hem de evin iginde gefkat ve merhamet gos-
terecek kadar mubhlis bir adam haline getiririz' diyoruz. Igse is,
Allah korkusuysa Allah korkusu... Bir kadin daha ne ister?”

* Saniye Dedeoglu, “Veiled Europeanization of Welfare State in Turkey: Gen-
der and Sodal Policy in the 2000s”. Women’s Studies International Forum, dilt 41,
Part1,2013.

Zafer Yilmaz, “Strengthening the family policies in Turkey: Managing the so-
dal question and armouring conservative neoliberal populism”, Turkish Studies,
dlt 16, 2015, say1 3.

¢ Sevda Karaca, “Kadinlar AKP’ye niye oy veriyor?”, evrenselnet, 15 Eyliil
2014.
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Ama yereldeki bu pazarh@n kadinlara yiikledigi sorumlulugu
da hatirlatiyor: “eger evin iginde huzurun olsun istiyorsan gii-
ciinii bizden alacaksin. Kadin dedigin her seyi gostere gostere
yapmaz. Kocanin arkasindan dolanmay: bileceksin.” Iste
AKP'nin yoksul dindar kadinlarla yaptg pazarhgmn 6zii budur:
geleneksel rollere uyum, evde kocaya itaat ve partiye sadakat
karsihginda erkeklere is, sosyal yardim ve “erkeklerin medeni-
lestirilmesi”.” Deniz Kandiyoti'nin ifadesiyle, “sonugta bu, tiim
bigimleriyle ataerkil iktidar ile yapilan en eski anlagmadir, ancak
bu kez ¢ok giiglii bir paternalist popiilizmin elindeki giiglii kay-
naklar sayesinde ulusal lgekte tekrarlanmaktadir”.8

Millet-Halk"in kurtaricisi olarak liderin yiikselisi

2010'dan ve 6zellikle AKP'nin ikinci doneminden itibaren, Tiir-
kiye siyaseti bir dizi sarsia olayin iginden gegerek, demokrasi-
den gikarak tek adam otoriter rejimine doniigtii.> Bu donem si-
yasi sisteme ickin olan kutuplagma dinamikleri kontrolden gika-
rak AKP'nin 6nceki donemindeki kapsayia muhafazakar de-
mokratik séyleminin yok olmasiyla sonuglandi. Murat Somer’in
ifadesiyle demokrasinin ¢okiigiiniin nedeni, kutuplagma-yoluyla
-doniigtiirme siyasetinin otoriter dongiisiinden kaynaklanmg-
1.0 2013 ile 2015 arasindaki gegis donemi, AKP y6netimine hem
gliclenen demokratik bir muhalefet hem de kendi iktidar ortag

7 “Erkeklerin medenilegtirmesi” deyimi igin bkz. Sevda Karaca, “Kadin-
lar AKPye niye oy veriyor?”, evrensel.net, 15 Eyliil 2014.

8 Deniz Kandiyoti, “No Laughing matter: women and the new populism
in Turkey”, opendermocracy.net, 1 Eyliil 2014.

? Olaylann seyri igin bkz. Kerem Oktem ve Karabekir Akkoyunlu, “Exit
from Democracy: llliberal Governance in Turkey and beyond”, Southeast Eu-
ropean and Black Sea Studies, cilt 16, 2016, say14.

19 Murat Somer, “The Slippery Slope from Reformist to Revolutionary
Polarization and Democratic Breakdown”, The Annals of American Academy of
Political and Social Science, 20 Arahk 2028
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(Fethullah Giilen cemaati) tarafindan meydan okudugu kritik
bir doniim noktasi oldu. 2013deki Gezi Direnis Hareketi! ve
2015 Haziran segimlerinde’? HDP’nin kritik bir segim zaferi elde
etmesiyle AKP, ilk kez meclisteki gogunlugunu kaybetti. Bu olay,
AKP'nin sag-popiilist hegemonyasiru baganyla sarsan alternatif
bir demokratik-popiiler koalisyonun olugtugunun gostergesiydi.
Demokrasi ve bang talep eden muhalif giiglerin umut verici
yukseligi ile kargilasan ve meclis gogunlugunu yitirmis olan
AKEP, 2015 segimlerinin hemen sonrasinda, iilkeyi yeni bir segime
zorla siiriiklerken, bang goriismelerine son vererek Kiirt bolge-
sinde savagi yeniden baglatt ve kisa siirede tilkeyi tam tegeld«il-
li bir otoriter rejime siiniikledi. 2016 yihndaki Giilenci askeri
darbe girigimi ve Ortadogu’daki agin gergin jeopolitik gelismele-
rin tetikledigi “varolugsal giivensizlik”, AKP'nin rejimi doniig-
tiirme gayretiyle birlegtiginde, Tiirkiye otoriter rejime siiniiklen-
dits

Tiirkiye’de mevcut otoriter rejimi sadece popiilist siyaset
mantigiyla agklamak dogru olmayacaktr. Ben burada, Ben-
jamin de Cleen’in popiilist mantik (agag) ile yukans: arasindaki
kargithik) ile milliyetgi mantik (igerisi ile disans1 arasindakd kar-
sithk) arasinda yaptig ayinrmu izleyecegim.!4 Bu aymnmu gozete-
rek, AKP'nin son dénemdeki popiilist mantifin, daha belirgin
olarak 6ne qkan ultra-milliyetgi, yerelci ve otoriter bir mantikla
eklemlenerek anlam kazandigin ileri stireceim. Bu yeni otoriter

1 Gezi igin bkz. Irem Inceoglu, “The Gezi Resistance and its aftermath”,
Eurozine, 17 Eyliil 2014.

12 Kerem Oktemn, “A new Turkey but not one of Erdogan’s liking”, open-
democracy.net, 8 Haziran 2015.

13 Karabekir Akkoyunlu, Kerem Oktemn, “Existential insecurity and the
making of a weak authoritarian regime in Turkey”, Southeast Europén and
Black Sea Studies, 16:4, 2016.

" Benjamin de Cleen, “Populism and Nationalism”, Oxford Handbook of
Populism, ed. C. Kaltwasser, P. Taggart vd. Oxford Uni. Press. 2017, oxford-
handbooks.com




Tirkiye "de Toplumsal Cinsiyet ve Otoriter Popilizm |53

anlati, halki millet olarak tarif eder (millet-olarak-halk) ve onu,
“milli olmayan i¢ ve dig diigmanlar” kategorisine karsi konum-
landinir. Boylece ashinda iki ayn mantik olan popiilist ve milli-
yetci mantik, ikincisinin hakimiyetinde ig ige ge¢mis olur. Kabul
etmek gerekir ki daha otantik bir popiilist anlati, yani AKP'nin
“ezilenleri”, “magdurlan” temsil ettigi yolundaki anlatis1 bagtan
beri mevcuttu. Ama zamanla, bu agagdakiler-yukandakiler kar-
sithfn giderek diglayia yerelci-milliyetgi bir i¢-dig karathgina
doniigtii. Boylece, artik Lider, zalim yerel elitler tarafindan hor
gorilmiig milli halkin temsilcisi olmaktan ok, gayri-milli ve “te-
rorist” unsurlara karg: milletin kurtanas: olarak kendini konum-
landird1. Sonug olarak, milletin tiimii, dis giigler ve onlann gay-
ri-milli uzantlan tarafindan ezilen, magdur edilen, varhgina
kastedilen bir varhk olarak kuruldu ki bu tilkedeki tiim mubhalif
kesimin (segmenlerin %50'si) gayri-milli olarak diglanmas: an-
larmina geliyordu.

Dindar kadin vs kirmizili kadin

“Benim Ortiilii bacima saldwrdilar”
Tiirkiye'nin demokrasiden otoriterlesmeye gegisi siirecinde
AKP'nin izlemeye bagladig1 yeni bir toplumsal cinsiyet siyaseti
kritik bir rol oynadi. Gezi Direnig Hareketi ve HDP siyasetinin
bagansi, otoriter reaksiyonlan kiglartrmg, birgok alanda oldugu
gibi hetero-patriyarkal korku ve endigeleri de arthrmugh. 2013
Gezi Hareketi'ndeki kitlesel gosteriler, sadece kadin hareketinin
ve LGBTI+ hareketinin goriinirliigiinii éne qkarmakla kalma-
mug ayn1 zamanda bu hareketlerin giiciinii ve canlihgn da ka-
nitlamugh.’> Gezi'ye tepki olarak Erdogan, hem dis giiglere kars
milletin dik durugu séylemine bagvurmaya bagladi hem de daha

5 Buket Turkmen, “The Gezi Revolt and the Solidarist Individualism of
Capulcu Women”, Les Cahiers du CEDREF 22: 2018, journals.openedition.
org/cedref/1133.
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ozgiil olarak Islami-popiilist bir anlatiy1 harekete gegirdi ki bu
anlat1 epey cinsiyetlendirilmis fantezilere yaslaruyordu. Gez Di-
renisi giinlerinde bagortiilii bir kadin, Kabatag-istanbul’da bebe-
giyle gezerken Gezi protestoculanrun saldinsina ugradigin id-
dia ettiginde (tamamen uydurma oldugu anlagilan bu iddiaya
gore, yan giplak halde, deri eldiven giyen ve siyah bandanal 100
kadar erkek kadina hakaret etmig, yolda siiriiklemis ve iizerine
iserniglerdi) Erdogan ve yandas medya bu provokatif iftiray
protestoculan geytanilestirmek igin kulland1.’® Gezi'den hemen
sonra topladigy biiyiik bir kitlesel mitingde dinleyicilere seslenen
Erdogan “benim ortiilii kaz kardesime ve bebegine saldirdilar,
yolda siirliklediler” dedi. Ayrica bu konugmada, Gezi'nin bu
vahsi eylemdilerini “liniversitelere alinmadiklan halde, magdur
olduklan halde asla boyle isyankar eylemlere bagvurmayan 6r-
tiilii kaz kardeglerinin gosterdigi sabirla” karsilagtrd:: “Sabretti-
ler ¢iinkii onlar sabnn sonunun selamet olacagin biliyorlardi”.
Masum bir kadina vahgice saldiran dinsiz erkekler etrafinda Grii-
len bu fantastik anlati ashinda, Gezi Direnisi'nin ikonik sembolle-
rinden biri haline gelmis olan bir imajin tetikledigi endigelerin
gostergesiydi: Gezi'nin ilk giinlerinde polisin ¢ok yakindan iize-
rine siktig) biber gazina karg: kararh sekilde duran karmuz elbi-
seli geng kadinin imajiyd: bu.”” Bunu izleyen dénemde kadinlar,
AKPnin 6ne sturdigii dindar, fedakar, iffetli, sabreden kadin
normuna daha fazla kars: gikarlarken, buna yonelik eril reaksi-
yonlar da giderek giiglenecekti.

16 Berivan Orucoglu, “Turks, Lies and Videotape”, Foreign Policy, foreigripo-
licy.com, Mart 2013.

17 Rob Williams, “Turkey protests: women in red. Ceyda Sungur becomes re-
luctant symbol of Turkish Resistance”, independent.co.uk, 5 Haziran 2013.
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Islamcilik, popiilizm ve milliyetgilik kavsaginda
kadinlar

2015 sonrasindaki qiplak eril gévde gosterisi siyasete egemen ol-
dugunda, toplumsal cinsiyet politikasi da dinci-yerelci milliyet-
¢ilik, neoliberalizm, neomuhafazakarhk, militarizm ve otoriterli-
gin olusturdugu karmagik matriks gergevesinde yeniden gekil-
lendi’® O zamandan itibaren, farkli jeneolojilere sahip siyasi
mantiklar birlegerek erkek egemen bir siyaseti pekistirdi. AKP
rejiminin aileyi yeniden tasarlamasi, egitim politikalanm islam
merkezli olarak yeniden diizenlemesi, yasal ve kurumsal kaza-
rurnlann geriletilmesi, kadinlann beden ve cinselliklerinin dene-
timine dair ¢abalann giiglenmesi gibi pratikler, 6nceki dénemin-
deki thmh cinsiyet esitligi siyasetinin sonunun geldigini gosteri-
yordu. Bu iklimde, baz1 yandag kesimler daha agk bigimde me-
deni kanunun Islami agidan gézden gegirilmesini savunmaya
bagladilar. Annelik sadece Islami degerlere atfen en yiice meslek
olarak yiiceltilmekle kalmadi, ayru zamanda, Tiirkiye'nin biiyiik
bir gii¢ olmasim engellemek amaayla niifus planlamasini daya-
tan dis giiglere kars1, milli bir gérev olarak da 6ne siiriildii. Top-
lumsal cinsiyet esitligi ilkesi yerini aileci politikalara biralarken,
kadin hareketleri, LGBTI+ bireyler ve orgiitleri gesitli sekillerde
hedef alinmaya baglandi. Cinsiyetlendirilmis OHAL rejimi en

18 Feride Acar ve Gulbanu Altunok, “The politics of intimate at the intersec-
tion of neoliberal and neoconservatism in contemporary Turkey”, Women’s Stu-
dies International Forum, cilt 41, bdliim 1, 2013.

Azadeh Kian ve Buket Turkmen, “Introduction: transformations of the gen-
der regime in Turkey”, Les Cahiers du CEDREF 22: 2018, journals. openediti-
ons.org/cedref/1095.

Betul Yarar ve Cevahir Ozguler, “Neoliberal Body Politics: Feminist Resistan-
ce and the Abortion Law in Turkey”, Bodies in Resistance iginde, ed. W. Harcourt,
Palgrave, 2017.

Dilek Cindoglu ve Didem Unal, “Gender and Sexuality in the Authoritarian
Discursive Strategies of New Turkey”, European Journal of Women'’s Studies 2017,
cilt 24(1).
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¢ok Kiirt Kadin Hareketini hedef ald: ve bélgedeki yerel orgiit-
lenme yok edilirken, HDP1li kadin milletvekilleri ve aktivistler
saldinlara ugradilar. ¥

AKP'nin son dénemdeki sdylemi, Islama, popiilist, milliyetgi ve
otoriter mantiklan birlegtirerek, cinsiyetlendirilmis bir “biz-
onlar” kargith {iretti. Islami sdylem agisindan bakarsak, kargit-
hgn “ortiilii, iffetli, erdemli, itaatkar ve dindar lazlar ve analar”
ile “iffedsiz, asi ve cinsel olarak serbest, agk” kadinlar arasinda
kuruldugunu goriiriiz. Bu ikinciler, yiiksek diizey bir AKP'linin
ifadesiyle “kamusal alanda utanmadan giilen kadinlardir. #? Bu
karsithgin sahika noktasinda duran figiir ise, “ahlaksiz, serbest,
agk sagk femninist” kadindir ki bu kadin, erken evliliklere karg:
miicadele ederken ashnda aileyi pargalamakta ve zinay1 da sa-
vunmaktadir. Milliyet¢i anlati ise, “yerel-milli” ile gayri-milli”
karsithgim besleyen bir dizi alt metni dolagima sokar. Buradaki
cinsiyetlendirme ilk planda goyle igler: kargithgn bir tarafinda,
gocuklann Kiirt savaginda kaybetmis olan Anadolu'nun mazbut
kadinlan (Sehit Anneleri) vardir. Oteld tarafta ise, bir gekilde
PKK teroriiyle iligkilendirilen bir dizi kadin: Kiirt kadin gerilla,
Kiirt kadin hareketinden kadinlar, HDP'nin kadin milletvekille-
ri, kaybolan gocuklan i¢in adalet arayan Cumartesi Anneleri,
solcu kadinlar, bans icin miicadele eden feministler. ikinci bir
diizlemde, ailesi, millet ve devleti adina her tiirlii fedakarhg
yapmaya hazr olan “aile kadin1” (ki en biiyiik fedakarhk Erdo-
gan'in istedigi gibi lig gocuk yapmaktir) ile iireme haklan ve cin-
siyet egitligi icin sokaklarda miicadele eden kadinlar arasindale
kargithk vardir. Aile kadini olan anne, yerel-milli bir figiir iken,
femninist kadin dig giiglerin oyuncag ve gayri milli bir unsurdur.

¥ Zeynep Kivilam, “Gendering the state of emergency regime in Turkey”,
Les Cahiers du CEDREF 22:2018.

2 Deniz Kandiyoti, “No Laughing matter: women and the new populism in
Turkey”, opendemocracy.net, 1 Eyliil 2014.
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Nihayet, popiilist sdyleme gelirsek, farkh kadin gruplan arasin-
da iiretilen tiim bu ikili kargitliklar, halk ile elitler arasindaki ti-
pik popiilist sdylemle de ig ice geger. Boylece, Anadolu'nun kii-
ciik kasabasindaki ya da kentli yoksul ailedeki dindar kadin, az
egitimli, yoksul ve ezilen bir karakterde resmedilirken, bunun
karsisina koyulan “gayri-milli” kadin, tipik olarak egitimli, orta-
tist siuf ve zengindir. Giyimi kusarm ve davraniglaniyla hallan
degerlerine yabana olarak ¢izilen bu karakterin prototipi ise iz-
mirli kadindir ki (gavur Izmir diye arulan, Tiirkiye'nin en batih
modern kenti) bu kadin ayr: zamanda ana mubhalefet partisinin
de ategli bir destekgisidir. Nihayet, tiim bu farkh politik soylem-
lerin kavsaginda duran ve kadinlara oranla daha agar bir digla-
maya ugrayan LGBTI+ bireyler vardir. LGBTI+ bireylerin varhg
ve goriiniirliikkleri sadece gayri-milli olarak damgalanmakla
kalmaz, ayr1 zamanda insanhiga tehdit ve Tann'run diizenine
bagkaldir olarak sunulur.

Ataerkil otoriterligin kriz semptomlar:

“Gengler artik evlenmiyorlar”
Tek adam rejiminde somutlanan eril gévde gosterisi, higbir za-
man geligkisiz, gerilimsiz olmadi ve bu gerilimler, AKP-MHP it-
tifakarun Istanbul bagta olmak iizere biiyiik kentlerde biiyiik bir
yenilgiye ugradigz 2019 yerel segimlerinden sonra daha da belir-
ginlesti ve kriz semptomlan daha goriiniir oldu.2! Bugiinlerde
AKRP rejimi, bagka pek ok sahada oldugu gibi cinsiyet politikas:
cephesinde de ciddi sorunlar yagiyor. OHAL rejiminin en karan-
ik giinlerinde dahi (2016-2018), kadin hareketi ne kadar giiglii
ve direngen oldugunu ortaya koymus, “Bagkanlik Rejimine ve
Ataerkillige Hayir” diyerek kendini gostermigti. Kadinlann so-

2 Ezgi Erkoyun, Ali Kucukgokmen, “Erdogan faces huge blow after main
opposition wins Istanbul elections”, insider.com, Haziran 24, 2019.
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kaktaki direnisleri sayesinde, hiikiimetin, kadina siddet, ¢ocuk
yagta evlilikler ve boganmaya dair diizenlemeler konusunda da-
ha fazla geri adim atmas1 onlenebilmisti. Yeni rejimin, Tiirkiye
toplumunun yiikselen sekiiler egilimlerini (kentli muhafazakar
kesimler dahil) tersine gevirmek, 6zellikle de kadin ve genglerin
kendi kaderlerine hakim olma arzulanim bastrmak yoniindeki
gayreti bagtan beni bagansiz olmaya mahkumdu. Ancak, kadin-
lanin hem 6zel alanda hem de kamusal alanda hak talepleri
kontrol edilemez olduk¢a, baza erkekler daha siddetli ve kadin
diigman tepkiler vermeye bagladilar. Boylece, son yirmi yildir
agr bir kronik sorun halini alan kadina siddet sorunu, 6zellikle
kadin cinayetleri ve gocuk istisman, yeni rejim doneminde gok
daha agarlagt.

Daha 6nce bagka bir yazada savundugum {izere, ailenin gii-
niimiizdeki ige patlaymsn (kadin cinayeti, gocuk istisman ve son
olarak aile intiharlan geklinde) hem neoliberal-otoriterligin hem
de ataerkil erkekligin krizini gostermektedir2 Deniz Kandiyo-
ti'nin ifadesiyle, “cinsiyete dayali toplumsal siddetin sahlanmasi,
kendini giivenceye almug bir ataerkilligin degil, toplumsal cinsi-
yet diizeninin ve genel olarak siyasi diizenin krizinin gosterge-
sidir”. 2 Kandiyoti, ataerldilligin ¢Okiigiine karg1 bir reaksiyon
olarak “eril restorasyon”un giindeme geldigine dikkat geker.
Son dénemde toplumsal cinsiyet politikalanmn gerilimli karak-
terine igaret eden bagka bir gelisme, erkek magduriyeti anlatisi
tizerinden harekete gegen yeni bir erkek haklan hareketinin ve
toplumnsal cinsiyet kargith§imn ortaya qlanig olmasidir.# Bu an-

2 Alev Ozkazang, “Amok Runners: Crisis of Patriarch and Gender Violence
in Turkey”, new-pretender.com, 14 Temmuz 2019.

3 Deniz Kandiyoti, “Locating the politics of gender: patriarchy, neoliberal
govermnance and violence in Turkey”, Research and Policy on Turkey, cilt 1. 2016, sa-
y2.

M Alev Ozkazang, “The episode of anti-gender politics in Turkey”, blog-
Ise.ac.uk, 2019/05/20.
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latlann merkezinde, nafaka, ¢ocuklar tizerindeki velayet sorun-
lan, 6284 sayih yasa, Istanbul Sozlegmesi ve toplumsal cinsiyet
esitlii politikalanna kargithk bulunuyor. Toplumsal cinsiyet-
kargiti séylemlerde ¢ogu zaman kadin diismanhg ile homofobik
kayglar i¢ ice geciyor.> Yeni rejim, simdi doniip de kendisini
hedef alan bir canavar yaratrug durumda. Oyle ki bazi yandag
Islama yazarlar, Erdogan’in kaz Siimeyye Erdogan’in kurucusu
oldugu KADEM dernegini bile, hala toplumnsal cinsiyet perspek-
tifine sahip olmakla ve AB fonlanndan yararlanmakla suglama-
ya bagladilar. flging olan su ki Emine Erdogan yakinlarda 25 Ka-
sim dolayisiyla yaptig1 bir konusmada bu tiir elestirilere kars Is-
tanbul Sozlesmesini savundu ve bdylece s6z konusu gerilimin
artacaginin sinyalini vermis oldu.

AKP'nin uzun zamandir dayatmaya ¢ahstig iig¢ gocuk politi-
kasi da evlilikleri tegvik etme gayreti de bosa qkarug gériiniiyor.
Istatistikler, evlilik yagmnmn ilerledigini ve dogum oranlannin be-
lirgin sekilde diigtiigiinii ortaya koyuyor. Tam da bu nedenle,
Erdogan gegenlerde bu duruma dikkat gekerek sbyle dedi:2
“Geng yasta maalesef evlenmiyorlar. Kizlanmuz da erkeklerimiz
de ¢ogu 30'u agkin evleniyor veya ¢ogu evde kahyor... Giiglii
milletler giiglii ailelerden olugur. Yillarca maalesef dogum poli-
tikasinda kisirlaghrma politikas: giittiiler. Tiirkiyenin niifusu
azalsin diye. Ben de tam aksini sdyliiyorum. Niifusumuz gogal-
mal. Aile kurumu milli varhgumuzin bel kemigidir. Bugiin Bat
toplumlanm bekleyen en biiyiik sorun budur. Aile diye bir kav-
ram buralarda kalmarrug. Ama simdi bizi tehdit ediyor. Nifusla-
n da azaliyor. Ben niye en az ii¢ ¢ocuk diyorum”. Konugmann
hemen ardindan ¢ok sayida geng insan, Twitter’da TT olan bir

3 Alev Ozkazarg, “Global gay conspiracy and misogyny in Turkish anti-
gender narratives”, blog-Ise.ac.uk, 2019/08/05.

% Hikmet Adal, “Cumhurbagkaru Erdogan’in evlilik yag iddias1 ne kadar
dogru?”, bianet.org, 11 Ocak 2020.
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baghik altinda (f#evlenmiyorumcunku) tephlilerini paylagtilar.
Paylagimlann ¢ogunda evlenmeme nedeni olarak igsizlik
(%27’ye varan geng igsizligi) ve hayat pahalihg 6ne qkanlirken,
digerlerinde egitimle ilgili kayglar, aile i¢i siddet, mevcut kogul-
larda gocuk sahibi olmak istememek ya da evlilik yagarmuna dair
zorluklara dikkat gekiliyordu. Cok sik paylagilan bir twit ise iin-
lii tarihgi ilber Ortayl'min dnceki bir konugmasinda genglere
vermis oldugu bir 6giidii hatirlabyordu: “liseyi bitirince hemen
evlenip mobilyaa gezeceginize, diinyay: gezin”. Bu sosyal med-
ya tepkisi sayesinde bir kez daha gordiik ki, AKP'nin aile mer-
kezli cinsiyet politikas1 da baskia-otoriter uygulamalar: da gide-
rek daha fazla diinyaya agilan, sekiiler yagsam tarzlarn ve birey-
sellikleri konusunda israra olan kadinlar ve gengler tarafindan
benimsenmiyor ve kars: qkahyor.?” Higbir zaman genglerden gok
fazla oy destegi almamug olan AKP, giderek onlardan daha fazla
yabanalagiyor.

Bundan sonra ne olacak?

“Tecaviizcii sensin”
2019 Aralik ayinda istanbul'da bir grup feminist kadin, Silili fe-
minist kolektif Las Tesisin yakinlarda viral olan dans protestosu-
nu gergeklestirmeye kallaghklannda polis miidahalesiyle karg:-
lagtillar. Ama bu olay, dansin bu sefer bagka illerde tekrarlanma-
sinu ve hatta TBMM'de kadin vekiller tarafindan sahnelenmesini
kagkrtt.2? Dansa eglik eden garka, Polis, Haldmler, Bagkan ve
Devlet'e karg1 agr ifadeler igeriyordu: “Tecaviizcii sensin” ya da
“Baskic devlet erkek tecaviizdiir” gibi. Igigleri Bakam Soylu,
gostericileri “kadina giddet kahg altinda devleti yikmaya ¢alii-

%7 Sencer Ayata, “Gengler AKP’den neden kopuyor?”, T24,5 Agustos 2017.

% “Police disperse women's las tesis dance protest in Istanbul”, hurriyetda-
ilyneus.com., Aralk 09, 2019.

“Turkey’s women lawmakers stage Las Tesis’s rapist is you protest”, dw.com.
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yorlar” diye hedef almakta gecikmedi. $imdi artik yle bir nok-
taya vardik ki baslea devlet ile direnen kadinlar her cephede
karg: kargiya gelecekler ve otoriter yonetim giderek daha fazla
zorlanacak. Demek ki gelecek i¢in umutlu olmak igin nedenler
var. Ama yine de iki 5nemli sorun alaru hala yarutlanmay bekli-
yor: bunlardan ilki yoksul ev kadinlanrun AKP'ye ve liderine sii-
regelen destegi, digeri ise yeni ortaya qikan erkekler hareketi. iI-
kine dair, kadinlann, gocuklanmn ve kocalanmn bu rejimin neo-
liberal-otoriter uygulamalan yoluyla “terbiye edilemeyecegini”
anlamakta gecileneyeceklerini umabiliriz. Aynca giderek agarla-
san ekonomik kriz nedeniyle yerelde yapilan pazarlik da ¢ok-
meye baglamugtir. Yine de bu genis kadin kitlelerinin destegi an-
cak, tiim topluma, sosyal refah, adalet ve toplumsal cinsiyet egit-
ligi vadeden demokratik sol bir alternatifin ortaya gkmasiyla
saglanabilir. Dahasi, bdyle bir altemnatif ortaya qkrnazsa, erkek-
lerin ataerkil endiselerini frenlemek ve geri sarmak da miimkiin
olmayacaktr.






TOPLUMSAL CINSIYET KARSITI
ANLATILARDA “KURESEL GEY
KOMPLOSU” VE KADIN
DUSMANLIGI*

23 Haziran 2019'da yenilenen Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi se-
cimlerinde muhalefetin Islama AKP kargisinda kazandsg biiyiik
zaferden ilham alan birkag belediye, izleyen hafta gergeklestiri-
len Onur Yiiriiyiigiiyle dayanigma sergilemeye ciiret edebildi.!
Bir kamu kurumunun Onur Yiiriiyiisii'ne agiktan bir destek ilan
edebilmesi egi benzeri goriilmemis bir seydi ve hiikiimet gevre-
lerinde derhal bir tepki yarath. Sosyal medya tepkilerine ve Gte-
sine bakarak, Tiirkiye'de ortaya gkan toplumnsal cinsiyet kargit
anlatilarda homofobi ve kadin diismanhgnn eklemlendigi 6z-
giin yollar agga qkanlabilir. Ayrica milliyet¢i ve hetero-patri-
arkal endigelerin toplumsal cinsiyet karsit siyasete nasil yansi-
digiru da goriilebilir.

* Bu yazinun orijinal versiyonu Ingilizce olarak (Global Gay Conspiracy and
Misogny in Turkish Anti-Gender Narratives) ilk kez gurada yayimland:: blogs.
Ise.acuk, 2019/08/05. Metni Tiirkgeye geviren Mert Karbay’a gok tesekkiir
ediyorum.

! Onur Haftasi'na destek veren belediyelere AKP'li kurumlardan ahlak
qkis), ahval, 01 Temmuz 2019, ahvalnews.com
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Onur Yiiriiyligii taraftar1 beyanlara bir tepki olarak Aile Ba-
kanm Zehra Ziimriit Selguk ve KADEM? (hiikiimet yanhs: bir
STK olan Kadin ve Demokrasi Dernegi), sosyal medyada #Nes-
limeDokunma ve #AileHerSeyimiz hashtagleri altinda acilen bir
Anti-Onur Yiiriilyiigii kampanyas: tetikleyen tweetler yayin-
lad1? Tweetler “escinsel sapkinhigin,” neslin devam etmesine
karg1 bir saldir1 olmanin yan sira, dini ve ahlaki degerlere de
bir saldir1 oldugunu beyan ediyordu. Yine de, sagirtic1 bir ge-
kilde hiikiimet yanhs: kigilerin iletilerinin ¢ogu, kadin Baka-
ruru ve KADEM'i toplumsal cinsiyet egitligi politikalanna yo-
nelik igbirligi ve destekleri i¢in kinadilar. Tweetleri atanlar,
Bakana yiiklenerek, nafaka 6demeleri, gocuk velayeti, Istanbul
Antlagmas: ve 6284 sayil1 Ailenin Korunmas: ve Kadma Kars: Sid-
detin Onlenmesine Dair Kanunu kargisinda yiikselen erkek hak-
lan hareketinin ahgildik taleplerini ilettiler.* “Escinsel sapik-
hk” dedikleri seye dair gosterilen hosgoriiniin, haksiz bir ge-
kilde kadinlan erkekler aleyhine savunan hiikiimet politika-
sinin dogal neticesi oldugunu iddia ettiler. Dahasi, egcinselli-
gin 6zendiriliginin “kiiresel komplo”"nun bir pargas: oldugu
konusundaki sabit inanglarin1 vurgulamaya hevesliydiler.
Milliyetci popiilizmlerin toplumsal cinsiyet kargih hareketler-
le birlikte yiikselmekte oldugu diger iilkelerde de goriilebilecegi
iizere, kadin diigman motifler homofobik motiflerle kuvvetli bir
eklemlenme igerisindedir. Bunun Tiirkiye'de de gergeldesiyor
olmasi hi¢ de gagirba degil. Yine de bu ikisinin oldukga bilindik
iligkisi, bizi her ikisini de 6zgiin gekillerde birlegtiren yeni bir
sOylemsel formasyonun 6zgiilliiklerine kars1 kor etmemeli. Ho-

2 Tutku Ayhan, “KADEM's Gender Justice or the momenturn of Anti-
Genderism in Turkey”, blogs.Ise.ac.uk, 29, 04, 2019.

3 KADEM’den CHPli belediyelerin Onur Haftas: paylajumlan agikla-
masl, sputniknews.com, 30.06.2019.

4 Alev Ozkazarg, “The new episode of anti-gender politics in Turkey”,
blogs.Ise.ac.uk, 20.05.2019.
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mofobi ve kadin diigmanhg, ancak giiniimiizde yani insan-
sonrasi ¢agda, liremeye ve insan uygarhgma dair hetero-patri-
arkal kaygilan yansitan bir “kiiresel komplo” anlatisinda birbir-
lerine eklemlenmistir. Bunlar, kiiresel kapitalizmin LGBTI+ bi-
reyler ve kadinlar iizerindeld bagtan qkana giigleri haklandaki
daha derin kaygilara da yansimugtir. Size bu anlatimin Tiirkiye
orneginde nasil isledigini agiklayacagim.

Haraalem toplumsal cinsiyet kargit1 aktivistlerin gogu, “sap-
lanhga hoggorii“niin Bat tarafindan dayatilan “toplumsal cinsi-
yet ideolojisi” seklindeki daha genel projenin bir pargasi oldu-
guna inanmaktalar. Son zamanlarda toplumsal cinsiyet karsit
siyasetin nevzuhur entelektiielleri ise s6ziim ona “kiiresel komp-
lo”nun daha karmagik detaylann vazetmeye bagladilar. Ornegin
Miicahit Giiltekin, kiiresel giiglerin, robotlar, kadinlar ve LGBTI+
bireylerin egemen olacag yeni bir insan-sonrasi diinya yaratmak
i¢in ¢abaladifiru savunuyor> Ona goére, yeni diinya diizeni BM,
AB, uluslararas1 STK'lar, yabana elgilikler gibi kiiresel giigler ve
¢ogunlukla Google, Microsoft ve hepsinden 6nemlisi Soros gibi
kiiresel girketler tarafindan dayatlmakta. Giiltekin agisindan bu
komplo, gézetimin yaru sira esas olarak genetik ve biyo teknolo-
jilerin kullarurmu yoluyla islemekte. Giiltekin, yeni teknolojilerin
alameti olarak Yuval Harari'nin ¢aligmalanm zkreder. Harari
yakan donemde kaleme aldi metinlerinden birinde, otoriter re-
jimler tarafindan kullarulan yeni gozetim teknolojileri ve biyo
telnolojilerin LGBTI+ haklanm ¢ok yakinda suiistimal edebile-
cegine dair uyanlarda bulunmustué Giiltekin ise tam aksine
inaniyor ve bir Yahudi ve gey olarak Harari'nin, biyolojik algo-
ritmalann ve gozetim teknolojilerinin egemenligini miijdeleyen,

® Miicahit Giiltekin, “Toplumsal Cinsiyet Egitliginin Neoliberal Kapitalist
Politikalarla Uyumu Gézardi Ediliyor”, archive.org/details/ mucahit =gultekin

¢ Yuval Noah Harari, “50 Years after Stonewall: Yuval Harari on the new
threats to LGBTI+ rights”, theguardian.com/books/2019/jun/22.
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insan-sonrasi i¢in bigilmis kaftan olan bir peygamber oldugunu
iddia ediyor.’” Giiltekin’e gore, insan-sonras1 gelecek, genetik
manipiilasyonlar ve miidahaleler yoluyla kiginin cinsiyet limli-
gini ve cinsiyetini tarumlayan genetik ve biyo-algoritmalar ile
karakterize edilecektir. Ona gore bu miidahaleler yalruzca Tan-
n’nin yasalanna meydan okumakla kalmaz, ayra zamanda “top-
lumsal cinsiyet ideolojisi“nin, s6ziim ona Tann'mn bahgettigi
cinsiyet farkhhklanm yapay olarak degistirmeye ¢alishgna dair
inananin da karutidir. Dahasi, nihai tehdit gudur: Cinsiyet, cin-
sellik ve iliremeye dair tasanmlarda bulunmak, “liremenin ve
cinsel hazzn ¢ogulculagtinimasi”ni var etmek anlamuna gelmek-
tedir. Dolayisiyla yazar, cinsiyet egitligi, insan haklari, kadin hak-
lan, ¢ocuk haklan ve hatta hayvan haklan gibi “gériiniiste ma-
sum” kavramlann, ashnda Tiirk toplumunun formatlanmasi-
run” birincil araglan oldugunu savunmaktadir. Ayrica bunu 6n-
lemek igin gereken irade gosterilemezse, “Istanbul’un fethini iga-
retleyen 2053 y\in (Fethin 600. Yih), Tiirkiye'nin Bati tarafin-
dan hacklendigi bir tarih olabilecegini” iddia etmektedir.

Bu anlati g6z 6niinde bulunduruldugunda, kadin diigmanh-
£ bu resimde neye kargihk geliyor? Robotlar ve esdnsellerle bir-
likte diinyay: yonettigi iddia edilen {igliidde kadinlann konumu
nedir? Kadinlar, kadin haklan igin harekete gectiginde mevzu-
bahis olan gey nedir? Karumca kadinlar ve LGBTI+ bireyler ara-
sindaki bu kritik bag, ildsinin de kiiresel kapitalizmin 6zendir-
digi diinyevi 6zlemler ve “cinsel hazlann sapkinca ¢ogullagma-
s1”’nin tecessiimleri olduklannin diigiiniilmesinden ileri gelmek-
tedir. Kadinlar ve LGBTI+ bireyler, hedonistik arzulannda ya-
bana giiglerin bastan qkanlmasina en yatkin gruplar olarak ola-
rak goriilmektedirler. Hedonistik ve bedensel yaratiklar olarak

7 Miicahit Giiltekin'den ‘2053'te Tiirkiye nastl bir iilke olacak’ yazis:: Bat
tarafindan Hacklenmek”, islamianaliz.com, 12 Mays 2018.
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kadinlar ve LGBTI+ bireyler, tipki robotlar kadar “insanhga”
tehdit ve yabana olarak algllanmaktadur.

Bu noktay1 apklamak igin, blog’u oldukga etkili olan ve fikir-
leri Giiltekin tarafindan siklikla alintilanan ¢ok-satar bir Islama
kadin yazann yazilanna goz atabiliriz.® Sema Maragh, gogunluk-
la erkek hinamn karakteristik iddialanyla ilgili olan ve onlan
destekleyen, agik bir gekilde kadin diigmaru yazilariyla tinliidiir.
Erdogan’a agck mektubunda, (nafaka, velayet ve aile i¢i giddet ile
ilgili konularda) “erkeklere zuliim yapan” yasalann yiiriirliikten
kaldinlmasiru istemektedir.” Maragh yazlannda kiresel tehdit-
lerden nadiren bahseder, buna mukabil esas olarak aile i¢i ve ev-
li kigilerin yagam sorunlanru resmeder ve Islami bir yasarmna reh-
berlik edecek tavsiyeler verir. Esas olarak kadinlar ve erkekler
arasindaki dogal cinsiyet farkhliklanrun “erkeksi kadin” ve “ka-
dins: erkekler” seklinde bularuklaghgindan gikayetgidir. Cinsiyet
farkhhklanm silme amaanda olan toplumsal cinsiyet esitligi
mefhumuna itiraz eder. Evlilik hayatrun en ayrinth yonleri
halkdandaki sayisiz yorumlanm okuyarak, ailenin ¢oziilmesinin
neden oldugu toplumsal ¢okiiste kadinlann (bilhassa da onun
okuru olan muhafazakar kadinlann) sorumluluklanna nasil 6zel
olarak odaklandignm gorebilirsiniz. Bunu boyle ifade etmese de,
kadinlann kiiresel kapitalizmin tiiketim ve haz biyopolitigini
6zendiren bagat tagiyialar oldugu bir evreni tasvir eder. Yazla-
rinda kadinlar, esas olarak kapitalizmin bagtan qkana giigleri-
nin tecessuimnii olarak goériiliir. Bu bakimdan ¢agdas diinyamn
“kadinlara taptigiru” ve erkeklere baski yaptigir savunur. Ka-
dinlara aile iginde oldugu kadar siyasi alanda da tapibr. Hiikdi-
meti, baz1 dindar kadinlan ve 6zellikle KADEM'i, dogrudan fe-
minist olmakla ya da boyunduruk altinda olmak ve AB tarafin-

® Sema Maragh’run bloguna bakiruz: cocukaile.net
® “Sema Maragh’dan Erdogan’a mektup”, islamianaliz.com, 06 Temmuz
2018.
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dan desteklenen sesi giir qikan €erninist bir azinhktan korkmakla
suglar.l® Tiim bunlann yarunda en siddetli saldinlan, aile yasa-
munda erkeklerle giindelik etkilegimde olan kadinlara yoneliktir.
Sikhikla binlerce erkegin aile igi siddet iftirasimin kurbaru oldugu
ve bu nedenle evden sebepsiz yere uzaklasanldiklanndan ya-
lanmaktadir.!! Kadinlann her daim kurbaru oynadigin ve santaj
yapmak ya da intikam almak adina taciz ve tecaviiz iddialanyla
masum insanlara iftira ettiklerini yazar. Veya kadinlar nafaka
6demeleri igin haksiz yere eski eslerinden yararlanirlar. Veya salt
intikamn amaayla eski kocalanmn gocuklanru gérmelerini engel-
lerler. Kocalanndan duygusal ve maddi olarak gok fazla sey ta-
lep ederler. Kisacas1 Maragh, kadinlan suiistimalci, kalpsiz, pa-
ragoz, aggozlii, doyumsuz, talepkar, utanmaz, kiistah, vicdansiz
ve yalana olarak tasvir eder. Ezclimle kadinlar tiimiiyle kudretli
ve erkekleri basklayan kisiler olarak goriilmektedir. Kisacas: ,
paralanrun ve kaynaklannin sémiiriilmesinin yaru sira kadinla-
nn aggozlii gligleriyle ve onlann sug ortags bir hiikiimetle karg:
kargiya kalan erkekler korkmakta, manipiile edilmekte, istismar
edilmekte, boyunduruk altina girmekte ve cezalandinlmaktadir-
lar. Erkeklerin “kadinlan ve gocuklan basklayan, hayvanlardan
bile daha agagihik” olarak tasvir edildigini iddia ederek AKP hii-
kiimetinin sonunun, erkekler haksiz yere kadinlan destekleyen
bir hiildimetten desteklerini gekecekleri i¢in, kadinlardan kay-
naklanaca@ konusunda uyanlarda bulunur. 12

Ozetle, “kiiresel egcinsel komplosu” ve kadin diigmanlignin
ayru madalyonun iki yiizii olarak birbirlerine eklemlendigini

105, Maragh, “KADEM kime hizmet ediyor?”, iktibasdergisi.com, 12 Nisan
2018.

1S, Maragli, “Erkekler de Insan Sayilsin: (Digilere Tapiyorlar), cocukaile.
net, 03 Mart 2018.

125, Maragh, “Kadin rrusiruz yoksa bayan rrusiruz?”. millivesunni. word-
press.com, 2019/03/10.
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gormekteyiz. LGBTI+ bireyler ve arzulu kadinlar yalruzca dogal
dnsiyet farklihldanr bulariklaghrma kapasiteleriyle degil, aym
zamanda kiresel kapitalizmin Tann'min ve Babanun Yasasma
kargit olarak ayarttigy diinyevi hazlann ve bedensel arzulann
bedenlesmesi olarak tasvir eden daha derin bir anlatida da bir-
birleriyle iligkilendirilirler. Iki grup topluma farkl taleplerle sal-
dirsalar da aym tehdidi temsil etmektedirler. Kadinlar da LGB-
Ti+ bireyler de bir zamanlar aile babasmna, pater familias'a ait olan
bir jouissancein gaspqlan veya taliplileri olarak goriiliirler. Ata-
erkilligi savunmak adina umutsuz bir girisimde bulunan bu an-
latr istemsiz olarak LGBTI+ bireylerin ve kadinlann giderek de-
rinlegen sekiilerlesme giiglerini ve artan 6zlemlerini tasdik et-
mektedir. Ve ayrica bu anlati, umanm, AKP otoriterizminin so-
nunu da miijdeler.






ERKEKLIK,
NEFRET VE SIDDET






AMOK KOSUCULARI:
ATAERKILLIK, KRIZ VE SIDDET

Son sahne

Hepimiz i¢in karanlik bir yil olan 2017’de rast geldigim bir veri
beni gagirth. Bu veri, 2016 ve 2017 yillannda iilkenin neredeyse
her ilinde kitaplan en gok satan ve okunan yazann (yerli-yabana
aynmu olmaksizan) Stefan Zweig oldugunu gosteriyordu!
Zweig'in kisa romanlanmun kolay okunur, ucuz ve kolay ulagihr
olmas (iilkede pek gok gehirleraras1 mola yerinde Rus klasikleri,
Nietzsche ve Freud'un eserlerinin yaru sira Zweig'in kitaplarin
da satin alabilirsiniz) bu durumu agklamaya yetebilirdi elbette,
iistelik benzer nedenlerle Zweig bagka tilkelerde de popiiler ola-
bilirdi. Yine de Zweig'in eserlerindeki temel bir izlegi diigiindii-
gimde bu veri bana, iilkede ve diinyada iginden gegmekte ol-
dugumuz karanhgin mahiyetini anlamak igin izlemem gereken
bir ipucu gibi gériindii.

Bilindigi iizere Zweig, eserlerinin bircogunda, kendisini y1-
lama gotiren takantih bir arzu veya sabit bir fikir tarafindan esir
ahinrmug kigilerin sarsia dykiilerini anlatir. intihar ve 6liim tema-

" Bu yaz ilk olarak 25 Kasun 2018 tarihinde Vira Verita dergisinde (vi-
raverita.org) yayimlandi. Yazirun bu kitap igin yayina hazirlanmasinda kat-
la sunan Ezgi Santag’a tegekkiir ediyorum.

! wunw. idefix.com/turkiye-ne-okuyor? Bu verilere gore Zweig, Ziilfi Liva-
neli ve Sabahattin Ali'yi ge¢mis oluyor.
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siun iglendigi bu eserlerin gekiciligi de hem olay kurgusunun
trajik giiciinden hem de Freud’dan ilham alan hayranhk verici
kisilik analizlerinden kaynaklarur. Zweigin diirtisel ve yikica
arzu temasini en iyi igledigi eserinin Amok Kogucusu oldugunu
sdyleyebiliriz. Bu romanda sugluluk duygusuna bagh giiglii bir
arzu ugruna qlginca kendi yalarruna dogru kosan bir doktorun
Oykiisiinii okuruz. Caresiz bir kadiun istedigi yardim geri ge-
virdigi igin sonradan biiyiik bir pigmanhk duyan doktor, hemen
ardindan bu kadina yardim etmek ve onun sirnru saklamak ads-
na meslegini, her geyini ve nihayetinde kendini feda etmesiyle
sonuglanacak olan umutsuz bir arayigsa koyulur. Bu takintih ¢a-
balayisin bir arunda bir anh@na durup ne yaptigim diigiinen
doktor kendi durumunu Amok Kosucusuna benzetir.2
Ama o andan itibaren igimdeki gey bir hummaya doniistii...
Kontroliimii kaybettim... daha dogrusu yaptigimn her seyin an-
lamsiz oldugunu biliyordum ama artik kendim {izerinde bir
gliciim yoktu... arbk kendimi anlayamiyordum... Hedefimin
takintis1 icinde sadece ileri dogru koguyordum. Gergi durun bir
dakika... belki bunu daha kolay anlamaruz saglayabilirim...
Amok’un ne oldugunu biliyor musunuz?

Malezya kiiltiiriine ait olan “Amok Kogusu” terimi yine o
kiiltiirde gozlenen dehset verici bir olguyu anlatiyor. Birdenbire
cdnnete kapilan geng erkek eline gegirdigi palayla kalabahgin
icine dalar, oniine gkan herkesi 6ldiirdiikten sonra kendini de
oldiiriir ya da 6ldiiniliir. Kendi felaketine dogru hizla kogarken
yoluna gikan her geyi yok eden bu koguda, yok etme arzusu ile
yok olma arzusunun birbirine gegtigini goriiriiz. Kendi varhgnu
da heba edecek diizeyde katletmeye y6nelik bu qlginhk halinin,
sadece edebiyata degil, gesitli kiiltiirel ve siyasi analizlere de il-
ham vermis oldugunu tahmin edebilirsiniz. Bu baglamda 6zel-

25, Zweig, Amok Kogucusu, gev. N. Ermis, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlan,
2016, s. 30-31.
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likle son yillarda gozlenen intihar saldinlanm hatirlamak isten
degil. Ama sadece bireysel diizeyde yikia eylemleri degil, belirli
siyasi rejimlerin mantgim kavramak icin de Amok Kogusu bize
ilham verebilir. Nitekim burada Foucault'nun Nazi rejimini irkg,
layia ve ayn1 zamanda intihara olarak tarif ettigini hatirlatabilir
ve bu hat iizerinden giiniimiizdeki baz iktidar olusurmlanr
benzer sekilde degerlendirebiliriz.® Bu tiir analojileri gesitlemek
miimkiin elbette ancak analojik diisiincenin sirurlanna garpma-
dan ve daha fazla ilerlemeden bu yazidaki sirurh amaam be-
lirtmek isterim. Dedigim gibi, Tiirkiyeli okurlarin Zweig hayrar
olmasy, beni olas1 baza baglantilar iizerinde durmaya y6nlendirdi
ve 2015 sonras: Tiirkiye’sinde olup bitenleri diigiiniince, diirtiisel
yikiahk temas: bana oldukga verimli goriinmeye bagladi. Yeni-
den siddetlenen bir savag ortarmunda 6liim, 6ldiirme ve gehitlik
kiiltiirine bulanmug ve agr siyasi siddet ve teror saldiriyla yara-
lanurug bir iilkede, sarsia bir hizla dehgetli bir doniigiim gegiren
mevcut siyasi iktidarin mantgim anlamak igin bu terime bagvu-
rabilecegimizi diistindiim. Sadece bu da degil. Daha da énemlisi
bu yikia ve 6z-yikama arzular meselesi, iilkede bir siiredir kadi-
na giddet haberlerinde 6ne gtkmaya baglayan dehset verici bir fi-
giird farkh bir 15tk altinda daha rahat gorebilmemi de sagladi
Soziinii ettigim figiir, kansi katlettikten sonra intihar eden ko-
ca figliri veya daha korkuncu hem kansin1 hem de gocuklanru
oldiinip ardindan intihar eden baba figiirii. Yani tek kelimeyle
kiyia ve 6z-yikima bir baba. Bu yazida iste bu dehset figiiriin-
den kalkarak, iilkede kadina siddeti sorununu, siyasi iktidann
doniigiimii baglamunda diigiinmeye ¢ahgsacagim.

* M. Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, gev. $. Aktas, Yap1 Kredi Ya-
yinlan, 2001, s. 266.
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Geriye sarma

Amok Kogusu'ndan s6z ederek ashinda filmin son sahnesinde
ortaya gikan dehget figiiriine dikkatinizi gelanis oldum; simdi
filmi geriye sararak bu noktaya nasil geldigimizi anlatmak gere-
kiyor. Ancak Oykiiyii nereden baglatmak gerektigi yani filmi ne
kadar geriye saracagamuz konusunda bir netlik yok ne yazik ki.
Aslinda filmi sonsuzca geriye sarabilir ve siyasi iktidar, ataerkil-
lik ve kadin 6ldiirme arasindald baglantlan ataerkilligin bagin-
dan itibaren izleyebiliriz. Ancak gimdilik buna gerek yok, ashna
bakarsaniz bu soyutluk ve kapsamda bir anlati kurmak miim-
kiin de degil. Aynca dikkat ¢ektigim bu figiirii agklamak igin
genel ve soyut bir ataerkillik kavrarmuna bagvurmarun da dogru
oldugunu diigiinmiiyorum. Neden boyle diiglindiigiime biraz-
dan gelecegim. Simdilik sadece 2011 sonras: iilkede olup bitene
odaklanmak yeterli olacak. O halde bazn temnel hatirlatmalarla
baglayalim.

Kadmna yonelik siddet sorunu ve 6zellikle kadin cinayetleri
AKP doéneminin en dikkat geken olgularindan biri oldu. 1980
sonlanndan itibaren feminist hareketin giindeme sokmaya ¢alg-
tifa bu sorun ancak 2000'lerin bagindan itibaren medyaya yansi-
yan sarsia cinayet haberleriyle birlikte genis kamuoyunun giin-
demine geldi. 2007 yahnda Adalet Bakaru’mun agikladign (ve daha
sonra bir yanlishk oldu diyerek geri gektigi) bir istatistikle konu
daha da yaygin bigimde tartigilmaya bagsladi. 2000'li yllar bo-
yunca bir yandan AKP dénemi ile kadmna siddet arasindaki ilig-
kinin ne oldugu tartsihirken bir yandan da AB uyum siirecinin
yarath$ olumlu iklimde kadin hareketinin bastirmasiyla yasal
ve kurumsal diizenlemeler yapildi Tiim bu gelismelere ragmen
kadina siddet ve cinayetler luz kesmedi ve son on yil boyunca
siyasi iktidar bu alanda iizerine diigen sorumlulugu yerine ge-
tirmedigi icin defalarca uyanldy; artan giddetten dogrudan veya
dolayh olarak sorumlu tutuldu. Bu alanda hala ciddi bir veri tu-
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tulmadag) igin bianet ve Kadin Cinayetlerini Durduracathz Platformu
gibi sivil orgiitler veri toplamaya devam ediyorlar. Platformun
verisine gire son on yilda toplam 2337 kadin dldiirildii. 2008'de
80 kadin cinayeti iglenmisken bu rakam diizenli olarak artarak
2017'de 409'a yiikseldi Bugiin geldigimiz noktada artk giddet
ile miicadele konusunda hiiklimetin yetersiz kalmasindan degil,
dogrudan ayinmabk ve giddetin artmasmin faili olarak &ne
qkmasindan soz ediyoruz.5

Bu alandaki gelismeleri kapsamh bigimde agiklamak yerine
su anki durumun vahametini anlamak igin sadece iki olaydan
bahsedecegim. Bunlardan ilki siddet sorununun devlet katinda
nasil goriindiigiinii agga vuruyor, digeri ise yeni devlet yakla-
simunin tabanda nasil yanlalandigam gésteriyor. flki 2016 tarihli
Bogsanma Komisyonu Raporu.é Hiilya Giilbahar’in yerinde bir
tespitle “toplumnsal cinsiyet alarunda fiili hiikiimet programi”
gibi isleyen bu rapor, bosanmalann artmasiyla ailenin ¢6ziilmesi
panigini yansitiyor ve aile politikasiru dinsellegtiren, boganmala-
n zorlaghran ve kadin1 ve gocugu siddete daha fazla maruz bi-
rakma riski tagiyan onlemler igeriyordu. Nitekim izleyen d6-
nemde bu énerilerin hemen giindeme alindigina gahit olduk. Tk-

4 Kadin Cinayetlerini Durduracagz Platformu 2017 Raporu. kadincinayet-
lerinidurduracagiz.net

Bianet, Erkek Siddeti Cetelesi. Bianet.org/kadin/bianet. Ayrica bkz. kadin-
cinayetleriorg

* Bu konudaki son geligmelerin degerlendirilmesi igin Nisan Kuyu-
cu'nun Bianet yazlanna bakabilirsiniz. Nisan Kuyucu, “Aynmahk Onlen-
miyor, Resmi S6yleme Doniigiiyor”, Bianet, 14 Haziran 2017. “Istanbul SHz-
legmesi Ne Diyor, Devlet Ne Yapiyor?”, 17 Haziran 2017, “Siddete Karg1 Ko-
ruma ve Destekleme Yiikiimliiliigii mii? Bir Telefon Hatt Bile Yok”, 15 Ha-
ziran 2017.

¢ Bosanma Komisyonu Raporu diye arulan ve 2016 yilinda Meclis Arag-
tirma Komisyonu olarak sunulan raporun tam adi goyle: “Aile Biitiinligiini
Olumsuz Etidleyen Unsurlar ile Boganma Olaylanmin Araganlmas ve Aile
Kurumunun Giiglendirilmesi igin Alinmasi Gereken Onlemler”.



78 | Bir Musibet: Yeni Tiirkiye'de Erillik, Siddet ve Feminist Siyaset

tidann bosanma sorununa kafay: takmasi hususu 6nemli glinkii
bu hassasiyet, yeni rejimin bosanma ve kadina giddet arasinda
nasil bir baglantt kurdugunu ya da daha dogrusu varolan bag-
lantiy1 nasil yorumladigaru gosteriyor. Bu mantiga gore, aile ici
siddet, ailenin ¢oziilmesiyle iligkili goriiliiyor ve boganmay zor-
laghrmak siddeti azaltacak bir 6nlem olabilirmnig gibi sunuluyor.
Bosanma ile cinayet arasinda dogrudan bir baglant oldugunu
gormiis olmalan sagirtia degil elbette giinkii bu baglant: istatis-
tild verilerle de dogrularuyor.” Niteldm cinayetlerin ok biiyiik
bir kismunda kadinin kocasindan ya da sevgilisinden aynlmay:
istemesinin veya aynlma siirecindeki gerilimlerin temel neden
oldugunu biliyoruz. Burada tuhaf olan, boganmay: engelleyerek
siddetin azaltabilecegine dair geligtirdikleri ters akal yiiriitme bi-
¢imi. Yine de bu ters mantik tabanda da hemen yansimasiru
buldu ve bu sdylem kadin cinayetlerini megrulagtiran bir gekilde
popiilerlik kazanmaya baglad1.

Bu yukandan agagiya etkilegimin nasil gergeklestigini anla-
mak icin Islama-yandag bir gazetecinin 2017 yiindaki Twitter
yorumlanna bakalim: Fatih Tezcan’in paylagtg skandal yorum-
lar, devlet ile hane reisi arasindaki “gerilim” iizerine oynayarak,
ikisi arasinda daha iist bir birlige ulagsma gayretini temsil edi-
yordu. Tezcan, bogandigy kansimun g¢ocuklan kendisine goster-
medigini ileri siirerek “bir baba yine ¢ocuklarim gostermeyen
anneyi oldiiriirse, devlet buna ne diyecek?” ve “devlet ne hakla
babalara velayet iskencesi ediyor?” sorulan egliginde kendi da-
vasim politiklegtirdi. Ustelik kanisiru gizofrenik, paranoyak, ateist
ve de devlet diigmam olmakla suglamak yoluyla velayeti kendi
lizerine alma konusunda Aile Bakam'mu ikna etmeyi bagard..
Tezcan veriye dayah olarak konuguyor ve “iglenen ve iglenecek
kadin cinayetlerinin % 80'i bu anlathgm kangren olmug kanun-
lann ¢ildirthg babalarca igleniyor” diye yaziyordu. Tezcanin

7 Kadin dnayetlerinin nedenlerine gore siruflandinldin veri igin bkz. ka-
dincinayetleriorg
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devlete yonelik ¢agns: aslen “vahgi Hristiyan kanunu” olarak
gordiigii Medeni Kanun'un degistirilmesi yoniindeydi ve son-
raki siiregte bagta nafaka ve velayet olmak iizere Medeni Kanu-
na yonelik, Yeni Akit gazetesinin kiglarttg saldinlann yaygin-
lagmasina zemin hazrladi. Boganma Komisyonu Raporu’nun
giindemi ile tabanda yayginlagan eril tepkileri birlikte diigiindii-
glimiizde durumun ne kadar vahim bir hal aldigin1 gorebiliriz.
Simdi, buraya nereden ve nasil geldigimize dair pek ok gey
sOylenebilir, sdylenip yaamliyor da zaten. 2015 sonrasinda ve
OHAL altinda ne tiir bir rejimle karg karsiya oldugumuzu ve bu
yeni rejimin nasil agir bir eril karakter tagidigim yaap duruyo-
ruz? Elbette her sey 2015 sonrasinda baglamadi. Bu yeni rejim,
2015 sonrasinda ve OHAL kogullarinda agar bir bigim almus olsa
da temel koordinatlar1 2010'dan itibaren belirginlesmeye basla-
mustt. Bu siireg, Erdogan’in ii¢ gocuk isranndan baglayarak,
2012'deki kiirtaj agklamasina uzandi ve sonrasinda huz kesme-
den ilerledi. O zamandan giiniimiize gelene kadar hiikiimetin
dogum yanlis1 ve anneligi yiicelten, kadin emegi politikalanru
bu 6ncelige gore sekillendiren, aile politikasini dinsel degerler ve
kurumlarla gevreleyen muhafazakar politikas: netlesti ve birgok
yasal diizenleme yapildi. Ote yandan bu siiregte toplumda da,
hiikiimetin bu muhafazakar giindernini agan, ondan destek alan
ve onunla etkilegim igine giren kadin diigman, islami-fagizan bir
miidahale alam ortaya gikti. Sonugta vanlan noktada aile, kadin
bedeni ve cinsellik alarunda, bir yandan hak kayb: ve ihlali ige-
ren yeni yasal diizenlemeler dayatihrken bir yandan da keyfi

® OHAL sonras1 kadin haklanrun durumu haklanda HDP milletvekili Fi-
liz Kerestedoglu’nun yazdig1 ve Avrupa Konseyi Egitlik ve Aynmahga Kar-
st Komisyon’a sunulan rapora bakabilirsiniz: “Tiirkiye’de Kadin Haklan fh-
lalleri Raporu.” Aynca bkz. Zeynep Kivilam, “Gendering the State of Emer-
gency Regime in Turkey”, Azadeh Kian ve B. Tiirkmen (ed.) “Transforma-
tions of Gender Regime in Turkey”, Les Cahier du CEDREF, Transformations
of the Gender Regimes in Turkey, 22/2018.
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idari tutumlar, mobbing, polis baskas), fagist saldin, sokak taciz,
sansuir gibi gegitli bicimler alan kesif bir baska ortarm olustu.

Yakin ¢ekim

Buradaki amaam ¢ok bildigimiz ve sik tekrarladigimz bu olay-
lara bir kez daha dikkat gekmek degil. Olgusal gergeklerin Gte-
sinde bu tablonun ne anlama geldigini yorumlamarmzi ve daha
derin kavrayiglara varmak iizere farkh sorular sormarmuz gerek-
tiren bir durum var kargimizda. Elbette siyasi iktidar ile cinsiyet
rejimi ve siddet arasindald iligkinin mahiyetinin ne oldugu soru-
su yeni sorulmuyor ve bu alanda ¢ok genis bir feminist literatiir
bulunuyor. Yine de iginden gegtigimiz tanhse] siiregte bu soru-
nun bir kez daha ve hayati bir aciliyetle sorulmas: gerektigi de
agk. Bu deneme yazisinda, bu zengin literatiire haklaru verecek
tarzda bir degerlendirme yapacak degilim. Daha ¢ok Tiirkiye
baglarmunda éne gikan mevcut hikim yaklagimin g6z arda ettigi
farkh bir bakas agsinin 6nemine dikkat gekmek istiyorurn.
Mevcut durumda hem yaygin feminist soylemler hem de
akademik analizlerde, AKP doneminde artan cinsiyetgcilik ve
siddet sorununu toplumsal cinsiyet egitligi ve/veya ataerkillik
gergevesinde ele alan ve artan eril siddeti ataerkillifin giiciiniin
somutlagmas: olarak degerlendiren yaklapmlann 6ne gktgiru
goriiyoruz. Ulkede hikim femninist sdylemlere baktigamizda iki
farkh sdylemin birbirine kanghgini sdyleyebiliriz. Bunlardan biri
“erkek devlet” sloganinda ifade bulan radikal aktivisit sdylem,
digeri ise devleti, toplumsal cinsiyet esitligini saglama gorevini
iistlenmeye ¢agiran uzmanlik veya sivil toplum séylemi. Bu ikisi
zaman zaman ig ige geciyorsa da aralannda bir gerilim de oldu-
gu tespit edilebilir. Her durumda ister ataerkillik alinda her
devlet yapisal ve zorunlu olarak eril gonilstin isterse AKP aileci
ve muhafazakar politikalan nedeniyle devlet sorumlulugundan
uzaklagmug olarak ele alinsin, bu yaklagimlarda toplumsal cinsi-
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yet esitsizligi, ataerldllik, gelenekselcilik, muhafazakarhk ve aile-
dlik gibi kavramlann temel agklayia kavramlar olarak éne gik-
tigiru sdyleyebiliriz. Sahada etkili olan fermninist soylemlerin yaru
sira, feminist akademide bu konunun ele ahrupina bakarsak yine
fazla genellestirme pahasina sunu gozlemliyoruz: Femninist aka-
demik yazinda son yillarda huzla gelisen literatiir, tilkedeki mev-
cut iktidar yapsarun cinsiyeti meselesini, daha gok biyo-politika
cergevesinde, neo-liberalizm ve neo-muhafazakiarhik eksenleri-
nin etkilegimi iizerinden okumaya ¢ahsiyor.? Bu literatiirde ister
ataerkillik kavram kullarulsin (ki gogu zaman bu kavram kulla-
nilmayor) ister bagka bir kavram tercih edilsin, temel olarak neo-
liberal doniigiimlerin neden ve nasil aileci muhafazakarhg bes-
ledigi ve ondan beslendigi sorusu gesitli aglardan analiz edili-
yor. Elbette hermn aktivist soylemler hem de akademik analizler
cinsiyet egitligi davasmna ve kadmna siddete karsn miicadeleye gok
gesitli ve farkh diizeylerde katka yaptlar, yapiyorlar. Yine de,
tiim bu farkh agklama ya da paradigmalann one siirdiigii kav-
ram setleriyle tam anlasilmayan bir geyler var gibi geliyor bana.

? Alardaki en yeni galigmalar igin 2018 yiinda Les Cahiers du CEDREF
adh derginin bu konuya ayirdifa ve Azadeh Kian ve Buket Tiirkmen tara-
findan hazrlanan 6zel say1 igindeki yazilara balalabilir. Bkz. Les Cahier du
CEDREF, Transformations of the Gender Regimes in Turkey, 22/2018. Aynca
bkz. A. Giineg-Ayata ve Gokten Dogangiin, “Gender Politics of AKP: Resto-
ration of a Religiousconservative Gender Climate”, Journal of Balkan and
Near Eastern Studies 19:6,2017; F. Acar ve G. Altunok “The Politics of Intima-
te at the Intersection of Neo-liberalism and Neo-conservatism in Contempo-
rary Turkey”, Women’s Studies International Forum 41, 2013; G. Altunok,
“Neo-conservatism, Sovereign Power and Biopower: Female Subjectivity in
Comtemporary Turkey”, Resaarch and Policy on Turkey 122, 2016.

S. Cogar ve M. Yegenogluy, “New Grounds for Patriarchy in Turkey:
Gender Policy in the Age of AKP”, South Eurgpean Society and Politics” 16:4,
2011

D. Kandiyoti, “Locating the Politicis of Gender: patriarchy, neo-liberal gover-
nance and violence in Turkey”, ResaarchandPolicy on Turkey 12, 2016.
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Ne genel bir ataerkillige ya da erkek devlete referans vermenin
ne de AKP'nin aileciligini ya da neo-liberal muhafazakarhgr
6ne siirmenin ozellikle artan siddet meselesini anlamakta yeterli
oldugunu diigiiniiyorum.

Daha geriye ve daha yakina...

Benim goriisiim son yillarda 6ne gkan bir bagka hat tizerinden
ilerlemenin daha faydali olacag yoniinde. Bu hat ataerkilligin
giicii yerine onun krizinden ve ona eglik eden erkeklik krizinden
sOz etmemizi saghyor. Erkeklik krizi ve onun giddet ile olan ba-
gintisina dair zengin bir literatiir goktan birikti zaten.’® Buna
kargin, “ataerkilligin krizi”nden s6z etmek pek o kadar popiiler
degil. Bunun temel nedenlerinden birisi feminist literatiirde
uzun siiredir ataerldllik kavramunun goézden diigmiis ve yerini
toplumsal cinsiyet ve cinsiyet rejimi tiirii kavramlara birakmug
olmas. Ataerldllik kavrami uzun zamandir, hakh olarak, indir-
gemedi, hantal ve fazla soyut olmakla ve aynca ikili cinsiyet
mantg@na hapsolmakla elestiriliyor. Bu elestirileri sakh tutmakla
birlikte, simdilerde mevcut cinsiyet rejimleri ve diizenlemeleri-
nin ¢ok zorlandig) ve siddetli eril tepkilerin yiikseldigi bir tarih-
sel momentte belki de daha arkaik olana, diizenleme mantikla-
nnun gerisinde igleyen daha temel geylere odaklanmak anlambh
olabilir. Niteldim popiiler dilde oldugu gibi akademik yazinda
da kavramn giderek daha sik kullarulmaya bagladigaru gériiyo-

ruz.!1

19 Bu konuda gu kaynaklara bkz. R. W. Connell, Masculinities, 2.nd Ed.
Berkeley, University of California Press, 2005; R. Horrocks, Masculinities in
Crisis: Myths, Fantasies and Realities, Palgrave MacMillan, 2010; A. Clare, On
Men: Masculinities in Crisis, Arrow Books, 2001.

K Carrington, A. McIntosh, ]. Scott, “Globalisation, Frontier Masculini-
ties and Violence”, British journal of Criminology, 2010: 50.

! Kavramun politik olarak da yeniden popiilerlik kazanmasiyla ilgili ge-
nig bir degerlendirme i¢in bkz. C. Higgins, “The A ge of Patriarchy: How an
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Su anda ataerkilligin krizinden s6z etmenin bir bagka zorlu-
gu ise, uzun zamandir tecriibe ettigimiz gekliyle modern ataer-
killigin zaten siirekli ickin bir kriz halinde olmasi. Klasik ataer-
killigin tarihe gémiilmesiyle birlikte 19. yilizyildan itibaren mo-
dern ataerkillik olarak tecriibe ettigimiz ne varsa ashnda siirekli
ve biinyevi bir krizle damgalanmug bulunuyor. Bir yandan egitlik
ilkesinin mevcut her hiyerarsiyi sarshg genellesmis bir demok-
ratik devrimnin bir yandan kadin 6zgiirlesmesi hareketinin sarsia
etkileri sonucunda klasik ataerkilligin saglam zemini goktan
parcalanmusti. Ozellikle 1970 sonrasinda hiz kazanan bu muaz-
zam toplumsal ve kiiltiirel doniigiimiin gok sarsia sonuglar do-
gurdugu teslim edilmelidir. 1970 sonrasinda ortaya ¢ikan ve gii-
niimiize kadar kinlarak gelen ve simdilerde tekrar yiikselen bii-
yiik sag dalga, asil olarak 1968 sonrasi bu sarsia radikal demok-
ratik momente karg: gelisen bir tepki olarak goriilebilir. Burada
elbette herhangi tekil bir cografyayla siurh bir seyden degil, iil-
keleri farkh bigimlerde etkileyen diinya-tarihsel bir olaydan séz
ediyoruz. 1980 sonrasinda neo-liberal kiiresellesme baglamunda
iki farkh tarihsel egilimin birbiriyle ¢arpisarak ig ice gegmesi so-
nucunda, mevcut toplumsal cinsiyet diizenlemelerini koklii bi-
¢imde yerinden eden bir durum oluguyor. Bir yandan kadmn ve
LGBTI+ 6zgiirlesmesini igeren radikal bir egitlik talebi var ki bu
sadece mevcut cinsiyetler arasi iligkiler dengesini degil, bizzat
ikili cinsiyet rejiminin de temellerini sarsiyor. Ote yandan kiire-
sel neo-liberalizin, toplumsal dokuyu tiim hiicreleriyle derinden
kugatarak ¢oziicii etkiler yaratiyor.

Elbette mevcut kriz, ataerkilligin tarihsel krizi olarak degil de
sadece refah devleti donemine 6zgii belirli toplumsal cinsiyet
diizenlemelerinin krizi olarak da okunabilir. Kadin emeginin is-
giiciine esnek emek olarak siinildiigii neo-liberalizm ile kadinin

Unfashionable Idea Becarne a Rallying Cry for Feminism Today”, wuw.
theguardian.com, 22 Haziran 2018.
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aile igindeki roliine geri cagnldif1 neo-muhafazakar politikalann
birbiriyle uyumlu isleyen yeni bir diizenleme bigimi olugturdu-
gu da sdylenebilir. Ancak bana kalirsa, ne kadin emeginin neo-
liberal kullarumlan ne de aileci politikalar ve bunlan saran yeni
diizenleme mantiklan, mevcut krizin derinligini ve ona karg: ge-
ligen eril restorasyonun giiclinii ve siddetini aqklayabiliyor. De-
niz Kandiyoti'nin de dedigi gibi “eril restorasyon” ve ona eglik
eden siddet, ataerkilligin rutin igleyisi ya da gelenekselciligin ge-
ri donigii ile degil ancak onun yikihs: ve kadinlann bask: altina
alinmasinin artik hegemonik olarak giivence altina alinamayig
ile agklanabilir.1? Bagka bir ifadeyle hegemonik olarak diizenle-
nebilen degil diizenlenemeyen bir durumla kargilashfimz ka-
bul etmeliyiz. Bu nedenle neo-liberal ya da neo-muhafazalar
diizenleme gayretlerine dilkkat gekmekle birlikte her tiir diizen-
leme girigimini zorlayan, tutarsiz, kaotik ve ters iglevsel kalan
daha derin dinamikleri de géz ard1 etmemek gerekiyor.

Dahasi var. Ataerkilligin bu biiyiik krizini sadece cinsiyetler
arasindald gii¢ dengelerinin ciddi gekilde sarsiimasina bagh ola-
rak agklamak da yeterli degil. Giincel krizin derinligi ikinci bir
eksende meydana gelen bir diger gelisme ile dogrudan baglant-
1 ki ancak bu iki ekseni birlikte diigiindiigiimiizde tablonun
karmagikhgim tam olarak anlayabiliriz diye diigiiniiyorum. Bu
ikinci eksen, erkekler aras: bir dayarugma olarak kurgulanan ve
tecriibe edilen toplumsal birligin post-modern ve neo-liberal ¢6-
ziilmesiyle ilgili. Bu derin tarihsel ¢6ziiliigiin nedenleri haklanda
fazlaca detaya girmeden bu durumun ataerkillik agsindan do-
gurdugu sonuglara dikkat gelanekle yetinecegim. Hane reisi er-
kekler arasinda yapilan bir s6zlesme olarak kurgulanmig olan
erkek kardegler arasi toplumsal birlik fikri, tarihsel olarak bir kez
daha ve bu kez daha derinden sarsiliyor. Toplumsal pargalanma,

2 D. Kandiyoti, “Locating the Politics of Gender: Patriarchy, Neo-liberal
Governance and Violence in Turkey”, Research and Policy on Turkey 1:2, 2016.
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kronik igsizlik, giivencesizlik, diglanma ve aynmalik gibi sorun-
larla oriilen agr bir yapisal siddetin hiikiim siirdiigii tarihsel ko-
sullarda sadece erkeklik degil, toplumnsal birlik algis1 da ok yon-
lii bir sehdit alinda kahyor. Bu yapisal siddetin kadin ve erkek-
lere ve erkekler aras iligkilere ne yaptigim anlamak igin Zeynep
Direk’e kulak verelim. Direk son kitabinda E. Balibar'in giddet
lizerine goriglerine ve Bertrand Ogilvieun “atilabilir adam”
kavramuna dayanarak giincel krize dair ufuk aqa fikirler geligti-
riyor.?® Atlabilir adam, yurttaghk konumu hige sayilmus, bir ige
yaramayan, haklan ve gelecegi olmayan, sadece etnik, dinsel ve
cinsiyet kimligine sanlabilecek olan adamdir. Atilabilir erkekleri
tireten neo-liberal kiiresel diizende kadinlann da sadece atil-
makla kalmaylp aym1 zamanda oldiiriilebilir olduguna igaret
eden Direk goyle yazayor; “atilabilir adam egemen iktidarla top-
lumsal cinsiyet sayesindé Ozdeglesme kurarak, boylece kadina
ve gocuga tahaklaim ederek, onlan hizmetkin haline getirerek
ultra-5zne oluyor”.14 Ayhca Direk, “buna eril tazmin, ataerkilli-
gin modern hukuk diizeninin agmus olacagy varsayilan imkanla-
nnun geri doniigii, modernlige musallat olugu mu demek gere-
kir” diye soruyor. Direk'in yazdiklanru okurken, erkekler ara-
sinda bozulmug olan s6zlesmenin bu kez egemen erkekle 6zdeg-
leme yoluyla kadinlara karsi dayarugma iizerinden geri ¢agnldi-
gnu anhyoruz. Arkaik ataerkil sdzlesmenin geri ¢agrilmasi ve
erkekler arasi temel dayanigmanun hatirlahlmasi vurgusu énemli
gercekten. Demek ki bu bagin hatirlatilmas: gereken bir durum
soz konusu. Nitekim Kandiyoti de Tiirkiye'de kadina siddet da-
valannda yarginin neden erkeklere destek gktign1 agklamaya
cahgirken, erkeklerin devlete baghhginin aile iginde kadinlar
tizerindeki egemenlik iizerinden kurulan eril dayarugmaya bagh

13 Z. Direk, Cinsel Farkin ingast: Felsefi Bir Problem Olarak Cinsiyet, Metis,
2018.
“Age,s.203
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olduguna dikkat gekiyor, bdylece bu bagin hatirlatlmasiru ge-
rektiren bir kriz durumu oldugunu ima etmis oluyordu.!s

Tuhaf sey

Kandiyoti ve Direk’in yaklagimlann igaret ettigi yoniin temel-
de dogru oldugunu diigiiniiyorum. Yine de burada sahneye tam
olarak uymayan, tuhafhk olarak goze garpan bir geyler var. Ata-
erkil s6zlesmeye ve aileye geri doniig temasi ile agklanamayacak
seyler... Belki de ataerkilligin modemlige musallat olusunu de-
gil de, ataerkilligin kayisindaki bir bagka seyin veya ona igkin te-
dirgin edici bir ihtimalin geri doniigii ihtimalini diiglinmemiz
gerekiyor. Eger bu ihtimal gergeklesmis ise o halde ataerkilligin
temel yap1 ve kurumlanna dair bir tehdit var demektir. Devlet
ve Yasa ile birlikte aile de ¢oziiliiyor demektir. Egemen erkegin
ve hane reisi erkegin birlikte giiclenmesine degil de birlikte ¢6-
kiigii fikrine odaklarursak, biraz farkh seyler de goriis alaruna gi-
recektir. Burada, giiglii devlet tarafindan savunulan giiglii aile
formiilii ideolojisinin gizledigi bir olgudan, yani Devlet ve Ya-
sa’nin ¢okiigiine eglik eden ataerkil ailenin ¢okiigiinden s6z edi-
yorum. Yasa'nin ¢okiigiiniin ardinda belld de ataerkil s6zlesme-
den daha arkaik bir giiciin, ataerkil s6zlegmeyle kurulan erkek-
ler aras birligin icinde siirekli gerilim yaratan bir bagka figiiriin
yiikseligini sezebiliriz.

Arkaik sozlesmenin kurucu digsalhgs olarak is goren ve ata-
erkil toplumsalligin bagnnda siirekli bir yank olugturan bu fi-
giir, ilksel Baba figiiriidiir. Bu Baba'nin herhangi bir aile baba-
sindan nasil farkli oldugunu ve aralannda nasil bir gerilim ol-
dugunu anlamak bizim igin 6nemli. O halde Freud'a kulak vere-
lim. Freud'un Totem ve Tabu kitabindaki anlati, bize ataerkil ikt-
dann sembolik kurulugunda iki farkh Baba figiininiin etkili ol-

15 Kandiyoti, 2016, 110.
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dugunu gosteriyor.1¢ Tarih ve uygarhk 6ncesinde yer alan, ilksel
stirii gefi Baba, tiim giiglii ve katiksiz ve dolayimsiz bir zevkle
donanmrug olarak tahayyiil edilir. Aile ve akrabahgin, yasa ve dii-
zenin, totem ve tabunun 6ncesinde yer alan bu tiin-giigli erkek,
tiim kadinlar iizerinde cinsel tahakkiim kurdugu gibi, tiim erkek
gocuklanru da siiriiden diglamugtr. Anlatiya gore, insan toplu-
munun kurulugu, iste bu mutlak keyif¢i despot Baba'run erkek
¢ocuklan tarafindan 6ldiinilmesi ve ardindan yasa ve aile diize-
ninin temellerini atan yasak ve tabulan getirmeleriyle gergekle-
gir. Yani insan toplumsalhgy temelde erkek kardegler arasi bir
esitlik ve kadinlar iizerinde kuralh bir tahakkiim anlagmas: ola-
rak baglamug, boylece 6ldiiriilen Baba’run yerini Baba'run Yasasi
almugtir.

S6z konusu anlat, bu kurucu siddet eyleminin uygarhk igin-
de siiregelen sonuglar1 oldugu konusunda da bizi uyarir. Bir
yandan bu sugtan kaynaklanan vicdan azab: bir yandan da ta-
hakkiim nedeniyle siirekli olarak bozulan erkek kardegligi, za-
man zaman akranlardan bir tanesinin diger erkekleri tiitnden
ezerek one gkmasma zemin hazirlamugtir. Giiglii devlet ve ku-
rumsal dinin 6ne gktg1 her baglamda bu Despot babaya kars:
islenen sug telafi edilmeye ¢alisihyor gibidir. Bazen de bu despot
Baba figiirii, devlet ve din iizerinden degil de dogrudan eski
tiim-giiglii konumu arsizca talep eden ve digerlerini zorla kéle-
legtiren Sef olarak tezahiir eder. Sef, aile babas: degil, hatta artik

' Freud, Totem ve Tabu, gev. K Sipal, Say Yaymnlan, 2012. Freud'un bu
eserdeki anlatisindan hareketle ZiZek bize iki baba figiinine dair ilham verici
bir yorum sunuyor ki ben de bu yorumdan besleniyorum. Zizek'in analizi
igin bkz. S. Zizek, “Oedipus Nereye Gidiyor?, “Gudikdanan Ozne iginde, gev. S.
Can, epos, istanbul, 2005: 373. Aynca ZiZek'in yorumunu izleyerek yaptigum
bir bagka ilgili degerlendirme icin benim Cinsellik, Siddet ve Hukuk: Feminist
Yaziar, dipnot, Ankara, 2013 adh kitabimdaki gu makaleye bakilabilir: “Psi-
kanaliz, Feminizm ve Siddet, “ 6zellikle s. 56-62.
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Baba’run Yasasiru temsil eden bir figiir de degil, Yasa tarumayan,
intikama, ihlalci ve kayia erkek figiiriidiir. Bu erkek figiirii ve
onun temsil ettigi iktidar yapis1 ile siradan hane reisi erkekler
arasinda piinizsiiz igleyen bir birlik oldugunu veya Despot'un
gliciinii onlann giiciinden devsirdigini ya da onlann giictini
yansitiiru varsaymak yanhs olur. Bu egemenlik, daha ok Zey-
nep Direk’in dedigi gibi, “diger kardeglerin 6zne konumlanm
kaybettikleri veya riske ettikleri” bir egemenlik bigimidir ki an-
cak korku ve biiyiilenmeyle isleyebilir.!”

Son sahne

Giiniimiizde tahakkim mekanizmalan ¢ok derinlegmis ve Yasa
biiyiik bir giiriiltiiyle ¢okiiyor iken aglan boglukta beliren deh-
get verid gey, iste bu figiirdiir: intikama, kayia ve istismara Ba-
ba. Yasa ile strurlanrmug bir Arzu ile degil, siursiz ve arsiz bir ke-
yif ile diirtiisel olarak avirun peginden kogan Erkek ve erkekler.
Amok kosuculan. Peki ya intihar? intihar izlegi, hem bu hum-
maya tutulmug iktidann biinyevi sirurlanina hem de ataerkil ai-
lenin tarihsel ¢6kiistine isaret ediyor. Bu dizginsiz, arsiz, hadsiz,
hudutsuz ve talkantih kogunun zorunlu olarak 6z-yllam oldugu
ve olacaga anlarmuna geliyor. Gergekten de Devlet ve Yasa demek
olan Baba’mun Yasas1 ¢bkerken, hane reisi babalann ve aile ku-
rumunun giiglenmesini beklemek tuhaf olurdu. Yasa ¢okerken
aglan bogluk, aile degerleri sdyleminin ve aileci muhafazakar
politikalann asla kapatmayacag kadar devasa bir bogluk.

Bir arzu, bir umut

Filmin sonunda “Pekd bu bizim igin iyi haber mi, kétii haber
mi?” diye sorabilirsiniz. Ataerkilligin modern versiyonunun ta-
rihsel bir krizde oldugunu digiinmek bize iyi gelebilir ancak

7 Direk, 2018, 204.
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bunun agir bedelleriyle yiizlesmek moral bozucu olacaktir. Uste-
lik bu siddetin sadece kadinlara yonelik olmadigiru, her yerden
tiireyerek her yere sirayet ettigini gérmek de ¢ok korkutucu.
Herkesin herkese kars1 savagina dogru yol aliyoruz ne yazik ki.
Cinsiyetler arasindaki savag, hem bu genellesmis ve derinlesmis
savag ortarmunu besliyor hem de ondan besleniyor. Ben daima
feminizmin sadece savagan taraflardan biri olarak konumlan-
mak yerine, savaga son verecek bir mantgin ve miicadelenin
pargasi olmasini arzu ettim. Bu yazida sergiledigim yaklasim bu
arzudan beslendigi gibi, vardijm sonug da bunun ne kadar ha-
yati oldugu konusundaki inanaru destekliyor. Kadinlann tarih-
sel giliglenmesi, sadece cinsiyetler arasindaki gii¢ dengesini
sarsmakla kalmady, kapitalizin, devlet ve siyasete dair pek gok
seyi de doniistiirdii. Ancak eger hep birlikte bir gelecegimiz ola-
caksa, eger bu biiyiik ykamun altinda kalmak istemiyorsak,
bundan sonra madalyonun iki yiiziine de ayr: anda bakmaly:z.
Ataerkdl krizin yarath@ “erkeklik” krizi olarak tecriibe edilen
toplumsal sorun 6beklerine feminist yamtlar tiretmne cesaretini
sergilemeli, “herkes igin feminizm”i anlamh bir segenek, bir
umut haline getirmeye ¢ahismaliy1z. Bana giderek daha agk go-
riinen bu filir ve inang dogrultusunda okuyuculan ikna etmek
i¢in bu deneme yazisinda “gelisigiizel” séylenenlerden daha faz-
lasinin gok daha etkili bigimlerde yazihp sdylenmesi gerektigi
konusunda giiphe yok elbette. Yine de burada “gelisigiizel” (ne
de olsa giizel bir sey) sdylenenlerin miicadeleye kiigiik de olsa
bir katlas1 olmasiu umuyorum.






ERKEKLIK GUCLERI
ARTIK GARANTILI
GORUNMUYOR*

Giilsiinay Uysal: Erkeklik krizi tartigmast nedir?

Alev Ozkazang: 1990 sonlanndan itibaren béyle bir tarhgma
bagladi ve ozellikle A.B.D kaynakh zengin bir literatiir geligti.
Ozellikle erkeklik ¢ahgmalan alarundaki birgok akademisyen,
batih, beyaz, heteroseksiiel ve orta sif olarak nitelenen hege-
monik erkekligin bir siiredir ciddi sorunlarla kars: kargiya oldu-
gu konusunda hemfikirler. Ortada bir sorun oldugu agk, ama
bu sorunun bir “kriz” olarak goriiliip goriilemeyecegi ya da bu
krizin giintimiizde ve gelecekte toplumsal cinsiyet iligkilerinin
doniigiimii agisindan ne gibi imkanlar ya da riskler barindirdigs
konusunda fikir birligi yok, tersine biiyiiyen bir tartigma var. Ay-
rica, bu konudaki akademik tarhgmalarla siurh olmayip daha
genis kiiltiirel alana baktiggmizda da son yirmi yilda “erkeklik
krizi” anlatilanmn gogahp gesitlendigini goriiyoruz. Sonug ola-
rak kriz vardir ya da yoktur demek yerine, en azindan erkeklik
krizi sdylemlerinin de aktif bir pargasi oldugu ciddi bir dénii-
slim siireci veya ¢oziilme ve reaksiyon oldugunu soyleyebiliriz.

* Sivil Sayfalar icin Giilsiinay Uysal ile yaptigimiz bu soylegi metni ilk kez
sivilsayfalar.org adh sitede 22 Mart 2019 tarihinde yayimlandi. Metnin yayima
hazirlanmasina katk: veren Onder Erol Unsal'a gok tegekkiir ediyorum.
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Buna “kriz” deyip dememek, kriz kavrarmuna yiiklenen farkh an-
larnlarla ilgili bir tarigma. Baza feministler kriz demenin, dikkati
erkeklere yogunlaghrmasindan sikayet ediyorlar ve kriz anlat-
sinin 6nemli bir pargas! olan erkek magduriyeti sdylemlerinin,
kadinlann giiglenmesine kars1 geligtirilen firsatq bir reaksiyon
olduguna inaruyorlar. Bence durum tam olarak béyle yorumla-
namaz.

Erkeklik krizinin gériiniimlerini nasil yorumluyorsunuz?

Batida, Bati dis1 cografyalarda ve Tiirkiye’de sorunun dina-
mikleri ve goriiniimleri farkh elbette ama her yeri kapsayan ve
etkileyen global bir durum da s6z konusu. Ama bu krizin en
somut goriiniimlerini uzun zamandir Bat’da griiyoruz. Ik ola-
rak 19707lerden gelen ama giiniimiizde doniigiim gegiren erkek
hareketleri olgusuna dikkat ¢ekaek isterim. Erkeklerin gesitli
alanlardaki “magduriyetlerine” dikkat geken bu hareketler, 6zel-
likle Amerika'da etnik azinhklar, LGBTI+ ve feminist hareketler-
den kendilerine y6nelik algiladiklan tehdide karg1 qlkamak igin,
yine onlardan &grendikleri kimlik siyasetine sigimyorlar. Yalan
zamana kadar normatif olaru temsil ettigi icin goriinmez olan
(rk ve toplumsal cinsiyet agsindan damgalanmarmug olan) he-
gemonik bir giig, artik hem “erkek” hem “beyaz” olarak kendini
adlandirmak zorunda hissediyor, yani bask: altnda olan ya da
ezilen, kurban ya da magdur bir kimlik olarak sunuyor kendini
ve oOrgiitleniyor. Sadece bu bile, yani erkeklik iizerinden kurgu-
lanan bir kimlik siyasetinin ortaya qlanasi bile hegemonik er-
keklikte ciddi bir sarsilmarun varligina isaret eden ilging bir ge-
lisme. Bu beyaz erkek hareketlerinin giindeminde pek ¢ok konu
var: Boganma ve velayet konulaninda medeni yasarun kadin ta-
rafim tutmasi nedeniyle bogarurug babalann ugradig haksizhk-
lar, erkeklerin en agr ve tehlikeli iglerde ¢ahgarak yipranmasi ve
hayatiru kaybetmesi, savaglarda yasanan kitlesel erkek kayiplar,
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son yllarda ¢ok yiikselen erkek intiharlan, erkek gocuklann
okul baganlanrun diigsmesi, erkeklerin duygusal olarak bastinl-

mus olmalan ve erkek diigmanhginun giderek yayginlagmasi (er-
keldigi kotii ya da toksik olarak gosteren bir erkek diigmanlig)
ve buna gosterilen kiiltiirel hoggoriiniin artmas: gibi bagliklar
bunlar. Biitiin bunlar, giiniimiiz toplumlannda erkeklerin de-
gersiz, zararh ya da atilabilir ve harcanabilir olarak gériildiigiini
kanitlayan geyler olarak one siiriiliiyor. Bu meselelerin hepsinin
anti-feminist veya kadin diigmaru bir gergevede dile getirilmesi
zorunlu degil elbette, nitekim erkek hareketleri iginde pro-
feminist olanlar da var, ama daha genel olarak bu 6geler ulusal-
a-popiilist sag dalgaya eklemleniyor ve reaksiyoner bir giig ola-
rak tezahiir ediyor.

Ote yandan, bu magduriyet temas: ve kimlik siyasetinin Ste-
sinde bagka kriz semptomlan da var. Bugiin sadece Bat'da degil,
diinyarun pek ¢ok yerinde, erkeklik krizinin bir semptomu ola-
rak gorebilecegimiz abartlmug bir hiper-erkeksilik arayismun da
gliglendigini goriiyoruz. Burada dogrudan erkek iistiinliigiinii
savunan, kadin ve LGBTI+ diisman olan gevrelerden kaynakla-
nan nefret sylemleri ve siddet eylemlerinin patlak verdigini go-
riyoruz. Bu hiper-erkeksilik kiiltiine balanca erkekligin krizde
degil sahlarugta oldugu sarulabilir, ancak bana gére bu agr bir
kriz semptomudur. Ve bu krizin nedenleri derin ve huzh toplum-
sal doniigiimlerde aranmahdir. Omegin Pankaj Mishra, bu “la-
netli erkeksilik” arayigini, zamarumuzda hizlanan neoliberal de-
gisim nedeniyle ¢ok sayida erkegin koklerinden sokiilmiis ve
sersemlemis olmasina baghyor. Yine, Amerika’da erkeklik ¢ahg-
malan alarurun kuruculanndan olan M. Kimmel, “6fkeli beyaz
erkek” olgusunun temelinde, hak ettikleri bir seyi kaybetmis
olmaktan kaynaklanan bir haksizhiga ugramighk duygusu oldu-
gunu belirtiyor. Clinkii artik “erkeklerin hakla olan seyler”, sor-
gusuz sualsiz kabul edilmedigi gibi, kadinlar tarafindan redde-
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diliyor ve erkeklerin bir kasmu buna 6fke ve hung ile tepki veri-
yorlar. Kimmel'e gore “erkekler hala “iktidarda” olabilirler ama
gogu erkek artik giiglii hissetmeyebiliyor ve hak edis duygusu-
nun da sonuna geliniyor”. Cok uzun zamandir esitsiz bir siste-
min ayncahklannda faydalanmug olan beyaz erkekler artik bek-
lentilerinin bile azaldig) bir diinyada yollanru sagirms ve boglu-
ga diigmiis goriiniiyorlar.

Tiim bu geligmelerin gerisinde elbette kadinlann ve LGBTI+
hareketin miicadeleleri sonucunda gergeklesen doniigiimlere
yonelik tepkiler var. Bir de elbette neoliberalizmin sanayi iggisi
kimligini ¢6ziicii etkileri ile daha genel olarak egitsizliklerin ve
rekabetgiligin arthg bir derin bir toplumsal ¢6ziilmenin etkileri-
ni de g6z ard1 etmemek gerekir. Bu iki farkh etki dinamigi gii-
niimiizde ilging bigimlerde i¢ ige gegerek etkide bulunuyor. Bu
neoliberal sarsia déniigiimlerden en fazla olumsuz etkilenenler
sanayi iggisi erkekler ya da fiziksel emege dayah olarak aile ge-
cindiren erkeksilik bigimleri oldu. Ote yandan sunu da belirtmek
gerekir ki bu kesimlerdeki tiim erkekler reaksiyoner tepki ver-
miyor, bir¢oklan da yeni duruma uyarlamyor, doniigiime katili-
yorlar.

Peki Tiirkiye’de durum nasil?

Tiirkiye’de de toplumsal ve kiiltiirel degisim, son otuz yilda
toplumsal cinsiyet iligkileri {izerinde etkili ve sarsia sonuglar ya-
rath. Disa aglma, sivil toplumun gelismesi, bireysellesme, kent-
lesme, sekiilerlesme, tiiketim kapitalizminin derinlesmesi, med-
yarun etkisiyle egitsiz gelisme dinamikleri olugtu. Ayrica, kadin
hareketinin giicii pek gok alanda hissedildi, yakan zamana kadar
birgok yasal ve kurumsal ilerleme oldu. LGBTI+ bireylerin ve ha-
reketin de goriiniirliigii artt. Sadece politik alanda degjl, giinde-
lik yagamda ve sosyolojik olarak kadinlar giiglendi ya da giig-
lenme arzusu yiikseldi, itirazlan da yiikseldi. Biitiin bunlar so-
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nucunda Tiirkiye'de de ikili dinamigin etkisi alanda kalan er-
keklerin “kriz” degilse bile giderek daha fazla sorun yasadigim
diigiiniiyorumn. Yani bir yandan kadinlann erkeklerden ve top-
lumdan talep ve beklentileri artiyor, 6te yandan da geleneksel
erkekligin zeminini olugturan kapasite ve giicler asiniyor. Birgok
erkek, onu isteyecek bir kadina erisme, kadim ikna ve tatmin
etme, giiven ve istikrar saglayarak onu elinde tutma, aile kura-
cak giice ve aileye bakacak diizenli bir gelire sahip olma, s6ziinii
gecimme, kadinlann ve gocuklanmun arzulanna gem vurma ve
denetleme gibi konularda sorunlar yagiyor. Bu tiir gerilimlerin
hem aile iginde hem de aile diginda yakn iligkilerde ok arttigim
goriiyoruz. Aile icinde ve disinda yasanan siddetin artmas bii-
yiik dlciide bununla ilgili. Ote yandan Bat'daki gibi su yiiziine
akamug, kiiltiirel alanda gesitli kriz anlatlanyla ince ince oriil-
miig, heteroseksiielligi ciddi olarak tehdit edilmis ya da sanayi
iscisi kimligi sarsilmug olmak anlarmunda bir “kriz” durumu s6z
konusu degil Tiirkiye'de. Hala oldukga giiglii bir ataerkil aile ve
toplum yapis: var, ama yine de kadinlarin 6ne gilag1 nedeniyle
geleneksel erkeklik sarsiliyor, doniigiime zorlaruyor ve reaksiyon
gosteriyor. Ote yandan ¢ok yeni de olsa siyasi iktidara yalkan
odaklar tarafindan tegvik edilen magdur erkeklik anlatlan da
giindeme gelmeye baglad1. Son yilda, 6zellikle nafaka, velayet ve
6284 say1h yasaya itiraz gibi konulan hedef alan bir erkek hare-
ketinin niivesinin olugtugunu goriiyoruz.

Erkeklik krizini cinsellik agisindan bakarak nasil ¢oziimleye-

biliriz ya da ¢oziimleyebilir miyiz?

Erkeklik krizi anlatlann ve krizi kuran geri plandaki dina-
mikleri dnsellik agsindan ¢oziimlemek zor ama Onemli. Zor
¢iinkii cinsellik denen alan gok karmagik. Cinsellik kavram, cin-
siyetli beden (sex) ve toplumsal cinsiyet (gender) ile hem farki
hem de iligkisi gozetilerek ele alinmah. Nitekim son lark yilda
beden, arzu dinamikleri ve toplumsal cinsiyet rolleri arasinda
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bin bir tiirlii etkilesim yoluyla énemli doniigiimler gergeklest,
gergeklesiyor. Kadinhk ve erkekligi ve aralanndaki giig iliskini
kuran temel unsur olarak ansellik, erkeklik krizi analizinde de
one qlayor. Oncelikle bahda LGBTI+ hareketinin giicii ve gorii-
niirliigii gok sarsia bir etld yaratrg gériiniiyor. Ote yandan ka-
din hareketinin giicii ve goriiniirliigii de var. Bunun sonucunda
birgok erkek kendini cinsellik alarunda da eskisi kadar zinde ve
giivende hissetmiyor. Bu gerilemeyi ve kafa kangikhgin pek gok
olay iizerinden izleyebiliriz ashnda ama ben baza u¢ 6émeklere
dikkat celanek isterim.

Son on yilda internet iizerinden o6rgiitlenen 6zellikle geng er-
keklerin yogun katildiklan aglarda dénen tarhgmalar, giinii-
miizde cinsellikle ilgili nasil bir kriz yagandigym gosteriyor. Er-
keklik dlemi (manoshpere) denen bu alemde pek ok farkh erkek
gruplan var ve erkeklik sorunlan iizerinden yogun bir payla-
simda bulunuyorlar. Bu erkeklik sorunlanmn baginda, kadinlara
cinsel erigim saglayamamak geliyor. Oyle ki kadinlarla cinsel ve
duygusal iligkiler kuramayan erkeklerin olugturdugu “incel”
(abaza diye gevirebiliriz) adl bir olugum bile var. Bu dlemde do-
lanan erkekler, s6zde-bilimsel tuhaf bir diinya goriisii ortaya ko-
yuyorlar. Omegin kadmn-erkek cinsel davraruglanr agklamada
evrimd psikolojiden gok besleniliyor, Alfa ve Beta erkekler gibi
kavramlar ¢ok revagta ve Matrix filminden ilhamla Red Pill-Black
Pill gibi terimler 6ne qlayor. Tiim bu anlatlarda magduriyet
sOylemi ile hiper-maskiilen bir erkeklik séyleminin tuhaf bir ka-
ngimuru goriiyoruz. Bu tuhaf alagimda bir yandan devlet aygit
ve hukukun feministler ve LGBTI+ aktivistler tarafindan ele ge-
¢irildigi, erkek diigmanhfHrun yayginlashg ve erkeklerin ezildi-
gine dair elegtiriler var, 6te yandan da “hakla olan geyi” erkekle-
re vermeyen yoz kadinlann nasil dize getirilecegine dair gelisti-
rilen farkh yontem arayiglan. Baz siteler “nasil kadin tavlarur”
sorusu iizerinde yogunlagiyor, bir siirii taktik ve strateji 6gretili-
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yor hatta darugmanhik pazarlamyor. Kadin psikolojisini anlama
iddiasinda olan bir siirli s6zde-bilimsel referansla yollanru bul-
maya ¢ahgan zavalh erkekler gibi goriiniiyorlar gogu. Ama bu
dlemdeld herkes zararsiz ya da komik degil, bazilan da isi teca-
viizli savurunaya kadar gétiirebiliyor. Ya da 6rmegin bazi siteler
var ki burada erkekler birbirlerini, kadinlardan tim umudu ke-
serek Siyah Hapr icmeye ve hatta intihar etmeye gaginyor. Bu Red
Pill- Black Pill meselesi ok manah. Kirmizi Hapr icmek demek aa
gergegi gormek ve ona goére davranmak anlamuna geliyor ki aa
gergek de su oluyor; kadinlar erkekler iizerinde gii¢ sahibidir ve
cinsel giiglerini erkekleri ezmek i¢in kullarurlar ve aynca kadin-
lar sadece giiglii zengin ve yakugikh erkeklere “vereceklerdir”, o
halde onlan bir gsekilde ayartmak igin “oyun”u iyi kurmak gere-
kir. Bu anlatdan goriildiigii iizere Red Pill 6nerenler iddial er-
kekler giiya ama goktan erkeklik iddialanrun alt bogalmg ve
komik duruma diigmiis olanlar ayru zamanda. Siyah Hapr icmeyi
Onerenlerse, kendilerinin umutsuz vaka oldugunu, (fiziksel ola-
rak gekici olmamalan ya da zengin olmamalan nedeniyle) ka-
dinlann onlara asla “vermeyecegini” teslim ediyorlar. Bu geng
erkekler hissettikleri yalmzhk, umutsuzluk ve nihilizn nedeniy-
le gok daha aanasi halde olanlar ama ayru nedenle tehlikeli de
olabiliyorlar.

Tim bu yeni erkeklik aleminde ifade edilen duygular ve dii-
siinceler, erkeklik krizinin cinsel alandaki tezahiirlerinin ne ka-
dar ciddi diizeyde oldugunu gosteriyor. Burada artk kendili-
ginden, dogal ve normal “erkeklik” halleriyle kadinlara cinsel
erisim saglayamayan erkek kitleler sorunu var. Demek ki yeni
olugsumlarda, erkeklik giigleri, artik garantili ve verili goriilme-
digi gibi, tersine lizerinde galisilmasi, planh bir sekilde icra
edilmesi gereken bir gey, hatta baza durumlarda garesizce yoklu-
gu kabullenilmesi gereken aa bir gergek. Bu fazla sayida kadina
“sahip olarak” erkekliklerini karutlamak zorunda hisseden “bag-
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tan akana erkek” figiininii teghis etmek yanls olacaktr. Boyle
erkekler daima vardi ama simdilerde farkh ve kitlesel bir feno-
men s6z konusu. Burada daha ¢ok, kadina sahip olamadigy ve
uzun siireli bir iligki ve aile kuramadig icin toplumdan diglan-
ma riskiyle kargilagan erkekler sorunu var. Ya da tersi de dogru,
bagkaca nedenlerle diglarumus ve marjinallesmis (igsizlik, yoksul-
luk, alkol, madde bagamhhg, sug isleme, saldirganhk vb.) erkek-
ler kadinlara da erigim sorunu yagiyorlar. Bu evlenememis (ve
asla evlenemeyecek ya da bir evliligi siirdiiremeyecek olan) ve
bu nedenle “toplumun bagina bela olacak” bekar erkek sorunu,
Batr’da bir¢ok muhafazakér siyasetgi tarafindan giiniimiiziin en
ciddi problemlerden biri olarak gériilityor ve aile savunusunun
merkezine konuluyor.

Peki Tiirkiye'de bu tiir olugumlar var m1?

Bildigim kadanyla Tiirkiye’de bu diizeyde agik ve yaygmn bir
tarhgma ve Orgiitlenme yok erkekler arasinda. Yani cinselligin
bir kriz olarak patlak verdigi en ug 6rnekleri agikga géremiyoruz
burada. Ote yandan daha genel olarak cinsellik alaninda yaga-
nan sorunlan ¢ok iyi gézleyecek verilere sahip degiliz, ¢linkii ai-
le ve toplum bu alanda hala oldukga kapal. Biz Tiirkiye'de cin-
sellikle ilgili agir sorunlan daha ¢ok, kadna siddet ve ¢ocuklann
cinsel] istisman (havyan istisman da eklendi bunlara) olaylan
baglamunda ve sadece o perspektiften siurh olarak gorebiliyo-
ruz. Yani cinsellik sorunu ile siddet sorunu ayirt etmesi giig bi-
¢imde ig ige geciyor. Bu durum ciddi bir analiz sorunu yaratiyor,
cuinki cinsel gerilimler, siddet meselesi ardindan goz ard edili-
yor, okunaksiz kaliuyor. Kadina ve gocuga yonelik siddet olayla-
nnda “cinsellik yok, sadece gsiddet var” diyen feminist bakag agis1
da bu agidan faydah olmuyor. Oysaki aile iginde ve diginda gogu
siddet olayinin gerisinde muhtemelen artan cinsel gerilimler ve
erkeklik sorunlan var. Ayrica bizde geng bekar erkek sorunun-
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dan ¢ok, hane reisi erkeklerin basrol oynadig agar bir gsiddet so-
runu &ne qkayor.

Giiniimiizde artan giddeti nasil okumaliyiz? Erkeklik krizini
gosterir mi?

Erkeklik krizine dair literatiiriin baglangigta biiyiik 6lgiide
erkeklik ve giddet iliskisine dair sorgulamalardan kaynaklandi-
g belirtmek isterim. Connell'in “hegemonik erkeklikle” ilgili
giiclii tezlerine dair ilk 6nemli elestiriler erkeklik, siddet ve sug
iligkisine odaklanan akademisyenlerden geldi. Buradaki temel
itirazlardan birisi, patriyarkanin hegemonyasi icin zor ve gidde-
tin varsayildig: gibi merkezi rol oynamadig idi. Diger itiraz da
giddet ile erkeklik arasinda oldugu varsayilan dolaysiz iligkinin
sorgulanmasiydi. Boylece, kadina giddetin erkekligin zorunlu
kosulu olmadig) ve giintlimiizdeki artan siddetin hegemonyanin
degil hegemonya krizinin gostergesi olarak yorumlanmas: ge-
rektigi one siirtildii. Erkeklik krizi vurgusu, hegemonyanin ¢at-
ladigary, istikrarsizlik ve kopusun gergeklestigini gosterir.

Cinsellik, siddet ve erkeklik arasindaki krizi nasil anlamaliyiz?

Cinsellik ile siddet, siddet ile erkeklik arasindaki iligkinin ne
oldugu zaten gok tartgmali, bir de bunun “normal” hali ile
“krizdekd” halini kargilaghirmak daha da zor. Ama uzak durul-
mas gereken yanut, cok basitlegtirerek sdylersem su olurdu: “er-
kek egemenligi alinda yasanan heteroseksiiel cinsellik siddettir,
o da erkekligin tarurm ve 6ziidiir, ataerkillik asil olarak buna da-
yanmus ve bu hep boyle olmustur, simdi de durum budur”. Er-
kek egemenliginin biiyiik kasmu cinsellik ve siddete dayandig
icin, yukandaki kavrayigin gekicilige kapilmamak zordur ama
gereklidir. Cinsellik, siddet ve erkeklik arasindald baglantlan
hem 6zcii yaklagimlardan kagnarak, yani somut-gogul 6znellik
bicimleri ile iktidar iligkilerini birbirine indirgemeden ama etki-
legim i¢inde degerlendirmek, hem de tarihsel doniigiimii iginde
diisiinmek gerekir.
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Buradan kalkarak giiniimiizdeki erkeklik krizini yorumlayabilir

misiniz?

Giiniimiizde dinsellik ve giddetin agir bicimde i¢ ice gegctigi
tahakkiim bigimleri, hegemonik bir erkekligin tesisine yarayan
bir sey olmayip, ¢ok sayida erkegin erkekliklerinin kaybina ver-
dikleri bir tepki olarak goriilebilir ki, bu tiir tepldsel formlarn
hegemonik erkekligi ne kadar temsil ettigi ve erkekligin hege-
monyasiru nasil giiglendirdigi ¢ok tartiymalidir. Uygarhk siire-
cdnde egemenligin agk giddet forrnlanrun yerini giderek daha
ortiilii, incelmis, bastinlmug ve yticeltilmis saldirganhk bigimle-
rinin, denetim ve disiplin mekanizmalanrn aldigin biliyoruz.
Erkekler aras: giddet dinamikleri ile kadina y6nelik erkek siddeti
arasinda 6nemli farklar olsa da, bu siirecin kadina siddet konu-
sunda da etkili oldugunu hesaba katmahyiz. Nitekim saldirgan
bir cinsellik ile tarurnlanan hiper-erkeklik sadece belirli baglam-
larda belirli erkek gruplan i¢in 6ne qkanlan bir sey olmugtur. Bu
aqdan, cdinsel siddetin agir bigcimlerinin toplumun her kesiminde
esit diizeyde ve yaygin kabul goren bir sey oldugu dogru olma-
yabilir. Giiniimiizde cinsel saldirganhgmn, aym zamanda erkek-
ler aras1 giddetin de (savas, etnik gatisma, organize sug gibi) bag-
lamlarda artmasi ve amagsiz-nihilist bir giddet bigimini alrrug
olmas1 hegemonik bir igleyise degil, nihilist bir patlamaya igaret
ediyor. Geng, kentli, yoksul ve diglanmug aznhk gengler arasinda
en yiiksek oranda giddet goriiliiyor. Bu getto kiiltiirlerinde cinsel
saldirganlik ve siddete dayal: bir erkeklik zZorlamasi var ama ay-
nu zamanda bu erkekler mevcut sistem tarafindan “safra” olarak
gortiliiyor.

Bu kriz durumu kargisinda ne yapabiliriz?

Eger gergekten de yukanda tarif ettigim gibi bir erkeklik krizi
varsa sadece kadinlar ve LGBTI+ bireyler olarak degil, tiim bege-
ri uygarhk agisindan bagimiz belada demektir. Bu durum agrla-

sarak devam da edecektir. Buradan kolay bir gikig oldugunu dii-
sinmiiyorum ama benim igin yol gosterici bir ilke olarak “her-
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kes i¢in feminizme” inaruyorum. Bu yiizden 6ncelikle erkeklik
sorununu ciddiye almahyiz diye disiiniiyorum. “Feminizmin
enerjisini erkeklere degil kadinlara ayirmas: gerekir” goriigiine
katilmiyorum, giinkii bu ikisi madalyonun iki yliziinii olugturu-
yorlar. Ikindi olarak eril nefret, 6fke ve saldirganhigin artiyor ol-
masini ciddiye almak ve sadece erkekleri ve onlann giddetini de-
gifre etme yaklagimindan uzaklagarak daha kurucu hamleler
yapmak ve “erkeklik sorunlanrun” ancak gergek bir cinsiyet egit-
ligi icinde ¢oziilebilecegine dair bir anlati kurmak gerekir. Bura-
da asil olan, erkeklerin “egitilmesi” gibi faaliyetler degil, esitlik,
ozgiirliik ve adalet i¢in birlikte verilecek bir miicadele icinde er-
keklerle diyalogun artmasidir, bu siiregte iki tarafin da doniigii-
me agk olmasidir. Bu konuda Kimmel'in goriiglerine katihyo-
rum. Gegen y1l Signs dergisi igin Lisa Wade ile yaptigy soyleside
“ne yapmalh?” konusunda goriiglerini agkladi. Kirnmel, kendini
bu sistemde konumlandiramayan, yersiz, yurtsuz, giivencesiz ve
terkedilmis goren erkeklerle sol popiilist bir koalisyon gergeve-
sinde bir araya gelinmesini savunuyor. Wade’in “hangi nedenle
olursa olsun bu hizh degisime ayak uydurmak istemiyorlarsa ve
nefret politikasina teslim oldularsa, niifusun bu erkek kesimi ile
neden ilgilenelim, kendi koalisyonumuzu kurmak yerine ener-
jimizi neden onlara harcayalhim ki” sorusuna yarut olarak, genis
bir koalisyon olmas: gerektigini, bu koalisyona katlmak igin saf-
lik testleri dayatmarun yanhs olacagiru, erkeklerin cinsiyet esitli-
gi davasina katilmak igin pek ¢ok nedenleri ve birgok yolu oldu-
gunu, bunun onlan da insan olarak kurtaracagiru, onlan bir ka-
lemde silmek istemedigini soylilyor ve sunu ekliyor: “intihar
eden erkeklerin hizla gogaldigx bir yerde onlann istiinii gizen
bir koalisyon benim koalisyonum degildir”. Yine onun soyledigi
gibi “erkeklerde sugluluk duygusu yaratmaya odaklanmak ye-
rine dogru seyi yapmak arzusunu kaglkartmak” gerektigine de
goniilden inamyorum.






ERKEKLIK KRIZI VE NEFRET:
INCEL DEVRIMI CAGINDA
FEMINIZM®

Sevgili Meral Ozbek igin

Trump’dan Incel Devrimi’ne

Popiiler Cin atasoziinde bahsedilen tiirden “tuhaf zamanlar”da
yastyoruz. Pek ¢ok yeni gelismeyi hayretler icinde ve dehgete
kapilarak izliyoruz. Bu tuhaf zamanlann en trajikomik figiirle-
rinden biri olan Trump, birgok konuda oldugu gibi kadinlar ko-
nusundaki “dobrahg” ile de dudak uguklatyor. Kimseden
korkmadan dogru bildigini pat diye sdyleyen dobra Trump ima-
jinin ashinda yaratial bir gahgmanun eseri oldugunu biliyoruz.
Trump'in, alt-right (alternatif sag) hareketinin online kanah Breit-
bart.com adl web sitesinin kurucusu olan Steven Bannon’1 se¢im
kampanyasiru yiiriitmek iizere ige almasiyla birlikte bu imaj ser-
pilip gelisti ve kitleler {izerinde etkili olmaya bagladi. Asil olarak
online orgiitlenen alt-right, bdylece Trump'in yiikselisinin arka-
sindaki temel gii¢ olarak sivrildi.! Alt-right, irk¢, neo-nazi, gog-

* Bu makale 2019 yilinda Meral Ozbek'e Armagan adh kitapta yayrmlan-
mak iizere yazild. Yazirun ilk olarak burada yayimlanmasina izin veren edi-
torler Tiilin Ural ve Bahadir Vural’a gok tegekkiir ediyorum. Bu vesileyle bu
yaziyl, sevgili Meral'e bir kez de buradan armagan ediyorum. Yazirun ya-
yima hazirlanmasinda katka sunan Seher Agkel Ozdemir’e tegeldiir ederim.

! G. Hawley, ‘Making Semse of the Alt-right’, New York, Columbia Un.
Press, 2017.
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men kargiti, anti-feminist ve dinci (6zellikle Evanjelik) ¢evrelerin
genis bir koalisyonu olarak érgiitleniyor ve biiyiik 6lgiide sosyal
medyada sergiledigi saldirgan tarziyla destek topluyor. Siyasette
trol haldmiyetinin tesis edilmesinden sorurnlu tutulan bu akim,
ashnda bundan gok daha fazlasindan, yani agar bir nefret sdyle-
minin dolagima sokulmasindan sorumlu. Tahmin edeceginiz
iizere, feminizin de bu nefret sdyleminin tamn merkezinde yer
aliyor. Feminizm, LGBTI+ savunuculan ve azinlik haklan ile bir-
likte, alt-right aktivistlerin kiiltiire] Marksizm ve politik dogruculuk
(PC) olarak adlandirdiklan sdylemin bag aktorlerinden birisi
olarak hedefe alimiyor. Breitbart.com’un one qkardig en popiiler
“sahsiyetlerden” birisi, 2016 yiinda siyah kadin oyuncu Leslie
Jones’a yonelik bir nefret kampanyasini kiglarttig gerekgesiyle
Twitter hesabi kapatilan Milo Yiannopoulos adli geng bir adam.
Milo, daha 6nce bu ve bagka online mecralarda milyonlarca izle-
yiciye ulagmug gok etkili bir isim olarak sivriliyor2 Jones'a yonel-
tilen sanal saldin bigimleri, ¢oktandir alt-right gruplann inter-
nette sol ve liberal gevrelere karg: (ashna bakalirsa kendilerinden
olmayan muhafazakarlar dahil, herkese kars:) sergiledikleri sal-
dirgan, agagilayic, tehdit iceren nefret sdyleminin miikemmel
bir 6regini temsil ediyor.

Milo bu trol tarzin daha 6nce #Gamergate vakasinda popiiler-
legtirmis ve bu dlemdeki geng erkeklerin entelektiiel 6nderi ola-
rak sivrilmisti3 Gamergate olaymnda da goriildiigii gibi, internet-
teki taciz kampanyalanrun en etkili 6rneklerinin kadin nefreti ve

Mike Wedlling, ‘ Alt-right: From 4chan to White House’, Pluto Press, 2018.

Ayrica bkz. Southemn Poverty Law Center web sitesindeki Alt-right
maddesi. www.splc.org.

*Tuwitter just banned a controversial internet personality, www.abc.netau, 20
Temmuz 2015.

* Olayin gok aynnth dékiimii igin Wikipedia, Gamergate Controversy
maddesine balalabilir. Ayrica bkz. R Sanghani, ‘Misogyn, death treats and a
mob of trolls: Inside the dark world of vido games with Zoe Quin’,
www.telegraph.com, 10 Eyliil, 2014.
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anti-ferninizin etrafinda dénmesi neredeyse kuraldir. Bu olayda
her gey, iinlii bir oyun gelistirici olan Eron Gjoni'nin, 2014 yihn-
da ¢ok asa siiren bir ilisgkiden sonra kendini terk eden Zoe Qu-
inn (ki o da bir oyun gelistirici) halkdanda yazdig bir blogla bag-
ladr Zoe'nin, Eron ile birlikteyken oyun diinyasindan niifuzlu
bagka erkeklerle iligki kurdugu iddiasim da igerecek gekilde 6zel
hayatrun aynntlanrun ifsa edilmesini takiben hizla tiim Ameri-
ka'yr saran “kiiltiir savaglarindan” birinin daha fitili ateglenmis
oluyardu. Zoe’ye karg: binlerce erkek gamer'in katildigy agir ha-
karet ve tehditlerle dolu internet kampanyasinda (6zellikle 4chan
ve Reddit gibi sitelerde) kiiltiir savaglanmn iki tarafi keskin kahg-
lanru gekti. Alt-right gruplann ve 6zellikle Milo'nun destek ver-
digi erkek gamer tarafi karsn cepheyi birgok seyle sugluyordu:
Zoe ile oyun diinyasindan erkekler arasmdald iligld, oyun diin-
yasina yon veren medya sektoriiniin etik ve adil islemediginin
bir karuti sayildi. Dahas), sektoriin 6nde gelenlerinin, bu taciz
saldins1 karsisinda Zoe'yi desteklemesi ve bunu cinsiyetgilikle
miicadele bayrag altnda yapmasi ayrica dfke konusu oldu.
Gamer kitlesinin 6fkesinin daha derin nedeni, oyun diinyasmm
mevcut halinin “erkek diigmanhg” izerinden mahkim edildi-
gini, oyun kiiltininiin feminizm ve politik dogruculuk adina
sansiire, baskiya ve agaglanmaya ugramig oldugunu diiginme-
leriydi. #Gamergate savunuculan kendilerini, miiesses oyun sek-
toriimin niifuzlu dergilerini yinetenler, ileric medya ve azh
feministlerden olugan giiglii bir politik-dogrucu cephe karsisin-
da agaglanimug, sansiirlenmis ve yok edilmeye ¢ahglan masurn
bir eglence kiiltiiriimin savunuculan olarak goriiyorlardi.
#Gamergate olaymnda Zoe’ye ve oyun diinyasinda etkili baz
kadin gamer ve elestirmenlere yonelik sert tepki verenlerin bii-
yik ¢ogunlugu, aym zamanda manosphere adh informel bir agx
olugturan erkek cemaatlerinin iiyeleriydi. Cok sayida ve farkh
alt kiimeleri kapsayan bu internet ag), erkeklikle ilgili sorunlann
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erkekler tarafindan tarhgildiga blog, site ve forum gibi (en popii-
ler olanlar 4chan ve Reddit dahil) yiizlerce olugsumu igeriyor.4
I¢inde erkek haklan hareketinin az sayida pro-femninist unsurlan
bulunsa da genel olarak ve son yillarda giderek artan gsekilde
gliglii bir anti-feminizm ve kadin diigmanligz bu dleme damga-
s vurmug dururmnda. Elbette kadin diigmanhg, ¢ogu zaman
beyaz iistiinliigiinden dem vuran irkq séylemler, ggmen karsit-
ligs ve homofobi ile birlikte geliyor. Oyle ki Manosphere'e dahil
olan baza gruplar Amerika’da nefret gruplanru izleyen etkili bir
hukuk birimi olan Southern Poverty Law Center tarafindan “nefret
grubu” olarak kodlanmus ve izlemeye alinmis durumda.

Bu alemdeki en etkili sdylemlere bakarsak, kendine 6zgii bir
terminoloji dahilinde evrimd psikolojiden bolca beslenen goriis-
ler (Alfa ve Betaerkekler) veya Matrix filminden ilhamla kullanilan
terimlerle (Red Pill-Black Pill gibi) ifade edilen kriz halinde zavalh
bir magduriyet sdylemi ile hiper-maskiilen bir erkeklik s6ylemi-
nin tuhaf bir kangimyla kargilagiyoruz.5 Bu tuhaf kangimda bir
yandan devlet aygit ve hukukun feministler ve LGBTI+ aktivist-
ler tarafindan ele gegirildigi, erkek diismanhgirun yayginlashg
ve erkeklerin ezildigine dair fikirler, 6te yandan da “hakla olan
seyi” erkeklere vermeyen yoz kadinlarin nasil dize getirilecegine
dair ¢ok farkh yontem arayiglan bir arada. Baz siteler nasil ka-
din tavlarur iizerinde yogunlagirken (Pick Up Artist — PUA gibi),
bazlan da erkekleri, kadinlara yonelik tiim beklentilerini biralap
Siyah Hapr (Black Pill) icineye, yani aa gergegi kabullenmeye ve

* ‘Welcome to the manoshere: A brief guide to the controversialmen’
srightamovement’, www.motherjones.com, Ocak 2015.

‘How alt-right sexism lures men into white supremacy’, www.vox.com, 14
Aralik 2016.

Caitlin Dewey, ‘Inside the manoshere that inspired Santa Barbara shooter EI-
liot Rodger’, www.washintonpost.com, 27 Mayis 2014.

* ‘The sexist pseudoscience of Pick Up Artistis: The Dangers of Alpha male thin-
king’, www.newrepublic.com, 6 Haziran 2014.
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hatta intihar etmeye ¢agiriyor (PUAhate gibi). Bazalan umutsuz
yardim gagnlan olarak acima ve empati yaratan, gogu ise {irkii-
tiicli ve hatta dehget verici olan bu erkeklik hallerinin ne diizey-
de bir kadin diigmanhgina zemin hazrladig, 2014 yihnda aa bir
seldlde ortaya gkt PUAhate sitesinin aktif kullarualanndan bi-
risi olan Elliot Rodger’in Kaliforniya Isla Vista'da liniversite kam-
piisii yakiunda gergeklestirdigi saldirida alt kdisi 6ldii ve onlar-
cas! yaraland1¢ Takildig) internet ortamlaninda kendini incel ola-
rak tarurmnlayan Rodger, saldiny1 gergeklestirmeden 6nce 137
sayfahk bir manifesto yazarak kadinlara ofkesini anlatrmug, bir de
Youtube videosu birakmmugt. Incel olugumu, ilk kez bu olay vesi-
lesiyle dikkat ¢ekmeye bagladi’” Sonradan anlasildigy iizere,
Rodger ve onun gibi binlerce geng erkek, kendilerini incel olarak
tarumbyor ve internet platformlannda paylagimlarda bulunu-
yorlardi? Involuntary celibate® sdzciigiiniin kasaltmas: olarak kul-
larulan incel olugumu, 6nceleri, hig cinsel iligki ya da uzun siireli
bir duygusal iligki yagamamus, siirekli reddedilen ya da ¢ok
utangag ve yalnz bireylerin paylagim yaptiklan bir online toplu-
luk olarak baglamug; ancak 2000’lerin ortalarindan itibaren Reddit
iginde bir alt kiime olarak orgiitlenen kadin diigman bir olugu-
ma doniigmiigtii. Reddit, 2017'de /rf/incelssubredditf orumunu ya-
saklamadan 6nce bu grup, 40 bin iiyeye ulagmigti. Bu engelleme-
lere ragmen sanal ortamlarda varhgin siirdiiren olugum, agirhk-
h olarak beyaz-heteroseksiiel geng erkekler toplulugunun, kadin
diigmarnu ve insan diigman diigiincelerinin yaru sira hing, kendi-

¢ Bkz. Wikipedia, 2014 Isla Vista Killings maddesi.

7 N. Woolf, ‘PUAhate and forever alone: Inside Elliot Rodger's online life,
www.theguardian.com, 20 Mayis 2014.

8 Bkz. CDewey, ‘Incels, 4chan and the Beta Uprising’, www.washington-
post.com, 10 Temmuz 2014.

? involuntary Celibate sozciigii Tiirkgeye abaza olarak gevirilebilir ki ab-
aza zaten zoraki bir duruma isaret ediyor.
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ne aama, agaglama gibi duygulanmun paylagimuna dayaruyor.
Incel grubu son yllarda alt-right ve irkq nefret gruplarmun da
etkisiyle daha da siddet yanhs: olmug. Buradaki sdylem erkekle-
rin “hakk olan geyi” vermeyen kadinlar ve popiiler erkeklere
yonelik nefret ifadelerinin yaru sira, yahuzhk, mutsuzluk, inti-
har, fahiseler, seks robotlan gibi konular etrafinda dénen sohbet-
ler yoluyla 6riiliiyor. Aralannda birbirlerini intihara tegvik eden
ve 6lmeden dnce birkag stacey (gok geldci ve asla ele edilemeye-
cek olan kadinlar) ve chad (istedi§i kadinla birlikte olan poptiler
erkekler) oldiirmeyi 6neren de var, “hakla olaru” zorla almaya,
yani secaviize tesvik eden de; devletin “zorunlu ciftlesme” yasasi
qkarmasiru Sneren de var, siddet ve nefret ile ilgisi olmayan ve
Elliot Rodger’mn eylemini sert bigimde kanayanlar da.

Manosphere’de pek gok erkek Rodger’in eylemini kanamug ol-
sa da, 2014'den giiniimiize kadar en az dért olayda daha, bu ey-
lemden esinlenen erkekler, toplam 45 kiginin Sldiirildiigi ey-
lemlerin faili oldular. Bu eylemlerin sonuncusunda, 2018 Kasim
ayinda Florida'da bir yoga salonunda iki kadiru 6ldiiriip dort
kadm yaraladiktan sonra intihar eden Scott Beierle, eylem 6nce-
sinde Rodger’e referans veren ve kadin nefretini ifade eden You-
tube paylapmlan yapmugt. Yine 23 Nisan 2018'de Alek Minas-
sian adh kamyon siinicist, Toronto’da araam insanlann tizeri-
ne stiriip 10 kisiyi 6ldiirdiigii eyleminden énce yaptig1 Facebook
paylanminda Rodger’i 6viiyor ve gdyle yaayordu: “Incel Dev-
rimi dr”.10

Erkeklik krizi ve nefret

Evet, dehgetle fark ediyoruz ki “Incel Devrimi” baglamus. Peld,
bu terérist “bildinnin” bizlere ilettii sert mesaj almca ne yap-

10 Z. Beauchamp, ‘Incel, the misognist ideology that inspired the deadly
Toronto attack explained’, www.vox.com, 25 Nisan 2018.
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marruz gerekiyor? ik ve dogal tepkilerimiz olan dehset ve kor-
kuyu nasil asmah ve mesaji aynen telearlaylp onun etkisini
abartma tuzafna diigmeksizin bu durumu nasil anlamlandir-
mahy1z?

I¢inde bulundugumuz tarihsel arun, sadece cinsiyetler sava-
sinun tarihinde degil, insanhk tarihinde gok 6zel bir an oldugunu
fark etmekle ise baslamak gerekiyor bence. Elbette her tiir orgiit-
li siddet eyleminin kurgularginda erkeldigin nasil merkezi bir
rol oynadygiru Gteden beri biliyorduk zaten —6zellikle son yllar-
dald pek gok kolektif ya da bireysel ter6r eylemlerinde bunu da-
ha da net olarak gordiik. Ancak bu kez ilging bir fark var: Incel
olusumuyla beraber tarihte ilk kez, sadece “erkeklik” adina terér
eylemleri diizenlenmis oluyor. Bagka herhang) bir ideolojik un-
sur, inang ya da dinsel 6ge isin icine girmeksizin igleyen, saf ha-
liyle bir erkeklik tepkisiyle kars: karsiyayiz burada. Kadinlara
(ve onlara erigimi olan Alfs erkeklere) karsi duyulan Sliimciil
nefretin, fail erkeklerin kendilerine yonelik agaglama ve nefret-
leriyle biitiinlesen ve herkesi igine alan giiglii bir insanhk nefreti
sz konusu. Nefret ettikleriyle birlikte kendini de yok etmeye
odaldanrmug olan agr bir radikal nihilizm bigimi bu. incel grupla-
nnda ¢okga sahk verildigi gibi kendini 6ldiirmeden 6nce birkag
normie'yi de birlikte gétiirmek geklinde vuku bulan bir Amok
Kogusu.!! Niteldm erkeklik gahgmalanmn 6ncii ismi olan Kim-
me), Ofkeli Beyaz Erkelder(2013) adh kitabinda bu tiirden terér ey-
lemlerini “kitle katliarmu yoluyla intihar” (suicide by mass murder)
olarak adlandirmmus ve Amerika’daki okul katliamlanm geng er-

Amok ya da Amok Kogusu, taluntih bir fikir ya da diirtiiye esir olarak
oniine gkan her seyi yok eden ve bu arada kaqrulmaz olarak kendi yok olu-
suna dogru kogan kigirin cinnet halini anlatan bir terim. Onceki bir yazimda
erkek giddetinin baza bigimlerini Amok Kogsusu olarak analiz etmigtim. Bkz.
‘Amok Kosuculan: Ataerldllik, Kriz ve Siddet, ViraVerita, www.viraverita.
org, 25 Kasin 2018.
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keklerin fkeleri agsindan mercek altina almugh.!2 Elbette boyle-
si nihilist eylem bigimleri erkeklerin nefret ve ofkelerini yansit-
masinn en yaygn ve tipik bigimleri olarak degil, bu tarihsel do-
neme 6zgii ve global bir olgunun ug bir tezahiirii olarak goriil-
meli. Amerika'nin radikal nihilizm alarunda bol malzeme iireten
bir yer oldugu besbelli, ancak s6z konusu tarihsel olgu ve ona
eslik eden patolojiler Amerika ile smurh degil hig¢ kuskusuz. Ni-
teldm Hindistan'dan Rusya ve Macaristan’a, Tiirliye’den Brezil-
ya'ya ve Asya ve Ortadogu'nun savag cografyalanna kadar diin-
yanun pek ¢ok yerinde, hiper-maskiilen liderlerin 6nderliginde
nefret dolu bir tepkisel erkekligin yiikselige gectigini ve toplum-
sal yagarmun her diizeyinde etkili olmaya bagladigim g6zlemliyo-
ruz ne yazik ki. Peki, bu 6fkeli erkek tepkisini nasil agklamali-
y1z?

Ofke Cag (2017) adh kitabinda giiniimiiziin tarihini yazmaya
gingsen Hintli akademisyen Pankaj Mishra, sanayi uygarhgimn
kiiresellesmesiyle ortaya gkan hing ve ofkenin izini Rous-
seau’dan giiniimiize kadar siiriiyor.”® Mishra ayrica bu siirecin
nasil bir erkeklik larizi olarak yasandifina dair de énemli géz-
lemlerde bulunuyor. Modi’'nin liderligindeki Hindistan'da milli
kahramana doniigen Godse, Miisliimanlann erkekliklerinden
mahrum birakildiklarina inanan Osama bin Ladin, tilkesindeki
kadin gerillalara hitaben “sizi 6ldiirmeyecegiz sadece, arruruz-
dan vuracagiz” diyen Filipinler Bagkaru Duterte, 2011'de Norveg
katliamuru gergeklestiren Breivik ve katil ve tecaviizcii siinisu
ISID gibi farkh drneklere dikkat geken Mishra goyle yaziyor:

Bu erkeksilik (manliness) arayigi, 21. yiizyilda tiim diinyada si-
yaset ve kiiltiirii zehirlemeye devam ediyor. Zamarurmizda huz-
lanan ekonomik, toplumsal ve teknolojik degigim, giderek artan

2 M. Kimumnel, Angry White Men: American Masculinity at the End of an Era,
Nation Books, New York, 2013.
" Pankaj Mishra, The Age of Anger, Farrar, Straus and Giroux, 2017.
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sayida erkegi koklerinden sokiilmiis ve sersemlemis hale getir-
di ve onlan lanetli bir arayisa, erkeksi kesinlikler peginde kog-
maya sevk etti. Eski tarz emperyalist biiyiiklenmeler ve iistiin
rka dair dayatmacalar artik pek ikna edici olmayabilir ancak
neo-liberal bireycilik ¢aginda diinyanin agin derecede esitsiz
toplumlaninda yasayan ¢ok sayida erkek, heniiz giderilmemis
sinursiz bir taleple erkeklik kimligini iistlenmeye dogru yoneli-
yor. Kendi kendini yaratan erkek mitleri, her yerde erkekleri bi-
reysel giiclenme ve zenginlik pesinde hi¢ durmadan ama nafile
bir arayiga mahlcim ediyor ve bu koguda kadin ve azinhklan
kendilerine rakip olarak gérmeye zorluyor.!

O halde Kimmel'in ve Mishra'min igaret ettikleri kriz egilim-
lerine daha dikkatli bakmakta fayda var. Oncelikle, bu nefretin
merkezinde kadin diigmanhginin oldugu agik. Ferninist tarihgi-
lerin net bicimde ortaya koydugu iizere, kadin nefretinin gok ge-
riye giden tarihsel kokenleri ve stirekli kendini tekrarlayan tipik
sOylemsel 6geleri oldugu sdylenebilir. Yine de giincel kadin nef-
retini anlamaya gahgirken, bunun ezelden ebede erkeklerin sa-
hip olduklan bir gey olarak goren 6zcii apklamalardan sakin-
mak gerektigini diigiiniiyorum. Yiikselen kadin nefretinin 6zerk
bir degisken gibi igledigini diigiinmektense, nasil bir siyasal ve
kiiltiirel iklim sayesinde aktiflestigini ve ne gibi yeni iglevler
yiiklendigini araghrmakta fayda var. Su anki durumda bu nefre-
tin giiglii bir sdylemsel eklemlenme baglaminda anlam kazands-
g1 ve farkli 6gelerin birbirine eklemlendigi biitiinsel bir deneyim
olarak yasandig1 acik. Peki, nedir bu siyasal ve kiiltiirel baglam?

Kimmel, beyaz erkeklerin 6fkesinin temelinde, “hak etrnig
oldugu seylerin kaybindan kaynaklanan bir magduriyet duygu-
su” (aggrieved entitlement) deneyiminin olduguna dikkatimizi ge-

14 P, Mishra, ‘The crisis in modern masculinity’, Guardian, wwuw.theguar-
dian.com, 17 Mart 2018.
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kiyor.!> Ona gore bu, artik varhg sorgusuz sualsiz kabul edilme-
yen ve gerceklesmesi de pek miimkiin goriilmeyen bir hak etme
duygusudur. Aq, hing ve 6fkeyle kendini korumaya gahsan, da-
ha fazla esitlik ve adalet yontinde giiglenen dalgayr umutsuzca
tersine gevirmeye ¢alisanlann deneyimidir bu. Kimmel yiikselen
sag populizni bu haksizhk duygusuna bagh olarak agkhyor ve
“bize koti davramyorlar” duygusurun ashnda yanhs adrese
yollanmug bir haksizhk haykirisi olduguna igaret ediyor. Cok sa-
yida erkek, 6nceden igledigi varsayilan ataerkil pazarhgin artik
islemedigine inaruyor. “Sevmedigim bir iste gahstm, vergimi
6dedim, yasalara uydum, kargiifinda evimi gegindirecek kadar
(kanm gahgtrmayacak kadar) para kazanacaktim” diye diigii-
nen erkekler arhk kendilerini ihanete ugramg hissediyorlar.1¢
Kimmel'e gore erkeklerin sorgusuz hak edislerinin sonu olan bu
ddnemn, aym zamanda “ataerkilligin sonunun” da baglangiadr.
Beyaz erkeklerin tiim iktidar konumlanna, servet ve etki alanla-
nna ve kadinlann bedenlerine erigim hakki oldugu varsayxrmirun
sorgulandig yeni bir diinyada yagiyoruz bir siiredir. Cok uzun
zamandir egitsiz bir sistemin ayncahklannda faydalanmg olan
erkekler artik beklentilerinin azaldigh bir diinyada yollanru sa-
summus ve bosluga diismiis goriiniiyorlar.” Kafalan pathyor...
Tek bir kugak siresinde Don Draper gibi hissetmekten, cinsiyet-
siz tuvaletleri tartismaya gecis yapmak zorunda kaldilar: ne
yapmak gerektigini bilmiyorlar”.1?

Mishra ve Kimmel'i izleyerek, giincel nefretin genel bir “er-
keklik krizi” baglarmmunda anlam kazandigym ve bunun da geri-
sinde neoliberal domigiimlerin bulundugunu sdyleyebiliriz.
Hem “erkeklik krizi” saptamasi hem de erkeklik ve giddet ara-

5 Micheal Kimunel ve Lisa Wade, ‘Ask a Feminist Kimumel and Wade
Discuss Toxic Masculinity’, Signs, . cilt 44. no.1, 2018.

A ge.,s. 244.

7Age.,s.246.
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sindaki iligki son zamanlarda literatiirde gok¢a tartsahyor. Yaga-
nan soruna ‘kriz’ denip denemeyecegi ve eger kriz mevcut ise
bunun politik imalannun neler oldugu konusunda fikir birligi
yok elbette. Buna ragmen giderek artan sayida gézlemdi, kriz te-
riminin ¢agnstirdigh kanlma, ¢oziiliis ve istikrarazhk dinamikle-
rine dikkat gekiyor. Bu sorunun ilk gézlemcilerden biri olan Su-
san Faludi de geleneksel erkekligi yerinden oynatan asil dina-
migin neoliberal tiikketim kapitalizmi oldugunu gostermigti ve
ardindan bunu desteleyen ¢ok sayida ¢ahyma yapildi.!® Kimmel
de bu yaklapmu paylagiyor ve 6fke ve umutsuzlugun asil nede-
ninin erkekleri yerlerinden eden toplumsal ve ekonomik dérmii-
giimler ile siyasi kurumlann kayitsizhg olduguna dikkat geld-
yor.'* Buna ragmen ofke, bir erkeklik krizi olarak algilamyor ve
li¢ tiir fanteziden beslenen “topyekiin bir saldinya” karsa erkek-
ligin savurulmas) olarak disavuruyor: “Hadim edici kadmhk”,
“efemine erkeklik” ve “6teldnin hayvani erkeksiligi”. Bu du-
rumda bu erkeklerin 6fkesinin fernirdstlere, ¢ok kiiltiircii liberal-
lere ve etnik azanhklara yénelmesi sagirtia degil.

Yeni nefret dalgasim kusatan ve damgalayan bir bagka 6zel-
lik lizerinde daha durmamuz gerekiyor ki o da su: Giiniimiizde
kadma nefret, 6zerk bir dinramik olarak iglemekten ziyade genel-
legmis bir nefret iklimi icinde ortaya qlap palazlaruyor. Burada
soz korsu olan dncelikle kadin nefretirin genel bir sag popilist

'® Susan Faludi, Stiffed: The Betrayal of the Modern Man, Chatto and Win-
dus, Londra, 1999.

Bea Campbell, Goliath: Britain’s Dangerous Places, Methuen, 1993.

R W. Conrell, ‘On Hegemonic Masculinity and Violence: Response to
Jefferson and Hall’, Theoretical Criminology, cilt 6(1), 2002.

Tony Jefferson, ‘Subordinating hegemonic masculinity’, Theoretical Crim-
irology, cilt 6(1), 2002

Steve Hall, ‘Daubing the drudges of fury’, Theoretical Criminology, cilt
6(1), 2002.

1 Kimmel, 2018, s. 246.
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sOylem icinde homofobik, irkq1 ve gogmen karsiti 6geler ile ko-
layca eklemlenmis halde tezahiir ediyor olmasi. Sadece bu da
degil. Diinyanun pek ¢ok yerinde son yillarda yiikselen toplum-
sal cinsiyet esitligi karsih hareketlerde (kendi ifadeleriyle anti-
gender) 6ne gkan anti-ferninist ve esitlik karsit1 6gelerin, elitlere
yonelik sirufsal 6fkeden de beslendigini gorebiliyoruz. Giincel
durumu 6zgiin ve tuhaf kalan bir bagka sey daha var ki o da ilk
kez olarak beyaz hetero-erkek gogunlugunun kendilerine yone-
lik bir nefret ve diigmanhktan yakinmaya baglarmug olmalar. Oy-
le ki erkekler de nihayet bir erkek kimligi iizerinden o6rgiitlen-
meye ve magdur sdylemi ile haklanm talep etmeye baghyorlar.
Son olarak sunu da belirtmek gerekir: Kadin nefreti, genel olarak
cinsler arasindaki mesafelenme ve iletisimsizligin 6nemli bir bo-
yutunu olugturdugu genellesmis bir hing, haset, husumet, reka-
bet, kayitsizhk, izolasyon, bireycilik ve iletisimsizlik ¢agiun bir
semptomudur aym zamanda. Sonug olarak, giincel kadin nefre-
tinin, sag popiilist hareketlerin yiikseligi, kimlik siyasetinin bazi
olumsuz etkileri ve neoliberal toplumsal ¢6ziilme dinamikleriyle
yakin iligki icinde degerlendirilmesi gereken karmagik bir olgu
oldugunu diigiiniiyorum.

Bu karmagik ve ¢ok boyutlu meseleyi burada haklayla ele
almam miimkiin degil. Dolayisiyla bu yazida, meselenin pek
¢ok yoniinii ihmal etmek pahasina, sadece belirli bir noktaya 151k
tutmak istiyorum. Diger boyutlardan daha 6nemli olmasa da,
oOzellikle feminist bir perspektiften bakinca gérmesi zor olan bir
nokta oldugu icin bu meseleye dikkat ¢ekmeyi nemli buluyo-
rum. Bu nokta yukanda s6ziinii ettigim gibi, giincel duruma tu-
haf bir karakter veren “sey” ile ilgili; yani beyaz erkeklerin ken-
dilerine yo6nelik artan bir nefret ve diigmanhktan gikayet etmeye
baglamig olmalar1 ve bazi magduriyet konulan iizerinden bir
kimlik hareketi olarak orgiitlenmeye baglamug olmalariyla. Bu-
rada ferminizmin araglarini ve tarzlanm ona kargi geviren, anla-
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silmasi ve miicadele edilmesi gii¢ yeni bir séylemsel olusumla
karg1 kargiyayiz.

Feminizmin “erkek diigmanhgma” (misandry) indirgenmesi
yeni bir sey degil elbette. {lk ortaya gktiga andan itibaren degjlse
de ikind dalgayla birlikte bu hareket, yaygin olarak erkek diig-
manhg yapmakla elegtirilmistir. Yine de giiniimiizdeki duru-
mun oldukga farkh oldugunu diigiiniiyorum. Giiniimiizde er-
kek diigmanhg ifadesi, bir toplumsal hareket olarak feminizmi
alaya alarak itibarin1 zedelemekten ziyade, reel bir korkuyu ve
kendini koruma giidiistinii yansitiyor ve bu diigmanhgn varh-
g kanutlamak igin bayagy ¢aba sarf ediliyor. Simdilerde “femi-
nizmin erkek diigmanhigindan bagka bir sey olmadigim” karut-
lamak isteyen gevreler tarafindan internette dolagtinlan (bazisi
yalan yanlis) metinsel alintlardan da anlagilacagy iizere, (iddia
ettikleri gibi ¢ok sayida ve gegitli olmasa da) feminizmin tarihin-
de bu tiir fikirlerin varhg) yok sayllamaz elbette® Ama ikinci
dalganun igindeki bazs marjinal erkek diigmam tuturnlann 1980
sonrasinda gézden diismesiyle uzun zamandir bu goriigler fe-
minizme hikim olmadi. Buna ragmen, tam da feminizm yasal ve
politik olarak ana akima girip hukuki bir dile ve tarza biirinme-
ye bagladigh bu tarihsel anda ilgingtir ki erkek-adlemi gok daha
sert bir nefret ve diigmanhk algiliyor. Bu erkek diismanlig algr-
sinin ne boyutlar kazandigin son olarak Gilette reklami olayinda
net olarak gordiik.2!

0 ‘Factchecking a List of Hateful Quotes from Feminists’, www.wehuntedt-
hemammoth.com, 15 Subat 2011.

21 2019 Ocak ayinda yayimlanan Gilette'in reklam videosu, ilk 48 saat
iginde iki milyon izleyiciye ulagt ve biiyiik tepkilere neden oldu. “Erkegin
olabileceginin en iyisi” slogaruru 6ne siiren reklamda, cinsel taciz, zorbalik gibi
erkeklik halleri gosteriliyor ve “erkegin olabileceginin en iyisi bu mu” diye
soruluyordu. Reklamnda iyi erkeklik halleri de drek gosterildigi halde, tep-
kiler gok sert oldu ve binlerce erkek, reklamin erkek diigmanhgim yansiti g,
tiim erkekleri ayru kefeye koyarak olumsuz resmettigi, toksik erkeklik kavrarm
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Simdi, bu birkag feminist metne dayanarak kanutlanan diig-
manbk algisiun uyduruk oldugu dogrudur ancak bunu sdyle-
mek, artan nefret algismin nereden kaynaklandigiru ve beslen-
digini aqklarruyor. Yine, asil nefret besleyen ve diigmanlik his-
sedenin erkekler oldugu ve bu nefreti disa yansittiklan da soyle-
nebilir ki bu da ancak kismen dogrudur. Neden bu kadar ¢ok
nefret ve diismanhk algillandifiru ve nasil deneyimlendigini da-
ha iyi anlamak zorundayiz. Burada birtakam 6nemli sorular dne
qkayor: Bu 6fke aslen bagka geylere duyulan 6fkenin ve nefretin
kadinlara yansitilmasi midir yoksa asil olarak kadinlara mu y&-
nelmistir? Ya da bu ikisi neden ve nasil kolayca eklemlenmekte-
dir? Giincel anti-feminist dalgada homofobinin yeri nedir? Bu
nefret sadece kadinlann erkek imtiyazlanna karg1 gkmalanna ve
gliclenmelerine ydnelik bir tepki olarak goriilebilir mi? Giincel
feminizinde diigmanhk belirten ya da erkekler tarafindan &yle
algllanan ifade bigimleri nelerdir? Mevcut tarzlar nefret ve gid-
det sorununu ele almada nasil zaaflar tastyorlar?

Bu yaznun kalan lkasminda son iki soruyla ilgili bir takumn
gozlem ve diigiincelerimi sunmak istiyorumn. Simdiden ifade
etmek gereldrse, giincel feminist politika ve popiiler duyarhk-
larda bu nefreti dogrudan kéniklemese de, yeteri kadar ciddiye
ahinmadigin ve uygun bigimde degerlendinlmedigini diigiindii-
ren unsurlar var bence.2 Bagka bir ifadeyle, feminizmin giincel

lizerinden ya da erkeklifin kotii resmedildig gerekgesiyle markay1 boykot
ettiklerini bildirdiler. Olaymn hemen ardmdan bir saat firmas olan Egard, ko-
ruyucuy, kollayra ve fedakir erkeklik hallerine génderme yapan bir reklamla
Gilette’e karphk verdi ve erkelderden puan toplad.

2 Daha fazla aynnhya girmeden dnce, burada hemen ‘hangi feminizm’
sorusuna deginmekte fayda var. Elbette glincel fernirizm bu alanda pek
gicha dirends bigimleni sergiliyor. Ancak bu direnis bigimlerinin arasmmda
dddi farklar var; bazlan daha tepkisel olurken, bazlan daha kurucy, genig-
leyid ve igerid bir eklemlenme siyaseti giidiiyorlar. (Butler, Birgiin i¢in ver-
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nefret sorununu ciddiye alma ve/veya almama tarzlannin, soru-
nun vahametini anlamaktan uzak oldugunu ve bu nedenle ba-
zen dogrudan bazen dolayh olarak mevcut sorunu derinlegtirdi-
gini diigtiniiyorum. Bu diigiincemi agklamak tizere agagida te-
mel olarak iki sorun alaruna isaret edecegim. Burada sozii edile-
cek meselelerin ¢ogu sadece feminizmle sirurh olmadig gibi, be-
lirli bir ferninist 6znenin planh ya da kasith ¢abalanrun sonucu
da degil. Yine de bunlann tiimiiniin etkilegimi sonucunda, orta-
ya feminizmin bazx bigimlerine dair giderek yaygwnlasan ve
olumsuz etki yaratan bir imge qlayor: Diga kapah, hasmane,
suclayra-yargilayial, sansiircli, dogmatik ve sekter, piiriten ve

digi sdylegide metoo ile ninunomenos arasinda bdyle bir farka isaretediyordu.
J. Butler, ‘Feminizmnin ikincil Olmadi$ Yeni Bir Sosyalist itiraz Zaman’, Bir-
giin, , www.birgunnet, 5 Subat 2019. Ayrica bkz.]. Butler ‘When Killing
Women isn't a Crime’, www.nytimes.com, 10 Temmuz 2019) Bu tarz farkh-
liklar, ulusal-yerel geleneklere ve farkh politik baglamlara dayaniyor ve fe-
minizin igindeki politik ve ldsisel farklan yansitryor. Feminist hareket icinde
tarihsel olarak her zaman var olmug olan bu tiir farklar, hareketin biitiinsel
olarak daha canh ve etkili olmasiru saglayan zenginlegtirici unsurlar olarak
goriilebilir. Dahas: politik ¢ogulluk ve gesitlilik, hayirh sonuglar verip ver-
mesinden bafymsaiz olarak verili kabul edilmelidir. Ote yandan bu politik
farklarm nereden kaynakladifimin ve somut durumlarda nelere yol agabile-
ceginin farlana varmayan ve iyi degerlendirmeyen yaklajmlar, farklann bir
zenginlik ve giiglenme kaynag) olarak islemesine katla sunmadig gibi, fe-
minizm i¢i gerilimlerin artmasina ve haldm egjlimlerin aynks: ve marjinal
egilimleri baskilamasina da neden olabilir. Elbette, her siyasette oldugu gibi
femirist siyasette de tarihsel kogul ve baglamlara uygun olarak baz tarzlarm
ana alam olarak 6ne gikmas) dogaldir, takipgilerinin baslaa olup olmadikia-
rmdan bagimsiz olarak bu bédyle olur. Boyle oldugu durumda bile hilim
alarmun igindekilerin, yiikselen dalgay: kutlarken ve gurur ve cogkuyla 6ne
atilirken, neleri diganda biraktiklanna ya da neleri g6z ards ettilderine dair,
yari kendilerini kuran ierme ve diglama pratiklerine dair bir 6z-farkandahk
iginde olmalannda fayda var. Boyle bir 6z-farlandalik ¢agdag femirizm igin-
de ¢oktandir giigleniyor ancak karg dinamiklere karg: da uyanik olmak ge-
rek.
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etik¢i bir feminizm imgesi bu. Bu imge giderek gii¢ kazanan an-
ti-feminist tepkileri hem besliyor hem de onlar tarafindan parla-
tilip kullaruhiyor. Yine de bu soruna sadece anti-femninizm pers-
pektifinden bakmak kolayalik olur. Bu yazda géstermeye gali-
sacagam gibi, bu sorun giincel feminizmin kargilagtg ciddi bir
politik sorundan kaynaklamyor ve 6nemli zaaflara neden olu-
yor. Bu haliyle feminizmnin derinlesen nefret sorununa anlamh
bir yanit vermesi miimkiin degil. Daha ¢ok mevcut krizi derin-
legtiren bir etld yarattigy bile soylenebilir.

Kimlik siyaseti ve incinen duygular ¢aginda adalet

Bence en nemli sorun, (kadina) nefretin ciddiye alinma bigimle-
riyle ilgili Burada oncelikle nefret sorununun, biiyiik oSlgiide
nefret ifadelerine dair bir sorun olarak kodlandigiri goriiyoruz.
Bir yandan nefret ifadelerini agin ciddiye alma sorunu var, dyle
ki mubhalif siyaset neredeyse nefret ifadelerine kars1 miicadeleye
indirgeniyor. Judith Butler uzun zaman &nce batida muhalif fe-
minist-LGBTI+ cevrelerde hikim olan nefret sdylemine dair
halam goriige karsi elegtirilerde bulunmugtu. Ben de bu elegtiriyi
paylasarak altm ¢izmek istiyorurn.?* Butler, nefret ifadelerini
kuvvetli bir sekilde elegtirmeyi amaglayan, fakat ona peginen
biiyiik bir gii¢ de atfeden, kargisinda sansiirlerne, yasaklama, ce-
zailegtirme gibi tedbirler almay1 éneren yaklagimlann paradok-
sal etkdlerini ciddiye almay1 6neriyor. Ona gére bu tiirden yakla-
simnlar, nefret ifadelerinin akibetindeki belirsizligi ve bagansizlik
olasihgim hesaba katmadig icindir ki saldirgan ve yaralayia et-

2 Butler bu elegtirisini su kitapta dile getirdi: Excitable Speech: a politics of
the performative, Routledge, New York, 1997. Bu kitaba dair Ozkan Agtag ile
birlikte yazdigimuz iki makaleye bakilabilir: ‘). Butler'in Nefret Soylemi
Elegtirisi: Dildeki Performatif ve Yaralayia Dil’, Fe-Dergj, cilt 10, s. 1, 2018 ve
J. Butler'in Nefret Soylemi Elegtirisi: Egemenlik ve Hukukun Otesinde Al-
ternatif bir Faillik’, Fe-Dergi, cilt. 10, 2018, s. 2.
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kilerinin pekigmesine izin verir. Ote yandan bu yaklagimlar s6z
konusu ifadelerin giiglerini zayiflatacak veya durduracak kudre-
te sahip faillik konumlanmun yaratlmas imkanurun da altiu oy-
maktadir. Bagka bir ifadeyle s6ylersek, devlet ve yasaya bagvu-
ran bu kavraysin temel sorunu, yaralayia s6ze egemenlik atfin-
da bulunarak soziin yaralayiahgim bagtan varsaymasi ve boyle-
ce egemenlik etkisinin pekistirilmesidir.

Sorun sadece nefret ifadeleriyle ilgili ve sinurh bir sorun degil
elbette. Son otuz lark yilda muhalif hareketlerin miicadele stra-
tejilerinde cezalandirmaya bagvurma egilimi net bigimde 6ne
qakt. 1960’lardan giiniimiize gelene kadar elestirel ve feminist
hukuk yaklagimlan, hukuk ve ceza aygitmin iktidar iligkilerine
gomiilii karakterini ve bu arada erkek egemen yonlerini agiga
cikardilar. Ferninist hareket boylece taciz, tecaviiz, nefret ve ka-
dina siddet alanlarim etkili bigimlerde ceza alarurun igine gek-
meyi bagsardi. Bu kendi bagina ele alindiginda biiyiik bir ilerleme
olmakla birlikte, genel olarak muhalif siyasetin, devletin, huku-
kun (6zellikle ceza aygitimin) doniigiimiiyle ilgili olarak baz so-
runlan da beraberinde getirdi. S6z konusu bu biiyiik doniigtimii
post-politik olarak adlandirabiliriz. Cagdag ceza aygitmin donii-
siimlerini irdeleyen en 6nemli g6zlemcilerden olan S. Cohen'i iz-
leyen Agtas, sug ile siyaset arasindaki salinmay1 ve bulagmay:
post-politika caginin ugraklanindan biri olarak ele almay1 6neri-
yor.* Bu elestirel perspektif, dikkatimizi, elegtirel hukuk hareke-
tinin paradokslanna ve “bizatihi siyasal pratik ve sdylem tize-
rinde cezai unsurun olaganiistii hakimiyetini tesis eden siiregle-
re” gekiyor. Cohen’in siyasal olanun nasil giiglii bigimde cezai te-
rimler tarafindan kugatildigina agiklarken igaret ettigi bes farkh
dinamikten bir tanesi de gu: “Ozellikle yerlegik bir demokrasiye
sahip iilkelerde olagan sikintilan, mahrumiyetleri veya giindelik

 Ozkan Agtag, Ceza ve Adalet, Metis, 2013, s. 277-280.
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hayattald basit agaglanmalan igerecek denli yayginhik kazanmus,
biiyiik 6lciide kimlik siyasetinden zuhur eden bir magduriyet
kiiltininiin geligrmesi”.5

Bugiin ne yazzk ki tam da Butler’in ve Cohen'in farkh gekil-
lerde dikkat gektikleri sorunun genellestigini ve agirlaghgin
gozlemliyoruz. Bugiinlerde artik herkes bir 6tekine kargi saldir-
gan ve yaralayia sozlerden ve incinen duygulardan soz ediyor.
Simdilerde bu dalgaya haldm etnik ve dini gruplann da katilma-
s1 ve aynca beyazhk ve hetero-erkeklik iizerinden bir magduri-
yet anlatisinin da tiremesiyle birlikte ortaya tuhaf bir manzara
kg durumda. Hakim gruplar da dahil herkesin kimlik aidi-
yetleri temelinde, birbirlerini hakaret etmekle sugladif), incindi-
gi ve adalet talep ettigi bir ortamda, “ezilenlerin” kendi “ezilmis-
liklerini”nin veri kabul edilecegine dair ¢agnlan ve beklentileri
bosa qkayor. Yapisal ve tarihsel bir ezilmiglik iddiasinda bulun-
masa bile, herkes anlik ve durumsal olarak ezilen-incinen ko-
numuna gegebiliyor ve yaralayxa soz ve hakarete karg1 adalet ta-
lep edebiliyor. Clinkii artik ne siyaset diizleminde ne de hukuk
icinde bunun &niine gegebilecek bir mekanizma yok. Hatta dyle
goriiniiyor ki ayru kimlik grubunda yer ahyor olmak bile, kigiyi
hakaret ve yaralayici séz ithamlanndan kurtararmiyor. Omegin,
feminist olsaruz bile yoldaglanruz tarafindan kadin diigmam ilan
edilmeniz miimkiin olabiliyor. Oyle gériiniiyor ki tabu sdzclikler
ve ifadeler, onlara atfedilen giigler nedeniyle, herkesi sinsice ele
gegiren, her yere niifuz eden kétii ruh olarak paranoyak etkilere
yol aqiyorlar.

Kisacasi kimlik, yagsam tarza ve degerlere yapilan vurgunun
gliglerumesi, i¢-dig aynmunun keskinlegmesi, husumet ve diig-
manhk algsiin yayginlagmasiyla birlikte siyaseti nasil konusu
olarak agr bir haksizhiga ugramighk duygusu ve adalet sdylemi

% S. Cohen, ‘Crime and Politics: Spot the difference’, British Journal of So-
ciology, 47(1): 1 Mart 1996, ak taran Agtas, ag.e., 5. 280.



Erkeklik Krizi ve Nefret: Incel Devrimi Gaginda Feminizm | 121

gelisiyor ki burada haset ve hing gibi olumsuz duygular isin ici-
ne giriyor. Giincel siyaseti ve kiiltiirii izleyen pek ¢ok akademis-
yen son yillarda hing konusunu giindeme getiriyor ve hing ile
adalet duygusu arasindaki yakin baglantiya dikkat gekiyorlar.
Omegin, Nietczhe'nin ressentiment analizini izleyen ve gec kapi-
talizrn kogullaninda (6zellikle ABD’de) kimlik siyasetlerinin soy-
lemnsel kuruluglanna bakan Wendy Brown, kimliklerin taminma
siyasetlerinde kin, garez, aci gekme ve hinan nasil etkili olabil-
digini gosteriyor.¢ Benzer gekilde ¢agdas demolerasilerin ciddi
bir ressentiment sorunuyla kargilagtiklanna inanan Micheal Ure
ise, adalet talebini yansitan farkh giicenme bigimlerinin (ahlald
ve sosyo-politik glicenme) ontolojik hinca doniigme riskine kars
bizi uyanyor. Bu durumda s6z konusu adaletsizliklerin gideril-
mesinden bagimsiz olarak, bastinlmug haset 6ne gqikacak ve kur-
ban-magdur olmarun bir erdeme doniigmesine paralel olarak,
asla giderilemeyecek bir adalet talebi kimligin merkezi haline
gelecektir.?

Incinen duygular, hing ve dfkeli adalet haylanglan gaginda
kamusal tartiymaya da hig yer yok. Bu duygulann ve tepkilerin
hepsi ashnda vahim bir kamusal alan kaybinin ve toplumsal ¢6-
ziilmenin semptomlan olarak goériilebilir. Artk kimse “6tekiler”
ile ya da kendinden farkh olanla ortak bir sorun etrafinda tart-
sip anlasmak istemiyor, kimsenin buna ne enerjisi ne de inana
var. En degerli seylerin verili kimlikler, yagamn tarzlan ve incinen
duygular oldugu bir zamanda, enerjinin biiyiik kasm digan ile
igeriyi ayiran siurlan gizmeye, kendini korumaya, yagam alanla-
riru ve tarzlanm giivenceye almaya ayrilmaya baghyor. Herkesin
kendini rahat ve giivende hissedecegi giivenli alanlar yaratma
arayis1, ayn: zamanda kendini digandan gelen saldirgan tehdide

% W. Brown, ‘Wounded Attachments’, Political Theory, cilt 21 n. 93, 1993.
27 Micheal Ure, ‘Resentment/Ressentiment’, Constellations, cilt 22 no. 4,
2015, s, 600.
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kars: bir miicadele olarak da kuruyor. En etkili, en yaralayical ve
saldirgan seyin ifade ve diigtinceler oldugunun varsayildig 6l-
ciide, disa kars1 verilen bu miicadele, ifadeye karg1 ve konugan
6zneye kars1 verilen miicadeleye doniisiiyor. Bu agidan son yil-
larda Batih kampiislerde gliglenen safe spaces olayr dikkat geld-
yor. 1970’lerde kampiislerde anti-fagist bir strateji olarak bagla-
yan safe spaces (giivenli alanlar) ve no platfrom (fagistlere s6z hak-
lka tanimama) tutumu, giiniimiizde sirsizca genisleyerek kam-
piislerde kars1 goriiglerin ifade 6zgiirliiklerinin bastnlmasma
hizmet etmeye baglamig durumda ne yazik ki.?® Burada, fagist
siddete kars1 miicadeleden zaman iginde nasil giindelik fagizm
kavrayigina ve onun temeli olarak goriilen dildekd giddete ko-
layca gegig yapildigina ve bunun yarattg sorunlara dikkat ¢ek-
mek 6nemli.

Tabii ki buradaki sorunlardan biri, neyin incitici-yaralayia
soz ve nefret olarak algilandigiyla ilgili. Ne yazik ki nefret ve
diismanhk belirtisi olarak gériilen ifadelerin kapsamu sinirsizca
genisleme egiliminde. Son yillarda yaganan pek ¢ok olayda kadin
diigmanhg: ve transfobik ithamlanrun rastgele kullanarmarun nefret
ortarmyla baga qilanak g6yle dursun, bizzat onu nasil besledigini
gordiik. Cesitli olaylarda feminist hareket iginden baz1 kadinla-
nn elestirel goriisleri nedeniyle kadin diigmaru ya da transfobik
olarak damgalandiklarin ve no platform tavnna (konugsmalannn
protesto edilerek iptal edilmesi) maruz kaldiklanna tanik olduk.
Bu olaylardan biri, 2015 yiinda Manchester Universite'sindeki
Free Speech toplulugu, sansiir ve feminizm konulu bir panele, bu
alanda z:it goriigleriyle sivrilen iki kisiyi davet ettiginde gercek-
lesti. Bunlardan biri {inlii Milo Yiannopoulos digeri ise LGBTI+
gevreler tarafindan transfobik olmakla suglanan lezbiyen femi-
nist Julie Bindel idi. Her ildsinin de kampiise gelmesi safe space
gerekgesiyle sert protestolarla kargilarunca etkinlik iptal edildi.

% S. Ditum, ‘No platform was once reserved for violent fascists, now it is being
used to silence debate’, www.newstatesman.corn, 28 Mart 2014.
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Boylece feminizn ve sansiir konulu bir toplanti feminizmin san-
siirciiliigii nedeniyle yapilamams oldu. Kadina giddet bagla-
minda seks igciligine kars1 qktg bir yazisindan itibaren trans-
feminist topluluklar tarafindan no-platform tavnna maruz kalan
Bindel, Manchester olayin ardindan yazdig) yazsinda “queer-
ler ve seks igcilifini savunanlar her yerde rahatga konusurken
kendisi gibi kadina siddeti sorun edinenlerin diglandigim, glinki
bunun erkeklerin isine yaradigini” séyledi. Bindel, “safespaces”
yaklagimuru anti-feminist bir saldin seferi olarak ilan ettigi (“ne-
redeyse bir erkek komplosuna inanacagim”) yazisim ironik ola-
rak bitiriyordu: “Bu yazznin yazimu sirasinda higbir 6grenciye
2arar verilmemigtir”.

Julie Bindel olay1 hem giincel feminizm icindeki sert yanlma-
lara hem de kadin nefreti ve transfobi gibi ithamlann gelisigiizel
kullarumlanrun yol aghgy tuhafhga isaret ediyor. Ingiltere'de fe-
minist hareket icinde 6zellikle gergin bir kamplagsmaya neden
olan trans meselelerle ilgili olarak benzer pek ¢ok olay yagandi.
Omnegin, seks isciligi konusunda Kuzey Avrupa modelinin® be-
nimsenmesini onerdigi igin trans-feminist gevreler tarafindan
protesto edilen ve bu nedenle gosterisi iptal edilen feminist ko-
medyen ya da yazdig feminist bildiride “rahim sahibi kisi” de-
mek yerine “kadin” dedigj icin transfobik olarak kodlanan ve
tiyesi oldugu feminist gruptan diglanan aktivist 6rneginde oldu-
gu gibi.* Yine benzer bigimde, 1970'lerin iinlii feministi Germain
Greer, tecaviiz, metoo kampanyasi ve trans-kadinlar haklanda
ana-alamn feminizme aykir1 goriigleri nedeniyle gogu yerde ko-

# 1 Bindel, ‘No Platform: my exclusion proves this an anti-feminist crusade’,
Guardian, www.theguardian.com, 9 Ekim 2015.

% Seks iggiligini yasak olmaktan qkanp, seks iggilerini sektdrden gkmak
i¢in destekleyen ve seks satin almay: yasaklayarak talebin azalmasiu 6ngé-
ren Nordic model.

3 N.Cohen, ‘What tcould be more absurd than censorship on campus’,
www.theguardian.com,
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rnugmasmna yoénelik protestolarla karslandi ve engellendi? Bu
olaylarda goriildiigii lizere, mesele “kadinhgmn” sirurlan oldu-
gunda ya da femninizin ile disaru ayiran gizgiler bulaniklagh@in-
da, varsayilan bir “kadinik” konumu iizerinden karg tarafa yo-
nelik olarak kadin nefreti itharma yapmak gok kolaylagiyor. Dola-
yistyla, sdz konusu olan erkekler haklanda alinacak tutumlar ol-
dugunda, bazn feminist gevrelerin &fkesinin diizeyini tahmin
etmek zor olmayacaktr. Nitekim 2016 y1hinda erkek hareketleri-
ni konu alan Redpill adh bir belgesel geken geng feminist Cassie
Jaye'in bagina gelenler bunun gok iyi bir gostergesi.??

Yukanda dikkat gektigim tiirden sorunlar, giiniimiizde Ame-
rikan merkezli bir “politik dogruculuk” (PC) tartgmasma yol
agmug bulunuyor* PC adlandirmasi, Amerika’da muhafazakar
sagn kiiltiir savaginda 6ne siirdiigii bir terim olsa da, isaret edi-
len sorunun 6nemsiz ya da uydurma oldugu sonucuna gotiir-
memeli bizleri. Gergekten de bu tuturmnun pek ¢ok sorunlu yonii
var. Politik dogruculugun en temel sorunu, kars: taraf dobra ko-
nugmaya karar verdigi zaman etkisiz kalacak olmasi. O nedenle

32 S, Morris, ‘German Greer Gives University Lecture Despite Campa-
igns to Silence Her’, Guardian, www.theguardian.com, 18 Kasumn 2015.

% Baglangigta bir nefret hareketi olarak gordiigii erkek haklan hareketi
ile ilgili belgesel bir film gekmek iizere bir yaliru veren feminist Cassie Jaye,
stireg iginde, toplumsal cinsiyet ve aynmahga dair baz goriiglerini de sorgu-
ladig1 ve erkek hareketine dair daha anlayigh ve sempatik goriigler geligtir-
digi igin sonugta ortaya @kan film, feminist gevreler tarafindan sert protesto-
lara (kadina giddeti tegvik etmek, kadin nefreti ve aynmalik gibi gerekgeler-
le) ugrady, birgok yerde gosterimleri engellendi ve boylece Jaye ferinist ca-
miadan diglanmmug oldu. Ornegin Avustralya’da ilk gdsterimi, filmi misojenik
propaganda olarak goren bir change.org kampanyasi nedeniyle iptal edildi.
Ozellikle Kanada'da kampiislerde gosterimleri feminist 6grendi gruplar: ta-
rafindan “kadinlan rahatsiz edecegi” gerekgesiyle engellendi. Bkz. Lee Ben-
jaminy, ‘Feminist film-makev criticized for making ‘balanced’ men's rights documen-
tary’, Guardian, www theguardian.com, 11 Kasum 2015.

¥ D. Schilling, ‘Has politically correct culture gone too far’, Guardian,
www.theguardian.com, 14 Arahk 2015.
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simdilerde Trump ve alt-right destekgilerin kasith dobralig poli-
tik bir deger olarak yiiceltilirken ayrn anda dogruculugun alaya
alinmasi da gligleniyor. Ama tek sorun etkisiz olmasi degil, etldli
oldugu zaman yarath sonuglar. Yani asil sorun, siirekli tehdit
altinda bir kimlik yaratarak, diganya kapali ve hasmane bir imaj
vererek, sansiirii talep ederek, kamusal tartigmay: sert bicimde
Onleyen bir etki yaratiyor olmasi Bir bagka sorun da, politik
dogruculuklar gatighg zaman yagamyor ve hi¢ beklenmedik bi-
¢imde kadina giddetin iistiiniin &rtiilmesine de yarayabiliyor.

% Bunun en garpici 6rmegini Britanya’da Pakistanh getelerin, ogunlugu
ingiliz geng kadin ve gocuklara yonelik cinsel saldin ve istismar suglanna
dair patlak veren tartigmalarda gordiik. Rotterdam Gocuk Istismart Skandah
olarak arulan olayda, 1997-2013 yillan arasinda tahminen 1400 kadar kiz go-
cugu, kagrma, ahkoyama, fuhuga zorlama ve tecaviiz dahil pek gok agir sug-
tan magdur olmasina ragmen, uzun yillar boyunca polis ve soysal gahgmaci-
lar dahil kimsenin getenin varligina ayllanamug olmasinin nedenlerinden bi-
risi olarak, devlet gorevlilerinin irkq ve islamofobik damgas1 yememek igin
olaylar1 goz ard ettiklerine igaret ediliyor. Etnik amanhklara mensup erkek-
lerden beyaz kadina yonelik gergek ya da muhayyel cinsel saldin suglan,
gegmigten giiniimiize agin sag irkq hareketlerin temel yalat malzemelerin-
den birisi olmugtur. Nitekim Ingiltere’de Rotterdam olayn iizerinden geligen
aqn saga tepkilere benzer olarak Almanya’da da 2016 yilbag gecesinde
KolIn kentinde gergeklegen, Kuzey Afrikah ve Araplann faili olduklan kitle-
sel cinsel saldin eylemleri de Alman irkghgin koniklemigti. Bu tiir olaylar-
da anti-irkq feministlerin zor bir ikilemle kargilagtklanr gériiyoruz. Bu zor
ikilemden @kmarnun yolu baza olgulan inkir etmek olamaz. Belirli erkek
gruplanmun belirli nedenlerle ve somut baglamlarda belirli giddet bigirnlerini
daha fazla sergilediklerini sdylemenin bile irkq ya da islamofobik olarak
damgalanmaya yettigi bir politik dogruculuk ikliminde, kadina giddetin di-
namiklerini anlamak da miicadele etmek de zorlagacaktir. Ayru durum her
yilbagi Taksim’de giiruhlar halinde yaganan tacizlerde goriilmiiyor mu? Bi
yandan aman ‘beyaz Tiirk’ derler korkusu altinda elegtirememek, bir yan-
dan hakikaten (Kiirtlere, Suriyelilere, yoksullara yénelen) diglayia laflan
yaygnlagtran elegtiriler, bir yandan da tiim bunlann muhafazakar iktidarin
yilbagi kutlamalariru engelleme hevesine malzeme olugu.
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Piiritenlik ve yasam tarzi siyaseti

Simdiye kadar gagdas ferninist hareket icinde nefret meselesine
yanit vermemizi zorlagtran kimi tutumnlardan séz ettim. Bu tu-
tumlann ¢ogunun kokeninde sert bir i¢-dig aynm ¢izgisini ko-
ruma ¢abasinin yattigi gorebiliriz ki bu tutum, giincel soruna
gare bulmak bir yana, ister istemez onun bir pargas1 olmak sonu-
cuna yol aqyor. $imdi ise, boylesi bir duruma katki yapan bagka
bir egilimden s6z etmek istiyorum. Buradaki sorun, etik ve este-
tik duygularum ve tuturnlara dayah piiriten bir siyasetin yaygin-
lasmasindan kaynaklaruyor. Daha dogru bir ifadeyle soylersek,
yagam tarz1 siyasetinin muhalif siyasetin ana-akurmu haline geti-
rilmesi egiliminden. Yagam tarzlanrun ve kimliklerin politik
oneminin uzun siiredir giiglenmekte oldugu ve bunun dogru-
dan ve sadece feminizimle sinirh olmadig) bir gergek. Ancak fe-
minizmin bu toplumsal iklim iginde kendine mahsus bir alan is-
gal ettigini ve o6zel etkiler yarathgiru da goriiyoruz. Feminizm
gibi ozel olan politiktir fikrini motto haline getirmis olan bir hare-
ketin neden yagam tarz siyasetine kapilma riski tagidigini anla-
mak zor degil. Yasam tarzlanr mubhalif tarzlarda politiklegtiren
bagka 6nemli hareketler de var elbette, ekoloji ve vegan hareket
gibi. Nitekim son yillarda feminizm ile ekolojinin ve vegan ha-
reketin yogun bir etkilegim icine girdigine tank oluyoruz. Insa-
nin insan iizerindeki hakimiyeti sorunlan ile insarun doga {iize-
rindeki hakimiyeti ve giderek tiirler iizerindeki iistiinliik iddia-
simin neden kolayca ig ice gectigini ve bu elestiri bigcimlerinin
birbirlerini nasil pekistirdiklerini anlamak hi¢ zor degil gergek-
ten. Yine de, ne kadar giiglii bir elestiri olsa da, bunun yol a¢tigx
baz1 egilimlere karg1 uyanlarda bulunmanin énemli olduguna
inaniyorum. Dedigim gibi buradaki temel sorun, yagsam tarzlan
iizerinden sert bir grup kimligi ve piiritenlik iiretilmesi riski.
Ozellikle feminist, ekolojik ve vegan elestirilerin 6rtiigtiigii nok-
tada ortaya ¢ikan karigim, baz1 durumlarda etik ve estetik mer-
kezli agir bir piiriten siyasetle sonuglanabiliyor. Etik ve estetigin
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neden demokratik bir siyasetin merkezine konmamas: gerektigi
lizerine pek gok sey soyleyebiliriz. Cogulluga dayanan ve kamu-
sal alanda begeri varhgn tezahiiriinii 6nemseyen siyaset anlayis-
lan agsindan bakinca bu yaklagimun zararlanm gorebiliriz. Yine
mubhalif siyaseti, farkh konum ve kimliklerden insan gruplarn
arasinda, her birinin kendi icine kapanmayip &tekine agilacag:
kolektif bir iradenin yaratlmasi (hegemonik miicadele) olarak
gorenler agsindan da etik ve estetik yaklagim kabul edilemez.
Ama burada bu konuda daha fazla sey séylemeden, sadece er-
keklik ve nefret sorunu perspektifinden bakarak goriilebilecek
tuhaf bir baglantiya dair bir uyarida bulunmak istiyorum.

Sorun su ki 6zellikle ferinizmin ekoloji ve veganlik ile ortiig-
tiigii alanda ortaya qkan ve etik-piiriten bir yasam tarz1 olarak
kendini dayatan sorun, insan olan-insan olmayan ayrimyla ilgili
oldugu odlgiide muhtemel en derin diglama ve nefret potansiyel-
lerini harekete gecirebilir. Nitekim, en ug 6rmeklerinde bu goriis-
ler, bir tiir olarak insandan, insanliktan ve insan uygarhgindan
tamamen umudu kesen insan-kargiti bir goériiniim alabiliyor.
Ferninizm de igin igine girdigi ve begeri uygarhk eril bir uygarlik
olarak kodlandigz oranda, bu insan karsgithgyinin paradigmatik
olarak erkek-insana dair bir nefret olarak tezahiir edecegini
tahmin etmek zor degil. Feminist 6geler ile insan-kargithginin ig
ice gegebildigi bu u¢ duruma iyi bir 6mek olarak son yillarda
yayginlasan bir egilimden bahsedebilirizz Cocuk (sahibi olma)
kargithg. Son zamanlarda internette yaygin olarak dolagan “go-
cuk sahibi olmamanin bilmem ka¢ nedeni” baghkh metinlerde,
seks ve romantizm kaybi, zaman ve para kaybi, bedensel giizel-
lik kaybi, bakim zorluklari, ¢ahsan anne olmanun zorluklan gibi
daha ¢ok kadinlara hitap eden baghklann yaruna, sikhkla en
gugclii neden olarak bir geyin daha eklendigini fark ediyoruz:
Kiiresel 1sinmaya katlkada bulunmamak. Karbondioksit emisyo-
nu iizerinde en fazla etkili olan seyin insan oldugunu ileri siiren
bu goriig, ¢ocuk karsithgs bir yana, giderek insaru gezegene za-
rarh bir mahlikat olarak mahkiim etme noktasina kolayca van-
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yor. Nitelim amaa tam olarak bu olan (voluntary human extinc-
tion movement) bir hareket bile ortaya qlarus durumda ki bu ha-
reket tiim insanlan goniillii iirememe eylemi yoluyla gezegene
zararh bir tiir olan insanhga son vermeye gagiriyor.

Giiniimiizde kiiltiirel olarak yiikselise gegen insan nefretinin
(misantropi) ¢ok boyutlu nedenleri ve gesitli bigimleri var; anti-
natalizm, misandropi, antrofobi, anti-sosyal kisilik bozukluklan gibi.
Farkl kimlik gruplan ve cinsiyetler arasinda yayginlasan nefret
sorununun derininde bir yerlerde bunun da var oldugunu dii-
siinmek {irkiitiicii gelebilir. Insanlar artik sadece “éteki” olarak
gordiiklerine degil, kendilerine ve bir biitiin olarak insan tiiriine
dair, hayal kinkhgindan tut irenme ve nefrete kadar varan tiir-
li olumsuz duygu ve diigiinceler gelistiriyorlar. Bu olumsuz
duygulann gerisinde, savaglar, terér, ekolojik sorunlar, salgin
hastahklar, afetler, aglik, tiirlii act gekme bigimleri ve adaletsizlik-
lerle gelen 6liim gergegi var hig kugkusuz. Ancak, insan nefreti-
nin yiikseliginin daha 6nemli bir nedeni var;, hem tiim bu sorun-
lann kaynag olan hem de sorunlara ¢6ziim bulmarmz imkansiz
lalarak bizleri umutsuzlugu sevk eden daha temel bir neden:
Kamusal alarun ¢okmesi. Giiniimiizde patlak veren her bir ¢6-
ziimsiiz meselede, ashnda birbirimizi yoldas-insanlar olarak de-
neyimlememnizi miimkiin lalan ortak kamusal alan yitirmig ol-
manun aa sonuglariyla yiizlegiyoruz.

Insan nefretinin cinsel fark meselesi ile etkilegimini incelemek
ilging sonuglar verecektir. Zamarurmzda insan nefretinin kadina
nefret ile eklemlendigi sdylemsel olugumlar gérmek sagirhial de-
gil. Nitelim bu yazinin baginda séziinii ettigim Incel olugumun-
da durum budur. Ote yandan insan nefreti ile erkek nefretinin
birbirine eklemlenme potansiyelini de kiiglimsernemek gerekir.
Hatta soziinii ettigim piiriten yagam siyaseti baglarminda bu ikdsi
arasinda 6zel bir baglant kurulduguna dikkat gekebiliriz. Gii-
niimiizde insan nefretine varan tuhaf kiiltiirel olugumlardan
feminizm sorumnlu degil elbette, yine de bazi feminist sdylernsel
Ogelerin neden ve nasil bu tiir insan nefretine eklemlenebildigini
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gormekte ve buna kargi direnmekte fayda var. insan tiiriine karst
olumsuz duygularin bazlanmn, 6zel olarak erkek cinsine odak-
lanan duygulardan kaynaklanmasi ve bu duygulan pekigtirmesi
¢ok anlagilir. Erkek cinsi derken de ¢agprmuzda tiim olumsuz
duygulan yiiklenen belirli bir erkeklik durumunu sahiplenen
genis erkek kitlelerinden soz ediyoruz. Is piyasas1 ve her tiirlii
toplumsal olanaklardan sistematik olarak diglanan, sug, anti-
sosyal davranug, bagamlilik, diglanma ve yoksulluk ile damgala-
nan genis erkek kitleleri. Ama ayn1 zamanda diinyarun pek ¢ok
yerinde etnik savaglarda birbirlerini aamasizca 6ldiiren erkekler.
Kendilerine, gevrelerine, topluma, insan uygarhgna ve gezege-
ne zarar verenler. Sadece erkekligin leizini degil agir bir insanhk
krizini diga vuran dramlann failleri ve magdurlan olan erkek-

ler.36

Radikal demokratik siyaset

Bu yazida ele alinan sorunlarn tiimiiniin neoliberal bir toplum-
sal ¢oziilme ve kamusal alan kayb: momentinde kistinlmus bir
kimlik siyasetinin qlanazlann yansithgi ve bu iklimin femi-
nizmi de igine gektigini sdyleyebiliriz. Bu yazada ¢izilen tablo ba-
alanna tuhaf gelebilit; dzellikle feminizmmin kiiresel olarak sah-
laruga gegtigi ve ofkeli adalet arayiglanrun sonug vermeye basla-

% Nitekim Ingiliz muhafazakar lider lain Duncan Smith evli olmayan er-
keklerin nasil bir belaya doniigtiigii konusunda muhafazakar yaklasma en
iyl gekilde ifade ediyordu. Ona gore erkekler, 6zellikle alt siruf erkekler evli
omadiklan zaman, bagimhhk, sug oranlanmnn yiikselmesi, anti-sosyal dav-
raruglar, borglanma ve sorumlulugunu almadig ¢ok sayrda gocuk sahibi ol-
mak gibi sorunlara yol agiyorlar. Bkz. R. Wearmouth, ‘Unmaried men are a
problem for society, says Tory MP lain Duncan’, www.huffingtonpost.co.uk., 3
Ekim, 2017. Ingiltere’de 2000"lerden isgi ssrufindan geng erkeklere (kaba, anti-
sosyal, giddet egilimli) yonelik kullarulmaya baglanan ve hizla popiilerlesen
bazi agagilayia ifadeler, (Chavs) damgalayia siireglerin varhina igaret edi-
yor. Bkz. Owen Jones, ‘Chavs: The Demonization of the Working Class’, Verso,
2011.
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di1g1 bir momentte bu karanlik tablo pek ikna edici de gelmeyebi-
lir. Ya da bazlan, bu tablonun, aslinda biiytiyen bir dalgarun ya-
raba yikam efektinin yol agtifz dogal hosnutsuzluklan resmetti-
gini iddia edebilir ve bunlara odaklanmaktansa tiim dikkatimiz
degisim giiglerine vermemizi onerebilir. Bunlann hepsi makul
itirazlar elbette. Feminizmin biiynik bir ilerici dalga oldugu dog-
ru ve tiim ilerici toplumsal dalgalar gibi o da oniine geleni devi-
rerek gegerken verili toplumsal yapilan, yasal gergeveleri ve
duygusal-zihinsel gergeveleri zorluyor, yani yiaa bir yaratm
giicii olarak tezahiir ediyor. Ve elbette feminizmin giindelik ha-
yattaki doniigtiiriicii giicii, diger hareketlerden daha fazla oran-
da tepki gekiyor ve husumet doguruyor. Bu olgu normaldir de-
nebilir, hatta her miicadelenin gelisiminde zorunlu ugraklar ola-
rak da goriilebilir. Ama yine de ben, biraz durup, iginde bulun-
dugumuz momente, kendimize ve gevremize belirli bir mesafe-
den bakmamizin gerekli olduguna inamyorum. Kabul etmek ge-
rekir ki giinlimiizde feminizm artik 19. ylizyl feminizmi degil,
yani giiglii bir ataerkil topluma kars: ilk bagkaldiny: temsil etmi-
yor, tersine bir¢ok 6nemli kazarumlar iizerinde yiikseliyor. Top-
lumsal cinsiyet iligkilerinde gok sey degismis durumda ve bu
kazammlann iizerinde yiikselen yeni kusak kadinlar daha fazla-
sin1 ve hemen simdi talep ediyorlar. Bu talep 6yle giiglii ve sarsi-
a ki giincel reaksiyon tarafindan “ileri gittiniz” diye frenlenme-
ye cahgihyor. Biraz durup diistinmeye deger: Gergekten bir “ileri
gitme” durumu mu var acaba? Bu konuda Kimmel'in feminiz-
me uyansina kulak verelim: “Eger hep yaptigmmz gibi “daha gi-
decek ¢ok yolumuz var, ¢ok isimiz var, daha su var, daha bu
var” deyip durursak ve degisimin huzir ve yarattg sagkinhg
anlamazsak yanhs yapanz”... “Durmak zorundayiz, etrafa bak-
maliy1z, gevremize bakarak ne kadar da ileri gittigimizi fark et-
mek zorundayz...Eger sosyologlann anomi dedikleri seye dik-
kat etmezsek politik olarak hata yapanz”.??

% Kimmel, 2018, s.246.



Erkeklik Krizi ve Nefret: /nce! Devrimi Gaginda Feminizm | 131

Feminizin de dahil olmak iizere mubhalif kimlik siyasetlerinin
genel olarak bir anlamda “fazla ileri gittiklerini” ben de diigiinii-
yorum. iki anlamda: Hem birgok kazarum elde ederek huzh bir
degisimin faili olmalan anlarminda hem de deyimin anlarmru bi-
raz cekistirerek sdylersem, “diline gitmek” anlarminda. Evet,
feminizm (aynen, hak ve adalet arayis i¢in miicadele eden diger
pek ¢ok hareketin de yaptig1 gibi) “kendi dikine” gidiyor ve bu-
nu yaptg 6lgiide de kaotik toplumsal degisimin ve giiglii egitsiz
gelisme dinamiklerinin bir pargas1 olarak goriiliiyor. Post-
modern diinyarmuzda yaygin, adem-i merkezi, yerel ve esnek
miicadele bigimlerinin tagidigx yarata potansiyeller tam da bu
dikine gitme halinden besleniyor elbette. Ancak farkh ama iligki-
li sorun kiimelerini ortak bir kolektif irade ingas1 yoluyla ¢6zme-
ye calismadigx ya da bunu bagaramadig dlgiide, yaratia potan-
siyelini gerceklestirmekten ziyade, yikia ve ¢ziicii iligkilerin bir
aktorii olarak goriilmek riskiyle de karg: kargiya.

Giiniimiizde anti-feminist saldin giiglenirken, fermninizm
icinden de yenilenme arayiglan hizlanmyor ve farkh sol femi-
nizmler giindeme geliyor. Nancy Fraser'in giiniimiiz feminiz-
mine yonelik elestirinde de bu soruna dair bir farkindalik var.
Onun ifadesiyle bu sorun, feminizm ile yikia bir gii¢ olarak neo-
liberalizm arasindaki bir tiir igbirligi olarak yankilaruyor ve ¢6-
zim olarak sosyal adalet ilkesine dayah, kesigimsel, anti-
kapitalist, sosyalist bir feminizm, yani % 99 i¢in feminizm onerili-
yor. Bagka baz feministler Laclau-Mouffe'in énerdikleri radikal
demokrasi hattiru izleyerek ve Arjantin gibi 6rmeklerden ilham
alarak feminist popiilizmi giindeme getiriyorlar.® Ben de radikal

% N.Fraser, C. Arruzza ve T. Bhattacharya, ‘Feminism for 99%’, Verso,
2019.

¥ Jenny Gunnarsson Payne, ‘Challenging ‘Gender ‘Ideclogy’: Anti-
Gender Politics in Europe’s Populist Moment', The New Pretender, www.new
-pretender.com, 10 Subat 2019.
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demokrasi, kesisimsel koalisyonlar ve queer femninizm fileine
inanan birisi olarak ferninist siyasetin sorunlanna bu gergeveden
bakayorum. Bir kez daha radikal demokrasinin, lamlik siyaseti
demek olmadiginy, tersine radikal olarak gogulcu bir toplumsal-
hkta hegemonik bir biitiinlitk kurmarun tek yolu oldugunu vur-
gulamak isterim.

Son yllarda ik, sinuf ve cinsiyet arasindaki kesigim alanlan-
na gok dikkat gekiliyor ve genis koalisyon politikalan neriliyor.
Simdilerde kesisimsel feminizmin gerekligini herkes kabul etmis
goriinse de bu perspektifinin erkeklik sorunu agisindan ne an-
lama geldigi sorusu pek sorulmuyor. Ancak dyle goriiniiyor ki
yalan gelecekte bu soruyu daha sik ve daha yakia bicimlerde
sormak zorunda kalacagiz. Bu soruya yarut ararken tekrar
Kimmel'e kulak verelim. 2018 y:'linda Signs dergisi i¢in Lisa Wa-
de ile yaptigy (toksik erkeklik konulu) séyleside Kimmel, erkek-
lik sorunlanru ciddiye alan bir sol popiilizmden s6z ediyordu.
Kendilerini yersiz-yurtsuz, giivencesiz ve terk edilmis géren er-
keklere bu sistemde degil bagka bir sistemde bir yer oldugunu
soylemenin 6nemli olduguna inanan Kimmel, Lisa Wade’in
“hangi nedenle olursa olsun bu hizh degisime ayak uydurmak
istemiyorlarsa ve nefret politikasina teslim oldularsa niifusun bu
erkek kesimi ile neden ilgilenelim, kendi koalisyonumuzu kayr-
mak yerine enerjimizi neden onlara harcayalim” sorusuna yarut
olarak genis bir koalisyon kurulmas: gerektigini, bu koalisyon
icin piiritenlik testleri dayatmarun dogru olmadigini, erkeklerin
dnsiyet esitli§i davasina katlmak icin pek nedenleri ve birgok
yolu oldugunu, bunun onlan da insan olarak kurtaracagmni, on-
lan bir kalemde silmek istemedigini s6yliiyor ve sunu ekliyordu:
“Intihar eden erkeklerin hizla gogaldig bir yerde onlann iistiinii
gizen bir koalisyon benim koalisyonum degil.”4°

“Michael Kimmel and Lisa Wade, ‘Ask a Feminist Kirnmel and Wade
Discuss Toxic Masculinity’, Signs, vol.44. no.1, 2018, s. 251,
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Peki, erkekleri bu davaya katmarun yollan ne olabilir? Red
Pill filminde Jaye ile goriigen erkeklerin dile getirdikleri sorunlar
kiimesi, uzun siiredir erkek haklan hareketinin merkezinde yer
alan sorunlan olugturuyor: Erkeklerin ytikselen intihar oranlan,
erkek gocuklanrun okul bagarilannda gozlenen ciddi gerileme-
ler, i§ kazalannda ve agyr riskli iglerde hayatlanrun riske atilmasi,
askerde savaghnlmalan, ev i¢i siddet ve eril tecaviiziin erkek
magdurlanna yeterli hizmet sunulmarnasi, erkekler aras: giddet
eylemlerinden dogan magduriyetler, bosanma ve velayet konu-
lannda kadin yanhsi politikalar nedeniyle magdur edilmeleri,
erkek diigmanhgimn artan bir hoggoriiyle kargilanmas, erkekle-
rin duygusal bastinlmushklan, siinnet gibi pratikler ve iireme
haklanrun jhlal edilmesi gibi. $Simdi, bu sorunlann g¢ogunun
dogrudan kadin karsiti ve egitlik kargit1 bir sekilde ifade edilmis
oldugu dogrudur ama her birinin ya da herhangi sayida tema-
nin nasil ele alindigina bagh olarak farkh sdylemsel projelere ek-
lemlenebilecegini de kabul etmek gerekir. Yine, bu temalann, zo-
runlu ve 6zsel bir kadin diigmanhg ya da anti-ferninist igerige
sahip oldugu séylenemez. Erkekler adina hareket edenler, bu so-
run kiimelerinin “erkeklik” ad1 alinda ve kadinlar aleyhine ha-
reket ederek degil ancak egit ve adil bir toplumda ve cinsiyet
esitligi temelinde goziilebilecegi gergegini ancak radikal demok-
rat, sosyalist ve feminist bir miidahale yoluyla anlayabilirler. Sa-
dece onlann degil, feministlerin de bunu anlamasi gok 6nemli-
dir. Ancak boyle bir ortak miicadele iginde olarak, “erkek sorun-
lan” ya da “kadin sorunlan” mantgiru agabilir ve egitlikgi ve 6z-
giirlitkgii bir diinyay: tahayyiil edebiliriz.

Son olarak yine Mishra'nun sézleriyle bitirmek istiyorum.

Mitik bir erkeklik kudreti arayigimn ilk kurbanlan herhalde er-
keklerin kendileridir, okulda, ofislerde, hapishanelerde savas

alanlarinda... bu giindelik korku ve travma deneyimi erkekleri,
gliclii erkeklik mitlerinin kurbaru olmug erkeklerin teslim et-
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meye yanagmayacaklan birgok gsekilde kadinlara yaklaghrmak-
tadir. Kesinlikle, eger erkekler, kadinlarla ve kendisi de tehdit
altinda olan gezegenle bu ortak kirilganhg paylagtiklarini inkar
eder ya da hafifserlerse bu son erkeklik krizinin yarattg firsat
heba ederler... Erkeklik giicii, daima elden kagan, periyodik
olarak krize giren, ¢6ken ve panikle yeniden iddia edilen bir
ey olacaktir. Cok eziyetli roller ve imkénsiz beklentilerin deli
gomlegi olarak erkeklik, kadinlar i¢in oldugu gibi erkekler igin
de biiyiik bir ac kaynag oldu. Bunu anlamak sadece giincel
global krizi anlamak demek degildir. Ayru zamanda krizi ¢6z-
mek igin bir imkandir: Bu, yeterince erkek olmadigina dair ab-
siird ve sakatlayic1 korkudan kurtulmak anlamina da gelecek-
tir.st
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ERKEKLIK VE KADINA SIDDET
SORUNU: ELESTIREL BIR
LITERATUR DEGERLENDIRMESI®

Alev Ozkazang - Erman Orsan Yetis

Erkekler ve siddet iliskisine dair sorun, 1970'lerden itibaren 6n-
celikle kadina yonelik siddet literatiiriinde ele ahnurug, 1990 son-
rasinda ise yeni gelisen erkeklik ¢ahsmalan literatiiriinde mer-
kezi bir konu haline gelmistir. Kadina yonelik siddete dair arag-
turma literatiirii, son 30 y1lda sosyal bilimler alarunda bagka hig-
bir konuda goriilmedik bir hizla biiyiimiigtiir. 1970'lerden itiba-
ren yapilan araghrmalar kadina giddetin yayginhgir apagk bi-
¢imde ortaya koymus olmasina ragmen bu alandaki pek ¢ok
mesele tarhgymali olmaya devam etmektedir (Gelles ve Conte,
1990, s. 1045; Anderson, 1997: 655). Tarbgmah konulann baginda
kadina giddetin temel kaynaklan ve erkekligin konumu gelmek-
tedir. Bu agidan bakildiginda yakin zamana kadar geligen litera-
tiir iki ana damara aynlabilir.

Bunlardan ilki ana alamn feminist yaklagimdir ki burada ka-
dina siddet olgusu erkek denetimi ve hiakimiyetinin zorunlu bir
pargas1 olarak ele ahrur. Yakin iligkiler icinde meydana gelen

" Sevgili 6grencim Dr. Erman Orsan Yetis ile birlikte kaleme aldigumz
bu yazi ilk olarak su kaynakta yayxmland: Fe Dergi: Feminist Elegtiri, cilt 8 sa-
y12, 2016 (cins.ankara.edu.tr). Metnin bu kitap i¢in yayima haarlanmasinda
katki sunan Feyza Toprak’a ¢ok tegekkiir ediyorum.
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siddet, feminist bir bakig dahilinde kadina yonelik siddet olarak
toplumsal cinsiyete dayal bir siddet bigimi olarak kavramsallag-
tinlrmustir (Yarar, 2015). Siddet, feminist literatiirde erkeklerin te-
kelinde bulunan kadinlan kontrol altnda tutmak iizere is géren
bir gili¢ ve imtiyaz olarak goriilmiigtiir. Patriyarkanin zora ve
baskiya dayal bir sistem olarak kadinlan magdur ettigi diigiin-
cesi, siddetin dolaysiz bir gekilde erkek 6znelliginin ayrilmaz bir
pargas! olarak anlagilmasina sebep olmugtur. Tekil bir erkek mo-
deline ickin olarak siddet, erkegin erkine ait goriilmiis ve bu
baglamda toplumsal cinsiyete dayah evrensel bir olgu ve yapisal
bir sorun olarak ele ahnmugtir (Yarar, 2015).

Ikind yaklagim, ozellikle aile ici siddet olgusuna egilen ve
gogu zaman toplumsal cinsiyet vurgusu yapmayan ya da bu
vurguyu yetersiz yapan aile sosyolojisi ekoliidiir. Bu ekolde aile
ici siddet, yas, gelir, egitim, gog, yoksulluk, kisiler arasi iligki di-
namikleri ve davranig bozukduklan vb. gesitli sosyolojik ya da
sosyo-psikolojik degiskenlere dikkat gekilerek agiklarur. Ikind
yaklagimda toplumsal cinsiyet, aile iginde siddetin sadece tek bir
boyutunu olugturur ve temel etmen olarak yer almaz. Ayrica ya-
kan iligki igindeki siddet ancak ve ancak kapah aile kurumu igin-
de bir sorun tegkil eder gibi gériinmektedir. Buna bagh olarak,
toplumsal cinsiyete dayah analizlerde kadinlarn da erkekler ka-
dar siddete bagvurabilir oldugu ileri siiriilmektedir. Siddetin ol-
gusal bir gergeklik olarak ele ahindig1 bu yaklasimda giddetin
farkh uzlagim ve iletisim tarzlan ile ¢oziilebilecegi inana haldm-
dir. Fakat bu yaklasim siddetin goriiniir oldugu farkh iktidar
iliskilerini massederken onu apolitik bir zemine oturtmaktadir
(Yarar, 2015).

Anlagilacagy iizere, her iki yaklasim da 1970'lerden itibaren
kadina siddet sorununu anlamada ve miicadelede degerli katki-
larda bulunmus olmakla birlikte temel bir eksiklik ve bazi sorun-
lar igermektedir. Bize goére bu ild yaklasimin temel sorunu, er-
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kekleri de 6nemli bir degisken-fail olarak igermesi ve kadina
siddet sorununu hem degisen iktidar iligkileri baglaminda hem
de diger eril siddet bicimleriyle iligkili olarak degerlendirmekte
yetersiz olmasidir. Ayrica bu literatiirde dikkat geken en temel
eksiklik dogrudan erkekler ile yapilan araghrmalann azhgxdar.
Ote yandan son yllarda hizla geligen erkeklik ¢ahgmalar litera-
tiiriinde bu eksikligin biiyiik 6lgiide giderildigini ve erkek dene-
yim ve sOylemlerinin mercek altina alindigini gériiyoruz. Biz
kadina giddetle ilgili mevcut literatiir ile erkeklik ¢ahgmalanru
birlikte degerlendirmenin Onemine vurgu yapmak istiyoruz.
Kadmna giddet olgusuna daha iligkisel ve biitiinsel bir yaklasim
gelistirmenin gerekliliginin altiru ¢iziyoruz. Bu amagla, kuramsal
olarak iki farkh ama iligkili izlek iizerinden ilerleyerek ilgili lite-
ratiirde yetersiz oldugunu diisiindiigiimiiz iki konuya dikkat
cekmeyi hedefliyoruz. Bunlardan ilki kadina siddet ile diger eril
siddet bigimleri arasindaki iligkilerin ortaya @kanlmasimn ge-
rekliligi, ikincisi ise erkekleri degigen toplumsal ve siyasi iligkiler
ortarmunda kurulan ve doniisen kararsiz aktorler olarak ciddiye
almanun gerekliligidir. Erkekleri ataerkil toplumsal yapirun pasif
tagiyialanna indirgeyen ya da onlara sadece sug faili olarak ak-
torliik atfeden yaklagimlar yerine, onlar1 farkh 6znellikler ve fail-
ler olarak doniigen iktidar iligkileri baglamina yerlegtiren bir
yaklagimin geligtirilmesine ihtiyacimuz vardir.

Bu elestirel degerlendirmenin temel amaa, Tiirkiye'de ger-
geklegtirmeyi planladigimuz bir saha aragtrmas: igin gerekli ku-
ramsal hazarhg yapmaktr. Bu aragtirmanin temel sorusu “Tiir-
kiye’de farkh kesimlerden erkekler, kadina giddet ile diger eril
siddet bigimleri arasinda nasil bir iliski goriiyorlar?” sorusudur.
Bu temel soru gergevesinde bir diz alt araghrma sorusu 6ne q-
kanlabilir: “Yas, sirufsal konum, sosyal statii, siyasi goriig, etnik
aidiyet ve dinsel inang gibi degiskenler bu konudaki goriis ve
deneyimler iizerinde nasi bir etkide bulunuyor?”, “Erkekler,
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kadina giddet ile 6zellikle kendilerinin magdur ve taruk olarak
dahil oldugu farkh giddet bigimleri arasinda nasil bir iligki kuru-
yorlar?”, “Erkeklerin fail, magdur ve taruk olarak deneyimleri
onlann algilanm ve sdylemlerini nasil etkilemektedir?”, “Erkek-
lerin farkh iktidar iligkileri i¢indeki konumnlan ve kigisel dene-
yimleri ile siddet sorununa bakislan arasindaki iligkiler neler-
dir?”.

Bu baglamda, Tiirkiye'de erkeklerin kadina giddet ile kendi-
lerini de magdur ve tanik olarak igeren farkh siddet bigimlerine
dair alg), deneyim ve sdylemlerini ortaya @karmak ve 6zellikle
bu ikisi arasindaki baglantilan kesfetmek gerekir. Asagida suna-
cafumuz elestirel literatiir taramasinda bu temel soruyu bu gekil-
de 6ne @karmarmuz miimkin klan ve bu alandaki eksiklik ve
sorunlan ortaya gikaran kuramsal geligmeler ele ahinmaktadur.

Kadina yénelik siddet literatiiriinde erkekler

Yalan zamana kadar kadina yonelik siddete dair literatiirde er-
keklere ve erkek balas agisina dair belirli varsayimlar ve sapta-
malar etkili olmugtur. Bu varsayim ve saptamalar nedeniyle ka-
dina siddet araghrmalannda erkeklerin, erkek deneyimi ve 6z-
nelliklerinin biiyiik dlglide ihmal edilmis oldugunu séyleyebili-
riz. Bu yaklagimlarda erkekler ¢ogu zaman ataerkil yapiun digli-
leri olarak goriilmiis; fail olarak ele aindiklaninda ise sadece sug
failleri olarak degerlendirilmisledir. Ik olarak, 1970'lerde ikinci
dalga feministlerin ¢ahgmalaninda erkekler ataerkil yapinn tag-
yialan olarak ele alinmaya baglanmugtir. flk femninist ¢ahgmalar,
ataerkil yapinin kurumlan ve isleyisi geregi erkegi kadim s6mii-
ren, ezen ve gii¢ kullanan tarafa yerlestirirken, kadin1 da bu gii-
ciin kargisinda kurban ve ezilen konumunda tarif etrigtir. Susan
Griff'in eril giddetin, ataerkil kiiltiiriin temel bir unsuru olarak
biitiin heteroseksiiel iligkilerde goriildtigiinii belirtir (Griffin,
1971). Bu durumda kadin ve erkek arasindaki her tiirlii mahrem
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iliskdyi, eril siddetin eylem alaru olarak tahayyiil eder. Feminist
bir hukukgu olan MacKinnon da Griffin gibi heterosekstiel ilig-
kiyi erkek egemen ideolojinin ve onun giddet igeren pratiginin
yatag) olarak goriir (MacKinnon, 1982). Susan Browmiller ise te-
caviizii ve erkeklerin uyguladig siddeti ataerkil kiiltiiriin ve er-
kek iktidanmn bir sonucu olarak feminist ¢gaigmarnun merkezine
koyar (Brownmiller, 1976). Mary Daly ve Dale Spender gibi isim-
ler de bu goriigii destekler (Segal, 1990). Bu iki ferninist igin de
kadin deneyimi tarih boyunca giddet, baska ve somiiriiye igaret
eder; kadin 6zgiirlesmesi i¢in bu giddet, bask ve somiiriiniin ge-
rektigi gibi analiz edilmesi ve kadin deneyimi etrafinda gelisen
bir kurtulug politikas1 geligtirilmesi elzemdir (Segal, 1990). Bu
diisiinceye gore, erkek olmarun kendisi hidlihazirda kadina y6-
nelik siddetin faili olmak i¢in yeterli goriinmektedir. Brownmil-
ler'in vurguladigy tizere, biyolojik potansiyellerinin yaninda er-
kekler kadinlan denetim altina almak, hiikmetmek i¢in de gidde-
ti bir arag olarak kullanmaktadirlar (Segal, 1992). Bu diisiincenin
paralelinde tecaviiz gibi bir cinsel giddet eylemi, “ataerkilligin
hiicum latas1” olarak “erkek egemenligin siirekliligi” i¢in elzem
goriilmiigtiir (Segal, 1992: 288).

Yukarida 6zetlenen klasik feminist yaklagimlar, 1970'lerden
itibaren kadina yo6nelik siddeti hem kamusal giindeme sokarak,
sorunun ulusal ve uluslararasi politika konusu haline getirilme-
sine hem de bu konuda pek ¢ok aragtrma yapilmasina 6nciiliik
etkileri icin degerlidirler. Ancak giinlimiiziin degisen toplumsal
kosullannda ve kuramsal gelismeler isiginda bu yaklagimlar
hakh nedenlerle elestirilmekte, bunun yerine daha iligkisel ve
¢ok degiskenli yaklagimlar onerilmektedir. Yine de klasik femni-
nist yaklasimun kadina giddet araghrmalan tizerinde siiregelen
etkisi nedeniyle, erkekler sorusunun alan araghrmalannda yeter-
li bigcimde ele alinmadigin s6yleyebiliriz.
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Ote yandan erkeklerin deneyimleri ve &znellikleri sorusu-
nun, kadina giddet aragtrmalanrun igine dogrudan ya da dolayh
bigimlerde dahil edildigini de gorebiliriz. Kadina siddet aragtir-
malannda erkeklerin goriig alanina girdigi ana baglam, fiziksel
ve cinsel siddetin faili olarak erkekler olmugstur. Ancak ne yazik
ki sug faili olarak erkeklere odaklanmna bigimi, sorunun yeterli
bir ferninist perspektifle ele ahinmasimi énlemis gibidir. Cinsel
siddete dair 6nemli bir araghrma yiiriitmiis olan D. Scully, er-
keklerin diinyasinda feminist araghrma yapmarun gerekliligini
vurgulayan yazarlardan birisidir (Scully, 2014). Scully, feminist
aragtrmacilann erkeklerin diinyasin elestirel olarak araghrmay:
ihmal ettiklerini belirterek konunun 6nemine deginir (s. 15). Ay-
rica Scully, tecaviiz araghrmalanrun erkeklerin ve psikiyatri mes-
leginin elinde olmasim ve feminist aragtrmamn dikkati kurban-
laghnlmus kadinlar iizerine yogunlaghrmasini da, “erkek gidde-
tinin ipucu kadinlarda degildir” diyerek elestirir. Tecaviize dair
gergek bir i¢gorii ancak tecaviiz eden erkeklerin toplumsal kur-
gulanna miidahale etmekle ve bu kurguyu elestirel gézle ince-
lemekle elde edilebilir. (s. 17). Bu konunun 6nemine dikkat ge-
kilmis olmasina ragmen ne yazik ki siddet faili olan erkeklerle
yaplan feminist goriigmelerin sayis1 olduk¢a azdir. Bunlardan
en erken tarihli ve énemlilerinden biri Alberto Godenzi'nin 1989
tarihli Isvigre araghrmasidir (Godenzi, 1992). Bu ¢ahsma, siddet
uygularrug olup da sikdyet edilmemis olan erkeklere ulagildig
ve onlarn bakis aglarim anlamaya odaklandigy igin 6nemlidir.
Godenzi'nin “erkeklerin suskunlugunu bozmak” iizerine yapt-
g vurgu ¢ok énemlidir. Bu araghrmada erkeklerin siddet konu-
sunda konugmalanmn 6nemine dair 6nemli tespitler mevcuttur.
Aragtrmada kullanillan yontemin baganh olmasi, “erkeklerin
kendi uyguladiklan giddet konusunda konugmayacaklari, olsa
olsa birtalam yalanlar ve miistehcen hikayeler disinda konus-
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mak igin bir saikleri olmadig1” yolundaki varsayimlan bosa qi-
karmugtir (Godenzi, 1992: 33).

Suglularla yapilan araghrmalann disinda erkek deneyimleri,
alg1 ve sdylemlerinin kadma siddet aragtrmalanna dolayh ve
marjinal olarak dahil edildikleri farkh baglamlar da mevcuttur.
Bunlar arasinda en tartigsmah olani, giddet magduru olan koca
figiirii etrafinda donen tarismadir. Omegin ABD'de aile ici sid-
det kavrammuru 6ne gikaran baz aile sosyologlari, ailede kadinla-
nn da erkeklere siddet uyguladiklanru ileri siiriip “dayak yiyen
koca” olgusunu ortaya atruglar ancak tepkiyle kargillanmiglardir
(Gelles ve Conte, 1990: 1046; Anderson, 1997: 559).

Bunun diginda, birgok araghrmada erkeklerin, agirhkh olarak
gocukluk yaslannda ugradiklan cinsel istismar baglarmunda go-
riis alaruna girmekte olduklanm goriiyoruz. Ayrica erkeklerin
gocukluk ¢aginda maruz kaldiklan fiziksel veya cinsel siddet ile
daha sonra kendi uyguladiklan giddet arasindaki baglantilara
isaret eden ve “siddetin kugaklar aras1 aktanm” ya da “siddet
dongiisii” olarak kavramsallastnlan olgu sayesinde de, erkekle-
rin ugradiklan giddet goriis alarurruza girebilmigtir. Cinsel istis-
mar magduriyeti araghrmalarinda 6ne gikan bir olgu, bildirilen-
den g¢ok daha fazla erkek gocugun cinsel istismar kurbaru oldu-
gu yolundandir (Topgu, 2009). S6z konusu olan gocuklar oldu-
gunda “fail” ile “magdur” arasinda gogu zaman varsayilan kalin
cizgi belirsizlesmekte, cinsel sug faili olan erkek ¢ocuklann port-
resini ayru zamanda “kurbanlar” olarak ¢izmek kolaylagmakta-
dur. Fakat yetigkin erkekler s6z konusu oldugunda bunu yapmak
hem kuramsal olarak hem politik olarak sakincahh bulunmakta-
dir. Ciinkii gogu zaman erkeklerin daha 6nce gocuk olarak gid-
dete maruz kalmus olmalan olgusu, yetigkin hayatlannda kul-
landiklann giddeti megrulagtiracak bigimde kullarulabilmektedir.
Oysa megrulaghna yollara sapmadan da erkekler arasi giig hiye-
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rargilerinin, siddet olgusunun ve magduriyetlerinin incelenmesi
miimkiindiir.

Yetiskin erkekler aras1 siddet olgusunun toplumsal cinsiyet
literatiiniine girdigi en temel baglam hi¢ kugkusuz orgiitlii gid-
det, savag ve militarizm konusu olmugtur. Ayrca 6zellikle son
yllarda kadina siddet kavramu yerine “toplumsal cinsiyete daya-
h siddet” kavramu &nerilerek sadece kadinlara degil LGBTI+ ke-
simler igindeki erkeklere yonelen siddet de temel bir baghk ola-
rak 6ne qlanaya baglamighr (Welchman ve Hossain, 2014). Er-
keklerin kadina giddet literatiiriinde goriig alaruna girdikleri bir
diger alan, erkeklerin ve 6zellikle geng erkeklerin “namus sugla-
n” ve “namus cnayetleri“nin magduru oldugu durumlardir.
Diinyanin pek gok yerinde geng erkekler de cinayet kurban ola-
bilmekte, evlenip evlenmeme, ya da kiminle evlenecegini segme
gibi konularda agar baski alinda kalabilmektedir (Welchman ve
Hossain, 2014: 25). Burada, “normatif namus savlanrun genellik-
le toplumsal, iktisadi ve siyasi giidiilerle i ige ge¢migligini, yani
“ailenin namusunun” toplumsal mevki, hareketlilik ve iktisadi
sartlara bagh bulundugunu” gosteren sosyolojik incelemelere
dikkat gekmek gerekdr. Bu tespitler, kadna siddet ile bagkaca zor
igeren iktidar iligkilerinin nasil i¢ ige gegtigini tam da faillerin sa-
ikleri ve niyetleri iizerinden inceleyebilmek aqisindan 6nem tagir.
“Namus” gerekgesini veri kabul etmektense bu sdylemin degi-
sen iktidar iligkileri baglarrunda karmagik ve kararsiz kurulugu-
na odaklanarak gok daha iligkisel bir kavraysg gelistirebiliriz.

Erkeklerin sug faili ya da giddet magduru olarak goriig alaru-
na girdikleri bu farkhh baglamlara dair ¢ahgmalann yapilmasi,
hem kuramsal hem yontemsel aggdan 6nemlidir. Ciinkii bu arag-
timalar yoluyla erkeklerin de siddete farkl bigimlerde maruz
kaldildan, onlann 6znelliklerinin ve deneyimlerinin énem tagi-
diga ve asil olarak bu konuda erkek olarak konugmalanrun ku-
ramsal ve politik olarak 6nemli oldugu vurgulanms olmaktadir.
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Giinlimiizde feminist kuramdaki ana egilim, kadina giddeti
bagkaca eril giddet bigimleri ile iligki iginde ele almaktan gok, za-
yif anlammuyla siddeti (fiziksel siddet) giiglii anlamyla giddet (ya-
ni ataerkil denetim ve baski) bigimleriyle iligkilendirmek y6niin-
dedir. Nitekim giincel uluslararasi feminist literatiirde kadina
siddet, esas itibanyla ataerkil gii¢ ve denetim araa olarak deger-
lerdirilmistir (Dempsey, 2007; Ertiirk, 2004; Sancar, 2009; Mac-
Kinnon, 1995). Kadina giddetin 6zgiil 6nemini ve toplumsal cin-
siyet egitsizligini vurgulayan bu yaklagim 6nemli olmakla birlik-
te, sorunu bagkaca toplumsal cinsiyetlendirilmis siddet ve basla
bigimleriyle iligkilendirmekte bagansiz olmaktadir (Ertiirk,
2004). Son yillarda 6zellikle LGBTI+ bireylerin ugradig siddet,
kadina giddet ile birlikte ele ahnmaya baglamgtir. Ama teorik ve
politik olarak tarhgma yaratan asil sorun, erkeklerin ugradig
giddet ya da bir sekilde dahil oldugu erkekler aras: giddet soru-
nu gergevesinde ortaya qikarugtir.

Yukanda igaret edilen sinirlanna ragmen, son yillarda kadina
siddet aragtirma literatiininde bizim buradaki amaamz agsin-
dan faydalarulabilir buldugumuz farkh bakis aglan geligtirilme-
ye baglanumugtir. Son 30 yilda hikim olan toplumsal cinsiyet balag
agsy, her alanda oldugu gibi kadina giddet konusunda da ataer-
kil yapiya agiklayia bir ilke olarak referans vermek yerine, kar-
magik ve degisen iktidar iligkilerini ve 6znellikleri merkeze alan
bir yaklagimun geligtirilmesini zorlamaktadir. Thtiyaamz olan,
toplumsal cinsiyet ile yas, medeni durum, engellilik, egitim, ka-
rakter ozellikleri, cinsel yonelim, irk, etniklik, inang, siuf, gelir,
yoksulluk vb. bagkaca toplumsal ve kisisel 6zellikleri gerekli do-
layxmlarla ele alabilecek daha biitiinsel ya da iligkdsel bir pers-
pektiftir. Kadina siddet alaminda bu tiirden iligkisel ve gok de-
giskenli bakig aglanrun énemli oldugunun anlagilmasimn ne-
denlerinden birisi, son yillarda yapilan genis caph siddet arag-
tirmalanmn bu baglantilann énemine lasmen isaret etmig olmasi
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ise, bir digeri de toplumsal cinsiyetin 1k, siruf, etniklik, cinsellik,
engellilik gibi diger esitsizlik alanlan ile iliskisini kurmaya ¢ali-
san bir teorik yaklagimin 6ne qlang olmasidar.

Ferninist literatiirde bu konuda erken tarihli bir ¢aligma ola-
rak Segal'in ¢ahsmas1 6ne qlanaktadir. Segal’in galigmasinda
kadina giddet konusunda erkekler aras: sirufsal farklann 6nemi-
ne isaret edilmistir. Segal ikinci dalga feminizrn iginde revagta
olan, her erkegin potansiyel bir giddet faili oldugu diisiincesine
elestirel yaklagir (Segal, 1992: 300). Segal farkh araghrmalardan
orneklerle, siddetin faili olan erkeklerin egemen erkekligi temsil
etmekten uzak, gecmislerinde giddet gérmiis, sosyal olarak dis-
lanmug, “kadins1” ya da “yumugak” karakterli olmalan sebebiyle
yadirganmug, yani erkekliklerinin sorgulanmis oldugunu gos-
termistir (303-305). Bu noktada cinsel veya fiziksel siddete tegeb-
biis eden erkeklerle, bu gsiddetin faili olmarrug erkekler arasinda-
ki farklann incelenmesi gerelanektedir. Bu tiir farklar1 ortaya
koymak amaayla yapilan aragtrmalar, eril siddeti daha sosyolo-
jik bir analiz icinde degerlendirip, toplumsal degisim ve iktidar
iligkileri lizerinden okumaya yonelmektedir. Fakat Godenzi'nin
(1989) belirttigi gibi, sadece fail olan erkekler iizerinden kurgu-
lanan bir ¢ahsma, toplurnun marjinal ve zaten sug oranlanrun
yiiksek oldugu yoksul tabakalanna gereginden fazla odaklanma
riski tagir (Godenzi, 1992). Halbuki siddet mevzusu ne sadece
katigiksiz kadin-erkek iligkileri baglaminda ne de toplumun belli
bir tabakasinun sosyolojik-psikolojik egilimi dogrultusunda anla-
silabilir. Siddet ne genel bir kategori olarak biitiin erkekleri eti-
ketlemeli ne de belli bir tiir erkeklige mahsus bir tepkiye indir-
genmelidir.

Kuramsal olarak ¢ok-degiskenli ve iligkisel paradigmalarn
6nemi giderek daha fazla vurgularuyor olsa da bu konudaki sa-
ha aragtrmalanna temel olugturacak giiglii bir kuramsal yakla-
sim hala eksiktir. Kadina siddete dair mevcut literatiirde halen
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birbirine bagh iki temel sorunun devam ettigi dikkat cekrnekte-
dir. Bunlardan ilki kadina giddet ile diger eril siddet bigimleri
arasindaki iligkilere dair vurgunun zayif olmasidir. ikincisi ise
erkekleri farkli toplumsal konum ve deneyimlere sahip aktorler
olarak ciddiye alan bir bakis agisiun zayif olmasidir. Bu iki ek-
sen arasindaki iligkinin mahiyeti sorusu ile kadina siddetin diger
daha genel iktidar iligikleri baglarmuna oturtulmas: meselesi ise
¢ok daha zor alanlar olarak goériiliip ihmal edilmistir.

Kadina giddeti kiiresel diizeyde degisen iktidar iligkileri bag-
laminda ele alan temel bir yaklagim son yillarda 6ne gikmakta-
dir. Bu yaklasimda kadina siddet sorununun, kiiresellesme bag-
laminda artan hegemonya krizi, neo-liberal politikalar ve artan
siyasal giddetle baglantih olarak ele ledxg:m goriiyoruz. Bu
yaklagimn en olgun ve yalan tarihli bir 6rnegini 2003-2009 ara-
sinda Birlegmis Milletler Kadina Yénelik Siddet Ozel Raportor-
ligiinii yapan Prof. Dr. Yakin Ertiirk sunmustur (Ertiirk, 2015).
Ertiirk kadina siddeti yapssal esitsizlik iligikleri gergevesinde bir
insan haklan ihlali olarak degerlendirir. Ertiirk: “Kadina giddet
giiniimiizde genel olarak yayginlagan siddet olgusundan ba-
gomsiz mudir yoksa farkh siddet tiirleri arasinda niteliksel bir
baglanti var midir?” diye sorar ve cevap olarak sdyle yazar:
“Siddet, iktidann sarsildig), ikna mekanizmalannn ¢oktiigii ve
birbiriyle yarigan alternatif toplum kesimleri arasinda gerilimle-
rin arth@ dénemlerde tirraruga geger. Bu baglamda giiniimiiz-
de yasanan kaba giddet, yirminci ytizyahn son geyreginden itiba-
ren ¢oziilen ve degisen hegemonyanin bir. sonucudur ve farkh
siddet bicimleri ayru kaynaktan beslenmekte olup birbirleriyle
iligkdlidir” (s. 18). Giiniimiizdeld “erkeklik krizi” tarbhgmalanyla
da ortiisen bu degerlendirme ¢ok degerli olmakla birlikte farkh
siddet bigcimleri arasindaki iligkilerin tam olarak nasil igledigi ve
siireklilik kazandig sorusunun yarniti hala belirsiz kalmaktadir.
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Erkekllk Caligmalari literatiiriinde erkek siddeti sorunu

Erkekler ve siddet iligkisine dair kavrayisimiz son yillarda 6zel-
likle erkeklik gahgmalan literatiirli sayesinde gelismeye bagla-
mugtr. Bizim de bu makalede izleyecegimiz temel izleklerden
bazilan bu literatiir tarafindan gelistirilmigtir. Ayricahkh kesim
olarak erkegin mercek altina alinmasiyla beraber, erkegin de er-
keklik rolii altinda ezildigi ve erkekligi siirdiirmenin bizzat er-
kek birey igin gesitli zorluklar arz ettigi gergegi 6n plana qlarus-
tir. Bu izlek iginde erkeklik galigmalan, erkekligin kurulumunu
tarihsel, kiiltiirel bir kurgu olarak ele alarak eril iktidarin koken-
lerine ve bu iktidann farkh tezahiirlerine 1k tutma amaa edin-
migtir (Zeybekoglu, 2013). Bunun igin erkekligin kendisini bir
aragtrma nesnesi olarak goriip derinlemesine kavramsallagtr-
mak, bu kavramun kendi igindeki iligkisel, tarihsel ve karmagik
olusumunu géstermek gereklidir. Feminizmin ve LGBTI+ politi-
kasinin paralelinde gelisen ve kendi igine doniip elegtiri iiretebi-
len erkeklik incelemeleri tam olarak bunu amaglamaktadir
(Hearn, 1996). Erkekligi siddet iceren bir 6z olarak gérmekten
ziyade onun kendi iginde farklihklan olan, hiyerargik, kurumsal,
edimsel, soylermnsel ve mekansal olarak gekillenmig yapisin1 go-
ren bir analiz gelistirmek 6nem arz etmektedir. Bu baglamda
Bourdieu’niin eril tahakkiim ve sembolik siddet tarurmlamalan
ufuk agic1 olmugtur. Bourdieu igin siddet, erkek tarafindan 6gre-
nilen, edim yoluyla kazanilan ve sembolik bigcimlerde erkege ay-
ncalik olarak geri dénen bir olgudur (Bourdieu, 2014). Bourdieu
igin erkeklik, sosyal konumuna gore degigen farkh egilimler gés-
teren bir kurguya isaret eder ve bu kurgu “erkeklik oyunu”
iginde var olur (Bourdieu, 2014). Bourdieu bu oyunun erkek ta-
rafindan oynandigin belirtirken kadiru da erkegin oyununun iz-
leyicisi, onun takipgisi roliinde tarumlar. Fakat Bourdieuniin
vurguladigx esas unsur bu erkeklik oyununun diger erkeklerle
beraber ve onlara kars1 oynaruyor olmasidir. Bu durumda erkek
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once diger erkekler i{izerinde iktidar kurmak, tarunmak ve er-
kekler aras1 hiyerargik yap: iginde konumlanmak ister (Bour-
dieu, 2014).

Erkekler arasindaki bu hiyerargik konumlanmay: aynntihi bir
sekilde inceleyerek giincel erkeklik ¢aligmalaninda 6ne qikan en
6nemli isim Connell olmugtur. Connellin erkekler ve siddete
dair analizleri alandaki en ciddi tarhgmaya onciiliik etrnigtir.
Connell birbirleriyle iligkili olarak kurulan farkh erkeklik tiirleri
oldugunu belirtir (Connell, 1998). Bourdieu gibi Connell da ata-
erkil sistem ve erkek egemen yapiya igaret eder ve giddeti erkek
egemen toplumun aynlmaz bir pargas olarak nitelendirir, fakat
bu sisteme katilan erkekler arasindaki farkh hiyerarsik iligkilen-
meleri de vurgulamadan gegmez. Her gseyden 6nce, tarihsel ola-
rak kurallan degisebilen bu erkeklik oyununda hegemonik olan
belli bir erkekligin 6ne akmasindan bahsedilir. Ashnda “hege-
monik erkeklik” salt bir deger ya da ideal olarak'sadece bir azin-
higa ait bir olgudur fakat oyunu kuran, kartlan siirekli yeniden
dagatan bir mahiyete sahiptir. Hatta hegemonik erkeklik toplum
icinde ayncalikh olarak goriilebilecek erkekleri dahi temsil et-
mez (Connell, 1998); daha gok erkeklerin sahip oldugu iktidan
ayakta tutma ve diger erkekleri bu iktidarla igbirligine yonlendi-
rerek, nza yaratarak kendi egemenligine dahil etme amaa tagir
(Hanke, 1992). Buna gore ataerkil sisteme katilan diger erkekler
hegemonik erkekligi taniyip onunla igbirligi icine girerler ve bu
igbirliginin igindeki konumlanna bagh olarak ataerkil sistemin
kazanandan pay alirlar. Connell, siddet pratiginin - belli sirurlar
dahilinde- alt siruf erkekler i¢in uygun goriilmesini, miisamaha
gosterilmesini ve alt sinf erkeklerin giddete kiglartlmasini, ata-
erki ve kapitalizrnin birlikte yer aldify ortak sistem iginde alt si-
nuf erkeklere, sistemle igbirligi yaptiklan siirece tararurug bir ay-
ncabk olarak yani “ataerkil pay” olarak degerlendirir (Sancar,
2009). Sembolik ya da ekonomik siddetin daha iist tabaka erkek-
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ler tarafindan elde tutuldugu gergegi kargisinda, alt siruf erkek-
lere, siddetin eylemsel ve pratik olarak temaga edilen mahiyetle-
ri kalmaktadir. Bu tiir ayricabhklar “fantezi tatmini” ya da “yer
degistirilmis saldirganhk” olarak goriiliir. Fakat en temel ayrica-
lik, kadinlarin erkeklere tabii kalinmasi ve erkeklerin bu asimet-
rik iliskiden karsihksiz faydalamiyor olmasidir (Connell, 1998).
Sisteme dahil olan alt siruftan erkekler i¢in bu tarz bir siddet ay-
ncahg bir nevi “telafi stratejisi” olarak nitelendirilir (Sancar,
2009).

Connell'in erkeklige dair yaklagimi ufuk agmis olsa da baza
elestirilere ugrarmgtir. Ozellikle eril siddet konusunda giinii-
miizde devam eden tarbgma dnem tagimaktadir. Omegin Hall,
Connell'in ataerkil pay ve ayricalik agiklamasim “erkeklik kay-
br” ve “erkeklik krizi” tarbigmalan iizerinden elestirir. Siddetin
alt siruftan erkekler igin ideolojik bir kandirmaca gorevi tistlen-
digini belirten Hall, bunu bir ayricalik olarak degil bilakis “er-
keklik kayb1” olarak nitelendirir (Hall, 2002). Alt siuflann gid-
detle 6zdesimi iktidann diglama stratejisi olarak goriiliir. Boyle-
likle alt siuf erkekler “vahsi erkekler” olarak temsil edilerek si-
rufsal bir diglamaya maruz kalirlar. Hall, siddetin bir erk mesele-
si olmaktan ¢ok bir garesizlik, 6fke ve hing meselesi oldugunu
ileri stirer. Alt sinif erkekler bulunduklan giddet sarmah iginde
siyasetin ve toplumun digina gekilirler. Bu aqgdan hegemonya ile
bagdagmayan giddet daha ¢ok tepkisel boyutuyla ele ahnmahdir
(Hall, 2002). Hall erkeklik kayb: ya da krizinden bahseden tek
isim degildir; Mairtin Mac an Ghaill'in (Mac an Ghaill, 1994), Su-
san Faludi (Faludi, 1999) ve Tony Jefferson’in (Jefferson, 2002)
cahsmalannda da erkekligin kapitalist toplumdaki beklentileri
karsilamakta zorlanarak kriz igine girdigi vurgusu dile getirilir.
Buna gore erkeklik krizi, toplumun alt tabakasiru olusturan fakir
ve geng erkeklerin yasadign bir durum olmaktan ziyade, biitiin
olarak egemen kabul edilen erkeklik degerlerinin yasadig: bir
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krizdir. Bu gergevede siddet uygulayan erkeklerin aslinda ataer-
kil diizenin 6ncii kuvveti olmaktan ¢ok erk kaybx iginde olan ve
sistematik olmaktan ziyade tepkisel olarak giddete yonelen er-
kekler oldugu vurgularur. Giddens bunu modernizinle beraber
erkeklerin kadinlar {izerindeki hakimiyet ve denetimlerini kay-
betmelerinin sonucu olarak tarif eder (Giddens, 2014). Kadirun
kamusal alanda goriiniirligiiniin artmas), erkegin aile iginde
kadinin iizerindeki denetimini zora sokmus ve bu durum bir er-
keklik krizi yaratmigtir. Geleneksel toplum yapisiun degismesi,
aile iligkileri ile beraber kadin erkek iligkilerini de degistirmistir.
Netice itibariyle Giddens cinsel siddetin, ataerkil tahaklimiin
giiclii degil daha gok zayif oldugu durumda kadin1 denetim al-
tinda tutmak {izere bir arag oldugunu vurgular (Giddens, 2014).
Hollerstein da Giddens'in modernizimle birlikte erkekligin zayf-
ladigy yoniindeki savina katihr. Hollerstein saviru daha da ileri
gotiirerek modernizmin erkekleri kendi erkekliklerinden uzak-
lagtrdigani iddia eder (Hollerstein, 1988). Bilhassa cinsiyete da-
yah isboliimiindeki degisim ve teknolojik gelismeleri erkeklik
mitini ortadan kaldiran unsurlar olarak nitelendirir. Siddet bo-
yutunda ise Hollerstein'in analizi dikkate degerdir. Hollerstein
modern toplumsal yapiun erkekler iizerinde gii¢ kayb1 sonu-
cunda erkekler iizerinde bir “baska deneyimi” yarathgru ifade
eder ki buradaki can alia nokta erkeklerin baski deneyiminin
kadinlannkinden farkh olmasidir (Hollerstein, 1988). Bunun se-
bebi ise erkeklerin baskiy1 kadinlar gibi tarumlamaktan uzak
olmalaridir. Bu belki erkeklerin toplumsal degisime uyum sag-
lamak ve yeni stratejiler geligtirmek konusunda daha bagansiz
olduklanru akla getirebilir. Buna gére siddetin sebepleri ataerkil
denetimin bir uzantis1 olarak degil de ancak onun zaafi olarak
anlagilabilir. Kirnmel (Kimmel, 1987) ve Kaufman gibi erkeklik
cahsmalanna 6nemli katkilar sunmus isimler de giiniimiiz piya-
sa kogullar, teknolojik gelisim, artan rekabet ve kadin erkek ilis-
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kilerindeki geleneksel rollerin degisimi nedeniyle bir erkeklik
krizinin gelistigi savina katilirlar (Sancar, 2009).

Erkeklik krizine dair agklamalar giddetle ilgili cahgmalarda
kuramsal olarak izini stirecegimiz izleklerden birini olugtursa da
bu kavrama yoneltilen elegtirileri degerlendinneye almak gere-
kdr. Erkeklik krizinin sonuglan itibariyle hep olumsuz oldugu ve
erkegi bir nevi muhafazakdrhk lkaskaanda tuttugunu diigiin-
mek, erkeklik deneyimini tek tip bir kategori iginde ele alma ris-
kini tagir. Robert Bly'nin bahsettigi iizere erkegin yagam dene-
yimi, her zaman ayru niteliklere ve degerlere sahip degildir (Bly,
2004). Bly, bilhassa, degisen cinsiyet rollerinin ve igb6liimiiniin,
erkeklerin ge¢misten gelen geleneksel rollerini ya da bireysel
deneyimlerini, hayallerini, ideallerini ve bunlara bagh geligtir-
dikleri erkeklik rollerini degistirme egjiliminde oldugunu da gos-
terir (Bly, 2004). Toplumsal degisimin sonucu ve geregi olarak
geleneksel erkek rolii ve bu roliin getirdigi ayncahk sikintiya
girmektedir. Daha ¢ok gelenek yoluyla aktanlan erkeklik kahp-
lan yeni toplum yapisi kargisinda giiciinii kaybederken yeni
olusan erkeklik tepkisel olarak siddete meyledebilir. Fakat yine
de erkeklik krizi yaklagimu giincel erkeklik deneyimiyle sirur-
landinldiginda, erkekligin icrasiin modern oncesi, geleneksel
toplumlarda sanki sorunsuz bir bigimde gergeklestigi diigtince-
sine kapilmarmmuza neden olabilir. Erkeklik krizi izerinden yapi-
lan analizlere cevap veren Connell, erkekligin tarihsel ve iligkisel
kurulumuna vurgu yaparak erkeklik ve siddetin her tiiriiniin
birbirinden aynlamaz sekilde her zaman var oldugunu yineler
(Connell, 2002). Connell icin erkeklik ge¢ modern ve endiistri
sonrasi toplumlarda farkhlasma gostermis olabilir fakat isleyis
agsisindan hegemonya her zaman iligkiseldir ve kurumsallagmsg
ataerki tarafindan destek goriir (Sancar, 2009, s. 40). Buna gore
Connell, siddetin sadece belli tiirlerini erkeklik krizi baglaminda
on plana akarmay1 uygun bulmaz ve siddetin farkh tiirleri ola-
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rak aile ici giddetin, homofobik giddetin, silahli ve militarist gid-
detin, erkek kavgalanrun, ig sakatlanmalarin ve emperyalist gid-
detin genis bir yelpazede kabul goriilmesinin hegemonik erkek-
likle iligkili oldugunu belirtir (Connell, 2002). Connell'dan yola
cikarak, erkekligin tarihsel ve iligkisel kurulumunu g6z &niinde
bulundurup erk olarak erkek olmarun tarihin hemen hig bir dé-
neminde erkekler icin kolay olmadig sdylenebilir. Kiiltiirel ve
toplumsal degiskenler erkeklik iizerinde farkh etkiler yaratarak
erkekligi farkhlashnp doniigtiirse de erkekligi bir analiz nesnesi
olarak ayrica incelemek gerekamektedir. Leonard Kriegel bunu
“Erkeklik yalmz bizim ¢agimizda degil, her ¢agda kazarlmak
zorunda olunan bir seydi” diye ifade eder (Gilmore, 1997). Er-
kekligin tarihsel olarak degisim gosteren kurulumu ve erki tem-
sil etme sorumlulugu erkegin, kendinden menkul olmayan bir
erkekligi siirekli ispat etmesini gerektirir; bu ispat durumu erkek
bireyi, siirekli sinanan, tehdit ve tehlike alinda olan bir erkeklik
performans icine hapseder (Tiirk, 2015; Atay, 2012; Zeybekoglu,
2013). Pinar Selek, erkekligin bir pisme hali oldugunu - hem ol-
gunlasma hem de zorluklara katlanabilme anlamunda - belirte-
rek gsiddetin erkekligin ingasinda elzem ve deneyimlenmesi ge-
reken bir olgu olarak karuksandigim belirtir (Selek, 2008). Bu se-
beple erkekler arasi rekabet igeren oyunlar, miisabakalar ile kav-
ga, savag gibi risk alma durumlannda erkekler kolayca siddete
maruz kalma ya da tanuk olma ihtimaliyle karg: karsiyadur. Fakat
bununla da sirh kalmayarak yeri geldiginde siddetin faili ol-
malan igin baski gorebilirler ya da bu yonde telkin edilebilirler.
Lipman-Blumen’in toplumsal cinsiyet ¢ahgmalanna kathg ho-
mososyalite kavram, erkek olmarun bir gérev olarak nasil telkin
edildigini, sadece erkeklere aynlmus, erkekler arasi iligkilerin
diizenlendigi mekanlarla iligkilendirerek aqldamaktadir (Lip-
man-Blumen, 1976). Bunun i¢in erkekligin sadece kadin kargit
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bir kimlik olarak degil, erkekler aras iktidar iligkileri ve sosyal
baglarla kuruldugunu da gérmek gerekir (Lancaster, 1994).

Bu literatiir degerlendirmesinden qikan ve bizim izlemeye ¢a-
hstigumuz temel izlek sudur: Siddeti erkekligin 6zii itibariyle ka-
qnulmaz olan ya da ataerkil yapinin sagladiga bir iktidar arac
olarak gormek, erkeklik ve siddet arasindaki iligkiyi kavramak
i¢in uygun ve yeterli degildir. Siddeti erkek kimliginin insasinda
merkezi kilan gesitli toplumsal edimler, mekansal pratikler, ku-
rumlar ve dgretiler bulunmaktadur. Biitiin bunlar siddeti sadece
disandan gelen bir dayatma olarak degil, erkek olan 6znenin
“kendilik kaygsi” ve “kendilik pratikleri” (Foucault, 2010) dahi-
linde gormeye olanak saglar. Foucault i¢in iktidar salt baska un-
suru olmaktan ziyade tiretici bir giice sahiptir ve iktidar sadece
maruz kalaru degil failini de kugatir (Foucault, 1980). Bu sebeple
siddeti erkekligin kendiligi icinde, bir 6znellik edimi olarak ele
almakta fayda var. Siddet vektorii tek yonlii olarak erkekten ka-
dina ya da bir erkekten bir diger erkege degil de ayra zamanda
kendi icine donen, failini de ezen bir olgu olarak degerlendiril-
melidir (Atay, 2012). Golberg'in Erkek Olmamn Tehlikeleri isimli
calismasinda da belirttigi iizere: “Erkek, erkeksi ayricahg ve gii-
cii i¢in agar bir bedel 6demistir. Kendi duygulariyla ve bedeniyle
olan bagim kaybetmigtir.” Goldberg kitabinda erkekler i¢in kigi-
sel gelisim saglamas1 amaayla — erkek 6zgiirlesmesi hareketine
hasretme amaa giitmeden — erkek olmanun tahdit eden ingasina
ve bunun zorluklanna deginmistir. Golberg, erkeklerin bir¢ogu
i¢in olduklanndan daha farkh olmalan igin giivenilir ve cazip bir
tercih ihtimalinin miimkiin olmadigim belirtir (Goldberg, 2010).
Buna gore, erkekligin imtiyaz ve yetki sahibi vasfi yerine 6zneyi
lasitlayan ve bagkalan ile iletisimde &zneyi giidiik birakan yon-
leri 6n plana qkanlmustr. Bu sekilde, erkeklik deneyimine daha
negatif bir konum olarak bakilabilecegi gibi ¢ok daha farkh bir
kavrayis da devreye sokulmustur. Atay’in da sunmus oldugu bu
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kavrayisa gore, erkegin kadina yonelik siddeti gozlenebilir bir
olgu iken kendi kendine ettigi eziyet salt g6zlemlenebilir olmak-
tan daha gok deneyimsel olarak kavranabilir bir olgudur. Kendi-
sinin ifade ettigi gibi “erkeklik, disadoniik bigimde kadiru, ama
iced6niik bicimde de erkegi ezmektedir” (s. 52). Oznenin 6z-
yikiahg deneyimsel olanin iginde hemen her zaman kendini
gostermez fakat yine de 6znenin tiirlii deneyimlerinde kendisini
sunar, saldirganlik edimi buna bir 6mek tegkil edebilir (Atay,
2012).

Ister ataerkil sistem agklamalan isterse de daha tarihsel ve
toplumsal olarak degisen cinsiyet rolleri olsun, erkekligin bir 6z-
nellik olarak da farkh anlamlara gelebilecegi ve giindelik hayatta
kigiler aras iligkiler boyunca gekillendigini akhmizda tutmak ge-
rekir. Buna gore erkeklik bir arzu stratejisi olarak erkek 6zneler
i¢in bir anlam ve motivasyon kaynag olabiliyorken, diger yan-
dan da kigisel arzulan zora sokan, bireyi kazamlmas: zor bir
edim i¢inde siirekli yoran bir mahiyeti vardir (Sancar, 2009). Fe-
minizmin 707li yillardaki miicadelesini takiben gelisen erkeklik
caligmalan ve erkek 6zgiirliik hareketi, kadinin erkeklikten gek-
tigi gibi erkegin de erkekligin altinda ezildigini vurgular. Pro-
femninist hareket gibi farkli sosyal inisiyatifler LGBTI+ ve ferninist
politikalann egliginde kendi erkekliklerini sorgulayan erkekleri
bir araya getirmigtir.

Bunu takiben, kadina yonelik siddet ve diger siddet bigimleri
arasindaki iliskinin vurgulanmasinin gerekliligi ile erkekleri ak-
tor olarak ciddiye alan bir yaklasimin gerekliligini vurgulamak
gerekir. Simdi, bu kuramsal yaklagim gergevesinde Tiirkiye'deki
literatiirii degerlendirdigimizde ne yazik ki hem bu kuramsal
tartiyma agsindan hem de tartismaya zemin saglayacak ampirik
aragtrmalar agisindan biiyiik bir eksiklik oldugu sdylenmelidir.
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Tiirkiye’de kadina siddet aragtirmalarinda erkekler
sorunu

Tiirkiye’de kadina siddet aragtrmalanmn oldukga lasa bir tarihi
vardir ve heniiz oldukga yetersiz bir goriiniim sunmaktr. Bu ye-
tersizlik i¢inde erkekleri aragtirmaya dogrudan dahil eden arag-
tirmalann daha da az oldugu dikkat gelanektedir. Tarihsel ola-
rak bu kasa literatiir genel hatlanyla séyle degerlendirilebilir:
Tiirkiye’de 1994 yrlina kadar aile igi siddeti yaygin bir sekilde in-
celeyen bir araghrma yoktur. 1994 yihinda kadar yapilan baz
araghrmalar, ya bagka bir araghrmanun alt kismu olarak ya da
hastane ve siginak gibi yerlerde yapilan ve genellestirilemeyen
tiirden sonuglar veren araghrmalardir (T.C. Bagbakanhk Aile
Aragtrma Kurumu, 1995, s. 25-29), (fikkaracan vd., 19%6), (TC
Bagbakanhk Raporu, 1988) , 1988'de PIAR araghrmasi bu konuda
yapilan ilk araghrmadir (flkkaracan vd. 1996 s. 36-37), (TC Bas-
bakanlik KSGM Raporu, 1992). ik kez 1994 yilinda Bagbakanlik
Aile Kurumu'nun yaptrdiy aragtirina ile genis ¢aph bilgilere
ulagilmugtir. 2000 yihindaki gelismeler daha genis caph ve ciddi
araghrmalann yapilmas: geregini hissettirmis ve araghrmalann
say1s1 artirustir. 1994 araghrmasindan sonra iilke ¢apinda yapilan
ilk araghrma olan A. Altinay ve Y. Aratin 2008 tarihli Tiirkiye’de
Kadina Yonelik Siddet adh TUBITAK arashrmasi, hem siddetle
miicadeleye dair niteliksel bir araghrmadir hem de alandan veri-
leri (56 ilde 1800 evli kadinla goriigiilmiigtiir) kapsamaktadir
(Altinay ve Arat, 2008). Tiirkiye’de kadina siddet konusundaki
saha bilgisi agsindan en 6nemli kilometre tagi, 2008 yiinda yapi-
lan Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii'niin KSGM
icin yaptign Tiirkiye'de Kadina Yénelik Aile I¢i Siddet aragthrmasidar.
“Bu konuda diinyada ve iilkemizde yiiriitiilmiis, 6rnegi en bii-
yiik ve igerigi en kapsaml aragtrma” olarak tamtlan bu arag-
tima ile siddetin yayginhig, bicimleri, derecesi, nedenleri ve
siddetin yol aqif1 sorunlar, bag etme yollan konusunda ayrntih
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bilgiler hem niceliksel hem niteliksel yontemlerle toplanrmustir (s.
13). Son olarak 2008 araghrmasina takip aragtrmasi niteliginde
olan 2014 tarihli Tiirkiye’de Kadina yonelik Siddet araghrmas) ya-
pilmugtir. Bu araghrmada tilke genelinde 7462 kadinla niceliksel
araghrmarun yaru sira kadinlarla ve erkeklerle yapilan niteliksel
veriye yer verilmigtir.

1994'den giiniimiize kadar yapilan bu araghrmalarda erkek-
ler araghrmalara dolayh ya da marjinal olarak dahil edilmigler-
dir. Yine de bu araghrmalarda giddetin nedenlerine ve temel di-
namiklerine dair saptanan bulgular iizerinden erkeklik sylem-
leri ve deneyimlerine dair baz1 6nemli bilgiler gikarsanabilir. Or-
negin Altinay ve Arat'in TUBITAK 2008 Arashrmasinda “Erkek-
ler neden siddet uyguluyor?” agk uglu sorusuna kadinlann
verdikleri yamtlar iizerinden, (% 13 itaatsizlik, %14 ekonomik
sorunlar, %6 gegimsizlik, %9 psikolojik sorunlar, %13 erkeklerin
gtigstizliikleri, acizlikleri, %10 erkeklerin kendilerini daha tistiin
gormeleri, %4 siddeti iistiinliik saglama araa olarak kullandikla-
n) araghrmacilar “goriigiilen kadinlann dértte biri, dayak, ikt-
dar ve haldm erkeklik kurgulan arasindaki iligkiye dair yapilan
feminist ¢ozlimlemelere yalkan durmaktadir” diye yorum yap-
muglardir (Altinay ve Arat, 2008, s. 76). Son olarak 2014 aragtr-
masinda igaret edilen temel dinamikler bu konuda daha net bir
fildr verebilir. Bu araghrmaya gore kadinlar en fazla yakin iligki-
de olduklan erkekler tarafindan siddete maruz kalmakta, maruz
kalinan fiziksel veya cinsel siddet yasa ve egitim diizeyine gore
farkhlagmakta, kadinin egitim diizeyindeld artigla siddet azal-
makta, daha erken yagta evlenme fiziksel siddet riskini artrmak-
tadir. Aynca erkeklerin arasinda oldukga kiigiik bir grubun al-
kol, uyusturucu, kumar gibi ahgkanhklara sahip oldugu, buna
kargin erkeklerin bagka erkekler ile kavga etmeleri, kendi ailele-
rinde annelerinin ugradigy fiziksel siddete tarukhk etmeleri ve
kendilerinin aile iginde fiziksel siddete maruz kalmalanrun gid-
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det uygulamalan agsindan daha etkili oldugu bulgulanmgtr
(Altinay ve Arat, 2008: 120- 121).

Erkeklerin gsiddete bagvurma nedenleri ve dinamikleri hak-
landa kadinlardan edinilen bu bilgilerin diginda dogrudan er-
keklerle goriismelere yer veren araghrmalarn sayisi ne yazik ki
ok azdir. Bunlar 2005 tarihli A. Bora ve I. Ustiin ve S. Sancar’in
2009 TUBITAK aragtmalan ile 2010 ve 2015 Kadirun Statiisii
Genel Miidiirligii (KSGM) -Hacettepe Niifus Etiitleri Aragtr-
malandr.

Aksu Bora ve illnur Ustiin’iin Sicak Aile Ortam:: Demokratik-
lesme Siirecinde Kadm ve Erkekler isimli ¢aligmalarinda erkeklerin
siddet konusundaki diigiincelerine yer verilmistir. Calisma er-
keklerin siddet kiiltiiriiniin bir pargasi olmalanna ragmen giddet
haklanda konugmakta zorlandiklarini tespit etmnistir. Erkekler
arasinda giddete maruz kalma orani hi¢ de diigiikk olmamasina
ragmen, erkeklerin kendi siddet deneyimlerini daha soyut ve
gayri-kigisel olaylar olarak anlatma egilimde olduklar1 goriil-
miistiir (Bora ve Ustiin, 2006).

Tiirkiye'de erkeklerin siddet olgusunu nasil tarumladiklari ile
ilgili bilgiler Sancar’in 2005 TUBITAK araghrmasinda da ele
alinmustir (Sancar, 2009). Bu araghrma Tiirkiye’de erkek katihm-
alarla erkeklik iizerine yapilan en kapsamh aragtirmalardan bi-
ridir. Her ne kadar, araghrma erkeklerle ilgili genel bilgilendirici
mahiyette olsa da siddet ve erkeklik arasindald bag, erkeklerin
siddet algis1 ve deneyimleri haklkanda bilgi sahibi olmamiz: sag-
lamugtir. Bu aragtrma hem erkekler ve siddet olgusunun beraber
daha derinlikli bir analiz gerektirdigi fikrini dogrulanmig hem
de Tiirkiye’de erkeklik galismalanrun toplumsal iktidar iligkile-
rini anlamlandirmada ne kadar gerekli oldugunu gostermistir.
Sancar’in bu aragtirmas: Tiirkiye’deki giincel erkeklik mevzula-
nnu erkeklik gahgmalan literatiirii lizerinden incelemistir. Arag-
tirmada dogrudan erkekler ile goriigiilmiis ve cinsler aras esitli-
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gin ve erkek olma sorumluluklann ne anlama geldigi anlamaya
¢ahgilrmgtir (Sancar, 2009). Erkekler, bu iki ana hat etrafinda hem
kadina kars1 siddet hem de erkekler arasindaki siddet meselele-
rinden bahsetmislerdir. Fakat bu aragtrmadan elde edilen so-
nug, tipka Bora ve Ustiin’iin elde ettigi sonuglar gibi, erkeklerin
kendi siddet deneyimleri iizerine gelistirdikleri ifadelerin daha
genel ve soyut ozelliklere sahip oldugunu gostermektedir (San-
car, 2009). Bu aggdan bakildiginda Hollerstein’in erkekler tize-
rinden kavramsallaghrdigx “baski deneyimi” ne dair vurgusu
6nem kazaniyor (Hollerstein, 1988). Buna gore, Hollerstein'in
kadinlara kiyasla erkeklerin giddeti tarurnlamakta zorlandiklan
yoniindeki tespitine itibar edilebilir. Bunun, erkeklerin fail, tanuk
ve kurban olarak farkh bicimlerde dahil olduklan ve erkeklik
deneyimlerini dogrudan hedef alan bir giddet deneyiminin
karmagik yapisina igaret ettigi diisiiniilebilir (Hollerstein, 1988).
Hacettepe Universitesi’nin 2010 Aragtrmasinda, bu alanda
cahsan farkh meslek gruplarindan uzman erkekler diginda 7
siddet uygulamg erkekle derinlemesine gériismeler yapilmg ve
sonuglar analiz edilmigtir (Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri
Enstitiisii, 2010, s. 103). Kadinlar ve erkeklerle yapilan bu gé-
riigmelerde hem benzerlikler hem de farkhlhklar tespit edilmistir.
Omegin kadin ve erkekler evlilik anlatlannda, eglerin birbirini
tarumadan ve ¢ogu zaman ailelerin istegiyle ve erken yagta ev-
lendirilmis olmaktan kaynaklanan anlagmazhklara igaret etrnig-
lerdir. Yine, siddetin kugaklar arasi aktanm ve normallegtirilme-
si konusunda benzer anlatilar goriilmiigtiir (s. 106). Erkek ve ka-
diun yetistigi ailede siddetin yaganmasi ve giddete tanuk olun-
masi durumu, sonradan kurduklan ailedeki siddet davraniglari-
na neden olarak gosterilmektedir. Baba evinde ugrarulan sidde-
tin, erkeklerin sonradan giddet uygulamalarinda, kadinlann ise
siddeti kabullenmelerinde giiglii bir etken oldugu saptarurustir.
Kadinlar ve erkekler arasindaki asil farklihk, siddet deneyimle-
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rinin anlatilmas: konusunda ortaya gikmaktadir. Kadinlar ugra-
diklan giddeti somut bir yaganrmghk olarak aynnth olarak anla-
tirlarken, erkekler bu konuda konugsurken zorlanmakta; ya da
siddeti kazara olmug, 6nemsiz, daha ¢ok kadinin kigkartmasi ile
gergeklegen bir olay olarak anlatmaktadirlar. Erkekler anlatimla-
nnda siddet deneyiminden ¢ok, siddetin nedenlerini ve kaginl-
mazhigm vurgulamay: ve ¢oziimler iizerinde konugmay tercih
etmiglerdir (s. 111). Cinsel giddet kadinlann zor konugtuklan,
erkeklerin ise hi¢ konugsmadiklan bir konu iken, ekonomik gid-
det hem kadinlar da hem erkeklerin séyleminde 6ne qkmakta-
dir. Bu durum araghrmada “kadinlar siklikla ekonomik silantila-
nndan ve maddi agdan magdur birakildiklanndan s6z ederken
erkeklerin bir kasmu da igsizlik, yoksulluk ve evlerinin gegimini
saglayamamaktan, onlan strese sokan ve giddetin yolunu agan
bir unsur olarak soz etmektedirler. Erkekler toplumun kendile-
rinden bekledigi rolii oynayamadiginda, bir de bu durum egleri
tarafindan dile getirildiginde anlagmazhik ve giddetin yolu aql-
maktadir” geklinde ifade edilmistir (s. 118). Aynca geng ve egi-
timli erkekler evin ge¢imini saglama yiikiimliiliigiiniin bir gid-
det bigimi olduguna, bu rolii eglerin istedigi sekilde oynamarun
zor olduguna isaret etmiglerdir. Erkekler sozel giddeti giddet
saymamakta, ama kadindan geldigi zaman fiziksel giddetin yo-
lunu agan kiskartia bir sebep olarak degerlendirmektedir. Kadi-
nin siirekli olarak erkegi kagkartmas: gsiddetin $emel nedeni ola-
rak gosterilmigtir. Kadin ve erkek goériigmelerinde giddetin ne-
denleri olarak 6ne siinilen baghklar sunlardir: kadin erkek iligki-
sinde yaganan sorunlar, psikolojik sorunlar, ekonomik sorunlar,
erkegin kotii ahgkanhllan, erkegin ailesinden ka so-
runlar, erkegin (ya da kadinin) kaskanghg, erkegin (ya da kadi-
nin) bagkasiyla iligkisi (124). Aragtrmaalann vardi§ sonug su-
dur: “Erkeklerin giddetin nasil yasandigina dair anlatlan, bu
durumun eglerini istedikleri bicimde kontrol edememe, onun
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iizerinde yeterince otorite kuramama, kendilerini ipleri elinden
kagirma konumunda hissetme, ya da egin beklenen baz gérevle-
ri yerine getirmemesi durumunda ona goérevlerini hatirlatma ile
ilgili oldugunu gostermektedir” (s. 131).

2015 Araghrmasinda 25-35 yasinda erkeklerle odak grup go-
riismeleri yapilmg; ayrica egini yaralamug veya oldiirmiis olan
ve halen cezaevinde bulunan 12 erkekle de derinlemesine go-
riigmeler yiiriitiilmiigtiir (Hacettepe Universitesi Niifus Etiidleri
Enstitiisii, 2015). Erkeklerle yapilan odak grup goriigmelerinde
siddetin nedenleri olarak ileri siiniilen goriigler, giig iligkilerinin
sonucu olarak giddet, siddetin megru kabul edilmesinde ailenin
etkisi, erkeklerin aldatilma ve namus algs), kadinlann haklan-
nin bilincinde olmalan ve itaat etmemeleri, erkegin evi gegin-
dirme sorumlulugu, alkol kullarurmu gergevesinde dile getirilmig-
tir. Ayrica erkeklerin gsiddetle miicadeleye iligkin ve 6zel olarak
6284 sayih kanuna dair diigiinceleri ve giddetin medyadaki go-
riiniirliigiine dair fikirleri gibi baghklar alinda degerlendirmeler
yapimustir. Kadinlan yaralayan veya oldiiren erkeklerle yapilan
goriismelerde vanlan sonug, bu erkeklerin siddeti 6nemseme-
dikleri ve kadinlan1 suglayarak kendilerini hakh qkarma egili-
minde olduklandir (s. 240). Erkekler genellikle aldiklan cezalan
hak etmediklerini diiginmektedirler. Erkeklerin ¢ogu 6284 sayih
kanun haklanda olumsuz goriig bildirmigler, 6zellikle evden
uzaklagtrma tedbir karanmn erkekleri daha fazla giddete sevk
etme ihtimalinden s6z etmiglerdir. Burada dikkat ¢eken nokta,
ozellikle siddet suglusu olan erkeklerin yasalann ve devletin ka-
dinlann yaninda yer almasi nedeniyle duyduklan sagkanhk,
magduriyet ve giicenme hissidir (s. 250). 2014 Araghrmasinda
geng erkeklerle yapilan odak grup goriismelerinde sosyo-
ekonomik (egitim) statiisii yliksek geng erkekler ile diigiik olan-
lar arasinda kadina giddetin nedenleri, konusunda temel bir
farkhlik gézlenmigtir. Ik grup erkekler kadmna siddeti, toplumun
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yapssi, gelenekler, erkeklerin yetistirilme bigimleri ve giig iligkile-
ri gibi kavramlar ile aqklarken, ikinci gruptakiler maddi sorun-
lar ve caligma yagammurun erkekler iizerinde yarathg baskilara
igaret etrniglerdir (s. 225). Kadina giddetin nedenleri olarak, aile-
lerin gocuklanmn yetistirme bigimleri, geleneksel kadin-erkek rol-
lerinin degismesi, bu degisimi daha fazla yasayan kadinlann
haldanrun bilincinde olmasi, erkeklerin ise daha az degigmesi,
evi ge¢indirme sorumlulugunun erkeklerde olmasi, ekonomik
sorunlar, erkegin alkol kullarurmu, erkeklerin namus algsst ve al-
datilma algps1 gibi konular dile getirilmigtir. Araghrmaalar bu
sonuglann “bu konugmalarda dile getirilen nedenlerin birgogu
erkeklerin erkek olmalanndan kaynaklanan ve toplum tarafin-
dan desteklenen giiglerini kadinlara karg1 kullanmalanyla ilgili-
dir” diye yorumlamugtr (s. 226).

Tiirkiye’de yine ¢ok az sayida olmakla birlikte kadina gsiddet
suglusu erkeklerle yapilmug bir kag aragtirma daha vardir. Ash-
han Burcu Oztiirk’iin 2014 yiinda Hacettepe Universitesi Sosyal
Hizmetler Anabilim Dal'na sundugu Erkeklik ve Kadma Yonelik
Aile i¢i Siddet: Egine Siddet Uygulayan Erkekler baghkh doktora tezi
bu araghrmalardan biridir. Oztiirk, 18 erkekle yaptg derinleme-
sine goriismeler yoluyla elde ettigi verileri, erkekligin anlam,
krizdekd erkeklik, gocukluk ve yetigkinlik donemlerinde erkekli-
gin gii¢ ve siddet ekseninde olusumu, siddete bakas ve bireysel
doniigiim baghklan altinda yukanda deginmis oldugumuz ku-
ramsal tartigmalar 151§inda yorumlamgtir (Oztiirk 2014).

Sonug yerine

Sonug olarak Tiirkiye'deki mevcut literatiir heniiz ¢ok yetersiz
olmakla birlikte, gelecekte bu alanda gergeklestirilecek aragtir-
malar i¢in izlenebilecek baz1 temalan sunmaktadir. 2010 ve 2015
araghrmalarinda bu konudaki kuramsal tarhgmaya hi¢ degin-
memekle birlikte, sunulan bulgularin bir kismu “erkeklik krizi”
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tezlerini destekler niteliktedir. Altinay ve Arat'in 2008 TUBITAK
aragtrmasinda ise ¢ok agk bigcimde kadinlann daha fazla hak
arayigl iginde olmalan ile giddet arasndaki baglantya igaret
edilmis olmasi énemlidir. En yol gosterici arastumalardan biri
de Sancar’in 2005 tarihli TUBITAK aragtrmasidir. Bu araghrma
dogrudan erkeklerle yapilan ilk araghrma olarak alaruinda 6ncii
konumdadir ve siddet deneyimine dair erkek sdylemlerine yer
verilmis olmasi gok degerlidir.

Tiim bu degerli katlalara ragmen mevcut literatiir, 6zellikle
erkeklik deneyimini daha aynntih igermesi ve agklamasi igin
yapilacak 6zgiin katlalara ihtiyag duymaktadir. Bunun igin de
kadina giddet literatiirii ile yeni gelisen erkeklik ¢aligmalan ara-
sindaki heniiz zayf olan baglantiyr giiclendirmek gerekmekte-
dir. Siddet kargindaki erkeklik deneyimini taruk, fail ve magdur
konumlan dahilinde, erkegin kadina, erkeklerin kendi aralann-
da ve erkegin kendine y6nelen siddeti dolayxmlanyla i¢ ice gege-
cek bir gekilde ele almanin giddet ve erkeklik iligkisini kavramak
i¢in elzem oldugu anlagiimaktadr.
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JUDITH BUTLER’IN NEFRET
SOYLEMI ELESTIRISI: DILDEKI
PERFORMATIF VE YARALAYICI

DIL*

Alev Ozkazang - Ozkan Agtas

Girig

Hukuk tarafindan temelliik edildigi haliyle sdylersek “nefret sa-
iki” (hate motive ya da “Onyarga saiki”, bias motive) yazih veya ya-
zih olmayan anayasalanmuz kargisinda karnlgan ve yaralanmaya
agik olanlann siyasal ajandasini uzun zamandir meggul ediyor.
Lakin buna daima belirgin ve siiregen bir huzursuzlugun eslik
ettigini vurgulamak gereldr. Buradaki huzursuzluga nefret bagh-
ginun etrafina birikanis bir dizi agmaz neden oluyor giiphesiz —
Ozellikle de nefret ifadelerinin hukuk tarafindan yasaklanmasi
ve cezailestirilmesi talebi s6z konusu oldugunda bu agmazlar
daha derinden deneyimleniyor.!

* Degerli meslektagim ve sevgili arkadagm Dog. Dr. Ozkan Agtag (An-
kara Universitesi SBF) ile birlikte yazdigimiz bu yaz ilk olarak su kaynakta
yaywmlanmustr: Fe Dergi: Feminist Elestiri 10, say1 1, 2018 (cins.ankara.edu.tr).
Yazirun bu kitapigin yayimma hazirlanmasinda katki yapan Demet Giilgicek'e
gok tegekkiir ediyorum.

! Nefret sdylemi hakkundaki tartigmalar her ne kadar uzun yllardir asil
olarak hukukun alaminda ve yasal diizenlemelere atfla yiiriitiiliiyorsa da,
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Nefret saikiyle séylenmis ifadeleri sansiirleyen ve cezalands-
ran yasal diizenlemelerin yiinirliige sokulmasi i¢in yapilan ¢ag-
nlar anti-irkg, feminist ve LGBTI+ gevrelerde giiglii bir destek
buluyor bir yandan. Fakat mevzubahis edilen sey nefret bildiren
sozler dahi olsa, ifadenin bir sekilde hukukun cezalandinca de-
netimi altina sokulmasirun olasi sonuglan konusunda kaygilan-
mak da, nefretin dogrudan hedefi olan ayri muhalif gevrelere
diisiiyor genellikle. Diyebiliriz ki yiikselen nefret dalgas: karg:-
sinda hukuktan koruma talep etmenin aciliyeti, cezalandirma ta-
lebiyle géreve ¢agnlan hukukun muhafazakar dairelerinde kay-
bolma endigesiyle birlikte giigleniyor. Lakin ¢ogu durumda en-
digelenmek bile gorece imtiyazh bir korunakhlik gerektiriyor ve
aciliyet baskasinu biitiin giddetiyle hissedenler hukukun sgiipheli
mecralarini nefretin yalan tehdidine tercih etmek zorunda kah-
yor.

Ancak ne yazik ki hukukun tehditleri de gogunlukla zanne-
dildigi kadar uzak degildir. Hepsinden 6nce, yalmzca deneyi-
min bile defalarca kantladigy iizere ne yasalar ne de mahkeme-
ler nefretten muaftr, iistelik “adalet saray1” bu husustaki taraf-
girligini doktrin, mevzuat, igtihat veya usulden kaynaklanan pek
¢ok teknik mazeretin ardina gizlemekte de mahirdir, tabii bunu

uluslararas: 6lgekte kabul goren tek bir hukuki tamum halen bulunmamakta-
dir. Yine de en ¢ok géndermede bulunulan bir tarum ariyorsak eger, bunu
Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin 1997 yiinda aldig1 R 97(20) say1h
tavsiye karannda bulabiliriz: “/Nefret sdylemi’ kavram, irkq nefreti, yabana
diigmanh@ry, Yahudi diigmanligiru veya azanhklara, gégmenlere ve gogmen
kokenli insanlara yonelik saldirgan ulusalahk veya etnik merkezdilik, ay-
nmalk ve diigmanhk geklinde ifadesini bulan, dinsel hoggoriisiizliik dahil
olmak tizere, hoggoriisiizliife dayah bagka nefret bigimlerini yayan, kiglar-
tan, tegvik eden veya megrulagtiran her tiirlii ifade bicimini kapsayacak ge-
kilde anlagilacaktir. Bu anlamda ‘nefret soylemi’ muhakkak belirli bir kigiye
veya gruba yonlendirilmis yorumlan kapsamaktadir’. Bakanlar Komite-
si'in s6z konusu karan ve Avrupa insan Haklan Mahkemesi'nin nefret sdy-
lemiyle ilgili igtihadi hakkinda bkz. (Weber 2009).
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agiktan yapmay: tercih etmedigi zamanlarda. Ote yandan hu-
kuk, nefret ifadelerinin baglamurm ve kapsarmiru olmas: gereken-
den ¢ok daha genis veya ¢ok daha dar yorumlayarak da stratejik
seciciligini sergileyebilir. Ilki oldugunda, nefret saikiyle sdylen-
mi§ sozler kargisinda gergekten lanlgan olan gruplann hukuk
tarafindan korunma talepleri, hukulun dolambagh koridorlar
igerisinden geri doniip bu defa aym1 gruplann ifade ve temsil bi-
cimlerini gok daha vahim bir gekilde, toplumun hakim kesimle-
rinin degerlerini ve hissiyatlanru incitiyor olduklan gerekgesiyle
vurabilir pekala. Ikindisi oldugunda ise, bu kez hukuk ¢ok daha
tehlikeli bir mecraya girmis ve nefretin fiili mekanizmasina ek-
lemlenmis demektir, zira bu durumda hukuk, nefret ifadelerinin
bazx hallerini gormezden gelecegini vadetmis ve dolayh olarak
bunlara cevaz vermigtir. Her durumda, nefret ifadeleriyle olan
hesab yasalara ve mahkemelere biralanak, paradoksal bir sekdl-
de, ifade 6zgiirliigiiniin toplumun imtiyazh kesimlerinin lehine
muhafazakar bir yonde siurlandinlmas ve/veya baz nefret ifa-
delerinin olumlanarak yerlesmesine imkan saglanmas gibi teh-
likelerle yiizlesmeyi gerektirir. Ote yandan, nefret ifadeleriyle il-
gili muglak ve tarigmal sorunlara niifuz edebilmek igin, onlan
hizla igerisine siiniklendikleri hukuk ¢emberinin disinda ve
oOzellikle de siyasal 6znelligin kuruluguyla iligkilendirerek yeni-
den diigiinmek gart goriiniiyor.

2 Bu makalede, Tiirkiye’de nefret sdyleminin gesitli vecheleri iizerine yii-
riitiilen tartgmalan ve nefret ifadelerinin yaralayiah$ karpsinda kamnusal
bir tepki olugturma ¢abalanrun sarunlanm ne yazik ki disganda bhrakmak zo-
rundayiz —iizerine yaziyor aldugumuz baghk ve makale formunun smurh-
lhiklan, bu tarhgmalara ve sorunlara hak ettigi yeri ayarmarruza olanak taru-
muyor. Aynca bu makalede Butler'a atifla sunmaya ¢ahgh@muz nefret soy-
lemi elestirisini kendi sorunlanmuz ve agmazlanmuz balarmindan sinamak,
kendi tecriibemniz etrafinda yeniden degerlendirmek, imkanlan ve smurhlik-
lan tizerine dikkatlice diigiinmek gerekir. Haliyle tiim bunlar dogrudan bu
sorunlan odak noktasina koyan bagka bir ¢alismada yapilabilir ancak. Fakat
burada yalrmzca bir noktarun altiru giziek isteriz. Ashina balalirsa nefret soy-
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lemi kargisinda hukuku ve devleti géreve ¢agiran, yani bir bakima asil failli-
gi hukuka ve devlete atfeden yaklapmlann (ki Butler'in muhalefetinin hede-
finde bu yaklagimlar bulunur) Tiirkiye’de kararh bir gekilde temsil edildigi
sOylenemez —zira nefret sdyleminin iiretilmesi ve dolasima sokulmasinda
hukukun ve devletin gogu durumda apagik olan dahli, bu tiirden beklentile-
ri daha bagtan tutarsiz ve giipheli kilmaktadir. Ote yandan refret sdylemine
dair fikriyatin asil olarak diinyada goktan igerisine sokuldugu hukuki dil ve
yasal gergeve iizerinden devralinmig olmas, yalrzca tartgmarun sinirlanrun
tayin edilmesine etkide bulunmarrug, ayru zamanda alternatif karsi koyma
yollanm ve faillik bigimlerini tahayyiil etrneyi de zorlaghrmgtir. Fakat her
kogulda Tiirkiye’ deki nefret sdylemi tartigmalarina en baginda sirayet etmnis
olan bu gerilim, bir zayxfliktan ziyade iiretken bir hattin vesilesi de olabilir.
Bu aqdan, nefret sdylemine ve nefret suglanna karg1 muhalefetin kesin bir
doniim noktas: olarak igaret edilen Hrant Dink cinayeti, nefret sdylemiyle
miicadelenin agmazlan balarundan da kritik bir yerde duruyor. Yalmzca bir
nefret sdylemni kampanyasirun vahim bir nefret suguyla sonuglanmasinin bir
omegi olarak degil Yalruzca hukukun bdyle bir nefret sdylemine goz yum-
masl, nezaret etmesi ve nihayetinde dahil olmasimn bir 6rnegi olarak da de-
gil. Belki gok daha 6nemlisi, bSyle bir 6rgiitlii nefret saldinsina hedef olma-
dan 6nce, nefret sdyleminin sahip oldugu giigleri tam da onun atifsal karak-
terini onun aleyhine kullanarak sarsan bir dilsel performatifin ve siyasal fail-
ligin bizzat Hrant Dink tarafindan etkili bir gekilde sergilenmis olmasi baki-
mundan da. Dolayisiyla, Butler'm nefret soylemine doniik elegtirilerini yeni-
den degerlendirmek igin Tirkiye deneyiminin dikkate deger bir baglam
sundugunu sdyleyebiliriz. Tiirkiye’de nefret soylemi iizerine yapilan galig-
malar genellikle nefret ifadelerinin medyadaki temsillerine odaklanmakla
birlikte, bu sdylemin gesitli goriiniimleri ve boyutlan, nefret suglariyla olan
iligkisi, ifade 6zgiirligii baglaminda yiiriitiilen tartgmalar, yiiriirliikteki ya-
sal mevzuatin sorunlan ve yeni yasal diizenleme onerileri gibi baghklarda
yogunlasmaktadir (Koker ve Doganay 2010; Cavdar ve Yildinm 2010; Alan
et al 2010; inceoglu 2012; Ginar 2013). Bunlann igerisinde nefret sdylemini
tek bagina hukuki bir perspektiften ele almarun salancalanna dair pek gok
uyar da bulunmaktadir: Ormegin Fethiye Cetin, nefret séyleminin cezailegti-
rilmesine dair girisimlerin “iktidan elinde tutanlar tarafindan suiistimal
edilmesi riskine karg, bu tiir séylemlerle, psikolojik, kiiltiirel, sosyal ve hu-
kuld olmak iizere gok kapsamh projeler iireterek miicadele etmenin daha
dogru bir yol” olacagna isaret eder (Cetin 2012, 126-127). Cetin ayrica, “nef-
ret soyleminin hukuksal metinlerdeki izdisiimlerini” takip etmenin ve



Judith Butlerin Nefret Séylemi Elegtirisi | 171

Nitekim bu makaledeki amaamuz da, nefret ifadelerinin ha-
kim ele ahinma gekline dair bundan yaklagik yirmi yil 6nce giiglii
bir elestiri getirmis ve hukuku/devleti asil fail yerine koyan san-
siircli politikalann sakincalanna. isaret etmis olan Judith But-
ler'in goriiglerinin bazn ugraklarim, 1997 tarihli Excitable Speech:
A Politics of the Performative (Galeyana Gelen Konugma: Bir Per-
formatif Siyaseti) adh kitabiru merkeze alarak sergilemeye, But-
ler’in hukuk bigimi yerine siyasal 6znellige dikkat ¢eken yakla-
simurun kimi unsurlanm hatirlatmaya ¢ahgmaktr (Butler 1997;
ayrica bkz. Bell 1999; Schaff 2000; Smith 2001; Salih 2002, 99-117;
Schwartzman 2002; Kirby 2006, 86-107; Boucher 2006; Rothen-
berg 2006; Lloyd 2007, 107-133; Jagger 2008, 115-135; Shulman
2011; Failler 2016). Burada Butler’in argiimanlarinu 6zellikle dilin
yaralayialigl, konugmaaya atfedilen egemen rol ve performatif
siyaset sorunlanna yaklagimu iizerinden degerlendirecegiz. But-
ler’la birlikte biz de, nefret sylemine kars1 hukuka/devlete bag-

“yarg kararlarindaki aynma s6ylem ile yarg: makamlanrun aynmahga ve
nefret sdylemine yaklagimi”r sorgulamann zorunluluguna da dikkat geker
(a.ge., 127). Nefret ifadelerini hukuki agidan ele alan Ulas Karan ise, yasak-
lamarun nefret sdylemiyle miicadele noktasinda en iyi ve en etkili yol olma-
digina ve tek bagina bu olgunun ortadan kaldinlmasina yol agmayacagina
dair uyanyla ¢ahgmasiru bitirir (Karan 2012, 101). Kaos GL ortak imzasiyla
yayunlanmig bir metinde bunun bir adim daha 6tesine gegilerek, nefret soy-
lemi bir yana, nefret suglarinda dahi agir cezalardan yana olmarun, “nefret
ideolgjilerini ortaya gkaran toplumsal baglamin ve farkh gruplar arasindaki
iligkilerin aynmcihikla belirlenmesini engellemenin tek yolu olarak goriinen
demokratiklesmenin 6niinde bir engel” tegkil ettigi, iistelik cezalandirma ta-
leplerindeki bu aginhgin nefret suglanmun zeainini olugturan muhafazakar
egilimleri pekistirdigi s6ylenmektedir (Kaos GL 2012, 296). Nefret soylemi-
nin tarbgmah bir kavram oldugunu belirten Yasemin inceoglu ise bu konu-
daki yasal diizenlemelerin bumerang etkisine dikkat ¢ekerek sunlan soyler:
“Nefret soyleminin, nefret suguna giden siirecte tetikleyici gorev iistlenmesi
gerceginden yola gikarak, ‘Her nefret sylemi nefret sugu ile neticelenir’ so-
nucuna ulagmak ve ¢are olarak da nefret sdyleminin yasalarla diizenlenmesi
gerektigini vurgulamak son derece yanlig olur” (Inceoglu 2013, 90).
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vuran yaklagimin aksine, yaralanmaya karg1 koyan yaratia ve al-
tiist edici performatif bir siyasetin iirettigi failligin 6nemini vur-
gulayacagiz.

Butler’in nefret sdylemi elestirisi bir yandan dil, toplumsallik
ve performatiflige dair kuramsal bir miidahale igeren; 6te yan-
dan egemenlik, devlet ve hukuk elestirisine ve oradan hareketle
ilerici siyasetin sorunlanna uzanan ¢ok genis bir kapsama sahip.
Bu yazrun sinurlan igerisinde biz, s6z konusu kapsambh elestiri-
nin sadece 6zellikle dilsel performatif ve yaralanma ile ilgili la-
simlarina odaklanacagiz. Bu gergevede oncelikle dildeki perfor-
matif sorununu ele alarak, Butler'in dilbilimd J. L. Austin’in per-
formatif ifadelere dair goriigleriyle girdigi elestirel diyalogu ay-
nnth olarak agiklamaya gahgacagiz. Ikinci olarak Butler'in asil
derdi olan dilsel yaralanma meselesi baglamunda onun nasil
Austin’in 6tesine gegerek dil, beden, kanlganlik ve toplumsal va-
rolug arasindald siki baglantiya dikkatimizi geken daha derin bir
goriis gelistirdigini gostermeyi hedefliyoruz. Nihayet, bu makale
Butler'n, nefret sdyleminin giicii ve gligsiizliigiine dair vardigx
carpia sonuglan agklayan bir boliimle sonlanacak. Bu son bd-
liimde nefret syleminin yapisina ve 6zellikle de tehdit ifadele-
rinin performatif konumuna dair yaptg sorgulamalan agqkla-
yacak ve Butler'in saldirgan ifadelerin giiglerini onlarin elinden
almak i¢in geligtirdigi oneriye dikkat cekecegiz.

Dildeki performatif

Giiniimiizde queer ve feminist kuramin 6nde gelen digiiniirle-
rinden biri ve aym1 zamanda Amerika Birlesik Devletleri'nde
uzun yillardir LGBTI miicadelesi igerisinde yer alan bir politik
aktivist olarak Judith Butler'in nefret sdylemi haklandaki dii-
stinceleri ilk bakista sagiria gelebilir. Zira Butler, 1990'h yillann
ilerici/mubhalif gevrelerine bir hayli haldm olan (etldleri bugiin
de devam eden) goriiglerin aksi istikametinde tutum almg ve
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bunlann giiglii bir elegtirisine dayah alternatif bir yorum sun-
mugtur. Dogrusu 1990'lardan giiniimiize nefret sdylemi haklan-
daki asil tarigma hep aymi temel hattin etrafinda donmektedir:
ifade Ozgiirliigii (free speech) ile nefret sdylemi (hate spaech) ara-
sindaki gerilim. Kinlgan gruplan nefret sdyleminden korumak,
ifade ozgiirliigiine halel getirmeden nasil miimkiin olacaktir?
Sorun neredeyse en bagindan itibaren bir hukuk sorunu veya
hukukun igerisinden dolanarak yarutlanmasi gereken bir soru
seklinde formiile edilmigtir. Butler ise s6z/ifade sorununa bagka
ve daha genis bir agdan yaklagabilecegimiz yeni bir mecra agar.
Bu yalnizca sansiir ve cezalandirma taleplerinin muhtemel sa-
kancalanna ve tehlikelerine isaret eden bir yaklagim degil, ayru
zamanda her iki tedbirin nihai kifayetsizligine dair yapilms ol-
dukga erken bir uyandir. Ciinkii her s6ylem gibi nefret sylemi-
nin de sabitlenemez atfsal dolasimum ve dolayisiyla kendini
durmaksizin gogaltan karmasik igleyigini ne sansiirle ne de ceza-
landirmayla durdurmak miimkiindiir. Butler, soruna bagka bir
yerden yaklagmay: deneyecek ve nefret ifadelerinin sug sayilma-
siun elegtirisini de igeren giiglii bir performatif siyaset kavrayig
gelistirmeyi 6nerecektir.

Performatif kavramu, Butler'in kiilliyat: igerisinde birden gok
baglamda kullarulan merkezi 6neme haiz kavramlardan biridir.
Butler bu kavramu ilk olarak Cinsiyet Belasr'nda kullandigainda,
toplumsal cinsiyetin performatif iiretimine odaklarayordu. Bura-
da s6z konusu olan gey, verili bir 6z veya bir kamlik gibi gomiilii
halde bulunan geyin kendini disavurmasj, gizledigi hakikati bu
defa agktan icra etmesi, sergilemesi gibi bir sey degildir; tam
tersine, boyle bir i¢ niive veya t6z etkisini iireten, ona hileli bir
gekilde istikrar, tutarhhk veya siireklilik atfeden ey edimler, be-
densel hareketler ve arzunun bir araya gelisidir: “Bu tiir edim,
bedensel hareket ve icralar genellikle performatiftirler, yani diga-
vuruyormus gibi yaptiklan 6z veya kimlik aslinda bedensel isa-
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retler ve diger sdylemsel yollarla iiretilen ve siirdiintilen iiretim-
lerdir. Toplumsal cinsiyetli bedenin performatif olmas: demek,
gergekligini teskil eden gesitli edimlerden ayn bir ontolojik sta-
tiisii olmamasi demektir” (Butler 2008, 224). Fakat bu makalede
biz, Butler’in performatif kavrarmuna yaptig ve kimi zaman yan-
lis anlamalara da neden olan bu ilk atf bir yana birakip, Excitable
Speech adh kitabinda ayru kavramin bu defa siyasi soylemin ku-
rucu unsuru olarak iistlendigi ayncalikh role gondermede bu-
lunmaya ¢alisacagiz (Butler 1997). Zira bu kitabinda Butler, dilsel
kanlganhk ve yaralanabilirlik sorusu baglaminda nefret séyle-
minin bir elegtirisini yapmakla kalmayip, ayru zamanda siyasi
sOylemin performatifligine dair kurarmmurun ana hatlariru da olug-
turmaktadir.3

Butler kitabirun iki temel eksen arasinda hareket ettigini soy-
ler: retorik ve politik eksenler. Kitaba adiru veren excitable speech

3 Butler, bir miilakatta Vikki Bellin sorulanna yamt verirken, Gender
Trouble (Cinsiyet Belasi, 1990) ve Bodies That Matter (Bela Bedenler, 1993) adli
kitaplarindan sonra aldif ve neticede kendini bu kitab1 (Excitable Speech, Ga-
leyana Gelen Konugma, 1997) yazmaya zorlayan elegtirilerden bahseder. Bu
elegtirilerin odak noktasinda bulunan ve iizerine en ¢ok siiphe toplayan sey,
o6znenin séylem tarafindan kurulduguna dair tezidir. Ashnda o dénem bas-
vurdugu Foucaultcu gergevenin, 6znenin daima sdylem igerisinde kuruldu-
gu, fakat asla tamn olarak kurulamadig), yani her zaman kismen veya ongo-
rillenden uzak gekilde kuruldugu yo6niindeki tezlerini kesin bir gekilde sa-
vunabilmek icin yetersiz kaldighrun farkinda oldugunu séyler: “Peki 6zne
kurulusunun basansizhigindan, onun guvallamasindan nasil bahsedebilir-
dim? Temelsizliginden, kinlganhgindan, 6ngorilemezliginden nasil bahse-
debilirdim?” Butler aklinda bu gibi sorulann dolandigiru belirtir, iistelik in-
sanlar ondan somut 6rnekler isternektedir (Bell 1999, 164, aynca bkz. Disch
1999, 554). igte biitiin bunlar Butler, nefret sdylemi iizerinde yiikselen so-
mut tartigmalann igerisinde, 6znenin sdylemsel kuruluguna ve bunun nihai
imkansizh@ina, yani tamamlanamazhgina ve tiiketilemezligine dair tezlerini,
dilsel faillik ve performatif siyaseti merkeze alarak gelistirmeye sevk etmis-
tir. Butler'in bu kitaptaki tezlerini ve performatif kavramin, hegemonya ve
radikal demokrasi baglaminda ele alan bir yorum igin bkz. (Ozkazang 2015).
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ifadesi de zaten bu arakesite isaret ediyor. ironik bir sekilde But-
ler bu ifadeyi hukuktan 6diing almugtr. Hukuk dilinde excitable
sifatiyla nitelenen ifadeler, belirli bir bask ve zorlamarun tesiri
altinda, dolayisiyla konusmaanin akh baginda olmadigi durum-
larda yapilan, haliyle mahkemelerde gegerli sayilmayacak tiir-
den konugmalar, genellikle de itiraflardir (a.g.e., 15). Konugarun
sOylediklerine tam olarak haldm olamadig), korkuyla, panikle,
heyecanla veya baska gekillerde galeyana gelmis, miiteheyyig bir
sOylemdir s6z konusu olan. iste, Butler ashinda bunun biitiin
sdylemlerimiz icin gegerli olduguna dikkat geker: Ifadelerimiz
daima bir gekilde bizim kontroliimiiz digindadir (a.g.e., 15). Boy-
lelikle Butler, konusan ile onun tarafindan sdylenenler arasinda,
konusanin sdyledikleri iizerine kapanmasini, onun iizerinde ek-
siksiz bir hak iddiasinda bulunmasini engelleyen ve nihai olarak
da giderilmesi miimkiin olmayan bir mesafenin oldugunu ima
eder —ki bunu simdilik not etmekle yetinelim.

Yukarida duyurmus oldugumuz gibi, Butler'in bu kitapta
yapmak istedigi sey nefret ifadeleriyle ilgili muglakhga yaklag-
maya cahsmaktr. O nedenle 6ncelikle yarut aradiga soru, “Dil
nasil olur da yaralayabiliyor?” sorusudur. Bu sorunun etrafinda
dolagan Butler, dilsel varliklar olmarmuzn ne anlama geldigini
agklamaya gahgir. Ona gore dilin yaralayabilmesinin nedeni, var
olmak icin dile ihtiyag duyan, yani varhig dilde 6teki tarafindan
¢agnlmarruza bagh olan, 6tekine bagh olan larilgan varhklar ol-
mamuzdir. Dildeki siddet de buradan kaynaklarur. Butler soyle
soyler: Dil tarafindan yaralanabiliyor olmarmuz, dil baglamunda,
onun kosullanna tabi olarak kuruluyor olmamuzn bir sonucu
mudur? Eger dil tarafindan olugturuluyor/bigimlendiriliyor isek,
o halde bu olugturucu/bigimlendirici giig, tistiin giigleriyle bize
ta en bagindan beri saldirarak/agagilayarak bizim onun hakkan-
da verebilecegimiz her karan 6ncelemekte ve kosullandirmak-
tadir (a.g.e., 2). Butler boyle bir dil ve toplumsallik analizinden
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hareketle, 6zellikle yaralayia olan, tehdit igeren, saldirgan ifade-
lere ve bu tiirden ifadelere “nefret sdylemi” yaklagimu tarahndan
atfedilen giiclere odaklarur, bunun elestirisine girigir. Ona goére
bu yaklagim, performatiflige dair hatah bir kavrayisa dayanmak-
tadir (a.g.e., 13-25). Butler, egemenlik fantezisi tarafindan biiyii-
lenmis, sdylediklerine mutlak bir sekilde haldm ve séyledigini
dolaysiz sekilde gergeklestirmeye muktedir oldugu farz edilen,
dolayisiyla dilde egemeni yeniden icat eden bir performatiflik
kavrarmyla cahgmaz. flerleyen kasimlarda yeniden vurgulayaca-
gimuz lizere, Butler'a gore performatif edimlerin bagansi asla
bagtan garanti alanda degildir.

Soylerken yapmak

Butler’a gore yaralayia ifadeler sorunu, dzellikle adlandirma ile
iligldlidir ve bir adla ¢agnlmak dilsel yaralanmanun ilk bigimle-
rinden biridir. Ancak bu, tiim adlandirmalann yaralayia oldugu
anlamuna gelmez. Evet, bir adla ¢agnlmak kisiyi dondurup sa-
bitler, hatta baza durumlarda adlar dogrudan yaralar, agaglar ve
kiigiik diginir. Fakat diger taraftan bir adla ¢agnlmarun yaratt-
g1 bagka bir ihtimale de dikkat g¢eker Butler: Bir adla ¢agnlan ld-
siye, paradoksal olarak, belirli bir toplumsal varolug imkamn da
tanunrmug olur. “Boylece yaralayia bir hitap, seslendigi kisiyi sa-
bitliyormus ya da felg ediyormus gibi goriinebilir, ama beklen-
medik ve kisiyi muktedir kalan bir tepldyi de dogurabilir” —
niteldm hitap edilmek aym zamanda adlandinimak/cagnimak
demekse, saldirgan bir ¢agn, tam da bu saldirgan ¢agriya karg
koymak igin dili kullanacak bir 6znenin olusumunu baglatma
riskini de almug demektir (a.g.e., 2).

Peld sozciiklere atfedilen bu giicii anlamak nasil miimldin
olacaktir? Butler bu soruya yarut aramaya gabgirken, dil felsefe-
sine sarsia bir dizi miidahalede bulunmug olan Austin’in dii-
slinceleriyle elestirel bir diyaloga girer. Austin, bir ifadenin gii-
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clinlin, yani performatif karakterinin nereden geldigini kavra-
mak igin, 6ncelikle bu ifadeyi igerisinde iiretildigi “toplam ko-
nugma ortarmu”na (total speech situation) yerlestirmek gerektigini
6ne siiriiyordu. Nitekim ne zaman basitge sézden ibaret goriilen
saptayia ifadeler (constatives) ile s6yledigi seyi aymu zamanda ic-
ra da eden performatif ifadeler (performatives) arasindaki aynmn
zannedildigi kadar kesin olmadi§1 konusunda bizleri uyarmak
ve dildeki kagrilmaz performatiflii kayda gegirmek istese,
dikkatleri hep aymu yere ¢ekane geregi duyuyordu: “toplam ko-
nugma ortarmunda tiretilen toplam s6z edimi” (Austin 2009, 83;
160). Ancak soz edimlerindeki performatif yarun belirli bir uyla-
sim ve baglama atifla kogullanurug ya da gergevelenmis oldugu-
na dair bu iddia, Butler i¢in biraz belirsiz ve tartismahdir. Zira
Butlera gore, konugsma ortamundaki bu toplamin simurlarimn ne
oldugu, nerede baglayip nerede bittigi, belirli sirurlara kapatihp
kapatilamayacagzn hakkinda ciddi bir belirsizlik vardir. Ancak
Butler'in bu elegtirisinden 6nce, Austin’in dildeki performatif
Ogeye odaklanan ve onu goriiniir hale getiren kavramsal icatla-
nnun iizerinde kasaca durmarmuz gerekiyor.

Austin’in dildeki performatiflife dair incelemesi ilk bakista
kendiliginden aqlarus gibi goriinen bir aynmla, yani dog-
ru/yanhs olmakla nitelenebilecek saptayic: sozcelemler ile isabet-
li/isabetsiz olmakla nitelenebilecek performatif sézcelemler ara-
sindaki aynmla baglar. Burada Austin, sagduyunun vazettigi se-
ye sadik kahiyor gibidir bir yandan: ifade ile eylem arasinda bir
fark oldugunu varsaymak. Fakat bir gey siylemek ile bir sey yap-
mak arasinda giindelik deneyimlerimizde pek de ¢elkinmeden
atifta bulunmaya ahgik oldugumuz aynm bir kere dilin igerisine
tagindiginda, bundan zuhur eden agmazlardan kurtulmarun ko-
lay bir yolunun bulunmadigiru idrak etmek de uzun siirmeye-
cektir. Baglangigta Austin, dile betimleyici ve saptayia bir rol,
hatta bir tiir saydamhk atfeden geleneksel yaklagim dogrudan
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kargisina almuyor gibi goriiniir. Bu asgamada yapmak istedigi sey,
dildeki bagka bir boyutun varhgn, yani performatiflerin aynksi
yaruru ve saptayialardan farkim kaydetmekten ibaret gibidir.
Ancak ashnda bundan ¢ok daha fazlasidir hedefledigi sey: Aus-
tin argiimantasyonunu derinlegtirdikce, saptayialar ile perfor-
matifler arasindaki aynmun kesinliginden asla emin olamayaca-
fmun gosteren igaretleri dikkatimize sunmaya baglar ve nihaye-
tinde de s6z konusu aynmun performatif olarun lehine belirsiz-
lesmekten kurtulamayacagru ilan eder. Austin’in dil haklandaki
geleneksel yaklagima dahil ettigi bu eklentinin tehlikeli yam béy-
lelikle kendini agga vurmus olur — dilde performatif olaru ol-
mayandan ayirma girisimlerinin tiimiiniin kronik bir bagansiz-
likla malul oldugu gosterildiginde, bundan qkarmamiz bekle-
nen ders, elbette dilin kaqrulmaz bir sekilde performatif oldu-
gudur: Bir sey soylemek bir sey yapmaktir!

Siiphesiz bu kritik bir andur, lakin biitiin sorunlann ¢6ziime
kavustugu degil, her seyi yeniden ve en bagtan ele almay1 zorun-
lu kilan bir an. Ciinkii evet, bir sey sdylemek her durumda bir
sey yapmaktr, ancak her durumda ayru geyi yapmak degil! Do-
layisiyla Austin artik s6z ile edim arasindaki (saptayialar ile per-
formatifler arasindaki) eski aynmu aslaya alip, bu defa farkh s6z
edimleri arasinda yapilan yeni bir dizi aynm 6nerecektir: i- diiz-
sOz edimi (locutionary speech act), ii- etkisoz edimi (perlocutionary
speech act) ve iii- edimsdz edimi (illocutionary speech act). Diizs6z
edimi, “bir gey séylemenin s6zciigiin normal biitiin anlamlarn-
da bir sey yapmak oldugu” gergegine kargihk gelir, yani birta-
lam seslerin s6zcelenmesi en genel anlamda seslendirme, dil-
lendirme ve anlamlandirma edimlerinin gergeklestirilmesine te-
kabiil eder (“bir sey sdylemek bir gey yapmaktir”) (a.g.e., 117).
Etkis6z edimi ise, yalruzca belirli bir tiimceyi sézcelemekle kal-
may1p, bir sey sOyleyerek bagka bir gseye de yol aghgimiz, yani
soylemek yoluyla veya araciigiyla, fakat sonradan, sdyledikle-
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rimizin bir etkisi olarak bagka seylerin gergeklesmesine neden
oldugumuz durumlara denk diiger, ki béylesi durumlarda ifade
ile yarathgy etki arasma bir bogluk girmis demektir —
inandirmak, ikna etmek, vazgegirmek, sagirtmak, yamltmakta
oldugu gibi (“bir sey soyleyerek bir sey yapmak”) (a.g.e., 129).
Austin’in 6zellikle tizerinde durdugu ve diger ikisinden ayirma-
ya galigtiga tiglincii bigim ise, gerek bir sey s6yleme ediminde bu-
lunmaktan (diizs6z), gerekse de bir gey sdyleyerek bagka bir ge-
ye yol agmaktan (etkis6z) farkh olarak, bir sey sdyledigimiz anda
bir sey de yapmus oldugumuz durumlardir: Edims6z ediminden
kasit, bir gsey s6ylerken aym anda s6yledigimiz seyi icra da ediyor
oldugumuzdur (“bir gey sdylerken bir sey yapmak”) (a.g.e., 121).
Austin’in verdigi kimi érnekler gunlardir: bir evlilik toreni sira-
sinda (“Evet, X'i kanm olarak kabul ediyorum”), bir geminin
pruvasinda siseyi kirarken (“Bu gemiye ‘Queen Elizabeth’ adim
veriyorum”), bir vasiyetname okunuyorken (“Saatimi kardegime
miras biralayorum®), biriyle bahse girerken (“Seninle beg lirasi-
na bahse girerim, yarin yagmur yagacak”) veya bilgilendirmek,
emir vermek, uyarmak, taahhiitte bulunmak gerektiginde soyle-
nen sozler (a.ge., 43). Omeklerde de goriildiigii iizere, edimsoz
edimleri herhangi bir gsey betimlemez, aktarmaz veya saptamada
bulunmaz —burada bir gey sdylemek, tam da sdyleyerek bir sey
yapmak demekdtir.

Elbette Austin iglerin bu kadar basit ve aynmlann bu kadar
belirgin olmadig, nihayetinde bu tiirden ¢oziimlemelerin bir di-
zi soyutlamaya dayandign konusunda okuyucuyu uyarir, ancak
baz kritik noktalan bulup 6ne qkarmak da yine ayr ¢6ziimle-
meler sayesinde miimkiin olmaktadir. Nitekim edimsdzlerde
onun as1l ilgisini ¢eken gey, dilin burada edindigi farkh tiirden
iglevler, yani edimso6zlerin performatifliginde kendini digavuran
gliclerdir. Austin, edimsozleri giiglerine gore birbirinden ayr-
may1 denediginde onlan gdyle sinuflandirr: i- hiikim giicii belir-
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ten ifadeler (verdictives —bir jiiri, bir yargig, bir hakem tarafindan
verilen kararlar), ii- icra giicli belirten ifadeler (exercitives —
atama yapmak, oy kullanmak, ernretmek, 1srar etmek, tavsiyede
bulunmak, uyarmak), iii- sorumluluk yiikleme giicli belirten
ifadeler (commissives —s6z vermek, taahhiitte bulunmak, niyet
beyan etmek), iv- davrarug/tuturn bildirme giicii belirten ifadeler
(behabntives —oziir dilemek, tebrik etmek, 6vmek, taziyede bu-
lunmak, beddua etmek, meydan okumak), v- agklama/ serim-
leme giicii belirten ifadeler (expositives —yanit vermek, savunma
yapmak, iddia etmek, kabul etmek) (a.g.e., 162-163). Sahip ol-
duklan giigler nasil tasnif edilirse edilsin, en nihayetinde
edimsozlerin bu giiglerini sergileyip sergilemeyecekleri, daima
bir uylagimun varhigina, Austin’in ifadesiyle, “belirli bir uylagim-
sal (conventional) etkisi olan kabul gérmiig uylagimsal bir islem”e
tabidir (a.g.e., 51; 61). Edimsozler, “belli bir (uylasimsal) giicii
olan s6zcelemler” dir veya bagka sekilde sdylersek, “bir uylagima
uygun davranarak yapilan” edimlerdir (a.g.e., 129; 126). Ve bag-
ka pek ¢ok uylagimsal edim gibi edimsdz edimleri de, genel ya-
pist itibariyle ritiiellerin ve térenlerin 6zelliklerine sahiptir (a.g.e.,
55). Nitekim edimsdzleri yerinde ve isabetli, yani miimkiin lalan
sey de, bu uylagima uygun sekilde atifta bulunabilmesi, ritiielin
veya torenin eksiksiz bir seldlde yerine getirilmesidir, aksi halde
edim bagansiz sayilacaktr (ya hiikiimsiiz ya da sahtekarca, bag-
ka ifadelerle s6ylersek, ya bosa gitmis ya da suiistimal edilmis,
fakat her durumnda performatif olmaktan uzak, isabetsiz bir
edim s6z konusu olacaktir) (a.g.e.,, 49-83)4 Austin, bir ifadenin

4 Omegin mahkemede verilmig bir hiikmiin, evliligin onaylandifin gos-
teren bir ifadenin veya kiginin vaftiz edildigini kayda gegiren bir jestin geger-
li say1labilmesi igin, belirli bir uylapmsal etkisi olan uylasimsal bir iglemnin,
kabul edilmiy bir ritiiel ve torensellik igerisinde gergeklegtirilmig olmas ge-
rekir —yetkili kigiler tarafindan, uygun kogullar alanda, dogru ifadelerle, ha-
tasiz ve eksiksiz sekilde yerine getirilmig prosediirlerle, yapilan igleme kars-
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performatif karakterini anlamak igin, s6z konusu ifadeyi belirli
bir uylagim ve baglam dahilinde gergeveleyen toplam konugma
ortaruna yerlegtirmek gerektigini bu nedenle ileri siiriiyordu. Ig-
te, tam bu noktada Butler, edimlerin tabi oldugu uylagimsal, ay-
ru zamanda ritiiel ve torensel sinirlanmn nasil belirlenebilecegi-
ne dair sorusunu ortaya atar.

Butler, s6zcelendikleri anda edimsdzlerin bazn uylagimlan
yardima gagirdigy gergegini reddetmez elbette, fakat bu ifadeler
tarafindan varsayllan uylasimlann gevrelenebilir, sabitlenebilir,
smurlandirlabilir oldugu €ikrine itiraz eder. Boylesi bir sirurlan-
dirmanin miimkiin olmadigim goésterebilmek icin Butler, 6nce
Austin’in kendi ¢6ziimlemelerinden birine bagvurur: Austin,
yukanda belirttigimiz iizere, her uylagimsal edim gibi edimsoz-
lerin de belirli bir ritiiel veya torensel formda icra edildigine dik-
kat gekiyordu. Fakat ayru zamanda bu, bir edimsdziin icra edil-
digi anin zannedildigi kadar tecrit edilmis bir an olmadig) anla-
muna da gelmez mi? Evet, edimsézlerin aynksi yar, sdyleme ile
yapmanin birbirinin iizerine kapandig bir ugrakta icra edilme-
leridir (sdylerken yapmak), ki performatifligindeki gii¢ de bura-
dan gelir. Lakin edimsozlerin uylagimsal oldugu, iistelik belirli
bir ritiiel veya torensel formda gergeklestigi sdyleniyorsa eger,
bu onlann tekrar edildigi, yani zaman igerisinde tekrarlanmaya
tabi oldugunu da gosterir. Demek ki bu tiirden s6z edimlerine
has performatiflikte, onu icra edildigi ana bagladigs kadar ondan
¢ikaran bir seyler de vardir. Bu nedenle Butler, edimsozlerin
kendi performatifligini ifade edildikleri anda kazandiklanru sdy-
lemekle yetinmez, ifade arurun asla tecrit edilmis tek bir andan
ibaret goriilmemesi gerektigine de dikkat geker: “Ritiieldeld an
yogunlagtinlrrug bir tarihselliktir: O kendini hem gegrmis hem de

lik gelen yonelim ve diigiincelerle, yine yapilan islemle uyumlu bir davrarsg
ve tutum sekliyle gergeklestirilmediginde, edim de biitiiniiyle siipheli, ge-
gersiz veya yok hiikmiinde olacaktir.
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gelecek yoniinde agar, ki zaten o, ifade aruru kuran ve ondan ka-
¢an, onceden sdylenmis olan ve sonradan sdylenecek olan s6zle-
rin bir etkisidir” (Butler 1997, 3). i@te Butler, tam da bu sebeple,
yani ifadelerimizin giicii ve performatif etkisi yalruzca icra edil-
dikleri simdiye degil, ayru zamanda hem ge¢mise hem de gele-
cege atfta bulunmaya devam eden yogunlasmug bir arun aqkh-
gna bagh oldugu igin ve bu “fazlahk” hi¢bir zaman tam olarak
ele gecirilip talmmlanamayacagy icin, toplam konugma ortarrurun
simurh bir bigim almasiun imkansiz oldugunu ileri siirer.> Bagka
bir sekilde sdylersek, sdzciiklerin anlamu asla nihai olarak bir
doyuma ulagtinlamaz, zira higbir s6z edimi tecrit edilmis bir ug-
rakta icra edilmez, tersine her séz edimi gegmis, simdi ve hatta
gelecekteki 6ngoriilemez anlamlanrun bir yogunlagmas: iginde
meydana gelir (Salih 2002, 102). Oyleyse konusma edimlerindeki

* Butler'in Austin yorumu, kendisinin de ifade ettigi iizere sadik bir yo-
rum olmaktan uzaktr (bkz. Bell 1999, 164). Performatif kavrarmuru ondan
6diing almugtrr fakat ashinda biitiiniiyle Jacques Derrida'mn dolaywrundan
gegmis oldugu haliyle. Austin’de ilging buldugu seyin onun edimsdzler ile
etkisozler arasinda yaptigi aynm oldugunu soyler, ki boylelikle Austin s6z
edimleri igerisinde egemene bilmeden de olsa bir yer agmugtir: Butler’a gore
Austin, edimsdzlere dil igerisinde ayncahklh bir konum atfederek sdylemin
icindeki egemen gii¢ fantezisinin taslagir qkarmustir (a.g.e., 164) —Butler'in
hem konu edinewegi hem de hedef alacag: sey budur zaten. Austin’i Butler
i¢in 6nemli bir muanz haline getiren bir diger sey de, soz edimleri kuramu-
nmin ¢agdag hukuk diigiiniirleri lizerindeki etkisidir, ki bunlarin arasinda
Catharine MacKinnon gibi feministler de vardir. Butler, egemenlik fantezisi-
nin Austin vasitasiyla dilde yeniden icat edilmesinden rahatsizhk duyar, ni-
tekim makalenin ilerleyen kisunlaninda yeniden deginecegimiz iizere, per-
formatiflige dair diigiincesi Austin’in éne siirdiigiinden epeyce farkllagr.
Butler s6z edimlerinin performatif giiciinii konugmaarnn séyledikleri lize-
rindeki hakimiyetinden degil, s6z edimlerinin ahfsaligindan ve yinelenebi-
lirliginden tiiretir (Butler 2014, 316-317). Ashnda yukanda belirttigimiz gibi
bu biiyiik 6lgiide Derrida’nun Austin elegtirisinden devralinmmug bir yorum-
dur (Derrida 1988; aynca Derrida'min s6z edimleri kuram: ve Austin yoru-
mu hakkinda bkz. Aysever 2006).
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performatif giicii anlamak i¢in onlara izole bir an ve sirurh bir
baglam igerisinde yaklagmak yeterli degildir, zira ne bdylesine
tecrit edilmis bir amin varligindan, ne de bastan bu denli tarumn-
lanmus ve hakim olunmus bir baglamun mevcudiyetinden bah-
sedilebilir.

S6ziin siddeti: Dilsel yaralanma

Unutmamak gerekir ki Austin’den farkh olarak, Butler'in giin-
deminde 6zellikle yaralayia ifadeler ve bu tiirden ifadelerin di-
lin performatifligiyle olan iligkisi bulunmaktadir. Nitekim bag-
lam sorununu bu sekilde yeniden ele almak istemesinin gerisin-
de, bir yandan nefret ifadelerinin dahi yeniden adlandirma ve
konumlandirmadan muaf olmadigim vurgulama (ki buna daha
sonra gelecegiz), diger yandan da dildeki yaralayia giiciin nere-
den geldigi ve neye benzedigine dair ¢oziimlemelere yer agma
gayreti vardir. Zira Butler'a gére, bir sdylem tarafindan yara-
lanmug olmak, hepsinden dnce bir baglam kaybindan mustarip
olmak demektir. Dilsel yaralanma, kigiyi tam olarak nerede ol-
duguna, konuganlar arasindaki yerinin neresi olduguna dair bir
belirsizlik ve kaygy halinin igerisine siiriikler. Hatta Butler, yara-
lay1a bir sdylemdeki bu 6ngoriilemez/beklenmedik seyin, yara-
lanmaya yol agan asil sey olduguna dikkat geker: lisinin biitii-
niiyle kendi kontrolii disinda bir yere konuldugu hissi (Butler
1997, 4). Iste bu yiizden yaralayia bir hitap kigiye yolunu ve y&-
niinii kaybettirir, iistelik yalmzca bilinemez bir gelecege maruz
biraktigh igin degil, aym1 zamanda mekam ve zamam yamulttu-
gu, kdsiyi nerede ve ne zaman yaralandigina dair bilgiden mah-
rum biraktig) igin de. Maruz kaldigy hitap onu yerinden etmistir,
yeni yeri ise oldukga tekinsiz ve ugucudur —dyle bir yere ko-
nulmus olabilir ki, oras: bir yer bile olmayabilir (a.g.e., 4)! But-
ler'n, yaralayia bir s6z ediminin etkilerini ¢oziimleyebilmek
icin Austin’den neleri 6diing aldigx ve fakat neden bunlarla yeti-
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nemedigi anlagihyor. Dilsel bir yaralanmamn neye benzedigini
gosterebilmek icin baglam kadar baglamsizlaghrma, yerlegtirme
kadar yersizlegtirme, anlamlann dngoriilebilir ve haldm olunabi-
lirligi kadar éngoriilemez ve haldm olunamazhg hakkanda da
diiginmek zorundadir Butler. Ustelik bunlan, sadece yaralayia
bir hitabin nesnesini nasil hedef aldigin1 anlamak i¢in degil, gok
daha 6nemlisi, boyle bir hitaba nasil kargihik vermek gerektigini
anlamak i¢in de kullanacaktr. Ancak buna gegmeden 6nce, yara-
layia bir hitabin niteligi ve etkileri {izerine Butler'in birkag ¢o-
ziimlemesini daha aktarmamuz gerekir.

Goriildiigii iizere, nefret ifadeleriyle ilgili tarbgmarun ilk bo-
yutu, bir s6z ediminin performatif giiciiyle, yani bir sey séyler-
ken yapiyor oldugumuz geyin statiisiiyle ilgilidir, ki buradaki asil
soru sudur: Bir gey sdylerken bir sey de yapiyor oldugumuza
gore, nefret bildiren bir ifadenin tam olarak yapti$r sey nedir?
Daha agik sorarsak, dilsel yaralanma nedir? Veya dil tarafindan
yaralanabilir (ayru zamanda dil vasitasiyla yaralayabilir) varhk-
lar olmamuzn anlamu nedir? Elbette bunu bagka sorular da izle-
yecektir: Dilsel olan ile olmayan eylemlerimiz arasindaki ayr-
mun biisbiitiin ortadan kalktgin iddia etmiyorsak eger, bir nef-
ret ifadesinin sebep oldugu dilsel bir yaralanma ile fiziksel bir
saldinrun sebep oldugu bedensel bir yaralanmay birbirine bagla-
yan ve birbirinden ayiran gey nedir? O halde nefret s6ylemine
dair tarbgmarun ilkini takip eden ikinci bir boyutu daha var de-
mektir: Dildeki giddetin ayrt edici yara nedir? Nefret ifadeleriy-
le kendini icra eden giddetin diger siddet tiirlerine kayasla statii-
sii nedir? Elimizde, dilsel siddeti fiziksel siddetten ayiran giiveni-
lir bir 6lgiit bulunuyor mu gergekten?

Butler, nefret sdylemine yonelik elegtirel yaklagimlarda, dilsel
ve fiziksel s6z dagaragim birbirine bulaghran metaforik ifadeler-
le sikga kargilagildigindan s6z eder (“sozel saldin”, “yaralayia
sozciikler”, hatta Tiirkgedeki giizel bir ifadeyle “dil yaras1” der-
ken oldugu gibi). Fakat burada dikkat gekici olan gey, ashnda
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dilsel yaralanmaya 6zgii bir dilin mevcut olmayisidir; buradaki
sozciikler genellikle 6ziksel bir yaralanmayn tarif eden ifadeler-
den secilmektedir. Bu durum her ne kadar dilsel bir yaralanma-
nin alameti farikas: tizerine digiinmeyi giiglestiriyorsa da, But-
ler, Giziksel yaralanmarun sozciiklerine yapilan bu bariz ath
onemser. Nasil oluyor da sdzciikler bir yumruk gibi hissediliyor?
Belki daha 6nemlisi, belirli hitap bigimleri vasitasiyla sézctikler
nasil oluyor da bedenin igerisinden dolanabiliyor, iistelik hem
ona gii¢ verici hem de onu tehdit edici bir sekilde? Butler'a gére
sozciiklerdekd bu cift taraflihk 6nemlidir, giinkii belirli sozctikler-
le hitap edilmek, belirli sekillerde adlandinlmak, dil ile beden
arasindaki iligkinin derinligine dair 6nemli bir igarettir ashnda:
Dil bedene hitap ettiginde, onu bir gekilde adlandirdiginda, aym
zamanda onu toplumsal bir varolug olarak tarurmug ve gagrmg
olur, yani dil orada dylece hazir bekleyen bedeni kegfetmez, bi-
zathi onu olugtururé Fakat boylelikle bedeni erigilebi-
lir/ulagilabilir de kalmug olur. Oyleyse daha en baginda beden di-
le digsal degildir ve dil, bedeni kiiltlinin igerisinde hem miim-
kiin, hem de agk, lanlgan ve yaralanabilir kalar. Hegelci tarunma
nosyonunu kendi iizerine biikerek Butler, tarunan bir varhk
olugturmak gibi, onu abject hale getirerek tanunmanun digina at-
marun da hitaba igkin oiduguna isaret eder (a.g.e., 5). O halde dil
ile beden, tarunma ile lanlganhk, aym dilsel hitabin etrafinda
toplarur, birbirine yakansar, birbirini ima eder: Dil tarafindan ya-
ralanabiliyor olmamzn gerisinde, dilin eklentisel veya sentetik
bir kapasitesi degil, dilin dogrudan bizleri var eden, tarunabilir
kalan, dolayisiyla erigilebilir/ulagilabilir de kalan, varh§muzn bir

¢ Butlera gore sdylemler kelimenin tam anlarmyla bedenlerin iginde ya-
sar ve bedenler de s6ylemleri kendi can damannun bir pargas olarak tagma-
ya devam eder —kimse bir sdylem tarafindan tagimyor olmadan yagayamaz
(Meijer ve Prins 1998, 282). Oyleyse Butler, bedenler ile sdylemler arasinda
iligkiyi, bir yanda sdylemsel bir kurulug diger yanda ise yagayan bir beden
varmug gibi kavramaz, ikisi en bagindan itibaren ig icedir (a.g.e., 282).



186 | Bir Musibet: Yeni Tiirkiye'de Erillik, $iddet ve Feminist Siyaset

bagkasinn hitabina bagyml oldugunu durmaksizin hatirlatan ve
tekrarlayan yaru bulunmaktadir: Eger dil bedeni idame ettiren,
gliclendiren, siirdiiren seyse, ayru zamanda onun varhgin tehdit
de edebilir (a.g.e., 5). Dilin igerisinde her iki gii¢ de mevcuttur.
Veeger dilin yaralayialigini beden derhal iizerinde hissediyorsa,
bu hi¢ de boguna degildir. Ancak goriildiigii lizere Butler, dilin
beden iizerinde olugturucu ve yaralayia giiglere haiz oldugunu
birlikte vurgulamanin 6nemine dikkat gekiyor.

Elbette biitiin bunlar bizi bir sonraki a¢gmaza, yani dil ile gid-
det arasindalq, dilsel siddet ile fiziksel siddet arasindaki iligkinin
ne oldugu, nasil anlagilmas: gerektigi sorusuna gotiiriiyor. As-
hnda dilin igerisindeki siddet sorununu bir siireligine paranteze
alip dil ve siddeti birbirine digsal seyler olarak degerlendirdigi-
mizde, muhtemelen varacagimiz ilk sonug ikisi arasindaki asi-
metri olacaktr. Butler, Elaine Scarry’nin giddeti dilin kargisina
(ve tersi) yerlegtiren sozlerini hatirlatir: Siddet yalmzca bedeni
hedef almaz, ayn1 zamanda dili de hedef alir (a.g.e., 6). Beden
¢ok agr bir gsiddete maruz biraleldiginda, pek ¢ok taruklik tara-
findan dogrulandif iizere, ilk yitirilen geyler arasindadir dil —
bdyle anlarda siddet dilin biitlin imkanlanm ezip gegebilir ve
kendi etrafiru yaydigy suskunlukla 1ssizlagtirabilir. Ya da dil sal-
diniya meydan okuyabilir ve biitlin kirilganhgina ragmen sidde-
tin kargisina dikilebilir, ki bazen yalruzca bir dile sahip olmay1
siirdiirmek bile giddet kargisinda direnmek anlarruna gelir. Hat-
ta bazen basla altinda belirli bir sekilde konugmaya zorlandigin-
da, dil bu defa bile isteye suskunluga gomiilerek ayak diremek
mecburiyetinde de kalabilir. Fakat her durumda s6z konusu
olan sey buysa, yani dil ve siddet genellikle birbirlerini kargit
konumlarda bulduklar1 asimetrik bir oyuna tabiyse, siddet be-
denle birlikte dili de vuruyor ve onu etkisiz hale getiriyorsa, di-
lin bizatihi igerisinde icra edilen siddeti nereye koymak gerekir?
Dilde vuku bulan siddet ile dili dumura ugratan siddet arasin-
daki ayrim haklanda ne s6ylenebilir? Butler, nefret bildiren bir
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hitabin tipka bir yumruk gibi hissedilmesinin gerisinde, dilin do-
laysiz bir gekilde bedenin kiiltiirel kurulusuna dahil oldugu ve
en bagindan itibaren bedeni katediyor oldugu gergegini bulu-
yordu. Ancak her ikisinin de bedeni hedef aliyor ve bedende
yankalanayor olmasi, yaralayia bir hitab: yaralayia bir yumrulda
ayn1 gey yapmaz. Butler'in yarutimu aradig sorular da bununla
ilgilidir: Siddetin dildeld igleyisinde onu digerlerinden ayiran
kendine has bir geyler olmal.

Bu noktada Butler, Toni Morrison'un yardimuna bagvurur
(a.g.e., 6). Morrison sorunun odagnu garpia bir gekilde degistiri-
yor ve dilin siddetle olan gerilimini dilin igerisine tagiyordu —
dile digandan yonelen giddete veya digsal bir gsiddetin dildeki
temsiline odaklanmak yerine, bizatihi dilde tezahiir eden ve ne-
ticede dilin kendisini hedef alan, onu igeriden tehdit eden sidde-
te odaklanmak. S6yle sdylityordu Morrison: Baskia dil siddeti
temsil etmekten fazlasini yapar, bizzat kendisi giddettir! Baskia
dil bilginin sirurlarini temsil etmekten de fazlasim yapar, bizzat
kendisi bilgiyi siurlandinr! Morrison“un giipheliler listesi olduk-
¢a kabarktr: devletin karartmaa ve sansiirleyici dili, aldirigsiz
medyanin kabahk ve gaftan ¢ekinmeyen dili, akademinin kibirli
fakat kireglenmis dili, bilimin meta giidiimiine girmig dili, etik-
ten nasibini almamug hukukun habis dili, azinlikta olanlan ayir-
ma ve diglama {izere tasarlanmug fakat kg yagmaahgim edebi
yuziniin arkasinda gizleyen bagka diller (Morrison 1993). Mor-
rison biitiin bunlar kargisinda hepimizi uyanik kalmaya davet
ediyordu, ¢iinkii baskia dil kendi digindaki, 6tesindeki veya be-
risindeki bir bagka giddet edimine vekalet etmez, onun yerine de
gesmez. Baskia dil biitiin ayriksihgiyla kendi eylem tiriinii
sahneler ve kendi giddetini icra eder. Peki dilin igerisinde zuhur
eden bu siddet, dili neyle tehdit etmektedir? Diger biitiin giddet
tiirlerinin nihai ufkunda ne bulunuyorsa onunla, yani 6liimle...
Zira Morrison, dili yalmzca bir sistem olarak degil, aym zaman-
da yagayan bir gey olarak da ele almamiz gerektigi fikrindedir:
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Dilin biitiin canlih$), onu konuganlann, okuyanlann ve yazanla-
rn mevcut, hayali ve muhtemel hayatlarim resmetme becerisine
baghdir (a.g.e.). Ote yandan bu, yagayan her gey gibi dilin de -
nigan oldugu anlamina gelir. Lakin dilin 6liimii de kendi elin-
den olur. Ashnda Morrison, dilin hayatta kalabilmesinin giiglii
bir ayartmaya direnmesiyle miimkiin oldugunu séyler: Dil, be-
timledigi olaylan ve hayatlan “kapsamay1” ya da “ele gegirme-
yi” reddettigi siirece hayatta kalr (a.g.e.). Bunun tersini yapma-
ya meylettiginde ise yalmizca canhhigim yitirmez, ayrm zamanda
kendi giddet giiciinii de kazarur (Butler 1997, 9). Demek ki dilin
siddete doniigmesi aym1 zamanda dilin 6liimii demektir, iistelik
bu, deyim yerindeyse dildeki bir aginhkla, yani dilin resmettigi
olaylar ve hayatlann iizerine kapanmasiyla, onlar iizerinde hak
iddia etmesiyle gergeklegir.

Nefret sdyleminin giicii ve gii¢siizliigii

Pekd bu aggdan bakildiginda nefret ifadelerini nerede konumlan-
dirmak gerekir? Morrison’dan aldigy ilhamla Butler, nefret soy-
leminin yapisina ve ozellikle de tehdit ifadelerinin bu baglamda
sahip oldugu 6zel yere deginir. Dil tarafindan gergeklestirilen bir
tiir kapma ve ele gegirme hamlesidir nefret sdylemi. Ustelik bu-
rada bir de giddetin aktanm s6z konusudur, ki tehdit ifadeleri
tam da bu gegisi kayda gecirmek iizere oradadir: Bir anlamda
tehdit edimi, gelecekte yapmalkda tehdit edilen geyin icrasim bag-
latir —onu tam olarak gergeklestirmeksizin, istikbaldeki kesinli-
gini dil yoluyla belirlemeyi ve pekistirmeyi hedefler (a.g.e., 9). O
halde tehdit, 6nceden duyurdugu ve delalet ettigi eylemin ken-
disi degilse bile, yine de belirli bir giiciin varhgina igaret eden bir
eylemdir: miistakbel bir giicii haber veren ve baglatan bir giic.
Fakat Butler, tehdidin tiimiiyle dile dair oldugunu, onun tara-
findan haber verilen eylemin ise dilin tamamen Gtesinde maddi
bir ortamda cereyan ettigini diisiinmenin yanhshg konusunda
bizleri uyanr, zira konugmanin kendisi bedensel bir edimdir
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(a.g.e., 10). Butler tehdidin (diger konugma edimleri igin de ge-
gerli oldugu iizere) bedenle olan iligkisine neden geri déner? Bu
defa hedefledigi sey, dilin bedenin kiiltiirel kurulusuna olan ig-
kinligini degil, bedenin dilin icrasinda yarathg muglakhg (ikisi
arasindaki hem aynlmaz hem de uyumsuz iligkiyi) vurgulamak-
tir: Bir konugmada her zaman onu agan, zorlayan veya kontrol-
den gkaran bir geyler vardir, ki bu tam da onun konugan bir be-
denin eylemi olmasindan ileri gelir. Eger bir s6z edimi tam ola-
rak ne icra ediyor oldugundan asla emin olamiyorsa, onun hak-
landa daima bir diizeye kadar bilgisiz kalmaktan kurtulamyor-
sa, boyuna kastetmedigi seyler soyleyerek maksadini agip duru-
yorsa, bu ayru zamanda onun asla kesin bir gsekilde haldm ola-
mayacaga bir bedenin konugmasi olmasindan dolayidir. Belki
sOyle soyleyebiliriz: Bedenin dil tarafindan olugturuldugu ve do-
layisiyla onun tarafindan yaralanmaya agk oldugu ne kadar
dogruysa, dilin kendinden eminligini durmaksizin sekteye ugra-
tan ve onu daima bir aqgkhga maruz birakan geyin beden oldugu
da o kadar dogrudur. O halde beden konugmanin kér noktasi-
dir: Konugsmada beden tarafindan icra ediliyor olan eyleme asla
tam olarak halim olunamaz —dolayisiyla, s6z edimleri kagirul-
maz bir sekilde daima sdylemek istediklerinden daha fazla ve
daha farkh geyler s6ylemekten kurtulamayacaktr (a.g.e., 10-11).
Nefret soylemi ve tehdit ifadeleri bahsine donersek... But-
ler'in nereye varmak istedigi anlagihyor: Tehdit her ne kadar 6n-
ceden duyurdugu eyleme géndermede bulunuyor ve bir an-
lamda onu baglatiyor olsa da, bedenin dolayimindan geger ve bu
esnada kesinliginden bir seyler de yitirir. Nasil ki dilbilimsel ag-
dan ele alindiginda tehdit addedilmeyen belirli bir hitap, bir ifa-
de veya bir soz, beden tarafindan belirli bir konugma edimi igeri-
sinde icra edildiginde pekala bir tehdit olarak tezahiir edebili-
yorsa tersi de dogru olmalx: Performatif bir edimin bariz bir etkd-
si olarak ortaya gikan tehdit, eylemin bedensel tavn yoluyla za-
rarsiz veya etkisiz de lahnabilir. Demek ki tehdit edimi ile onun
tarafindan gelecege doniik olarak anons edilen giddet edimi ayru
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seyler degildir —bir tehdit ifadesi gelecekteki bir siddet eylemi-
ne zorunlu olarak yol agmaz (a.g.e., 11). Tehdit ifadesi tam da bu
beklenen etkiyi yaratmay:1 hedefliyor olsa da daima yolundan
akanlmaya, etldsiz hale getirilmeye, cuvallamaya agktr ve teh-
dide karg1 @kmak icin kullanmas gereken sey iste onun bu ag-
gadir. Butler sunlan soyliiyor: “Tehdidin iglemesi igin belirli ko-
sullar gerekir ve performatif etkilerini onun sayesinde cisimlegti-
rebilecegi bir gii¢ mahali gerekir. Tehdit tarafindan biiyiilenen
eylemin erekselligi gesitli talihsizlikler tarafindan bozulabilir.
Buna kargin tehdidi yapilandiran egemen eylem fantezisi sudur:
belirli tiirde bir s6zii s6ylemek aym anda bu s6zde atifta bulunu-
lan eylemi icra etmektir; Austin’e gore bu, sdyledigini derhal
gergeklestiren bir edimsdz performatifi olacaktir. Oysa tehdit, as-
la 6ngormedigi bir tepkiyi kiskirtabilir, ortaya qlenasmna yar-
dima oldugu bir direnis karsisinda egemenligine dair beklenti-
sini kaybedebilir. Kargihk verme ihtimalini yok etmek yerine, hi-
tap edileni korkutarak felg etmek yerine, tehdit, farkh tiirden bir
performatif edimle kargilanabilir —tehdidin ikiye katlanrmsg (her
konugmada kasith veya kasith olmaksizin icra edilen) eylemin-
den konusan taraflardan birini digerinin karsisina gikarmak igin
istifade eden, tehdidin performatif giiciinii afallatan bir edimle”
(a.g-e., 12). Butler, bir nefret veya bir tehdit ifadesine, onun ger-
gekte sahip oldugundan daha biiyiik bir gii¢ atfetmemenin, ona
yakalanmamak, onun tuzagina diismemek, onun tarafindan
ayartlmamak igin sart olduguna dikkat geker, ¢iinkii ona fazla-
dan atfedilen her gii¢ paradoksal bir sekilde onun yerlesmesine,
saglamlagsmasmna neden olabilir, onu mukadder kalabilir. Oysa
higbir s6z —nefret veya tehdit ifadeleri de dahil olmak iizere—
kaqrulmaz bir gekilde etkili veya isabetli olmak zorunda degil-
dir, hicbir kelime kaqirulmaz bir gekilde tek ve 6nceden bilinebi-
lir bir sonuca yol agmak zorunda degildir; tersine, yeniden an-
lamlandirma imkaru her daim gegerlidir ve bu imkan tam da s6z
edimlerinin agk zamansalhgindan feyzalir. Boylelikle yalmzca
bir ifadenin farkh gekillerde tekrar edilmesi degil, aym1 zamanda
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sozciilderin kendi yaralayia giiglerinden kopanlmasi ve yeni bir
baglama sokulmas:i da olanakh hale gelir (Salih 2002, 102-103;
Ozkazang 2015, 34-35).

Biitiin bunlar, sdyleneni aym anda icra da ettigi varsayilan
ifadelerin bile aslinda guvallama riskinden muaf olmadigini gés-
terir. O halde bu tiirden ifadelerin kendinden miitesekkil veya
mutlak giiglere haiz oldugu zanruna kapilmak yerine, her birinin
kendi iizerine kapanmay1 hedefleyen akibeti belirsiz girisimlerden
ibaret oldugunu kabul etmek gerekir —s6ylenene eksiksiz bir
sekilde hiikmetmeye dair, sdylenendeki muhtemel tiim anlamnla-
n tilketmeye dair veya s6ylenenin hedeflenen seyle birligine dair
tiim iddialarda karsimiza qikan sey aymu egemenlik fanteaisidir
ve ashnda kendini cisimlegtirecek performatif hiineri sergilemesi
gerekecektir” Ne var ki yarathg dehget ve panik, kimi tedbirler
almanun hakh aciliyetiyle birleserek, nefret sdyleminin kendi
gliclerine dair fanteaisinin bu defa tersinden dogrulanmasina

7 Elbette Butler, nefret ifadelerinin de guvallamaktan muaf olmadigiru ve
alabetindeki belirsizligi gérmezden gelerek onlara agin bir giig atfetmenin
dogru olmadigim sdylerken, ne her tiir nefret sdylemini aym statiiye indir-
gemek ne de hitap edenle edilen arasindaki gii¢ asimetrilerini yok saymak
istemektedir. Ormegin, Zimbabve devlet bagkaru Mugabe'nin ve onun Na-
mibya, Svaziland, Zambiya, Uganda ve Kenya’'daki muadillerinin, egcinsel-
ligi Hiristiyanhk Ogretisine ve Afrika geleneklerine vurulmug bir “kirbag”
olarak igaretleyen homofobik s6zlerini bir excitable speech olarak degerlendi-
rip degerlendirmedigi sorusuna, bunlann “cinai sozciikler” (murderous
words) oldugunu sdyleyerek yarut verir: Mugabe'nin egcinselleri hayvanlarla
kayaslayarak lezbiyen ve gay kisilerin tam da egcinsel olmalanndan dolay:
insan olma vasfim kaybettiklerini sylemesinin oldukg¢a ciddi sorunlara ne-
den oldugunu vurgulayan Butler, bu agin ifadelerde Mugabe’nin gahsi g6-
riiglerini ifade etme 6zgiirliigiinden ¢ok daha fazlasirun bulunduguna dikkat
geker. Mugabe'nin konugmas elbette bir devlet sylemidir —ki bu s6ylem
insanlann ¢aliyma kogullarina, hareket 6zgiirliigiine, konut edinme hakkina,
evlat edinme haklana, saghk hizmetlerinden yararlanma haklana, kisacas:
ldmin yagayacagma ve kimin 6lecegine etki eder. Butler bu nedenle, boyle
ifadelerin cinai sonuglanndan endise ettigini sdyler (Reddy 2004, 119).
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veya yerlesmesine izin de verebilir. Boyle bir endigeden hareket-
le Butler, baglamlanndan tiimiiyle bagimsiz olarak yaralayia
olduklan diigiiniilen ifadelere odaklarur. Ona goére, ABD ordu-
sundald gay ve lezbiyenlerin kendilerini agik lalmalanyla ilgili
diizenlemelere dair tariymalarda veya rap miizigin cinsiyetci di-
line dair tartgmalarda goériildiigii iizere, baza s6zciiklerin anlam
ve etkisinin ne oldugunu kimin yorumlayacag1 hususunda temel
bir sorun bulunmaktadir. Nitelkim bu 6meklerde belirli ifadele-
rin yaralayia olduguna karar veren merci, muhafazakar mah-
kemeler olmugtur. Bazi ifadelerin kendi baglamlanru da berabe-
rinde getirdigi, dolayisiyla daima ayru yaralayia etkiye sahip
oldugu yoniindeki goriislere muhalefet eden Butler, saldirgan
ifadelerin giiclerini onun elinden alacak gekilde yeniden-
sahnelenmesi (restaging) ve yeniden-anlamlandinlmas (resignif-
ying) imkaruru dikkate almay1 6nerir (Butler 1997, 13). Butler, ya-
ralayia ifadelerin bu gekilde ikiye katlanarak tekrarlanmasmna
(redoubling) 6rnek olarak rap miizik, siyasi parodi ve hicvin yam
sira, bu ifadelerin elegtiri amagl, hatta sansiir talep eden hukuld
diizenlemelerdeki kullarurmlanna igaret eder —nefret ifadelerini
hedef alan elegtirel ve hukuki sdylemin kendisi bile, aym ifadele-
rin yeniden-sahnelenmesine ve yeniden-anlamlandinlmasmna
dayarur. Paradoksal bir seldlde, nefret ifadelerinin baglamsiz ol-
dugunu, daha dogrusu kendi baglamlanm tizerlerinde tagidigarm
sOyleyen elegtirel yaklagimlar bile aslinda bu ifadelerin atifsal (ci-
tational) karakterini dogrular. Ne var ki Butler’a gore bu tiirden
yaklagimlar, ortiik sekilde dogruluyor olduklan seyin aksine,
saldirgan ifadelerin karg: tarafin elinden alinarak ona dogru y&-
neltilmesi veya farkl bir diizen igerisinde yeniden sahnelenmesi
yoniindeki goriiglerin alam oymaya devam eder —zira konug-
ma ediminin saldirgan ve yaralayia etkilerinin zorunlu olarak
konugma edimine gémidilii oldugu, onun ilk veya siiregelen bag-
larruna tabi oldugu, onu ilk harekete gegiren niyetlere ve ilk an-
daki tertibine bagh kaldig gibi varsayimlarda isranm siirdiiriir.
Oysa bdyle ifadelerin yeniden degerlendirilmesi (queer sdzciigii
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orneginde oldugu gibi), farkh tiirde bir siyasal performatifin
miimkiin oldugunu bizzat gosterir —bir soziin onu sdyleyene
geri gevrilebilecegini gosterebilir, kokende yattigy varsayilan ilk
niyetlere hiicum etmek i¢in ona atifta bulunabilir, halihazirdaki
ve gelecekteki etkilerini tersyiiz edebilir (a.g.e., 14).

Nefret soyleminin elestirisi ve otesi

Bu makalede Butler'in nefret sdylemi baglamunda performatif
giice nasil yaklagilmas: gerektigi konusundaki goriiglerini agik-
lamaya galigtik. Elbette ki Butler’mn bu konudaki tezleri bununla
siurh degil. Aksine, sunu sdyleyebiliriz ki nefret séylemindeki
performatif giice nasil yaklagilmas1 gerektigi sorusu Butler'm
giindemini ne kadar meggul ediyorsa, nasil yaklagilmamas: ge-
rektigi sorusu da ayru 6lgiide meggul etmektedir. Butler, nefret
ifadelerini kuvvetli bir gekilde elestirmeyi amaglayan, fakat ona
pesinen biiyiik bir gii¢ de atfeden, kargisinda sansiirleme, yasak-
lama, cezailestirme gibi tedbirler almay1 dneren yaklasimlann
paradoksal etkilerini ciddiye alir. Bu tiirden yaklagimlar, nefret
ifadelerinin akibetindeki belirsizligi ve bagansizhk olasiligin he-
saba katmayarak, saldirgan ve yaralayia etkilerinin peligmesine
izin veriyor olabilir mi? Ote yandan bu yaklagimlar s6z konusu
ifadelerin giiglerini zayiflatacak veya durduracak kudrete sahip
faillik konumlanrun yaratilmasi imkarurun altim oyuyor olabilir
mi? Bu makaleyi izleyecek olan bagka bir makalede Butler'in bu
sorulara verdigi yantlara odaklanarak, tarhigmaya devam etme-
yi planhyoruz.
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JUDITH BUTLER’IN NEFRET
SOYLEMI ELESTIRISI:
EGEMENLIK VE HUKUKUN
OTESINDE ALTERNATIF BIR
FAILLIK®

Alev Ozkazang - Ozkan Agtas

Giris

Dil ve ifade sorunlan, 6zellikle de yaralayia hitap ve temsil bi-
¢imlerinin uyandirdify hassasiyetler, toplumsal ve siyasal geri-
limlerin odak noktasindaki agirhigim giderek daha da giiglii se-
kilde hissettinyor. Ancak dilsel ifadeler kargisinda olusan duyar-
hlhgin, toplumu kateden tiim egitsizlik hatlan iizerinden ashnda
oldukga asimetrik gekilde dagildig ve bu asimetriye uygun tarz-
larda muameleye maruz birakaldigin1 da kayda gecirmemiz ge-
rekir: Cogu dururnda agk ve yakan tehlike tegkil eden kimi s6z
ve ifade bigcimlerine comertge tarunan hoggorii, benzer herhangi
bir tehlike igermeyen soz ve ifade bigimlerinden kati gekilde
esirgenebilmektedir. Ya da neyin sdylenebilir neyin sdylenemez
" Degerli meslektagim ve sevgili arkadagim Dog. Dr. Ozkan Agtas (An-
kara Universitesi SBF) ile birlikte yazdigimiz bu yaz ilk olarak gu kaynakta
yayimlanmugtir: Fe Dergi: Feminist Elegtiri 10, say1 2, 2018. Metnin yayima ha-
zirlanmasinda katki sunan Toros Giines Esgiin’e tegekkiir ediyorum.
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oldugunu tayin eden soz rejimi, en giigliilerin hassasiyetleri ba-
his konusu oldugunda ¢ok daha dikkatli ve tavizsiz, en zayifla-
nn hassasiyetleri kargisindaysa gok daha 6zensiz ve keyfi gekilde
cabisabilmektedir. Paradoksal olan sudur ki, s6z konusu egitsiz
daghmun belirlendigi biitiin kritik ugraklarda devlet ve hukuk
dairesinin olaganiistii bir dahli bulunuyor bir yandan, fakat 6te
yandan yaralayia sz ve ifadeler karsisinda yasal gare veya ko-
ruma talebiyle bagvurulan merciler de yine ayrilarr oluyor. Sa-
dece buradaki agmaz bile, gerek sdylenebilir/sdylenemez seyler
alarunun kurulmasina yoénelen sdylemsel giiciin devlete veya
hukuka devredilmesinin yol aghg sorunlar iizerinde duracak
gerekse dildeki siddetin imkanlanr sonuna kadar kullanan nef-
ret ifadeleriyle bag edebilecek yeni tiirde bir dilsel ve siyasal fail-
lik {izerine diigiinmenin adiliyetini ortaya koymaktadur.

Fakat dogrusu, hem genel olarak nefretin ve nefret edimleri-
nin yiikseligini, hem de onun dilsel bi¢im altindaki spesifik for-
munun, yani nefret sdylem ve ifadelerinin yiikseligini siyasal
agdan diigtinmenin aciliyetini ortaya koyan bagka ve belli ag-
lardan daha temel sebeplerimiz de var. Ashna balelirsa nefret so-
runu siyasetin geperine yerlegtirilebilecek veya bagka herhangi
bir sorun gibi siyasetle de iligkilendirilebilecek bir sorun degildir
—zira nefretin yiikselisi ile siyasetin iptali arasinda dogrudan ve
oldukg¢a giiglii bir iligki bulunuyor. Nefretin, her tiirlii siyasal-
lasma girisimini bogmaya, siyasallasma imkanlanru berhava et-
meye ve siyasal sahneyi gasbederek yerine kendi dehsetli temsi-
lini gegirmeye doéniik zorlamalan bu iliskinin sadece bir yaruru
gozler oniine seriyor. Dikkatten kagan, fakat aslinda nefret ile si-
yaset arasindald bagin gok derine niifuz ettigini gosteren seyse,
illiyetin yoniinii tersine gevirdigimizde ortaya gikiyor: Gergek su
ki nefret, siyasal sahnenin zaten ¢kmiig oldugu yerde ve tam da
bu sayede patlak veren seydir. Bir bagka sekilde sdylersek, nef-
ret, siyasetin halihazirda iptal edilmis oldugunu kayda geciren
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isaretin kendisidir. Fransiz diigiiniir Jacques Ranciére tam da
buna igaret etmek istiyordu. Ona gore, “siyaset ... insani eylemin
uyusmazhga (dissensus) dayah bir bi¢cimidir” ve bu siyaset ta-
savvuru ¢oktiiglinde sahneyi iggal eden sey mutabakat degil
diglama, hoggorii degil 6tekine duyulan katiksiz nefret olmug-
tur: “en arkaik olamn, her tiirlii yargidan 6nce gelen gplak nef-
retin geri doniigii” (Ranciére 2007, 13, 37). Ranciere, nefretin bu
sekilde serbest kalmasin hiisranla, tatminsizlikle, mahrumiyetle,
salt bir mal veya bir yer konusundald ¢ekismeyle agiklamaz
(a.g.e., 38). Burada ¢ok daha can aha bir sey gergeklesir: Siyaset-
ten ihtilaf ve uyusmazhk diglandifinda, 6teki haklandaki ilksel
korkuyu uygarlagtiran siyasal sahne de biisbiitiin dagitilrrug olur
(a.g.e., 78). Geriye kalan sey “nefretin birlegtirici giiciine dayanan
daha kokten bir parcalanma”dir ve “goklugun diizensiz galkan-
tis1”nun yerini, “diglayia Bir'in ihtiras: gergevesindeki nefretgil
bir araya gelis”, yani “nefret icin ve nefret yoluyla olugan bir ce-
maat” alr (a.g.e., 40, 44, 42). Olan bitenin en karanlik tarafinda
ise ¢oken siyaset sahnesiyle birlikte siyasal 6znelesmeden ileri
gelen adlann yitirmis ve salt nesnel/lamliksel adlanna indir-
genmis miistakbel nefret nesneleri bulunur: “Bagka ad1 olmayan
Oteld, artik salt bir nefret ve ret nesnesi haline gelir” (a.g.e., 78).
Nefreti dizginleyen, onu geride ve bastnlmus sekilde tutan
seyin siyasal sahneden bagka bir gey olmadiginu ve nitekim nef-
retin ancak siyasetin iptalinden sonra, yalmzca bu kogulda diz-
ginsiz hale gelecegini idrak etmekten qkanlacak ilk ders, elbette
siyasal sahneyi agk tutmaya ve onu her tiirden gasp girigimine
karg1 korumaya ¢ahigmak, onun igerisinde bu amagla siirdiiriilen
en kiiglik mevz savaglanrun dahi 6nemi konusunda uyanik ve
sorumlu davranmak olmah. Ote yandan bu, nefretin taarruzla-
nmn geriletmenin, durdurmanin ve nihayetinde toplumun “nef-
ret i¢in ve nefret yoluyla olugan bir cemaat” halini almas karg-
sinda gergek bir iistiinliik saglamarun yolunun, her tiirlii yasal
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carenin, idari tedbirin, kamuoyu olugturma gabalanrun, vicdani
¢agnlann otesinde (elbette bunlan degersiz addetmeksizn), si-
yasal sahneyi yeniden kuracak performatif hiinerin sergilenme-
sinden gegtigini gosterir —nefretin gahgma mantighnu dumura
ugratacak, onu afallatacak, istikrarsizlagtiracak, giigten diigtire-
cek, guvallatacak bir siyasal 6znenin sahneye qkmasindan...

Iste, Judith Butler'in queer ve ferninist kurama yaphg istisnai
katkalardan biri de nefret s6yleminin sahip oldugu giiglerin kar-
sisma qkabilecek, onun ataklanna meydan okuyabilecek alter-
natif bir dilsel ve siyasal failligin imkanlan iizerine garpia bir
diisiince geligtirmis olmasidir. Butler''n miidahalesini ayrnca
dikkat gekici kalan bir diger gey, bunu yaparken nefret sdylemine
yaklagim a@sindan mubhalif gevrelerde hdkim olandan farkh,
onun radikal gekilde elegtirilmesine dayanan bir goriisi savun-
masidir. Asil olarak bu gergevede yiiriitiilen tarbgmalara dair go-
riiglerini ve miidahalelerini 1997 tarihinde yayxmlanan Excitable
Speech: A Politics of the Performative (Galeyana Gelen Konugma:
Bir Performatif Siyaseti) adl1 kitabinda (Butler 1997) bir araya ge-
tiren Butler, nefret iceren sdz ve ifadeler kargisinda devleti ve
hukuku goreve davet eden, dolaysiyla nefret sdylemine karsi
asil failligi ister istemez devlete ve hukuka atfeden sansiircii po-
litikalarin kifayetsizligine ve sakancalanna igaret etmigtir. Konu-
yu etrafhca, dilin sahip oldugu giigler, sozciikler tarafindan in-
cnmis olmarun anlam, dildeki giddetin kendine has statiisi,
bedenin sdylemsel olusumu ve dolayisiyla yaralanabilirligi vb.
haklanda derinlemesine bir tefekkiir igerisinde ele alan Butler,
nefret ifadeleriyle miicadelenin sorunlan baglarmunda femninist
ve anti-irkq1 gevrelerin ajandasinda bulunan somut tartbgma ve
yaklasimlara da aym titizlikle yaklagir. Butler s6z, ifade ve temsil
bigimlerine dair sorunlara, hukukun igerisinden fazlaca dolan-
mus yaklasimlardan daha farkh bir sekilde termnas etmenin arayip
icerisinde, yeni bir mecra agma 6rnerisinde bulunur. Dolayisiyla
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Butler’in miidahalesi, yalruzca, nefret sylemi kargisinda yasak,
sansir ve cezailegtirme talep eden yaklagimlann salancalanmn
gostermekten, ya da devlete, hukuka ve mahkemelere soylenebi-
lir/s6ylenemez seylerin alaruru belirleyecek istisnai bir séylemsel
gli¢ devretmenin tehlikelerine isaret etmekten ibaret degildir. O
ayni zamanda herhangi bir sdylemle bu sekilde savagmarun
miimkiin olmadigim, zira bir sdylemin atifsal dolagimina ve
kendini kopyalayan karmagik igleyisine miidahale edebilecek
higbir yasak, sansiir ve cezalandirma mekanizmasinn bulun-
madigini da sdyler —nefret séylemi kargisinda biitiin yabnmun
gercekte kifayetsiz kalmaya mecbur mecralara yapilmus olmasi
konusunda uyanr. Bunun yerine Butler, yeni bir dilsel ve siyasal
faillik 6nerisinde bulunur, ki makalernizin odagiru da Butler'in
hemn nefret sdylemini hedef alan kimi muhalif yaklagimlara dair
elestirileri hem de bunun kargisinda 6ne siirdiigii alternatif fail-
lik bigimleri olugturuyor.

Daha énce yazdigimuz bir bagka makalede, Butler'in dil so-
rununa yaklagimru ve dildeld siddet, dilsel yaralanma, bedenin
sOylemsel kurulugu gibi konular nefret sdyleminin elegtirisi
baglarmunda nasil ele aldigir sergilemeye ve tarhgmaya gahigmus-
tik (bkz. Ozkazang ve Agtas 2018). Bu makalede ise daha agarhk-
h olarak Butlerin nefret séylemine doniik haldm elestirel yakla-
simlar kargisindaki mesafesine, nefret sdylemine mutlak giigler
atfetmenin ve boylelikle dilde egemeni geri ¢agarmarun anlarmu-
na dair soylediklerine, devlet ve hukuka sdylemsel giigler atfet-
menin sakincalan haklandaki uyanlanna ve nihayet alternatif
bir dilsel ve siyasal faillik konusunda yaptig vurgulara odakla-
nacagiz.

Nefret s6yleminin elestirisi ve elestirisinin elestirisi

Oncelikle sunu belirtmek gereldr ki, nefret sdylemine doniik
haldm elegtirel hathn temel argiimantasyon tarz, ashnda ilgili
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bagka bir dizi sorun ve giindemde de kendini disa vuran ve
kopyalayan temel bir perspektifle yalandan temas halindedir —
ornegin pornografinin ele ahrugiyla kurulan temasta oldugu gi-
bi. Butler, nefret ifadelerine yaklagim ile pornografiye yaklagim
arasindaki yakansamay1 ve hatta giderek ortiismeyi ilgi gekici
bulur. Bu aggdan Butler’in elegtirilerini yonelttigi kisilerin bagin-
da, tarururug feminist hukukgu ve aktivistlerden biri olan Catha-
rine MacKinnon gelmektedir. MacKinnon'in, 6zellikle irkq1 nef-
ret s6ylemine odaklanmus elegtirel bir tarz1 cinsiyetgi ifade bigim-
lerine, bilhassa da pornografiye dogru genigletmesi olduk¢a
dikkate deger bir miidahaledir. MacKinnon pornografi ile nefret
ifadeleri arasindaki iliskiyi 1993 tarihli Only Words (Yalnizca Soz-
ciikler) adh kitabinda ele almigtir (1993; aynca bkz. MacKinnon
2003, 225-246). Burada MacKinnon pornografi sorununa ¢ok te-
mel bir esitsizlik baglarmminda yaklagir —dile getirilebilir, konugu-
labilir, ifade edilebilir seylerle, dile getirilemez, konusulamaz,
ifade edilemez geyler arasindaki asimetri. Zira pornografik ifa-
delere comertge tarunan serbestlik, kadinlarin cinsel aynmabhk,
agagilama, istismar gibi pek ¢ok konuda dilden mahrum bira-
kalmug veya tam bir suskunluga zorlanmus olduklar gergeginden
beslenmigtir. MacKinnon, pornografinin Birlesik Devletlerde
ifade 6zgiirliigii kapsarmunda goriilerek anayasal koruma altina
alinmmuy olmasin bu baglamda degerlendirir: Pornografinin yasal
gergevesi, kadinlar cinsel istismar hakkinda konugmaya bagla-
madan once ¢izilmigtir —haliyle yalmzca pornografiyi iiretenle-
rin ve tiiketenlerin ifade Ozgiirliigiidiir mevzubahis olan (Mac-
Kinnon 1993, 8). Demek ki pornografiye tahsis edilen bu itibarh
yasal statii biitiiniiyle asimetrik bir iliskinin sagladig giivence
altinda gekillenmistir ve dolayisiyla bu statiiniin doniigiimii de
ayru asimetrik kogullann déniigiimiine, yani tarihselligine tabi-
dir ya da 6yle olmas: icap eder. Nitekim MacKinnon'a gére bu
kosullar halihazirda zaten doniigmiigtiir, dolaysiyla pornografi-
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nin yasal statiisiiniin de bu yeni duruma uyarlanmasi gerekmek-
tedir: Kadinlar igerisine kapatildiklan suskunluk ¢emberini lar-
may1 bagardiklanndan beri her sey degismistir —onceleri seks
olarak goriilen sey artik cinsel istismar olarak goriiliiyorsa, por-
nografiye atfedilen ifade edici unsur da biisbiitiin degismis de-
mektir. Arthk pornografiyi korumak, cinsel istisman ifade bigimi
altinda korumak anlamuna gelecektir, ki bu dururmnda pornogra-
fik ifadenin 6zgiirliiglinii savunmak, kadinlarin dilden mahru-
miyetini savunmaktan farksizdir (a.g.e., 9).

Iste, MacKinnon pornografiyi ifade 6zgiirliigii kapsarmunda
tutmak igin gosterilen direngten bu nedenle yalarur: Ona gére
derhal gesitli inkar, kaytarma ve yan ¢izme stratejileri devreye
girmektedir —pornografinin gergekdisi veya yalnizca igsel/si-
nurh bir gergeklige sahip bir fantezi, bir taklit veya bir temsil ol-
dugu yoniindeki tezlerde oldugu gibi (a.ge. 26-28). Omegin
pornografinin kadinlara karg bir edim oldugu sdylendiginde,
bunun yalruzca metaforik veya retorik, gergekle bagdagsmaktan
uzak, edebi bir miibalaga veya bir propaganda araa olmakla
malul bir ifadeden ibaret oldugu kabul edilir (a.g.e., 11). Mac-
Kinnon‘a gore buradaki sorun sozciiklerin gergeklikle yalnizca
atifsal bir iligkisi oldugunun varsayilmasidir —sozciikler yalniz-
ca ifade eder ve fotograflar da dyle, 6yleyse her ikisi de ifadeye
dair yasal korumadan kendilerine diisen pay: almahdir, ki bu
durumda pornografinin de benzer gekilde bir ifade sorununa
indirgenmesi ve ayn1 korumadan nasiplenmesi kagurulmaz hale
gelir. Fakat MacKinnon bunun hileli bir argiiman oldugunu ileri
siirer, zira toplumsal hayatmiz hukuken edim muamelesi géren
sozciiklerle doludur (a.g.e., 12) —en bagta da hukukun kendisi.
Andrea Dworkin’in bir séziine atifla MacKinnon, pornografinin
kadinlar igin yasa oldugunu soyler, zira pornografi de soyledigi
seyi yapar, tipk yasarun sdyledigi seyi yapmasinda oldugu gibi
(a.g-e., 40). O halde pornografik ifade bigimleri salt ifadeden iba-
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ret degildir, zaten ifade de ihmal edilebilir, gergekdisi veya
edimsel olmayan bir sey degildir. Tersine, toplum sézciiklerden
miitesekldldir, iistelik sozciikler gibi goriintiiler de insanlan be-
lirli hiyerargilerin igerisine yerlestirir. Oyleyse belirli bir noktaya
kadar, onlar tarafindan yaralananlar ger¢ek kimseler oldugunda,
baz ifadeler hak ettikleri gekilde edim olarak tarunmahdir
(a.g-e., 30). Nitekim pornografik ifade bigimleri i¢in s6z konusu
olan sey de budur ve MacKinnonin Andrea Dworkin'le birlikte
pomnografiye kars1 6nerdigi yasal diizenleme kendi temelini bu
diisiince silsilesinde bulur (a.g.e., 22).

Butler ise pornografinin bagka saldirgan nefret edimlerinin
arasina bu gekilde dahil edilmesine katilmaz. Ornegin siyah bir
ailenin bahgesine atege verilmis bir ha¢ birakmasinin pornogra-
finin gérsel metniyle ayru seldlde tehdit edici, kiigiik diisiiriicii
veya itibar zedeleyici oldugunu diiglinmek miimkiin miidiir?
Butler bunun yalmizca yanhsg bir muhakeme degil, ayru zamanda
mecaz-1 miirsel yoluyla yapilmug bir istismar oldugunu ileri sii-
rer (Butler 1997, 21). Butler'a gére MacKinnon'm pornografi
haklandaki diisiinceleri, pornografideki gérsel imgenin bir emir
gibi is gordiigii ve bu emrin de buyurdugu seyi gergeklegtirme
giiciniin bulundugu varsaywmuna dayarur (a.g.e., 65). O halde
MacKinnon igin sorun, pornografinin kadin diigmaru bir top-
lumsal yapinin varhiru yansitmasi veya ifade etmesi degil, gos-
terdigi seyi icra etme giiciine sahip olmasidir —MacKinnon’a
gore pornografi yalruzca sosyal gergekligi ikame etmez, aym
zamanda kendi sosyal gergekligini yaratir (a.g.e., 66). Bu demek
oluyor ki, pornografinin sahip oldugu bu ekstrem performatif
gii¢, onun kendi toplumsal baglarmuru da beraberinde getirmesi-
ne yol agar. Oyle ki pornografi bir kadirun ne olduguna, nasil
goriildiigiine, ona nasil davraruldigina, ona neyin yapilabilir ol-
duguna ve ona biitiin bunlan yapan bir erkegin ne olduguna
dair sosyal gergekligi kuran seydir (MacKinnon 1993, 25). Béyle-
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ce MacKinnon, pornografik bir imgeye emredici bir dilsel ifade-
nin performatif giiglerini atfederek, pornografi ile nefret sdyle-
mini bulugturmay1 denemigtir. Dogrudan dile gelmese de por-
nografinin gorsel imgesi, eril tahaklaime géndermede bulunan
bir “bunu yap!” buyrugunu igermekte ve bu buyruga uyulmasi-
nu saglayacak giice sahip oldugunu ima etmektedir (Butler 1997,
67). Nihayetinde MacKinnon, nefret sdyleminin giiglerini bu de-
fa gorsel imgede bulmakta, bir bagka ifadeyle s6zde kegfedilen
egemeni bu kez imgede kegfetmektedir.

Butler bu tezlere, fantezinin toplumsal igleyisinin sosyal ger-
gekligi daha karilgan ve daha belirsiz kaldigin soyleyerek itiraz
eder. Butler, pornografinin biiyiik kismunun saldirgan oldugu
konusunda MacKinnon tiimiiyle hakh olsa bile, pornografinin
saldirganhgmn nedeninin pornografiye atfedilen farazi giig (ya-
ni kadinin sosyal gergekligini kurma giicii) olmadigin soyler.
Denebilir ki pornografiye fantastik giiciinii veren sey, onun ger-
gekligi kurmas: degil, bilalds gergekligi kurmaktald bagansizh-
gadir, hatta gosterdigi imkansiz ve yaganamaz cinsiyet normlar:
yoluyla toplumsal cinsiyetin gergekdisimi ortaya koymasidir
(a.g.e., 68). Sonug olarak Butler, bu farazi sahnenin diiz sekilde
okunmasina kars1 gkar —onun aksine, pornografinin, cinsiyet
normlan ile gergek pratikler arasindaki orantisizh§ garesizce
tekrarlamaya mecbur birakalms olduguna dikkat geker. Demek
ki pornografiye dolaysizca atfedilen egemen gii¢ varsayum ge-
gersizdir. Pornografik ifade, ancak eyleminden dolay1 sorumlu
tutulabilecek konugan bir 6znenin yaralayia bir edimi bagla-
munda saldirgan bir edim olarak degerlendirilebilir (a.g.e., 69).
Bunun disinda ise pornografinin farkh performatif kullarumnlara
agik oldugunu kabul etmek gerekir (bkz. a.g.e., 82 vd).

Goriildigii iizere Butler, belirli bir ifadenin daima ve zorunlu
olarak yaralayia oldugunu bastan varsaymay salancali bulmak-
tadir. Nefret ifadelerine bu sekilde mutlak giigler atfedilmesini
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elestimmek icin MacKinnon’in yam sira odaklandigy bir bagka ya-
zar ise Mari Matsuda’dir. Matsuda'nun goriigleri 6zellikle dikkat
gekicidir, clinkii Charles Lawrence, Richard Delgado ve Kim-
berlé Williams Crenshaw ile birlikte derledigi 1993 tarihli Words
That Wound (Yaralayan Sozciikler) adh kitapta nefret sdyleminin
su¢ sayllmasmna dair temel kuramsal goriigleri gelistirmistir, ki
bu goriigler sonraki yillarda ilgili literatiir tizerinde biiyiik bir
etki yaratacaktir (Matsuda et al 1993). Butler'in vurguladig iize-
re, bu kitaba katki sunan hukukeu ve aktivist yazarlarin temel
hedefi, soziin/ifadenin sirurlanina dair mevcut yasal dlgitleri ye-
niden ele almak ve bunlan nefret séyleminin hukuki bir diizen-
lemeye tabi tutulmasim saglayacak sekilde yorumlamak, derin-
lestirmek ve genisletmektir. Dolayisiyla bu kitapta yer alan go-
rigler ozellikle irkq1 ifadelere odaklanarak, nefret s6yleminin
hem bir diigiince ifadesi fakat hem de bir davrarug (conduct) bi-
¢imi oldugunu belirtir (Butler 1997, 72-73). Matsuda’ya gore, irk-
¢ nefret sdylemini ifade 6zgiirliigii baglamunda degerlendirmek
ve onun gimdiye dek faydalandigy anayasal korumadan yarar-
lanmaya devam etmesini savunmak, aslinda, bu séylemin y6-
neldigi kesimler iizerindeki tabiyet kurucu etkilerini gérmezden
gelmek, onlann kamnusal alanda serbestge dolagima girmesine ve
kendini siursiz gekilde kopyalamasina g6z yummak, dolayisiyla
saldirgan ve yaralayia giiglerini desteklemek ve artimak de-
mektir. Kamusal otoritenin bu konudald kayitsizhig) ise, devletin
de dolayh olarak nefret syleminin igleyigine katldigx anlarnina
gelir:
Bir bagina birakilmug olma hissi sadece nefret mesajinin kendi-
sinden gelmez, aym zamanda hiikiimetin bu mesaja miisamaha
gosteren tepkisinden de gelir. Yiizlerce polis memuru irkg: ey-
lemcileri korumak i¢in géreve ¢agrildiginda, mahkemeler irksal
agagilamanin telafi edilmesi taleplerini reddettiginde ve irk¢

saldirilar resmi olarak agir saka addedilip bagtan savildiginda,
magdur devletsiz biri halini alir (Matsuda 1993, 25).
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O halde bu tiirdenirka ve cinsiyetgi nefret ifadeleri hak ettik-
leri gekilde ayrimalk olarak degerlendirilmelidir, zira hitap et-
tikleri kisi veya kesimlerin temel hak ve 6zgiirliiklerini kullan-
malann saglayan toplumsal kogullan pekala zedeleyebilmekte-
dir (Butler 1997, 73).

Butler, Matsuda’'min bakis agisina gore, nefret ifadelerinin
yalruzca hitap edilen kisi iizerinde yaralayia bir etki yaratmakla
kalmayip, ayn1 zamanda hedef alinan kesimin tabi kahnmasina,
yani bagamh bir toplumsal grup olarak ingasina bizzat katldig-
na dikkat geker. Boyle ele alindiginda ifade, sadece tahaldaim
iligkisini yansitmakla kalmaz, dogrudan tahakkiimii sahneler.
Butler bunu goyle yorumluyor:

Bu edims6z edimi (illocutionary) modeline gore, nefret ifadesi
soylendigi anda hitap edileni kurar; (kendi sebep oldugunun
oncesindeki) bir yaralanmay: tarif etmez veya onu bir sonug
olarak iiretmez; o, tam da ifadenin sdylendigi anda, yaralan-

manun bizatihi icra edilmesidir, ki burada yaralanmadan top-
lumsal tabiyet anlagilmaktadir (a.g.e., 18).

Matsuda ve digerleri tarafindan savunulan bu goriis nefret
sOylemine dair giincel literatiirde giiglii bir kabul gérmektedir.
Bu gergevede nefret sdyleminin iki egit taraf arasindaki degil, biri
hakim digeri ezilen iki grup arasindaki esitsiz bir giig iligkisine
dayandigy ve bunu bizzat pekistirdigi savunulmaktadir. Butler
ise bu goriiglere kars1 mesafelidir. Ona gore s6z konusu yakla-
simlar kimi tarhgmah varsayinlara dayanmaktadir: Burada bir
nefret ifadesine muhatap olan kiginin belirli bir toplumsal ko-
numa sahip oldugu ve bu konumla 6zdeglik kazandig) ileri sii-
rillmektedir —yani kisi bir nefret ifadesiyle karsilaghg1 anda
kendi toplumsal grubuna indirgenmis kabul edilmektedir. Ayr-
ca bu goriig, s6z konusu toplumsal konumlarnn da birbirleriyle
statik ve hiyerarsik bir iligki iginde olduklanm varsaymaktadur.
Nitekim bu toplumsal grup aidiyeti nedeniyle kisi nefret ifade-
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sine hedef olmakta, onun tarafindan yaralanmakta ve yine onun
tarafindan yeniden bir tabiyet iligkisine sokulmaktadir. O halde
nefret ifadeleri, yapisal bir tahakkiim iligkisi kurulmasirun dilsel
boyutudur. Oysa Butler’a gore, nefret sdylemi tarafindan yeni-
den iiretilen statik bir toplumsal yap: varsaymak yerine, bu yapi-
lann tekrarlanma, yeniden kurulma ve yeniden eklemlenme yo-
luyla zamansal etkilere agik olarak kavranmasi gerekir —ki bu
fikir, nefret ifadelerinin bile, onlan yerinden edebilecek ve yeni-
den anlamlandirmak iizere kullarumlanru altiist edebilecek per-
formatif girigimlere kapal olmadigini ima eder. Butler bunu §oy-
le ifade eder:

Nefret s6yleminin daima bagarili oldugu varsayimiru sorgula-
mak isterim, nefret syleminin bir sonucu olarak ondan 1stirap
cekenlerin aasimu kiigiiltmek igin degil, elestirel bir kargihk
verme imkaruna yer a¢gmak igin, ki nefret sdyleminin bagansiz-
Iig1 bunun koguludur. Eger nefret syleminin yaralayicihgina
dair agiklama, bu yaralanmaya elegtirel bir karsihk verme
imkaruru reddediyorsa, o halde bu agtklama bdyle bir yaralan-
manun biitiinsel etkilerini pekistiriyor demektir. Bu tiirden go-
rigler yasal baglamlarda ¢ogunlukla ige yarar, fakat devlet
merkezli olmayan faillik ve direnis bigimlerini diigiinmek igin
zarar vericidir (a.g.e., 19).

Egemenin dildeki geri donusii

Butler’in nefret sdyleminin elegtirisine dair itirazlannda, arka
planda istikrarh bir gekilde kendini tekrarlayan merkezi unsu-
run egemenlik varsaywmrun elegtirisi oldugunu sdylemek sar-
yoruz yanls olmaz. Butler, irkq1 ve cinsiyet¢i nefret sdylerminin
elestirisinde, hepsinden 6nce sozefifadeye atfedilen veya soyle-
min kendisine atfedilen agmn giicten rahatsizhk duyar —
sdyleyenin sdyledigi sey ve sdylerken yaptg sey iizerindekd,
ondaki olas: biitiin anlamlan tiiketen veya yorumlama, tekrar-
lama, yerinden qkarma ve yeniden yerlestirme girigimlerine ka-
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patan eksiksiz hakimiyeti... Butler’a goére olaylar asla tam olarak
boyle gerceklesmiyor. Ustelik bu egementlik atfi, nefret sdylemi-
ne gergek bir kargihk verme ve onunla bas edebilecek yeni faillik
bigimleri yaratma imkarurun siirekli alim oyuyor. Ornegin teh-
ditkar bir ifadeyi yapilandiran gey ayr egemenlik fantezisidir,
egemene has bir performatif... Bir seyi sdylerken yapiyor da ol-
ma veya sOylendigi anda s6ylenen geyi icra ediyor da olma kud-
reti, aslinda egemene atfedilen fantazmik bir isarettir; yalrizca
egemen, sz ile icra giiciinii kendi ediminde bu denli birlegtire-
bilir. Nefret sdyleminde oldugu varsayilan giig iste bundan fark-
sizdir —nefret ifadelerine de tipik olarak egemenin soziine atfe-
dilen giigler tahsis edilmekte ve ifadenin mutlak, dolaysiz, etkili,
sonug aha giiglere sahip oldugu varsayilmaktadir. Hatta Butler,
nefret sdyleminin giiglerine yapilan géndermelerde (6rnegin bu
tiirden ifadelerin kigileri hak ve 6zgiirliiklerinden mahrum bira-
lalabilecegi soyleniyorken), devletin egemen séziinii ve onun
yasal dilini esas alan bir modelin yanklandigina dikkat geker
(a.g.e., 77). Ustelik ayra model yalruzca nefret sdylemini goziim-
lerken degil, onu belirli yasal diizenlemeler yoluyla durdurabi-
lecegi varsayilan devleti géreve gaginyorken de devrededir —
devletin soziiniin iistiin giiglerini model almay siirdiirmesi ba-
kamindan bu elegtirel hukuki dil aslinda kendi iginde tutarhdr.
Ayrica ifadeyi orijinal edime, ilk ortaya gqikag aruna veya onun sii-
regelen baglamuna, gerisindeki ilk niyetlere veya ilk kullarum bi-
cgimlerine zorunlu olarak tabi lalan bir performatiflik varsayim,
Butler'in tam da elestirdigi seydir. Butler bundan tiimiiyle farkh
bir performatif kavrarmmyla gahgir.

Lakin egemenlik fantezisi tarafindan bastan qkanlmug bu
performatiflik varsayxmurun halihazrdaki yayginhg ve giincel-
ligi konusunda Butler ilging bir gézlemde bulunur. Performatif
taklandaki ¢agdas sdylemin igerisinde egemen figlininiin bu
sekilde zuhur edisini, giinlimiizde iktidarn artk egemenlik ka-
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rakteri tagimadigy yoniindeld Foucaultcu goriige bagh kalarak
degerlendirdigini s6yleyen Butler, su kritik soruyu sorar: Soze
atfedilen giiglerin abartlmasinda kendini gosteren bu egemen
performatif figiir, acaba soz konusu iktidar kaybiru telafi etmek
i¢in cagnliyor olabilir mi? Ve bu kayip, performatifligin yeniden
gozden gegirilmesi i¢in uygun bir kogul haline nasil getirilebilir?
Dolayisiyla Butler, egemen figiirin dildeki geri doniigiinii, onun
gergek kaybina verilmis bir tepld olarak yorumlar, fakat asil ya-
pilmasi gereken boyle bir egemen figiirii fantazmik diizeyde ya-
satmaya c¢alismak yerine, onun yoklugunda performatifligi ye-
niden diisiinmeye ¢ahsmak olmahdir (a.g.e., 74). Foucault'nun
sarsia miidahaleleri sayesinde iktidar artik, egemenlik ve devlet
nosyonlarini merkeze alarak, onlann etrafinda ¢6ziimlenir bir
sey olmaktan qlarughr —artik egemenlik kavrarmna atifla veya
egemen bir d6zneye referansla yapilan iktidar analizleri zan al-
tindadir (bkz. Foucault 2000a; 2000b; 2003, 99-118). Fakat But-
ler'a gore, egemen figlininiin bu tarihsel kaybi, onun fantezide
geri donmesine neden olmustur; geri dondiigii yer ise dilsel
form ve onun igerisinde kavrandigx sekliyle performatif bigimi-
dir (Butler 1997, 78). Artik ifade, iktidann bir temsili veya onun
sozel bir golgesi olarak degil, bizzat iktidann varolug tarz (mo-
dus vivendi) olarak goriilmektedir. Butler, performatifin bu gekil-
de iistbelirlenmis olan karakterini, siyasal alarun dilsellegtirilme-
si (linguistification) olarak ifade eder, ki soylem kurami bundan
sorumlu degilse de bu durumu kayda gegiren seydir (a.g.e., 74).
Demek ki dil, yalmza siyasetin yerinden edilmesine taruklik et-
mez, daha 6nemlisi siyasetin yer degistirmis bir alar olarak ku-
rulur. Butler’a gére, bu yer degistirmenin gerisinde daha basit ve
daha giiven verici bir iktidar haritasina geri donme istegi yatar
(a.g-e., 78). Ne var kd artik boyle yalin ve garantili bir iktidar hari-
tasina geri donmek miimkiin degildir —ne su arkaik egemen fi-
gini ne de onun ters simetriginde bulunan ve ashinda hukukun
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icatlanindan biri olan su suglanabilir, itham edilebilir fail/6zne
aranan formiilii verecektir.

Devlet, hukuk ve nefret sdoylemi

Hukukun nefret sdylemiyle bag edebilmek igin giivenilir ve etki-
li bir ortak olup olmadif sorusuna, 6zellikle de hukukun nefret
sOylemini ancak suglanabilir bir faile/6zneye igaret etmek sure-
tiyle yakalayabiliyor olmasiun yol agh§ sorunlara birazdan de-
ginecegiz. Fakat 6nce, Butler'in devlet haklandaki, daha dogru-
su devletin sdylemsel giigleri haklundaki uyanlanna kulak ver-
mekte fayda var.

Butler elbette hepsinden 6nce, nefret ifadeleriyle ilgili yasal
diizenlemelerin geri doniip alternatif tarzlan, yani muhalif veya
azinhkta kalan kinlgan kesimlerin ifade ve temsil bigimlerini
vurma ihtimalinden endige ediyordu. Omegin pornografi kargi-
sinda qkanlmak istenen miistehcenlik yasasiun, Afrikan-
Amerikan kiiltiirel iiretimini ve lezbiyen-gay kendilik temsille-
rini yasaklama ve simrlandirma maksadiyla keyfi ya da taktiksel
sekilde kullanilmas: ihtimalini hig de zayif gérmiiyordu (Salih
2002, 110). Fakat bu yalnizca Butler’in elestirisinin kismi bir y6-
niidiir. Kendisinin de belirttigi iizere, burada onu ilgilendiren
sey sadece sivil 6zgiirliikleri devletin taarruzlanndan nasil ko-
ruyacagmuz sorunu degildir —ashnda burada bizi bekleyen gok
daha 6nemli bir sorun, yasal gareler arama siirecinde devlete
devredilen ayncalikh sdylemsel giitiir (Butler 1997, 77). Butler
bundan kastini belirginlegtirebilmek ve tartigmayi biraz daha
derinlegtirebilmek igin bilerek abartilmug bir formiilii dikkatimi-
ze sunar: “nefret sdylemini devlet iiretir” (a.g.e., 77; 96-97). Fakat
bununla s6ylemek istedigi sey, toplumun igerisinde dolagan ka-
ralama, yalaghrma, agagilama veya tahkir bigimlerinden devletin
sorumlu oldugu degildir. Butler s6yle der:
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Sadece bu kategorinin [nefret sdyleminin] devletin onay1 olma-
dan var olamayacagiru sdyliiyorum ve kamusal olarak ifade
edilebilecek olan geyler alarun tesis ve idame etmek agisindan
devletin bu yargssal dilinin sahip oldugu gii¢, devletin bu ka-
rarlarda sinirlayia bir iglev gormenin gok dtesine gegtigini gos-
terir; ashnda devlet, konusulabilir olan ile olmayan geyler ara-
sina bir sinir ¢ekerek ve bu sirur hattini belirleme ve muhafaza
etme iktidarim1 koruyarak, kamusal olarak kabul edilebilir ko-
nugma ortamuru aktif bir sekilde yaratir (a.g.e., 77).

Oyleyse devlet sdylemsel agdan basitge ket vurucu veya ya-
saklayia bir rol oynamaz, ayru zamanda iiretir de —nitelkim ne-
yin &yle olup neyin olmadiginu tayin eden yargsal giiciiyle dev-
let, nefret s6yleminin iiretimine dolaysiz gsekilde katilmug olur.
Ustelik bu, sadece yasarun ne oldugunu dikte etmesiyle ilgili de-
gildir. Sahip oldugu yaptinm giiciiyle bunu durmaksizin tekrar-
lar, zira yasarun her bir tekil durumda nasil yorumlanmas: ve
nasil uygulanmasi gerektigine dair nihai yargisal yetki halen
kendi elindedir. Omnegin bir mahkeme tarafindan &yle olduguna
hiikmedilmedikge kelimenin tam anlarmyla nefret sdyleminden
bahsedilemez (a.g.e., 96). Yeniden vurgulamak gerekirse, Butler
devletin veya hukukun nefret séylemine neden oldugu veya onu
kaglarthgiru sdylemeye galigmaz; altm ¢izmek istedigi sey, her-
hangi bir ifadenin nefret séylemi kapsarmunda olup olmadigir
kayda gegiren hiikmiin mahkemeler tarafindan verilecegidir
(a.g-e., 97). Dolayisiyla, nefret sdylemine karg: yasal bir ¢are ara-
yisina, kolayca aleyhe donebilecek siipheli yasal diizenlemelere
cevaz vermesi balarmundan degil yalnizca, ok daha Gnemlisi
onun icra etmekten gekinmeyecegi tiretken bir s6ylemsel giicii
devlete devretmesi bakimindan da ihtiyatla yaklagmak gerek-
mektedir (bkz. Butler 2015, 147-148).!

! Devletin giiglerinin artinlmas: konusunda Butler: endigelendiren tek
sey bunun kinlgan kesimlere muhtemel geri doniigii degildir, ayra zamanda
azinhklar arasinda asimetrik konumlar yaratip bunu istismar etmesi olasih-
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Dogrusu devletin sdylemsel giiglerini bu geldlde artrmak ne
kadar salencablysa, hukukun nefret sdylemini etkili bir sekilde
hedef alabilecegini varsaymak da o kadar yanltadir, zira her
seyden 6nce, bir sdylemin sahip oldugu giiglerle basa akabilmek
i¢in hukuk bigiminin uygun oldugu sdyleniyorsa, bu kendi bag:-
na siipheli bir iddia olacaktir. Oncelikle gunu vurgulamak gere-
kir: Eger hukuk neyin soylenebilir neyin séylenemez oldugunu
yeniden sayiyor, yeniden dagtiyor, aralanna biitiiniiyle kendisi
tarafindan muhafaza edilecek bir sirur gekiyor ve bu gekilde nef-
ret soylemini (Butler'in sdyledigi anlamda) iiretiyorsa, aym za-
manda suglanabilir bir konugan fail/6zne de iiretiyor demektir
(Salih 2002: 104). Niteldm hukuk hayata bu sekilde sirayet eder.
Biitiin prosediirel baglangiglannda da bu vardir: Hukuk bir sug

gana da isaret eder. Omegin bu agdan rkglik ve cinsiyetsilik sorunlanna
devletlerin yaklapmlanndaki segicilik dikkat gekicidir: “Devlet hangi kogul-
lar alinda baz1 saldirgan sézlerin bir amnhg tehdit ettigine karar verir ve
hangi kogullar alinda bir azinligin saldirgan sozlere hedef olmasim, ifade
ozgiirliiginiin tadim @kartan bir demokraside yasiyor olmamizin igareti
olarak, hoggoriiyle karsilanmasina karar verir? ... Devletin, irkq1 szlerin hii-
kiim siirmesine izin verirken bir yandan da cinsel azinhklar igin neden sayga
talep ettigini sormaliyiz” (Butler 2015, 148). Yukanda s6zii edilenden farkh
olmakla birlikte, yine devletin dolayiminda gergeklesen bir istismar Smegi
olarak Butler, israil devletine ve politikalanna yénelik her tiirden elegtiriye
kategorik olarak antisemitizin suglamas: y6nelten yaklagimi tarhigmaya agar.
Butler gdyle der: “Dogrusu bu risk, yani israil devleti hakkindaki olumsuz
ifadelerin yanhs bir gekilde Yahudiler haklandaki ifadeler olarak yorum-
lanmasi riski her zaman mevcut. Ama boyle elestirilerin tagiyabilecekleri tek
anlamin Yahudiler haklinda olumsuz ifadeler olarak ahmlanmalan oldu-
gunu iddia etmek, elestirinin algalanma sahasmmu tekellegtirmesi igin bu yo-
ruma devasa bir giig atfetiektir” (Butler 2005, 112). Ustelik mevcut elegtiri-
leri tek bir suglamaya indirgeyerek Israil devletini elegtirilerden muaf kilma
yoniindeki bu strateji, asil antisemitizin sorunun atlanmasina da neden ol-
maktadir. Butlera gére bu suglama o kadar yaygin sekilde kullarulmaktadir
ki, “gergekten yapilmas gerektiginde suglamarun kuvveti azalmg olacak”tir
(a.g.e., 116). Butler'in devlet elestirisini dilsel boyut da dahil olmak tizere da-
ha biitiinliiklii sekilde ele alan bir ¢ahgma igin bkz. (Schippers 2014, 106-130).
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isnadiyla baglar, birine igaret ederek... Oyleyse, “hukukun eksil-
tilemez yanlanndan biri, konusu haline getirdigi insar, itham
edilebilir oldugu o6lgiide yakalayabildigi gergegidir. Hulcukun
dolaysiz ve orijinal iiretimlerinden biri, hatta belki de en bagta
geleni budur: Sug isnat edilebilir bir varlik olarak insan” (Agtas
2013, 285). Nefret soyleminin cezailegtirilmesi s6z konusu oldu-
gunda bunun somut anlamu, suglanabilir bir konugan 6znenin
yasal iiretimidir. Oysa Butler bize, sylemin gerisinde neden ve-
ya koken olarak belirli bir kimsenin olmadigiru hatirlatir (Butler
2014, 317), burada fail fiilin iizerine empoze edilmis bir kurgu-
dan ibarettir. Demek ki nefret sdyleminde bulunan failin kimligi,
tam da gimdi bize sonug olarak sunulan séylem tarafindan ku-
rulmustur aslinda. Peki o halde neden séylemin kendisi degil de
onun tarafindan adlandirilan ve ¢agnlan fail/6zne sorugturul-
maktadir? Elbette bir soylemi sorugturmak hukuk bigimi igeri-
sinde miimkiin degildir. Butler da zaten hukuk bigiminin bu ve
benzer siurhhklarina dikkatimizi gekmek istemektedir. Hukuk
her seyi bag agag gevirir, sdylem ile onun tarafindan kurulan fa-
illik konumlan arasindaki iligkiyi altiist eder —faile egemen bir
6zne konumu atfeder ve suglayabilmek, sorugturabilmek, ceza-
landirabilmek i¢in onu bu defa yasal bigim alinda yeniden iire-
tir. Fakat Butler'in buradan qkarmaya ¢alishi sonug, nefret sy-
leminde bulunanlann kendi ifadelerinden dolay: sorumlu tutu-
lamayacaklan degildir elbette. Tersine, tam da s6ylemin biricik
ve ayricahkl bir kokene sahip olmamasi, aksine onun tarafindan
adlandirilan ve gagrilan bir konumdan ibaret olmasy, faili sdyle-
dikleriyle ve onlann etkileriyle yiizlesmek, séylediklerinin ve
yaptiklanrun sorumlulugunu almak zorunda birakar2 Oyleyse

2 Goriildiigii iizere Butler, 6znenin en bagindan itibaren sdylemde kay-
bolmug veya kendisi tarafindan kontrol edilmesi imkansiz (kendisini 6nce-
leyen ve kendisinden sonra da yagamaya devam edecek olan) sdylemler ta-
rafindan temellitk edilmig olmasindan, 6znenin sdylediklerinden sorumlu
tutulamayacag1 sonucunu qkarmaz. Fakat Butler soruna goyle yaklagtgim
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Butler'in varmak istedigi yer nedir? Butler sdylemin (ve tabii
nefret soyleminin) hukukun kavradigindan ¢ok daha fazla ve
¢ok daha kompleks bir sey oldugunu gostermeye ¢aligmaktadir.
Hukuk, sdylemin isleyisini kesintiye ugratiyor, durduruyor, ya-
sakhyor veya cezalandinyor gériindiigiinde bile, onun igleyigine
katilmaya devam eder. En nihayetinde hukuk, nefret séyleminin
olduk¢a karmagik isleyisine verilmis kifayetsiz bir yarut olacak-
tir. Butler nefret s6ylemi bahsinde hukukurn, eylem ve ifadele-
rinden dolay: sorumlu tutulabilecek belirli bir kiginin ediminin
bir bagka kisi {izerindeki yaralayia etlisinin karutlanabilir oldu-
gu somut baglamlarda ise yaradigina inarur.

Her dururmda Butler, s6ylemin kokeni, nedeni veya sorumlu-
su olarak bir faile isaret etmenin dogru bir yol olmadigiru diigii-
niir ve 6znenin egemen hatip formunda yeniden diriltilmesine
itiraz eder. Omegin rkqbk sahnesi bu sekilde tek bir konugana
veya onun dinleyicilerine indirgendiginde yanhs bir yola sapil-
mus olmaz mi? Butler'a gore boyle bir yol tercih edildiginde, irk-
ahga dair siyasal sorunun ekseni biitiiniiyle kayar —siyasal so-
run artik konugandan baglay1p onun sdzlerini dinleyenlerin veya
onun sozlerine maruz kalanlann ruhsal/bedensel kuruluguna
uzanan bir zarann izini siirmek iizerinden kurgulanur hale gelir.
Fakat ayru anda irkgiigin ve cinsiyetciligin karmagik yapilan da

soyler: Elbette irk¢1 veya homofobik sozler sdyleyenleri hedef almak, onlan
ifadelerinden sorumlu tutmak, bunu yapmamalan gerektigi mesajiru etkili
bir gekilde onlara iletmek gerekir —bdyle kisileri durdurmak ve yapiyor ol-
duklan geyi hedef almak i¢in pek gok Hakhi neden vardir. Lakin boyle bir po-
lislik islevinden ibaret, onunla baglayip onunla biten bir siyaset tarzi yanhg
olacaktr. Butler asil olarak su derinlige miidahale etmenin yollarim bulmak
gerektigine dikkat geker: Nasil oluyor da irk¢1 s6ylemin ritiiellerini bu kisiler
yenileyebiliyor ve yeniden canlandirabiliyor? Peki bu ritiielleri nasil diisii-
nebiliriz? Yalrzca konugulmalanna (gegici siireligine) engel olmaya ¢ahg-
mak diginda, tam da altlanru oymak ve giiglerini zayiflatmak i¢in onlan nasil
kullanabiliriz? Ustesinden gelinmesi gereken asil sorun séylemin dayarukh-
higidir (Bell 1999, 165-166).
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birdenbire ifadenin gergeklestigi sahneye indirgenmis olur. Artk
ifade, kendini 6nceleyen yap1 ve kullaamlann bir ¢6kelmesi ol-
maktan qikar, kendi 6zerkligini kazarur ve iistelik bu defa ona,
hitap ettigi kesimleri tabi lalma giicli bahgedilmistir (Butler 1997,
80). Butler bu egilimi garpia bir sekilde analiz eder. Ona gore
konugan 6zneye yapilan bu atfin gerisinde, giiniimiiz diinyasina
musallat olmus kiiltiirel endigeye bir yarut verme arayi@ bulu-
nur, zira artik yasaya da nefret sdylemine de kaynaklk eden tek
bir 6zneden bahsedilemez. Ancak bu qlassiz bir yoldur, kald: ki
nefret sdylemine karg: etkili de degjldir.

Altiist edici performatlfler ve ilerici siyasetin
sorunlari

Nefret séylemine ve onu dillendiren faile yonelik bu egemenlik
athrun kargisinda Butler, hitabin etkili bir cevapla kargilandig;,
failin kendi algisim sarsan, konugmarun tek tarafhligin1 bozguna
ugratip yoniinii tersine geviren ve bdylece tehdidin performatif
giiglerini altiist eden performanslann varhigina dikkat gelaneye
cabgir. Verdigi en dnemli drmekse, queer sdzciigiiniin LGBTI bi-
reyler tarafindan ele gegirilmesi ve agagilayia/yaralayia anlamu-
nin ters yiiz edilmesidir. Butler'a gore queer sdzciigiiniin bu ge-
kilde temelliik edilmesi ve yeniden degerlendirilmesinin de gos-
terdigi lizere, bir s6z bagka bir form alinda onu sdyleyene kars
gevrilebilir, sdylenmesine neden olan ilk amaglann aleyhinde
alintilanabilir ve etkileri tersine dondiiriilebilir (Butler 1997: 14;
ayrca bkz. Butler 2014: 318-324). Bu miimkiindiir, glinki bir s6-
ziin sdylendigi baglam veya gerisindeki niyetlerle, soziin yarat-
tigx etkiler arasinda daima bir mesafe, bir aqkhk vardir. Dolay:-
styla Butler, Austin’in edims6z edimleri ile etlis6z edimleri ara-
sinda yaptigy aynmu (Austin 2009, 117), ikincisi lehine bulark-
laghrmug olur. Demek ki bir hitabin yaralayia etkileri dolaysiz
bir gsekilde kendi {izerinde gelmez. Ayrica bir ifade ile onun yara-
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layia etkdleri arasindakd iligki sabitlenemez de. Arada daima bir
boslugun olmasinn oldukga hayirh sonuglan vardir —karsg: bir
soz sOylemek i¢in zaman tarur, ifadeyi tekrar ederken yeniden
anlamlandirabilmek igin firsat verir, onu yaralayia giiglerinden
kurtanp daha olumlu bir baglama yerlegtirebilmek i¢in olanak
saglar ve elbette, yasal bir ¢are aramak igin hukuka/devlete bag-
vurmak yerine dilsel bir faillik i¢in imkan yaratabilir (Butler
1997, 15).

Butler tabii ki bunun kolayca becerilebilecek bir sey oldugu-
nu sdylemeye gahismaz. Yaralayia sézciiklerin veya adlann peg-
lerinden siiriikledigi yiikler, kalntilar, tortular ve tim bunlar
haklanda bolca travmatik hafiza kaydi vardir. Niteldm yaralayia
gliclerini de bunlardan alirlar —ifade edildigi anlarda elbette
agtkga sdylenmeyen fakat peldstirilen bir tarihselliktir bu. But-
ler’a gore yinelenmelerine bagh olarak sozciiklerin {izerine biri-
ken gey sadece giderek katilagmalanna yol agmaz, ayn1 zamanda
her yeni yinelemede bu hafizay: giincelleyip yeni travmalara da
neden olabilir. O halde saldirgan giiglerini altiist etmek iizere ele
alinsa bile, nefret ifadelerinin travmatize edici etkilerinden bii-
tiiniiyle muaf kalmak miimkiin degildir. Her durumda ifadeyi
yeniden sahnelemek, travimasimi da yeniden sahnelemek anla-
muna gelebilir. Ancak Butler ¢arenin de aym yerde olabilecegine
dikkat geker: Belki ona karg1 gkmak igin dahi olsa alintlanmak
zorunda oldugu bu an, ifadenin tortulagmug tarihselligini karmak
i¢in bir firsat da olabilir. Peki tam da travina sahnesinin yeniden
kuruldugu bu anda, onun etkilerini tersine gevirecek sekilde ona
nasil gondermede bulunabilinir? Nefret sdylemi kendisine karg:
nasil ahntlanabilir? Butler bu sorulan goyle yarutlar: Nefret s6y-
lemini bir gekilde tekrarlamaksizin onun yaralayia etkilerini
azaltmarun bir yolu yoktur —aslhinda nefret sylemini yeniden
dolagima sokmak zorunda kalmaksizin onlan yasaklamak veya
sansiirlemek bile miimkiin degildir (a.g.e., 37). Oyleyse, muhalif
bir strateji uyannca nefret ifadelerini yeniden alinhlamanun ve
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anlamlandirmarun her zaman boyle kor bir noktas: bulunur, ya-
ni her zaman kontrol dig: etkiler yaratabilirler. Fakat bu riski al-
mak, sozciikleri sdylenemeyecek veya sdylenmemesi gereken
sozciikler olarak bir yere tikarak onlann yaralayia etkilerini ar-
tirmaktan yegdir (a.g.e., 38).

Buradan hareketle Butler, rmegin nigger (zenci) veya spick
(Latin kokenliler igin kullarulan agagilayia bir ifade) gibi sozciik-
lerin arkadaglar arasinda kullarulsa bile agagilayia olacagin,
¢linkii bunlann kendi baglamlarin1 kendi iizerinde tagidigim,
dolayisiyla nasil kullanihirsa kullarulsin bagka tiirlii anlagiimala-
nnun miimkiin olmadigiru séyleyen goriige kars: gikar. Ona gore
bu tiirden sozciiklerin ister mahkemede, tarukliklarda veya psi-
kanalizde travmatik sekillerde, isterse kiiltiirel bir isleme tabi tu-
tularak estetik tarzlarda tekrarlanmasi kaqrulmazdir. Dolayisiy-
la sdylenmeleri yasakland1 diye bu sozciikler yok olmazlar, aksi-
ne yaralayia giigleri daha mutlaklagmig halde yasamaya devam
ederler. Oysa Butler, onlar1 mevcut baglamuindan qkarma ve ye-
ni bir baglama yerlegtirme yoniindeki girigsimleérin, s6zciik ile ya-
ralanma arasinda kurulan uzlagimsal bag: zayiflatmaya veya
kirmaya dair ironik bir umut yarattigin séyler (a.g.e., 100). Nef-
ret sOylemini bagka gekillerde kargisina alan yeni performatif gi-
risimler haklandaki bu umut beyari, ashnda Butler'in Birlegik
Devletler'dekd ilerici hareketlerin politik gkmazlanna dair endi-
ge ve diigiincelerinden kaynaklanir. Ona gore baz1 irka ve cinsi-
yetci ifadelerin yasaklanmas: veya sansiirlenmesi talebini 6ne g-
karan bu siyaset tarz1 birden gok sorunla maluldiir. Bu sorunla-
nn en baginda, bdyle bir siyaset tarzarun nefret séyleminin yara-
layrcihgimi mutlaklagtirmasi ve ona yéneltilebilecek, onun giigle-
rini zayiflatabilecek tepkileri bagtan inkir etmesi gelir.

Diger bir sorun, bu stratejinin devletin ve 6zellikle de yarg)-
sal iktidann sdylemsel giiglerini arirmasidir. S6z konusu yakla-
simlar genellikle bunu yeterince 6nemsemiyor goriiniir, zira
devlet iktidanna ve hukukun isleyigine fazlaca tarafsizhik atfe-
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der. Oysa devlet ve hukuk, nefret sdyleminin iiretimine bir an-
lamda katihir, kendi dolayimindan gegmesini saglar, neyin nefret
ifadesi olup neyin olmadigin tayin edecek nihai hiilanii elinde
tutarak kendi s6ylemsel giiglerini pekistirir ve zinde tutar. Bura-
da Butler, 6zellikle devletin sdylemsel giiglerinin bu gekilde art-
masinin nasil pek ¢ok suiistimale izin verdigini ve bu giiglerin
geriye doniip muhalif varolug bigimlerini nasil vurabildigini
gosteren ¢ok sayida somut durumu dikkatimize sunar. Ornegin
mahkemeler, biitiiniiyle muhafazakar siyasal ajandanin ortiik
uzlagimlanna uygun olarak ve onlann hizmetinde, cinsellikle il-
gili gorsel temsilleri yaralayia bir davranig olarak yorurmlamakta
hig sorun yasamazken, konu irkq ifadelere geldiginde bunlann
yaralayiahg konusunda pekala kararsiz kalabilmektedir (a.g.e.,
40). Benzer sekilde, ABD ordusunda gay ve lezbiyen bireylerin
kendi cinsel kimliklerini agklamalanru yasaklayan diizenlemeyi
ayrintith bigimde inceleyen Butler, sozciiklere atfedilen agin1 gii-
ciin nasil istismar edildigini tespit etmekte zorlanmaz: Amerikan
ordusunda bir bireyin egcinsel oldugunu agklamasim bizzat bir
escinsel edim olarak degerlendiren ve yasaklayan bir diizenleme
yapilabilmigtir 6rnegin (a.g.e., 103-126). Bagka pek gok miisteh-
cenlik davasinda da mahkemeler, cinsel ifadeyi cinsel eylem ola-
rak yorumlamaktadirlar. Butler ayrica, irkq nefret ifadelerine
dair diizenlemelerin dnsellige dair diizenlemelerde gegerli bir
model olarak alinmasinun gok tarigymal politik sonuglara yol ag-
tigana dikkat geker: Nitekim gay ve lezbiyen hareketinde 6ne q-
kan baz1 ifade ve temsil bigcimleri mahkemeler tarafindan yara-
layia ve miistehcen bulunabilmistir (a.g.e., 22; 97). Miistehcenlik
iddiasinun ne kadar ileri gotiiriilebilecegine dair sagirtic bir 6r-
nek olarak Butler, “yagsam-yanhs1” kiirtaj karsitlanrun, kiirtaj
sOzciigliniin miistehcen kabul edilmesi yoniindeld onerilerini
gosterir —hatta bir ugak yolculugu sirasinda izledigi bir filmde
kiirtaj sdzcligiiniin biplendigine bizzat taruk olmugtur (a.g.e.,
21).
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Bu baglamda dile getirilebilecek bir bagka sorun veya risk ise,
nefret ifadeleri konusunda tutarsiz ve muhafazakdr yorum
yapma egiliminde olan mahkemelerin baz eminist tezleri, ken-
di motivasyonlanm (irrkqhk veya ayrnmabk gibi) maskelemek
iizere kullanmalan ihtimalidir. Omegin rap miizige karg1 dava
stireglerinde, mahkemeler cinsiyetci ifadelerle ilgili ferninist go-
riiglere bagvurmaktadir —fakat sorun su ld, kiirtaj haklanrun si-
nirlandinlmas: veya kamusal desteklerin geri gekilmesi gibi ta-
sarruflann kadinlann onurunu zedelemedigine kolayca hiikme-
den mahkemeler, Afrikan-Amerikan geng erkek rapgilere ayru
hoggoriiyii gostermekte oldukga isteksizdir (a.g.e., 23).

Butler, ilerici siyasetin burada 6zetlenen q@kmazlarim da he-
saba katarak, onun kastinlmus oldugu yerden qikanasina yardim-
a olabilecek farkh imkanlan diigiinmeye ¢alisiyordu — devlet-
dis1 ve hukuk-digy, asil failligi devlete veya hukuka atfetmeyen,
kendi sdylemsel giiglerini onlara devretmeyen, failligin dilin ya-
ralayia giiglerinin mutlaklaghnlmasindan degil, bilakis onun
afallatlmasindan, yerinden edilmesinden, tersine gevrilmesin-
den gkanldif), giiclinii kendi dilsel ve siyasal performatifligin-
den alan direnis bigimlerinin 6ne qkanlmasim savunuyordu.
Butler’in bizlere iletmeye ¢ahstifs mesaj budur: Nefretin yiikseli-
sini durdurmann yolunun, siyasetin ¢kiigii ve siyasal failligin
iptali kargisinda yarata yollar icat etmekten gegtigini asla
unutmayn! Sorun su ki, bunu nefretin ivmelenen ataklan, gayri-
siyasallagshna tazyikleri ve hepsinden 6nemlisi tehditkarhiginin
neden oldugu olaganiistii aciliyetlerin baskis1 albinda yapmak
gerekmektedir her zaman. Fakat zaten bu ¢emberden de yalnuz-
ca performatif bir siyasetle gilalabilir.?

3 Butler'in nefret sdylemine dair yaklagururu sergileyen Excitable Speech
adh kitab, bir Butler elegtirmeninin ifadesiyle, “Amernikan entelektiiel ve
akademik hayatinin zor bir arunda sahneye girmis” (Smith 2001, 390) ve pek
ok elegtirel degerlendirmeye yol agrmgtrr. Bu elestiriler kabaca iki gruba ay-



Judith Butler'in Nefret Séylemi Elegtirisi | 221

nlabilir. Ik grupta, Butler'in eserini “sadece kiiltiirel” bir kuram olarak de-
gerlendiren olumsuz elegtiriler bulunur: Butler, performatif, faillik, direnig
gibi kavramlan daha en bagindan itibaren maddi/somut iktidar iligkilerini
gozetmeksizin ele almig ve hemen her geyi dile ve sembolik alana indirge-
migtir. Bu goriise goére Butler, Cinsiyet Belast adh kitabindan sonra bu kita-
binda da aymu sorunlu performatif, faillik ve direnis kavramlanyla ¢aligmay
stirdiirmektedir. Kitab1 genel olarak olumsuz degerlendirenlerin elegtirile-
rinde iki farkhi yon tespit etmek miimkiin. flkin yaygin bir elegtiri olarak,
Butlerin Austin’in dil kuramini Derrida’y: izleyerek yanhs yorumladig soy-
lenmektedir (Schwartz-man 2002, Boucher 2006). Buna gore Butler, Aus-
tin’deki baglam vurgusunun 6nemini kaqrmakta, baglam yerine s6zciikleri
one gikarmaktadir. Diger bir yaklaginda ise, Austin ve Derrida iizerinden
yapilan bu elegtiri daha genel bir siyasi elestiriye baglanmaktadir. Bu yakla-
sima gore Butler, somut iktidar iligkilerini gormezden gelen ve zayf bir fail-
lige dayanan iipheli bir toplumsal déniigiim stratejisi onermektedir. Ome-
gin Schwatzman’a gore Butler, konugma edimlerinin ve ifadelerin iginde yer
aldig toplumsal giig egitsizliklerini ve tahakkiim gergegini 1skalamaktadir
(Schwartziman 2002, 435). Dahas, soyut bir yeniden-anlamlandirma yoluyla
direnmek gibi bir fikre yaslanan Butler'in faillik 6nerisi de toplumsal iktidar
iligkilerini goz ard1 etmekte, tahaldkiime karg: verilen miicadelelerin giiciinii
es gegerek sadece sdylemlere odaklanmaktadir. Benzer gekilde Boucher, per-
formatif kavramiru sadece kiiltiirel bicimlere odaklanan, kigiler aras: iligkile-
re ve kimlik gatigmasina agirhik veren bir kavram olarak gormekte ve bunun
zorunlu olarak bireyin altiist edici muhalif giiciine yapllan agin bir vurguya
yol aghmu savunmaktadir (Boucher 2006). Schaff ise, “yeni kimlik ve faillik
imkanlanna yol agacak sekilde 6znelligin ad hoc uyarlanmas:” olarak gordii-
gii direnis kavramunun, somut bir toplumsal déniigiim igin yetersiz kalmarun
otesinde, gergek bir doniigiimii imkansiz hale getirdigini diisiinmektedir
(Schaff 2000, 185). Lloyd da, yeniden anlamlandirmarun nefret soylemine
karg1 optimum siyaset olarak goriilmesini, baglam dis: bir tez olarak gorerek
elegtirir (Lloyd 2007). Bu tiir cepheden karg: gikan elegtirilerden farkh olarak
ikind grupta yer alan goriigler, baza yapia elestiriler getirmekle birlikte, daha
¢ok Butler'in eserini bu tiirden elegtirilere karg1 savunma amaa tagirlar. Bun-
lara goére, Butler'in performatif ve faiilik kavrayisinin dilselci, iradeci ya da
bireyd oldugu dogru degildir. Omegin Smith, Butler'in kendi kuramuna y&-
nelik bu tiir yanhg anlamalan Excitable Spech ile birlikte daha giiglii bir sekil-
de savugturdugu diigiiniir. Ciinkii ilk kez bu kitapla birlikte Butler somut bir
soylemin soykiitiiglinti gikarrmug, karmagik ve kurumsal iktidar iligkiler
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Yazy bitirirken, son s6zii yine Butler’a birakahm:

Gergekte, giiniin birinde diigiiniilebilir, sdylenebilir, okunabilir
hale gelebilecek diinyalan diigiiniirken inkar edilmis olamun
agiga cikmasi ve sdylenemez olanin sdylenmesi, tam da dilsel
olarak hayatta kalinacak alani genigletmek i¢in iglenmesi gere-
ken “clirimiin” pargasi halini alir. S6ziin yeniden anlamlandi-
nlmasi, yeni baglamlarin agiimasin, halen mesru goriilmeyen
sekillerde konugmay1 ve dolayisiyla yeni ve miistakbel bigim-
lerde mesruiyet iiretmeyi gerektirir (a.g.e., 41).
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FEMINIST SIYASET






TURKIYE’'DE KADIN
HAREKETLERI
VE KESISIM ALANLARI
YAKLASIMI*

Sosyal bilimciler ve 6zellikle toplumsal cinsiyet alaninda ¢ahsan-
lar igin intersectionality kavramu (kesisimsellik) 1990'lardan itiba-
ren alanin temel kavramlarindan birisi haline gelmis durumda,
Oyle ki birgoklan, bu kuramun toplumsal cinsiyet ve kadin gahs-
malannin sosyal bilimler alaruna yapti§: en biiyiik katka oldu-
guna inamyor. Nitekim bu kavram etrafinda 1990’'lardan itiba-
ren genis bir literatiir gelistigini ve tarbigmanin hala devam etti-
gini goriiyoruz. Yine de bu kavram ve kuram, hala alan disindan
insanlara ve hareket icindeki aktivistlere yabana: gelebilir. Oysa-
ki biraz daha yalandan bakanca, kavram yeni olsa da gerisindeki
temel diigiincenin olduk¢a tarudik oldugunu gorebilirsiniz.
Ozellikle, 1980 ortalarindan itibaren kendini sosyalist feminist
olarak tamurnlamaya baglamig, hegemonik siyaset ve radikal de-
mokrasi fileini benimseyen ve gimdilerde queer feminizme ya-

* Ik olarak “Duvarlar1 Yikmak, Kopriileri Kurmak: Yeni Kiiresel Femi-
nizmin Yiikselisi ve imkanlan” Konferansi'nda (34 Kasim 2017, istanbul)
sunulan bu bildiri metni gu kaynakta yayimlandr: Duvarlan Yikmak, Kopriileri
Kurmak: Yeni Kiiresel Feminizmin Yiikselisi ve Imkanlan, gev. Ayten Davutoglu,
editér Nacide Berber, Heinricfh Boll Stiftung, 2018. Metnin bu kitap i¢in ya-
ymma hazirlanmasinda katki sunan Yelda Sahin Akilli'ya gok tegekkiir ediyo-
rum.
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kan bir perspektif gelistirmeye ¢ahsan benim gibi birisi igin kesi-
simsel yaklagimin 6ne siirdiigii temel diigiinceler, kuramsal ve
politik olarak hig de yeni sayilimaz.

Cok kisaca ve 6z olarak séylersek, bu tarbgmada 6ne siiriilen
temel] diigiince, tarudik bir feminist arzuyla iligkilidir: kadinlar
aras farklara duyarh ancak yine de kimlik iizerinden degil, or-
tak degerler iizerinden ilerleyen kapsayia, igerici bir feminist ha-
reket olugturmak ve cinsiyet diginda bagka ezilme bigimleriyle
eklemlenen daha genis siyasal koalisyonlar i¢inde yer almak ar-
zusuyla. Nitekim bu tartigmaya degerli bir katki yapan feminist-
lerden biri olan Kathy Davis, kesigimsellik kavrarmurun bu kadar
hizla popiiler olmasiru tam da buna baglamaktadir. Davis, 2001
yibinda bir Alman iiniversitesinde bu konuda bir konferansa da-
vet edilip de toplantiya beklenmedik diizeyde yogun bir katili-
mun oldugunu goriince nasil da sagirdigini anlatiyor. Ardindan
yazdi§) ve bu kavramun popiilerliginin nedenlerini sorguladig
makalesinde bu kavram etrafinda dénen tarhigmarun giintimii-
ziin temel feminist kaygilanna nasil hitap ettigini agkhiyor (Da-
vis, 2008) Ona gore kavram, bu donemde feminizm agsindan en
onemli sorun olarak sivrilen iki sorun kiimesini baganh bigimde
birbirine eklemleyen ucu agk bir kavram oldugu igin bu kadar
etkili olmustur. Davis, bu iki sorun kiimesini goyle ifade ediyor:
Kadinlann arasindaki farklann tarunmas: geregi ile feminizmin
dsslayia karakterine karg: igerici imkdnlanna odaklanmak geregi
(2008: 67-68).

Kuramsal ve politik olarak tartigmarun ana hatlannu sdyle
Ozetleyebiliriz: Tartigma asil olarak bir yandan toplumsal ayrim-
lar, (social division) ikili kargithklar (binaries) ve sirurlann (bounda-
ries) nasil kuruldugu ile, 6te yandan bunlann kolektif dayanigma
ve koalisyon stratejileri yoluyla nasil agilacag) ile ilgilidir. Kesi-
simsellik tartigmasi A.B.D. kokenli bir tartigma olarak baglamus,
toplumsal cinsiyet ile irk arasindaki kesigim alaruna dair bir sor-
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gulamay giindeme tagimugt. 1989 yilinda kavramu ilk kez kulla-
nan kisi olan, siyah feminist hukukgu Kimberley Crenshaw'un
meselesi, renkli kadinlann deneyim ve miicadelelerinin ne femi-
nist ne de anti-irkq sdylemler tarafindan kapsanabildigi elegtiri-
sine dayamiyordu (Crenshow, 1989, 1991). Dolayssiyla siyah ka-
dinlann 6zgiil deneyimlerini anlamak i¢in hem toplumsal cinsi-
yet hem de 1rla etkilegim icinde degerlendiren kesigimsel bir ba-
kisa ihtiyag vardi. Ancak zaman iginde kavram pek ¢ok aghma
ugradi, tarhgmanun terimleri farkhlagh ve zenginlesti. Tartigma
ilk baglarda 6zel olarak kesigimsel alanda yer alan belirli kadin-
lann ugradify goklu ezilme deneyimlerine odaklarurust; dig-
lanma ve marjinallegtirilmeye dikkat gekiliyor ve buradan kay-
naklandigy diigiiniilen 6zgiil epistemik avantajlara ve siyasi-
stratejik aynicahklara dair sonuglar gkanhyordu. Giiniimiizde .
gelinen noktada bu temalar devam ediyor olsa da pek gok femi-
nist kurama artik kavrami, daha ziyade, sadece belirli kimlikle-
rin degil, tiim kimliklerin karmagik, goklu ve iligkisel kurulugu-
na dair bir yaklagim olarak yorumluyorlar (Nash, 2008; Patil,
2013; Yuval-Davis, 1999, 2006). Bu gergevede kimlik kategorileri-
nin igsel ve digsal istikrarsizhgina vurgu yapilarak hem kimlikle-
rin karmagik ve goklu kurulug dinamikleri vurgularayor hem de
buna uygun genis koalisyon siyasetleri 6neriliyor. Benzer sekilde
ben de bu tartigmay kimliklerin sdylemsel ve hegemonik kuru-
lusu, radikal demokrasi kurami ve queer fermninizm gergevesinde
degerlendirmeyi uygun buluyorum (Ozkazang, 2018). Aynca
Nira Yuval-Davis'in geligtirdigi transversal politika (¢caprazlama)
kavramina da sempati duyuyorum. Yuval-Davis, farklihklann
esitlik temelinde ele alinacag bir yaklagim Gneriyor ve toplum-
sal konum, ldmlikler ve degerler arasindaki ayrnimlara odaklana-
rak, kimlik politikalanrun Gtesine gegen genis koalisyon politika-
lanna zemin hazirhyor (Davis, 1997, 1999).
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Tirkiye deneyimi

Bu gergevede Tiirkiye baglaminda pek ¢ok tartigma ytinitiilebi-
lir: drnegin, lilkede en marjinal ve ¢oklu ezilme durumlarindaki
kadinlann 6zgiil deneyimlerine bakilabilir; kadinlar arasi sinuf-
sal, dinsel, etnik, cinsel yonelim, yas gibi farklar incelenebilir;
ayn1 toplumsal konuma ya da kimlik kategorisine dahil olan ka-
dinlann kendi igindeki ayrigtirial farklar ortaya konabilir; kadin
hareketleri arasindaki ve igindeki farkliliklar ya da hareketleri
bulugturan farkh koalisyon deneyimleri araghnlabilir ya da ka-
din hareketleri ile diger toplumsal miicadeleler arasi etkilesimler
ele alinabilir. Nitekim bu alanla ilgili kiigiik de olsa bir literatiir
birikmistir (Mutluer, 2008; Ayata ve Tiitiincii, 2008; Acar ve Alti-
nok, 2009; Diner ve Toktag, 2010, Goker ve Simga, 2017; Karaka-
soglu, Polatdemir vd, 2017). Kuskusuz tiim bu farkh baglamlar-
da olugan kimliklere kesigimsel olarak bakmak bize ¢ok sey 6g-
retecektir. Ancak ben bu yazida bunlarin tiimiinii igeren detayh
analizlere kalkigma clireti gostermeyecek ve biz Tiirkiyeli muha-
lifler icin daha temel gordiigiim bir sorun iizerine odaklanaca-
gimm. Kisaca sdylersem, ben bu yazida kesigim alam yaklagimi
baglaminda oldugu gibi, muhalif siyaset ve feminist siyaset bag-
laminda da bizler igin anlatmaya en fazla deger oldugunu dii-
stindiigiim 6ykiiyii anlatmak istiyorum. Bizler icin hala tazeligi-
ni koruyan bir déneme, yani 2013-2015 arasinda olup bitenlere
odaklanarak bu siirece hem muhalif alanda yeni bir siyasal 6z-
nelligin olusumu agsindan hem de kadin hareketinin kendi
icindeki kesigim alanlan agisindan bakmay1 hedefliyorum. Bu
stiregte sinurlann, aynmlarmn ve ikili kargitliklann nasil agildigina
ve kopriiler kurma siyasetinin nasil giiglii bir sekilde filiz verdi-
gine isaret etmeyi 6nemli buluyorum.

Genel olarak benim goérdiigiim haliyle bizim 6ykiimiiz s6yle:
Tiirkiye hem milli, etnik, dini, sirufsal, cinsiyet aidiyetlerin kar-
magik kuruluglanna sahne olan hem de bu karmasay: indirge-
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meye ugragan, sinurlarin kat ¢izildigi, husumetin 6ne giktigy, sert
bir kimlik siyasetinin ya da Yuval-Davis'in ifadesiyle sert bir “ai-
diyet siyasetinin” (politics of belonging) egemen oldugu bir iilke
olarak goriilebilir. 2013'de Gezi hareketi ile baglayip 2015 Hazi-
ran secimleri ile sonuglanan siiregte ise ilk kez bu sert kimlik si-
yasetinin radikal bi¢cimde agilmasi umudu belirmisti Bu do-
nemde giiglii bir demokratik atilhmla birlikte giiglii bir eklemle-
yici siyaset ve koalisyon olusumu siyaseti patlak vermisti. Bu la-
sa siireli ama biiyiik ilham veren momente damgasim1 vuran
toplumsal hareketlerden birisi hi¢ kuskusuz feminist hareket ve
LGBTI+ hareket idi. Cegitli toplumsal kesimler ve siyasi 6znellik-
ler arasinda etkilegimin arttigy, kopriilerin kuruldugu bu dénem
ne yazik ki hiikiimetin sert tepkisiyle kargilagh ve hemen haziran
secimi sonrasinda yerini biiyiik bir otoriterlesme, militerlesme
ve dinci bask: dalgasina birakt. 2015 sonrasmnda yeniden alevle-
nen kutuplagma siyasetine, eril gévde gosterisi ve sert bir erkek
egemenligi saldins eglik ediyor. 2013-2015 siired, birgok ikilikle-
rin ve simurlarin agildig) ya da agilma arzusunun goriiniir oldu-
gu, farkl kesimler aras1 kopriilerin kuruldugu tam bir hegemo-
nik eklemlenme momenti idi. Ne yazik ki su anda bu eklemlen-
melerin ¢o6ziildiigli ve smnur, bariyer, yalruzlasma, kapatina, en-
gelleme ve tecrit ilkesi ile igleyen saldirgan bir iktidar stratejisi-
nin 6ne qkhg bir donemden gegiyoruz.

Iste hepimizin yagadig kasa ama yogun siiren ve aa bigimde
sonlanan tecriibe boyleydi. Simdi ben, bu siirece 6zellikle kadin
hareketleri ve feminizin agisindan bakarak kesigim alanlan yak-
lagimurun sagladig bakig aqisiyla bazi degerlendirmeler yapmak
istiyorum.

Kimlik Siyaseti

Cumhuriyet donemi boyunca kimlik gruplanna aidiyet her za-
man gok giiclii olmugtur denebilir. Etnik, dinsel ve milli aidiyet-
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ler dairna siyasette belirleyici bir gii¢ olmug, ne yazik ki bu kim-
lik gruplan arasindaki husumet de siyasete damgasini vurmug-
tur. 1980 sonrasinda biiyiik bir sivil toplum canlarug1 yagand: ve
cumhuriyet tarihinin temel baza yanlma eksenlerinin yeni bigim-
ler almasiyla beraber yeni tiir miicadele bicimleri ortaya gkt
1990'lara damgasiru vuran bu hareketler Kiirt hareketi, Islami
hareket ve Kadin hareketi idi. Genel bir demokratiklesme savu-
nusu sOylemi iginde seyretmekle birlikte her ii¢ hareket de etnik,
dinsel ve cinsiyete dayali kimliklerin 6zgiil bigimlerinin 6zerkli-
ginin vurgulanmasina dayaruyordu. Belirli aynm cizgileri iize-
rinden kutuplagan bir siyasetten uzaklagma yolunda ilk isaretler
2000’lerden itibaren belirdi. islami yénelimli neo-liberal AKP'nin
iktidara gelmesiyle ve ilk iki doneminde izledigi “muhafazakar-
demokrat” politikalar nedeniyle Islarrury, liberal ve hatta demok-
ratik eklemlemelere agik olabilecegine dair umutlar olugtu. Ihmh
Islarmun bu yeni yénelimi, ayru zamanda AB siired ve Bang siire-
d ile de desteklenince bu liberal demokratik atmosfer daha da
giiclendi. Ne yazik ki sert yanlmalann bang ve demokrasi iginde
uzlagmasi umudu hem bu bang stirecine ickin sorunlar hem de
partinin demokrasi arayiginin yapisal sirurlan ve iktidar blogu-
nun i¢ gerilimleri nedeniyle ok erken bir agamada akamete ug-
radi. Boylece 2010’dan itibaren iktidar tekrar sertlesmeye bagladi
ve sert bir dinsel lamlik siyasetine yonelme siirecine girdi. Siyasi
iktidar toplumda varolan yiiksek gerilim hatlarini yeniden kes-
kinlegtirmeye heniiz baglamugsken, bu yonelim hemen giiglii bir
toplumnsal itiraz ve tepki ile kargilagt.

Boylece 2010 yilindan itibaren yeni bir toplumsal yanlma ek-
seninde gelismeler bag gosterdi, hiikiimetin neo-liberal kentsel
politikasina karsi giderek yiikselen teplkdler, yagam tarzlanna
yonelik artan muhafazakar miidahaleden kaynaklanan hognut-
suzluk ile birlegince, 2013 yihinda Gezi hareketi patlak verdi. Ge-
Zi hareketi ve iki yil sonraki 7 Haziran 2015 segimleri, iilkede
yiikselen demokrasi arzusunun giiglenmesi ve bu gergevede ye-
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ni ve daha demokratik bir yanlma ekseninin ilk kez bag goster-
mesi anlamina geliyordu.! Nitekim Gezi'de en fazla ilham veren
gortintiiler toplumdaki farkh yanlma eksenlerini temsil eden fi-
giirlerin ele ele tutugtugu, polise kars: birlikte direndigi gériintii-
ler oldu. Ote yandan AKP politikalanna, adalet ve mazlumun
yarunda olmak sdylemiyle karsi ¢kan Anti-kapitalist Miislii-
manlar’in Gezi'deki goriiniirliigii ve katkas: da 6zel bir 6nem ka-
zandi Gez dzellikle éeminist ve LGBTI+ hareket ile daha genig
sol muhalif gevrelerin giiglii bicimde etkilegime girdigi bir zemin
olarak da 6ne gkt Gezi direnisinde kendini ortaya koyan kitle-
ler bir yandan bedensel varhklanyla Gezi parkinda bir yapilag-
maya kars1 direnirken, “biz variz, buradayiz ve taleplerimiz var”
diye kendini 6ne siirerken bir yandan da iktidara kars: temel ta-
lepleri birlegtiriyordu: kentsel ve ekolojik tahribata hayir diyor,
erkek egemenligine karsi direnise sahip qayor, bang ve ifade
ozglirliigiine dayah ¢ogulcu demokrasi talebini dile getiriyor ve
emek, saghk ve egitim sorunlanna ve hak gasplanna karg: ¢iki-
yorlard1.

Aym genis koalisyonun iki y1l sonraki genel segimlerde
HDPye verilen destek etrafinda bir kez daha orgiitlendigini
gordiitk. HDP'nin segim slogaru olarak 6ne ¢ikan “barajlar ag-
mak”, sadece segim barajina isaret etmenin gok otesinde bir ar-
zuyy, yani farkh toplumsal kesimler arasindaki barajlarin agil-
mas1 yoniindeki bir arzuyu ifade ediyordu. Nitekim barajlar
agildy, sirurlar agildi, kdpriiler kuruldu. HDP s6yleminde Biz'ler
vurgusu 6ne gkanlmust. Biz'ler bir yandan yerinden yonetim,
gogulcu demokrasi, insan haklan, kadin haklan, gevreci bakas,
genglerin katilimy, egit paylagim, insanca yagam ve inang 6zgiir-
ligl gibi degerler etrafinda toplanurken bir yandan da belirli
kdmlik gruplanmn adinin sayilmasiyla birlikte olugturuldu: ka-

! Gezi hareketinin farkh boyutlanyla ilgili farkh diizeyde analiz ve de-
gerlendirmeler igin bkz. Ogiitle ve Goker, 2014. Benim burada yaptiim ana-
lize benzeyen bir analiz i¢in bkz. Karakayal: ve Yaka, 2014.




234 | Bir Musibet: Yeni Turkiye'de Erillik, §iddet ve Feminist Siyaset

dinlar, Kiirtler, Aleviler, tiim etnik azinkliklar, inang gruplan, igci
ve emekgiler, halklar olarak. Ama sonugta HDP bu kimlik grup-
lannun tiimiinii biiyiik Insanhk ve kardeslik iilkiisii alinda bir-
lesmeye ve meclise girmeye davet ediyordu.

Gezi'de ve HDP'de ilk kez AKP'nin sag popiilist ulus-halk
tahayyiiliine kars: yeni demokratik bir halk kurulug séyleminin
Ogeleri belirginlesmeye baglarmst. Boylece farkh toplumsal ke-
simlerin kendi dar kimlik sorunlan i¢inden qkarak demokratik
bir eklemleme iginde bir araya gelmesi arzusunun giiglii emare-
leri ortaya qlamugt. Hi¢ kuskusuz tekil kimlikler ortadan kalmms
degildi ancak bunlarin yeniden anlamlandinlacag, yeniden ko-
numlanacag) yenilik¢i ve yaratia bir performatif siirece girdigi-
mizi anhyor idik. Ne yazik ki bu demokratik atthm, kendi igsel
gerilimleriyle de yiiklii ve heniiz sadece niive halinde bir fikir ve
arzu oldugu i¢in, gordiigii sert tepki karsisinda gok gabuk geri
celdldi.

Kadin hareketi ve LGBTl+ miicadelesi

Burada dikkat gekmek istedigim konu, sinirlann agildig, koprii-
lerin kuruldugu bu biiyiik demokratik hegemonik atilim siire-
cinde kadin hareketinin, ferninistlerin ve LGBTI+ hareketinin na-
sil 6zel bir konumu oldugu sorusu. Gergekten Gezi'de ve HDP
momentinde goérdiigiimiiz sey, muhalif alanin artan feminist-
lesmesi oldu; kadinlarn, genglerin ve LGBTI+ bireylerin giderek
daha goriiniir olduklanm ve muhalif siyasi sdylemin yenilenme-
sinde de etkili olmaya bagladiklanru gordiik. Hemen Gezi son-
rasinda 2013 yiinda diizenlenen 21. Istanbul Onur Yiiriiyiisii
Gezi'de beliren kesisimsel alanin ne derecede biiyiimiis oldugu-
nun ¢ok giizel bir gostergesi sayilabilir.2 Gezi'ye kitlesel olarak

s .”

katilan ve kendi 6zgiil slogan (“velev ki ibneyiz”, “ask orgiit-

? Gezi siiredindeki LGBTi+ katlimu hakkinda LGBTi+lerin Goziinden
Gezi Direnigi, BIA Haber Merkezi Bianet, 26 Haziran 2013. Aynca surada da
konuylailgili birgok yaz1 bulunuyor: everywheretaksim.net
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lenmektir”, “diren ayol”, “nerdesin aglkam, burdayim agkam”) ve
tavirlanyla sayginlik kazanan LGBTI+ bireyler, Temmuz aymnda
Onur Yiiriiyiisii'ne tiim Gezi katilhmalanru davet eden bir ¢agr:
yaptiklannda bu ¢agnnin yant bulmasi ve yiiz bin kiginin kati-
limiyla diinyanin en biiyiik Onur Yiiriiytislerinden birinin dii-
zenlenmis olmasi1 muhalif s6ylemin doniisiimii agsindan gok
kayda deger bir gelismeydi. Nitekim ytiriiyiisiin sloganlarindan
biri, kopriilerin kurulmus olmasirun yarattigy sevinci ve coskuyu
miikemmelen yansitiyordu: Ay Resmen Devrim.

LGBTI+ hareketi ile genis sol muhalif gevreler arasindaki ke-
sisim alanlanmn ve etkilesimin artrmg olmasinda hi¢ kuskusuz
feminist hareketlerin araciig1 6nemli bir islev gormiistii. Yani bir
anlamda asil kdprii iglevi goren hareket feminist hareket olmusg-
tu denebilir. Gergekten Gezi'de en fazla dikkat ¢eken sey, kadin-
larin goriiniirliigii ve feminist sdylemin etldsi ve glicliydii. Ge-
zi'nin 6ne ¢ikan sembol figiirlerin ¢ogunun kadinlar olmasmnin
yamn sira (karmuzh kadin, siyahh kadin, maskeli, direnen, egle-
nen, parkta spor yapan, giilen, esprili kadmlar, parkta zincir
olusturan anneler, sapan atan teyze, kiifiirleri mora boyayan fe-
ministler, bagortiisii tacizine kargs feminist proteésto) feministler
ti¢ temel baglamda Gez hareketini feministlestirdi. Bunlardan
birisi cinsiyetgi kiifiirlere kars gikarak toplumsal miicadele dilini
cinsiyetgilikten anndirma idi (“kiifiirle degil, inatla diren” slo-
ganuyla birlikte). Bir digeri Kabatag’ta bir bagortiilii kadina taciz-
de bulunuldugu iddiasina kars1 diizenlenen protesto yiiriyiisii
oldu ki bu, 6zellikle dindar kesimden kadinlarla képrii kurmak
agisindan ozel olarak énemliydi. Ve nihayet Erdogan, annelere
“cocuklanruz Gezi'den ¢ekin” diye seslendiginde annelerin Gezi
Parkinda insan zinciri olugturarak gocuklanini savunmalan (“Po-
lis anneleri, gocuklanruz parktan gekin” slogaruyla birlikte) an-
nelik kimligine dair yaratial bir performans olarak kayda gegti.

2013-2015 arasinda giiglenen ferninist siyaset, son olarak
HDP momentine de damgasini1 vurdu. HDP zaten 1990'lardan
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itibaren gok giiglenmis bir kadin hareketinin dogrudan siyasi
temsile de yansidig neredeyse bir “kadin partisi” olarak sivril-
migti. 7 Haziran segimlerinde HDP'nin meclise soktugu 32 kadin
milletvekili ile birlikte toplam 98 kadimin meclise girmesiyle
cumhuriyet tarihinde kadin temsili agisindan rekor diizeye ula-
silmugt. Segim 6ncesinde feministlerin HDP'ye verdikleri destek
de feminizm tarihi agsindan kayda degerdi. Nisan 2015'de 750
6nemli feminist isim HDP'ye destek ¢agns1 yapmigh. HDP gok
sayida kadirun, feminist kadinn ve siyasi parti tarihinde ilk kez
agik kimlikli LGBTI+ bireylerin aday gosterildigi bir parti oldu.
Gezi ve HDP kimlik siyasetinden ¢ikig i¢in gok biiyiik umutlar
vadediyordu ve burada ferninist hareket ¢ok kilit bir rol oyna-
must. HDP'den aday olan ve segilenler arasinda bagortiilii Islami
ve aktivist kimligi ile olarak 6ne gikan Hiida Kaya, 1980 sonras:
ferninist hareketin onctilerinden Filiz Kerestecioglu, Kiirt hare-
ketinden kadin haklar1 savunucusu ve hukukgu Fatma Darug
Bektag gibi farkl toplumsal kesimleri temsil eden kadinlarin bu-
lunmas: parti ¢atis1 alinda 6nemli eklemlenmelerin gergeklesti-
gini gosteriyordu.

Kadin hareketi igindeki farklar ve etkilesimler

Elbette Tiirkiye'de kadin hareketlerinin giiglenmesinin oykiisii
2013 sonrasiyla sirurh degil. Tam tersine 2013-2015 arasinda yrik-
selen demokratik atlirmun miimkiin olmasinda bagka degisken-
lerin yam sira hi¢ kugkusuz kadin hareketinin ve feministlerin
verdigi miicadelelerin rolii biiyiik olmusgtur. Tiirkiye'de kadin
hareketi gok pargali olmasina ve lilkedeki genel siyasi yanlma
eksenlerini agir bicimde yansitmasina ragmen, son yirmi yilda
bu farklh pargalar arasindaki kesigim alanlannin artmasina taruk
olundu ki bunun baganlmasinda feminist hareketin 6zel bir rol
oynadifn séylenmelidir.
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Tiirldye’de kadin hareketlerinin gesitliligi ve pargahhg soru-
nu ¢ok net bir politik olgu olarak 6ne qlanaktadir. Femninist ha-
reketlerin kendi igindeki belirli politik gruplagmalann yam sira,
hareketin asil olarak iilkenin genel siyasi kutuplagmasina paralel
olarak ciddi bir siyasi, etnik ve dinsel boliinmeden etkilendigi ve
bu ayrun gizgilerini yansittgy gozlenebilir. (Karakasoglu vd.
2017). Kiirt kadin hareketi kendi bagina ok biiyiik ve giiglii bir
harekettir, Kemalist — cumhuriyet¢i kadin hareketinin giicii ve
onemi giderek daha muhafazakar ve Islami bir hal alan AKP po-
litikalanna karg1 muhalefet gergevesinde giderek artmaktadir. Is-
lami hareketin yiikseliginde merkezi bir rol oynamus giiglii bir
kadin hareketi vardir ancak 6zerk bir kadin politikas: iiretmek
konusunda genel olarak ¢ok zayif kalmugtr. Femninist hareket
1980lerden itibaren bagimsiz kadin hareketini savunarak, tim
farkh kadin hareketleri iizerinde etkili olmustur ve giiclenmeye
devam etmektedir. 1990 sonrasinda giiglenen LGBTI+ hareketi
ve Ozellikle hareket igindeki kadinlar zamanla feminist hareket
tizerinde oldukga derin bir etkd yaratmuglardur.

Bu hareketlerin her biri 1980'lerden itibaren kendi baglamin-
da anlamh bir giiclenme yagarrus olsa da hareketler arasinda
glglii kopriiler kurulmasina engel olan etnik, dinsel ve cinsel
yonelim aidiyetleri aynghna olmaya devam ediyor (Polatdemir,
2017). En sert ve hasmane kargilagmalann bir yandan Kiirt kadin
hareketi ile ulusala-Kemalist kadinlar arasinda, 6te yandan
Miisliiman kadinlar ile sekiiler kadinlar arasinda oldugunu
agikga gorebiliriz (Azizoglu Bazan, 2017). Ayrica bu farklar ka-
dinlar arasindals etnik, dinsel ve milli farklar olarak tezahiir et-
mekle kalmayip, catigan siyasi projelere ve zitlasan demokrasi
anlayiglanna da denk gelmektedir (Yarar, 2017). Her grup kadin,
ait oldugu daha genis siyasi proje baglarmunda toplumsal cinsiyet
sorununu yorumlamakta ve eyleme dokmektedir. Boylece Miis-
liiman kadinlar, hareketin giderek artan muhafazakirlagmasin-
dan etkilenerek, kadin haklan sorununu sadece ortiilii kadinla-
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nn kimlik ve yasam sorunlanna indirgerken, Kemalist kadinlar
daha ¢ok hiikiimetin dinci egitim ve cinsiyet politikalarna di-
renmekte, Kiirt kadinlar ise anadilde egitim, insan haklan ihlal-
leri, devlet siddeti ve savag ve barig gibi temalan giindeme tagi-
maktadirlar. Aynica Kiirt kadin hareketi ile Tiirkiyeli diger kadin
hareketleri arasinda da temel bir etnik yanlma s6z konusudur
(Azizoglu Bazan, 2017). Feminist hareketler ise tiim bu farkh
kaygilann kesisiminde konum alarak birlestirici bir etki yarat-
maya soyunmus ama ancak kismen basanh olabilmigtir. Top-
lumsal cinsiyet sorununu 6zerk bir sorun olarak goren ve farkh
kesimlerden kadinlan kadin politikas! altinda birlegtirmek igin
miicadele eden feministlerin, hem Kemalist ideolojiden hem de
dinsel ve etnik limlik vurgusundan bagimsiz érgiitlenme pers-
pektifi, kesisim alanlanmun yaratlmasinda etkili olmugtur. Kadin
hareketleri son yirmi yilda kendi gevrelerinde farkh koalisyon
orgiitlenmeleri gelistirmis olsalar da simdiye kadar etnik, dini ve
siyasi aynmlan agan biiyiik koalisyonlar ortaya qkamarmmustr
(Binder, 2017). En genis koalisyonlar 8 Mart ve 25 Kasim gibi
6zel dayarigma giinlerinde ve sinurh olarak olusuyorlar. Simdiye
kadar ki en genis koalisyonlar 2000'lerin baglarinda esitlik¢i hu-
kuk reformlannin gergeklesmesi igin kurulmug ve basanh ol-
musgtur. Son on yilda ise kadina yonelik siddete kars: genig caph
dayarugmalann gergeklesebildigini gériiyoruz. Bu basanh giri-
simlere ragmen, hala hareketler arasinda ciddi ayrigmalarin ol-
dugunu, ozellikle laiklik, savag ve bang, erkeklerin katihmu,
LGBTIi+ sorunlan, anadil ve Kiirt sorunu ve muhalif hareketlerle
iligkiler gibi konularda ciddi gerilimler yasandigim goriiyoruz
(Polatdemir 2017).

Kadin hareketleri ve kesisim alanlari

Peki, 1980 sonrasindan gliniimiize gelen bu siiregte kadin hare-
ketleri arasinda hangi kesigim alanlan politik olarak énem ka-
zand ve nasil bir iglev gordii? Bu siiregte en yiiksek diizeyde ve
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etkili kesisimlerin su kesimler arasinda gergeklestigini soyleyebi-
lirizz 6ncelikle en biiyiik kesisim alar, sol (sosyalist, sosyal de-
mokrat, cumhuriyetgi) kesimden kadinlar ile femninistler arasin-
da gergeklesti. Son yirmi y1lda tiim sol muhalefet, sendikal hare-
ket ve partilerin i¢indeki kadinlar, disaridaki bagimsiz kadin ha-
reketinin de katkisiyla biiyiik 6lgiide feministlegtiler. Yani solcu
ve kadin olmak ikilisi, feminist farkindahk ve feminist 6zneleg-
me agisindan oldukga iyi sonug verdi. Kendilerini bazen “sosya-
list-feminist” olarak adlandiran, daha ziyade kadin hareketi
icinde goren sosyalist kadinlar, kadin hareketinin toplumsallas-
masiny, kitlesellesmesini nemseyen bir perspektife sahipler (Ta-
hincioglu 2015).

Buna paralel bagka bir evrende ise, Kiirt ve kadin olmamn
etkilegimi, gok yiiksek diizeyde bir politiklesme ve feminist 6z-
nelegme siirecine yol a¢h. Kiirt kadin hareketinin olugum ve ge-
lisim dinamikleri ayn bir ilgiyi hak ediyor elbette ancak burada
sadece birkag temel noktaya igaret edebilecegim. Tiirkiye'deki en
kitlesel ve en orgiitlii kadn hareketi olarak Kiirt kadin hareketi-
nin giicli ve 6nemi zaman i¢inde diger kadin hareketleri ve 6zel-
likle feministler tarafindan tarunurus olmakla birlikte bu ancak
bir taruma seviyesinde kald: ve iki kesim arasindaki giiglii bir
biz-onlar aynm devam edegeldi. Oysa 1990’larda ve bans siire-
cinin devam ettigi 2000'lerin baginda her iki hareket arasinda et-
kilegsimler daha fazlayd: ancak 6zellikle 2015 sonrasinda bu me-
safe tekrar ve gok agildi 2010-2015 arasinda Kiirt kadnlan ile
feminist hareket arasindaki temas bang siirecinde epeyce giig-
lenmis, kadinlar barsg siirecinde ¢ok aktif bir rol oymamaya bag-
lamuglardi. Baris siirecinin toplumsallagmasi, siirdiiriilebilir ol-
masl, Yyerellesmesi, seffaflagmasi, toplumsal cinsiyete duyarh
olmasi, savag siirecinde iglenen suglan telafi edici olabilmesi gibi
talepler etrafinda orgiitlenmeye baglayan her iki taraftan kadin-
larin barg stirecine kathm belirgin bigimde artiyordu. Bang ha-
reketi iginde farkh etnik kimlik, dini inang ve sol siyasi goriisten
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kadinlar bir araya geldiler ve 2010 sonrasinda etkili oldular. Hat-
ta 2015 sonrasinda bile kadinlar, savaga kars direnis gosteren tek
toplumsal giig olarak sivrildiler. En son olarak 2016 Subat ayinda
165 kadin ve LGBTI+ érgiitii 10.000 imzah bir dilekgeyi meclise
sundular.

Ne yazik ki dindar-muhafazakir ve kadin olmak feminist
Oznelliklerin olugmasi agsindan pek verimli bir etkilegsim yarat-
mug gibi goriinmiiyor. Nitekim dindar kadinlann miicadelesi
biiyiik dlglide bagortiisiine 6zgiirliik temasiyla sinurh kaldi. Din-
dar kadinlann feministlesme siireci 6zellikle Gezi doneminde ve
sonrasinda gelismeye baglarmugt ama ne yazk ki sonrakd otoriter
eril saldin karsgisinda sessizlige gomiildii. Feminist hareket ile
dindar-muhafazakar kadinlar arasinda 2000'lerde bagortiisii so-
runu iizerinden bir yakinlagma saglanmigt. Ornegin, 2008 yihn-
da tiniversitelerde bagortiisii tarigmas: yeniden alevlendiginde
kamuoyuna sunulan dért bildiriden ikisi (Hem Ozgiirliik Hem La-
iklik bildirisi ve Biz Heniiz Ozgiir Olmadik bildirisi) ile ifade edilen
tutumlar, sekiiler feminist kesim ile Miisliiman kesim kadinlar
arasindaki yakinlagmay: ortaya koymustu. Gezi sirasinda ve
sonrasinda ise bu etkilesim daha da netlegti ve 2013 yiinda 57
bagortiisiiz kadin, Haksizliga Son: Erteleme degil, Coziim istiyoruz
diyerek baglattklan imza kampanyasiyla iki bin imza toplamay1
bagardi. “Miisliiman-laik catigma eksenine oturtulmusg siyasetin
en biiyiik magdurlan kadinlar oldu, bagértiilii kadinlara kars:. ..
her tiirlii aynmciiga karsi qkiyoruz” diyen bu metinde, Kiirt
kadin hareketinden, medyadan ve akademi ve sanat diinyasin-
dan 6ne gkan kadinlann imzalan vardi Ne yazik ki tim bu
olaylarda feministlerin dindar kadinlann sorunlanna kulak
verme ¢abalanrun, tam olarak dindar kadinlardan kargilik bul-
dugunu sdylemek zor. Yine de Gezi siirecinin yeni bir ivme ya-
rathgini tespit edebilir ve ileriki yillarda bu filizin yegerecegini
umabiliriz. Ornegin Regel blog gibi olugumlar bu agdan umut
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veriyorlar (Cantek ve Bora, 2015). 2014 yihnda Gezi'ye de katil-
mug olan baza Miisliiman kadinlar, regel blogu kurarak feminist
ve Miisliman lamligin kesigim alarunda yeni bir éznellik bigi-
mini politiklegtirdiler. Regel blog gibi “feminizmi dindarhkla yo-
gurmayr degil, dindarhg feminist perspektiften elestirmeyi”
(Bora, 2015) goze alan pek genig bir alam yok ashnda. Muhafa-
zakar kadin hareketi ise giderek daha da fazla siyasi iktidann
eril baskis1 alinda kahyor ve femninist taleplere destek vermiyor.
Ote yandan Tiirkiye'de tam da kadin koalisyonlar1 kurmay:
kendine hedef belirleyerek galisan ve kismen de olsa basanh
olan koalisyon girisimleri oldugunu g6z ardi etmemek gerekir
(Binder, 2017). Bunlardan biri olan Kadin Koalisyonu 2002 segim-
lerinden itibaren yerel kadin aglanru orgiitleyerek yerel siyasete
katmak amaciyla kurulmus bir hareket (Ustiin, 2015). Esit temsil
ve adalet icin bir araya gelen bu kadinlar arasinda femninist, Ke-
malist, Kiirt, dindar, LGBTI+ ve yerel kadin orgiitiinden vb. pek
gok farkh kisi var. Ortak sorunlann birlestiriciligin yaru sira ideo-
lojik ayngmalann da yasandig, buna ragmen laik, Kiirt ve Miis-
liiman kadinlar aras: gerilimlerin uzlaghnlmaya ¢ahgildig, AKP
kadin kollanna dahi egitimlerin verildigi bu tiir modellerin
20007lerin demokratiklesme atmosferine daha uygun oldugu ve
gliniimiizde artik pek iglevsel olamayabilecegi sdylenebilir.

Yeni rejim ve sonrasi

2000'lerden baslayarak giiclenen ve 2015'e kadar siiregelen de-
rindeki toplumsal dinamigin asil olarak Tiirkiye toplumundaki
arzu akglanmn gogalmasi, gegitlenmesi, hareketliligin artmasi
ve mevcut smurlarin zorlanmasi yoniinde oldugunu séyleyebili-
riz. Ne yazik ki bu dinamik son ynllarda sert bir bariyer ile kargi-
lagh ve ayirma, siir gekme, bariyer kurma, hareketliligi azaltma
ya da durdurma, kapatma, kargithk, kutuplagtirma, tecrit etme
gibi iktidar stratejileri lizerinden ilerleyen yeni bir rejime siiriik-
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lendik. Yeni rejimin sekillenmesinde cinsiyet rejimi ve ozellikle
cinsellikle ilgili politikalar ve gerilimler merkezi bir rol oynuyor
hi¢ kuskusuz. OHAL rejiminin nasil yiiksek diizeyde cinsiyet-
lendirilmig bir rejim oldugunu biliyoruz, her giin aah olaylarla
tecriibe ediyoruz. Bir yandan kadin hareketinin 6rgiitleri ve ka-
zarumlan agr bir basla ve tehdit alinda, 6te yandan kadinlann,
genglerin ve LGBTI+ bireylerin yagam ve ozgiirliiklerine yénelik
tehditler artiyor. Arhk AB stirec ve bang umutlanrnn ivme ka-
zandirdify toplumsal ve siyasal agilma atmosferinin ok uzagn-
day1z3.

Tiim bu agyr atmosfere ragmen dikkat gekmemiz gereken il-
ging bir gelisme oluyor. Ulkede son zamanlarda neredeyse tiim
muhalif demokratik hareketlerde ve sivil toplum orgiitlerinde
taban giicii ve hatta liderlik bazinda kadinlann daha fazla 6ne
¢iktiklanna gahit oluyoruz. Referandum 6ncesinde AKP’ye karg:
hayir miicadelesini yiiriiten gruplarda da hep kadinlar 6nde idi.
2015 sonrasinda Ensar Vakfi olayinda ve hiikiimetin gikarmaya
cahstgr kadina kargi aynma yasalara karsi protesto gosterile-
rinde de gordiigiimiiz gey, son donemde hiikiimete kars1 kitlesel
muhalif bir tutum sergileyebilen ve kismen de olsa basanh olan
tek kesimin kadinlar olduguydu. Kadinlarin 6ncii bir giig olarak
sivrilmesi, en son olarak 8 Mart 2017 gece yiiriiyiisiinde 50 bin
kadinin OHAL kogullannda cesursa one gikarak her tiirlii erkek
egemenligine hayir diye ses qkarmasi ile doruk noktasina vardw.
Aymn cogkulu katihm ve kutlama 2018 8 Mart giiniinde de tek-
rarlandi. Nihayet 15 Ocak 2018'de 91 kadin ve LBGT orgiitii
“Kadinlar OHAL'e ahsmiyor” imza kampanyasiru baglattilar.

Peki gelecek igin ne sdyleyebiliriz? Kabul etmeliyiz ki igcinden
gectigimiz alacakaranhkta artk goriis mesafemiz gok lasalmug

3 OHAL altinda iglenen hak ihlalleri icin HDP milletvekili Filiz Kereste-
cioglu’nun hazirlayip Avrupa Konseyi Egitlik ve Ayrimciliga karq komisyo-
nuna sundugu Kadin Haklan Thlalleri adli rapora bakilabilir (25 Eyliil 2017).
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durumda ve su anda olup bitene dair bile agik segik bir alg ge-
listirmemizi engelleyen bariyerler var. Ben yine de bir 6ngorii ya
da ciddi bir politik strateji 6nerisi olmasa da bolca dilek ve arzu-
ya bulanmug bir degerlendirme olarak bir fikrimi paylagmak isti-
yorum. Tiirkiye’de femninist hareket i¢in artik bir donemin ka-
pandigam, birgok geyi yeni bagtan diigiinmek gerektigini diigii-
niiyorum. Feminizm, tilkedeki etnik, dini, siyasi fay hatlari ke-
sen 6zerk bir kadin siyaseti gelistirmek konusunda elinden gele-
ni yapt ve yolun sonuna geldi gibi goriiniiyor. Feminizmin,
farkh kadinhik deneyimleri ve sorunlan arasinda kesigim nokta-
smna yerleserek cinsiyet sorununu politiklestirme bagaris1 onu,
bundan sonra olugmas: muhtemel ve istenen daha genis muhalif
koalisyonlar igin 6zel bir konuma getirdi bence. Feminist hareke-
tin gelecegini ve bagansir belirleyecek olan, keskin fay hatlariy-
la yanlan Tiirkiye toplumunda farkh kesimler arasi kesigimsel
alanu biiyiitmek ve giiglendirmek konusunda yapacag: feminist
katlerun 6zgiinliigiidiir. Birgok hareket arasinda kadin hareketi,
nefret ve diglamaya dayal eril siyasete kars: gikacak ve kimlikle-
ri ve kategorileri agan bir koalisyon siyaseti gelistirmeye en fazla
katkiy1 koyabilecek olandir. Sosyalist-feminist ve queer-feminist
perspektiflerin, radikal demokrasi fikrinin ve elbette kesisimsel-
lik tartgmalannin biiyiik potansiyeli bu ugurda harekete gegi-
rilmelidir. Simdiye kadar farki kesimlerden kadinlar arasinda bir
koprii olugturucu roliinii oynarmg olan feminizmin, kadin siya-
setinin Gtesine gegerek kesimler aras1 meseleleri dert edinen ra-
dikal demokratik bir projeye dair politik durugunu daha netleg-
tirmesi gerekir diye diiginiiyorum.

Bu yaziya Kath Davis’in 2001 yilinda katildigx bir konferansa
dair yaptig1 degerlendirme ile baglamistim. Bitirirken bir bagka
konferans: anmak isterim. 2000'li yallarda cinsiyet galigmalan ve
feminizm alarunda popiiler olan tek yaklagim kesisimsel yakla-
sim degildi. Tam da aym nedenlerle queer yoldaghk fikri de ¢ok
popitiler olmustu. Nitekim Davis'i gsagirtan kalabahigin bir benze-
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rini belld de kat be kat daha fazlasim 2010 y1linda Judith Butler,
Uluslararast Homofobi Kargiti Bulugma igin davetli konugsmaa ola-
rak Ankara Universitesi SBF'de konuk oldugunda gormiigtiik.
Biiyiik bir konferans salonunu dolduran sekiz yiiz kadar cogku-
lu insan olarak bizler, hem queer siyaset hem de kesigimsellik
i¢in hayati olan bir fikir tarafindan biiyiilenmis olarak oraday-
dik: siurlan, aynmlan, kimlikleri, ikilikleri agan yeni bir politik
tahayyiil fikri. O zamanlar feminizm, queer, kesigimsellik gibi fi-
kirlerin tiimii ilham veriyor, ufuk agqic1 goriiniiyordu. $imdi ise
kiiresel olarak farklh bir politik momentteyiz. Sag popiilizmlerin
diinyanun farkh cografyalannda eszamanh yiikseliginden itiba-
ren, pek ¢ok ilerici kavram ve kururnla birlikte toplumsal cinsi-
yet esitligi ve feminizmle ilgili her gsey de ciddi bir saldin altinda.
Hatta toplumsal cinsiyet esitligi ve feminizme saldin sag popii-
list séylernlerde merkezi bir konurmna yerlegiyor.# Sag popiilist bir
ulus tahayyiiliiniin bogucu haldmiyetinin hissedildigi bu tarih-
sel anda radikal demokrasi fikrinin yeniden canlanmas: igin fe-
minizmin 6zgiin katkisin1 yapmasi bu nedenle daha da hayati

bir 6nem kazanmug gibi goriiniiyor.
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BIZ FEMINISTLER vs
AVITAL RONELL:
TRAJIK BIR CINSEL TACIZ
OLAYTI

Uzun ve kisisel bir giris

On y1l kadar 6nce olsa bu yaziy1 yazmaya oturdugumda konuya
dogrudan girerdim. Nitekim o yillarda cinsel taciz konusu iize-
rinde gahgmaya baglamig ve Julien Assange Olayl, Hiiseyin
Giilmez Olay: ve Jane Gallop Olay: diye andiim bazi tarbgmah
vakalan konu edinen bir dizi yaa yazmighm.! Bu olaya da cinsel
taciz olaylan etrafinda doénen kamusal tartigmalardan bir yenisi
olarak bakabilir, hatta dogrudan Gallop olayinin bir devam gibi
degerlendirebilirdim.? Evet, eskiden olsa konuya dogrudan gi-
rerdim, ama bu sefer yle olmayacak. Araya giren zamanda pek
¢ok sey degisti ¢iinkii. $imdi biraz daha uzun, dolambagh ve
daha lesisel bir yoldan gitmek zorundayim.

* Bu yaz ilk olarak, 6 Eyliil 2018 tarihinde Vira Verita'da (http:// viraveri-
ta.org) yayimlandi. Yazinmn bu kitap igin yayima hazirlanmasinda katki su-
nan Ceylan Akgiin’e ve Elgin Oz’e ¢ok tegekkiir ediyorum.

! Cinsellik, Siddet ve Hukuk: Feminist Y azilar, Ankara, Dipnot, 2013.

? “Cinsel Tacizle Suglanan Feminist: Jane Gallop”, Cinsellik, Siddet ve Hu-
kuk iginde, Ankara, Dipnot, 2013.
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Ashinda bu durum, sadece bu yaaya 6zgii de degil, 6zellikle
son yillarda neredeyse her konugmaya ya da yazya, o konuda
konugmann ya da yazmarun nasil 6zel bir zorluk tagidigiru tes-
pit ederek baglar oldum. Bunu yapmarmun nedeni gereksiz bir
kigisel itirafta bulunmak degil, tam tersine, ele almak istedigim
konu ile o konuyu ele almarun giigliigii arasinda gok dogrudan
bir baglant olduguna ve ancak bu baglant: iizerinde diigiinerek
konunun 6ziinii kavramarnn miimkiin olduguna dair giiglii bir
fikre sahip olmam. Aksi takdirde bana gore gereksiz bir kisisel
itiraf olarak goriinen bir geyle okuyucuyu meggul etmek iste-
mezdim. Elbette bunun da kigisel bir tercih oldugunu ve 6zellik-
le birgok feministin “gereksiz kigisel itiraf” ifadesini sorunlu bu-
lacagim ve her durumda kisinin verili somut durumu (cinsiyeti
bagta olmak tizere, tiim bir somut tarihselligi iginde o somut ki-
sinin 6zellikleri) ile verili konuyu ele alg bigimi arasindaki bag-
lantiya dikkat gekmenin hayati 6nem tagidigiru s6yleyeceklerini
biliyorum. Bu saptama elbette dogru, ancak benim burada bah-
settigim bu degil tam olarak. Ben daha ¢ok, son zamanlarda,
olaylar ile onlan kavrayigimz arasina giren kara bulutlarin yol
achfn Ozel bir gorme ve kavrayig zorlugundan bahsediyorum.
I¢inden gectigimiz &zel tarihsel durum nedeniyle agrlagsan bir
durumdan. Tam olarak bir tarih vermek gereldrse 2015 Haziran
sonrasinda agirlasan bir durumdan. 2015 6ncesi ve sonras: ara-
sinda iilkede nelerin radikal bigcimde degistigi konusunda yerli
okuyucuya bir bilgi vermek geregi duymuyorum elbette, ancak
kendimle ilgili daha kigisel bir durumdan s6z etmek ihtiyaa du-
yuyorum. ’

fik kisisel itiraf: ben bir siyaset bilimciyim, neredeyse otuz
yidir 6grenci, akademisyen ve sosyalist-feminist olarak “siya-
set” iginin i¢inde oldum ve ilk defa 2015 sonrasinda meslegimle
ilgili olarak, hem kigisel hem de kolektif diizeyde -bagkalan adi-
na da- fena guvallamig oldugumuzu diigiinmeye bagladim ve
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kendi adima konugursam, siyaset bilimi mesleginden biraz
uzaklagshm. Yaptigym is ve oldugum sey ile aramda daha 6nce
olmayan tiirden bir bosluk belirdi. Tiirkiye ve diinya siyasetini
izlemek benim igin giderek daha katlanmasi zor, hatta zaman
zaman anlamsiz bir faaliyete déniigmeye bagladi. Bu egilime tes-
lim olmamak i¢in elimden geleni yapsam da bu derin etkiyi his-
setmemek olanaksizdi. Elbette bu sadece meslekle ilgili bir ya-
banalagma duygusu degil, gogumuzun tecriibe ettigi daha de-
rindeki aa bir deneyimin, iilkeye yabanalagma halinin bir sonu-
cuydu. Bu itirafin igeriginin ¢ok da sagirtia ya da 6zel olmadig)-
n1, benim gevremdeki pek ¢ok ldginin benzer duygular i¢inde
oldugunu biliyorum. 2015 6ncesi ve sonras, gogumuz igin haya-
ti bir lanlma arum temsil ediyor. Kisacas), 2015 sonrasinda,
“olaylar ile ararmuza kara bulutlar girdi” derken sunu kastediyo-
rum; ben ve bagka birgoklan, elegtirel olarak diigiinmek, kavra-
mak, kendini kamusal olarak konumlandirmak, ifade etmek ve
eylemde bulunmak gibi temel konularda giderek artan bir dizi
zorlukla sanh bulunuyoruz.

Bir itiraf daha: ne yazik ki burada soziinii ettigim siyasetten
uzaklagsma egilimi, sadece dogrudan beni, bizim gibi insanlan
da gegitli sekillerde hedef almug olan kétiiciil bir siyasi 6znenin
yapip ettikleriyle ilgili degil sadece. Tam tersine 6zellikle bizim
insanlanmz dogrudan ilgilendiren ve dogrudan bizim iiretti-
gimiz ve taraf oldugumuz, “bizim cenahtaki” kamusal tarbgma-
lar konusunda da son birkag yilda benzer bir uzaklasma ve so-
guma yagadim. Bunun bana 6zel bir durum degil, yaygin bir du-
rum oldugunu goézlemleyebiliyorum. Son yillarda 6zel olarak
sosyal medya iizerinden yasanan sol igi tarigmalann giderek ar-
tan keskinligi benimn gibi negatif enerjisi diigiik ve mevcut enerji-
sini de korumakta zorlanan insanlar i¢in bayag itici olmaya bag-
lad1i. Bu durumda ben de giderek azalan enerjimi ancak sevdi-
gim, bana giig veren kisilere, olaylara, seylere ayirmaya ve yilkaa
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polemiklerden sakunmaya bagladim. Catgmal konularda, zo-
runlu kalmadik¢a soysal medyadan goriig belirtmemeyi, gerek-
tiginde benden daha cesur ya da enerjik olanlann sosyal medya-
da ifade ettikleri goriiglere taraf olup, dolayli olarak konum al-
may1 tercih ettim. “Kamusal tarbiyma” ad1 alinda gegen seylerin
¢ogu, benim giderek dahil olmakta - bulagmak mu demeli ?- da-
ha fazla giigliik ¢ektigim bir layralk, ofke, kisisellik ve duygu-
sallik diizeyi barindirmaya baglamugt. Bu durumun nedenlerine
dair derin bir analiz yapacak degilim ancak su kadanm gorebili-
yorum: Tiirkiye solunda geleneksel olarak giiglii olan ve yavag
yavag feministlere de bulasan polemik¢i tutumn, son yillarda iki
global etkenin eklenmesiyle katlarulmaz bir hal aldi; bunlardan
biri hi¢ kuskusuz “sosyal medya etkisi” diyebilecegimiz sey, yani
insanlann sosyal medyada goriis belirtirken daha kolay ve 6lgii-
siiz sertlegebilmeleri. Ama bence ikinci ve daha belirleyici bir et-
ken var; son gelismeler nedeniyle hepimizin bir diizeyde kafay
yemis olmasy; hing, nefret, akil digihk, saldirganhk, fiitursuz ve
bendil bir disgavurumculuk ve rekabetgilik ile nitelenen tuhaf po-
litik kiiltiirden kendi payimiz1 aliyor olmamuz. “Otekilere” yone-
len aamasizlik ve 6fkenin, grup igine de yonelmesinin kagirul-
maz olmasi. “Biz ve &tekiler” aynmurun keskinlestigi her du-
rumda oldugu iizere, digsal oldugu varsayllan bu aynm hatt-
nun, “biz” i olugturdugu diisiiniilen hayali cemaatin kendi iginde
de yansimasiru bulmasinin kaqrulmazligs. Daha énce makul go-
riinen yasamsal, diigiinsel veya politik farklann artik 6liim kahm
meselesi gibi goriinmeye baglamasi, bahisler artarken rekabetle-
rin kazigmas: ve daha birgok sey Bu konuda bagkalanrun yazla-
nnda ¢ok daha incelikli analizler bulabilirsiniz.?

* Bu konuda ok daha incelikli analizler igin gu yazilara bakabilirsiniz:
Orhan Kogak, “Hing ve Siyaset”, Birikim, 06, 03, 2018, www.birikimdergisi.com,
Erdogan Ozmen, “Nefret etmeyi seviyorum, bana biiyiik bir giig veriyor”,
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Peki biitiin bunlann Avital Ronell olayiyla ne ilgisi olabilir?
Evet, oraya dogru yola gktik, ama hala daha yolumuz var. Yine
de merakllar ve heniiz duymarrug olanlar i¢in hemen belirtrnek
gerekirse, bu bir cinsel taciz olay1. Daha ge¢tigimiz yaz aylarinda
kamuya yansimug olan, ¢ok tartigmali olaylardan bir yenisi daha.
Olay kaba hatlariyla séyle: New York Universitesi Edebiyat Bolii-
mii’niin saygin ve kidemli kadin hocalanndan Avital Ronell, (66)
doktora tez danagsmanhgini yaptigs siire boyunca erkek 6grencisi
Reitman (34) taciz etmekle suglandi ve iiniversite sorugturmasi
sonucunda sorumlu bulunup bir y1l uzaklaghrma cezasi aldi
2018 Haziran ayinda gergeklegen bu olay Judith Butler bagta ol-
mak iizere 50 kadar Ogretim iiyesinin iniversite yonetimine
goéndermig olduklan Ronell'e destek veren bir mektubun kamu-
ya sizdinlmasi ve New York Times'in bu konuyu haber yapmasi-
nuin ardindan hararetli bir kamusal tartigmaya yol agt. Simdilik
bu kadar bilgi yeterli. Tahmin edeceginiz iizere, bir kez daha,
medya ve sosyal medya iizerinden ilerleyen, ¢ok sayida ve gesitli
gevrelerden aktoriin dahil oldugu, ciddi bir kutuplagma ve sert-
lik dozu igeren bir kamusal tartigma ile kars: karsiyayiz. Bu tar-
tigma ¢ok yeni patlak vermis oldugu ve Amerikan baglamunda
gestigi igin heniiz Tiirkiye'de siurh bir feminist gevre tarafindan
izleniyor. Olay, sosyal bilimler camiasinda gegtigi ve Avital Ro-
nell de dahil olmak iizere saygin birgok feminist ve quéer diisii-
niirii de kapsadigy igin (J. Butler, J. Scott, G. J. Halberstein gibi en
tinliilerin yaru sira, daha birgok feminist ve queer akademisyen
destek mektubuna imza vermis bulunuyor, 6te yandan ¢ok daha
fazla sayida feminist akademisyen ise mektubu sert bigimde
elestiriyorlar) ozellikle {iniversite camiasindaki bizim gibi femi-
nistlerin ilgisini gekmesi kagini1imazdi.* Benim iginse bu olay, son

11, 08, 2018, www.birikimdergisicom., Sevilay Gelenk, “Usluba katilmyo-
rum ama...”, 31, 05, 2018, www.gazeteduvar.com.

* Beni bu yaziy1 yazmaya tegvik eden sey, eski doktora ogrencilerimden
sevgili Bilgen'in Facebook’da konuyla ilgili yaptig bir paylagim oldu. Bil-
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on yillda akademik ve politik olarak iizerinde ¢ahgmug oldugum
pek ¢ok seyin ortak kesigim kiimesini olugturdugu igin 6zel bir
Onem tagiyor. Gergekten de, Butler ve Scott gibi ok begendigim
iki feminist diiginiiriin de dahil oldugu, elegtirel sosyal bilimler
kurumsal baglarmunda gergeklesen, queer-lezbiyen bir filozof ka-
din hoca ile gey dgrencisi arasinda gegen bir taciz olayinu atla-
mam miimkiin degildi .

Evet bu olay ilgimi gekiyor, ancak olayin igerdigi i¢ giaklayia
ozellikler degil beni bu yaziy1 yazmaya sevk eden. Ben daha z-
yade, uzun bir zamandir istedigim halde yeterince dahil olama-
digim Tiirkiye baglaminda yasanan bazi cinsel taciz tartiymala-
nna dair biriktirmis oldugum diigiinceleri bu olay vesilesiyle
paylagsmak istegi duyuyorum. Bu tartigmalara yeterince dahil
olmamarrun, 6nemsiz kigisel nedenleri diginda, bazz 6nemli ne-
denleri de var ki birazdan bunlardan bahsediyor olacagim. Tiir-
kiye'deki feminist tarhgma ortarmuna haksizhk etmem istemem,
ferninizm i¢i tarigmalar simdiye kadar yukanda soziinii ettigim
tiirden katlarulmaz bir kiyialik falan sergilemedi. Tersine bu tar-
tigmalarda oldukga yiiksek bir i¢ tutunum ve disanya karg: giig-
lii bir birlik sergilendigini gordiik. Farkh goriigler ve uzlagmaz
tutumlar mevcut olsa da ne bu aykin goriiglerin sahipleri ne de
ana akumn goriige sahip olanlar bu farklann iizerine giderek ay-
ngmalan derinlegtirmeyi tercih ettiler. Ya da daha dogru bir ifa-
deyle sert ifadelerin ve uzlagmaz goériiglerin kamusal alana yan-
simamasina dikkat edildi. Bu temkin durumu, geri planda kigi-
sel gekismeler, ofkeler, ve uzlagmaz politik farklarin olmadigx ya
da zaman zaman bunlann kamu 6niinde cereyan etmedigi an-
lamina gelmiyor elbette. Daha ziyade, genel olarak feminist ca-
miada bu tiir gerilimlerin yiiksek diizeyde bir dikkat ve tedbirle

gen'in Tiirkiyeli feministleri tarigmaya davet eden paylagimna ben ve bir-
kag feminist akademisyenin yamt vermesiyle aramizda kiiglik bir top gevir-
dik. Tarhgamaya katilan Bilgen, Nurcan ve Selda‘ya tegekkiirler.
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ele alindiy, herkesin temkinli olmaya ya da dyle goriinmeye ¢a-
histigr anlamina geliyor.

2010 sonrasinda iilkede feministlerin dogrudan dahil oldugu
ya da goriis bildirdikleri bir dizi cinsel taciz tarhgmasi yaganda,
KESK olay1 basta olmak iizere, Nisanyan olayl, Foti Benlisoy
olay1, Woody Allen olay, Solfasol olayr, ODTU’de yaganan desif-
re olaylari, Ash Tohumcu olay, son olarak #metoo hareketinden
esinlenen olaylar, Erkan Petekkaya, Talat Bulut olay1 gibi. Femi-
nistlerin kendi yagam alanlannda parti, sendika ve orgiitlerde ya
da iiniversitelerde yasanan veya arkadas gevrelerinde yasarup
disanya sizmayan sayisiz taciz tarbigmalanindan séz etmiyorum
bile. Bu olaylann birgogundan dogal olarak hi¢ haberdar olma-
dignm gibi, kamuya yansiyan olaylann tiimiinde de tarhgmay:
¢ok iyi izledigimi sdyleyemem. Dedigim gibi, bunun nedeni
igerdigi kayrahk ya da saldirganhk dozu nedeniyle tarhsma or-
tamindan uzak durmak kaygisi olmadi. Ancak beni degilse de
belkd bagkalanm tarbgmaya girmekten geri tutan bir gerilim ol-
dugunu da tespit edebiliriz. Evet, simdiye kadar feministler arasi
tarbhgma yikia gelismedi ancak geri planda tarbigmay: biiyiiten
bir geriim oldugunu ve bu gerilimin ¢ok yakinda feminizrm
icinde daha agiktan ve yikia polemiklere zemin hazirladignru
gorebiliyorum. Boyle giderse ¢ok yakanda iyi feminist-kotii fe-
minist, geng feminist-yagh feminist, gercek feministler-igbir-
likgiler gibi ayrimlar yikia bigimde patlak verebilir. S6z konusu
gerilimin elbette feminizme 6zgii baz: yapisal kaynaklan var an-
cak feminizme 6zgii bu gerilimin, bu yazinin ilk baglarinda iga-
ret ettigim ayni nedenler yiiziinden, son yillarda ¢ok beslendig;-
ni diigiinliyorum: sosyal n~2dya etkisi ve global hing ¢agx ethisi.
Ve elbette sadece Tiirkiyeli feminist baglama 6zgii olmayan bu
sorun, iilkede kendi 6zel baglaminda farkh 6zellikler de edinebi-
liyor. Avital Ronell olayindan s6z etmnek istememin temel neden-
lerinden birisi de bu. Ciinkii bu olay, tam da soziinii ettigim tiir-
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den bir gerilimin nasil ve neden yiikseldigini anlamak igin bize
firsat sunuyor. Dahas), bu olay iizerinden giderek, cinsel taciz
tartytnalannda neden olay ile arammuza kara bulutlar girdigini,
elestirel kavrays gelistirme ve cesurca kamusal tutumn almna ka-
pasitemizin neden azaldigim da anlama gsansma ulaginiz diye
umut ediyorum.

Avital Ronell Olay:: hakikat, sdylem ve adalet

Evet belki simdi Avital olaymn “6ziine” gelebiliriz... Ama hayr,
hala orada degiliz. Belki de hi¢bir zaman pek ¢ok kisinin olayn
“6zlil” saydify seye gelemeyecegiz; muhtemelen, béyle - iiniver-
site gibi- karmagik bir kurumsal baglamda gergeklegen, ¢ok sa-
yida aktoriin degisik ilgi ve qikarlarla dahil oldugu cinsel taciz
olaylanrun ¢ogunda oldugu gibi, “gergekte ne oldugunu” higbir
zaman tam olarak bilemeyecegiz, olayin etrafinda kopan yayga-
ra ve kakafoninin 6tesine gegerek, akil ve vicdan yoluyla bir go-
riig gelistirme gansimuz: goktan yitirmis halde, kendimizi tuhaf
ve tedirgin edici bir boglukta debelenip dururken bulacagz.
Onemli olarun “gergekten ne oldugu” degil (glinkii bunu higbir
zaman bilemeyecegiz) kendi tarafiru segmek oldugu agin politik-
lesmis bir deneyimden magdur olacagiz. Biitiin meselenin, ki-
min konustugu, nasil konustugu, kime ne sdyledigi, kimin hangi
kampa yakin oldugu, kimin kimin lafin1 dinledigi sorulan {ize-
rinden sekillendigi, otorite ve giig iligkilerinin olugturdugu saf
stratejik bir baglama doniistiigiinii gézlemleyecegiz. Bu durum-
da “gercek” denen geyin nasil baz1 durumlarda oldukga sert sdy-
lemsel bir miicadelenin konusu oldugunu bir kez daha dene-
yimleyerek ya umutsuzluga kapilarak geri gekilecek ya da mii-
cadeledeki stratejik giiclimiizii korumak igin “hakikat” adina
konugtugumuzu iddia etmeye devam edecegiz. Bu séyledikle-
rim pek i¢ agia degil ama belki de giiniimiiziin cinsel taciz tar-
tismalannda igin 6zii tam da bu. Yani, bu tarhigmalann 6zii, ne
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yazik ki, giderek saf bir giigler iligkisine ve stratejik alana donii-
sen soylemsel miicadelenin ta kendisi. Peki neden bdyle oluyor?
Neden ¢ogu zaman bu kadar agir ambivalans igeren bir alacaka-
ranhga siinikleniyoruz? Sonugta iki kisi arasinda gegen, cinsel ve
duygusal iligkilerin zaten daima igerdigi karmagik stratejik bag-
lamun yarathgy muglakliklann iizerine bir de olay1 sarmalayan
diger giig iligkilerinin karmagik s6ylemsel igleyigleri de eklenince
ortaya tedirgin edici bir labirent qikiyor. Sonugta sug ve ceza ile
baglantih olmasa, yani adalet beklentisi, yargilama ve vicdan so-
runlanmn igeren bir alana aqhyor olmasa, bu tip karmagnk soy-
lemsel gii¢ alanlanru gozlemek, incelemek, aragtrma nesnesi
yapmak, felsefi tefekkiir ya da edebiyatin konusu haline getir-
mek, ve en gok da dedektif romaru ya da komedinin malzemesi
yapmak ¢ok zevkli olurdu gergekten. Ne yazik ki bahisler ytikse-
lip de mesele sug, ceza ve adalet oldugunda, elimizde sadece
hukuki dram ve insani trajedi kahyor.

Peki buradan bir gkig yolu var m? Igin 6zii bu mu gergek-
ten? Bu soruya bir yamt aramak iizere, cinsel taciz olaylanrun
neden ve nasil giiniimiizde bu sorunun, yani hakikat ve adalet
sorununun kendini agik ettigi zeminlerden birisi haline doniig-
tiigiinii sormak gerekir.

Cinsel taciz iddialan gergevesinde patlak veren tartigmalar,
cinsellik, siddet ve hukukun miikemmelen ig ige gectigi en 6zel
ve en tarhigmah baglamlan olugturuyorlar. Bu olaylar patlak ve-
rip kamusal alana tagindiginda ¢ogu zaman, bir kerteriz nokta-
muz olmadig i¢in ya da tartigmadaki yerimiz, konumumuz be-
lirsizlestigi icin kendimiz giiglii bir alantiya kapilmug ve stirtik-
leniyor gibi hissediyoruz. Elbette herkesin olay baglamunda
edindigi belirli bir konumu oluyor ve her 6zr]1 konum berabe-
rinde belirli goriig ve tutumlara, belirli sdylemlere agihyor ve ek-
lemleniyor. Hukukgular var ornegin, davaya bakanlar veya
uzaktan bakanlar; ya da feministler var, olaymn ayrintlanna vakif
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olanlar, olmayanlar; magdura ya da faile kigisel, ailevi, siyasi ya
da bagka herhangi nedenlerle yalan olanlar var, ya da aym ne-
denlerle ihtilafh olanlar; olayin gegtigi kurumsal baglamda yer
alan gok gesitli aktorler var; dogrudan ilgisi olmadigy halde sos-
yal medyadan olaya maruz kalan ve goriig gelistirmek zorunda
kalanlar; gercegin ya da bagka seylerin peginde olan medyaailar,
magazinciler falan. Ama bir cinsel taciz tarbgmas: patlak verdi-
ginde bu konumlar ve konumlara eglik etmesi beklenen tutum
ve sdylemler hig de varsayildig gibi iglemeyebiliyor. Bir kere bu
konumlar asla tekli, tekil, sabit ve mutlak degil, ve aynca her
konuma zorunlu olarak eglik eden sabit ve tutarh sylemler yok.
Herhangi bir 6zne, aym anda farkh iki konumda bulundugu
zaman, 6megin bir feminist ayn1 zamanda hukukgu oldugunda
ya da femninist, olaydaki faile degisik sekillerde yakin birisi ol-
dugunda, varsayian kerteriz noktalan kayabiliyor. Ama kaygan-
lik zeminini yaratan daha 6nemli bir ey var: herkesin, ashnda
dogrudan taruk olmadig bir olay haklanda dogrudan yargilama
giiclinii eline almasim miimkiin lalan bir zemin iizerinde kay:-
yor olmarruz. Bir cinsel taciz iddias: tarhgmal bigimde kamuya
yansidifz zaman, ortamda kolay bir yargilamann giicii ve gekd-
dligi hemen hissediliyor. Bir kere bu davalar etrafinda dénen
tartigmalar birgoklan igin gok gekici; dedikoduyu sevenler igin,
bagka tiirlii erigemeyecekleri mahrem anlann bilgisine ulagmak-
tan zevk alan dikizciler igin, yargilama giiciinii oturdugu yerden
kolayca kullanmay: sevenler igin. Boyle diinyevi ve “siradan”
zevklere sahip olanlann yaru sira, bir de bu tiir olaylan edebiyat,
bilimsel aragtirma ya da felsefi tefekkiir konusu yapmaktan hog-
lanan “yiiceltilrnis” zevklere sahip insanlar igin...

Cinsellik igeren ihtilaflann hukuka yansidi§n durumlar, sug,
ceza, yargilama ve adalet sorunlanru igeren baglamlar, hem kigi-
sel hem mesleki ve elbette politik nedenlerle benim de daima il-
gimi gekamigtir. Karmagik bir olay orgiisii igeren ihtilafh durum-
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larda dedektiflik yaparak gergege ulasmak gabasim kigisel olarak
zevkli bulmakla birlikte, bu zevklerimi daha ziyade hayali olay-
lann konu alan romanlar ya da filmler {izerinden tatmin ediyo-
rum. Cevremde olup biten, tanudifim ya da tarumadigim gergek
kigilerle ilgili taciz olaylan s6z konusu oldugunda ise olaya,
mesleki ya da kigisel herhangi bir zevkle degil, ¢ogunlukla
olumsuz duygularla dolu yaklagiyorum. Kamuya ve hukuka
yansiyan ve gergege dair kafa kangthna yonleri olan durumlarda
bir izleyici olarak ¢ogu zaman utang, garesizlik, tedirginlik, so-
rumluluk, kayg: ve kafa karigikhign yastyorum. Oncelikle taru-
madigim insanlarin mahrem yasamlanna dair bilgilere birdenbi-
re maruz kaldigimda belli belirsiz hissettigim duygu utang duy-
gusu oluyor. Son olarak Avital Ronell'in 6grencisi Reitman’a
yazdigy mesajlar1 okurken oldugu gibi. Ancak ne yazk ki, yillar
once Tiirkiye'de bazn politikaclann seks goriintiileri internete
diistiigiinde etik bir sorumluluk gosterip bu goriintiileri izleme-
yi reddedenler kadar etik davranabildigimi de sdyleyemem. Bir
olay birdenbire ilgi gekici tim detaylaryla ortaya serildiginde
bundan mesleki ve politik olarak ders qkarmaya ¢ahsiyorum
ama yine de bu durumda bir terslik oldugunu diigiinmeden
edemiyorum. Caresizlik, yilganhk, tedirginlik ve kafa kargikhig
gibi duygulara gelince... Bunlar da femninist hareketin iginde bu-
lundugu agmazlara ya da kamusal tarbigmalann hizla rayindan
¢ikanasma dair kaygilanmu yansitiyor. Bazen hepten yanhs ve
¢amurlu bir yola girdik de boguna debelenip duruyoruz gibi ge-
liyor. Bu olumsuz duygular nedeniyle ¢ogu zaman medyaya
yansiyan olaylar haklanda hizh bir tutum gelistirmekten imtina
ederek, geriden izlemeyi tercih ediyorum. Hizh tutumn geligtir-
mekten salanmamun daha temel bir nedeni daha var: giderek
kendimi bu konuda marjinal bir goriise sahip birisi olarak his-
setmeye baglarrus olmam. On y1l kadar 6nce bu konuda diisii-
niip yazmaya bagladigimdan itibaren, cinsel taciz ve tacize kars:



258 | Bir Musibet: Yeni Tirkiye'de Erillik, Jiddet ve Feminist Siyaset

politikalar konusunda, hem Tiirkiye’de hem de bat1 diinyasinda
haldm olan ana alam feminist goriiglerden farkh bir perspektif
benimsedim. Ne yazk ki yillar gegtikge, benimsedigim konu-
mun giderek daha da zor savunulur hale geldigini, bu biiyiik
alantiya kargt durmamn giderek anlamsizlaghgini diigiinmeye
baglarmigim. Ote yandan, ana akam dalga ¢ok giiglendiginde,
dalgarun savurdugu, altiist ettigi, gormezden geldigi, ihmal etti-
gi her-geyin Oyle ya da bdyle kendini daha gok gosterecegini, bir
yandan eril kargi-tepkiler artarken bir yandan feminizm iginde
de itirazlarin gelisecegini tahmin edebiliyordum. Nitelim tam
olarak bdyle oldu. #Metoo hareketinin doruk noktasmna vardig
bir anda patlak veren Avital Ronell olay), feministler arasindaki
i¢ gerilimin zaman iginde nasil bilyilimiis oldugunu ve nerelere
varabilecegini gosterdi. Ben de bunu kendim i¢in bir firsat olarak
goriiyor ve olay1 baz alarak ana alamn goriige ve genel gidigata
yonelik elestiri ve diigiincelerimi tekrar paylagmak istiyorum.

Ug ilke
Cinsel tacizle miicadele ederken neyi nasil yapmak gerektigi ko-
nusunda feministler arasinda farkh egilimler hep oldu. Yillar
icinde kargilaghgim tiim tarbgmah cinsel taciz olaylan iizerine
diigiiniirken benim igin 6nemli ii¢ temel ilke kafamda belirgin-
lesti®> Kafam kangtginda bana yol gosteren bu iig ilkeyi kisaca
sOyle adlandirabilinm: adalet ilkesi, insani-cinsel yalanlagma il-
kesi ve kamusalhk ilkesi. Ne yazk ki tarbgsmalh vakalarda tar-
tismalann aldigx genel seyir ve miicadele bigimlerinin izledigi
genel yoriinge bu iig ilke konusunda tersi istikametin giiglenme-

* Cinsel tadiz konusunda daha énceki yazianm igin bkz. Cinsellik, Siddet
Ve Hukuk, Dipnot: gehir, 2013. Ozellikle, “Cinsel Taciz, Siyaset ve Taciz Siya-
seti”, “Universitede Cinsel Tacize Kargt Onlemler”, ve “Cinsel Taciz ve An-
kara Universitesi CTS” adl yazilar.
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si yoniinde oldu. Bu ilkeleri biraz daha agmak isterim. Adalet il-
kesi derken sunu kastediyorum: cinsel siddete kars: adalet mii-
cadelesi verirken bagka ciddi adalet sorunlanna yol agmadan
ilerlemek, saruk haklan ve adil yargilanma gibi temel ceza ilkele-
ri konusunda hassas olmak gereklidir. Ayrica ceza ile adalet ara-
sindaki gerilimli iligkiyi daima glindemde tutmak da hayati
onemdedir. Kamusalhk ilkesi ise, ihtilaflan ele alirken, biirolera-
tik aygit harekete gecirmek, medya yoluyla desifre etmek, ve
hizlica ceza hukukuna bagvurmak yerine asil olarak agk de-
mokratik tarhsma ortamlanrun yaratilmasinun gerektigi anlarm-
na geliyor. Kadinlar ve erkekler arasinda, farkh feminist tarzlar
arasinda, hukukgular ve aktivistler arasinda vb. farkh konumla-
nn varhginu ve megruiyetini tanuyyan ama ortak amag igin birlikte
doéniismeye agk olma perspektifini 6nemseyen yerel tartigma
baglamlanmn olugturulmasinu gok 6nemli buluyorum. Ve son
olarak insani-cinsel yakinlagma ilkesi derken, cinsel taciz tartig-
masmnn ¢ok muhtemel yan etkisi olan cinsel-insani mesafenin
artmasi ya da daha dogrusu giivensizlik, agin siiphecilik, yaba-
nilik, hing ve nefret gibi duygulann gelismemesi konusunda
hassas olunrnasi gerektigini 6neriyorum. Tiim miicadelenin asil
hedefinin sadece, kadinlann haklann, bedensel 6zerkliklerini
korumak ve giiclendirmek degil, her tiirlii insani-duygusal-
bedensel yakinlasma arayigini, ona gereksiz yere eglik eden risk-
lerden siyirarak daha kolay, tercih edilir ve herkes i¢in erisilebilir
hale getirmek oldugunu unutmasak iyi olur diye diigiiniiyorum.
Yetigkinler arasinda kimin kimle, hangi kogul ve baglamlarda ne
tiir insani-bedensel temaslar yasayacaginin yasal olarak diizen-
lendigi ve sika gekilde denetlendigi bir durumun bizim hayali-
miz olmadigim hatirlatmak istiyorum.

Simdi, ne yazik ki son yllarda belirginlesen genel gidisat, bu
ti¢ ilke agisindan ciddi sorunlann olustugunu kanitladi. Avital



260 | Bir Mustibet: Yeni Tiirkiye’de Erillik, §iddet ve Feminist Siyaset

Ronell olay: bize, neyin yanhs gitti§i konusunda bulunmaz bir
6mek sunuyor.

Olay ve tartigmalar

2018 Haziran ayinda patlak veren bu olay heniiz ¢ok yeni olma-
sina ragmen ¢ok biiyiik bir tartismaya yol agrmug bulunuyor.
Oncelikle, olay: Ingilizce’den izleyemeyen okur igin tarigmarun
aynntlanmn ¢ok daha detayh aktarmak isterdim ancak buna ye-
rim ve zamarun yok ne yazik ki. Ben bu yazida sadece 6nemse-
digim meselelere dair genel tespitler yapmakla yetinmek zorun-
dayim. Once temel bilgiler vereyim: New York Universitesi'nde
Almanca Edebiyat profesorii olarak uluslararasi bir iin kazanrug
olan Avital Ronell (66) 2012-2015 arasinda doktora tez damgma-
hgim yaptigh 6grencisi Nimrod Reitman (34) tarafindan, ii¢ yil
boyunca cinsel saldin, cinsel taciz ve 1srarh takip yapmg olmak-
la suglaruyor. Reitman’in mezuniyetinden il y1l sonra gelen bu
suglama iizerine iiniversite yonetimi, 9 numarah yasa geregince
(Title IX diye arulan federal yasa tiim egitim kurumlannda cinsi-
yet esitligini saglamak i¢in cinsiyet aynmahgmna yasakhyor) 11
ay siiren bir sorugturma agiyor ve 2018'de Avital Ronell’i cinsel
saldin degil de, cinsel tacizden sorumlu buluyor ve bir y1l siirey-
le uzaklagtirma cezas: veriyor. Bu arada iiniversite heniiz bu ka-
ran agiklamamg iken, bu olaymn sorugturuldugunu duyan ve
haksiz yere Ronell’e igten karma cezas: verilebileceginden kor-

¢ Tarbgmay1 baglatan yazilar, Brian Leiterin blog yazis1 (wuw Jeite-
rreports.typed.com Brian Leiter, 6, 10, 2018) ile onu izleyen New York Times ha-
beri oldu. Bunlann disinda, olay: 6zetleyen genel yazlar olarak bkz. “What
are we to make of Scholar Avital Ronell”, Esther Wang, Jezebel, 8, 17, 18.
www.Jezebel.com. “New Disclousers about an NYU Prof. Reignite a War on
Gender and Harassment”, Katherine Magan, 15, 8, 2018, www .chronicle.com.
Bu kaynaldann tiimii olay: biiyiik dlgiide Reitmanin tarafiyla izlediler. Ro-
nell taraAndan izlemek igin, 6zel olarak ona destek vermek i¢in kurulmug
olan gu sitedeki yazilara balalabilir: www.theoryilluminati.org.
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kan 50 kadar etdli akademisyen (aralannda Zizek, Spivak, Scott,
Halber#stein ve J. L. Nancy’in de bulundugu) Butler 6nderligin-
de bir mektup yazyor; iiniversite rektoriine gonderilen bu “giz-
1i” bir mektup ile Ronell’e desteklerini sunuyor; ¢ok saygin ve
degerli bir meslektag olarak bildikleri ve 6grencileriyle iligikleri-
ne dair kefil olduklan Ronell'in, “olgulara dayanmayan kétii ni-
yetli bir suglama kargisinda oldugunu”; bu suglama kargisinda
“uluslararasi saygin onuruna ve itibanna yakgir” bir gekilde ve
adil bicimde muamele gormesi gerektigini séyliiyor ve ayrica ig-
ten geri birakma ya da qkarma gibi bir ceza verilmesi halinde
bunun adalewiz olarak gériilecegi ve itiraz edilecegi konusunda
yonetimi uyanyorlar. ABD i¢i ve disinda ¢ok sayida akademis-
yene imzalanmak igin génderilen bu mektubun Chicago Univer-
sitesi'nden bir hukuk felsefesi hocasinin eline gegmesi ve mek-
tubun bu kiginin blogunda yayunlanmasimun ardindan (Leiter
Reports: A Philosohy Blog), o ana kadar gizli tutulmusg olan sorusg-
turma kamuya yansiyor. Bunun iizerine Reitman’in sorugturma
bilgilerini New York Times ile paylagmasi sonucunda gazetede tek
tarafh bilgilere dayah bir yaz1 yayxmlaruyor’. Destek mektubuna
yonelik feminist olan-olmayan gevrelerden gelen ve sosyal med-
yada huzla yiikselen elestiriler iizerine Butler, 20 Agustos’ta des-
tek mektubuyla ilgili bazi pigmanliklanru ifade eden ve geri ge-
ken bir agklama mektubu yaziyor ve Avital Ronell'in isinden
atlmasi riskini 6grendiklerinde hizla kaleme aldiklan bu mek-
tupta, (bazi imzaalar sikayet¢i 6grenci haklanda sert fikirlere
sahip ol-alar da) sikayetgiye kétii niyet atfetmelerinin hata oldu-
gunu ve ayrica Ronell'in saygin konumu ve uluslararas: iiniin-
den s6z ederek sanki farkh bir muamele talep ediyorlarmus gibi
goriinecek geyler yazmanin da hatah oldugunu kabul ediyor.®

7 “What happens to #MeToo when a feminist is the accused”? www
.nytimes.com. 13, 8, 2018.

8 “Judith Butler Explains Letter in support of Avital Ronell”, wuww
.chronicle.com, 20, 8, 2018.
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Tartigma siirerken Reitman, hem Avital Ronell hem de New York
Universitesi'ne karg1 tazminat davasi agarak, Ronell’i cinsel taciz,
saldin, 1srarh takip ve misilleme ile suglamaya devam ederken,
iliniversite yonetimini de sorusturmada cinsiyet aynmahg
yapms olmakla ithamn ediyor, erkek oldugu igin sorugturmada
gerekli ve aymi 6zenle davranulmadigin belirtiyor.’

Sirf bu kisa olay anlabtmindan bile, kargimizda ne kadar agz
sulandina bir olay oldugunu, ne ¢ok sayida ve gesitli aktoriin
sahaya inmis oldugunu ve ortaya gikan kakafoninin yogunlugu-
nu tahmin edebilirsiniz. Tam ve tiiketici bir anlabm olmasa da
genel tabloyu soyle 6zetleyebilirim: genel olarak Avital Ronell
olayl, cinsel taciz haklanda kamuoyu duyarhginin iist noktaya
vardig #metoo hareketi momentine denk geldigi igin ok ilging
ve karmagik bir soylemsel giicler alaruna yerlesmis goriiniiyor.
Bu gergevede, bir yandan #metoo hareketinin kigkrtrrus oldugu
anti-ferninist tepkilerin sosyal medyada hizla ortaya saqldigim
goriiyoruz: pek ¢ok kdsi alay ve 6fkeyle, Avital Ronell olayinin ve
bazi 6nemli feministlerin ona verdikleri destegin, feminizmin ne
kadar ikiyiizlii oldugunu kamtladigini savunuyorlar. Onlara gé-
re #metoo hareketi iddia edildigi gibi bir adalet arayisii degil,
erkek diigmanhgin, tek tarafh bir giiclenme istegini hatta 6¢ al-
ma arzusunu temsil ediyor.® Bu tiir anti-feminist ve kadin diig-
maru tepkiler ¢ogu zaman Amerikan saginda haldm olan anti-
liberal, anti-Yahudi, anti-entelektiiel tuturnlardan da besleniyor,
onlarla eklemleniyor. Nitekim, Ronell ve ona destek gikan aka-
demisyenlere yonelik tepkide, Avital'in Yahudi oluguna, hem
Avital'in hem de destekgilerinin “siiper-star” karakterlerine
(Avital “Kralige Filozof” diye amliyor), daha genel olarak elesti-

? “Student Sues Professor He Says Sexualy Harassed Him”, wuww.ny-
times.com. 2018/08/16.

19 “Prof. Avital Ronell and the Lie of the Feminist Academy”, http://blog.
simplejustice.us
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rel sosyal bilim gevrelerine, feminist, queer postmodern akade-
miye, begeri bilimlerin “liberal” ve “agin” karakterine yapilan
vurgulara ¢ok sik rastlamyor." Nitekim boyle tweetlerden birin-
de, bir yorumcu lezbiyen-queer bir hocarun gey &grencisine ta-
cizde bulunumasim “postmodern ironinin saf performans ahgtr-
mas1” olarak kodluyordu.

Olay, bir yandan tepkisel anti-feminist hassasiyetleri harekete
gecirmeye yaramugken bir yandan da #metoo kampanyasirun gii-
clinii pekistirmig gibi goriiniiyor. Feminist olsun olmasin pek
¢ok yorumcu tarafindan Avital Ronell vakasi, #metoo hareketiyle
gliglenmis olan taciz-kargi duyarhiliz daha iist bir noktaya ta-
gimak icin bir vesile olarak degerlendiriliyor. Onlara gére bu
olay, tacizcinin erkek degil de kadin oldugu tipik bir kurumsal
taciz olay: olarak sivriliyor ve tacizin cinsellikle ilgili olmaktan
¢ok iktidar iligkisi ve gii¢ istismanndan kaynaklanan dogasim
agiga qikaran miikemmel bir 6rek olugturuyor. Bu olayda kadin
ya da feminist oldugu gerekgesiyle tacizciye destek verilmesinin
etik dig1 oldugunu sdyleyenler, destek mektubunu yazanlar sert
bicimde elegtiriyorlar. Ustelik destek mektubunda Ronell'in
uluslararast iiniine, saygin konumuna vb dikkat ¢ekilmis olma-
sinin, tam da giiglii tarafa giig katan bir strateji olarak taciz man-
tigaru pekistirdigine dikkat gekiyorlar. Olay: giig iligkileri ve giig
istisman baglamunda goéren ve agirhkh olarak Ronell aleyhinde
yorumlarda bulunan bir diger grup ise yiiksek lisans 6grencileri;
New York Universitesinden ya da bagka yerden 6grenciler sos-
yal medya paylagimlarinda sadece Ronellin degil ama bagka
superstar hocalann da ne kadar ¢esitli bicimlerde istismara ola-
bileceklerini anlatiyor, 6zellikle “Avital konusunda zaten her 6g-

'! Brian Leiter'm blogunda &zellikle postmodern akademiye yonelik 1s-
rarh bir elegtiri var. Oyle ki huizirv alamay1p Jacques Derrida’run cinsel taciz-
de bulunan bir akademisyene destek verdigi bir olay1 ayrintih olarak anlatan
bir yaz1 paylagt (www.leiterreorts.typed.com Brian Leiter, 6, 13, 2018).
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rencinin bildigi ama sdylemeye cesaret edilemeyen” geylerin
agiga qlarus olmasmna seviniyorlar. Ogrencilerin bu egilimini
miikemnmelen ifade eden New Republicdeki bir yazda s6yle de-
niyor: “Ronell'in savunuculanrnun neredeyse tiimii bir zamanlar
kendilerini kiiltiirel olarak aymnksi gérenlerden olusuyor; quaer
teorisyenler, postkolonyal akademisyenler, feminist diigiintirler—
bunlar lanlgan birini savunmaya kosan siyasi bir koalisyon gibi
davramyorlar ancak artik kendilerinin giivenceli kadrolara sa-
hip, en tarunmus, yeni zenginler ve yeni gii¢ sahipleri olduklan-
nin farkanda degiller: yani tam da #metoo hareketinin odagina
aldigy tiirden insanlar.” Yine bir yiiksek lisans Ogrencisi twitter
hesabindan sunu duyuruyor: “Ronell’i savunan kidemli hocalar,
mevcut giivencesiz ig ortaminda geng kugagin onlara ne kadar
kazgin oldugunu ve bu vakarun s6z konusu adalewizligi simge-
ledigini anlamyorlar” (JK@cageotrushes).

Gordigiiniiz gibi sagdan sola pek ¢ok agidan giiglii tepkiler
ortah$ kaplamig durumda. Peki ya savunma ne diyor? Anladi-
gimuz kadanyla Ronell iiniversite sorugturmasinda, bu iligkinin
iki yetiskin arasinda nzaya dayah bir iligki oldugunu s6ylemis
ve istenmeyen cinsel temas iddialanm ise tamamen yalanlamig
bulunuyor. New York Times'in haberi iizerine Edit6r’e bir mektup
yollayan Avital Ronell, mektubun yayimlarnmamas {izerine yap-
tif1 basin agklamasinda kendini savundu® Ronell, iiniversite
sorusturmasinda istenmeyen cinsel temas iddiasinin temelsiz
oldugu ortaya qlarug olmasina ragmen gazetenin sanld bu iddia
dogrulanurug gibi haber yapmasim elegtiriyor, bu sorumsuz dav-
ranis nedeniyle kendisi ve onu destekleyenlerin sert elegtirilere
maruz kaldigaru belirtiyordu. Ayrica Ronell’e gore gazete, sorus-

12 “Asia Argento, Avital Ronell and the Integrity of #MeToo movement”,
Josephine Livingstone, www.newrepuplic.com, 21, 8,2018.

B “The New York Times Refuses to Publish Ronell Letter to the Editor”,
www.theoryilluminati.com 23, 8, 2018.
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turmaya esas tegkil eden tek kanit olan hoca ile 6grenci arasin-
daki e-posta yaagmalan konusunda, sadece Ronell'in Reitman’a
yazdigy e-postalara yer vermis, ancak Reitman’in aym gekilde
yarut verdigi mail mesajlarim1 yayanlamarrus, boylece ikili ara-
sindaki iligkinin nzaya dayah oldugunu gézden kaqurmust. Aqk-
lamada, 3,5 y1l boyunca Ronellin darugmanhgindan faydalan-
mak icin her seyi yapmus olmasina ragmen gimdi onu tadzci ola-
rak suglamasindaki tuhafiga dikkat gekiliyor, “kimin tacizci ve
magdur oldugu sorgularmaya agiktir” deniyordu. Hatta Reit-
man’m mezuniyetinden sonra bile Ronell’i tezini kitaba gevir-
mek icin kendine yardim etmeye ¢agarmmug olmasi, onun ne kadar
“agin bir manipiilasyon” i¢inde oldugunu ortaya koyuyordu.
Ustelik Reitman bu iig y1l boyunca ne darugman degisikligi igin
bagvurmug ne de gikdyet yoluna gitmisti. Ronell aynca sorug-
turma boyunca saruk haklanmun gézetilmedigini, ne kendisi ne
de avukatiun Reitman ile yiiz yiize gelerek soru soramadigin
belirtiyordu. Buna ragmen gazete, kusurlu bulduklan sorugtur-
ma s\irecini sorgulayarak destek mektubu yazan meslektaglanru
da haksiz yere elegtirmigti.

Savunmarnun simdiye kadar biiyiik 6lgiide savunmada kaldi-
gim ve Butler''n da mektup konusunda geri adim atmasiyla
mevzi kaybetmnis oldugunu sdyleyebiliriz. Buna ragmen ben,
Ronell'in destekleyicilerinin iki temel derdi oldugunu ve her iki-
sinin de ciddiye ahnmas: gerektigini diigiiniiyorum. ill, ilk des-
tek mektubunda aqga gkt iizere, saruk haklanna dayah adil
bir yarglanma siirecne duyduklan inangsizhik ve sevdikleri ve
giivendikleri biri olan Avital Ronell'in haksiz yere agir bir cezaya
carpitilacagina dair kaygilan. Elbette bu inanan gerisinde, Ro-
nell'm “olgulara dayanmayan kétii niyetli bir suglamarun” mag-
duru olduguna dair varsayinlan ya da “bilgileri” bulunuyor.
Ayrica dikkat ¢eken bir durum, destekgilerinin Ronell'in 6gren-
cileriyle olan iligkilerinde etik tavra 6zellikle tarukhk ediyor ol-
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malan. Ikinci temel dertleri ise, Ronell’e karg1 gosterilen tepkinin
asil olarak anti-femninist ve anti-queer tepldlerin digavurumu ol-
dugunu diigiinmeleri. Bu baglamda sik sik feminist ve queer
akademisyenlerin sosyal medyada kadin diigmanu ve homofobik
bicimlerde seytanilegtirilmesine dikkat celdliyor. Bir destekginin
yazdi iizere bu olayda “feminist bir ara¢ olan 9. Madde’nin bir
feministe kars1 kullarulmasi” olayr sz konusu. Profesor Diane
Davis, “sosyal adalet icin gosterilen bu inarulmaz enerjinin tersi-
ne gevrilip kendine kars1 yoneltilmesi ¢ok hayal kina ki ¢ogu-
muz bu olayda tam da béyle olduguna inamiyoruz” diyor.14

Ronell'i desteklemek icin kurulan Theory lllimunati adl web
sitesinde yer alan yazlar, savunma cephesinin itirazlannin iz-
lenmesi i¢in miikemnmel bir zemin sunuyor. Bu site adini, Ro-
nell'e destek veren mektubu ilk kez blogunda yaynlayarak ola-
yin medyada patlak vermesine neden olan Chicago Universite
hukuk felsefesi profesérii Brian Leiter'in, Ronell destekgisi aka-
demik gevreyi agagnlamak icin kullandig) “illuminati teorisi” te-
riminden ahyor. Site kis amaar tarutirken, “istismar edilmis,
tehdit edilmis ve susturulmusg seslerin agtk¢a konugabilecegi agik
bir uzam” olarak ortaya qiktiklaniru belirtiyor. Ronell’i suglayan
uluslararas1 medya ve kurumsal sorusturmaca-yéneticilerin ta-
rafh tutumuna karg, site bu gii¢ odaklanna “gergegin peginde”
olmalar: gerektigini hatirlatiyor.

Simdiye kadar olay: saran sdylemsel alan1 genel hatlariyla
sunmus oldum. Heniiz ¢ogu kisinin asil merak ettigi konuya,
yani suglamanin igerigine, Ronell'in Rietman’1 nasil taciz etmig
olduguna dair olgu ya da iddialara gelmedigimin farkindayim.
Pek ¢ok okuyucu, asil hikayenin bu oldugunu ve anlabmin da
buradan baglamas: gerektigini diigiiniiyor olabilir. Olayin 6zii
oldugu varsaylan olgusal durumn ile olaya dair sdylemsel ¢atig-

¥ What happens to #metoo when a feminist is the accused, www.ny-
times.com
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malar diye iki ayn alan oldugunu varsayanlar igin kotii haber
olacak ama bu kadar debelenip durmamuzin nedeni ne yazik ki
bu iki alaru ayirt etmekte yasadigarmuz giigliik. O nedenle olaymn
aynntlanna daha fazla girmeden 6nce sdylenecek birkag 6nemli
sey daha var.

Oncelikle simdiye kadar sdylenenler 1gigainda bir degerlen-
dirme yapmak istiyorum. Daha 6nce s6ziinii ettigim ii¢ ilkeden
adalet ve kamusallik ilkeleri agisindan bakilinca, feminizin di-
sinda ve i¢inde biiyiiyen gerilimin énemli bir kasmunin bu mese-
lelerle ilgili oldugunu goérebiliyoruz. Ronell'i destekleyenlerin
dikkatsiz bir mektup yazarak bu kadar huzh tepki vermis olma-
lanrun temel nedeninin, sorusturma siirecine ve sonuglanna
duyduklan giivensizlik oldugu agkea goriiliiyor. imzaalar bu
konudaki siiphe ve itirazlannm daha sonradan netlestirmek veya
sertlestirmek yerine, simdilik durumu kabullenmis ve geri ge-
lalmis goriiniiyorlar. Belki de, mektup yoluyla Ronell'i daha agr
bir yaptinmmdan korumus olduklann diigiiniiyor olabilirler.
Ama imzaalann zihninin geri planinda, bunu simdi agik¢a belli
etmeseler de Madde 9 ile ilgili iiniversite sorugturmalanna yone-
lik 2011 yilindan itibaren kamuoyunda hizla giiglenen bir tepki-
nin yattigin tahmin edebiliriz. 56z konusu hosnutsuzlugu ilk di-
le getirenler, bir yanda haksiz yere tacizle suglandigy iddia edilen
erkek 6grencilerin magduriyetlerine odaklanan savunma grup-
lan, 6te yandan Harvard Hukuk Fakiiltesi'nin bazi feminist pro-
fesorleri de bagta olmak iizere gesitli hukuk akademisyenleri ve
egitimciler oldu. Yani en 6fkeli kadin diigmaru tepkilerden en
sagduyulu ve yapia uyanlara kadar genis bir yelpazede goriis-
lerin 6ne siiriildiigii nemli bir tarthiymamn ortaya gktgim go-
riiyoruz. Tartismay: kabaca 6zetlersek durum géyle: 1990 sonla-
nndan itibaren Amerikan iiniversitelerinde taciz ve tecaviiziin
yayganhgina dair yapilan araghrma ve yayinlar sonrasinda 6zel-
likle feministlerin bastrmasiyla 2011 yilinda Obama déneminde
Egitim Boliimii Medeni Haklar Biirosu, (OCR) 1972 tarihli 9.
Maddenin nasil uygulanmasi gerektigine dair bir mektup yollu-
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yor. Kampiislerde cinsel siddetin radikal bigimde énlenmesi igin
kurulan 9. Madde Uygulama Birimleri'nin sorugturmalan nasil
yiiriitmesi gerektigine dair 6zel direktifleri iceren mektup, za-
man iginde iiniversitelerin pek gok durumda saruk haklanr ve
adil yargilanma siireglerini ihlal eden tarzda sorugturmalar yii-
riitmesine zemin hazrlamakla itham edilmeye baghyor.”> Uni-
versite sorugturmalannda tecaviizden suglu bulunup okuldan
atlan ancak sonradan mahkemede aklanan baz Ogrencilerin
durumu bu itirazlan pekigtiriyor. Universiteler gogu durumda
yiiksek tazminatlar 6demek zorunda kahyorlar. Kampiis mah-
kemelerinin temel ceza usul kurallanna uymaksizin ceza mah-
kemesi gibi ¢alismaya bagladig) yoniindeld elegtiriler giigleniyor.
Adil yargilanma haklan ile ilgili elegtirilerin baginda su hususlar
geliyor: liniversite sorugturmalannda taraflann avukat tutmala-
nnn istenmemesi, suglanan kisi ya da avukatimin suglayan kisi-
ye soru sormamasl, sorusturmalann, ayn1 anda hem sava hem
jlri hem yargig gibi ig goren tek bir kisi tarafindan yiiriitiilmesi,
sorugturmacilann erkek 6grencilere karsi 6nyargih ve tarafh ol-
masl, sorugturmada kisi aklarursa suglayanin olay: temyize ta-

'* Obama mektubu ve Madde 9 sorugturmalanna dair elegtirel yazlar
icin bkz. “Obama administration attacks cross-examination...”, www-
.thefireorg. Hans Bader, 4, 30, 2014. “Title IX and the Critique of neoliberal
university”, www.harvardmagazine.com Marine Bolotnikaya, 4, 5, 2016. “Title
D Defined, Refined, Intervined”, www.campusanswers. “Law Professors aga-
inst Title IX”, www.reason.com, Roby Soave, 1, 4, 2016. “Ruth Bader Ginsburg
Thinks some College Title IX are Unfair to the Accused”, wuw.raason.com R.
Soave, 2, 9, 2018. “Betsy Devos Withdraws Dear Colleaque Letter”, wuww-
reason.com. R. Soave, 9, 22,2017.

'¢ “19 Harvard Law Professor Defend Law Student”, www.hlrecord.org.
M. Shammas, 11, 3, 2015. “Student accused of sexual assault wins big in co-
urt’, www.insidehigheredu.com. Jeremy Bauer, 2, 13, 2018. “Central Allegations
in the Hunting Ground Collapses under Scrunity”, www.reason.com. R. Soa-
ve, 6, 1, 2015. “Female student said I'm fine”, www.reason.com. R. Soave, 4, 9,
2016.
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sina hakla olmas: ve en 6nemlisi ispat yiikii konusunda, ispat
yiikiiniin azaltilarak, delil goklugu standardinin (preponderance of
the evidence standart diye arulan durum, % 51 orarunda ikna edici
delil olmas: durumu) getirilmesiyle yetersiz olgusal karuta da-
yanarak hiikiim verilmesi. Bu tiir elegtirilerin yogunlagmas: so-
nucunda yeni atanan Egitim Sekreteri, 2017’de Obama mektu-
bunu geri gekiyor ve su anda bu konu Obama dénemi biirokrat-
lan ile yeni gelenler arasindaki ihtilaf nedeniyle mahkemeye ta-
sinmug bulunuyor. 2011 sonrasi diizenlemeye dair bir diger
6nemli elegtiri ise, aslen iiniversitelerde cinsiyet aynmaligin 6n-
lemek amagh qkanlan 9. Madde ile ilgili uygulama yorumuna
cinsel taciz ve saldinnin da dahil edilmesiyle birlikte, farkh ey-
lemlerin ayru sorugturma siiregleriyle ele alinmaya baglanmasi-
mn hatal oldugu yoéniinde. Aynca, iiniversite sorugturmalanrun,
sanik haklanrun daha iyi gozetilecegi sekilde ceza yargillamasina
daha fazla benzetilmesi yoniindeki talebe kars:1 gkan ve mevcut
durumla ilgili hakh elegtirileri gidermenin yolu olarak daha faz-
la ceza yerine “onana adalet” tiini pratiklerin yayginlasmas ge-
rektigi yoniinde uyanlar yapanlar da var."”

Elbette adalete dair bu hususlarn her biri ¢ok daha derin tar-
tistlmay hak ediyor. Ancak ben o kadar derine gitmeye gerek
kalmadan, Ronell ve gevresinin kendilerini ne tiir bir baglamda
hissettiklerine dair bir fikir vermeyi bagardim saniyorum. Nite-
kim Rorell bir sdylegide, kendini 11 ay siiren sorugturma bo-
yunca bir “kanguru mahkemesinde” (mahkeme goriiniimii ve-
ren adil ve usulsiiz bir yargilama pratigi) hissettigini sdyledigin-
de tam da bu ruh halini yansitmug oluyordu.’

Adalete iligkin sikinhlann sadece sorugturma ve yargillama
stiregleriyle siurh kalmadigiru, aym zamanda olaylarin medya-

Y “Fair Process, not Criminal Process is the Right Way to Adress Cam-
pus Sexual Assault”, wuw.prospects.org Alexandrea Brodksy, 1, 21, 2015.

18 “NYU Scholar Accused of Harassment Assails Rush to Judgement as
Sign of Sexual Paraoia”, www. chronicle.com. K. Mangan, 17, 8, 2018.
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ya yansima ve medyada tartigilma bigimlerinin de sorun yarath-
g sdyleyebiliriz. Yani adalet sorunlan kamusalhga dair sorun-
larla ig ige gegiyor, olaylarin kamusalhk kazanma bigimleri gide-
rek Ozel tlirden adalet sorunlanna yol agyor. Ronell olayinda
New York Times'n tek tarafh bir haber yapmig ve Ronell'in mek-
tubunu yayrmlamayi reddetmis olmas: Ronell’i ve gevresini zor
duruma diisiirmiis olsa da, asil tedirginlik kaynagirun bu degil
de, #metoo kampanyas: baglamunda giderek belirginlesen daha
gglii bir egilim oldugunu sdyleyebiliriz. Yayin yoluyla, ya da
daha dogrusu sosyal medya yoluyla yargilama denilen bu egi-
limin cinsel tacize karg1 miicadelede etkili olmakla birlikte, ko-
layca suiistimal edilerek line ve cadi avina doniigmeye agk ol-
mas1 hakh olarak feminist olan-olmayan gevrelerde kayg: ya-
ratmug bulunuyor. #metoo hareketinin bu y6niinii agk bigimde
elestirdigi icin bagka feministler tarafindan agr bicimde damga-
lanan Margaret Atwood dreginde gordiigiimiiz iizere, bu egi-
lim feministler arasinda agk bir kamusal tarhigma octarmirun
olugsmasimi da engelliyor.” Atwood, “yildizlan gokyiiziinden
‘indirmek igin internetin kullarulmasi bozuk bir yasal sistemin
sonucudur” ya da “etkili olmadig igin yasal sistem bypass edi-
lecekse onun yerini ne alacak, kimin hakh olduguna karar veren
yeni gii¢ sahipleri kimler olacak?” diye sordugunda, o6zellikle
baz geng kugak feministler tarafindan “geng ve giigsiiz kadinlar-
la dayarugma gostermeyen”, hatta “kadinlara karg1 savas agan”
yash ve giiglii kadin olarak damgalandi. “Kadinlara karg savag
degil, herkes i¢in insan haklanm” savundugunu sdyleyen
Atwood ashnda #metoo kampanyasina katilan ya da katlmak is-
temeyen bagka pek ¢ok kadinin da harekete dair kaygilanm yan-

¥ “Margaret Atwood faces feminist backlash on social media over ¥Me-
Too”, www.theguardian.com. Ashifa Kassam, 1, 15, 2018. “Margaret Atwood:
Feminism is not about believing women are always right”, wuww.independent
.co.uk. Maya Oppenheim, 18, 7, 2017.
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siiyordu. Omegin harekete dogrudan kargi gikan Katie Roiphe,
Twitter feminizminin neden kadinlar igin kétii oldugunu sa-
vundugu makalesinde “en yiiksek sesli, en kazgin ve en basit
sozlerin Twitter’da normal ve ana alam olarak deger kazandig-
n1”, siyaseten dogrucu olmayan goriig sahibi olan kadinlann ise
kendilerini geri gektiklerini soylityordu. Ayrica erkeklere kars:
sergilenen agin husumetten ve suglamalar1 hemen dogru kabul
etme egiliminden gikayet ediyordu. # Roiphe’nin harekete hig
sempati duymayigi onun goriiglerini baz feministler igin sorun-
lu kilabilir # ancak bu tiir gériiglerin harekete katillanlar arasinda
bile yaygin oldugunu gormek bizi sagirtmamal. Nitekim #metoo
hareketiyle ilgili olarak ABD’de kadinlar arasinda yapilan ulusal
capta bir araghrma, kadinlann anlambh bir gogunlugunun, dogru
olmayan suglamalar yoneltilmesi riski ve farkh diizeyde cinsel
taciz davramslanrun aym agir cezalarla kargilanmasi hususunda
kaygihi olduklanru ortaya akarrmusti. Harekete sempatiyle yakla-
san bir kadinin sosyal medyadan yaptig1 su uyan durumu gok
giizel ifade ediyordu: “#metoo diyerek, bir kitleye doniisme po-
tansiyeli olan bir kuliibe katlms olmaktan korkuyorum...bence
siz de (#youtoo) tahakkiimiin sadece erkeklerin tekelinde oldu-
gunu unutmasanz iyi olur” #

. Adalet ve kamusallik sorunlanna dair sdyleyeceklerim gim-
dilik bunlar. Ve simdi nihayet, olayin 6zii gibi gériinen seye, yani
taciz olaymin kendisine gelebiliriz. Biitiin bu sdylenenler ¢oklu-
gu icinde ve arasindan gegerek, gergekte ne olduguna dair bir fi-

% “The Other Whisper Network: How Twitter Feminisn is Bad for Wo-
men”, www.harpers.org. Katie Rophie, March 2018. “The controversy about
Katie Roiphe’s Harper essay”, www.vox.com. A. Northe, 4,20, 2018.

2! “Why women are worried about #metoo?”, www.vox.com. A. Northe, 4,

5,2018.
Z “What are some criticisim of the MeToo social media campaing?”,

www.quora.com. 21, 10, 2017.
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kir sahibi olabilecek miyiz? Ronell'in ve destekgilerinin, bagina
gelenleri hatta daha fazlasimm da hak etmis ve adaletin yerini
bulmus olmasi ihtimali yok mu? Tiim bunlar taciz suglamala-
nnda saruklann verdikleri tipik savunma tepkilerinden daha
fazla bir gey ifade ediyor mu gercekten?

Reitman'in mahkemeye sundugu 56 sayfalik dava dilekge-
sinde ikilinin iig y1l siiren iligkisine dair pek gok aynntih anlabim
ve kanut olarak one siiriilen ¢ok sayida sesli mesaj ve e-posta me-
saji bulunuyor. 2 Bence etkdleyidi, sarsia ve tutarh bir olay 6rgii-
sii sunuyor Reitman. Iliglinin nasil bagladigiru, baglangigta ve
gelisme halinde Reitman igin nasil bir gerilimle yiiklii oldugunu,
Reitman’in buradan gkmak igin nasil baz1 bagansiz girisimlerde
bulundugunu ama neden daha net tavir almayip devam ettigini,
beklentisi ve kayglanrun neler oldugunu ve mezuniyetiyle bir-
likte nasil olup da sikdyet yoluna gitme karan aldigru tiim ay-
rintlartyla anlatiyor. Oykiiniin kendi iginde anlamli olmas: “sa-
dece ve sadece gergeklere” dayal1 oldugunu karutlamaz elbette.
Ancak ispat yiikiiniin limin iizerinde olacagina bagh olarak ol-
dukga giiglii bir iddia oldugu agik. Nitekim Reitman, sorugtur-
ma sirasinda, “istenmeyen cinsel temas” iddiasiun taruk yok
denilerek gegersiz bulunmasini, erkek oluguna baghyor ve kadin
ogrenciler magdur oldugunda, taruk olmamasina ragmen bu
beyarun dogru kabul edildigini ileri siirityor. Reitman’in goziiyle
olaylar kabaca goyle gelismis: Reitman, alanin 6ne qikan isimle-
rinden olan ve hayranlik duydugu bir kisi olan Avital Ronell da-
migmanh@inda ¢alismak icin New York Universitesine bagvur-
mug ve Ronell onu tez 6grencisi olarak kabul etmis, daha ilk
giinden itibaren Ronell Reitman’a 6zel bir yakinhk gostermis,
ona agr bir duygusallik, tutku ve cinsellik igeren sevgi sdzciikle-
riyle hitap etmis, ayrusin1 ondan da beklemis, evine gaginp onu

B Dava dilekgesinin linki igin bkz “The Unsexy Truth about the Avital
Ronell Scandal”, wuww.chronicle.com. 20, 8, 2018.
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6pmiis, kucaklarmg, yan yana uzanmaya davet etmis, ona masaj
yapmusg, siirekli ve agir bicimde ondan aym gekilde kargilik ver-
mesini beklemis, birlikte zaman gegirmeyi talep etmig, bagkala-
nna ayirdign zamaru kiskanrmus, siirekli onu izleyerek ve ilgi ta-
lep ederek onu laskaca almug. Kisacas1 Reitman’a gore Ronell, iig
yi boyunca kendi kafasinda “hayali bir iligkiyi” yasarrug ve bu-
nu dayatmg. Bdylece cinsel taciz, cinsel saldin (istenmeyen cin-
sel temas) ve 1srarh takipte bulunmus, ayrica bu talebin kargi-
lanmamasi durumunda birlikte ¢ahgamayacaklanru ima ederek,
tez damigmanhg bu kogula baghymus gibi davranarak 6grencisi-
ni kontrol alinda tutmus. Reitman ashnda ilk giinden beri du-
rumdan rahatsiz oldugu ve baz aile ve arkadaglanna bu du-
rumdan bahsettigi halde (ondan “cad1””, “psikopat”, “canavar”
ve “yagh kadin” diye bahsettigi mesajlar var) Ronell'in danigma-
n olarak ona verebilecegi akademik ve mesleki zarardan gekin-
digi i¢in durumu idare etmis, nitekim Ronell bunu yapabileceg;-
ni ona hissettirmis, ayrica Reitman ikinci yihn sonunda artik da-
yanamayip iiniversitenin yetkili kigisine darughginda ondan
“Ronell’e fazla yaklagma, yakar” 6giidii diginda bir yardim ala-
mammus, béylece mezuniyete kadar beklemenin en iyisi oldugunu
diigiinmiig, nihayet mezuniyetinden sonra iligkileri gerilmis,
Ronell ona yeterince iyi bir referans mektubu yazmayarak on-
dan destegini gekanis, hatta bir iiniversitede ige girmesini bile
dogrudan araya girerek engellemis, bir konferanstan adim @-
karmug, Reitman artk bu durumdan rahatiz oldugunda ona
tepki gostermis, yaklagsmakta olan taciz iddiasina karg: bir 6nlem
olarak kendi gevresine Reitman hakkinda yalan bilgiler yaymaya
baglamug ve nihayet Reitman, mezuniyetinden iki y1l sonra bu
konuda sikayette bulunimaya karar vermis.

Avital Ronellin, 6grencinin aktardigy bu 6ykiiniin aynntih
karmagasina denk bir kargi-anlatis1 yok ne yazik ki. Belld bir siire
sonra mahkemeye sunacagn daha ayrmth ifadelerini okuyabili-
riz. Ama olaydan sonra verdigi birkag soyleside ve avukati ara-
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agiyla yaptg basin agklamasinda sdylediklerine bakarak onun
goziinden olayin nasil gelistigini anlayabiliyoruz. Nitekim Ro-
nell bir sdyleside ve sorugturmadald ifadesinde taciz iddiasim
reddederek temel olarak gunu sdyliiyordu:

Reitinan ile aramizdaki iletigimler- ki simdi cinsel taciz oldu-
gunu iddia ediyor- hem ortak bir Israil kokenini paylagan, hem
de ortak akademik ilgiler ve duyarhkhlanmizdan kaynaklanan
stislii, cafcafly, adi-yapmacik (campy) bir iletisim bigimine olan
egilimi paylasan iki yetiskin arasindaki, gey bir erkekle queer
bir kadin arasindaki iletigimlerdir... ve {i¢ y1l boyunca bu tiir
yazih iletisimler onun tarafindan da defalarca baglatilmg, kargi-
lik verilmis, tegvik edilmistir.”

Ronell, aynica 6grencisi ile aralarinda herhangi bir cinsel te-
mas olmadigini, sadece tutkulu sevgi sdzciikleri igeren bir ileti-
sim oldugunu, ancak 6zel bir cinsel igerik barindirmayan benzer
bir dili bagka dgrencilerine kars: da kullandigini, Reitman {izgiin
ve stresli iken ona yonelik duygusal destegini yansithgini, 6g-
rencisinin bu etkilesimden raha#iz olduguna dair bir fikrinin hig
olmadigini, Reitmanin mezuniyeti sonrasinda bile onun danig-
manhgindan faydalanmak i¢in pesinden kostugunu ve bu ne-
denle sikayeti ogrenince gok sagirdighru soyliiyor. Ronell'e gére
Reitman hocasindan bekledigi tiirden 6zel bir ilgi ve destek
gormedigini diiginiince, ve iistelik iki y11 boyunca bir {iniversi-
tede is bulamayinca bunun verdigi bir hayal kirikligy ve 6fkeyle
davranmgtir. Bu ifadelerinden anladifymuz kadanyla Avtial Ro-
nell bu iligkinin, ashinda Ronell'in kendine 6zgii tutkulu, sevgi
dolu, gosteriggi ve abarhh dilinin (“Avi‘nin nasil konugtugunu
herkes bilir”) ve Reitman’a verdigi duygusal destegin, ondan
faydalanmak amacayla manipiile edilmis oldugu ve 6grenci is-

* “An Eleven Months Denial of All Allegations, Press Release”, wuww
theoryilluminati.org. 17, 8, 2018.

% “What Happens to #metoo when a feminist is accused”? www.ny-
times.com. Zoe Greenberg, 8, 13, 2018.
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tedigi tiirden destek gormedigi i¢in sonradan taciz suglamasina
doniistiigii bir iliski oldugunu diigiiniiyor.

Ne yazik ki Reitmanin ifadeleriyle kargilashrmal bakinca bu
anlabmuin agikta biraktign pek gok soru var. Oncelikle iki taraf
arasinda iki zit beyanin gatigh@ olgusal durumlar (istenmeyen
cinsel temasa dair, 6pme, kucaklama, yaruna yatma, bagin ok-
sama gibi durumlar) var ki bu durumda ya biri ya da 6tekd yalan
sOyliiyor demektir. Elbette kimin yalan sdyliiyor oldugunu bil-
miyoruz ancak Reitman’ tarif ettigi bircok mahrem durum, me-
sajlarda agga ¢ikan yogun duygusallik ve hatta obsesyon hali ile
miikemmel uyum sergiliyor gibi duruyor. Ustelik bu kadar yo-
gun duygusal yakinlagma igeren ifadelerin ve hallerin (en tipik
olarak yatakta basucuna oturup ondan siir okumasiru istemek
gibi ya da birlikte cahsmaya gegrmeden 6nce ona masaj yapmak
gibi) erotik ya da cinsel-bedensel bir igerigi olmadigim séylemek
en azindan bildigimiz queer duyarhklara ters bir durum oldugu
icin pek de akla yakin gelmiyor. Ayrica karsihkh nzaya ve payla-
silan pek ¢ok ortak duyarhhga dayandigy sylenen bu yogun
iligkinin, neden ve nasil bu kadar 6fkeli ve aamasiz bir tepkiye
doniistiigiine dair de yeterli bir apklama yok. Hatta bu iligkinin
sonunda degil, ortalaninda bir yerde Reitman’in neden yakin ar-
kadaglanna hocasindan s6z ederken “cadi, canavar, psikopat”
gibi sozciikleri kullanmis oldugunu da anlayamiyoruz.

Iki beyan arasindaki bu farklar ve medyaya yansidigy kada-
nyla Reitman'in tek yonlii ifadesinin ikna ediciliginin yiiksek
olmasi nedeniyle olsa gerek, tarbgmay: izleyenlerin gogunlugu
bu iligkinin nzaya dayah olmayan bir taciz iligkisi oldugu konu-
sunda pek de siiphe duymuyor gibi goriiniiyorlar. Ben de erigim
sagladigyimiz bilgiler 1s1g1nda (ve elbette sorugturmada dinlenen
tanik ifadeleri vb. karutlarin degerlendirildigi varsayimyla) Re-
itman’in bu iligkide pek de goniillii olmadigx sonucuna variyo-
rum. Ote yandan bu goniillii olmama halinin ya da iligkiye nza
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gostermeyisin Ronell'e yansitldigina, onun bu durumun farkana
vardigina ve buna ragmen &grendisini iligkiye zorladigina dair
Reitman’in iddialanini pek de ikna edici bulmuyorum. iste tam
da bu noktada durup, failin kendini tacizci olarak deneyimle-
medigj tipik bir taciz olay:1 olarak goriinen bu olaymn karakteri
lizerine biraz daha diisiinmeyi 6neriyorum. Ciinki bu somut
olayin kendisi ve feminist kamuoyunda ele ahinma bigimleri, be-
nim yukanda s6ziinii ettigim ii¢ ilkeden birisi olan, insani-cinsel
yalanlagma ilkesi agisindan degerlendirilmesi gereken ilging bo-
yutlar igeriyor.

Daha fazla olgu aktanmuna girmeden sadece edindigim ge-
nel izlenimi vermek gerekirse, ben bu iliglkinin, Avital Ronell'in
ogrencisini giiglii bir sekilde yogun bir duygusal iletisime geken
agin tarzan kurdugu bir sahnede Reitmanin da yan goniillii
yan goniilsiiz kendi roliinii oynadig bir iliski oldugunu anhyo-
rum. Ayrica hocamun, kargisindaki kisiye dair gergekgi bir deger-
lendirme yapamayacak ve duygusal zorlamanun farkina vara-
mayacak kadar kendi duygusal tatmini merkezinde dénen bir
yanilsamarun kurbami oldugu sonucuna variyorum. Sonugta
Ronell'e ¢ok pahaliya patlamig olan bu tiirden bir “suursuzlu-
gun” nedenleri ve kaynaklan elbette diisiinmeye deger. Oyle an-
lagihyor ki bu suursuzlugun arkasinda hem hocanin entelektiiel
varolusu, pedagojik tarzlan ve ligisel karakterinin i¢ ice gegerek
olusturdugu queer egilimler hem de icinde yer aldi§y ve en mer-
kezi figlirinii olugturdugu kurumsal baglama dair geligtirmis
oldugu koérlitkk bulunuyor. Ve bu iki degisken arasinda, yani bir
yanda feminist-queer bir karakter ve pedagojik anlayis ile 6te
yandan star hoca etrafinda yapilanan kurumsal bir giig iligkisi
baglam arasinda nasil bir baglanti oldugunu da sormak gereki-
yor.

Simdi, olaya dair pek gok yorumda, 6zellikle yiiksek lisans
égrencilerinin ve akademisyenlerin yorumlannda, “yirta star-
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hoca” ile “zavall geng 6grencisi” arasindaki agin asimetrik giig
iligkisine dikkat gekildigini goriiyoruz. 2 Bu goriig son derece
kuvvetle ve ikna edici bigcimde savunuluyor ve ¢ok gesitli argii-
manlarla besleniyor; dyle ld tiniversitenin son yillardaki neo-
liberal doniigtimiine ve artan igsizlik ve gilivencesizlik sorunlan-
na, 6zellikle doktora &grencilerinin yagadigy agir deneyimlere
dair gelisen literatiire gsimdiden giiglii bir katla yaptigim soyle-
yebiliriz. Bu yorumlarda, iki farkh tartigma birlegerek giiglii bir
argiiman olugturuyor: bunlardan ilki cinsel tacizin cinsellikle il-
gili olmaktan ¢ok giig iligkileri, gii¢ asimetrisi ve istisman ile ilgi-
li oldugu yoniindeki anlays ki bu olayin (gey 6grendi ile quaer
hoca arasinda gegen ve pek cinsellik barindirmayan bir taciz
olay1 olarak) miikemmel bir 6rnek sundugu diigiiniiliiyor. ikin-
cisi ise, 6zellikle doktora dgrencilerinin, hizla daralan bir ig piya-
sasinda tutunabilmek i¢in nasil da darugmanlanrun destegine ve
keyfiliklerine bagymh olduklanna dair bir tariyma ki Ronell ola-
yinda bu sorunun gok merkezi bir nem tasidigr ¢ok agik gorii-
lebiliyor. Hem Ronell'in hem de Reitman’in ifadelerinden bunu
¢ok net gorebiliyoruz.

Bu konunun bu temel zeminde tartigilmasina bir itirazam yok
elbette. Olayn bu tiir bir asimetrik giig iligkisi baglarminda gelis-
tigi ve buna benzer pek gok olayin bu yapisal kogullar tarafindan
miimkiin lalindig ¢ok agk Ancak hizla olugan bu konsensiis
icinde gozden kagnlan ve beni diigiindiiren noktalara dikkat
gekmek ve bunlan dnsel-insani yakinlasma ilkesi agisindan yo-
rumlamak istiyorum. Bir kere sunu merak ediyorum; olayin fai-
linin bir queer ve feminist olmasinin, yani karakter ve pedagojik

% «The Unsexy Truth About the Avital Ronell Scandal”, wuw .chronicle.
com, C. Robin, 20, 8, 2018. “What are we to make of the case of scholar Avital
Ronell”, wuww.Jezebel.com. Esther Wang, 8, 17, 2018. “On Power and Aporia”,
www.medium.com. A. Elisabeth Robinson, 8, 21, 2018. “Harassment and
Power”, wwuw.insidehighered.com. C. Flaherty, 20, 8, 2018.
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anlayig olarak siradan degil (Zizek'in ifadesiyle) “ekzantrik” bi-
risi olmasimnin,? dahasi bu hocann teorik eserlerinde iktidar, oto-
rite, duygular, istismar, travma ve pedagojik aktanm gibi konu-
lan gahsmis olmasinun taciz olayiyla ne ilgisi var acaba? Bazilan
bu durumu tam bir ikiyiizliiliik géstergesi olarak gorebilir, zaten
bu tiir queer fikirlerin “cafcafh bog laflar” oldugunu diisiinenler
i¢in bu sorular anlamsiz kagabilir ama benim gibiler igin durum
boyle degil. Ben burada bir ikiyiizliiliikk sorunu oldugunu dii-
sinmiiyorum. Tam tersine bana dyle goriiniiyor ki Ronell'in
diinya goriisii, entelektiiel varolusu ve queer karakteri onu tam
da bdyle bir taciz olaymin faili haline déniigtiirmiig. icinde bu-
lundugu, yonettigi ve kendi icine kapal goriinen bir kurumsal
ve teorik baglamda, kendini queer bir iligkiler aginda yasiyor gibi
rahat ve giivende hissetrnis olmah. Sanki cinsiyetin ve cinsel
kimligin yaru sira, kurumsal giig iliglileri, etnik farkhihklar, sinif-
sal konum, yas ve kidem gibi insani-cinsel yakinlagmalara norm-
lar ve sinirlar koyan bagka pek ¢ok faktér 6nemsizmig gibi. Tam
da queer bir diinya goriisiine ve karaktere sahip oldugu icin gev-
resindeki herkesin bunu anlayacagimna, paylagacagina, grencile-
ri tarafindan hi¢bir zaman “yagh cadi” gibi gériilmeyecegine
dair bir inang, bir giiven gelistirmis olabilir Ronell.\ Reitman'in
queer karakterine duyulan bir giiven bu. Bu yorum, bazilanna
tuhaf goriinebilir, sanki Avital Ronell'i savunmak igin “tek kétii
yaru ¢ok iyi niyetli olmasi” tiirinden trajikomik bir yola bagvur-
dugumu diisiinebilirsiniz. Bdyle bir yaru olsa da tam olarak dyle
degil. Avital Ronellin iyi niyetli “narsisizmi” diginda da kusur-
lan oldugu anlagihyor. Ronell, iginde yer aldigx ve kendi kurdu-
gu kurumsal baglamun giiglii kigisi olarak, tarunmus, saygin, ¢ok
sevilmis, hayranhk duyulan, ¢ok kazanan vb. oldugu igin ve

7 “Why did I sign the Letter"?, S. ZiZek, wwuw.theoryilluminati.org.



Biz Feministler vs Avital Ronell: Trajik Bir Cinsel Taciz Olay: | 279

bdyle oldugu odlgilide queer duyarhklan zayiflarmug, onun yerine
narsisist yonleri one qkams biri olabilir. 2

Ayrica dgrencisi ile yazzgmalarda ifade bulan duygulann, gey
muhabbetinin gok dtesine gegen bir obsesyon ve dayatmaa 1srar
karakteri tasidign da - ger¢i “tutkulu agiklarin” yapabilecegi gibi
denebilir- anlagiliyor. Ote yandan Ronell'in aym queer tarzlarla
iligki kurdugu ve iki taraf icin de ¢ok tatmin edici olan pek ¢ok
bagka durumun yasanmug oldugunu da tahmin edebiliriz. Nite-
ldm pek ¢ok eski ve yeni dgrencisinin ona verdigi destekten bu-
nu anlayabiliyoruz. Yani bu queer varolugun hepten bir yarulsa-
ma oldugunu, hi¢ islemedigini, hep hognutsuzluk yarathgim
varsaymak dogru olmaz. Bu zorlayia tarzin ahalan, sevenleri
oldugu gibi hognutsuz olanlan da olmugtur. Hatta Ronell'in tar-
zinin biitiin 6grencileri iizerinde zorlayia oldugu fikri de tarhg-
mal goriiniiyor. Heniiz daha sorugturma siirerken 129 eski ve
yeni Ogrencisinin imzalayip rektére sunduklan bir dilekgede
sOylenenlere bakilirsa dgrenciler onun feminist ve queer tarzin-
dan ¢ok hognut goriiniiyorlar. Bu mektupta 6grencileri, Ronell'in
hocaligina ve danigmanhgina taruklik ediyor, onun 6grencilerle
iliskilerinde ne kadar profesyonel, etik, 6zenli, 6zverili oldugunu
ve feminist pedagoji ve praksise ne kadar bagh oldugunu anlati-
yorlar.?®

Gérdiigiiniiz gibi durum biraz kanigik. Ogrencilerin ¢izdigi
Ronell portresi ile Reitman'in ¢izdigi (ve baza agilardan Ronell’i
yakin gevresinin de onayladig)) portre arasinda 6nemli bir fark

% New York Universitesi Edebiyat Boliimiiniin 6nceki bagkar gegenler-
de yazdify yazida, Ronellin ogrenciler iizerinde nasil bir teorik dayatma
i¢cinde oldugunu, Ronell ve Derrida’run eserlerine referans vermeyen 6grenci
6devlerinin kabul edilmeyecegine dair bir talimati oldugunu ileri siirdii.
Bkz. “Huppauf on Ronell, part II, 29, 08, 2018, www leiterreports.typed.com.

» New Disclosures...K. Mangan, 15, 8, 2018, http:/cronicle.com). Ayrca
bkz. Elisa Santucci ve William Cheung, www. theoryiluminati.org. 26, 8, 2018.
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var. Ogrencileri Ronell'in tarzinda herhangi bir aginlk, tuhafhk
gormezken, Reitman’in ¢izdigi karakter obsesif ve agin duygusal
goriiniiyor. Nitelim sosyal medyada yansiyan baz 6grend yo-
rumlannda da Ronell i¢in “duygusal olarak istismara” deniyor-
du. * Elbette yakinda tarumadigaruz birisi haklanda bu kadar
veriyle ahkam kesmek anlamsiz olur ancak, bana kalirsa bu tiir
farkh deneyimlerin olugmas: ¢ok anlagilir. Bu farklan ben daha
¢ok, kiginin tarzindan hoglanan ile hoglanmayanlar arasindald;
ya da onunla bu tarz {izerinden olurnlu bir iligki geligtirebilmig
olanlar ile bunu istememis olanlar arasindaki; ve elbette en
onemlisi, Ronell'i daha kamusal ve iyi karakteri ile sinirh tararrug
olanlar ile biraz daha &zel alaruna girme sansina ya da gansizh-
gina ugramug olan “segilmisler” arasindaki degerlendirme fark-
lan olarak okuyorum.

Oyle gériiniiyor ki Ronell, bu segilmis 6grencisini kendi 6zel
diinyasina almug, onun bu tarz1 sevdigini diiglinmiig, varsaymus,
ona agkga itiraz edilmedigi ya da belki de baz isaret ve imalan
gormezden geldigi i¢in kendi hayali diinyasinda yagamay siir-
diirmiig. Bu agdan bakhgmizda belki de olay sadece talihsiz bir
kargilagmadan ibaret. Niteldm Ronell’e destek verenlerden Pier-
re Zaouinin yazdify gibi Avital Ronellin biiyiik hatasirun,
“duygusal s6zlerini aslinda onlan hak etmeyen birine vermis, iyi
taumadigy ve degerlendiremedigi birine kendini bdyle agrrug
olmas1” oldugu sdylenebilir .!

Demek ki s6z konusu queer karakteri nasil degerlendirdig;i-
mize bagh olarak, bu olaydan ¢ok farkl1 ve zat dersler qikanlabi-

% “Former TA believes the accusations against Ronell”, wuw.leiterreport
.typed.com., 30, 8, 2018.

9 Desire and Stick, Pierre Zaoui, www.theoryilluminatiorg. 23, 8,
2018.Aynca bkz. Dispatches, Philipe Mangeot, www.theoryilluminati.org. 25, 8,
2018.
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lir. Belki de sonuglan ¢ok agir oldugu igin, para ve itibar kay-
betmesine neden oldugu igin Ronell, artk queer tarzindan geri
gekilecektir. Nitekim Ronell bagina gelen olay: “cinsel tacizle ilgi-
li megru kaygilann cinsel paranoyaya doniisebildigi bir ¢agda
yasanan bir agin hizh yargilama telagi” olarak nitelendirmeye
devam etse de, bundan sonraki yasamunda iiniversite yonetimi-
nin verdigi karara uymay1 -uzaklastrma boyunca 6grencilerle
goriismelerinin gozetim altina alinmasi- “daha fazla 6grendi fan-
tezisi ile ugrasmamak” igin kabul etmnis goriiniiyor. Ronell'in
queer varolugsunun ve arzulannun peginden ne kadar 1srarla gide-
cegini, inanmadig) degerler alinda yasamaya ve galismaya de-
vam edip etmeyecegini bilemiyoruz elbette. Her sey olabilir, geri
celdlip nedamet getirebilir, Reitman’a 6fkesi artabilir, kendini is-
tismara ugrarmug hissetme hali yogunlagabilir, kiiskiin ama onur-
lu bir gekilde degerlerine sahip qilanaya devam edebilir vs. ama
herhalde en katiisii diinya goriigii ile kigisel varolugu arasindaki
kopriiyii koparmasi olurdu.

Ronell'in bundan sonra hayatina nasil devam edecegi bir ya-
na -gergi haksizhga ugramug birinin hayatinin nasil etkilenecegi
meselesi 6nemsiz degil elbette- bu tarbgmarun iiniversitelerde
cinsel taciz kavrayis1 ve miicadelesi, 6grenci-6gretmen iliskileri
ve pedagojik ilkeler lizerinde yarath etki ne olacak acaba? Ro-
nell olaymun tipik bir giig esitsizligi sorunu oldugunu diigiinen-
ler icin bu olay, bariz gii¢ asimetrilerinin mevcut oldugu kurum-
sal baglamlarda, nzaya dayah bile olsa goniil iligkilerinin yasak-
lanmasinin ne kadar gerekli oldugunu kamutlayan miikemmel
bir 6rnek daha sergiledi. Bu goriige gore, her durumda mutlaka
istismara agik olan ya da zaten kategorik olarak istismar tegkil
eden bu tiir iligkiler, egitim kurumlanndakd iktidar yapisirun ka-
quulmaz sonucudurlar. Ben bu goriigii ¢ok tarbgmah buluyorum
ve bu tartgmay ilerletmek igin, yillar nce cinsel tadzle sugla-
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nan belki de ilk feminist akademisyen olan Jane Gallop’un —ki
onun bagina gelen olay da birgok agdan Ronell olaymna benzi-
yor- kendini cesurca savundugu minik manifesto metninde ileri
siirdiigii itirazlan hatirlatmak istiyorum.” Gallop, bu kitabinda
sadece asimetrik kurumsal giig iligkisi var diyerek kadinlann n-
zasim bagtan kategorik olarak inkar etmenin, kadinlarin arzu
duyan ve irade sahibi 6zneler degil, seks objeleri oldugunu teyit
eden korumaai politikalara yol aghgim soyliiyordu. Universite-
lerdeki cinsel taciz diizenlemelerinin, giderek cinsiyet aynmcihiga
baglamundan siyrilarak sadece giig iligkileri olarak goriilmeye
baglamasiru ve cinsel taciz sugunun giderek ayrimailik degil cin-
sellik suqu gibi goriinmesini elegtiriyor ve su uyarida bulunu-
yordu: “cinsel taciz, mesleki iligkilere seks kangtrmak olarak ta-
rumlaninca ayrma anda hem feminist hem de cinsel tacizci olmak
isten bile degildir” (2014: 71). Gallop, cahstig atmosferi cinselleg-
tirdigi, erotik olan ile mesleki olan, ¢aligma ile yagam, akil ile be-
den, diigiince ile tutku arasindaki gizgileri asgmaya gahgtify igin
bu suglamaya maifﬁz kaldighn diigiiniiyordu. Benzer sekilde
Ronell'i destekleyeh bazilannin da ¢ok benzer goriigleri ifade
etmesine sagmamalx: bu kigiler, Ronell’in bu olayda biraz dikkat-
siz, basiretsiz ve hatah davrandigim teslim etmekle birlikte, asil
meselenin, onun cesur, otantik, eksantrik, utanmaz ve digavu-
rumcu tarzina (zekice, mizahla atesle oynama) dair bir tepkiden
ya da anlayigsizhktan kaynaklandigim diigiiniiyorlar® Bu dii-
stiniirlerin ortak kaygasy, iiniversitenin politik dogruculuk mas-
kesi alinda aslinda biirokratik, teknokratik, duygulara ve tutku-
lu pedagojik karakterlere yer olmayan, miigteri odakh ve agin

* Jane Gallop, Cinsel Tacizle Suglanan Feminist, gev. Alev Ozkazang, An-
kara: Dipnot), 2014.

% Theory Ilimunati sitesindeki yazilar genelde boyle. Ozellikle
Manngeot, Zaoui ve Zizek'in yazilan.
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rekabet¢i bir kapitalist piyasaya doniigmiis olmas1 ve bu tiir
olaylarin bu egilimi pekistiriyor olmasi. Ben bu tiir kaygilann
ciddiye ahnmasini 6neriyorum elbette ancak 6nemli bir kayitla:
bu gerilimlerde neden “duygular ve tutkular” kismuru lademli
hocalar 6ne qkanrken, “gkarlar ve basan” kaygisiru ise geng
kugsaklann iistlenmek zorunda kaldiginin sorgulanmas: ve bu
ikdligin, iki tarafh olarak déniighinilmesi kaydiyla. Ogrencilerin,
hocalann, duygusal ve tutkulu pedagojilerinin ya da fantezileri-
nin nesnesi olmasin istemiyorsak elbette.

Sonug¢ yerine

Avital Ronell olayina dair daha pek gok sey sdylenebilir, soyle-
necektir de. Ben bu yaziy1 yazarken bile tarbgmaya bagka pek
¢ok yeni aktor katildi. Ancak giindeme giren yepyeni bir argii-
man oldugu da sdylenemez. Ronell mahkemeye, Reitmanin
iliskiye goniillii katldigaru gosteren giiglii karutlar sunmadig:
stirece simdilik durum onun aleyhinde goriiniiyor. Gerg bu ya-
lan iligkinin tam bir rizaya dayah oldugunu karnitlamak da Ro-
nell'i kurtarmazd ¢iinkii Ronell bu kez de New York Universi-
tesi'nin darugman hoca ile 6grencisi arasindaki rizaya dayah ilig-
kiyi yasaklayan kurahru ihlal etmis olurdu. Tartigmaya katilan
pek ¢ok kisi, bu tiir iligkilerin goniillii olup olmadigr hususunu
pek de dnemsiyor gibi gériinmiiyor. Bu kigiler her durumda ho-
ca-Ogrendi iligkisinde kategorik bir istismar oldugu varsayimiyla
hareket ediyorlar. Oysa elbette bu ayrim gok 6nemli ve ben elde-
ki simirh veriyle kendimce bir agiklama gelistirmeye gahgtm.
Ancak her durumda bu yorumun bir miktar spekiilasyona daya-
h oldugunu okuyucuya hatirlatmam gerekiyor.

Universiteye dair de sdylenecek, konugulacak ¢ok fazla sey
oldugu agik. Bunlar arasinda cinsiyet ayrimaligy ve cinsel taciz
meselesinin 6zel bir yeri oldugu da agk. Zaten gok uzamus olan
bu yaziy1 daha fazla uzatmadan sadece su fikrimi paylagarak bi-
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tirmek isterim: Bu sorun ve ihtilaflarin herkesin birbirine karg
gardim aldigy, herkesin haklanru ve qkarlanm birbirine karg
korudugu, geri planda egitéizlik, aynmalk, rekabet, hing ve gii-
vensizligin yattg), sert bir haklar ve sorumluluklar, ya da politik
dogruculuklar, kesin davrarg kurallan rejimi iginde degil, ihti-
laflann hemen ve daima hukuka tagindig) biirokratik ve teknok-
ratik bir zeminde degil, ortak ve agik bir kamusal alarurun yara-
tilmasi yoluyla ele ahnmasinun gok énemli oldugunu diigiiniiyo-
rum. Boyle bir alarun yaratilmast igin 6ncelikle ilgili herkesin egit
iiyesi sayilacag bir ortak cemaate aidiyet hissetmek gerekiyor.
Bu ortak cemaat ruhunun yaratilnasi ve siirdiiniilmesinde, ka-
musal sorunlann egitlik ve sayg: gergevesinde ve elbette belirli
bir insani mesafeyi koruyarak tartigilmas esas olsa da, bu kamu-
sal sirurlan agan muhabbet boyutunun da eksik olmamasi gere-
kir. Son olarak, cinsel yakinlagmalarin sadece muhabbetin biraz
ileri gitmis bicimi olarak goriilecegi bir gelecege dair umudu-
muzu koruyabilmeyi diliyorum .



UNIVERSITELERDE CINSIYETCI
KULTUR VE CINSEL TACIZ
UZERINE*

Bogazi¢i Universitesi Kadin Aragtrmalan Kuliibii: Cinsel
taciz ya da cinsiyet temelli tacizi tammmlamak icin kullandi§imz kav-
ramlar iizerine tartisarak baglayabiliriz. Bu konudaki feminist caligma-
lar ilerledikce kavramlann da cegitlendigini goriiyoruz. Sadece cinsel
tacizi kapsamasa da mobbing, mansplaining, gaslighting vb. yeni kav-
ramlarla karsilagiyoruz. Bunlar bir yandan yasadigmmz seyin adm ko-
yabilmemizi saglarken diger yandan da birbirine de kangabiliyor. Siz
cinsel tacizi, cinsiyet temelli tacizi nasil tammliyorsunuz? Bu kavram
cesitliligi icerisinde bu tammlann birbirinden aynlan veya birbiriyle
kesisen noktalan nelerdir? Bu durum cinsel siddetle miicadelede nasil
avantajlar ya da dezavantajlar saglyor?

Alev Ozkazang: Genel olarak kavramsal aynntlandirma ve
gesitliligi, hem analitik hem de politik aggdan 6nemli buluyorum.
Ancak by, olgular arasindaki farklan ve dolaynmlan anlamarm-
za ve her farklh duruma 6zgii farkh direnis ve miicadele araglan
gelistirmemize yaradig) olgiide ige yarar. Ne yazik ki son dénem-

* Bu sdylegi metni, Bogazici Universitesi Kadin Aragtrmalan Kulii-
bii'nden Arjin Eser, Asu Yekta Yilmaz, Esra Asan ve Oykii Eke'nin hazirla-
dig sorulara yarut olarak yazilds ve ilk kez BU'de Kadm Giindemi dergisinin
Giiz 2019 tarihli 37, sayisinda yayymlandi. Metnin bu kitap igin yayima ha-
zirlanmasinda katki sunan Gamze Ercan’a gok tegekkiir ediyorum.
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lerde bunun tersi yoniinde bir egilim var. Cinsel taciz ve benzer
terimlerle ilgili sorun, hepsinin genel bir siddet kategorisi alinda
eritilmesi ve tepkilerin de buna gére sekillenmesi. Ustelik siddet
kavramu da olabildigine genisletiliyor ve basla, denetim, iktidar,
nza iiretimi, hiyerargi, tahakkim, ezilme ve aynmahk gibi pek
¢ok farkli kavramun yerini ahyor. Cinsel taciz kavramurun tarih-
sel maceras! da bu agdan pek ¢ok tartismah sey igeriyor. Bu kav-
ram, giiniimiizde ilk ortaya gikasindan farkh boyutlar kazanda.
1970’lerde Amerika’da feministler, 6zellikle cahsan kadinlann ig-
yeri deneyimlerinden kalkarak bu kavramu gelistirdiler ve son-
raki yillarda bu kavram is yasalanna ve ceza yasalarna girdi. Bu
yasal gercevede cinsel taciz kavram, daha ziyade cinsel saldin
arasindald aynmla tarumlanyor. Buna gore cinsel taciz, bedensel
temas olmadan gergeklesen (bedensel temas halinde cinsel saldi-
n s6z konusu olur) nzaya dayah olmayan cinsel igerikli her tiir
rahatsiz edici soz, tavir ve davranuglan kapsar. Amerikan huku-
kunda cinsel tacizin baglca iki tiiri 6ne qkanlmugtr, quid pro
qua taciz, misilleme ya da ddiillendirmenin eglik ettigi durum-
lardir. Hostile enviroment denen durumda ise, caligma yagarmuru
kisi icin gereksiz ve agr bigcimde zorlaghran davraruglar kapsa-
nur. Kadinlara kars1 aynmabk bigimlerinden biri olarak 6ne sii-
rilmiis olsa da giiniimiiz hukukunda cinsiyetinden bagmsiz
olarak herkesin bu sugun magduru ya da faili olabilecegi kabul
edilir. Bir kiginin cinsel yasamyla ve cinsiyet kimligiyle ilgili
alay, dedikodu, iftira gibi davraruglar da cinsel tacize girer. Ayn-
ca tacizin farkh tiirleri de (basit, agr ve siirekli gibi) ayirt edilebi-
lir.

Elbette cinsel taciz tammlan gergek hayatta yasada durdugu
gibi durmuyor; ¢iinki yasarun kapsamu disinda ya da gri alanda
kalan pek ¢ok gey var ve bunlar tarbigmalara neden oluyor. Ayn-
ca belirli bir tilkedeki haldm cinsel kiiltiire, genel siyasi ve yasal
iklime ve feminist hareketin siyaset yapma tarzina bagh olarak
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cinsel taciz ad1 altinda ele alinan sorunlar genigleyebiliyor. Bir
yandan cinsel taciz kavramundaki “cinsel” igerigini 6ne gkaran
ve rizaya dayah olsa da baz cinsel iligkileri (6megin iiniversite-
lerde hoca ile dgrenci arasindaki gibi) bir tiir taciz gibi goren
yaklagimlar var. Bir yandan da “taciz” kismurn 6ne qkanp, cinsel
igerik tagimasa da kadinlan bir gekilde rahatsiz eden bagkaca eril
tutumlann (mansplaning gibi) taciz gibi goriilmesi yoéniinde bir
egilim var. Yani cinsel taciz kavrami hem cinsellik hem de taciz
boyutu iizerinden siirekli genigliyor ki bu durum ¢ok sorunlu
bence. Dahasi, cinsel taciz, farkh kavramlarla kangtnlabiliyor.
Mobbing kavramsal olarak cinsiyet veya cinsellikle ilgili olma-
yan, igyerindeki yildin amagh davramglan kapsar (psikolojik
yildirma olarak tarurnlanabilir) ama bazi durumlarda da gahgan
kadinlara y6nelik cinsel taciz ile birlegebilir. Gasligting agar bir
duygusal siddet bigimidir. Ote yandan kiiltiirel olarak baza hafif
bedensel temaslar da cinsel saldin olarak degil, taciz olarak go-
riilebilir, en azzndan baza durumlarda baz cinsel taciz bigimleri
basit cinsel sarkinthklardan daha agir sonuglara yol agabilir. Ki-
sacas, bir ugta bedensel temas ve giddet bigimlerine agilan diger
yandan giindelik yasgamda kadinlann eril davramglardan duy-
duklan gesitli diizeylerdeki rahatizlhiklara kadar genigleyen bir
alan s6z konusu ve bu alanda hareket ederken, farkh olgulan ve
diizeyleri birbirine karighrmamakta fayda var bence.

Cinsel tacizle ilgili patlak veren tarbhgmalann biiyiik kism,
aslinda sug olarak diizenlemis bir alanda, tarurmun giderek genis-
lemesinden kaynaklaniyor. Ben tiim bu belirsizlik ve gerilimlere
son verecek nesnel tarumlar yapilabilecegini sanmiyorum; giin-
kii burada hukuk ile cinsiyet siyasetinin karmagik etlilegimin-
den dogan yapisal sorunlar var. Buna ragmen suna inarnyorum:
Cinsiyete ve cinsellige dayal gerilimlerin tiimiinii siddet kavra-
muyla diigiinmekten ve sug ve ceza yoriingesine sokanaktan ka-
¢inmahyiz. Farkh diizeylerde zarar verme bigimlerinin olabile-
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cegini ve bunlann timiiniin taciz ve su¢ kapsaminda olmayaca-
g teslim etmeli ve cinsel tacizle miicadelede suglama-
cezalandirma diginda yontemleri daha fazla 6ne qkarmahyiz.
Sug-ceza alaruna dahil olan kismuru konusurken ise, hukukun ve
ceza adaletinin temel ilkelerine sayg: gostermek gerekir. Bunlar
belirli sirurlar koysa da, bagka ciddi risklere ve ters tepkilere yol
agmaksizin goz ard1 edilemezler. Hukuk icinde kalarak yapilabi-
leceklerin sirurh oldugunu kabul etmek ve bu sinurlara saygy du-
yarak hareket etmek ama ayru zamanda hukuk diginda farkh
kiiltiirel ve politik araglar gelistirmek gerekir.

Cinsel taciz agirhkh olarak kadin-erkek iligkileri iizerinden kadimin
magdur erkeginse fail oldugu varsaymmyla konuguluyor. Oysa kadm,
erkek, LGBTI+ ya da kendini bu kategoriler icerisinde tammlamayan
herkes cinsiyetgi bir kiiltiir i¢inde doguyor. Bu cinsiyet¢i davramglarin
kimi zaman faili kimi zaman da magduru olabiliyoruz. Siz iginde yaga-
digimiz bu cinsiyetgi kiiltiirii nasil tammlyorsunuz? Bu kiiltiiriin cin-
sel tacizle iligkisini nasil yorumluyorsunuz?

Cinsel taciz, erkek egemen cinsiyetgi kiiltiirtin bir sonucudur
ve asil magdurlan kadinlardir. Kadinlan cinsel yakanlagmalara
zorlamak ya da onlan erkek egemen ortamlardan diglamak
amaayla yapilan tacizler, kadinlara kars1 ayrnimabktr ve 6zellik-
le gahiyma yasarmmundaki kadinlann hayatlann zorlaghrmaktadar.
Ancak, ¢alisma yagarmundaki ve kurumsal ortamlardaki giiglii
hiyerargiler nedeniyle gii¢lii konumdaki kadinlar da erkeklere
ve hatta kadinlara ve LGBTI+ bireylere tacizde bulunabilirler.
Dahasi, ashnda herkes cinsel taciz faili olabilir; 6zellikle muhafa-
zakar ve cinsiyete gore ayngmug kiiltiirlerde yagayanlar, duygu-
sal ve cinsel yakinlagmalar konusunda 6n yarglar, kafa kangk-
h§p, swrufsal-kiiltiirel farklar, kisisel tarz farklan veya iletigim so-
runlan nedeniyle kastetmedikleri halde rahatsizhk verebilirler.
Niyet, kasit, 1srarahk anlarmnda her taciz olay1 aym goriilemez.
Iginde yagadigimuz cinsiyetgi kiiltiinin tam olarak nasil igledigini
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ve tacizle baglantisim anlamak istiyorsak, farkh baglamlarda na-
sil farkli dinamiklerin igledigini, erkeklik sorununun smufsal, ku-
rumsal, kiiltiirel, bireysel degigkenlerle nasil ig ige gegtigini ve
kadin-erkek etkdlegimlerinin farkh baglamlarda nasil gekillendi-
gini merak edip, araghrmak ve konugmak gerekir. LGBTI+ gev-
relere yonelik olan ya da onlarin kendi gevrelerinde deneyimle-
dikleri taciz dinamiklerini aynca degerlendirmeye, ne gibi ben-
zerlik ve farkhhklar oldugunu anlamaya ihtiyag var.

Bu konuda muhtemelen sizler kadar bilgili degilim ancak
gozledigim kadariyla sunlan soyleyebilinim. Cinsel taciz 6zellik-
le bizim gibi iilkelerde, yani cinsiyete dayah ayngmig alanlann
toplumsal yasamda halkim oldugu yerlerde, 6rmegin ¢alisma ya-
samunda ve egitimde karma sosyallige gegilirken daha sik ya-
sanmaya bagliyor. Universiteler de birgok geng icin erken yaglar-
da karma sosyallik deneyiminin ve cinsel yakinlasmalarin ya-
sandigy yerler oldugu icin, tacizin yagandigi temel kurumsal
baglamlardan birisi olarak 6ne gikiyor. Ama her yerde tiniversite
kiiltiirii aym gekilde iglemiyor, iilke kiiltiirleri farklilagabildigi
gibi kampiis kiiltiirleri de farkh olabiliyor. Orpegin ABD'de
kampiislerde, son yllarda cinsel taciz olaylar1 genellikle hoca-
lardan 6grencilere yonelik olaylar kapsaminda tartgilirken, 6g-
renciler arasinda daha tipik olarak cinsel saldir1 ve tecaviiz olay-
lan basina yansiyor ve bu olaylann gogunda alkol-madde kulla-
rumu ve eglence kiiltiiriiniin etkili oldugu vurgularuyor. Ote
yandan ABD ya da Tiirkiye olsun, neoliberal insan iligkilerinin
gelistigi her yerde, insanlar ve kars: cinsler arasindaki gerilimin
yiikseldigini gorebiliyoruz. Bireydilik, benmerkezdilik, rekabetgi-
lik, sahiplenmecilik, duygusalkiintliik, duygu durum bozukluk-
lari, depresyon, performans kaygilan, gosterisgilik vb. Birgok so-
run var ki bu sorunlar en fazla cinsel iligkiler alaninda patlak ve-
riyor. Bu gerilimler, hepsi cinsel taciz olarak adlandinlamayacak
olan pek ¢ok farkh diizeyde duygusal sorunlara (tacizden daha
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agr olabilen) yol agabilir. Aynca geng kadinlarin artan dzgiivenli
ve arzulu hareketleri bazz erkeklerde smirlar konusunda kafa
kangikh@na yol agabilir ve tehdit duygusunu giiglendirip kadin
diismam duygulan ve tutumlan tetikleyebilir. Tiirkiye'de kam-
piislerde 6grenci kiiltiini agsindan daha yaygin olan sorunun,
cinsel taciz degil de flort ve yalan iligki iginde duygusal ve fizik-
sel siddet sorunu oldugunu gézlemliyorum. Ankara Universitesi
CTS'ye yapilan bagvurularda tehdit, santaj ve iligkiye zorlama
orneklerine sik sik gahit oldum.

Universitelerde cinsiyetgi kiiltiir ve cinsel tacizle
miicadele iizerine

Universitelerde kadin ve LGBTI+ grencilerin giindeme siklikla ge-
tirdigi konulardan biri de cinsel taciz. Sizin de Ankara Universitesi'nde
gorevli oldugunuz dinemde Cinsel Taciz ve Saldirya Karg: Destek Bi-
rimi'nin olusturulmasmda aktif sorumluluk aldigimz1 biliyoruz. Uni-
versitelerde neden bu tarz birimlere ihtiyag oldugunu diigiiniiyorsu-
nuz? Bu birimlerin varh$: cinsel tacizle miicadele konusunda nasil ka-
zammlar saglyor, iiniversitenin cinsel tacizle ilgili kurumsal politikala-
rim nasil etkiliyor? Universitelerin bu mekanizmalan égrencilere ve ¢a-
hsanlara giiven veriyor mu ve onlarn dahiliyetine agtk mi? Ogrencile-
re ya da caliganlara cinsel tacizi agiklama ve bununla miicadele etme
konusunda cesaret veriyor mu?

Bu sorulara simdiki zaman ve genis zaman kipinde yart
vermek ¢ok zor benim igin. Clinkii Ankara iiniversitesinden gok
sayida bang akademisyeninin ihrag edildigi, benim de emekliye
aynlmak zorunda kaldigym 2016 yiindan beri ¢ok gsey degisti.
Ancak ge¢mis deneyimime dayanarak sunlan sdyleyebilirim.
Biz, Ankara Universitesi CTS birimini 2012 yihnda kurduk ve
ben sonrald dort y1l boyunca kurul iiyesi olarak ¢ahgtm. O d6-
nem tiniversitelerde tacize karg1 miicadele agsindan ¢ok verimli
bir ddnem oldu. CTS'nin énderliginde oldukga genis bir iiniver-
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siteler aras1 ag olugtu ve bu dayarugsma sayesinde baza Kuzey
Kibns iiniversiteleri dahil olmak iizere pek ¢ok iiniversitede
benzer yapilar kurmak i¢in ¢ahismalar baglad: ve bunlann baz-
lan bagarnyla sonuglandi. 2010 civarinda bu mesele heniiz gim-
diki kadar yaygin tartsilmiyordu ancak bir dizi taciz olay1 ne-
deniyle ozellikle sol parti ve sendikalarda biiyiik kavgalar ve
kopuslar patlak vermisti. Biz de AU Kadin Gahgmalar ekibi ola-
rak hem feminist duruspumuz hem de kurumsal sorumluluk ge-
regi, liniversitede bu konuda farkandahk yaratmak ve destekle-
yici bir mekanizma olugturmak istedik. Bu mekanizma o yillar-
da oldukga iyi ¢ahst. Cok sayida bagvuru aldik, yasal, idari ve
psikolojik destek verdik, disiplin sorugturmalanna girdik, iini-
versite personeline ve dgrencilere doniik ¢ok sayida egitim dii-
zenledik. Akademik temsilcilerin yam sira, 6grenci, personel ve
sendika temsilcilerinin de kathimiyla kurul oldukga iyi isledi.
Elbette bu luzl allm ve baganrun sirn, iiniversitede 1994'ten be-
ri etkili igleyen bir Kadin Merkezinin (KASAUM) ve giiglii bir
kadin galigmalan ekibinin var olmasl, ve ayrica iiniversite yone-
timinin igbirligine aqk olmasiydi. Bu tiir bir akademik birikimin
olmadigh ya da zayif oldugu yerlerde aym etkinlik diizeyi ger-
geklegemezdi. Yine de, farkh orgiitlenme ve etlinlik diizeylerin-
de de olsa pek ¢ok iiniversitede kadin akademisyenlerin bu
ugurda gaba gostermesi gok Onemliydi. 2016 yilindan sonra
OHAL kosullannda siyasi rejimin otoriterlesmesiyle birlikte
tiniversitelerde de biiyiik bir gerileme yagandi. Kampiislerde
cnsel taciz ve esitlik konusunda destek olacak, ¢aba gosterecek
muhalif ve feminist akademisyenlerin ¢ogu ihrag edildi, geride
kalanlar ise yildirdilar, genel olarak 6grenci hareketi ve kampiis
yasamu felce ugradi. Ankara Universitesi ve Istanbul Universitesi
kadin merkezleri bu siiregten en fazla zarar goren yerler oldu.
Ote yandan OHAL kogullan altinda bile olumlu geligmeler ger-
ceklesti, ODTU ve Mimar Sinan’da cinsel tacize kars: birimler
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kuruldu, Ankara CTS zor kogullarda ayakta kalmaya calisiyor.
Benim, s6z konusu genis agla baglantim kesildigi icin giincel
durumu tam bilmiyorum ama her seyin ¢ok daha zorlagtgin
tahmin edebiliyorum. Son ii¢ dort yilda olan bitenler, her alanda
giddet kiiltiriinii derinlegtirdi, yonetimler gericilesti, fagist saldi-
nilar artti, tim mubhalif akademi ve dgrenci hareketliligi bastinl-
du. Boyle kosullarda birkag yer diginda, iiniversitede cinsel tacize
karsi kurumsal miicadelenin zemini zayifladi ya da ortadan
kalkti gibi gériiniiyor. Yine de kampiislerde geng kadinlann ar-
tan hareketliliginden hareketle bu konuda iiniversite yonetimle-
rini zorlamaya devam etmek gerekiyor. Bu aggdan AU Veteriner
Fakiiltesindeki bir hocann faili oldugu cinsel saldir1 olayina tep-
ki olarak kampiiste gelisen 6grenci hareketliligi umut vericiydi.
Ayrica benzer ogrenci hareketligini bagka birkag yerde daha
gordiik. Artik yonetimler tizerinde ancak giiglii kamusal protes-
to eylemleri yoluyla baski kurulabilir gibi goriiniiyor.

Cinsel taciz su¢ kapsaminda degerlendirildigi icin, cinsel tacizle
miicadele agirlikh olarak cezai yaklagimlar iizerinden gekilleniyor ve
iiniversiteler de kurumsal politikalartm bu yonden gelistiriyor. Univer-
sitelerde cinsel taciz sugu tespit edildiginde, uyan, kinama, uzaklaghr-
ma ya da iligigi kesme gibi cezalar ongoriiliyor. Cinsel taciz gikayeti
geldiginde bu konu iiniversite icerisinde nasi ele alimyor? Sug kesin-
lesmigse bu cezalar uygulamyor mu? Bu cezalann cinsel tacizin 6n-
lenmesine ve cinsiyetgi kiiltiiriin doniigtiiriilmesine dair etkileri neler-
dir? Siz kendi deneyimlerinize dayanarak 6rnekler verebilir misiniz?

Bu soruya da ancak 2016 éncesi déneme referansla yant ve-
rebilirim. Universitelerde cinsel taciz konusunda kurumsal irade
belirtilmis olmasi elbette gok 6nemlidir. Bu en azandan bir siyasi
irade beyarudir ancak bu iradenin etkili olmas: igin bagka pek
¢ok kogulun da yerine gelmesi gerekir. Disiplin sorugturmalan-
nin etkdli yiiriitiilmesi ve sonuglanrun etkili olmas1 konusunda
birgok zorluklar yaganabilir. Oncelikle disiplin yénetmeliklerin-
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de bu maddenin gok iyi tanumlanrmus olmas: gereldr. Cinsel taci-
zin tarumu, tiirleri ve uygun ceza kademelendirilmesinin nasil
olacagam iyi diigiinmek 6nemli. islemeyecek ya da ters tepecek
sertlikte ve muglakhkta olmamas: gerekir. Aymnca, cinsel taciz
alarunda bu kurumsal destegin mevcut olduguna ve nasil igledi-
gine dair, 6grencilere ve gahganlara giiven verici yaygin bilgilen-
dirme yapmak gok 6nemli. CTS olarak biz bu tiir bilgilendirme-
leri ¢ok sik yapiyorduk. Tacize ugrayan kdsiler, olay: disiplin so-
rugturmasma gotiirme hakki oldugu gibi, ceza davasi yoluna
gitme ya da bagkaca yollarla tacizi durdurma yolunu da tercih
edebilirler. Disiplin sorugturmasi aglmas! zorunlu ve tek sege-
nek degildir. Ogrencilerin ve gahsanlann kurullara bagvurma ve
Ozellikle disiplin sorugturmasi konusundaki asil gekinceleri mi-
silleme korkusudur. AU CTS Politika Belgesinde misillemenin
kendisi de ayn bir sug olarak belirtilmigti. Sorugturma boyunca
hem bagvuran kiginin hem de tarukhk yapacak olanlann her tiir
misillemeye kargi korunrnas: ve desteklenmesi gok kritik bir ko-
nudur. Disiplin sorugturmas: agildiginda en 6nemli sorun, cinsel
taciz ve saldin vakalarini nasil ele almak gerektigi konusunda
(beyan, tarukhk, delillendirme vb.) bilgili deneyimli bir komite-
nin kurulmasimn zorlugudur. Ankara CTSde bizler bu konuda
hizla deneyim kazanan ve kendini egiten bir ekip olugturuyor-
duk. Bagka bir sorun, iiniversite yonetiminin disiplin komiteleri-
ne kimin girecegine dair igbirligi yapmaya agk olmasi, ayrica
stire¢ boyunca komitenin her tiirlii baslkadan uzak hareket ede-
bilmesidir. Biz bu konuda bir sorunla kargilasmadik ama bu tiir
baslalar her an her yerden gelebilir. Disiplin sorugturmasinda bir
karar gkbginda, yonetim tarafindan da engellenmez ise bu ke-
sin bir karardir ve uygularur. Buradaki sorun, failin ceza almug
olmasina ragmen, bunu kiiglimsemeye, yokmus gibi davranma-
ya devam edebilmesi veya misillemeye kalkismasidir. Cezarun
ayru zamanda bir sosyal lanamaya da yol agp agmayacagy genel
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kurumsal kiiltiirle ilgilidir. Biitiin bu kogullar saglandiginda di-
siplin cezalanrun kurum kiiltiiriiniin degigmesinde etkili olaca-
g diigiinliyorum. Ancak dedigim gibi 2016 sonrasinda durum
bu kururnsal kiiltiir, baglam ve igleyis, radikal bigimde doniigtii
ve yozlagt.

Cinsel taciz giic iligkileri iizerinden tammlandi$: icin diinyada ve
Tiirkiye'de bazi iiniversiteler hiyerarsi barndiran iligkileri (6gretmen-
ogrenci gibi) potansiyel bir tacizmig gibi ele altyor ve bu iligkileri yasak-

“TryoF. Bu durumda karsilikli nzaya dayanan iligkiler de sug kapsanuna
girmig oluyor. Bu durum bir yandan kendimizi ya liberal/bireyci ya da
muhafazakir/baskic bir ikilemde bulmamizi sebep oluyor. Sizin bu ko-
nudaki yorumunuzu alabilir miyiz?

Cinsel taciz tarurmunda aslinda giig hiyerarsisi diye bir varsa-
ymm yok. Cinsel taciz, bir cahsma ya da egitim ortarmunda hem
denkler arasinda hem de alttaki kigiden iisttekine yonelik olarak
gergeklesebilir. Ayrica yolda sokakta her yerde olabilir. Ancak
hoca ile 6grenci, hoca ile asistan vb. giiglii hiyerarsiler barindiran
ve hiyerarsik ve otoriter kiiltiiriin halim oldugu kurumsal or-
tamlarda, hem taciz olasiig artar hem de tacize kars: direnmek
zorlagir. O nedenle iiniversitelerin tacize kargi politikalarinda
pek cok yerde 6grendi ile hoca arasindaki nzaya dayal iligkilerin
de diizenlendigini goriiyoruz. Ama bu politikalar goyle iki farkh
sehilde olabiliyor. Baz iiniversiteler, bu tiir iligkileri toptan ya-
sakhyor, bazlan ise tacizle suglanma risklerine igaret ederek ho-
calara bu tiir iligkilere girmemeleri yoniinde ethili uyarlarda bu-
lunuyor ve yapilmasi gerekenleri (siuf degistirmek, darugmanh-
£ birakanak gibi) oneriyorlar. Biz CTS Politika belgesini yazar-
ken bu konuda bir diizenleme 6ngérmedik. Ama genel egilim ve
balim anlayis bu yonde gelisiyor, her yerde. Ben bu konuda

gsOyle diisiiniiyorum: rizaya dayal higbir iligki taciz olarak gorii-

lemez. Aralannda kurumsal ya da bagka tiirlii gii¢ hiyerarsisi
bulunan insanlar arasinda nzarun kategorik olarak gegerli ola-
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mayacagin varsaymak ve buna dayanarak kamusal diizenleme
yapmak son derece yanhstir ve feminiznin amaglariyla uyus-
maz. Ote yandan iiniversitelerde hoca-6grenci ya da hoca-
asistan iligkilerinin rizaya dayali olarak baglasa da kolayca taciz-
kar hale doniigebilecegi aqiktir, béyle durumlara diigmemek igin
her iki tarafin da kaginmasinda fayda vardir. Ama isteyenler risk
alabilir. Aynca boyle durumlarda kurumsal yonetimler ne kadar
etkili bir sorugturma yapsalar da gergegin ne oldugunu ortaya
qkarmak zor olacaktir. En iyisi riskler ve siiregler hakkinda her-
kesi bilgilendiren bir kurum politikasiun olmas: ve bu mesele-
nin bir tabu olarak goriilmeyip, agk bir tarbgyma konusu yapila-
bilmesidir.

Cezai yaptinmlann ve yasaklayict uygulamalann étesinde cinsel
tacizin, cinsiyetgi kiiltiiriin geriletilmesi icin iiniversitelerde ne gibi ¢a-
lismalar yapilabilir?

Her diizeyde ve iiniversitenin her tiir bilegenini kapsayacak
sekilde farkh egitim ve farkindalik ¢aligmalan yapmak iyi gele-
cektir. Baz1 egitimler personel igin zorunlu tutulabilir. CTS gibi
birimlerin ve faaliyetlerinin iyi tarutlmas: gerekir. Ozellikle iini-
versiteye yeni baglayan 6grencilere yonelik bilgilendirme 6nem-
lidir. Kurumsal ¢abalann o&tesinde, kampiislerdeki kadin ve
LGBTI+ hareketlerin giiciine bagh olarak ¢ok cesitli diizeylerde
etkinlikler yapilabilir. Her durumda en etkili sey, kadin akade-
misyenler ve kadin ogrenciler bagta olmak iizere, ilgili gruplarm
bu konuyu sahiplenmesidir. Feminist akademisyenler ile 6gren-
cdler arasinda igbirliginin ve dayarusma kurulmas: da kritik bir
rol oynayacaktir. Mevcut kadin merkezlerinin bu konuda galg-
maya tegvik edilmesi ya da cinsiyet esitligi miicadelesi verecek
yeni merkezlerin kurulmasi énemlidir. Bu merkezler kampiis-
lerdeki sorunlan ortaya qikaran bilimsel araghrmalar iiretebilir-
ler. Bu tiir bilgiler genis olarak tarhsmaya agilabilir. Ben, cinsel
taciz konusunun tek bagina degil, daha genel olarak cinsiyet egit-
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ligi ve cinsiyetci kiiltiir sorununun bir pargasi olarak ele ahrrsa
daha etkili sonug alinacagina inaniyorum. Bilgilendirme ve eg;i-
timin yarunda ve ondan farkh olarak asil olan ortak kamusal tar-
tisma olanaklanmn yaratilmas: ve &zellikle de erkeklerle ko-
nugmanin yollanrun bulunmasidir. Ozellikle neyin taciz olup
olmadigs konusunda deneyimlerin paylagilmasi ve farkh goriis-
lerin anlagilmas: iyi olacaktir. Ayrica cinsiyetgi kiiltiir derken,
herkesin kendini de igin igine katip diigiinmesinde fayda var. Bu
tarbigmalar sirasinda sunu da dikkat etmek gerekir: Cinsiyetci
kiiltiirlerde cinsiyetgilik ile cinsellik birbirine ¢ok kangtyor. Ama
dnsellikle ilgili herseyi cinsiyetcilige indirgemek veya cinsiyetgi-
likle savagahm derken muhafazakidr tuturmnlara eklenlenmek
dogru olmaz. Sadece erkekleri suglayan ve yargilayan bir dil de
sonug vermeyecektir.

Son yillarda cinsel giddete maruz kalan kesimlerin kullandigr yon-
temlerden biri de ifsa. Cogu iiniversitede cinsel tacize karg kurumsal
mekanizmalar olmadi: igin ifsa 6grencilerin tercih ettigi bir yontem
oluyor. Kimi zaman iiniversitelerin ilgili birimlerine bagvurulsa da uy-
gulamada sonug alinamayabiliyor. Ifsa metinleri bir yargny da berabe-
rinde getiriyor ve herhangi bir hukuki zemine tagmmadigmda suglanan
kiginin kendini savunabilecegi bir zemin de sunmuyor. Kimi zaman ise
magazinel tartgmalara ya da cegitli kutuplagmalara neden olabiliyor.
Sizin ifsa yontemiyle ilgili goriigleriniz nelerdir?

Soruda ifade ettiginiz goériiglere kathyorum. Yani, ifsa siireg-
leri kurumsal ve hukuki yapirun islememesinden gii¢ alan bir
hak arama yolu olarak hakh olarak 6ne gkiyor ama ayru za-
manda bir dizi ciddi soruna da yol agiyor. Bu ¢ok getrefilli ve
hassas bir konu. Etkisiz, yetersiz ya da agik¢a kétii niyetli ortam-
larda ifsa tek qkig yolu olabilir. Yine de mevcut kurumnlan igle-
meye zorlamakta ve destekleri harekete gecirmekte fayda var
bence. Ayrica igerigi agir bir sug olusturan cinsel saldin igeren
olaylarda hukuki siiregleri mutlaka isletmek gerekir ki sug sabit-
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lenebilsin, saruk kendini savunabilsin ve ceza yaptinm s6z ko-
nusu olabilsin. Dahasy, ifga siiregleriyle ilgili bir dizi tarhgmah
mesele var; 6zellikle ifsarun nerede yapildig) (sosyal medya ya
da daha siurh kapah bir ¢evrede mi?) ve ne amagla yapildigina
dair. Sosyal medya tizerinden yapilan ifsalarda olaylar, araya il-
gisiz ve bilgisiz kigilerin ve sdylemlerin kansmasiyla ¢ok kont-
rolsiiz geligebiliyor ve istenmeyen kaotik sonuglar olusabiliyor.
Bazen, ifgarun amaq, faile kary: blir hak arayis: baglatmak degil,
fail nezdinde daha genel bir soruna dikkat gekmek, erkeklere
karg1 genel bir 6fkeyi ifade etmek, kamuoyu baskis: yaratmak,
feminist dayarugsmay: giiglendirmek ya da bagka kadinlan
uyarmak da olabiliyor. Ama bdyle durumlarda, failin kimligine
ya da suglamalann niteligine bagh olarak, beklenen desteklerin
gelmemesi ve feminist dayarugsmay: giiglendirmek yerine tersi
etld yaratmasi da gok muhtemel. Birgok kisi, olayn igerigi ve ta-
raflar konusunda yeterli bilgiye sahip olmadigimi diigiinerek
hakh olarak tutumn gelistirmekten kagmyor. Genel ilke bence,
olaym ilgili ve bilgili bir kamu 6niinde tartigilmas1 ve miimkiin
olan her durumda giivenilir yargy mekanizmalannn éniine geti-
rilmesi olmahdir.

Son olarak YOK'iin uygulamalan iizerine konugmak istedik. Kisa
bir siire énce YOK Toplumsal Cinsiyet Esitligi Projesini durdurdu ve
tutum belgesini geri cekti. YOK'iin bu tavrim ve gerekgelerini nasil de-
gerlendiriyorsunuz? Sizce bunun iiniversitelere ve iiniversitelerde cin-
sel tacizle miicadele eden birimlere olas: etkileri neler olabilir?

YOK, iiniversitelerde on yllardir orgiitlenen ve giiglenen fe-
minist akademisyenlerin ¢abalan sonucunda (Ozgecan cinayeti-
nin ardindan geligen tepkilerin de etkisiyle) 2016 yxliun baginda
o6nemli bir tutum belgesi tiretmisti ki bu belge cinsel taciz ve
siddetle miicadeleyi de kapsiyordu. Ancak 2016’dan itibaren il-
kede yaganan biiyiik yozlasma, gericilesme ve otoriterlesme sii-
recinde tiniversiteler de 6zel olarak hedef alind1 ve ¢okertildi.
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Ayrica ayn1 donemde, iilkede yillardir miicadelesi verilen cinsi-
yet esitligi kazarurmlanna doniik bir dizi gerici saldin da gergek-
lesti. Nihayet YOK, 2019'da baglayan yeni bir cinsiyet egitligi kar-
sitt dalgaya katilarak ve toplumsal cinsiyet esitligi kavramna
yonelik Islama cevrelerden yiikselen itirazlan benimseyerek tu-
turn belgesini geri ¢ekti. Onun yerine hiikiimetin 6nerdigi “top-
lumsal cinsiyet adaleti” kavrarmuru temel alan yeni bir tutumn ala-
cagim sdyledi. Son yillarda toplumun her alaminda, siyasette ve
kurumlarda giiclenen bu yeni erkek egemen saldinrun nelere yol
achgim hep birlikte izliyoruz. Basina yansiyan kadariyla bile,
tiniversitelerde kadin diigmanhg, kadina siddet ve taciz olayla-
nnun nasil arth@ini, yonetimlerin nasil yozlaghgin, fagizan giig-
lerin nasil semirdiklerini ve miicadelenin nasil zorlagtgru anla-
yabiliyoruz. Neyse ki bu olaylar artk gizlenemiyor ve pek gok
kampiiste giderek artan bir kadin hareketliligine yol agyor. Uni-
versitelerde tacize karsi birimler zaten kurulus agamasinda ve
¢ok zayif iken bu saldinrun gelmesi onlan tamamen iglevsiz hale
diigiirmiis durumda. Zaten sayisi sirurly, morali ve enerjisi diig-
miig, yildinlmus ekipler bu konuda kendi baglanna bir sey ya-
pamazlar. Ote yandan iginden gegtigimiz bu baslaa dénem, sol
muhalif demokrat ve feminist hocalar ile 6grenci hareketleri, ka-
din ve LGBTI+ 6grenciler arasinda dayanigmarn daha da hayati
bir 6nem kazandigimi anlamamizi saghyor. Bunun 6niinde de
zorluklar oldugu agk ama en azandan kampiislerde formel ol-
masa da kadin ogrenciler ile akademisyenler arasinda aglar ku-
rulmasi icin ¢aligmalar yapilabilir, mevcut birim ve kurullarda
Ogrend katiirmurun artmas: igin, etkilegimlerin artmas: igin ¢aba
harcanabilir. Universitelerde cinsiyet esitligi ve cinsel siddetle
miicadele icin geligtirilecek igbirligi ve dayanigma, bu karanhk
donemden qiks igin bize yol gosteren ilham ve 1gik kaynag ola-
bilir diye umuyorum.



TOPLUMSAL CINSIYET BELASI:
TRANS vs TERF TARTISMASI
UZERINE DUSUNCELER*

Bir sosyal medya faciasi daha

2019 yimin Agustos ayinda sosyal medyada patlak veren
TRANS vs. TERF kapigsmas iizerine sdylenecek ¢ok sey olsa da
bu konuda yazmak zor. S6ylenecek her seyin bir damgalama ve-
silesi olabilecegi korkusu degil sadece insaru durduran. Daha
derindeld neden, gergekten de kafarruzin ve duygulanmizn al-
lak bullak olmug olmasi. Boyle sosyal medya fadalanru ilk kez
yasamyoruz elbette ama bu sefer igerik biraz farkh olunca, konu
translarla ilgili olup ve ldmsenin duymadig ya da ilk kez duy-
dugu TEREF ve cist gibi sozciikler sahneye qlanca, anlamas: da
izlemesi de giig, ok kiigiik bir azinhk diginda tuturn almasi im-
kansiz bir durum dogdu.

Aslinda tartsmaya haklaru vermek igin olayin tam olarak
nasil baglayip nasil evrildigini, kimin nereye kadar hakh, nerede
haksiz vb. oldugunu (tartbiymanin gifinndan glenasina neden

* Bu yazi ilk olarak 16 Ekim 2019 tarihinde wwwoiraveritaorg sayfasinda
yayinlands. Yazimun bu kitap i¢in yayima hazirlanmasinda katka sunan
Hande Aydin’a gok tegekkiir ediyorum.

! TERF, Trans Exclusionary Radical Feminism (Trans Diglayicl Radikal
Femninizm) teriminin kisaltmasi olarak kullanihyor. Cis ise, trans olmayan,
natrans anlarmundaki terim.
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olan bazi legkirtia ifadeleri vb.) agiklayan genis bir 6zet vermek
gerekirdi ama kavgada edilen her s6ziin hesabiru sormak ger-
eksiz ya da imkinsiz. En azindan biraz disanda duran benimn gi-
bi biri i¢in. Yine de ben genel olarak sahneye bakinca ne
gordiigiimii sdyleyeyim; yani giiniin sonunda ne oldu? Birkag
femninist akademisyen TERF olarak lanetlendi, agir ve haksiz bir
saldin altinda kaldilar. Trans-feminizm sert bigimde kendi do-
gumunu ilan etmis oldu, herkes yeni bir giiciin yeni bir enerjiyle
bir alim yaphgin gordii, bundan sonra bdyle devam edecegini
anlad: ve ona gore tutum belirlemeye bagladi. Bu sekilde seyre-
den bir sosyal medya lingini esas alan bir govde gosterisinin,
trans olan olmayan feminizme ne getirip ne gotirecegini zaman
icinde anlayacagz. Ben bu konuda biraz karamsanm. Ama tiim
bu olup bitenler en azindan bir geye yaradr: Trans insanlan ve
feministleri ilgilendiren 6nemli konular, tiim yakiaa yonleriyle
birlikte daha genis bir kamuoyunun dikkatine sunulmug oldu.
Umabm ki bu durum, sorunun daha demokratik tarhgma ze-
minlerine taginmasina vesile olsun.

Benim igin bu tarbhsmaya dahil olmak zordu, yine de bir yer-
inden dahil oldum.2 Benim gibi, tarhgmarun esas sorununun

2 Tarhgma sirasinda Zeynep Direk’in Facebook sayfasinda su yorumu
paylagmistim: “Ben tartigmayi yeni fark ettim ve iiziilerek izledim. Birgok
teorik-politik sorun var elbette tartisilmas: gereken (baz geyleri kaqurmmug da
olabilinim) ama hig bunlara girmeden sadece temel bir meseleye igaret etmek
isterim. Bu olay 6zelinde trans kadin tarafin sergiledigi tutum (karg: tarafin
TERF olarak suglanmasi) bence de rahatsiz edici ve haksiz. Ote yandan bu
tutumun onlann “gergek kadin” olmamalanyla ya da erkek sosyallesmesini
feminizme tagimalanyla bir ilgisi oldugunu sanmiyorum. Béyle ifade etme-
nin trans insanlan rahatsiz etmesini de anhyorum. Tersine bu sekter, dogma-
tik, piiriten, damgalayic, suglayia siyaset bigimlerini trans-aktivizm baglat-
mad, belirli bir feminizmden 6grendi. Bu giiya “radikal” siyaset tarzi, kadin
erkek ya da trans falan olmakla-ilgili degil, herkesi cinsiyetine bakmadan esir
alabiliyor. Hatta erkeklik denen soyut bir kétiiliik ile de agtklanamaz. Bura-
da daha ¢ok, bu gaga 6zgii bir muhalif agmaz var ki bu feminizmle de sunirh
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yontem oldugunu, siyasi etik ya da aktivist tarzlara dair oldu-
gunu diginen pek gok kisi igerige dair pek bir gey s6ylemedi ve
konum belirlemek i¢in hararetin dinmesini bekledi? Yoksa elbet-
te soylenecek gok gey vardi ve cogu eksende ben kendimi trans-
feminizm tarafina daha yakin goriiyordum. Bu yazyla bu ko-
numumu agklamaya ¢alisacagim, hem bu alacakaranhk kuga-
ginda kendi yolumu bulabilmek i¢in hem de demokratik bir tar-
tigma zeminine katkida bulunmasi umuduyla.

TRANS’lar TERF’lere kars:

Suitirafla baglayayim. Uzun zamandir toplumsal cinsiyet galisan
birisi olarak benim bile anlamakta zorlandigim, iginden qikama-
digam bir durum s6z konusu. Giderek karmagik hale gelen bir

degil elbette. Temelinde, kadin erkek vb. kimlik kategorilerinin asin ciddiye
alinmasi, kimlik iizerinden ige kapanma, yagam tarzi siyaseti, siyaseti etik ve
estetige indirgeme, giindelik yagamin asin politiklegmesi ve teoriklegtirilme-
si, dile agin yiiklenme ve sansiirciiliik, politik dogruculuk vb. var ki bunlar
mubhalif gevrelerde yaygin egilimler ne yazik ki. Bir de bunlara sosyal medya
lind sorunu ekleniyor. Yagam, politika ve teori arasindaki fark ve dolayimla-
n es gegen adld ve ofkeli bir digavurumculuk... Bu durum vahim bence.
Hep birlikte siiniklendigimiz bu yolun sonunda giderek herkesin herkese
nefretinin hdldm oldugu bir qlunaz sokaga giriyoruz. Kimlik politikas: qik-
mazindan gkmadik¢a bu sorun daha derinlegecek korkarim. Yiikselen teh-
ditler kargisinda hep daha genig insan gruplariyla nasi yan yana dururuz
sorusunu 6nemsemek gerekiyor”.

3 Geg fark ettigim bu tarbgmaya dair Facebook'ta yazdigim biriki yorum
ve paylagim nedeniyle (ya da daha ¢ok, TERF’lerin bag: olarak hedef ahnan
akademisyenin kendisine yonelik sosyal medya lincini elegtirdigi bir fb yo-
rumunu begenmis oldugum igin) kendini TERFlerin bag diigmaru olarak
goren kisi tarafindan ‘fail aklayiasr’ olarak kodlandim. Cis akademik daya-
msma adina (ya da mahalle dayarugmasi adina) dogru bildigi séylemekten
kagnan etik digt bir konum almakla itham edildim. Bazilan beni “tarafsiz
gibi goriiniip ashnda tarafh olan” ya da “aman benim bagim agnmasn”,
“aman kimse tartigmasin” diyen eski moda (‘o sikia’ 80’ler kugag) biri ola-
rak gordiiler.
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terminoloji ile yliklenen teorik diizeydekd tarhgmalar: izlemek
bir yana asil kafa karigikligy yaratan gey, feminizm igindekd giin-
cel politik tarbgmalarin seyri. Bunu 6zellikle Anglo-Amerikan
diinyadaki tarbgmay izleyince net olarak hissediyoruz.* Dikkatli
izleyince geride ciddi meselelerin oldugunu goériiyorsunuz
elbette ama gogu zaman tartigilan konunun igerigini ¢ok agan ve
tamamen kamplar arasi laf abgmasma ve taraf belirleme hevesi-
ne doniisen, giderek sertlegen bir ortam var. Herkes birbirini ad-
landirmaya, damgalamaya ¢ahsiyor, yeni terimler icat ediliyor,
bu terimlerin hakaret olup olmadig kavramsal olarak tartgih-
yor, her taraf birbirini nefret soylemi ile sugluyor, kargihkli ay-
nmabk ve siddet ithamlar1 yapihyor vb. Izlerken karamsarhga
kapiimamak ve dumura ugramamak miimkiin degil.

Ozellikle bu gerilimin en yiikseldigi yer olan Ingiltere’ye ba-
karak durumu anlamaya ¢ahgalim. Tarbigmarun merkezindeki
kritik konular kabaca gunlar: {lk olarak yeni bir yasal diizenleme
ile (2004 tarihli Gender Recognition Act adh yasaya dair yapilmasi
planlanan bir degisiklik) beyana dayah (self ID deniyor) olarak
trans kiginin cinsiyet kimligini belirmesine izin veren yasa hazir-
hgina tepki olarak gelisen bir tarbhgma var ki burada trans-
kadinlarin sadece kadinlara aynlan baz1 mekanlara girmelerine
karg feminist olan olmayan kadinlardan gegitli diizeylerde iti-

4 Ben bu yazida Tiirkiye'deki kétii kopyasiru degil, taraflann netlegtigi
Batr’daki tarigmayn ele alacagim. Ciinkii bana gore, bizdeki kapigmada trans
kadinlann iddia ettigi ve ¢ogu kisiyi ikna etmnig goériindiigii iizere bir TERF
kamp neyse ki Tiirkiye’de bulunmuyor(du). TERF olmakla suglanan kigile-
rin sosyal medyada yaptiklan baz1 yorumnlann, (¢ocuklarda uygulanan hor-
mon bloklamaya dair elegtirel goriigler ya da sorular, igsel bir cinsiyet kimli-
gi anlayina itirazlar, trans kadinlann 6nceki erkek sosyallegmesine dair yo-
rumlar) Bat’daki tartiyma temalanna uysa da bu gériigler biitiinliiklii ve 1s-
rarh bir TERF ideolojik konumdan ifade edilmis degildi. O nedenle iizerin-
den analiz yapilacak kadar bir malzeme sunmuyorlar. Aymu nedenle bence o
diizeyde bir tepkiyi de hak etmiyorlards.
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razlar yiikseliyors ikind olarak trans gocuklann cinsiyet degis-
tirme siiregleri ve bu siiregte hangi yastan itibaren neyin nasil
yapilacagina dair mevcut diizenlemelere yonelik elestiriler s6z
konusu.é Ayrica seks igciliginin feminizm agisindan statiistiniin
ne olmas! ve nasil diizenlenmesi gerektigine dair sorunlar seti
var.” Nihayet beyan (self ID) kabul edilince istatistik toplamada
ya da kan bagss1 gibi durumlarda, ya da tuvalet ve hapishane gi-
bi kadinlara 6zel alanlarda nasil kamusal diizenlemeler yapil-
mas! gerektigine dair tarbgmalar da bunlara ekleniyor.

Bu gibi sorunlar iizerinden gelisen agir kamplagma ortarrun-
da kabaca iki uzlagmaz taraf belirmis durumda. Ara konumlar
ve tutumlar olsa da tarhgmaya yon veren taraflar olarak su ikisi
6ne qlayor: Bir yanda trans-aktivist ya da trans-feministler var,
ote tarafta ise onlann adlandirmasiyla TERF (Trans Diglayia Ra-
dikal Feminizm) ve SWEREF (Seks Iscisi Dislayia Radikal Femi-
nizm). Bu ikinci taraf genellikle bu adlandirmalan hakaret ola-
rak goriiyor ve susturma amagh kullaraldigam séyliiyor. Bu taraf
genellikle kendini “gender critical” olarak adlandirmay: tercih
ediyor. Ilk taraf ise bunun bir hakaret degil tarumlayici bir ifade
oldugunu ve bu konumdakilerin sergiledigi tavir ile miicadele
ettiklerini ileri siirityorlar.?

$ Bu konuda bkz. Debbie Hayton, “Women are right to have concerns
over trans reforms”, theties.co.uk, 13.09. 2018. Janice Turner, “Trans rapist are
a danger in women'’s jails”, thetimes.co.uk, 21. 11. 2018

¢ Bu konuda bkz. Sophie Lewis, “How British Feminism Became Anti-
Trans”, nytimes.com, 07.02.2019. Jamie Dowad, “Children’s gender identity
service in row over damning report”, theguardian.com, 23.02.2019. Meg barer,
“A trans review of 2017: The year of transgender moral panic”, theconversa-
tion.com, 27.12.2017.

7 Bu konuda bkz. Sophie Lewis, “SERF ve TERF: Baz1 Kotii Maddecilik-
ler lizerine Notlar”, dunyadanceviriwordpress.com, 08.09.2018

8 TERF adlandirmasi etrafinda dénen gerilim igin bkz. Viv Smythe, “I'm
credited with having coined the word “TERF”. Here’s how it happened’,
theguardian.com, 28.11. 2018. “TERF”, feministwiki.org, 9, 13, 2017. Lucy Ban-
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Yine kabaca sOylersek, trans taraf, trans haklan ve trans-
feminizin adina, beyaru esas alan yasamin gegrnesini ve trans bi-
reylerin kadinlara ayrlan mekanlara girebilmelerini, trans ¢o-
cuklann gecis siireglerinin 16 yagindan daha erkene ahnmasin
ve seks igciliginin megru bir emek bigimi olarak tarunmasin ta-
lep ediyorlar. Buna kargin, (her zaman her konuda tam bir cep-
helesme ve yekpare tutum olmasa da) radikal feminist taraf ka-
dinlara 6zel mekanlara (yurt, okul, hapishane, tuvalet, havuz gi-
bi) trans kadinlann (sadece beyana dayah olarak) girmesini gii-
venlik gerekgeleriyle sorunlu buluyor ya da reddediyor; insanla-
n cinsiyet degigtirmeye yonelten toplumsal cinsiyet rejimini
reddediyor, gocuklann gegis siireglerine dair ise daha sert elegti-
riler getiriyorlar; nihayet seks is¢iliginin varhgimn kadinlara ya-
pilan en biiyiik kétiiliik olarak goriilmesini ve tarnamen yasak-
lanmasa bile bagka sekillerde diizenlenmesi gerektigini savunu-
yorlar.

Boyle ifade edince bir kisrmu uzlagmaz goriinen (ve bir taraf
lehine ¢6ziilmesi gereken), bir kismu agk diglama ve transfobi
ifade eden ama bir kistu da makul orta yollar bulunabilir, en
azindan iizerinde konugulabilir olan, trans olan olmayan kadin-
larin tiimiinii ilgilendiren hassas konular oldugunu sanabiliriz
bunlann. Ama dyle degil ne yazik ki. Kargiikh olarak mizojini
ve transfobi ithamlanrun arasinda son derece nefret dolu bir ik-
lim olugmug durumda. Herkes nefret sugundan magdur oldu-
guna, temel bir insan haklkurun ihlal edildigine, hakarete ugradi-
gna inaruyor. Ozellikle kampiislerde ve feminist dergi gevrel-
erinde trans-feminizm hiakim olmaya bagladig) igin TERF olarak
damgalanan kigilerin s6z ve yaz ile kendilerini ifade etmelerine

nerman, Trans movement has been hijacked by bullies and trolls”, theti-
mes.co.uk, 01.10.2018. “.
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doniik engelleyici tavirlar giigleniyor.” Yaganan gerilim ferninist
akademik dergilerin kurullaninda yanlalaruyor, ciddi editoryal
krizlere yol agqiyor, hatta Guardian gazetesi ile USA siinimii ara-
sinda editoryal diizeyde ahgmaya neden olabiliyor.10 Ezilmiglik
olimpiyatlanna déniigsen bu oyunda zehirli bir tarhgma tiim ha-
reketi etldsi altna ahiyor. Zehirli tartgmanun, trans-feminist bir
aktivistin balkag agsindan nasil goriindiigiinii agagidaki pasaj-
dan anlayabilirsiniz.

Bu gibi Radfem™ler, Paglia ve ZiZek'ten 6ziinde hig de daha
az tutarsiz ve entelektiiel olarak daha az tembel olmayabilirler
ama bir dizi sonsuz tekrarlanan mem etrafinda birlesmis, tek
derde sahip bagnazlar olmaktan mutlular: “biz toplumsal cin-
siyeti, siz ger¢ekligi ortadan kaldirmak istiyorsunuz”; “seks ig-
cileri sendikas1 kadin ticaretiyle miicadele etmemizi engelli-
yor”; “cis bir kiifiirdiir’; “trans-gender ideolojisi laz kardesligin
‘enerjisini’ i¢ eden/tecaviiz eden kiskang erkekler tarafindan
yapilan agagilayic1 kadin dykiinmelerini tegvik ediyor”; “gocu-
ga cinsiyet degistirtmek ¢ocuk istismandir” “diginin silinmesi
ile baglantihidir”; “higbir saghk sorunu olmayan bedenler mah-
vediliyor”; “erkekler artik gercek lezbiyenleri siklerini emmeye
zorlamak igin kadin olduklarin sdyleyebiliyorlar”. Bu ideolog-
lar fikirlerinin alic1 buldugu daha genis kiiltiirden aymlar ama
coskulu aktivizinlerinin ¢ogu, somut olarak saghk hizmetinin
oliimdiil gekilde engellenmesine ve polis giiciiniin geniglemesi-
ne sug ortakhg yapiyor.

% Bu konuda bkz. “The gender wars, academic freedom and education”,
bera.ac.uk, 25.01.2019. “Philosophers should not be sanctioned over their posi-
tions on sex ad gender”, insidehighered.com, 22.07. 2019. “Taking trans lives
seriously”, insidehigheed.com, Mark Lance, 30.07. 2019. Beatrix Campbell,
“Censoring Julie Bindel”, theguardian.com, 31.01. 2010.

10 Colleen Flaherty, “(Another) Shake-up at Hypatia”, insidehighered.com
24.07. 2017. “Why we take issue with the guardian’s stance on trans rights in
the UK?", theguardian.com., Sam Levin, 02.11. 2018

11 Sophie Lewis, “SERF ve TERF: Baz1 Kotii Maddecilikler iizerine Not-
lar”, dunyadanceviri.wordpress.com, 08.09.2018.
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Bazilan bu tabloya bakarak goyle diiginebilir: Bu bir miica-
deledir, trans hareketi cis diinyay1 siddetle sarsiyor, bu arada es-
ki moda feminizmi de doniigmeye zorluyor, bunu da bagariyor.
Gergekten de Anglo-Amerikan diinyada trans feminizmin gide-
rek daha hegemonik bir gii¢ haline geldigini go6zlemlemek
miimkiin. 1990’lardan itibaren ikili cinsiyet rejimine dair gok
giiclii teorik cileslar yapildi ve LGBTI+ hareketler ¢ok énemli
kazarumlar elde ettiler. Gelinen noktada toplumsal cinsiyet kim-
ligi (gender identity) kavrami merkezinde yeni kavramsal ve poli-
tik miidahaleler etkili olmaya bagladi. Bu politikalarin ben-
imsenmesinde en etkili olan LGBTI+ érgiitii Stonewall “toplum-
sal cinsiyet kimligini” goyle taramhyor: “Bir kiginin ister erkek,
ister digi, ister bagka bir sey olsun; dogurnda atanan cinsiyetine
karsihk gelebilecek veya gelmeyebilecek, kendi toplumsal cinsi-
yetine dair dogustan gelen algis1”. Amerika'da 2012'den itibaren
bu tarum esas alan yasal diizenlemeler gergeklesti ve simdi de
Ingiltere’'de giindeme geldi. Bu diizenlemeler, trans-kigilerin top-
lumsal cinsiyet uyumsuzlugu (disforia) tarus: ve cinsiyet degis-
tirme siireglerine girmeye zorlanmaksizin beyana dayal1 olarak
kendi kimliklerini belirlemelerini miimkiin kihyor.

Agk bigcimde trans diglayia olsun ya da olmasmn bu gelisme-
lere dair elestirel goriis belirten feministler ise biiyiik 6lgiide sa-
vunmada kalrmus gibi goriiniiyor. Daha ¢ok, kontrol edemedikle-
ri ve pek de iyi anlamadiklan yeni bir feminist toplumsal dalga
karsisinda sesi kasilmug, s6zii bastnlmis, modas: gegmis (aym
zamanda da yagh) ama hala kafalanindald eski giizel diinyaya
dair hayallerinde ya da mevcut na-trans (cis) aymncabklarinda
direten reaksiyonerler gibi goriiniiyorlar. Zayflarmig olmakla be-
raber, Amerika'da ama daha ¢ok da ingiltere’de bu Radfem dire-
nis hala etkili. Bu yasal diizenlemelerin kadinlarin uzun zaman-
dir verdikleri miicadeleyi tehlikeye atacagiru, 6zellikle cinsellik
ve iireme bazh kazanumlan geri plana ittigini sdyliiyorlar. Biyo-
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lojik kadinlar ile trans-kadin aynmuru yok eden ve bu aynmn
dile getirilmesini bile transfobik bulan yaklagimin, kadinlann
kadin olmaktan kaynakh ezilmesini gérmezden geldigini ve
miicadele ve kazarumlanna yonelik bir sorun tegkil ettigini ileri
siiriiyorlar. Toplumsal cinsiyet kimligi kavramuna kargi, bunun
biyolojik cinsiyetin 6nemini hige saydigy ve stereotip cinsiyet rol-
lerini pekistirdigi elestirisini yoneltiyorlar.1?

Dedigim gibi bu kadar sertlesmig bir ortamda neyin ne
oldugunu anlamak ve tavir almak biraz zor. O yiizden bu olay1
degerlendirebilmek i¢in hem biraz daha geriye giderek ‘buraya
nasll geldik’ diye sormak hem de biraz yiiksege gikarak hepimizi
sanp sarmalayan daha genel tarihsel duruma ve agmazlara yu-
kanidan bakmak gerekiyor. Once biraz geriye giderek buraya
nasil geldigimize bir bakalim.

Toplumsal cinsiyet belasi: Buraya nasil geldik?

Trans-feminizmin dogusu

Trans-aktivizin ile feminizm arasindaki gerilim tarihsel olarak
soyle gelisti. Ashnda gerilim, 1970 sonlarinda baz radikal femi-
nistlerin (6zellikle lezbiyen feministlerin) trans-kadinlan diglay:-
a tutumlanna kadar geri gidiyor.!* Bu diglamalan takiben yaz-

12 Elizabeth Hungerdorf, “Sterotiplestici Toplumsal Cinsiyet Kimligi Ta-
mum”, dunyadanceviri.wordpress.com, 06.08.2018.

13 Diglama siireci ilk olarak Michigan Miizik Festivali olay ile baglarmgti.
Michigan Womyn’s Music Festivali, sadece “kadin-dogan-kadinlara” agk
olmas1 nedeniyle trans-kadinlan digladi. 1976'da Lisa Vogel tarafindan kuru-
lan festival, bir hafta boyu giivenli (erkeksiz) bir ortamda matriyarkal bir or-
tam yaratmay1 amaglamgt ve bu gerekgeye dayanarak trans-kadinlan dig-
lamalan yillar boyu siiren bir gerilime neden oldu. Buna #epki olarak ayru
yerde 1994 yilindan itibaren trans kamp: diizenlendi. Birkag y1l boyunca bu
iki festival yan yana yapildiktan sonra 2010’dan itibaren trans kamptan fes-
tivale doniik birtakim tacizler baglamig ve ayru zamanda daha etkili boykot-
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lan 1979 tarihli bir kitap, sonraki trans-dislayia radikal feminiz-
min zeminini olugturdu. Janice Raymond The Transsexual Empire:
The Making of the She-Male kitabinda tiim translan ve ozellikle
lezbiyen-translan kadinlann bedenlerine, cinsellik ve ruhlanna
tecaviiz etmekle sugladi.¥ Raymond, tinlii radikal feminist Mary
Daly ile doktorasin1 yapmig olan eski bir rahibe ve lezbiyendi ve
kadin saghgs hareketinden aldigy ilhamnla ataerkil tip ve psiki-
yatrik diizene karsi gkaymm derken agir bir transfobi iiretti.!®
Transseksiielligi, kadinlann bedenlerinin ele gegirilmesi ya da
kandirma yoluyla ihlali olarak kodladi. Ona goére kadin olmak
demek, disi bedene sahip olmak ve buna dayah olarak atanmug
olduklan “kadin” cinsiyet rollerinde ezilme deneyimine maruz
kalmak demekti. Bu yiizden trans-kadinlar “kadin” degil erkek,
trans erkekler ise “kadindi”. Trans-kadinlar hem disi olarak
dogmadiklan igin hem de bu cinsiyet rollerine dair ezilme den-
eyimleri olmadig igin erkek olarak goriilmeliydi. Ayrica Ray-
mond, translarin ezilmesinin nedeninin, aslen cinsiyetgi sistemin
dayattig cinsiyet rolleri oldugunu savunuyordu. Bu durumda
yapilmas: gereken sey, mevcut cinsiyetgi rol sistemine uyum
saglamak iizere bedeni degistirmek degil, cinsiyet¢i toplumu
degistirmekti. Transseksiielizmni miimkiin kilan tibbi miidahale
kadin ve erkek ozelliklerini birbirine ekleyerek ashnda 6zsel bir
biitlinliik anlayigim1 bozuyor, bedensel biitiinliigii ihlal ediyor ve
cinsiyetgi rolleri pekistiriyordu. Kisacasi1 Raymond, transseksiiel-
ligin nedeni olarak cinsiyet¢i toplumnu igaret ediyor ve dahasi

lar da buna eglik etmigti. Festival yillardir siiregelen bu trans diglaya tu-
tumndan geri adum atmamak igin 2015 yilinda sonlandirildi. Bkz. Wikipedia,
“Michigan Womyn’s music festival” maddesi.

4 Janice Raymond, The Trasssexual Empire: The Making of the She-Male,
Teacher’s College Press, 1979, 1994.

15 Raymond'un kitabiyla ilgili yazlar icin bkz. C. Jacob Hale, “Feminist
perspectives on trans issues”, plato.standford.edu, 26.09.2019.
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cinsiyet degistirmeyi miimkiin lalan tim bir tibbi aygit1 patriar-
kaya hizmet eden bir “imparatorluk” olarak nitelendiriyordu.

O zaman feminist gevrelerde ¢ok iyi kargilanan bu kitap gii-
niimiize kadar gelen dislayia yaklasimin temalanm olugturdu:
Kadin olmarnun biyolojik olana indirgenmesi, kadinhgin ezilme
deneyiminin de buna bagh olarak agklanmasi, trans-kadinlann
6znelliklerinin yok sayilmasi, “trans olarak ezilme” diye ayn bir
kategorinin inkar edilmesi, trans varoluglarin sadece tibbi mii-
dahalelere indirgenmesi ve cinsiyet degistirmenin patriyarkal bir
tuzak olarak goriilmesi ve translann, kadinlara yonelik bir dig
ihlal hatta tecaviiz olarak resmedilmesi gibi temalar aym sertlik-
te olmasa da devam edecekt. Nitekim giiniimiiziin 6nde gelen
trans diglayia radikal feministi olarak goériilen Sheila Jeffreys,
Gender Hurts: A Feminist Analysis of the Politics of Transgenderism
(Cinsiyet Aatr, Transgender Politikalanrun Fermninist Analizi,
2014) adh kitabinda transgender ve gegis ameliyatlanna dair
radikal feminist elestirileri giincelledi.!® Jeffreys, gegisten sonra
tekrar geri donme (vazgegme) (detransition) olaylanm merkeze
alarak bir tarbgma ach ve transgender olmak diye 6zel bir insan
tiininiin ashnda var olmadigim ve bu varsayimuna dayanarak
gocuklara yapilan miidahalelerin saghkh bedenlere zarar ver-
digini ileri siirdii.” Britanya'mun Andrea Dworkini diye arulan
kiilt bir isim olan Jeffreys, 6nceki kitaplarinda bir cinsel smuf
olarak kadinlann erkekler tarafindan cinsellik yoluyla ezilmesi
(tecaviiz, porno, ensest, fahigelik ve giizellik normlan) sorununa
odaklarurusti. Bu son kitabinda da trans-kadinlar igin Gzellikle
“erkek” tabir ediyor ve kendileri i¢in kadin hitab: talep etti-
klerinde ashinda igine dogduklan erkek cins-sirufirun getirdigi
eril ayrnicahklanm gizledigini savunuyordu. Ona gore kadindan

16 Sheila Jeffreys, Gender Hurts, Routledge, 2014.
17 Bu kitapla ilgili degerlendirmeler i¢in bkz. C. Jacob Hale, “Feminist
Perspectives on Trans Issues”, plato.stanford.edu, 29.09.2019.
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erkege gegenlerin asil diirtiisti, cinsiyetgi sistem igindeki statiile-
rini yiikseltmek, erkekten kadina gegenlerin diirtisii ise kadin
cdnsel organlanna duyduklan bir tiir cinsel fetigizm idi.

Transsekstielligi “native” -dogustan gelen- saghkh bedenleri
sakatlayan, insan haklanmun politik ve tibbi istisman olarak go-
ren bu yaklagim hi¢ kugkusuz Butler'in ifadesiyle “kendini yar-
g1¢ yerine koyma” ve “trans yasamlann feminist polisligine so-
yunmak”1® anlarruna gelir ve asil sakatlanma budur. Bu sekter ve
dogmatik tavir, tam da yagam ile teori ve politika dolaywmuru ku-
ramayan ve belirli yasamlan politik ve teorik agdan dogru bir
tutuma kurban eden bir yaklagimdhr.

Bu diglayia tutumlara ragmen ve kismen de bunlar nedeni-
yle 2000li yllarda feminizm iginde trans-feminizm hizla
yiikseldi ve hegemonik oldu. 1987’de Sandy Stone (Michigan Fe-
stivalinde diglanmmus olan trans-kadin miizisyen, Donna Hara-
way’in doktora 6grencisi) The Empire Strikes Back: A Post Trans-
sexual Manifesto’'yu yaymnladi ki dogrudan Raymond’a yamt
olan bu metin trans ¢ahgmalannin 6nciisii oldu.’ Nihayet Emi
Komaya, The Transfeminist Manifesto (2001) kitabiu yazdi. Ko-
maya, trans-feminizmi gsoyle tanumbyordu: “Transfemninizm,
kendi kurtuluglanmn igsel olarak tiim kadinlann (ve Gtesinin)
kurtuluglanna bagh olduguna inanan trans kadinlarin hareketi-
dir ve trans kadinlarla birlik i¢cinde olmay1 hayati géren tiin
queer, interseks, trans erkek, trans olmayan kadin ve erkeklere
agkhr”. Aynca, Komaya, ek olarak ne zaman yeni bir kadin
grubu kendini ortaya siirse yaganan feminizmm igindeki gegici

18 Butler'in Cristan Williams ile yaptig1 sylesi icin Bkz. Judith Butler on
gender and the trans experience: “One should be free to determine the
course of one’s gendered life”, versobooks.com, Authors, 26.05.2015.

19 Sandy Stone, “The Empire Strikes Back: A PostTranssexual Manifes-
to”, Transgender Studies Reader, ed. Susan Stryker ve S. Whittle, Routledge,
2006.
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pargalanynanin ve kutuplagmalarin kapsayia bir koalisyon siya-
setinin erdemlerine zarar vermemesi gerektigini soyliiyordu.
Trans-feminizinin popiilerlesmesi ise Julia Serano’nun 2007 ta-
rihli The Whipping Girl adl1 kitab: sayesinde gergeklegti.?0 Trans-
bisekstiel aktivist ve biyolog olan Serano bu kitabiyla cis-sexism,
cis-sexual, cis-gender, trans-mizojini gibi terimlerin yayginlas-
masiru sagladi. Serano, liberal reformist, radikal feminist ya da
gender-queer olsun feminist ve LGBTI+ hareket icinde cis-
seksizmin yaygin oldugunu saptadi. Ona gére bu tutum, top-
lumsal cinsiyete dair 6zciiliik yapmakla (radikal feminizmde ol-
dugu gibi) ya da toplumsal cinsiyet bir toplumsal ingadir (gen-
der-queer yaklagimda oldugu gibi) demekle ilgili olmaktansa,
“gender-artifactualism” (cinsiyetin yapay-kurgusal oldugu fikri)
dedigi bir kavrayistan kaynaklamuyordu. Bu hatah kavrayisa go-
re toplumsal cinsiyet, kiiltiirel olarak kurulan bir siyasi ezilme
sistemi olarak goriildiigii i¢in, toplumsal cinsiyetin biyolojik
yonleri olan ve gok gesitli ifade bigimleri yaratan bir gesitlilik
alaru oldugu reddedilmis oluyordu. Serano, ferninizin igindeki
diglamalan buna baghyordu.

Ayrica Serano, Butler'dan kaynaklandigini diigiindiigii belirli
bir queer yorumuna kars), cinsiyetin sadece performans olmadi-
gm; biyoloji, kiiltiir ve gevrenin karmagik bir etkilesimi sonu-
cunda ortaya gkan gesitli toplumsal cinsiyet ve cinsellik bigimle-
rinin var oldﬁgunu soyliiyordu. Onerdigi baz1 kavramlar biyolo-
jik ozciililk gibi goriilmiis olsa da (ayrica Butler’a performans
kavramunu yanhs anlamug olsa da) ashinda Serano toplumsal cin-
siyet ve cinsel gesitliligin kabul edilmesini saglayacak bir kav-
ramsal zemin agrmay1 amaglarmgt. Butler’a, performansa ve top-
lumsal inga kavrayigina karg: ¢illenasirun nedeni de buydu giin-

20 Serano, The Whipping Girl: A Transsexual Woman on Sexism and the
Scapegoating of Femininity, Seal Press, ikinci baski, 2016. Serano’nun metinleri
ve ilgili yazilar kendi blogundan okunabilir: juliaserano.blogspot.com
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kii ona gore bu kavrayis ‘eger cinsiyet bir toplumsal inga ise o
halde cinsiyeti politik olarak dogru hale getirip bu toplumsal
cinsiyet sistemini degistirebiliriz’ yarulsamasina neden oluyordu.
Bu seldlde kavrandiginda, trans varoluslar, ikili cinsiyet rejimini
pekdstirdikleri gerekgesiyle reddediliyordu.

Boylece trans-feminizmin dogusuyla birlikte ferninizm tari-
hinde ¢ok 6zel ve sanal bir déniisiim momentine varmug olduk.
Giiniimiizde bir yandan kime “kadin” denecegi lizerindeki alan
savaglan hararet kazarurken bir yandan hem trans hareket icinde
hem queer hem feminizm igindeki fay hatlan hareketleniyor.
Verili kimlikler ve sinurlar siddetle sarsihyor. Bu mesele hem ku-
ramsal hem politik diizlemde bir dizi cetrefilli sorun alanlanna
acihyor. Yazinun sonraki boliimiinde 6nce kuramsal sonra da
politik soruna dair goriiglerimi paylagacagim.

Kuramsal sorun: Toplumsal cinsiyet, beden ve
kimilk

Toplumsal cinsiyetin kurami da kendisi ve politikas: kadar belal
¢akt.?! Trans-feminizmin qikagindan itibaren giiniimiize gelene

2 Toplumsal cinsiyet kavrami etrafindan dénen tarthgma zaman iginde
daha da karmagik bir hal aldi. Bu zengin ve genis literatiini burada hakkyla
o6zetlemek miimkiin degil ama ¢ok kabaca ben tarihsel gelisimi §oyle okuyo-
rum. 70’lerden itibaren biyolojik cinsiyet-toplumsal cinsiyet aynmi temel
kavramsal aygit oldu. Burada tipik ve zorunlu bir politik strateji geregince
mevcut toplumsal rollerin ve hiyerarsilerin erkek egemenligini yaratan ve
siirdiiren her geyin dogal degil kiiltiirel ve toplumsal oldugu séyleniyordu.
Ama iki teritn arasindaki iligki higbir zaman netlik kazanmadi ve ilerleyen
yillarda siireklilik arz eden bir teorik ve politik belirsizlige neden oldu. Ciin-
kii her ne kadar cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki kat baglant kopa-
nlimug olsa da ashinda toplumsal cinsiyet geri planda ikili bir kadin-erkek ay-
nmma dayal olarak is goriiyordu. Sonugta ilk yillarda toplumsal cinsiyet
kavram, kadinlar ve erkeklerin farkh sosyallegiyor oldugu vurgusurmun 6te-
sine gegemedi. Kadin doganlar kadin oluyor, erkek doganlar kiiltiirel igleyig
sonucunda erkek oluyordu. Evet kadinhk ve erkeklik dogustan gelmiyorsa
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kadar kuramsal tarhgma ¢ok daha karmagik bir hal aldi1.2 Bura-
da tiiketici sekilde ele ahnamayacak kadar derinlegen tartiyma-
da, biyolojik cinsiyet, toplumsal cinsiyet ve cinsiyet kimligi
arasindaki iligkilere dair gok farkh goriigler gelisti. Erken donem
beden algsi, deneyimi ve 6nemi, cinsiyetin biyolojik temeli, biy-
olojik cinsiyetin ne anlamda kurgu oldugu, dogustan (genetik ya
da igsel) bir cipsiyet kimligi algis1 olup olmadig, erkek beyni
kadin beyni gibi fikirlerin gegerlilii, trans deneyimlerinin gegit-
liligi ve karmagikhg, gegis 6ncesinde kadin erkek olarak kimlik
edinmenin anlam ve sinrlan, “kadin” olmarun genitaller digin-

da toplumsal bir inga olarak neredeyse ikinci bir doga gibi kiiltiirel olarak
kuruluyorlardi. Sonugta toplumsal cinsiyet kavrayis1 1970'lerin radikal fe-
minizimi ve ataerkillik kavramu baglaminda anlam kazand ve ikili cinsiyet
mantgina sadik kaldi Kavramun ilk ortaya qkisinda 1950°1i yillarda inter-
seks bebeklere yapilan cerrahi operasyonlarin tibbi kuramsal yonergesini
olugturan etkisi olmugtu. Bebeklere cinsiyet atamak igin ve bu siirecin bagan-
h sonuglar vermesini ummak igin, cinsiyetin dogustan gelen degil, sonradan
aile ve toplum iginde sosyallesme ile dgrenilen bir gey oldugunu varsaymak
gerekiyordu. Ve boylece toplumsal cinsiyet ilk olarak interseks gocuklara
yapilan tibbi miidahalelerin bir araa olarak dogdu. Yani onlan ikili cinsiyet
diizenire sokmak igin uygun bir arag olarak. Yine de feministler toplumsal
cinsiyet kavramiyla ig gorerek geleneksel ataerkil diizene karg pek gok mii-
cadele verdiler ve kazarumlar elde edildi. Bu dnsiyet- toplumsal cinsiyet ay-
nm 90’lardan itibaren LGBTI+ hareket ve queer kuramun geligimiyle birlikte
gok tartigmah hale geldi. Oncelikle cinsiyet- toplumsal cinsiyet aynmunda
ihmal edilen iigiincii ge olan cinsellik 6ne ¢ikmaya baglad: ve béylece ikili-
den tigli bir kavram setine vardik. Aynca hem biyolojik cinsiyet sorunu
kendi iginde interseks baglamunda tarhgmaya agildi, hem de biyoloji ile top-
lumsal dnsiyet arasindaki iligki daha derin sorgulandL Butler, Cinsiyet Belast
kitabinda, her seyin toplumnsal cinsiyet oldugunu ileri siirdii. Foucault'ya at-
fen toplumsal cinsiyet, biyoloji, arzu ve rolleri, zorunlu ve tutarh bir biitiin-
miig gibi kuran toplumnsal pratiklerin ad1 olarak goriildii. Ve beden, arzu ve
lamlikler arasinda nasil ¢ok farkh ve karmagik baglantlann kuruldugu vur-
gulandy

2 Genel bir degerlendirme i¢in bkz. C. Jacob Hale, “Feminist perspec-
tives on trans issues”, plato.standford.edu, 26.09. 2019
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da dig goriiniim, ifade, temsil ve davraruglarla olan iligkisi, top-
lumsal cinsiyetin bir inga ya da performans oldugunu séyleme-
nin ne anlama geldigi, kadinlann ezilmesinin maddi temelinin
ne oldugu, toplumsal cinsiyetin bir ezilme bigimi olarak degil de
bir kimlik olarak sahiplenilmesinin ikili cinsiyet rejimini destek-
leyip desteklemedigi vb. iizerine yogun kavramsal miidahaleler
yapildi.

Tiim bu kuramsal alana bakinca ben esasen sunu goriiyo-
rum: 1990 ve sonrasinda hakim olan ve popiilerlesen “toplumsal
cinsiyet bir ingadir” ve “cinsiyet de bir toplumsal cinsiyet ingas-
dir” diyen teorik yaklagim son yillarda iki zit taraftan gelen iti-
razlarla kargilagiyor. Butler'a atfedilen ve bedeni-biyolojiyi hige
saydign sOylenen bir yaklagim, trans-ferninizm tarafindan trans
deneyimine yeterince agik olmamakla elestiriliyor. Bu yiizden
trans-feminizm, biyolojinin bir degisken olarak énemine dikkat
geken makul énerilerden genetige (kadin beyni erkek beyni gibi)
ya da “bilingdis1 cinsiyet” ya da “dogustan gelen cinsiyet kimli-
gi” gibi 6zciiliige varan yaklagimlara kap: araliyor. Ote yandan
Butler ¢izgisi, bedene ve beden deneyimine ve cinsel farlkan
6nemine 6zel bir vurgu yapan yeni materyalist (Bradotti, Grozs
gibi) yaklagimlar tarafindan da sorgulaniyor. Ama radikal ferni-
nistler bu konuda tuhaf bir ikileme diiserek, bir yandan kadin
olmanin tamamen bir toplumsal cinsiyet iglevi, yani ikili cinsiye-
tin hiyerarsik igleyisinin sonucu oldugunu sdylerken, 6te yandan
kadin (ya da erkek) olmamin zorunlu olarak disi (ya da erkek)
bedene dogmus olmakla zorunlu bagintisim varsayiyorlar. Ayn-
ca baz radikal feminist yaklagimlar, queer kuram ve 6zellikle
Butler'1 kadinlann ezilmesinin maddi temelini &nemsemeyip,
bunun yerine sadece hetero-seksizin elegtirisi yapan ve béylece
feminizm digina diigen bir diigtiniir olarak kodluyorlar.

Kuramsal tarhgmalarin derinine girmeden sadece kendi ko-
numumu belirlemek adina sunlan séyleyecegim. Ben Butler’1 bir



Toplumsal Cinsiyet Belasi: Trans vs Terf Tartigmasi ... | 315

feminist, queer-femninist olarak goériiyorum ve onun eserini radi-
kal demokrasi perspektifinden yazlmus oldugu, kimlik siyaseti
yerine kapsayia bir koalisyon siyasetini 6nerdigi i¢in 6nemli bu-
luyorum. Ben de onun gibi, “radikal demokratik kuramun ve si-
yasetin gérevinin yaganabilir bir hayati saglayan normlar1 mev-
cut durumda haklan tarunmarus olan topluluklara saglamak”
oldugunu diigiiniiyorum.?? Toplumsal cinsiyete dair yazdig
karmagik metnin, ancak bu siyasi hedefe bagh okunursa iyi an-
lagilabilecegini diigiiniiyorum. Ayrica toplumsal cinsiyet kura-
muru a) diglayia olabilecek 6zcii yaklagimlardan uzak oldugu; b)
ataerkil Yasa'nin kendi altiist olusunun imkanlanm nasil yaratt-
g1 gosterdigi c) idrak edilemez gergek-dis:1 gibi goriinen oysa
bizzat Yasa'run igleyisi sayesinde miimkiin olan kiiltiirel imkan-
lara dikkat gektigi icin degerli buluyorum. Dahasi, Butler'in si-
yaset kavrayis: ile toplumsal varolug ve toplumsal cinsiyet ku-
ramu arasinda da igsel bir baglanti oldugunu goriiyorum. Bu
baglantiy1 anlamayan ya da 6nemsemeyenler i¢in Butler'in kav-
ramlannin o ya da bu yone gekilmesi de yanhs anlagilmas: igten
bile degil. Butler'a dayanarak herhangi bir cinsel bedensel ya da
toplumsal cinsiyet kimligi algisimn (ister “trans” olsun ister
“kadin” kimligi olsun) kiiqimsenmesi, digerlerinden daha az
‘gercek’ ya da ‘megru’ ilan edilmesi, diglanmasi miimkiin degil-
dir. Ote yandan, Butler’in siyasi derdi bundan ¢ok daha fazlasi-
dir.

Bir geyin sdylemsel ya da toplumsal kurulug oldugunu séy-
lemenin ya da ona performans demenin tam olarak ne anlama
geldigi ve farkh kavrayiglarnin ne gibi farkh politik konumlara
denk diistiigii {izerine bitmek bilmeyen bir tarbgma var. Butler'a
gore toplumsal cinsiyet bir ingadir demek, onun bedenle bir ilgi-
si olmadigy anlamuna gelmedigi gibi, cinsiyet bir toplumsal dcn-
siyet ingasidir demek de cinsiyetin de toplumsal cinsiyetin de

2 Bkz. Judith Butler, Undoing Gender, Routledge, 2004, s. 225
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gergek disi, 6nemsiz, gelisigiizel secilen ve degistirebilen, mutlak
alagkan bir sey oldugu anlarmina gelmez. Zaten Butler'in per-
formatif kuramu, klasik toplumsal inga yaklagimurun elegtirisi
tizerine kurulmugtur. Dahasi da var: Normatif demek her zaman
ve zorunlu ve tek yonlii olarak kétii, baskia ve ezidi bir sey de-
mek degildir. Yine teorik detaya girmeden ve sadece trans tar-
tismasin odak alarak bu yanhs anlamalara dair Butler'in ne de-
digine kulak verelim. Toplumsal Cinsiyet Belasi'm yazarken trans
mevzular iizerinde fazla diiginmedigini teslim eden Butler, yine
de performatif derken (baz1 translann iddia ettigi gibi) asla kur-
gu ve gercek degil diye bir seyi kastetmedigini, alagkandir, de-
giskendir, salt bir tercihtir demek istemedigini belirtir. Buna
ragmen gelen elestiriler 151g1nda “ama beden deneyimine ve cin-
siyetin bu yonlerinin taminmasi yéniindeki megru talebe daha
fazla dikkat gostermeliydim’ diye de ekler.”*

Butler, Jeffeys gibilerinin translara karsi gkarken toplumsal
cinsiyetin bir inga oldugu tezini kullarunalanna itiraz eder. Trans
birinin medikal s6éylem tarafindan kuruldugu icin toplumsal
inga kurbaru oldugunu savlamak agk bigimde ingsa kurarmru
yanhs anlamaktir diyen Butler'1n ifadesiyle;

Oysa sunu anlamyor ki hepimiz, bedenler olarak, bizi kuran
norm ve ingalarla birlikte ve onlara karg: nasil bir yagsam yaga-
yacagimz aktif bigimde belirlemek durumundayiz. Kendimi-
zin segimi olmayan sOzciik dagarciklan sayesinde kendimizi
kuruyoruz, bazen bunlan reddediyor bazen de yenilerini gelig-
tiriyoruz... Bu toplumsal inga kavrayigtyla ilgili sorun, trans in-
sanlann kendi toplumsal cinsiyetleri hakkinda hissettiklerinin
inga oldugu icin gergek-dig1 (unreal) olarak goriilmesidir.

% Bkz. “Judith Butler on gender and the trans experience: One should be
free to determine the course of one’s gendered life”, versobooks.com, 26. 05.
2015.

SAgy.
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Ote yandan trans-feminizm tarafindan geligtirilen, en azn-
dan popiilerlegen baz goriisler toplumsal cinsiyet ldmligine dair
igsel (innate) bir algr oldugunu ya da genetik olarak (kadin beyni
erkek beyni gibi aynmlar) farklar oldugunu séyledikleri noktada
Butler kendi kuramsal konumunu korumakta israr eder. Butler,
biyolojik cinsiyetin bir toplumsal inga oldugu yolundaki ¢ok tar-
tigilan fikni konusunda da ‘bu tiir kavramlarla galigirken sabirh
olmahyz, farkh sekillerde anlagilabilir’ diye uyarida bulunur.?
Yine de “istemedigimiz cinsiyet atamalanna karg1 gkmak ve ih-
tiyag duyduklanmz edinmek igin dilsel ve toplumsal kurumla-
ra ve siyasi tahayyiillere, yani 6tekilerin diinyasina ihtiyaamz
var” diyerek sorunun toplumsal boyutuna dikkat geker. Aynca
i¢sel ya da genetik toplumsal cinsiyet kimligi €ikrine dair bir so-
ruya yant olarak goyle der:

Bazen kim ne oldugumuza dair temel, asli, siirekli ve zorunlu
boyutu vurgulayan bir dile ihtiyacimiz olabilir ama dogustan
(innate) terimi zorunlu degil bence. Genetige bagvurmak da
Oyle. Bunlar hep spekiilasyon olan diisiinceler... Bagka bir insa-
nin beyan edilmis ya da yasanan cinsiyet ya da toplumsal cin-
siyet algisini etik olarak tammak zorunda oldugumuzu anla-
mak igin dogustan kavramina ya da genetik diline ihtiyacirmiz
oldugunu sanmiyorum... Bu kendilik anlayigina sayg: goster-
mek i¢in, bu algimin nereden geldigine dair bir goriig birligine
sahip olmak zorunda degiliz.

Sonug olarak Butler'in diigiincesinde sadece cinsel gesitliligin
tarunmasina dair degil ayn1 zamanda dilsel ve kavramsal gogul-
lugun da tarunmasina dair bir hassasiyetin olduguna dikkat
¢ekamenin 6nemli oldugunu diigiiniiyorum. Ama daha 6nemlisi,
Butler'in bu ifadeleri kavramsal agklamalar ile politik tutumlar
arasinda ¢ogu aktivistin varsaydigy dolaysiz ve zorunlu baginti-

%Agy.
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ya dair bir itiraz olarak da okunmahdir. Onun igin asil 6nemli

olan seyin ne oldugunu agik¢a gorebiliyoruz.
Birisi kendi toplumsal cinsiyetli ve cinsel gercekligini ne kadar
sabit gorsiin ya da gormesin bundan bagimsiz olarak her in-
sanin kendi bedenlegmis yagamlarin1 yasal ve dilsel terimlerle
belirlemeye hakki olmalidir. Kisi ister ¢ok kat ister qok akigkan
bir toplumsal cinsiyet algisina sahip olsun, 6nemli olan kendini,
aynmalik, taciz, yaralanma, patolojiklestirme ve kriminalles-
tirme olmadan ve tiim kurumsal ve topluluk destegiyle 6zgiirce
yasama hakki olmasidir.

Butler'in tiim eserinin kallag noktas1 da varig noktas: da bu-
dur aslinda. “Toplumsal cinsiyetin var olmadig bir diinya
miimlain mii?” geklindeki bir soruya yanut olarak “sarunm top-
lumsal cinsiyete dair farkh konumlann oldugunu kabul etmeli-
yiz. Bazalan toplumsal cinsiyetten 6zgiir olmak ister, bazilan ise
kendileri igin esas goérdiikleri toplumsal cinsiyet olmak 6zgitirlii-
gii ister, bazen toplumsal cinsiyetin hayatrmuzdaki 6nemini
azaltmak isteriz bazen de toplumsal cinsiyet bizim igin ¢ok
6nemli olabilir.” diye yarutlar.

Ama tam da bu noktada, toplumsal cinsiyet (hem yaganan
cinsiyet hem de kurama dair) haklundaki bu gérecedilik ne an-
lama geliyor diye sorabiliriz. Queer kuramu salt bir cinsel gegitli-
lik (toplumsal cinsiyet kimliginin 6zgiir ifadesi) savunusuna in-
dirgemek, kuramun teorik ve politik elegtirel giiciinden taviz
vermek anlamuna mu gelecektir? Toplumsal cinsiyet elestirisi
adina, (bazi radikal feministlerin yaptigh gibi) belirli insan grup-
lannin diglanmasi savunulamayacagina gore, bu elestiri nerede
bulunacaktir? Butler''n amacimin alan agmak oldugu agqktr
elbette ama toplumsal cinsiyet kuramurun bunun diginda bir
elestirel yan1 yok mudur? Vardir elbette, hetero-normatif ikili
cinsiyet yapisin altiist etmek. Ama, bagka baz1 gender-queer ko-

7Agy.
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numlardan farkh olarak Butler, altiist etmenin anlarru, sirurlan
ve olanaklan konusunda temkinli diisiinen biridir. Cinsiyet Belas:
bu aqdan iyi anlagilmadig) icin, Bodies that Matter kitabinda ve
sonraki birgok eserinde bu konuyu netlestirmistir. Butler, ne
translar1 ne de hetero-insanlann (ne kadin ne de erkekleri) ikdli
diizeni yeniden iiretenler olarak gérmez. Ona gore basit bir ye-
niden iiretim miimkiin olmadig gibi, altiist etme de ayricahkh
(LGBTI+) ozneler tarafindan belirli performanslar sayesinde
kasith yapilacak bir sey degildir. Butler, ikili cinsiyet rejiminin
disinda kalan aymcahkh &znelere degil, tiim hetero-normatif
alaru kuran ig tutarsizlik, tersine donme ve sizdirma egilimlerine
dikkat gelanistir. Normatif alan ile onun disinda kalan bir yer
arasindaki ayrimi reddederek tiim toplumsal cinsiyet alarurun
nasil hem normatif hem de kendi kendini altiist eden bir igleyisi
oldugunu gostermeye cahsmustr. Onun temel derdi daima
yasam ‘normatif kurgulara ve dayatmalara kargi savunmak
oldugu i¢in kuramun kendisinin herhangi bir normatif dayatma-
ya (trans ya da kadin kimliginin diglanmasi) hizmet eder sekilde
yorumlanmasi miimkiin degildir.

Ote yandan Butler'a queer-feminist yorumunun ayirt edici
ozelligi, salt bir cinsel gegitlilik savunusu degil, ayr anda giiglii
bir sekilde yapilan diger elestiridir: Cinsellik merkezli 6znellik
bigimlerinin ve kimlik siyasetinin elestirisi. Butler'a queer poli-
tika, toplumsal cinsiyetin nasil ¢ok degisken oldugunun siirekli
oyuncu bir cogku halinde kamitlanmasimi ya da gosterilmesini
degil, zaten hep mevcut olmus olan gesitliligin toplumsal alanda
otekiler nezdinde tarunmasini, kamusal alanda egit haklarla
donatilmasini énemser. Ayrica cinsel kimlikler alarurun 6tesine
gegerek, esit ve degerli yagarm herkes i¢in miimkiin kilmak {ize-
re diger tahakkiim iligkilerine karg1 miicadele vermek igin genis-
leyen bir koalisyon politikas1 6nerir. Ozneler ancak kendilerini
tarumlayan dar sirurlan sorgulayarak ve kimliklerini diga agan
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pratikler iine girerek kimlik siyasetinin tesine gegebilirler. Oz-
ne merkezli siyasetin 6tesine gegmek gereklidir ¢iinkii 6znelesti-
rici pratikler, belirli varoluglar1 miimkin kildigx gibi (ben ile 6te-
ki arasinda) ciddi sirurlar da koyar ve kendini kuran iktidar pra-
tiklerini goriinmez kalabilir. Queer-feminist politika, tek tek bi-
reylerin kendi cinsel ldmliklerinde bu sirurlan yikmaya ugras-
masiyla degil, (bu kendiliginden olur ya da olmaz) kolektif poli-
tik adlar adina verilen tekil miicadelelerin birbirine eklemlen-
mesiyle ilgilidir. ‘

Sonug olarak, cinsellik ve toplumsal cinsiyet alarunda her-
kesin politik olarak dogru kuramsal olarak dogru tutumu alma-
ya zorlanmasi degil, tersine bu gesitliligin veri kabul edilmesi ve
kamusal alanda kendine egit bir yer bulmasi énemlidir. Ama
ayn1 zamanda herkesin kendi dar kimlik sirurlanrun digina aql-
mas1 da, 6znelestirici pratiklerin sinurlanrun aginmas: da 6nem-
lidir. Bu da bizi feminizm ve LGBTI+ hareketi i¢indeki icerme-
dislama meselesine getiriyor. Ben, trans-feminizm ile TERF
geriliminde en 6ne gkan politkk sorunun tam da bu igerme -
diglama meselesi oldugunu diigiiniiyorum. {zleyen béliimde bu
konuyu ele alacak ve hem trans-feminizmi hem radikal femi-
nizmi kapsayan ve agan daha derin bir sorundan muzdarip
oldugumuzu iddia edecegim.

Politik sorun: Diglayicilik- kapsayicilik gerilimi

Gelinen son noktada tuhaf bir kapsama-diglama dinamiginin
isledigini goriiyoruz. Bir yanda trans-kadinlan kadin olarak
gormedikleri igin feminist toplantlardan ya da kadinlara 6zel
yerlerden diglamak isteyenler var ki trans-feminizmin giiglen-
mesiyle birlikte bu tutum diglayic1 olmaktan ¢ok, kendini geri
gekmeye (gizli toplantilar) kendine ait bir kolektif ad1 (“kadin”)
korumaya ve kendine ait bir alanin-mekdmin megsrulugunu
tarurnlamaya gahsiyor. Kendini savunan, kendi alaruru koruma-
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ya gahgan reaktif bir diglama bu.?® ‘Trans haklanna saygihyiz’
‘ama bizim de var olmaya haklarmuz var’ noktasma geri geldlme
gibi bir gey s6z konusu. Ote yandan trans-aktivizm daha énce
dislandign bir alana déniigtiiriicii bir giig olarak girerken kendis-
ine aykar1 konumlan ve kigileri transfobik olarak damgaliyor ve
dighyor. Yani burada kapsayia ve (6zellikle kesisimsel) iddias:
olan bir giiciin uyguladigz diglamalar var. Iki taraf da adlandiri-
yor, damgaliyor, sinur gekmeye ¢ahsiyor ama ayr diizlemde de-
gil.

Ote yandan her iki taraf arasinda bagka bir diizlemde aslinda
¢ok birbirine benzer diglayia tavirlar oldugu da goriilebilir ki
ben meselenin éziinde bunun oldugunu diigiinityorum. Ik ba-
kista trans-aktivizmin asil olarak radikal feministlerin diglayic-
Iigana kars: bir tepki olarak 6ne gkt goériiyoruz. Ama geriye
bakarsak radikal lezbiyen feministlerin de 60'larda ana akim fe-
minizm tarafindan diglamaya ugramig olduklarini goriiriiz. On-
lar da sonradan heteroseksiiel feministleri diglamiglardi. Ve gim-
dilerde de feminist, queer ve trans hareketler icinde benzer
damgalama-diglama dinamikleri ig gérmeye devam ediyor. Ki-
sacasl, bu sadece translarin TERFlere yonelik suglamalaryla il-
gili degil. Daha ziyade, iki tarafi da igeren daha genel bir femi-
nist siyaset yapma tarziyla ilgili derin bir sorunun varhgmna
isaret ediyor. Peld bu tiir suglayia, damgalayiq, sekter tutumlar
tam olarak nereden kaynaklarayor?

2 Radfemn konumlann belirgin seldlde zayifladigiru goériiyoruz. Giinii-
miizde Radfem Respond gibi gruplar gizli gizli toplanmaya devam ediyor-
lar ancak giderek azanh@a diismiis durumdalar. Bir Radfem durumu sdyle
betimliyor: Giiniimiizde tipik bir kadin ¢ahsmalar: dersinde eger “kadinlann
ezilmesinin nedeni iiremedir” diyecek olsaruz sizi ifga ederler ve “peki ya
erkek olan kadinlar ne olacak” (women who are male) diye sorarlar”’. Artik
Amerika’da baz yerlerde kiirtaj klinikleri hamile kadinlara “kadmn” demek-
ten vazgegiyorlar (trans erkekleri diglamamak igin). Bkz. Michelle Goldberg,
“What is a Woman?”, newyorker.com, 04.08. 2014.
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Son zamanlarda bu sorunun adim koyan ve etkili bigimde
tartisan kiginin, trans-feminizmin en 6nde gelen ismi Julia Sera-
no olmasi1 hem ¢ok anlamh hem de ¢ok degerli. Serano’nun sa-
dece translarin dislanmasina degil, genel ve temel bir diglama
mekanigine dikkat geken goriiglerini gok 6nemli buldugum igin
ondan bahsedecegim bir sonraki boliimde.

Ozel olan politik mi?

Serano’nun ilk kitabindaki amaa toplumsal cinsiyet ve cinsel
gesitliligin kabul edilmesi ¢agnsiydi. Ardindan yazdigy The Ex-
cluded (2017) adh kitapta asil derdinin kapsayia bir koalisyon
siyaseti oldugunu daha da netlegtirdi?® Serano, trans olarak
kadin-feminist gevrelerde, femme ve biseksiiel olarak queer
gevrelerde ugradigh diglanma ya da (makul goriinmeme) dene-
yiminden kalkarak bu kitab1 yazmig oldugunu sdyliiyor. Digla-
manun, disandan gelen gerici ya da muhafazakar goriiglerden
kaynaklandig ve ancak daha dogru ve radikal konum alarak
goziilecegine dair bu hareketler i¢inde hikim olan bir goriisii
elestiren Serano, diglamanin bizzat feminist ve queer gevrelerde
hakim olan belirli bir toplumsal cinsiyet anlayigindan kaynakla-
digam ileri siiriiyor.® Feminizm i¢inde diglamalann uzun bir ta-
rihi olduguna dikkat geken Serano, “lezbiyenlerin reformistler
tarafindan, heteroseksiiel feministlerin lezbiyenler tarafindan,
translarin toplumsal gender-queerler ve radikal feministler tara-
findan diglanmasi 6rmeklerinin tiimiinde ayr politik 6nermeden
hareket etmiglerdi” diye diigiiniiyor. Bu politik anlayigsa gore,
duruma gore terimler degisiklik gosterse de o ya da bu toplum-
sal cinsiyet ya da cinsellik bigimi, reddedilmesi gereken ikili top-
lumsal cinsiyet rejimini (ya da patriarkay1 ya da zorunlu hetero-

? Julia Serano, The Excluded: Making Feminist and Queer Movements More
Inclusive, Seal Press, 2013.

¥ Age,s.128.
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seksiielligi) yeniden iiretmekle suglaiyordu. Ona goére, bu tiir
yaygin cinsiyet¢i hiyerarsi ve diglamalann, (toplumsal cinsiyet
ve cinsellik lizerinden polislik yapmarun) temel nedeni, oplum-
sal cinsiyet, cinsellik ve cinsiyetgilik konusunda haldm olan yan-
lis bir kavrayigt. Toplumsal cinsiyet ve cinsellik iizerinden ezil-
menin tek bir bigimi ve nedeni oldugu varsayildig igin herkes
kendi zarar gordiigii cinsiyetgilige odaklarurken digerini inkar
ediyor ya da gérmezden geliyordu.

Dahas), Serano, bu hiyerarsik diglama taktiklerinin, Anne
Koedt'in dedigi gibi ‘6zel olan politiktir’ anlayigimin raydan ¢ik-
mmus (perversion) bir yorumundan kaynaklandigina isaret ediyor-
du Koedt, 1971 tarihli Lezbiyenlik ve Feminizm adh yazsinda
radikal-lezbiyen feministlerin hetero-feministleri, “eger kadinlar-
la birlikte degilsen beni eziyorsun”, ya da “radikal feminist ola-
mazsin” diye suglandiklanna dikkat ¢ekanis ve bunu elegtirmisti.
Aslinda bu tutum, lezbiyenlerle de baglamamus, tersine radika-
lizm ad1 altinda, hareket igindeki kadinlann evli ya da gocuklu
olmalan ya da mini etek giymeleri gibi durumlarda dahi? sug-
lamalara neden olmusgtu.32 Serano, bu gibi durumlarda 6ne gkan
cinsiyetgiligin, insanlann diger insanlan cinsiyet, toplumsal cin-
siyet ve cinsellik ile ilgili kendi varsayim ve beklentilerine uy-
madiklar1 zaman diglamalaryla ilgili oldugunu yazds. Insanlann
kigisel tarzlanmn, kimlik, cinsel partner ya da yasam tarzlanrun
politik olarak dogru ¢izgiye uymadiklan i¢in suglanmalanru ya
da politik bir dogrunun dayatilmasiru cinsiyetgilik olarak kodla-
d1. Ayrica gender-artifactualism sagmaz bigimde bu saplen yorum-
la el ele gidiyordu. Bu yoruma gore insanlar, toplumsal cinsiyet
sistemini ylenak iizere kendilerinin (ve bagka insanlarin da)
toplumsal cinsiyet ve cinselliklerini degistirecek gsekilde dav-
ranmalydi (sanki bu miimkiinmiig gibi). Bunun da Gtesinde,

1 Age.,s. 130
2 Age,s. 132
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herkesin toplumsal cinsiyetin nasil yikilacagina dair kendine 6z-
gii farkh bir goriigii oldugunu ve bunun ne anlama geldigi hak-
landa belirsizlik oldugunu sdyleyerek gunu soruyordu:®

Toplumsal cinsiyetin sonunun gelmesi tam olarak ne demektir?
Kadin ve erkek bedenlerine igaret edecek sozciiklerimiz olacak
mi? Yoksa kadin ve erkege 6zgii beden pargalarina ve iireme is-
levlerine dair s6zciikler, toplumsal cinsiyet aynrmuru pekigtirdi-
gi gerekgesiyle dilden mi atilacak? Toplumsal cinsiyetin sonu
geldiginde ne giyecegiz, hepimiz etek ya da pantolon mu giye-
cegiz, ya da farkh bir kiyafet mi icat edecegiz ya da tim kiyafet
sistemi toplumsal cinsiyetli oldugu i¢in giplak mi1 dolagacagiz?

Serano bu akil yiiriitmenin sonunda aslinda ortada bir top-
lumsal cinsiyet sistemi falan degil, ¢ok sayida cinsiyetci cifte
standart sistemi oldugu sonucuna vardi ve asil meseleyi soyle
ortaya koydu: “Ferninistler olarak asil hedefimiz toplumsal cin-
siyete son vermek degil, birilerini cinsiyet, toplumsal cinsiyet ve
dnsellik iizerinden geytanilegtiren, gayri-megru goren ve gayri-
insanilegtiren cifte standartlara kargi miicadele etmektir.”34

Toplumsal cinsiyeti sadece bir kimlik olarak ele almakla, ikili
cinsiyet sistemine dair elegtirel yorumlardan tamamen vazgegen
(cok sayida cinsiyetgi ¢ifte standart disinda) Serano’nun yakla-
simu tarhigmaya agik olsa da ben yine de Serano ile Butler arasin-
dald yaklagim benzerligine dikkat gekmek istiyorum. Bence top-
lumsal cinsiyetin ne oldugu haldanda gok farkh iki goriige sahip
olmalanna ragmen temel noktada aym yere gelmelerinin nedeni
ikisinin de kesigimsel feminizme ve queer-feminist koalisyon si-
yasetine inaruyor olmalandir. Béyle kapsayia ve kesigsimsel bir
koalisyon siyaseti igin nasil bir aktivizme ihtiyag duyuldugu so-
rusunu énemseyen Serano, kitabinin son boliimiinii bu konuya
ayrmgt. Aktivizmle ilgili bu béliimde neredeyse tamamen call-

¥ Age.,s.128.
¥ Age., s.300.
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out stratejisinin (ifsa) elegtirisine odaklarurus olmas: da bence
¢ok anlamh. Tiirkiye’de yaganan tarbgmayla da dogrudan ilgili
oldugu ve trans-feminizme dair ciddi bir uyanda bulundugu
i¢in bu elestiriden daha detayh bahsetmek istiyorum.

Call out (ifsa) elegstirisi

Serano, bizzat cis-seksizm kavrarmur icat eden ve yayginlagtiran
kisi olmasina ragmen bu kavramun bir kigisel itham olarak yay-
gin ve yanhs kullaruhgina dair rahatsizhgim paylagiyor. Gergek-
ten gerekli oldugu durumlar diginda (agkga ve dogrudan bir
dnsiyetgilik ve ifte standardin 1srarla siirdiinildiigii durumlar
ki bu durumda bile insanlan degil, eylemlerini hedef almak ge-
rekir diyor) bu yontemin nasil agin ve gelisigiizel kullaruldigim
ve aktivizin agisindan ne gibi ciddi sorunlara yol agagin anlati-
yor3> Ona gore ifsa stratejisi giderek kendi kendini hakhlagtran
homojenlegtirici gruplar ve hakhlign kendinden menkul ak-
tivistler yaratiyordu. Verdigi érmekler durumun trajikomikdigini
gozler oniine seriyor: Kadinlarla ilgili bir sorun konusunda ma-
kale yazip o sorunun trans-kadinlan nasil etkiledigi sorusunu es
gegen birinin cis-seksist ilan edilmesi ile aym esnada bagka bir
yazann trans-kadinlarla ilgili makale yazdig i¢in “translar adina
konugmak” ve “trans kadinlan uygun hale getirmekle” itham
edilmesi drneginde oldugu gibi. Ya da gegmiste cis-seksist gseyler
yazrmug olan birinin, bu konuyla hig ilgisi olmayan bagka bir eser-
ine referans veren yazarlann da ifsa edilmesinde oldugu gibi.
Dahasi, Serano, itham edilen kisilerin kendilerini agklama veya
yarut verme hakki tarunmadan sadece 6ziir dilemeye mecbur
edilmelerini de, her sagduyulu insan gibi kabul edilemez buluy-
or. Ayrica Serano, cis ayricalik itharmurun yaygin kullararmi konu-
sunda da rahatsizdi ve bu ithami “insanlan sindirmek igin kul-

% Age., s.295.
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lanmaktan vazgegelim” diyordu. Herkesin farkh ayncahklan
olabilir, bu onlarin her dedigini degersiz kilmaz ve her ayncahkh
insan canavar ve ezici olarak tarumlanamaz. Kendi trans-kadin
yoldaslanna, cis-kadinlar kamusal ortamlarda adet gorme, gebe-
lik, dogum, meme, vajina gibi mevzular1 konugtuklarinda kendi-
lerini “cis-ayncalik” tan magdur olmus hissetmeleri igin bir
neden olmadigim da séyliiyordu.3

Serano, kitabinin son ciimlesinde “hakh aktivist vs seytani
ezen” ve “hatasiz aktivist vs cahil ezen” ikiliklerini parcalamay1
6neriyor. Bu kitabin, garesiz bir kimlik politikas1 @kmazindan,
tek-mesele aktivizminden ve ifsa glginhgindan muzdarip olan
Amerikan feminizmi-LGBTi+ hareketinin bu halinden rahatsiz
olan herkes i¢in nasil da ¢6lde vaha etkisi yarathgina sgagmamak
gerekir. Umanm bizim de Amerika’yr yeniden kegfetmemiz ger-
ekmez.

Radikal demokrasi savunusu

Tiirkiye'deki tartisma sirasinda yaptgim yorumda sorunun
temeli olarak isaret etrnis oldugum, ‘kimlik siyaseti, yasarmn
asin politkk ve teoriklestirilmesi, yagam tarz siyaseti, kadin,
erkek ve trans kategorilerinin agin ciddiye alinmasi, kimlik
iizerinden ige kapali cemaatlegme; ve nihayet yagsam, politika ve
teori arasindaki aynmlan ve dolayimlan tarumayan acilci ve
Ofkeli disavurumcu bir muhalif tarz’ ile ne demek istedigimi bu
yazi ile daha iyi agklammug oldugumu umuyorum. Bunun bu
olayda trans-aktivistlerde 6ne qlenakla birlikte aslinda belirli bir
feminizinden 6grenildigini ve aslen feminizmle de siurh kalma-
yan gaga 6zgii bir muhalif siyaset agmaz oldugunu yazrmugtim.
Bu yazida bu tarzin radikal feministler ile baglamasa da onlann
tavirlannda netlegtigini ve giiniimiize kadar tasindigini, ama

% Age.,s. 297
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ayru zamanda queer ve trans hareket icinde de etkili olmaya de-
vam ettigini agklamaya ¢alighm. Elbette sdylenmeden kalan da-
ha ¢ok sey var. Ama yazy1 daha da uzatmamak igin sadece
birkag seye daha deginmek isterim.

Yasanan tarhgmada trans taraf, siirekli olarak kars: tarafi,
‘trans kadinlar kadindir” demeye davet ‘etti. Tersini sdyleyen ol-
madig halde israrla bu mesaj tekrarlandi. Bunun dogal ve ma-
kul bir talep oldugu iddia edilebilir. Ama burada beliren tuhaf
bazi kaymalara dikkat etmekte fayda var. Trans-kadinlar kadin-
dir demek ne demek? Oyle anlagild: ki artik transfobik damgast
yemeden ‘trans-kadinlar trans-kadindir demek’ ya da ‘trans-
kadinlar erkek bedenine dogdular demek’ ya da sadece cis 6n
eki olmadan “kadin” sozciiglinii kullanmak miimkiin olmaya-
cak. Dahasi, “dogustan gelen bir cinsiyet kimligi algis1 vardir”
ya da “kadin beyni-erkek beyni vardir” gibi diisiinceleri sorgu-
layan feministler transfobik ilan edilebilecekler. Burada ciddi so-
runlar oldugu agk Bir kere herhangi bir dig adlandirma nede-
niyle bir 6znenin bu kadar agir yaralanabilir olarak kurulmasi
iyi bir sey degil. Aynca, “trans-kadinlar kadin degildir, erkektir”
demek ayn bir sey, “trans-kadinlar erkek bedenine dogdular”
demek aym bir gey. Il translann esit haklarla kamusal yasama
katilma ve taruruna haklanyla ilgili sorunlar yaratiyor, ikincisi
ise Oyle olmak zorunda degil. Trans-kadinlar erkek bedenine
dogdular diye tipik bir ‘erkek sosyallesmesi’ oldugunu varsay-
mak trans gergekligini anlamamak demektir. Dahasi bu varsa-
yimsal sosyallesme nedeniyle onlan erkek ayricaliklanna sahip-
tirler diye kodlamak, “erkek” ilan etmek ve onlara ihlalci mua-
melesi yapmak agik¢a transfobidir elbette ama transfobik olma-
dan da gegig 6ncesi ve sonrasinda atanan ya da hissedilen kadin-
lik ve erkeklik kimlik algilanrun karmagik etkilegimleri haklanda
konugulabilir. Baz1 dislayia radikal feministlerin ve siradan ka-
dinlann, (6zellikle de dogrudan erkek siddeti deneyimi yagarrus
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olanlann) sanki trans-kadinlar (tuvaletlerde, siginma evinde,
hapishanede ya da yurtta) onlara doéniik bir eril siddet tehdidi
olusturuyormus gibi hissetmelerinde transfobik bir yon vardir
elbette ama eger bu korku, trans-kadinlann ashinda erkek oldu-
gu ve kadin alanlanna tecaviiz etmeye gahstiklan gibi agk bir
politik ifadeye eklemlenmedigi lgiide ele alinabilir ve ikna edici
bigimde yatighnlabilir. Baz ferinistlerin transfobik tutumlanrn
gerisinde daima bu eril gsiddet sorununun merkezi bir rol oyna-
digg unutulmamalidir. Ote yandan giiniimiizde trans bireylerin
faili oldugu birkag olay iizerinden asin ve gereksiz bir korku
pompalandigs dogrudur ve bununla miicadele etmek hayatidir.
Ayrica trans-kadinlann yaygin ve tipik olarak maruz kaldiklan
siddete dikkat gekmek, kadinlara aynlan yerlerden diglanmala-
nnun onlan nasil agir siddet bigimlerine maruz biraktgim gor-
mek de ¢ok onemlidir. Trans-kadinlann sadece kadin olarak go-
rildiigii baglamlar oldugu gibi trans olarak goériilmelerinin
6nemli oldugu (kendileri igin) bagka baz1 baglamlar da olabilir.
Baz trans-kadinlar kadin olmay: digerleri ise trans olmay1 ya da
non-binary -olmay1 kendi kimlikleri i¢cin daha 6nemli goriiyor
olabilirler. Trans ¢ocuklann gegis siireglerine dair baz: tarbgmah
noktalar olabilir ve bunlan trans camianm kendi iginde ve saghk
uzmanlanyla birlikte tartgmalar en dogrusu olmakla birlikte cis
feministlerin de konuya dair bir fikir gelistirmeye, en azindan
tartismalara ilgi duyup izlemeye, soru sormaya haldan vardir.
Kimin konustuguna balanadan, niyetine ve neyi amagladigina
bakmadan, sadece belirli politik ifadeleri diizgiin bigimde kul-
lanmiyor diye (ya da bir elegtiri-saldinn altinda kendini savun-
maya kalkt diye) ya da kafas1 kangik diye icine seytan kagmus,
ruhunu ve dilini acilen anndirmas: gereken, itirafa zorlanan ca-
navar muamelesi yapmak en hafif ifadeyle aymazhktr. Teorik
agiklamalar ve her tiirlii adlandirma elbette politik imalar barn-
dinyor olsa da felsefi ve akademik alana 6zerklik tanimak ¢ok
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hayatidir. Aym sekilde politik alana da kendi hakkaru vermek ge-
rekir. Ne teori ne de aktivizm kendi kaygilanru tam olarak dige-
rine dayatabilir. Baza trans-kadinlarin savundugu gibi dogugstan
kadin vardir demek de feminizmin miicadele ettigi dogallaghna
ataerkil sdylemlere kap: aralayabilir. Ayrica baz teorik ve felsefi
konumlar, yaratialann niyetlerinden bagimsiz olarak o ya da bu
sekilde yorumlanabilir, popiilerlegebilir, kendisine kars1 donebi-
lir. Tiim bu gerilimler dogal akisa (saghkh bir teorik ve politik
tarbgma ortarmu) birakahrsa yolunu bulur, yok eger kesif bir dil
polisligi ve akademik sansire ugrarsa at iz it izine kangr, gogu
zaman oldugu gibi.

Ote yandan elbette bu tarhigmalann tarihsel anlarru ne sadece
TRANS vs TERF kamplagmas: ne de sadece ferninizin ve muha-
lif hareketlerle siurh degil. Clinkii tiim bu tarhgmalar, daha ge-
nel bir neo-liberal ve kiiresel baglamda ve derinlesen bir biyopo-
litika i¢inde anlam kazamyor. Beden, duygu ve diisiince-dil hig
bu kadar politiklesmemisti. Cinsellik ve cinsiyet tarihin bu arun-
da hig beklenmedik bigimlerde ve ¢ok farkl siyasi amaglarla po-
litiklesiyor. Feminizinin ve queer politikarun etlisi hem de teorik
gelismeler iktidar mekanigi ile beden, duygu ve dil arasindaki
girift bagintilan ortaya koymakta ¢ok baganh oldu. Ancak tiim
bu yeni paradigmatik doniisiim momentinde ciddi bir risk giin-
deme geliyor: Tiim siyasetin buna indirgenmesi riski. Sanld dog-
ru beden, dil ve duygular edinerek bu iktidan alt edebilirmisiz
gibi. Iktidara karg: savagimda en nemli engeller bunlarmus gibi.
Oysa ¢ogu zaman unutulan sey su ki bizleri belirli adlan tagiyan
Ozneler olarak kuran ve sanp sarmalayan iktidar pratiklerine
karg1 sadece o adlar iizerinden, sadece o belirli ldmlikler iizerin-
den kars1 duramayiz. Hem o adlar iistlenmek zorundayiz hem
de o adlann kendi igimizde ve 6tekilere kars: koydugu duvarla-
n, simurlan genigletecek sekilde miicadele etmeliyiz. Bu, dénii-
stim icin hep &tekilere ihtiyacimuz oldugu anlarruna gelir. Ancak
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bizi ya da bu gekilde taruyan ya da tarumayanlarla girdigimiz or-
tak bir yolda, ortak bir kamusal alan ingasi &nemsedigimiz
oranda bunu bagarabiliriz.

Bir de sunu da yunutmamak gerekir: Bu tartigmalar, tam da
feminist ve LGBTi+t::ekete karg: ayru anda yiikselen giiglii sal-
dinilar egliginde gergeklesiyor. Trans-dislayia egilimler giiciinii
artik gerileyen bir radikal feminizmden degil, daha ziyade giic-
lenen bir anti-feminist muhafazakarlktan ahyor. Ote yandan
hem feminist hem de queer harekete doniik olarak sol cenahtan
gelen itirazlar da artiyor. Cogu solcu bu hareketleri “kimlik ve
kiiltiir” olarak indirgeyip “maddi seyden” ve asil sorunlardan
kagmak olarak kodluyor dahasi neo-liberal kiiresel diizenin is-
birlikgileri olarak goriiyorlar. ZiZek kimligi ve cnselligi salt key-
fini akanlacak bir kimlik olarak goren trans-gender aktivizne
agr elegtiriler getiriyor. Feminizmin kendi i¢inden de bu tiir ig-
birlik¢ilik itirazlan yiikseliyor.®” Bir yandan kesigimsel politika
¢agnlan artarken 6te yandan feminizmi telerardan “kadinlara”
siurlamak yoniinde tutumlar da giigleniyor.®® Tiim bu gerilim-
leri, sadece feminizm i¢i degil, daha genel sol muhalif harekete
dair i¢ gerilimler olarak okumakta ve farkli konumlar arasinda
diyaloga agik olmakta fayda var.

Sonug olarak ben kendi adima tiim bu gelismeleri izleyerek
su sonuglara variyorum: Teorik ve politik olarak iki seyi her sey-
den gok 6nemsiyorum. Oncelikle insani gegitlilige (yasam tarz,
cdnsel ve toplumsal cinsiyet kimligi ve diger kimlikler) yapilan
her tiirlii vurguyu degerli buluyorum. Bu vurgunun nasil bir

% Ornek olarak Tiirkiye’deki son tartigmarun ardindan Gazete Duvar’ da
yayimlanan bazi yorumlara bakilabilir: Yasemin Varlk, ‘Feminizm ve Kim-
lik Siyasetinin Bedelleri’, 16.08. 2019, aynca bkz. Ebru Pektas, ‘Sex Belas1: An-
ti-beden, anti-norm, anti-iktidar’, fleri Haber, 13.08. 2019.

% Holly Lawford-Smith, “Kesigimsellik Ne Degildir?”, diinyadancevi-
ri.umrdpress.wr_n, 14.02.2019.
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felsefi ya da kuramsal gergeveye dayal olarak savunuldugu ben-
im igin gok fark etmiyor (teorik tercihlerim var elbette). Ikindi
olarak, bu kadar gesitlilik varken ve buna ragmen nasil olup da
mevcut her tiirlii esitsizlik ve tahakliim yapilanna kars: birlikte
ve hep genisleyerek miicadele edebilecegimize dair umutlan ve
perspektifleri giiglendirmeyi 6nemsiyorum. Bu iki soruya birden
verilecek miikernmel bir kuramsal agiklama ve politik strateji
olduguna inanmiyorum. Hem teorik hem politik olarak deney-
sel olmanin, melezlenmeye ve gelecege agk olmarun 6nemine
inaruyorum. Verili higbir anda ne teorinin ne de politikarun ya-
samun karmagikhiga denk bir giice erigebilecegini, onu tiimiiyle
kapsayabilecegini sanmiyorum. Bu nedenle belirli bir teorik-
politik dogru ya da kuramsal tutarhhik adina ya da etik-estetik
siyaset adina benimsenen diglayia, yargilayic, sekter ve piiriten
siyaset tarzlarini, yagam tarz siyasetlerini kendime gok uzak bu-
luyorum. Dahas;, belirli tek bir ezilme bigimi ve ayricahkh bir
ezilme konumu saptamak ve belirli ezilme konumlannda bulu-
nan insanlarin sirf bu nedenle belirli siyasi goriigleri dogal ve zo-
runlu olarak benimseyeceklerini varsaymak dogru degil. Kadin
ya da gey ya da trans olmak zorunlu olarak belirli bir siyasi
6znellik hattinda bulugsmay: getirmiyor. Ciinki bu ‘ezilen’ ko-
numlar, farkl siyasi projelere eklemlenebiliyorlar. Ne ‘ezilenler
ne yapsa giizel yapar, en iyisini onlar bilir’ anlayigina ne de ezi-
lenler hiyerargisine dayah tuturnlara sempati duyuyorum. Ezi-
lenler adina konugtugunu iddia eden aktorlerin konugma alani-
n1 tekeline alma hakla olduguna kars1 gtkiyorum. Bir grup ya da
topluluk qkan ya da dava adina bireylerin feda edilmesini, gru-
ba uyum saglamaya zorlanmasim reddediyorum. Kimin daha
fazla ezildigini ve boylece kimin en fazla s6z sdylemeye hakla
oldugunu belirleyen hiyerarsik mantiklan baskia buluyorum.
“Feminizm herkes i¢indir” mottosuna inaniyorum. Buna inan-
mayan feminist konumlann varhgim da megru goriiyorum, ama
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politik olarak parlak bir gelecek gérmiiyorum. “En dogru femi-
nizm gudur budur” sagrmahklanndan uzak bigimde, ferninizmin
kendi ¢agrmuzan miicadele gesitliligini ve birikimini kapsamasi-
ny, kendi disina ve gelecege agik olmasini 6nemli buluyorum.
Bana gére bu siyasetin adi queer feminizin ve radikal demokrasi
ve ben hala buna inamyorum.
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