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MICHEL LEIRIS’ ye






ONSOZ

Insanin ruh yapisi gok sagirtici diirtiilere egilimli; siirekli kendi
kendisinden korkuyor, erotik davraniglari kendisini dehgete
diigtirdyor, erdem tiksintiyle hazdan kaginiyor: kendisinin ve
hazzin itiraf edilmesi gili¢ tutkularinin ashinda biittinleyici ol-
duklarini1 gérmezlikten geliyor!

Bununla birlikte, terbiyelilikten sehvete kadar uzanan sinur-
lar iginde, insan ruhunun ashinda bir biitiin oldugunu gérmek

mimkin.

Ben de konuya, bu, birbirine timiyle karsit iki davranigin
ahenkli bir igbirligi icinde olduklarini gézlemledigim bir bakig
agisindan yaklagiyorum. Birini digerinin varligiyla kisitlamak-
tan ziyade, birbirlerine olan kargitliklarinda, nihai bir benzesme,
yakinlagma olasiligi bulmaya galigtyorum.
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Insanin, kendi korkularinin istesinden gelmedigi siirece, fe-
raha gikacagina inanmiyorum. Ama bu, insanin, korkulacak hig-
bir seyinin kalmayacag:i ve cinselligin ve o6limin sadece
yeknesak bir mekanigin stirecleri oldugu bir diinyaya kavusacag:
anlamina gelmiyor tabii; ancak insanin, korkularini yenebilece-

gini, korkularina cesurca bag kaldirabilecegini diigintiyorum.

Insanin, kendi kendini tanimiyor olusunun, bu giine degin
kendini sinirlayan geliskisinden kurtulusunun yolu da, zaten bu
bagkaldiridan gegiyor.

Ote yandan, ben de, benden 6ncekilerinin bu dogrultuda
yaptiklari caligmalarin ardindan ytirtiyorum.

Benim bu galigmamdan ¢ok daha evvel, erotizm, "ciddi bir
aragtirmacinin”  kendini agagilatmadan inceleyemeyecegi
urkitiici bir konu olmaktan gikmugti.

Uzun bir zamandan bu yana, utanmadan, korkmadan ve
uzun uzadiya erotizmden s6z edilebiliyor artik. Dolayisiyla, ben
de taninan ve bilinen geylerden s6z edecegim; ancak, yak-
lagimimda, bugiine degin séylenen ve yazilanlarin gesitliligi icin-
de, ortak bir payda ve bir biitiinliik aramak arzusu var. Cesitli ve
farkli y6nlenmelerden yola gikarak, bitiinleyici ve tutarli bir
tabloya varmak gabasindayim.

Benim bu tutarli ve birbirine bagiml davranislar arayigim, bi-
limsel arastirmalara karsit bir yontem olusturuyor. Bilim, ayr
ayr1 konulari inceleyen, uzmanlagmig aragtirmalar birikiminden
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olugur. Oysa, kanimca, erotizm, insanlar igin, bilimsel yéntem
kapsaminin ¢ok diginda kalan anlamlar igermekte. Béyle olunca
da erotizm, ancak "insanin" biitiin yonleriyle ele alinip irdelen-
mesiyle anlagilabilir. Ozellikle de, dinlerin tarihinden, galigma ve
ig hayatinin tarihsel evrelerinden soyutlanmig, bagimsiz bir ero-
tizm aragtirmasi yapilamaz.

Boyle olunca da, kitabimi olusturan bélimlerde, cogu kez,
cinsellik gercegini ¢ok uzaktan ele aldim. Bunun yanu sira, irde-
ledigim konulardan ¢ok daha 6nemli olabilecek baz1 bagka so-
runlar da yine gogu kez, bir kenara biraktim.

Ve tiim gabamy, Insanin ruh yapisinin tek ve biitiin oldugunu
kanitlayacak bir gériis agis1 bulmaya yénlendirdim.

Bu kitapta, sorunlari, kendi tutarhiliklar igersinde, insan ya-
saminin farkli yonlerine erotizm agisindan bakarak, sundum.

Bu genel bakis gergevesinde, beni en ¢ok geken de, bulug
cagimin en yadsinmaz saplantisi olan "Allah" simgesini, daha ge-
nis bir ufuk yaklasiminda tekrar bulabilme olasilig: idi. Kugku-
suz genglik yillarimin imanli ve inangh evrelerine dénmem s6z
konusu degil; ama tizerinde lanetliler gibi dolastigimiz bu, kendi
haline terk edilmis diinyada, Insanin tutkusu tek bir amaca
yo6nelmekte. Farkli olan sadece amaca ulagmak igin segilen yol-
lar. Bu amag ok degisken gériintimlerle sekillense bile, ilahi an-
lamini, ancak, eninde sonunda gériinimlerin bir biitin
olusturduklarini g6zlemledigimizde fark edebiliyoruz.

Bu kitapta, Hiristiyanhigin dinsel coskulariyla, erotik ya-
samin cogkularinin kendi biitiinlikleri iginde ele alindiklarini
wsrarla tekrar ediyorum.
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Eger bitiin sorunsallari kendi bagima olusturmaya kalk-
saydim, bu kitab1 yazamazdim. Benden 6nce, Michel Leiris "Mi-
roir de la Tauromachie" isimli kitabinda erotizmi, bir bilim
konusu olarak degil, bir tutku ve hatta siirsel bir hayranlik konu-
su olarak yagamak hirsina bagimli bir deneyim geklinde
tanimliyordu.

Kitabimi bu nedenle 6zellikle Michel Leiris'e ithaf ediyorum.

Ayni siirecte, kitabin igerigine ve amacina yonelik tim
dokiimanlari bana ulasgtirmak igin ellerinden geleni esirgemeyen
biitiin dostlarima da, desteklerinin beni gok duygulandirdiginm
sQylemeliyim.

Burada, Jacques-André BOISSARD, Henri DUSSAT, Théodo-
re FRANKAEL, Max-Pol FOUCHET, Jacques LACAN, André
MASSON, Roger PARRY, Patrick WALDBERG, Blanche WI-
EHN'in isimlerini saymaktan mutluluk duyuyorum.

Monsieur Falk, Robert GIRAUD ve essiz fotografgi Pierre
WERGER'yi ise tanimiyorum; ama kitapta kullandigim belgele-
rin birgogunu da onlara borgluyum.

Bana gosterdikleri yakinlik ve verdikleri destek de, aragtirma
konumun ve kitabimin bir gereksinime cevap verdigi duygusu-
nun etkin oldugundan kugkum yok.

En eski dostum Alfred METRAUX'nun ismini ise en sona
sakladim. Kendisine, bana biitiin konularda verdigi yardim ve
ogiitler icin minnettarim. Birinci Diinya Savagini takip eden
yillarda antropoloji ve dinler tarihi konularinda beni egitmekle
kalmadi, bunun yani sira, yasaklar ve yasaklarin ¢ignenmeleri
konusundaki yorumuma, yadsinmaz yetkisiyle getirdigi destek
bana sarsilmaz bir giiven verdi.



SUNUM

Erotizm igin, 6limde bile yasami onaylamaktir denilebilir.
Aslinda bu gergek anlamiyla bir tanimlama degil tabii, ama bag-
ka tanimlamalara gore erotizmi daha iyi ifade ediyor bence. Eger
tam bir tanimlama yapmak gerekseydi, erotizmin 6zel bir sekli-
ni olusturan tireme olgusundan yola ¢tkmak daha dogru olurdu.
Ureme amagli cinsel devinim cinsiyet sahibi hayvanlarin ve in-
sanlarin ortak ozelligini olusturuyor; ancak, goriintise
bakildiginda sadece insanlar iiremeye erotik bir yikim getiri-
yorlar; dreme amacgl temel cinsel devinim ile erotizmin
arasindaki ayrim, insanlarin erotizmde, sadece doganin geregi
olan tiremeyi ve gocuk sahibi olmay: diigiinmeleri degil, ayni za-
manda, bu iggiidiiden bagimsiz bir ruhsal arayis iginde olma-
larinda da sekilleniyor. Bu temel ayrimi yaptiktan sonra,
yukarida s6ziini ettigim, erotizm 6liimde bile yagami onayla-
maktir tanimima déniyorum. Gergekten de, erotik faaliyetler,
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6ncelikle yagamin cogkun bir belirtisi olsalar bile, s6ziint etti-
gim, treme iggiidisiinden bagimsiz bir ruhsal arayis kaygisi,
6lim kaygisindan pek uzak degil. Buradaki geliski o kadar
garpici ki, bu savima az ¢ok destek bulmak igin, Sade'in, iki
climlesini hemen aktariyorum:

"Isin sirrt maalesef o kadar agiktir ki, biraz olsun sefahat
diigkiinii hafifmegrep biri bile, 6liimiin duyumlar iizerindeks hiikiim-

ranlig bilir.. "
Ayni Sade, daha sonra su garpic1 s6zii ediyor:

"Oliimle i¢li diglt olmann en etkin yolu, O'nu hovarda ve sefih bir
yasama ortak etmektir."

Savima az ok destek bulmak amaciyla dedim. Ciinkd, aslin-
da Sade'in bu diigiincelerinde bir abarti1 gozlemlenebilir. Kald: ki,
bu diigtincelere temel olugturan egilim de, insanin dogasinda ge-
nel bir egilim olmasa da, yine de nerdeyse sapik bir haz diigkiin-
ligini icermektedir. Ama, buna ragmen, 6lim ile cinsel uyari
arasinda bir iligki oldugu yadsinamaz. Oliimii gérmek veya ha-
yal etmek, en azindan bazi hasta kafalarda cinsel haz uyarisi
olugturabilir. Bu durumda, bu uyarinin sadece hasta yapili ruh
halinden kaynaklandigini kabul etmekle yetinemeyiz. Sahsen
ben, Sade'in geligkisi seklinde tanimlayacagim goézleminde bir
gergek payi olabilecegini diistiniiyorum. Bu GERCEK sadece "se-
fahate diiskinliigin" dar gergevesiyle kisitlanamaz: aksine bizim
"yasam" ve "6lim" yaklagimlarimizda temel 6geyi olusturabilir.
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Ve hatta "varligin" bu GERCEK'ten bagimsiz bir konumda ince-

lenemeyecegini bile ileri siirebilirim. Genelde, Varlik, insanin,

tutku ve ihtiraslarinin disinda kalan bir 6gesi gibi kabul edilmek-

te; oysa, bence, Varlik, aksine tutkular ve ihtiraslar olmaksizin
*anlagilamayacak bir kavramdir.

Simdi filozofik bir kavrama yo6nelecegim, pesinen 6ziir dili-
yorum.

Genel olarak felsefenin hatasi giinlik yasgamdan uzaklas-
maktir; ama hemen belirteyim, burada s6ziini edecegim filozo-
fik kavram, yagsamin en gizemli y6nindi ilgilendirmekte?: ireme
amactyla yerine getirilen cinsel faaliyetler.

Daha 6nce, treme iglevinin, erotizmin karsiti oldugunu
soyledim; ancak, her ne kadar erotizm, erotik haz ile tireme
amagli cinsel faaliyetin birbirinden bagimsiz olduklar bir gerce-
vede tanimlansa da, iiremenin temel anlamy, erotizmin kapisini
agan anahtari olugturmakta!

Ureme, birbirlerinden kopuk varliklarin devinimidir.

Ureyenler birbirlerinden farklidir ve iiretilen varliklar da,
hem kendi aralarinda birbirlerinden, hem de kendilerini tireten-
lerden farklidir. Her bir Varlik, biitiin diger varliklardan farklidir.
Dogumu, yagami ve hayatinin biitiin olaylari, etrafindakileri ge-
sitli nedenlerle ilgilendirse bile, biitiin bunlar1 birebir yagayacak
olan kendisidir. Dogan O'dur, 6len O'dur. Bir varlik ile bir bagka
varlik arasinda, nerdeyse bir ugurum, bir kopukluk vardir.

Bu ugurum, 6rnegin, benimle sizin aranizda vardir; birbiri-

1 Bu kitaptaki gereksinime cevap verdigi gerekgesiyle kaleme alinmig olan
bu metin daha 6nce bir konferansta okunmugtur.
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mizle iletisim kurmak cabasindayiz, ama higbir iletigim,
aramizdaki temel farki ortadan kaldiramaz: siz 6ldigiinizde,
6len ben degilim! Siz ve ben, kopuk varliklarz!

Gel gor ki, aramizda kopukluk yaratan bu ugurumdan s6z
eder etmez, icimde size yalan s6ylemis oldugum duygusu olugu-
yor. Bu ugurum, dogru, gok derin ve ortadan kaldirmamiza ola-
nak yok. Ancak, ugurumun derinligini hepimiz ortakga
hissedebiliriz. Bu derinlik bizi biiyiileyebilir. Bu ugurum, bir an-
lamda 6limi simgelemektedir ve 6lim de bu ugurum gibi, bag
dondiirici ve biiytileyicidir.

Bu agamada, 6limiin biz, birbirinden kopuk varliklar igin,
aslinda varligin devamliligi anlamina geldigini ispatlamay1 dene-
yecegim; treme, varliklarin kopukluguna neden olmakta, ama
ayni zamanda, devamliligini da saglamakta, yani, lireme ve
6lim igige birbirlerine bagimli kavramlar olusturmakta! Ureme
islevinden ve 6limden yola éxkxp, varliklarin devamliliginin ve
6limiin "bir" olduklarini ve her ikisinin biiyileyici gizemlerinin,
erotizme hiikmettiklerini kanitlamaya galisacagim.

Oziinde gok garpici bir gatigmanin yattig1 basit bir gariplik-
ten s6z edecegim. Ama her seyden 6nce, temel aldigim olgularin
6nemsizmig gibi gériinmeleri gart. Bu olgular bilimsel nesnellik-
le kanitlanmig ve yagamimiza y&nelik olsalar bile, bizi yakinen
etkilemeyecek olan olgular. Gériintisteki bu 6nemsizlik, aslinda
cok yaniltici, ama ben, sizi baglangigtan itibaren sagirtmamak
icin 6nce ok basit bir yaklagimla s6z edecegim bu olgulardan.

Hepimiz biliyoruz ki, canlilar iki sekilde tirerler; yalin orga-
nizmali canlilar, cinsel iligki olmadan iirerlerken, daha karmagik
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yapidaki canlilar cinsellik yoluyla rerler.

Cinsel iligkinin olmadig1 tiremede, hiicre yapisindaki basit
canli, gelisimin bir evresinde ikiye bolinir ve iki gekirdek olus-
turarak, tek bir canlidan iki canli ortaya gikarir. Ancak bu stireg-
te, bir canlinin ikinci bir canliya hayat verdigini séyleyemeyiz:
iki yeni canli, birinci canlinin ayni1 derecede iriinleridir. Birinci
canli ise yok olmugtur. Basit anlamda 6lmiistiir; ¢tinkd trettigi
iki canlinin yani sira hayata devam etmemektedir. Cinselligi
olan hayvanlarin aksine, ¢iirime siirecine de girmez, sadece yok
olmustur. Kopukluluk iginde yok olmustur. Ancak, tiremenin bir
evresinde bir devamlilik g6ézlemlenmistir: bu evrede, stirecin
basinda "tek olan", "iki " olmustur. Iki olur olmaz da, varhiklar
arasinda yine bir kopukluluk s6z konusudur. Ama, bu gegis stire-
ci, iki varlik arasinda sadece bir "anlik" bir devamlilig1 da ortaya
cikanr. Ik varlik Slmistiir, ama onun 6limiinde iki varlk
arasinda devamlilik olugturan bir "temel evre" vardir.

Ayni devamlilik "evresi", cinselligi olan varliklarda s6z konu-
su olamaz. Ciinkd bu organizmalarda, tireme, en azindan ilke
olarak 6liimden ve yok olustan tiimiyle bagimsizdir. Ancak, te-
melde cinsel olmayan tiremedeki gibi, hiicrelerin bélinmesiyle
kivilcimlanan cinsel tiremede de, kopukluluktan devamliliga ge-
cisi saglayan bagka tiir bir evre vardir. Spermatozoid ve yumur-
ta ilksel konumda birbirlerinden kopuk varliklar iken birlegirler
ve boylece kopuk varliklarinin yok olugunun hayat verdigi yeni

bir varlikta devambhlik bulurlar. Yeni varlik da, temelde kopuk-
tur, ama 6ziinde devamlilig1 saglayacak canlilarin 6limciil bir-
lesmesini de tagir.

Bu 6nemsiz gibi g6ziiken ama biitlin yagsam bigimlerinin te-
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melinde olan degisimin daha iyi anlagilmasi icin goyle bir sey
6nerebilirim: simdiki konumunuzdan yola cikarak, ikinci bir siz
yarattiginizi ve tabii kopyaniz sizden farkli olacag: igin de, sizin,
"siz" olarak yagaminizi yitirdiginizi distiniin; dogaldir ki her
kopya sizin simdiki halinizi devam ettiremeyecektir. Bunu sag-
layabilmek, ancak, her kopyanin digeriyle devamlilik i¢inde ol-
masiyla mimkin olabilir; oysa kopyalar olusur olusmaz
kopukluluk siirecine girmektedirler. Bu 6rnekte, hayal giictiniin
kavrayamadig bir tuhaflik var degil mi¢ Ama, kendinizle kopya-
lariniz arasinda, spermatozoid ve yumurtacik arasindaki birleg-
meye benzer bir "kaynagma" diigiindiigiiniizde, s6z konusu olan
"degisim" daha kolay anlasilabiliyor.

Biitiin bu basit 6rnekleri bir belirleme amaciyla vermiyorum.
Bilingli bizler ile mikroskopik varliklar arasindaki mesafe ner-
deyse sonsuz! Ancak, bu varliklara sadece dig gériiniimleriyle
yaklagmak, ve "i¢ yasamlarini" yok saymak aligkanligina kargi da
sizleri uyartyorum. Sizler ve benim "i¢ yagamimiz" var, bu bir
kopek icin de gegerli ve hatta bir b6cegin de ya da ¢ok daha
- kiigiik varhiklarin da i¢ yagsamlar var. Bir varligin, ne kadar basit
olursa olsun, i¢ yagam hakkina sahip olmasi igin mutlaka belli
bir seviyeye gelmesi gerekir diye bir kural yok. I¢ yasam hakki,
organizmalarin karmagikliginin bir sonucu degil. Eger en basit
hiicreli varliklar bile, zaten temelde bir i¢ yasama sahip olmasa-
lardi, daha kafma§1k higbir organizmanin bu i¢ yagamu yaratacak
glicti olmazdi!

Ama ne olursa olsun, bizler ile bu gézle gériinmeyen canlilar
-arasindaki mesafe de hakikaten sonsuz. Hayal giiclintize 6nerdi-
gim orneklerin de, haliyle, pek belirli bir anlami1 yok. Sadece ge-
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liskili bir anlatimla, yasamimizin temelindeki degigimlere sizi
duyarl kilmak istedim.

Temelde, kopukluluktan devamliliga ve devamliliktan ko-
pukluluga gegisi saglayan evrelerin oldugu kugkusuz. Biz, hepi-
miz, anlagilmasi giig bir maceranin sonunda, bir bagimiza 6len
varliklariz; ama icimizde, yitirilen devamliligin 6zlemi var. Bizi,
rastlantinin bireyselligine yani, gecici kisiselligimize baglayan
konumumuzu kabul edemiyoruz. Igimizde bu gegiciligin olabil-
digince uzun olmasinin kaygili arzusuyla birlikte, ayn1 zaman-
da, bizi varliga baglayan ilk devamliligin saplantisim1 da
tagiyoruz. Yukarda s6ziini ettigim 6zlem, daha 6nce sundugum
temel degisimlerin farkinda olunup olunmamasina bagh degil
¢linkd, en basit canlilarin béliinmelerini ve kaynagmalarini bil-
meyen biri bile, okyanusun ortasinda kaybolmusg bir dalga gibi,
kendini diinyadan ve yasamdan soyutlanmig hissedebilir. Ama
her kadin ve erkegin dogasinda bulunan g farkli tiirdeki erotiz-
me yo6n veren de iste bu 6zlem'dir.

Bu tig tiir erotizmden de sirasiyla s6z edecegim; bunlar, Be-
denlerin erotizmi, Hislerin erotizmi ve en son olarak da Kutsal
erotizmdir. Bunlardan s6z ederken, esas bilinmesi gerekenin, bu
erotizmlerin islevlerinin, kiginin yalnizligin1 ve kopuklulugunu,
kalic1 bir devamlilik duygusu ile hafifletmek oldugu savimi
kanitlamaya galigacagim.

Viicutlarin erotizmi veya hislerin erotizminin neler olduklar
hakkinda az ¢ok bir fikrimiz var; ancak, kutsal erotizmin ne ol-
dugu herhalde pek belirli degil kafalarimizda. Zaten, kutsal ero-
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tizm deyimi de her yana gekilebilecek bir deyim, zira erotizm
biitlintiyle gizemli, yani kutsal bir olgu, ama viicutlar ve hisler
tam anlamiyla kutsalliga varmadan 6nce karsilasiyorlar. Oysa,
Varligin devamliliginy, bilinen ve asinasi oldugumuz somut ya-
sam cercevemizin diginda arama ihtiyaci, temel olarak kutsal bir
nitelik icermekte. Bat1 diinyasinda aligilageldigi bigimde, kutsal
erotizm, Allah sevgisini aramakla esanlaml olurken, Dogu felse-
fesi, benzer arayista, Allah simgesini mutlaka olmazsa olmaz an-
layis1 iginde kullanmuyor. Ozellikle Budizm'de bu simge
nerdeyse hi¢ yok. Her neyse, artik savimin temel anlamini
agtklamam gerekiyor.

Buraya kadar séylediklerimde yeni ve ilk agizda yararsiz gibi
goérinen karmagik ve filozofik bir kavram sundum: Varligin ko-
puklulugu ve bunun karsit1 olan devamhilik. §imdi artik, bu kav-
ram anlagilmadan, erotizmin genel anlaminin ve farkl tiirlerinin
biitiinligiinin agiklanamayacagini belirtebilirim.

Ureme evresinde basit canhilarda gézlemlenen kopukluluk ve
devamliliktan yola gikarak varmay: amagladigim hedef, erotiz-
min ugsuz bucaksiz dlemini, bugiline degin igine kapatildig: ka-
ranlik ve yasakli kuyulardan gikarmaktir. Bunu yaparken
kendimi erotizmin gizemini ihlal etmeye de zorluyorum; ama
bu, verileri derinligine incelemeden ve Varligi en mahrem yénle-
riyle ele almadan miimkiin olabilir mi¢

Daha once, basit canllarin iiremelerine iligkin verilerin
O6nemsiz ve hatta yararsiz olduklarini séylemistim. Basit
canlilarda eksik ol2n gey, ne sekilde olurlarsa olsunlar erotik de-
vinimleri kivilcimlayan ilksel siddet duygusu, bence. Oziinde,
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erotizm, siddet ve zorlama ogelerini de icermekte. Dilerseniz, bu
asamada, basit canlilarin kopukluluktan devamliliga gegis siireg-
lerini tekrar hatirlayalim. Bu stirecleri bizim agimizdan
algiladigimizda, Varligin kopukluluktan kurtulug sirecindeki
siddeti yadsiyamayiz. Bizim igin en fazla gsiddet igeren ve garpict
olan da, kuskusuz, inatla stirdirmeye, yagatmaya galigtigimiz
kopuk varligimizi sona erdiren 6limdiir. Tagidigimiz kopuk var-
l1g1n birdenbire yitip gidecek olmasini ytireklerimize kabul etti-
remeyiz. Kuskusuz, basit canhlarin treme stirecindeki
devinimlerini ytireklerimizde hissedecek kadar duygusal olma-
sak da, bu basit canlilarin, Varliklarinin ayni stiregte sona erecek
olmalarini kalbimiz burkulmadan diisiinemeyiz: ¢iinki tireme
stirecinde, kopukluluktan devamliliga gegis olgusunda hedef
olan gey, biitiin anlamiyla Varliktir. Bu kapsamda, siddet ve ona
bagl olarak, agiklikla tanimlayamadigimiz ama ayn1 yogunluk-
la hissettigimiz rahatsizlik duygusu da tiimiiyle bizi etkiler. Bir-
birlerinden temelde farkl iki hal arasindaki gegisin, kopukluluk
sonucu olugmug bir varlig: siddetle zorlamadan miimkiin olabi-
lecegini kabul edemeyiz. Basit canlilarin tireme siireglerindeki
evrelerin rahatsiz ediciliginde, viicutlarin erotizminde bizi utan-
ca bogan siddeti bulmakla kalmayiz, ayn1 zamanda bu giddetin

kigisel anlamin: da kesfederiz.

Viicutlarin erotizmi, ciftlerin bireysel kigiliklerinin zorlan-
masindan baska nedir ki¢ Oliimi andiran, hatta cinayeti
andiran bir zorlama¢

Biitiin yaptirimiyla erotizm, varligin en gizli yerine ulagmay,
kalbin unutuldugu agsamaya varmay: amaglar. Normal halimiz-
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den erotik arzunun uyandig: hale gegis, olusmus varligin, kopuk
varlik icinde kendisini yitirmesini gerektirir; bu "yitirmek" kav-
ramy, erotik yaklagimdaki "kendini yitirmek, bilincini kaybet-
mek" kavramini da bir yerde cagristirmaktadir. Varliklarin
kendilerini yitirme evrelerinde, etkin rol, erkek partnerdedir;
kadin partner ise, edilgen bir konumdadir. Bu durumda, olugmus
varlik olarak, 6ncelikle kendini yitiren taraf, edilgen yani kadin
partnerdir. Ancak erkek taraf icin, edilgen tarafin erimesinin ve
yitip gitmesinin tek bir anlamu vardir: her iki tarafin da ayni
noktada eriyecekleri kaynagma olgusunu hazirlamak. Erotizmin
biitiin olug amact, partnerlerin normal hallerinde iginde bulun-
duklan kapali varligin yapisini yikmaya yéneliktir.

Temel yaptirim, tabii ki giplakliktir. Ciplaklik, varligin kapali
haline yani kopukluluguna kargittir. Bir iletigim halidir; varligin
kendi igine kapanmasinin 6tesinde bir devamlilik olabilecegini
aciga cikarir. Viicutlar, bizde utangagliga yol agan, bu gizemli
yollarin araciligiyla devamliliga agilirlar. Miistehcenlik, kendine
hakim olma duygusuyla ve kendini ispat etmis kalic1 kigilikle
uyumlu olan vicut halini bozan bir durumdur. Birbirlerine yak-
lagan, birbirlerini arayan ve birbirleriyle kaynasan dalgalar gibi,
bir gel-gitle birbirlerinin icine gegerek, yeni bir kaynagimda yitip
eriyip giden organlarin devinimlerinde, varligin kendi viicuduna
sahip olmasindan ziyade, ondan vazge¢mesi hali vardir. Bu vazt
gecme o denli kesin ve tamdir ki, bunu hazirlayan, bunun sim-
gesi olan ¢iplaklik halinde, gogu kimseler kendilerini saklamak
gereksinimini hissederler; eger, ¢iplaklik halinin hemen ardin-
dan, vazgegisi tamam kilan erotik devinim gelirse, bu gereksi-
nim daha da giiclii bir duygu olarak ortaya cikar. Ciplaklik,
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bitiin anlamiyla kabul edildigi sosyal toplumlarda, 6liimle egde-
gerde olmasa bile, ona ¢ok yakin olan bir simgedir. Antik ¢aglar-
da, erotizmin temelinde olan degiskenlik veya yikim, agk
oyununu, kurban kavramiyla nerdeyse yakin kilan bir duyarlilik
icinde algilanirdi. Varliklarin, elle tutulur gercegin Gtesindeki
kavramlarla, birlesme, kaynasma arzusu olan Kutsal erotizmden
sOz ettigimde, bu, kurban olgusunun simgesel anlamu tizerinde
duracagim. Ama bu asamada belirtmek isterim ki, antik ¢agdaki
erotizmde, kadin partner, kurban olarak algilanirken, erkek part-
ner bu kurbani ele gegiren kutsal cellat olarak goriliyordu. Her
ikisi de, cinsel devinim esnasinda, ilk yikim hareketinin ortaya
cikardig1 devamlilik iginde eriyip, yitiyorlardi.

Oliimle, erotizmi paralel kilan bu kargilagtirma, dogru ol-
masina karsin, 6limi simgeleyen yikimin, erotizmde ayni sid-
dette olmamasi nedeniyle, degerini yitirmekte, tabii. Biz erotik
yikimdan s6z ederken, en fazla, zorlama ve hatta siddet 6gesinin
yeterli olmamasi halinde, erotik eylemin tam anlamiyla tatmin
edici olamayabilécegini sOyleyebiliriz. Buna kargilik, gergek
yikimda, yani 6limde, yukarida s6ziinti ettigim paralellik dog-
rultusunda erotik bir 6ge bulunabilir. Marquis de Sade'in roman-
larindaki "6ldirmek, erotik hazzin en wug bir geklidir”
tanimlamasi da iste bu anlamda algilanmali. Normal halden cin-
sel arzuya gegiste, Slimiin biytileyici gekiciligi vardir. Erotizm-
de 6ne gikan gey, olugsmusg, tamamlanmis kurgularin yok
olmasidir; bizi kopukluluk iginde tanimlanan yénlerimizle olus-
turan sosyal kurgularin yikilmasi, erimesidir. Ancak, Sade'in
distincelerinin aksine, erotik eylem esnasinda kopukluluk duru-
mu kaybolmaya mahkam degildir: sadece tartismali bir konum-
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dadir. En ug noktaya kadar denenmeli, en ug sinirlara kadar zor-
lanmalidir. Bu stiregte bir devamlilik arayigi vardir; ancak, bu
arayis, kopuk varliklarin yitirilmesiyle nihai olarak ortaya gika-
cak devamliliga ulasilmadikga stirdirilir. S6z konusu olan, ko-
pukluluk tzerine kurulmug bir kurguya, bu kurgunun kabul
edebilecegi oranda devamlilik yerlestirmektir. Oysa, Sade'in
abartil1 goritisti bu olasiligin 6tesine gegmektedir. Bu goriiste, ba-
zen en ucun da Gtesine gegen, yani devamlilik arayislarini sapik
tutkularla sonuna kadar gétiiren az sayida kisiler tanimlanmak-
tadir. Normal yapidaki kigiler i¢in, nihai eylemler, sadece temel
yaptirimlarin en ug yonlerini géstermekigin vardir. Bizi hareket-
lendiren eylemlerde, tirkiitiicti bir asirilik gizlidir ama bu agirilik
sadece eylemi aydinlatmak igin vardir. Ve 6liimiin, yani bizi ki-
sisel kopukluluk kaygimiza givileyen bu "nihai kirilma"nin, ya-
samdan daha yadsinmaz bir gercek oldugunu bize hatirlatmak
igin buradadir bu agirilik.

Ne olursa olsun, bedenlerin erotizminde agir, tehlikeli bir
seyler gizlidir. Bu erotizm, kigisel kopuklulugu igerir ki, bu da
daima arsiz bir bencillik demektir. Hislerin erotizmi daha
6zgiirdiir. Bedenlerin erotizminden farkh gibi gériinse de, aslin-
da, bu erotizmin, agiklarin dengelenmis hisleriyle cergevelenmis
bir seklini olugturur. Beden, erotizminden tamamuyla kopabilir
ama bu, insanoglunun farkliligini vurgulayan bir ayrikliktir (is-
tisna). Temelde asiklarin sevdalari, bedenlerin kaynagmalarinin
manevi alanda da siiregitmesidir. Veya kaynagmaya zemin
hazirlayan bir "davettir". Ancak onu hisseden igin, sevda, cinsel
arzudan gok daha siddetli bir sekilde ortaya gikabilir. Burada g6z
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ardi1 etmememiz gereken sey, ttim mutluluk vaatlerine karsin,
sevda'nin baslangicta biitiin dengeleri bozan, rahatsizlik ve
saskinlik verici bir duygu oldugudur. Mutluluk iceren sevda bile,
aslinda o denli siddetli bir dengesizlik unsurudur ki, yarattig
mutlulugun biyikligi, bu mutlulugu zevkle yasanilacak bir
duygu degil, aksine neredeyse korkuyla yasanan bir sikinti hali-
ne sokabilir. Sevda kaynagini, birbirini seven iki varlik arasinda-
ki biyilid devamliligin, birbirleriyle olusturduklar siregiden
kopuklulugun yerini almasinda bulur. Ancak bu devamlilik da,
ulagilamaz oldugu, garesizligin ve kirilganligin sinirlarinda oldu-
gu oranda belirli olacaktir. Giiven duygusunun hakim oldugu sa-
kin bir mutluluk, sadece kendinden hemen &nce gelen uzun,
istirapli ve Giziintild dénemin yatigsmis olmastyla anlam kazanir.
Zira agiklarin, kendilerini baglayan gizemli yakinligin ¢ilginca
tadini gikarmalari olasiligy, agklarinin uzun miiddet siirememesi
olasiligindan daha azdur.

Istirap gekme olasiligs da gok fazladir; ¢iinki, asik olunan
varligin bitin degeriyle anlam kazanmasi ancak gekilen 1stirap-
la giin 1g1g1na cikabilir. Agik olunan varliga sahip olma arzusu,
kuskusuz 6lim demek degildir; ancak, bu arzunun arayiginda
6lim de rol alir. Agik, sevdigine sahip olamadig1 zaman, bazen
onu 6ldirmeyi bile diisiinebilir: gogu kez, O'nu kaybetmekten-
se, 6ldiirmeyi tercih edebilir. Bazen de kendi 6limiint arzu eder.
Bu gilgin siirecte etken &ge, sevgilinin varligiyla ulagilacak, olas:
devamhlik duygusudur. Pek belirli bir gekilde tanimlayamaya-
cagimiz ve belki de bedensel birlesme arayigin1 duygusal birles-
me umuduyla da pekistiren karsilikli denklemlerin de etkisiyle,
asik, kendi kendine getirdigi kisitlamalarla yasakladigy, iki var-
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ligin timiyle kaynagmasini saglayacak olanin, yani iki kopuk
varligin devamliligini saglayacak olanin sadece sevdigi kisi oldu-
guna inanir. Bu durumda sevdanin, bizi 1stiraba stirtiklemesi
kaginilmazdir; glinkd derinlemesine algilandiginda sevda, bir
"imkansizin" arayisi iken, ytizeysel yaklagimda stirekli degisken
kogullarin etkisiyle bigim degistirebilecek bir ahengin arayisidir.
Bununla birlikte, bu temelstirap degismezinde bir ¢ikis yolu da
vardir. Kopuk kisiselligimizde, yalmizligimizin acisini hissederiz.
Sevda, sevgiliye sahip oldugumuz takdirde, yalnizlik i¢inde bo-
gulan kalbimizin, sevgilinin kalbiyle biitiinlesecegini ve boylece
yalnizliktan kurtulacagimizi tekrarlayip durur bilingaltimizda.
Bu vaat, en azindan bir boliimiiyle tabii yaniltic1 bir vaattir. Gel
gor ki, sevda siirecinde, bu birlegme ve biitiinlesme arayisi, ba-
zen sevgililer arasinda farkli da olsa, 6ylesine gilgin bir yogun-
lukla hissedilir ki, vaadin yamlticiligi hig géze carpmaz! Ote
yandan, kaynagma arayiginin da 6tesinde, kaynagmanin sagla-
yacag kisisel bencilligin var olus savag: da, gercek anlamiyla
oyuna dahil olabilir. Ne olursa olsun, 1stirap, bu birlesmenin go-
gu kez kirilgan (her zaman bir ayrilik tehlikesi vardir) ama ayni
zamanda iz birakan bir birlesme oldugunu hatirlatan bir duygu-
dur.

Bu agamada, birbirlerine kargit iki olasilig1 akilda tutmamiz
gerekiyor.

Eger asiklarin birlesmesi bir sevda tezahiiri ise, beraberinde
6limd, cinayet arzusunu veya intihar diistincesini de getiriyor.

Bu olasilikta, Sevda bir 6liim halesiyle aydinlaniyor. Kopuk kigi-
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ligin siirekli ihlal edildigi bu siddet semasinin hemen altinda ise,
aliskanligin ve sevgililerin karsilikli bencilliklerinin sergilendigi,
yeni bir kopukluluk bi¢imi ortaya gtkiyor. Var olan her seye bir
anlam kazandiran sevgili imgesi ise, sadece ve sadece, kisisel
yalnizligin, 6liim derecesindeki siddetle zorlanmasi halinde orta-
ya cikiyor. Agik yasami ve diinyay: sevgilisinin yansitmasiyla
algiliyor. Sevgiliden yansiyanin ne oldugu konusuna, daha sonra
Kutsal Erotizmden sz ettigimde deginecegim. Asik icin sevgili,
bireysel kopuklulugun kisitlayamadig: bir biitiin ve ayni1 zaman-
da Sinirs1z Varlik oluyor. Kisaca Sevgili, agigin kendi 6z Varligin-
dan olusturdugu ve bir kurtulus olarak inandig1 devamlilik
demek oluyor. Bu olusumda kavraya.madlglmlz bir anlamsizlik,
itici bir karigim var; ama bu anlamsizlik ayn1 zamanda kaynas-
mayl, 1stirabi ve bir mucize gergegini de igermekte. Sonugta,
asgkin gergekliginde higbir sey yaniltici degil: Sevgili, 45181 igin
(ve herhalde yalnizca ag1g1 icin!) var olmanin gergekligine egit
bir anlam tagiyor. Sevgiliden gecerek agik, yasamin tiim kar-
magikligini unutup, varligin ruhuna ve safligina ulasiyor.

Insanlik, ilk gaglarindan itibaren, sevgiliye sahip olmay: sag-
layan ama talih riizgarlariyla sekillenen, egreti olasiliklar1 aga-
rak, talihi bertaraf edip, kendisini 6zgiir kilacak devamliliga
ulagabilme yollarini aramugtir. Baglangigta sorun, gériiniirde ko-
puk varlig1, varhigin devamliliginaiten 6liim karsisinda glindeme
gelmistir. Tabii bu bakis agis1 ilk agizda kabul edilebilecek bir
yaklagimi igermiyor; ancak, kopuk varligin yok olmasi demek
olan 6liim, varligin devamliligina higbir sekilde zarar vermemek-
te ve bu devamlilik bizim digimizda da var olmayi siirdiirmekte-
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dir. Burada, insanin 6limsiizlik arzusunda, kopuk kisisel var-
l1g1n yagamuni siirdiirme kaygisinin bulundugunu unutuyor de-
gilim, ama gimdilik konunun bu yéniini bir kenara
birakiyorum. Uzerinde 1srarla durmak istedigim sey, varligin de-
vamliliginin, var olugun temel 6gesi olmasi nedeniyle, 6liimden
bagimsiz oldugu, 6liimiin bu devamlilig: etkileyemedigi ve hat-
ta bu devamlilig: belirleyen bir kavram oldugudur. Bu disiince,
yukarida Erotik eylemle mukayese edilebilecegini s6yledigim
dinsel amagl kurban eyleminin temel yorumunu olusturuyor,
bence. Erotik eylem, uygulanig siireci sirasinda, fokurdaya fo-
kurdaya birbirine karigan ve akmaya devam eden nehir sular
ornegindeki gibi varliklar birbiriyle kaynastirip, birbirleri icinde
eriterek, devamlilig1 saglamaktadir. Kurban eylemi, kurban edi-
lecek varligin, sadece g¢iplakligini degil, ayni zamanda
Sldirilmesini de igerir (kurban edilecek olan canli bir varlik de-
gilse bile, yine de s6z konusu olan varligin yok edilmesidir) Kur-
ban eylemi yerine getirilip, varlik o6ldirildiginde, ayine
katilanlar bu 6limi belgeleyen olgunun pargalaridir. Bu olgu,
din tarihgilerinin de kabul edecegi bir deyimle "kutsal" olarak
tanimlanacak bir olgudur. Kutsal olan da, béylesi ayinlerle ko-
puk varligin 6limine gahit olanlara sunulan, bu varligin de-
vamlilig1 simgesidir. Bu ani ve korkung 6liim, kiginin kopuklugu-
nun sona erdirilmesi demektir. Geriye kalan ve inen sessizlikte
kaygil1 ve korkulu beyinlerde iz birakan gey, kurbanin ulastig:
varligin devamlilig: halidir. Olagan durumlarda dikkatimizi gek-
meyen bu olguyu sadece, dini torelerin belirledigi kosullarda uy-
gulanan ani ve drkitiicti kurban ayinleri tim c¢iplakligiyla
ortaya koyar. Zaten, en azindan kendi ¢ocukluk dénemlerimiz-
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deki dinsel térenleri hatirlamazsak, ayinlere katilanlarin ruh-
larinda hangi galkantilarin olustugunu, neler hissettiklerini an-
lamamiz miimkin degildir. Gériinen o ki, ilk gaglarin kurban
ayinlerindeki "kutsal" kavrami, bugtinki dinlerdeki "Tanrisal"
kavramiyla egdegerdedir.

Yukarida, Kutsal Erotizm'den s6z edecegim demistim. Oysa,
galiba konuya ilahi Erotizm kavramiyla baslasaydim, daha an-
lasilabilir olacaktim. Zira, Allah Sevgisi yaniilahi sevgi kavramy,
kutsal bir 6geye duyulan sevgi kavramindan daha az rahatsiz
edici, daha alisik oldugumuz bir kavram. Ama, bunu yapmadim,
clinkd, elle tutulur gergek sinirlarindan ok daha 6telere uzanan
erotizm kavrami, sadece Allah sevgisine indirgenemez; bu du-
rumda da, daha az anlagilabilir olmay1, yanhs olmaya tercih et-
tim!

Tanri'nin gérece kopukluluk halini, gérece yalnizligini bir ke-
nara birakirsak, ilahi ile kutsal, temelde ayn1 seylerdir. Tann,
duygusal yaklasimda temel olarak, varolusun devamliligina sa-
hip, karmagik bir varliktir. Buna kargilik, Incil'de olsun, akilct
yaklagimda olsun, Tanri'nin sunumu kisisel bir Varlik olarak ve
varolanin biitiiniinden ayr bir yaratici olarak betimlenir. Var-
ligin 6limsiizligi yani devamliligs ise, benim gériigiimce tanin-
mast zor bir kavram; ancak, tartigilabilir rastlantilarin
sekillendirdigi bazi1 olgularda bu devamliligi deneylerle duyum-
samak olanagimiz var. Sonuca varmak ve devamliligi en azindan
hissedebilmek i¢in, bence en dikkatle incelememiz gereken de-
neyim, olumsuz sonug veren deneyim; ¢iinkii olumsuzluguna
ragmen sonuglari ¢ok zengin. Unutmamaliyiz ki, akilc1 teoloji
(Tanribilim) her kogumda, sofuca, mistik inanca dayali olumsuz
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teolojinin izlerini de tagir.

Sofu, mistik inang, evrensel inangtan agikga farklidir; ancak,
hemen her dinde rastlanilan din amagh kurban ayinleri de evren-
sel inanglardandir; boyle olunca da, mistik inancin yine evrensel
inangtan dogdugunu séylemek pek yanhs olmaz. Mistik inang,
somut deneyimlere ve bu deneyimlerin bize kazandirdig bilgile-
re dayali diigtincenin hakim oldugu alana, bu diistincenin akilct
ve bilimsel yapistyla hi¢ uyugmayan yeni bir 6ge katmaktadir.
Veya bu 6ge, bilimsel diistince yapisi iginde sadece bu yapinin
sinirlarini belirlemek igin vardir. Gergekten de sofu inancin te-
mel 6zelligi, yaklasiminda somut herhangi bir seyin olma-
masidir.  Somut kavrami, kopuklugu, devamsizlign yani
olimlilagi cagristirirken, sofu inang, kendimizde bu 6lim-
liltigi sona erdirecek giig buldugumuz oranda, bir 6limsizlik,
devamlilik duygusu verir. Bu duygu, sofu inangta, viicut erotiz-
mi veya his erotizmi araciligiyla degil, bagka yollarla, baska se-
killerle gelip yerlesir benligimize. Daha da dogrusu, sofu inang,
iradenin hakim olmadig: araglan kullanmaz. Gergege bagl ero-
tik yasam, elverigli kosullarda, sevgiliyi beklemektir, yani irade-
nin diginda, bir tir tesadiiflerin beklentisidir. Oysa mistik, sofu
inancin gergeveledigi kutsal erotizmin tek beklentisi rahatsiz
edilmemek igin inzivaya gekilebilmektir, ki bu da irade kul-
lanimuni gerektirir.

Ilkesel olarak, ki bu bir kural degil tabii, varlik yalin ya-
saminda, erotizmin bu farkli evrelerinden gegebilir: sofu ve mis-
tik inang genelde oOlime yaklasan yaglarda rastlanan bir
yoneligtir. Yani gergek iginde yaganabilecek erotik bir deneyim
icin kosullarin artik pek elverigli olamayacag: evrede! Akilci din-
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lerin baz1 y6nlerinde de rastlanan sofu ve mistik inang, benim,
erotizmin derin anlami olarak ileri stirdiigiim "6limde bile ya-
samin onaylanmasi" saptamamla catigabilir.

Ancak bu gatigma her zaman zorunlu degildir. Yasamin
6liimde bile onaylaniyor olmasi temelde bir meydan okumadir.
Bu meydan okuma, viicut erotizminde de, his erotizminde de,
olimi umursamadig igin, 6liime meydan okumaktir. Yagam
varliga varmaktir; ve yasam, 6limcil olsa bile, varligin de-
vamlilig: 6liimstizdir. Devamliliga yaklastik¢a, onun sarhoglugu
ve gekiciligi, 6lim duygusunu galebe calar. {lk bakista, erotik
dalgalanmalar benligimizde hemen her seyi unutturan geligkili
duygulara yol agar; o kadar ki, 6liimli, kopuk varligimizin konu-
muna iligkin tiim kaygilar unutulur. Ardindan, varlik, genglik
yagsaminin verdigi sarhoslugun 6tesinde, 6liimle yiiz yiize kal-
mak yetkisini bulur; ve bu ytiz yiize kalmak halinde, taninmas,
elle tutulmasi giig olsa bile, nihayet devamliligin, 6limstizlagin
varoldugunu hisseder; ki bu da erotizmin sirridir ve sadece ero-
tizm bu sirra erismeye olanak saglar.

Buraya kadar séylediklerimi tiimiiyle takip edenler, erotiz-
min gesitli bigimlerinin bitiin agiklig1 icinde, Sade'in daha 6nce
aktardigim ctimlesini daha iyi anlamislardir:

"Oliimle i¢li diglt olmann en etkin yolu, Onu hovarda ve sefih bir

yasama ortak etmektir."

Biitiin anlattiklarim, bu ctimlenin; kendi igimize kapanma is-

tegimizi reddettigimiz oranda, erotizmin biittin yonleriyle hepi-
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mize agik olacagi anlamina geldigini algilamaya yardimci olmus-
tur, sanirtm. Erotizm, o6lime agilir. Oliim -ise kisinin de-
vamliliginin yadsinmasidir. Bizi bitiin miimkinlerin sinirina
kadar ulastiracak bu "yadsimanin" yiikiindg, benligimizde
urkitict catigmalara yol agmadan, tagimaya hazir miy1z¢

Sunug satirlarimu bitirirken, sizleri beraberimde gétiirmek is-
tedigim yerin, bazen ne kadar bildik, tanidik gibi goriinse de
aslinda temel gatigmalara sahne olan bir kavsak oldugunu du-
yumsatmak arzusundayim.

Sofu inangtan, mistik yagamdan s6z ettim. Ama siirden s6z
etmedim. Zaten ¢ok derin entelektiiel tartigmalara girmeden,
s6z edemezdim de! Hepimiz siiri, siirselligi biliriz; insan1 insan
yapan temel birikimlerdendir; ama siirden s6z etmeyi becereme-
yiz. Ben de s6z etmeyecegim; ancak ileri stirdiigiim ve Tanribi-
limcilerin "Allah" kavramiyla kanstinlmamasi gereken,
"devamlilik" kavramini sizlere daha iyi hissettirebilmek igin Art-
hur Rimbaud'nun en irkiitiicii dizelerinden olan su dizeleri ak-

tarmak arzusundayim:

Elle est retrouvée
Quoi¢ L'éternité.
C'est la mer allée
Avec le soleil!

1 Onu bulduk.
Neyi¢ Ebediyeti.
O bir Deniz
Giineg'le kagan..
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Siir, erotizmin her gekli ile hemen hemen ayn1 noktalara tagir
bizleri: somut ve farkli varliklarin, egyalarin, birbirleriyle kay-
nagmalarina, bulaniklagmalarina, 6zelliklerini yitirmelerine. Siir
bizi sonsuzluga, 6liime ve 6lim araciligiyla da devamliliga, ebe-
diyete tagir. Siir sonsuzluktur. Giinegle kagan bir deniz...



BOLUM BIR

RUHSAL YASAMDA EROTIZM

Ruhsal yasamn hayvansal cinsellige karsi ¢skan yaniyla Erotizm

Erotizm, insanin ruhsal yagaminin bir pargasidir. Bunu anlamak-
ta zorluk gekebiliriz, ¢tinkii cinsellik, arzu nesnesini, siirekli ola-
rak kendisini gevreleyen dig diinyada arar! Ancak bu nesne,
arzunun igselligine bir yanittir. Bu nesnenin segimi, kiginin ken-
di duygularina, kendi zevklerine bagl olarak sekillenir. Bu segim,
ornegin, hemen herkesin begenisini odaklayan bir kadina y6nel-
se de, cogu kez, bu kadinin yadsinmaz bir niteliginden ¢ok,
tanimlanmasi zor ve ruhsal varligimiza hitap eden bir yoniinden
kaynaklanmaktadir. Yani, insanin cinsel partner segimi, ¢ogun-
lugun begenisini odaklayan bir partnere yonelse de, hayvanin
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ayni yondeki segiminden farklhidir ¢iinki sadece insana 6zgii
olan ruhsal kistaslar1 da igerir. Kugkusuz hayvanlarin da bir ig
diinyas: vardir, ancak ¢oziimlenebildigi kadariyla, bu i¢ diinya,
kendilerine cansiz ve higbir dinamik gelismeye sahip olmayan
bir nesneymisgesine verilmis gibi gériinmektedir. Insanin erotiz-
mi, hayvan cinselliginden iste bu gergevede yani ruhsal birikim-
ler icermesiyle farklhidir. Insanin bilincinde erotizm, kendi
varligin1 sorgulamasina yol agan bir 6gedir. Hayvanlarin cinsel-
ligi, yapilarina, belki de hayatlarini tehdit eden bir dengesizlik
unsuru soksa bile hayvan bunun bilincinde degildir. Yagaminda
cinselligin yaratmig olabilecegi bir sorgulama yoktur.

Kisaca, insanin cinsel devinimi, hayvanin cinsel devinimin-
den farkli oldugu oranda erotizm olur. Insanlarin cinsel devi-
nimleri mutlaka erotik olmayabilir; ancak ilkel haliyle ve
hayvansal i¢giidiiyle yapilmadig: hallerde erotiktir.

Hayvandan insana gegis siirecinin yadsinmaz dnemi

Hayvandan insana gegis stireci konusunda pek bir sey bilmiyo-
ruz; ama temel yénlenmenin bu gegis oldugu da kugkusuz. Bu
gecisin biitiin evreleri ve olgulari, neredeyse tamamen, bizim
icin meghul olarak kalacaktir. Ancak bu konuda sanilabilecegi
kadar da bilgisiz degiliz; 6rnegin insanlarin 6nce, yagamlarini
stirdiirebilmek amaciyla aletler icat ettiklerini ve daha sonra
ayn1 aletleri ikincil gereksinimleri igin gelistirdiklerini biliyoruz.
Bunu yaparken de, bir "is" yaptiklarini ve béylece hayvanlardan
farkli bir konuma geldiklerini de diistinebiliyoruz. Buna paralel
olarak da, "yasak" tanimlamasiyla, yasamlarina birtakim kisitla-
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malar getirdiklerini anlayabiliyoruz. Bu yasaklar, temel olarak ve
mutlaka, 6ncelikle 6liilere yonelik davraniglar gergevelemigler-
dir. Hemen hemen ayni stirecte veya ayni siirece yakin bir
dénemde, ortaya, cinsel devinimleri kapsayan kisitlamalar da
cikmustur. Oliilere yonelik davraniglarin ok eskilere dayandigint,
oliilerin kemiklerinin toplandig1 mezarlarin ¢ok eskilerden beri
var olmasiyla kanitlayabiliriz. Neandertal insani, heniiz tam ola-
rak insan olmamigken, heniiz tiimiiyle ayakta durabilecek fiziki
yapiya ulagmamigken ve kafatasi yapisi, insan 6ncesi antropoid-
lerden pek farkli degilken bile, oliilerini ggmmekteydi! Muhak-
kak ki, cinsel yasaklar bu kadar eskiye uzanmamaktadir;
insanligin ortaya giktigi her yerde bu yasaklarin da ortaya ¢iktigi
dogru olsa bile, tarih oncesi aragtirmalarin verileri 1s181nda, 6li
gomme gelenegi ile gagdas olduklarini soylemek giig. Oli
gommeler artlarinda kalint1 birakmuglardir, oysa, cinsel yasaklar
konusunda insanligin en eski temsilcilerinin béyle bir uygula-
mada bulunduklarini kanitlayacak en ufak bir bulgu yoktur.

Ama kullandiklar1 aletlerden yola gikarak, en azindan
calistiklarini séyleyebiliriz. Oysa, calismaolgusu, neredeyse do-
gal olarak, oliilere yonelik davrang kurallarinin betimlenmesine
de neden olmustur; o halde, ayn1 olgunun, cinsel yagami denet-
leyen ve kisitlayan kurallar1 da ortaya gikardigini séylemek ve
insanin temel davranislarinin (galigma gerekliligi, 6lim bilinci,
denetim altindaki cinsellik) ayni eski gaglarda ortaya ¢ikmus ola-
bileceklerini diiginmek pek yanlis olmaz.

Caligma hayatina iliskin bulgular alt Paleolitik ¢agdan itiba-
ren g6zlemlenmekte ve bilinen en eski defin olgusu da Orta Pa-
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leolitik gaga uzanmakta. Gergekte biitiin bu dénemler yiiz bin-
lerce yila yayilan ve insanin, ilkel hayvanligindan siyrildig
stirecleri kapsayan dénemler tabii. Insan, ilksel hayvanligindan
galigmayi icat ederek, 6limiin bilincine vararak ve agik ve utan-
maz cinsellikten, utangaglig1 igeren ve sonunda da erotizme va-
ran cinsellige kayarak kurtulmustur. Bize benzedigini
diistindiigiimiiz ve insan olarak adlandirabilecegimiz varlik da,
resimli magaralar dénemini kapsayan tst Paleolitik cagdan itiba-
ren ve yukarida saydigim bu evrelerin tiimiiyle belirlenen, nere-
deyse dinsel diyecegimiz degisimlerin sonucunda ortaya
gikmigtir.

Erotizmin rubsal boyutu, nesnel dgelere ve tarihsel geligimine

bagimly anlatin

Erotizmden bu sekilde s6z edilmesinde bir sakincavar. Eger ero-
tizmi, insana 6zgi bir cinsel devinim olarak tanimlarsam, onu
nesnel olarak tanimlamig olurum; ancak, bu yaklagimda, erotiz-
min tiim boyutlariyla nesnel olarak incelenmesini de bir kenara
birakmig olurum. Oysa, amacim, erotizm kapsaminda, insanin
ruhsal ve hatta dinsel yagamini da inceleyebilmektir.

Dedigim gibi, Erotizm, insanin bilingli olarak kendi varligini
sorguladig1 denge dig1 bir calkant: halidir. Bir anlamda, varlik
nesnel olarak kendini yitirirken, kigi yitip giden varlikta kendini
bulur. Gerekiyorsa, erotizmde KENDIMI YITIRIYORUM diye-
bilirim. Bu kugkusuz ayricalikli bir konumdur; ancak bilingli ve
goniilli olarak yitip gitme, erotizmde gok agtktir, kimse bundan
kusku duyamaz. Bu agamada artik erotizmden s6z ederken, ilk
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bakigta bazi nesnel kavramlari kullansam da, 6znel kisi adina ko-
nugacagim. Ancak erotizmin devinimlerini nesnel olarak anlata-
cak olmama sasirmamak gerek, ciinkii, ruhsal yasam ve
deneyim, kigisel olsa da, asla nesnel yaklagimlardan bagimsiz
olarak diigiintilemez.

Erotizmin tanims ve belirlenmesi ilk olarak dinseldir, bu agidan
kitabim, din tarihi konusunda bilgi¢ bir ¢calismadan daha ¢ok,

Tanribilimci bir aragtirmadir.

Bu tanimlamamda israr ediyorum, bazen bir bilim adaminin
tslubunu kullansam da, bu, ¢ogu kez, sadece ytizeysel. Bilim
adamy, 6rnegin bir beyin anatomisi uzmani gibi, 'haric'i, disariy1
anlatir (aslinda bu da o kadar dogru degil, ¢tinki bilim adamu,
ornegin dinlerin tarihinden s6z ederken yagadig1 ruhsal deneyi-
mi silip atamaz; anlatimi ve galigmasi ancak bu deneyimi unuta-
bildigi oranda, bundan pek etkilenmez). Ben, Tanribilimcinin
Tanribiliminden soz etmesi gibi, i¢ diinyamizin dininden, ruhsal ya-
samdan séz ediyorum.

Tannbilimci, aslinda Hiristiyan bir Tanribilimden s6z eder.
Oysa benim s6ziini ettigim din, Hiristiyanlik gibi bir din degil-
dir. Kugkusuz bir din gibi  algilanabilir, ancak onu tanimlamak
icin bagvuracagimiz gelerde bilinen higbir dinin 6gelerini bula-
mayi1z. Bu "dinde" ne ayinlerden, ne térenlerden, ne dogmalar-
dan, ne de belirli bir tarikattan s6z etmiyorum; sadece bitin
dinlerin ortak sorunsalindan s6z ediyorum ve bu sorunsali ken-
di hesabima inceliyorum. Ancak Hiristiyanlik dinini bu incele-

meden uzak tutuyorum. Eger s6ziinti ettigim konu gercekten bir
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"din" olmus olsayds, kendimi Hiristiyanliktan bile uzak hisseder-
dim. Bu o kadar dogru ki, bu konumumu tanimladigim kitabin
temel konusu erotizm! Kugkusuz erotizmin evreleri hicbir aga-
mada dinlerin kapsaminin diginda birakilamaz, ama Hiristi-
yanlik, erotizme kars1 ¢iktigi icin, diger dinlere de bir oranda
kars1 gikmaktadir. Bu agidan bakildiginda, Hiristiyanlik belki de,
biitiin dinler arasinda, dinsel niteligi en az olan bir dindir.

Bu diisiincemin iyice anlagilmasini arzu ediyorum.

Onceleri, yaklagimimda énvarsayimlardan o kadar yanilmig
olmak istedim ki, sonugta higbir varsayimda aradigim degeri bu-
lamadim. Kendimi herhangi belirli bir gelenege bagli hissetmiyo-
rum. Ornegin, biiyiiciiliikte veya batil inanglarda, dinsel 6zlemi
gagrigtiran bir 6nvarsayim bulsam bile, bu 6nvarsayim, belli bir
inang igerebilecegi i¢in kendimi ondan uzak tutarim. Sunu da
eklemeliyim ki, Hiristiyanligin 6nvarsayimlari diginda, beni en
cok rahatsiz edenler, bu biyiticiligin icerdigi 6nvarsayimlardir;
ciinkd, bilim ve ilmin htikmettigi bir inanig olduklarin: iddia et-
melerine karsin, yéntemleri, bilime ve ilime tiimiiyle sirt gevirir.
Bu agidan, biiyticiiler, aritmetik iglemlerinin varligini bilen, an-
cak hesap yanliglarini diizeltmek igin onlar1 kullanmaya yanas-
mayan birine benzerler. Bunun yani sira bilim ve ilim, g6zlerimi
kor olacak kadar da kamagtirmamaktadir; giinkii bu durumda il-
min gerekliliklerini gérmem ve yerine getirmem mimkin ola-
maz. Aynibaglamda, hesap yapmaktan da kaginmam. Herhangi
biri bana iki kere iki beg yapar derse rahatsiz olmam, ama biri
cok 6zel bir amag icin kalkip beni bu sonuca inandirmaya
kalkigirsa iki kere ikinin s6ztim ona besle olan ilgisini de bog ve-
ririm. Benim g6ziimde, hi¢ kimse din sorunsalin1 akilc1 yak-
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lasimin kabul edemeyecegi derme catma yanitlarla irdeleyemez.
Nesnelerden degil de, gercevesi pek belirli olmayan ruhsal ya-
samdan, i¢ diinyamizdan s6z ettigim igin, bilim adami sayil-
mam; ancak, nesneleri inceledigimde, bitiin bilim adamlar
kadar yadsinmaz bir titizlik iginde olurum.

Cogu kez, dinsel davraniglarin agiklanmasinda, aceleci ve da-
yaniksiz yanitlara diiskiinliik o kadar fazla ki, din, igin kolayina
kagiyor ve bu aceleci yanitlarin aligkanligiyla, benim bu satir-
larim1 okuyan okurlar, entelektiiel bir maceraya ¢iktigimizi
diigiiniiyorlar ve benim gabamun, onlari, felsefe ve bilim yoluyla,
aklin gerekirse kendini de agarak, onlara sunacagi biitiin
"olasiliklara" yéneltmek oldugunu goéremiyorlar.

Hemen hepimiz, ne felsefenin ne de bilimin, dinsel esinlen-
meyle ortaya ¢ikan sorunsali agiklamaya yetmeyecegini bilmek-
teyiz. Ama yine herkes de kabul eder ki, bu esinlenme, bugiine
degin, sadece yumusatilmis ve hedefinden saptirilmig gekiller
araciligiyla kendini gostermekte. Insanlik, dinin, kendi varolu-
sundan bu yana arayisinda oldugu degeri, sadece, maddi gerek-
sinimleri ve kogullarin belirledigi hirslar1 tatmin eden saptirilmug
davalara destek verecegi oranda ve dogrultuda yorumlayip be-
nimsemigtir. Din, bu hirslara, bu arzulara kars1 ¢ikabilir ya da
onlara destek verebilirdi, ama yoluna, asla, onlart bir kenara
birakip devam edemezdi. Dinin baslattigi ve siirdirdigi bu
arayis, bilimdeki arayis gibi, tarihsel yanilg: ve geligkilerden ken-
dini kurtarmak zorundadir. Kugkusuz insan, biitiin varligiyla bu
yanilg: ve geliskilerden gegerek olugmustur, ama bu, artik geg-
miste kalan bir gergektir. Artik, sansin da yardimuyla, arzu ede-
cegimiz deneyimi dogma olarak, bagkalarinin kararlarina bagh
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olmadan yasamanin -kirilgan ve gegici de olsa- vakti gelmistir.

Bu anlamda din ile ilgilenebilirim. Dersinde, mesela, Brah-
man'dan s6z eden bir din tarihi profesérii gibi degil, Brahman'in
ta kendisi olarak! Oysa, ne Brahman'im ne de bir bagkast... De-
neyimimi bir bagima, adet ve geleneklere bagh olmadan, higbir
seyi kendime rehber kilmadan ve tabii ayn1 zamanda hig kimse-
nin beni engellemesine izin vermeden stirdiirebilmeliyim. Ki-
tabimda, belirli higbir seye bagl olmadan, yasanilan ruhsal
deneyimi, yani bence, taninan dinlerin diginda kalan "dinsel de-
neyimi" sizlere aktarmak amacini giidiiyorum.

Boylece, ruhsal yasanilmigliga, i¢ deneyime dayanan incele-
mem, din tarihgisinin, etnografin veya sosyolugun arastirma-
larindan temel anlamda farkli oluyor. Kugkusuz biitiin bu
saydigim arastirmacilara, incelemelerini, kendilerinin veya ¢ag-
daglarinin ruhsal yasanilmighk birikimlerinden bagimsiz bir
yonde yapip yapmadiklar: sorulabilir. Ancak, ilke olarak boyle
bir esinlenme, bu arastirmalarin degerini gérece olarak etkileye-
cegi icin, ruhsal yaganilmugliklarini ne denli az kullanmiglarsa
arastirmalari da o denli gercege yakin olmustur denebilir. Dikkat
edilirse, yasanilmigliklar1 ne kadar az olursa degil, ne kadar az
kullanilmigsa dedim. Kugkusuz, bir tarihgi igin ruhsal ya-
sanilmigligin ne denli yararli oldugunu tartismak bile gerekmez,
ancak, bu ruhsal yasanilmigligini unutmasi ve dig gevresinin ol-
gularina egilmesi ¢ok daha gergekgi olur. Tiimiiyle unutmasi ve
bitiin birikimini sadece dig olgulara indirgemesi tabii ola-
naksizdir; ancak bu birikimden vazgegemeyecegi oranda ya-
sanilmiglik, kendi iradesinin disinda bir etki yapacaktir; ve bu da
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zaten arzu edilebilir. Ciinkii, dinden s6z ederken, i¢ yasantimiza
génderme yapmamak, cansiz, anlagilmaz ve karmakarigik so-
nuglara varmamiza yol agar.

Buna kargilik, olgular kigisel deneyimimin tiim etkisi altinda
inceledigimde, bilimsel nesnellikten uzaklagmis olurum ve bu da
aragtirmamda birgok seyden vazgegmem demektir. Once, ta-
rafsiz yontemin bana saglayacagi birikimi yitiririm. Oysa bunu
yapmaya hakkim yoktur. Yagadiklarim, gevremdeki nesneleri
tanimay1 da gerektirir (bunlar, erotizmde en azindan bedenler,
dinsel aragtirmada da, dini adetleri tanimlayan seylerdir). Be-
denler yagsanilmigliklar agisindan anlamlarini (erotik degerlerini)
kazandiklari oranda incelemeye degerdirler. Bedenlerin nesnel
varliklari, dig goriintimleri ve tarihsel evreleri, onlarla ya-
sadigimiz i¢ deneyimlerden ayr1 tutulamaz. Erotizmde, bedenin,
bizi ruhsal olarak etkileyen giiglii devinimlerle kivilcimlanan de-
gisimleri, cinselligi tagiyan gasirtici ve gekici 6gelerdir.

Dért bir yanimizdan bize ulagan bu belirgin veriler, ruhsal
tepkilerimize kars1 gtkmadiklari gibi, onlarin ifade edilmesine de
yardimci olurlar. Dis diinyanin nesnelligine bagli olsa bile, dene-
yimde bir keyfilik vardir. Ve bagh oldugu nesnenin evrensel nite-
likleri olmasa, deneyim, lizerinde tartisilmaya degmez.

Deneyim olmayinca da, ne erotizmden ne de dinden s6z ede-

meyiz.

Kigsisel olmayan bir i¢ yaganmsligin kogullari;
Karsit deneyimler: Yasak ve Ihlal

Ne olursa olsun, ¢ok az deneyime dayanan inceleme ile tiimiiyle
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deneyimden esinlenen incelemeyi agikga kars: kargtya getirmek
gerekir. Ote yandan, ilk olarak, incelemenin deneyim olmadan
yapilmig olmasi, deneyimlere bir anlam verir ve deneyime daya-
nan incelemeyi anlagilabilir kilar. Buna kargilik, bize bugtin artik
yeterli goriinen kuramlar da, yalnizca deneyimle dogrulanan ku-
ramlardir.

Erotizm (veya daha genel anlamda din) s6z konusu oldugun-
da, bilingli i¢ yasanmuislik, yasak ve ihlalin hentiz daha kargilikl
olarak birbirlerini tartmadiklari eski ¢aglarda hemen hemen ola-
naksizdi. Ancak bugiin bu tartinin yalnizca varoldugunu bilmek
de yeterli degil. Dinin veya erotizmin taninmasi, yasak ve ihlali
kisisel olarak yasamig olmay: da gerektirir.

Bu iki olguyu ayn1 seviyede yasamig olmak nadirdir. Erotik
resimler, bazilarinda bir utancin yesaklarina yol agarken,
bazilarinda da tam aksine cinsel uyariya yani bu yasagin ihlaline
giden duygulara yol agarlar. Yasak duygulan aligilagelmis tepki-
lerdir; ancak ihlal duygular1 da, en azindan bu yasaga karsi ¢cikan
s6zde dogaya donis kisvesi altinda oldukga yaygindir. Ancak,
ihlal asil anlamiyla dogaya déniisten tiimiiyle farklidir; glinki
yasags tiimiiyle yok etmez ama bir kenara koyar.! Iste erotizmin ve

dinlerin gii¢ noktalar1 buradadur.

Kanun ve ihlalinin kendi aralarindaki yadsinmaz sug or-
takligini simdiden s6z konusu edersem, incelememin ilerleme-
sinde acele etmig olurum; ama, giivensizlik (biteviye gidip gelen

1 Burada Almanca (gevirisi olanak dis1 ) aufheben fiilini ¢agrigtiran bu yap-
tinmin hegelien niteligini hatirlatmak gereksiz.
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kugku), aragtirmamin konusu olan g deneyimi tanimlamakta ne
kadar gerekli olursa olsun, 6ncelikle ve 6zellikle simdi dile geti-
recegim zorunluluk hallerini tatmin etmelidir.

Once, duygularimizin, goriislerimize kigisellik katma egili-
minde olduklarini kabul etmeliyiz. Ancak bu, aligilagelmis bir
sorun. Ben, kendi i¢ deneyimimin, bagkalarininkiyle ortak yan-
larini bulup, onlarla kolaycailetisime girmeyi diigtinebilirim. Bu
yaklagimim karsimdakilerce kabul edilmeyebilir; ancak, bunu
tanimlarken gésterdigim belirsizlik, beni bu konuda 1srarci ol-
maktan alikoyar. Olsun, varsin. Benim gortistimce, asil 6nemli
olan, saglayacagim iletisimden ¢ok, deneyimin aktarilmasinin
kargisina gikarilacak olan engeller. Bu engeller deneyimi tanimla-
yan yasaklari vurgulamakta ve ilkesel olarak birbiriyle hig uzlas-
mamasi gereken iki kavrami, kanun ve sugu, yasak ve ihlalini
uzlagtirmaktalar.

Iki olasilik var éniimiizde: ya yasak uygulaniyor ve bu du-
rumda deneyim yaganmiyor ya da biling kapsaminin diginda
gizli kapakli yaganiyor; yahut da yasak uygulanamuyor. ki
olasiligin iginde en elverigsiz olan1 da bu ikinci olasilik. Bilim
agtsindan, yasak, dogrulanacak bir olgudan ¢ok, bir hastaligin ve
bir saplantinin belirtisi: bu baglamda, yasak dig dlemce de
tanimlanabiliyor. Kendi kisisel deneyimimizle yasasak bile, bir
hastaligin belirtisi oldugunu digtindigimizde, yasak, bizim
digimizda olugan bir kurgunun, bilincimizdeki davetsiz misafiri.
Bu yaklasim, deneyimi tiimiiyle yok etmese de, ona ¢ok azimsa-
nacak bir deger veriyor. Bu nedenle, yasak ve ihlal, tarihgiler (ve-
ya sosyologlar veya psikanalistler) tarafindan, somut nesneler
gibi tanimlaniyorlar.
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Zeka, erotizmi bir nesne gibi algilamakta ve bu nesne, din
igin oldugu gibi trkiitiicii bir nesne. Din ve erotizm bize an-
lasilmaz gibi gorinityor, ¢inkd onlari i¢ yasanmisghgimizin digi-
na itiyoruz. Farkina varmadan bile olsa, yasaklara boyun
egdigimizde, dini ve erotizmi, disaridan tanidigimiz nesneler
dinyasina yerlestiriyoruz. Korkuyla yaklagilmayan yasak ise,
kendisinin asil gekiciligini olusturan arzu 6gesini tagimuyor. Igin
en kotisi de, yasaktan kaynak almasina ragmen, bilim, yasag:
akil dis1 bulup yadsiyor! Yalnizca i¢ yaganmuglik, yasag: biitiin
gorinimiyle, yani, kapsaminda varolug nedeninin dogrulandig:
gortintimiiyle agiklayabiliyor. Gergekten de bilimsel yaklagimda,
nesneleri, kendi varligimizin disindaki 6geler olarak ele aliyoruz:
bilim adamu bile, bilim kapsaminda, ele aldig1 konunun disinda-
ki 6ge oluyor; bilim sadece ele alinan konuyla kisitli kaliyor. Ero-
tizmi mahkdm edip yadsidigimiz ve kendimizi ondan bagimsiz
kildigimiz siirece her sey yolunda gidiyor; ama bilim ahlaksal di-
ni yani erdemi mahkdm edip, suglamaya gorsiin, erotizme kars1
cikt1igimizi hemen unutuyoruz. Ama bu durumda, yani erotiz-
me kargt gikigimizi sona erdirdigimiz durumda, onu bizim
disimizda bir nesne olarak gérmeye de son vermemiz ve erotiz-
mi, igimizdeki varligin bir hareketi gibi gormemiz gerekiyor.!

Yasak, etkin oldugu stirece bu olanaksiz. Bilim, yasagin bu
yoninden faydalanmakta tabii. Ciinki yasak, hedef aldig
nesneyi bilincimizden uzak tutmakta ve bu yasagin kaynagi

1 Bu bitiin psikoloji iin gegerlidir. Ancak erotizm ve din olmadiginda psi-
koloji de sadece bombos bir torbadir. Bu baglami yaptigimda erotizm ve di-
ni nerdeyse bir tuttugumu digindirecek bir kaypaklik yaptigimin
farkindayim, ama bu, gelistirdigim sav igin gerekli.
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olan korkuyu da bilincin denetiminden g¢ikarmakta. Buna
kargilik, nesnenin ve verdigi rahatsizligin biling digina atilmasi
da, sonug olarak, davranislara nesnel bir agiklik getirmekte. Ya-
sak olmamus olsa, yasagin hilkmii olmasa, insan, bilimin temeli
olan nesnel ve agik bilince sahip olamazdi. Siddeti engelleyen ya-
saktir; oysa, aralarinda cinsel uyarinin yarattiklar1 da olmak tize-
re, siddet, insan1n bilingli olmasini saglayan sakin ve diizenli ruh
halini yok eder. Ancak, eger biling, siddetin karmagik drtiileri-
ni galebe calacaksa, bu, kendi yapisint daha 6nce yasaklarin ko-
ruyucu gemsiyesi altinda saglamlagtirmis olmasiyla mimbkiin-
diir. Bu durumda da, biling kendisini olusturan bu yasaklar1
bitiin agikligiyla kavramig olmalidir. Bunun sonucu olarak da
biling, yasaklari, kurbani oldugumuz hatalar olarak degil de,
biitiin insanligin muhtag oldugu temel duygunun sonuglari ola-
rak algilar. Yasaklar gercegi, bizim kisi olarak davraniglarimizi
agtklayacak bir anahtardir. Yasaklar, higbir gekilde dig diinyadan
kaynaklanmazlar. Bunu, yasagi ¢ignedigimiz anda, 6zellikle de,
yasagin engelledigi diirtiiye kendimizi biraktigimiz stiregte,
yiiregimizi daraltan kaygiya diistigiimiizde anlariz! Yasaga uy-
dugumuz, ona boyun egdigimiz siirece, onun bilincinde degiliz-
dir. Ancak tam onu ihlal ettigimiz anda ytiregimize diisen kaygt
yasagi bize hatirlatir: iste insan bu anda giinahi yagar!

Yasagin ihlalini sonuna kadar "bagaran” bu deneyimde, yasak
devamliligini siirdiiriir ve zevk de iste bu devamlilik nedeniyle
vardur. Erotizmin i¢ yasanmugligi, onu tadani en az yasag ihlal
etmenin verdigi hazza oldugu kadar, yasag1 olusturan kaygiya
kars1 da duyarli olmaya zorlar. Bu duyarlilik arzuyu ve korkuyu,
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derin hazzi ve kaygiy1 birbiri icinde kaynastiran dinsel du-
yarhliktir.

19. asrin geng kizlarina mahsus kaygy, yiirek darligi ve korku
duygularim bilmeyenler igin veya ¢ok az tanimug olanlar igin, bu
dinsel duyarlilik pek bir anlam ifade etmeyebilir; ve geligkili ola-
rak, béyle duygularin tamamuyla esiri olanlar igin de ayn1 an-
lamsizlik gegerlidir. Biitiin bu duygular hastalikli duygular da
degildir: ancak koza igindeki krizalit, evresini tamamlamig
miikemmel bocek icin nasil degerli ise, bu duygular da insanin
yasaminda ayni degerdedir. Insan bir krizalit gibi kozasindan
ctkarken aslinda, dis diinyanin kendisine kars1 koydugu direnci
degil, kendi kabugunu yirttiginin bilincine vardig1 anda i ya-
sanmugliga ulasir. Kozanin cidarlarinin gergeveledigi nesnel bi-
ling ancak bu temel degisimle agilabilir.



BOLUM IKI

OLUM KAVRAMINDA YASAK

Is hayatimn veya sagduyulu yasamn siddete kargs verdigi savas

Erotizmin, en siddetli yogunlukla yasandig1 en ug ve en yakici
noktasini konu edecegim bundan sonraki gelismelerde, iki uzlag-
maz kavram olan Yasak ve fhlalin birbirlerine karg: verdikleri sa-
vas! ele alacagim.

Kosullar ne olursa olsun, insan yasami bu her iki "diinyaya"
yani yasak ve ihlale ait olan ve insan ne yaparsa yapsin, bu iki
diinyaarasinda par¢alanmaya mahkam olan bir yagamdir. Is ha-
yat1 ve sagduyulu yagam, insanin varolusunun temelini olugtu-
rur; ancak ig, bitin zamanimizi almaz. Sagduyu ise
davranislarimizi yonlendirse bile, kendisine higbir zaman kayit-
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s1z sartsiz itaat etmeyiz. Insan, davraniglariyla akilci ve denetim
altinda bir diinya yaratmuis olsa da, yapisindaki siddet her zaman
stiregitmektedir. Bizi cevreleyen doga da siddet igerir. Ne kadar
sagduyulu ve akilc1 olsak da, hi¢ beklenmedik bir anda tekrar
siddetin hikmii altina girmeyecegimizden emin olamayiz ve bu
durumda ortaya ¢ikabilecek olan siddet de, dogal siddet degil,
aklinaitaat etmeyi denemis olan ama igindeki devinimi akilci ol-
maya zorlayamayan, sagduyulu bir varligin siddetidir.

Dogada ve insanin yapisinda, sinirlari zorlayacak, agacak ve
denetim altina alinmas: pek mimkiin olmayan bir devinim
vardir. Genel olarak bu devinimin agiklamasini da yapamayiz.
Ve hatta bu devinim, agiklamasi olanaksiz olan diinyaya aittir.
Ama onun hikmi altinda yasariz: evren, aklin ve zekdnin
agtklayamayacagi oranda sonsuzdur. Allah'n agiklanmasinda
aklimizi kullanmaya kalkmak ise, aptalca bir yaklagimla, akil ile
sonsuzlugu birlestirmeye caligmak demek olur. Oysa, bir kav-
ram olarak belirlemeye ¢aligt1igimiz, ama sonsuzluk demek olan
Allah, bu kavrama sigmayarak, aklin sinirlarini da agar.

Yasamimizda, bu asirilik, giddetin, akli ve sagduyuyu galebe
caldig1 oranda kendini gésterir. Bir igin yapilmasi, etkin verimli-
lige oranla, sarf edilen giicin hesaplanmasini 6ngéren bir yak-
lagim gerektirir. Is yaparken, eglencenin ve oyunun genel
nitelikleri olan karmagik ve amagsiz davraniglar bir kenara
birakilir. Eger bu davraniglan kisitlayamazsak, herhangi bir isi
ciddiyetle yapmamiz miimkiin olamaz; dolayisiyla, is faaliyeti,
bu davraniglarimizin kisitlanma nedenidir. Bu davraniglar, ken-
dilerini onlara kaptiranlara, o an igin tatmin edici gelebilir.
Galigmak ise, aksine, bu davranislarini denetim altinda tutabi-



48 | GEORGES BATAILLE

lenlere, daha ileriye doniik bir kazang vaat eder. Bu gelecekteki
kazang, o an igin cazip olmasa bile, gercek anlamda daha kar-
lidir. En eski gaglardan itibaren! insanlar galigtiklan stirece, arzu-
nun siddetinin atesledigi diirtiilere gem vuracak bir dinginlik
iginde olmuslardir. Kuskusuz, i yapmanin temelinde olan
stik(ineti, her zaman gerekli olmayan giddetli davraniglarin
kargit1 olarak gérmek keyfe bagli bir yorum olur. Ancak, kesin
olan su ki, insan, galigmaya baglayinca, bu fevri diirtiilerin etki-
siyleiginin hedefi olan ve getirileri ancak gelecekte belirlenen so-
nuglara ilgisiz kalsa bile, giddet igeren diirtiilerini bir kenara
birakabilmektedir. Is, cogu kez bir sosyal topluluk olgusudur ve
topluluk, caligma zamanu siiresince, agiriliga kagacak diirtiileri,
yani giddeti, gemlemek zorundadir. Dolayisiyla, bir bélimleriy-
le is hayatinin pargasi olan sosyal topluluklar, kendilerini yasak-
larla tanimlarlar ve bu yasaklar olmadig: takdirde, baslica
6zellikleri olan, ig diinyas: olma niteliklerini yitirirler.

Yasaklarin temel hedefi siddettir

Insan yagaminin is diinyas1 etrafindaki olusumunu tanimlayict
niteligin basitligini gormemizi engelleyen sey, yasaklarin konul-
masindaki ve uygulamalarindaki gegiciliktir. Bu gegicilik, cogu
kez yasaklarin yiizeysel bir 6nemsizlikle algilanmasina neden ol-
mugstur. Bitindyle yaklagtigimizda, 6zellikle de, dinsel bir

! {nsanligin temelinde galigma vardir: insanhigin en eski kalintilar1 geride
biraktig: tagtan aletlerdir. En azindan, insan olarak tiimiyle gelismesini ta-
mamlamamug olan ve bizden agag1 yukari bir milyon sene 6nce yagamig olan
Australopitek'ten kalanlar bu tiir aletlerdir. Bize ilk gomiitleri birakan Ne-
andertal insan ise, bizden sadece birkag ytiz bin y1l 6nce yasamugtir.
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saygiyla itaat ettiklerimizi digtindtigiimiizde, yasaklarin 6nemi,
basit ve temel bir 6geye indirgenebilir. (Bu savimi hemen
kanitlayamayacagim, ancak, belli bir diizen i¢inde sundugumu
umut ettigim digtincelerim gelistikge, bu soyledigimin haklilig
actkga ortaya gikacak.)

Bu basit ve temel 6ge de sudur: is hayatinda yasaklarla engel-
lenen sey siddettir; aragtirma konumuzda da bu giddet, climi
ve cinsel tiremeyi de kapsar. Biraz daha ilerde, goriintirde birbir-
lerine z1t olan bu iki kavramin, yani dogum ve 6limiin aslinda
tek bir bitiin olduklarini kanitlayacagim. Ancak, daha bastan
itibaren, ikisi arasindaki baglanti, sadist davraniglarda agikga
goriilebilir. Sadizmin kuramcisi Sade'in sdyledikleri, kendi hay-
ranlari arasinda bile genellikle bir korku yaratir. Biittin bu kim-
seler, Sade'in kanitladig: su trkiitiicti gergegi anlamamuglardir:
agk devinimi, en ug noktasinda, bir 6liim devinimidir! Bu bag,
celiskili gibi géziikmemelidir: tiremenin tamamlandig: asir1 ug
ile 6liime varan asir1 ug, birbirlerinden ayr1 konumlara konul-
duklan takdirde ¢6ziimlenemez ve anlagilamazlar. 11k yasaklar
da, 6nce 6liime, ardindan da cinsellige yoneltilmig yasaklardur.

Oliime yonelik yasaklarn tarihsel gelisimi

"Higbir zaman adam 6ldiirmeyeceksin!" "Zina etmeyeceksin!"
Bunlar Kutsal Kitaptaki temel emirlerden ikisi ve bizim de her
kosulda itaat etmeye galigtigimiz iki yasak.

Bu yasaklardan ilki, insanin 6liim haline ve 6liilere y6nelik
davraniginin bir sonucu.

Insanligin, kaderinin cizildigi, en eski ¢aglarina déniiyorum,
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tekrar. Insanlik bu giinkii haline ulasmadan gok énceleri bile,
Neandertal insani, yani Homo Faber, ¢ogu kez tastan iglenmis
aletler yapmakta ve bu aletlerle taglari, agaglar: iglemekteydi.
Bizden yiiz bin y1l 6nce yasayan bu insan tiir, bize az-gok ben-
zemekle birlikte, daha hala antropoid fizige sahipti. Ayakta du-
ruyor olmasina karsin, bacaklari bikiikti ve yirirken,
ayaklarinin tabanina degil de, dig kenarina basarak yiiriiyordu.
Boynu bizimki gibi degil, omuzlarina bitigikti. Aln1 dar, kag ke-
mikleri ¢ikikt1. Bu ilk insanin sadece kemiklerini bulabildik; ytiz
yapisini tahmin etmemize ve insana benzeyip benzemedigini
bilmemize olanak yok. Ancak, galigtigindan ve siddeti bir kena-
ra biraktigindan eminiz.

Dogal olarak, tiim yasamini ele alacak olursak, siddetin etki-
sinden tam olarak ¢tkmadigini gézlemleriz (biz bile, bugiin hala
siddetle i¢ ige yasamaktay1z); ancak, siddetin egemenliginden
kendini bir oranda kurtarmig bir durumda; ayrica ig yapmakta,
yani teknik beceri kazanmakta. Bu becerisinin sahidi olarak,
bugiine kadar ulasan gesitli ve cok sayidaki tag aletleri gosterebi-
liriz. Bu becerisini o kadar ilerletmis ki, diigtincenin destekledigi
bir titizlikle, yaptigi aletlerin tasarimini en iyisini buluncaya ka-
dar tekrarliyor. Kaldi ki, davraniglarinda, siddete gem vurmay:
amaglayan egilimin tek kanit1 bu aletler degil Onun za-
manindan bugiine kadar ulagan mezarlar da ayni egilimin sahit-
leri.

Bu, insanin, i§ yapmaya baglamasiyla birlikte, korkung, yikici
ama ayni zamanda biiytileyici olan taraflariyla 6limi de anla-
maya bagladigini gosteriyor.

Neandertal insaninin yagadigi ¢ag olarak, Orta Paleolitik'i
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gosterebiliriz. Ancak, ondan yiiz binlerce sene 6nce gelen alt Pa-
leolitik'le birlikte, insana benzer varliklarin yasadigini ve onlarin
da yaptiklar: iglerden bizlere kalintilar ulagtigin: biliyoruz: ve bu
varliklardan bize ulagan kemiklerden, onlarin da 6liim hakkinda
kendilerini sorgulamaya basladiklarini anliyoruz; 6yle ki, en
azindan kafataslarina belli bir 6zen gésterdikleri ¢ok belirli. An-
cak, defin olarak tanimlayabilecegimiz iglem, sadece Orta Pale-
olitik'in sonlarina dogru, Neandertal'in yok olusundan hemen
6nce ve bize tam olarak benzeyen yeni bir tiir insanin, Homo Sa-
piens'in tarih sahnesine gikigtyla baglamakta.

Gomiitlerin kullanilmas: ise, Homo Sapiens'in sosyal ya-
saminda, 6liime ve 6liilere kargi, bizimkine benzer bir yasagin
bulundugunun sahidi. Yasagin, en azindan belirsiz bir gekilde or-
taya g¢ikmasinin, gomiit kullanilmasindan daha 6nceye da-
yandigini soyleyebiliriz. Ve hatta, elimizde bunu kesinlikle
kanitlayan veriler olmasa da ve onu yagayanlarin bile farkina
varmamig oldugunu disiinerek bu yasagin, galisma ve is aligkan-
higryla birlikte ortaya ¢ikmig oldugunu varsayabiliriz. Gomiitler-
de belli bir yasaga gidilmis oldugunu, Homo Sapiens'in, insan
cesedini, etrafindaki tag veya bagka egyalardan ayirmak igin
gosterdigi titizlikten anliyoruz. Bu titizlik, bugiin bile insani
hayvandan ayiran bir 6zellik: 6liim olarak tanimladigimiz kav-
ram, 6ncelikle onun bilincinde olusumuz demek oluyor. Yasayan
halden 6lii hale gegisin, yani bir insan igin, bir bagka insanin ce-
sedinin ifade ettigi bunaltic1 duyguyu biliyoruz. Ceset, digerleri
i¢in bir kader habercisi. Yalniz bir insan1 degil, biitiin insanlar1
yok edecek olan bir giddetin gostergesi... Cesedi gordiiklerinde,
sag kalanlarin igine diigtiikleri yasak, onlarin giddeti reddettikle-



52 | GEORGES BATAILLE

ri, siddetten kendilerini soyutladiklar1 bir gergeve olusturmakta.
Ilkel insanlarin giddeti olarak algiladigimiz olgu, akilci ve sagdu-
yulu davraniglarin belirledigi ig olgusuyla kesin olarak zitlas-
makta. Bu konuda, Lévy-Bruhl'un ileri stirdiigi ve ilkel insanin
higbir akilc1 davranigi olmadigini ve tiim yaptiklarinin sadece
paylagimci toplum yapisinin devinimleri oldugunu varsaydig:
savinin yanls oldugu ¢oktandir biliniyor!: caligma olgusu, tabii
insanin diinya sahnesine ayak basmasindan daha sonralara da-
yanmiyor, ancak, hayvanin gereklilikten dogan ¢aligma
icgudisti ile insanin, benimsedigi galigma olgusu arasindaki fark,
insanin bu uygulamasinda aklini da kullaniyor olmasinda. Ken-
disi ile igledigi egya arasindaki temel bagin ve isledigi ham mad-
de ile bu galismasinin sonucunda elde ettigi aletin arasindaki
farkin bilincinde. Ayni gekilde, aletin yararini ve onu kullanim
stirecinde olusacak etki-tepki iligkisini de bilmek zorunda. Ham
maddenin segimini ve daha sonra alet olarak degisimini ve kul-
lanimini belirleyen kurallar daha ilk baslardan itibaren aklin
hiikkmettigi kurallar.

Bu kurallar, belli bir tasarimin {iriinii olan galigmasinin sonu-
cundaki degisimleri diizene koyuyorlar. Kuskusuz, ilkel insan,
kendisine kullandig1 nesnelerin bilincini veren bu kurallar1 bir
kurgu halinde ifade edecek lisana ve sézciik haznesine sahip de-
gildi.

1 Ama her seye ragmen Lévy-Bruhl'un tanimlamalari dogru ve yararh
gozlemler icermektedir. Eger, "ilkel diigiince" yerine Cassirer gibi "mitik
diiginceden" bahsetmis olsaydi, yukarida soziini ettigimiz yanhghga
diigmeyecekti. Clinkd, "mitik diigiince” zaman igersinde "akilci diigiince"ye
doénigebilir...
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Bugiin bile, bir isgi, uymak zorunda oldugu kurallar1 agtklik-
la ifade edemez; ancak, titizlikle uygular. Ilkel insan, belki de ba-
zen, Lévy-Bruhl'un kendisine dayattigi bigimde, aklim
kullanmadan, bir geyin varoldugunu ama ayni zamanda ol-
madigini veya ayni zaman dilimi igersinde degisik gekillerde ol-
dugunu sanmus olabilir. Ilkel insanin diistince yapisinda akil gok
yer tutmamakta, ama is yaparken, olan tiim akhni kullanmak-
taydi. Oyle ki, ifade etmemis bile olsa, siddet diinyasina karsj,
aklin ve galigmanin hikim oldugu bir diinyay: tasarlayabilmis-
ti.! Kugkusuz 6liim, galigma hayatinin diizenini bozmaktayd:
ilkel insan, ¢aligma hayatinin diizeninin kendi denetiminde ol-
dugunu, ama 6liimiin, bu diizeni kurmak igin harcadig: biitiin
emekleri bosa gikararak, kendisinin gok tistiinde bir gii¢ olusgtur-
dugunu hissetmekteydi. Calisma devinimi ve akilc1 yaklasim
kendisine yardim ederken, 6liimiin neden oldugu bu diizensizlik
ve bu giddet, insan1 yani, hemen biitiin yararl galismanin amaci
olan bu Varligi, yok etmekteydi. Bu durumda, galigma olgusu-
nun getirdigi diizeni benimseyen insanin, aksi yénde etki goste-

ren siddet ile yollarini ayirmaktan baska segenegi yoktu.

Siddetin imgesi olan cesedin yarattigs korku ve
siddetin bulagma egilimi

Hemen belirtelim ki, siddet ve simgesi olan 6limiin iki ayr1 an-
lam1 vardir: bir yanda, hayata baglhligin etkisiyle 6liimiin ya-

! Dinsiz diinya (= is diinyast veya mantik diinyas1) ve Kutsal dlem ( = sid-
det dinyasi) deyimleri ok eski deyimlerdir; ancak dinsiz ve kutsal
sozciikleri akildigi lisanin sézciikleridir.
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ratt1g1 dehset; 6biir tarafta da, tirkiitiicli ama biytileyici ve kar-
magstk duygulara yol agan kutsal bir 6ge. Bu geligkiye daha sonra
deginecegim. Ik olarak, 6liimiin yasaklanmasiyla gekil bulan ve
siddeti reddeden davranigin kurucu davranig oldugunun altini
gizmeliyim.

Hayatta iken yakinlari tarafindan ilgi gosterilen, sevgi ile
yaklasilan insan, 6ldiikten sonra, yani bir giddetin kurbani ol-
duktan sonra da, yeni siddetlere maruz kalmamas: amaciyla,
yakinlar tarafindan korunmak ister. Defin uygulamasi, ilk za-
manlardan itibaren biiyiik bir olasilikla, cesetleri hayvanlarin
aghigindan korumak amaciyla yapilmugtir.

Ancak, her ne kadar bu amag, defin ddetinin yerlesmesinde
belirleyici olmugsa da, tek neden oldugunu séyleyemeyiz:
6limiin korkunglugu ve oliilerin neden oldugu dehset, giderek
acimasizligini yitiren sosyal yapinin gelistirdigi biitiin duygular
hiikmii altina almugtir. Oliim, igine s1izdig1 yapiy1 yok edebilecek
olan siddetin gozle goriinen belirtisidir. Olii, hareketsizligi ve
cansizligryla, kendisini yok eden siddetle isbirligi yapmaktadir:
bu siddet, "bulagic1” bir hastalik gibi, 6liintin etrafindakileri de,
tehdit etmektedir. Oliim aligilagelmig bildik diinyanin o kadar
otesindedir ki, tek agitklamasi, is diinyasini gergeveleyen diigiince
sekline z1t bir diigtince sekliyle yapilabilir. Temel ilkesi caligma
hayatinin gerektirdigi akilc1 diistince seklini hige saymak olan
siddeti tanimlayabilecek tek diigiince gekli, Lévy-Bruhl'un yan-
lishkla ilkel olarak tanimladig: simgesel veya mitik diigiincedir.
Bu diigiince geklinde, diizenli bir gidise son veren 6liim, hedef
aldig1 kisinin 6liimiiyle tehdidini de yitirmis olmaz; cesetten bu-
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lasic1 bir hastalikmiggasina tagip, biiyiilii bir tehlike olarak teh-
didini stirdiiriir. Ceset, kalanlar igin bir tehlikedir: onu gémme-
lerindeki asil sebep, cesedi muhafaza etmekten ¢ok, kendilerini
bu "bulagiciliktan" kurtarmak istemeleridir. Cogu kez, "bulagic1”
kavrami cesedin giiriimesiyle baglantilidir. Bu giiriime, korkung
ve kars1 gelinmez, saldirgan bir giig gibi algilanir. Biyolojik stire-
cin olagan sonucu olan giiriime, heniiz gémiilmemis olan cese-
din kaderin simgesi olmas1 gibi bir tehdittir. Bugiin artik, bu
bulasicilik bizi korkutmamakta, ancak, ¢liriimeye ytiz tutmug
bir cesede kim, cesaretle bakabilecegini sdyleyebiliré Arkaik top-
lumlar, kemiklerin kurumasiyla, 6liimle baglayan siddet dizesin-
deki tehdidin artik gectigini distintirlerdi. Bu toplumlarin
inaniglarinda, gogu kez, 6lii de siddetin hiikmii altina girerek ve
onunla ortak olarak, kendi yikimini hazirladig igin, kemikleri-
nin kurumasi ve beyazlagsmasi, hayatta kalanlar tarafindan,
6lintin de artik huzura erdigi seklinde yorumlanirdi.

Oldiirme yasags

Ceset s6z konusu oldugunda, yasak o kadar agtklikla anlagilama-
yabilinir. Tabu ve Totem isimli kitabinda, Freud, kendi etnogra-
fik bilgilerinin gok ytizeysel olmasi nedeniyle, Yasak'in (Tabu)
dokunmak arzusunu engelledigini savunmaktayds. Oliilere do-
kunmak istegi, kugkusuz eskiden de bugiinkiinden daha fazla
degildi.

Ancak, yasak, arzunun olugsmasina engel olamaz: bir ceset
6niinde duyulan dehset o kadar ani ve o kadar kaginilmazdir ki,
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siddete kars1 cikmak neredeyse olanaksizdir. Olimiin yansittigt
siddet, bir anlamda onu kendimizle 6zdeslestirip, yasayan bir
baskasina karst oldiirme arzusuyla denemek isteyisimizde
kigkirticilik kazanir. Oldiirme yasagi, genel siddet yasaginin,
6zel bir halidir.

Arkaik toplumlarda siddet her kosulda 6lim nedenidir: ba-
zen biiyii etkisiyle de olsa, her zaman bir sanik vardir ve her za-
man bir cinayettir s6z konusu olan. Yasakla altlar1 ¢izilen iki
olgu birbirlerini tamamlarlar: 6liimden kagilmalidir ve yasayan-
lar kendilerini, onun igerdigi korkung giiglerden korumalidir.
Insan, 6liiyii kurban olarak segen ve onu hiikmii altina alan deh-
set ve siddet giiglerinin kendi benliginde de olugmasina engel ol-
malidir.

like yaklagiminda, galigma kurallarinin olusturdugu sosyal
birim, bireylerinden birinin 6limiine yol agan siddete yapisal
olarak karsidir. Sosyal birim, bu 6liimii yasaklamaktadir. Ancak
bu, sadece toplulugun bireyleri igin ve topluluk i¢inde gegerlidir
ve yasak, biitiin sonugclariyla uygulanir. Oysa, topluluga yabanci
olanlar tarafindan, yasagin var oldugu kabul edilse bile, pek o
kadar kisitlayici degildir ve ihlal edilebilir. Caligma yasam ve ku-
rallarinin olugturulmasi ile siddetten uzaklastirilan topluluk,
aslinda bu giddeti, sadece i yapma zamani siiresince ve ¢aligma-
ya ortak olan ig arkadaglarina yénelik bir cercevede kendinden
uzak tutar. Bu zamanin ve bu gergevenin disinda, topluluk tek-
rar siddete yonelebilir ve baska topluluklara karsi verdigi savas-
larda cinayetler isleyebilir.

Belirlenmig kogullarda, kisitli zaman siireglerinde, bir toplu-
lugun bireylerinin 6ldiiriilmesine izin verilebilir ve hatta bu ge-
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rekli de olabilir. Ancak, en vahsi kiyimlar bile, onlar1 yapanlarin
tiim gonil rahathigina ragmen, cinayet eylemini damgalayan la-
neti unutturamaz. Bazen Kutsal Kitap'taki "adam 6ldiirmeye-
ceksin" emri bizi giilimsetse bile, goriintirdeki Gnemsizligi
yanulticidir. Oniine gikarilan engeller yikildiginda alaya alinan
yasak, ihlal edilse bile etkinligini siirdiiriir. En kanlt cani bile,
bagina gelecek laneti gérmezlikten gelemez. Ciinkii sanini ve
sohretini kogullandiran bu lanettir. Sayisizca tekrarlanan ihlal-
ler, yasag1 ortadan kaldiramazlar, ¢iinkii yasak son ¢6ziimleme-
de, ona karsi ¢ikani kutsal bir lanetle miikafatlandiracak bir
aragtir.

Bu son yaklasimda temel bir gergek gizli: dehsete dayanan
yasak bizi ona sadece uymaya zorlamakla kalmaz, ayni zaman-
da ¢ok da gekicidir! Bir engeli yikmak zaten bagh basina bir
zevktir ve yasaklanan davranis, korkumuzun onun etrafinda
olusturdugu sohret haresinin parlakliginda daha da bir cazibe
kazanir. Sade s6yle demektedir: "Higbir sey sefih ve hovarda bir
hayatin 6niine engel koyamaz... Ciinkii, 6nlerine engel konan
arzular durulacaklarina daha da azar ve kudururlar.1" Higbir sey
sefih ve hovarda bir hayata karst engel olusturamaz veya daha
genel bir yaklagimla, higbir sey siddeti engelleyemez.

1 Les Cent-vingt journées de Sodome (Sodom'un 120 giinii) giris boluma
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UREMEYE YONELIK YASAK

Evrensel bir yasak benligimizdeki hayvansal cinsel ozgiirliigii

engellemektedir

Siddeti engelleyen Yasak ile serbest birakan Ihlal dirtiileri
arasindaki birbirlerini tamamlayici iligkiye daha sonra tekrar de-
ginecegim. Bu diirtiilerde bir biitiinlik var benim gériisiimce:
varolan bir engelin konumundan, yikildig1 ana gegis siirecinde,
siddeti engelleyen yasaklar ile 6limiin neden oldugu yasaklar
arasinda bir paralellik oldugunu gézlemledik. Cinsiyeti hedefle-
yen yasaklardan, ancak bu gézlemi yaptiktan sonra séz edebili-
riz. Oliimle ilgili 6rf ve adetlerin kalintilar1 gok eski gaglara
uzanmaktadir. Cinsiyetle ilgili belgeler ise cok daha yenidir ve
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zaten belli bir fikir verecek nitelikte degillerdir. Orta Paleoli-
tik'ten kalan gomiitlere karsilik, insanin cinsi yagamina yonelik
bulgular, son paleolitikten daha eskiye gitmiyor. Sanat (temsil),
Neandertal insanla degil ! Homo Sapiens'le baglyor ve onun
biraktig1 kendisiyle ilgili resimler de zaten tek tiik. Bu resimler
daha gok ithyphallique (ereksiyon halindeki penis) tipte resimler.
Bundan da, 6liim gibi cinsel yasamin da insanlarda gok 6nceler-
den itibaren merak uyandirdigin1 anliyoruz; ancak bu kadar be-
lirsiz bir bulgudan yeterince kesin bir gézleme varmamiz tabii
miimkiin degil. [thyphallique resimler, tabii, géreceli bir cinsel
ozgiirliige sahitlik ediyorlar; ancak, bu, onlar1 yapanlarin sinirsiz
bir cinsel yasamlar1 olduguna bir kanit degil. Cinsel davranislar,
denetimsiz diirtii nitelikleriyle, calisma diizenini bozabilecek
siddet unsurlar1 olugturmaktalar: galigma stireci icinde, toplu-
luk, cinsel davraniglarin egemenliginden kaginmak zorunda. De-
mek ki, daha gok Oncelerden itibaren, cinsel 6zgiirlige belli
kisitlamalar getirilmis olmal.

Bu kisitlamalarin uygulama sekil ve alanlarini kesinlikle bil-
miyor olsak bile, belli bir Yasak anlayigtyla olugturulduklar: ke-
sin. Belki de bu kisitlama sadece galigilan siire igin gegerliydi. Bu
Yasak'in gok eskiden beri var oldugunu diigiindiiren gergek ne-
den, bildigimiz kadar1yla, insanin cinsel yagaminin her zaman ve
her yerde belli kural ve sinirlarla tanimlanmig olmasidir: insan,
6liim karsisinda ve cinsel davraniglarinda kendisine engel konu-

1 Bu insan boya maddelerini tanimaktayd; ancak resim yaptigina dair hig-
bir bulgu yok elimizde. Oysa Homo Sapiens'in ilk ¢aglarindan itibaren re-
sim yaptigin1 kanitlayan bu gok sayida bulgu var.



60 | GEORGES BATAILLE

lan bir hayvandir. Bu engeller agir veya hafif olabilirler, ancak
her iki halde de, insanin bu engeller karsisindaki tepkisi, diger
hayvanlarinkinden farklidir.

Bu kisitlamalar yerine ve zamanina gore degisebiliyorlar.
Ornegin, biitiin toplumlar cinsel organlarin gésterilmesine aynt
siddetle karg1 gtkmiyorlar: ama genel olarak, ereksiyon halinde-
ki erkek cinsel organin: agtkga gostermekten kaginiyorlar ve en
yaygin bigimiyle, kadin ve erkek birlesme aninda 1ss1z ve yalniz
bir yer ariyorlar. Ciplaklik, bati uygarliklarinda genel ve agir bir
sekilde yasaklanmugtir, ancak temel oldugu diisiiniilen bu yasak,
ginimiz dinyasinda saldirilara ugramakta ve sekil degistir-
mektedir. Biitiin bu tiir degisimlerin miimkiin olabilecegine ilis-
kin gozlemlerimiz, yasaklarin keyfe bagh olarak konduklarini
degil, aksine bu ytizeysel ve 6nemsiz degisimlerin ardinda ¢ok
temel ve derin anlamlar1 olduguna isarettir. Cinsel diirtiilerin en
yaygin bicimlerde gézlemlenen kisitlamalara bagh olarak dene-
tim altinda tutulmalarina yarayan ve kesin bir bigcimde ifade edi-
lemeyecek olan yasaklarin, yerine gore kirilgan ve degigken
olabileceklerini artik 6grendik. Ama bunu 6grenirken de biitiin
belirsizliklerine karsilik bu ortak kisitlamalara kayitsiz gartsiz
uymamizin da bir kural oldugunu 6grendik. Benligimizde, cinsel
diirtiilere engel koyan yasak, genel ve evrensel bir yasak; bunun
yani sira gozlemlenen 6zel yasaklar, bu evrensel yasagin degisik
hallerini olugturmaktalar, sadece.

Bunu bu kadar agiklikla ilk olarak benim séyliiyor olusum,
beni bile gasirtiyor, itiraf ediyorum! Evrensel cinsel yasagin sa-
dece bir halini yansitan, ensest yasag1 gibi 6zel bir "yasag1" tek
bagina ele alip, onun temelini olusturan ve cinselligi hedef alan
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evrensel yasaktan ayr: tutarak anlamaya galigmak, ¢ok rast-
lanilan bir yontem. Ancak, bazi istisnalar da yok degil; 6rnegin
Roger Caillois "L'Homme et le sacré" isimli kitabinda "Ensest ya-
sag1 gibi cok konusulmug ve tartigilmig sorunlar, sadece belli bir
toplumda gegerli olan ve dinsel igerikli biitiin yasaklar1 kapsayan
bir sistemin pargalar1 olarak ele alindiklarinda anlagilabilir ve
¢Oziime ulagtirilabilirler" demektedir.

Benim goriigiimce, Gallois'nin tanimlamas: bir yere kadar
miikemmel ve dogru, ancak "belli bir toplum" ifadesi, yine 6zel
bir hali cagristirmakta. Clink, artik "belli bir toplumda" degil,
biitin tlke ve kiilttirlerde, biitiin ¢aglarda uygulanan dinsel ya-
saklar1 tiimiiyle tartigmanin zamanidir! Gallois'nin ifadesi beni,
bu "belirsiz ama evrensel yasagin" aslinda tek ve ayni oldugunu
ileri siirmeye zorlamaktadir. $ekli gibi igerigi de degisebilir:
goriinirde cinsiyet veya 6liim de olsa, sonug olarak hedef alinan
davranig, korkutan ve dehgete diisiiren ama ayni zamanda
biiyiileyici ve gekici siddettir.

Ensest yasags

Ozel bir durum olugturan ensest yasag, iizerinde en ¢ok konu-
sulan yasak tabii-Hatta bu yasak genel tanimlamada, neredeyse
tiim cinsel yasagin yerine gegmekte. Hemen herkes, belirli olma-
yan ve kesinlikle ifade edilemeyen genel bir cinsel yasagin var-
ligindan haberdar ve biitiin insanlik bu yasaga uymakta. Ancak
yerine ve zamanina bagh olarak o kadar degisik ve gesitli uygu-
lamalar var ki, heniiz hig kimse bu yasag: genel nitelikleriyle

tanimlayan bir formiil bulamamig durumda. Oysa yine evrensel
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olan ensest yasagi, daha agik ve belirli bir gekilde tanimlanip,
davranig bigimi olarak bilindigi ve anlam1 hi¢ kimse tarafindan
inkar edilmedigi i¢in, genel olarak cinsel yasagin yerini almakta.
Bu nedenle de ensest birgok arastirmaya konu olurken, enseste
gergeve olugturan genel cinsel yasak, insan davranislarini incele-
yenlerce ¢ogu kez bir kenara birakilmig. Insan zekasi, degisken,
anlagilmasi zor ve belirsiz kavramlardansa, basit ve tarif edilebi-
lir kavramlari tartigmaya daha yatkin tabii! Boyle olunca da, ge-
nel cinsel yasak, bugiine degin bilim adamlarinin merakini hig
uyandirmamig ama ensestin gesitli tiirleri en az hayvan tiirleri-
nin incelenmesine gosterilen ciddiyet ve ilgiyle arastirilmis ve bi-
lim adamlarinin zekalarini lgecekleri gizemler sunmus.

Arkaik toplumlarda, akrabalik iligkilerinden ve yasaklanmig
evliliklerden yola gikilarak kigilerin siniflandirilmasi neredeyse
bir bilim dali olmugtur. Claude Lévi Strauss'un en biiyiik beceri-
si, insanlari, hayvansi diirtiilerini engellemek i¢in konulmug ka-
nunlara riayet etmeye zorlayan bu yasaklardan yola ¢ikarak,
arkaik aile kurgusunun karmagik yapisindaki 6zelliklerin kay-
naklarini tespit etmis olmasidir.

Ensesti hedef alan kurallar, 6nceleri, 6zgiir birakildig: takdir-
de, toplumun kurulu diizenini rahatsiz edebilecek olan giddeti
zincirlemek amaciyla ortaya ¢ikmugtir. Ancak bu temel inancin
yanu sira, kadinlarin erkekler arasinda egit bigimde paylasiima-
larini saglayacak yeni kurallarin diigiiniilmesi de gerekmistir. Bu
tlr garip ama belirgin diizenlemeler, esitlikci bir paylagimin sag-
layacagi fayda diistiniildiigiinde daha kolay anlasilabilir. Yasak,
herhangi bir kural dogrultusunda uygulanmaktaydi. Ancak ba-
zen, cinsel siddetle ve onun akilc1 diizeni tehdit eden tehlikesiy-



EROTIZM | 63

le hig ilgisi olmayan ikincil kaygilar1 hedef alan 6zel kurallar da
tasarlanmugtir. Eger Lévi Strauss evlilik kurallarinin 6zel bir ha-
lini ortaya gitkarmis olmasaydi, ensest yasaginin anlamini bu ku-
ral gercevesinde arayacaktik. Oysa Lévi Strauss sayesinde bu
6zel halin, kadinlarin paylasiminin ortaya cikardig: sorunlara bir
cevap olusturdugunu gézlemliyoruz.

Yakin akrabalar arasinda cinsel birlesmeyi yasaklayan enses-
ti genel anlamda algiladigimizda giiglii bir duygu ile karsilagiriz.
Bu duygu belirleyici degil tabii, ancak unutulmamal ki yasagin
kosullarini belirleyen kolayliklar da belirleyici degillerdi! Ilk
bakigta, ok eski gaglarda rastlanilan davranig bigimlerinde bir
neden aramak dogal gibi geliyor. Ancak arastirma ilerledikge,
tam tersiyle karsilagiyoruz: buldugumuzu sandigimiz neden, bir
kisitlama ilkesi olugturmaktan ziyade, bu kisitlamay gesitli ve-
silelerle kullanan bir nitelik gosteriyor. Bu vesileye bagl "6zel"
kisitlamay, bildigimiz ve uymak zorunda oldugumuz tiim dini
yasaklarin biitiinii iginde ele almamiz gerekiyor. Hangi duygu,
benligimizde ensestin dehgeti kadar kesin ve tartigmasizdiré (Bu
duyguya 6liilere kars1 duyulan saygiy: da ilave ediyorum, ancak,
biitiin yasaklar1 birbirlerine baglayan bu birlikten daha ileride
s6z edecegim.) Bizim goziimiizde bir kimsenin babasiyla, anne-
siyle, agabeyi veya kiz kardesiyle cinsel iliskide bulunmasi in-
sanlik disidir. Cinsel anlamda kimleri "tanimamamiz" gerektigi
pek belirli degildir, ancak kural tam anlamiyla belirgin olmasa
da, dogdugumuz esnada ailemizi olugturanlar ile birlesmemiz
yasaktir. Eger bagka keyfe bagl yasaklar igin i¢ine karigmamig
olsalard1 bu kural ¢cok daha belirgin ve agik olabilirdi. Gértindigi
kadariyla merkezinde basit ama hemen her toplum, her kosul ve
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her zamanda gegerli bir gekirdek kural, etrafinda ise keyfe bagli,
karmagik ve gok degigken kistaslardan olusan bir yasak bu. Bu
degiskenlik, asil gekirdegin anlamini golgelemekte, ve zaten bu
cekirdek de, sanildig1 kadar yadsinmaz degil, ama 6yle oldugunu
distindiigtimiizde, bazen rastlantilarin sonucu olarak, bazen de
kosullarin kolaylastirmasiyla ortaya gtkiveren ensest dehgetini
biitiin korkungluguyla hissedebiliyoruz. Bu durumda her zaman
gbzlemlenen olgu, akilct ve disiinceli davranislarin, cinsel
diirtiilerin 6niine gegilmesi zor siddeti ile uyusmuyor olmasidir.
Zaman iginde bu olgudan yola gikilarak konulan kurallarin key-
fe ve degisken kogullara bagh olan bir sekilcilikte olmamalar:

mimkiin miyd¢!
Adet kanamalari ve Dogum kanamalars

Bagka yasaklar da en az ensest yasag: kadar siddetin dehsetiyle
6zdesebilirler: 6rnegin addet kanamalar1 ve dogum kanamalari.
Bu kanamalar, i¢ benlikteki siddetin agiga ¢itkmasi olarak
algilanirlar. Kan zaten kendi bagina siddet demektir. Adet kani
ise, bir de cinsel faaliyeti ve bu faaliyetin yol agtig1 "lekelenme-
yi" animsatmaktadir: bu "leke" siddetin etkilerinden biridir. Do-
gum da bu biitiinden ayn diigiintilemez: dogum bir pargalanma
ve aligilagelmig diizeni bozan bir asirilik degil midir¢ Yokluktan
varoluga ve varliktan higlige gecisi simgeleyen sonsuz ve bizi
asan kavrami gagrigtirmamakta midiré Kugkusuz bu yak-

1 Ikinci bélimde ensesti Claude Lévi Strauss'un "Les Structures élémenta-
ires de la parenté" (Akrabaligin temel kurgular1) adl1 eserinden yola gikarak
daha ayrintili bir bigcimde inceleyecegim.
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lasimlarda dayanaksiz bir taraf bulunabilir ve bu son yasaklar,
"lekelenmenin" dehsetine ne kadar duyarl olursak olalim, bizim
goriigimiizde 6nemsiz olabilirler. Ciinkii merkezdeki gekirdek
yasag1 cevreleyen, degisken ve belirsiz kurallar1 olugturmak-
tadurlar.



BOLUM DORT

UREME ILE OLUM ARASINDAKI YAKIN ILISKI

Oliim, ciiriime ve tekrar hayata uyams

Baslangigtan itibaren, yasaklar, siddeti yagamin aligilan akiginin
diginda tutma gerekliligine bir ¢6ziim olarak gelistirilmiglerdir.
Siddetin kesin bir tanimini yapamiyorum ama zaten bu
tanimlamay1 da pek gerekli gérmiyorum.! Yasaklarin farkl
goérinimlerini inceledikge, aralarindaki anlam biitiinltgi agikga
ortaya gtkacaktir.

Kargilastigimiz ilk giigliik, temel yasaklarin birbirlerine

1 Siddetin, akila karg1 oldugu kavramini Eric Weill'in "Logique de la Philo-
sophie" isimli eserinde de bulabiliriz. Eric Weill'in felsefesinin temelini olug-
turan giddet kavramini, ben, kendi yaklagimima gok yakin buluyorum.
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timiyle karsit iki duruma iliskin olmalarindan kaynaklaniyor:
6lum ve lireme yani hayat verig! Bu iki durum, birbirlerine, bo-
yun egme ve isyan etme kadar zit degil mi¢

Oysa 6lim, ilk bakigta, amaci dogum olan bir iglevin tersi gi-
bi algilanabilir ise de bu kargithik sanildig1 kadar kesin degil!

Birinin 6limi, bir baskasinin dogumunun habercisi ve kogul-
landiricisidir; bu agidan, 6lim ve dogum birbirleriyle bag-
lantilidir. Hayat daima, sona ermis olan bir bagka hayatin
glirliylip topraga karigmasiyla yeserir. Ve, 6nce kendisine yer
agan 6lime, ardindan da 6liimii takip eden ve yeni varliklarin
diinyaya gelmeleri i¢in gerekli yasamsal maddeleri 6ziimseyecek
olan ¢iirime olgusuna bagimhdir.

Bununla birlikte hayat, élimiin yadsinmasidir. Oliimii
mahkam edip, diglayan bir tepkidir. Bu tepki, 6zellikle insan so-
yunun en giicli duygularindandir; ve 6limiin neden oldugu
dehset ve yilgi, yalnizca varligin yok olusundan degil, ayni1 za-
manda, viicudu, yagamin genel mayasi iginde yok edecek olan
glrtimenin korkusundan da kaynaklanir. Aslinda 6liime karg1 en
sert tepki, ideal uygarligin bir simgesi olan, 6limiin toérensel su-
numunun uyandirdig1 saygidan dogmugtur.

Olimiin neden oldugu ani dehset, onun trkiitiiciiliigiin,
girimeyle gelen kokusmuglugunu ve hayatin en yadsinmaz ku-
rali oldugunu ayni kimlikte bulusturan bir bilinci, pek kesin giz-
gilerle olmasa bile, ayakta tutar. Ilkel toplumlarda, en ug dehset
ani, glirtime siireciyle birlikte ortaya gikmaktayd:: beyazlagan
kemikler, kurtlarin kemirdigi lime lime olmug ve glirtimekte olan

et obeklerinin mide bulandirici gorintisiini unuttururdu. Ha-
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yatta kalanlar, ¢iirimenin neden oldugu dehsette, 6liimtin ken-
dilerine yonelttigi acimasiz kinin ve hincin belli belirsiz bir ifa-
desini gormekteydiler. Yas, toren ve gelenekleri bu kini ve hinci
yatistirmaya younelik idiler. Beyazlagan kemikler bu yatismanin
gergeklestiginin kanitiydi. Sayginlik uyandiran bu kemikler,
6limi kutsal ve neredeyse dayanilir kilan unsurlar olmakta ve
6lum siiregelen dehsetine kargin, ¢lirtimenin itici ve etkin vahse-
tinden styrilmaktaydi.

Bu kemikler, sag kalanlari, tiksintinin yapiskan tehdidinden
uzaklastirmakta ve 6liim ile comert bagrindan hayata yol veren
glirimenin birbirleriyle olan iligkilerine son vermekteydi. An-
cak, bu tepkilere sahne olan ilkel ¢aglardan, bizim gaglarimiza
¢ok daha yakin zamanlarda bile, bu iliski o denli gerekli
gorilmekteydi ki, Aristo, topraktan veya sudan, kendiliginden
ortaya ciktiklarini sandig1 bazi hayvanlarin, giirtimenin drtnleri
olduklarini savunmaktaydi.! Ciiriimenin hayat veren bir giig ol-
dugunu savunan saf inang, onun bizde uyandirdig: dehgetin ge-
kiciligine yanit getirmekteydi. Ayn1 zamanda, bu inang, doganin
kétii ve utang verici oldugu fikrimize bir dayanak olugturmak-
taydr: blinyesinden varoldugumuz ve tekrar i¢ine dénecegimiz
bu dinya, ¢iirime ve kokusma ile &6zetlenebilirdi; bu yak-
lasimda, dehget ve utang, ayn1 zamanda dogum ve &liimle iligki-
liydi.

Hayat1 igeren, iginde tohumlarin, yumurtalarin ve kurtlarin
kaynasti1g1 bu yapiskan, 1lik, pis kokulu maddeler, bulanty, igren-
me, tiksinme diye tanimladigimiz temel tepkilerimizi olusturan

1 Aristo "kendiliginden olugan nesil"i bu gekilde tanimlamakta ve buna
inanmaktayds.
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unsurlardir. Var olmay: bekleyen ve asal anlami (sanki esas ben-
ligim simdiki halimle degil, hentiz olusmamus olan gelecekteki
halimle sekillenecekmisgesine) var olmaktan ziyade varolugu
beklemek olan varligimi tiimiyle ezmek tizere yaklasan yok
olusun da 6tesinde, 6liim, benim hayatin kokusmusluguna
dénigimiin habercisidir. Béylece, benligimde tiksintinin zaferi-
ni kutlayan kokusmuslugu hissedip, bu beklenti iginde ya-
samumu stirdiirmek zorunda kalmaktayx?n.

Tiksinti, bulants ve bul antimn tiim kapsam

Hemen yani bagimizda cansiz yatanin daha uzun yillar yagaya-
cagini beklerken, 6limiine gahit olmak, beklentimizin aslinda
bir "hi¢"ten ibaret oldugunu size fark ettirir. Bir ceset bir "hi¢" de-
gildir, kuskusuz; ancak beklentisel agidan artik igerigi yoktur ve
bu agidan "hi¢" olarak algilanir. Biz sag kalanlar igin bu ceset, ko-
kusmasiyla bizi tehdit etmekte ve saghgindayken kendisine
yakistirdigimiz beklentilere cevap vermeyip sadece "hi¢"ten da-
ha da bog ve hatta daha da kétii bir anlama biiriinmektedir.

Bu niteligine bagl olarak, tiksinmemizin temelindeki korku
da, nesnel ve gergek bir tehlikeden kaynaklanmamaktadir. S6z
konusu tehdit, nesnel olarak dogrulanamaz. Bir insanin cesedi-
ne, herhangi bir hayvanin, 6rnegin bir av hayvaninin lesine
gosterilen tepkiden daha degisik bir tepki gosterilmesi igin hig-
bir nesnel neden yoktur. lyice ileri safhadaki bir ¢iirimenin yol
actig1 korkulu kagista dahi yadsinamayacak kesin bir anlam yok-
tur. Buna benzer yapmacik, yani herhangi bir nesnel nedene da-
yanmayan bircok tepkimiz vardir. Cesetlerin bizde uyandirdig:
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dehset, insan digkilarinin neden oldugu tepkiye ok yakindir.
Miistehcen davraniglara karst gosterdigimiz tepkinin de, hemen
hemen benzer oldugunu distindiigiimiizde, bu yakinlik daha da
anlam kazanir. Cinsel organlar ayni zamanda diskilar1 da viicut-
tan atan organlardir; onlar1 "edep yerleri" olarak tanimlayip aniis
deligini de ayn1 tanimlamayla siniflandiririz. Saint Augustin, or-
ganlarin ve iireme iglevinin miistehcenligi tizerinde oldukga zor-
lanarak ve utanip sikilarak bazi belirlemeler yapmustir: "Inter
faeces et urinam nascimur" yani "digks ve sidigin ortasinda do-
gariz" der! Digkilar, cesetlere veya adet kanina yénelik kurallarin
yasaklamalarina benzer yasaklarla gercevelenmemistir. Ama ge-
nel olarak, kavramlar arasindaki kayganlik, biitiin bu olgulari to-
parlayip, digkilar, glirime ve cinselligin aralarindaki baglarin
agikga hissedildigi bir bitiin haline getirmistir. Ilke olarak bu
biitlin, harigten saptanan benzerliklerle tanimlansa da, varolugu
son tahlilde hicbir nesnel nitelige dayanmamaktadir: igrenme ve
bulant: kigilere gore degigen diirtiilerle ortaya ¢ikmakta ve
agiklanabilir nesnel nedeni bulunmamaktadir.

Hayatta ve beklentileri olan bir varliktan, 6lii ve beklentisiz
duruma gegisin sembolii olan ceset artik sadece bir higtir: o hal-
de ortada bize tiksinti verecek hicbir nesnel ve agiklanabilir ne-
den yoktur; igimizde sadece bir bogluk vardir ve biz bu boglugun
ortaya gikardii tiikenisin giigstizligiinii yasariz.

Varliklar "hi¢" olan seylerden s6z etmek o kadar kolay degil;
ancak varliklarini inkdr etmek de olas: degil! Bize nesnel nitelik-
leriyle gériinen cansiz esyalara oranla bu, "hi¢" olan varliklar bi-
zim igin gok daha 6nemlidir. Bu "kokusmus gey"in bir "hig"
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oldugunu nasil ileri siirebiliriz¢ Ama eger karg1 gikiyorsak bu sa-
dece gérmek istemeyisimizdendir. Bir digkinin bizi igrendiriyor
olusunu, onun kokusuyla agiklariz. Oysa, eger daha 6nce bizi ig-
rendirecek bir sey haline gelmeseydi kokusunu bu sekilde yo-
rumlar miydiké Cocuklarimiza bizi olusturan ve insan
olmamiza yon veren dogmalar1 6gretmek igin ne kadar ug-
rastigimizi ne gabuk da unuttuk! Cocuklarimiz, bizim tepkileri-
mizi kendiliginden paylagmazlar. Bir yemegi sevmeyip
reddedebilirler. Ancak biz onlara surat ifadelerimizle ve hatta ge-
rekirse giddete bagvurarak, ¢ok eski gaglardan ve ilk insanlardan
bu yana, azar igiten binlerce gocuk neslinin miras1 olarak bize
kadar ulagan deger yargilarimiz dogrultusunda tiksinmenin ve
igrenmenin ne denli yanhs bir sey oldugunu 6gretmeye caligiriz.

Hatamiz, binlerce yildan bu yana ¢ocuklarimiza miras olarak
devrettigimiz, ama eski gaglarda daha degisik sekillerle aktarilan
kutsal 6gretileri ciddiye almiyor olusumuzdadir; giinki tiksinti-
lerimiz ve igrentilerimiz biitiiniiyle bu 6gretilerden kaynaklan-
maktadir!

Yasanun savurganligs ve yarattigs korku

Bu ara bashig1 okudugumuzda i¢cimizde muazzam bir bosluk olu-
sabilir. Soylediklerim de sadece bu boglugun boyutuyla anlam
kazanabilir.

Gel gor ki, bu bogluk ¢ok belirli bir yerde agilmaktadir: 6rne-
gin 6lim kavrami bu boglugu tanimlayabilir: 6liimle yok olusa
varan ceset, yok olugun neden olacag ¢iirtimiigliik, bu bosluga
ulasan kavramlardir. Ciirtimenin bende yarattigi dehgeti,
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miistehcenligin iticiligi ile kargilagtirabilirim. Ciirtimigliik ben-
ligimde o kadar kalica bir bigimde yasaklanmistir ki, onu
hafizamda degil hayal giiciimde bulabilirim sadece. Diyebilirim
ki, tiksinti ya da dehset, arzumun temel kaynaklaridir ve benli-
gimde yarattiklar1 bosluk 6limiin yarattig1 bosluktan ne kadar
daha derin olursa o kadar arzularimi uyandirirlar. Arzum, her
seyden evvel, onun tam zitt1 bir hal olan dehgetten kaynaklanir.

Ilk bakigta bu diigiince 6lgiiyii agan bir diigiincedir.

Yasam ve erotizm demek olan iireme ile, 6liimiin liiks sayila-
bilecek iglevi arasindaki bagin farkina varabilmek igin gok dik-
katli ve giiglii olmak gerekir. Insanlik, 6limiin aslinda diinyay:
genglige ulastirdigini gérmemeye kosullanmigtir! Gozlerimizi
sik1 sikiya kapatip, eksikligi halinde yeryiiziindeki tim can-
lilarin da silinip gidecegi biteviye hayat figkirmasinin sadece ve
sadece 6liim sayesinde siirtip gittigini reddetmekteyiz. Hayatin,
denge ve harmoniye kars1 kurulmug, biitiiniiyle degisken ve sal-
lantil1 bir tuzak oldugunu ve her gecen giin bu dengesizlige dog-
ru hizla disttigini kabul edemiyoruz. Yasam, nihai patlamaya
dogru dur durak bilmeden kogan karmakarigik bir devinim; an-
cak bu infilakla biitiin giictinii yitirdigi i¢in, stirtip gitmesi sade-
ce, hayat verdigi ama giderek patlama giiciind yitiren varliklarin
yerlerini yeni ve taze gugli varliklara birakmasi sartiyla

miimkiin 1

1 Bu gergek pek bilinmemekle birlikte, Bossuet "Sermon sur la mort"(1962)
isimli kitabinda bundan s6z eder ve: "Tabiat, der, bize verdigi nimetlere ner-
deyse giptayla yaklagirken, bu nimetleri bize daha uzun miiddet birak-
masinin dogru olmadigina ve bagkalarinin da ondan faydalanmasi ve
sonsuza kadar "piyasada” kalmas: gerektigine bizi inandirmak ister. Tabiat
bu nimetleri bagka eserlerde de kullanmak igin elimizden almaktadir. Insan-
ligin biteviye yenilenmesi, dogan gocuklar bizi yavag yavagitmekte ve san-
ki "haydi bakalim artik sira bizde" demektedirler. Boylece, bizler de, bizden
oncekiler gibi yerimizi birakip, yasamin devamini saglamaktay:z."
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Bundan daha miisrif bir yéntem diisiinemeyiz herhalde! Bir
anlamda yagsam bu israfa gitmeden, hayal giicimiizii zorlayan
bu "tahribat liiksiine" kagmadan da miimkiin olabilir. Hag-
lamlilara? kiyasla memeli hayvanlarin organizmalari biinyelerin-
de akil almaz eneriji kayiplarina yol agan dipsiz kuyulardir. Tim
bu eneriji kullanimlari, bagka olasiliklara firsat verdikleri oranda
bosu bosuna yitip gitmezler. Gelin, dilerseniz bu "vahsi" stireci
sonuna kadar inceleyelim. Bitkilerin geligmesi, ayrigmig ve
olimle giiriimiis maddelerin birikimini gerektirir. Ardindan oto-
burlar canli bitkisel maddeleri yerler, sonra onlar da etoburlar ta-
rafindan yenilirler. En sonra da bu vahsi etoburun cesedi
kurtlara veya sirtlanlara yem olur ve siire¢ kendini yeniler.

Bu siireci inceledigimizde, yasama yol veren yontem ne ka-
dar miisrif olursa, yeni organizmalarin ortaya ¢ikmasinin da o
kadar pahaliya mal olur. Insan yagamu tiimiiyle ele alindiginda
onun nerdeyse saplant1 denecek diizeyde savrukluga ve israfa
yatkin oldugu ve sinirin, ancak bu saplant1 kabul edilemeyecek
kadar y1ikic1 boyutlara vardiginda konuldugu gézlemlenir. Gerisi
sadece ahlakg1 gevezeliklerdir. Biraz bilingli oldugumuzda bunun
farkina varamamazlik edebilir miyiz¢ Etrafimizdaki hemen her
sey bunu kanitlamakta ve benligimizdeki hummali devinim,
oliimden bize karg: tahripgi islevini yerine getirmesini bekle-
mektedir!

Benligimiz, bu zor deneyimlere, bu kisir dongiiye, yash var-
liklarin geng varliklara yerlerini birakmasi stirecindeki bu giig is-

1 Bitkisel kaynagmalarda olugan tek hiicreli canlilar (protozoer veya enfu-
zuar) (cev. notu).
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rafina yonlenmigtir. Aslinda arzumuz, biitiin bu siirecin sonu-
cunda ortaya gikan ve kabul edilmesi nerdeyse imkansiz olan bu
hale ulagmak, ve varhgimizi yalnizlik iginde aciya ve yok ol-
manin dehsetine mahkdm eden bu hali yasamaktir. Eger, dehget
yaratan ve ¢ogu kez benligimizde kopardig: panigin diirtiistiyle
bizi imkansiza inandiran bu hal igimizde tiksinti uyandirmasa,
tatmin olmamiz miimkiin degildir. Ancak yargilarimiz araliksiz
dis kirikhiklar1 ve umutlu beklentiler arasinda biteviye siiregi-
den devinimlerin birikimiyle olugur: akilci ¢6ziimlemelere
yatkin olan mantigimiz, bagnazligin, biitiin kararliligimizla ken-
dimizi kollarina biraktigimiz korligi ile dogrudan iligkilidir.
Ciinki bizi olugturan karmagik stirecin en ug noktasinda, aptal-
ca bu karmasanin durulmasim1 bekleyen inadimiz,
kaygilarimizin biiytimesine neden olmaktadir. Kaygilarimizin
temelinde, bos ve yararsiz bir canliliga mahkdm olan yagsamin,
yazginin kaginilmazhigina ekledigi zevk alinilan bir igkencenin
likst bulunmaktadir. Zira, eger insan olusumu bir liiks ise,
kaygilarimiz da en az onun kadar litks degil midir¢

Insamin dogaya karsi ¢ikiss

Sonug olarak, insanin tepkileri devinime hiz kazandirir: kaygilar,
devinimi hizlandirirken ayni1 zamanda duyarlhiligini da arttirir.
Iikesel olarak insanin ilk tepkisi yadsimadir. Insan, devinimin
girdabinda kaybolmamak igin, 6nce direnir; ama bunu yaptigin-
da elde edecegi sonug, yalnizca bu devinimi bas déndiirticii bir
sekilde hizlandirmaktan bagka bir gey degildir.

Eger temel yasaklari, insanin, eneriji israf1 ve yok olmanin se-
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fahati olarak algilanabilecek dogaya karg: isyani olarak kabul
edersek, 6liim ve cinsellik arasinda higbir fark kalmaz. Cinsellik
ve olim, doganin, bitimsiz canli varliklar1 misrif bir bigimde
kullandig1 bir panayirin en ug anlaridir. Ve doga, 6liimde de, cin-
sellikte de, canlilarin var olma ve stiregitme inadina ragmen on-

lar1 sinirsizca ve sorumsuzca harcamaktadir.

Ureme, onu gergeklestirenlerin uzun veya kisa vadede 6lme-
lerini gerektirir. Zaten aynen 6len bir neslin yeni bir nesile yer
agmast gibi, tireme eylemi de, yok olmanin yayginlastirilmasin-
dan bagka bir sey degildir. Oliimdeki giiriime ve kokusmusluk ile
cinsel faaliyetlerin degisik yonlerinin diigiincelerimizdeki ben-
zerlikleri, nihayetinde bizim, her ikisine karg1 nerdeyse ayn tik-
sintiyi duymamiza neden olur. Bunun sonucu olarak, her iki
eyleme y6nelik ama tek bir tepkiyi igeren yasaklar tarihsel stireg
igerisinde birbirini takip etmistir. Hatta 6lime y6nelik yasaklar
ile cinselligi kapsayan yasaklarin olusturulmasi arasinda uzun
bir zaman boslugunun oldugu ve bu zaman dilimi i¢inde sadece
olimle ilgili yasaklarin her iki durum igin de uygulanmis olacag:
bile diigtiniilebilir (en kusursuz geyler bile ¢cogu kez, uzun ve
zahmetli denemelerden, stiriip giden yanlglardan sonra ortaya
gtkar!) Ne olursa olsun, bilingaltimizda her iki eylemin bir
bittinliik i¢cinde olduklar: kesindir: karmagik ama birbirlerinden
ayrn digsiintilemeyecek, béliinmez bir biitiin. Sanki insan, do-
ganin, yarattig1 varliklari, yine kendi yikim aghiginin vahgetine
ortak ederek yok edigindeki imkansiz arayigt bilingaltinda
¢6ziimlemistir. Doga, insandan, kendisine boyun egmesinden de

Ote, neredeyse sevkle yardim etmesini de beklemektedir. Bu bag
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doéndiiriicti déngiiye daha fazla dayanamayan insanin "hayir" de-
mek tizere ayaga kalktig1 andan itibaren de "insan" olabilme ola-
nag1 dogmustur. Ancak, insan doganin siddetine hicbir zaman
kesin ve bitirici bir gekilde kars1 ¢tkamamugtir. Giigsiiz ve zayif
oldugu siireglerde, kendini doganin devinimlerine kapatip, gegi-
ci bir duraganlik uygulamig ama bu gegici duraganlik, higbir za-
man "son"olmamustur.

Yasagin 6tesinde, simdi onun ihlalini incelemenin zamani

geldi.



BOLUM BES

YASAGIN CIGNENMES]

Yasagin ihlali, yasag reddetmez, aksine onu agar ve tamamlar

Yasaktan s6z ederken bizirahatsiz eden gey yalnizca hedef aldig1
konularin degigkenligi degil ayn1 zamanda mantig: zorlayan ni-
teligidir. Ayni konu hakkinda zit 6nerilerin bulunmasi higbir za-
man imkénsiz degildir. [hlal edilemeyecek yasak yoktur ve gogu
kez, yasakla birlikte ihlalinin de olabilecegi kabul edilir ve hatta
nerdeyse salik verilir.

Kutsal ON EMIR'den biri olan "Oldiirmeyeceksin" yasagini
diistindiigiimiizde, savasa, yani 6ldiirmeye giden ordularin kut-
sanmast ve zafer sonrast '"Te Deum" (Allah'a siikran) ilahilerinin
soylenmesi, bizi giiliimsetebilir; ¢iinki bu durumlarda yasak, ci-
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nayetle fiitursuzca bir sug ortaklig1 icindedir. Goriildtgi gibi, sa-
vaglarin vahseti Incil'in Tanri'sina ihanet ederken, eski dinlerin
savag tanrilarina ayn siddetle kars1 gtkmamaktadir! Eger yasak,
akil sinirlar1 iginde konmus olsaydi, savaslarin da kinanmasini
gerektirecek ve bizi bir se¢im yapmaya zorlayacakti: yasaga uya-
rak askeri cinayetlere son vermek icin her seyi yapmak veya sa-
vaglara devam ederek, yasagin, aldatict bir géz boyama
oldugunu kabul etmek. Ancak, akil diinyasinin temelini olugtu-
ran yasaklar bu niteliklerinin aksine hig de akilc1 degildirler. Bas-
langigta sagduyulu bir yaklagimla giddete karst cikilmig
olunsaydi ve eger bu kars1 gikig herhangi bir gekilde giddet iger-
memis olsaydi, akilc1 diinya ile siddet diinyas1 bu kadar kesin bir
bicimde birbirinden ayrilamazdi. Eger, olumsuz ve trkiitiici
duygular giddeti herkes igin korkung kilmamig olsaydi, sadece
akilc1 ve sogukkanli bir yaklagim iki diinyanin sinirlarini yeterli
bir agtklikla tanimlayamazdi. Olgiisiiz, kudurgan ve vahsi sidde-
tin karsisinda gosterilen tek tepki ancak aklin ve mantigin
hakim olamadig1 korku ve dehset duygularidir.

Tabu'nun dogas! iste boylesine geliskilidir: bir taraftan, akilct
ve sogukkanli olmay: gerekli kilan bir diinya olusturur, 6te yan-
dan, bu amacina ulagmak igin, tipki siddetin yaptig1 gibi, akli de-
gil duygular1 kullanir. Siddet, 6zellikle de insansal vahset, akilci
hesaplarin degil, korku, 6fke, arzu gibi duygularin irinidiir.

Eger yasaklarin mantik kargisindaki tutarsiziigini anlamak is-
tiyorsak, onlarin akildigi niteliklerini gézden uzak tutma-
maliy1z. Davranisglarimizin bizi tutsak ettigi akildigi dlemde
sunu gozlemleriz: "Bazen kesin olarak yadsinmaz bir yasak ihlal
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edilebilir ama bu onun yadsinmazligin: yitirmig oldugu an-
lamina gelmez". Hatta daha da ileri gidip, ¢ok tutarsiz gibi gori-
nen su kurami da 6nerebiliriz: "Yasak, ihlal edilmek i¢in vardir."
Bu kuram, ilk bakigta imkansiz gibi algilansa da, aslinda karsit
duygularin arasindaki kaginilmaz iligkiyi agiga ¢tkaran dogru bir
gbzlemin sonucudur. Olumsuz duygunun etkisiyle yasaga
uyariz. Olumlu bir duygu ise bizi yasag: ihlal etmeye zorlar.
Ihlal duygusu kargit duygunun anlamini ve olasiligini tiimiiyle
ortadan kaldiracak kadar giiglii degildir; ve hatta onun kaynagi
ve dogrulayicisidir. Eger, bizi mahvedecegini bilmesek veya bi-
lingaltimizda hissetmesek siddetten bu kadar tirkmeyebilirdik.

"Yasak ihlal edilmek igin vardir" kuram, 6ldiirme yasaginin,
evrensel olmasina ragmen, higbir gekilde savaglara kars1 gika-
mayigini da, bence, anlagilabilir kilar. Ve hatta ben, yasak olma-
sayd: savaglar da olmazdi diye diistintiyorum!

Yasak kavrami olmayan hayvanlar -kiigiik kavgalarini say-
mazsak- 6rgiitli bir girisim olan savagtan habersizdirler. Savag
bir anlamda saldirgan davraniglarin 6rgiitlenmis halidir. Kusku-
suz, ig gibi savas da toplum tarafindan 6rgiitlenir ve is gibi savag
da bir amaca ve onu 6rgiitleyenlerin projelerine yoneliktir. An-
cak bu orgiitlenme gerekliligi savasin siddete karst oldugu an-
lamina gelmez; aksine savag giddeti benimser ve orgiitler. Savag
halinde Yasagin ihlali hayvansal bir siddet degil akila sahip bir
varligin ortaya koydugu siddettir ki bu durumda aklini siddetin
hiikmii altina sokmaktadir. Savas agildig: takdirde cinayeti ka-
bul edilebilir kilan bir sinirdir ve toplum boyutunda savas, asilan
bu sinirla tanimlanir.

Yasagin bilinmemesi anlamina gelmeyen ihlal, eger bu sinirla



80 | GEORGES BATAILLE

belirlenmemis olsayd1 hayvansal siddetle 6zdeslesebilirdi. Oysa
gergek bunun tam tersidir ve 6rgiitlenmis ihlaller yasakla birlik-
te toplum yasamina yo6n verirler. Bu agidan, neredeyse
alistilmiglikla tekrarlanan ihlaller yasagin yadsinmaz niteligini
gliriitmezler, aksine yasagin beklenen tamamlayicilaridirlar;
kalp atiglarindaki diastole'iin systole ile tamamlanmasi veya bir
patlamadan hemen 6nce olusan ve patlamaya yol veren basing
diigmesi gibi.! Cok eski deneyimlere dayanmasina ragmen bu
gercek yeni bir gézlem gibi algilanabilir, ¢iinkii bu haliyle, bili-
min destek aldig: aligilagelmig séylemlerin kargitidir. Bu neden-
le de ancak boylesine gecikmis bir sekilde giin 1s181na
¢itkmaktadir. Dinler tarihinin en dikkat ¢ceken aragtirmacilarin-
dan Marcel Mauss bunu anlamig ve s6zlii olarak da dile getir-
migtir. Ancak bu temel gézlemine basili eserlerinde hemen
hemen hig yer vermemistir. Yalnizca Roger Caillois, Mauss'un
Oneri ve oOgretilerini goz 6nlne alarak gelistirdigi "Senliklerin
Kurami" aragtirmasinda ihlalin derinlemesine bir ¢6ziimlemesi-

ni yapmugtir.2
Strsiz ihlal

Yasak gibi yasagin ihlali de cogu kez kurallarla gergevelenmistir.
Ihlal 6zgiirliik demek degildir: "bu kosulda ve buraya kadar bu
miimkiindiir" ihlalin temel niteligindeki kisitlama kuraldir. An-
cak, baglangigta kisitl da olsa verilecek bir izin giddetin sinirsiz

1 diastole ve systole: kalbin galigmasin1 saglayan organik uyarilar ( gev.no-
tu).

2 "L'homme et le Sacré" 2. Baski Gallimard 1950. IV. Béliim “Le sacré de la
transgression: théorie de la féte" s.125
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diirttisint tetikleyebilir. Oysa engeller kaldirilmig degildir ve
hatta aksine, ihlal girisiminde engellerin dayaniklilig: tekrar géz-
den gecirilebilir. Bazen ihlalin kurallarini1 daha saglam bir gekilde
distinmek gerekebilir ¢linkd bir kargasa baslamaya gorsiin,
kisitlamak ve 6niine ge¢mek ok giigtiir.

Gel gor ki, cok seyrek de olsa, hig kural tanimayan sinirsiz ih-
lallerin olabilecegi unutulmamalidir.

Bu konuda dikkate deger bir 6rnek verebilirim.

Siddetin herhangi bir sekilde yasag: agabildigi durumlar
vardir. Kanunun garesiz kaldig1 bu durumlarda siddeti kisitlaya-
cak higbir engel bulunmayabilir. Temel yaklagimda 6ltim, kendi
nedeni olan giddete karsi konulmus yasag: tanimaz. Cogu kez
6lim sonrasi gézlemlenen yikim duygusunun yol agtig1 isyan
da, cenaze térenleri ve dini kutsamalarin, bagibozuk diirtiileri
denetim altina almalariyla bir oranda 6nlenir. Ancak eger 6lim,
yaradiligi itibariyle 6liimstiz olduguna inanilan yiice bir varlig
vurmus ise yikim duygusunun yol agacagi isyanin 6niine gegile-
mez ve ihlal sinir tanimaz.

Caillois, okyanusyadaki bazi ilkel kabilelerde bu tepkiyi
g6zlemlemisgtir.

"Toplumsal ve dogasal yasam bir kralin kutsal kisiliginde
6zuimsendiginde, Onun 6limi bir felaket olarak algilanir ve teh-
likeli bir siireci kivileimlandirarak, kutsamalarda ¢ok agin arbe-
delere yol agar.! Bu kargasalar giderek onlara neden olan
felaketle tiimiyle 6zdeglesir; ihlal toplumsal bir igerik kazanir ve
kralin kutsal kisiligine, y6neticilere ve iktidardaki giice kars1 is-
lenir. Halkin bu cinnet haline karg: higbir engel konulmaz ¢iinki

1 ve (2) a.g.e sayfa 151
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sagliginda krala gosterilen itaat ne kadar gerekliyse bu cinnet ha-
li de toplumun igleyisi agisindan o kadar gereklidir. Sandwich
adalarinda kralin 6liimiini 6grenen halk, olagan yagsamda toplu-
mun sug sayacag biitiin davraniglari korkusuzca sergiler: yakar,
yagmalar ve kadinlar herkesin gézii 6niinde, her isteyenle yat-
maya zorunlu kilinir. Fidji adalarinda bu, daha da agiktir: liderin
6limi yagmanin baglama sinyalini verir ve kabileler akin akin
anakente dolugarak akla hayale gelebilecek her tiirlii soyguncu-
lugu, yagmayi, capulculugu, zinay: yaparlar. Ancak bu ihlaller
giinah ve sug niteliklerini yitirmis degillerdir. Bir giin 6nce geger-
li olan ve ertesi giin tekrar kutsal ve yadsinmaz bir gekilde itaat
edilmesi gerekecek kanun ve kurallar: ¢ignemektedirler. Bu agi-
dan temel giinahlar olustururlar."

Gozden kagirilmamas: gereken sey biitiin bu kargasaligin
"6limiin temsil ettigi tiksindirici ve pis slirecin en u¢ nok-
tasinda" ve "onun en siddetli, yadsinmaz ve etkin bulasicilig1” ev-
resinde ortaya ¢ikiyor olugudur. "Kralin kutsal cesedinin
ciirtiyen biitiin 6gelerinden temizlenerek geriye sadece kuru ve
temiz bir iskeletin kalmasiyla da bu kargasalik son bulur."2

Siddetin bu kudurganlig: ihlal mekanizmasini biitiin agik-
ligryla gozler oniine serer. Insan kargi yasaklar koyarak dogay:
denetim altina alacagini diiglinmiis ve umut etmistir ve giddeti
kendi yapisinda sinirladiginda, doga diizeninde de sinirlaya-
cagini sanmustir. Ancak, siddete kargi olugturdugu engelin doga
kargisindaki yetersizligini gérdigiinde kendisine koydugu sinir-
lar da gegerliliklerini yitirir ve denetim altinda tuttugu bitiin

1 a.g.e sayfa 151
2a.g.esayfa153
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diirtiiler zincirlerinden boganir. Bu durumda da yasaklarin zor-
lamasiyla o zamana degin sakli olarak yaptig: seyleri agikga ve
herkesin goézii 6niinde yapmaktan gekinmeyerek fiitursuzca
yagmalar, 6ldiriir veya cinsel tagkinliklarda bulunur.

Kralin cesedi saldirgan bir kokugmanin etkisinde oldugu
stirece biitiin toplum da siddetin hitkmii altindadir. Kralin kut-
sal varligini 6limiin giddetinden korumaktan aciz bir engel, top-
lumun diizenini sarsan tagkinliklara kars1 da etkili olamaz.

Bu temel giinahlari denetim altinda tutan belirli hi¢bir sinir
yoktur; 6yle ki, kralin 6limiiyle birlikte agiga ¢ikarak 6zgiirce ig-
lenirler. Bu azgin ve kudurgan siireg ancak kralin cesedinin iske-
let haline gelmesiyle son bulur. Bu gekliyle bile ihlal hayvanlar
alemindeki ilkel siddet 6zgiirliigiinden gok farklidir: alisilagelen
sinirlarin 6tesine gegmek igin kapiy: aralar ama bu sinirlan
tanimaya ve korumaya devam eder. Ihlal, din dist diinyanin
sinirlarini agar ama o diinyayi tiimiiyle yikmaz ¢iinkii onun ta-
mamlayicisidir.

Sosyal toplum yalnizca bir i§ diilnyasindan olugmamaktadir.
Ayni zamanda veya art arda, kutsal dlem ve din dig1 inaniglar da
birbirlerini tamamlayarak sosyal toplumu olugtururlar. Din dis1
alem yasaklarin diinyasidir. Sinirli ihlallere agik olan kutsal alem
ise torenlerin, krallarin ve tanrilarin diinyasidir.

Bu yaklagim oldukga geligkili gibi goriilebilir giinkii "kutsal"
bu yaklagimda iki zit kavrami icermektedir. Temel olarak, yasak-
larla korunan gey kutsaldir. Kutsalin olumsuz yani olan yasak,
dinsel anlamda, bizde korku ve kaygi duygularina yol agar. Ama
bu duygular ayn1 zamanda neredeyse asir1 hayranlik, kélelik ve
kulluk duygularina da doniigtir. Kutsal ile 6zdeslestirilen tanrila-
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ra tapanlar bu tanrilarin gazaplar: karsisinda korkudan titregir-
ler ama onlara tapmaya ve onlar1 yticeltmeye de devam ederler!
Insanlar ayn1 anda iki duygunun esiridirler: uzaklagtiran korku
ve sayginlik uyandiran hayranlik. Yasak ve ihlal bu iki zit duy-
gunun olusturdugu tepkilerdir: yasak iticidir ancak hayranlik ge-
kicidir ve ihlale gotiirtir. Yasak ve tabu, kutsala bir anlamda karg1
cikar, ancak kutsal, yarattig1 hayranlikla yasagi gekici kilar; bu
baglamda kutsal giizellestirilmig yasaktir. Mitolojide bu ikilem
sik sik ve bazen de birbirine bagl olarak bolca iglenir.

Bu iki z1t olgu yalnizca ekonomik yaklagimda birbirlerinden
actk ve kesin bir gekilde ayirt edilebilir. Yasak, ig hayatinin gerek-
li gordiigl diizenlemelere bir ¢6ziimdiir; ig ise tiretim demektir.
Calisma hayatinin tam anlamiyla olusmasindan 6nceki dénem-’
lerde toplum bir kaynak depolamasi ile yetinmekte ve tiiketim
yalnizca bu depolamanin yenilenmesine yonelik tiretim igin ge-
rekli miktar ile sinirli kalmaktadir. Senlikler kutsal dénemlerdir
ve daha 6nce soziinii ettigim kralin 6liimiini takip eden siiregte-
ki gibi mutlaka biitiin yasaklarin kaldirilmas: demek degildir;
ancak genlik stiresince daha 6nce yasakli olan bazi davraniglara
izin verilebilir ve hatta bu davraniglar zorunlu bile kilinabilir.
Giindelik yagamdan genlige geciste, Cailloisnin altini gizdigi gi-
bi, deger yargilar1 tersyiiz edilebilmektedir.! Ekonomik agidan
kutsal senlik, i doneminde depolanan biitiin kaynaklarin
miisrifge tiiketildigi bir siire¢ olusturmaktadir. Bu gézlem, kut-
sal ile yasag birbirinden ayiran ve hatta birbirlerine kargit kilan
temel farklilig1 gézler oniine serer. Ancak bundan yola ¢ikarak

1 a.g.esayfa 125-168
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hemen, dinin temelinde yasagin degil ihlalin oldugunu ileri
stirmek pek miimkiin degil tabii! Gel gor ki, yasaklar1 bir kenara
birakan savurganca tiiketim, senligin temel 6gesini olusturmak-
ta ve genlik de dinsel etkinligin sabirsizlikla beklenilen en ug
noktas: olmakta! Depolamak ve tiiketmek, yani yasak ve ihlal
dinsel etkinligin iki temel evresi. Bu agidan baktigimizda din bir
dans figiirii gibi her geri adimda bir ileri hamleyi hazirlayan bir
kurgu icermektedir.

Insan igin doganin hareketlerinin siddetine kargi koymak ya-
samsaldir; ancak kargt koymak kopmak demek degildir aksine
cok daha kalic1 ve saglam bir uyumun habercisidir. Bu uyum
karsi citkmayazorlayan duyguyu arka planda tutar. Ama bu duy-
gu o denli belirgindir ki uyuma ulastiran hareket her zaman bag
doéndiirticiidir. Bag donmesinden hemen 6nce goriilen mide bu-
lantis1 ve sonrast, dinsel davraniglarin hitkkmii altindaki geligkili
dansin evreleridir.

Kurgu karmagik gibi gériinse de, biitiintiyle ele alindiginda
anlamui agiklikla goriilebilir: din, asal olarak, yasaklarin ihlaline
6zendirir.

Ancak dinin temelini olugturan korku ve dehget duygulari
bunu agik olarak gérmemizi engelleyerek yanilginin siiregitme-
sini saglar. [leri hamleyi hazirlayan her geri adim, dinin yapisini
6zetlemektedir. Kuskusuz bu goriisiin eksik yanlari var ve akilct
ve pratik yaklagimin da isine gelen bu yanilg bir i¢ hesaplagma-
ya neden olmamuis olsa, anlagmazlig1 ¢6zmek kolay olabilirdi.
Budizm veya Huristiyanlik gibi evrensel dinlerde dehset ve tik-
sinti, sofu bir dinsel yagamin kagamaklarinin habercisidirler. Bu-
nunla birlikte, temel yasaklardan gii¢ alan bu sofu dinsel yagam,
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senlik ve bayram gibi unsurlar1 da icermekte ve bu agidan yasak-
lar1 degil ihlali imgelestirmektedir. Budizm veya Hiristiyanlikta
"extasy"! haline dehgetin agilmasiyla ulasilabilir. Her seyi silip
stiptiren tagkinliklar, korkunun ve tiksintinin egemen oldugu
dinlerle bazen ¢ok daha uyum halindedirler. Higbir duygu, her
seyin sonuna gelindigine isaret olan bogluk duygusu kadar
koriikleyici ve tagkinliklara striikleyici degildir. Ama tagkinlik
da yok olmak degil edilgenlikten kurtulmak ve kars: gitkmak, ya-
ni ihlaldir.

Ihlalin ne oldugunu daha belirgin bir sekilde anlatmak istedi-
gimde dahabaska ve karmagik 6rnekler arayacagima, Budizm ve
Hiristiyanlikta ihlali tiim yonleriyle tamamlayan tagkinliklari en
baga koymam yeterli olabilir. Ancak daha 6nce, en agik ihlal se-
killerinden yani savaglardan ve kurban geleneginden s6z etmeli-
yim. Sonra da viicudun dirtistinin yol agtig: ihlalden yani
erotizmden s6z edecegim.

1 extase: kendinden gegip ilahiye ulagma hali (gev. notu).



BOLUM ALTI

CINAYET, AV ve SAVAS

Yamyamlk

Yasaklar, istisnai (ayricalikli) olmas: gereken sinirsiz ihlale var-
madan bile ayinlerin veya en azindan geleneklerin 6ngérdiigi
kurallara bagl: olarak da ve neredeyse aligilagelmis bir diizenle
ihlal edilirler.

Yasagin ve ihlalin kargilikli oyunlari erotizmde daha belirgin-
dir. Erotizm 6rnegi olmadan bu oyun hakkinda dogru bir gézlem
yapmak giig olabilir. Buna kargilik, genelinde dinsel alanin belir-
gin niteliklerinden olan bu oyunu ¢6ziimlemeden de erotizmi
anlamak nerdeyse olanaksizdir.

Ama erotizmden 6nce 6limii ele alacagim.



88 | GEORGES BATAILLE

Hemen goze carpan sey, 6liileri korumaya yonelik yasagin,
dehsete karsi ¢ikma arzusundan dogmamis olusudur.
Goritindiigl kadariyla cinsel davranislar, yasagin konulmas: ve
kaldirilmasina bagl olarak siirekli bir gel-git icinde, gekici ve iti-
ci duygularin hiikmi altindadirlar. Freud, yasag1 yorumlarken,
onun, gii¢siiz kimseleri arzularin asiriligindan korumak igin ko-
nulmug bir engel oldugunu séyler; bu durumda da, cesede doku-
nulmasini engelleyen yasaktan s6z ettiginde bu yasagin sag
kalanlarin 6liiyt yeme arzularina kargi kondugunu belirtmek
zorunda kalir. Béyle bir deneyimi tatmadigimiz igin bu arzu
artik bizim igin pek bir gey ifade etmeyebilir. Ancak ilkel toplum
yasaminda yamyamligin varoldugunu ve ona yonelik yasak-
larin, bir gel-git diizeni iginde, bazen uygulandiklarini bazen de
kaldirildiklarini bilmekteyiz. Insan eti kasaplik hayvan eti gibi
algilanmasa da bu toplumlarda, belli dinsel kurallar gergevesin-
de, yenmektedir. Ve yiyen de bu davranisin aslinda yasak oldu-
gunu pekald bilmektedir. Ama dini toreler uyarinca bu yasagi
ihlal etmektedir. Bunu gozler 6niine seren en belirleyici 6rnek

ise, kurbandan hemen sonra verilen ortak ziyafettir.

Bu ziyafet esnasinda yenilen insan eti kutsal sayilir; tabii bu
durumda yasagin hayvansal bir bilingsizlikle ihlal edildigini ileri
stirmek dogru olmaz. Yeme arzusu, yasak kavrami olmayan bir
hayvanin aglik i¢gtidiistiyle saldirdig bir nesneye degil, "yasak”
ve kutsal olan bir nesneye yoneliktir. Ve isin ilging tarafi, onun
arzulanmasina yolagan sey yine ona yonelik olan yasaktir! Kut-
sal yamyamlik, arzuyu yaratan yasak kuramini en agtk sekilde

anlatan temel bir 6rnektir: yasak yenilen etin tadini belirlemez
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ama dindar yamyamu o eti yemeye zorlayan diirtiiye yol verir.
Erotizmde de yasagin yarattig1 gekiciligin geliskisini buluruz.

Diiello, Intikam ve Savas

Insan eti yeme arzusunun bugiiniin toplumlarina genel anlamda
ok ters gelecegi yadsinamaz; ancak 6ldiirme arzusu igin herhal-
de ayniseyi s6yleyemeyiz. Higbirimiz kabul etmeyiz ama bu ar-
zunun cinsel aglik kadar gercek ve hatta diirtiileyici olabilecegini
inkér etmek pek kolay degildir. Gegmiste sahit olunan katliam-
larin sayisi, her insanin iginde olas1 bir katilin yatt1g1 savini du-
yarli kilmaktadir. Cinayet yasagina kargt 6ldtirme arzusunun
konumu ve cinsel davranislar1 engelleyen yasaga karsi cinsel ar-
zunun konumu ayni paralelliktedir. Cinsel davranislar belirli ko-
sul ve durumlarda yasaklanmigtir ve adam 6ldiirmek de yine
belirli kosul ve durumlarda yasaklanmustir. Cinayeti engelleyen
yasak, cinsel yasaklardan ¢ok daha kati ve giiglii ve ok daha sik
ifade edilse bile, baz1 hallerde 6ldiirmeye izin verilebilir. Bu ya-
sagin ifadesi cok yalindir: "cinayet iglemeyeceksin!" Ve gercekten
de bu, hemen hemen biitiin toplumlarda gegerli ve evrenseldir.
Ancak hemen altinda da bir sezinleme vardir: "savag ve toplu-
mun 6ngordigii durumlar disinda..." Oyle ki bu yasak kutsal on
emirdeki cinsel yasakla nerdeyse miikemmel bir uyum igindedir:
"Evlilik dig1 cinsel iligkide bulunmayacaksin!" Tabii bunun he-
men yani bagina "gelenek ve adetlerin 6ngérdiigii durumlar
disinda."

Adam oldiirmek, diiello, intikam ve savag hallerinde kabul
edilebilir.
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Cinayet halinde ise bir sugtur. Cinayet, yasagin bilinmemesi
veya ona bog verilmesi durumudur. Diiello, intikam ve savas ise
yasag bilerek gignemek ancak bunu toplumun belirledigi kural-
lar iginde yapmaktir. Karmagik kurallar1 olan modern diiello (ki
aslinda diielloda yasak ihlali baskin gikar), ilkel toplumlarda yal-
nizca dinsel torenler cercevesinde izin verilen ihlalden gok fak-
Iidir. Ilkel uygulamalarinda diiello, orta ¢agdan itibaren
goriildiginiin aksine bireysel bir meydan okuma degil, savasin
sonucunun belirlenmesi adina, savag halindeki iki kabile i¢inden
cikan en iyi iki savagginin belli kurallar gercevesinde garpis-
masidir. Bu "kavga" toplu olarak garpigarak birbirlerini kirmak
niyetinde olan iki kabile halkinin gozleri 6ntinde gergeklesir.

Intikam da, diiello gibi, kurallarla cergevelenmistir. Ozetle bu
da bir savastir ancak temel niteliginde, cografi sinirlar degil, bir
aileye ait olmak vardir. Intikam da diiello ve savas gibi ¢ok titiz
kurallarla uygulanir.

Hayvan cinayetlerinin kefareti ve Av

Diielloda, intikamda ve daha sonra inceleyecegimiz savagta, s6z
konusu olan insan 6ldirmektir. Oysa ¢ldiirmeyi yasaklayan
emir, insanin biiyiik hayvanlardan farklilagtig1 donemden 6nce
ortaya gitkmugtir. Gergekten de bu farklilasma gok daha sonralari
gozlemlenmeye baglanmigtir. Onceleri insan kendini hayvanla
bir tutmustur: bu algilama bigimi ilkel geleneklerini koruyan
"avci toplumlarda” hala siiregitmektedir. Bu kogullarda, ilkel av,
ayni diello, intikam ve savasta oldugu gibi, bir yasak ihlalidir.
Ancak 6nemli bir fark vardir: hayvanliktan yeni kurtulmusg en il-
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kel insan topluluklarinda, benzerini 6ldiirmek gézlemlenme-
mektedir!. Ama hayvanlarin avlanmasi gok yaygindir.

Avlanmanin, silah tasarim ve tiretimiyle olanakli kilindigim
yani galigma hayatinin triinii oldugunu soyleyebiliriz. Caligma
hayati da, gerektirdigi diizeni saglamak igin belli sinirlamalara,
yani yasaklara yol agmugtir ancak bu o kadar gabuk gergeklesme-
mistir ve avlanma, uzun bir stire, insan bilincinde hayvanlar
6ldirmenin bir cinayet olarak algilanip yasaklarla sinirlan-
masina neden olmadan geligmistir. Kald1 ki, boyle bir yasagin
konuldugunu distinsek bile, kararli bir ihlal sonucunda avlan-
manin siiregittigi yani yasagin hiikiim stirdiigii stiregte bile ihlal
edildigi varsayilabilir.

Av yasaginda gézlemledigimiz bu nitelik, aslinda biitiin ya-
saklarin genel niteligidir. Cinsel faaliyeti kisitlayan genel bir ya-
sagin varlig1 bir gergektir. Bu yasag: agikga anlayabilmek, ancak
avci toplumlardaki av yasagini anlamakla miimkiindiir. Yasak
mutlaka vazgegmek anlamina gelmez; aksine faaliyetin, bir ihlal
cercevesinde devamidir. Ne av ne de cinsel faaliyetler kesin ola-
rak ve gercek anlamda yasaklanamamuglardir. Yasak, av ve iire-
me gibi yagamsal devinimleri ortadan kaldiramaz ama onlara
dinsel bir ihlal anlam1 ytikler; onlara kisitlamalar getirerek, uy-
gulamalarin1 diizene sokar. Bu "suglar1" igleyenlere giinah-
larindan arinmak icin bedeller koyar. Oldiirdiikleri igin, avci
veya savasgl lanetlenmis sayilirlar ve tekrar topluma kabul edi-

lebilmeleri ancak bu "kirlerinden" arinmalariyla, ruhlarini temiz-

1 Dogaldir ki, hayvanlar leminde benzerini 6ldiirme yasag kavrami yok-
tur. Ancak, bu durum, hayvansal iggiidiiniin belirledigi hallerde ve ok sey-
rek olarak goriilebilir. Ayni cins hayvanlarin kavgalar ise ok nadir olarak
Slimle sonuglanir.
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lemeleriyle mimkiindiir. Kefaret 6deme adetleri, avcilarin ve sa-
vasgilarin ruhlarini aklamalari igin vardir. Arkaik toplumlarda
bu uygulamalara gok rastlanur.

Tarih 6ncesini inceleyen bilim adamlar1 genellikle magaralar-
daki resimlere biiytli anlamlar yiiklerler: onlara gére, magara-
larin duvarlarindaki hayvan resimleri avcilarin avlarinin verimli
gecmesi igin yapilan bir tiir biiyiidiir. Ben bundan pek emin de-
gilim. Magaralarin gize:nli, kutsal havalari, avlanmanin gergek
anlamu olan ihlalin dinsel igerigine bir gergeve yaratmis olamaz
mi¢ Ihlalin suglulugunu bu sekilde resimlerle ifade etmis ola-
mazlar mi¢ Tabii kanitlanmast zor. Ancak eger bilim adamlar,
tarih 6ncesini incelediklerinde, bakis agilarina yasaklar1 ve ihlal-
leri de sokmus olsalardi, resmedilen hayvanlarin 6liimde kutsal-
lagtirildiklarini fark edecek ve sadece biiyii olarak tanimladiklari
resimlerin aslinda, din'in insanligin olugum siirecindeki varligini
hissettirdiklerini gorebileceklerdi. Hayvanlarin gerekli ama eles-
tirilebilir 6ldirtilmeleri anini temsil eden resimlerde, hayatin
dinsel geligkisinin anlatilmak istendigini diisiinebileceklerdi. O
hayat ki, insan, kaygi ve korkuyla yadsimakta ama ayni zaman-
da hayran olunacak bir bigimde bu yadsimasinin tistesinden ge-
lerek sonuna kadar yagamaktadir! Bu sav, yasamlari, magara
resimlerini yapan ilkel kabile halklarinin yagamina benzeyen
toplumlarda hayvan "cinayetlerinin" kefaretinin neredeyse zo-
runlu olarak 6dendigi g6zlemine dayanmaktadir. Ve Lascaux
magaralarindaki, can vermekte olan bir bizonun, kendisini
oldiiren ama ressamin, gizgilerinde belki de 6lmiis oldugu izleni-
mini verdigi bir adama saldirisin1 temsil eden resme tutarli bir

aciklama getirmektedir.



EROTIZM | 93

Herkesge bilinen ve tiirlii geligkili agiklamalara neden olan bu
"tablonun” konusu "cinayet ve bedeli" olabilir.! Bu yorum en
azindan, magara resimlerine sadece yararci ve hig de tatmin et-
meyen bir yaklagimla getirilen "biiyd" agiklamalarina bir segenek
olusturmakta ve tarihin 6tesinden bize ulasan bu olagandistii re-
simlerin sanatsal niteliklerini 6ne gikararak, sanatin hedefi olan
en yliceye ulagma arayistyla cok daha uyumlu olan dinsel igerigi
gozler oniine sermektedir.

En eski savag kanitlars

Goriindiigl kadariyla avcilik, franko-kantabrik? magaralardaki
resimleri yapan ve yukari Paleolitik ¢aglara kadar stiregiden ilkel
kavimler tarafindan pek bilinmeyen savag eyleminden 6nceki il-
kel bir ihlal geklidir. En azindan savas, bize ilk olarak bu kadar
benzeyen bu kavimler igin daha sonra ulasacag: kadar 6n.celikli
konumda olmamugtir: bu kavimler gergekte, modern gaglara ge-
linceye kadar savast tanimayan Eskimolar1 animsatmaktadirlar.

Savag'1 ilk resmeden kavimler dogu Ispanya'daki magaralarda
yasayan kavimler olmugtur. Anlagildig1 kadariyla bu resimlerin
bir bolimii Ust Paleolitik gaglara, bir boliimii de ondan sonraki
devirlere aittir. Ust Paleolitik'in sonlarina dogru yani za-
manimizdan on-on beg bin sene kadar 6nce, savag ortaya ¢akma-

1 G. BATAILLE "Lascaux ou la naissance de l'art" SKIIRA 1955, sayfa 139-
140. Burada bu konudaki farkl1 agiklamalarin bir elegtirisini yapmigtim. Da-
ha sonralar1 bagka savlar da 6ne siiriildi. Ben 1955'te kendi goriasiimii
sunmaktan vazgegtim.
2 Fransa'nin giineybatisi ile Ispanya'nin bu sinira yakin okyanus sahillerde-
ki bolgeleri (gev. notu).
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ya baglamig ve onunla birlikte yasagin diizenli bir bigimde ihlali
de ortaya gitkmugtir. Ciinkii yasak ilke olarak insanla egit goriilen
hayvanlarin 6ldirtilmesine ve dolayisiyla insanlarin da
oldiriilmesine karg1 ctkmaktaydi!

Oliime yonelik yasaklar gibi, onlarin ihlali de gok eskilere da-
yanmaktadir: daha 6nce de séyledigim gibi cinsel yasaklar ve on-
larin ihlallerine agiklikla rastlanilmasi tarih Gncesi g¢aglara
rastlar. Erotizmi inceleyen bir ¢aligmada, ilk olarak ihlallerden,
ozel olarak da 6lime yo6nelik yasaklardan s6z etmemin birgok
nedeni var. Biitiinden yola ¢itkmadan, erotizmi tanimlayan devi-
nimlerin anlamin1 kavramak mimkin degildir: bu devinimler
sagirticadirlar ve geligkili etkilerinin daha agiklikla ve daha eski-
ye dayanan verilerle gézlemlendigi alanlardan yola ¢ikmazsak
goziimlemelerimizde saghkli sonuglara ulagamayiz.

Dogu Ispanya'daki magara resimleri iki grup arasindaki
diizenli savagin ortaya ilk ¢ikiginin tarihi hakkinda birer kanit-
tirlar. Genel olarak elimizde, savaglar hakkinda arkaik devirler-
den kalma gok sayida veri mevcuttur. Iki grup arasindaki savag
olmazsa olmaz bazi kurallar igerir. Dogal olarak ilk kural, diig-
man gruplarin belirlenmesini ve savagin ilanim gerektiren ku-
raldir. Arkaik toplumlardaki "savag ilan1" kurallar1 agikga
bilinmektedir: saldirganin kendi i¢inde ald1g1 bir karar yeterli ol-
makta ve bu durumda da saldiry, kars: tarafi hazirliksiz yakala-
maktaydi. Ancak diigmani resmi bir gekilde uyarmak, genel
olarak ihlal anlayigina daha uygun bulunmaktaydi. Savag da be-
lirli kurallar i¢inde stirdirilirdd. Savagin arkaik 6zellikleri nere-
deyse senlik niteliklerini hatirlatmaktadir. Modern savag da bu
celigkili benzesmeden pek uzak degildir. Savag kiyafetlerinin
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gosterig ve satafath gorkemi arkaik 6zelliklerin yadsinmaz bir
kalintisidir. Ilkel olarak savag bir liks gibi algilanabilir: kurgu
olarak bir hitkiimdarin veya bir halkin varligini artirmaya yéne-
lik bir arag degil, eli agik bollugu simgeleyen saldirgan bir ihti-

samdir!
Savagin geleneksel sekli ile planli savags arasimdaki celiski

Uniformalar bu ihtisam geleneginin bugiinkii yansimalaridur,
ancak giiniimiizde artik gosterisli tiniformalar giydirmekten zi-
yade, askerleri diismanin ategine hedef yapmamak kaygis1 daha
agur basar. Gel gor ki kayiplar1 en azina indirgemek kaygisi sa-
vaglarin ilkel anlayisiyla bagdagmamaktadir. Genel olarak ya-
sagin ihlali bagh bagina bir amagolusturmustur. Bu amag bazen
bir bagka hedef i¢in arag olmugsa da ihlal, ulagilmak istenen asil
hedef olarak algilanabilir. Savagin, térenlerin hazirlanis1 ve uy-
gulanigindakilere benzeyen kurallara uydugu disiiniilebilir. Isa'-
dan oOnceki ¢aglardaki Feodal Cin toplumunda savaglarin
cereyan edig sekli soyle anlatilmigtir: "Beyliklerin savag: bir mey-
dan okumayla baglardi. Beyleri tarafindan segilen cesur sa-
vasgilar diigsman beyinin 6niinde kahramanca intihar ederler ya
da bir savag arabasi hizla gelip diisman kentin kapilar1 6niinde
hakaretler yagdirirdi. Ardindan savag arabalar1 kapigir ve onlar1
kullanan soylular birbirlerini 6ldiirmeden 6nce nezaket kurallart
icinde karsilikli iltifatlarda bulunurlards.."

Homer'in aktardig1 savaslarin arkaik gortiniimleri ardinda ev-

! René Grousset & Sylvie REGNAULT-GATIER: "L'Histoire Universelle "
PLEIADE / GALLIMARD 1955 s. 1552-1553
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rensel bir 6zellik vardir: bu savaglar gergek bir oyundu ancak so-
nuglar1 o denli ciddi olabilirdi ki, oyunun kurallarina uymak
kaygis1 kisa zamanda unutulur ve yerini plan ve hesaplar alird1.
Cin tarihinde de buna rastlanir: "... Savas ilerledikge bu soylu ve
nazik davraniglar kaybolur ve savas, diigman gruplarin aci-
masizca birbirlerini kirdiklar1 vahgi bir kitle carpigmasina
doniigiirdd.”

Aslinda savag, varoldugundan bu yana, kazanilmasi adina ge-
rekli kurallarin uygulanmasi ya da arzu edilen siyasal kazang-
larin elde edilmesi gibi iki ayr1 6ncelik arasinda gidip gelmistir.
Bu iki ayr1 amacin savunuculari gekigmelerini giiniimiize degin
strdiirmiglerdir. Clausewitz, soylu savas yanlis1 geleneksel as-
kerlere kargi, diigmanin biitiin giiciinii acimasizca yok etmenin
gerekliligi savunmustur: "Savag bir giddet olayidir ve bu siddetin
uygulanmasinda kisitlama olamaz." Kuskusuz geleneksel
goriisli savunanlarin hayranhgini uyandiran, kurallara uygun sa-
vag egilimi yavas yavag modern savaglara da yansimaya bas-
lamigtir. Ancak savagin "insancillagtirilmasi" arzusunu onun
temel gelenegini ile karistirmamamaiz gerekir. Savasin gereklilik-
leri bir noktaya kadar kisilerin haklarinin 6ne ¢ikmasina izin
vermiglerdir. Geleneksel kurallar1 savunan yaklagim bu gelisme-
yi olanakl1 kilmistir ancak bu kurallar kayiplarin olabildigince
kisitli tutulmasini ya da askerlerin acilarinin en aza indirgenme-
sini amaglayan gagdas arayig: tiimiiyle tatmin etmemektedir.
Gergekten de bu durumda yasagin ihlali kisitlanmig ama bu
kisitlama yalnizca gériintirde kalmugtir. Genel anlamda saldirgan

1 CARL VON CLAUSEWITZ, "De la guerre" D.Naville evirisi, Minuit yay.
1955 s. 53
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diirti timiyle bosanmamugtir; kogullarin belirlenmesini ve ku-
rallarin titizlikle uygulanmasini beklemektedir ama bir kez bo-
sanmaya gorsin kendini 6zglirce ve tim vahgetiyle

sergileyecektir!
Savagsmn orgiitlii niteliginde gozlemlenen vahget

Hayvansal siddetten farkl olan savag, 6zellikle, diigmanin katli-
amiyla sona eren garpigmalarin 6ncesinde tutsaklara yapilan ig-
kenceler distinildigiinde, hayvanlarin bile olamayacaklari
kadar vahsidir. Bu vahget, savagin, yalnizca insanlara ait bir 6zel-
ligidir. Maurice Davie bunu gu korkung satirlarinda anlatmigtir:

"Afrika'da savas tutsaklarina igkence yapilir ya da 6ldiirtliir-
ler veya ag birakilip, 6liime mahkiim edilirler. Tchi dilini konu-
san topluluklarda tutsaklar barbarca davranislara maruz
birakilirlar: erkekler, kadinlar ve ¢ocuklar (sirtlarinda bebekleri-
ni tagtyan anneler ve ancak yiriimeye baglamig minicik yavru-
lar) ¢inilgiplak soyulurlar; boyunlarina bir ip gegirilir; her tutsak
bir de, ellerine baglanan kalin bir tahta pargasini baginin tizerin-
de tagimak zorunda birakilir; on on bes kisilik gruplar halinde,
ag-bilag, nerdeyse iskelet gériiniimiinde, muzaffer ordunun ard
sira aylarca stiriiklenirler; vahgi ve acimasizca doviiliirler; ve eger
kendilerini tutsak alan ordu yenilirse, 6zgiirliiklerine kavugma-
larini engellemek igin gocuk, kadin, biiytk, kiigtik bakilmaksizin
aninda katledilirler. Ramseyer ve Kiihne, kitaplarinda "kiittige
prangalanmig” bir tutsaktan s6z ederler: bu tutsak, gévdesini
cerceveleyen demir bir 6kge ile bir agag kiitiigiine gakilmis ve
dort ay boyunca ag birakilarak sonunda 6lm>ﬁ§tiir. Bir defasinda
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da ayni1 gezginler, tutsaklar arasinda siska bir gocuk gérdiikleri-
ni, ayaga kalkmasini séylediklerinde "gtigliikle dogruldugunu ve
bir deri bir kemik kalmis viicudundaki yaralardan kemiklerinin
goriindiigiini" aktarirlar. "Bu tutsaklarin hemen hepsi iskelet gi-
biydiler. Bir ¢ocuk agliktan o denli bitkin diigmiisti ki, boynu
kafasini tutamayacak haldeydi ve her defasinda kafasi dizlerinin
ustiine diigmekteydi. Cok siska bir digeri, can cekisircesine
oksiirtiyordu; daha kiigtik bir bagka gocuk halsizlikten ayakta
duramiyordu. Achantis'ler misyonerlerin bu goriiniim kargisin-
da duygulanmalarini sagkinlikla karsiliyorlard:: "bir defasinda
misyonerler susuzluktan 6lmek tizere olan bir gocuga su vermek
istediklerinde nobetgi onlar1 kabaca iteledi" Dahomey'de yaralt
tutsaklara yardim edilmesi kesinlikle yasaktir ve esir ticaretinde
kullanilamayacak olan biitiin tutsaklar, birer iskelet gibi yar1 ya-
sar bir halde tutulurlar. Alt cene kemigi cok makbul bir savas ga-
nimetidir ve ¢ogu kez tutsaklar daha heniiz yaralt ve
yastyorlarken ceneleri koparilir. Fidji adalarindaki bir kabile sa-
vaginin ardindan, fethedilen kalenin yagmalanmasini takip eden
sahneler burada aynntilariyla anlatilamayacak kadar vahset do-
ludur. Kadin erkek ayrimi yapmadan tutsaklarin daha heniiz
canhiyken organlar1 koparilmakta, cinsel sehvetle birlesen vahge-
te maruz kalmamak igin tutsaklarin bir kismi intihar etmekte-
dir. Melanezyen! niteligi 6ziimseyen kaderciligin de etkisiyle
maglup kabilenin savasgilarindan birgogu, kagmaya bile yelten-
meden kafalarini balyozun altina uzatmaktadir. Eger canli ola-
rak tutsak edilirlerse sonlar1 ¢ok daha korkungtur: kéytin

1 melanezyen: Pasifik Okyanusu'nda iglerinde Fidji adasinin da bulundugu
takimadalar (gev. notu).
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merkezine getirilerek soylu ailelerin gocuklarina eglencelik ola-
rak birakilir ve bu ¢ocuklar da onlara akla gelmedik iskenceler
yaparlar; ya da bir balyozla bayiltilarak kizgin firinlara
tikistirilirlar ve kendilerine geldiklerinde 1sinin siddetiyle kivran-
maya bagladiklarinda "seyirciler" etraflarinda kahkahalarla dans
ederler.!

Vahseti mutlaka i¢inde tagimayan siddet, ihlal kapsaminda
onu diizenleyen bir varligin trtintidiir. Vahget, bir diizenli siddet
seklidir. Mutlaka erotik degildir ancak ihlalin diizenledigi bagka
siddet tiirlerine kayabilir. Erotizm de, vahget gibi, tasarlanmig
bir siddettir: vahget ve erotizm, yasagin tiim kisitlamalarinin
Otesine gegme kararliliginin hikmi altina giren "ruh" kap-
saminda ortaya ¢ikarlar. Bu kararlilik biitiin yasaklara y6nelik
genel bir kararlilik degildir ama bir alandan diger bir alana kay-
mast her zaman mimkiindir: bu alanlar, her ikisi de yasagin
hiikmiinden kurtulma sarhogluguyla olugan, birbirlerine "kom-
su" alanlardir. Oyunu olanakl1 kilan dengeye her zaman geriye
doniilebilir olmas: da bu kararliligi daha da etkin kilar: bu da
tagkinlikla birlikte ayni zamanda "sularin gekilmesinin" de
ongoriiliyor olmas: demektir. Bir alandan diger alana kayma, te-
mel gergeveyi sarsmadig1 6lgtide kabul edilebilir.

Vahget erotizme kayabilir ve hatta bunun gibi, tutsaklarin
katliami da amag olarak yamyamlig1 hedefleyebilir. Ancak savas-
ta, yasagin sinirlarinin timdyle unutulmas: demek olan hay-
vanliga doniis asla diigiintilemez. Tiim dizginsizligine ragmen
siddetin insani 6zelligini kanitlayan bir gekince her zaman
vardir. Kana susamig bile olsalar savagcilar kendi saflarindakileri
t M.R. DAVIE : "La Guerre dans les Sociétés Primitives" PAYOT s. 439-440
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katletmezler. Vahgseti sinirlayan bu kural higbir kogulda yadsina-
maz. Ayni gekilde, stiregiden yamyamligin yasaklanmasi da, ¢o-
gu kez, en insanlik dis1 davraniglarin patlama yaptiklar1 zamana
rastgelir.

Sunu hatirlatmamiz gerekir: siddetin en tagkin sekilleri mut-
laka ilkel vahsilikle iligkilendirilemezler. Savas siirecinde biitiin
hareketlerini siki bir disiplin anlayigina oturtan ve bunu yapar-
ken de tiim savasgilarini yasaklarin ihlal edilmesi mutlulugun-
dan yoksun kilan askeri anlayis, savasin gerektirdigi dogal
diirtiilere yabanci kalacak bir kurguya yol verir. Cagdas savas,
sOzilini ettigim savagla artik ¢ok az benzerlik gostermektedir.
Giinlimiiz savaglar1 yalnizca siyasal amaca yonelik birer sapkin-
liktirlar. Ilkel savagin da pek savunulacak tarafi yoktur: bas-
langigtan itibaren kaginilmaz bir bigimde geliserek modern
savaglarin habercisi olmugtur.

Ama savaglarin yalnizca bugtinkii 6rgiitlenme bigimleri, ih-
lalle birlikte gerekli hale gelen ilk 6rgiitlenmelerin de Gtesine ge-
gerek insanligt bir c¢ikmaza siirtikleyecektir -en azindan
uygulanabildikleri durumlarda!



BOLUM YEDI

CINAYET ve KURBAN

Oliim Yasagimn din gerekgesiyle kaldirilmass,
kurban ve kutsanan hayvanlar

Oldiirme arzusunun topluca 6zgiir birakilmasi demek olan sa-
vag, bitiniinde din diinyasinin digindadir. Yine savag gibi,
oldiirme yasaginin kaldirilmas: demek olan kurban ise, aksine,
timiyle din diinyasinin tGrinddir.

Her seyden 6nce kurban kutsal bir armagandir. Mutlaka kan-
I1 olmasi gerekmez. Unutmayalim ki, kanli kurbanlar igin ¢ogun-
lukla hayvanlar segilir. Uygarhigin gelismesiyle insan kurban
etme giderek kabul edilemez hale geldiginden, hemen her zaman
hayvanlar insanlarin yerini almigtir. Ancak hemen séyleyelim,
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bu yerini alma, hayvan kurban geleneginin nedensel kaynag: de-
gildir: insan kurbanlar1 hayvan kurbanlarindan ¢ok daha sonra
ortaya ¢tkmustir. Anlagildig: kadariyla, géziimiizde, insani hay-
vandan ayiran ugurum hayvanlarin evcillestirilmesinden sonra-
ya yani neolitik gaglara rastlamaktadir. Kugkusuz yasaklar,
insan1 hayvandan ayirmaya galigmiglardir: bu yasaklara da yal-
nizca insanlar uymusgtur. Ancak ilkel insanlarin nazarinda insan
ve hayvan farklh degillerdir. Ve hatta hayvanlar yasaklara uy-
madiklar1 igin, ilk baglarda kutsal ve ilahi niteliklerle
anilmuglardir!

En eski tanrilar, insanlarin stiinligini kisitlayan yasaklar
hig tanimayan ve bu nedenle insana iistiin sayilan hayvanlardan
secilmislerdir. Onceleri, hayvanlarin 6ldiiriilmesi ilkel toplum-
larda, gok biiyiik ve agir bir giinah duygusu uyandirmig olabilir.
Toplumca 6lime mahkiim edilen hayvana ilahi bir anlam ytikle-
nir; boylece kurban edilen hayvan yiicelip, tanrilagir.

Kurban, daha 6nce hayvan oldugu igin zaten kutsaldir. Bu
kutsal nitelikte, siddetin ortaya cikardig: lanetin korkusu da
vardir. Ve hayvan onu art diisiincesi olmadan harekete gegiren
siddetten asla vazgecemez. Ilkel insanin géziinde hayvan temel
bir kurali, yani siddet yasagini bilmezlikten gelemezdi; oysa
kendi devinimi olan giddet bu kuralin ¢ignenmesi demekti! O
halde hayvan bu kurala temelden kars: gikarken bilingli ve ege-
mendir; 6zellikle de siddetin en ug noktasi olan 6liim, onun ken-
di kaba giiclinti de agarak hayvana tiimiiyle sahip olmakta ve bu
denli ilahi bir giddet de kurbanini insanlarin hesapli yagam
stirdiikleri yalin diinyanin otesine tagiyip ve onu kutsal-

lagtirmaktadir. Insanin bu hesapli yasaminin yani sira, 6liim ve
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siddet insanin sosyal yagamini diizenleyen kural ve yasaklar1 hi-
e sayarak, cilgincasina hiikiim stiriiyorlard:. Safgasina inanan-
lar nezdinde 6liim, bir hakaretin ya da bir kabahatin neden
oldugu ilahi bir tepkiydi. Oliim bu durumda da kanun diizenini
altiist etmekteydi.

Oliim hayvana 6zgii bir ihlal niteligini tamamlamaktadr.
Hayvanin varligina derinligine islemekte ve kanli torenler de bu

derinligi simgelestirmektedirler.

Simdi girig bélimiinde s6ziini ettigim temaya tekrar geri
dénelim: biz, birbirinden kopuk ve devamlilig1 olmayan varliklar
i¢in 6lim, aslinda varligin devamliligt anlamini tasir, demigtim.

Kurbandan s6z ederken gdyle yazmustim: "Kurban 6liir ve bu-
na gahit olanlar, onun 6liimiiniin ortaya ¢ikardig: yeni bir kav-
rami paylagirlar; bu kavram, din tarihgilerinin de kabul ettikleri
gibi kutsal kavramidir”. Kutsal, iste bu kopuk varligin 6limiine
sahit olanlara térenle sunulan varhgin devamliligi olgusudur.
Kurban edilerek ulagilan 6limiin siddetinde varligin kopukluluk
stireci birdenbire kesilmig ve bunu takip eden sessizlikte, orada
bulunanlar korku iginde, 6lenin, varligin devamliligina gegtigi-
nin bilincine varmiglardir. Aligilagelmis kogullarda g6zden kaga-
bilecek olan bu gercegi, yalnizca, dinin ortak ciddiyeti
cercevesinde gergeklestirilen garpici ve gérkemli bir infaz agi1a
gikarabilir. Kaldi ki, biz de bu infaza gahit olanlarin en gizli duy-
gularinda birdenbire agiga ¢ikan bu bilinglenmeyi, yalnizca ken-
di gocuklugumuzun dini deneyimlerini hatirladigimiz oranda

anlayabiliriz. Her sey, ilkel kurban adetlerindeki "kutsal" kav-
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raminin, bugiinki dinlerdeki "ilahi" kavramiyla esdeger oldugu-
nu diigiindiirmektedir.!

{lahi devamlilik, kopuk varliklari olusturan diizenin temelin-
deki kuralin ihlaline siki sikiya baghdir. Kopuk varliklar olan in-
sanlar, bu kopukluklariny, 1srarla stirdirmek gayretindedirler.
Ancak 6lim ya da en azindan 6lime sahit olmak onlar1 de-

vamlilik olgusunun gergekligine inandirmaktadir.

Su gozlem 6nemlidir:

Yasaklarin olusumunda insan kendini hayvandan ayirt et-
mekteydi. Hayvan tiimiiyle 6limiin ve iiremenin (siddetin)
hiikmiine kendini birakmigken, insan ilk agizda 6liimiin ve tire-
menin kendini asan kurgusundan kurtulmaya galigmaktaydi.

Ancakihlali olugturan bir sonraki tepkisinde insan, hayvanla
yakinlagmaktaydi. Ciinkii, hayvanin varliginda, yasagi hige sa-
yan, 6lim ve tireme kurgusuna yol veren giddetin (agtriligin)
ozgtirce disa vuruldugunu gérmiigtii. Insanla hayvan arasindaki
bu yakinlagma, gortintirde magara resimlerini yapan insanda,
yani antropoid'in hemen sonrasinda ortaya gtkan Neandertal in-
sanin yerini alan ve bugiinki insana benzeyen insanda rastlanan
bir gelismeydi. Bu "insan" bizlere bugtin artik herkesge bilinen
olaganiistii hayvan resimlerini birakti. Ancak kendisini gok na-
diren resimlemisti ve bunu yaptiginda da kendisini herhangi bir
hayvanin maskesinin ardina gizlemisti. En azindan, insana en
gok benzeyen gekillerde bu tuhaf goriiniim vardi. Herhalde o
caglarda insanlik, bizim hayvanliktan duydugumuz utancin ak-
sine, kendi kendinden utanmig olmaliydi! Ancak, ilk tepkinin
olusturdugu kararlarindan geriye donmedi: Ust Paleolitik insan

1 SUNUS béliimiine bakiniz
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olume yonelik yasag: siirdiirdi, olilerini ggmmeye devam etti.
Bunun yani sira, biiyiik bir olasilikla ilk olarak Neandertal in-
saninin koydugu cinsel yasagi kaldirdigini kanitlayan higbir ve-
ri de yok elimizde (daha 6nce de sdyledigim gibi, ensest'e ve adet
kanamalarina yénelik bu yasak, bizim biitiin davraniglarimizin
temelini olugturmaktadir). Ancak, hayvanla olan yakinlagmasi
sonucunda, artik gézlemlerinde yalnizca tek tarafi ele alan bir
yaklagim oldugu s6ylenemez. Orta Paleolitik ile (Neandertal in-
sanlik cag1) Ust Paleolitik (bizim arkaik toplumlarin gelenekle-
rinde gozlemledigimiz ve tarih Gncesi belgelerin 1s181nda
varliklar1 kanitlanan ihlal diizenlemelerinin Ust Paleolitik gag-
larda ortaya giktig1 distiniilebilir) arasinda belirgin bir yapisal
farklilik oldugunu séylemek giigtiir. Tabii, bu yalnizca bir var-
sayimdir. Ancak, magara insaninin biiyii amaciyla duvarlarina
hayvan resimleri ¢izdigini kabul ediyorsak, onlarin ayni stiregte
hayvanlara belli bir tanrisal anlam ve kutsallik yiklediklerini
diigiinmek de pek tutarsiz olmaz! Hayvanlara yiiklenen bu kut-
sallik, gok eski caglardaki yasaklari ve onlarin ihlalini de gézlem-
lemis olmay: gerektirir. Insanin hayvanla yakinlasmay: kabul
etmesiyle birlikte, ihlalin hiikiim siirdiigi alana girmis oluyo-
ruz; ayni siregte, ihlal yirtirlikte kalan yasagin da ortakligiyla
hayvanlar ve insanlar dlemini birbirleriyle kaynastiriyor ve
boylece bizler de kutsal ve yasakli dleme gegis yapiyoruz. Bu de-
gisimi glin 15181na gikaran olgular1 bilmiyoruz, kurban adetinin
uygulanip uygulanmadigini bilmiyoruz,! o ¢aglardaki cinsel dav-
ranig ve adetleri bilmiyoruz (ya da yalnizca ¢ok sik rastlanan iti-

1 Buna karsilik, Montespan magarasindaki bagsiz ay1 resmi, son Ust Pale-
olitik caglarda yer alan bir ay1 kurbani téreni olasiligini diigiindirii- yor. ( H.
BREUIL, Quatre cents siécles dArt pariétal - Montignac 1952 s. 236-238) Si-
birya avcilari ya da Japonya'daki Aino'larin yakaladiklar: ayilar igin uygu-
ladiklar1 "infaz" torenleri de gosterdikleri arkaik nitelikler nedeniyle
Montespan'daki bagsiz ay1 resmiyle benzerlik icindedirler.
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fallik figtirleri yorumlamakla yetinmek zorunda kaliyoruz), ama
olugmakta olan bu diinyanin kutsallagtirilan hayvanlar diinyasi
oldugunu ve ilk baglarindan itibaren ihlal egilimini igerdigini bi-
liyoruz. Bu egilim, 6len tanri-hayvanin ruhunun canlandirdigt
ve insanlara yonelik higbir yasagin kisitlayamadig: siddette var-
l1igin1 kanithiyor. Gergekten de yasaklar ne gergek hayvanlar ale-
minde, ne mitik hayvanlarin efsanelerinde, ne de insanliklarini
hayvan maskeleri ardinda gizemleyen hiikiimran insanlarin
dinyasinda gegerlidir. Olugmakta olan bu diinyanin ruhu her
seyden o6nce ok karmagiktir: bu, kutsala karigan doganin
diinyasidir, Ancak diigtinceleri devinimle ayn1 degerleri payla-
sanlar igin! gok kolayca anlagilabilir: bu diinya, hayvansalligs ya
da dogay: yadsiyarak? olusan ve bunu yaparken de kendi kendini
yadsiyan ancak bu ikincil yadsimada kendini de asan ama artik bir
daha ilk yadsidigina doniis yapamayan insanligin diinyasidir.

Bu sekilde tanimlanan diinya, kugkusuz, Ust Paleolitik gag-
lart tanimlamamaktadir. Bu diinyanin magara resimlerini yapan
insanin diinyasi olduguna inanirsak, o ¢aglarin ve eserlerin belir-
gin bir akilc1 yaklagim iginde olduklarini kolaylikla ileri stirebili-
riz. Gel gor ki boyle bir diinyanin var oldugu ancak daha sonraki
caglarda ortaya gikmustir. Ve etnografik bulgular 15181nda mo-
dern bilimin arkaik toplumlar hakkinda yaptig1 caligmalar sonu-
cunda kanitlanmigtir. Misir ya da Grek uygarliginda rastlanilan
hayvan simgeleri, o uygarliklarin insanlarinda varoluslarinaege-
men olduklari sanisini gelistirerek, o uygarliklarin, 6limiin kur-
ban olgusunda yticelestirdigi tanrilarinin, ilk betimlemelerini

vermistir.

1 Ya da: tersyiiz edilerek geligmeye yatkin diyalektik diigiinceye sahip
olanlar igin.
2 kesinlikle evet: galigma hayatinin zorlamasiyla yadsiyan...
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Bu gorliniim, daha 6nce anlatmaya galistigim ilkel avcilarin
diinyasinin devamu olabilecek bir goriiniimdiir. Ilkel avcilarin
diinyasinda "hayvanlik", insanlarin siddetlerini yogunlagtirmak
amaciyla pusuda bekledikleri bir "mabet" olugturmustur. Aslin-
da "hayvanlik"i yticelten magara resimleri ile hayvanlar1 kurban
eden anlayis birbirlerinden ayr olarak ¢6ziimlenemezler. Hay-
van kurbanlar1 hakkinda bildiklerimiz bizi magara resimlerinin
anlamlarina, magara resimleri de kurban geleneginin agiklan-

mastna ulagtirir.
Korkunun agilabilmesi

Yasaklarin temelindeki korkulu davranisg, ilk insanlarin yasamin
kor kurgusuna karsi olusturduklan bir tepkiydi. lk insanlar,
calisma hayatinin verdigi bilingle, durmak bilmeden yenilen-
mek isteyen ve kaginmasiz bir sekilde 6liimle son bulacak olan
yasamin bu bas dondiiriicii akig: kargisinda kendilerini ¢ok gare-
siz hissettiler. Biitiiniiyle ele alindiginda yagam, 6liim ve tireme
gerekliliginin hiikmi altinda siirtip giden, akil almaz bir devi-
nimden olugmaktadir. Yagam durmadan tireten ve hemen ardin-
dan da iirettigini yok eden bir olgudur. Ik insanlar, belli belirsiz
de olsa, bunun farkina varmiglardir. Oliimii ve bitip tikkenmez
tiremeyi yasaklarla yadsimaya ¢aligmiglardir. Ancak kendilerini
higbir zaman tiimiiyle bu yadsimanin i¢ine kapatmamuglar, bazi
devrelerde kapatmig olsalar bile ilk firsatta kendilerini digar1
atmuglardir. Yasaklardan gikarken, ayni bu yasaklar1 koyduklari
zaman oldugu gibi birdenbire ve kararlilikla davranmuglardur.
Insanligin mayasinda korkunun temel etken oldugu diisiiniilebi-
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lir: ancak korku yalniz degildir, aslolan bu korkunun asilmasi
i¢in yaratilan giigtiir. Yasam, ruhunda agirilik tagir, misriftir.
Giictinti ve kaynaklarini sinirsizca harcar ve yarattigini sinirsiz-
cayok eder. Bu devinimde biitiin canli varliklar yalnizca edilgen
birer seyircidir. Ancak bir taraftan da, hayatimizi tehlikeye ata-
cak olani kararlilikla ve 1srarla aramay1 strdirtiriz.

Her zaman bu istegimizi stirdiirecek giiciimiiz olmayabilir;
kaynaklarimiz tiikenip, arzularimiz yetersiz kalabilir. Tehlike
cok belirginlestiginde, 6lim kaginilmaz oldugunda arzularimiz
yok olur. Ama talihimiz biraz bize destek verdiginde, aglikla sa-
hip olmay1 arzuladigimiz sey bizi en delicesine davranislara
stiriikleyerek, felaketimize neden olur. Kisiler biiyiik para ya da
gt kayiplar1 veya ciddi 6lim tehditleri karsisinda ayn1 oranda
dayanikli degillerdir. Yapabildikleri 6lgiide (bu bir giig birikimi
gerektirir) insanlar en biiytik tehlike ve en biiyiik kayiplarin pe-
sindedirler. Oysa hep tersi distintiliir, ¢iinkii gogu kez insanlarin
bunlar1 yapacak giigleri yoktur. Ama bir yerlerden bir gii¢ ve
kuvvet almasinlar hemen tehlikeye atilirlar! Giicii ve olanagi
olan herkes bu giicli ve olanaklarini durmaksizin harcayarak,
stirekli tehlike iginde olurlar.

Genel anlamda degerlendirilmesi gereken bu savlarimi dogru-
lamak igin eski gaglar1 ya da arkaik adetleri bir an icin kenara
birakip hepimizin bildigi ve i¢cinde bulundugumuz toplumu da
yansitan bir gézlemden s6z edecegim.

En yaygin yazin tiirti olan polisiye romanlar1 herkes bilir. Bu
romanlarda aligilagelmis kurgu, kahramanlarinin yasadigi talih-
sizlikler ve tehditler lizerine kurulmustur. Bu talihsizlikler ve
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tehditler olmasa, kahramanin hayat: yalnizca tatsiz tuzsuz ve
okunmaya degmeyen bir dizi 6nemsiz seyden olusur. Aslinda bu
romanlar1 okurken okuyucu, tiim anlatilan talihsizliklerin ve
tehditlerin uzaginda, emniyettedir; okurken bu dikkatlerden ka-
cabilir ama aslinda okuyucu kendi giig ve olanaklarinin elverme-
digi seyleri, roman kahramani araciligiyla yagamaktadir. S6z
konusu olan, korkunun bizi hiikkmii altina almasina izin verme-
den, bir bagkasinin yasadig1 maceradaki kaybetme ya da 6lim
korkusunun bizde uyandiracag: zevki yasamaktir!

Eger elimizde hig sakinmadan harcayacak kadar tinsel giig ol-
sa, bizim de ayni seyleri yasayacak olmay: arzu ettigimiz kugku-
suzdur. Kim bir roman kahraman: olmay: arzu etmemistiré Bu
arzu, sakinim (ihtiyat) ya da korku duygusundan daha az
gugclidir; ama yalnizca cesaretsiz olusumuz nedeniyle sonuna
kadar gétiiremedigimiz ¢ok derin arzudan s6z ettigimizde, oku-
dugumuz romanlarin o arzuya anlam kattiklarin1 yadsiyamayiz.

Aslinda yazin, mirasgist oldugu dinlerin devamidir. Kurban,
kanl1 bir tslupla anlatilan bir romandir. Bagka bir deyigle, kur-
ban, yalin haliyle, insan ya da hayvan kahramanin tek basina
ama 6lime kadar oynadig: bir tiyatro gosterisi, yalnizca son
béliimden olugan bir dramdir. Téren, bir efsanenin, yani bir tan-
rinin 6liminin belirli bir tarihte temsil edildigi bir gésteri degil
midir¢ Burada bizi sasirtacak hicbir gsey yoktur. Simgesel agidan,
her glin tekrarlanan gliniimiiz ayinlerinde de ayni1 sey s6z konu-
sudur.

Korkunun kurgusu hep aynidir: en biiyiik korku, 6lime ka-
dar varabilecek en yadsinmaz korku, insanlarin tiim giigleriyle
arzu ettikleri ve sonunda ancak 6liimiin ve y~k olmanin 6tesin-
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de bulabildikleri sey, yani korkunun agilmasidir. Ama korkuyu
agabilmek yalnizca bir kosulda olanaklidir: korku, ona yol agan
duyarhlikla boy 6l¢tisebilmelidir.

Gergeklegebilir sinirlar i¢inde korku, kurbanlarla yaganir. An-
cak bu sinirlara yaklagildikga kagma ve geri gekilme kaginilmaz
olur.! Bazen insan kurbanlar hayvan kurbanlarin yerini alirlar;
bunun nedeni, biyiik oir olasihkla insan hayvandan uzak-
lagtikga hayvanin 6limiintn eski korkutuculugunu giderek yi-
tirmesidir. Daha sonralari, uygarlklar gelistikge, hayvanlar,
kurban edilmeleri barbarlikla tanimlanan insanlarin yerini alma-
ya baslamiglardir. Cok daha sonralari, Israillilerin kurbanlari ig-
renglikle karsilanmigtir. Hiristiyan aleminde yalnizca simgesel
kurbanlar gorilmiistir. Asil anlami 6limiin c6mertge dagitil-
mas!t demek olan bolluga uyum saglamak gerekir ama bunu ya-
pabilecek gii¢ olmas: temel koguldur. Aksi takdirde korku ve
mide bulantilar: hiikkiim siirmeye baslayarak, yasaklar: giiglen-

dirmektedirler.

1 Kurban térenleri olagan sayilan Aztekler'de, kurban edilmeye gétiiriilen
gocuklara bakmaya dayanamayip, baglarini gevirenler igin ok agir cezalar
konulmugtu.



BOLUM SEKiZ

DINSEL KURBANDAN EROTIZME

Hiristiyanlik ve ihlalin kutsal niteliginin yadsinmasi

Sunug bolimiinde, Eskilerin cinsel faaliyetle kurban téresi
arasinda olugturduklari yakinlasmadan s6z etmigtim. Eskiler
kurban toresine bizden ¢ok daha asina idiler; biz bu téreye ¢ok
uzagiz.! Ayinlerdeki kurban simgesi, eski térenin donuk bir
kalintisidir ama gok seyrek olarak duyarliklar: etkiler. Isa'nin
carmiha gerilmis simgesi ne denli kalic1 olursa olsun, kanli bir
kurban sahnesiyle Hiristiyan kilisesindeki ayinler birbirlerine

1 Burada ve takip eden satirlarda yazar sadece Hiristiyan dinini konu et-
mektedir; kurban toresinin siiregeldigi dinler bu kapsamin digindadir (gev.
notu).
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pek yakin degillerdir.

Temel giicliik, Hiristiyan dleminin genel olarak dinsel ya-
sanin ihlaline kargi gosterdigi tiksintidir. Kuskusuz Incil, amag
ve anlamlarindan arindirilarak kort koriine uygulanan yasak-
larin kaldirilmasini tegvik etmektedir. Béyle olunca ihlal, geger-
liginin bilincinde olunmasina ragmen bu gegerligi yadsinan bir
yasanin gignenmesi demektir. Isin 6ziinde, Hag tizerindeki kur-
ban kavrami, ihlalin niteliginin bigimini degistirir. Bu kurban
aslinda kanli bir cinayettir. Bu infazda iglenen bir giinah vardir
ve bundan kaynaklanan, ihlal de vardir: ve hatta bu giinah
biitiin gtinahlar iginde en agir olanidir. Ancak daha 6nce de
sOziini ettigim gibi, eger glinah varsa onun kefareti, bedeli de ol-
malidir; bu baglamda giinah ve bedel, bagindan beri niyetle
uyum igindeki kararl bir davranisin sonucudurlar. Kararli dav-
ranig istenci (irade) ifade eder. Istengteki bu uyum, arkaik dav-
ranig1 bugiin bizim goéziimiizde anlagilmaz kilan olgudur: akilci
diisiince burada yetersiz kalmaktadir. Kutsal sayilan bir yasanin
nasil olup da ihlal edilmis oldugunu kavramakta gtigliik cekeriz.

Ancak, ayini yoneten rahip, carmiha germenin gtinahin ka-
bul etmemektedir: sug, bu giinahi isleyenlerin cehaletinde ve
gercegigorememis olmalarindadir; eger bilselerdi bu giinahu igle-
meyeceklerdi, diye dlisgtinmemiz gerektigini hatirlatir, rahip. Ki-
lise, Felix culpa! "hayirls su¢" demektedir bu sug igin! Demek ki,
bu yaklagimda bu giinahin iglenmesinin gerekli oldugu sapta-
masi vardir. Bu durugta, Hiristiyan dinindeki tislubun, ilksel in-
sanin kurban téresini yapilandiran derin anlayisa asirlar sonra
yanki yaptigini gérmek miimkiindiir. Fakat bu yank: Hiristiyan
duyarlilikla geligkilidir: ¢tinkti bu ginahin, bu ihlalin, kutsal ni-
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teliginin yadsinmasi Hiristiyan dininin temel dogmasidir. Ancak
en tepede, din adamlari gileden ¢ikaran celigkili yorumlar yapa-

rak sinirlarin agilmasina izin verirler.
Antik yaklagimda kurban ve erotik birlesmenin karsilagtirilmasi

Ihlalin yadsinmasi, Eskilerin yakinlagmalarinin anlaminu yitir-
mesine yol agmigtir. Eger ihlalin temel 6ge oldugunu kabul et-
mezsek, kurban ve agk oyununun ortak higbir yan1 olmadigini
sanabiliriz. Oysa ihlal her iki durumda da kivilcimlandiran 6ge-
dir. Kurban, amaci, hedef aldig1 varligin aniden nitelik degistir-
mesi olan bilingli ve kararl bir ihlaldir. Oliime mahkdm edilen
bu varlik, 6liimiinden 6nce, kisisel 6zellikleri olan ve Sunug'ta da
belirttigim gibi kopukluk iginde yasayan bir varliktir. Ancak
olimiyle birlikte, 6zelliklerinden arinarak varligin de-
vamliligina ulagmigtir. Kurbani kisith varligindan yoksun bira-
karak, ona sinirsizlig1, kutsal alemin 6limsiizligiini veren bu
korkung eylem, sonucu baglaminda kararlilikla arzulanan bir ey-
lemdir. Ayn1 sekilde, sevgilisini ¢irilgiplak soyan, arzularinin
dirtiistiyle onu igfal etmek isteyen asik da ayni kararli eylem
icindedir. Agik sevdigi kadinin varligini aym kanli celladiz: insan
veya hayvan kurbaninin varligini darmadagin etmesi gibi dar-
madagin eder. Kadin, kendisine saldiranin ellerinde varligindan
koparilir. Erdemi ile birlikte, kendisini digerinden koruyarak, igi-
ne girilmesini de engelleyen saglam kapiy1 da yitirir ve birdenbi-
re cinsel arzunun treme organlarindaki delicesine oyununun
siddetine agiliverir. Kendini digardan kusatan, tanimlayamadig:
bir siddetin hiikkmiine girer.
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Eskilerin, yalnizca daha sonralari sinirsiz bir diyalekteki tek-
lifsizligin olanakli kilacagi ¢6ziimlemenin ayrintilarin1 daha o
zamanlar dile getirmis olabileceklerini diisiinmek, tabii, gercek-
¢i olamaz. Gozlerden sakli ve utangaglikla yagsanan ask eylemi
ile kurban eyleminin igerdigi davranig ve devinimlerdeki
yakinlagmay1 gorebilmek igin, baglangiglarindan itibaren takip
edilmesi gereken ¢ok sayida eyleme gereksinim duyulmustur.
Buna ragmen, eylemin en gizemli y6nleri gézlerden kagmig ve
biitiiniin anlaminin bilincine varilamamuigtir. Ancak baz1 haller-
de biiyiik bir talih eseri olarak, kurbandaki dindarlik ve sinirsiz
erotizmde yasanan i¢ deneyim ayni kisiye rastgelebilirdi. O za-
man, iki eylem arasinda tiim gizgileriyle belirgin bir yakinlasma
degilse bile, bir benzerlik oldugu goriilebilirdi. Bu olasilik, var-
ligin gizemine ulagmak igin giddeti kullanan istenci yadsiyan

dindar Hiristiyanlikla birlikte yitirilmistir.
Kurbanda ve askta beden

Kurbanin disaridan goriilen dehseti, aslinda varligin, kan akitil-
mast ve organlarinin fiskirmasi ile gézler 6niine serilen ig dehge-
tinin yansimastydi. Bu kan, hayat dolu bu organlar anatomi
bilimindeki anlamlar1 icermemekteydiler: Eskilerin duygularini,
bilim degil yalnizca bir i¢ deneyim agiklayabilir. Diyebiliriz ki,
kanla sigmis organlarin ortaya dokiilmesiyle birlikte yagamin
nesnel bollugu da ortaya dékiilmekteydi. Hayvanin kopuk ve ki-
" gisel varligi, onun 6limiiyle birlikte yagamin organik de-
vamliligina déniigmekte ve etlerinin yendigi ortak kutsal ziyafet
de bu devamlilig1 simgelemekteydi. Bedensel yasamin tiiketiligi-
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ni ve 6liimun sessizligini takip eden bu tikinmada hayvanca bir
davranig sakliydi. Bugiin artik yalnizca hazirlanmig ve organik
kaynagmalarindan soyutlanmig cansiz etleri yemekteyiz. Oysa
Kurban téresi, yemek yeme eylemini, yasamin, ancak 6liimde
ortaya gikan gergegine baglamaktaydi.

Genelde kurban, yagam ve 6liime karar veren, 6limde ya-
samin tekrar fiskiracagini, yasamda ise 6limiin ytkiini ve bag
dondiirticii cazibesini gérmemizi saglayan bir gergektir; 6liime
karigan yasamdir, ama ayni1 zamanda ve kendi i¢inde 6liimii ya-
samin belirtisi olarak gosteren, sonsuzluga agilan kapidir.
Bugtin, kurban artik bizim deneyimlerimiz arasinda degildir: uy-
gulama yerine betimleme yapmaktayiz. Ancak kurban ve dinsel
anlamui bizlere ne kadar yabanci olursa olsunlar, bu uygulamanin
seyircileri tistiinde yarattig1 tepkiyi bilmezlikten gelemeyiz: bu
tepki oniine gegilemeyecek siddetteki bir bulantidir. Kurban
stirecinde bulantinin istesinden geldiklerini diigiinmemiz dogru
olabilir; ancak, simgenin kutsal y6niinii yok kabul edersek, eyle-
min her safhasi bulanti verebilecek niteliktedir. Bugiin bile, hay-
vanlarin mezbahalarda oldiirtilmeleri ve pargalara ayrilmalari
gogumuza tiksinti verir: masada 6niimiize sunulan yemeklerde
higbir sey bunu hatirlatmamalidir! Bundan yola gikarak, cagdag
yaklasimin kurbana yo6nelik dindar anlayig: tersine gevirdigini
sOylemek mimkiindiir.

Bu tersine geviris, kurban ve cinsel faaliyetteki benzerligi ele
aldigimizda tiim anlamiyla agiga cikar. Askta ve kurbanda kut-
sanan sey bedendir. Kurban, hayvanin diizenli hayatinin yerine,
organlarinin kor ¢irpinislarini koyar. Erotik ¢irpiniglar igin de
ayni sey s6z konusudur: tiim organlar1 6zgiirce ortaya koyarlar
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ve bu 6zgiirliik icinde organlar, sevgililerin bilinglerini de agarak
oyunlarini kor bir gehvet iginde stirdiiriirler. Sevgililerin bilingli
istengleri, kanla gismis organlarinin hayvansal devinimlerinin
hikmi altina girer. Aklin denetiminden tiimiiyle ¢ikmuig bir sid-
det organlari canlandirir, onlari bir patlamaya kadar tasir ve en
sonunda, kendilerini timiiyle bu firtinaya birakan sevgililerin
mutluluklar: birdenbire kalplerinden tasar. Bedenin devinimi, is-
tencin tim denetiminden giktig1 i¢in sinirlar1 agmistir. Beden,
terbiye ve ahlakin hitkiimranligina karsi gikan tagkinliktir ve
Hiristiyan dininin yasaklarinin korkusuyla yasayanlarin diig-
manidir; ancak eger, benim de diigiindtigiim gibi yasak, kosul ve
mekanlara gére degisken, genel ve belirsiz bir yasaksa, beden bu

tehdit edici 6zgiirliige doniigiin ifadesidir.
Beden, ahlak ve cinsel ozgiirliige konan yasak

Bu genel ve belirsiz yasaktan soz ettigimde, bu yasag:1 tanimla-
yamadigim ya da tanimlamak istemedigim igin ¢ok kagamak
davrandim. Agik s6ylemek gerekirse, ondan s6z etmemi kolay-
lagtiracak kadar belirli oldugu da savunulamaz. Edep ve ahlak
cok degigken kavramlardir ve hatta kisiden kisiye bile degisebi-
lirler. Oyle ki, ben simdiye degin somut bir gekilde tanimlanabi-
lecek yasaklardan yani ensest yasagindan ya da adet
kanamalarinin yasagindan s6z ederek, genel olarak cinselligi he-
defalan lanetlemeyi daha sonraya biraktim. Daha ilerde ele ala-
cagim ve hatta bu yasagi tanimlamaya caligmadan 6nce, onun
gesitliihlallerinden s6z edecegim.

Ancak simdilik daha yukarida s6ziinii ettigim bir konuya
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tekrar donmek istiyorum.

Eger yasak varsa bu herkesge bilinen agik bir gsiddete yonelik-
tir diye diigiintiyorum. Bu siddet de bedeni kapsayan siddettir ve
bedende de iireme organlarinin devinimlerini hedef gosterir.

Organlarin devinimlerinin nesnelliginden yola gikarak, bede-
nin agtlmasini1 kivileimlayan igsel anlatimi agiga gikarmaya
caligacagim. Temelde, kurban edilerek 6ldiiriilen hayvanin kanl
organlarinin géz 6ntine serdigini soyledigim bollugun igsel dene-
yimini ortaya koymak isterdim. Igimizde, erotizmin temelini
olugturan bir parcalanmanin denenmisligini, patlama anindaki

siddetin travmasini tagir1z.



BOLUM DOKUZ

CINSEL BOLLUK VE OLUM

Ureme eyleminin bir tiir gelisme yontemi olarak algilanmas:

Biitiiniyle ele alindiginda Erotizm yasaklarin ¢ignenmesidir: in-
sansal bir devinim olmasina ragmen, hayvanin bittigi yerde bag-
lar ve temelinde hayvansallik vardir. Insanlik bu gergekten
dehget icinde kaginir ama yine de ondan vazge¢mez. Erotizmin
temelindeki hayvansallik o denli gergektir ki, ondan s6z ederken
"hayvanca" niteligi ¢ok sik kullanilir. Yasagin ¢ignenmesini hay-
vanla simgelestirilen bir tiir dogaya donis olarak tanimlamak
yanilticidir. Ancak yasaklanan devinim hayvanlarinkine gok
benzer. Diigiince i¢in beyin ne ise, her zaman erotizmle iligkilen-
dirilen fiziki cinsel devinim de, erotizm i¢in ayni seydir. Aym ge-
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kilde fizyoloji de diisiincenin nesnel yapisini olusturur. Igsel de-
neyimimizdeki erotizmi gérece nesnel bir gergevede tutmak isti-
yorsak, eldeki verilere hayvanlarin cinsel islevlerini de
eklememiz gerekir. Hatta buiglevleri en bagta tutmamiz gerekir.
Gergekten de hayvanlarin cinsel iglevlerinin bazi yonlerini anla-
mak bizlerin kendi i¢sel deneyimimizi kavramaya yardimct ola-
caktr.

I¢sel deneyimi agiga cikarmak icin énce fizik kondisyonlar-
dan s6z edecegiz.

Nesnel gercek agisindan bakarsak, -iktidarsizlik olasilig
disinda- yasamin, harcamak zorunda oldugu enerji birikimini
fazlasiyla depoladigini saptariz. Bu enerji fazlasi, ya tasarlanan
birimin gelisip gogalmast igin kullanilir ya da bosuna kaybolup
gider.l. .
Bu baglamda, cinselligin konumu temel olarak oldukga gelis-
kilidir: cinsel faaliyet, ireme amagli olmadan yapildiginda bile,
bir gogalma devinimidir. Biitiintiyle ele alindiklarinda tireme or-
ganlar1 gelisme egilimindedirler. Bu devinimi daha agik belirle-
mek igin, en yalin tireme sekli olan ikiye béliinerek gogalan
"sisipar" organizmalari ele alalim. Bu y6ntemde, sisipar organiz-
ma geligme stirecini tamamladiktan sonra ikiye béliinerek yeni

1 Konumuz eger ekonomi olmug olsayd her gey gok daha agik olacakt1. An-
cak, s6z konusu canli organizmalar oldugunda olay biraz daha karigiktur.
Her ikisi de hipofiz bezine bagimli olan, biiyiime ve cinsel fonksiyonlarin
gelismesi arasinda her zaman bir iligki vardir. Viicuttaki eneriji tiiketimini
denetim altinda tutamadigimiz igin bu tiiketimin biiyiimek igin mi yoksa
treme igin mi kullanildigini bilmemiz miimkiin degildir; ancak hipofiz bu
enerjiyi bazen buyimeye bazen de cinsel faaliyetlere yonlendirir. Bu du-
rumda, ornegin gok uzun boylu olmak cinsel fonksiyonu engelleyebilir; bu-
lug cagina erken girmek de (ancak bu tartigma goétirir) biyimeyi
durdurabilir.
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bir organizma olusturur: 4 haglamlisi (a'+ 4") hasglamlisina
doniiglir. Bu déniigtim, (a) nin gelisiminden bagimsiz olarak ger-
ceklesmemistir ve hatta ortaya ¢ikan (a'+ a") haglamlisi, eski
haline oranla (a) nin geligsimini temsil etmektedir denilebilir.

Anlamamiz gereken sey (a") olmayan (4') nin aslinda (a) dan
bagka bir gsey olmadig ve (a') da ve tabii (a") da béliinmeden
6nceki (a) dan kalan bir geylerin bulundugu gergegidir. Cogal-
makta olan organizmanin biitiinliigiint sarsan bu biiyiimenin
rahatsiz edici niteligine daha sonra deginecegim. Once su olgu-
yu gozlemleyelim: Greme, bir gelisme seklinden bagka bir sey
degildir. Bu, cinsel faaliyetin en géze garpan sonucu olan birey-
lerin gogalmas: olgusunda genel olarak gézlemlenir. Ancak,
tirlerin, cinsel tireme sonucu gogalmalari, cinsellik dig1 tireme-
deki ilkel boliiniisle ortaya ¢ikan gogalmanin goriiniimlerinden
yalnizca biridir. Bireylerin organizmalarinin tiim hiicreleri gibi,
treme organlarindaki hiicreler de sisipar niteliktedirler. Temel
olarak biitiin canli varliklar biiyiirler; biiytime siiregleri sonu-
cunda bolluk yani g¢ogalma safhasina geldiklerinde de ikiye
bélinebilirler; bu ¢ogalma bolinmeyi kosullandiran ve canlilar
dleminde tireme diye adlandirdigimiz olgudur.

Biitiiniin gelismesi ve bireyin bagista bulunmast

Ask yaptigimizda, nesnel olarak s6z konusu olan tiremedir. Ya-
ni, gogalmadir. Ancak bu gogalma bizim kendi gogalmamiz de-
gildir. Ister birlesme yoluyla ister béliinme yoluyla olsun, cinsel
faaliyet ya da sisipar yontem, iireyen bireyin kendi kendisini go-
galtmasi demek degildir. Uremenin yol agtig1 olgu, bireyin
disindaki bireydtesi gogalmadir.
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Yukarida ileri stirdtigiim, kayip ile gogalma arasindaki temel
kargitlik, bu durumda bir bagka nitelik kazanmakta ve bireyéte-
si gogalma, bireyin gogalmasinin karsitini olugturmaktadir. Eger
birey higbir degisiklige ugramadan gogaliyor olsaydi, bu ¢ogal-
manin temel ve 6znel, yani bireysel ¢ogalma oldugunu ileri
stirmek dogru olabilirdi. Ancak s6ziinii ettigimiz gogalma bireyi
asan bir bagka varligin, bir bagka biitiiniin yararina oldugu igin,
yani birey kendisine bir sey kazandirmayacak bir ytiklemin ger-
geklesmesine kendisinden bir katkida bulundugu icin, birey
acisindan bu bir cogalma degil bir bagss olusturmaktadir. Bunu
yapan agisindan bagis, sahip oldugu bir seyin elden ¢ikmas, yi-
tirilmesi demektir. Kugkusuz, daha sonra bu bagisin karsiliginda
ortaya gtkacak cogalmada kendinden de bir seyler bulacaktir; an-
cak 6nce vermesi gerekir. [lk agizda, gogalma demek olan olgu-
dan, kendi digindaki bir biitiin yararina ya tamamen ya da
kismen vazgegmesi gerekecektir.

Oliim ve cinsel ya dacinsellik disi iiremede devamlilik

Yukarida 6rnek verdigimiz béliinmedeki olasiliklar: daha yakin-
dan inceleyelim.

Basglangigta (a) organizmasinin iginde bir devamlilik g6zlem-
lenir. Ardindan (4') ve (a") olugtuklarinda bu devamlilik hemen
kaybolmamustir. Stirecin basinda ya da sonunda kayboldugu
6nemli degildir, 6nemli olan bir ge¢is déneminin bulundugu ve
bu donemde devamliligin siirtiyor olmasidir.

Yine bu dénemde, heniiz (4') olmayan birim, hentiz (a") ol-
mayan birim ile devamlilik halindedir; ancak gogalma olgusu de-
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vamhlig: tehdit etmektedir! Cogalma, varligin bolinmeye bag-
ladig1 anda gegisi ategler. Varlik, hemen sonra birbirleriyle zitla-
sacak olan birimlerin daha heniiz belli bir uyum iginde olduklar:
bu gegis aninda béliinmeye baglar. Ayrilik firtinasi gogalma olgu-
suyla dogar: ama hentiz ayrilik yoktur ve belirsiz bir durum
vardir. Cogalmada, varlik, dinginligin rahathigindan sert bir cal-
kantiya geger: bu galkanti, bu girdap tiim varliga yayilir ve onu
devamliliginin icinde sarsar. Ancak devamliliktaki galkantinin
bu siddeti daha sonra 6znel kopuklugun hikmi altina giren
ayriligin siddetine kivilcim verir ve iki ayr1 varliga hayat veren
ayriligin tiimiyle gerceklesmesiyle de tekrar dinginlige doniiliir.

Bu kosullarda iki ayr1 ve yeni varligin olusmasina yol agan
hticre gogalmasi, cinsel iireme siirecindeki erkek ve kadin tireme
organlarinin gelismesi yaninda ¢ok yalin kalir.

Ancak her iki firtina da temel yonleriyle birbirlerine benzesir-
ler: her iki olgunun olugmasinda da agir1 bolluk belirleyici rol oy-
nar. Ayni sekilde, her iki durumda da gogalma, tireyen ve tireten
varliklarin tiimiint ige kogar ve nihayet, her iki durum da bire-
yin yitip gitmesine yol agar.

Gergekten de cinsellik digt iiremede, boliinen hiicrelere 6liim- |
stizliik niteliginin yakistirilmast dogru degildir. Ornegimizdeki
(a) hiicresi ne (a') da, ne de (a") da siire gider. Béliinmeyle birlik-
te (a) varligini yitirir ve 6liir. Ardinda higbir iz, hi¢bir kalinti,
higbir ceset birakmaz. Hiicre, bolluga ulasip, kendisi 6liirken ye-
ni varliklar yaratir; basglangigta aynivarlikta "tek" olduklar1 i¢in
devamlilik iginde olan bu yeni varliklarin (4' ve a") de-
vamliliklari, son boliinmeyle birlikte ortadan kalkar.

Her iki tireme seklinde de rastlanilan yukaridaki bu kurgu,
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temel bir 6nem igerir.

Her iki durumda da varliklarin devamlilig1 en son kertede or-
taya gikar (nesnel olarak bu devamhilik bir varliktan &biirtine ve
tremenin dogal kurgusu sayesinde de, her varliktan biitiin diger
varliklara aktarilan bir niteliktir). Ancak, devamliligin her orta-
ya gikisinda 6znel kopukluga son veren 6lim de kendini goste-
rir! Cinsellik dig1 ireme, 6limi hem gozlerden saklar hem de
kendi iginde tagir: bu kurguda olen varlik 6limiin iginde yok
olur. Bu anlamda cinsellik dig1 tGreme 6limin asal gergegini
go6zler ontine serer: 6lim, varliklarin (ve varolugun) temel ko-
pukluluklarinin habercisidir. Gegici varlik 6liip yok olur ve 6lim,
gegicilik iginde varolugun aslinda yalnizca bir yalan oldugunu
kanitlayan bir belirtidir.

I¢sel deneyime doniis

Cinsel tireme gekillerinde ise varliklarin devamliligi bu kadar
kirilgan degildir. Olen varlik tiimiiyle kaybolmaz, bir iz birakir
ve hatta sonsuza kadar siiregidebilir. [skeletlerin milyonlarca yil
dayandig: bilinmektedir. En yukari ugta, cinsel varlik, kendi
6znel kopuklugunun 6liimstizliigiine inanmak ister ve hatta bu-
na zorunludur. Onu olusturan 6gelerin giirtimesiyle yitip gitme-
ye mahkdm bedensel yasaminin aldatici gértinimiiniin de
etkisiyle, kendi "ruhunu” yani kopuklugunu asal gergek olarak
gormek egilimindedir. Hatta, kemiklerin stiregittiklerini gorerek
"bedenin de dirilecegine" inanmigtir! Kiyamet giintinde kemikle-
rin toparlanarak tekrar bedenle bulusacaklarina ve béylece var-

l1g1n da tekrar ruhuna yani asal anlamina ulasacagina inanir. Dig
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kosullarin abartili bir rol yiiklendigi bu kurgunun altindaki asal
gergek, cinsel iremede de temel bir iglevi olan, devamliliktir Ge-
netik hiicreler bélinitirler ve bu bélinme sonucunda ortaya
¢ikan yeni hiicrelerde nesnel olarak, kaynak hticreden bir seyler
bulmak olanakhidir. Bir sisipar boélinmeden digerine, de-
vamliligin stiregidiyor olusu hicbir zaman yadsinamaz.

Devamlilik ve kopukluluk stireglerinde, cinsellik dis1 tireme-
ye oranla, cinsel iiremede rastlanilan tek yenilik, ¢ok kiigtik iki
varligin, iki hiicrenin yani erkek ve disi hiicrelerin kaynas-
masidir. Ancak bu kaynagsmada temel devamliligin da aginlamasi
vardir: bu kaynasma, yitirilen devamliligin tekrar bulunabilece-
gini gosterir. Cinsel varliklarin kopuklulugu, karanlik, agir ve bi-
reysel ayrimi en dehset verici yoniiyle somutlastiran bir diinya
demektir; 6lim korkusu ve 1stirabin dehseti bu ayrimin duvar-
larini bir hapishane duvari kadar hiiziinli, saglam ve saldirgan
kilmaktadir. Ancak yitirilen devamhlik, bu karanlik diinyanin
sinirlar iginde, iremenin ayricalikli konumunda kendini bulur:
en yalin canh varliklarin goriinirdeki kopukluluklar1 yalnizca al-
datic1 bir tuzaktir ve bu tuzagin albenisi olmaksizin iireme -kay-
nagma- olanaksizdr.

[lk bakista, yalnizca karmagik organizmali canli varliklarin
kopukluluklar1 yadsinmaz gibi goériinmektedir. Goriintirde on-
larin bu kopukluluklarini birime indirgememiz ya da ikiye
bélmemiz (gegiciliklerini yadsimamiz) olanakl degildir. Hay-
vanlar cinsel arzularinin en dorukta oldugu taskinlik dénemle-
rinde, yalmzlik hallerinden uzaklagirlar. Bu donemlerde 6lim ve
istirap korkular1 asilmistir. Yine bu siiregte, ciddi sonuglara yol
agmayan gegici bir riiyanin geligkili duygusunu da her seye rag-
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men arka planda barindiran, gorece devamlilik arzusu ayni tiir
hayvanlar arasinda birdenbire tekrar canlanir. Tuhaf olan, ayn:
kosullar iginde, cinsiyetleri ayni olan hayvanlar arasinda bu de-
vamlilik arzusunun olmamasidir: gériindigi kadariyla, genel
anlamda 6nemsiz bir farklilik, 6nceki dénemlerde giderek ilgisiz-
likle bir kenara atilan kimlik ve aynu tiire ait olma iggiidiisiini,
bu donemde tekrar belirgin hale getirmektedir.

Ayni baglamda, yitip gitme aninin yol agtig1 duygular da da-
ha belirgin ve daha yogun bir sekilde hissedilebilir.

Cinsiyet farkliligy, tiir benzerliginin belli belirsiz barindirdig:
devamlilik duygusunu tekrar canlandirmaktadir. Bu nesnel
gozlemlerin sonunda, hayvanlarin tepkilerinin insanlarinkilerle
benzerlik i¢inde oldugunu ileri siirmek dogru olmaz. Bilimsel
yaklagim, hayvanlarin tepkilerinin fizyolojik gereksinimlerin
diirtistiyle olugtugunu soyler. Gergekten de, tiirlerin benzerligi
gbzlemci igin fizyolojik bir dogrudur. Cinsiyet farklihg da bir
bagka fizyolojik dogrudur. Ancak, ait olma ve benzerlik duygu-
sunun, cinsiyet farklilig: ile canlandiginu ileri siirmek, bir igsel
deneyim gézlemidir. Bu baglamda plan degisikliginin altina giz-
mek isterim: bu yéntem, bu kitabin belirgin bir 6zelligi! Insani
konu alan her inceleme, bence, bazi béliimlerde bu degisikligi
yapmak zorunda; ancak incelemeler, bilimsellik adina igsel ve ki-
sisel deneyimin payini daraltirlarken, ben, aksine, yéntem ola-
rak nesnel bilgi ve verileri en aza indirgemeye ¢aligtyorum!
Aslinda, tireme ile ilgili bilimsel verileri 6ne ¢ikardigimda, onlar1
ters yiz ederek uyarlamak art niyetindeyim! Dogal olarak hay-
vanlarin i¢ deneyimleri hakkinda en ufak bir bilgim yok; tahmin
edebilmem de pek olanakli degil. Ancak hayvanlarin ve hatta
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mikroskobik canlilarin bile, i¢sel deneyimleri oldugu kugku
gotirmez: yalmzca var olmaktan, cikarak kendii¢in var olmaya
uzanan stirecin sadece karmagik organizmali varliklara ya da in-
sanlara 6zgi oldugunu ileri sirmek dogru olamaz. Hatta gelisim
tablosunda, mikroskobik canlilarin hemen altinda yer alan devi-
nimsiz zerrelerde bile kends igin var olmamn ya da benim deyi-
mimle, i¢sel deneyimin oldugunu savunuyorum. Bu olguyu
tanumlayan terimler hicbir zaman yeterli degil, maalesef! Bagka-
larinin igsel deneyimlerini bilemem ve hatta kuramsal bile ola-
rak, tanimlayamam; ancak temelde bir var olma duygusunu
icerdigini soyleyebilirim. Bu var olma duygusu temel olmasina
karsin, var olma bilinci demek degildir. Var olma bilinci, kendi
konumunu etrafindaki olay ve esyalara oranla belirlemeyi gerek-
tirir ve bu agidan yalnizca insanlik igin gegerlidir. Var olma duy-
gusu ise, onu duyanin kendi gegiciliginin sinirlar1 iginde yasadig:
yalmizlik 6lgtstinde degiskendir. Bu yalmzlik, nesnel gegicilige
saglanan kolayliklarla dogru orantili olarak ve devamlilik
olasiligina ters orantili olarak ¢ok ya da az duyulur. S6z konusu
olan kabul edilebilir bir sinirin dayaniklilig: ve stirerligidir, ancak
var olma duygusu yalnizligin siddetiyle oranhdir. Cinsel devi-
nim bir yalnizlik bunalimi anidir. Bu devinim nesnel olarak da
bilinen bir devinimdir ancak var olma duygusunu zay:flatan, igi-
mizde onu sorgulamamiza yol agan bir devinimdir. Bunalim da,
nesnel olarak bilinen bu olgunun i¢ diinyada yarattig: etkinin
yansimasidir. Nesnel olarak bilinmesine ve tanimlanmasina

karsin bunalim, temel bir igsel 6geyi gozler 6niine serer.
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Cinsel iiremeye 0zgii genel nesnel veriler

Bunalimin temelinde bolluk yatar. Cinsellikleri olmayan
varliklarda bu olgu ilk baglarda ortaya gikar. Bolluk biiytimeyi,
biiytime de bolinmeyi yani tiremeyi belirler ve ardindan da bol-
luga ulasan varligin 6limine yol agar. Cinsellikleri olan
varliklarda bu kurgu o kadar agik ve net degildir; ama enerji bol-
lugu cinsel organlarin devinime gegislerinde yine de temel 6ge-
dir. Ve daha yalin varliklarda goriildiigi gibi bu bolluk 6lime
ulagtirr.

Tabii bunu dogrudan dogruya yapmaz; genelde cinselligi olan
varlik bolluga ve bollugu yaratan agiriliklara dayanacak kadar
gugclidir. Cinsel faaliyetler, yalnizca ok seyrek durumlarda
olimle sonuglanirlar ve boyle bir 6limiin simgesi zihinlerde
carpici izler birakir. Ve hatta bu simge o denli garpicidir ki cinsel
doyuma ulagilan an gogu kimse tarafindan kiigiik 6liim olarak
tanimlanir. Oliim insanlar nezdinde biiyiik firtinay: takip eden
stikineti ve sularin gekilmesini simgeler ancak bu simge yalniz-
ca uzak ve soyut bir benzetme degildir. Varliklarin tiremeleri ve
gogalmalar: 6liim ile ortaklik halindedir. Uretenler, tireyenler
dogduktan sonra da yagamlarin: siirdiiriirler, ancak bu yagam te-
melde yalnizca ertelenmig bir 6liimdiir. Yeni doganlara duygusal
agidan destek olmalari igin tiretenlere bir siire verilmigtir, ama
yeni doganlar kendilerinden 6ncekilerin 6liime mahkam olduk-
larinin kanitidir. Cinsellikleri olan varliklarda tireme hemen
6lime varmazsa bile orta ya da uzun vadede varilacak son,
olimdiir.

Bolluk ve gelisme gordigiimiiz gibi, yadsinmaz bir sekilde
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6limle sonuglanir, varliklarin kopuklulugu yalnizca durgunluk
halinde siirdiirilebilir. Bu kopukluluk, 6znel bireyleri birbirlerin-
den ayiran duvarlan eninde sonunda yikacak olan devinime
karg1 bir meydan okumadir. Yagam -yasamin garki- belki de bir
an igin bu duvarlara gereksinim duyacaktir ¢linkii bu duvarlar
olmaksizin karmagik ve etkin higbir diizen miimkiin olamaz.
Ancak yasam devinim demektir ve bu devinim iginde higbir sey
kendini devinimden soyutlayamaz: cinsellikleri olmayan varlik-
lar kendi gelismeleri sonunda 6lmekte, cinsellikleri olan varliklar
ise, kendilerini 6liime gotiirecek olan biiytimeye -ve genel devi-
nime- kars1 yalnizca ciliz ve gegici bir direnis géstermekte ve so-
nunda onlar da 6lmektedirler. Evet, bazen giiglerini yitirdikleri
i¢in bazen de ig diizenlerinin yikiminin kurbani olurlar ama bu
bizi yaniltmamalidir: yalnizca 6liim, bag déndiirtici bir sekilde
treyerek cogalmakta olan bu varliklar1 girebilecekleri bir
¢tkmazdan kurtarir. Yapmacik bir diizenin insan yagamini uza-
tacag: bir diinya disiincesi, insanlik igin bir kabus olmasinin
yani sira, kaginilmaz sonu belki sadece geciktirebilmek umudu-
nu verecektir. Son safhada 6liim, liremenin, ¢ogalmanin ve ya-
samin comertliginin gagrisiyla yine kendini gosterecektir.

I¢ ve dis bakis agilarinda goriilen temel iki olgunun yakinlasmas

Yagamin, iireme ile 6liim arasindaki ortaklig1 agiga ¢ikaran bu
goriniimi yadsinmaz bir nesnellik icermektedir. Ancak daha
o6nce de soyledigim gibi en yalin varlhigin yasaminda bile bir ig
deneyim Oznelligi vardir. Hatta bu i¢ deneyimin bize ak-
tarilmasinin olanaksizligini bile bile, ondan s6z etmemiz de
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miimkiindir. Bu i¢ deneyim var olmanin bunalimidir: varlik
kendisini sinayan bunalim kapsaminda i¢ deneyimi yasar; bu,
varligin, kopukluktan devamliliga ya da devamliliktan kopuklu-
ga gegis stirecinde sinanmasidir. En yalin varlik bile, varolug
duygusuna ve kendi giiciiniin sinirlarini algilayan duyguya sa-
hiptir. Bu sinirlar degistiginde temel duygular: sarsintiya girer:
bu sarsinti, varolus duygusuna sahip olan varligin bunalimudur.
Cinsel tiremeden s6z ettigimde, bu tiremenin nesnel yonleri-
nin sisipar treme sekli ile aym olduklarini sylemigtim. Ancak,
insanlarin deneyimlerinden yola ¢iktigimizda, bu nesnel y6nle-
rin erotizme uzak olduklarini gézlemleriz. Ozellikle, bolluk ve
asirilik duygusu, erotizmde tireme bilincine bagh degildir. Hatta
tam tersine erotik doyum ne kadar bol olursa, tireme diigtince-
sinden ve gocuk yapma bilincinden o kadar uzak oluruz. Ote
yandan bosalmanin ardindan duyulan melankoli bize 6limin
ontadini verebilir; ancak 6lim ve 6liim korkusu zevkin ve arzu-
nun taban tabana kargisindadir. O halde, iiremenin nesnel
yonleri ile erotizmde yasanan igsel deneyimin birbirlerine
yakinlagmas: bir bagka diizeyde arastirilmalidir. Once temel bir
Ogeden so6z edelim: nesnel tireme olgusu, igsel alanda var olma
duygusunu, yani varlig1 ve yalmzlik igindeki o varligin giictiniin
sinirlarini zorlar. Var olma duygusunun bagl oldugu kopuklugu
da tehlikeye sokar ¢iinkii bu kopukluk var olma duygusunun te-
melini olugturmaktadir: var olma duygusu, belirsiz bile olsa, ko-
pukluk i¢inde olan varligin duygusudur. Ancak kopukluk higbir
zaman tam degildir. Ozellikle cinsel alanda, bireyin, 6znel var ol-
ma duygusunun otesinde, digerinin de varligim duyuyor olusu bu
iki varlik arasinda, ilk kopukluga gegici olarak karsi ¢ikan bir de-
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vamlilik olugturmaktadir. Cinsellikte, diger varlik siirekli olarak
bir devamlilik olasilign olusturmakta ve 6znel kopuklulugu
stirekli olarak tehdit etmektedir. Hayvanlar dleminin degigsken
ortaminda, digeri, yani benzerler, her kosulda hemen yakin-
dadirlar: arka planda belli belirsiz figiiranlar olarak dolasirlar-
ken, cinsel devinim siirecinde, aniden, belirleyici ve etkin bir
degisime ugrarlar. Bu anda, digeri, heniiz olumlu degil, coklugun
siddetinin yarattig1 bulaniklik i¢cinde olumsuz bir gértiniimdedir.
Her varlik digerinin olumsuz gortiniimine katkida bulunmakta
ancak bu olumsuzluk bir eg segiminin gergeklesmesini saglaya-
mamaktadir. Gortindiigi kadariyla bu segimde asil etken olan
benzerlik degil bolluktur. Birinin siddeti kendinidigerinin sidde-
tine sunmakta ve her iki tarafin ig diirtiilerinin zorlamasiyla bi-
reyler kendi varliklarinin digina (6znel kopukluklarinin digina)
itilmektedirler. Disinin benliginde yavag yavas ama erkeginkin-
de -bazen- garpici bir hizla ortaya ¢ikan cinsel asirihigin patla-
mastyla, iki varlik arasindaki yakinlasma gergeklesir. Bu
birlesme anindaki hayvan ifti, bir anlik devamlilik akimiyla
birbirini bulan iki kopuk varligin ¢iftlesmesinin sonucunda olus-
mamugtir: bu devinim, gercek anlamiyla birlesme ve biitiinlesme
degildir; iki varlik, cinsel iggtidiilerinin de ategledigi siddetin et-
kisi altinda kendi varliklarinin da disina tasarak bir kriz halini
paylasmiglardir. Ama dalgin bilinglerde bu birlesmeden higbir iz
kalmamugtir: kriz halinden sonra, her iki varligin kopuklugu
biittiniyle stiregitmektedir. Bu kriz, yasam stirecinin hem en yo-

gun, hem de en anlamsiz olgusudur.
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Erotizmde yasanan i¢ deneyimin temel ogeleri

Hayvanlarin cinsel deneyimleri tizerinde yaptigim bu inceleme-
de, daha yukarda s6ziindi ettigim cinsellik yoluyla tiremenin nes-
nel verilerinden biraz uzaklagtim. En kiigiik varliklarin
yagamlarindan elde ettigim verileri kullanarak, hayvanlarin ig
deneyimlerine ulasacak bir yol bulmaya galistim. Bu gabamda,
insanlarin i¢ deneyimlerinden yola gikarak, hayvanlarin dene-
_ yimlerinde neyin eksik olabileceginin bilinciyle hareket ettim.
Aslinda, bu y6nde, yalnizca bir temel arayis gerekliliginin izin
verdigi oranda ilerledim. Kald1 ki, biitiin bu anlattigim kurgular-
daki dogallik da, savlarim: sagilacak bir sekilde kanithyor.

Ancak cinsellik yoluyla tiremenin nesnel verilerini inceleme-
min nedeni, bu incelemeyi yaptiktan sonra onlar1 bir kenara
birakmak degildi elbette!

Buraya kadar yaptigim biitiin agtklama ve kanitlarin varolug
nedenleri, erotizm ile olan randevumuzu hazirlamakt1!

Insan yasamini incelemeye baslar baglamaz kendimizi ig de-
neyim kavraminin icinde buluveririz. Ayirt etmeye bagladigimiz
dis ogeler nihayet igsel niteliklerini géstermeye baglarlar. Ero-
tizmde kopukluktan devamliliga gegis stireglerini niteleyen &ge,
bence, insanin 6limiin bilincinde olmasidir. Bu biling, kopuklu-
gu oliime baglayarak, 6limden sonraki devamliligi olas: kilar.
Digardan baktigimizda, biitiin bu égelerin farkina varabiliriz; an-
cak, anlamlarini tam olarak ¢6ztimlemek yalnizca i¢ deneyime
bagvurarak olanaklidir. Kald1 ki, gogalmanin 6lim demek oldu-
gu, nesnel bir veri olarak insanin i¢ diinyasinda bas déndiiriict
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bir rahatsizik uyandirmaktadir. Bu rahatsizlik, cinsel faaliyetin
comertligine bagh olarak, ciddi bir giigsiizliige yol agar. Digardan
baktigimizda comertligin ve gligsiizliigin bu yakinliklarinin
farkina varamasaydik, onlarin geligkili deneyimi i¢inde, varligin,
yasaminin gegici bireysel kopuklugunu yalnizca 6limde agabil-
digini nasil anlayabilirdik¢

Erotizmin en belirgin niteligi, bogucu ve cimri gergekgiligi sa-
vunan kuralc bir diizenin, comert ve kural tanimaz bir diizen-
sizlik tarafindan sarsintiya ugratilmasidir. Hayvanlarin cinsel
yasamlar1 da bu comert diizensizligi igerir ancak, higbir engel,
higbir direng bu diizensizlige kars: gikmaz. Hayvanlar cinsel ya-
samlarinda bu kural tanimazlig1 tiim 6zgiirliigi ile uygularlar ve
en sonra bu diizensizlik bagibog bir giddetin iginde son bulur.
Kopukluk kendini tiiketir, firtina sakinlesir ve kopuk varlik tek-
rar igine kapanir. Hayvan bireysel kopuklugunu yalnizca 6lerek
degistirebilir ve hayvanin 6lmemesi halinde, diizensizlik siireci
gecip gittiginde, kopukluk biittiniiyle var olmay1 siirdiiriir. Insan
yasaminda ise, cinsel atilimin giddeti, bilincin kaynak oldugu bir
i¢ yaraya yol agar. Bu yara gok seyrek olarak kendiliginden ka-
panir: dig 6gelerin yardimiyla kapatilmas: gerekir. Hatta, korku-
nun yol agtig1 stirekli bir dikkatlilik olmazsa, yaranin kapali
kalmasi olas1 degildir. Cinsel kuralsizligin yol agtig1 temel korku
6limle baglantilidir. Bu kuralsizligin siddeti, onu yasayan var-
higin benliginde, 6limiin kendisine sunacagi ugurumu biitiin
kaginilmazlhigiyla yansitir. Oliimiin siddetiyle cinselligin siddeti-
nin birbirleriyle olan iligkisi bu gifte anlami tagir. Bir tarafta be-
denin ¢irpiniglart o denli denetimsizdir ki, beden neredeyse

oliime yaklagsmugtir, diger yanda bu denetimsizlik zevkin ve seh-
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vetin en uglarda yasanmasini saglar. Oliim korkusu sehvete ba-
segmez ama, sehvet yaganilan 6liim korkusunun da etkisiyle da-
ha da derin ve iz birakicidir.

Cinsel devinim, her zaman bu kadar agik¢a kétii ve zararh
goériniimde ve bu gilginlikta degildir ancak bu ¢ilginlik, insanin
duyarligini gogalttig1 oranda, zevk ve sehvetin kaynagidir. Oliim
korkusuyla solugun tutulmasina yol agan neyse, doyumun en ug
noktasinda nefesi kesen de ayni seydir.

Erotizmin temel ilkesi ilk bakigta bu geligkili dehgetin tam
karsit1 gibi goriinmektedir. Temelde cinsel organlarin comertligi
s6z konusudur. Bunalimin dogusunda i¢imizdeki hayvansal de-
vinim bag rolii oynar. Ancak organlar denetimden ¢ikiglarinda
timiiyle 6zgiir degillerdir: bu siireg ancak istencin (iradenin) iz-
niyle olanaklidir. Organlarin denetimden g¢ikiglar: etkinlik ve
sayginlik tizerine kurulu bir sistemi, bir dizgeyi sarsintiya ugrat-
maktadir. Gergekte varlik, cinsel arzunun kendini géstermeye
bagladig1 andan itibaren biitiinligiini yitirmekte ve bélinmek-
tedir; bu stirecte bedenin cémert diirtiileri bilincin frenleyici di-
renciyle kargilagmaktadir. Bu direng asilip, biling gériintirde izin
verir olsa bile, beden, verilen bu iznin de 6tesinde artik bilincin
sesini kesmesini ve hatta ortadan tiimiyle kaybolmasini bekler.
Bedenin cinsel devinimi, insan yasamina sasilacak oranda ya-
bancidir: o yagamin diginda ve o yasamu gergeveleyen kurallart
suskunluga ve yok olmaya kosullandirarak, delicesine gelisir. Bu
devinime kendini birakan kisi, artik insan degil, hayvanlar gibi
kor bir siddete kapilan ve korligiiniin ve kendini unutmus ol-
manin sehvetiyle saldiran bir gilginliktir. Genel ve belirsiz bir ya-
sak, siddetin bu 6zgiirligiine karsi koymaktadir; ancak biz bu
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yasag, digardan bize ulagan bilgilerden ¢ok, onun, i¢ deneyimi-
mizde hissettigimiz temel insanlk anlayisimizla olusturdugu
uzlagsmaz niteligi aracihigiyla taniriz. Gorgti kurallan gergevesin-
de bu yasak, durum ve kigilere ve hatta, gag ve iilkelere gére de-
gisen rastlantisal bir goériinim sunar. Hiristiyan dininin
kurallarinin hedef aldig: "cinsel giinah" kavrami, konulan ya-
sagin aczi ile oldugu kadar, ortaya atilan kuram ve yorumlarin
saldirganliiyla da (6zellikle Viktoryen Ingiltere bu konuda iyi
bir 6rnektir) kanitlandig gibi, cinselligi kabul etmeme tepkileri-
nin yol agtig1 rastlantisal tutarsizligin ve ayn1 zamanda, giddete
siddetle yanit verme arzularinin ifadesidir. Cinsel devinimin gid-
deti igeren gériinimiini kabul edebilmemiz ancak onun bize
ogretilen sosyal kurallar ile uyugmazligini fark etmemizle ola-
naklidir. Organlarin cémertligi ve arayiglari, insan davraniglarina
yabanci olan bir dizi kurguyu zincirden bogalircasina harekete
gecirir. Kanin organlara dolmas: yagamin temelini olugturan
dengeyi altiist eder. Saldirgan bir aglik bireyi pengesine alir. Bu
aglik bizim igin tanidik bir agliktir, ama bu aglig: hi¢ tanimayan
birinin, daha 6nce ¢ok saygin olarak bildigi bir kadinin cinsel
kivranmalarina gizlice sahit oldugunda ne denli sagiracagini tah-
min etmek zor degildir. Bu kivranmalari, kopeklerin kuduz has-
taligina benzer bir hastalik olarak tanimlamasi ¢ok olasidir.
Sanki, kuduz bir disi képek, bu saygin hanimefendinin benligini
hiikmii altina almugtir. Bir an igin kisiligi yok olmusg, 6lmiis ve
yerini disi kopege birakmugtir ve disi kopek de 6lenin suskunlu-
gundan, ortadan kaybolusundan yararlanip, gighk ¢1gliga bu ses-
sizligin, bu yok olusun zevkini haykirarak doyuma
ulagmaktadir. Kisiliginin geri gelisi hanimefendiyi birden buz gi-
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bi sogutacak ve iginde yitip gittigi sehvete son verecektir. Cil-
ginlik her zaman benim bu 6rnegimdeki kadar siddet icermeye-
bilir. Ama siddet hep vardir ve bu siddet ilksel bir karsitlig: ifade
eder.

Oncelikle bu siddet dogal bir devinimdir ama bu devinim
6zglirce cosmak igin kargisina gikarilan engeli yikmak zorun-
dadir. Oyle ki, giderek dogal akis ile yikilan engel bilingaltinda
birbirleriyle 6zdeslesirler: Dogal akis, yikilan engel demek olur
ve yikilan engel de dogal akis1 simgeler. Yikilan engel 6lim degil-
dir, ancak, 6limiin siddeti, yagsamin yapisini nasil tiimiyle (ve
geri doéntilmeksizin) yikiyorsa, cinsel siddet de bu yapiy: bir siire
i¢in ve bir noktada yikmaktadir. Hiristiyan din kurallari, cinsel
gunahi igleyenlerin ahlak ¢6kiintisiini 6limle 6zdeglestirmek-
tedir. Kugkusuz, doyuma ulagim siirecinde, yasam, bir an igin
olimi animsatan bir sekilde durabilir: bunun karsihginda,
6limiin bilingaltindaki animsamast da, sehvet galkantilarini ha-
rekete gegirebilir. Cogu kez bu, yasamin genel dengesini ve stire-
gitmesini tehlikeye atacak bir ihlal duy gusu demektir ve bu ihlal
olmadan da cinsel devinim 6zgiircesine yaganmaz. Ancak aslin-
da ihlal de bu 6zgiirliik i¢in gerekli degildir; bazen bu ihlal ol-
madiginda, cinsel biitiinlesmeyi dolu dolu yasamanin geregi
olan 6zgiirlik duygusunu tadamayiz. Bu durumda duygulan
korelmig biri i¢in, hayalinde ¢ok ahlaksiz senaryolar olustur-
mak, doyuma ulagsmanin tek yoludur (6yle ki, gerceklestirmese
bile, birlesme aninda uyanik bir riiya gibi bu senaryoyu yasaya-
bilir). Bu 6yle dehset verici bir sey de degildir: birgok kadin do-

yuma ulagmak igin cinsel birlesme halinde kendilerinin irzlarina
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gecildigini hayal ederler. Ancak temel olarak doyumu atesleyen

olgu, sinirsiz bir siddettir.1

Cinsellige degilse bile cinsel ozgiirliige yonelik
genel yasagm celigkisi

Cinsel yasakta dikkati geken sey tiimiyle ihlal halinde ortaya
cikiyor olugudur. Egitim ve goérgi bir yontyle bu yasagi hisset-
tirse bile, agik¢a tanimlamasini yapmaz. Gorgii ve egitim, gogu
kez yumusak uyarilar ve sessiz ayiplamalarla olay: gegistirir. Ve
biz yasagi, ancak yasaklanan alana rastlantiyla girdigimizde ve
once kismen taniriz. Ilk agizda her sey gizemli bir gekicilik igin-
dedir. Gizemle karigan bir zevk dlemine adim atmisizdir. Gizem
ve zevkin bu uyumlari, zevki tanimlayan ama ayni zamanda
yadstyan yasagin da ifadesidir. Ihlalle birlikte agiga gikan bu ger-
cek, kugkusuz biitiin ¢aglarda ayni anlami tagimamugtir: elli se-
ne kadar Once, egitim ve gorglinin yol agtigi bu geligki
bugilinkiinden daha duyarhydu.

Ancak her zaman ve her yerde (ve kugkusuz ¢ok daha eski
caglarda bile) cinsel devinimler gizlilige zorlanmis ve her yerde

1 Erotik hnz ile giddetin birbirlerini tamamlayan uyum halinde olduklar
durumlar gok yaygin ve sagirticidir. Bu konuda Marcel AYME'nin URANUS
isimli eserindeki bir bolimi, bu uyumu en yalin ve en duyarl: haliyle an-
lattig icin, 6rnek verebilirim: "Bu, ¢ekingen, dar goruglii ve sofu iki kigiik
burjuvanin, Ronesans dogeli yemek salonlarinda igkence altindaki za-
vallilar1 yan gozle seyrederek, perdenin arkasinda kopekler gibi titreyerek
ciftlesmelerinin gorintisi..." Bu bolim, Nazi yanlis1 milisgilerin, kendile-
rinden yana olan bu burjuvalarin evinin yemek salonunda dehget verici kan-
Ii iskenceler sonunda Direniggiler tarafindan infaz edilmeleri ve bu
burjuvalarin olay: saklandiklari yerden izlemelerini anlatmaktadir (URA-
NUS, Gallimard Yay. sayfa 151-152).
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sayginliga zarar veren bir olgu olarak algilanmustir. Oyle ki, so-
nugta, erotizmin 6ziinde, cinsel zevk ile yasak birbirlerine kop-
mamacasina ortak edilmigtir. Yasak hi¢bir zaman zevkten ayri
diisiiniilemez ve zevk de yasak duygusu olmadan asla ulagila-
maz hale gelmistir. Temelde dogal bir devinim s6z konusudur ve
gocukluk ¢aginda bu dogal devinim tek basinadir. Ancak unuttu-
gumuz bu ¢agimizda tadilan zevk insanca tadilan bir zevk degil-
dir. Ayrikliklar (istisnalar) ve itirazlar olacaktir, ancak bu
ayrikliklar ve itirazlar bu saglam gergegi sarsamazlar.

Insan aleminde cinsel devinim hayvanlarinki kadar yaln bir
yaklagimla ¢6ziimlenemez. Insan aleminde cinsel devinim 6nce
bir ihlaldir; yasaktan sonra ilksel 6zgiirliige doniis degildir. ihlal,
calisma hayatinin diizenledigi toplumun triintidir ve ihlalin
kendisi bile bir diizen igindedir. Erotizm, genelinde, diizenlen-
mis bir devinimdir ve bu diizenlenmesinin sonucu olarak da top-
lumlarin zaman igindeki degigimleriyle birlikte degisime ugrar.

Erotizmin gesitliligi ve degisimini ag1ga gikaran genel bir tab-
lo gizmeye galisacagim. Erotizm 6nce, yasagin birinci dereceden
ihlali olarak da gérebilecegimiz evlilik kurumunda ortaya gikar.
Ancak asil goriiniimii ¢ok daha karmagik kurgularda ve ihlal ni-
teligi derece derece artarak ortaya cikar.

Ihlalin niteligi temelde bir giinah niteligidir.



BOLUM ON

EVLILIKTE VE SEKS ALEMLERINDE IHLAL

Evliligin ihlal olarak algilanmas: ve derebeylik hakk:.!

Cogu kez evlilik erotizm ile pek bagdastiriimaz.

Erotizmden s6z ederken bireyin, toplumca olagan ve aliila-
gelmis olarak kabul edilen davranig ve diigtincelerin tam kargit1
tutum iginde bulundugu halleri kastederiz. Erotizm, saglam ve
uygun goriinliimi hi¢bir zaman yadsinmayan bir duvarin arka
tarafim $6yle bir gosterir: bu arka tarafta utangla sakladigimiz

duygular, bedenimizin ve davraniglarimizin gizlemek ¢abasinda

! Derebeylik hakk:: Ortagag Huristiyan toplumlarinda, evlenen kizin ilk ge-
cesini derebeyiyle gegirmesi zorunlulugu ve kizhiginin derebeyi tarafindan
bozulmasi (gev. notu).
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oldugumuz yénleri bulunur. Agikga ve 1srarla soyleyelim: evlilik
haline yabana gibi gériinen bu durum, aslinda evlilik halinde bi-
le hicbir zaman duyarligini yitirmemistir.

Evlilik her seyden 6nce yasal cinselligin gercevesidir: "Zina
yapmayacaksin!" yani "evlilik disinda cinsel iligkide bulunmaya-
caksin!" En ahlakg¢1 toplumlarda evlilik cinsel giinahin disinda
tutulur. Bununla birlikte, ben, evliligin temelinde ihlal niteligi
oldugunu ileri siiriyorum. Bu savim, ilk bakista geligkili gibi
goériinse de, ihlal edilen kurallarla genel anlamiyla tiim olarak
uyumlu olan bagka ihlal gekillerini unutmayalim: 6zellikle kur-
ban, daha 6nce de belirttigimiz gibi, bir yasagin geleneksel bir
cercevede ihlalidir. Ttim dinsel akimlar, baz1 hallerde yasaklarin
ihlalini 6ngoren bir kuralin geliskisiyle doludur. Benim gériigtim-
ce, evliligin olusturdugu ihlal de béyle bir geliskiden bagka bir
sey degildir; ancak bu geligki ihlali 6ngéren ve bu agidan ihlali
yasallagtiran kuralin kendi igindedir. Kurbanda kurala bagh ola-
rak izin verilen cinayet nasil ayn1 zamanda hem yasak ve hem
toresel ise, evliligi olugturan ilk cinsel iligki de aslinda toplumca
onaylanan bir ihlaldir.

Yakinlarin, kiz kardeslerinin ya da kizlarinin istiinde tekelci
bir iyelik hakkina sahip olduklarini varsayalim. Bu durumda, ev-
lilik, belki de yakinlarin bu haklarindan yabancilar yararina vaz-
gegmeleri ve yabancilarin da kurulan diizenin digindan gelmeleri
nedeniyle, ihlali, yani cinsel eylemi yapmaya hak kazanmalar1
demek olabilirdi. Bu yalnizca bir sav, ancak evliligin erotizm
alanindaki yerini belirlemek istiyorsak yabana atmamamiz gere-
ken bir sav. Ne olursa olsun, ihlalin, evlilikle birlikte kalic1 bir ni-
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telige doniigtiiglini ve bunun ne denli kaniksanmis oldugunu
yalnizca diigiin eglenceleri bile kanitlamaya yeterlidir. Evlilikte
olsun evlilik dig1 olsun, cinsel eylem, her zaman bir kabahat gibi
degerlendirilir. Ozellikle s6z konusu olan bakire bir kiz ise bu ka-
bahat duygusu "ilk defada" ¢ok belirgindir. Bu agidan, aile
digindaki yabancinin "ihlal hakkindan" s6z etmenin mimkiin
olacagini diigiintiyorum; bu yabanc aile igi kurallara uymak zo-
runda olan ve ayni1 yerde oturan "yakinin" aksine ihlali gercekles-
tirmeye hak kazanmugtr.

Ancak, 6zellikle cinsel iligkiyi utang verici bir eylem olarak
tanimlayan yasagin ihlali demek olan bakire bir kizin -evlilikte
dahi olsa- igfali s6z konusuysa bu ihlal etme hakki: her 6niine ge-
lene verilmemektedir. Eski toplumlarda, ¢ogunlukla eylemin
gergeklestirilmesi igin, genel anlamda yasaklar1 ihlale hakki olan
kimseye bagvurulurdu. Oysa ¢ogu kez kizin nisanlisinin béyle
bir giicti yoktu. Bu giice sahip olmak, bireyleri kisitlayan yasak-
larin tsttinde, hiikiimran nitelikte olmay: gerektiriyordu. Din
adam1 olmak, ilke olarak bakirenin kizligin1 bozma ytiklemini
yerine getirmeye hak kazanmak demekti; ancak Hiristiyan ale-
minde Tanrr'nin yeryiiziindeki temsilcilerine béyle bir eylemi
yiiklemek, giderek kabul edilemez hale geliyordu ve sonugta o
yorenin derebeyinin bu eylemi yapmasi geleneksellesti.! Cinsel
eylem, en azindan ilk temas s6z konusu oldugunda yasakl1 ve
tehlikeli olmay: siirdiiriiyordu ancak bu eylem hiikiimranin
giicti ve rahibin onayiyla yapildiginda, kutsal degerlere pek faz-
la zarar verilmemis oluyordu.

1 Digiiniildiigiiniin aksine derebeylik hakki, kimsenin karg: ¢gtkmaya cesa-
ret edemedigi despot bir hitkiimranin zor kullanarak uyguladigi bir ayricalik
degildi; en azindan baglangigtaki anlami bu degildi.
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Aligkanlik

Evliligin erotik niteligi, daha dogrusu ihlal edici niteligi gogu kez
gozlerden kagar glinki s6zciik olarak "evlilik" ayn1 zamanda hem
"eurumu" hem de "gecigi" belirtmektedir. Buna karsin, genel an-
lamda evlilik dendiginde yalnizca kurum akla gelir. Kald1 ki,
kadinin ekonomik degeri, yani aile yasamina getirdigi katki,
uzun bir stireden bu yana "kurum"un 6nemini artirmistir: evli-
likte, hesap-kitap ve bir sirketteki gibi sonug beklentisi, yasanan
"an"in yogunlugunu unutturur hale gelmistir. Bu yogun anlar,
sonug beklentisi, ¢ocuklarin kaygisi, yuvanin korunmasi ve
yapilacak isler arasinda gok geri plana itilmiglerdir.

Daha da tziicii olani, aliskanligin giderek yogunlugu
zayiflatmasi ve evlilikte de giindelik birlikteligin aliskanliga yol
agtyor olmasidir. Sugluluk duygusunun ortadan kalkmast, cinsel
eylemin kolayca ve tehlikesizce tekrarlanabilir olusu (yalnizca
zifaf gecesindeki ilk iligki belli bir ¢ekingenlik ve korku igerir) ve
zevk duygusunun deger yitirmesi arasinda ¢ok dikkate deger bir
uyum vardir. Bu uyum yabana atilmamalidir glinkii erotizmin
6ziind etkiler. Ancak, evlilikte her seye ragmen cinsel yagamin
gelisip serpiliyor olusunu da g6z ard1 etmemek gerekir: sevigme
ancak bedenlerin, uzun bir tanima ve anlama donemi gerektiren
gizemli uyumlar: sayesinde tam ve tatmin edici olabilir: aksi hal-
de, fazla cabuk, fazla telash ve sonucunda zevkin yiizeysel
kaldig1 ve hatta tiimtyle kayboldugu neredeyse hayvansal bir
devinim olacaktir. Degisiklik arzusu biyiik bir olasilikla denge-
siz bir arzudur ve ¢ogu kez tatminsizliklerin yinelenmesine yol

agar. Ama aligkanlik, sabirsiz ve aceleci davraniglarin olanaksiz
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kildig1 6grenmeye ve tanimaya zaman sagladig igin uzun vade-
de cinsel iliskiyi-daha derin ve daha kalic1 niteliklere tagr.
Algkanlik ve tekrarlama konularinda iki kargit goriis aslinda
birbirlerini tamamlamaktadirlar. Erotizmin zenginligini olustu-
ran devinim, simge, gekil ve pozisyonlarin temelde diizen ve
aligkanhik digi olduklarini yadsiyamayiz. Insan, fantezilerinin
diirtiistinii tatmin etmek i¢in 6zgiirce davranamazsa cinsel ya-
sam1 hayvanlarinkine benzer yeknesak bir fukaralik i¢ine ka-
panir. Aliskanligin cinsel yagamin serpilmesine yol agtig1 ne
kadar gercekse, mutlu bir beraberligin de ayni oranda diizendis1
bulgularin ve beklenmedik davraniglarin yarattig1 heyecanlarin
sonucu oldugunu séylemek de o kadar dogru olur. Aliskanhgin
kendisi bile, diizendiginin ve kurala karst gelmenin daha da yo-
gunlastirdig: bir serpilmeyle agilabilir. O halde, evliligin higbir
kosulda yok edemedigi derin ve kalic1 bir agka yalnizca yasadist
iligkilerin varligiyla ulasilabildigini ¢tinki yalnizca bu tiir iligki-
lerin agka yasadan da daha giicli oldugunu hissettirebildigini

diigtinmek yanlis olur mu¢
Torensel seks dlemleri

Her ne olursa olsun, evliligin dizenli yapisi, baski altinda tutu-
lan siddete gok az firsat tanimaktadir.

Evliligin yan1 sira, eglence ve genlikler yasay1 ve aligkanlig
delmeye firsat veren ve bunu yaparken de diizenli yasamin stire-
gitmesini de saglayan geleneklerdir. Daha 6nce s6ziinii ettigim
"kralin 6limini kutlayan senlikler" bile bagibos ve uzayip giden

niteligine karsin, sonsuza kadar siirecekmis izlenimini veren
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diizensizligi zaman iginde kisitlayan ve diizene koyan bir kurgu
icermektedir. Kralin cesedi iskelet haline gelip yalnizca kemikle-
ri kaldiginda, basibozukluk sona ermekte ve yasaklar tekrar uy-
gulanir hale gelmektedir.

Torensel seks alemleri, cogu kez daha diizenli eglencelerin
kapsaminda, cinsel diirtii 6zgtirliigiini kisitlayan yasagin kaga-
mak bir gekilde ihlaline izin verir. Bazen bu "izin", Dionysos sen-
liklerindeki gibi yalmzca belli bir "cemiyetin” tyeleriyle sinirl
bir uygulamadir; ancak erotizmin 6tesinde dinsel bir anlam da
igerebilir. Bu gelenegin eski gaglardaki uygulamas: hakkinda gok
belirsiz veriler var elimizde ama tagkinliklarin 6ziinde ba-
yagiigin, cirkinligin ve kabaligin ¢ok daha fazla yer tutmus ola-
bilecegini diigtinebiliriz. Buna ragmen, bu sefahat iginde
sarhoglugun da etkisiyle erotik ekstaz ile dinsel extazin! birbir-
lerini tamamladiklarini s6ylemek yanls olmaz.

Senligin kurgusu seks dlemlerinde genel olarak biitiin sinir-
lar1 yadsiyan bir giig igerir. Senlik 6ziinde zaten galisma ha-
yatinin getirdigi sinirlarin yadsinmasidir ama seks alemleri bu
yadsimayi da asarak diizeni tam anlamiyla altiist eder.

Unutmamak gerekir ki Satiirn Senlikleri? siiresince sosyal
diizen tiimiiyle tersyiiz edilir, efendiler esirlerine hizmet ederler,
efendilerin yataklar1 ve evleri esirlerin emrine verilirdi. Bu
tagkinliklarin en dogru anlamlarini, sehvetin hazzi ile dinsel
hayranhgin ¢ok eskilere dayanan uyumlarinda aramak gerekir:

1 extase: kendinden gegip ilahiye ulagma hali (gev. notu)

2 Satiirn genlikleri: Roma imparatorlugu'nda, genel olarak 17 - 24 Aralik'ta
kutlanan ve hasat ve tarim Tanrisi Satiirn'e vakfedilen ve her turlii tagkin-
ligin 6zgiir oldugu biiytk senlikler (cev. notu).
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bu anlamda, seks adlemleri, yol agtiklar1 biitiin bagibozukluga
ragmen, erotizmi hayvansal cinsellikten uzaklastiran diizenle-
meler olusturmuglardir.

Evliligin yalin erotizminde béyle bir nitelik bulmak zordur.
Siddetle ya da onayla, ihlal yine vardir ancak evlilikteki bu ihlal,
gelenegin zorunlu kilmadig: ve hatta hor gérdiigii kendi diginda-
ki olasi gelismelerden bagimsizdir ve herhangi énemli bir sonu-
ca yol agmaz. Evlilikle ilgili agik sagik konusma ve sakalar
glinimizde halk arasindaki aligkanhklardan biridir ancak bu
aligkanlik baski altinda tutulmug bir erotizmin kagamak atigma-
lar ve alayci1 anistirmalarla (imalarla) agiga ¢ikmasindan bagka
bir sey degildir. Kutsal nitelik igeren cinsel taskinlik genliklerin
ozelligidir. Oztinde bu senliklerdeki erotizm tehlikeli bir agirilik-
tir: patlayisa hazir bulagiciigi tim yagam olasiliklarimi ayrim
yapmaksizin tehdit eder. Ilksel caglardaki bir tére, Menad'larin!
bir vahget krizine kapilip kiigiik yastaki gocuklarini canli canl
parcalayarak yemelerine yol agiyordu. Daha sonra goértilen, og-
laklarin ¢ig olarak yenmesi gelenegi de bu vahseti animsatur.

Bu senlikler, ilksel siddetten 6ziimsedikleri gérkemli ve agir-
bagli niteligin yonlendirmesiyle dinin, dinsizlikle barigik hayirh
ve hoggoriili tarafini degil, ugursuz ve zararlh yéniint, tagkinlig
ve bilincin yitirilmesine yol agan bag dondiirtciiliigi simgele-
mektedirler. S6z konusu olan varligin biittiniintn, dinselligin te-
mel evresi demek olan yok olusuna dogru, dortnala ve kort
koriine kosturmasidir. Bu devinim insanligin ve yasamin bollu-

1 Menad!ar: Yunan mitolojisinde kargitlarin (yagam-6liim, kadin-erkek) ve
benzerliklerin (bag-garap-sarhogluk) Tanrist Dionysos'a her gittigi yerde re-
fakat eden ve stirekli sarhog olan periler. Bu isim genel olarak Dionysos kut-
lamalarina katianlara da verilirdi.
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gunun aralarindaki uyumda ortaya ¢tkmaktadir. Yasaklarin iger-
digi yadsimalar varligt bogucu bir yalnizliga stirtikler; bu yalni-
zlik, yarattiklar1 siddetle 6limiin de siddetine yol veren ve
birbirleri icinde kaybolmus bireylerden olugsan bu olaganiisti
diizensizligin tam kargitidir. Bir bagka agidan, yasaklarin geri ge-
kilmesi agirilign 6zgiir birakarak genlik halindeki varliklarin
sinirsiz ve fiitursuzca kaynagmalarina olanak saglar denilebilir.

Bu kaynagma, higbir kogulda yalnizca arzu dolu tireme or-
ganlarinin diirtiistiniin yarattig1 kaynasma ile sinirlanamaz. Bas-
tan itibaren dinsel bir tagkinliktir: yitip gitmekte olan ve
yagamin delicesine tireme gilginligina kars1 koyamayan varligin
bozgunudur. Bu olaganiistii taskinlik, insani, kendi kendini
mahkidm ettigi konumunun ¢ok daha yukarilarina ¢ikmaya zor-
ladig igin tanrisal bir tagkinlik gibi algilanabilir, Cigliklarin, sid-
deti iceren hareketlerin ve ahenkli danslarin, sevismelerin ve
duygularin bagibozuk diizensizliklerinin gézler 6niine serildigi
olaganiistii bir ¢alkantidir bu. Yok olusun sundugu goriiniimler
bu ayirimsiz kagigt gerekli kilmakta ve bu kagis iginde de in-
sanlhigin tiim dengeli Ggeleri erimekte, yitip gitmeyen hicbir sey
kalmamaktadir.

Seks dlemlerinin tarimsal tore nitelikleri

Arkaik toplumlardaki senlik ve seks alemleri genellikle benim
buraya kadar soylediklerimden ¢ok daha farkl sekilde yorum-
lanmiglardir. Bu yorumlarda senlik ve seks alemleri sihir ve
biiytctligin dar anlamina mahkim edilmislerdir. Bu térenleri

diizenleyenler, gercekten de onlarin tarlalarin bereketini artira-
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caklarina inaniyorlardi ve ben de bu iliskinin dogrulugunu
yadsimiyorum. Ancak, eger bu uygulama yalnizca tarimsal bir
cergevede ele alinirsa, bu, ¢ok eksik bir yorum olur. Senlik ve
alemler her yerde ve her zaman, yalnizca bu amagla yapilmig ol-
salardi bile, yine de kendi kendimize bu amacin tek amag olup
olmadigin1 sormamiz gerekirdi. Tarim toplumlarinin tarihsel ge-
lisimleri agisindan, bir gelenegin tarimsal niteligini gézlemlemek
ne denli yararli olursa olsun, gelenegi, tarlalarin bereketini
artirdigina inanarak agiklamaya galigmak gok saflik olur. Calig-
ma hayat1 ve somut yarar arayiglari, heniiz uygarliktan uzak
olan toplumlarin dinsel ve dinsellik dig1 yoneliglerini kugkusuz,
kosullandirmistir. Ama bu demek degildir ki, ¢ilgin bir gelenek
6ziinde yalnizca tarlalarin bereketini artirmak kaygisina yanit
olustursun! Caligma hayati din 4lemi ile dinsiz diinyay: birbirle-
rine kargit kilan gergeveyi belirlemistir ve insan1 doganin ege-
menligine kars1 kilan yasaklarin ilkesini olusturur. Ote yandan,
yasaklarin saglamlastirdig1 ve dogaya kargi savasinda destek ver-
digiig diinyasi, kutsal dlemin ve onun kargitinin sinirlarini belir-
lemigtir. Kutsal &lem, bir anlamda, ¢alisma hayatinin
gerektirdigi diizene, yani din dig1 diizene tiimiiyle bas egmedigi
oranda stiregiden dogal diinyadan baska bir sey degildir. Ancak
kutsal dlem yalnizca bir anlamda dogal dlemdir. Birdiger anlam-
da, caligma hayatinin ve yasaklarin ortaklasa belirledikleri olu-
sumdan daha eski bir diinyadan gelmektedir. Bu anlamda ise
kutsal 4lem, dinsellik dig1 dlemin yadsinmasidir ama ayni za-
manda bu yadsidig1 dlem onu belirleyen 6gedir. Diger taraftan
kutsal dlem galigma hayatinin da iirtintidiir; ¢tinkd, olusumunda
ve varolusunda doganin yarattiklarinin yahin varhklar: degil, so-
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mut yarar arayan ¢aligma aleminin dogaya kars gikigiyla olugan
yeni bir diizen vardir. Kutsal dlem dogadan ¢alisma hayatinin
varhigryla ayrlir: calisma hayatinin onu hangi oranda belirledigi-
ni géremezsek, kutsal alemi anlamamiz olanaksizdir.

Caligma hayatinin gekillendirdigi insan akli, genel olarak de-
vinimin ig kadar etkin oldugunu kabul eder. Kutsal dlemde ya-
sagin yadsidig: bir siddet patlamasi yalnizca bir patlama degil
ayn1 zamanda etkili bir devinimdir. Baglangigta, yasaklarla bask:
altinda tutulan savas ya da kurban gibi -ya da seks alemleri- sid-
det patlamalar1 6ngoriilen ve hesapta olan patlamalar degildi.
Ama insanlar tarafindan yapilan ihlaller olduklari igin 6rgiitlii
patlamalar haline geldiler ve giderek etkinlikleri yadsinmaz bir
sekilde kabul edilen devinimler oldular.

Savagin deviniminin etkisi de galigmanin etkisi diizeyindey-
di. Kurbanda, bir giig arayis1 vard1 ve bu giigte, herhangi birinin
kullandigi herhangi bir aletin giiciinden beklenen etkinlik
arantyordu. Seks alemlerinden ve genliklerden beklenen etki ise
farkl bir bakisla algilanmalidir. Sosyal toplumlarda taklit bu-
lagicidir. Bir kisi dansa kalkar glinki etrafinda dans edenler onu
dansa siiriiklerler. Senlik geleneklerinde gergekten bulasici gibi
goriinen devinim ise yalnizca insanlar:1 degil dogay: da pesinden
siiriiklemeyi amaglamaktadir. Oyle ki, bu dlemlerde ilgincasina
yapilan ve genelinde tireme ve gogalma demek olan cinsel eylem,
dogay1 da ¢ogalmaya yani berekete stiriiklemek niyetindedir.

Ancak ihlalde etkinlik aranmasi ikincil bir amagtir. Savagta,
kurbanda ya da senliklerde insan akli, hayali ya da gergek bir et-
kinlik arayistyla gilgin patlayis: 6rgiitler. Savag baglangig ilkesin-
de politik bir girisim degildir; aym: gekilde kurban da temelde
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sihirli bir devinim degildir. Seks alemlerini iceren senliklerin de
varolug amact bereketli mahsul almak degildir. Savasin, kur-
banin ve senliklerin ¢ikig nedenleri aynidir: giddet 6zgiirligiine
ya da cinsel 6zgiirliige kars1 gikan yasaklarin varhklari!

Bu yasaklar yadsinmaz bir gekilde, ihlalin patlamalara var-
masina yol agmiglardir. Tabii, bu demek degildir ki, senliklerde
ya da savag ve kurbanlarda, bereket ya da biiyti veya sihir etkin-
ligi hi¢ aranmamug olsun. Ancak béyle bir egilim, kaginilmaz bir
bigimde, ig hayatinin 6rgiitlemeye galigtig1 diizenli diinyaya de-
netimsiz bir giddetin girig yapmasi demektir.

Bu siddet bu kosullarda yalnizca doganin hayvansal niteligin-
de degildir: kaygi ve korkunun yol agtig1 patlama, ilk agizdaki
tatmin duygusunun 6tesinde kutsal bir anlam da igermekte ve
dinsellige ulagmaktadir. Ama ayni devinim iginde insansal bir
anlam da kazanmaktadir: calismay: temel alan etki - tepki diize-
minin kapsamina girmig ve boylece bu diizemin olusturdugu or-
tak sonuca katkida bulunmusgtur.

L3



BOLUM ON BIR

HIRISTIYANLIK

Izin ve Hiristiyan alemin olusumu

Senliklerde sergilenen seks dlemlerinin ¢agdag yorumunu konu
dis1 tutmak gerekir: bu yorumda, seks alemlerinde utancin ve
edebin yeri olmadigy, olsa bile bunun yok denecek kadar az oldu-
gu savunulmaktadir. Bu goriis, yiizeysel bir goriistiir ve arkaik
toplum insanlarinin gérece bir hayvansallik tagidiklarini
diigtindtirtir. Baz1 yonlerden, gergekten, bu toplumun insanlari,
bize oranla hayvanlara daha yakindir ve iglerinde kendilerini
hayvan gibi gorenler gikmistir. Ancak bu gézlemimiz, bu giinki
yasam bi¢imimizin insan ve hayvan arasindaki farkliigi daha
actk bir bigcimde ortaya koymasindan esinlenmektedir. Arkaik
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toplumlarda insanlar hayvansalliga bu kadar net bigimde karst
gitkmamaktadir ama hayvanlari kardeg varliklar olarak gortiyor
olsalar bile, insanliklarinin temelindeki tepkiler bizimkiler kadar
kesin ve serttir. Evet avladiklar1 hayvanlar kendi yasadiklari ko-
sullara benzer kogullar iginde yasamaktadir, dogru, ama o za-
manlar hayvanlara mal ettikleri insani duygular timiyle
yanliglik sonucudur. Ne olursa olsun, ilksel ya da arkaik utang
bizim tanidigimiz utangtan her zaman daha zayif degildir. Yal-
nizca farklidir: daha bigimcidir, bizim utangaghgimizin aksine,
bilingaltinin 6zdevinimci (otomatik) tepkileri kapsaminda degil-
dir; ama en az bizimki kadar gergektir, derin bir korkuyu canl
tutan inanglarla beslenir. Bu nedenle, genel anlamiyla arkaik
senliklerdeki seks dlemlerinden s6z ettigimizde, onlarda bir gev-
seklik ve kendini birakma degil tersine, kugkusuz diizen dis1 ama
yogun ve dinsel cogku igeren bir evre gérmekteyiz. Senligin ters
diinyasinda seks alemleri gergegin gériinmeyen yiiziinin altist
edici gliclinii gozler 6niine seren anlardir. Bu gergek sinirsiz bir
kaynagsma demektir. Bu, ortaya ¢ikmakta olan erotizmin
olgiistinii veren ve kaynagini din dleminden alan Bakiis dehseti-
dir.

Ancak seks dlemlerinin gergegi bizlere, degerlerin bir kez da-
ha ters yiz edildigi Hiristiyan diinyanin stizgecinden gegerek
ulagmugtur. Ilksel din, yasaklardan ihlal ruhunu ortaya gikar-
mistir ama Hiristiyan dini genelinde ihlal ruhunu yadsimugtir.
Hiristiyanlhigin sinirlar: iginde dinsel bir gelismeyi olanakl kilan
egilim bu gorece kargitliktan dogmustur.

Bu karsithgin hangi oranda rol oynadigini belirlemek ¢ok
onemlidir. Hiristiyanlik yasak anlayigin1 doguran temel devini-
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me sirtin1 dSnmis olsaydi, bence, higbir dinsel yéni bulunma-
yacakt1. Ancak, Hiristiyanlk ruhu, temel 6genin, 6limsizlik
demek olan devamlilik oldugunun ayrimina varmisti ve bu de-
vamlilik, eski ¢aglardan bu yana yasana gelen kutsallik kav-
raminda simgelesmekteydi. Denilebilir ki kutsallik, devamliligin
6zini olugturmaktadir. Bu baglamda Hiristiyanlik kurallar1 ha-
reketin ortaya cikisiyla birlikte devamliliga dayanmustir. Oyle ki
asil amag devamlilik olunca bu devamliliga ulastiran ve titiz bir
gelenekselligin gergeveledigi yollar gogu kez ihmal edilmislerdir.
Bu yollar1 agan 6zlem (arzu), ayrintilarin ve geleneksel din-
darligin kiiglik hesaplarinin iginde kendini yitirmistir.

Ancak Hiristiyanlik, cifte bir devinime de yol agmugtir. Hiris-
tiyanligin temelinde diinyasal higbir seye bagl olmayan ilahi bir
askin sundugu olanaklarin arayigt vardir. Buna gore, insanoglu
yitirdigi devamlilig1 Tanri'da bulmali ve siddet torenlerinin sun-
dugu qilginhiklar: agarak, sadik bir kulun kargiliksiz ve kiigtik he-
saplar icermeyen agk: ile Tanrr'ya baglanmalidir. Bu bag,
insanlar1 Tanrisal devamlilik iginde birlegtirerek, Tanri'nin
aracihigiyla birbirlerini sevmeye ulastiracaktir. Hiristiyanlik,
iginde bulundugu kopuk ve 6liimli diinyayi, bu kutsal sevginin
timiyle hikim siirdigi devamlilik diinyasiyla 6zdeslestirme
umudunu higbir zaman yitirmemigtir. Boylece, ilksel siddet de-
vinimi, Hiristiyanlikta, bu siddetin asilmasini ve denetimini ge-
rektiren bir inaniga yol vererek, kendi kendisinin kargit1 bir
nitelige dontigecektir.

Bu bir diistiir ve ¢ok biiyiileyici ve soylu bir diisttir.

Ancak bunun bir bedeli vardir: iginde bulunulan 6limli ko-

pukluluk dinyasinin, kutsal ve 6limsiiz devamlilik diinyasiyla
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ayni seviyeye gelmesi! Bu durumda, Tanrisal diinya, somut
kaygi ve sorunlarin diinyasina bulagmak zorunda kalmaktadir.

Bu ¢ok y6nli gortinim geligkilidir. Biitiin 6nem ve agirligi de-
vamliliga vermek arzusu bu amacina ulagmistir ama bu sonug
tam karsit1 bir etkiyi de beraberinde getirmistir. Hiristiyan dini,
isyan ettirici bir duygudan, devamlilik duygusundan yola ¢ika-
rak en bitmis ve eksiksiz gekliyle Tanr1 kavramini olugturmus-
tur. Devamlilik sinirlarin 6tesine gegilerek ulagilan bir haldir. Gel
gor ki, sinirlarin agilmasi 6ziinde diizensizlik demektir ve devi-
nim olarak benim ihlal olarak tanimladigim devinimin en degis-
mez niteligidir! Diizen igindeki bir diinyaya sinirlarin agilmasini
soktugu igin ihlal, ilkede, orgiitli bir dizensizlik demektir.
Orgiitlii niteligini, onu uygulayanlarin sizmay: basardiklart
diizenden almaktadir. Caligma hayatinin kurallarini temel alan
bu diizen, ayn1 zamanda varligin kopukluguna da dayanmak-
tadir. Diizenli ig diinyasi ile varligin kopuk diinyas: tek ve ayn1
diinyadir. Kullanilan aletler ve galismanun iirtinleri kopuk seyler-
dir, aletleri kullanarak bu triinleri iireten de kopuk bir varliktir
ve bu kopuk aletleri kullanirken ya da kopuk trtinleri yaratirken
kendi kopuklugunun bilinci de daha yogun bir bigimde kendini
duyurmaktadir. Oliim, ¢alismanin kopuk diinyasina oranla ken-
dini gosterir: galisma hayatiyla kopukluluklar1 kanitlanan kisiler
i¢in 6liim, kopuk varolusun yararsizligini ortaya koyan temel bir
yikimdir.

Kisisel varliginin kirilgan kopuklulugu karsisinda insan akli
iki ayn tepki gosterir ve bu iki ayn tepki Hiristiyan dininde bir-
birleriyle kaynagmaktadur. {1k tepki, varligin éziinii olusturdugu-
nu yadsinmaz bir israrla diistindGgiimiz yitirilen devamliligimi-
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z1 tekrar bulma arzusudur. Ikinci tepkide ise insanlik, kisisel ko-
puklulugun 6lime ulagtiran sinirindan kagmak istemekte ve
6limin ulagamayacag bir kopuklulugu arzulayarak, kopuk var-
liklarn 6limsiizliging diglemektedir.

Hiristiyanlik ilk 6nce devamliliga 6nem ve agirlik vermis ama
ardindan hesapsizca sundugu bu comertligi geri alabilecek gtice
erigmigtir. [hlal, siddetten dogan devamlilig1 nasil érgiitlediyse,
Hiristiyanlik da tek 6nem verdigi kavram olan devamlilik kav-
ramini kopukluluk gergevesine 6yle sokmustur. Evet, bunu ya-
parken zaten giiclii olan bir egilime katilip onu sonuna kadar
goétirmistir ama kendinden 6nce yalnizca bir taslak olan bu
kavrami timiyle gergeklestirmigtir. Kutsal ve ilahi kavram-
lariny, yaratia bir Tanri'nin kopuk kisiligiyle 6zdeslestirmistir.
Daha da ileri giderek, gergek diinyanin 6tesinde bir diinya tasar-
lamis ve bu, obiir diinyay: olen kopuk varliklarin ruhlarimn
diinyass olarak sunmugtur. Cennet ve Cehennem'i, kendi kopukluluk-
larims Tanrd'min varliginda 6liimsiiz bir bigimde yasamaya mahkim
olan ruhlarla doldurmugtur. Tanrt'nin sevgili kullar ve lanetliler, me-
lekler ve iblisler kesinkes boliinmiis ve anlagilmaz nedenlerle birbirle-
rinden farkls ve keyfe bagls olarak varligm biitinliigiinden koparilan
ama yine onunla ilgili sonsuza degin siirecek pargalar olarak bu
diinyada yerlerini almiglardir.

Rastlantilarin yarattig1 kalabaliklar ile Tek Yaratan, yal-
nizliklarini Tanrt ve sevgili kullarinin kargilikli sevgisi kap-
saminda yadsimakta veya lanetlilere kargi duyduklar: nefretle
kanitlamaktadir. Ama sevgi de 6ziinde kesin yalnizlig1 tagimak-
tadir. Milyonlarca zerrecige béliinmiis bu biitiintin 6ziinde sak-
lanan sey, yalnizliktan kaynagmaya, kopukluluktan devamliliga
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giden yol, yani ihlalin ¢izdigi siddet yoludur. Kopma, pargalan-
ma ve altiist aninda, daha heniiz ilk giddetin anis1 taze iken, sev-
gi ve boyun egme iginde uyum ve uzlagma arayis1 baslar.

Daha yukarda kurban geleneginin Hiristiyan diinyasindaki
gelisiminden s6z etmistim (bkz. 8. b6liim) $imdi Hiristiyanligin
kutsal aleme getirdigi degisiklerin genel bir gériinimini verme-

ye galisacagim.
Ille geliski ve Hiristiyanlikta kutsal ve lanetli kutsal

Hiristiyanlik kurbanin sorumlulugunu kullarin istegine birak-
mamustir. Kul, [sa'nin garmiha gerilmesiyle simgelestirilen kur-
ban olgusuna, giinahlar1 ve kabahatleri oraninda katilmaktadir.
Bu durumda kutsal diinyanin bitiinlagii bozulmaktadir. Cok-
tanrili dinler zamaninda ihlal, kutsal kavramini olugturur ve
kutsalin erdemsiz taraflar1 karsit yonleri kadar kutsal sayilirdi.
Boylece kutsal alemde hem erdemli hem de lanetli 6geler bulu-
nurdu.! Hiristiyanlik erdemsizligi ve suglulugu yadsidi. Oysa
su¢ kavrami olmadan kutsal kavrami diistintilemezdi ¢ilinki yal-
nizca yasagn ihlali yani sug, kutsalin sinirlarini belirleyebilirdi.

Erdemli ve temiz kutsallik goktanrili gaglardan itibaren ege-
men olmaya bagladi, ama ikincil bir ytikleme itilmis olsa bile er-
demsiz yani kirli kutsal, temelde varligini stirdiriyordu.
Hiristiyanlik, kirliligi, lekeyi sonuna kadar yadstyamazdi.

Ama kutsal dlemin sinirlarini kendi bakigina gére tanimlad:
bu tanimlamada kirlilik, leke ve sugluluk bu sinirlarin digina
atild1 ve erdemsiz kutsal, dindis1 dleme katild1. Hiristiyanhigin
1 Roger CAILLOIS, "Lhomme et le Sacré" (2. baski Gallimard Yay. 1950)
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kutsal diinyasinda giinahin ve ihlalin kurucu niteliklerini agikga
itiraf eden higbir sey yasatiimadi Ihlalin (isyanin ve bas-
kaldirinin ) melegi ya da tanrisi Seytan kutsal alemden atild1. {1k
6nce kutsal nitelikteydi ama Hiristiyanhigin Musevi mitolojisini
stirdiiren diizeninde ihlal, kutsalliginin degil lanetlenmesinin ne-
deniydi. Seytan kutsal ayricaligini yitirdi. Ancak, tam anlamiyla
dindist dleme de ait degildi: atildigi kutsal dlemin kendine
tanidig1 dogaiistii niteliklerini yitirmemisti, Gel gor ki, Seytan'i
dinsel niteliginin verdigi imgeden yoksun kilmak igin her sey
yapildi. Biyik bir olasilikla erdemsiz tanrilara tapan inanigin
kalintis1 olan Seytan mezhebi yasamdan koparilip atildi. Bas-
kaldiran, boyun egmeyen ve giinahi kullanarak giice ve kutsala
ulagsmak isteyen herkes alevler iginde 6lmeye mahkimdu. Sey-
tani kutsal niteliginden arindirmak igin yapilan her sey etkisiz
kald1 ancak bu gergek, iskencelerle ve siddetle yadsindi. Dinsel
niteliklerini biiytik bir olasilikla yitirmemig bir inanigta, yalniz-
ca dini alaya alan bir sug gorildi. Hatta kutsalmig gibi algi-
landiginda bile dine kars1 yapilan bir saldir1 (profanasyon) olarak
yorumlandi.

Dine karg1 yapilan saldirnilarin (profanasyon) kurgusunda,
kutsalin saldir1 amaci ile kullanilmasi vardir. Paganizm'de! kirli
bir temas bile safligin yitirilmesine neden olabilirdi. Ama erdem-
siz ve saf olmayan bir dlemin yalnizca varliginin bile dine karst
bir saldiri olarak yorumlanmaya baglamasi Hiristiyanlikla birlik-
te ortaya gtkmustir. Saf ve erdemli niteliklere dokunulmamas ol-
sa bile bu dlemin varolusu bir saldiriydi. Mundar ile kutsalin
temel karsitligs Hiristiyanlikta ikincil bir 5neme disiirtldi.

! Huristiyanlk éncesi gok tanrili dinler
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Hiristiyanlik 6ncesi bu mundar dlemin bir bolimi kutsalin
saf ve erdemli kiiresine yonelirken diger bolimii kutsalin erdem-
siz safina gecti; kétii Seytanin tarafini, iyi de tanrisal tarafini
secti. lyi, uygulamadaki anlami ne olursa olsun, azizligin aydin-
ligina ulagti. Azizlik sézciigli 6nce kutsali tanimhyordu ama bu
niteligi giderek iyiye ve Tanri'ya adanan yasam anlaminda algi-
land1.!

Dine kars1 saldirilar da paganizmin digladig kirli temas nite-
likleriyle algilanmaya baslandi. Ancak daha degisik sonuglara
yol agt1. Paganizmde profanasyon (dinsel simgelere saldir1) nere-
den bakilirsa bakilsin herkesce kinanan bir ugursuzluktu. Ve
tiim tehlikesine ragmen yalnizca ihlal, kutsal aleme gegisi sagla-
yan giice sahipti. Hiristiyanhktaki profanasyon ise, ne yakin
sayilabilecegi ihlal gibi ne de paganizmdeki profanasyon gibi idi.
Ama ihlale yakind1. Celigkili olarak Hiristiyanlktaki profanas-
yon, temas halinde oldugu erdemsizligin de etkisiyle temel kut-
salliga yani yasaklar dlemine ulasmaktaydi. Ancak bu derin
kutsal alem Kilise i¢in hem ihlali, hem de dindisihg simgelemek-
teydi. Biitiin bunlara ragmen Kilise'nin tutumunda akilci bir tu-
tarhlik vardi: kendisinin tanimladig1 kutsal dlemin belirli ve
kesin sinirlari, giderek bir gelenek olusturup Kilise'yi dindis1
alemden korumaktaydi. Erotik ya da mundaryada seytani dlem
ise dindig1 dlemden bu denli net bigimde ayrilmamgt1: kolayca
belirlenen ve taninan sinirlardan yoksundular.

Erdemsizligin, geleneklerin oklarina hedef olan oturugmus

! Bununla birlikte azizlik ve ihlal arasindaki derin yakinlik duyarliligini
surdirmustiir. Dindarlarin gozinde, azizler, cinsel sapmaya, isteksiz bir
kimseden daha yakindir.
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nitelikleri sayesinde ilksel ihlal alaninda belirli ve kolayca tani-
nan bir yeri vardi. Paganizmin kutsal olarak algiladig: nitelikler,
ayni zamanda bicimsel olarak da kutsal sayllmaktaydi. Yadsinan
paganizmin ya da Hiristiyanligin haram olarak algiladiklari ise,
resmi ve bigimci bir uygulama konusu olmadilar. Sabat uygula-
masinda bir bigimlestirme olduysa da, onu zorla kabul ettirecek
herhangi bir kalic1 tanimlama yoktu. Resmi ve bigimci kutsalin
disina itilen erdemsizlik, dindis1 aleme y6nelmeye mahkimdu.

Erdemsiz kutsallik ile dindigt dlemin birbirlerine boylesine
karigtiniiyor olmalari, kutsalin, ortak bellekte yer eden 6z do-
gastyla uyusmamaktaydi, ancak Hiristiyanligin ters din kurgusu
bunu gerektirmekteydi. Bu kurgu, bugiin, kismen modas: geg-
mig bir bigimciligin i¢indeki kutsalligin giderek 6nemini yitiriyor
olusuyla birlikte kusursuzluga erismektedir. Bu 6nem yitirisin
en belirgin gostergesi, giiniimiizde, Seytan'in varolusuna y6ne-
lik duyarsizlik ve hatta ilgisizliktir: Seytan'in varligina giderek
daha az inanilmaktadir ve hatta inanilmamaktadir diyebilirim;
bu da, bugitin artik higbir zaman olmadig: kadar belirsizlegen
"karanlik" kutsal'in, uzun vadede biitiin anlamin: yitirmesi de-
mektir. Kutsal alan Iyinin Tanrisi'nin alaniyla kisitlanmakta ve
bu da 15181n hikkmettigi aydinlik alemle gergevelenmektedir: bu
alemde higbir sey lanetli degildir.

Bu gelisme bilim alaninda beklenmedik sonuglara yol
agmugtir (kutsal ile bilimdig1 agidan ilgilenen bilim alaninda; an-
cak benim kisisel yaklagimim bilimin yaklasimindan farkhdur:
herhangi bir resmi kaliba girmeden digiinmekteyim ve ki-
tabimda kutsali kutsal bir bakis agisindan irdeliyorum). Kutsal
ile Iyi arasindaki bu uyum Durckheim'in &grencisi Robert
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Hertz'in gok degerli bir galismasinda agiklikla ortaya konmustur.
Hertz, insanlara ¢ok daha somut gelebilecek sag taraf ve sol ta-
raf kavramlari tizerinde hakli olarak 1srarla durmaktadir.! Genel
bir inanisa gore sag taraf iyiyi, yararhyy, sol taraf ise kotiyt, za-
rarliy1 simgelemektedir. Bunun sonucu olarak da sag tarafa te-
miz ve saf, sol tarafa ise kirli ve mundar nitelikleri
yakistirilmigtir. Geng yasta vefat etmis olmasina karsin,2 Hertz
bu galigmasiyla ¢ok biiytik yanki uyandirmig ve o giine degin he-
men hemen hig aragtirilmamig bir konuda diger galigmalarin
ontine gegmistir. Hertz saf'1 ve kutsal'y, kirli'yi ve mundar" belir-
lemigtir. Caligmasi, Henri Hubert'in ve Marcel Mauss'un byt
ve sihri irdeleyen galigmalarindan daha yenidir.3 Bu calismalarda
kutsal ve mundar konusunun karmasiklig: agikca ortaya konul-
mugtur ancak "kutsalin geligkisine" yonelik veriler, ancak ¢ok da-
ha sonralar1 tutarli bir bolluga kavusmus ve konuyu genel
anlamda ilginin odak noktas: yapmustur.

1 Hertz Huristiyan olmamasina ragmen Huristiyan dininin ahlakina benzer
ahlak igeren bir dinin mensubuydu. Caligmasi 6nce "Revue Philosophique”
dergisinde yayinlanmug, ardindan 6liimiinden sonra tiim galigmalarini top-
layan "Mélanges de Sociologie religieuse et de Folklore" isimli kitapta tekrar
yer almigtir.

2 Birinci Diinya Savag1 sirasinda vurulmustur.

3 "Esquisse d'une Théorie Générale de la Magie" Année Sociologique 1902-
1903. Yazarlarin gekinceli tutumlar1 Frazer'in, Herzt'in gorugine yakin tu-
tumuyla taban tabana zittir. Frazer biyi olgusunda mundar ve dindig1 bir
nitelik bulurken, Hubert ve Mauss bu etkinlikte en azindan genis anlamda
dinsel bir igerik gormekteydiler. Biiyi ve sihir genel olarak sol tarafta yani
kirli ve mundar tarafta yer alir ancak burada irdelemeyecegim karmagik so-
runlari da beraberinde getirir.
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Sabbatlar

Erotizm yadsinmaz bir bicimde mahkam edilirken, ayn1 zaman-
da dindigi dleme itilmigtir. Erotizmin evreleri erdemsizligin ve if-
fetsizligin evreleri ile paralellik igindedir. Erotizmi "Kota" ile
Ozdeglestirmek onun kutsal niteligini tanimamaktan ileri gel-
mektedir. Bu nitelik duyarli kaldig: siirece erotizm kaygiya hat-
ta tiksintiye neden olabilmekte ama dindipn "Kotd" ile
6zdeslestirilmemekteydi. Yine ayni sekilde, bu duyarhilik gerge-
vesinde Erotizm, kisileri ve miilklerini sagduyulu ve akilc1 bir bi-
¢imde koruma altina alan kurallarin ihlali ile de
6zdeslegtirilmiyordu. Bir yasak duygusuyla algilanan bu kural-
lar, genelinde akilci bir faydaya yonelik tasarlandiklari igin kéri
kértine koyulan yasak kurallarindan farkliydilar. Erotizm s6z
konusu oldugunda ailenin korunmasi ve ardindan da aileden
diglanarak koétii yola diisen kadinlarin sefaletle son bulan yagam-
lar1 rol oynadi Ancak asil kararh ve tutarli yadsima Hiristi-
yanhigin sinirlan iginde ve Erotizm'in ilksel kutsal niteligini
yitirmesiyle ve koruma gereksinimlerinin ortaya ¢ikmasiyla bas-
lad1.

Kigisel zevk arayisinin da 6tesinde, erotizmin kutsal an-
lamini da iceren seks senlikleri, Kilise'nin 6zellikle dikkatini cek-
mig olmaliydi. Kilise genel anlamda erotizme kars1 gikts; ancak
bu kargitlik, evlilik dis1 cinsel devinimin haram niteligini temel
aliyordu. Yasagin ihlalinin yol agtig1 duygunun ne pahasina olur-
sa olsun ortadan kaldirilmasi gerekiyordu.

Kilise'nin bu ugrasi temel bir giicliigiin kanitidir. Erdemsizin

ve haramin diglandigy, cilgin siddetin mahkam edildigi temiz ve
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saf bir din, 6nceleri o denli kolay kabul edilmemistir.

Ancak, Orta ya da Modern Cag'larin gece senlikleri-hakkinda
¢ok az sey biliyoruz. Bu, kismen, senlikleri hedef alan baskilarin
acimasizhigindan kaynaklaniyor. Elimizdeki bilgiler, yargiglarin,
iskence altindaki zavallilardan zorla elde ettikleri itiraflardan
oluguyor. Iskence, kurbanlara yargiglarin istediklerini séyletiyor-
du. Bu durumda paganist senliklerin, yalnizca, Hiristiyanhigin
dikkatli denetiminden ¢ok uzakta ve kimsenin gegmeye cesaret
edemedigi 1ss1z bolgelerde siiregitmis olabileceklerini tahmin
ediyoruz. Yar1 Hiristiyan bir mitolojinin dogmus ve Hiristi-
yanlikta sozii edilen Seytan'in, Ust Orta Gag'in kéyli toplum-
larinda tapinilan tannlarin  yerini almig olabilecegini
diigtiniiyoruz. Ve hatta Seytan'da yeniden yaratilan bir Diony-
sos kimliginin bulundugunu séylemenin sagma olmadigini savu-
nuyoruz.

Kimi aragtirmacilar Sabbatlarin varligindan kugku duymus-
lardir. Giiniimtizde de aym gekilde, Vodu inaniginin varligindan
kugku duyulmaktadir. Ancak bu kugku, Vodu mezhebinin,
bugiin bazen, daha ¢ok turistik bir igerik kazanmusg olsa bile, va-
rolugsunu engellemez. Vodu ile benzerlikler gésteren Satanist
inanig da, kugkusuz yargiglarin hayal giilerinin inandirmak is-
tedigi kadar yaygin olmasa da, yine de varolmustur.

Kolayca elde edilebilen verilerden gériintirde cikarabilecegi-
miz sonuglar asagidadir.

Gecenin yalnizliklarinda, Tanri'nin karsit1 olan bir Varhiga
inanig ugruna diizenlenen "sabbatlar", senligi tersine geviren bir

devinimden yola gikan bir térenin cizgilerini kalic1 hale getir-
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mekten bagka bir sey yapmamuglardir. Biyiictligiin yargilandigt
mahkemelerde yargiglar, kurbanlarini, Hiristiyan geleneklerini
alayli bir sekilde taklit ettiklerini kabul etmeye zorlamig olabilir-
ler. Ancak sabbatlarin "rahipleri" yargiglarin zorlamayla kabul
ettirmeye galigtiklart bu uygulamalar1 gergekten tasarlamig da
olabilirler. Bu uygulamalar aslinda yargiglarin diig giiciintin
urtini midiir yoksa gercekten mezhebin yaptirimlar1 midir¢ Bu-
nu bir ¢irpida bilemeyiz. Ama en azindan yaratilan bu uygula-
malarin ilkesinde kutsala karst gikigin oldugunu diistinebiliriz.
Orta Cag'in sonlarina dogru rastlanilmaya baslanan "kara ayin"
tanimlamasi, gilgin Cehennem senliklerini biitiiniiyle belirleyen
bir tanimlamadir. Huysmans'in gahit oldugu ve "La-Bas" isimli
kitabinda s6ziinii ettigi karaayin gercektir. Modern Cag'larin 18
ve 19'uncu yiizyillarda siirdiiriilen geleneklerinde Orta Cag'in ig-
kencelerinin bulundugunu ileri siirmek abartili olur. Ancak bu
uygulamalarin gekiciligi, yargiglarin sorgulama sirasindaki egi-
limlerinden 6nce etkili olmug olabilir.

Diig triini olsunlar veya olmasinlar, sabbatlar, Hiristiyan
dlemindeki bir arayisa yanit getirmiglerdir. Hiristiyanligin gerek-
tirdigi ve igeriginde olan cogkulu tutkunun &zgiircesine bosal-
masin1 anlatmaktadirlar: diigsel veya gergek, anlattiklar1 sey
Hiristiyanhigin halidir. Buna oranla Hiristiyanliktan 6nceki seks
dlemlerindeki ihlal goérece olarak neredeyse yasaldir: dindarlik
onu gerektirmektedir. [hlalin kargisinda yasak vardir; ama
sinirlara uyulmasi kosuluyla yasagin kaldirilmast miimkiindiir.
Oysa Hiristiyan aleminde yasak mutlaktir. Ihlalin, Hiristi-
yanligin saklamak istedigi su gergegi giin 15181na gikarma tehli-
kesi vardir: kutsal ve yasak birbirleriyle i¢ icedir ve kutsala



162 | GEORGES BATAILLE

ulagmanin yolu ihlalin siddetinden geger! Daha 6nce de s6yledi-
gim gibi, Hiristiyanlik dinsel kuramda su geligkinin tizerine ku-
rulmugtur: kutsali siradanlagtirmak Kétii"diir (haram) ve Koéti
mundar dinsizliktir. Gel gér ki, "Kéti" olmak ayni zamanda
Ozgiir olmaktir, 6zgiirce Kotii'niin iginde olmaktir; giinkii dinsiz
alem kutsalin kural ve sinirlarini tanimamaktadir. Kotii'niin
iginde 6zgiirliik suglunun bir yandan mahkamiyeti 6biir yandan
da édiillendirilmesi demektir. Agik sacik zevk ve sefa lemlerin-
deki agirilik, dindar kulun dehsetine bir yanittir. Sofu agisindan,
sefih ahlaksizligiyla kendi kendini mahkam etmektedir. Gel gor
ki Sefahat, Haram ve Seytan giinahkar igin tapinilacak simgeler-
dir. Zevk Haram'in bag déndiiriicti gekiciligi igine saplanmak-
tadir. Zevk boylece 6ziinde ihlal ve dehgetin asilmasini
tagimaktadir ve dehget ne denli carpici olursa zevk ve nese de o
denli biiyiik olmaktadir. Diigsel veya degil, sabbat dykiilerinin
bir anlami vardir: inanilmaz boyutlarda bir zevk ve nese umudu!
Sade'in kitaplar1 bu éykiileri stirdiirmiigler ve hatta ayni1 dogrul-
tuda gok daha ileri gitmiglerdir. 56z konusu olan hep, yasag: del-
mektir. Hiristiyanlkta, yasagin mutlakligi ve téresel olarak
kaldirilmasinin yadsinmast, kutsal imgeleri yikmak 6zgiirligiine
yeni ve sonsuz olanaklar sunmustur. Daha 6nce ihlal 6rgiitlii ve
sinirhdir. Ancak Hiristiyanligin mutlak yasak uygulamasiyla,
profanasyon, 6ziindeki sinirsiz gilginlik olanaklarini birden
aciga cikarmig ve bazen smirsizligin zenginligini bazen de sefa-

letini gagrigtirarak hizla yipranmay: ve 6liimi simgelemisgtir.
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Sehvet ve kotiiliik yapabilme inanc

Nasil yasak, ihlallerin 6rgiitli siddetinde ilksel erotizmi ya-
rattiysa, Hiristiyanlk da 6rgiitlii ve toresel ihlalleri yasaklayarak
cinsel heyecan ve hazzin zenginlesmesine ve 6nem kazanmasina
neden olmugtur.

Sabbatlarin diigsel ya da gergek senliklerinde olup bitenler
veya Sade'n tutuklu kaldig1 hiicrenin yalnizhiginda yazdigi
"Cent vingt journées" isimli kitabinda aktardiklar: giderek genel
bir bigim almugtir. Baudelaire su satirlar1 yazdiginda herkes igin
gegerli bir dogruyu dile getirmektedir:! "Ben agikga s6yliyorum:
agktaki en ug ve tek gercek haz kotiliik yapabilmektedir.2 Ve
kadin ve erkek doguslarindan itibaren asil gehvetin kétiiliikte ol-
dugunu bilirler." Once zevkin ihlale bagh oldugunu séylemigtim.
Oysa Koétiiliik ihlal degil, mahkam edilmis ihlaldir. Kétilik tam
anlamiyla giinah demektir. Baudelaire'in isaret ettigi de iste bu
ginahtir. Bunun yani sira sabbat 6ykiileri de bir glinah arayigim
dile getirirler. Sade, Kétii'yti ve glinahi yadsimigtir. Ama gehvet
firtinasinin patlamasini anlatabilmek igin diizensizlik kavramina
bagvurmustur. Hatta ¢ogu kez kutsalligi yeren sévgiiler kul-
lanmugtir. Eger kiifiir edilerek kirletilmek istenen Iyinin kutsal
niteligi yadsiniyorsa, yapilan profanasyon bosunadir diye
digiinmektedir. Ancak kutsalliga kiifiir etmeyi de stirdiirmdstiir.
Bunun yani sira, Sade'in kutsal imgelere yonelttigi sévgiilerin
gerekliligi ve yararsizhigi oldukga anlamlidir. Kilise, ihlal icinde
yer alan cinsel devinimlerin kutsal niteliklerini 6nceleri yad-
simugtir. Buna karsihik 6zgiir diigiinceliler de Kilise'nin genel olarak
kutsal saydiklarini kabul etmemiglerdir. Kilise, bu yadsimasinin
sonucu olarak giderek kutsal bir varliktan s6z edebilme giictint

1 "Eysées", 111
2 Baudelaire tarafindan alt1 gizilmigtir.



164 | GEORGES BATAILLE

kismen yitirmigtir: 6zellikle de dinden dislanan Seytan'in, temel
rahatsiz edici roliinden uzaklagmasi buna neden olmustur. Ayni
stiregte 6zgiir disiinceliler K6tii'ye inanmaktan vazgegmislerdir.
Boylece 6yle bir noktaya varilmistir ki, artik giinah sayilamaya-
cak olan erotizm "kesinlikle kotiiliik yapabilecek" niteliginden de
armnarak cekiciligini bir oranda yitirmistir. Ttimityle dindig: bir
diinyada bu durum, erotizmde yalnizca hayvansal bir mekani-
gin stirmesine neden olurdu. Kugkusuz belli belirsiz bir giinah
duygusu kalabilirdi belleklerde ama bu yalnizca aldatic1 bir duy-
gu olurdu!

Bir durumun asilmas: higbir zaman baslangic noktasina geri
doniig demek degildir. Ozgiirliik iginde giigsiizliigiini de tagir:
ama 6zgiirliikte kisi kendini diledigi gibi kullanmakta serbesttir.
Bedenlerin oyunu, mekanik cinselligin sonucu yitirilen cegit
zenginligine kargin, uygulanmaya hazir ve ne kadar kullanilsa
kullanilsin sonunu getiremeyecegi olanaklarla dolu sonsuz bir
degisimin hatirasiny, bilinciyle bulabilirdi. Ancak, daha sonra da
goérecegimiz gibi biitiin yasaklara ragmen kara erotizm siirtip gi-
decek ve diger taraftan da, bedenlerin erotizminde yitirilen geki-
ciligi duygularin erotizmi, -ki sonugta en yaman erotizmdir-
kismen de olsa kazanacakti.!

1 Bu kitap gergevesinde, duygularin erotizmini etkileyen kara erotizmden
ok fazla s6z edemeyecegim. Ancak kara erotizmin agik bir giftin bilincinde
eriyip gittigini sdyleyebilirim. Bu bilingte kara erotizmin anlam: alacaka-
ranhik bir belirsizlikle gorantr. Ginah duygusu bir goriiniir bir kaybolur
ama hep vardir. Giinahin anisi, afrodizyak uyariciligini yitirmistir ama
ginah sonunda her duyguyu orter: bir felaket duygusu ya da i¢ sikintili bir
dis kiriklig1 orgazm halini takip eder. Duygularin erotizminde dstk olunan
varlik, erotizmin olasi evrelerinin sunacagi heyecanlarin belirsiz anisinin ar-
kasina siginamaz, tiimiiyle yakalanmigtir. Bu, profanasyon giiciine kadar
ulagan uzun geligsimin sonucu olan olasi heyecanlar1 duyumsayan bilincin
asil ortaya gikardig: sey, kopuk varliklari varligin devamliligi ve 6liimsii-
zliigt duygusunainandiran haz anlarinin biitinlagudir. Bu siiregte ve var-
higin sinirlarinin taninmasina bagh olarak, asik, hazzin kendinden gegiren
halinde bir biling agddigrna ulagir.



BOLUM ON IKI
ARZU NESNESI: FAHISELIK

Kutsal erotizmden ve seks senliklerinden s6z edip Huristi-
yanhigin konumunu belirlemeye ¢alistim; ardindan da Huristi-
yanligin agiga gikardigi son bir gelismenin altini gizmem gerekti:
Hiristiyarlikta giinah olarak algilanan erotizm, giinahi tanima-
yan bir dlinyanin 6zgiir ortamina ayak uyduramiyordu.

Simdi geriye bir déniis yapmam gerek. Seks senlikleri, din
Oncesi gaglarda erotizmin erigtigi son sinir degildir. Seks senlik-
leri gergevesinde erotizm, yalmizligin 6tesinde varliklarin de-
vamhiligini vurgulayan en duyarli anlatim bigimini sunmustur.
Ama by, yalnizca bir anlamda dogrudur. Ciinkii, devamlilik seks
senlikleri siirecinde o kadar agik ve belirli degildir, varliklar o or-
tamda kendilerini kaybederler ancak bu karmakarigik bir kitle-
nin yogunlugunda gergeklesir. Seks senlikleri kaginilmaz olarak
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diis kirikliklarina yol acar. Ilkesel agidan kisisel konumun eksik-
siz yadsinmasidir seks genlikleri ve tiim katilimcilarin egsdegerli
olduklarini varsayar ve hatta gerekli kilar. Senliklerin galkantili
ortamu, kigisel 6z varliklarin yitip gitmesiyle yetinmez, ayni za-
manda her katilimciyi, digerlerinin kigiliklerini de yadsimaya
zorlar. Gériiniirde tiim sinirlar yok edilip agilmistir ancak so-
nunda kigilerin farkhliklarinin bu firtinada tiimtyle ve art-
larinda higbir iz birakmadan yok olup gitmesi tehlikesi de vardir.
Oysa cinsel cekiciligi etkili kilan en yadsinmaz 6ge kisiler
arasindaki farkhiliktir.

Erotizm en ug sinirda kaynagmaya ve sinirlarin yok edilmesi-
ne erigir. Baglangicinda ise erotizm bir arzu nesnesinin varhgiyla
anlam kazanacaktir.

Seks dlemlerinde bu arzu nesnesi agikga belirli degildir: cinsel
uyar: aligilagelmis gekingenligin aksine kitlesel ve asir1 bir kizig-
manin riini olarak ortaya cikar. Bu devinim herkesin paylastig1
bir devinimdir. Bu agidan nesneldir ancak nesne olarak algilana-
maz: devinimi algilayanlar ayni zamanda devinimin i¢inde olan-
lardir. Bunun aksine, seks dlemleri gercevesinin diginda cinsel
uyar1 genellikle nesne olarak ayirt edilebilen dig bir 6genin
diirtiistiyle ortaya gikar. Hayvanlar leminde diginin kokusu go-
gu kez erkegi uyaran Ogedir. Kuglarin 6tigleri ya da cakali
yuriiytsgleri ise disiye, erkegin cinsel uyariya ulagtigini ve birles-
meye hazir oldugunu gosteren iletigsim bigimleridir. Koku alma,
duyma, gérme ve hatta tat alma duygular1 alisilagelmis iglevleri-
nin diginda farkli nesnel igaretler alirlar. Bu isaretler yaklagmak-
ta olan cinsel ¢alkantinin habercileridir. insanlar dleminde ise bu
isaretler yogun erotik degerler igerirler. Ciplak ve gi._el bir kadin
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bazen erotizmin imgesi olabilir. Arzu nesnesi erotizmden fark-
lidir, biitiintiyle erotizmi kapsamaz ama erotizmin yolu ondan
geger.

Hayvanlar adleminden baglayarak uyarici igaretler bireyler
arasindaki farklarin daha dogru bir bigime algilanmasini saglar-
lar. Insanhigin kapsaminda ise, seks alemlerinin 6tesinde, bu
farklilig1 agikga gz 6niine sererler, ancak her insan yetenegine,
goériiniimiine, zenginligine, zekasina gore farkh oldugundan, isa-
retler bu esitsizligin daha da yogun bir bigimde duyulmasini sag-
layan unsurlardir. Isaretlerin gelismesinin sonucu olarak,
bireysel varligin ve biitiin sinirlarin agilmasini ve hatta yok edil-
mesini odaklayan ve kaynasma demek olan erotizm, biitiin bun-
lara ragmen yalnizca bir nesne ile ifade edilebilmektedir. Bu bir
celigkidir: biitiin nesnelerin sinirlarin1 yadsinmas: demek olan
seyin kendisi de aslinda bir nesnedir, erotik bir nesne!

Arzunun ayricalikls nesneleri: kadnlar

{lkesel anlamda bir kadin nasil bir erkek igin arzu nesnesi olabi-
liyorsa bir erkek de bir kadin i¢in arzu nesnesi olabilir. Bununla
birlikte cinsel kurgunun devinimi, ¢ogu kez, bir erkegin bir
kadin arayisiyla baglar. Erkekler arayis onceligini aldiklar: i¢in
kadinlar erkeklerin arzularini uyarmak giictini ellerinde bulun-
dururlar. Kadinlarin erkeklerden daha giizel ve hatta daha gekici
olduklarini ileri siirmek pek dogru olmayacaktir. Ancak edilgen
tutumlari iginde arzu uyandirarak erkekleri pegleri sira stirtikle-
yip birlesmeye ulagmay1 denerler. Erkeklerden daha gekici degil-
lerdir ancak kendilerini arzulatirlar.
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Kendilerini bir esyaymiscasina erkeklerin saldirgan arzu-
larina sunarlar. Kugkusuz her kadin fiilen bir fahige degildir an-
cak fahiselik kadinlarin davraniglarinin sonucudur. Cekiciligi
oraninda kadin, erkegin arzusunun odak noktasidir. Bir bakire-
lik saplantisiyla kendisini erkeklerden tiimiiyle uzak tuttugu du-
rumlar disinda, ilkesel yaklagimda asil soru, kendini hangi
kosullarda ve hangi ticret kargiliginda verecegi sorusudur. Ve ko-
sullar timiiyle saglandiginda, her zaman kendini bir esya gibi
verecektir. Agtk soylemek gerekirse fahiselik, uygulamaya yal-
nizca parasal bir nitelik eklemektedir. Goriiniimiine gosterdigi
titizlik ile giyimiyle etkisini arttirdig1 giizelligine yonelik endige-
si ile kadin kendisini zaten siirekli olarak erkeklerin ilgisine su-
nulan bir egya olarak algilamaktadir. Ayn1 sekilde soyundugu
takdirde de erkegin degerlendirmesine kigisel olarak sundugu
farkl bir arzu nesnesi, arzu egyasi olmaktadir.

Olagan hallerin kargit1 olarak ¢iplaklik hi¢ kuskusuz bir yad-
sima anlami tagimaktadir. Ciplak kadin bu haliyle habercisi ol-
dugu ve erotizmin de hedefi olan kaynagmaya en yakin haldedir.
Ancak giplakliginin sundugu nesne, nesnelliginin yadsimasi ol-
masina kargin hila bir nesnedir. Bireysel gururunun bir an sonra
erotik girpiniglarin farklihig silen girdab iginde eriyip gidecegi-
nin habercisi olsa bile bu ¢iplaklik, belirli ve sinirl bir bireyin
¢iplakligidir. Her seyden 6nce bu giplaklik olas: giizelligi ve kisi-
sel gekiciligi ortaya gikarir. Tek kelimeyle bu ¢iplaklikta nesnel
farklilik yani egyammn diger nesnelerle oranla degeri gozler 6niine
serilmektedir.
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Dinsel fahiselik

Erkek, pesinden kostugu ve kendisine sunulan nesneyi ¢ogu kez
elinden kagirir. Ama bu herhangi bir 6neri yapilmamig olmasi
demek degil, yalnizca gerekli ve aranan kosullarin yerine getiril-
memis olmas: demektir. Hatta bu kogullar yerine getirilmig bile
olsalar bir ilk kag1s, yani 6nerinin gériiniirde yadsinmast, nesne-
nin degerinin altini gizen bir unsurdur. Kagisin kusurlu yoénd,
gogu kez ona baglh olan ¢ekingenliktir. Arzu nesnesi kagmay1p
da, gériintimi ya da ifadesi ile erkege kendini gosterirse, erkegin
arayisin1 ve daha da kétisi tercihini etkileyemeyecek ve beklen-
tisini yanitlayamayacaktir. Kendini sunmak kadinin temel dav-
ranisidir ancak ilk davranigtan sonra, teklifin yalanciktan
yadsinmas: gerekir. Fahiselik, teklifin yadsinmasinin uygulan-
madig1 kesin bir sunma olgusudur. Nesnenin erotik degerini or-
taya koyan tutum yalnizca fahigelikte olanakli kilinmigtir. Bu
tutum ilkesel olarak teklifin yadsinmasi demek olan ve oyunun
ikinci perdesi olan kagig taktiginin karsitidir. Ancak ustalik, fa-
higeligin erotik tutumunu kullanip ardindan kagmak ya da kagar
gibi yapmak ve boylece arzuyu alabildigince kamgilamaktadir.
Su agiktir ki fahiselik oyunun diginda degildir. Kadinin dav-
ranislar1 birbirinin karsit1 olan tepkilerden olugmustur. Bazen fa-
higece bir tutum ardindan kagig1 hazirlar bazen de tam tersi olur.
Gel gor ki, oyunun sinir1 sefaletle belirlenir ve sefaletin korkulan
kosullarinin kagist engelledigi 6lgtide fahiselik bir yaradur.
Acikga soylemek gerekirse, baz1 kadinlar kagmazlar: gekin-
meden kendilerini sunup, eksiklikleri halinde erkegin beklentile-

rine yanit veremeyecekleri hediyeleri kabul ederler ve hatta
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isterler. Fahigelik her gseyden 6nce kendini kabul ettirmektir.
Bazi kadinlar evlendiklerinde egyalagirlar, ev iglerinin ve 6zellik-
le giftgiligin esiri olurlard:. Fahigelik onlar1 tekrar erkek arzusu-
nun nesneleri haline getirirdi: bu kadinlar fahigelikleri sirasinda,
sevigme anindaki sehvet ¢irpinmalarinda devamliliktan bagka
hicbir seyin 6nemli olmadigin1 ve her seyin yitip gidecegini
kanitlayan nesnelerdi. Daha sonra ve gagdag fahigelikte gikar an-
layiginin 6nem kazanmasi, olayin bu yéniinti golgeledi. Ancak
Onceleri fahiselere para ya da degerli esyalar verildiginde bu
bags niteligindeydi: fahise bu bagislari kendini daha da arzula-
tacak bir goriiniime ulagmak amaciyla ve satafath giysiler igin
harcardi. Boylece zengin erkekleri kendisine geken giiciinti daha
da artirtyordu. Bu bagis aligveriginin kuralinda ticari bir amag
yoktu. Kadinlarin evlilik diginda verebilecegi sey tiretime yone-
lik bir kullanima olanak saglayamazdi. Ayni gey, bagislar igin de
gecerlidir. Bu bagislar kadinlarin, erotizmin litks yagamina kabul
edilmelerini ve taninmalarini saghiyordu. Bu tiir aligverig ticari
bir diizenlilige degil, 6lgiisiizlige ve agiriliga ulastiriyordu. Arzu-
yu uyandirma istegi ¢ok yakiciydr: zenginlikleri sonuna kadar
yakabilirdi; arzusunu uyandirdig: kisinin yasamini bile sonuna
kadar yakabilirdi.

Goriindugi kadariyla fahiselik onceleri evliligi tamamlayan
bir gekil icindeydi. Evlilikteki ihlal bir gegig stireci olusturdugun-
dan kadini o6rgiitlii yagamin diizeni igine sokarak karikoca
arasindaki ig bolimiinii olanakli kiliyordu. Bu nitelikteki bir ih-
lal, erotik yasami yticeltemezdi. Yasal cinsel iligkiler stiregidiyor-
du ancak bu iliskileri baglatan ihlal duygusu, ilk iligkiden sonra
Onemini yitirmigti. Fahiselikte ise, ihlal fahiseyi neredeyse yiicel-
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terek onun kabul edilmesini sagliyordu. Cinsel devinimin kutsal
ve yasaklanan y6nii, fahigenin varliginda tiimiiyle ve kalic1 bir
bigimde ortaya gikiyordu: fahigenin yasami tiimiiyle yasagin ih-
laline adanmigti! Bu goniil egilimini tanimlayan olgu ve
sozciikleri bulmamiz ve arkaik kutsal fahigelik kurumunu bu
gehresi ile algilamamiz gerekir. Her ne olursa olsun, Hiristi-
yanliktan 6nceki-ya da Hiristiyanhigin disindaki- dlemlerde, din,
fahigeligi mahkam etmedigi gibi, aksine, tiim diger ihlal bigimle-
rine uyguladig1 yontemi uygulayarak, onun kurallarini belirle-
yip, orgitliyordu. Kutsal yerlerde kutsal ile temas iginde olan
fahigeler de nerdeyse rahiplerinkine yakin kutsal bir nitelik ka-

zanmiglardi.

Modern fahigelige oranla, dinsel fahigelik utang duygusuna
yabanci gibi goriinebilir. Ancak aradaki fark o denli belirgin de-
gildir. Bir tapinagin fahisesi utanci, belki duygusal olarak degil
ama davranig olarak benimsedigi 6lgiide kendini bugtiniin sokak
fahigelerinin dugkinliginden koruyabilmis degil midir¢
Guntmiz fahigesi igine battig1 utangla 6viintir ve bu niteligine
hayasizca sarilir. Tapinak fahigesinde bir ¢ekingenlik vardi ve za-
ten pek de farkli olmadig: diger kadinlarin nefretini uyandirmi-
yordu. Kuskusuz igindeki utan¢ duygusu giderek koreliyordu
ama iliskinin baglangig ilkesini, yani bir kadinin kendini vermek-
ten korktugunu hissettirdigi ve erkegin de bekledigi kagig takti-
gini uygulamay: siirdiirtiyordu.

Seks senliklerinde kaynasma ve kaynasmanin ¢ilgin firtinast
utan¢ duygusunu unuttururdu. Utang, evlilik kurumunda
goriiliir ama o da zaman iginde aliskanligin da etkisiyle yitip gi-
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derdi. Oysa kutsal fahigelikte bu duygu térensel bir nitelige
biiriiniip, ihlali imgeleme goérevini yiiklendi. Genellikle erkek ya-
sagin kendi tizerinde ihlal edildigi duygusunu tagigmamaktadir.
Bu nedenle kadinin, sahte bile olsa, utangag davranmasini bek-
ler; ancak bu utangaglik oyunu sayesinde erkek yasagin ihlal
edildiginin bilincine varir. Kadin, sahte ya da gergek, utangag
davranarak, varliginda insanligin temelini olusturan yasak ile
uyum saglar. Yasaga bosg vermek zamani geldiginde, utangag
davranarak yasagin unutulmadigini ve ihlalin yasaga ragmen ve
yasak bilinciyle yapildigin1 géstermek gerektir. Utang yalnizca
adi fahiselikte tiimiiyle yok olmustur.

Bununla birlikte asla unutulmamasi gereken gey, erotizmin
kutsal ve dinsel niteliginin ancak Hiristiyanligin sinirlar1 diginda
ve kutsalin utanca hiikmettigi durumlarda agik¢a ortaya gikmig
oldugudur. Hindistan'daki tapinaklar bugiin bile, erotizmi temel
sekliyle yani kutsal ¢ehresiyle temsil eden ve tasa iglenmig ero-
tik figtirlerle doludur. Hint tapinaklar ytiregimizin derinlikleri-
ne sakladigimiz miistehcenligi gorkemli bir bicimde bize
hatirlatmaktadirlar.1

Adi fahigelik (orospuluk)
Aslinda fahigenin degersizligini belirleyen 6ge ticretli olusu de-

gildir. Unutulmamali ki, térensel aligveriglerde kullanilan ticret,
ticarete 6zgi algaltici bir nitelik igermiyordu. Arkaik toplumlar-

1 MAX-POL FOUCHET, "L'Art amoureux des Indes", Lausanne, La Guilde du
Livre, 1957
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da, evli kadinin kocasina bedenini sunugu da (cinsel hizmet
yuktmliligi) bir karsilik gerektirebilirdi. O halde ticret, belirle-
yici degildir. Ama, orospuluk, insanligimizi belirleyen yasaklarin
timiyle disinda oldugu igin hayvanlik seviyesinde gériilmekte-
dir: genel olarak birgok toplumda, orospulara digi domuzlarin
uyandirdig: tiksintiye yakin bir duyguyla yaklagilir.
Orospulugun dogusu, goriilebildigi kadariyla, sefil yasam ko-
sullan iginde yasaklara boyun egmeye bos veren fakir sosyal ta-
bakanin dogusuyla iliskilidir. Bu fakir sosyal sinif, bugtinki
proleter isci sinif1degil, Marx'in tanimladig: limpen proletarya
sinifidir. En ug sefalet iginde bulunan insanlar, insanlhklarini be-
lirleyen yasaklar1 hige sayarlar: ama bu hige sayma, ihlaldeki gi-
bi degildir: bir tiir ¢okiis, hayvansal diirtiileri 6zgiir birakr.
Ancak bu ¢okiiste hayvansalliga doniis aramak yanlig olur.
Biitiin insanhg kapsayan ihlal kurgusu hayvansalliktan temel
anlamda farklidir: ayni sey ¢okiisiin kisith diinyast igin de geger-
lidir. Batagina saplanip kaldiklar1 dindis1 diinyada bile digla-
madiklar1 yasaklarla (kutsallikla) birlikte yasayanlarin
hayvanlikla higbir ilgisi yoktur ama ¢ogunlukladiger insanlar ta-
rafindan insanliklar1 yadsinir ve hatta hayvanlardan bile daha
agag goriiliirler. Yasaklarin degisik yonleri onlara ne dehset, ne
de tiksinti verir ya da verse bile bu yok denecek kadar azdir. An-
cak yogun bir bigimde hissetmeseler bile digerlerinin tepkilerini
tanimaktadirlar. Olmekte olan biri igin "geberecek" diyebilen an-
lay1s, insanin 6limiint, bir képegin 6liimii gibi algilamakta ama
kullandig: terbiyesiz deyimin igerdigi diiskiinliigii ve ¢okiisi de
olgebilmektedir. Cinsel organlari, madde ve devinimleri belirle-

yen kaba s6zciikler de ayni ¢okiigti duyururlar. Bu s6zciikler ya-
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sak sozciiklerdir, bu organlardan s6z etmek yasaktir. Onlardan
fiitursuzca s6z etmek ihlalden duyarsizhiga gecisi simgeleyip,
mundar ile kutsali ayn1 kaba koymak demek olur.

Orospu, ¢okiisiin en tst katinda yer alir. Yasaklara hayvanlar
kadar duyarsiz kalabilir ancak tiimiiyle ilgisiz kalamadig1 icin de
etrafindakilerin uydugu yasaklarin bilincindedir: ve yalniz
diigmiis olmakla kalmaz ayni1 zamanda bu digsiikligini tani-
mak zorundadir. Insan oldugunun bilincindedir. Dolaysiyla
bundan utanmasa bile pislik iginde yagadiginin farkindadir.

Diger taraftan, orospulugu tanimlayan durum Hiristi-
yanligin yarattigi durumun tamamlayicisidir.

Hiristiyanlik, iginden dehget verici ve mundar Ggeleri attig1
temiz ve kutsal bir dlem yaratmistir. Buna karsilik orospuluk da,
kendi sahasinda mundar bir dlem yaratmig ve bu alemdeki
dustikliik icinde ahlaksizlik duyarsizliga, is diinyasinin net ve te-
miz diizeni de diglanmaya mahkdm edilmiglerdir.

Hiristiyanligin etkisi, neden oldugu ve tutarh bir seklini olus-
turdugu daha yaygin bir akimdan belirgin bir bigimde ayirt edi-
‘lemez.

Ihlalden s6z ederken en goze garpan yénlerinden birinin hay-
vanlar ile arasindaki baglagma (ittifak) oldugunu séylemigtim.
Hayvanla insanin, hayvanla kutsalin birbirleriyle karigtirilmasi,
¢ok eski ¢ag insanlarinda rastlanilan bir aliskanhktir (bugiin, en
azindan avci toplumlarda bu, hala siiregider), ama hayvan put-
larin yerlerini insan tanrilara birakmasi Hiristiyanliktan hemen
onceki devirlere rastlar ve bir devrimden ¢ok, yavag bir gelisim
stireciyle Hiristiyanlig1 hazirlar. Biitiiniiyle ele aldigimizda, -ih-
lal ilkesine bagladigim- salt dinsel bir halden, ahlak kaygisinin
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derece derece ilerleyerek yerlestigi ve ardindan kendini kabul et-
tirdigi hale gegis siireci oldukga buiyiik giiglikler igerir. Bu stireg
uygarlasmis diinyanin tiim bolgelerinde ayni nitelikte yiiriime-
mis ve zaten bu bolgelerde de yasaklarin egemenligi yalnizca
Hiristiyanligin sinirlariiginde kendini kabul ettirmistir. Ama be-
nim gordigim kadariyla ahlaka verilen 6nem ile hayvanlara
yoneltilen hor gérme arasinda hissedilebilir bir iligki vardir: bu
hor goriig, insanin kendisine ahlak diinyasinda hayvanlardan da-
ha gok deger bigtigi ve kendisini hayvanlarin ¢ok daha iistiinde
gordigi anlamina gelir. Degerin en tst derecesi, "Tanri, insan1
kendi suretine bakarak yaratt1” inancinin betimledigi dogrultu-
da, tanrisalligin tiim ve kesin olarak hayvanlardan koparildigi
anlayigla agagilanan varliklara misilleme yapilarak, insana layik
gorilmigtiir. Yalnizca, ilk 6nceleri ihlal, daha sonra da 6zellikle
paryalik ve gozden diisme demek olan Seytan, kuyrugunun da
simgelestirdigi gibi hayvansal bir nitellikle tanimlanir olmustur.
Paryalik ve ahlaki ¢okiis, 6zel bir bigimde, lyi'nin hiikiimranhgi-
na ve lyilik yapmanin gerekliligine kanit olugturmaktadir. Kus-
kusuz paryalik, ahlaksal tepkileri daha kolay ve daha sert bir
sekilde kigkirtabilme niteligine sahiptir. Ahlaksal ¢okiisgiin savu-
nulacak bir yonii yoktur; buna kargilik ihlal bu denli savunusuz
degildir. Her ne olursa olsun, Hiristiyanlhk 6ncelikli olarak ahlak
¢okintiisiine kars1 giktig1 6lgiide, erotizmi biittintyle Giinah'in
kollarina atmugtir. Onceleri isyanin ve bagkaldirinin melegi olan
Seytan, yavag yavag bu g6z alici niteliginden koparilmig ve bu is-
yanmin karsihiginda paryalik ve goézden diigmeyle ceza-
landirilmigtir; bu, her seyden 6nce ihlal kavraminin 6nemini
yitirdigini ve ahlaksal ¢6kiisiin onun yerini aldigin1 gosterir.
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ihlal, uyandirdig kaygi kapsaminda, bu kayginin asilacaginin ve
negeye ulasilacaginin habercisi iken, ahlaksal ¢okiig yalnizca gok
daha derin bir diigktinliikten bagka ¢ikis yolu gostermemektedir.
Gozden diisen varliklar bagka ne bekleyebilirleré Domuzlarin
pisliklerin igine yayilmalar1 gibi, onlar da ¢okiisin ve ah-
laksizl1gin batagina gittikce daha ¢ok saplanacaklardir.

"Domuzlar gibi" diyorum: hayvanlar, ahlakin ve ¢6kiintiiniin
birbirleriyle birlikte anildig1 bu Hiristiyan aleminde artik yalniz-
ca birer igrenclik simgesidirler. "Bu Hiristiyan alemi" diyorum:
gergekten de Hiristiyan alemi, ahlakin tamamlanmug gekline ula-
san ve insanligin 6niindeki seceneklerin dengesini diizenleyen
tek dlemdir.

Erotizm, Giinah ve sosyal ¢Okiintii

Orospuluk, ahlak ve Hiristiyanhkla ayni temele dayanur.
Goriindigi kadariyla eski Misir'da bir ilk ayaklanmaya neden
olan siniflar arasindaki esitsizlik ve sefalet, Milat'tan evvel 6.
asir dolaylarinda, uygarlagsmis bolgelerde hatir1 sayilir bir cal-
kantiya yol agmig ve bu galkantinin kivileim verdigi akimlar
arasinda Yahudi toplumlarinda goriilen peygamber arayis1 da or-
taya ¢ikmistir. Yunan-Roma uygarliklarindaki fahigelik kav-
raminin da kutsalligini hemen hemen ayni ¢aglarda yitirdigini
distiniirsek, bu rastlant: ¢ok geligkilidir. G6zden diigen sinif, sa-
de insanlarin yiiceltilmesini ve giigliilerin asagilanmasini amag-
layan bir egilimi paylagmamuistir: sosyal yelpazenin en altinda
yer alan bu sinifin hicbir amaci yoktur. Ve hatta Ahlak da sade
insanlan yticeltirken, gézden diisen sinif1 daha da agagilara it-
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mistir. Kilise'nin laneti, insanligin paryalarinin tizerine biitiin
agirhigryla ¢okmiistiir.

Erotizmin kutsal y6nii Kilise igin daha 6nemli hale gelmis ve
Kilise bu y6nii unutturmak adina, tutumunu sertlegtirmistir.
Buytciileri yakmig ama orospulara dokunmamugtir. Ama giinahi
daha da iyi tanimlamak igin orospulugun disktnlagind, kul-
lanmuigtir.

Bugiin varilan nokta Kilise'nin gifte standart tutumunun so-
nucudur kafalardaki davranig bigimi de bu tutumun dogal uzan-
tisidur. lyi'nin ve Kutsal'in tanimlanip belirlenmesi, beraberinde
Kéti'ntin de akilar bir yaklagimla yadsinmasini getirmistir. Bu-
nun sonucu olarak da mahkidm edilen ihlalin artik hi¢bir anlami
olmadig1 ve kutsal bagkaldirinin biitiin etkisini yitirdigi bir
diinya yaratilmigtir. Geriye ahlaksal ¢okisiin kilifina uydurul-
masi kalmistir. Onu yasayanlar igin digkiinlik gikmaz sokaktir
ama erotizmin diiskiinliigii gosteren ylzi, seytans: ylzinin yi-
tirdigi tegvik edici 6zelligi kazanmugtir. Artik hi¢ kimse Seytan'a
inanmamaktadir hatta erotizmin sirf erotizm olarak yadsinmasi
bile etkinligini yitirmistir. Ama en azindan diisktnlik Koti'ntin
anlamdast olmayi siirdiirmektedir. Bu Kéti, artik, bagkalarinca
kinanan ve suglanmasi kuskulu olan "Ké&tia" degildir. Orospu-
larin digkinliiginin temelinde, kendi sefil yasam kosullariyla
uyum halinde olmalar1 vardir. Bu uyum belki de isteng dist bir
uyumdur ancak, orospularin ahlaksiz lisanlarinda géniilli bir
yadsima egilimi vardir: bu ahlaksiz lisan, insanlik onurunun
yadsinmasi demektir. Insan yasaminin lyi'yi simgeledigini var-
sayarsak, istengsizce olsa da kabul edilen diigkiinliikte, fyi'nin
hor goriilmesi ve insan yagaminin asagilanmasi vardir.
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Ozellikle cinsel organ ve davraniglar ahlaksal ¢okiintii iginde-
ki Adlemin 6zel lisanindan tiiretilen ve diskiinliik iceren
sozciiklerle anilirlar. Bu organ ve davraniglarin bagka isimleri de
vardir ama bir kismi bilimseldir, bir bagka kismu ise seyrek kul-
lanilan ve uzun 6miirli olmayan ¢ocuksu s6zciiklerden ve sevgi-
lilerin utangag diinyasinin deyimlerinden olugur. Aski
tanimlayan agik sagtk deyimler, bizim ytice ve temiz duygularla
birlikte ig ige stirdiirdiigiimiiz bu gizemli yasamla da sik1 sikiya
ve onulmaz bir gekilde iligkilidirler. Son tahlilde, genel dehget,
bu agza alinamayacak sozciiklerle, diigkiin dleme ait olmayan
bizlerin i¢imizde yanki bulmaktadir. Bu s6zciikler dehseti tiim
carpicihigiyla tanimlamaktadir. Namuslu ve ahlakli dlemden
diglanmuglardir. Bu iki ayr1 dlem arasinda bir s6ylesme olabilece-
gi distiniilemez.

Digkiin dlem, kullandig: lisanin bizde yarattigi etkiden fay-
dalanamaz. Bu lisan nefreti dile getirmektedir. Ama namuslu
alemin sevgililerinde, eskiden ihlalin daha sonra da profanasyo-
nun uyandirdig1 duyguya yakin bir duygu uyandirir. Namuslu
kadin sevgilisine ".....ine bayiliyorum" dediginde, Baudelaire'i
alintilayarak: "Asktaki en ug ve gercek haz, kétiiliik yapabilmek-
tedir" diyebilir. Ancak erotizmin 6ziinde Kétii'liik olmadigini bil-
mektedir. Koétl, haydutlugun ve orospulugun algakligina
bulagtirdig 6lgtide Koti'diir. Namuslu kadin bu dleme tiimiiyle
yabancidir ve onun ahlaksal igrengliginden nefret etmektedir.
S6ziint ettigi organin 6ziinde igreng olmadigini da kabul etmek-
tedir. Ama, utanmadan Kétii'niin yandag: olanlarin, su gergegi
en nihayet gozler 6niine seren lisanini 6diing olarak almuistir:
sevdigi organ lanetlidir ve bu organy, esinlendirdigi dehsetin ken-
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disince duyarli oldugu oranda ve bu duyarliligina ragmen kendi-
sini asgtign anda tanimaktadir. Kendini giiglilerin yaninda
gormek istemektedir ama yoklugunda erotizmin de olmayacag:
ilk yasagin ruhunu yitirmektense, tiim yasaklar1 ve tiim utanci
yadsiyanlarin ve bu yadsimalarini yalnizca dehget iginde ayakta

tutabilenlerin siddetine siginmaktadir.



BOLUM ON UC

GUZELLIK

Insanligin temel celiskisi

Pargalanan ve devamlilik iginde yitip giden varlik bollugu ile,
yalniz bireyin siiregitme isteginin kargitliklar1 degisim stiregleri
iinde tekrar bulugmaktadir. Ihlal olasiliklar1 ortadan kalktigin-
da profanasyon! segenegi ortaya ¢itkmaktadir. Sokaga atilan ero-
tizmi simgeleyen digkinlik, akilli uslu ve higbir seyi yikip
dékmeyen kisiliksiz cinsel faaliyete tercih edilmektedir. Yasak
etkisini yitirdiginde ve yasaga olan saygimizi bir kenara birak-
tig1mizda, ihlal de olanak digidir ancak derinden derine bir ihlal

1 Profanasyon: kutsal simgelere ve dine karst yapilan saldiri, agagilama,
kifiir ve hakaretler (Cev. hatirlatmast).
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duygusu, gerekirse abarti i¢inde, varolugunu stirdiirtir. Bu duygu
elle tutulur bir gercege dayanmamaktadir. Kopuklugun 6liime
mahkam ettigi varligin kaginilmaz pargalanmasini g6z éniinde
tutmazsak su gercegi kavramamiz miimkiin degildir: bizi de-
vamliliga ulagtiracak yol, yalnizca siddetten, sagduyulu bir
diinyanin sinirlarini pargalayan akil almaz bir siddetten geger!

Bu sinirlar1 zaten biz kendimiz belirlemekteyiz, yasaklari ko-
yan biziz, Tanr1'y1 taniyan biziz ve hatta diigkiinliigii yaratan bi-
ziz. Ve bu sinirlar belirledikten sonra, her zaman onlar1 agmaya
caligmaktayiz. Kaginilmaz olan iki gergek vardir: 6liimden kaga-
mayiz ve belirledigimiz "sinirlarin digina ¢ikmaktan" kendimizi
alikoyamayiz. Zaten 6lim ve sinirlarin agilmasi ayni gey degil

mié

Gel gor ki, sinirlarin digina gikarken ya da dliirken, 6limiin
verdigi dehsetten ve sinirlarin 6tesindeki devamlihigin trkitici
gortinimiinden de kurtulmaya galisiriz.1

Sinirlarin kirilmasini, gerekirse bir nesne olarak gérmek iste-
riz, bu kirllmay1 bir esyaymiggasina algilamak arzusunda oluruz.

Kendi varligimizin tiim giiciint, yalnizca zorunlu kilindigimiz

1 Insanogly, 6limiin yani devamlihgin yolunda ilerlerken nasil olup da bi-
reysel 6limsuzlik i¢in ve hatta insanoglunun saginin bir tek teli igin
kaygilanan Tanri kavramini tasarlayabildi¢ Tanr sevgisinin bazen olayin
bu yéniini unutturdugunu, tasarlanabilirin hatta tasarlanmig olanin gok
daha otesinde siddetin ortaya ¢iktigini biliyorum. $iddetin ve bilinmeyenin
higbir zaman bilgiyi ve sagduyuyu engelleyemedigini de biliyorum. Ama bi-
linmeyen, bilgi demek degil, siddet sagduyu degil, kopukluluk, kendisini
kiran, oldiiren devamlilik degil. Bu kopukluluk diinyas, dehget iginde tasar-
lamak igin -mademki kopukluluktan yola ¢ikarak bilgiye erigmek miimkin-,
bilginin ve anlagilabilirin 6teki diinyas: olan 6ltmi tasarlamak igin vardir.
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hallerde ve 6liimiin verdigi tiksinti iginde harcariz. Ve her zaman
kendimizi aldatmaya galigir, kopukluk igindeki yasamimizin
sinirlarinin digina ¢tkmadan, sinirin agilmast demek olan de-
vamliligin ufkuna ulasmaya calisiriz. Bu dinyaya uysal ve
giivenli bir gekilde siginip, sinirlart asmay1 g6ze almadan 6biir
diinyaya ulagmakisteriz. Yagamimizin sinirlarinin 6tesinde hig-
bir seyi diisiinemez, higbir seyi tasarlayamayiz ve bu sinirlarin
6tesinde her seyin silinip gittigini saniriz. Gergekten de 6limiin
otesinde genel olarak karsisina ¢itkmaya cesaret edemedigimiz
akildist dlem vardir. Oysa bu akildist 4lem bizim giic-
stizliglimuziin ifadesidir: biliriz ki 61iim higbir seyi silemez, var-
[1gin biittinini dokunulmamug bir bigimde birakir ama varligin
devamliligini kendi 6liimiimiizden, igimizde 6lenden yola ¢ika-
rak kavramamiz olanaksizdir, Igimizde 6len bu varligin sinir-
larini kabul edemeyiz; bu sinirlar1 her ne pahasina olursa olsun
agmay1 arzu ederiz ama ayni zamanda onlarin yerinde kalmasini
da isteriz.

Varliginda siddeti (devamlilik) ve sagduyuyu (kopukluluk) ayni anda
barindiran Tanr ile bozulmamis varolusa agilan pargalanmanin ufku (bilgi-
ye agtlan bilinmeyenin ufku) arasindaki uzaklik ¢ok azdir. Ama Tann'yy,
Tanr sevgisinin gok seyrek ulagabildigi bu cogkudan kurtulma aract olarak
goren ve Tanri'da kopuk yasamin ve sosyal diizenin koruyucusu, Allah Ba-
ba'y1 bulan anlayis da bugiin yasamakta oldugumuz durumun ifadesidir.
Aslinda en ug durumda Tanri sevgisinin ulagtigi nokta Tanri'nin 6limidir.
Ama bu yo6ndeki aragtirmalarimiz yalmzca bilgimizin sinirhiligini ortaya
¢tkarir. Ancak, bu demek degildir ki, Tanr1 sevgisi deneyimi bize en dogru
ipuglarini vermemis olsun. Kuramsal verilerin, yapilabilecek deneyimi boz-
mayacaklarini gérmek bizi gagirtmamali. Arayisinda oldugumuz sey her za-
man devamlihktir ve bu devamlihiga yalmzca "teopatik bir ululuk" ile
erigilinebilir.* Bu arayigin yollar1 higbir zaman dikensiz ve diiz degildir.

* teopatik: Ruh ile Tanrr'nin birlestigi en yiiksek mertebeyi simgeleyen
mistik kavram. Buna 6rnek olarak Hallac-1 Mansur'un "Enel Hak" (ben ha-
kikatim - Tanri'yim) deyisini gosterebiliriz ( cev. notu)
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Tam adim atacakken, sinirlar1 agma arzusu, varligimizi dene-
timimizden gikarir, dayanacak giicimiiz kalmamugtir, kapildigi-
miz akim bizi, kendi kendimizi kirmaya zorlar. Ama arzumuzun
6ntumizdeki nesnesi o kadar ulagilmazdir ki, icimizdeki arzuyu
da asarak yagama baglar. En sonuna kadar gitmeden, son adimi
atmadan sinirlar1 agma arzusuyla kavrulmak o kadar hostur ki!
Sonuna kadar gidip 6lmektense ve arzunun agir1 siddetine ken-
dimizi birakmaktansa arzumuzun bu nesnesi (simrlarin agilmasi)
6niinde zamani unutmak ve arzu iginde yasamu siirdiirmek ne
denli keyiflidir. Igimizi kavuran bu nesneye hiikkmetmenin ola-
naksizligini biliriz. Bu durumda iki olasilik vardir: ya bu nesne
bizi kavurup bitirecektir ya da yaktig1 yangin kendi kendine
sonecektir. Nesneye yalnizca bizde uyandirdig1 arzunun yavag
yavag sakinlesmesi halinde hiikmedebiliriz. Ama bu arzunun
sonmesindense 6limu tercih ederiz! Yalanci bir umutla kendi-
mizi avuturuz: nesneye hiikmettigimizde, 6lmemize gerek kal-
madan bize arzumuzu sonuna kadar yagama olanag: verecektir!
Boyle olunca da 6limden vazgegtigimiz yetmiyormus gibi nes-
neyi arzuyla (ki aslinda 6lmek arzusuydu bu arzu) birlestirip
stiriip gidecek olan yagamimiza katariz. Ve yagamimiz yitirmek
degil, aksine zenginlegtiririz.

Nesneye hiikmediste bizi sinirlarimizi agmaya zorlayan un-
surun nesnel goériinimi vardir.! Fahiseligin arzuya sundugu (fa-
higelik 6ziinde arzuya karst bir sunumdur) ama diskinlik
halinde bizden uzaklasan (orospulugun sundugu nesneye ig-
renglik katt1g1 hallerde) nesne sahip olunacak giizel bir esya gi-
bidir. Anlaminda giizellik vardir ve giizellik onun degerini

1 Nesne olarak bizim kendimizi yadsimamiza zorlayan
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olusturur. Gergekten de, giizellik nesnenin arzulanmasina yol
agan niteliktir. Bu, 6zellikle, arzu nesneye anlik bir tatmin (sinir-
larimiz1 agmak olanag) igin degil de uzun ve kalic1 bir sekilde sa-
hip olmak igin yaklasiyorsa, dogrudur.

Giizellikte safligin ve kirliligin kargitligs

Kadinin giizelliginden s6z ederken, genel anlamda giizelligi ko-
nu etmekten kaginacagim.! Yalnizca giizelligin erotizmdeki etki-
sini kavramaya ve belirlemeye ¢alisacagim. Temel bir
yaklagimda, kuslarin cinsel yasamlarinda, ¢ok renkli tiiylerinin
ve Otiiglerinin etkin bir iglevi oldugunu kabul etmek yanhs ol-
maz.

Tiylerin ve 6tiiglerin ne anlamlara geldiklerinden s6z etmek
istemiyorum. Bu hayvanlarin giizelliklerinin, cinslerinin gerek-
tirdigi en ideal estetik arayisina, su veya bu sekilde eniyi yanit1
verdiklerini yadsimiyor, hatta kabul ediyorum. Ancak buna rag-
men giizellik 6znel bir niteliktir ve herkesin kendi deger
yargilarina gore degisir. Bazi hallerde hayvanlarin da giizelligi bi-
zim gibi degerlendirip, takdir ettiklerini diistinebiliriz ancak bu
diistincemiz tehlikelidir. Insan giizelliginin degerlendirilmesinde
tlrin ideal bigimine en yakin olan yanit aranmalidir. Bu ideal
degisebilir ama zaten degisime elverigli ve bazen gok da sansiz
sonuglar veren bir fizik kaliba bagimlidir. Kisisel yorum pay1¢ok

1 Bu yaklagtimimin eksik oldugunun bilincindeyim. Erotizmin tutarli bir
goriniimini verirken, eksiksiz bir tablo ¢izmeyi diisinmedim. Burada yal-
nmizca kadinin giizelligini ele aliyorum. Bu da kitabimin bir bagka eksik
yoni.
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azdir. Ne olursa olsun, giizellik kavraminda, hem insan hem de
hayvanlarin giizelliklerinin degerlendirilmesinde gegerli olabile-
cek basit bir kistas bulmakligim gerekti (genel olarak genglik bu
kistasin bir pargasidir).

Simdi bir bagka niteligi ele alacagim. Bu, ¢ok agiklikla goze
batan bir 6ge degilse de, erkegin ve kadinin giizelliklerinin deger-
lendirilmesinde etkin olan bir kistastir. Genel olarak bir erkek ya
da bir kadin bigimlerinin hayvansalliktan uzaklastig1 olgtide
gtizel olarak algilanirlar.

Zor bir yaklagim ve hemen her sey isin igine karigiyor. Ayrin-
tilar1 incelemeyi bir kenara birakiyorum ve yalnizca sorunun so-
rulmasi gerektigini kanitlamakla yetinecegim. Insan bedeninde
hayvansallig1 animsatan bigimlerin iticiligi tartigma gétiirmez.
Ozellikle antropoid gériiniim gok igrengtir. Saniyorum, kadinin
erotik degeri, organlarin-somut kullanimlarini ve kemikten bir
kurgunun gerekliligini hatirlatan dogal agirhigin silinmesiyle ilis-
kilidir: gekiller ne denli gergek dig1 olurlarsa, o denli hayvansal
nitelikten ve insan bedeninin fizyolojik gergeginden uzaklasir ve
o oranda da kadin1 arzu unsuru yapan genel imgeye uyum sag-
larlar. Insan tiiriinde 6zel bir anlami olan kil ve tiiylerden daha
ileride s6z edecegim.

Biitiin bu soylediklerim kuskuya yer birakmayan bir gercegi
g6z oniine sermektedir. Ama yalnizca ikinci planda kalan ters
gercek de en az birinci gergek kadar dogrudur. Eger gizemli ve
cok yogun kisgkirtici bir hayvansalligin ayni anda habercisi olma-
sa, arzu edilen kadinin biraktig1 ilk izlenim arzuyu uyarmayacak
bir siliklikte olabilirdi. Kadinin gtizelligi, edep yerlerinin elgisi-
dir: yani bedeninin hayvansal ve tiiylii yerlerinin... Bu yerleri ar-
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zulamak, bizim iggtidiisel bir tepkimizdir.

Ancak cinsel igglidtiniin ¢ok Gtesinde, erotik arzu daha bagka
bilegenler arar. Hayvansalligin arzuyu uyandiran yadsinmasin-
daki giizellik, arzunun gilginliginda bedenin hayvansal yerleri-
nin cogkunluguna ulagir.

Erotizmin en son anl amu: éliim

Giizelligi arayigimizda, kirllmanin 6tesinde devamliliga erigebil-
me gabasinin yanu stra bir de bu devamliliktan kagabilme gabasi
vardur.

Bu ¢aba, higbir zaman bu ¢eliskisinden kurtulamaz.

Ama bu ¢eliskisinin i¢inde de erotizmin devinimini 6ziimser.

Cogalma varhgin yalin halini rahatsiz eden ve sinirlar altiist
ederek herhangi bir sekilde tagkinliga varan bir devinimdir.

Her zaman varligin uymak zorunda kaldig1 bir sinir vardir.
Varlik, bu sinir1 kendi nitelikleriyle tanimlar. Bu sinirin yok ola-
bilecegi diigtincesi onu dehgete diigtiriir. Ancak sinir1 ve varligin
bu sinirla olan uyumunu ciddiye almakla yaniliriz. Sinir yalniz-
ca astlmak igin konulmugtur. Varhgin duydugu korku (dehget)
gergegi yansitmamakta, aksine sinir1 asmaya kiskirtmaktadir.

Bu korkuyu duyuyorsak, biliriz ki, 6ziimiize kazinmig olan
sinir1 agma istencine er ya da geg yanit verecegizdir. Sinirlan ag-
may1 arzulariz ve duydugumuz korku, ulasmamiz gereken ve bu
korkumuz olmadig: takdirde higbir gekilde ulagamayacagimiz
tagkinhig1 hatirlatmaktadir.

Eger, tamamlanmug haliyle hayvansalligin yadsinmasi demek
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olan giizellik bu denli coskuyla arzulaniyorsa, bu, 6ziinde sahip
olmanin verdigi hayvansal bozuklugun bulunmasindandir.
Guizellik kirletilmek igin arzulanir. Kendisi igin degil ama onu
kirletirken duyulacak hazzin diirtiistiyle arzulanir.

Kurban toresi, kurban edilecek varligin o6ncelikle, herkesi
6limiin vahgetine duyarli kilacak kadar egsiz olmasini gerekti-
rirdi. Insan giizelligi, bedenlerin birlesmesinde insanligin en te-
miz haliyle organlarin hayvansal ¢irkinligini kargi kargiya
getirmektedir. Erotizm iginde ¢irkinligin giizellige kars1 olmasi
celigkisi Leonardo da Vinci'nin Les Carnets isimli kitabinda gu
carpici anlatimla aktarilmaktadur:

"Ciftlesme eylemi ve kullandig1 organlar o denli girkindirler
ki katilanlarin stsleri, yiizlerinin giizellikleri ve dizginsiz cogku
olmasa insan tiiriiniin sonu gelebilir." Leonardo, yiiz giizelligin-
deki ya da giizel bir giysideki kiskirticihgin, aslinda bu giizellik-
lerin giysinin altindaki gizemi hatirlattiklar1 6lgiide etkili
oldugunu gérmemistir. S6z konusu olan, bu yiizii ve giizelligini
kirletmektir: 6nce kadinin gizli yerini agia ¢ikararak ardindan
da oraya erkeklik organini sokarak kirletmektir. Kimse cinsel
eylemin ¢irkinligini yadsiyamaz. Kurban esnasinda 6limiin
uyandirghgt dehset ve kaygiyi, ciftlesmenin cirkinligi de
uyandirmaktadir. Ancak bu kaygi ne denli biiyiik olursa -giftle-
rin gligleri 6lgtistinde- coskuyu saglayan sinirlarin agilmasi bilin-
ci de o denli kuvvetli olur. Konumun zevklere ve aligkanlhklara
bagh olarak degisken olmasi genellikle kadinin (insanligin)
guzelliginin cinsel eylemdeki hayvansalligi daha duyarl ve hat-
ta sarsici kildig1 gercegini degistiremez. Bir erkek igin, kendi gir-
kinligi, organlarin ya da eylemin girkinligini unutturan bir kadin
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kadar sinir bozucu bir sey yoktur. Giizellik gok 6nemlidir giinki
girkinligin kirletilmesi, bozulmas: olanaksizdir ve erotizmin
6ziinde kirletme, igfal yatar. Yasagin tanimlayicisi olan insanlik
erotizmde ihlal edilmektedir. [hlal edilmekte, saldirtya ugramak-
ta ve sonunda da kirletilmektedir. Giizellik ne denli egsiz olursa

igfal de o denli derin ve kalicidir.

Olasiliklar o denli zcngin ve kaypak ki gesitli gériintimleri
yansitan tablo dis kirikligina ugratiyor. Birinden digerine, tek-
rarlar ve celiskiler kaginilmaz oluyor. Ama ortaya gikan temel
egilim higbir karanlik nokta birakmiyor. S6z konusu olan daima,
baskidan patlamaya ulagan bir karsitlik. Yéntemler degisebiliyor
ama ayni anda dehseti ve gekiciligi yaratan giddet ayni giddet.
Diiskiinliik iginde olan insanlik hayvanlikla, profanasyon da ih-
lalile ayn1 anlama geliyor.

Giizellikten s6z ederken profanasyonu da konu etmistim.
Ama ayni gekilde ihlali de konu edebilirdim ¢iinkd hayvanlarda
yasak diye bir kavram olmadig: gerceginden yola gikarak in-
sanliga oranla hayvanhgin ihlal anlamina geldigini s6yleyebilir-
dim. Ancak profanasyon duygusu bizim igin daha anlagilabilir
bir duygu.

Erotizmin gesitli alanlardaki birbirleriyle ¢ok yakin benzer-
likler gosteren konumunu anlatmaya galisirken s6ylediklerimle
geligkiye diistiigiim ve bazen de tekrarlara saptigim oldu. Daha
duyarli ve anlagilabilir kilmak amaciyla bu gesitli konumlan de-
giskenliklerinin 1s181nda kugkusuz birbirlerinden ayr1 incelemem
daha dogru olabilirdi; ancak birinde rastladigim bir nitelik dige-
rinde de ortaya gikiyordu! Ornegin evlilik erotizmin biitiin gekil-
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lerine agik bir kurum, hayvansallik ise diigkiinliige karismakta
ve arzu nesnesi, seks dlemlerindeki kalabalik biitiiniin ortasinda

sagirtacak bir agiklikla gézlemlenebiliyor!

Ayni sekilde bir ilk gergegi duyarli kilmak gerekliligi, bir bag-
ka gergegi, uzlasma! gercegini gozlerden saklamaktadir. Oysa
uzlagma olmadan erotizm de olmaz! Incelememde ilksel devi-
nim igine yapilan sapmayr daha israrli bir bigimde anlat-
maliydim. Degisken yapisi iginde erotizm, kendini yitirilmig
devamliligin arayisina baglayan 6ziinden gériintirde uzaklas-
maktadir. Insan yasami, kendini 6liime kadar gétiirecek olan de-
vinimi, kaygi duymadan -kendini aldatmadan- takip edemez.
Ben de onun, s6ziinii ettigim yollar1 arginlarken kendini al-

datigini -yalpalayisini- anlatmaya galigtim.

1 Arzunun ve bireysel agkin uzlasmasi, yagam siiresiyle dliimin gekiciligi-
nin uzlagmast, agir1 cinsel tutku ile gocuklara gosterilen ihtimamin uzlag-
masl.
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