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George Thomson 1903 yilinda Londra’da dog-
du. 1926 yilinda Cambridge Universitesi’ni bi-
tirdi. Irlanda’ya giderek, orada bir siire dil iis-
tiine incelemeler yapti. Daha sonralar1 Galway,
Cambridge ve Birmingham Universitelerinde
Yunan dili ve edebiyati konusunda dersler ver-
di. Bu arada, eski Yunan klasiklerinden kimi-
lerini gok basarih gevirilerle Ingilizce ve irlan-
dacaya kazandirdi. 1937 yilinda Ogretim iiyesi
olarak Birmingham Universitesi'ne girdi. Og-
retim iiyeliginden ayrildigns 1970 yilina degin,
burada eski Yunan edebiyat: konusunda ilgiyle
izlenen dersler verdi, Yunan dili iistiine bir dizi
kitap yazdi. Universiteyi biraktiktan sonra da
inceleme ve arastirmalarim siirdiirdii, gesitli ki-
taplar kaleme aldi. Bugiin seksen yasinda olan
George Thomson halen Birmingham kentin-
de oturuyor.
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George Thomson’in dzgiin ad1 Studies in Ancient
Grook Society olan bu yapiti, Lawrence and Wis-
hart Yaymnevi'nin 1961 tarihli {iciincii basimin-
dan Tiirkceye cevrilmistir. Kitabin ingiltere’deki
birinci basim 16549'da, gézden gecirilmis ikinci
basimi1 da 1954’de gene ayni yayinevince yayim-
lanmgtir,
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Notlar, Dizin ve Kaynakcaya iliskin Bir Acklama

George Thomson, eski Yunan ve Latin yazar-
lan ve onlarin yapitlarina deggin notlar1 sunar-
ken, Liddel ve Scott’'un Greek-English Lexicon’
undaki (Yunanca-ingilizce Sozliik) ve Lewis ve
Short’un Latin-English Dictionary’sindeki (La-
tince-ingilizce Sozliik) kisaltmalar1 oldugu gibi
korumustu. Biz de, Tiirkcede yayimlanan bazi-
lann disinda, ¢ofgunu bu kisaltmalarla verdik.

Kisi ve yer adlarinin kisa aciklamalariyla
birlikte verecegimiz ayrintili bir dizin ile kaynak-
cayl ikinci cildin sonunda sunacagiz. Kitabin
dipnotlari, her bdliimiin sonuna toplu olarak
konmustur.
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CEVIRMENIN ONSOZU

George Thomson, gerek kimi dergilerde cikan yazilan,
gerek bugiine- dek birka¢ yaynevince yaymmlanan kitaplariyla,
iilkemiz okurunun tamdigi bir yazar. Ama burada, bu iinli
Ingiliz kiiltir adaminin en onemli yapitim sunarken, onu bir
kez daha kisaca tanitmakta yarar var. 1903 yilinda Londra’da
dogan George Thomson, 1926 yilinda Cambridge Universitesi’ni
bitirdi. Irlanda’ya giderek, orada bir siire dil iistiine incelemeler
yapti. Daha sonralar1 Galway, Cambridge ve Birmingham’da
Yunan dili ve edebiyati konusunda dersler verdi. Bu arada,
Eski Yunan klasiklerinden kimilerini ¢ok basarili ¢evirilerle
Ingilizce ve Irlandacaya kazandirdi. 1937 yilinda &gretim iiyesi
olarak Birmingham Universitesi’ne girdi. Ogretim iiyeliginden
ayrildign 1970 yilina degin, burada Eski Yunan edebiyati ko-
nusunda ilgiyle izlenen dersler verdi, Yunan dili iistiine bir dizi
kitap yazdi. Universiteyi biraktiktan sonra da inceleme ve aras-
tirmalarini siirdiirdii,- son yillarda iilkemizde de yayimlanan in-
samn Ozii gibi gesitli kitaplar kaleme aldi. Bugiin seksen yasin-
da olan George Thomson Birmingham kentinde oturuyor.

Elinizdeki kitap, Eski Yunan Toplumu Ustiine Incelemeler,
Eski Yunan kiiltiirii, dili ve edebiyati alaninda giiniimiiziin 6nde
gelen uzmanlarindan biri sayillan George Thomson’in birgok
dile cevrilen en Onemli yapiti. 1949-55- yillar1 arasinda kaleme
alinan bu yapit, Tarihoncesi Ege ve Ilk Diisiiniirler baghklarini
tastyan iki ciltten olusuyor.

Tarihoncesi Ege, ozellikle Tung Cagina denk diisen do-
nemde Ege’nin eski toplumlarinin, uygarliklarinin, kiiltiirlerinin
olusumunu, yapisini, evrimini ekonomik gel.sme temeli iistiinde
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Ozenli bir incelemeyle gozler oniine seriyor. Kitabin son boliim-
lerinde, epik siirin evrimi ele alinarak, 1.0. altinai yiizyildaki
doruguna degin getiriliyor. Hi¢ kuskusuz, insanligin tarihoncesi
iistiine bir inceleme s6z konusu oldugunda, insanbilim, kazibilim,
budunbilim gibi alanlarda durmadan elde edilen veni bulgu-
lar bir kitab1 kisa siirede eskitebilir. Nitekim, bu kitabin kaleme
alindig1 giinlerden bu yana da soziinii ettigimiz alanlarda yeni
bulgular ortaya gikarilmistir. Dolayisiyla, okurlar, bu yapiti1 okur-
ken de son otuz yillik gelismelere, bu siire iginde elde edilmis
olan bilimsel bulgulara agik kap: birakmak zorundadirlar. Ama
Oyle saniyorum ki, George Thomson’in insanligin tarihoncesinin
karanlikta kalan bir kosesini aydinliga ¢ikarirken kullandig: bi-
limsel yontem giiniimiizde de gengligini, gecerliligini korumak-
tadir.

Yapitin ikinci cildi itk Diisiiniirler’de ise, Eski Yunan’daki
doga felsefesi, toplumda gergeklesen koklii degisikliklerin dii-
siinsel bir iiriinii olarak ele aliniyor, Yakindogu ve Cin felsefe-
leriyle karsilastirma icinde inceleniyor. Doga felsefesinin gelisi-
minde meta iiretimi ve para dolasiminin iglevi vurgulanirken,
ilkel diisiinceyle bilimsel bilgi arasindaki gecig siireci, kolecili-
gin gelismesi ve bilimin kokenleri temelinde agiklaniyor. Boyle-
ce, felsefe tarihinin baglica evrelerinden birine nesnel ve eles-
tirel bir bakig getiriliyor.

George Thomson’in bu kapsamli yapitin1 dilimize aktarmaya
calisirken, gegen yil yitirdigimiz Azra Erhat’in Mitoloji Sozlii-
gi’'nden, Miintekim Okmen’in Herodot Tarihi gevirisinden, Tiirk
Dil Kurumu’nca hazirlanan Budunbilim Terimleri Sozliigii, Ta-
rih Ferimleri Sozligii, Toplumbilim Terimleri Sozliigii ve Dil-
bilim ve Dilbilgisi Terimleri Sozligirnden biyiik Olgiide yarar-
landim. Bu kitaplar1 hazirlayanlara sonsuz tesekkiir bor¢luyum.

Kitab: gevirdigim siire boyunca beni 6zendiren, irili ufakh
yardimlarimi esirgemeyen Hilmi Yavuz’a, Cevat Capan’a, .Cem
Taylan’a yiirekten tesekkiir ederim.

Subat 1983 Celal Uster



GIRIS

Cilalitag Cag1 ekonomisinin gelismesi, son Buzul Cag’’'nin sona
ermesini izleyen bir dizi iklim degisikligi sonucunda gercekles-
ti. Bu gelisme ilk once Ortadogu’da bir yerlerde basladi. Buzul-
lar kuzeye dogru cekildikge, bu bolgenin baslarda iliman olan
iklimi giderek astropikal bir iklime doniisti. Hemen hi¢ ara-
liksiz Fas’dan Iran’a kadar uzanan ugsuz bucaksiz otlaklar yart
¢Olliik alanlara boliindii. Bu yar ¢ollik alanlarin ortasindan,
yesil vahalar ve iistleri sik bitki Ortiileriyle kapli irmak yataklar:
geciyordu. Avcilik ve yiyecek toplayicilikla geginen gezginci top-
luluklar eskisi kadar rahat dolasamaz oldular. Avladiklar1 hay-
vanlar ve topladiklar bitkilerle birlikte daha verimli yorelerde
yigismak zorunda kaldilar. Bunun sonucunda gesitli olanaklar
daralinca, av eti ve meyva elde etme olanaklarinin da sinirlan-
digim gordiiler. Eski avlanma ve yiyecek toplama uygulayimu
artik yetersiz kaliyordu. Hayvanlarin ve bitkilerin ¢ogalmasin:
insanoglunun denetimi altina alarak, onlar1 korumanin bir yo-
lunu bulmak gerekiyordu. Bu yoreye oOzgii tiirler arasinda hepsi
de kolayca evcillestirilebilen koyun, keci, domuz gibi hayvan-
lar ve bizim arpa ve bugdayimizin yabanil atalar1 bulunuyordu.
Hayvanlar giidiiliiyor ve agiltara konuluyor, bitkiler ekilip yetis-
tiriliyordu. Her iki i de insan emegiyle gerceklestiriliyordu el-
bette. Avcilik ve yiyecek toplayiciligin yerini hayvan yetistiriciligi
ve ¢iftcilik aldi. Yeni ekonomi diizenli bir siit, et ve tahil iire-
timi saglamasinin yani sira dokumacilik ve g¢omlekgilik gibi,
yasama diizeyinin daha da yiikselmesine neden olan bir dizi
ikincil uygulayimmin dogmasina yol agti. Insanlar ¢ogaldi. Yer-
lesik olmaktan uzak, durmadan yer degistiren kabile kampi,
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derlitoplu, kendi kendine yeterli, dirlik diizenlikli bir koye do-
niisti. Ama niifus fazlasini, siirekli olarak ayni oOrnege gore
kurulan yeni koylere yerlestirmek zorunda kaliniyordu. Boylece
Cilalitags Cag1 ekonomisi biitiin bolgeye, onun da otesinde eki-
lebilir topraklarin bulundugu her yere yayildi. Yayilmanin sinir-
larina yaklagildikg¢a, niifusun artan baskisiyla daha yogun tarim
yontemleri ortaya ¢ikti ve bu arada degis tokusun gelismesi koy-
lerin kendi kendine yeterliligini zayiflatti.

Nil, Firat ve Dicle rrmaklarinin her tiirden canliyla dolup
tasan bataklik béliimleri avcilar ve balikgilar igin her zaman
cekici bir alan olmus, ne var ki ilk ciftcilerin karsisina ¢etin
bir ‘engel dikilmisti. Topragin tarima elverigli kilinmasi, ancak
belirli bir tasar1 uyarinca caligan Orgiitlenmis yi§in emegini ge-
rektiren genis capl bir sulamayla saglanabilirdi. Cilalitas Cagi
ekonomisi komsu bolgelerde de iyiden iyiye gelismedikce, bu
kosullarin gerceklestirilmesi olanaksizdi. Ote yandan bu aliiv-
yonlu topraklarda biiyiik bir gizil verimlilik yatiyordu. Nitekim,
engeller asilir agilmaz, niifusta gozle goriilir bir artisgin ve ya-
sama diizeyinde eski Cilalitas Cag1 ekonomisinin olanaklarinin
cok otesinde bir gelismenin yolu agildi. Koylerin yerini kentler
aldi. Kentler koylerden yalnizca daha biiyiik degil, ayn1 zamanda
daha kalabalik ve daha gonencliydi. Ekonomik temeli bakimin-
dan da degisiklik gosteriyordu. Kentlerin tahil ve hayvan fazlasi
o denli biiyiiktii ki, cevredeki daglarda yasayan kabilclerin (tri-
bii’lerin) kereste, tags ve madenleriyle siirekli olarak ve genis
olciide degis tokus edilcbiliyordu. Boylelikle, cevre daglardaki
kabilelerin koy ekonomisi de giderek degisiklige ugrad: ve kente
bagimh bir duruma geldi. Uzak yoreleri saymazsak, ekonomik
kendi kendine yeterlilik gecmiste kalmist1 artik. Gidilmedik ko-
yak birakmayan, aradaki koca ¢olleri asan zanaatkarlari, tiiccar-
lar1 ve tiirlii tiirli aracilariyla birlikte ticaret yayginlastikga,
daginik koyler degis tokusun burgacina g¢ekildi ve koyle kent
arasinda ilkel de olsa bir isboliimii dogdu. -Kentlere gelen ham-
maddeler arasinda madenler de vardi. Bunlarin bazisi, s6zgelimi
giimiis ve altin, siis esyalarinda kullaniliyordu. Ama bazis1 da,
ornegin bakir ve Ozellikle de kalay karigtirilmig bakir, arag ya-
pimunda tahtayla tasin yerini aldi ve bdylece el sanatlarinda
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devrime yol agt1. Yeni kent ekonomisi, tun¢ madeni temeli iize-
rinde yiikseliyordu.

Misir’'da tek bir irmak vardir. Bu irmak da her yil tasar
ve tim koyagr sular kaplar. Her yil gerceklesen bu tagkin,
topragin veriminin artinlmasinda tek etkendir. Iste bu yiizden,
o zamanlar her rengberin tagkindan su yollarin1 dolduracak,
ama tagirmayacak kadar su elde edebilmesi canalic1 bir sorundu.
Hi¢ kuskusuz, her ¢iftcinin tagkindan Once uyarilmasi gereki-
yordu. Dolayisiyla, tagkinin, koyagin baslangicindan denize ka-
dar uzanan yatagi boyunca denetim altina alinmasi gerekiyardu;
bu da, gokbilimcilerle tarimbilimcilerin ancak merkezi bir yo-
netimle saglanabilecek ¢ok ustalikli gabalarini gerektiren dev bir
orgiitlenmeyi zorunlu kihyordu. Iste, Yukarn Misir ve Asagi
Misir kralliklarinin hizla giiglenmelerinin ve 1.0. 3000 yilindan
kisa bir siire sonra tek bir kralin yonetiminde birlesmelerinin
nedeni buydu. Acikcasi, Misir firavunu yerini ekonomik bir
gereksinmeye borgluydu. Rahiplerin denetledigi merkezi bir
devlet aygitinin basiyd: firavun.

Mezopotamya’da Misir’daki gibi bir birlesme goriillmedi,
ciinkii tarimsal kosullar bir degildi. Mezopotamya’da ¢esitli kol-
lardan beslenen ve bir suyollar1 agiyla birbirine baglanan iki ir-
mak vardi. Onun igin ekili alanlar birbirlerine o kadar bagiml
degildi. Iste bu yiizden, buradaki kentler gelisip giiclenerek,
kendi rahipleri ve rahip-krali bulunan bagimsiz kent-devletierine
doniisebildiler. Bu kent-devletleri arasinda amansiz bir yarisma
siiriiyordu. En sonunda tiim iilke silah zoruyla Babil egemenligi
altinda birlesti.

Bu farkhliklar bir yana birakilirsa, Misir ve Mezopotamya
toplumlarinin simif yapisi temelde aymiydi. Her iki ililkede de
genis ¢aph tarim yapiliyordu. Bu tarimsa, yeni bir isboliimii te-
melinde, iireticiler ile iiretimi orgiitleyenler arasindaki boliinme
temelinde gelismisti. Uretimi orgiitleyenler rahiplerdi. En azin-
dan kol emekgileri kadar vazgecilmez olan kafa emekgileri, bir
bagka deyisle gokbilimciler, matematikgiler, miihendisler, mi-
marlar ve yazmanlar hep rahipler arasindan gikiyordu. Uretim
araglarinin denetimini ellerinde tutan  bu kisiler zamanla iiretim
araglarinin  sahipleri oldular. Gorevlerinin niteliginden dogan
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yetkeyi kullanarak iiretim fazlasini kendi ellerinde topladilar.
Gergekte, bu da, yeni uygulayimlarin gelismesi agisindan eko-
nomik bir gereklilikti. Ozellikle tung madeninin islenmesi kar-
magik ve pahali bir islemdi, anamalsiz gergeklestirilmesi ola-
naksizdi. Boylece, yeni ekonominin biiyiimesi, devletin saltik
dinerki biciminde pekismesi sonucunu dogurdu. Misir’da biitiin
iilke kralin kisiliginde somutlasan tanrinin maliydi ve toplumun
iiretimle ilgili biitiin islevleri, sozgelimi tarim, el sanatlar1 ve
miibadele siki1 sikiya denetleniyordu. Mezopotamya’daysa her kent
bir tanri-evi olusturuyordu. Bu tanri-evi kentin ortasinda oturan
bir koruyucu tanrinmin maliydi ve bu tanr1 adina bir rahip-kral
tarafindan yonetiliyordu. Kral ve rahiplerin ellerinde toplanan
yetke, kabile toplumunun ileri asamalarinda kabile bagkan]i-
gmnin cevresinde gelismis olan biiyii derneklerinden geliyordu.
Gene bu ilk kent-devletlerinin giiclii ortaklasaciligi da Cilalitag
Cag1 koy toplulugunun bir kalitiydi. Ama egemen sinif, kral ve
rahiplerde toplanan yetkeyi, sistemli bir bicimde kendi ayrica-
liklarin1 korumanin bir araci olarak kullaniyordu artik. Gergek-
te, toplumdaki kat1 katmanlagsma, kentin yapisinda da acik secik
goriililyordu. Kentin ortasinda biiyiik, gorkemli ve goz kamas-
tirict bir tapinak yiikseliyordu. Tapinagin cevresindeyse gorevli-
lerin, zanaatkarlarin ve her tiirden kol emekgilerinin ¢alistiklart
yazi odalari, hazine odalari, tahil ambarlar, esya depolan ve
islikler yer aliyordu. Burada calisanlardan bazilar1 savasta ele-
gegirilen tutsaklardi; bazilar1 da sdzde Ozgiir olmakla birlikte, eko-
nomik yonden rahiplere, yani kentin en biiyiik isvereni duru-
mundaki efendilerine bagimhiydilar. Kent disinda ekilebilir top-
raklar uzaniyordu. Bu topraklarin bir boliimii ya kiract gift-
cilere kiralamiyor ya da bir tiir emek hizmeti biciminde dogru-
dan dogruya tapinak adina isleniyordu. Geri kalan topraklar
aile miilklerine boliinmiistii; bunlar kiraya ya da daha basgka
bicimsel yiikiimliiliiklere bagh degildiler, ama giiclii bir rahipler
sinifinin halk yiginlarinin inancini her zaman somiirdiigii birta-
kim torel sorumluluklara bagimliydilar. Ortak kalan, yalnmizca
otlaklardi.

Gene de, Gordon Childe’in da belirttigi gibi, Mezopotamya’
da en diisiik iicretle caligtirilan emekgilerin bile bir Cilalitas.
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Cag1 koyiiniin o6zgiir ve esit iiyelerinden daha iyi durumda ol-
duklarini unutmamak gerekir. Kent devrimi insanlarin yasama
diizeyinde su gotiirmez bir yiikselmeye yol agmisti. Ote yandan,
emek iiretkenligindeki biiyiik artis1 goz Oniine aldigimizda, Me-
zopotamya’daki emekgilerin goreli olarak kotii durumda bulun-
duklan agiktir. Kent devriminin sagladigy kazanglar esitsiz bir
bicimde boliigiildii. Nitekim yeni ekonominin yayginlagmasini
duraklatan etken de bu oldu. Bir yanda egemen sinif iiretim
fazlasinin gitgide artan bir boliimiinii liks mallara ayiriyor, Gte
yanda satin alma giicii ister istemez smnirlanan halk yiginlari
artik gereksinme maddesi durumuna gelmis bulunan birgok seyi
yeterince edinemiyordu. Bu arada kent-devletleri hammadde ve
pazar ugruna birbirleriyle yarigmaya giriyorlar, bunun sonucun-
daysa egemen sinif kendi yasam diizeyini ancak iireticiler iize-
rindeki sOmiiriisiinii yeginlestirerek koruyabilir bir duruma geli-
yordu. Kaginilmaz bir gelismeydi bu. Ticaret alanindaki yarisma
ve dismanliklar gide gide tunctan silahlarla ve bilyiik hirslarla
yiiriitilen savaslara yol acti. En sonunda, biitiin iilke, daha da
keskinlesen sinif catigmasinin’ yeni bigimlere biiriindiigii ve ¢ok
daha genis boyutlara eristigi bir dizi imparatorlugun boyundu-
ruguna girdi.

Muisir ¢ollerle kusatilmis ve gemi yapiminda kullanilan ke-
resteden yoksun bir iilkeydi, dig ticareti daha geriydi, bu yiiz-
den ilk iireticiler iizerindeki somiirii hem daha yogun, hem de
daha dolaysizdi. Koylii yiginlan egemenler igin gorkemli gomiit-
ler yapmaya zorlandilar. Bu gomiitler aym1 zamanda bakimlari
icin rahipleri gerektiren birer tapmnak da olduklarindan, Oliiler
icin dikilmis birer anit olduklar1 kadar, yasayanlar icin de birer
gelir kaynagiydilar. Angarya ve amansiz vergiler halk yiginla-
rin1 nerdeyse kolelerden farksiz bir duruma disiirdi. Aym za-
manda krallik, daha giiglii soylularin karsi1 koyusuyla yiiz yiize
geldi, c¢iinkii bu soylular krallara 6denen vergilerden kurtulmaya,
kendi miilklerinin bagina buyruk egemenleri olmaya g¢aligtyor-
lardi. 1.0. 2200 dolaylarinda Eski Krallik i¢ savaslar sonucun-
da yikildi. Ne var ki, merkezi bir yonetime duyulan karsi ko-
nulmaz gereksinmenin bir kez daha dayatmasiyla krallik yeni-
den kuruldu. Orta Kralligin firavunlar1 kuzeyde Suriye’ye ka-
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dar uzanan temkinli bir yayilma, ticaret ve yagmalama siyaseti
izlediler ve boylece On Sekizinci Siildlenin tam anlamiyla gelis-
mis emperyalizminin yolunu agtilar. Boylelikle imparatorluklar
arasi bir catigmanin temeli yaratilmig oldu. Babil Imparatorlugu
yikild, yerini Asur Imparatorlugu’na birakt;; sonra Asur Impa-
ratorlugu’nun yerini Pers Imparatorlugu, Pers Imparatorlugu’
nun yerini de Makedonya Imparatorlugu aldi. Misir sirasiyla
Asurlular, Persler ve Makedonyalilarca alindi. Bunlar1 daha
sonralar1 Romalilar ve Araplar izledi. Ve Nil koyliileri, efendi-
lerinin durmadan degistigi bu beg bin yili agkin donem boyunca,
yeryiiziiniin bu en bereketli topraklarimi yoksulluk ve hastalik-
larla bogusarak ekip islemeyi basardilar.

Kent devriminin bir Ozelligi de, madenlerin genis Olgiide
islenmesi icin gerekli iiretim fazlasini tek basina saglayabilecek
ucsuz bucaksiz aliivyonlu topraklarin madensel zenginlik baki-
mindan dogal olarak yetersiz olmalariydi. Madenlerin disardan
alinmasi gerekiyordu. Ornegin, bakir Iran’dan, Suriye’den ve Si-
na Yarimadasr’ndan; kalay Iran ve Suriye’den; altin Nubya’dan;
kursun ve giimiigse Kappadokia’dan geliyordu. Demek ki, yeni
ekonominin can damari ticaretti. Ticaret yayginlastikca, Cilalitag
Cap1 koyleri ve dag kabllelerini kapsayan daha da genis bir
alam uygarligin yoriingesine cekti.

1.0. 3000 dolaylarina gelindiginde bakir kullanimi tiim
Ortadogu’ya yayillmis olmakla birlikte, heniiz evrensel bir dii-
zeye ulasmaktan uzakti. Mezopotamya’da bile bakirin maliyeti
heniiz yiiksekti ve Misir’da biitiin bir Tung Cagi boyunca koy-
liiler caligmalarini tahta ve tag araglarla siirdiirdiiler. Daha geri
bolgelerdeyse bu yeni madeni kullanmaya ancak kabile bagkan-
larinin giicii yetiyor, onlar da bakiri sabandemiri yapiminda
degil de, daha ¢ok kili¢ yapiminda kullaniyorlardi. Bakirin bol
oldugu yerlerde bile insanlarin yerel bir sanayi gelistirmektense,
bakir1 islenmemis olarak disa satmayi yegledikleri, bu isi daha
karli bulduklar1 anlagihyor. Demek ki, Mezopotamya ve Misir
disinda ortaya cikan ilk kent topluluklar1 baslangigta ticaretle
uvgrasan yerlesim merkezleriydi. Sozgelimi, Kappadokia’daki
Kanis kentini, aralarinda Toros dagindaki madenleri elinde tu-
tan Hititlerin de bulundugu yerel kab.lelerle aligverise girisen
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Mezopotamyali tiiccarlar kurmustu. Gene, topraklarinda zengin
bakir ve kalay yataklarinin yam sira iistiin nitelikli keresteyi de
fazlasiyla barindiran Suriye’de, iglerinde Byblos ile Ugarit’in de
bulundugu birgok kent Misir’la gok canli bir ticarete girigmis ve
sonralan gitgide biiyiiyerek Misir, Mezopotamya ve Anadolu
arasindaki aligverisin biiyiik bir boliimiinii ellerinde tutan var-
ikl kent-devletlerine doniismiislerdi.

Deniz ulasiminin sagladigl biitiin istiinliikleriyle birlikte
Akdeniz, kent devrimine agilmisti artik. Ugarit’den denize agi-
lan ilk tiiccarlar saniriz rotalarim1 ya Nil Deltasi’na g¢evirmigler-
di ya da bakir adasi Kibris’a. Kibris’in bakirca zengin olmasinin
bu adada kentlerin gelismesini geciktirdigi anlagiliyor. Adalilar
Suriye kiyilarindaki ileri topluluklara yakinliklarn1 dolayisiyla
biitiin cabalarim1 kendi sanayilerini gelistirmeye degil de, disa-
niya kiilge kiilge bakir satmaya yoneltmiglerdi. Gene de, Ana-
dolu’nun girintili ¢ikintili giiney kiyilarinin tam karsisinda bu-
lunan Kibris adasinin konumu ticaret agisindan hi¢ de elverisli
degildi.

Girit adasinin durumuysa farkliydi. Suriye ve Misir’a esit
uzaklikta bulunan Girit, karayla kusatilmig kii¢iik korfezlerden,
dolambagh koyaklardan gegerek Balkan daglarina, oradan da
Tuna’ya ve Orta Avrupa’ya kadar gegit veren Ege havzasinin,
adalar1 ve daglarniyla basamak basamak yiikselen o gorkemli
bolgenin girisini tutuyordu. Doérdiincii bin boyunca, Cilalitag
Cag1 gocmenleri lirkek iirkek Thessalia ve Peloponnesos iclerine
sokulmuslardi. Bilindigi kadariyla, Girit adasina ilk yerlesenler
de, kimi Anadolu’dan, kimi Nil Deltasi’ndan gelen Cilalitag Caga
insanlariydi. Bunlar adanin dogusuna ve giineyine yerlestiler.
Bu arada bakir kullanimi Anadolu’nun iglerinden gegerek Ege
kiyilarina ulagmisti. Bakir kullanimiyla birlikte niifus giderek
artti ve bunlardan bazilar1 1.0. 3000 dolaylarinda denize agi-
larak Kyklad’lara ve Girit adasina yerlestiler.

Misir ya da Mezopotamya’yla karsilastinldiginda Girit’in
tarimsal kaynaklar1 yetersizdi. Gergi yemyesil otlaklar ve ekin,
iizim baglari, hurma agaglar1 ve zeytinlikler igin elverisli yay-
lalar yok degildi, ama gene de adanin biiyiik bir bdliimii daglar,
ormanlarla kapliydi; sonra deniz de hi¢ kuskusuz yayilmanin
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‘Oniine dikilen bir engeldi. Buna kargilik, bol kereste ve ¢ok
sayida elverigli limanin bulunmasi, adalilarin daha ilk baglarda
-dort bir yanlarinin deniz olmasindan yararlanmalarini sagladi.
Bunun sonucu olarak, Girit kentlerinin zenginligi biiyiik olgiide
ticaretten geliyordu ve ticaretin hizli gelismesi- iktidarin biiyiik
‘toprak sahiplerinin elinde toplanmasim1 engelleyici bir rol oy-
nuyordu. Minos kentleri, genellikle, bir prensin -sarayinin biti-
sigindeki bir agikligin ¢evresinde kuruluydu. Bu prens hem yiik-
sek rahip, hem bag yOnetici, ama hepsinden ¢nce bir tiiccar-
prensti. Oteki tiiccarlar da sarayin hemen yakininda bulunan
ve prensin sarayindan yalmizca biraz daha az gosterisli olan
konaklarda .oturuyorlardi. Gerek prensi, gerek oteki tiiccarlari
toplulugun geri kalan boliimiinden aviran higcbir sey yoktu. Bu
kentlerin belirli bir diizene gore kurulmamis olmalan bile, top-
lumsal iligkilerin daha bir 6zgiir ve esnek oldugunu gosteriyor.
Demek ki, Mezopotamya ve Misir’la karsilagtiracak olursak,
‘Girit’de kent devriminin, kabile toplumu yapisinda daha az
«goziilmeye yol acarak gergeklestigini goriiriiz.

Madenlerin kullanilmaya baslandigi Erken Minos done-
minde (1.0. 2900-2200) ticaret biiyiik 6lgiide Misir ve Kyklad’
lara yonelikti; kentler de daha ¢ok adanin dogusunda ve giine-
yinde geligmisti. Tun¢ kullaniminin gelismesiyle belirlenen Orta
Minos doneminde (I.0. 2200-1600) niifusun durmadan arttigs,
Misir’la ticaretin yogunlastigi, Suriye’yle dolaysiz bir iligkinin
kuruldugu goze carpar. 1.0. 1700’den bir zaman sonra Kassit’ler
Babil’i ele gecirip de dogunun diizeni bozulunca, Suriye’yle ilig-
kiler koptu ve Minos prensleri Ege’de yeni olanaklar aramaya
koyuldu. Kyklad takimadalariyla iligkilerini giiclendirdiler, Argos
yaylasinda ve Orta Yunanistan’da yerlesim merkezleri kurdular.
Bu gelismeler, Girit adasinda Knossos kentinin 6nem kazanma-
styla sonuglandi. Ge¢ Minos doneminde (1.0. 1600-1200) Knos-
sos prensleri kalelerin korudugu bir yollar agi kurarak adadaki
egemenliklerini pekistirdiler ve imparatorluklarini denizagir1 yo-
relere kadar; Kyklad’lara, Argolis ve Attika’ya, dahasi belki
de Sicilya’ya kadar genislettiler. Bu prenslerin iktidarini, biiyiik
bir olasilikla 1.0. 1450 dolaylarinda Yunanistan anakarasindan
gelen ve Girit adasin1 bastan basa ele gecirerek kentleri yerle
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bir eden Minos’lulasmig kabilelerin bagkanlari yikti. Merkezi,
Maisir. ve dogu Akdeniz kiyilariyla dolaysiz iligkilere giren My-
kene’de bulunan imparatorluk, varligin1 birkag yiizyil daha ko-
rudu. Daha sonralari, barbar siiriilerinin Ege’ye dolusmalar1 ve
tim Dogu Akdeniz’i karadan ve denizden ta Nil Deltasi’na
kadar ele gecirmeleri sonucunda yikild1 gitti.

Mykene tipik bir Minos kenti degildi. Kentin ¢ekirdegini
son derece giiglii bir kale olugturuyordu. Kalenin iginde soylu-
larin evleriyle gevrelenen ve ¢ok iyi korunan saray ve ambarlar
yer ahiyordu. Kalenin duvarlan dibinde agiklik bir yerlesim
merkezi bulunuyor, burada sarayin gereksinmelerini karsilayan
zanaatkarlar ve tiiccarlar oturuyordu. Bastaki yonetim, egemen-
ligini, Oncelikle savaglarda kullandigi tun¢ madenini tekeline
alarak kurmustu. Tiryns, Thebai ve Troya gibi oteki merkezler
de aym tipe uyuyordu.

Bu Mykene prenslerinin egemenligi pek uzun siirmedi. Bun-
lar Minos Kkiiltiiriiniin uygulayimsal basarilarini savasma sana-
tina uygulayarak basa ge¢mislerdi. Ozellikle ath savas arabasini,
yeni kili¢ tiirlerini, meg, tolga ve zirh1 kullanmaya baglamiglardi.
Ama iiretim uygulayimim ilerletmek igin pek az g¢aba harcadi-
lar. Iste bu yiizden de, demirle donatilip silablandirilmis yeni bir
istilacilar dalgasi karsisinda boyun egmek zorunda kaldilar; tung-
tan silahlarn ve zirhlariyla Mykene savasgilar1 bu yeni istilaci-
larla basa ¢ikamadilar. Dor’lar tungtan ucuz olmasina karsin
demir kullaniyorlard, iistelik hala kabile diizeni temelinde oOr-
giitlendiklerinden demiri yalnizca Onderler degil, herkes kulla-
niyordu. Iste iistiinliiklerini bu olguya borgluydu Dor’lar. Demir
tek bir simfin tekelinde degildi. Dolayisiyla, Tung Cagi’nin sona
ermesi, Yunan toplum yapisinda ortaya ¢ikan Onemli degisik-
liklerle ayn1 doneme rastgeldi.
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TOTEMCILIK

1. Budunbilim ve Kazubilimin Karsilastirmali Bir Incelemesi

Giiniimiizde kabile (tribii) diizeninde yasayan topluluklar yiye-
cek elde etme bigimlerine gore su siniflamalara ayriliyorlar:
Asag1 Avcilar (yiyecek toplama ve avlanma); Yukar1 Avcilar
(avlanma ve balik tutma); Cobanlik (iki evre); Taruncilik (ii¢
evre).! Yukar1 Avcilarin Asagi Avcilardan baslica farki, karg
kullanmalarinin, ¢6mlekgilik ve dokumacilik sanatlarimin ve
hayvanlar1 evcillestirmelerinin yani sira bir de yay kullanma-
laridir. ikinci Cobanlik evresinde sigirtmaghk tarimla biitiinle-
sir; Ugiincii Tarincilik evresindeyse gapayla yapilan bahge ta-
riminin yerini sabanla yapilan tarla tarimi alir ve tarim sigirt-
magclikla birlesir. Bu iki evrede el sanatlarimin, kalic1 yerlesim
merkezlerinin, kabileler aras1 degis tokusun ve madenlerin islen-
mesinin daha da gelistigini goriiriiz. Daha geri evrelerden kal-
ma kabile toplumu yapis1 bu asamada artik ¢oziilmeye yiiz tutar.

Bu smiflandirma bir soyutlamadir elbette. Organik bir sii-
reci ele aldig1 icin bagka tiirli olmasi da beklenemez. Soziinii
ettigimiz siniflamalarin birbirini biitiiniiyle digladig1 diisiiniil-
memelidir. Avcilik ve hatta yiyecek toplayicilik bile daha ileri
evrelerde de varliklarini siirdiiriirler, ama hi¢ kuskusuz Onem-
lerini yavasg yavag yitirerek. Sonra, belirli bir zaman siras1 da
izlemez bu simiflamalar. Her yerde ilk once avcilik ve yiyecek
toplayiciligin ortaya giktigi soylenebilir, ama daha ileri evre-
lerin gergeklesmesi yerel hayvan ve bitki toplamina ve Oteki
cevresel etkenlere bagimli olmustur. Doga kosullarinin elverigli
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oldugu birgok yorede giftgilik ile sigirtmaghik daha basindan
¢oban c¢iftcilik ya da karma giftgilik bigiminde birlesmistir.2

Tarihoncesine iliskin kazibilime donersek, avcilik evreleri-
nin asagl yukar1 Yontmatas Cagi’na, oteki evrelerin de Ortatag
Cag1 ve Cilalitas Cagr’'na denk diistiigiinii goriiriiz. Bir Cilalitag
Cag1 ekonomisinin ardigik evrelerini somut bir ornekle ortaya
koyabiliriz. Kazibilimciler, Tuna havzasinin tarihoncesi kiiltiirii-
nii ii¢ evreye ayiriyorlar.® Birinci evreéde avcilik goktan ikincil
duruma diigmiistiir. Gergi kiiciik domuz, koyun ve sigir siiriilerine
rastlanir, ama insanlar daha ¢ok g¢apayla islenen bostanlarda ar-
pa, fasulye, bezelye ve mercimek yetistirerek saglarlar gegim-
lerini. Elyapimi ¢omleklere iligkin kaba bir uygulayim ve biraz
da dokumacilik bilgisi goze carpar. Ikinci ve iigiincii evreler-
deyse, el sanatlarinin geligtigi ve ekilebilir topraklar iizerindeki
baskinin artmasindan dolay:r sigirtmaghigin yayginlastifn gorii-
liir.

Insan toplumunun tarihéncesine deggin biitiin bilgilerimizi
bu iki arastirma alanindan, budunbilim ile kazibilimden elde et-
memize kargin, bu iki bilim dali heniiz verimli bir esgiidiim igine
girmis degildir. Budunbilim alanindaki bilgilerin bir kazibilimci-
ye biiyiik yararlar saglayacagin1 kimse yadsiyamaz. Bunu Tuna
kiiltiiriine iligkin bir Ormekle agiklayabiliriz. Yapilan kazilar,
Tuna havzasindaki yerlesim merkezlerinin biitiin bolgede yogun
ve benzesik bir dagilim gosterdigini, ancak, bunlarin higbirin-
de uzunca bir zaman oturulmadigin1 ortaya ¢ikarmigtir. Bu duru-
mun agitklamasi, Afrika’nin gesitli yorelerinde bugiin hala varligi-
n1 koruyan kosullara bakilarak yapilabilir. Ekilebilir topraklar
iizerinde bir yerlesim yeri kurulur, sonra bu topraklar verimliligini
yitirinceye kadar islenir, ekilir. Topragin verimliligi tiikenince
de yerlesim merkezi terk edilir, ekiciler de kalkar bagka bir
yere giderler. Gogebe tarimidir bu.

Kazibilim, yok olmus topluluklarin maddi kalintilariyla
ugrasir. Dogrudan dogruya toplumsal orgiitlenmeyle ilgili higbir
sey soylemez kazibilim. Oysa bazilari, bu boslugun giiniimiizde
ayn1 maddi diizeyde varliklarini siirdiiren kabilelere iligskin bilgi-
lerimizle doldurulabilecegini yadsiyorlar. Gordon Childe soruyor,
diyor ki: «Bu kabilelerin ekonomik ve maddi Kkiiltiiriiniin, Avru-
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palilarin on bin yil kadar 6nce gegtigi bir gelisme asamasinda
kaldigina bakarak, onlarin zihinsel gelisiminin o noktada donup
kaldigin1 mi1 varsayacagiz?»* Sonra da bu soruya ¢ok hakli ola-
rak olumsuz bir yanit veriyor. Ne var, ki, sorun bu kadarla
bitmiyor. Iki bilgi kiimesinin Kkargilagtirilabilir oldugu kabul
edildigine gore, uygun karsilagtirma yontemini bulup ortaya ci-
karma yiikiimliiliigiiyle yiiz yiizeyiz demektir. Bu, 6nemli o!dugu
kadar gii¢ bir igtir. Burada ancak bazi yol gosterici ilkeler sap-
tamakla yetinebiliriz.

Modern anamalct uygarhk olaganiistii bir hizla gelisen ta-
rihoncesi Avrupa ve Yakindogu kiiltiirlerinin bagrindan dogdu.
Bu kiiltiirlerin tersine, yeryiiziiniin oteki yorelerinde varligini
hild koruyan ilkel kiiltiirlerse, geciktirilmis ya da durdurulmug
bir gelismenin iiriiniidiir. Hi¢ kugkusuz bunlar iki u¢ ornektir ve
bunlarin tartismasina girmeden ©once bu karngikligin ¢oziimle-
mesini yapmanin bir yolunu bulmamiz gerekir. Burada bir esitsiz
gelisme sorunu s6z konusudur.

Gordon Childe’in belirttigi gibi, giiniimiizdeki bu kabiléle-
rin toplumsal kurumlari oldugu gibi kalmamistir. Gelismelerini
siirdiirmiigler, ama elbette bu gelisme egemen iiretim -bigimi-
nin belirledigi yonlerde olmugtur. Kaldi ki, sorunun anahtan
da buradadir. Sozgelimi, totemcilik, distan evlenme ve  erginle-
me torenlerinin Avustralya’da rastlanan bicimlerini inceler ve
bagka yerlerde goriilen ayn1 kurumlarla kargilastirirsak, bunlarin
uzun bir gelisme doneminden gectiklerini ve olaganiistii bir yet-
kinlige ulagtiklarim1 goriiriiz. Ama bunlarin hepsi de basit bir av-
cilik ekonomisine 6zgii kurumlardir. Bagka bir deyisle, bu kabi-
lelerin ekonomik gelismesi nasil durakladiysa, kiiltiirii de Oyle
icedoniik kalmigtir. Dolayisiyla, bu kurumlara Yontmatas Cagi
Avrupasinda ayni bigimde rastlanmasini bekleyemeyiz, ama su
ya da bu bigimde rastlamamiz olasidir.

Sonra, bu kabileler, salt geriliklerinden otiirii, iligkiye gir-
dikleri daha zengin ve ileri Kkiiltiirlerin etkisine uzun bir donem
acik olmusglardir. Kiiltiirel yayilma hig¢ kuskusuz biitiin ¢aglarda
goriilen bir olaydir, ama etkileri belli bir birikim sonucunda
kendini gosterir, giiniimiizdeki bu kabilelerdeyse bu etkiler son
derece uzun siireli ve giiclii olmugtur. Bu noktada da Avustral-
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yalilar ug bir Ornektir. Ciinkii Avustralyalilar, Yontmatag Cag1
ekonomilerini korumakla birlikte, son zamanlarda kendilerini
hizla yutan Avrupa anamalciliginin etkisine girdiler. Bugiin var-
Iigim siirdiiren ilkel topluluklara iliskin bilgilerimizin, bunlarin
arasmna giden tiiccarlarimizin, misyonerlerimizin, devlet gorev-
lilerimizin ve budunbilimcilerimizin bilgileriyle sinirli oldugunu
unutmamak gerektir. Bu ilkel topluluklar bazi durumlarda Gii-
ney Afrika’nmin altin madenlerinde calisgan Bantu’lar gibi agiktan
agiga proleterlesmislerdir. Bazi durumlardaysa bunlarin kendi
kurumlari, Ingiliz Somiirgeler Bakanlg tarafindan, dolayli bir
egemenligin araci olarak kullanilmak amaciyla, bile bile korun-
mustur. Bu tiir kiiltiirler, iligkilerinin sertliginden dolayi, ister iste-
mez kendine 6zgii baz1 ozellikler gosterir. Bunlar ancak anamalci
sOmiiriiniin etkilerinin sistemli bir bi¢cimde ¢6ziimlenmesiyle agik-
lanabilccek ozelliklerdir. Oysa higbir kentsoylu budunbilimcinin
iistlenmeye yanagmayacag: bir istir bu.

Bu durumda, konumuzu gelistirmek istiyorsak, karsilagtir-
mal1 yontem, yararlanabilecegimiz ve yararlanmamiz gereken bir
aractir. De Pradenne korkusuzca soyliiyor: «Tarihoncesi konu-
sunda dar bir bakis agisiyla bir yere varilamayacag: kanitlan-
mugtir, ¢iinkii ¢itkmaza girilmekte, yerinde sayilmakta ve batak-
liga saplanilmaktadir. Biitiin bir siire¢ boyunca karsimiza diki-
len biitiin sorunlarin iistiine iistiine gitmek, bir ¢oziime var-
manin tek yoludur.»5 Ustelik elimizdeki araglar1 yetkinlestirin-
ceye dek beklememiz de olanaksizdir. Ciinkii araglarn ancak kul-
lanarak gelistirebiliriz. Gergegi giinigigina ¢ikarabilmek icin ya-
nilmay1 goze alabilmek gerekir.

2. Totemciligin Kokeni

Kabile toplumuna 6zgii biiyiisel-dinsel bir sistemdir totem-
cilik. Kabileyi olusturan her klanin dogadaki bir nesneylc
bagintis1 vardir. Totem adi verilen bu nesne, ¢cogu zaman ya bir
bitkidir ya da bir .hayvan. Klan iiyeleri, totemi akraba bilirler
ve onun soyundan geldiklerine inanirlar. Totem sayilan bitki
ya da hayvani yemek yasaktir,® tam tersine totem tiiriinii ¢o-
galtmak amaciyla her yil toren diizenlenir. Aymi totem.n ivcleri
birbirleriyle evlenemezler.
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Bugiin totemcilik en eksiksiz bigimiyle Avustralya’da asagi
avcilik evresindeki kabilelerde goriiliiyor. Totemcilige az ¢ok
¢Oziilmiis bicimleriyle Amerika, Afrika, Hindistan ve Asya’nin
oteki baz1 yorelerinde de rastlaniyor.” Avrupa, Sami ve Cin
uygarliklar1 ya totemciligin somut uzantilar1 ya da bu ideoloji-
nin kalintilar1 sayilan birgcok gelenek igeriyor. Totemci uygu-
lamalardan dogan bu gelenekler derinlere kok saldiklari igin
direngli oluyor.

Avustralya’daki totemcilik bizim i¢in 6nemlidir, ¢iinkii do-
laysiz bilgi edinebildigimiz en ilkel diizeyi gozler Oniine ser-
mektedir. Avustralya’daki totemciligin simdiki bi¢iminin bir
coziimlemesini yaparak ilk bastaki bigimini ortaya cikarabilir ve
her iki bicimi tutarlhh bir evrim siirecine oturtabilirsek, genel
olarak totemciligin tarihi konusunda yaklasik da olsa bir sonuca
varmig sayilabiliriz.

Avustralya totemlerinin biiyilk ¢ogunlugu yenilebilir bitki
ve hayvan tiirleridir.® Geri kalanlar da cokluk ya taslar ve
yildizlar gibi dogadaki nesneler ya da yagmur ve riizgir gibi
doga olaylaridir. Bu cansiz totemler onceden varolan kaliba Gr-
nekseme yoluyla olusturulmustur ve ikincildir. Sistemin kokenini
aragtirirken daha ¢ok bitkiler ve hayvanlar iizerinde durmak
gerekir; bunlarin ¢ogunun yenilebilir olmas: totemciligin koke-
ninin yiyecek saglamayla bagintili oldugunu diisiindiiren onemli
bir ipucudur.

Totem tiiriiniin gogaltilmasi icin diizenlenen torenler, gift-
lesme mevsiminin baginda toteme bagh olan klanin avlaginda,
totem merkezi denilen Onceden belirlenmis bir yerde gergek-
lestirilir. Totem merkezi genellikle s6z konusu tiiriin gercek ¢ift-
lesme yeridir.? Ornegin, tirtll klaninin atalarinin, bugiin tirtil-
larin gogalmasi icin torenlerin diizenlendigi yere bir zamanlar
hangi nedenle gelmis olabileceklerini diisiindiigiimiizde, akla
gelen tek yanit tirtll yemek icin geldikleri olmaktadir.

Giinilimiizde klan iiyelerinin totem tiiriinii 6ldiirmeleri degil-
se bile yemeleri yasaktir, ancak bu konuda kuraldisi oSrnekler
de vardir. Orta Avustralya’daki g¢ogaltma toreni sirasinda klan
baskaninin totem tiiriinden bir parca yemesi zorunludur. Klan
baskani, bu durumu, biiyii yapabilmek icin «totemi igine almasi»
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gerektigini soyleyerek agikliyor.’® Yasagin toren sirasinda cig-
nenmesi, ilk baglardaki genel bir uygulamadan geliyor. Klan
atalarinin bir aligkanlik olarak, hatta salt kendi totem tiirlerini
yiyerek besleniyormus gibi gosterildikleri kabile gelenekleri
bunu kanithiyor.!! Bu da, totemciligin, avlanma uygulayiminin
son derece geri oldugu donemlere kadar uzandigini, yiyecek ara-
maya kesin smirlamalarin konuldugu ve ancak belirli tiirlerin
yenildigi donemlere kadar uzandigim gosteriyor.’? Totemci klan
beslendigi belli bir hayvan ya da bitki tiiriiniin iiredigi yere
gelen kiiciik bir gogebe topluluk ya da «siiriinden kaynaklandi.
Simdi geriye, bu durumun nasil olup da kargitina doniistiigiinii
ortaya cikarmak kaliyor.

Cogaltma toreni sirasinda, totemin, eger bir bitkiyse biiyii-
mesi, bir hayvansa belirleyici davraniglari, devinimleri ve ¢ikar-
dig1 sesler, kimi zaman da o hayvanin yakalamp Ooldiiriilmesi
.oyunlastirilarak sunulur. O hayvanin- ya da bitkinin kiligina
girmis danscilar genellikle o tiirii kusursuz bir bicimde yansi-
layarak dans ederler, kimi zaman da kayalara ya da topraga onun
resmini cizerler. Saniriz, bu gosterilerin ilk bastaki amaci, soz
konusu tiirii daha kolay yakalayabilmek i¢in onun davraniglarini
oldugu gibi yansilamak, boylece onun aligkanliklarini, devinim-
lerini iyice 6grenmekti. Daha sonralariysa, avlanma uygulayimi-
nm gelismesiyle birlikte bu islev yerini biiyiisel bir denemeye
birakti. Klan iiyeleri basarili bir avlanma eylemini onceden. yan-
silayarak gercek avlanma sirasinda gerek duyacaklan gii¢ ve ye-
tiyi bedenlerinde toplamis oluyorlardi. Biiyiiniin 6zii budur.
Biiyii, insanoglunun gercekligi denetledigi yanilsamasinin yara-
tilarak gercekligi gercekten denctleyebilmesinin saglanmas: il-
kesine dayanir. Gergek uygulaymnin yetersizliklerini gideren al-
datici bir uygulayimdir biiyii. Insan bilinci, iiretim diizeyinin ge-
riliginden dolayi, heniiz dis diinyanin nesnelliginin tam anlamiy-
la farkinda degildir. Bu yiizden, dig diinyay: diledigi gibi degis-
tirebilecegini sanir ve gercek eylemde elde edilen basariyr Gnce-
den diizenlenen torene baglar. Ama aymi zamanda, bir eylem
kilavuzu olarak biiyii ideolojisi onemli bir gercegi de igerir:
Insanoglunun dis diinya karsisindaki 6znel tutumu, dis diinyanin
gercekten degistirilmesini saglayabilir. Yansilama dansi sirasin-
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da gii¢ ve yetilerini uyaran ve oOrgiitleyen avcilar artik hi¢ kug-
kusuz eskisinden daha iyi birer avci olmuslardir.

Klan iiyeleri totemleri olan tiire biiyiik bir yakinlik duyar,
dahasi kendilerini onunla bir tutarlar.’3 Beslenmelerini tirtillar-
dan saglayan insanlar, tirtillar semirdiginde semirir, tirtillar aglik
cektiginde aglik ceker, tirtillar1 denetimleri altina alabilmek i¢in
onlarin devinimlerini yansilar, bdylece onlarla tam anlamiyla
biitiinlegirler. Kald1 ki, bu iligskiyi kendilerinin tirt:l olduklarin
soyleyerek dile getirirler. Dolayisiyla, klan yashlarinca kulla-
nilan yetke atalara tapinmayi dogurdugundal4 insan bigiminde
atalara degil de, totem hayvam ya da bitkisi bigiminde atalara
tapinilir.

Oyleyse, totemciligin evrimindeki ilk agamanin, ilkel siirii-
niin farkli yiyecek kaynaklarinin elde edilebilmesi amaciyla
boliinmesiyle belirlenmesi gerekir. Ortaya ¢ikan bu topluluklar
birbirleriyle baglantilarin1 yitirdikleri siirece bu degisiklik ni-
celiksel bir degisiklik olmaktan Oteye gidemedi. Yani bir top-
luluk yerine iki topluluk ¢ikmisti ortaya. Ama belli bir asamaya
gelindiginde bu degisiklik niteliksel bir durum aldi. fki topluluk
yiyeceklerini kendi baslarina elde etmekten vazgecerek, birbirine
bagiml iki klan bi¢iminde biitiinlesti. Her birinin iirettigi yi-
yecek iki klan arasinda boliisiildii ve bu igbirligi diizeni totem
tiiriiniin dolaysizca edinilmesine konulan tabu araciligiyla ko-
rundu. Bagka bir deyisle, totem tiiriiniin bulundugu anda ve
yerde yenilmesi yasakti, boliigilmek lizere klana getirilmesi ge-
rekiyordu. Her topluluk iiriinlerini Oteki klanla paylasan bir
totem klani1 durumuna geldi. Bu degig tokusun nasil gergekles-
tirildigini daha ileride ele alacagiz.

Uretim bigiminin gelismesiyle birlikte bu sistem ekonomlk
temelini yitirdi. Tirtil arama artik 6zel bir uygulayim olmaktan
ciktigindan, tirtil klaninin iglevi totem tiiriiniin topluluk yara-
rina artip ¢ogalmasini saglamakla sinirli salt biiyiisel bir nite-
lige biiriindii,’® totem tiirii Gizerindeki tabu da artik ekonomik
kokeninden koptugu igin saltiklasti.

Bu arada torenler de degisiklige ugradi. Artik totem tiirii-
niin devinimlerini, davramiglarim1 yansilamak yerine, totem ata-
farinin yagsamindaki olaylar kutlaniyordu. Bu degisikligi de Orta
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Avustralya’ya bakarak inceleyebiliriz.1¢ Toren, totem tiiriiniin
dollenmesi agisindan hala gerekli sayilmakta, ama bu is artik
dansin eyleme ge¢meye gagirdign atalar araciligiyla yapilmakta-
dir. Bu bigimiyle toren, aym zamanda klan geleneklerinin yeni
yetisen kusaga aktarilmasina da hizmet etmektedir.1? Boylelikle,
iretim biciminin ayrilmaz bir parcas: olarak ortaya ¢ikmis bulu-
nan bir yontem, salt biiyiisel-dinsel bir sisteme doniigtiiriilmiig
olmaktadir. Kendi bagrindan dogan bir toplum yapisinin onay-
lanmasini saglayan bir sistemdir bu.

Avustralya’da totemcilik ideolojisi, doga diinyasina iliskin
kapsamli bir kurama vardirildi. Toplumsal organizma nasil
her birinin kendi totem tiirii bulunan bir¢ok klandan ve klan-
lar toplulugundan olusuyorsa, doga diinyas:1 da (deniz, irmaklar,
daglar, tanrisal varliklar ve dogada varolan her sey) totemci
ornege uygun bir bigimde siniflandirilmistir. Cesitli agac cinslert
o agaclarda yuva yapan kus cinsleriyle aym kiimede toplanmis,
su ise su kuslar1 ve baliklarla ayni kiimeye sokulmustur.1® Do-
ganin topluma dayattig1 orgiitlenme yansitilarak doga diinyasina
bir diizen verilmistir. Diinyanin diizeni toplum diizeninin bir
yansimasidir; insanoglunun doga karsisindaki giigsiizliigiinden
otiirii hala basit ve dolaysiz olan bir yansimadir bu.

Ekonomik gelismenin bu ilk" asamada tikanip kalmadig:
diinyanin daha bagka yorelerinde sistem biitiiniiyle ¢oktii, ge-
riye yalnizca ortak bir soydan esinlenen bir akrabalik duyarlii,
ayirt edici bir atalara tapinma, distan evlenme uygulamasi, belli
bir bitki ya da hayvanin salt bigimsel olarak tabu sayilmasi ve
totem soylencelerinin ¢ogaltilmas: kaldi.

3. Dustan Evlenmenin Kokeni

Klan iiyeligini belirleyen soydur. Gegen yiizyilda, Bacho-
fen’in ardindan budunbilimciler soyun ilk basta anadan geldigi
konusunda birlesmislerdi. Oysa bugiin bu goriis Sovyetler Birligi
disinda hemen herkesge yadsiniyor, ancak iizerinde birlesilen
bagka bir goriis de getirilemiyor. Gegen yiizyillda kabul edilen
goriis son zamanlarda Briffault tarafindan yeniden dogrulandi.
Kanimca, kars1 goriistekilerden ¢ok daha biiyiik bir cabayla
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derledigi ¢ok sayida belge ve bilgiyle Briffault eski goriisiin
dogrulugunu kanitlamig bulunuyor.

Giiniimiizdeki kabilelerde anayanli soydan babayanli soya
gecildigini gosteren birgok 0rmek saptanmasina karsin, bu siire-
cin tersini ortaya koyan higbir duruma rastlanmamistir.l® Her
ikisinin de hemen hemen esit oranlarda ve genellikle birbirine
karigsmig olarak bulundugu Avustralya’da, baz1 bolgelerde yakm
zamanlarda gelismis bir sistem olan digtan evlenme sistemi yet-
kinlestikce babayanh soya da daha sik rastlanmaktadir. Ayrica
kadinlarin durumunda son zamanlarda meydana gelen degisik-
liklere iligkin daha bagka kanitlar da vardir.?® Bagka yerlerdey-
se anayanli soydan babayanli soya gecisin Avrupa kiiltiiriiyle
kurulan baglar sonucunda daha da gelistirildigi bilinmektedir.
Bir zamanlar bir Chocta yerlisi kargilagtigi bir misyonere Ame-
rika Birlesik Devletleri uyruguna gee¢mek istedigini, ¢iinki o
zaman kalitinin kiz kardesinin ogluna degil, kendi ogluna kala-
cagim soylemigti.2! Bu gegisin yeni gergeklestigi Nijerya’da, yer-
liler bunu, baba-ogul iligkisi konusundaki kendi kentsoylu de-
gerlendirmelerinde direten Ingiliz yargiclarin etkisine baghyor-
lar.22

Eldeki kanitlara bir biitiin olarak goz attigimizda, avciik
evrelerinde anayanhh soyun az ¢ok agir bastigini, ama sonra-
lar1 gobanlik evrelerinde hizla, tarim evrelerindeyse ¢ok daha
agir bir bicimde geriledigini goriiyoruz.2® Bu da soy biciminin
iretim bigimiyle karsilikl: bir iligkisi oldugunu gosteriyor.

Avciliktan Onceki asamada iiretim diye bir sey yoktu, yal-
nizca tohumlarin, meyvalarin ve kiiciik hayvanlarin basit bir
bicimde elde edilmesi s6z konusuydu ve dolayisiyla isbolimil
diye bir seyden s6z etmek de olanaksizdi. Oysa kargimin bulun-
masiyla birlikte avcilik erkeklerin isi oldu, kadinlarsa yiyecek
toplama isini siirdiirdiiler. Kadinlarin gebelik ve emzirme do-
nemlerinde eskisi kadar rahat devinememelerinden kaynaklandig
icin?4 bu cinsel igboliimii avci kabilelerde genel bir olgudur.2s

Avcilik giderek hayvanlann evcillestirilmesine yol agti. Av
hayvam Oldiiriilmiiyor, canlh olarak eve getirilip bir yere ka-
patiliyordu. Dolayisiyla, sigirtinaghk hemen her yerde erkek
isidir.26 Ote yandan, yiyecck toplayiciligi da yerlesim merke-
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zinin hemen yanindaki toprak pargalarina tohum ekimiyle so-
nucland1 ve boylece bahge tarimi da kadinlarin isi oldu.2” Daha
sonralari, okiizle gekilen sabanin bulunmasiyla birlikte ciftgilik
de erkeklere gecti.?® Afrika’da sabanin yeni yeni kullanilmaya
basladig1 yorelerde ¢iftgiligin kadinlasdan erkeklere gegisini
bugiin de gozlemlemek olasidir.22

Kadinla erkegin iiretim bigimiyle olan iligkilerinde goriilen
bu yer degistirmeler babayanli soyun ortaya ortaya cikigim
acikliyor. Bu siireg avcilikla baglad, sigir yetistiriciligiyle yogun-
luk kazandi, ama tarimin ilk evresinde tersyiiz oldu.

Bazilari, soy ilk basta anayanli olduguna gore nasil oluyor
da en geri halklarin bir boliimii soylarinin baba yanindan gel-
digini varsayiyor, buna karsiik daha ileri kimi halklar eski
bicimi koruyor diye bir soru sormuslardir. Bu soru, avcilik eko-
nomisine -0zgii cinsel igbdliimiiniin dogas1 geregi o ekonomiye
babayanh soya yonelik bir egilim kazandirdig: ileri siiriilerek
yanitlanabilir. Giiniimiizdeki avci kabilelerin biiyiik bir bolii-
miiniin babayanli olmalarinin nedeni ckonomik yasamlarinin o
diizeyde tikanip kalmig olmasidir. Ne var ki, ileride de gorecegi-
miz gibi, uygar halklarin tarihoncesinde anayanli soyun, budun-
bilimsel bilgilere bakarak umabilecegimizden ¢ok daha ileri bir
asamaya kadar varhigimi korudugu goze carpiyor. Bu olgu da
bu halklarin avciiktan tarima hizla gegmis olmalariyla agikla-
nabilir.

On dokuzuncu yiizyill uzmanlarinin yanilgisi, anayanh soyun
kokenini hesaba katma cabalarinda yatiyordu. Morgan, toplu-
mun ilk asamalarina denk diistiigiinii varsaydig: ortaklasa evlilik
kosullarinda g¢ocuklarin babalar1 bilinmedigi icin ister istemez
analarimin klanina bagh sayildiklarim ileri siiriiyordu. Ama o
kosullarda ¢ocugun anasmmin ya da babasmin kim oldugu hig
Onemli degildi.3® Ortaklasa evliligi ¢okerten de, bireysel miil-
kiyet haklarinin gelismesi sonucunda ana ve babanin ilerici bir
bicimde tanimlanmasi oldu. Dolayisiyla Morgan’in kuraminin bu
noktada diizeltilmesi gerekir.

Bol bol bilgi edinme olanag buldugumuz birbirine epey
uzak iki Avustralya kabilesinde, evli erkeklerin yakaladiklan
avin biitiiniinii ya da en iyi parcasim1 karilarinin anababasina
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vermelerini zorunlu kilan ayrintii kurallara rastliyoruz.3! Ben-
zer kurallar diinyanin bagka yerlerinde de karsimiza gikiyor.3?
Bu kurallar, erkeklerin gidip karilarinin klaninda, kadinlart mer-
kez alan anayanh bir klanda yasadiklari bir toplum diizeninin
gostergesidir.

Yukumbil adli bagka bir Avustralya kabilesinin eskilere
uzanan bir gelenegine gore, erkekler ava giderken karilariyla
cocuklarint da yanlarina alirlarmis, ama sonralar1 g¢ocuklan
yash bir kadinin gozctiminde geride birakmayi uygun gormiis-
ler.s3 Avciligin gelismesiyle dogan igboliimii halkin belleginde
iyice yer etmis. Ilk kurulan kampi kadinlar gekip ceviriyordu.
Klan kadinlar1 merkez aliyor ve gocuklar hangi klanda dogmus-
larsa o klana bagl sayiliyorlardi.

ilkel siiriide ister istemez igten evlenme kurali egemendi.
Avustralya gelenegi bu olguyu animsatan ipuglari da igeriyor.
Kabile atalar1 kendi totemlerinin kadinlariyla gelisigiizel cinsel
iliskide bulunuyorlarmis gibi gosteriliyorlar.?4 Ilkel siiriiden ka-
bileye (distan evlenme kuralina dayali klanlar toplancasina) ge-
cisin, basit yiyecek edinme asamasindan iiretim agsamasina gegis
tarafindan zorunlu kilindiginy; klanlarin ekonomik karsilikli ba-
gimhiliginin totem tiiriine konulan bir tabu bigimini aldigim1 ve
bunun da her klani kendi avlaginda edindigi yiyecekleri oteki
klanlarla paylasmak zorunda biraktigini1 sOylemistim. Peki, bu
klanlar neden soyundan geldikleri ilkel siirii gibi kendi i¢lerinde
cogalmay: siirdiirmiiyorlardi? Baslangigta her klanin yalnizca
ozel bir yiyecekle gecindigini, erkeklerin evlendikleri kadinm
klaninda yasadiklarim1 ve emeklerinin iiriinlerini o klanin iiye-
lerine verdiklerini nedenleriyle birlikte gormiistiik. Bu kosullar-
da, bagka klanlardan koca alma uygulamasi, her kalanin kendi
iretmedigi yiyecekleri de elde etmesini ve bdylece yiyeceklerini
cogaltmasim1 sagladi. Distan evlenmenin baslangigtaki islevi,
yiyecek dolagiminin gergeklestirilmesiydi.

Kabile, diisiik iiretim diizeyince belirlenen, distan evlen-
meyle gergeklestirilen, yansilama biiyiisiiyle biitiinlestirilen ve
ideolojik izdiisiimiinii hayvansi atalara tapinma bigiminde bulan
bir isbolimii temelinde ilkel siiriiden evrilip ortaya ¢ikan gok-
gozeli bir organizmadir.
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Asag1 Avcihik evresindeki kabileler arasinda bu totem ku-
rumlari, dogrudan dogruya baglangigtaki ekonomik iglevlerinden
dogup gelismis olmalarina karsin, hala kabilelerin kendileri ka-
dar kalic1 ve belirlenmis olan uyumlu bir sistem olusturmakta-
dir. Ama kabile yapisi, gobanhk ya da giftgilik ekonomisi ko-
sullarinda ¢oziildiigiinde, kutsal bitki ya da hayvanla ilgili
yansilama danslar1 ve resimleriyle, tiim canlilarin akrabaligina
iligkin ortiik kuramiyla birlikte totem biiviisi ve onun dig
diinyanin denetim altina alinmasimi saglayan somut islevi de
dagilir ve iiretim giiglerinin daha da gelismesi sonucunda boy
atan yeni igboliimleriyle beslenen ve sanatlar, bilimler, soylen-
celer, dinler, felsefeler bigiminde ortaya gikan birbiriyle bagin-
tilh bir yigin etkinlige doniisiir. Basit yiyecek edinmeden iiretime
gecis, insanoglunun hayvanlardan ayrildigi andan baglayarak, in-
san kiiltiiriiniin ilizerinde gelisecegi temeldir artik.

4. Totemcilikte Dogum ve Oliim Cevrimi

Totemcilik bireyin yasam tarihi iizerinde de izini birakti.

Baslangicta biitiin ¢alisma ortaklasaydi. Birey ancak bir
toplulugun iiyesi olarak siirdiirebiliyordu varhigini, topluluk
disinda varligimi siirdiirmesi olanaksizdi. Toplulugun g¢ogalmasi,
gecim araglarinin iiretilmesinden ayrilamazdi.

Avcilikla gecinen kabilelerde, daha Once soziinii ettigimiz
cinsel igboliimiiniin yam sira klan iiyeleri gocuklar, yetigkinler
ve yaghlar diye simiflara ayrilirlar. Cocuklar yiyecek toplama
iginde kadinlara vardim eder, erkekler avlanir, yaghlarsa yonetir
ve denetler.3> Bu yas siniflari islevsel bir temele dayanir. Geng-
lerle yashlar yiyecek bakimindan yetigkinlere bagimlidir. Dola-
yisiyla, bu yas simiflarinin en basit bigimleri avciliktan Oncelere
rastlar. Ilk baslarda is géremez olanlar 6lmeye birakilirdi, ama
daha sonralar1 yaghilar uzun deneyimleri sonucu biitiin gelenek
ve gorenekleri dogal olarak ¢ok iyi bildiklerinden ekonomik bir
deger kazandilar ve boylece toplulugun iiriin fazlasi iizerindc
hak kazandilar.

Ote yandan, ¢ocuk edinme her zaman yiyecek edinme ka-
dar dirimsel bir isti. Genglerin tiim egitimi bu iki uygulayim iis-
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tiinde yogunlagmisti ve kadimin ¢ogalmadaki rolii erkeginkinden
¢ok daha belirgin ve zor oldugundan ¢ogalmaya yardimci olmak
iizere yaratilan biiyii daha basindan disil bir damga tasiyordu.

Bir yas sinifindan obiiriine gegis, erginleme torcnleriyle ger-
ceklestirilir. Bu torenlerin en 6nemlisi, ergenlik caginda diizen-
lenenidir; iiretim ve gogalma konularinda egitilen delikanl top-
lulugun tam bir iiyesi olur artik. Bu canalic1 degisikligin (be-
densel, zihinsel, toplumsal, ekonomik) 6nemi, ilkel diisiincedeki
anlatimim, bireyin toren sirasinda oliip yeniden dogdugu .inan-
cinda bulur.36 Bu, biitiin bir din tarihinin temelinde yatan ana
kavramlardan biri oldugundan ne anlama geldigini kavramak
onemlidir.

Yeni dogan bir g¢ocuk, klan atalarindan birinin yasama
geri donmesi, klan toteminin yeniden bir bedene kavusmasi
olarak kargilanir.3? Diinyanin hemen her yerinde g¢ocuga dede-
lerinden birinin adin1 verme gorenegi buradan kaynaklanmak-
tadir;38 adi verilen kisinin Olmiis olmasini gerektiren kuralla
¢ogu zaman ilintili bir gorenektir bu.3® Ad, toteme iligkin bir
simgedir, bu yiizden de biiyiiseldir. Ilkellerin adlarim yabancilara
soylemeye yanagsmadiklari ¢ok iyi bilinir. Ciinkii bu adlar to-
teme deggin gizlerdir.4® Bu diisiinceler Oylesine kokliidiir ki,
kendi dil ailemizde bile name [ad] ve mark [isaret], kin [akra-
ba] ve know [bilme, tanima] sozciiklerinin kokeninde (Latincesi
nomen, nota, gens, gnosco) ortak bir temel goriilir. Ad ile
isaret aym seydir; ad sozlii olarak, isaret ise gorsel olarak, o
ad ya da isareti tasiyanda cisimlesen totemi dile getirirler. Erkek
akraba tasidigi ad ya da isaretle, yani totemiyle bilinir.

Klarnin atasi bir gocuk olarak nasil yeniden dogarsa, gocuk
da ergenlik ¢agina eristiginde bir ¢ocuk olarak 6liir ve bir erkek
ya da kadin olarak yeniden dogar. Bu olay ona yeni bir ad
verilerek belirlenir. Yetigkinin yaglhiliga gecmesi de ayni bigimde
gerceklestirilir. Gergi bu ikinci asama birincisi kadar kahici ol-
mamstir, ama gene de otaciliga ya da biiyiiciiliige alinma t6-
renlerinde varhigim yaygin bir bigimde siirdiirmektedir. Bu to-
renlerde de ¢iraga yeni bir ad verilir.4! Yagh bir adam en so-
nunda OMdiigii zaman ‘en yiiksek sinifa, totem atalarimin arasina
girmig sayilir, zamam geldiginde bu smfin icinden yeniden
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ortaya gikarak aym gevrimden bir kez daha gegecektir. Dogum
Olimdiir, 6lim de dogum. Dogum ve Oliim, sonsuz bir degisim
siirecinin birbirini biitlinleyen iki yOniidiir.

Uyelige alinan kisinin yeniden dogusu oyunlastirma yoluyla
sunulur. Cogu zaman son derece gergekgidir toren. Olme ve dol-
yatagindan dogma eylemi oldugu gibi yansilanir, otaciliga ya da
biiyiiciiliige alinacak olan ¢irak, bir tanr1 ya da ruh tarafindan
yutulup kusuluyormus gibi devinimlerde bulunur.42 Daha ileri
kiiltiirlerde toren daha ince bigimler alir. S6zgelimi, biiyii uykusu
ya da biiyii diisiinde ¢irak bir ¢ocuk olarak yatirildigi uykudan
bir yetiskin olarak uyanir4® ya da yeni kimligine biirlinmeden
once eski kimliginden kurtulmasi gerektigi diisiincesiyle erkek
cocuksa kiz gocuk gibi, kiz cocuksa erkek gocuk gibi giydirilir.44
Erginleme toreninden gececek adaylar kdyden alinip gotiirtildiik-
lerinde, analari, sanki Olmiigler gibi arkalarindan yas tutar.
Adaylar torenden dondiikleri zaman konugmasini ve yiirimesini
bilmeyen ya da akrabalarim1 tanimayan kiiciik ¢ocuklar gibi
davranirlar.

Bu torenlerin yaygin Ozelliklerinden bjri de bedenin bir
parcasinin ameliyat edilmesi ya da kesilmesidir. Kizlik zarinin
delinmesi, siinnet derisinin kesilmesi ya da alttan yarilmasi, dis-
lerden birinin ¢ekilmesi, saglarin kesilmesi gibi islemlerdir bun-
lar.45 Kizlik zarinin delinmesi diginda, bunlarin higbiri yararcrt
bir deger tasimaz; siinnetin de baglangigta kizlik zarim1 delme
toreninden ornek alindig ileri siiriilmiistiir.48 Biitlin bu Ornekler-
de, kesilen parcanin 6zenle saklanmasi zorunludur.4? Dolayisiy-
la, bu iglemler, Oliilerin yeniden dogabilmeleri i¢in bedenlerinin
timii ya da bir pargasinin alikonuldugu gémme torenleriyle belli
bir kosutluk gosterir. Yeryiiziiniin bircok yerinde, Oliiniin, kol-
lariyla bacaklar1 gogsiiniin iistinde toplanmig olarak iki biik-
lim durumda gomiilmesinin temelinde de aymi ilke yatar; boy-
lece gocugun dolyatagindaki durusu benzetlenmis olur.48

Ayrica bir de arindirma ve sinama torenleri vardir. Geng-
ler su ya da kanla temizlenir, rmak ya da denizde yikanir ya
da atesten gegirilirler; kimi zaman da zorlu engelleri agsmak
zorunda olduklarn1 yariglara girer ya da cokluk oliimle sonugla-
nan diizmece doviiglere sokulurlar; bayilincaya dek kamgilanir-
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lar, kulak memeleri ya da burunlari1 delinir, bedenlerinde ya-
ralar agilir ya da dovmeler yapilir. Bu sinama torenlerinin ¢o-
gunda rastlanan bedensel ac1 ¢ekme her yerde basarisizligin ye-
tersizlik ve asagilanma anlamina geldigi bir gii¢ stnamasi olarak
agiklanir.#® Cogu zaman tdreni yoneten yashlar sinamalarin
acimasizligini bile bile artirirlar, boylece gengleri iyice sindire-
rek onlarda tartismasiz boyun egme aligkanliginin yer etmesini
saglamaya caligirlar.5 Ama biitiin bunlarin ardinda bedensel is-
tekleri korletme ya da arindirma, dollendirme ya da yeniden
dopus diirtiisii yatar. Nasil kirlenme hastalik, hastalik da 6liim
anlamina gelirse, arindirma da yasamin yenilenmesi anlamina
gelir.

En sonunda genglere cinsel ve toplumsal davranisla ilgili
bilgiler verilir. Bu is vaizlar, sorgulamalar ve yansilama dansla-
riyla ve kutsal nesnelerin, 6zellikle de cinsellik simgelerinin agik-
lanmasiyla gergeklestirilir.5? Toren tiimiiyle gizlidir; yerlesim
merkezinin uzaginda, genellikle Onceden hazirlanmig bir toren
alaninda yapilir. Yaslilar ve erginleme toreninden gegmis yar-
dimcilar disinda herkes toren alanindan uzaklastirilir ve oraya
yaklagirlarsa oOliim cezasina carptirilacaklar1 yolunda uyarilir.
Cogu zaman gercek erginleme toreninden once adaylar denen-
mek amaciyla bir siire yalniz birakilirlar, torenden sonra salive-
rilince de yaptiklary, gordiikleri ya da duyduklar1 konusunda
torenden ge¢memis olanlara higbir sey soylememeleri yolunda
sik1 sikiya tembihlenirler.

5. Totemcilikten Dine

Totemcilik gelismis dinden, Tanri1 yakarilarina bagvurul-
mamasiyla, buyruklarin bulunmasiyla ayrilir. Tapinicilar kendi
istemlerini {oteme biiyiiniin zorlayic1 giiciiyle dayatirlar3® ve bu
ortaklagsa zorlama ilkesi toplulugun her bir iiyeden ve iiyelerin
timiinden istiin tutuldugu bir toplum diizenine uygun diiser.
Biitiin toplulugun birlesik g¢abasi toplulugun varligin1 korumay-
la siirhl kaldigr siirece, bireysel yetilerle kazanilan sayginlik
disinda higbir ekonomik ya da toplumsal esitsizlik s6z konusu
olamaz.?3 Avustralya’da durum hald bdyledir. Kabilenin basin-
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daki adamin durumu herkesin onayina baghdir. Avustralya ka-
bilelerinde ne sefler .vardir, ne de Tanrilar.

Din adin1 verdigimiz seye Ozgii daha ileri tap:nma bigim-
leri, azinligin ¢ogunlugun sirtindan gecinmesini olas1 kilan iire-
tim fazlasimi gerektirir. Bagkanlik giderek secime dayanma ni-
teligini yitirir, soydan ge¢me bir seflik olur ¢ikar. Toteme va-
karilar ve Ovgiilerle yaklagilir, totem insan bicimine biiriiniir
ve Tanr1 olur54 Uyruklan. icin sef neyse, topluluk igin de
Tanr1 odur. Tanri, ideal sefe yakistirilan tiim niteliklerle dona-
tilir. Tanriya, gercek sefe sunulan hizmetlerin 6rnek alindig
torenlerle tapinilir.5® Bir Yunan atasoziinde belirtildigi gibi,
armaganlar Tanrilar1 da yola getirir, ylice krallar1 da.’¢6 Tann
diisiincesi krallik gercekliginin bir izdiisiimiidiir. Ama insan
bilincinde bu iligki tersyiiz edilmistir. Kralin giiclinii Tanridan
aldigina inanilir ve kralin istemi Tanrimn istemi olarak kabul
edilir.

Kendi dogrulamisini tanrisal giiclerde bulan simif ayricali-
ginin daha da artmasi, bu tanrisal giiglerin gitgide karmasiklas-
masina yol agar. Egemen klan, yetkesini geniglettikge, oOteki
klanlarin totem Tanrilarim kendine baglar ve kendi totem Tan-
risina katar. Egemen klanin totemi, kabilenin ya da kabileler
birliginin Tanris1 durumuna gelir ve en sonunda da devletin
Tanris1 olur. Kimi Tanrilar oteki Tanrilara iistiin gelir; krallar
ve iilkeler arasinda patlak veren savaslar bir kez de gokyiiziinde
verilir. Misir firavunlarinin gorkemli giysilerini siisleyen totem
belirtkeleri gercekte kabilelerin ¢oOziilerek bir krallik altinda
birlesmelerini simgeler. Tigris [Dicle] ve Euphrates [Firat]
kentleri arasindaki bitmek tiikenmek bilmeyen diigmanhklar ve
savaglarin yansimasi, Babil Tanrilarinin birlesik ve degisken
niteliklerinde goriiliir.5?

Ama gene de bu Tanrilar kokenlerinin izini higbir zaman
sirtlarindan atamamiglardir. Hald hayvan kiligina biiriiniip ci-
simlegebilmektedirler; hala cevrelerinde usaklar1 ya da belirtke-
leri olarak ortaya cikan kutsal hayvanlar dolasmaktadir;58 hala
olagandis1 bir bicimde hayvanlar tarafindan diinyaya getirilmek-
tedirler. Dinsel simgecilik haia Tanrinin kokeninde yatan hay-
vanlarin izlerini tasimaktadir.
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Totemin Tanriya doniismesiyle. birlikte totem toreninin ye-
rini de kurban toreni aldi. Coban topluluklarin ¢ogunda sigir-
larin etinden degil, siitiinden yararlanilir ve dolayisiyla da ozel-
likle ineklerin etinin yenilmesi yasaktir.5? Boylece totem tabusu
yeni bir isleve uyarlanmisti. Bu arada gogaltina toreni de, ortak
bir solene doniigmiistii; klan iiyeleri zaman zaman seflerinin
yonetiminde bir araya geliyor ve toren geregi kutsal siiriilerin
etinden bir parga aliyorlardi. Solen bir kurbanla baghyordu;
yani ilk kesilen et klan iiyeleriyle birlikte sofraya oturan klan
Tanrisina sunuluyordu. Ciinkii klan Tanrisi klan iiyelerinin ak-
rabasiydi ve seflerin sefi sayildig: i¢in klan sefinden onde geli-
yordu. Tarim topluluklarinda, ilk hasadin Tanriy1 simgeleyen
sef ya da rahibe sunulmasi da, ekin boliisiiliirken ilk payin sefe
ayrildigi zamanlardan kalma bir gorenektir.® Daha sonralan
bile, gizemsel derneklerin torenlerinde de ayni Ornege rast-
lanabilir. Simif catigmalar1 karsisinda belleri biikiilen ve ezilen
insanlar, rahiplerinin yonetimi altinda, Tanrilarinin etini yiyip
kanini igiyor, boylece yitirilmig bir esitligin yanilsamasiyla bes-
leniyorlardi. Kullarinin yasayabilmesi igin Tanrimin 6lmesi ge-
rektigi inanci, daha o zamanlar, ortiik bir bigimde de olsa to-
tem torenlerinden birinde vardi; her yil diizenlenen bu torende
kutsal hayvan oldiiriiliir, boylece ¢ogalacagina inanilirdi. Dinsel
toren nasil totem vasaginin toren sirasinda ¢ignenmesinden kay-
naklanmigsa, paylasim toreni de klanin ortaklasa emegiyle ya-
ratilan zenginligin ortaklasa tiiketilmesinin yiiceltilmis bir im-
gesidir.

6. Yontmatas Cagi Avrupasinda Totemcilik

Cagdas kazibilimcilerin ¢ogu karsilagtirmali yontemi yad-
s1yor.

Yalmizca kazbilim tarafindan bilinen bazt halklarin bazi
seyleri nasil gerceklestirmis ya da nasi aciklanus olabilecek-
lerini gozler oOniine serebilmek igin stk stk giiniimiizdeki ilkel-
lerin digiince ve uygulamalarina bagvuracagiz. Ne var ki, gii-
niimiizdeki bu tir uygulama ve inanglarin somut olarak géz-
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lemlenen eski nesneler, yapilar ya da islemlere iliskin birer
aciklama ya da yorumlama olarak kullamilmalar: diginda hicbir
gegerlilikleri yoktur. Kalict sonuglar birakan ve kazibilimcinin
kazmasiyla ortaya cikarilabilen eylemlerde dile getirilmis olan-
lari saymazsak, tarihoncesi insanlarin diisiinceleri ve inanglar:
bir daha geri gelmemecesine yok olup gitmistir.6!

Burada kimi noktalar abartilirken, kimi noktalar da kii¢iim-
seniyor. Bir kere, budunbilimsel bilgilerin toplumsal baglamla-
rin1 ¢Oziimleyip siniflandirmadik¢a onlar1 bir agiklama ya da
yorumlama olarak bile kullanamayiz. Ornegin, Bantu’larin ya-
samsonrasina iligkin diiglincelerinin Aurignasyen gomme toren-
lerinin yorumlanmasiyla bir bagintis1 oldugunu kabul edemeyiz,
¢iinkii Bantu toplumu Aurignasyen Kkiiltiirinden daha ileri bir
agamanin toplumudur. Buna kargilik, tarihoncesi insanlarin dii-
siince ve inanglarinin, kazilarla ortaya gikarilabilenler diginda,
yok olup gittigini ileri siirmenin hemen higbir anlami yoktur.
Biitiin sorun, bunlarin ne dlciide yok olup gittigidir. Bunu yanit-
lamanin tek yolu da, genel olarak ilkel diisiincenin niteligink
gozden gecirmek, yani kargilagtirmali yontemi uygulamaktir.
Soruna bu agidan yaklagirsak, sorunu uygun bir temelde cle alir-
sak, kazibilimcinin kazmasinin genellikle sanildigindan ¢ok daha
derinlere indigini gorebiliriz.

Kazibilimcinin giinigigina ¢tkardign Yontmatag Cagi kalin-
tilar1 arasinda kopek kemiklerine rastlamir. Bu hayvanlarin gev-
relerine karsi tipki Pavlov’un kopegi gibi tepki gostermis ol-
malar gerekir, ¢iinkii onunia aym tiirdendirler. Hayvan davra-
nisim belirleyen, dis uyarimlara tepki olarak gosterdigi bedensel
giidiilerdir. Insandaysa bu giidiileri, hem de uygarhigin gelisme-
siyle orantili olarak artan bir Olgiide gelistiren, toplumsal gele-
nektir. Dahasi, insanoglunun toplumsal geleneginin gelismesini
belirleyen de, araglar1 kullanmasidir, iiretimdir. Uygar diisiin-
cenin zengin bireyselligi, toplumsal iligkilerimizin karmagikligi,
¢ok yonlii igboliimleri, modern sanayinin iistiin uygulayimi hep
iretim giiclerinin yiiksek gelismesinin farkli diizeylerdeki yan-
simalaridir. Kald1 ki, insan bilincinin gevresi iizerindeki dene-
timini durmadan genigletebilmesini saglayan da bu iiretim giic-
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leridir. Daha alt diizeylere gittikge, iiretim uygulayiminin geri-
ledigini, igboOliimlerinin bir bir ortadan kalktigini, toplumsal
orgiitlenmenin yalinglastigini, insan bilincinin daha yalinkat bir
nitelige biiriindiigiinii ve salt varolma savasum tarafindan daha
dolaysizca belirlendigini ve en sonunda da hayvanlarin diizeyine
indigimizi goriiriiz. De Pradenne’in deyisiyle, «insanin gelisme
asamas1 ne kadar ilkelse, vasami da o kadar daha fazla gevresi
tarafindan kosullandinlir.»¢2 Bu, giiniimiizdeki Avustralyalilar
icin ne denli dogruysa, Yontmatas Cag1 insan1 igin dz o Olgiide
dogrudur. Ve bu iki durumda da, yiyecek toplayiciligi ve av-
ciliga bagimh olan iiretim bi¢imi aynidir. Bu yiizden, ortak bir
ekonomik temele dayanmalan bu iki kiiltiiriin karsilastirilabilir-
ligini kanitlamaktadir. i

Hi¢ kusku yok ki, tarihoncesi. kiiltiirii inceleyip Ogrenme
yolundaki biitiin cabalar kazibilimcinin kazmasinin agiga ¢ika-
rabildikleriyle sinirhidir. Peki, nedir kazibilimcinin agiga ¢ikar-
dig1?

Avustralyalilar kayalar1 ve magaralar1 insan ve hayvan
resimleriyle bezemlerler.%® Bu <resimli magaralar»a Bati1 Avust-
ralya, Kuzey Bolgesi ve Queensland gibi birbirinden epeyce uzak
yorelerde rastlanmistir. Ozellikle ¢okca rastlandiklar1 Kuzey
Kimberley’de her yerel toplulugun avlaginda mutlaka bir resimli
magara bulundugu anlasilmaktadir. Insan resimleri arasinda
hem erkek, hem de kadin resimleri bulunmakta ve kadin resim-
lerinde abartilmi§ cinslik isaretlerine rastlanmaktadir. Hayvan-
lar ve bitkilerse, anlagilabildikleri kadariyla, hep yenilebilir tiir-
lerdir: Kangurular, kertenkeleler, nalgo meyvalari.t¢ Aym za-
manda, kanguru tasiyan bir erkegi ya da ceplerinde yavrulariy-
la bir disi kanguru siiriisiinii gosteren bilesik resimler de goriil-
mektedir. Sik rastlanan ¢izimler arasinda bir de insan elinin
izi ya da kalibi goze carpmaktadir; bunlar elin ayasina yag
boya siiriilerek ya da el kayanin iistiine konulup elin tersine
toz dokiilerek yapilmislardir.65

Bu resim ve gizitleri yorumlayabilmek i¢in, bunlar1 bugiin
de torensel amaglarla kullanmakta olan yerlilerin kendilerine
damsabiliriz. Ciftlesme mevsiminin basinda, yagmur yagmasini
ya da betimlenen tiirlerin ¢ogalmasini saglamak amaciyla resim-
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ler yeniden boyanir ya da diizeltilir. Boylelikle kangurularin ya
da nalgo meyvalarinin bollagmas: saglanir ve kadinlar dogurgan
kilinir.66 Cogaltma toreninin degisik bir big¢iminden bagka bir
sey degildir bu. Resim sanati adm adim bagimsizligina yiirii-
mektedir, ama gene de heniiz biiyiiden kopmus degildir.

Bu resimlerde kullanilan uygulayim, kaba ve ilkeldir. Cogu
zaman resimlere ulagsmak oldukga giictiir. Kuzey Kimberley’de
tavaninda bezemler bulunan bir magara vardir; bu bezemleri
gorebilmek icin emekleyerck epeyce gitmek, sonra da sirtiistii
donmek gerekir.$? Bu da, kuttorenin yerli kiiltiiriin ¢oziilme-
sinden onceki donemlerde daha karmagik oldugunu gostermek-
tedir.

Magara resimlerine Avustralya disinda da rastlaniyor. Avci-
Iikla geginen bagka bir totemci topluluk, Afrikali Busman’lar
azala azala en sonunda Giiney Afrika’da yasayan birka¢ bin ki-
siye inmislerdir, ama bir zamanlar tim Afrika’yr dolastiklar:
anlagilmaktadir, ¢iinkii bunlarin yaptig1 resimler Biiyiik Sahra’
da ve Tanganika Golii yoresinde de goriilmiistiir.8 Gergi bu
sanat bugiin artik 6lmiistiir, ama bundan elli yil oncesine kadar
Transval’da hila ya§1yo}du ve giiniimiizde de yerliler tarafindan
hali agiklanabiliyor. Busman’larin bu magara resimleri Avustral-
ya’dakilerle kargilagtirildiginda, uygulayimsal bakimdan daha ile-
ri ve anlayig bakimindan daha saglamdir. En- giizel o6rneklerden
birinde, bir devekusu siiriisii betimlenmistir; devekuslarindan biri
ok ve yay tasgimaktadir ve ayaklar:1 insan ayagidir.%¢ Hayvanlara
ok atabilecek kadar yaklasmak amaciyla devekusu kiligina gir-
mis bir avcl olmalidir bu. Belki de bu avci bir devekusu kla-
nmin iyesiydi. Bir baska resimdeyse, dans eden alt1 erkek var-
dir. Kafalarina antilop basi gegcirilmis dansgilarin gevresinde ka-
dinh erkekli toplanmis el ¢irpan izleyiciler goriilmektedir.7®¢ Bu
da olsa olsa bir antilop klaninin yansilama dansidir.

Yukar1 Yontmatas Cag1 Fransa’sindaki ve ozellikle de dogu
Ispanya’daki magara resimlerini Busman’larin bu sanatiyla kar-
silastirabiliriz.7t Aralarinda o denli biiyiik bir benzerlik vardir
ki, kimi uzmanlar bunlarin hepsini ayni halkin elinden ¢ikma
yapitlar olarak gormektedir. Yontmatas Cagrnda basit ovma
ve kabartmalara, sarmallara ve kaba hayvan resimlerine rastlan-
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maktadir. Zamanla bunlarin yerini insan1 sasirtacak kadar canli
erkek geyikler, yaban sigirlar1 ve daha baska hayvanlar, av ve
savas sahneleri ve geyik basi takmis erkekler almistir. Sik go-
rilen gizitlerden biri de insan eli kalibidir.72 Magaralarda sii-
rekli oturuldugunu gosterir higbir belirti yoktur, istelik ‘resim-
lerden bazilari Kuzey Kimberley’dekilerden daha zor erisilebilir
yerlerdedir. Ornegin, Niaux’daki bir magara bir buguk kilomet-
re derinligindedir. Magara agzinda resim yapmaya elverigli bir-
¢ok yiizey bulunmasina karsin, ilk .resimlere ancak alt1 yiiz
metre kadar igerilerde rastlanmaktadir. Bugiin biitiin kazibilim-
ciler bu resimlerin biiyiisel amaglarla yapildig1 konusunda birles-
mektedirler.

Hi¢ kuskusuz, hayvan kiigina girmis bir erkekle hayvanin.
kendisini birbirinden ayirt etmek kolay degildir, ama kimi or-
neklerde bu ayirim yanilgiya yer birakmayacak kadar agiktir.
Pirene Daglarrndaki magara-
lardan birinde kafasina geyik
boynuzlar1 gecirmis, arkasina
da kisa bir kuyruk ‘takmis bir
erkek resmi vardir.”® Mege’
deki bir kaya sigmaginda bir
geyik boynuzu bulunmustur.
Boynuzun, dagkecisi postlari-
na biiriinmiis, kafalarina dag-
kegisi baglari gecirmis dans
eden ii¢ insan resmiyle siis--
lendigi goriilmektedir.”* Bu
da bagka bir totem dansi-
dir.

Bu Yontmatag Cagi topluluklar: totemci topluluklardi. To-
temci olduklarina gore, totemcilikteki dogum ve 6liim ¢evrimiyle
bagintih olduklarim varsaymamiz gerekiyor. Burada da kazibi-
limci bir kere daha elini uzatiyor bize. Oliilerin iki biikliim.
olarak, baska bir deyisle cocugun anasinin dolyatagindaki du-
rumunda gomiilmelerine Avustralya’da olmasa bile o6teki biitiin
anakaralarda ileri kabileler arasinda yaygmn bir bicimde rastlan-
maktadir. Oliilerin bu durumda gdmiilmesi Yontmatas Cagr’nda-
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Resim 1. Dagkecisl dansi: Yont-
matas Cag1 geyik boynuzu.
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ki Oli gommelerde biiyiik bir yayginlik gostermekte, Cilalitag
Cagrndaysa nerdeyse her yerde goriilmektedir.’s

Erginleme torenlerinde govde sakatlamanin Avustralya’ya
Ozgii bicimleri govdede yaralar agma ve dis sokmedir. Govdede
yaralar agmanin Yontmatas Cag1 Avrupasinda uygulanip uygu-
lanmadig1 sorusunu kazibilimin yanitlamasi hi¢cbir zaman olasi
degildir. Ama Kuzey Afrika’daki Kapsiyen kiiltiiriin kalintilari
arasinda iist Ondigleri sokiilmiis bir¢ok kafatasi bulunmustur.
Bu dislerin kendiliginden sokiilmedigi agiktir.?0 Burada séz ko-
nusu olan, Yontmatas Cagrna 0zgii bir erginleme torenidir.

Agimis el izi, Akdeniz ve Yakindogu’da kétiiliiklere kars:
koruyucu bir simge olarak hdld yaygindir. Bu yorelerde kapi-
lara ve duvarlara cikarilmis ya da kadinlarin yiizlerine dovme
yapilmis el izlerine rastlanabilmektedir.”? Yontmatas Cagr’na
deggin cesitli orneklerde bir ya da birkag parmagin bir bolii-
miiniin ya da tamaminin kopuk oldugu goriilmektedir.? Bu
da, erginleme torenlerindeki govde sakatlamanin bagka bir oOr-
negidir ve bunu uygulayanlar arasinda Avustralyalilar ve Bus-
man’lar da vardir.’® BOylesine garip bir gorenegin dogmasinin
birden ¢ok nedeni olamaz.

Son olarak, bu tarihoncesi kiiltiirler totemciyseler, aym za-
manda digtan evlenme kuralina bagli olmalar1 gerekir. Ciinkii
digtan evlenme, totem klaninin yapisinin 6ziinde varolan bir ku-
raldir. Boylece kosutluk tamamlaniyor. Morgan’in yetmisg yi1l 6n-
ce ortaya attif1 savin, yani evrensel olarak insanin toplumsal
-evrimindeki ilk agamanin kabile diizeni oldugunu ileri siiren
savin dogrulanmasinda kazibilim ile budunbilim birlegiyor.

Morgan’in o zamanlar bilmedigi kazibilimsel veriler tar-
tigilmiyor; Morgan’in yol gostermis olmasmna kargin bu veriler
yorumlanmadan oylece birakilmigtir. Oysa kazi caligmalar1 ya-
pilmistir, hem de biiyiik bir ustalikla. Oyleyse Morgan’dan
sonrakiler ellerinde bunca gere¢ de bulunmasina karsin gerekli
sonuglar! ¢ikarma konusunda neden bu kadar isteksizlik goster-
‘miglerdir? Ciinkii onlar, Morgan’in, insan ilerlemesinin birlik ve
siirekliligine iliskin kavrayisimi yitirmislerdir. Birbirlerinin bah-
-gesine girmemek, toplumsal bilimler alanindaki kentsoylu uz-
;manlar i¢in bir onur sorunu olup ¢ikmustir. Geligigiizel ve bo-
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lik porgiik gabalar disinda kazibilimcilerin budunbilim alanin-
daki bilgilerden yararlanmalar1 nerdeyse «yasadisi» sayilmakta-
dir. Gene, budunbilim ve toplumsal insanbilim uzmanlarinin ka-
zibilim konusunda vardiklari1 sonuglar1 agiklamalar1 da aymi 6l-
giide yasadigidir; bu tiir aciklamalar1 ancak rastlansal bir «me-
raks sonucu yapabilirler. Bakin, boyle diisiinenlerden biri ne
diyor:

Kazbilimci gecmisle degil, simdiyle ilgilenir... Uzak geg-
mige gomiilmiis bulunan ilk insanlarin ve belki de kendi unu-
tulmus atalarimizin bazi inan¢ ve goreneklerinin merak sonucu
agiga cikarinmug ve tarmimlannug olmast ise bir bagka konudur.8®

Demek ki, budunbilimciler, tarihoncesi totemciligi, kazibi-
limcilerin genel olarak totemciligi ele aldiklar1 gibi ele aliyorlar.
Her iki durumda da, geriye anlatacak kimsenin kalmadigi «bir
bagka konusdur bu. Tiim konunun bastan sona anlatilmasi, yal-
nizca ge¢misin bir uzantis1 olarak simdiyi giinisigina ¢gikarmak-
la kalmayacak, ayni zamanda gelecegin iizerindeki Ortiiyii de
kaldiracaktir. Gergekte, biitiin sorun da buradadir.
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II

AKRABALIK ADLIGI

1. Kabile Yapisi

Ilkel siirii kendi iginde boliinerek evrildi. Once ikiye boliindii,
sonra her yarim yeniden iki ya da daha fazla birime ayrildi.
Boylece, her biri birgok klani igeren iki yarim’dan olusan kabile
dogmus oldu. Daha sonralar1 bu klanlar da boliindiiler ve ortaya,
her biri birgok fratri ya da klan kiimesi igeren iki yarim’dan
olusan bir kabile ¢ikti. Temel birim, klandir. Fratri, tek bir
klandan evrilen bir klanlar kiimesidir. Yarim ise, baslangictaki
boliinmeden dogan bir fratriler kiimesidir.! Kabile, bastaki ¢ekir-
degin birligini koruyan tiim toplancadir.

Kabile sistemi, hi¢ kusku yok ki, ger¢ek yasamda bu denli
yetkin bir biitiinliik icinde gelismedi. Karmasikliklar ve sapma-
lar oldu. Bu da, elbette, degisik cevrelerde gerceklesen organik
bir siiregte kaginilmazdi. Kabile sisteminin, kabaca ve tek basina
ekonomik giiglerce siirdiiriildiigiinii soylemek de giigtiir.  Boyle-
sine Ozenli bir yapi, savaslar ve kitliklarla stk sik bozulmus ol-
sa gerek. Kaldi ki, kimi 6zel durumlarda, disaridan yeni klanlarin
sisteme katilmasiyla ya da eski klanlarin bir fratriden Obiiriine
aktarilmasiyla kabile sisteminin yapay bir bicimde yeniden olus-
turuldugunu biliyoruz. Ama boyle istedigince yeniden diizenleme-
ler, kabile sisteminin ne denli canlt oldugunu ve insan zihninde
ne denli giicli bir bigimde yer etmis oldugunu gosterir.

Simdi, distan evlenme kuralin1 daha agik segik formiile ede-
bilecek durumdayiz. Bu kural, yalmzca evlilik iligkisi igin de-
gil, her tiirli cinsel iligki i¢in gecerlidir.2 Yasaklama Afrika
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ve Amerika’da genellikle klan ici evlenmeyle sinirhdir, ama dis-
tan evlenme kuralimin uygulandigi birimin bir zamanlar fratri ol-
dugu yolunda Kuzey Amerika’da kanitlar elde edilmistir;* daha
geri Avustralya kabilelerindeyse yasaklamanin uygulandig: birim
hili yarim’dir.4 Frawinin distan evlenme kurali bu birimin tek
basina bir klan oldugu zamana kadar uzanmakta, yarim’da gor-
diigiimiiz distan evlenme kuraliysa siiriiniin ilk bastaki boliinme-
sinde yatan kuralin kokenine kadar gitmektedir.

Yarim’lar, kabile sisteminin olusmasindaki belirleyici adim-
dir. Belirleyicidir, ¢iinkii ilk adimdir. Distan evlenmeye dayali
yarim’lara boliinmiis kabileye 6zgii akrabalar arasi siirekli ev-
lenme, kendiliginden, her bireyin Otcki biitiin bireylere gifte bir
bagla, kan ve evlilik baglariyla bagh oldugu gaprasik bir iligkiler
ag1 yaratir. Bu kargilikh iligkiler, bunlar: dile getirmek amaciyla
diizenlenen akrabalik adliginda (nomanklatura) yansir. Akrabalik
adligi, gergekte, temel aldign edimsel iligkiler degistikten sonra
da varligm siirdirme egilimindedir. Dolayisiyla, ilkel akraba-
Ik adliklarinin incelenmesi, evliligin tarihoncesine iligkin ipug-
lar1 saglar.

Sozciiklerin kendilerine yakistirilan anlamlardan daha ya-
vas degismeleri, bu incelemenin bagh oldugu tarihsel dilbilimin
temel 6nermelerinden biridir. Bu terimler sistemlerini inceledigi-
mizde, gergckte varolan iligkiler ile akrabalik adliginin yan-
sittigr iliskiler arasinda hemen her durumda ayriliklar bulun-
dugu goriiliir. Bu tiir ayriliklar, o akrabalik adliginin gergeklige
uygun diistiigli daha eski bir asamadan devralindigin1 kanitlar.
Bu ilke, her iki bilimin de, yani dilbilimin ve budunbilimin de
cocukluk ¢aginda olduklari bir donemde Morgan tarafindan agik-
lanmis ve doganin ve toplumun evriminin incelenmesiyle de
dogrulanmistir. Varhigini koruyan canli organizinalarin yapisi-
nin incelenmesi olan dirimbilim, nasil tagillarin incelenmesi olan
tasilbilimden destek aldiysa, biz de tarihlerini bagka tiirlii Ggre-
nemeyecegimiz ilkel topluluklara dilbilimsel yontemi uygulaya-
rak onlarin ge¢miglerinin derinliklerine uzanabiliriz.

Simdi, bu saptamadan yola ¢ikarak, Morgan’in belirledigi
baglica ii¢ akrabalik terimleri sistemini gozden gegirelim. Mor-
gan’in vardig1 sonuglar, Avustralya disinda biitin anakaralardan
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toplanmug yiiz elli dile iligkin bir ¢oziimlemeye dayanmaktaydi.
Ben, giiniimiizde Avusiralya’da bulabildiklerimiz de icinde ol-
mak lizere, yiiz otuz kadar dil daha topladim ve bunlar1 ¢6-
ziimledim.> Bu konudaki caligmalarim sonucunda, Morgan’in
vardig1 genel sonuglarin saglam oldugu kanisina ulastim, ancak
bu sonuglar1 bazi bakimlardan, ozellikle Morgan’in bilmedigi
ya da aciklamadig: tiirden belli sapmalar agisindan geligtir-
dim.

2. Siniflandirma Sistemi: Tip I

Tip I'e bircok Polinezya dilinde ve bir Avustralya dilinde,
Tip II’ye ise Avustralya, Polinezya, Hindistan, Kuzey Amerika
ve Afrika’nin kimi yorelerinde rastliyoruz. Bunlar, Morgan’in,
siniflandirma sistemi olarak tamimladig: sistemin iki ayr1 bicimi-
dir. Betimleme sistemi olarak tamimlanan Tip III ise seyrek
olarak Asya ve Amerika’da, Ozellikle de Eskimolar arasinda
goriilmektedir, ama bu ayriks1 durumlar diginda Hint-Avrupa ve
Sami dilleriyle sinirhdir. ,

Tip I g¢ok basittir. Her Kusak igin yalmizca bir ya da iki
terim kullanilir. S6zgelimi, benim kusagimdaki herkes benim
<erkek kardesim» ya da «kiz kardesim»dir; bagka bir deyisle,
gercek erkek kardes ya da kiz kardes icin kullanilan terimler,
aym zamanda en uzak dereceden de olsa biitiin kuzen ve ku-
zinler icin de kullanilmaktadir. Buna uygun olarak, bir onceki
kusaktan herkes de ya «baba» ya da <anasdir; bir sonraki ku-
saktan olanlar ise «ogullar» ya da «kizlar» ya da baz1 dillerde
cins ayrimi yapilmaksizin yalnizca «gocuklarsdir. 1ki 6nceki ve
iki sonraki kusaklar icinse, biitiin yan ogeleriyle birlikte hem
biiyiikbaba ile biiylikanneyi, hem de torunlarn iceren ve iki cins
icin de ortak olan tek bir terim s6z konusudur.

Morgan, bu tipin, her kusakta cinsel iliskiye higbir sinir-
lamanin konulmadigi bir doneme iligkin oldugunu ileri siir-
miistiir. Ornekse, babam annemin erkek kardesi olabilir, annem
de- babamin kiz kardesi. Erkek kardeslerimle kayinlarim, kiz
kardeglerimle baldizlarim birdir, onlarin c¢ocuklar1 ile benim
cocuklarim arasinda da bir ayrim yoktur. Iste ilkel siiriide gorii-
len icten evlenme kurali budur.
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iki ayn kusak igin tek bir ortak terimin kullanilmasi,
toplulugun gengler, yetigkinler ve yaghlar diye ii¢ yas kiime-
sine boliinmesinin bir yansimasidir. Her ¢ocuk, konusmay: ogre-
nirken, «biiyiikbabalar» ya da «biiyiikanneler»e, «babalar» ya
da <annelerre ve «erkek kardesler» ya da «kiz kardesler»e
boliinmiig bir toplulugun en alt kiimesinde bulur kendini. Cocuk,
-ergenlik cagina geldiginde, ikinci yas kiimesine girer ve boy-
lece «ogullar» ya da «kizlarrdan olusan yeni bir yag kiimesi
dogar, ama bu arada «biiyiikbabalar» ve «biiyiikanneler» yitip
gitmigtir.%

«Erkek kardes» ve «kiz kardes» igin kullanilan iki terim
vardir. Bunlardan birini erkek kendi erkek kardesleri igin, ka-
din kendi kiz kardesleri igin kullanir. Otekiniyse, erkek kendi
kiz kardesleri icin, kadin kendi erkek kardesleri i¢in kullanir.
Dolayisiyla, ornegin Tikopia dilinde, taina, konusan erkekse «er-
kek kardes», konusan kadinsa «kiz kardes» anlamina gelir.
Kave, konusan kadinsa «erkek kardes», konusan erkekse «kiz
kardes» anlamina gelir. Bunlar, «karsilikli olarak birbirinin ye-
rini alan» terimlerdir. Eger A, B’ye gore taina ise, B de A’ya
gore taina’dir. <Biiyiikbabalar» ya da «biiyiikanneler» ve «to-
runlar» icin kullanilan terim de bu tiirden terimlerdendir. Bu
nedenle, Dobu dilinde benim biiyiikbabam ve biiyiikannem benim
tubuna’m olurlar, ama ben de onlarin tubuna’s1 olurum. Bu ilke,
smiflandirma sisteminin temel Ozelliklerinden biridir. Bu il-
keye, kimi Polinezya dillerinde anababa ve gocuklar icin kul-
lanilan terimlerde bile rastlamak olasidir. Ornegin, 6zgiin Poli-
nezya dilinde «baba» anlamina gelen tama, kimi dillerde «ogul»
ya da «kiz> anlamina gelir. Tikopia dilindeyse, «baba» anlamina
gelen tamana’'nin yani sira, <ogul» ya da «kiz» anlamina gelen
tama gorilir.

Oyle anlasiiyor ki, biitiin bir sistem daha basindan kar-
silikli olarak birbirinin yerini alan terimlerden olugmaktadir.
Boylece, baslangicta karsimiza, ii¢ terim dizisi ¢ikmaktadir.
Bunlardan birincisi birbirini izleyen kusaklar arasinda, ikincisi
yakin kusaklar arasinda, iigiinciiyse aynm1 kusak arasinda kulla-
nilmaktadir. Ve bu ii¢ terim, li¢ ayr1 yas kiimesine 6zgii degisik
davranig bi¢imlerine uymaktadir.
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Cizelge I'e [liskin Aciklama

11k siitunda akrabalik iligkileri genis bir bicimde siralanmak-
tadir. Kisaltmalar: eX. erkek konusurken, k.k. kadin konusurken.

I, II, III. siitunlardaysa, bu iligkilerin, siniflandirma sistemi-
nin Tip I ve Tip II'si ve betimleme sistemi (III) icinde nasil si-
niflandig) gosterilmektedir. Siniflamalar yatay cizgilerle belirlen-
migtir.

Oteki siitunlarda da, bes dilde kullanilan terimler verilmek-
tedir. Ancak baz1 ayrintilar disarida birakilmistir. Dobu (Polinez-
ya) dili, hepsi de Tip II dogrultusunda birer gelisme olan kaynata
ve kaynana, erkek kardesin cocuklar1 (k.k.) ve kiz kardesin co-
cuklar1 (e.k.) icin ayr1 terimlere sahip olmasi disinda, Tip T'e
uygun diismektedir. Tikopia (Polinezya) dili ise, Tip I ile Tip II
arasinda bir yerdedir. Bu iki dilde, erkek kardes ve kiz kardesi
karsilayan es terimler, konusanmmn cinsine gore kullanilmaktadir.
Urabunna (Giiney Avustralya) ve Telugu (Giiney Hindistan) dil-
leri, Tip II'ye girmektedir. Bu iki dilde, erkek kardes ile Kkiz
kardesi karsilayan es terimler, konusanla iligkisine goére daha
yaslh ve daha gen¢ olam1 ayirt etmek icin kullanilmaktadir.

Rivers, siniflandirma sisteminin en ilkel tipinin, daha geri
halklar1 saymazsak Polinezyallar tarafindan pek korunmadigini
ileri siirerek, Morgan’in Tip I'i yorumlamasina karsi ¢ikmustir.
Rivers, Polinezyalilarin bu tipe iligkin terimcelerinin soysuzlastigi
kamisindaydi. Tip IPyle kargilastinldiginda, bu dillerde bulun-
mayan aymrimlar yitirilmistir. Bu, karsilastirildigi kadariyla, ig
kanitlarla dogrulanmis degildir. «Annenin erkek kardesi» ya
da «babanin kiz kardesi» i¢in kullamlan Polinezya sozciikleri,
varolduklari yerlerde, ya tek bir dil ya da yoreyle simirh yalitilmis
bigimlerdir, dolayistyla da 6zgiin Polinezya sistemine baglan-
malarn olas1 degildir; ya da bunlar, biitiin yoreye kusursuz bir
benzerlik i¢inde dagilmis bulunan, «baba», «anne», «erkek kar-
-des», ve «kiz kardes» icin kullanilan ilk bastaki sozciiklere da-
yah bilesik sozciiklerdir:? Fotuna dilinde <annenin erkek kar-
-degi» anlamina gelen tua-tina; «erkek kardes» demek olan tua
ve «anne» demek olan tina sozciiklerine dayanmaktadir. Noka-
noka dilinde «babanin crkek kardesis anlamina gelen nganei-tama
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bilesik sozciigili; «kiz kardes» anlamina gelen ngane ve «baba»
anlamina gelen tama sozciiklerine dayanmaktadir.® Tonga dilin-
de, annenin erkek kardesinin oglu ya da kizi i¢in kullanilan
sozciik de ayni bicimde bu ii¢ iligki i¢in kullamilan ilk bag-
taki terimlerden tiiretilmistir (tama-a-tuasina); buna karsilik,
Fiji dilinde buna denk diisen terim (tavale), sozciigi sOzciigiine
concumbens anlamina gelmektedir,® dolayisiyla da erkek kardes
ve kiz kardes icin ilk basglarda kullanilan terimlerin bir sifatidur.
Eger bu bilesik sozciikler ikincilseler, ki agikga Oyle olmalar
gerekmektedir, o zaman belirtmekte kullanildiklar1 aymrimlar
da ikincildir. 3

Polinezya toplumunun bircok bakimdan ileri oldugu dog-
rudur, ama bu toplumda madenlerin islenmesi diye bir sey soz
konusu degildi. Bu olgu, bagka bir durumla ilintili olarak goz
Oniine alinmalidir. Polinezyalilarin yasadig1 yore, Biiyiik Okya-
nus’da genis bir alana dagilmis bir yigin adaciktan olusmakta-
dir ve yeryiiziiniin dil agisindan en benzesik bolgesidir. Polinez-
yalilar bu yoreye, o zamarki Kkiiltiirlerinin simdikinden ileri
oldugunu ortaya koyan bir denizcilik basarisi sonucunda, 1.0.
onuncu yiizyillla on dordiinci yiizyll arasinda yerlesmislerdir.
Bir bagka deyisle, Polinezyalilarin kiiltiirii, gogler donemiyle
belirlenen en yiiksek noktasina ulastiktan sonra duraganlagmig-
tir. Bu da, Polinezyalilarin dillerinin ayr1 ayr1 varolduklar1 do-
nem boyunca nigin bu denli kiiciik degisikliklere ugradiklarimi
aciklamaktadir. Goglerden Once, baslangictaki ilkel kosullarda
¢ok hizli bir gelisme gerceklesseydi, ilkel tipte bir akrabalik
sisteminin kuraldig1 bir -bicimde varligini siirdiirmesi, son derece
keskin diyalektik geligineler tarafindan belirlenen bir siirecin
parcasi olarak yerli yerine oturacakti.

3. Kuttorenlerdeki Rastgele Cinsel Iligki

flkel siirii bugiin artik yeryiiziinde kalmamistir, dolayisiyla
Morgan’in ahlik anlayiglar1 incinen hasimlari rastgele cinscl
il'sk'nin dolaysiz kanitlarinin artik nasil olsa bulunamayacag:
diisiincesiyle goniil rahatligina kavugabil.rler. Ne var ki, totem-
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cilikten ogrendigimiz gibi, ekonomik ilerlemenin 1skartaya ¢i-
karttign toplumsal kurumlar, tarihginin salt terkedilmis uygu-
lamalarin ve gozden diismils inanglarin iist iiste dizildigi bir
yiginak oldugu icin ilgi duydugu dine siginirlar. insanlar, giin-
delik yasamlarinda atalar1 gibi davraninay: biraktiktan ¢ok son-
ralan1 da, dirlik diizenliklerinin her nasilsa atalarinin iyi niye-
tine bagh oldugu inancina sarilirlar ve bunun sonucunda, bire-
yin yasaminin canalici anlarinda ya da toplumun bir yikimla
yiz yiize geldigi zamanlarda atalarin gorenekleri yeniden can-
lanma egilimi gosterir.

Orta Avustralya’daki Arunta kabilesinde, her kadinin ev-
lenmeden once belirli akrabalik iliskileri i¢inde bulundugu ge-
sitli erkeklerle belli bir siraya gore cinsel iligkide bulunmasi
gerekir; istelik bunlardan sonuncusu disinda hepsi cinsel ilig-
kinin yasak oldugu akrabalik derecesindendir.’® Evlenme edi-
minden Once, daha genig olan eski haklarin bigimsel olarak
taninmas: gelir.

Gene Arunta’larda ve daha birgok kabilede, her evli kadi-
nin yasaminda bir kez bir torene katilmasi gerekir. Bu toren
siiresince evli kadina, babasi, erkek kardesleri ve ogullar1 di-
sinda, distan evlenme kurallarina bakilmaksizin orada bulu-
nan biitiin erkeklerin ortak maliymig gibi davranilir. Yerliler,
kurallarin ¢ignendigi bu torenlerin, atalarinin uygulamasina uy-
gun diistiigiinii sOylemektedirler.11

Fiji Adalarrnda, bir kabile sefi hastalandiginda, oglu ba-
basinin iyilesebilmesi i¢in erginlenme istegiyle bir rahibe bag-
vurur. Hastanin yasayabilmesi igin erginleme torenine katilan
aday oliir. Erginleme toreninden sonra, distan evlenme kuralla-
rinin ve miilkiyet haklarinin tiimden bir yana birakildigi bir
senlik diizenlenir. «Senligin sonlarinda domuzlardan bir farkimiz
kalmamstir artik,» diye agikg¢a belirtmektedir bir yerli. Olagan
yasamda birbirlerine dokunmalar1 bile yasak olan erkek ve
kiz kardesler kari-koca gibi davranirlar. Bu senliklerde ortak-
lasmacilliga hem cinsel, hem de ekonomik yonlerden torensel
olarak geri doniisiin ¢ifte onemi, yerlilerin bu durumlarda «do-
muzlarin da, kadinlarin da sahibinin bulunmadigini» sdyleme-
lerinde agikga dile getirilir. Bu olaymn ayrintilarini belgelemis
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olan dini biitiin, ama diiriist bir Hiristiyan misyoneri, Fison
sOyle demistir:

Bunun, herhangi bir anlam ve amag tasimayan, salt kural-
digt bir patlama olduguna inanmarmuz hi¢cbir zaman s6z konusu
olamaz. Bu, dinsel bir torenin pargasidir ve atalarin hosuna
gittigi varsayimaktadir. Ama, atalarin ¢ok eski zamanlardaki
davranislarina uygun diismese, neden hoglarina gitsin?12

4. Sumflandirma Sistemi: Tip 11

Siniflandirma sisteminin Tip II’sinde, Tip I’in her sinifla-
masi ikiye boliiniir. Baba ve babanin erkek kardesinden farkl:
olarak, annenin erkek kardesi icin ayr1 bir terim kullanilir ve
bu terim kaynatayr da kapsar. Anne ve annenin. kiz kardesin-
den farkh olarak, babanin kiz kardesi i¢in ayr1 bir terim kul-
lanilir, ve bu terim kaynanayi da kapsar. Babanin erkek karde-
ginin ve annenin kiz kardesinin gocuklariyla hilid bir tutulan
erkek kardes ve kiz kardesten farkli olarak, annenin erkck kar-
desinin ve babamin kiz kardesinin gocuklari igin ayri terimler
vardir ve bu terimler kayin ile baldiz1 da igerir. Ogul ve kiz igin
kullanilan terimler, erkek tarafindan kendi g¢ocuklar ve erkek
kardesinin ¢ocuklari igin, kadin tarafindan da kendi gocuklari
ve kiz kardesinin gocuklari igin kullanilir. Ama bir erkegin kiz
Kardesinin gocuklar1 ve bir kadinin erkek kardesinin gocuklart
icin ayr1 terimler kullanilir ve bunlar damat ile gelini de kap-
sar. Babanin anne ve babasi annenin anne ve babasindan, ogu-
lun ¢ocuklan da kizin gocuklarindan ayn tutvlur.

Tip'I’de oldugu gibi, her terim siniflandirma amaciyla kul-
lanilir, yani her terim sonsuz bir soydaslar zincirini kapsar.
Ornegin, baba igin' kullanilan terim, babamin erkek kardesini,
babanin babasinin erkek kardesinin oglunu, babanin babasinin
babasinin erkek kardesinin oglunun oglunu, v.b. igerir. Anne
ici kullanilan terimse, annenin kiz kardesini, annenin annesinin
kiz kardesinin kizini, annenin annesinin annesinin kiz kardesinin
kizinin kizini, vb. igerir. Babanin kiz kardesi i¢in kullanilan te-
rim, babamin babasinin erkek kardcsinin kizini; annenin erkek



68 AKRABALIK

kardesi i¢in kullanilan terim de, annenin annesinin kiz kardesi-
nin oglunu igerir. Ayni bigimde, erkek kardes ve kiz kardes
icin kullanilan terimler, «baba» ya da «anne» denilen herkesin
¢ocuklarin1 da kapsar. Ogul ve kiz i¢in kullanilan terimlerse,
bir erkek tarafindan «erkek kardess> dedigi ‘herkesin gocukla-
rin1 kapsayacak bicimde; bir kadin tarafindan da «kiz kardes»
dedigi herkesin ¢ocuklarini kapsayacak bigimde kullanilir.

Konusan kiginin kugaginin iki siniflamaya ayrildigi goriiliir.
Birincisi, erkek kardesle kiz kardesi, babanin erkek kardesinin
cocuklarin1 ve annenin kiz kardesinin ¢ocuklarimi igerir. Bun-
lar, «kosut kuzen ya da kuzinler»dir. fkincisiyse, annenin erkek
kardesinin g¢ocuklarim ve’ babanin kiz kardesinin g¢ocuklarini
kapsar. Bunlar da, «gapraz kuzen ya da kuzinler»dir. Bu ayir-
min kavranmasi onemlidir.

Capraz kuzen ya da kuzinler, konusan erkekse kayni, ko-
nusan kadinsa baldiz1 da igerir. Dolayisiyla, bir erkegin capraz
kuzeni kayni oluyorsa o zaman capraz kuzininin de karis1 ol-
masi gerekir; gene, bir kadinin ¢apraz kuzini baldizi oluyorsa
capraz kuzeninin de kocasi olmasi gerekir.

Birgok dilde ka1 ve koca birazdan inceleyecegimiz O6zel
terimlerle belirtilir. Ama Avustralya’da, c¢apraz kuzen ya da
kuzin i¢in kullanilan terim, konusan erkekse kariyi, konusan
kadinsa kocayr da igerir. Bagka bir deyisle, annenin erkek kar-
desinin ve babanin kiz kardesinin ¢ocuklarinin bir erkekle ilis-
kisi kayn ile kar1 arasindaki iligki; bir kadinla iligkisi de koca
ile baldiz arasindaki iligkidir. Ayn1 bigimde, bir 6nceki kusak-
ta kaynata annenin erkek kardesidir, kaynana da babanin kiz
kardesi. Bir sonraki kusaktaysa bir erkegin damadi onun kiz kar-
desinin ogludur, bir kadinin damadi da onun erkek kardesinin
oglu. Biitiin sistem, capraz kuzen ya da kuzinlerin siirekli ola-
rak kendi aralarinda evlenmeleri iizerine doner.

Capraz kuzen ve kuzin evliligi, evlilik iliskilerinin, distan
evlenme kuralina bagh iki kiimenin her kusagindaki karsilikli
evlenineden dogan bir bicimidir. Biitiin akrabalar, konusan ki-
sinin kendi kiimes'ne ya da 6tcki kiimeye bagli olmalarina ba-
k larak simiflandirilir. Demek ki, Tip I’in icten evlcnmeye da-
yali sitriye Ozgii ilisk’leri yansitmasina karsihk, Tip T distan
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evlenmeye dayali iki yarim’dan olusan bir topluluga uygun dii-
ser. Bunlar arasindaki farklihk, yani Tip II'nin Tip I’in her
siniflamasini ikiye bolmesi, siiriiniin ikiye boliinmesinin bir so-
nucudur.

5. Kiume Evliligi

Sistemin mantigini anlasilir kilan biricik yorum budur. Dil-
bilimsel kanitlar Oylesine kesindir ki, dayanaksiz bile olsalar
kabul edilmek zorundadirlar. Ne var ki, gercekte, capraz kuzen
ve kuzin evliligi, biitiin Avustralya’da, Polinezya ve Melanezya’
nin bazi yorelerinde, Hindistan’da kimi kabileler arasinda, Ku-
zey, Orta ve Giiney Amerikalarin ve Afrika’nin gesitli yorele-
rinde héld kural durumundadir.?®

Capraz kuzen ve kuzin evliligi, bireysel ya da ortaklasa
olabilir. Giiniimiizde, Avustralya disinda her yerde bireyseldir,
ancak kiz kardeslerin en biiyiigiiyle evlenen bir erkek, erginlik
cagina geldikleri zaman kiigiik kiz kardesler istiinde de hak
ileri siirebilir. Bu kosullarda, ortaklasa iligkiler ilkesine daya-
nan terimce, gercekteki uygulamayla celisir. Ama Avustralya’nin
kimi bolgelerinde ¢apraz kuzen ve kuzin evliligi ortaklagadir, en
azindan son zamanlara degin ortaklasaydi. Bir erkek kardes kii-
mesi bir.kiz kardes kiimesiyle evlendirilir.14 Burada adlik sis-
temi gerceklige uygun diismektedir. Bir zamanlar Tip I'nin du-
rumunun her yerde boyle oldugu su gotiirmez bir gergekliktir.
Tipki Tip I'in her siniflamasinin ikiye boliinmesinin siiriiniin i¢ten
evlenme kuralim distan evlenme kuraliyla sinirlamasi gibi, yeni
siniflamalar icersinde daha ileri ayirimlarin bulunmamasi da
cinsel iligskilerin daha siki bir kisitlamaya bagimli olmadigini
gostermektedir. Evlilik ortaklasaydi. Aslhina bakilacak olursa,
bu asamada evlilik sdzciigiinii kullanmak bile pek dogru degil-
dir. Ciinkii, ileride de goriilecegi iizere, bicimsel evlilik, en so-
nunda ortaklasa iligkilerin yerini alan bireysel iliskilerin tan:-
muni belirler.1% Her kusakta, bir yarim’in erkekleri 6teki yarim’in
kadinlarinin edimsel ya da gizil esleriydiler.

‘Morgan’in kiime evliligi kuramina biiyiik bir ¢aba ve inatla
karsi c¢ikildi. Yetmis yil once ortaya atilmis olmasina karsm,
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bu kuram bugiin de eskisi kadar tantanali bir dlile suglaniyor.
Gergekte, Morgan’in savinin bu denli dayanikli ve direngli ol-
mas1 sagirticidir. Onun vardigl sonuglarin yeni kanitlarca eski-
tildigi birgok kez soylendi. Dogrusu, bu tutum, elde edilen bil-
giler bir araya getirilerek desteklenseydi, hi¢ kuskusuz daha et-
kili olurdu; ama anlasilan, Morgan’in kuramini ¢iiriiten kanitlar
o kadar c¢ok ki bir tiirlii toparlanip bir araya getirilemiyor.
Sozgelimi, Morgan’in derledigi yliz elli kadar dil bugiin iki
katuna, dahasi ili¢ katina cikarilabilirdi, ama bu yapilmamstir.
Bir y1gin tamamlayici bilgi ve gereg yiizlerce monografi ve der-
gide daginik bir bigimde yatmasina kargin, bugiin bu konudaki
ana derleme hald Morgan’in Kandagslik ve Akrabalik Sistemleri
(1871) adh yapitidir. Edimsel evlilik ahgkilar1 agisindan, te-
rimcelerden ayn olarak, Morgan’in yapitim1 giiniimiize ulagtir-
ma konusunda yalnizca tek bir yontemsel caba gosterilmistir,
o da Briffault tarafindan.1® Briffault, Morgan’in en giiclii sa-
vunucularindan biridir; Morgan’a karsi ¢ikanlarin bilimsel ol-
mayan uslamlamalarim tiimden goézler oniine sermekte ve Mor-
gan’a karsi ortaya atilmis olanlardan ¢ok daha genis ve eksiksiz
bir somut bilgi yigimim Morgan1 destekler nitelikte siralamak-
tadir. Bunu sdylerken, Westermarck’in Insan Evliliginin Tarihi
adli yapitin1 unutuyor degilim. Bu yapita giiven duyan her
okur Briffault’ya bagvurmalidir.1?

Morgan’in .giiniimiizdeki karsitlarindan Lowie, onun top-
lumsal ilerlemeye olan inancinin «o6zellikle 1870’lerin evrimci
iyimserligiyle birlestigi zaman, dogallikla, tarihsel yasalara du-
yulan inanca yol agtigini» gozlemlemektedir.’® Demek ki, Lowie
tarihsel yasalara inanmamaktadir. Kendi tarih anlayiginin bi-
limsel olmadigim kabul etmektedir. Oyleyse bizim inanmamizi
nasil bekleyebilir? Burada soyledikleri, hi¢ kuskusuz, Morgan’in
haklh olarak Darwin’inkiyle kiyaslanan yapitinin,1® olgunluk ¢a-
gindaki anamalciligin diisiinsel bir bagyapiti olmasi bakimindan
olduk¢a dogrudur. Aym zamanda, Lowie’nin, «uygarhk denilen
o karmasa, o yamali bohga»20 konusundaki igneleyici Ozdeyis-
lerinde dile getirdigi toplumsal ilerlemeye olan inangsizliginin,
ayn: Olgiide, ciiriiyen anamalcihigin kendine o6zgii bir iiriinii
oldugu da dogrudur.



AKRABALIK ADLIGI 71

6. Swflandirma Sisteminin Bozulmas:

Kiime evliliginin baglangic noktas1 siiriiniin ikiye boliin-
mesi olduguna gore, iligkinin ortaklasa niteligi ilk basta tamd
anlagilan; bagka bir deyisle, bir klanin biitiin erkekleri oteki klan-
daki biitiin kadin yasitlariyla evleniyorlardi. Ama baslangictaki
iki klan, klan kiimelerine ya da yarim’lara ayrilinca, cinsel ilis-
kiler alam sozde hala yarim iginde baglayip bitmekle birlikte,
uygulamada yarim olugturan klanlardan biri ya da otekiyle
sinirlandi. Tek bir ortaklaga birligin yerini gesitli ortaklasa bir-
likler aldi. Aym siireg, klan fratriye doniistiigiinde de yinelen-
di; ta ki, en sonunda, distan evlenme kural tek bagmna klanda
yogunlasincaya kadar. Bu, farklilagmamig siiriiden yola ¢ika-
rak, bir yarim’lar, fratriler ve klanlar toplancasi durumuna
gelmis bulunan kabile diizeninin evriminin en yiiksek nokta-
sidir.

Bu nokta geride birakildiktan sonra, sistemin gelismesini
belirleyen ekonomik ve toplumsal farkhilagsmanin gogalan giig-
leri yikici bir nitelik aldi. Uretim bigimi, bireysellestikge, iire-
ticilerin ortaklasa Orgiitlenmesi ile catisir duruma gelir. Her
ireticinin kendi kendine yeterliligi arttikca, sahip oldugu mal-
lar da artar. Ve boylece ortaklasa evlilik ¢oker. Bir erkek
kardesler kiimesinin bir kiz kardegler kiimesiyle esit kosullarda
birlesmesinin yerini, her erkek kardesin bir ya da daha fazla
kiz kardesle evlenmesi alir; ancak burada, evli olan erkek kar-
des evinden uzaklara gittiginde karisinin ya da karilarinin oteki
erkek kardesglerce kullanilmasi s6z konusudur. Daha da sonra-
lar;, klanin yagca daha biiyiik iiyesi olarak kalit iizerinde On-
celik hakk: kazanan en biiyiik erkek kardes, bu hakka uygun
olarak, kiz kardesler kiimesinin biitiinii iizerinde hak elde eder,
ancak kendisi -Oliince kiz kardesler kiigiik kardeslerine kalir.

Bir kiz kardesler kiimesinin aynm erkekle evlenmesine bal-
dizla evlenme; agabeyin dul kalan karis1 ya da karilar iizerinde
hak sahibi olmaya da kayinla evlenme denir.2! Bu yaygin ahs-
kilar, bireysel evliligin, artik iiretimde egemen rolii oynamakta
olan cinsin yararina, tekyanh gelisiminin bir gostergesidir. Bal-
dizla evlenmenin tersi olan kardes cokkocaliigina —bir erkek
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kardesler kiimesinin ayni kadinla evlenmecsi— ¢ok daha az
rastlanir, ¢linkii kadinin toplumdaki iistiinliigii ortak miilkiye-
tin, dolayisiyla da bozulmamis bicimiyle kiime evliliginin var-
ligim korumasiyla bir arada varolma egilimindedir.”2

Tip I’'ye dondiigiimiizde, yarim, distan evlenmeye dayal
temel birim olmaktan cikar ¢ikmaz sistemin bir gelisme iger-
digini gozlemleriz. Her siniflama icinde, adlik sisteminde goriil-
meyen bir ayirim dogmustur uygulamada: Bir erkegin aym or-
taklasa birlesmeden dogmus gercek erkek kardegleri ve kiz
kardesleri ile Oteki ortaklaga birlesmelerden dogmus siniflan-
diricr «erkek kardesleri» ve «kiz kardesleri» arasindaki bir
ayirimdir bu. Bu ayrisma, «yakin erkek kardesler» ve «uzak
erkek kardesler», «0z erkek kardesler», vb. gibi betimleyici
sifatlarin kullanilmasiyla karsilanmistir. Birincil terimleri sinir-
lamak iizere diizenlenen bu tiirden sifatlar, sistemin yaygin bir
ozelligidir.2® Bunlar yeni bir ilke getirirler, ciinkii «yakin erkek
kardegler» ve «yakin babalar» bicimindeki bu yeni simifla-
malar belli sayida bireyle sinirlanmistir. Ve bu durumda bile,
yalnizca gegici bir onlem niteligindedirler.

Bireysel evlilik haklarmin benimscnmesiyle birlikte, gercek
kari-kocay: oteki capraz kuzen ve kuzinlerden, gercek anaba-
bay1 oteki «babalarsdan ve <«analar»dan, gercek kaynatayla
kaynanay1 «annenin erkek kardegleri» ve «babanin kiz kardes-
lerisnden ayirt etmek ¢ok kolaylasti. Bu yeniligin olusturdugu
gerilim, dogallikla, dolaysizca etkilendigi noktada son derece
yegindi ve bundan dolayr da Avustralya ve Mclanezya’nin bazi
bolgeleri disinda kalan dillerin ¢cogunda kari ile koca icin ayri
terimler gelisti. Bu terimlerin ikincil kokenleri, bir¢cok durum-
da anlamlar1 hala anlagilabilen sozciikler tarafindan ele veril-
mektedir: <erkek», «kadin», «ortak», «gift>, «ikisi birarada»,
vb ?4 Ne var ki, bir kez benimsendikten sonra bu betimleme il-
kesi, yeni birimin, yani bireysel ailenin sinirlar1 son bicimini
alincaya kadar kendini biitiin dirimsel noktalarda ortaya koydu.
Boylece, akrabaliga iliskin siniflandirma sistemi, kabile toplumu
sisteminin yikiligiyla birlikte ortadan kalkmis oldu.

Bu siirecin ayrintilarini gozler oniine sermeden Once, gelis-
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meleri kabile toplumu asamasinda duraklayan halklarin akra-
balik terimcelerinin ne oldugunu gorelim.

Tip II’den baslica iki sapma olmustur. Birinci sapma, ka-
bile diizeninin oldugu gibi kaldig1 Avustralya’ya ozgiidiir. Avust-
ralya anakarasindaki bircok dilde, karmagikligiyla insani sa-
sirtan bir terimce tipine rastlariz; oysa Tip II nasil Tip I’den
olustuysa, bu terimce tipi de Tip I’den olusmustur. Tip II
Tip I’in her simflamasim nasil ikiye boldiiyse, bir anlamda Tip
IlIa da Tip I’nin her siiflamasini 6yle ikiye boler. Tip II rast-
gele cinsel iligkiyi capraz kuzen ve kuzin evliligi kuraliyla na-
sil sinirlamigsa, Tip IIa da baz1 ¢apraz kuzen ve kuzinleri ev-
lenilemez diye ayirarak capraz evliligi simirlar.™

Biitiin bu kabilelerde birinci dereceden ¢apraz kuzen ve
kuzinler arasinda evlenme yasaklanmig ve biitiin terimce buna
uygun olarak yeniden kurulmugstur. Tek bir ¢apraz kuzen ve ku-
zinler siniflamasinin yerini, evlenilemez ve evlenilebilir diye iki
siniflama almistir. Birinci sinilfama, annenin erkek kardesinin
ve babanin kiz kardesinin cocuklariyla birlikte bunlarin «erkek
kardes» ya da «kiz kardes» dedikleri herkesi, yani annenin an-
nesinin kiz kardesinin oglunun ve babanin babasinin kiz kar-
desinin kizimin gocuklarimi, vb. igerir. ikinci simiflamaysa, kari
ve kocayl, kayinlar: ve baldizlari, annenin annesinin erkek karde-
sinin kizinin ve babanin babasinin Kiz kardesinin oglunun ¢ocuk-
larini, vb. igerir. Annenin erkek kardesi, kaynata ve bunlarin
«erkek kardes» dedikleri herkes icin kullanilan tck bir terimin
yerini, biri annenin erkek kardesi ve onun smniflayici «erkek
kardesleri», obiirii de kaynata ve onun siniflayici «crkek kardes-
leri» igin olmak iizere iki tcrim alir. Ayni alt bolinme, kabile
orgiitlenmesinin kendinde de ortaya ¢ikar. Yarim’lar ve frat-
rilerden olusan olagan yap:r yerine; her yarim’in iki fratri, her
fratrinin de iki alt-fratri igerdigini goriiriiz.2®¢ Bu, akrabalik
sistemindec somutlasan evlilk kuralinin bagka bir anlatimindan
basgka bir sey degildir. Bagh cldugum yarim’a karsit yarim’daki
bir alt-fratriden bir kadinla evlenmem gerekir. Bu alt-fratrinin
benim kusagimdan olan iiyeleri, yukarida tanimladigimiz gibi,
evlenilebilir ¢capraz kuzen ya da kuzinlerdir.

Arunta’lar bir zorluk daha ¢ikarmislardir. Evlenilemez
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capraz kuzen ve kuzinler siniflamasindan bir kadinla evlenmem
yasak oldugu gibi, eger benimle ayni yerel kiimedense evleni-
lebilir simiflamadan bir kadinla evlenmem de olanaksizdir. Bu
kisitlama da akrabalik terimlerine yanstr.

Pek hakl olarak, bu kosullarda bir Arunta erkeginin ken-
disine bir es bulmasinin ¢ok gii¢ oldugunu diisiinebilirsiniz. Ger-
gekten de Oyledir. Hem de es bulmak o denli giigtiir ki, kabi-
lenin soyunun tiikenmesi dogrudan dogruya evlilik kurallarn ta-
rafindan cabuklastiriimaktadir. Avustralya toplumunun bu 6zel-
ligi sayrihikli bir ozelliktir.

Burada gene, bu ilkel yerlilerin nasil olup da, bir ¢izge
iizerinde incelenmesi bile adamin aklim1 karigtiracak Oolgiide
ayrintih bir adlik sistemini algilayabildikleri sorulabilir. Gergek-
te, bu konuda en kiigiik bir zorluk ¢ekmezler. Tartacak ekin-
leri, yetistirecek sigirlar1 olmayan bu ilkel insanlar bese kadar
saymay1 zor becerirler,2?” ama akrabalikla ilgili olgulan akilla-
rinda oyle bir beceriyle tutarlar ki, sasar kalirsimiz. Ote yandan,
onlarin terimcesi bizim i¢in ne denli sasirticiysa, bizim terim-
lerimiz de onlar igin o Olgiide sasirticidir. Aslina bakilirsa, kul-
landiklar1 siniflandirma sistemini boylesine karmasiklastirmig
olmalarinin nedeni, sistemi bireysel iligkiler agisindan yeniden
diisiinmelerini saglayacak bir diisiinsel devrimi gergeklestire-
memeleridir.

Tip Ila her yerde babayanl soyla bagintilidir ve giinlimiiz-
de hila yayilmakta oldugu belirtilmektedir.2® Gergekte, son za-
manlarda gosterdigi bu gelisme, onu agiklayabilmemiz igin bazi
ipuglan saglamaktadir.

Bu kabileler, geri olmalarina karsin, bir yiizyili agkin bir
siiredir Avrupal altin arayicilar, koyun yetistiriciler, misyoner-
ler, polisler ve bizim Kkiiltiiriimiiziin daha baska savunuculariyla
siirekli bir iligki icinde olmuslardir. Tanriya inanmanin yani
sira, Ozel miilkiyete saygi duymayi1 ogrenmiglerdir. Birinci de-
receden ¢apraz kuzen ve kuzinler arasinda evlenmeyi yasaklaya-
rak, kari-koca arasmdaki kanbagini enaza indirgemisler ve boy-
lelikle kocanin yetkesini giiglendirmislerdir. Spencer ve Gillen’in
saptadiklar1 gibi, bunlarin akrabalik sistemlerinin kendine 0zgii
nitelikleri, «bireylerin, terimin bizim kullandigimiz anlamiyla
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belirli aileler olusturmak iizere ayrilmasinin ilk asamasini» gos-
termektedir.2? Biitiin bunlar, Olip gitmek iizere oldugu icin
kokli bir bicimde yeniden kurulamayacak kadar katilagmis bir
sistem icinde bir bireysel evlilik kurali formiile etme g¢abasidir.

Benzer etkenler, ikinci sapma olan Tip IIb’nin en Ozyapi-
sal orneklerini sunan Kuzey Amerika yerlileri arasinda da go-
riilmiigtiir. Kuzey Amerika’nin bat1 ve orta bolgelerinde, erke-
gin yalmzca kendi klam1 disgindan degil, ayn1 zamanda ilk iig
dereceden akrabalarinin da disindan bir kadinla, bagska bir de-
yisle aralarinda higbir gercek kanbag: bulunmayan bir kadinla ev-
lenmek zorunda olmasi, genel bir kuraldir.?® Saniriz, bu da son
zamanlarda meydana gelen bir gelismedir, ¢iinkii bazi kabileler
capraz kuzen ve kuzin evliliginin yalin bi¢imini hala korumak-
tadir.51

Bu Amerika yerlilerinin biiyiik bir boliimii Yukar1 Avcilik
evresine ya da Birinci Tarim evresine baglidir. Bunlarin kabile
kurumlar1 Avustralyalilara oranla daha ileri, dolayisiyla daha
degiskendir. Demek ki, bireysel evlilik bunlarda siniflandirma
sisteminin genislemesine degil, bozulmasina yol agmustir.

Capraz kuzen ve kuzin evliliginin birakilmasindan sonra,
sistemin en zayif noktasi dogallikla ¢apraz kuzen ve kuzin
iligkisidir. Kari ile kocayi, kayin ile baldizi ¢apraz kuzen ve ku-
zinlerden ayirt etmenin bir yolu bulunmak zorundadir. Bu dil-
lerin biiyiik bir boliimiinde kari ve koca icin ayri terimler var-
dir, ama gene de bircogunda héla koca karsihig: kullanilan te-
rim kayn da (kadin konusurken), kar1 karsilig1 kullanilan terim
baldizi da (erkek konusurken) kapsamaktadir.2 Tinneh’ler ve
Kayalikk Daglar kabileleri arasinda, annenin erkek kardesinin
ve babanin kiz kardesinin ¢ocuklari, artik evlenilebilir olmak-
tan ciktiklan igin, erkek kardes ve kiz kardes siniflamasina ak-
tarilmislardir.3® Dakota’da bunlar, kayin (tahan, shechay) ve
baldiz (hanka, echapan) icin kullanilan terimlere bir sonek ko-
nularak (tahanshe, shechayshe, hankashe, echapanshe) belirti-
lirler.3¢ Bu oOnlemlerden birinin benimsendigi yerlerde terimce
oldugu gibi kalmigtir. Ne var ki, pek ¢ok dilde, ¢apraz kuzen
ve kuzinler kendi kusaklar1 disgindaki siniflamalara aktarilmig-
tir. Boylelikle de, kimi durumlarda olaganiistii. bir karisiklik
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yaratan yeni bir celisme getirilmistir sistéme. Dolayisiyla, Min-
nitaree’lerde annenin erkek kardesinin ¢ocuklari ogul ve kizla
bir tutulmaktadir. Buna uygun olarak, bunlarin karsitlari, baba-
nin kiz kardesinin ¢ocuklari anne ve babayla, babanin kiz kar-
desi bilyilkkanneyle, vb. bir sayilmaktadir. Osage’lerdeyse tam
tersi bir yontem benimsenmistir. Babanin kiz kardesinin ¢ocuk-
lar ogul ve kizla, annenin erkek kardesinin gocuklar:r da annenin
erkek kardesi ve anneyle Ozdeslenir. Daha ileri yansimalar Ci-
zelge I’de gorebilirsiniz.35 Amerika yerlilerinin biitiin bozulmug
sistemleri bu iki tipten birine yakinhk gosterir.

Saniriz, ogul ve kiz igin kullanilan terimlerin kimi diller-
de annenin erkek kardesinin ¢ocuklarini, kimi dillerde de ba-
banin kiz kardesinin c¢ocuklarin1 kapsayacak bicimde genisle-
tilmesinin nedeni, zaman zaman annenin erkek kardesinin ka-
nisiyla ya da babanin kiz kardesinin kocasiyla evlenmeyle ilinti-
lidir.2¢ Birinci durumda annenin erkek kardesinin gocuklari,
ikinci durumdaysa babanin kiz kardesinin gocuklar1 iivey ¢o-
cuk olacaklardir, ancak bu dillerde iivey g¢ocuklar genellikle
0z c¢ocuklarla bir tutulurlar, Bu tiirden evlenmeler, dogalar
geregi, ayriksi ya da seyrek olduklar i¢in bozulmaya yol agmg
olamazlar, olsa olsa bozulmanin yoniinii belirlemis olabilirler.

Art arda bozulma ilkesi salt Amerika’yla sinirh degildir.
Melanezya ve Afrika’da da goriiliir.3? Ozellikle anababa ile
cocuklar arasindaki iligkilerde yarattigi karisiklik, siniflandirma
sisteminin gerceklikle bagintisimi yitirdigini gosterir. Ycni cogal-
ma birimi, bir erkek, bir ya da daha fazla kiz kardes ve on-
larin gocuklarindan olusan bireysel ailedir. Oysa bambagka bir
birime gore diizenlenmis olan siniflandirma sistemi arttk param-
parca olmaktadir. Bu kab:lelerin durakladiklar1 bundan sonraki
adim, smiflandirma sisteminin yerine, yeni gercekl.ge uygun
diisen yeni bir sistem koymaktir.
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Cizelge 11

AMERIKA YERLILERININ AKRABALIK
SISTEMLERINDEK!I BOZULMALAR

MINNITAREE
Gergek iliski Bir Tutuldugu Iliski
Annenin erkek kardesinin oglu Ogul
kiza Kiz
oglunun karisi Gelin
kizimin kocasi Damat
Babanin kiz kardesinin oglu Baba
kiz1 Anne
oglunun karisi Anne
kizinin kocasi Baba
Babanin kiz kardesi Biiyiikanne
Pabanin kiz kardesinin kocasi Biiyiikbaba

Annenin erkek kardesinin oglunun oglu Erkek torun
oglunun kiz1 Kiz torun
kizinin oglu  Erkek torun
kizinin kizi Kiz torun

OSAGE
Gergek lligki Bir Tutuldugu Iliski
Babanin kiz kardesinin oglu Oglu
kiz1 Kiz
oglunun karisi Gelin
Kizinin kocasi Damat
Annenin erkek kardesinin oglu Annenin erkek kardesi
kiz1 Anne
oglunun karnsi Annenin erkek kardesi-
nin karisi

kizinin kocas1 Baba

Babanin kiz kardesinin oglunun oglu Erkek torun
Gglunun Kizi K1z torun
kizinin oglu Erkek torun
kizinin kizi Kiz torun
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7. Betimleme Sistemi

Hint-Avrupa dilleri ailesi, Ukrayna’dan doguya uzanan ge-
ni§ diizliigiin bir boliimiinde yasayan halkin konugmasindan
kaynaklanmistir. 1.0. iigiincii binde, bu halk dagildi, gesitli yon-
lerde goge bagladi ve bu halkin konustugu dil birgok tiirevine
boliindii; bu tiirevlerden de giiniimiizde hala varligin1 koruyan
ya da yazili belgelerde sakli duran Hint-Avrupa dilleri dogdu.

Bazi kazibilimciler, dagilip boliinmemis Hint-Avrupalilari,
Giiney Rusya’daki Cilalitas Cag1 Kurgan kiiltiiriiyle 6zdeslerler.
Bu kiiltiire adim1 veren «kurganslar ya da hoyiiklerde g¢anak
¢omlek, at gemleri ve tekerlekli araba pargalar1 bulunmugtur.
Biitiin bunlar, ormanlarin bol oldugu bir yoredeki gogebe go-
ban ekonomisinin gostergeleridir.?® Dilbilimsel kamtlar, Hint-
Avrupalilarin dagildiklar1 donemde ¢iftcilik ve madenlerin is-
lenmesi konularinda az ¢ok bilgi sahibi olmakla birlikte, coban-
lik yanlarinin agir bastiginy; bir tiir kabile gefligi ya da kralhk
yonetiminde klan yerlesim alanlarinda orgiitlendiklerini; soyun
erkek yanindan geldigini varsaydiklarim ve kadinlarin evlen-
diklerinde erkegin klanina ya da evine gelin gittiklerini ortaya
koymaktadir.3® Bu yiizden, Ikinci Cobanhk evresine bagh ol-
duklar1 soylenilebilir.

Bunlarin ilkel akrabalik adliklari, siniflandirma sistemin-
den habersiz dilbilimciler tarafindan, varligim siirdiiren dillerin
kargilagtirmali ¢oziimlemesine dayanilarak yeniden kurulmugtur.
Aslinda, bu adlik sistemi, hemen goze carpan ve dilbilimcilerin
de aciklayamadigi birtakim aykiriliklar tasimaktadir.4® Bu sis-
temin, evlilikle ilgili olarak en azindan beg ayn iligki kabul
ettigi anlasilmaktadir; ayrica, annenin erkek kardesi, kuzen ve
kuzinler, erkek yegenler ve kiz yegenler, amca, day1 ve enis-
teler, teyze, hala ve yengeler icin higbir ilkel terime rastlanma-
mistir. Bu adlik distemi, biitiin bu noktalarda, daha sonraki
Hint-Avrupa terimceleri ve diinyanin her yoresinde goriilen az
once inceledigimiz smiflandirma sisteminin c¢esitli bigimleriyle
carpicl bir karsithik icindedir.

Varligim koruyan Hint-Avrupa terimceleri icinde en és-
kisi, Latin terimcesidir. §imdi buna bir goz atalim.
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Klasik Latincede babanin kiz kardesinin ya da annenin er-
kek kardesinin ¢ocuklar: igin 6zgiil terimler yoktur, ama baba-
min erkek kdrdesinin ¢cocuklar1 benim patrueles’im, annemin kiz
kardesinin c¢ocuklar1 da benim consobrini’m olurlar.4! Bunlar,
siniflandirma sistemindeki ikinci tipin erkek kardes ve kiz kar-
desle bir tuttugu diiz kuzen ve kuzinlerdir. Demek ki, Latincede,
bu sozciikler, frater ve soror'un sifatlaridir; gercekten de,
«0z erkek kardes» anlamina gelen frater germanus’un karsity
olarak frater patruelis ve frater consobrinus bigiminde sik sik
kullanilirlar.42 Dahasi, bu sifatlardan vazgegilebilir de. Frater ve
soror, babanin erkek kardesinin ya da annenin kiz kardesinin
cocuklar i¢in ¢ogu zaman tek baslarina kullanilirlar; bagka bir
deyisle, siniflayic1 anlamda kullanilirlar.4®

Siniflandirma sisteminin Tip II’sinde, babamin erkek kar-
desi benim «babamdir», annemin kiz kardesi de benim «annem»;
ama babamin kiz kardesi ve annemin erkek kardesi ayri terim-
lerle belirtilirler. Demek ki, Latincede, babamin erkek kardesi,
pater’in bir uzantisindan bagka bir sey olmayan patruus’umdur,
annemin kiz kardesi de mater’in bir uzantisi olan materteram-
dir; ote yandan, babamin kiz kardesi benim amita’'m, annemin
erkek kardesi de benim auonculus’umdur.

Auonculus, Latincede biiyiikbaba anlamina gelen auos’dan
tiiretilmis bir kiigiiltmeli addir. Siniflandirma sisteminde, ba-
banin babasi, annenin annesinin erkek kardesiyle aymi terimin
kapsamina girer. Ciinkii ¢capraz kuzen ve kuzin evliliginde, ba-
banin babasi, annenin annesinin erkek kardesidir. Eger benim
annemin annesinin erkek kardesi benim auos’'um idiyse, anne-
min erkek kardesi de dogallikla auonculus’um olabilir.

Latince’de, ogul ve kiz g¢ocuk icin kullanilan ilkel Hint-
Avrupa terimleri yitmistir. Keltcede de oyle. Vendryes’in goz-
lemledigi gibi, Italyanca-Keltge dil kiimesinin bu 6zelligi, Kelt-
cenin Italyancadan ayrilmasindan 6nce meydana gelen toplum-
sal bir degisiklikten kaynaklanmis olsa gerektir.4¢ Latincede,
filius ve filia, «ana siitii> anlamina gelen felo’dan tiiretildigi var-
sayllan sifatlardir.45 Dolayisiyla bunlar, az once smiflayict te-
rimlerin betimleyici sifatlar1 olarak kabul ettigimiz patruelis ve
consobrinus’la benzesirler.
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Hint-Avrupa terimcesinin siniflayici kokeni belirlenir be-
lirlenmez, kuraldisi Ozellikleri de kendi kendini ele verir.

Hint-Avrupa terimcesinde smuflayici bir terim olarak yer
alan auos, babanin babasini ve annenin annesinin erkek kar-
desini kapsiyordu. Daha sonra Latince, Ermenice ve Eski Nor-
veggede salt «biiyiikbaba» anlamini aldi; Latincedeki auonculus’
da, Eski Irlanda dilindeki amnair’de, Eski Standart Almancadaki
oheim’da ve Litvanyacadaki avynas’da govdeye bir—en Ogesi
eklenerek gelistirildi ve annenin erkek kardesi anlamim aldi.4¢
Fransizcada, Modern Almancada ve Gal dilinde bu gelismis bi-
¢im “uncle” (dayi, amca) olarak genellestirilmistir.

Auos’un annenin erkek kardesi anlamini almasi, bu iligki
icin kullanilan daha eski bir terimin ortadan kalkmis oldugunu
gosterir. Yitirilen terim, Hint-Avrupa terimcesindeki seukuros
idi ve bu terim annenin erkek kardesini, kaynatay:1 ve babanin
kiz kardesinin kocasini kapsiyordu. Bu terim, kaynata (Latincede
socer) tarafindan sahiplenilmisti. Hint-Avrupa terimcesinde, b -
banin kiz kardesini, kaynanayr ve annenin erkek kardesinin
karisin1 karsilayan suekrus da ayni big.mde kaynana (Latincede
socrus) tarafindan sahiplenilmisti. Boylece, babanin kiz kardesi
icin kullanilan terim de ortadan kalkti. Babanin kiz kardesi
Latincede amita sozciigiiyle karsilanir oldu ve bu sdzciik her
ikisi de «biiyiikanne» anlamina gelen Eski Standart Almancadaki
ana ve Eski Prusyacadaki ane ile ilintiliydi. Bundan da anlasi-
liyor ki, Latincede «annenin erkek kardesi» anlamina gelen
auonculus nasil babanin babasi ve annenin annesinin erkek kar-
desi igin kullanilan Hint-Avrupa teriminden olusturulmussa, La-
tincede «babanin kiz kardesi» anlamina gelen amita da Hint-
Avrupa terimler sisteminde annenin annesini ve babanin baba-
sinin kiz kardesini belirten ana teriminin govdesi uzatilarak olug-
turulmustu.

Babanin erkek kardesi ve annenin kiz kardesi, govde uza-
tilarak baba ve anneden ayirildi. Latincedeki patruus ve mater-
tera ile benzesen bigimler Yunancada, Sanskritcede, Eski Stan-
dart Almancada, Anglo-Saksoncada ve Galcede vardir.4?

Hint-Avrupa ter.mces.ndeki bhrater ve suesor, Latincede
diiz kuzen ve kuzinleri kapsayarak varhigini siirdiirdii. Islav dil-



Cizelge III
HINT AVRUPA AKRABALIK ADLIGI

Gergek lligki Hint - Avrupa Latince

Babanin babasi * auos auos
Annenin babasi -
Babanin annesi * auia .

- - auia
Annenin annest * ana
Baba pater
Babanin erkek kardesi * patér patruus
Annenin kiz kard eginin kocasi
Babanin kiz kardesinin kocasi
Annenin erkek kardesi ¢ guékuros auonculos
Kaynata ~ socer
Anne 3 mater
Annenin kiz kardegi ¢ miter matertera
Babanin erkek kardesinin karisi
Anncnin erkek kardesinin karisi
Babanin kiz kardesi * Sllékl’tls amita
Kaynana socrus
Erkek kardes ,
Babanin erkek kardesinin oflu ¢ bhrater frater
Annenin kiz kardesinin oglhu
Annenin erkek kardesinin oflu
Babanin kiz kardesinin oglu * daiuer
Kayin ° leuir
Kizkardes
Babanin erkek kardesinin kizi * sEésbr soror
Annenin kiz kardesinin ki1z:
Annenin erkek kardeginin kizi
Babanin kiz kardesinin kizi * g(e) I6u-
Baldiz glos
Opul filius
Erkek kardesin oglu (e.k.) * sunus
Kiz kardesin oglu(k.k.)
Erkek kardesin oglu (k.J.) nepos
Kiz kardesin oglu (e.k.) * geme-
Damat gener
Kiz . filia
Erkek kardesin kizi (e.k.) * dhughter
Kiz kardegin kiz1 (k.k.) nepos

| Erkek kardesin kizi (k.k.)

Kiz kardesin kizi (e.k.) * snusos
Gelin nurus
Ogulun oglu * anépotios
Kizin oglu nepos
Ogulun kiz1 . .
Kizin kizi anepotia
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lerinde bunlar capraz kuzen ve kuzinleri de kapsayacak bicimde
genisletildi. Ayrica ele alacagimiz Yunancay: saymazsak, oteki
dillerde bu terimler 6z erkek kardes ve 6z kiz kardesle stnir-
landirild:. Boylece diiz kuzen ve kuzinler i¢in kullanilan terim-
ler yitip gitti.

Hint-Avrupa terimcesinde kayni ve ¢apraz kuzeni kapsa-
yan daiuer, kayin (Latincede leuir) tarafindan sahiplenildi. Bu
terimin disili olan g(e)lou— da ayni bicimde baldiz (Latincede
glos) tarafindan sahiplenildi. Sonu¢ olarak da, ¢capraz kuzen ve
kuzinler i¢cin kullanilan terimler ortadan kalkt.

Hint-Avrupa terimcesinde sunus ve dhughter 6z ogul ve 6z
kizla simirlandirilmists, yalmizca Italyanca-Keltgede bunlar orta-
dan kalkmisti, Bu durum, bir crkegin erkek kardesinin ¢ocuk-
lar1 ve bir kadinin kiz kardesinin ¢ocuklar: igin kullanilan s6zciik-
lerin kalkmasina yol agti. Hint-Avrupa terimcesinde kiz ¢ocu-
gun kocasini, bir erkegin kiz kardesinin oglunu ve bir kadinin
erkek kardesinin oglunu kapsamis olan geme— ve onun disili
snusos sirasiyla kiz ¢ocugun kocasi ve ogulun karisiyla (Latin-
cede gener ve nurus) smirlandirildi. Boylece, erkek yegenlerle
kiz yegenler i¢in kullanilan terimler kaldirilmis oldu.

Capraz kuzen ve kuzin evliliginde, babamin babasinin,
annemin annesinin erkek kardesi oldugunu gormiistiik. Demek
ki, erkek konusurken, oglumun oglu kiz kardesimin kizinin og-
ludur. Bunlar, birbirinin yerini alan iliskilerdir. Buna uygun
olarak, Hint-Avrupa terimcesinde auos nasil biiyiikbaba ile
annenin erkek kardesi arasinda boliindiiyse ve annenin erkek
kardesi en sonunda «dayi» olarak genellestirildiyse, onun kar-
sit1 olan anepotios da erkek torun ile kiz kardesin oglu arasinda
boliindii ve kiz kardesin oglu «erkek yegen» olarak genellesti-
rildi. Ancak, auos'un ikinci kullaniminin govdeyi gelistirerek
belirlenmis olmasina karsilik, anepotios’un ikinci kullanimi bdyle
degildi, dolayisiyla da boliinme daha belirsizdi. Terim, Sanskrit-
cede erkek torunla, Eski Irlandacada kiz kardesin ogluyla sinirlan-
dirilmisty; Yunanca, Eski Norvegce, Eski Standart Almanca ve
Eski Islav dillerinde «erkek yegens olarak genellestirilmisti;
Latince, Eski Litvanyaca ve Anzlo-Sakson dilinde erkek yegen
ile erkek torun arasinda degisiyordu.
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Geriye, Hint-Avrupa terimcesinde kocanin erkek karde-
sinin karisini belirten ienater kaliyor.48 Bu terim, kocanin erkek
kardesinin karisinin kiz kardesle 6zdeglendigi siniflandirma sis-
temine yabancidir.#? Dolayisiyla, kaynak dilin, daha once gor-
diigiimiiz gibi toplumsal birimi Oteki kiimelerden gelen karila-
riyla birlikte yasayan erkek kardesler kiimesinin olusturdugu
son evresine deggin bir terimdir.

Boylece, Hint-Avrupa adligi, siniflandirma sisteminin ola-
gan bir ornegi olarak, yani Tip II olarak yerli yerine oturmak-
tadir. Bu adlik sistemi, her terim yiiklendigi gesitli akrabalik-
lardan yalmiz biriyle sinirlandirilarak, bu yapilirken de daha
yakin akrabalik iligkileri daha uzak akrabalik iligkilerine ve ko-
ca tarafindan akrabaliklar kar: tarafindan akrabaliklara yeg tu-
tularak yeniden kuruldu. Ortadan kalkmis siniflamalar igin, gov-
dede degisiklikler yapilarak, betimleyici sifatlar getirilerek ve
bazi durumlarda da baska kusaklara aktarmalar yapilarak yeni
terimler bulundu. Bunlar, diinyanin her yanindaki ilkel diller-
de uygulandigini gordiigiimiiz aym1 6nlemlerdir. Oteki sistemle-
rin biraktigi yerden Hint-Avrupa sistemi devralir. Eger biitiin
bulgu ve kanitlar1 biraraya getirecek olursak, bunun tek bir ke-
sintisiz tarihscl siire¢ oldugunu apagik gorebiliriz. Ozellikle,
Hint-Avrupa sisteminde saptadigimiz terimleri kendi kusak-
larinin digina tagirarak onlara bagka anlamlar yiikleme egili-
mi, Kuzey Amerika dillerine 0zgii daha yaygin bozulmalara
iliskin ¢oziimlememizi dogrulamaktadir. Ayrica, bu egilimin,
Kuzey Amerika dillerinde Hint-Avrupa dillerine oranla daha ile-
riye gotiiriilmesinin nedeni, Amerika yerlilerinin kabile diize-
ninin Otesine gecmeyi basaramamalarina karsiik, Hint-Avrupa
dilleri konusan halklarin kisa bir duraksama doneminden sonra
sistemlerini timden yeni bir temel iizerinde yeniden diizenleye-
bilecek kadar biiyiik bir hizla gelismeleridir.

Bu yeni temel, bireysel aileydi. Bctimjeme sisteminde,
baba erkek kardeslerinden, anne kiz kardeslerinden, erkek kar-
desler ve kiz kardesler diiz kuzen ve kuzinlerden, ogullar ve
kizlar crkek yegenlerden ve kiz yegenlerden ayrilir; kaynata ile
kaynana, kayin ile baldiz, damat ile gelin de ayri1 terimlerle
belirtilir. Ailc tanimlanir. Ote yandan, simiflandirma sisteminin
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ikinci tipinin tersine, babanin erkek kardesi ve kiz kardesi an-
nenin erkek kardesi ve kiz kardesiyle, diiz kuzen ve kuzinler
capraz kuzen ve kuzinlerle, erkek kardesin c¢ocuklari kiz kar-
desin g¢ocuklariyla, baba tarafindan biiyiikbaba ve biiyiikanne
ana tarafindan biiyitkbaba ve biiyiikanneyle, ogulun g¢ocuklarn
kizin g¢ocuklariyla i¢ ice gegerler. Capraz kuzen ve kuzin ev-
liliginin zorunlu kildign bu ayirimlar gerekliligini yitirmistir
artik.

Morgan bu sorunlar iistiinde ¢alisirken, Hint-Avrupa ad-
ligin1 yeniden kurmak igin gerekli olan gerccler daha elde edil-
memisti; ama gene de, Hint-Avrupa dilbilimi agisindan simf-
landirma sisteminin onemine ilk dikkat ¢eken Morgan oldu.50
Morgan, bizim dillerimize 6zgii betimleme sisteminin baslangig-
taki sistem olamayacagim gordii. Morgan’dan sonra bu sorun
ustiinde ¢aligmalar yapanlar da onun izinden yiiriiselerdi, Hint-
Avrupa adlig1 cok Onceleri acgikliga kavusturulabilirdi.

Morgan’in simiflandirma sistemi kurami, Fison, Howitt,
Spencer ve Gillen gibi Avustralyali klasik alan-insanbilimcileri
tarafindan kabul edildi. Bunlar, Morgan’in 6liimiinden sonra,
onun vardigi sonuglann dogrulayan yeni bilgileri giinisigina ¢i-
kardilar. Fison’in duraksadig:1 tek nokta, Morgan’a yazdig1 bir
mektupta da igtenlikle kabul ettigi gibi, dinsel meslekdaslar
arasinda dogan utancadan kaynaklanmiyordu.’! Morgan’in da
kendi bolgesinin papazi J. H. Mcilvaine’le bagi beladayds; Eski
Toplum adli yapit1 iistiinde calisgirken, Tevrat’a ters diigmekle
suglanabilecegi korkusuyla Mcilvaine’le birgok ciddi tartismaya
girismisti. Kitap yayimlandigi zaman, Morgan’in manevi danis-
mani, belki biraz da dostuna olan sevgisinden dolayr kavrama
yetisini yitirerek soyle yaziyordu ona: «Bence biiyiik bir yapit
bu. Bugiine kadar Darwincilere kars1 ve tiirlerin degismezligin-
den yara ortaya atilmig en giiclii sav.»52

Ne var ki, bu kadar kolay aldanmayanlar da yok degildi.
Marx kitab1 hemen alkiglady; tipki bir zamanlar, bilim adam-
larinca ofkeyle suglandigi siralarda Tiirlerin Kokeni'ni alkigla-
dig1 gibi. Engels, «Darwin’in evrim kurami dirimbilim agisindan,
Marx’in arti-deger kuram: ekonomi politik acisindan ne denli
Onemliyse, bu yapitin da insanbilim agisindan o Ol¢lide Onemli
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oldugunus agikladi.83 Gergekte, hi¢ kuskusuz, otekiler gibi bu
yapitin da suglamalara ugramasinin nedeni buydu. Darwin’e
karsigikis en sonunda yikilip gitti, ¢linkii Darwin’in getirdigi
kuram sanayinin gelismesi agisindan vazgecilmez nitelikteydi.
Ama Morgan ile Marx, Diinyanin pek ¢ok yerinde halad birer
tabudur.

Bu isin i¢inde dinsel onyargidan Ote bir sey vardir. Tann
gibi aile de ©6zel miilkiyetle el ele yiiriir. Ozel miilkiyeti «bas-
tan beri varolan» bir scy sayan kentsoylu diisiiniirler, Morgan’a
bastan sona karsicikilmasi gerektigini iggiidiisel bir bicimde
ayrimsamiglardir. Gel gor ki, ona elbirligiyle kars1 ¢ikmalarina
kargin, ortak bir cephe kuramamislardir, bunun nedeni de bas-
ka bir segenek iizerinde anlagsmay: bir tirli becerememis olma-
laridir.

Radcliffe-Brown sunu ileri siirmiistii: «... Morgan’a ve onun
izinden gidenlere karsi, herhangi bir kabilenin akrabalik terim-
cesi ile bu kabilenin bugiin varoldugu bigcimiyle toplumsal or-
giitlenmesi arasinda ¢ok kapsamli bir iglevsel bag oldugu ortaya
konulabilir,» dolayisiyla, eakrabalik terimcesinin, salt varsayim-
sal bir gegmisteki bambagka bir toplumsal orgiitlenme bigiminin
giiniimiizdeki bir uzantisi oldugunu diisiinmek icin en kiigiik bir
neden yoktur.»54 Bagka bir yerde de ayrintih olarak ele aldi-
gim gibi, Radcliffe-Brown’in siniflandirma sistemini bu temele
dayanarak agiklamasi, savunulmasi olanaksiz bir agiklamadir.5s

Bu arada, bir baska seckin insanbilimci, Kroeber bunun
tersini kanitlamaya calismistir. Kroeber, akrabalik terimcelerinin
toplumsal orgiitlenmenin 151g1nda aciklanabilecegini tiimden yad-
stmaktadir:

Eger akrabalik terimlerinin oncelikle dilbilimsel etkenlerce
belirlendigi ve toplumsal kosullara ancak arasira. o da dolayl
bir bicimde bagl olduklar: daha acik secik kavransaydi, saniriz
betimleme sistemi ile siniflandirma sistemi arasindaki ayrimla-
rin oznel ve yapay oldugu herkesce ¢ok onceleri anlasilirdi.56

Arunta sistemini iyice anlayabilmek i¢in kafa patlatan okur,
bu sistemin nesnel olarak kendisininkinin aynis1 oldugunu 6g-
renince rahatlayacaktir.



86 AKRABALIK

Ve elbette, bundan sonra tiim sorunu gergeklik diinyasinin
disina ¢ikarmak icin atilmasi gereken bir adim kaliyordu. Bu
adimi1 da Malinowski atti. Malinowski, «simiflandirma sistem-
lerinin giiniimiizde varolmadiklar1 gibi, daha Once de higbir
zaman varolmadiklarinin agik bir gercek oldugunus kesfetti.5?
Lowie, aym seyi totemcilik konusunda yapti. Lowie, «bu konu-
da ortaya serilen biitiin ugras ve bilgilerin, totem olgusunun
gercekligini kanitlayamadigi» kanisindadir.5® Agcikgasi, sorun,
sorunun varlifi yadsinarak ¢oziilmektedir. Her zaman oldugu
gibi, sonunda bilir bilmez s6z sdylemeye varan kentsoylu kus-
kuculugunun son sozii budur iste.

Ama hi¢ kusku yok ki, Malinowski’nin kesfinden teselli
bulanlar, onun ¢agdas Anglo-Amerikan toplumsal insanbilim
okulunun temel gorevini yerine getirmede tam bir basarisizliga
ugradigim itiraf ettigini gordiiklerinde biraz diigskirikligina ug-
rayacaklardir:

Isin icinde olan biri olarak diyebilirim ki, bayan Seligman
ya da Dr. Lowie ile ne zaman bir araya gelsem, Radcliffe-Brown
ya da Kroeber'le ne zaman bazi konular: tartissam, o anda kar-
simdakinin konudan haberi bile olmadigint fark ediyor ve so-
nunda ¢ogu zaman bunun benim igin de gecerli oldugu duygu-
suna kapiiyorum. Akrabalik konusunda yazdiklarimizin hepsini
de buna katabiliriz ve bu hepimiz igin gegerlidir.®®

Goriildiigi gibi, bir tiirli kafa kafaya verip anlasamiyor-
lar! Morgan’ ¢iiriitecegiz diye yillar yili cabaladiktan sonra
yalnizca birbirlerini ¢iiriitmeyi basarabiliyorlar. Bu arada, En-
gels tarafindan gelistirildigi bigimiyle Morgan’in yapitindaki sav-
lar, Sovyetler Birligi’'ndeki budunbilimci ve kazibilimciler tara-
findan genis bir cephede siirdiiriiliiyor.
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1Yarim, islevsel bir birim olarak daha cok Avustralya’da var-
higin siirdiirmektedir; ancak yarim’a diinyanin her yaninda rast-
lamak da olasidir: The Arunta, s. 41-3; W. H. R. Rivers, History
of Melanesian Society (Melanezya Toplumunun Tarihi), (Camb-
ridge, 1914), 2. s. 500-6; W. H. R. Rivers, Kinship and Social Or-
ganisation (Akraballk ve Toplumsal Yapi1), (Londra, 1982), s.
205-6; J. Layard, Stone Men of Malekula, (Londra, 1942), s. 53-73;
Ancient Society (Eski Cag Toplumlari), s. 90-3.

2 A. C. Hollis, The Nandi, their Language and Folklore (Nandi
Yerlileri, Dilleri ve Toresel Yagamlari), (Oxford, 1905), s. 6;
J. Roscoe, The Bagesu and other Tribes of the Uganda Pro-
tectorate (Uganda’daki Bagesu Kabilesi ve Diger Kabileler),
(Cambridge, 1924), s. 33.

3 Ancient Society, s. 90.

4 Totemism and Exogamy (Totemcilik ve Digevlilik), c. 1, s. 339-95.

5 Morgan disinda baglica kaynaklarim sunlardir: Avustralya: Na-
tive Tribes of Central Australia (Orta Avustralya'daki Yerli Ka-
bileleri), s. 66, 77, 79; Northern Tribes of Central Australia (Orta
Avustralya'daki Kuzeyli Kabileleri), s. 77-8, 80-8. Okyanusya:
C. Hose ve W. McDougall, Pagan Tribes of Borneo, (Londra,
1812), s. 80; C. G. Seligman, The Melanesians of British New
Guinea (ingiliz Yeni Ginesindeki Melanezyalilar), (Cambridge.
1910), s. 66, 481, 707. Afrika: C. G. Seligman, Pagan Tribes of the
Nilotic Sudan, (Londra, 1932), s. 52, 117, 152, 218, 258, 315, 379,
434, 507. Amerika: F. Eggan, Social Anthropology of North
American Tribes (Kuzey Amerika Kabilelerinin Toplumsal in-
sanbilimi), (Chicago, 1937); A. V. Rojas, «Kinship and Nagua-
lism in a Tzeltal Communitys, American Anthropologist (Was-
hingion/New York, 1888—). Avrupa: P. Kretschmer, «Die gri-
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echische PBenennung des Bruders» (Yunancada Erkek Kardeg:
Adlar1), Glotta, (Goéttingen, 1907—), c. 2, s. 201.

6 Agabey ve ablanin kiiciik kardeglerden ayri1 terimlerle belirtil-
meleri genel bir kuraldir, hele Avustralya’da nerdeyse biitiiniiyle
‘boyledir. Sistemde goriilen tek yags ayirimi da budur ve bunun
ozglin olmadigl, biiyiik olasilikla erginlemeden dogan kidemli-
lige dayandig1 konusunda Krichevsky ile aym1 kamidayim (W.
H. R. Rivers, Kinship and Social Organisation, s. 187-9).

711k bagtaki Polinezya terimlerinin ne denli genis bir alani kap-
sadig1 su orneklerden anlagilabilir: «baba» anlamina gelen tama
aynl bicimiyle Motu, Trobriand, Tube-tube, New Ireland, Bu-
gotu, Florida, Eddystone, Guadalcanar, Pentecost, Fiji ve Sa-
moa’da goriiliir ve bu terimin benzerleri de s0yle siralanabilir;
tamana (Tikopia, Aniwa, Fotuna, Dobu), taman (Kayan), ta-
mau (Kingsmill), tamai (Mota, Tonga), sama (Duff, sina
canney), etma (Anaiteum, etpo «biiyiikbaba» ve ¢biiyiikanney),
timin (Weasisi), rimini (Kwamera, rini «anne»), ta (Tavua, Na-
vatusila, nmgwani-ta ¢babanin kiz kardesi»), ama (Nokanoka,
ina ¢annep»), amai ebabanin erkek kardesi» (Kayan), ma (Nggao,
Loh, Narambula), maa (Lau, Fiu), mau (Savo, Arosi mau «an-
nenin erkek kardesi»), wama (Rafurafu, waforo), mama (Koita,
Vella Lavella, Hiw, Rafurafu mamau «annenin erkek kardesi»),
imam (Vanua Lava, Rowa), ma-kua (Hawaii) vb., «anne» an-
lamina gelen tina ayni1 bicimiyle Solomon ve Fiji adalarinda
goriiliir ve benzerleri de sOyle siralanabilir; tinana (Tikopia,
Fotuna), tinan (Kayan), sina (Motu, Tube-tube, Duff), sinana
(Dobu), tinau (Kingsmill), rini (Kwamera), etna (New Ircland,
Anaiteurn etma «baba») ina (Nokanoka), vb.

sNgane biciminin, ya akrabanin ya da konusanin cinsini belirten
ikinci 6ge olan tua-kane’den (Samoa tua-ngane, Duff to-kane,
vb.) tiiretildigi anlasiliyor: Demek ki, Tavua’da ngwandi (ngwa-
ne-tina) «annenin erkek kardegi». Ayrica, Mota'da, ululama 6n-
eki ra ile birlikte, €anne» demek olan veve’den «babanin kiz kar-
desi» anlamina gelen ra-veve.

9 B. H. Thomson, «Concubitancy in the Classificatory System of
Relationship», Journal of the Anthropological Institute (insan-
bilim Kurumu Dergisinde «<¢Siniflayici Akrabalik Dizgesinde
Kadin-Erkek Beraberligi» baslikli yazi), (Londra, 1872), 24, s.
371.

19 The Arunta, s. 472-6.
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11 Ayn1 yerde, s. 472-6; Northern Tribes of Central Australia, s.
73.

12 L. Fison, «The Nanga», Journal of the Anthropological Institute,
(Londra, 1872), 14, s. 30.

'3 The Mothers, c. 1, s. 563-84.

14 Northern Tribes of Central Australia, s. 73, 95; Native Tribes
of Scuth-East Australia, s. 173-87.

15 The Mothers (Analar), c. II, s. 1-96.

16 A.g.y., c. I, s. 614-781.

17Agy., c. I, s. 764-5, c. II, s. 16-64.

18 R. H. Lowie, Primitive Society (ilkel Toplum), (New York,
1929), s. 427.

19 F. Engels, Ailenin. Ozel Miilldyetin ve Devletin Kokeni, s. 31.

20 Primitive Society, s. 428.

21 Kayinla evlenme ve baldizla evlenme icin bkz. The Mothers,
c. I, s. 614-29, 766-81.

22 Ag.y., c. I, s. 628.

23L. ‘'H. Morgan, Systems of Consaguinity and Affinity of the
Human Family (insan Ailesinde Kandaslik ve Evlilik Yoluyla
Akrabalik Dizgeleri), (New York, 1871), s. 523.

24 Ayn1 yerde, s. 369.

25 G. Thomson, Aeschylus and Athens, (ikinci basim, Londra,
1946), s. 395.

26 Bu, ¢sekiz-sinif» sistemi diye bilinen seydir: Native Tribes of
Ccntral Australia, s. 77-9; Northern Tribes of Central Australia,
s. 78-85; Native Tribes of the Northern Territory of Australia,

s. 73-5; The Arunta, s. 41-6.

27 Spencer, The Arunia, s. 21.

28 Toternica, s. 5, 52, 256.

29 The Arunta, s. 49.

30 Systems of Consaguinity and Affinity of the Human Family,
s. 164; Ancient Society, s. 467.

31 F. Eggan, Social Anthiropolegy of North American Tribes, (Si-
kago, 1937), s. 95; The Mothers, c. I, s. 572.

32 Sysiems of Consaguirnity ard Affinity of the Human Family,
s. 291; Social Anthropology of North American Tribes, s. 105.

33 Systems of Consaguinity and Affinity of the Human Family,
s.291. Bu sistemlerden bazilari, biiyiik bir olasilikla, dogrudan
dogruya birinci tipe uzanmaktadir.

34 Ayn1 yerde, s. 291.
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35 Minnitaree tipi: Ayni yerde, s. 291; Social Anthropology of
North American Tribes, s. 289. Osage tipi: Systems of Consa-
guinity and Affinity of the Human Family, s. 291; Social Anth-
ropology of North American Tribes, s. 252.

‘36 Ayn1 yerde, s. 274.

‘37 Minnitaree tipi: History of Melanesian Society, c. I, s. 28, 30-1,
192 (hepsi anayanli). Osage fipi: J. Roscoe, The Bakitara or
Banyoro, (Cambridge, 1923), s. 18; J. Roscoe, Tlie Northern
Bantu, (Cambridge, 1915), s. 292; Pagan Tribes of the Nilotic
Sudan, s. 117, 258; G. Bateson, Navcn, (Cambridge, 1936, s. 280
(hepsi babayanli).

38J. L. Myres, Cambridge Ancient History’de, (Cambridge, 1925-
39), c. I, s. 83-5.

39 V. G. Childe, The Aryans, (Londra, 1926), s. 78-93.

40 A. Meillet, Intrecduction a I'étude comparative des langues indo-
europénnes (Hint-Avrupa Dillerinin Karsilastirmali incelemesi),
(ikinci basim, Paris, 1937), s. 389-92.

41 Consobrinus terimi kimizaman genel olarak kardes c¢ocuklari
icin kullaniliyordu, ama ilk bagtaki kullanimi kokenine (con-
suesrinus) bakilarak belirlenmistir. Annenin erkek kardesinin
oglu karsilig1 matruelis ve babanin kiz kardesinin oglu karsihg
amitinus daha sonralarl,, Roma imparatorluk hukuku hazrla-
nirken ornekseme yoluyla olusturulmuslardir.

42 Cicero, Oratiopro Plancio, 11. 27; Cicero, De Finibus, 5.1.1.; Plau-
tus, Aulularia, 2.1.3.

43 Cicero, Oratio pre Cluentio, 24. 60; Cicero, Epistulac ad Attieum,
15.1; Catullus, 66.22; Ovidius, Mctamorphoses, 1.351.

44 J, Vendryes, «La Position linguistique du celtique», Proceedings
of the British Academy (ingiliz Akademisi Ders Metinleri).
(Londra), 33, s. 26.

45 A. Walde ve J. Pokorny, Vergleichendes Worterbuch der indo-
germanischen Sprachen, (ikinci basim, Leipzig, 1928-33), c. I,
s. 830.

46 A. Ernout ve A. Meillet, Dictionnaire étymologique de 1a langue
latine, (KoOkbilgisel Latince Sozliigii), (Paris, 1932), bkz. Avon-
culus.

47 Oteki dillerde benzeri olmayan Yunancadaki metroos, patroos’

dan Ornekseme yoluyla kurulmustur.
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48 Latincede ianitrices, Yunancada einateres, Sanskritcede yatar,
Eski islavcada jemtry. Bu akrabalik iliskisi i¢cin kullanilan be-
timleyici terimlere siniflandirma sistemlerinde de rastlanir.

49 Systems of Consaguinity and Affinity of the Human Family,
s. 291; Social Anthropology of North American Tribes, s. 105.

50 Ancient Society, s. 491.

51 Fison gsoyle yazdi: «Aslinda onun (bélinmemis komiin yani
icten evlenmeli siiriiniin) varliginin yeterince kanitlandigini ka-
bul ediyorum, ama su iki nedenle bunu acikc¢a belirtmiyorum:
1) Boyle bir aciklama karsisinda siddetli bir karsitlik olusaca-
gin1 saniyor ve tartisma ortamini elimden geldigince dar tut-
maya ¢alisiyorum; 2) Bolinmemis Komiin, ‘cinsel iligkilerin rast-
gele gergeklestigi’ bir diizenden bagka bir anlam tasimamaktadir,
bu durumsa rahiplerimizden pek ¢ok yakin dostum icin korkung
bir olgu olarak algilanacaktir. ...Kisacasi, Boliinmemis komii-
niin daha 6nce yasandigl konusunda kuskum yok ama kendi
amaclarim dogrultusunda bunu aciklamay: gerekli gérmiiyorum;
dahasi, (cevremden dolayl) bir agiklama gereksiz -oldugu sii-
rece bunu belirtmemeyi yegliyorum» [B. J. Stern Lewis Henry
Morgan, (Sikago, 1931), s. 162]. Yasam yolu dikenlidir ve fi-
siltili diller hakikati zehirleyebilir.

52 B. J. Stern, Lewis Henry Morgan, (Sikago, 1931), s. 27.

53 F. Engels. Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, s. 31.

54 A. R. Radcliffe-Brown, ¢The Social Organisation of the Aust-
ralian Tribes», Oceania, (Melburn/Londra, 1931—.), c. I, s. 427.

55 Bkz. Aeschylus and Athens, s. 396-401.

56 A. L. Kroeber. ¢The Classificatory System of Relationshipy,
Journal of the Anthropological Institute (Pasifik Adalari, «Avust-
ralya Kabilelerinde Toplumsal Yapi»), (Londra, 1872—.), 39,
s. 82.

57 B. Malinowski, «Kinship», Man (insan adl yapitta ¢Akrabalik»
boliimii), (Londra, 1901—.), 30, s. 22.

58 Primitive Society, s. 137.

59 ¢Kinship». s. 21.
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KABILEDEN DEVLETE

1. lIrokua Birligi

Morgan’in Irokualara iligkin incelemesi, insanbilim alaninda
oncii bir ¢alisma ve kendi tiiriiniin bir bagyapitidir. Morgan,
eski Yunan ve Roma’daki kabile (tribii) Orgiitlenmesiyle ilgili
ipucunu, bu yerlilerin arasina gittigi siralarda bulmustu.

Morgan, Amerika yerli toplumuna iligkin genel goriislerini
sOyle belirtir:

Amerika yerlilerinin yonetim tasari, gens [klan] ile bagsh-
yor, yonetsel kurumlarinin eristigi en yiiksek nokta olan genbir-
likte (konfederasyon, ¢.n.) sona eriyordu. Bu yonetim tasart or-
ganik olarak soyle siralamyordu: Birincisi, bir kandagslar top-
lulugu olan gens; gens iiyesi kandaglar gens'i iralayan ortak
bir ad tastyorlardi. [kincisi, birtakim ortak amaclarla daha yiik-
sek bir birlikte biraraya gelmis bulunan bir akraba gentes (gens”
in ¢ogulu, ¢.n.) toplulugu olan fratri. Uciinciisii, genellikle frat-
rilerde orgiitlenmis, biitiin iiyeleri aymi lehgceyi konusan bir
gentes’ler toplulugu olan kabile (tribii, ¢.n.). Ve dordiincii ola-
rak da, hér biri aynm dil ailesinin ayri lehgelerini konugan ka-
bilelerden meydana gelen genbirlik. Bu, bir siyasal toplum ya
da devletten (civitas) farkli olarak, bir gentilice toplum (societas)
ortaya c¢ikariyordu. Ikisi arasinda biiyiik ve koklii bir ayrim
vardir. Amerika bulundugu zaman orada ne bir siyasal toplum
vardi, ne bir yurttas, ne bir devlet, ne de herhangi bir uy-
garlik. Amerika’daki en ileri yerli kabileleriyle genellikle bilin-
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digi anlanuyla uygarligin baslangict arasinda koskoca bir bu-
dunsal donem vardi.!

Alt1 ayr1 lehge konusan alt1 Irokua kabilesi vardi. Bunla-
rin dordiinden her biri iki fratri ve sekiz klana bdliinmiisti.
Oteki ikisindeyse, fratri yoktu, yalmzca ii¢ klan vardi2 Bunla-
rin ortak kokeni klan adlariyla gosterilmistir; klan adlarindan
iigii alt1 kabilede de gecmekte, buna karsilik yalmizca ikisi tek
bir kabileyle sinirh kalmaktadir.

Biri disinda biitiin klanlar hayvan adlar1 tagimaktadir. Bun-
lar, klan totemleridir. Sozgelimi, bir soylenceye gore, ¢ok sicak
bir yaz giinii giines bir kaplumbaganin yasadig: kiiciik golii ku-
rutuvermis, kaplumbaga da kabugunu sirtindan attig1 gibi insana
doniisiivermis. Iste bu insan, kaplumbaganin adin1 ve belirtke-
sini tastyan klanin atasiymis.?

Morgan’in zamaninda distan evlenmeye dayali birim klandi,
ama_geleneklere bakildiginda bu birimin bir zamanlar fratri
oldugu anlagiliyordu. Irokualarin «fratri» icin «kardeslik» an-
lamina gelen bir sozciik kullanmalar1 da bunu dogrulamaktadir.
Ayni fratriye bagh klanlar, «kardes» klanlardi, ayr1 fratrilere
bagli klanlarsa <kuzen» klanlardi4 Seneca’lar, baslangicta ka-
bilelerinin Ay1 ve Geyik adlarini tasiyan yalmzca iki klani bu-
lundugunu, daha sonralari1 bunlarin boliindiigiinii, ilk bastaki
birimlerin her biri kendi fratrisi icinde eski ve saygin klanlar
olarak varliklarim1 koruduklarini ileri siiriiyorlardi.

Klan iiyeleri «uzun ev» denilen ortak bir konutta yasiyor-
lards; bahgelerle gevrili olan «uzun ev»in kapisinin iizerine klan
totemini belirten bir simge islenmisti.5 Ev ve bahgelerin bakimi
kadinlar tarafindan yapiliyor, erkeklerse avcilik ve savasgilikla
ugrasiyorlardi. Topragin islenmesinde c¢apa kullaniliyordu. Bas-
lica ekin misirdi. Toprak on ile yirmi yil arasinda degisen bir
siirede .iiriin vermez duruma geliyor, o zaman kabile yeni bir
yerlesme yerine tasiniyordu.®

Soy ve kalitim anayanliydi. Her klanin kendi ozel adlar
kiimesi vardi. Bu adlardan herhangi biri, klanin yasayan iiye-
lcrinden birinin adi olmamasi kosuluyla gocuga verilebiliyordu.?
Bir erkegin kisisel esyalar1 dayilari, erkek kardesleri ve kiz



Cizelge IV
iROKUA BIRLiGt

Kabile Fratri Klanlar

I Ayl Kurt Kunduz Kaplumbaga
Seneca I Geyik Culluk Balikeil Sahin

1 Ay Kurt Kaplumnbaga Culluk’ Yilan Balig1
Cayuga II Geyik Sahin Kunduz

1 Kurt Kunduz Kaplumbaga Culluk Top
Onondaga I Geyik Ayl Yilan Balgl

I Ayl Kunduz Biiyilk Kaplumbaga Yilan Balig
Tuscarora I Bozkurt  Sari Kurt Kiicilk Kaplumbaga  Culluk
Mohawk Ayn Kurt Kaplumbaga
Oneida Ayl Kurt Kaplumbaga
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kardeslerinin ogullar1 arasinda paylasihyordu. Kendi ¢ocukla-
rina kalmiyordu. Bir kadinin kalitgilariysa, kendi c¢ocuklari,
kiz kardesleri ve kiz kardeslerinin ¢ocuklariydi. Boylece, klanin
mallar1 gene klan iginde kalmis oluyordu. Oliiniin ardindan
kendi klaninin iiyeleri yas tutuyor, ama gomiitiin hazirlanmasi
ve gomme islemi o©biir klanlarca yerine getiriliyordu. Olen
Oonemli bir kisiyse, ardindan biitiin fratrisi yas tutuyor, gomme
toreniyse Oteki fratri tarafindan gergeklestiriliyordu. Morgan’in
zamaninda Oliiler gelisiglizel gomiilmekteydi; ama Morgan ge-
sitli belirtilere bakarak eskiden her klanin kendi gomiitliigiiniin
bulundugu sonucuna varmisti.8

Irokualar her yil alt1 senlik diizenliyorlardi. Bu senlikler,
onceden her klandan secilmis belirli sayida kadin ve erkek
gorevli tarafindan yonctilmekteydi. Irokualarda ©zel bir klan
tapimi yoktu, bunun yerini klan ornegine gore kurulmus gizli
derneklerin tapinma torenleri aliyordu. Gergekte bu, Amerikan
yerli kabilelerinin genel bir ozelligidir, ancak kimi kabilelerde
totem cogaltma tdreninin degisik bir bigimine rastlanilabilir.
Sizgelimi, Mandan’larin her mevsim yaban sigirinin gogalmasi
icin yaptiklar1 yaban sigir1 dansinin bilinen tipten tek farki,
belli bir klana ©zgii olmamasidir.?

Klan, yabancilar1 eylit edinme hakkina sahipti. Bu ya-
bancilar, kendilerini evlat edinen kisilerin «erkek kardesi» ya
da «kiz kardesi» olarak klanin gergek iiyeligine kabul ediliyor
ve bir klan adi aliyorlardi. Tutsaklar ise ya evlat ediniliyor ya
da oldiiriiliyordu. Kolecilik diye bir sey yoktu.10

Klan, iiyelerinin davramglarindan ve onlarin g¢ikarlarinin
korunmasindan sorumluydu. Bir klanin iiyesi baska bir klanin
bir iiyesince Oldiiriildiigiinde, Oldiiren adamin klanina yakin-
mada bulunuluyor ve zararin ddenmesi igin bir istem sunulu-
yordu. Istenilen 6dence verilirse —genellikle mal olarak 6de-
niyordu— sorun kalmiyordu. Yok verilmezse, o zaman o&lenin
klaninin iyeleri arasindan bir 6¢ alma boliigi kuruluyor, bun-
lar oOldiireni yakalayip oOldiirmekle gorevlendiriliyordu. Eger
Olenle Oldiiren ayr1 fratrilerdense, dava ilgili klan adina fratri
tarafindan ele aliniyordu.1?

Klan i¢inde adam o6ldiirme konusunda belirlenmis bir islem.
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yoktu. Kald: ki, -bu tiirden suglar ¢ok ender isleniyordu. Ozel
miilkiyetin bulunmadig1 bu kosullarda bu tiirden suglarin islen-
mesine yol agan baglica diirtii baz1 eksikliklerdi, ama klana can
veren gii¢lii dayanigma ruhu bu konuda olumlu bir caydirici rol
.oynamaktaydi.

Klanin, her iki cinsten yetiskinlerin Ozgiir oylariyla segilen
bir sefi (sachem) vardi Gergi klan sefi yasam boyu gorevde kal-
mak lizere segilirdi ama, se¢gmenleri hosnut edemezse her zaman
gorevden alinabilirdi.??2 Seflik kalitimsal bir egilim gosteriyor,
sef Oliince seflik onun erkek kardeslerinden birine ya da kiz
kardeslerinin birinin ogluna gegiyordu. Irokualarda seflige yal-
mizca erkekler segilebiliyordu, ama bunun ¢ok eskilere dayanip
dayanmadig1 belli degildir. Wisconsin’deki Winnebago’lar, Olen
sefin erkek kardesi ya da kiz kardeglerinden birinin oglu yoksa,
sefligin ana tarafindan en yakin kadin akrabaya ge¢mesi kura-
lin1 uyguluyorlard.1?

Her kabilenin kendi bolgesi ve kendi kabile konseyi vardu.
Kabile konseyi, savag ve barigla ligili sorunlar1 karara baglamak
ve secilen klan seflerini onaylamak iizere kabile halki Oniinde
toplanird:1 ve segilen klan sefini veto etme hakkina sahipti.
Kararlarim oybirligiyle almak zorundaydi. Kabile konseyi, klan
seflerinden ve ayrica kigisel kahramanliklarindan dolay: segilmig
bazi askeri seflerden ve belli klanlarda kalitsal olarak gegen ve
kabileyi genbirlik konseyinde temsil etmekle gorevli Gzel bir
.gefler simiflamasindan olugsmaktaydi.14

Irokualarin en yiiksek orgam olan genbirlik konseyi, az
once soziinii ettigimiz Ozel seflerden olusuyordu. Bu konsey de
halk Oniinde toplanirdi ve kararlarin1 oybirligiyle almak zorun-
daydi. Genbirlik konseyinin gorevini yiiriitebilmesi i¢in alt1 ka-
bilenin de onay: gerekliydi.l5 Askeri eylemlerin yiiriitiilmesi go-
revi, Seneca’larin Kurt ve Kaplumbaga klanlarindan segilen iki
yiiksek askeri sefe verilmigti.10

Morgan, bu kabilelerin, ata soyundan nasil ayrildiklar1 ve
sonunda nasil yeniden birlestikleri konusunda bazi uyarict go-
riisler one siiriiyor:
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Dogal biiyiime sonucunda durmadan yeni kabileler ve yeni
gentes’ler olusmaktaydi; Amerika anakarasinin ugsuz bucaksiz
alanlar1 bu siireci gozle goriiliir bir bigcimde hzlandirmaktaydi.
Yontem basitti. En basta, yasama olanaklari bakimindan ¢ok el-
verigli olan, dolayistyla da agirnt bir yigilmaya ugrayan bir cog-
rafi merkezde giderek bir tasma meydana geliyordu. Yildan yila
siiriip giden bu tagsma sonucunda, kabilenin baglangicta yerlesmis
oldugu merkezden uzakta bir yerde bir niifus birikimi gercek-
lesiyordu... Boylece yeni bir kabile doguyordu...

Artan insan sayist yasama olanaklarimi zorladiginda, insan
fazlast yeni bir yere tasiniyor ve oraya biiyiik bir beceriyle yer-
desiyordu, ciinkii her gens’de ve bir boliikte bir araya gelen gen-
tes’lerde yetkin bir yonetim vard...

Genbirliklerin olustugu kosullar ve dayandigi ilkeler son
derece basittir. Bu genbirlikler, dogallikla, belli bir zaman siireci
icinde onceden varolan Ogelerin bagrindan dogup gelismiglerdir.
Bir kabile ¢esitli kabilelere boliinmiis, bu altboliimler birbirin-
den bagimsiz, ama sinirdas bolgelere yerlesmisler, genbirlik de
bunlari icerdikleri ortak gens'ler ve konustuklari yakin lehgeler
temelinde daha yiiksek bir orgiitlenme icinde yeniden biitiinlestir-
migtir. Gens'de somutlasan akrabalik kavrami, gens’lerin ortak
bir soydan gelmeleri ve birbirlerinin konustuklar: lehgeleri hala
anlayabilir durumda olmalari, bir genbirlik icin gerekli maddi
ogeleri saglamaktaydi. Demek ki, genbirligin temelinde ve mer-
kezinde gentes’ler, daire cevresindeyse dil ailesi yer almaktaydi.1?

Goriildiigii gibi, kabile sistemi, durmadan yer degistiren bir
topluma son derece yetkin bir bicimde uyarlanmisti. Kabilelerin
cogalmasi, kabilenin kendisini yaratmis olan boliinme siirecinin
bir devamindan bagka bir sey degildi. Ne var ki, genbirlikte bu
gelisme tersine donmiistiir ve iste tam bu noktada, yiiksek as-
keri seflerin gorevinde esitlik ilkesinden ilk uzaklasmayr goz-
lemleriz. irokua Birligi’nde, kabileler, daha ileri, ama simiflara
boliinmiis devlet biriminde birlesmek iizeredirler.

frokua Birligi, savasa gore diizenlenmistir. Algonkin’lerin
kovulmasindan sonra, bugiin New York eyaletinin bulundugu
bolgede kurulmustu.!’® O sirada Irokualar, varolan iirctim dii-
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zeyinde Ozgiirce yayllmanin sinirina varmis bulunuyorlardi. Ama,
hala gogebe tarimi asamasinda olduklar igin, yalnizca toprak
ugrunda savasim veriyorlardi. Eger Birligin olusumundan ©nce
tarimlar1 daha ileri bir diizeye erigmis olsaydi, onlar da Orta
Amerika’daki Koy Yerlileri gibi yerlesik diizene gegerlerdi; ya
da, Birlik yOnetimi altinda tarimlaring gelistirebilselerdi, Meksi-
ka’da daha sinirli bir bolgede Aztek Birligi’nin yaptigi gibi, bu
aygit1 hic kuskusuz oteki kabileleri su ya da bu bigimde somiir-
mekte kullanirlardi. Ne var ki, Irokualarin gelismesi, Kristof
Kolomb’un izleyicileri tarafindan bu noktada kesiliverdi.

2. Romalilarda Kabile Sistemi

Her Romalinin ya da hi¢ degilse her soylu Romalinin ii¢
adi vardi. Nomen ya da <ad», proenomen ya da «lk ad» ve
cognomen ya da «soyadi». Proenomen kisisel addi. Nomen o
kiginin geris’ini ya da klanim belirtiyordu. Cognomen ise familia’
sim ya da ailesini belirtiyordu. Ornegin, Gaius Iulius Caesar,
Iulia gens’inin Caesar ailesindendi.

Familia, gens’in bir altboliimiiydii. Paterfamiliash (erkek
aile reisi, ¢.n.), onun karisini, ogullarini ve evlenmemis kizla-
rini, ogullarinin ogullarim ve evlenmemis kizlarini, kolelerini
ve Oteki mal miilkii kapsiyordu.!® Gens, ortak bir ataya bagh
erkek soyundan gelen bir familiae’ler kiimesiydi. Familia soz-
cligii baslangicta miilk edinilmis koleler (famuli), yani gens’in
ortak miilkiyetinden ayri1 olarak edinilmis mallar anlamina gel-
mekteydi.

Vasiyetname birakmadan gogilip giden birinin mali miilkii
ilk agizda karisina ve gocuklarina kalirdi. Cocuklar1 yoksa, er-
kek tarafindan gelen dolayl torunlarina, daha sonra baba so-
yundan gelen akrabalarina, yani erkek kardeslerine ve evlenmemis
kiz kardeslerine, babasinin erkek kardeslerine ve evlenmemis
kiz kardeslerine ve son olarak da bunlarin higbiri yoksa gens’ine
kalirdi. Bu Oncelik kurallarini tersine gevirirsek, onlari, gens’in
ortak miilkiyetinin ardisik ¢igneniglerini gosteren tarihsel siralari
iginde goriiriiz. Evlenmis kiz kardeslerin ve kiz ¢ocuklarin dis-
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lanmasinin nedeni, kadmnin evlendigi zaman kocasinin gens’inin
bir liyesi durumuna gelmesiydi.

Romalilarda evliligin tarihinin baslangi¢ donemi belirsizdir
ve ancak el yordamiyla aciklanabilir. Cumhuriyetin ilk donem-
lerinde ii¢ evlilik bicimi vardr: Usus, confarreatio ve coemptio.?®
Birincisi, birlikte yasamadan ote bir sey degildi. Hicbir toren
gerektirmiyor, istenildigi anda bozulabiliyor ve mal miilkiin
aktarilmasimna iliskin higbir kosul getirmiyordu. Ilk Etriisklerin
az sonra anlatacagimiz gevsek anaerkil birliklerini andiriyordu
ve biiyiik bir olasilikla, pleblerin evlenmelerinin ve miilkiyet
haklarinin patriciler tarafindan taninmadigi doneme uygun diisii-
yordu.2! Patrigilerin evlenme bigcimi, confarreatio idi; confar-
reatio, gelini kocasinin yetkesi altina sokan bir aktarma olayiydi.
Coemptio da pleblere uygun diisen bicimdi; bu, kocaya, karisinin
sahibi oldugu konusunda sozlesmeye dayali bir hak tanmiyan bir
satin almaydi. Sonradan, patricilerle plebler arasindaki ayirim
ortadan kalktiginda, bu evlilik bigimlerinin yerini, eski wusus
kadar gevsek bir birlesme aldi, ama bu kez ©zel miilkiyet ¢i-
karlar1 vasiyetname diizenleme hakkiyla giivence altina alini-
yordu.

Bu ataerkil patrici birlesmelerinin ardinda yatan amag ol-
dukca agiktir:

Eger, der Cato, karint seni aldatirken yakalarsan, onu yargi-
lamadan oldiirebilirsin ve en kiicitk bir ceza yemezsin, ama eger
sen karint aldatirsan, karin senin kilina bile dokunamaz.2?

Confarreatio, kalittmin babadan ogula gecmesini saglama
almak amaciyla kadmnin oOzgiirliigiinii simirhyor; coemptio da,
aym ilkeyi daha alt katmanlara yayginlastiriyordu. Bunlar, eski
kabile haklarinin tiizel bir kisitlamasi olarak miilkiyetin gelis-
mesi sonucunda resmi evliligin nasil ortaya ciktigimi gostermek-
tedir:

Tarihte ortaya ¢ikan ilk sif ayriligi, tekesli evlilikte erkek
ile kadin arasindaki karsitligin gelismesiyle, ilk sinif baskisi da
erkegin kadin iizerindeki baskisiyla aym zamana rastlar.?®
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Familia, gens’in bir altboliimii oldugundan, aile adina cog-
nomen, «soyadr» ya da ek ad deniliyordu. Nomen, kesin olarak
gens’i belirtiyordu. Gene, edinilmis miilkiyeti belirten familia’
nin daha ge¢ ortaya cikmig bir sozciikk olmasina karsilik, zgens
ve nomen, yani «akraba» ve «ad», daha Oonce de gordiigiimiiz
gibi, erkek akrabanin kendi klan adi ya da klan belirtkesiyle
tanindig: ilkel klandan gelmektedir. Ve bu nomina’lara bakug-
mizda, kokenleri apagik goriilir. Aquilia Gensi Kartal klam,
Asinia Gensi Egsek klani, Aurelia Gensi Altin kiani, Caecilia
Gensi Kertenkele klani, Caninia Gensi Kopek klani, Capraria
Gensi Kegi klani, Cornelia Gensi Kiziletkk Agaci klani, Fabia
Gensi Fasulye klani, Dvidia Gensi Koyun klani, Porcia Gensi
Domuz klani, Vlaeria Gensi Kara Kartal klami, Vitellia Gensi
Buzag klanidir, vb. Romulus ile Remus’u bir agackakanin bes-
lemesi ve bir kurdun emzirmesi, masallara 6zgii diisgiiciinden
cok oOte bir olaydir. Ciinkii kabile ve bolge adlar1 bu hayvan-
larin kutsal oldugunu gostermektedir.

Totem kalintilarina yer yer daha somut bir bigimde rasth-
yoruz. Sozgelimi, Quintia Gensinde altin takilar takmak tabuydu,
Acilia Gensinin Serrani ailesi kadinlarinin keten giysi giymelerini
yasaklamist1.24 Manlia Gensinden Torquati ailesi 6zel bir ger-
danlik takar, Quintilia Gensinden Cincinnati ailesiyse kendine
Ozgii bir baghk takardi.2’ Bunlara benzer gelenekler ilkel halk-
lar arasinda o denli g¢oktur ki, bunlarin totemci bir kdkenden
geldikleri son derece agiktir.

Her gens’in kendi sefi (princeps),?s kendi sunagi (sacellum),
kendi gomiitliigii?” ve ilk zamanlarda kendi topraklari vard.28
Claudia Gensi, Sabin iilkesinden Roma’ya gog ettiginde, kendile-
rine Roma’daki Jiipiter Tapinagrnin yaninda bir gomiitliik ve
Anio Irmag kiyisinda bir toprak parcas: verildi2® Gens’in tapi-
mi, adin1 ata ruhu demek olan genius’dan ya da gens’in adiyla
belirlenen halk tanrilarindan birinden aliyordu: Naevii'lerin Sil-
vanus Naevianus’u, Calpurnii’lerin Diana’si, Iulii’lerin Veiovis’i
gibi.3® Ata ruhunun gens adini tasiyan tanriya doniismési, tote-
min tanriya doniismesidir.

Gergi salt belli bir gens’le ilintili bir kisi adina rastlanma-
maktadir, ama Marcus Manlius’'un Oykiisii gensin kendi iiye-
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lerine ad verilmesinde s6z hakki bulundugunu gostermektedir:
Marcus Manlius, Manlii’ler i¢in &yle bir yiizkaras1 olmustu ki,
Manlii’ler Marcus adinin herhangi bir gens iiyesine verilmesini
yasaklamiglardi.3t Evlat ecdinme konusunda da gens’in onayinin
alinmas1 gerekiyordu; evlt edinilen ogul, kendisini evlat edinen
babanin nomenr’ini ve cognomen’ini aliyordu. Evlat edinme to-
reni, ¢ocugun diinyaya gelisinin bir benzetlemesi olarak anla-
tilmaktadir.32 Bu anlayisa hemen her yerde rastlanir. Evlat
edinme, Ozel bir erginleme toreninden baska bir sey degildir.3s
Burada, evlat edinilen yabanci, bir yabanci olarak oliir ve bir
klan iiyesi olarak yeniden dogar.

Gens'deki dayanisma, ii¢ yiiz kisi kadar olan Fabii’lerin
Veii'lere kars1 kendi baslarina nasil savastiklarini anlatan dykiide
biitiin acikligiyla goriiliir®4 Appius Claudius hapse atildiginda,
onun kigisel diigmaniyla birlikte biitiin Claudii’ler yas tutmus-
lardi.? Gens ayn1 zamanda yoksulluk ya da sikinti ¢eken bir
iiyesine yardimci olmakla yiikiimliiydi.’¢ Gentilis ile generosus,
yani eakrabaliks ile «iyiliks (Ingilizcede <kinship» ile «kind-
ness», ¢.n.) arasindaki baginti bir¢ok dilde ortaktir ve biitiin
klan baglar: arasinda en siirekli olanidir. Tipki Hardy’nin Tess’
inin «akrabalar1 oldugunu ileri siirmek» iizere D’Urberville’lere
gidisi gibi, yurt diginda parasiz kalan bazi irlandahlarin ortak
bir soyadi tasimalarina giivenerek tiimden yabanci kisilere bas-
vurup para istediklerini duymustum.

Gergi gens’in distan evlenmeye dayali oldugu hicbir yerde
acikca belirtilmis degildir, ama gene de Romalilarin yakin akra-
balar arasinda evlenmeyi dogru bulmadiklarini biliyoruz.®? Go-
reneksel bir yasa olarak higbir zaman yazili belgelere gegiril-
memis olmasinin nedeni, bu kuralin ¢ok eski zamanlardan bu
yana uygulaniyor olmasidir belki de.

i1k baslarda esit bir bigimde otuz curiae’ye boliinmiis 300
gentes bulundugunu dgreniyoruz.®® Yunan yazarlarinin her zaman
phratria diye soz ettikleri curia,3¥ ya bir akraba gentes’ler kii-
mesidir ya da fratri. Her curia’nin curio adi verilen bir rahip
tarafindan yonetilen bir tapmnagi vardi. Otuz curiones, comitia
curiata tarafindan secilen curio maximus’a bagh kutsal kurulu
olusturuyordu.4® Buy, eli sildh tutan biitiin erkeklerden meydana
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gelen bir meclisti, gercek bir <klanlar kurultayis idi. Comitia
curiata denilmesinin nedeni, oylamanin curiae’ler tarafindan
yapilmasiydi. Her curia’'nin, kendi gentes’lerinin ¢ogunlugunca
belirlenen bir oyu vardi4t Yabancilarin yurttagliga alinmasina
ve yurttaslarin evlat edinme yoluyla bir aileden oObiiriine akta-
rilmasina iligkin biitiin sorunlar1 bu kurul karara bagliyordu.42

Nasil on gentes bir curia olusturuyorsa, on curiae de bir
tribus olusturuyordu. Ug kabile vardi: daha ¢ok Latin soyundan
gelen Ramn’lar; daha ¢ok Sabin’lerden gelen Tati’ler; Etriisk
Opesini de iceren Lucer’ler.4® Bunlarin her birinin kendi kabile
sefi vard1 ve hep birlikte Populus Romanus diye bilinen kabile
birligini olusturuyorlardi.44

Birligin en yiiksek organi, senatus ya da yaslhlar konseyiydi.
Senatorlerin sayis1 daha ilk baglarda artirlmisti. Niebuhr, bun-
larin baslangigta klan sefleri (principes gentium) olduklarini
ileri siirmektedir.4® Yiiriitme erki, senato ve comitia curiata ta-
rafindan ortaklasa atanan bir rex ya da kralin elindeydi.4® Rex
hem bagskomutan, hem bagrahip, hem de bagyargigti. Kralligin
yikilmasindan sonra Rex’in siyasal gorevleri yeni olusturulan
konsiillere aktaridi, ama krallik rahipligi rex sacrorum gorevin-
de varligin1 korudu.4?

Nedendir bilinmez, ¢agdas tarihgiler, biitiin bu bilgilere
kars1 kuskucu bir tutum takimyorlar. Sozgelimi, Jolowitz’e ba-
kilirsa, comitia curiata’nin kral tarafindan getirilen onerileri yii-
riirliige koyup koymadig1 «son derece kuskuludur»; ayrica «gag-
das tarihgiler, Roma tarihgilerinin kralin comitia tarafindan se-
cildigini diisiinmekte hakh olduklarim1 sanmaktadirlars, clinki
«bildigimiz kadariyla temsil diisiincesi daha yakin donemlerdeki
senatonun bilesimine o denli yabancidir ki, bu diisiincenin en
eski donemlerde bile uygulandigina inanmamiz olanaksizdir.»48
Roma tarihgileri bu g¢elismenin hi¢ degilsc aym oOlgiide farkin-
daydilar saniriz, ama gene de anlasilan o siralar yadsinamaya-
cak kadar giiclii oldugu icin gelenegi kabul etmislerdi. Rex soz-
cigii Kelt dillerinde benzer bir bi¢imde vardir ve ayn1 anlama
gelmektedir, iistelik Keltlerde krallar segimle basa gelmekteydi.4®
Dolayisiyla, Romalilarin kendi senatolarina benzettikleri Galyali-
larin meclislerinde de biiyiik olasihkla durum ayniydi; 6te yan-
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dan, meclisten bagka bir de askeri sefi bulunan baz1 Galya ka-
bileleri irokuyalara benzerlik gostermektedir.5® Soziinii ettigimiz
tarihgilerin isin iginden ¢ikamamalarinin nedeni, Roma’nin ilk
donemindeki kabile kurumlarini, kabile toplumunun ne oldugu
sorusunu ortaya getirmeden agiklamaya c¢alismalaridir.

3. Romadda Kralligin Ana Soyundan Gegcmesi

Populus Romanus’un ilk krali, Roma kentinin kurucusu
Romulus’du. O siralar Sabin’lerin biiyiik ¢cogunlugu kendi kral-
lar1 Titus Tatius’un yonetiminde bagimsiz yasiyordu. Romulus’un
yerini, bir Sabin aldi: Titus Tatius’un damadi Numa Pompilius.
Daha sonraki kral, Latin soyundan gelen Tullus Hostilius’du.
Onun yerine de bagka bir Sabin, Numa’nin kizimin ogullarindan
biri olan Ancus Martius gecti. Ardindan Etriisklerin fethi bas-
gosterdi. Bir sonraki kral, Tarquinius Priscus bir Etriiskti. Onun
ardiliysa, ne Etriisklerdendi, ne de Latin soyundan: Tarquinius
Priscus’un kiziyla evlenen Servius Tullius bir koleydi. Kralligin
Servius Tullius’'un damadina, Priscus’un ogullarindan birine geg-
mesiyle birlikte tekerki de sona erdi.

Bu gelenekte krallik diizenli olarak kadin soyundan geger.5!
Ancus Martius, oncelinin kiz1 Pompilia’nin ogludur ve bu da ana
yanindan basa. gectigini gostermektedir. Pompilia’nin babasi Nu-
ma da Oncelinin kiziyla evlenmisti. Servius Tullius, Priscus’un
kiziyla; Lucius da Servius Tullius’un kiziyla evlenmislerdi. Daha
sonraki bir ¢agin Romalilari, 6nyargilarina ¢ok ters diisen bir
gelenek yaratmisa benzememektedirler.

Kralligin kaynatadan damada geg¢mesi, ¢ok bilinen bir
anayanlh kalitim big¢imidir. Taht erkeklerdedir, ama kadinlar-
dan gegmektedir. frokualarda goriilen annenin erkek kardesin-
den kiz kardesin ogluna bicimindeki kural da ayni ilkeye dayan-
maktadir; aradaki tek ayrim, Romalilardaki kuralin evlenmenin
daha ileri bir gelisme asamasini gerektirmesidir. Bu durumda,
eger kralllkk kaynatadan damada gecerse, kralicelik de anadan
kiza gecer. Acaba bu, kralin bir anlamda karis1 adina yonettigini
mi gosterir? Bir sonraki béliimde, bunun boyle oldugunu gore-
cegiz.
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Etriiskler anaerkil olarak bilinirler. Etriisklerin baz1 gomiit
yazitlarinda, olenin adindan sonra babasinin adi yazihidir. Bu,
babayanli bir tutumdur. Bazilarinda da hem annenin, hem ba-
banin adi yazilidir. Burada durum belirsizdir. Kimi gomiit ya-
zitlarindaysa, Olenin adinin ardina yalnizca annesinin adinin
eklenmis oldugu goriiliir.52 Genus huic materna superbum nobi-
litas dabat, incertum de patre ferebat53 Bu sinyazitlar, analik
hukukunda bir gerileme oldugunu gostermektedir.

Cizelge V
ROMA'NIN SABIN VE ETRUSK KRALLARI
Tituls Tatius
Tatia = Numa Pompilius
Pompilia =| Martius

Ancus Martius

Tanaquil = Tarquinius Priscus
I

I
Kiz1 = Servius Tullius
I
|
|
|

Lucius Tarquinius = Tullia

Yunan tarihgileri, Etriisklerin «ortak karilar1 bulundugunus-
ve ¢gocuklarin babalarini tanimadigini» sdyliiyorlar.5¢ Aym seyi:
tarihoncesi Atinalilar igin de belirtiyorlar.5® Kadinin kendi seg-
tigi diledigi sayidaki erkekle evlenmekte ozgiir oldugu anaerkil--
ligin alisilagelmis bir tanimlanisindan bagka bir gey degildir bu..
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Es aldatma diye bir sey s6z konusu degildir —bu, erkegin ica-
diydi— ve kadin ¢ocuklarinin denetimini ¢ocuklarin baba soyu-
na bakilmaksizin elinde tutar. Dolayisiyla, Anadolu’da yasamig
anaerkil bir halk olan Lykia’lilarda, 6zgiir bir erkegin bir kadin
koleden olan ¢ocugu kole sayilir, buna karsilik bir erkek kodlenin
ozgiir bir kadindan olan ¢ocugu 6zgiir olurdu.5¢ Bu da, bir ko-
lenin bir Etriisk prensesiyle evlenerek nasil Kutsal Kent’in krah
olabildigini ve prensesin erkek kardesinin prensesin kiziyla ev-
lenip durumunu saglamlastirarak nasil onun yerine gegebildigini
agtklamaktadir.

Sabin’lerin analik hukukuna iligkin anilari, annesi yoluyla.
Rutul'lerin sefi olan Drances’in ve Volsk’larin savasci kraligesi
Camilla’nin 6ykiilerinde varligini siirdiiriiyordu.5? Sabin’ler, Ru-
tuller ve Volsk’lar ayni1 soydan geliyorlardi. Sabin kadinlarinin
rrzina gegilmesi, genellikle zorla elde etme yoluyla evlenme du-
rumu olarak agiklanir; gercekten de boyleydi, gene de bu yoldan
kar1 edinmenin bir zamanlar sanildigindan daha az rastlanilan bir
durum oldugu anlasilmis bulunmaktadir. Ancak, Sabin’ler ana-
erkil idiyseler, Romallarin gercekte bu hamimlarin kendilerin-
den ¢ok, miilklerini clde etmeyi amaglamis olduklar1 pekala dii-
siiniilebilir.

Latin krallarinda anayanlhihk kural gériilmemektedir. Peki
bu, Latinlerin ataerkil olduklar1 anlamina mi gelir? Eger boy-
leyse, Latinler 6teki Italyan kabilelerinden bir adim 6ndeydiler;,
diinyanin ele gecirilmesi yolunda basta gidiyorlardi.

Bir soru daha: Sabin’lerin anaerkilligi, Hint-Avrupa soyu-
nun dagilma doneminde ataerkil oldugunu gosteren kamitlarla
nasil bagdastirilacaktir? Bu sorunun yaniti, italya’nin heniiz kaz-
bilimciler tarafindan aydinhiga ¢ikarilmamis tarihoncesinde yat-
maktadir. Unutmamak gerekir ki, kalit yasalari, ekonomik giig-
ler tarafindan belirlendikleri icin, degismeye yatkindirlar. Ba-
zilary, Italyan halklarini, tarima dayali oldugu igin biiyiik ola-
silikla anaerkil oldugu sanilan terramara kiiltiiriine® baghyor-
lar. Ama ne olursa olsun, bu halklar Etriisk etkisi altinda ge-
lismisler ve bu da ister istcmez onlarin kendi 6zgiin kurumlarinm
etkilemistir. Bu, Yunan tarihoncesinde yeniden karsilasacagimiz
bir siiregtir.
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4. Populus Romanus

Gens, curia, tribus ve populus, Irokualardaki klan, fratri,
kabile ve birlige uygun diiser. Populus Romanus ile irokua Bir-
ligi aym1 tipte yapilardir. Ancak aralarinda 6nemli bir ayrim
vardir.

Irokua kabileleri, dogal genisleme yoluyla evrimlesmisler
ve i¢ yapilarini bozmaksizin birlesmislerdir. Romalilarin genbir-
ligi ise, kendince bir edimle ayri tiirden Ogelerden yapay bir
bicimde kurulmustur. Roma genbirliginin yapay kokeni, gentes’
in ve curiae’nin bakigimh kiimelenmesiyle kanitlanamaz, ¢iinkii
bu sozlii gelenegin yuvarlak sayilara yatkinligindan ileri geliyor
olabilir; ama bu yapay koken, tribus sozciigiiyle kanitlanmakta-
dr, giinkii tribus «iicte bir» anlamina geldiginden ii¢ kabilenin
birligini gerektirmektedir. Agiktir ki, genbirlik, Roma’da kuru-
lan yeni yerlesim merkezini Orgiitlendirmek amaciyla olusturul-
mustur. Nitekim, Irokualar yerlesik bir yasama gegecek kadar
varliklarini koruyabilselerdi, onlarin tarihindeki bir sonraki adim
da bu olacakti. Gergekten de, Morgan’in ortaya koydugu gibi,
Roma genbirligi, Mexico kenti kuruldugu sirada Aztck Birligi’'nce
benimsenen yapiya ¢ok benzemektedir.59 Populus Romanus, klan
iiyesinin bir yurttas olmak iizere bulundugu ve kabile sisteminin
de bir devlste doniismenin esiginde oldugu noktayr belirlemek-
tedir.

Tersinden bakilacak olursa, Irokua kabileleri, Romalilarin
sona eren bir asamasini orneklemektedir. Daha da eski zaman-
larda eski Italyan soyunun gesitli kollar1 Italya yarimadasinda,
tipki Amerikan yerlilerinin Kuzey Amerika’da yayildiklar1 bi-
cimde yayilmislardi. Eski Italyan kabileleri, gelenek uyarinca,
her yil erginleme toreninden yeni gecmis gen¢ kizlar ve delikan-
lilardan olusan bir toplulugu yeni bir yurt aramaya gonderir-
lerdi.

Bu gocmenlerin Tanridari Mars'in okiiziinii simge olarak
benimseyen bir boliigii giineye, «okiiz-kent» Bovianum dolayla-
rindaki koyaklara uzand: ve sonradan orada Samnitler adim al-
di; kurda (hirpus) baglanan ikinci bir boliigiiyse aym yonde
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daha ilerilere gitti ve Hirpin'ler olarak ortaya cikti; agackakani
(picus) onder sayan iciincii bir bolitk Umbria’'min giineyine, Ad-
riyatik kiyilarina dogru kuzeydoguya yoneldi ve bu bolgeye
onlarin adindan esinlenerek Picenum ad: verildi; kendi Tanrilar:
Mars’a daha agiktan aciga bagl olan dordiincii bir bolitk de
daglik bir bolgenin ortasindaki Fucine Golii yakinlarinda, savasct
Mars'lar kabilesini olusturdu.5®

Populus Romanus’un kurulmasinin gergek amaci, Tiber Ir-
map; iizerindeki yeni yerlesim merkezini drgiitlendirmekti. ileride
umulmadik sonuglar doguracak boylesine bir girisimi tek bir
kisiye maledenler, timden yamilmamis olabilirler. Romulus’un
Capitolium tepesinde kurdugu siginakta kendisine katilmalar
icin herkese yaptigi cagrinin Yunan tarihinde de bir benzeri
vardir. 1.0. altinci yiizyilda Kyrene’deki Yunanlilar, anayurt-
takilere bagvurarak, toprag: yeniden boliismek lizere kendilerine
katilmaya cagirmiglardi. Topragin yeniden boliisiimii kabile sis-
temi yeniden kurularak gergeklestirilmis, yeni gelen eski yerles-
mecilerle ii¢ kabileden olusan bir genbirlik icinde biitiinlestiril-
mis, kabilelerden her birine ortak topraklar ayrilmig ve biitiin
bu islem Gzel olarak atanan bir denetmenin denetiminde yiirii-
tilmiigti.6? Bundan da anhiyoruz ki, soz konusu donemde, hem
Yunanistan’da, hem de Roma’da kabile yapisi salt bicimsel bir
kurulus —ici bos bir kabuk— olma yolundayd: ve gergek kan-
bag ise yalmizca adda kalmisti. Yunan kent-devletleri bu kabu-
gu hicbir zaman ¢ikarip atmadilar. Simdinin ge¢cmise bagimlili-
ginin bilingsizce bir kanitini sunarcasina, ortadan kalkincaya dek
yurttaglarim1 kabilelerde orgiitlendirmeye devam ettiler.
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YUNAN KABILE KURUMLARI

1. Aiol'lar, Dor’lar ve ion’lar

Yunanhlar, ii¢ ana lehgeleriyle bagintih olarak, soylarinin ii¢
kolunu tamiyorlardi. Aiol'lar Tesalya’ya, Boiotia’ya ve Anadolu
kiyisindaki Aiolis’e yerlestiler. Dor’lar Peloponez’in dogusuna
ve giineyine yerleserek buralardan denizlere agildilar ve giiney-
deki Kyklad Takimadalarrna, Girit ve Rodos adalarina ve Karia
kiyilarina kadar uzandilar. Ion’lar ise Attika’yl, orta ve kuzey
Ege’yi ve Anadolu’nun fon’lardan dolay: fonya adimi alan kiyr
bolgesini ele gegirdiler.

En scn gelenler Dor’lards, dolayisiyla Dor’larin kabile ge-
lenekleri en gelismis olamdir. Dor’lar 1.0. ikinci binin sonlarinda
giney Yunanistan’a girdiler. O siralar ii¢ kabileden kurulu bir
birlik olusturmaktaydilar: Herakles’in ogullarindan biri olan
Hyllos’un soyundan gelen Hylle’ler; tanrn Apollon’a tapinan
Dyman’lar; Demeter’e tapinan ve adlan «tiim kabilelerin erkek-
leri» anlamina gelen Pamphyl’ler.! Bunlar, orta Yunanistan’daki
daghik Doris bolgesinden geliyorlardi.2 Doris bolgesi, verimli
Boiotia yaylasini sulayan Kephisos Irmagr’'nin kaynaklandig yer-
deki Parnassos ve Oita daglarinin arasindaydi. Parnassos’un gii-
neyinde, Apollon’un yiice kenti Delphoi vardi; Apollon tapimi
buraya tarihoncesi donemde Girit’ten ve giineybati Anadolu’dan
getirilmisti.? Oita dagiysa, Boiotia bolgesindeki Thebai kenti
kahramanmi Herakles’in 0Oldiigii yerdi.# Kephisos koyagindaki
Lebadeia’da ve giiney Tesalya’da Pyrasos’da, Dor’larin giineye
gitmeden Once ele gecirdikleri soylenen tarihoncesi Demeter ta-
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pim1 merkezleri vardi.5 Ugiincii kabilenin adma ve ii¢ kabilenin
tapimlarina bakilirsa, Dor Birligi, tarihoncesi Delphoi ve Boiotia
kiiltiirlerinin etkisi altinda Orta Yunanistan’da kurulmustu ve
Populus Romanus gibi yapay bir kurulustu. Once Peloponez’e,
ardindan da denizi asip giiney Ege’ye yerlestiklerinde, kabile
orgiitlenmelerini de birlikte getirdiler.6 Elbette bu, li¢ kabilenin
de her devinime edimsel olarak katildiklar1 anlamina gelmez.
Kabile sisteminin gocler sonucunda karisikhiga ugramis ve Dor’
larin yeni yurtlarinda geleneksel kaliba gore yeniden kurulmusg
olmas1 daha akla yakindir.

fon’larda dort kabile vard:. Bu kabilelerin adlar1 —Aigi-
kor’lar, Hoples’ler, Argad’lar, Geleon’lar— acgikliga kavusma-
mustir. Buna da hi¢ sasmamak gerekir, ciinkii ¢agdas budun-
bilimde, biitiiniiyle rastlantisal olarak alinmig kabile adlarina
deggin pek cok Oommek goriiliir.? Bu kabilelerin tapimlarina ilis-
kin biitiin bildigimiz, Geleon’larin Zeus Geleon’a tapindiklar! ve
fon Birligi’nin koruyucusunun bati Boiotia’daki Helikon Dag
tanrist Poseidon Helikonios oldugudur.® Birlik, hi¢ kuskusuz,
Tonia’ya topluca yerlesilen donemden daha eskilere dayaniyordu,
clinkii ayn1 dort kabileye Attika’da da rastlanmaktadir. Ne za-
man ve nasil olustuguna gelince, bu sorunu ileride yeniden ele
alacagiz.?

2. Attika Kabile Sistemi

Kabile, fratri ve klanin Yunanca karsiliklar1 Attika lehge-
sinde phyle, phratria ve genos’dur. Phyle, bir «iiriin» ya .da
«soy» anlammna gelir. Phratria, aym birim igin Irokualarda kul-
lanilan terim gibi, kendisini olusturan klanlar arasindaki kar-
siikl: iligkiyi belirten bir «kardeslik»tir. Latincedeki gens’e uy-
gun diisen genos ise, Hint-Avrupa dillerinin derinlerinde yatan
bir koke kadar uzanir.

Aiol ve Dor lehgelerinde, genos’un yerini, soyun erkek ya-
nindan geldigini belirten patra, yani «babalik» alir.10 Attika
lehgesinde, «klan iiyesi» anlamina gelen gennetes sozciigiiniin
yam sira, soyun kadin yanindan geldigini belirten ve <ayni
siitii emmis» anlamina gelen homogalaktes sozciigiine rastlariz.1?
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Eger ardillik biciminde degisiklikler olduysa, bu tiir gesitleme-
lerin de beklenmesi gerekir.

Kabile sistemi ¢oziildiikge, bu sozciikler de daha genis uy-
gulamalarla gevsek bir bicimde kullanilir oldular. Phyle (phylon)
genel olarak kanbagina dayal her tiirli soy icin, dahasi kimi
zaman bir klan igin bile kullanilabilmektedir.l2 Genos daha da
degiskendi. Kabile kokeni belirtilmeksizin <akrabalik», «cins»,
«soy», «irk» anlamlarina gelebiliyordu.l® Aym olay hi¢ kug-
kusuz modern dillerde de olmustur. Bu birimler i¢in kullanilan
eski sozciikler yitip gitmistir ve budunbilimcilerin benimsedigi
<kabile» ve <klan» gibi sozciikler genellikle ¢ok belirsiz bir
bicimde kullanilmaktadir.# Ama eski Yunanhlar kabile toplu-
muna bizden ¢ok daha yakin olduklarindan, bu sozciikleri kimi
zaman gevsek bir bicimde kullansalar da kavramlan hicbir za-
man karigtirmiyorlardi.

Aristoteles, ilk Atinalilarin dort kabilede oOrgiitlendiklerini,
her kabilenin ii¢ fratriden, her fratrinin otuz klandan, her kla-
nin da otuz erkekten olustugunu soyliiyor. Sonra da, dort ka-
bilenin mevsimlere, on iki fratrinin aylara ve her fratrideki otuz
klanin da bir ayin giinlerine uygun .diistiigiinii ekliyor.’> Her
kabilede ii¢ fratri bulunmas: son derece akla uygundur, klan-
larin dagilimi da Romalilardakinden daha c¢izemsel (sematik)
degildir, peki takvimle kurulan kosutlugun anlami nedir?

Demokraside, kabilelerin sayis1 ona ¢ikarilmig, takvim yili
da on doneme boliinmiisti. Her donemde kabilelerin birinden
secilen bir yiiriitme kurulu gorev basina geliyordu. Eger bu
kabilelerin her donem sirayla gorev basina gelmeleri ilkesi
yeni bir ilke idiyse, o zaman Aristoteles’in belirtti§i gelenekte
gecmige yonelik bir izdiigiimii yapildigin1 diisiinebiliriz. Ama bu
ilkenin yeni oldugu su gotiiriir. Demokratik kurulus, yerini al-
dig1 eski sistemin dig 6zelliklerini yeniden iiretecek bir bigimde
diizenlenmisti.1¢ Eger bu dort eski kabile yilin her ceyreginde
belli amaglarla ayr1 ayr1 gorev basina geliyorduysa, boyle bir
diizenlemenin her yerdeki kabile toplumlarinin 6zelligi olan kut-
torenlerdeki elbirligiyle uygunluk iginde olmasi gerekirdi. Bu
durumda, tarihsel bakimdan aykirihik tasiyan tek Oge, kosutlu-
gun fratrilerden klanlara yayginlastirilmasidir; nitekim, bu da,
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sozlii geleneklerin her zaman yatkinhk gosterdigi bicimsel bir
yalinlastirmadir.

Geriye, takvimle agiklanamayan bir nokta, her klana otuz
erkegin diismesi kaliyor. Bu sayi, belki de, zorunlu askerlik
ya da vergilendirme agisindan hesaplanmis beylik bir oranlama-
dan kaynaklamyordu; tipki Anglo-Saksonlarda evlerden top-
lanan yiiz kisiyi temsil eden «yiiz» sayis1 gibi. Bu benzesme
Grote tarafindan saptanmisti. Bugiin rastlanmayan bagka bir ben-
Zesme de, Samos’da bulunan yazitlarda goriilmektedir. Bu yazit-
lara bakilirsa, her kabile «binlerre, her «bin» de «yiizler»e bo-
liinmektedir.??

Bu sistemin bakigimi ve takvimle olan kosutluk nasil yorum-
lanirsa yorumlansin, gelenegin ii¢ birim arasindaki organik baga
iligkin Ozii degismez. Bu noktada Aristoteles, hepsi de plhyle,
phratria ve genos’'u Latincedeki tribus, curia ve gens’in esdegeri
sayan Polybios, Dionysios, Plutarkhos ve Dio Cassius ile aym
goriistedir.’® Kabile bir fratriler kiimesiydi, fratri de bir klanlar
kiimesi. Eskiler bu konuda goriis birligi igindedirler ve giinii-
miizde diinyanin her yaninda kabile sistemiyle ilgili olarak ya-
ptlan arastirmalarda da aym sonuca vanldig:i igin tarihOncesi
Yunanistan’in toplumsal orgiitlenmesine iliskin biitiin olgular ara-
sinda daha saglam bir temele dayanam yoktur.

Digsal kanitlar1 gormezden gelerek Aristoteles’in tamikh-
g1m vargiicleriyle ciiriinmeye gabalayan son zamanlarin tarihgile-
rinin goriiglinii iste bu somut artalan temelinde degerlendirme-
miz gerekir. Gardner ve Cary’nin Cambridge Ancient History’de
yazdiklarina bakilirsa, ilk Atina kabileleri «bir yigin bagimsiz
savas toplulugundan» olusuyordu; kokenleri bakimindan «<her
seyden Once silah arkadaslarindan olusan goniillii birlikler olduk-
lar1 anlasilan» fratrilerin, kabilelerin altbolimleri oldugunu ka-
bul etmek gerekirdi; ama «kendi iginde bagintih tek bir kiimeden
cok, yapay aile topluluklarini» olusturan «bolgesel birlikler» diye
tamimlanan klanlar, fratrilerin altboliimleri degildi*® Bu agik-
lamalar1 desteklemek icin bagvurulan savlarin niteligi dikkate
degerdir.

Daha bir¢ok Yunan devletinde, belki de biitiin Yunan dev-
letlerinde oldugu gibi, Atina’da da, kabileler ordunun birimleri
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olarak islev goriiyordu.2® flyada’da Akha’lar «kabile kabile ve
fratri fratris savag diizeni alirlar.?® Hi¢ kusku yok ki, kabile
sisteminin askeri islevleri savasin kendisi kadar eskidir, arna
sistem daha da eskidir. Kabile sisteminin kdkeninin savasta yat-
t1g1 goriisi, gelisigiizel bir uydurmadir.

Cary, fratri ile klan arasindaki iligki konusunda, «Fratri-
lerin yalmizca klan iiyelerini degil, oteki yurttag smiflarim da
iye olarak kabul etmeleri gerektigini Ongodren eski bir At-
tika yasasinin giinlimiize ulagmig bir pargasi, Aristoteles’e kar-
s1 kesin bir sav olusturmaktadir,» diyordu.22 Ashinda bu, es-
ki Attika sisteminin ¢Oziilmekte oldugu altinci yiizyila deggin
bir yasadir. Bu yasa, fratriyi bir klanlar kiimesi olarak tanim-
layan Aristoteles’i haksiz ¢ikarmak §oyle dursun, hakli oldugunu
kanitlamaktadir. Ciinkii klan iiyesi olmayanlar daha once dis-
lanmis olmasalardi, onlarin klan iiyeligine alinmalarim zorunlu
kilan bir yasanin ¢ikarilmasina da gerek kalmazdi Yasalar,
insanlar1 zaten her zaman kendi istemleriyle yapmis olduklarn
seyleri yapmaya zorlamak igin g¢ikarilmaz. Oyle olsaydi tarih-
¢inin isi de bayagi kolaylasirdi, ama oOyle degildir.

«Gene,» diye siiriiyor sav, «klanlarin fratrilerin altboliimleri
olmadig: kesindir. Genel bir kural olarak, klan iiyeleri tiimden
ayni fratriye bagh degildi, bu kiimeler arasinda rastgele dagil-
miglardy; Eteobutad’larin durumunda oldugu gibi, iiyeleri tiim-
den ayn fratriye bagh bir klan ayriksi bir 6rnek sayilmalidir.23
Bundan anlasihyor ki, klanlarin fratrilerle en kiigiik bir kesin
bagi yoktur.» Bu agiklama bu kadariyla son derece dogrudur,
ne var ki eski sistemin varhgini hala korudugu durumu, yani
demokratik devrimden &nceki durumu agiklamayr amagladigin-
dan, iyi niyetli okuru bir noktada uyarmamiz gerekir: Agikla-
manin dayandig1 kanitlar eski sistemin ortadan kalktigi, devrim-
den sonraki donemden alinmistir. Bu kiiciik, ama zorunlu dii-
zeltme yapilinca goriilecektir ki, dogru sonug, burada kesin
diye aciklanan seyin tam karsitidir. Az 6nce, yurttaghk haklanm
tagiyan fratri iiyeliginin altinci yiizyilda klan iiyesi olmayanlara
kadar agildigimi gormiigtiik. Bu, fratriye indirilen ilk darbeydi.
Ikinci darbe, yiizyilin sonlarinda geldi. O zaman, yeni demok-
ratik yap1 kosullarinda, yurttaglik haklari fratriye dayanmaktan
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biitiiniiyle c¢ikt. Sonu¢ olarak, siyasal yasamdan kopan fratri
de, klan da ¢6ziilmeye yiiztuttular. Ve bu kosullarda asil iistiinde
durulmasi gereken durum <genel kural» —bu birimler arasin-
daki organik bagin kopmasi— degil, burada rastgele oldugu
gerekgesiyle bir yana birakilan ayriksiliktir. Biitiin Atina klanlan
arasinda Eteobutad’lar ya da Butad’lar en eskimis yapiyvi tasi-
yani ve disa en kapah olaniydi. Bunlar, damarlarinda topraktan
dogma Erikhthonios’un kanini tagimakla Oviiniiyorlardi.?¢ Ka-
Iitimsal ayricaliklari arasinda, oteki eski rahipliklerin yani sira,
devletin koruyucu tanngasi Polias Athena tapimi da vardi.®
Altinc1 yiizyilda, tiiccar simifinin istedigi reformlara kargsi, oteki
biiyiik toprak sahiplerini tutuculuk bayragi altinda birlestirmis-
lerdi.26 Demokratik devrim doneminde ata mallannin hi¢ de-
gilse bir bolimiinii hald ellerinde tuttuklan anlasilmaktadir;
clinkii o siralar bir kollar1 hdld Butadai’da yasiyordu?? ve adin-
dan da anlasilacag: gibi burasi onlarin en basta yerlestikleri
yerdi. Demek ki, bir yiizyil sonra, bu eskiye bagl ve inatgt
klanin tiimden aymi fratriye katildigini1 gordiigiimiizde, bundan
ancak, bir zamanlar genel kural olan seye gurur duyarak uy-
dugu sonucunu ¢ikarabiliriz.

Son olarak, «klanlarin yapay niteliginin eski ¢aglarin yazar-
larinca agik secik gozler Oniine serildigi; klanlarin adlarim al-
diklar: atalarinin agiktan agiga birer sOylence iiriinii olmalarinin
ve varhiklarimi Roma Imparatorlugu zamanma kadar arahksiz
slirdiirmiis ¢esitli klanlarin uzun Omiirliiliigliniin de bu gercegi
ortaya koydugu» ileri siiriilmektedir. Eski yazarlarin klanlarin
yapayligina taniklik etmelerinin akla uygun tek yami, klana
alinmanin tek yolunun evlat edinme olmasidir. Ama bu da, ilkel
diisiincede dogus ile yeniden dogus arasinda higbir ayirim ya-
pilmadigindan, diinyanin her yerindeki klanlar i¢in gecerlidir.
Aym bicimde, Yunan klaninin ortak soydan gelmesi, klana
adin1 veren atanin genellikle bir sdylence iiriinii olmasina da-
yanilarak ciiriitiiliiyorsa, o zaman giiniimiizdeki totemci klanlarin
sahip ¢iktig1 ve giiniimiize dek uzanan soyagaglarinin da birgok
durumda dogruladig: ortak soyun da bir sdylence olmasi gerekir,
ciinkii bu soyagaclarindaki ata genellikle ya bir hayvan ya da
bir bitkidir. Cary’nin, klanlarin yapayliginin uzun Omiirli ol-



YUNAN KABILE KURUMLARI 119

malariyla da ortaya konuldugu yolundaki giderayak edilmig
keskin sozlerine gelince, umutlarin tiimden yitirildigi durumlar-
da kazananin yanina geciveren beyler her zaman bulunur de-
mekten baska bir sey yapamayiz.

Soruna bdyle bir yaklasim Grote’da bagislanabilirdi; ¢linkii
Grote, Morgan’dan Once yazdif1 icin, «gens ve fratriyle ilgili
birlikler ilk donemlerini pek iyi bildigimizi ileri siiremeyecegi-
miz sorunlardir,»28 diye bir sonuca varirken bir bakima hakliydi.
Ama toplumsal insanbilim alaninda elde edilen Gteki basarilari
bir yana biraksak bile, Morgan’in bulgular1 yarim yiizyildir eli-
mizin altindadir. Dolayisiyla, Aristoteles’in Attika kabile sis-
temine iliskin acik segik tanimlamasini, Cambridge Ancient His-
tory’nin bagimsiz savas topluluklari, goniillii birlikleri ve yapay
kiimeleri arasinda giiriiltiye getirmenin, giimsigina cikarilmig
olani1 karartmaktan bagka bir ise yaramadigini gordiigiimiizde,
Grote’un ardillarinin karanhg: aydinliga neden bdylesine karar-
lilikla yeg tuttuklarina sasirmamak elde degildir. Sakin, Grote’un
pek kavrayamadigi ve ardillarinin da kavramaya niyetli olma-
diklar1 bu sorunun ig¢inde onurlarina leke diisiirecek bir sir, aile-
nin, 6zel miilkiyetin ve devletin kokeni sakli olmasin?

3. Ev Halk

Atinali bir yurttas, resmi olarak, kisisel adi, baba adi ve
bucak adiyla taninirdi. Bucak, dogumunun kayitli oldugu kent
ya da kdy yoresiydi. Oteki devletlerdeyse, baba adi yerine klan
adina rastlanir.?® Aijleyi belirten bir cognomen yoktu. Familia’
nin Yunanca’daki karsihgi «ev halki» anlamina gelen oikos ya
da genos’un daha genis cemberi iginde «en yakin akraba»yi
belirten anchisteia 1di.>® Oikos, bu birimin kurucusundan, onun
¢ocuklarindan, ogullarinin c¢ocuklarindan ve ogullarinin ogulla-
rinin ¢ocuklarindan olugsuyordu. Kurucu 6ldiigii zaman var1 yogu
ogullarina kaliyordu; ogullar1 bu kalita ya ortaklasa sahip olu-
yor ya da aralarinda béliisiiyorlardi. Ama her iki durumda da or-
tak kalitcilar olarak kalita ortaklasa sahip oluyorlardi. Ogullar-
dan biri kurucudan ©nce Olmiigse, onun pay: kendi ogullarina,
eger ogullar1 da Olmiigse erkek torunlarina veriliyordu. Ama
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dordiincii kusakta, mallar son olarak kurucunun her biri yeni
bir ev halki olusturmus bulunan torunlarinin ogullar1 arasinda
boliistiiriiliyordu.*® Bu sinirlama kurumun biitiin yonleri igin
gegerliydi. Yaslihiginda kurucunun gecimini saglama ve oldiik-
ten sonra gomiitiine bakma ©6devi de ogullara, erkek torunlara
ve torunlarin ogullarina aktariliyordu.®? Biri oldiiriildiigli zaman
davaci olma yiikiimliiliigli oldiiriilenin kardes c¢ocuklarinin ¢o-
cuklarina kadar uzaniyordu ve bunlar aym biiyiik dedenin to-
runlan olarak ev halki icinde yer alan en uzak akrabalardi.®?
Bir erkek, cocugu olmadan oliirse, onun kalit¢ilar1 sirasiyla
babasi, erkek kardesleri ve onlarin ¢ocuklari, babasinin erkek
kardeslerinin g¢ocuklari, babasinin erkek kardeslerinin ogullari-
nin c¢ocuklar1 oluyordu. Bunlarin higbiri yasamiyorsa, mallar
daha uzak torunlara degil, annesinin ev halkina kaliyordu.34

Oikos ile familia arasindaki ayriliklar, Attika’daki miilkiyet
yasasinin Roma’daki kadar olgunlasmamis olmasindan kaynak-
lanir. Dordiincii kusakla sinirlandirma, biiyiik bir olasilikla,
familia'min miilkiin baskasina birakilabilir olmasindan sonra yi-
tirdigi ¢ok eski bir Ozelliktir. Attika yasalarinda, ozgiirce vasi-
yetname diizenleme hakki taninmamisti, bu yiizden miilk de
hi¢ degilse- yasal olarak bagkasina birakilamiyordu.”s Ayrica,
Roma’da kadin, kocasinin familia’sinin bir iiyesi, dolayisiyla
da mallarinin ortak kalitgilarindan biriydi. Buna karsilik, Ati-
nali kadin, kendi oikos’unun vasiliginde kaliyordu. Onun igin
kocasinin kalitinda en kiiciik bir haktan yoksundu; bu konuda
tek bir kuraldisi durum vardi, o da kadinin kocasinin oikos’unun
soyu tiikenmigse mallarin kadinin oikos’una kalmaspydi.:s

Oikos’a iligkin bilgilerimizin biiyiik ¢ogunlugu Atina’dan
kaynaklanmaktadir, ama ayni smirlamanin bulundugu benzer
kalit kurallarina giiniimiize ulagmig bagka bir yasa olan Gortyn
(Girit) yasasinda da rastlanmaktadir.?? Nitekim, diinyanin Kro-
nosogullar1 arasinda paylasildigt Homeros sOylencelerinin tcme-
linde ortak.ardillik ilkesi yatmaktadir. Zeus gogii alir, Poseidon
denizi, Hades de yeraltini; yeryiizii ve Olympos ise ortaktir.’8
Boliigiilen ilk li¢ Oge, 0zel miilkii temsil etmektedir; tasinmaz
mala, yani topraga ve eve ise ortaklasa sahip olunmustur.
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Oikos’un kokeni H. E. Secbohm tarafindan goyle agiklan-
muistir:

Bir erkegin 6lmeden once torununun ¢ocuklarindan sonra-
sint gorebilmesi son derece uzak bir olasilikti. Ayrica, savas
ya da istila donemlerinde ogullar: ya da erkek torunlari orduyla
birlikte uzaklara gidebilir, geride yash adamla torunlarimin c¢o-
cuklarimi birakabilirdi... Dolayistyla, ozellikle babamin 6liimiin-
den sonra mal miilke béliinmeden sahip .olundugu durumlarda,
kardes torunlarimin (yani ortak biiyiik dedeye kadar gotiiriilebi-
len herkesin) belli bir oikos’un dolaysiz soyunun dogal bir sini-
rint olusturdugunu ve bunlarin atalarin kaliti iistiinde hak ileri
siirebilecek en uzak akrabalar olduklariu kolayca gorebiliriz.
Evin reisi olan biiyiik dedenin oliimiinden sonra, onun torun-
lari biiyiik bir olasilikla mallari boliismek ve kendi baslarina
yeni evler kurmak isteyeceklerdir. Genellikle en biiyitk ogul ba-
basimin babasimin adini alir, en yash kolun adimi siirdiiriir ve
biyiik dedenin gomiitii basinda diizenlenen dinsel torenlerin ye-
rine getirilmesinden sorumlu tutulurdu... Boylece, dogal olarak,
genos’un oteki ve distaki iiyelerine ancak dolayli bir bigcimde
ulasan baglarin simsiki birlestirdigi kan iliskilerinc dayali bir
i¢c kiitmenin dogdugu anlagilmaktadir.39

Kimi durumlarda aym sinirlamay: iceren benzer ev halki
tiplerine Keltler, Cermenler, Islavlar ve Hindular arasinda da
rastlanmistir’® ve bunun kokeninin ortak olduguna iliskin bir
belirti vardir. Hint-Avrupa akrabalik terimleri arasinda kocanin
erkek kardesinin karisi igin kullamilan terimin simiflandirma
sistemine girmedigini gormiistilkk. Simdi bu durum, ataerkil ev
halkinin bir yeniligi olarak aciklanabilir; ataerkil ev halki, ku-
rucudan sonraki her kugakta, birbirleriyle salt bir erkek kardes-
ler kiimesiyle evlendikleri i¢cin akraba olan bir kadinlar kiime-
sini ayni ¢at1 altinda toplamaktaydi. Demek ki, Hint-Avrupa klany
daha bu ilk doneminde bile modern ailenin tohumunu tasiyor-
du; bu da, simflandirma sistemlerinin ¢okmesi kadar bu halk-
larin dagilmas:nin nedeninin de bireysel miilkiyct haklarinin bas-
kis1 oldugunu gosteren bir belirtidir.
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4. Attika'da Hellen'lerden Onceki Klanlar

Cary’nin Aristoteles’e kars: ileri siirdiigii savlardan biri de,
klan iiyesi olmayanlarin fratrilere alinmasim 6ngoren eski Attika
yasastyd1. Yasada soOzciigii sozciigiine sdyle deniliyor: «Fratrinin
.orgeones’leri ve lhomogalaktes’leri kabul etmesi zorunludur.»4t
Ancak Cary bu siniflamalari tanimlamaya ¢alismadi. Bunlarin
klan iiyesi olmadiklarim hi¢ diisiinmeden kabul etti. Oysa bu
varsayimin tartigmasiz benimsenmesi olanaksizdir, ¢iinkii s0z
konusu yasadan alinti yapan Philokhoros, homogalaktes’lerin
«bizim klan iiyeleri (gennetai) dedigimiz sey oldugunu» ekle-
aektedir.

Orgeones’ler, her ay yerel Tanriya ya da kahramana kur-
banlar sunmak iizere bucakta toplanan bir dinsel dernegin iiye-
leriydiler.42 Bu Attika’ya 6zgii derneklerin toplumda resmi bir yeri
vardi. Bir yurttag bir erkek ¢ocugu evlat edindigi zaman, onu
kendi fratrisinin iyelerine (phrateres), kendi bucaginin iiyelerine
(demotai) ve kendi orgeones’lerine tamtirdi.43 Fratri bolgesel bir
birim degildi, ama gerek demotai’lar, gerek orgeones’ler aym yo-
redendiler. Denilebilir ki, orgeones’ler dinsel bir sifat tasiyan
demotai’lard1.

Bu kanitlar, bucaklarin yerel yonetim birimleri olarak ye-
niden diizenlendikleri demokratik devrim sonrasiyla ilintilidir.
Hi¢ kuskusuz, bucaklar demokratik devrimden Once de vardi-
lar, ama tipki kdyler gibi resmi bir nitelikten yoksundular. Sonug
olarak, orgeones’lerin, kdy tapimim yonetmek iizere demotai’lar-
dan ve demotai’larca atanan Kkisilerden olusan bir kurul oldugu-
nu soyleyebiliriz.

Adlarin1 bildigimiz yaklasik iki yiiz kadar Attika buca-
ginin en azindan otuzu klan adidir.4#¢ Ornegin, Philaidai bucag,
Philaidai klanina adim1 veren Philaios’un Attika’ya ayak bastigi
yer olan Brauron yakinlarinda kurulmustu.ts Hi¢ degilse bu
tiir orneklerde bucak kesinlikle bir klanin yerlestigi yerdi. Ayrica,
yirmi bes kadar da adim1 aga¢ ya da bitki tiirlerinden almig
bucaga rastliyoruz; ornekse, Aigilia (yaban yulafi), Hagnus (so-
giit), Marathon (rezene), Myrrhine (mersin), Rhamnus (cehri).
Bunlar elbette tarihOncesi Yunanistan’da ¢ok yaygin olduklan
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bilinen bitki biiylisii ve agaca tapinmayla ilgili yerel tapimlan
akla getirmektedir. Orgeon sozciigii, biiyiikk bir olasilikla, gizli
dinsel torenler, <cinsel senlikler» anlamina gelen orgia ile ve
Ithaka kentinin hemen disindaki kutsal kavak korusu®¢ gibi
islenmis ya da iglenmemis kutsal toprak pargasi demek olan
orgas ile bagintiidir.4” Bu tiir korular fonia Adalarrnda hala
vardir.®® Avrupa ve Asya’nmn birgok yoresinde koylerin degismez
birer Ozelligidirler ve Hindistan’da bugiin bile yerel yeryiizii
tanrigasina buralarda tapinilmaktadir.#?

Attika’nin bilinen en eski halki, Hellen’lerden olmayan Pe-
lasg’lardy; bu halktan daha ileride soz edecegiz. Bana dyle geliyor
ki, orgeones’ler ilk basta Pelasg’larin klan iiyeleriydiler. Bu klan-
lar anayanlydi; dolayisiyla «ayni siitii emmis» demek olan /o-
mogalaktes ad1 da buradan geliyordu. Bu klanlar kdy yerlerinde
yasiyorlard: ve her birinin klan tapiminmin (orgia) siirdiiriildiigii
kendi kutsal korusu (orgas) vardi. Yunanca konusan istilacilar
kendi kabile sistemlerini de getirdiler ve bu yerlileri kendi sis-
temlerinin diginda tuttular. Boylece, yeni klanlarca 6ziimlenen-
leri bir yana birakirsak, eski Pelasg kdy tapimlar1 belirsizlige
diistiiler. Ama yok olup gitmediler. Bu kdy tapimlari, altinci
yiizyilda topraklara el konulmas: sonucunda yerinden yurdundan
olan gezginciler, yurtsuzlar, evsiz barksizlar ve kabiledis1 kal-
mus Oteki 6geler i¢in dogal bir toplanma yeri olusturdular ve de-
mokratik devrimden sonra eski soylu klanlarin yerine gegen ye-
ni bucaklar sisteminde yerlerini alarak yeniden eski durumlanna
kavugtular.

5. Totemci Kalintilar: Yiana Tapinma

Atina genos’u, 6zel bir tapinakta bir archon ya da sef5° tara-
findan yonetilen bir ata tapimini siirdiiriiyordu ve oliilere kah-
ramanlar olarak tapimlan kendi gomiitliigii vardi5t Oliilere ta-
pinma ve belki de tim klan tapimi, kdy orgia’lar1 gibi her ay
diizenlenen torenlere dayamiyordu.2 Peki, bu tapimlar totemci
miydi acaba?

Totemciligin karsilagtirmah bir incelemesi, bu soruyu olum-
lu yanitlamamiiz i¢in Oylesine giiclii ipuglar:1 getirmektedir ki, ka-
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nitlama zorunlulugu ister istemez soruyu olumsuz yanitlayanla-
rin sirtina yikilmaktadir. Yunan dininde totemci 6gelerin bulun-
dugunu yadsiyanlar, goriiglerini, ancak konuyu dinin“genel tarihi
icindeki baglamindan yalitarak savunabilmislerdir. Bunun sonu-
cunda da, Yunan kiiltiiriiniin en ¢arpici 6zelliklerinden biri, ya-
ni bitkilerin ve hayvanlarin soylencelerde ve dinsel torenlerde
oynadigi rol agikliga kavusturulamamuistir.

Cambridge Ancient History'de klanin <yapay bir aileler top-
lulugu» diye ele alinarak ailenin kokeninin nasil erigilmez bir
gecmigin belirsizligine gomiildiigiinii gormiistiik. Bu yiizden, klan
tapimuyla ilgili olarak, bu yetkililer, ¢irkin bir s6zmiis gibi totem-
cilik sozciigiinii kullanmaktan kacinarak «Yunan dininin bu var-
sayilan tanri-Oncesi kiiltiir agamasiyla olan bagintisinin suya diis-
tligiinii» ileri siirliyorlar.5? Lykeios Apollon’un bir kurt-tanr ol-
dugunu herkes kabul ediyor;3* gelin goriin ki, bu kurt-tann
belki bir zamanlar gercekten bir kurttu, ama bu o kadar eskide
kalmigtir ki simdi ortaya ¢ikip isimize burnunu sokmas1 bir ¢u-
val inciri berbat edecektir. Yunan kazbilimine biiyiikk katki-
larda bulunan Nilsson bile, «Yunan dininde ille de totemci bir
aciklama gerektiren hicbir sey bulunmadigi» ve <«Yunanhlarin
atalar1 arasinda totemciligin olup olmadiginin bile kanitlanma-
dig1 ve bunun su gotiiriir oldugu» konusunda diretmektedir.55
Nilsson’un genellikle son derece acgik segik ve inandirici olan us-
lamlamasinin, bu sorunla yiiz yiize geldiginde yikilip gittigini ay-
rintili bir bigcimde gosterebiliriz. ,

Yunan dininin, Mykene uygarlig1 zamanindan Hiristiyanhk
cagina kadar durmadan kanitlanan baglica ozelliklerinden biri,
yillana tapinmadir. Yunan totemciligi konusuna bu tapimlarin
kisa bir incelemesiyle girilebilir. Ustelik bu, genel olarak totem-
cilife de biraz daha igik tutacaktir.

Ulkenin her zaman en geri yorelerinden biri olan Epeiros
bolgesinde ta Hiristiyanlik ¢agina kadar kutsal bir Apollon or-
mani vardi. Bu ormana yalnizca bir rahibenin girmesine izin ve-
riliyor, rahibe de orada Delphoi ejderinden dogduklarina inani-
lan yilanlara bakiyor, onlar1 balli ¢oreklerle besliyordu. Yilan-
lar ¢orckleri bir lokmada yutarlarsa, o yilin iyi gegecegine ina-
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niliyordu.56 Burada karsimiza ¢ikan, Delphoi tanris1 Apollon’un
yoriingesine girmis bulunan tanri-6ncesi bir yilan tapimidir.

Kronos daginda ebe tannga Eileithyia’nin Olympia’daki kut-
sal koruluga bakan bir tapinag: vardi. Bu tapinakta Sosipolis, ya-
ni «devletin kurtaricisi»s adi verilen bir yilan yastyordu. Bu yi-
lan da bir rahibe tarafindan balli ¢oreklerle besleniyordu, Ora-
ya yalmzca bu rahibe, o da ancak bag1 Ortiili olarak girebili-
yordu.57 Soylenceye gore, Elis’li erkekler Arkadia’hlarla savasa
tutusmak iizereyken Elis’li kadinlardan biri yeni dogmus bebe-
gini getirip iki ordunun arasina birakmis. Bebek aninda yilana
doniisiince Arkadia’lillar o kadar korkmuslar ki tabanlar: yagla-
ywvermigler. Daha sonra y:lan topraga girip kaybolmus ve son-
radan tam oraya bir tapmak yapilmis.58

E .N. Gardiner, klasik Yunan atletini karsilagtirmali insan-
bilimin saygisizliklarindan korumaya ozen gosterdigi Olympia
kentine iligkin yapitinda, bu tapimi ve onunla ilgili sGylenceyi
«dordiincii ylizyilin boginanglara dayali safdilliginin tipik bir or-
negi» diye nitelendirerck bir yana atiyordu.® Oysa biitiin bir
klasik donem boyunca Yunanistan’in olanca gorkeminin orta-
sinda, Atina’daki akropoliste ncrdeyse ozdes bir tapimin boy
attigin1 unutuyordu. Herodotos’un yapitinin iinlii boliimlerinden
birinden, Persler Atina’ya yaklastiklar1 sirada Erekhteus tapina-
ginda yasayan kocaman bir yilanin kendisine aydan aya verilen
balli ¢oregi yemeyerek kent halkini uyardigini, boylece Atinali-
larin kenti bosaltmalarim sagladigini 6greniriz.69 Bu ornekte de,
siriingene her ay balli ¢érek sunulmakta vz devletin giivenligini
sagladigina inanildigindan ona Koruyucu Yilan denilmektedir.81
Bununla toprak tanrigasinin ya da bagka bir yoruma gore Athena’
nin oglu Erikhthonios sOylencesi arasinda baginti1 kurulmakta-
dir.%2 Erikhthonios’un bir yilan olarak dogdugu ya da dogduk-
tan sonra bir ¢ift yilan tarafindan biiyiitiildiigii soylenmektedir.%3
Erikhthonios’un ruhu tapinakta beslenen hayvanin bedenine gir-
mis, Atina krali Erekhtheus da onun soyundanmis; Erekhtheus’
un kiz1 Kreusa terk ettigi bebeginin boynuna babasinin anisina
yilandan bir gerdanhk takmig.64
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Nilsson bu tapimla ilgili olarak soyle di-
yor: «Eger Mykene doneminde ortaya ¢ik-
tiysa, Athena’nin nigin tapinagin koruyucu
yilaniyla birlestirildigi anlagilabilir. Minos’
daki ev tapinaklarinda tapmilan tanriga bir
yilan-tanrigaydi.» Peki, yillan-tanrica nereden
geliyordu Oyleyse? «Yilanin, dlenin ruhunu
temsil ettigi sanilmistir,» diyor Nilsson. «Ne
ki, yilan her zaman dliilerin temsilcisi degil-
dir. Gerck eski halkbilimde, gerek modern
halkbilimde yilan evin koruyucusu olarak bi-
linir ve bugiin Yunanistan’da hald yilana
Evin Efendisi diyenler ve sunular sunanlar
vardir. Minos’un evcil yilan-tanrigasini agik-
lamak i¢in daha uzaga gitmek gereksizdir.»%8
Nilsson, Athena ile yilan arasinda daha son-
raki donemde bag kurulmasinin nedeninin
Resim 2. Athena Aaym bagin tarihdncesi donemde de kurulma-
ve yilan: Melos S!oldugunu ve ayni nedenle bugiinkii Yunan
adasindan bir ka- koyliilerinin yilana Evin Efendisi dediklerini
bartma. ve cgesitli sunular sunarak onu beslediklerini

ileri siiriiyor. Tamam da, ni¢in? Daha uza-
gina gitmemize izin verilmeyen bu aciklama gercekte hicbir se-
yi agiklamamaktadir.

Eski Yunanistan’in incelenmesi agisindan modern Yunan
halkbiliminin tagidig1 deger yadsinamaz. Ama hi¢ kusku yok ki,
iki bin yillik bir donemi bir sigrayista gegmeden once, Jane Har-
rison'in soziinii ettigi o eski gomiit kabartmalarina bir goz at-
mamiza izin verilebilirdi. Ciinkii bu kabartmalardan birinde, olii
yemek yerken ardindan bir yilan yiikseliyor ya da Oliiniin elin-
deki iki kulplu tastan igiyor. Yilan Oliiniin kendisidir. Sonra
gene, Jane Harrison’in soziinii ettii o siyah resimli vazo var;
bu vazodaki resimde, bir gomiitten yiikselen bir yilan geriye ce-
kilen bir adami kovaliyor.6¢ Orestes’e annesinin yilan ya da yi-
lans1 kadin kiligindaki 6¢ perileri tarafindan nasil iskence edil-
diyse, burada da kagmakta olan adamin gergekte kurbanimin ru-
hu tarafindan kovalanan bir katil oldugu agiktir. Bu yilansi Ery-
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nis’lcr, oliilerin ruhlariydilar. Gene, Nilsson’un kendi agiklama-
lart sonucunda, Yunanlilardaki kahraman tapimlarinin oliilere
tapinmadan kaynaklandig: konusunda goriig birligine varilmis-
tir.¥7 Kahramanlar hep yilan kiliginda ortaya g¢ikivorlardi. Plu-
tarkhos, Oliisiiniin govdesine dolanan bir yilan tarafindan akba-
balardan kurtarilan Kleomenes’in 6liimiinii anlattiktan sonra, «es-
kiler yilanin kahramanlarla biitiin otcki hayvanlardan daha ya-
kin bir bagintist olduguna inanirlardi,» diye ckliyor.58

Resim 3. Gomiit tepesi ve yilan: Attika vazosu

Basgka bir yilan-kahraman olan Kykhreus da Salamis Sa-
vasrna katilan bazi Yunan kadirgalarinda belirmisti... Anlatil-
digina gore, Salamis’den kovulan Kykhreus, Demeter tarafin-
dan Eleusis’de karsilanmig ve hayvan kihginda kalarak De-
meter’in buyruguna girmis ve orada kalmis.t9 Demeter de Mi-
nos’un yilan-tanrigasiydi. Saygideger Hesiodos, bu tanikligiy-
la, Nilsson’'un modcern halkbilime siginarak gegistirdigi noktay:
agikliga kavusturuyor.

Giinlimiiz Avrupasindaki koylii gorenck ve gelenekleri, cs-
kiyip gitmis bir dinscl torcnin kalintilarindan bagka bir scy de-
gildir, bu yiizden de agiklanabilmeleri i¢in o dinsel torene gerck-
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Resim 4. Oliiler soleni: Lakonia kabartmasi

sinme duyulur. Eger yilan modern Yunan halkbiliminde ilk bas-
taki Onemini biitiiniliyle yitirmis olsayd, eski kanitlar pek az bir
deger tasiyacakti. Ama yitirmemistir. Vaftiz edilmemis bebek-
ler halk arasinda drakoi’lar, yani «yilanlars diye anilir, ¢iinkii
yilana doniigiip ortadan kaybolabileceklerine inanilir.7? Olympia’
I1 bebegin basina gelen de budur.

Gergi dolaysiz kanitlar belirleyicidir, ama karsilagtirmalar
da yararh olabilir, ¢iinkii bu sorunlara olabilecck en genis aci-
dan bakmak her zaman bir iistiinliik saglar. Kaldi ki, eski Yu-
nanistan’in da Otelerine uzanmayi diigiiniiyorsak, neden giinii-
miiz Yunanistan’inda durup kalalim? Gergekte, Yunanlhlar yila-
na tapinma konusunda eski Misirhilaria, Samilcrle ve yeryiiziiniin
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dort yanindaki ve her g¢agdaki ilkel halklarla aym1 tutumu payla-
siyorlardi. Oliilerin yilanlarda cisimlenmesi, insanhigin ortak ka-
Iit1 olan bir inangtir.?* Yilan, deri degistirerck yeniden canli-
lik kazanir ve boylece oliimsiizliiglin ve yeniden dogma giiciiniin
bir simgesi olup ¢ikar. Bu da, dliimiin ve biitiin acilarimizin na-
s1l ortaya g¢iktigim agiklamayr amaglayan sayisiz masalda yilanin
ne aradigim agikhga kavusturuyor. Giiniimiizde Melanezya dil-
lerinde «sonsuz yasams anlaminda kullanilan deyim, tami ta-
mina «deri degistirmek» anlamimna gelmektedir.”? Misirhlarin
Qliiler Kitabr’'nda olii, yilan olmak i¢in yakarida bulunur: «Ben,
yilan Sata’yim... Oliiriim ve yeniden dogarim.»7> Fenikye’liler ise,
yilanin, yalnizca yashlii kovup yeniden genglesme yetisine de-
gil, giiclinii artirma ve boyunu uzatma yetisine de sahip oldugu-
na inanirlardi.’ Yilan, derisini degistirmekle, yashligi attigina
gore, «deri» karsihigi kullanilan Yunanca sozciigiin agiklama-
sin1 daha fazla aramamiza gerek yoktur; bu sozciik «yaghlik»
anlamina gelen geros’dur (Latincede senectus).

Zulv’lar oliilerini kutsal ormanlara gomerler. Her orman-
da, o yorede ne kadar koy varsa o kadar da gomiitliik vardir.
Ormanlara herkesin girmesi yasaktir, yalmizca rahip girebilir.
Oliiler, rahibe, kimileyin memeli hayvan, genellikle de yilan
biciminde olmak iizere sik sik goriiniirler.”> Bir keresinde, koy
halk: uzaklarda bir yerde bir diigiin soleninde eglenirken, koyde-
ki kuliibelerden birinde kalmis olan yash kadinlar duvarda iki
yllanin dolastigim goriince korkuya kapilmiglar. Hemen koy
baskanmna haber salmiglar. Koy baskani gelip durumu anlayin-
ca onlan su sozlerle yatistirmis: «Korkacak bir sey yok, bunlar
bizim ata tanrilarimiz, solene katilmaya gelmisler!»7d Masaj’ler-
de taninmis biri 6ldiigii zaman adamin ruhu bir yilana geger ve
cocuklarina bakmak igin koyiine gelir.?? Bunu'bir Yunanhya an-
latsaniz, adamin bir kahramana ya da evin koruyucusuna do-
niistiigiinii soylerdi sanirim. Masai’lerde biitiin aile ve klanlarin
kendi yilan tiirleri vardir ve bir klanin atalarinin bu yilanda ci-
simlendigine inanilir. Savasta yenik diisen bir erkek, aile yilan-
larin1 gagirirken soyle bagirir: «Anamin evinin 6¢ alicilar, ¢i-
kin ortaya!»?® Klytaimestra ve Sosipolis’in dykiilerini dinleyerek
biiyiiyenler, bu ¢agriyr duyduklarinda saniriz higbir yoruma ge-
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rek duymazlardi. Bu Bantu’lar ozgiirliiklerine kavustuklarinda,
hi¢ kuskum yok, aralarindan ¢ok iyi kazibilimciler ¢ikacaktur.

Yilana tapinmada, klan toteminin yerini genellestirilmis bir
yeniden cisimlenme simgesi almistir. Bu da, totemciligin degis-
tirilmis bir bigimidir.

6. Totemci Kalintilar: Klan Belirtkeleri

Atina akropoliine donersek, Erekhteus’un ailesinde yilanin
hem ata olarak, hem de belirtke olarak ortaya ¢iktigimi gormiis-
tiik. Bu da, Erekhteid’lerin nerdeyse bir yilan klam olduklarin:
gosterir. Ama Erekhteid’lerin bir klan olduklari1 bilinmemekte-
dir. Bu ad Atinalilar igin siirsel bir san olarak kullanilmist1 ve
tarih doneminde tapimin kendisi de Butad’lar tarafindan yone-
tilmisti.”® Bu Ornekteki kamit yeterli degildir, dolayisiyla tek
soylenebilecek sey, bunun totemci bir ideolojiyi Ongordiigiidiir.

Thebai’li Spartoi’lara bu adin verilmesinin nedeni, Kadmos”
un Thebai kentinin temeline ektigi ejder dislerinden ¢ikmis ol-
malardir.80 i.0. 362°de Leuktra’da 6len Thebai’li 6nder Epamei-
nondas, bu klanin iiyesi oldugu icin bir ejderle bezenmis bir
kalkan resmi tasiyan bir gomiite gomiilmiistii.®! Klanin atasi da,
belirtkesi de ejder olduguna gore, klan toteminin de ejder ol-
mas! gerekir.

Phrygia’da, Ophiogeneis, yani «yillandan dogma» adim tagi-
yan bir klan vardi. Yilan isirmasina karsi kalitimsal bir bagisiklig:
bulunan bu klanin soyu, Artemis’in kutsal korusunda bir yilanin
dolledigi bir kadindan dogan ¢ocuga dayaniyordu.®® Burada, bi-
linen tiirden bir sdylence, Epeiros’da gordiigiimiize benzeyen bir
tapimla birlestirilmektedir.

Biitiin biiyiik Attika klanlari, tipki Spartoi’lar gibi, kalkan-
larinin iistiine ata belirtkelerini islerlerdi. Omegin Alkmaionid’
lerin triskeles’i, Peisistratid’lerin ati, Philaid’lerin at sagrisi, Bu-
tad’larin okiiz bag1 ve hangi klanlarin oldugu anlagilamayan da-
ha birgoklar1.83 Triskeles, kokeni belirsiz bir simge olan gamal:
hagtir.84 Peisistratid’lerin soyagaci Nestor’un oglu Peisistratos’tan
gecerek, hayvanlar arasinda bir de at bulunan Poseidon’a kadar
uzanmaktadir.8s Philaid’lardaki at sagris1 gercekte bir klanin bo-~
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liinmesi sonucunda ortaya ¢ikan dir <¢yarim
totem»di.®¢ Bu klanin oteki yarisi biiyiik bir
olasiikla Eurysakid’lerdi. Aias’in iki oglu
Philaios ve Eurysakes Salamis’den Attika’ya
go¢ etmigler; Philaios Brauron’a, Eurysakes
de Atina’ya yerlesmisti.8? Okiiz bas1 ise, But-
ad’larin siyasal etkisinin dorugunda oldugu
donemde sikkelerin iistiinde goriinmesiyle
saptanmistir. Pek kesin olmasa da, «sigirt-
macin ogullari»nin (boutes), komiinal bir
klan soleninden alindigim1 gosteren agik be-
lirtiler tasiyan bir senlik olan Athena Bay-
ramlarrnda®® kalitimsal bir yerlerinin bulun-
masi olasu_il.r.“ Bu senlikte Once bir Eikiiz Resim 5. Kalkan
kurban ediliyor, sonra da totem yasaginin y..rinde skiiz basi:
cignendigi durumlarda genellikle yapildig1 gi- attika vazosu
bi bir bagislatma toreni diizenleniyordu.?0

Baska bir Attika klani, Dionysos Melpomenos rahipligini
ellerinde tutan Euneid’ler, sarap tanris1 Dionysos’un torunu
Lemnos’lu Hypsipyle’nin soyundan geliyorlardi.®1 Bir keresinde,
Hypsipyle tam oldiiriilmek iizereyken birden ogullar1 ortaya ¢ik-
miglar, klan belirtkesi olan altin rengi asmay1 gostererek kimlik-
lerini kanitlamiglar ve Hypsipyle’yi kurtarmislard1.92 Bir de, The-
seus’un soyundan gelen Lykia’li Ioksid’lerin kuskonmaz yakma-
lar1 yasakti, ¢iinkii kadin atalar1 Perigune’nin amisina kugkon-
maza tapimyorlardi; Perigune, Theseus tarafindan kovalandigin-
da kuskonmazlarin arasina saklanmigti.83

Bu geleneklerin «ille de totemci bir agiklamayi» gerektirip
gerektirmedigine okur kendisi karar vermeli, ama bu agiklamaya
kars1 ¢ikanlarin bagka bir agiklama getirmedigini de unutmama-
lidir. Ozellikle, totem tabusunun siirdiigiine ve bitkiye hala to-
temci bicimiyle tapinildigina tamik oldugumuz son Ornege karst
¢ikmak biraz gii¢ goriinmektedir. Totemciligi hi¢ degilse ince-
lemis olan Frazer, «bir aile ya da klanin biitiin iiyelerinin belli
bir hayvan ya da bitki tiiriine kars1 kusaktan kusaga gosterdik-
leri sayginin totemciligi animsattigini» kabul etmis, ama tem-
kinliligi elden birakmayarak, «bunun ille de totemciligin bir ka-
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nit1 olmadigini» eklemisti.?4 Dogrusu, boylesine kil kirk yaran
bir ayrim, totemcilik s6z konusu oldugunda kanitlar g¢ogaldikca
kanitlama Oolgiitiiniin de yiikseltildigi kanisini uyandiriyor in-
sanda. Gene dc, Frazer’a haksizlik etmemek igin, az Gnce ak-
tardigimiz agiklamasini yapmadan yirmi bes yil Once «totem-
ciligin Misirlilarda kesinlikle, Samiler, Yunanllar ve Latinlcr-
de de biiyiik bir olasilikla varoldugunun kabul edilebilecegi» ka-
nisinda oldugunu dile getirdigini belirtmeliyiz.%3 O giinlerde kent-
soylu diigiiniirler genel sonuglar ¢ikarma konusunda simdikin-
den daha comerttiler.

7. Klan Tapimlari ve Devlet Tapimlari

Olympos tanrilarinin hepsiyle gesitli hayvan ve bitkiler ara-
sinda su ya da bu bicimde bir bag kurulduguna gore, Yunan
dininin genellikle totemci bir temele dayandig1 sonucunu ¢ikar-
mak saniriz yanlis olmaz. Bu dogrultuda girisilecek kapsamli bir
incelemeden degerli sonuglara varilabilir. Ben burada yalmzca,
birka¢ somut ornek vererek, kabile diizeninin dagilmas: ve kent-
devletinin dogmas1 sonucunda klan tapimlarinin devlet tapimla-
rina doniismesini ortaya koymaya calisacagim; ¢iinkii bunun,
Yunan dininin evrimindeki temel siire¢ olduguna inamiyorum.

1.0. 514 yilinda Atinali tiran Hipparkhos o6ldiiriildii. Hip-
parkhos’u dldiirenler, Gephyra’lardan Harmodios ve Aristogei-
ton adli soylu iki gengti. Bu klan, Kadmos soyundan gelen bir
bagka koldu. Klanin Yunanistan topraklarindaki ilk yurdu, Eretria
(Euboia) idi. Daha sonra bogazlardan gegerek Tanagra’ya (Boio-
tia) go¢ etmislerdi. Troya Savasi’ndan sonra Tanagra’dan kovu-
lunca Atina’ya yerlesmisler ve orada Akhaia Demeter’inin gizli
bir tapimini kurmuslardi. Bunu Herodotos’dan ogreniyoruz.9¢
Bu, agikc¢a, varligimi besinci yiizyilla kadar siirdiiren bir klan
tapimudir.

Yunanlilarin Fenikyeli oldugunu soyledikleri Kadmos, Ze-
us’un Suriye kiyilarinda ele gecirip Girit’e kagirdig1 kiz kardesi
Europa’y:r ararken yaptig1 yolculuk sirasinda Thebai kentine var-
m1§.97 Europa, Knossos’un sdylencelik krali Minos’un anasiydi.
Europa’nmin Demecter’e kosut bir kisiligi vardir, ¢linkii her ikisi
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de Minos Ana Tanrigasindan dogmadirlar.?® Lebadeia’da, Thebai
yakinlarinda, saniriz Kadmos’lular tarafindan kurulmus olan bir
Demeter Europa tapimi yer aliyordu.®® Thebai kentindeki De-
meter Thesmophoros tapmnaginin da bir zamanlar Kadmos’un
sarayl oldugu soylenir.19? Biitiin bunlardan, Kadmos’lularin Gi-
rit'ten goc etmis ve Minos Ana Tanrigasina bagh bir tapimi da
birlikte getirmis olduklan sonucunu c¢ikarmak olasidir. Bunlann
Fenikyeli atalar1 oniimiizdeki boliimlerden birinde incelenecek-
tir.

Kadmos 6ldiigii zaman bir ytlana doniismiis. Nitekim, Tro-
ya’ya dogru velken acan Boiotia gemileri, Kadmos’u elinde yi-
lanla gosteren oymalarla siislilydii.’®? Demek ki, Kadmos’lula-
rin Demeter’i, tipki Erekhtheid’lerin Athena’s1 gibi, bir yilan-
tanricayd1 ve Gephyra’lllarin Akhaia Demeter’i tapiminda var-
higini siirdiiriiyordu.

Akhaia Demeter’ine Tanagra’da, Thespiai’da ve Marathon’
da da tapiiliyordu.1®® Tanagra ile Marathon arasinda, Harmo-
dios ve Aristogeiton’'un dogum yeri Aphidnai yer aliyordu.193
Gergekte bu, Atina’ya yerlesen klanin kollarindan yalnizca bi-
riydi.

Herodotos’a gore, bu tapim Atina’da salt klanla siirliyds.
Ama yazitlardan, besinci yiizyllda Dionysos Tiyatrosunun en 6n
sirasinda oteki din ve devlet gorevlilerinin yani sira Akhaia De-
meter’i rahibesine de yer ayrildiguu 6greniyoruz.1%¢ Bu, tiranh-
gin yikilmasinda oynadiklari rolden dolayr Gephyra’lilara tanin-
mig bir ayricalik da olabilir. Boylece, Gephyra’lillarin klan tapi-
mini, devlet tarafindan devralindigi noktaya kadar izlemis olu-
yoruz.

Oteki orneklerdeyse klan tapimindan devlet tapimina ge-
¢cis somut olarak goriilmektedir. Messenia’hlar dordiincii yiizyil-
da Sparta boyundurugunu kirdiklarinda Demeter Mysteria’lari-
m (inananlara giinahlanndan arinma, Obiir diinyada mutluluk
icinde yasama saglayan gizli kuttorenler, ¢.n.) eski bagkentleri
Andania’da yeniden baslattilar. Tapimin bagh oldugu klan varh-
gin1 hala koruyordu. Bugiin elimizde, klan sefi Mnasistratos’un
yeni yonetimin bag biliciligine atandigim belirten ve Mysteria’larin
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yonetilmesini de devlete birakan bir buyrugun metni bulunmak-
tadir.105

Bir bagka oOrnegeyse, bir Zeus Patroios tapiminin ve bir
de Klytid’ler adli alt1 klanlik fratrinin bulundugu Keos adasin-
daki bir yazitta rasthiyoruz. S6z konusu donemde, fratriyi olus-
turan klanlardan hicbirinin iiyesi olmayan birgok yurttas fratri
dyeligine kabul edilmisti. Attika’da oldugu gibi Keos’da da frat-
ri disa kapali olmaktan ¢ikiyordu. Artik bu yurttaglar tapima
katilmaya hak kazanmiglardi. Tanri icin bir tapinak yapilmasi
ve klan iiyelerinin evlerindeki sacra’lar1 (kutsal sayilan seyleri,
¢.n.) bayram giinlerinde tapinaga getirmeleri igin buyruk cika-
rilmigti. Bu buyruk hemen yiiriirliige konulacak ve belirli bir
siire sonra da sacra’lar siirekli olarak tapinakta kalacakti.108
Giderleri hi¢ kuskusuz devlet tarafindan karsilanan tapinagin ya-
pimasi, tapimin klandan devlete aktarilmasini belirlemektedir.

Yunanistan’in her yoresinde, dogustan kazanilmig bir hak
olarak gorev yapan rahiplere rastlariz.19? Tapim devlete akta-
rildiginda da klan genellikle bu eski hakki korumustur. Itho-
me’de ve gene Aigion’da rahibin tanr goriintiisiinii kendi evinde
tutmaya hakki oldugunu ve bunu yalmzca yillik senlik sirasinda
evinden ¢ikardigim1 Ogreniyoruz.1°®¢ Bundan da, o tanr1 goriintii-
siiniin bir zamanlar o rahibin klaninin oldugu sonucunu g¢ika-
riyoruz. Halikarnassos’da da, her yil herkese agik olarak dii-
zenlenen bir senligin yam1 sira, her ay yeniay sirasinda gizli
olarak diizenlenen bir tOreni iceren bir tapim bulundugunu gorii-
yoruz.1® Bu, klan tapim ile devlet tapiminin birlestigi bir ge-
¢is asamasidir. Buna benzer bagska Ornekler de verebiliriz. As-
linda, biitiin bu ornekler, demokrasinin bir 6zelliginin de tapim-
larin sayisin1 azaltmak ve onlar1 halka ardina kadar agmak oldu-
gunu soylerken Aristoteles’in ne demek istedigini gostermekte-
dir.119 Eski aileler miilksiizlestirilmemis, ama devlet denetimini
kabullenmek zorunda birakilmislardi.

Hi¢ kuskusuz, biitiin bu klan tapimlarinin kabile diizeni
doneminden baglayarak varliklarini kesintisiz olarak siirdiirdiikle-
rini sanmawmaliyiz. Dinsel yonetimle el ele yiiriiyen siyasal ikti-
dar ele gecirmek icin diisman klanlar arasinda siirekli savagun-
lar oluyordu. Bir klan kendisinin olmayan tapimlar1 ele gegire-
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bildigi gibi, kendi tapiminin bir boliimiinii bagka bir klana bi-
rakmak zorunda da kalabiliyordu. Daha Once de soziinii cttigi-
miz Butad’lar bu savasimlarda etkin bir rol oynamiglardi. Atina
akropoliindeki en eski tapimlar, Athena Polias ve Poseidon
Erekhtheus tapimlariyd: ve her ikisi de Butad’lar tarafindan yo-
petiliyordu.”' Ama baslangigta bagimsiz olmus olmalar1 gere-
kir. Athena ile Poseidon akropol i¢in yarisa girmislerdi.112 Erekh-
theus tapinagindaki yilan Athena’nindii?® ve bu yilanda cisimle-
nen kahraman, Erekhtheus’un dedesi Erikhthonios olduguna go-
re, Erekhtheid’lerin saray tapiminda hem Athena’ya, hem Po-
seidon’a tapinilmig olmasi gerekir. Butad’larin, adini aldiklan
atalar1 Butes’in Erekhtheus’un erkek kardeslerinden biri oldu-
gunu ve dolayisiyla onun da Erikhthonios’un soyundan geldigi-
ni ileri siirdiikleri dogrudur;1!4 ama burada Butad’lar taraftir-
lar ve Hesiodos’a gore Boutes Poseidon’un ogullarindan biri-
dir.115 ste ipucu da buradadir. Butad’lar, krallik tapimim ele ge-
cirip kendi Poseidon tapimlariyla birlestirdikten sonra, kendi ata-
lar1 ile yerine gegtikleri siilile arasinda yakin bir bag kurarak
isi saglama baglamigslardi.

Ayn1 duruma bagka yerlerde de rastlanir. Syrakusa’da, De-
meter Mysteria’lari, Gela’li bir gogmen olan tiran Hieron’un kla-
ninda soydan gegcmeydi. Demeter Mysteria’larin1 Gela’ya klan
atasi Telinos getirmisti; Telinos ise, tanriga Demeter’in baska bir
tapiminin bulundugu Knidos Burnu agiklarindaki Telos adasin-
dan gelmisti.11® Ama Syrakusa’daki Demeter ayni zamanda
eekin» anlamina gelen Sito ve kesinlikle Yunanca bir sozciik
olmayan Simalis diye de bilinir.117 Bu da, Syrakusa kentinin Yu-
nanlilardan onceki halkinin Sicilyali bir ekin-tanrigasina tapindi-
gin1 ve sonradan Syrakusa devletinin basina gecen Hieron’un
bu tanricayr kendi tanrigasi Demetcr’e kattigini akla getirmek-
tedir.

8. Eleusis Mysteria'larimin Klan Temeli

Biiyiik panhellenik senliklerin koklerinin uzandig: klan ta-
pimlarinin altinda yatan karmagik orgiiyii aydiniga kavusturmak
istiyorsak, Eleusis Mysteria’larinin baglangicim incelemekten da-
ha iyi bir sey yapamayiz.
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Yonetimde biri Eumolpid’ler, obiirii de Keryk’ler olmak
iizere iki klan vardy; Krokonid’lere de yonetimde ikincil bir rol
taninmust1.118 Kurucu Eumolpos, Eumolpid’lerle Keryk’lerin or-
tak atasiydi. Yonetimde en 6nde gelen klanin gelenekte de en
Oonemli yeri tutmas: dogaldi, ama bu gelenekte belirgin baz1 sa-
kathklar vardir.

Eumolpid’lerin tanrisi, Mysteria’larin adandigi Demeter de-
gil, Poseidon’du. Ustelik Eumolpos Trakya’dan gelmis bir ya-
banciydi.119 Gergekten de, Eumolpos, kuzeyle olan birgok bag-
larin1 bildigimiz Poseidon’un bir tapimini Trakya’dan getirmig
olabilir. Ama Demeter’le ilgili bir tapimi getirmis olmasi uzak
bir olasiliktir, ¢iinkii eski ¢agda Demeter giiney Tesalya’dan
daha yukarilara ulagmamist1.’?0 Aslinda Eumolpos’un barbar
atalari, onun torunlar: igin bir utang kaynagiydi, ciinkii yetki-
li bir agizdan Mysteria’larin kurucusunun Trakyali Eumolpos
degil, aym1 ad1 tasiyan bagka biri oldugunu Ogreniyoruz.i?! Bu
farkll yorumun benimsenmemis olmasinin nedeni, belki de, Mys-
teria’larda gozle goriiliir Trakya Ogelerine, ozellikle de Deme-
ter ya da Persephone igin kullanilan Brimo adina rastlanmasi-
dir.122 Dinsel torenler sOylenceler-kadar esnek degildirler.

Keryk’lerin Eumolpos’la akrabaligin1 Keryk’lerin kendile-
ri kabul etmiyorlardi. Keryks’in Hermes’in oglu oldugunu ve Ati-
na’nin ilk krali Kekrops’un kizlarindan birinden dogdugunu soy-
lilyorlardi.1*: Kekrops ise bizi Eumolpos’un da, Demeter’in de
ortaya ¢ikisindan dort kusak onceye gotiirmektedir. Mysteria’lar-
da Hermes’in de izlerine rastlanir. Eski bir kutsal evlilik bigi-
mine gore, Hermes, Aiskhylos’'un Persephone’yle 6zdesledigi
Daeira’nin kocasiydi.’?4 Anlagilan, Eleusis’deki gizemsel tann
evlenmeleri Demecter’in gelisinden daha eskiydi. Peki, Demeter’i
kim getirmisti oraya?

Demeter’e Atina’da ilk baslardan beri Demeter Thesmopho-
ros (Yasa Getiren Demeter, ¢.n.) olarak tapinilmaktaydi.is He-
rodotos, Thesmophoria bayraminin Argolis’e yerlesen ve bu bay-
rami orada oturan Pelasg kadinlarina da 6greten Danaos’un kiz-
tan1 tarafindan Misir’dan getirildigini soyliiyor.126 Eger tarihginin
Misir kaynaklarina olan o pek iyi bilinen egilimini, Girit’in Mi-
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sir'la Yunanistan arasinda yer aldigini diisiinerek degerlendirir-
sek, bu yorumunu kabul edebiliriz.

Demeter’in Argolis’de cgesitli yerlere, 6rnegin Argos’a, Her-
mione’ye, Troizen’e gelisiyle ilgili gelenekler vardi. Argos’lular,
Demeter’den toprag islemesini 6grenen ve bunu halkina da 6g-
reten Eleusis krali Triptolemos’un aslinda Demeter’in Eleusis’e
yerlesmis Argos’lu rahiplerinden birinin oglu oldugunu savunu-
yorlardi1.1?? Agikgasi, Eleusis Demeter’ini kendi Demeter’lerinin
bir uzantis1 olarak gormektcydiler. Ama Atinalilar aym kanida
degildiler. Bu iste Argos’a en kiiciik bir yer ayirmiyorlardi. Ama
Arkadia’llar ayiriyordu. Arkadia’lilar, Mysia Demeter’ine bu
adin verilmesinin nedeninin, Mysos («mistik»?) adl birinin De-
meter’i Argos’da agirlamis olmasindan kaynaklandigini soyliiyor-
lardi1.1?2¢ Bu nokta Onemlidir, ¢iinkii Eleusis Demeter’inin Arka-
dia’yla baglar1 vardu.

Demeter, Eleusis’lde Metaneira ve kizlan1 tarafindan Ci-
cekler Kuyusu’nda kargilanmigt1.129 Kralice Metaneira, Eleusis
krali Kelcos’un karisiydi. Metaneira’nin kizlarindan biri, Kroko-
nid’lerin atasi olan ve yikik saray1 Pausanias tarafindan eski At-
tika sinirinin Eleusis yaninda goriilen Krokon’la evlenmisti.1#0 Ci-
cekler Kuyusu kentin oteki yaninda, Megara yolundaydi.1*? Tan-
rica Elcusis’e Peloponez’den gelmisse bu yoldan gelmis olmasi
gerekir.

Pcloponez’e Megara ydniinden girdigimiz zaman Phlius ken-
tine geliriz. Burada, Keleai denilen bir kdyde Keleos’un kardes-
lerinden Dysaules’in kurdugu yerel Demeter Mysteria’lar1 var-
di.1#2 Keleos ile Keleai arasinda sasmaz bir bagint1 oldugu agik-
tir. Nasil Thespios Thespiai’in, Alalkomeneus Alalkomenai’in,
Eleuther de Eleutherai’in ata adiysa, Keleos da Keleai’in ata adi-
dir.¥3 Kelcos, Eleusis krali olmakla birlikte, bir Peloponez adi
tagimaktadir. Bundan da, Keleos’un temsil ettigi tapimin Pelopo-
nez kokenli oldugu anlasilir. Gelenekteyse, Eleusis’in sayginli-
g1 korumak amaciyla gergek tersyiiz edilmistir. Keleos bir
Eleusis’liymig gibi gosterilmis ve onun Peloponez’le olan baginti-
st Kelcai’daki tapimin Eleusis’deki tapimin bir kolu oldugu ile-
ri siiriilerek agiklanmagtir.
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Keleai, ¢ok rastlanan tiirden bir yer adidir. Tipki Thespiai,
Alalkomenai, Eleutheria Potnia ve Alesiai gibi Keleai da kadin-
larin yerel bir tapimidir ve «bagiran kadinlar> (kaleo, kelomai)
anlamimna gelir.13¢ Koylii kadinlar her ay yol kavsagina gider,
aya bagirirlar. Bu gorenege diinyanin her yerinde rastlariz.1#5
Bu gorenek Yunanistan ve Italya’da Artemis’e, daha sonralari
Isis’e, ama en basta Demeter’e baglamyordu. Servius, Italyan
koyli kadinlarinin, Demeter’in yitirdigi kizi Persephone’yi ara-
yisin1 yansilayarak yol kavsaklarinda haykirdiklarini anlatir.136
Gene bu bolgeden bagka ornekler de vardir. Megara’da, Anak-
lethra, yani «yakari» (anakaleo) kayasi denilen bir kaya vardi.
Burada Demeter yitirdigi kiz1 icin aglayip yakarmis, Megara’l
kadinlar da bu olayin anisina gizli bir dinsel toren diizenlemis-
lerdi.l3? Eleusis’de de tanriga Demeter’in oturup agladig: bir
Giilmez Kaya vardi.1*8 Bu olayla ilgili dinsel toren yazili belge-
lere gecmemistir, ama Megara’dakinden farkli olmasa gerek.!?9
Demeter Akhaia, yani Yash Demeter (achos, «aci») adina iligkin
ipucunu da bu toérende bulabiliriz.140

Phlius’'un batisindaki tepelerde Phencos kenti vardi Bu
kentte iki Demeter tapimi bulunuyordu. Soylendigine gore, bun-
lardan biri Eumolpos’un torunlarindan biri tarafindan kurulmus-
tu. Daha eski oldugu sdylenen Obiiriindeyse, tanriga, Demeter
Thesmophoros’un!4! degisik bir lehgeyle sOylenisi olan Demeter
Thermia adiyla anilmaktaydi.4? Bu tapimin kurucusu, adi Ke-
leos’un kardesi Dysaules’i ¢agristiran Trisaules’di. Attika gibi
Arkadia da Pelasg’larin eski bir yurduydu. ilk kral Arkas’in,
tipki1 Triptolemos gibi, Demeter’den Ogrendigi ciftgiligi orada
baslattigi soylenir.143 Arkas’in ogullarindan Azan, topraklan
Pheneos’u da igine alan144 Azan’lardan almisti adini.145 Bir bas-
ka oglunun adi olan Apheidas ise, Tegeia dolaylarindaki Aphei-
dantes kdyiiniin ata adiydi.146 Bunlarin her ikisi de Attika’da ye-
niden karsimiza ¢ikmaktadir: Azan, Azania bucaginda;!4? Aphei-
das da Apheidantidai klaninda.18 Dahasi, analarinin, yani Ar-
kas’in karisinin, Krokon’un kizi Metaneira oldugu sdylenmek-
tedir.148

Herodotos hakliydi. Eleusis’deki Demeter tapiminin koke-
ninde, bu tapimi Argolis Pelasg’larindan alan Pelasg Krokonid’
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leri tarafindan Arkadia’dan getirilen Thesmophoria’nin1%® yerek
bir bi¢imi yatiyordu. Eleusis’de- Demeter’e tapinan ii¢ klan ara-
sinda tanrigayla en yakin bag clani, tarih doneminde en az go-
ze carpaniydi.

Eleusis Mysteria’larinin klan kokeni konusunda yaptigimiz
inceleme boOylece Yunan dinindeki en Onemli tapimlardan biri-
nin tarihoncesini ortaya koymamizi1 saglamis bulunuyor. Deme-
ter, Minos ana-tanrigasimin bir bigimi olarak, Minos kiiltiiriiniin
birgok baginin bulundugu Misir’dan gelmis olabilir.?51 Demeter
Yunanistan’a Kadmos ve Danaos tarafindan temsil edilen iki
ana yoldan gelmisti. Birinci yol, Euboia’dan gegerek Boiotia’ya;
ikinci yol da, Argos’dan gecerek Peloponez’e variyordu. Her iki
yol da Attika’da birlesiyordu. Demeter Akhaia, Boiotia’dan; Ele-
usis Demeter’i ise Peloponez’den geliyordu.

9. Adam Oldiirmeye Karsi Tutum

Kabile toplumunda 6liimle cezalandirilan iki su¢ vardir. Bun-
lardan biri kandasla cinsel iligki, biri de biiyiiciiliiktiir. Kandasla
cinsel iligki, gercekte distan evlenme kuralinin ¢ignenmesinden
baska bir sey dcgildir. Biiyiiciiliikse, biitiin toplulugun yararina
sunulan biiyiiniin bireylerce gereksiz yerlerde kullanilmasidir.152
Her iki sug da topluluk tarafindan aninda topluca cezalandirilir.
Adam o6ldiirme de iginde olmak iizere 6teki suglarsa haksiz edim-
ler diyebilecegimiz suglardir. Hak arama yiikiimliiliigii kurbanin
akrabalarina diiser. Ilkel anlamda kendi isini kendi gorme ola-
rak bilinen islemdir bu.152

Attika hukukunda, adam oldiirmeden agilan davalar, kamu
davalari (graphai) degil, 6zel davalard: (dikai).154 Oldiiriilen ki-
sinin ev halki ya da fratrisi tarafindan girisimde bulunulur-
du.155 Kovusturma ve savunma igin kullanilan terimler sozciigii
sOzciigiine «kovalamaks» (dioko) ve «<kagmak» (pheugo) anlamina
gelmekteydi. [G. Thomson, burada, Ingilizcedeki «hue and cry»
ornegini veriyor. Bu deyim, halkin «Tutun! Yakalayin!s diye so-
kaklarda bagrismasi anlamina geliyor. ¢.n.]13%

Eski ¢agda adam oOldiirme hicbir aktoresel damga tasima-
digindan, bilerck adam oOldiirme ile istemeden adam Oldiirme
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arasinda higbir ayrim yapilmiyordu. Eger Oldiiren adam uygun
bir 6dence vermiyor ya da veremiyorsa iilkeden ayrilmak zorun-
da birakiliyordu. Dogrusu bu da biiyiik bir giicliikk dogurmuyor-
du, ciinkii nereye giderse gitsin basi derde girmis biri olarak,
bagvurdugu her yabanci tarafindan ister istemez konukseverlik-
le karsilaniyordu. Odysseia’da, Telemakhos tam Ithaka’va gitmek
iizere gemiye binecegi sirada yanina bir kagak yaklagir, birini 6l-
diirdiigiinii, 6len adamin erkek akrabalarinin ardinda olduklarini
anlatir. Telemakhos bir an bile duraksamadan adami gemiye alir,
kendi evine gotiiriir, kalmak istedigi siirece evinde agirlar.15? Ka-
¢agin yalniz agirlanmakla kalmadig1 durumlar da vardir. Evsahi-
binin konuguna bir tarla, dahasi1 bazan kizini bile verdigi olur.158
Bu gorenekler ashinda bir toprak fazlasi bulundugunun belirti-
sidir. Isleyebileceginden daha fazla topragi olan her sef, kargisi-
na cikan her yabanciyi, isgiiciine sevindirici bir katki olarak
bagrina basmaya hazirdir.

Odence ile 6¢ alma arasindaki secim ve 6¢ almanin uygu-
lanis bigimiyle ilgili olarak Irokualarin ne yaptiklarini biliyoruz.
Ama Homeros’da bir ayrint1 cksiktir. Oldiiriilenin akrabalarinin
O¢ almakla yiikiimlii olduklar1 agiktir, ama Oldiirenin akraba-
larinin onun sorumlulugunu paylastiklarina iligkin bir ipucu yok-
tur. Homeros ozanlarinin bu noktayr neden agiklamadiklarini bu-
rada tartismak gereksiz. Bu konuda daha baska kaynaklardan
bilgi edinilebilir. Klanin, iiyelerinin davranigindan sorumlu oldu-
guna ya da bir zamanlar sorumlu olduguna iligkin Homeros-
sonrasi kamtlar vardir. 1.0. 621°de Kylon, yonetimi devirmeye
kalkisip da basarisizliga ugrayinca, yandaslariyla birlikte tapina-
ga siginmist1. Orada, Alkmaionid’lerden bazi erkekler tarafindan
yakalanip Oldiiriilmiislerdi. Ama Alkmaionid’ler bdyle davran-
makla bedenlerini o denli kirletmislerdi ki, aradan iki yiizyil geg-
tikten sonra bile ilengli sayilmislardi.l5® Mantineia’da bulunan
bir yazitta, baz1 kisilerin Alea Athena tapinaginda adam oldiir-
diikleri icin para cezasina carptirildiklar1 aciklanmakta ve para
cezast 0denmezse suglularin klanlarmin bir daha tapinaga alin-
mayacagl belirtilmektedir.16¢ Klanin artik pargalanmis oldugu
daha sonraki donemlerde bile, ortaklasa sorumluluk ilkesi, her-
kesin ¢niinde ant igme bicimindeki torede varligini siirdiirmek-
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teydi: «Eger bu andi1 bozarsam, ben de yok olayim, klanim da
yok olsun!»16! ya da kimi zaman «ben de, ev halkim da, klanim
da yok olsun!»1%2 Aym s6zler giiniimiizdeki ilkel halklar arasinda
da kullanilmaktadir.163

Bu gorenekler, Yunan diisiincesindeki temel 6gelerden bi-
rini ¢oziimlememizi olanakli kilmaktadir.

Yunancada zarar vermekten, 6zellikle de adam oldiirmektea
dolayr 6dence alinmasinin karsihigi, Ionia lehgesinde tisin lam-
bano, Attika lehgesinde ise diken dioko idi. Ionia lehgesindeki
deyim, yukarida anlattigimiz 6dence verme kuralina uygun ola-
rak, «bedel almak» anlamina gelir. Attika lehgesindeki deyim-
se, dioko’'nun kovusturma anlaminda kullaniligina dayanir. Dike,
Homeros’da «yol yordam», «gorenek» ya da «yargi» anlaminda
kullanilir. Hesiodos bu sozciigii «yargl» ve kisilestirilmis Ada-
let’e uygular. Bu sozciik, Attika lehgesinde, graphe’nin kargiti
olarak Oncelikle 6zel dava anlamina; dikaios, «adil» sodzciigiin-
den olusturulmus dikaiosyne ile dile getirilen soyut adalet diisiin-
cesi anlamina gelmekteydi. Sozciigiin Gteki sifat bigcimleriyse, en-
dikos, «adaletli» ve ekdikos, «adaletsiz» idi.

Dike’nin kok anlami «yol»dur. «Belirtmek» ya da «gos-
termek», «yol gostermek» anlamina gelen deiknymi (Latincesi
dico) ile ayn1 kokten gelir. Dolayisiyla, diken dioko tina tam
olarak «bir adami yol boyunca izlemek», «bir adami kovalamaks»
demektir. Yol bulmak ilkellerin yasaminda Onemli bir yer tu-
tari®4 ve Hint-Avrupa dillerinde «yol» anlaminda kullanilan
sozciikler epeyce gerilere uzanir.1% Islek yoldan ayrilmak teh-
likeliydi; Attika’nin ilk donemlerinde yabancilara yol goster-
meyenler ilenglenirdi.1%¢ Yollar ayn1 zamanda toprak miilklerinin
ve bolgelerin sinirlarini olustururlar. Yollara ve kavsaklara isa-
ret koyma bicimindeki yaygin gorenek ve bunun yol actigi kotii-
lik kovma torenleri de buradan kaynaklanir.167

Ustiinde yiiriinen yol anlaminda «yoldan gelenek-gore-
nek anlaminda «yol»a gegis, diipediiz somuttan soyuta gegistir.
Ayn bicimde, adam 0ldiirme yasasina baktigimizda, «yolsdan
baslayip «0¢ almasdan gegerek genel olarak cezalandirma diisiin-
cesine varan gelismeyi izlemekte hi¢ de giigliik ¢cekmeyiz. «Yol»
dan baglayan «yon»den gecerek «yargi»ya erisen adim adim
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gelismeyi gormek de aymi oOlgiide kolaydir. Bu da, yargilardan
nicin «dogru» ya da «efri» diye soz edildigini agiklamakta-
dir.168 Dogru bir yafgl, «yolda» anlamina gelen endikos'dur; eg-
ri bir yarg: ise, «yoldan ¢ikmig» anlamina gelen ekdikos’dur.
Buradaki egretileme, sozciiglin 6zgiin anlamim ortaya koymak-
tadir. Ve son olarak da, Dike’nin cezalandirma ya da yargilama
tanricasinda kisilestirilmesi, soyut adalet diisiincesinin formiil-
lendirilmesine yol agmaktadir.

Buraya kadar, taraflarin ayr1 klanlara bagh oldugu adarv
Oldiirme durumlarimi inceledik. Peki, birisi kendi klaninin bir
iiyesini Oldiirdiigii zaman ne oluyordu? Buradaki ayirim ¢ok
onemlidir. Klan dayanismasi ortaklasa iiretime dayaliydi, bu
da bireyin vailigim1 ancak toplulugun bir iiyesi olarak koruya-
bilecegi anlamina geliyordu. Daha sonralar1 bile, miilkiyet klan-
da toplandif: siirece, klan akrabaligi biitiin baglarin en bagla-
yicist oldu.16® Dolayisiyla, ayni klandan birini Oldiirmenin ce-
zasl, bu sucun seyrekligi Olciisiinde agirdi.

Eski Cermen toplumunda da benzer gorenekler yiiriirliik-
teydi. Gronbech, klanlar arasinda adam o6ldiirme durumlarinda.
uygulanan islemi §dyle anlatiyor:

Oldiiriilenin akrabalar: topluca davact olurlar. Odence ver-
meyi iistlenen de, édenceyi veren de oldiirenin klamdir. Oden-
ceyi alansa oldiiriilenin klamdir ve alinan ddence toplulugun tek
tek biitiin uiyeleri arasinda paylastirilir 179

Gronbech ayrica, klanlar arasinda adam Oldiirmenin «va-
samin kendisine karsi islenmis bir su¢ olmadigini, dahas: dogaya
aykir1 bir davranig olarak bile goriilmedigini» agikliyor. Ama klan
icinde adam Oldiirme bambaska bir sorundur.

Klanin icine girdigimiz andan baglayarak yasamin kutsallig:
tartisiimaz bir dokunulmazlik icinde boy gosterir; kan dokme
kutsal olana saygisizlik, korliik, canina kiyma olarak degerlen-
dirilir. Tipk: bir sinir ucuna igne batirilnugcasina, apansiz ve sas-
maz bir tepki gelir... ilencleme bir kez agizdan ¢ikt: miyd:, klan
torelerin «kan dokeni suclu buldugu»nu belirten andi icerek
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mahkiim edilen adamu bir kez reddetti miydi... yasayt cigneyen
olmiigtiir. Insanlarin yasanumin digina firlatilnugtir 171

Yunanistan’da da boyleydi. Erkek akrabasini oldiiren bir
kimse toplulugun disina siiriiliir, akrabalarinin ilengleri ya da
kendi deyisleriyle G6len adamin Ociinii arayan ruhu tarafindan
kovalanir, yakalanir ve yutulurdu; ta ki, geriye bir kemik yig1-
n1 kalincaya kadar.!?2 Ileng ile 6¢ arayan ruh aym seylerdir.
Og¢ alma tanrigalan1 Eriny’ler, yasalar1 gigneyeni ayaga kalkip
yok etmeleri igin atalarin ruhlarini ¢agiran klanin ortak ilencini
simgelerler.1?: Biitiin bunlarin sonucunda adam gildirir ya da
belki de oldiirme ediminde bulundugu sirada cildirmistir bile.
Yaptig1 Oylesine korkung, Oylesine goriilmemis bir seydir ki,
boyle davranmakla toplumun olagan bir iiyesi gibi yasama yete-
neginden yoksun oldugunu kamitlamustir zaten. lkellerin, mut-
lak bir tabuyu bilmeden ¢ignediklerini anladiklar1 zaman kor-
kudan gergekten oOldiiklerini ortaya koyan bir¢cok ornek saptan-
mistirt’¢ Ilkel biling, uygar insamin bilinci kadar karmagik ol-
madigindan, bozulmasi da daha kolaydir. Dolayisiyla, isledigi
su¢ aym zamanda kendi cezasidir. Boyle bir sey yapabilmesi
icin ancak c¢ildirmis olmasi gerekir; aklini basina topladiginda,
yaptig1 isin korkunglugunu fark ederek gecirecegi sarsinti onu
yeniden ¢ildirtacaktir.

Yunancadaki ate kavraminin dogmasina yol agan ruhsal du-
rum budur; Eriny’lerin, yani 6¢ alma tanrigalarinin kigkirttigt
olimciil gafleti yansitir ate kavrami Sozciik, Homeros siirleri-
nin uygar ortaminda ilkel igeriginden biiyiik Olgiide arinmis,
anlam bakimindan genellikle insanoglunun kendisini yikima sii-
riikleyen bir yanilgiya dusmesme neden olan bir tiir yar1 ¢ilgin-
lik durumuna doniismiistiir. Ote yandan, Girit arasindaki Dor
lehgesinde, ceza ya da 6dence anlaminda kullanilan bir hukuk
terimi olarak varhigini siirdiirmiistiir.’?> Birinci durumda O6znel
yondiir; ikinci durumdaysa kargitim1 diglayarak basat bir nitelik
kazanan nesnel yondiir. Ama sozciigli hem sug islemeye yol acan
ani bir ¢ilginlik, hem de bu ¢ilginligin sonucu olan kendi ken-
.dini yikima siiriikleme anlaminda kullanan Aiskhylos, sozciigiin
.basglangigtaki birligini korumugtur.?+¢
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10. Kiz Kalugi Yasasi

Aristoteles’in 6grencilerinden Dikaiarkhos’un Yunan kabile
sisteminin evrimine iligkin bazi goriisleri, bir Bizans yorumunda
korunmustur. Dikaiarkhos’un bu goriigleri, s6z konusu siirecin
sinifli toplumun onyargilariyla ele alindiginda kaginilmaz ola-
rak nasit yanhs yorumlandigini gozler Oniine sermektedir.

Klan (patra), Yunanlilarin klan, fratri ve kabile ad: verilen
iic toplum biriminden biridir. [k basta evii ciftle siurli olan
akraba kiimesi, ikinci dereceden akrabalara yayginlagtirildigin-
da, en yash ya da en saygin iiyesinin adimi alan (Aiakid’ler, yani
Aias ogullari; Pelopid’ler, yani Pelops ogullar: gibi) ve klan de-
nilen birim dogdu. Kiz ¢cocuklarin evlendirilerek baska bir klana
verilmesi sonucunda fratri olustu. Gelin artik kccasiun klanmina
girdiginden babasimin klammin dinsel yasaminda yer alnuyordu.
Dolayisiyla, erkek kardesle kiz kardes arasinda kopan birligin
yerini doldurmak amuciyla baska bir dinsel birlik, fratri olus-
turulmugstu. Demek ki, klan nasi anababa ile ¢ocuklar arasin-
daki iliskiden dogduysa, fratri de erkek kardesler arasindaki
iliskiden dogmustur. Kabile ise, biitiin bunlarin kentler ve bu-
dunlar icinde eriyip birlesmeleri siirecinde evrilmistir; kent ve
budunilari olusturan Ggelere kabileler denilmigtir.177

Ogretmeni Aristoteles gibi Dikaiarkhos da, toplumun ilksel
biriminin evli ¢ift oldugu 6nermesinden yofa cikiyor. Aristote-
les, kendi goriisiine gore, bu birimin nasil genigledigini ve gi-
derek aile, kdy ve kente doOniistiigiinii agiklamigt1.17®8 Burada
Dikaiarkhos ayn1 uslamlamay: kabileye uyguluyor. Aslinda yola
¢iktign onerme hi¢ kuskusuz yanlig, bu yiizden de Gnermesini
olgulara uydurmakta epey giigliik ¢ekiyor. Ne var ki, olgularin
kendileri dogru olarak ortaya konulmus. Klan, aralarinda evle-
nen klanlarin bir kiimesi olan fratri i¢cinde organik bir birimdir.
Onermeye uygun diisen olgular giiriitmek ise giiniimiiz tarihgi-
lerine diisiiyor.

Aslinda, Dikaiarkhos’un kafasindaki oOncelikle Attika sis-
temi degd. Bunu, Attika lehgesindcki genos teriminin yerine
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patra terimini kullanmasindan ve gelinin kocasinin klanmin bir
iiyesi durumuna geldigini agiklamasindan ¢ikariyoruz. Apyrica,
<kiz ¢ocuklarin evlendirilerek bagka bir klana verildigini» soylii-
yor. Dikaiarkhos’un bu tanikligi 6zellikle degerlidir, ¢iinkii tarih
donemi Atina’sinda digtan evlenme kurali tiimden kalkmigti
Ancak, bu kuralin bozulabilecegi durumlar1 tanimlayan kalitim
yasalarindan, distan evlenmenin -daha Onceleri varoldugunu ¢i-
karsamak olasidir. Ama ilkin bir benzesme iizerinde duralim.

Sami halklar1 baslangigta anayanliydilar,1’® ama Israilliler
Kenan Ulkesi’ne yerlestikten Sonra tarima gegtiklerinde ataer-
kil olmuglardi bile. Taginmaz ve taginir biitiin mallar ogullara
kaliyordu. Peki, ya adamin hi¢ oglu olmamigsa? Tevrat'in Sa-
yilar Kitabinda goyle deniliyor (xxvii. 8):

Bir erkek oldiigiinde hi¢ oglw yoksa, kalitimin kizina kal-
masinu saglayacaksiniz.

Bu da, kalittan yararlanma hakkinin, kiz ¢ocugun digtan evlen-
me kurali uyarinca bagka bir klandan olmasi gereken kocasina
gectigini gosteriyordu. Dolayisiyla, soyle bir yasa getirilmisti
(xxxvi. 8):

Ve Israil ogullarimin herhangi bir kabilesinde kendisine ka-
lit kalan her kiz ¢ocugu, babasimun kabilesinin ailelerinden bi-
rine kari gidecektir, ki Israil ogullarimin her erkegi babasuun
kalitindan yararlanabilsin.

«Kabilenin ailesi» denilen sey klandir.18¢ Miilkiin erkek tara-
finda kalabilmesi igin kadin kalitgt kendi klanindan biriyle
evlenmek zorunda birakiliyordu.

Altinc yiizyilda diizenlenen Attika hukukuna gore, babanin
var1 yogu erkek ¢ocuklara kaliyordu, ama evlenirlerken kiz kar-
deslerine geyiz diizmeleri kosuluyla. Kiz ¢ocugun kalittaki pa-
yiyd1 geyiz. Eger hic erkek gocuk yoksa her sey kiz gocuklara
kaliyordu, ama o zaman da kizlar evlendiklerinde babalarinin
en yakin akrabasi kalitta hak sahibi olabiliyordu.!® Gortyn’de
de aym kural gegerliydi, yalniz kiz ¢ocuk erkek ¢ocugunkinden
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az olmakla birlikte kendi hakki olan pay1 alabiliyor ve kadin
kalitgr kalitin bir boliimiinii kendisine birakmak kosuluyla en
yakin akrabayla evlenmeyi reddedebiliyordu.i82 Tarih bakimin-
dan daha sonralara rastlamakla birlikte Gortyn’deki yontemi
Attika’dakinden daha eskicildir (arkaik) ve her ikisi de Yahu-
dilerdeki yontemle ayni ilkeye dayanmaktadir. Erkegin 6zel miil-
kiyetteki ¢ikar1 ugruna distan evlenme kurali ve onunla birlikte
kadinin ozgiirliigli gozden c¢ikarilmigt:.182

Ozetlersek: Yunan kabile sistemi Romalilarin ve Irokuala-
rin kabile sistemine benzemektedir. Yapisi, kokeni ve gelisimi
bakimindan aynidir. Klanin iginde giderek en sonunda bagimsiz
duruma gelen daha kiigiik birimlerin gelismesi sonucunda, tipki
gens’in icinde familia’nin evrilmesi gibi genos’un icinde de oikos
evrilmisti. Yunan dininin temelinde totemci klan tapimlarn yatar.
Yunanlilar, Cermenler ve Amerika Yerlileri arasindaki kosut
goreneklerde gozlemledigimiz klan dayanigmasi ilkesi, Yunan ce-
za hukukunun terimce ve yonteminin temelini olusturur. Distan
evlenmeyle ilgili kanitlar dolayli olmakla birlikte kesindir, ¢iin-
kii distan evlenme klan yapisinin Gziinde vardir.

Geriye, yerine gecme ve kalit bicimi kaliyor. Bu konu
ilerideki bolimlerde durmadan karsimiza ¢ikacak. Ciinkii bu
konu yalmzca Ege’deki Hellenler-oncesi kiiltiirler sorunuyla
degil, aym zamanda Hellenizmin belirleyici 6zelligiyle de sikr
sikiya ilintilidir. Simdi bu boliimii, Oniimiizdeki daha kapsamlt
sorunlara dogru bir bakis agisiyla yaklasmamizi saglayacak ge-
nel baz diisiincelerle bitirebiliriz.

11. Eski Yunan Budunbilimi

Bir yandan yabanillik ve barbarligin cesitli asamalarindaki
daha geri halklarla, bir yandan da Yakindogu’nun ileri, ama
eskicil imparatorluklariyla gevrili bulunan uygar Yunanllar,
kadinlarin bu gevre iilkelerdeki durumunun kendi iilkelerinde-
kinden ¢ok farkli oldugunu gozlemlemekte gecikmediler. Bu
konuya iligkin yazanak ve yorumlari ¢ok ilgingtir. Hi¢ kusku-
suz, bagska kaynaklardan dogrulanabildikleri noktalar disinda
tartigmaya acgiktirlar ve klasik bilim adamlarinin ¢ogu bunlar:
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her duyduguna inanan gezginlerin anlattifi masallar olarak ka-
bul etmis ve pek Onemsememistir. Modern budunbilimciler ise
bu konuda daha saygilidir. Ne var ki bunlar, tam olarak dogru
olup olmadikiar: bir yana, onemli belgelerdir; ¢iinkii budunbilim
diye bir seyin bulunmadig1 bir donemde, ilkel kurumlar: tanim-
lamak igin geleneksel olarak kullanilan sozciikleri agikliga ka-
vusturmaktadirlar.

En eski bilgi kaynaklarimizdan biri Herodotos’dur. Anado-
lulu Herodotos yalnizca Yunanistan’daki iilkelerde degil, Afri-
ka, Misir, Suriye, Mezopotamya ve ‘Karadeniz kiyilarindaki iil-
kelerde de uzun bir zaman gezip dolasmist. Herodotos’dan edin-
digimiz bilgiler her zaman giivenilir olmayabilir, ama baz1 an-
lattiklar1 daha bagka eski ve yeni yazarlardan ogrendiklerimizle
sik1 bir uygunluk igindedir.

Iskityali Agathyrs’lerde, diyor Herodotos, «kadin herkesin-
dir, - boylece herkes birbiriyle kardes olur ve bu genel akra-
balik karsilikli kiskanghik ve kin duygularimi kaldirir.»18 Ka-
dinlarin ortaklagaliginin miilkiyetin ortaklasaligiyla el ele yii-
riidiigii diisiincesi hi¢ de yabanci1 degildi. Bu diisiinceye Aris-
tophanes ve Platon’da yeniden rastlariz.185

Sam’lh Nikolaos, bir bagka Iskityali kabile olan Galaktop-
hag’larda «miilkiyetin de, kadinlarin da ortaklasa oldugunu;
kendilerinden biiyiiklere baba, kendilerinden kiigiiklere ogul,
yasitlarina da erkek kardes dediklerini» anlatir.’8¢ Bu o&rnek,
siniflandirma sisteminin birinci tipini andirmaktadir. Eusebios’
un anlattiklarina bakilirsa, gene Iskityall olan Gelon’lar "arasin-
da, kadinlar «toprag: isliyor, evleri yapiyor, biitiin isleri gekip
geviriyor ve es-aldatma suglamasiyla karsilasmaksizin canlarinin
gektigi erkekle yatiyorlardi.»187 Kadinlarin iiretim ¢aligmasindaki
etkinligi cinsel Ozgiirliikleriyle biitiinleniyordu. Aristoteles, Yu-
kar1 Libya’nin bazi halklarinda «kadinlarin ortaklasa oldugunu»
sOyliiyor.188  Ayrintilariysa Herodotos’da buluyoruz. Libyali
Makhlyes’lerde, diyor Herodotos, «kadin herkesindir; bir arada
yasamazlar ve hayvan gibi ciftlesirler.» Kimbilir ka¢ misyoner
bu korkun¢ durum karsisinda saskinhiktan kiigiik dilini yutmus-
tur! «<Dogumdan sonra iki ay beklenir, sonra erkekler bir araya
toplanirlar, cocuk hangisine benziyorsa o adam, ¢cocugun babasi
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sayilir.»189 Burasi biraz diis iiriini olabilir ama, gene de bu
kosullarda bireysel babalik diye bir kavram olamayacag: agiktir.
Libyalh Nasamon’lar kadinlar1 «Massaget’lerde oldugu gibi, or-
tak kullanirlar; onlerine bir degnek diker, sonra giftlesirler:»189
Bu konuda da giiniimiizde benzerlik gosteren sayisiz ormek su-
nulabilir. «Bir Nasamon ilk karisim1 aldifi zaman, geng¢ kadin
ilk geceyi davetlilerle gegcirir.»191 Daha Once giiniimiiz Avustral-
yasinda da rastladigimiz gibi bu uygulama o denli yaygindir ki,
Herodotos’dan esinlenilerek Nasamonculuk adi verilmistir. He-
rodotos Lydia’hlardan, Kypros’lulardan (Kibnishlar) ve Babilli-
lerden, Plautus da Etriisklerden s6z ederlerken, gene evlenme-
oncesi rastgele cinsel iligkinin bagka bir big¢imine deginmekte-
dirler.1%2 Orta Asya’h Massaget’lerle ilgili olarak soyle diyor
Herodotos: Kadinlardan <«ortak yararlanirlar... Bir kadim1 arzu-
layan bir Massaget ok torbasimi kadinin arabasimin Oniine asar
ve hi¢ cekinmeden onunla kalir.»1% Cin kaynaklari, Massaget’
ler ya da Biiyiik Getai’larin anaerkil olduklarim gostermekte ve
bazi yetkililer onlar1 Hindistan’daki Jat’larla bir tutmaktadirlar.194
Eger bu dogruysa, o zaman onlarin gorenekleri bizim kiiltiirii-
miiziin tarihoncesine baglanmalidir.

Anadolu’yu, Misira, Italya’yr ve bat: Akdeniz’i ¢ok iyi
bilen Strabo, Ispanya’daki Cantrabi’lerde «bir tiir anaerki (gy-
naikokratia) oldugunu; kiz g¢ocuklarin erkek kardeslerinin so-
rumlulugunu iistlenip onlar1 evlendirdiklerini» sOyliiyor.1% Ay-
n1 kalit kural eski Misirda da gegerliydi.1*¢ Nikolaos’a gore,
Etiopyalilar <kiz kardeglerini el iistiinde tutarlardi; kralin ye-
rine de laralin kendi oglu degil, kiz kardesinin oglu gegerdi.»197
Misir'daki Ammon siildlesine iligkin tutanaklar da bunu dog-
rulamaktadir.18 Lykia’da, diyor Herodotos, «bir Lykia’h oObii-
riine, kimlerdensin, diye sorsa, kendi adindan sonra anasimn
adim1 ve onun soyadimi sdyler.»1%® Theopompos’a gore, Etriisk-
ler’de de erkekler <kadinlari ortaklasa kullamiyorlardi» ve «go-
cuklar babalarim1 tanimiyorlardi.»2%®® Kazibilim, gerek Lykia’li-
larin, gerek Etriisk’lerin anaerkil olduklarimi kanitlamis bulun-
maktadir.

Bu alintilar, <kadinlar1 ortaklaga kullamiyorlardi» denilir-
ken, ortak miilkiyetle i¢ ice gecmis bir tiir kiime evliliginden
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soz edildigini; «gocuklarin babalarim1 tanimadiklar» soylenir-
ken de soyun ana yanindan geldiginin belirtildigini gosteriyor.
Yunanlilar, ilkel toplumun gergekliklerini yakindan taniyorlardi.

Evliligin kurucusu oldugu sdylenen ilk Atina krali Kekrops’
la ilgili bir gelenegi iste bu bilgilerin 1518inda yorumlamamiz
gerekir. Kekrops’dan once «evlilik diye bir sey yoktu; cinsel
iligki rastgele oldugundan ne cocuklar babalarini tanmyordu, ne
de babalar gocuklarini. Cocuklar analarinin adini aliyorlardi.2®
Demek ki, bir zamanlar Atina’da anayanl kiime evliligi egemen
olmustu.

Bu gelenegin varlifina inanmamamiz igin bir neden yoktur.
Saniriz, Atinalilar atalarin1 yabanillar olarak tamitan bir masal
uydurmazlardi. «Yunanhlar da bir zamanlar bugiinkii barbar-
lar gibi yasiyorlardi.» Thukydides’in bu unutulmaz sozleri, ben-
zersiz bir kavrayisla, toplumsal insanbilimin kargilastirmali yon-
temini mustulamaktaydi.292 Ayni gercegi Aiskhylos ve Hippok-
rates’in yazilarindan da ¢ikarmak olasidir.29® Bu, materyalist
gelenekti. Ne var ki, daha Thukydides’in zamaninda gericilik
isin icine girmisti. Materyalist toplumsal evrim goriisii, koleci-
ligin gelismesiyle koriiklenen ve Yunanlilar ile barbarlarin do-
gustan farkl olduklarim1 savunan Ogretiyle uzlasmazlik igindey-
di. Ilkel ortaklasmacilik, kiime evliligi ve anaerkillik gibi sey-
lerin Yunan uygarliginin. baglangicinda varoldugu kabul edildi-
gine gore, kent-devletinin ¢dkmeye yiiztutmasiyla birlikte ege-
men smifin gittikce daha fazla sirtin1 dayadign dogmayi, hani
su ozel miilkiyet, kdle emegi ve kadinlarin bask: altina alinma-
sina dayali ekonomik temelinin dogal adalete dayandigim savu-
nan dogmay1 ne yapacagiz acaba? Demokritos ve Epikuros gibi
daha sonraki materyalistlerin yazilar1 yok olmasavdi, bugiin
elimizde eski Yunan toplumu konusunda ¢ok daba derinlikli
bir ¢oziimleme bulunmas: isten degildi. Ama bu yazilar biraz da
bu yiizden yok olmuslardir belki de. Platon, Demokritos’un
yapitlarinin  yakilmasini istemig2%4 ve bu istegi yerine getiril-
misti. -

Hi¢ kimse Aristoteles’in Politika’sint okuyup da yazann
engin bilgisi ve derin kavrayisn karsisinda hayranliga kapilma-
dan edemez. Eger bu kitap da ortadan kalksaydi, saniriz diinya
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¢ok sey yitirmig olurdu. Ne var ki, bu bizi Aristoteles’in yapi-
timn  bazi simirhliklarim gormekten alikoymamalidir. Aristote-
les, Yunanhlarin bir zamanlar kabile diizeninde yasadiklarim bi-
liyordu; eskiden Yunanlilarda kole diye bir sey bulunmadigim
da iyi biliyor olmas1 gerekir.205 Evliligin tarihinde Kekrops’a
ayrilan yerin de bilyiik bir olasilikla farkindayds, iistelik Oniin-
de kendi doneminin Sparta ornegi duruyordu. O donemin Spar-
ta’sinda tekeslilik kurali o kadar az baglayiciydi ki, alti kar-
des bir kadin1 paylasabiliyor ve es-aldatma cezalandirilmak
sOyle dursun ayiplanmiyordu bile.206 Gene de, kent-devletini
uygar yasamin biricik olas1 temeli sayan Aristoteles, toplumun
ilk cekirdeginin, erkegin egemen oldugu ve kole emegi kulla-
nan evli ¢ift olarak tanimlandig1 bir kuram yaratiyor.20? Thuky-
dides’in ortaya koydugu ilke daha basindan dislanmisti.

Aristoteles’in basaramadigim Herodotos’dan bekleyemeyiz.
Thukydides’in benzersiz bir durulukla dile getirdigi gercegi He-
rodotos biitiin o yolculuklar1 boyunca higbir zaman sezinleye-
medi. Misir'daki anaerkil toplum konusunda, kalitim kuralim
amgtirarak biitiin sOyleyecegi sudur: «Ana babalarina bakmak
istemeyen erkek ¢ocuklar buna zorlanamazlar, ama kizlar, iste-
meseler de ana babalarina bakmak zorundadirlar.»208 Ustelik
Herodotos’un bu agiklamasi, gergekleri yorumlamaktan ¢ok,
okurlarmm eglendirmeyi amagladig: bir boliimde yer almaktadir.
Dolayisiyla, Lykia’hlarin anaerkil toplumundan sz ederken, on-
larin bu oOzelligini «bagka higbir ulusta rastlanmayan» bir sey
olarak yorumlamasina sasmamak gerekir.209 Istek diisiinceye
agir basmigti. Bu yanlis agiklamanin Onemi, yeri gelince anla-
yacagimiz nedenlerden dolayi, Herodotos’un ‘zamanindaki Yu-
nanhlarin inanma egiliminde olduklar1 seyi yansitmasindadr.

12. Anayanl: Soyun Dilbilimsel Kantlar:

Anamalc: simufin gecmisi de, gelecegi de tam bir kendine
giivenle inceledigi on sekizinci yiizyilin sonlar1 ve on dokuzuncu
ylizyilda Adam Smith, Ferguson, Millar, Bachofen, Morgan,
McLennan ve Tylor gibi ilerici diisiiniirler, eski toplumun kendi
eliyle yaptig1 ve son fir¢a darbelerini de Platon ile Aristoteles’in
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vurdugu geleneksel portresini diizeltimek igin ellerinden gele-
ni yaptilar. Ama anamalcilik gerilemeye yiiztuttukge, 6zel miilki-
yet ve kadinlarin durumu gibi sorunlari modern kentsoylulugun
Aristoteles’de de tanik oldugumuz ayni Onyargilarla ele aldig:
anlagildi. Cagimizdaysa bu onyargilar daha da bir duyarlihk
kazanmiglardir, ¢iinkii yeni kurulan toplumlardaki baz: gelisme-
ler bu onyargilarin sagmaligin1 daha da agik bir bigimde goz-
ler Oniine sermistir. Boylece eski uygarligin bu yonleri tarihte
ikinci kez bir yana birakilmistir. Hi¢ kuskusuz, bu kuralin di-
sinda kalan ornekler vardir. Evans, Ridgeway, Harrison, Glotz,
Briffault ve obiirleri, tarihoncesi Yunanistan’in anaerkil oldu-
gunda: diretmiglerdir. Ne var ki, sonunda marksizme bagvuran
Briffault disinda bunlarin hepsi de her seyden 6nce konularimin
Ozii geregi materyalist bir tutum takinmak zorunda kalan kazibi-
limcilerdi. Boyleyken bile, gergegi gormiis olmalarina karsin,
onemi kavramig olduklar:1 sdylenemez. Tarihgilerin ¢ogunlugu
arasinda ve elbette «katiksiz bilim»in gozkamastiric: diinyasinda
bu sorun tartisma konusu bile edilmemektedir. «Demokrasi,»
diyor Rostovtzeff, Eski Diinyamin Tarihi adli yapitinda, «<kadm
sokaktan eve siirdii.»2?1® Rostovtzeff gergegi belirtiyor ama, de-
mokrasinin neden bdyle kabalik ettigini agiklamiyor; daha dog-
rusu, demokrasinin kadini1 o zamana kadar hep bulunmasi ge-
reken yere oturttugunu kabul ediyor. Cambridge Ancient History
ise boyle bir gergege deginmiyor bile.

Sozciiklerin bagrinda ne Oykiiler sakhidir! Yitip giden geg-
misin yasayan taniklaridir sozciikler.

Yunanlhlarin tipik klan adlarinda, Yunancada disil olan
-id- Ogesine dayanan ve ata adim belirten -idas (ides) bigiminde
bir sonek vardir.2tt Bundan da anlagiliyor ki, ilk donemlerde
klanlar1 erkeklerin degil, kadinlarin temsil ettigi diisiiniilii-
yordu.

Yunancada «erkek kardeg» anlamina gelen adelphos ile
«kiz kardes» anlamma gelen adelphe’nin, oteki. Hint-Avrupa
dillerinde benzeri yoktur.21? Hint-Avrupa dilindeki bhrater ve
suesor, Yunancada phrater ve eor olarak varlfim siirdiirmiis,
ama akrabalik terimi olarak kullanilmamistir. Bu terimlerdeki
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anlam degisikligi, Yunan terimcesinin en ayirt edici 6zelligidir
ve agiklanmasi gerekir.

Phrater, fratrinin bir iiyesini belirtmek amaciyla kullanili-
yordu. Sozgelimi, Atina’da bir erkek gocuk erginlik cagina gel-
diginde, «aym1 babalarin ogullarisnin bayrami olan Apaturia”
larda babasinin fratrisine kabul edilirdi.?** Peki, phrateres’ler han-
gi anlamda <erkek kardesler» ve «aym babalarin ogullari»> olu-
yorlardi?

Erkek ¢ocuklarin agelai ad1 verilen arkadaglik derneklerine
yazildig1 Sparta’da?14 «erkek kardes» anlamina gelen kasios
terimi, aym1 agela icindeki biitlin erkek kardegler ve kuzenler
icin' kullaniliyordu.215 Gene aym sozciik, kasis ya da kases bi-
¢imini alarak konusan kisiyle aym kusaktan erkekleri belirt-
mekte kullaniliyordu.216 Sonug agiktir. Attika-Tonia lehgesindeki
phrateres’ler ve Dor lehgesindeki kasioi’lar, baglangicta her
kusakta, '-aym babanin ogullari, babanin erkek kardeslerinin
ogullari, babanin babasinin erkek kardesinin ogullarinin ogullar,
vb. anlamina kullaniliyordu. Yani siniflandiric1 anlamda <erkek
kardesler»diler.

Eor ise yalnizca daha sonraki donemlere iligkin bi}’ Yunan-
ca sozliikte gecmektedir ve bu sozliigiin bir yerinde <kiz cocuk
ya da kuzin» olarak, bagka bir yerinde de «akraba» olarak
aciklanmaktadir.2t? Bu agiklamalar elbette eksik ve karigiktir,
ama gene de sozciigiin basglangigtaki anlami agiktir. Ciinkii bu
sozciik, Hint-Avrupa dilindeki suesor'un Yunan dilindeki kar-
siliidir.

Adelphos ve adelphe terimleri sifat niteligindedir. Yani
bunlar, phrater adelphos ve eor adelphe bigimlerinde kullanilan
betimleyici sifatlardir. Adelphos’un anlami, <«ayni dolyatagin-
dan dogmug»tur.2® Demek ki, «ayni babadan erkek kardeg»
anlamina gelen phrater opatros’dan farkl olarak phrater adelphos
ana bir baba ayri erkek kardes olmaktadir.

Bu sozciikler kendi Oykiilerini kendileri anlatiyorlar. Eski
Girit ve Anadolu Kkiiltiirlerinin yoriingesine giren Ege’nin Yu-
nanca konusan istildcilar1 anayanl kalit1 benimsediler ve er-
kek kardes ile kiz kardes icin kullanilan terimlerin yeni uy-
gulamasi en sonunda onlarin yerini alan betimleyici sifatlarla
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belirlendi. Ne var ki, erkekler babayanh fratriyi korudular ve
buna bagh olarak phrater de varhgim korudu. Kadinlarin buna
denk diisen bir orgiitii bulunmadigindan, eor sozciigii yasamada.
Goriildiigii gibi, dilbilimsel bilgiler ancak bu varsayim teme-
linde biitiiniiyle agiklanabilmekte, bagka hi¢bir varsayimdan yola
cikilarak agikhiga kavusturulamamaktadir:

Yunancadaki adelphos sozciigiiniin ne demek oldugunu
okula giden her ¢ocuk bilir. Ama bunlarin kagi, erkek kardesin
neden «ayni dolyatagindan dogmus» biri olarak tamimlandigim
arastirmaya ozendirilmistir acaba? Bunu bir kez olsun diisiin-
memis dilbilimciler bile vardir. Bilgelige ancak arastirici bir
ruhla varlabilir. Bize siirekli olarak anmmsattiklar gibi, Yu-
nanhlarin erdemlerinden biri de diisiinsel merakti. Gel gor ki,
klasik egitimin metafizik «diizence»si altinda diisiinsel merakin
serpilip boy atmasi beklenemez.
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Sizin adiniza, anneler, bir taht gibi
sinirsizlikta, sonrasiz yalnizliklarda,

ama hep paylastigimz. Yagamin goriintiileridir
bagimiz1 gevreleyen, kipirtili, ama cansiz.

Ne vardiysa bir zamanlar, tiim gorkemiyle
oradadir, kipirdanir; sonrasizhk igin.
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EGE’NIN ANAERKIL HALKLARI

1. Anaerki Nedir?

Insanoglunun hayvanlardan farklilasmasindaki baslica etkenler-
den biri, kendisini bicimlendiren egitime agik oldugu biiyiime
doneminin uzunluguydu. Bu egitimi, ekonomik iiretimin bu-
lunmadig1 kosullarda, analik islevleri dolayisiyla toplulugun
denetimini ister istemez ellerinde tutan kadinlar yerine getir-
mekteydi. Bu asamada erkeklerin yerine getirdigi biricik icgii-
diisel iglev dollenmeydi. Toplulugun, hep birlikte insan kiiltii-
riiniin ¢ekirdegini olusturan aligkilari, davranig kurallar1 ve ka-
Iit aldig1 gelenekleri kadinlarca bicimlendiriliyor ve aktariliyor-
dul

Birinci Boliimde de gordiigiimiiz gibi, kadinla erkek ara-
sinda sonradan boygOsteren g¢atigma, iiretimin gelismesinin bir
sonucuydu. Avcilik ekonomisi kosullarinda, erkeklerin ekono-
mideki rolii ile toplumdaki konumlar1 arasinda bir geliski dog-
du; her ikisi de avciliginin birer uzantisi olan hayvancilik ve
savasin da pekistirdigi bu egilim, ozgiirce isledigi yerlerde, ka-
din ile erkegin toplumdaki konumlarini en sonunda tersyiiz
etti. Iste, tarimla ugrasmayan giiniimiiz kabilelerinde anayanhhk
kuralinin avci topluluklarin yaklasik yiizde ellisinde, ¢oban top-
luluklarin da hepsinde yikilmig olmasinin nedeni budur.2

Morgan’in savina kargi, anayanli soyun ille de toplumun
kadinlarca denetlendigi anlamina gelmeyecegi ileri siiriilmiigtiir.
‘Cok dogrudur. Bildigimiz anayanh kabilelerin bir¢ogunda, belki
de biiyiik bir ¢ogunlugunda gercek denetim erkeklerin elinde-
dir. Ardillik kurali da agik uygulamalarla denetlenir; sozgelimi,
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bir erkek ogullarina kendi klaninin adini verir ya da Glmeden
énce varimi yogunu ogullarina armagan olarak aktarir Ilkel
insan, birtakim agiklar bulma konusunda giiniimiiz hukukgusun-
dan hi¢ asagi kalmaz. Degisiklik, degisen bir sey yokmus gibi
davranilarak dogrulanir.

Erkegin iistiinliigiine yol agan etkenler tarimin ortaya
cikisiyla dengelendi. Her ikisi de gocebe ugrasi olan avciligin
ve hayvanciligin tersine, insanligin biitiin bir gelisimindeki ‘en
biiyiik adimlardan birinin, yerlesik yasamin benimsenisinin yolu-
nu agar tarim. Insan, ancak topragi islemeyi grendikten son-
ra, sozciigiin gercek anlamiyla bir «siyasal hayvans, kentlerde
yasayan bir hayvan olabilmistir.# Irokua’lar, Avrupahlarin fetih-
leri tarafindan engellendiklerinde igte tam bu adimi atmak
izereydiler; dolayisiyla, gogebe yasamindan yerlesik tarima geg-
tikleri i¢in kendi canak c¢Omleklerini, madeni egyalarini, mi-
marilerini, kendi goriintiisel yazilarin1 ve ay-giin takvimlerini
yaratabilmis olan Aztek’lere erisemediler. Eski Diinya’da bu
catigki daha da carpicidir. Avrasya bozkirlarinin bazi yoreleri
ancak giiniimiizde uygarlagabilmis, buna kargilik giiney Asya’
nin aliivyonlu zengin koyaklarinda ¢ok eski zamanlardan bu
yana birgok imparatorluk kurulmus ve yikilmistir. Nil, Firat
ve Indiis’iin zenginliklerini topraktan alan kent uygarliklarimin
baslangic1 ta 1.0. dordiincii bine kadar uzanir, oysa bu kent
uygarliklarinin aralarinda yer alan ¢oller bugiine kadar «ca-
dirlarda yasayip sigir yetistirenler»in3 yurdu olagelmistir. Tari-
min ne kadar Onemli oldugunu daha fazla vurgulamak gerek-
siz. Asil belirtilmesi gereken, bu iretim bi¢iminin kadinlar ta-
rafindan_ baglatilmis olmasi ve dolayisiyla da kadinlarin uy-
garligin dogusunda belirleyici bir rol oynamis olmalaridir.

Peki, anaerki nedir Oyleyse? Bu soruyu yanitlayabilmek
icin, yontemimize uygun olarak, ilk once budunbilim alaninda
canli bir anaerkil topluluk 6rnegi aramamiz gerekiyor. Ne ki,
arayigimizin kendinde varolan bir giicliikle yiiz yiizeyiz burada.
Anaerkinin varolabilmesinin en elverigli kogullar1 yiyecek top-
layiciliktan hizla tarima gecistedir. Ama bunlar uygarligin ge-
lismesinin en uygun kosullaridir. Eregimize ulasabilmemiz igin
gerekli olan kosullar eregimize ulasmamizi engellemektedir. Ana-
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erkil toplumun giiniimiizde pek az Ornegi bulunmasinin nedeni
de budur. Uzerinde yiikselen uygarliklarin altinda gomiilii yat-
maktadir anarkil toplum.

Aradigimizi, biiyiik bir olasilikla, barbarligin iist asama-
larina hizla gegisi bir durulmanin izledigi yorelerde bulabilece-
giz. BOyle yorelere giiney ve ‘giineydogu Asya’da rastlanir.
Marx’dan aktarryorum:

Bazilar: giiniimiize kadar varligini korumus olan bu kiigiik
ve son derece eski Hint topluluklari, ortak toprak sahipligine,
tarimla el sanatlarimin karisimuna ve her yeni toplulugun kuru-
lusunda hazr ve kaliplagmug bir plan ve taslak yerine gecen
degistirilemez bir isbolimiine dayanir... Asyatik devletlerin sii-
rekli olarak dagilip yeniden kurulmalariyla ve ardi aras: kesil-
meyen hanedan degisiklikleriyle ¢ok carpici bir karsithk icinde
olan Asyatik toplumlarin degismezliginin gizi, kendilerini ayn
bicim icinde durmadan yeniden olusturan ve bir rastlanti so-
nucu yikildiklari zaman da aym yerde ve aym adla boy atan
bu kendi kencline yeterli topluluklarin iiretim icin orgiitlenme-
sinin basitligindedir. Toplumun ekonomik ogelerinin yapisi, si-
yasal alandaki firtina bulutlarindan zerre kadar etkilenmez.®

Khasi’ler, Dakka’nmin kuzeydogusunda, Bengal ile Assam
arasindaki daglarda yasayan iki yiiz bin kisilik bir topluluktur.
Kiiltiirel bakimdan yalitilmis durumdadirlar. Konustuklari dil,
orta eyaletlerdeki Cutia Nagpur’da ve Satpura Daglari’'nda ya-
sayan Santhal’lar ve Munda’larin temsil ettigi Kolarien ailesin-
dendir. Khasi’lerin baglica ugrasi tarimdir; tarimin yani sira
avcilik, balikcihik ve hayvancihik da yaparlar. En ¢ok piring
yetigtirirler. Giibrelemenin iyi kavranmis olmasina kargin, iil-
kenin bircok yoresinde insanlar sabandan habersizdir.

Khasi iilkesinin asagi yukari yarisi ¢ok kiigiik yerel dev-
letlere boliinmiistiir, geri kalan boliimiiyse Ingiliz Hindistanina
baghdir. Ingiliz yonetimi, dolayl ya da dolaysiz, 1835’den
bu yana siirmektedir; 1842’den bu yanaysa bir Gal misyoner
okuli halka hizmet sunmaktadir. Neyse ki, bu hizmetin mutlu
sonuglarini, kaleme aldig1 degerli monografiden dolayr kendi-
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sine ¢cok sey borglu oldugumuz yarbay Gurdon’dan Ggrenebi-
liyoruz. «Hiristiyanlign benimseyen Khasi’ler,» diyor yarbay Gur-
don (bunlarin sayist yirmi binden fazladir), «genellikle dine
biiyiikk bir ictenlikle sariliyorlar... pazar ayinlerini hi¢ kagir-
muyorlar. Pazar sabahlari, en temiz giysilerini giyip, yiizlerinde
ancak Ingiltere’de rastlayabileceginiz pazar giiniine ozgii bir
anlatimla kilisenin yolunu tutan erkeklerin, kadinlarin ve ¢o-
cuklarin seyrine doyum olmuyor.»? Khasi’ler, kendilerine, su-
rulan bu yararlara kargin —ne kadar 6nemli oldugu Lyall'in asa-
gidaki aciklamasindan da anlagilabilecek olan— aligkilarini ko-
rumayi basarmiglardir:

Khasi’lerin toplumsal orgiitlenmesi, babamin konum ve yet-
kesini toplumun temeli olarak gérmeye alisnus olanlari sasirta-
cak bir manttk ve kusursuzlukla siirdiirillen anaerkil kurulus-
larint hdla koruyan en yetkin orneklerinden birini olusturmak-
tadir. Anne yalnizca ailenin bagkani, kaynag: ve tek birlesti-
rici halkast olmakla kalmaz, aymt zamanda en ilkel daghk yo-
re olan Synteng iilkesinde miilkiin biricik sahibidir, kalit an-
cak annenin aracihigiyla aktariir. Babayla cocuklar arasinda
hicbir akrabalik yoktur, ¢ocuklar annelerinin klamna baghdur.
Erkegin kazanct kendi anaerkil soyuna gider, dldiigiinde de ke-
mikleri annesinin akrabalarimn gomiitliigiine konulur. Jowai’da
erkek karisimin evinde ne oturur, ne de yemek yer, yalmizca
karanhik ¢oktiikten sonra ugrar oraya. Kabile dininin temeli olan
atalarin ululanmasinda, yalmizca bas disi ataya ve onun erkek
kardesine saygi gosterisinde bulunulur. Oliilerin amsint siirdiir-
mek amaciyla, klami temsil eden kadin adina yass: anit tas-
lari konulur, bunlarin ardinaysa ana yamindan erkek akraba-
lar adina dik taglar dizilir. Atalara tapinmamin bu bicimine
uygun olarak, ululanan oteki ruhlar arasinda erkeklere de
rastlanmakla birlikte bunlarin da g¢ogunlugu kadindwr. En sik
tapinilan hastalik ve olim giigleri de disidir. Ev halkiun iki
koruyucusu da tanrigadwr, ama bunlarin yam swra klamn ilk
babasina da saygi gosterilir. Biitiin kurban torenlerini kadinlar
yonetir, erkek gorevlilereyse onlarin yardimciligim yapmak dii-
ser. Onemli bir devlet olan Kirim'de en yiiksek din gorevlisi
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ve devletin basi bir kadindir, din ve yonetim isleri bu kadimn
Kkisiliginde toplanir.8

Khasi’lerin yagsaminin merkezi koydiir. Genellikle, iilkenin
bulundugu tepelerden birinin hemen dibinde yer alir koy. Bir
kez kurulduktan sonra, baski ya da zor altinda kalinmadikga,
bagka bir yere tasinmaz. KOy bir kasirga ya da yagmacilarin
saldiris1 sonucunda yikilip yerle bir olabilir, ama tehlike gectik-
ten sonra orada oturanlar geri doniip kOyii ayni yerde yeni-
den kurarlar. Evler birbirine ¢ok yakindir; sefin ailesinin evi
ile otekilerin evleri arasinda higbir ayrim yoktur. Koyiin cev-
resi anitlar ve klan gomiitleriyle doludur. Bir de, kdy tanrisina
adanmis olan kutsal korular vardir. Agaglar Oliiler tapimina
ayrilmis oldugundan bunlara dokunmak yasaktir.?

Koyiin mah olan bos topraklarda hesrkes damlarim ort-
mek icin ot ve ates yakmak icin ¢ali ¢irpr toplayabhilir. Ekile-
bilir topraklar klanin ortaklasa miilkiyetindedir; rahiplik arazi-
si rahiplerin gec¢imi igin, krallik arazisiyse sefin ve ailesinin ge-
¢imi igin ayrilmigtir. Bir de, satin alinarak elde edilmig olan
belli olgiide Ozel arazi vardir. Bu, topraklarin kadinlarin mal
olmasi kuralinin tek ve ayn1 zamanda sinirh kuraldisi yamidir.
Dogu yorelerinde bir toprak parcasi satin alan crkek onu kul-
lanma hakkina sahiptir, ama oOldiigi zaman toprak annesine
ya da annesinin kiz kalit¢isina geger. Erkek, evli olmas1 kosu-
luyla, batida da aym: hakka sahiptir; dahasi topragin bir bo-
limiinii kendi cocuklarina bile birakabilir, ama evli degilse
toprag: kendi klani1 adina kazanmig sayilir.10

Khasi’ler arasinda, «Klan kadindan dogdu» diye bir deyim
vardir. Klanlarin distan evlenme kuralina siki sikiya bagh
oldugu goriilir. Klan icinden biriyle evlenmek bir Khasi’nin
isleyebilecegi en biiyiik giinahtir. Klanin o6teki iyeleri boyle
birisiyle biitiin iligkilerini aninda keserler. Bu sugu igleyen Khasi
ayn1 zamanda klan gomiitliigiine gomiilme hakkim da yitirir.
Her klan ev halklarina boliinmiistiir. $i kpoh, yani «bir dol-
yatagl» diye bilinen bu birim, aym disi atadan dordiinci ku-
saga kadar ana yanindan gelen herkesi kapsar. Anaerkil bir
oikos’dur bu. Materfamilias, hem aile tanrigasinin tapimini,
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hem de eger ailesi klanin en kidemli ailesiyse klanin disi ata-
stnin tapimim yonetir. Klanin biitiin iiyelerinin gecimini gii-
vence altina alan klan topraklari, en kidemli materfamilias
adina onun annesinin erkek kardesi tarafindan yonetilir. Mater-
familias’in yerine en ufagindan baslayarak ablalar1 geger; kiz
kardesleri yoksa yerini kizlar1 alir. Bu durumda ev en kiigiik
kiza kalir, biiyiik kiz ise tasmnabilir mallarda pay sahibi olur
yalnizca. Materfamilias’in kizlar1 da yoksa, o zaman miilk kiz
kardeslerinin kizlarina, daha sonra annesinin kiz kardeslerine ve
onlarin ana tarafindan kiz torunlarina kalir.11

Bu durum erkegin alanini bir hayli daraltir kugskusuz. Bir
koca olarak erkek, kendisini yalnizca bir «dolleyen» olarak
goren karisinin hisimlarinin goziinde bir yabancidir. Bir odlgiide
tekesli evlilik s6z konusudur, kadinin ayn1 anda birden ¢ok ko-
casl olamaz. Ama bosanma Oylesine kolaydir ki, Gurdon’in de-
digi gibi, «Cocuklar ¢ogu zaman babalarinin adin1 bile bilmez-
ler.» Babalarinin adini bilmemek cocuklarda bir kaygi yarat-
maz. Annelerinin evinde yetismislerdir ve babalarini bilsinler
bilmesinler orada kalirlar.12

Klan tapimlarindan ayr1 olan halk dini genellikle rahipler
tarafindan yonetilir, ama bu rahipler iizerinde tuhaf bir sinr-
lama vardir. Gergi tanrilar adina hayvan kesme, onlara yiye-
cek, icecek sunma gibi gorevleri yerine getiren rahiptir, ama
bu tiir gorevler yerine getirilirken orada mutlaka bir de ra-
hibe hazir bulunur. Rahip, bu rahibenin yardimcisidir aslinda.
Gurdon’in belirttigi gibi, rahibenin toreni tek basina yonettigi
donemlerin bir kalintisidir bu.1®

Sefin erkek oldugu yerlerde, onun yerini, en biiyiigiinden
baslayarak erkek kardesleri, kiz kardeslerinin ogullari, kiz kardes-
lerinin kizlarinin ogullar1 ve annesinin kiz kardeslerinin ogullar:
alir. Erkek kalitgilar1 yoksa, kalit hakki kadinlara, yani sefin
kiz kardeslerine, onlarin kizlarina vb. gecer. Gurdon bu incele-
mesini yaptig1 siralar Kirim sefi bir kadindi. Gurdon ©nemli
bir ayrintiya deginerek, bu kadin sefin dindis1 gorevlerini og-
luna ya da kiz kardesinin ogluna biraktigim belirtiyor.14¢ Dolayi-
styla, rahipler gibi seflerin de daha sonraki konuimlarina on-
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celeri kadinlarin yardimciligini yaparak eristikleri ortaya gik-
maktadir.

Artik, ardilhgin biitin gecmigine yeni bir 1sik altinda
bakabiliriz. Anayanliligin varligin1 korudugu yerlerde ardillik
genellikle annenin erkek kardesinden kiz kardesin ogluna bigi-
mini alir; bu durum giderek bir kural olarak benimsenmistir.
Gergekte bu bir gegis bigimidir. Khasi klaninda erkeklerin dig-
landigy, ardilligin anneden kiz g¢ocuga gectigi ilk bicim korun-
mugtur. Bu bicim, kadinin gorevlerinin yetki olarak erkege
(ya Khasi’lerde ve Irokua’larda oldugu gibi erkek kardege ya
da Roma kralliginda oldugu gibi kocaya) aktarilmasiyla degisik-
lige ugramistir. Bu durumda ardillik, kadin tarafindan kalmak
kosuluyla, erkekten erkege, yani annenin erkek kardesinden
kiz kardesin ogluna ya da kaynatadan damada geger. Boylelikle,
anaerkil kuralin tam kargiti olan ve ardilligin erkek yani tara-
findan belirlenerek erkekten erkege gectigi, kadinlarin bu isin
biitiinliyle disinda birakildig1 ataerkil kurala variyoruz.

Khasi’lerin anaerkil diizeni, kadinin bagka yerlerde boliik
porciikk ya da gecmisten gelen gelenekler bigiminde rastlanan
biitiin haklarini iglevsel bir birlik bi¢iminde korumasi bakimin-
dan benzersizdir. Ancak Asya’nin Ozellikle bu bolgesinde bu
tip kurumlarin bir zamanlar yaygin olduguna iliskin bol kamit
bulunmaktadir. Assam’li Garo’larda ayni miilkiyet ve kalitim
kurallarina rastlanir, ama iki onemli degisiklikle. Koca karisi-
nin miilkiinden biitiiniiyle yararlanabilir ve dul kalan kadin
en kiiciik kizinin kocasiyla evlenmek zorundadir, boylelikle en
kiiclik kizin kocasi anayanlilik ilkesi ¢ignenmeksizin kalit ala-
bilir.15 Cin’in giineyinde bugiin bile kadin sgeflerin yoOnettigi
kabileler vardir;16 eski Cin ise biitiin biitiine anaerkildi. Gra-
net, «kadinlarin ¢ocuklarina adlarim1 verdiklerini, kocalarinsa
bir karilar kiimesine katilmig esglerden bagka bir sey olmadikla-
i’ belirtiyor.1? Cin tarihgilerinden Ogrendigimiz ka<ariyla,
IS. onuncu yiizyilda kuzey Tibet'te Nu-kuo, yani Kadinlar
Krallig1 adi verilen son derece orgiitlii bir anaerkil diizen var-
di. Kralicenin kocas1 yonetimde en kiigiik bir yeri olmayan 6nem-
siz biriydi. Kralice tarafindan toplanan ve sarayll kadinlardan
olusan bir devlet konseyinin elindeydi yonetim. Bu kadinlarin
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buyruklar1 <kadinlarin vekilleri» denilen erkek gorevlilerce ye-
rine getirilmekteydi.1® Burada gene kraligenin kocasinin giderek
en sonunda nasil kral oldugunu goriiyoruz. Bu nokta o denli
onemli ki, daha bagka ornekler de vermemiz gerekiyor. Bu Or-
nekleri verebilmemiz icin de Afrika’ya doneccgiz.1®

Bugiin Baganda’larda totem babadan devralinir, eskidense
anayanliydi. Dine iliskin oldugundan dogallikla tutucu bir ni-
telik tasiyan eski kural kral ailesinde bugiin de korunmakta-
dir. Kral mutlak bir despot olmakla birlikte, ne gariptir ki
iki kadina bagimlidir. Kralige ile ana-kralice krallik sanini1 pay-
lagirlar. Her birinin kendi maiyeti ve kendi gorevlilerince yone-
tilen malikdnesi vardir. Ana-kraligenin bir gorevi de, krala
her giin yiyecck armaganlar sunmaktir. Ana-kraligenin Oliimii
ozellikle kral igin biiyiik bir yikim sayilir; kral onsuz edemez-
miggesine ana-kraligenin yerine hi¢ vakit yitirmeden gene onun
klanindan bir ardil belirlenir. Kralige kralla ayni1 tahtta oturur
ve ta¢ giyme toreninde kralla ayni andi iger. Ana-kralige ta-
rafindan secilen kralice kralin kiz kardeslerinden biridir.

Baganda’larda ana-kraligenin gorevi daha ¢ok dinseldir, bu-
na karsilik giiney Nijerya’daki Benin kralbginda ana-kraligenin
kendi maiyetinin bulunmasinin yam sira kral biitiin devlet is-
lerini ona damgir. Ana-kraligeyle kizlar1 birlikte otururlar. Bu
kizlar hi¢ evlenmezler, ama toplumun her katindan istedikleri
kadar sevgiliyle goniil eglendirebilirler. Lunda’da ana-kralige
iilkeyi kralla birlikte yonetir. Kral biitiin kararlarinda ana-krali-
cenin onayini almak zorundadir; halkin Oniine mutlaka ana-kra-
liceyle birlikte ¢ikar. Kralin yoklugunda biitiin yetke ana-krali-
gededir.

Afrika’daki daha ileri kralliklarin hepsi de kralin yalniz-
ca kraligenin kocalarindan biri oldugu daha onceki bir agamanin
uzantis1 olan bu yar1 anaerkil tipe uyar. Loango ve Daura
gibi daha geri kralliklarda ve Fildisi Kiyisr'ndaki Abron’larda,
bir kolenin oglu olan kralin hemen higbir yetkisi yoktur. Agon-
na’da, Latuka’da, Ubemba’da ve daha bagka yerlerde kral dive
bir sey yoktur. Ulkeyi bir kralige yonetir; bu kralige hi¢ evlen-
mez, ama kole gibi kullandig1 sevgilileri vardir.

Bu Afrika kralliklarindaki ataerkil gelismeler, baslangicta
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Cizelge VII

BABAYANLI ARDILLIGIN EVRimi
E, erkek. K, kadin. Kalit¢ilar siyah yaziyla gosterilmistir.

I
I
K=E
[
[

Dolaysiz anayanh ardilhk (anneden kz
cocuga)

Dolaylh anayanli ardillik (annenin erkek
kardesinden kiz kardesin ogluna). Kadinin
haklar1 erkek kardesine aktarilir.

Dolayli anayanh ardillik (kaynatadan da-
mada). Kadinin haklar1 kocasina aktari-
Iir.

Babayanh ardillik (babadan ogula).
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kabilenin genisleme siirecinden dogan, ama giderek kole tica-
retinin uyandirdig1 yankilar ve Avrupahlarla Miislimanlarin Af-
rika’ya girmeleriyle iyiden iyiye yeginlesen' fetih savaglari ta-
rafindan hizlandirilmistir. Boylece, tarim biiyiisii iizerine ku-
rulmus bulunan anaerkil diizen birdenbire degisiklife ugramis-
tir. Gergi bu giicli ve saglam zenci kadinlar ordularim Avru-
palilarin siingiileri iistiine amansizca ve umutsuzca siirmiigler,
ancak uzun siiren savaslar bunlarin yetkesinin zayiflamasina yol
acmugtir. Ogullarim1 ve kocalarimi boylesine giiclii bir bigimde
denetimleri altinda tutabilmelerinin gizi, tarima iligkin oldugu
icin kendi cinslerinin elinde bulunan dinsel islevleridir.

Hic¢ kuskusuz, Afrika’da krallarin yetkilerinin salt dindis:
yetkiler oldugu sanilmamalidir. Tam tersine, kral her yerde
basrahip, Ozellikle de yiice yagmurcudur. Ama, Briffault’nun
gosterdigi gibi, kralin bu dinsel iglevleri de bizi aym sonuca
vardirmaktadir. Sozgelimi, kralin sarayl kadinlar iizerinde ke-
sin bir denetiminin bulundugu Dahomey’de, kendisiyle birlikte
sarayda oturduguna inanilan yagmur-tanrinin torunlarindan biri
olarak ululanir kral; ama gene de, toren suyunu kuyulardan
ceken ve yagmur yagdirma biiyiisiinii gerceklestiren, kralin Ana-
lar adi verilen karilaridir. Onun i¢in, Dahomey’den daha geri
topluluklarda yagmurcularin genellikle kadin olmasinda hig¢ de
sasilacak bir yan yoktur. Orta Afrika’daki Cigunda’da yagmur
yagdirmak amaciyla biitiin kabile bir araya gelir, ama asil to-
reni biitiiniiyle kadinlar yonetir. Damara’larda, yagmur dualari,
bu amagla hi¢ sondiiriilmeyen kutsal atesi bekleyen sefin kizi
tarafindan okunur. Herero’larda da, yagmur duasim1 okuyan ve
sefin bas karisinin kuliibesindeki kutsal atesin basinda bekleyen,
sefin kizidir. Burada, Frazer’in belirtmis oldugu gibi, baslan-
gicta Roma krallarinin karilari olan Romali Vesta rahibeleri-
nin durmadan yanan ocak atesini animsayacaksiniz sanirim.2°

Kralligin baslangigta tarim biiyiisinden dogdugu, askeri ve
siyasal iglevlerininse ikincil oldufu bugiin artik Frazer’mm oila-
ganiistii aragtirmalar1 sonucunda anlasilmig bulunuyor. Kral, in-
sanin ve doganin bereketinin artirilinasina yoneltilen tiim top-
lumsal giici kendi kisiliginde ya da kendi denetimi altinda
toplayarak konumunu saglamlastirir. BOylece halkinin esenligi
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konusunda her tiirlii yetkiyle donatilan kral bir tanr1 gibi ulu-
lanir ve ozel bir torenle (kralin yeniden dogdugunu ve artik
bir insan degil, bir tann oldugunu gosteren tag giyme toreni)
goreve getirilir.22 Nijeryalh Jukun’larin yeni bir krali esenler-
ken soOyledikleri sozler kralin' nasil yiiceltilip ululandigim ¢ok
canli bir bigimde dile getirmektedir; kralin oniinde yerlere ka-
dar egilip soyle haykinr Jukun’lar: «Yagmurumuz, ekinimiz,
saghigimiz, zenginligimiz!» "2

Kral ilk baglarda toplulugu yoneten kadinlarin yalnizca esi
olduguna gore, giiniimiiz insaninin goziinde kralin ilk ozellik-
lerinden en sagirticisinin  hangisi oldugunu anlamak olasidir.
Kralin gorev siiresinin ilk zamanlar onceden belirlenmis oldu-
gunu, bu siirenin bitiminde kralin Oldiiriildiigiinii gene Fra-
zer’dan Ogreniyoruz. Eslerine, kole olduklar: igin kole gibi dav-
ranan bu Afrikal kraligelerin evlilik torelerine baktigimizda, o
kosullarda kralin Oliimiiniin kadinlarin kuttoren g¢evriminde si-
radan bir olay oldugunu gorebiliriz. Daha yakin zamanlara
kadar krallarini1 6ldiiren Sudanh Silluk’larda prensesler ayni 6z-
giirce sevisme hakkina sahiptiler ve eskiden krali kendi elle-
riyle bogarak oldiiriirlerdi.?®

Topragin iiriin verebilmesi igin bu «kraliceler»in gebe kal-
malan zorunluydu. Cinsel yasamlari, bir dykiinme biiyiisii don-
giisiiydii. Dolayisiyla, dolleyen, bir tann olarak (ilk basta, hig
kuskusuz, ilkel diigiinceye gore kadinlarda gebeligin, toprakta
bereketin nedeni olan ay tanrisi olarak) diisleniyordu. Bu tan-
rinin kendilerinde cisimlestigi erkekler gorevlerini yerine getir-
dikten sonra oldiiriiliiyorlardi. Ekinlerin yasamasi igin onlarin
olmesi gerekiyordu. Istar ile Temmuz, Isis ile Osiris, Qphrodite
ile Adonis mitoslarinin esin kaynagi olan bu kuttoren, tekesli-
lik kosullarina uyarlandigi Yunan kutsal evliliginin mustucusu-
dur.

Bu Bantu kralliklarin1 incelerken Firavunlarin kralligini
animsamamak olanaksiz. Eski Misir’da krallik kadin yanindan
aktariliyordu.?4¢ Hiikiimdar ailesinden bir annenin ¢ocuklar1 da
hiikiimdar ailesinden sayiliyordu; ama kralin g¢ocuklarimin hii-
kiimdar ailesinden sayilabilmesi i¢in kralin, kiz kardeglerinden
biriyle ya da annesinin kiz kardeslerinden birinin kiziyla evlen-
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mesi gerekiyordu.25 Bu, giiniimiizde Baganda’larda oldugu gibi
eski Misir'da da gozlemlenen anaerkil igten evlenme kurali-
dir.

Eger kralin annesi hiikiimdar ailesindense, kral iilkeyi ken-
di adina yonetiyor, annesi de tipki Bantu ana-kraligesi gibi ayni
yiice yeri paylagiyordu. Nitekim kimi, anitlarda kralla ana-kra-
ligenin yan yana oturduklar goriiliir.?¢ Eger kral dogustan hii-
kiimdar ailesinden degilse, o zaman iilkeyi evlilikten dogan hak-
la yoOnetiyordu.2?” Kral nasil cisimlesmis tanriysa, kralice de
etanrinin karisi»ydi ve kraldan hi¢ de asagi olmayan bir ko-
numdaydi. XVIII. Siilalenin iinli kraligesi Hatsepsut iilkeyi
otuz yih agkin bir siire, once babasiyla, sonra da yegeni III.
Tutmozis’le birlikte yonetmisti.28

Eger kral hiikiimdar ailesi disindan biriyle evlenirse, ar-
dilbik kadin yanina gegiyor, bundan dolayr da yeni bir siilale-
nin kurucusu genellikle eski siilaleden biriyle evlenmek gibi bir
onlem aliyordu.2® Roma’daki Sabin ve Etriisk siilalelerinde gor-
diigiimiiz ilkenin aynisidir bu.

Eski Misir ile giinlimiizdeki Bantu kralliklar1 arasindaki ay-
nm, Misir’da toplumun biitiiniiniin az ¢ok anaerkil olmasidir.
Gergi bir erkek belirli mallarim1 ogullarina birakabiliyordu, ama
genel kalit kurali uyarinca bir erkegin miilkii en biiyiik ki-
zina kaliyordu.30 Ikinci kusakta miilk kadimin olduguna gore,
birinci kusakta nasil erkegin oldugu sorulabilir. Oysa erkek miil-
kiin sahibi degildir. Evlenme yoluyla miilkiin kullanim "hakkim
elde etmistir, o kadar. Bu da bizi, Khasi’lerdeki, biitiin miilki-
yet haklarim1 kadinlarda toplayan kuralin Garo’larca degistiril-
mis bigimine geri gotiirmektedir. Dolayisiyla, firavun Ornegine
uygun olarak, erkek cocuk kendi kiz kardesiyle evleniyordu. Mi-
sirhilardaki baci kardes evliligi, anaerkil toplum diizeni igersinde
erkeklerin miilkiyet haklarinin ortaya atilmasinin zorunlu kil-
dig1 bir olguydu. Petrie’nin belirttigi gibi, «baci1 kardes evliligi,
anaerkil miilkiyeti baba tarafindan kalit almayla uzlastiriyor-
du.»51

Eski Krallik’da kadinlarin toplumda saygin bir konumu
vardi, kadinin aile igindeki yeri en azindan kocasininkine esit-
ti. Ne var ki, V. Siilaleden baslayarak degisiklik belirtilerine
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rastliyoruz. Bugiin, o donemin soylu erkeklerinin nept pa ya da
evin hanimi adi1 verilen bas karilarinin yam sira <ikinci bir ka-
risyla daha evlenebildiklerini Ggreniyoruz.®2 Rahiplik de gi-
derek artan Olgiide erkeklerin denetimine girmis, kadinlar ka-
mu yasamindan c¢ekilmislerdir. Kadinlarin kamu yasamindan
cekilmesi ilging Ozellikler tasimaktadir. Revillout’ya gore, «Be-
ni Hasan’in yazitlari, yonetim islevlerinin kalitsal ve egeme-
nin onayma ya da vetosuna bagimh oldugu o donemde, ka-
dinin yonetimdeki haklarimi ogluna ya da kocasina aktardigini
kanitlamaktadir.»*? Baska bir deyisle, «kadinin vekili> kadinin
yerine gecmistir.

Hall’a gore, «Misir’da Mutterrecht’in her zaman giiglii iz-
leri vardi, oysa Babil’de boyle bir ize hi¢ rastlanmiyordu.»34
Burada Hall’un soylediklerine herhangi’ bir sey eklemcyi gerek-
siz buluyorum. Robertson Smith, biitin Sami halklarinin bas-
langigta anaerkil olduguna inaniyordu;®s Hall’'un soziinii ettigi
ilk Sumer kent-devletlerinde anaerkil toplum diizeninin izden de
ote seyler biraktigi anlasilmaktadir:

Her kent, aymi zamanda yerel tanrimin bagrahibi olan ve
tanrilarin yeryiiziindeki vekili oldugu kabul edilen patesi sanint
tagiyan soydan gelme bir vali tarafindan yonetiliyordu. Sumer
dilinde, daha yiiksek bir siyasal orgiitlenmenin basini belirten
bir sozcitk vardi: Lugal, yani «kral» (sozciik anlamu, «biiyiik
adam»). Bu sozciik hi¢cbir dinerkici yan anlam tagimiyordu. (...)
anlagilan, zor kullamip ya da diizen kurup cesitli kentleri kendi
yonetimi altinda birlestirerek basa gecen her patesi icin kulla-
niliyordu.3¢

Patesi’lik dinerkine dayaniyordu, lugal'likse askeri giice.
Bu ayrim, kralligin anaerkil diizenin gerileme siirecindeki ola-
gan gelismesine uygundur. Sumer tarihinin baslarinda, Lagas
patesi’si Lugalanda’nin karis1 Baranamtarra’nin kenti kocasiyla
ortaklasa yonettigini goriiyoruz. Saygin «Kadin» sanim tasiyan
Baranamtarra’nin, patesi’nin «Erkek Ocagi»ndan ayri1 olarak
kendi maiyeti, «Kadin Ocagi» var. Bir sonraki patesi Urukagi-
na’nin karisi da aym konumdaydi. Adi Sagsag, saniysa «Tanu-
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¢a Bau» idi. Devletin bas yoneticisine, Lugalanda yonetiminde
<Kadin Ocaginin yazmani», Urukagina yonetiminde de <«Tan-
riga Bau'nun yazmani» deniliyordu. Demek ki, her iki yone-
timde de. patesi’nin karisinin maiyetindeydi bas yonetici. Da-
hasi, her iki yonetimde de resmi belgelere patesi'nin karis1 adina
tarih disiilmekteydi. Biitiin bunlar, Langdon’in da belirttigi
gibi, patesi’nin yalnmizca bir es oldugunu, gercek yetkeninse ka-
rsinin elinde bulundugunu gosteriyor.>” Bu anaerki degilse, en
azindan anaerkine gok benzer bir seydir. Ustelik bu kosullar yal-
nizca Lagas kentine de Ozgii degildi. Zabsali’de ve Anzan’da
bir patesi’nin lugal’in kiziyla evlendigini; sonra tek bir ornek de
olsa, Markasi’de bir lugal’in kizinin gergek bir patesi gibi gorev
yaptigim1 biliyoruz.38

Anaerkil kurumlar eski Elam’da da boygostermis®® ve ora-
dan Pers Imparatorlarina aktarilmistir. Aiskhylos okurlari, op-
lunun yoklugunda kralligi yoneten ana-kralice Atossa’nin gor-
kemli kisiligini animsayacaklardir.4® Kserkses’in babas1 Dareios,
Atossa’nin ikinci kocasiydi. Atossa’nin ilk kocasiysa, erkek kar-
desi Kambyses’di. Herodotos’a gore, Kambyses’in oliimiinden
sonra da «biitiin yetkileri elinde tutmayr» siirdiirdii Atossa.4
Hi¢ kuskusuz, Dareios’un onunla evlenmesinin nedeni buydu:
Biiyiik Iskenderle aym donemde yasayan bir bagka Dareios
ise, hepsi de <hiikiimdar soyundan prensesler» olan kiz kar-
deslerinden biriyle evlenerek tahta ge¢misti.42 Makedonya kral-
ligindaki hanedan savasimlarinda kadinlarin 6nemli bir rol oy-
namig olmalar1 da, bu kralligin da anaerkil Ogeler igerdigini
diisiindiirmektedir.®> Kald1 ki, bac1 kardes evliligi, Biiyiik Isken-
der’in ardillar1 olan Ptoleme’ler, Arsacid’ler ve Seleucid’ler igin
kesinkes ileri siiriilmektedir. Ptoleme’ler firavunlardan, Arsacid’
lerle Seleucid’lerse Perslerden almiglardir baci kardes evliligini.
Ornegin, III. Antiokhos’un kizi Laodike, sirayla ii¢ erkek kar-
desi Antiokhos, IV. Seleukos ve IV. Antiokhos ile evlenmistir.
Laodike’nin Seleukos’dan gene -Antiokhos adi verilen bir oglu
diinyaya gelmis; bu gocuk, daha kiigiikken, anasinin sonradan
evlendigi iigiincii erkek kardesi IV. Antiokhos’un kral naipligin-
de kral ilan edilmistir. Tarn’in soyledigine bakilirsa, kral naibi-
nin Laod.ke’yle evlenmesinin amaci, vasiligi altindaki gocugun
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tahta ¢ikmasim giivence altina almakti.## Ama anasi ve babasi
dolayisiyla, tahta ¢ikmasi zaten giivence altindaydi g¢ocugun.
Onun igin, IV. Antiokhos’un kendisinin kral olmak istemis ol-
mas1 daha akla yakindir. Nitekim Oyle de olmustur. Cok geg-
meden ¢ocuk Oldiiriilmiig, IV. Antiokhos kral olmustur. Cocugu
kim Oldiirmiistii dersiniz?

Arrian, Semiramis’in destansi zamanindan bu yana Anado-
Iw’nun siirekli olarak <kadinlarca yonetildigini» soyler.45 Arrian
Anadoluludur, dolayisiyla bu durumu iyi bilmesi gerekir, ama
gene de bir abartma payr birakmakta yarar var. Cagimizda
kaleme alinan Yakindogu tarihlerinde, kadinlarin konumunun
gozardi edilmesinin iki nedeninden biri anaerkinin ne oldugu
konusundaki genel kavrayigsizhik, farkhiligi kesinkes kanitlan-
madik¢a eski toplumun bugiinkii topluma benzemesi gerektigi
yolundaki iisenge¢ varsaymm; oOtekiyse genellikle siyasal bir nite-
lik tagidiklar igin tek yanh bir goriiniim ¢izen eski belgelerdir.
Anaerkil toplum diizeninin gerilemesinden sonra, kadinlarin
toplum yasaminda da benimsenmis olan ayricaliklar dinle sinir-
li bir nitelige biiriinmiis, ama bu durum kadinlanin dindig1
iglere karigmalarim Onleycmemistir. Bigimi terk ettikten c¢ok
sonralar1 gergekligi korumuslar, boéylece cinslerinin belirleyici
ozelliklerinden birini gelistirmislerdir.

2. Lykia'lilar

Simdi ag1 biraz daha daraltalim. Dilbilimsel kanitlar, bizi,
Ege’ye gelen Yunanca konusan gocmenlerin anaerkil etkiler
altina girdikleri sonucuna vardirmigti. Peki, onlarin kendi gele-
neklerinde, bu sonucu destekleyen neler vardi acaba?

Ege havzasi hicbir zaman biitiiniiyle Hellenlestirilmemisti.
Ege’nin kuzeyi durmadan yeni saldirilarla karsi karsiya kaldi:
Trakia’hlar, Phrygria’hlar, daha sonralar1 da Makedonia’llar,
Galya'lilar ve Islav’lar. Yunan dili, ancak Iskender’in fetihlerin-
den sonra Anadolu’nun i¢ bolgelerine sokulabildi. Aiolis’in ardin-
da Phrygia’lilar, Ionia’nin ardinda Lydia’llar, en giineydeki
Dor yerlesim merkezlerinin ardinda da Karia’larla Lykia’lilar
yastyorlardi. 1.0. dérdiincii yiizyila gelininceye degin, Girit’in
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kimi yorelerinde hala Yunanca olmayan bir dil konusulmak-
taydi.4é

Lykia’lillarin bu adi almalarinin nedeni, tanrilart Apollon

Lykeios’a bir kurt (lykos) olarak tapinilmasiydi.#? Apollon tan-

r1 dogmadan Once anasi Leto’nun bir

kurta doniistiigii ya da kurtlarin onu

N Apollon’un dogacag1 yere gotiirdiigi

\\\ , /// soylenir.48 Gergekte Lykia’lilar kendi-

N7 j / lerine Trmmli diyorlardi;; bu ad Yu-

;‘-‘A/!:;‘"'.“v' nancada iinliileserek Termil’ler bigi-

' (\'\ mini almistir. Lykia’lilarin, Yunanca
== . .

. 4 adlariyla (Luka) gectikleri Misir vaka-

yinamelerine baktigimizda, 1.0. on

iclincii ylizyilda oteki Ege halklariy-

la birlikte Nil Deltas’na akinlar dii-

« zenlediklerini 6greniyoruz. Bir yiizyil

sonra Lykia’hlarm bir boliimiiyle Ka-

Resim 6. Bir Filistinli: rija’lilar, Pamphylia’dan ve Kilikia’dan

Misir resmi. gecerek Filistin’e gog ‘etmisler ve ora-
da Filistinliler adin1 almiglardir.4®

Bunlarin anaerkil kurumlarina daha once deginmistik. Soy
zincirleri anayanliydi. Plutarkhos, Lykia klan1 Toksid’lerden soz
ederken, dogrusunun disil bigim oldugunu belirtircesine «Ioksi-
dai ya da Ioksidess adim kullanir5® Lykia’lllarda kalit da
anayanliydi. Kalit birakilirken, kiz ¢ocuklar erkek ¢ocuklara yeg
tutuluyordu.5? Goiniit yazitlarinin da dogruladig: gibi, toplumun
temel birimi, anaerkil ev halkiydi. Bu yazitlardan kimilerinde,
bildik anaerkil tiirden bir formiile rastlarizz «Parthena oglu
Neiketes... Lalla oglu Neiketes... Euthykes, babasi bilinmiyor...
Aleksandros, babasi bilinmiyor.»52 Bu bolgede yapilacak sis-
temli kazilar, Anadolu’daki anaerkil toplum diizenine iligkin
bilgimize hi¢ kugkusuz biiyiik katkilarda bulunacaktir.

Yunan geleneginde, kral Proitos’un, Argos ovasindaki en
oOnemli Mykene kentlerinden biri olan, koca taslardan surlarla
cevrili Tiryns’i, Lykia’hlarin yardimiyla ele gegirdigi belirtilir.5$
Ayni kusaktan Glaukos’un oglu ve Sisyphos’un torunu Bellerop-
hontes, Proitos’un sarayina konuk olduktan sonra Lykia’ya gog
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<tmis, orada kralin kiziyla evlenip kralliktan pay almigtir. Bel-
lerophontes’in Laodameia adli bir kizi, Hippolokhos adli bi
oglu olmustur. Laodameia, Zeus’dan, Troya Savasi’nda Lykia’
lilara komutanlhk eden Sarpedon’u diinyaya getirmistir. Hippo-
lokhos ise, Troya’da Sarpedon’la omuz omuza doviisen basgka
bir. Glaukos’un babasiydi.54 Yunanlilar Ioania’y1 kolonilestir-
diklerinde, bu ailenin iiyeleri Miletos’da ve bagka yerlerde kral
secildiler.35 Ailenin bir bagka koluysa, Lykia’da, Glaukou De-
mos denilen bir kentin bulundugu Ksanthos’da kaldi.”¢

Cizelge VIII
SiISYPHOS SOYU

Sisy‘phos

I
Glaukos Amisodaros
| |
Bellerophontes =I Philonoe
I

| |
Hippolokhos Laodameia = Zeus

| |
Glaukos Sarpedon

Lykia’lilarin Troya’daki komutaninin Glaukos degil de, Sar-
pedon olmasi, eski Homeros yorumcularinin ilgisini ¢ekmis ve
bunlar Sarpedon’un komutanligini, hakl olarak, anasi adina bir
onur belirtisi bigiminde agiklam:glardir.5? Bellerrophontes, kra-
Iin kiziyla evlenerek hiikiimdar ailesine girdiginden, ardilhk ka-
rnisinin kizi araciigiyla gegcmekteydi. Bu da, daha once gordii-
glimiiz gibi, dolayl anayanl ardilligin bir bi¢imidir.

Glaukid’ler, samiriz, Yunanca konusuyorlards; yoksa fonia
lilar onlar1 kendilerine kral se¢mezlerdi. Yunancay: Lykia’da 68-
renmis olamazlar, ¢iinkii Lykia’nin yerel ‘dili Hiristiyanlik done-

’
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mine degin varligim1 korumustur. Dolayisiyla da, Sisyphos soyu-
nun, Peloponnesos’dan ayrildiginda Yunanca konusuyor olmasi
gerekir. Dilbilimsel ¢dziimlememiz bizi bdyle diisiinmeye yo-
neltiyor. Yabanci bir anaerkil halkin arasina yerlesen bir Yunan
klani, o halkin kendi ardillik kuralina uyarak basa ge¢mek-
tedir.

Kendi tiiriinde tek ornek degildir bu. Argolis Dor’lan ii¢
ata kabilesi icinde oOrgiitlenmislerdi, ama bunlarin yam sira
fethedilen yorenin halkiyla kaynasma sonucunda ortaya c¢ikan
dordiincii bir kabileleri, Hyrnath’lar vardi.58 Bu kabilenin ata adi
Hyrnetho’nun (Dor dilinde, Hyrnatho) oykiisii soyleydi: Ar-
golis’in yonetimi kendisine verilen Dor sefi Temenos, ogullarini,
kizi1 Hyrnetho’yla evlenen Deiphontes’i kayirmnakla suglamis.
Bunun iizerine, ardillig: yitirmekten korkan ogullari, birkag hay-
dudu kiskirtmiglar, haydutlar da Temenos’u pusuya diisiiriip
oldiirmiigler. Ne var ki, Temenos olmeden az Once kralligr ki-
zina ve damadina biraktigim agiklamis; kiziyla damadi da halkga
onandiktan sonra Argolis’i birlikte yonetmigler.5® Bu oykii belki
de tarihte gercekten olmamisgtir, ama bu gene de onun eski bir
gorenegi dogrulamasinm engellemez. Bu 6ykii, analik hukukundan
babalik hukukuna gegis sirasinda dogan ¢atigmalar1 yansitmasi-
nin yan sira, belirli bir ilkenin Yunanistan’daki o6rnegini de sun-
maktadir bize: Bir erkek, kaynatasinin yerine gegerek kral ol-
dugunda, kendi hakkiyla hiikiimdarlik eden kraligesinin esi ola-
rak yapar bunu.6®

3. Karid'lilar ve Leleg'ler

Gerek Karia’lilar, gerek Leleg’ler Anadolu kiyilarinda ya-
styorlardi. Aralarinda pek belirgin bir ayrm yoktur. Hero-
dotos, Leleg’leri, eski budunsal adi koruyan Karia’lilarin bir
kolu olarak gormektedir. Leleg’lerin, Karia’lilarca kolelestirilen
ayn bir halk oldugu ve jlk baslarda Samos ve Khios adalarinda
yasadig1 yolunda goriisler de vardi.é! Tarihsel donemde, Leleg’
ler artik bir an1 olmaktan Gteye gegemezken, Karia’lilar kendi
adlarini tagiyan iilkenin Yunanh olmayan sakinleri olarak her-
kesce bilinmekteydiler.
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Karia’daki basglica Yunan yerlesim merkezi, Herodotos un
dogum yeri olan Halikarnassos’du. Tarih¢i Herodotos’un kendi-
sinin de Karia’lilarin soyundan gelmesi olasiydi, ¢iinkii babasinin
ad1 Lykses, amcasimin adiysa Panyasis’di; bunlar, Yunan adlarr
degildir.62 Ger¢i Yunan etkisine Lykia’hlardan daha ‘agiktilar
ama, Karia’lllar da kendi dillerini ve kiiltiirlerini korudular.
Saniriz, Herodotos onlar1 iyi tamyordu; Lykia’lilarin anaerkil
toplumunun bagka hicbir budunda goriilmedigini sdyledigine
bakilirsa, onun zamaninda Karia’lillarda babayanlilik egemendi.
Ancak, burada bile, yanilma pay1 birakmakta yarar var.

Karia’lilarin en iinli krali, dordiincii yiizyillda hiikiim siir-
miis olan Mausolos’du. Mausolos’un karisiysa, kiz kardesi Ar-
temisia’yd1. Idrieus ve Piksodaros adli iki de erkek kardesi vardi
Mausolos’un. Idrieus da baska bir kiz kardesiyle, Ada’yla ev-
liydi. Mausolos ¢ocugu olmadan Oliince, anisina iinli Mau-
soleum’u yaptiran Artemisia gecti verine. Daha sonra, Artemisia’
nin yerini Idrieus, Idrieus’un yerini de Ada aldi. Ada ise, Pers”
lere boyun egen, krallig1 kiziyla evlenen Pers satrapina birakan:
Piksodaros tarafindan tahttan indirildi. En sonunda, satrap da,
Ada’nin istegi iizerine Biiyiik Iskender tarafindan tahttan indi-
rildi, boylelikle Ada bir kez daha kendi hakkiyla basa gegti.8*
Herodotos’dan yiiz y1l sonra, Karia hanedaninin. firavunlarla ay-
n anaerkil i¢ten evlenme kuralina uydugunu goriiyoruz.

Herodotos’dan, dogum yeri Halikarnossos’un, Pers Savassk
sirasinda adinin Artemisia olduguna bakilirsa ayni hanedandan:
gelen Karia’li bir kraligenin yonetiminde oldugunu O6greniyoruz.
Bu kralicenin ahnesi Girit’liydi; babasinin adiysa Lygdamis’di.
Kocas1 olmiistii, ama yetigkin bir oglu olmasina karsin, «giris-
ken ruhu, erkekce korkusuzluguyla» tiranhg: kendisi yonetmek-
teydi84 Kserkses Yunanistan’i istila ettiginde, Artemisia kendi
komutasinda bes savas gemisiyle ona katildi. Salamis Savasr’nda,
Pers bozgunu basladiginda, Artemisia’nin gemisinin ardina bir
Atina gemisi takildi, ama Artemisia ustaca bir doniigle -Pers
gemilerinden birine bindirerek kendini kurtardi. Atinalilar Ar-
temisia’nin kendi saflarina gectigini sanarak onu kovalamaktan
vazgectiler. Perslere gelince, onlar da Artemisia’nin gemisinin:
bindirdigi geminin bir diisman gemisi oldugunu sandilar; savasi
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kiyidan izleyen ve kendi amirallerinin basarisizligina ofkelenen
Kserkses soyle dedi: «Erkekler bugiin kadin gibi, kadinlar da
erkek gibi davrandilar.»% Bu olayin belki de asil ilging yani,
olup bitenlere Atina gemilerinden birinde tanik olan bir oyun
yazarinin, erkekce korkusuzluguyla Artemisia’yr bile geride bi-
rakacak biiyiik bir oyun kigisi yaratacak olmasiydi.

Miletos’u ele gegiren Ion’lar, ana-babalarim o&ldiirdiikleri
Karia’li kadinlari aldilar. Gel gor ki, bu kiyimdan dolay: Karia’hh
kadinlar, yeni kocalariyla birlikte yemege oturmamaya, kocalari-
nin adin1 anmamaya ant igtiler.%¢ Bu da, koloninin ilk donem-
lerinde, kadinlarin kendi yerli diizenlerini bir 6l¢iide korudugunu
gosteriyor. Bir baska Ion yerlesim merkezi olan Teos'da bir
yilik bir mahkeme listesi bulunmustur.6? Her davada, erkegin
adindan sonra klaninin ve pyrgos’unun adi belirtilmektedir. Pyr-
gos, erkegin koyiiydii ve Attika’daki’ bucakla esanlamhydi. Bu
listede, yirmi bes davadan on birinde klan adiyla kdy adi ay-
nidir; Ornegin, «Boios’ld Euthyrrhemon Boides». Bu da gos-
teriyor ki, bu iki birimin 0zdesligi o siralar halad bozulmamuisti.
Klan adlarn: kendi anlamlarin1 kendi i¢lerinde tasimaktadir. Bun-
lardan biri, Philaides, Attika’dandir; bir bagkasi, Kothides, Eu-
boia’dandir;®8 bir iiciinciisii, Maliades, Thessalia’dandir.%® Brys-
kides ve Daddeios gibi birgoklar1 Karia’lidir.? Bu Karia klan-
lar1 yerli adlariyla kendi yerlesim merkezlerinde kaldiklarina
gore, kendi yerli kurumlarim1 da korumus olsalar gerektir; hem
sonra, Teos’da boyle olduysa, oteki Ion kolonilerinde de boyle
olmus olmas: gerekir.

Karia’lilar ile Leleg’ler tarihoncesi donemde Karia’nin ¢ok
Otelerine uzanmiglardi. S6zgelimi, Troya Savasr’ndan sonra Troas’
dan siiriiliip atildiklar1 soylenir.’? Kos’un eski adi Karis’di,
Khios’da da Karides adl1 bir kent bulunuyordu.?? Karia’lilardan
Naksos’da ilk oturanlar olarak soz edilmektedir;?3 sonra, Nak-
sos’da Lygdamis diye bir 6zel ada rasthyoruz?* ve Naksos ken-
disi de Naksia adli Karia kentiyle ilintili goriiniiyor.?> Naksos’
daki Karia’lllarin Thessalia’nin en giineyindeki Lamia’dan gel-
mis olduklar: soylenir?® Argos kiyilarindaki Epidauros ve Troi-
zen, Karia’illarin yerlesim merkezleriydi.?? Megara’daki akro-
polise, «Karia’li» anlamina gelen kral Kar’dan dolay: Karia
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denilmekteydi.”® Ayrica, merkezi Karia bagkenti Mylasa’da bu-
lunan Zeus Karios tapimina Boiotia’da? ve gene Attika’da®® da
rastlanmagtir.

Megara kentinin ilk krallarindan bir bagkasinin adi da
Leleks’di; Megara’dan gelen Leleg’ler, Messenia’daki Pylos ken-
tinin ilk kuruculariydilar.8! Leleks, en eski sakinlerinin Leleg’ler
oldugu soylenen Sparta’min da ilk kraliydi®2 Ayrica, Leleg’lerin
adina Leukas’da, Akarnaia’da, Lokris’de ve Boiotia’da da rast-
laniyor.8¢ Son olarak, Thukydides, Minos cniz egemenligi do-
neminde Karia’ilarin Kyklad’lardan kovuldugunu sdyliiyor ve
Delos’da bazi eski gomiitler acildiginda bulunan savag giysi-
lerinden Gliilerin yarisindan fazlasimin Karia’lh oldugunun anla-
sildigina ekliyor.84

Ama gene de, Karia’lilarin yasadigi alanin belirli sinirlara
vardir. Bu alan, Leukas’dan Lamia’ya kadar gekilen, sonra da
Khios’a kadar uzanan bir ¢izgiyle belirlenir. Bu gizginin kuze-
yinde kalan bolgede tarihoncesi donemde yasayanlarsa, Yunan-
hlarin animsadigr kadariyla Pelasg’lardi..

4. Pelasg'lar

Pelasg’lar, kuzey Ege’nin gesitli yorelerinde, kendi dille-
rini koruyarak yasamuglardir: Ornekse, Makedonia kiyilarindaki
Akte’de, ayn1 yorede bir yerlerde bulunan Kreston’da, Lemnos
ve Imbros adalarinda,®5 Propontis kiyilarinda Kyzikos bdlge-
sinde Plakia ve Skylake’de.8® Ayrica Samothrake’de, Troas’da,
Lydia’da, Lesbos’da ve Khios’da yasadiklarindan da séz edil-
migtir.87

Pelasg’lar, Yunanistan’da, Zeus Pelasgios’un Dodona’daki
eski tapmnagindas® ve Pelasgikon Argos ya da Pelasgiotis dive
bilinen Thessalia ovasinda®® adlarim1 birakmiglardir. Pelasg’lar-
dan, Boiotia’nin ve Pelopennesos’daki Akhaia bolgesinin ilk sa-
kinleri®® ve ozellikle de Attika, Argolis ve Arkadia’nin yerli
halki®t olarak soz edenler de olmustur. Olympia yakinlarinda,
bir zamanlar biitiin bir Elis bolgesinde goriilen Kaukon’lar adh
bir kabilenin kahntilar1 vardi. Bunlar da biiyiik bir olasilikla
Pelasg’lardandilar.®2 Ilyada’da, Pelasg’larin yam sira Kaukon’
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lar adim tasiyan bir kabileden Troya’lilarin baglagiklar1 olarak
soz edilmektedir; aym ada, daha kuzeyde Karadeniz kiyisindaki
Paphlagonia’da yasayan Kaukon’larda bir kez daha rastlanmak-
tadir.% Giiney Peloponnesos’da ya da Kyklad’larda Pelasg’larin
higbir izine rastlanmamakla birlikte, Odysseia’da onlardan Gi-
rit’"de yasayan halklardan biri olarak soz edilmektedir.94

Kretschmer’e gore, Pelasg’larin adi, pelagos’un budunsal
bir tiirevidir.9 Pelagos, Hint-Avrupacada diiz yiizcy, ova an-
laminda kullanilan bir sozciiktiir; Yunancadaysa denize deggin
olarak kullanilmistir (Latincedeki aequor gibi). Giindelik Yunan-
cada edeniz» thalassa’ydi ve bu sozciik Hint-Avrupa kokenli
degildir. Acaba Ege’yi istila eden Yunanlilar bu sozciigii orada
karsilagtiklarn <deniz insanlari»ndan, Pelasg’lardan mu almig-
lardi?

Epeyce dagilmis olmalarina karsin, Pelasg’larin tiirdes bir
kiiltiirii oldugu anlagiliyor. Pelasg’larin ayirt edici yer adlarindan
biri olan Larissa’ya Thessalia’'nin, Attika’nin, Argolis’in, Elis’in,
Girit’in, Troasin, Aiolis’in ve Lydia’nin gesitli yorelerinde rast-
lamak olasidir.88 Hellen’lerden ©once varoldugu kesin sayilan
ates-tanr1 Hephaistos’un tapimi Atina’da ve Lemnos’da odak-
laniyordu.?? Hephaistos, ayrica, Samothrake’de, Lemnos’da ve
Imbros’da yasamis olan Kabir’lerin Pelasg tapiminda da kar-
simiza ¢ikmaktadir.%® Kaldi ki, A. B. Cook da, Hephaistos’un
bir Pelasg tanris1 oldugunu One siirmiistiir.?? Dolayisiyla, Her-
mes de bir Pelasg tannisidir biiyiik bir olasilikla. Imbros’da Yu-
nan kokenli olmayan bir tapimi bulunan Hermes’in de Kabir’
lerle bagintil oldugu ileri siiriilmiistiir.1%® Hermes’in anakarada
bulundugu en eski yerlerse Arkadia ve Attika’ydi. Kendisine bir
ata tann olarak tapinilani®® Arkadia’daki Kyllene Dagrnin ya-
maglarinda diinyaya geldigi soylenir Hermes’in. Elis’deki Kyl-
lene’deyse, Hermes imgesi bir penis erectus’dul®? ve bu da Pe-
lasg’lardan kaynaklandig1 soylenilen ve hermai adi verilen ka-
mi§g yontularini andirmaktadir.1%: Keryk’lerin klan atasi olan
Eleusis Hermes’i Daeira sOylencesine, bu soylence de Samoth-
rake mysteria’larina baglanimgtir.194

Peki, Pelasg’lar nereden gelmislerdi? Bir kerc, gilineyden
gelmedikleri acik. Girit’de Eteokret’ler ya da Gergek Girit'li-
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lerden kesinlikle ayr1 tutulurlar.195 Sonra, giiney Ege’nin bagka
higbir yoresinde karsimiza gikmazlar. Giineybati Anadolu’dan
geldikleri de soylenemez. Ciinkii oras1 Karia’lilarla Lykia’hla-
rindi. Eldeki biitiin ipuclan bizi kuzeye gotiiriiyor: Makedonia
kiyllarina ve Hellespontos’un girisindeki Samothrake, Lemnos
ve Imbros adalarina. Pelasg’larin izini Hellespontos’dan ve Pro-
pontis’den gegerek Anadolu'nun kuzey kiyilarina dek siirebildi-
gimize gore, onlarin anayurdunun Karadeniz’in 6te yaninda bir
yerlerde bulundugunu diigiindiirtecek giiglii bir kanitimiz oldugu-
nu soyleyebiliriz.

Atalar1 Ege’nin kuzey kiyilarindan olan Thukydides, Akte’
li, Lemnos’lu ve Attika’li Pelasg’lar1 Tyrrhen’ler (Tyrsen’ler)
olarak tanmimlamaktadir.1%¢ Nitekim, Sophokles de, Argolis’deki
Pelasg’lar i¢in ayni1 adi kullanmaktadir.19? Yunanlhlar Etriisk’leri
Tyrsen’ler olarak bilirlerdi. Yunan gelenegine gore, Etriisk’ler
Italya’ya Ege’nin bir yoresinden gog etmislerdi; Herodotos bun-
larin Lydia’dan gog ettiklerini sdylemekte, kimi yazarlarsa Et-
riisk’leri Thessalia’dan, Lemnos’dan ya da Imbros’dan gog eden
Pelasg’lar olarak tamimlamaktadirlar.198 Nitekim, Caere’li Et-
riisk’ler de soylarinin Thessalia’lh Pelasg’lardan geldigini ileri
siirmiiglerdir.109

Tyrrhenos, bir Lydia kenti olan Tyrrha’nin budunsal tiire-
vidir.119 Tarquinius’un Yunancadaki bi¢imi olan Tarkhon’un
erkek kardesinin adidir Tyrrhenos."' Tarkhon ile Tyrrhenos’un
babasi1 Telephos ise, italya’da Tarquinii’lerin atasi. Lydia’da da
Teuthrania krali olarak ortaya c¢ikar.!12 Son olarak, Lemnos’da
bulunan kimi yaztlar, Etriisk dilini ¢ok andiran bir dilde ya-
zilmigtir. Gergi Lydia’lilarin dili konusunda pek az bilgi vardur,
ama gene de eldeki bilgiler bu dilin de ayni aileden oldugunu
gostermeye yeterlidir.11®

Etriiks’ler gibi Lydia’lilarda da, kiime evliliginin bir kalin-
tis1 diyebilecegimiz evlilik Oncesi rastgele cinsel iligki vardi.
Etriisk’ler anaerkil olarak bilinirler; bu da, gé¢ doneminde Lydia’
hilarin da anaerkil olduklarimi akla getiriyor. Ug Lydia siilale-
sinden sOz edilmektedir: Atyad’lar, Herakleid’ler ve Mermnad’
lar. Sonuncusu, yani Mermnad’lar, Kroisos’un soyudur. Soy-
agaglarn ne denli karisik olursa olsun, gene de Mermnad’lar-
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dan Sadyattes’in kiz kardesiyle evlendigini, Sadyattes’in oglu ve
kalitgis1 Alyattes’in de ayni seyi yaptigini gosteriyorlar bize.114
Herodotos, bir onceki siilalenin babadan ogula hiikiim siirdii-
giinli soyleyerek,!15 bunlarda kalitin babayanli oldugunu orta-
ya koymaktadir; ama, bu olgudan kugsku duymamiz igin hig¢-
bir neden olmamakla birlikte, Herodotos’un buradaki anistir-
mas1 bazi sorulara agiktir. Bu amagla diizenlenmis oldugundan,.
baci kardes evliligi de ardilligin babadan ogula gegmesiyle so-
nuclanir. Ama baci kardes evliligi, kokeninde, anayanlidir:
Opgul dogrudan dogruya anadan kalit alir. Dolayisiyla, Herak-
leid’lerin de Mermnad’larla aym1 kurali izlemis olmalar:1 olasi-
dir; aslinda olasiliktan da ileri bir durumdur bu, ¢iinkii He-
rodotos’un anlattif1 gelenegin degistirilip bozulmus olmasin-
dan kuskulanmamizi gerektiren nedenler vardir. Herodotos’a
bakilirsa, siilalenin kurucusu, Herakles’in, Iardanos’un Lydia’ln
bir kole olan kizindan olma ogluydu. Burada, Sophokles’in ve
obiirlerinin yorumlarindan garpici bir ayrilma goze ¢arpmakta-
dir. Eurystheus’un kole olarak sattiyi Herakles’i, Tardanos’un
kizi Omphale satin alir; Omphale ise bir kole kiz degil, bir
kraligedir ve kocasinin Oliimiinden sonra tek basina saltanat
siirmiigtiir.116 Bu oykiideki Lydia’li Herakles, Etriisk’lerdeki Ser-
vius Tullius’dur.

Lydia’lilar ve Etriisk’ler anaerkil idiyseler, o zaman onla-
rin akrabasi olan Pelasg’lar da anaerkildiler. Lemnos’lu Pelasg”
lar, en iinlii Yunan sOylencelerinden birinde boygosterirler. Ar-
gonaut’lar, Altin Post’'u ele gecirmek icin Thessalia’dan denize
agilmiglar ve o zamanlar Thoas’in kiz1 kralice Hypsipyle’nin hii-
kiim siirdiigli, «kadinlar tarafindan yonetilens Lemnos’da de-
mirlemisler gemilerini. Meger bir siire 6nce Lemnos’lu kadinlar
Aphrodite’ye kizmiglarmig; Aphrodite, bu kadinlara ¢ok kotii
bir koku bulastirarak kocalarinin onlar1 terk etmesine yol ag-
mismis. Onlar da Oglerini erkeklerini oOldiirerek almiglar, bir
tck Hypsipyle babasini 6ldiirmemis. Argonaut’larin kaptani Ia-
son, Hypsipyle’ye vurulmus, bu birlesmeden diinyaya gelen ogul-
lar1 Euneos da Euneid’ler klanini kurmus.11?

Bu soylencenin ilk kez Bachofen tarafindan aydinliga ka-
vusturulan anlami''® kuskuya yer birakmayacak kadar agiktir.
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Akla hemen Pelasg’larin anaerkil diizenini getirmektedir, ancak
kadinlarin sonunda asagilanmasina uygun diisen bozulmus bi-
¢imiyle:

Lemnos’lunun sucu gérillmiis igitilmis degil masallarda,
Bir giinah ki ydgiyla yankilanmug yeryiiziinde,

Yiiz kizartict bir olaydan mu soz edilecek

Hep Lemnos diigsmiis akla.

Insanoglu agagilamus, Tanr ilenglemis Lemnos’luyu,
Kesilmis dolii bereketi geri gelmemecesine,

Kim saygi duyar Tanriarin sirt gevirdigine. 119

Sanki yeni diizenin eski diizene yonelttigi bir. ilenmedir bu.

Attika’daki Tyrrhen-Pelasg’lar, Lemnos’lularin bir koluy-
du.120 Bir zamanlar Atinalilar, Akropolis’i ¢evreleyen duvarlarn
ordiirmek icin Pelasg’lar1 tutmuglardi.’2? O giinlerde kolelik diye
bir sey yoktu, su getirmek i¢in Enneakrunos Cesmesi’ne giden
Atinali kiz ve erkek cocuklar durmadan Pelasg’larin saldirisina
ugruyorlardi. Bu yiizden, Pelasg’lar Attika’dan kovuldular ve
gidip Lemnos’a yerlestiler.122

Demokrat Atinalilar, Pelasg kokenli oluglariyla Gviiniiyor-
lardi. «Topragin ogullar1» diyorlard: kendilerine.1?3 Herodotos,
bunlar, Hellenlesmis Pelasg’lar olarak tammmlar.i24¢ Ilk kralla-
rindan biri, evliligin kurucusu Kekrops’du.!?s Kekrops’dan once
kadinlar geligigiizel iliskide bulunuyor ve ¢ocuklarina kendi ad-
larim veriyorlardl. Etriisk’lerle ilgili olarak da bize tastamam
bunlar anlatilmaktadir.

Yer adlarindaki gesitli benzerliklere bakilirsa, Etriisk’lerin
Anadolu’yla (yalmzca Lydia’yla degil, Karia ve Lykia’yla da)
daha ileri bagintilar1 s6z konusudur. Dahasi, biitiin bir Ege hav-
zasinda ve giineyde Kilikia’ya, kuzeyde Kafkasya’ya kadar Ana-
dolv’'nun i¢ bolgesinde Hellenik olmayan birtakim ogeler (-nth-,
-nd-, -ss-, -tt-) dayanan Korinthos, Kelenderis, Myndos, Par-
nassos, Knossos, Hymessos, Adramyttion gibi yer adlarina rast-
liyoruz.1*8 Thalassa (Attika lehgesinde thalatta) sozciigii de ayni
tirdendir. Bu tiir sozciikler, Hellen-oncesi dillerin varliklarini
en uzun siire koruduklar1 Karia’da ve Lykia’da ¢ok boldur, ama
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bunlarin genig bir alana yayilmig olmalari, bir zamanlar Ege hav-
zasinda Anadolu’dan ¢ikan benzesik bir dil alaninin dogmus ol-
masi gerektigini gostermektedir.

Son olarak, Etriisk’lerin dili, Kafkasya’da hala konusulan
dillerle bagintiliydi. Bunu ilk kez, elli yi1l 6nce Thomsen ortaya
cikarmig, Marr da onaylamigtir.12?

Benim varabilecegim yer burasi. Etriisk’lerin konustugu di-
lin ve kimi Asya dillerinin Kafkasya’yla bagintilarinin dogur-
dugu sorunlar, Karadeniz’den Suriye’ye, Ege’den Sumer’e ka-
dar biitiin bir bolgeyi kaplayan ortak bir dil altkatmaninin bu-
lunmasiyla karmagiklasmis ve biiyiimiigtiir.128 Dahasi, bu diller,
Hint-Avrupa yayilmasinin meydana geldigine inanmilan Giiney
Rusya’dan gelmislerse, Yunan dilinde Hint-Avrupali olmayan
son derece yerlesik kimi Ogeler Yunancanin kendisi kadar eski
olabilir. Kesin bir simiflama olarak Hint-Avrupa kavraminin ken-
disinin bile yeniden gozden gegirilmesi gerekebilir. Boylesine
kapsamli sorunlarin, birkag sayfada c¢oziilmesi soyle dursun,
yeterince ortaya konulmasi bile beklenemez. Anadolu’nun ta-
rihoncesine iligkin daha ileri arastirmalarin gergeklestirilmesini
sabirla beklemekten bagka umarimiz yok. Ben burada, yalnizca,
Ege’nin ilk halklaniyla ilgili eski Yunan geleneklerinin, bilgisizce
kaleme alinmis duygusal yazilar ya da eskicaglara deggin pa-
lavralar diye nitelendirilerek bir yana atilmamasi gerektigi nok-
tasinda diretmek istiyorum. Bu ayrintilar bir araya getirildigin-
de, kazibilim ve dilbilim arastirmalarinin ortaya gikardign gd-
riiniimle uygunluk gosteren tutarli bir resim olusmaktadir.

5. Minos'lular

Kyklad’larin bilinen en eski sakinleri, dogudan ve giiney-
den, belki de biiyiik Olciide Girit’ten gelip yerlesenlerdi; bunlar
bakir madenini biliyorlardi. Erken Kyklad diye bilinen bu kiil-
tiir, Minos etkisi altinda gelisti. Ugiincii bin baslarinda Pe-
loponnesos’a, Orta Yunanistan’a ve Thessalia’nin giineyine ya-
yd: (Erken Hellas). Bu kiiltiirii tasiyanlarin Karia’lilar ve Le-
leg’ler oldugu sOylenebilir.1?9

Cilalitags Cagrnda Girit'de yasayanlar, Kuzey Afrika’dan
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bir 6ge barindiriyorlard: iglerinde. Bellerine sardiklari kusak-
larin, hesap tabletlerinin ve sekizli kalkanlarinin benzerleri Lib-
ya’da ve siilaleler-oncesi Misir’'da vardirt® Ama yukarida so-
ziini ettigimiz tirden yer adlan Girit'de, Anadolu disindaki
oteki yerlerde oldugundan daha yaygindir ve iki agizh balta
tapimi1 soylenceye gectikten sonra da Karia’da varhigini siir-
diirmiistiir.21 Iste bu yiizden ve daha bircok nedenden Otiirii,
Minos Girit'lilerinin Karia’lilarla, Leleg’lerle ve Lykia’lilarla ya-
kinliginin bulundugu sonucuna varilmigtir.

Bu baglar, izlerini, Yunan gelenegine birakmustir. /lyada’da
Bellerophontes’in torunu olarak tanidigimiz Sarpedon, bir baska
yerde Knossos krali Minos’un erkek kardesi olarak cikar kar-
simiza.#2 Ilki Yunan yorumudur, ikinciyse Lykia ve Minos.
Rodos’daki ve Karia’lilarin Miletos’daki yerlesim merkezindeki
Zeus Atabyrios tapimina, Girit kokeni yakistinlmigtir.1#3 Lykia’
Iilarin ve Kaunos’daki Karia’lillarin Girit’den geldikleri one sii-
rilmiigtiir.134

Bu geleneklerde odak noktasi Girit’dir. Anadolu’dan Girit’e
yonelik tersine bir devinime deggin higbir belirti yoktur. Ama
gene, de, bu geleneklerdeki yorum tartismasiz bir bigcimde be-
nimsenmis de degildir. Karia’lilar, atalarinin Ege adalarina
Anadolu’'dan gittigi konusunda diretmigler, bunun kaniti ola-
rak da adalarla en kiiciik bir bagintis1 bulunmayan Lydia’hlarla
akrabaliklarim1 gostermislerdir.133

Minos uygarhiginin bir anlamda anaerkil oldugu genellikle
kabul edilir. Soylenceleri saymazsak bu konudaki birkag¢ olgu-
dan biri de Yunanhlarin animsadiklarina gore «Girit’de kadin-
larm herkesin igine ¢ikmalarinin alisilmig bir sey oldugusdur,136
Bu aligkanlik kendi toplumlarindaki duruma ‘ters diistiigii igin
Yunanhlant sasirtmistir, Ustelik Giritli kadinlar yalmizca her-
kesin igine ¢ikmakla kalmiyorlardy; Evans’in yaptigi kazilar so-
nucunda ortaya c¢ikan fresklerde, anitaglarda ve miihiirlerde bu
kadinlarin boks yaptiklari, boga iistiinden atladiklari, akrobatlik,
araba siiriiciiliigii ve avcilik yaptiklar1 goriilmektedir.137 Dahasi,
canak ¢omlek yapimiyla ugrasiyorlardi.?*® Yunanistan’da gercek
yasamda bir kadin ¢omlekgiye hicbir zaman rastlanmaz; dinde
bile yalnizca belli belirsiz izleri goriiliir bunun: ornegin, el is-
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¢iligi ve el sanatlarinin koruyucusu Athena tapiminda ve Hep-
haistos’un demirhanesinde calisan o yabansi kizlarda oldugu
gibi.139 Gene de, eldeki bilgiler karsilagtinldiginda, balgik pi-
sirme sanatim kadinlarin buldugu, higbir kuskuya yer birakma-
yacak bigimde anlasilmaktadir.i4® Bu Minos ¢omlekleri, Yunan
uygarhg ile ilkel uygulama arasindaki bagi kurmaktadir.

Gergekte, Minos kalit kurallari, yazitlar okununcaya de-
gin bilinmeyecektir. Ancak, gorebildigimiz kadariyla, bunlar
temelde, Lykia’da ve Yakindogu’nun o&biir yorelerinde rastlani-
lan kurallardan degisik degildir.'41 Bir bakima daha doyurucu
sayilabilecek dinsel kamitlar1 Yedinci Bolimde inceleyecegiz.

6. Hititler

Buraya kadar, Ege’nin dort bir yanini bastan basa dolastik
ve her yerde anaerkil toplum diizeninin izlerine rastgeldik. Ama
goz Oniine alinmasi gereken bir halk daha kaldi.

Hititlerin Anadolu’ya Kafkasya’dan gectiklerine inanilir.142
Cobanil ve savaskan, karisik bir budundu Hititler.143 Daha on
liciincii yiizyi1lda demiri kullaninay: biliyorlardi.1#4 Konustuklari
dillerden biri, Hint-Avrupa dil ailesindendi. Bagkentleri, kuzey-
baty Kappadokia’da, bugiinkii Bogazkoy’iin yerinde bulunan Hat-
tusas’di.145 Hititler, biitiin Kappadokia’y:l, Suriye’nin biiyiik bir
boliimiinii ve orta Anadolu’nun kimi yorelerini egemenligi al-
tinda tutan genig bir imparatorluk kurdular. Daha batida, Lydia’
nin bagkenti Sardes’de, Sipylos Dagrnda ve Hermos koyaginin
denize uzanan béliimiinde Hitit amitlar1 bulunmusgtur.146 flk Lydia
hanedam Atyad’larin, Hitit beylerinin boyundurugu altina gir-
mis olduklar1 ileri siiriilmiistiir.?47 Herakleid’lerin sonuncusu
Myrsilos, 1.0. 1350 dolaylarinda Hitit krah olan Mursil’le aym
adi tasimaktadir.48 Ugiincii Lydia hanedani Mermnad’lar, Hi-
titler olmalar giiclii bir olasiik sayilan Leukosyr’lerin, «Beyaz
Suriyeliler»in iilkesinden gelmislerdir.14® Ote yandan, Etriisk’
lerin atas1 Tarkhon ya da Tarquinius’un adinin, Hitit savas tan-
rnis1 Tarhun’dan geldigi anlasilmaktadir.i®® Ger¢i bu yakigtir-
malarin kimileri birer varsayim olmaktan Oteye gidememekte-
dir, ama gene de temelde iizerinde anlagilan ortak bir nokta
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vardir. Giiglerinin dorugunda bulunduklar1 donemde, Hititlerin
etkisi, Hermos ve Maiandros wrmaklar1 iizerinden Ege’ye dek
uzanmustir. flk Hitit krallar1 ataerkil ve gokesliydiler; babadan
ogula hiikiim siiriiyorlardi. Ama bu krallarin en gii¢lii olduklar:
donemde, kralice ile ana-kralicenin ©nemli yetkilerle donatil-
mig olduklarini, ana-kraligenin resmi gorevleri kralla ortaklasa
yerine getirdigini goriiyoruz.15! Anlagilan, Hititlerin kendi ku-
rumlari, Anadolu etkisi altinda degisiklige ugramistir. Dinde de
aym sey soz konusudur. Babil’den savas ve ask tanrigasi Istar’,
Mitanni’den giines-tanrica Hepat ile onun kocas1 firtina-tanri
Tesup’u benimsemiglerdir.152 Hattugsag’daki kabartmalarda, belki
de Amazonlarin prototipi diyebilecegimiz bir kadin savasgi, tan-
rga ya da rahibe figiirii goriiliir.?53

7. Amazonlar Soylencesi

Amazonlar soylencesi, Yunanlhlar1 biiyiilemisti. Gittikleri
her yere tagidilar bu sdylenceyi. Yunanlilarin yayilmasiyla bir-
likte bu soylence de biiyiimiiy, en sonunda biitiin diinya bu
romantik sOylence kisgileriyle dolmus, Amazoalarin kdkeni unu-
tulup gitmistir.

Yaygin gelenege gore, Amazonlarin yurdu, Anadolu’nun
kuzey kiyilarinda ya da daha doguda, Kafkasya’daydi. Ornegin,
Herodotos, Amazonlarin Yunanllarca yenilgiye ugratilarak tut-
sak edildiklerini, ama gemiye doldurulup denize agildiklarinda
Yunanh erkeklerin iistiine atilip onlar1 6ldiirdiiklerini, Kirim’da
karaya cikip Skyth’lerle dost olduklarini anlatir.154 Daha son-
raki yazarlarsa, Amazonlar1 ¢ok daha uzaklara gétiiriirler. Dio-
doros’a gore, Libya’'min yerli halkidir Amazonlar. Bu iilkede
baga gectikten sonra kraligeleri Myrina onderliginde yeryiizii-
niin bat1 sinirina, dussel Atlantis’e kadar gitmigler, orada Gor-
go’lar1 alt etmislerdir; daha sonra doguya yonelip Misir’a var-
muslar, orada Isis’in oglu Horus’la baglasiklik kurmuglar, sa-
vaga savaga Arabistan ve Suriye’den gecmisgler, Toros’daki dag-
hlar1 boyunduruklar: altina almiglar, Anadolu’dan gecerek Ege
kiyilarina gelmisler, buralarda en yig.t onderlerinin adlarim ver-
dikleri kentler kurmuslardir. Daha sonra, Lesbos ve Samothrake
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adalan iizerinden Thrakia’ya ulagmiglar, boylece biitiin diinyay:
cle gecirdikten sonra utkuyla Libya’ya, yurtlarina donmiigler-
dir.155

Biitiin bir Ege bolgesinde ve Anadolu’nun kuzey kiyilarin-
da, Amazoneia ad1 verilen yerel amitlara, Amazonlarin seriiven-
lerini dile getiren sOylencelere rastlamyordu; ne var ki, onlarin
kentler kurduklar1 soylenilen bolge daha dar bir alanda kal-
maktadir. Bu kentlerden bir boliigii Propontis ve Paphlagonia
kiyilarindaydi.1%¢ Obiirleriyse, Ege kiyilarinin sonralar1 Aiolis
ve lonia diye bilinen boliimiindevdi: Myrine, Mytilene, Elaia,
Anaia, Gryneia, Kyme, Pitane, Smyma, Ephesos yakinlarindaki
Latorcia ve Smyrna adh bir Amazonun yonettigi soylenilen
Ephesos’un kendisi.157

Resim 7. Amazon: Attika vazosu
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Ephesos’daki eski Artemis tapmnagi (Ephesos’lularin Dia-
na’st) Amazonlar tarafindan yapilmist1.158 Bu gelenek, gercekte
Atina Akropolis’indeki Kore’ler, yani gen¢ kizlar gibi Tanriga
Artemis’e hizmet eden soylu gen¢ kizlar olan kadin avci ya
da savasgilarin toplu yontularini giin 1s181na ¢ikaran kazilarla
da dogrulanmigtir. Bu:amitlar, ilk kalintilar arasinda Hitit etki-
sinin belirgin izlerini gozlemleyen Lethaby tarafindan yayimlan-
misti. Garstang da, Amazonlarin bir Hitit tapumyla bagintih
olduklar1 ve daha sonraki Artemis tapiminin bu tapimdan kay-
naklandigi konusunda Lethaby’ye katilyor.159

Amazonlarin adi1 genellikle soyle agiklanmaktaydi: Ama-
zonlar, savasirken kendilerine engel olmasin diye memelerinden
birini ya da her ikisini de daha ¢ocukken keserler ya da dag-
larlarmis; bu yiizden de, «memesiz»> (amazoi) diye bilinirler-
mis.1® Bir bagka goriise goreyse, kimi Ephesos’lu kadinlar, ken-
di cinslerinin dogal islerini bir yana birakarak savas ve tarimla
ugragmaya baslamislar; bellerinde kusaklariyla (zonai) ekin big-
tikleri (amao) i¢in bunlara Amazonlar adi verilmis.191 Gergi soz-
ciiklerin kokenlerinden yola ¢ikilarak yapilan bu agiklamalarn
cok fazla onemsememiz gerekmiyor, ama gene de ikinci agikla-
manin ardinda yatan diisiince aplamlidir. Strabon’un anlattigi
gibi,. Amazonlarin, <biitiin ¢ift siirme, ekin ekme, hayvan ot-
latma ve -at yetistirme -iglerini kadinlarin yaptigi» 16 kimi Kaf-
kasya kabileleriyle bir tutulmalarinin ardinda da aym bakis
agis1 yatmaktadir. Diodoros’un, Amazonlarin toplumsal yasami
konusunda sOylediklerinde de karsimiza aymi diisiince ¢ikmak-
tadir:

Amazonlar, kadinlarin yonettigi bir halkti; yasama bicim-
leri bizimkinden c¢ok degisikti. Kadinlar savas igin egitiliyor,
belli bir siire zorunlu olarak silah altina alimiyorlardi; bu siire
boyunca kizoglankiz kalmak zorundaydiar. Askerlik gorevieri
sona erdikten sonra, salt cocuk yapmak amaciyla erkeklerle
yatiyorlar, ama tiim kamu islerinin denetimini kendi ellerinde
tutuyorlardi. Buna karsilik, erkekler, tipki bizim toplumumuzdaki
kadinlar gibi, evcillesmis bir yasam siiriiyorlardi.163
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Tabloyu tamamlamamiz igin, Arrian’a dayanarak, «bunlarin
soy cizgilerini kadin yanindan hesapladiklarini»64 cklememiz
yetecektir.

Bu sOylence, Yunanllardaki bigimiyle, Ephesos’da Ana-
dolu Ana-Tanrnigasina adanmig dinerkici bir Hitit yerlesim mer-
kezinin anaerkil kurumlarinin bir simgesi olarak yaratilmistir. 5
Ve oradan biitiin Ege’ye yayilmigtir. Yunanlilarin Akdeniz’in
dort bir yoresine yayildiklari biitiin bir kolonilestirme donemi
boyunca, her yerde karsilagtiklar1 anaerkilligi koruyan halklari
Yunanlilar kendileri daha yakindan tanidik¢a, bu soylence de
yayilmasini siirdiirmiistiir. Ya da, bir bagka bicimde sdyleyecek
olursak, baslangigta Hattusag’daki savas Tanrigasinin hizmet-
karlar1 olan Amazonlar, genisleyen Yunan cevreninde ortaya
ctkan biitiin 6teki anaerkil figiirleri (Lydia’h Omphale, Lem-
nos’lu Hypsipyle, Asur kraligesi Semiramis, Misir ve Ethiopia’
nin kraligeleri ve ana-kraligeleri, Massaget’lerin kralicesi Tomy-
ris ve Arabistan, Libya, Italya, Galya ve Ispanya’daki daha bir-
cok ilkel kabilenin yetenekli, goziipek kadinlari) tek bir soylen-
cesel kavramda birbiri ard1 sira Oziimlediler.1% Amazonlar ile
Lemnos’lu kadinlar, ayni diiglincenin kutuplasmig anlatimlari-
dir. Lemnos sdylencesinde, ana hukuku kavrami, bir kez ku-
ruldu mu ilksel oldugunu one siiren daha sonraki toplum di-.
zenine karsi bir bagkaldir1 diizeyine indirgenmistir; Amazonlar-
daysa, gergeklikten koparilmig, romantiklestirilmis, zararsiz bir
diisler iilkesinde Ozgiirce gezintiye c¢ikmustir.

8. Miny'ler

Simdi, Yunan dilinin ilk tasiyicilarinin, bu anaerkil diin-
yada nereye oturtulabilecegini diisiinmemiz gerekiyor.

Bu yeni dilin bu bolgeye ilk sizmalar1 ikinci bine kadar
uzansa gerek. Eger, bircoklarinin inandig1 gibi, go¢ edenler
Tuna havzasindan geldilerse, ya Aksios koyagindan asagilara
inmis olmalar1 ya da Adriyatik kiyillarimi izleyerek Epeiros’a
gelmis olmalar1 gerekir. Ama her iki durumda da, Pcneios Ir-
magl ve onun kollarinin suladigi bereketli Thessalia Ovasi’nin
gekiciligine kapildiklar1 agik. Gergekten de, bunlarin, adim
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Thessalia’daki yerlesim merkezi Dimini’den alan Cilalitags Cagt
kiiltiiriiyle 6zdeglenmeleri Onerilmistir.16? Bu Dimini halki, ku-
zeyden gelmis gocmenlerden olusuyordu; Thessalia’nin dogusuna
yerlesmisler, giineyde Korinthos’a kadar yayilmiglardi. Nitekim,
daha once degindigimiz Kyklad kiiltiiriiniin (Erken Hellas) ka-
lintilarinin altinda bunlara iliskin kalintilar hulunmustur. Bun-
lar kendi koylerini kurup berkitmigler ve «megaron» adi verilen
yeni bir konut tipi ortaya ¢ikarmiglardir. Bu o6zdesleme hig
kuskusuz bir varsayimdir; ama hi¢ degilse bizi, kuzeyden ve
giineyden gelen en eski akimlarin umut verici bir aragtirma
olarak cakistigi giiney Thessalia ve Boiotia’ya yoneltmektedir.

Geleneksel Yunan soy zincirlerinden yararlanmadan oOnce,
bunlarin tagidig: tarihsel degeri elden geldigince belirlemek ge-
rekir. Ileride de gorecegimiz gibi, bu soy zincirleri biitiiniiyle
diig iiriiniidiir, ama boyledirler diye de atilamazlar, ciinkii diig
iriinleri de bir anlam tasir. Sozgelimi, Hellen’in ogullarinin
—Aiolos, Doros ve fon’un babasi Ksuthos— diig iiriinii olduk-
lan1 agiktir, bu Kkisiler hi¢cbir zaman yasamamistir. Gel gor ki,
Yunanhilarin ulusal bilince erismeleri —Hellen’ler olarak bir
birlik anlayisina ve Aiol, Dor ve fon olarak bir gesitlilik anla-
yisina erismeleri— bu Kkisilerde cisimlesir ve bu da bir diig iirii-
nii degil, basbayag: bir olgudur.

Ilkel toplumda, klanin yaghlari, klanin yasayan biitiin iiye-
leri ile Olmiis olanlarin birgogunu ve bunlarin evlilik baglarini
kapsayan son derece ayrintih bir soyagacimi ezbere bilirler;
ciinkii biitiin bu bilgiler, klan geleneklerinin aktarilabilmesi ve
klanin yasayisinin diizenlenebilmesi igin gereklidir. Ne var ki,
gecmisteki klan iiyeleri zamanla bireyselliklerini yitirir, birbir-
lerine karngir, genellestirilmis bir klan atas1 kavrami iginde eriyip
giderler. Bu klan atasi, aym tiirden oteki figiirlerle, klanlarin
icinde evrildikleri ahskilara gore, erkek kardes ya da kuzen
iliskisi icindedir. Siiredizin (kronoloji) kisa gibi gosterilme egi-
limindedir, ama kodken anlayist aym kalir.

Akrabalik, toplum yasaminda basat etken olmay: siirdiir-
diigii siirece, bu gelenekler canliigini korur. Kabile diizeni ¢o6-
ziilliip dagildigindaysa, bu gelenekler basmakalip bir nitelik alr-
lar ve simif savagimi gelistikge de istegince yeniden diizenle-
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ane ve garpitmalara agik bir duruma gelirler. Iste, yamilginin
kaynaklar: da, sonradan yapilan bu degisikliklerdedir. Eski Nor-
veglilerde ve Maori’lerde oldugu gibi, bir 6lgiide bozulmadan kal-
diklar: yerlerde bu soy zincirleri belli sinirlar iginde son derece
kesindir.1¢®® Ne var ki, Yunan soyagaglar1 daha ileri bir agamaya
.deggindirler ve bunun igin de bunlardaki yamlma pay1 daha
biiyiiktiir. Ote yandan, Yunan geleneginin, kent-devletlerinin
bagimsizhgindan dogan ok cesitliligi, degisik elyazmalarinin
farklh yorumlarinda oldugu gibi, ¢oziimleme i¢in genis olanaklar
.saglar.

Bir gelenegin tarihsel degeri, onun bize degisik yorumlarla
ulagsmis olmasiyla ille de ortadan kalkmaz. Birbirleriyle gelis-
melerine karsin, iki degiskenin her ikisi de gegerli olabilir.
Sozgelimi, Boutes, hem Poseidon’un ogludur, hem de Pan-
dion’un. Bu Onesiiriiglerin ikisi de gercek degildir. Biri, ileri-
deki boliimlerden birinde inceleyecegimiz gibi, Butad’larin ko-
kenini simgelemekte;1% oOtekiyse, Butad’larin, Erekhteid’lerin
tapimina kabul edilisini belirlemektedir. Athena Polias ve Erekh-
teus tapimim devraldiklarinda Butad’larin gercekten de bir ba-
ba tanima ya da evlat edinme toreninden gectiklerinden hic
kuskumuz olmasin. Kabile diisiincesine gore, yabanci bir kla-
nin kabul edilmesi, soyagacinda bir diizeltmeyi gerektirir; as-
linda bu diizeltme, birligin gergeklestirildigi yeniden dogus ey-
leminin resmi olarak belgelenmesidir.

Yunan soyagaglarinin bir o6zelligi vardir ki, ilk bakista go-
ziimiize g¢arpar. Bu soyagaglarinda, kadinlarin biitiiniiyle tarihin
isigina ¢iktiklarr noktadan sonra kadin adlarina ¢ok sik rast-
lanir. Bunun nedeni, genellikle, daha yakin zamanlara iliskin
olduklarindan ayrintilarin noksansiz animsanabilmesidir. Kaldi
ki, demokrasi diizeninde bile, eski aileler sayginliklarim1 biiyiik
Olciide korumuslards; kimileyin bu ailelerin birbirleri arasinda
evlenmelerinin siyasal bir onemi vardi. Ama Dor istilasina
kadar uzanan onceki donemde, kadin adlarina hemen hig¢ rast-
lanmamaktadir. Bu doneme deggin soyagaglarinin baslica amaci,
getirdigi ayricaliklar ugruna klan soy ¢izgisini korumakti; soy
cizgisi babayanl oldugu icin de kadinlar 6nemsiz bir etkendi.
Ancak, daha da gerilere uzandigimizda, kadinlarin her zaman-
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kinden daha ¢ok 6ne giktiklarim goriiyoruz. Ornegin, Solon ile
Platon’un bagh oldugu Kodrid’lerin soyagacimi alalim.l7?¢ Bu
soyagacl, on dordiincii yiizylldan dordiincii yiizyila kadar otuz
iki kusag1 kapsamaktadir. Ilk ii¢ kusakta erkcgin karisinin adi
hemen her durumda, dordiincii kusaktaysa cgesitli durumlarda
yazilmistir. Ama dordiincii kusaktan otuzuncu kusaga gelinceye
kadar bagka kadin adi goriilmemektedir. Bu ilk kadin adlarin-
dan kimileri yalnizca birer addir, goriiniirde higbir islevsel deger
tasimamaktadirlar, ama bir zamanlar bundan Ote bir nitelik
tagimis olmalar: gerekir, yoksa gelenekte boylesine derin bir iz
birakamazlardi. Bu tarihoncesi soyagaglarini yorumlarken kar-
silastigimiz en biiyiik giicliik, bunlarin bize, kadinin kalit1 ve
soy zincirini belirlemedeki roliiniin anlasilir olmaktan ¢iktig1 bir
donemden gegerek aktarilmis olmalaridir.

Ayn1 adi tagiyan oteki kentlerden ayirt etmek i¢cin Minyen
Orkhomenos denilen Orkhomenos kenti, Kephisos Irmagrnin
Kopais Golii'ne dokiildiigii yerin biraz kuzeyindedir.!"* Orkho-
menos, anakarada Minos kiiltiiriiniin saglam bir bigimde kurul-
dugu en kuzeydeki yerlesim merkezidir. Daha ilk donemlerden
baslayarak, Boiotia ovasinin denetimi konusunda, bagka bir Mi-
nos yerlesim merkezi olan Thebai kentiyle anlasmazliga diis-
niiistii Orkhomenos kenti. Bu iki kent arasindaki diismanlik,
Orkhomenos’un yagmalandigi, halkinin kole olarak satildigi
i.0. 364 yilina dek siirdii. Bu kentin gelenekleri, birkag kiigiik
0gc disinda, kendisiyle birlikte yok olup gitti. Thebai’hlar iistiin
gelmislerdi. Ama gene de, kendi kentlerinin Orkhomenos kral-
larinca yonetildigi, dahas1 belki de kuruldugu bir donemin iz-
lerini tiimden silip atamadilar.172

Ilk Orkhomenos krali, Peneios’un oglu Andreus’du. Andre-
us’un kralligr sirasinda, kente yeni gelen Athamas adli birine,
Laphistion Dagi’'nda ve Koroneia ve Haliartos’da gol kiyisinda
toprak verildi. Andreus, Athamas’in torunlarindan biriyle ev-
lendi ve bu kadindan olan oglu Eteokles, Andreus’un ardindan
tahta ¢ikt1.173 Eteokles’in kralligi zamaninda, Sisyphos’un oglu
Almos bu iilkeye gelerek kendi adi verilen Almones diye bir
koye yerlesti. Daha sonra, Almos’un yerine onun kizinin oglu
Phlegyas, Phlegyas’in yerine de onun annesinin kiz kardesinin
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oglu Khryses gecti. Phlegy’ler ~savaskan bir halkty;, iilkeyi ta
Delphoi’a kadar bir bastan bir basa yakip yiktilar, yagmala-
dilar. Onlann da yildinmlar ve depremler yok etti.

Daha sonra, Poseidon’un oglu Minias’in kurdugu yeni bir
hanedan bagladi. Minias akil almaz Olgiide zengin bir kraldi.
Hazinesini yeraltinda sakliyordu.!’4 Minias’in oglu, Orkhome-
nos’du. Ondan sonraki kral, Athamas’in torununun oglu Kly-
menos’du. Thebair Klymenos’un oglu Erginos ele gegirdi. Er-
ginos’un ogullar1 Trophonios ile Agamedes, tapinaklar ve yeral-
tinda hazine daireleri kuran iinlii birer yapi ustasiydilar. Krallik
daha sonra Askalaphos ile Ialmenos’a gecti; bunlar, Klyme-
nos’un torununun kizinin Ares’den olan ¢ocuklariydilar. Troya
Savag’'na Orkhomenos’dan katilan ordunun komutanlariydilar.

Cizelge 1X
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Bu soyagaglari karigik, tutarsiz ve celigmelidir. Bu, eski
yapitlarla ugraganlarin, varligini boliik porgiik koruyan yerel
bir gelenegi, Homerik siirlere ve oteki yazinsal kaynaklara uy-
durma cabalarinin bir sonucudur. Ama, boyle de olsa, yol gos-
terici izi siirmek olasidir.

Ilk kralin babasinin adi1 Peneios, Thessalia ovasindan gecen
irmagin adidir. Almones koyiiniin ata adi olan Almos; Almos,
Salmone, Halmonia ve Salmonia gibi degisik adlarla bilinen bir
Thessalia koyiine de vermistir adini1? anlatildigina gore, bu
koy bir zamanlar Minyeios denilen Thessalia Orkhomenos’unun
(daha sonralar1 Krannon) yakinlarindaydi.}’®¢ Almos’un babasi
Sisyphos’un Korinthos’da yasadigy varsayiliyordu, ne ki Sisyp-
hos’un babasi Aiolos Thessalia’liydi.1?7

Degiskelerde de boyledir bu. Phlegyas bir bagka yerde
Antion’un oglu olarak ¢ikar kargimiza, oysa Antion bir Thes-
salia kabilesinin ata adi olan Lapithes’in torunuydu.i’® Erkek
kardeslerinden birinin adi olan Gyrtone, ayn1 zamanda Tempe
Irmagrnin yukarilarinda, kuzeydogu Thessalia’daki bir kentin
adiyd1.179

Cizelge X

LAPITH'LER
Peneios

I | |
Atraks Hypseus Stilbe = Apollon

Elatos .
Lapithes
Kaineus -
Koronos Astyagyia = Periphas Phorbas
. A [ ]
Andraimon Antion Augias Aktor
Thoas Phlegyas tksion Phyleus Agasthenes
| . Eurytos
Haimon Peirithoos Meges
Polyksenos l

Oksylos Polypoites Thalpios



206 ANAERKt

Pencios’un bagka bir oglu da Atraks’dy; koyagin yukar:-
larinda bir kentin adiydi Atraks.18? Atraks’in torunu Kaincus,
iinli bir Lapith sefiydi.181 Kaineus’un babasi, Elatos’du; Elatos
da, ayn1 koyakta Gyrtone’nin asagilarinda bulunan Elateia ken-
tinin ata adiydi.182

Bu gelenekler birbirleriyle ne denli gelisirlerse geligsinler,
Orkhomenos kentinin, ilk ¢aglarda Boiotia’ya kuzeydogu Thes-
salia’dan gelen Lapith’lerin kollar1 tarafindan istila edildigini
belirtmekte birlesmektedirler. Dahasi, Lapith’lerin, ata adlarin-
dan da anlasildig1 gibi Thessalia’daki anayurdu, bugiinkii Rach-
mani dolaylarina diismektedir ve bu yore Dimini kiiltiirii kalin-
tilar1 bakimindan olaganiistii zengindir.t83 Demek ki, Rachmani
yoresinin Cilalitag Cag: kiiltiiriiniin, Yunan gelenegindeki La-
pith’lere rastgelmesi olasidir.

Aiolos, Homeros siirinde, Sisyphos ile Kretheus’un babasi
olarak ¢ikar karsimiza.18¢ Herodotos ise, Aiolos’un, Athamas,
Salmoneus ve Perieres’in babasi oldugunu soyler.185 Daha son-
raki yazarlar isi daha da ileri gotiiriirler. Homeros’un bilmedigi
Doros ve fon gibi Aiolos da daha geg bir kavramdir. Aiolos,
Yunanhlarin yeni yurtlarina yerlestikleri zaman boliindiikleri
ii¢ koldan birini simgeler. Bu nedenledir ki, onunla aralarinda
bagint1 kurulan kabile ve klanlarin en eski tarihleri konusunda
Aiolos’a giivenmemek gerekir. Buna karsin, Aiolos’un Thessa-
lia kokenli oldugunun sdylenmesi anlamlhidir ve en azindan ogul-
larindan ikisinin, Sisyphos ile Kretheus’un aym yoreyle ayr1 ayr
baglar1 vardir. Daha 6nce de gordiigiimiiz gibi, Sisyphos’un oglu
Almos bir Thessalia ad1 tagimaktadir. Sisyphos kendisi, Ko-
rinthos oldugu belirlenen Ephyra’da hiikiim siirmiistii, ama
Elis’de ve Thessalia’da da birer Ephyra vardi.1¥% Bu da, olsa
olsa, Thessalia’dan gog edenlerin Korinthos’a ve Elis’e yerles-
tiklerini gosterir. Nitekim bunun gercekten bdyle oldugunu
gorecegiz. Animsanacagl gibi, Sisyphos, Bellerophontes’in de-
desiydi ve Ionia krallar1 Bellerophontes’in soyundan geliyorlar-
ds; bu, daha 6nce de belirttigim gibi, S.syphos soyunun Yunanca
konugtugunun bir belirtisidir. Krethcus, Pagasai Korfezi’ndeki
Tolkos kentinin kurucusuydu.!8? Karis1 Tvro ona ii¢ erkek gocuk
dogurmustu: Aison, Pherés ve Amythaon.88 Aison, korfezdeki
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bir bagka yerlesim merkezini, Aisonis’i temsil etmektedir; Pheres,
avm bolgedeki Pherai’n kurmustur.18® Aison’un oglu Iason, Ar-
gonaut’lar1 toplayarak Iolkos’dan gemiyle sefere g¢ikmustir.190
[ason’un Lemnos’da kaldigina, orada Euneos adli bir oglu ol-
duguna daha once deginmistim. Kretheus ile Tyro’nun iigiincii
ogullar1 Amythaon, Melampus ile Bias’in babasiydi. Bunlar
Pcloponnesos’a gog ettiler ve Melampus orada Bellerophontes’i
konuk eden Argos krali Proitos’un kizlarindan biriyle evlen-
di.1"1 Elis’de Minyeios adli bir irmak vardi;- Melampus, Proi-
tos’'un Dionysos tarafindan cildirtilan kizlarini bu irmakta yi-
kayip arindirarak iyilestirdi.’®2 Olimpiyat Oyunlarrni yoneten
Klytid’lerin bilici klani, Melampus soyundan tiiremigtir.19%

Buraya kadar, Sisyphos ile Kretheus arasinda, bir yana
birakmaya karar verdigimiz Aiolos soyundan gelmelerini say-
mazsak, hicbir dolaysiz bag kurmadik. Ama gene de kiiciik bir
ayrint1 var. Sisyphos’un Tyro’dan ¢ocuklar: oldugu ve 1yro’nun
bu ¢ocuklar1 dogar dogmaz Oldiirdiigii sOylenir.1%¢ Xorinthos
gelenegince bastirilan Sisyphos ile Tyro arasindaki eski bir ba-
gin aniunsanmasidir sanki bu.

Ayrica, Elis de, Tyro’nun yurdu olarak karsimiza gikiyor;
Tyro, Elis’de, ayn1 zamanda Olympia’nin kuzeyindeki Salmone
kentinin ata adi olan Salmoneus’un kizi olarak goriiliiyor.195
Tyro, orada, Enipeus Irmagrna vurulmus. Irmak boyunca ge-
zinirmis durmadan. Sonunda, ya Enipeus’dan ya da kendini
irmak sekline sokan Poseidon tanridan Pelias ve Neleus adli ikiz
ogullar1 olmus.19¢ Pelias, «Thessalia’da yasamis», orada Alkestis
adli bir oglu olmus. Nelcus ise, giineye, Messenia’daki Pylos’a
gitmis, nitekim Odysseia’da oglu Nestor’a orada rastlariz.197 Dor’
lar Peloponnesos’a girdiklerinde, bu Pylos’lu Neleid’ler (Neleus
Opgullar1) Attika’ya kacmislar ve orada en iinlii Atina klanlarin-
dan kimilerini (Alkmaionid’ler, Peisistratid’ler, Paionid’ler ve
Kodrid’ler) kurmuslar.198 ivnia’ya yapilan goge Kodrid’ler 6n-
derlik etmigler ve tipki uzak akrabalari, Lykia’dan gelen Bel-
lerophontes’in torunlar1 gibi onlar da orada cesitli kentlere yer-
leserek krallik etmigler.199

Bu gelenek birgok bakimdan Onemlidir. Bir kere, yer ve
zaman agisindan bdylesine genig bir gogler dizisinin, Yunan dilini
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tarihsel alanina yerlestiren bir hareketin pargasi olduguna inan-
mamak giictiir. Sisyphos soyunun oldugu gibi Kretheus soyunun
da Yunanca konustugu dogrultusunda giiclii bir kam vardir.

Ikincisi, biitiin bir hareketin odagi Thessalia’dir. Salmo-
neus’un Elis’de oturdugu yer olan Salmone, Thessalia’daki Al-
mos’un bagka bir biciminden bagka bir sey degildir.2®® Tyro’nun
gonliinii kaptirdigt Enipeus Irmagi, Thessalia’da Peneios’un
kollarindan biri olarak belirir.20t Minyeios akarsuyu, Minyen
Orkhomenos’undan gecerek Thessalia Orkhomenos’una ya da
Minyeios’una doner. Tersinden bakacak olursak, Elis’de Pe-
neios adli bir irmak vardi.292 Sonra bir de Bias’in Oykiisii var:
Bias, Neleus’un giizel kiziyla evlenmek istiyormus, ama Neleus
kizim1 Bias’a ancak Phylake’deki siiriileri getirirse verecegini soy-
lemis. Bu Gykiiniin Thessalia’dan aktarildig: agik; ¢iinkii Phyla-
ke, Pagasai Korfezi ile Thessalia’daki Enipeus arasindadir.203

Bir de Tyro’nun kendisi var. Elis’de Salmoneus’un kizi,
Thessalia’da Kretheus’un karis1 olan Tyro, bu soyun iki kolunu
birlestiren addir. Klanin ortak kadin atasi, ilk anasidir Tyro.
Acaba bir anayanh soy gelenegini daha sonraki bir ¢agin dii-
siincelerine uydurmak amaciyla Salmoneus ve Kretheus soyaga-
cinin tepesine oturtulmus olamazlar mi1? Bu olasiligi akildan ¢i-
karmaksizin Miny’lere donelim .simdi.

Miny’ler, adin1 kenti yeniden kuran Minias’dan alan Min-
yen Orkhomenos’unun halkidir. Minias’in, eski adi Minyeios
olan Thessalia’daki Orkhomenos kentinden geldigi anlasiimak-
tadir, ancak Thessalia’li olmakla birlikte Minias’in Lapith’lerle
ya da Tyroid’lerle higbir iligkisi yoktur. Isin igine yeni bir &ge-
nin girmesini temsil etmektedir Minias. Ipucu i¢in yenden kazi-
bilime doniiyoruz.

1.0. 2000’den kisa bir siire sonra Orkhomenos kenti, «Mi-
nias ¢omlegi diye bilinen ozel tiirden bir ¢omlek kullanan bir
halk tarafindan yikilmig ve bir kez daha isgale ugramisti. So-
zlinii ettigimiz ¢omleklere bu adi veren Schliemann’dir; belki
de Schliemann’nin sandigindan da yerinde bir addir bu. Bu
tiir ¢omlekler Thessalia’da, Makedonia’da ve Troya’da bulun-
mustur; bunlarin ikincil uzantilariysa, Erken Hellas doneminin
dstlinii kaplamig olarak orta ve giiney Yunanistan’dadir. Uzun
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yillar once, Forsdyke bu tiir ¢omleklerin Yunanistan’a Troya’
dan geldigini ileri siirmiigtiir; son zamanlarda Heurtley’in Ma-
kedonia’da gergeklestirdigi kazilar da bu goriisii desteklemekte-
dir20t Heurtley, bu ¢omleklerin, kuzeybati Anadolu’dan Make-
donia iizerinden gelen go¢menlerce Thessalia’da ve Orta Yuna-
nistan’da gelistirildigini 0fe siirmiistiir. Ayrica, bu ¢omlek tiirii
ve Erken Hellas kiiltiirii icin «Troya’nin dogusunda bir yerde»
bir ortak kaynak olabilecegi varsayiminda bulunmustur Heurtley.
Ben de, temkinliligi elden birakmaksizin, Erken Hellas kiiltiiri
nasil Karia’lilarin ve Leleg’lerin iiriinii idiyse, Heurtley’in kuzey-
bat1 Anadolu’dan gelen gog¢menlerinin de Pelasg’lar oldugunu
ileri siirmek istiydrum.

Orkhomenos kenti, Miny’lerin yOnetimi altinda, Minos
Girit'inin yoriingesine ¢ekildi. Trophonios ile Agamedes’in mi-
mari basarilarin1 ve Minias’in kizlariyla ilintili gelenekleri bu
doneme yakigtirabiliriz. Bu gelenekler, Tyroid’lerle igli dish ilig-
kiler bulundugunu ortaya koyduklar: i¢in son derece ilgingtir-
ler. '

Minias’in Hlymene, Periklymene, Eteoklymene ve Pherse-
phone adli dort kizi vardi.205 Klymenos Hades’in bir sifati,200
Persephone de onun ecesi olduguna gore, Minias’in kizlarinin
adlarinin Minos’daki Demeter-Persephone saray tapimini anis-
tirdigin1 soyleyebiliriz, tipki Kadmos’un Thebai’da kurdugu ta-
pim gibi.

Phersephone, Amphion’un anasiyd;;29? Amphion’un ise
Khloris ve Phylomakhe adl iki kiz1 vardi. Bu kizlar, Tyro’nun
Enipeus’dan olan ogullar1 Neleus ve Pelias’la evlendiler.208 Pe-
riklymene, Tyro’nun Kretheus’dan olan ogullarindan biriyle,
Pheresle evlendi. Admetos ve Eidomene adh iki ¢ocuklari oldu.209
Eidomene, Tyro’nun Kretheus’dan olan ikinci oglu Amythaon’la
evlendi ve ondan Melampus ile Bias1 diinyaya getirdi.210 Kly-
mene, Phylakos’la evlendi. Onlarin kizi Alkimede de Tyro’nun
Kretheus’dan olan iigiincii oglu Aison’la evlenerek ondan Iason’u
diinyaya getirdi.2!t Biitiin bunlar, iyiden iyiye, iki klan arasinda
evlenme gelenegini andirmaktadir.

Miny’lerin, Orkhomenos halki oldugu agik. Ama Iason’la
Argonaut’lar da Miny’ler olarak tanimlamyor. folkos’da oturan-



210 ANAERK1!
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lara neden bu ad verilsin? Orkhomenos’dan gelen Miny’lerin
Jolkos’a yerlesmeleriyle agiklanmisti bu gok eskiden.2? Bu ol-
dukg¢a akla yakindir, ¢iinkii giineydogu Thessalia’da, Boiotia’dan
daha az ve o yonden gelmis epeyce Mykene (Ge¢ Hellas) ka-
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lintis1 bulunmustur.2!® Argonautika’nin bilgili yazar1 Apollonios”
un agiklamasina goreyse, Iolkos’lu Miny’lere bu adin verilme-
sinin nedeni, onderlerinin, Minijas’in kizlarindan diinyaya gel-
mis olmalaridir.214 Bagka bir deyisle, Tyro’nun, Pagasai Kor-
fezi dolaylarina yerlesen ve Orkhomenos hanedaniyla karsilikl:
olarak evlenen torunlar1 ana yanindan Miny’lerdi.

Soruna biitiiniiyle degisik bir agidan yaklasilarak da aymi
sonuca varilmgstir.

Boiotia’daki Agriania senliginde, bir boliikk kadin, Diony-
sos rahibi tarafindan kirbagla kovalanirdi. Rahip, en arkada
kalan1 yakalarsa, Oldiirme hakkina sahipti. Bu toreni agikla-
yan sOylence, dolayli olarak Minias’in kizlarina deginmekteydi.
Minias’in kizlari, Dionysos mysteria’larina, bu gizli tapimlara
girmeyi reddedince, insan etine karsi cilginca bir istege tutul-
muglar. Aralarinda kurra ¢ekmisler ve kurranin ¢iktigi kardes-
lerinin cocugunu parcalayip yemisler. Ondan sonra da daglarda
cilginlar gibi dolagsmiglar, asma yapragi, porsukagaci yapragi ve
defne yapragiyla beslenmisler.2®> Bu son ayrinti, Orkhomenos”
daki senligin baska bir Ozelligine denk diisiiyor. «Kadinlar,»
diyor Plutarkhos, <cosup kendilerinden gectiklerinde asmalarin
iistiine atilir, onlan pargalayip yutarlar.»218

Gergekte, cok bilinen tiirden bir kuttorendir bu. Insanlar
arasindan segilen bir kurban iilkenin disina bir yere gotiiriiliir,
orada toplulugun giinahlann adina kurban edilir.2? Yunan di-
nindeki pompai ya da toren alaylar1 sirasinda da Tanrinin im-
gesi kent disina gotiiriiliir, orada bir kurban sunulduktan sonra
geri getirilirdi. Bunlar da aymi nitelikte kuttorenlerdi.218

Agriania senligi, Argos’da da gozlemleniyor ve orada Proi-
tos’un kizlarina baglaniyor. Dionysos Argos’a geldiginde, ka-
dinlar onun gizli tapimina girmeye yanasmamislar. O zaman Di-
onysos Tanr1 da onlar1 ¢ildirtmis, kadinlar kucaklarindaki be-
bekleri 6ldiiriip yemisler. Ozellikle de Proitos’un kizlar1 Pelopon-
nesos’un dort bir yaninda cilginlar gibi dolasmaya koyulmuslar.
Melampus’da, kendilerinden gecercesine dans eden delikanlilarin
basm gekerek, Proitos kizlarimin ardina diismiis. Bu kovalama
sirasinda Proitos kizlarindan biri 6lmiis. Onu Melampus’un 6l-
diirdiigii soylenmiyor gerci, ama Oyle goriiniiyor. En sonunda,
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sag kalanlar Olympia yakinlarindaki Minyeios Irmagi’na eris-
misler. Orada, Melampus onlar1 yikayip arindirmis ve iglerinden
birini kendine es se¢mis.219

iki sdylence arasindaki benzerlik, Argos’daki Agriania’min
Boiotia’daki aym kuttorene dayandigini agikga ortaya koyuyor.220
Dolayisiyla, bu kuttorenin, Peloponnesos’a soyagaglarinda Me-
lampus tarafindan temsil edilen Tyroid’lerin bir kolu tarafin-
dan getirildigi, onlarin da bunu ana yanindan, Orkhomenos’lu
Miny’lerden kalit aldiklar1 sonucunu ¢ikarabiliriz.

Iason soyundan gelen Attika’li Euneid’lerin de, Dionysos
Kittos, Asma Dionysos’a baglanan bir Dinysos tapimi vardi.
Bu tapimin belirleyici 6zelliklerinden biri de, tapim iiyelerinm
fliit calarak dans etmeleriydi. Toren alaylarinin (pompai) yone-
tilmesi, bu klanin bir ayricaligiydi.22! Anlasilan, bu da bizi geri-
lere, Euneid’lerin atalarinin bu tapimi ana yanindan, Miny’ler
olarak edindikleri Orkhomenos’a gotiirmektedir.

Peki, bu Miny’ler Yunanli miyd1 acaba? Nilsson, Yunanh
olduklari, Tonia Yunanhlar olduklar1 kamisinda.??2 Ama burada
bir ayirim yapmamiz gerekiyor sanirim. Gergi Miny’ler ile Ty-
roid’ler karsilikli olarak evleniyorlardi, ama atalar1 bakimindan
hicbir bag yoktur aralarinda. Bu yiizden, ben, Orkhc‘menos’lu
Miny’leri Hellenik saymamay1 yegliyorum. Belki de, daha once
de soyledigim gibi, Pelasg’lardandilar. Ama Iolkos’lu Miny’ler
farklhidir. Eger Tyro’mun soyu Yunanl idiyse, o zaman bunlar
da Minos’lulasmis Yunanlilardi. Ne var ki, onlara fon demeye
cekiniyorum, ¢iinkii foncanmin bu denli erken bir dénemde ayri
bir lehge olarak varoldugunu kabul etmek pek dogru olmaz.
Bunlarin konustuklan dilin, daha sonraki fon ve Aiol lehgele-
rinin kaynagi olmasi daha akla uygundur. Bu da, onlarin Attika
ve fonia’daki torunlarimin fon’la yakimn iliski icinde olmalarina
karsilik, kendilerinin neden her zaman Aiolos’un torunlari sa-
yildiklarim agiklamaktadir.

Daha da ileri gitmeden edemiyor insan. Kuzey Thessalia’
daki —Atraks, Gyrtone ve Elatos— Lapith’lerin, Elateia’nin
hemen kuzeyinde, Rachmani gevresindeki Dimini yerlesim mer-
kezlerine baglanmasi gerektigini soyledim. Bu bolge disinda,
Dimini kalintilarina en gok Pagasai Korfezi cevresindeki ova-
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larda rastlanmaktadir. Burasi Tyroid’lcrin yurduydu. Dimini ise,
eski Tolkos yakinlarindadir. Dahasi, Tyroid’lerin, korfeze ku-
zeyden ulastiklar1 anlasilmaktadir, ¢ilinkii Tyro’nun vuruldugu
Tanri, bagka bir deyigle Pelias ile Neleus’un babasi, Poseidon
Petraios diye tanimlanmakta, bu da bizi Olympos Dagrnin ku-
zey eteklerindeki Petra’ya gotiirmektedir.22? Lapith’lerle Tyroid”
ler, Dimini halkinin iki kolu muydu acaba? Bu goriise karsi,
soy arastirmalarinda Thessalia’hh Lapith’lerin Apollon’a baglan-
dig1 ileri ciiriilebilir, ama bunun nedeni Delphoi’dan gelen daha
sonraki etkiler de olabilir. Tlerideki boliimlerden birinde, Thes-
salia’li Lapith’lerin torunlarinin, yani Attika’li ve Peloponne-
sos’lu Lapith’lerin Poseidon’la, ozellikle de Poseidon Petraios’
la ilintili olduklarim1 goérecegiz2®* Eger Dimini kiiltiirii Yunan
geleneginde bir iz biraktiysa, bunda Lapith’lerin ve Tyroid’lerin
bilylik payi vardir. Ve eger bunu kabul ediyorsak, Orkhcmenos
kiiltiirlinii 6ziimledikten sonra «Minias ¢omlegi»ni giiney Yuna-
nistan’a aktaranlarin bunlar oldugunu soyleyebiliriz.

Aydinliga c¢ikarilmas: gereken bir nokta daha var. Korfez
cevresindeki Yunanca konusulan bu koylerin, Orkhomenos’un
kent kiiltiiriiyle iligkiye girmis olduklar sonucuna variyoruz.
Ama bu kiiltiir, doruguna, 1.0. 1400 dolaylarinda erigmistir. Ote
yandan, geleneksel siiredizini dogru sayiyorsak, Tyro’yu 1300
den daha gerilere gotiiremeyiz. Tyro cok daha sonra ortaya
cikmugtir.

Yunan soyagaglarinda bu tiir giicliiklerle sik sik yiiz yiize
gelecegiz. ilerideki boliimlerden birindc, geleneksel siiredizinin
oldugu gibi benimsenemeyecegini ortaya koymaya ¢alisacagim.225
Bu arada, bu soyapaglarinin siiredizinsel gergevesine karst tu-
tumumuzun, bunlarin igerigine iligkin degerlendirmemize dayan-
mas! gerektigi de unutulmamalidir. Eger Tyro igin verilen ge-
leneksel tarihi kabul edersek, Tyro’yu gergek bir kisi olarak
kabul etmis oluruz. Kimsenin bOyle bir seye yanagmayacagi
actk. Ama eger Tyro gergek biri degildiyse, o zaman ona deggin
bir tarih de verilemez. Onu, bir Yunan klanlar1 kiimesinin or-
tak anayanh kokeninin bir simgesi olarak aldigimiz anda, siire-
dizine iligkin giiclik de kalkar ortadan.

Kodrid’lerin ve Alkmeonid’lerin animsanabilen en eski ata-
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lar1 Bakirtag Cagi Thessalia’sindaki Enipeus Irmagrnin puslar:
arasindan ¢iktiklarinda, Orkhomenos kentinin anaerkil rahip-
krallarinin etkisi altina girerler, onlarla tecim iligkilerinde bulu-
nur ve evlenicler. Ama onlar, Pagasai Korfezi’ni ¢evreleyen ka-
leler ¢cemberine yerlesmis savasci bir halktirlar. Cok ge¢meden
denizlere agilarak Lemnos’la ve Troya’yla iligkilere girerler, ora-
dan belki de Pelasg kilavuzlariyla birlikte Karadeniz’in 6te ucun-
daki Kolkhis’e ulagirlar, daha sonra giineye yonelerek Pelopon-
nesos’un bati kiyilarinda kralliklar kurarlar. Bu arada belki de
yeniden ataerkillie doniiyorlardir, ama daha da sonralar1 Ege
Denizi’ni gecerek Ionia’ya gelen torunlari kendilerini Iolkos’
daki atalarina benzer bir durumda bulurlar: Karia’lh kadinlarla
evlenmek ve kapilarinin esiginden Anadolu’nun iglerine kadar
uzanan engin anaerkil diinyaya bilingli bir bi¢cimde kars1 ¢ika-
rak, yeni ataerkil kent-devletlerini kurmak zorunda kalirlar.

9. Bazt Anaerkil Kalintilar

Korkarim, akrabalik iligkilerine deggin siniflandirma sis-
temi arasindan yollarin1 bulmay: basaran okurlarim bile, bu soy
zincirlerinin getirdigi sikintiyn duyacaklardir. Uziicii bir du-
rum, ama yapabilecegimiz bir gey yok. Bugiinkii durumumuza
nasd geldigimizi anlamak istiyorsak, yasamlar1 her seyden g¢ok
akrabalik olgusu tarafindan belirlendigi icin gozleri akrabalik-
tan bagka bir sey gormeyen en eski atalarimizin bakis agisiyla
bakmaya yoneltmeliyiz kendimizi. Diinyaya soybilim agisindan
bakisimizi gelistirmek zorundayiz.

Bu arada, biraz dinlenmek amaciyla, Hellasin herhangi
bir yoresinde analik hakkinin tarih doneminin aydinliga erige-
cek kadar uzun siirdiigii <«<irmak ya da deniz kiyisinda kiigiik
bir kentsin bulunup bulunamayacagini arastirarak sona erdire-
lim bu bolimii.

Lokroi Epizephyrioi, Italya mn parmakucunda bir Yunan
kolonisiydi. Bu koloniyi, 1.0. yedinci yiizyilda, Aristoteles’in
ilk sakinlerinin Leleg’ler oldugunu soOyledigi Orta Yunanistan’
daki Lokris’den gelenler kurmustu.226

Polybius, bu koloninin 1.0. ikinci yiizyildaki durumundan
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50z ederken soOyle diyor: <«Biitiin ata sayginliklar1 kadin yanin-
dan geliyor; sozgelimi, Yiiz Aile’nin torunlarinin soylulugu.»22?
Oteki kaynaklardan da, Lydia’hlar ve Etriisk’ler gibi Loklo?’
lularin da evlilik Oncesi rasgele cinsel iliskide bulunduklarini228
ve Lokloi’lularin devletinin kendi yasalarim ¢ikaran ilk Yunan
devleti oldugunu Sgreniyoruz.2?® iste bu yiizden, Lokroi’lularin
anaerkil ardillig1 alikoymalari, kurumlarinin olagandisi erken bir
tarihte durmus oturmus bir nitelik almasiyla agiklanmaktadir.

Yiiz Aile, anayurttaki yerli soylulardan geliyordu. Anlatilan-
lara bakilirsa, kolonicileri go¢ etmek zorunda birakan da, bu
soylu hamimefendilerin kolelerle gelisigiizel cinsel iliskide bulun-
malarinin yol agtigi skandal olmustu.2*¢ Ne var ki, bunlar sa-
vunmak gerekirse, yaptiklarinin Omphale ya da Tanaquil’in ya
da Afrika’daki Bantu kralicelerinin yaptiklarindan daha kétii bir
sey olmadigx sdylenebilir. Ustelik, gelenegin, kolonicilerin ken-
dilerine de kagak kolelerden ve yasadigi cinsel ilisgkide bulunan-
lardan olusan bir egkiya takimi damgasi vurdugunu goriince,
Lemnos’un suglarimi yaratan onyargiya bir kez daha giiliimse-
meden edemiyor insan. Peki, bizim bilgili tarihgilerimiz pek
mi farkh acaba? «Boylesine umutsuz Ggelerden olusan bir ko-
loniciler toplulugunun,» diyor Grote ¢ok ciddi bir havada, «boyv-
lesine bir yasatanimazlik ve kargasa icine diismeleri hig¢ sasirtici
degildir. Ama, anlagilan, bu kdétiiliikkler koloninin ilk yillarinda
o denli hoggoriilemez bir nitelige biiriinmiistiir ki, belli bir dii-
zeltmenin zorunluluguna hi¢ kimse kars: ¢ikamaz olmugstur. Boy-
lelikle, Yunan toplumunun gelisiminde yeni bir olgu ¢ikmustir
ortaya: Ilk kez yazil yasalarin konulmasi.»2*1 Yasa koymanin
kokeniyle ilgili bu goriisiin ne anlama geldigini bir parca dii-
siindiigiimiizde, agikgasi alabildigine bir bagina birakilmig sug-
lularin yasa ve diizene dogru ilerlemenin dogal Onderleri ol-
duklarim diisiindiigiimiizde, birakin giilimsemeyi, kahkahalarla
giilmemek olanaksizdir.

Lokroi Epizephyrioi boyle kotii bir bagtangic yapmas: baki-
mindan kuraldisi olmug olabilir, ama o bdlgede aym donemde
kurulan baska koloniler de vardi ve bunlar ahliksal bakimdan
degilse bile ekonomik bakimdan ayni kosullardaydilar.

Italya’min topugundaki Taras (Tarentum), Lokroi’dan daha
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eskiydi. Bu koloni, Sparta’dan gelen ve Partheniai, yani «kizog-
lankizlarin ogullar1» denilen erkekler tarafindan kurulmustu.
Spartalilar Messenia’y1 ele gegirmek icin yillarca savasirlarken,
karilar1 da kendilerini tipki Klytemnestra gibi avutmuglar ve
sonunda iste bu «kizoglankizlarin ogullari» diinyaya gelmisti.
Bu cocuklarin babalarinin, anayurtta kalan Spartalilar oldugu
soylenir. Savas sona erince kocalar geri dondiiler ve karilarini
ayartanlar1 kolelestirerek cezalandirdilar.22 Oykii boyle, ama
dogrusunu isterseniz pek inandirici degil. Eger suglular Ozgiir
Spartalilar idiyse, yaptiklan sey dordiincii ylizyilda sug sayilmi-
yordu. O zaman bu olayin sekizinci yiizyllda gegmis olabilecegi
geliyor akla. Kald ki, bunlara «kizoglankizlarin ogullari» denil-
mesinin nmedeni, annelerinin evlenmemis olmasi olabilir ancak.
Oyle goriiniiyor ki, bunlarin babalar1 bagindan beri serfler, yani
toprak koleleriydi: Lokroi’lu hanimlarla scvisenlerde oldugu gibi
ayricalikhl bir yerleri olan toprak koleleri. O zamana dek, bu
tiir iligkiler sonucurda diinyaya gelen gocuklar, annelerinin ma-
linda miilkiinde hak sahibi olurlardi. Ama artik, sahiplenilmeyi
bekleyen bereketli Messenia ovasinda eski kural kaldirilmigti
Bundandir ki, yalnizca ana yanindan Spartali olanlar, «dogus-
tan kazanilan haklarim1 sirtlarinda onurla tasiyarak» denizgiri
iilkelerde yeni zenginlikler aramaya zorlandilar. Lokroi’'un ol-
dugu gibi Taras’in kurulusu da, anayurtta tasinmaz mallara ilig-
kin kalit haklar1 konusunda siireduran gatigmaya, soziin kisasi
toprak ugrundaki savasima bagh bir alayd:.2?3

Korinthos kentinin ilk tiram1 Kypselos, 1.0. 657°de basa
gecti. Kypselos, Lapith’lerden Kaineus’un soyundan gelen Kai-
neid’ler, yani Kaineus Ogullar: klanindandi.2>4 Korinthos’dan bir-
kag kilometre Otede, Olympos Dag1 eteklerindeki Petra’yr akla
getiren Petra kentinde dogmustu.2”5 Kypselos’dan ©Once, Ko-
rinthos kentini, Dor istilacilariyla birlikte geldiklerini ileri siiren,
ama dogrusu nereden geldiklerini bilmedigimiz Bakhiad’lar yo-
netmiglerdi. Bakhiad’lar baslangicta Korinthos kentini krallikla
yonetmisler, krallik kaldirildiktan sonraysa yalnizca kendi ara-
larindan birer yilligina atanan yiiksek gorevliler araciligiyla yo-
netimi ellerinde tutmuglardir.2*¢ Bu klanin iiyeleri, Herodotos’un
deyisiyle, «yalniz kendi aralarinda évlenirlerdi». Burada, en eski
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Yunan klanlarinin genellikle distan evlenme kuralina dayali ol-
duklan yolundaki goriisimiiz dogrulandi. Peki, Bakhiad’larda
nigin icten evlenme kurali egemendi Oyleyse? Tarih¢i Herodotos.
soyle siirdiiriiyor sozlerini:

Iclerinden birisinin, Amphion’un topal bir kizi oldu: adr
Labda’'yd:. Bakhiad'lardan hi¢ kimse bununla evlenmek istemi-
yordu; kismet Ekhekrates oglu Eetion'unmus, bu Petra demos’
undan ama, aslinda Lapith’lerdendi ve Kaineid'lerden iniyordu.237

Cok gecmeden, Bakhiad’lara Delphoi’daki tapinaktan an-
lamini pek c¢ikaramadiklar: bir bilici yanit1 geldi. Sonunda, bilici
yanitiu suna yordular: Eetion’un oglu, Korinthos kentinin sonu
olacakti. Boylece, Eetion’un karist giizel bir erkek gocuk dogur-
dugunda, gocugu oSldiirmeye karar verdiler. Iglerinden on Kkisi,
cocugu oOldiirmek iizere, Eetion’un evipe gidip bebegi gdrmek
istedi. Yolda kararlastirmiglardi, bebegi ilk alan yere carpip
kafasim1 ezecekti. Labda hicbir seyden kuskulanmadi, g¢ocugu
onlardan birinin kucagna verdi. Ama tam o sirada gocuk ada-
ma giilimsedi. Bu giiliimseyis adam1 duygulandirdi, acidi, 6ldii-
remedi. Acima duygusu baskin ¢ikiyordu, ¢ocuk ikincinin, sonra
liciinciiniin eline gecti. Boylece elden ele dolasti, on kisinin onu
da cocugu yanindakine vermis, Oldiirememisti. Cocugu anasina
geri verip ciktilar. Kapinin esiginde birbirlerine girdiler, birbir-
lerini sugladilar. Ama bir siire sonra anlastilar, «hep birden
girecekler ve hep beraber oldiireceklerdi.» Ancak, bu arada
olup bitenlerden kuskulanan Labda g¢ocugu bir kutuya saklamig-
t.. Boylece, Eetion’un c¢ocugu Kypselos biiyiidii, Bakhiad’lan
alagagr etti, Korinthos tiran1 oldu.2"8

Bu aptalca Oykiilyii daha fazla anlatmak gereksiz. Ama bu
alisilmadik evlenme aligkisi bir olgu olarak alinmalidir, bundan
sonrasi i¢in ipucu vermektedir. Wade-Gery, bunun «belki de kiz
kalit¢inin payinin digari gitmesini istemediklerinden boyle oldu-
pgunu» ileri siirmiistii.23® Ne ki, ataerkil diizende kiz kalitg
yasast genel bir kural olarak degil, ancak erkek kalit¢ci yoksa
gecerlidir. Bu boliimdeki cesitli orneklerde de gordiigiimiiz gibi,
siirckli yakin akrabalar arasinda evlenme, kalitin anadan kiz
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cocuga gecmesini onleyen, baba ve oguldan yana bir Snlemdir.
Oyleyse, buradaki durumun olagan bir anaerkil icten evlenme
‘Ornegi oldugunu kabul edecek olursak, adamlarin bebegi 6ldiir-
nmekte nicin duraksadiklar1 ve bebegin biiyiidiigli zaman onlarin
kalitinda nigin hak ileri siirdiigii de kendiliginden agiklanmig
.olacaktir. Bebek, onlarla aym klandandi.

Son olarak, Lesbos, Lemnos, Naksos ve Kos da iginde
olmak iizere bircok Ege adasinda, 1.S. on sekizinci yiizyil son-
larinda, tasinmaz mallarda anayanli kalit kuralimin gegerli ol-
dugunu belirtmekte yarar var. Bu konuya iligkin birtakim ol-
gular, John Hawkins adhi bir Ingiliz gezginince kaleme alin-
mist1

1797 yii sonunda, yapmakla yiikiimlii oldugum aragtirma-
lar sonucunda, Bay Guys'a sunlar: bildirdim: Ege Denizi'ndeki
adalarin biiyiik bir ¢ogunlugunda en biiyiik kiz ¢ocuk, ceyiz
olarak, esyalariyla birlikte aile evini ve aslinda. bu adalarin ¢o-
gunda baghica gegcim araci olan annesinin mallarin iicte birini
ya da daha biiyiik bir boliimiinii almaktadir. Oteki kiz ¢ocuklar
da, birbiri ard: swra evlendikge, o siwrada oturulan aile evini ve
geriye kalan mallardan ayn: pay: alma hakkina sahiptirler. Son
olarak, bir boliimiinii kendi basima topladigim, bir boliimiinii
de bagkalarindan edindigim bu bilgiler Lesbos, Lemnos, Skope-
los, Skyros, Zea, Ipsera, Mykonos, Paros, Naksos, Siphnos,
Santorini ve Kos adalar: icin gegerlidir.249

Anaerkil kuralin bu olaganiistii kalimin1 ya da yeniden can-
laniginmi agiklayacak durumda degilim. Bu, olsa olsa, Bizans ve
Osmanli imparatorluklar1 donemlerinde Yunanlilarda toprak
kullanim hakk:i gibi pek dokunulmamis bir konunun incelen-
mesine girisilerek gergeklestirilebilir. Cilinkii boyle bir inceleme
yapilacak olursa, anaerki gibi Yunanlilara bdylesine yabanci bir
seyin, tarihoncesi Ege’de bile varolabilecegini akillar1 almayan
bilginlerin, anaerkinin Ege’de dedelerinin zamaninda bile yay-
£1n oldugunu gormeleri saglanabilir.
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VI
BIR TANRICANIN YARATILMASI

1. Cocuk Dogurma ve Aybast

Insan toplumunun ilk evrelerinde bir yasam kosuluydu emegin
ortaklagaligi. Uygulayim diizeyi ¢cok geri oldugu igcin, yiyecek
toplama ve avlanma cok kisiyi gerektiriyordu. Insanlarin ¢ok
fazla sayida olmalar1 sakincali degildi, fazla gelenler her zaman
bagka yerlere gidebilirlerdi, oysa ¢ok az insanin olmasi 6liim
demekti. Yasama olanaklarinin iiretilmesini toplulugun kendisi-
nin iiremesinden ayirmak olasi degildi. Uretim uygulayimi gibi
iireme de ilkel temellerde siiriiyordu. Nitekim, ilkel halklarda
cocuklarin 6liim orami inamlmayacak kadar yiikscktir. Iste bu
yiizden, dogum olayiyla ilgili olarak her yerde bol bol rast-
lanan biiyii torenleri maddi bir zorunluluktan dogmustur.?
Tarimin bulunmus oldugu daha ileri bir diizeyde de benzer
kosullar s6z konusudur. Yeni uygulaymm daha ¢ok geri oldugu
icin, ormanda ekilecek bir alan agmak ve bu alani1 korumak
cok biiyiik ¢abalar1 gerektiriyordu. Yerlesim yeri, insanlarin sag-
hgim ve varhgim tehlikeye diigiiren bulagici hastaliklar ve ya-
banil hayvanlar gibi engellerle kusatilmist1. Sami dillerinde oldu-
gu gibi Germen dillerinde de toprag: islemek insa etmek, kur-
mak, yapmak anlamina gelir (Almancada baven, Arapgada ‘ama-
ra).2 Amansizca direnen el degmemis dogay:1 evcillestirmek ge-
rekiyordu. O kosullarda, bir ailenin tek basina bir yere yer-
lesmesi olanaksizdi. Insanlarin giivenlikleri sayilarina baglydi.
Kadinlarin bin bir giigliikle yetistirdigi ekinler, dogum tanriga-
larinca ya kutsaniyor ya da kurutulup yok ediliyordu.
Kadinlarin iiremeye iligkin iglevlerini gevreleyen biiyiiniin
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esinledigi korku, daha basindan giiclii bir tabuyla pekistirilmisti.
Bu konuda Briffault sunlar1 yaziyor:

Hayvan psikolojisinde bir tabu ya da formiillendirilmis bir
yasaga tam olarak uygun diisen hicbir sey bulunmamakla birlik-
te, bir yasagin en giiclii hayvan tepilerine olagan bir bicimde
disaridan dayatildigi tek bir iliski vardir... Memeli disilerde ge-
belik ve emzirme sirasinda c¢iftlesme hem bir islev tagimaz, hem
de istenilir bir sey degildir; disiler bu donemlerde erkegi ken-
dilerinden kesinlikle uzak tutarlar. Insanlardaysa, kadinin cin-
sel etkinlik donemi bir disi hayvaminkinden daha siirekli olma-
sina karsin, kadinda aybasi gorme biciminde daha baska bir
ara goriilir. (...) Kadimin erkegi yamna yaklastirmarmasi, hay-
vanlar arasindaki «yasak»la tek benzerligi olusturur. Bu, hay-
vanlar arasinda ancak edimsel direnmeyle ya da disinin kag-
maswyla uygulanabilir. Dolayistyla da, hayvan psikolojisinde,
formiillendirilmis bir yasaga tam olarak uygun diismez. Ancak
bildigimiz soyagcekim yerine getirebilir bunu. Bir yasagin benim-
senmig bir ilke niteligini almas:, dil araciligiyla, ancak insan dii-
zeyindle gerceklegebilir.3

ik tabu olarak, gebelik ve aybasi sirasindaki cinsel iligki yasagy,
daha sonraki biitiin tabularin ontipi oldu.

Insanlarda dogurganlik biiyiisiiniin sonuca degil, siirece;
cocugun kendisine degil, lohusalik akintisina iliskin oldugunun
gozlemlenmesi Onemlidir. Bu yilizden, gerek logusalik, gerekse
aybasi sirasinda biitiin kan akintilari, disi cinsin 6ziinde varolan
can verici giiciin birer belirtisi olarak kabul edilir. Ilkel diisiin-
cede, aybas1 gorme, cok dogru olarak, dogum yapmayla ayni
nitelikte bir olay sayilir.4

Bu biiyii ¢cok yonliidiir. Giigliiliigi, onu korkulu kilar. Ge-
rcgince denetim altina alinmazsa, elektrik akimi gibi, epey
zarar verebilecek bir gii¢ kaynagidir. Tabu da &yle. Erkegin
yaklagmasi yasak olan kadin bir yandan dokunulmaz ve kutsal-
dir, 6te yandan da kirlenmis ve pis sayilir. Romalilarin deyimiyle,
sacra, yani kutsal ve ilenglidir. Bundan dolayidir ki, kadinin
ataerkil toplumda din iizerindeki denetimini yitirmesinden son-
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ra, varligim siirdiiren olumsuz yon olur. Yalnizca cinsel islevlert
kirlenmis sayilmakla kalmaz, aynmi ilengleme kadinin disiligine
de yakigtirilir. Kadin biitiin kotiiliiklerin kaynagi, Havva, cad:
olur gikar.s

Bu diisiinceler evrenseldir. Insan yasaminin higbir alanin-
da, aybagihi ve logusa kadinlarin ele alimsinda oldugu kadar
aynilik gozlemlenemez. Briffault bu konuyu inceden inceye ir-
delemis, insan soyunun biitiin kollarindan, biitiin kiiltiir agama-
larindan Ornekler derlemistir.6 Burada biitiin yapilmas: gereken,
bunun, Yunan diniyle olan bagintilarini gozler Oniine serinek
lizere belirgin ozellikleri Ozetlemektir.

Giiney Afrika’daki Herero kabilelerinde, sigirtmaglar her
sabah sagilan siiti dogum yapmay:1 bekleyen bir kadina geti-
rirler, kadin da dudaklariyla kutsar siitii.” Kuzey Amerika’da,
ekinlere kurt girdiginde, aybasi gormekte olan kadinlar gecele-
yin disar1 ¢ikip tarlalarda girilgiplak yiiriirler.8 Benzer aligkilar
Avrupa koyliileri arasinda hala siirmektedir.® Plinius, aybasil:
kadinlarin yalinayak, saglarim1 omuzlarina dokmiis, eteklerini
kalcalarina kadar kaldirmis bir durumda tarlalarda dolagsmala-
rini, zararh bocekleri yok -etmenin bir yolu olarak salik veri-
yordu. Columella’ya bakilirsa, Demokritos da aym1 kanmidaydi:
Kadinlar, diyordu Demokritos, yalinayak ve saglari1 ugusarak
ekinlerin gevresinde ii¢ kez kosmalidirlar.!’® Agiktir ki, bunun
ardinda yatan diiglince, bdyle donemlerde kadin govdesinin yiik-
li olduguna inanilan dogurgan giicii ekinlere dokmekti. Kimi
yerlerde de, bu giiciin kadin cinsinin kendinde varoldugu kabul
edilir. Sozgelimi, Zulwlarda, tarlada gezinecek kizlar g¢iplak
olmalidir, ama ille de aybas1 goriiyor olmalar1 gerekmez.!? Yu-
nanistan’da Ozellikle Demeter’le ilintili sayilan ve kadinlarin
eteklerini kaldirarak cinsel organlarimi gosterdikleri kuttorenin
kokeninde de yatan budur.i2 Rahibelerin yalinayak, saglarini ¢o-
zlip kemerlerini ¢ikararak, art arda siralamip yiiriidiikleri bir-
¢ok Yunan tapimindaki bu yaygin aligki da ayni diisiince cem-
beri i¢inde sayilmalidir.3 Tarlalarda yiizleri acik, saglar1 dar-
madaginik, yalinayak dans edip sarkilar s6yleyerek bosinanglara
dayali pisliklerinden arinan bu kizlar, en sonunda, Yunan sii-
rinin en giizel geleneksel diiglemlerinden biri olmuglardir.14
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Gebeligin ve aybasi gormenin can verici 6zelliklerine duyu-
lan inang, her yerde, hi¢ ters gelmeksizin, en derir korku ve
igrenmeyle birlestirilmistir.15 Gerek gebe olan, gerek aybasi gor--
mekte olan bir kadinin, 6liiye degmig biri kadar kesin bir bigim-
de toplumdan yahtilmasi gerekir. Bir erkegin, boyle bir ka-
dim1 gormesi bile Oliimiine yol agabilir. Boyle bir kadin eliyle
ya da ayagiyla dokunacak olsa, sigirlar hastaliga yakalanip ole-
bilir, ekinler kuruyup yok olabilir. Doguracak olan kadinin ka-
patildig: kuliibeye girmek, ebeler disinda herkese yasaktir. Daha
sonra, logusalik donemi bittiginde, doles, gobek bag: ve tiim kan
izleriyle birlikte tiim giysiler ve yemek kaplar1 6zenle yok edil-
meli ya da kimsenin yanhshkla dokunamayacag, iistlerine ba-
samayacagl bir yere birakilmalidir.!® Kimi halklarda, bu pis-
liklerin, oradan gecen yolcularca alinip gotiiriilecegi diisiince-
siyle bir yola ya da yol kavsagina birakilmas: yeterlidir.1? Top-
luma yeniden kabul edilebilmesi i¢in, kadinin kendisinin de
yikanip temizlenmesi ya da daha bagka arindirma iglemlerinden
gecmesi gerekir. Kadin, aybag1 gordiigii sirada, genellikle kdoyden
biitiin biitiine ayrilarak ormana ¢ekilmek, orada bir kuliibede
bir basina ya da kendisine eslik eden kadinlarla kalmak zorun-
dadir. Koye donecegi zamansa, pisliklerinin biitiin izlerini or-
tadan kaldirmali ve bir akarsuda yikanmalidir. Bir gen¢ kizin
ilk kez aybas1 gormesi, cinsel yagaminin baglamasiyla ayni za-
mana rast geldiginden, ¢ogun Ozel Onlemlerin alinmasina yol
acar ve kadinlarin erginleme torenlerinin siirdiigii yerlerde bu
torenlerin kapsamina girer.18 Sozgelimi, Afrikali Bantw’larda
geng kizlarin erginlenmesini ornek verebiliriz buna.

Bir geng kiz, ilk kez aybagi gorecegini sezinleyince, komgu
koyden evli bir kadin1 kendine «analik» seger ve aybagi giinii.
geldiginde «onunla aglamak iizere» bu analiga kagar. Geng ki-
zin yalniz yagamasi bir ay siirer. Cogu zaman ii¢ dort geng kiz
erginlemeden birlikte gecer. Bunlar bir ‘kuliibeye kapatilirlar ve
ancak yiizleri ortiilii olarak disar1 ¢ikmalarina izin verilir. Kiz-
lar her sabah, daha Once crginleme toreninden ge¢mis kadinlar
esliginde gole inip yikanirlar. Bu kadinlar, geng kizlara eglik
ederlerken acik sagik sarkilar soylerler ve karsilarina cikabile-
cek erkekleri kovalamak iizere yanlarinda birer sopa tagirlar;:
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«glinkii -geng kizlar1 goren erkeklerin hemen kor olacagina ina-
nilir. Kizlar kuliibeye dondiiklerinde, sirilsiklam olmalarina, tir
tir titremelerine karsin, atesin bagina gitmelerine kesinlikle izin
verilmez. Tam tersine. Daha yaslica kadinlar bir yandan agik
sacik sarkilarini siirdiiriir, cinsel bilgiler verir ve kizlar1 aybagi
gordiiklerini bir erkege agiklamamalari yolunda uyarrlarken,
ote yandan da onlar1 tirmalar, ¢imdikler ve iskence ederler.
Geng kiz ay sonunda anasina geri verilir ve onuruna bir- solen
diizenlenir. «Bahtsizlig1 sona ermistir» artik.1?

Eski Yunanistan’da, cocuk doguracak kadinlarin, kan dok-
miis ya da bir Oliye dokunmugs biri kadar kirlenmis olduguna
inanilirdi.20 Eleusis’de, adam oldiirenler, Oliilye dokunanlar ve
dogum yapmakta olan bir kadina yaklasanlar, bu kirlerinden
arinincaya degin mysteria’lardan ¢ikarilirdi2? Nitekim, Hesio-
dos’un Isler ve Giinler adli yapitinda, daha 6nce bir kadinin yi-
kandig1 suda bir erkegin higbir zaman yikanmamasi gerektigi
uyarisinda bulunulur.2?2 Yazitlardan da, aybasi goren ya da ¢o-
cuk doguran kadinlarin tapinaklara ancak yikanip arindiktan
sonra alindigin1 6greniyoruz.?> Aybasi gérmenin eski Italya’da
uyandirdig: iirkiiniin, bugiinkii ilkeller arasindaki kadar biiyiik
oldugunu soyleyebiliriz. Gergi Plinius, geregi yerine getirildi-
ginde aybasinin yararh etkileri olduguna inaniyordu, ama gene
de genelde zararli oldugu yolundaki kanisini zayiflatmiyordu bu:

Kadwinlarin kanama ve aybasi gormesinden daha korkung
bir sey olamaz. Ciinkii bu hastaliklar: siwrasinda, kadinlar, bir
sarap ficisina yaklassalar ya da ficimin iistiinden gegseler, sarap
ne denli taze olursa olsun eksir; tarlada gogermis bir ekine do-
kunsalar, ekin sararip solar, bir daha da o ekinden hayir gel-
mez. Gene, bu. topraklarda cimenlere degecek olsalar, aniden
oliir gider ¢imenler. Bir bahgedeki bitkilerin ve koncalarin soyle
bir yamindan gecmeyegorsiinler, hepsi-tutugur, yamp kil olur.2*

Bu bosinanglar, ilging bit Sicilya masalin1 yorumlamamiza igik
tutuyor:
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Zeus’a, Angelos adinda bir kiz ¢ocugu dogurmus Hera. Zeus
da bu kizi baksinlar diye nympha’lara, orman perilerine vermis.
Cocuk biiyiiyiince, Hera’mn yiiziine allik diye siirdiigii sart sa-
kizi ¢almus, Bunu 6grenen Hera, Angelos’'u cezalandirmaya kalk-
mug, ama kizcagiz yeni dogum yapmus bir kadimin evine, oradan
da olii tasimakta olan birtakim adamlarin yamna kacmus. O za-
man Hera kizin ardimt birakmus. Zeus da, Kabir'lere, kizla il-
gilenmelerini, onu yikayip temizlemelerini buyurmus. Bunun iize-
rine, Kabir'ler Angelos’u alip Akheron Goli‘ne gotiirmiigler,
orada ytkayip arindirnuglar.2s

Angelos, Artemis’le bir tutuluyordu.2® Anasinin alligin nicin
caldigrysa birazdan anlagilacak. Ama daha simdiden agiktir ki,
evden kagmasina ve dogum ve ‘6liim gibi iki kirlenmeyle bag
kurmasmma yol agan gey, masali anlatanin gormezden geldigi
ayn1 nitelikte ii¢lincii bir kirlenmeydi.

Aristoteles, Plinius ve oteki. ilkcag ve ortacag dogabilim-
cileri, doliitiin, aybasi kanamasinin durmasindan sonra dolya-
taginda kalan kandan olustuguna inaniyorlardi®? Hayat veren
kandir bu. Dolayisiyla, Kisileri ya da seyleri tabu kilmanin —ay-
basi gormeyle, logusalik akintisiyla ya da bu 6zgiin temelde olus-
mus bir bagka yasakla ilgili— en yaygin yontemi, onlar1 kanla
ya da kan rengiyle isaretlemektir. Tabunun kendisinin ¢ok
yonlii niteligine uygun olarak, bu kan isaretinin o kigiyle bag
kurmay:1 yasaklayan ve o kisiye dirim giicli veren cifte etkisi
vardir. Aybagi goren ya da gebe kadinlarin goévdelerini agibo-
yasiyla boyamalar ¢ok yaygin bir aligkidir; hem erkeklerin uzak
durmalariny, hem de kadinlarin dogurganliginin artmasini sag-
lar. Bircok evlenme tQreninde gelinin almina kirmizi boya sii-
riiliir; kocas: disinda higbir erkegin ona yaklasamayacagini gos-
teren bir isaret ve kocasmna birgok g¢ocuk doguracagina iligkin
bir giivencedir bu.28 Siiriimliiglin buradan kaynaklandigi soy-
lenebilir. Bir Bantu kabilesi olan Valenge’lerde, her kadinin,
kendi cinsi agisindan kutsal sayilan ve torenler igin yiiziinii ve
govdesini boyamakta kullandigi bir agsiboyasi c¢anagi vardir.2®
Buna gereksinime duydugu durumlarla ilgili olarak sunlar be-
lirtilebilir. Annenin logusaliginin bitiminde hem anne, hem de
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cocuk agiboyasiyla boyanir: boylelikle g¢ocugun yasamasi, an-
nenin de yasama geri donmesi saglanmig olur. Erginleme sira-
sinda geng¢ kiz bastan ayaga kirmiziya boyanir: boylelikle geng
kizin yeniden dogmas1 ve dogurgan olmasi saglanmis olur. Ko-
cas1 Olen bir kadin, yas siiresi sona erdiginde, bir atesin iis-
tiinden atlatildiktan sonra gene kirmiziya boyanir: boylelikle olii-
miin kirliliginden siyrilip arinmis olur.

Yasamin yenilenmesidir kirmizi. Yontmatag ve Cilalitag Cag-
larina deggin gomiitlerde bulunan kemiklerin kirmiziya boyan-
mis olmasinin nedeni budur.® Iskeletin, cogu zaman, déliitiin
dolyatagindaki durusu gibi yatirilmig oldugunu gordiigiimiizde,
buradaki simgecilik iyice agikliga kavusur. Dolyatagindaki bir
bebek gibi biiziilmiis yatan, yasam rengine boyanmis iskeletler:
Ilkel insan, 6lenin ruhunun yeniden dogmasim saglamak igin
daha ne yapabilirdi acaba?

2. Aya Tapinma

Kadinlarin iireme iglevlerini ayin diizenledigi diisiincesine
hemen biitiin halklar arasinda yaygin bir bigimde rastlanir. Bu
inancin bilimsel bir dayanagi oldugu kuskuludur. Gergi son za-
manlarda yapilan arastirmalar, bu inancin bilimsel bir temeli
olmadigim ortaya koymaktadir. Ama bilgiler uygar kadinlardan
alindig1 igin, bu sonucun kesin sayilmasi ¢ok zordur.”! Ancak,
gergek ne olursa olsun, kadinlarin aybasi dénemleri ay donim-
lerine o denli denk diismektedir ki, bu diisiince ister istemez
aybasi gorme ile ay arasindaki dolaysiz bir iliskiden dogmus-
tur. Ayla ilgili biitiin ilkel aligkilarin temelinde bu inang yat-
maktadir. Ustelik, bu ilkel aligkilar dylesine derinlere kok sal-
mistir ki, aya tapinmay1 ¢oktan birakmis olan uygar halklar bile
bunlar1 folklorun ve bosinanglarin geri diizeyinde nerdeysz el-
degmemis bir bicimde korumaktadir.

Ay, biiyiide giinesten ¢ok daha fazla yer tutar. Sonra,
hemen her yerde ilk zaman gostergesidir ay.? Ornegin, ilk
takvim birimi, dolunayla ikiye boliinmiis olan ve yirmi yedi ya
da yirmi sekiz geceden olusan ay ayiydi.®3 Daha sonralari, do-
lunaydan Onceki ve sonraki evrelerin de ayrilmasiyla, ii¢ ev-
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reden olusan bir birime ulasildi*t En sonunda, Babilliler, ay1
dort ceyrekten clusacak bicimde ycniden diizenlediler; bizim
dort haftalik ayimizin kokeniydi bu.*> Takvimin aya bagimhligi,
«moon» [ay; yer'in uydusu olan gokcismi], «month» fay; art
arda gelen iki yeniay arasinda gegen 29,5 giinliik siire] ve
«measurc» [0Ol¢ii] gibi sozciiklerimizin ortak temeclinde de yan-
S0

Resim 8. Ay tapimi: Minos’dan bir degerli tas.

Ay, aybasi gormenin nedenidir. Tipik bir ornek verecek
olursak, ay, kadinlarin irzina gegen ve boylece kanamalarina yol
acan geng bir erkektir.’7 Doliitiin aybasi kanindan olustuguna
inanildig: icin, gelen kan bir tiir ¢ocuk diisiirme olarak gorii-
liir. O zaman da, kadmlar1 ayin gebe biraktigi sonucuna varmak
gerekiyor, nitekim gergekten de ilkel diisiincede bu sonuca va-
rilmaktadir. Maori’lere bakilirsa, ay, biitiin kadinlarin gercek
kocasidir.*8 Gebe brrakmayla ilgili gergek, ancak, babalik top-
lumsal bir deger kazandigi zaman benimsenir, dahasi o zaman
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bile eski inan¢ ¢abucak ortadan kalkmaz. Kadinlar aydan gebe
kalirlar. Onun igin de, ilkel dillerde aydan bir erkek olarak,
kadinlarin efendisi olarak soz edilir.?® Ay sozciigii Islav ve Ger-
men dillerinde hala erildir; Kelt, Yunan ve Latin dillerinde de
bir zamanlar erildi. Yunancada, selene, «ay» anlamina gelen
sozciik olarak varligin1 koruyan mér’in disil tiirevi méne’nin
yerine kullapilir. Anadolu’da, aya, Yunanlilarin Men adim ver-
dikleri bir erkek olarak tapinilagelmistir.4® Kadinlarin aydan
gebe kaldiklar diisiincesinden, giderek, kadinlarin ayin etkisiyle
kendilerinden gegtikleri ya da cildirdiklar: diisiincesi dogar. Ayin
isteriyle, sarayla ve kutsal sayilan biitiin hastaliklarla olan bil-
digimiz bagmntilar1 da buradan kaynaklanir.#! [Ingilizcede luna
ay anlamina, lunacy ise delilik anlamina gelir. Anadolu Tiirkleri
de aydaki degismeler sonucunda kimi insanlarda da ruhsal degig-
meler meydana geldigine inanirlar, bdyle insanlara aybast: ya da
aysar derlerdi. Cev.]

Kadinlarin cinsel yasamindan kaynaklanan aya tapinma,
zamanla kadinlarin toplumsal islevleriyle bagintili bir nitelige
biiriindii. Su ¢ekmek, bitkilere bakmak, bol ¢iy ve yagmur sag-
lamak kadinlarin goreviydi. Dolayisiyla, ay, bitki Ortiisiiniin bii-
yiimesinin nedeni ve biitliin can verici sularin kaynagi olarak
goriilmekteydi. Ay, Hindistan’da «tohumun tasiyicisi, bitkilerin
tasiyicisi» dir, Babil’deyse biitiin bitki yasaminin kaynagiydi. Ayin
Hindistan’daki soma ya da Kuzey Amerika’daki misir gibi kut-
sal bir bitki ya da agagla bir tutulmas: da bundandir. Rio Grande
yerlileri, «Ay biiyiirken, bitki 6zii bol akar,» derlermis.4? Tiitsii
ve merhemlerde kullanilan bitki 6zleri, 6zellikle de giizel kokulu
sakizlar, bu degerli niteliklerini aydan alir. Robertson Smith,
Sami’lerden soz ederken, «Akasya. sakizinin biiyli giici, onun
aybagi kaninin pihtis1 oldugu diisiincesiyle, yani akasya agacinin
bir kadin oldugu diisiincesiyle ilintilidir,» diyor.4*

Misirlilarin ay tanrigas: Nit’in, dokuma tezgahini bulduguna
inanilirdi. Avrupa folklorunda da ay héla bir dokumacidir. Bu
da kadinlarin isidir. Birgok ilkel gelenekte ayin bugday Ogiit-
meyle, ¢comlek yapimiyla ya da yemek pisirmeyle ilintili oldugu
goriiliir.#4 Dahasi, biiyii bir zamanlar kadinlarin elinde oldugun-
dan, ay oOzellikle birinin gonliinii calmakta kullanilan gii¢lii bir
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biiyii kaynagi olmustur.. Kadin biiyiisii yasaklandiktan sonra da
ay biiyiiciilik sanatinin, kara biiyiiniin temel bir 6gesi olarak
kalmigtir ve bu niteligini.giiniimiizde de korumaktadir.45

Ayin dogurganligin, verimliligin kaynag: oldugu diisiincesi,
aydaki gergcek degismelerin 6znel bir bicimde yorumlanmasiyla
gelistirildi. Ay parlaklasir ve solar, biiyiir ve kiigiiliir, 6liir ve
yeniden dogar. Boylece, yasamin yenilenisinin evrensel bir sim-
gesi durumuna gelir. Biitiin ilkel halklarda, 6liimden sonra di-
rilis inanci, dogan ayla ilintilidir.#¢ Giderek, ay ile, ayn tiirden
oteki simgeler arasinda, ozellikle de ne denli 6nemli oldugunu
Dordiincii Boliimde agikladigimiz yilan arasinda iligki kurulur.
Avustralya ve Melanezya’da, ayin her ay deri degistirdigi soy-
lenir. Ote yandan, yilan, her yerde kadinlar1 bastan c¢ikarir
ve kutsal sularin bekgisidir.4” Erkegin cinsel organina benzemesi
ve sik sik gollere ve pinarlara gitmesi de, yilanla ilgili bu ¢ag-
risimlan giiclendiren etkenlerdir.48 Yilanin dogurganlik torenin-
deki yeri, Bati1 Afrika’daki Mpongwe kadinlarinin gizli.dernegiyle
omeklenebilir. Bu kadinlarin ormanin igerlerinde yapilan top-
lantilar1 Oylesine gizlidir ki, Anne denilen belli bir baskadin
olmasina karsin onun kim oldugunu hi¢ kimse bilmez. Her kadin
mangrov koklerinde yasayan kiigiik yilanlardan birini yakalamak
zorundadir; yilanlari 'yakaladiktan sonra hepsi ¢irilgiplak soyu-
nur, ellerinde yilanlarla kosniil sarkilar sdylemeye koyulurlar.
Yorgunluktan yere yikilip kalincaya kadar biitiin gece sarki soy-
leyip dans ederler.4?

Ayin can verici giiciiniin taglarda, ozellikle kristallerde ve
yar1 saydam degerli taglarda, ayrica insanlarin kemiklerinde ve
saglarinda bulunduguna inanilir.5® Erginleme torenlerinde dis.
sokme ve sa¢ kesmeye verilen 6nem, dislerin ve saglarin kendi
kendilerini yenileme Ozelliginden kaynaklanir. Aya kurban su-
nulan yerlerde, kurbanlarin segilmesinde ¢arpici bir benzerlik goze
carpar.’! Bunlar genellikle, biiyiiciiliikte héld ©nemli bir yer
tutan yaban tavsani, ke¢i ve domuz; ozellikle Sami kadin tapim-
larina ozgii bir hayvan olan giivercin; dokuz canh olusu da.
buradan kaynaklanan kedidir. Eski Misir’da kediye tapinilma--
sinin nedenini Plutarkhos soyle agikhyor:
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Bu hayvamin ¢ok renkli olmasi, geceleri dolagmak ve yi-
yecek aramak gibi aligkanliklar: ve garip iireme bigcimi, onu
ayla ilgili uygun bir simge yapmaktadir. Kedinin ilk dogurusunda
bir yavru, ikincide iki yavru ve yedinci dogurusa kadar her
seferinde bir fazla yavru yavruladigi soéylenir. Bu da toplam
yirmi sekiz yavru etmektedir ki, bir ayin giinlerinin sayis: ka-
dardir.. Kaldi ki, bu soylenenler tiimden diis iiriinii bile olsa,
kedinin gozlerinin ay dolunay oldugunda biiyiiyiip parlaklastigini,
ay soluklastigindaysa kiiciiliip donuklastigim herkes bilir.52

Briffault’nun belirttigi gibi, «kadinlarin kurban ettigi hayvan-
larin kii¢iik hayvanlardan olmasi evrensel bir kuraldir.» Brif-
fault, bunu, «kadinlar genellikle avcilarin ve sigirtmacglarn kur-
ban ettikleri kadar iri hayvanlar1 kurban edemedikleri i¢in ¢o-
gun kiiciik hayvanlar se¢gmek zorunda kalmiglardir,» diye agik-
liyor.5% Briffault’nun agiklamasi daha sonraki asamalar igin de
gegerlidir, ama ilk etkenin hayvanlann evcillestirilmesi olmasi
daha akla yakindir. Evcillestirmenin, avcilarin eve getirdikleri
kiiciik hayvanlarin yavrularim1 kadinlarin beslemesiyle bagla-
digina inanilmaktadir.54

Ay biiyiisiiniin dans iizerinde de etkisi soz konusudur. Ay
soldugu zaman, ayin hasta olduguna inamlirdi. Irokua’lar ayr
saghgina kavusturmak amaciyla dans ederlerdi. Giiney Kali-
forniyali Dieguenyo’lar yeniay evresinde ayin biiyiimesine yar-
dimci olmak igin yarislar diizenlerlerdi. Pawnee’ler de, topla
yaptiklar1 danslari, erkek kardesi Kurt’un, yani solan ayin ani-
sina Biiyiik Tavsan’in baglattigini soylerler.’> Burada top bir
Oykiinme simgesidir.

3. Halk Arasindaki Yunan Dininde Ay

Aristoteles’in, doliitiin aybasindan olustugu goriisii, Empe-
dokles’le paylastigi, aybasimin genellikle ay sonuna dogru, ay
soluklastig1 siralarda meydana geldigi inanciyla uyum igindedir.56
‘Omurilikle ilgili soyledikleri de aym dogrultudadir. «Govdenin
parcalari,» der Aristoteles, «<kandan olusur; doliit kanla besle-
nir; ilik de kemiklerdeki kan 6gesini temsil eder.»37 Aion, «ilik»
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sozciigii, sonsuzluk diisiincesine yayginlagtirilmigtir. Gergi ilik
ile ay arasinda dogrudan bir iligki kurulmamistir, ama iligin
gogiiste <bulundugundan» s6z ederken Aiskhylos buna benzer
bir sey diisiinmiis olsa gerektir, ¢iinkii bu sozciik astrolojide
goksel varliklarin etkisi anlaminda kullamilmistir.58 Ay, Endy-
mion soylencesinde kargimiza bir sonsuzluk simgesi olarak ¢i-
kar.®® Bu sOylenceye gore, coban Endymion bitimsiz uykusunu
uyurken, ay-tanriga Selene her gece iistiine egilir, govdesini
isinlariyla sarar, opermis Endymion’u.

Daha bagka yerlerde oldugu gibi Yunanistan’da da, ay,
halk arasinda doliitiin kaynag1 sayilirdi. Plutarkhos’a gore, ¢iy
damlasi, dolunayda en yiiklii durumundadir; siirdeyse, ayin kiz-
larindan biridir.60 Stoac1 Ogretide, ay, besinini pinarlardan ve
akarsulardan saglar.3! Plinius, giinesin emdigi 1slaklar1 ayin or-
taya ¢ikardigimi soyler. Cicero’ya goreyse, ay, canllarin biiyii-
mesini saglayan ve topraktan dogan her seyi olgunlastiran bir
siv1 akitir.® ‘Sara ve benzeri hastaliklarin da ayni etkiden kay-
naklandig ileri siiriilmiig,®3 Oteki hastaliklarin belirtilerinin de
ayimn degisik evrelerine gore yiikselip algaldign diisiiniilmiigtiir.54
Dolunay, tohum ekmenin8 ve €vlenmenin®® en uygun zamani
sayllmaktaydi. Yeni dogan bebekler dadilarinca kapinin Oniine
cikarilir, <aya gosterilirdi.»®7 Cocuklarin gerdanliklarina taki-
lan, meyva agaclarina asilan, agk biiyiisii olarak kullanlan ve
saralilarin iyilestirilmesinde bagvurulan aytasi en etkili muska-
lardan biriydi.88 Ayn1 diisiince uyarinca, bitkilerin ve agaglarin
kesilmesi, koyunlarin kirkilmasi gibi isler hep ayin solmakta
oldugu doneme rast getirilirdi;5? Roma imparatoru Tiberius’un
da sagm kestirirken titizlikle uydugu bir kuralmig bu.? Bu
onlem savsaklanirsa, insanlarin kel olacagina inanilirmis.

Ayin yilanla olan ilintisi, Aristoteles’in hig duraksamasiz
benimsedigi yaygin bir inangta c¢ikar karsgimiza. Bu inanca gore,
yilanin kaburga kemikleri ile bir ayin giinlerinin sayis1 aynmidir.™
Yilan bir¢ok Yunan sdylencesinde sularin bekgisi olarak belirir.
Bunlardan en iinliisii, Apollon’un Delphoi’u nasil kurdugunu
dile getiren oykiidiir:
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Yakinlarda bir yerde fokur fokur kaynayan bir pinar vard..
Apollon orada giiglii yayint gerip okunu saldi ve insanlara goriil-
memigs zararlar veren, o bolgeyi kasip kavuran korkung canavari
oldiirdii.72

Yilan-tanr1 Asklepios’un Epidauros’daki tapinaginda bulunan
yazitlardan 6grendigimize gore, yilan, kadinlar ayartip irzlarina
gecen bir yaratik olarak da bilinmekteydi. Kisirligina umar ara-
yan bir kadin gelmis bir giin Asklepios tapinagina. Kadin, ta-
pmagin kurallan uyarinca geceyi orada gecirmis. Gece diisiinde
tanrinin elinde bir yilanla yanina geldigini gormiis, yilanla cinsel
iliskide bulunmus, dokuz ay sonra da ikiz oglan dogurmug,?3
Burada yilan, kendisine inanan kadini hayvan araciligiyla gebe
birakan tanridir. Asklepios tapinaginda yetistirilen yilanlarin sa-
galtict giicliniin, bu hayvanlarin deri degistirerek yasamlarm
yenileme yetilerinden kaynaklandigina inanildigim1 da ekleye-
biliriz buna.?

Bu diisiince ¢emberini biitiinleyen bir ornek daha verebi-
liriz. Daha Once soziinii ettigimiz Bat1i Afrika yilan dansinin
bir benzerine Makedonia’da da rasthyoruz:

Daha en eski caglardan baslayarak, bu iilkenin kadinlart
Orpheus ve Dionysos dinlerinin cinsel senliklerine katilnuslar-
dir... Cosup esrimede kimsenin eline su dokemedigi Olympias,
dans ederken kocaman uysal yidanlar tasiyarak kuttorenleri bir
kat daha yabanil ve utanmasiz kiliyordu; yilanlar, gizemli be-
sikler icindeki sarmasiklar arasindan disart cikiyor, kadinlarin
degneklerine ve bagliklarina dolamyordu: Erkeklerin yiiregine
korku diigiiren bir goriiniimdii bu.”5

Olympias, Biiyiik Iskender’in anasiydi. Biiyiik Iskender dogma-
dan bir siire 6nce, Olympias’in kocasinin eve geldiginde karisin1
yatakta koynunda bir yilanla uyurken buldugu soOylenir.?¢

4. Bitki Biyiisii

Simdi artikk, Yunan panteonunun gorkemli tanrigalarina
tapinmanin gerisindeki ilkel biiyiiyii giimsigina cikarabiliriz.
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Resim 9. Bir Mainad: Attika vazosu.

Yeryiiziiniin her yaninda kadinlarin ugras alanina girer
bitki biiyiisii. Bayan Earthy, Valenge’lerle ilgili incelemesinde
soyle yaziyor:

Hemen biitiin agaglar ve bitkiler biiyiisel bir anlam tagir.
Beni ne zaman bitki érnekleri toplarken gorseler kadinlar hemen
meraka kapiip ilgileniyorlard:; ciinkii kafalar: bitkilerle ilgili
biiyii ya da ilag regeteleriyle doluydu.7?
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Eski Yunan'daki bitki bilgisi Dioskorides ve Plinius’'un yazila-
rinda incelenebilir, ama Yunan dinini inceleyenlerden hak et-
tigi ilgiyi gormemistir nedense.

Resim 10. Nar tu-
tan tanrica: Atti-
ka yontusu.

Menion ya da selenogonon denildi-
gine bakilirsa ctkisini ve giiciinii aydan
aldigina inanildigy anlagilan sakayik ko-
kii, aybas1 gorme ve dogumlarda kullani-
liyordu.”® Giiveyi otu (diktamnos), do-
gurmayi kolaylagtirmada kullaniliyor ve
dogum tanrigas1 Eileithyia i¢in yapilan
celenklere Oriiliyordu.’® Mersin, dolya-
tagim kapatarak erken doguma engel olu-
yordu; zambak da, aybasin1 denetleyen
bir rol oynuyordu.t® Bu cigekler Aphro-
dite tanricaya adanmis sayilmaktaydi.®!
Bir cesit sogiit olan lygos’un aybasi gor-
meyi cabuklastirdigi ya da Onledigi inan-
c1 yaygindi.82 Sparta’da Artemis’e Lygo-
desma, «sogiit dallarina sarili» denirdi;
bunun nedeni, Artemis imgesinin sogiit
dallar1 arasinda bulundugunun séylenme-
siydi.8% Aym tanrigcanin Agra’daki (Atti-
ka) yontusu, sogiit dallarindan gelenkler-
le bezemlenmisti.8% Gene, Samos’lu He-
ra’nin da, tapinaginda gogermis bir so-
giit agacinin dibinde diinyaya geldigi sOy-
lenirdi.8 Havlicandan (kypeiros) yapi-
lan ilag, dolyatagimn agilmasinda kul-
lanilird1;8¢ hasirgicegiyse aybasi gorme-
yi kolaylastirir ve Sparta’h kizlar tara-
findan Hera’ya ta¢ yapmakta kullamlir-
d1.87 Alkman’in Hera’ya Ovgiisiinde bir

genc¢ kiz soyle yakarir: «Yalvariyorum sana; havlicanlardan,
hasirgiceklerinden oriilij bir ¢elenk sunuyorum bak.»8 Roma-
hlarin Hera’st Juno’nun bir gorevi de, aybasi gormeyi kolay-
lagtirmakt1;® bundan baska, Hera’ya, Artemis’e ve Aphro-
dite’ye dogum tanrigcalar1 olarak da tapinilirdi.®®
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Eski Yunan’da en ¢ok bilinen bitki nardi. Demeter, elinde
bir haghas ya da nar, kimi zaman da ikisiyle birlikte gosterilir
her yerde.?! Atina’daki Zafer Tagiyici Athena’nin sag elinde bir
tolga, sol elinde bir nar vardir.? Atlet Milon’un Olimpia’daki
yontusunun bir elinde bir nar goriilir. Milon da Hera tapim
rahiplerinden” biriydi.?8 Hera tanricanin Argos’daki yontusu-
nun bir elinde kutsal degnek, bir elinde nar vardir. Pausanias
bu yontudan s6z ederken bakin ne diyor: «Narla ilgili bagka
bir sey sdylemeyecegim, ¢iinkii narin ykiisii bir gizdir.»® Neydi
bu giz Oyleyse?

Narin meyvasi parlak kirmizidir. Kaba bir boya elde edil-
digi icin Yunancada kizil (kokkinos) sozciigiiniin tiiretildigi nar
tohumu (kokkos) da kirmizidir.%% Bir kan imiydi nar. Narin bir
kan imi oldugu genellikle bilinmesine karsin, imin gergcek an-
lam1 gozden kagmistir. Nar, ¢ogu zaman, korkung Oliimiin sim-
gesi olarak goriilmiigtiir.%¢ Belli durumlarda, hi¢ kuskusuz, bu
anlama gelmektedir. Narin, Titan’lar tarafindan yaralandiginda
Dionysos’un kanindan filizlendigi sOylenir;?7 bir de, kendini tan-
rilara kurban eden Menoikeus’un govdesi iistiinde ¢iceklenmis ve
Etcokles’in 6lmesine neden olan Erinyler tarafindan Eteokles’
in gomiitiine dikilmis.9® Bir kimsenin diisiinde nar gormesi,
onun yaralanacaginin bir belirtisiydi.?® Ama bu yakigtirmalar hep
ikincildir. Nar, aybas1 gorme ve dogumlarda ila¢ olarak kullam-
hrds;1%° bu da, Demeter’in elindeki narin, agik¢a bir dogurganhk
simgesi olarak tanimlanan haghagla aynr anlami tagidigim gos-
termektedir.191 Eleusis Mysteria’larinda ve Despoina’yla (Per-
sephone) ilgili Arkadia Mysteria’larinda nar tabu sayilirdi.102
Persephone oykiisiindeki iinlii olaydan kaynaklaniyordu bu tabu.
Bu olay1 birazdan inceleyecegiz. Atina’daki Thesmophoria bay-
ramlarinda oru¢ tutan kadinlarin nar yememeleri ve cinsel ilig-
kide bulunmamalar:1 gerekiyordu. Geceleri, hem cinsel diirtiileri
onledigine, hem de yilanlar1 uzak tuttuguna inanilan sogiit da-
Iindan doseklerde uyuyorlardi103 Sogiit dallarimi cinsel etkin-
lige karst bir koruyucu olarak kullandiklarina bakilirsa, nar
yemekten de bir cinsel uyarici oldugu i¢in kagimiyorlard: biiyiik
bir olasihikla. Nar rengi, savasg kami degil, ozellikle dogurganlik
kaniyd:;; aybagi kani ve logusalik akintisiydi.
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5. Thesmophoria ve Arrhephoiia

Thesmophoria bayramlarinin amaci, ckinlerin bereketini ar-
tirmakti. O zaman, kadinlar nigin dolleyici etkilerden kaginmaya
Ozen gosteriyorlardi? Bu soruya verecegimiz yanit, baglangictaki
islevi unutulup gittiginde ilkel kuttorenlerin nasil bir nitelik al-
digim1 ortaya koyvacaktir.104

Bayram ekim ayi sonlarina dogru kutlanirdi. Birkag¢ ay on-
cesinden (saniriz, haziranda ya da temmuzda kutlanan Skiropho-
ria’da) kadinlar domuzlar kurban ederler, bunlar1 Demeter’c sunu
olarak biiyiik bir magaraya birakirlardi. Thesmophoria gelince,
iic giin bedenlerini temiz tuttuktan sonral% yilanlari iirkiitiip
kagirmak icin ellerini ¢irparak biiyiik magaraya girerler, domuz-
larin ¢iiriimiis kalintilarin1 toplayarak giiz ckimi i¢in tohumluk
tahillara karigtirirlardi. Domuzlar «insanin ve ekinlerin dogu-
sunun simgeleri» olarak tamimlanir.*¢ Bir de soyle bir oykii
anlatilirdi: Persephone yeralti diinyasina kagirildigi zaman, ora-
da bulunan bir dotnuz ¢obani da domuzlariyla birlikte topragin
altina ¢ekilmis.107

Resim 11. Domuz kurban eden kadin: Attika vazosu.

Tavsan, giivercin ve kadinlarca beslenen 6teki hayvanlar
gibi domuzun da olaganiistii dogurgan olduguna inanilirdi.108
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Dolayisiyla, tam bir bereket simgesiydi domuz. Ama bu kadarla
da kalmiyordu. Kadinin kendisinin yerine konuluyordu. Bu da,
bu hayvan icin kullanilan s6zciigiin (khoiros) halk arasinda nigin
pudenda muliebria [kadinin edep yeri] karsiigi kullanildigini
agikliyor.109 Kokkos sozciigii de ayni anlamda kullaniliyor-
du?1? Domuz kani, kadin katharmata’simin —aybasi kani ya da
logusalik akintisi— yerini tutuyordu. Bu bayramlarin kdkeni,
katharmata’min tohumlarin verimini artirmada kullanilmak ama-
ciyla gizlice dagitilmas: bigimindeki ilkel uygulamaydi'' Son-
ralari, bu gorev domuz kanina aktarildiginda, kadinlarin olumlu
niteligini yitiren cinsel etkinlikleri bir kirlenme olarak goriilmiig
ve yasaklanmigti.

Bu tiir kuttorenlerin rastlandig1 tek tapim Demeter tapimi
degildi. Athena Polias rahibesi iki geng kiz, her yil belli bir
gece, bir kutu iginde gizli bir sey tasiyarak Akropolis’den asag:
inerlerdi. Tepenin. dibinde bir magara vardi. Kizlar bu magaraya
girip kutuyu birakirlar, oraya daha once birakilmig bagka bir
seyi alip geri domerlerdi.!?2 Kutunun iginde ne oldugu belir}il-
miyor, ama Erikhthonios’la ilgili Oykiiden ¢ikarabiliriz bunu.
Athena tanriga, yilan bigiminde diinyaya gelen Erikhthonios’u
bir kutuya koyup Kekrops’un kizlarina vermis; sakin kutuyu
agmayin diye tembihlemeyi de unutmamis. Kekrops’un kizlar: da-
yanamayip kutuyu aginca ¢ildirmislar, kendilerini Akropolis’den
asag1 atmiglar.113 Burada yillan domuzla ayni anlami tagimak-
tadir; yilanla ilgili tabu da aym bigimde geligmistir.

Bu torene, Deubner’in ortaya koydugu gibi «gizlerin ta-
sinmasi» anlamina gelen Arrhephoria deniliyordu.114 Thesmopho-
ria da «thesmoi’un taginmasi»dir. Thesmos, «konulan» bir sey-
dir; genellikle bir «yasa» ya da bir «kural»dir bu. Nitekim daha
sonralar1 evlilik tanrigaligindan 6tiirii Demeter’e, yasakoyucu an-
lammna gelen Thesmophoros nitelemesi yakigtirilmigtir.115 Ne
var ki, bu gesit kuttorenlerin evlilik yasalarindan eski oldugu
agiktir; iistelik, thesmos, aym zamanda «saklanilan» ya da «ko-
nulan»118 somut bir sey anlaminda da, bagka bir deyigle bu
durumda ilk baslarda katharmata anlaminda da kullaniliyordu.
Bu iki bayramin kOkeni, kadinlarin bereket biiyiisiidiir.
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6. Arnnma Kuttérenleri

Demeter tanriganin daha ¢ok tahillarin yetistirilmesiyle il-
gilenmesine karsilik, Artemis bir orman, bataklik ve kir tanri-
casiydr

Artemis, elinde oku, ordan oraya kogarsa nastl,
koca Taygetos ya da Erymanthos daglari boyunca,
yaban domuzlari, hizli geyikleri kovalar sevinir,
Nymphe'ler, Kalkanli Zeus'un kizlar,

sicrar dururlar kirlarda onunla birlikte,

bir hos olur yiiregi Leto’nun,

Artemis bastyla, almiyla gecer hepsini,

biitiin giizeller icinde belli olur ilk bakigta.11?

Alpheios Irmag1 kiyisinda, Letrinoi’da bir Artemis Alpheaia
tapinagi vardi S0yle anlatilir: Giinlerden bir giin, Alpheios,
Artemis’e vurulmus. Gelgelelim, Artemis’in kizoglankiz kal-
maya ant i¢tigini, onun icin istegine higbir zaman boyun egme-
yecegini biliyormus. Alpheios diisiinmiis tasinmis, Artemis ge-
celeyin nympha’larla senlik yaparken onlara gizlice yanagmaya
kalkmis. Ama Artemis ile periler, Alpheios’un amacim anla-
yinca yiizlerine ¢amur siirmiisler, Alpheios da onlar1 birbirle-
rinden ayirarnamis.!18 Gizli bir kuttoreni akla getiriyor bu soy-
lence: Evlenme cagina eri§en geng kizlar irmak boyuna inerler,
govdelerini ¢camurla sivayarak can veren sulari sogururlardi
Alpheios’a yakistirilan sagaltici nitelikler, onun adin1 tasiyan
Ciizam (alphos) Irmagrndan da anlasilmaktadir.11® Irmagin geg-
tigi koyak bastan basa bu tiir ilaglarla doluydu. Letrinoi’dan
daha asagilarda, Ciizamhlar Kenti anlamina gelen Lepreos diye
bir yer vardi. Burada Zeus Leukaios’un, «beyaz hastalik» tan-
risinin bir tapmnagi bulunuyordu. Gene aym bolgedeki Anigros
Irmagrnda ciizamhilarin gittigi bir magara yer aliyordu.1?0

Oteki yerel soyléenceler de aym dogrultudadir. Pisah Leu-
kippos gonliinii Daphne’ye kaptirmis. Kadin kiligina biiriinerek
dostluk kurmus Daphne’yle. Daphe ve oteki perilerle ava ¢ik-
maya baslamis. Ger gor ki, giinlerden bir giin, kizlar Ladon Ir-
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Resim 12. Kuyubasindaki kizlar: Attika vazosu

magrnda yikanmava karar vermisler. Leukippos suya, girmeye
yanasmayinca onu zorla soymuslar, erkek oldugunu goriince de
oracikta oldiiriivermisler.121 Ladon, Erymanthos Dag1 yamagla-
rinda akan bir koludur Alpheios Irmagrnin. Bir 6érnek de Boio-
tia’dan. Cok sicak bir yaz giinlii avdan yorgun diisen Artemis,
stk agaglarla kapli bir koyaga gelmis; orada Kiz Kuyusu (Parthe-
nia) denilen bir pinarda yikanmaya koyulmus. Kopekleriyle bir-
likte oradan gegen Aktaion adli bir avci. da tanricayr pinarda
cinlgiplak yikanirken gormiis. Bunun iizerine, gordiigiinii bas-
kalarina anlatmasin diye Aktaion’u geyige doniistiirmiis Arte-
mis; kopekler de oracikta parcalamiglar geyigi.i2?
Yunanistan’in kirsal yorelerinde adim basi Parthenia ya
da Parthenios denilen pinarlara, derelere rastlanirdi.’23 Geng
kizlar dinscl senliklerden once kendilerini arindirmak igcin bu
pmarlarda yikanirlardi;??¢ gelinler de evlenmeden once o yo-
redeki irmakta ya da immaktan tasinan suyla govdelerini arindi-
rirlardi.125 Bu uygulamalarin hepsi de doniip dolasip erginle-
meye dayanmaktadir.1®¢ Biitiin govdenin suya sokularak kut-
sanmasl, baslangicta, ilk kez aybasi goren gen¢ kizlarin arindi-
rilmasini ve ayni zamanda dogurgan kilinmasini amagliyordu«
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Resim 13. Artemis ile Aktaion: Attika vazosu.

«Can verici» diye tanimlanan diigiin yikanmasinin boyle bir
-etkisi olduguna inaniliyordu.'>” Bu nokta, Troas’li gelinlerde
daha da agiktir. Troas’lhi gelinler Skamandros Irmagr’nda yika-
nirken irmak-tanriya yakarir, soyle derlerdi: «<Ey Skamandros,
al benim kizhigimi!»128 Bu da, bagka iilkelerde oldugu gibi bir
zamanlar Yunanistan’da da geng kizlarin su tarafindan gebe bi-
rakildigina inanildigim1 gostermektedir. Yikandiktan sonra gelin
olan bu kizlarin; nympha’larin, yani irmak-tanrilarla sevisip yigit
erkek cocuklar doguran «gelinler»in (nyphai) 6liimlii prototipleri
olduklar1 son derece agiktir.

7. Proitos’un Kizlar:

Ciizamlilarin geldigi Anigros ilk zamanlar Minyeios diye
bilinirdi. Melampus’un, Proitos’un kizlarim yikayip arindirarak



BiR TANRICANIN YARATILMASI 251

delilikten kurtardign Minyeios Irmagr’ydi bu. Simdi, bu sdylen-
cenin ardindaki kuttoreni biraz daha yakindan inceleyebiliriz.129

Proitos’un kizlar1 «erginlige eristiklerinde»130 cildirmislar;
anlayacapginiz, ilk kez aybasi gordiiklerinde. Bir yoruma gore
Dionysos, bagka bir yoruma goreyse Hera alir akillarin1 basla-
rindan. Dionysos kuzeyden gelmisti; Herodotos’a bakilirsa, bu
dini Yunanistan’a sokan Melampus’du.13! Bu da, Peloponnesos
Agriania’sinin, aym nitelikteki daha eski bir tapima katilmig
oldugunu ortaya koymaktadir. Ikinci yoruma gére, Proitos’un kiz-
lari, Hera’nin altinlarim ¢aldiklari i¢in ¢ildirirlar.’? Burada, An-
gelos'un Hera’nin alligim galisi geliyor akhmiza. Bu hirsizhk-
larindan dolay1 Proitos’un kizlar1 inege doniismiisler.13 Daha
once de soyledigimiz gibi, Anigros ya da Minyeios Irmagi’nda
iyilesmisler; Melampus onlar1 arindirdiktan sonra katharmata’yr
irmaga atmig.!34 Bir bagka yorumda da, Melampus’un, Proitos’
un kizlarim Lousoi yakinlarindaki bir Artemis Lousia, Yikanan
Artemis tapinaginda arindirdigi belirtiliyor.135

Neydi peki bu kizlann hastaligi? Bu soruyu yanitlamanin
tek giicliigii, giiniimiizde birbirinden ayr1 degerlendirilen kimi
hastaliklarin ilkel tipta birbirine karistirlmasindan dogmaktadir.
Ciizam sarayla aym sey degildir, ama ilkel diisiincede bu iki
hastalik birbirine ¢ok yakindir. Ciizamli, hastaligi bulagsict ol-
dugundan, toplum disina atiliyordu; sarali ise, nobet geldigi
zaman kendini disar1 atiyor, 1ssiz kirlara kagiyordu.13¢ Yani ikisi
de toplumdist kilimiyordu. Iste bu yiizden, Aiskhylos, Eriny’lerin
cezalandirdig: bir giinahkar: tanitirken bu iki hastaligin belirtile-
rini birbirine karistirir.137 Ayrica, saral bir kimsenin ruhuna bir
hayvanin egemen oldugu sanilmaktaydi.138 Bu da, Proitos’un kiz-
larinin nigin inege doniistiiriildiiklerine agikiik kazandirtyor. Ger-
cekte birer usyarihmi (sizofreni) belirtisinden bagka bir sey ol-
mayan bu yar1 hayvan, yari insan sabuklamalari, uygar insan-
larda pek az goriilmekle birlikte totem diisiincesinin egemenli-
gini siirdiirdiigii ilkel insanlar arasinda bugiin bile yaygindir.1%9
Dahasi, kadinlarda rastlanan saraya, aybasi gormeyi engelleyen
bir dolyatag: tikanmasinin yol agtigina inaniyordu Yunanllar.110
Kuskusuz, yaniliyorlardi. Boyle bir durum olsa olsa isteriye yol
acabilirdi, saraya degil. Ama ‘belirtilerinin benzerliginden oOtiirii
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bu iki hastalik birbirine karistinliyordu; Hippokrates’in bilimsek
tibbin temel ilkelerini ortaya koymasindan gok sonra bile,, is-
terinin yalmzca kadinlarda goriilen bir hastabk oldugu, buna
da dolyataginda (hystera) bir tikanmanmin yol agtigl inanci var-
higim siirdiirdij.141

Birka¢ kadinin ansizin delirerek kendilerini kirlara atma-
lan bize ¢ok tuhaf gelebilir, ama ilkellerin ruh ve diisiince ya-
pisint inceleyecek olursak bu kuskumuz hemen dagilacaktir.142
Sozgelimi, Yunanlilara hi¢ de garip goriinmiiyordu bu diisiince.
Sparta’da ve Lokroi Epizephyrioi’da toplu isteri olaylar: belir-
lenmistir; iistelik her iki kentte de bu hastaliga yakalananlar ka-
dinlardir.14% Sparta’da isteriye tutulan kadnlar, Delphoi bilici~
sinin buyruklar1 uyarinca bakici Bakis tarafindan iyilestirilirdi.
Lokroi’daysa, sofrada sessiz sessiz otururlarken ansizin doga-
iistii bir sese karsilik veriyormuscasina cinnet getirerek yerlerin-
den firlarlar, kent disina kagarlardi. Bunlar tann Apollon’a ya-
karilar okunarak iyilestirilirlerdi.

Agriania’da deginmedigimiz baz1 6geler var hala: yeni do-
gan ¢ocugun oldiiriilmesi, kovalama ve en geride kalanin &ldii-
rillmesi. Bunlar1 daha sonra ele alacagiz.44 Ama Argos’daki
soylencenin anlami artik aciktir. Kadinlarin ruhsal siireglerin-
deki biiyiiniin estnledigi yilgmin bir izdiigiimiidiir bu.

8. Yunan Tanricalari ve Ay

Kapsamli bilgilere dayali c¢alismalar yapan Roscher’in,
gercekte biitiin Yunan tanrigalarinin baglangigta ayla ilgili kut-
sal varliklar oldugunu ileri siirmesinden bu yana yarim yiizyil
gecti.145 Roscher’in giriisleri genellikle kabul ediliyor. Basta
Farnell olmak iizere kars! ¢ikanlarin goriisiiyse, Roscher’in da-
yandig1 kanitlarin biiyiik Olclide Hellenistik kaynaklardan alin-
dig1, bunun da Yunan dilinin Dogu etkilerine iyice agildigi bir
doneme rastladigi yolundadir. Anlagsmazlik daha ¢oziilmiis de-
gildir; Yunan dinini inceleyenler bilimsel bir yontem benimse-
medikge de ¢oziilecegi yoktur.

Roscher’in kaynaklarinin hepsi ge¢ bir doneme iliskin kay-
naklar degildir; kald1 ki, ge¢ doneme iliskin olanlar da Far-
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ncll’in sandigindan ¢ok daha degerlidir. Yunan kent-devletle-
rinin kozmopolit Makedonya ve Roma imparatorluklar iginde
eriyip gittikleri siralarda dogudan bir¢ok tapimin akin ettigi
dogrudur, ama bunlarin ¢ogu Yunan tapimlariyla ayni1 kokenden
gelen tapimlardir. Daha en bastan beri Babil ve Misir’dan etki-
lenen tarihoncesi Anadolu ve Ege dini, Yunanistan’da, kent-
devletlerinin ayrismasi sonucunda ayr gelisme yollan izlemistir.
Boylelikle, bu devletler bagimsizhiklarimi yitirince, dinsel iistya-
pilar1 da onlarla birlikte ¢okmiis, onlann bir kez daha Anadolu
ve Ege’nin daha az farklilagmis tapimlarinin etkisine agik bir
durumda birakmistir. Giderek, daha sonraki Orpheusgularin ve
Yeni Platoncularin gizemsel obiir diinya bilgisinin ortami hazir-
lanmigtir; bu oObiir diinya bilgisi, kurgusal yeniliklerle gelistiril-
mis olmasina, bilmesinlerci ve ¢okbilmis bir nitelik tasimasina
karsin, oziinde, eski dindeki en ilkel Ogelerden kimilerinin bir
yeniden canlanigidir.

Roscher’in yaklagiminin eksikligi, kaynaklarinda degil, aya
tapinmay: ilkel toplumun yapisindan kopuk bir bigimde, bir
<kendinde sey» olarak ele alisindadir. Hemen biitiin Yunan
tanricalarinda ve tannlarin da bir¢ogunda gordiigiimiiz ay ile
iliskili olma niteligi, ayin kadinlarin yasamina egemen oldugu-
na, kadinlarin yagsamim ¢ekip ¢evirdigine inanilan donemin
bir kalintisidir.

Ay ile arasinda en agik segik bag kurulan kutsal varlik, bii-
yii tanrigas1 Hekate’ydi. Ay sonunda, ay goriinmez oldugunda,
Yunanh kadin yerleri siipiiriir, ¢opleri ve siipriintiileri bir yol
ayrimina gotiiriir, bagim1 baska yana cevirip oraya doker, sonra
da ardina bakmadan geri donerdi. Yol ayrimina birakilan bu
siipriintii yiginlarina <Hekate’nin aksam yemekleri» denirdi.148
Oteki ger¢ople birlikte siipiiriilen insan- salgilarinin biiyii yiikli,
dolayisiyla tehlikeli oldugu diisiiniiliirdii. Eldeki bilgilerin kar-
silastirmali bir incelemesi yapildiginda kaginilmaz olarak bu
yoruma varilmaktadir; iistelik dolaysiz kaynaklar da dogrulamak-
tadir bu yorumu. Sozgelimi, foulis’deki (Keos) bir yazitta, gom-
me torenlerinin diizenlenmesine iligkin bir yasaya rasthyoruz.
Yasada, gomme torenlerinin ay sonlarinda diizenlenmesi ya-
saklanmakta, ayrica evden getirilen siipriintiilerin gomiitlere ko-
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nulmas1 da sug¢ sayilmaktadir.’4? Bir uygulama yasaklamiyorsa,
yaygin demektir. Bu uygulamalar, ay sonunda toplanan bu siip-
riintiilerin Oliilerin yeniden dogmasina yardimci oldugu inan-
cma dayaniyordu.

Aym on altisinda, ay dolunay olduktan hemen sonra ka-
dinlar bir yol ayrimina gider, «parlayan seylers> (amphiphontes)
adim1 verdikleri, iistlerine mumlar takili, yuvarlak corekler su-
narlardi Hekate’ye.148 Bundan amag, aymn 1s1gmm siirdiirmekti.
Bu «parlayan seyler» Artemis tanrigaya da sunulurdu.14® iki tan-
rica arasindaki sayisiz bagdan yalnizca biridir bu. Aiskhylos,
aydan, «Leto’nun kizinin gozii» diye soz eder, bir bagka yerde
de Hekate ile Artemis’i tek bir dogum tanricasinda 6zdegler;150
saniriz, Aiskhylos’un tanikhigi ne ge¢ bir tamkhktir, ne de kus-
kulu. Gergcekte Hekate Apollon Hekatos’un kiz kardesi Artemis
Hekate’dir, oklarim1 ya da dogum sancilarimi «uzaktan atan»
tanricadir.15! Her iki tanricaya da trioditis ve triprosopos ©n-
adlan yakistinlmgtir. Trioditis ile kavsak, «ii¢ yolun birlestigi»
yer belirtilir; triprosopos ise
«ii¢ yiizlii» anlamina gelir.152
Kavsak kuttoreni aya sesle-
nen bir kuttoren olduguna go-
re, buradaki ii¢ yol da ayin
iic evresini simgelemektedir.
Porphyrios soyle diyor: «Ay,
onun degisen evrelerini ve bu
evrelere. bagimh giicleri sim-
geleyen Hekate’dir: Etkisinin
ii¢ bi¢imde belirmesinin nede-
ni de budur.»132 1. S. iigiincii

Resim 14. Ug¢ yiizlii He- yiizyillda yasamis Suriyeli bir

kate: taki. Yeni Platon’cuydu Porphy-

rios, ama bin yildan fazla bir
zaman Once Hesiodos da Hekate’ye «yerde, denizde ve goktes
nasil pay verildigini anlatmams miydi?15¢ Ug bigimli Hekate kav-
rami, Yeni Platonculuktan ¢ok daha eskiydi.

Orpheuscu yazinda ayin evreleri gesitli bicimlerde yorum-
lanir. Birine gore, ¢Aya ilk li¢ giin Sclene adi verilir; altinci
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giin Artemis olur ay; on besinci giinse Hekate.»1%5 Bir bagka-
sina gore de, «Ay, yerin iistiindeyken Selene, icindeyken Arte-
mis, altindayken Persephone’dir.»15¢ Ger¢i bu yorumlar1 yapan-
lar ¢ok daha sonraki bir donemde yasamiglardir, ama gergekte
eski bir gelenegi yeniden yaratmaktadirlar. Epikharmos, ikisinin
de bir siire yerin altinda kalmalarina bakarak, Persephone’yi ay
ile ozdesler.ts? Asil 6nemlisi, 1.0. altinc1 yiizyllda yasamistic
Epikharmos. Kaldi ki, ay ile Persephone arasindaki bag, Deme-
ter’e yazilmis bir Homerik Ovgiide ¢cok Onceleri dile getirilmis-
tir. Persephone kagirildigi zaman onun ¢igliklarini duyan Heka-
te’dir; Persephone’nin irzina gegilmesini gormez Hekate, bunu
yalmiz Giines goriir. Yiiregi parcalanan Demeter’i karsilayip
duydugu ¢ighklari ona anlatan Hekate’dir. Dirilen gen¢ kizi
bagrina basan ve ona goniilden hizmet eden de Hekate’dir.158
Kimdir Oyleyse Persephone? Persephone’nin o giin bugiindiir
ozanlara esin kaynagi olan Oykiisii gercekte ne anlama gelmek-
tedir?

9. Persephone’nin Kagirilmas:

Kadinlarin Thesmophoria bayramlarinda domuzlarini birak-
tiklar1 biiyiik magaraya megaron denirdi. Demeter ve Persephone
adina kutsal sayillan magaralar icin genellikle kullanilan sozciik
buydu.’39 Ayni zamanda ev ya da saray anlamina da geliyordu.
Bu megaron’un Homeros’daki anlamidir. Hades’in Persephone’y-
le birlikte gozden yittigi derin yarik da bir megaron’du.160

Ilk tapinaklar magaralards; ilk barinaklar da.16! Yunan ge-
leneginde boyleydi; kazibilim de dogruluyor bunu.16? Yontmatag
Cag1 Avrupasinda magara agizlari ve kaya siginaklar ev olarak,
magaralar da kutsal yerler olarak kullaniliyordu. Cilalitag Ca-
ginda magaralar artik konut olarak kullanilmaktan ¢ikmisti
ama, tapinak, gomiit ve tahil ambar1 gorevi goriiyorlardi. Yu-
nanistan’daki bu magara tapinaklarinin bircogunda, 6zellikle de
Odysseia’da sozii edilen Knossos kenti yakinlarindaki Amnisos
Magaras’’'nda Minos kalintilar1 bulundu.1¢? En yalin Minos go-
miitleri ¢iplak magaralardir yalnizca. Bir de, topragin altina
kazilan, iistleri biiyiik taslarla ortiilen odalar vardi.l%¢ Kimi ka-
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zibilimciler, Bat1 Avrupa’da tarihoncesi ¢aglarda iri kayalardan
yapilmis anitsal yapilann dogal magaralarin birer kopyas! sayar-
lar.165 Yapay gomiitler birer magara ornegi olarak dogmus, ev
mimarisinin yolunu izleyerek gelismistir.16¢ Gomiit, bir 6lii eviydi.

Anadolu’da Phrygia’lillar ve biiyiik bir olasilikla onlardan
-once de Hitit’ler, dogal tepeciklere kazilan ve kiitiiklerle des-
teklenen cukurlar sicaktan ve soguktan korunmak icin siginak
olarak kullaniyorlardi16? Tahil ambar1 gorevi goren ve tepe-
den bir merdivenle inilen benzer gukurlar Kappadokia’da, Ital-
ya’da, Almanya’da, Libya’da ve Ispanya’da da yaygindi Latin-
cede «kuyus (puteus) deniyordu bunlara. Varro, bu kuyularda
saklanan tahillarin yillarca bozulmadigini, 6rnegin bugdayin elli
yil, darinin yiiz yildan fazla dayandigim soyler.168
' Romalillarin mundus’w da boyle bir yapiydi.1® Kent ku-
rulurken, tam ortaya ilk iiriinlerin konulacag bir koruncak ola-
rak kullanilmak amaciyla bir ¢ukur kazilmisti. Her yil 24 Agus-
tosta hasattan alinan tohumluk bugdayr koymak, 8 Kasim’da da
tohumluklar: ¢ikarip ekmek i¢in agiliyordu. Ag¢ma toreni kutsal
bir nitelik tagtyordu. Qliilerin ruhlarina bir kap1 agiliyordu sanki.
Jane Harrison’in gozlemledigi gibi, «ayn1 yapi1 hem hazine, hem
ambar, hem gomiittiir: Daha basindan, ruhlar ve tohumluk bug-
daylar yan yana yasgar.»170

Tahil Eleusis’de toplanirdi.i’t Birgok Yunan devleti ilk
iiriinlerini Eleusis Demeterine yollardi. Tahillar orada giize de-
gin yeraltindaki ambarlara kapatilir, giiziin ¢ikariip satilirdi.172
Peki, me amagla satilirdi bu tahillar? «Elbette, yenmek igin
degil, tohumluk bugdayla karnstinlmak icin,» diyor Cornford,
«tipki Thesmophoria bayramindaki sacra gibi.»173 Tohumluk
bugdayin koruncaklara yigilmasinin bir kuttdrende siirdiiriilme-
sinden bagka bir ey degildi bu.

Eleusis’deki Giilmez Kaya’ya, Demeter orada oturup ag-
ladig: icin bu ad verilmisti. Giilmez Kaya, Demeter tanriganin,
kizim Ooliiler iilkesinden geri ¢agirdigi Megara’daki Yakar1 Ka-
yasr'ni akla getiriyor. Homerik Ovgiiler’de Giilmez Kaya’dan soz
edilmiyor. Demeter’in Kiz Kuyusu’'nun basinda oturdugu soy-
ieniyor.174 Kiz Kuyusu, dogal bir pinar (krene) degil, bir sarnig,
yapay bir gukur, Latincedeki puteus’du. Cornford, Kiz Kuyu-
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su’nun gergekte bir tahil ambari, Giilmez Kaya’nin da onun ka-
pagt oldugu sonucuna variyordu.'”® Kiz Kuyusu’nun baska bir
adi1 da Cigekli Kuyu’ydu; Persephone’nin kagirilmadan az once
topladig1 ciceklerin esinledigi bir addi bu.l’¢ Demek, kagirma
olayr tam orada gergeklesmisti: Yeralti ambari, Oliiler evi ve
yeralt1 diinyasinin esigi denilebilecek bir yerde.

Eleusis Mysteria’lar1 eyliilde kutlamirdi. Gerg¢i ckim mev-
simi tarihsel donemde ekim ayindaydi, ama g¢ok eski ¢aglarda
bir ay Once baslardi.!?? Hasatsa hazirandaydi. Dolayisiyla, to-

humluk bugday dort ay, yani yi1-
lin iigte birlik siiresi boyuaca
saklanirdi; soylencede de Perse-
phone’nin her yil yeraltinda ge-
¢irmek zorunda oldugu siire ay-
midur.

Iste bu nedenlerden, Corn-
ford, tohumluk bugdayin hasat-
tan ekime kadar yeraltindaki cu-
kurlarda saklanmasinin bir sim-
gesi olarak yorumlamistir Per-
sephone’nin kagirilmasini.?78
Cok eski zamanlardan beri ta-
pmnaklar ve gomiitlerle bagintili
olduklan i¢in bu tahil ambar-
larina yakigtirilan kutsallik, yer-
altina saklanan tahilin Oliilere
degmesi nedeniyle veriminin art-
t1ig1 inancini dogurmus, olaymn
biitiinii de Hades’in kagirdigi,
anasmin ardindan goézyasi do-
kiip yas tuttugu, yilin iigte bi-
rinde yeraltindaki sevgilisine
donmesi kosuluyla saliverilen
gen¢ kiza iligkin bir sdylence

Resim 15. Persephone Hades'de:
Attika vazosu.

olarak tasarimlanmigtir. Gomiilen ve yeniden dogan tchumluk

ckinin ruhudur Persephone.

Cornford, bu basarih yorumuyla, goziipek ve agik goriislii
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bir maddecidir. Ama gene de, bazi kiiciik ayrintilan agikliga ka-
vusturmuyor bu yorum. Bu ayrintilardan birine Cornford kendi
de deginmis. Persephone hasat zamam kagirildiysa, nasil eluyor
da o sirada ilkyaz cigekleri topluyor? Cornford, bunu, «tiim
oykii ilkyazda kuttdrenlerde canlandirildign icin» sonradan- ek-
lenen bir 6ge olarak agikhiyor.1?? Bu tiir. -degisiklikler bulmak
giic depildir. Giiney Italya’daki Yunanllar, kadinlarin saglarina
takmak icin kir ¢icekleri topladiklar1 bir Demeter ve Persephone
senligi diizenlerlerdi.’8® Erosantheia ya da ilkyaz Cigekleri Sen-
ligi ad1 verilen benzer bir senlik de Peloponnesos’da goriilmiis-
ti.181 Ama boyle bir toren, tohumluk bugdayin ruhuna nigin
baglanmis olsun?

Persephone nympha'larla oynuyor, giiller, ¢cigdemler, me-
nekgeler, siisenler, siimbiillerle kapli bereketli bir ¢ayirda cicek
topluyordu. Nergisler de vard: bu ¢aywrda. Nergisi, Zeus’'un buy-
rugu iizerine Toprak yaratmusti; giizel kizi ele gecirmek igin
bir tuzak diigiinen Oliiler Tanrisimi hosnut etmek. istemigti Zeus...
Kizcagiz bu giizel cicegi koparmak igin elini uzatti, ama ansizin
yer yarildi, oliimsiiz atlariyla gelen Tanri geric kizin iistiine
atilverdi.182 '

Daha baska degiskeler de vardi. Bir degiskeye gore, Persephone
Megalopolis’de ¢igcek topluyordu, yaninda da Athena ile Arte-
mis vardi.!83 Olympia’da, yanindaki arkadaglar1 gene nympha’
lardi, ama bu kez top oynuyorlardi.’®* Yunan kuttorenlerinde
topla yapilan danslar yaygindir. Sparta’da, erginleme tOrenine
katilan erkek ¢ocuklar top doviisii (sphairomakhia) yaparlardi.18é
Atina’daki Akropolis’lde kutuyu asagiya, tepenin dibindeki ma-
garaya tasiyan kizlar, yani Arrhephoroi!®6 icin bir top alam dii-
zenlenmigti.

Homerik Ovgii’deki bitkileri ince eleyip sik dokumamiza
gerek yok. Belli ki, ad1 gegen cigekleri giizelliklerine bakarak
secmis ozan. Ne var ki, en son sOz edilen ¢icek otekilerden
ayriliyor. Demeter ve Persephone tapiminda siitnbiil ve ¢igdem
gibi'87 nergis de kutsal bir nitelik tasiyordu. Kendilerini bu tapima
adayan kadinlar baslarina ‘takmak iizere nergislerden celenkler
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orerlerdi.1®® Bu soylencede karsimiza g¢ikan gigek toplamanin
temelinde bitki biiyiisii vardir. ilkyaz geldi miydi kadmlar kir-
lara ¢ikar, kumag boyasi, ilag ve biiyii hazirlamak iizere bitki
toplarlardi. Soylencenin bu bolimii, geg¢ doneme iligkin olmasi
soyle dursun, en eski boliimlerden biridir. Bitki biiyiisii tanm-
dan eskidir ¢iinkii.

Homerik Ovgii’de anlatildig bicimiyle, Persephone’nin ka-
cirdmasi, zorla evlenmedir; gelinin kocasimin evine gitgini Or-
tiilk bir bicimde de olsa belirten ataerkil bir birlesmedir. Peki,
o sirada kizin babasi neredeydi, nigin kizin1 kurtarmaya gelmedi
Oyleyse? Persephone’nin babasinin Zeus oldugu soylenir,!8® ama
Homerik Ovgii’de bu konuda bir ipucu yok. Aslinda Persephone
babasizdi. Tipki Demeter gibi. Demeter’e adin1 veren .ve adina
Mysteria’lar kurmay1 vaat eden, anasi Rheia idi.1%? Eleusis’de
de, onu saraya gagiran orada, onuruna eglentiler diizenleyen de
kraligedir.1¥? Soylencenin gectigi ortam anaerkildir. Ancak, ev-
lenmenin daha sonraki donemlerde eklenmis bir Gge, salt bi-
cimsel bir 6ge oldugunu da sdylemek istemiyorum. Eleusis
Mysteria’larinda bagrahiple bagrahibenin canlandirdigi kutsal
bir evlenme s6z konusuydu.!®? Ayrintilarini bilemiyoruz. Hitit
ana-tanrigasinin Mysteria’larindan dogdugu sanilan Phrygia’daki
tarim-tanr1 Sabazios Mysteria’lannda, rahibe, giysinin icinden
yere altin bir yilan indirirdi: eg6giisten ¢ikan tanri.»19% Torenin
gercek anaerkil bigcimi bu; ancak, baslangigta biiyiik bir olasi-
Iikla bir tapinakta altindan bir yilanla gerceklestirilmiyor, o ta-
rihoncesi kutsal magaralardan birinde diizenleniyordu.

Hekate geng kizin ¢ighklanm duymus, ama kagirihgini go-
ziiyle gormemisti. O sirada magarasindayds; gozle goriilmez ol-
mustu.1® Aradan dokuz giin gectikten sonra elinde mesaleyle
ortaya ¢ikt1.195 Bu siire icinde Demeter kizini aramis, kavsak-
larda, yol ayrimlarinda aglaylp yakarmisti. Hekate’nin gozle
gorilmez oldugu, Demeter’in dolasip durdugu bu dokuz giin,
aym yitmekte oldugu evredir gercekte; aymm son iigte biridir,
kavsak kuttoreninin diizenlendigi zamandir.1%¢ Nitekim, Per-
sephone de yiin igte birlik siiresinde yeraltinda, 6liiler iilkesin-
de kaliyordu.1¥? Qyle anlasiiyor ki, Persephone’yi ay ile 6zdes-
lerken gergegin hig de uzaginda degildi Epikharmos.
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Cilalitag Caginda giines takvimi diye bir gey yoktu. Cok daha
sonralar1 bulundu giines takvimi; giines takviminin bulunmasj,
iyi Orgiitlenmis bir rahipler takimim ve resmi bir tarim sen-
likleri gevrimini gerektiriyordu.1?® Tarihsel donemin Yunanis-
tan’inda bile atalara bagh klan tapimlar1 aya iligkin temellerini
korudular; Hesiodos’a kadar uzanacak olursak, koyliilerin tiim
yasaminin nerdeyse yalmzca aya gore diizenlendigini goriiriiz.
Tohumluk bugdayin her yil koruncaklara yigilip saklanmasi,
yillik degil de aylik olan daha ilkel bir gorenegin gelismis bigi-
miydi.1®

‘Demeter nigin Perscphone igin yas tuttu, Persephone’yi ni-
¢in aradi acaba? Demeter’in bu davramgi sOylencenin olustur-
dupu ortamda o denli dogaldir ki, bu sorumuz bazilarina gerek-
siz bile gelebilir. Ne var ki, boyle durumlarda asil sorulmasi
gereken sorular, Oykiide tartismasiz kabul edilmis konulara ilig-
kin sorulardir. Oyle samiyorum ki, sorumuzun yamtim, Kuzey
Amerikali Mohawk’larla ilgili su gozlemde bulabiliriz:

Erginlik cagina erigen gen¢ kiz, tipki adaletin erigemeye-
cegi bir yere kacan bir suglu gibi, gozlerden iwrak bir yere ce-
kilip gizlenir; anasi ya da iteki kadin akrabalardan biri geng
kizin yoklugunu fark edince, kadin komsularina haber verir,
hep birlikte aramaya koyulurlar kizi. Kimi zaman onu bulma-
lari ii¢ dort giin siirer. Geng kiz bu siire boyunca orug tutar;
bulununcaya kadar ortaya ¢ikmaktansa 6lmek yegdir onun go-
ziinde 290

Son olarak da, oliiler iilkesinden aynlmadan Once Per-
sephone kandirildi ve bir nar yedi.?9? Bunun ne anlama geldigini
daha Once gormiistiik. Boylece Persephone yilin belli bir done-
minde geri donecek, Hades’in yaninda kalacaktir. Elimizdeki 6y-
kiide bu siire yilin iigte biri, yani dort aydir; ama baslangicta,
aym yitmekte oldugu aybasi géorme zamamydi.

Kimdir Persephonc Oyleyse? Roscher’in One siirdiigii gibi
bir ay tanrigas1 midir? Cornford’un kanitlarim1 ortaya koydugu
gibi bir bugday-kiz midir? Eskiden kendisine tapmnanlarin inan-
dig1 gibi Oliiler kralicesi midir? Bir bakima bunlarin hepsidir,
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«tanriga, geng kiz ve kraligesdir; ama aynt zamanda, Yontmatag
Cag1 magaralarinda yasayanlann yabanmil bakish, pasakhl kizla-
rindan Atina bayramlarinda giizel giysileriyle boy gosteren geng
hanimlara kadar kizligin biitiin bir yasantisim kendinde topla-
yan siradan bir geng kizdir.

10. Kiiciik Kadin Yontular:

Varhigin1 giiniimiize dek koruyan en eski yontu Ornek-
lerinden biri, Asag1 Avusturya’da yukar1 Yontmatas Cagina deg-
gin bir 16s birikintisinde bulunmustur. Yumusak yumurtams: ki-
rectasindan yapilmis, on bir santimetre boyunda, kollarin1 me-
meleri iistiinde kavusturmus bir ¢iplak
kadin yontusudur bu. Willendorf Venii-
si adiyla bilinmektedir. Bu ad, Louvre
Miizesi'nde Milo Veniisiinii coskunlukla
izlemis olanlara biraz tatsiz gelebilir.
Sisman, genis kalgali ve iri memelidir
bu Yontmatas Cag1 Veniisii. Kirmiz1 top-
rak boyayla boyanmigtir.202

Orta Avrupa, Akdeniz bolgesi ve
Yakindogw’daki Cilalitag Cag1 ve Bakn- Resim 16. Willendorf
tas Cag birikintileri arasindan, bu kii¢iik veniisi: ~ Yontmatas
kadin yontularmnin yiizlercesi ¢ikarilmis- Cag yontusu.
tir. Cogu pisirilmis kilden (terrakotta)
yapilmis, kimisi de tastan oyulmustur. Kadin yontular1 kadar ol-
mamakla birlikte erkek, hatta hayvan yontularina da rastlan-
maktadir.

Tuna kiiltiiriiniin Birinci Evresinde az sayida kiigiik kadin
yontusu bulunmustur, Tkinci Evredeyse ¢ok sayida. Ama Ugiincti
Evrede hig rastlanmamaktadir bu yontucuklara. Ugiincii Evre-
nin ayirt edici 6zelligi, bilyiikbas hayvan yetistiriciligi ve savag-
larin gelismesidir.293 Genellikle oldugu gibi bu degisikliklerle
birlikte kadinlann toplumdaki yeri kotiilediyse, kiigiik kadin
yontularmin ortadan kalkisin1 bu olguya baglayabiliriz.204

Romanya’daki Gumelnita kiiltiirii, kuttorenlerle ilgili kalin-
tilar yoniinden zengindir. Birinci Evrede, ustaca bicim ve-
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rilmis ¢ok sayida kiigiik kil yontuyla karsilasilmaktadir; bun-
Iarin hepsi kadin yontusudur. Bunlar ikinci Evrede de var-
Iigin1 siirdiirmektedir, ama bu evrede artik erkeklik organlariyla
birlikte erkek yontular: da goriilmektedir. Gumelnita birikintileri-
nin iistiinde, cakmaktasindan ok baglar: ve savas baltalariyla belir-
lenen daha sonraki bir kiiltiir yatmaktadir. Bu kiiltiirde tek bir
kadin yontusu goremiyoruz.208

Benzer bir ardisikhik Cilalitas Cagir Thes-

salia’sinda da s6z konusudur:

Genellikle, eski kiiciik yontularin hepsi
islenmis kilden yapdmus, cogunlukla cilalan-
mig ve kimi zaman da beyaz iistiine kirmizi
tarzunda ya da buna benzer bir tarzda boyan-
mustir. Cogu kadin yontusudur, erkek yontusu
pek azdir... Ilk kadin tiplerinin cogu epeyce
sismandir, bedensel ayrintilar biiyiik Olgiide
abartilmugtir... Ayakta dururken ya da oturur-
ken, kimileri de bir ayaklarint altlarina almis
Resim 17. Thes- olarak canlandirdmglardir. Kollar ya kalgala-
salia yontusu rin iistiinden agagi sarkmakta, ya gogsiin iis-
Sesklo’dan  bir tiinde kavusturulmus olarak durmakta ya da
terrakotta. memelere destek olmaktadir.2%

Dimini kiiltiiriinde (Thessalia IT) tastan ve kilden yontucuklara
hali rastlanmakta ve iki yeni tip belirmektedir: kucaginda bir
bebekle oturan kadin ve erkeklik orgam cok iri, elleri dizleri
iistiinde. oturan erkek. Ayrica sigir yontularn da vardir. Ne ki,
Dimini yontulann daha onceki doneme oranla sayica daha az,
ustalik yoniinden daha geridir. Bu gerileme Thessalia IIT’de
siirinekte, bu evreden sonraysa kiiciik yontular ortadan kalkmak-
tadir.207

Minos’daki kii¢iik yontular1 da Evans’dan 6greniyoruz. Er-
kek yontular1 da bulunmus olmasina karsin, bulunan pargalarin
bilyiikk ¢ogunlugunu kadin yontulari olusturmaktadir. En yakin
benzerleri Anadolu’da goriilen en yaygin tip, kisa boylu ve
sismandir. Evans bir de sunlar1 ekliyor:
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Bu karutlar kilden yapinus, birbirine yakin tiirden, kisa
boylu ve ¢ok sisman, ¢omelmis ya da oturan kadin figiirlerinin
daha Cilalitas Caginda Ege’de de, Anadolu yakasinda da var-
oldugunu gosteriyor. Bu tiiriin tastan yapilnus kollarindan bi-
rinin, orta Firat gibi epey doguda bir yorede ortaya ¢ikmasi,
benzer bir kadin figiirleri kiimesinin genis bir Sami bélgesine
ve dahasi Anau kiiltiiriiniin
giiney Tiirkistan’daki yerlesiin
merkezlerine dek yayims ol-
masiyla bagintili olarak son
derece ilgin¢ bir olgudur...

Dogudaki bu kiimenin bilinen
en eski ornekleri arasinda,
Nippur'da bulunan ve Babil
ana-tanrigasiyla bir tutulan
kiiciik kil yontular vardir;
bunlarin 1.0. 2700’den kal-
ma olduklari sanilmaktadir.2°3

Dolayisiyla, giineydogu Av-
rupa ve giineybati Asya’daki
kiigiik yontularin bir oSlgiide
Babil etkisi altinda gelismig
olmalarina karsihk, Babil
ana-tanri¢a imgesinin de ayni
kokenden evrilmis oldugu
agiktir. Demek ki, biitiin bir
bolgeye Ozgli asil tapimin
Babil kokenli oldugunu var-
saymamiz igin higbir neden
yoktur.
«Girit’de bile,» diye siir-
diiriiyor sozlerini Evans, «bu Resim 18. Kii¢iik Minos Yontusu:
ilkel imgeleri, biiyiik ana-tan- XKnossos’dan bir terrakotta.
ricanin tapinaklarinda ve si-
Zmnaklarinda goriilenlerden ayirt etmek olanaksizdir.»?* Yuna-
nistan’da da Cilalitag ve Bakirtas donemleri boyunca bu kiigiik
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kadin yontularina bol bol rastlariz; tarihsel donemin Yunan
tanrigalarinin Minos tanrigalariyla bagintili olduklann kabul edil-
digine gore, bu yontularin aym Cilalitag Cag1 prototipine kadar
uzandiklar1 sonucunu ¢ikarmak durumundayiz.

Schliemann, Mykene’de yaptig1 kazilarda —bu yorede ya-
pilan ilk kazi— ¢ok sayida kiiciik kadin yontusu buldu. Bu yon-
tular o kadar kaba sabaydilar ki, Schliemann bunlan inek bas-
lar1 sanarak <inek yiizlii> Hera’nin simgeleri olarak yorumladi.210
Bu bir yanilgiyd: ger¢i, ama bu kii¢iik yontularin Hera’vi temsil
ettiginden kuskulanmak igin de bir neden yok. Ayn1 tanriganin
giiney Italya’da Sele Irmagrmin agzindaki tapmnaginda, bir kadi-
m canlandrran ikj yiizden fazla terrakotta yontu bulunmustur.211
Gergi bunlar ¢ok daha ge¢ bir donemin iiriinleridir, bicemleri
Mykene’dekilerden ¢ok degisiktir, ama ayni giidiilerle esinlen-
mis olmalar:. gerekir ve tanriganin betimleri olduklar1 agiktir.
Bu kiigiik yontularin en ¢ok goze carpan Ozelliklerinden biri,
elde tutulan nar sepetidir. Bu yontulardan Korinthos yakinla-
rindaki Heraia’da ve Sparta’daki Artemis tapmnaginda da bulun-
mustur.212

Bu yontularla bereketin artirilmasinin amaglandigr gorii-
siinde birlesmistir herkes. Gergekten de, bu amag, kimi Ornek-
lerde c¢ok agiktir. Ama daha oteye gidilmedigi goriiliir. Bu so-
runu ¢O0zmeye koyulurken, bazi noktalar1 goz Oniinde tutmak
gerekir. Bir kez, insan betimlerinin kullanildig1 tapimlar ne yal-
niz bu bolgeye ozgiidiir, ne de yalmz gegmise. Ikincisi, kaln-
tilar gec Yontmatas Cagindan Demir Cagina degin araliksiz bir
ardigikklik olusturduguna gore, bunlarin degisik donemlerde de-
gisik amaglarla yapildiklan sonucuna varmaya hazirhikh ol-
mamiz gerekir. Bu yontularin birincisi ile sonuncusu arasinda
nerdeyse biitiin bir biiyii tarihi yatmaktadir. Ugiinciisii, nere-
lerde bulunduklar1 goz Oniine alinmaldir. Cogu gomiitlerde
bulunmustur; daha ge¢ donemlere iliskin Orneklerden bircogu-
nun da tapmanlarin getirdikleri sunular olmalar1 gerekir, nite-
kim kimileri asilmak iizere delinmistir. Kimi Orneklerde de,
duruslarin ve el kol devinimlerinin belli anlamlar tasidig: agik-
tir. Son olarak, Tuna, Gumelnita ve Thessalia’da kat kat yiikse-
len kiiltiirlerde ortaya ¢ikan ardisiklik, bunlarin ilkel tarimsal
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anaerkil diizen temelinde incelenmeleri gerektigini de acikga gos-
termektedir.

Japonya’daki Cilalitag Cag1 birikintilerinden, abartilmig cin-
scl organlari bulunan, kilden birtakim kiiciikk kadin yontulari
cikarilmistir.21% Filipinler’'de ve giineydogudaki Caroline Ada-
larr'nda tahta oymadan, son derece stilize, kiigiik kadin yontu-
lar1 bulunmugstur.?1¢ Afrika’nin bazi yorelerindeki kadin kutto-
rcnlerinde tahta bebekler onemli bir yer tutmaktadir. Arastir-
mamiza da, kuttdrenlerin hala yasadigi buradan baslamamiz ge-
rekiyor iste.

Ilkel insanlarin gocuklar1 da, tipki bizim gocuklarimiz gibi,
oyuncak bebeklerle oynarlar. Bizde oldugu gibi ilkellerde de
daha ¢ok kiz gocuklar i¢indir bu oyuncaklar. Oyuncak bebck-
lerle oynamanin anneligin bir provasi oldugu ¢ok agiktir. Yal-
niz, ilkel insanlarda, cagdas bir anaokulundakinden c¢ok daha
ciddi bir istir bu. Ne yazik ki, bu konuda pek az sey biliyoruz.
Ilkeller arasinda erkekler buna pek ©nem vermezler, vermeleri
de beklenemez zaten; ama erkek insanbilimciler daha da az
Oonem verirler. Kald1 ki, sormaya kalksalar bile, yerli kadinlar
kocalarindan gizli tuttuklar: gizleri beyaz derili iiniversite hoca-
larina agiklayacak degildirler ya! Ote yandan, bizim kadinlari-
mizin toplumdaki konumlar1 da insanbilimle ugrasmaya Ozen-
dirici degildir. Iste bu yiizden, ilkel yasamin kadinlara iligkin
yarisy, bircok seyin baslangicinin incelenmesi agisindan daha
onemli olmasina karsin, belge bakimindan ¢ok yoksuldur. Onun
icin, Giiney Afrikali Valenge’lerde geng¢ kizlarin erginlenme-
sini biitiin agikligiyla, eksiksiz olarak anlatan Bayan Earthy’ye
cok sey borgluyuz.215

Ilkyazin ilk giinlerinde yerel kabile sefi, o yil ergenlik
cagmna erigen biitiin kizlarin erginlenmesine iligkin bir ¢agrida
bulunur. Bu gagrinin ardindan diizenlenen torenler bir ay
siirer. Nya;nbutsi denilen bir kadinin denetiminde gergeklestirilir
bu torenler. Bu gorevi ve kusaklar boyu anadan kiza ozel bir
sepet icinde aktarilan erginleme simgelerini nyambutsi de kendi
anasindan devralmistir. Simgeler, hepsi de kirmizi toprak bo-
yasiyla boyanmi§ bir davul, bir boynuz ve tahtadan yapilmig
kadin ve erkék bebeklerden olusur. Davulla boynuz kadinla
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erkegin cinsel organlarimi simgelemektedir. lk giin, adaylar bir
araya toplandiginda, daha Once erginleme toreninden ge¢cmis ka-
dinlar, nyambutsi'nin o6nderliginde, dolyatagimin simgesi olan
davulun ritmine uyarak ¢irilgiplak dans ederler. O sirada, dansi
izleyen adaylar korku i¢inde higkira higkira aglamaktadir. Ak-
samleyin dans sona erince, her gen¢ kiz kizlik zarinin kutsal
boynuzla delindigi bir ameliyattan gecer. Daha sonraki giinler,
cinsel yasam konusunda diizenli bir egitim goriirler. Bu amagla
oyuncak bebekler sepetten cikarilir; iireme organlarimin imge-
leriyle birlikte bu oyuncak bebekler cinsel eylemin canlandiril-
masinda kullanilir. Bunlar, ata ruhlarinin etkinliginin birer araci
sayildiklan igin, biiyiikk saygi goriirler. Bu arada adaylara gizli
bir dil ogretilir- ve hicbir ceza gormeksizin birbirlerinin egyala-
rin1 ¢almaya ozendirilirlér. Ayin son giinii ilk giinkii dans yi-
nelenir; yalmz bu kez govdelerini kirmiz1 toprak boyayla boya-
mustir-biitiin danscilar. Bir de, kizlar bu son dansta aglamazlar.
Sepetini son bir kez agmast i¢in nyambutsi’ye yalvarirlar; nyam-
butsi de sepetindeki bebekleri gikarir ve geng kizlar oyuncak be-
beklerin ¢evresinde seving iginde el ¢irpip tiirkii soyleyerek dans
ederler:

El bebek, giil bebek,
Bu ne giizellik camim bebek!

Artik her gsey bitmistir. Nyambutsi pilisim pirtisin1 toplar; geng
kizlar evlerine doniip takilarini, siislerini ¢ikarirlar; analar1 da
bunlar1 kuliibenin gizli bir kogesine yerlestirir biiyiik bir dzenle.

Biiyii bir yansilamadir (mimesis) — bir prova ya da kendini
inandirmadir; oyunlar da biiyiiniin bir uzantisidir. Kendini inan-
dirma oyunlarda ¢ocuklar icin kendi bagina bir ama¢ olmustur,
ama biiyiide bilingli bir bicimde belli bir erege yoneltilir. Diis-
maninin balmumundan bir benzerini yapip ona igne batiran ya
da atese tutup eriten bir koyliiniin, ilkel biiyiiyle ugrastigi acik
degil midir? Valenge’lerin oyuncak bebekleri de ayni gorevi
yerine getirir. Bu bebekler nesnel olarak asil uygulamayi gos-
termenin birer aracidir gergi, ama 6znel olarak gosteri biiyiisel
bir prova niteligi alir. Bilyii 6gesi asil uygulayimdan ayrilamaz,
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onun Oznel yanindan bagka bir sey degildir. Gosterinin sonun-
da bebekler artik kadin ile erkek olmaktan ¢ikmistir; gosterinin
vaadini yerine getirmis, dahasi zamanla biitiin bu siirecin gercek-
yasamda yinelenecegi vaadini dile getirmis ve birer ¢ocuga do-

niigmiislerdir.218

Yeniden kiigiik yontulara donersek: daha
ilk baslarda kadin yontularinin ¢ogunlukta ol-
masi, bunlarin baglangicta Valenge bebekleriy-
le ayn1 amagla yapilmis olamayacagini goster-
mektedir. Bunlar, en ilkel insanlar arasinda ha-
14 oldugu gibi cinsel iliski ile gebe kalma ara-
sindaki bagin bilinmedigi donemlere kadar
uzanmaktadirlar.217 ilk agizda, aybasi ve do-
gumla ilgili bilyii icin yapilmiglardi; daha son-
ralari erginlemeyi, evlenmeyi, hastaligi, liimii,
bir bagka deyisle yeniden yaratma giiciiniin asi-
lanmasini, yasamin yenilenmesini gerektiren her
tiirlii olayr kapsayacak bigimde genisledi bu
biiyii. )

Daha sonraki kuttorenlerde rastlanan er-
kek yontularinda erkeklik organlarinin da bu-
lunmasi, bu agamanin Valenge kuttorenine uy-
gun diistiigiinii akla getiriyor. Yontular hala
kadinlar tarafindan ve kadinlar icin yapilmak-
tadir gerci, ama cinsel eylemi gosterrnede birer
kukla olarak kullanilmaktadirlar. Insan bigimin-
deki tanri ve tanrigalarin gelismesiyle belirlenen
liclincii asama, bizi eski Yunan’a deggin bilgi-
lerin alanina sokuyor. Bir kadin olarak tasa-
rimlanan bir kutsal varliga baglanan betimler
karmagiklasmakta ve onunla bir tutulmakta-
dir. Kiigiik yontu, bir tapim yontusu durumu-
na gelmektedir.

Kiigiik Yunan yontularinin en eskileri Er-
ken Kykladik donemdendir. Cogunlukla gomiit-
lerde rastlanilan bu kiiciik yontularin en belirle-
yici Ornegi, kollarini memelerinin altinda ka-

Resim 19. Kyklad

yontusu:
mer.

mer-
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vusturmug ¢iplak bir kadindir.218 Bu tipin 6mekleri Girit’e ge-
tirilmisti, nitekim Erken Minos donemi gomiitlerinde ortaya ¢i-
karilmiglardir. Orta ve Ge¢ Minos yontularim ii¢ boliikte topla-
yabiliriz: Gomiitlerde bulunanlar, tapinaklara birakilan sunular
ve tapim putlar. Kiigiik kadin yontularinin hemen hepsinde el-
ler memelerin ya altinda ya da istiindedir; kimilerinde ellerden
biri havadadir. Ellerden birinin havada olusu, «dans eden kiz-
lar»1 —etekleri farbalali, bir elleri alinlarinda, bir elleri bellerin-
de kiiciik tung yontular—-— amimsatmaktadir; Nilsson <«kutsama
devinimi» adim vermistir buna. Ayni durusa kimi erkek ornek-
lerinde rasilanmaktadir; kimilerinde de eller gogsiin iki yanin-
dadir.219

Gene gomiitlerde ve tapinaklarda bulunan Mykene o6rnek-
lerini Nilsson ii¢ tipe ayirmist:
Birinci tipin basinda bir baghk
vardir, saglar1 omuzlarindan asa-
g1 dokiilmektedir; kollar boynuz-
lar1 andiran birer uzanti bigimin-
dedir, nitekim Schliemann’in ya-
nilgis1 da buradan kaynaklan-
maktadur. Ikinci tip baslksiz ve
kolsuzdur. Ugiincii tipteyse kol-
lar memelerin istiindedir, yal-
niz kimilerinde kavusturulmus

durumdadirlar.220
Hig kusku yok ki, simgesel-
dir bu duruslar. Aigion’da, ebe-
tanrica Elileithyia’nin bir eli ileri
uzanmig, Oteki elindeyse bir me-
sale bulunan bir tapim yontusu
vardi.221 Aymi tanrica, Athena’
nin dogumunu dile getiren bir
vazo resminde de ayni durusta
cikar kargimiza;22? siirdeyse, Ar-
temis’in iki elini dogum yapan
Resim 20. «Kutsama devini- bir kadinin iistiine uzattig1 dile
mi»: Knossos’dan bir tun¢  getirilir.2232 Bu durus, Farnell'in
yontu. belirttigi gibi, doguma yardimci
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olmay1 yansitiyordu. Bunun tersini, yani dogumu geciktirmeyi
gosteren durugsa pannaklarin birbirlerine gegirilerek ellerin ke-
netlenmesiydi.2?4 Bu noktayir saptadiktan sonra, bircok yontuda
rastlanan oturma ya da ¢omelme durusunun, asil dogum anim
canlandirdig1 sonucuna varabiliriz. Ilkel topluluklarda, dogum
yapmakta olan kadinin ebelere yaslanarak ¢omeldigini ya da diz
coktiigiinii biliyoruz; sonra, diz ¢okmiis kadinlari, Eileithyia’lan
ya da Genetyllid’leri, bagka bir deyisle dogum tanricalarini gos-
teren kimi eski kii¢iik Yunan yontular1 da var elimizde.??5

Nijeryal1 Jukun’lanin bir yagmur dansi vardir. Kralin kiz-
lar1 yapar bu dansi. Cok yalin bir danstir. Dansci ellerini ilkin
basindan kalgalarina, sonra da kalgalarindan basina gotiiriir ve
bu devinimi durmadan yineler: <kutsama devinimi». Jukun’la-
rin rahip-krallarinin eski Misir’la tarihsel baglar1 bulunduguna
inanildigindan bu benzerlik daha bir ilginglik kazaniyor.226 Kii-
¢ik yontulardaki degisik duruslarin, bir dansin gegis anlan
—«Eileithyia’nin kutsal garkisis— olabilecegini akla getirmek-
te,227 ayrica bu devinimlerin insanin dogusu konusunda oldugu
kadar ekinlerin biiylimesi konusunda da etkili sayildig1 yolun-
daki goriisii dogrulamaktadwr. Bu kuklalar, dogumun yam sira
yasamin biitiin alanlarinda yardimci olabiliyordu. Bir¢ogunun
gomiitlerde bulunmasinin nedeni de budur.

Geriye, Nilsson’'un adak olarak getirilen sunular diye si-
niflandirdigi, tapinaklarda rastlanan ornekler kaliyor. Ancak,
ige bir Onyargiyla baglamamak i¢in, simdilik adak ya da sunu
sOzciigiinii kullanmayalim. Elbette bunlarin birgogu, hi¢ degil-
se daha sonraki kalintilarda bulunanlar adaktilar; ama bii-
tin sunularin adak oldugu sdylenemez, hele bunlardan 6nce Ci-
lalitag Cagindakiler sunu diye bir seyin bilinmedigi tanri-Oncesi
tapimlarla ilgili olsalar gerektir.228

Yunan magara tapinaklari kuttoren kalintilar1 bakimindan
cok zengindir; ilintili geleneklere bakilarak kuttdrenin niteligi
anlagilabilir: Hera’nin Eileithyia’y1r dogurdugu Amnisos’daki'-ma-
gara,229 Rheia’min Zeus’u dogurdugu magaralar?® ve nympha’
larin her yerde rast gelinen magaralar1.23! Bu magaralarin bir-
cogunda golciikler ya da pinarlar vardir. Kutsal magaralar ka-
dar ¢ok olan kutsal pinarlarin hepsi de bize aym: Oykiiyii an-
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latir: Rheia’nin dogum yaptiktan sonra arindigi pinarlar,252 Kiz
Pinarlari, gen¢ kizlarin senliklerden once yikandiklari pinarlar,
nympha’lara ayrilmis pinarlar.2?8 Buralar, en eski zamanlardan
baslayarak, kadinlarin erginlenme, aybasi gérme, evlenme ve co-
cuk dogurmayla ilintili gizlerine sahne olmustur; dolayisiyla, bu-
ralarda bu kadar-¢ok kiiciik yontu bulunmasi hi¢ de sasirtici
degildir.

Bu kiiciik yontular, tapim mal olduklarindan, tapinaklarda
saklamyordu dogal olarak; tapinaklarda hem onlara bir zarar
gelmiyor, hem de.'igerdikleri biiyiiniin bagkalarina zarar vermesi
soz konusu olmuyordu. Bir tanriga diisiincesi bigimlendiginde, bu
kiiciik yontular o tanricanin sayilds; giiclerini de tanricadan al-
diklan1 diisiiniildii. Nitekim, kadinlar bu yontulann oynatarak
onlardaki biiyilyii sogurduklarina, bdylelikle tanrisallikla dol-
duklarina, tanricayla 6zdeslestiklerine inaniyorlardi?3¢ Artik bi-
rer kukla olmaktan g¢ikmig, bagka bir nitelik almisti yontular.
Tanriganin kendisinin ya da ona tapmnanlarin simgeleri sayihyor-
lardi. Boylece, zamanla nasil sunu olarak kullanilmaya baslan-
diklar1 da anlagihyor.

Gergekte, bir adagin yerine gelmesi i¢in sunuda bulunulur.
Sozgelimi, bir ¢ikmnaza diigmiigsiiniizdiir, sizi bu zor durumdan
kurtarirsa bir armagan vereceginizi vaat edersiniz tanriya. Yal-
niz, 6deme genellikle pesin yapilir. Adakta bulunan kimse,
kendi payina bunun bir inang belirtisi oldugunu diigiinebilir. Ama
gercekte, adak adama aligkisinin evrimindeki daha ilkel bir aga-
maya deggin bir seydir bu. Eski Yunan’da sigirlar hastalaninca
giftiler onlarin benzerlerini yapar ve bunlar1 tapinaklara adar-
lardi;23s

Bunlar benim okiizlerim; ekinlerimi yetistirmeme yardimct
oldular. Hamurdan yapinus bunlar, ama sen gene de al bun-
lart Demeter; - karsiliginda da gercek Okiizlerimin yasamalarin,
tarlalarim ekin demetleriyle doldurmalarimi sagla.23¢

Tanriga agisindan kotii bir pazarhk degil mi bu? Ashnin
karsihiginda suretinin sunulmasi, tanriganin gonliinii almakla agik-
fanamaz. Burada s6z konusu olan, dykiinme biiviisiidiir. Diis-



BiR TANRICANIN YARATILMASI. 27t

mani basar1 kazanmiyorsa, onun balmumundan bir imgesini yapip
yakar. Okiizleri hastalanmigsa, okiizlerinin saglikli suretlerini ya-
par. Isin piif noktasi buradadir.?3? Suretin tapinaga adanmasi,
biiyiiyle yiikli oldugu igin giivenlikli bir yere kaldirilmasi ge-
rektigi diisiincesiyle sonradan ortaya ¢ikmistir.

Kiigiik yontular i¢in de aym sey soz konusudur. Tapinici,
tanriganin korumasi altina girmek amaciyla, kendi simgeleri ola-
rak tanricaya adiyordu bunlari. Bu adama, hem gercek tehlike,
hastalik ya da ¢ocuk dogurma sirasinda, hem de erginleme, ev-
lenme ya da 6liim gibi diigsel tehlike sirasinda yapiliyordu. Bun-
lar, tanriganin simgeleri olarak onun iyilikleri kargiliginda ka-
bul edebilecegi birer armagandilar. Yorumlayis- 6nemli degildi.
Onemli olan biiyii eyleminin yerini almig bulunan kuttérenin:
kendisiydi, adamaydi.

Pausanias, Troizen’in pazar yerinde, Pers istilasi sirasin-
da oraya gonderilen Atinali kadinlarin diktigi bir dizi kadin.ve
¢ocuk yontusu gormiistii.238 Bu durumda, yontunun yapilmasin-
daki giidii geriye doniiktiir, Atinali kadinlar sa§ kaldiklar igin
goniil borcu duymuslardir. Gel gor ki, orada bulunmayan ya
da yitmis kisilerin sag salim donmelerini saglamak amaciyla di-
kilmis yontular bulundugunu da &greniyoruz.23® Burada biiyii
diisiincesi hala etkindir. Gene, Oliiler adina yontu dikmenin ar-
dindaki diisiince de, gergekte Oliilerin anisimi siirdiirmek degil,
ruhlar diinyasinda onlarin varhgini siirdiirmekti.

Eski Yunanistan’in hemen her yerinde, atletizm yarismala-
rin1 kazanan atletlerin, gorev siireleri sona eren rahip ve rahibe-
lerin yontular1 yapilirdi. Atletin nasil olup da kutsal sayildigini,
Olimpiyat Oyunlar’m incelerken gorecegiz. Rahip ve rahibele-
rin kutsalligiysa dogrudan dogruya gorevlerinden geliyordu. Or-
nekse, Atina’daki Arrhephoros’lar bir yil gorev yaptiktan sonra
onurlarina yontular dikiliyordu.240 Bunlar gen¢ kizlarin kendile-
rinin portreleriydi, ama bu geng¢ kizlar tanriganin sacra’siyla ilis-
ki araciligiyla onun 6zelligini 6ziimledikleri i¢in'tanriganin tem-
silcisi sayiliyorlardi. Yunan yontular1 bu biiyiisel ¢cagrisimlardan
higcbir zaman biitiin biitiine kopmamugtir.

Eskicil yontuculugun ilk orneklerinden biri. Delos’da bulu-
nan bir mermer yontudur. Saglar1 ugusan kollar: ik vaningan
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agag1 uzanan, uzun bir khiton’a sarinmig bir kadin yontusudur
bu. Altindaki yazitta su sozleri okuruz:

Naksos’lu Deinodikes’in biricik kizi, Deinomeneus’un kiz
kardesi, simdiyse Phraksos’un karist Nikandra, oklarint uzaktan
atan tanricaya adadi beni.241

«Simdiyse Phraksos’un kansi» sozlerinden anlagilacag: gibi,
evlenme dolayisiyla adanmig bu yontu. Peki, kimi temsil edivor
Oyleyse? Artemis’i mi, yoksa Nikandra’y1 m1? Bu sorunun yani-
tin1 Nikandra kendisi bile veremezdi belki de.

Boylece sonunda, bagka yerlerde oldugu gibi eski Yunan’da
da, Willendorf Veniisiiniin uzun tarihinin son evresine variyoruz.
Sokrates ile Phaidros, giinesli bir giinde Ilissos Cayrmin golge-
lik kiyilarinda dolasirken nympha’larin bir tapinagina rast gelir-
ler. Birtakim adak sunulann vardir tapinakta; kiigiik resimler,
-oyuncak bebeklerdir bunlar. Yunancada oyuncak bebege kore,
«kiz» denir. Onlarin her zaman rastladiklar1 bir geydi bu, dola-
yisiyla goyle bir bakip gecerler.242 Ama oyuncak bebekleri ora-
ya kim birakmigti, iistelik nigin birakmmigti acaba? Bu sorunun
karsgiigim bir sunu yazitinda bulabiliriz:

Gelin olmaya giden Timarete davulunu, topunu, sa¢ bandini,
oyuncak bebeklerini ve onlarin giysilerini sunar sana, ey Batak-
liklarin Artemisi! Ey Leto’nun kizi, uzat elini Timarete’ye, kut-
sa onu, lekeden ve tehlikeden uzak tut!?43

Timarete evlenmektedir, cocukluguyla ilgili ne varsa hepsini or-
tadan kaldirmanin zamami gelmistir arttk. Ama yalnizca birer
oyuncak. da olsalar bir kdgeye atilamaz bunlar, gercekte her za-
man ait olduklarn tanrigaya geri verilmelidirler; ¢iinkii Timarete’
nin en eski kadin atalarinin, bir Yontmatag Cag1 magarasinin is-
lak ay aydinliginda yasami yenileme giiciiyle donatilmig ayn1 sim-
gelere dokunduklar1 zamanlarin kokusunu, ruhunu belli belirsiz
.de olsa tagimaktadirlar.
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EGE'DEKiI BAZI ANAERKIL TANRICALAR

1. Demeter

Kiiciik yontular nitelik degistirip oyuncak bebeklere doniisiirken,
onlar ilkel biiyiiden almig olan anaerkil tanrigalar da kendile-
rini yeni ataerkil kosullara uydurmaktaydilar. Bu siirecin ilk
evrelerine Ge¢ Minos doneminde rastlanabilir.

Minos’da oliiler genellikle dogal magaralara ya da tapinak-
gomiitlere topluca gomiiliirdi.! Mokhlos’da ve Mesara’da -go-
miitler gomiitliiklerde bir arada bulunur; demek ki, gesitli soy-
lar tek bir kdy yerlesim merkezinde toplanmistir.2 Oliilerin bir
arada gomiilmesi Kyklad’larda, Attika’da ve Peloponnesos’da da
yaygindi? Topluca gomiilme Orta Helladik donemde anakara-
-da ortadan kalkar, ama Ge¢ Mykene doneminde kiiciik obekler
bicimindeki aile gomiitleriyle yeniden ortaya ¢ikar. Mykene’nin
Gomiit Alanr’'ndaki gomiitler iki yiizyll boyunca siirekli kulla-
milmistir; nitekim, buradaki iskeletler arasinda bir aile benzer-
ligi goze carpar4 Malthi’de (Messenia) yapilan son kazilarda,
birbirine yakin evlerde kiimelenmis ii¢ yiizden fazla odadan
olusan bir Ge¢ Helladik koyii giin 1sigina ¢ikarilmistir. Koy,
yiiksek bir duvarla gevrilidir. Duvarin disindaysa, ana kapinin
hemen yakininda, Mykene’deki Gomiit Alam gibi biiyiik tas-
larla cevrili genig bir gomiitlik bulunmaktadir.?

Ote yandan, oliilerin ¢omleklere, tastan oyulmus sinlere ya
da kilden tabutlara tek tek konulmasi Girit’de ve Kyklad’larda
daha Erken Minos doneminde baslamis ve gitgide yayginlk ka-
zanmigt1.® Yalniz, Oliillerin ¢omleklere konularak gomiilmesi
belki de 6zel bir durumdur, daha ¢ok kiigiik ¢ocuklar icin uy-
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gulanmis olabilir. Anneyi 6len ¢ocugun ruhu araciligiyla yeni-
den gebe birakmak amaciyla, kiigiik cocuklar: evin iginde ya da
hemen yakininda bir yerde ¢omleklere koyup gomme ¢ok rastla-
nan bir aligkidir.” Ama oliilerin tek tek gomiilmesi, genel ola-
rak, klanin dagilmasinin bir belirtisi sayilmalidir. Kyklad ve Mi-
nos Kkiiltiirlerinin, kabileden devlete giden yolda —daha sonra-
lar1 degisik kosullarda Yunanistan’in dort bir yaninda yinelen-
mig olan bir siiregte— ilerlemeye koyuldugunu gostermektedir.
Minos kabile diizeni

konusunda simdilik higbir h
bilgimiz yok, ama totemci S
kalmtilardan da gecilmi- [J ~©®) S
yor. Praisos’da disi domuz i EN =
eti tabuydu; Zeus’u bebek- " VA

liginde bir disi domuzun | = (7 \\‘% =

emzirdigi yolundaki bir ge-
lenek de bu tabuyu dog-
ruluyor® Bu bolgede ya-
sayanlara Eteokret’ler ya
da Gergek Gritliler® deni-

@
L

Al

TR
5)
|
K\\.\

liyordu, baska bir deyisle h\_ .=
Minos soyundandilar bun- ===

'
!

lar; Zeus ad1 da Hint-Av-
rupa ailesinden geldigine
gore, bunun Yunanca ko- Resim 21. Yiizlii bir Troya ¢émlegi.
nusan istilacilar tarafindan
yerel bir totemci klana yakigtirilmis oldugu sonucunu gikara-
biliriz. Adanin daha bagka yorelerinde Zeus’la keci arasinda
ilinti kuruluyordu.'® Zeus’a adanmis olan Aigaion Dagi, yani
Kegi Dag1 eteklerinde dogal bir magara, Psykhro Magaras: var-
dir ve bu magarada kecilerle ve cift yiizli baltalarla bezemlen-
mis bir Minos vazosu bulunmustur.l? Anlasilan, ke¢i de domu-
zun yaptigim1 yapmaktadir. Ciinkii bir Minos miihiiriinde, bir
kecinin bir bebegi emzirdigi goriilmektedir.12

Minos dininin kendine 6zgii simgeleri siitun, ¢ift yiizlii balta
ve boga boynuzlaridir. En ¢ok 6nem verilen hayvanlarsa yilan,
giivercin ve bogadir. Aslinda siitun, kutsal agacin stilize edilmig
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Resim 22. Kecinin emzirdigi be-
bek: Minos miihiiri.

ANAERK!

bir bigimidir.13 Baltanin kutsal-
Iigi, ilkel toplumda kadinlarin
isi olan aga¢ kesmekten kaynak-
lanmig olsa gerektir.l4 Agaglan
devirmek i¢in kullanildigindan,
yildinmla arasinda bir bagint
kurulmus, boylelikle yagmur
yagdiran bir biiyii araci olmus-
tur zamanla. Daha sonralan sa-
vag baltasina ve kurban baltasina
doniismii§, en sonundaysa kut-
sal bogamin kanmna degdiginden
gicii bir kat daha artmigtir.1%

Hayvanlara gelince, yilanla giivercinden daha Once s6z etmistik.
Boga ise, erkegin dolleme giiciinii simgelediginden, siiriiniin tan-
nlagtirlmis onderiydi. Giiniimiizdeki ¢oban topluluklarda da
goriilen sigira tapinmanin Cilalitas Cag1 Avrupasinda varoldugu,
kiigiik boga yontularindan ‘anlagilmaktadir.10

Minos ana-tanrigasina, er-
kek yardimcilar1 da bulunan ra-
hibeler hizmet ederdi. Minos’da
bulunmus bir yiiziigiin iistiindeld
miihiirde, kirda dans eden iig ra-
hibe goriilmektedir. Rahibelerin
eteklikleri farbalali, gogiisleri
agiktir. Ayaklarinin dibinde zam-
baklar agmistir. Az Otede, tan-
rica havada asili durmaktadir;
asagidan, tanrigayla bulusacak-
mig¢asina bir yilan trmanmak-
tadir yukari.1? Mykene’de bulu-
nan bir altin yiiziikte, bir rahibe
yalvarip yakariyormusgasina su-
naga dogru egilmistir, bagka bir
rahibe de kollar1 dirseklerinden
biikiilmiig, elleri kalgalarina

Resim 23. Cifte yiizlii Minos
baltas1: Knossos’dan degerli
tag istiine oyma.

uzanmis, dans etmektedir. Sagda bir aga¢ goze garpmaktadir;
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Resim 24. Minos boga giiresi: Xnossos’dan degerli tas iistiine oyma.

bir erkek yardimci, rahibelere meyve koparmak icin agaca egil-
mistir.1®8 Gournia’daki bir tapim putunda, tanriga, dogurmakta
olan bir kadin olarak gosterilmistir.l® Tanrigaya, Amnisos’da-

Resim 25. Mykene tapim sahnesi: Mykene’den bir altin yiiziik.
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ki Eileithyia Magaras’’nda bu oOzelligiyle tapinilmaktadir. Ads
Hint-Avrupa ailesinden kaynaklanmayan Yunan Eileithyia’si-
nin dogrudan dogruya Minos dogum tanricasindan geldigini
kabul edebiliriz. Kimi bilim adamlar1 daha da ileri giderek,

Resim 26. Kutsal agacin oniinde dans: Mykene'den bir altin yiiziik.

Eileithyia ile Eleusis arasinda bir koken bagi bulundugunu o6ne
stirmiiglerdir.29

Demeter’in atalarinin Minos’lu oldugunu dogrulamak igin
kimi Demeter tapimi anitlarina goz atilabilir. Louvre Miizesi’'nde
Demeter’in bir terrakotta kabartmasi vardir. Bu kabartmada,

Resim 27. Demeter’in yiikselisi: Terrakotta kabartma.
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iki elinde basak tutan, kollarindan yukar: yilanlar siiziilen De-
meter yerden goge yiikselmektedir. Gergi bu kabartma daha son-
raki bir donemde yapilmigtir, ama buradaki tip biiyiik bir ola-
silikla eskidir.2? Eleusis’de bulunan ¢ok eski bazi kiigiik yon-
tularda, Demeter’in baginda bugiinkii Yunan pappas’larinin bag-
liklarim1 andiran silindir bigiminde uzun bir baghk vardir.22

Resim 28.
Demeter’in pappas
tipi: Eleusis’den bir
terrakotta.

Gergekte, bu iki tip ara-
sinda ortak bir yan yok-
tur, ama her ikisi de
tanricanin va da onun
rahibesinin uzun baglik-
l1, etekkgi farbalali, go-
giisleri agik  korsajh
olarak gosterildigi ba-

‘'z1 Orta ve Geg Mi-

nos yontularini anim-
satmaktadir: One uza-
tilmis olan ellerde yilan
vardir, bagka birtakim
yillanlar da kollara,
omuzlara ve kafaya do-
lanmigtir.22 Bu Minos
tipi, saclarinda ve elle-
rinde yilanlar bulunan
kadinlar  bigimindeki
Erinys’leri akla getir-
mektedir ister istemez.24
Nitekim, Arkadia’da bu
tanrigaya Demeter E-
rinys adiyla tapinilmak-
taydi.25 Anlagilan, De-
meter, Erinys’lerin kisi-
lesmis bir bigimi olarak

ortaya ¢ikmustir ve Artemis ile Nympha’lar
iligki varsa, Demeter ile Erinysler arasinda da oyle bir iligki

soz konusudur.

Resim 29.
Minos yilan rahi-
besi: Kii¢iik yontu.

arasinda nasil bir

Persephone, Eleusis’de Kore, yani Kiz adiyla, Andania’day-
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sa Lekesiz K1z anlamina gelen Hagne adiyla biliniyordu.26 Soy-
lencelerde gecen Knossos’lu prenses Ariadne’nin adi, kizoglankiz
demek olan eriagne’nin Girit- Dorcasidir;2? Ariadne’nin Oykii-
siiyse (Ariadne, Theseus tarafindan Naksos Adasr’na getiril-
dikten sonra Dionysos tarafindan kagirilmig, daga kaldirilmig)28
Persephone’nin kagirihisinin bir bagka
bigimidir. Aym tiirden iigiincii bir or-
nekse Britomartis’dir. Britomartis’in
adi, anlamini ¢ikarabildigimiz birkag
Minos sozciigiinden biri: «tath bakire»
anlamina geliyor.2? Kral Minos, Brito-
martis’e vurulmus, kizi dokuz ay dur-
madan kovalamig, sonunda yakalana-
cagin1 goren Britomartis kendini de-
nize atmis.30
Minos ana-tanrigasinin bir erkek
ortagl vardsy; belki oglu, belki de esiy-
di bu ortak, belki de her ikisi birden.
Bu tanr cilalitag ¢aginda hig goriilmez.
Orta ve Ge¢ Minos donemlerinde du-
rumunda bir gelisme olursa da, gene de
sonuna dek ikincil kalir.31 Anaerkil
toplum diizeninin bagrindan dogan ata-
erkil bir ilkeyi temsil etmektedir bu
tanri. Knossos’da boga ile 6zdeslendi-
gi anlasgilmaktadir. Kral Minos’un ka-
Resim 30. Britomartis: ris1 Pasiphae’nin gonliinii kaptirdig
Lyttos’dan degerli tag Minotauros’la ilgili sOylence buradan
iistiine oyma. kaynaklanmigtir. Belki de bu sdylence,
erkegin boga basi maskesi takmg kral
tarafindan temsil edildigi bir kutsal evlenmeye dayanmaktadir.32
Soziinii ettigimiz bu tanri, ogul olarak diisiiniildiigiinde, Rheia’
nin bakmasi icin Amaltheia adli nympha’ya verdigi Zeus’dur;
es olarak diisiiniildiigiindeyse, Demeter’in ii¢ kez siiriilmiig bir
tarlada sarmas dolas oldugu Iason.®3- Eleusis’de de, kutsal ev-
lenme, sdylencede karsimiza Demeter’in eviathg§i Demophon ya
«da Triptolemos olarak c¢ikan Oliimsiiz bir ¢ocugun dogmasina
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Resim 31. Tanrinin yere inigi: Minos muhirii.

yol agmustir.34 Triptolemos, De-
meter’den Ogrendigi saban kul-
lanmay: ve tarla bakimini biitiin
diinyayr dolasarak insanlara 6g-
retmistir.35 Demek ki, soylence-
de erkegin belirmesi, erkegin ta-
rnmla ugrasmaya baslamasina
denk diismektedir.

Demeter, biitiin Yunan tan-
rigalan iginde en tutucu olaniy-
di. Demeter tapiminin yeni bir
dogrultuda gelistigi biricik mer-
kez, bu tapimin panhelenik bir
gizemci dine doniistiigii Eleusis’
di; ama Demeter orada bile ta-
rimsal niteligini biitiiniiyle yitir-
medi ve bagka yerlerde karsi
cinsle iliskiye girmemeyi siirdiir-,

Resim 32. Minos’lu rahip:
Knossos'dan bir kabartma.

di. Kizoglankizhigimm koruyan tek ana-tanricaydi Demeter.
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Resim 33. Demeter ile Triptolemos: Attika tas.

2. Athena

Thukydides, Yunanistan’daki ilk yerlesim merkezlerinin, da-
ha sonrakilerin tersine, deniz kiyisina kurulmadigini, korsanlardan
korunmak i¢in igerilere kuruldugunu soyliiyor.3¢ Thukydides’in
bu goriigli, Thebai, Orkhomenos, Atina, Mykene gibi en eski
yerlesim merkezlerinden kimilerinin, Hermione, Epidauros ve
Messenia Pylos’undaki Karia-Leleg kentleriyle karsilastirilma-
styla dogrulanabilir. Ayrica, bu ilk donemlerde niifusun en ge-
nis kesimini Pelasg’larin olusturdugunu da soyliiyor Thukydi-
des.37

Ik kdylerden kimileri daha ¢ok tepelik yerlere kurulur, kdy
biiyiiyiip kente doniistiigiinde ilk ycrlesim yeri kale ya da akro-
polis olurdu. Bunun en acik ©rnegi Atina kentidir. Yunanis-
tan’in dort bir yaninda (Atina’da, Argos’da, Sparta’da, Troya’
da, Pergamos’da, Smyrna’da, Rodos’da ve daha bircok yerde)
tanrica Athena adina kurulmus akropolislere rastlanir.3® Aris-
teides’in deyisiyle, «Athena tanrica, her kentin dorugunda tek
basina egemenligini siirdiiriir»."® Burada biraz abartma var el-
bette, Athena tanrica hi¢ de Oyle hazir ve nazir degildi. Ama
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Athena tapiminin yayildigi kosullarda ortaya ciktigini sandigi-
miz bu yakistirma, tanriga Athena’nin ayirt edici ozelliklerinden
biri olup ¢ikacak kadar yaygindi.

Athena, Peloponnesos’da derin kokler salmisti. Aliphera’
da (Arkadia) Athena’nin dogumuyla ilgili yerel bir sdylence var-
di.4® Kuzey Elis’deki Larisos Irmag1 dolayinda Athena Larisaia
adiyla tapiniliyordu tanrigaya.4! Tanriga, en eski ¢aglarda Lari-
sa diye bilinen Argos’daki akropolisde de aymi adla aniliyor-
du.42 Pelasg’lara ozgii bir yer adiydi bu. Atina kentinde Athe-
na tapiminin daha kentin kurulusundan baslayarak ortaya ¢ik-
t1g1 sanilmaktadir. Atina’da ilk oturanlar Pelasg’lard;; Pelasg’
lanin krali Kekrops ise Athena tanricanin hizmetkariydi. Dola-
yisiyla, tanrica Athena’nin, Atina kentine kendisine tapinan
Pelasg’larca getirilmis olabilecegi geliyor akla. Peki, Pelasg’lar
hangi yonden gelmislerdi acaba?

Boiotia’lilar, Kopais Golii’nii yaratan tagkin sularinin al-
tinda kalan Atina diye bir kentin anisin1 koruyorlardi. Strabo ve
Pdusanias’a bakilirsa, bu kent, kral Kekrops’un Boiotia bolge-
sine egemen oldugu donemde biliniyordu. Demek ki, Attika Ati-
nasi1 daha eski bir kentti.#3 Gergekte bu goriisii dogrulayan tek
bir bagimsiz kanit yoktur, ama gene de boyle bir savin ortaya
atilmasindaki amag agiktir. Atina’lilar, budala Boiotia’lilara borg-
lu goriinmekten hi¢ hoglanmiyorlardi. Oysa Athena tanrigay:
onlardan aldiklar1 anlagiliyor. Athena’nin, Alalkomenai yakinla-
rindaki Triton Irmagrnin kiyisinda diinyaya geldigine iliskin
gelenekten kaynaklanan Tritogeneia ve Alalkomeneis gibi sifat-
lar1 ¢ok eski olsa gerektir, ciinkii bu sifatlar daha Homeros
siirlerinde yerel anlamlarindan uzaklagsmiglardir.#4 Bu bakimdan,
Meyer’in, Athena tanricanin Attika’ya Boiotia’dan geldigi go-
riisiine katilabiliriz.

Boiotia’ya girdikten sonra daha da kuzeye yomneliyoruz.
Tarihsel zamanlarda Boiotia Birligi’nin tanricasiydi Athena; ken-
disine Athena Itonia adiyla tapimilmaktaydi. Bu ad, bizi, gii-
ney Thessalia’daki Itonos’a yoneltiyor. Ciinkii Athena tanriga,
Itonos’da, ayn1 ad altinda Thessalia Birligi’nin tanrigasiydi.45
Boiotia Birligi ise, Troya Savasi doneminde Boiotia’y1 ele ge-
ciren Boiot’lara kadar uzaniyordu. Thessal’ler Thessalia’y1 ayni
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Resim 34. Athena: Attika vazosu.

donemde ele gegirdiler; Boiot’lar1 Boiotia’ya siiren de onlardi.
Dolayisiyla, Athena itonia tapiminin Boiotia’ya giiney Thessalia’
dan geldigi aciktir. Ne ki, tanrica Athena’nin Atina’daki ve da-
ha bagka yerlerdeki tapimlar1 Troya Savasrndan ¢ok daha eski-
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lere uzandigina gore, bu tanrica Thessalia’ya Thessaller ya da
Boiot’lar eliyle getirilmis olamaz. Onu orada karsilastiklar1 in-
sanlardan almig olsalar gerektir; Pelasg’larin Thessalia’da ote-
ki yorelerden daha kalabalik olduklarinin sdylendigine bakilir-
53,4 bu tanricanin baslangicta Pelasg’larin tanricasi oldugu so-
nucuna rahatlikla varabiliriz.

Thessalia’y1 Boiotia’dan ayiran Malis Korfezi’nin giiney ki-
yilarinda Lokris Epiknemidia ve Lokris Opountia yér alir; bu-
ralara bu adlar, aym halkin Korinthos Korfezi’'ndeki bir bas-
ka yerlesim merkezi olan Lokris Ozolis’den ayirt edebilmek icin
verilmistir. Lokris Opountia halkinin ¢ok ilging bir gorenegi
vardi: her yil Troya’ya iki gen¢ kiz yolluyorlard:, Troya Athe-
na’simin hizmetine adaniyordu bu kizlar.4? Bu goérenek, Troya
Savas’na katilan komutanlar1 Aias’in igledigi giinahin kefareti
olarak aciklaniyordu. Troya kentinin yagmalanis1 sirasinda, Aias
da, kral Priamos’un bir Apollon rahibesi olan kizi Kassandra'y:
kagirmigti. Hi¢ kuskusuz, bir neden uydurabilmek i¢in gercek
tersyiiz edilmigtir burada. Gergekte, geng kizlarin Troya Athena’
sinin hizmetine yollanmalari, tanricanin Lokris’deki tapiminin
Troya’daki tapimin bir kolu oldugunu goéstermektedir.

llyada’da Troya’min koruyucu tanrigasidir Athena, akro-
polis’deki tapinaginda oturur. Ama Athena tapinaginin rahibesi
Theano kesinlikle Troya’li degildir; Thrakia’nin egemeni kral
Kisseus’un kizidir. Strabon, Kisseus’un, Thrakia’nin sonradan
Makedonia diye bilinen yoresinde; daha dogrusu, Kisses Da-
g'nin ve bir zamanlar sonradan Thessalonike kentine donii-
sen Kissos kentinin bulundugu Halkidikya yarimadasinda yasa-
digim sdyliiyor.#8 Pelasg’lar oturmugtu bu bolgede, dilleriyse
burada varligim siirdiirmiistii. Kisseus, bir de, Asagi Mezopo-
tamya’daki Susa kenti yakinlarinda yasayan bir kabilenin, Kissi’
ferin ata adi olarak ¢ikiyor karsimiza.#® Gergi Susa Troya’dan
cok uzaklardadir, ama Troya kral ocagmin doguyla bagintilar:
oldugu biliniyor. Troya’llarin baglagiklarindan biri de, akropo-
lis’i Memnonion olarak bilinen Susa kentinin kurucusu Tithcnos’
un oglu Memnon’du; Tithonos, Troya krali Priamos’un erkek
kardestydi ve karisinin ad1 da Kissia’ydi.5¢ Hekabe de, Home-
reg-sonrasi gelenekte Kisseus’un kizi olarak anilir.5! Demek ki,
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Kissi’lerin biri dogu, oObiirii bat1 olmak iizere iki kolu vardi ve
bat1 kolu Homeros Troya’sinin kral soyunu olusturuyordu.

Memnon’u, Priamos’un yardimina, Asur ya da Asya krali
olarak tamimlanan Teutamos diye biri -gondermisti.52 Biliyoruz
ki, Kretschmer, -amos ile biten 6zel adlar1 incelemis, bunlarin
Anadolu’ya 6zgii adlar oldugunu ortaya koymustur.5* Imbros’
daki Pelasg Hermes’inin yerel adi Imbramos’du.54 Priamos’un
baglasig1 olan Pelasg onderleri (Troya Larissa’sindan geliyorlar-
di) Teutamos’un torunlariydilar.5s Thessalia Larissa’st ise bir
zamanlar Teutamidas ya da Teutamias adh bir Pelasg kralinin
egemenligi altina girmisti.¢ Priamos adi da aym smmftan bir
sozciiktiir. Biitiin bunlar birbirini tutmaktadir. Eger Kissi'ler
Pelasg idiyseler, onlarin ilk yurtlarin1 Kafkasya’da aramamiz ge-
rekir; nitekim, .oralarda bir yerde, Trabzon’la Batum arasinda-
ki kiyida Kissa5? adi verilen bir yerlesim merkezine rasthyo-
ruz. Eger, Kissi’lerin iki kolu karsit yonlere dogru goc etmisler-
se, bu, bat1 kolunun Ege bolgesine tasidigi Tithonos sOylence-
sine agiklik getirmektedir: Tithonos’u, kendisine asik ‘olan safak-
tanriga kagirmist1.38 Acaba bu Troya ve Makedonia Kissi’leri, Be-
sinci Bolimde belirttigimiz gibi <Miny ¢omlegisyle belirlenen
kiiltiirii getiren Pelasg’lar miydi1? Oyle samyorum ki, Pelasg go-
ciiyle ilgili bu ve daha bagka sorular, mitoslarla ve yerlerin be-
timlenmesiyle ilgili yazinsal bilgilerin daha da derinligine bir
¢oziimlemesiyle yanitlanabilir. Ama simdilik Athena’nin bir Pe-
lasg tanrigas1 oldugunu belirtmekle yetinecegim.

Kekrops’un «topragin oglu» oldugu soylenir, yani bir Pe-
lasg yerlisidir Kekrops. Ustii insan, alt1 yilan bigimindedir.5?
Ug kiz1 vardir: Aglauros ya da Agraulos, Herse ve Pandrosos.
Ilkinin szciik kokeni belirsiz; ama «ciy» anlamina gelen Herse
ile «tepeden tirnaga ¢iy» anlamina gelen Pandrosos sozciikleri,
Athena Polias tapmaginin yanindaki Pandroseion’da yetisen kut-
sal zeytin agacina tapinmadan kaynaklanmaktadir.6® Tanriga At-
hena bir giin Hephaistos’un isligine gelmis, kendisine silah yap-
masini istemis Hephaistos’dan. Ates-tanr1 birden dayanilmaz bir
istek duymus Athena’ya, baglamis kagan tanrigayr kovalamaya.
Tanrngaya yetismis, ama bogusurlarken Hephaistos’un spermasi
Athena’nin bacagina akmis. Athena tanriga bir yiin (erion) par-
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casiyla spermayi silmis, tiksinerek yere, topraga (kfithon) atnus.
Boylece toprak ana dollenmis ve yilan-¢ocuk Erikhthonios dog-
mus. Athena da ¢ocugu Kekrops’un kizlarina vermis bakmalar1
i¢in.61 Elimizdeki bigimiyie bu oykii, daha sonralar1 tanrigalari-
nin kizoglankiz oldugunu savunan Atina’lilara verilmis becerik-
sizce bir odiindiir. Eger tanriyla tanrica bir zamanlar bir kutsal
evlenme biciminde birlesmis olmasalardi, boyldbir 6ykii uydur-
maya da gerek duyulmazdi Yilan-cocugun gercek anasi yilan-
tanrigaydi. Ve Minos tanrigasi gibi bir tanricanin da, kral oca-
ginin kizlarinca yetistirilen kutsal bir zeytin agaciyla bagintist
vardi. Bu tanricanin tapimi, anaerkil bir tapimdi.

Resim 35. Athena, Erikhthonios
ve Kekrops: Attika kabartmasi.

Kral Kekrops’un egemenlik donemine iki onemli olay._ya-
kistirilir. Bunlardan biri, evlilik kurumunun ortaya ¢ikisidir. Ote-
kiyse, Athena ile Poseidon’un Akropolis’e talip olmalar1 ve bu-
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nun i¢in armaganlar yarigmasina pirmeleridir. Athena, Pandro-
seion’a kutsal zeytin agacim dikmis; Poseidon ise Erekhtheus
tapinaginin icinde iiclii yabasini yere vurarak kutsal bir kuyu
yaratmis. Hakemligine basvurduklar1 Kekrops, Poseidon’un kut-
sal kuyusunu begenmemis, zeytin agacimi diken Athena’ya ver-
mi§ 0diilii.?2 Troizen’de, Argos’da ve Korinthos’da rastlanan bir-
¢ok benzer dykitle Poseidon gene yarigmaci olarak boy goste-
rir. Poseidon, Athena’yla birlikte Troizen’e de talip olmus ve
en sonunda kenti tanrigayla paylagsmayir kabul etmigti.®3 Ar-
gos’da Hera'’yla karsi karsiya gelmis, tanrigaya yenik diigmiig-

Resim 36. Athena ve Kekrops kizlary. Attika vazosu.

tii.84 Korinthos kenti igin de giines-tanr1 Helios’la yarigir ve kent
Helios’a verilir sonunda. Korinthos Isthmos’unu ise Poseidon
kazanir ve orada Poseidon adina Isthmia Oyunlari diizenlenir.85
Bir baska gelenege bakilirsa, Isthmia Oyunlari, Kadmos’un kizr
Ino’nun oglu Melikertes’'in amisina diizenlenmistir.6¢ Isthmos’
daki Megara kentinin kurucusu Megareus, Miny’lerin Orkho-
menos kentinde Poseidon’un Onkhestes’den olan ogluydu.6? Bu:
gelenekler Boiotia’dan aktarilmigt;; ancak, Kadmos’lular ya da
Miny’ler tarafindan degil de, onlarla bagi olan halklar tarafin-
dan aktarilmig olabilirler. Poseidon’un Thessalia’da Tyroid’lerin
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ata tanrist oldugunu gormiistiik; sonra, daha kuzeyde, Peneios.
Irmnagrnin agz1 dolaylarindaki Petra’da eski bir Poseidon tapimi
vard1.%8

Poseidon kuzeyden gelmisti. Giizel de, Attika ve Pelopon-
nesos’a kimler getirmisti Poseidon’u? Bir kere, Tyroid’ler ge-
tirmis olamaz, ciinkii onlar Attika’ya Dor istilasindan sonra
gelmislerdir. Poseidon soyundan olduklarim ileri siiren Boiot’
lar da olamaz, ¢iinkii Boiot’lar Peloponnesos’a kadar uzanmig
olmalarina karsin, Attika’da higbir iz birakmamiglardir. Geriye,
Attika, Korintha ve kuzey Peloponnesos’da yasadiklar1 belge-
lenmis olan Lapith’ler kaliyor.69 Attika Peirithoid’leri Lapith”
lerdendiler; Peirithoos da Atina’nin yerel kahramani Theseus’un
en yakin dostuydu. Bu soylence, bugilinkii bigimiyle, saniriz
altinci yiizyilin ikinci yarisinda dogmustur, daha eski degildir.
Theseus, altinci yiizyihn ikinci yarisinda, Dor irkinin biiyiik
kahraman1 Herakles’e karsi Atina’lilarca uydurulmus bir Kkisi-
dir.7® Daha onceleri, Peirithoid’lerin yasadign Marathon’un ye-
rel kahramamydi Theseus; Homeros’un Ilyada’sinda da The-
seus’u, Thessalia’da Peirithoos ile Kaineus’un silah arkadasi
olarak goriiriiz.7t Theseus koken bakimindan Thessalia’li bir
Lapith’di. Bu da sorunumuzu agikliga kavusturuyor, c¢linkii.
Theseus yalniz Pindaros ile Euripides’in babasi oldugu soyle-
nilen Poseidon’la degil, Troizen kenti ve Isthmos Kistag ile de
yakindan bagintilydi.?2

Poseidon’un, Theseus’dan ayr1 olarak, konumuzla dogru-
dan ilgili iki bagi1 daha vardir Lapith’lerle. Birincisi, Korinthos’
dandir. Makedonia kiyisinda bir Korinthos kolonisi olan Poti-
daia onun adini tasir; saniriz bu adi koloninin kurucusu, yani
Korinthos tiran1 Periandros’un oglu se¢mistir.’ Periandros,
Oykiisiinii Beginci Bolimde anlattigimiz Kypselos'un oglu ve
ardiliydi. Kypselos ise, Korinthos yakinlarindaki Petra kentine
yerlesen Kaineid’lerin Lapith klanindandi.74 Bunlarin, Poseidon
Petraios’un bulundugu Thessalia Petra’sindan gelmis olduklart
soylenebilir. Korinthos’daki Petra kentinin yeri tam olarak be-
lirlenememektedir; ama eger kentin dogusunda —Korinthia’nin
biiyiik bir boliimii de burddadir— idiyse, o zaman Isthmos Kis-
tag’'nda olsa gerektir. Boylece, Poseidon’un Korinthos’a gelisi
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aciklanmis oluyor: Korinthos’a Lapith’lerin bir kolu tarafindan
getirilmistir Poseidon.

Gergekte Athena tanricaya bagh olan Erekhtheion’da, es-
ki yilan kahramanla yeni tanrimin kaynagmasimi simgeleyen
bir Poseidon Erekhtheus sunagi bulunuyordu. Hemen bitisigin-
deyse, orada rahiplik yapmig olan Boutad’larin resimleriyle siis-
li bir Boutes sunagi vardi’> Boutes, Poseidon’un ogluydu ve
kizimin adi Hippodameia idi. Lapith’lerin ©6nderi Peirithoos,
Hippodameia ile evlenecegi zaman, diigiiniine Kentaur’lari, at
adamlar1 da ¢agirir; sarap icmeye aligik olmayan at adamlar
solende esriyip kendilerinden gecer, gelini kagirmaya kalkigir-
lar; Lapitl’lerle Kentaur’lar arasindaki iinlii kavga boyle baglar
iste.70 Bu boutad’lar, Lapith’lerin bagka bir koluydu.

Lapith’lerin, Yunancay:r tarihoncesi Thessalia’ya tasiyan
halklardan biri oldugunu Besinci Boliimde belirtmistik. Yalniz,
Boutad’lar Atina soylulugunun kaymak tabakasiydilar; bagka-
larim hor goren, eski kafah ve gerici bir topluluktular. Theseus’
un yerel kahramanliga yiikselisi, pekala Boutad’lar eliyle ger-
ceklestirilmis olabilir. Boutad’lar, rahipliklerinin daha ©nceki
doneminde Athena Polias tapimini ele gegirmiglerdi. Bu da,
soylulugun egemenligi kosullarinda, kentin denetimini ellerinde
tuttuklarim gosterir. Eger Atina’lilar «Hellenlestirilmis Pelasg’
lar> idiyscler, Hellenlestirilmelerinde Boutad’larin parmag: ol-
sa gerektir. Bu yiizden, Boutad’larin Yunanca konusan bir soy-
dan geldikleri goriisii pekald dogru olabilir.

Lapith’ler, Attika’ya ilk yerlestikleri siralarda, bagka bir
rktan gelen Pelasg’lar tarafindan kusatildilar ve zamanla Pe-
lasg’larin kiiltiiriinii benimseyip Oziimlediler. Ne var ki, eski
anilar ve izler kolay silinmedi. Toprak igin verilen savagim
eski anilar1 ve izleri kusaklar boyu canh tuttu. Soylular, halki,
yerlileri, «topragin ogullarisn1 ne denli asagiliyorlarsa, Attika’l
olmayan atalariyla da o Olgiide Oviing duyuyorlardi.. Sonunda,
demokratik hareket, Munro’nun pek yerinde belirttigi gibi, al-
cakgoniillii kokenlerini «demokratik bir slogan» ve «yabanci
bir soylulugun egemenligine karsi bir protesto» olarak goziipek
bir bigimde ilan eden bu «topragin ogullari> nin bir yeniden can-
lanisina doniisti.??
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Boutad’lar, Erckhtheus tapinagini ele gecirdikten sonra,
yerli hanedanin kendi klan atalarimin soyundan indigini ileri
siirer oldular. Poseidon ile Athena arasindaki anlasmazlik ko-
nusunda en eski yetkili sayabilecegimiz Herodotos bu konuda
goriis belirtmekten ustaca kaginiyor, ama Apollodoros ilk gele-
nin kesinlikle Poseidon oldugunu, Athena’nin ancak Kekrops’un
yalanci tanikligiyla baskin ¢iktigini soyliiyor.’® Demek, bu «top-
ragin oglu» bir yalanci tanikti. Bu soylu aile, gecmisini iste boyle
kiigiik hilelerle mesrulagtirmist.

Peki, bizim Pelasg Athena’sina ne oldu? Athena tanriga
uzlasmak zorunda birakildi. Gergi Athena gene Akropolis’in
egemeniydi, ama bir bedeli vardi bunun. Bu bedelin ne oldugu,
Oykiiniin bir bagka degiskesinden ¢ikarilabilir. Bu degiskeye gore,
anlasmazlik Atina halkinin demokratik (aslinda, demokrasi ko-
sullarinda gergeklestirilen biitiin oylamalardan daha demokra-
tik) oylamasiyla ¢oziilmiistiir. Anlatilanlara bakilirsa, Kekrops’un
krallig1 zamaninda mecliste erkekler kadar kadinlarin da oy hak-
ki vardi. S6z konusu anlagsmazlik meclise sunuldugunda, erkekler
Poseidon’dan yana, kadinlarsa Athena’dan yana oy kullandilar
ve kadinlar bir oy farkla {istiin geldiler. Boylece Atina kentinin
koruyuculugu tanrica Athena’ya verildi, ama buna karsilik er-
kekler de bir misillemede bulundular. Kadinlar1 bir daha geri
almamacasina meclisten attilar, Atina’h sifatindan yoksun kildi-
lar ve ¢ocuklara analarinin adinin verilmesini yasakladilar.? Bu
oykiide anmilan kadinlar anaerkil Pelasg’lar, erkeklerse ataerkil
gocmenlerdir. Tapimlarin c¢atigmasi, babayanh kalitin getirilme-
siyle, kadinlarin yurttaghk haklarindan yoksun kilinmasiyla ve
kiime evliliginden tekesli evlilige gegisle aym zamana denk
diismektedir. Diyebiliriz ki, burada soylence, insanlarin ekono-
mik, siyasal, toplumsal, cinsel, soziin kisasi biitiin iliskilerinin
birligini bir soylencenin dile getirebilecegi kadar agik secik dile
getirmektedir.

Bu denli kapsaml degisiklikler hi¢ kuskusuz epey uzun bir
zaman almistir. Saniriz, bu degisikliklerin Athena tanrica iizerin-
deki etkisi de asamali olmustur. Siireci ayrintilariyla izlemek
olanaksiz. Ama sonunda ortaya ¢ikan durumu hepimiz biliyo-
ruz. Yilani ve kutsal zeytin agaciyla, sacra’sini yeraltina tasiyan,



300 ANAERK1

onuruna top oynayan ve adlarini ¢iyden alan geng rahibeleriyle
tarihoncesi Athena tanrigayi, degerli tag listiine oymalarda ve
miihiirlerde zambaklar arasinda dans eden, kendisine meyva
toplayan tapinicilarina gokten inen Minos ana-tanrigasindan-ayirt
etmek gercekten de ¢ck zordur. Bu ozellikler kolay kolay sili-
nemeyecek kadar derinlere kok salmisti, ama iistlerine yeni yeni
ozellikler eklendi ve yeniden yorumlandilar. Tanrica Athena hig

Resim 37. Athena'nin- dogumu sirasinda Poseidon ve Hephaistos:
Attika vazosu.
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evlenmemisti, ¢iinkii Pelasg’lar zamaninda evlilik diye bir sey
yoktu; ama yeni ¢agda bu duruma bakilarak tanricanin kizog-
lankizligr yegledigi sonucu gikarildi80 Athena’nin higbir zaman
annesi olmadi; ¢iinkii bir ana-tanriga olarak Athena kendisi ana-
ligin simgesiydi; ama simdi, tepeden tirnaga silahli olarak ka-
fasindan ¢iktigr Baba Zeus’un gozde kizi oluyordu.’* Gene do-
kumaciligin, ¢omlekgiligin, el isciliginin ve el sanatlarinin ko-
ruyucusu olarak kaliyor,®? ama bunlara hepsinden 6nce savagkan
yigitlik, uz dillilik ve erdemli, 1hmh diisiinmenin tanricalign da
ckleniyordu: gercekte, demokrasinin iilkiileriydi bunlar.$? Athena
tanricanin bu resmi yonii, olanca lirkiitiici gorkemiyle, Phei-
dias’in Parthenon’da diktigi altindan ve fildisinden yapilmis bii-
yiik yontuda belirir: «Uzun boylu, gozleri 151l 1511, zirhlara bii-
riinmiig, giysisi bileklerine inen, basinda tepeli tolgasi, clinde
kargsi, ayaklarinm dibinde kalkaniyla giizeller giizeli bir kiz-
oglankiz.»8 Ataerkil devletin kutsal bagkani olarak tanrica
Athena, kokenince belirlenen kadinhiginin elverdigi ol¢iide erkek-
silesmistir artik. Az daha unutuyorduk; bir de, ayaklarinin di-
bindeki kalkanin altinda sessizce ¢Oreklenmis yatan kiigiik bir
yilan goze carpar: Erikhthonios.85

3. Ephesos’lu Artemis

Ephesos’daki Artemis tapimi, fon’larin oraya yerlesmesin-
den c¢ok Onceleri oradaydi.8¢ Bu tapim, sanildig1 gibi gercek-
ten Hitit’lere kadar uzaniyorsa, en azindan on iigiincii yiizyila
kadar gidiyor -demektir.8? Dogrusu, baska hicbir Yunan tapi-
minin bu denli kesintisiz bir tarihi yoktur. Burada soyleyecekle-
rim konusunda, bu tapimi Hitit doneminden alip Demeterius’un
Ephesos Diana’sina bagliligi sayesinde zengin oldugu giinlere
kadar getirerek biitiin ayrintilariyla gozler oniine seren Picard’a
cok sey bor¢luyum.8® ‘

' Bu tapimin iiyeleri baslangicta Leto’ya tapiniyorlardi. Leto’
yu Kaystros Irmagi batakliklarinda bulundugu sdylenen,®® kutsal
bir agaca asili bir yontu temsil ediyordu. En eski tapinak, altinda
kiiciik bir sunak bulunan agacin ¢evresindeki avludan olusuyor-
du.9? Minos ani-taglarinda betimlenen tapimlarla biitiiniiyle aym
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tirde bir tapimdi bu. Soziinii ettigimiz basit
yapl, eski ¢aglarin basglarinda biiyiiyerek tipik
Yunan tapinagina (tanriga ve onun yontusu igin
bir ev) doniistii.?? Birka¢ kez yeniden yapilan
tapinak kalabalik ve Orgiitlenmis bir rahipler
ve rahibeler toplulugunun hizmette bulundugu
en biiyiik tapinaklardan biri oldu ¢ikt1 sonun-
da.%2 Her yil diizenlenen senlik ilkyaza rastlar
ve bir ay siirerdi.?3 Senlik, herkesin oniinde ke-
silen kurbanlar ve yapilan danslarla agilir, son-
ra bunu atletizm yarismalar1 izlerdi.?¢ Bu ya-
rismalarin ayni nitelikteki 6teki yarismalardan
(ornegin Olimpiyat Oyunlari) ayrilan bir 6zel-
ligi vardi; daha altinci ylizyila kadar, kadinla-
rin yarigmalar1 bastan sona izlemelerine izin
verilmekteydi.® Yarismalar1 kazananlar bir din
okuluna yazilirdi.9¢ Ephesos’lu tanriganin genel
niteligini Picard soyle tanimliyor:

Resim 38. Ephe-
sos'lu Artemis:
Ephesos’dan bir
kiiciik yontu.

Biitiin dogamin egemeniydi. [lkyaz geldiginde ciceklerin ac-
maswn, topragin verimli kilinmasini, o denetlerdi. Ana oOgelere
hitkmeder, havayt ve sulari cekip cevirirdi. Hayvanlarin yasa-
yistmy yonetir, yabanil hayvanlar: evcillestirir, evcil hayvanlar:
korurdu. Hem iyilik eder, hem de canlilarin oliimiinii elinde tu-
tardi. Hastaliklarin iyilestiricisi ve saghk tanricastydi. Aym za-
manda, obiir diinyaya yolculuklar: sirasinda ruhlara yol goste-
rirdi.s?

Ayrica, bu tanriga, kendisini erkeklerden kaginan kizoglankiz
bir avci olarak betimleyen Homeros siirlerine meydan okurca-
sina, dogum yapan kadinlarin yardimcisit olarak kalmistir so-
nuna kadar.?8

Kutsal agag, tanricanin dogdugu yeri gosteriyordu. Dogum
sancilar1 geldiginde bu agaca yaslanmisti Leto.?? Tapimin te-
meli buydu. Tapmnak kalintilar1 arasinda, kourotrophos tipinde
(bebek emziren kadin) birgok kii¢iik yontu bulunmustur. Bun-
larin en eskisinde, bir ana ile ¢cocugu (Leto ile Artemis) goriil-
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mektedir. Yalmz daha sonraki
orneklerin kimilerinde iki ¢ocuk
vardir.1% Kiz cocuga bir de er-
kek c¢ocuk eklenmistir. Artemis
en sonunda anasi Leto’nun yec-
rini aldi, ama Ephesos’lu Apol-
lon hi¢ biiyiimedi.

Ephesos’un otuz kilometre
kadar kuzeyinde, Kolophon ken-
ti yakinlarinda, Apollon’un Kra-
ros denilen bir kutsal korusu
vard:. Burada da baslangicta an:
neye, yani Leto’ya tapiniliyordu,
Leto burada da bir ¢ocuk dogur-
mustu, ama bu kez dogan ¢ocuk
erkekti ve sonunda anasinin ye-
rini alacakt1.19t Peki, neden Le-
to’'nun yerini Ephesos’da kiz,
Klaros’daysa oglu ald1 dersiniz?
Picard bunun yanitin1 goyle ve-
riyor:

Klaros genellikle Dogu’ya
ve Dogu’'nun geleneklerine kar-
5t Ephesos’dan daha direngliy-
di... Apollon gibi, ataerkil toplu-

Resim 39. Ana-tanriga ve ikiz-
ler: Attika vazosu.

mun goksel egemeni olan bir tanrimin orada daha iyi karsilan-

mast dogaldr kugkusuz.10?

Ephesos’lu Artemis anaerkil niteligini korudu. Artemis’in birgok
Dogulu 6zelligi vardi, ama aslinda bunlar salt Dogu’nun etki-
lerinden dogan ozellikler sayllmazdi.10? Denilebilir ki, Artemis,
Dogu’nun etkilerini almakla birlikte kendi kokenine bagh kal-
mistir. En gii¢lii donemlerinde Hititlerin kurdugu Artemis tapimi,
daha Yunanilar onu Karia’lllarin ve Leleg’lerin elinden aldiklan
zaman bile bir¢cok koklii degisiklige direnmis bulunuyordu. Ger-
¢i Yunanllar tapimin kendisini ataerkillestiremediler, ama si-



304 ANAERK!

yasal agidan belirleyici nitelikte bir yenilik getirmeyi de basar-
dilar. Din okullarina rahiplerin yan1 sira rahibeler de girebili-
yordu; ne var ki, i¢ tapinaga kadinlarin girmesi yasakti, buraya
giren kadinlar 6lim cezasina ¢arptiriliyordu.1%4 Boylece, mer-
kezi yonetim erkeklerin denetimine girmis oluyordu. Bu Yu-
nanhlarin Karia’lh kadinlarla evlendiklerini animsayacak olur-
sak, bu kuralin ne anlam tasidif1 agikga ortaya ¢ikar; nitekim,
kadinlarin i¢ tapinaga girememesine iligkin kuralin bu denli tar-
tiglmaz ve kesin nitelikte olusu, gercekte anaerkil gelenegin
ne denli saglam olduguau gostermektedir.

Sparta’daki Artemis Orthia tapinagi Eurotas Irmag: kiyisin-
daydi. Burada yapilan kazilarda birgok kiigiik kadin yontusu
bulundu.1% Tanriganin imgesinin sogiit dallar1 arasinda bulun-
dugu soyleniyordu; tanricaya da Lygodesma, «sogiit dallarina
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Resim 40. Artemis Orthia: Sparta’dan bir fildisi kabartma.
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sarili» adi verilmigti.1®® Ephesos’daki yontuyla aralarindaki ben-
zerlik Oylesine agik ki, Sparta’li Artemis’in Ephesos’lunun bir
uzantist oldugu bile sdylenebilir. Animsayacak olursak, Sparta’
da ilk oturanlar Leleg’lerdi. Sparta’h erkek gocuklar, erginlige
erigtikleri zaman, bu tapinakta kirbaglanarak bir dayamklilik si-
navindan gegirilirdi; Sparta’lh adinin giicliiklere kargi dayanikh
olmanin simgesi sayillmasi da bu sinavlardan kaynaklanmistir.
Toren gergekten bir dayamkhilik denemesi ya da bir giicliiliik s1-
naviydi; kabilelere ozgii erginlenme torenlerinin tipik bir bigi-
miydi. Yalnz bir ozelligiyle farklilik gosteriyordu: erkek gocuk-
lar kutsal yontuyu kucaginda tutan rahibenin Oniinde kirbag-
laniyordu.1? flkel erginleme toreninin en agir yaptiimlarla gii-
vence altina alinan degigsmez bir kurali da, karg: cinsin kesinlikle
disarida tutulmasidir. Demek ki, Sparta’lilarin erginleme sinavi
bu canalici noktada degisiklige ugramist. Rahiplerin gercekles-
tirdigi bir kuttdrende bir rahibenin bulunmasi, Khasi’lerden bil-
digimiz gibi, bu gorevi bir zamanlar rahibenin yerine getirdigini
gosterir. Ayrica biliyoruz ki, sogiidiin (lygos) aybas: iizerinde
etkili oldugu saniliyor ve bu bitki bu alanda kullaniliyordu. Spar-
ta’dakine ¢ok benzeyen bir kirbaglama sinavi da, Arkadia’daki
Alea’da kadinlara uygulanmaktaydi.198 Sparta’li erkek ¢ocuklarin
rahibenin Oniinde kirbaglanmalarinin nedeni, bu erginleme sina-
vinin, adaylarin geng kizlar ve baggorevlinin de bir rahibe oldugu
bir kuttorenden kaynaklanmig olmasiydi.1®

Artemis Orthia tapmnaginin bulundugu yerdeki kalintila-
rin hicbiri Dor istilasindan eski degildir. Bu da tapimin orada
Dor yerlesmeciler tarafindan kuruldugunu gosterir, ama daha
basindan onlara ozgii bir tapim oldugunu gostermez. Istilaci-
larin, her zaman, ele gegirilen yore halkinin tapimlarim kendi-
lerine mal ederek durumlarini saglamlagtirmaya c¢algtiklarina ta-
nik olunmugtur. Kald1 ki, Sparta’li Artemis’in nereden geldigini
de biliyoruz. Sparta’da bulundugu yere Limnaion (limne, «ba-
taklik») deniliyordu; tapima da Messenia simirindaki Limnai
koyiinden kalkilarak bu ad verilmisti; burada bir Artemis Lim-
natis («batakhklarin» tanrigasi) tapinagi vardi.!10
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Orthia ya da Orthosia (her iki bigime de rastliyoruz) adimn
ne anlama geldigi bilinmiyor. Tek bildigimiz, Orthia’nin Elis’de,
Orthosia’nmin da Karia’da birer kdy olduklar.’" Sparta’ya ozgii
bir ad degildi demek ki. Yazili belgelere gegmis on Artemis
Orthia (Orthosia) tapimi vardir ve iigii disinda hepsi de Pelo-
ponnesos’dadir.!12 Ayrica, az once anlattiklarimizdan da agik¢a
anlasilacagi gibi, Artemis Orthia ile Artemis Limnatis gercek-
te aym tanrigaydilar. Tam yedi Artemis Limnatis (Limnaia)
tapim1 vardir ve bunlarin hepsi de Pleponnesos’dadir.11? Bun-
lara, Arkadia’da bulunan Stymphalia Golii’ndeki Artemis Stym-
phalia ve Letrinoi’daki Artemis Alpheaia tapumlar1 da eklene-
bilir; bunlarin da aym kiimeden olduklar agiktir.114 Olympia’da
bir Artemis Alpheaia daha vardi.115 Bu «batakliklarin» tanrigas:
da Artemis Agrotera’dan, <kirlarin» tanricasindan pek farklh
degildi saniriz. Bu ad dokuz yerde karsimiza ¢ikmaktadir ve
bunlardan besi Peloponnesos’dadir.116 Oyleyse, yirmi dort Ort-
hia-Limnatis-Agrotera merkezinin en azindan on sekizi Pelo-
ponnesos’dadir. Geriye kalanlarin ikisi Atina’da, biri Mega-
ra kolonisi olan Byzantion’da, ikisi birer Ion kolonisi olan
Euboia Adasr’ndaki Artemision Burnu’nda ve Phanagoreia’da,
biri de Akarnania bolgesindedir. Bu tapimlar Peloponnesos’un
belirleyici Ozelliklerini tagiyorlardi; bu da, onlarin Karia’hlar
ve Leleg’ler tarafindan Anadolu’dan getirildikleri goriisiiyle uy-
gunluk gostermektedir.11?

Artemis’e, Pelbponnesos disinda, daha g¢ok Boiotia’da ta-
pmulirdi. Ama Boiotia’daki adlar degisikti Artemis tanriganin.
Khaironeia’da Soodina, yani «dogum sancilarindan kurtarans ;18
Thisbe’de Soodina ya da Soteira, yani «<kurtaricis adiyla am-
hrd1.11® Soteira adina Megara’da, Troizen’de, Lakonia bolge-
sinde ve Kyklad’'larda da rastlanz.120 Khaironeia, Thisbe, Thes-
piai ve Orkhomenos’da aym zamanda Artemis Eileithyia’y1 go-
riiriiz121 Bundan, Karia’h dogum tanricasinin Boiotia’da Mi-
nos’lu tanrigayla kaynastigi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Thessalia kiyllarindaki Magnesia kentinde de rastlariz Ar-
temis Soteira’ya, ama tanriganin Thessalia’daki tipik imgesi
«kavsaklarins tanrigasi anlamina gelen Enodia’dir;1?2?2 Artemis-
Hekate’nin belki de Thrakia’h Brimo ve ay-tanriga Bendis’le
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ilintili yercl bir bigimidir bu.123 Thessalia’min higbir yerinde
Orthia, Limnatis ya da Agrotera’ya rastlanmaz. Demek ki, bu
sifatlarin kuzeye dogru yayilmasi, Karia’lilarin etki alaninin
sinirlanna denk gelmektedir.

4. Brauron’lu Artemis

Simdi bu kizoglankiz avciyt Yunan dininin en karanhk
koselerinden birine kadar izlememiz gerekecek.

Arkadia’lilarin atasi, <ayi-adam» (arktos) Arkas’di. Arkas
diinyaya gelmeden kisa bir siire once, Artemis’in arkadasi olan
anasi ay1 kihgina sokulmustu.12¢ Arkas’in anasinin adi Kallisto,
Megisto ya da Themisto’ydu. Aslinda bunlar Artemis’in kendi
adlariydi.125 Attika kiyisinda, Brauron’da bir Artemis Brauronia
tapmnagl bulunuyordu. Gen¢ kizlar burada evlenmeden once
safranlara biiriinerek bir ay1 dansi yaparlardi.’2¢ Ayrica senlik
sirasinda bir kegi kurban edilirdi. Halk bir zamanlar bir ayiyi
Oldiirmiis, tanriga da onlar: ilengleyerek iistlerine veba salgim
salmisti. O zaman iglerinden biri tanricanin oOfkesini yatigtir-
mak amaciyla bir kegiye kizinin giysilerini giydirmis, sonra da
onu tanrigaya kurban etmisti.127

Dogum yapmak iizere olan kadinin ayiya doniistiigii Arka-
dia mitosunu, evlenmek iizere olan geng kizlarin ay1 dansi yaptik-
lan Attika kuttoreni agikliyor. Ancak, kuttérende mitosun iger-
medigi iki ayrint1 var: keginin kurban edilmesi ve bir gen¢ kizin
kurban edilir gibi gosterilmesi. Keginin, aymnin yerini tuttugu
diisiiniilebilir. Bu da, kuttorenin, daha eski bir donemden ya da
ayilara tarihsel donemin Attika’sindan daha sik rastlanan bagka
bir iilkeden kaynaklandigimi getirmektedir akla. Peki ya geng
¥1z? Lemnos’lu Pelasg’larin kagirdign Atina’h gocuklarin oykii-
siinii daha Once dinlemistik. Bir baska gelenekteyse, Pelasg’lar
Brauron kiyillarini yagmalamakla, Attika’h geng kizlar1 kagurip
gemilerle Lemnos’a gotiirmekle suglanirlar.128 Bu kizlardan ne
istiyorlardi acaba? Anlatilanlara bakilirsa, Lemnos’lular geng
kizlarin kurban edildigi . bir «ulu tanricasya tapiniyorlardi.1??
Gergek ortaya ¢ikmis oluyor bdylece.

Troya Savasr’na katilacak Akha’larin gemileri Aulis lima-
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mnda toplamir. Ama denizdeki firtina filolarin yola g¢ikmasin:
engellemektedir. Ordunun bilicisi, Artemis tanricanin ofkelen-
digini, ancak kral Agamemnon kiz1 iphigeneia’y1 kendisine kur-
ban ederse Ofkesinin yatisacagimi soyler. Bunun iizerine Aga-
memnon, safranlara biiriinen kizi Iphigeneia’y1 6ldiirmeye hazir-
lanir; iphigeneia kurban edilmek iizere sunaga ¢ikar, bicak tam
bogazina saplanacagi anda Artemis onu havaya kaldirip bigagin
altina bir disi geyik, boga ya da ay1 koyar.130 Iphigeneia ise
Tauris’e, yani bugiinkii Kinm’a gotiiriiliir. Tauris krali Thoas,
bu kiyillara ayak basan her yabanciy1 Artemis tanricaya kurban
etmektedir. Iphigeneia orada Artemis tapmagina rahibe olur.
Yillar sonra, Tauris’e, anasim Oldiirdiigii i¢in siirgiin edilen er-
kek kardesi Orestes gelir. Kral Thoas, Orestes’i, kurban edilmek
iizere Iphigeneia’ya teslim eder. Ama Iphigeneia Orestes’i ta-
niyinca, onu ve tanncanin yontusunu kiyiya gotiirmek igin ba-
hane uydurur, kiyiya inince de Orestes’le birlikte gemiye at-
layip sagsalim yurduna doner.13! Simdi yeniden Lemnos’a do-
nelim. Lemnos’lu kadinlar bir gece adada ne kadar erkek varsa
oldiirdiiklerinde, yalmzca Hypsipyle babasini 6ldiirmemisti. Ba-
basinin ad1 Thoas’d1. Hypsipyle babasina Dionysos giysileri giy-
direrek onu deniz kiyisina gotiimmiistii. Oradan bir gemiye bi-
nerek Tauris’e gitmigler, Thoas orada kral olmugstu.132

Boylece bu ayi-tanriganin gegmisi agikliga kavugmus oluyor.
Bu tanrica, kendisini Arkadia’ya Attika’dan, Attika’ya Lem-
nos Adasrndan, Lemnos Adasrna da Karadeniz’in uzak kiyi-
larindan getirmis olan Pelasg’lann tanrigasiydi. Bu durumda,
Ege’ye Propontis, yani bugiinkii Marmara Denizi iizerinden gel-
mis olmas1 gerekir. Pelasg dilinin varhigim siirdiirdiigii bolge-
lerden biriydi burasiy; ayrica burada Ay1 Dagi denilen bir dag
bulunuyordu, Kyzikos kenti bu daga kurulmustu.l3® Boylece
Pelasg’larin Kafkasya kokenli olduklari dogrulaniyor ve irili
ufakl oteki kanitlar da yerli yerine oturuyor. Elis’de, Troas’da
ve Paphlagonia’da rast geldigimiz Kaukon’lar Kafkas adi tasi-
maktadirlar; gene Pelasg’larin yasadign Khios Adas’nda Kau-
kasa adl bir kdy ve bu kdyde bir Artemis Kaukasis, yani Kaf-
kasya’h Artemis tapimi vardi.134

Brauron’daki ayi dansi, aslinda bir ayi klaninin, totemi
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canlandiran adaylardan birinin oldiiriildiigii bir erginleme tore-
niydi. Erginleme torenlerinde insanlarin kurban edilmesine za-
man zaman giiniimiizdeki kabilelerde de rastlanir.13® Ama ayni
fanricanin, aymnin yani sira daha bagka kutsal hayvanlan da var-
di. Bunlardan biri bogayds; tanriga, bogadan dolayr Tauro ya
da Tauropolos adin1 almisti. Bu ad Attika’da, Lemnos’da ve
Kappadokia’da goriiliir.136 Hi¢ kusku yok ki, tanriganin ortaya
¢iktig1 yer olan Tauris de bu adla ilintilidir.

Eger Brauron Artemis’i Pelasg’larin tanrigas: idiyse, onun
Athena tanrigayla nasil bir iliskisi olduguna bakmamiz gerekir.
iki tapim arasinda bir bagint1 noktasi arayacak olursak, Troya’
da bulabiliriz bu bagintiyr. Troya’h Athena’ya hizmet etmeye
gonderilen Lokris’li geng¢ kizlar ilkin bir sinavdan ge¢mek zo-
rundaydilar. Bu sinav geregi, canlarim1 kurtarmak igin kacarlar,
yakalanmadan tapinaga ulasabilirlerse rahibe olurlardi. Tapina-
ga ulasamadan yakalanirlarsa Athena tanrigaya kurban edilir-
lerdi.137 Burada gene, Lemnos’un cyiice tanrigasi» gikiyor kar-
§lmiza.

Bu durumda, Pelasg’lann ana kolunun Makedonia ve Thes-
salia’dan gegerek karadan gelmis olmasina karsin, daha kii-
ciik bir toplulugun da, belki de daha sonralari, Lemnos ve
Troas’dan kalkip denizden orta Yunanistan’a geldigi anlagili-
yor. Athena tanrica birinci goce baghdir, ayi-ve-boga tanrica
ise ikinci goge. O zaman ikinci tanricaya nigin Artemis adi1 ve-
rilmisti? Bu 6zdesleme, saniriz, Ephesos’un yiice tanrigasinin et-
kisinden ileri gelmekteydi. Dahasi, belki de ilk kez Troas bol-
gesinde yapilmisti bu Ozdegleme. Yitik destanlardan birinden,
Kypria’'nin bir boliimiinden, Khryses’in kizinin, Troas’da Akha’
larin eline diistiigiinde, Artemis’e kurban edilecegini Ggreniyo-
ruz.138 Anlagildigr kadariyla, bu Troya’li Artemis Troya’h Athe-
na’nin bagka bir biciminden bagka bir sey degildi;. nitekim,
Pelasg ve Karia-Leleg egemenlik alanlarmin bu bolgede ¢a-
kigmasi bu belirsizligi aydinhiga kavusturmaktadir.

Daha bagka benzerlikler de 36z konusu. Ephesos’lu Arte-
mis, analikla ve ayla olan bagintilarini higbir zaman yitirme-
mistir139 Sparta’h Artemis’in kentin hemen disinda bir tapi-
nag1 vardi, daddan erkek gocuklar buraya getirirlerdi.14? Bebegi
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aya gosterme goreneginin bir degiskesidir bu. Brauron'lu Ar-
temis dogum yaparken Olen kadinlarin giysilerinden dikilmig
ciippelere sarinir,141 hi¢ kuskusuz ayla ilintili bir ad!4? olan
Munykhia adini tasirdi.43 Atina dolayinda bu adda bir kent
bulunuyordu; burada Artemis senligi Munykhion (Nisan-Mayis)
aymnin on altisina rastlardi.i44 Bu da, bu senligin, ¢ok eskilere
uzanan her ay dolunaydan somraki gece ¢orek sunma gorene-
gine dayandigim gosteriyor. Artemis Munykhia, hepsi de Pe-
lasg’larin egemenlik alaninda kalan Pherai, Pygela, Kvzikos ve
Plakia’da yeniden kargimiza gikar.145

Artemis tanriganin evrimi, Yunan goksel varhiklarinin de-
gisik kiiltiirlerin kaynagmasini iceren karmagik bir siirecin iiriin-
leri oldugunu ortaya koymaktadir. Tipki Athena gibi bu Pe-
lasg Artemis’i de Hellenik degildir diye kestirilip atilamaz. Bir
bakima, Hellen-Oncesi donemdendir, ¢iinkii Brauron’lu geng
kizlar ay1 danslarim1 yaparlarken saniriz Attika koylerinde ko-
nusulan dilde tek bir Yunanca sozciik yoktu daha. Ama Pelasg
Artemis’i, tam da bu nedenle, bildigimiz gelismis Artemis’e, yani
Hellas masallarinin en iinliisiinde Agamemnon’un kizinin ca-
nin1 almak isteyen tanricaya ¢ok daha biiyiik katkida bulun-
mustur ve bu el degmemis, kizoglankiz annenin tapinaklarini
Meryem Ana’ya birakmasi i¢in ¢anlann ¢almaya basladigi giine
kadar, Brauron’lu gen¢ kadinlar bu tanrigaya tapinmayi siirdiir-
miiglerdir. Hellenizmin kokenlerini, Balkan daglarindaki ya da
Ukrayna bozkirlarindaki erisilmez bir ge¢misin sinirlan iginde
tutmak dogru olmaz. Hellenizmin kokenleri Yunan topraginda,
yiizeyin hemen altinda yatmaktadir.

5. Hera

Heéra, asil ornekten sapmada Athena’y: bile geride birakur.
Saniriz, anaerkil niteliginden siyrilan ilk tanrigaydi Hera. Hera,
Agamemnon’us Argos Ovasr’ndaki sarayinin bulundugu Mykene
kentinde, Troya’y1 kusatan Akha’lar toplulugunun tanngasi ol-
du ve boylece erken bir tarihte Olympos’un ecesi, yeni ata-
erkil diinyanin goksel egemeni Zeus'un karisi olarak ululandi.
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Tarihsel donemde, Hera’ya Yunanistan’in birgok yoresinde
ozellikle evlilik tanricas1 olarak tapinildi, ama onun Argos’da-
ki tapinagi, yani Argos Heraion’u Onceligini hi¢bir zaman yitir-
medi. Ilyada’da, Mykene, Argos ve Sparta Hera’nin en sevdigi
iic kenttir.14¢ Sparta’daki Hera Argeia tapimi oraya Argos’dan
gelmisti.14?7 Hera tapinagina en kuzeyde, Malis Korfezi’ndeki
Pharygai’da rastlanir ve bu tapinagi Argolis bolgesinden gelip
oraya yerlesenler kurmuslardir.148 Boiotia’nin bir¢ok kentinde
tapim merkezleri vardi, ama saniriz bu bolgedeki en eski Hera
tapimi Korinthos Korfezi’'nin igerlerinde bulunan Kithairon
Dagrndaydi.i4® Korfezin gepegevre biitiin bir i¢ bolgesinde,
Korinthos’da, Heraia’da ve Sikyon’da bu tanngaya tapiniliyor-
du.15¢ Bu saydigimiz yerler bir zamanlar Mykene Krallig’'nin
bir boliimiinii olusturmugtu.151 Kazilar, Heraia’daki tapimin, Ar-
gos’daki Heraion’dan kaynaklandigim1 kanitlamistir; gelenekte
de, Sikyon’daki iki Hera tapimi i¢in aym sey soylenmektedir.252
Olympia’daki en eski tapinak olan Hera tapinagi, Olimpiyat
Oyunlar’nin Argos’lu Herakles tarafindan kuruldugunu belir-
ten gelenekten ayr1 tutulamaz.153 Atina kentindeyse pek Onemli
degildir Hera tanrica; Akropolis’de tapinag1 yoktur. Euboia Ada-
sr’'nda Hera’yla ilgili soylence ve kuttoren nerdeyse Argos’dakinin
aynidir.154

Hera tapiminin anakaradaki odak noktasi Argos’daki He-
raion, yani Hera tapinag: ise, o zaman nerdeyse kaginilmaz ola-
rak Hera’nmin Argos Ovasr’na denizasini iilkelerden geldigi so-
nucunu ¢ikarabiliriz. Heraion’daki, armut agacindan yapilmig
en eski Hera yontusu buraya Tiryns kentinden getirilmigti.155
Tiryns kenti, kizoglankiz Hera anlamina gelen Hera Parthenos156
tapmminin bulundugu Nauplia kentine yalmzca birka¢ kilometre
uzakhktayd:i. Saniriz Nauplia da, o giizelim dogal limamiyla,
Minos’lu tacirlerin sik sik ugradiklar1 bir liman kentiydi. Her-
mione’de giizel bir liman daha vardir; burada da bir Hera
Parthenos tapimi bulunuyordu ve sdylenenlere bakilirsa, Girit’
den Yunanistan’a geldiklerinde Zeus ile Hera burada karaya
ayak basmiglardi.15?

Ege’de, Argos Heraion’una karsi one siiriilebilecek tek bir
merkez vardir. Samos Adasr’ndaki Hera tapiminin ¢ok eski ol-
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-dugu dogrulanmigtir, buradaki Hera tapinagi Ephesos’lu Arte-
‘'mis tapmagindan bile biiyiiktiir.}5®8 Hera yontusunun Argos’dan
gelmis oldugu soyleniyordu, ama Samos’lular bunu yadsiyor ve
Hera’'nin tapmaktaki sogiit agacinin dibinde dogdugunda direti-
yorlardi.15® Hermione gibi Samos da bir Karia yerlesim mer-
keziydi; eski adi Parthenia’ydi1®® Demeck ki, Hera’mmn dogu-
suyla ilgili soylence Karia’lh Artemis’le bag: oldugunu akla ge-
tirmekle birlikte, Samos’lu Hera’nin Hermione’li ve Nauplia’h
Hera Parthenosla bag: vardi.

Hera tanricanin Anadolu’dan kaynaklandigini gosteren hig-
bir belirtiye rastlanmiyor. Kaldi ki, Hermione’deki yerel gele-
nek de bizi Girit’e yoneltmisti. Girit’deki Knossos kentinde He-
ra’ya, Zeus’la birlikte, kutsal bir evlilik cergevesinde tapinili-
yordu.!61 Bu, Minos saray tapiminin bir kalintisiydi hi¢ kus-
kusuz. Knossos yakinlarinda bir yerde, Hera’min Elileithyia’y
-dogurdugu Amnisos Magarasi vardir.162 Dolayisiyla, Hera’nin,
Minos ana-tanrigasimin belli bir biciminden ya da belli bir
yoniinden evrildigine kesinlikle inanabiliriz.

Resim 41. Zeus ve Hera: Attika vazosu.
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Kutsal evlenme, Hera tapiminin en yaygin ozelliklerinden
biriydi. Plataiai kentindeki tapiminda, gelin giysisi giydirilmig
bir yontu Kithairon Dagrnin tepesine c¢ikarilirdi.’® Hera’nin
Zeus’la birlesmesini kutlamak igin Atina’da her yil bir senlik
diizenlenirdi.té¢ Euboia Adasrnda diigiinler Okhe Dagrnda ya-
pilirdi.165 Samos Adasr’nda da Hera tanrigayr gelin gibi giydi-
rilmis bir yontu canlandirirdi.1%¢ Nauplia’da, gizli tapimlarin
her ilkyaz diizenlcnen torenlerinde, Hera evlendikten sonra kiz-
oglankizligim1 yenilemek icgin yikanip arinirdi1%? Boylece, yerel
Hera Parthenos, Zeus’un resmi karisiyla bagdastirilmig oluyor-
du. Hermione’de giiveyin Hera’ya guguk kusu kiligina biiriinerek
yaklastig1 soylenir: Minos tanrigasina 6zgii kusa doniismelerin
bir uzantisidir bu.168

Kutsal evlenme kimi zaman boga ile inegin birlesmesi
biciminde canlandirihyordu. Hera’min benzeri olan fo’yla ilgili
soylencenin anlami budur; Jane Harrison’la Famell ilk kez bu
noktada anlagmuslardir.1%® fo, Hera tapmagmin rahibesiydi. Ti-
ryns’deki armut agacindan yontuyu diken, Io’nun babasiydi.170
Zeus, Io’yu goriince, geng kizin giizelligine vurulmus. Babasim,
kizin1 evinden atmaya, Lerna’nin yesil cayirlarina gondermeye
zorlamis. Io oraya varir varmaz bir inege doniismiis ve sirtinda
boga postu bulunan yiiz gozlii sigirtmag Argos’un gozetiminde
otlamaya koyulmus. Sonra, ya Zeus ya da onun kiskang ecesi
tarafindan kovalaninca, baslamis yeryiiziinii dolasmaya, en so-
nunda Nil Irmagrnin agzina varmig. Orada Zeus, elinin bir do-
kunusuyla, Io’yu yeniden insan kihgina sokmus, akil saghgim
geri vermis ona. Ve gene Zeus’un bir dokunusuyla, Epaphos
adh bir erkek ¢ocuk dogurmus Io. Kusaklar gegmis aradan, bu
Epaphos’un torunlanindan Danaos, kizlanyla birlikte Misir’dan
yelken agcmus, Nauplia’da karaya c¢ikmug, atalarinin yurduna,
Argos’a yerlesmisg.1?1

Aiskhylos’un anlattigr oykii bdyle. Io’nun, Proitos kizla-
niyla ortak bir yam oldugu hemen goze carpiyor. fo, Misir'da,
kutsal hayvam inek olan ana-tanriga Isis’le bir tutulurdu.1?2 Oy-
kiiniin bu bolimiiniin ne kadar eskilere uzandig:1 belirsiz, ama
Misir’dan hi¢ s6z edilmeyen daha bagka degiskeleri de vardi.
Io’nun, Euboia Adasrnda Karystos kenti yakinlarinda, kiyi-
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daki bir magarada Epaphos’u diinyaya getirdigi soylenir.173 Ta-
rihoncesi zamanlarda Euboia’da Abant’lar otururdu; Abant’lar
bu adaya eski bir Argos krali olan Abas’in 6nderliginde yerles-
mislerdi.1’¢ Aslina bakilirsa, adanin ad1 da anlamlidir: «giizel
okiiz» adasi. Bu ad yalmzca Io’yu akla getirmekle kalmiyor,
aym zamanda Argos Heraion’unun Euboia adli bir dagin di-
binde kuruldugunu da anmimsatiyor. Bu adin Hera’nmin dadisin-
dan dolay: verildigi sOylenir.1?3> Bu da, bu adin gercekte Hera”
nin kendisinin sifatlarindan biri oldugunu gosterir. Demek ki, ¢o-
cugunu hizmet gordiigii tapinaga bakan yamagta dogurur fo.
Boylece, soylence bir gen¢ kizin erginlenme torenine doniisiir;
kutsal evlenmede Hera’yr bir rahibe olarak geng¢ kiz kisilestirir,
erkek roliinliyse boga kiligina sokul-
mus bir rahip iistlenir.17® Oykii, bu
bicimiyle, Minotauros soylencesine
biitiiniiyle uygun diigiiyor. Girit kral
Minos’un karis1 Pasiphae bir bogaya
asik olur. Unlii yontu ustas1 Daidalos
ici bog bir inek yontusu yapar, boga
da gelir bu inek yontusunun Iiistiine
¢ikar, ama yontunun icinde Pasiphae
vardir.!’? Bu olaganiistii birlesmeden
insan govdeli, boga bash Minotauros
Resim 42. Minotauros: diinyaya gelir. Minotauros, Aiskhylos
Knossos'dan bir sikke. un geng bir boga olarak anlattigi Epa-
phos’un kargitidir.178

Zeus’la Hera’ya, evliligin koruyucular1 olarak, kar1 kocanin
yasal bicimde birlesmesini kutsayan Olympos’lu ¢ift olarak
tapinilird: her yerde.l”® Famell, Zeus’la Hera’nin bu yonlerinin
daha fazla incelemeye yer birakmayacak denli eski oldugunu ile-
ri slirmiigtiir.18® Bunun, kutsal evlenmenin bir -bi¢imi olarak,
aslinda insanin hayvanlardan kalit edindigi cinsel eylemin bir
kuttorene doniistiiriilmesinden bagka bir sey olmadig:1 hi¢ kus-
kusuz dogrudur. Ama biitiin bicimleri arasinda evlilikle ilgili
olam1 sonuncusudur. Burada agiktir ki yalmzca kolayimiza gel-
digi icin «evlilik» diye s6z ediyoruz bundan. Yunan kutsal evli-
ligi hic kuskusuz Mykene donemine, dahasi onun da Otesine
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kadar uzanir, ama Zeus’la Hera arasinda bir birlesme bi¢iminde
goriilmez.

Eger Hera Minos ana-tanrigasindan inip geliyorsa, Zeus
onun asil esi olamaz; ¢iinkii Zeus Yunan panteon’unun, adinin
kesinlikle Hint-Avrupa ailesinden geldigini soyleyebilecegimiz
biricik iiyesidir. Kuskusuz c¢ok erken bir tarihte ortaya cika-
rilmistir, ama kendini kabul ettirmesi igin belli bir siire gegcmis
olsa gerektir. Biitiin tanridarin basina gegisini, anlagildig1 kada-
riyla, biiyiik copunlugu soyagaclarini ona kadar gotiiren Akha’
lara borgludur; Akha’larsa, On Ikinci Boliimde de gorecegimiz
gibi, Ege toplumunun anaerkil yapisinin zayifladigit Geg¢ Mykene
donemindendirler. Gergek diinyadaki bu devrim, diisiince diin-
yasinda bir kansikliga yol agmistir. Daha Onceki anaerkil soy-
lenceler altiist olmustur. Gergi tiimden yok olup gitmemislerdir,
ama uyarlanip carpitilarak nerdeyse taninmaz bir kiliga biiriin-
miiglerdir. iste, Zeus’la Hera’nin evliliginin de bu doneme ya-
kistirllmas1 gerekir. |

Zeus ile Hera’nmin her zaman ideal evli ¢ift olduklarina
bakarak, bu birlesmenin hi¢ degilse bir gocukla kutsanmasini
bekliyor insan.181 Ne ki, boyle bir ¢ocuk goreiniyoruz ortada.
Zeus’un yiizlerce gocugu var aslinda, ama Hera bunlarin hig-
birinin anas1 degil. Hera’nin da bircok ¢ocugu var, ama Zeus
da bunlarin higbirinin babasi degil. Zeus ile Hera’nin evliligini
ornek bir evlilik olarak gostermek de olanaksiz. ilyada’da, Zeus’
la Hera arasindaki kar1 koca kavgalarina kahkahalarla giilmekten
alamayiz kendimizi. Diyecegim, neresinden bakarsak bakalim,
bu uygunsuz Olympos’lu ¢iftin uydurma oldugu agiktir. Athena’
nin Zeus’un kafasindan ¢iktig1 soylenir, ama Athena dogasi ge-
regi babasi olmayan tipik bir ana-tanrigayd:i bir zamanlar. Ar-
temis’le Apollon’un babalarinin Zeus oldugu soylenir, ama ilk
baslardaki Ephesos ve Klaros tapinaklarinda yalnizca bir anne-
leri oldugu biliniyordu. Ares ve Hephaistos, babalarinin Zeus
oldugu ileri siiriilmeden 6nce Hera’nin ogullariydilar; oysa ger-
cekte biri, Thrakia’li, biri de Pelasg olduguna gore Zeus’la da,
Hera’yla da bir baglar1 bulunamazdi182 Zeus’un da, Hera’nin
da izleri Knossos’a uzandigindan, ancak Eileithyia’nin Hera’nin
gercek gocugu sayilabilmesi olasidir; Eileithyia disinda bu go-
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cuklarin hepsi uydurmadir. Herodotos’un belirttigi gibi, Yunan
tanr ve tanrigalarinin dogusunu Homeros ve Hesiodos diizen-
lemigti;18% bagka bir deyisle, tanrilarin dogusu, kokleri Mykene
doneminde yatan epik gelenegin bir iiriiniiydii.

Minos ana-tanrigasinin bigimlerinden biri olarak Hera’nin
bir erkek esi vardi mutlaka. Kimdi bu peki?

Herakles ile Iphitos ikizdiler. Biri oliimsiizdii, biri 6liimlii.18
Herakles dykiisiiniin ¢ikis noktas: buydu. Bu cikis noktasi, ikiz-
lerden birini Oldiirme bigimindeki yaygin uygulamaya uygun
diismekteydi; yetistirme giicliigiiniin zorunlu kildig1185 ve o6ldii-
rilenin Oliimsiizlik kazandi1 inanciyla hakh gosterilen!88 bir
uygulamayd: bu. Herakles Thebai kentinde dogmustu, ama anasi
Argos Ovasrndandi, nitekim Herakles’in basardigi on iki igin
merkezi de Argos Ovasr’ydi18? Dolayisiyla, Herakles oykiisii
Mykene kiiltiiriiniin iki ana bolgesinde ge¢mekteydi,188 Sykiiniin
Minos ¢ikish oldugunu gosteriyor bu da. (f)ykiini.i_n en ilging
ozelliklerinden biri, kahramanin, anasimnin dogdugu yerin tan-
rigasiyla olan iligkisidir. Bu tanriga, daha anasinin karnindayken
Herakles’in haklarim1 elinden alir ve giin 15181n1 goriir gérmez
onu bogmalan i¢in iki yillan gonderir.1®® Herakles’in cinnet
getirip karisiyla cocuklarini oOldiirmesine yol agan; Amazon’
lar1 ona kars1 silaha sarilmaya kigkirtan; Herakles yeryiiziiniin
bat1 ucundan Geryoneus’un sigir siiriileriyle donerken yollarina
bir atsinegi ¢ikarip sigirlarin dort bir yana dagilmasini saglayan
da ayni tanrigadir.1% Bu tanrica bagindan sonuna kadar Herak-
les’in amansiz diigmanidir.

Mitologya ¢oziimlemesinin benimsenmis bir ilkesi de, iki
kavram arasindaki asil iliski bozuldugu zaman bu iligkinin tam
karsitina doniistiiriilmeye yatkin olmasidir. Hera’nin Herakles’e
diismanlig1 «gok ileri gider», ama Oykiiniin yazili yorumlarim
bir yana birakip yerel geleneklere baktigimizda ¢ok farkli bir
durumun anilariyla kargilagiriz. Sparta’da bir Hera tapinag: var-
di. Bu tapmnagi Herakles, Hippokoon’la déviisiinde kendisine
yardimci oldugu igin Hera’ya siikran borcunu 6demek amaciyla
yaptirmigt1.191 Herakles, Hera’nin dev Porphyrion’la bogustu-
gunu goriir gormez kosup yetigmis, Hera’ya saldiran devi cansiz
yere sermisti.’®2 Herakles Hesperid’lerin (Bat1 Kizlar’nin) Bah-
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cesi’ne gittigi zaman da, oradan Altin Elmalar alip dondiigiinde
de onu kargilayip kutlayan Hera’dir.193 Biitiin bu yerel gelenek-
lerde Herakles Hera’nmin dostu ve yardimcisidir.

Yunanlilar, bu yiiz kizartici ¢elismeyi, ayn1 ad1 tasiyan iki
kahraman oldugunu sOyleyerek ¢ozmeye caligmiglardir: Kollar:
killi Argos’lu yigit ve ondan daha biiyiik olan yumusak bakish
Girit’'li delikanlh.1% Megalopolis’deki bir toplu yontuda, Deme-
ter’le kizinin yaninda bu Girit’li Herakles de goriilmekteydi.195,
Aym1 Herakles Mykalessos’daki (Mykale Burnu) Demeter ta-
pinaginda hizmet gormiistii.1® Yazili gelenege bakilirsa, Olim-
piyat Oyunlar’nin kurucusu Argos’lu Herakles’di; ama durumu
daha iyi bilmeleri gereken yerel rahipler Olimpiyat Oyunlar’n:
Giritden gelen 6teki Herakles’in kurdugunu sGyliiyorlards 197
Dio Khrysostomos bir giin Olympia yakinlarinda bir kir ge-
zintisi yaparken yol kiyisinda bir Herakles tapinagina rast gel-
mis, tapinagin yaninda yash bir koylii kadin oturuyormus. Yasl:
kadin, kaba bir Dor lehgesiyle, tapinagin bakicist oldugunu,
Tanrilarin Anas’nin kendisini 6diillendirerek bilici yaptigini soy-
lemis. O yorenin ciftcileri siiriilerinin ve ekinlerinin encamint
ogrenmek icin ona damisirlarmis.1%8 Herakles’le Tanrilarin Ana-
s’nin ortak tapiminin kirsal kesimlerde yaygin oldugu anlagili-
yor.199 Bu sapa yorelerde koyliiler kahramana eski niteligiyle
tapinmay: siirdiiriiyorlardi. Resmi goriise verdikleri tek Odiin,
kahramani, kendileri i¢in pek az anlam tasiyan Zeus’un Olym-
pos’lu karisindan alip yerli, anaerkil niteligini korumus olan bir
tanngaya aktarmig olmalariyda.

Sonra bir de adin kendisi var. Kahraman ister Hera’nin
diismani olsun, ister Demeter’in dostu, basindan sonuna kadar
<Hera’min iinii» anlamina gelen bir adla taminmistir. Bu, ne-
dendir bilinmez, yanhs anlasilmigtir. Nillson, Girit’li Herakles’
den hi¢ so6z etmeksizin Argos’lu Herakles ile Thebai’lh Herak-
les’in ayrintili bir incelemesini sunduktan sonra, «Herakles adi-
nin, Hera’nmin Herakles Oykiisiindeki roliiniin ¢ikis noktasi ol-
dugunus belirtir.2®© Bu varsayima gore, kahramanin adinin bas-
langigtaki secimi bir rastlantidir. Daha sonra tanrigayla arala-
rinda bir bag kurulmas: da rastlantidir; elbette aralarindaki diis-
manhk da bir giz olarak kalmaktadir. Eldeki ipucu bir yana
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birakilirsa sorunun ¢oziilememesi dogaldir kuskusuz. Herakles
adi, avaz1 ¢iktigr kadar haykirarak, Herakles’in ana-tanriganin
erkegi oldugunu agiklamakta, erkek gocuga anasinin adinin veril-
digi bir toplumda cinslerin durumunu belirlemektedir.

Iki yiizlii balta bir simsek simgesiydi. Karia basgkenti Myla-
sa’da Karia’lilara 6zgii bir Zeus Labrandcos, yani iki Yiizlii
Baltah Zeus tapimi1 vardi «Nigin,» diye soruyor Plutarkhos
bikip usanmadan, «Karia’li Zeus elinde kutsal degnekle ya da
yildinnmla degil de, baltayla gosteriliyor?» Herakles, Amazon’la-
rin ecesini Oldiiriince onun pusatlarint da aldi; pusatlar arasin-
da bir de balta vardi. Herakles, bu baltayl, hizmetine girdigi
Lydia kraligesi Omphale’
ye sundu. Bu balta Om-
phale’den sonra, Karia’li
Arselis’in oldiirdiigii He-
raklid’lerin (Herakles O-
gullar1) sonuncusuna ka-
dar bir evladiyelik gibi el-
den ele aktarildi. Arselis’e
gelince, o, baltayr aldi,
Mylasa’ya gotiiriip Zeus’un
eline verdi29? Zeus Lab-
randeos, baltasimm Herak-
les’den ald1 agikgasi; o da
Hitit’lerden almuigsti.

Eski bir Etriisk go-
miit amitinda, elinde iki
yiizli balta, baginda koca-
man sorguglu bir tolgayla
bir savagci goriilmekte-
dir.202 Savag bashiginin te-
pesindeki sorgug, Lykia’li-
larla Karia’lilara 6zgii bir
‘Resim 43. Etriisk-zirhi: Vetulonia’  bulustu.29® Dahasi, Yu-
dan bir dikilitas. nanhlarin  Herakles’iyle

Hera’s1 nasil bir iligki igin-
deyseler, Etriisk’lerin Herkle’siyle Unial’i ve Roma’lilarin Her-
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cules’iyle Tuno’su da tipatip dyle bir iligki icindeydiler. Roma’
daki bir tung yontuda, Iupiter’i Herculesle Iuno’yu tamisti-
rirken goriiyoruz. Iupiter’in amaci, yalmizca bir uzlastirmayla
sinirh degildir. Bunu, ayaklarinin dibinde duran kadin ve erkek
iireme organlar1 da dogrulamaktadir.204 Gergekte, bir kutsal
evlenmedir s6z konusu olan. Roma diigiinlerinde gelinin beline
sardign kusak Iuno’ya adamir, bu kusagin giivey tarafindan ya-
taga girilirken ¢oziilen diigiimiine nodus Herculaneus?®5 denirdi.
Bu kamit1 ortaya koyan Cook, «Herakles tapimi ¢ok erken bir
tarihte Italya’ya yayildiginda, Herakles’in benimsenmis kadin
esinin Hera oldugu»2% sonucuna varmaktadir. Bugiin elimizdeki
bilgiler bu konuyla ilgili Yunan sOylencesinin ne zaman yeni-
den diizenlenmis oldugunu belirlememize el vermiyor, ama en
azindan bir yerel tapimda sdylence kahramam evlilige iliskin
islevini korumustur. Kos Adasr’nda evlenme torenleri onun tapi-
naginda diizenlenir, ona diigiine gelen konuklardan biriymis gibi
yemekler sunulurdu.20?

Bundan Otesini agik secik goremiyoruz, ama gene de belli
belirsiz birtakim izler bizi daha da gerilere ¢ekiyor. Herakles’in
Knossos’lu Hera’yla birlesmesi, Girit'de bir tarlada Iason’la
sevigen Demeter’i getiriyor aklimiza.28 Herakles’in Olimpiyat
Oyunlar’m baglatmak i¢in Girit’den getirdigi arkadaslarinin ad-
lar1 Paionaios, Epimedes, idas ve Iasios’du.209 flk ikisi ilkel
tibbin kurucularidir. idas, adim Girit'deki ida’dan almustir.
Iasios ise Iasion’dan gii¢ ayirt edilir bir addir.21® Bu da bir dizi
ikilemeye vardiriyor bizi: Herakles-Iasion, Demeter-Persephone,
Hera-Eileithyia, Eileithyia-Eleusis. Hera ile Demeter’i kendi top-
raklarinda daha iyi arastiracak duruma geldigimizde, belki de
her ikisinin de Cilalitag Cag1 ana-tanrigasinda yatan kokenlerine
varabiliriz.

Bir soru daha: Eger Hera Herakles’den Zeus'la cvlenmek
icin bosandiysa, Zeus’un ilk karis1 kimdi? Aristoteles’dcn, Hellen’
lerin en eski yurdunun, Dodona kenti dolayindaki yore oldugunu
Ogreniyoruz.21? Dodona’da ¢ok eski bir Zeus tapinag: vardi, bel-
ki de Yunan topraklarindaki en eski Zeus tapinagiydi bu. Zeus’
un Hint-Avrupali yanini, Ege etkilerinden uzak olarak ancak
burada bulabilecegimizi diisiinebiliriz. Anlatildigina goére, Do-
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Resim 44. luno ile Herakles: Roma tun¢ yontusu.

dona’da Hera’ya Dione deniliyormus.??2 Dione ya da Dia, Zeus’
un (Hint-Avrupa dilinde dyeus) disilinden baska bir sey degil-
dir. Cinslerin belli kosullardaki konumlarina uygun olarak,
ataerkil Hint-Avrupa tanrigas1 erkek efendisine gore adlandi-
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rilmisti, tipki anaerkil Minos tanrisinin kadin efendisine gore
adlandirildigy gibi. Bu iki kiiltiiriin ataerkil Yunanistan’da kay-
nagmasi da, anaerkil tanrica ile ataerkil tanrinin evliliginde us-
taca simgelestirilmigti.

6. Apollon

Bu konunun ayrintilarina pek fazla girmek niyetinde de-
giliz. Onemli tanrigalardan birini, Aphrodite’yi buraya almadik.
ileride, Homeros destanlarindaki Helena’y1 incelerken Aphrodi-
te’yle ilgili soyleyeceklerim olacak. Bu boliimii, Apollon’la ilgili
bazi gozlemlerle sona erdirmek, Apollon’un nasil anaerkil Ar-
temis ve Leto tapimindan evrildigini gostermeye calismak is-
tiyorum.

Resim 45. Apollon ile Artemis: Melos Adasi’'ndan bir vazo.

Apollon’un bazi ozellikleri, sozgelimi kehribar ticaretiyle
iligkisi bizi kuzeye, Orta Avrupa’ya yoneltiyor.21? Bunlar, Hint-
Avrupali ozellikler olabilir. Ama Apollon genellikle giineybati
Anadolu ve Girit'le bagintii bir tanridir. Nilsson ortaya koy-
mustur bunu:
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Apollon senlikleri anakarada daha seyrektir. Her yerde
ashinda kendisiyle ilgili olmayan daha eski gsenliklere el koy-
mustur Apollon... Dolunay zamanint yegleyen oteki biitiin 'Y u-
nan tanrdarirun tersine, Apollon’un biitiin senlikleri ayin yedinci
giinii kutlarur. Babil'lilerin sabattu’su ile eksiksiz ve hi¢ de
rastlantisal olmayan bir benzerlik gosterir... Anast Leto gii-
neybati Anadolu’dan ¢ikmugtir. Leto ile uygunluk gosteren ozel
adlara yalmizca giineybati Anadolu’da rastlanmas: bu konuda
son derece inandirict bir kanutir. Dilbilimciler, Leto’'nun adin,
Karia dilindeki lada, «kadin» sozciigiine baglamaktadirlar. Y u-
nanistan’daki Leto tapimlarinin sayist az oldugu gibi, kag yulik
olduklar: da belirsizdir; yalnizca Girit'de Leto adina diizenlenen
bir senlik vardir.214

Nilsson’un vardig1 bu sonuglar, Picard’in Klaros’da yaptig: ¢a-
lismanin 15181nda bir adim daha ilerletilebilir. Klaros Meryem’
inin yerini nasil oglunun aldigin1 gérmiistiik. Benzer bir geligme,
oOteki Karia yerlesim merkezlerindeki, ozellikle Miletos ve De-
los’daki Apollon igin de diisiiniilebilir. Dephoi’daki Apollon
tapimi, tarihsel donemde biitiin Stekilere baskin ¢ikacak kadar
etkili bir duruma gelmisti, ama Delphoi’da bile Apollon tapina-
gimn ilk bakicilannin Girit'den gelen yabancilar oldugu anim-
sanmaktaydi.215 Eger Apollon Delphoi’ya Girit’den gelmisse,
Girit’e de Anadolu’dan geldigini rahatlikla soyleyebiliriz.

Karia’h Apollon Delos Adasr’na geldiginde, anasi, yani Ka-
.din, orada kendisine ve kizina bir yer saglayacak kadar giigliiydii
daha.216 Ama Apollon Parnassos Dagrnin etegine indiginde ken-
dini <«Zeus’un oglu»?17 ilan etti. Delphoi’da Apollon’un anasi
ve kiz kardesi sOylenceden de, kuttdrenden de ¢iktilar.218 Deni-
lebilir ki, Delphoi’lu Apollon, kendisini yaratmig olan toplum-
sal degisikliklerin eksiksiz bir yansimasidir. Ephesos’da tanrilik
anadan kiza gegerdi, Klaros’da ve Delos’da ise anadan ogula.
Delphoi’da ana da, kiz da ellerini eteklerini gektiler bu isten;
Ogul’u yiice Baba’sinin yetkesiyle donatilmig olarak biraktilar:
Oylesine giiglii bir tanr1 oldu ki Apollon, diinyaya bir Cilalitag
yontucugunun kucaginda bir bebek olarak geldigini unuttuk ner-
deyse.
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Unlii ingiliz bilim adami George Thomson, yerviizii-
niin bircok uygarligina kaynaklik eden tarihoncesi Ege'vi
toplumsal, kiiltiirel, sanatsal ve felsefi yonleriyle incelemek
igin yillarim verdi. Bu ¢ahsmalarini Tarihoncesi Ege ve Ilx
Diisiiniirler adli iki ciltten olusan Eski Yunan Toplumu Us-
tine Incelemeler adl yapitinda ve Aiskhylos ve Atina adh
kitabinda toplads. iki kitapta tamamlayacagimiz Tarihonce-
si Ege, Tung Cagi’ndan baglayarak 1.0. altinci yiizyila ka-
dar anaerkil toplum diizenini, topragin kullanim bigimlerini,
Ege’nin tarihOncesini ve epigin ortaya ¢ikisini incelemekte:
dir. George Thomson’in, Eski Yuna,’'daki diisiince ve bili-
min gelismesini meta iretiminin gelismesi temelinde incelc-
digi Itk Diigiiniirler ve tiyatronun, ozellikle de tragedyanin
kokenlerini ortaya koydugu Aiskhylos ve Atina adlr yapit-
larint da Tarihdncesi Ege’'nin ardindan yaymmlayacagiz. in-
sanligin gegmisine biitiinsel bir yaklagim getiren bu ii¢ yapi-
tin, insan toplumunun koken ve gelisimine oldugu kadar bi-
lim ve sanatin koken ve gelisimine de 151k tutacagina ina-
alyoruz.

) |

400 LiRA

ey

e,

~ e RN



	Untitled.FR12 - 0001
	Untitled.FR12 - 0002
	Untitled.FR12 - 0003
	Untitled.FR12 - 0004
	Untitled.FR12 - 0005
	Untitled.FR12 - 0006
	Untitled.FR12 - 0007
	Untitled.FR12 - 0008
	Untitled.FR12 - 0009
	Untitled.FR12 - 0010
	Untitled.FR12 - 0011
	Untitled.FR12 - 0012
	Untitled.FR12 - 0013
	Untitled.FR12 - 0014
	Untitled.FR12 - 0015
	Untitled.FR12 - 0016
	Untitled.FR12 - 0017
	Untitled.FR12 - 0018
	Untitled.FR12 - 0019
	Untitled.FR12 - 0020
	Untitled.FR12 - 0021
	Untitled.FR12 - 0022
	Untitled.FR12 - 0023
	Untitled.FR12 - 0024
	Untitled.FR12 - 0025
	Untitled.FR12 - 0026
	Untitled.FR12 - 0027
	Untitled.FR12 - 0028
	Untitled.FR12 - 0029
	Untitled.FR12 - 0030
	Untitled.FR12 - 0031
	Untitled.FR12 - 0032
	Untitled.FR12 - 0033
	Untitled.FR12 - 0034
	Untitled.FR12 - 0035
	Untitled.FR12 - 0036
	Untitled.FR12 - 0037
	Untitled.FR12 - 0038
	Untitled.FR12 - 0039
	Untitled.FR12 - 0040
	Untitled.FR12 - 0041
	Untitled.FR12 - 0042
	Untitled.FR12 - 0043
	Untitled.FR12 - 0044
	Untitled.FR12 - 0045
	Untitled.FR12 - 0046
	Untitled.FR12 - 0047
	Untitled.FR12 - 0048
	Untitled.FR12 - 0049
	Untitled.FR12 - 0050
	Untitled.FR12 - 0051
	Untitled.FR12 - 0052
	Untitled.FR12 - 0053
	Untitled.FR12 - 0054
	Untitled.FR12 - 0055
	Untitled.FR12 - 0056
	Untitled.FR12 - 0057
	Untitled.FR12 - 0058
	Untitled.FR12 - 0059
	Untitled.FR12 - 0060
	Untitled.FR12 - 0061
	Untitled.FR12 - 0062
	Untitled.FR12 - 0063
	Untitled.FR12 - 0064
	Untitled.FR12 - 0065
	Untitled.FR12 - 0066
	Untitled.FR12 - 0067
	Untitled.FR12 - 0068
	Untitled.FR12 - 0069
	Untitled.FR12 - 0070
	Untitled.FR12 - 0071
	Untitled.FR12 - 0072
	Untitled.FR12 - 0073
	Untitled.FR12 - 0074
	Untitled.FR12 - 0075
	Untitled.FR12 - 0076
	Untitled.FR12 - 0077
	Untitled.FR12 - 0078
	Untitled.FR12 - 0079
	Untitled.FR12 - 0080
	Untitled.FR12 - 0081
	Untitled.FR12 - 0082
	Untitled.FR12 - 0083
	Untitled.FR12 - 0084
	Untitled.FR12 - 0085
	Untitled.FR12 - 0086
	Untitled.FR12 - 0087
	Untitled.FR12 - 0088
	Untitled.FR12 - 0089
	Untitled.FR12 - 0090
	Untitled.FR12 - 0091
	Untitled.FR12 - 0092
	Untitled.FR12 - 0093
	Untitled.FR12 - 0094
	Untitled.FR12 - 0095
	Untitled.FR12 - 0096
	Untitled.FR12 - 0097
	Untitled.FR12 - 0098
	Untitled.FR12 - 0099
	Untitled.FR12 - 0100
	Untitled.FR12 - 0101
	Untitled.FR12 - 0102
	Untitled.FR12 - 0103
	Untitled.FR12 - 0104
	Untitled.FR12 - 0105
	Untitled.FR12 - 0106
	Untitled.FR12 - 0107
	Untitled.FR12 - 0108
	Untitled.FR12 - 0109
	Untitled.FR12 - 0110
	Untitled.FR12 - 0111
	Untitled.FR12 - 0112
	Untitled.FR12 - 0113
	Untitled.FR12 - 0114
	Untitled.FR12 - 0115
	Untitled.FR12 - 0116
	Untitled.FR12 - 0117
	Untitled.FR12 - 0118
	Untitled.FR12 - 0119
	Untitled.FR12 - 0120
	Untitled.FR12 - 0121
	Untitled.FR12 - 0122
	Untitled.FR12 - 0123
	Untitled.FR12 - 0124
	Untitled.FR12 - 0125
	Untitled.FR12 - 0126
	Untitled.FR12 - 0127
	Untitled.FR12 - 0128
	Untitled.FR12 - 0129
	Untitled.FR12 - 0130
	Untitled.FR12 - 0131
	Untitled.FR12 - 0132
	Untitled.FR12 - 0133
	Untitled.FR12 - 0134
	Untitled.FR12 - 0135
	Untitled.FR12 - 0136
	Untitled.FR12 - 0137
	Untitled.FR12 - 0138
	Untitled.FR12 - 0139
	Untitled.FR12 - 0140
	Untitled.FR12 - 0141
	Untitled.FR12 - 0142
	Untitled.FR12 - 0143
	Untitled.FR12 - 0144
	Untitled.FR12 - 0145
	Untitled.FR12 - 0146
	Untitled.FR12 - 0147
	Untitled.FR12 - 0148
	Untitled.FR12 - 0149
	Untitled.FR12 - 0150
	Untitled.FR12 - 0151
	Untitled.FR12 - 0152
	Untitled.FR12 - 0153
	Untitled.FR12 - 0154
	Untitled.FR12 - 0155
	Untitled.FR12 - 0156
	Untitled.FR12 - 0157
	Untitled.FR12 - 0158
	Untitled.FR12 - 0159
	Untitled.FR12 - 0160
	Untitled.FR12 - 0161
	Untitled.FR12 - 0162
	Untitled.FR12 - 0163
	Untitled.FR12 - 0164
	Untitled.FR12 - 0165
	Untitled.FR12 - 0166
	Untitled.FR12 - 0167
	Untitled.FR12 - 0168
	Untitled.FR12 - 0169
	Untitled.FR12 - 0170
	Untitled.FR12 - 0171
	Untitled.FR12 - 0172
	Untitled.FR12 - 0173
	Untitled.FR12 - 0174
	Untitled.FR12 - 0175
	Untitled.FR12 - 0176
	Untitled.FR12 - 0177
	Untitled.FR12 - 0178
	Untitled.FR12 - 0179
	Untitled.FR12 - 0180
	Untitled.FR12 - 0181
	Untitled.FR12 - 0182
	Untitled.FR12 - 0183
	Untitled.FR12 - 0184
	Untitled.FR12 - 0185
	Untitled.FR12 - 0186
	Untitled.FR12 - 0187
	Untitled.FR12 - 0188
	Untitled.FR12 - 0189
	Untitled.FR12 - 0190
	Untitled.FR12 - 0191
	Untitled.FR12 - 0192
	Untitled.FR12 - 0193
	Untitled.FR12 - 0194
	Untitled.FR12 - 0195
	Untitled.FR12 - 0196
	Untitled.FR12 - 0197
	Untitled.FR12 - 0198
	Untitled.FR12 - 0199
	Untitled.FR12 - 0200
	Untitled.FR12 - 0201
	Untitled.FR12 - 0202
	Untitled.FR12 - 0203
	Untitled.FR12 - 0204
	Untitled.FR12 - 0205
	Untitled.FR12 - 0206
	Untitled.FR12 - 0207
	Untitled.FR12 - 0208
	Untitled.FR12 - 0209
	Untitled.FR12 - 0210
	Untitled.FR12 - 0211
	Untitled.FR12 - 0212
	Untitled.FR12 - 0213
	Untitled.FR12 - 0214
	Untitled.FR12 - 0215
	Untitled.FR12 - 0216
	Untitled.FR12 - 0217
	Untitled.FR12 - 0218
	Untitled.FR12 - 0219
	Untitled.FR12 - 0220
	Untitled.FR12 - 0221
	Untitled.FR12 - 0222
	Untitled.FR12 - 0223
	Untitled.FR12 - 0224
	Untitled.FR12 - 0225
	Untitled.FR12 - 0226
	Untitled.FR12 - 0227
	Untitled.FR12 - 0228
	Untitled.FR12 - 0229
	Untitled.FR12 - 0230
	Untitled.FR12 - 0231
	Untitled.FR12 - 0232
	Untitled.FR12 - 0233
	Untitled.FR12 - 0234
	Untitled.FR12 - 0235
	Untitled.FR12 - 0236
	Untitled.FR12 - 0237
	Untitled.FR12 - 0238
	Untitled.FR12 - 0239
	Untitled.FR12 - 0240
	Untitled.FR12 - 0241
	Untitled.FR12 - 0242
	Untitled.FR12 - 0243
	Untitled.FR12 - 0244
	Untitled.FR12 - 0245
	Untitled.FR12 - 0246
	Untitled.FR12 - 0247
	Untitled.FR12 - 0248
	Untitled.FR12 - 0249
	Untitled.FR12 - 0250
	Untitled.FR12 - 0251
	Untitled.FR12 - 0252
	Untitled.FR12 - 0253
	Untitled.FR12 - 0254
	Untitled.FR12 - 0255
	Untitled.FR12 - 0256
	Untitled.FR12 - 0257
	Untitled.FR12 - 0258
	Untitled.FR12 - 0259
	Untitled.FR12 - 0260
	Untitled.FR12 - 0261
	Untitled.FR12 - 0262
	Untitled.FR12 - 0263
	Untitled.FR12 - 0264
	Untitled.FR12 - 0265
	Untitled.FR12 - 0266
	Untitled.FR12 - 0267
	Untitled.FR12 - 0268
	Untitled.FR12 - 0269
	Untitled.FR12 - 0270
	Untitled.FR12 - 0271
	Untitled.FR12 - 0272
	Untitled.FR12 - 0273
	Untitled.FR12 - 0274
	Untitled.FR12 - 0275
	Untitled.FR12 - 0276
	Untitled.FR12 - 0277
	Untitled.FR12 - 0278
	Untitled.FR12 - 0279
	Untitled.FR12 - 0280
	Untitled.FR12 - 0281
	Untitled.FR12 - 0282
	Untitled.FR12 - 0283
	Untitled.FR12 - 0284
	Untitled.FR12 - 0285
	Untitled.FR12 - 0286
	Untitled.FR12 - 0287
	Untitled.FR12 - 0288
	Untitled.FR12 - 0289
	Untitled.FR12 - 0290
	Untitled.FR12 - 0291
	Untitled.FR12 - 0292
	Untitled.FR12 - 0293
	Untitled.FR12 - 0294
	Untitled.FR12 - 0295
	Untitled.FR12 - 0296
	Untitled.FR12 - 0297
	Untitled.FR12 - 0298
	Untitled.FR12 - 0299
	Untitled.FR12 - 0300
	Untitled.FR12 - 0301
	Untitled.FR12 - 0302
	Untitled.FR12 - 0303
	Untitled.FR12 - 0304
	Untitled.FR12 - 0305
	Untitled.FR12 - 0306
	Untitled.FR12 - 0307
	Untitled.FR12 - 0308
	Untitled.FR12 - 0309
	Untitled.FR12 - 0310
	Untitled.FR12 - 0311
	Untitled.FR12 - 0312
	Untitled.FR12 - 0313
	Untitled.FR12 - 0314
	Untitled.FR12 - 0315
	Untitled.FR12 - 0316
	Untitled.FR12 - 0317
	Untitled.FR12 - 0318
	Untitled.FR12 - 0319
	Untitled.FR12 - 0320
	Untitled.FR12 - 0321
	Untitled.FR12 - 0322
	Untitled.FR12 - 0323
	Untitled.FR12 - 0324
	Untitled.FR12 - 0325
	Untitled.FR12 - 0326
	Untitled.FR12 - 0327
	Untitled.FR12 - 0328
	Untitled.FR12 - 0329
	Untitled.FR12 - 0330
	Untitled.FR12 - 0331
	Untitled.FR12 - 0332
	Untitled.FR12 - 0333
	Untitled.FR12 - 0334
	Untitled.FR12 - 0335
	Untitled.FR12 - 0336
	Untitled.FR12 - 0400

