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OnN NorT:
KAPITALISTIK

O

Bu kitapla birlikte bilgi edinmenin bir bagka yéntemi 6neril-
mektedir: “Kapitalistik”, kapitalizmin bilimi.

Bu bilim dali geleneksel ekonomi politikle 6zdes degildir.
Daha ¢ok birgok disiplinin; siyaset bilimi, sosyoloji, ekonomi, ta-
rih, hukuk, cografya, etnoloji, yani toplumsal, diisiinsel, hukuki
ve iktisadi bilimlerin bir kesiti olacak ve boylece bunlar agarak,
onlari birbiriyle baglantili hale getirecektir. Hatta doga bilimleri-
ni ve tibb1 da i¢ermesi diigiinebilir.

Kapitalistigin s6z konusu disiplinlerle iliskisi, tipki geleneksel
anlamda felsefenin bitiin diger bilimlerle, matematigin doga ve
mithendislik bilimleriyle ve ekonominin de diger isletme ekono-
mileriyle iligkisi gibi olacaktir. Bu bilim dalinda, yeni dénemin
(tabii ki giiniimiiziin de) insan davrani§ ve diigiincesinin bir trii-
nil olan kapitalist kosullar ve sonuglari, bagka disiplinlerin alani-
na girdigi 6l¢iide yansitilmalidir.

Buna benzer bir durum Almanya Federal Cumhuriyeti’ndeki
tip fakiiltelerinin tip sosyolojisini biinyelerine almasinda goruli-
yor. Bu yolla hekim ve hastabakicilar1 hangi toplumda meslekleri-
ni icra ettiklerini 6grenmekte ve deneyimlerini de ona gore deger-
lendirmektedirler. Bu b6lim bugiin hala vardir ve sonuglarinin
ne oldugunu ise burada tartijmaya gerek yoktur. Kapitalistigin
s0z konusu béliimden farkiysa onun herhangi bir “toplum”u 6n-
kosul olarak aramasi degil, hatta daha da fazlasini, kapitalizmi
aramasidur.
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Bunun eski toplumsal bilimler igin bir meydan okuma oldu-
gunun bilincindeyiz; bu 6neri, kimlige kavusma olabilecegi gibi
bir kisilik yarilmasina da yol agabilir, ancak bununla daha faz-
la ayrintiya hakim olma olanag: saglanacag: ve boylece bir igsel
zenginlik yaratacagi kesindir. Ornegin bazen sosyolojide toplu-
mun ne oldugununbilinmedigine dair sesler yiikselmektedir. S6z
konusu béliimiin aragtirma konusunu kaybettigi ve gittikge daha
fazla farkli alan sosyolojilerinin toplami haline geldigi dile getiril-
mektedir. Belki bu yararhdir da. Bir eksikligin hissedilmesi o bo-
liimde canl bir i¢ tartijmaya neden olmaktadir. Buna benzer yo-
gun bir tartiyma bagska alanlarda da goériilmektedir ki bu da aym
sikintinin orada da yasandigina bir isarettir. Iste Kapitalistik, bu-
rada ilerlemek igin faydali olabilir.

Bu disiplinin, reel sosyalizmin hiikiim sirdiigi iilkelerdeki
gecmis bilimsel komiinizmle higbir alakasi yoktur, ¢ilinkii 6ne-
rilen bu disiplin, onun antitezidir. Bu disiplinin amaci herhangi
bir mevcut veya olas: ortak miilkiyete dayal sistemi onaylamak
degildir, fakat bunun yardimiyla tiretim araglar tizerindeki 6zel
miilkiyetin bu yolla nasil kazang yarattig1 ve sermaye birikimi-
ne yol agtigini analiz etmektir. Burada bilimsel kapitalizmin-
den bahsedilmiyor; ¢iinkii bu bir olumlama degildir (hatta belki
Hayeks’in teorisiyle ve banka isletim teorisiyle karistirilabilir),
ancak bununla kapitalizmin olanaklar1 ve sinirhliklarinin yam
sira faydalari ve zararlari da analiz edilmektedir.

Eger bu, bastan bir 6nyarg olarak algilanmayacaksa, kapita-
lizmin bir elestirisi olarak da gériilebilir. Aksi takdirde bu, yavan
bir sey olurdu. Agik¢a soylemek gerekirse: Bu kesifle 6nemli olan
hemen diinyay: degistirmek (bu tiimce dogal bilimlere yo6nelik
anlagilmadig siirece) degil, ama anlamaktir.

Bu boliimde ¢alisanlarin mesleki sifat1 kapitalist degil, fa-
kat kapitalistik bilimcisi olmalidir. Sifat olusturmak zor bir
istir. Insanin burada birlegik kelimelerden yararlanmasi ge-
rekir; ornegin “kapitalist-teorik” veya “kapitalizm-analizce”.
“Kapitalistikge” kavrami acaba biraz abarti mi olur?
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Boylece burada bir 6neri de yapilmis oldu. Mutlaka kabul gor-
mesi gerekmez, belki de kabul gérmemesi daha iyi. Eger burada
ekmegimizi kazanacagimiz bir meslekten bahsetmiyorsak o za-
man kaygi duymadan “kapitalistik”i kullanabiliriz. Eger herhan-
gi biri, gegimini bir bagka yolla sagliyorsa o zaman genglerin bu
meslekte ¢alisarak ge¢imlerini saglayabilecegi yalanini sdyleme-
sin. Tam tersine, sadece gecimini bagka bir yoldan saglayanlar,
kapitalistikle ugrasabilirler.

Buna ragmen giiniimiizde her seyin yeniden tersine ¢evrildi-
gi yiitksek okullarimizda, yagsamlarini ilgilendiren iiretim ve ti-
ketim tarziyla ilgilenecek bir ya da birkag 6gretim tiyesi, 6grenci
veya arastirmaci bulunacaktir. Onlar igin kapitalistik bir bakima
yon bulmaya yarayan bir i¢-pusula islevi gérecektir; ayni sekilde
cevremizi gittikge daha fazla saran, ancak pek de yeni olmayan
“Capitalistic Mainstreaming” bilimine kars1 da bir denek tas: is-
levi gorebilir.

Kim bilir belki de boyle bir igleve sahip olmasi, kurumlagmig
bir yasal boliim olmasindan daha iyidir, ¢iinkil boliimiin finanse
edilmek suretiyle bozulacag: kesindir ve biz de buradan, bu tehli-
keye dikkat ¢ekmis olalim.






TEORI
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KaAriTALiZM NEDIR?

1O 3)

Bir Tanim Denemesi

Kapitalizm, kar ve bu kar1 elde etmek igin kullanilan aracin
(sermayenin), “mali, mal tiretimi igin kullanmak” (Sraffa 1976),
mallarin alim ve satimini saglamak veya hizmete dayal: isgiiciinii
arz etmek ve satmak suretiyle birikimini (akkumalation) saglayan
toplumlarin isleyis tarzidir. Ileriki sayfalarda bu sistem, kapitalist
toplum olarak nitelendirileceklerdir.

Toplum, insanlarin karsilikl etkilesimidir.

1. ihtiyaglarinin giivence altina alinmasi,

2. Ihtiyaglarini heniiz veya artik kargilayamayacak olan kugak-
larin ihtiyaglarinin giivence altina alinmasi ve

3. Cevresel yasam sartlarinin (Lambrecht/Tjaden/Tjaden-
Steinhauer: 9-52.) giivence altina alinmasi veya bunun yeniden
Uretiminin saglanmasidir.

Ekonomi, her toplumun (sadece kapitalizmin degil) ihtiyag
driinlerinin liretimini ve paylagimini saglayan alandir. Bu, esas
olarak insanlarin ihtiyaglarinin giivence altina alinmasi igin bir-
birleriyle kurmak zorunda kaldiklar: toplumsal iligkilerin (tek tek
siralandig) tizere) islevine ddhildir: 1), ayn1 zamanda ihtiyaglarini
heniiz veya artik giivence altina alamayacak kusaklarin ihtiyagla-
rinin da giivence altina alinmasidir (2).

“Mal araciligiyla” mal iiretimi de, malin kendisi kullanilarak
yeni bir malin iiretilmesi igin belli Giretim kosullarinin -bunun-
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la da hammadde, yar1 islenmis triinler, toprak ve arazi, bina ve
enerji kastedilmektir- hazirlanmas: demektir.

(Bu, biitiin iiretim kogsullar1 igin gegerli degildir. Bazilar1 -hava
gibi- mal olmadan iiretim i¢in kullanilmaktadirlar. Bunlar “ser-
best iiriinlerdir”. Bir iiriin, insanlar tarafindan kullanilinca nesne
olmaktadir. Serbest iiriinlerse ne alinabilir ne de satilabilirler.)

Bir triiniin mal olabilmesi i¢in onun 1. alim ve satiminin ya-
pilabilmesi ve 2. iiretim ve kullanim arasinda kendi bagina var
olabilmesi gerekir. Hizmetse iretildigi anda kullanilir (6rnegin
bir seyahat veya bir insanin bir baska insana hizmet etmesi gibi);
bir sosisi satabilirsiniz, ancak bir sa¢ tiragini satamazsimiz. [Marx
1989:59-61] Mal ve hizmet arasinda belli bir fark olmasina rag-
men her ikisi de “mal” kavrami adi altinda degerlendirilir. Detayli
bir kavram iiretmek gerekirse: Bu durumda mal sifath hizmetten
bahsedilebilir.

Uretilen iiriinler, diger iriinlerle degistirilebilen, satilabilen
veya satin alinabilen iiriinlerdir.

Kar ise, satilan triin izerinden kazanilan artik degerin para
(fiyat) olarak olgiilen karsihigidir; bu artik deger, ya mali ucuza
satin almak suretiyle ya da bu malin iiretilebilmesi i¢in kullanilan
emek+malin fiyatinin satin alinmasiyla ortaya ¢ikmugtir.

Ayrica, malin satin alinmasi ve yeniden satilmasiyla da, yani
satigtan onceki alic1 ve satici iiriinii yeniden iiretim siirecinden
gecirmeden de kir edilebilir. Bu durumda iiriin, satici onu heniiz
satin almadan 6nce bir kerelik de olsa iiretilmistir. Bu nedenle
giris bolimiindeki tanimimizda (Piero Sraffa’dan alintilayarak)
“mal iizerinden mal iiretimi yaparak” saptamasinda bulunmus-
tuk; tretilmeyen mallar ise burada ihmal edilebilecek bir istisna-
y1olusturmaktadirlar (6rnegin, hi¢ kimse tarafindan islenmemis
toprak). Onceki saptamamiz 6zellikle, eger iiretim adi altinda sa-
dece mallarin islenmesini degil de bunlarin hasat ve nakil yoluyla
hazir hale getirilmesini de anliyorsak gegerlidir.

Genis kapsamda ele alindiginda iiretim kavrami, sadece malin
islenmesi degil, ayn1 zamanda zorunlu olarak insan emegi kul-



Kapitalizm Nedir? | 19

lanilarak (pazara) hazir hale getirilmesini de kapsamaktadir; bu
durumda iiretim, malin hem emek yoluyla islenmesi hem de (pa-
zara) hazir hale getirilmesi olarak ifade edilmelidir.

Insan emegi a) nesnelerin iiretilmesi, bunlarin kullanilir hale
getirilmesi ve tiiketilmesinin yani sira onlarin niteliklerinin, et-
kilerinin ve mekanlarinin bilingli olarak degistirilmesidir; ayni
sekilde b) insanin eglence, bakim ve her tiirden ihtiyaglarinin gi-
derilmesidir, ama aynizamanda hem insanlarin birbirleriyle olan
iliskilerinin 6rgiitlenmesi, hem de insanlarin kullandiklar1 her
tlirden arag-gereglerle iliskilerinin 6rgiitlenmesidir.”

Emek, hem iiretim sartlarina sahip olanlar tarafindan hem de
bu sartlara sahip olmayanlar tarafindan harcanabilir. Ikinci du-
rumdaki insanlara, iiretim sartlarina sahip insanlar tarafindan,
yiyecek, giyecek ve barinma i¢in, yani s6z konusu isi gérebilmele-
ri i¢in para 6denir. Bu paraya iicret denir, harcanan isgiiciine ise
emek giicii denir.

Bir miilkiyet her zaman dogal ya da tiizel bir kisiye aittir. Bu
birinsanin, ona ait oldugu saptanan miilki iizerinde istedigi gibi
tasarruf hakkina sahip oldugunu ifade eder.

Bir malin serbest bir mal olmamasi iki sarta baglidir; birincisi
o mal kisith miktarda mevcut olmalidir; ikincisi de o mala y6ne-
lik bir talebin olmasi, yani o mala, sahip olmayan bir bagkasinin
ihtiyag duymasi gerekir; buna sahip olabilmek igin de kendine ait
bir mali, onun karsihginda vermeyi kabul etmesi gerekir. Degis-
tokus (miibadele) yapma istegini ortaya vuran ihtiyaca ise talep
denir.

Bir mali bir bagkasina mal olarak vermek, her zaman satis ola-
rak ortaya ¢ikar. Bu mal bir zamanlar bir sahsin bir bagka sahsa
hediyesi de olabilir, ama sonugta o mal, hediyeyi alan tarafindan
bir bagkasina satilmigtir. Bu iiriin, hem satin alinirken alic1 ta-
rafindan, hem de onu hediye olarak edinen tarafindan satilirken
mal muamelesi goriir, ama hediye edilirken degil.

1 Kitabin 1. baskisinda da bulunan bu tanimin diizeltilmis hali i¢in Karl Hermann
Tjaden’e tesekkiir ederim.
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Birinin kendi miilkiinii ve/veya hizmetini sinirsiz sayidaki ih-
tiyag sahibine sunabilmesi durumunda bu miilke ve/veya hizmete
kamu mali denir; bu durumda bu miilk ve/veya hizmet, mal veya
mal sifath bir hizmet olarak goriilemez. Ornegin; genel egitim, i¢
vedis giivenlik gibi. $ahislarin bunlari edinmeleri bireysel 6deme-
ler yoluyla degil, genel vergiler aracilifiyla olmaktadir. Bunlarin
serbest mallardan farki, bunlarin veya iiretim sartlarinin miilk
sahibinin denetiminde bulunmasidir.

Peki, saghk bir mal midir? Eger saglik derken bir durumu kas-
tediyorsak o halde bu soru anlamsizdir. Ancak tibbi hizmetin,
mal sifath bir hizmet olup olmadig1 da sorulabilir. Eger 6zel bir
sahis kliniklere, tibbi hizmeti, hastalarin 6dedigi iicrete karsilik
olarak sunuyorsa bu durumda bu soruya olumlu yanit vermek ge-
rekir. Eger s6z konusu olan 6zel hastalarsa o halde durum agiktir.
Bu durum yasal saglik sigortasina iiye hastalar agisindan da ayni-
dir: Ciinki herkes sahsa 6zel saglik hizmeti almakta ve aldiklar:
hizmete gore de 6deme yapmaktadir. Bu iicretin, iiyelerin prim
odedikleri saghk sigortas: tarafindan yapilmasi durumu degis-
tirmez. Ingiltere’deki gibi ulusal saglik sisteminin gegerli oldugu
tilkelerdeki saghk hizmeti kamu malidir.

Ulusal saglik kurumuna satilan diyagnozlar ve saghk iriinleri
ise mal kavrami i¢indedirler.

Bir malin kullanim hakki, miilkiin sahibi olmayanlara icar,
kira ve leasing (yar satis) yoluyla birakilabilir. Bir malin satig
hakkiysa sadece sahibine aittir. Ancak bazen miilk sahiplerinin
kullanim hakk1 bile tarihi eserleri koruma kanunundan, kiraciyi
koruma kanunlarindan veya is kanunundan dolay: sinirlanabilir.

Satis hakkindan kaynaklanan sahiplik kavramini, sadece ka-
pitalist toplumlar i¢in inceliyoruz. Bu tanim, diger toplumlardaki
sahiplik kavramu iizerine higbir iddiay1 icermez.

Miilkiyet, toplumsal bir karara dayanir: Bu karar ezilenlere
ya zorla kabul ettirilmistir ya da bir anlagmayla dayatilmistir.
Miilkiyet hakkina iligskin yasalar, ayni zamanda adalet sisteminin
de bir pargasidir.
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Eger bir toplumda yasayan insanlar hayatlarini, belli bir za-
man dilimi siiresince (uzun bir uyum siiresini dikkate almazsak)
mal titkketmeden devam ettiremiyorlarsa, bu durumda o toplum
hem meta iiretimi hem de meta alim satimi tizerine kurulmus de-
mektir. Ayni saptama, eger insanlar tiikettikleri mallari1 kendileri
iiretmiyorlar fakat satin aliyorlarsa da dogrudur. Insanlar ihtiyag
duyduklar iriinleri, karsihginda ancak kendileri de bir veya bir-
kag driin sunabilmeleri durumunda edinebilirler. Mallarin mi-
badele edildigi yere ise pazar denir. Bununla belli bir mekéanin
kastedildigi anlagilmamalidir, fakat piyasaya arz edilen ve piya-
sadan talep edilen biitiin mallarin toplam: ya da kismi bir pazara
sunulan veyatalep edilen belli bir malin toplamu, olarak diisiiniil-
melidir.

Malin tiiketilmesiyle birlikte bu malin bir énceki bigimi orta-
dan kaldirilmis olur. Kisa siireligine bir kullanim, malin niteli-
gini degistirmeyebilir, ancak uzun siireli bir kullanimdan sonra
o mal tiiketilmis olur (aginma=kullanim). Mallarin kullanilarak
tiiketilmesi, liretime ya da titkketime yonelik olabilir.

Uretime yonelik olmasi demek, malin yeni bir mal iiretiminde
degerlendirilmesi demektir.

Tiiketime yonelik olmasi demek de o malin yeni sahibi ta-
rafindan yeni bir mal iiretmeden (o malin bir bagkasina hedi-
ye edilmesi, onun yeni bir mal iretiminde kullanilmasi demek
degildir ve dolayisiyla bu durum teorik olarak ihmal edilebilir)
kullanilarak tiiketilmesidir. Eger o mal, bir bagka malin ireti-
minde kullanilmamigsa ve sadece bir nesneye doniigtiiriilmiigse,
bu durumda da o, titkketim (kullanim) amagh olarak kullanilmis
olur; ¢iinkii onun sahibi onu sadece kendisi i¢in kullanmig veya
tilketmis olur.

Fiziki, entelektiiel ve zihinsel yetenege dayanan ¢alismaya
igsglici denir. Mali emegine dayanarak iiretenler, yasamlari-
n1 barinma, yiyecek ve igecek yoluyla saglamak zorundadirlar.
Bunlar ayni zamanda bu yolla —ahlaki ve mesleki egitimleri de
déhildir- kendi isgiiglerini de iiretmis olurlar. Eger bu insanlar
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konut, yiyecek, giyecek, ahlaki ve mesleki egitimlerini mal olarak
edinmislerse, bu durumda bunlardan yeni mal iiretiminin zorun-
lu araglan olarak yararlanacaklardir. Eger iiretilen yeni iiriinler,
mal olarak iiretilmemigse bu durumda kullanilan konut, yiyecek,
giyecek vs. tilketime yonelik olarak kullanilmigtir.

Degisim (miibadele), bir malin bagka bir malla takas edilme-
sidir; birine ait bir malin, bagkasina ait bir mala karsilik olarak
verilmesidir. Burada varsayilan kosula gore: Miibadele eden kendi
malindan vazgegebilmeli ve bagka birinden alacag1 malla da ken-
di ihtiyacini karsiliyor olmalidir. Miibadele edenin kendi malin-
dan vazgegebilmesiigin iiriiniin ya kullanilamayan (=yararlanila-
mayan) bir miilk ya da aynisindan ¢ok sayida var olmasi gerekir.
Ayn1 mala ¢ok sayida sahip olmak demek, miibadele edenin kul-
land1g1 o maldan en az bir tanesine daha sahip olmasi demektir;
ve ayrica ona ihtiya¢ duymuyor olmalidir ki onu rahatlikla elden
¢ikarabilsin.

Para, mal degistiren herkesin ayn1 derecede sahip olmak iste-
digi bir maldir ve bu nedenle herkes onu, elden ¢ikardigi malina
karsilik kabul etmektedir. Bu da demektir ki istenirse pazarda
degistirilen her tiirden mal, para karsiliginda, yani verilen mala
karsilik bir bagka mal almak zorunda kalmadan, elden ¢ikarilabi-
lir. Para pazarda, en az iki degistirici arasindaki aligverisi hizlan-
diran bir rol oynamaktadir. (Helmedag 1992:76-79)

Bir mal, hizmet veya kullanim hakki i¢in 6denen paraya ise
fiyat denir.

Mal sahiplerinin, tiretim amaciyla kullandiklar1 ve onlara
daha fazla kazang saglamak i¢in iiretim olanaklarini gogaltan
miilkiyete sermaye denir. Bu, bir kismiyla iicretlerin 6denmesi-
ni saglayan para igin de gegerlidir; ama bu para sadece lcretler
kadar olmamalidir. Ciinkii iicretler, emekgilerin maldir ve bu-
nunla kazang saglanmaz, fakat o galisanlarin isgiiglerine karsilik
o6denmektedir; bir bakima o (para), onlarin yasamlarini sirdii-
rebilmeleri, konut, yiyecek, giyecek ihtiyaglar1 ve onlarin heniiz
¢alisamayan gocuklar1 ve artik ¢aligamayacak kadar yaslanmig
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olan kusaklar i¢in 6denmektedir. Malin1 kazang saglayabilmek
i¢in kullananlara ise kapitalist veya patron denir.

Kazang saglamak i¢in kullanilan sermayeye ise yatirim denir.

Gorildugi gibi 6nceki sayfalarda ¢ok sayida kavrama agiklik
getirdik. Bunlarin bir kismu salt kapitalizme 6zgii kavramlar de-
gildir; bunlar (6rnegin, mal, miilkiyet ve degisim) rahatlikla diger
toplumsal yapilar i¢inde kullanilabilir. Kapitalizme 6zgii olanlar-
sa sadece kir, yatirim ve sermaye tiglisiidir.

Kar, kapitalizm igin zorunlu, ancak yeterli bir kavram agik-
lamasi degildir. Ciinkii kér, kapitalizmden 6nceki toplumsal ya-
pilarda da elde edilebiliyordu, ancak bu bizzat ¢aliymadan, gegi-
mini bagka yollardan kazanan insanlarin arasindaki kiigiik bir
boliimiine ait bir olguydu. Kar, esas olarak kapitalizm déneminde
iretim gartlarini bityiiten -Marx’in kavramuyla ifade edersek: ser-
maye birikimi- bir islev tistlenmeye baglamisti. Goriilldigi gibi
kapitalizmin dinamizminin vazge¢ilmez unsuru, bu siirekli bi-
rikimdir. Kapitalizmin bu ayirt edici 6zelligi onu, sadece ondan
onceki toplumsal sistemlerden degil, ayn1 zamanda sosyalizmden
de farkh kilar. Bir mal, ancak kazang saglamak ve birikim yarat-
mak igin kullanildiginda sermaye haline gelir. Kazancin kapita-
list 6zelligi onun yatirima yo6nelik olmasidir. Sahipleri tarafindan
tamamen tiiketilen kazang, kapitalizme has bir 6zellik degildir.

Kapitalizmden 6nceki toplumsal yapilara yabanc olan fenomen
sermaye birikimiydi; aym sekilde tiiketilmeyen kazancin sistemli
bir sekilde yeniden iiretim olanaklarim genisletmek igin degerlen-
dirilmesiydi. Oyle ki kapitalizmden énceki toplumlar i¢inde ¢ok
gelismis toplumsal sistemlere (MO. 7. - 3. yiizyila kadarki Atina
ve Roma dénemi) sahip toplumlar bile kazandiklar1 paralar sade-
ce iki gekilde degerlendirmesini biliyorlardi: harcamak ve hazine
olusturmak; iiretim kapasitesini gelistirmeyi amaglayan diizenli ve
sistemli bir yatirim yontemini bilmiyorlardi. (Hof mann 1969:49.
italikler Hoffmann’a aittir)
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Kapitalizmin Kisa Tarihi
Isleyis tarzi mi, toplum mu?

Karl Marx (I)

Kapitalizmin kavramsal olarak a¢iklanmasina, sasirtici bir
sekilde ¢ok ge¢ bir zamanda girisildi. Bu kavrama Marx’in (1818-
1883) Kapital’inde rastlanmiyor.

Marx birinci cildine su ciimlelerle bashyor:

Kapitalist iiretim tarzinin hakim oldugu toplumlardaki zenginlik,
“devasa bir mal [meta] y1g1m” olarak goriiniir; bunun basit sekli
veya birimi maldir. (Marx 1975:49)

Buradaki “kapitalist iiretim tarz1” ifadesi, bir toplumun -o6r-
negin kapitalizm gibi- ad1 degildir, fakat bunun o toplum iginde
cereyan ettigini ve o toplumu kapitalizme dogru evirdigini ve bu
tarzin o toplumda “hdkim” hale geldigini belirtiyor. Peki, bu ne
anlama geliyor: Kapitalist iiretim tarzi agiklanmiyor ama o ciim-
leyle baslayan ciltte gelistiriliyor.

Bu gelismenin sonunda da s6yle bir formiil yer aliyor:

P-M - P. (Marx 1975:165)

[P<P’]

Para, bir mal alabilmek icin kullaniliyor. Bu mal satildiktan
sonra da satici, kullandigindan daha fazla paraya sahip oluyor.
Malin (M) neden ibaret oldugunu ve satilmadan 6nceki halini ise
burada agiklamaya gerek yoktur.

P’ de kapitalist toplumun iki 6nemli 6zelliginden biri olan kazang
hemen goze ¢arpiyor: kazang saglamak. Sermaye birikimi-Marx’in
diisiincesine gore soyle formiile edilebilir: P - M - P’ - M’ - P”.

[M<M’; P<P”]
Eger bir toplumda P - M - P’ - M’ - P” formiiliindeki iligkiler

hikimse, Marx’a gore bu toplum kapitalist bir toplumdur.
Bununla az 6nce alintiladigimiz iistteki ciimleye yeniden geldik:

Kapitalist iiretim tarzinin hikim oldugu toplumlardaki zenginlik,
unsurlarin tek tek mallarin olusturdugu “devasa bir mal biriki-
mi” seklinde goriiniyor.
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Burada dikkat edilmesi gereken kavram “hdkim” kavramidir.
Az 6nce Marx tarafindan “kapitalist iiretim tarz1” olarak ifade
edilen durum, belki baska toplumlarda da “hdkim” olmadan go-
rillmektedir. Ama tabii ki bunlar kapitalist toplumlar degildir.

Peki, bir toplumda, kapitalist iiretim iliskileri ne zaman
“hakim” hale gelir? Bir 6neri: Eger bir toplumun bilyiik bir ¢o-
gunlugu veya yeterli derecedeki bir azinlik -ki bu duruma daha
fazla dikkat vermeyelim- yasamini devam ettirmek igin kér sag-
lamak amaciyla iiretilen mal ve hizmete ihtiya¢ duyuyorsa, o top-
lumda kapitalist iiretim iligkileri hakim hale gelmis demektir.

Peki, boyle bir durumun ortaya ¢iktigina nasil hitkmedebili-
riz?

Bu soruyu da burada fazla kurcalamaya gerek yoktur. Once
pragmatik yoldan bir yanit verelim: Federal Almanya ve OECD
(Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii) iilkelerinde yagayan
insanlar, iizerinden kazang saglamak i¢in iiretilmis mal ve hiz-
metlerden yararlanmaktadirlar. Insanlarin yagamlarini giivence
altina alabilmek igin iiretilmis mal ve hizmetlerin yetip yetme-
yecegini veya onlarin daha fazla mal ve hizmete ihtiyag duyacak
olmasini simdilik bir kenara birakalim.

Bu bagimlilik sorununun ne zaman ortaya ¢iktig1 sorusunun
yanitini da bir kenara birakalim. Marx “kapitalist iiretim iligkile-
rinin hakim hale geldigini” yazdiginda, 1867 yilimin —Kapital’in
birinci cildinin yayinlandig1 yil- Ingiltere’sini géz éniinde bulun-
duruyordu.

Werner Sombart

Werner Sombart’in (1863-1941) 1. basimi 1902 yilinda ya-
pilan, ama 2. basiminda (1916-27) degisiklik yaptig1 Modern
Kapitalizm baghkl iki ciltlik kitabinda, ilk kez “kapitalizm”
kavramini -onun ekonomik isleyisini degil de bir toplumsal sis-
tem olarak- ortaya attig1 belirtiliyor.?

2 “Kapitalizm” kavraminin 19. yiizyilin 40’h ve 6zellikle de 60’ yillardaki kullani-
muna iligkin bkz. Braudel 1990 11, s. 254, Hobsbawm 1997 11, s.13.
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Her iki basimda da farkh farkl tanimlar yer almaktadur.

Once 1902 yilindaki birinci basimla baslayalim:
Kapitalizm diye, i¢inde kapitalist girisimlerin egemen oldugu eko-
nomik sisteme diyoruz. Ama dnce kapitalist girisimlerin ve bunun
bi¢iminin ne oldugunu agiklamak gerekir.[...] Bana gore kapitalist
girisimler, amact parasal hizmetler karsihiginda iiriin arz ederek,
kar saglayan ve bu kazangla sirketi yeniden iireten ekonomik yap1-
lardir. Bunu yaparken kullanlan araca ise sermaye denir. (Sombart
1902, 1. Cilt, s. 195. Vurgu Sombart’a aittir)

1916 yilinda iizerinde ¢alisilarak tiimden yeniden yazilan ikin-
ci ciltte ise s0yle deniyor:

Kapitalizm olarak adlandirdigimiz ekonomik sistem, kendisini
su tarzda ortaya koyuyor: O esas olarak pazar tarafindan birbirine
baglanmis ki bunlardan biri, hem iiretim araglarinin sahibi hem de
ekonominin dznesi, digeri ise miilksiiz ve sade is¢i (ekonomik nes-
ne), birbiriyle kar silikly iliski i¢inde olduklari, ama alim-satim ilke-
sinin ve ekonomik aklin gecerli oldugu bir ekonomik orgiitlenmedir.
(Sombart 1916, 1. basim, s. 319. Vurgu Sombart’a aittir)

Sombart’in dikkat ¢ektigi gibi kapitalizm, sermaye birikimi ve
kazang agisindan degil miilkiyet yapisi ve orgiitlenme bigimiyle
agiklaniyor. Sombard’in kitabinda kazang ve sermaye birikimi,
kavramsal agidan degil fakat tarihsel olarak gelistiriliyor.

Max Weber

Max Weber (1864-1920)den bize miras kalan “Iktisat ve
Toplum” bashkli eserinin fihristine baktigimizda onun, kapi-
talizm kavramini mutlaka ya bir sifatla ya da bir isimle birlikte
kullandigini gériiriiz: Ornegin ona gére bir “Bati”, bir “antik”, bir
“emperyalist”, “endiistriyel”, “irrasyonel”, “modern burjuva”, “ba-
baerkil devlet”, “siyasi yonelimli”, “siyasi”, “rasyonel” veya “capul,
somiirgeci ve spekiilator kapitalizm” soz konusudur. Siralamanin
en sonundaki {i¢ varyasyon ise antik¢ag, yenicag ve ozellikle de
20. yiizyilla iliskili olarak kullamlmaktadir. (Weber 1985, s. 901)

Anlasilan kapitalizm, birbirinden farkli toplumsal yapilardaki
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kéra yonelik etkinlikler olarak algilanmaktadir. Ancak Weber’de
bu kavram, ikinci bir anlamda da, yani kar amaciyla yapilan faa-
liyetlerin etkisi altinda bulunan toplumsal yapinin esas karakte-
ristigini gostermek i¢in de kullanilmaktadir. Weber, kapitalizmi,

“teknolojik ve ekonomik sartlarla iliskili, ancak makinelesen iire-
tim siirecine bagh olan modern evrenin iktisat diizeni” olarak gor-
mektedir.[...] “Bu sistem, daha bastan itibaren sadece ¢alisanlarin
degil, aym zamanda tek tek bireylerin yasam tarzim da kendi gir-
dabina geken ve fosil yakitlarini en son kertesine kadar tiiketmek
zorunda kalacak olan bir sistemdir.” (Weber 1988, s. 203. Burada
ve ileride dikkat ¢ekilen noktalar Weber’e aittir)’ onun “gelik gibi
sert bir kabuk oldugu” belirtiliyor. (Age.)

Marx’ta oldugu gibi burada da kapitalizmin ikililiginden, yani
bir tarafta birbirinden farkli toplumsal yapilarda ortaya ¢ikabi-
lecek olan “kapitalist” davranis tarzindan, diger taraftan da bu
davramis tarzinin belirleyici oldugu kapitalist toplumdan bahse-
dilmektedir.

Kapitalist davrans tarzina iligkin Weber sunlar1 yazmaktadir:
Bizim i¢in kapitalist eylem, ilk once degisim firsatin1 kollayarak
kir amaci giitmek, yani (bigimsel agidan) baris¢il bir ekonomik
faaliyet olsun. (Weber 1988, s. 4. buradaki ve devamindaki vurgu
Weber’e aittir.)

Bu eylemin istikameti,

sermaye hesabina yoneliktir. Yani; iretim araglarini, mal ve in-
san ihtiyacinin kullanimini plana gére belirleyen; tek bir sirketin
yilsonu bilangosunda paraya doniistiiriilebilecek malvarhigi (veya
daimi bir sirketin belli araliklarla tahmin edilen bilangosundaki
paraya kargsilik gelen malvarligl) en son muhasebede ortaya ¢ikan
“sermaye”nin: Tahmini bilangoda degisim yoluyla elde edilmis
olan malin parasal degeri, bunu elde edebilmek i¢in arz edilen ma-
lin parasal degerinden daha fazla olmahdir (demek ki bu miktar
daimi sirketlerde siirekli daha fazla olmahdir). (Age. s. 5)

3 “Bugiin” kavramina iliskin Max Weber'in ikiy1l art arda yayinlanan eseri i¢in bkz.
1905-1906.
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Simdi burada bir an duralim ve Max Weber’in, az 6nce alinti-
ladigimiz ciimlelerde de gorildiigii gibi, “sermaye” ve “kar” konu-
sunda kendine has kavramlar iirettigini saptayalim:

Buna gore; eger
bir sirketin bilangosunu ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilan son mu-
hasebede goriilen malvarliginin parasal degeri (veya daimi bir sir-
ketin belli araliklarla hesaplanan bilangosundaki malvarligimn pa-
rasal degeri), yani son muhasebede ortaya ¢ikan sermaye, degisimi
yapilan mallar1 elde etmek igin harcanan miktardan daha fazlaysa
kar elde edilmis demektir.

Sermaye,

tahmini bilangoda, degisimi yapilan mallar1 elde edebilmek
i¢in kullanilan miktarin karsihigidir.

Max Weber’e gore,

kapitalist sirket(ler)le kapitalist girisimciler, hem gegici degil
daimi sirketler seklinde, hem de evrensel agidan yaygin bir ge-
kilde varliklarin siirdiiriiyorlardi. (Age. s. 6)

Kapitalizmi bunlardan toplumsal bir sistem olarak ayirt etmek
gereKkir.
Avyirt edici dort 6zelligi ise sunlardir:

1. Sadece;
Bati, yenigagda diger seylerin yani sira diinyanin higbir yerinde
goriilmeyen, gelismis bir kapitalizme taniklik etmektedir: (bigim-
sel)ozgiir emegin rasyonel-kapitalist érgiitlenmesi. (Age. s. 7)

2. Birbagka modern ozellikse;
Evveisyerinin kesin ayrilig1 ki giiniimiizde bu, iktisadi yagami be-
lirleyen 6nemli bir unsur haline gelmistir; ve tabii bununla yakin
iligkide olan rasyonel muhasebe sistemi. (Age. s. 8)

3. “Batr’daki spesifik modern kapitalizm, agik arayla, teknolojinin

yarattig1 bityiik olanaklar sayesinde ortaya gikmugtir. Onun ras-
yonelligi, bugiin esas olarak teknik olanaklarin yarattig hesap-
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lanabilirlikte, yani veriye dayanan kesin hesaplama yeteneginde
yatmaktadir. Gergek anlamdaysa bu, Batrnin kendine has mate-
matiksel ve deneysel agidan kesin ve temelinde rasyonalizm bulu-
nan doga bilimleri demektir.” (Age.s.10)

4. Max Weber’e gore modern kapitalizmin doérdiincii kogulu ise;

Insanlarin pratik-rasyonel yasam tarzi konusunda gosterdikleri
yetenekler ve esneklikleridir. (Age. s.12)

Joseph A. Schumpeter (I)

Schumpeter (1883-1950), “sermaye” ve “kapitalizmi” su sekilde
tarif ediyor:

Eger yeni bir iiriiniin iiretimi igin gerekli olan maddeye sirkiilas-
yon siirecinde miidahale ediliyorsa, bu ekonomik sisteme serma-
yesiz tiretim sistemi; ama eger bu piyasanin alim giicii sayesinde
oluyorsa buna da kapitalist ekonomik sistem denir. Sermaye, is-
verenin somut ihtiya¢ duydugu iirtinii onun hizmetine kosan basit
bir aragtan bagska bir sey degildir; yani o, hem yeni bir amag icin
iirtinler iizerinde egemenlik kurar hem de iiretim siirecine yeni
bir yonelimi dikte eder. (Schumpeter 1997, s. 165. Cikarsamalar
Schumpeter’e aittir.) '

Bu ara¢ Schumpeter tarafindan bagka bir yerde daha somut
ifade ediliyor: “Sermayeyi, girisimcinin istenilen her an hizmetine
kosulan para ya da bagka 6deme araglarinin toplami olarak ifade et-
mek gerekir.” (Age. s. 173. Cikarsamalar Schumpeter’e aittir.)

Schumpeter’in agiklamalar1 birka¢ kavramsal kogula -6rne-
gin “girisimci”, “sirkiilasyon”, “yeni amaglar”, “yeni yonelimler”-
ihtiya¢ duyarlar ki bunlar olmadan bu kavramlar anlagilamaz.
Schumpeter’in “Ekonomik Gelisme Teorisi” baglikli kitabinin
bir bagka yerinde bunlarin tanimi yapilmaktadir ki ben de ilerde

bunlardan bahsedecegim.

Fernand Braudel

Fransiz tarih¢i Fernand Braudel (1902-1985), bagka eserlerin
yani sira sosyal bilimlerin bir kismini etkileyen “15. yiizyildan 18.
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yiizyila Toplumsal Tarih™ baslikl ii¢ ciltlik bir eser de kaleme
almisti. Braudel, “Kapitalizmin Dinamigi”® bashkl ciltlerinin
birinde, aragtirmalarinin kavramsal iiriinlerini agiklamaya giris-
misti.

Braudel kapitalizm kavramini hem ekonomik isleyisin hem de
toplumsal yapinin karsilig: olarak kullanmaktadir. Bu kavram-
lardan birincisi hem daha eskidir hem de kapitalist olmayan top-
lumlardaki konumu itibariyle daha 6nemli bir rol oynamaktadr.
Braudel bu kavramy, ikinci bin yilin (Isa’dan sonra) ilk yarisin-
dan itibaren, hem de sadece Avrupa feodalizminde degil, Cin’de,
Japonya’da, Hindistan’da ve hatta Islam cografyasinda da sapta-
digini belirtmektedir.

Kapitalizm, manevralarin, yontemlerin, aliskanlhklarin ve basari-
larin toplami demektir. (Braudel 1986, s. 21)

Ona gore piyasa ekonomisi farkhilastirilmalidir. O, giinliik ya-
sam (Fransizca 6zgiin adi: “La Vie Materille”), piyasa ekonomisi-
ni ve kapitalizmi soyle tarif ediyor:

Piyasa ekonomisi, aginin tamamin giinlik maddi yagamin iizeri-
ne yaymis§ ve bu agin varliginm siirdirmesini saglamistir. Bildigi-

miz kapitalizm de asil bu piyasa ekonomisine dayanarak gelismis-
tir. (Age. s. 36 vd.)

Braudel’e gére piyasa ekonomisi,

Oz itibariyle, iiretim ve titketim arasinda siradan bir baglantidan
ibarettir. (Age. s. 43)

Kapitalizm toplumsal sistem olarak, 15. ylizyildan 18. yiizyila
kadarki siireg i¢inde ilk 6nce Avrupa’da hayat buldu.

Braudel, ii¢ diizlemi bulunan bir modelden hareket etmektedir.

Bunlarin ilkini “maddiyasam” olarak adlandirmaktadir. (Age.
s. 59) Goriilecegi gibi bu birinci diizleme, mallarin iiretimini ve
yeniden iiretim faaliyetini dahil etmektedir. (Benim tek tek tarih-

4 Braudel, Fernand: Sozialgeschichtedes 15.-18. Jahrhunderts. 3. Bde.,Miinchen, 1990.
5 Braudel, Fernand: Die Dynamik des Kapitalismus, Stuttgart, 1986.
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selasamalari¢in yaptigim simiflandirmada ise bu béliimlerin bas-
liklar1 “Maddi Altyapr” ve “Aile Yapisive Toplumsal Giivence”dir.)
Ikinci diizlem piyasa ekonomisidir; iigiinciisii ise, ki bu ikinci
diizlemden ayr1 bir agama olarak ifade edilmektedir, kapitalizm-
dir.
Ikinci ve iigiincii diizlemlerin birbirleriyle olan iligkisini
Braudel soyle tarif etmektedir:

Iki tiir degisim vardir. Birincisi giiniibirliktir ve rekabete dayan-
maktadir ki esas olarak seffaftir; (yiliksek olan) digeri ise karmasik-
tir ve hitkmetmeye yoneliktir. Bu her iki tip de ne aym1 mekaniz-
malara sahiptir ne de ayn1 bireyler tarafindan icra edilmektedir.
Birincisinde degil, fakat ikinci tipte olani, aym zamanda kapita-
lizmin yasam alanidir. Kurnaz ve zalim bir koylii kapitalizminin
de bulunamayacagini iddia ediyor degilim;[...] Ancak kapitalizm,
esas olarak toplumlarin en ist sinirlarinda gelisme kaydeder|[..]
Gergekte ise her sey ge¢imini, maddi hayatin sirtindan siirdiiriir:
Maddi yasam yayginlastik¢a her sey de ileriye dogru harekete ge-
ger; boylece piyasa ekonomisi de hizla yayginlasarak, maddi ya-
samin sirtindan palazlanmaya baslar. Sonugta bu genisleme, her
zaman kapitalizmin isine gelir. (Age. s. 58 vd.)

Braudel, buraya kadar ii¢ farkl alan saptadi ve hatta bunlar-
dan biri olan kapitalizmden de bahsetti ancak bunun yani kapi-
talizmin ne oldugunu heniiz agiklamadi. Ancak az énceki alin-
t1y1 kapitalizmle iliskilendiren bir kavram kullandi. Hatta onun
hiikmetmeye y6nelik oldugundan da bahsetti. $imdi Braudel’de
bu diisiincenin bir bagka agidan da iliskilendirilip iliskilendiril-
medigine bir goz atalim.

Ancak 6nce birkag kavram saptamast:

Sermaye, hem elle tutulabilen bir kavramdir hem de her an kulla-
nilabilen ve ¢ok kolayca ortaya ¢ikarilabilen parasal kaynaklardir;
kapitalist, biitiin toplumlarin onsuz yapamadig: ve siirekli hareket
halindeki iiretim siiresince kullanilan sermayeyi yoneten ya da y6-
netmeye ¢alisan kisidir; kabaca ifade etmek gerekirse (ama sadece
kabaca) kapitalizm, bu kullanimu ileriye dogru yonelten —¢ogun-
lukla da bencil nedenlerle- y6ntem ve tarzdir.
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Sermaye burada anahtar bir kavramdir. Bu kavram, iktisat bilimi
kapsaminda yapilan aragtirmalarin ¢gogunda spesifik olan sermaye
riinleri kavramini da kapsamaktadir; bu kavram sadece para bi-
rikimini degil, ayn1 zamanda biitiin i§ ve hizmetlerin sonucundan
edinilen, kullanilabilen ve kullanilmis sermayeyi de ifade etmek-
tedir: Ornegin ev bir sermayedir; depolanmig bugday sermayedir;
bir gemi ve bir sokak da sermayedir. Ancak sermaye iiriinleri, bu
kavram, kendisini siirekli yenileyen iiretim siirecine bir katkida
bulunuyorsa hak ediyor: Kullanilmayan bir hazine gibi kullanil-
mayan bir orman da sermaye degildir. Peki, bu kavrami béyle ka-
bul edersek, bu durumda sermaye iiriinii biriktirmeyen, bunlar:
diizenli araliklarla islemeyen ve bunlarin yeniden iiriin vermesini
saglamak i¢in ¢abalamayan toplumlar gériilmis midir? 15. yiiz-
yil Avrupa’sinin en yoksul koyiiniin bile kendine 6zgii bir yolu,
taglar1 ayiklanmug tarlalar, arazileri, ormanlari, bag ve bahgeleri,
meyve agaglari, degirmen taslar: ve tahil ambarlari vardi. Ancien
Regime (eski rejim)’in ekonomik verilerini inceleyen arastirma-
lar, bir y1llik iggiiciiniin yarattig: ¢iplak iiriiniin, sermaye iriini-
ne (Fransizca buna patrimoine, “halkin mali”, deniyor) oramnin
bire iig, bire dort oldugunu ortaya koydu. Bu oran, yaklasik olarak
Keynes’in 20. yiizyil ekonomisi igin 6ngérdiigii orana denk geli-
yor. (Age.s. 48 vd.)

Braudel’in burada ortaya koydugu durum, “maddi yasam”dan
bagka bir sey degildir. Ger¢i Barudel’e bakilirsa “maddiyasam”da
her zaman sermaye -yani liretim iriinleri- vardir fakat bu zorun-
lu olarak kapitalizm demek degildir. Ancak belli oranda bir mal
fazlasi iiretilmektedir. Bir degis-tokus s6z konusu olmakla birlik-
te burada héla kapitalizm goriilmez fakat serbest piyasa mevcut-
tur. Peki, nedir bu kapitalizm denen olgu?

Braudel’e gore kapitalizmin hakimiyetle siki bir iligkisi bu-
lunmaktadir. Ornegin iiretim araglar1 ve emekginin yasami-
n siirdiirebilmesinin zorunlu bir araci olmayan fazla iiriine el
koyan toplumun kiigitk bir azinliginin ayni zamanda iilkenin
yoneticisi de olmasi, bunun 6nemli bir 6zelligi olabilir. Ne var
ki bu o6zellik, tipik bir kapitalist 6zellik olamazd ¢iinkii bunu
kapitalist olmayan toplumlarda da, 6rnegin sark despotizminde,
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antik¢agin Yunanistan’inda, Roma’sinda ve ortagagda gorebili-
yoruz. Belki o, 6zel miilkiyeti serbest piyasayla birlikte kapitalist
bir ozellik olarak adlandirabilirdi; ne var ki, daha énceden de
gordigiimiiz gibi Braudel, her serbest piyasay: kapitalizm ola-
rak adlandirmiyor. Kapitalizm egit olmayan serbest piyasadir.
Bu esitsizligi saglayan araglardan biri hakimiyettir. Ingiliz ta-
rihgilere dayanan Braudel, bir “public market” ile “private mar-
ket” (Age. s. 51) arasinda farkliliklar gériiyor ki, ona gore sadece
ikincisi kapitalisttir. Peki, burada ne olup bitmektedir? Yanit:
Burada degisim, esit olmayan kogullar altinda gerceklesmekte-
dir. Bu da demektir ki, piyasada i goren bazi sahsiyetler, sahip
olduklar: 6zel konumlar: sayesinde, piyasadan, degisim esna-
sinda arz ettiklerinden daha fazlasini elde etmektedirler. Buna
ornek olarak da Braudel, ge¢ ortagag ile yenigagin baslangi¢ d6-
nemindeki denizagir1 ticareti gostermektedir. Bu ticaret ancak,
piyasa hakkinda genel bir bilgiye sahip olmayan, dolayisiyla ve-
rilen her fiyati kabul eden (belki de kabul etmek zorunda kalan)
veya bu fiyatin uygunlugu hakkinda herhangi bir bilgiye sahip
olmayan partnerlere sahip, kiigiik bir azinlik tarafindan yapila-
biliyordu. Bu 6rnegi genelleyen Braudel, buradan da “kapitaliz-
min kiigiik bir azinhigin imtiyaz1” (Age. s. 59) oldugu sonucuna
varlyor.

Braudel’e gore kapitalizm, serbest piyasanin, egit olmayan
degis-tokus yapildig: alanidir ki burada, baz1 piyasa aktérleri -
kapitalistler- digerlerine oranla imtiyazli bir konuma sahipler-
dir ve bu sayede “kar” adini verdikleri kazanca sahip olmakta-
dirlar. Ancak tarihsel kogsullar ve imtiyazlar nedeniyle kazancin
sebebi de degismektedir. Yagsadig1 ¢aga gore bir degerlendirme-
de bulunan Braudel, devlet ve kapitalizm arasinda siki bir iligki
saptamaktadir:

Her seyden once kapitalizm yiizsiizce, taviz vermeksizin, istisnai
bir durum kabul etmeden, devlet ¢arkinin topladig1 nakitlerle,
devlet tahvilleri ad1 altinda ele gegirdigi yardimlarla ve avantalarla
yasamaktadir. (Braudel 1990 I11, s. 699)
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Demek ki kapitalistlerin, diger piyasa aktorlerinden farkl: ola-
rak sahip olduklar1 imtiyaz, onlarin karlaridir. Kazangtan bahset-
mekle birlikte onun duruma gére farkl tarihsel nedenleri oldugu-
nu ileri siiren Braudel, bize de bu kazancin kokenine iligkin daha
fazla aragtirma yapma gorevi vermis oldu. Ama bu konuya ilerde
yeniden dénecegiz. (Krs. Bol. I, 2)

Gorildiigi gibi bir tarihgi olarak Braudel, kapitalizmin kav-
ramsal tarifini yapmaya ¢alistyor. Bunun yani sira onu, bu toplum-
sal sistemin mekéansal orgiitlenmesi de ilgilendiriyor. Toplumun
ii¢ anayasal unsurundan birini, o topluma mensup insanlarin ya-
sam alanlarindan biri olarak géren herhangi bir insan, Braudel'in
bu ilgisine de yakinlik hisseder.

Braudel’s gore diinya ¢apinda orgiitlenmemis olsa bile, en
azindan buna meyilli olan kapitalizmi, “diinya ekonomisi” olarak
kavramak gerekir. Onun iginde “merkezler” diye nitelendirilen
yapilar mevcuttur:

Avrupa’da, gevre bolgelerinin yutuldugu 14. yizyilin 80’1i yilla-
rinda, Venedik’in avantajli oldugu bir merkez ortaya ¢ikt1. 1500’1
yillara dogru Venedik’ten Antwerpen’e dogru ani, bityiik bir sigra-
ma gerceklesti. Sonrasindaysa 1550 ve 1560’11 yillar arasinda yeni-
den Akdeniz’e bir geri doniis gerceklesti ama bu keskin d6niisiim
CeneviZin lehineydi; nitekim 1590 ve 1610’lu yillardan itibaren
bu ekonomik merkez, hem de iki yiiz y1l boyunca kalmak iizere
Amsterdam’a kaydi. 1780 ve 1815 yillar1 arasinda merkez bu kez
once Londra’ya 1929 yilindan itibaren de Atlantik’in 6te yakasina,
New York’a kayd:. (Braudel 1986, s. 78)

Fernand Braudel’de “vie matérille” yerine “longue durée” ge-
gerlidir. Bu uzun zaman siiresi boyunca degisiklikler, neredeyse
hi¢ gergeklesmiyormus gibi agir bir tempoyla gergeklesmektedir-
ler. Braudel, kapitalizm iizerine yaptig1 saptamalarim 15. yiizyil-
dan 18. yiizyila kadarki zaman dilimi tizerine yaptig1 arastirma-
larina dayandiriyordu. Eserinin orasina burasina serpistirilmis
goriislerini goz oniine aldigimizda ve 6zellikle de yasadig1 ¢aga
iliskin yaptig1 gozlemleri (6rnegin 1929 yilindan itibaren New
York’un diinya merkezi olmasi) dikkate aldigimizda Braudel, ka-
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pitalizmin esas karakterini, bundan sonra da degistirmeyecegine
hitkmediyordu.

“Vie matérielle” ile “longue durée” arasindaki iliskiye gelince;
Sanayi Devrimi’'nden sonra da bu iligkinin hala eski haliyle gegerli
olup olmadigini sormamiz gerekiyor. Teknolojik yenilikler, eger
bunlar kapitalist anlamda kullanilirlarsa, kisa siirede giinliik ya-
sam, biyosfer ve mekan iizerinde gig1r agic1 etkide bulunmaktadir-
lar; degisim siireci alisildigy sekliyle devam ettiginde bunun, bir
nesilden daha az bir siire iginde biiyiik degisime neden oldugu, ge-
nel anlamda 20. yiizy1l insaninin kendi deneyimiyle sabittir. Eger
bu dogruysa, o halde “vie matérielle” sadece kapitalist gelismenin
altyapisini olusturmuyor, ayn1 zamanda onun bir bagimhisidir da.

Braudel, kapitalist merkezler diisiincesiyle, bir bagka teorisye-
ne, Immanuel Wallerstein’a yaklagmakla kalmamakta, ayn: za-
manda birbirlerinden karsilikli alintilar yaparak, onunla teorik
aligveriste de bulunmaktadir.

Immanuel Wallerstein

Afrika uzmani bir sosyolog olan Immanuel Wallerstein (dog.
1930), bir diinya sistemi olarak kapitalizmin ortaya ¢ikis: ve gelis-
mesi {izerine ¢aligmalar yapti; sonra da kapitalizmin ortaya gikis1 ve
gelismesi iizerine olan ¢aligmalarini devasa bir eserde (Wallerstein
1986; Wallerstein 1998; Wallerstein 2004) ortaya koydu. Ayrica bu
konudaki teorik goriisleri, “Tarihsel Kapitalizm” (Wallerstein 1984)
baslikli eserde de 6zethalinde ortaya konmugtur. “Tarihsel” olan s1-
fat, “kapitalizm” olan ismin 6niine konmustur ¢iinkii Wallersteina
gore bugiinki kapitalizm oyle bir yapiya sahiptir ki, onu sadece
mantigindan hareketle degil, ayn1 zamanda ortaya ¢ikis1 ve geli-
simiyle de agiklamak miimkiindiir. Yazar, “Peki sermaye nedir?”
(Wallerstein 1984, s. 9) baglikli soruya su yaniti vermektedir:

Bir kere bu, birikmis zenginlik demektir. Ancak bu kavram, s6z
gelisi, tarihsel kapitalizmde 6zel bir anlam kazanmaktadir. Bu,
tiketim driinlerinin veya makinelerin ya da parasal bigimde hak
kazanilmig maddi iiriinlerin basit bir toplamu degildir. Tabii ki ta-
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rihsel kapitalizmin 6nceki dénemlerinden kalma, emek giiciinden
tilketilmeyen ve arta kalan bir birikim s6z konusudur. Eger bu id-
diay: bu haliyle ortada birakirsak, o halde neandertallere kadarki
bitiin sistemleri kapitalist olarak nitelendirmek gerekir; ¢iinki
sonugta herkes, arta kalan birikimin, emek giicii tarafindan yara-
tildiginin bilincindeydi.

Ancakbugiin ka pitalizm olarak nitelendirdigimiz toplumsalsiste-
mi digerlerinden ayiran temel fark, sermayenin ¢ok farkl bir tarz
ve yontemle kullanilmis ~yatirim halinde kulla nilmis- olmasidir.
O, her seyden once kendisini ¢ogaltacak sekilde ve anlamda kul-
lamilmustir. [...] Eger siireg i¢inde sermayenin yogunlasmasi, her
zaman ve diizenli olarak diger amaglardan 6nce geliyorsa, iste o
zaman isleyen bir kapitalizmi inceliyoruz demektir. (Age. s. 9 vd.)

Sermaye imtiyazl sahsiyetlerin ki Braudel gibi Wallerstein da
kendilerinden 6nceki birgok teorisyen gibi onlar1 kapitalistler (6r-
negin, Age. s. 12) diye nitelendirmektedir~ miilkidiir. Bunlarin
karsisindaki diger grupsa —yani galisan ama sermayeyi ona sahip
olmadan yaratanlarsa- Braudel’de toplumun en alt katmaninda,
sahis olarak degil “ocak” olarak yer almaktadirlar. (Age. s. 19) Bu
katmana, emekleriyle sermayenin yogunlagsmasini saglayanlarin
yani sira Uretime katilmayan ancak ¢abalariyla iiretimin yeniden
tretimini motive edenler de déahil edilmektedir. Kapitalizmde
tretimi dogrudan yapanlara ticret 6denir; diretimin diginda yer
alanlarsa almazlar. Tarihsel olarak bu béliinme ¢ogunlukla isb6-
limiine yani galisan erkeklerle yeniden iiretimin gergeklesmesini
saglayan kadinlara tekabiil eder. Bir kisim feminist sosyal bilim-
ci, aragtirmalarinda bu konuyu inceleyerek kadinlar: tartigmali
bir iislupla “en son somiirge” olarak nitelendirdi. (Werlhof/Mies/
Bennholdt-Thomsen 1988)

Wallerstein’a gore,

tarihsel kapitalizm doneminde ¢alisan ve iicret sahibi olan erkek-
ler “ekmek kazanan”, yetiskin kadinlarsa ev islerini gordiiklerii¢in
“ev kadin1” olarak siniflandirildilar. Ancak ulusal istatistiklerin
tutulmaya baslandig1 andan itibaren, ki bu da kapitalist sistemin
bir iiriiniidir, “ekmek kazananlar” ekonomik agidan aktif isgii-
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cliniin bir iiyesi olarak siniflandirildilar, ev kadinlariysa bunun
disinda birakildilar. Béylece cinsiyetgilik de kurumlagmis oldu.
(Wallerstein 1984: 20 vd.)

Wallerstein’a gore ev islerinin iicretlendirilmeyen emek giicii
adi altinda degerlendirilmesi kapitalistlerin yararinaydi. Eger ev
isleri de tipki emek giicii gibi dogrudan -ig¢inin iicreti iizerinden
dolayl olarak degil- iicretlendirilseydi, bu durumda kapitalistle-
rin 6deyecekleri iicret yiiksek olacak ve karlari da diisiik kalacak-
t1. Bu nedenledir ki proleterlesme, bugiine kadar diinya ¢apinda
eksik olarak gelismistir. (Age. s. 21-23)

Braudel’e bakilirsa “tarihsel kapitalizmin” ikinci 6zelligi de

mekénin hiyerarsilesmesidir. (Age. s. 25)

Bu durum

stirekli, diinyanin ekonomik merkezleriyle ¢evresi arasinda bir ku-
tuplagmaya yol a¢ts; sadece dagilim kriterleri (gergek iicret diizeyi
ve yasam kalitesi) agisindan degil fakat —-ve en 6nemlisi~ sermaye
birikiminin belli mekanlarda yogunlagmasi agisindan. (Age. s. 25)

Wallerstein, kazanan bir “merkez’le kaybeden bir “¢cevre” ara-
sindaki farka vurgu yapiyor. (Age.) Bunlarin arasinda ise “esit ol-
mayan bir degisim” (Age.) siiriip gitmektedir.

Robert Louis Heilbroner

Devam etmeden 6nce giriste not ettigimiz tanima yeniden geri
donelim:

Kapitalizm, kar ve bu kar1 elde etmek i¢in kullanilan aracin (ser-
mayenin) “mali, mal iiretimi icin kullanmak” (Sraffa 1976), mal-
larin alim ve satimini saglamak veya hizmete dayal isgiiciinii arz
etmek ve satmak suretiyle birikimini (akkumalation) saglayan
toplumlarin isleyis tarzidur.

Kapitalizmde, iiretimin, satmanin ve satin almanin iki islevi
vardir: birincisi kér elde etmek, ikincisi de sermaye birikimi sag-
lamak. $imdi bu her iki unsurdan hangisinin dncelikli olduguna
kafa yoralim.

37



38

Kapitalizmin Kisa Tarihi

[lk bakigta kér elde etmenin daha éncelikli oldugu diigiinii-
lebilir ¢iinki birinin parasini kir getirmeyecek bir ise yatirmasi
anlagilacak bir sey degildir.

Ote yandan bu noktada kapitalizmin diger toplumlardan far-
k1 hi¢ de biiyiik degildir. Cilali Tag Devri’nin (tahminen M.O.
8000) sonlarindan itibaren, yani “Tarim Devrimi®nden” bu
yana, zaman-mekéan agisindan birbirini takip eden toplumlarin
(Mezopotamya, Akdeniz havzasi, Kuzey, Bat1 ve Orta Avrupa’da
goriilen toplumlar) tamami kapitalist olmayan toplumlards; bu
toplumlarda ¢alisanlarin emegiyle yaratilmis olan zenginlik-
lere toplumun imtiyazl bir kesimi tarafindan el konuluyordu.
Demek ki kapitalist kirin digerlerinden farki, onun sadece ser-
best piyasada elde ediliyor olmasidir. Eger kéira sahip olanlar
kari, en azindan bir kismini, yeni mallarin iiretimi veya hizmet
satin almak igin yatirima ayirmasayd: ve hepsini oldugu gibi
tiiketseydi, o zaman kapitalist bir toplumdan bahsedemeyecek-
tik, ¢iinkd bu durumda ikinci kosul, yani kir elde etmek igin
kullanilan arag, yani sermaye eksik kalacakti. Sermaye, sadece
yogunlastiginda, yani artik daha sik karsilagtigimiz yabanci bir
kavramla ifade etmek gerekirse, akiimiile edildiginde sermaye
olur. Yatirilan aracin (paranin) siirekli birikimi, kapitalizmi di-
ger onceki toplumsal sistemlerden ayiran temel, 6zsel (bi¢imsel
degil) ozelligidir. Bityiime de bunun iizerinde yiikselir ki kapita-
list toplumun yavas yavas olmakla birlikte, bagarisinin kistas: da
burada yatar: Buradaki tikaniklik ya da kiigiilme ise toplumsal
tahribatin gostergesidir.

Amerikali iktisat¢i Robert Louis Heilbroner (1919-2005),
“The Nature and Logic of Capitalism” baslikl kitabinda “Drive to
Amass Capital”, yani sermayenin “birikim diirtiisii” diye gevire-

6 Bu metinlerde sik sik “devrim” kavrami kullanilacaktir. Bu kavram, her seferinde
simdi agiklanacag gibi ¢ok genel anlamda anlagilmalidir: “Astronomlara ait olan
“revolution” kavramy, ilk kez 1688 yilinda Ingiltere’de belli bir toplumsal yapinin
devrilmesi, tahrip edilmesi anlaminda kullanilmig.” (Braudel 1990 111, s. 600) Eger
bukavram, Ingiltere’de 1688 yilindaki “Glorious Revolution” gibi belli baz1dénem-
ler igin kullanilmamigsa, o halde bu kavram -burada yapildig: gibi- higbir tarihsel
olayla iliskilendirilmeden genel anlamda kullanilacaktir.
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bilecegimiz 6zelligini, kapitalist toplumlarin temel niteligi olarak
gormektedir (Heilbroner 1986, s. 33-52) —demek ki kar degilmis!

Ne var ki bu yanmit, yeni bir soruya daha neden olmaktadir:
Sermaye neden yogunlagsin-biriksin, akiimiile edilsin ki?

Kapitalistlerin kar sahibi olmak istemeleri anlagilir bir seydir.
Cunki eger onlarin herhangi bir bagka gelirleri yoksa, o para, on-
larin gunliik giderlerini de karsilamaktadur.

Neden karin bir miktarini ayirarak, onu yeniden sermaye ola-
rak kullaniyorlar ki?

Insan bunu pazardaki rekabetle agiklayabilir. Fazla makine-
si olan, dogal olarak fazla mal iiretir ve tiriinleri -bir kez kurul-
mus olan makinenin maliyetinden daha fazlasini iiretim yaparak
¢ikaracag i¢in (“Economies of Scale”)- daha ucuza da satar. Bu
sayede rakipler de pazardan diglanmaya baslanir. Bu kez onlar
da aynisini yaparak teknolojiyi kullanmaya baslar (yani onlar da
sermaye birikimine giderler) ki bu kez onlar rakiplerine baskin
¢ikabilirler. Eger onlar yeni bir iiriinle (iiretim yeniligi) daha da
avantajli duruma gelmek isterse, bu durumda bunu, eskiden oldu-
gu gibi belli bir miktari yatirima ayirarak degil de daha biiyiik bir
sermaye bularak yapmalari gerekir.

Bu durumda sermaye yatirimi, zor durumdan kurtulmak,
yani daha biyiik bir sermayeyi kullanan kapitalistler tarafindan
dislanmamak ve pazardaki paylarini kaybetmemek igin yapilan
bir savunma hamlesi (ancak bu kez onlar digerlerini dislamakta-
dirlar) olmaktadir.

Acikgasi Heilbroner, boylesi bir teknik agiklamadan pek hos-
lanmaz. O, kir ve birikimi siki bir sekilde birbiriyle iligkilendirir
ve kapitalizm 6ncesi toplumlarda goriilen ilging paralellikler ya-
kalar: Kar, pazarda asimetrik bir iliski gostermektedir. Bu durum,
isgiiciiniin Girettigi tirtinlere, pazarda degil de ekonomik sartlarin
disindaki araglarla el kondugunda da gériilmektedir; 6rnegin sark
despotlarinin, antikgagdaki kole sahiplerinin veya feodal toprak
agalarinin iriine zorla el koymasi gibi. Cinkii bu duruma ancak
ellerindeki giigle ulagsmaktadirlar. Bu eylem onlara toplumun di-
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ger fertleri tizerinde hakimiyet kurma imkani veriyordu ki bunun
ideolojik ifadesi de saglanan itibarda goriilmekteydi.

Heilbroner’e gore gii¢ kazanma (power) (Age. s. 45), hakimiyet
(domination) (Age. s. 38) ve itibar (prestige) (Age. s. 43) gibi diir-
tiler, sermayenin yogunlagmasinin temelinde de goériilmektedir.
Bu diirtiilerin tatmin edilmesi hem ara¢ hem de amag olmaktadir.
Bunun bir 6nceki toplumsal sistemlerden farki, bunlarin pazarda
gergeklesiyor olmasidir. Demek ki Heilbroner’e gore kapitalizm,
pazar araciligiyla gergeklesen iktidardir.’

7 Nasil ki Heilbroner sermaye birikimini, bir yoniiyle ekonomik diirtiiye indirge-
migse Theodor Adorno da rekabetten kaynaklanmayan fakat ondan 6nce de gorii-
len ekonomik davranigin nedenlerini ortaya ¢ikarmay: denemisti: “Liberalizmin
en yiiksek diizeyde oldugu donemde bile rekabet, isleyisi belirleyen temel yasa
degildi. Bu her zaman bir vitrin roli gordi. Toplum ¢ogunlukla, dolayl olsa da
maddi zorun tehdidiyle yan yana tutuluyordu; nevroza ve karakterde bozulmala-
ra neden olan “karsilikls diigmanlik”larin temeli buna dayanmaktadir. (Adorno
2003a, s. 32). Aym: sekilde ileri derecede gelismis kapitalist iilkelerin 20. yiizyl-
daki 50’li yillarin: esas alan, ilk kez 1955 yilinda yayinlanan ve sonradan 2003
yilindaki biitiin eserlerine dahil edilen arastirmalarinda Adorno sunlar belirt-
mektedir: “Tabii ki bireylerin rasyonel ekonomik davranislarinin nedeni, sadece
kar elde etmeyi saglayan iktisadi hesap¢ilik degildir. Bunu insanlar ¢ok sonralari,
konuya pek fazla katk: saglamayan ve bireylerin ortalama iktisadi davranigini
rasyonel bir formiille agiklayarak kurguladilar. Burada baskin olan, 6znel mo-
tiften ziyade korkunun nesnel mantigidir. iste bu miras olarak aktarilmaktadir.
iktisadi kurallara ayak uyduramayanlarin hemen yok olmalari siklikla gériilen
bir sey degildir. Fakat ufukta kiime diigme emareleri kendisini gostermektedir.
Insani yasa digiliga ve toplumun digina iten yolu fark etmemek miimkiin degildir
¢iinkii oyunun kurallarina uyum gostermeyenler, aninda siipheyle kargilanirlar;
eger koprii altinda yatmiyor veya agliktan 6lmek iizere degillerse simdi onlari,
toplumun intikami beklemektedir. Toplum tarafindan dislanma korkusunu, ¢ok-
tandir diger korkularla karigmig ve dislamayi 6ngoren toplumsal davranig norm-
larinda géormek miimkiindiir. Tarihsel olarak bu, ikinci bir doga halini almistir.
Bosuna varlik, ayni sekilde dogal varlik, heniiz bozulmamus felsefi kavramlarla
ifade etmek gerekirse, ekonomik siiregte ayakta kalmak anlamina gelmektedir.
Ustben veya vicdan, toplumdan diglanmiglari sadece “kétiiniin ta kendisi” ola-
rak gozler oniine sermekle kalmiyor, ayn1 zamanda irrasyonel olarak, bugiinkii
toplumdan diglanma korkusuyla, eski fiziksel yok olug korkusu i¢ i¢e gegiyor ve
dogayerineinsanlarietkisi altina aliyor. Bu atavistik (magara doneminden kalan
diirtiiler) kaynaktan beslenen ve ¢ogunlukla da asiriya gotiiriilen toplumsal kor-
ku, her an yeni ve gergek bir korkuya doniisebilmesi nedeniyle, bagrinda dylesine
bir gii¢ yogunlastirmis ki istedigi kadar insan bu maninin bilincinde olsun, ask
olsun; kendisini bundan kurtarabilene!”[...] “Ekonomik rasyonelligin seffaf oldu-
guna dair diigiince, en az psikolojinin 6nermesiyle hareket etmek kadar burjuva
toplumunun bir aldatmacasidir. S6z konusu rasyonelligin temeli fiziksel baskida,
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Kozo Uno

Gordiigimiiz gibi Fernand Braudel ve Immanuel Wallerstein,
kapitalizmi sadece kendi mantiksal yapisindan hareketle degil
aym1 zamanda tarihsel gelisiminden hareketle de agikliyorlar.
Wallerstein agisindan, s6z konusu toplumsal sistemin tipik bir
ozelligi olan asimetri, kapitalist merkezlerin kendi aralarinda ve
cevreyle girdikleri etkinliklerden olusmaktaydi: Mal iiretmeyen
dretim alani (6rnegin iicretlendirilmeyen ev isi) iiretimin 6nko-
suludur. Kapitalist olmayan (iiretim), kapitalizmin varlik nedeni-
dir. Marx, bu tiirden bir kapitalizmin varligini sadece onun orta-
ya ¢ikis dénemi igin kabul etmekte fakat gelismesini tamamlamig
sonraki dénem i¢in kabul etmemektedir.

Peki, gelismesini tamamlamis bu kapitalizmin —yani kapitalist
olmayan bir arka bahgeye sahip olmayan kapitalizm- yapilar1 hi¢g
degismeyen kapitalist diinyada birbirini takip eden siireglerden
daha fazla bir sey olan tarihsel bir gelismesi var midir? Marx ve
Max Weber, bu sorular1 hi¢ sormadi. Marxa gore kapitalizmin
gelecegi onun ortadan kaldirilmasiyla belirlenecektir.

Japon iktisat¢i Kozo Uno (1897-1977) ise kapitalizmin kendi
iginde bir yap1 degisikligi yasadigini iddia ediyordu.

Uno su farkliliklari saptamaktadar:

“Iktisadi yasamin genel kurallar1” (general norms of economic
life) (Uno 1980: XIX), “saf bir kapitalist toplum” (a Purely Capi-
talist Society"), “kapitalist gelismenin basamak teorisi” (the stages-
theory of capitalist development) (Age. s. XXIII) ve “kapitalizmin
giniimiizdeki yapisinin en son soyut halinin empirik analizi” (the
empirical analysis of the current state of capitalist economy at het
least abstrack level) (Age.)

“Iktisadi yasamin genel kurallar:”, Braudel’in “maddi yasam”
olarak ifade ettiklerinin bir kismini kapsiyor; ancak simdi bu

fiziki iskencede ve hatta ekonomi i¢i “maddi motivasyon”u ve ekonomik diirtii-
niin psikolojisini kat be kat agan bir maddi momentte yatiyor.” (Adorno 2003b, s.
46-48).

8 Uno’nun kitabinin alt baghgiyla kargilastirin: Theory of a Purely Capitalist Society.

41



42 | Kapitalizmin Kisa Tarihi

kapsam kendisini, diger biitiin toplumlarda zorunlu olarak ortaya
¢ikan iiretim ve tiikketimle (halbuki Braudel’de kiiltiirel moment-
ler de 6nemli bir yer kaplamaktadir) sinirlamaktadir. Bunlar

insanlarin, iktisadi yagamin genel kurallar1 agisindan, yasamlari-
n1 siirdiirebilmek i¢in zorunlu olarak irettikleri, dagitimini yap-
tiklar: ve tiikettikleri iriinlerdir. (the general norms of economic
life, according to which men produce, distribute, and consume
material means oflivelihood so as to ensure their existence.) (Age.
s. XIX)

Uno’nun “Saf Kapitalist Toplum”u, (Purely Capitalist Society)
Marx’in Kapital’de analiz ettigi kapitalist toplumdan baska bir
sey degildir. Anlasildig1 kadariyla Uno, bu toplumun bir zaman-
lar Sanayi Devrimi sirasinda Ingiltere’de olugtugunu varsay-
maktadir. Ancak artik bu sekliyle bir kapitalizm de kalmamistir.
Kapitalist bir toplum olarak varlig1 sona ermeden 6nce bagka bir
asamaya ge¢mistir. Anlasilan Uno, bu toplumdan sadece birini,
onu da bir bagka teorisyenin ¢alismasindan, Rudolf Hilferding’in
ilk kez 1910 yilinda yayinlanan “Finans Kapital” (Hilferding
1947) baslikl kitabindan taniyordu. Bu eserinde Hilferding, ser-
best rekabetci kapitalizmin, tekelci kapitalizme evrildigini ve bu
agamada da sanayi sermayesinin banka sermayesiyle birleserek,
finans kapitali olusturdugunu savunuyor.

Teorik Gezinti: Mantikli olanla tarihsel olamin iliskisi

Kozo Uno’nun ¢aligmasi ¢ok genis kapsamlidir. Japoncasi
birkag cildi bulmaktadir. Ancak ne yazik ki Ingilizcede bunun
sadece genis bir makalesi (Principles of Political Economy) yayin-
lanmigtir. Bu nedenle onun, kapitalist gelismenin diger agama-
larini s6z konusu kitaplarinda nasil tahlil ettigini saptayamiyo-
rum, Kapitalizmin bigim degistirdigine dair teoriler -Uno’dan
bagimsiz olarak- 1970’li yillarda Fransa’daki “Regiilasyon Okulu”
olarak adlandirilanlar tarafindan ortaya atilmigti. (Kars. 6rne-
gin, Aglietta 1979). Bunlar, tek bir kapitalizmden degil, birgok
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farkl: kapitalizm(ler)den hareket ediyorlar. Bunlar birbirinden
sadece ekonomik olarak degil, ayn1 zamanda siyasi ve kilti-
rel olarak da ayrilryorlar. Dikkat edilmesi gereken kriterlerden
bazilari sunlardir: iiretim araglarina sahip olanlarla sahip ol-
mayanlar arasindaki iliski (Marksist dilde “siniflar”), devletle
ekonomi arasindaki iligki ve kiiltiirlerin birbiriyle olan iliskisi.
Anlagilan birbirinden farkli kapitalizm tiplerini, sadece krono-
lojik olarak degil ayn1 zamanda mekénsal olarak da ayirt ede-
bilecegiz. Bunu anlamak igin giiniimiizde kullanilan “Ren” tipi
kapitalizmle “Anglo-Sakson” tipi kapitalizm arasindaki vurgu-
yu hatirlatmak yeterlidir.

Siniflandirmanin yararlarindan biri kuskusuz, bunun top-
lumu bir biitiin olarak kavriyor olmasidir. Bunun dezavanta-
j1 ise yaratt1ig1 muglak ekonomik kavramlarin -hatta bu islem
matematik modellerle (bir ileri bir geri?) de siirdiiriilmektedir-
toplumun biitiin iligkilerine yayilamiyor olmasidir. Anlagilan
teorinin genis bir alan1 kapsayan yetenegi, kavramlarin kesin-
ligine tercih ediliyor. Kim bilir belki de toplumsal iliskilerin
karmagikligindan (fizigin, kimyanin, biyolojinin ve 6zellikle
de ekolojinin birbirleriyle olan iligkisini aragtirmak gergekten
karmagiktir) ziyade, tarihselliginden dolay1 bu konum alinmak
zorundadir: Ciinkii yapilarin yani sira simiilasyonda hesaba ka-
tilamayan ve dolayisiyla modeli de olusturulamayan siiregler s6z
konusudur. Sosyal bilimlerin bazi alanlarinda oldugu gibi -6r-
negin filoloji ve tarih biliminde- pozitif anlamda sadece “kay-
naklarin taranmas1” yeterli degildir. Bu nedenle belki de en dog-
rusu, bizim de “kendi” tanimimizda yapmak istedigimiz gibi
ilk 6nce soyut ve “mantikli” bir kapitalizm tarifiyle yetinmek
gerekir. Metot olarak Max Weber’in “ideal tip”’ine dayanmak

9 Kargilagtirma igin bkz. Weber 1985, s. 4: Biitiin bu durumlarda “anlamak” demek
kavrarken tarif etmektir: a) gercekten s6z konusu olan tekili (tarihsel incelemede)
veya b) ortalama ve yaklagik olani (kitlelerin s6z konusu oldugu sosyolojik aras-
tirmalarda) veya c) saf tip i¢in olan1 (ideal tip) bilimsel agidan tez olusturmaya ya-
rayan, anlami veya anlam iligkisini gosteren yaygin goriileni (tipik olan). Boylesi
miitkemmel yap: tiplerini, saf ekonomi politigin kavramlarinda ve “yasalari”nda
goriiyoruz. Bunlar, amaca bagh kalmak kaydiyla, yanilginin ve duygularin dislan-
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mantikli gériiniiyor. Ancak tanimin gekirdegini kesinlikle eko-
nomik iliskilerin durumu belirlemelidir.

Kapitalizmin tarihsel-materyalist taniminin
genisletilmesi (Karl Hermann Tjaden)

Diger toplumlara nazaran siklikla kapitalizme atfedilen 6zel-
liklerinden biri onun verimliligidir. Bununla da bir iriiniin ye-
niden iiretilmesi siirecinde (fiyat olarak belirlenmektedir) kul-
lanilan zorunlu mallarin, hizmetlerin ve isgiiciiniin oraninin ne
oldugu kastedilmektedir. Islemi en iyi, bir tarafinda yeni iiretilen
driiniin fiyatinin bulundugu, diger tarafinda ise hammaddenin
ve yardimci mallarin fiyatinin, ihtiyag duyulan hizmet ve 6denen
tcretin bulundugu bir bélme isaretinde gorebiliriz. B6lme islemi-
nin sonucuysa, elde edilen biiyiimenin ve dolayisiyla yapilan isin
verimliliginin 6l¢iisiinii vermektedir.

Islemi yaparken de iki alan farklilagtirilmalidir: biri isletme-
dir ki bunu elde edebilmek i¢in masraflarla hasilati kargilagtirmak
gerekir.

Bunun yani sira sadece isletme bazinda degil toplumsal agidan
da verimlilik hesaplanabilir. Tam da bu konuyla ilgilenen sosyo-
log Karl Hermann Tjaden, goriislerini bir ansiklopedide yer alan
bir maddede (Tjaden 1990:364-388) agikladi.

Once birkag tanim:

Kapitalist iiretim tarzi, iicrete bagimli emekgiyle kisisel sermaye-
yi temsil eden kapitalist igletmenin iiretim araglarini, bunun i¢in
kullanilan sermayeyi hem yeniden elde etmek ve hem de ondan
daha biyiik bir miktar1 elde ettikten sonra, yeniden daha biiyiik
bir yatirim yapabilmek i¢in bir araya getirmektedir. (Age. s. 365)
[..]

“Artik deger” olarak ifade edilen artik iiriiniin, fazlalasmis olarak
“sermaye” diye adlandirilan iiretim iriinlerine déniismesi -bu,
degerin sermayeye doniismesi siirecindeki sirkiilasyonla elde edi-

digy, safekonomik diirtiilerin esas alindig1yozlagmiginsan davraniginin nasil geli-
secegini ortaya koymaya ¢galisiyor. Gergek davranig tarzi ise sadece istisnai (borsa)
durumda ve o da ideal tipe yaklagik olarak goriillmektedir.
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lir, ama Once iiriine ve ardindan paraya ve yeniden paranin yerini
alacakolan iiretim iiriinlerine doniigiir- tarihsel olarak bu ekono-
mik tarzin bir yeniligidir. (Age. s. 365 vd.)

Ama simdi 6nce bir ara agiklama: Daha 6nce s6z konusu etti-
gimiz kapitalizm tarifleriyle Karl Hermann Tjaden’in agiklamala-
rin1 karsilagtirdigimizda onun heniiz yeni bir sey soylemedigini
fark ederiz. Tanimi buraya aldim, ¢iinkii bize ¢ok a¢gik bir tanim-
lama sunuyor. Ancak alint1 burada heniiz iizerinde durmay: ge-
rekli gormedigimiz bir kavram igeriyor: “artik deger”. Bu kavrami
bize Marx’in kér tanimi getirdi ama bu kavrami ilerde tartigmak
tizere simdilik bir kenara koyalim ve onu sadece “kazang” olarak
ifade edelim.

Simdi Tjaden’in kapitalizm taniminin yeniligine gegebiliriz.
Bu kavram bize bélme isleminin solunda nelerin oldugunu tam
olarak gosteriyor. §imdi hatirlayalim: Sirket muhasebesinde bal-
me isleminin solunda kazang, saginda ise kullanilan hammadde,
yardimci driinler, kira, alinan hizmet, faiz, iicretler ve vergiler
bulunuyordu. Geleneksel olarak ortaya gikan farka yillik net gelir
(Marx’a kadarki iktisatgilar bunu kar orani olarak ifade ederlerdi)
denirdi. Tjaden’e gére eger iiretim igin zorunlu olan baz isler tic-
retlendirilseydi ki, sirketler bunu ya hi¢ yapmiyorlar ya da ¢ok az
bir miktarla savusturuyorlar, s6z konusu oran daha kiigiik kalird.
Peki, nedir bu isler? Iste buna iligkin yeni bir alint1:

S6z konusu kapitalist iiretim tarzi, kesinlikle antagonist ¢elisme-
lerle bezenmis bir iiretim tarzidir ve bu 6ylesine kurumlagmistir
ki meydana getirilen, beslenen ve egitilen yeni nesillerin bakimi
i¢in harcanan nitelikli emegi, mirasgis1 olduklar: ailelere yiikle-
mistir; ayni sekilde kesfedilen, ortaya ¢ikarilan ve varolan dogal
kaynaklari ise doganin potansiyel kaynaklar: olarak saymakta ve
bunlarin iglenmesini, onlara sahip olunmasini ve faydalidoga ya-
salarindan (kars. MEBE? I11.2.322) yararlanilmasini biitiin toplu-
ma a¢maktadir. (Age. s. 376 vd.)

Tjaden, is¢i ailelerinin gelecegin iscileri olan ¢ocuklar: igin
harcadiklari1 emegin ve dogal kaynaklarin kesfedilmesi, ortaya
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gikarilmasi ve iglenmesi i¢in devletin yaptig1 masraflarin (ikti-
sat¢ilar bu harcamalari “harici masraflar” olarak ifade ediyorlar)
ozel sirketler tarafindan herhangi bir sekilde karsilanmadigini ve
boylece bu sirketlerin hazira konduklar: tezini ileri siirmektedir.
Ayrica devletin masraflar Gistlenerek hazir hale getirdigi altyap:
da buna dahil edilmelidir:

Genel olarak sunu saptamaliyiz: Ekonomik ve sosyal yeniden iire-
tim siirecinde tek tek sirketlerin verimliligi agisindan yapilmasi
zorunlu olan ilk igler ve hazirliklar, biitiin toplumsal yapinin 6zel
orgiitlenmesini gerektirdigi halde 6nemli dlgiide ailelere, devle-
te ve toplumun tamamina yiiklenmektedir. Heniiz dogmamis ve
yetismekte olani sahiplenmeden; polis, hukuk ve devlet biitgesine
hiikmetmeden, kesfedilecek ve islenecek olan hammaddenin gii-
venligini garanti altina almadan yapilacak olan iiretim, verimli
olamaz; modern burjuva devletlerin hazir hale getirdigi altyap: ve
askeri yapilanmaya saygi duymakla birlikte, sunu belirtmeliyiz ki
biitiin bu isler, sonugta toplumsal 6rgiitlenmenin devasa iriinleri-
dir. (Age.s. 378)

Isletme muhasebesinde yer verileyen toplumsal giderlerin
saptanabilmesi i¢in Tjaden, K. William Kapp’a (Kapp 1950;
Kapp 1987; Kapp 1988) ait olan “Toplumsal Giderler Teorisi’ne
bagvuruyor. Toplumsal giderlere dahil edilmesi gereken unsur-
lar sunlardar:

Sanayinin siirekli sisen igsizler ordusu rezervi, dogal kaynakla-
rin giin gectik¢e azalmasi, halkin bir kisminin ag¢hk ve hastalik
nedeniyle sefalet iginde yasamasi ve doganin yéresel, bolgesel ve
kiiresel ¢apta tahribati. [...] Bunu bilimsel ve teknolojik atilimlar
sayesinde, tek tek isletmelerin elde ettigi tretim giderlerindeki
genel kazangtan, nakliyattan, iggiiciiniin bosa ¢ikarilmasindan,
isin yogunlagsmasindan, kullanilan madde ¢esidinin artisindan ve
enerji giderlerinin azaltilmasindan, tiriinlerin, artik maddelerin
ve gevre kirliliginin azaltilmasindan gérebiliriz. (Age. s. 379 vd.)

Doganin kirletilmesiyle ortaya ¢ikan verim diisiikligi-
nii hesaplayabilmek i¢in Tjaden, bagkalarinin yani sira Barry
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Commener’e de bagvuruyor. (Commoner 1971) Bu zararlar sadece
dogal kaynaklar tiikketmemekte, ayn: zamanda diinyanin ¢op ve
1sidan kaynaklanan artiklarin1 depolama yetenegini (atmosfer ve
yeralt1) de asir1 bir sekilde zorlamaktadur.

Tjaden, sirketlerin maliyet-yarar-muhasebesinde’ goriinme-
yen bazi unsurlari, toplumsal maliyet-yarar-muhasebesinde gos-
termektedir. Ozellikle de bu, iktisat¢ilarin “serbest iiriinler” diye
nitelendirdigi maddeler icin s6z konusudur. Kendi kapitalizm
tanimimizda da bundan kisaca bahsetmistik. Bunlar sirketlere
higbir maliyet girdisi yaratmazlar, ancak iiretimde ve atiklarin
temizlenmesinde vazgegilmezdir. Bugiine kadar sirket giderleri
arasinda gozitkmeyen bu giderler, bazi yasal tedbirlerle muhase-
beye yansitilmaya ¢alisilmaktadir ancak bu giderlerin verimliligi
6nemli oranda diigiirecegi ¢ok aciktur.

Kazanci,

» yatirilan sermayeye,

» giin gectik¢e azalan dogal kaynaklara, ¢evre koruma masraflari-
na, iiretim Oncesi ve sonrasi ortaya ¢ikan saglik sorunlar: gider-
lerine,

» bugiin zararlari ortaya ¢ikmamis ancak gelecekte ¢ikmasi muhte-
mel olanlar i¢in harcanacak giderlere b6ldiigiimiizde

ortaya ¢ikan oran sadece sirket bazinda degil, genel toplumsal,
ekonomik verimliligi gosterecektir. Bu oran, bolenlere her yeni ek-
lenen unsurla birlikte daha da diisecektir. Ayrica bu oran, kulla-
nilan teknolojinin yetersizligi, kullanilan elektrigin iiretilmesi ve
verimli kullanilamamas: ve sanayi artiklarinin yeniden doniisiime
ugratilmas: oraninda eksiye dogru evrilecektir. Bu olguyla iliskili
olarak Tjaden, “ekonomik verimliligin azalmasi’ndan ve “teknolo-
jik verimliligin sinirliligi’ndan bahsetmektedir. (Age. s. 383)
Bununla iliskili olarak bir alinti:
Azalan ekonomik verimlilik, kir oraninin diiymesi anlamina ge-

lir ki bu, toplumsal iiretimin diigmesine ragmen emek giiciiniin,
dogal kaynaklarin ve kullanilan yardimci maddelerin kargili-
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ginin 6denmesiyle meydana gelmektedir; bir bakima bu, har-
canan ana sermayenin de bilyiimesi demektir: Harcanan dogal
kaynaklarin karsiligi 6dendiginden ve gevre kirliliginin 6nlen-
mesi i¢in alinan tedbirler artirildigindan dolay: giderler de art-
maktadir ki bunu genel olarak kullanilan sermayenin artisinda
gorebiliyoruz. Teknolojik verimliligin simirliligr ise, fizigin ikinci
1s1 yasasina gore kullanilan enerjinin yarattig1 etkinin, yani s6z

/" konusu iretim tarzinda kullanilan teknolojinin ortalama ve-
rimliligi dikkate alindiginda malzemeden yararlanma oraninin
disitk olmasi demektir. Bu ayn1 zamanda enerjiyi tasiyan arag-
larin agir1 yipranmasi nedeniyle geri doniistiirillemeyen sanayi
artiklarinin da asir1 ¢ogalmasi ve dolayisiyla kullanilan tekno-
lojinin ekonomik a¢idan verimli olmadig: anlamina gelir. Bahse
konu edilen teknolojinin verimliligi, etki oran1 nesnel ortamda
gercegi yansitan yontemlerle kiyaslanarak ortaya ¢ikarilir. Eko-
nomik yetersizlikle teknolojik verimsizlik birlikte ele alindi-
ginda tarihsel agidan insan giiciiniin ve yeteneklerinin ulagtig:
seviyenin, ge¢ ka pitalist-toplumsal dénemin dogasina uygun bir
tarzda degerlendirildigini sdylemek miimkiin degildir[..] Bu
nedenle, asir1 gelismis tipik bir kapitalist toplumda, toplumsal
acgidan olabildigince yiitksek derecede kullanilan insan emegi,
topluma faydali iriinlerin iretilmesinde degerlendirilmemek-
tedir. (Age. s. 383)

Simdi de burada yeni bir kavramla, “asir1 gelismis kapitalizm”
kavramiyla karsilagiyoruz. Bu, yeniden tekrar etmekte fayda var,
su anlama gelmektedir:

Yitksek derecede kullanilan toplumsal emege karsilik, toplumsal
kullanim degeri ihtiyacini kargilayan diriinlerin daha az miktarda
iretilmesi.

Giintimiizdeki verimlilik orani, kullanim degerinin (kara yo-
nelik degil) veya daha az emek giiciine ihtiya¢ duyulan, optimal-
tretim-verimliligi 6ngoren toplumsal ekonomik sistemin ¢ok gok
gerisinde kalmaktadir. (Tjaden 1992, s. 213)
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Teorik Gezinti: Kapitalizm tamimina birinci katk:

Kitabin en baginda, bize ait olan bir kapitalizm tarifi vermeye
¢aligmistik. Simdiye kadar inceledigimiz farkl kapitalizm tanim-
larindan sonra bize ait olan1 degistirmemize gerek yoktur ancak
tamamlayabiliriz:

Kapitalizm esit olmayan bir degisime (miibadele) dayanir
(Braudel), pazara dayanan bir hakimiyet sistemidir (Heilbroner)
ve bugiine kadarki tarihi dikkate alindiginda, dogal kaynaklarin
bityiik oranda tiiketilmesine ve doganin asir1 kirletilmesine yol
agmugtir. (Commoner/Kapp/Tjaden)

Son degerlendirme -dogal kaynaklarin asir1 tiikketimi ve gevre
kirliligi- sadece kapitalizmin bir 6zelligi degildir. Bu durum ka-
pitalizm oncesi toplumlarda da gorillmistiir. Ancak digerleriyle
kargilagtirildiginda kapitalizmle birlikte artan olaganiistii emek
verimliligi, devasa boyutta bir kaynak kullanimina ve buna bagh
olarak da dogal kaynak tiikketimine ve gevre kirliligine yol agmis-
tir. Bunun iistesinden gelecek bir teknolojinin kapitalizm tarafin-
dan gelistirilip gelistirilmeyecegi sorusunu ise yantsiz birakalim.
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Kapitalizm taniminin tekrar eden 6zetinde sunlar1 gérmiis-
tilk: Kapitalizm, kazangtan elde edilen iretim araglarinin yo-
gunlagsmasidir. Soru sudur: Kazang nasil meydana geliyor? $imdi
burada da birbirinden farkl teorilerin bir gosterisini izleyelim.

Adam Smith

Adam Smith (1723-1790) -birka¢ 6nciiliinden sonra- ikti-
sat biliminin veya 19. yiizyildaki Ingilizce ifadesiyle “Political
Economy”nin kurucusu olarak kabul ediliyor. Kavrama goére eko-
nomik etkinlik, ayn1 zamanda genel toplumsal etkinlik olarak da
anlagilmalidir.'”

Smith, An Inquiry into the nature and causes of the Wealth of
Nations" baglikli temel eserinde uluslarin zenginliginin temelin-
de insan emegini gormektedir. Diger bir bagka kaynaksa doga-

10 Smith’ten sonra ortaya ¢ikan hem David Ricardo hem Karl Marx’a hem de ¢ag-
daslarina gore “Ekonomi Politik”, “iktisat bilimi” veya “ulusal ekonomi”den bagka
bir sey degildi; yani iktisat bilimi, ayn1 zamanda toplumun biitiiniiyle iliskilendi-
rilerek, ulusun tamamuyla iligkilendirilerek ve 6zellikle de dig ticaretle birlikte ele
aliniyordu. Bu nedenle siyasetle iligkisi de daha siki diigiiniiliiyordu. Bu kavrami
biz de oldugu gibi kullanmaya devam edecegiz. Isletme ekonomisinin ulusal ekono-
miden ayrigtirilmasi, esas olarak 19. yiizyildan sonraki bir gelismedir ama tabii ki
onun da bir éncesi vardir. Ornegin, Johann Heinrich von Thiinen, tarimdaki iglet-
melerin igletme ekonomisini (tarim alanindaki isletmeleri -diger genel ekonomik
alandan aynigtirarak - teorisinin 6rgiitlenme boliimiiniin bir 6rnegi olarak diigiin-
dii) ele aldi.

11 Alntilar i¢in bkz. Adam Smith, Wohlstand der Nationen. Eine Untersuchung seiner
Natur und seiner Ursachen, Ingilizceden ¢eviren Horst Claus Recktenwald, 4. ba-
sim, Miinih, 1988.
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nin bereketidir ki onun 6nce emek tarafindan islenmesi gerekir.
Uretim fazlalig1, dogal maddelerin ve araglarin yani sira isbéliimii
sayesinde onemli olgiide saglanmaktadir. Smith’e gére bu, isgiicii
verimliliginin esas kaynagidir. Isb6limiiniin uygulandig bir top-
lumda normal durumda higbir insan ihtiya¢ duydugu maddele-
rin tamamini tek bagina iiretemez. Insanlar iirettiklerini pazarda
bagka insanlarin iirettikleriyle degis-tokus ederler. Insanlar bii-
tlin ihtiya¢larini pazarda giderirler; bunu yaparken de kendi iiret-
tiklerini bagkalarinin iirettikleriyle degistirirler.

Uretilen ve tiiketilen mallarin tamami pazarda aligveris yapan
insanlar tarafindan tiretilmektedir ki bunun toplami da gayrisafi
milli hasiladir: Adam Smith bunu Uluslarin Zenginligi diye ifade
etmektedir.

Smith’e goére toplumlar ii¢ temel sinifa ayrilir; iggiler, sirket
sahipleri ve toprak sahipleri. Bunlarin hepsi iiretime farkh farklh
alanda katki sunmaktadirlar:

» isciler, emek giigleriyle,
» sirket sahipleri sermayeleriyle (=iiretim araglari),
» toprak sahipleri ise topraklarini kiraya vererek ya da satarak.

Bunun sonucunda da birbirinden farkl iig tiir gelir meydana
gelmektedir:

» isciye verilen maas (“iicret”),
» sirket sahibinin edindigi kazang (“kar”),
» toprak sahibinin elde ettigi toprak geliri (“kira”).

aA_»

“Ucret”, “kar” ve “kira”nin oranini, isgiiciine, sermaye ve top-
raga yonelik arz ve talep oram belirlemektedir. Bunlar, onlarin
“pazar fiyatidir”. Uzun vadede bu oranlar, asgari diizeyin altina
inemez ¢linkii bu miktarlar bir is¢inin yasamak i¢in ihtiyag duy-
dugu seylere, iiretim araglarinin hazir hale getirilmesi i¢in har-
canan ve topragin islenmesi igin yapilan masraflara gore belir-
lenmektedir. Adam Smith’e gore bu asgari miktar, “dogal fiyatin
gidip geldigi diizeydir. Biitiin iriinler isgiicii tarafindan iretil-
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dikleri i¢in Smith’e gore de her iriiniin fiyati, sonugta iiriiniin
tiretilmesi i¢in harcanan isgiiciine gére belirlenmelidir. Smith de
tipki ondan daha 6ncekiler'? gibi bir “emek-deger teorisyeni”dir.
Bununla da bir malin fiyatini, onun iiretilebilmesi i¢in kullanilan
isglici-zamanda sabit miktarda mallar iretimiyle —para eskiden
bu altin ve giimiis olarak degerlendirildi- olgen iktisatgilar1 anli-
yoruz.

(Ara not: Buradaki “deger” ve “fiyat” kavramlarim simdilik eg
anlamda kullaniyoruz. Bu kavramlarin etrafinda sekillenen so-
runlara sonra yeniden donecegiz.)

Smith’e gére mademki mallar toprak, sermaye ve iggiicii tara-
findan iretiliyor; toprak, sermaye ve isgiiciiniin fiyat: kira, kar ve
ticret tarafindan belirleniyor, o halde mallarin fiyat1 ayn1 zaman-
da kira, kér ve iicretin toplamindan olugsmalidir:

Sunu aklimizdan ¢ikarmamaliyiz ki fiyat: olusturan unsurlarin
gercek degeri, her bir pargay1 alirken, tiiketirken ve kullanirken
harcanan zamanla belirlenir. Isgiicii sadece fiyati olusturan unsur-
larin tek tek degerini degil, ayn1 zamanda kira ve karin miktarini
da belirlemektedir; fiyat ayn1 zamanda isgiiciiniin evrilmesiyle or-
taya ¢ikan bir degerdir. (Smith 1988, s. 44)

Bir iiriiniin satildig: fiyat, ki biz buna dogal fiyat diyoruz, aym
zamanda onun iretilmesi, doniistiiriilmesi ve pazarda sunulmasi
i¢in 6denen toprak kirasini, 6denen iicreti ve sermayenin elde etti-
gi kar1 satin alabilmelidir. (Age. s. 48 vd.)

Bu iriinlerin temelinde isgiiciniin bulundugunu, Uluslarin
Zenginligi kitabinin ilk satirlarinda bile gériiyoruz.

Bir ulusun bir yillik emegi, ayn1 zamanda bir y1l i¢inde ihtiya¢ du-

yulan ve hayatin hazlarini1 tatmamizi saglayan her seyin de temelini

olusturuyor. Bunlar ya dogrudan bu emegin iiriiniidiirler ya da bu
emegin iirettigiyle bagka iilkelerden satin alinanlardir. (Age. s. 3)

Her iki alintiy1 kargilagtirdigimizda bir ¢eliskinin varligi he-

12 Bu onciillerin ve deger teorisinin gelisim tarihi igin bkz. Werner Hof mann, Wert-
und Preislehre. 3. basim, Berlin, 1971. (Sozialokonomische Studientexte. Hrsg. von
Werner Hofmann. Bd. I); (Hof mann 1971)
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men goze garpar: Eger bir malin degeri/fiyat: bir tarafta toprak
kiras, kar ve iicretten olusuyorsa ve diger tarafta da biitiiniiyle
isgiiciine dayaniyorsa, o zaman toprak kirasi, kér ve iicretin de
isgiiciinden kaynaklanmas: gerekir.

Ucret i¢in bu anlagilir bir geydir. Peki, toprak kirasinda durum
nedir? Toprak kirasi, topragin bagka birine birakilmas: karsili-
ginda alinan fiyattir. Toprak islenir, ekilir ve hasat toplanir; kisa-
casi ¢aligilir ve bunun karsiiginda da iicret 6denir. Isgiicii toprak
tizerinde etkin olur ¢iinkii topraktan verim alinir. Verimlilik ise
topragin dogal 6zelligidir ~topragin kullanimi ve gelisimi igin ge-
rekli olan 1slah etme, sulama ve giibreleme isini bir an i¢in bir ke-
nara birakalim- ve toprak sahibi, toprag: bagkasina birakmanin
karsiiginda kira alir. Ancak bu islerin yapilmasini toprak sahibi
Ustlenmez.

Ayni durum kar igin de gegerlidir. Bu, sermayenin fiyatidur.
Sermayenin de bir an sadece tiretim araglarindan, dogal hammad-
delerden olustugunu diigiinelim kisonugtadogalhammaddelerve
makineler de isgiicii sayesinde islenmekte ve meydana getirilmek-
tedir. Ayrica biitiin bu islerin de sermayedar tarafindan degil de
isciler tarafindan yapildigini diisiinelim; bu durumda kar, isyeri
sahibine degil ¢alisanlara verilmelidir. Bu durumda bu kar degil,
Ucrettir. Bu kar igyeri sahibi ¢aligmasinin karsilig: olarak degil,
miilkiyet hakkina karsilik almaktadir ki bu da toprak kirasi gibi
¢alismadan saglanan bir gelirdir:

Bu sartlarda igcinin iiriiniiniin tamam1 sadece ona ait degildir. Is¢i
bu geliri gogunlukla onu ise yerlestiren sermaye sahibiyle paylas-
mak zorundadir. Demek ki bir mali iiretmek veya elde edebilmek
igin kullanilan isgiicii, onun meydana gelmesi igin gerekli olan
yegédne faktor degildir; hatta istenilen malin elde edilmesi igin
karsiliginda verilmesi gereken iriiniin sayisini, hangi fiyata satin
alinacagini veya degistirilecegini belirleyen de o degildir. Goriil-
diigii gibi tretilen maldan bir kismi, sermayenin kazanci olarak
bir kenara konulmaktadir ki ayrica bu miktardan hem iicretler
6denmekte hem de iriin igin gerekli hammadde saglanmaktadir.
(Age. s. 44)
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Eger kar, hem malin degerinin/fiyatinin bir pargasi hem de
¢aligmadan edinilen bir gelirse, bu geliski nasil ¢6ziilebilir? Bu so-
runla, ayn1 zamanda Adam Smith’in teorik devamcisi olan David
Ricardo ugrasmisti.

David Ricardo

Temel eseriilk kez 1817 yilinda yayinlanan David Ricardo'nun
(1772-1823) asil amaci Smith’in emek-deger teorisinin igerdigi
geliskiyi ortadan kaldirmakty; bunu da, “bir malin degeri, har-
canan emekte yatmaktadir” tezini daha da isabetli kilarak yapti.
(Ricardo 1994).

Bu diisiincelerin takip ettigi hatt1 ¢esitli ara bagliklar altinda
ozetlenen alintilarla aktaracagim; ger¢i bu diisiinceler Ricardo’ya
degil, biiytik ihtimalle onun hocasi olan James Mill’e aittir ama
gene de bunlar Ricardo’nun adiyla yayinlanmigtir.

Bir malin degeri veya bunun karsiligina denk gelen malin miktari,
bu is i¢in 6denen iicretin ¢oklugu veya azlig) tarafindan degil bu
malin iiretilmesi i¢in zorunlu olan ortalama emek giicii tarafindan
belirlenir. (Ricardo 1994: 5)

Bunu takip eden agiklamalarinda Ricardo, Adam Smith’i, ma-
lin para fiyatini analiz ederken, diisiinsel anlamda pazarda belir-
lenen kismini, dogal fiyattan -emek giiciinden- daha fazla 6ne
¢ikardigini belirterek elestirir.

Isgiiciiniin farkli kalitelerde olmasi, Ricardo’ya gére emek
gicii teorisini goreceli hale getirmez:

Farkli kalideki iggiicii farkl: iicretlendirilmektedir. Ancak bu du-
rum, malin géreceli degerinin degisiklige ugramasina neden ol-
maz. (Age. s. 13)

Bir adim ilerde Ricardo, sadece iicretlerin ve hemen iliretimde
kullanilan hammaddelerin degil, ayn1 zamanda isletmelerin de-
gerinin de iggiicli degerine gore olgiildiigiini soyler.

Mallarin degerini sadece 0 anda kullanilan isgiicii degil ayn za-
manda iiretimin hazirliginda kullanilan 6n-isgiicii, yani araglarin,
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makinelerin ve binalarin yapiminda sarf edilen isgiicii de belirler.
(Age. s. 15)

Ancak burada bir karigiklik meydana gelmektedir:

Mallarin iiretiminde sarf edilen isgiicii miktarinin, malin ortala-
ma degerini belirledigi yoniindeki temel yasa, iiretimde kullanilan
makinelerle, diger sabit giderlerle ve siirekli katkida bulunan ser-
mayeyle degisiklige ugrar. (Age. s. 22)

Peki, bu bizi hangi sonuca gotiiriir?

Bunu takip eden incelemede toprak miilkiyeti ve toprak kirasi
sorununu bir bagka yazisinda (Age. s. 57-72) emek giicii-deger-te-
orisiyle aydinlatic1 bir sekilde agiklamasina ragmen, Ricardo’nun
sadece sermaye ve isgiiciine iliskin goriislerine yer verecegiz. Ama
simdi sermaye, isgiicii ve -diisiincemizin ve ilgi alanimizin yo-
gunlasacagi- kara yonelelim.

Simdilik bir malin iiretimi i¢in sadece isgiiciiniin kullanildig-
nifarz edelim. Buna gore degeri/fiyati ne olurdu? Yanit: Isgiiciiniin
degeri/fiyati, paraya karsilik gelen isgiicii saati kadar olurdu. Peki,
kazang ne kadar olurdu? Yamt: Eger fiyat, iicret kadar olsayd: bu
durumda herhangi bir kazang olmazdi.

Simdi farz edelim ki bir malin dogrudan iiretimi i¢in gerekli
olan hammadde de sadece emek giicii harcanarak hazir hale geti-
rilmek zorundadir. O zaman hammaddenin hazir hale getirilmesi
igin kullanilan isgiciiniin parasal karsihig1 da malin fiyat/deger
saptamasinda etkili olur. Burada da kérin nasil ortaya ¢iktig1 agik
degildir.

Simdi de iiretimde uzun Omiirli dretim araglarinin kulla-
nildigini farz edelim. Bunlarin iiretiminde de kesinlikle isgiici
kullanilmigtir. Bunlarin tamami hemen iiretilen malda harcan-
mamakta, bir iiriin yaratildig: halde hala kullanilabilmektedir;
buna kargilik iggiicii ve iiretimde kullanilan hammadde hemen
iiriine doniismekte ve bir bakima pazarda tiimden yok olarak fi-
yata yansimaktadirlar. Bir makine satin alindiginda onun fiyati
hemen 6denmek zorundadir. Makine, her malin iiretiminde y1p-
ranmakta ve yipranan her par¢a malin degerine/fiyatina katkida
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bulunmaktadir. Makinenin heniiz yipranmamis, ancak 6denmis
olan diger boliimi igin fiyat talep edilemez. Mal iiretimini ma-
kinelerle yapan ve makinenin fiyatin1 6nceden 6deyen girisimci,
malin: sadece isgiicii ve hammadde kullanarak iireten ve masraf-
larini hemen pazarda ¢ikaran girisimciye gore daha dezavantajli
durumdadir. Makine kullanan girisimci, bu durumu dengelemek
i¢in heniiz makinenin yipranmamis ancak 6denmis béliimiinii de
fiyata ekleyecektir. Bu durumda malin degeri/fiyaty, isgiicii-dege-
rinin ustiine ¢ikmis olmaktadir.

Bununla, kirin nasil ortaya ¢iktifina dair soru tabii ki hala
yanitlanmis olmuyor. Ricardo ve dolayisiyla Smith’in i¢inde bu-
lundugu geliskiyi bir kez daha agiklayalim. Her ikisi de biitiin ge-
lirleri —toprak kiras, iicret, kar- iggiiciine dayandiriyordu. Ancak
gelir sahibi olanlarin hepsi degil sadece iicretli is¢i galigmaktadir.
Peki, toprak rantini ve kari isgiiciine nasil yiikleyebiliriz? Bu so-
run Karl Marx tarafindan ele alindi.

Karl Marx (II)

Kitabin igerigi nedeniyle toprak ranti sorununu (Marx bu ko-
nuda yazmis olmakla birlikte) bir kenara birakiyor ve Marx’in
sermaye ve isgiici hakkindaki goriglerine bakiyoruz. Marx
Kapital’in birinci cildinde, satin alinan bir malin fiyatinin iistiine
ek bir fiyat koyarak kér saglanabilecegi yoniindeki gorisleri ¢iirii-
tityor. Her satic1 ayn1 zamanda alicidir, bu nedenle mali yeniden
satmak i¢in alanin da ayni sekilde bir 6nceki saticinin fiyata ekle-
digi ek fiyatiyla birlikte almis olabilecegi farz edilir. (Marx 1975,
s. 170-181)

Smith ve Ricardo'nun iginde bulunduklar geligkiyi 6niinde
bulan Marx, esas ¢galigmasini isgiiciine yogunlastirmigti. Smith ve
Ricardo gibi Marx da, is¢inin asgari iicretinin sinirini, is¢i tara-
findan tretilen biitiin mallarin degeriyle ayni oranda tutmakta-
dir; bu ayn1 zamanda o igginin giderlerinin de siniridir: yeme-
i¢me, giyecek, barinma - konut ve gocuklarin bakimi. Bu degeri,
malin Uretilebilmesi igin gereken ¢aligma saatlerine ve oradan da
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paraya ¢evirmek miimkiindir. Farz edelim ki ig¢i, kendi yagamini
sirdiirebilmek i¢in sarf ettigi zaman kadar bir zaman: da bagka
mallarin iiretiminde kullansin.

Is¢inin kendi yasamin siirdiirebilmesi i¢in mal satin almasi
ve bunlar tiiketmesi siirecinde yeni bir mal daha ortaya gikiyor:
isglicli. Marx’a gore bu (isgiicii), is¢inin yasamu igin gerekli olan
mallarin iiretiminden daha fazlasini iiretmektedir. Eger bir is¢i,
yasamasi i¢in gerekli olan mallardan daha fazlasini iiretiyorsa,
bu durumda bir fazla emek ortaya ¢ikmaktadir: artik-iiriin. Iste
buna girisimci el koymaktadir ¢iinki is¢iyi, ¢alistig1 zaman siiresi
i¢inde, yagsamu igin gerekli olan mallardan daha fazlasini tiretmesi
sartiyla ise almigtir. Artik iiriin daha fazla is saati barindirmakta-
dir ki buna da artik deger diyoruz.

Bu diisiinceyi basit sekliyle (hammaddeleri ve makineleri disa-
rida birakmak kaydiyla) soyle ifade edebiliriz:

Simdi bir is¢inin giinde 6 saat ¢aligtigini ve bu siire iginde belli
miktarda bir iiriin (Marx buna iplik diyor) trettigini farz edelim.
Simdi ayni sekilde bu ig¢inin ihtiya¢ duydugu yiyecegin iiretimi
icin de 6 saatin gerektigini farz edelim. Ugiincii kez farz edelim
ki bu igci iirettigi iplikler igin 3 lira (Marx bunu Ingiliz parasiyla
hesaplamaktadir) almaktadir. Aym sekilde yiyecek icin de 3 lira
gerekmektedir. $imdi yine farz edelim ki is sozlesmesi 6 saati de-
gil de 12 saati 6ngormektedir. Bu durumda is¢i, 7-12 saatleri ara-
sinda, yani geri kalan 6 saatte, herhangi bir art1 ticret almadan 3
liralik tiriin daha tretiyor. 6 lira tutarindaki ipligin tamami kapi-
taliste aittir. Bunu sattiginda da elde edecegi para, is¢iye 6dedigi 3
lira degil, 6 lira olacaktir. Boylece s6z konusu artik deger de 3 lira
olmaktadir. (Age. s. 200-213). Artik degeri, is¢iye 6denen iicrete
boldiigiimiizde de artik deger oram ortaya gikmis olur. Bu du-
rumda oran 100’dir. Marx tcreti i ile gosteriyor, artik degeri a,
artik deger oraniniise a’ ile. Boylece formiil §oyle bir sekil aliyor:
a’= a:ii.

Marx’a gore bu artik degere sadece kapitalist el koymuyor ayni
zamanda bunun bir kismi da bagkalarina veriliyor: topragini ki-

57



58

Kapitalizmin Kisa Tarihi

raya veren toprak sahibine, {iriinii pazara tagiyan ve isin orgiit-
lenmesini iistlenen tiiccara ve belki de faize para veren bir baska
sahsa veya kuruma.

Smith ve Ricardo’da zorlu goriinen bu sorun, Marx'in agik-
lamasiyla bir anda ortadan kalkiyor. Ancak sorun, eger hesaba
ipligin yapildig1 hammaddeyi ve makineleri de katarsak yeniden
geri doniiyor. Bunlar1 da bélme isaretinin sagina almak gerekir.
Marx bunlar: “degismez sermaye” diye niteliyor ve formiilde bun-
lar1 s ile gosteriyor. Ona gore formiilde i ile gosterilen iicretler
oynaktir. Marx s'nin {i’ye oranini sermayenin “organik bilegimi”
diye ifade etmektedir. s’nin ii’ye orani yiiksekse bunu sermayenin
“yiiksek organik bilesimi” diye nitelendiriyor. Eger bu oran gore-
celi olarak kiigiikse bu durumda da “diisiik organik bilesim” diye
ifade etmektedir.

Bir malin degeri (D), artik deger, licret ve degismez sermaye-
nin toplamidir.

D= s+ii+a.

Kapitalistin s’yi hesaba katmak zorunda olmasindan dolayi,
artik onu, artik deger oram degil, artik degerin toplam gidere
olan orani ilgilendirmektedir.

Kapital’in tgiinci cildinde Marx, kavramlarini biraz daha ge-
nisleterek Ricardo’nunkine yakinlastiriyor. (Marx 1976, s. 33-86).
Marx, artik degeri maliyetlerin tamami iginde degerlendirildik-
ten sonra, artik yazilarinda “artik deger’den bahsetmez dogru-
dan “kar” (k) der. Karin giderlerin tamamina boliinmesiyle de kér
orani (k’) ortaya gikar. Bu, soyle formiile ediliyor:

k’ = a: (s+ii)

Artik deger oraninin (a:ii) kar oranindan daha yiiksek olmasi
gerektigi hemen kendiliginden goze ¢arpar. Degismez sermaye-
nin orani, degisir sermayenin oranindan ne kadar biiyiik olursa,
kar orani da o derece diisitk kalir. Dogaldir ki & katkisi, s’'ye oran-
la daha diisiik olan bir sermayenin kar orani da diisitk olacak-
tir ancak i oran: yitksek olan aym miktardaki sermayenin kar
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oranmiysa yiiksek olur. Ne var ki Marx, bunun béyle olmadigini
ampirik olarak yaptig1 gozlemlere dayandirmaktadir. Ayni1 mik-
tardaki iki biiyiik sermaye, katki oranlarindan bagimsiz olarak
ayni yiiksek kéir oranina erigmektedir. Bunun nedeni de serma-
yenin, yiiksek-sermaye-katkisina ihtiya¢ duyulan sektdrlerden,
diisitk —sermaye- katkisina ihtiya¢ duyulan sektérler arasindaki
yolculugu esnasinda ortaya ¢ikan “ortalama kar orani” (k’)’dir.
(Age.s. 164-181)

Marx, s+ii’niin toplamini, maliyet gideri olarak adlandiri-
yor. Nasil ki kér k’ (s+i1) ise, malin fiyat: da (F) s6yle olusuyor:
F=s+ii+k’ (s+ii).

Tam da bu noktada “deger” ve “fiyat” kavramlarini birbi-
rinden ayristirmamiz gerekiyor. Bir malin degeri derken, ancak
onun sadece emek degerinden bahsederiz. Bu ise az 6nce 6rnekle-
digimiz durumda s6z konusu degildir: Fiyat, maliyet gideri (ki bu
gercek anlamda maliyet degeridir ¢iinkii bu emek degerlerinden
olusur) ve emek degeri igermeyen kar’in bilesiminden meydana
gelir. Bu ise 1) hem artik degerin oranindan hem de sabit ve degi-
sir sermayenin toplamindan; 2) pazardaki miibadele sonucunda,
yani emege dayanmayan ve sadece sermayeye yonelik arz ve talep
karsilagmasi sonucunda meydana gelmektedir.

Kar:1 sadece emegin meydana getirdigi diisiiniilebilir ancak
sonugta kar, hem emegi hem de pazardaki miibadeleyi temsil et-
mektedir.

Bunu en iyi sekilde Marksist bir is¢iyle (ki bunu bugiin istedi-
giniz her yerde bulabileceginizi farz edin) bir kapitalist arasinda
yapilan hayali bir tartiymada gorebilirsiniz.

Isci, eldeedilen kazancin sadece kendi emegine dayandigini ve
bunun da artik deger oldugunu iddia edecektir. Dolayisiyla artik
degere el konulmasini sémiirii olarak nitelendirecektir. (Ingilizce
kullanilan “exploitation” terimi tam da bu anlama gelmektedir.)

Kapitalistin yanit1 ise §6yle olacaktir: Bunun sadece artik de-
ger oldugunu soylemek miimkiin degildir. Ciinkii bu, hem isgiye
emegi i¢in 6denen 6n-iicretin hem de kullanilan hammadde ve
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tesisler icin 6denen sermayenin (ki bunun miktar: da sadece artik
deger oraniyla degil ayni zamanda pazardaki dalgalanmalarla be-
lirlenmektedir) faizidir.

Marksist ig¢i bu tartijmadan ancak kérin sadece emek degere
dayandigini kanitlayabilirse galip ¢ikabilir. Bu da malin fiyatinin
onun degerinin aynis1 olmasi demektir.

Marx’in agiklamasindaki zorluk, malin fiyatinin birkag un-
sur icermesinden kaynaklanmaktadir: “4” ve “s” degerdirler
ancak “a” da bir degerdir; ne var ki “a” ¢iplak bir sekilde degil
ancak kér olarak ortaya kondugunda goriilebilmektedir. Yani
malin fiyatinin (F) deger (D) olarak agiklanmasi, bunun i¢in de
fiyat1 olusturan unsurlarin (F, f’) degere doniistiiriilmesi gere-
kir. Marx bunu, bitiremedigi ve ancak 6liimiinden sonra yayin-
lanan Kapital’in 3. cildinde taslak halinde ortaya koymaya ¢alis-
mist1. (Age. s. 33-146) Marx’in sundugu ¢6ziim, ilk kez istatik¢i
Ladislaus von Bortkiewicz tarafindan dikkat ¢ekildigi gibi, ma-
tematiksel agidan yanlislar igermektedir. (v. Bortkiewicz 1906; v.
Bortkiewicz 1907).

“Doniisiim sorunu” olarak adlandirilan ve gegmisi yiiz y1la da-
yanan bu tartiyma (Quaas 1992) artik sonuca baglanmis géziikii-
yor. Coziimse hem ¢ok agik hem de “¢ok-anlamli”dur.

Cok net olarak belirtelim: Fiyatlar dogrudan emek degerleri-
ne indirgenemez. Dolayisiyla kar da basitge artik degere indirge-
nemez. Artik deger teorisi yanliy degildir ancak ihmal edilebilir
(Fees-Dorr 1989): Kar, artik deger olarak kabul edilebilir ancak
yapilmak zorunda degildir. Doniigiim tartigmasinin sonucunun
“¢ok anlaml1” olmasiysa olumsuz bir durumdur ¢iinki kazancin
kaynagini yeniden muglaklikta birakmaktadir.

Teorik gezinti: Marx’in Kapital’inin 3. cildindeki deger
~fiyat- sorunu
Marx’in artik deger teorisinin kaniti i¢in ok 6nemli bir unsur

olan deger -fiyat- sorunu, burada 6zet bir sekilde yeniden ortaya
konacaktur.
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Adam Smith, Ricardo ve Marx’a gére bir malin degerini onun
iretimi igin harcanan emek belirler. Arz ve talep unsuru dikkate
alinarak, pazarda islem goren bir malin saptanan fiyat1 F, aym
zamanda onun ortalama degerini de ifade eder. Yani D=F.

Marx’a gore deger, ii¢ unsurdan; “degismez sermaye” s (ham-
madde, tesisler, makineler, enerji vs.) den, “degisir sermaye” ii
(tcretler) den ve artik deger a’dan olusur. Demek ki deger D=
s+ii+a. Marx, s+i’niin toplamini sermaye (S) diye tanimliyor an-
cak dretim siirecinde harcanan sermaye ile toplam olarak iireti-
min basinda, tesisler, yapilar ve hammadde igin yatirilan sermaye
arasindaki fark unutulmamalidir; bu ikinci kisim, ayni zamanda
kér oraninin béleni olarak da islev gormektedir.

Marx, a:ii oranini, artik deger orani (a’) olarak nitelendiriyor.
Ucrete degil, fakat s+ii’ye orantilanan artik degereyse Marx, artik
deger demiyor, dogrudan kar diyor. M: (s+ii)'niin orani ise dogru-
dan kér orami (k’) dir. Artik deger orami Kapital’in birinci cildin-
de, kar orani ise ii¢iincii cildinde incelenmektedir.

Ugiincii ciltte Marxin amaci, deger (D) ve fiyatin (F) 6ziinii
kanitlamakti. Ben de bunun nasil yapildigini anlatmak igin basit
bir 6rnek kullanacagim. Marx gibi ben de hesaplama yaparken
keyfi sayilara ve oranlara bagvuracagim. Sayilar ve oranlar fark-
liliklar gostermekle birlikte agiklamada bir degisiklik olmaya-
caktir.

Simdi i ile s’nin toplaminin 12 oldugunu varsayalim. Bunu
soyle de ifade edebiliriz: toplam olarak harcanan sermaye 12’dir
(Dolar, Euro, Sterlin vs.). Artik deger oraninin ise % 100 oldu-
gunu varsayalim (isterseniz bu oranmi daha disiik veya yiiksek de
tutabilirsiniz).

Iki farkli sermayenin (A ve B) bulundugunu ve bunun topla-
minin da 12 oldugunu varsayalim.

Ancak her ikisinde de s’nin ii’ye olan orani farkl olsun.

A: S=8 (s)+4 (i) olsun. Artik deger orani yiizde yiiz oldugun-
da, artik deger de a=4 olmaktadir. Kar orani ise 4: (8+4)=33 (%)
1/3’tiir. Fiyat ise F=s+li+a=8 + 4+4=16’dur.
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B: S=4 (s)+8 (i1) olsun. Artik deger orani yiizde yiiz oldugunda,
artik deger de 8 olmaktadir. Kar orani ise 8: (8+4)=66 (%) 2/3 ol-
maktadir. Fiyat ise F=s+ii+a=4 + 8+8=20 olmaktadir.

Demek ki aym miktardaki (12) iki farkli sermayeyle, farkli bir
kar orani (A:4=33 (%) 1/3, B: 8=66 (%) 2/3) ve farkl bir fiyat (A:
16, B: 20) elde edilmektedir.

Birinci siktaki agiklama kavratici degildir. Neden sermaye A,
diigiik bir kar1 kabul etsin ki?

Bu nedenle Marx siire¢ i¢inde ortalama bir kar oraninin yaka-
land1ginm1 diisiinmektedir. Yani sermaye, diisiik kdr oranina sahip
olan A sektériinden, daha yiiksek kar oranina sahip B sektoriine
yonelerek orada bir fazla sermaye yaratmaktadir. Bu durumda bir
kisim sermaye, yeniden geriye doniis yapmaktadir ki zamanla or-
talama bir kar oram tutturulmaktadir. Bu durumda kar oran: %
50 olmaktadir. Bu hesaba gore sermayeyi (S) olusturan unsurlarin
artik degeri ve fiyat orani sudur:

S=s+ii = 6+6

a= 6 (artik deger orani1 % 100 varsayilirsa).
p’=a: (s+ii) = 6: (6+6) = % 50.

Fiyat F = 6+6+6 = 18.

Sermaye hareketinden sonra A ve B sektoriinde faaliyet yiirii-
ten sermayelerin kendi 6zgiin alanlarinin kar oranlarini degil de
ortalama kar oranlarini, yani 6rnekte oldugu gibi % 50 oranina
denk gelen bir kér (=6) elde ettiklerini farz edelim.

Bu durumda:

A sermayesi:
F=4+8+6=18
B sermayesi:
F=8+4+6=18

Sermaye (Marx: “girdi fiyat1”) ile ortalama kar oraninin topla-
mindan olugan fiyata Marx, “iiretim fiyat1” diyor. A sikkinda fiyat
(18), degerden D (16) 2 birim iistte kalirken, B sikkindaki fiyat
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(18), degerden D (20) 2 birim altta kalmaktadir. Buradaki degerler
D emek degerleridir. Fiyatin olusumu sadece emekle degil, serma-
yenin hareketiyle, yani pazardaki (sermaye) durumla belirlendi.
Emek degerleri fiyattan farklilagiyorlar. Boylece onlarin gergek
kimliklerini kanitlamak bu hesapta miimkiin olmadi.

Arta kalan miktar olarak kar:
Sinmirlart kullanma okulu

Marx, emek-deger teorisini, artik deger teorisiyle kanitlama-
ya ugrasirken, ayni dénemde emek-deger teorisi de krize girmis-
ti. Teorinin tasidig: geliski, aralarinda William Stanley Jevons
(1835-1882), Carl von Menger (1840-1921) ve Leon Walras'in
(1834-1910) da bulundugu bazi arastirmacilari, bu teoriden
(Smith bunu bir zamanlar “dogal fiyat” [=deger] olarak nite-
lendirmisti) tiimden vazge¢gmeye ve gene Adam Smith’e ait olan
“pazar fiyati”yla (kisaca: fiyat) degistirmeye yoneltti. Klasik
emek-deger teorisini tahtindan indiren bu akim, iktisat bilimi-
nin disiinsel tarihinde ¢ogunlukla “neoklasik” olarak adlandi-
riliyor.

Ilk kez 1871 yilinda The Theory of Political Economy (Ekonomi
Politigin Teorisi) basligiyla yayinlanan kitabinda Jevons, bu para-
digma degisikligini §6yle agikliyor:

“Uzun siire aragtirip tizerinde digiindiikten sonra su sonuca var-
dim ki deger tamamen kullamumla bagintilidir. Hakim olan goriis,
degerin kokenini kullanimda degil, emekte gormektedir; hatta
bazilari emegin degerin nedeni oldugunu bile 6ne siirmektedirler.
Bense bunun karsiliginda miilkiyetine sahip oldugumuz mallarla
bagintili olan kullanim degisiminin dogal yasalarini aramamiz
gerektigini gostermeye ¢alisiyorum ki boylece aligilmis arz-talep
yasalarina da kaynaklik eden tatminkéar bir degisim teorisine
ulagilmis olacaktir. Bu teori ger¢eklerle uyum i¢indedir; emegin,
degerin nedeni oldugunu varsayacagimiz bir durumla her karsi-
lagtigimizda bu teori bize her seyi agiklamaktadir. Emek, ¢ogun-
lukla degeri belirlemektedir, ancak sadece dolayli yoldan; bunu
da mallarin kullanim oranini artirmak i¢in, ya bunun y6ntemini
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artirirken ya da arzin kisitlanmasini degisiklige ugratirken yap-
maktadir.” (Jevons 1924, s. 1 vd, ayg.).

Kitlik déneminin fiyatlari: Talebin, arzdan daha yiiksek olma-
st durumunda fiyatlar daha yiiksektir. Bir malin sinir-kullanimyi,
o malin en sonuncusunun, heniiz talep son bulmamisken satiga
sunulmasi demektir. Higbir yeni malin negatif bir kullanima sa-
hip olmas1: Artik o mal satin alinmamaktadir ve bu da onun igin
harcanan her emegin israf oldugu anlamina gelir. Arz-talep den-
gesi esit olunca fiyatlar da “denge fiyat1” haline gelir. Bu durumda
en son satin alinacak iiriin, ayni zamanda liretilen en son tiriindiir
de. Sinir-kullanimi teorisi sonradan “Genel Denge Teorisi” olarak
gelistirildi.

Bu teori, grafik olarak -asir1 basitlestirilerek- koordinat siste-
miyle ortaya konabilir. Dikey taraf talep kismini, yatay tarafsa arzi
temsil eder. Eger arz tarafi sifirlanmigsa bu durumda talep (bunun-
la birlikte fiyatlar) sonsuza varir. Her yeni arzla birlikte talepte de
diisme goriiliir. Sunulan son “sinir tiriin”, en son kar oranini belir-
leyen fiyat1 temsil eder ve ardindan da arz sifira ulagir.”

A
T
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13 Grafik: Marco Tullney
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Ancak burada kérin tiimden yok oldugu goriilmektedir. Eger
pazarlara istikrar hakimse bu durumda pazarda etkin olan herkes
yatirdig1 sermaye kadar alabilmektedir.

Bu tahmin, sinir-kullanim teorisyenlerinin de yaptig: gibi, pi-
yasanin pargalari iizerinde kanitlanmaya ¢alisilmalidir: mal piya-
sasl, iggiicii piyasasi ve sermaye piyasast. (Eger klasik ogretiyi ta-
kip etseydik buna arazive toprak piyasasini da eklemek gerekirdi.
Ancak bunu, verecegimiz ornegi daha da basitlestirmek igin bir
kenara birakiyoruz. Bu piyasayi, ornegi biraz egip biikerek, mal
piyasasina déhil edebiliriz.)

Simdi kendimizi iggiicii ve sermaye piyasasiyla sinirlayalim.

Disiiniildiigi gibi isgiicii alanindaki kitlik, iicretlerin yiiksek
olmasina neden olmaktadir. Isgiicii arzinin az oldugu bir dénem-
de 6denen yiiksek ticretle arz ve talebin dengeli oldugu dénemde
Odenen diisiik ticret arasindaki farki, normalde kir hanesine ya-
zabilmeliyiz ancak bunu kimse yapmiyor.

Simdilik bunu aklimizda tutalim ve ardindan sermaye piyasa-
sina gegelim.

Eger sermaye kitlig1 s6z konusuysa bu durumda sermaye, yiik-
sek bir kazang saglamayi amaglayacaktir. Peki, bu ne demektir?
Sermaye kithg1, ayn1 zamanda isgiicii arzinin da diisiik diizeyde
kalmasimi gerektirir. Az galisilmakta ve dolayisiyla iicretler de
diisitk olmaktadir. Kit sermaye ve diigiik ticretli iggiiciiyle ireti-
len mallarin da kit olmasi gerekir. Eger s6z konusu mala yonelik
talep, arz edilenden daha yiiksek olursa, bu durumda yiiksek bir
fiyat gekilir ki bu da iiretim maliyetinin iistiinde olur. Béylece bir
denge durumunun s6z konusu olmamasi dolayisiyla aradaki fark,
kéir hanesine yazilir: iicretlinin tcretini karsilayacak sermayeye
olan ihtiyag, arz edilen sermayeden daha yiiksektir ve dolayisiyla
tiriine yonelik talep de arz edilenden daha yiiksek olacaktir.

Eger icretler, iscilerin igbasi yapmasini engelleyecek kadar
diisitkse bu durumda iicretlerin artirilmas: gerekir. Ayni sekilde:
eger mallarin fiyaty, insanlarin onlar: satin alamayacaklar: kadar
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virlewkowe, bu daramda fiyatlarin da asagiya gekilmesini bekleye-
bilieez B an insanlarin isbasi yapmasim saglayacak kadar bir
acrel ve pene tiketicinin rahathikla alabilecegi kadar bir fiyat di-
stinelim,

Ayni zamanda fiyatlar belli bir noktaya kadar yiiksek, iicretler
de belli bir noktaya kadar diisitk tutuldugunda kapitalist de kar
edebilecegi i¢in yatirim yapacaktir. Ancak bir doniim noktasin-
dan sonra kar fark: da sifir olmaktadir —¢iinkii piyasa aktorleri-
nin simetrik olmasiyla kar da ortadan kalkmalidir. Arta kalansa
bakiyedir.

Dengede bozulmalar

“Karin izini siirerken” Genel Denge Teorisi’nin bize yardimci
olamayacag bir noktayada gelmis olduk: Gordiigiimiiz gibi kar,
kapitalizmin -sermaye yogunlagmasinin yani sira- iki temel ni-
teliginden birini olusturur. Halbuki Genel Denge Teorisi karin,
iktisadi etkinlige siirekli etkide bulunan bir diirtii oldugunu ka-
bul etmekle birlikte, onun istisnai bir fenomen oldugunu ileri
siirmekteydi. Demek ki Genel Denge Teorisi, kapitalist ekono-
miyi yeterince agiklayamiyor. 20. yiizyilda bunun agiklamasini,
li¢ teorik girisim ortaya koymaya galigti. $imdi onlarin ne oldu-
guna bakalim:

Joseph A. Schumpeter (II)

Schumpeter serbest piyasanin iki farkli goériiniimiinii ayirt et-
mektedir: dongiisel ekonomi ve kapitalist gelisme.

Déngiisel ekonomide kazang saglanmaz. Piyasa aktérleri mal
tretir ve miibadelede de bulunur ve hatta bunun igin para da kul-
lanir, ancak etkinligin sonunda -fiyatlar baz alindiginda- elleri-
ne koyduklari kadar para gegmektedir.

Onlar igin tretim ve degisim 6nemlidir, ¢linkii bu sayede ih-
tiya¢ duyduklar fakat tiretmedikleri mallara kavusmaktadirlar.
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Kazang sadece “girisimci” devreye girdiginde olugsmaktadir.
Girisimci bu dengeyi, denge i¢in kullanilan isgiiciini, iretim
araglarini ve parayi ele gegirerek tahrip eder ve bunlar1 “yeni bile-
simlerin dayatilmas1” (Schumpeter 1997: 100) igin kullanir. “Yeni
bilesimler” kavrami;

“agagidaki bes olasilig1

1. tiiketiciler tarafindan heniiz bilinmeyen veya yeni bir nitelige sa-
hip olan triiniin tiretilmesini;

2. iretim metodu, yeni buluglara dayanmak zorunda kalmayan,
hatta yeni bir tiir olmayan ve belli bir ekonomik sektér tarafindan
heniiz bilinmeyen bir tiriiniin mali agidan kullanilmasini;

3. bir tlkenin belli bir ekonomik sektérii tarafindan heniiz kesfe-
dilmemis olan bir pazarin, bu pazar ister yeni, isterse gecmiste
kullanilmig olsun, yaratilmasiny;

4. yeni bir hammadde kaynaginin veya yari islenmis mallarin -bu
kaynagin 6nceden kesfedilmis olmasi, ulagilamaz oldugunun
diisiiniilmesi veya bunun yeni bastan yaratilmasini 6nemsenme-
den- ele gegirilmesini;

5. yeni bir tekelin olusturulmasi veya var olan bir tekelin kirilma-
styla ortaya ¢ikan yeni bir orgiitlenmenin yaratilmasini” destek-
ler. (Age. s. 100 vd.)

Tiiketiciler bir iiriini, bugiine kadarki dengenin iistiinde sey-
reden bir fiyata sahip olmasina ragmen, ya tiimden yeni olduklari
ya da liretim maliyetini diigiik tutan yeni bir metodla tiretildikle-
ri igin satin alirlar; Schumpeter’e gore bu fiyat da ancak maliyeti
kargilamaktadir. Buradaki fark da girisimcinin kiridir. Bununla
alisilmis olan denge fiyatinin da istiine ¢ikmigtir.

Arz vetalep koordinasyonunu gosteren gizelgede yatay ¢izgide
temsil edilen arz, sola dogru yogunlasarak talep ve fiyat1 yiiksel-
tecektir."

14 Grafik: Marco Tullney.
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Teknolojik gelisme
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Schumpeter’e gore s6z konusu teknolojik yenilikler, zaman sii-
recine esit bir sekilde yayilmis olarak fakat sigramalarla ortaya
¢ikar. Ortaya ¢ikan yeni bilesim, aligilmig iiriinleri ve yontemleri
yiginlar halinde bir kenara iter. Ardindan bir dizi sirket de tekno-
lojik gelismelere ayak uydurmak i¢in bu yola girer. Yenilikler her
tarafi sarinca da sirket kazanglar: yok olur gider. Boylece fiyatlarin
sadece maliyeti kargiladig: yeni bir denge kurulmus olur. Bu ara-
da yanls tahminlerde bulunmaktan kaynaklanan dénemsel eko-
nomik krizler ortaya ¢ikar. Ote yandan bu krizlere, Kondratieff ve
Spiethoff’un Schumpeter’den esinlenerek, “uzun dalgalar” olarak
adlandirdiklari bir bagka fenomen eslik eder.

Normalde bu dalgalar, donemsel krizlerle karistirilmamasi ge-
reken, derin bir krizle baslar. Siire¢ tahminen §6yle ortaya ¢ikar:

Once yukarida sayilan 5 “yeni bilesimden” biri gériiliir. Bunu
hayata gegiren sirket yiiksek kar elde eder. Buna aligilmis iiriinle-
rin ve iiretim y6ntemlerinin ortadan kalkmasi eslik eder; ¢alisan-
larsa ya sefalete siiriiklenir ya da kendilerine yeni bilesimlerde yer
bulurlar. Gergekte bu sektérde bir donem yiiksek kérlar elde edilir,
ancak zamanla bu sektére dogru bir yigilma bagsgosterir ve boy-



Karin izinde

lece karlarda bir azalma gériiliir. Bugiin bu dénemler ¢ogunlukla
ekonomik patlama (boom) olarak da adlandirilir. Yeni bilegimle-
re iligkin arzin talepten daha ¢ok olmasiyla birlikte bu donem de
sona erer. Bunun iizerine, 6rnegin yiiksek kér hedefiyle yiiklenil-
mis olan kredi borglar1 geri 6denemez hale gelir. Ardindan kriz,
piyasadaki aktérlerin biiyiik bir gogunlugunu pazarin disina atar.
Ayakta kalanlarsa kir edememekte, sadece maliyetlerini karsila-
yabilmektedirler. Boylece yeni bir doneme kadar gegici bir denge
de saglanmis olur.

Schumpeter’e gore her isletme sahibi ayn1 zamanda bir giri-
simci degildir. Ona goére bu kavrami sadece yeni bir bilesimle
kar edebilenler hak etmektedir. Digerlerini kapitalist olarak ad-
landirmak da miimkiin degildir, ¢linkdi Schumpeter’e gore ser-
maye, sadece yeni bilesimler iiretmenin bir aracidir. Kir etme-
yen sirket sahipleriyse sadece “normal bir hizmetkar”dir. (Age.
s. 283) O, denge déneminin tiretim araglarini kullanan tipik bir
is sahibidir.

Iste bu denge, eger Schumpeter’in kirin kaynagina iligskin
agiklamalarina vakif olmak istiyorsak, tam da bunun siniri-
n1 olusturuyor. “Normal bir hizmetkar” denge durumunda da
is¢i caligtirmaktadir. Onun geliri ne kéra ne de iicretlere dayan-
maktadir. Bu, iicretler, hammadde, yar1 islenmis iiriinler, kira,
kredinin anaparasi ve faizler 6dendikten sonra kalan kisimdir.
Hizmetkar yasamini bununla siirdiirmektedir. Peki, bu nere-
den gelmektedir? Eger emek-deger teorisi kabul etmiyorsak bu,
Marx’in bahsettigi anlamda artik deger de olamaz. $irket kari
da olamaz, ¢iinkii yeni bir bilesimin hayata gegirilmesi de s6z
konusu degildir. Bu da demektir ki, denge durumunda kérin
kaynagini agiklayamiyoruz. Bu durumda kari, ancak kendimizi
genel denge teorisinden kurtardigimizda, yani kapitalizmi, si-
rekli dengesiz bir ortamda isleyen iktisadi bir durum olarak al-
giladigimizda, kapitalizmin alisilmis bir fenomeni olarak kabul
edebiliriz.
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Teorik gezinti: Kapitalizm tanimina ikinci katk:

Karin izini sirmeye devam etmeden 6nce, Schumpeter’e da-
yanarak, kapitalizm tanimina yeni bir katki daha yapabiliriz.
Simdiye kadarki tarihinde kapitalizm, ¢ogunlukla (ama sadece
bu sayede degil) teknolojik buluslar1 kullanima sokmakla iligkili
olan iiriin ve/veya teknolojik siireglerle bagintiliydu.

John Maynard Keynes

Iktisadi dengesizlik, Schumpeter’den daha ¢ok John Maynard
Keynes’in (1883-1946) ele aldigi konularin baginda geliyordu.
Keynes, 1929-1933 yillar1 arasindaki diinya ekonomik krizinde,
dengesizligin ve dengenin ayni1 anda ancak farkl pazarlarda bir-
denbire ortaya ¢ikacagini kesfetti. Isgiicii arzinin fazla oldugu o
donemlerde iiriin ve sermaye dengedeydi. Bu durumda arz ve ta-
lep dengesini diizenlemek gerekmiyordu: Ucretlerin diismesi bile
calismayi artirmiyordu. Istahdam, Faiz ve Paramin Genel Teorisi
baglikli kitabinda Keynes, piyasanin disaridan diirtiilmesi gerek-
tigi sonucuna vardr: Devlet ve tiiketici fazladan bir talep yarat-
malidir. Bunun sermaye piyasasi tarafindan saglanmas: gerekir:
Ama 6nce piyasada diisiik faizli kredileri kullanmaya tesvik eden
bir para kaynagi yaratilmalidir. Eger girisimciler ~Schumpeter’in
anladig1 anlamdaki girisimciler- kéar edeceklerine dair bir isaret
goriirlerse, yatirimlara da girisirler. Keynes'te kér, rakamsal bir
beklentidir; bu beklenti de yatirimlar: tegvik eder. Keynes “bek-
lentiyi, tiretim ve istihdamin belirleyici nedeni” (Keynes 1974, s.
41) olarakifade eder.

Keynes’in ekonomi politik tedbirlerinin amac, girisimcilerde
oldukga yiiksek oranda gergekgi bir kar beklentisi yaratmaktir ki
bu da sonugta yatirimlara neden olacaktir: digsiik faizler, devlet
alimlan, gelirin goreceli adil dagilimi sayesinde yiiksek oranda
bireysel titketim. Yatirim kérdan once gelir. Bunun igin de giri-
simciye, yatirimlarin ardindan hemen yiiksek miktarda bir kar
saglayacag hissettirilmelidir ki o da elindeki paray: kenarda tut-
masin veya faize vermesin.
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Keynes’e gore kar, bir yatirimin ardindan elde edilmesi diisii-
niillen miktarin, maliyet girdileri ¢iktiktan sonra elde kalan fazla-
ligidir. Iste bu konuda biitiin kapitalizm teorisyenleri ve iktisatgi-
lar ayni ortak diisiinceye sahiptirler.

Yatirimlari her seyin 6niine koyan Keynes’in amac, isgiiciine
olan talebi artirmak ve boylece gelirin faize degil, galismaya ve
yatirima dayandig1 ekonomik bir ortam yaratmaktir. Boylece eski
emek-deger teorisine gok yakin bir formiilasyona yaklagsmaktadir:

Boylece ben, her seyin emek sayesinde meydana geldigini 6giit-
leyen klasik oncesi 6gretiye’ egilim gosteriyorum; o (emek), eski-
den sanat olarak adlandirilan ama bugiin artik teknik dedigimiz
sey tarafindan da desteklenmektedir; aym sekilde serbest ancak az
veya asir1 miktardaki varligiyla veya eski kusaklarin emekleriyle
islenmis ve bu sayede az veya asir1 miktarda bulunmas: nedeniy-
le bir fiyat: olan dogal kaynaklarca desteklenmistir. Emek, tabii ki
girisimcinin ve onun yardimcilarinin ¢abalarin: da dikkate almak
kaydiyla yegane iiretici unsur olarak goriilmelidir; teknigin dogasi-
n1 bigimlendiren de odur, dogal maddeleri isleyen de sermayeyi ve
etkin talebi yaratan da. (Keynes 1974, s. 179.)

Keynes’ten simdiye kadar, kirin ortaya ¢ikmasini saglayan ko-
sullara iligkin birkag¢ sey duymus olduk: Yatirim ve az 6nce yati-
rimla da neyin amaglandigini ortaya koyan alintiy: da gordiik ki
bu da emektir. Ancak emek hem kapitalistlere hem de ¢alisanla-
ra ait bir seydir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan iiriinse iicret ve
kér olarak boliinmektedir. Bununla da yeniden karin kaynaginin
karanlikta kaldigi, Marx 6ncesi klasigin ve neoklasigin durdugu
yere geldik. Cok agik bir sekilde Keynes, iicret ve kir iliskisinin
talep ve arzdan kaynaklandigini ileri siiren sinir-kullanim teori-
sinin anlayislarini1 savunmaktadir. Boylece onda da karin kayna-
gina iliskin yeni bir agiklama goremiyoruz.

15 Burada kastedilen —simdiye kadar kullandigim ve bundan sonra da kullanacagim
bir kavramla ifade etmek gerekirse- hem neoklasik 6ncesi hem de klasik 6ncesi
(emek-deger) teorisi igin gegerlidir. Ancak burada Keynes bir sinirlama getirmi-
yor.Keynes’e gore Ricardo —onunla birlikte neoklasik- onun tarafindan reddedilen
“klasik” sin1flamas: iginde degerlendiriliyor. Olumlu olarak degerlendirdigi “klasik
oncesi” teorilerden bahsederken de esas olarak Adam Smith’in donemini, 6rnegin
merkantilizmi kastetmektedir. (Karg. Keynes 1974, s. 282-288). (GF)
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Teorik gezinti - Ortak yanlar: Rekabet ve kazang iliskisi

Aralarinda biiyiik farklhiliklar olmasina ragmen, simdiye ka-
dar ele alinan teorilerin tamami, kazan¢ konusunda ortak bir
anlayisa sahip: Bunlara gore kazang, sadece sermayenin sunu-
muna ve kullanilmasina degil, ayni1 zamanda yaristaki (rekabet)
dayanakliligina da baglidir. Bu yarisin (¢ogunlukla rekabet ola-
rak ifade edilir) islevi, yeni bir teknolojik 6zellige sahip (ya da
yeni bir metodla iiretilen) mallarin, piyasadaki diger iriinleri
ve dolayisiyla onlarin getirecegi kazanci piyasadan dislamaktir.
Normalde bu, bir sermaye sahibinin digerlerinden 6nce katettigi
mesafeyle saglanmaktadir. Rekabet, hem karin diirtiisii hem de
onu ortadan kaldiran faktor olmaktadir. Béylece pazara da yeni-
den denge hikim olacaktir.

Ger¢i Marx’a gore karin nedeni rekabet degildir, fakat o da
rekabetin, artik deger artiginin diirtiisiinii olusturdugunu di-
sunir.

Bagka bir bakis acisi sunan bazi teoriler de sunlardir:

Tekel kar1tizerine teoriler

Bir an yeniden Schumpeter’e donelim. Ona gore yaratici bir
sirket, yeni bir iretim teknolojisiyle o giine kadar heniiz bilin-
meyen bir pazar1 kesfederek piyasada 6zel bir konum edinir.
Bu konumunu korudugu siirece de pazarda bir monopol (tekel)
olusturur: Bunun sonucunda miisteriler ona hi¢ kimsenin iste-
yemeyecegi kadar fiyat 6demek zorunda kalirlar. Eger sirket, bu
konumunu, bir bagka sirketle paylasmak zorunda kalirsa bu du-
rum bir duopol (iki kutuplu tekel) olur; eger en az birkag sirket
birden bu konuma ortak olursa bu kez de bu duruma oligopol
(¢ok kutuplu tekel) denir. Eger sirketlerin tamami, s6z konusu
yeni bilesimi kullanarak iiretim faktérlerine hitkmedemiyorsa
bu durumda 6zel karlar kazanilir. Demek ki Schumpeter’in sir-
ket karlar1 ayn1 zamanda monopol, duopol veoligopol karlaridir.
Bu 6zel konum sonraki piyasa kogsullarinda kaybolacaktir.
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Eger bu siire¢ devlet miidahalesiyle ya da sirketler arasinda
yapilan anlagmalarla diizenleniyorsa buna piyasa hilesi denir ki
bu durumda 6zel karlar elde edilir. Bu duruma liberaller, mono-
pol karsit1 yasalarin gikarilmasini isteyerek elestiri yoneltirler.
Almanya, bu durumu dikkate alarak 1957 yilinda bir “Federal
Anti-Kartel Yasasi”n1 onayladi.

Rekabeti onleyen engellerin ortadan kaldirilmasi, dogal
olarak dengenin saglanacagi anlamina gelmiyor; tam tersine;
Neoliberal Friedrich August von Hayek’e (1899-1992) gbre —tam
da Schumpeter’in anlayisina uygun olarak- denge durumu siirek-
li yeni kirilmalarla, yani “kesif metodlar: rekabetiyle” bozulmak-
tadir (Hayek 1968).

Liberal monopol teorilerinin yani sira Marksist teoriler de
vardir. Bunlar Hilferding’in Finans Kapital bashkl kitabiyla
baslamisti. Bu teorileri dayanak noktasi olarak kullanan Lenin,
devletin monopolleri destekleyerek onlara fazladan karlar sagla-
dig1 tezini ileri siirdii (Lenin 1916). Sonradan Leninist teorisyen-
ler, monopol kirlarinin elde edilmesinde devletin roliinii o kadar
one cikardilar ki “tekelci devlet kapitalizmi”’ni kapitalizmin ge-
lisim siirecinin 6zel bir dénemi olarak nitelendirdiler. (Boccara
vd. 1973) Amerikali Marksistler Paul A. Baran ve Paul M. Sweezy,
“giniimiizde ekonominin siradan sirketlerinin sahip oldugu nite-
likler, eskiden sadece tekellere mahsus bir 6zellikti” saptamasin-
da bulunuyorlar (Baran/Sweezy 1973, s. 16). Onlara gore kazang
-surplus—- Marksist teorinin artik degeridir ki bu ancak mono-
polist sartlarda iiretilebilir ve elde edilebilir. Lenin bunu bir za-
manlar 6zel ve fazladan bir kar olarak goriirken artik bu, tekelci
kapitalizmin olagan kéri haline geldi.

Bu arada fark edilecegi gibi monopol teorileriyle, karin kay-
naginin kesfedilmesii¢in yaptigimiz arastirmada pek fazla ileriye
gidemeyecegiz. Bunlar iki farkli secenegi ortaya koyuyor:
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» tarihsel materyalist deger teorisi
ve
» karin sinir-kullanim teorisi ve arta kalan miktar.

Tekeller bu kosullarin belirledigi secenekleri meydana getir-
mektedir.

Biiyiime?

Ucretlerin ve kazanglarin toplamina gelir diyoruz.
Deneyimler, girisimci gelirinin -kazang veya kar- kisi bagina
diigen iicretten daha yiiksek oldugunu géosteriyor. Ucretlerin
toplamiysa normalde karin toplamindan daha biyiiktiir. Siiresiz
dengesizlik déneminde, biiyiime sayesinde iicretlerin ve karin da
siirekli yiikselecegi diigiiniilebilir. Ancak bu, dogal kaynaklarin
kullanilmasi ve bunun girisimcilerle isgiler arasinda paylasilma-
s1 seklinde, 6rnegin serbest mallarin paylagimi veya pazardaki
dengesizligin belli bir sirketin ve iilkenin kapitalistleri ve is¢i-
leri tarafindan kullanilmasi veya belli tekellerin ve diizenlenmis
pazarlara hitap eden sirketlerin kayirilmas: seklinde olur ki bu
konuda higbir tartisma yoktur.

Kazancin iicret ve sermaye arasindaki paylasim orani hakkin-
daki soru hala yamitlanmis degildir. Diyelim ki kazang, ¢aligma-
dan elde edilen gelirdir; ticret ve karin ayni1 anda yiikselmesi du-
rumunda bile bu kazancin kaynagi tam olarak belli degildir.

Cok faktorlii...

Kazancin kokenine iliskin agiklamalarda bulunan iktisat te-
orilerinin tarihini inceledikten sonra biz de nihayet Goethe’nin
Faust adl1 iinli eserinin kahraman Doktor Faust’un i¢inde bu-
lundugu rahatsiz edici durumla kars: kargiyayiz:

“iste geldim ayni yere, akilsiz ben,
tipki baslangictaki kadar akilli.”

Deger teorisi bize bu konuda en tutarli teori olarak goriiniiyor,
ancak deneysel olarak kanitlanamiyor.
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Sinir-kullanim teorisi ampirik agidan verimlidir, ancak bura-
da da kazang sadece arta kalan bakiyedir.

Simdi her iki teoriyi eklektik olarak birbiriyle baglantili hale
getirmeyi deneyelim.

Paul Samuelson yaptig bir latifeyle, degerleri kabul edilebilir
fiyatlara déniistiirmeye gabalayan son dénem arastirmacilarinin
tepkisini gekti:

Simdi birbiriyle ¢eliski iginde olan iki alternatif sistemi g6z 6nii-
ne getir. Bir kdgida bir sey yaz. Sonra da bunu doniistiirmek igin
bir silgi al ve yazdiklarini sil. $imdi baska bir sey yaz. Ve iste
oldu! Boylece doniistiirme logaritmusumuz bitti. (Samuelson
1974, s. 239)

Ne mutlu ki yapilan latife, aragtirmacilarin bu konuya iliskin
matematiksel-sistemsel hirsin1 dindirmeye yetmedi. (Eicker-Wolf
vd. 1999; Kuczynski, Thomas 2000)

Samuelson’a gére en azindan aragtirmacilarin gabalari, egerbu
¢abalar kendilerini sadece kapitalist toplumdaki sé6miiri gergegi-
ni kanitlamayla sinirlarsa, gereksizdir. Ciinkii bu eklektik olarak

da elde edilebilir:

Her ne kadar Kapital’in genel sonuglary, birinci ciltteki artik deger
izerine yapilan gereksiz ayrintilardan bagimsiz olarak gelistirile-
bilir olsa da onun temel islevi, emegin yeniden iiretimi i¢in zorun-
lu olan dogal mallarla sahte olmayan emek-deger teorisinin kabul
ettigi ve biitiin siniflarin ihtiya¢ duyduklar: iiretilen —gelirlerine
uygun olmak kosuluyla- toplam-mal arasinda bir fark goze tmesi-
dir. Burjuva iktisat teorisinin kullandig: araglar, eger s6z konusu
iktisatgilar bu araglar: bu yonde kullanma istegi gosterselerdi, so6-
mirii kavraminin agiklamasinda kullanilabilirdi. (Samuelson, s.
277 vd.)

Samuelson da karin, Marx’in emek-deger teorisiyle agiklana-
bilecegini kabul etmektedir, ancak tamamen degil. Gene de satir
aralarindaki kibir dikkat ¢cekmektedir:

“Diis kurmanin kazanimina ve anlamina inanarak, icretlerin
emek-giiciiniin iiretim masraflarina gore belirlendigini diisiinen-
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ler, benim bu anlayis1 paylasmadigimi Marx didik didik eden
eserimde goreceklerdir; ancak Marx’a olan giiven, onun en temel
agiklamasinda haksiz yere tahrip edilmistir. (Age. s. 277)

Burada yazar, Marksistleri dini-biitiin miiminler gibi ele al-
makta ve dini inan¢larini rencide etmemek i¢in de fazla tizerleri-
ne gitmedigini hissettirmektedir.

Simdi yazar1 ve Marksistleri bulunmak istedikleri konumda
birakalim ve bunun yerine Samuelson’un olumlu baktigi, emek-
deger teorisi olmadan somiiriiyii kanitlayabilecek bir teorinin
olup olamayacagina bakalim.

Agik bir yanitin isaretini Robert L. Heilbroner’in The Nature
and Logic of Capitalism bashkl kitabinda gorebiliriz. Heilbroner,
kazancin birbiriyle baglantili ii¢ kaynagini saptadigini belirtir.

Birincisi ticaretten elde edilen kazangtir. (Heilbroner 1986, s.
65 vd.) Bilindigi gibi Marx bunu dénemsel ve sonraki kayiplarla
yeniden dengelenen bir kazang olmas: nedeniyle anlamsiz bul-
mugtu. Heilbroner ise buna tarihsel olarak 6nemli bir anlam yiik-
lityor; 6zellikle de esit olmayan degisim kogullarinda.

Tam da bunu tamamlayan -Heilbroner tarafindan uygulanma-
mis olan ancak onun teorisine uygun bir saptama- bir diisiincey-
se sudur: $imdiye kadar sadece kendi igine kapali ya da herhangi
bir di§ pazarla iliskisi olmayan (bilgi destegi sunan bir sektér dahi
olsa) bir toplumun varlig1 kanitlanamamigtir. Bu, giiniimiizdeki
kapitalist toplumlar igin de gegerlidir. Ayrica higbir zaman ve hig-
bir yerde, alicilarin ve saticilarin, herhangi bir giiciin kullanilma-
dig1, tamamen seffafbir pazarda esit bir sekilde aligveris yaptiklar
da goriilmemistir. Her zaman “esit olmayan bir rekabet™ hiikiim
siirmiigtiir. Istedikleri fiyatlara masraflarindan daha fazlasini ek-
leyen saticilar, en azindan teorik olarak, pazardan mal almayarak
elde ettikleri kar1 kaybetmek durumunda kalmazlar. Bir pazarda
rekabetin, tamamen esit kosullarda siirdiiriilebilecegi diisiincesi-

16 Bu tez burada genel olarak ortaya konmaktadir; Joan Robinson’un kitab, en azin-
dan baghgindaki bir kavram, bu konuya agiklik getirmektedir. (Krs. Robinson
1950. Robinson’un agiklamalari igin bkz. Reiner 1998, s. 52-82)
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ni simdilik bir kenara birakalim -en azindan bunun, kapitalizm
tarihinde istisnasiz olarak uygulandigini iddia etmek miimkiin
degildir. Bu da demektir ki: Kazang gok biiyiik bir olasilikla, ayni
zamanda egit olmayan bir miibadeleye dayanmaktadir.

Karin ikinci kaynag, emek giiciiniin yeniden iiretimini zorun-
lu kilan zamanin 6tesindeki ¢aligma siiresi i¢inde yaratilan artik
degerdir. (Age. s. 66-73) Ancak bu tamamen Marx’in Kapital’in
birinci cildinde s6z konusu ettigi artik deger degildir. Bu ise
Heilbroner tarafindan ancak sinirh sartlarda, o da Kapital’in 3.
cildindeki sabitin dahil edilmesi ve fiyatlar1 ekonomik agidan
degere indirgemeyi imkénsiz kilan -gorildigi gibi déniigiim so-
runu iizerine yapilan yiiz yillik tartijmadan sonra ancak kabul
edilen- sartlarda kabul edilmektedir. Burada Heilbroner peygam-
bervari bir hitkiimde bulunmaktadir:

Uretimle birlikte ortaya ¢ikan artik degeri (surplus value) artik de-
ger teorisinden ayri tutmak gerekir. Ikinci artik deger teorisi, go-
receli fiyatlar: emek tizerinden ifade etmeye ¢alismaktadir. Emek
giicii —degerin kaynaginin ne oldugundan bagimsiz olarak- her
zaman emek giicii ve kullanilan malzemenin maliyetinin toplami
emek giic kullanilarak iiretilen malin fiyatindan daha diisiik ol-
dugu siirece, bir artik deger iiretir. (Age. s. 73. Ceviri: GF.)

Demek ki buradaki “artik deger” (surplus value) isgiicii artik
degeriyle 6zdes degildir. Heilbroner burada esas olarak Marx’tan
onceki ve ozellikle de Adam Smith’ten bu yana ifade edilen
emek-deger teorisine yaslaniyor. Béylece Marx’in, karin kayna-
gma yonelik agiklamalarindaki yetersizlige yonelik elestirile-
rini, sirkiilasyon iginde elde edilen kazangla degil iigiinciisiiyle;
Schumpeter’ci yeni teknolojiye dayanan kazangla giderdigini di-
siiniiyor. (Age. s. 73 vd.)

Bilindigi gibi bu kazang bir siire sonra, rakiplerin “yaratic1”
ilkenin yeni bilesimini devreye sokmasiyla kaybolacak ve bunun
yerine ortalama bir kérla yetinmek zorunda kalacaklardir. Bu ise
Heilbroner’e gore sirkiilasyon kazanci ve surplus value (artik de-
ger) iizerinden agiklanabilir.
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... Ve tek nedenli kazan¢ agiklamasi

Heilbroner, kullandi) ii¢ kazang yonteminin bilesiminin ek-
lektik oldugu goériisiindedir, ancak durum hi¢ de 6yle degildir.
Cunki karin her ii¢ kaynag: da ortak bir nedenden, 6zel miilki-
yetten kaynaklanmaktadir. Sermaye birikimi §oyle agiklaniyor:

Bu siirecin (sermaye birikimi, G.F.) merkezinde para ve mallara
(ki bunlar sermayenin cisimlestigi trinlerdir) sahip olanlarla,
giinliik yasamlarin ve iiretim etkinliklerini devam ettirebilmek
i¢in bunlara ihtiya¢ duyan tiiketiciler arasindaki toplumsal iliski
bulunur. Builigkinin yasal sorunu, taraflardan birinin bir digerini
dislama hakkina sahip olmasidir: Miilkiyetin, ¢ogunlukla dikkat
edilmeyen 6nemli bir 6zelligi, milkiyet sahiplerinin mallarini
bagkalarinin kullanimindan esirgeme hakkina sahip olmasidir.
(Age. s. 38. Cev. GF. Vurgu Heilbroner’e aittir)

Bu temel iliskinin bir alt b6liimiinii, ticretle sermaye arasinda-
ki iligki olusturur. Bunu da §oyle anlamak gerekir:

Uretilen mallara, bunlarin iiretilmesinde isgiicii kaynaklarini
kullananlar degil, bunlarin retilmesinde sermaye kaynaklarini
kullananlar sahip olur; isgiiglerini kullananlar bunun karsiiginda
sadece ticret alir ve iirettikleri iiriinler iizerinde herhangi bir yasal
hakka sahip olamazlar. (Age. s. 67. Ceviri GF.)

Bu her ii¢ kazang yontemi de sermayenin miilkiyetine sahip
olmadan elde edilemez.

(Gegici) Son agiklama

Bununla bir teorik yolculugun da sonuna gelmis bulunuyoruz.
Ilk 6nce gabamizi kapitalizm agiklamasina hasretmistik ve sonra
da kara iliskin arayigimizi siirdiirmiistiik. Bundan sonraki bé-
liimde kapitalizmin ortaya ¢ikisinin ve gelisiminin tarihini agik-
lamadan 6nce, kisaca buraya kadar adim adim gelistirdigimiz ka-
pitalizm tanimini yeniden 6zetleyerek ortaya koyalim:

Kapitalizm, kazang ve “mali, mal tiretmek” i¢in kullanilan ser-
mayenin (=kapital) birikimini (akiimiilasyon) esas alan toplumla-
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rin isleyis tarzidir (Straffa); bu sistem, mal alim-satiminin yam sira
hizmet sunumu ve alum iizerine de kuruludur.

Kazang esit olmayan degisim iizerinden saglanir (Marx
/Braudel). Ayrica pazar aracilarimin hdkimiyeti (Heilbroner) saye-
sinde; ote yandan kapitalizm kazanci, bugiine kadarki tarihinin de
gosterdigi gibi iiriin ve tiretim teknolojisindeki yenilikler iizerinden
saglar (Schumpeter); ¢ogunlukla da (ama sadece bu sayede degil)
kazanci teknolojik yenilikleri ve ilerlemeleri kullanarak elde eder;
bunun bedeli ise dogal kaynaklarin asir1 tiiketimi ve dogal kaynak
kithigidir (Commoner/Kapp/Tjaden).

Kapitalizmde kar elde etmek igin sermayeye sahip olmak zorun-
ludur; bu kdrin (ticari kdr, artik deger, teknolojik yenilikle) hangi
tiirden bir yontemle elde edildigininse higbir 6nemi yoktur.

Tarihsel agiklamanin yapildig1 bélimde bu kavramlara yeni-
den doniilecek ve ayrica bunlar zamansal-6zgiil agidan somutlas-
tirilacaktir.

Kazang bigimlerinin donemsellestirilmesi

Kapitalist olmayan toplumlar, sermaye birikiminin belli bir
asamasinda kapitalizme dogru evrilirler. Kapitalizmin tarihi,
ayni zamanda sermaye birikiminin de tarihidir.

Sermaye birikiminin, karin yeniden degerlendirilmesi oldu-
gunu daha 6nceden gérmiistiik. Ayn1 zamanda kéirin kaynagina
iligkin ortak bir goriis etrafinda birlesilemedigini de saptamistik;
ancak gergekten dort gesit kazancin oldugunu da biliyoruz: ticari
kazang (alt tiirleriyle birlikte: sinir-kullanimi ve mal piyasasindaki
esit olmayan kosullardan kaynaklanan kazang), artik deger ve gi-
risimci kazanci (Schumpeter’in anlayisina gore ve sinir-kullanim
yontemiyle elde edilen kazang) ve nitekim tekellesmeyle elde edilen
kazang. Kazang tiirlerinden birinin 6ne ¢ikmasinin, kapitalizm ta-
rihinin dénemsellestirilmesine de yardimci olacagi diigiiniilebilir:

» Ticarikazang Avrupa igin tipik bir yontemdi ve 1780 y1lina kadar
stirdi;
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» Sanayi Devrimi’yle birlikte elde edilen artik deger daha dikkat
cekiciydi;

» Artik degerin yami sira, teknolojik yeniliklere dayanan
(Schumpeter’in anlayisina gore) girisimci kazanciyla, yeni iiriin-
lerin iiretilmesi ve iiretim siirecinin degisimiyle elde edilen gelir-
ler gakists;

» 19. yiizyildan sonraysa sermayenin yogunlasmasiyla elde edilen
tekel konumundan kaynaklanan kazang daha fazla 6ne gikmigti.

Kapitalizmin biitiin tarihi boyunca kullanilan 6zel bir ticari
kazang yoéntemi de spekiilasyona ve borsaya dayamyordu. 1973
yilindan bu yanaysa daha 6nce olmadig1 kadar 6nem kazandi: Bu
sadece hisse senetleri alarak degil ayn1 zamanda uluslararasi mali
piyasadasatin alinan dévizlerle de yapiliyordu. Tam da “ticari ka-
zang” adi altinda siniflandirilamayan bu y6ntemi, farkl bir y6n-
tem olarak algilamak gerekir; bununla birlikte kazang yontemleri
de bese ¢ikmis oldu. (Sinir-kullanim teorisine dayanan kazang
kavramini agiklamayi burada gerekli gormiiyoruz. Zamana bag-
11 olmayan bu model-y6ntemi olmasi nedeniyle onu, tarihsel do-
nemlerin siniflandirilmasinda kullanamiyoruz. Bu yontemle elde
edilen kazang, ancak talebin arzdan fazla olmasi nedeniyle elde
edilir ki bu da ancak dengede olmayan bir pazarda s6z konusu-
dur.)

Ayrica bu bes yontemden higbiri tek basina varolamaz. Ticari
kazancin hitkiim siirdigti dénemlerde artik deger ve teknolo-
jik atilima dayanan kazang, yan yana gidiyordu; ticari kazangla
Sanayi Devrimi donemindeki iiretimin ve {iriiniin yenilenmesi de
yan yanayds; girisimci kazancini ticari kazangtan, artik degerden
ve ayni sekilde tekelden kaynaklanan kirdan ayri diisiinemeyiz.
Ote yandan dért kazang yonetimiyle ilgili &nemli saptamalarda
bulunduk ki bunlari kapitalizmin tarihini incelerken g6z 6niinde
bulundurmamiz gerekecektir.
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On Hatirlatma: Kriterler

Simdiye kadar ¢abamizi esas olarak kapitalizmin tanimina yo-
gunlastirmistik. Bunu yaparken de merkezibir olgu olan kari kes-
fettik. Bunun nedenlerini kesfetmeye ¢aligirken zorluklar yagamis
ve ¢oziimii i¢in de eklektik onerilerle karsilagmistik. $imdi bunun
hemen go6ze ¢arpan bosluklarini, tarihsel incelememizle kapatip
kapatamayacagimizi inceleyelim.

Ancak bunu yaparken, yani tarihsel anlatimla kavram agik-
lamasina girisirken yeni bir sorunla karsi karsiya kalabiliriz.
Tehlikeyi savusturabilmek veya en azindan azaltmak igin elimiz-
de tarihe kapitalizmin 6zii hakkinda soru sormamizi saglayan
kriterler olmalidir. Bununla segenekler de gogalmis olmaktadir.
Tarihsel olaylar1 ayrigtirmanin kriterlerini ise kitabin bagin-
da agiklamaya galistigimiz toplum kavramiyla elde edebiliriz.
Yeniden hatirlatmak igin:

Toplum, hem insanlarin kendi yasamlarini, hem de heniiz veya
artik kendi yasamlarm giivence altina alamayacak durumdaki
kusaklarin yasamlarini hem de genel olarak yasamin yeniden iire-
timinin saglanmasinda gevre kosullarimin giivence altina alinmasi
i¢in birbiriyle kurduklar iliskidir. (bkz. 1. Boliim)

Her an ilk sormamiz gereken soru, insanlarin belli bir zaman
diliminde yagamlarini giivence altina alacak araglarinasil elde et-
tikleridir. Bunu goérebilmek igin de 6nce iiretim siirecinin tekno-
lojik ve maddi altyapisinin bilinmesi gerekir. “Teknolojik altyap1”
i¢in de belli bir donemde revagta olan ama yaygin olarak kulla-
nilmayan y6ntemler degil, tipik olan yontemler gegerli olmalidir.
Buna bir ornek verelim: Buhar giiciiniin kullanildig1 teknoloji
1700’1ii yillarda bilinmesine ragmen iiretimde ve ulagimda yaygin
olarak kullanilmasi ancak 19. yiizyilda gergeklesti.
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Ikincisi, o dénemin miilkiyet veya ayni anlama gelen toplum-
sal yapisimin nasil oldugudur. Aym tiir miilklere sahip olan in-
san kiimesine sinif diyoruz. Gegimlerini temelde sahip olduklar:
sermaye araciligryla saglayan insanlar kapitalist sinifa (Fransizca
ifade etmek gerekirse: burjuvazi); gegimini esas olarak iicretle
saglayanlar ise is¢i sinifina (proletarya) dahildir. Diger simiflar da
ayni kriterlere uygun olarak, yani iiretim araglarina sahip olup
olmadiklarina bakilarak siniflandirilmalidirlar.

Eger Almancada “biirgerliche Gesellschaft” (= burjuva toplu-
mu) ifadesi kullamliyorsa bu, “kapitalist toplum” olarak anlagil-
malidir. “Biirger” (= yurttas) kavram ise (yurttas, citoyen) devlet
hukukunun ifadesi olarak degil, ekonomik bir kavram olarak (bo-
urgeois: sermaye sahibi) kullamlmaktadir.

Ugiinciisii, belli bir toplumda cinsiyet ve kusaklar arasi iligki-
lerin nasil olduguna, gocuklarin nasil meydana getirildigine ve
yetistirildigine, ekonomik agidan aktif kusaklarin toplumdaki
yash kusaklarla nasil bir iligkiye sahip olduklarina, bu iligkilerin
toplumsal yonteminin nasil olduguna dair bilgi sahibi olmamiz
gerekir. Biitiin bu iliskilerin toplamina -sadece biri yetmez- aile
diyoruz. Bunun islevinin, topluma yeni kusaklar (yeniisgiler) ka-
zandirmak ve yetistirmek olarak tarif edince, bazilar1 bu agikla-
may1 sinik ve banal bulabilir: Bunun bir boyutu eksiktir —artik
¢aligamayacak durumda olanlarin bakimi. Bu durumda kusaklar
arasi iligkinin somut ve tarihsel durumuna yénelik ilgi de art-
maktadir.

Dordiinciisii, bir toplumun mekansal iliskileri ve 6zellikle de
siniflar arasi geliskilerin muhatabi olan kurumlarin tarz ve yon-
temi hakkinda da bilgiye sahip olunmalidir. Bu alan esas olarak
siyasetin ve dar anlamda da devletin alanidir.

Besincisi, mevcut toplumsal iligki ve yapilara kars: ¢ikan ha-
reketler ve bunlarin tek tek sunduklari se¢enekler hakkinda da
yeterli bilgiye sahip olmamiz gerekmektedir.

Kapitalizmin tarihine, sermayenin niceliginin gelisimi de
dahil edilmelidir. Kapitalist toplumlardaki yatirimlarin biiyiime-
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si veya kiigiilmesi de yaklagik olarak saptanmalidir. Ne var ki bu
alana iliskin istatistiki bilgiler esas olarak 19. yiizyilin son geyre-
ginden bu yana mevcuttur (Maddison 1964, s. 234-242); yontemsel
olarak daha kesin bilgilere ise ancak 1924’ten sonra, “Artur Lyon
Bowley ve Josiah C. Stamp’in National Income baghkli ¢igir agict
eseriyle” birlikte ulagilabildi. (Braudel 1990 III, s. 726) Sermayenin
ve yatirimlarin kimligine dair bilgilere ise ancak yaklagik ola-
rak ulasabiliyoruz. Bunun ortaya gikarilmasinin zorlugunun en
6nemli nedeni hesaplamadaki ulusal ve maddi farkliliklardir. ¥

Kapitalizmin tarihinin dénemlestirilmesi, yukarida bahsedi-
lenbes kriteriaynianda dikkate alarak yapilamaz. Dénemlegstirme
¢abasinin ritmi, 6nce teknolojik gelismenin zeminini sonra da
mubhalif toplumsal hareketlerin hedef aldig1 miilkiyet yapisim ta-
kip edecektir. Diger bilinen donemlerse, ki bu siiregler de ince-
lenecektir, sanayi déneminden bu yana “uzun dalgalar” halinde
kalabilir. Cinsiyet ve kugaklar arasi iligkiyse, dénemler istii bir
ozellik tasimaktadir, fakat kesinlikle tarih dis1 bir yapiya sahip
degildir; bu nedenle Fernand Braudel'in “maddi yasam” ya da
giinliik hayat igin 6nerdigi zaman odlgiisiine gore, “longue durée”
ye gore incelenmelidir.

Boylece kapitalist toplumun gelismesini dénemlere ayirmayi
kolaylagtiracak kriterlere de kavusmus oluyoruz. Bunu hemen
aninda onun bir 6nceki agamasi olan feodalizme uygulayabiliriz.

17 Sermaye kavraminin ne olduguna dair hirsl bir aragtirma, 20. yiizyilin ikinci ya-
risinda yapilan “Cambrigde-Cambrigde-Tartigmalari’nda denendi. (Kars. Reiner
1998, s. 187-224.) Joan Robin iiretim faktoriiniin degerinden sermayenin boliigiime
bagimli oldugunu ve iicretin yerinin istenildigi gibi ayni sermayeyle doldurulama-
yacagini kanitladi. Bu saptama, giiniimiizdeki ekonomi politik tartismalarinda ta-
yin edici bir 6neme sahiptir; ancak kapitalist gelismenin herhangi bir agamasinda
kullanilan sermayenin miktarim belirlemiyor, ¢iinkii bu agamada kullanilan ser-
mayeye iliskin verilerin somut olarak bilinmesi gerekmektedir.
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Bir ONCEKi TOoPLUM:
FEODALIZM

x5

Aciklama

Once burada da bir kavram agiklamasina giriselim:

Feodalizm derken, Kuzey, Bati, Orta ve Giiney Avrupa’daki
toplumlarin 5. yiizyildan 15. yiizyila kadarki dénemini, yani top-
raksiz koylillerin tirettiklerinin bir kismina, kullanmadiklari faz-
laliga, ekonomi dis1 tedbirlerle arazi ve topraklara sahip olanlar
tarafindan el konulmasi dénemini kast ediyoruz. (Iber yarima-
dasindaki gelismeyi incelemeyecegiz: Bunun igin bkz. Tjaden-
Steinhauer/Tjaden 2001, s. 336-437)

“Ortagag” kavramy, belli bir tarihsel kalip igin ortaya atilmig-
tir ve esas olarak eskigag: (antik¢ag), ortagag: ve yenigag birbi-
rinden ayirmak igin kullanilmaktadir; ancak bunun toplumsal
agidan higbir anlami yoktur ve bu nedenle de kullanilmayacaktir.

Bizim a¢imizdan feodalizmi incelemek, onun kapitalizmden
bir 6nceki toplumsal donem olmasi nedeniyle ilgingtir; ve gercek-
ten Avrupa -daha agik ifade etmek gerekirse Kuzey-Bat1 Avrupa-
diinyada kapitalizmin ilk gelistigi bélgedir.

500-1500 donemlendirmesi, aslinda ¢ok kaba bir dénemlen-
dirmedir. Gergekten feodalizm, Fransa’da 1789 yilina kadar,
Almanya’da 19. yiizyilin bagina, Rusya’da 1861 yilindaki koyliile-
rin 6zgiirlesmesine kadar ve Japonya’daysa Meji donemine (1868)
kadar hiikiim siirdii. (Japonya, Avrupa’dan sonra feodalizmin en
geliskin oldugu toplumlardan biriydi. Feodalizmi Avrupa ekse-
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ninde incelememizin nedeni, Avrupa’nin ilk kez kapitalizme evri-
len bolge olmasindandir.)

Hollanda ve Ingiltere’yi, 1500’lii yillarda kapitalist isletmeyi
ilk uygulayan iilkeler olarak kabul edebiliriz.

(Italya ve Kuzey Almanya’da baslayan siire¢ devam edemedi.)
Agirlikl olarak feodal bir kita olmaya devam eden Avrupa’nin iig
yiiz yili, 1500-1800 yillari arasi, kapitalizme gegis donemi olarak
one ¢ikti.

Maddi altyap:

Eger feodalizmin maddi zeminini tarimin olusturdugunu
soyleseydik, bu ne isabetli ne de spesifik bir saptama olurdu. Bu
nedenle saptama, “neolitik devrim”le “Sanayi Devrimi” arasinda
bulunan biitiin toplumlar igin gegerlidir.

“Neolitik devrim”le de gegim giivencesi i¢in toplama ve av-
lanmadan tarimsal arazilerin islenmesine gegisi anliyoruz:
Topraklarin iglenmesi ve hayvanciligin baglangici ise M.O. 8000
yilina kadar uzanir. 18. yiizyihin ikinci yarisinda baglayan Sanayi
Devrimi’ni ise 6zel olarak inceleyecegiz.

Feodalizm dénemi spesifik bir tarim uygulamasina sahipti:
Arazi tige boliinerek kullanilirdy; bir boliimiinde yaz hasadi, bir
boliimiinde kis hasadi ve tgiincii béliimi ise nadasa birakilirdi.
Ug pargali arazi kullanim yontemi, 8. yiizyildan sonra baskin hale
gelmisti. Bunun uygulanmasi, tarimdaki verimliligi artirmaya
baglady; 6yle ki bu, iki pargali kullanim sistemine sahip Roma top-
lumunkinden daha verimli oldu. Onlar topragin yarisini nadasa
birakiyorlardi, hilbuki yeni yontemle ekilebilir topragin sadece
ticte biri kullanilmiyordu.

Ayrica 13. ylizyildan sonra tarimda daha fazla kullanilan de-
mir, iiretimde verimliligi artirmigti; 6nceleri demir sadece silah
yapiminda kullaniiyordu. Yiizyillardir kullanilan agag sabanin
yerini simdi de demirden yapilmis kivrimli saban aliyordu. Basit
kazma ve agag sabana gore daha derine isleyen kivrimli demir sa-
ban, toprag: sadece derinlemesine kazmiyor, ayn1 zamanda altin
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Ustiine getirerek onu harmanlhiyordu da. (White 1968, s. 39 vd.:
buna iliskin elestirel bakis i¢in bkz. Hilton/Sawyer 1963) 1200’1
yillardan itibaren binek hayvanlarinin igini su degirmeninin ist-
lenmesi, tahillarin ve ¢esitli dokuma malzemelerinin islenebilme-
sini de kolaylastird:.

Diiven, déven sopasinin, tirpan da oragin yerini aldi. Tirpanin
kullanilmasi ise heniiz bir istisnay1 olusturuyordu. Eger bir tek-
noloji artik biliniyor, ancak iiretimi yaygin hale gelmemisse, ki
tirpan igin bu s6z konusuydu, o zaman bunu “6n-teknoloji” (pro-
totechnologie) olarak adlandiriyoruz. Heniiz yaygin olarak bilin-
memeklebirlikte, 13. yiizyildan itibaren artik tas evler yapilmaya
baslandy; (o giine kadar evler esas olarak basit bir yapiya sahipti;
ahsap, toprak ve ¢alilarin karisimindan olusurdu) taslari ve agir
malzemeyi tasimak ve kaldirmak i¢in demir daha fazla kullani-
lir hale geldi. Tasla birlikte kilise ve manastirlar, satolar ve askeri
binalar inga edilmeye baslandi. Kiliselerin, satolarin ve kalelerin
pencerelerinde yaygin olarak cam kullanilmaya baslanmuisti, ¢lin-
kii o giine kadar cam, o da istisnai durumda, sadece sise yapimin-
da kullaniliyordu (siseyi andiran egyalar esas olarak toprak veya
deriden yapilirdi).

Yap: ingaatinda kullanilan odun, her seye ragmen hala, su
degirmenlerinin yani sira temel enerji kaynagiydi. Hatta demi-
rin kullanimi arttik¢a ahsabin kullanimi da artti: (kémiirciilerin
trettigi) odun kémiirii. Heniiz tag komiirii bilinmedigi igin —bi-
linse bile o da pek seyrek bir durumdu- demirin cevherden ayris-
tirilmasi esas olarak odun komiirii kullanilarak yapiliyordu.

Geg feodalizm déneminde gelisen denizcilikle birlikte ig tica-
ret de canlanmig ve gemi yapiminda kullanilmak iizere daha fazla
agag kesilmeye baglanmigti.

Artan odun ihtiyaciylabirlikte doganin yapisi da degisime ug-
radi. 1500’1i yillarin ortasindan itibaren Orta ve Bat1 Avrupa’nin
topraklar1 de kellesmeye basladi: Ormanlar yok olup gitmisti.
Tarim1 ve ormani koruyan ilk yasalar da o déneme aittir; agag
ve odun kithigiyla birlikte bina yapiminda da degisiklige gidildi:
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Situnlarin ve kirislerin yapiminda kullanilan kalin ama geg bi-
yiiyen mese ve ardiglarin yerine, daha hizli bitytiyen agaglar ter-
cih edilmeye baglandi; ama bunlar evin tamamini degil, ancak bir
katini tagiyabiliyorlardi. Bu nedenle de evler kat be kat insa edili-
yordu. Liineburg meras, ok miktarda agacin kesilmesi nedeniyle
olustu, ¢iinkii odun tuz diretiminde kullanihyordu: Tuzlu suyun
isitilmasinda odun kullaniliyordu.

Tarimda elde edilen iiretim artisi, hayvancilikta yakalanama-
d1. Bu arada at ve okiiz, enerji ihtiyacinin bir kismini yiik gekme
kapasiteleri sayesinde karsiliyordu. Eger feodalizmin enerji siste-
minin temelinden bahsedersek, insan giiciiniin vazgegilmezligin-
den mutlaka bahsetmemiz gerekir, ¢iinkii o giin ihtiya¢ duyulan
insan emegi, kapitalizm dénemindeki ihtiyagtan daha fazlaydi.
Malzemenin yiiksege kaldirilmasi, taginmasi ve hareket ettiril-
mesini saglamak i¢in kullanilan araglardan bazilari manivela,
¢ikrik, diimen ve tekerdi (teker gogunlukla yiik hayvanlariyla bir-
likte kullanilirds).

Enerji kaynagi olarak akla gelen yel degirmenleri heniiz yete-
rince kullanilmiyordu. Riizgér giicii esas olarak yelkenli gemiler-
de, o da kiireklere yardimci gii¢ olarak kullaniliyordu. Yelkenli
gemiler, 12. ve 13. yiizyilda, Hagh Seferleriyle birlikte yaygin bir
kullanim kazandilar. Bu bize ayni1 zamanda 12. yiizyilda yeni bir
teknolojik dalganin geldigini kanitlamaktadur.

Feodalizmden kapitalizme gegis donemi olan 15. yiizyildan
itibaren, ama kesinlikle daha erken degil, riizgar enerjisi sadece
tahil 6gitmede degil, aym1 zamanda koériiklerle de kullanilmaya
baslandi.

Isik ihtiyaci, giin 15181yla karsilaniyordu. Yapay 151k esas ola-
rak mum, ¢ira ve organik yaglarin kullamildigi lambalarla sag-
laniyordu.

Temel gida maddeleri tahil (bugday, arpa, dari, ¢avdar ve
giineyde ise piring; Kolomb'un gitmesinden 6nce Amerika’da
~feodalizm incelemesinin diginda tutmak kaydiyla— misir) ve bii-
yiik ¢ogunlukla avcilikla degil, hayvancilikla temin etti; ¢inkii
avcilik i¢in hem toplumsal konum ve zenginlik, hem biiyiik ara-
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zilerin varligi hem de niifus yogunlugu (hayvancilik igin biiyiik
meralar gereklidir) 6nemliydi. Tatlandirma isi balla yapiliyordu;
tuz Avrupa’da etin saklanabilmesi i¢in ~dumanda kurutma yo6n-
teminin yani sira- baharat olarak (hem mineralden hem de tuzlu
sudan iretiliyordu) kullaniliyordu. Bazi baharat gesitleri, Orta
Avrupa’da (Fransa) uiretilebiliyordu, karabiber ise hila uzak iilke-
lerden getirtilen liiks bir baharatt:.

Tekstil tiriinleriyse pamuk, keten (temel madde dokunmus ke-
tendi) ve deriden olusuyordu; post kullanimi giinden giine aza-
liyordu (ipekle birlikte uzak diyarlardan getirtiliyordu ve bu ne-
denle sadece zenginlere mahsus bir triindi).

Bilgi aligverisi ise topluca ve o da ¢ogunlukla yoresel karaktere
sahipti. Okuma ve yazma sadece kilise mensuplar: arasinda yay-
gind1ve bunlar da yonetim islerinde yardimci olmak igin hiikkiim-
darlarin hizmetine giriyorlardi. Bilgi aligverisi, goriis ve bagirma
mesafesinin digina ancak at, kiirek veya yelkenli hiziyla yayilabi-
liyordu.

Toplumsal Yapi

Feodalizmin toplumsal yapsi, toprak sahibi soylularla toprak-
s1z koyliler arasindaki iligki tarafindan belirleniyordu. Merkezi
miilkiyet iliskisi toprak miilkiyeti (toprak agalig1) tizerine kurul-
mugstur. Bu iligki iizerinde sekillenen iki farkli temel bagimlilik
iliskisi sunlardu:

1. Serf iliskisi. Koyliiler, toprak sahibinin giftliginde gozetim altin-
da angarya hizmeti goriirlerdi. Antik¢ag déneminin kolelerinden
farklari, onlarin alinip satilamaz olmalariydi, yani mal olmamala-
riydi.

2. Tahminen 1000’li yillarda serf iligkisini belirleyen yasalar krize
girdi. Soylular, Elbe nehrinin dogusundaki bélgeleri ele gegire-
rek Slavlar1 kolelestirmelerinden sonra, kéyliilere yeni bir yasa
teklifinde bulundular: soylularin topraklarini kendi hesabina
¢alistirma hakki. Bunun karsiliginda da kéyliiler, soylulara hem
hasadin bir boliimiinii birakacaklar hem de onlarin ciftliklerin-
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de angarya isi goreceklerdi. Buna benzer bir bagimlilik iligki-
si —angarya isinin yam sira- Batr'da daha 6nce de gorilmiis-
tii. Odenmesi gereken kiralar hasadin bir boliimii olarak degil,
daha ¢ok sabit bir rakam (kilisenin el koydugu onda bir gibi
degildi) olarak belirleniyordu. Bir aile, 6demesi gereken kirayi
6dedikten sonra tirettigi fazlalig1 kendisi i¢in alikoyabiliyordu.
Bu da iiretimin artirilmasini tesvik ediyordu. 13. yiizyilda kent-
lerin olusmasin saglayan esas faktor, agik bir sekilde hissedilen
ekonomik biiyiimeydi.

Her iki bagimlilik iligkisine goére silah bulundurma tekeli
soylulara aitti. Boylece soylular, artik serflikten kurtulmus olan
koyliilere, angarya islerini ekonomik olmayan bir yontemle, silah
zoruyla da yaptirabiliyorlardi. Bu silah tekeli, 8. yiizyildan sonra-
ki silahl1 sipahi birliklerinin olusturulmasindan sonra geleneksel
hale geldi. Bu birliklerin iiyeleri -soylular- toprak ve kéyliilerden
olusan arazilere sahip oluyorlardi. (Pirenne 1961, s. 63)

10. yiizyi1ldan sonra gok sayida koylii, koyiinden kagarak, ken-
dilerini Dogu’daki kolonilere yerlesmis olan soylularin hizmeti-
ne sunmay! tercih ediyordu. Bu y6nelimin 6niinii kesmek i¢in
Batr’daki soylular da zorunlu olarak serflik iliskisine son verme-
ye ve tipki Dogu’daki soylular gibi koylillere toprak dagitmaya
ve onlara toprak agalig iligkisi izerinden hilkmetmeye bagsladi-
lar. 12. ve 13. yiizyillar, Elbe Nehri’nin batisindaki ve sonradan
Almanya’nin yiikselecegi topraklarda serflik iligkisinin ortadan
kalktig1 yiizyillar olacaktir. Elbe’nin dogusundaki bu iligki 15.
yiizyildan 6nce bile heniiz oturmamigsti. Diger bélgelerde —orne-
gin Iskandinavya’da ve Ingiltere’de- kéyliiler, soylulara bugiin-
ki kiralarla karsilagtirilabilecek bir 6demede bulunuyorlardi.
Gegmisteki serflik iligkisi yeni bagimlilik (marabalik) iliskisine
doéniismigtii. Koylilerin toprak iizerinden soylulara bagiml ol-
malari, hala bir esaret iligkisiydi; bu sadece yasal agidan degil,
aymi zamanda maddi zorunluluk agisindan da béyleydi, ¢iinkil
bu topraklar kéyliilerin yegane ge¢im kaynaklariydi
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Bir bagka hikimiyet kurumu da kiliselerdi. Kéyliiler kiliseler
i¢in de angarya isler yapmak zorundaydilar. Ruhban sinifi, top-
rak agalari ve koyliilerin yani sira feodalizmin 6nemli bir bagka
kesimini olusturuyordu. Kilise hem biling olusturan bir yapiya
sahipti, hem de yorumlariyla toplumsal yasamin normlarini be-
lirlemekteydi.

Kentlerde oturanlar kismen biitiin bunlarin disinda kalabili-
yordu. Ancak bunlar da koyli kékenli olmalar1 nedeniyle, kendi
toprak agalarina belli bir 6demede bulunmak zorundaydilar. Ne
var ki bu iliski, ¢ok kisa bir siirede gevsemeye basladi (“kent hava-
st insan1 6zgir kilar”).

Aile ve toplumsal giivence

Feodalizmin ailesi “ataerkil erkek aile” idi. (Tjaden-
Steinhauer/Tjaden 2001, s. 124)

Ayrica kilise, kocay1 ve babay1 hem esin, hem de gocuklarin vasisi
olarak tayin ediyordu, ¢iinki ortagag yasalar1 e ve ¢ocuklar1 “ve-

sayete muhta¢” olarak goériiyordu."

Koyl ailelerde esler “calisan koyli ¢iftler’di. (Tjaden-
Steinhauer/Tjaden 2001, s. 174.)

“Ataerkil koylii aile”ye nispeten 6zgiir olarak isleyebilece §i toprak-
lar verilmisti. Ebeveynler, es ve ¢ift olarak bu koylii girisiminin te-
mel ¢alisanlariydi. Ciftler, hem iiretici hem de tiiketici olarak islev
goriiyorlardi, ancak iiretimi sadece kendileri igin yapmiyorlardi.
(Age. s. 142)

Kéyiin s6z konusu iiretim ve tiiketim biriminde yer alan go-
cuklar ok kiigiik yaslardan itibaren ¢aligma hayatina katilirlard.
Artik ¢alisgamayacak durumda olan yash kusaklarin gegimi de
aile tarafindan saglanirdi. Kisa yagam beklentisi nedeniyle yash
kusaklarin ekonomik yiikii gok fazla olmazdi. Soylu ailenin isle-
vi, koylii ailenin iglevine oranla sinirliydi: Bunlar sadece yonetici
gorevleri iistlenecek yeni kusaklarin egitimiyle ugrasirdi.

18 Tjaden/Tjaden-Steinhauer 2001, s. 123 vd.; Tjaden-Steinhauer ve Tjaden burada
Schulze’yi alintiliyorlar. Schulze: 1992, s. 29 ve s. 22-25.
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“Devlet”

Eger devleti yenigagdaki gibi halk, egemenlik ve devlet giicii
gibi kavramlarla ifade etmeye kalkarsak, o zaman feodalizm do-
nemindeki devletin, gergek anlamda devlet olup olmadigini da
sorgulamamiz gerekir. Bugiinkii anlamda devlet ve milli sinirlar
o dénemde heniiz yoktu. insanlarin konumlari, sistemin bagim-
hilik iligkileri i¢inde bir anlam ifade ediyordu; koyliiler eger tiim-
den bagimsiz degillerse, hiikiimdardan feodal toprak miilkiyeti
(timar) yoluyla emlak edinen soylulara, serflik iliskisi tizerinden
baglanmislar ve konumlarina gore yiikiimliliiklerini yerine ge-
tirmek zorunda kalmiglardi.

Silah tekeli ademimerkezi bir yapiya sahipti ve esas olarak
toprak ve arazi sahiplerine devredilmigti. Koyliik alanlardaki yar-
giclik yetkisi de bunlarin tekelindeydi. Bugiinkii anlamda devlet
giici denen sey onemli oranda ademimerkezi bir yapiya sahipti.
Giiglii ve merkezi bir devlet yapisi, ancak 1500’1ii yillarda, feoda-
lizmden kapitalizme gegisin tipik bir geligmesi olarak ortaya ikt
Eger buna ragmen gii¢lii ve merkezi bir devlet yapis1 ortaya ¢ik-
migsa, bu durumda o, geg feodalizm ve erken kapitalizm dénemi-
nin devleti olarak ortaya ¢ikmis demektir.

Mekéansal diizenleme

Feodalizm doneminin mekansal diizenlemesi, kapitalizme
oranla yerel kalmaktaydi. Genis bir alana yayilmis tarimsal iire-
tim birimleri, kiigiik yerlesim merkezlerine (askeri agidan tahkim
edilmemis) bolgesel birlikteliklerle bagliydi: vergiler soylularin
oturdugu merkezlere (kaleler) 6denirdi, kent merkezlerinde a¢i-
lan pazarlarda ise iiriinler el emegi olan diger iiriinlerle degis-to-
kus edilirdi.

Tarim bolgelerindeki yerlesim birimlerinde —gergek anlamda
kéylerden bahsetmek miimkiin degildir, ¢iinkii her birim ancak
birkag ¢iftlik barindiriyordu- vergileri soylu toprak agalar1 adina
toplayan ve boylece ara bir sinif olugturan bir “list yonetim” mey-
dana gelmisti. Sahislara ait olan bu arazilerin yani sira meralar da
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vardr Copunlukla otlak olarak kullanilan bu meralar, hi¢ kimse-
yeait degildi ve bu nedenle biitiin koyliilerin ortak maliyd.

Il. yiizyilda (yeniden) inga edilen ve bélgesel sinirlari agan ti-
cari yollar, ilk dénemlerde tali bir rol oynamaktayds, ancak za-
manla feodalizmden kapitalizme gegiste nemli bir rol oynayarak
yeni bir yap1 olusturdu. Bez iireten bolgeler (“Kuzey Bat1 Avrupa,
yani Giineydogu Ingiltere, Normandi, Flandern, Champagne,
Maas ve Asag1 Ren bolgesi” [Le Goff 1993, s. 13]) iiriinlerini,

giiglii kentleri olan iki sinir bdlgesine [...]: Italya’ya ve biraz daha
az olmakla birlikte Provence, ispanya’ya ve aym sekilde Kuzey
Almanya’ya pazarhyorlardi.” (Age.) “Kuzey ve Orta ftalya, Ku-
zeybati Avrupa’yla birlikte, ortagag Avrupa’sinin bez ve kumas
merkezlerini olusturuyordu ki, ayn1 zamanda bu bolgeler, eger o
donemde herhangi bir sanayiden bahsetmek gerekirse, sanayi a¢i-
sindan en gelismis yerlerdi. Hanseatlar (Kuzey Almanya kentle-
ri) ve Italyanlar, Champagne ve Flandern’in pazar ve fuarlarinda
Avrupa’nin bez ve kumaslarinin yani sira Kuzey’in ve Sark’in gida
triinlerini ve baharatlarini satin aliyorlardi. (Age.)

Sonugta 13. yiizyil Avrupa’sinin ekonomik merkezlerini kuzey-
de Hollanda’nin, giineyde ise Italya’nin olusturdugunu (Braudel
1990 II1, s. 119) soyleyebiliriz. Ancak Champagne, yilda 6 kez ku-
rulan fuarlariyla bu iki merkezi bélgenin ortak pazarini meydana
getiriyordu. Dokumacilik ilk dnceleri kuzeyde yogunlagmigti.

Biitiin bunlara ragmen [talya, 13. yiizyilda, ticari yontemlerin
ve teknigin en ¢ok gelistigi ticari gii¢ olma unvanina sahipti.
Avrupa’da altin sikkelerini ilk kez onlar tedaviile soktu; ayni se-
kilde kambiyo ve kredi sistemini de onlar gelistirdiler; ne var ki
gercek anlamda iiretim isine girmeleri ancak 14. yiizyildakikrizle
birlikte, yani 100 y1l sonra miimkiin oldu. Ara donemdeyse dik-
katlerini yabancilarin ticari faaliyetine ve Kuzey’in bez iiretimi-
ne verdiler ki zenginliklerini de esas olarak bunlara borgludurlar.
(Braudel 1990 III, s. 118)

Feodalizmden kapitalizme gegisteki siiregler, 6nce Orta ve Bat1
Avrupa’da, sonra da Ingiltere ve Italya’da ok 6nemli bir rol oyna-
d1. Japonya feodalizmi ise boylesi bir siiregten gegmedi.
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Muhalif hareketler

Feodalizmi tasfiye etmeyi amaglayan hareketler yoktu, an-
cak sistemin dinamizmiyle ve bununla iligkili olarak ortaya ¢i1-
kan gruplagsmanin saflarinda bir i¢ muhalefet ortaya ¢ikmigti.
Ornegin siirekli kontrol altinda tutulamayan yari serflerin biling-
sizce isten kagma girigimlerinin yam sira, serflikten kurtulmak
igin Elbe’nin dogusuna kagan bir kesim de gorilmiistii. Kuzey
Italya’nin kentleri hitkiimdarin istegine boyun egmeyi reddedi-
yorlard1. Longuedoc ve Provence’in sakinleri, Papa’ya ve Katolik
ruhban sinifina bagkaldirdi. Floransa ise daha 12. yiizyilda yaban-
c1soylularin hakimiyetine boyun egmeyi reddettive sadece kiigiik
bir azinligin siyasi haklara sahip oldugu cumhuriyet benzeri bir
yonetim olusturdu. Bu arada Alman kentleri de soylularla kars
karsiya gelmisler ve kimi kentler konumlarini gii¢glendiren yasal
haklara kavugurken, kimisi de soylulardan tamamen bagimsiz-
lasmisti. Hatta kentlerdeki zanaatkar loncalari, dis ticarette usta-
lagmig soylulara kars1 koyarak esit haklara kavusmuslardi. Daha
fazla gii¢ (ayn1 zamanda zenginlik) talebinde bulunan kilisenin
st yonetimi, kesislerin katildig1 bir Reform Hareketi’nin bagla-
masina neden oldu: Sistersiyenler' yeniden “ora et labora” (dua et
ve galig) prensibine uygun olarak ¢aligma talebini dile getirirken,
Fransiskenler® de yoksulluk idealini yeniden vaaz ediyorlardi.

Muhalefet goriislerini, siyasi ve ekonomik degil, dini tezlerle or-
taya koyuyordu. Zaman zaman tarikatlar, (Koffler 19921, s. 199 vd.)
ki muhalefet esas olarak tarikatlarda 6rgiitliiydi, Hiristiyanhgin
esitlik¢i tezlerine —tabii ki her zaman degil- bagvuruyordu; or-
negin Waldenserler (tarikatin ad1 kurucusunun adindan geliyor-
du; Lyonlu Petrus Waldus ayn1 zamanda bir tacirdi) Provence’da;

19 11. yiizyilda kurulan Zistersiyenler Tarikati, Katolik Kilise’sinin ilk tarikatlarin-
dandir. Kurulusun amacikesisleri koyliilerin ve merkezikilisenin yardimlarindan
bagimsiz hale getirmek ve kendi gegimlerini kendi emekleriyle yaratmalarint sag-
lamakt1. —¢ev.

20 12.yiizyilda kurulan Fransizkan Tarikati, esas olarak dilenci kesislerin tarikatiydi.
Ortagag yillarinda halka yakin olmalar1 nedeniyle tehlikeli hale gelen tarikat siki
bir disiplin altina alinmigt. -gev.
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Albipenserler (Katharlar), esas olarak Languedoc (Baier 2002) ve
Kuzey ltalya'da; Fransiskenler -14. yiizyildan bu yana- ve diger
mistik harcketlerse Asagi Ren’de yerlesiklerdi ki bu bolge, uzun bir
stireden bu yana tarim dis1 etkinlikle ge¢imini saglamaktayd:. Bir
diger hareketse, feodalizmin bagimlilik iliskisineisyan ederek, feo-
dalizm 6ncesinden arta kalanilkel komiinal toplum diizenini savu-
nuyordu: Isvigre’nin bazi bolgelerinde yerlesik olan Waldenserlerin
toplumsal karakteri tam da buydu. Hatta Isvigre’nin en eski kanto-
nunun 1291 yilindaki bagkaldirisinda, dinci bir tarikat muhalefeti
olarak degil (ilk bolgesel devlet olarak) feodal egilimlere kars1 mu-
halif duruslar sergiledigi belirtilmektedir.

Dini igerikli hareketleri incelemeye devam edelim: Ornegin
Katharlar, Hiristiyan saflardaki bir diisiince hareketi olarak dé-
nemin gii¢ iligskilerinde arag olarak kullanilmiglardi. Bu hareket
hem bazi yerel prenslerin merkezi giiglere (Fransiz hitkiimdar-
lara ve Papaliga) kars: verdigi ayrilik¢i miicadelenin araci oldu-
gu hem de bazi prenslerin kendi yerel giiglerini saglamlagtirmak
i¢in kullamilmisti. Ancak bu dini hareketler ¢ogunlukla su veya
bu sekilde toplumsal yapiya entegre (6rnegin Fransiskenler) edil-
mislerdi.

Bunun  gergeklesemedigi  durumlardaysa  -o6rnegin
Katharlarin durumunda oldugu gibi- zalimce yok edilmis-
lerdi; hatta sisteme entegre edilmis olan dilenci kesisler -
Dominikenler- bunlarin ezilmesinde yardimc: bir gii¢ olarak
bile kullanilmislardi. Papa IV. Innozenz’in (1252) talimatiyla
engizisyon mahkemelerinde kullanilan iskence yontemlerinin
yam sira, 1347-1349 yillar1 arasindaki biiyiik veba doneminde
Yahudilerin ugradig: pogromlar da o dénemdeki feodal diize-
nin i¢ ¢eliskilerinin keskinlestigini gosteren isaretler olmalidir.
Yahudilere yonelik saldirilari, ayn1 zamanda, yerel prenslerin
borglarini kapatmak igin donemin en zengin kesimi olan kiigiik
bir azinliga yonelik saldirisi olarak degerlendirebiliriz. Kimi za-
man feodal hiyerarsiye yonelik halke¢: tepkiler hedef saptirmak
icin Yahudi azinliga karg: kigkirtildi ya da bu hareketler kendi-
liginden Yahudileri hedef almistu.
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Iskence ve antisemitizm 13. ve 14. yiizyildan énce de vardi.
Ancak bu tarihten sonra gozle goriiliir bir artis s6z konusuydu.
13. yiizyildan sonra gaddarca uygulanan baski yontemleri, sadece
baski altinda tutulan hareketlerin toplum igindeki derin etkisini
degil, ayn1 zamanda antik¢agdan sonra yeniden “modern” hale ge-
len gii¢ ve egemenlik iligkilerinin zalimligini de gostermektedir.

Tarihsel dinamizm

476 yilinda Imparator Romulus’un tahttan indirilmesin-
den sonra Bati Roma Imparatorlugu da son bulmugstu. Dogu’da
-Bizans Imparatorlugu olarak- 1453 yilina kadar devam etti.
Ortak bir ticari cografyanin varlhigi halad devam ediyordu. Ancak
bu durum, Islam’in Ispanya’ya girisiyle ve hatta zaman zaman
Frenk Imparatorlugu'nun sinirlarinin igine kadar uzanmasiyla
son buldu (640-732).

8.yiizyi1ldaKarl Martell’in Bat1 Avrupa’da yerlesik hale getirdi-
gi silah tiirlerinin —silahl sipahiler- kokeni Araplara dayaniyor-
du. Bu kazanimin devam etmesi, iiretimin artarak kalic1 hale gel-
mesini zorunlu kiliyordu; toprak-otlak? (Feld-Gras-Wirtschaft)
Uretim tarzindan, ii¢ pargal iiretime gegig: Caliymayan sipahile-
rin koyliiler tarafindan beslenmesi gerekiyordu. Boylece yeni bir
miilkiyet iligkisi daha sekillendi: O giine kadar ortaklasa yasayan
Cermen kavimlerinin bagrinda imtiyazlara ve 6zel feodal emlaga
(timar) sahip yeni bir soylu kesiminin dogmasina neden oldu; bu
topraklar, onlarin ge¢imini saglayacak kadar genis ve verimli ol-
maliyd1.

Fransiz tarih¢i Georges Duby, 1950’li yillarda, yonetim sek-
li olarak feodalizmin 1000’li yillarda -980 ila 1050 yillar1 ara-
sinda- olustugunu ileri siirdii: Kékeni Roma Imparatorlugu’na
kadar uzanan merkezi devlet yapis1 -uzun bir aradan sonra
Merowingerler, Karolingerler ve Tétonlar iizerinden- giiciinii

21 Topraginisletilir hale getirilmesinin gesitli nedenlerle zorlu oldugubdélgelerde, top-
rak-otlak iiretim tarzi uygulanirdi. Temel ihtiyaglarin giderilmesi igin islenebilen
topraklar ekilir, bigilir ve arta kalan otlaklarsa hayvan yemi temini igin kullanilir-
d1. —gev.
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yerel iktidarlara devretmigti. (Duby 1952; Duby 1977) Imtiyazh
feodal emlak (timar), onceleri sadece bu hakki veren hitkiimda-
rin ve teslim alan vasalin yasam siiresiyle sinirhiyken, ¢iinki bu
imtiyaz her iki taraftan birinin o6limiiyle yenilenmeliydi, artik
merkezi devlet yapisinin ¢oziilmesiyle kalic1 hale geldi. Boylece
toprak agalig1 sistemi yerlesmis oldu. Ne var ki bu gelime sadece
Avrupa bélgesiyle sinirliyd:

Toprak agalig1 sistemi, {talya’da Provence ve Burgund prenslerinin
otoritesini tiimden ¢oziilmeye ugratti. Bu¢oziilme hem Fransa’nin
biiyiik bir kesiminde hem de Ingiltere’nin tamaminda basariyla
sonuglandi. Germen eyaletlerinde ise 1000’1i yillarda heniiz basla-

mamust1. (Duby 1986, s. 25).

Duby’nin “Mutation féodale” olarak adlandirdig: tez bugiin-
lerde yeniden tartigilir hale geldi. (Barthélemy 1992)

11. yiizyildaki bir bagka gelisme de koyliilerin kismi 6zgiirles-
mesiydi: Elbe’nin dogusundaki koyliiler 6zgiirlesirken, batisinda
da serflikten kurtulan yar1 bagimh kéyliiler, toprak agalarindan
toprak kiralayabiliyor ve bunun karsihginda da hem iiriinden
pay veriyor hem de aganin ¢iftliginde angarya hizmeti goriiyor-
lardi. Koyliilerin ¢ikarlar, iiretimin artmasiyla bir raddeye kadar
karsilanabiliyordu. Tarim alanlarindaki insan sayisinin ve iiriin
miktarinin artmasi, yeni kentlerin kurulmasi ve varolanlarin da
canlanmasi sonucunu dogurdu; béylece kent sakinleri de kent
soylularina (zanaatkérlarin tacirlere ve kent soylularina karg1 mii-
cadelesi) daha fazla kafa tutar hale geldiler ki bu da toplumun ye-
niden sekillenmesine neden oldu.

Toprak soylularinin kéyliillerden edindikleri iiriin pay: ve an-
garya iglerden elde ettigi gelirlerin ¢ok fazla olmamasi gerekir; en
azindan soylular bunun yeterli olmadigim soylityordu. 13. yiiz-
yildaki sovalye agitlar1 (Minnegesang) ve siirlerinde (Versepik)
birgok kéyliiniin zengin olduguna, giyim ve kusamiyla sévalyeleri
taklit ettiklerine dair sikéayetler dile gelmektedir.

Gelirlerin az olmasi nedeniyledir ki soylular ellerindeki si-
lahli gii¢leri, yagma ve ¢apul islerinde kullanmaya ¢alismiglarda:
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Alman s6valyeleri sadece Filistin’e yonelik Hagh Seferlerinde (ilki
1096 yilinda) degil, ayn1 zamanda Dogu ve Bat1 Prusya’nin yani
sira, bugiinkii Baltik iilkelerine yonelik de yagma hareketlerinde
bulunuyorlardi. 1204'te Konstantinopolis Haglilarca isgal edil-
di. Venediklilerin denetimine gegen Konstantinopolis, Asya’yla
(6zellikle de Hindistan’la) yapilan ticaretin merkezi haline gel-
misti. Burada satisa sunulan Avrupa iiriinleri, esas olarak Yukar
Italya, Kuzey ve Giiney Almanya’da iiretilmekteydi.

Anlagilan soylularin kontrol ettikleri koy ve kentlerden elde
ettikleri gelirlerinin gok fazla olmamasi nedeniyle, Iskandinav iil-
kelerinden Dogu Avrupa ve oradan da Kuzey Almanya’nin ticaret
kentlerine kadar uzanan ticaret yollar1 ve pazarlar iizerinden is-
tedikleri oranda bir gelir elde edebiliyorlardi. Sosyal iktisatgilar
bu dénemi (1300-1450) “kaotik 14. yiizy1l” diye adlandiriyorlar.
1300°li yillarda iklim degisikligi nedeniyle iiretimde de biiyiik
bir diisiisiin yasandig1 kayitlara ge¢misti: Havanin sogumus ol-
mas: gerekir. Insanlarin beslenme aligkanliklarinin degismesi-
nin en 6nemli nedenlerinden birinin de 1347 yilinda Venedikli
ve Cenevizli denizcilerin getirdikleri veba salgin1 oldugu belir-
tilmektedir. Niifusta bir gerilemenin olmas1 nedeniyle soylularin
onemli bir artik deger kaynag: olan emek giiciinde de bir azalma
goriilmiistiir.

“Kaotik 14. yiizyilin” gelismeleri olgunlagmakla kalmamus,
1453 yilinda Tiirklerin Konstantinopolis’i fethetmesiyle keskin-
lesmistir de. Fetihle birlikte Hindistan ticaret yolu da kapanmistu.

Krizden ¢ikisin iki yolu vardi:

» Hakimiyetin yeni bir devlet bigimiyle, mutlakiyetgilikle yeniden
orgiitlenmesi;

» Yeni ticari yollarin agilmasi: Portekizliler Afrika’nin etrafindan
dolagan bir yol kesfetmiglerdi; Ispanyollar da Amerika’y: kesfet-
migslerdi ki her ikisi de 1500’11 yillarda gergeklesmisti.

Boylece kapitalizmin sanayisiz altyapis1 1500-1780 yillar1 ara-
sinda hazirlanmaya baslanmisti; déneme has bu tip kapitalizme,
serbest ticaret¢i kapitalizm diyoruz.
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FEODALIZMDEN KAPITALIiZME
GECisiN UNSURLARI
(1200-YAKLASIK OLARAK 1780)

oG

Kolomb ile birlikte 1492 yilini, kapitalizmin bagladig1 yeni
bir tarihsel donem olarak adlandirmak insana cazip gelmektedir.
Giiney Amerika’nin 1000 yilinda, izlandal Leif Erikson tarafin-
dan “kesfedilmesi’nin hi¢bir sonucu olmamigti. Kendimize bu-
nun neden boyle oldugunu ve neden 1492 yilinin toplumsal gelis-
mede yeni bir ¢igir agtigin1 sormahiyiz.

Bunun hipotetik yanit1 §6yle olabilir: 1100 ila 1492 yillar: ara-
sinda feodal toplum, kendi i¢ dinamigiyle 6ylesine bir gelisme
kaydetmisti ki bu hazir zemin, yeni bir toplumsal yapinin, kapita-
lizmin ortaya ¢ikmasini saglamigti.

Tartisma: i¢c mi dis m1?

Kapitalizm, feodalizmin tarihsel dinamigiyle mi, yani i¢ di-
namik sayesinde mi gelisti, yoksa gelismesinde 1492 yilinda kes-
fedilen yeni bolgeler mi tayin edici etkide bulundu? Bu soru, 20.
ytizyilin 50’1i yillarinda, Marksistlerin kendi aralarinda yaptikla-
r1 teorik tartiymanin bagat konusuydu.

Ingiliz iktisatg1 Maurice Dobb, kapitalist gelismeyi feodalizm
-ozellikle Ingiliz feodalizmi- iizerinden agikladi. (Dobb 1970)
Paul Sweezy ise buna karsit bir pozisyonda yer aliyordu. Uzun
bir doneme yayilan ve sonra da tarihin ve kapitalizmin giincelli-
gi lizerine bir tartigmaya doniisen bu farklilik (Sweezy/Dobb ve
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digerleri 1978), giiniimiize kadar devam etti. Bu tartismanin bir
tarafi, ki Wallerstein da bunlara dahildir, kapitalizmin gelisme-
sinde uluslararasi ticaret ve sermaye iligkisinin tayin edici oldu-
gunu ileri siirliyor; diger tarafsa (ki bunlar ayn1 zamanda tekelci
devlet kapitalizmi lizerine yazilar da yazmiglardi) kismen sinirh
bir bolgede veya ulusal sinirlar igindeki sermaye birikiminin ve
Uretim siirecinin daha 6nemli oldugunu belirtiyor.

Bu sorunu ele alirken de eklektik y6nteme bagvurmamiz ya-
rarli olur: $6yle ki; her ne kadar Portekizlilerin denizden yeni bir
Hindistan yolu, Ispanyollarin da Amerika’y1 kegfetmeleri, kapita-
list gelismeye bir ivme katmigsa da, bu katkinin etkili olabilmesi
i¢in —1000’li yillardan farkh olarak- feodalizmin kendi i¢inde de
bir zemininin yaratilmig olmasi gerekirdi. Iste simdi dikkatimizi
bu zeminin ne olduguna verelim.

Feodalizmden kapitalizme ge¢is hakkindaki yeni bir tartigma,
1976 yilinda Robert Brenner tarafindan devam ettirildi. (Ashton/
Philpin ve digerleri 1987) Ona gére kdyliik alanlardaki spesifik bir
miilkiyet ve sinif iligkisi, -Hollanda, Flandernve Fransa’da gorul-
meyen- kapitalizmin Ingiltere’de gelismesinde tayin edici bir rol
oynamistl. Brenner kargitlar: ise —bagkalarinin yan sira Mumia
M. Postan- bu déniigiimii esas olarak yeni bir pazar siirecine yol
agan niifus hareketlerine baglamaktadirlar.

Kentler

Kentler kapitalizm 6ncesi toplumlarda da vardy; hatta sadece
feodalizm déneminde degil, sark despotizmi ve antik¢ag done-
minde de vardi.

12. yiizyildan itibaren feodalizmde yaygin olan pazar yerleri,
birleserek daha bityiik yerlesim birimleri olusturmuslardi. Bu yer-
lesim birimlerinin yasal haklari, feodal beyler tarafindan kabul
edilmigti. Antik¢agin kentleri yeniden canlandirilmigti. Bunlarin
birka¢1 sonradan Almanya’da imparatorlugu yaratan kentler ol-
dular. 12. ve 13. yiizyildan itibaren birgok kent, kismi 6zerklikle-
rini feodal beylere kabul ettirmislerdi.
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Bu gelismeyle birlikte bunlar hemen kapitalizmin 6n cephesi
haline gelmediler, fakat feodalizmde farkl olgularin gelistiginin
isareti oldular. Sonugta bu kentler onkapitalist degil, feodal kent-
lerdi.

Bu halleriyle kentler, spesifik feodal zeminden, koyliik alanlar-
daki iiriin ve insan fazlaligindan kaynaklaniyordu. Toprak beyle-
rine karg1 kismi; eger imparatorlugu olusturan kentlerden biriyse
de tam ozerklige sahipti. Buralar zanaatkérlarin merkezi olmus-
tu. Bu kentlerin temel islevi, pazara sahip olmalariydi. Boylece
buralarda, ileriki dénemde gelisecek olan kapitalizmin merkezi
yapisi olustu. Pazar sayesinde gevre kentlerle iligki kuran bu kent-
ler uzak bolgelerle ticaretin merkezi haline geldiler. Boylece bu
kentler paranin da merkezi konumundaydilar.

Kentler 14. yiizyila kadar yeniligin de kaynagi durumunday-
dilar. Ancak hemen sonra dért nedenden dolay: tikaniklik yagan-
maya basladl.

Birincisi; yeni gelisen mutlakiyetgi devlet, kentlerin yasal hak-
larini tirpanlamasti.

Ikincisi; 1347 yilindaki veba salgini, kent niifusunu olaganiistii
azaltmis ve iiriinlere yonelik talebi de geriletmisti.

Ugiinciisii; Konstantinopolis’in 1453 yilinda fethedilmesiyle,
Venediklilerin ve Cenevizlilerin sarktan getirdikleri iiriinlerin
kentlere akis1 da durmustu. Yeni ticaret yollar1 —Afrika’nin dola-
silmas1 ve Amerika— ancak devletlerin yeni iligkileri, Ispanya ve
Portekiz monarsileri ile Hollanda Cumhuriyeti ve Ingiltere saye-
sinde kesfedilmisti.

Dérdiinciisii; kentlerin {iretim ve ticareti kent surlar1 i¢cinde
tutma ¢abasina ragmen, yeni gelisen iiretim ve dagitim sistemi -
el iretimi, matbaacilik ve sonradan endiistri- gelismenin kéyliik
alanlara kaymasina neden olmustu.
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Zanaat

Zanaatin bastan itibaren sadece kentlerde yogunlagmis oldu-
gunu soylemek miimkiin degil -6rnegin baslarda demirci usta-
lar1 sadece giftliklerde is goriirlerdi ki, manastirlarin da kendi
zanaatkarlar1 vardi- ancak zanaat sonugta kentlerde yogunlas-
migt1. Bu tiretim bigimi, daha ¢ok tarimsal alani kapsiyordu, esas
olarak giindelik ihtiyaglarin yanisira (firin ve kasap gibi) ticarete
de yonelikti. Zanaat alaninda sonradan, 6rnegin bir usta ¢ok sa-
y1da kalfay1 birden galistirmaya baglayinca, kapitalizm agisindan
tipik olan bir sinifsal olusum meydana geliyordu. Ozellikle de
kalfalarin usta mertebesine yiikselmeleri onlenince, bu durum-
da “eski kalfalar”, sonradan proletarya olarak adlandiracagimiz
bir sinif olusturmaya baglamigti. 14. ve 15. yiizyildanitibaren, ¢ok
sayida kalfanin galistigy Atélyelerde Somiiriiniin Dogusu (Mottek
1971, 5.197-201) tanik olunduy; yani artik deger yaratilmisti. Ancak
bu, kazancin tamamini olugturmuyordu; buna bir de loncalardaki
orgiitlenme oyunlariyla mal kithg: yaratarak -bir bakima tekel-
fiyatlar1 olurundan daha fazla (iiretim girdisi ve artik deger) tut-
mak suretiyle elde edilen kar1 da eklemek gerekir.

Tipki kentler gibi zanaat alani da feodalizm igin tipik olma-
yan bir gelisme kaydediyordu. Ancak bu gelisme kapitalizme yol
agmamustl. Kalfalarin loncalarda 6rgiitlenmesi rekabeti sekteye
ugratiyor ve uzun vadede de teknolojik gelismeyi engelleyen bir
rol oynuyordu; ki bu duruma uygun olarak kapitalizmi kestirme
yoldan “teknolojik gelisme” olarak adlandirabiliriz.

Toptan dagitimcilik ve manifaktiir

Zanaatkarlarin kapitalizm iizerindeki engelleyici uygulama-
lar1 toptan dagitimcilik i¢in gegerli degildi. Toptancilifin ortaya
¢ikmasi 14. ve 15. ylizyillarda baslar, ancak esas gelismesi 16. yiiz-
yila tekabiil eder. Sanayi Devriminden 6nceki toptan dagitim-
cilik, tarimsal alanin digindaki lonca orgiitlenmesinin yaninda
varhigini siirdiirebilen yegane iiretim tarziydi. Gergi o da kalfa
emegine dayaniyordu, ancak kalfalar loncalara tabi degildi, ev-
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lerinde serbest iiretim yapabiliyorlardi. Onlar kendi drettiklerini
kendileri pazarlamiyor, iiriinleri bir tiiccara -toptan dagitimciya-
devrediyorlardi. Bir zaman sonra bu tiiccarlar, kalfalarin ihtiyag
duydugu ham veya yar1 islenmis maddeyi pesin para almadan,
yani borca temin ederek, onlar1 bu yolla kendisine bor¢landirma-
ya basladi. Malin bitiminde de tiiccar, kalfaya 6demesi gereken
miktardan kendi alacagini kesiyordu. Boylece tiriinleri de tama-
men kendi hesabina pazarhiyordu.

Boylece s6ziim ona 6zgiir kalfalarla, mal ve sermayeye sahip

olan tiiccar-igverenler kars: karsiyayd:.

>

>

>

Toptancilik d6rt farkli baglangi¢ noktasina sahipti:

Birincisi bizzat zanaatin kendisi. Eger bir iiriiniin iiretilmesin-
de birkag¢ zanaat¢inin emegine ihtiyag¢ duyuluyorsa, gogunlukla
iiretimdeki en son isi yapan emekg¢iayn: zamanda onu pazara da
veriyordu. Bir ornek verelim: Bigak iiretiminde, ii¢ kiginin eme-
gine ihtiya¢ duyulurdu; biri bigagin demir kismini, digeri sap kis-
muni iiretir ve liglinciisit de tamamin birlestirerek bigag: diger
meslektaglar1 adina pazara siirerdi. Bu isten yiiklii miktarda para
kazandiginda da, iiretimden el geker ve kendisini tamamen dag-
tim igine verirdi.

Ikinci baglangig noktasiysa herhangi bir tiiccarin sermayesi olur-
du. Hammadde ve yar1 islenmis malzemeyi temin eden tiiccar,
bunlar1 emekgilere dagitir ve sonra da iiretilmig driinleri toplar-
di. Demek ki daha bagtan itibaren emekgilerle iliski iginde olan
bir kapitalistti.

Ugiinciisii: profesyonel ordunun kurulmasiyla birlikte (15. yiizy:-
lin ikinci yarisindan itibaren) bunlarin bir¢ok iiriine ve 6zellikle
de silaha ihtiya¢ dogdu. Uretimin merkezi bir yapiya sahip ol-
mamas! nedeniyle bir tiiccar, ordunun ihtiya¢ duydugu iiriinleri
temin eder ve onlara satard.

Dérdiinciisii: Prenslerin yer alt1 kaynaklar iizerinde “dogal hak-
lar1” vardi. Biitiin yer alt1 kaynaklar1 onlara aitti. Bunlar ¢ogun-
lukla bigimsel agidan “6zgiir” sahislar tarafindan isletilirdi. Eger
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bir prens agir1 oranda bor¢lanmigsa, bu durumda “haklarin:” ala-
caklilarina kiralardi. Onlar da madeni igleten sahislardan alir ve
bir bagkasina satarlardi. Boylece alacakhilar madende galiganlar
bir bagkasinakiralamig olurdu. Onlar da madencilerden aldiklar
triinleri pazarda satarlardi. Yani alacaklilar béylece madencileri
de toptan pazarhyorlardi.

15. yiizyilda gelisen bu durum, neredeyse, Harze ve B6hmiya’daki
giimiis madenlerinde oldugu gibi, her yerde ayni anda ortaya ¢ik-
t: ayni sekilde uzun bir zamandan bu yana bakir isletmeciliginin
merkezi olan Tirol'un Alplerinde; Macaristan’in Konigsberg'in-
de ve Neusohl’dan Grantal’a kadar uzanan bir havzaya yayilmis
olan altin ve giimii§ madenlerinde de. Bunun sonucundaysa 6zgiir
madenciler, maden isletmelerine bagimli hale gelen ig¢ilere doniis-
miislerdi. Dikkat cekici olansa “ig¢i” kavraminin da bu dénemde
ortaya ¢ikmis olmasidir. (Braudel 1990 II: 352)

Toptan dagitimcilik alaninda artik deger iretiliyordu, ancak
bu iicretli is¢ilerce degil, evde ¢aligan ve bigimsel agidan 6zgiir
kadin ve erkek is¢iler tarafindan (belki bugiin bunlar1 “s6zde gi-
risimci” olarak nitelendirirdik) iiretiliyordu. Toptan dagitima
artik degere el koyuyordu. Ama karini tabii ki bagka unsurlara da
dayandiriyordu: kendisinden bagka saticinin olmadig tekel ko-
numu veya piyasanin geffaf olmayan iliskilerinden kaynaklanan
bagka karlar. Ayrica toptan dagitimcilik alaninda Schumpeter’in
de dikkat ¢ektigi gibi, iiriinii ilk piyasaya veren zanaatkar veya
araci olmanin avantajini da hesaba katmak gerekir.

Toptancilik, yeni bir dagitimci sistemidir, tretim bigimi de-
gildir. Uretime yeni bi¢imi maniifaktiir (atolye) getirdi. Atélyenin
baskin iiretim bigimi olarak gelismesi 16. ve 17. yiizyila kadar
uzanir; islevinin genis anlamda yayginlagmasi 18. ytizyilda de-
vam etti, ancak toptan dagitimcilifa gore pek fazla etkin olama-
migt1. 14. yizyilda sanayi oncesi teknoloji tiiriiniin tek 6rnegi
olarak, Venedik’teki devlet tersanesi “Arsenal”da askeri gemilerin
yapiminda uygulanmigtir. Bu teknoloji, birgok bagka alanda oldu-
gu gibi, askeri alanda kullanilan yeni bir teknolojinin sonradan
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sivil iiretim alanlarinda daha genis olarak degerlendirilmesinin
bir 6rnegidir.

Maniifaktiirde, kendi hesaplarina ¢aliymayan isgiler, bir veya
birkag evde kurulan atélyelerde bir araya getirilmislerdi. Bu, go-
gunlukla da toptan dagitimciligin yerlesmesinden 6nce uygula-
maya sokulmustu, ¢iinkii:

» evde yapilan iiretimde, iiretim i¢in kullanilan malzemelerin ¢a-
linmasi/heba olmasi olaylarinda artig gézlemlenmisti ki aslinda
atlye sistemiyle bu engellenmek istenmigtir;

» iiretim ve pazarlamayi tek elde toplamak igin bu yola bagvurul-
mugstu;

» devlet (askeri alanda) ihtiyaglarini merkezi bir yerde iiretmenin
daha dogru olduguna karar vermistir (bazi manifaktiirler devlete
aitti).

Maniifaktiirler, liretimin enerji, su, buhar, elektrik ve mazotlu
motorlarin giiciine bagvurmadan insanlar tarafindan yapildig fab-
rikalardi. Sonradan modern fabrikalar i¢in tipik olan igbdliimii bu-
ralarda yerlesik hale gelmisti. Kadin ve erkek isgilerin elle (Latince:
manus) urettikleri parcalar bagkalar tarafindan birlestiriliyordu.
Bunun en tipik érnegi, Adam Smith tarafindan da anlatilan dikis
ignesi tiretimidir (Smith 1988, s. 9 vd.).

Marx maniifaktiirlerdeki (atolyelerdeki) iiretimi ikiye ayiri-
yordu: heterojen (birbirinden kopuk) ve organik. (Marx 1975, s.
362 vd.) Heterojen atélyeler, bagka birimlerce birlestirilecek olan
triinlerin bityiik miktarlarda tiretildigi atolyelerdi. Bunun bir 6r-
negini dosemecilerle kasa ireticilerinin ayr1 birimlerde ¢aligtik-
lar1 fayton atélyeleri olusturuyordu.

Organik atolyelerde ise tek bir zanaatkéarin yapacag is, ken-
di iginde kiigiik birimlere béliinityordu ki bu tarz iiretim, yiz yil
sonra liretim bantlarinda profesyonellestirilecekti.

Teknolojikagidan organik maniifaktiirler, SanayiDevrimi’'nden
sonra ortaya ¢ikacak olan “biiyiik sanayi komplekslerinin” bir 6n-
ceki adimlariydi. Her iki maniifaktiir bi¢imi de (heterojen ve or-
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ganik) biiyiik sanayi kompleksiyle ortak bir 6zellige sahipti: Her
iki iiretim bi¢imi merkezi bir binada toplanmistu.

Atolyeisgilerigesitlikaynaklardanistihdam ediliyordu; goniil-
li caligan kalfalarin yani sira, hapishanelerde, esirgeme kurumla-
rinda ve ¢alisma kamplarindaki isgiler de at6lyelerde ¢aligmaya
zorlaniyorlardi. Buradan saglanan kar, tipik bir artik degerdi.

Her ne kadar atolyelerde kullanilan teknoloji, Sanayi
Devrimi’nden sonra kullanilan teknolojiye 6nciilitk etmis olsa da,
bu yontem, tarihte en ¢ok kullanildigi dénemde bile bir “manii-
faktiir donemi” halini almadi. Hatta toptan dagitimcilik, onun en
gelismis oldugu 17. ve 18. yiizyilda bile nicel agidan ona baskin
geliyordu.

Atolyelerden hareketle su ve buhar makinelerinin kullanildig:
sanayiye dogrudan ge¢isin saglanamamasinin birka¢ nedeni var-
dir:

» Atolye faaliyeti (ev islerinin degerlendirildigi toptan dagitimci-
lik gibi) bir yan etkinlik degildi. Yagam i¢in gerekli olan gelirin
tamamen buradan saglanmasi gerekirdi ki ev isi bunu saglaya-
miyordu.

» Girisimci igin bu kadar is¢iyi (gogu zorunlu ¢aligmaya tabi tutul-
mus ig¢ilerdi) bir merkezde toplamak gogunlukla giivenlik soru-
nu yaratiyordu.

» Bir kez kurulduktan sonra atdlyelerin siirekli iiretim yapmalar ge-
rekliydi (toptancilikta durum farkliyds, ¢iinkii igveren talebin azal-
mas! durumunda evlere verdigi isi kesebiliyordu). Yani atélyeler
tiriinil pazarlayamama riskiyle kars1 karsiyaydilar.

» Loncalar atolyelerin yayginlagmasinin 6niinde bir engel olustu-
ruyordu. Bu nedenle atdlyeler esas olarak, mutlakiyet¢iligin ve
merkezi devletin insa edildigi iilkelerin (aym: sekilde denizagin
ticarete yogunlagan Hollanda ve Ingiltere burjuvazisinin) askert,
siyasi ve lilkks yasam tarzina uygun uriinlerin (silah, askeri iini-
forma, mobilya ve parfiim {iriinleri) iiretilmesinin araci oldu.
Atoélyeler cogunlukla prensler tarafindan kurulmus, ancak son-
radan imtiyazla (tekel) donatilarak 6zellestirilmiglerdi.
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Denizasir: ticaret ve ticaret sermayesi

Ticarete yonelmeden once, ortaya attiimiz kavramsal diigiin-
celerimize yeniden bakmakta fayda var.
Simdiye kadar 5 sermaye tiirii saptayabildik:

» ticaretten elde edilen sermaye (kazang=ticaretten)

\

para akigindan elde edilen sermaye (kazang¢=faiz)

» sanayi sermayesi (kazang=ister Marx, isterse de Heilbroner’in ge-
tirdigi farkli agiklamalara sahip artik deger)

» hizmet sektériinden elde edilen sermaye (buradan elde edilen ka-
zang, sanayi etkinliginden elde edilen kazangla karsilagtirilabilir)

» borsa spekiilasyonuna dayanan sermaye (buradaki kazang, ser-
maye hareketinden, sanayi veya hizmet sektoriinden elde edilen
kazangtan ziyade, fiyat farklarindan elde edilen kazangtir).

Uriin ticaretinden elde edilen gelir en eski gelir tiirlerinden
biridir ve antikgagdan bu yana bilinmektedir. Daha 6nceden de
gosterildigi gibi bu, sanildig: gibi Bat1 Roma’nin yikihisiyla degil,
Islam’in ticaret alanlarini ele gegirerek cografyayi bsldiigii 7. yiiz-
yilla birlikte ¢okti.

Ticaret 11. ytizyilla birlikte yeniden oylesine gelisti ki, ortagag
uzmani Fransiz tarih¢i Jacques Le Goff bile bu dénemi “mali dev-
rim” diye nitelendirmisti. (Le Goft 1993, s. 12 vd.)

Bunun nedeni de tarimsal alandaki iiretim artigrydi. Ticaret
kentlere yayilirken, biitiin ara alanlarda da yerel pazarlar olus-
turdu. Ardindan da kara ve denizasir1 ticaret yollar1 yeniden
agildi. Akdeniz’den Araplar, kuzeyden ve Kuzey Denizi'nden de
Vikingler kovuldu.

“Sermaye” kavramy, ilk kez 1211 yilinda, (Braudel 1990 II, s.
249) hem de “yatirim araci, mal, parasal miilk ve faiz getiren para”
olarak kayitlara gegti. (Age.)

Bu gelismeyle birlikte ikili muhasebe kaydi da 15. yiizyildan
itibaren yayginlagmaya baglamisti. Eski hesap tutma yéntemle-
rinden daha ileri bir teknik olan basit muhasebe kayd: (gelir ve
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giderin tablosu ayr ayr tutulur), 13. yiizyildan itibaren Italyan
devlet kentlerinde ve Vatikan’da (Sombard 1987 I, 1: 111 vd.) yer-
lesmeye basladi. Ancak ikili muhasebe kaydi, digerlerine gore
muhasebede nitelik sigramasiydi: belli bir sermayenin esas alin-
dig1 hesapta gelir ve gider tablosu ayni1 anda (ikili olarak) kayit
altina alinird1. Alici bunu miilkiyetinin artihanesine yazar, ancak
harcadigi miktar1 da paranin toplamindan diiserdi. Verilen borg,
ayn1 zamanda alacak hanesine de yazilird1. Bu yontemle siirekli
yenilenen bir envanter kayd: tutulurdu. Béylece azalan ve ¢oga-
lan miilk hemen ortaya ¢ikarilirdi. Kazang ve zarar diisiincesi bu
tabloya gore olusurdu. Kazangla birlikte olusan miilkiyete kapital
(Latinceden caput) denirdi. Bu, sirket ortaklarindan bagimsiz bir
6z-varlik olugturmaktadir.

Bu anlayisla birlikte ilk kez kapital-sermaye kavrami da yaratilmig
oluyor. fkili muhasebeden énceki dénemde, bir sermaye kategori-
sinin varligindan, sermaye olmadan da sermayenin varlik haline
gelmesinden bahsetmek miimkiin degildir. Boylece sermayeyi ikili
muhasebe tarafindan saptanan gelir miilkiyeti olarak da kavram-

lastirabiliriz. (Sombart 1987 I, 1, s. 120)

Ikili muhasebenin diisiinsel altyapisi igin (aslinda Hindistan’da
gelistirilmis) Arap rakamlarina ve 6zellikle de hesaplama olanak-
larini artiran sifir rakamina ihtiyag vardu.

Ticaretle birlikte Avrupa, sadece kendi cografi sinirla-
r1 igine sikigip kalamayacag: iiggen bir yapiya sahip olmustu.
Dokumaciligin yapildig1 Kuzey Batrdan baglayan ticaret yolu,
bir tarafta Venedik’e; 6te yandan da Kuzey’in biiyiik ticaret kent-
leri olan Bremen, Breslau, Danzig, Hamburg, Liibeck, Rostock,
Stettin, Stralsund ve Wismar’a variyordu.

Ticaret yolunun {igiincii ayagi ise Islam diinyas1 ve
Hindistan’dan gelen mallarin —karabiber ve diger baharatlarin
yani sira 6zellikle pamuk ve ipek— degis-tokus edildigi Bizans’t.

Aslinda kuzey ve dogu ticaret de Konstantinopolis'teki gelis-
meye bagliydi. 9. yiizyilin ortalarindan itibaren Iskandinavlar
-“yan1 fatih, yan tiiccarlar” (Pirenne 1961, s. 188) Dinyeper’e
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yerlesmiglerdi. 11. yiizyila kadar Iskandinavya ile iliskiyi de-
vam ettirmekle birlikte, Kiev ve Novgorod’'u merkez alarak
Konstantinopolis’le de ticari iligki kurmusglardi; boylece soyle
bir tablo olugmugtu: Frenk ve Téton Imparatorlugu’nda ticaretin
sénmeye yiiz tuttugu bir donemde onlar (Iskandinavyalar), ¢ev-
relerinde bir tarafta Konstantinopolis’ten baslayarak Venedik,
Fransa ve Kuzey Almanya’ya uzanan bir ticaret kolu; sonra Kiev
ve Novgorod'dan baslayarak Iskandinavya ve Flandern’e uza-
nan ikinci bir ticaret kolu; giineyde ise 6zellikle Italyan, Kuzey
Flandern ve Champangne mallarinin dagitiminin yapildig iigiin-
cii bir koldan olusan ticaret halesi olusturmuslardi. Bu halenin
igindeki ticaret etkinliginde de (sadece dokuma iiriinleri degil,
ayin zamanda tuz) giderek artis gézlemlenmisti. Irmak ve nehir-
lerin yani sira biiyiik kara yollar1 da (6zellikle fuar kentlerinin
yani sira, Champagne, Leipzig, Frankfurt an1 Main ve Koln) bu
ticaretin ana arterleriydi.

Kentlerin, bu gelismeyi hem ilerleten hem de engelleyen bir is-
levleri oluyordu.

Ilerletici rolleri 6zellikle i¢ ticaret igin pazar1 ve uzak ticaret
i¢in de fuar kentleri olmalariyla belirleniyordu. Engelleyici rol-
leri ise bugiin “yerel konum rekabeti” olarak adlandirilabilecek
bir 6zellikten kaynaklaniyordu; yerel zanaatkarlar yabancilardan
gelen mallarin diger yabancilara satilmasini istiyordu, ancak bu
triinlerin kendi hemserilerine satilmasini, yani kendi tekellerinin
kirilmasini istemiyordu ve bu nedenle de ticareti engelleyici bir
tutum aliyordu. Ayrica “depolama zorunlulugu” denen bir uygu-
lama da s6z konusuydu; buna gore yabanci mallar 6nce belli bir
donem igin kentte depolanirdy; boylece bu mallardan once kent
sakinlerinin faydalanmasi saglanirdy, sonra da kalan iiriinler ya-
bancilara sunulurdu. Bu uygulama yabancilara ait sermaye akisi-
na da bir engel getiriyordu. 14. ve 15. yiizyilda bu uygulamaya tep-
ki gostererek, birbirlerine karsihkli muafiyetler saglayan Kuzey
ve Dogu Denizi kentleri, kendi aralarinda, “Hanse” ad1 verilen bir
kent birligi de olusturmuslardi.
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15. yiizyildan itibaren biiyiik tiiccarlar artik isleri kendi bii-
rolarindan idare ederek iiriinlerin dagitimini bagkalarina yap-
tirtyorlardi. Floransa yakinlarindaki Prato’da yasayan isadam
Francesco di Marco Datini’nin girket defterleri, bir igyerinin
ginlik islerinin ne olduguna dair 6zel bilgiler sunuyor. (Origo
1986)

Ticarette ileriye dogruatilmasi gereken adimlardan biri de bir-
kag girisimcinin ortaklaga kurdugu ticari birliklerdir ki “Biyiik
Ravensburger Toplulugu” bunlarin baginda gelirdi. (14. - 16. yiiz-
y1l) Kuzey Almanya’dan tamdigimiz bu birlikteliklerde tek bir gi-
rigimcinin yerini kolektif bir girigsimci almaktaydi. Ticaret sadece
bir kente bagh olmaktan kaynaklanan engelleri astiktan sonra,
bu sekilde yiiksek bir performansa ulagmaktaydi. Ancak bundan
sonra bolgesel veya ulusal devletten olusan yeni bir siyasi ve askeri
giivence gerekliydi.

14. ve 15. yiizyilda ticaret igin bugiin bile hala gegerli olan yeni
yardimcr yontemler gelistirilmisti. Gemileri ve mali, (6zellikle
korsanlara ve deniz kazalarina karg1) giivence altina alan sigorta
sirketlerinin kurulmasi, kambiyo ve ikili muhasebe sistemi; 14.
ytuzyilin sonundan itibaren “Pisa, Venedik, Floransa, Ceneviz,
Valensia ve Barselona kentlerinde” borsanin kurulusuna sahit
oluyoruz; (Braudel 1990 II, s. 99) Briig’de ise bir borsanin mevcut
olduguna dair kayitlar bulunmustur. Devlet kagitlarina??, ticari
kuruluglara, bir gemiye veya bir maden ocagina ait ortaklik hisse-
lerine sahip olanlar, ileriki yiizyillarda ortaya ¢ikacak olan hisse
senetlerinin 6nciilii olan kagtlara sahiptiler.

Ticaret ve ozellikle de dig ticaret mallarinin degis-tokusuyla
(barter yoluyla) degil parayla yapilirdi. Bununla da kiymetli ma-
denlere, para yerine gegen glimiis ve altina ragbet artmigt1: Boylece
altin ve giimils edinmek i¢in, madencilik sektoriindeki gelisme de
hiz kazandi. 13. yiizyildan itibaren Ceneviz dinari, Floransa florini,
Fransiz taleri ve Venedik dukasi tedaviildeydi.

22 Bunlarin ilk kez 14. yiizyilda Venedik, Floransa ve Ceneviz’'de ortaya giktiklari ka-
nitlanmigtir. Braudel 1990 II, s. 101.
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Ticari sirkiilasyonun artmasiyla birlikte mallarin ve 6demenin
birlikteligi de ortadan kalkmist1. Artik para ticareti de baglamist1:
Borg olarak verilen para (altin), faiziyle birlikte alinir olmustu.
Boylece paranin kendisi mal haline gelmisti. Eger para, belli biri
tarafindan ve birikim saglamak iizere bir bagkasina borg olarak
veriliyorsa, bu durumda paranin kendisi sermaye niteligi kaza-
niyordu. Giin gegtikge bir kar edinme yontemi haline gelen borg
paradan, Hiristiyanlar agisindan haram olan faiz alma yasag: da
kalkmigti. Italya’da ilk bankalar da béyle kurulmugtu. En biiyiik
borglular da, karsiliginda maden isletme haklarini veren prens-
lerdi. Boylece alacaklilarin maden isletmeye yo6nelik ozel ilgileri
de artms oldu.

“Kagit paranin yavas ama mutlak bir surette tedaviilde kul-
lamlan en onemli 6deme araci olarak yer edinmesini” Londra ve
Amsterdam borsalarina borgluyuz. (Braudel 1990 II, s. 114) Bu
ise, mal dagitiminin siirekli hale gelmesi igin el altinda hazir bu-
lunmayan altin ve degerli madenlerin yerini almak zorundaydi.
Gergi 9. yiizyilda Cin’de kagit para vardi, ancak bu “kapitalizmin
Cin’de degil, Bati’da gelismesine” olanak sagladi. (Age.) Yani spe-
kiilasyon ve kapitalizm, ayn: teknik arac1 kullanmak igin ortak
bir davrang gostermislerdi.

Sikke kesme hakk: sadece devlete aitti; boylece devletler kiy-
metli madenlerin agirhgini ve kalitesini (her ne kadar kalpazan-
liklar s6z konusu olsa bile) garanti altina almigt1. Kagit para karsi-
liginda altin para bulundurma garantisini ise kagit para kullanan
bankalar iistlenmigti.

Tiiccarlar kapitalist yontemlerle iiretilmeyen mallar1 satmak-
taydilar. Yayinciliksa ikisinin (kapitalizm ve feodalizm) bir kari-
simiydi. Tiiccarlarin ihtiyag duyulan bir iiriinden ¢ok miktarda
talep etmesi, bu iiriinlerin liretimini de artird1. Mala yatirilacak
sermayenin artmasiyla birlikte, yeni iiriinlere de ilgi artiyordu ve
zorunlu olarak iiretim de canlanmaya baglamistu.

Bu konunun sonuna gelmisken, ticaret iizerindeneldeedilenkar
tiirlerine bir géz atmakta fayda var. iki tiir kazang alani gériiliiyor:
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» vyayincilik, bityiik isletmeler ve atolyeler;

» tiiccarlarin, fiyatlarin yiikselmesiyle kendi kérlarinin azalmaya-
cagini digiindiikleri bolgeler arasi pazarlarda belirledikleri fiyat
tizerinden elde ettikleri art1 kérlar.

Teorik gezinti: Feodalizmin bagrindaki kapitalizm mi?
Floransa, Ceneviz, Venedik

Eger bakisimiz: sadece birkag kent iizerinde yogunlagtirir-
sak, o zaman en geg 13. yiizyi1lda Kuzey Italya’da erken kapi-
talist toplumun varhigini kesfedebiliriz. Bu kentlerin sakinleri
(dogrudan veya dolayli) gegimlerini, at6lye ve ticaret sayesinde
sagliyorlardi; bunlar ne toprak agalariydi, ne de toprak agalari-
na bagimliydilar.

Bu anlamda Kuzey Italya kentleri 6zel bir ilgiyi hak ediyor;
¢iinki bunlarin kent soylular: yoktu, bir nevi cumhuriyetle idare
ediliyorlardi. Ancak bu kentlerin yo6netimi, biiyiik isletme sahip-
leriyle biiyiik tiiccarlarin denetimindeydi. Cenevre, Floransa ve
Venedik, Kuzey Italya’nin erken kapitalizme gegmis giiglii kentle-
riydi, ancak gelismis olanlar sadece bu kentler degildi.

Demek ki burada gergekten bir “erken kapitalizm”le karsi
karsiyayiz. Ne var ki bu kentler, 16. yiizyildan itibaren ekonomik
oncii konumlarini kaybedeceklerdi. Bunun nedenleri olarak sun-
lar1 siralayabiliriz:

1. Bunlar degismeyen bir feodal yap1 igindeki gelismis burjuva
gevrelerdi. 15. yiizyildan itibaren feodalizm yeni bir bigim aldu:
Genis bir alana yayilmis askeri, ekonomik ve dogal kaynaklara
hiikmeden mutlakiyetgi devlet bi¢imini. Kent devletleri bunlarin
karsisinda giigsiiz kaliyorlardi.

2. Tirklerin Konstantinopolis'i ele gegirmesiyle, bu kentler agir bir
darbe ald1. Yeni ticaret yollarinin kesfi, ancak biiyiik bir devlete
sahip Ispanya ve Portekiz tarafindan gergeklestirilebilirdi.

3. Kentlerin “erken kapitalizmi”, dagitim aginin dar bir alanla si-
nirl kalmasi nedeniyle eksikti, ¢iinkii tiretim kapitalist olmayan
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bir teknige uygun olarak yapiliyordu. Gergi bu kosullar Ispanya
ve Portekiz i¢in de gegerliydi, ancak bunlar disaridan getirdikleri
altin rezervleriyle ve tiretimde kullandiklar1 kélelerle, erken kapi-
talist kentlerin sahip olduklar1 kaynaklardan kat be kat fazlasina
sahiplerdi.”

Bu kapitalizmin, kapitalist olmayan bir toplumda ortaya gikan
bir alt gelisme olmasi nedeniyle bunu simdilik, proto-kapitalizm
diye adlandiralim.

Japonya, Hindistan, Islam diinyasi ve Cin’de

proto-kapitalizm

Sadece Avrupa’da degil, ayn1 zamanda Japonya’da da bir “er-
ken” kapitalizm olusmustu. Braudel’e gore,

Orada sartlar, kapitalist bir gelecek igin ¢ok erken bir zamanda,
Asikaga doneminde (1368-1573), devletten bagimsiz ekonominin
ve toplumsal gii¢lerin (loncalar, denizasiri ticaret, bagimsiz kent-
ler ve hi¢ kimseye karg1 sorumluluk hissetmeyen ticari ortakliklar)
ortaya ¢ikmasiyla olgunlagmigti. (Braudel 1990 II, s. 654)

Japonya, merkezi devlet, toprak agalari, kentler, koyliiler,
zanaatkar ve tiiccarlarin déahil oldugu karmasik bir iligkiler yu-
mag iginde “ilk ve kendi i¢ dinamiginden hareketle ayaklar: yere
basan bir kapitalizm iiretiyordu.” (Age. s. 658) Ne yazik ki bu gelis-
me 17. yiizyilda kesintiye ugramigti. Merkezi devlet, 1638 yilinda
dig iilkelerle olan iliskileri durdurarak ticaret sermayesinin biiyii-
mesinin oniinii de kesmisti.

Herkes, ekonomik biiyiimenin, iki yiiz yillik bir engelleme nede-
niyle kesintiye ugradigi konusunda hem fikir. (Age. s. 659)

Avrupa ticaretinin en dis noktasi Hindistan’di. Cin’le de
iliskiler gelistiriliyordu, ancak Hindistan ticaretin siirek-
li hale geldigi baslica iilkelerden biriydi. Venedik ve Ceneviz,
Konstantinopolis iizerinden Dogu’yla ticari iliski kurarak

23 Kendikentinin yikilisinin ekonomik nedenlerini fark etmeyen Niccolo Machiavelli,
bundan kurtulusu sadece siyasi 6nermelerde gérmiistii (Kars. Deppe 1987).
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giiclii ekonomilere kavugtular. italyan ana karasinin kentleri
olan Floransa ve Prato da, mal iiretimi ve mali ekonomileriyle
Dogu’yu eksen almiglardi.

Hindistan talan edilmedi, onunla karsihikli mal aligveri-
sinde bulunuluyordu. Gergekten de Hindistan’da iiretimin da-
yanak noktas: haline gelen bir tiir ticaret sermayesi olugmustu.
(Braudel 1990 II, s. 662-665) Islam diinyasi ise kesinlikle Avrupa
ile Hindistan arasindaki bir transit yol islevi gormiiyordu; ¢iinkii
onlarin da kendine goére gelismis bir ticaret sermayesi s6z konu-
suydu (Age. s. 662) ayn1 sey Cin igin de gegerliydi (Age. s. 661).

Ticaret sermayesi, bu iilkelerin ve bolgelerin hepsinde giigli
bir biirokrasinin ve devlet kurumlarinin denetimi altindayd:.
Kapitalizm, bir yan sistem olarak gelisme gostermisti ancak ke-
sinlikte o toplumlarda baskin bir iiretim yontemi haline gelemedi.
Burada da “proto-kapitalizm” kavrami rahatlikla kullanilabilir.

Bu bolgelerde ortaya ¢ikan erken pazar ekonomisi, toplum-
sal olarak etkin hale gelemedi ve boylece bu iligkilerin “yiikselen
diinya ekonomisine” (Braudel 1990 III) etkide bulunmasi da en-
gellenmis oldu. Bu durum ilk kez Avrupa’da gerceklesmisti.

Avrupa’nin yarma harekati: kesifler

Avrupa’daki erken kapitalist unsurlarla i¢ ice gegmis “14. yiiz-
yilin kaotik” (1300-1450) feodal sistemi, 1000-1300’1i yillardaki
gelismeyle karsilastirildiginda daha az dinamikti ve siirekli kriz-
lerle bogusuyordu:

1. 1300’lii yillardan sonraki iklim degisikliginin yani sira, 1347’den
itibaren baggosteren veba salgini, niifusun azalmasina neden ol-
mugstu. Toprak agalarinin hizmetindeki ¢alisanlarin sayisinda
goriilen diigiigiin yan sira yayincilik, zanaatkérlhk ve ticaret ser-
mayesinde de bir daralma yaganmigti.

2. Koyliilerin ve kentlerin elde ettikleri goreli 6zerklik, soylularin el
koydugu artik degerin de diiymesine neden olmustu.

3. Denizagir ticaret igin merkezi konumdaki Konstantinopolis 1453
yilinda Tirkler tarafindan fethedilmigti.
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Soylular, gelirlerindeki diisiisit durdurmak igin koylilere ve
kentlere kars1 saldiriya giristiler. 1500 yilindan itibaren Elbe’nin
dogusunda inga edilen yerlesim bolgelerinde serflik iliskisi yeni-
den hikim hale getirilmisti; Batr’'da da soylular, kéyliilerin 6de-
mesi gereken miktar1 artirmanin yam sira, toplumun ortak mal
olan mera ve ormanlara da el koyarak bunlar1 kendi miilkleri ha-
line getirmislerdi.

Iber Yarimadasr’'nda soylularin, kéyliilerin ve eski kent bur-
juvazisinin paylasim savaslari, gelecek agisindan tayin edici bir
gelismeye yol agmust1. (Boris 1992)

“14. ytizyilin uzun krizi” ilk 6nceleri orada da tipki Orta ve
Kuzey Avrupa’daki gibi bir etkide bulundu. Iber toplum yapisinin
farkli bir ézelligi, onun “Recongqiesta”y1, yani Ispanya’daki Arap
hékimiyetine silah zoruyla son vermesiydi. Bunu gergeklestiren-
ler, soylular ve kraliyet tacina sahip olanlard: ki ikinciler aym
zamanda merkezi devlet giiciine de hitkkmediyorlardi. Ekonomik
durumlarinda bozulma goriilen yiiksek soylular sinifi, bu duru-
mu tersine gevirmek i¢in ticari kapitalizme yénelmisti. Bunu da
ozellikle koyun ytnii ticaretine girerek yapmiglardi ki bu da ekilip
bigilen tarlalarin azalmasina yol agmist1. Ote yandan ticaret ser-
mayesi de 14. yiizyilin uzun krizinden nasibini aliyordu ve kriz,
Konstantinopolis’in Tiirkler tarafindan fethedilmesiyle daha da
keskinlesmigti. Yeni ticaret yollarini, Orta ve Kuzey Avrupa kent-
lerinin degil, Portekiz ve Ispanya’nin kesfetmis olmasinin temel
nedeni bu iilkelerin, digerlerinde olmayan askeri ve siyasi bir
merkezi giice sahip olmalaridir.

Bu gelismenin temeli, ticaret sermayesinin, yiiksek soylular
sinifinin ve kraliyet tacinin bir arada olmasiyla atiliyordu; kendi
iginde kirilgan ve rekabetle bezenmis bu gii¢ iligkisinin sorun-
lari, yeni fetihlerin gergeklesmesini engellemiyor aksine tesvik
ediyordu. Iste 15. yiizy1lin sonundan itibaren hem bu sayede yeni
Hindistan ticaret yoluyla Amerika kesfedilmisti hem de yeni s6-
miirge imparatorluklar: kurulmustu.
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Ancak bu sadece kesiflerin silahli yani igin gegerliydi, mali
yonii i¢in degil. Ciinkii kesiflerin mali yoniiyle gergekten Italya’nin
kent devleti Ceneviz ilgileniyordu.

Cenevizliler, Venedik’e karsi yiiriitiilen Chioggia Savasg'nda
(1378-1381) Akdeniz’in dogusunun hakimiyetini tamamen ele gegi-
rerek Dogu’yla yapilan ticareti de tekellerine almislardi. Daha o za-
mandan Ceneviz biiyiik bir altin rezervine sahip olmustu ve simdi
bununlabagska alanlarda yatirim yapabiliyordu. Ilk yatirim firsatini
da Iber Yarimadasrnin, 6nce Kuzey Afrikalilara ve sonra da deni-
zagir1 iilkelere kars: yiiriitillen askeri taarruzlar sunuyordu. Bu gi-
risimler Cenevizliler tarafindan finanse edilmisti. Habsburgerlerin
16. yiizyilda elde ettikleri giimiis rezervleri, onlar1 bir bagka ala-
caklidan, Fuggerlerden (Almanya’nin Augsburg kentinde yasayan
banker ailesi —¢ev.) bagimsizlagtirmisti, ancak Cenevizliler etkile-
rini siirdiirmeye devam etmisti. Nitekim onlar diinya fatihlerinin
finansorleriydiler. (Arrighi 1996, s. 109-126)

“Avrupa’min diinyay: fethi” (Boris 1992) iber Yarimadasi'ndan
yuritilmesinden sonra bugiin insan hakl olarak, “bunu neden
Cinliler gergeklestiremediler?” (Age. s. 124 vd.) sorusuyla kargila-
sabilir.

Bu imparatorluk da, 10. yiizyildan 13. yiizyila kadar Orta ve
Giiney Avrupa’dakiyle benzer bir gelijme igindeydi. Tarim ala-
ninda yiiksek bir iiretim artisiyla (yilda iki kez piring iiretimi)
sermaye birikimi ve biiyiik kentlerin genislemesiyle fen bilimle-
ri ve teknolojik alandaki basarisiyla (denizcilik ve silah yapimi)
o donemin en avantajh iilkelerinin baginda geliyordu. Sadece
Vikinglerin degil, ayn1 zamanda Cinlilerin de Kolomb’dan 6nce
Amerika’ya ayak bastiklar1 tahmin ediliyor. (Age. s. 125 vd.) En
azindan bunun i¢in gerekli olan denizcilik ve teknolojik yetenege
sahiplerdi. Cin’in denizasin ticareti Japonya, Hindistan, Giiney
Afrika ve Ortadogu’ya kadar yayilmigti.

Ancak bu girisimleri, yeni bilinmeyen sahillerin kesfine ka-
dar uzanmadi; Cin’in denizlerdeki girisimi 15. yiizyilda kesintiye
ugramisti. Bu konuda 6nemli bir tarih, sarayn biiyiik gemilerin
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yapimini ve denizagir ticareti yasaklayan kararnamesiydi. Kral
ve onun yiiksek memurlardan olusan maiyeti, bu gelismeyle el-
lerindeki hakimiyeti ticaret erbabina ve onunla ittifak edebilecek
orduya kaptiracaklarindan ¢ekinmislerdi. Sarayin vergilerden
olusan geliri o kadar biiyiiktii ki yeni bir gelir kaynagina sahip
olmayi gerekli gormemisti. Onlarin bu yasag1 hayata gegirmesi,
ticaret erbabinin da o dénemde zayiflamis oldugunun kanitidir.
Kentler tiimden devlete baghydi, 6zel miilkiyeti giivence altina
alabilecek herhangi bir kurum da yoktu. Cin’in ilk donem burju-
vazisi, diger gii¢ odaklar1 kargisinda zayif bir konuma sahipti ve
akli fikri hizla y6netici memur saflarinda yer almakti.

Immanuel Wallerstein, “Avrupa cografi yayimaya Cin'den
daha fazla ihtiyag duyuyordu” (Wallerstein 1986, s. 70 vd.) diye
bir sonuca varmistr: Cin biiyiik bir alana yayilmis “imparatorlu-
guyla”, kendi topraklarinda elde ettiklerinin dagitimiyla ve ayrica
kaydettigi i¢ gelismeyle kendine yeterliydi ve disa doniik bir giri-
sime ihtiya¢ duymuyordu.

Ote yandan Cin’de maddi olanaklar hakkinda yiiriitiillen ve
biiyiik sonuglari olan bir tartiymanin da tayin edici etkisi olmusg-
tu. Piring kendisini Cin’de temel gida maddesi olarak kabul et-
tirmisti. Pirincin islenmesi i¢in, Avrupa’da bugday ve ¢avdar igin
oldugundan farkli olarak degirmene ihtiya¢ yoktu. Degirmen,
teknolojinin gelismesinde 6nemli bir rol oynamigti. Cin’de ise bu,
Batr'dan ¢ok daha 6nceleri bilinmekteydi ve bu nedenle yeni bir
teknolojik gelismeye vesile olusturmuyordu. Diger tahil driinle-
rinde oldugu gibi piring iiretiminde topragin siiriilmesi ve har-
manlanmasina, dolayisiyla atin ve sigirlarin gekme kuvvetine ih-
tiyag duyulmuyordu. (Mitterauer 2003)

Doga bilimleri

Floransa, Ceneviz, Venedik ve Cin ile Portekiz ve Ispanya ara-
sindaki farkin gosterdigi gibi, bir kesif “olay1” 6ylesine biiyiik so-
nuglariolan bir olgu degildir, fakat bu belli bir toplumsal, siyasive
askeri zeminden kaynaklanmis oldugunu gostermektedir ki esas
ilgi gekici olan da budur. Gelecekteki kapitalist gelijmenin zemini
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i¢in 6nemli bir bagka gelisme ise doga bilimlerinin yani sira tek-
nolojik alanda kaydedilen basarilardir.

Eger istenirse bu siireg, diisiinsel tarihle de agiklanabilir. O za-
man Aquina’li Thomas (1225/26-1274) skolastik felsefesiyle bagla-
mak gerekir. “Summa Theologiae” baslikli ¢aliymasinda diinyayi,
Tanrr’nin bir takdiriilahisi olarak gériiyor. Bu kitabi incelemek
isteyenlerin, sadece Incil’in ayetlerine degil, ayn1 zamanda dene-
yime de bagvurmalar1 gerekiyordu. Buradaki parga-6zerklikten
14. yizyilin biyiik evrensel tartigmasi kopmustu. Nominalistler,
“universalia”y1, “sunt nomina” —genel kavramlar-, “Realistler” ise
“universalia sunt realia” olarak gériiyorlardi.

Bu tartigmanin bu kadar bityiimesinin altinda deneyim kavra-
muina olan 6zel bir ilgi yatiyordu. Ilk iiniversiteler (Bolonya ve Paris)
esas olarak ilahiyat ve hukuk fakiilteleriydi; ancak 6nyargisiz aras-
tirma yontemi, ticaret ve iiretime yonelik diger bilimsel alanlara
da yayilmisti. Béylece John Desmond Bernal’in “Bilim ve Tarih”
bashikli kitabindaki materyalist agiklamaya gelmis bulunuyoruz.
(Bernal 1978) Bernal, 1440 ila 1690 yillar1 arasinda ii¢ dalga halinde
gerceklesen “bilimsel bir devrim”den bahsetmektedir:

1. 1440-1540: Bu tarihlerde pompa ve ulagim alanindaki yeniliklerle
madencilikte bityiik bir gelisme yasanmigty; yeni eritme teknik-
leriyle yeni metaller ve cevherler (¢inko, bizmut, kobalt) kesfedil-
misti. Astronomideki buluslar, 6zellikle de y1ldizlarin y6n bulma
teknikleriyle izlenmesi bu alana biiyiik bir yenilik getirmisti. Bu
da Ptolema’nin diinya eksenli eski evren modelinden Kopernik’in
16. yiizyildaki yeni modeline gegmeyi saglamisti. Bunun tekno-
lojik bir sonucu da yeni merceklerin gelistirilmesi ve dolayisiyla
artan yeni cam ihtiyac1 (ortagagdan bu yana pek ender de olsa
cam, pencere ve gozliik yapiminda kullaniliyordu) oldu.

2. 1540-1650: Bir yandan odun krizi, diger yandan da demir ihtiyaci
insanlhig1 yeni bir enerji kaynagina, tag kdmiiriine sevk etmisti; tas
kémiirii daha énceleri, Roma déneminde 6zellikle Ingiltere'nin
bir kisminda ve Iskogya’da kullaniliyordu. Hollanda’da telesko-
pun icad1 gergeklesmisti, Galilei ise yeni hesaplama teknikleri
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ve deneylerle gezegenlerin hareketini dngorebiliyordu. Galilei
ile birlikte astronomi, sadece izlenebilen bir bilimden deney ve
matematik bilimine doniigmiistii. Bu andan itibaren deney ve iz-
leme teknigi, ticaret sermayesine gore bigimlenmis olan teknolo-
jiyi tahtindan ediyordu. Buna William Harvey’in (1578-1657) kan
dolagimina iliskin yaptig1 kesfini de ekleyebiliriz.

1650-1690: Boylece bilim, iiniversiteler disinda da, “Royal Society
of Sciences in London” 6rneginde de goriildiigi gibi, kendi bagina
¢aligan ve ozerk bir Orgiitlenme sistemi olan bir alana déniistii.
Astronomi alanindaki teorik gelisme, Newton sistemiyle birlikte
gegici olarak tamamlanmist1. Ote yandan Denis Papin ve Thomas
Savery de, buhar giicii teknolojisine yonelik arastirmalarina bu
donemde baslamiglard.

Isaak Newton ve Gottfried Wilhelm Leibniz’in gelistirdikleri

diferansiyel hesaplama, 17. yiizy1l matematigini 6ylesine gelistirdi
ki, matematik, giin gectik¢e daha fazla kapitalistlesen diinyanin
ihtiyaglarina ve olanaklarina biiyiik yarar saglar hale geldi.

Oziinde diferansiyel hesaplama, hareketin ve degisimin teorisidir.
O giine kadar matematik, toplamanin, 6l¢gmenin ve alanlarin he-
saplanmasini esas alan duragan sorunlara yanit vermekle sinirhydu.
Hareketlerin ve degisimlerin durumunu saptayan yeni tekniklerle
matematik, artik gezegenlerin rotasim ve yere diisen bir nesnenin
hareketini hesaplayabilecekti; bununla birlikte aletlerin isleyisi-
ni, stvilarin akigini, gazlarin genlesmesini, fiziksel, manyetik ve
elektrik giiciinii, kuslarin ve top giillelerinin ugusunu, bitkilerin ve
hayvanlarin gelismesini, salginlarin yayilis ve azalis hizini, iktisa-
di biiyiimeyi ve kii¢iilmeyi de. Matematik rakamlarin, geometrik
bi¢imlerin, hareketlerin, degisimlerin ve ¢ok boyutlu mekdanlarin
bilimi haline gelmisti. (Devlin 2004, s. 22. Vurgu Devlin’e aittir.)

Bireyin bigimlenmesi

Feodalizmden kapitalizme gegisin altyapisina ve sonuglarina

kesinlikle bireyin doniigiimii de dahildir.

15. ve 16. yiizy1l edebiyatinda, 6rnegin Rabelais’te oldugu gibi,

“kabalikla” belirlenmis bir tiple karsilasiyoruz. Her ne kadar kaba
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davranis tarzi, o doneme ait bir gelenekse de, ayn1 zamanda bu
bir elestiriydi de. Yeni bir disiplin adina -burada sadece elestirel
agidan- yontulmamis hayvani yasamla alay edilmektedir.

O donemde baglayan diigiinsel degisimlerin kokenini Max
Weber, Calvincilikte gormektedir. (Weber 1988) Kisilerin vicdani
ariliklarina dair kaygilari, onlari, vicdanlarindaki diinyanin dog-
rulugunu kanitlamaya itmisti. Bunu da, Tanrr’'nin segilmis kullan
olduklarina dair bir kanitla pekistirmeyi amaglamiglardu. 16. yiiz-
yilin Reform Hareketi, insanin bu diisiincesini tesvik ederek onun
gelismesinin altyapisina 6nemli katkida bulunmustu. Sonradan,
kapitalizm hakim hale geldikten sonra dini motivasyon “mal diir-
tiisiiyle” yer degistirmisti.

Max Weber’in agiklamasinin zayif tarafi, arzin sinirlandiril-
masina iligkin olanidir. Kalvinist girisimciler iiretir ve ticaret ya-
parlardi. Ancak aym1 zamanda mallarin1 satmak zorundadirlar.
Peki kime? Ticari kapitalizm doneminde gosterige yonelik ¢ok sa-
yida tiriin ihtiyagtan fazlasiyla iretilip satiliyordu. Kalvinistlerin
kendilerini sadece kitlelerin ihtiyaci olan tahil ve bez ticaretiyle
sinirladiklar: goriillmemistir. Demek ki onlar gosterise yonelik
triinlerin ticaretini de yapiyorlardi. (Kars. Sombart 1986; Schama
1988)

Norbert Elias, Uygarlik Siireci Uzerine baslikli kitabinda, bazi
kurum ve yapilarin sorumluluk ve bencillik gibi yeni bir kiiltiire
yol agtigin1 belirtiyor. Bunun baslangic1 kuskusuz, saray persone-
linin sonradan burjuva toplumuna da yansitilmis olan 6z bilinci-
dir. Disiplini 6greten kurumlarin basinda ise devlet gelir. (Elias
2001)

Burada sorulmasi gereken, Elias'in uygarhigin olusum siirecin-
de zorun -6rnegin iskence ve bunun insanin olusumundaki yikic
etkisi- roliinii yeterince dikkate alip almadigidur.

Sonugta Michel Foucault, bu baskilarin igsellestirilmesinin
sonug¢larini inceledi: Bu siirecin sonunda insan, kendisinden yap-
masl istenilen seyleri, bigcimsel agidan disaridan bir baskiyla degil
de, sanki kendi iradesiyle yapryormus gibi bir biling edinmekte-
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dir (Foucault 1969; Foucault 1976; Foucault 1978, Foucault 1983;
Foucault 2002).

Bu ii¢ gelisim siirecinde hem igerik hem de zamansal agidan
ayni olgu s6z konusu degildir.

Elias’a gore “uygarhik siireci” 13. yiizyilda bagladi ve 14. yiizyil-
dan sonra da hizlandi. Devlet ve toplum araciligiyla yiiriitiilen 6z
egitim bunun esasin1 olusturuyordu.

Weber’in s6z konusu ettigi Protestan ahlakiyla kapitalist ruhun
iligkisi, 16. yiizyildan sonraki siire¢ igin gegerlidir. Kiliseler, tari-
katlar ve sahsi vicdanlar burada tayin edici bir rol oynamglardi.

Foucault'nun bahsettigi siire, bu bolimiin sonundaki dé-
nemden, yani ge¢is agamasinin hemen ardindan (1500-tahminen
1780) 6nem kazanmaktadir; 1770- 1820 yillar1 arasinda insanlar,
ozellikle de bilimsel bir giiciin etkisi altina girmislerdi ve bu sii-
reg, 20. yiizyilda bile devam etmisti.

Bu diisiinceler 15181nda iskencenin 18. yiizyilin sonundan iti-
baren bir¢ok iilkede —Prusya’da, Sachsen-Weimar ve devrim ne-
deniyle Fransa’da- birden son bulmasini da analiz etmek gerekir:
Bigimlenme gimdi bagka araglarla devam etmektedir, ama ge¢mis
donemin agir1 baski yontemlerinin sonucunda.

Mutlakiyet¢ilik
Buraya kadar agiklanmis olan bu siireg, yani insanlarin
bicimlendirilmesi ve Avrupa’nin yayilmasi, mutlakiyet¢ilik
bicimindeki modern devlet yapisi olusmadan gergeklesemezdi.
(Anderson 1979)
Bu feodalizm altinda gergeklesemedi, ¢iinki;
1. feodalizm, yeni gelismeler 151g1nda istenilen sartlari, yani dig
baglantilara sahip olmamas: ve
2. i¢ catigmalar nedeniyle yerine getiremedi.
1. Ingiltere ve Fransa kraliyetleri ve soylular1 arasinda siiren
yiz yillik savag (1339-1453), her iki devleti de merkezilesmeye
zorlamusty, ¢iinkil askeri olanaklarin da merkezilesmesi gereki-
yordu. Bu savaglarin finanse edilebilmesi igin biiyiik borglar alt1-
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na girilmesi gerekiyordu. Borglarin karsihiginda da alacaklilara,
krala 6denmesi gereken vergilere, borglar bitene kadar el koyma
hakki taninmisti. Bu da modern vergilerin baslangici olusturu-
yordu. Iber Yarimadasi’nda, Kuzey Afrikali Araplara karg: sava-
san Aragon, Kastilya ve Portekiz de bir dncekilere benzer kosul-
larda giiglii bir ordu ve devlet kurmak zorunda kalmigt.

2. Biitiin Avrupa’da ayni anda soylularin gelirlerinin azal-
masl, onlar1 kéyliiler ve kentler tizerine iktisadi baski kurmaya
yoneltmisti. Ancak soylularin, ademimerkeziyet¢i giigleriyle
bunu bagarmalar1 miimkiin gériitnmiiyordu. Bunu ancak merkezi
bir devlet yapisi inga ederek; Iber Yarimadasrnda, Ingiltere’de,
Fransa’da biiyiik bir alana yayilmi§ imparatorluk haline gelerek,
Almanya’da ise prensler birligi seklinde orgiitlenerek basarmis-
lardi. Koyliiler ve kentler iizerindeki etkisini artirmak igin soy-
lular, ellerindeki ademimerkezi yetkilerini kraliyet tacina dev-
retmiglerdi. Tabii ki bu her zaman goéniillii olmuyordu, bazen de
kralin silahli giiciiyle gerceklesiyordu (6rnegin Fransa’da Fron-
de ayaklanmasinin [1648-1653] kanla bastirilmasi gibi). Bundan
sonradir ki soylular, saray soylulari olarak devletin tepesinde yer
edindiler.

“Mutlakiyetgilik” (absolutismus) kavrami, krallarin “legibus
absolutus” (yasalar tizerinde mutlak hikim) olmasindan gelmek-
tedir.

Mutlakiyet¢i devletin en onemli oOzelligi, yiriitmenin
merkezilesmis ve silah tekeline sahip olmasiydi. Giderleri ise ver-
gilerle karsilanird: ki bunlarin toplanmasi igin hem karmagik
hem de merkezi bir yonetim yapisi olusturulmugtu. Ek gelirler-
se Reform Hareketi’ne destek veren prenslerin bolgelerinden elde
edilmisti, ¢iinkii burada kilisenin mallarina el konulmustu.

Mutlakiyetcilik, genis bir alana yayilmis soylularin elindeki
yetkileri de kullanan bir devlet bi¢imiydi. Boylece ilk kez sinirlari
belli bir tilke ve bu iilke sinirlarina hitkkmeden bir devlet ve devle-
tin de bir halki (krala bagh bir halk) yaratilmigti.
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Ug alanda birlik:

1. Egemenlik

2. Sinir-cografya

3. Halk-ulus,

Ki tgiincit sik, yani aym1 dinden olmak (1555 yilinda
Almanya’da, Augsburg kentinde ilan edilen “Din ve Toprak
Barigi”na gore “cuius regio, eius religio” (“bolgenin sahibi kim-
se din de onundur” ilkesi) seklinde de anlasildi. Bu, Reform
Hareketi'nden bu yana dogal bir durum degildi, devletin zoruy-
la gergeklesmisti. Bununla birlikte devlet yasalari, bugiine kadar
dini bir azinlik olan Yahudilerin bask: altina alinmasini da zor-
lagtirmigti. Yahudiler 15. yiizyilda, Ispanya’da biiyiik bir katliam-
la kars1 karsiya kalmislardi. Gergi Polonya’da, mutlakiyet¢i bir
devlet kurulamadi ama soylularin yonettigi bir soylular cumhu-
riyeti kurulmustu; buna ragmen Polonya’daki Yahudiler merkezi
devletten baski gérmemislerdi.

Devlet giicii, ancak yiiksek oranda vergi geliriyle ayakta kala-
bilirdi, bunun i¢in de devlet, ticari gelirlerin artmasini tegvik et-
misti. Gumriikler, kiymetli madenlerin yurtdisina ¢ikigini engel-
lemek igin ithalata kars1 siki sikiya korunmustu. Iktisadi agidan
i¢ pazarin canlanmasini arzulayan mutlakiyet¢i devlet, daha fazla
vergi toplamak igin fetih siyaseti uyguluyordu. Mutlakiyet¢iligin
i¢ pazara yonelik iktisadi politikasinin ad1 da —tarihte ilk kez ken-
di icinde bitiinlikli bir iktisadi teori olarak- merkantilizmdi.
(Hofmann 1979, s. 20-32) Mutlak giiciin “egemenligini” ise (bun-
lar egemenlik derken bir kralin egemenligini kastetmiyorlardi)
Jean Bodin (Bodin 1962) ve Thomas Hobbes teorize etmislerdi.
(Hobbes 1966)

Mutlakiyetcilik, tartigmasiz bir sekilde feodalizmden ka-
pitalizme gecisin ifadesiydi. Ancak bundan bu ge¢isin zorun-
lu bir evresi oldugu sonucu ¢ikarilmamalidir. Ancak kentlerin,
zanaatkarlarin, atélyelerin, denizagir1 ticaretin, modern bilimin
ve insanin bigimlenmesi agisindan daha onceki sosyal yapidan
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farkliliklar g6steriyordu: Bu gelisme faydaliyds, ancak kapitaliz-
min ortaya ¢ikmasini saglayacak zorunlu sartlari yaratmiyordu.
Ne var ki bu ampirik gelismeler olmasaydi, kapitalizm bugiin bil-
digimiz anlamda bir gelisme olanagi bulamazdi. (Bagka bir ze-
minde bagka bir ara agamanin olup olmayacag tartigmasini ise
bir kenara birakiyoruz. Tarihsel agidan, sadece spesifik kosullar-
da ortaya ¢ikan bu ara agama olugmustu.)

Mutlakiyetgilikle birlikte gelismeler belki de farkl bir seyir
izlemigti. G6ze ¢arpan su ki 16. ve 17. yiizyilin 6ncii ticaretgi ka-
pitalist tlkeleri ~Hollanda ve Bityiik Britanya- ve biiyiik Sanayi
Devrimi'ni gergeklestiren Biiyiik Britanya, mutlakiyetcilikle
yonetilmediler. Buna ragmen mutlakiyet¢i devletin 6nemli bir
yonetme ilkesini, toplumu ve devleti ayr1 tutma ilkesini devral-
miglardy; gergi yiirtitmenin giicii, toplumu kapitalist bir sisteme
dogru sevk etmeye yetecek giigteydi, tipki Cin’de ve Japonya’da
oldugu gibi, ancak bu gelismeyi frenleyecek kadar giiciiniin olma-
dig1 da ortaya ¢ikt1.

18. yiizyildan sonra devlet, gelecek kusaklarin egitilmesi ve
disipline edilmesi i¢in okula gitme zorunlulugu getirmisti; bunu
basariyla uygulamak i¢in de ¢ok ciizi miktarda bir biitge ayirmis
olmasina ragmen yetismis personel ve binalar hazirlamisti; bu da
devletin elde ettigi gelirlerin ve kaynaklarin bir kisminin buraya
ayrilmasi demekti.

Devlet, okul sisteminin diginda ve belki de bundan daha faz-
lasiny, yollara, orduya, iiniversitelere, giivenlik 6rgiitlerine, devle-
tin altyapisina ve ayrica (16. yiizyilldan bu yana) posta kurumuna;
mektup, paket ve insan tagimaciligina ayirdi. Katolik iilkelerde
okullar kiliseye birakilmigti.

Askeri devrim

Ayniilerleme 14.ve 15. yiizyilda (Parker 1990; Zinn 1989) ates-
li silahlar alaninda da, 6rnegin Ingiltere ve Fransa arasinda yasa-
nan yiz yillik savagta da gériilmiistii. Bu ilerleme, somut tarihsel
kapitalizmin geligmesi tizerinde §6yle bir etkide bulunmustu:
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» Mutlakiyetgilikle y6netilen iilkelerde krallar, soylulari ve kentleri
baski altinda tutacak araglara sahiplerdi.

» “Avrupa’nin diinya fethi’nde ve ticari yollarin giivenliginin sag-
lanmasinda ve 6zellikle Ingiltere ve Hollanda, kendi gikarlarini
korumak i¢in atesli toplara bagvuruyordu.

» Topgu sinifi, modern korunma tedbirleri ve profesyonel ordu i¢in
bityitk miktarda paraya ihtiya¢ duyuyordu. Bunun i¢in devletler,
devlet tahvilleri satiyor ve bunun karsihginda alacakhlara ver-
gi gelirlerini giivence olarak sunuyorlardi. Savas her seyin anasi
degildir, ancak devlet tahvillerinin, modern vergilerin ve yasal
finans kurumlarinin yaraticisiyda.

Siiphesiz bu gelismeler, kapitalizmin gelismesine yol agan bir
bicimde seyretti; etkisi ise bugiine kadar devam etti. Buradaki ge-
lisme —mutlakiyetgilikte oldugu gibi- tipki tarihsel bir buluntu
gibi temel siireci belirleyen (kapitalizme gegis) bir faktor degil de,
daha ¢ok belli bir oranda, ancak tarihsel olarak bir kez ortaya ¢ik-
tiktan sonra gelismeyi birlikte belirledi.

“Tarim devrimleri”

Dagitimi ticaret sermayesi tarafindan yapilan tarim dig1 iiriin-
lerin artan iretimi ve ardindan baggdsteren Sanayi Devrimi,
tarimsal iriinlere yonelik, ii¢ par¢ali ekme yontemine gectik-
ten sonrakiyle kiyaslanamayacak kadar biiyiik bir talep yaratt.
Bunun ortaya ¢ikmasinin iig¢ ana nedeni vardr:

1. Ekilebilir arazilerin yani sira meralarin da daha etkin bir sekilde
kullanilmasi. Hayvanlarin yem ihtiyaci esas olarak meralarin is-
lenmesiyle elde edilmeye baglanmistu.

2. Nadasa birakma yontemi oldukga ileriye atildy; iigiincii ve hatta
dérdiincii yila kadar uzatildi. Boylece islenebilen topragin miktari
da ¢ogaltilmis oldu. Bunu yapabilmek i¢in 6nce hayvancilik gelisti-
rildi ve ardindan da arazide yeni giibreleme yontemleri uygulandi.

3. Ug pargali ekme yontemi niteliksel olarak geligtirildi. Ornegin
nadasa birakilan toprak, ayn1 zamanda giibre islevi gorecek yem
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bitkisiyle kaplanarak verimli hale getirilmisti. Boylece hem hay-
vanlar daha iyi yemleniyordu hem de topraga diisen yem bitkisi,
orneginyonca vs. topragin -bugday vs. ekildiginde— daha verimli
olmasini sagliyordu.

Tarim arazilerinde uygulanan en verimli yontemse, ki 18. yiizyi-
la kadar uygulanmusti, toprag: farkl iriinlerle degerlendirmek-
ti. Bu yonteme gore arazi nadasa birakilmaz ve bunun yerine bir
d6nem tahil, sonrakinde de koklerinden yararlanilan herhangi
bir koklii bitki (seker pancar1 ve sonradan patates) ekilirdi. Dogal
meralar yerine, yemlik olarak hazirlanmis 6zel meralar yaratil-
mist1. Ozellikle kdyiin ortak mali olan meralarin yam sira 6zel
sahislara ait meralar da verimliligi artirryordu.

Bundan boyle tarim alanlari, bilimin alanlarina (ziraat okulla-

r1) donisti. Fizyokratlar Okulu?, tarim emegini biitiin zenginligin
kaynag olarak goriiyordu. Diinya ticaretini tarimdaki driin ve-
rimliligi yaratmiyordu, aksine gelisen diinya ticareti tarimin bol-
gesel yapisindaki degisikligi zorunlu kiliyordu. Sonradan Johann
Heinrich von Thiinen (1783-1850) tarafindan kegfedilen tarimsal
“cemberler”, tarim dis1 Giretimde uzmanlagan -Flandern- iiretim
merkezlerinin -16. ve 18. yiizyillar- ¢evresini olusturuyordu:

L

Merkezi bolgeler. Bu bolgeler o6zellikle Hollanda (Flandern
dahildir) idi.

Kuzey Denizi kiyisinda yogunlagmis mandiralar. Buna bir de
Holstein’daki yem bolgelerini eklemek gerekir. Bu bolge tama-
men tahil ve yem alaninda uzmanlagmigti. Topraga bir donem
yem bitkisi, bir donem sonra da tahil ekiliyordu.

Tahil bolgeleri. Bu bolgeler 6zellikle Almanya ve Polonya'nin ih-
tiya¢ duydugu tahil: iiretiyordu.

24 Fizyokratlar Okulu: F. Quesnay ve R.J.Turgot gibi filozoflarin bagini gektigi bir ik-

tisat okuluydu; bunlarin teorisine gore toplumsal ve ekonomik kurallar dogal bir
yasanin giiciiyle olusmaktayd1. Uretimde tek verimli alan tarimdi. Tarim, tiiketi-
lenden daha fazla iiretime yol agiyordu. Olusan bu fazlalik Fizyokratlarca “net ha-
sila” olarak ifade ediliyordu. Diger faaliyetler (ticaret, sanayi) ise kisirds, ¢iinki net
hasila olugturmazlardi. —¢ev.
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4. Lt dretimi igin gerekli olan otlaklar: Jiitland, Danimarka Adalar,
Schonen ve hatta Rusya’nin bir boliimii.

5. Seker, pamuk, kahve, gay ve kakao ihtiyaci ise Amerika, Hindis-
tan ve Hint Adalarrndan karsilaniyordu.

O dénemde diinyanin “metropol” iilkesi olan Hollanda, hammad-
de ihtiyacin: temin ettigi sirketlere, Kuzey-Bat1 Avrupa pazarlari-
nin ihtiyacina uygun iiretim yapilari olugturmalarini dayatiyordu.
Onlarla, Dogu Denizi havzas iilkeleri arasindaki iliski neredeyse

bir somiirge iliskisine birinmiisti. (Kriedte 1980, s. 39; denizagir1
tilkelerin 6nemine iliskin bkz. Hobsbawm 19971, s. 26)

Tarimin bu sartlardaki déniisiimii i¢in bazi yasal tedbirler
alinmistr:

» Almanya topraklarinda Elbe’nin dogusunda 1500’1 yillardan
sonra “ikinci serflik” dénemi baslamigti. Ozgiir kéyliler, biyiik
toprak sahiplerinin jhracat i¢in 6ngordiikleri tahillar iireten ta-
rim emekgilerine dontismiislerdi.

» 1470 yilindan itibaren “citlerle ¢evrilen” meralara el konmugtu:
Soylular, o giine kadar koyliilerin ortak mali olan kéy meralari-
n1 miilklerine gecirerek bunlari, biiyiik sirket sahiplerine, koyun
yinil ve tahil iiretmek i¢in kiraliyorlardi. Boylece 6zgiir koylii-
ler, topraklarim kaybettikten sonra gegimlerini saglayamayacak
duruma disityordu; bunlarin bir kismi soylulara bagimli tarim
iscilerine donigmiigti.

Bu siire¢ tahminen 1600°1i yillara kadar stirmiistii; 17. yiiz-
yilda biraz duraksamis, ancak 18. yiizyilda yeniden canlanmis-
t1. Bu siire¢ devletin biiyiik baskisiyla yiiriitillmiistii. Ekonomik
anlamda higbir yatirim yapilmadan, hem burada hem de Orta
Amerika’nin talan edilmesi siirecinde biiyiik miktarda bir serma-
ye birikimi yaratilmigti. Bu siireci Karl Marx, “ilk birikim” olarak
adlandirmisti. (Marx 1975, s. 741-802)

Daha 17. yiizyildan itibaren Biiyiikk Britanya’yi, tarim ala-
ninda kapitalistlesmis bir toplum -ii¢ sinifli- olarak gérebili-
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riz: toprak agalar1 (landlords), kiracilar (middle-class) ve iicretli
emekgiler. Toprak agalari kira (rant), kiracilar kar, is¢iler de iic-
ret aliyorlardi.

Denizagir1 tilkelerdeyse kolelerin ¢aligtirildig: tarim plantas-
yonlar1 olusmustu.

Roma Hukuku

Roma hukukunun olusmasinda en 6nemli unsurlar, yaygin
ve farklilagmi§ 6zel miilkiyet ve toplumdan ayrismis devlet yapi-
styds; bu hukukun iktibas edilebilmesi i¢in 6zel hukuk ve kamu
hukukunun bigimi korunmaly, ancak igerigi timden yeniden dol-
durulmaliydu.

Karsit hareketler

Feodalizmin doniisiimii, ona kars: direnisi de birlikte getirdi;
Hatta Fernand Braudel bunu “devrim ve simif miicadeleleri” ola-
rak adlandirdi. (Braudel 1990 II, s. 546-556)

Fransa’da 1358 yilindaki (Jaquerie) ile Ingiltere’de 1381 yilin-
dakikoylii ayaklanmalari bunlarin sadece ikisidir. Bu ayaklanma-
larla koyliiler, haklarinin kisitlanmasina itiraz etmislerdi. Bu so-
runlar Thiiringen’de, Odenwald’ta ve Yukar1 Almanya’da 1525 y1-
lindaki biiytik koylii ayaklanmalarina neden olmustu. Feodalizm
doneminde baslayan bu hareket, yeni bir toplumsal diizen igin
savagmiyordu, ancak mevcut diizen iginde (Almanya’dakiler “eski
iyi haklar”im istiyorlardi) daha fazla hak istiyorlardi.”® Ayni ka-
tegoride sayabilecegimiz birgok koylii ayaklanmasi Rusya’da da
ortaya cikmust1. “Pugagev’in onderlik ettigi halk ayaklanmasi (1774-
1775), ardi ardina patlak veren ayaklanmalardan en trajik olaniyds’.
(Braudel 1990 III, s. 500) 18. yiizy1l Hindistan’1 i¢inse su saptama
yapiliyordu: “Koylii ayaklanmalarimn ardr arkas: bir tiirlii kesilmi-
yor” (Age. s. 563)

25 Anders: Engels 1969. Bu hareketin iitopik istekleri igin bkz. Ernst Bloch, 1960. Koy-
lerdeki iiretici koyliilerle, kentlerdeki loncalarda 6rgiitlii zanaatkarlar harekete ka-
tilmamiglardi.
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Kentli is¢i ve kalfalarin, 14. yiizyilda dokuma atélye merkez-
lerinde baslattiklari ayaklanmalarinsa bagka bir karakteri var-
di; 6zellikle de Flandern (Gent’te 1280, Braudel 1990 II, s. 556),
Giiney Ingiltere ve Floransa’da. Bu hareketler daha o zamandan,
kapitalizmin ilk bi¢cimine kars1 ayaklanmiglardi. 1378 yilinda,
Floransa’nin dokuma fabrikalarindaki “Ciompi ayaklanmasi”
bunlarin en iinliilerindendir. (Piper 2000)

Lyon’da 16. yiizyilda matbaacilar (Braudel 1990 II, s. 550 vd.),
Leiden’de dokuma is¢ileri, “1619, 1637, 1644, 1648, 1700 ve 1701”
yillarinda ayaklanmiglardi. Sarum’da (Ingiltere’deki Wiltshire ve
Bristol yakinlarinda) 1738 yi1linda dokuma is¢ileri ayaklanmiglar-
d1. (Age. s. 555)

Seylanh koyliilerle Java’daki Cinli seker is¢ileri, Hollanda’nin
ticaret sermayesiyle kurulmus Dogu Hindistan Sirketine kar-
s1 ayaklanmiglardi. (Braudel 1990 III, s. 240 vd.) Kastilya’daki
kentlilerin “Comuneros” ayaklanmasinin hedefinde ise bu kez
Habsburgerli hanedanlar vardi. (Haliczer 1981)

Braudel'e gore feodalizmden kapitalizme gegis asamasinda
arastirilabilenin ¢ok ¢ok 6tesinde biiyiik halk ayaklanmalari basg-
gosterdi. Aquitanya bélgesinde 1590 ila 1715 arasinda 500’iin iize-
rinde koyli ayaklanmasi gorilmiisti.

1301-1550 yillar1 arasinda 100 Alman kentinde basgé6steren silahli
koyli ayaklanmasinin sayist 200’iin iizerindedir. Lyon’da, sadece
357 yiliginde, yani 1173 ila 1530 yillar1 arasinda 126 kez (bir baska
ifadeyle her ii¢ yilda bir) kanl ¢arpigsmalar yaganmistir. (Braudel
1990 11, s. 546)
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SANAYi ONCEsi KAPiTALiZM

(1500-TAHMINEN 1780)

O

Ticaret kapitalizmi

Ticaret kapitalizmi, 6zgiir kalfalarin, zorla ¢alistirilan isgilerin,
serflerin, bagiml kéylii ve kolelerin emegiyle matbaa ve dokuma
atélyelerinde mal tireterek, iiretilen mallarin alim ve satiminm 6r-
giitleyerek ve biitiin bu etkinlik igin harcanan sermaye tizerinden
kar ve sermaye birikimi saglamay: amag edinmis toplumlarin isle-
yis tarzidir.*s

Bu donemde kullanilan yegéne sermaye, ticaret erbabina?’
aitti ve ayrica onun iki alt bigimi daha vardr: mallarin kullanl-
masiyla elde edilen sermaye (Marx 1976, s. 278-291) ve serma-
yenin kullanilmasiyla elde edilen sermaye. (Age. s. 327-334) Bu
donemin tipik kari, seffaf olmayan pazarlar iizerinden yapilan
ticari kardir. Artik degerin kiigiik bir kismiysa dogrudan (bii-
yiik atolye ve isletmelerden) ve dolayli (yayincilik) yoldan elde
edilmekteydi.

Ucretlerin bu dénemde baskin bir role sahip olmadigi, toplam
olarak kullanilan sermayenin dagilimindan da goriilmektedir:
Dagitim ve sati i¢in kullanilan miktar, iretim igin kullanilan

26 Ticaretkapitalizminin, kapitalizm tarihi iginde kendi bagina bir agama olup olma-
digina dair teoriler igin bkz. Kriedte 2002.

27 Karg. Marx 1976, s. 335-349 igindeki “Ticaret sermayesinin tarihi iizerine” olan bo-
lim.
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miktardan da kat be kat fazlaydi, ¢iinkii kapitalizm, tiretim etkin-
ligini tam olarak kavramamisti. Marx’in sozleriyle ifade etmek
gerekirse: “emek, sermayeye bigimsel olarak tabi olmustu.” (Marx
1975, s. 533)

Maddi altyap:

Insan ve hayvanlarin besin kaynaklar: (insanlar igin bugday,
cavdar ve et; atlar i¢in yulaf, inekler igin ot) degismeden kalmist1.
Insanlarin besin kaynaklar1 Amerika’dan misir ve patatesin gel-
mesiyle, hayvanlarinkiyse esas olarak ikili hasat d6neminin bag-
lamasiyla degisiklige ugramisti.

16. yiizyildan itibaren pazara giren, ancak sonraki yillarda
kitleler tarafindan tonlarca litre tiiketilecek olan yeni bir keyif
maddesi ortaya ¢ikmisti. Bu “ilk kez ortaya ¢ikacak olan yiiksek
derecede alkol ve alkollii igeceklerdi.” (Braudel 1990 I, s. 254)

Her ne kadar bu, ilk zamanlar kitleler tarafindan tiiketilmiyor
olsa da, denizagiri iilkelerde kesfedilmis ve buralardan getirtilmis
olmasi nedeniyle kar oram yiiksek, likks bir triindii. (Sombart
1986) Bu iiriinlere, bilinmekle birlikte heniiz fazla kullanilmayan
altin ve giimiisii de eklemek gerekir; ayn1 zamanda ya hig bilin-
meyen ya da tamamen yeni olan bagka iiriinler de ortaya ¢ikmis-
t1: kahve (aslinda Arabistan kokenlidir, ancak bugiin esas olarak
Amerika’da iiretilmektedir), kakao, seker ve tiitiin. Bunlar fazla
tiiketilmemekle birlikte ticaret kapitalizminin vazgegilmez iiriin-
leriydi.

Ithal edilen bu mallara kargilik Avrupa’dan da yiin ve pamuk-
lu kumaslar ihrag edilmekteydi. Artik ithal edilen mallar tek ba-
sina bile, yani karsiliginda Avrupa’dan mal ihrag etmeden, bityiik
bir kar birakir hale gelmislerdi. Ipek, 1500’lii yillardan itibaren
hem ithal ediliyordu hem de ayni zamanda “Toskana, Venedik,
Lombardiya ve Asagi Rhonetal’dan tonlarca” (Braudel 1990 I, s.
349 vd.), 18. yiizyildan sonra da Savoyen’de iiretiliyordu. Her ne
kadar bu mallardan biiyiik bir miktarda iiretilse de, gene de bun-
lar1 sadece kiigiik bir zengin azinhk tiiketiyordu.
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Bir bagka ticari malsa, kibunu o dénemin “maddi temeli” ola-
rak adlandirmaktan utamiyoruz, Afrika’dan getirtilen kolelerdi.
Bunlar sadece emekleriyle Amerika’daki “efendilerine” degil,
aynizamanda bunlar1 Afrika’dan kagiran, satin alan ve satan tiic-
carlara da biiyiik karlar saglyorlardi

Toplam olarak Avrupa’da, ticaret kapitalizmi tarafindan degi-
simi yapilan dort tiir iiriin s6z konusuydu:

1. Ust siniflar igin tiretilen tekstil iiriinleri (kitleler kendi ihtiyagla-
rin1 ya kendileri tireterek ya da atélyelerden karsiliyorlard:);

2. Ust siniflar igin iiretilen (koleler de dahildir) liiks iiriinler;

3. Devletin askeriihtiyaglarim kargilayan triinler;

4. O bolgede iiretilmeyen, ancak pazarlarin kuruldugu merkezlerde
yasayan Kkitlelerin ihtiya¢ duydugu tiriinler: tahil ve (az miktarda
olmakla birlikte) kesim hayvani.

O donemde iiretimi kolaylagtiracak ve fiyatlar1 asagiya geke-
cek bir teknolojik gelisme heniiz ortaya ¢ikmig degildi.

Bu durum, tiretim agamasinda bilimsel bilginin heniiz yeterin-
ce uygulanmadigini gostermektedir. Topraga iki farkl bitki tiirii
ekme yonteminde kullanilan teknolojik bir yenilik yaratilmis,
ancak onun da agir sonuglar1 olmustu. Enerji kaynaklar1 konu-
sundaysa, iiretimde nicelik artiric1 bir etkide bulunan geleneksel
enerji kaynaklarinin ¢ogaltilmasiyla yetinilmisti: Saban ve yiik ta-
sima isinde kullanilan beygirlerin (Braudel 1990 I, s. 371-380) ve
su degirmenlerinin sayisinda bir artis olmustu. (Age. s. 380-390)
Ticarete yararh olan diger yeniliklerdeyse durum biraz daha fark-
lidir. Bunlarin basinda, denizagir: ticarette kullanilan, hem siiratli
hem de biiyiik miktarda mal tagiyan yeni yelkenlileri (Koggen ve
Karavela) saymak gerekir. Bunlar eskiden oldugu gibi insan giiciiy-
le, yani kiireklerle degil, riizgér giiciiyle ve hatta bu giicii, riizgan
arkasina almadan da kullanan yelkenlerle hareket ettiriliyorlarda.

Ticarette kullanilmayan ancak sinerji yoluyla bagka alanlar-
da faydal olan teknik yenilikler de gézlemlenmekteydi. Burada
ozellikle yel degirmenlerinden bahsetmek gerekir, ¢iinkii bunlar
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artik sadece tahil 6giitmek igin kullanilmiyordu; gemicilikte kul-
lanilan dirbiiniin akrabasi olan mikroskop da yeni bir bulustu.
Sonradan biiyiik bir ¢1gir agacak olan matbaa ve baski makinesiy-
se o giinlerde sadece kiigiik gapl atolyelerde kullaniliyordu.

Enerji kaynaklarindaki en 6nemli gelisme tag komiiriiniin, o
da sadece odunun yerini almak iizere, islenmesiydi. Madencilik
alanindaki yeni teknolojiyse esas olarak giimiis madeninin iglen-
mesinde degerlendiriliyordu.

Biitiin bu yeni buluslarin toplamini birden Sanayi Devrimi’nin
bir 6n adimi yani “proto-endiistrilesme” olarak adlandirmak pek
de yanhs olmaz. (Kriedte/Medick/Schlumbohm 1978)

Tarimin kapitalistlesmesinin sonucunda iiretilen iiriinler, ig
pazar i¢in tahil vs., dis pazar i¢in tekstil iiriinlerinin ana maddesi
olan yiin ve ketendi.

Evlerde kullanilan yap: teknolojisinde ise dikkat gekici bir ye-
nilik yoktu; belki sadece evlerde pencerelere yerlestirilen camdan

bahsedilebilir.

Toplumsal Yapi

Ticaret kapitalizmi doneminde ortak bir toplumsal yapidan
bahsetmek miimkiin degildir. Her “Thiinen Cember”inin kendine
has bir erken kapitalist sistemi mevcuttu; 6rnegin:

» Elbe’nin dogusunda toprak baronlari ve serfler;

» batisinda ise toprak baronlari ve onlara bagimh koyliiler;

» Biiyiik Britanya’da bityiik toprak lordlari, onlarin kapitalist kiraci-
lary, yayincilar ve ticaret burjuvazisi ve nitekim ticretli emekgiler;

» Hollanda’da yayincilar, kapitalist tiiccarlar ve iicretli emekgiler;

» Amerika’da 6zellikle sémiirgelerdeki kole sahipleri ve kéleler.

Hollanda ve Biiyitk Britanya’da, gergi bu, ticaret kapitaliz-
minin gelistigi diger tlkeler i¢in de gegerliydi, iiretimin digina
stiriilmils ve sayis1 giin gegtikge artan yoksul bir kitle dikkat ge-
kiyordu. Bunlar, aligilmis “resmi” yoksullugun digindaki unsur-
lardi. Bugiine kadar feodalizmde yoksullara, 6zellikle de dilenci-
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lere ve evsizlere rastlanmaktaydi. Ancak simdi toplum, toplumun
disina siiriilmiis kitlesel bir yoksullukla kars1 karsiyaydi: Bunlar
koéylerinden ve topraklarindan siiriilen koyliilerdi. Bunlar daimi
bir ise sahip olmayan, sayilar: giinden giine kabaran ve o giine
kadar isleyen “hayirsever” kurumlarin kucaklamadig: insanlar-
di. Bunlarin bir kismi orduda is bulurken, digerleri, yani “sifirin
altindakilerse” ya yasal olmayan islerde degerlendiriliyorlardi ya
da yankesicilige ve gasba yoneliyorlardi. (Braudel 1990 II, s. 558-
567) Eger serbest ticaret¢i kapitalist toplumu bir biitiin halinde
diisiiniir ve bunu alt ve iist katmanlara bolersek, ortaya séyle bir
sonug ¢ikardu:

» asagida cesitli tiirden islerle mesgul yiginlarca insan;

» yukarida ise iki bagh bir piramit tepesi s6z konusudur: bir yanda
soylular, diger yanda ise yayin ve ticaret burjuvazisi. (Buradaki
burjuvaziyle kapitalistleri, yani ge¢imini esas olarak elde ettigi
kardan saglayanlan kastediyoruz.)

Mutlakiyet¢ilik doneminde burjuvazi ve soylular sinifi kars
kargiyadir, ancak kraliyet sayesinde denge saglanmaktadir; Bityiik
Britanya ve Hollanda’da kars1 karsiyadirlar, ancak esas olarak ge-
kisme halindedirler ve bu sonradan ¢atigmaya doéniisecektir.

Mutlakiyetcilikle yonetilen iilkeler i¢in sik¢a kullanilan iig
“kesimli” piramit semasi (soylular, ruhban sinif1 ve tigiincii ke-
sim) gercekleri yansitmaktan uzaktir: Soylular ve ruhban sinifi
aym tiir (feodal) gelire sahiptir; iigiincii kesimin geliri ise daha
farklidir; bir tarafta yayimn ve ticaret burjuvazisi ki bankerler de
bunlara déhildir; diger tarafta ise serfler, yiikiimliiligii olan koy-
liller, ticretli emekgiler ve diger yoksullar bulunmaktadir.

Aile ve toplumsal giivence

Koydeki biiyiik aile —evlilik, hem islerin yapilmasi hem de ge-
lecek kusaklarin bakimi igin zorunludur- toprak agalig: sistemi-
nin gegerli oldugu bolgelerdeki tipik aile modelidir. Serflerin aile
birimi ise esas olarak asgari ge¢im kaynaklarinin temin edilmesi
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igin orgiitlenmigtir. Soylu aileler de olduklar: gibi kalmislardir:
Ailenin islevi, gelecek yonetici kusagin bakimini vs. saglamaktir.

Koéyliik alanlardaki kadinlarin, ticari kapitalizmin maddi te-
meline yonelik katkilar1 biiyiikti; evlerde kendir ve kenevir 6r-
mekte ve bunlari islenmeye hazir hale getirmekteydiler. Ozellikle
de bekir geng kizlarin katkilar: ¢ok biiyiiktii. [Bunun ideolojik
ifadesini bizlere kadar gelen masallardaki dokuma metaforunda
gorebiliriz. (Schneider, Jane 1989)]

Kentlerde yasayan yoksul kesimlerin aile iliskilerine dair be-
lirgin bir yapidan bahsetmek heniiz miimkiin degildir.

Yayincilik ve ticaret burjuvazinin aile iligkilerinde ve 6zellik-
le de kadinlarin maddi is zorunlulugundan kurtulmas: yeni bir
gelismedir. Bunlarin durumu, atélye yonetiminde yardimci olan
atolye sahiplerinin eglerinin konumundan farkhdir. Goérevleri
sadece ¢ocuk dogurmak olan burjuva kadinlar, bu konumlariyla
soylu kadinlar1 andirmaktadirlar. Her iki kesimin islerini goren
hizmetgiler s6z konusudur. Bunlarin tarim alanindaki serf ve hiz-
metgilerden farki, verimli bir iste galigmamalaridir. Bunlar sadece
sahsa ait islerde ¢aligmaktadirlar. Bu meslek dali (6rnegin hekim-
lik ve hamamcilik gibi) birka¢ meslekle birlikte ortaya yeni ¢ikmig
olan hizmet sektériinii olusturmaktadir.

Giinliik yasamlarini sadece evde siirdiiren burjuva kadinlar,
zamanlarini sadece burjuva sinifinin yeni kugagim olusturacak
olan ¢ocuklarina harcamaktaydilar. Burjuva “gocuklarinin” diger
alt kesimlerin gocuklarindan farki, onlarin 6zel bir yag grubunda
olan ve egitilmeye muhtag, 6zel insan kategorisine dahil olma-
laridir. “Cocukluk dénemi”, simdilik sadece burjuvazinin algila-
mastyla sinirly, spesifik bir yas dénemine ait bir kavram olarak
ortaya gikmigti. (Aries 1982) Feodalizmin soylu kesimleri arasin-
da da bunun bir 6n kogulu olusmus olabilir. Basta sinirli olmakla
birlikte, devletin genel egitimi zorunlu hale getirmesi, ¢ocuk egi-
timine, burjuva kesimleri asan, toplumun diger katmanlarin1 da
kapsayan yenibir 6zellik kazandirmist.
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Miilkiyet ve miras edinme hakk: kazanan burjuva ailesi, bu
konumuyla yeni bir toplumsal islev kazaniyordu. Burada da soy-
lulara benzer bir yon bulunmaktadir: Soylular ellerindeki feodal
topraklar1 (timar) ve diger miilklerini miras yoluyla ¢ocuklari-
na birakabiliyorlardi. Toplumun biitiin kesimlerinde hastalik ve
yashilik giivencesi, aile tarafindan karsilanirdi. Kendisine yetecek
kadar kazanamayan agir1 yoksullar i¢in kurulan hastaneler ve ba-
kim evleri ise onlara bakmaktan ziyade onlarin kontrol altinda
tutulmasi i¢in kurulmuslardi. Hastane ve bakim evlerinde kalan
igsiz ve kimsesizler, bu yolla sokaklardan ve kent meydanlarin-
dan uzaklagstirilmig oluyordu. Kolelerin yasam giivencesiyse, eger
boyle bir seyden bahsetmek miimkiinse, marjinal bir varligin gi-
derleri olarak karsilanmig olmaliydi.

Bir yandan mallarin gittik¢e yayginlasan sirkiilasyonu, diger
yandan da heniiz kargilanamayan enerji ihtiyaci, “teknoloji boslu-
gunun” hitkiim siirdiigii ara donemde devletin biiyiik bir sorunu
haline gelmisti. Enerji ihtiyacinin esas olarak insan giicii tizerin-
den ¢oziilmesi, devleti niifus arttiric1 tedbirler almaya itmigti. O
donemdeki “niifus patlamasi”nin esas nedenibu politikaydi. 1347-
1349 yillar1 arasindaki veba salginiyla 1618-1648 yillar1 arasinda-
ki mezhep savaslarinin yol agtig1 insan kirimi sokunun ardindan
bu politikalar toplumda ilgiyle karsilandi.

Uretim ve ticaret iizerindeki bir diger olumlu etki de kovus-
turmaya ugrayan azinlklarin gogleri ve bunlarin kurduklar: yeni
kolonilerdi (1492 yilindaki Ispanya Yahudilerinin [Osmanl top-
raklarina -¢ev.], Britanya Kalvinistlerinin Amerika’ya ve Fransiz
Hugenotlarinin Almanya’ya gogii).

Dogum kontrolii yo6ntemlerinde uzmanlasmig cadilarin
(Heinsohn/Steiger 1985) katliama ugramasinin da niifus patlama-
sina etkide bulundugu tezi, tek tarafl bir bigimde ileri siiriilmesi
nedeniyle tartismalidir.
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Mekansal diizenleme

Ticaret merkezleri hi¢cbir zaman iiretimin merkezleri olmadj,
fakat mal dagitiminin ve kredi sisteminin (siralama goéyle: Once
Uretim sayesinde yogunlagan sermaye sonradan kredi olarak ser-
mayeye doniisityor) merkeziydiler. Bu, 6zellikle 13. ve 15. yiizyil
Venedik’i ile bunun Kuzey Bat1 Avrupa’daki benzeri olan Briigge
i¢in gegerliydi. Tartismasiz bir sekilde diinya kapitalizminin mer-
kezi haline gelen Biiyiik Britanya’nin (18. yiizyilin sonlariyla 19.
ylizyilin baglar1) ortaya ¢ikisina kadar bu iilkeler, ayn1 zaman-
da biiyiik askeri giiglere (6rnegin, 17. yiizyildaki Isveg, Fransa ve
Amsterdam gibi) sagladiklar: krediler sayesinde siyasi merkezler-
di de (Braudel 1990 III, s. 271-284). Bu durum, kimi zaman yaban-
c1 kredilere muhtag olan mutlakiyetgiligin tartismasiz 6zerkligini
de sorunlu hale getiriyordu.

Dikkat ¢eken nokta, biiyiik kesiflere ve somiirge hareketleri-
ne girisen Portekiz ve Ispanya gibi iilkelerin, kendilerine bagh
bir ticaret ve kredi sistemi kuramayiglaridir. Amerika’dan ge-
tirdikleri kiymetli metalleri ve 6zellikle de altini, 16. yizyilin
ikinci yarisindan itibaren aymi zamanda Avrupa’nin ticari-da-
gitim merkezi de olan Antwerpen’de titketim mallarina karsilik
kullanmiglardi. Altinin ve kiymetli metallerin Iber Yarimadas:
tzerinden getirtilmesine ragmen bu iilkeler, Avrupa’nin met-
ropollerindeki bankacilara ve kredi kurumlarina (Augsburg/
Almanya’daki Fuggerler) muhtag olmaya devam etmislerdi (Age.
5.153, 158, 160 vd.). Bu konum, uzak diyarlardan karabiber, mus-
kat cevizi ve bagka baharatlar getirterek bunlar1 Antwerpen’de
Ren saraplariyla, bakir ve giimiisle degistiren Portekiz’in duru-
munda ¢ok agik goriilebilir. Antwerpen’in takipgisi olan Ceneviz
(1557-1627; kars. s. 167-185) bu konumunu, tamamen bir banka
kenti olmasina borgludur. Ondan sonra da bu konumu 17. yiiz-
yilin iigiincii geyreginden itibaren Amsterdam (Age. s. 187-303)
ancak ikili bir iglev de iistlenerek devraliyordu;
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1. Baslarda bu konumu, Londra'nin 1700’lerden itibaren yiikselme-
sine kadar, diinyanin ticaret merkezi olarak iistleniyordu.

2. Sonra da bu konumunu, hem Fransa'min Amerika’'daki savaslari-
n1 ve hem de Amerikalillarin Biiyiik Britanya'ya karg1 yuriittiik-
leri bagimsizlik miicadelesini finanse eden kredi iilkesi olarak
devam ettiriyordu. Fransiz kraliyetinin hakimiyetini tamamen
yitirmesiyle birlikte Amsterdam, finans merkezi olma konumu-
nu tiimden Londra’ya terk etmek zorunda kalmist1, ayni zaman-
da bununla Biiyiik Britanya'ya kars1 kullandig1 askeri giiciinii de
kaybetmis oluyordu. (Arrighi 1996, s. 142-144).

Erken “diinya sistemi’ni agiklayan Thiinen Cemberleri,
Avrupa’nin tarim alanlarini ve bunlarin ticaret merkezleri iginde-
ki yerini tarif etmek gerektiginde yetersiz kalmaktadir. Denizagir
tilkeleri de bu iligkiler agina katmak gerekir, ¢iinkii liks ve ke-
yif verici mallar esas olarak oradan -kiymetli madenler, kahve
ve kakao Latin Amerika’dan; karabiber ve pamuk (ilk baglarda
esas olarak yiiksek tabaka i¢in 6ngoriilen) Hindistan’dan; diger
baharatlarsa Hint Adalar’ndan- gelmekteydi. Afrika kiymet-
li metalleri sagliyordu. En korkun¢ mal olan Afrikali kolelerse
Amerika’ya gotiiriliyorlard.

Bunlar bigimsel s6miirgeler (Amerika harig) degil, fakat si-
yasi ve askeri girisimlerin yuritiildiigii ticaret isleriydi. Bu gi-
risim ¢ercevesinde Hollanda Afrika'nin giineyine yerlesti, ¢iinkii
Hollandali Dogu Hindistan Sirketi daha 6nceden 1652 yilinda,
Hindistanyolu iizerindeki Kap kentini (erzak ihtiyacini gidermek
igin) ele gecirerek gelistirmisti. Ticari sirketler iktisadi operas-
yonlan yiiriitiirken, devletleri de silahli gii¢leriyle onlara destek
¢ikiyorlardi (Hollanda, Bityiik Britanya, Fransa).

Denizagir1 iilkelerdeki “miilkiyet”in yasal durumu gesit gesitti;
bunlar bazen devletin (dolayisiyla kraliyet tacinin) bazen de ti-
cari sirketlerin (6rnegin Latin Amerika’da oldugu gibi) miilkiye-
tindeydi; bu bélgeler onlarin bagh olduklar1 devletler tarafindan
egemenlik alani ilan edilerek korunmaktaydi. Bu merkezler kul-
lanilarak, iilkelerin diger kisimlar1 da ele gegiriliyordu.

139



140 } Kapitalizmin Kisa Tarihi

[lk dénemde ele gegirilen sémiirgelerin altyapisina dokunul-
mazdi (Amerika bir istisnaydi), fakat Avrupalilarin egemenligi-
nin pekistirilmesi i¢in kullanilirdi.

Bolgesel diizenlemeleri, Avrupal biiyik giiglerin karsilikl
¢atigmalar belirliyordu: Biiyiikk Britanya deniz hakimiyetini 16.
yiizyilda Ispanya’y1 yenerek (1588’de Ispanya deniz filosunun
yenilgiye ugratilmasi) kazanmisti. 1651 yilindaki “Seyriisefer
Kararnamesi”, Hollandalilarin ticaret etkinligini devre dis1 bira-
kiyordu: Bu kararnameye gore Ingiltere limanlarina veya liman-
larindan sadece Ingiliz gemisiyle veya miirettebatinin yiizde 75’i
Ingiliz olan gemilerle mal taginabiliyordu. 18. yiizyilda Biiyiik
Britanya, Fransa’ya karg yiiriittiigii ve neredeyse diinyanin tama-
min1 kapsayan bir savagin kesin galibi olmustu: Fransa 7 Yilhik
Savagin (1756-1763) sonunda (¢inkii Prusya kral II. Friedrich
de Avrupa’da Fransizlara kars: savasiyordu), Amerika’dan (West
Indian bélgesi harig) ¢ekilmek zorunda kalmisty; tipki Biyiik
Britanya’nin Kuzey Amerika’dan ¢ekilmesi gibi. Bu arada Biiyiik
Britanya, Fransa’yr Hindistan’dan da ¢ikmaya zorlamisti. Kisa
bir siire sonra bagimsizligini ilan edecek olan Amerika Birlesik
Devletleri’'nin kurulusu bile Biiyitk Britanya’nin ticaret ve mali
hegemonyasin I. Diinya Savagr’'na kadar kiramadi.

Portekiz, Ispanya, Hollanda ve Biiyiik Britanya, Atlantik iize-
rinden yeni deniz yollarinin kesfiyle birlikte etki alanlarini ge-
nigletirken, Akdeniz’in kiyisinda bir baska gii¢ yiikselmekteydi:
Osmanli Imparatorlugu. Bu imparatorluk etki alanini, 17. yiiz-
yi1lda Balkanlara, Ortadogu’ya ve Kuzey Afrika’ya (Misir) kadar
genisletmigti. 1683 yilinda Viyana bile, bagarisizlikla sonuglarina
ragmen kugatilmigt1.

Ticaret kapitalizmi, denizasir1 alanlarda genislememekle bir-
likte bagka karasal “zengin” iilkeler de yavag yavas belirlemeye
baslamisti: Prusya, Avusturya, Isveg ve Rusya.

Isveg 30 Yillik Mezhep Savaslarr'na karigmisti, ancak sonradan
Orta Avrupa’daki etkisini kaybetmisti. Rusya, Pasifik’e kadar olan
alanlari etkisi altina almigti; Avusturyali Habsburg Hanedanlhig:
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ise Bohmiya, Maehren, Italya’nin bir kismi1 ve Kuzey Balkan
tizerindeki hakimiyetini pekistirmisti. 18. yiizyilda Avusturya,
Prusya ve Rusya, Polonya’y: kendi aralarinda paylagmiglardi.

Kita mutlakiyetgiligi ve (s6zde) cumhuriyetgi

deniz iilkeleri

Mutlakiyetgilik, ticaret kapitalizmi doneminin modern iki
devlet modelinden biriydi. Bu bir kitasal fenomendi: Fransa, eya-
let bi¢ciminde o6rgiitlenmis Alman devletleri (6zellikle Prusya),
Isveg ve Rusya. Her ne kadar askeri agidan saldirgan bir tavir alsa
da mutlakiyetgilik i¢ politikada kraliyetle onun bir pargasi olan
biiyiik toprak soylularinin savunmasinin bir iiriiniiydii.

Ancak kapitalist gelecek, deniz iilkeleri olan Hollanda ve sonra
da Biiyiik Britanya’ya aitti. Bu iilkeler demokratik degildi, kiigiik
bir kesim tarafindan yonetiliyorlardy; Hollanda’da yonetim, ya-
yincilikla ve ticaretle ugrasan burjuvazinin; Biyiik Britanya’da
ise —cumhuriyetin degil, hanedanligin (1688’den bu yana) ve top-
rak baronlarinin denetimindeydi.

Bu iki yénetim bi¢iminin ortasini Ispanya’daki Habsburg ha-
nedanlig: temsil ediyordu: mutlakiyet¢i deniz iilkesi. Portekiz’de
de durum aymiydi

Erken donem devletlerin altyap: ¢aligmalarini dikkate almak-
la birlikte, onlarin -sadece mutlakiyet¢i devletlerin degil, aym
zamanda sozde cumhuriyetle idare edilen Hollanda devletinin
de- bask1 ve somiiriiye iliskin tutumlarini da hesaba katmak ge-
rekir. Iskenceler, idamlar (Braudel 1990 II, s. 571-574) ve insanlar1
kotirimlestiren bedensel cezalar, resmi kayitlarda yer almayan
yeni yoksullari terbiye ve disipline etmek i¢in bagvurulan acima-
s1z yontemlerdi.

Devletin temel borglar:

Devlet maliyesini (Braudel 1990 II, s. 581-585; Braudel 1990
III, s. 416-421) mutlakiyetci devletler degil, s6zde cumhuriyet-
¢i bir “deniz iilkesi” olan Biiyitkk Britanya devrimcilestirmisti;
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1688-1756 yillar1 arasinda “havada asili olan” devlet biitgesini
yere indirerek saglam bir temele baglamisti: Devlet tahvilleri
giind gelince hemen geri 6denmiyor (ister hemen nakit, isterse
de gelirlerin ipotek edilmesi yoluyla), siireleri yeniden uzatiliyor-
du, ¢iinkd bunlar artik piyasada islem goéren kiymetli kagitlar
haline gelmislerdi. Devletten alacakl olanlar, ellerindeki devlet
tahvillerini satarak aninda paraya ¢evirebiliyorlardi. Faizlerin
tamami alacaklilara verilmiyordu, bunlarin bir kismi, devletin
maliyesi tarafindan vergi olarak alikonuyordu. Béylece modern
devlet, bugiin hala devam eden devlet kredi sistemiyle, yeni bir
temele daha kavusuyordu. Devlet borglarinin sistemli hale geti-
rilmesiyle, sahislarin verdigi krediler de buna bagl olarak hare-
kete gegirildi: bir yandan sahsi krediler, devletin ihtiyaglar1 dog-
rultusunda kullanilmaktaydi, diger yandan da devlet giivencesi
altinda olmasi nedeniyle piyasada kiymetli kagit olarak islem
gormekteydiler ki ayrica devlet bunlardan saglanan faizlere vergi
uygulamaktaydi.

Karsit hareketler ve Aydinlanma

Serbest ticaret¢i kapitalizm déneminde saptanan muhalif ha-
reketler sunlardir:

1. Almanya, Fransa ve Rusya’daki koylii hareketlerinin hedefi bur-
juvazi degil, soylulardi.

2. Leiden ve Bristol’daki dokumacilarla Lyon’daki matbaacilarin
hedefinde ise kapitalist isletme sahipleri vardu.

3. Serbest ticaret¢i kapitalizm déneminin en etkili muhalif hareketi,
feodalizme ve mutlakiyetgilige kars1 duran yayin ve ticaret bur-
juvazisinden geliyordu (Biiyiik Britanya’da bunlar Stuartlar tara-
findan savunuluyordu); bu hareket sonunda burjuva devrimleriy-
le sonuglandi. Bunun bir de entelektiiel sonuglar1 vard: ki bu hem
s0z konusu hareketle uyum i¢indeydi, hem de kapitalizme kars:
genel kurallar: agisindan elestirel bir tavir igeriyordu: Tanr’nin
yerine akli rehber edinen Aydinlanma hareketi. Eger Kant;
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Oyle bir davrang goster ki insanlik, hem senin: 6zel kisiliginde
hem de diger tek tek insanlarin kisiliginde hi¢bir zaman arag ola-
rak degil, amag olarak hedefte olsun. (Kant 1988, s. 79)

diyorsa; bu sozler, 6rnegin kapitalizmde imzalanan bir is sozleg-
mesinin kural koyan (normatif) sinir1 ve gerekgesi olarak kullani-
labilir; ancak ayni1 zamanda bu sozler, kapitalist iligkilerin sorgu-
lanmasin1 emreden bir kurallar dizini olarak da goriilebilirdi ki
sadece bu da degil: Onun sozleri ne sosyolojik ne de maddi anlam-
da ifade edilmistir; o s6zler olmasi gerektigi gibi, yani tarihsel-
likle de sinirh degildir. Mutlakiyet¢ilik doneminde Aydinlanma,
toplumsal etkide bulunmanin ve karsilikli diyalogun 6zgiirliik¢ii
(Masonlar) bir bi¢imi olarak degerlendirilmisti.

Burjuva devrimleri

1. Hollanda’nin Ispanya’dan ayrilmas: 1581-1621;

2. Ingiliz Devrimi 1640-1688;

3. Amerika’daki sémiirgelerin (Kanada harig) Biiyiik Britanya’dan
ayrilmas: 1775-1783;

4. Fransiz Devrimi 1789-1794;

Biitiin farkliliklara ragmen bunlarin hepsinin ortak bir yani
vardr: Hepsinde de ticaret ve maniifaktiir burjuvazisi (Biyiik
Britanya’da kiraci soylular kesimi de) devleti iistleniyor ve onu
demokratik olmayan (sadece dogrudan vergi 6deyenler aktif ve
pasif se¢me ve se¢ilme hakkina kavusuyor) ancak parlamenter bir
sisteme doéniigtiirityordu; o giine kadar sadece kraliyetin yetkisin-
de olan biit¢e yapma ve vergilendirme hakki, ilk kez bu giiciin
6zini olusturuyordu.

Bu durum ABD igin de gegerliydi. Vergi 6demekle birlikte
yasama organinda s6z sahibi olmayan koéle sahibi toprak agala-
r1, Britanya yonetimine karg1 ayaklanarak bagimsizliklarini ilan
etmisti. Bagimsizliktan sonra segme ve segilme hakki gelir diize-
yine baglh degildi, ancak bu hak sadece yetiskin beyaz erkeklerle
sinirlandirilmigti.
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Fransiz Devrimi'nde, kiigiik burjuvalarin, yani hi¢bir miilki-
yete sahip olmayanlarin ve bir bakima proto-proletaryayi olustu-
ranlarin iktidara ortak olduklar: kisa bir dénemde daha da ileri
gidilmigti. 1794 yilindaki Termidor déneminde iktidar, yeniden
ticaret burjuvazisinin genel devrimci oOlgiilerine geri doéndiriil-
migti. Radikal donemde, Aydinlanma hareketinin kapitalizmden
soyut, esitlik¢i ideallerini hayata gecirmeye ¢aligan denemelere
bagvurulmustu. “Yonetim” ad1 altinda yerlesik hale gelen burjuva
iktidarina kars1 1796 yilinda Gracchus Babeuf 6nderliginde bag-
latilan “Esitlerin Komplosu” basarisizlikla sonu¢lanmisti. Fransiz
Devrimi’nin, Hollanda, Biiyiik Britanya ve Kuzey Amerika’daki
devrimlerden farkli yanlari ise sunlard:

1. Zaman zaman etkin olmakla birlikte kapitalist olmayan hedefler
amag¢lanmigty;

2. Birinci Konsiil ve sonraki imparator Napolyon Bonapart'in girisi-
miyle baglatilan silahli “devrimin miras1” hareketi, Avrupa’daki
devletler sistemini tepe taklak etti ve mutlakiyetgi iilkelerde bir
dizi reformun yolunu agti.

Kapitalist toplumlar agisindan Hollanda, Bityiik Britanya ve
Kuzey Amerika devrimlerinin anlami daha biiyiiktir: Bunlar
gelisen diinya ticaretinin oncii devletleriydi. Fransiz Devrimi,
bir kita devrimiydi ve esas olarak Avrupa’yy;, Hollanda, Biiyiik
Britanya ve Kuzey Amerika devrimleriyle diinyay: degistirmis-
ti. En azindan bunlar ortaya ¢ikan diinya ticaret kapitalizmiyle
uyumlu hareketlerdi ki bu nedenle bu devrimleri, deniz iilkelerin-
deki devrimler olarak ifade ediyoruz.

Sag ve Sol

1789 yilindan itibaren Avrupa ve Kuzey Amerika’da birsagve
sol hareket ortaya ¢ikmistr. Demek ki sadece sol degil, aym za-
manda sag da modernizme aittir. (Sag hareket, Biiyiik Britanya’da
sonradan meydana gelen Sanayi Devrimi doneminde Gylesine ras-
yonellestirildi ki bu hareket gerici olmakla kalmadi, ayn1 zaman-
da kelimenin gergek anlaminda geriye déniisii arzuladi. Sanayi
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Devrimi bir bakima Fransiz Devrimi’nin ideolojik-siyasi agilim-
larini bagka bir rotaya sokmustu, ¢iinkii bu sayede devrimin genel
siyasi talepleri ekonomik ¢er¢eveye hapsedilmisti.)

Sol, liberal®® ve radikal demokratik; sag ise gerici® bir anti-
kapitalist hareketle (burjuva déneminin daha gerisine gitmeyi
arzulayan), yani kapitalizme elegtirel yaklasanla onunla uyumlu
hareketlere boliinmustii.

Sol iginde liberalizm, ana damar1 olustururken, radikal de-
mokratik hareketin kaynagi da sol olmugtu.

Bunun analizini Fransiz Devrimi’nin giar1 Liberté-Egalité-
Fraternité’den hareketle yapabiliriz.

En basta dar anlamda Liberté, ekonomi dis1 bask: yontemleri-
nin yerini her alandaki pazar (rekabet) 6zgiirligiiniin, yani birey-
lerin gelisim olanaklarinin (6rnegin, ifade 6zgiirligii) saglanma-
sindan, “the career open to talent”in (Hobsbawm 1997 1, s. 224-
244) almasindan bagka bir sey degildir. Bunun sinirini ise hem
toplumdaki diger bireylerin 6zgiirliiklerinin bagladig1 yer, hem de
pazarin rekabetiyle uyumlulugu belirler. Dar olmayan anlamday-
sa Ozgiirliik, ancak bolluk toplumunda miimkiindir. Sinirsiz 6z-
girliik kithgin oldugu yerde, yerini, sozlesmelerin ve pazarlarin
kurallarina birakur.

Burada agiklanan 6zgiirliik disiincesi, bireylerin gelisim ola-
naklariyla ilgilidir. Ozgiirliigiin kazanilmas, bireylerin 6zgiirlii-
gini kisitlayan her tiirli baski ve yoksunluktan kurtulus olarak
anlagilmaktadir.

Egalité derken de —aym sekilde miitevazi bir agiklamayla- do-
gumdan kaynaklanan her tiirli ayricaligin ve baskinin ortadan

28 “Liberalizm” kavrami, 1820 yilinda Ispanya’daki Kral VII. Ferdinand'in mutla-
kiyetgiligine kars1 ayaklanan devrimcilerin kullandig: siyasi bir ifadeydi. Siyasi
hareket olarak ¢ok eskidir ve kokeni, Britanyallarin 1688 yilindaki “Muhtesem
Devrim”ine kadar gotiiriilebilir.

29 “Gerici” kavramuyla, kapitalizm 6ncesi durumu yeniden getirmeyi arzulayan veya
kapitalizmde kazanilan siyasi haklarin yeniden eski konumuna getirilmesini iste-
yen siyasi hareketler kastedilmektedir. Goriildiigii gibi burada bir yakigtirma s6z
konusudur ki “sol” bununla kendisinin hedef alindiginy, ¢iinkii 6zgiirliik ve egitlik
hareketlerinin ilerici hareketler oldugunu belirtmektedir.
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kalktig1 ve bireylerin bastan itibaren aym esit kosullara sahip ol-
dugu olarak anlagilmaktadir.

Ozgiirliik ve esitligin birlikte ele alinmasiyla, sol hareketin en
onemli merkezi tezi de, yani artik tek tek bireylerin veya sinir-
I1 sayida bir kitlenin degil, biitiin insanligin kurtulusunun ger-
¢eklesmis oldugu tezi hayata ge¢mis olmaktadir. (Bobbio 1994, s.
76-86) Bu talep, sadece insanin maddi yasami igin gerekli olan
asgari olanaklarin yaratilmasini degil, bunu asan, 6zgirliik i¢in,
Kuzey Amerika’daki Yeni-Ingiltere-Devletlerinin 1776 yilindaki
Bildirgesi'nde de ifade edildigi gibi “mutluluk i¢in gabalama” hak-
kini da igermesi gerekir.

Fraternité ise ozgiirliik ve esitlik taleplerinin o6rgiitlenme bi-
¢imidir. Sag da tipki sol gibi Fransiz Devrimi’nin bir iriiniidiir,
ancak buna tepkinin iriiniidiir. Sagin amact 1789 devriminde
kaybedilen haklar1 geri almaktir ve bunun toplumsal altyapisini
da 1815 yilindaki restorasyon siirecinde biitiin mutlakiyetgi iilke-
lerde ortaya giktig1 gibi toprak sahibi soylular olugturmaktadir.
Bunlar ne Fransiz Devrimi’ni ne de kapitalizmi kabul ediyorlardi.

Tarihsel agidan bugiine kadar gelebilen bir diger liberal akim-
sa muhafazakér sagcilardir ki bunlar kendilerini orta akim ola-
rak gormektedirler. Bunlarin manifestolarini 1790 yilinda 6nce
Whig® ama sonradan Tory* taraftari olan Britanyali Edmund
Burke agiklamigti. (Burke 1993) Bunlarin kendilerini orta ke-
sime yerlestirmeleri, esinlendikleri Aristo’nun bir jemasindan
kaynaklanmaktadir: hem despotizmi (sag) hem de anarsiyi (sol)
kabul etmeyen iyi diizen. (“Sag” ve “sol” yonil isaret eden kavra-
min koékeni ise Fransiz parlamentosunun 1789 yilindaki oturma
diizeninden gelir.)

30 Whig: 17. yiizyildan itibaren ingiltere’de ortaya tkan iki siyasi hareketten biri olan
Whig grubu, iilkedeki Katoliklestirme hareketine kars: etkin bir muhalefet yiiriit-
miigtii. Sonradan Liberal Parti adini alacak olan bu gruba, onlar1 agagilamak igin
soylular tarafindan Whig yani ¢oban lakabi takilmigt.

31 Bunlanin karsilarindaise Tory, yani soylulardan olusan “saray partisi” yer aliyordu.
Tory grubu ise Ingiltere’nin ezeli muhazafakar kesimini olugturmaktaydi.
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Gerici ve liberal-muhafazakérlarin, Fransiz Devrimi’nin a¢li
siarina, “Liberte, Egalite ve Fraternite’ye kars: gelistirdikleri iig
degerleri vardir: Diizen, Fark ve Mesafe (Nolte 1993, s. 85-90; bu-
rada 89).

Gerici sagcilar agisindan diizen, 6zgiirligiin tam kargisinda
yer alir; liberal muhafazakarlar iginse bu, 6zgiirliigii salt diigiince
ozgiirliigiiniin 6tesine, yani piyasaya (ekonomi) kadar genisletme
¢abasina karsidir. Fark, insanlar arasi esitsizlikten, yani insan-
larin farkli niteliklere sahip olmasindan kaynaklanir ki bunun
ortadan kaldirilmasi ayn1 zamanda 6zgiirliigii de ortadan kaldi-
rir. Mesafe ise, insanlar arasi farklari gérmezden gelerek esitligi
savunan ve esitlik adina miilkiyet 6zgiirliigiinii ortadan kaldiran
girisimlere kars: siyasi olarak miidahale etme hakkidir.

Fransiz Devrimi’nin sag ve sol akimlari1 ortaya ¢ikarma-
styla birlikte, o giine kadar deger yargilar nispeten ortak olan
Avrupa’nin “Hiristiyan” dilnyasi da tamamen olmamakla birlik-
te onemli 6l¢giide boliindii: “Barig” bundan boyle devletin diizeni
(Yenigag'da Hobbes bunu “Leviathan” olarak ifade etmisti) koru-
masinin da adi olmustu, ancak gene de bu konuda genel bir siyasi
¢atisma yasanmadi. (Ancak bunun hayata gegirilebilmesi igin du-
ruma gore kenara itilen “bari§” kavrami, dénemin sag ve sol siyasi
iktidarlarinca yeni bir anlam kazanryordu.)

18. yuzyilin sonundan itibaren ortaya ¢ikan sol hareketin de-
ger sistemi esas olarak ilericilikle belirleniyordu: Bunun tarihsel
bir donemde hayata gegirilebilmesi i¢in gerektiginde devrime de
bagvurulabilirdi. Sag hareket bunun karsisina, gelenek kavramiy-
la gikmugti.

Ancak ilericilik kavraminin iki farkli anlamini g6z 6niine al-
mak gerekir; biri bunu tamamen normatif ele alirken digeri reka-
betle bagintili olarak diisiiniirdii.

Normatif diisiincede olanlar, ilericiligi, Aydinlanma hareketi
gibi, yani insanhigin siirekli 6zgiirliige, esitlige ve hiimanizme (bu
kavrami genel anlamda kardeslik ve dayanisma olarak da anlaya-
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biliriz) dogru gelisme kaydetmesi gerektigini sart kosar. Ama bu
hedefe nasil varilacagina iliskin agiklamada bulunmaz.

Ilerleme kavramini “liberalizm”le birlikte kullanan bir anla-
yisa (aslinda ekonomik liberalizm) gore rekabet sayesinde ortaya
¢ikan her yeni bulus, insanligin gelismesine ve en iyiyi bulmasina
da —hem 6zgiirlitk hem de maddi olanaklarin esitlenmesi agisin-
dan- olanak saglamaktadir.

Bu tiirden tarihsel felsefi agiklamalar (Fritzsche 1998, s. 267-
318; burada: 273), esas olarak 18. ve 19. yiizyilda ortaya atilmislar-
di. (Rekabet ve ilerlemenin birlikteligine iligkin ilk elestiriyi Marx
yapmusti.) 20. yiizyilda yasanan felaketlerden sonra sol, gelecegin
kendi ideallerine ait olduguna dair iyimserligini kaybetti. Sag bir
zamanlarin gelenegi haline gelen esitlik ve 6zgiirliik alanindaki
kazanimlar1 sorgulamaya devam etti. Fagizm kendisini devrimci
bir hareket olarak goriirken 20. yiizyilin son geyregindeki sosyal
devletin yikimi da “neoliberal devrim” olarak ilan edildi.



SANAYI DEVRiMI

=

Ac¢iklama

Birinci*® Sanayi Devrimi'nin ne zaman bagladigin1 kavraya-

bilmek i¢in 6nce donemin hangi toplumsal yapisinin daha erken
kapitalistlestigini bilmemiz gerekmektedir:

1. Biiyiik Britanya’da tahil ve yiin iiretiminin baglamasi,
2. Denizasir ticaret,
3. Kredi sistemi.

Sanayi Devrimi su olgularla ortaya ¢ikmustr:

El zanaatlarinin ve atolye isletmeciliginin yerini makinelerin al-
masl. O giine kadar yiizlerce y1l boyunca sadece iki makine bu-
lunmaktaydi: degirmen ve bask: makinesi. Degirmende ogiitiilen
tiranlerin, denizagin ticarette ve ticaret sermayesinde kayda de-
ger bir islevi olmamugti. Sanayi Devrimi’ni baglatan makinelerse;
mekanik ¢ikrik ve dokuma makineleriydi ki bunlar diinya pazar-
lar1 igin iiretim yapiyorlardi. Buradan hareketle yeni bir teknolo-
jik gelisme de bagg6stermisti.

Gii¢ kaynagi olarak hayvan ve insan kaslarinin yerini 6nce su ve
sonra da buhar giiciiniin almasi.

32

Busayilama sistemi, sonraki teknolojik gelismeleribirbirinden ayirt edebilmek igin
zorunlu hale geldi: 19. yiizyilin sonlari ve 20. yiizyilin baglarindan itibaren belirle-
yicibir rol oynayan yakitl motorlar ve elektrik, 20. yiizyilin ikinci yarisindan son-
rakikitleselelektronik haberlesme aginin kurulmasini da olanakli hale getirmisti.
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Her iki gelisme de (1. ve 2.) isgiiciiniin verimliligini artiran

olaganiistii geliymelerdi.

3.

Makinelerle iiretilen iiriinler, ezelden beri gelen tarim iriinlerine
(tarimdan sanayiye gegis) oranla 6ncelikli bir konum edinmisti.
Mal-para iligkisi yatay paylagimin ana bi¢imi olarak baskin hale
geliyordu.

Dikey paylagimin iicretlendirme sistemi, ekonomik olmayan
miilk edinme bi¢iminden ekonomik miilk edinme bi¢imine gegi-
sin ifadesi olarak ortaya gikmugti.

Yeni bir mal ortaya ¢ikmaktaydi: isgiicii ve onunla birlikte yeni
bir pazar, yani iggiicii piyasasi.

Sermaye artik tahil ekonomisi digindaki iiretim alanlarim da
kapsar hale geliyordu. Tarim dis1 iriinlerin tretimiyle birlikte
“bigimsel” olan, “emegin ger¢ek anlamda sermayenin denetimine
girmesi’yle yer degistiriyordu. (Marx 1975, s. 533)

Yapilar: belirleyen iki farkli simif ortaya ¢ikmustr: iggi sinifi ve
burjuvazi.

Artik deger tizerinden saglanan kér, ticaret ve teknolojik ge-
lismeyle elde edilen kazangtan daha baskin hale geliyordu.
Kérin bu bigimi, ticaret kapitalizmi déneminden ziyade, Sanayi
Devrimi’'nin ve daha sonraki kapitalist gelisme agamasinin kar
bicimidir.

Sanayi Devrimi 1s1ginda kapitalizm taniminin
spesifiklestirilmesi

Sanayi Devrimi’nden bu yana kapitalizm, esas olarak kir ama-

c1 giden; kar etmek amaciyla yatirilan sermayenin birikimini
saglayan; bunun igin liretime bagvuran, iicretli emek ile maden
sanayisi ve makine endiistrisinde iiretilen makineleri kullanan
toplumlarin igleyis tarziydi. Sanayiyi ise toplu iiretim olarak tarif
edebiliriz: Kapitalist gelismenin ileriki evrelerinde, —~yani Sanayi
Devrimi'nden sonra- toplu hizmet dénemi s6z konusu olacaktir.
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Dénemsellestirme

SanayiDevrimitahminen 1780yilinda Ingiltere’nin Lancashire
kentinde baglamigt1. (Dénemsellestirme i¢in bkz. Hobsbawm 1997
I, s. 43 vd.) Bunun birinci donemi tahminen 1840 y1lina kadar de-
vam etmisti. Temel iiretim malzemesi, yurtdisina ihracat igin pa-
muktan (daha dogrusu, keten ve pamugun karigimi olan pazendi)
tretilen tekstil iiriinleriydi. Kisa bir siire sonra Biiyiik Britanya’y,
Belcika takip etmisti, ancak Belgika, Sanayi Devrimi’nin birinci
evresine esas olarak 19. yiizyilin baglarinda girmisti.

Sanayi Devrimi’nin ikinci agamasindaki stratejik “6ncii sana-
yi” (Wehler 1969, s. 65; kars. s. 51; s. 58) olarak 6ne ¢ikanlar, demir
yollarinin ingasi, madencilik (komiir, demir ve sonradan gelik)
ve makine sanayisi idi. Bunun ardindan gelisen insaat sektori,
kol emegini asan bir sanayi gériinimi almigti. Bununla birlikte
~tahil iiretiminin ardindan- yeni bir i¢ pazar alam daha gelis-
misti: yatirim mallar1 alani. Biitiin bu gelismelere ragmen tarim
dis1 alandaki kapitalist iiretimin iiriinleri hala kitlesel titketime
yonelik degildi.

1830 yilindan itibaren Fransa’da, Alman devletlerinde ve
Amerika’da Sanayi Devrimi siireci baglamigt1. 1853-54 yillarinda
Amerika’'nin toplarla donatilmis gemileri, Japonya’y: giimriikleri-
ni agmaya zorlamist1. Bunun iizerine Meji Hanedanlig1 (1868’den
sonra), feodal dénemisona erdiren yukaridan agagiya bir devrim
baslatmisti. Ardindan Japonya’da hizla 1920 yilina kadar siirecek
olan bir Sanayi Devrimi siireci baglamigti. Bunun kisa siire igin-
de basarili olmasinin esas nedeni, daha 6nceden bir Japon ticaret
sermayesinin var olmasiydi. Braudel’in Japonya’nin kendine 6zgii
kapitalizminin 1638 yilinda budanmasina iligkin yaptig1 yorumu
yeniden hatirlayalim:

Gelismekte olan ekonomik bilyiimenin, ¢esitli engellerle 200 y1l

boyunca geciktirildigini artik hi¢ kimse reddetmiyor. (Braudel
1990 II, s. 659)
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Ve devam ediyordu:

Bunlarin ortadan kalkmasiyla birlikte Japonya, katedemedigi me-
safeyi hizla katetti. (Age.)

Bu da demektir ki: Japonya’nin kapitalizmi, 1853-54 yilla-
rindaki Amerikan baskisiyla ortaya ¢ikmamigstir, sadece daha
onceden varolan ama gelismesi suni olarak engellenmis bir ge-
lismenin yeniden dogal seyrine kavusmasindan bagka bir sey
degildir.

Rusya, koyliilerin 1861 yilindaki 6zgiirlesmesinden sonra “ka-
pitalizmin bir tiir serasi” konumundaydi. (Gitermann 1987, 3.
Cilt, s. 191) Sanayi Devrimi, Iskandinavya iilkelerinde 1870’li y1l-
lardan sonra yayilmaya baglamist1.

Bityiik Britanya’dan baglayan kivilcimin farkli farkl etkile-
ri olmustu: Belgika, Fransa, Almanya, Habsburg monarsisinin
Alman ve Cek kisimlari, Japonya ve ABD sanayilesirken, Cin’de
sanayilesme ¢ok fazla degildi, Hindistan ise daha yavas gelismek-
teydi, ¢iinkii Hindistan'in tekstil endiistrisi, Biiyitk Britanya’nin
ithal mallar1 nedeniyle tahrip edilmisti. Rusya'nin biiyiik bir bo-
limii de 1917 yilina kadar sanayilesmemisti.

Sanayi Devrimi'nin birincisini sanayi devrimleri olarak,
yani ¢ogul olarak ifade etmek mantikli gériinmektedir. Bununla
Biiyiik Britanya’dan kivilcimlanan Sanayi Devrimi’'nin aym tek-
nolojik altyapiyla (19. yiizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin basla-
rinda) bagka iilkelerdeki sanayilesmeyi daha da ileriye gotirdi-
giinii anlatmak istiyoruz.

Maddi altyapi

“Sanayi Devriminden bahseden, ashinda pamuktan bahset-
mektedir.” (Hobsbawm 1969 1, s. 55) Bu sanayilesmenin birinci
evresi i¢in, 1840’lara kadar gegerlidir. Ondan sonraki dénemin
maddi temelini maden iriinleri, kémiir, demir ve ¢elik olustur-
maktaydl. Mal, insan ve bilgi, demir yollariyla; 19. yiizyildan
sonra da yelkenlinin yerini alan buharli gemilerle tasiniyordu.
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Proto-teknolojinin 6rnekleri ise 19. ytizyilin ortalarindan itibaren
telgraf, gaz lambasi ve tarimda kullanilan giibreydi. Kesfinden
kisa bir sonra fotografcilik, ellili yillardan itibaren hala elle yap:-
lir olmakla birlikte yeni bir teknolojinin temelini olusturuyordu.
Ikinci Sanayi Devrimi'yle birlikte demir yollar: ve ingaat sektorii
biiyiiyerek kol emeginin ¢ok ¢ok Otesine ge¢misti. Bu donemde
bu sektorler, proto-endiistri ile tam gelismis endiistrinin esiginde
bulunuyordu; tam gelismislik konumunuysa, kapitalizmin ileri-
ki agamasinda, yani 19. yiizyilin son ¢eyreginde yakalayacaktir.
Onceleri bu, yer alt1 ingaati alaninda baglamigti, sonraysa ucuz ve
sagliksiz hazir evlerin yapimiyla devam etmisti. (“Ev rant1” ola-
rak adlandirilan kira, o dénemin en verimli gelir kaynaklarindan
biriydi.)

Sanayi Devrimi'nin baglamasiyla birlikte odun ¢ag: da kapan-
mis oluyordu. Enerji kaynagi olan bu iiriiniin yerini artik kémiir
ve kok kémiirii aliyordu; maden olarak da demir ve gelik. Cam
eskiden oldugu gibi gene pencere ve optik araglarda kullanilmaya
devam ediyordu.

Sanayi Devrimine yol agan teknolojik gelismeyi Hobsbawm
sOyle agikliyor:

Her okul ¢ocugu bilir ki pamuk endiistrisindeki teknolojik gelis-
meyi bu alandaki mekanik bir sorun tetikledi; ¢ikrikla dokuma
tezgihi arasindaki esit olmayan verimlilik hiz1 yeni bir gelismeye
neden olmustu. Teknolojik agidan geri bir arag¢ olan ¢ikrik, do-
kuma tezgihlarinin (6zellikle 1730 yillarinda kesfedilen ve 1760
yilindan sonra genel olarak kullanima sunulan “dokumacinin
u¢an gemisi’yle hizli tempoda iiretim yapiliyordu) ihtiyacini kar-
silayacak hizda ¢alismiyordu. Ug yeni bulus bu dengeyi bozmustu:
1760’larda kesfedilen ve evlerdeki gikrikla birkag ipligi birden egi-
ren “Jenny makinesi” (ince egiren ¢ikrik makinesi), 1768 yilinda
kesfedilen ve hem normal ¢ikrik gibi kendi ekseninde donen hem
de egirmeyi birlestiren “su ¢ikrig1”; ve sonunda 1780’li yillardan
itibaren her iki ¢ikrigin yontemini birlestiren ve buharla ¢aligtig:
i¢in de “araba-gikrik makinesi” adini alan ¢ikrik makinesi. Son
iki bulus, esas olarak fabrika iiretiminde kullanilmigtir. Sanayi

153



154

Kapitalizmin Kisa Tarihi

Devrimi'nin pamuk fabrikalari, daha ¢ok, ¢ekirdegi ayiklayan ve
iplik treten atolyelerden (bu fabrikalarda pamugun gekirdegi ¢1-
karilarak egirmeye hazir hale getirilirdi) ibaretti. (Age. s. 57 vd.)

Ticaret kapitalizminin son donemlerine kadar besin kaynak-
larinin kalitesinde herhangi bir degisiklik yasanmamigsti. Mevcut
tahilin miktar: ve fiyati (giimriikler de dahildir) beslenmesi gere-
ken isgiiciiniin ihtiyacina gore belirlenmeye baglanmisti. Zaman
zaman bu ihtiyag patatesle saglanmisti. (40’l yillarda Irlanda’da
goriilen bir bitki hastaligi, beslenme sorunlarina neden olmus-
tu; bunun iizerine Irlanda’da bir “aglik gé¢ii” basgdstermisti.) L.
Napolyon’un (1806’dan sonra) Biiyiik Britanya’ya uyguladig: “kita
ablukas1” seker kamiginin ithalatini da yasaklamigt; bunun iize-
rine seker pancarindan geker iiretme yonteminde 6nemli bir ge-
lisme kaydedilmisti. (Hobsbawm 1997 1, s. 122)

1786 ila 1831 yillar1 arasinda Luigi Galvani, Alessandro Volta,
Hans Christian Oersted ve Michael Faraday, o giinlerde heniiz
sanayide kullanilamayan elektrik alaninda 6nemli kesifler yap-
miglardi —akimuin, elektrolizin, elektrik ve manyetizm arasindaki
iligkinin ve endiiksiyonun bulunugu. (Age. s.340)

Toplumsal yap1

Sanayi Devrimi’yle birlikte ekonomik agidan burjuvazinin
karsisinda duran modernkent proletaryasi da olugmaya baglamis-
t1. 19. yizyilin ortalarinda Biiyiik Britanya ve Belgika —ama sade-
ce bu iki iilkede- toplumunun bityiik bir ¢ogunlugunu proletarya
olusturuyordu; diger sanayilesmis iilkelerde heniiz halkin biiyitk
bir ¢ogunlugu topraga bagiml olarak ¢aligmaktaydi.

Sanayi alaninda elde edilen kar, siirekli ¢aliyma saatlerinin
uzatilmasi nedeniyle “mutlak artik deger”i olusturuyordu.

Bir is¢i, harcadig1 emegin degerine karsilik gelenin 6tesinde ¢a-
list181 saatlerde dogrudan dogruya sermayenin el koydugu bir ar-
ti-emek iiretir; iste bu siire iginde trettikleri mutlak artik degeri

olusturur. (Marx 1975, s. 532)
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1750 ila 1830 yillar1 arasinda Biyiik Britanya’da “reel iicretler
tahminen iigte bir ila beste iki oranminda geriye gitti.” (Kuczynski,
Jiirgen 1964, s. 115) Sanayi Devrimi’nin ikinci agamasinda, prole-
taryanin énemli bir kesimini Irlandali go¢menler iizerinden sag-
lamak zorunlu hale gelmisti. (Hobsbawm 1997 I, s. 66; 72) Buna
19. yizyilin ortalarindan itibaren goriilen bityiik bir aghk dalga-
st da yol agmigti. Bu dénemde 1,5 milyon insan iilkesinden gog
etmisti ki o dénemde Irlanda’nin niifusu 8 milyondu. Bu insan
gogii oyle bir anda akin etmisti ki, hem Britanya sanayisi bu is-
gileri istihdam edecek kadar hizla genisleyemedi, hem de sanayi
proletaryasi devrimci bir hareketin 6n agamasinda bulunuyordu.
Hareketin 1850 yilindaki gerilemesinin nedeni o dénemde ger-
¢eklesen reformlar (tahila uygulanan giimriiklerin kaldirilmasi,
ginlik ¢aligma siiresinin 10 saate indirilmesi) degil, bir anda
akin eden g6¢iin amele piyasasinda yarattig rekabetti.

Aile yapisi ve toplumsal giivence

Sanayi Devrimiyle birlikte ailenin 6nemi, tali bir konuma
kaymugti.

Kabile toplumundan bu yana aile, iiretimin, siyasetin ve soyun
devam ettirilmesinin ocagiydi.** Bu durum feodalizm déneminde
ve hatta ticaret kapitalizminin belli bir agamasina kadar da, yani
feodalizm kalintilarinin hala hiikiim sirdiigi alanlarda degisme-
misti. Ailenin iiretim, siyaset ve soyu devam ettirme konusunda-
ki islevini §6yle ifade edebiliriz:

Uretim: Koyliik alanlardaki aile, ayn1 zamanda bir iiretim bi-
rimini de olugturuyordu.

Siyaset: Yonetici sinifin bireyleri ailede yetistirilmekle kalma-
di, ayn1 zamanda iktidardaki soylularin erkek iiyeleri ailenin de
yonetici kesimini olugturuyordu. Toplumun diger y6netici olma-
yan aileleri ise bireyleriyle birlikte yoneticilere bagliydilar.

33 “$imdi ¢ok eskilere giderek entegrasyon islevi agisindan toplum ve ailenin temelde
farklhiliklar gosterdigini tartismamiz miimkiin mii? Acaba bu farkliliklar, toplum-
sallagmanin belli donemlerinde de kavramsal agidan dikkate alinmasa olmaz mi1?”
(Hock2003,s. 167, ve s. 87)
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Soyundevam ettirilmesi: Aileler, gocuklarin, yaghlarin ve has-
talarin bakimini da kapsayan temel sosyal giivenligin merkeziydi.

Sanayi Devrimi doneminde 6ncelikle kadinlar ve ¢ocuklar
ucuz, 6zel ve yetenek istemeyen islerde degerlendirilmislerdi. Bu
durumda, eger bazi resmi kurumlarin yardimi olmasayd, ailele-
rin geleneksel bakim ve soy iiretim gibi iglevlerini yerine getirme-
leri miimkiin olamazdi. Aile artik tiretim birimini de olusturmu-
yordu, ¢iinkii iiretim fabrikalarda yapilir hale gelmisti.

Devletin yiiriitme, yasama ve yarg: organlarinin toplumdan
bagimsiz olarak kurumlagmasiyla birlikte yonetici aileler de iti-
barlarini -ve 6zellikle de yonetici gorevlerin ve bu gérevlere talip
olma soya ¢ekimle degil, segimle veya atamayla (biirokrasi ve yar-
gidaki onemsiz gorevlere atanma) yapilmasindan sonra- kaybet-
mislerdi.

Toplumsal katmanlagmadaki doniisiimler ve iiretimde verim-
liligin artis1, sanayi Oncesi toplumlarda periyodik veya siirekli
bir igsizlik yaratmisti. Bundan boyle niifusta bir azalma degil,
niifus fazlalg: s6z konusu olmaya baglamisti. Thomas Malthus,
s6ziim ona iktisadi bir formiil ortaya atarak, besin kaynaklarinin
aritmetiksel, niifusunsa geometrik olarak arttigin1 iddia etmisti.
Bundan hareketle yoksullarin g¢ocuk yapma konusunda cémert
davranmalarinin en bagta kendileri igin pek de yararli olmadigin
belirtmisti.

Sanayi Devrimiyle birlikte entegre edilemeyen kitlelerin saf-
larinda, yoksulluk 15. yiizyildakinden daha yiiksek bir oranda
artmisti. Sanayi 6ncesi donemin yoksullariyla proletarya arasinda
6nemli bir fark vardr: Proletaryaya iiretim nedeniyle ihtiyag duyu-
luyordu. Donemsel veya siirekli igsizlere iliskin eski fakirlik yasa-
lar1 uygulaniyordu. Bu yasanin birinci islevi, bunlar1 kimsesizler
veya yoksullar evinde asgari diizeyde besleyerek kontrol altinda
tutmakti. 1795 yilinda Berkshire’daki asliye hukuk mahkemeleri,
tarim is¢ilerine kendi bolgelerinde verilmek iizere asgari bir maag
ongoren “Speenhamlan-Yasasi”m onaylamisti. Eger bir tarim is-
¢isi gercekten uzun siiredir igsizse veya aldig iicret asgari diize-
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yin altindaysa, bu durumda ona resmi fonlardan belli bir miktar
6deme yapilirdi. Bilimsel kitaplarda bu kararin sonuglarindan bir
facia olarak bahsedilmektedir: Girisimciler is¢i iicretlerini s6z ko-
nusu asgari miktarin altina gekerek arta kalan kisminin siibvanse
edilmesini saglamiglardy; is ahlaki ve iiretim sevki yerlerde siirii-
nityordu. 1834 yilinda yeni fakirlik yasalar1 ¢ikarilmigti. Bundan
boyle yetiskin ig¢iler siilbvanse edilmeyecekti ve ayrica is piyasasi
timden korumasiz birakilmisti. Karl Polanyi, s6z konusu tarih-
ten giinlitk ¢aligma siiresinin 10 saate indirildigi giine kadarki ara
donemi, higbir siyasi tedbirle sinirlandirilmamis pazar ekonomisi
donemi olarak nitelendirmektedir. (Polanyi 1978, s. 57-181). Bu
donem ayni zamanda Kkitlesel sefaletin yasandig1 dénemdir de;
aynizamanda bu dénem, ig¢ilerin asgari iicretin altinda ¢aligtiril-
malari nedeniyle fiziki varliklarini korumakta giiglitk gektikleri
(aglik, evsizlik, devasa saglk sorunlar1 ve kendini alkole verme
egilimleri) ve “niifus fazlaligina” ragmen kapitalist iiretim siste-
minin yikima ugrama tehlikesi ge¢irdigi bir donemdi.

Mekansal diizenleme

Kent varoglarinin ortaya ¢ikmasinin esas nedeni Sanayi
Devrimi’dir.

Bu arada yeni bir aktor, ulusal devlet de ortaya ¢ikmaktadir.
Ulusal devletin 6nemli 6zellikleri —ulus, devlet egemenligi ve lilke
sinirlari- ¢ogunlukla da mutlakiyet¢i bir bigimde ticaret kapita-
lizmi doneminde ortaya ¢ikmigti. Simdi bu devletlerin 6niinde
daha biiyiik ekonomik olanaklar yatiyordu. Bunlar i¢ dinamik-
lerini harekete gegirerek, devlet kurumlarini kendi yararlarina
kullanmaya baslamiglardi.

18. yuzyilin baslarinda oldugu gibi Biyiik Britanya, 19. yiiz-
yilda da diinyaya hitkmeden devlet olarak varhgini siirdiirmiigti.
“Imparatorluga” -ilk 6nce sadece bigimsel olarak- isgiicii deposu
olarak Irlanda, hem dogal kaynak deposu hem de pazar (Biiyiik
Britanya, Hindistan’in bagimsiz gelisen tekstil endiistrisini tiim-
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den tahrip ettikten sonra) olarak Hindistan dahil olmustu. Biyiik
Britanya 1775ten 1819 yilina kadar Hindistan’da birgok kez s6-
miirge savagina bagvurmustu; 1765 yilindan bu yana Bengal’de
yerli iktidarin yan sira, bir de Ingiliz valisinin yonettigi ikili bir
iktidar (Dual Government) bulunuyordu.

Afyon Savaglar1 (1840-1842) sonrasinda Cin, pazarlarim
Ingiliz ve Hint mallarina agmak zorunda birakilmigti. Avustralya
1770 yilindan sonra Britanya'ya aitti ve 1786°dan 1872 yilina ka-
dar esas olarak mahkamlarin tutuldugu bir agik hapishane olarak
kullanilmigta.

Britanya’min Afganistant Hindistan’a baglama girigimleri,
1838-1842 yillar1 arasinda siirdiiriilen Britanya-Afganistan (birin-
ci) savaglarina ragmen higbir sonu¢ vermemisti. Afganistan iize-
rindeki etkiyi artirma girigimleri (“The Great Gamble”) bundan
sonra Rusya ile de iligkileri gerginlestirmeye baslamisti. Biiyiik
Britanya’nin amaci Hindistan’daki etkisini ve miilkiyetini giiven-
ce altina almakts; Rusya ise Orta Asya’daki etki alanini korumaya
¢alistyordu.

Britanya ekonomisi,

Fabrikalarda iirettigi tiriinlerin, mallarin ve hizmetlerin (sermaye,
denizcilik, bankacilik, sigorta vs.) yerlilerin dogal kaynaklarina
(islenmemis dogal iiriinler ve gida iriinleri) karsihk degisimini
sagliyordu. (Hobsbawm 1969 I, s. 137)

Bunun sonucunda

Bir¢ok iilkenin farkli zamanlarda dihil oldugu, yardimci-biitiin-
leyici ve tamamen yerli iiriinler temelinde bigimlenen ekonomik
sistemler olusmustu; bu mallarin temel alicilar1 da Britanyalilard::
Amerikan I¢ Savagi’na kadar ABD’nin giiney eyaletlerinin iiretti-
gi pamuk, Avustralya’nin yiini, Sili'nin nitrat ve bakiri, Peru’nun
Guona giibresi, Portekiz’in garabi vs. (Age. s. 138)

19. yiizy1hin ortalarindan itibaren Sanayi Devrimi’'ni yagamig
olan diger iilkelerle yapilan ticaretin kapsami daha da genisti.
Bunlar Britanya’dan yatirim iriinleri satin ahyorlardi. Kitlesel
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tiiketim tiriinleriyle i¢ pazar iiriinleri (eger tarim iiriinlerini hesa-
ba katmazsak) héla ikincil bir rol oynuyordu.

Giiglii Britanya sanayisinin ihracat ¢ikarlari, i¢ pazardaki ta-
rim sektorii bundan zarar gérsebile -1846 yilinda tahil iiriinlerine
uygulanan giimrikler kaldirilmigti- ticaretin serbest olmasindan
yanaydi. 1849 yilinda, 1651 yilindan bu yana siiren “Seyriisefer
Kararnamesi” kaldirilmist: Britanya armatorleri ve tersaneleri
uzun bir siireden bu yana destege ihtiyag duymuyorlardi

Uluslararas ticarete, genis ¢apl bir altin standart karari eslik
etmigti. Altinin olmadigi ve teknik agidan kagit paranin kullanl-
dig1 yerde de ticaret yapilabilsin diye, 1844 yilinda diinyanin ilk
merkez bankasi kuruldu: Aslinda bu, 1694 yilinda kurulmus olan
Bank of England’dan bagka bir sey degildi. Bu 6rnek alinarak,
1875 yilinda Almanya’nin Reichsbank’i, 1913 yilinda da ABD’nin
Federal Reserve System’i kurulmustu.

Bun bankalarin hepsi, tedaviile siirdiikleri kagit paralar: altin-
la desteklemiglerdi. Ayrica 6zel bankalara altin para verip kargi-
liginda aldiklar faizler ve koyduklar: kurallar geregince, banka-
larin ellerinde bulundurmak zorunda olduklar: asgari altin stogu
tzerinden, tedaviildeki kagit paralar: kargilayacak kadar altin re-
zervini saglama almis oluyorlardi.

Britanya’nin dig politikasi,

L. oldukga genis giivenlik kurallarin ve
2. ticaretten en yliksek yarari saglamayi garanti eden bir siyaseti ta-

kip ediyordu.

Kitasal denge siyaseti, Bityiik Britanya’nin 6ncii konumunu
tehdit edecek bir duruma kesinlikle izin vermemeliydi. Napolyon’a
kars1 yiiriitiilen savagin anlami da buydu. Trafalgar’daki (1805)
deniz savaginda Britanya, Ispanya-Fransiz deniz filosunu tama-
men yok etmisti. Ger¢i I. Napolyon’un 1806 yilindaki Avrupa
kitasin1 Biiyiik Britanya’nin ekonomisine kapatan kusatmasi,
Avrupa’daki sermayenin biiyiimesine neden olmustu, ancak bu
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tedbir, kesinlikle denizlerin hakimi olan Bilyiik Britanya’ya isten-
digi gibi zarar veremedi.

Biiyiik Britanya'nin ekonomik ¢ikarlarini koruma ve etki ala-
nini tartigmasiz bir sekilde genisletme arzusu, Britanya’nin dis
politikasinin —ticaret politikasinin- ikinci ana ilkesini olusturu-
yordu. Kirim Savagrna (1854-1856) bulagmasinin esas nedeni de
buydu: Biiyiik Britanya savagta Osmanli Imparatorlugu’nu des-
teklemisti, ¢iinkii Rusya’nin bogazlar iizerinde hakimiyet kur-
masin1 istemiyordu. (Cebelitarik Bogazi, 1704 yilindan bu yana
Britanya’nin elindeydi.)

Tam da Sanayi Devrimi déneminde, sonradan 20. yiizyildaki
Soguk Savas doneminde kabul gérecek bir kavramla ifade etmek
gerekirse, Biiyiik Britanya’nin disinda ve diger iilkeleri de kapsa-
yan bir “Bat1” veya “Birinci Diinya” olugmustu: Boylece en erken
zamanda gelismis olan sanayi iilkeleri, diinyanin diger geri kal-
mig bélgeleri iizerinde su veya bu sekilde hakimiyetlerini kur-
muglardu.

Bu 6ncii illkelere, 18. yiizyildaki Napolyon savaglarinda Bityiik
Britanya kargisinda yenik duruma diisen Fransa da dahildi. 1830-
1847 yillar1 arasinda Fransa, sonradan anavatanin tahil amban
islevini gorecek olan Cezayir’i ele gegirmisti. 1858 yilindan sonra
da Fransa Hindi-Cin’de yer edinmeye baglamigti. 1859-1869 yillar1
arasinda ozellikle de Fransiz parasiyla Siiveys Kanal inga edilmisti.

Ispanya somiirge imparatorlugu ise 1810 yilinda, Giiney
Amerika’daki biiyiik isyanlarin ardindan kurulan bagimsiz dev-
letlerle birlikte koklii bir sekilde ¢okmiistii. Boylece Amerika ki-
tasinin yarisi, Bityitk Britanya’nin ekonomik iligkilerine daha agik
hale gelmigti.

Kimi “erken” uluslar (ispanya, Portekiz, Hollanda, Biyiik
Britanya, Fransa) denizasir1 cografyalardaki sémiirgelerini kis-
men kaybeder (Ispanya), kismen korur (Portekiz’in Afrika’da,
Hollanda’nin Hint Adalarr’nda) ve kismen genisletirken (Biyiik
Britanya ve Fransa), diilnyanin geri kalan iilkeleri heniiz “national
building” siireci yagiyorlardi.
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1. Almanya'da ulusal devlet ilk kez 1871 yilinda kurulabilmisti:
ekonomik agidan Sanayi Devrimi tarafindan zorlanmis, askeri
ve siyasi agidansa Bismarck’in “yukaridan devrimi’yle sonuglan-
mustl.

2. ltalya, 1861-1870 yillar1 arasinda Piemont’un 6énderliginde birle-
sik ulusal devletine kavusmustu.

3. ABD’de, ilk baslarda kole emegine dayanan giiney eyaletleriy-
le, 6zgiir isgiiciine sahip kuzey eyaletleri arasinda béliinmiis bir
ekonomik yap1 olusmustu. ABD’de birlesik bir ekonomik pazar,
ancak 1861-1865 yillar1 arasinda siiren uzun bir i¢ savagtan sonra
kurulabilmisti.

4. Bagka iilkeler tarafindan pargalanan Belgika ise, 1830 yilinda ba-
gimsizligini ilan edecektir.

5. 1848 yilinda Isvigre’nin sanayilesmis, giiglii ve liberal politika-
larla yonetilen kantonlari, bir savagla, “Ozel Birlik” ad1 altinda
toplanmis, tarima dayali Katolik kantonlara, Federal Anayasa’y1
ve merkezi devleti dayatmiglardu.

Rusya’da (Pasifik’e kadar genisleme) ve ABD’de (Batr'ya dogru
ayni sekilde Pasifik’e kadar) biiyiik “i¢ kolonilesme” hareketleri
yaganmisti. Meksika’ya kars1 yiriitillen bir savagla (1846-1848)
bugiinkii Arizona, Colorado, Kaliforniya, Nevada, Teksas ve Utah
eyaletleri ABD topraklarina katilmisti.

Yeni ulusal devletlerin kurulmasi, eski ulusal devletlerin de-
nizagir1 cografyalardaki ekonomik-siyasi ¢ikarlari, devlet ku-
rumlarinin siyasi ve sinifsal gikarlar i¢in ele gegirilmesi gibi ol-
gular ve 6zellikle de Fransiz Devrimi'nden sonra zihinlerde can-
lanan “milli” biling, ideolojik agidan milliyet¢iligin dogmasina
yol agmisti.

Devlet ve siyaset

Burjuva devrimleri, ticaret kapitalizmi doneminden kalan
burjuvazinin iktidara ortak olmasini heniiz saglayamamisti.
Bunun siyasi gostergesi ise gelire bagl se¢im hakki taniyan ana-
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yasal devlet kurumlarinin yam sira, sadece yeni kapitalistlerin ve
eski “soylularin” birlikte olusturduklari parlamentonun bitgeyi
denetleme hakkiydi. Bu durumu 6zellikle Biiyiik Britanya’da
(1832 yilindaki bir parlamento reformu, koyliik bolgelerdeki
toprak sahiplerinin 6ncelikli hakkini kisithyordu), Belgika’da
1830-31 y1llarinda ve Fransa’nin “Temmuz Monarsisi” ddnemin-
de (1830-1848) gorebiliyoruz.

Iki 6nemli aykir: durumsa dikkat gekicidir:

1. Bicimsel olsabile, Fransa’da kisa bir siireligine yasayan II. Cum-
huriyet (1848-1851), 1970’ten sonraki III. Cumhuriyet ile ABD ve
Isvigre’nin (“tabii ki” bu iilkelerin hepsinde kadinlarin segme ve
se¢ilme haklar1 bulunmuyordu) durumu yeni olgulardi. Buraya
Biiyiik Britanya’daki giin gectik¢e daha fazla genisleyen se¢me ve
secilme hakkini da eklemek gerekir: Siirekli bir ikametgaha sahip
olduklari siirece, 1867 yilindan sonra yetiskin erkek is¢iler de seg-
me hakkina sahip olmuglardi.

2. Devlet erkinin yiiriitmede merkezilesmesi, bazen mesru halk oy-
lamasiyla saglanirdi ki Fransa’da Louis Bonaparte’in (1851 dikta-
t6r-1870 imparator; onun yonetim bi¢imi “Bonapartizm” olarak
adlandirildy) yaptig1 da buydu ya da bu, halk oylamasini kabul
etmeyen ancak yetkisini anayasa zemininde parlamentoyla pay-
lasan monarsiler tarafindan uygulamirdy; ayrica bu uygulama-
da merkezi ve eyalet parlamentolarinin kabul ettikleri biitgeler
degistirilebilirdi. Bu durumu o6zellikle 1871 yilindan sonraki
Almanya’da goriiyoruz. Almanya’daki parlamento, biitiin yetis-
kin erkekler tarafindan segilirdi, ama sinirh bir yetkiye sahipti;
eyalet parlamentolar ise gelire gore segme ve segilme hakkini uy-
gulamaya devam ediyorlardi.

Iskandinav iilkeleri ise Britanya érneginde oldugu gibi demok-
ratik-megruti devletler olarak gelismelerini devam ettirmislerdi.

Genel ulusal farkliliklara ragmen, Sanayi Devrimi dénemin-
deki biitiin burjuva toplumlar siyasi ve anayasal devlet kurumlar
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yoniindeki egilimleriyle benzerlikler gosteriyorlardi; buna gére
ozel miilkiyet yasal giivenceye kavusuyor, demokrasinin gergeve-
si ise kapitalist Giretim iliskilerinin izin verdigi kadar genisliyor
veya daraliyordu.

Devletin altyapusi, ticari kapitalist devletin yerlesik hale getir-
digi kurumlarla sinirli kalmigti: okul (Protestan iilkelerde), yitksek
okul, yol yapimi, posta isleri, ordu ve i¢ giivenlik. “Yoksullarin ba-
kim1” ise esas olarak yerel bolgelerin sorunu olarak gériiliiyordu.

Ekonomi dist zorun degisiklige ugramis alanlari

Daha 6nceden ticaret kapitalizmi doneminde baglayan siireg,
Sanayi Devrimi’yle birlikte tiimden ortaya ¢ikmigti. Art1 Griinlere
el koymak igin bagvurulan ekonomi dig1 zorun yerini ekonomik
bigimler —artik deger, ticaret ve teknolojik atilim kéiri- almist1.
Ancak bundan sonra da zorun toplumdaki islevi azalmadi, ter-
sine: Silah teknolojisinin yenilikleri, en az ve hatta daha fazla bir
sekilde endistrininkinden daha ilerde bulunuyordu; bu gelisme
kapitalizmin ilerleyen safhalarinda, yani Sanayi Devrimi’nden
sonra daha da hizlanacak ve yogunlasacaktir. Ekonomi dis1 zorun
bundan sonraki islevi sdyle agiklanabilir:

1. Bagka topraklarin pazar olarak veya stratejik bolge olmasi agisin-
dan silah zoruyla ele gegirilmesi.

2. Alt tabakalara yonelik 6nleyici veya somut baski yontemleri.
Bunlarin her ikisi de yeni degildi. Sanayi oncesi toplumlar da
agir1 derecede saldirgandilar; ancak bunlarin birinci derecedeki
amac, pazari ele gegirmek degildi, gogunlukla nesneleri ve belki
de pazarla ilintili somiirii araglarim (kéleler, “uyruklar” ve yer
alt1 kaynaklari) ele gegirmekti. Demek ki zorun bu islevi, bugiin
i¢in de gegerlidir. Ancak ge¢misteki ele gegirmenin ana yontemi-
nin yerini, ekonomik gii¢ iligkileri almisti.
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Ekonomik periyotlarin baslangici

Napolyon Savaglarrnin ardindan Britanya ekonomisinin ya-
sad1g1 ekonomik krizlerden bu yana kapitalist gelisme, bugiine
kadar diizenli araliklarla —neredeyse her on yilda bir olmak iize-
re— krizler ya da en azindan bir duraksama donemi gegirmekte-
dir. (19. ve 20. ytizyildaki ekonomik periyotlarin seyri igin bkz.
Mandel: 1970 s. 379 vd.)

Kriz, toplumsal iiretimin® daha 6nce tahmin edilenin gerisin-
de kalmas: demektir; bu da iiretilen mala veya iiretim kapasitesine
(sermaye ve iggiicil) gore talebin daha az olmasi demektir.

Arz edilen malin fazla olmasi durumu,

Fazla iiretimden,

tretim kapasitesinin fazla olmasi da

sermaye birikimi iistii krizinden

gii¢lii talebin olmayig1 da

titkketim alt1 krizinden kaynaklanur.

Her durumda da yiiksek oranda igsizlige ve sik¢a goriilen fiyat
diigiislerine neden olur (deflasyon).

Ayrica sanayi 6ncesi dénemde de, yani ticaret kapitalizmi aga-
masinda da ekonomik krizler (Braudel 1990 III, s. 76-79), 6zel-
likle de tahil ve liikks mallarin fiyatlarinda asir1 dalgalanmalar
gozlemlenmistir. Hatta spekiilasyon balonlar1 bile patlamistir;
bunun biri 17. yiizyi1lda Hollanda lalelerinin sogan satiglarindave
18. yiizyilda banker John Law’un Fransa’nin Kuzey Amerika’daki
somiirgelerin karsiliginda piyasaya sundugu tahvillere kargilik
yaptig1 6demelerde gorillmigtiir. Fiyat diisiisleri veya hisse se-
netlerinin patlamasi hi¢bir zaman ekonominin genel gidisatini
etkilememistir. Bunlarin bugiinkil ¢agdas ekonomik krizlerden
farki buydu. Sanayi Devrimi’nden 6nceki dénemde patlayan spe-
kiilasyon balonlar1 en fazla bazi iiriinlerin fiyatlarinda bir diisiise
neden olabilirdi ya da borsada yasanan bir diisiis, en ok tahviller
veya doviz fiyatlarim etkilemek gibi bir sonuca yol agardi, ama
kesinlikle ulusal ekonomi iizerinde yikici bir etkide bulunmaz-

34 Toplumsal iiretim kavrami igin bkz. Eicker-Wolf: s. 21-34.
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d1. Ulusal ¢aptaki ekonomik krizlerin ortaya ¢ikmasi i¢in 6nce ya
genel bir krizin (6rnegin 1873 ve 1929) veya uzun siireli bir dur-
gunlugun yasaniyor olmasi gerekir. Ama her zaman béyle olma-
yabilir. Ornegin 1987 yilinda ABD’de yasanan borsa krizi, eko-
nominin biitiiniine yayilmamigtir. Sanayi Devrimi'nden bu yana
ekonomik gelisme siirekli, kisa, orta ve uzun siireli krizlerle kars:
karsiya kalmistir; ama bunlar basit fiyat diigiislerinin de Gtesine
gegmistir ki bu da kapitalizmde yeni bir fenomendir.

U¢ pazar tiirii ve igsizlik
Mevcut pazarlarin yani sira Sanayi Devrimi’nde ayrica

1. Mal ve hizmet piyasasi,
2. Sermaye piyasasi

ve l¢iincil olarak da
3. Isgiicii piyasast

ve bununla birlikte de yeni bir mal, yani isgiicii olusmustur. Bu,
higbir iiriine sahip olmayan ve bu nedenle de sahip oldugu tek
irind, yani isgliciinii satan bir insan grubunun varhigim sart
kosar.

[Ancak 13. yiizyi1ldan 6nce de bolgesel ve yerel amele pazarlari
mevcuttu. Ancak ticaret kapitalizmi doneminde bunlarin sayisin-
da gozle goriiliir bir artis saptanmigti (Braudel 1990 II, s. 44-50).
Bu olgu, Sanayi Devrimi'yle birlikte toplumu bigimlendiren bir
duruma da doniigmiistii.]

Periyodik krizler doneminde mallara, hizmet sektdriine ve
sermayeye yonelik talep azalirken igsizlik de ortaya ¢ikar. Iste bu,
6n kapitalist toplumlarda ya hi¢ goriilmeyen ya da sadece proto-
kapitalist bolgelerde goriilen bir olguydu.

Sanayi Devrimi doneminde is¢iler, herhangi bir rezerve sahip
degillerdi; bu nedenle de krizlerde fabrika sahiplerinin onlara
teklif ettikleri iicrete karsilik, sahip olduklar: tek mali, yani is-
giglerini vermeyerek karsi koyamiyorlardi.
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Karl Marx, issizligin sadece krizlerin degil, aym zamanda ser-
maye birikiminin de bir iriinii oldugunu kesfettigini diisiiniiyor-
du: Rekabet nedeniyle girisimciler, emek iiretkenligini yeni maki-
nelerle artirmaya ¢alisirdi, bu da isgiicii fazlahigy yaratirdi. Ayni
arag, Ucret taleplerinin baski altina alinmasinda da kullamlird::
Isgilerin yerini makineler alirdi.

Toplumsal zenginlik ne kadar biiyiirse, yani sermayenin islevsel
biiyiikligiiniin enerjisi ve ¢eperi ne kadar genislerse, proletarya-
nin mutlak sayisi ve isgiicii de o kadar artmis ve dolayisiyla sana-
yinin yedek ordusu da o derece biiyiimiis olur. Isgiiciiniin ¢alis-
ma istegiyle sermayenin biiyiime giicii, ayn1 nedenle gelisir. Yani
zenginligin giiciine orantil1 bir sekilde sanayinin yedek ordusu da
biiyiir. Bu yedek ordunun sayisy, aktif ¢alisanlara oranla ne kadar
biiyiikse, niifusun kitlesel artis1 da o kadar istikrarl hale gelir ve
bununla birlikte ¢aligma hayatinin eziyetine ters orantili olarak
sefalet de o derece gekilmez olur. Is¢i sinifinin arasindan ve sana-
yinin yedek ordusundan ne kadar ¢ok Lazarus® fukaras ¢ikarsa,
resmi yoksulluk da o kadar artar. fste bu, kapitalist birikimin mutlak
ve genel yasasidir. Kapitalizmin diger yasalarinin bin bir tirld uy-
gulamayla nasil hayata gecirildiginin analizini ise simdilik burada
yapmayalim. (Marx 1975: 643 vd., italikler ya da vurgu Marx’a aittir.
Bu boliimdeki ifadeler hiddetlidir, ¢linkii o donemde Biiyiik Britan-
ya, hem sermaye birikiminin hem de yoksullarin sefaletinin en agik
sekilde ortaya ¢iktig1 iilkeydi.)

Kapitalizmde issizlik oraninin sifir oldugu durumlar, sadece
olaganiistii durumlarda gériilmiistiir. Isgiiciine yénelik talebi ar-
tiran sermaye birikimi, ayn1 nedenle, eger yatirim iicretlere degil
de makinelere yapilirsa igsizlige neden olur. Belli bir noktada sey-
reden igsizlik orani -yiikselip al¢alan, ancak hi¢bir zaman sifir ol-
mayan- ayni zamanda ticretleri de belli bir seviyede tutmus olur.
Bu nedenle kapitalizm tarihinin hi¢bir doneminde iicretlerin, -
bu gayrisafi milli hasilada kisi bagina diisen miktardir- belli bir

35 Lazarus: Incil’in Luka (Lk 16,20—31) béliimiindeki bir kissaya gére zengin bir ada-
min kapisindaki yemek artiklarindan beslenen Lazarus’'un yarali bedenini kopek-
ler sagaltmaktadir. Incil’de Lazarus, erdemli yoksullarin ve dilencilerin bir timsali
olarak betimlenir.
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oranin istiine gitkmadigini s6yleyebiliriz. Reel ticretlerdeki artis,
ampirik sonuglarin da ortaya koydugu gibi, yukaridaki iddialarla
uyumludur. Hatta bununla, iicretlerin donmasinin nedeni de ay-
nidir: Makinelesmeyle birlikte iiretimdeki verimlilik de artar, ki
bu da ig¢ilerin tiikkettigi mallarin ucuzlamas: demektir.

Kismi laiklesme

Avrupa feodalizminin yoneticileri, ¢ikarlar1 i¢in Hiristiyan
inancinikullamyorlardy; karsithareketler (muhalifler) deayniniya-
ptyordu. Hiristiyanligin genel gegerliligi, 18. yiizy1l Aydinlanmasi
tarafindan tartigmali hale getirilmisti; Hiristiyanhigin yasadig:
bu erozyon, sanayilesmis iilkelerde devam etmisti. (Hobsbawm
1997 1, s. 266-272) Fakat buna ragmen Aydinlanma ilk 6nce, hal-
kin sadece kiigiik bir azinlig1 iizerinde etkili olmustu; ama bu etki
giin gegtikge daha da bityiimiistil. Toplum iginde laikligin giiglen-
mesine ragmen, iki dini akim etkisini artirmaya devam ediyordu:
Avrupa ve ABD’de Protestanlik sanayilesme devriminin heniiz
etkili olmadig ya da sadece Biiyiik Britanya’ya bagl olarak gelis-
tigi Asya’da ise Islam gelismisti. (Age., s. 272-283)

Karsit hareketler

Kapitalizm donemindeki “karsit hareketler’den bahsederken iki
seyi anliyoruz:

1. Bir kez burada 6nce kapitalizmin bazi sonuglarina, yani bazi yanhs-
larina itiraz ederek somut bazi durumlarin hemen aninda diizeltil-
mesini isteyen ama kapitalizmi tartisma konusu yapmayan ¢abalar
dikkate almak gerekir. Burada iki akim goze ¢arpmaktadir:

a. Kendisini sadece baz tikel diizeltmelerle sinirlayan;

b. Sistemli ¢abalar pesinde kosarak “kapitalizmin bagka bir
tiiri”nii arzulayan hareketler.

Bu egilimler, hedeflerine gore hem soldan hem de sagdan ¢ikabil-
mektedir; 6rnegin daha fazla ozgiirlitk ve esitlik (giiniimiizden
bir 6rnek vermek gerekirse, anti-irk¢1 hareket gibi) isteyenler ol-
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dugu gibi, diizen, farkve mesafe (aymi sekilde giiniimiizden somut
bir 6rnek: yabanci diiymanligi hareketi) isteyenler de gikabilmek-
tedir.”® Ayni durum esitlikgilige kars: olan sistem i¢i hareketler
de goriilebilir: Nasil ki fagizm bagka bir kapitalizm ise, muhtemel
esitlikgi ve ozgiirliik¢ii sosyal devletgilik de oyledir.

2. Kapitalizmi ortadan kaldirmay1 arzulayan biitiin hareketler, kar-
sit hareketlere dahildir. “Sosyalizm” kavramim sadece bunlar
i¢in kullanmamak gerekir, ¢iinkii bazi reformcu sosyal devletgi-
lik de bu kavram altinda simiflandirilmaktadir.

Ticaret kapitalizminden sanayi kapitalizmine (hatta sonradan
ayn sekilde bu dénemden gegen baz iilkelerde de, yani 20. ve 21.
yuzyilda sanayilesmeye adim atan iilkelerde de ayni durum sap-
tanmaktadir) gegiste, kendisini herhangi bir strateji veya felsefi
akim i¢inde gérmeyen bir¢ok muhalif hareket -“toplumsal isyan-
cilar”- ortaya gikmigts; bunlar yeni bir toplumsal duruma gegisin
kendileri agisindan iyi olmayacagim diisiinen insan toplulukla-
r1 —¢ogunlukla koyli ve is¢iler— tarafindan kurulan Brigantlar
(Tugaylar), gizli 6rgiitlenmeler, tarikatvari 6rgiitlenmeler ve ken-
diliginden olusan gruplasmalardir. (Hobsbawm 1962)

Ornegin, Avusturya Galigya’sinda 1846 y1linda meydana gelen
koyli ayaklanmalary; Rusya’daki 1826-34, 1835-55 ve 1861 yilla-
rindaki, koyliilerin kapitalizme degil, feodalizmin yiikimlaliik-
lerine kars: baslattiklar: ayaklanmalar.

Isci sinifin1 bu hareketlere dahil ettigimizde ona haksizlik et-
mis oluruz. Is¢i sinifinin konumu, ortaya yeni ¢ikan bir maldan
(isglicii) ve yeni bir siniftan, yani proletaryadan tiiremis bir sta-
tidiir, ki tek tek mensuplari, 6zellikle de ilk kugagin mensuplar:
konumlarini, tamamen yeni bir toplumsal durumdan hareketle
belirlemek durumundaydilar.

19. yiizyilda Kuzey Amerika'ya (Britanyalilar da Biyik
Britanya’nin Amerika’daki kolonilerine go¢ ediyorlardi) yonelik
kitlesel go¢, bu durumun bir pargasiydi. Bu go¢ ayn1 zamanda

36 “Gerici” ve “tutucu” sosyalizme yonelik elestiri i¢in bkz. Marx/Engels 1969: 482-
484.



Sanayi Devrimi

Avrupa’daki sanayilesmeyi de bityiik bir yiikten, belki de yikim
tehlikesinden kurtarmigsty; boylece hem kitlesel sefalet azalmig
hem de devrimci potansiyel (Avrupa’daki 1848-49 yilindaki
ayaklanmalara aktif bir sekilde katilan, sonra Amerika’ya gog
ederek oraya yerlesen, ¢iftlikler kurarak tarimla ugrasan ve son-
ra Amerikan i¢ savaginda Kuzey’in safinda savasarak eski miica-
delelerini siirdiirdiiklerini digiinen devrimcileri animsayalim)
emilmis oldu. Ayni1 zamanda bu goglere katilan is¢iler sayesinde,
Birlesik Devletler’deki kapitalizm de hizlandirilmis oldu.

Ik kusagin Avrupa’da kalan mensuplar ise, kendilerini sade-
ce zaman zaman ig¢i olarak gorityor ve ¢ogunlukla de eski za-
naatlarina donmeyi hayal ediyorlards; eski gevreleriyle iligkilerini
muhafaza etmek icin de ¢ocuklarinin vaftiz babalarini eski top-
lumsal gevrelerinden segiyorlardi. Geleneksel iligkiler gevsedi-
ginde de, dostluklarini ya ustabagilarla kurduklan vaftiz babalig
gorevi iizerinden ya da zorunlu olarak “sinif olarak kurumlasan
proletarya”ya yaklasarak siirdiirityorlardi. (Zwahr 1981) Bu tutum
once sosyal giivenligin olmadig: alanlardaki karsilikli yardimlas-
mada goriilityordu; 6rnegin sikintiya diigmiis olan is arkadaslari-
na yardim i¢in dayanigma sandiklar1 olugturuluyordu. Mal olarak
islem goren iggiiciiniin fiyatini istikrarh kilabilmek i¢in sendika-
lar; siyasi etkilerini giiglendirmek igin de her iilkenin kendi sart-
larina gore siyasi partiler kurulmugstu. Bu kurumsallagma ¢abala-
r1 iilkelerin sartlarina gore birbirinden farkl yollar izlemisti.

19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra Biiyiik Britanya’da, “ig¢i
isyanlar1’na ve 6zellikle de makinelerin kirilmasi seklinde ortaya
¢ikan “Ludizm” hareketlerine taniklik edilmisti. Sendikalar bag-
larda yasakti ve bu nedenle ilki 1824 yilinda kurulmugtu. 1838-
1848 yillar1, “Cartistler”in etkin oldugu kitle hareketlerine sahne
olmustu. (Thompson 1987) Cartist hareketin en 6nemli talepleri,
erkeklerin se¢me ve segilme hakkina kavugmasiyla giinlitk ¢alig-
ma saatlerinin diisiriilmesiydi. Bunlarin talepleri sadece ekono-
mik ve siyasi taleplerle simirl degildi, ayn1 zamanda is¢i aileleri-
nin kiiltiirel, ahlaki ve dini kimliklerini ifade eden ve bu kimligin
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korunmasinm saglayan “Moral Economy” girisimleriyle de ifade
edilmisti. Parlamentonun 1846 yilinda aldig: bir kararla tahil
gimriikleri kaldirilmis ve ekmek fiyatlarinin ucuzlamasi sayesin-
de isgilerin reel iicretlerinde bir iyilesme gorilmistii; ayn sekilde
parlamento, 1847 yilindaki bir kararla giinlitk ¢aliyma saatlerini
10 saate diigiirmiistii. Bu kazanimlarin ardindan Cartist harekette
bir dagilma géralmisti. Bundan sonra sendikalarda sadece kal-
falar 6rgiitlenmeye baglamigti. 1867 yilindaki bir yasayla da, kent-
lerde diizenli bir ikametgéha sahip erkek iscilerle, koyde yasayan
ve asgari miktarda vergi 6deyen tarim iscilerine se¢me hakk ve-
rilmisti. Bununla birlikte is¢i sinif1, oy deposu olarak artik her iki
parti (muhafazakarla liberaller) i¢in de ilging olmaya baslamigti.
Ardindan sendikalar, tek tiik is¢i 6nderlerini, Liberal Parti safla-
rindan parlamentonun alt kanadina sokmaya baglamiglardi.

Fransa’da ise Jakobenizmin gizli 6rgiit gelenegi, is¢i sinif ha-
reketi i¢cinde yagsamaya devam etmigti. Ayaklanmalarin en etkin
teorisyeni Auguste Blanqui idi. (Blanqui 1969) Henri de Saint-
Simon, “endiistri sinifinin” (“la classe industrielle”) ~girisimciler
ve is¢iler— birlikte etkin oldugu yeni bir kapitalizm projesi orta-
ya atmusti; Fourier ve Proudhon ise 6rnek toplumsal komiinler
onermislerdi. 1848 Devrimi doneminde iilke 6lgeginde atolyeler
kurulmustu. Bunlarin kapatilmasina tepki gosteren Paris is¢i s1-
nmifinin isyani, biyiik bir katliamla, “Haziran katliam1”yla basti-
rilmist1 (3.000 6li). 1871 yilindaki Paris Komiinii —her ne kadar
iki ay kadar siirmiis olsa da- bir yo6niiyle sosyalistler tarafindan
yonetilen ilk devlet diizeniydi. Ancak vahsi bir devlet katliamiyla
(20.000-30.000 olii) son bulmustu.

Alman kalfalar, 1834 y1linda Paris’te “Lanetlenenlerin Birligi’ni
kurmuslardi. Bélinmeden sonra 1936 yilinda “Adiller Birligi” ku-
rulmustu. Bu hareket Blanqui'nin “Mevsimler Toplulugu’yla siki
bir iliskiye sahipti. Bunun Isvigre ve Londra’da da subeleri bu-
lunuyordu. Bu topluluklar kirkli y1llarda da Almanya’da bir yar-
dimlasma fonu olusturmuslardi.



Sanayi Devrimi

1848 devriminden sonra Almanya’da Stephan Born 6nderli-
gindeki ilk siyasi 6rgiitlenme olan “Is¢i Kardesligi’nin yani sira
sendikalar da kurulmustu. Devrimden sonra bu orgiit yasadis:
ilan edilmigti. Alman burjuvazisinin ulusal ve siyasi etkisinde-
ki “ig¢i egitim dernekleri” daha 6nceden de mevcuttu. Bunlar
en ¢ok Ferninand Lasalle’in (1825-1864) etkisi altindaydilar.
Lasalle, “devlet kredisiyle finanse edilen iiretim birimleri’nin
kurulmasinin yam sira genel se¢me ve segilme hakki da talep
ediyordu.

Lasalle, 1863 yilinda “Genel Alman Isgiler Dernegi”ni (ADAV)
kurmustu. Lasalle’nin partisiyle ideolojik tartigma iginde olan
ikinci parti de ~bunun kékeni de Is¢i Egitim Dernekleri’ne da-
yanmaktaydi- “Sosyal Demokrat Is¢i Partisi (August Bebel, Karl
Liebknecht, 1869)” olarak kurulmustu.

Anarsist egilimli “Toplumsal Isyancilar” ise esas olarak Latin
iilkelerinde, Isvigre’nin bir kesiminde, Ispanya ve Italya’da yay-
gindi. Bunlarin siyasi 6nderi Mihail Bakunin’di.

Isci orgiitlerinin teorik yapilari, onlarin deneysel érgiitsel ya-
pilarindan daha karmagikti. Bunlara, Sanayi Devrimi'nden he-
men sonra esitlik¢i toplumsal ekonomik yapilarin inga edilebile-
cegini diisiinen itopik komiinistler de dahildi. Bu orgiitlenme-
nin Alman temsilcisi Wilhelm Weitling’di. Britanyal fabrikatér
Robert Owen ise iitopik-komiinist anlayisini pratikte uygulamaya
¢alistyordu. Onun ve Fourier’nin yandaslari, 6nder olarak kabul
ettikleri teorisyenlerinin tegvikleriyle ABD’de esitlik¢i komiinler
kuruyorlard:.

Ekonomi politigin elestirisinden, Hegel’in tarih felsefesinin
“ayaklar1 Gizerine dikilmesinden” ve ge¢mis dénemin is¢i hare-
ketinin deneyimlerinden hareketle Marx ve Engels, “Tarihsel
Materyalizm Teorisi’ni insa etmislerdi. Bu arada Londra’daki
Esitler Birligi’nin “cemaati” de, “Komiinistler Birligi’ne doniis-
tirdlmuigti. Marx ve Engels, bu birlik i¢in, sonradan Komiinist
Manifesto diye iinlenecek olan Komiinist Partisi Manifestosw’nu
(1847-1848)kaleme almiglardi. Her ikisi de sonradan kurulusu
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gerceklestirilecek olan Uluslararasi Is¢i Dernegi'ne (1A A, Birinci
Enternasyonal, 1864-1876) 6nderlik ediyorlardi.

Kapitalist diizene ilk elestiri getiren sahsiyetler kapitalizmi
igindeki rekabet nedeniyle yikic1 buluyorlardi. Elestirmenlerin
biroguysa bu anarsik yapinin karsisina -bigimsel agidan
muhafazakarlarin diinyasindan alinmis bir kavrami- diizeni ko-
yuyorlardi. Onlara gore iiretim ve dagitim, ister bu devlet eliyle,
isterse de devlet ve toplum igindeki 6z yonetim eliyle yapilsin, bi-
lingli bir planlamaya dayanmaliydi. (Bu konumdan ayrilan anar-
sistler ise agiklamalarinda plan ve diizenden bahsetmiyor ve hatta
devleti tiimden reddediyorlard1) Liberalizmin 6zgiirlitk¢ii moti-
fini benimseyen Marx ve Engels, hedeflerinin;

Tek tek bireylerin 6zgiir gelisiminin, herkesin 6zgiir gelisiminin
temeli oldugu topluluklar (Marx/Engels 1969: s. 482)

oldugunu agikhiyorlardi. Bu ifadeyle onlar, hem liberallerle, hem
de anarsistlerle dirsek temasinda oluyorlardi. Ancak onlar, asil
hedefe varmak igin iiretim araglar1 iizerindeki 6zel miilkiyetin
kaldirilmasi (bu agidan liberallerden ayriliyorlar) ve devletin bir
siire daha yagamaya devam edecegi bir ara asama (anargistlere
kalsa devlet hemen aninda ortadan kaldirilmalidir) konusunda
anarsistler ayriliyorlardi.

Bu arada is¢i sinifinin olusumu, bir “6grenme siireci” olarak
ifade ediliyordu. (Vester 1970) Peki bu siirete ne 6grenildi? Belki
de, emegin bir mal olarak satildig1 yeni bir toplumsal sistemde,
ayni sekilde tiimden yeni bir sinif olarak kendi ¢ikarlarinin savu-
nulmasini ve kendi emekleri iizerinde s6z sahibi olmalar1 gerek-
tigini 6grendiler. Is¢i sinifi kapitalizmin nasil agilacagini degil,
onun iginde nasil yagsamas: gerektigini 6grenebilmektedir. Bazi
isciler ve onlarin teorisyenleri, iicretli is¢ilerin ayakta kalabil-
mek i¢in kapitalist sistemi agmalar1 gerekmedigini diisiinebilir.
Sonugta is¢i sinifl, emegin mal haline gelmesinin bir iriiniidiir.



Sanayi Devrimi

Sanayi Devrimi dénemindeki pratik ve teorik deneyimler, sonug-
ta ii¢lii bir yanliglanmadan ibarettir.

Ne var ki bu diisiince sonradan elde edilmistir. Bu, Sanayi
Devrimi’nin ig¢i sinif1 hareketine yabanci bir agiklamaydi. Onlara
gore yeni bir olgu olan kapitalizm, onun kurbanlarinin eylemle-
riyle agilabilecek dar bir perspektife sahipti. Hedef bu toplumsal
sistem i¢inde ayakta kalmak degil, onun agilmasiyd:.

Is¢i stmifinin 19. ve 20. yiizyilinin tarihini iste bu ikilik belir-
leyecektir.

Avrupa’daki bu karsit hareketlerin disinda bir de sémiirge-
lerdeki kolelerin, 6rnegin 1807-1835 yillar1 arasinda Bahia'ya
(Brezilya) gotiirilmiis olan Sudanlhlarin isyanm goriliyordu.
(Hobsbawm 1997 1, 5.274)
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ORGUTLENMiS KAPITALIZM
VE EMPERYALIZM

(1873-1914)

=

Biiyiik Bunalim ve ekonomik dalgalanmalar

1873 yilindaki krizle birlikte Biiyitk Britanya, Orta ve Bati
Avrupa’daki Sanayi Devrimi de tamamlanmis oldu. Bununla bir-
likte kapitalist toplumlar, ekonomik biiyiimenin yavasladigy, sert
bir bigimde inen, yiikselisi agirdan alan bir doneme, yani biyiik
bunalima (1895’e kadar) girmislerdi. (Rosenberg 1967) Cagdaslan
degil, fakat sonraki analizciler bu gelismelerden hareketle peri-
yotlar1 agan “ekonomik dalgalanmalar” ile ilgili bir olguyu, yani
uzun donemli dalgalar: kesfetmislerdi.

1873 yilindaki krizin ve biiyitk bunalim sonucunda demir
yollar1 mali piyasasi biiyiik bir yikima ugradi ve bu da demir
yolu isletmeciliginin “stratejik nakliyat sektorii” olarak yolun
sonuna geldigini gostermis oldu. (H. U. Wehler) Bu sonugtan en
¢ok madencilik sektorii etkilenmisti. Ulasim yollarinin (demir
yolu ve buharli gemiler) iyilestirilmesiyle birlikte tahil iiretimi
de keskin bir rekabet baskisi yagamigsti. Devam eden bunalimin
uzun vadeli etkisiyle uzun siireli fiyat disisleri gorilmugtii

(Deflasyon).



Orgitlenmis Kapitalizm ve Emperyalizm
Maddi altyap:

Nasil ki pamuk, Sanayi Devrimi’'nin birinci déneminin maddi
altyapisim olusturmugsa, ikinci doneminin maddi altyapisini da
komiir ve demir olusturuyordu; kapitalizmin 1873 yilindan itiba-
ren baslayan ana agamasinin maddi altyapisi bu kez de komiir ve
¢elik iizerine kuruluydu. 1900 yilindan sonra da bu altyapi, elekt-
rik ve kimya endiistrisiyle dylesine genisledi ki artik elektrik sek-
tori, ¢ogunlukla komiirle isletiliyordu.

Genel olarak, yeni bir yapimin olusmadigini, mevcut yapinin
gelistirildigini varsayabiliriz. Tonlarca pamuk islenmeye devam
ediyordu, ancak bu is yeni makinelerle yapilmaya baglanmigti.
Bu dénemde bir ulusal ekonominin giiciinii gosteren temel kri-
ter, onun yeni teknolojiyle (Bessemer Birne, Thomas y6ntemi ve
Siemens-Martin-Hochofen)* islemekte oldugu ¢elik miktariydi.

Kimya sektorii de patlayici, yapay boya, suni giibre ve farmatik
triinler iiretiyordu. Ayrica kisa bir siire iginde ¢ok 6nemli bir rol
oynayacak olan bir bagka madde de islenmeye baslanmisti: petrol.
Bunlara bir de tip alanindaki (difteri ve tiiberkiiloza kars1 gelisti-
rilmis ilaglar) bityiik gelismeleri de eklemek gerekir.

Justus Liebig (1803-1873) tarafindan gelistirilen tarimsal kim-
ya, tarim alanindaki iiretimi o kadar gelistirmisti ki Maltus’un
sanayi ilkeleri i¢in 6ngoérdiigii besin kaynaklar ile niifus artis:
arasindaki orantisizlik teorisi, gegerliligini kaybetmisti. Bu ara-
da beslenme iiriinleri endiistrisinin (6rnegin et tiriinleri alan) bir
baska alanindaki bilimsel bir gelismeyse, esas olarak et iiriinleri-
nin ¢ok miktarda tiiketildigi ABD’de (D’Eramo 1992, s. 40-49),
heniiz proto-teknolojik bir asamada bulunuyordu.

Daha onceden de oldugu gibi ingaat sektoriinde, devletin de
yiikli siparisleriyle (kurum binalari, okullar, askeri garnizonlar
ve hapishaneler) birlikte adeta patlama yasanmist1. Insan ve mal
tagimacilig esas olarak hala demir yoluyla yapiliyordu; bilgi ise
heniiz yeni kesfedilmis olan ve esas olarak, devletin, ordunun ve
birkag¢ se¢kin ailenin kullanimiyla sinirli olan bir aletle, telefonla

37 Demir cevherinin ergitildigi firinlar.
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iletiliyordu. Telgraf, esas olarak basin yayin organlari ile birkag
bityiik sirket tarafindan kullaniliyordu. Gramofon, film ve ugak
ise ne kitleler tarafindan kullaniliyordu ne de bunlara yénelik
herhangi anlamli bir talep vards; bunlar o giin agisindan sadece
agsir1 litks titketim araglariydi.

ABD, kapitalizmin altyapisinin gelismesi konusunda artik
oncii bir konuma yiikselmisti: Avrupa’da heniiz proto asamasinda
olan teknolojiler, ¢ogunlukla ABD’de endiistriyel kullanima geg-
migti bile. Bu 6zellikle de iiretim siireglerinin kii¢iitk birimlere bo-
lindiigi Taylor yontemi igin gegerlidir; ilk kez et iiriinleri iireti-
mini verimli hale getirmek i¢in $ikago’da iiretim bandi (D’Eramo
1992) gelistirildi; 18. yiizyilin sonlarinda Amerikali Oliver Evans
tarafindan heniiz bir proto-teknoloji olarak degirmende kullani-
lan akan bant sistemi (Hobsbawm 1997 I, s. 211), sonradan elekt-
rikle birlikte otomobilin (1908’de Henry Ford “T-Model”i kitle-
sel olarak uretecekti) kitlesel iiretiminde kullanilacakti. Gergi
Avrupa’da elektrik iiretimine 19. yiizy1ilin sonlarinda baglanmuisti,
ancak bunun tam kullanimi ancak bir sonraki yiizyil1 bulacakti.
Burada sadece, bu ise ¢ok 6nceleri girismis olan Isvigre bir istis-
nay1olusturuyordu.

Almanya’da devletin, doga bilimleriyle teknolojik alandaki te-
mel bilimlerin aragtirilmasina (6zel sekt6riin mali destegini alan
Kaiser-Wilhelm Toplulugu’nun kurulusu, tiniversitelerin ve tek-
nik okullarinin kurulusu) yonelik 6zel gayreti, yeni kapitalizmin
altyapisinin gelistirilmesinde 6zel bir yer edinmisti. Almanya’da
¢aligmaya hi¢ de hevesli olmayan Albert Einstein bile Berlin’in
ona énerdigi ¢aligma sartlarina sirtin1 dénememis ve Isvigre’den
Prusya’ya taginmisti. Onun fizik diinyasinin bakis agisini dev-
rimcilestiren onerileri ve o6zellikle de baslangici (Boltzmann,
Rutherford) 1914 yilina kadar geriye giden, sonraki donemde ka-
pitalizmin gelismesine biiyiik bir etkide bulunacak atom fizigi,
proto-teknoloji olarak gorillmelidir. Radyoaktif isinlarla (ront-
gen), radyo dalgalarinin bulunusu da o giin agisindan kitlesel
kullanima agilmamis proto-teknolojik gelismelerdi.



Orgiutlenmis Kapitalizm ve Emperyalizm

Toplam olarak varhig: goriilen sanayi alanlari sunlardi: birinci
Sanayi Devrimi’nden bu yana siiren sektorler,

1. Tekstil endiistrisi,
ve Sanayi Devrimi’nin ikinci agamasindaysa;

2. Madencilik,
3. Makine endiistrisi,
4. Insaat endiistrisi,

Ve yeni organik kapitalizmdeki endiistriler:

5. Kimya endiistrisi ve
6. Elektronik endiistrisi.

Kapitalizmin orgiitlenmesi

Kapitalizm bityitkk bunalimdan, bagkalagsmis olarak ¢ikti. On
yil sonra onun aldig1 bigimi Rudolf Hilferding kesfedecektir: “6r-
giitlenmis kapitalizm” (Hilferding 1982). Yani hem sermaye hem
de iggiici1 orgiitlenmektedir.

Agiklamaya 6nce sermayenin orgiitlenmesiyle baglayalim.

Bu siirecin nasil yiriiddiigiinii Marx'in Kapital’inin birinci cil-
dindeki bazi kavramlarla, her ne kadar Marx, 6rgiitlenmis degil,
rekabet¢ikapitalizme ait verileri kullanmis olsa da, agiklayabiliriz.

Sanayi Devrimi biiyiik oranda sermaye birikimiyle belirlen-
migti. Marx bununla, o giine kadar kapitalist olmayan bir tarzda
kullanilmis olan isgiiciiniin, hammaddenin ve sermaye araglari-
nin, kapitalist iiretimin girdabina gekilmesini anliyordu. (Marx
1975, s. 653 vd.) Simdi bu, baz: iilkelerde merkezileserek tamam-
laniyordu: mevcut olan sermayenin birlesmesi. (Age., s. 653-657)
Buna bir de yogunlagsmanin bir bagka bi¢imi daha ekleniyordu:
Bugiine kadar kapitalist anlamda kullanilmayan mali araglar, bi-
yiik kapitalist anonim girketlerin hisse senetlerine yatiriliyordu.
Gergi bu tiirden birliktelikler, ge¢ ortagagin ve erken yenigagin
ticaret toplumlarinda da gériilmekteydi, ancak simdi bu, devasa
boyutlarda ortaya ¢ikiyordu; 6rnegin kiigitk miktardaki paralar
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toplaniyor ve endiistri kapitalizmin yeni sartlarinda degerlendi-
riliyordu.
Sermayenin 6rgiitlenmesi:

1. Sermayenin kendi kendisini 6rgiitlemesi;
2. Bu orgiitlenmenin devlet tarafindan yapilmasi.

Sermayenin yeni 6rgiitlenmesi, merkezinde tekellesmenin ol-
dugu karteller ve trostler iizerinden yiratililyordu. Béylece reka-
betin yam sira, kapitalizmin ge¢miste elestirilen iretim ve dagi-
timdaki “anarsik” yani, denetim altina alinmis oluyordu.

ABD ve Avrupa’daki yogunlasma siiregleri birbirinden fark-
liydi. ABD’deki yogunlasma dikeydi ve tréstler tizerinden yiirii-
tilliyordu: Uretimin tek bir noktada derinlestirilmesinin yani sira
dagitim esas olarak tek elde toplamiyordu. Kita Avrupa’sindaki
yogunlasma ise yataydy; iiretimdeki katk: orani esit olan sanayi
dallar tek elde toplaniyordu. (Arrighi 1996, s. 286 vd.)

Tekellesme ilk 6nce maden sektériinde ortaya ¢ikti Yiizyil
donemecinden itibaren sanayide saglam bir zemin kazanan
elektronik endiistrisi, oligopol (biiyiik birkag sirket) bir yapiya
sahipti (Almanya’da AEG ve Siemens). Ayni sekilde “yeni” olan
kimya endiistrisinde tekellesme, I. Diinya Savasr’nda baslamis-
t1. Yogunlagma, bankalar1 da sarmaya baslamisti. Bankalar hisse
senetleri satislari, krediler ve miitevelli heyetlerinin bilesimiyle -
aym sekilde yogunlagan- sanayi sermayesi iizerindeki etkilerini
genisletmekteydiler. Bu yogunlasmanin ardindan ortaya ¢ikan
yeni sermaye tipini Hilferding su sekilde kavramlastiriyor:

Ben bunu banka sermayesi, yani para bigimindeki sermaye ola-

rak adlandiriyorum; bu gercek anlamda sanayi sermayesine do-
niismiis olan finans kapitaldir. (Hilferding 1947, s. 305. [talikler

Hilferding’e ait.)

Tekellesme, 1870’lerden sonra gergeklestigi yerlerdeki dev-
letler tarafindan korumaci giimriik tedbirleriyle desteklenmisti.
Tahila da giimriik tedbirleri uygulandi. Devletin etkin miidahale-
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leri, esas olarak igveren kuruluglarinin (tarim alanindaki girigim-

ci orgiitlenmelerine) menfaatineydi.

Burada sermayenin orgiitlenmesine yonelik agiklamalar 6nce-

likle ABD ile Orta ve Bat1 Avrupa’daki gelismeler igin gegerlidir.
Sanayi Devrimi donemindeki gibi sadece bir gesit degil, bes gesit
sermaye tipi goriillmekteydi:

L.

ABD’deki tekellesme, devlet tarafindan desteklenmemis, aksine
zaman zaman (Baskan Roosevelt’in ileri déneminde, 1901-1909)
devletin yasaklamalariyla (fiyat kontroliine karsi miicadele, tii-
keticiyi koruma 6nlemleri ve tek tiik olmakla birlikte sirketlerin
ozerklesmesini tegvik etme) karsilagmist: (Kars. Pringle 1984, s.
290-313).

Bative Orta Avrupa’daki kapitalist 6rgiitlenmenin tipiyse daha
farkliyds; 6rnegin 6zellikle Almanya’da biiytik toprak sahipleri-
nin sanayi lizerinde etkisi ¢ok biiytkti.

Biiyiik Britanya ise tekellesmemis ve gérece serbest ticaretgi kapi-
talizm modelini muhafaza etmeye devam etmisti.

Iskandinav iilkelerindeki kapitalist orgiitlenmenin tekellesme
orani ok kii¢iiktii; bityiik toprak sahiplerinin etkisi hemen he-
men hig yoktu ve ayrica hem 6zgiir kéyliilerin hem de is¢i hare-
ketinin siyasi gelismeler tizerindeki etkisine bilyiikk oranda izin
verilmisti.

Kapitalizmin besinci tipine ise sonradan sanayilesen iilkeler
dahil edilebilir: Japonya, Rusya ve Latin Amerika. Bu iilkelerin
bazilarinda, ihtiyag duyulan sermaye, dis iilkelerden alinan kre-
diler tizerinden saglanmigti.

Tekelci kapitalizm donemindeki baskin kar yéntemleri ise artik
deger, tekellesme ve somiirgelerin sémiiriilmesiyle elde edilen
fazladan karlardi (bu son kér bigimi, daha ¢ok Britanya’daki te-
kellesmemis sirketlerin bagvurdugu kar yontemiydi).
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Emegin orgiitlenmesi

Sanayi Devrimi donemindeki kisa soluklu is¢i sinif1 hareketi-
nin yerini, sendika ve sosyal demokrat partilerden olugan saglam
bir yapiya sahip is¢i sinifi orgiitlenmeleri almigti. Kapitalizm do-
neminde is¢i haklarini savunma yéntemlerinin baginda, deneme
yanilma yontemi geliyordu ki bu yontem hala kullanilmaktadir.
Ancak Avrupa’da bu yontem, “is¢i sinifi kapitalizmde kendisine
bir yer mi edinmeli, yoksa onu agmali m1” tartiymasiyla daha ya-
pisal bir bigime biiriinmiigtii.

Bu tartigma iginde iki farkli diizeyi birbirinden ayirmak gerekir:

Orgiitlerin igindeki bu tartigma, 1914 yilina kadar ¢éziile-
medi. Tartigmanin merkezinde “devrim mi, reform mu” sorusu
bulunuyordu. Genel toplumsal sistem agisindan bu tartismanin
sonucu belliydi; biitiin is¢ileri saflarinda o6rgiitleyen sendikalar
bu alanda tekellesmisler ve ekonomik haklarimin bir kismini
grevler yoluyla kabul ettirmislerdi. Bu yolla karsitlar: olan ka-
pitalistler iizerinde giilii bir etkide bulunuyorlardi. Ayn1 anda
sosyal demokrat partiler de taleplerini devlete yoneltiyorlard.
Bu talepler ¢ogunlukla reddediliyordu, ancak bunlarin bir kismi
dolambagliyollardan da olsa uygulamaya konuluyordu. Ornegin
hem sosyal demokratlarin kitleler iizerindeki etkisini kirmak,
hem de iiretici gii¢ olan is¢i sinifinin erken bir zamanda y1pran-
masint 6nlemek i¢in sosyal sigortalar kurumu devreye sokuldu.
Isci érgiitlenmesinin tekeli haline gelen sendikalar (liberallerin
muhafazakéar kanadinin hemen ve bugiin bile karsi koymaya de-
vam ettikleri bir durum), kendileri agisindan kapitalist 6rgiit-
lenmede bir islev edinmiglerdi. 1900’lerden sonra burjuvazinin
kiigiik bir bolimi, ig¢i sinifinin siyasi ve toplumsal agidan ka-
pitalizme entegre edilmesinin zorunlu oldugunu (sosyal libera-
lizm) savunmaya baglamigt1. Tabii ki bunun da bir bedeli vardu:
genel segme ve segilme hakki, 6zellikle sanayinin 6rgiitlenme-
sinde is¢i sinifinin temsilcilerine s6z hakki verilmesi ve en azin-
dan iggilerin bir kesimi i¢in refah diizeyinin yiikseltilmesi. Bu
taleplerin kabul edilmesi veya bu taleplere kars: ¢ikilmasi soru-
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nu, 20. yiizyilin bagindan itibaren ig¢i sinifi hareketini belirler
hale gelmisti.

Is¢i sinuif1 hareketi tarafindan dile getirilen talepler, 1914 y1lin-
dan once kabul gormedi (Sadece Almanya’da yetiskin erkeklere,
o da hiikiimetin kurulmas: ve bazi kritik vergilerin kabul edil-
mesi konusunda higbir yetkiye sahip olmayan parlamentonun
tyelerini se¢me hakk: tanindi. Eyalet parlamentolarinda ¢ogulcu
se¢me hakki bulunmaktaydy; ancak Almanya’daki sanayinin ezi-
ci ¢ogunlugunun merkezilestigi Prusya’da héla ii¢ agamali se¢im
sistemi yiiriirliikteydi.). Bu nedenle is¢i sinifi kapitalizme enteg-
re edilememisti. Gergi is¢i simifi kendi iginde orgiitlitydii, ancak
devlet ve sermayeyle heniiz herhangi bir diyaloga sahip degildi.
Sendikalar goriismelerde, is¢ilerin temsilcisi olarak kabul edilmi-
yordu. Isveren sendikalari ise is¢i sendikalarina kargi miicadele et-
meyi basat gorev olarak saptamist1. Fransa’da 1899 yilinda ilk kez
“sosyalist” bir sahsiyet (Alexandre Millerand), hitkkiimette gorev al-
diginda, partisi ona destek vermemisti. Bunun iizerine Millerand
gibi 1909 yilinda bagbakan olan Aristide Brian da sosyalist hare-
ketle baglarim1 koparmigti. 1912 yilinda Avustralya’da -sosyalist
olmayan- ig¢i partisi hitkiimeti kurulmugstu. (Hobsbawm 1997 III,
s. 117) Almanya’nin ise (sosyalistlere kars: yiiriirliige konan) “Anti-
Sosyalist Yasa”nin (1878-1890) yiiriirlitkkten kaldirilmasina ragmen
sosyalistler kovugturmaya ugramaktaydilar.

Kapitalizm doneminde iggiiciiniin 6rgiitlenmesi sadece isgi-
lerle gergeklestirilmiyordu. Kapitalizmin kendisi de bir yoniiyle
isgiicii orgitlenmesidir; ¢iinkii iggiicii i¢in ayrilan sermaye, ayni
zamanda igveren-isgiicii 6rgiitlenmesini (Marx’in terminolojisiy-
le ifade etmek gerekirse: degisken sermaye) de igermektedir; bu
yoniiyle sirketler, sermayenin 6rgitlenmesinin bir kismin olusg-
turmaktadir. Aslinda burada iggiiciiniin iki yonlii orgiitlenmesi
s6z konusudur:

1. Girigimci araciligiyla (Hedefleri: kar, girisimcinin iiretim siireci ve
bu siirecin toplumsal ve siyasi kosullan tizerindeki egemenliginin
giivence altina alinmasi),

181



182

Kapitalizmin Kisa Tarihi

2. Sendika ve is¢i sinifi partileri araciigiyla (Hedefleri: yiiksek tic-
ret, calisma saatlerinin azaltilmas1 ve bu hedeflere varabilmek
veya somiriiden kurtulabilmek igin toplumsal ve siyasi etkinin
artirilmasa).

Toplumsal yap

1847 yilinda Britanya’da giinliik ¢aligma siiresini on saatle
sinirlayan yasanin yiriirlige girmesinden ve Kita Avrupa’sinda,
1848-49 devrimlerinin ardindan 80’li yillardan itibaren giinlitk
¢aligma saatinin 8 saate indirilmesi i¢in miicadele eden laik bir
is¢i sinif1 hareketi olugmustu. Bityiik bunalimla birlikte ikinci bir
laik siire¢ daha baslamisti: Her ne kadar ticret miktarinda bir de-
gisiklik yasanmamig olsa da, deflasyon ve iiretimdeki verimlilik
sonucunda sanayi ve tarim gelirlerinin sayesinde reel iicretlerde
bir yiikselme gorillmiistii. Ne var ki iicretlerdeki reel yiikselis,
1890’larin sonundan itibaren 6nce durgunluga sonra diisiise ve en
sonunda da eksiye gegti.

Aile yapis1 ve toplumsal giivence

Tiptaki bityiik gelismeler sayesinde erken 6liimlerde gerileme
baggdstermisti. Biiyiik bunalimin sona ermesiyle birlikte Orta ve
Kuzey Avrupa’dan kitlesel gogler durmus, ancak Italya, Polonya
ve Rusya’dan devam etmigti. Niifus artiginda bir gerileme s6z ko-
nusuydu, ¢inkii orta halli aileler, refahlarindan 6diin vermemek
i¢in bilingli olarak dogum kontroliine bagvuruyorlardi. Sosyal-
teknik ve proto-teknolojik agidan kiirtaj ve genetik tedbirler o giin
agisindan 6n siralarda yer aliyordu.

Bir tiir sosyal giivenlik islevi géren aile, Sanayi Devrimi’nden
bu yana o6zellikle de iggiler arasindaki bu islevini 6nemli oranda
kaybetmisti; ailenin bu islevi, 6zellikle son yillarda devletin sos-
yal sistemdeki degisiklikleri sayesinde kismen de olsa karsilanir
olmugstu. Almanya’da 1883 yilinda hastalik sigortasi, 1884 yilinda
kaza sigortasi ve 1889 yilinda da ihtiyarlik ve maldlen emeklilik
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yasalar1 kabul edilmisti; 1891 yilinda Danimarka’da, 1913 yilin-
da da Isvigre’de toplumsal emeklilik yasasi gegerli hale gelmisti.
Biiyiik Britanya’da 1908 yilinda 70 yas iizerindekiler igin emekli-
lik yasasi, 1914 yilinda da diger genel sosyal giivenlik sistemi (kus-
mi), hastalik sigortasiyla birlikte kabul edildi.

Sanayi Devrimi'nden sonra yasaklanan “¢ocuk is¢iligi” ile bir-
likte, is¢i ailelerden gelen ¢ocuklar i¢in de her ne kadar 14 yasla
birlikte sona eriyor olsa da, bir “¢ocukluk” dénemi baglamis olu-
yordu.

Burjuva ailelerinde, Sanayi Devrimi déneminde baglamig
olan yeni bir gelenek yer edinmeye baslamisti: ¢ocukluk ve ye-
tiskinlik ¢agindan ayrilan ve esas olarak lise ve iiniversite egiti-
minin tamamlandig: genglik ¢ag1. Bu ayricalik, entelijansiyanin
sanayi oncesi tarihinde sadece kiigiik bir azinliga ve profesyo-
nel bilim adamlarina taninirdi. “Akademisyenler” ise diger bir
tipi olusturuyordu: Bunlarin iiniversite 6gretiminin yani sira
bilimadamligiyla sinirli olmayan bir bagka goriiniimleri daha
vardi. Akademisyenlerin “genglik donemi” haliyle uzun siirerdi.
(Zanaatkarlar da egitimlerinden sonra deneyim kazanmak igin
“uzun bir yolculuga” ¢ikarlardi. Bu gelenek bu dénemden sonra
dadevam ettirilmisti.)

Sanayi Devrimi donemindeki iggiicii, esas olarak kalifiye
ozelliklerinden dolayi, olduk¢a az bulunan “goreceli” bir var-
likty; géreceliydi ¢iinkii yedekte bekleyen bir issizler ordusu s6z
konusuydu: Eger bu yedektekiler de ¢alisanlar kadar kalifiye ele-
manlarsa ve galisanlarin yeri bunlarla doldurulabilecekse, iste
o zaman bunlar ¢aliganlar iizerinde bir baski olustururlardi
Eger bu bask: tiimden ortadan kalkarsa o zaman karda da bir
azalma olurdu. Giivenlik tedbirleri, kaza ve hastalik sigortalar:
caliganlarin agir1 yipranmalarini engelliyordu. Ihtiyarlik ve sa-
katlik sigortalarinin amaci ¢aliganlarin yipranmasini 6nlemek
degildi, siyasi nedenlerle kabul ediliyordu: Bununla toplum ra-
hatlatilmali ve garesizlikten kaynaklanan arayislarin 6niine ge-
¢ilmeliydi.
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Kamusal altyap: harcamalari, isgiicii ve sermayenin
ekonomi politigi

Kalifiye iggiiciiniin yetistirilmesi ve giivenligi, kamu kurulus-
larinin altyap: ¢aligmalarinin bir pargasi olarak gériilmeye basg-
lanmigt1. Ilkokullarin ingasi, su ve kanalizasyon altyapisinin ta-
mamlanmasi salgin hastaliklar1 azaltmust, gaz ve elektrik hatlar
evlerin ve yollarin aydinlatilmasini saglamisti. Dere ve nehirlere
akan atik sular aritilmig, postaneler ise telefon ve telgraf hatlar
(kablo ve aletler ¢ogunlukla 6zel sirketler tarafindan satiliyordu)
¢ekerek bunlari halkin hizmetine sunmustu. Aym sekilde is gii-
venligi, kaza ve hastalik sigortalar: ise lretici giiglerin ekonomi
politigine katkida bulunuyordu: Bunlar iicretlilerin yararina olan
tedbirlerdi. Daha 1864 yilinda Marx, Avam Kamarasi’nin giinliik
¢aligma siiresini on saatle sinirlayan yasasini §6yle yorumlamist::
“llk kez giipegiindiiz orta kesimin ekonomi politigi, is¢i sinifinin
ekonomi politigi éniinde diz ¢okiiyordu.” (Marx 1968, s. 11) Ayrica
bunlar, sadece 6denen iicretler agisindan degil, ayn: zamanda
sirket giderleri agisindan da sermayenin ekonomi politiginin bir
pargasidir (Marx’ta bu, degisken sermaye olarak gegiyor; burada
sermaye kelimenin dar anlaminda kullanmilmamaktadir, ¢iinkii
bu bazen alet edevat, bazen hammadde bazen de yar1 islenmis
mamul olarak hesaba katilmaktadir). Ulasim ve demir yollarinin
ingasi, bir yandan isgiiciine hareketlilik saglarken, diger yandan
hammadde ve yar: islenmis mamullerin taginmasim kolaylastir-
mustr. Tek tiik biiytik sirketler (6rn. Essen’deki Krupp firmasi)
daimi ¢aliganlarini kendilerine baglamak i¢in toplu konutlar inga
etmislerdi.

Kavram agiklamasi: Sermayenin ekonomi politiginin merkezi
kavrami kardur; iiretici giiglerinki ise iicrettir, ama buna belli za-
man dilimleri arasinda yapilan 6demeleri (=emeklilik) ve ticret
yerine gecen Odemeleri (issizlik ve hastalik parasinin yam sira
kaza aninda yapilan 6demeler), vergi iadeleri ve tiretici giiglerin
yeteneklerini gelistirmeye yonelik egitim 6demelerini (okul ve
hastane) de eklemek gerekir.
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Bolgeler arasi kara yollarinin ingasi, egitim sisteminin gelis-
tirilmesi, devlet tarafindan desteklenen bilimsel-teknolojik aras-
tirmalardaki adimlar, uzman elemanlarin yetistirilmesi ve saghk
alanindaki gelismeler; sonu¢ta bunlarin hepsi askeri amaglara
yonelikti.

Devlet ve siyaset

Devletin orgiitlenmis kapitalizmdeki (unutmayalim ki bu
kapitalizm tipi, birkag¢ farkl kapitalizmden sadece biridir) islevi
sunlardu:

1. Piyasanin yasalarla giivence altina alimasi;

2. Korumaci tedbirlerle ve giimriiklerle i¢ pazarin giivenceye alin-
mast;

3. Savunma ve hegemonya araci olarak islev gorme;

4. Toplumsal yeniden iiretimin giivence altina alinmas: (okullar,
is glivencesine yonelik yasalar, gocuk ig¢iliginin kontrol altina
alinmasi, kadin iggiler i¢in belli saglik kosullarinin hazirlanmass,
sosyal glivenlik sistemine iliskin yasalarin hazirlanmasz).

5. Bilimsel-teknolojik aragtirmalarin mali ve kurumsal acidan des-
teklenmesi;

6. Gelir getirmeyen altyap: ¢aligmalarinin iistlenilmesi (verimli ol-
mayan 6zel demir yollar1 aginin satin alinmasi ve bunlarin askeri
amaglarla kullanilmasi);

7. Satin alic1 olarak (silahlanma) islev gérme.

Demokratiklesme siirecini i¢sellestiren (iilkeden iilkeye farkl
bir hat izleyen) devlet, kapitalist diilnyada esas olarak ulusal bir
devlettir.

Biiyiik déniisiimiin baslangici

Devletin altyap: faaliyetlerine ve toplumsal-siyasal alana ilis-
kin yatirnmlarinin gittikge artmasi, iktisat teorisyeni Adolph
Heinrich Gotthilf Wagner’i (1835-1917) “Devletin gittik¢e artan
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etkinliginin yasalar1” baglikli teorisini (Wagner Yasalar1) ortaya
koymaya yoneltmisti. Ona gore bu etkinlikler kiiltiirel ilerleme-
lerdi. Onlarca yil sonra ilk kez 1944 yilinda yayinlanan kitabinda
Karl Polanyi, 1870’li yillardan bu yana yasanan gelismeleri Great
Tranformation’in (Bityiilk Doniigsiim) baglangici olarak gormiistii;
bu doniigiimde para, toprak ve iggiicii, mal karakterinden siyrila-
rak toplumsalin hizmetine sunulmustu. (Polayni 1978) 1914 yi-
lina kadarki siireci, koruma tedbirlerinin artirildig1 ve hala bir
mal olarak goriilmeye devam eden isgiiciiniin toplumsal agidan
entegre edildigi donem olarak gorebiliriz.

Mekdnsal diizenleme

Kapitalizmin yeni gelisjme d6nemindeki mekénsal diizenleme,
yerel, ulusal ve uluslararasi diizlemde degisiklige ugramigti.

Kentler kendilerini yeni burjuva (West End) ve proleter (East
End) bolgelere gore diizenlemislerdi.

Ulusal devlet, kapitalist amaglara hizmet eden bir arag olarak
yapilasmisti. Giimriikler aracilifiyla (Bityiik Britanya diginda) te-
kellesmeyi tesvik ediyordu ki bu sayede 19. yiizyilda tigiincii kez
sermaye fazlaligi ortaya ¢ikmigtr:

1. Birinci fazlalik tekstil endiistrisinde ortaya ¢ikmusti ve bu fazlalik
hemen demir yollarina ve madencilige yatirilmigti.

2. Biiyiik bunalim, yatirim imkénlarinin kisitlanmasi nedeniyle bir
sermaye fazlaligina yol agmstu.

3. Tekellesme, sadece ulusal ¢apta bir yatirima doéniigmeyecek tekel
kérlarina yol agmigti.

Ikinci (Bityiik Britanya, ABD, Orta ve Bat1 Avrupa, Avusturya-
Macaristan) ve uigiincii (6rgiitlenmis kapitalist iilkeler) egilim, de-
nizagir1 iilkelere yonelik biiyiikk miktarda hegemonik amagh ser-
maye ve tahvil ihracina neden olmugtu. Sanayi iilkeleri, yaptiklar:
yatirimlari kontrol altina almak, ihra¢ edilen sermayenin “ana
tlkenin” sirketleri iizerinden kullanilmasini saglamak ve boylece
geri 6demeleri de giivence altina almak igin s6z konusu iilkele-
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ri ve bolgeleri somiirge ve yari somiirge iilkeler haline getirmisti.
Bagka bir motif ise, Sanayi Devrimi déneminde meydana gelen
gocler nedeniyle olusmus olan “yurttas kolonilerini” destekle-
mekti. Biiyiik Britanya’nin somiirge politikacisi Cecil Rhodes igin
bu yondeki gog politikasi, toplumsal devrimi rahatlatan kritik bir
6nlemdir; boylesi bir diisiince Sanayi Devrimi doneminde ¢ok po-
piiler hale gelmisti; ancak bu anlayis, 1870’1i yillarin demografik
verilerinden hareket ediyordu.

Yeni olan bu kapitalizm, emperyalizmdi. Bu politika, sanayi-
lesmis iilkelerin, az veya hi¢ gelismemis iilkelere yonelik sistemli
ve rekabete dayali hegemonik girigimleriydi.

Bu topraklar:
somiirgeydi
tilke sinirlarina katilmig yeni topraklard:

vvyYy

hegemonya bolgeleriydi.
Hedef ise:
hammaddeye sahip olmak

mal ve sermaye ihra¢ etmek
o topraklara yerlesmekti.*

vvyYy

Biiyiik Britanya, kat1 bir bigime sahip olmayan topraklarini,
bundan boyle ulusal bir devlet niteligine sahip bir imparatorlu-
ga biirlindiirmiistii. 1852 yilinda Burma sahillerini; 1885-86’da
da tamamini ele gegirerek Hindistan’a baglamigst1. 1876 yilinda
kralige Elisabeth ayni zamanda Hindistan’in imparatorigesi ilan
edilmisti. Bunun disinda Britanya Afrika’y:r kuzeyden giineye
dogru isgal ederek sémiirgelestirmeye baslamigt1. 1882’de Misur,
Britanya ordusu tarafindan isgal edilmis (1914 yilindan sonra
da manda olmustu) ve ardindan da 1902 yilinda Giiney Afrika,
Britanya kralliginin somiirgesi ilan edilmigti.

1858 yilindan itibaren Fransa, Hindi-Cin’e girmis ve 1883 yi1-
linda da Annam’ (bugiinkii Vietnam) mandasi haline getirmisti.
Afrika’da Tunus’u (1881) iggal etmis ve sonra da Kongo’nun kiigiik

38 Emperyalizmiginkarg. Hobson 1970, Lenin 1961, Luxemburg 1985, Wehler 1972.
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bir bélgesini ele gegirmisti. 1912 yilindan sonra Fas da Fransa’nin
mandasi olmustu.

Belgika krali II. Leopold, 1885 yilinda Kongo’'nun biiyiik bir
kismini kendi 6zel miilkiyetine ge¢irmisti.

1884 yilindan sonra Almanya da sémiirgecilik kervanina ka-
tilmist: Giiney-Bat1 Afrika’y:r (bugiinkii Nabibiya) mandas ilan
etmisti; Dogu Afrika (bugiin Tanzanya), Kamerun ve Togo’yu ise
hakimiyeti altina almisti.

Asya’da ise Kiaugau’yu 100 yilligina kiralamanin yani sira
Giiney Pasifik’teki bazi adalar1 ve topraklar1 Almanya’nin miil-
kiyetine gecirmisti.

Italya’nin Afrika’daki yayilma ¢abalariysa Britanya ve Fransa
tarafindan durdurulmustu.

ABD kendisini hal4 sémiirge karsit1 bir gii¢ olarak gosteriyor-
du. 1898 yilinda Ispanya’ya kars: yiiriittiikleri bir savagin sonu-
cunda Kiiba bagimsizligin1 kazanmisti. Amerikan deniz filosu,
1903’te Panama ve Kolombiya’'nin bagimsizlasmasina destek ver-
misti. Bu yeni devlet ABD’ye istedigi an topraklarina girme hak-
ki vermigti ki ABD bunu, 1908, 1912 ve 1918’de olmak iizere ii¢
kez kullanmisti. ABD, 1914 (yapimi 1906’da baslamist1) yilinda
Panama Kanali'nin agilisini gergeklestirerek, kanali de facto kendi
su yollarina katmist1. Britanya, Almanya ve Italya’nin 1902-03 y1-
linda, kredi taksitlerini 6demesi i¢in Veneziiella limanini abluka
altinaalinca, Theodore Roosevelt 1904 yilinda Monroe Doktrini’ne
“ABD bundan boyle, Avrupal biiyiik gii¢lerin Amerikan kitasina
miidahale etmeleri durumunda, bunlara kars1 koyma hakkina sa-
hiptir.” eklemesini yapmisti.

Boylece Latin Amerika’da “ilan edilmemis bir ABD impara-
torlugu” kurulmustu. ABD, Ispanya savaginin ardindan hig de
6nemsiz olmayan Havai Adalarr’ni, Puerto Rico’yu ve Filipinler’i
egemenligine katmistu.

1861 yilinda Rusya’da, 1865 yilinda da ABD’de koleligin kal-
dirilmasindan sonra Afrika ve Asya’daki somiirgelerde, koleligin
yeni bir bi¢imi olan “zorunlu emek giicii” olugmustu.
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Emperyalizmin ortaya gikigive gelismesi, kimi zaman savagla-
rin eslik ettigi catigmalarla siirdiirildii.

1. Ilk 6nce sémiirge ve manda topraklarindaki yerlilere kars: verilen

savaslardan bahsetmek gerekir; Digerlerinin yani sira Biiyiik Bri-
tanya ve Almanya’nin Burmave Afrika’daki savaglari, bir bakima
soykirim savaslari bigiminde yiiriitilmigti.
Biiyiik Britanya ve Almanya’nin “dolayli yonetim” politikalari,
yerli halklarin parcalanmasina y6nelik araglardr: Cogunlukla y6-
netim belli bir etnik kokene birakilarak diger topluluklar iizerin-
de hakimiyet saglaniyordu.

2. Hem somiirgelere hem de yar1 somiirgelere y6nelik emperyalist
yayilmacilik esas olarak yenigagla birlikte kurulmus olan impa-
ratorluklarin ¢ikarlarina yonelikti.

Osmanli Imparatorlugu Biiyiik Britanya tarafindan Misir’dan
¢ikarilmisti. Balkanlardaki siyasi ¢ikarlar1 Rusya ve Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nun gikarlariyla gatisiyordu. 1877 yi1-
lindaki Rus-Tiirk savagindan sonra Osmanli Imparatorlugu, 1878
yilinda Romanya’'nin, Karadag ve Sirbistan’in bagimsizligini ta-
nimak zorunda kalmigti. Bulgaristan ise 6zerk bir prenslik olarak
Osmanli Imparatorlugu’na vergi 6demek durumundaydi, ancak
esas olarak Rusya’nin egemenligi altindaydi. 1. Balkan Savasrnda
(1912) Osmanli Imparatorlugu, Rusya tarafindan desteklenen
Sirp-Bulgar ittifaki karsisinda yenilgiye ugramust;; 2. Balkan
Savagrnda (1913) ise Sirbistan’in ve boylece Rusya’nin konumu
giiclenmigti.

Ispanya, 1898 yilinda son denizagir1 sémiirgelerini de kaybetti.
Mozambik ve Angola ise Fransa ile Biiyiik Britanya arasinda sii-
ren hegemonya ¢atigmasi nedeniyle Portekiz’in elinde kalmaya
devam etmigsti. Belgika Kongo’sunun kurulmasinin esas nedeni
de buydu. Hindi-Cin bélgesindeki Hollanda somiirgeleri oldugu
gibi kalmaya devam etmisti. Buna karsilik Giiney Afrika’daki Bur
devleti, Natal ve Transvaal, Biiyiik Britanya Imparatorlugu'nun
eline ge¢misti.
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3. Emperyalist ilkelerin kendi aralarindaki savaglarin nedeni

somiirgeler. Ancak barigqil ¢6ziimler de goriiliiyordu. Bunun
bir Ornegini Zanzibar-Helgoland-Antlagmasi olusturuyordu;
buna gore Almanya Dogu Afrika’daki somirgelerini Biiyiik
Britanya’ya birakiyor ve karsihiginda da Helgolandi Biiyiik
Britanya’dan aliyordu (1890). Britanya’nin Afrika’ya kuzey-gi-
ney girisi ve Fransa’nin Kuzey Afrika’dan batiya dogru genisle-
mesi, 1898’ de her iki iilkeyi Kuzey Afrika’da silahl1 bir ¢atigma-
nin esigine getirdi. Bunun iizerine Fransa, Biiyiik Britanya’nin
Misir ve Sudan’in biiyiik bir kismi iizerindeki egemenligini ta-
nimak zorunda kaldu.

. Yeni¢agin baslarinda biiyiik bir imparatorluga déniisen Rusya,

Sanayi Devrimine adim attiktan kisa bir siire sonra emperyalist
bir iilke haline geldi. Rusya’nin genigleme siyasetinin hedefleri
Mangurya ve Kore idi. Rusya, orada Sanayi Devrimi'nin hemen
ardindan genisleme arzusundaki emperyalist bir lilke olan Japon-
ya ile karsilagti. 1904-05 yilindaki savasgta Rusya, Mangurya’y: ve
Sahalin Adasr'nin giineyini Japonya’ya birakmak zorunda kald..
1910 yilinda da Kore, Japonya'nin genel valiligine baglandi.

. Avrupah giiglerin yeni etki alanlar1 ve somiirge bolgeleri ele ge-

girme siyasetleri, Almanya ile Fransa’nin ezeli rekabetiyle yeni bir
dinamizm kazanmisti. Almanya’nin, Fransiz-Alman savagindan
sonra Alsas bolgesini ve gene Lotringen’in maden yataklarini ele
gecirmesi, eski somiirgeci ilkeler Bilyiik Britanya ve Fransa’nin
emperyalist politikasindan biraz ayriliyordu, ¢iinkii bu kez hedef,
hammaddeye sahip s6miirge bolgeleri degil, dogrudan emperya-
list bir iilkenin kendisiydi. Her ne kadar Fransa, bu bolgelerin
terk edilmesini, 1871 yilindaki Frankfurt antlagmasiyla zorla ka-
bul etmis olsa da, bunu ahlaki ve siyasi agidan hi¢cbir zaman kabul
etmemisti. Bismarck’in amaci, 1848 yilindan bu yana Rusya ile
yaptig1 muhafazakarlar ittifaki ¢ergevesinde, ki bu antlagma aym
zamanda i¢ politikanin da giivencesiydi, Almanya agisindan iki
cepheli savas1 6nlemekti. Balkanlar’daki durumu yeniden goriig-
mek iizere 1878’ de toplanan Berlin Kongresi'nde, Tiirkiye’ye kargi
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¢ikarlarinin yeterince dikkate alinmadigini diisiinen Petersburg
ile Berlin’in iliskileri de bozulmaya baglamistu.

1882 yilinda Almanya, Avusturya-Macaristan ve [talya iiglii bir
ittifak kurmuslardi. (Fransa’nin Tunus’u isgal etmesinden sonra
Italya, diger giiglere yanagmaya bagladi.) Almanya, Avusturya’ya
yakinlagirken Rusya’dan giderek uzaklagiyordu. Gergi Bismarck
arkasini saglama almak igin 1887 yilinda Rusya ile gizli bir sal-
dirmazlik antlagmasi imzalamisti, ancak bu antlagma 1890 yilin-
da yenilenmemigti. Bunun yerine Rusya ile Fransa, 1892 yilinda
bir askeri antlagma imzalamiglard:.

Almanya'nin 6nemli sanayicileri (6zellikle elektrik sanayisi, Sie-
mens vs.) vebankalar1 (Deutsche Bank), ortak bir kararla, Tiirkiye
ile Ortadogu’da ekonomik ve siyasi iligki kurmus ve resmi olma-
yan bir imparatorlugun insasina girismislerdi; bu girisim zaman
zaman Alman Imparatoru II. Wilhelm tarafindan hararetle des-
teklenmisti. Bu igbirligi Balkanlar1 da kapsiyordu. Bu cercevede
Bagdat demiryollar1 projesi de giindeme gelmigsti. (Opitz 1994, s.
134-137) Ancak burada Almanya’nin ¢ikarlari, sadece Tiirkiye’nin
geleneksel rakibi olan Rusya ile degil, Rusya ile bogazlar konusun-
da anlagamayan Biiyiik Britanya ile de ¢atigiyordu.

1895 yilindan sonra Biiyiik Britanya ve Rusya, Orta Asya’daki
eski ¢ikar ¢atigmalarini bir kenara birakmigtr: Rusya, Afganistan
ile olan simir sorununu, Bityiik Britanyanin ¢ikarlar1 dogrultu-
sunda yeniden diizenledi. Fransa ile Biiyiik Britanyanin Afrika
konusundaki ¢ikar ¢atigmalari, 1904 yilinda bariggil bir yontem-
le ¢6ziime ulagtirildi. Entente Cordiale olarak ifade edilen Fran-
sa-Britanya igbirliginin herhangi bir bigimi yoktu, ancak Fransa
ve Almanya arasindaki giig iliskisinde 6nemli bir yer tutuyordu.
Fransa ve Britanya, sadece Afrika’daki ¢ikar ¢atigmalarini degil,
ayni zamanda kokleri 18. yiizyila kadar giden karsithiklarini da
bir kenara birakmigslardi.

Almanya’'nin 1898 yilinda insasina giristigi deniz savas filosu,
Alman sanayisinin de yararinaydi, ama bu girisim, denizlerin
hakimi Biiyiik Britanya tarafindan tehdit olarak algilandi. Bunun
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lizerine Biiyiik Britanya da 1905 yilinda biiyiik bir savas filosu
insa etmeye giristi. Bu silahlanma yarisina, Rusya ve Fransa da
karadaki silahlanarak katilmiglarda.

Gorildiigii kadariyla siireg, Almanya’nin aleyhine ¢alisiyordu:
Silahlanma, uzun veya kisa vadede yeni vergileri zorunlu hale ge-
tiriyordu. Dogrudan vergi toplama islemi, genel segme ve segilme
hakkina sahip yurttaglarin sectigi parlamentonun gérev alani-
na giriyordu. (Witt 1970) Gergekten ilk kez 1913 yilinda askeri
biit¢e dogrudan imparatorluk vergileriyle (Sosyal Demokratlarin
destegiyle) finanse edilmisti. Imparatorlugu parlamenter sisteme
uyumlu hale getirmeden béylesi bir vergiyi siirekli hale getirmek
olanakli gériilmiiyordu. Bu arada silahlanma yarisiyla birlikte or-
dunun mevcudunu da artirmak gerekliydi, ancak bunu soylularin
imtiyazlarini tehlikeye atmadan yapmak olanaksizdi. Bu yenilik-
ler yapilmadigi durumda Almanya’nin silahlanmadaki konumu
da tehlikeye girecekti. Onleyici ani bir saldir1 savagi, o giine ka-
darki elit kesimlerin, daha dogrusu soylularin da isine geliyordu.

6. Her ne kadar 1902-03 yilinda Almanya, Biiyiik Britanya ve Ital-
ya, Veneziiella’ya kars1 bir cezalandirma savasina girismis olsalar
da, 1900 yilinda Almanya, Biiyiik Britanya, Fransa, talya, Japon-
ya, Rusya ve ABD, Cin'deki Boksér Ayaklanmas: olarak bilinen
I-hoch’tian ayaklanmasinin bastirilmasinda ortak hareket etmis
olsalar da boylesi bir durumda ortak emperyalist ¢ikarlarin her-
hangi bir gelecegi yoktu. Ekonomik yarar saglamak i¢in giristikleri
bu savasla Cin’i daha fazla diga agilmaya zorlamiglardi, ancak her
tilke kendi emperyalist ¢ikarlarini digerlerine dayatmayi da ihmal
etmiyordu.

7. ABD 1880 yilinda diinya ekonomisindeki payiyla Biiyiik
Britanya’yr yakalamusti. (Her ikisinin diinya ekonomisindeki
payr % 28'di) 1890 yilinda % 3I'lik bir oranla Biiyiikk Britanya
(%22)'y1 geride birakmusti. 1900 yilinda ABD’nin pay1 % 31, Bii-
yiik Britanya’'ninki % 18 ve Almanya’ninki ise %16 idi. Verilerdeki
bu degisiklikler, sanayilesmis biiyiik iilkeler arasindaki ¢atigma
potansiyelini azaltmamigti.



Orgitienmis Kapitalizm ve Emperyalizm
Karsit hareketler

Orgiitlii kapitalizmin (onunla birlikte ortaya ¢ikmis diger
kapitalizmlerin) baslangicindan itibaren su karsit hareketler or-
taya gikmisti: 1. Is¢i sinifi, 2. Kadin haklari i¢in miicadele eden
hareketler, 3. Ozgﬁr ticarete karsi olan hareketler, 4. Radikal de-
mobkratik hareketler, 5. Antisemitizm, 6. Kiiltiirel farkliliklar icin
miicadele eden hareketler, 7. Dini muhalifler, 8. Ulusal muhalif
hareketler, 9. Baris hareketi, 10. Panist hareketler.

Baslhiklardan da anlagilacagi gibi muhalif hareketler, ne sade-
ce soldan ne de sadece sagdan ¢ikiyordu; ve hatta kendisini sag
ve solun ortasinda goren o6zgiirliigii ve esitligi (sol) oldugu kadar,
diizen ve farklihg: (sag) da ilke edinen hareketler goériilmiigtii.
Giindemdeki kapitalizmi ¢ikarlarina aykir1 bulan ve hatta bir ne-
denle ondan uzak duran her hareket bu siniflamaya dahil edilebilir.

Biitiin bu hareketlerin kendilerini kapitalizme gére konum-
landirdiklar iddia edilemez. Kapitalizm onlara bir eylem ¢erge-
vesi sunuyordu, ama bu hareketlerin varlik nedeni degildi. Eger
disaridan bakarak, bu hareketlerin kapitalizmle olan iligkisini
degerlendirmek gerekseydi, bunlarin biiyiik bir ¢ogunlugunun
kapitalizmle iist iiste oturdugu goriiliirdii, fakat bu hareketlerin
ozerkliginin sebebi kapitalizm olamazd:.

Yeterli olmamakla birlikte kéir bicimlerinden hareketle bu ha-
reketleri siniflandirmak miimkiin olabilirdi:

Ozgiir ticaretten yana olanlar tekellesme kéarina kars1 ¢ikiyor-
lard1. Antisemitistler ise bir grubu (Yahudileri) disliyor ve ticaret
karinin (paranin ¢ahstirilmasindan kazanilan kari faiz olarak
gorityorlard) belli bir bigimini (sdmiirii olarak) reddediyor ya da
Yahudileri bu tiirden karin kaynag: olarak goriiyorlardi. Ancak
antisemitistler, 6zgiir ticaret yanhlarindan farkh olarak, mevcut
(tekellesmis ve dolayisiyla 6rgiitlenmis) kapitalizmi kabul ediyor
ve ona uygun davramyorlardi. Antisemitik olduklarini séyleyen
bu gevreler, kimi zaman Alman “sosyal muhafazakarlariyla” ortak
hareket ederek devletin ekonomiye miidahalesini destekliyorlardi.
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Diger karsit hareketlerin -feminist, pasifist ve radikal de-
mokratlar- tamami olmasa bile 6nemli bir kesimi, kendilerini
ne kapitalizmin bir pargasi olarak gériiyordu ne de kapitalizmin
herhangi bir kar bicimini kabul ediyordu. Onlar kapitalizmin si-
nirlarini 6zgiirlesme kavrami iizerinden tartismaya agarak ilging
bir konuyu da giindeme tagimis oluyorlardi. Ancak 6zgiirlesme-
nin (ayn1 sekilde pasifistlerin savundugu barisin) bu toplumda ne
kadar gergeklestirilebilecegi de bir tartiyma konusudur.

Sonugta burada kapitalizmin ne olgiide kabul edilecegine
iligkin bir kriter s6z konusudur. Bu sorulara bir de kapitalizmin
kendini yeniden iiretirken ihtiya¢ duydugu fiziksel ve maddi alt-
yapinin ne kadarimi kendisinin yarattig1 veya engelledigi sorusu
eklenmelidir. (Maddi sorun o dénemlerde, bir ¢evre sorunu ola-
rak degil, fakat niifus patlamasi nedeniyle yeralt: kaynaklarinin
asir1 derecede kullanilmasi olarak algilaniyordu; bu diisiince tarzi
Avrupa’da, 1870’lerden sonra irkiitiicii giiciinii kaybedecek olan
tipik bir Sanayi Devrimi ¢ag1 senaryosudur.)

Tarihte 6zgiirliik¢ii taleplere verilen olumsuz yanitlar, esitlik
ve ozgiirliik (bazen bu pasifist anlayis da olabiliyordu) isteyen ha-
reketlerden sosyalist bir kanadin dogmasina (ya da kopmasina)
neden olmustu. Bir yandan 6zgiirliik¢ii taleplerin kapitalizmde
uygulanmasinin imkéansizlig1 goériiliip, ama ayn1 zamanda bagka
bir toplumsal yapinin hayata gegirilemeyecegi veya bu ¢abalarin
sonu¢ getirmeyecegi saptandiginda bu durum, insani ¢ikmaza
siiritklemekteydi. Bu durumda daha az kétii olani, yani kapita-
lizmin par¢a par¢a reformdan gegirilmesi olasihigini diigsiinmek
daha mantikl olabilirdi.

Bu soruya pek de parlak olmayan soyle bir yanit verilebilir:
giiniimiize kadarki tarihinde kapitalizm, hem 6zgiirliik¢ii talep-
lerin gergeklestirilebilmesinin en son siniridir hem de yarattig:
teknolojik altyapiyla herkesin mutlu olabilmesinin olanaklarini
sunmaktadir. Bu da iki farkli soruya yol agmaktadir:

1. Kapitalizmin goreli 6zgiirliiklerin ve mutlulugun gerceklestirile-
bilecegi en son olanak olma 6zelligini kaybetmesi diisiiniilebilir
mij?
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2. Kapitalizmin 6zgiirliikleri ve mutlulugu sinirlandirma niteligini
kaybetmesi miimkiin miidiir?

Ozgiirliik ve esitlik kriterleri bir kez daha sz konusu edildi-
gi i¢in kapitalizmin benimsenmesi ve reddedilmesi sorunu da
dogal olarak solun sorunu haline gelmektedir. Tekelci kapita-
lizm doneminin baslangicinda sag segenek de s6z konusuydu.
Sagin kapitalizme elestirisi, diizen, fark ve mesafe degerleriyle
belirleniyordu. Sanayi Devrimi’nin son doneminde antikapita-
lizm romantizminin Ingiltere’deki temsilcisi Thomas Carlyle
idi; bu egilimin Almanya’daki -tekelci kapitalizmin baslangig
doneminde- temsilcileri Katheder sosyalistleri ile bu ¢izginin
takipgisi olmakla birlikte bazi farkliliklar da tasiyan Werner
Sombart idi.

Burada 20. yiizyil: 6nemli 6l¢iide belirleyecek olan (sag ve sol
akimlar) genis bir konudan bahsetmis olduk. Her karsit hareket
kapitalizm sorununu kendi konumundan hareketle degerlendiri-
yordu.

Simdi bu hareketleri tek tek ele alalim:

1. Is¢i sinifi hareketi

a. Is¢i sinifi siyasi esitlikten, sanayi ve refahin yarattig1 toplumsal
olanaklardan uzak tutuldugu siirece, donemindeki kapitalizmin
karsisinda yer almig (belki de hila 6yledir) ve boylece kapitalizme
karsit bir hareket olarak bigimlenmistir (hal4 da 6yledir).

b. Kapitalizm, is¢i sinifimin hedefinin sinir1 oldugu (belki de bugiin
hila oyledir) siirece, is¢i sinif1 ona karsit bir hareket olarak ka-
lacak ve eger bu sayede kazammlar da sagliyorsa boyle kalmaya
devam edecektir.

c. Kazanimlar saglayamadiginda da, iginde bulundugu iicretli ko-
numunun ¢ergevesini, kapitalist sisteme karsit bir hareket oldugu
bilincini kaybetmeden genisletmeye ¢alisacaktir.

d. Isci sinifi, esit bir konumda olmasa bile, sermaye ve ig¢i sinifinin
¢ikarlar1 bagdastirildig siirece, kapitalizme giiglendirici bir et-
kide bulunacaktir.
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Esas olarak I Diinya Savagr’ndan 6nceki on yillar boyunca yu-
karida saydigimiz ilk ti¢ siktaki iliskiler gegerli olmustu.

Isci sinifi hareketlerini ya da onun birbirinden farkli akimla-
riny, kapitalist sistemde gegerli olan kazang kriterine gore, yani
artik degere gore degerlendirdigimizde karsimiza siirekli su ¢ik-
maktadir: Bazilari, her ne kadar iicretler artmasa da, iicretlerin
yiikseltilmesini ve siyasi katilimin gerceklesmesini arzulayacak
ve boylece artik degerin varligini tartisma konusu yapmayacak-
tir. Bu tutum Marx’1n artik deger teorisini (eger varhg fark edile-
bilmigse) de reddedecektir. Digerlerine goreyse 6zgiirliik ve refah
(mutlulugun kosullarinin yakalanmasi) ancak kapitalizmin or-
tadan kaldirilmasiyla miimkiindiir. 19. yiizyilin seksenli yillarin-
dan bu yana is¢i sinifi hareketini bu bolinmiisliik belirlemistir.

Isci sinifinin esit bir konuma gelmesinin engellenmesi, onun
kapitalist sistemle “olumlu” bir uyum i¢inde olmasini da 6nlemis-
tir. Tarihgi Dieter Groh, 1914 yilindan énce Alman sosyal demok-
rasisinin sisteme “olumsuz” bir sekilde entegre edildigini ileri siir-
miistii. Sosyal Demokrat Hareketin birgok iiyesi agisindan esitlik
ancak devrimle olanakliydi. Ne var ki esitligin devrimle de gelme-
digi goriiliince zorlama radikalizm de giigten diigmiistii ki bunu
Groh, “devrimci atalet” olarak ifade ediyor. (Groh 1973)

1848 yilindan sonra Biiyiik Britanya’da Cartistlerin yerini,
kapitalizme karg1 miicadele etmeyen uyumlu sendikalarin -sa-
dece kalfalar: orgitliiyorlardi- almisti; ¢iinki sendika dyeleri
hem siradan isgilerden hem de diger iilkelerin is¢ilerinden daha
fazla iicrete sahiptiler. Biiyiik Britanya’nin sanayi tekelinin kiril-
masindan sonra is¢i sinifi seksenlerin sonundan itibaren yeni bir
dinamizm kazanmst: Siradan isgiler (6rnegin “Matchgirl’ler
1888’deki ve East End’deki Londra isgileri ise 1889 yilindaki gre-
vinden sonra) New Unionism de orgiitlenmislerdi. 1893 yilinda
Independent Labour Party’nin (Bagimsiz Isgi Partisi) kurulusu
gergeklesti. Bunlarin gabalariyla 1900 yilinda Fabian Society ve
sendikalarin da ortak hareket etmesi iizerine Labour Party’nin
kurulusu gergeklesti. Bu parti kendisine reform mu, yoksadevrim
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mi sorusunu sormuyordu: Onun en 6nemli gorevi, sendikalarda
biitiinlesmis is¢ilerin parlamentodaki yegéine sesi olmaktu.

ABD’de sekiz saat i¢in miicadele eden is¢i hareketi vahsice
bastirilmigti. 4 Mayis 1886’da Sikago’da, Haymarket’te diizenle-
nen bir ig¢i mitinginin sona ermesinden kisa bir siire 6nce, bir
bombanin patlamasiyla 7 polisin 6ldiiriilmesi olay1 anarsistlere
mal edilmisti; bu eylemin failleri hi¢cbir zaman ortaya cikarila-
madi1. Tamamen keyfi bir kararla 7 anarsiste 6liim cezas: verildi.
Bunlardan ikisinin cezasi miiebbete ¢evrilirken zanlhlardan biri
intihar etmis ve diger dordii de idam edilmisti.

Egerbu terérden sonra is¢i sinifi hareketi biraz duraksama igi-
ne girmigse, bunun nedeni sadece bu terér olay: degildi. Bunun
en 6nemli nedenlerinden biri kuskusuz, is piyasasindaki rekabeti
stirekli kizigtiran ve ayni zamanda is¢ilerin birligini zayiflatan dig
goctii. 1906 yilinda Werner Sombart’in sordugu “ABD’de neden
sosyalizm yerlesemiyor?” (Sombart 1969) sorusuyla, Marx daha
1852 yilinda ilgilenmisti. Marx s6yle yaziyordu:

Her ne kadar ABD’de siniflar var olsa da, onlarin yerlesik bir hale
gelmesi bir tirlii ger¢eklesememistir, ¢iinkidi siniflarin siirekli
akigkanlig, karsit unsurlarin birbirinin i¢ine girmesine ve birbir-
lerinin yerine ge¢mesine neden olmaktadir; modern iiretim arag-
larinin gelismesi, niifus patlamasi nedeniyle goreceli isgiicii ihti-
yacinin kargilanmasi, yeni bir diinya elde etmeyi arzulayan maddi
iretimin siirekli devingenligi, eski anlayislarin bir kenara atilma-
sina ne zaman ne de olanak sunmugtu. (Marx 1960, s. 122 vd.)

Bu kosullar altinda cumhuriyet, burjuva toplumunun
“muhafazakar yagsam tarzi’ndan bagka bir sey degildir. (Age. s. 122)

ABD toplumundaki elestirel potansiyel, 20. yiizyi1lindan bagin-
dan -“ilerici d6nem”™- itibaren yeniden etkin olmaya baslamisti,
ancak is¢i sinifi hareketi olarak degil de, daha ok koyliilerin bii-
yiik sanayi sirketlerine bagimlihale gelmesini elestiren toplumsal
icerikli “muckraker”ci (6rn. Sinclair Lewis) aydinlanmac: edebi-
yat ve tekelci egilime kars: ¢ikan bagkan Theodore Roosevelt’in
hareketi olarak ortaya ¢ikti.
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Almanya’da sosyal demokrasinin “Anti-Sosyalist Yasa’yla
(1878-1890) yasaklanmasi ve igci sinifinin siirekli baski altina alin-
masi, se¢imlerde radikallesmeye neden olmusgtu. Ote yandan sos-
yal demokratlar, hem sosyal giivenlik kurumlarinda hem de parla-
mentoda temsil edilmeye baslanmigti. Sendikalar ise 20. yiizyilin
basindan itibaren hem is¢i sinif inin yegane 6rgiitii olmak i¢in ¢aba
gostermis hem de Prusya’daki iiglii se¢im sisteminin kaldirilma-
s1 i¢in siyasi grevlere girismek zorunda kalmamisti. Sendikalarin
kapitalizmin orgiitlenmesi konusundaki istek ve ¢abalari, soylula-
rin ve bazi burjuvalarinkinden daha fazlaydi. Béylece is¢i sinifi-
nin kapitalizme entegre edilmesi ¢abalar1 “olumsuz” (Groh 1973)
gelismisti. Bu sartlarda Rosa Luxemburg devrimi zorunlu gériir-
ken, Eduard Bernstein olumlu bir entegrasyondan yanayds; Karl
Kuatsky ise “Devrimci Atalet”*’in teorisyeni oldu.

Fransa’da 1879 yilinda kurulmus olan Fédération du Parti des
Travailleurs Socialistes ise 1882 yilinda bir b6liinmeye ugramistu:
possibilist’ler muhtemel bir olumlu entegrasyonu (bunlar 6zellik-
le Paris’teki is bulma kurumu iizerinden etkin olabileceklerini
diigiiniiyorlard1) savunurken, Marksistler ve Blanquistler devri-
min zorunlu oldugunu disiinityorlardi. Bu akimlara 80’li yillar-
dan sonra sosyalizmi benimseyen radikal demokratlar eklenmis-
ti. 1905 yilinda bu akimlar, Section Frangaise de I'Internationale
Ouviére (SFIO) da birlesmislerdi. Bu parti, sadece devrimci ve re-
formcu akimlar arasinda boliinmekle kalmadi, ayrica bir de siyasi
genel grevleri ara¢ olarak savunan anarsist-sendikalist hareketin
baskisi altina girdi.

Rusya’da Lenin 1902 vilinda, is¢i sinifinin i¢inde bulundu-
gu celiskiyi, yani sendikalarin kendi kendilerine koyduklari si-
nirlamayr yeni bir kavramla, trade-unionizm’le agiklamisti.
Lenin’e gore is¢i sinifi kendiliginden bunun 6tesine gegemezdi.
Kapitalizmin agilmasi i¢in yeni bir 6rgiite, yani devrimci bir par-
tiyeihtiyag vardi.

39 Sosyalist saflarda sinif uzlagmasinin bir ifadesi olarak ortaya gikan “bekle gor siya-
seti”.
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1905 Rus devriminde, Rus Sosyal Demokratlarin, Bolsevikler

ve Mengsevikler olarak ikiye bolitnmesinin higbir etkisi olmamis-
t1: Her iki kanat da devrimciydi ve Marksizmi rehber ediniyordu;
sadece orgiitsel bigim konusunda anlagsamiyorlards; bu nedenle
her ikisi de 1889 yilinda kurulmus olan Enternasyonal’in sol ka-
nadinda yer aliyordu.

2. Kadin haklari i¢in verilen miicadelenin ii¢ temel nedeni bu-

lunmaktayd:

a.

Ticaret kapitalizminin yerlesmesiyle birlikte yeni bir burjuva ai-
lesi dogmustu;

1789 Fransiz Devrimi ve diger devrimlerin esitlik ilkeleri vs.
Proleter ailenin Sanayi Devrimi siirecinde tahrip edilmesi;

Simdi bunlari tek tek ele alabiliriz:

Ticaret kapitalizminin yiikselisiyle birlikte ortaya ¢ikan burjuva
ailesi, geleneksel kadin-erkek isb6liimii iizerine sekillenmis olan
aileyi bir kenara itmisti; ama aym zamanda yeni bir miilkiyet ilis-
kisini de ortaya ¢ikarmigti. Boylece kadinlarin miras hakkinin
nasil olmasi gerektigi sorusu da ortaya ¢ikmigti.
1789 devrimiyle birlikte Olympe de Gouges, evrensel esitlik ilke-
sinin kadinlar1 da kapsamasi gerektigini savunuyordu. 20. yiiz-
yildan itibaren miicadelesinde erkeklere yer vermeyen esitlik¢i
bir kadin hareketi dogmustu.
Kadinlar agisindan Sanayi Devrimi’'nin ne anlama geldigini Marx
sOyle ifade etmisti:
“Her ne kadar geleneksel aile yapis, kapitalist sistemde igren¢ ve
korkung bir ¢oziilme yasasa da, biiyiik sanayinin ev kadinlarina,
genglerden ve gocuklardan olugan kesime de evin disindaki yeni
liretim siirecinde, yeni bir rol bigtigini, daha yiiksek diizeyde bir
aile yapisin1 meydana getirdigini ve her iki cinsiyetin yeni bir ilig-
ki bi¢imi edinmesini sagladigini gérmezden gelemeyiz. [...] Aym
sekilde her iki cinsiyetten ve farkl yas grubundan olugan birey-
lerin, onlara ait olmayan, doga kadar vahsi kapitalist iiretim sii-
recinde bulugmalari, her ne kadar bu siireg veba kadar 6liimciil ve
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kolelik kadar felaket igerse de, yine de yeni bir insancil gelismenin
kaynag olacag da agiktir.” (Marx 1975, s. 514)

Bu sartlarda bir burjuva-liberal, radikal demokrat ve prole-
ter bir kadin hareketinin varligini gorebiliyoruz. Buna bir yenisi
daha eklendi: radikal-feminist hareket.

a. Burjuva-liberal kadin hareketi esas olarak kapitalist miilkiyet
iligkileri i¢inde burjuva kadinin statiisiinii giivenceye almak is-
temektedir. Bu hareketin birincil amaglari, miras, aile ve nafaka
hakkini elde etmek, kismen de kadinlarin yiiksek okullara girigi-
ni saglamakty; fakat kadinlara se¢me ve segilme hakkini vermeyi
kesinlikle savunmuyorlards, ¢iinkii bu talep erkeklere (is¢i olan
erkeklere) de segme ve segilme hakkinm icerecekti. Ornegin Al-
manya’daki burjuva kadin hareketinin her iki lideri de, Gertrud
Baeumer ve Helene Lange, liberal erkek politikacilarla ¢atigmak-
tan siirekli kaginmiglardir.

b. Radikal demokrat feministlerin, 19. yilizyilin ortalarindan yani
Sanayi Devrimi'nden bu yana, John Stuart Mill ve Harriet Taylor
Mill'in birlikte kaleme aldiklar1 ve Kadinin Bagimlilig1 bashigini
tastyan bir manifestosu mevcuttu. (Mill/Taylor Mill 1997) Bura-
da biitiin kadinlara -sadece burjuva kadinlara degil- uygulanan
yasal esitsizligin ortadan kaldirilmasi talep edilmektedir. Bu ha-
reket gelecek kusaklarin dikkatini, kadinlarin se¢me ve segilme
hakki iizerinde yogunlagtirmisti. Bu talep Bilyiik Britanya’da, iki
o6nemli kadin 6rgiitiiniin, Garett Fawcett 6nderligindeki National
Unions of Women’s Suffrage Societies (NUWSS) ile Emmeline
Goulden Pankhurst liderligindeki Women’s Social and Political
Union’in merkezi talebi haline gelmisti. Bunlari birbirinden sade-
ce kullandiklar: ara¢ ve yontemler ayiriyordu: Fawcett kendisini
yasal eylemlerle sinirlarken, Emmeline Goulden Pankhurst, dii-
zenli araliklarla, yasalar: hige sayan kiskirtic1 eylemlere, 6rnegin
aghik ve susuzluk grevlerine bagvurmaktaydi. 1913 yilinda Biryiik
Britanya’da 1000’ yakin kadin haklar1 savunucusu hapse atilmis-
t1. (Anderson/Zinsser 1988, Cilt II, s. 357-367) Almanya’da radikal
demokrat feministlerin liderleri ise Anita Augspurg, Lida Gustave
Heymann ve Minna Cauer idi.

c. Emmeline Goulden Pankhurst, I. Diinya Savag’ndan kisa bir
siire 6nce siyasi anlayisin1 degistirerek, kadin ve erkeklerin bir-
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likte miicadele yiiriitemeyeceklerini ileri siirmiisti. Kadinlarin,
erkeklerle birlikte yirittiikleri radikal demokrat 6rgiitlenme, ka-
dinlarin pozitif ayrimcilig1 nedeniyle durdurulmugtu.

d. Sosyalist kadin hareketi ise ilk 6nce, is¢i kadinlar1 kendisine ra-
kip olarak goren antifeminist bir proleter hareketle basa ¢ikmak
zorundaydi. Fransiz sosyalist kadin Louise Michel’e gore, iiretim
araglari tizerindeki 6zel miilkiyetin ortadan kalkmasi, kadinlar
tizerindeki baskinin sona ermesinin 6nkosullarini yaratacakti. Bu
diisiincenin derinlestirilmesinde ve yayginlastirilmasinda Clara
Zetkin’in 6nemli rolii kadar, August Bebel'in iinli eseri Kadin ve
Sosyalizm’in de ¢ok biiyiik bir katkisi olmustur. (Bebel 1990)

3. 19. yiizyilin 70’li yillarindan sonra ¢ikarilan giimriik yasa-
lari, burjuvaziyi ikiye bélen yeni bir serbest ticaret hareketi or-
taya gikarmisty; madencilik sektorii giimriiklerin siki bir sekilde
korunmasini isterken, ithalat ve ihracata yonelik iiretim yapan
kimya ve elektronik sanayisi, serbest ticaretten yanayd.

4. Bir yandan burjuvazinin 6nemli bir kesiminin tekel-
ci kapitalizmi ve otoriter rejimleri (Almanya’da Bismarck ve II.
Wilhelm’in sert politikalari, Fransa’da ise bonapartist rejimler)
desteklemesi, diger yandan da rakip sosyalist hareketlerin biiyiik
bir gelisme kaydetmesi nedeniyle radikal demokratik hareketler
gelisememisti.

5. Antisemitizm, 19. ytizyilin 80’li yillarindan itibaren orta
kesimlerin toplumsal korkularini kanalize etmeye ¢alisiyordu.
Almanya’da saray papazi Stoeker, is¢i sinifi iizerinde etkin ol-
maya bosuna ¢abalarken, Fransa’da Dreyfus skandaliyla antise-
mitizm nefretini kusmaya baslamisti; ancak radikal demokratik
tepkinin de eli kulagindaydi.

6. Kiiltiirel farklilik hareketi, bir yandan kapitalizmin tekno-
lojik ve ekonomik potansiyelinin yarattig1 gerilimlere, diger yan-
dan da resmi olarak kabul edilen ancak farkli yasam ve etkinlik
bigimlerinin bir ifadesi olmustu. Bu harekete 6zellikle genglik,
yeni yasamcilar, sanat cevreleri (izlenimcilik, disa vurumculuk)
ve davraniggilar (6rn. Dandyizm) yakinlik gostermislerdi. Bunun
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en belirgin semptomu Friedrich Nietzsche’nin etkisiydi: bir yan-
dan burjuvaziye yonelik elestiri, diger yandan da zihinsel aristok-
rasi.

7. 1870’lerden sonra liberalizme ve sosyalizme kars: etkin bir
miicadele yiiriiten siyasal Katoliklik (1929’larda da etkinlik gés-
termisti-Kilise devletinin sonu), programim Papa XIII. Leo’nun
Rerum Novarum’unda (1891) bulmustu.

8. Biiyiik sanayi iilkelerindeki milliyet¢ilik, emperyalizmin
entegrasyon siyasetlerinden biriydi. Milliyetgilik, o giine kadar
devletini kuramamuis olan halklarin etkin bir muhalif hareketi-
ne doniigmiistii: Polonya, Cekler ve Bosnali Sirplar.

9. 1871 yilindan sonra ortaya ¢ikan uluslararasi gatigma potan-
siyeli ve ardindan gelen silahlanma yarisi, partiler-iistii bir baris
hareketini ortaya ¢ikarmigts; taraftarlarinin biiyiik bir gogunlugu
sosyalist partilere iiye olan bu harekete, Bertha von Suttner gibi
bir¢ok burjuva aydin da destek veriyordu.

10. Panist-Hareketler (Arendt 2000, s. 472-558) (Panslavizm,
Pan-Germenizm) mevcut devlet sinirlarini, ulusal prensiplerden
hareketle tartigmali buluyorlardi.



1914-1945:
SAavas VE KRiZLER

|G 8

Genel belirtiler

Eric Hobsbawm tarafindan “felaket ¢ag1” olarak adlandirilan

kapitalizmin 1914-1945 d6nemi, su 6zellikleriyle 6ne ¢ikmisti:

>
>

Yyvyy

Iki diinya savagi (1914-1918; 1939-1945);

Birinci Diinya Savas'ndan sonra bariga (1918-1923) uyum sagla-
mada ortaya gikan ve Almanya’da hiper enflasyona yol agarak,
biitiin mevcut parasal miilkiyeti buharlagtiran siyasi ve ekonomik
krizler;

Kisa bir siire i¢in Orta ve Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan istikrar
(1924-1928);

ABD’de uzunssiireli bir ekonomik patlama (boom) (1929’a kadar);
Diinya ekonomik krizi 1929-1933;

Ikinci Diinya Savagrndan once ortaya gikan askeri ¢atigmalar:
Japonya’nin Mangurya'ya (1931) ve Cin’e (1937) saldirisy; italya’min
Abessinya (Etiyopya)'ya saldiris1 (1935); Ispanya I¢ Savagi (1936-
1939); Almanya’min Avusturya’y:r topraklarina katmas: (1938);
Siidetlerin (1938) ve Cekoslovakya'nin (1939) Almanya tarafin-
dan iggali;

Italya’da (1922) ve Almanya’da (1933) fasist diktatérliiklerin in-
sasi; Ispanya, Portekiz ve Bulgaristan’da askeri ve sivil diktatér-
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liklerin iktidara gelmesi; Almanya’daki diktatorliik, uygarlik
tarihinin biitiin ahlaki sinirlarini yikan bir katliama, Yahudi kat-
liamina baglamigty;

» lkinci Sanayi Devrimi: Elektronik ve yakitla ¢aligan motor tek-
nolojisi proto-sanayi iiriinii olmaktan ¢ikarak sanayinin temelini
olusturdu;

» Biiyiik bir yikici potansiyele sahip teknolojik atilimlarin gercek-
lestirilmesi;

» Her iki savastan 6nce de hem diinya ekonomik krizinin agilmasi
hem de yeni enerji teknolojisinin yayginlagmas: (elektrik ve tele-
komiinikasyon) i¢in sermaye ve devlet iliskilerinin i¢ ice gegmesi;

» Yeni bir sosyalist devletin (Sovyet Rusya) ortaya ¢tkmasi, etkinlik
alaninin, II. Diinya Savas siirecinde Orta ve Bat1 Avrupa’ya yayl-
masi, kapitalizmin cografi alaninda daralma yaratmasi.

O giine kadar kapitalizmin geleneksel hale gelen kéar yéntem-
lerine (ticaret kari, artik deger, yeni teknolojik karlar, tekel kari)
savagla birlikte 6zgiin kazanglar da eklenmisti: talan ve zorla ¢a-
listirma.

Maddi altyapi

Klasik yap1 ve insaat malzemeleri olan demir, gelik, dogal tas,
toprak (tugla), aga¢ (gittikge azalan 6nemde), cam ve dogal sicim-
lere, beton (ilk baslarda sadece askeri amaglarda ve otobanlarda),
héala proto-teknolojik asgamada bulunan yapay sicim ve o giine
kadar sadece ABD’de kullanim alam bulan ¢elik konstriiksiyon
eklenmigti.

Ko6miir hala 1sinma (kok komiiriinden iiretilen gazla birlikte),
cevher ¢ikarma, buharli motor ve elektrik iiretiminin temel mad-
desiydi. Esas olarak su reaktorlerinde iiretilen elektrik, aydinlat-
ma ve elektrikli motorlarin ¢alistirilmasinda kullaniliyordu.

Hizla kullanim alani bulan ikinci yakit maddesi ise petroldii;
esas olarak otomobillerin, panzerlerin ve iiretim igin kullanilan
motorlarin yakitini karsiliyordu.
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Ikinci Sanayi Devrimi’ni baglatan elektrik ve yakitli motor sis-
temi, I. Diinya Savag’'ndan sonra kullanilan teknolojinin merke-
zini olusturmaktaydi.

Bunlar yeni bir iletisim ve eglence teknolojisinin (radyo ve
film) yam sira, hava, deniz ve kara ulagiminin da altyapisini olug-
turuyorlardi. 1930’1u yillardan itibaren radyo, kitlesel bir ara¢ ha-
line gelmisti.

Bolgelerarasiulagimda demiryolu hila merkezi bir 6nemdeydi.
Otomobil sadece ABD’de kitlesel bir ulagim araci haline gelmis-
ti, Avrupa’da ise heniizliiks tiitketime giriyordu. (Almanya’da fa-
sizm doneminde kitlelere y6nelik diisiiniilen Wolkswagen (Halkin
Otomobili), ancak savagstan sonra gergeklestirilebilmisti.) Ancak
otomobil Avrupa’da giin gegtikge at arabalarinin yerini almaya
baslamisti. Yakitli motor teknolojisi, artan bir yogunlukta askeri
amaglarla panzer ve ugaklarda kullanilmaya baglanmisty; ancak
ucak sivil alanda hala bir liiks ve prestij araciydi.

Tipta kaydedilen gelismelerden en 6nemlisi, 1928 yilinda kes-
fedilen penisilindi. Bélgelere gore farklilik gosteren gida iiriinle-
ri hala 18. yiizyildaki gesitlerle sinirliydi. Bugday ve et disindaki
gida iriinleri, uluslararasi alanda heniiz ticari bir 6nem kazan-
mamisti. Avrupa kahve, kakao ve Hindistan ¢ayim uluslararasi
pazardan ediniyordu, ancak ilk ikisi hala liks triinler sinifina
aitti; Kita Avrupa’si agisindan ¢ay da Gyleydi.

Bambagka bir alan olan, 1sitma ve koruma teknolojisindeki ge-
lismeler (konserve kutular1 heniiz proto-teknolojik bir agamada ol-
makla birlikte, Napolyon Savaslar1 doneminde Britanya tarafindan
savas filosunun erzaklari arasinda yer almist;; Hobsbawm 1997 1, s.
122) gida alaninda gok 6nemlibir ilerlemeye neden oldu. Bu sayede,
ilk 6nce ABD’de, yeni bir gida iiriinleri endistrisi kuruldu.

Sanat iiriinlerinin yeniden iiretimini saglayan plak ve film
teknolojisi —aym1 sekilde yeni olan ancak baslangici 19. yiizyi-
lin ortalarina kadar uzanan fotograf- yeni bir sektoriin, biling,
kiiltiir ve eglence sektoriiniin olusmasini sagladi. (Horkheimer
Adorno 1969)
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Teknolojisi bilinmekle birlikte heniiz kitlesel kullanima agil-
mayan diger gelismelerse sunlard:: plastik, televizyon ve atom
¢ekirdeginin pargalanmasi. Atom gekirdeginin par¢alanmasi en
basta askeri amaglarla kullaniliyordu ki bunun etkisi ilk kez 1945
yilinda Hirosima ve Nagazaki'ye atilan bombayla goériildi. Askeri
ihtiya¢ ve amacgtan kaynaklanan bir bagka iiriinse fiberglas (ugak
kokpiti yapimi) ve radardi.

Daha 6nceden varolan sanayi alanlar::

1. Birinci Sanayi Devrimi déneminde tekstil sanayisi;

2. Ikinci Sanayi Devrimi déneminde madencilik ve makine yapimi
ve,

3. Orgiitlii kapitalizm déneminde yapi-kimya ve elektronik endiistri-
sinin

kazanimlarina sunlar eklenmistir:
a. Gida iirtinleri sektori;
b. Otomobil endiistrisi (ABD’de) ve yine ABD 6nderliginde ger-
ceklesen
c. Biling, kiiltiir ve eglence sektorii.

Bu arada perakende satis sektorii de heniiz proto-endiistri asa-
masinda olmakla birlikte bir dagitim ag1 seklinde o6rgiitleniyordu.
(Proto-teknolojiden farkli olarak proto-endiistri, yeni teknolojik
yontemlerin kullanilmasiyla degil, o giine kadar endiistriyel ola-
rak kullanilmamis olan iiretim ve dagitim sektoriiniin kurulma-
styla olusuyordu.)

Yeni kapitalist is alanlarinin yaratilmas: yéniindeki egilim,
Sanayi Devrimi’yle birlikte ivme kazanmistr: Yeni yaratilan iire-
tim ve yeniden iiretim sektorleri kapitalist ekonomide daha fazla
yer edinmeye bagladi. Ilk baglarda, insan hayatinin sadece belli
bir boliimiini etkileyen bu yenilikler, hizla insan hayatinin tama-
min1 kapsayarak diinyanin her alanini kapitalistlestirmisti.

Bu ancak iki prensip temelinde gerceklesebilirdi:
1. Bu, ya o giine kadar kapitalist olmayan iiretim ve dagitim yon-
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temlerinin doniisiime ugratilarak, yani kapitalistlestirilmesiyle
(6rnegin bireysel ihtiyac1 kargilamak igin islenen tarim driinleri,
artik sanayilegmig fabrikalar tarafindan isleniyordu) yapilacakts;

2. Ya da gegmiste kapitalist olmayan y6ntemle iiretilen iiriinler, ta-
mamen yeni kapitalist iiriinlerin iiretimiyle yapilacakti. Tiyatro
ve miizik etkinliklerinin bir devami niteligindeki film ve plak
endiistrisi buna birer 6rnek olusturabilir.

Kapitalist iirtinlerin;

» kapitalist olmayan y6ntemlerle iiretilen 6nciillerinden genellikle
daha ucuz olduklar1 ve bu nedenle ihtiya¢ duyulandan daha faz-
lasina sahip olunarak ihtiyaci agir1 doyurdugu;

» mevcut iriinlerden kalite agisindan (6rnegin saglik alaninda)
daha iyi olduklar;

» vetiimden yeni kesfedilen ihtiyaglar1 karsiladiklar: bir gergektir.
Gegmiste ozgiirliik ve esitlik kavramlariyla birlikte anilan

kapitalizm, 19. ve 20. yiizyildan itibaren de ilerleme kavramiyla
birlikte anilir olmustu. Ilerleme kavrami sonradan -ABD bagka-
n1 Roosevelt'in 1941 yilinda, ilerleme kavramini agiktan kullan-
madan yaptig1 bir ekle- ayn1 zamanda sikintilardan ve acilardan
kurtulma olarak da anlasilacaktir.

Ikinci Sanayi Devrimi’nden sonra kapitalizmin
tantminin ozgiillestirilmesi

Ikinci Sanayi Devrimi’nden sonra kapitalizm, esas olarak kar
etmek ve bu kari saglamak igin kullanilan sermayenin (=kapital)
birikimi (akiimiilasyon) icin agagidaki tiritinlerin iggiicii aracili-
giyla Giretilmesini saglayan toplumlarin isleyis bicimidir.

» Maden, elektronik, makine, otomobil, ingaat, tarim ve gida iiriin-
leri sektériindeki maddi iiriinlerin makinelerle iiretilmesi;

» Maddi olmayan kiiltiirel iiriinler;

» Ve silahlanma iiriinleri.
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Sermayenin orgiitlenmesi

Kapitalizm, engegI. Diinya Savasr'ndan sonra, titkketim alanini
dabagimsiz bir yatirim alani olarak kapsayacaktir. O giine kadar
kitlesel tiiketim, liikks ve ihracat mallarinin yani sira ilk iiretim
ve iiretim araglarinin iiretimi igin yapilan yatirimlara bagimli bir
unsurdu. Uretim bandi sistemi sayesinde ucuzlayan mallar artik
genis kitleler tarafindan da satin alinir hale gelmisti.

1914 yilina kadarki tekellesme, o giine kadar salt mevcut
ekonomik zemin iizerinde yiikseliyordu, yani bir bakima iire-
timi gergeklestiren, sermayenin i¢ o6rgiitlenmesiydi. I. Diinya
Savagr’'nda ortaya ¢ikan “savas ekonomisi”, onu yaratan devletle-
rin askeri ¢abalarini, onlarin sundugu ekonomik édemelerle ko-
ordine ediyordu. Bu, bir yandan devletin ekonomiye miidahalesi
anlamina gelirken, diger yandan da girisimcilerin devlet deste-
giyle palazlanmasi demekti; sonugta bu, devletin ve ekonominin
askerilesmesi demekti. Sonunda Biiyiik Britanya’da da rekabetgi
kapitalizm, tekelci kapitalizme déniismiistii. Almanya’da 1925
yilinda, I. Diinya Savas: siirecinde insa edilen kimya trostii I1G-
Farben kurulmustu. Savas, I. Diinya Savagr'na 1917 yi1linda katilan
ABD sermayesi iizerinde heniiz herhangi bir etkide bulunmamis-
t1. Ancak bu durum diinya ekonomik krizinin son buldugu 1929-
1933 yillarinda ortadan kalkacaktu.

Emegin orgiitlenmesi

Is¢i sinifinin tamaminin sendikalarda o6rgiitlenmesi par-
lamenter ve temsili demokrasilerde devam ediyordu. ABD’de
Baskan Roosevelt, 1933 yilinda kitlesel tiiketimi tesvik etmek igin
gelir dagilimini yeniden diizenlemek istiyordu; sendikalar1 da Big
Business, Big Labour ve Big Government politikalarina kazanmak
i¢in tesvik ediyordu.

Kapitalizmde isgiiciiniin goniillii érgiitlenmesinin yan sira,
zorunlu drgiitlenmesi de yani iiretim siirecinde sermayenin dene-
timine girmesi de s6z konusuydu.
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Isgiiciiniin géniilli olmayan bir bagka 6rgiitlenmesi de dev-
let eliyle, yani savas ve fasizm déneminde zorunlu ¢aligma ola-
rak gergeklestirilebiliyordu. (Almanya’da Hitler fasizmi done-
minde, Yahudileri “galigtirarak yok etmek” seklinde uygulanan
zorunlu ¢aligtirma yéntemi, koleligin bilinen biitiin yontemle-
rinden ve hatta sémiirgeciligin baslangicinda Ispanya’nin Latin
Amerika’nin giimiis madenlerinde ¢alistirdig1 kolelerin duru-
mundan daha agird1.)

Sermayenin ve isgiiciiniin orgiitlenmesi

Sermaye veisgiiciiniin kendi inisiyatifleriyle gerceklestirdikle-
ri 6rgiitlenmenin yani sira bir de devletin miidahalesiyle gergek-
lesen korporatizm vardi.

Bunun iig tiiriinii saptayabiliyoruz:

1. Savas korporatizmi. Burada devlet ve ordu iiretim ve dagitimi di-
zenlemek istemektedir.

2. Uzlag1 korporatizmi. Devletin onerisiyle sermaye ve sendikalar,
her iigiiniin ortaklasa finanse ettikleri ve 6zyonetimle idare edilen
sirketlerde ortak hareket etmektedirler. Bu sistem Almanya’da ilk
kez Bismarck doneminde hayata gegirilen kaza, hastalik ve yash-
lik giivenlik sisteminde uygulanmisti; bunlara 1927 yilinda ku-
rulan “imparatorluk is ve ig¢i bulma kurumu (yasal igsizlik sigor-
tas1)” da eklenmisti. Isyerlerinde uygulanmaya baglanan isgiicii
katilim siirecinin (1920’de Almanya’da hayata gegirilen isyeriyo-
netim yasasi) baslarinda da etkin bir korporatizm hayata gegiril-
misti. Ardindan sadece iicretlilerin gérevlerini ve igverenin hak-
larin1 degil, ayn1 zamanda isverenin gorevlerini ve iicretlilerin
haklarini da kesin hatlarla belirleyen is yasasi hayata gegirilmisti.
Ancak bunlar ¢ogunlukla is¢i sinifinin miicadelelerle kazandig:
haklardi. Devletin sinif miicadelelerini uzlastiran miidahaleleri-
nin yani sira, yeni kurulan i mahkemeleri des6z konusu cumhu-
riyetci korporatizmin bazi unsurlariyd: ki bunlarin tamamy, kimi
zaman “ekonomik demokrasi” olarak nitelendiriliyordu.
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S6z konusu korporatizmin siyasi ifadesi, sosyal demokratlarin da
hiikiimette yer almasidir. Sosyal demokrat ig¢i hareketi agisindan
olumlu bir 6rnekse 1930’1u yillardan bu yana Isveg'tir: Isve¢'te
hiikiimetin basinda, 1932 yilindan 80’li yillarin ortalarina kadar
sosyal demokrat bir bagbakan bulunuyordu. 1938 yilinda sen-
dikalar ve isverenler Saltsjobaden’de ekonomik biiyiime ve tam
istihdami amag edinen ortak bir hedefte birlesmislerdi. 1937 y1-
linda Isvi¢re’de sendikalar ve igverenler, makine, elektronik ve
saat endiistrisinde gegerli olan ve grevlerin olmayacagi bir “Barig
Antlagmas:” (biitiinii kapsayan i§ s6zlesmesi) imzalamiglard.

3. Barnig doneminde uygulanan zorunlu korporatizm Italya ve
Almanya’da sadece fagizm doneminde goériilmiistii: sendikalarin
dagitilmasy, igci partilerinin zorbalikla kapatilmasi, igverenlerin
sirketlerde kesin egemenligini saglayan devlet kurumlarinda iic-
retli igcilerin ve isverenlerin birlestirilmesi.

Diinya ekonomik krizi ve Laisser Faire’nin sonu

Kapitalizmin artan drgiitlenmesine ragmen, liberalizmin bi-
linen gorisii, yani giiglerin serbest hareketinin pazardaki arz ve
talep iliskisini en sonunda dengede tutacagi anlayisi, 1920’1i yil-
larda hala baskindi. 1929’da baslayan diinya ekonomik krizinin
nedeni de, ABD’de bu anlayis ¢ergevesinde agiklanmuigti.

Kriz, ABD’nin 20’li y1llardaki uzun siireli ekonomik bityiime-
sinin sonucunda ortaya ¢ikmist1.

Bunun nedenleri sunlard:

1920’lerde tarim iiriinlerine yo6nelik talebin gerilemesi nede-
niyle fiyatlar diismiis ve bu da koyliilerin gelirlerinde bir azalma-
ya neden olmustu. Makinelesme nedeniyle sanayideki istihdam
azalmaya baglamigti. I¢ pazarda iiretim fazlasina yénelik talep
oldukg¢a azalmisti, giinkii koyliilerin gelirlerinde bir azalma ya-
sanmist1. Ucretler iiretimdeki verimlilige oranla gerilemisti. Her
ne kadar sanayi iriinlerinin fiyatlarinda bir diisme yasanmis
olsa da, bu diisii§, alim giiciinii artiracak oranda olmamisti. Bu
nedenle biriken fazla sermaye, spekiilatif alanlara kaydirilmisty;
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yatirimlarda ise diigiis yasaniyordu. (Heilbroner/Milberg 2002,
s. 99-108. Genel olarak diinya ekonomik krizi konusunda bkz.
Kinderleberger 1973)

Amerikan ekonomisinin s6z konusu i¢ zaaflar1 ihracat, tahvil
satiglar1 ve borsa yiikselisi nedeniyle hala kapatilabiliyordu. Asir
degerlenen hisse senetleri, 1929°da New York borsasinda ani bir
¢Okiis yasadi. Avrupa’ya verilmis olan kredilerin siiresinin uza-
tilmamasi, krizi Kita Avrupa’sina da tagimists; savasin kaybedil-
mesi nedeniyle (6denmesi gereken savas tazminatlar1) 6zellikle
dis sermayeye muhtag olan Almanya, krizden en ¢ok etkilenen
iilke olmugtu. ABD pazarinda hammadde ve gida iiriinlerine y6-
nelik talebin gerilemesi nedeniyle, bu iilkeye mal ihrag eden Latin
Amerika ve Asya iilkelerinin yani sira, Kanada, Finlandiya ve
Macaristan da krizin girdabina kapilmiglardi. (Hobsbawm 1999,
s. 122-123)

Ekonomik ¢okiigiinalisilmamisg 6l¢iide uzun siirmesive sidde-
ti, krizin periyodik bir dalgalanma oldugu seklindeki genel anla-
yista bir degisiklige neden olmustu. John Maynard Keynes, 6zel-
likle Istihdamin, Faizin ve Paramin Genel Teorisi (1936) baslikli
kitabinda bunun yeni bir agiklamasini sunmustu: (Keynes 1974)

Sermaye ve iiriin piyasasindaki denge, is piyasasindaki bir den-
gesizlikle (burada igsizlik) siirdiiriilebilirdi. Bunun nedeni, elde
edilen kéarin kiigitk bir kisminin yeniden istihdam saglayan ya-
tirima yénelik degerlendirilmesidir. IThtiyag duyulan talep, borg-
lanmayi goze alan devlet tarafindan (Deficit-Spending) yaratila-
bilirdi. Bunu yaparken de “garpan efekt”i hesaba katmak gerekir:
Devletin yarattig1 talep, bireysel talepleri de artirir; ekonominin
yeniden yiikselise ge¢mesi iizerine devlet de topladig) yiiksek ver-
gilerle borglarini yeniden kapatabilirdi. Orta halli aileler gelirle-
rinin sadece bir kismin1 harcayarak ekonomik bilyiimeye katkida
bulunmazken dar gelirli aileler gelirlerinin tamamin1 harcamak
zorunda kalirds; bu durumda devlet, ekonomik biiyiimeyi siirekli
kilmak igin gelir dagilimina miidahale eder ve dar gelirli ailelere
maddi destek saglard1. Deficit-Spending bir bakima kutsallastiri-
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lan altin standardinin 6tesine gegerek para yaratmaktan baska bir
sey degildir. Bu adim, diisiik faiz politikasinin yani sira yatirima
ayrilmayan paranin bilingli olarak devaliie edilmesiyle destekle-
nir.

Altin standardi, I. Diinya Savasi déneminde de facto orta-
dan kaldirilmigti: Savasan devletler, kdgit paranin miktarini
artirdi. Savastan sonra yeniden altin standardini gegerli kil-
mak i¢in para kisitlamasina gidildi. Ancak bu, diinya ekono-
mik krizinde tutmadu: Biiyiik, sanayilesmis iilkeler ardi1 ardina
kendi paralarini altina gére ayarladilar ve diger tilkelerin para-
larini da yeniden degerlendirmeye tabi tuttular.

Sonugta sadece iki iilke bu enstriimani, kat1 bir sekilde
Deficit-Spending politikasina gore uygulamisti: 1932 yilinda
ABD baskani secilen Franklin D. Roosevelt, 1933 yilinda (demek
ki Keynes’in Istihdamin, Faizin ve Paramin Genel Teorisi baglikli
kitabinin yayinlanmasindan énce) New Deal politikasin1 hayata
gecirmeye girismisti: istthdam yaratan kamu kuruluglarinin ya-
ratilmasi, isgilerin sendikalarda birlestirilmesi (bir baska Bagkan
Roosevelt’in, Theodore Roosevelt’in politikasinin aksine), sadece
sermaye kesimlerinin yararinin goézetilmedigi (“Big Business”),
aym zamanda gelir dagilimina miidahale ederek iicretlilerin de
gozetildigi (“Big Labour”) hiikiimet destekli korporatizm (“Big
Government”). Issizlik diistii, ancak tamamen ortadan kalkma-
s1, ancak 1941 yilinda, yani ABD’nin kendisini savaga hazirladig:
yillarda miimkiin oldu.

Ayn etki Almanya’da silahlanma sayesinde yaratildi. Erken
Keynesgilik (Hitler hi¢bir zaman Keynes’in teorisine bagvurma-
mist1) bir bakima silahlanma Keynesgiligiydi.

Laisser faire’nin sonu, ayn1 zamanda altin standardinin da so-
nuydu. Artik para sadece uluslararasi bir degisim araci degil, ayni
zamanda ulusal yénetim enstriitmaniydi da.
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Toplumsal yap1 ve niifus gelisimi

Is¢i sinifi, gelismis sanayi iilkelerinde mutlak (Biiyiik Britanya)
veya goreceli olarak en biiyiik sinifi olusturuyordu. Kéyden ken-
te kitlesel gé¢ hemen hemen tamamlanmigti. Tarim alanlarinda
calisan iscilerin sayisi, sayisindan gok ¢ok azdi ancak bu say1 ar-
tik Sanayi Devrimi dénemindeki gibi hizla erimiyordu. Ne var ki
koyliiler, kapitalist isletmelerin (kimya ve makine sanayi) ve kredi
kurumlarinin (bankalara) 6ylesine baskis: altindayd: ki ¢ogun-
lukla, korumacilig: savunan muhafazakar ve milliyetgi politika-
lara destek veriyorlardi. Savag ve savas sonras1 donemde durum-
larinda bir diizelme gériilmiistii. Ucretliler arasinda memurlarin
sayist da giin gectikge artiyordu. Her iki diinya savaginda da ka-
dinlar giderek daha fazla galisma hayatina girmislerdi.

Almanya’da 1939’dan sonra zorla ¢alistirilan yabanc isci-
lerin varligi nedeniyle is¢i sinifi iginde bir alt simif olusmustu.
1944 yilinda bunlarin is¢i sinifi igindeki orani % 20’yi buluyordu.
(Hobsbawm 1999, s. 69)

L. Diinya Savagr’nda 10 milyon, II. Diinya Savag’'nda ise 54 mil-
yon insan korkung bir sekilde hayatini kaybetti; (Age. s.72) hatta
II. Diinya Savasi'nda 6len sivillerin sayisi 6len askerlerin sayisin-
dan daha fazlaydi. Bunlarin arasinda Hitler Almanya’s: tarafin-
dan Dogu’da ve kentlerin bombalanmasi sonucunda 6ldiiriilen
5-6 milyon Yahudi ve 500 bin Cingene de bulunuyordu. Cok sa-
yida Sovyet esiri, uluslararasi savag kurallar: ¢ignenerek yok edil-
mis veya 6liimlerine neden olacak isgkencelere maruz kalmislardi.

Her iki savasin sonunda da ¢ok biiyiik sayida insan toplulugu
goce zorlanmisti.

Mayis 1945’te Avrupa’da 40,5 milyon insanin yerinden edildigi
tahmin ediliyor; buna zorla ¢alistirilan yabana isgiler ve ilerle-
yen Sovyet ordusu karsisinda geri ¢ekilen Almanlar dahil degildi.
(Age.s.74)
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Aile yapisi1 ve sosyal giivence

Sanayilesmis kapitalist iilkeler, savagdéneminde ¢aliyma haya-
tina giren kadinlar disinda, esas olarak ataerkil yapidaydi. Savag
donemlerindeki ekonomik diizenlemeler, ¢alisanlara ¢ogunlukla
sosyal giivenlik (6rnegin Almanya’da 1917 yilindaki kira yard:-
m1) sunuyordu. Barig déneminde ise ABD’de bagkan Franklin D.
Roosevelt, birtakim sosyal haklar iceren yasalar1 hayata gegirmis-
ti. ABD hiikiimeti, bankalarin yurttaglarin kotii giin dostu olarak
sakladiklar1 birikimlerini ve hisse senetlerini tahrip etmesinden
sonra bu hatadan ders ¢ikarmis ve diinya ekonomik krizi déne-
minde bankacilik sektériinii (yatirim ve is bankalarinin ayrilma-
s1) yeniden diizenlemisti.

1933 yilindan sonra Alman fagizmi, sosyal politika yerine,
“Alman is¢isinin varlhig: i¢in miicadele” baslhigiyla milliyet¢i bir
sosyal politika uygulamisti: gocuk yardiminin yiiriirliige konmasi
(Schneider, Michael 1999, s. 453), 1933 yilindan sonra 1 Mayis'in
yasal bayram olarak ilan edilmesi; 1937 yilindan sonra da yeni yil,
Paskalya Giinii, Hamsin Yortusu*® ve Noel’de iki giin tatil uygula-
masina gegilmisti. (Age. s. 530) Biitiin bunlarin amaci, kisa vade-
de halki “ulusal bir topluluk” olarak motive etmek, onlar1 savasa
hazirlamak, diger halklara saldirabilmek ve toplumda “asagilik”
olarak nitelendirilen birey ve katmanlar: yok etmek igin halktan
destek bulmakti. (Aly 2005)

Mekdnsal diizenleme

Gelismis sanayi iilkelerindeki kentlerin ingasi esas olarak 1870-
1914 yillar1 arasinda tamamlanmuigti; bu siireg I. Diinya Savagr’'nda
tamamen durmus, II. Diinya Savagi sonuna kadar da higbir sey
yapilmamisti. Bunun yerini 1940’tan sonraki tahribatlar ald.

Sonugta kapitalizmin mekansal diizenlemeleri iki savagin so-
nuglar1 (1914-1918 ve 1939-1945) tarafindan belirlenmisti. Bunun

40 Hiristiyanhiktaki baglica bayramlardan biri. Tarihi yillara gore farklilik gosterir,
genellikle Mayis ve Haziran’a denk gelir. Paskalya’dan 50 giin sonra kutlanir.
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en karakteristik gostergesi, diilnya ekonomisinin merkezi duru-
mundaki Biiyiik Britanya’nin, 1914’ten sonra bu roliinii kaybet-
mesi ve bununla birlikte kitasal siyasi dengenin de bozulmasi ve
bozulan bu dengenin 1944-45 yillarinda olusan yeni bir uluslara-
rasi diizen tarafindan kurulmasidir: kapitalist diinyanin merkezi
durumuna yiikselen ABD ve onun yeni bir —sosyalist- sistemle
kars1 karsiya gelmesi. “Felaketler Cagi”nin biraktig1 boslugu, sim-
di iki aktoriin ¢abalari dolduracakt.

Eger dikkatimizi sadece yiizeysel olana, yani diplomasiye ve
uluslararasi politikaya yoneltirsek, o zaman I. Diinya Savas’’nin
1880’li yillardaki gelismelerden sonra kaginilmaz oldugunu go-
ririz.

Fransa ve Almanya ¢atigmasinin temelinde, Alsas-Loren’in
1871 yilindaki zoraki antlasmayla Fransa’dan koparilmas: yat-
maktayds, ki Fransizlar bu politikay1 uzun vadede kabul edemez-
lerdi. Almanya’nin bir savas hazirlig1 olarak Avusturya ile bir
pakt olusturmas: yeni bir gatigma alani daha yaratmisti: Rusya,
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu sinirlari iginde yasayan
Slavlari (Cekler, Slovaklar ve Balkan) koruyor ve Sirp devletine de
arka ¢ikiyordu. Almanya’nin bu yetmezmis gibi bir de, Osmanl
Imparatorlugu ile dostluk iligkisini gelistirmesi, Alman-Rus ilig-
kilerini fazladan goélgelemisti, ¢iinkii Rusya ezelden beri Bogazlar
(Ganakkale ve Istanbul Bogazi) iizerinde hakimiyet kurmay1 ve
sicak denizlere agilmay1 arzuluyordu.

Almanya ile Bityiik Britanya’nin karsithiginin birinci nede-
ni, Almanya’nin Tirkiye ile kurdugu iliskiydi. Almanya’nin
Ortadogu’daki giiglii varlig1 nedeniyle Rusya’nin bogazlara yone-
lik ¢abalar, Biiyiik Britanya agisindan artik pek tehlike olustur-
muyordu. Ikinci kargithgin nedeniyse Almanya’nin, yeni bir de-
niz filosu ingasiyla Biiyiik Britanya’nin bu alandaki iistiinligiini
sorgulamasiydi.

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’'nun veliahti Franz
Ferdinand’in (28.06 1914, Sarayevo) oldiiriilmesinin ardindan
Sirbistan’a 28.07.1914 tarihinde savas ilan etmesinden sonra,
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Almanya da 6nce Rusya’ya (1 Agustos) ve ardindan da Fransa’ya
(3 Agustos) savas ilan etti ve bununla kalmayarak 3 Agustos’ta
da Belgika'y1 isgal etmisti (hizli bir savasla Fransa'y:r yenmeyi
planlayan Almanya, ardindan da Rusya’ya saldiracakti); atti-
g1 bu adimlarla Biiyiik Britanya’nin savasa katilmaya kigkirtan
Almanya, bunlarin savunma savagi oldugunu iddia ediyordu.
1882 yilinda Almanya ve Avusturya-Macaristan ile “Uglii Birlik”
olusturan italya, bagimsiz kaldi, ¢iinkii Almanya ve Avusturya-
Macaristanin (Mihver Kuvvetleri) savasi baslatmis olmalari,
“Uglii Birlik”in ek protokoliinii devreye sokuyordu: Buna gére
“Uglii Birlik”, Bityiik Britanya’nin gikarlarina karsi olamazdi. 1915
yilinda Fransa’nin yan sira Rusya ve Biiyiik Britanya da savasa
katildi ve béylece “Ittifak Kuvvetleri” (Avusturya-Macaristan’a
kars1 toprak talebi) olustu.

Savag siireci ne tiir bir yol izledi; savasla birlikte hangi iliskiler
ve kapitalist ¢ikarlar s6z konusuydu?

Tarihgiler Tartismasrnin birincisinde (1960’1 yillarda) Fritz
Fischer, Alman Imparatorlugu'nun 6nde gelenlerinin (toprak
agalar, sanayiciler ve siyasi liderler) I. Diinya Savasi’'mi isteye-
rek ¢ikardiklar: tezini savunmugtu. (Fischer 1961, Fischer 1969,
Fischer 1979) Bunu ileri siirerken de baska belgelerin yani sira
bagbakan v. Bethmann Hollweg’'in “Eyliil Programi™'na daya-
niyordu. Elestirmenlerse bu belgenin savasin ilan edilmesinden
sonra kaleme alindigini ve bu belgede ifade edilen savas hedef-
lerinin (ekonomik) her seyden 6nce savasin rasyonalize edilme-
sinden bagka bir sey olmadigim ileri siiriiyorlardi. (Kars. Eyliil
Diisiinceleri 1963) Marksist anlayisa sahip bir siyaset bilimci olan
Reinhard Opitz (Dogu Alman tarih bilimi tarafindan gelistirilen
“tekelci gruplar teorisi’ne dayanarak), s6z konusu savas hedefle-
rinin, Alman sermayesinin stratejisiyle uyumlu oldugunu belirt-
misti. (Opitz 1994, 5.211-466) Alman kimya ve elektronik sana-
yicilerinin hedefinin Ortadogu’da Rusya ve Britanya’nin (uzun

41 Hollweg’in “Eyliil Diisiinceleri” bashkl yazisi. Bkz. Politik und Zeitgeschichte. Par-
lament dergisinin eki, B 19/63, s. 41-44.
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vadede belki Fransa ile bir anlagsmaya vararak) ¢ikarlarina karsi
kendi hiakimiyet alanlarini genisletmek oldugunu belirten Opitz,
Alman toprakagalarinin ve maden sahiplerinin hedefinin ise esas
olarak Fransa’nin hidkimiyet alanina yerlesmek oldugunu soyli-
yordu. Bethmann Hollweg’in savas programi bu her iki ¢evrenin
de ¢ikarlariyla uyusmaktaydi. Eric Hobsbawm ise savasin sadece
Almanyanin degil, biitiin emperyalist iilkelerin ¢ikarlarina oldu-
gunu belirterek s6yle devam ediyordu:

Peki, neden I. Diinya Savagi, her iki tarafin lider ilkeleri tarafin-
dan sifir sonuglu bir amagla, yani savas ya tamamen kazanilacakti
ya da tamamen kaybedilecekti?

Bunun nedeni, bu savagin (belli bir amag ve sinir1 olan) diger sa-
vaslardan farkl: olarak sinirsiz bir hedef igin yiiriitilmiis olmasi-
dir. Emperyalist ¢agda siyaset ve ekonomi birbiriyle kaynagmigtir.
Uluslararas: politik rekabet, kendisine 6rnek olarak ekonomik
biiyiimeyi ve rekabeti almigt1 ki bunlarin karakteristik 6zellikleri
de sinirsiz bir hedefe sahip olmalariyd:. Standard Oil’in, Deutsche
Bank’in, De Beers Diamond Corporation’in “dogal sinirlar1” evre-
nin bittigi yerdir; en azindan genisleme gii¢lerinin bittigi yerdir.
(Hobsbawm 1999, s. 47%)

Demek ki Hobsbawm, her iki kesimin emperyalist ¢ikarlarini
savagin gercek nedeni saymaktadir. Almanya’nin ve onunla bir-
likte Avusturya-Macaristan’in savasi baslatan taraf olmalarini,
onlarin ekonomik ve siyasi liderlerinin (6zellikle Dogu Elbe’deki
toprak sahibi olan soylularla biiyiik sanayiciler) ¢ikarlariyla agik-
lamak gerekir:

1. Onlar genel segimlerle belirlen mis bir parlamentonun direkt ver-
gilerin yasalasmasina karar vermelerine izin vermek istemiyor-
lard. (1913 yilindaki savunma harcamalari i¢in toplanan vergiler
onlar agisindan bir alarm sinyaliydi.)

2. Kurmay subay Ludendorff’un orduyu genisletme planlari, soylu-
larin kurmay heyet icindeki imtiyazli konumunu tehlikeye ata-
cakt.

42 Hobsbawm burada, Hobsbawm 1999 111, s. 318’ atifta bulunmaktadir.
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Eger bu iki reform plani hedeflenmemis olsaydi, silahlanma
yariginda Britanya ve Fransa'y1 yakalamak imkansizlasacakti. Bu
tehlikeyi gordiiklerinden dolay1 kesin galibiyeti kaybetmemek
igin savagi erken bir zamanda baslatmalar1 gerekecekti. (Groh
1973, 5.617-652)

Garip bir sekilde Avrupa’daki siyasi denge savas siirecinde iig
yil daha devam etmisti: Taraflardan hi¢biri savasi kendi lehine be-
lirleyemiyordu. Ancak ABD’nin 1917 yilinda savasa katilmasiyla
birlikte, gii¢ dengesi Ittifak Giiglerinden yana degisti.

ABD’deki bir aragtirma komisyonu ¢ok sonralar1 (1934-35),
mali gruplarin yan sira Morgan-Trust grubunun, ABD’nin sa-
vasa girmesi yoniinde etkin bir gaba gosterdigini ortaya ¢ikardi.
(Stoltenberg-Wernigerode 1973, s. 149) Ancak ABD’nin savasa
girme kararini belirleyen esas neden, Almanya’nin denizaltilan
sinirsiz kullanma karariyd: ki bununla ABD’nin ticari ve sivil
gemileri de tehdit ediliyordu. (Daha 6nce -1915- Britanya'ya ait
“Luisitania” gemisinin batirilmasi sonucunda 139'u Amerikal
olan 1.198 sivil 6ldiiriilmistii.) 6 Nisan 1917°de ABD, Almanya’ya
savag ilan etti.

Rusya, ayn1 yilin 7 Kasim’inda kapitalist birlikten ¢ekilmisti,
¢iinkii Bolsevikler Petersburg’ta iktidara gelmislerdi.

Bu tarihten dért ay sonra, yani 3 Mart 1918 tarihinde Rusya,
Brest-Litowsk’ta Almanya ile barig yapti. Aslinda bu bir emper-
yalist dayatmaydr: Dogu Polonya, Litvanya, Kurland, Estonya
ve Letonya Rusya’dan koparilmakla kalmamis, aym1 zamanda
Almanya’'nin hikimiyetine birakilmisti. Rusya’nin énemli dlgii-
de prekapitalist bir iilke olmasi, Almanya’nin emperyalist istahi-
n1 kabartiyordu; burada olan sey, gelismis bir sanayi iilkesinin,
sistematik olarak ve rekabet geregi, etki alanin1 daha az gelismis
bir cografyaya dogru yayginlastirmasindan baska bir sey degildi.
Daha 6nce emperyalist bir karakter tasiyan Rusya da, emperya-
listler arasi bir tutum aliyordu: Emperyalist bir iilke digerlerine
kendi ¢ikarlarini dayatir -bunu daha 6nceden 1871 yilinda, yani
heniiz emperyalist ¢agin baglamasindan ok 6nce, Alsas-Loren’in
Fransa’dan koparilarak Almanya’ya verilmesinde gormiistiik.



Savas ve Krizler

1918 yilinin Ocak ayinda Bagkan Wilson “14 Prensip”ini agik-
ladi: Bunlar, gelecekteki diinya diizeninin nasil olmasi gerektigi-
ni agikliyordu; bu ilkeler arasinda biitiin uluslararasi antlagma-
larin agiklanmasi da bulunmaktaydy; ayrica 6zgiir denizler; 6z-
giir ticaret, halklarin kendi kaderlerini tayin hakk: ve Milletler
Cemiyeti’nin kurulmasi da.

Ittifak Giigleri ile Almanya ve onunla birlikte hareket eden di-
ger iilkeler arasinda 1919 yilinda yapilan Versay Antlagmasi’nin
icerdigi maddeler de emperyalistler aras1 bir dayatmaydi. Bu da-
yatma, toprak kayiplarindan ziyade savas tazminatlar1 igin ge-
gerliydi. ABD bu antlagsmay1 imzalamamasinin yani sira Kongre,
Milletler Cemiyeti’ne katilmay1 da onaylamamuisti.

I. Diinya Savasrndan sonra kurulan uluslararasi diizenin en
6nemli gelismesi Dogu, Orta ve Giiney Avrupa’da yenidevletlerin
ortaya ¢ikmis olmasidir. Bu devletlerin kurulugu, halklarin kendi
kaderlerini tayin hakkina gére olmaliydi. Ne var ki etnik koke-
ni esas alan bu prensip, yeni kurulan devletlerde de azinliklarin
bulunmasi nedeniyle yeni ¢atiyma alanlar1 yaratmaktaydi. Iste
¢ok uluslu devletlerin, “Sirp, Hirvat ve Sloven Krallig1” (1918) ile
“Yugoslav Krallig1”nin (1929) en biiyiik sorunu da buydu.

Biiyiik Britanya, Fransa ve Japonya, Almanya’nin sémiirge-
lerini kendi aralarinda paylasmislardi. Milletler Cemiyeti'nde,
Osmanli Imparatorlugu’na ait Ortadogu’nun biiyiik bir kismini
Biiyiik Britanya (Filistin ve Irak buna déhildi) temsil ediyordu;
Fransa ise Suriye ve Liibnan temsil ediyordu.

Dogu-Orta Avrupa’da kurulan devletlerin olusturdugu bir
Cordon Sanitaire,® Ittifak iilkelerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda
Sovyetler’i izole etmeliydi.

Irlanda’nin Britanya’ya bagimliligi 1922 yilinda sona ermisti.
Topraklarinin biiyiik bir kismini kurtaran Irlanda’nin, kuzey bsl-
gesi (Ulster), Britanya egemenliginde kalmisti.

43 1. Diinya Savag’'ndan sonra Fransa ve Ingiltere’nin Sovyet Rusya’nin Almanya iize-
rindekietkisiniazaltmak ve Sovyetler'i Dogu Avrupa iilkelerinden uzak tutabilmek
i¢in bir tampon bolge olusturmuslardi. Bu tamponbolgeye Finlandiya, Baltik iilke-
leri, Polonya-Cekoslovakya, Macaristan, Yugoslavya ve Romanya dahil edilmisti.
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1917 yilindan itibaren uluslararas: 6lgekte oncii rolii oynayan
ABD, ilk dénemde bu konumu iistlenmemisti. Savas siirecinde
ortaya yeni bir liderlik ¢ikmis, ancak herhangi bir degisiklige gi-
dilmemisti:

L. Biiyiik Britanya denizlerdeki hegemonyasin: kaybetmisti.

2. ABD, Avrupa’'nin kredi vereni olmugtu.

3. Altin standardi I. Diinya Savagr'ndan bu yana gegerli degildi. Bi-
yiik Britanya'nin bunu yeniden uygulayarak, sarsilmis prestijini
yeniden kazanma girisimleri, 1929 yilindaki ekonomik krizle son
bulmustu.

ABD, dolarin uluslararas: para birimi olarak kabul gérmesi
ve askeri alanda da 6ncii roller iistlenmesi yoniindeki ¢agrilara
olumsuz yanit vermisti.

Bu boslugu 1933 yilinda Hitler Almanya’si kullanacakti. Onun
yayilma ve ilhak girisimleri, 1939 y1linda baglattig1 savas, 1914 y1-
lindaki savas hedeflerinin gok ok 6tesine gegmekteydi. Oncelik,
Almanlarin Dogu Avrupa’ya yerlesmesi ve Sovyetler’in dize ge-
tirilmesindeydi. Fransa’nin 1940 yilinda yenilgiye ugratilmasi,
Danimarka, Belcika, Norveg, Yugoslavya ve Yunanistanin isgal
edilmesi bu planin geregiydi. Alman sanayicilerinin, bankerlerin
ve onlara yakin duran entelektiiellerin formiile ettikleri savas he-
defleri, bu stratejiyle uyumluydu. (Opitz 1994, s. 608-1007)

1941 yilinda Hitler Almanya’st Sovyetler Birligi'ne saldird1.
Bugiine kadar emperyalistler arasinda yiiriiyen savas, artik sis-
temler arasi bir savasa, yani kapitalist sistemle sosyalist sistem
arasinda bir savasa doniigmiistii.

1941 yilinin Aralk ayinda ABD (Japonya'nin Pearl
Harbour’daki deniz iissiine saldirmas: iizerine ABD, Almanya’ya
savas ilan etmisti) II. Diinya Savagr'na katildi. Bunun birgok ne-
deni var:

1. 1931 yilinda Japonya Marqurya’y: isgal etmis ve 1937 yilinda
da Cin'e saldirmisti. Amag biiyiik bir Japon imparatorlugunun

(“Herkesin refahi igin en bityiltk toprak”) kurulmasiydi. ABD
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bunu hem kiyilar: igin hem de ticari faaliyeti igin tehlikeli bulu-
yordu. ABD’nin Japonya’nin genislemesine en kisa zamanda kar-
silik vermesi gerektigine karar vermesiyle Japonya saldiriya gegti.

2. Alman fagizminin biitin Avrupa’y1 ele gecirebilecegi fikri
Roosevelt’i Avrupa’daki savaga katilmaya itti.

3. Sovyetlerin Almanya karsisindaki direnisi, Almanyanin 1941 y1-
linda Moskova 6nlerine ¢akilip kalmasi ve muhtemel bir yenilgi
durumunda Avrupa’da kurulacak yeni diizende, bolgenin sosyalist-
lerin hegemonyasi altina girmesi tehlikesi gériilmekteydi. ABD’nin
savaga katilmasi, bir bagka segenegi de olanakl: kilmaliydi.

Tartigmasiz bir sekilde, ABD’nin savasa girerek silahlanmay:
hizlandirmas: (kuskusuz uluslararasi alandaki siyasi ortam, is-
tenilen i¢ siyasetin hayata gecirilmesini kolaylastiriyordu), New
Deal’in is piyasasi ve ekonomik-siyasi agidan basarili olmasini
saglamistir. Ancak bu sadece, dis politikanin da motive ettigi bir
yan etkiydi. (Junker 1975)

Nitekim Subat 1941 yilinda Bagkan Roosevelt, yillik konusma-
sinda dis politikasinin ilkeleri olan “dort 6zgiirlilk”i agiklamig-
t: konusma o6zgiirligi, din ve vicdan 6zgiirliigii, yoksulluktan
kurtulma o6zgiirliigli, korkudan kurtulma ézgiirliigii. (Stolberg-
Wernigerode 1973, s. 153) Bagkan Roosevelt ve Britanya bagbakani
Churchill tarafindan 14 Agustos 1941 yilinda ilan edilen “Atlantik
Sart1’nda bunlari nasil uygulayacaklarini s6yle ifade ediyorlardr:

Roosevelt ve Churchill s6z konusu ilkelerin hayata geg¢irilmesini
kendilerinin 6nemli gorevleri arasinda sayarlar; ister biiyiik ister
kigiik, ister yenilmis ister galip olsun, her iilkenin ekonomik re-
fahi i¢in diinyanin biitiin hammaddelerine ve pazarlarina sahip

olma hakki vardir. (Roosevelt 1945, s. 171 vd.)

Bunlarin ilk isaretini ve sahip olduklari perspektifi, Amerikal
sanayici ve cumhuriyetci bir politikaci olan Wilkie, One World
baslikli kitabinda daha 6nceden vermisti.

One World’iin 6ngérdiigi katiksiz kapitalist diizene, savas sii-
reci itiraz etti. Sovyetler’in Kizil Ordusu Berlin’e kadar ilerlemis-
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ti. Anti-Hitler Koalisyonun (ABD, Biiyiik Britanya ve Sovyetler
Birligi) 1944 yilinda Londra’da 6ngérdiigii Bolge Protokoli’'ne
gore Sovyetler Almanya’nin, Elbe nehrinin dogusuna kadar ge-
lecekti. Yugoslavya’daki komiinist partizanlar, 1944 yilinda iil-
kelerini Alman isgalcilerden kurtarmiglardi. Sovyetler Birligi
etkisini eski “Cordon Sanitaire” iilkelerine kadar genisletmisti.
Simdilik Elbe’ye kadar olan bélgede kapitalizm son bulmugtu.

Devlet, siyaset ve ekonomi

1914-1945 doneminde diinyanin kapitalist kesiminde agagida-

kidevlet diizenleri bulunuyordu:

1.

Burjuva demokrasileri. Bunlarin sayilar1 1918’den sonra hizla
artmisti: Almanya ve Avusturya’nin parlamentoya kavugmasiyla
birlikte bir dizi Orta ve Giiney Avrupa devleti kurulmustu. Genel
secimler oniindeki en son bariyer de kalktiktan ve 6zellikle de
kadinlar se¢me ve segilme hakkina (6zellikle Almanya ve Biiyiik
Britanya’da) kavustuktan sonra (Fransa’da 1944 yilinda), halk
egemenligi (devlet organlarinin ve siyasetin genel hatlarinin ge-
nel halkoyuyla belirlenmesi) de gegmisten daha kararli bir sekilde
uygulanmaya baglanmist1. (Schmale 2000, s. 201)

Askeri diktatorliikler. Bunlar 6zellikle 1918 yilindan sonra kuru-
lan devletlerdi (Bulgaristan, Macaristan, Polonya, Yunanistan ve
1939’dan sonra da Ispanya’da). Japonya, istisna olmakla birlikte
otoriter bir monarsi sistemi olugturmaktaydi.

Devrimlerle kurulan “giidiimlii demokrasiler” (Tiirkiye, Meksi-
ka).

Kapitalist iiretim ve dagitim sistemini savunmak ve devamini
saglamak i¢in kurulan terér yonetimleri, Italya (1922’den beri)
ve Almanya’da (1933’den bu yana) fagizmi hayata gegirmislerdi.
(Kars. Kithn 1979) Fasizmin diger diktatérliiklerden farki, onun
terorii siirekli hale getirmesinin yani sira i ve dis politikasini da
hakimiyetini giivenceye alma ve genisletme ilkesine goére belirle-
mesidir. Fagizmin iki 6znesi bulunmaktadir:
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1. Baginda bir fithrer bulunan ve kitlelerin siyasi destegine sahip
bir yiiriitme ve
2. Sermaye. (Neumann 1977)

Fasist kitle hareketi ve (iktidara geldikten sonra) iktidarin yii-
ritme organi, hem kendi iktidarini saglamlastirmak -giivence
altina almak ve etki alanini genisletmek- hem de kapitalist top-
lumun dinamizmini muhafaza etmek i¢in kapitalist sinifin ¢ikar-
larin1 desteklemekteydi; ¢iinkii kapitalist toplum, sadece onlarin
iktidara gelmelerini saglamiyor ayni zamanda basarilarinin da
zeminini olusturuyordu.

Kapitalist demokrasi ve fasizm, siyasi haklar ve insan hakla-
r1 konusunda birbirinden ayrilirlar. Birliktelikleriyle ekonomi ve
devlet kaynaklari iizerinde siki bir isbirligine sahip olmaktadir-
lar; bu arada her iki taraf da kendi hedefine varmak i¢in digerinin
olanaklarindan esash bir sekilde yararlanmaktadir. Bunu, kul-
landiklar1 yeni teknolojik araglardan da gorebiliriz: sadece askeri
degil, ayn1 zamanda dayatilan kitle iletisim arag¢larindan da go6-
rebiliriz. Kitle iletisim araglarini 6zel sektor iretir, gogu devlet
bunlar1 denetler. (ABD burada bir istisnayi olusturur.)

Kapitalist demokrasilerin siyasi amaci, iktidar olmak, birey-
lerin ve rolleri ya hiikiimeti olusturmak ya da muhalefet etmek
olarak belirlenen partilerin giivenligini saglamak olarak tarif edi-
lebilir. Burjuva partiler, basarilarini 6zel miilkiyetin korunmasin-
da géren ama ayn1 zamanda sermaye birikimini de giivence altina
almayi kendine hedef olarak secen partilerdir. Bu anlamda serma-
ye, boylesi bir demokrasinin (fasizmden ¢ok farkli bir sekilde) de
6znesi olarak goriilebilir.

Kapitalist demokrasilerde zaman zaman sosyalist veya sos-
yal demokrat partiler de siyasi aktorler olarak 6nemli bir etkide
bulunur. Onlar 6nemli iretim araglar iizerinde etkide bulu-
nan, sadece siyasi arena degil, ayn1 zamanda ekonomik iligkiler
iizerinde etkide bulunan demokratik toplumlari, is¢i sinifinin
¢ikarlarini savunmak i¢in 6nemli bir alan olarak gérmiislerdir.
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Asagidaki iilkelerde zaman zaman sosyal demokrat partiler

iktidarda olmugslardar:

>

vy

vy

Yvy

Almanya 1918-1920; 1923-24 (hiikiimetin kiigiik ortag: olarak),
1928-1930 (bu, merkezi diizey igin gegerlidir: Tek tek eyaletlerde
koalisyonun biiyiik ortag olarak Prusya’da uzun bir siire bagba-
kanla temsil edilmistir),

Finlandiya 1921-1925, 1926, 1937 vd.,

Avusturya (1918-1920, koalisyonun kiigiik ortag: olarak; sosyal
demokratlar, gogunluk konumlarini kullanarak “kizi]” Viyana’da
1934 yilina kadar konut, okul ve genel sosyal politikalar: belirle-
mislerdi),

Danimarka 1916-1920 (sol liberal bir hiikiimette bir sosyal de-
mokrat bakan yer almigt1), 1924-1926 (azinhk hiikiimeti), 1929-
1940 (Sosyal Liberal Parti, Radikale Venstre ile sosyal demokrat-
larin koalisyonu),

Norveg 1928, 1935 vd.,

Biiyiik Britanya (1929-1931), 1940-1945 (koalisyonunun kiigiik
ortag olarak),

Isve¢ 1932 vd.,

Fransa 1936-1938 (Halk Cephesi Hiikiimeti),

Ispanya 1936-1939 (Halk Cephesi Hiikiimeti).

Hem fasizm, hem kapitalist demokrasi hem de I. Diinya Savags

doneminde devletin ekonomik islevi artmigst1. Devletin ekonomik
etkisi su alanlarda goériliiyordu:

Lol S I

Yatirimlar yaparak ve kamusal altyap: ¢aligmalari yiiriiterek;
Kendi ihtiyacina gore talep yaratarak;

Gelir dagilimina miidahale ederek;

Kamu Iktisadi Tegekkiilleri yaratarak.

Bunlarin hepsi 1914 yili 6ncesinde de yapiliyordu, ancak sa-

vasin ihtiyaglarina goére genisletilmis, daha dinamik hale geti-
rilmigti. Almanya’da I. Diinya Savasi déneminde 6zel konutlar
bile devlet eliyle idare edilmislerdi. Bundan sonra da konut isleri,
ornegin kiracity1r koruma yasalariyla, kismen de olsa devlet eliy-
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le diizenlenmeye devam edildi. 1942 yilinda Biiyiik Britanya’da,
“Beveridge Report” kapsaminda sosyal devlete yonelik diizenle-
melere (“Plan for Social Security”) girisildi. (Beveridge 1942)

Sovyet Rusya: Kapitalizmin reddi

1917 yilinda Rusya’da sosyalist bir devletin kurulmasiyla ka-
pitalist diizen hem sinirlanmis hem de ona meydan okunmustur.

Sosyalizm, bir toplumun iiretim ve dagitim iizerinde denetim
sahibi olmasinin yani sira planlayan, érgiitleyen ve dagitimi ger-
geklestiren siyasi kurumlarin halka hizmet gétiirmesidir. Amag,
iiretim araglarini toplumsallagtirmaktir. Bunun tamamen gergek-
lestirilmesi durumunda bu sistem alisilmis ifadesiyle komiinist
toplum olarak nitelendirilir. Sosyalist toplumlarin iiretim, hizmet
ve dagitim islerini diizenleyen siyasi kurumlar1 farkl farkli bi-
¢imler alabilirler: bu yontemler, demokrasinin bir¢ok bigiminden
despotizme kadar bir yelpaze olustururlar.

19. yiizyilin ikinci yarisina kadar Rusya feodal bir devletti.
Koy topluluklarinin iirettigi artik degere soylular el koyarlar-
di. Siyasal diizen mutlakiyet¢iydi. Bu imparatorlugun, Fransa
ve Biiyiik Britanya gibi biiyiik kapitalist devletlerle kars1 karsiya
geldigi Kirim Savasi’nda, 6nemli zaaflar tasidig: ortaya g¢ikmigsti.
Kéyliilerin 6zgiirlesmesi (1861), eski sistemin ekonomik zeminini
ortadan kaldirmisti, ancak Rus kapitalizminin yerlesebilmesi igin
yeterli bir altyap: yaratamamisti. Bu gelisme sadece birkag sanayi
merkeziyle sinirli kalmigta.

1917 Subatrnda monarsi yikildi, ancak liberal burjuvazi, ik-
tidar1 uzun siire elinde tutacak kadar giiglii degildi. Bu iktidar
boslugunu, Rusya Sosyal Demokrat Ig¢i Partisi’nin béliinmesiy-
le ortaya gikan ve iiyeleri kent merkezlerindeki is¢ilerin yani sira
esas olarak koyliiler olan Bolsevik Partisi (1918 yilindan bu yana
Komiinist Partisi), Kasim ayinda miikemmel bir sekilde kullan-
masini bilmisti. Toprak agalarinin topraklarina el koyarak bunla-
r1 kendi aralarinda boliisen koyliilerden bir anda genis bir kiigiik
miilk sahibi kesim ortaya ¢ikmuigti.
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Bolseviklere gore bu degisim sosyalizmin ortaya ¢ikmasi igin
heniiz yeterli degildi. Onlara gére bu gelisme, kapitalist iilkelerde
daha 6nceden ortaya ¢ikmis olan sosyalizm oncesi bir durum-
du. Bu galibiyet simdi, daha 6nce bagsarilmas: gereken Sanayi
Devrimi'nin altyapisini yaratmanin yani sira Rus devrimcileriyle
Batili devrimcilerin ortak hareket etmesini saglamaliydi.

Lenin’e gore Batrnin gelismis iilkelerinde, sosyalist devrimin
altyapisi olan kapitalizm i¢in gerekli toplumsallasma, 6nemli 6l¢ii-
de gerceklesmisti. Buradaki devrimci gelisme, mevcut siyasi yapiy1
ve miilkiyet yapisini pargalayarak devam etmeliydi. (Lenin 1961)

Bu yanilgiya yol agan analiz yuradan kaynaklaniyordu:

1. Batrdaki kapitalizm i¢i toplumsallasma, heniiz Lenin’in tahmin
ettigi kadar gelismemisti. Lenin’e gore Hilferding’in yanilgisi,
onun tekellesme siirecini sadece bankalar sistemine dayanan sir-
kiilasyonda gormesiydi. Halbuki onun (Lenin’in) 6nerdigi gelis-
me, dagitimin Stesine, iiretime ulagamamstu.

2. Ayrica Lenin, varhiginm siirdiirdiigi siirece 6zel miilkiyetin, kapi-
talizm i¢i toplumsallagmay: yeniden tersine gevirebilecegini go-
remedi (6rnegin bugiin 6zellestirme ve taseronlastirma yoluyla).

3. Ote yandan birkag on y1l sonra ortaya gikmugtir ki, yerinde sa-
yan bu toplumsal yap1 (6rnegin goriintiili medya ideolojik ola-
rak halkin basitlesmesinin araci olmugtur) yeniden sermaye
hikimiyetinin araci haline gelmistir.

Bolsevikler, Bat’’da devrimin ger¢eklesmemis olmasini, diin-
ya devrimci siirecinde kisa siireli bir gecikme olarak gormiislerdi.
Rusya’nin ekonomik bir ¢oékiintiiye siiriiklenmesini (1917-1921
yillari, sadece bir i¢ savas degil, ayn1 zamanda bagin1 ABD, Fransa
ve Biyiik Britanya’nin gektigi kapitalist bir saldir1 savasi dénemi
olmustur) 6nlemek i¢in Komiinist Partisi 1921 yilinda, yeni bir
istikamete “Yeni Ekonomik Politika”ya (NEP) yonelmisti: Parti
kendisinisiyasive askeri “kumanda alanina” ¢ekmis, sanayive ta-
rimda kapitalist 6zel miilkiyetin gelismesine izin vermisti (“dev-
let kapitalizmi”).
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1923 y1l1, Batr’'daki devrimci dalganin uzun siireli geri ekildi-
gini ve Rusya’nin (o yildan sonra “Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi-SSCB”) da izole edilmis olarak kalacagini ortaya ¢ikarmis-
t1. Komiinist Partisi (SBKP) icinden Buharin ekonomik istikrarin,
NEP’in yarattig1 6zel miilkiyet iizerinden saglanmasi ve sadece
kolektif birliklerin ortaya gikardigi miilkiyet iliskisinin gelisti-
rilmesinin tegvik edilmesi gerektigini savunmugstu. Parti igindeki
“solcular”sa —6rnegin E.A. Preobraejenski- sanayilesmenin de-
vam ettirilmesini savunuyordu, ¢iinkii Trogki Batr’daki devrimci
siirecin devam edilecegini umuyordu.

SBKP’nin genel sekreteri Josef Vissarionovig Cugasvili, yani
yoldas Stalin ise 1923 yilinin sonunda “tek iilkede sosyalizm”
programin ilan etmisti. Ona gore sosyalizmi kurmak ilk 6nce
Sovyetler Birligi'nde miimkiindii. 1926 yilinda gayrisafi milli ha-
sila rakamlari, planl ekonominin ilk verileri olarak goriilmeye
basglandi. 1929 yilinda, parti igindeki muhalefeti devre di1 bira-
kan Stalin, hizlandirilmis sanayilesmeye, zorla kolektiflestirme-
ye ve plan ekonomisine (1. Bes Yillik Plan) giristi. Orta ve bii-
yiik toprak sahipleri olan koéyliilere, “kulaklara” karsi miicadele
(¢ok sayida oliime neden olmustu) baslatildi. 1936-39 yillarinda
“biiyiitk temizlik hareketi” siirdiiriildii: eski parti kadrolari, ¢ok
sayida siradan iiye ve Kizil Ordunun kurmay heyeti tasfiye edil-
di. Milyonlarca insan goge zorlandy, siirgiin edildi veya toplama
kamplarina dolduruldu.

Ancak hizlandirilmis sanayilesmeyle birlikte devlet ve parti
aparatii¢inde hizla yiikselen yeni bir is¢i sinif1 kesimi ortaya ¢ik-
t1. Bu durum, Orta ve Bati1 Avrupa’da 1500-1800 yillar1 arasinda,
yani ii¢ yiiz y1l gibi uzun bir siirede ortaya ¢ikan kapitalistlesme
siirecinin, zorla ve sosyalist bir gériintiiyle, birkag y1l gibi kisa bir
zaman dilimi i¢ine sigdirilmasindan bagka bir sey degildi. Bu sii-
regte olenlerin sayisinin, (gergek rakam bugiine kadar tespit edi-
lememistir) 6niinde en az iki rakam bulunan milyonu buldugu
tahmin edilmektedir. Bu arada ortaya ¢ikan yonetim sistemi, yani
Stalinizm, sosyalist bir temel iizerinde yiikselmis, sosyalist iiretim

227



228

Kapitalizmin Kisa Tarihi

ve boliisiim sistemini savunan zorba bir rejimden bagka bir sey
degildi. Sosyolog Werner Hof mann bunu séyle tarif etmektedir:

Stalinizmden ilk 6nce, sosyalist oldugunu ilan eden bir toplumun,
i¢ ve dis iliskilerini zapturapt alttna aldig bir diizen anlagilmahdir.

(Hofmann 1984, s. 29. Altin1 Hofmann ¢izmis.)

Hannah Arendt’e gére bu sistemin en gelismis hali, “1929’dan
1941’e ve yeniden 1945’ten 1953’e kadarki dénemde” ortaya ¢ik-
mustir. (Arendt 2000, s. 632)

Sovyet Birligi’nin II. Diinya Savas’'nda, Hitler Almanya’sini
yenilgiye ugratmasindan ve Batililarla Kita Avrupa’sinin gelecegi
hakkinda anlagmazliga diismesinden sonra Stalin hakimiyet mo-
delini, Kiz1l Ordununisgal ettigi Orta ve Dogu Avrupa iilkelerine
kadar yayginlastirmisti. Gegici bir dénem olan bu siiregte, 1948
yilinda Cekoslovakya’nin da bir darbeyle ele gegirilmesinden son-
ra Sovyetler Birligi etki alanini, 1949 yilindan bu yana isgal al-
tinda tuttugu Almanya’ya kadar genisletti: 1953 yilinda Alman
Demokratik Cumhuriyeti kuruldu.

Ikinci bir sosyalist toplum girisimi de Cin’de baggdstermektey-
di. Cin’de 1911 y1linda, monarsi yikilmis ve yerine Sun Yat-sen’in ve
“Ulusal-Cin Halk Partisi” (Koumingtan, KMT)’nin 6nderlik ettigi
bir cumhuriyet kurulmugtu. ilk baslarda Koumintang ile isbirligi
yapan Komiinist Parti, sonradan Koumintang’in lideri Can Kay-
sek tarafindan kanh bir sekilde bastirilmig ve neredeyse tamamen
yok edilmisti. Varligini koruyabildigi yerlerde (Kiangsi eyaletinde)
tutunan Komiinist Parti, 1931 yilinda “Cin Halk Cumbhuriyeti’ni
ilan etti. 1934 yilinda Mao Zedung 6nderligindeki “Kizil Ordu”,
Cin’in kuzeybati bolgesine dogru baslattign “Uzun Yiiriiyiis’le
iktidarin1 “kurtarilmis bolgelerde” saglamlastirmay: basarmustu.
Japonya’nin Cin’i isgal etmesi iizerine Koumintang ve Komiinist
Parti, Japonya’ya kars: direnis hareketi baglatmigtr. Komiinist Parti
bu direnis siirecini kendi lehine ¢evirmesini bilmisti; CKP 1945 y1-
linda 1,2 milyon iiyeye, 1 milyon askeri olan bir orduya ve neredey-
se 100 milyon niifusu bulunan bir bdlgeye sahip olmustu.
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Ugiincii  bir sosyalist girisimse (bu kez goreceli olarak)
Yugoslavya’da bagslatilmisti. Komiinist diislinceye sahip olan
Josip Broz Tito’nun onderligindeki partizan ordusu, Alman is-
galine kars:1 6yle basarili bir miicadele yiritmiistii ki Almanya,
ordusunun 6nemli bir kismini1 Sovyetler Birligi'ne kars1 kulla-
namaz olmustu; Sovyetler Birligi ile mesgul olan Alman ordusu,
Yugoslavya’ya kars1 etkin bir savag ylriitememisti. 1944 yilinin
Ekimve Kasim ayindan itibaren Tito iilkedeki iktidari ele gegirdi.

Muhalif ve iktidar hareketleri

Kapitalizmde “muhalifhareket”lerden bahsediyorsak o zaman
bundan mevcut kapitalist topluma kars: ¢ikan biitiin sag ve sol
akimlar1 (sag=diizen, fark ve mesafe; sol=6zgiirliik, esitlik ve da-
yanigsma) anlamak gerekir; ancak bu hareketlerin yeni gelismeler
temelinde yeniden bigimlenerek, yeni hareketler olusturduklarini
da hesaba katmak zorunludur.

Bunu I. Diinya Savasi doneminde yasamistik. Muhalif hare-
ketler iktidara geldiklerinde ya miicadeleyle elde ettikleri konu-
mu savundular ya da mevcut iktidar iligkilerinin bir pargas: olup
mubhalif tutumlarini terk ettiler. Genel se¢im hakkinin kabul edil-
mesiyle birlikte siyasi miicadele, “hareket” bi¢imine biiriinmustii:
iktidar sahipleri bile kitle inisiyatifinden vazgegemiyorlardi. Bu
egilim ozellikle 19. ylizyilin sonlarindan itibaren ortaya ¢ikt1 ve
etkili oldu. Boylece yeni muhalif hareketler ve egilimler ortaya
¢ikmis oldu.

Bunlar:

1. Isci sinifi hareketleri I. Diinya Savag’'ndan sonra ortaya gikan her
iki hareketten de, orgiitsel olarak da, bagimsizlagmist1. Bunlardan
biri artik korporatist bir egilim kazanmst1 ve kendisini sosyal
demokrat hareket olarak adlandiriyordu. Bunlardan ayrilan diger
hareketlerse kendilerini komiinist partiler* olarak nitelendiriyor-
du ve topluca Enternasyonal’de 6rgiitlenmislerdi. Bu partiler go-

44 Bundan boyle adlan KP olarak kisaltilacaktir.
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revlerinin kisa bir siire iginde tilkelerinde devrimi gerceklestirmek
oldugunu kabul ediyordu. Bu tiirden girigsimler 1919-1923 yillar1
arasinda hi¢bir sonug vermedi. Bundan sonra komiinist partiler,
esas gorevlerinin “tek iilkede sosyalizm” ilkesini savunan Sovyet-
ler Birligi'ni desteklemek oldugunu agikladi. Ne var ki 1929 yilin-
da Almanya’da, yenibir devrim igin baglattiklar1 hurug harekati®s
fasizm kargisinda yenilgiye ugramisti. (Komiinist partiler, Italya
ve baz1 “Cordon Sanitaire” tilkelerinde 20’li yillarda yasadis1 ilan
edilmiglerdi; ancak Cekoslovakya Komiinist Partisi 1939 yilinda
giclii bir kitle destegine sahipti.) Bunlar sonradan, Almanya ta-
rafindan isgal edilen iilkelerde partizan birlikleri olarak direnis
orgiitlediler. Bu siiregte italya ve Fransa’da, 1943 yilindan itibaren
kitle partileri haline gelmislerdi.

Is¢i simifinin anarsist akimi ise Ispanya’da, i¢ savas déneminde
(1936-1939) gittikge giic kaybetmekle birlikte biiyiik bir etkiye
sahipti.

. Fasgizm ise yiikselis ve iktidar déneminde Almanya’daki biitiin

eski antisemitik ve milli hareketleri, ki bunlarin arasinda Pan-
hareketler de bulunmaktayd, kendi saflarinda eritmisti. 1933
yilindan sonra da artik muhalif bir hareket degil orgiitlenmis ik-
tidar giiciiydi.

. Kadin Haklar1 Hareketi, I. Diinya Savasrndan sonra bir boliin-

meye ugradi. Almanya ve Biiyiik Britanya’daki baz1 kadin liderler
devletlerinin savas politikasini destekledi. Bunun iizerine sol bir
boliinme yasanmigti. Artik I. Diinya Savag1 6ncesinden daha gid-
detli bir sekilde tartigilan konularin baginda kadinlarin 6zgiirce
dogurma hakki geliyordu.

. Neoliberalizm ise yeniden eski serbest ticaret¢i kapitalizm do-

nemindeki konumuna dénmiis ve devletin ekonomiye miidaha-
lesine, ozellikle de Keynes’in ideolojik etkisine kars: gikiyordu.
Bu akimin temsilcilerinden biri The Good Society baslikl kita-
bin (Lippmann 1937) yazar1 Walter Lippmann’d1 ve 1938 yilinda

45 Hurug harekéti: Kusatma altindaki kalenin i¢inden ¢ikarak ani ve hizli bir saldir1

ile kugsatma yapanbirliklere zarar vermek i¢in yapilan harekat.
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Paris’te ayn1 zamanda “kolektivizme” karg1 bir manifesto olan
“Collque Walter Lippmann” toplulugu kurulmustu. 1942’de, Bii-
yiik Britanya’daki miicadele 6zellikle “Beverigde Plan”ina* karg
yiriitilmagsti. (Cockett 1994, s. 9-99) Miicadele amaciyla yazil-
mus kitaplardan biri olan “Kéleligin Yolu”, Friedrich August von
Hayek tarafindan yazilmigt1. (Hayek 1945)

5. Radikal demokratik hareketler miicadelelerini 20’li yillardan
sonra esas olarak fagizme kars1 yoneltmislerdi.

6. Kiiltiirel farklilik hareketi ise I. Diinya Savasi déneminde esas
olarak s6niimlenmisti. Kapitalist iilkelerde kriz ve fagizmin etkin
oldugu, Sovyetler Birligi'nde ise sosyalist inganin gerceklestirildi-
gi 20’li ve 30’lu yillarda bu akim, gogunlukla komiinist hareketin
cevresinde o6rgiitlenmekteydi. Stalin’in 1936 yilinda partisi i¢in-
deki mubhaliflere kars1 acimasiz saldirisi, bu hareketlerin Sovyet-
lere yonelik sempatisini yok etmis ve bunlarin ¢ogunun komiinist
partilerden yiiz cevirmesine neden olmustu. Italya'daki fiitiiristler
gibi bazilari, Mussolini’nin fagist hareketiyle benzerlikler goster-
mekteydi. Knut Hamsun ve Ezra Pound gibi baz1 yazarlar, fagizme
sempatiyle yaklagiyorlardl. Amerika’'da siyahlarin miizigi olarak
ortaya ¢ikan caz miizigi, kiiltiir endiistrisinde kabul gérmiistii. I.
Diinya Savasr'ndan sonra goriilen yeni bir kiiltiirel farklilik hare-
keti ise daha kendine giivenle ortaya ¢ikmaktayd1: baskiya kars
¢ikan ve yasal esitlik i¢cin miicadele eden escinsel hareket.

7. Almanya ve Avusturya’daki muhafazakar hareket, fasizmle
dirsek temasi iginde bulunmaya 6nem vermisti; ancak bunlarin
bir kismi, sonradan fagizme mesafeli durmayi gerekli bulmustu
(6rn. 20 Temmuz 1944 Hareketi). Fransa’da De Gaulle, Biiyiik
Britanya'da ise Churchill gibi milliyet¢i ve emperyalist siyaset
adamlar iilkelerinde Hitler Almanya’sina karsi verilen miicade-
lenin bagina ge¢mislerdi.

46 Beveridge Plani: Ingiltere’de sosyal giivenlik sistemini gelistirmek amaciyla, alisa-
mayacak kadar hasta olanlara yonelik saghk hizmetlerinin olugturulmasz, ailelere
yardim saglanmasy, igsizlik sigortasinin genisletilmesi, emekli ayliklarinin yiiksel-
tilmesi, dullara ayhk baglanmasi, dogum ve 6lim durumunda tazminat 6denmesi
gibioneriler igeren, 1942 yilinda Sir William Beveridge tarafindan hazirlanmis plan.
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8.

10.

Siyasi Katoliklik, Papa XI. Pius'un sosyal bir manifestosu olan
“Quadragesimo Anno” (1931) ile liberalizme ve sosyalizme karst,
ancak sosyal dayanigma savunusuna dayanan bir konum edin-
misti. Ispanya’da ise kilise, darbecilerin safinda yer almigt1.
Barig Hareketi, I. Diinya Savag1 doneminde 6nemli 6lgiide dagitil-
mist1 ancak siire¢ iginde yeniden orgiitlendi. Ancak Almanya’da
Hitler fagizminin iktidara gelmesiyle ve yeniden silahlanma ve
saldirgan dig siyasetin etkin olmasiyla birlikte bu harekat, Batili
demokrasilerde yeniden bir kriz dénemine girdi.

1914 yilindan 6nceki ayaklanmalara bile 6nderlik eden s6miirge-
cilik karsit1 hareket ise savastan sonra yeniden gii¢lenmis ve hat-
ta uzun siireli bir érgiitlenme siirecine girmigsti: 6zellikle de Hin-
distan ve Hindi Cin’de. Somiirgelerdeki bu ulusalc1 hareketler,
1929-1933 yillari arasindaki diinya ekonomik krizinde ve ozellik-
le de hammadde fiyatlarinin diistiigii yillarda sémiirgecilik son-
rast Latin Amerika’da olaganiistii gii¢lenmisti. (Hobsbawm 1999,
s. 271 vd.) Ayrica Cin’de Koumintang'in ve Komiinist Parti'nin
Japon isgaline kars: yiriittigii savas da bir bakima antiemperya-
list bir hareketti; ayn1 sekilde ABD’nin saldir1 savaglariyla kars
karsiya kalan (1914 ve 1916) ve sonra gene ABD’nin tehditlerine
maruz kalan Meksika’daki toprak reformu hareketi de bunlarin
arasinda sayilmalidir. ABD, 1909 yilinda Nikaragua’ya saldirmig
ve bu iilkeyi, 1912-1925 yillar1 arasinda askeri ve mali y6netimi
altinda tutmustur.
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1945-1973: SOSYAL DEVLET
VE SISTEM CATISMALARI

O

Genel belirtiler

Kapitalist diinyada 1945-1973 yillar1 arasindaki gelismeler

sunlardy:

1. Soguk Savas déneminde Sovyetler Birligi ve diger sosyalist iilke-
lerle ¢atigma halinde olma (en azindan 1947’den sonra);

2. ABD o6nderliginde uluslararasi siyasi ve askeri ittifaklar (1949 y1-
linda kurulan Almanya da buna dahildi);

3. Uluslararas: alanda mallarin, sermayenin ve kismen de iiretim
slirecinin orgiitlenmesi (Diinya Bankasi, Uluslararasi Para Fonu
[IMF], Avrupa Ekonomik Igbirligi Orgiitii [OECD));

4. Refah devletinin yiiksek ve siirekli ekonomik bilyiime temelinde
ingasi;

5. Somiirgelerin kurtulusu;

6. Kredi kurumunun sermayenin yogunlagmasindaki 6zel anlamu.

Siirekli artan ekonomik biiyiime, bununla birlikte ortaya ¢i-

kan refah toplumu belirtileri ve uzun siireli barig ortami, bu
donemin kapitalizmin alt1 ¢ag1 olarak nitelendirilmesine yol ag-
mugtir. (Marglin/Schor 1991; Hobsbawm 1999, s. 283-499) Biitiin
kar yontemleri, ticaret kéri, artik deger, teknolojik atilim kér1 ve
tekellesme kar1 tamamen geligsmistir; savas donemindeki zorla ¢a-
listirma ve ekonomik sémiirii (1914-1945) gibi yontemler 6nemini
kaybetmigtir.
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Kapitalist merkezlerdeki sermaye yogunlasmas: (sonradan
Keynes’ten esinlenerek), Deficit-Spending (biit¢e agig1) politika-
sina uygun para ve mali politikalarla desteklendi: Devlet ve sir-
ketler krediler aliyor, bunlarla yatirim yapiyor ve sonra da talep
yaratarak bunu tretimleriyle karsiliyorlardi. Tam istihdam ve
yiiksek kar oraniyla faizler ve anapara 6deniyor ve hatta devlet
harcamalari yeniden bityiitiiliiyordu. Once kredilerle ve sonra da
yiiksek ticretle kigkirtilan talep, sermaye yogunlagsmasinin (talebe
yo6nelik ekonomik politikalar) esas nedenini olusturmaktadir.

Mali politikanin ve para politikalarinin gergekten de boyle bir
sonug dogurmasi, Macar teorisyen Janossy’nin 1966 yilinda “yeni-
den insa donemi” olarak agikladig: 6zel bir uyumla miimkiindi.

Ona gore Sanayi Devrimi'ne dayanan ekonomiler, uzun vadeli
bir bitytime trendi izler. Bunlar siirekli artan bir mal ve iggiicii
potansiyeline dayanir. Savas ve krizlerde duraksama igine girebi-
lirler; darbe ve tahribatlara da maruz kalabilirler. Ancak ardindan
goriilmemis boyutta bir biiyiime dénemine girer ve eski diizeyi
agtiktan sonra da bu hizini bir siire daha kaybetmez.

Janossy’e gore:
ekonominin yeniden inga dénemi, savastan 6nceki diizey yakalan-
dig1 halde, daha uzun bir siire devam eder. Ekonominin yeniden
insa doénemi-bizim anlayigimiza gére-ger¢ek anlamda, savastan

6nce varmasi gereken noktaya kadar, yani savagin olmadig sartlar-
da varmasi gereken noktaya kadar devam eder. (Janossy 1966, s. 16)

Burada 6nemli olan savagla birlikte tahrip edilen iiretim bi-
rimlerinin ve araglarinin hizla yeniden insa edilmis ve hatta bii-
yiitillmiis olmasidir; o kadar can kaybina ragmen, iiretimin yapi-
sindaki kalite muhafaza edilmistir.

Janossy arastirmalarim1 Avrupa (Sovyetler Birligi buna déhildi
¢iinkii Janossy’nin ongordiigii gelisme sistemler tizerinde de etki-
de bulunur) ve Japonya iizerinde yogunlastirmisti. Ancak savastan
ok fazla zarar gérmeyen ABD, Isvigre ve Iskandinav ekonomile-
rinin neden bityiik bir biiyiime dénemine girdikleri sorusu ayrica
agitklamaya muhtagtir. Onun su agiklamasi, yani savastan sonra
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sadece yenilen degil, aym zamanda yenen iilkedeki iiretimin de
“dip noktaya” ulasacag agiklamasi ABD igin gegerli olabilir. (Age.
s. 17) Belki de daha 6nemlisi, Avrupa’nin ingasi sirasinda biyiik
miktarda ABD kredisine ve mallarina ihtiya¢ duyulmasi ve ayrica
Soguk Savas donemindeki silahlanmanin da ekonomik biiyiime-
yi olumlu anlamda etkilemis olmasidir. Yeniden insa siirecindeki
biiyiik ¢okiig, hem de iki anlamda (1. kiigiilmenin gogiislenmesi,
2. eger kesintiye ugramasaydi yasanmasi gereken ekstra beklenen
bityiimeyle birlikte) ortaya ¢ikinca, ABD igin diinya ekonomik kri-
zi (1929-1933) kabul edilmeliydi. Isvigre ve Iskandinav iilkelerinin
“ekonomik harika”sinin nedeni ise bu tilkelerin, savasan iilkelerin
yeniden insasi sirasinda ihtiya¢ duyulan mallar1 bol bol iiretmis ol-
malaridir.

Bu donemin, kapitalizm tarihinde 6zel bir konuma sahip ol-
dugunu, gelismis iilkelerin 1830-1990 yillarina ait yilhk GSMH
oranlarim asagidaki gizelgeden de gorebiliriz:

1-1870 % 0,6
1-1890 % 1,0
1-1913 % 1,7
1-1920 % -1,3
1-1929 % 3,1
1-1950 % 1,3
1-1970 % 4,0
1-1990 % 2,2

(Heilbroner/Milberg 2002, s. 138)

Somiirgelerde, yar1 somiirgelerde ve gelismekte olan bagimsiz
iilkelerde ise soyledir:

1-1871 % -0,2
1-1891 % 0,7
1-1914 % 1,4
1-1921 % 0,8
1-1930 % 2,4
1-1951 % 0,8
1-1971 % 3,0
1-1991 % 1,5

(Ages. 138)
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1945-1973 dénemi §oyle alt kisumlara ayrilabilir:

1. Yeniden inga donemi (1945- ve tahminen 1960) ve
2. Disa agilma dénemi (tahminen 1960-1973).

Bu dénemin itici gilicii sunlardr:

1. Disaagilma doneminde sermayenin yeniden yogunlagmasi. Sava-
sin neden oldugu tahribat giderilmistir (=eski sermaye yogunlas-
mas1 diizeyiyeniden yakalanmalidir). Bu durum esas olarak Orta
ve Bat1 Avrupa igin gegerlidir. (Dogu Avrupa’daki yeniden inga
faaliyeti kismen yavas olmustur.)

2. Bagka iilkelerden gelen yabanc isgilerle birlikte isgiicii piyasasi
hareketlenmistir.

3. lhtiyag duyulan stratejik yatirimlar i¢in kullanilan krediler;

4. Silahlanma yoluyla ekonomik canlanma ve istikrar.

Maddi altyap:

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra buhar makinesi ¢ag: tiimden
sona erdi. Onun yerini elektronik motorlar1 almis, yakitla ¢ali-
san motorlar ise giin gegtik¢e daha fazla yayginlagmistr. Demir
yollar1 da elektrikli hale getirildi. Insan ve esya tagimaciligy, tipki
ABD’de oldugu gibi esas olarak otomobil iizerinden yapilmaya
baglandi. Bununla birlikte petrol temel yakit malzemesi haline
geldi.

20. yilizyilin basinda proto-teknoloji agamasinda bulunan plas-
tik artik bu konumundan ¢ikt1. Sentetik malzemelerin giinliik ha-
yattaki kullanimi o derece yayginlasti ki bir naylon-devriminden
bahsedilebilirdi. Beton sadece yol, ordu ve devlet islerinde degil,
sivil alanlarda da kullanilmaya baslandi. 50’li yillardan itibaren
yollardaki taslar, asfaltin altinda kaybolmus ve boylece asfalt da
proto-teknolojik agamanin 6tesine gegmisti.

Gegmisteki maddeler ve onlarin yerini alan yeni iiriinler sun-
lardr:

» Pamuk,
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Dogal tas ve tugla,
Demir,

Celik,

Ahgap,

Cam,

YYYVYY

Bunlarin yerini;

Sentetik iplik,

Plastik,

Beton ve

Asfalt almistr.

1960’11 yillardan itibaren ugak kitlesel ulagim araci olmus ve
bununla birlikte de turizm diye bir sektor ortaya ¢ikmigti. Telefon
artik gelismis kapitalist iilkelerdeki her evin vazgegilmez ihti-
yacrydi. Uzay teknigi ise sadece kapitalist geligmenin degil, ayn1
zamanda ABD ve Sovyetler Birligi silahlanmasinin bir sonucuy-
du. 1957 yilinda ilk kez SSCB, uzaya insansiz arag génderdi; 1961
yilinda da insanli bir araci diinyanin yériingesine oturttu. 1969
yilinda Amerikali astronotlar aya ayak basti.

Plastigin ve fosil kokenli yakitlarin (6zellikle de otomobilde)
artan oranda kullanilmasi, toprak, su ve atmosferin yiiksek mik-
tarda kirlenmesine neden oldu; ger¢i bu arada kdmiiriin 1sinmada
daha az kullanilmasi da bazi bolgelerdeki gevre kirliligini azalt-

YYVvYYyY

mistl.

Bu arada eglence sektoriinde kullanilmaya baglayan elektro-
nik aletler, yeni bir arz ve talep alani ortaya gikardi. Ses kasetleri,
miizik plaklariyla rekabet eder hale gelmisti. Ellili yillarin orta-
sindan itibaren de televizyon radyonun yerini almaya baglamigti.

Dondurucularla birlikte yiyecek endiistrisi yeni bir alan kes-
fetti. Buzdolabi ve ¢amasir makinesi ise ev islerinde bir devrime
yol agt1. Ev islerinde kullanilan el emegi makinelesmeyle birlikte
oldukea azald1

1960’11 yillarin ortalarindan itibaren Orta ve Bat1 Avrupa’daki
tarim sektorii, ekonomik islevi agisindan 6nemini kaybetmeye
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bagladi. Bunun nedeni liretimdeki devasa artigve artan ithalatti.
Her iki sektoriin “Agrobusiness”te birlesmesi, ortaya gida mad-
deleri iireten holdingleri ve dagitim sirketlerini gikarmisti.

O giine kadar Avrupa’da liiks olan bazi mallar artik kitlesel
tilketim nesnesi haline gelmisti. Bu, 6zellikle keyif veren iiriinler,
kahve ve ¢ay igin gecerliydi; kisa bir siire dncesine kadar sadece
pazarlari (is giinleri ¢ogunlukla arpadan yapilan bir karisim igi-
lirdi) iilen bu icecekler, artik her giin ve her saatte igilir olmustu.

Sanayide, tarimda ve ev islerinde kol giicii gerektiren isler ol-
dukea kolaylagmisti. Otomasyonun artmasinin ortaya ¢ikardigi
isgiicii verimliligi, ¢aliyma saatlerini akla gelmeyecek kadar ki-
salttr. Bunun yerine hizmet sektoriinde ve 6zellikle de egitim ve
saghk hizmeti veren kiigiik igyerlerinin sayisinda bir arti§ yasa-
niyordu. Otomasyona ragmen issizlik so6z konusu degildi, aksi-
ne sanayilesmis merkezlere yabanci ig¢i gogii baglamisti. Bunun
nedeni arz1 kat be kat agan kitlesel talepti. Kitlesel talep artig1 su
alanlarda goriiliiyordu:

1. Simdiye kadar kol giiciiyle yapilan isler (6zellikle de evlerde),
sanayinin irettigi araglarla yapilir olmustu (dondurulmus gida,
konserve, elektrikli siipiirge, gamasir makinesi).

2. Yeni ihtiyaglar ortaya gikt1.

3. Motorlu araglara olan talep ¢ok artt1.

4. Kamusal ve yasal olanaklarin gelismesiyle bityityen bakim, egi-
tim ve saghk sektori.

Sosyolog Burkart Lutz, biitiin bu siireci -Rosa Luxemburg’dan
esinlenerek- kisa bir siireligine de olsa refah ve mutluluk yaratan
kapitalizmin kendi “i¢ bolgelerini fethi” olarak nitelendirmisti
(Lutz 1984, s. 57).

Bu arada yeni bir ekonomik biiyiime alani daha yaratilmigti:
Dogu-Bat1 silahlanma yaris1 doneminde devletin ihtiya¢ duydu-
gu askeri arag ve techizatlar. Bu alanda siirekli iiretim ve askeri
alanda devletle isbirligi yapan bu sirketler, “askeri-endiistri
kompleksi’ni olusturuyorlardi.
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Eger sanayi ad1 altinda sadece iiretimi degil de, ayn1 zamanda
kitlesel dagitim ve hizmet sektoriinii de anliyorsak o zaman;
1. turizmi,
egitim sektoriinii,
saglik sektoriind,
perakende satig yapan marketleri,
eglence sektoriinii (“kiiltiir ve biling endiistrisi”) de sayabiliriz.

A

Egitim ve saghk sektorii biraz daha agiklamaya muhtagtir:
farmakolojik kimya, tibbi cihazlar, kliniklerin kurulmasi ve 6r-
giitlenmesine yonelik arz, hastalik sigortalarinin da geligmesiyle
devasa bir talep yaratmustir.

60’1 yillarin ortalarindan itibaren, lise ve iiniversite egitimi
sadece toplumun elit kesimine (¢ogunlukla aile kokeni itibariyle)
ait bir imtiyaz olmaktan ¢ikmis, tiim genglere agilmigtir.

Her iki gelismenin de bir sonucu vardu:

1. Ilkesel olarak biitiin devletlerin ekonomik ve toplumsal politika-
sina uygun bir arz yaratmugtir;
2. Bilim ve teknoloji yeni bir anlam kazanmistr.

Tipta bu, kendi talebini yaratan ve bulan (6yle ki bu alanda
hekimlerin pahali aletlerinin masraflarini kargilamak i¢in zaman
zaman agir1 kapitalistlestirme de s6z konusudur) kaliteli ve genis
kitlelere hitap eden yeni bir arz yaratmigtir.

Bilim, teknoloji ve ekonomi iliskileri, ABD basta olmak iizere
diinya ¢apinda daha da sikilagmigtir; ABD’deki bilimsel aragtirma,
gelisme ve tretim alanindaki bosluk biiyiik 6lgiide kapanmustir.
Boylece bilimin kendisi de, eskiden oldugu gibi, maddi iiretimin ve
pazarlamanin yani sira varhk gosteren, danisilan ve bunlarin hiz-
metine kosulan olmaktan ¢ikmus, artik bir “madde” haline gelmis-
ti. Insanlarin siirekli bahsettigi “bilimsel ve teknolojik devrim”in
kesintisiz devrimden baska bir sey olmadig1 ortaya gikmigti.

1953 yilinda Francis Crick ve James Dewey Watson’un kesfetti-
gi “ikili sarmal”, gen teknolojisi alaninda yeni bir proto-teknoloji

yaratti.
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Tarim ve sanayide, maddi iiretimde ¢alisan insan sayisindan
daha fazlas: artik hizmet sektériinde ¢aligiyordu.

Sermayenin orgiitlenmesi

Girisimci kapitalizminin yerini (bunun prototipi Henry Ford
idi) “manager-kapitalizmi” aliyordu; sirketlerin yonetimi artik
girisimcinin kendisinde degil, anonim sirketlerinin y6énetim ku-
rullarindaydi. Ulusal sirketlerin yerini, tiretimin farklh farkh il-
kelerde yapildig1 (6rn. General Motors, Esso, Shell), uluslar 6tesi
sirketler aliyordu. Simdiye kadar ulusal sinirlar icinde 6rgiitlen-
mis olan kapitalizm de bundan boyle uluslararas: 6rgiitlenmis ka-
pitalizme doniisiiyordu.

1944 yilinda Bretton Woods’ta, John Maynard Keynes’in de
etkin oldugu bir uluslararas: hiikiimetler konferansinda, diinya
capinda (kapitalist diinyada) para akisini saglayan ve yoneten
iki orgiit insa edildi: Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Diinya
Bankasi. Altinla giivence altina alinmis olan Amerikan dolan,
bundan béyle sabit doviz olarak kabul edildi. (Bunun bir 6nciilii
ise 1929 yilinda Uluslararasi Degisim Bankasi olarak kurulmus,
ancak pek fazla etkili olmamisti) Boylece para akisi uluslararasi
bir ayar manivelasina déniistii.

Bunun amac: kapitalist “bir diinya” yaratmakti, ancak
Sovyetler Birligi ve 1945 yilindan sonra onun yarattig1 diinya sos-
yalist sistemi nedeniyle etkili olamadi. Bu nedenle Soguk Savas’in
bir geregi olarak, 1947 yilindan itibaren sermayenin ve kapitaliz-
min uluslararas: 6rgiitlenmesine yeniden girisildi.

1947 yilinda ABD, bigimsel agidan savastan zarar gérmiis bii-
tiin iilkelerin yararlanabilecegi ancak Sovyetler Birligi ve miitte-
fiklerinin yararlanmadiklari, bir Marshall Plam ortaya atmuigt1.
Bunagore Avrupa iilkelerine kredi verilecek ve onlar da Amerikan
mallarini satin alacaklardi. Kredi alan iilkeler (ve Almanya’nin
isgal altindaki Bat1 tarafi) OEEC’de (Avrupa Ekonomik Isbirligi
Orgiitii) birlesti.
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1947 yilinda 23 iilke, ekonomi ve ticareti diizenleyecek
“General Agreement on Tariffs and Trade” (GATT) antlasmasini
imzaladi. Avrupa’nin kapitalist kesiminde para akisini giivence-
ye alacak Avrupa Odemeler Birligi kuruldu. “Avrupa Kémiir ve
Celik Toplulugu” (Montanunion 1951), kémiir ve ¢elik islerini
Avrupalilagtirmists; bunu 1957 yilinda kabul edilen ancak 1958 y1-
linda hayata gegen Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) takip etti
ve sonra da bu, Avrupa Atom Toplulugu’yla (Euratom) genisletil-
di. Bilyiik Britanya, Iskandinav iilkeleri, Finlandiya ve Avusturya
bu topluluga dahil degildi. 1959 yilinda kendi ortak Avrupa
Serbest Ticaret Bolgesi'ni (EFTA) kurdular. 1960 yilinda OEEC,
Kanada ve ABD’nin katilimiyla “Organization for Economic Co-
operation and Development”e (OECD) doéniistii. Nitekim 1967
yilinda Montanunion, AET ve Euratom, Avrupa Toplulugu’na do-
niistii ve bunun yani sira bir de Avrupa Komisyonu kuruldu.

Emegin orgiitlenmesi

1945 ve 1973 yillar1arasinda iggi sinif inin 6rgiitlenmesi, OEEC
veya OECD iilkelerinde en yiiksek diizeyine erigmisti. Temel or-
giitler sendikalar ve is¢i partileriydi.

Iskandinav iilkelerinde, Almanya ve Avusturya’da sendika-
lar birligi bigimsel agidan siyasi partiler tstiiydii, ancak genelde
sosyal demokrat yoneticilere sahipti. Biiyiik Britanya’da Labour
Party (Is¢i Partisi), esas olarak sendikalarin bir birligi gibiy-
di. Italya ve Fransa’da ise sosyal demokrat, sosyalist, komiinist,
Hiristiyan demokrat olmak iizere biitiin siyasi yelpazeyi temsil
eden sendikalar bulunmaktaydi. ABD’deki sendikalar, Avrupa’ya
gore siyasi partilerin digindaydilar, ancak Cumbhuriyet¢ilerden zi-
yade Demokratlara daha yakin duruyorlardi. .

Sosyal Demokrat partilerin tabanini, ge¢miste oldugu gibi sa-
dece kol emegiyle gecinen is¢iler degil, devlet kurumlarinda ¢a-
lisan ¢ok sayida memur olusturuyordu. O giine kadar Marksist
kalanlar da bundan boyle bu zemini terk etmislerdi. (1959 yilinda
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SPD Godesberger Programi’ni kabul ederek, piyasa ekonomisine
ve piyasaya yonelik miidahalenin sadece kriz zamanlarinda ya-
pilmasina onay vermisti.) Is¢i cevreleri, ~6rnegin is¢i mahalleleri
ve toplu konutlari- 1960 yilindan sonra diga kapaliliga son verdi.
Proleter topluluklar ve kiiltiir hareketi, 1945 yilindan sonra Orta
Avrupa’da eski konumunda degildi; Giiney Avrupa iilkelerinde
bu iligki 1970’1i yillarin ortalarina kadar yasamaya devam etti,
ancak orada da ¢oziilme baslamigti.

Emek ve sermayenin ortak orgiitlenmesi

Is ve sermaye iligkisi, OECD iilkelerinde ii¢ agamadan geg-
migti:

1. 50’li yillarin ortalarina kadar Fransa, Italya ve Almanya’da
is¢ci miicadeleleri yasanmaktayds; buna kargin ABD’de, Iskandinav
iilkelerinde ve Isvi¢re’de “Industrial Relation”, kargilikli anlayis
iginde yiritiiliiyordu.

2. Bu karsilikli anlayis, 50’1i yillarin ortalarindan itibaren Orta
Avrupa’da da hikim hale gelmeye basladi. Komiinist partilerin ve
komiinist egilimli sendikalarin giiglii oldugu Italya ve Fransa’da
boylesi bir yola girilmedi, ancak orada da agiktan ¢atigma egili-
mi azalmigti. Bu tlkelerdeki sinif celigkisi birbirine benzer bir
sekilde keskinligini yitirmisti. (italya’da bu durum “anni neri”,
yani is¢i sinifinin kara giinii olarak nitelendiriliyordu.) Is¢ilerin
tavizler koparmas tizerine orada da uyum korporatizmi hayata
gegirildi:

a. Caligma saatlerinin kisaltilmas: (Federal Almanya’da 1955 ila

1970 yillar1 arasinda 48 saatten 40 saate indi); uzun siireli egitim

ve erken emeklilikle birlikte yasam boyu ¢aligma siiresi de kisal-

mis oldu.

b. Reel iicretlerin yiikseltilmesi;

c. Karar mercilerinin gesitli asamasinda yer alma (1951 yilindan

itibaren maden sektoriinde Fransa’da “planification”, Federal
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Almanya’da ise ‘esitlerin ortak karar alma’ ¢ergevesinde; 1952
yilindan itibaren biiyiik sirketlerin yonetiminde iigte bir oranin-
da yer alma [1976: sendikal temsilcilerin sayis: esitlenene kadar
yakinlagsmist1); yonetimin, personele iliskin alacag: kararlarda
sendika temsilcilerinin onay1 —sendikalarin igverenlere kars: bir
zaferi olarak- alinacaktir; bu sonuncu kazanimin tam istihdam
donemlerinde iggiler agisindan 6nemli bir giivence oldugu orta-
ya ¢ikmusti: boylece grev ve benzeri nedenlerle ortaya ¢ikacak is
aksamalar1 da 6nlenmis oluyordu. Buna karsin is¢i sinifi iicret ve
¢alisma saatleri konusunda 6nemli tavizler vermek zorunda kald:
ki bu da sonugta biitiin ¢alisanlarin yararinayds;

d. Sozlesme 6zerkliginin ve tiim bir sektorii baglayan sozlesmele-
rin devlet giivencesi altinda olmast;

e. Isgiiciiniin yararini gozeten kurumsal diizenlemeler, 6rnegin
igyeri glivencesi;

f. Ucret kaybini telafi eden devlet garantileri (6rn., Federal
Almanya’da ihtiyarhk sigortasinin yam sira devlet giivencesi al-
tindaki “kusaklar emekliligi’nin kabul edilmesi; insaat sektoriin-
deki kotii hava gartlari nedeniyle iicret kaybinin karsilanmas ve
hastalik sigortalarinin iicret kaybini iistlenmest).

Toplumsal uyum siyaseti, bir ekonomik biiytime ve talep ant-
lagmasiydi.
Uretim verimliliginin artmasi suna yol agiyordu:

1. Ucret artisina,

2. Girisimcilerin iscileri sadece bir masraf kalemi olarak degil, aym
zamanda tiiketici olarak gérmesine,

3. Yeni yatirimlara,

4. Artik deger’de yeni bir artisa,

5. Cok daha fazla istihdama.

Bu yénelim sadece Avrupa’yla sinirli degildi. Henliz 1948 yi1-
linda ABD’de General Motors ve sendikalar (United Automobile
Workers) arasinda “icretlerin yiikseltilmesini saglayacak bir siste-
min bulunmasi igin sendikalari, verimliligi artiric1 tedbirler almak
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ve teknolojik yenilikleri desteklemek yéniinde bir tutum almaya
¢agiran” bir sézlesme imzalanmist1. (Heilbroner/Milberg 2002, s.
136. Almancasi1 GF)

Sendikalarin uyumlu konumlar: sunlarin gergeklesmesine yol
agmisty:

» Tam istihdam sendikalarin partner olarak gii¢lerini artirmigtu.

» Sovyetler Birligi ile yasanan sistem ¢atigmas, ig¢i sinifi hareketi
igindeki radikallerin zayiflamasina neden olmustu; ¢iinkii hem
isciler antikomiinist bir tutum almaya zorlaniyordu, hem de is-
verenler sisteme biat eden isgilere is ve iicret garantisi veriyordu.
Ozellikle bu durum, siirekli sosyal devlet diizenlemelerinin haya-
ta gegirilmesine olanak sagliyordu ki bu sayede dar gelirli ailele-
rin gocuklar1 da yiiksek 6grenim gorebiliyordu.

» Sosyal demokratlarin yasama ve yiiriitmenin yam sira, kent yo-
netimlerinde ve diger devlet kurumlarinda da yer almalar1 c6-
mertce tesvik ediliyordu. Bu durum o6zellikle Federal Almanya,
Avusturya, [skandinav iilkelerinde ve Biiyiik Britanya’da gériil-
mekteydi.

Ancak Biyiik Britanya bu konuda dikkat geken bir istisnay1
olusturuyordu: Labour Party 1945-1951 yillar1 arasinda kara ve
hava ulagimini, Bank of England’i, madenleri ve elektrik iiretim
birimlerini devletlestirmisti; ayrica 1948 yilinda genel saghk sis-
temini (Naitonal Health Service) hayata gegirmisti. 1951 yilinda
iktidara gelen Muhafazakar Parti bu diizenlemelerin biiyiik bir
kismina dokunamadi. Labour Party yeniden 1964’ten 1970 yilina
kadar iktidara geldi.

Italya’da Komiinist Parti iktidardan hep uzak tutuldu. 1962 y1-
linda Hiristiyan Demokrat Parti, kii¢iik bir sosyal demokrat parti
ve sosyalist partiyle birlikte “ortanin solu” koalisyonunu kurmus-
tu. Fransa’da da gii¢lii olan Komiinist Parti, merkezi devlet yone-
timinden siirekli uzak tutulmustu. Her iki tilkede de yerel gapta
bir¢ok kenti komiinist partiler yonetmislerdi (hatta Bolonya’da
biiyiik sehir belediye baskanligini bile almiglardi).
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Komiinistler iggal altindaki Bati Almanya’nin biitiin eyalet-
lerinde (tek istisna: Siid Wiirttemberg-Hohenzollern) hiikiimet-
te yer aliyorlard. Birgok eyaleti sosyal demokratlar yonetiyordu.
1966 yilinda SPD, CDU/CSU ile birlikte bityiik koalisyonu olus-
turmustu. 1969 yilinda da bagbakani Sosyal Demokratlar gikar-
mistl.

1966 yilindaki koalisyon -siyasal-toplumsal agidan- top-
lumsal uyumcuydu. Siyasi-ekonomik agidan olusturulan “kii-
resel yonetim”, biiyiime istikrarini diizenleyen bir planlamayd1.
“Yogunlagmis Etkinlik” ad1 verilen bir konsey, sendikalari, isve-
renleri ve hitkiimeti bir komisyonda bulusturuyordu. Burada bas-

v

ka seylerin yani sira, “iicret yonetmeligi” kararlagtiriliyordu.

3. 1968 yilindan sonra birgok iilkede “toplumsal uyum” bo-
zulmustu; o6zellikle de bir is¢i girisimi sonucunda. (Albers/
Goldschmidt/Oehlke 1972) Sendikalar ve ¢aliganlar iicretlerinin
artirilmasi i¢in GSYH’den pay istiyorlardi.

Fransa’da, Mayis 1968’de ortaya ¢ikan genglik hareketi, bir ge-
nel greve neden oldu; bunun sonucunda da 1969’da devlet bagkam
de Gaulle goérevinden istifa etti.

Italya’da 1969’da sendikalarin “kizgin sonbahar” yagandu:
sadece iicret artiglari igin degil, ayni1 zamanda toplumsal-yapisal
degisiklikler, 6rnegin sosyal konutlar i¢in de greve gidilmisti.

Biiyiik Britanya’da, Heath’in muhafazakér hiikiimeti, sendi-
kalarin militan miicadelesi sonucu devrildi.

Danimarka’da da 70’li yillarin ortalarindan itibaren endiistri
iliskileri yogun isci grevleriyle belirlenmisti.

Federal Almanya’da 1969’taki “Eylil grevleri” maden sekto-
riindeki iicret yonetmeligini gegersiz kildi.

Genelde igverenler iicret taleplerine olumlu yaklasiyor, ancak
bunu hemen fiyata yansitiyorlardi. Bunun ortaya ¢ikardig: enf-
lasyon tehlikesine, bir de devaliie edilmis Amerikan dolarinin
Avrupa para piyasasina saganak gibi yagmasini eklemek gerekir.
1969 yilinda IMF, s6ziim ona para akisindaki krizi gidermek igin
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Ozel para ¢ekme yetkisi aldi. Boylece piyasaya, sosyal reform pa-
ketlerinin finanse edildigi daha fazla para akti; bu da 1968 yilin-
dan itibaren daha fazla esitlik ve adalet saglamak igin gelir da-
giliminin diizeltilmesi talebini ortaya gikardi. Ancak bu talepler,
para piyasasindaki istikrar nedeniyle ulusal merkez bankalarinin
tepkisiyle karsilagti.

Boylece gelir dagilimi y6niindeki taleplere karsi ¢ikan bir cephe
de yavag yavas olusmaya basliyordu. Bu yondeki ilk basar1 Biyiik
Brintanya’da, 1970 yilinda muhafazakér hitkiimetin igbasina gel-
mesiyle yasandi. Yeni bagbakan Edward Heath, sendikalarin ta-
leplerine ve sosyal devlet diizenlemelerine kars: tutum alacagin
se¢im programinda ilan etmisti. Ne var ki, bu konuda ok dikkatli
davrand: ve sonunda 1974 yilindaki grevlerle de yikildi.

Toplumsal uyum programinin 70’li yillarin ortalarindan iti-
baren artik ge¢miste kaldig iyice gorildii.

Bu dontstimiin ilk isaretleri, 1973-74 yillarinda merkez iilke-
lerde, ekonomik durgunlugun enflasyonla birlikte ortaya ¢ikma-
sinda gorilmistii. Cevre iilkelerde bu durum yasanmamistur.

Toplumsal yapr ve niifus gelisimi

Gelismekte olan tilkelerde kol emegiyle ¢alisan sinif hala ¢ali-
sanlarin nispeten ¢ogunlugunu olusturuyordu.

ABD’de 1965 yilindan bu yana sanayide ¢aligsan is¢i sinifi, her ne
kadar sayilar1 1970’li yillardan sonra azalsa da, eski sanayilesmis
iilkelerdeki?’ altin ¢ag doneminde bile giivenilir bir istikrar fak-
toriiydii ve halkin igte birini olusturmaya devam ediyordu. Hat-
ta 1960-80 yillar1 arasinda gergekten de, ig¢i sinifinin orani, 21
OECD iilkesinin -¢ok gelismislerin kuliibii- sekizinde artmaya
devam etmigsti. Tabii ki bu oran, diger yeni gelismekte olan Av-
rupa (komiinist olmayan) iilkelerinde, her ne kadar 80’li yillarda
yeniden durgunluk igine girmis olsa da, artmaya devam etmisti;
Japonya’da ise bu oran hizla yiikselmis, fakat 70’li ve 80’li y1illarda
ayn seviyede kalmisti. Cok hizli bir sekilde sanayilesmeye tabi

47 Belgika, Federal Almanya, Biiyiik Britanya, Fransa, Isveg ve Isvigre. [Dipnot Eric
Hobsbawm’dan]
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tutulan Dogu Avrupa’nin komiinist iilkelerinde ise proletaryanin
orani, gérilmemis hizda biiyiimiistii. Aynit durum iigiincii diin-
yanin sanayilesmis iilkelerinde de gorilmekteydi —6zellikle Bre-
zilya, Meksika, Hindistan ve Kore’de. Altin ¢agin sonunda, is¢i
sinifinin diinya niifusu igindeki mutlak payi, tarihte goriilmemis
bir seviyeye ulagsmisti; ve kesinlikle bunlarin biiyiik bir ¢ogun-
lugu da fabrika is¢ileriydi. Biiyiik Britanya, ABD ve Belgika gibi
birkag istisnay1 saymazsak, 1970’lerdeki, 1890’lardaki, yani simf
bilingli bityiik sosyalist kitle partilerini ortaya ¢ikaran isci kitle-
lerinin sayisindan daha fazlaydi. Gergekten de 20. yiizyilin 80li
ve 90’11 yillarinda is¢i sinift nicelik bakimindan geriledigine dair
kuvvetli belirtiler ortaya ¢ikt:. (Hobsbawm 1999, s. 381)

Bu dénemin sonuna dogru devlet kurumlarinda ve hizmet
sektoriinde ¢alisanlarin sayisinda bir artis gézlemlendi. OECD
tilkelerindeki koyliilerse artik kiigiik bir azinligt olugturmaktayda.
Bu arada tarihte ilk kez entelektiieller, kitleselleserek toplumsal
bir katman olusturmugstu. Egitim sisteminin akigkan ve gegirgen
yapisi, dikey hareketlilige izin veriyordu. Almanya’da bu durumu,
1953 yilinda sosyolog Helmut Schelsky “esitlenmis orta simf top-
lumu” (Schelsky 1976) diye nitelendirmigti; gostergeler, gelecekte
diger gelismis iilkelerin de ABD’ye benzer bir gelisme igine gire-
ceklerine isaret ediyordu.

Eski sanayilesmis iilkelerde gorece esitlik ve toplumsal fark-
lilasma belli bir diizeyde kalirken somiirgecilik déneminden
kalmig iilkelerde ve 6zellikle de Latin Amerika iilkelerinde top-
lumsal kutuplagma keskin bir hal almigti. Bu iilkelerde kiigiik bir
azinlig1 olusturan oligarsik kesim, hemen arazileri ve madenleri
miilklerine gecirdi, sonra da sanayilesmis iilkelere peskes cekme
konusunda rakipsiz kalmiglardy; buna karsin orta kesimin gelis-
medigi bu iilkelerde halkin ezici bir ¢ogunlugu yoksulluk i¢cinde
yasamaktaydi. Buna benzer bir durum Ortadogu’'nun kraliyetle
idare edilen iilkelerinde de goriilmektedir. Bu bolgedeki krallik-
larin bir devrimle tasfiye edildigi iilkelerdeki gelir kaynaklar,
bundan boyle tek parti sisteminin hiakim oldugu asker-biirokrat
bir kesimin denetimine ge¢misti. Bu durum 6zellikle Mistr, Irak,
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Libya ve Suriye igin gegerliydi. Aym sekilde bu, yerli bir iktidarin
degil, somiirgeci Fransiz hakimiyetinin tasfiye edildigi Cezayir
i¢in de gegerlidir.

1945-1973 yillar1 aras igin bir bagka karakteristik gelisme ise
hem sanayilesmis, hem de toplumsal agidan heniiz gelismekte
olan iilkelerdeki yogun kitlesel go¢ hareketidir. Ancak niifusun
gelismesi ve goglerin sonuglar: agisindan farkl farkli durumlar
s6z konusudur. Nifus artiginin hizli yasandig: sanayilesmemis
tlkelerde insanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu beslenme sorunuyla
kars1 karsiya kalmagt.

Hindistan-Pakistan miibadeleleri, Kore savasinin yol agtigi
gogler ve Filistinlilerin yurtlarindan edilmesi, II. Diinya Savasi
sonrast dénemin en trajik olaylarinin basinda gelir. (Hobsbawm
1999, s. 75)

Oysa Almanya’daki Dogu-Bati gogii, is¢i ihtiyacinin karsilan-
masiagisindan yapicibir etkide bulunmustu. Aynisey Avrupa’daki
Giiney-Kuzey is¢i gocii iginde s6z konusudur. Birikimlerini mem-
leketlerine gonderen “konuk isgiler”, bu yolla kendi iilkelerindeki
sosyal refaha da katkida bulunuyordu. Bu is¢i gocii, sanayilesmis
tilkelerin niifus azalmasindan kaynaklanan boslugu doldurmak-
la kalmadi, hatta daha da artmasina neden oldu. Genel olarak
Avrupa i¢ gogiiniin bir gegmisi de vardi: Avrupa’daki gogler her
zaman yeni gelismelere neden olmustur (Ispanya Yahudilerinin
1492 yilindaki gogii, Britanya ve Hollanda Kalvinistlerinin 17.
yuzyilda Amerika’ya gogii; aynmi sekilde Almanya’daki Hugenotlar
-17. ve 18. yiizyill- Almanlarin Rusya’ya ve Balkanlara gogiiyse,
sadece koylerin kurulmasina neden olmustu.) 1948 yilindan son-
ra kurulan Israil ise kitlesel Yahudi géglerinin bir sonucuydu.

Aile yapisi ve toplumsal giivence

19. yiuizyildan sonra gelismis sanayi iilkelerindeki niifus geri-
lemesi, 1945 yilindan sonra da devam etti. Niifus gerilemesinin
nedeni teknolojik gelisme degil, 60’li yillardan sonra ortaya ¢i-
kan aile planlamasi bilinci ve bu bilince uygun dogum kontrol
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yontemlerinin etkin bir sekilde kullanilmasiydi. Aym sekilde cin-
selligin 6zgiirlesmesi dogum kontrolii konusundaki bilgileri ar-
tirmis ve bunun hayata gecirilmesini kolaylagtirmistir. 68 kusagi
ve sonrakilerse bu gelismeyi bir “cinsel devrim” olarak nitelendi-
riyorlar.

Her iki diinya savag: siirecinde baglamis olan kadin is¢iligi (ne
var ki II. Diinya Savas1 doneminde Alman kadinlarin yerine, esir
alinan. yabanci kadinlar ¢ahistirilmiglardir) 1945 yilindan sonra
gerilememistir; is piyasasinda kadinlara olan ihtiyag, kadinlarin
ev disinda ¢aligmalarini tesvik etmistir. Kadin isgiicii, eskisinden
daha fazla mal olarak iglem gormiistiir.

O giine kadar evde karsiliksiz ¢alisan kadinlar, artik emekleri-
ni mal olarak satabiliyorlard1. Kadinlarin iistlendigi geleneksel ev
isleri, artik ya yeni tiretilmis makinelerle ya da teknolojik gelisme
sayesinde eskisine gore daha az zamanda ve kolaylikla yapilir hale
gelmisti.

Gegmigste ailelerin gelecek giivencesi nedeniyle bagvurduk-
lar1 hazirliklarin 6nemli bir kismini artik devlet iistlenmisti.
Kadinlarin digsarida galigmaya baglamasiyla birlikte, erkeklerin
ailede tek gelir sahibi olma durumu da ortadan kalkmis oldu.
Ancak erkek ile kadin arasindaki tcret farki, 6nemli 6l¢iide var
olmaya devam etti.

Isgiicii-iicret degis tokusu iligkisi, birkag unsura ayrilan iicret
agisindan bagkalagmaya basladi; gegmiste giinliik ve haftalik ola-
rak dogrudan 6denen iicretlerin yerini giderek yedek ticretler [is-
sizlikte, kotii hava kogullar: nedeniyle galisilmayan giinlerde, has-
talik donemlerinde 6denen iicretler —¢ev.] aliyordu. Nispeten gelir
diizeyi artan ve emekli maaslariyla yagamaya baglayan emekliler,
art1 bir talep yaratarak piyasay1 da genisletiyorlard..

Yedek iicretlerin siklikla devreye girmesi, uzun siireli isyeri
giivencesinin saglama alinmasi, emegin mal olarak islem gor-
mesine engel degildi. Ancak gegmiste, sanayilesmis iilkelerde
oldugu gibi artik giiniibirlik sati§ islemi de gérmiiyorlardi. Yani
isglici mal olmaktan kurtulmuyordu: Artik isgiicii kisa degil,
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uzun vadeli olarak satilir hale gelmisti. Bu arada bugiine kadar
kadinlar tarafindan yapilan ev isi de iki agidan mal olarak alinir
satilir olmugstu: kadin is¢iler ev diginda ticretli olarak galisarak
yeni mallarin da ihtiya¢ haline gelmesini saghyorlardi: hazir ve
konservelenmis gida iiriinleri (dondurulmus) ve beyaz esya, mala
doniistiiriilmemis ev igini devralmiglarda.

Ayni durum gengligin toplumsal konumu igin de gegerlidir.
OECD iilkelerinde genglik d6nemi, gocukluktan yetiskinligin ile-
ri bir sathasinda baslayan ¢alisma hayatinin baslangicina kadar
siirerdi; gegmiste bu yaslar -25 ve 30 aras1 (Almanya’daki parti-
lerin genglik orgiitleri iiyelik bagvurusunu 35 yasina kadar kabul
etmektedir)- yetiskinlik donemi olarak goriiliirdii. Bunun esas
nedeni, uzun egitim yillarinin yan sira tiretimdeki verimlilik ar-
tisadir ki artik kiigiik bir galisan kesim yeni liretim olanaklariyla
toplumun ¢alismayan (¢ocuklar ve ihtiyarlar) biiyiik bir kesimi-
nin ihtiyacim karsilayabilecek kadar tiretmektedir. Bu geng ke-
sim, hem biiyiik bir tiiketici kitlesi olugturmakta, hem de gegmis-
teki yasitlarina gore daha erken bir yasta segimlere katilmaktadir
(6rn. Almanya’da 18. yasla birlikte).

Mekdnsal diizenleme

Kapitalizmin 1945-1973 yillar1 arasindaki mekansal diizenle-
mesi gu faktorler tarafindan belirlenmigti:
» Soguk Savas,
» ABD hegemonyasi,
» Somiirgelerin kurtulusu,
» Ug kapitalist merkezin kurulugu
a. Kuzey Amerika,
b. Bat1-Kuzey ve Orta Avrupa,
c. Japonya,
» Kent-koy iliskisindeki yeni geligme; kentlerin bityiimeye katkus1.

1. Hem Bretton Woods sistemi hem de Birlesmis Milletler’in
kurulusu “Tek Diinya” anlayis1 lizerine insa edilmisti. Ancak
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1947 yilinda Amerikan Baskam Harry S. Truman, Soguk Savas
ilan etti. Soguk Savas, kapitalist sistemle sosyalist sistemin ken-
di etki alanlarini koruma ve hatta genisletme ¢abalarini, her iki
blogun basini geken ABD ve Sovyetler Birligi arasinda dogrudan
askeri bir ¢atigma veya bir savas ¢ikarmadan artirmasindan iba-
retti. (1950-1953 Kore ve 1960-1975 Amerika’nin Vietnam’a kar-
§1 yliriittiigii savas bile bir istisna olusturmuyordu: bu savagslara
blogun birinin basini geken bir iilke dogrudan katilmisti). Soguk
Savagta kullanilan temel aragsa, siirekli hale gelen silahlanma
yaristyd: ki ABD 6nce atom bombasini ve ardindan da hidrojen
bombasini gelistirmisti; Sovyetler Birligi ise her seferinde rakibini
geride birakmayi bilmigti. II. Diinya Savas’nin sonu bu silahlan-
ma yariginin baglangiciydi ki ABD, iki Japon kentini, Hirogima ve
Nagazaki’yi atom bombalariyla yerle bir etmisti.

ABD yéneticiliginde bir dizi askeri ve siyasi paktlar kuruldu:
Kuzey Atlantik Savunma Pakt1 (NATO), CENTO Pakt1 (Central
Treaty Organisation: Iran, Pakistan Tiirkiye), SEATO (South East
Asia Treaty Organisation) ve Amerikan Devletleri Orgiitii (OAS).

2. Diinyanin kapitalist kesiminde ABD’nin tartigmasiz bir
askeri, ekonomik ve siyasi hegemonyas1 s6z konusuydu. ABD
etkisini, en ¢ok kiiltiir ve sanayi alanindaki gelismesiyle gosteri-
yordu; “Amerikan yagam tarzi”nin bir¢ok iilke tarafindan benim-
sendigi goriilebiliyordu. Nasil ki Roma Imparatorlugu dénemin-
de Latince ortak dil haline gelmisse, Ingilizce de simdi ayni rolii
tstleniyordu.

ABD’nin yani sira Avrupa ve Japonya da diinyanin 6nemli
ekonomik giigleri olarak sahnedeydi. Béylece ii¢ merkezli (“trila-
terale”) bir kapitalist diinya ortaya ¢ikmistu.

3. Otuz yil gibi bir siire iginde, Avrupa’nin 16. yiizyildan iti-
baren insa ettigi somiirge diinyas: bir kenara itilmisti: bu, bazen
somiirgecilige karsi miicadele eden bagimsizlik hareketlerinin
bagarisi sayesinde, bazen de somiirgeci iilkenin bundan vazgeg-
mesi nedeniyle oldu. Boylece kimi iilkelerin kapitalist, kiminin
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de sosyalist bir yol izledigi somiirge sonras: toplumlar ortaya ¢ik-
t1. Biiyiik Britanya’nin eski somiirgeleri, “British Commonwealth
of Nation” devletler toplulugu iginde ana iilkeyle gevsek bir iligki
iginde olmaya devam etti. S6miirge sonrasi ortaya ¢ikan bir kisim
tlkeyse, dis politikada bloksuzlar hareketine katilmigti.

Somiirge sonrasi donemde ortaya ¢ikan yeni toplumlar (ister
kapitalist isterse sosyalist olsunlar) topluca “lgiincii diinya”y:
olusturuyordu. Amerikali teorisyen Walt Rostow, bu iilkeler igin
kapitalist bir gelisme modeli ortaya koymustu: etkin bir sekil-
de propagandasini yaptig1 bu teoriye gére yeni kurulmus olan
“l¢lincii diinya devletleri”, eninde sonunda modernlesmek i¢in
eski kapitalist iilkelerin (Modernizm teorisi) gittikleri yoldan
gideceklerdi. (Rostow 1990) Ilk basta bagimsiz gibi gériinen bu
ulusal devletlerin, aslinda ekonomik agidan somiirgeci ana iilkeye
bagimli kaldiklar: ortaya ¢ikmigti. Bunlar, geligmis kapitalist iil-
kelerin hammadde kaynaklariydi ve ihtiya¢ duyduklar islenmis
maddeleri ve makineleri ABD ve Avrupa’dan satin aliyorlardi. Bu
durum, “Dependencia-Theorie” ad1 verilen bagimlilik teorisiyle
agiklanmigti. (Cardoso 1974) Gelismekte olan iilkeler icinde ozel
bir konuma sahip olan petrol iireten iilkelerse, “Organisation of
Petrol Exporting Countries” (OPEC) adl1 bir birlikte 6rgiitlendi.

Her ne kadar gelismekte olan baz iilkeler, ekonomik agidan
bagimli ancak bigimsel agidan siyasi bagimsizliklarina sahip gé-
rinseler de, aslinda bunlar, sanayilesmis kapitalist tilkelere siki
sikiya bagimliydilar. Ornegin, 1951'de Ingiliz-Iran petrol sirke-
tini basarili bir sekilde devletlestiren Iran bagbakam Musaddik,
1953 yilinda, ABD gizli servislerinin (CIA) de etkin ¢abasiyla
askeri bir darbeyle yikildi. 1951 yilindan itibaren Guatemala’da
devlet bagkan: olan Jacobo Arbenz Guzman, Amerikan sirke-
ti United Fruit Co’nun ¢ikarlariyla ¢atigan bir toprak ve altya-
p1 reformunu hayata geg¢irmisti. 1954 yilinda ona kars:1 yapilan
sagc1 darbe, CIA’'nin destegiyle basarili oldu. Ayni sekilde ABD,
Dominik Cumhuriyeti'ndeki bir ayaklanmay1 bahane ederek bu
tilkeye askeri miidahalede bulundu.
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4. Almanya gibi Japonya da 1945 yilinda ABD tarafindan
tamamen yenilgiye ugratilmis ve isgal edilmisti; bu nedenle de
askeri ve ekonomik agidan ABD’ye bagimliydi. Ancak ABD ve
Bat1-Kuzey ve Orta Avrupa’nin yani sira diinyaya mal ve sermaye
ihrag eden tgiinci kapitalist merkez olarak 6ne gikt.

5. 1945-1973 yillari, hem kapitalist merkezler hem de gelis-
mekte olan iilkeler agisindan, kentlerin olaganiistii biiyiidiigii bir
donem oldu. Yeni yollarin ve yerlesim birimlerinin insa edilmesi
nedeniyle arazi ihtiyac: da biiyidii.

Genel olarak 1945 yilindan sonra Thiinen Cemberleri’ni yeni-
den, ama bu kez daha biiyiik formatta ve Wallerstein’in 1450 y1ilin-
dan bu yana siiren gelismeye yonelik agiklamasiyla kesfedebiliriz:

Cemberin merkezinde ABD, Kanada, Japonya, Biiyiik Britanya,
Kuzey Avrupa ve Avrupa Toplulugu’nun yam sira bunlara bagh
diger iilkeler bulunmaktadir.

Cevre iilkeleri ise 19. yiizyilda ¢oktan somiirgelestirilmis
(Latin Amerika) ve 1945’ten sonra yeniden bagimsizligin1 kaza-
nan llkeler olusturmaktadir.

Yar1 g¢evreyi (bu kavramin agiklamasi i¢cin bkz. Wallerstein
1986, s. 71) olusturan iilkelerse: Yunanistan, irlanda, Portekiz,
Ispanya ve Tiirkiye. Bunlarin tamami ya 1960 yilina kadar kis-
men sanayilesmis ya eski somiirgeci (Portekiz) ya da tam bagimli
olmasalar da bir sekilde, siyasi ve ekonomik ortakliklarla gelismis
kapitalist iilkelere bagimli olan iilkelerdi. irlanda da yar: bagiml
bir illke konumundaydi.

Yari-gevre llkelerinin yani sira, gevre iilkelerine (Arjantin,
Sili, Hindistan, Meksika) déhil edilen bazi iilkeler de ekonomik
agidan esikteki iilkeler (Newly Industrialized Countries, NIC) s1-
nifina ddhildi: 1973 yilinda bunlar, tamamen sanayilegmis iilke-
lerin hemen alt basamagindaydilar.

Sosyalist tilkelerse dis arenay1 olusturuyorlardi. (bu kavramin
agiklamasi i¢in bkz. Wallerstein 1986, s. 450)
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Devlet ve siyaset

1945 yilindan sonra diinyanin kapitalist kesiminde su devlet
ve yonetim bi¢imleri mevcuttu:

1. Aralarinda Federal Almanya, Japonya (basinda bir kral tem-
silciyle), Italyave Avusturya’ninoldugu temsili demokrasiler. Birgok
iilkenin yani sira Avustralya, Federal Almanya, Biiyiikk Britanya,
Israil, Yeni Zelanda, Avusturya ve ABD’de merkezinde segimlerde
birbirinin yeri alan iki biiyiik partinin bulundugu bir sistem isli-
yordu. Fransa’da bu iki bloklu sistem 50’li y1llarin sonundan itiba-
ren ortaya ¢itkmisti. Saginda ve solunda irili ufakh baska partilere
kars1 kendi konumlarini koruyan bu iki merkez parti, bir bakima
(simdiye kadarki sinif partileri yerine) “halk partileri” karakterini
almiglard. Savastan sonra, talya ve Japonya'da ayni parti, ortanin
saginda yer alan parti kesintisiz olarak iktidardaydi.

Temsili demokrasiler, birbirinden farkl toplumsal giivenceye,
ekonomik iliskilere ve devlet iliskilerine sahipti. Ancak hepsi de,
asil hedeflerinin “sosyal refah” ve gelecegin giivence altinda alin-
mas1 oldugunu séyliityordu. Sosyolog Gosta Esping-Andersen’in
(Esping Andersen 1999) 90’h yillardaki birbirinden farkli refah
rejimlerinin tipolojilerini ortaya koydugu tabloyu biraz degistire-
rek 1945-1973 yillar1 arasina da uygulayabiliriz.

a. Muhafazakar-Korporatist Model (Federal Almanya, Fransa, Ja-
ponya, Avusturya). Burada iicretlilere, sorgulanamayan, ancak
esitsizlik sinirlar1 mevcut diizenin istikrarini tehlikeye atmayan
bir diizeyde sosyal giivenlik sunulmaktadir.

b. Liberal model, sosyal giivenligi olabildigince piyasaya birakmak-
tadir. Bu en agik sekilde ABD’de ortaya ¢ikmigtir. Esping-An-
dersen bunlara 1980’1i yillardan bu yana Britanya’nin sagin: da
eklemektedir. 1945’ten 70’li yillarin sonuna kadarsa esas olarak
i¢iincii sikka girmektedir.

c. Iskandinav iilkelerinde insa edilen esitlik¢i model. Bunun tipik
ozellikleri, kamu iktisadi tesekkiillerinin yan sira, 6zel miilkiyet
hakkini korumakla birlikte, toplumsal farklilig: azaltan toplum-
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sal kurumlarin varhigidir. Bu modeli, sosyalizm kavramimizla
kiyaslamakta fayda var: Sosyalizm, toplumun iiretim ve dagitim
araglar izerinde hakimiyet kurmasinin yam sira, siyasi kurumlar
araciligiyla toplumsal hizmetlerin planlanmasi, orgiitlenmesi ve
uygulanmasidur.

Bu kriterleri dikkate alarak Iskandinav modeli iizerine su soy-
lenebilir: paradoksal, ama kapitalizmde olabildigi 6l¢iide sosya-
lizm uygulanmistir.

Eger bu ii¢ model de “sosyal devlet” olarak goriiliirse, o za-
man ¢ok 6nemli bir yanliga diisiiliir ve insana her ii¢ toplumsal
modelin amacinin da toplumdaki esitsizligi azaltmak icin alttan
yukariya dogru bir gelir dagilimi gergeklestirdiklerini diigiindi-
rir. “Welfare Economics” kavraminin babasi Britanyal: ekono-
mist Arthur Cecil Pigou’du (1877-1959). Pigou'nun ekonominin
Sinir1-Kullanma Teorisi'ne uyarladigi liberal toplum anlayisinin
belirleyici y6niinii, daha 6nceden sosyal filozof Jeremy Bentham
(1748-1832) ortaya koymustu: Amag, “en biiyiik kitleye, en biiyiik
mutlulugu sunmak”ti. Bu anlayis tarihsel agidan birkag model-
de denenmigtir. Eger bunlar Bentham’in amaciyla uyumluysa o
halde bunlar1 da “sosyal devlet” modelleri olarak gormek gerekir.
Aslinda bunu daha anlagilir kilabilmek igin “dagilim sistemi”
kavramini kullanmak daha dogrudur.

2. Ikinci bityiik burjuva-siyasi iktidar modeli ise, sanayiles-
mesini tamamlayamamig ve diktatérliiklerle yonetilen iilkelerdi.
Bunlarin Avrupa’daki ornekleri, 1926’dan 1974’ kadar Portekiz,
1939°dan 1975’e kadar Ispanya, 1967°den (askeri bir darbeyle)
1974’e kadar Yunanistan’d1. Devlet bagkani Sukarno’nun 1965 y1-
linda bir darbeyle devrilmesinden sonra Endonezya’da da askeri
diktatorlitk kurulmustu.

Bir dizi Latin Amerika iilkesinde iktidara gelen askeri rejimler,
ki ABD bunlarin varligina géz yumuyordu, oligarsinin egemen-
ligini korumaktaydi. Iskence orada agiktan savunulmayan ancak
ginlitk hayatta uygulanan bir yonetim metoduydu.

255



256

Kapitalizmin Kisa Tarihi

3. Somiirge sonrasi toplumlarda ve 6zellikle de Afrika iilkele-
rinde, baginda s6ziim ona halktan destek alan liderlerin bulundu-
gu ve ¢cogunlukla da bagimsizlik hareketi doneminde kurulan tek
parti yonetimleri iktidardaydi. Bunlarin bir¢ogu kendisini kapi-
talist olarak gérmiiyordu, 6rnegin Misir'da Cemal Abdiil Nasir
(1953-1970) donemi, Endonezya’da devlet bagkani Sukarno’nun
1965 yilina kadarki iktidari, Gana, Gine, Irak ve Suriye. En azin-
dan bu iilkelerde hammadde kaynaklar: ulusallagtirilmigti. Bir
baska popiilist iktidar bi¢imi de, sendikalardan da biiyiik bir des-
tek alan Juan Domingo Peron’un yé6netim (Peronizm) bigimiydi:
1946-1955 ve yeniden 1973-74.

Bigimsel-siyasi yonelimlerinden bagimsiz olarak, 1945 yilin-
dan sonra sémiirge durumundankurtulmusolan iilkelerin biiyiik
bir ¢ogunlugunda devlet¢ilik ve ekonomide planlama 6nemli bir
rol oynuyordu. (Hobsbawm 1999, s. 439 vd.)

4. D1§ goriinils itibariyle muhafazakar olan Arap kraliyetleri
ise somiirgecilikten kurtulmus olmaktan dolayi, modern devlet
bigimlerine dahil edilebilirdi.

5. Giiney Afrika Birligi (Giiney Afrika Cumhuriyeti) ise irk¢i-
111 temel almigt1. Temsili demokratik isleyis sadece beyazlara has
bir imtiyazd1 ve siyahlarin siyasi yagsama katilmalar1 tamamen
yasaklanmuigti.

Giiney Rodezya’daki kiiglik bir beyaz azinlk iktidar1 da aym
sekilde, Biiyiik Britanya’nin reform gabalarina karsi koymaktaydi.

Kapitalizm taniminin 1945-1973 yillarina
uyarlanmasi

1945-1973 yillar1arasinda kapitalizm, esas olarak kar amaciyla
yatirilan sermaye birikimini (akiimiilasyon) saglamak igin asagi-
daki tiriinlerin iiretilmesini ve satilmasini saglar:

» Cogunlukla makinelerin kullanilmasiyla kimya endiistrisine,

makine endiistrisine ve madencilik sektoriine ait mallarin, sana-
yi, tarim ve hizmet sekt6riinde maddi olarak iiretilmesi;
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» Kiiltiir endiistrisinin maddi olmayan iiriinleri;
» Egitim ve saglik alanindaki hizmetler.

Karsit hareketler

Hatirlatmakta fayda var: karsit hareketler derken hala, kapita-
list toplumun giincel isleyisine karsi koyan akimlari kastediyoruz
(sag anlayig=diizen, fark ve mesafe ve sol anlayig=06zgiirliik, esitlik
ve dayanigma).

Bu siniflamaya dahil olan hareketler sunlardir:

1. Artik uluslararasi ¢apta orgiitlenen liberalizm ki buna ¢ogunluk-
la entelektiiellerin veya 6zellikle de ekonomistlerin muhalefeti
denir. 1947 yilinda kurulmus olan Mont Pelerin Toplulugu etkin
bir iletisim ag1 kurmustu. (Cockett 1994, s. 100-121)

2. Komiinist hareketin olusturdugu is¢i hareketi ise 6nemli dl¢iide
marjinallestirilmigti. Fransa ve Italya’nin komiinist partileri bu-
rada birer istisnay: olugturmaktadir, ki bunlar 1947-48 yillarinda
merkezi iktidardan uzak tutulmuslardi. Ancak bunlarin esas et-
kisi sendikalar ve yerel yonetimlerde devam ediyordu. Buralarda
is¢i simfinin birligini saglamak ve esitlikci sosyal reformlarin
hayata gecirilmesi i¢in ugras veriyorlardi. Portekiz’deki ¢alis-
malarini yer altinda yiiriiten komiinist parti, diktatorliige kars
miicadele yiiriiten partiler icinde en etkin olaniydi. Ayni sekilde
Yunanistan ve Ispanya’da da (siirekli illegal konumda olan) ko-
miinist partiler kitle partisi olmay1 bagsarmiglardi.

3. Doénemin en biiyiik hareketleri tartismasiz olarak milli kurtu-
lus hareketleriydi ki bunlar da iktidara gelerek muhalif olmak-
tan kurtulmuslardi. 60’11 yillarda Angola, Mozambik ve Gine-
Bissau’da etkin olan bu hareketler, iktidara ancak 1975 yilinda
gelebilmislerdi.

4. Latin Amerika, Filipinler ve Malezya’daki giiclii gerilla hareket-
leri, bu iilkelerde iktidar1 ve ekonomiyi ellerinde tutan oligar-
sik diktatorlerin siyasi baski ve iskencelerine kars1 onlarca yil-
dir silahli miicadele yiiriitiilyordu. Bu hareketlerin y6ntemlerini
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Almanya’da (“Rote Armee Fraktion” -Kizil Ordu Fraksiyonu),
Italya’da (“Brigade Rosse” -Kizil Tugaylar) ve Japonya’da taklit
etmeyi deneyen akimlar, baslangicindan bitisine kadar halktan
tamamen kopuktular.

. Giiney Afrika’daki siyahlarin direnis hareketi olan “Afrika Ulu-

sal Kongresi’ne (ANC 1912 yilinda kurulmugtu) giiglii bir kitle
tabani olan komiinist parti de dahildi.

. 60’1 yillarin ortalarindan itibaren ABD’de siyah yurttaslarin

haklarini savunan bir yurttaghk hakk: hareketi baglamigti. Bun-
larin radikal kanadina -Black Panther Party- yonelik sistemli bir
baski uygulanmugti.

1968 yilinda mubhalif 6grenci hareketi, Meksika’dan Fransa'ya,
Federal Almanya’dan sosyalist bir iilke olan Cekoslovakya’ya ka-
dar diinya ¢apinda bir karakter kazanmgti. 68 hareketi, ulusal
nedenlerin Gtesinde bir gergegi, yani entelektiiellerin artik kit-
lesel bir karakter edindiklerini ve toplumda yeni ve énemli bir
konum kazandiklarini ortaya ¢ikarmugti.

. Entelektiiel hareketlerle dirsek temas iginde olan muhalif grup-

larin saflarindaki insanlar, hak miicadelelerini, sosyal ekonomik

konumlarindan hareketle yiiriitmiiyorlardi. Bunlarin iginde en

glclisi;

» Kadin hareketiydi ve bir¢ok iilkede

» Cinsel azinliklara yonelik baskilara kars1 miicadele yiiriitmiis
ve hatta bu kapsamda bir dizi hak da kazanmiglardi.

. 60’1 yillarin sonunda ve 70’li yillarin baginda ABD’nin Vietnam’a

yonelik savagina aktif bir sekilde karsi ¢ikan barig hareketinin en
6nemli konularinin baginda atom silahlar geliyordu.

1973 yili

1973 y1l1, kapitalizmin ikinci evresi agisindan, yani sosyal dev-

letten neoliberal kapitalizme gegiste 6nemli bir tarihtir.

11 Mart 1973 yilinda Bretton Woods sistemi sona ermisti.
ABD’nin 60’lh yillarin ikinci yarisindan sonraki sikintilari,
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sosyal reformlar ve Vietnam savagiyla iki kat daha fazla artms-
t1. Vietnam’daki savasi para basarak finanse eden ABD, dola-
rin standart para konumunu ihlal etmisti. 1971 yilinda Bagkan
Nixon, dolarin altina baglanmasina son verdi. Bunun iizerine
Avrupa’nin 6nde gelen kapitalist iilkeleri, 11 Mart 1973 yilinda
dolara baghliklarina son verdi ve dolarin karsiligina denk gelen
bir degerde anlagti. Bu adimla birlikte paranin o giine kadarki
uluslararasi diizenleyici islevi de ortadan kalkt: ve bdylece onu
stirekli genisleyen uluslararasi borsalarda bir spekiilasyon aracina
indirgedi. Bununla ABD’nin Avrupa iizerindeki bir hegemonya
araci daha ortadan kalkmig oluyordu.

1973, OECD iilkelerinde tam istihdamin uygulandigi en son
yildi. 1968 yilindan bu yana siiren grevler doruk noktasina var-
must1. Sendikalarla igverenler arasindaki giigler dengesi nedeniyle
sirketlerin fiyatlar1 tek bagsina belirleme yetkisine dokunulama-
musty; igverenlerin iicret artiglarini fiyatlara yansitmasi iizerine
enflasyon da tirmanisa gegmisti.

Ayni anda karg: giigler de ortaya gikmaya baslamisti. David
Rockefeller tarafindan kurulan “Trilaterale Kommission”, ki
bu komisyonda ABD’den, Avrupa’dan ve Japonya’dan “Elder
Statesman” diye adlandirilan iinlii devlet adamlar: vardy, ilk kez
kamuoyu karsisina gikarak enflasyonu konu edinen bir gikis yap-
muglard (Trilateral Commission).

1971 yilinda bir bagka danisma organi olan “Club of Rome”
(Roma Kuliibii), ¢evre sorunlarimi géz oniine alarak, “biiyiime-
nin sinirlarin1” rapor etmisti. Kitabin 1973 yilinda Almanya’da
Yayincilar Birligi tarafindan baris 6diiliine layik goriilmesi, konu-
nun uluslararasi arenada éne ¢ikmasini sagladi. Oyle ki biiyiime-
nin sinirlar: sadece ekolojik degil aym1 zamanda ekonomi politik
olarak da anlagilmaya baglanmigti.

Avrupa parasinin dolar bagimliligindan kurtulmasiyla birlik-
te ilk kez Avrupa iilkelerinin merkez bankalari, enflasyonu basti-
ric1 bir 6nlem olarak siki para politikas: uygulamasina gecti. Bu
politika 1974 yilinda uygulanmaya baglandi.
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Sosyalist bir devlet bagkan: olan Salvador Allende’nin (bkz.
agagida “sosyalist kars1 diinya” bashg altinda) 11 Eyliil 1973’te
askeri bir darbeyle devrilmesinden sonra $Sili’de, tabii ki baska
tilkelerde de ancak ¢ogunlukla temsili demokrasi altinda, 1990
yilina kadar siirecek olan ve sonradan “neoliberalizm” olarak ad-
landirilacak olan bir siyaset uygulanmist: iggilerle olan iligkilerin
yeniden goézden gegirilmesi, devletin sosyal ve altyap: gorevleri-
nin kisitlanmasi (bundan askeri kesim higbir sekilde etkilenmi-
yordu), dogrudan vergilerin diisiiriilmesi ve 6zellestirme.

Bundan 6nce 1973 sonbaharinda petrol ihra¢ eden iilkelerin
orgiitii olan OPEC, tekel konumunu kullanarak petrol fiyatlarini
6nemli 6lgiide yiitkseltmisti. Bunun 1973 yilinda doruk noktasi-
navaran ve egrisi gittikge asagiya dogru seyreden ekonomik bii-
yiime Gzerindeki etkisi olumsuz oldu. Buna bir de ulusal merkez
bankalarinin yeni para politikas1 eklenince, yeni bir ekonomik
kriz kaginilmaz hale geldi. Ancak krizin asilmasindan sonra o
giine kadar birgok OECD iilkesinde goriilmemis bir fenomen or-
taya ¢iktr: bir tiirli sonu getirilemeyen kitlesel igsizlik.

1973 yilindaki olgularin semptomlari, bundan daha 6nce bas-
layan ancak artik baskin hale gelmis olan bir siirecin etkisiyle
6nem kazanmigtr: 50°li yillardan itibaren iiretimde sayisal isleme
dayal (dijital) makinelerin yani sira otomatik tiretim teknolojisi
de kullanilmaya baslandi. Bundan béyle proto-teknolojik agama-
y1 ge¢mis olan bu araglar, genis ¢apta iiretime sokuldu. Bunun
anlami eski makinelerin atilmasi ve ayni zamanda isverenle-
rin de iggiiciinden tasarruf etmesi demekti. (Katzenstein 1967;
Katzenstein 1974)

Yeni iiretim teknolojisi, fabrika ici ¢galigma yapisi tizerinde de
etkili olmugtu. Bunun birgok 6rnegi sayilabilir, ancak burada sa-
dece birinden bahsedelim: baski makinelerinde kullanilan meka-
nik dizginin yerini filmin almasi, bu sektordeki biitiin dizgicileri
de islerinden etmisti. Bu durum, sendikalarin zayiflamasina da
neden oldu, ¢iinkii béylece sendikal hareket iginde etkili olan bir
meslek grubu ortadan kalkmist.
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Tam istihdamin hitkiim siirdiigi donemlerdeki sinif miicade-
lesi, patronlari iiretimde canli iireticiler yerine makine kullanma-
ya itmisti; buna bir de 1973 yilindaki artan petrol fiyatlar: ekle-
nince atilacak ilk adim iicretleri asagiya ¢ekmek oldu. Artik bu
uygulamay: engelleyecek herhangi bir teknolojik altyap: sorunu
kalmamisti. Bunlarin kullanilmasi yeni bir toplumsal diizenle-
meyi zorunlu kiliyordu. Bu da gelecek kapitalist gelisme déonemi-
nin -1973’ten sonraki- yeni bir konusuydu.

Sosyalist kars: diinya

II. Diinya Savasrnda kazandig: galibiyet sayesinde Sovyetler
Birligi'nin etki alan1 Orta Avrupa’ya kadar genislemisti; 1948 yi-
linda Cekoslovakya’da komiinist parti de iktidara geldi. Aym yil
Tito tarafindan yonetilen Yugoslavya Sovyetler Birligi'nin basini
cektigi birlikten ayrilmis ve Soguk Savas doneminin bloksuzlar
hareketine katilmigst1. Ger¢i o da toplumsal ve ig siyaset agisindan
sosyalist bir yonetime sahipti, ancak agirlig1 Sovyetler Birligi gibi
devlet isletmelerine degil, 6zerk kolektif sirketlere veriyordu.

Kapitalist ve sosyalist sistemler arasindaki ¢atigma ilke-
lerin boliinmesine bile neden olmustu: 1949 yilinda Federal
Almanya’nin (BRD) yani sira Alman Demokratik Cumhuriyeti
(DDR) de kurulmugstu. Kore ikiye boliinmiistii ~kuzeyde sosya-
list Kore ve giineyde ise ABD’nin hegemonyas: altindaki Giiney
Kore. Bir bakima iki iilke arasindaki bu savasa (“Kore Savag1”
1950-1953) ABD’nin ve 1949 yilinda kurulmus olan Cin Halk
Cumbhuriyeti’nin de miidahalesiyle, ilk kez kapitalist ve sosyalist
orgiitlenmeye sahip biiyiik giigler de katilmiglardu.

Sovyetler Birligi, hem ekonomik [Karsihikli Ekonomik
Yardimlagma Konseyi (COMECON)] hem de askeri (Varsova
Pakt1) olmak iizere kurulmus olan iki pakta 6nderlik ediyordu. Bu
iilkelerde uygulanan planh ekonomi, 50’li yillarda krize girmisti.
Sovyetler Birligi'ndeki birkag kiigiik ademimerkeziyetgi egilimin
herhangi bir etkisi olmamisti. Ancak Dogu Alman Cumbhuriyeti
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1963 yilinda, merkezi planlama ile piyasa mekanizmalarinin et-
kin oldugu, yani tek tek sirketlerin karlarin1 verimliligin mer-
kezi haline getiren karma bir ekonomik model [Planlamanin
ve Yonetimin Yeni Ekonomik Sistemi (NOPSPL)] uygulama-
ya baslamisti. Bu plan kararl bir sekilde uygulanamad, ¢iinki
COMECON igindeki daha az sanayilesmis tilkelerle, Sovyetler
Birligi arasindaki koordinasyonda sorunlar ¢ikmisti. 1968 yilin-
da Cekoslovakya’da da buna benzer bir model uygulanmaya ¢a-
lisildi. Ancak buradaki ekonomik yénelime, demokratik bir ha-
reket de eslik ediyordu; bu nedenle Cekoslovakya, 21 Agustos’ta
Varsova Paktrna mensup tilkelerin ordular: tarafindan isgal edil-
di. Boylece sosyalist iilkelerdeki toplumlar: dinamik hale getirme
girisimleri de bastirilmisti. 60’h yillarin sonundan itibaren de
kendi olanaklarina dayanarak gelisme kaydetmeye dair herhangi
bir perspektife sahip olamadilar. Silahlanma yarigi, simdilik bu
gercegin gorillmesini onliiyordu.

Cin’deki komiinist parti, 1949 yilindaki i¢ savastan galip
¢ikmigti. Komiinist Parti’'nin y6netimi altindaki Cin (Tayvanl
ABD’nin himayesindeki Koumintang yonetiyordu), Sovyetler
Birligi’nin planli ekonomisini 6rnek alarak, 1957 yilinda hizlan-
dirllmig sanayilesme hamlesine (“Ileriye Dogru Biiyiikk Adim”)
girigmigti. 1960 y1linda SSCB ile Cin Halk Cumhuriyeti arasinda
biiyiik bir sorun ortaya ¢ikti: Sovyetler Birligi'ni elestiren Mao,
Sovyetler’de yeni bir burjuva sinifinin kapitalizmi geri getirmek
istedigini ileri siirmiistii. Mao 1966 yilinda halki, “Biiyiik Proleter
Kiiltiir Devrimiyle parti ve devlet igindeki biirokratik kesimlere
kars1 ayaklanmaya ¢agirmisty; ancak bununla iilkenin kiiltiirel ve
siyasi altyapisinin 6nemli bir boliimiinii tahrip etmisti. Uzun va-
dede burada da sosyalist toplumun geleceginin tehlikeye girmesi
gibi bir durum ortaya gikmigti.

Ikinci Diinya Savast déneminde Vietnam’da Fransa’nin s6-
miirge yonetimini Japonya devralmisti. 1945 yilinda Fransa ye-
niden yonetimi ele gegirdi. Ayn1 y1lda komiinist Ho Chi-Minh,
Vietnam Demokratik Cumhuriyeti’ni (DRV) ilan etti. 1946 y1-
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linda patlak veren 1. Hindi Cin Savasi’'nda Fransa, 1954 yilin-
da DRV birliklerine ve Viet-minh gerillalarina yenildi. Bunun
iizerine tilke 17. boylamdan itibaren ikiye b6liindii: Demokratik
Vietnam Cumbhuriyeti simdilik sadece kuzeyle sinirlandirilma-
liydy, ancak halk igindeki giicii giinden giine artan bir gerilla ha-
reketi (Front National de Liberation du Vietnam-FNL) giineyde
de etkin olmaya baglamisti. ABD 1960 yilinda, savasin seyrine
miidahale ederek (6zellikle Kuzey Vietnam’a yénelik napalm ve
kimyevi silahlar da kullanarak) savasin biityiimesine neden oldu.
Ancak buna ragmen ABD savag: kaybetti ve 1973 yilinda geri
¢ekilmek zorunda kaldi. 1975 yilinda da iilke, komiinist yonetim
altinda yeniden birlesti.

1959 yili baglarinda Fidel Castro ve Che Guevara'nin bulun-
dugu gerillalar, diktat6r Batista’y1 devirmeyi basard1. Yeni kuru-
lan hiikiimet, bir toprak reformu gergeklestirmenin yani sira 36
ABD’li sirketi de millilestirdi. Bunun iizerine Amerikan Kongresi
Kiiba'ya ticaret ambargosu uygulama karar aldi 1961 yilinda
ABD tarafindan orgiitlenen ve siirgiin Kiibalhlardan olusan bir
birligin Kiiba'y1 iggal girisimi, basarisizlikla sonugland1 ve bunun
tizerine Kiiba, Sovyetler Birligine yaklasarak sosyalist bir siirece
girdi.

1970'te Sili'de Halk Cephesi’nin (sosyalistler ve komiinist-
ler) adayi olarak se¢ime katilan Salvador Allende Gossens, dev-
let bagkami segildi. Allende once bakir madenlerini ve hem
Amerikalilarin hem de yerli zenginlerin ellerinde bulunan 6nemli
sirketleri millilestirdi ve sonra da bir 6nceki hiikiimetin progra-
mina aldig1 ancak bir tiirlii uygulanmayan toprak reformunu ha-
yata gecirdi. ABD ile iliskiler de giin gectikce gerilmeye baglad:.
Ardindan 1973 yilinda $ili’de bir askeri darbe yapildi ve devlet
bagkam Allende 6ldiirildii.

70’li yillarin ortalarinda sosyalizm, disa karst dinamik bir
goriinim kazanmisti, ancak Sovyetler Birliginde, Cin’de ve
Avrupa’daki diger sosyalist iilkelerde alttan alta bir ekonomik
kriz kendisini hissettirmeye basglamigti.
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Sosyalizmin o dénemdeki ¢ekiciligi ve perspektif zenginligi,
somiirgecilikten kurtulan bir dizi Afrika ve Ortadogu iilkesinin
sosyalist yola girmesini tesvik etmisti.

O kusaktan olan birgok insan o dénem kapitalizme degil, sos-
yalizme yakindi.



8

NEOLIiBERAL KAPITALIZM

(1974 VE SONRASI)

O

Genel belirtiler

1974’ten sonraki kapitalizm, asagidaki genel gostergelerle or-

taya ¢ikmigt1:

1.

Ugiincii Sanayi Devrimi: tiretimde ve iletisimde bilgi teknolojisi-
nin kullanilmas.

1989 yilindan sonra Sovyetler Birligi ile yasanan sistem ¢atigma-
sinin son bulmasi. Béylece 1917 yilindan 6nce oldugu gibi kapita-
lizme kapali herhangi bir cografya da kalmamis oldu.

Kamunun (devletin, belediyelerin ve diger sosyal kurumlarin) ya-
tirim ve yonlendirme islevinin azaltilmasi.

Uluslararasi finans piyasasinin 6neminin artmasi: kapitalizm, fi-
nans piyasasinin yonettigi bir kapitalizme doniisiiyor.

Uretimin uluslararasilagmas.

Uluslar 6tesi yatirimlarin artmasi.

Uluslararasi mal dagitiminin genislemesi ve hizlanmas.

2,4, 5, 6 ve 7 nolu gostergeler bugiin “kiiresellesme” olarak ad-

landirilan gelismenin 6ziinii olusturur. Ancak bu, cografi anlam-
da diistniilmemelidir. Kapitalizmin 1945-1973 yillar1 arasindaki
yasam alanlari, yani “toprak kazanc1” (B.Lutz), esas olarak o giine
kadar heniiz mal piyasasi tarafindan 6ziimsenmemis, kapitalist-
lestirilmemis i¢ pazarlardi. Kiiresellesme i¢ pazarlarin, uluslara-
ras1 finans piyasasina, uluslararasilagtirilmig iiretime, yatirima ve
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mal sirkiilasyonuna agilmasiyla sadece mekéansal alan1 degil, aym
zamanda giinlitk yerel hayati1 da derinlemesine etkilemistir. 1973
yilinda, etkisini hemen degil, gecikmeyle gosteren gelismelerin ne-

denleri sunlardir:

L.

N8}

Bilgi teknolojisinin, proto-teknoloji olmaktan kurtularak yaygin
retimin ve iletisimin temelini olusturmasiyla yatirima ayrilan
sermaye ve sahsi ellerde toplanmig sermaye ile ticretliler arasinda-
ki iliski sermayenin yararina gelismigtir. Boylece birinci sanayi-
lesme devrimiyle baslayan siire¢ devam etmis oluyordu. Ancak bu
siireg sabit bir hizda degil, her seferinde siirece yeni bir ivme katan
sigramalarla ilerliyordu. Iste simdi olan buydu.

“Rekonstriiksiyon-yeniden yapilanma dénemi” (Janossy) yetmigsli

yillarin baginda tamamlanmistu.

Sosyalist karsi diinyanin tasfiyesi, kapitalist doniigiimiin altyapisi
agisindan gecikmeli olarak gergeklesti, ama buna ragmen kapi-
talizm bu cografyayi, sermaye birikiminin yeni alanlar1 olarak
degerlendirmeyi bildi. Ayrica bu, bir bagka fenomenin (4. s1k) de
parcastydy;

Ciinkii ortaya diinya piyasasinin yeni aktorleri ¢ikmigti. Sosya-
lizm sonrasi Rusya bunlardan biriydi. Brezilya, Hindistan, Cin ve
Giliney Afrika yeni arz merkezleri olarak belirdi. Bu egilim 90’11
yillarla birlikte artarak devam edecekti.

Bu ii¢ 6nemli gelisme 15181nda iki ekonomi politik kararin veril-
mesi gerekecekti:

1944 yilinda kurulmus olan diinya kambiyo sisteminin 1973’te
yikilmasi ve

Radikal piyasa kararlarinin once tek tek iilkelerde denenmesi
(1973’ten bu yana $ili, 1979'dan sonra Biiyiik Britanya, 1981'den
sonra ABD) ve sonra da uluslararasi ekonomik iligkilere[6zellikle
1995’ten sonra Diinya Ticaret Orgiitii (WTO)'nde) hdkim kilinmasu.

Bunun neoliberalizm oldugunu soyleyebiliriz, ¢iinki 19. yiiz-

yilin sonundan itibaren devletlerin ekonomiye dogrudan miida-
halesi ve piyasa dig1 kurallarla sirket satin alimlari, yani devlet-
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lestirmeler ("biiyiik transformasyon”) artik revagta degildi ve bu
konuda geri adimlar (revizyon) atiliyordu, ki bu kararlari hem
devletler hem de sirketler desteklemekteydi. Artik gegerli olan
ekonomik anlayis, merkez bankalarinin piyasaya miidahalelerini
sadece para kisitlamalariyla sinirlayan monetarist doktrindi.

Deficit-Spending’in ekonomik stratejisinin yerini merkez
bankalarinin da hararetle destekledigi siki para politikasi almis-
t1. Sermayenin yogunlagsmasinin baslangi¢ noktasi, krediler veya
talep degil, iiretim maliyetinin diismiis olmasindan kaynaklanan
kérla saglanan yeni sermaye arziyd: (talep politikasi). Ayrica bu
y6nelim, ii¢iincii Sanayi Devrimiyle baslayan rasyonalizasyon
olanaklariyla da desteklenmistir.

Biitiin kapitalist (ilkelerde Biiyiik Britanya’da bagbakan
Thatcher’le (1979-1990, “Thatcherizm”) ABD’de ise Reagan’la
(Reaganomics) baslayan ve belirtileri asagida siralanacak olan
yeni bir iktisat politikasinin propagandas: yapilmaktaydu:

1. Gelir, sirket, sermaye ve miilkiyet vergilerinin disiiriilmesinin
yani sira devlet harcamalarinin azaltilmasy;

2. Kamu iktisadi tegekkiillerinin 6zellestirilmesi;

Isgiicii iligkilerinin yeniden diizenlenmesi;

4. Sosyal giderlerin azaltilmasi; en azindan o giine kadar devletin
tstlendigi sosyal giivenlik sisteminin adim adim 6zel sirket ve
kurumlara devredilmesi;

5. Devletin yatirnmlardan ve diizenleme gorevlerinden ¢ekilmesi ve
yonetimin “laisser faire” uyarinca (uluslararasi finans) piyasaya
birakilmasy;

6. Paranin istikrarina 6ncelik taninmas:.

w

Boylece korporatist ve esitlikgi sosyal devlet modeli (Esping-
Andersen tipolojisi, bkz. yukarida), farkliliklar olmakla birlikte,
Anglo-Sakson segenegine (Biiyiik Britanya bu modele 1979’dan
sonra katilmigt1) daha fazla yaklagmist.

Bu da bizj, liretim teknolojisine yonelik doniigiimiin, yetmisli
yillarin ortalarindan itibaren gelismis sanayi iilkelerinde yaygin
bir sekilde kullanildigini ancak piyasaya uygun bir esneme payi
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birakmadig1igin her iilkede ayni1 oranda kullanilmadigim diisiin-
diirtmektedir. Bunun hangi iilkede ne derecede kullanildig1ysa,
tulkedeki siniflar arasi gii¢ iligkilerine ve teknolojik atilimdan
herkesin faydalanmasiyla birlikte, ticretli sinifin ne kadar zarar
gordigiine bagliydi.

Bu gekinceleri dikkate alarak sunlar sdyleyebiliriz: isgiicti pi-
yasasl eskisine oranla daha fazla para-deger-istikrarinin bagiml
unsuru haline gelmisti. Iktisat gevrelerinde istihdam diizeyinin
enflasyon tizerinde notr bir etkide bulunmasi gerektigine dair
yaygin bir anlayig hdkimdir. Bunlarin ekonomik yénelimine gore,
ki OECD iilkelerinin biiyiik bir gogunlugunda bir devlet politika-
s1 olarak kabul edilen yonelime gore

Ya esit agirlikli igsizlik ya da “enflasyonu tetiklemeyen issizlik
oranidir” Artik bu “NAIRU” (Non-Accelerating Inflation Rate of
Unemployment) olarak da ifade edilmektedir. (Franz 1994, s. 347)

Bu oranin ne gerektigi konusunda farkli anlayislar vardir ki
bazilar1 bunun % 5,5 olmasi gerektigini belirtiyorlar. Normalde
ise bu oran ¢ogunlukla asilmaktadir: Almanya gibi is piyasasi-
nin siki denetlendigi bir iilkede bu oran % 10 civarindadir; daha
esnek davranilan yerlerdeyse ya bu oran tutturulmustur veya
ticretlerin diigiiriilmesi pahasina disitk tutulmaktadir (ABD’de
90’11 yillarda oldugu gibi). Aym 6l¢ii, licretlerin diigliriilmesi
veya ¢aligma saatlerinin asagi ¢ekilmesi karsiliginda, is piya-
sasinda oldukga yiiksek bir istihdam uygulanan toplumlar igin
de gegerlidir (90’11 yillardan bu yana Danimarka, Japonya ve
Hollanda).

Enflasyon OECD iilkelerinde 1973’ten sonra kirilabilmisti.
Ancak iicretlerin diisiiriilmesi ve kamu harcamalarinin azaltilma-
s1, talepte azalmaya neden oldu. Bunun {izerine iiretimden ¢ekilen
fazla sermaye, spekiilatif bir sekilde uluslararasi finans piyasasina
aktarild1 ve buradan da gelismekte olan iilkelerin kredi ihtiyaci
karsilandi. 80’li yillarin ortalarindan itibaren esikte bulunan bir-
¢ok iilke, derin bir borg krizine siiriitklendi ve 90’1 y1llarda da ¢ok
sayida para birimi spekiilatif bir sekilde mahvedildi.
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Kapitalist merkezler, bolluk i¢inde yiizen sorunlu toplumlar
haline geldi. S6z konusu bolluk alanlar: sunlardu:

1. Sermaye ve

2. Zaman. Artik bilimsel-teknolojik araglar, ge¢miste ihtiya¢ du-
yulan mallarin iiretimi i¢in harcanan zamamn sadece kiigiik
bir biriminde bunlar: iiretebilmeyi olanakli kilmistir. Ne yazik
ki galigma saatleri bu gelismeye goére yeniden diizenlenmemistir.
Talebin gerilemesiyle birlikte 70’li yillarin ortalarindan itibaren
ortaya gikan igsizligin veya iticretleri diisiirerek saglanan yiiksek
istihdamin temel nedeni de buydu. Bu nedenle bolluk igindeki
toplumlar sorunlu toplumlar olarak nitelendirilmektedirler.

Bugiine kadar bilinen kar segeneklerine (artik deger, ticaret
kéri, yeni teknoloji kéri, tekel kar1) -ki bunlar verimliliklerini
héla siirdiirmektedir- tiimden yeni olmamakla birlikte, sermaye
tzerinden daha kolay kér saglamay:1 olanakh kilan borsa da ek-
lenmistir.

Diinya ¢apindaki ekonomik konjonktiir, tabii ki ulusal farkli-
liklar1 da dikkate alarak, soyle agiklanabilir:

1974-75 yikim,

80’li yillarin bagina kadar ekonomik bilyiime,

Ardindan gelen bunalim ve,

Yeniden 90’11 yillara kadar siiren bityiime,

Ardindan durgunluk ve 1992-93 yillarindan sonra

21. yuzyilin bagina kadar devam eden biiyiime,

Bunu yeniden bir durgunluk dénemi takip etmisti ki bu da
2003-4 yillarinda yeniden agilmisa benziyordu.

YYVYYYVYYVYY

Tek tek periyotlardan bagimsiz olarak ekonomik biiyiimenin,
hi¢bir zaman 1945-1973 yillar1 arasindaki biiyiimeye ulagamadi-
gin1 belirtebiliriz. ABD’de 1990’l1 yillarin basinda gézlemlenen
biiyiimenin egrisi hem dik bir gekilde yukariya dogruydu hem de
olduk¢a uzundu. (Brenner 2003) Sadece 1995ten 2000’li yillara
kadar elde edilen biiyiime (% 4,2), neredeyse 1960’tan 1969’a (%
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4,6) kadar gergeklesen biiyiimeyi yakalamisti. (Brenner 2003, s.
81) [Kargilastirmak tizere: 1969-1979: % 3,3; 1979-1990: % 2,9;
1990-1995: % 2,4] Ancak 1990’dan 2000 yilina kadarki biiyiime %
3,2°de kalmisti. (Age.)

Birlesik Devletler’de 90’h yillarda goriilen ekonomik biiyiime,
esas olarak “yeni piyasalarla”, yani mallarin elektronik dagitim
sistemiyle pazarlanmasi sayesinde elde edilmisti (New Economy).
Bu gelismeye, kolay kredi almanin yam sira Federal Reserve
System’in diisiik faizlerle tesvik ettigi bir spekiilatif borsa yiikse-
lisi de eslik etmisti. (Age. s. 34-37) Yeni ytizyilda bu yiikselis bir-
den kesildi; bunu borsadaki ani diisiisler ve sonra da bunu, yeni-
den “normal” seviyesine gelene kadar, “yeni piyasanin” disgindaki
alanlardan is¢i gikarmalar takip etti.

1994’te Meksika’da, 1997’de Giiney-Dogu Asya’da, 1998’de
Rusya’da, 1999°da Brezilya’da, 2000-2001’de Tiirkiye’de, 2000-
2002’de Arjantin’de sarsici finans krizleri yaganmistu.

Maddi altyap

Maddi altyapida iz birakan gelisme iiglincii Sanayi Devrimiydi.
Bu gelisme kendisini bilgi teknolojisinin iiretim, iletigsim, yone-
tim ve mal sirkiilasyonu alanina hakim olmasiyla gostermisti. Isik
hizy, bilgi akiginin da (her ne kadar bilginin islenmesi hiz1 olmasa
da) hizi haline gelmisti. Uzay teknolojisinin bir iiriinii olan uydu-
nun kullanilmasiyla medya teknolojisi de hizli bir gelisme kay-
detmigti.

Gen teknolojisi, bugiin iginde bulundugumuz Sanayi
Devrimi'nde yaygin olarak kullanilamayacak bir teknolojinin
esigine dayanmistir. Ancak tarim alaninda ¢ok 6nemli bir eko-
nomik faktor haline gelmistir: Kirmizidan ayirmak igin “yesil”
olarak adlandirilan gen teknolojisinin insanlar ve hayvanlar tize-
rindeki etkisi hila bir tartisma konusudur. Heniiz olmasi gerekti-
gi seviyede bulunmayan ancak iizerinde diisiiniilmesi gereken bir
baska endiistriyel devrim alani ise 21. yiizyilda biiyiikk miktarda
enerji tasarrufu saglayacak olan yenilenebilir enerji kaynaklari-
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dir. Bugiin 21. yiizyilin baginda heniiz proto-teknolojik asgamada
bulunan nanoteknoloji igin biiyiik bir gelecek 6ngériilmektedir.

Kitlesel turizm, artik basli bagina bir endiistri haline gelmistir
(1960’11 y1llardan bu yanadevamedenbir gelismeydi). Mal veinsan
tagimacilify, yaygin havacilik ag1 sayesinde oldukga ucuzlamigtir.
Ayni sey depolama masraflari igin de gegerlidir: “Just-in-time” sis-
temi sayesinde caddeler, demir aglari, hava ve deniz, yedek depo
haline gelmigstir. Kapitalist merkezlerdeki gida iiriinlerinin gesit-
leri, diizenlenmis tagimacilik sistemi, daha geligsmis koruma yon-
temleri ve elektronik sistemlerle giiclendirilen lojistik sayesinde
mevsim kosullarindan bagimsiz olarak oldukga artmistir.

Elektronik bilgi teknolojisinin etkin olarak kullanildig: alan-
lar sunlardir:

1. Bagindan beri ikmal alaninin (iiretim siirecinin diizenlenmesi)
karakteristik bir 6zelligi olmustu;

2. Dagitim sistemi ve biiro iletisiminin (=iiretim siirecinin yenilen-
mesi) yani sira

3. Yeni iiriinlerin tiiketiciye sunulmasi (6rn., hesap makinesi, bilgi-
sayar ve cep telefonu).

4. Internet -baglarda ABD ordusu igin gelistirilmigti- iletigimi, ik-
tisat ve yonetim alaninin yam sira, 6zel hayati da altiist ederek
yeni bir altyapi olusturdu (19. yiizyilda demiryolunun, 20. yiizyil-
da da telefon, radyo ve televizyon yaptig1 gibi).

Ugiincii giktaki diretim yeniligi, 80’li ve 90t yillarin ekono-
mik bityiimesine bityiik bir katk: saglamis ve yeni i olanaklari-
nin agilmasina neden olmugtu. Piyasanin bir siireligine doygun-
luk yagamasiyla birlikte 2000-2001’li y1llarda durgunluk bas gos-
terdi. Biiro iletisiminin ve dagitim sisteminin elektronik iletigim
teknolojisi tarafindan desteklenmesi (No 2) ve ayni sekilde bunun
iretim siirecinde kullanilmasi (No 2) issizlik {izerinde olumsuz
etkide bulunmustu. Bu gelisme, kitlesel alim giiciinii destekleme-
yen, kamusal harcamalarin ve vergi gelirlerinin azalmasina neden
olan iktisat politikalariyla birlestiginde, ¢aliyma ortami iizerinde
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olumsuz etki yaratmigtir: birgok iilkedeki igsiz sayisi ile gegmis
donemdeki ekonomik bilyiime veya ekonomik kriz karsilagtiril-
diginda igsizlerin sayis1 hep daha fazla olmugtur.

Geg¢miste maddi iiretime yakin duran sati§ artiric1 yontemler
ve hizmetler (sirket, personel, sermaye ve miilkiyet danismanligi,
yoneticilik ve rating) tarihte goriilmemis bir sekilde bagimsizlas-
mist1. Medya danismanlhig: ve reklam sektorii bagh basina birer
endiistrihaline geldi. Spor ise yar1 reklam yar1 eglence sektoriidiir.

Uriin pazarlarinin, hizmet sektoriiniin ve ig piyasasinin yani
sira gelisen finans piyasalari, ekonomide merkezi bir konum edin-
migstir. Klasik hisse senetlerinin yani sira borsada ortaya ¢ikan ve
orada islem goren paranin kendisi, bagh basina bir mala doniis-
miustiir. Hisse senetlerinin alim satiminda sadece tahviller degil,
ayni zamanda vadeli menkul kiymetler de degerlendirilmistir; or-
negin bir mali, o malin kazanacag: degerden bagimsiz olarak, belli
bir zaman ve belli bir fiyat {izerinden satin almak veya satmak; faiz
ve hisse senetleri gelirlerini satmak veya satin almak veya doviz
kurlar: farklarini (swaps) iistlenmek vs. “Uriin” kavrami bir baska
anlam daha kazand:: bununla, ¢ogunlukla finans piyasasindaki
“yaraticilik” kastedilmektedir; ya da su siralar moda bir deyim
olan ve bilgi teknolojisinden 6diing alinarak toplumsal durumlara
uyarlanan “virtualit6t” (bi¢imi olmayan bir seyin etkisi) terimi.

Bu arada kapitalizm, tarihte esine rastlanmayan bir sekilde
doganin ve toplumun goézeneklerine kadar niifuz eden etkinligine
yeniden bir ivme ve yogunluk katarken sermaye de bugiine kadar
etraflica yararlandig1 bazi sektérlerden tamamen geri gekilmistir.
Elmar Altvater birbirine z1t bu iki gelismeyi “deger katma” ve “de-
gerden diisiirme” olarak nitelendiriyor. (Altvater 1987)

Elektrik ve petrol, hild merkezi enerji kaynagi olmaya devam
ediyor. Elektrik saglamak igin kémiiriin yerini yavag yavas atom
enerjisi almaktadir. Cam, giiniimiizde en ¢ok tercih edilen temel
maddelerden biri haline gelmistir; onun mimari yapisi, giiniimiiz
kapitalizminin “virtualitaet (=bi¢imi olmayan etkinlik)” diye ad-
landirdig: bulusunun yeni estetik gostergelerinden biri olmustur.



Neoliberal Kapitalizm

Artik kitlesel bir titkketim maddesi haline gelen geleneksel ke-
yif maddeleri, alkol, tiitiin, kahve ve ¢ayin (son iki maddenin keyif
maddesi oldugunu sdylemek artik miimkiin degildir) yerini esrar,
afyon ve koka temelli maddeler almistir. Bunlar yiizlerce yildir
bilinen maddelerdi, ancak sadece kiigiik bir ¢evre tarafindan kul-
lanilirdl. Ardindan da piyasayi, kullanimi kitlesellesen sentetik
uyusturucular sarmistir. Yasal olmasa da, modern iiretim ve ula-
sim sistemi sayesinde, bunlar bash basina bir sektor olugturmus-
lardir. Ayni durum fuhus sektériinde de gorillmektedir; buna bir
de insan ticaretini ve zorla galigtirma metotlarini eklemek gere-
kir. Yeni bir ticaret sektorii ise artik 6zel sahislar tarafindan yi-
ritiilen uluslararasi yaygin silah ticaretidir.

Sermayenin orgiitlenmesi

Bir malin sadece bir mekanda iiretilmesi gelenegi artik orta-
dan kalkmak iizeredir; ¢iinkii kiiresellesme bu alana da damgasini
vurmugstur. (Reich 1993) Uretimin bir mekanda yogunlagtirilma-
s1, tageronlagmayla birlikte ortadan kalkmustir. [hracat ve ithalat
firmalari, doéviz kurlarindaki dalgalanmalardan etkilenmemek
i¢in uluslararasi finans piyasasinda spekiilatif yatirimlarda biiyiik
miktarda déviz rezervine sahiptir.

Devlet ile sermaye iligkisi, kamu kuruluslarinin ekonominin
orgiitlenmesinden ¢ekilmesi, o6zellestirmeleri hizlandirmas: ve
iktisadi alanin diizenlenmesinden uzak durmasiyla yeni bir boyut
kazanmgtr.

Bugiine kadar devletin, yerel yénetimlerin ve kooperatiflerin
yaptiklar: igler, 6zellestirilerek sermayeye gevrilmistir. Onceleri
bu alanlardaki isler kar amaciyla yapilmazdi, ancak 6zel sirketle-
re ihaleler verilirdi. Fakat simdi 6zel sirketlere iki kat kar saglan-
mustir: hem hizmet iiretimi ve satisindan hem de hizmet veren bu
sirketlerin (veya hisse senetlerinin) borsada alinip satilmasindan.

Sirketler, kapitalist ortaklarin katilimiyla degil, menajerlerin
inisiyatifiyle yonetilmeye baslandi. (Henwood 2000, s. 246-300)
Bir girketin borsa degeri ¢ogunlukla sagladig: kardan daha 6nem-
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lidir: kér, sirketlerin alim (dost veya rakip alimlar) ve satimindan
elde edilir. Bir yonetimin —hatta gogunlukla bagkanin- basarisi
sirketin borsada islem goéren hisse senetlerinin degeriyle olgiilir
hale gelmistir. Ayni sekilde doviz alim satimlari da borsa islemleri
arasina girmistir. Bu tiirden bir kapitalizm, 80°li yillarin ortala-
rindan bu yana elestirmenler tarafindan kumarhane kapitalizmi
olarak nitelendirilmektedir. (Strange 1986) 90’11 yillarin ortasin-
dan itibaren Britanya sterlini ile Italyan lireti, 6nce deger kaybina
ugratilip sonra da Avrupa para birimlerinden sékiliip atilmalari
i¢in iinlii borsa spekiilatorii Soros’un saldirilarina maruz kalms-
t1. Kitlesel titkketim talebinin azli§1 nedeniyle degerlendirilmeyen
ve kenarda bekleyen sermaye, borsaya degil, tahvillere yatirilmaya
baglandi. Bunlara ragbet gosteren iilkelerin biiyiik bir ¢ogunlugu
gelismekte olan iilkelerdi. Ne var ki 80’li yillarin ortalarindan iti-
baren geri 6demelerde zorluklar yasanmaya baslanmigti. Bu borg
krizine (Schubert 1985) s6ziim ona “Washington Sozlesmesi’ne
(1990) kars1 konulacakti: s6z konusu anlagma, Washington’daki
“Institute for International Economics” tarafindan diizenlenen
bir konferansta saglanmigti. Latin Amerika’nin borglu iilkeleri,
Diinya Bankasi, Uluslararas1 Para Fonu ve bazi1 danismanlik ku-
rumlarinin (“Think Tanks”) katildig1 toplantida, borglar: silme
veyaborglari yeniden yapilandirma i¢in on maddelik bir antlasma
imzalanmigti. Paranin istikrarini (alacaklilara giivence saglaya-
bilmek adina) saglayabilmek igin devlet harcamalarinin kisitlan-
masi, kemer sikma politikasinin uygulanmasi, dis ticaretin ser-
best birakilmasi, vergilerin diigiiriilmesi, 6zellestirme vs. gibi kla-
sik neoliberalizm tedbirleri uygulanmistir. Latin Amerika, Asya
ve Rusya’daki (Boris/Diaz/Eicker-Wolf/Kaepernik/Limbers 2000)
mali krizler, bu tedbirlerin sorunlarim giin yiiziine gikarmistur.
Yerli paranin degerini korumak igin destek alimlarinin yapilmasi
gerekti. Bu da para sahiplerine ve alacaklilara para ihrag etme fir-
sat1 verdi ve bunun iizerine ortaya ¢ikan panik alimlari nedeniy-
le istenilenin tersi oldu ve yerli para tiimden ¢6kiise siiritkklendi.
(Huffschmid 2002, s. 134-190)
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Diinya Ticaret Orgiitii 1994 y1linda Genel Ticaret Antlagmasr’ni
(GATT) -1 Ocak 1995'te gegerli olmak iizere~ genisletti: buna
goére WTO, korumaci tedbirlere bagvuraniilkelere karsi cezai mii-
eyyide uygulayabilecekti. WTO’ya bagli iilkeler kendi aralarinda,
hizmetlerin serbest dolasimina (General Agreement in Trade in
Services, GATS), tarim piyasasinin kurallarina (Agreement on
Agriculture, AOA) ve fikri miilkiyetin korunmasina (Agreement
on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights, TRIPS)
dair anlagmaya varmiglarda.

Diinya Bankasi ve 6zellikle de Uluslararasi1 Para Fonu, 1973
yilindan sonra islevlerini degistirmisti. Bundan 6nceki gérevle-
ri II. Diinya Savas1 déneminde yikilmis iilkelerin yeniden ingasi
igin ihtiya¢ duyulan sicak paranin Keynes¢i bir biiyiime politi-
kas1 uyarinca temin edilmesiyken simdi gelijmekte olan iilkelere
kredi saglamak (artik esas dikkatlerini bu iilkelere ¢evirmislerdi),
siki para politikasi uygulamak i¢in devletlerin giderlerini kontrol
etmekti.

Emegin orgiitlenmesi

Somiirgecilikten kurtulan toplumlarin sanayilesmesiyle bir-
likte ticretlilerin ve el emegiyle geginenlerin sayisinda diinya ¢a-
pinda olaganiistii bir artiy meydana gelmisti. Kapitalizmin eski
merkezlerinde ise “mavi yakalilarin” sayisinda bir azalma gorii-
liyordu.

Is¢i sinifin1 sendikalarda birlestirme olanaklar1 metropoller-
de azalirken sémiirgecilikten kurtulan ve yeni sanayilesen iilke-
lerin yani sira eski sosyalist, yeni kapitalist {ilkelerdeki birlesme
olanaklar: fazlaca dikkate alinmamigti. Giiney Kore’deki sendi-
kalarla, Brezilya'daki gii¢lii bir sendika gelenegine dayanan ve
bagkanlari Lula’y1 2002 yilinda devlet baskani segtirmeyi basaran
Partido dos Trabalhadores (1980’de kurulan Is¢i Partisi) ise birer
istisnay1 olusturuyorlardi.

Uzak Dogu Asya’da ve ozellikle de Cin’de, koyli kokenden ge-
len ve sayilar1 milyonlar: bulan birinci kusak is¢giler, merkezlerde
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(0zellikle otomobil endiistrisinde) militan grevlerle haklarin sa-
vunmayi biliyorlardi. (Silver 2005) Giiney Afrika’daki sendikalar
birligi “Congress of South African Trade Unuions (COSATU) ise,
1994 yilindan bu yana iktidardaki African National Congresse
(ANC) yakin durmaktayd.

Avrupanin merkezlerindeki ig¢i sinifi, 20. yiizyilin 50°li yil-
larindan bu yana bagka iilkelerden go¢ eden “konuk isgiler” ta-
rafindan, tipk: baglarda ABD’de de oldugu gibi par¢alanmisti.
Dinya ¢apinda yayginlasan is¢i gogleri ve 6zellikle de kol is¢i-
lerinin ucuz isgiicii olmalary, iiretim birimlerinin ucuz iilkelere
kaydirilmas: egilimini giiglendirmisti. Uzun siireli kitlesel igsiz-
lik, 6zellikle sendikalar: zayiflatiyordu. Igsizligin azaldig: iilke-
lerdeyse, ABD ve Hollanda’da oldugu gibi, iicretler asagiya gekil-
misti. Bazi yerlerde iktidara gelen sosyal demokratlarin politika-
lar1ysa, her ne kadar farklar bulunsa da, neoliberal politikalara
yakinlagmisti: bu yakinlagmay: 6zellikle Iskandinav iilkelerinde
gozlemlemek miimkiindiir. Britanya’da iktidara gelen Is¢i Partisi
ve lideri Tony Blair’in (1997’den sonra) yaptig ilk sey, selefleri
Thatcher ve Major'in neoliberal politikalarini devam ettirmek
oldu; Almanya’da iktidara gelen Schréder (1998’den sonra) ise
Ozellestirmeyi hizlandirmak ve her seye yol vermek konusunda
Hiristiyan Demokrat bagsbakan Helmut KohI’dan daha da ileri
gitmigti.

Boylece 1973’ten sonraki is¢i sinifi, “kendisi i¢in” degil, fakat
“kendiliginden” bir sinif olarak varligin: siirdiirmiigti.

Emegin ve sermayenin ortak orgiitlenmesi

OEEC/OECD iilkelerinde 1945-1973 yillar1 arasindaki korpo-
ratizm, tam istihdam gartlarinda esit giice sahip is¢i sendikala-
riyla igverenler arasindaki bir uzlagsmanin driniydi. Giig den-
gesinin igverenlere, daha dogrusu uluslararasi finans aktorlerine
kaymasindan sonra bu iligki, rekabet korporatizmi olarak nitelen-
dirilen yeni bir bigime biriinmiistii. (Hirsch 1995) Bu durum iki
diizeyde yerlesik hale gelmisti:
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1. Birgok fabrikada yeni diizenlemelere gidilmisti; buna gore isgi-
ler, is¢i gikarmalarinin olmamasi ya da bunun sinirlandirilmasi
karsiliginda ya ticretlerinin azaltilmasini, ya kargiliksiz mesaiye
kalmay ya da tcret kesintisi karsiliginda kisaltilmis ¢aligma sa-
atlerini kabul edeceklerdi. Kararlara katilma hakkj, is¢ilerin is-
verenlere kargi kendi haklarini savunma araci olarak degil, daha
¢ok igyerinin piyasa rekabetine dayanabilmesi ve pozisyonunu
gii¢lendirebilmesi igin neler yapilabilecegi, “¢ekirdek kadronun”
sirketle 6zdeslesmesinin nasil gergeklestirilecegi hakkinda bir-
likte stratejiler iiretme olarak algilanmaktayd: Bu durumda is-
¢ilerin ¢ikarlari, sadece savunma pozisyonundan, yani isyerlerini
korumayla (bundan 6tesine giden ¢ikarlarin, yani yiiksek iicret
talebi ve diger tavizler vs. savunulmasi terk edilmisti) sinirl ola-
rak savunulmaktaydi.

2. Ulkenin uluslararasi rekabet icindeki “konumu”, ulusal bakis
agisin1 yonlendiren yegéane unsur haline gelmisti. Ucretlerin dii-
sliriilmesiyle tiretim maliyeti de ucuzlayacak ve boylece diinya
piyasasindaki konumun gii¢lenmesiyle igyerleri de giivence altina
alinmis olacakti.

Toplumsal yap:

Kapitalist merkezlerde, neoliberal kapitalizm agisindan tipik
olan toplumsal yapilar “kapitalizmin altin ¢aginin” son dénem-
lerinde ¢oktan ortaya ¢ikmisti. Kol emegiyle ¢alisan iicretlilerin
sayist oldukga azalmigti. Isgiicii piyasasindaki talebin azalmasi
nedeniyle, sayilar1 ¢ok fazla olmayan bir kesim, maddi sikintilar
nedeniyle serbest mesleklere dogru kaymaya baglamigti.

“Biiyiik d6niisiim” doneminde ortaya ¢ikan “normal ¢alig-
ma gartlar1” (6grenilmis bir meslekte ve bir igsyerinde hayat boyu
¢aliyma giivencesi-sadece erkekler i¢in) rekabet¢i korporatizm
doneminde part-time ¢alismaya, meslek degistirmeye ve 6zgeg-
misinde siirekli igyeri degistiren bir insan gériintiisii vermeye
doniistii. Bunun en basit gostergesi, pek ok erkegin meslek “kari-
yerinin” (¢ogunlukla bu, gergek anlamda kariyer degildir; aslinda
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siirekli agagiya dogru bir disiistiir) ¢aligan kadinlarinkine ben-
zemesidir. Siirekli iicretleri diigiiriilen ve ¢aligma firsatlari azalan
bir ¢ogunluga karsilik, iicrete bagimli ancak firsatlar1 daha fazla
olan, serbest mesleklerde veya hizmet sektdriinde ¢aligan bir elit
kesim ortaya ¢ikmustir; bir tarafta ¢ok az firsata sahip olan bir
¢ogunluk, diger taraftaysa daha diizenli yasam sartlarina sahip
kiigiik bir azinlik kargi karsiya getirilerek, toplumdaki ¢alisanlar
kutuplastirilmigtir. Azinlig1 olusturanlar, herhangi bir ise sahip
olduklar siirece iyi bir kazanca sahip olmaktadir, ancak onlar
da uzun vadeli bir igyeri giivencesine sahip degildir. Uluslararasi
holdinglerin ortaya ¢ikmasindan sonra, daha dogrusu uluslara-
ras1 sermayenin genislemesiyle birlikte, uluslararas: bir burjuva-
zinin de ortaya ¢ikip ¢ikmadigi sorusu ortaya atilmaktadir. Buna
bazi sahsiyetler veya ulusal kapitalist cevrelerden tamamen kop-
mug veya bunlara ¢ok gevsek baglarla bagh olan kiigiik bir azinhk
agisindan evet yaniti verilebilir.

Aile yapisi ve toplumsal giivence

Somiirgecilikten kurtulmus toplumlarin niifus fazlahg, kapi-
talist metropollerin her giin daha fazla geriye giden niifus oranla-
rina bir kargithk olusturmaktadir. Her iki gelismenin farkl top-
lumsal nedenleri bulunmaktayda:

Soémiirgecilikten kurtulmus bir¢ok toplum, kitlesel yoksul-
luk i¢inde yiizmeye devam ediyordu. Bunun sonucu da 6liimle-
rin gok olmasi ve yagam beklentisinin diigiik olmasiydi. Ozellikle
Afrika’da bagisiklik sistemini zayiflatan AIDS, tam bir felakete
neden olmaktaydi.

Buna karsilik Orta Bati1 ve Kuzey Avrupa iilkelerinde niifus
artis1 yavashyor, ancak yasam siiresi uzuyordu. Eger buna ben-
zer bir demografik yapiya sahip toplumlarda yiiksek igsizlik veya
tcretli ¢calisanlarin sayisinda azalma veya ¢alisanlarin diisiik iic-
ret almasi nedeniyle sosyal sigortalar kurumuna 6demek zorun-
da olduklar: prim diisiik olursa, bu durumda emekli maaglarin-
da (ayn1 zamanda saghk sigortasinda) sikint1 dogacaktir; ¢linkil
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ihtiyarlik sigortalar1 6dedikleri emekli maaslarini, galisan aktif
iscilerin 6dedikleri primlerle karsilar. Ayrica sirketler hiikiimet-
lere, yedek ticret (igsizlik, hastalik ve kétii hava kosullar1 6demesi)
6demelerinin kisitlanmasini da kabul ettirmislerdi. Sosyal giiven-
ce saglayan devlet kurumlarinin kapatilmasindan sonra bu gérev
ozel finans gevrelerine devredilmisti. B6ylece bu alan, ge¢miste
oldugundan daha fazla bir sekilde kullanilmayan sermayenin ya-
tirim alani haline gelmisti. Uretim verimliliginin siirekli arttig
sartlarda, bu tiirden bir gelisme alternatifsiz kalamazdi, ancak bu
giigler dengesinedeniyle isverenlerin yararina olan, kelimenin her
iki anlaminda da zorunlu bir gelismeydi.

1945-1973 yillar1 arasinda, kapitalist merkezlerde ailenin sun-
dugu varlik giivencesinin bityiik bir kismini devlet kurumlari ta-
mamlami§ veya tamamen iistlenmisti. Neoliberalizmin yeni isti-
kametinde, devletin iistlendigi sosyal giivenlik, ailelerin bunu ye-
niden tistlenmesine firsat verilmeden bir ¢irpida kisitlanmagti: tek
basina yasayanlarin, ebeveynlerden sadece birinin oldugu “yar1
aileler”in veya genel olarak gogunlugu olusturan ve iki kusagin
birlikte yasadig: ailelerin (biiyiik anne ve babalar bunlara dahil
degildir) bu yiikiimliiliiklerin iistesinden gelmeleri miimkiin
degildi. Giglii aile baglar ile insanlar1 toplumsallagtiran sosyal
devlet kurumlarinin yerini, sosyal giivenceleri piyasanin sundugu
yetenekleriyle saglanan sahsiyetlerin bireysellesmeleri almisti.

Devlet, ucuz sosyal konut yapimini hemen hemen hig destek-
lememeye baglamist1. Varlik giivencesinin bu yani, gittike daha
fazla bir sekilde banka kredileriyle karsilanmaya ¢alisild1 (ancak
bu daha 6nceki donemde de vardi).

Somiirge sonrasi iilkelerle, gelismis toplumlar arasindaki bii-
yiik refah farki, biiyiik bir gége neden oldu; kapitalist merkezler
isglicii ihtiyaglarina goére sinirlarini kimi zaman agiyor, kimi za-
man da kapatiyorlardi.
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Mekdnsal diizenleme

Sovyetler Birligi’'nin yikilmasiyla birlikte neredeyse biitiin sos-
yalist kars1 diinya kapitalistlesmisti. Bu biraz gecikmeyle de olsa
héla komiinist bir parti tarafindan yonetilen Cin igin de gegerliy-
di. Hatta sosyalist secenegi dikkate alan bazi somiirge sonras: iil-
keler de kapilarini yeniden kapitalizme a¢mislar ve i¢ pazarlarim
kapitalistlestirmislerdi.

Bu nedenle eski ve yeni kapitalist iilkeler arasinda bir ayrim
yapmak yararl olur.

Eski kapitalist bolgelere Bati, Orta ve Kuzey Avrupa, Kuzey
Amerika, Japonya, Yeni Zelanda ve Avustralya dahildir.

Eski sosyalist iilkelerle somiirge sonrasi devletlerse, yeni ka-
pitalist toplumlari olusturuyorlardi. Tek tek iilkeler arasinda kuv-
vetli bir kutuplagma yaganiyordu. Hepsi igin gegerli olan “ii¢iin-
cii dilnya” kavramy, ikinci diinyay: olusturan sosyalist tilkelerin
ortadan kalkmasi nedeniyle degil, sosyalizm ve sémiirge sonrasi
ortaya cikan tek tek iilkeler arasinda devasa bir gelir ugurumu-
nun varligi nedeniyle kullanilmaz olmustur. Ugiincii diinyanin en
yoksul iilkeleri —Afrika’daki Sahra ¢6liiniin giiney kismi- bugiin
artik “dérdiincii diinya” diye nitelendirilmektedir. Buna kargin
“Asya Kaplanlar1” olarak anilan Hong Kong, Singapur, Giiney
Kore ve Tayvan, 80’li yillarda hizla sanayilesmis ve bazi alanlarda
-6rnegin Giiney Kore, hem gemicilikte hem de otomobil sekto-
riilnde 6nemli bir yer edinmigtir— diinyanin sayili iilkeleri arasina
girmislerdi (en azindan 90’11 yillarda Giiney Kore, mali kriz nede-
niylebiiyiik bir darbe yiyene kadar).

Nasil ki Sovyetler Birligi’nin yikilmasiyla askeri ve siyasi alan-
daki iki kutup, ABD lehine teke inmigse, Japonya da 90’l yillarda
uzun siireli ekonomik durgunluk nedeniyle lider konumunu kay-
betmigti.

Hem Kuzey ve Orta Amerika’da hem de Avrupa’da ekonomik
bloklar olustu ve bu bloklar bugiin de gelismeye devam etmekte-
dir.
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90’1 yillarda Kanada, ABD ve Meksika arasinda serbest tica-
ret antlagsmas1 (NAFTA) imzalanirken Avrupa da kendi igindeki
biitiinlesmeyi birlesik bir pazarla ilerletmis ve bu gelismeyi hem
ortak para birimi olan Euro hem de sosyalizm sonrasu iilkeleri de
saflarina katarak bicimsel bir kurum olan “Avrupa Birligi” (AB) ile
pekistirmistir. 1990 yilinda EFTA (Avrupa Serbest Ticaret Birligi)
ve AB’nin (Avrupa Birligi) birlesmesiyle “Avrupa Ekonomik
Alant” (EEA) kurulmustu.

Thiinen Teorisi, yani ekonomisi bir merkezin ihtiyacina gére
bi¢imlenmis ve bu merkezi, bir ¢ember gibi saran bélgeleri teo-
risi, 70’li yillarda Fernand Braudel ve (dolayl olarak) Immanuel
Wallerstein iizerinden yeniden canlanmuisti; sadece (13. yiizyildan
bu yana) gii¢lii benzerliginden ve bu teorinin zamandan bagimsiz
olarak kullanilabilirligi agisindan degil ayni zamanda s6z konu-
su durumun, 20. yiizyilin son ¢eyreginde yeniden ortaya ¢ikmasi
nedeniyle de.

Merkezi gii¢ ABD idi ve hegemonyas: iki agamadan ge¢misti:
1945'ten 1989-91 yilina kadar sadece kapitalist diinyanin degil,
ayn1 zamanda sosyalizmde karar kilmayan gelismekte iilkelerin
de lideri konumundaydi. Etki alani, SSCB’nin etkili oldugu blokla
sinirlanmisti. 70°li yillarda ABD, gelismekte olan bazi iilkelerden
o6nemli darbeler almist1:

1979 yilinda ABD tarafindan desteklenen $ah rejimi, bir
devrimle yikilmig ve iilke din adamlarinin yénettigi bir Islam
Cumbhuriyeti'ne déniistiiriilmiistii. Bu nedenle iran’in ABDYyle
iliskisi oldukg¢a gerginlesti.

Ayni sekilde 1979 yilinda Nikaragua’daki Sandinist Kurtulus
Hareketi, diktator Somoza’y1r devirdi. Somoza’nin destekgileri
ABD’nin yardimiyla bir isgal planladi, ancak basarili olamadi.

CIA, Nikaragua’nin limanlarini mayinladi. 1990 yilinda ABD
tarafindan desteklenen bir koalisyon aday: devlet bagkanlig1 segi-
mini kazand1.

Bir baska yerde, Grenada adasinda (Latin Amerika) 1979 yilin-
da ulusal devrimci bir parti iktidari ele gegirdi. 1983 yi1linda ABD
bu iilkeyiisgal etti.
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1974 yilinda, Portekiz’deki diktatorligiin yikilmasini fir-
sat bilen Mozambik, Angola ve Gine-Bissau’daki ulusal kurtu-
luggular bagimsizliklarini ilan etti. Bu, daha 6nceden Britanya
Imparatorlugu’nun, Belgika’nin, Fransa ve Hollanda’nin karg:
karsiya kaldigi somiirgecilikten kurtulusun ge¢ dalgalaniydi.
Gergi bu gelismeler ABD’yi dogrudan ilgilendirmiyordu, fakat
NATO’nun ittifak giiglerini zayiflatiyordu.

70’li yillarin ikinci yarisindan itibaren ABD, Sovyetler’le silah-
lanma yarigin1 hizlandirmigti. 1983 yi1linda imzalanan bir antlas-
mayla, Avrupa topraklarina yerlestirilen ve elektronik diizenekle
yonlendirilebilen, atom baglikli orta menzilli fiizelerle Sovyetler’e
ustinlik sagladi. Sovyetler’in yikilmasiyla birlikte ABD, diinya
¢apinda hegemon gii¢ haline geldi.

Bu durum iki kogul temelinde ger¢eklesmekteydi:

1. Silah dstiinliigi ve buna bagh olarak ABD’nin diinyada istedi-
gi noktaya miidahale etme yetenegi. Siyaset bilimci Ernst-Otto
Czempiel, ABD’nin “se¢meci diinya egemenligi” perspektifinden
bahsetmektedir.

2. Dolar 1971 yilindan sonra altin tarafindan korunmuyordu ve
diger para birimleri de dolar1 sabit déviz olmaktan ¢ikarmigtu.
Ancak dolar, de facto sabit doviz olma islevini devam ettirmis-
ti, ¢iinkii diitnyanin déviz rezervleri esas olarak dolardi. Dolarin
yiikselmesi ve diigmesi nedeniyle bagka iilkelerin ¢ikarlar1 da
tehlikeye giriyordu ki yeniden tahmini dengeyi saglamak igin iki
kez uluslararasi toplant1 gerekmisti: 1985 yilinda New York taki
Plaza Hotel'de merkez bankalarinin sorumlulariyla maliye ba-
kanlarinin katildig: ortak bir toplant1 yapilmig ve dolarin degeri
azaltilmigty; digeri ise 1987 yilinda Paris’te yapilmis ve bu kez de

dolar desteklenmisti.

1989 yilindaki sistemler karsithginin son bulmasiyla birlikte
ABD’nin hegemonyas: da yeni bir igerik kazandi. Bu kez hege-
monyanin igerigi, diger gelismis kapitalist iilkelere gére belirleni-
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yordu. Burada dénemsellestirmeyifarkliele almakta yarar vardir;
ve ayrica bu sadece iki agamada:

A. Soguk Savag
B. ABD tarafindan yonetilen bir diinya olarak

disiniilmemelidir. Burada 6nemli dénemeg 1989 degil, Bretton
Woods sisteminin sonudur.

Bunu dikkate aldigimizda da ABD hegemonyasinin 1973’ten
sonra §oyle bir doniisiim gecirdigini sdyleyebiliriz:

1. Sovyetler Birligiile yasanan gatigma nedeniyle Avrupa ve Japonya
izerindeki etki, ABD’nin 6ncii konumu nedeniyle devam etmek-
teydi. Ancak uluslararasi para rejimi son bulmus ve béylece ABD
de kendi para birimi iizerinden borglanma olanagina kavusarak
rahatlamigti.

2. Reagan’in bagkanlig1 donemindeki (1981-1989) silahlanma nede-
niyle arza sunulan yiksek faizli devlet tahvilleri, iilkeye yiiksek
miktarda yabanci sermayenin girmesini saglamigti.

3. 90’1 yillarda ABD -Bagkan Clinton’un yoénetimi déneminde (1993-
2001)- 1945'ten bu yana, bilgi teknolojisine (“dot.com-capitalism”)
yapilan yatirimlarla tegvik edilen en uzun ekonomik biiyiime dé-
nemini yagamigt1. Ne var ki bu da, hem bagka bélgelerden ABD’ye
yapilan yatirimlarla hem yastik altindaki birikimlerin hem de
alinan kredilerin 6zellikle gayrimenkullere yatirilmasiyla finanse
edilmisti. Iste bu alanda, 2000 yilinda dikey bir hisse senetleri dii-
stisiine neden olan spekiilatif bir canlanma yaganmugti.

Dolarin 1971 yilindan bu yana altin tarafindan korunmama-
sina ve kapitalist diinyanin da 1973 yilindan bu yana dolar: sabit
doviz olarak gérmemesine ragmen dolar, bir 30 y1l daha diinyanin
temel doviz rezervi olmaya devam etmeyi bagarmistir. George W.
Bush doneminin baslarinda bu durum, petrol ve askeri konum-
la istikrarli hale getirilmeye ¢aligilmigtir: ABD sadece ok biiyiik
miktarda petrol rezervine sahip olmakla kalmaz, ayni zamanda
hem petrol iireten iilkeleri hem de petrol nakil yollarini denetimi
altinda tutar. 2001 yilinda Afganistan’a kars1 (Almanya ve diger
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ittifak giigleriyle birlikte), 1991 ve 2003 yilinda Irak’a karg1 yiirii-
tiilen savaglarin bir nedeni de budur. Bir bakima bu savagslar, pet-
rol ve para savagslar1 olarak de nitelendirilebilir. ABD’nin askeri
giicii, dolarin art1 giivencesi olarak da sunuluyordu (kur dalga-
lanmalarina ve Euro kargisinda yagsadigi deger kaybina ragmen).

Bir baska hegemonyay: ise Avrupa Birligi icinde Almanya ile
Fransa ve diger Dogu ve Giiney Avrupa iilkeleri ve hatta Rusya
tizerinde bir biitiin olarak Avrupa Birligi olusturmaktadir.
Buradaki durum, ABD’nin Latin Amerika tizerindeki “Informal
Empire”ina benzemektedir.

Her ikisinin, yani ABD ve Avrupa’nin etki alani bazen bir-
birini kesmektedir. 1999 yilinda ABD, Almanya’nin (o da sava-
sa katilmigt1) artan etkisi iizerine, Yugoslavya’ya karsi askeri bir
harekita girigmis ve boylece Balkanlar’daki varligini ortaya koy-
mustu. 2003’teki Irak savagsi ise Almanya ve Fransa’nin tepkisini
¢ekmisti. (ABD-Avrupa iligkileri i¢in bkz. Schuhler 2003)

Sosyal bilimci David Harvey yeni uluslararas: ¢gikar politika-
larini “New Imperialism” (Yeni Emperyalizm) olarak nitelendirir
(Harvey 2003). Bu tezi test etmek i¢cin daha 6nceden tarafimizdan
ortaya atilmis olan bir agiklamayi yeniden hatirlayalim:

Emperyalizmi goyle tarif etmigtik:

Sanayilegmis iilkeler, daha az sanayilesmis bolgeler iizerindeki
sistemli ve rekabet i¢indeki hegemonyalarini yayginlastirmak igin
su yontemlere bagvururlar:

» somiirgelestirerek;

» topraklarina yeni topraklar katarak;

» etki alani yaratarak.

Amag:

hammadde kaynaklarina ulasmak;

mal ve sermaye ihrag etmek;

kendi niifusunu yerlestirmek.

Eski ozelliklerden arta kalan bazi nitelikler bugiin hala mev-
cuttur ki bunlar hammadde kaynaklarina ulagmak, mal ve ser-
maye ihracat: igin yeni hegemonya alanlar1 yaratmaktir. Ancak

Yvy
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simdi bu, dogrudan dogruya bélgeleri ele gegirmektense, dogal
kaynaklarin ikmal yollarini kontrol altinda tutmak ve s6z konusu
bolgeler iizerinde hegemonya (bu da gogunlukla bélge sahipleri-
nin rizasiyla yapilmaktadir) sahibi olmak seklinde yapilmaktadir.
Baskan Georg W. Bush doneminde BM ve NATO gibi ¢ok iiyeli
uluslararasi orgiitlerin islevini yok sayan ve sadece tek bir giiciin
etkin oldugu bir strateji izlenmistir. Bretton Woods sisteminin
dagilmasi, ABD’nin zayifladigi bir doneme (Vietnam yenilgisi ve
dolarin deger kaybetmesi) isabet etmis olabilir, ancak o da bu sa-
yede ayak bagi olan yiikiimlaliklerden kurtulmustur. 1975 yilin-
dan bu yana en 6nemli sanayilesmis kapitalist iilkelerin (G 7 veya
Rusya’nin da katilmasiyla G 8) hiikiimet ve devlet bagkanlarinin
diizenli zirve toplantilar: artik herhangi bir pratik anlam ifade et-
mez olmustu.

1973 yilindan sonra kigitk mekénlara yonelik diizenlenmeler
de degisime ugradi. 1970’li yillarin ortasina kadar Avrupa’nin tipik
sosyal konutlar1 olarak inga edilen yiiksek apartmanlardan vaz-
gecildi, bunun yerine kredi olanaklarinin da devreye girmesiyle,
ABD’de yillar 6nce kurulmus olan, biiyiik kentlerin banliyolerinde
herkesin kendisine ait evinin oldugu yerlesim yerleri kuruldu.

Devlet ve siyaset

1989 yilindan bu yana devlet alaninda su gelismeler olmak-
taydu:

1. Sosyalist sistemin yikilmasiyla Orta ve Dogu Avrupa'da yeni
temsili demokrasiler kurulurken, Orta Asya’da (Orta Avrupa’da
da) da otokrat ve kapitalist oligarsik sistemler kuruldu.

2. Latin Amerika’daki askeri diktatorlikkler donemi de sona erdi. Bun-
larin en sonuncusu Arjantin’de 1976 yilinda iktidara gelmisti. isken-
ceye dayanan bu rejim 1983 yilina kadar ayakta kalabilmisti. 1983
yilinda Guatemala’da bir askeri darbe oldu, ancak iilke 1985 yilinda
yeniden sivil rejime dondii. Sili'de askeri diktatorliik 1990 yilinda
parlamenter demokrasiyle yer degistirdi.

285



286

Kapitalizmin Kisa Tarihi

Giiney Afrika Birligi ise 90’11 yillarin basindan bu yana irkei bir
azinlik cumhuriyeti degildir.

Afrikave Asya’da ortaya gikan durum, tiimden yeni bir fenomen-
dir; yani bu, her tiirden devlet kurumunun ¢6ktiigi “Failing Sta-
tes” durumudur.

Devletin roliiniin neredeyse sifirlandig1 off-shore-finans merkez-
leri ise devletlerden bagimsizlasmis uluslararasi finans kapitalin
vevergi kagirma olanaklarinin cenneti haline gelmistir. (Ornegin
Kaiman Adalar)

Ancak mevcut klasik devletlerde de miimkiin oldugunca az ver-
gi toplama ve bunun karsiliginda da sosyal devlet harcamalarin:
olaganiistii kisma egilimi giiglenmistir. Buna ragmen yiiklendik-
leriborglarsa Keynes¢i bir ekonomik bityiime stratejisinden degil,
gogunlukla kemer sikma politikalarinin hayata gegirilememesin-
den kaynaklanmaktadir: érnegin devleti yeni giderlere zorlayan
igsizlik gibi.

Neoliberal donemin spesifik kapitalizm tarifi

Neoliberal donemde kapitalizm, esas olarak kar etmek ve bu is

icin yatirilan sermayenin yogunlasmasi igin icretliler tarafindan
tiretilen agagida siralanan mallarin ve hizmetlerin satildig isleyis
tarzidir:

>

vyvyy

Yvy

Kimya, makine ve maden endiistrisinde, makinelerin yani sira
bilgi teknolojisi de kullanilarak, endiistri, tarim ve ingaat alanin-
daki mallarin maddi iiretimle iiretilmesidir;

Kiltiir endiistrisindeki maddi olmayan iiriinler;

Egitim ve saglik alanindaki hizmetler;

Maddi iretim ve hizmetlerden kaynaklanan maddi olmayan
miilkiyet sahipligi ve para;

Uretim vetiiketime yardimci olan danigma ve tanitim hizmetleri;
Turizm.



Neoliberal Kapitalizm

Karsit hareketler

Is¢i simifinin zayiflamasindan ve devlet olarak orgiitlenmis
sosyalizmin yikilmasindan sonra birgok iilkedeki komiinist par-
ti, etkin bir antikapitalist hareket olmaktan ¢ikmisti. (Bu alan-
daki dikkate deger komiinist partiler esas olarak Yunanistan,
Hindistan ve Portekiz’de bulunmaktadir.) Neoliberalizm artik bir
hegemonya giicii olmus ve dolayisiyla muhalif bir hareket olmak-
tan ¢itkmugti. Uluslararasi 6rgiitlenmis kapitalizme karsi miicade-
leyi artik sagci-milli hareketler iistlenmislerdi. Sanayinin doga ve
gevreyi asir1 kirletmesi lizerine, yetmisli yillarin ortasindan itiba-
ren ortaya ¢ikan antikapitalist goriiniimlii yesil hareket, sonradan
hedeflerini reformlarla gerceklestirmeye ¢alismisti. Bu hareket,
“yeni toplumsal hareketler”in bir pargasiydi. Yeni hareketlerin bir
pargasi olarak ortaya ¢ikan yeni kadin hareketi, ge¢mis esitlikgi
kadin hareketinden farkli olarak, kadin cinsiyetinin farkliligina
agir1 vurgu yapmaktaydi. 90’h yillarin ortalarindan bu yana orta-
ya ¢ikan “kiiresellesme karsit1” hareket, uluslararasi sermayenin
kontrol altina alinmasini savunuyordu.

Somiirge sonrasi toplumlarda ve Avrupa’da (Basklar ve
Irlandalilar) gériilen gerilla hareketleri, bugiine kadarki aligilmig
evrensel yonelimlerinden farkl olarak pargaci ve etnik bir y6-
nelime girmislerdi. Islami kendisine rehber edinen bazi radikal
hareketler, “Batili” olarak nitelendirdikleri geleneksel esitlik¢i ha-
reketlere ve ABD hegemonyasina kars: gikiyor ve yer yer terdrist
eylemlere bagvuruyordu. Bu hareketler bazi sanayilesmis tilkeler-
de -6zellikle de Fransa’da- sadece gog¢menlerin oturdugu kent
varoslarinda paralel toplumlar inga etmislerdir.

Avrupa topraklarina yerlestirilmesi diisiiniilen orta menzil-
li atom baglikli fiizelere kars1 etkin bir miicadele yiiriiten Barig
Hareketi, sonradan Yugoslavya ve Irak’a kars: yiiriitillen yeni sal-
dir1 savaslarina karsi da tavir almisti.

Ancak bu hareketlerin hi¢biri, kapitalizmi agmay1 amaglayan
bir perspektife sahip degildi. Bu durum, kapitalizmin sanayiles-
me doneminde ilk kez goriillmekteydi.
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Sosyalist karsit diinyanin yikilmasi

Sosyalist toplumlar, 60’1 yillardaki ademimerkeziyetgi egi-
limlerin bagarisiz olmasindan sonra ekonomik canliliklarini kay-
betmislerdi. Kendi 6z potansiyellerine dayanamamaktan dolayi
yok olma siirecine girmislerdi. Bu zaaf, dis siyasette ortaya ¢ikan
bazi bagarilar nedeniyle ilk baslarda gériilememisti. Silahlanma
yarisindaki basarisiyla riistiinii ispat eden sosyalist tilkelere, ba-
ris doneminde kapitalist piyasalar da agilmigti. Batili kredilerle
ekonomilerini modernlestirmeye ¢alisan bu iilkeler, bor¢larini da
trettikleri mallarla 6diiyorlardl. Ancak geri 6demelerde biiyiik
sorunlar ortaya ¢ikmigti. Ciinkii bunlarin ihrag ettikleri malla-
rin gesitleri sinirliydr: Sovyetler Birligi petrol ve dogal gaz, Dogu
Almanya Cumbhuriyeti ise kendi i¢ pazarina sunamadig1 sanayi
driinlerini (ev esyalar:) ihra¢ ediyordu. Yetmisli yillarin ortala-
rindan itibaren Sovyetler ve Cin disindaki sosyalist iilkeler 6nce
ufak ¢apta bor¢ almis ve sonra da asir1 borglanmislardi. Bu durum
Yugoslavya i¢in gegerli oldugu kadar diger Varsova Pakt: iilkeleri
i¢in de gegerliydi.

Borglar, ihrag edilecek mallarin sayisinin artirilmasi ve bun-
larin yerine de bagka mallarin ithal edilmesiyle 6denecekti. Bu
da yasam diizeyinin diimesine ve sistem karsit1 muhalif hare-
ketlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustu. Bu hareketlere y6nelik
stirekli bir bask: s6z konusuydu. 80’li yillarin ortalarinda, silah-
lanma yarisinda ABD’ye yenilen Sovyetler Birligi’nin istikrar1 da
tehlikeye girmisti. Bu sartlar altinda sosyalist rejimler, muhalifle-
rin de bastirmasiyla 1989-90 yillarinda tasfiye oldular. Sovyetler
Birligi’nin 1991 yilinda dagilmasiyla bir¢ok yeni iilke daha ortaya
¢iktl. Ayni sey Yugoslavya’'nin da bagina geldi.

Mao’nun 6liimiinden (1976) sonra Cin Halk Cumhuriyeti,
Komiinist Parti’nin 6nderliginde piyasa ekonomisini dikkate alan
reformlara yonelmisti. Agir sanayide ve tarimda kamu miilkiyeti
korunmustu; ancak topraklar 6zel miilkiyetin gelisebilecegi bir
kamu mali gériiniimi edinmisti.

Somiirge sonras1 donemde ortaya gikan sosyalist toplumlar, bi-
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¢imsel agidan sosyalist olmakla birlikte, 80’li yillarin sonlarindan
itibaren bu yonelimden vazgegti. Kiiba, Kuzey Kore ve Vietnam
bunlarin disinda kaliyordu; aslinda Vietnam da Cin’e benzer bir
yola girmisti.

Sosyalist Kiiba biiyiik oranda Sovyetler Birligi’nin yardimla-
riyla yasiyordu. Bu destek 90’11 yillarda sona ermisti. Artik kendi
ayaklan tizerinde durmak zorunda kalan Kiiba, kendi kaynakla-
rini (bilim ve aragtirma) harekete gegirmek igin, iilkesini turizme
ve dis diinyaya (ABD’nin ambargosuna ragmen) a¢t1. Bunu yapar-
ken de temelde sosyalist yonelim (iiretim ve dagitim araglarinin
toplumsal miilkiyeti korunuyordu) ve diger Latin Amerika iilke-
leriyle kiyaslandiginda halkin nispeten esitlikgi yitksek yasam
diizeyi korunmustu.

Sosyalizmin kendi giiciine dayanarak yasayamamas: (kapita-
lizmden farkl olarak) iizerinde kara propagandanin da mutlaka
etkisi olmugtur. Ancak kapitalizm giinliik yasami devrimcilesti-
rirken sosyalizm (siirekli gerileme egilimi gostererek) onu muha-
faza etmigtir. “Cogunlukla komiinist devrimin muhafaza etme-
nin motoru oldugu unutulmaktadir” (Hobsbawm 1990, s. 460).**

Sosyalizmin durgunlugu, yikihsiyla birlikte ortaya ¢ikan
dinamik bir siirecle, bunu Marx’in bir zamanlar burjuva top-
lumlarin ortaya ¢ikis: i¢in kullandig: bir kavramla agiklamak
gerekirse, ilk birikimle yer degistirmisti: kapitalist olmayan (bu
durumda devlet ve kolektif) miilkiyet, kapitalizme déniistiiriil-
miistil. Biraz daha dikkatli bakildiginda bunun, bir 6nceki sos-
yalist birikimin sonuglarinin kapitalizme doniistiriilmiis oldu-
gu goriilir.

Sovyet veya Yugoslav sosyalizmi, tipki yiizyillar boyunca siire-
gelen hikim toplumsal yapi olan feodalizm gibi, kapitalist gelis-
menin devam edebilmesii¢in herhangi bir miras birakmis miydi?

Hobsbawm ve Heilbroner/Milberg buna olumsuz yanit veriyorlar.

Once Hobsbawm’dan bir alint:

48 Bu ciimle esas olarak Sovyetler Birligi'nin Orta Asya’daki cumhuriyetleri igin soy-
lenmistir, ancak bu genellestirilebilir de.
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Bu tiirden bir sosyalizmin yeniden dogmasi ve yeniden canlan-
masi ne olanaklidir ne arzu edilen bir seydir ne de -eger bunun
sartlar1 yeniden yaratilabilseydi- zorunludur. Sovyet deneyinin
¢okmesinin, biitiin bir geleneksel sosyalist proje, yani genel top-
lumsal miilkiyet, Giretimin ve dagitimin planlanmasy; gelirin ve
degisimin esit bir sekilde yonetilmesi vs. hakkinda bir siiphe ya-
ratip yaratmayacag ise ayr1 bir konudur. Béylesi bir ekonominin
teorik agidan mantikli oldugu, I. Diinya Savasi’ndan onceki ikti-
satgilar tarafindan kabul edilmekteydi (isin ilging yani, bu teori-
nin sosyalistler degil, hi¢ mi hi¢ sosyalist olmayan ekonomistler
tarafindan ortaya atilmi§ olmasidir). Bunun pratikte yanhs sonug-
larinin olacagy, biirokratizm vs. bilinen bir ger¢ekti. Ayrica bunun
ancak fiyat araciliiyla, yani piyasa ve gergekgi bir “muhasebe”
tarafindan belirlenen fiyatla, tabii ki eger sosyalizm, tiiketicilerin
ihtiyaglarini karsilamak ve onlara neyin iyi, neyin kotii oldugu-
nu dayatmayacaksa, olabilecegi ok agikt1. Gergekten de Batr'daki
sosyalist iktisatgilar, 30'lu yillarda en ¢ok bu sorunu tartismiglard:
ve hepsi de biliyordu ki bu sistem ancak, nispeten 6zerk bir plan-
lamayla ve fiyatlar1 dikkate alan bir karma ekonomiyle yasayabi-
lirdi. Bu tiirden bir sosyalist ekonominin isleyebilecegini goster-
mek i¢in, onun toplumsal esitligi gozeten gii¢lii yanini altin ¢agin
karma ekonomisiyle kiyaslamamak gerekir; ayrica bunun insanlar
tarafindan da tercih edilecegini diisiinmek gerekmez (Hobsbawm,

1999, s. 616, italik yerler Hobsbawm’a aittir).

Aym seyleri Heilbroner ve Milberg de soyliiyor:

Basaril1 ve merkezi bir planlamaya sahip sosyalizmin 6niimiizdeki
donemde ortaya ¢ikmasi miimkiin gériinmiiyor. Ancak sosyaliz-
min gelecegi hakkinda kafa yormanin bagka yéntemleri de vardr.
Oyle bir iilke tasavvur edelim ki bu iilke, giiniimiizdeki kapitalist
iilkelerin en iyi yanlarinm da barindirsin. Ornegin, Fransa’nin sa-
hip oldugu kiiltiirel yagami, Isve¢’in egitim sistemini, Kanada’nin
saglik kurumlarini, Norve¢’in gelir dagilimini, Almanya’daki is¢i
ve igveren iliskilerini ve Hollanda’nin yurttas haklarini veya oku-
run hosuna giden baska 6zelliklerin bir bilesimini olustursun. Bu
durumda sosyalizm sorusu §oyle sorulabilir: Sanal olmakla bir-
likte, hangi kapitalist iilke 6ylesine doniistiiriilmelidir ki o iilke
“sosyalize” edilmis olsun -ne kapitalist ne sosyalist, aktif pazarlar,
ancak hem devlet kurumlari olmali ama bir o kadar da toplumsal
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sorumluluk kiiltiirii gelismis olmali? (Heilbroner/Milberg 2002, s.
162, Almancasi GF).

Hobsbawm’in “altin ¢agin karma ekonomisinin toplum-
sal esitlik¢i secenegi” ile Heilbroner/Milberg’in diigiinceleri,
kugkusuz ¢ok gelismis kapitalist tilkelerin ger¢ek durumun-
dan esinlenmigtir (esas olarak ABD’deki okurlarina hitap eden
Heilbroner/Milberg, yazilarinda ABD’den bahsetmemektedir).
Ancak 70’li yillarda dile getirilen bu gériislerin bir kismi ya dii-
zeltilmistir ya da tamamen degisiklige ugramistir. Hobsbawm,
Heilbroner/Milberg ve diger yazarlarin (bunlara iligkin bir kay-
nakgay1 Fiilberth 1991, s. 174-185’te gorebilirsiniz) biyiik bir kis-
m1 kapitalizmi, toplumsal 6zelliklerinden soyutladiktan sonra
muhafaza etmek gerektiginde birlesmektedirler; buna gore dogal
kaynaklar kapitalist olmayan bi¢im ve ¢ikarlardan hareketle isle-
necek ve iiretim ve tiiketim de bu anlayisa gére diizenlenecektir.
Bunun gelecekte Cin’de gergeklestirilip gergeklestirilmeyecegi so-
rusunu ise simdilik yamtsiz birakalim.

Sovyet tipi sosyalizmin, kapitalizm iizerindeki olumlu etki-
sine, yani kapitalizmin sosyalizmle rekabet etmesi nedeniyle ig
sartlarda toplumsal ger¢ege uygun diizenlemeler yapmak zorun-
da kalmasina daha 6nceden deginmistik. Gergi buna itiraz edip,
“kapitalizmin sosyalize” edilmesinin, Isveg agisindan pek isabetli
olmadig sdylenebilir, ¢iinkii Isveg askeri agidan Soguk Savas ta-
raftar1 olmadan toplumsal konum agisindan ¢ok geligmisti. Belki
de bu, tek tek tilkelerdeki sinif iligkilerine bagh bir durumdu.
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Neoliberalizmin baslangig tarihini 1974 olarak belirlemek ne
kadar mantikliysa, sonunu bugiinle tarihlendirmek de o kadar
anlamsizdir. Ancak neoliberalizmi bastan sona kadar sadece bir
dénemle sinirlamak da dogru olmaz. i¢ politikada birbiriyle bag-
lantili bir dizi yonetimden gekilme girisimiyle kars1 karsiyayiz.
Dis politikada ise —~yani mekansal agidan- yiizyilin basindan bu
yana bir darbe vurusu gézlemlenmektedir. Kars: diinyay: olugtu-
ran sosyalist sistemin 1989’da ¢6kiisii de 6nemli bir agama olmay1
hak ediyor. Ayni sekilde 70’li yillardan bu yana uluslararas: ser-
maye ve mal ihracinin dolasimini siirekli kolaylagtiran girisimler
de. Ne var ki 2001 yilindan bu yana goériilen su olgular yeni sey-
lerdir:

Enerji kaynaklarina yonelik siirekli catigmalar;

Kapitalizm i¢i hegemonya ¢atigmalary;

Yeni kapitalist toplumlarin artan 6nemi;

Finans, mal ve isgiicii pazarlarinin birbirinden kopuk yapilarinin

R S

yerlesik hale gelmesi.

1. 1973 ve 1979 yillarindaki petrol krizi, ¢ok gelismis kapitalist
toplumlarin ekonomik gelismesini yonetmese bile, petrol ihtiya-
c1 nedeniyle periyodik krizleri derinlestirebilecegini gostermisti.
Bu kriz yeni enerji kaynaklarinin aranmasina neden olmustu.
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Bunun yerini atom enerjisinin alabilecegine dair toplumda ortak
bir anlayis hakimdi. Birinci petrol kriziyle birlikte giindeme gelen
atom enerjisi ve atom ¢ubuklarinin depolanma sorunu, toplumda
gergin tartigmalarin ategleyicisi olmugtu. Giines enerjisi, bitkisel
enerji (biyoenerji), riizgar enerjisi —topluca: yenilenebilir enerji
kaynaklari- ve enerji tasarrufu yaptiran teknoloji, genel anlamda
kabul gérmiis enerji kaynaklariyds, ancak bu kaynaklardan elde
edilen enerji miktari, heniiz fosil ve atom enerjisinin yerini ala-
bilecek kadar ¢ok degildi. S6z konusu kriz, maddi temeldeki bir
krizdi. Gergi bilimsel ve teknolojik gelisme, bu krizi altetmeye ye-
terdi, ancak bunu karsilayacak ekonomik ve siyasi kararlar ya hi¢
alinmiyor ya da ok gecikerek aliniyordu. Aym durum, insanin
yonetmekte aciz kaldig1 iklim degisiklikleri i¢in de s6z konusuy-
du. Siyaset ve ekonomik gevrelerin bityiik bir cogunlugu, gelenek-
sel isleyisin devam etmesinden yanaydut: fosil atiklarinin ve atom
enerjisinin hizlandirilmig titkketimi. Buna ve hem fosil atiklari-
na destek olacak, hem de yenilenebilir enerji kaynaklarim devre
disi birakacak yeni bir yiiksek teknoloji (atom fiizyonu) eklendi.
Ancak burada tayin edici bir gelisme yasanmadi. ABD’nin dis po-
litikasinin amacinin, en azindan 1991 yilindaki Irak savagiyla bir-
likte, enerji kaynaklarini uzun vadeli olarak giivence altina almak
oldugu ortaya ¢ikt1. 2001 yilindaki Islami terériin “Diinya Ticaret
Merkezi’ni vurmasindan sonra, “terore karsi savag” adi altinda
yiritilen s6z konusu politikaya agirlik verilmistir.

Cin gibi iilkelerin de katilmasiyla petrole yonelik talepte bir
artis gorillmiistiir; petrol rezervlerine yonelik gelecek tahminleri,
petrol iireten baz tilkelerin hem petrol piyasasinda hem de diin-
ya siyasetinde 6nemli roller iistlenecegini gosteriyor. Bu iilkelere,
90’l1 yillardaki krizle birlikte ekonomik bir gelisme iginde bulu-
nan Rusya 6zellikle dahildir: sadece petroliiyle degil, ayni zaman-
da dogal gaziyla da. Veneziiella’da iktidara gelen sosyalist devlet
baskan1 Hugo Chavez, politikasini petrol gelirlerinden sagladig:
sosyal yardimlara dayandirmaktadir.
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2. Anlasilan Avrupa’nin bolgesel politikalar1 da, en azindan
bir kismi, enerji politikasina gore diizenlenmektedir, 6zellikle de
Rusya’yla iliskilerde.

Bununla da, 2001 yilindan bu yana 6ne ¢ikan kapitalistlerin
kendi aralarindaki bir hegemonya ¢atigmasi alan1 daha belirtil-
mis olmaktadir: ABD ile Avrupa’nin bir kismi ve Rusya ile Cin
arasindaki ¢ikar gerilimleri.

3. Somirge sonras: ortaya ¢ikan toplumlarla (Hindistan,
Latin Amerika) eski sosyalist toplumlar yeni bir faktor olustur-
maktadir: hem mal ve petrol ihra¢ eden hem de kapitalist met-
ropollerin rakiplerinin trettigi mallari ithal eden iilkeler olarak.
1989 yilindan sonra yenilmis olarak goriilen sosyalist iilkelerin
bulundugu bolge, yeni bin yila girerken, en azindan Cin ve biraz
da Rusya, ayaklan iizerinde duran ve giiglii kapitalist rakipler
olarak 6ne ¢ikmistir (eger Cin kapitalizmini, heniiz tam gelis-
memis ancak bir alt kapitalizm olarak canli ve gelismeye aday
bir alt kapitalizm olarak kabul edersek). Yatirimlariyla ve ham-
madde kaynaklarina yonelik talebiyle Cin, Afrika’da 6nemli si-
yasi ve ekonomik gelismeler kaydetmistir ve ayrica bu yolla, bol-
genin ekonomik a¢idan rahatlamasina da katkida bulunmakta-
dir. Ayni sekilde Arjantin, Brezilya, $ili, Veneziiella (biraz daha
alt seviyede olmakla birlikte diger Latin Amerika iilkeleri de),
Hindistan, Giiney Afrika ve Giiney Kore de donem dénem olsa
da ve her ne kadar bu seviyeye yeni bin yilin baslarinda gelmis
olsalar da, 6nemli aktif kapitalist iilkeler olarak 6ne gikmakta-
dirlar. Artik “esikteki iilkeler” kavrami iginde bulundugumuz
durumu tam olarak agiklayamiyor. Cagdaslarimiz tarafindan
dikkat gekilen bir bagka 6zel devletler grubuysa, BRICS iilkeleri-
dir (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika). Ancak bu
tlkeler kendi iglerinde homojen degildir. Bunlarin uluslararas:
ekonomi iizerindeki etkilerinin ortak yani, ya biiyiik niifuslara
ya hammadde kaynaklarina ya giiglii pazarlara ya da uluslarara-
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s1 piyasanin ihtiyag duydugu sermayeye sahip olmalaridir. Diger
bazi uzmanlar, farkhiliklar: ortak yanlarindan daha fazla olan
bu iilkeleri, ortak bir grupta toplamanin bir anlaminin olup ol-
madigini sormaktadir.

Iki kutuplu diinyanin egemen oldugu 1945-1991 dénemin-
de ABD, -her ne kadar bir “li¢lii yonetim”den (ABD, Avrupa ve
Japonya) bahsedilse de- kapitalist “Bat1”nin lider iilkesiydi. Cin’de
kapitalizmin (en azindan ekonomik agidan) hikim hale gelme-
sinden, Hindistan’in ekonomik olarak biiylimesinden ve birgok
Latin Amerika iilkesinin yam sira Avrupa’nin nispeten ayr1 bir
istikamete girmesinden sonra ABD’nin diinya gapindaki merkezi
konumunda bir gerileme baggéstermisti. Bu durumda yeni basla-
yan lgiincii bin yilda, tamamen olmasa bile metropollerin, yar
¢evrenin, ¢evrenin ve dis alanda kalanlarin iliskilerinin diizen-
lendigi, gegici ve ok kutuplu yeni bir diinya periyodunun bas-
ladigin1 soyleyebiliriz. Buna benzer bir durumu, 18. yiizyildaki
Fransa-Biiyiik Britanya rekabetinde ve yine 1870-1945 yillar1 ara-
sindaki Almanya, Fransa, Biiyiik Britanya ve ABD iliskilerinde
gormiistiik. Cin, Hindistan, Latin Amerika, Japonya, Avrupa ve
ABD ise bugiiniin aktérleri olmaya adaydirlar. ABD’nin 6nciiligii
simdilik tartisilamaz, ancak bir dénem sonra o da tahtindan edi-
lebilir. Ama konumunu yeniden pekistirebilir de. Diinyanin 1sin-
masi sorunu, yani iklim degisikligi sorunu, ABD, Avrupa ve yeni
gelismekte olan sanayilesmis lilkeler arasindaki hegemonyanin
yeni bir alani haline gelmistir. Bu sorun heniiz merkezi bir sorun
haline gelmemistir, ancak bunun ilk isaretlerini vermektedir. Ote
yandan ABD’de “neoliberal kiiresellesmeden askeri kiiresellesme-
ye dogru bir rejim degisikliliginin” olacagindan da bahsedilmek-
tedir. (Rilling 2007, s. 143)

4. Finans, iriin ve isgiicii piyasasinin birbirinden kopuk hale

gelmesi 1973 yilindaki Bretton Woods sisteminin sona ermesiyle
birlikte baglamisti. $imdi bu yapinin istikrarh hale geldigini go-
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rityoruz. Peki, bu yapi, hangi sartlarda degisiklige ugrayabilir: bu
pazarlarin yikilmasi (ya da en azindan bunlardan sadece birinin
yikilmast: iggiicii piyasasi, tam olarakifade etmek gerekirse, onun
stirekli daraltilmasinin yikilmasi), yeni bir korumaci politika ya
da uluslararasi ¢apta uygulanacak Keynesgi bir finans yapa.

Eger yukarida saydigimiz dért durum, kapitalizmin giinii-
miizdeki neoliberal doneminde varligini siirdiirmeye devam
ederse, bu durumda toplumsal esitsizligin derinlestigi, gelir dag:-
limindan kaynaklanan ¢atismalarin keskinlestigi ve teknolojinin
aym kaldig: veya tiimden degisiklige ugradigi yeni bir gelisme ka-
¢inilmaz olacaktir. Bu da bildigimiz “kapitalizmin sonu” demek-
tir (Altvater 2005) ~ancak bu keskin darbe, 1500 yilindan bu yana
siiregelen biitiin tarihi i¢in s6z konusudur.

Nitekim en sonuncu soruya gelmis bulunuyoruz. Onu da gele-
cek boliimde isleyecegiz.
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KapriTALiZMIN SONU MU?

=

Kapitalizmin sonu konusu, bugiin i¢in ancak tarihsel bir soru
olarak, yani ge¢mis kusaklarin bu konuya iliskin yaptiklar1 6ngé-
ritler hakkinda bir rapor vererek tartisilabilir.

Yiizyillarca siiren ticaret kapitalizmi déneminde yasayanlar,
yeni bir toplumda yasadiklarinin bilincinde degillerdi. Bu durum
Sanayi Devrimi’yle birlikte degismisti. Sanayi Devrimi’nin iiriin-
lerinden biri olan is¢i sinifiny, fiziki olarak felakete siiritkledigi
iddiasiyla kapitalizme uzun bir yagam siiresi taninmamigti. Bu si-
yasiiklimde, sadece Marx ve Engels’in teorisi degil, ayn1 zamanda
kapitalizmi elestiren muhafazakar teoriler de ortaya ¢ikmuigti.

1870’lerden itibaren istikrara kavusan kapitalizm, I. Diinya
Savasr’ndan sonra yeniden elestirilerin merkezinde kaldu: sosyalist
hareketin bir kismi, bu felaketin onun iiretim tarzindan kaynak-
landig1ni ileri siiriiyordu. Sosyalist bir iilkenin, Sovyet Rusya’nin
ortaya ¢ikmasiysa burjuva toplumuna hem cografi hem de tarih-
sel anlamda bir sinir koymugtu.

Kapitalizm kargitlarinin bir kismina goére fagizmin ortaya ¢ik-
masi, kapitalizmin yeniden prestij kaybetmesine neden olmustu.
Sovyet hakimiyetinin ortaya ¢ikmasi, Cin Halk Cumhuriyeti'nin
kurulmasi ve sémiirgeciligin son bulmasi, kapitalist sistemin za-
yiflamasi olarak algilanmigti.

“Kapitalizmin sonu”na iligkin ongoriiler, hep ¢agdas yorum-
cularin bakis agilarindan hareketle ortaya atilmisti. Buradan ha-
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reketle, 6zellikle Marksistler, bunun teorik bir agiklamasini sun-
maya ¢ahismislardi.

Bu kapsamda ortaya atilan doniigiim ile yikilma teorisi arasin-
daki farkhilklara dikkat etmekte yarar vardir:

Bunun birincisi 1859 yilinda Marx tarafindan agiklanmusti:

Higbir toplumsal diizen, biitiin iiretici gii¢ler tamamen gelisme-
den yikilmaz; yeni ve daha yiiksek bir iretim iliskisi de, bizzat
eski toplumsal diizenin bagrinda gelisebilecegi maddi kosullar
olusmadan eskinin yerini alamaz. Bu nedenle insanlik 6niine her
zaman ¢Ozebilecegi sorunlari koyar; daha dogrusu 6niine her za-
man, ¢6ziimiiniin maddi temelleri bulunan veyabulunma siirecin-

de olan sorunlari koyar. (Marx 1969, s. 9)

Marx’in burada goéz oniinde bulundurdugu tarihsel 6rnek,
feodalizmden kapitalizme gegis siireciydi. Bu sartlar1 altyapisi
¢oktan olusmustu ki ona sadece eski toplumun kabugunu kirmak
kalmisti. Marx yasadig1 donemde, kapitalist olmayan bagka bir
toplumun altyapisinin olustuguna dair herhangi bir 6ngériide bu-
lunmamists; bunun olugma siirecine iliskin a¢iklamalar: ise ¢ok
azdir. (Fiilberth 1991, s. 17)

Onlarca y1l sonra Rudolf Hilferding, muhtemel bir déniisii-
miin sartlarinin olustugunu séylemisti. Bunlar1 yénlendiren te-
kelci kapitalizm, yeni bir sermaye tipi yani finans kapitali meyda-
na getirmisti. Kapitalizmin bagrinda belli bir oranda toplumsal-
lasan iiretim araglari, aym zamanda 6zel miilkiyete dayanmayan
bir toplumun da ortaya ¢ikma sartlarini olusturmustu:

Egilim itibariyle finans kapital, iiretim araglar: iizerindeki top-
lumsal kontrolii saglamak demektir. Bir bakima bagrinda geliski
barindiran bir toplumsallagmadir; toplumsal tretim tzerindeki
hékimiyetse oligarsinin denetimindedir. S6z konusu oligarsinin
miilksiizlestirilmesi, burjuvazi ile proletarya arasindaki sinif mii-
cadelesinin son asamasidir.

Finans kapitalin toplumsallastirma ozelligi, kapitalizmin agil-
masini olaganiistii kolaylastirmaktadir. Finans kapital, iiretimin
en 6nemli alanlarini hakimiyeti altina aldiktan sonra, toplumun
bilingli yiriitme organi olan ve proletaryanin ele gegirdigi dev-
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let, finans kapitale hitkmedecek ve onun hikimiyetindeki iiretim
alanlarini devralacaktir.

Berlin’deki 6 bankanin ele gegirilmesiyle, biiyiik sanayicilerin
hékimiyetindeki iiretim alanlari da ele ge¢irilmis olacaktir; eger
gecis doneminde hala kapitalist muhasebe sistemi kullanilmak zo-
rundaysa, bu da sosyalist politikalarin baglardaki uygulanmasini
kolaylastiracaktir. (Hilferding 1947, s. 513)

Lenin, 1916 yilinda yazdig: ve ilk olarak 1917 yilinda yayin-
lanan “Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi Emperyalizm” baglikli
eserinde, Hilferding’in tezlerini kabul etmisti. Ancak o, kapita-
lizm igi toplumsallagmay Hilferding’ten daha ileri diizeyde bulu-
yordu. Toplumsallagma sadece finans kapitali degil, ayn1 zaman-
da tiretimi de sarmistu:

Eger biiyiik bir sirket, devasa bir sirkete doniiserek planl ve tam:
tamina hesaplanmus bilgilerle, edindigi hammaddelerin tigte ikisi-
ni, igtedordiiniimilyonlarca insanin ihtiyacina gore orgiitliiyorsa;
eger s6z konusu hammadde uygun sartlara sahip isyerlerince is-
lenmis ve binlerce kilometre uzaktan érgiitleniyorsa; eger merkezi
bir yerden hareketle, biitiin bu birbirini takip eden hammaddeden
tilketim driiniine kadarki iiretim siireci orgitlenebiliyorsa; eger
biitiin bu irinler, bir plan ¢ergevesinde tiiketicilere, milyonlar-
ca tiiketiciye ulastirilabiliyorsa (Amerika ve Almanya’daki petrol
dagitimi, Amerikal sirket “Petroleumtrusts” tarafindan 6rgiitlen-
mektedir) —o zaman ¢ok agik bir sekilde, sadece birbiriyle iliskili
olmayan, toplumsallasan bir iretimle kars1 karsiyayiz. Bu durum-
da 6zel girisim ve 6zel miilkiyet iligkisinin bir kabuk oldugu; ama
igerikle 6zdeslesmeyen ve eger yapayolarak yasatilmaya ¢alisilirsa,
zorunlu olarak ¢iiriimeye neden olacak, her ne kadar uzun bir siire
daha bu ¢iiriime sartlarinda tutulabilecek olsa da, eninde sonunda

asilacak olan bir durumla kars: karsiyayiz. (Lenin 1961, s. 815)

Biitiin siyasi farklihklara ragmen, finans kapitalin olugmasi
ve yogunlagmasinin ayn1 zamanda proletaryanin kilit noktalar:
ele gegirmesini de kolaylastiracagina dair 6ngériileri her ikisinin
de, yani Hilferding ve Lenin’in ortak bir yanilgisidir. Ayni hata-
y1, Lenin’e bagvuran daha sonraki doéniisiim teorisyenleri de yap-
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migtir. Sovyetler Birligi, Dogu Almanya Cumbhuriyeti ve Fransa
komiinist partileri tarafindan ileri siiriilen ve proletaryanin ge-
nis halk yiginlariyla ittifak yaparak, “tekelci devlet kapitalizmi”ni
asabilecegi seklindeki goriisler, ayni hatadan kaynaklanmaktadir.
Anlagilan teorinin amag boliimii analizi de etkilemistir.

Cokiis teorisi ilk kez Rosa Luxemburg tarafindan, “Sermaye
Birikimi” baglikli eserinde ifade edilmisti. (Luxemburg 1985)
Luxemburg, Marx’in Kapital’inin ikinci cildinde yer alan “yeniden
tretim semasi”’ndan hareket ediyordu. Orada kapitalist tiretimin
iki kesimi agiklanmigti: iiretim ara¢larimin (Kisim I) ve tiiketim
araglarinin (Kisim II) iiretimi. “Eger o zaman” sartlarimi dikkate
alan Marx, bu iki tretici kesimin herhangi birinin iirettigi aragla-
rin tamamen satilmast durumunda, yeniden tretimin de devam
edecegini varsaymist1. Rosa Luxemburg Marx’i, hesaplamalarinda
¢ok az degisken kullanmaktan dolay: elestirmigti. Eger onun var-
sayimi devam ettirilirse o zaman Kisim I ve Kisim II’'nin tamamuy-
la degis-tokus yapamadiklari goriiliirdii. Bu durumda ortaya fazla
riin ¢ikmakta ve bu da ancak kapitalist olmayan alanlarin ele ge-
girilmesiyle tiiketilebilmektedir: Emperyalizm. Biitiin alanlar ele
gegirildikten sonra da kapitalizm varacagi en son sinirina varmis
olacak ve boylece yikilmaya baglayacaktir. (Fiilberth 1991, s. 10)

Marxin hesaplarini  yeni degiskenlerle devam ettiren
Avusturyali Marksist Otto Bauer, Kisim I ile Kisim IT arasindaki
degis-tokusun siiresiz bir zamana yayilabilecegini ileri siirmiisti.
Kapitalizmin, yeni hammadde kaynaklarini islemek igin ihtiyag
duydugu uyum siireci, giin gegtikge artan kitlesel tepkiye neden
olacak ve bu da onun sonunu getirecektir. (Bauer 1979) Béylece
Luxemburg tarafindan hesaplanan zorunlu yikim an1 da ortadan
kalkmis olmaktadir.

Nikolay Buharin, o giine kadar yeniden iiretim semasinda
kullanilan mutlak rakamlar: cebir egrisiyle degistirerek Kisim
I ile Kisim II arasindaki degis-tokus yeteneginin, cebirin son-
suzluk semboliinden hareketle sonsuz oldugunu ileri siirmiis-
tii. Ona gore emperyalizm, kapali bir kapitalist sistemde talep
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karsilig1 olmayan iiriin fazlasindan degil, fazladan kér edinmek
amaciyla ortaya gikmaktadir. Bu da kitleleri devrime yonlendi-
recek savaglara neden olmaktadir. (Buharin 1925-26; Fiilberth
1991, s. 13)

1929 yilinda Henryk Grossmann, Otto Bauer’in sekillendirdi-
gi Marx’in yeniden iiretim semasini tekrar ele almig ve Bauer’den
farkli bir sonuca ulagmisti; ona gore sermayenin uzun bir siire kat-
lanarak artmasi, onun artik degerinde bir diisiise neden olacaktir;
bu da kapitalizmin yikimini getirecektir. (Grossmann 1929)

Rosa Luxemburg’un ve onun teorisini degistirerek kabul eden
Grossmannin tutturdugu istikametin bir ¢ikmaz sokak oldugu
goriilmiistiir. Merkezi hata, 6ngoriiniin, sabit bir sayiya sahip
degiskenlerle yapilmasiydi. Ayrica burada -Luxemburg’un di-
ger ekonomi dis1 yazilarinda goriilen- bu sonucu getirecek siyasi
belirlemeler de eksiktir. Otto Bauer ise farkli olarak, Marx’in ye-
niden iiretim semasini ¢okiis teorisinde degil, yeniden déniigiim
teorisinde kullanmist.

Kapitalizmin yakin gelecekte bir ¢okiise gidecegi teorisinin
sahiplerinden biri de Robert Kurz’dur. 1999 yilinda yayinlanan
Kapitalizmin Kara Kitab: baghkl kitabinda Kurz, iigiincii Sanayi
Devrimi’nin, ayn1 zamanda siirekli fazla iiriin yaratan krizin de
baslangi¢ tarihi oldugunu ileri siirmektedir: ona gore iiretilen
milyonlarca iiriiniin 6nemli bir boliimi satilamamaktadir ve bu
nedenle de hem malin kendisi hem de bunun iiretimi igin yati-
rilmis olan sermaye deger kaybetmektedir. Bunun gostergesi de
borsa ¢okiisleridir. Ancak Kurz, sermayenin ¢okiigiiniin neden
ayn1 zamanda kapitalist iiretim tarzinin da ¢okiisii oldugunu ka-
nitlayamiyor. (Kurz 1999)

Bugiine kadar ileri siiriilen biitiin ¢okiis teorilerinin mantiksiz
oldugu ortaya ¢ikt1. Onlar kapitalizmin bir bigimden bir bagka bi-
¢ime gecisini siirekli son krizle karistirdilar. Kapitalizmin ekono-
mik olarak, kendi kendisini mahvedecegi teorisinin temeli yok-
tur. Bir “isleyis tarz1” olarak ¢ok dayanikli oldugu gorilmustir.

301
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Kapitalizmin perspektifini g6z 6niinde bulunduranlar, dikkat-
lerini onun isleyis tarzindan ¢ok toplum iizerine y6neltmelidirler.
Cinkil toplum, insanlar arasi iliskiyi, insan ve doga iligkisini,
cinsiyetler ve kusaklar arast iligkileri, bolgenin siyasi orgiitlerini
ve toplumsal-kiiltiirel yasam tarzinida icermektedir. Bunlar kapi-
talist toplumda, hem kendi aralarinda hem de s6z konusu isleyis
tarziyla karsilikli bir iliski igindedirler. Burada sorulmasi gereken
soru sudur: Kapitalizm diger faktorleri ne kadar olumlu ve ne ka-
dar olumsuz olarak etkilemektedir ve onun devam eden yasamu,
bunlarla nasil uyumlu hale getirilebilir?

1942 yilinda énce Ingilizce ve sonra da 1950’de Almanca
yayinlanan Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi baslikli eserin-
de A. Schumpeter, bunun sinirlarinin oldugunu belirtmektedir.
(Schumpeter 1987) Ona gore kapitalizm, isleyis tarzi olarak var-
ligin1 siirdiirmeye yeteneklidir, ancak ekonomi dis1 faktorler-
den olusan altyapisinin ortadan kaybolmasiyla hayati tehlikeye
girmektedir. Schumpeter’e gore bir yandan, anonim sirketlerin
yonetim kurullariyla yaratia girisimciligin yer degistirmesi,
muhafazakar ama kapitalizmi koruyan, burjuva olmayan kesim-
lerin ve kurumlarin yok olmasina ve dolayisiyla da kurumsal ger-
¢evenin tahrip olmasina neden olmustur; diger yandan da kitlele-
rin “artan oranda kapitalizm diigmanlig1” bityiimektedir. (Age. s.
231-251) Bu durum, sosyalist toplum lehine bir kayip dogurabilir.
Bunu ekonomik olarak olanakli bulan Schumpeter, fazla dinamik
olmamasi nedeniyle de genel olarak pek tercih edilmeyecegi so-
nuca varmaktadir.

Bu 6ngorii bugiine kadar gergeklesmedi. Ancak “eger o zaman”
olasiligiagisindan en az Marx’1in d6niisiim teorisi kadar ilgingtir.
Her iki yazarin anlayigina goére kapitalizmin yagamasi;

1. Eger o giine kadar onu tasiyan sinif ve katmanlarin ¢ikarlariyla
uyumlu degilse; ve

2. Eger bagka bir toplumu ortaya ¢ikaracak faktorler artik ortaya
¢ikmigsa; olanakl degildir.
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Bundan sonra nasil bir toplumun ortaya ¢ikacagi, bu toplumun
“lyi mi” yoksa “kotii mii” olacag veya boylesi bir doniigiimiin ger-
ceklesip gerceklesmeyecegi sorusu ise hala ortada bulunmamak-
tadir. Kapitalizmin yikici egiliminin, “Failing Society” (toplumun
¢oziilmesi) yol agacag) diigiiniilebilir. Birakalim bugiine kadar
toplumun ¢6ziilmesini, toplumu kendi isleyis tarzina yakinlasti-
rarak 6ylesine doniistiirmeyi becermistir ki toplum kapitalizmin
isleyisine engel olmak bir yana, onun isleyisinin zeminini olus-
turmugtur. Bunun daha ne kadar siirecegiyse belli degildir.

Kapitalizmin sonuna iligkin sorunun yanitin1 sadece dngorii-
ciiler degil, aym1 zamanda uzak bir gelecekte tarihgiler de vermis
olacaktir.

Sona yaklagirken belki bu konudan biraz uzaklagmakta fayda
vardur.

Evrenin 16 milyar, “bizim” giines sistemimizinse 4,6 milyar
yasinda oldugunu okuyoruz. Diinyanin kabugunda bulunan tas
ve kayalarin 3,9 milyar yasinda oldugu soyleniyor. Diinyadaki ya-
sam 3,5 milyar, insansa 1,8 milyar yildan bu yana varhigin siir-
diirmekte. Insanlar avci olmadan (bunun M.O. 380.000 yil énce
oldugu kanitlarla sabitlendi) 6nce bitkisel iiriinlerle ge¢inmis,
sonra toplayici olmus ve en sonunda da leslerle (yirtic1 hayvanlar-
dan arta kalan) beslenmislerdi. (Tjaden-Steinhauer/Tjaden 2004,
s. 54) Tahminen bundan 10 bin yi1l énce tarima ve hayvancihiga
gecilmigstir. Esitsizlige dayal toplumlar ve devletlerse 5-6 bin yil-
dan bu yana varlar. Tahminen, M.O. 2200 yillarinda bakir, 1800
yillarinda bronz ve 800 yillarindaysa demir ¢agibasladi. Bununla
birlikte, tas aletlerle simgelesen, o ok uzun bir siire hitkmiinii
siirdiirmiis olan tas ¢aginin -ilk insanin ortaya giktig1- da sonuna
gelinmisti. Feodalizm varligini, tahminen 500-1500 (M.S.) y1llan
arasinda siirdiirmiistii; kapitalizm ise 500 yildir kendi gelisimi-
ni siirdiirmektedir. Fiziksel olarak giines sisteminin, 5 milyar yil
daha devam edecegi tahmin edilmektedir.

Kapitalizmin ne kadar siirecegini ise bilmiyoruz. Onun -her-
hangi bir agiklamada bulunmadan- feodalizm kadar veya ondan
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daha az dayanmikli oldugunu varsayalim. Bu durumda 6niinde
héla 500 yi1l duruyor. Gegmisi ve 6zellikle de insanligin gelecegini
g6z oniinde bulundurursak bu siire, ¢ok kisa bir siiredir.

Bu d6éneme uygun siyasetler ise sunlar olabilir:

1. Kapitalist toplumdan 6nce de varolan, ancak simdiki kapitalist
sistemin siirekli iirettigi ve araglarla daha da tehlikeli hale gelen
yikia1 egilimlerine ve planlarina (savas, hammadde kaynaklari-
nin titkenmesi ve doga kirliligi, iskence, baski ve somiirii) karg
miicadele etmek;

2. Kapitalizm siirecinde insan yasamini kolaylastirdigy (6zellikle
doga bilimleri, teknoloji ve tip) goriilen yeni potansiyelleri gelis-
tirmek ve bunlarin daha etkin kullanilmasini saglamak.

Bu pratigin, “yeni ve daha yiiksek bir iiretim iliskisi, bizzat eski
toplumsal diizenin bagrinda gelisebilecegi maddi kosullar olusma-
dan” (bkz. yukarida) etkili olup olmayacagini veya ne kadar etkili
olacagini hep birlikte gorecegiz.

Burada Heiko Arntz'in, Gerd Callesen’nin, Kai
Eicker-Wolf'un ve Karl Hermann Tjader’nin 2. basima;
“Schattenblick”in yayin kurulunun 3. basima; Carstens Gerlt'in,
Jiirgen Scheele’nin ve Stefan Schmalz’m 4. basima iliskin yaptik-
lar1 uyar1 ve énerilere tesekkiir ederim.
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