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LEIPZIG DAVASI VE DIMITROV'UN SAVUNMASI

Bu kitap, Reichstag Yangini sani§i olarak tutukluluk, dava siireci ve be-
raat karari ile Almanya’dan simr disi edilene kadarki siir™ ferisinde Geor-
gi Dimitrov’un kaleme aldi§i en énemli belgeleri, mahkemenin tanik olarak
cikardigr nasyonal sosyalizmin kurmaylarinin sorgularini ve mahkeme
onindeki son konusmayi, ayrica fasist zindanlardan kurtulduktan hemen
sonra Dimitrov’un yazdi§i bazi mektuplari ve dava Gzerine yayinlanmis en
o6nemli yazilari bir araya getirmektedir.

Tarihe Leipzig Davasi olarak gecen bu provokatif davayi hazirlayan ge-
lismeler neydi?

30 Ocak 1933'te Alman Reich baskani, Alman fasistlerinin lideri Hitler’i
Reich sansolyesi ilan etti. Boylece Alman mali sermayesinin en saldirgan un-
surlari dimen basina gelmis oldu ve fasist diktatorlik Almanya’da egemen-
lik kazandi. Alman isci sinifi, sosyal demokrat 6nderlerin ihanetgi politika-
lari nedeniyle bolinmustt ve fasizmin iktidara gelisini engelleyemedi. Fakat,
Almanya Komdnist Partisi henuiz yenilmemisti. Fasizmin korkulu dismaniy-
di. Naziler iktidara gelmeden kisa bir stire 6nce, Kasim 1932’deki Reichstag
secimlerinde komdanist parti alti milyon oy almisti. Saflarinda kuskusuz isgi
sinifinin en devrimci ve miicadeleci kismi yer aliyordu. Alman fasizmi artik,
komunist partiyi ne pahasina olursa olsun yok ederek is¢i hareketini tama-
men parcalamayi kendine goérev edinmisti.

Alman fagistleri, ekonomik krizin yika altinda ezilen kiiglik burjuvala-
i isci sinifina karsi kolayca kiskirtabilmek igin onlari adamakilli korkut-
may! dustintdyordu. Gerici planlarini, Grkatilmus burjuvaziye dayanarak
rahathikla uygulamaya gegireceklerdi. Ancak bunun igin kiiciik burjuvala-
rin hayal diinyasini altiist edecek derine isleyen bir sok etkisine ihtiyag var-
di. Bunu, gerekli provokasyonlara zemin hazirlayacak sansasyonel bir an-
tikomiinist propagandayla elde etmeye calistilar. Oncelikle basinda bir sal-
dirt kampanyasi baslattilar.

Polis, “Karl Liebknecht Evi”’nde yapilan aramalardan s6ziimona elde
edilen inanilmaz bulgular Gzerine agiklamalarda bulundu. Son derece kaba
bir sekilde diizenlenmis polis raporlari, kominizme olduk¢a sojuk bakan-
lari bile gtldiriyordu. Hemen her giin aramalarin yapildi§i bu binada ko-
munistlerin en gizli saldiri planlarinin saklandigina, tam da bu binanin al-
tinda gizemli gegitlerin ve baska tuhafliklarin oldugu mistik katakomblarin
bulunduguna kimse inanmiyordu.

Sonug olarak, daha etkileyici seylere ihtiya¢ vardi. Boylece Reichstag
binasini atese verme plani Nazizmin kurmaylarinin kafalarinda olgunlas-
maya baslad!.



27 Subat aksami Berlin’de, Reichstag’in atese verildigi haberi yayil
Hitler, yabanci basin mensuplari éniinde, “Bu Tanrinin bir isaretidir! $im-
di komunistleri ezece§iz!” agiklamasinda bulundu.

Daha ayni aksam, Reichstag binasini kundaklayanlarin komunistler ol-
duguna iliskin resmi raporlar hazirlandi.

Reichstag binasinda yakalanan tek kisi, van der Lubbe adinda ruhsal
saghg stipheli bir Hollandal, komunist olarak damgalandi. Polis, bu sah-
sin Uzerinde bir parti Uye karti buldugunu acgikladi. Sonralari emniyet ma-
kamlari, bdyle bir sey olmadi§im itiraf etmek zorunda kalarak muskal bir
duruma dusttler.

Polisin hayalgticti sinir tanimak bilmiyordu. Yanginin ikinci gind bir
burjuva gazete bir gaflette bulundu ve kundakgilarin Reichstag binasina ye-
raltindan girebilecekleri bir tek gegitin var oldugunu ve bu yeralti gegirinin
Reichstag baskaninm dairesine ulastigini agizindan kagirdi. Ve o, Hermann
Goring’den baskasi degildi. Diinya kamuoyu dikkat kesildi.

Ama itaatkar Alman polisi, karanhk eserini stirdiriiyordu. Pes pese her
biri 6tekinden daha anlamsiz olan antikominist agiklamalarda bulunuldu.
Yanginin ertesi giind komunist parti grup baskani Ernst Torgler, kendisi-
nin ve partisinin kundaklamaya katildigina dair yaydi§i yalanlan reddet-
mek Uzere kendi inisiyatifiyle emniyet madurlugine gitti ve “su¢ ortadi” ol-
dugu gerekgesiyle tutuklandi.

9 Mart’'ta Georgi Dimitrov’la birlikte iki Bulgar koministi daha (Popov
ve Tanev) tutuklandi. Derhal onlar hakkinda da higbir dayana§i olmayan
“Reichstag’in kundaklanmasma katilmak” suglamasi yoneltildi.

Bir Hollandali, bir Alman ve {i¢ Bulgardan olusan bu derlemeyle, plan-
lanan gostermelik davaya “medeni Avrupa’nin demokratik kurumlarina”
karsi bir uluslararasi komunist komplo goriintisu verilmek istendi. Bulgar-
larin katilmasi, fasistlerce yaratilan bu korku masalini, Alman darkafalila-
r1igin daha da cekici kilacakti. Ge¢gmisten beri emperyalist Alman burjuva-
zisi Bulgarlari, dislerinin arasinda bicak tasiyan eli bakali en korkung vah-
silikler yapabilecek “Balkanli haydutlar” olarak tanimlamislardi. (Tabii bu
durum Alman ve Bulgar fasistlerini son ana kadar siki bir ishirli§i yapmak-
tan ali koymamistir.)

Ayni gunlerde Alman fasizmi kampinda hicbir sey yolunda gitmiyor,
surtismeler yasaniyordu. Boylece her gun, Alman fasistlerin asil kundakgi-
lar olduklarini kanitlayan yeni gercekler gun yizine ¢ikiyordu. Bu nokta-
da, Alman milliyetgilerinin 6énde gelenlerinden Ernst Oberfrohen’in anilari
6zel bir 6nem kazanmaktadir. Gin 1s1§ina ¢cikan baska gerceklerle birlikte,
yayinlandiktan kisa bir siire sonra evinde 6l bulunan Oberfrohen’in ani-
lari, kundaklamanin gergek gelisimi hakkinda yeterince acik bir tablo su-
nuyordu. Yangim Nazilerin kendilerince ¢ikarildigi ve bu sirada Reichstag



binasina girip ¢ikmak icin -Hitler’in sag kolu Géring’in evine agilan- var
olan tek yeralti geckinden yararlandiklari agik¢a ortaya ¢ikti. Biitiin diinya
gercek kundakgilarin kim oldugunu anladi ve yari deli van der Lubbe’nin
bu yangim tek basina ¢ikarmis olamayacagi da kesindi.

Dinyadaki tiim ilerici kamuoyu alarma gecti. Alman fasizminin genis
boyutlu korkung bir provokasyona giristigi seziliyordu. Sadece is¢i simfi de-
gil tm onurlu insanlar buyuk bir 6fkeye kapildi. Dinyanin ilerici glgleri
Reichstag Yangini davasini buyuk bir dikkatle izledi. Avrupa devrimci isci
sinifinin inisiyatifiyle Paris’te uluslararasi bir arastirma komisyonu toplandi.
Bu komisyona diinyanin en iyi ve ilerici hukukgulari, Kisilikleri dahil oldu.
Bu komisyon, ba.sindan ve ulasilabilecek her yerden dava hakkinda belgeler,
veriler toplamak, bunlari arastirip degerlendirmek hedefini benimsedi. ingil-
tere’de ilerici Kisilerden olusan bir grup “Kahverengi Kitap” adli brosuri ¢i-
kardi. Bu yayin, belgelere dayanarak gergek kundakgilarin Bitler ve Goring
etrafindaki cete oldugunu ortaya ¢ikarip Almanya’daki Nazi terérinin ve
Hitler keyifiyetigili§inin yaratti§i korkung tabloyu sergiliyordu.

Komunist partilerin 6nderliginde hemen hemen bitin tlkelerde mil-
yonlarca is¢i, Alman fasizminin Dimitrov&a ve diger komdnistlere yoneltti-
gi haksiz suclamalara karsi etkin bir kampanya yirutuyorlardi.

Dimitrov, ne “Kahverengi Kitap” ne de uluslararasi bir arastirma ko-
misyonunun varhgindan ve ¢alismalarindan haberdardi. Butun bu gelisme-
lerden kati bir sekilde yalitilmis olarak cezaevi hiicresinde tutuluyordu. Du-
rusmalar baslayana kadar, yaklasik alti ay boyunca kendisine bliyik eziyet
veren kelepgeleri gece ve giindiiz olmak Uzere siirekli tasimak zorunda kal-
di. Hareket etmesini bile engelleyen bu kelepclerin verdidi sonsuz acilara
dayanarak durusmalara hazirlandi. Dilekgeler, protestolar, mektuplar yaz-
di, notlar aldi ve giinluk tuttu. Ayrica mahkeme dniindeki ilk ve son konus-
mas! icin taslaklar hazirladi.

Bitlin bu yazilari degerli, tarihi belgeler olarak korunabildi. Beraat ka-
rarindan sonra da uzun bir sure tutuklu kalan Dimitrov’'un cezaevi slreci
boyunca yazdiklarina bir tesadif sonucu el konulmadi. Ani bir emir Gzeri-
ne Bulgar komdunistleri, yanlarinda géturdikleri esyalar kontrol edilmeden
sinir disi edilmek Uzere bir ugaga bindirildi.

Bu belgeler, Dimitrov’un tiim eylem ve distincelerinin sadece tek bir he-
defe yoneldigini gostermektedir: Kendisine yoneltilen anlamsiz suglamayi
puskirtmekle birlikte, hangi bigimde karsisina ¢ikarsa ¢iksin fasist disma-
ni alt etmek. Belgeler, Dimitrov’'un tutuklanmasinin ilk anindan kurtulusu-
na dek sadik kaldi§i yontemi, politik cizgiyi karakterize etmektedir.

Evrensel Basim Yayin



ONSOZ YERINE

LETPZIG DAVASININ ANLAMI*

Reichstag Yangim, Alman fasizminin, devrimci proletarya
hareketine Kkarsi terdrist bir saldiri harekati icin baslangic isa-
reti olarak tasarlanmisti ve gercekten de dyle oldu. Fasist 27
Subat 1933 provokasyonu, Marksizmin “imhasina baslama”
sinyali olarak disundlmisti; ki Marksizm derken kastedilen
Alman proletaryasinin devrimci hareketiydi. Fasist ahmaklar,
devrimci harekete ve Sovyetler Birligi’ne diisman bitln giicleri
harekete gecirmek ve Alman fasizminin “tarihi rolind”, kapi-
talist Avrupa’'da proletarya devrimine karsi jandarma rolini
Ustlendigini kanitlamak istiyorlardi. Diger bir deyisle, burjuva
demokratik devrimler ¢aginda mutlakiyetci Carlik Rusya’sinin
Ustlendi@i “tarihi misyonu” -Avrupa gericili§inin kalesi olmak
ve devrimci hareketin cellathgini yapmak-, proletarya devrim-
leri caginda Alman “safkan-ari” fasizmi Ustlenmistir.

Provokasyon amaciyla fasistler tarafindan dizenlenen Re-
ichstag Yangini -bu soruna daha sonra etraflica deginecegiz-,
sayIsiz vahsetin ve diinya emekgilerinin fasist diktatorllge bas-
kaldirmasina yol acan Almanya’daki kanli Mart 1933 olayla-
rinin baglangici olmustur.

Leipzig'teki provokatif dava -¢addas siyasi tarihin en bu-
yuk davasi-, fasist cellatlarin Subat 1933'te “ Avrupa'yi Bolse-
vizmden kurtardiklarim butin dinyaya kanitlamak igin fa-
sist iktidar sahiplerince tertiplenmisti.

Alman fasizmi, Leipzig'de “kurtarici” olarak genel kabul

* “Proleter Dayanismanin Zaferi” adli makaleden (Pravda, No: 62, Mosko-
va, 4 Mart 1934))



gbrmeyi ummustu. Davaya kadar ve (¢ ay siren yargilama
boyunca blyik bir gizlilikle kamuoyundan saklanan iddiana-
meden, davanin sadece Almanya’daki komtinizme karsi degil,
basta Kominist Enternasyonal olmak Uzere Sovyetler Birli-
gi'ne karsi da yoneldigi acikca anlasiimaktadir.

Fasist Alman basini, davaya baslandiinda bu durumu
saklamaya bile gerek gérmemisti. Arkadaslarim ve ben, -iddi-
anamede acikca ifade edildigi gibi- Reichstag'l atese vererek
Almanya’da, tim Avrupa’nin Sovyetlestirilmesini hedefleyen
silanh bir ayaklanma 6rgutlemek gorevini Gstlenmis Mosko-
va'daki Komunist Parti’nin gorevlileri olmakla suclantyorduk.
Fasistlerin istekleriyle tam bir uyum gosteren savcilik tarafin-
dan gosterilen yalanci taniklar, 6n sorusturma sirasinda ver-
dikleri ifadelerde “bu eylemden sonra”, yani Reichstag Yan-
ginindan sonra, “yangini bitin Avrupa’ya yaymak” igin ben-
zer kundaklamalarin Varsova, Viyana ve Prag’da da dizen-
lenmesinin planlandigini sdylediler.

Alman fasizmi, Leipzig Davasi’m sahnelerken hangi somut
amagclari gidiyordu?

Birincisi: Fasist kundakgi ve cellatlarin itibarini, ic ve dis
kamuoyu 6nlinde iade etmek, gercek kundakgilari kamufle et-
mek icin sucu komunistlere yikmak.

Ikincisi: Devrimci proletaryay! hedef alan barbar terdrii ve
kanli saldirilari hakli ¢ikarmak. Dava araciligiyla, devasa kiil-
turel degerlerin hunharca yok edilmesi, bilime karsi yuritilen
siirek avi, solcu burjuva “disiince Ozgiirliigi” niin bile acima-
sizca yok edilmesi, kitlesel katliam ve cinayetler vb. dinya
Onlnde hakli gosterilecekti.

Uglinciisii: Dava, yeni bir antikomiinist kampanyay! besle-
meli ve Almanya Komunist Partisi’ne karsi yeni bir “dev da-
va’ya temel hazirlamaliydi.

Dorduncusi: Dava, fasist hikimetin, diinya kominizmine
karsi “basariyla” savastigini ve kapitalist Avrupa'yl, komdi-
nizm tehlikesinden tam zamaninda kurtardigini kanitlamaliy-

ro



di. Fasistler, bu dort sanik komtniste, emperyalist Ulkelerle
yapilacak pazarlikta, “tarihi hizmetleri”nin karsihigi olarak,
Hitler'e silahlanma vb. alanlarda “esitlik” saglayacak koz ola-
rak bakiyorlardi. Alman fasistleri bu davaya, dis politika agi-
sindan olaganustil bir 6nem biciyorlardi.

Dava i¢in gérilmedik kapsamda hazirliklar yapildi. Fasist-
ler, ellerinde bulunan butlin araclari devreye soktu. TUm polis
ve adalet aygiti, Nazi yonetim aygiti ve devasa bir sebekeden
kurulu Propaganda Bakanhg seferber edildi. Ve bitiin bunlar,
sadece bir iddianame hazirlamaya degil, her seyden énce su
amaca hizmet ediyordu: Ne pahasina olursa olsun “elverisli"
taniklar bulmak. Var gicle ve Umitsizce aranan taniklarin bu-
lunmasi asagi yukari alti ay sirdi.

ihtiyac duyduklari taniklari, 6zellikle isciler, komunistler
ve komiinist hareketin yoneticileri arasindan bulmak, fasistler
icin buylk bir 6nem tasiyordu. Fasist kundakgilarin planina
gore bu taniklar, Almanya Komdtinist Partisi ve Kizil Cephe Sa-
vascilari Birligi'nin 1933'Gin Subat ve Marti icin silahli bir
ayaklanma hazirli§i icerisinde oldugunu, bu dogrultuda direk-
tifler verdiklerini ve Reichstag Yangininin da ayaklanmanin
isareti olarak belirlendigini dogrulamaliydilar. Fasistler bdyle
taniklar yaratmak icin her yolu denediler. Binlerce ama binler-
ce komunist ve devrimci isci, provokatif iddianamenin gerek-
tirdigi her seyi dogrulamaya hazir, sadik taniklar haline getiri-
lebilmek icin hapisane ve toplama kamplarinda korkung psi-
kolojik ve fiziksel iskencelere maruz birakildi.

Ancak sonug, fasistler icin tam bir fiyasko oldu. Tum ¢a-
balarina ragmen, Reich Bassavcilifinin taniklari olarak sade-
ce, nasyonal sosyalist milletvekilleri, fasist gazeteciler, katiller,
kalpazanlar, hirsizlar, akil hastalari ve uyusturucu bagimhlari
gonalli oldu.

Fasistler; isciler, Alman proletarya hareketi militanlari ya
da kominist yoneticiler arasindan tek bir ise yarar tanik ¢ikar-
may! basaramadilar, iddianamenin can alici noktasi -Asil’in



topugu- burasiydi. Diger yandan bu gercek, Alman iscileri-
nin, proletarya devrimi, kominizm ve Komuinist Enternasyo-
nal davasina nasil bir cesaret, sadakat ve tutkuyla bagli olduk-
larini buttn dinyaya parlak bir bicimde gostermistir.

Alman fasizmi ilk kez Leipzig DavasI'yla kominizme Kkar-
s Avrupa’nin jandarmasi roliine soyundu. Ama bu girisim fa-
sistler icin tam bir basarisizlikla sonuglandi. Eski bir Bulgar
atasozU hatirlanarak denebilir ki, Alman fasizmi Leipzig'e gu-
rurlu bir aslan gibi girmis ama her seyi yiziine géziine bulas-
tinip sivisarak gikmistir.

Dava, en iyi evlatlari fasist toplama kamplari ve hapisane-
lerinde tutsak bulunan Komunist Partisi ve devrimci proletar-
ya icin bir sinama olmustur. Ve bu dava, parti bayragina bag-
lihg1, devrimci gorev karsisindaki sinirsiz fedakarhgi ve prole-
ter disiplini parlak bir sekilde gozler 6niine sermistir.

Fasistlerin isciler arasinda arzuladiklari gibi tek bir tanik
dahi bulamamalari; her turli tehdit ve iskenceye ragmen,
mahkeme 6nine c¢ikarilan iscilerin proleterlere yakisir, cesur
bir tutum sergilemeleri; tek basina bu gercekler bile, Almanya
ve diger Ulkelerdeki karamsarlarin ve oportinist kétimserle-
rin fasistlerin iktidari ele gecirmesinden sonra Almanya’'da
proletarya devriminin olanaklari konusunda dustikleri acikli
duruma yeterince taniklik etmektedir.

Fasizmin Leipzig'teki yenilgisi ve 6zglrligimize kavusma-
miz, Komiinist EnternasyonaPin kazandigi buyik bir zaferdir.
Fakat micadele devam ediyor ve daha biyik bir biz kazanma-
si gerek. Antifasist kamuoyu bu zaferle yetinmemelidir. Dev-
rimeci Alman isgilerinin 6nderi Thaelmann'm 6zglrlige kavus-
turulmasi, fasizmin elindeki diger binlerce tutsagin kurtarilma-
sI, uluslararasi antifasist hareket icin bir seref sorunudur.

G. Dimitrov

12.
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TUTUKLANDIKTAN SONRAKI
iILK ACIKLAMA

9 Mart 1933'te Georgi Dimitrov, nasyonal sosyalist garson
Helmer’in ihbari tzerine, Blagov Popov ve Vasil Tanev ile bir-
likte Berlin’deki “Bayernhof” lokantasinda gozaltina alinarak
tutuklandi. Ayni guin, Reichstag binasinda toplanan bir sorus-
turma komisyonu tarafindan sorguya alindi. Bu sorguyu, 12-
18 Mart arasinda yapilan polis sorgulan izledi. Dimitrov, bu
sure icerisinde Berlin Emniyet Mudurlidgi’nin hucrelerinde
bulunuyordu. Buradaki bltin sorgulan sirasinda Dimitrov,
sorusturma memurlari tarafindan hazirlanan tutanaklari im-
zalamayi ilkesel olarak reddetti. Tutuklanmasi ve kendisine
yoneltilen suglamalar hakkinda soylemeyi gerekli gérdigu
seyleri, Bulgarca yazdi§i agiklamada kaleme aldi. Dimitrov’'un
bu aciklamasinda yer alan, Reichstag Yangim’nin politik de-
gerlendirmesi ozellikle dikkate degerdir. Dava slirecinde bu
degerlendirmenin kesinlikle isabetli oldudu ortaya cikmistir.

Emniyet Sorusturma Makamina,

Tutuklanmamla ilgili olarak asagidaki agiklamada bu-
lunuyorum:

Bulgaristan eski milletvekili, Bulgaristan isci Sendikala-
ri Birli§i eski sekreteri ve 1910’dan beri Bulgaristan Kom-
nist Partisi Merkez Komitesi Uyesi olan ben, Georgi Dimit-
rov, 1923 Ekiminden beri siyasi multeciyim ve Bulgaris-
tan’da 1923 Haziran-Eylul olaylariyla ilgili olarak giyaben
idama mahk(dm oldum. Politik dismanlarim, yabanci tlke-
lerde de beni 6limle tehdit etmeyi stirdirdikleri igin Avru-
pa'da gercek adimla yasama olanagim olmadi ve baska bir
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isim altinda yasamak zorunda kaldim. Tutuklanirken (ze-
rimde bulunan Dr. Rudolf Hediger kimligini kullanmamin
nedeni budur.

1932 ilkbaharinda Bulgaristan’da, 1923 olaylarindan
mahkdm olanlar icin af ¢ikma olasilidi belirince ve bunun-
la baglantili olarak cetin bir siyasi miicadele ortaya ¢ikti-
gindan, genel siyasi af kampanyasina dogrudan yurtdisin-
dan katilmak Uzere, bulundugum Sovyetler Birligini terk
edip Avrupa’ya donmeye karar verdim. 1932 Haziraninin
sonlarinda Berlin’e geldim ve buradan Viyana, Prag, Ams-
terdam, Paris ve Briksel'i kapsayan bir yolculuga ¢iktim.
Buralarda 6nemli kisilerle, birgok dergi ve gazete yazi ku-
rullari ile, degisik kuruluslarla -kulturel, bilimsel vb - ilis-
ki kurarak, af talebi icin onlarin politik ve moral destekle-
rini kazanmaya ¢alistim. Bu amagla, bu sorun hakkinda
brosurler hazirladim, taninan Kkisiliklere, yazi kurullarina
ve Orgutlere hitaben mektuplar yayinladim ve aralarinda
Paris'te Fransizca, Londra’da ingilizce ve Berlin'de
Almanca olarak yayinlanan “Internationale Pressekor-
respondenz” (Uluslararasi Basin Yazismasi) de olmak (ize-
re, yabanci basin igin Bulgaristan’in ekonomik ve politik
durumu, i¢ ve dis politikasi tizerine bir dizi makale yazdim.
Evimde bulunan Bulgar ve yabanci gazete, dergi ve Kitap,
gazete klpurleri ve diger yayinlardan anlasilacagdi gibi,
Bulgar basinini ve de yabanci basinda Bulgaristan (zerine
cikan haberleri izliyor, Prusya Kitiiphanesi ve diger kuru-
luslardan elde ettigim istatistiklerle diger malzemeleri top-
luyordum.

Kisisel gecimimi ve yolculuk giderlerimi makalelerim-
den, Rusca ve Almancadan yaptigim cevirilerden elde etti-
gim gelirlerle karsihyordum. Tutuklandi§im sirada Uze-
rimde bulunan 350 Reichs Marki ve 10 dolar, on yillik
multeciligim boyunca kazancimdan biriktirdigim paradir.
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Almanya’da bulundugum slire boyunca, Almanya’nin
.icislerine karismadim. Evimde bulunan, Kominist Enter-
nasyonalin Birlesik Cephe cagrisi ve Uluslararasi Antifasist
Kongre c¢agrisi gibi belgeler, benim icin bilgilendirici bir ni-
telige sahipti.

Reichstag Yangim haberini, 28 Subat sabahi Minih-
Berlin treninde, tim diger yolcular gibi gazetelerden 6gren-
dim. “Kundakg¢inin” adini ve resmini ilk kez Alman gazete-
lerinde gérdim. Kendisiyle daha dnce ne gortsmuslugim
ne de konusmuslugum vardir. Bir komunist olarak, Bulga-
ristan Komnunist Partisi ve Komunist Enternasyonal (yesi
olarak, ilkesel acidan bireysel terére, bu tir anlamsiz her
kundaklamaya karsiyim. Cunki bu tir eylemler komdinist
yigin ¢alismasinin yontem ve ilkeleriyle, ekonomik ve poli-
tik kitle miicadelesiyle bagdasmamaktadir ve bu tiir eylem-
ler proletaryanin kurtulus hareketine, komiinizm davasina
yalnizca zarar verir. Kominist Enternasyonalin ve batin
komunist partilerin program ve tuzikleri bireysel terérizmi
reddeder, bireysel terér yontemlerine basvuran her Gyesinin
partiden ihragla cezalandirilacagini ilan eder. Nisan
1925'te Sofya Katedralinin bombalanmasi dahil olmak
Uzere, Bulgaristan’da duizenlenen tiim terdr eylemleri, gerek
tarafimdan, gerekse bagl oldugum parti ile Kominist En-
ternasyonal tarafindan kamuoyu 6niinde siddetle mahkum
edilmistir. Biz anarsist degil, komunistiz. Reichstag Yangi-
nI’'mn, ya ¢ilgin kisilerin ya da bu eylemle Almanya Kom{-
nist Partisi’ni ezmeye elverisli bir ortam yaratmak isteyen
komunizmin en azili dismanlarinin eseri oldujundan ke-
sinlikle eminim. Oysa ben, lyi ki ne ¢ilgin ne de komiinizm
dismaniyim.

Ayrica, Reichstag Yangini sirasinda Berlin'de bile degil,
Miunih’'te bulunuyordum. 26 Subat sabahi Minih’e gitmis-
tim ve oradan 27 Subat aksami Uc¢tincl mevki yatakli vago-
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nunda trenle hareket ederek Berlin’e dondum.

Bu antikomuinist eyleme, bu her acidan yerilmesi gere-
ken cinayete dogrudan ya da dolayl olarak katilma konu-
sundaki tim kuskulan siddetle reddediyor ve bu sucla ilgi-
li olarak tutuklanmamdan dolayr ugradigim inanilmaz
haksizli§i protesto ediyorum.

Alman yasalarini ihlal etmem, ancak ve ancak, 6lim
tehditi altinda bir politik multeci olarak Almanya’da illegal
olarak yasamamdan ibarettir; fakat baska tlrli yasamam
mumkin degildi.

Ayni zamanda bana savas su¢lusu muamelesi yapilarak
en basit ihtiyaglarimi karsilamak Uzere bana ait paradan tek
bir kurusun bile verilmemesini ve en temel hukuki yardim
alma hakkindan yoksun birakilmami da protesto ederim.

Berlin, 20 Mart 1933
G. Dimitrov

Not: Evimde bulunan kitaplara gelince, kesinlikle sadece bizzat ora-
da bulundugum sirada tespit edilenleri kabul ediyorum.
Evimdeki arama benim yoklugumda yapilmistir.



HENRI BARBUSSE'A MEKTUP

28 Mart 1933’te emniyetteki sorusturma tamamlanmis ve Di-
mitrov, Moabit Tutukevi’'ne sevk edilmistir. 4 Nisan'da ken-
disine, Reichstag’'in kundaklanmasina katilmak suclamasinin
ilk kez yer aldigi resmi bir tutuklama emri teblig edildi. Dimit-
rov, cesitli dostlarim bu gelismeden mektup yoluyla haberdar
etmisti. Bu mektuplarin bircogunun génderilmesi reddedildi.
Sadece Barbusse’a yolladigi mektup kendisine iade edilmedi,
ancak mektup alicisina da ulasmamisti. Bu mektup, pencesine
dastuga rejimin niteligi hakkinda bir fikir vermektedir.

Berlin, S Nisan 1933

Sn. Henri Barbusse,
“L’'Humanité” yaziigsleri eliyle, Paris

Sevgili dostum Barbusse,

Size kot bir haber vermek zorundayim:

9 Mart'tan beri tutukluyum. Cok iyi bildiginiz gibi, yal-
nizca Bulgaristan’in sorunlari (siyasi af sorunu) ile ilgilen-
meme ragmen, ne yazik ki Almanya’da siyasi bir sug islemis
olmakla suglantyorum.

ilgili mahkemenin bana diin resmen bildirdigine gore su
gerekgeyle tutuklanmisim:

“... zaman asimina ugramamis bir tarihte, 6zellikle 27
Subat glinl, Berlin'de duvarci ustasi Marinus van der Lub-
be ile birlikte bir eylem duzenleyerek ve onu strdirerek:

a) Alman Reich’mm anayasasini zor kullanarak degistir-
meye tesebbiis etmek;

b) Kundaklamayi, saglayacagi uygun ortamdan yararla-
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nip bir ayaklanma kiskirtmak amaciyla konut olarak hiz-
met eden Reichstag binasini kasten atese vermek.”

Bu korkung yanilginin aydinliga kavusacagini umuyo-
rum ama bdylesi karmasik durumlarda genellikle oldugu
gibi, bu mesele uzun bir zamana yayilacaktir.

En kotisi, zaten ciddi saglik sorunlarimin olmasi. Us-
telik ek gida almak ve cezaevindeki diger Kisisel ihtiyacla-
rimi karsilamak olanaklarindan da simdilik yoksunum.

Romain Rolland’a da durumum hakkinda, su anki ad-
resini bilmedigim icin, bilgi vermenizi rica ediyorum.

En candan selamlarimla,

G. Dimitrov
Bulgaristan eski komdinist milletvekili

Not: Bana nasil davranildi§i su verilere dayanarak anlasilabilir:
a) Kisisel parama el konuldu ve neredeyse tek kurusum yok,
kimi zaman mektuplarimin pui parasini bile 6deyemiyorum;
b) Gazete verilmiyor;
c) Bir ay ge¢cmis olmasina ragmen hala bir avukat tutamadim;
d) Kimsenin beni ziyaret etmesine izin verilmiyor;
e) Gozluklerimi dahi elimden aldilar.



MARCEL CACHIN’E MEKTUP

Nisan ayinda Dimitrov’un eline tesadiifen, zihniyetleri ortak
birkag gazete gecti. Gazetelerde, tutuklu Bulgarlarin Reichstag
kundakgisi Lubbe ile iliskilerinin kanitlandigina dair Sorustur-
ma Yargicl Vogt'un yaydidi haberler yer aliyordu. Hichir te-
meli olmayan bu iddiay1 kamuoyu éninde reddetmek igin Di-
mitrov, yurtdisinda bulunan politik dostlarma bir dizi mektup
yazdi. Bu mektuplarda karsi agiklamasinin yayinlanmasini ri-
ca ediyordu. Bu mektuplari géndermesine izin verilmedi. Asa-
gidaki mektup, Marcel Cachin’e yazdigi mektubun taslagidir.

22 Nisan 1933
Sn. Marcel Cachin, Depute*, Paris

Sevgili Marcel Cachin,

imkansiz gibi gézilkmesine ragmen, 9 Mart 1933'ten
beri tutuklu bulundugum ne yazik ki dogru; Ustelik Reichs-
tag’in kundaklanmasiyla bir ilgim oldudu sucglamasiyla.
Tutuklama emrinin resmi gerekgesi soyle:

“O (Dimitrov), zaman asimina ugramamis bir tarihte,
Ozellikle 27 Subat giind, Berlin’de duvarci ustasi Marinus
van der Lubbe ile birlikte bir eylem diizenleyerek ve onu
sUrdurerek su ciddi stphe altindadir:

a) Alman Reich’inin anayasasini zor kullanarak degistir-
meye tesebbis etmek;

b) Kundaklamay1, saglayacag! uygun ortamdan yararla-
nip bir ayaklanma kiskirtmak amaciyla konut olarak hiz-
met eden Reichstag binasini kasten atese vermek.”

*Depute: Milletvekili -cev.
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Alman ve yabanci basin, Reichstag kundakgisi ile ilgim
olduguna dair yalan iddialar -komunist yazar, Bulgaristan
Komunist Partisi Merkez Komitesi Uyesi ve Komunist En-
ternasyonal Yurutme Komitesi Uyesi olarak politik ve kisi-
sel itibarima agir zarar veren bir iddia- yaydigdi icin sizden,
kamuoyuna durumu agiklamanizi ve 6zellikle "Die Interna-
tionale Pressekorrespondenz” araciligiyla sunlari yayinla-
manizi rica ederim:

Reichstag’l kundaklayan Lubbe’yi hayatim boyunca ne
g6érdim ne onunla konustum, ne de karsilastim. Elbette Re-
ichstag yangini ile -bu ¢ilgin, canice, halk dismani ve di-
pediiz antikominist eylemle- dolayli veya dolaysiz higbir il-
gim yoktur.

Bu kesin aciklamamin, Bulgaristan’da herkesge bilinme-
si ve Burgar hemserilerime ve yabanci Ulkelerdeki dostlari-
ma da ulasmasi benim i¢in blyuk énem tasimaktadir.

En candan selamlarimla,
G. Dimitrov

Not: Kisisel parama el konuldugu icin ciddi mali gugclikler iginde
bulunuyorum ve dostlarimdan olabildigince acil destek bekli-
yorum. Bulgar arkadaslarimin bana biraz para génderme ola-
naklari varsa, litfen Avukat Werner Wille’ye (benim adima)
ya da dogrudan Moabit Tutukevi'ne géndersinler.



SORUSTURMA YARGICINA
iIKi MEKTUP

Sorusturma Yargicl Vogt, Dimitrov’un cezaevi yasantisini sa-
yisiz kliguk eziyetle zorlastirmayi gorev biliyordu. Bu eziyetle-
re karsi mucadele ederken Dimitrov, neredeyse her giin sorus-
turma yargicina ve avukatina protestolar ve talepler iceren
-burada iki tanesine yer verdigimiz- mektuplar yaziyordu. 4
Mayis tarihli ikinci mektupta Dimitrov’un, 1 Mayis'ta, dev-
rimci iscilerin bu micadele giniinde, zorla mitinge goéturilen
¢alisanlarin sokaktan ylkselen nasyonal sosyalist sarkilarin-
dan dolayi kapildi§i 6fke agikca hissedilmektedir.

26 Nisan 1933
Sayin Sorusturma Yargicl,

Halen asagidaki sorunlarla ilgili olarak haber bekledigi-
mi size hatirlatmama izin verin:

1. Avukatimla bir gorisme;

2. El konulan param Uzerindeki tahditin kaldirilarak 5
markin tutukevi kasasina havale edilmesi;

3. Bayan K.ya gonderilmeyen mektup;

4. Almanca ders kitabi. *

Ayrica, bircok kez belirttigim gibi, bana gonderilen mek-
ituplari cok gecikmeli olarak almaktayim. Ornegin, din 19
Nisan tarihli bir mektup aldim, yani ancak alti giin sonra.

Denetim igin belirli bir stireye gerek oldugunu kabul edi-
yorum. Fakat, neredeyse bir haftalik bir gecikme bu gerek-
ceyle ne aciklanir, ne de hakl gosterilebilir.

* Dimitrov tekrar tekrar, el konulan parasindan kendisine bir Almanca gra-
mer Kitabinin tedarik edilmesini saglamaya calismistir.

23



Mektuplarimin mamkuinse dizenli olarak bana ulasma-
sI icin gereken uyarlyl yapmanizi rica ederim.

Son olarak size tekrar hatirlatirim ki, ellerim hala gece
ve ginduz olmak Uzere kelepceli haldedir. Ellerim kelepce-
li halde okumak, yazmak, oturmak ve uyumak zorunda-
yim. Asadi yukari bir aydan beri bu psikolojik ve fiziksel is-
kenceyi cekiyor olmam size yeterli gelmiyor mu? Bu barbar
uygulamayi kaldirmanin zamani gelmedi mi?

Saygilarimla,
G. Dimitrov



4 Mayis 1933
Sayin Sorusturma Yargicl,

El konulan param Uzerindeki tahditin kaldirilmasinin
reddedildigini bildirdiginiz igin elbette size tesekkiir etmem
mumkin degil.

Buna ragmen beni bdylece bir yanilgidan kurtarmis ol-
dunuz. Bir an i¢in, hi¢ olmazsa bu konuda, Reichstag Yan-
gim nedeniyle sugsuz yere cezaevine atilan ve sadece komu-
nist gorevlerini yerine getirmesi nedeniyle aci ¢eken politik
bir kisi olarak, hirsizlar ve katillerden daha koéti muamele
gbérmeyecegimi ve sahsi paramdan, gazete, pul Ucreti ve Al-
manca bir dil kitabi i¢in birka¢c mark alabilecegimi duisun-
mastam.

Simdi gordyorum ki bu bir yanilgiydi. Paramdan en
ufak bir miktar bile geri alamiyorum. Ziyaretgilerimle go-
rasmem yasak ve bu sirada gece ve giindiiz olmak uzere ke-
lepceye vurulmus olarak yasamam gerekiyor.

Bildigim kadariyla, sanik katiller bile boyle bir durum-
da degiller.

Ve bunu size bor¢luyum!

Tabii, boylesi mesru ve tutarlidir. Kominizmi, yani pra-
tikte inangli, tutarh ve boyun ejmez savunucularini yok et-
mek icin adaleti dahi bir silah olarak kullanan sinif disma-
ninin elindeyim.

Saygilarimla,
G. Dimitrov



ANNE VE KIZ KARDESE MEKTUP

Dimitrov ilk firsatta Burgaristan’daki akrabalarina mektup yaz-
di. Orada Annesi Paraskeva, evli buylk kizi Magdalina Bara-
mov, ¢ocuklari ile birlikte yasiyordu. Bulgaristan’daki yakinla-
riyla mektuplasma, Dimitrov’a belirli bir dizenlilik icerisinde
izin verilen tek mektuplasmaydi. Bu nedenle bunlari, olasi 6n-
lemlere iliskin géndermeler ve imalar yoluyla, kurtulmasi igin
yapilan girismlere katki saglamak tzere kullaniyordu.

Bu mektuplarda 6zellikle Dimitrov’'un annesinin kisiligi ortaya
cikiyor. Devrim mucadelelerinde daha énce Ug¢ oglunu kaybet-
mis bu olaganistl kadm, hayatta kalan iki oglundan bulyugu-
nin -onu on yildan beri gérmemisti!- basina gelen talihsizligi
blyuk bir metanetle karsilamisti ve o§luna kendi tarzinda cesa-
ret veriyordu.

ikinci kizi, Dimitrov’un kucik kiz kardesi Lena, bir siireden be-
ri Moskova’'da yasityordu. Burada Dimitrov’un ilk karisi ve yol-
dasi Liyubov Ivosevig de bulunuyordu. Siir konusunda tstiin bir
yetenege sahip bu Yugoslav devrimci kadin, kocasi tutuklandigi
sirada 6limcul bir hastaliga yakalanmis ve Dimitrov tutuklu ol-
dugu sirada yasama veda etmistir.

Akrabalarina yazdigi buttin mektuplari, cezaevi yénetiminin uy-
guladigi sansir sdrecini hizlandirmak icin Almanca yazmistir.

Berlin-Moabit, 10 Mayis. 1933
Sn. Paraskeva Dimitrov ve Magdalina Baramov,
Samokov, Bulgaristan

Sevgili annem ve kardesim,

Mektubunuzu ancak 5 Mayis’ta alabildim. Parayi ne ya-
zik ki heniiz alamadim. Cok sevgili annemizin mektubuna
Ozellikle sevindim. Her seye ragmen bu kadar yurekli, cesur
ve umut dolu olmasi, benim igin buydk bir moral rahatla-
ma ve onemli bir teselli kaynagidir.
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Degerli karakteri, dayamkligi ve fedakarlik dolu sevgi-
sinden dolay! daima gurur duydum ve simdi daha da ¢ok
gurur duyuyorum. Ona, sa§lik, yasama sevinci ve bugiine
kadar daima gosterdigi cesaretle ve glivenle dolu daha uzun
yillar dilerim. Tekrar gorusece§imize ve mutlu olacagimiza
da inaniyorum.

Durumum hakkinda belki avukatim Werner Wille'den
zaman zaman bilgi alabilirsiniz. Etrafimda olup bitenleri
benden daha iyi biliyor. Ucretine simdilik bir avans olmak
Uzere ona gecikmeden en az 50 Mark gondermek gerekir.
Ben ne yazik ki, simdiye kadar ona hi¢ para veremedim.

Carmihimi elbette -annemin yazdi§i “Havari Paul gi-
bi  gereken cesaret, sabir ve dayaniklikla tasiyacagim.
Sagligim iflas etmezse, gerisi yolunda gider!

Tutsakhgimi olanaklar cergevesinde iyi degerlendirmeye
calhistyorum. Su sira, derslerle dolu Alman tarihini inceliyo-
rum. Ne mutlu ki, cezaevi kitliphanesinde bu konuyla ilgi-
li bolca kitap var. Bu ¢alisma, Almanya’daki giincel olayla-
r dogru kavramama ve uluslararasi énemini anlamama
¢ok yardimci oluyor.

Bana en c¢ok aci veren, tlkem hakkinda hicbir bilgi ala-
mamamdir. Bulgar gazetelerini elbette hi¢ okuyamiyorum.
Zaman zaman Alman gazetelerini izleyebiliyorum, ama
bunlar genelde Bulgaristan hakkinda hic bilgi vermiyorlar.

Blyuk olasilikla daha uzun bir stire burada kalmak zo-
runda oldugum icin -bu tlr siyasi davalar ne yazik ki ge-
nellikle ¢ok uzun surdiyor!- son yillarda Bulgaristan tarihi,
Balkan ve Diinya Savasi’nda Bulgaristan, Bulgaristan’in
ekonomik ve politik durumu dzerine ¢ikan yeni Kitaplari
bana yollayabilirseniz ¢cok sevinirim. Dr. Mihalgev, Dr. Sa-
karov, Prof. Zlatarski, Prof. Tsankov’un vb. yeni ¢ikan ki-
taplari var. Ayrica, “iktisadi Topluluk Dergisi”yle “Zvez-
da”yr géndermeye calisin. ilgimi cekebilecek baska seyler
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de olabilir. Avukat Dr. Dukmedyev mutlaka benim icin uy-
gun olanlari bilir. Sanirim, bu tarihi, bilimsel ve ekonomik
Bulgarca kitaplari almama izin verirler.

Lena'ya yazdigim mektuba hala bir cevap alamadim.
Liyuba'ya ne oldugunu da bilmiyorum. Tutuklanmamdan
az once haber aldiima gore zavalli, 6lim dosedindeymis.
Bu kaybin benim*icin ne demek olacagini iyi bilirsiniz. Bu
hayatimda yasadigim en blyik kayip ve en agir darbe.

Rica ederim daha sik yazin!

Stephan, Luba, Boris ve ¢ocuklara en candan sevgiler.

Selamlar, 6plcukler

oglunuz ve kardesiniz Georgi



SORGULARLA IiLGIiLI ACIKLAMA

Sonraki adli sorgularda da Dimitrov, resmi tutanaklari imza-
lamayi reddetti. Sorgular sonuglandirildiktan sonra, yine ken-
di kaleme aldi§i bir agiklama hazirladi.

30 Mayis 1933
Adli Sorusturma Makamina*

12, 13y 19 ve 20 Mayis 1933 tarihli
adli sorgularla ilgili olarak

Almanya’da kalmam Uzerine: Almanya'ya (Berlin) ilk de-
fa 1921 yilinda esimle beraber, gercek adimla, Bulgaristan
Sobranye milletvekili (parlamento Gyesi) olarak geldim.
1927 ve 1928'de ise Viyana'dan gelirken kisa stire Berlin’de
kaldim. 1929 wyili, sonlarindan itibaren, bidirimde bulunma-
dan siyasi muilteci olarak oldukga sik, kimi zaman kisa stire-
li, kimi zaman aylar siiren araliklarla Berlin'de kaldim. Boy-
lece 1929 Aralijindan 1930 Mayisina ve 1931 Kasimindan
1932 Haziran ortalarina kadar Almanya’'da bulunmadim.

Tsmim Uzerine: Daha 6nce 20 Mart 1933 tarihli acikla-
mamda belirtti§im gibi, Bulgaristan’da 6lime mahkdm ol-
mus politik bir sahsiyet olarak, yabanci Ulkelerde bile Bul-
gar dusmanlari tarafindan takip edilen ve 6lim tehdidi al-
tinda yasayan bir insan olarak sahte adla ve resmi bildirim-
de bulunmadan yasamak zorunda kaldim. 1930 sonlarina
kadar Doktor Schaafsma, daha sonra ise Doktor Hediger
adiyla yasadim. Beni ilk isimle taniyan Kisiler i¢in sonrala-
ri da ayni adi tasimaya devam ettim.

Almanya’daki calismalarim Gzerine: 20 Mart tarihli ifa-
demi tekrar ediyorum: Almanya’da Bulgaristan sorunlari

* Bu agiklamanin bazi énemsiz detaylari kisaltilmistir.



ve yazarlik ¢alismalariyla ugrastim (6zellikle siyasi multeci-
lerin durumu, Bulgaristan’da siyasi afla ilgili kampanya
vb.). Evimde bulunan, “Internationale Pressekorrespon-
denz” ve dinya komunist basininda yayinlanan Komunist
Enternasyonalin cagrilari ve bir Uluslararasi Antifagist Isci
Kongresi'nin toplanmasi ¢agrisi, bilgi edinmem i¢in bana
“Inprekorr” dergisi yazi kurulu tarafindan génderilmistir.

Sorusturma yargicinin bana gosterdi§i Almanya Komu-
nist Partisi’nin Reichstag Yangini hakkindaki basin agikla-
masini bu vesileyle ilk kez gdrdiim. Bu belgeyi daha 6nce ne
elime aldim ne de okudum.

Almanya’daki politik baglantilarim Gzerine: “Internati-
onale Pressekorrespondez”in yazi kurulu ile iliski igindey-
dim, makalelerim de bu dergide yayinlandi. Zaman zaman
“Internationale Arbeiterhilfe” (IAH, Uluslararasi Isci
Dayanismasi) ile, daha dogrusu Genel Sekreter Minzen-
berg ile, IAHIn Bulgaristan grubuyla ilgili cesitli sorunlar
lizerine goristim. Bulgarlarin siyasi multecili§i konusunda
zaman zaman gerekli olan iliskiyi, Rote Hilfe (Kizil Yar-
dim) 6rgutinidn uluslararasi sekreterligi ile dogrudan kur-
dum. Bunun disinda calismalarim icin Almanya’da baska
herhangi bir iliskiye girmeme gerek yoktu.

Moskova'da orada bulundugum sire icinde Kominist
Enternasyonal’in gesitli oturumlarina katilan ve kdrstude
s6z alan Thaelmann, Remmele, Heckert, Neumann, Min-
zenberg, Pieck, Eberlein gibi 6nder Alman komunistlerini
sahsen taniyorum.

Neubauer’i hi¢ gérmedim. Sadece *“Internationale
Pressekorrespondenz”de Almanya Uzerine gikan bazi yazi-
larint okudum.

Torglerd de sahsen tanimiyorum. Yalniz, Reichstag’da
sik stk kominist blok adina séz aldigini biliyorum.

Cinayet masasi polis komiserinin, polis sorgusunu bitir-
dikten sonra evimde bulunan biitiin belge ve notlari bana
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gosterdiginin ve orada bulundugum sirada bunlari teker te-
ker not alarak numaralandirdiginin altini ¢izmeliyim. Hel-
mut’a mektup, Uzerinde Ferdi ismi yazan zarf, Inner'e gon-
derilen bir telgrafin makbuzu, KPD’nin basin agiklamasi; o
zaman butun bunlar yoktu, benim esyalarim arasinda degil-
lerdi.

Sovyetler Birligi’nin gorevlisi veya militani olmay1 buyik
bir onur saymakla birlikte, boyle bir fonksiyonum yoktur.

Evimdeki kent rehberi zerinde, Reichstag'in ya da sa-
rayin yerini hicbir zaman isaretlemedim. Buna ihtiyacim da
yoktu. 1921’de Bulgaristan milletvekili olarak Reichstag’da
bulundum ve Reichstag’in yerini ¢ok iyi biliyorum.

Parti disiplinine bagli, sorumlu ve yonetici bir Bulgar ko-
munisti olarak Reichstag Yangini ile ilgli dolayli veya dolay-
siz higbir iliskimin olamayacagini ve gercekten de olmadigini
her firsatta ve israrla animsattigim 20 Mart tarihli ifademi ke-
sin olarak tekrarliyorum. Kundakginin kendisini hayatimda
hi¢ gérmedim, onunla hig karsilasmadim ve konusmadim.

Reichstag Yangini gibi bir eylem, ancak akil hastasi ya
da komiinizme zarar vermek amaciyla azil siyasi disman-
lar veya provokatorler tarafindan gerceklestirilmis olabilir.

Almanya’daki anayasayi zorla degistirmek amaciyla su-
bat ayinda bir ayaklanmanin orgitlenmesiyle ilgili herhangi
bir planla elbette hicbir sekilde ilgim yoktur. Bu tir s6zim
ona komunist planlari ilk kez sorgulama sirasinda duydum.
Fakat, herkesce bilinmektedir ki, Kominist Enternasyo-
nalin ve KPD’nin kararlari dogrultusunda buglnki stirecte
yuritilen komunist politika ve faaliyetin tim, kitlelerin fa-
sizme Kkars! seferber edilmesine, Alman proletaryasinin Bir-
lesik Cephesi’'nin kurulmasina, tim emekgilerin ¢ikarlari ve
haklarinin savunulmasi amaciyla ekonomik ve politik kitle
mucadelesinin verilmesine, isci sinifinin cogunlugunu komd-
nizme kazanmaya yoneltilmis durumdadir. Almanya’daki



kom{nist politikanin, tiim Komdinist Parti Gyeleri icin bagla-
yici kararlarda saptanan bu politik ¢izgisi ve somut yoneli-
mi, butun terdrist eylemleri ve komunistlerin her tir mace-
raci, kiskirtici planlar hazirlamasini kesin olarak reddeder.
Bunlar Komuinist Enternasyonal ve KPD tarafindan acik ve
kesin olarak komiinizm ve proletarya icin zararli, anlamsiz
ve kabul edilemez eylemler olarak mahkum edilmektedir.

Bir Kisinin beni Reichstag kundakgisi ile birlikte gordi-
gl iddiasl, ki bir tanik kadinin ifadesinde boyle bir sey s6z
konusudur, ancak bir yanilgiya dayanabilir. Bilindigi gibi
bu kadin, polise verdigi ifadede, beni 26 Subat giini saat
Ucte Dusseldorfer Strasse’de bulunan bir kahvede van der
Lubbe ile beraber gordiigini kesin olarak iddia etti. Ancak
o tarihte Berlin'de bile bulunmadi§im ortaya ¢ikinca, bu
kadin tanik ‘saglam’ iddiasiyla birlikte aniden sorusturma
sahnesinden kaybolmustur.

Yurtdisindaki Bulgar siyasi multeciler ve Bulgaris-
tan’daki arkadaslarim ile baglantilarim hakkinda, politik
faaliyetleri nedeniyle takip edildiklerinden dolayi ayrintili
biigi vermemin miumkin olmadigi dogaldir. Ayni nedenden
dolayl 26 ve 27 Subat 1933'te Munih’te goristugum -bu
bulusma daha Aralik 1932'de Paris’te kararlastiriimisti-
Bulgar arkadasimin adini da vermem mumkin degil.

Almanya’da bulundugum sire icinde, Alman yasalarina
karsi tek sugum, bir Bulgar siyasi milteci olarak sahte isimle,
sahte pasaport ve resmi bildirimde bulunmadan yasamamdir.
Fakat baska turlll yasayamazdim, yasama olanagim yoktu.

Tum emniyet ve adli sorugulamalarla ilgili olarak kesin-
likle belirtirim ki, 20 Mart ve 30 Mayis 1933 tarihlerinde
yaptiim yazdi aciklamalarda bulunan ifadelerimin tima-
nin dogruluguna iliskin sorumlulugu Ustime aliyorum.
Sorgulama tutanaklarina iliskin her tirli sorumlulugu ise

kesinlikle reddediyorum. o
G. Dimitrov
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KUCUK KIZ KARDESE MEKTUP

Bulgaristan’da yasayan akrabalari Dimitrov'un kosullarini ra-
hatlatmak igin derhal harekete gectiler. En basta, Dimitrov’un
bildirdigi kisilere para gonderdiler. Kiz kardesi Lina, Tanev'in
esiyle birlikte Almanya’ya gelip, savunmay! yiriutmek Uzere iste-
nen avukatlara izin verilmesi icin yerinde calismalar yuruttiler.

Bulgar devrimci Vladimirov ,le evli olan Dimitrov’un kiigik kiz
kardesi Helena Dimitrov, abisinin 6zgurlige kavusmasi icin Ha-
ziran'da bir yurtdisi turuna c¢ikti. Paris, Londra ve baska kender-
de duzenlenen genis katihmli toplantilarda yaptigi konusmalar
kamuoyunun harekete gecirilmesinde buyik bir rol oynamistir.

Berlin-Moabit, 1 Agustos 1933
Sn. Helena Dimitrov / Vladimirov, Paris

Sevgili kardesim,

26 Temmuz tarihli mektubunu tarifsiz bir mutlulukl:
aldim.

Umarim, yabanci avukatlarin savunmami yapmalarina
izin verilir. Sonu¢ ne olursa olsun savunmami Ustlenmeye
hazir olduklari igin Moro Giafferi, Campinchi, Torres ve
Degev’e ¢cok mitesekkirim.

Reichstag Yanginiyla ne dogrudan ne de dolayl olarak
kesinlikle higbir bir iliskim olmadidi icin, beni hala bu ¢il-
gin ve provokator eylemle ilgili olmakla suclayacaklarina
inanmiyorum.

iddianameyi heniiz alamadim. Her an onu bekliyorum!

Sana esenlikler ve her seyden dnce kisa slrede yeniden
gorasmeyi diliyorum.

Candan selamlarimla,
kardesin Georgi
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RESMT SAVUNMA
AVUKATINA MEKTUP

31 Temmuz'da Dimitrov’a, Bulgar saniklarin avukati olarak
Avukat Dr. Teichert’in tayin edildigi bildirildi. Dimitrov, ken-
disinin belirledigi avukatlara, savunma avukati olarak izin ve-
rilmesi talebinden vazge¢meksizin, olanaklar! 6lglisiinde sa-
vunmasini hazirlamak igin resmi savunma avukatindan ya-
rarlanmaya calistyordu. Resmi savunma avukatiyla yuritti-
gl yazismalar, Dimitrov’un, Dr. Teichert’in kendisine yardim
etmek yerine, siyasi savunmasini hazirlamasini engelleme gi-
risimlerine karsi verdi§i kesintisiz bir micadeleydi. 27 Tem-
muz tarihli ilk mektubunda Dr. Teichert soyle yazmisti: “Si-
ze, delil ikdmesi i¢in basvurularinizin olup olmayacagini, var-
sa hangilerinin olacagini dusinmenizi ve bana bildirmenizi
tavsiye ederim...”

1 Adustos 1933
Sn. Dr. Paul Teichert, Avukat, Leipzig

Sayin Doktor,

27  Temmuz tarihli mektubunuzu bugiin aldim ve Reict
Mahkemesi’nin sizi avukatim olarak tayin ettigine iliskin
karari bugiin 6grendim.

20  Temmuz'da, Bulgar avukat Stephan Decev’'e (kendi
si su an Paris’'te “Palace Hotel”de kaliyor) beni savunma
gorevini verdigimi belirtmek isterim. Ayrica Fransiz avu-
katlar Giafferi, Campinchi ve Torres, kiz kardesim tarafin-
dan benim adima savunma avukatlarim olarak tayin edil-
diler ve muhtemelen sizinle temasa gececeklerdir.

Davama gelince, Reich Mahkemesi tarafindan Reichs-
tag Yanginimla baglantil olarak suglanmam beni ¢ok sa-
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sirtti. Verilere gore, hazirlik sorusturmasi, bu cilginca ve
provokatif sucla hicbir iliskim olmadigl sonucuna varmak
zorundaydi. Ama anlasilan mahkeme, bulunamayan gercek
suclularin yerini, biz t¢ Bulgar siyasi milteciyle doldurma-
ya karar vermis. Siyasi davalarda adaletin, siyasetin elinde
nasil bir alet olarak kullanildidi en acik bir bicimde ortaya
ctkmaktadir.

Reich Mahkemesi Sorusturma Yargici ve Reich Mahke-
mesi Uyesi Vogt'a verdigim 20 Mart ve 30 Mayis tarihli ya-
zdi agiklamalarimda dava ile ilgili bitin énemli seyleri be-
lirtmistim. Bu belgeleri incelemenizi rica ederim.

Reich Savciliinin, olayla gercekten hi¢c ama hicbir ba-
kimdan iliskisi olmayan siyasi bir kisi hakkinda, Reichs-
tag’'m kundaklanmasi sebebiyle agir ihanet suclamasini na-
sil gerekgelendirecegini dogrusu ¢cok merak ediyorum.

Herhangi bir'delil ikdmesi icin basvuruyu ancak, iddi-
anamenin kendisi -ki gercekten Reichstagin kundaklan-
mas! nedeniyle yapildiysa, bu iddianame Alman adaletinin
bir saheseri olmali- elime gecti§inde yapabilirim.

Saygilarimla,
G. Dimitrov



RESMi SAVUNMA AVUKATINA MEKTUP

iddianame, Dimitrov’'un eline 3 Adustos guniu gegti. Derhal
onun Uzerinde calismaya, Bulgar saniklarla ilgili bolumleri ¢i-
karip kenarlarina notlar almaya basladi. Kelepgeli elleriyle yaz-
di§1 bu notlardan ve yaptigi degerlendirmelerden, bu iddiana-
menin Dimitrov'da yaratti§i 6fkeyi gormek mumkiin. iddiana-
menin bir yerinde, sahsim kuc¢iik dustirmek amaciyla yapildi§i
acikca belli olan bir iddiayi derhal Dr. Teichert’e yazdi§i asagi-
daki mektupta protesto etti. Daha sonra mahkeme strecinde,
burada séz konusu olan nisanlilik davetiyesinin, Diraitrov’'un
bilgisi disinda Berlin’deki bir tanidig1 olan Bayan Kr. tarafindan
-kendi agikladigi Gizere- tanidiklarinin ve komsularinin dediko-
dusundan korunmak amaciyla bastirdigi anlasildi. Sorusturma
yargicl, uzun siiredir bu belgeyi elinde tutmasina ragmen biling-
li olarak 6n sorusturma safhasinda Dimitrov’a gostermemistir.
Ayni sekilde Dimitrov, Bayan Kr. ile kasith olarak yuzlestiril-
memistir. Aslinda yapilmasi gereken bu siradan islemler, bu
“delil”in gergek niteligini giin 1s1§ina ¢ikaracak ve savunmayi
sdzumona bir zaferden mahrum birakacakti.

4 Agustos 1933
Sn. Dr. Paul Teichert, Avukat, Leipzig

Sayin Doktor,

Iddianame diin elime gegti.

Gerekli delil ikdmesi igin dilekgeleri kaleme almak Uzere
gelip benimle sahsen gérusmeniz daha iyi olacak. Bu ne-
denle, eger mimkiinse, en ktsa zamanda benimle gértsme-
nizi rica ediyorum.

Bana yoneltilen sucglamalara iligskin, yapilmis bu tir tah-
min, dizenleme ve yorumlamalarin yardimiyla, érnegin ba-
na karsi kullanilan sekliyle her komunistin agir ihanet ve
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Reichstag kundakgisi olarak sucglanabilecedi rahatlikla soy-
lenebilir.

Bana yoneltilen iddianame, kaba bir yalanin yer aldigi
23. sayfasinda su cirkin iddiayla doruk noktasina ulasiyor:

“Dimitrov evli olmasina ragmen, Dr. Schaafsma-
Schmidt adi altinda, dul bir kadin olan Anny Kriger ile ni-
sanlanmis ve nisan davetiyeleri bastirmistir. Bu davetiyenin
bir nishasi, dosyalarda bulunuyor: Cilt B Il, Sayfa 132a.”

Kesin olarak belirtirim ki, s6z konusu “nisan davetiye-
si” alcakca dizenlenmis sahte bir belgedir, ¢cinki ne her-
hangi bir isim altinda nisanlandim ne de herhangi bir nisan
davetiyesi bastirdim.

Sanig1 manevi agidan ¢irkin bir sekilde kiicuk dustirmek
amaclyla diizenlenmedigi varsayildiginda, bu tir sahte bir
belgenin ne zaman hangi amacla diizenlenmis oldugu soru-
suna yanit bulmak mdmkin degil.

Sizden, dosyalardaki stz konusu “nisan davetiyesini”
bizzat incelemenizi ve bu “delil belgesinin” nereden ve kim-
den geldigini 6§renmenizi rica ediyorum.

Bu mesele, iddianamede kullanilan delil yonteminin ni-
teligini basl basina belirlemesi acisindan 6nemsiz degildir.

Kisilifime hakaret olarak degerlendirilmesi gereken bu
belgenin basinda yer almasi halinde, sizin de benim savun-
ma avukatim olarak bu konudaki kesin yalanlamami ve
“kart”1 (?) duzenlenmis sahte bir belge olarak nitelendirdi-
gimi kamuoyuna agiklamaniz tartisiimazdir.

Beni kisa zamanda ziyaret etmenizi ve yazili 6nerilerini-
zi bekliyorum.

Saygilarimla
G. Dimitrov



RESMiI SAVUNMA AVUKATINA MEKTUP

Dr. Teichert'in 3 Adustos tarihli mektubu, Dimitrov’un eline 7
Agustos’ta gecti. Dr. Teichert bu mektupta, Dimitrov’un sucglan-
digi sucun 8lum cezasini gerektirdigini bildiriyor ve bir kez da-
ha delil ikAmesi icin dilekgelerini hazirlamasini istiyor. Ozellikle
Reichstag Yangini’'ndan hemen &énceki giinlerde kendisinin Re-
ichstag binasina girmedigine taniklik edebilecek kisileri tanik
gostermesini istemektedir. Asagida yer alan yanitindan Dimit-
rov’un bastan siyasi savunma tutumunu benimsedigini ve Dr.
Teichert'ten bu tiir bir savunma icin gereldi malzemeyi talep et-
tigini gortyoruz.

Butun bu talepler, Dr. Teichert tarafindan “gereksiz” olduk-
lari gerekgesiyle reddedildi.

G. Dimitrov

B. Tutk. / No. 8085
Berlin, KW 40} 8 Ajustos 1933

Sn. Dr. Paul Teichert, Avukat, Leipzig

Sayin Doktor,

Dun 3 Agustos tarihli mektubunuzu aldim. Size daha 6n-
ce de yazdigim gibi (4 Adustos), iddianame bana da génde-
rildi.

Delil ikamesi dilekgeleriyle ilgili olarak size asa§idaki
bilgileri sunuyorum:

1921’den beri, Reichstag binasina hi¢ girmedim. Torg-
ler’i (bugine kadar da) sahsen gérmedim. Hatta bitlin
sorgular sirasinda onunla ylzlestirilmedim. Fakat Reichs-
tag’a gercekten girmedigimi dogrulayacak taniklari nasil
gOsterebilirim? Higbir zaman olmamis bir olayi taniklarin
yardimi ile ispatlamak neredeyse olanaksiz bir seydir. Sade-
ce Munih’e (25 Subat'ta) gitmeden 6nce yaklasik on gun
boyunca hasta oldugumu, her giin saat 12 ya da 13'e kadar

38



evde kaldigimi (Mansfeldierde Klingsor cad. 96) ve geceleri
8-9-10 sularinda eve dondugumi kanitlayabilirim. S6z ko-
nusu glnlere rastgelen pazar guni ise hemen hemen tiim giin
evde kaldim. Ogleden sonralarini genellikle isyerimde gegiri-
yor (Koch’larda, Zaehringerkorso No: 7) ve aksamlari bura-
dan evime doniiyordum. Bu giinlerde ayrica ¢cok koti dis ag-
risi cekiyordum ve Mansfeld’in tavsiyesi Uzerine, U¢ kez Re-
tinstrasse 20’de (veya 21) oturan disci arkadasi Doktor Son-
nenfeld’e (veya Sonnenbach?) gittim ve iki disimi ¢ektirdim.

Bayernhof'taki gorismelerim konusunda, Avusturyall
yazar jakobus Rossner (Berlin-Wittenau’da oturuyor,- kesin
adresini bilmiyorum), Noel’e kadar sik sik benimle birlikte
“BayernhoPa gittigini ve (bugline kadar da) sahsen hig
goérmedidim van der Lubbe’nin hichir zaman aramizda bu-
lunmadidini dogrulayabilir.

Tk defa gazetede gordiigim van der Lubbe’nin fotogra-
findan hareketle, Rossner ile Lubbe arasinda, dis gérunds
acisindan belirli bir benzerlik oldugunu tahmin ediyorum
ve bundan dolayi tanik Helmer’in (iddianame s. 175) Kkisi-
leri karistirdigini saniyorum.

Ayrica, asagidaki taniklarin ¢agrilmasini istiyorum:

- Aleksander Malinov; Bulgaristan eski Meclis Baskam
ve Bulgaristan eski Basbakani,

Bulgar Bakan Muraviyev;
Bulgar Bakan Vergil Dimov;
Bulgar Bakan Dimiter Gicov;
Bulgar eski Bakan Nedelno Atanazov;
Bulgar eski Bakan Hristo Stoyanov;
Tarim Bankast Muddrd Dr. Nikola Sakarov;
Bulgar yazar Anton Strachimirov;
hepsi Sofya’da oturmaktadir.
Bu kisiler sunlari dogrulayacaktir;
a) 9 Haziran 1923'te askeri bir darbeyle (silahli Make-
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don 6rgutiin destedi ile), Bulgar halkinin ezici gogunlugu-
nun destedine sahip Stamboliyski’nin basinda bulundugu
Kurucu Koéylu Hikimeti distrilmas ve yerine fasist teror
hikumeti getirilmistir;

b) Binlerce ve binlerce isci, koyli ve aydin (Basbakan
Stamboliyski ve baska bakanlar da dahil) alcakca katledil-
mistir;

¢) Ulkenin en biiyiik partileri -Ciftci Birligi ve Komiinist
Partisi- ve onlarin sempatizanlari vahsi iskencelere maruz
birakilmislardir;

d) Halkin battn politik haklan kaldirilmis ve bir fasist
askeri diktatorlik yururlige konmustur;

e) Boylece Ulkede yaratilan dayanilmaz durum, kaginil-
maz olarak 23 Eylil 1923 halk ayaklanmasina yol agmistir;

f) Bu ayaklanmayla ilgili olarak giyabimda 6lime mah-
kum edildim ve bu nedenle Bulgaristan'a dontip orada si-
yasi faaliyet ylritme olanagim olmadi;

g) Yurtdisinda da siyasi dismanlarim (6zellikle Make-
don fasistleri) tarafindan 6lumle tehdit ediliyordum ve
bundan dolayr Almanya’'da siyasi miulteci olarak gercek
adimla yasama olanadim olmadi;

h) 1932 sonbaharinda Bulgar parlamentosuna yeni bir af
tasarisi sunuldu ve benim affedilmem de glindeme geldi,

i) Yurtdisinda Bulgar siyasi malteciler sorunu ve af
kampanyasiyla ilgili ve af kapsamina alinmam igin ¢alis-
malarda bulundum;

j) Parlemento milletvekili, Sofya Belediye Meclisi Uyesi,
Tsci Sendikalari Merkez Komisyonu Genel Sekreteriydim
ve politika yazariydim.

Ayni zamanda asagidaki Kisilerin de tanik olarak cagi-
rilmasmi talep ediyorum:

- Henri Barbusse (Fransiz yazar) - “L’Humanité” ya:
kurulu, Paris- sunlara taniklik edecektir:
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a) Yurtdismda Bulgar siyasi multecilik sorunuyla ilgili
calismalar yuratiyordum;

b) Amsterdam’da (Agustos 1932) ve Paris'te (Aralik 1932),
Bulgaristan’daki siyasi af lehine yurtdismda ydratilen kam-
panyanin gelistirilmesiyle ilgili olarak kendisiyle goristim;

c) Yurtdismda da politik diismanlarimin élum tehditleriy-
le karsi karsiya kaldim ve bu nedenle illegal, sahte bir isim al-
tinda ve kendimi tanitmadan yasamak zorunda kaldim.

-Marcel Cachin, “L’'Humanité” basyazari, Paris, tutuk-
lanmama kadar (Mart basi 1933) “L’Humanité”nin slirek-
li yazari oldugumu dogrulayacaktir.

- Berlioz, “Internationale Pressekorrespondenz” yazi
kurulu, Paris (“L’Humanité” yazi kurulu), tutuklanmama
kadar “Internationale Pressekorrespondenz”in surekli ya-
zarl oldugumu dogrulayacaktir.

iddianamenin siyasi kismi ile ilgili olarak, asagidaki ta-
niklarin ¢agirilmasini talep ediyorum:

- Manuilski (Kominist Enternasyonali Sekreteri);

- Kuusinen (Komdunist Enternasyonal Sekreteri);

- Piyatniski (Komdunist Enternasyonal Sekreteri);

Hepsi Moskova’da -Komintern

Asagidakileri dogrulayabilirler:

a) Komdnist Enternasyonal, birlesik bir diinya partisidir
ve kararlari tim orgutleri ve cesitli Ulkelerdeki her bir Gye-
si icin baglayicidir;

b) 1932’nin sonu ve 1933'0Un basinda, Almanya dahil
olmak 0zere hicbir tlke icin, derhal baslatilacak silahli bir
ayaklanma yoluyla iktidari ele gecirme miuicadelesi gorevi
belirlenmemistir;

¢) O donem Almanya Komdinist Partisi’nin temel gorevi
suydu: Proleter Birlesik Cephe’nin yaratilmasi, Almanya’da
is¢i sinifinin gogunlugunun kazanilmasina yénelik gunlik bir
kitle faaliyetinin ve isgiler Ue buttin emekgilerin gikarlarinin
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savunulmasi yoluyla somut bir miicadelenin ydirttilmesi.

d) Her tarlu bireysel teror ve tikel silahli eylemler, ko-
munizm ve proletarya agisindan kabul edilemez ve zararli-
dir ve bundan dolay kesinlikle mahkum edilmektedir;

e) Bu tir eylemlere katilan parti Gyelerinin Komdanist
Enternasyonal’de ve onun seksiyonlarinda yeri yoktur.

Su belgelerin delil gosterilmesini talep ediyorum:

a) Komunist Enternasyonal Yurtutme Komitesinin XII.
Plenum Kararlari (Eylal 1932);

b) Almanya, Polonya ve italya Kizil Sendikalar Muha-
lefetinin fasizme karsi uluslararasi bir is¢i kongresinin top-
lamasina iliskin cagrisi (Berlin, 25 Subat 1933);

¢) Kominist Enternasyonal Yirutme Komitesinin pro-
letaryamin birlesik mucadelesine iliskin ¢agirisi (Moskova,
5 Mart 1933);

d) Komiinist Enternasyonal program ve tlizigu.

Tim bu belgeler Kominist Enternasyonal Ydriitme Ko-
mitesi (Moskova) araciligi ile sa§lanabilir.

Bu belgelerden, Reichstag’in kundaklandi§i dénem igin Al-
man Komdunist Partisinin silahli bir ayaklanma perspektifine
sahip olmadigi, aksine glclerin sistematik bir kitle faaliyeti ve
mucadelesine -ekonomik ve politik nitelikte- yonelttigini ve
ayrica legal varligim savunmak ve her kosul altinda yiginlar ile
iliskisini (5 Mart secimlerine aktif olarak katilmak) korumaya
calistigini; Reichstag Yangininin antikominist bir eylem olarak
degerlendirilmesi gerektigini, suclu ve faillerin Komuinist Enter-
nasyonal ve Alman Komunist Partisinin saflarinda aranmama-
sI gerektigini ortaya koymakta ve ispatlamaktadir.

Talep ettigim taniklar resmi yoldan cagrilmadi§i takdir-
de, Agir Ceza Kanunu’nun 220. paragrafi geregince bu ta-
niklarin dogrudan benim adima ¢agrilmasini istiyorum.

Saygilarimla,
G. Dimitrov



RESMI SAVUNMA AVUKATINA MEKTUP

Onceki mektuba ek niteligindeki bu yazida Dimitrov, 6n so-
rusturmanin yontemlerini teshir eden bir dizi noktaya isaret
etmistir.

10 Agustos 1933
Sn. Dr. Paul Teichert, Avukat, Leipzig

Sayin Doktor!

Dunki mektubuma ek olarak size sunlari da bildiriyo-
rum:

Cesitli taniklarin beni baska kisilerle karistirmasi séz
konusudur. Bu, asa§idaki hususlarda agikca ortaya ¢ik-
maktadir:

a) Daha 1932 yazinda Popov ve Tanev ile birlikte goril-
digum iddia ediliyor. Oysa Popov, Berlin’e ancak 1932
Kasim basinda gelmistir ve Tanev, Fransa'ya giderken an-
cak Subat sonlarinda Berlin’de bulunmustur. ikisi de bun-
dan 6nce Moskova’da oturuyordu; bu, ilgili Moskova ma-
kamlari tarafindan kesinlikle dogrulanabilir.

b) Yangin giinii beni s6ziimona Reichstag binasi Oniinde
gordigini sdyleyen tanik Theel’in bu tir bir yanilgiya dis-
tigund iddianamenin kendisi itiraf etmektedir. Eger tesa-
diifen o gin Miinih’te olmasaydim, bu tanigin ifadesi iddi-
anamede mutlaka belirleyici bir rol oynayacak ve hig de ya-
nilgr olarak kabul edilmeyecekti.

c) Bu bakimdan asagidaki olay son derece karakteristiktir:

Sorgu basladiginda bir kadin tanik getirildi. Bu kadin,
beni 26 Subat giini 6gleden sonra saat 3'te Disseldorferst-
rasse’deki lokantada van der Lubbe ile beraber gérdigint
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One stird. Bu vesileyle sorgu memuru, muzaffer bir edayla
bana soyle dedi: “Simdi her sey tamamlandi, tek eksigimiz
buydu.” Bana benzeyen bir kisiyi, van der Lubbe ile bera-
ber gordugune dair ilk ihbarda bulunan s6ziimona bu ka-
din tanikmis. Tutuklanmam ve suphe altinda birakilmam
bu ihbara dayanarak gergeklesti ve Reichstag kundakgisi ol-
makla suclandigim iddianame bunun (zerine kurularak ha-
zirlandi.

Fakat 26 Subat giini Berlin’de olmadigim ortaya c¢ikin-
ca bu tanik ortadan kayboldu ve iddianamede kadinin ih-
bariyla ilgili artik tek bir sézctik bile bulmak mimkin de-
gil! Ancak soz konusu tarihte Berlin’de bulunsaydim, bu
kadinin ifadesine ne kadar buyuk bir deger bicilecegim tah-
min edersiniz.

Sorgu sirasinda bu kadin tanikla baglantili olarak, adi
gecen lokantada gercekten bulundugumu gosterecek mu-
kemmel bir kanit olarak, bana ait olan Berlin haritasi Uze-
rinde Dusseldorferstrasse’nin oldugu yerde bir isaret bile
“kesfedildi”!

Sizden buttn bu bilgileri gerektigi sekilde degerlendir-
menizi rica ederim.

Saygilarimla,
G. Dimitrov

Not: Berlin'de kendimin tayin edece§i bir avukat tutma hakkina sa-
hip olmadigima gére, yakinlarim ile tamasa gecmenizi ve
mimkinse durumum ve davanin gelismeleri hakkinda annem
ve kiz kardesime bilgi verme nezaketini gostermenizi rica ede-
rim. Annemin ve kiz kardesimin adresi soyle: Magdalina Di-
mitrov-Baramov, Samokov (Bulgaristan).



RESMiI SAVUNMA AVUKATINA MEKTUP

Dimitrov hakli olarak, sectigi politik savunma cizgisiyle Dr.
Teichert'in hemfikir olmadigini, hatta engellemeye calistigini
ve onun, bir kominist olarak kabul edemeyecedi kimi yon-
temlere basvurabilece§ini sezmisti. Bunun 6niinu almak igin
Dr. Teichert® yeniden yazdi. Bu sirada Reich Mahkemesi Di-
mitrov’a, kendisinin belirledi§i Bulgar avukat Decev’in res-
men Dr. Teichert ile iliskiye gecebilecedi ve onun araciligiyla
Dimitrov’un isteklerini yerine getirebilecedini de bildirmisti.

12 Agustos 1933
Sn. Dr. Paul Teichert, Avukat, Leipzig

Sayin Doktor,

Size 8 ve 10 Agustos’ta yazdijim mektuplarda davamla
ilgili olarak delil ikamesi icin bir dizi dilek¢e ve bilgi ilettim.
Mektuplarimi aldiginizi ve gerekli islemleri zamaninda
yapmay! basardiginizi umuyorum.

Savunma avukatim olarak, (herhangi bir yanlis anlamayi
onlemek amaciyla ozellikle belirtmek isterim ki) davamla il-
gili sadece kesin talimatlarim izerine ya da énceden onayimi
alarak, goruslerim ve onerilerim cercevesinde attiginiz adim-
larin ve Onerilerin sorumlulugunu (izerime alabilecegimin
sizce de dogal oldugu kanisindayim. Davamla ilgili olarak,
buna ragmen yapacaginiz diger her tur isleme dair, bunlari
kabul etme veya etmeme hakkini kendimde sakli tutuyorum.

Sizden bu agiklamami dikkate almanizi rica ederim.

Reich Mahkemesi'nin (4. Agir Ceza Dairesi), sizin de
bildiginiz Avukat Stephan Decev’le ilgili 10 Agustos tarihli
kararini dun aldim. Kendisiyle mimkin oldugu kadar ca-
buk gériismek amaciyla Bay Decev ile temas kurdum.

Saygilarimla
G. Dimitrov
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SOVYETLER BIRLIGI’'NE MEKTUP

Dimitrov icin en zoru, SSCB’deki politik arkadaslariyla irti-
bata gecebilmekti. Bu ydénde yaptigi bircok girisimlerden bi-
ri, Kafkasya'daki Kislovodsk kaplicasindaki sanatoryumun
yoneticiligini yapan doktora yazdigi asagidaki mektuptu. Du-
rumu hakkindaki 6nemli bilgileri, Kisisel tiirdeki genel agik-
lamalar arasina nasil érdigu goérilmektedir. Bu mektup san-
strl gecerek sanik Bulgarlarin kurtariimasina yonelik yari-
tulen kampanyada buyuk bir 6nem kazandi.

Berlin-Moabit, 14 Adustos 1933
Sn. Dr. Bolotner
“Dessyatiletye Oktiyabriya” Sanatoryumu Muduru
Kislovodsk (SSCB)

Sevgili Dr. Bolotner!

Aylar siren tutuklulugum boyunca, gegen yil son dere-
ce bozuk olan saghgimi yeniden kazanma mutluluguna
eristigim “saglik at6lyenizi” (Zdravnitsa) sik sik seving ve
minettarlikla animsadim. Tedaviniz bdylesine basarili so-
nuclar elde etmemis olsaydi, buglin bu agir tutuklulugu at-
latabilecek durumda olmaz ve sagligimi ve ¢alisma yetene-
gimi kesinlikle kaybederdim. Kislovodsk’'ta depoladi§im
saglhik benim i¢in kuskusuz gergek bir kurtulus oldu. Bu-
nun igin size, Dr. Popov’a, Dr. Ehrlichsmann’a ve sanator-
yumun tim personeline icten tesekkir ederim.

Bes aydan sonra nihayet iddianame elime gecti. iddi-
aname, Reichstag kundaklanmasiyla baglantili agir ihanet
suclamasinda bulunuyor; yasalara gore élumle cezalandin-



lan bir su¢. Fakat bu sucla herhangi bir alakam olmadi§i ve
hatta kundaklama tarihinde Berlin’de olmadigim icin, iddi-
anamede bana karsl ise yarar, kesin kanitlara yer verilemedi.

Resmi savunma avukatimin (Dr. Paul Teichert, Leipzig)
bana bildirdigine gére, durusmalar muhtemelen eylilin ilk
yarisinda baslayacak. Gergekten bdyle olmasini umuyorum
ve haksiz su¢lamayi ¢lrttmeyi sabirsizlikla bekliyorum.

Ozgiirliik, calisma ve miicadele etme 6zlemimin ve bir
kez daha sizin “Zdravnitsa’da” yeniden glgc, enerji ve ge-
rekli saghgi depolama olanagina kavusma iste§imin ne ka-
dar biyik oldugunu sanirim tahmin etmeniz zor degil.

Sizden, sanatoryumunuzdan, (sanirim simdi en kalaba-
lik zamanini yastyordur), arkadaslarim ve tanidiklarimdan
haber alabilmeyi ¢ok isterdim.

Sizden, Dr. Popov’a, Dr. Ehrlichsmann’a, Dr. Belig-
son’a, hemsirelere ve herkese en igten selamlarimi iletmeni-
zi rica ediyorum.

Size ve esinize en iyi dileklerimi sunar ve Zdravnitsa'ni-
za blyuk basarilar dilerim.

Selamlarimla,
G. Dimitrov



RESMI SAVUNMA AVUKATINA VE
MAHKEME BASKANINA MEKTUPLAR

Dimitrov i¢in Sorusturma Yargici Vogt'un, tutukluluk kosul-
larinin zorlastirilmasina yonelik belirledigi Onlemlerin en agi-
r1 ellerinin kelepgeli olmasiydi. 3 Nisan’da Moabit Tutukevi’-
ne sevk edilir edilmez ellerine kelepge vuruldu. Kelepge bir as-
ma Kkilitle baglanan 3 rakami seklindeki bir ¢elik halkadan
olusuyor ve ellerin st Uste konulmasiyla bileklere vuruluyor-
du. Alman cezaevlerinde dahi siradisi olan bu kelepge sadece
yemekler sirasinda ve aksam ile sabah giysilerini degistirirken
kisa bir sire igin ¢ikariliyordu. Bunun disinda Dimitrov bu
kelepceyi gece ve giindiiz olmak Uzere sirekli tasimak zorun-
daydi. Yogun yazma isini (mektuplar, kopyalar, kitap ya da
gazetelerden alintilar, ginlugine aldigi notlar) Dimitrov ke-
lepceli ellerle gerceklestirdi. Uzun sireli 1srarlarindan sonra
kendisine verilen Ceza Kanunu’ndan ellerinin kelepcelenmesi-
nin yasalara aykiri oldugunu égrendi.

Berlin, 24 Agustos 1933
Sn. Dr. Paul Teichert, Avukat, Leipzig

Ceza Kanununun 116. paragrafinda (3. fikra) sunlari
okudum:

“Cezaevinde tutukluya kelepce ancak, ¢ok tehlikeli bir
kisiyse, baskalartnm emniyeti igin zorunlu olur ya da bir in-
tihar ve kagma haztrhgt veya girisiminde bulunursa vurula-
bilir. Durusma sirasinda elleri bagh olmamahdir.”

Benim durumumda, baskalarinin “emniyeti igin” bu 6n-
leme ihtiyag olmamasi gerektigi ve “bir intihar ya da kag-
ma hazirli§i veya girisiminde” bulunmadidim icin, kelepge
uygulamasinin simdiye kadar yasalara aykiri oldugu sonu-
cu cikiyor ortaya.
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Ayrica tim cezaevi personelinin (mudir beyden son gar-
diyana kadar herkes) dogrulayabilecegi gibi hapishanedeki
tutumum boyle bir giivenlik énlemini timuiyle gereksiz kil-
maktadir.

Yukarida belirttigim paragrafin hala gecerli olmasini
umuyorum ve sizden bir kez daha, kelepgenin olabildigince
cabuk kaldiriimasi icin gerekli islemleri zaman kaybetmek-
sizin yapmanizi rica ediyorum.

Saygilarimla,
G. Dimitrov
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28 Agustos 1933
Sn. Reich Mahkemesi Baskani,

IV. Ceza Dairesi

Sayin Baskan,

4 Nisan’dan beri, gece ve giindiz olmak Uzere ellerim
kelepcelenmis haldedir. Bu énlemin kaldirilmasi icin tekrar
tekrar yaptigim basvurular sonugsuz kaldi.

26 Temmuz'da sorusturma yargicina tekrar basvurarak,
zincirlerin tamamen kaldirilmasi imkansiz ise, hi¢ olmazsa
idam hikumlilerine uygulandigi gibi sadece gece zincire vu-
rulmayi istedim. Bunun dzerine su yaniti aldim: “Simdilik
kelepce sorunuyla ilgili bir degisiklik 6ngdrilmemektedir.”

18 Adustos'ta resmi savunma avukatim Dr. Teichert'e
basvurarak, kendisinden zincire vurulma durumumun kaldi-
rilmasi icin gerekli buttin girisimlerde bulunmasini rica ettim.

Buguine kadar yanit alamadi§im ve saghga zararli, son
derece istirap veren kelepceli halim strdigi icin, sorunun
yasal bir ¢cézime kavusturulmasi igin size basvurmaya ka-
rar verdim.

Ceza Kanunu’'nun 116. paragrafinda sunlari okudum:

“Cezaevinde tutukluya kelepce ancak, cok tehlikeli bir
kisiyse, baskalarinin emniyeti icin zorunlu olur ya da bir in-
tihar ve kagma hazirligi veya girisiminde bulundugunda vu-
rulabilir. Durusma sirasinda elleri bagli olmamahdir.”

Buradan, benim durumumda kelepce uygulamasinin ya-
sal bir dayanaga ve gerekgeye sahip olmadigi ortaya ¢ik-
maktadir.

Saygilarimla,
G. Dimitrov



ROMAIN ROLLAND’A MEKTUP

Dimitrov, “Deutsche Allgemeine Zeitung”dan (Alman Kamu
Gazetesi) Reich Bassavcisi Dr. Werner ile Romain Rolland ara-
sindaki polemigi 6grendiginde, bir kez daha Rolland aracihgiy-
la dis diinyayla irtibata gegmeye calisti. Ozellikle yurtdisma, ki-
sa slire dnce kendisine gonderilen iddianamenin icerigine dair
bilgi iletmeyi istiyordu.

Asil olarak 24 Agustos'ta kaleme alinan mektup, Dimitrov’a,
iddianamenin icerigi kabul edilemez bir bicimde ele alindi§1 icin
gonderilmesinin mimkin olmadi§i gerekcgesiyle iade edildi.
Mektubu diizeltmesi ve bu vesileyle son cimlesini, bu sirada ke-
lepcelerinin mahkeme Kkarariyla ¢ikarildigini yazmasi istendi.
Kelepge uygulamasinin kaldiriimasinin ilk adimi olan bu mek-
tup yeniden dizenlendikten sonra asagidaki bicimiyle 1 Eylul
gunu postaya verilmistir. Adresine ulasan mektup daha sonra-
lari Alman gazeteleri disinda bir¢ok gazetede yer aldi. Bu sekil-
de kamuoyu ilk kez Dimitrov’un 5 ay siiresince gece ve giindiz
olmak Uzere kelepgeli tutuldugu gercegini 6grendi.

Berlin-Moabit, 31 Agdustos 1933

Sayin Romain Rolland, Luzern

Sevgili Rolland,

Sugsuzlugumun ispatlanmasi igin gosterdiginiz kararli
tutumdan dolayi en icten tesekkirlerimi ifade etmek istiyo-
rum. Resmi savunma avukatim Dr. Paul Teichert'e (Leip-
zig, Otto-Schill caddesi 2) tesekkirlerimi benim adima ilet-
mesini ve ayrica iddianamede tarafima yoneltilen suglama-
larin somut gerekgelerini size bildirmesini rica ettim.

Talep ettigim savunma avukatlari -Bulgar avukat Degev
ve Fransiz avukatlar Giafferi, Campinchi ile Torres- Reich
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Mahkemesi tarafindan reddedildi. Decev’le ilgili olarak
“avukat Alman diline hakim olmadigi” gerekgesi éne suri-
lirken, Fransiz avukatlarla ilgili gerekge soyle ifade ediliyor:
“Bu avukatlarin Almancaya hakim olup olmadiklarinin ve
Alman avukatin ortak savunma konusunda hemfikir olup
olmadiginin belirlenmemis olmasi géz ardi edilse dahi, ata-
nan savunma avukatinin yaninda bu Kisilerin savunma avu-
kati olarak kabul edilmesi icin bir neden gérilmemektedir.”

Durusma tarihi olarak 21 Agustos belirlendi nihayet.
Reichstag Yangim'yla higbir alakam olmadidi icin, -ger-
cekler dikkate alindiginda- serbest birakilmamla sonug-
lanmasi gereken ana durusmayi i¢ rahathgi ve givenle bek-
liyorum.

Cezaevinde bana karsi gosterilen tutum, kati hiicre tu-
tuklulugu ve Reich Mahkemesi tarafindan verilen kararla
bugiin kaldirilan ve 5 aydir (4 Nisan'dan beri) bana gece ve
gundiz olmak Uzere eziyet eden kelepgenin disinda aslinda
insanidir.

Bana birkag satir yazar ve degerli sagliginiz ile calismala-
riniz hakkinda bilgilendirirseniz son derece mutlu olacagim.

Dostumuz Barbusse’a ¢ok selamlar!

En icten selamlarimla
G. Dimitrov’'unuz



RESMi SAVUNMA AVUKATINA MEKTUP

Mahkemenin onayina ragmen Dr. Teichert’in avukat Decev’e
dava dosyalarina bakmasina izin vermemesi izerine Dimitrov,
mahkemenin kendi kararini uygulamamasini hem Ceza Daire-
si hem de Dr. Teichert’e yazdigi mektuplarla siddetle protesto
etti. Dr. Teichert 2 Eylul'de yazdi§i bir mektupta kendini sa-
vunmaya calisti ve Dimitrov’'un talep etti§i politik belgelerin
savunmaya yarar yerine zarar getirecegi gorisiinde oldugunu
acikladi. Ayrica sunlari ekledi: “Bu arada savunmay! nasil yu-
ritecefime dair sizden talimat alacak degilim... Savunmaniza
iliskin, bunun bir Komdnist Parti savunmasi degil, Kisi olarak
sizin savunmaniz oldugundan hareket etmek zorundasiniz.”

6 Eylul 1933
Sn. Dr. Paul Teichert, Avukat, Leipzig

Sayin Doktor!

2 Eylll tarihli mektubunuza tesekkir ederim, sizin de
micadeleci bir yapiya sahip olmaniza ¢ok sevindim.

Ancak sorun, kimin, savunmanin nasil yuritilecegini
daha iyi degerlendirebilecedi degildir, asiri gerilmis sinirler
ise hic degildir. Aksine sorun, beni kisisel olarak taniyan ve
politik yasamimi ayrintilariyla bilen ve bu yizden sugsuzlu-
guma yuzde ylz kesinlikle glivenebilen bir memleketlimin
savunmaya -dogrudan ya da dolayl olarak- katilabilmesi-
dir. Bu dogal bir gerekliliktir. Savunmay! biyik bir ciddi-
yetle ylritmek istediginizin altini strekli ¢izdiginize ve bu
bakimdan kendinizi hichir seye bagh hissetmediginize gore
buna karsi ¢cikmaniz mimkun degil; aksine boyle bir katili-
mi ancak selamlamaniz gerekirdi.
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Bay Decgev'e, (sizin aracilifinizla) savunmama dolayli
olarak belirli bir katihmda bulunmasi hakki mahkeme tara-
findan tanindi. Ancak iddianamede bana karsi yoneltilen
suclamalarin somut gerekgeleri hakkinda bilgi alamazsa, sa-
vunmama olumlu bir katkida bulunmasi mimkiin degil. Ve
tam da suclamalarin somut gerekgeleri (taniklarin isimlerini
ya da iddianamenin diger “sirlarin1” degil!) hakkinda sizden
-mektubunda dyle yaziyor- hicbir bilgi alabilmis degil.

Bunu, -izninizle- son derece Gzucu, hatta Reich Mahke-
mesinin verdigi kendi karariyla celiskili buluyorum.

Savunmama Bulgar bir avukatin katilmasindan feragat
edemeyecegim icin, Reich Mahkemesi’'ne yeniden basvur-
dum ve su anda isvigre’de bulunan ve Almancaya hakim olan
Bulgar avukat Peter Grigorev'in ortak savunma igin savun-
ma avukati olarak taninmasina izin verilmesini talep ettim.

Sizden, bu konuda Alman savunma avukati olarak yasal
acidan zorunlu olan onayinizi mahkemeye sunmanizi rica
ediyorum.

Saygilarimla,
G. Dimitrov



annesine mektup

Bu sirada Dimitrov’un Bulgaristan’da yasayan akrabalarinin basin-
dan yeni bir aci olay ge¢misti. Dimitrov’un ablasinin oglu Lubgo,
komunizm propagandasi yapmaktan dolayi uzun sireli bir hapis
cezasina mahkdm oldu. Fakat bu yeni felaket de geng komdinistin
buyitkannesi ile anne ve babasinin cesaretini ve Umidini kirmadi.
Asagidaki mektupta, kelepgelerin kaldirilmasindan sonra Dimit-
rov'un moralinin daha da artmasi, kiz kardesi Lena hakkindaki
esprili aciklamalarinda ve cezaevi idaresi hakkinda bulundugu
alayci degerlendirmelerde ifade buluyor.

Berlin-Moabit, 12 Eylul 1933
Sn. Paraskeva Dimitrov, Samokov

Annecigim,

30 Agustos tarihli mektubunu (200 Leva ile beraber) biyuk
seving ve mutlulukla aldim. Hastalandigin ya da evde birinizin
basina bir felaket geldigi icin kimsenin bana yazmadigini disa-
nerek endiselenmeye baslamistim. Neyse ki simdi her seyin ra-
yinda oldudunu ve senin -ki bu benim icin 6zellikle 6nem tasi-
yor™cektigin tim yorgunluk ve zahmetlere ragmen saghkli oldu-
gunu goriyorum.

Din Avukat Decev ziyaretime geldi ve Lena’nin yakinda Ber-
lin'e gelecegini de haber verdi. Onu yeniden gorecedim ve konu-
sacagim icin ¢ok sevingliyim.

Zavalli, bana savunma avukatlari ayarlamak icin ¢cok caba-
ladi. Fakat Reich Mahkemesi, -simdiye kadar ¢nerilen tiim avu-
katlari reddetmek konusunda- Lena’dan daha buyuk bir israr
gosterdi. Gerci Bulgar avukat Peter Grigorov, Amerikall avukat
Leo Gallagher ve Saarbriickenli Alman avukat Lehmann’in sa-
vunma avukati olarak kabul edilmeleri icin Reich Mahkemesi-
ne yapilan U¢ basvurunun incelemesi sirtyor, ancak bunlarin
oncekilerden daha iyi bir talihe sahip olmayacaklarindan endise
ediyorum.

Lena bitin mektuplarinda, kendisine yanit yazmadigimdan
yakmiyor. Oysa her defasinda bana adresini bildirmeyi unutu-
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yor! Tam adresini bilmeden ona Paris’e nasil mektup yollayabi-
lirim? Paris ¢ok blyuk bir kent ve Lena’miz son derece yetenek-
li olmasina ragmen, Paris postasinin onu bulmasi icin zarfin ize-
rinde isminin yazili olmasina yetecek kadar diinyaca Unli bir ki-
silik haline gelmedi henuz. Tath Lena’'miz aslinda her zaman
boyleydi; tam bir daginik profesor!

Bulgar gazatelerinin bana diizenli génderildigini ancak ne ya-
zik ki elime ulasmadiklarini birka¢ kez yazmistim. Bulgar gaze-
telerini alma ve okuma iznini alamadim. Anlasilan “{stlerim”
huzurumla fazlasiyla ilgileniyor, bir de Bulgaristan’daki olayla-
ra canimin sikilmasini istemiyorlar. Belki de, Almanya’daki
olaylar karsisinda duydugum kizginhgin benim icin yeterli oldu-
gunu dustndyorlardir... Bu ylizden bana gazete gdndermeye de-
vam etmenizin bir anlami yok.

Sevgili annecigim, sana ve evdeki herkese en iyi dileklerimi
yolluyorum ve 6zellikle saglikli kalmanizi diliyorum. Bana gelin-
ce, saghgim memnuniyet verici. Simdi, Reich Mahkemesinin 31
Agdustos’ta verdigi karar Uzerine, bes aydan beri gece giindiz el-
lerime vurulu olan kelepgenin nihayet kaldirilmasindan sonra
kendimi eskisiyle karsilastirilamayacak kadar iyi hissediyorum.

Degev Bey bana, Lina’nin Lubg¢o’nun mahkdm olmasi nede-
niyle Varna'ya gittigini soyledi.

Lina'ya ve cesur Lubgo’ya en candan sevgiler. Ondan yana
ylUzim kizarmiyor. Tam tersine! Lina da annesi olarak onunla
ancak gurur duyabilir.

En icten selamlarimla!
Seni 6pen oglun Georgi

Not: 13 Eylul.
Az once senin ve Lina'nin yazdi§i 5 Eylul tarihli mektubu aldim. Cok
tesekkir ederim! Lina, “Annemiz gergekten bir kahraman.” diye yaz-
makta hakli. Ailemizde ikinci bir kahraman daha vardi sliphesiz:
Unutulmaz Liyuba’miz. Hepimiz seni ve Liyuba'yl 6rnek almaliyiz.
Bir kez daha cok, ¢cok operim.
Georgi'n



Reich Mahkemesi
Kars iSINDA



Mahkemenin durusma salonu. (Dhniiroilfi tagda)



MAHKEME ONUNDE iLK KONUSMA
iCIN NOTLAR

23 Eylal 1933
7 Eylul'de saniklara nihayet, durusmalarin baglangi¢ tarihinin
21 Eylul olarak belirlendigi resmen bildirildi. 18 Eylul'de Leip-
zig'e sevk edildiler. 21 ve 22 Eylul ginleri formalitelerin yerine
getirilmesi ve van der Lubbe’nin sorgusuyla gecti. 23 Eylil'de
Dimitrov ifade vermek Uzere kirslye ¢agirildi. Dimitrov’un bu
firsattan yararlanarak verdigi buyik politik sdylev, kamuoyu-
na bir bomba gibi dusti. Yabanci basin mensuplari Dimit-
rov’un konusmasinin blylk bir etki yarattigini saklamaz ve yer
yer konusmasindan uzunca alintilar yaparlarken, nasyonal sos-
yalist basin ise konusmasinin gugli etkisini nefret dolu yorum-
larla kirmaya galisti. Fakat bu yorumlar dahi konusmanin gug-
IU etkisini ortaya koyuyordu. Bunlardan “Neue Leipziger Ze-
itung” (Yeni Leipzig Gazetesi) soyle yazmisti: “O bir Bulgar, o
halktan, genis omuzlariyla kendisine yer acarak ylkselen ve bu
arada en kolay siyasette ytkselebilecegini kesfeden bir adam...
Bulundugu yerlerin saptanmasindan, kominizm fikrinin, ko-
muinist diinya devriminin fanatik bir savunucusu oldugu anla-
stimaktadir... Dimitrov bu cinsin se¢kin bir numunesidir. Duy-
gusuzlukla baskalarinin da duygusuzlugunu kiskirtiyor, insan
karakterini, kendi amaglari dogrultusunda kullanmak igin bir
yasa gibi incelemis. Tam bir psikolog. Bir yanardada benzeyen
bu adami, davanin samk sandalyesine oturtmak Dr. Blinger
icin kolay olmadi... Mikrofonu diledigi yone cevirdi ve yaban-
¢t muhabirlere dolayli olarak hitap etmeyi hi¢ unutmadi. Ama-
c1 yanki yaratmak ve -yabanci basma bir g6z atinca bu gorilu-
yor- yaratacak da.” "Leipziger Neuesten Nacbrichten” (Leip-
zIg’in Son Haberleri) gazetesi basyazisinda soyle yaziyordu:
“Dimitrov’un ilk sozleri, bu adamin davayi politik Kkisili§ine
baglamayi basardigini gésteriyor. Mahkemeyi derhal bir gdste-
ri alani haline getirmeye calisiyor... Tim mahkeme salonu bir
anda politik enerjiyle yiklendi... Reichstag Yangini’'nda hangi
roli oynadi§inin hi¢ 6nemi yok. Dimitrov’un korkung ¢apta et-
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kili bir moral kundak¢i oldugu simdiden kanitlanmis durum-
da... Kultlr dunyasi, e§er sonu gelmez kanlh bir gecede batmak
istemiyorsa, bu ete kemige buriinmis Ill. Enternasyonal prog-
ramini yok etmek zorundadir.”

Asagida, Dimitrov’un bu ilk konusmasi icin aldi§i notlar yer
alyor.

18 Haziran 1882'de Sofya yakinlarinda Radomir'de do-
gum.

Orta 6gretimin dordincu sinifindan terk, 1904’e kadar
matbaada dizgi isciligi.

Bulgaristan is¢i sinifinin evladt.

Devrimci isci mucadelesi saflarinda yetistim ve olgunlas-
tim (15 yasimdan beri bu mucadelede yer aliyorum).

30 yildir Bulgaristan KP tyesi (Onceleri “dar sosyalist-
ler” -sol sosyalistler- diye bilinen patinin Gyesi)

21 yasindan beri Bulgaristan KP MK (yesi.

1904'den 1923't kadar Sendikalar Birligi'nin sekreteri.

1913'den 2923’e kadar Bulgaristan Parlementosu’'nda
partinin Sofya milletvekili, aym zamanda Sofya Belediye
Meclisi ve Belediye Meclisi Surasi’nda parti temsilcisi.

Ayni zamanda parti hatibi ve yazan olarak da faaliyet
ylrattam.

9 Haziran 1923 -askeri darbe-Stamboliyski hikimetinin
devrilmesi-Makedon subay ve teroristler, kralin bizzat hima-
yesi; sosyal demokrasi; yabanci Ulkeler yardimi-

Binlerce ve binlerce koyl, isci ve aydin katledildi; Stam-
boliyski éldaruldd.

En buyuk partiler -Ciftciler Birligi ve KP- kapatildi.

Halk yiginlarinin bittin hak ve dzgurlikleri kaldirildi.

Askeri fasist bir rejim kuruldu.

Sinirsiz _hosnutsuzluk -halk yiginlarinin ayaklanmasi
kacinilmazdi.
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23 Eyliul -Halki ezenlere ve iktidar gaspgilarina karsi,
isci ve kdylllerin, is¢i ve koyli hukimetinin kurulmasi igin
KP 6nderliginde baslattigi ayaklanma.

Bu ayaklanmaya partimin goérevlendirmesiyle énder ko-
numunda aktif olarak katildim.

Bir haftalik silahli miicadeleden sonra, ayaklanma bas-
tirlldi. Yaklasik bin micadele yoldasimla birlikte gég§us go-
guse doviserek Yugoslavya topraklarina gegtim.

Burada, dnce siyasi tutuklu sonra da siyasi milteci mu-
amelesi gorduk.

O  zamandan itibaren -tam on yildir- yurtdisinda siya
multeci ve yazar olarak resmi bildirimde bulunmadan sah-
te isim altinda yasiyorum, ¢iinki dismanlarim beni yurtdi-
Sinda da 6lumle tehdit etmektedirler.

Eylil ayaklanmasindan birkag ay sonra, -0 zamanki ba-
sinda cikan yazilara gére- giyaben 6lim cezasina carptiril-
dim.. Bu mahkeme kararini hi¢ gérmedim.

Kahramanca ayaklanmadan dolay! gurur duyuyorum!
Sadece, partim ve benim o zamanlar henliz gercek Bolse-
vikler olamadi§imiz icin Gzintd duyuyorum. Bu nedenle 6n
saflarinda proletaryanin yer aldigi bu tarihi halk ayaklan-
masini basariyla drgutleyip yonetemedik.

Bolsevik olmayan o6rgutlenmemiz, politika ve taktigi-
miz, devrimci deneyim eksikligimiz ve &zellikle 9 Hazi-
ran’daki askeri fasist darbe sirasinda tarafsizlik adma opor-
tinist denilebilecek bir tavir sergilememiz, Bulgar halkinin
katillerine ve cellatlarina, iktidar gaspcilarina, ayaklanma-
yI bastirmada ¢ok yardimci olmustur.

Fakat parti bundan kanli bir ders aldi ve partinin dnderli-
gindeki Bulgar is¢i ve kéylulerinin kurtulus mtcadelesi, Eylil
Ayaklanmasinin buyik deneyiminin 1s1§inda sarsilmaz bir
sekilde kesin zafere dogru hizla ilerlemeyi strdirmektedir.
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Komiinizmin kokinu kazimak igin, hilkiimetin fasist ce-
teleri, ayaklanmadan hemen sonraki iki yil igcerisinde yirmi
bin is¢i, kdyll ve aydmi katletti. Kardesim de tutuklandi ve
polis tarafindan 6ldurtldd. Buna ragmen kominizm, Bul-
garistan’da 1923’e oranla 6lgilmeyecek derecede derin ve
saglam kokler salmistir. Bu durum, battn diger Glkelerde
kominizmin kékuind kazimaya c¢alisanlar igin, her tir mo-
dern Don Kisot'lar icin 6nemli bir uyaridir kesinlikle!

1 Ekim 1923'te Viyana'ya hareket ettim. Yugoslav-
ya'daki eziyet altindaki micadele yoldaslarim icin destek.
Bulgaristan'da surek avindaymiscasina takip edilen ve 6l-
dardlen yoldaslarim icin kampanya.

Burada Ui¢ ay boyunca partinin yaym organi “isci Gaze-
tesi” ™ redakte ettim ve yaymiadim.

Bulgaristan’daki kanh beyaz tertére karsi Bulgarca, Al-
manca ve ingilizce olarak iki brosiir yayinladim.

1924 ilkbaharinda siyasi multeci ve yazar olarak Mos-
kova'ya gittim ve 1926’nin sonuna kadar burada kaldim.

1927°de olasi bir af nedeniyle yeniden"Viyana'ya gittim
ve 1929 sonbaharina kadar burada kaldim. Affedilmedim.

“Komdnist Bayrak™ parti gazetesinin yayinlanmasi, de-
gisik parti gazeteleriyle iliskiler.

1929 sonbaharinda Berlin’e yerlesme. Daha az Bulgar
gocmeni, dolayisiyla daha emin bir gizlilik.

iki uzun ayrihk: 1929 Kasimindan 1930 Mayisina ve 1931
Aralifindan 1932 Haziranina kadar Sovyetler Birligi'nde.

Son af tasarisiyla ilgili olarak, 1932 yazinda 6zel olarak
bu af kampanyasini grgutlemek icin Berlin’e déndum.

Viyana, Amsterdam, Paris’e geziler.

Alman siyasetine karismadim -KPD (Alman Komdunist
Partisi) ile iliskim olmadi. Bu ¢alismam icin gerekli degildi.
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Sadece “Internationale Pressekorrespondenz” ile maka-
lelerim nedeniyle iliskiler.

Bir Bolsevik, bir proleter devrimci oldugum dogrudur.
Proleter devrimci oldugumun altini ¢izmek zorundayim,
¢lnki dylesine bir donemde yasiyoruz ki Alman veliahti bi-
le kendini devrimci ilan etmektedir. Ote yandan 6rnegin
van den Lubbe gibi akli yitik “devrimciler” de var.

Ayrica, Bulgaristan KP Merkez Komitesi ve Komdinist
Enternasyonal Yuritme Komitesi Uyesi olarak, yonetici ve
sorumlu bir komunist oldugum da dogrudur.

Bulgar partim ve Kominist Enternasyonalin bitin bel-
ge, karar ve eylemlerinin her tirli sorumlulugunu Ustlen-
meye hazirim. Fakat tam da bu nedenden dolayi ben mace-
raci bir terorist, bir darbeci ve kundakgi degilim!

Bunun yani sira, proleter devrimin ve proletarya dikta-
torliguntn savunucusu oldujum tamamen dogrudur. Bu-
nun, kapitalizmin ekonomik krizinden ve savas felaketinden
¢ikan tek kurtulus yolu olduguna kesinlikle inaniyorum.

Proletarya diktatorligi ve kominizmin zaferi igin mi-
cadele, kuskusuz yasamimin tek icerigidir. Komiinizm icin
en az 20 yil daha yasamak ve sonra huzur icinde 6lmek is-
tiyorum. Ancak tam da bundan dolayi bireysel terérizmin
ve komploculugun kararli bir dismaniyim. Duygusal ve in-
sancil ya da benzeri distincelerden dolayi degil, Leninist
Ogretimiz, ben ve biitiin gercek komiinistler icin en yiice ya-
sa olan Kominist EnternasyonaPin kararlari ve disiplini ile
diistince birligi icinde, devrimci amaca hizmet bakis agisiy-
la proletarya devrimi ve kominizmin gikarlari agisindan bi-
reysel terdre, darbe kiskirticihgina karsiyim.

Gercekten Sovyetler Rusyast Komdnist Partisinin hara-
retli bir taraftari ve hayraniyim, ¢ciinki bu parti dinyanin
en biyuk Glkesini, dinyanin altida birini yonetmektedir ve



sosyalizmi, buyiik Onderimiz Stalin’in liderliginde boylesine
kahramanca ve basariyla kurmaktadir.

Fakat, iddianamenin gdstermeye calistigi gibi hicbir za-
man SSCB Komiinist Partisinin Almanya’daki bir temsilcisi
olmadim, Almanya’da yasalar karsismdaki tek sugum, resmi
bildirim yapmadan sahte isim altinda yasamaktan olusuyor.

Fakat ne yazik ki baska ttrli yasamam mimkin degildi!

Reichstag’in kundaklanmasi ile -ne dolayli, ne de dolay-
siz. olarak- kesinlikle hicbir iliskim yoktur. Kundakgi van
der Lubbe'yi ilk defa bu salonda goériiyorum. 28 Subat saba-
hi Muanih-Berlin treninde yangin haberini okurken, bunu ya-
panlarin ya alcak provokatorler ya da kagik, ve politik ola-
rak cildirmis Kisiler oldugunu, her durumda da Alman pro-
letaryasi ve komiinizme karsi caniler olduklarini distindiim.

Simdi daha ¢ok, Reichstag Yangim’nm, -bu antikomi-
nist eylemin- provokasyon ile siyasi ¢ilginhgin bilesiminden
dogdugunu distinmeye egilimliyim.

Devrimci, politik ve kisisel onuruma, halk ve komiinizm
dismani bu suca katilmis olma stphesi altinda kalmak ve
suclanmaktan daha biyik bir saldiri yapilamazdi. Beni avu-
tan, Bulgar miicadele yoldaslarimin, yabanci tlkelerdeki yol-
daslarimin, Alman devrimci proleterlerin ve beni az ¢ok tani-
yan herkesin sug¢suz oldugumdan bir an bile kusku duyma-
masidirl Reichstag'in kundaklanmasiyla, érnegin bu salon-
da bulunan her bir yabanci muhabir ya da sayin hakimlerin
oldugu kadar bir ilgimin oldugunu rahatlikla séyleyebilirim.

Bu arada, bu sucla higbir, tesadifi, hatta ¢ok uzaktan
bile olsa herhangi bir iliskimin olmadidini altini siddetle ¢i-
zerek belirtmek isterim.

On sorusturma sirasinda -20 Mart ve 30 Mayista- iki
yazili agiklamada bulunmus ve bunlarda savunmamla ilgili
hemen hemen tim esaslari belirtmistim.

Sorgulama tutanaklarim ise imzalamadim, ¢inki bunlar
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eksik ve tarafliydi. Aylarca stren 6n sorusturma, -bu artik
benim icin son derece acgiktir- gercek suclulari bulma yetene-
gini gdsteremeyince, aksini gosteren gerceklere ragmen, ne
pahasina olursa olsun beni Reich Mahkemesi icin bir Reichs-
tag kundakgisi haline getirmek kosulu ve kesin amaciyla yi-
ratalda.
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MAHKEME BASKANINA MEKTUP

27 EyJul'de tanik olarak ifadesine basvurulan sorusturma yar-
gict Vogt ile girdigi siddetli tartisma sonrasinda Dimitrov’'un
s0z hakki elinden alinmisti. Dimitrov, bu vesileyle mahkeme
baskanina yazdigi bir mektupta bir savunma avukati se¢mesi-
ne izin verilmesi -Fransiz avukat Villard- sorununu bir kez
daha giindeme getirdi. O zamana dek Dimitrov, resmi savun-
ma avukatinin ortadi olarak yabanci bir avukata izin verilme-
si olasihigi karsisinda heniiz kamuoyu Oniinde resmi savunma-
dan feragat etmemis ve savunmasini kendi basina yapacagini
ilan etmemisti. Bu ancak, IV. Ceza Dairesi 28 Eylil'de verdi-
§i kararla Villard'i savunma avukati olarak reddetmesi zeri-
ne Berlin'deki ilk durusmada, 4 Ekim’de gergeklesti.

Leipzig, 28 Eylil 1933
Sn. Reich Mahkemesi,
4. Ceza Dairesi Baskam, Dr. Blinger

Sayin Baskan,

Durusma sirasindaki tutumumun, istenmeyen aksama ve
sirtismelere yol actidi icin Gzglinum. Fakat soru sorma hak-
kimi, propaganda amaciyla kasith olarak kéttye kullandigi-
ma dair yorumu kesinlikle reddetmek zorundayim. Reich
Savcihginin kellemi istemesi karsisinda, tamamiyla sugsuz bir
sanik olarak, kendimi her olanaktan yararlanarak savunmak
gibi dogal ve yasal bir hakka sahip oldugumu santyorum.

Cesitli sorularimi, zamanlama ve usul bakimindan hep
uygun sekilde sormadigimi kabul ediyorum. Fakat bu an-
cak Alman kanunlarim yeterince bilmemem ile a¢iklanabi-
lir. Ayrica bu tar bir adli durusmaya hayatimda ilk kez ka-
tihyorum.
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Eger kendi segmis oldugum bir avukata sahip olsaydim,
savunmam igin zararli olan bu tir davranislardan kagina-
bilirdim.

Ancak, savunma avukatlari (Degev, Giafferi, Campinc-
hi, Torres, Grigorov, Leo Gallagher ve Dr. Lehmann-Sa-
arbriicken) icin yaptigim tim basvurularimin, pes pese de-
gisik nedenlerle Reich Mahkemesi tarafindan reddedildigi-
ni hatta Decev’e -anlasildi§i kadariyla- giris karti bile ve-
rilmedigini hatirlatirim.

Kisi ve avukat olarak sayin Dr. Paul Teicherfe karsi ki-
sisel bir glvensizligim yoktur, fakat resmi savunma avuka-
t1 olarak rolu agisindan Almanya’daki buginki durum goz
onune alindiginda gerekli giiveni duymam mimkin degil
ve bu nedenle, bu sirada mutlaka hukuki olarak kimi hata-
I tutumlarda bulunmus olsam da kendimi savunmaya cali-
slyorum.

Reich Mahkemesi karsisinda kendi savunmamin ve -0y-
le saniyorum Kki- davanin normal akisinin ¢ikarlari agisin-
dan, bir kez daha -ve son defa- Reich Mahkemesi'ne, kiz
kardesimden kisa bir siire 6nce vekalet alan avukat Marcel
Villard'a savunmama katilmasi igin izin verilmesi ricasiyla
basvuruyorum.

Bu son teklifim de Gztcu bir sekilde reddedilirse, savun-
mami, yapabildigim kadariyla ve anlayisim dogrultusunda
kendim yapmaktan baska care kalmamaktadir.

Saygilarimla
G. Dimitrov



MAHKEME BASKANINA MEKTUP

Dimitrov’'un mahkeme Kkarsisindaki konusmasinin, Alman-
ya'da yarattigi biyuk etkiyi gélgelemek i¢cin nasyonal sosya-
list ve ayni ¢izgideki Alman basini 24 Eylul'den itibaren sani-
ga karsi yalanlarla dolu bir kiskirtma kampanyasina basladi.
Dava boyunca “Vdélkischer Beobachter” {Halk¢l Gozlemci) ve
“Leipziger Neuesten Nachrichten” gazetelerini dikkatle takip
eden Dimitrov, bu kiskirtma kampanyasina bir basin agikla-
masiyla karsilik vermeye karar verdi. 4. Ceza Dairesrne yap-
g1 ve asadida yer alan basvurusu, 3 Ekim’'de su gerekceyle
reddedildi: “Sanigin dava siresince, davanin esasi hakkinda
basinda bir agiklama yapmasi uygun gortilmemistir.”

Leipzig, 30 Eylil 1933

Sayin Baskan,

Reichstag Yangini davasiyla ilgili basinda yer alan ha-
berlerde ne yazik ki sahsim ve 23 EyliPde alman ifademle
ilgili bircok dogru olmayan sozler yer aldigindan ekte bulu-
nan tekzip agtklamamin “Leipziger Neuesten Nachrichten”
gazetesinde yayinlanmasi ve Reichstag Yangim davasina
katilan diger basin mensuplarina da dagitilmasi igin onayi-
nizi rica ediyorum.

Ayni aciklamay! resmi savunma avukatim Dr. Teic-
hert’e, yayinlanmasi konusunda c¢aba gostermesi ricasiyla
gébndermis bulunuyorum.

(1 adet ek)

Saygilarimla
G. Dimitrov



EK
Leipzig, 30 Eylul 1933

“Leipziger Neueste Nachrichten” Yazi Kurulu'na
Leipzig, Petersteinweg 19

Okumama izin verilen, “Leipziger Neuesten Nachrich-
ten”de Reichstag Yangini davasi Uzerine yayinlanan haber-
de, sahsim ve 23 Eyliil’de alman ifademle ilgili bircok dog-
ru olmayan sozler yer almaktadir.

Tutuklu olarak, her seyi ve zamaninda diizeltmek imka-
nina sahip olmadigim icin yazi kurulundan asagida yer alan
kisa agiklamamin yayinlanmasini rica ediyorum:

1. iddianame, baska seylerin yani sira, dosyalarda y
alan bir nisanlilik davetiyesine, -sayin sorusturma yargicl
Vogt'un 28 Eylil tarihli durusmada bizzat dogruladigi gi-
bi- 6n sorusturma sirasinda kontrol edilmeyen ve tarafima
hic gosterilmeyen bir karta dayanarak sozde nisanlanmis
oldugum iddiasini iceriyor. Bu baglamda Reich Mahkeme-
si Uyesi Vogt, sahsimi rencide edebilecek bir tarzda yorum-
lanabilecek, s6ziimona “genis bir bayan tanidik cevrem”le
ilgili imalarda da bulunmustur.

Partim ve Komunist Enternasyonal dismda, Reich Mah-
kemesi'ne dahi kimseye ¢zel hayatim hakkinda hesap ver-
mek gibi bir yakimlaligumin olmamasina karsin, siyasi
savunmamin Ozel ayrintilar nedeniyle etkilenmemesi igin,
Alman ve yabanci hukukgulardan olusan bir komisyonun
bu sorunun arastiriimasiyla gorevlendirilmesini talep edi-
yorum. Bu komisyon, iddianameden ve var olan bitiin dos-
yalardan hareketle Almanya’daki 6zel yasamimi (nisanlan-
ma masallari dahil) ciddi bir incelemeden gecirmeli ve elde
ettigi sonuclari bir resmi tebli§ yoluyla kamuoyuna duyur-
mahdir.
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2. Bulgaristan’daki tim sabikalarimin politik nitelikte
olduguna, cezalarin Bulgaristan'da sikiyénetim kosullarin-
da giyabimda verildigine ve bu cezalarin dogrudan ve do-
layh olarak Eylil 1923'teki halk ayaklanmasiyla baglantili
olduguna iliskin daha dnce Reich Mahkemesi énlinde yap-
tigim aciklamay1 tekrarliyorum.

Bu sorunla ilgili olarak Reich Mahkemesi ve Bulgaristan
Hikimeti dénlinde Reichstag Yani§im davasinin kapanma-
sindan sonra, Bulgar Mahkemesi ve Bulgar halki karsisinda
Eylul 1923’e kadar Bulgaristan’daki tiim politik faaliyetle-
rim hakkinda ve de 1923 ile 9 Mart 1933 (tutuklanma ta-
rihim) yillari arasinda yurtdisinda yaratti§gim faaliyet hak-
kinda hesap vermek Uzere Bulgaristan’a dénmeye (ya da
oraya gotirtlmeye) hazir oldugumu ilan ediyorum. Bunun
icin sadece bir tek, son derece dogal bir sart 6ne striyo-
rum: Ozgir ve halka agik bir yargilamal!

3. Sorusturma yargicinin, sorgu tutunaklarinda bir di-
zeltme talep etmedigime iliskin iddiasina gelince, kendisine
sirekli olarak, ifadelerimi bizzat yazili verecegimi ve bu ifa-
delerin tam sorumlulugunu Gstlenecegimi ancak kendisinin
hazirladiyi sorgu tutanaklarinin sorumlulugunu reddedece-
gimi soyledigimi ve vurguladigimi agikliyorum. Bugln de
20 Mart ve 30 Mart tarihinde yaptigim yazih aciklamalar-
dan sadece tek bir s6zcik degil, tek bir virgll dahi geri al-
mamaktayim!

G. Dimitrov
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Davanin birinci béliminde mahkeme, Torgler’in avukati Dr.
Sack’in etkin destediyle, iddia makamim son derece rahatsiz
eden “Kahverengi Kitab1”* cesitli tamk ifadeleriyle ¢lrutme gi-
risiminde bulunmustu. Dimitrov, icerigini bilmedigi bu kitabin
islenis tarzindan, savunmasi icin 6nemli bir malzeme oldugu so-
nucunu ¢ikardi ve okumak Uzere bu kitabm kendisine verilme-
sini talep etti. Bu talebini iceren dilekceyi verdigi Dr. Teichert
gOzle gorulur bir korkuyla onu st makamlara iletmeyi reddet-
misti. Boylece Dimitrov, bu dilekgesini dogrudan mahkeme bas-
kanma iletmek zorunda kaldi. 4. Ceza Dairesi ancak 16 Ekim
giinl bu konuda -elbette reddeden- bir karara varabilmis ve su
gerekgeyi 6ne strmustir: “‘Komunist propaganda igerdiginden
dolay! Kahverengi Kitap'in cezaevi dizeninin korunmasi baki-
mindan samk Dimitrova verilmesi uygun goérilmemistir.”

Leipzig, 8 EKim 1933

Sn. Reich Mahkemesi
4. Ceza Dairesi Bagkani Dr. Biinger

Sayin Baskan,

Ana durusmanin ilk giniinden beri, Reichstag Yangim
meselesi Uzerine yazilmis “Kahverengi Kitap™ isimli bir ki-
taptan, gerek iddia makami gerekse savunma makami sik
sik alintilar yapmis ve bunlari ciritmelerde kullanmistir.

Reich Savciligi ve savunma tarafindan simdiden durusma-
ya konu olmus, kamuoyuna agik bir yaymm iceriginden sa-

* “Kahverengi Kitap”, Reichstag Yangini ve Nazi terori Uzerine “Hitler Fa-
sizmi Kurbanlarina Yardim Komisyonu”nun raporunu kapsamaktadir.
Ilk kez 1 Agdustos 1933'te Almanca olarak yayinlanir. Leipzig Durusma-
si'mn baglamasindan énce Kahverengi Kitap 17 dilde yayinlanmistir. An-
tifasist eylemi kolaylastiran kitabm Almanya’da yayilmasi ve okunmasi
yasaklanmistir.
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mklarin haberdar olmamasi benim agimdan anlagsilir degildir.
Sayin baskan, sanik ve Reichstag Yangini davasinin bir
katilimcisi olarak, bedeli tarafimdan 6denmek lzere bu ki-
tabin, Bulgar saniklarin resmi avukati Dr. Teichert aracili-
giyla tarafima ulastiriilmasina izin vermenizi rica ediyorum.
Saygilarimla,

G. Dimitrov



MAHKEME BASKANINA MEKTUP

11 Ekim’de Dimitrov, s6z hakki elinden alindiktan sonra,
“Burada sadece sanik Dimitrov olarak degil, ayni zamanda
sanik Dimitrov’'un savunucusu olarak da bulunuyorum.” sek-
linde bir aciklamada bulundugu icin ikinci kez durusmadan
uzaklastirildi. Bu olayin ardindan mahkeme baskamna yazdi-
g1 mektup, daha o sirada elde etti§i Gstunligu ve saglam du-
rusuna taniklik etmektedir. Asagida yer alan bu mektup, ka-
ranhikta kalmis, sonralari biyuk bir Gine kavusan Reichstag
Yangini “Mephisto”sunun* ilk kez anilmasi nedeniyle de dik-
kate degerdir. Davaya katilmama tehditi, bir stire icin durus-
malardan ¢ikarilmalarin yasanmamasi basarisini getirdi.

Leipzig, 12 Ekim 1933
Sn. Reich Mahkemesi
4. Ceza Dairesi Baskani Dr. Blnger

Sayin Baskan,

Reich Mahkemesinin, talep ettigim sekiz savunma avu-
katinin hepsini reddetmesi Uzerine, kendimi tek basima
-yapabildigim kadariyla ve anlayisim dogrultusunda- sa-
vunmaktan baska carem kalmadi. Bundan dolayi, Reich
Mahkemesi karsisina cifte bir nitelikle ¢citkmak zorunda bi-
rakildim: Birincisi sanik Dimitrov olarak ve ikincisi sanik
Dimitrov’un savunucusu olarak.

Hem sanik hem de kendi kendimin savunucusu olarak,
davacilar ve onlar1 gorevlendirenler igin can sikici ve rahat-
siz edici oldugumu kabul ediyorum. Ancak elimden baska
bir sey gelmez. iddia makami, beni tamamiyla haksiz yere

* Mepkisto, iblis: Goethe’nin “Faust”unda bir kahraman -gev.
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Reichstag’'in yedek kundakgisi olarak Reich Mahkemesi-
'nin sanik sandalyesine oturtacak kadar dikkatsiz davran-
diktan sonra, simdi dikkatsizliklerinden kaynaklanan bu
can sikict duruma tahammil etmek durumundadir. Corba-
yi1 pisirdiler, simdi pisirdiklerini yemeleri de gerekiyor. Ta-
di hoslarina gitsin gitmesin, bu benim sorunum degil; bu
beni hig ilgilendirmiyor.

Reichstag Mahkemesi karsisina, kisladaki bir er olarak
ya da toplama kampindaki bir savas tutuklusu olarak degil,
bir siyasi sanik olarak c¢iktigimi distintyorum.

Van der Lubbe’nin bu davada yalnizca Reichstag Yangi-
ni-Faust’'unu temsil ettiginden ve arkasinda kuskusuz bir
Reichstag Yangini-Mephisto’sunun durdugundan kesinlik-
le eminim. Zavalli “Faust” simdi Reichstag Mahkemesi’nin
bolmeleri karsisinda duruyor, ancak “Mephisto” ortadan
kaybolmus durumda.

TesadUfi ve sugsuz bir sanik olarak, dahasi bir kominist
ve Komdunist Enternasyonal Uyesi olarak, Reichstag Yangi-
ni meselesinin her agidan, en ince ayrintisina kadar agikliga
kavusturulmasi ve kundaklanmanin ortadan kaybolmus
Mephisto’sunun giin 1si§ina ¢ikarilmasi benim igin son de-
rece blyUk bir énem tasiyor.

Ana durusmadaki sorularim sadece ve sadece bu amaca
hizmet etmektedir, baska bir seye degil. Reich Mahkemesi
Ondnde propaganda yapmaya ihtiyacim yok. Yok clnkd,
en iyi komiinizm propagandasi yapilmis durumda, benim
tarafimdan degil, aksine sugsuz komdinistlerin Reichstag
kundakgilari olarak suglanmasi ve Sayin Dr. Parisius’'un
“klasik” iddianamesi tarafindan.

Kendimi savunmak ve ana durusmaya sanik ve kendi
kendimin savunucusu olarak aktif bir sekilde katilmak en
dogal hakkimdir. Reich Mahkemesinin oturumlarindan ve
kesiflerden her tirli uzaklastirmanin beni bu bakimdan
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sindirmeye yetenekli olmadi§i asikardir. Ozellikle en 6nem-
li oturum ve kesiflerden uzaklastiriimam -ki bu basl basi-
na savunma hakkimin agik¢a gasp edilmesi anlamina gel-
mektedir- diinyaya, davacilarimin kendilerine bu meselede
pek de givenmediklerini gostermekle kalmayacak, ayrica
bircok tarafsiz kisinin gozuni de agacaktir ve bunlar bu ne-
denle komdinist propagandaya yeni malzeme vermeye son
derece uygundur.

Benim icin katlanilamaz olan bu tutum surduraldigu
taktirde, kendimi, -sunu acgikca séylemeliyim Ki- sonuglari
ne olursa olsun Reich Mahkemesinin karsisina ¢gikmanin
artik bir anlami olup olmadigim disiinmeye zorunlu hisse-
decegim.

Saygilarimla,
G. Dimitrov
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DELIL IKAMESI ICIN DILEKCE

Tutuklanmasinin ilk giiniinden beri Dimitrov, Reichstag Yan-
ginini, “siyasi provokasyon ile siyasi ¢ilginliktan olusan bir
bilesim” olarak nitelemis ve van der Lubbe’yi bir piyon olarak
tanimlamistir. Dava sirecinde, yanginin arkasindaki nedenle-
re iliskin bu dogru gorist somutlamayi basardi. Van der Lub-
be’nin Neukolln'de yaptigi konusmalarin iddianame tarafin-
dan o6zellikle 6ne ¢ikarilmasinin sorusturmayi yanhs bir yone
kanalize etmek amacini tasidi§ini anladi. iddianamede iki sa-
tirla gegistirilen van der Lubbe’nin Henningsdorf'taki polis
yatakhanesinde bulunmasindan ilk kez séz edildiginde Dimit-
rov, “kundaklamanin perde arkasina ulasan képrinin bura-
da catildigim” fark etti. Van der Lubbe’nin sorgusunun bir
kismim yiriten Polis Komiseri Bunge’nin ifadesinin alindigi
30 Ekim guni Dimitrov aniden Lubbe’nin Henningsdorf'ta
bulunusunun arastirihip arastirtimadigini sordu. Bunge’'nin
kacamak bir yanit vermesi Gizerine Dimitrov’un sundugu asa-
gidaki dilekcesini mahkeme, Reich Bas Savcisinin tim itiraz-
larina ragmen kabul etti.

(30 Ekim 1933’teki durusmada sunuldu)

Van der Lubbe’nin Hennigsdorf Polis Karakoluna git-
mesi ve 26 Subat gecesini buradaki polis yatakhanesinde
gecirmesi arastirilmadigindan dolayi, o zamanlar Lubbe'yi
goren s6z konusu polis memurlariyla yatakhane gorevlileri-
nin tanik olarak cagrilmasini éneriyorum.

Ge¢ kalinmis olunmasina ragmen,

1) Van der Lubbe’nin Henningsdorfta kimlerle iliskiye
girdigi; ve

2) o aksam, gece ve ertesi sabah Henningsdorf'ta neler
yapti§l saptanmaya calisiimalidir.

G. Dimitrov
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DELIL IKAMESI ICIN DILEKCE

Van der Lubbe’nin ge¢mis yasaminin arastiriimasiyla gorevli
olan polis komiseri Heisig, ilk ifadesinde, van der Lubbe’nin
Hollanda Komunist Partisi’yle surekli bir iliski icinde oldugu-
na dair beyanlarda bulunmustu. Heisig’in adim andi§i Hol-
landall Kisiler, basinda Heisig’in agiklamalarini yalanlamis ol-
duklarindan habersiz olarak Dimitrov, 3 Kasim’da mahkeme-
ye asagidaki dilekgeyi sunmustur. Mahkeme bu dilekgeyi ka-
bul etti ancak taniklar hi¢hbir zaman mahkemeye cagrilmadi.

3 Kasim 1933

Van der Lubbe’nin Hollanda Komunist Partisi’nden ih-

rac edildikten sonra bu kisinin partiyle iliskisini strdtrdi-

gu, hatta kendisine verilen cesitli gorevleri yerine getirdigi-

ne dair yapilan iddialara iliskin, Hollanda Komiinist Parti-

si Baskani, Milletvekili Louis de Visser'in mahkeme tara-
findan tanik olarak dinlenmesini talep ediyorum.

Kanitlanacak konular:

1) Van der Lubbe’nin daha birkag yil 6nce anarsist dav-
ranislarindan 6tird partiden ihra¢ edildigi dogru mudur?

.2) Van der Lubbe’nin partiye karsi dismanca tavir igin-
de oldugu dogru mudur?

3)  Van der Lubbe’nin birkag yildir parti ile hicbir ilisk
icinde olmadigi ve kendisine parti tarafindan hicbir gorev
verilmedigi dogru mudur?

Ayrica, adir ceza komisyonunun, van der Lubbe’nin
Hollandali arkadaslari olarak andigi Albada, Hegefeld ve
Vink'in tanik olarak dinlenmelerini talep ediyorum.



Kanitlanacak konular:

1. Van der Lubbe, Hollanda’da hangi politik gorislere
sahipti?

2. Hollanda’'da kendisini “Internationale Kommunis-
ten” {Enternasyonal Komunistler) olarak adlandiran gru-
pla ne tur iliskileri vardi?

3. Hollanda Kom{nist Partisi ile bu grup arasinda ne tir
ayriliklar vardi ve halen var?

Saygilarimla,
G. Dimitrov



TANIK GORING'IN SORGUSUNDAN

4 Kasim 1933 tarihli durusmada Dimitrov ile Prusya Basba-
kani ve igisleri Bakani Goéring arasinda gikan tartisma steno
ile kaydedilmis durusma tutanagindan kisaltilarak alinmistir.

Dimitrov: Tanik Kont Helldorf ifadesinde burada, 27
Subat aksami saat 11:00-12:30’a dogru, kendi inisiyatifi
ile, Berlin'deki tiim kominist ve sosyal demokrat liderlerin
derhal tutuklanmasi icin emir verdigini sdyledi. Sunu soru-
yorum sayin baskan, sayin basbakan: Kont Helldorf, Sayin
Goring ile Reichstag kundaklanmasiyla ilgili olarak alina-
cak onlemleri konusmus mudur yoksa konusmamis midir?

Goring: Bu soruya aslinda daha 6nceki agiklamalarimda
yanit verilmisti. Kont Helldorf yangini duyunca, hepimiz gi-
bi, bu isin tamamen Komnist Partisi’nin eseri olduguna agik-
¢a kanaat getirmisti. En yakin calisma arkadagslarina emirleri
vermistir. Fakat bir kere daha belirtirim ki, elbette onu oda-
ma cagirtip, SA’'larim da emrimize vermesi gerektigini, ¢inki
simdi herkesin tutuklanmasi gerektigini soyledim. O da bana,
sanirim, zaten bu yonde bazi emirler vermis oldugunu bildir-
di. Bdylece ben, onun verdigi ancak heniiz yurirlige konma-
mis emirleri Ustlendim ve devlet otoritesiyle pekistirdim.

Dimitrov: Ben sadece, saat 11 ile 12 arasinda Kont Hell-
dorf ve Basbakan Goéring arasinda 6zel bir gérismenin ge-
¢ip gecmedigini 6§renmek istiyorum.

Goring: Bunu az 6nce duydunuz ya, evet (Baskan: Bu
soruya daha 6nce yanit verilmisti!) aksam, Kont Helldorf
buraya geldikten sonra yanima da geldi tabii/

Dimitrov: Nasyonal sosyalist Reichstag milletvekilleri
sayln Karwahne ve sayin Frey'in sahit olarak burada ver-

* Helldorf, mahkeme &éniinde yemin ederek verdi§i ifadede Géring’le yaptigi
bu gériusmeyi iyikar etmisti.
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dikleri ifadelerinde, saat 11:00 civarinda Reichstag Yangi-
niyla alakali olarak (Prusya) icisleri Bakanligina gittikleri-
ni ve kendilerinin ve Avusturyall nasyonal sosyalist Kro-
yer’'in, yangin guint Torgler ile Van der Lubbe’yi bir arada
gorduklerini bildirdiklerini ifade etmislerdir. Bu Reichstag
milletvekilleri Basbakan Goring ile konusmuslar midir?

Goring: Hayir.

Dimitrov: Basbakan, sayin Karwahne ile sayin Frey’in
boyle bir bilgi verdiklerini ya da vermek istediklerini biliyor
muydu?

Goring: Bilgi vermelerinden sonra 6grendim. En belirle-
yici ve en 6nemli ifadelerden biri oldugu icin bana iletildi
tabii Ki.

Dimitrov: Bunun ne zaman oldugunu Ogrenebilir miyiz?

Goring: Ogleden 6nce ya da belki de ¢gleden sonra.

Dimitrov: Yani, égleden énce mi, yoksa 6gleden sonra mi?

Goring: Bu aciklamalarin bana kesin olarak ne zaman su-
nuldugu, Bakanlik Danismani Diehls'in* dinlenmesiyle ve
onun tuttugu tutanaklardan saptanabilir.

Dimitrov: Sayin Basbakana sunu hatirlatmak isterim ki,
Sayin Karwahne, Sayin Frey ve Sayin Kroyer, bu konuyla
ilgili soruya verdikleri yanitta, bu bildirimi geceyarisi civa-
rinda yaptiklarini kesin olarak ifade etmislerdir.

Goring: Bu g kisi aciklamalarini bakanlikta memurla-
ra yapmislardir, bana degil, insanlarin ne zaman iceri gir-
diklerini koklayamam ya da gdéremem. Bu olay gece veya
ertesi giin 6gleden evvel de olmus olabilir, hatirlamiyorum.
Fakat bunun saptanmasi her zaman i¢in mimkaindur.

Dimitrov: 28 Subat’ta sabah gazetelerinde Basbakan Go-
ring'in, Reichstag Yangim ile ilgili olarak basina yapti§i bir
aciklama yer aldi. Burada, Reichstag’in kundaklanmasinin
Komiinist Partisinin isi oldugu, Torgler’in bu ise katildigi ve

* Gestapo’nun eski sefi.
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ayrica tutuklanan Hollandali komtinist van der Lubbe’nin Us-
tiinden, pasaportunun disinda bir de parti Oyelik karti bulun-
dugu yaziliydi. Soruyorum: Basbakan Goring o sirada, van
der Lubbe’nin parti karti tasidigini nereden biliyordu?

Goring: Simdiye kadar bu dava ile pek ilgilenmedigimi sdy-
lemek zorundayim, yani bitin yazilanlari basindan sonuna
okumadim. Yalniz okuduklarimdan, sizin (Dimitrova yonele-
rek) ¢ok zeki biri oldugunuzu gérdiim. Bu yiizden, simdi bana
sordugunuz sorunun da ¢oktan agiklija kavusturulmus oldu-
gunu santyordum. Az Once sdyledim: Ben oraya buraya kosup
insanlarin ceplerini karistirip icinde neler olduguna bakmiyo-
rum. Bilmiyorsaniz sdyleyeyim, emrimde polisim var, ve bilmi-
yorsaniz soyleyeyim, bitiin suclularin Ustini polis arar, ve bil-
miyorsaniz sdyleyeyim, bulduklarim da bana bildirir.

Dimitrov: Van der Lubbe'yi tutuklayan ve sorguya ce-
ken g polis memuru, birbiriyle ortisen ifadelerinde Lub-
be’nin evinde bir parti Gyelik karti bulunmadigini séyledi-
ler. Kimlik ile ilgili agiklamanin Géring’in aciklamasina na-
sil girdigini 6grenmek istiyorum.

Goring: Bunu kesinlikle soyleyebilirim. Bu agiklama ba-
na resmi olarak yapildi. Tlk gece memurlar tarafindan he-
men dogrulanamayacak bilgiler verildiyse ve bir tanigin ifa-
de protokoliinde boyle bir kimlikten s6z edilmis ve bu bil-
gi heniz kontrol edilememisse ve memur belki bunu gercek
olarak kabul etmisse, 0 zaman dogal olarak bu bilgi bana
bildirilmistir. Basma bu aciklamay! ertesi giin 6gleden énce
yaptim; elbette 0 zaman sorusturma hentiz tamamlanma-
mistl. Yani, memurun yanildigi, daha dogrusu heniiz kont-
rol etmedigi bu bilgi bana tutanakla sunulmussa, bilmiyo-
rum. Aslinda artik 6nemini kaybetmistir, ¢ctinkli burada da-
va suresince van der Lubbe’nin béyle bir kimligi olmadigi
ortaya ¢ikmisa benziyor. Onemli olan da budur.

Dimitrov: Sayin Goring, Prusya Basbakani ve igisleri
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bakani ve Reichstag Baskani olarak, polisin van der Lub-
be’nin sug¢ ortaklarini derhal bulmasina iliskin cesitli 6n-
lemler aldigini ve elbette -bunu kendisi burada soylemistir-
bakanligindan ve polisinden sorumlu oldugunu séyliyo-
rum, dogru mu?

Goring: Elbette!

Dimitrov: Soruyorum: icisleri Bakani 28 ve 29 Subat ya
da takip eden gunlerde, van der Lubbe’nin Berlin’den Hen-
nigsdorf’a giderken izledigi yolu, Hennigsdorf Polis karako-
luna gelisi, Hennigsdorf polis yatakhanesinde gecelemesi ve
burada iki kisiyle bulusmasinin arastiriimasi konusunda ne
yapmistir, sizin polisiniz, bu yollarin arastirilmasi, van der
Lubbe’nin su¢ ortaklarinin saptanmasi igin ne yapmistir?

Baskan: Soruyu yeterince uzun sordunuz!

Dimitrov: Yeterince agik!

Baskan: Yeterince uzun!

Goring: Dikkat ettiyseniz bir bakan olarak, izleri bir de-
dektif gibi takip etmeyecegimin dogal oldugunu sdylemistim;
bitin bunlari en ince ayrintilarina kadar arastirmak igin po-
lisim var. Ve suclunun van der Lubbe oldugu tespit edilir edil-
mez polis bulgularin hepsini, bana bile degil, savciya iletmek
zorundadir. Ben sadece bu sorusturmanin olabildigince hizh,
en titiz bir sekilde yurattlmesi i¢in emir verdim; ama ayrica
surekli olarak Lubbe’nin su¢ ortaklarinin olmasi gerektigine
-bu benim i¢in de acik- ve bu serserilerin en kisa slrede tu-
tuklanmasi gerektigine dikkat ¢ektim. Bunlari emrettim.

Dimitrov: Siz Prusya Basbakani ve icisleri Bakani ola-
rak, kundakgilarin komunistler olduguna {Goring: Evet!)
ve bu eylemi Almanya Komdunist Partisi’nin (Goring: Evet!))
gerceklestirdigine, Almanya Komunist Partisi’'nin bu ugur-
da, van der Lubbe gibi yabanci bir koministi kullandigina
ve bu tir baska unsurlar da bulduguna dair bir aciklama-
da, yani Alman ve butin dinya kamuoyuna bir acgiklama-
da bulunduktan sonra, tarafinizdan agiklanan bu gorisiin



polis sorusturmasini ve ardindan da adli sorusturmayi bel-
li bir kanala yonlendirdigi dogru degil midir ve gercek Re-
ichstag kundakgilarint bulmak icin baska ihtimallerin aras-
tirllmasi (Goéring: Yani...) olasiligi sizin tarafinizdan, acik-
lamaniz nedeniyle ortadan kaldirmamis midir?

Goring; Ne demek istediginizi anliyorum. Mesele burada
da ¢ok acik. Polisin, bir su¢ karsisinda, sorusturmasini, ortaya
cikan izleri, nereye varirsa varsinlar, her yonde takip etmesi gi-
bi yasalarca belirlenmis bir gorevi vardir. Fakat ben polis me-
muru degilim. Sorumlu bir bakanim ve bakan olarak benim
icin kiicUik serserileri tek tek ortaya ¢ikarmak pek 6nemli de-
gildir, aksine bu suctan sorumlu olan partiyi, diinya gorisuni
ortaya ¢cikarmak énemlidir. iciniz rahat olsun, polis bitiin iz-
leri takip edecektir. Ama benim ortaya ¢ikarmak zorunda ol-
dugum sey sudur; S6z konusu olan sivil bir sug mudur, yani si-
yasi atmosferin disindaki bir su¢ mudur, yoksa siyasi bir su¢
mudur? Bu siyasi bir sugtu ve ayni anda suclunun sizin parti-
niz oldugu benim igin tamamiyla aciklik kazanmistir. Partiniz
canilerden olusan, yok edilmesi gereken bir partidir!

Baskan: (Dimitrov’a hitap ederek) Adli goriisten bahset-
tiginiz sekli red... az énce siz de aynini yapmadiniz mi? Ad-
li goris?

Dimitrov: Hayir, hayir, (Baskan: Hayir?) ben sayin bas-
kan, polis sorusturmasinin ve ardindan da adli sorusturma-
nin Ozellikle boylesi politik bir anlayis tarafindan etki altin-
da ve esas olarak bu yonde {Goring: Sanik Dimitrov!)... Bu
ylizden soruyorum.

Goring: Sunu da itiraf ederim ki; bu yonde etkilendiyse,
sadece dogru yonde etkilenmistir.

Dimitrov: Bu sizin gorusiiniiz, benim gorisum ise bam-
baska!

Goring: Tabii, ama belirleyici olan benimkidir!

Baskan: Evet, bdyle surdurtrseniz... Dimitrov!
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Dimitrov: Ben sani§im, anlasildi.

Baskan: Sadece soru sorma hakkina sahipsiniz.

Dimitrov: Peki, devam ediyorum sayin baskan. Sayin
icisleri Bakani Goring, dedigi gibi “yok edilmesi gereken”
bu partinin diinyanin altida birini yonettigini biliyor mu?
Bu Sovyetier Birligi'dir. (Goring.e Ne yazik ki!) Bu Sovyetler
Birligi, Almanya ile diplomatik, siyasi ve ekonomik iliski
icerisindedir. Siparisleri, ticari siparisleri sayesinde yiz bin-
lerce Alman iscisi calisabiliyor ve ¢alisacaktir. Bu bilmiyor
mu? Biliyor musunuz Ki...

Goring: Biliyorum (Dimitirov: iyi!) Oncelikle bunlari
biliyorum ve s6z konusu Rus senetlerinin karsihdinin da
ciktigini bilmeyi daha ¢ok isterdim. Bu, bu siparislerle ger-
cekten iscilerin calistiriimasini saglayabilecekti. Ayrica su-
nu sdyleyeyim: Burada s6z konusu olan yabanci bir gugctir.
Rusya’da neler oldugu beni ilgilendirmiyor. Beni ilgilendi-
ren Almanya Komiunist Partisi’dir ve Reichstag’i atese ver-
mek icin buraya gelen yabanci komiunist canilerle ilgileni-
yorum. (Salondan bravo sesleri)

Dimitrov: Evet, bravo, bravo! Elbette bravo derler. Al-
manya’da Komiunist Parti’ye karsi miicadele etmek hakki-
nizdir! Almanya’daki Komiunist Partinin de, illegal yasa-
mak ve hikimetinize karsi micadele etmek hakkidir ve si-
ze karsi miicadele edecektir. Bu, glicler arasindaki denge so-
runudur ama hak sorunu degildir.

Baskan: Dimitrov, ama ben sizi, burada komunist pro-
paganda yapmaktan men ederim (Dimitrov: O da nasyonal.
sosyalizminkisini yapiyor!) Bu beni hig ilgilendirmez. Sizi
kesinlikle men ederim; bu salonda kominist propaganda
ylrittulmeyecek, ve az 6nce yaptiginiz buydu.

Dimitrov: Sayin baskan son sorumla ilgili olarak su so-
runun agikhga kavusturulmasi gerek: Parti ve diinya gori-
sU. Sayin Basbakan Goring, Sovyetler Birligi gibi bir yaban-
cl guciin ve bu gigle iliskili olarak bu Ulkenin istedigi her



seyi yapabilecegini, fakat Almanya’da Komuinist Partisi’'ne
karsi oldugunu séyledi. Gergek bir diinya gorisi! Bu Bol-
sevik diinya gorusu, dinyanin en biyik ve iyi tlkesi olan
Sovyetler Birligi'nde iktidardadir. Bunu biliyor musunuz?

Goring (bagirarak): Simdi ben size, Alman halkinin ne
bildigini sdyleyeyim. Alman halki sizin burada kistahca
davrandiginizi ve buraya geldiginizi, Reichstag’i yaktiginizi
ve sonra bir de Alman halkina karsi boyle kistahliklara
kalkistiginizi bilmektedir. Ben buraya, sizin tarafmizdan
suclanmaya gelmedim. Benim g6ziimde siz ¢coktan daraga-
cinda olmasi gereken bir canisiniz.

Baskan: Dimitrov, size daha dnce de burada komdunist
propaganda yapmamanizi... (Dimitrov konusmaya calisi-
yor) Simdi tek kelime daha ederseniz yine atilacaksiniz. Ko-
munist propaganda yapamazsiniz, ikinci kez yaptiniz, dola-
yisiyla simdi sayin tanigin bdyle heyecanlanmasina da sa-
sirmamaniz gerekir. Propaganda yapmay! en kati sekilde
yasakliyorum. Soracak sorunuz varsa, yalniz dava ile ilgili
seyler sorabilirsiniz... o kadar!

Dimitrov: Sayin Goéring’in aciklamasi beni son derece
memnun etmistir.

Baskan: Memnun olun veya olmayin, benim i¢in bunun
hicbir 6nemi yok. (Dimitrov: Son derece memnun! Sayin
Baskan soru soracagim!) Son sozlerinizden dolayi s6ziiniizi
kesiyorum. Oturun! (Dimitrov: Dava ile ilgili soru sormak
hakkim) Bu sorularinizdan sonra s6zunizu kesiyorum.

Dimitrov: Bu sorulardan korkuyor musunuz, sayin igis-
leri Bakani?

Goring : Elime distiguinizde, buradan, mahkeme salo-
nundan ¢iktiginizda asil siz korkacaksiniz! Algak herif!

Baskan: Dimitrov ¢ gunligine durusmalardan men
edilmistir. Derhal disari ¢ikartin onu! (Dimitrov, salondan
disari ¢ikartilir.)



DAVANIN POLITIK BOLUMU ICIN DILEKCE

iddianameyi incelerken Dimitrov, tutuklandiktan hemen son-
ra ve yazili agiklamalarinda ifade ettigi seyin gercek oldugunu
gordi: Reichstag Yangini ve davanin politik gayesi, Almanya
Komunist Patisi ve Komintern'i sanik sandalyesine oturtmak
ve komunizmin yok edilmesi operasyonuna gerekce saglaya-
cak malzeme olusturmakti. Dolayisiyla iddianamenin ve da-
vanin “politik bolum” olarak adlandirilabilecek kismi 6zel
bir anlam kazaniyordu. Burada, komunistlerin Subat sonu
icin silahli bir ayaklanma hazirh§i icinde oldugu ve bu ayak-
lanmanin “baslama isaretinin” Reichstag Yangini olarak be-
lirlendigi kanitlanmaya calisilacakti. Dimitrov, bitin dava
boyunca, taniklara (Kont Helldorf, Prof, von Armin, Goring,
Goebbels vb.) sorular yénelterek bu iddiayi ¢lrttmek igin her
firsati degerlendirdi. Butln taniklar, gercekten de iddianame-
nin bu iddiasi icin somut dellilerin var olmadigini agiklamak
zorunda kaldilar. 4 Kasim’da Géring’in tanik olarak ifade ve-
rirken ayni iddiay1 bir kez daha 6ne stirmesi izerine Dimitrov,
bu iddianin temelsizliginin kanitlanmasi i¢in ilk dilekgesini
verdi. Gerekli belgelerin ilgili bakanliklardan alinip incelen-
mesini talep eden bu dilekgeyi, 6zellikle davanin politik boli-
mi boyunca ayni amaci tasiyan baska dilekgeler de takip etti.

6 Kasim 1933
Sn. Reich Mahkemesi
4. Ceza Dairesi Baskani, Dr. Bunger

Sayin Baskan,

Ceza Dairesi’'nin delil ikamesi icin asagidaki dilekcem
hakkinda karar vermesini rica ediyorum:

Delillerin kabull icin dilekce

iddianamenin, Reichstag Yanginimn silahh bir kominist
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ayaklanmay baslatma isareti olarak goriilmesi gerektigine
dair bilinen sav ve Prusya Basbakani ve igisleri Bakani saym
Goring’in daha 1 Subat’tan itibaren KPD’nin silahl eylemle-
re girismesini bekledidine dair acgiklamasiyla ilgili olarak,
Prusya Bakanlar Kurulu Ozel Kaleminden, Prusya icisleri
Bakanlhgindan, Savas Bakanhgi'ndan ve Berlin Emniyet
Mudurlagi’nden o tarihte, bu konuyla ilgili alinan tedbirle-
ri iceren resmi belgelerin saglanmasini talep ediyorum.

Bu belgelerin yardimiyla {Bakanlar Kurulu kararlan, Sa-
vas ve icisleri Bakanliginm genelgeleri, Emniyet Mudr{’niin
talimatlari vb.) su noktalar aydinlatiimaya cahlisiimalidir:

1. ilgili devlet kuruluslari ve devletin silahli gugleri, 1 Su-
bat ve 5 Mart (Reichstag secimlerinin tarihi) tarihleri arasin-
da, Ozellikle Reichstag Yanginindan bir aksam once, yan-
gindan sonraki gece ve bir sonraki gun, belirli bir silahl
ayaklanma beklentisiyle gercekten alarm durumunda mi bu-
lunuyorlardi; evet ise, o tarihte kimlerden bdyle bir tehlike
bekleniyordu ve o glinlerde boyle bir ayaklanmanin ya da
baska turdeki silahli eylemlerin saptanip saptanmadigi.

2. O zamanlar alman tim tedbirler, aksine, komunist,
sosyal demokrat ve diger muhalefet partilerinin se¢cim kam-
panyalarini bastirmaya yonelik (kitlesel tutuklamalar, basin
yasaklari, se¢cim materyallerine el konulmasi, parti ve se¢im
burolarinin kapatilmasi, muhalif segmen Kitlesinin sindiril-
mesi vb.) ve bunlarin ilk planda kimilerinin Bolsevik ve
Marksist veba olarak adlandirdi§i seyin kokini kazimaya
yonelik degil miydi ve Reichstag Yangim tam da bu amacla
Ozellikle uygun bir firsat olarak degerlendirilmemis miydi?

G. Dimitrov
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TANIK GOEBBELS'TIN SORGUSUNDAN

Mahkeme, nasyonal sosyalist Bakan Goring gibi Goebbels’i
de tanik olarak dinlemekle, kamuoyunu etkilemeye calismis,
fakat bu girisim Dimitrov tarafindan yine parlak bir sekilde
bosa ¢ikarilmis ve onu kamuoyu 6ntnde rezil etmistir. 8 Ka-
sim 1933'te Goebbels'in katildigi durusmanin steno ile alin-
mis tutanadi asagida kisaltilarak verilmistir.

Dimitrov: Tanik, Bakanlar Kurulunun oy birligi ile aldi-
g1 karara dayanarak, Reichstag Yangininm, KPD tarafin-
dan baslatilacak silahli bir ayaklanma isareti oldugunu
aciklamistir. 26 veya 27 Subat’ta veya Reichstag Yangmi-
m takip eden glnlerden birinde, Bakanlar Kurulu'nun, Al-
man proletaryasi ve Komunist Partisi tarafindan beklenen
silahli ayaklanmaya karsi, tim kuramlarin ve tim silahli
guclerin alarma gecirilmesine iliskin bir karar alip almadi-
gim Ogrenmek istiyorum. Boyle bir karar, resmi bir belge
var midir, yok mudur?

Goebbels: Bu emniyet midirinin isiydi.

Dimitrov: Tanik, o zamanlar Emniyet Midurlagi’nde
ve Savas Bakanligi’'nda, beklenen komunist ayaklanmaya
karsi silahli glglerin alarma gecirilmesi talimatinin verilip
verilmedigini biliyor mu?

Goebbels: Oyle zannediyorum ki, Dimitrov beni Emni-
yet Midiri ya da Savas Bakani ile karistirmaktadir. Oysa
ben Propaganda Bakaniyim ve savas yontemleriyle hicbir il-
gim yok. Emniyet Mudurid’nun gereken tedbirleri almis ol-
dugunu saniyorum, Savas Bakani ise herhalde almamistir.
Sayin Dimitrov, Alman ordusunun harekete gecirilmesi ge-



rektigini disuindigine gore, bizdeki komunist tehditi fazla
blyuk ve tehlikeli gériyora benziyor. Bizdeki koministleri
bir anda silivermek icin SA ve SS’i harekete gecirmek tama-
miyla yeterlidir.

Baskan: Tanigm, yetkili olmadi§i konularda bilgi ver-
mek zorunda olmadigi gérusiine tamamen katiliyoruz.

Dimitrov: Daha sonra bu konu ile ilgili olarak delil ika-
mesi icin bir dilekce sunacagim. Fakat, Reich Propaganda
Bakam ve NSDAP’nin (Alman Nasyonal Sosyalist isci Partisi) pro-
paganda yodneticisi olarak tanik, Reichstag Yangininin der-
hal hiikiimet ve &zellikle Propaganda Bakanli§i tarafindan,
Komunist Parti’'nin, sosyal demokrat partinin ve muhale-
fetteki diger partilerin secim kampanyasini bogmak icin bir
bahane olarak kullanildifim herhalde biliyordur?

Goebbels: Reichstag Yangini, Kominist Partisine karsi
toplanan delillere bir yenisinin eklenmesinden baska bir sey
olmadigi icin, bu olayla ilgili bir propaganda faaliyetine
girmek gereksizdir.

Dimitrov: Tani§in kendisi bir radyo konusmasinda sa-
dece Komdunist'Partisini degil ayni zamanda Sosyal Demok-
rat Partiyi de Reichstag Yangmindan sorumlu tutmamis
midir? Bu.konusmalara, Bakan Goéring’in ve iktidar organ-
larindaki diger yetkililerin agiklamalarina gore yanginin so-
rumlulari, sadece komuinistler degil ayni zamanda da sosyal
demokrat partiydi.

Baskan: Bitln bunlarin Reichstag’t kimin atese verdi-
giyle iliskisi ne?

Dimitrov: Butin bunlarin Reichstag Yangini ile ilgisi
vardir Bay Bagkan, hem de ¢ok siki bir ilgi!

Goebbels: Bu soruyu yanitlamak isterim. Dimitrov’un bu
mahkeme 6nlinde Komdainist Partisi ve Sosyal Demokrat Par-
ti lehinde propaganda yapmak ve onlari savunmak istedigini
santyorum. Propagandanin ne oldugunu bilirim ve bu tiir so-
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rular sorarak sabrimi tasirmaya calismasina gerek yok. Bunu
basaramayacaktir. Komunist Partisini, Reichstag Yangini-
nin sorumlusu olarak sucladigimizda, Sosyal Demokrat Par-
tiyle olan kesintisiz iliskisi belirtilmistir. Bizim icin iki parti
arasinda sadece taktik ve hiz agisindan bir fark bulunuyor
ama temel ilkelerde dedil. Yani Marksizmin en keskin bigimi
olan kominizmi, Reichstag Yangininin sorumlusu olarak
goruyorsak eger, oyleyse karsimiza Komunist Partiyle birlik-
te Sosyal Demokrat Partiyi de yok etme gdrevi dogmustur.

Dimitrov: Papen ve Schleicher hikiimeti sirasinda, 1932
sonbaharinda, Almanya’da bir dizi bombalama olaylari ger-
ceklestirilmisti. Bununla ilgili olarak bazi nasyonal sosyalist-
lere karsi davalar agilmis ve birkagl 6lime mahkum edilmis-
ti. Size sunu soruyorum: 1932'deki bu terdrist saldirilar nas-
yonal sosyalistler tarafindan diizenlenmemis miydi?

Goebbels: Bu tir eylemleri yapmak icin NSDAP icine di-
saridan provokatorlerin gonderilmis olmasi mumkuandur.
Hatta nasyonal sosyalist parti, yasal cizgisini korumak igin
radikal Stenne kanadini ihra¢ ederek biyiik bir bunalim ya-
samay! bile goze almistir.

Dimitrov: Dusmanlarini éldiren ve bu yizden 6lime
mahkum olan nasyonal sosyalistler, Reich Baskani Hitler
tarafindan toérenle ve gosterisli bir sekilde selamlanmislar-
dir. Tanik bunlar biliyor mu?

Goebbels: Fuhrer, kendilerince anavatanlarinin ¢ikarla-
rn ugruna dogru hareket ettiklerini sanan bu insanlarin
idam sephasina giderken destekten yoksun birakilmamasi
gerektigine inaniyordu ve bu yiizden kendilerini selamlayan
bir telgraf gondermistir.

Dimitrov: Nasyonal Sosyalist hareketin amaclari dog-
rultusunda yapilmis butin terdrist eylemler icin hazirlanan
af tasarisinin nasyonal sosyalist hilkiimet tarafindan kabul
edildigi dogru mudur?
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Goebbels: Kizil terére karsi koyan, eylemlerini Alman
ulusunun kurtulusu icin gerceklestiren insanlarin hapisha-
nelere doldurulmasina izin veremezdik.

Dimitrov: Tanik, Almanyada bir¢ok siyasi cinayetin is-
lendigini biliyor mu? Kominist onderlerden Karl Liebk-
necht ve Rosa Luxemburg éldiralda...

Baskan: Dur! Dur! Burada Reichstag’l kimin atese ver-
digini ortaya ¢ikarmamiz gerekiyor. Burada bu kadar uzak
gecmisi anamay|z.

Goebbels: Adem ile Havva'dan baslamak belki daha uy-
gun olurdu. Nasyonal Sosyalist hareket bu cinayetlerin is-
lendigi sirada daha dogmamisti.

Dimitrov: Tanik sunu biliyor mu: Erzberger ve Rathe-
nau gibi Alman siyaset adamlarinin sadcilar tarafindan...

Baskan: Sayin Bakan bu soruya cevap vermek istemedi-
gi takdirde derhal kesecegim.

Goebbels: Bu sorulardan siyrilmaya calismak istemiyo-
rum. Erzberger ve Rathenau cinayetleri nasyonal sosyalist
cevrelerce gerceklestirilmedi. O dénemde bu hareket heniiz
cok kucuk bir gruptu...

Baskan: Dimitrov, bu da reddetmem gereken ikinci so-
runuzdu. Onceki uygulamalari hatirliyorsunuz herhalde?

Dimitrov: Almanya’da bu tir politik cinayetleri isleyen-
ler nasyonal sosyalistlerin bugtinki mdittefikleri degil midir?

Goebbels: Suglularin ayrintili sekilde kimliklerini bilmi-
yorum. Kimileri yurtdisina kagmis, kimileri Prusya polisi
tarafindan 6ldirtlmis ya da intihar etmislerdir. Bu kisile-
rin cogu bugln hayatta degildir ve onlarla higbir sekilde il-
gilenmiyorum.

Bagsavcl Dr. Werner: Bay Bakan’in bu soruya yanit ver-
mesini son derece iyi niyetli bir yaklasim, fakat bu sorula-

* Baskan fasist Reichstag kundakgilarini ortaya ¢ikaran sorular sordugu igin
Dimitrov’un salondan gikarilisim ima etmektedir.
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rin yanitlanmasina izin verilmemesi daha dogru olurdu.
CUnku bu sorular sadece belirli bir dogrultuda propaganda
yapmak amaciyla soruluyor!

Goebbels: Dimitrov’a ve dinya basinina, sorulardan
kactigimi veya sorulari reddettigimi iddia etme fisatini ver-
memek icin yanit veriyorum. Bu klgik kominist ajitator
sOyle dursun, ben kimler karsisinda hesap ve yanit verme-
dim ki.

Dimitrov: Bltin bu sorular bana yoneltilen politik suc-
lamayla ilgilidir. Davacilar, Reichstag Yanginiyla Alman
Anayasasinin siddet yoluyla degistirilmesinin amaglandigi-
ni iddia ediyorlar. 30 Ocak ve 27 Subat'ta Almanya’'da
hangi Anayasa’nm yUrirlikte oldugunu soruyorum.

Goebbels: Weimar Anayasasi yururliikteydi. iyi ya da
kotl oldugu, 6nem tasimamaktadir. Ama ydururlikteydi ve
biz onu tanidik. Degistirilmesini komunistlere birakmaya
niyetli de degildik ve bu hakki kendimizde sakli tutuyoruz.
Simdiye kadar yapilmis degisiklikleri yetersiz buluyordum.

Dimitrov: Bu, sizin Alman Anayasasi’na saygl gosterme-
diginizi ortaya koyar.

Baskan (bagirarak): Anayasa sorununu bir kenara bira-
kin!

Dimitrov: Sayin Bakan, Avusturya ve Cekoslovakya'da-
ki fikirdaslarinizm, nasyonal sosyalistlerin de faaliyet ve
propagandalarim illegal yollardan yuritmek zorunda ol-
duklarini ve sahte, sifreli adreslerle ve sifrelenmis yazisma-
lar aracihgiyla irtibat kurduklarini biliyor musunuz?

Goebbels: Nasyonal Sosyalist harekete hakaret etmeye
calistiginizi saniyorum. Size Schopenhauer ile yanit verece-
gim: “Her insan ylzine bakilmasini hak eder ama kendi-
siyle konusulmasini degil.”

Dimitrov: Delil ikamesi icin bir dilekge sunuyorum. Re-
ichstag Yanginini silahli bir ayaklanmanin baslama isareti
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goren tez ile Goring ve Goebbels’in verdikleri ifadelerle ilis-
kilendirilmesi...

Baskan: Dilekgenizi yazili olarak veriniz!

Dimitrov: Ceza yasasina gore bu dilekce so6zli olarak da
verilebilir.

Baskan: Hayir. Simdi Bakan Goebbels’in ifadesinin alin-
mas! sonuglandirilacak.

Dimitrov: Delil ikamesi icin dilekceyle...

Baskan: Delil ikamesi icin dilekgenin icerigi hakkinda
konusmanizi yasakliyorum. Mahkeme, yazili olarak suna-
caginiz dilekge hakkinda karar verecektir.



THAELMANN’IN TANIK OLARAK
DINLENMESI TCIN DILEKCE

Dimitrov, nasyonal sosyalist bakanlarin tanik olarak dinlen-
mesindeki amaci bosa c¢ikardiktan sonra, bir hamle daha yap-
tr. Unlii bir Alman komunist 6ndere, diinya Oniinde KPD’nin
gercek politikasini agiklama firsatim saglamak ve ayni zaman-
da komunistlerin silahli ayaklanma hazirhginda olduguna ilis-
kin iddiayi ¢lriten daha fazla malzeme elde etmek icin, KPD
onderi Ernst Thaelmann’in tanik olarak cagrilmasini talep et-
ti. Bu dilekgesi bir dncekiyle ayni gerekgelerle reddedildi.

16 Kasim 1933

Reichstag Yangini davasinin karmasik siyasi durumuyla
ilgili olarak, Alman Komdnist Partisi Bagskani Ernst Thael-
mann’in tanik olarak dinlenmesini talep ediyorum.

Bu kisinin her seyden dnce su konular Gzerine ifadesi
alinmahdir:

1. Daha 1932 yilinda, KPD’nin faaliyet ve miicadele ola-
naklarinin kovusturmalara, saldirilara ve sistematik kisitla-
malara ugradi§i dogru mudur?

2. KPD'ye karsi bu kati ydnelime, kominist toplanti ve
gosterilere, komunist lokallere ve tek tek komdinist isci ve
yoneticilere karsi Nasyonal Sosyalist Parti’nin silahli grup-
lar1 tarafindan gercgeklestirilen bir dizi saldirinin eslik ettigi
dogru mudur ve bu saldirilar sonucu komunistlerin birgok
kurban vererek kendilerini kitle micadelesi yolu ile savun-
mak zorunda kaldiklari dogru mudur?

3. Devlet organlari ve nasyonal sosyalist gruplarin bir a-
rada yUrittigd bu kovusturma ve saldirilarin 30 Ocak
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1933’ten sonra, KPD ve is¢i orgutlerine karsi, her tarla
devlet zorunun kullanildigi bir yok etme kampanyasina do-
nistigd dogru mudur?

4. 1933 basinda ve Reichstag Yangini sirasinda, parti-
nin tim faaliyetinin, Komunist Enternasyonalin kararla-
riyla uyum igerisinde, kitlelerin politik bilincinin harekete
gecirilmesi, iscilerin birlesik mucadele cephesinin yaratil-
masl ve is¢i hareketinin ve onun 6nciisii KPD’nin savunul-
masina yogunlastigi ve dogrudan silahl bir iktidar micade-
lesini dngérmedigi dogru mudur?

5. Partinin, bu temel saldirilara ve siyasi yonelime karsi,
bitlin guclyle terdrist sapmalara ve her tir terorist yozlas-
maya karsl, disiplinli ve sistematik bir kitle faaliyetiyle eko-
nomik ve politik nitelige sahip bir kitle muicadelesi yurutti-
gu dogru mudur?

6. Partinin, daha 1932’de “vurun fasistlere” siarinin her
tlr terorist yorumuna kararlhlikla karsi koydugu ve daha
sonralari bu siar1 herhangi bir yanhs anlamaya meydan ver-
memek icin timden geri ¢ektigi dogru mudur?

7. Partinin uzun yillar alan gelisimi sirasinda, kendisini
bircok kez arindirdigi ve kendine yabanci, maceraci ve di-
siplinsiz unsurlari partiden ihrag ettigi (ivan Katz grubu,
Ruth-Fischer-Maslovv, Trockistler vb.) ve bu unsurlardan
bircogunun bugiin Nasyonal Sosyalist Parti icinde, SA ve
SS gruplarinda yer aldiklari dogru mudur?

G. Dimitrov
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DAVANIN POLITIK BOLUMU ICIN DILEKCE

Dimitrov kendini, koministlerin bir silahli ayaklanma hazir-
hi§i icerisinde olduklari iddiasini ¢lrttmekle sinirlamiyordu.
Dimitrov, Alman milliyetgileri ile Celik Migferlilerin (Eski Al-
man Savascilari Karsi Devrim Birligi) direnisini zor kullanarak
kirip mutlak iktidari elde etmek isteyen nasyonal sosyalistler
tarafindan Ocak-Subat 1933’te Almanya’da gergekten illegal
bir siddet harekati icin hazirlik yapildi§i iddiasini 6éne surda.
Fasist olmayan kamuoyu Oberfrohen’in muhtirasindan -Di-
mitrov’'un okumasina izin verilmedigi i¢in haberdar olmadigi
bu yazi “Kahverengi Kitap”ta yer aliyordu- bu tir planlarin
gercekten var oldugunu biliyordu. Bu iddiasini kanitlamak
icin Dimitrov, 27 ve 29 Kasim’da bu sorunla ilgili yetkili ta-
niklarin ¢agrilmasini talep etti. Elbette bunlar da reddedildi.

27 Kasim 1933

1933’ln basinda ve Reichstag Yangini sirasinda Alman-

ya'daki gercek politik durumun acikhga kavusturulmasi
icin su kisilerin tanik olarak dinlenmesini talep ediyorum:

1. Reich eski basbakani emekli General Scbleicher,

2. Bagbakan yardimcisi von Papen,

3. Reich eski bakani Dr. Hugenberg ve

4. Reich eski basbakani Dr. Briining.

Bu baylarin her seyden 6nce su konularda ifadelerine
basvurulmalidir:

1. Nasyonal sosyalist liderligin, 1932 sonu ve Ocak
1933'te, Baskan von Hindenburg iktidari Mitler'e devret-
medigi takdirde, silahh bir ayaklanma tehdidinde bulun-
duklari dogru mudur?

2. Bu konu ile ilgili olarak nasyonal sosyalist liderlik ta-
rafindan bir dizi terorist baski eyleminin diizenlendigi dog-
ru mudur?
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3. Schleicher hukiimetinin, nasyonal sosyalist teroristle-
re karsi 6lim cezasina kadar varan kati onlemler aldig
do§ru mudur?

4. Nasyonal sosyalist lider Hitler’'in -Schleicher hiki-
metinin aksine- 6l10m cezasina carptirilmis nasyonal sosya-
listleri alenen savundugu dogru mudur?

5. Ocak 1933'te ve milliyetci hikimet diye bilinen hi-
kiimetin kurulmasindan hemen &nce, “Milliyet¢ci Kamp”ta
ortaya ¢ikan i¢ anlasmazligin, bir yanda nasyonal sosyalist
liderlik ile onun saldiri gruplari arasinda, 6te yanda Gene-
ral Schleicher, von Papen, Hugenberg yandaslarinin kendi
aralarinda dogan ayriliklar ve anlasmazliklarin dolaysiz so-
nucu olarak siddet yollu bir ¢atisma tehlikesinin ortaya ¢ik-
ti§1 dogru mudur? Ve Reich basbakanliinin aniden Hit-
ler’e devredilmesi ve “milliyetci bir koalisyon”un olusturul-
masinin dogrudan nedeni tam da bu tehlike degil miydi?

6. 30 Ocak’tan sonra bu ayrilik ve anlasmazliklarin var
olmaya devam ettigi ve bir yanda nasyonal sosyalist saldiri
gruplan ile diger yanda Celik Migfer, Yedeksubaylar Birli-
gi ve baska “vatansever” orgut ve gruplar arasindaki iliski-
lerin son derece gergin oldugu ve ¢ok sayida catismaya yol
actigr dogru mudur?

7. Nasyonal sosyalistlerin planladigi “mutlak iktidar”
girisimine karsi ortak hareket etmek icin birtakim Celik
Migfer Orgltlerinin Subat ayinda Reich Bayragi ile iliski
kurdugu dogru mudur?

8. Nasyonal sosyalist liderlik, Reichstag Yanginim,
meydana gelen yonetim tikanikliklarinin asiimasi igin,
“mutlak iktidarin” yaratilmasi icin ve sézde “totaliter dev-
let”in (“Ugiincti Reich”) -nasyonal sosyalist olanlar harig
tim partilerin, orgitlerin, yardim kuruluslarinin zor yoluy-
la kapatilmasi; ekonomik, devlet, kultdr, ordu, spor, geng-
lik, kilise vb. 6rgitlenmeleriyle basm, propaganda vs. kuru-

97



luslarinin “koordinasyonu”- kurulmasi icin her bakimdan
kullandigi dogru mudur?

9. O doénemde (Ocak-Subat 1933) Komdunist Parti’nin
insiyatifindeki bir silahli ayaklanma beklentisinin ciddi ola-
rak var olmadi§i ve ancak Reichstag Yangmindan sonra
hikimetin siddet yollu 6nlemlerini ve SA ile*SS olusumla-
rinin duizenledigi saldirilari hakli gosterebilmek icin bu soy-
lentinin yayildigi dogru mudur?

10. Bircok intihar ve ¢ok sayidaki “kaza”olayi gibi, Al-
man Milliyetgisi fraksiyonun baskani Oberfohren’in intiha-
rinin da, nasyonal sosyalizmin saldiri harekatiyla ve sézde
“milli devrim” kampinda suren anlasmazlik ve i¢ ¢atisma-
larla dogrudan bir baglanti icinde oldugu dogru mudur?

G. Dimitrov



29 Kasim 1933

Asagidaki konular hakkinda, Celik Migfer’in eski ikinci
baskani Dusterberg’in ifadesine basvurulmasini talep edi-
yorum:

1. Ocak ve Subat 1933'te nasyonal sosyalist liderlik ile
Celik Migfer arasindaki iliskilerin, silahli bir ¢atisma tehli-
kesini olusturacak kadar gergin oldugu dogru mudur?

2. Subat 1933'te yangindan dnce, nasyonal sosyalist sal-
dint gugleri ile Celik Migferler arasinda bir dizi ¢atismala-
rin yasandigi dogru mudur?

3. Nasyonal sosyalist baski ve nasyonal sosyalistlerin
“mutlak iktidar” girisimlerine karsi ortak hareket etmek
amaciyla bir dizi Celik Migfer érgutinin Reich Bayragi ile
iliskiye gectigi dogru mudur?

4. Bundan dolay1 Celik Migfer icinde ayriliklar dogmus
mudur ve dogmussa bunlar nelerdir?

5. Reichstag Yangininin, dikkatleri “Milliyetci Kamp”
diye bilenen kamp icerisindeki i¢ catismalardan baska tara-
fa cekmek icin kullanildigi dogru mudur?

G. D'Imitrov
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DAVANIN POLITIK BOLUMU IiCiN DILEKCE

Davanin politik béliuminde iddia makaminin mahkemeye ge-
tirdigi taniklarin, komanistlerin ayaklanma hazirliginda bu-
lundugunu kanitlamak igin dayandiklari belgeler arasinda,
1933 yilinda “Silahli Ayaklanma” adiyla yayinlanmis ve séz-
de bir Dr. Ehrt tarafindan kaleme alinmis antikomunist, diiz-
mece bir kitap da bulunuyordu. Bu kitabin da iddia makami-
nin tezine ciddi bir dayanak olusturamayacagindan emin ola-
rak ve materyalin temelsizligini kanitlamak icin Dimitrov, 2
Aralik’ta bu nasyonal sosyalist “uzmanin” tamk olarak din-
lenmesini talep etti. Dilekgesi reddedildi.

2 Aralik 1933

“Alman Antikominist Olusumlari Genel Dernegi” tem-
silcisi ve komdunistlere karsi kiskirtici “Silahli Ayaklanma”
brosiriiniin yazar1 Dr. Adolf Ehrt’in, su konular hakkinda
tanik olarak dinlenmesini talep ediyorum:

1. Reichs.tag Yangini ile baglantili olarak silahli bir
ayaklanma baslatmak icin komunistlerin girisimleri oldu-
gunu ve bunlarin neler oldugunu biliyor mu?

2. Aksine Reichstag Yangininin, “Milliyet¢ci Kamp” di-
ye anilan kampin igerisinde var olan catismalarin asiimasi-
nin, komdanist, sosyal demokrat ve Hiristiyan iscilerin ya-
ratmaya basladiklari birlesik miicadele cephesinin kirilma-
sinin ve is¢i hareketine ve énderi KPD’ye karsi baslatilacak
bir bastirma harekatinin baslangici olmasinm araci olmasi
amacini tasidigini biliyor mu?

G. Dimitrov



KOMINTERN YONETICILERININ
DINLENMESIi HAKKINDA DILEKCE

Davanin politik bélium( boyunca iddia makaminin goérevlen-
dirmesiyle Emniyet Midira Heller ve Asliye Mahkemesi Bas-
kam Losche, dava dosyalari, belgeler ve kitaplardan yaptikla-
ri sonu gelmez alintilarla, komunistlerin ilkesel olarak silahh
ayaklanmaya hazirlandiklarim kanitlamaya calisiyorlardi. Fa-
kat bu taniklar, komunistlerin Subat 1933°’te bir ayaklanma
hazirhginda olduklarina dair ya da Dimitrov'un talep ettigi
Uzere hikumetin boyle bir ayaklanmaya karsi aldi§i somut bir
onleme iliskin elle tutulur tek bir belge sunamadilar. Konus-
malarinda Heller ve Ldsche, birka¢ kez Komunist Enternasyo-
nal Yurutme Komitesi'nin 1932°deki On ikinci Plenumunda
alman kararlardan alintilar yapmislardi. Reichstag Yangi-
m’ndan alti ay 6nce alinan bu kararlarin yalanlarla dolu yo-
rumlanmasi karsisinda Dimitrov asa§idaki talepte bulundu.

4 Aralik 1933

iddia makaminin iki Onemli raportériiniin -Sayin Emni-
yet Mudrd Heller ve Saym Sorusturma Yargici Dr. Losc-
he- KPD’nin Subat 1933’'te s6ziimona hikimeti devirme
planlarini Komiinist Enternasyonal’in On ikinci Plenum
kararlarina dayandirmalarina karsilik, On ikinci Ple-
num’un baslica konusmacilari olan Komdnist Enternasyo-
nal Baskanhk dyeleri O. Kuusinen (Finlandiya; su sira
Moskova'da bulunuyor), Marcei Cachin (Fransa; su sira
Paris’te bulunuyor) ve Sen Katayama'nm* (Japonya; su si-
ra Moskova’da bulunuyor) tanik olarak su konular hak-

* Cezaevinde dunyayla butun baglan koparilmis bir sekilde tutulan Dimitrov,
Sen Katayama’nm bir ay 6nce Moskova’da 6ldigunden habersizdi.



kinda ifadelerine basvurulmasini talep ediyorum:

1. 1933 basinda ve Reichstag Yangini sirasinda Kom-
nist Enternasyonal kararlari uyarinca KPD’nin birincil g6-
revinin kesinlikle, iktidari almak Uzere silahli bir ayaklan-
ma orgutlemek olmadi§i, tersine emekgi kitlelerin hayati ¢i-
karlarini, érgutlerini, basinim, varhiklarini ve haklarim sa-
vunmak Uzere birlesik cephenin kurulmasi ve fasizme, Ver-
sailles koleciligine ve emperyalist savas tehlikesine karsi kit-
lelerin politik olarak bilinclendirilerek harekete gecirilmesi
oldugu dogru mudur?

2. Bu acil gorev karsisinda, her tir terorist saldin eyle-
minin, kitlelerin seferber edilmesi ve kitle miicadelesi 6niin-
de engel olarak degerlendirilerek kararhlikla reddedildigi
dogru mudur?

3. KPD’nin, Komdunist Enternasyonal’in bu kararlarinin
olusturulmasinda aktif bir rol oynadigi ve bunlari kendi po-
litika ve faaliyetinin de cizgisi olarak gérdigi dogru mudur?

4. Kominist Enternasyonal’in milyonlarca insani ku-
caklayan diinya capinda bir parti oldugu, entrikaci bir 6r-
gut olmadi§i, Kominist Enternasyonal’in ikili bir tutum al-
madigl ve politikasinin agik, ilkesel ve tutarh bir politika
oldugu dogru mudur?

Saygilarimla
G. Dimitrov



POLIS MEMURLARINA
SORULACAK ON SORU

Mahkeme, Heller ile Ldsche’nin konusmalari arasinda ulke-
nin cesitli bolgelerinden, kendi bdlgelerindeki s6ziimona si-
lahli ayaklanma girisimlerine iliskin bilgi verecek 10 polis me-
muru getirtti. Mahkeme bu arada, muhakeme usulleri kanu-
nuna aykiri olarak Dimitrov’a, taniklara tek tek sézli olarak
soru sormay! yasaklamisti. Dimitrov, bunun Uzerine asagida-
ki 10 soruyu yazili olarak hazirladi. Fakat mahkeme bu soru-
larin ¢ogunun sorulmasina izin vermedi.

1 Arahk 1933

Basta nasyonal sosyalist milletvekilleri olmak Gzere, bir
dizi tanik, verdikleri ifadelerde, yangindan énce 25, 26, 27
Subat gunlerinde Ulkedeki politik durumun olaganistt ger-
gin oldugunu sdylediler.

1. Bolgenizdeki durum nasildi; sizde de olagandsti ger-
gin miydi?

2. Bu gerginlik, kendini hangi somut bicimlerle gosteri-
yordu?

3. 26, 27 Subat'ta ve Reichstag Yangmi’ndan hemen
sonraki gunlerde bir darbe girisimine dair somut belirtiler
g6zlendi mi ve bunlar hangileridir?

4. Yangmdan once merkezi makamlar tarafindan, o
gunlerde gerceklesmesi beklenen bir kominist ayaklanmay-
la ilgili olarak talimatlar verildi mi ve bunlar nelerdir?

5. Komdnist, sosyal demokrat ve diger muhalif militan
ve is¢ilerin tutuklanmasina ne zaman ve yangmdan ne ka-
dar siire sonra baslandi?
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6. Bu tutuklamalar, nasyonal sosyalist birlikler tarafin-
dan mi, yoksa resmi organlar tarafindan mi gerceklestirildi?

7. Kont Helldorf, yanginin hemen sonrasinda binlerce
ama binlerce komunist ve sosyal demokrat militan ve isci-
nin tutuklanmasinin hangi gerekgeyle gerceklestirildigine
dair soruma su yaniti vermistir: “Gorisimuze gore Mark-
sistler, zaten canidirler.” Bolgenizdeki kitlesel tutuklama-
lar, bu gerekceyle (s6z konusu “goriise” dayandirilarak) mi
gerceklestirildi yoksa baska bir somut neden mi belirtildi?

8. 1933 Ocak ve Subat aylarinda, bir yanda nasyonal
sosyalist liderlik, 6te yanda diger “vatansever” Orgltler
arasinda goris ayriliklari ve sirtismeler yasaniyor muydu
ve bunlar nelerdi?

9. S6z konusu goris ayriliklari ve strtismeler, 30 Ocak’ta
“milli hukimetin” kurulmasindan sonra da yasanmaya de-
vam etmis ve bu durum ¢ok sayida ¢atismaya yol agmis midir?

10. Tam da bu gergin ortamda meydana gelen Reichstag
Yangim'mn, is¢i hareketine karsi bir yok etme saldirisi igin
bir sinyal oldugu ve “milli koalisyon” igerisindeki gu¢lik-
lerin Ustesinden gelmeye, nasyonal sosyalist “mutlak ikti-
dar”in saglanmasina ve “totaliter devlet” denilen diizenin
kurulmasina, yani tim diger partilerin ve érgutlerin dagitil-
masina; ekonomik, devlet, kultirel, savunma, spor, geng-
lik, dini ve diger kuruluslarin, basinin, propagandanin vs.
siddet yoluyla “aymlastirilmasina” hizmet eden bir vesile
oldugu dogru mudur?

G. Dimitrov
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TANIK ISCILERE SORULACAK SORULAR

On polis memurunun ifadesi alindiktan soma iddia makami,
vatana ihanet hazirh§i iginde olma suclamasiyla cezaevlerinde
ve toplama kamplarinda bulunan, ¢ogu komunist yirmi bes
isciyi tanik olarak mahkemeye ¢ikardi. Bu isgilerden daha 6n-
ce iskence yoluyla s6zde ayaklanma hazirlikhgi igerisinde ol-
duklarina dair ifadeler alinmisti. Dimitrov’un sorulari Uzerine
taniklar mahkeme o6nlinde onceki ifadelerini reddettiler ve
kendilerine yapilmis iskenceler hakkinda agiklamalarda bu-
lundular. Dimitrov bu tamklara, yine buyik kismina izin ve-
rilmeyen asagidaki yazili sorulari yoneltmistir.

3-5 Aralik 1933

Ocak 1933'te komunistler arasinda sorun su sekilde mi
konmustur:

Eger Hitler Reich Sansdlyesi olarak atanirsa, KPD buna
yanit olarak Kkitlelere derhal silahli bir ayaklanma cagrisi
yapacaktir?

Partinin yasaklanmasi bekleniyordu. Ne tir savunma
Onlemleri belirlendi: Kitle miicadelesi ve protesto grevleri
mi yoksa silahli ayaklanma mi?

Tanik, Reichstag Yangmi sirasinda komunistlerin, par-
tinin silahl bir saldiri talimati vermesinin beklentisi icinde
olduklari sonucunun cikartilabilecedi herhangi bir gozlem-
de bulundu mu?

Parti ve isci sinifinin kitle érgutleri, devlet zoru ve nas-
yonal sosyalistlerin vurucu gugleri tarafindan takip ediliyor
ve baski altinda tutuluyor muydu ve bu nedenle savunma-
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ya gecmek ve savunma micadelesi vermek durumunda bi-
rakilmamiglar midir?

Bu savunma mducadelesi nasil kavranmistir?

Reichstag Yangini, silahli saldiri icin bir ¢cagri, bir isaret
olarak mi kavranmistir?

Reichstag yangini haberini aldiktan sonra partililerin al-
diklar1 tutum neydi?

Parti Uyelerinin secim glinli, hangi amagla hazir durum-
da beklemesi 6ngorulmusti? Nasyonal sosyalistlerden gele-
cek bir saldiriya karsi savunmaya ge¢cmek icin mi, yoksa
saldirgan eylemlerde bulunmak igin mi?

Adi gecen “besli gruplar” partinin illegal birimleri midir
yoksa terorist eylemler diizenleyen terdr gruplart midir?

Reichstag Yangim ile baglantili bir ayaklanma icin ha-
zirlanmis silahlar var miydi?

Kitle 6zsavunmasi, toplantilarin, drgatlerin, konusmaci-
larin, afis¢i gruplarin, isci sinifi malklerinin, is¢i evlerinin
vb. glivenligini almaya mi, yoksa Subat ve Mart 1933'te ya-
pilacak dogrudan bir silahli ayaklanmaya mi yonelikti?

Tanik, Reichstag Yangini ile baglantili olarak 27 Su-
bat'ta komunistler tarafindan diizenlenmis herhangi bir gi-
risime iliskin bir belirti fark etmis midir:

a) Polis karakollarina saldirmak;

b) Siyasi tutuklulari kurtarmak;

c) Silah dagitmak;

d) Barikatlar kurmak;

e) Posta ve telegraf merkezlerini, demiryollarini, elektrik
santrallerini, kamu binalarim isgal etmek;

f) Kitlelere silahli eylem ¢agrisinda bulunmak?
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Komunist Enternasyonal XII. Plenum ve KPD Konferans
kararlari Uzerinde ne zaman durulmus ve tartisiimistir?

Bu kararlar, partinin Subat 1933'te, yangindan Onceki
faaliyet ve eylemleri icin gecerli miydi yoksa degisiklige ug-
ramislar miydi?

1933 Subati’'nda partinin birincil gorevi neydi? Ucret
gasplarina, fasist terére ve emperyalist savas tehlikesine
karsi sosyal demokrat ve diger iscilerle Birlesik Cephe'yi
kurmak mi, yoksa iktidari almak icin dogrudan bir silahli
ayaklanma yapmak mi?

Nasyonal sosyalist birliklerin silahlan var miydi, askeri
bir olusum bigiminde 6rgitlenmemisler miydi?



AVUKAT WERNER WILLE’YE MEKTUP

“Politik b6lum”in durusmalari sona ererken ve s6zIli savun-
malar yaklasirken Dimitrov son savunmasina hazirlanmaya
basladi. Asagidaki belge, Dimitrov’'un hazirliklarini ne kadar
buytk bir titizlikle ydruttigine tanikhik ediyor. Mektubun
gonderildigi kisi, Avukat Werner Wille, 6n sorusturma bo-
yunca Dimitrov’un belirleyerek tutmasina izin verilen ilk ve
tek avukattir. Wille, tutuklandiktan hemen sonra Dimitrov’un
dogrudan basvurdugu Avukat Dr. Rosenfeld tarafindan 12
Nisan’da Dimitrov’a gonderildi. Vekalet ayni glin Sorusturma
Yargici Vogt'un yaninda imzalandi. Fakat Avukat Wille'nin
vekaletini kullanmasi, bizzat Vogt tarafindan planli olarak en-
gellendi. Muvekilliyle her turli yazismasina izin verilmedi. Di-
mitrov’la sadece bir kez daha, 22 Mayis’ta gorisebildi ve so-
nucta, Dimitrov lehine hentiz higbir girisimde bulunamadan
22 Temmuz gunu vekaletini ayrintili bir agiklama yapmadan
birakmaya zorlandi.

Asagida yer alan mektubun taslagi Dimitrov’un eliyle dusti-
§u “yanitsiz kald1” notunu tasiyor.

8 Aralik 1933
Sn. Avukat Werner Willelye

Sayin avukat bey,

27 Eylll tarihli durusmada Saym Sorusturma Yargicl,
Reich Mahkemesi Uyesi Vogt, tanik sandalyesinde su ifade-
yi vermigtir (Tutanak 6, Sayfa 182):

“Bu konuda (kelepgeler kastediliyor -G.D.) avukat Wil-
le ile ayrintili olarak konustum ve kendisine sunlari sdyle-
dim: Avukat Bey, ben baska tlrli davranamam, gorevim
zincire vurma emrini vermemi gerektirmektedir. Fakat bu
tedbirin kaldirilmasi igin Reich Mahkemesinden bir karar
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cikarttirirsaniz kabul ederim, bdylece beni bir bakima bu
buyuk sorumluluktan kurtarmis da olursunuz...

Baskan: Bu tavsiyeden sonra nigin bir sikayette bulunul-
madigini biliyor musunuz? Benim bildigim kadariyla boyle
bir dilekce gelmedi.

Reich Mahkemesi Uyesi Vogt: Demek gelmedi? Bilmi-
yorum. Sayin Avukat Wille, bana, bu tedbirin gerekliligini
kesinlikle anladiini ve kaldirilmasi igin Reich Mahkeme-
si'nin kararina basvurmayi bile sahsen dusinmedigini soy-
lemisti.

Baskan: Yalniz sunu belirtmek isterim; kelepceler daha
sonra, dava guni yaklastikc¢a, tarafimizdan resmen...

Reich Mahkemesi Uyesi Vogt: Eger bu gerekli goriulirse
-fakat belki buna gerek bile kalmaz-, ayrica sunu eklemek
isterim ki Lubbe, daha 6nce de dedigim gibi memurlara
karsi siddet kullanmaya yeltendi. Hem de sadece bir kez de-
gil, iki kez, Tanev bir intihar girisiminde bulundu ve Dimit-
rov Ustiime saldirarak beni yumrukla tehdit etti ve onu an-
cak atik midahalem sonucu durdurup siddet kullanmasini
onleyebildim...”

Butin bu ifadede su anda beni sadece bir tek nokta ilgi-
lendiriyor: Gergekten, o zamanlar hukuki temsilcim olarak,
sorusturma yargicina kelepcelerin gerekli oldugunu ve sah-
sen Reich Mahkemesi’'ne basvurup bunlarin kaldiriimasini
talep etmeyi disiinmediginizi séylediniz mi?

Hatirlarsiniz, 12 Nisan’da sizinle ilk goriismemiz sira-
sinda bu zorbalik timsali kelepcelerin kaldirilmasi igin giri-
simler yapmanizi rica etmis ve bu istegimi ikinci goriisme-
mizde de tekrarlamistim.

27 Nisan, 12 Mayis, 23 Mayis ve 7 Haziran tarihlerin-
de gonderdigim mektuplarda da bu konuyu, o dénemdeki
en énemli gorev olarak defalarca énliniize koymustum. Ay-
ni zamanda dikkatinizi Ceza Kanunu’nun 116’nci madde-
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sine ¢cekmis ve bu tedbirin benim durumum igin yasadisi bir
onlem oldugunun altini ¢izmistim.

Bu sorun hakkinda yazdigim mektuplarima higbir za-
man yanit vermediniz, ama hi¢cbir zaman da bu 6nlemin ge-
rekli oldugu veya yasadisi bir uygulama olarak degerlendi-
rilmesi gerektigine iliskin yazili ya da s6zli olarak fikir be-
yan etmediniz.

Merak ettigim ikinci bir sorun da sudur:

22  Temmuz'da bana, artik vekilligimi yiritebilecek du
rumda olmadi§inizi bildirmistiniz.

Bu, iddianamenin tebli§ edilmesinden bir hafta énceydi.

Zamaninda gonulli Ustlendidiniz savunmami, hangi ne-
denlerden dolayi, hem de iddianamenin tebli§ edilmesinden
hemen 6nce biraktiginizi mimkiinse 6grenmek istiyorum.

Savunma konusmamda yanlis sonuglar ¢ikarma duru-
munda kalmamak ya da tutumunuz hakkinda yanlis yo-
rumlarda bulunmamak igin bu iki konu hakkindaki agikla-
malariniza ihtiyacim var.

Yanitinizi bekler, saygilarimi sunarim.

G. Dimitrov
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MAHKEME BASKANINA MEKTUP

Dimitrov ayni giin, hiicre hapsinin kaldirilmasini talep eden
bir mekup yazdi. Delil toplanmasi sona ermesine ve artik hiic-
re hapsi icin bir neden bulunmamasina ragmen bu mektup da
yanitsiz kaldi.

8 Arahk 1933

Sn. Reich Mahkemesi
4. Ceza Dairesi Baskani

Saym Baskan,

Daha 6 Aralik’taki durusmada, Bulgar dava arkadasla-
rimla gérismeme izin verilmesine iliskin s6zIU olarak dile
getirdigim talebimin, simdi delil toplanmasinin sona erme-
si nedeniyle bir karara baglanmasini rica ederim.

Tutuklandigim giinden bu yana gecen dokuz ay siresin-
ce, Buigar dava arkadaslarimdan kati bir sekilde ayri tutul-
dugum ve yonetmelik geregi arkadaslarimla tek kelime ko-
nusmama izin verilmedigini hatirlatirim. Bu 6énlemin, sor-
gularin ve delil toplanmasinin sonuglanmasi nedeniyle, da-
vanin selameti acgisindan artik bir zorunluluk olarak goril-
mesi mimkun degildir.

Saygilarimla,
G. Dimitrov



MAHKEME ONUNDE SON SAVUNMA

(16 Aralik 1933)
Yaklasik tg¢ ay suren durusmalardan sonra, 13 Aralik 1933'te
iddia makami esas hakkindaki gorisiini sundu. Georgi Di-
mitrov’un U¢ ayhk israrli micadelesiyle, provokatif iddiana-
me dinyanin gozleri éniinde paramparca edilmis, yalanlardan
insa edilmis kule yikintiya dénismistil. iddianameyi hazirla-
yanlar bunu diinya éninde kabul etmek zorunda kaldilar. Ya-
lanlarla dolu iddianameyi hazirlamak icin aylar boyunca ce-
bellesen fasist makamlarin temsilcisi -Reich Bagsavcisi- esas
hakkindaki konusmasinda “Bulgar saniklarin delil yetersizli-
ginden beraatini” istemek zorunda kaldi.
Fasistler, 16 Aralik’ta Torgler’in savunmani Dr. Sack’in bes
saat stiren konusmasiyla vaziyeti kurtarmaya calistilar. Dr.
Sack, bir sani§in degil, nasyonal sosyalizmin avukati gibi ko-
nustu. Bu konusmanin ardindan saniklarin son sézlerinin din-
lenmesi gerekiyordu. Son savunma hakkini kullanmayan van
der Lubbe’den sonra sira Torgler'deydi. Ancak Torgler bir
sonraki glin konusmak i¢in izin isteyince, beklenmedik bir se-
kilde, 17’sinde konusmay! bekleyen ve o aksam son hazirlik-
larim tamamlamayi planlayan Dimitrov’a séz hakki verildi.
Buna ragmen konusmasi, Dimitrov'un dava boyunca fasizme
karsi yurattugu mucadelenin 6zeti ve doruk noktasiydi. Hu-
kuksal olarak ve gergeklere dayadirarak Dimitrov, provokatif
fasist iddianameyi teshir etti ve bu teshiri, Komunist Enternas-
yonal politikasinin ve fasizme karsi emekgilerin bitun gugle-
rinin birlestirilmesi politikasinin miukemmel bir agiklamasi ve
savunmasiyla birlestirdi.
“Pravda” bu konusma hakkinda sdyle yazdi:
“Yoldas Dimitrov'un konusmasi, egemen sinifin algakliklari-
na ve caniliklerine karsi diinya proletaryasimn mucadelesi ta-
rihinde kuskusuz parlak bir sayfa olarak yer almaktadir. Sa-
dece dinya c¢apinda ‘Unlenen’ provokatdrlere karsi bir sugla-
ma konusmasi degil, ayni zamanda tutkulu bir miicadele ¢ag-
risidir da... Mahkeme salonundaki yerinden Yoldas Dimitrov,



Kominist Enternasyonal bayragini tim Almanya, tim Avru-
pa, tim dinya uzerinde géndere ¢cekmistir...”

Dimitrov, konusmasini (énceden hazirladi§i bir taslaga gore)
mahkeme baskani defalarca s6ziini kesmesine ve séz hakkini
elinden alacagi tehditini savurmasina ragmen yapti. Konus-
masini bitirmek (lzereyken fasist mahkeme Dimitrov’un s6z
hakkini elinden aldi.

Dimitrov: Ceza kanunu usuliiniin 258. maddesi geregin-
ce hem savunmaci olarak, hem de sanik olarak konusma
hakkim vardir.

Baskan: Son sozlnizd kullanma hakkiniz var ve bu
hakki simdi kullanabilirsiniz.

Dimitrov: Ceza kanunu usulll geredince iddia makami
ile tartismak ve ardindan son s6zimi kullanmak hakkina
sahibim.

Sayin hakimler, sayin davacilar, sayin avukatlar! Daha
bu davanm basinda, bundan g ay 6nce, sanik olarak mah-
keme baskamna bir mektup yollamistim. Bu mektupta,
mahkemedeki tutumlarimin surtiismelere yol agmasindan
duydugum UGzlntlyu dile getirmistim. Ancak soru sorma ve
aciklamalarda bulunma hakkimi, propaganda yapmak
amacliyla kasith olarak kotliye kulandigima dair yapilan
yorumlari kesinlikle reddetmistim. Sugsuz olmama ragmen
bir kez sanik durumuna distagum icin, elimdeki bittin ola-
naklari kullanarak kendimi savunmaya ¢alistim.

“Cesitli sorularimi, zamanlama ve bigim acisindan hep uygun
sekilde sormadigimi kabul ediyorum.” diye yazmistim. “Fa-
kat bu ancak Alman kanunlarini yeterince bilmemem ile agik-
lanabilir. Ayrica bu tir bir adli durusmaya hayatimda ilk kez
katihyorum. E§er kendi se¢mis oldugum bir avukata sahip ol-
saydim, savunmam igin zararli olan bu tur davranislardan ka-
¢inabilirdim. Ancak, savunma avukatlari {Degev, Giafferi,
Campinchi, Torres, Grigorov, Leo Gallagher ve Dr. Leh-
mann-Saarbriicken) igin yaptigim tim basvurularimin, pes
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pese degisik nedenlerle Reich Mahkemesi tarafindan reddedil-
digini hatta Dechev’e -anlasildigi kadariyla- giris karti bile
verilmedigini hatirlatirim.

Kisi ve avukat olarak sayin Dr. Paul Teichert’e karsi kisisel
bir glivensizligim yoktur, fakat resmi savunma avukati olarak,
rol agisindan Almanya’daki bugiinki durum géz énine alin-
diginda gerekli gtiveni duymam mumkin degdil ve bu nedenle,
bu sirada mutlaka hukuki olarak kimi hatali tutumlarda bu-
lunmus olsam da kendimi savunmaya calisiyorum.

Reich Mahkemesi karsisinda kendi savunmamin ve -6yle sa-
niyorum ki- davanin normal akisinin ¢ikarlari agisindan, bir
kez daha -ve son defa- Reich Mahkemesi’'ne, kiz kardesimden
kisa bir sure 6nce vekalet alan avukat Marcel Villard’a savun-
mama Kkatilmasi igin izin verilmesi ricasiyla basvuruyorum.
Bu son teklifim de tzicu bir sekilde reddedilirse, savunmami,
yapabildigim kadariyla ve anlayisim dogrultusunda kendim
yapmaktan baska ¢are kalmamaktadir.”

Bu teklif de ayni sekilde reddedildikten sonra, savunma-
mi kendi basima yapmaya karar verdim. Bana zorla kabul
ettirilen bir avukatin ne faydasini ne de zararini istiyorum
ve simdiye kadar kendimi tek basima savundum.

Aciktir ki simdi de Dr. Teichert’in savunma konusmasi-
nin benim igin higbir baglayicihidi yoktur. Savunmam igin
belirleyici olan tek sey, simdiye kadar mahkeme 6nlinde
soylediklerim ve bundan sonra sdyleyeceklerimdir. Kanim-
ca avukati tarafindan yeterince kiguk dustruldiukten sonra
Torgler’i bir de ben kugik dustirmek istemiyorum, ancak,
ornegin Sayin Dr. Sack’in Torgler igin yapti§i savunmaya
benzer bir savunma sayesinde beraat etmektense, Reich
Mahkemesi tarafindan sugsuz yere 6lime mahkum edilme-
yi yeglerim.

Baskan (Dimitrov’un s6zini keser): Burada elestiri yap-
mak sizin isiniz degil.

Dimitrovi Keskin ve ¢etin bir dil kullandigimi kabul edi-
yorum. Hayatim ve sirdirdigum mucadele de hep keskin



ve cetindi. Fakat bu dil, durust ve acik yireklidir. Mesele-
lerin dogru adini koymak adetimdir. Burada mivekkilini
gorevi geregi savunan bir avukat degilim.

Sahsimi, suglanan bir kominist olarak savunuyorum.

Komiinist, devrimci onurumu savunuyorum;

Goraslerimi, komunist anlayisimi savunuyorum;

Hayatimin anlamini ve icerigini savunuyorum.

Bundan dolayl mahkeme éniinde sarf ettigim her cumle,
deyim yerinde ise, kanimdan bir damla, etimden bir parca-
dir. Her s6zim, haksiz iddianameye, antikomunist bir su-
cun komdanistlerin sirtina yikilmasi gercegine karsi duydu-
gum derin 6fkenin bir ifadesidir.

Sik sik en yuksek Alman mahkemesini ciddiye alma-
makla itham edildim. Bu kesinlikle gercek disidir.

Bir komunist olarak benim icin en yiice yasanin Komiu-
nist Enternasyonal’in programi ve en yuksek mahkemenin
Komudinist Enternasyonal’in Denetleme Komisyonu oldugu
dogrudur.

Fakat, sanik olarak benim icin, Reich Mahkemesi son de-
rece ciddiye alinmasi gereken bir mercidir. Ve bu, yalniz Re-
ich Mahkemesi tyelerinin Ustlin hukuki yetkinlige sahip ol-
duklari icin degil, ayrica bu mahkemenin Reich zorunun,
egemen toplumsal diizenin ¢cok 6nemli bir organi -en agir ce-
zay! kesinlesmis bicimiyle verebilen bir merci- oldugu icin.
Vicdanim rahat olarak Reich Mahkemesi 6nlinde ve béyle-
likle kamuoyu &niinde de tim sorulara yalniz gercgegi soyle-
digimi ifade edebilirim, illegal partim hakkinda her turli ifa-
de vermeyi reddettim. Daima ciddi, tam inancla konustum.

Baskan: Bu salonda komunist propaganda yapmaniza
izin vermem. Bastan beri bunu yaptiniz. Bdyle devam eder-
seniz s6z hakkinizi elinizden alirim.

Dimitrov: Propagandif amaclar gittigim iddiasini ke-
sinlikle reddetmek zorundayim. Reich Mahkemesi karsisin-



daki savunmamin propagandif bir etkisi de olmus olabilir.
Yine mahkeme karsisindaki tutumumun, komdanist sanikla-
ra Ornek olarak hizmet edebilecegi de kabul edilebilir. Fa-
kat benim savunmamin amaci bu degildi. Amacim, Dimit-
rov, Torgler, Popov ve Tanev'in, KPD ve Komiinist Enter-
nasyonalin yanginla herhangi bir iliski icerisinde olduguna
dair suclamayi curitmekti.

Bulgaristan’da hi¢ kimsenin, 6ne sirildigu gibi kundak-
lamayla iliskili olduumuza inanmadidini biliyorum.
Yurtdisinda buna hemen hi¢ kimsenin inanmadi§ini biliyo-
rum. Fakat Almanya’da farkli kosullar s6z konusu; burada
bu tir tuhaf iddialara kanilmasi mimkin. Bundan dolayi,
Komunist Parti’nin, bu tlr bir sucla hicbir alakasinin olma-
digini ve olmayacagini kanitlamak istedim. Propagandadan
s0z edilecekse, buradaki bircok agiklama bdylesi bir nitelik
tasidi. Goebbels ve Goring’'in tutumlari da dolayli olarak
komiinizm lehine propagandif bir etki yaratmistir, fakat tu-
tumlari bu tir propagandif bir etki yarattigi icin hi¢ kimse
onlari sorumlu tutamaz. (Salonda hareketlenme ve guliisme-
ler)

Sadece basm yoluyla yeterince yerilmekle kalmadim -bu-
nun benim icin higbir 6nemi yoktur- fakat benim sahsimda
Bulgar halkim “kaba” ve “barbar” olarak nitelendirilmistir;
bana “karanhk Balkan figuru”, “vahsi Bulgar” denildi ve
bunlar karsisinda sessiz kalmak mimkin degildir.

Bulgar fasizminin son derece vahsi ve barbar oldugu bir
gercektir. Bulgar is¢i smifi ve kdylust, Bulgar halkcl aydin-
lari ise kesinlikle ne vahsi ne de barbardir. Balkanlardaki
maddi kaltir mutlaka diger Avrupa ulkelerindeki kadar
ylksek degildir, fakat zihinsel ve politik agidan halk kitle-
lerimiz diger Avrupa Ulkelerindeki kitlelerden daha distik
bir diizeye sahip degildir. Politik miicadelemiz, politik ¢alis-
malarimiz Ulkemizde, diger Ulkelerdekinden daha asa§i de-
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gildir. Dilini ve milliyetini kaybetmeden bes yiiz yil boyun-
ca yabanci bir boyunduruk altinda yasayan bir halk; Bul-
gar fasizmine karsi ve komunizm igin mucadele etmis ve
eden isci sinifimiz ve kdylulugumuz; bdyle bir halk ne bar-
bar ne de vahsidir. Bulgaristan’da barbar ve vahsi olan tek
sey fasizmdir. Ancak, sayin Baskan, size soruyorum: Han-
gi Ulkede fasizm barbar ve vahsi degildir?

Baskan (Dimitrov’un soéziini keserek): Almanya’daki
duruma imada bulunmaya calismiyorsunuz herhalde?

Dimitrov (alayla gulimseyerek): Elbette hayir, sayin
Baskan...

“Alman” imparator V. Kari, yalnizca atlariyla Almanca
konustugunu soyledigi donemlerde, Alman soylulari ve Al-
man aydinlarinin yazilarinda sadece Latince’yi kullandikla-
r- ve Alman dilinden utandiklari dénemlerde, “barbar”
Bulgaristan’da Kiril ve Methodius, eski Bulgar yazisini ya-
ratip yaydilar.

Bulgar halki, yabanci boyunduruga karsi var giiciyle ve
direngenlikle micadele etti. Bundan dolay! Bulgar halkina
yoneltilmis bu hakaretleri protesto ediyorum. Bulgar ol-
maktan utang duymami gerektiren hicbir sey yok ve Bulgar
isci sinifinin bir evladi olmaktan gurur duyuyorum.

Esas konuya ge¢meden dnce sunu belirtmek zorunda-
yim: Dr. Teichert tarafindan, kendi kendimizi Reichstag
kundakgilari durumuna distrmekle itham edildik. Buna su
yaniti vermek zorundayim: Tutuklandigimiz 9 Mart’tan bu
davanin baslangicina kadar uzun bir siire gegmistir. Bu za-
man boyunca stuiphe uyandiran tim noktalar arastirilabilir-
di. Hazirlik sorusturmasi sirasinda Yangin Komisyo-
nu’ndaki memurlarla Reichstag Yangim Uzerine konustum.
Bu memurlar, Bulgarlarin kundaklamadan sorumlu olma-
diklarini sdylediler. Yalnizca pasaportlarimiz, takma isim-
lerimiz, sahte adreslerimiz vb. nedeniyle suglandik.
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Baskan: Simdi sOyledi§iniz seyler, dava sirasinda dile ge-
tirilmemistir. Bu nedenle simdi bunlardan bahsetme hakki-
na sahip degilsiniz.

Dimitrov: Sayin Baskan! Bu sire igerisinde, bizi zama-
ninda bu su¢lamadan kurtarmak igin, tim verilerin arastiril-
mas! gerekirdi. iddianamede, Dimitrov, Popov ve Tanev’in
Bulgar miiltecileri olduklari belirtiliyor ve bununla beraber
Almanya’da illegal faaliyet yiritmek amaciyla bulundukla-
r da kanitlanmis goérilmelidir deniyor. Bu kisiler, diyor id-
dianame, silahli bir ayaklanma hazirhg yapmak uzere Ko-
minist Partisi’nin Moskova’'dan gonderilmis temsilcileridir.
iddianamenin 83. sayfasinda, Dimitrov’un, 25-28 Subat ta-
rihlerinde Berlin’de bulunmadigini agiklamis olmasinin du-
rumu degistirmedigini ve bunun Dimitrov’u, Reichstag’in
kundaklanmasinda sug¢ ortagi olmakla suglanmaktan kur-
tarmayacag! soyleniyor. iddianamenin bir baska yerinde de,
bu, sadece Hellmer’'in ifadelerinden ortaya ¢ikmamaktadir,
baska gercekler de ayni yone isaret etmektedir...

Baskan (Dimitrov’'un s6ziniU keserek): Butin iddiana-
meyi okuyamazsiniz, Ustelik onu yeterince biliyoruz.

Dimitrov: Davacilar ile avukatlarin burada mahkeme
Oniinde séylediklerinin dortte tgliniin uzun siredir herkes-
¢ce bilindigini sdylemeliyim. Fakat bunlari burada tekrar di-
le getirmislerdir. (Salonda hareketlenme ve gulusmeler.)
Hellmer, Dimitrov ve van der Lubbe’nin Bayernhof lokan-
tasinda olduklari yolunda ifade vermistir. Devamini iddi-
anameden okuyorum:

“Dimitrov, sugun Islendigi yerde yakalanmamis olsa da, Re-
ichstag kundaklanmasi hazirliklarina katilmistir. Olay sirasin-
da baska yerde oldugunu ispatlayabilmek icin Minih’e git-
mistir. Dimitrov'un evinde bulunan brosirler, Almanya’daki
komiinsit harekete katildigini géstermektedir.”

Alelacele hazirlanmis bu hilkat garibesi iddianameye te-
mel olusturan sav budur.



(Baskan, Dimitrov’un s6ziini keserek iddianame hak-
kinda bu tir saygisiz terimler kullanamayacagini soyler)

Dimitrov: Baska bir ifade bulmaya calisirim.

Baskan: Ama boyle kabul edilmez olmasin.

Dimitrov: Suclamada kullanilan yéntemlere ve iddiana-
meye baska bir ac¢idan yeniden dondyorum.

Bu davanin niteligi, Reichstag Yangini’nin, Almanya
Komunist Partisi'nin, hatta diinya kominizminin isi oldu-
gu tezi tarafindan belirlenmistir. Reichstag yangim, bu an-
tikomdinist eylem, komdnistlerin sirtina yikilmistir ve ko-
munist bir ayaklanmanin bir sinyali, Alman anayasasinin
degistirilmesi icin bir uyari isareti olarak ilan edilmistir. Bu
tez yardimiyla tim davaya antikomunist bir nitelik verildi,

iddianamede soyle denmektedir:
Tam da bu yilizden iddianame, bu caniyane saldirinin, Al-
man Reich’ini yikmak ve yerine proletarya diktatorlugin,
IIL Enternasyonalin litfuyla bir Sovyet devleti kurmak ama-
ciyla Alman Reich’ina karsi genel Bir saldirilya gegcmek niye-
tinde olan devlet diismanlan igin, bir uyari isareti, bir sinyal
oldugu gorisinden hareket etmektedir...”

Sayin yargiclar! Bu tir cinayetlerin komdinistlere mal edil-
mesi ilk defa gorilen bir sey degildir. Bu tiirden 6rneklerin
hepsini burada sayamayacagim. Almanya’da Juterborg yaki-
ninda bir psikopat, maceraci bir provokator tarafindan ger-
ceklestirilen demiryolu sabotajini hatirlatirim. O zamanlar sa-
dece Almanya’'da degil, diger Ulkelerde de bu sabotajin KPD
tarafindan gergeklestirildigi, bunun koministlerin diizenledi-
gi bir teror eylemi oldugu iddiasi 6ne strtlmuisti. Sonra, bu
eylemi diizenleyenin maceraci bir psikopat olan Matuska ol-
dugu ortaya cikti. Bu kisi tutuklanarak mahkum edildi.

Bir diger odrnek hatirliyorum: Fransiz Cumhurbaska-
ni’nin Gorgulov tarafindan éldiridlmesi. Yine bitin Ulke-
lerde, haftalar boyunca bu olayda komunistlerin parmagi
oldugu 6ne surilmuistl. Gorgulov, kominist, Sovyet ajani



olarak lanse edildi. Ve ne ¢iktl ortaya? Suikast, beyaz mu-
hafizlar tarafindan duzenlenmisti ve Gorgulov, Sovyetler
Birligi ile Fransa arasindaki iliskilerin bozulmasini sagla-
maya calisan bir provokatordu.

Sofya Katedrali’ne diizenlenen saldirtyr da hatirlatirim.
Bu saldiri Bulgaristan Komunist Partisi tarafindan dizen-
lenmedi. Fakat Komunist Partisi bundan dolay! kovusturul-
du. ki bin isci, koyll ve aydin, komunistlerin katedrali ha-
vaya ucurdugu bahanesiyle fasist cetelerce katledildi. Sofya
katedralinin bombalanmasi provokasyonu Bulgar polisi ta-
rafindan dizenlendi. Daha 1921’'de Sofya Emniyet Midi-
ri Prutkin, demiryolu grevi sirasinda, Bulgar iscilerine kar-
st alman provokatif bir dnlem olarak bizzat bombalama ey-
lemleri drgitlemistir.

Baskan (Dimitrov’un s6zinl keserek): Bunlarin davay-
la bir alakasi yoktur.

Dimitrov: Polis memuru Heller burada, komdinist kun-
daklama propagandasindan vb. bahsetmisti. Kendisine, isa-
damlarinin kendileri tarafindan diizenlenen kundaklamala-
rin, sonradan komunistlerin sirtina yikildigina iliskin olay-
lar hakkinda bilgisi olup olmadigini sordum. 5 Ekim tarih-
li “Volkischer Beobachtende (Halkgl Gozlemci) yazar ki
Stettin polisi...

Baskan: Durusmalar sirasinda bu makale sunulmamistir.

(Dimitrov s6zunt surdiarmeye calisir.)

Baskan: Bu konu dava siresince dile getirilmediyse bu-
rada stz etmeye kalkismayin.

Dimitrov: Bir dizi yangin...

(Baskan yeniden s6zlni keser.)

Dimitrov: Bu sorusturma konusuydu, ¢lnkl burada bir
dizi yanginin sorumlulugu komdinistlere mal edilmistir.
Sonradan, bu yanginlari isadamlarinin kendilerinin ¢ikardi-



g1 ortaya cikti; “is olanaklari saglamak amaciyla!” Bir nok-
tay! daha hatirlatirim: Diizenlenen sahte belgeleri, is¢i sini-
fi aleyhinde kullanilan ¢ok sayida sahte belgeler mevcuttur.
Bunlarin sayisi kabariktir. Sadece “Zinoviyev Mektubu”nu
hatirlatmakla yetinecegim. Sahteydi. Bu diizmece belge, in-
giliz muhafazakarlari tarafindan isci sinifi aleyhine kulla-
nilmistir. Burada Almanya’da rol oynayan bir dizi sahte
belgeyi hatirlatirim...

Baskan: Bu konu davanin sinirlarini asmaktadir.

Dimitrov: Burada, Reichstagen kundaklanmasinin, bir si-
lahli ayaklanma isareti olarak hizmet ettigi 6ne strildd. Bu
su sekilde aciklanmaya calisildi: Goring, burada, mahkeme
ontinde, Hitler’in basa gectigi anda, KPD’nin, kitlelerini kis-
kirtmak ve bir seyler yapmak zorunda oldugunu séylemisti.
Soyle demisti: “Komdanistler, bir seyler yapmak zorundaydi:
Ya simdi ya da hicbir zaman.” Komdnist partisinin yillardir
nasyonal sosyalizme karsi miicadele ¢agrisi yaptigini ve nas-
yonal sosyalistler iktidari ele gecirdikleri anda, KPD’nin ya
simdi ya da hicbir zaman saldiriya gegmekten baska careleri-
nin kalmadigini séylemistir. Reich Mahkemesi Bas Savcisi
ayni tezi daha titiz ve “akdlica” formule etmeye calisti.

Baskan: Reich Mahkemesi’'ne hakaret etmenize izin ver-
meyecegim.

Dimitrov (s6ze devam eder): Goring’'in bas davaci ola-
rak one surdugi sey, bassavci tarafindan gelistirildi. Bas-
savcl Dr. Werner soyle demistir:

“...Bu nedenle Komiuinist Partisi i¢cin, o zamanlar dyle bir du-
rum dogmustur ki, ya miicadeleden vazge¢mek ya da hazirhk-
lar henliz tamamlanmamis olsa da savasa atilmak zorunday-
di. Kosullarin tanidigi tek sans buydu. Ya amacglarim mucade-
le etmeden terk edecek ya da bir bakima- caresiz bir eyleme,
bir Vabanque oyununa* basvuracakti; durumu kurtarmanin

* Kumarda her seyin ortaya kondugu durum, rest cekme -gev.



tek sansi buydu. Her sey ters de gidebilirdi; fakat bu onlar igin
mucadeleyi carpismadan terk etmekten daha koti bir durum
olmayacakti.”

Burada oOne suriilen ve Komunist Partisine atfedilen bu
tez, komunist bir tez degildir. Boyle bir varsayim, KPD’nin
dismanlarinin onu iyi tanimadigini gosterir. Dismanina
karsi etkili bir sekilde micadele etmek isteyen Kisi, onu iyi
tanimahidir. Partinin yasaklanmasi, kitle drgitlerinin dagi-
tilmasi, yasal olanaklari kaybetmek, devrimci hareket igin
elbet agir darbelerdir. Fakat bu, her seyin yitirildigi anlami-
na gelmez kesinlikle.

Subat 1933'te KPD yasaklanma tehlikesiyle karsi karsi-
yaydi. Kominist basin yasaklanmis ve Komunist Parti’'nin
yasaklanmasi bekleniyordu, KPD bunu hesaba katmisti. Bil-
diri ve gazetelerde bunlardan bahsediliyordu. KPD, birgok
Ulkede komunist partterin yasak oldugunu, buna ragmen
faaliyet ve mucadelelerini surddrdiklerini biliyordu. Polon-
ya, Bulgaristan, italya ve diger kimi llkede komiinist parti-
ler yasaktir. Bulgaristan Komunist Partisi deneyimlerine da-
yanarak bunlardan bahsedebilmekteyim. 1923 yilindaki
ayaklanmadan sonra Kominist Partisi yasaklandi, fakat,
bircok kurbana mal olmasina ragmen faaliyetini strdirdd.
Sonra 1923’e kadar oldugundan daha fazla gli¢ kazandi.

Bunu elestirel distinen her insan anlar.

KPD, illegal olsa dahi, uygun kosullar s6z konusu oldu-
gunda devrimi gergeklestirmesi miimkindir. Bunu, Rusya
Komunist Partisinin deneyimleri gostermektedir. Rusya’da-
ki Kominist Partisi illegaldi ve kanh kiyimlara ugruyordu;
ama sonra Kominist Partisinin onderligindeki isci sinifi ik-
tidara gecti. KPD’nin 6nderlerinin, her seyin kaybedildigi
ve sorunun “ya/ya da”:ya ayaklanma ya da ¢okis gibi bir
ikileme dondstigini dastinmeleri mumkin degildi. KPD
yonetimi bdyle sagma bir disiinceye sahip olamazdi. KPD,



illegal faaliyetin cok sayida kurbana mal olacagini, feda-
karlik ve cesaret gerektirdigini ¢cok iyi biliyordu, fakat ayni
zamanda devrimci giglerinin ¢eliklesecegini ve karsisindaki
gorevlerin Ustesinden basariyla gelecebilecek yetenekte ola-
cagini da biliyordu. Bu nedenle KPD’nin s6z konusu do-
nemde, her seyini ortaya koydugu bir kumara girismesi ta-
mamen ihtimal disidir. Ne mutlu ki komunistler, disman-
lan kadar dar gorusli degildirler. Ve en zor sartlar altinda
bile sojukkanhhklarmi korumayi bilirler.

KPD’nin ve difer komunist partilerin, Komunist Enter-
nasyonalin birer seksiyonu olduklarini eklemek gerekir.
Kominist Enternasyonal nedir? Komdinist Enternasyo-

nalin thzugunden bir bélim okuyorum (1. Paragraf):

“Komunist Enternasyonal -uluslararasi isci birligi- degisik ul-
kelerdeki komiunist partilerin, birlesik bir komdnist diinya
partisi halindeki birligidir. Dinya proletaryasinin devrimci
hareketinin Onderi ve érgitleyicisi, komiinizmin ilke ve amag-
larinin savunucusu olarak Kominist Enternasyonal, sosyalist
cumhuriyetlerden olusan bir duinya birliginin kurulmasi, sinif-
larin tamamen ortadan kaldiriimasi ve komdnist toplumun ilk
asamas! olan sosyalizmin gercgeklestirilmesi ugruna isc¢i sinifi-
nin ve genis yoksul koyli tabakalarinin ¢gogunlugunu kazan-
mak i¢cin mlcadele eder.”

Kominist Enternasyonalin milyonlarca Gyeye sahip bu
diinya capindaki parti icerisinde, Sovyetler Birligi Kominist
Partisi en gucli partidir. Dinyanin en buyuk devleti olan Sov-
yetler Birli§i'run iktidar partisidir. Kominist diinya partisi Ko-
mintern, politik durumu, tim Ulkelerin komdnist partilerin
yonetimleri ile birlikte dederlendirir. Karsisinda tim seksiyon-
larin dogrudan sorumlu oldugu Komunist Enternasyonal, ent-
rikaci bir drgut degil, diinya capindaki bir partidir. Boyle bir
diinya partisi ayaklanma ve devrimlerle oyun oynamaz. Boyle
bir partinin, milyonlarca Uyesine bir seyi resmen bildirip ayni
zamanda gizlice tersini yapmasi mimkin degildir. Boyle bir
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parti, sevgili dostum Dr. Sack, ikili hesap tanimaz!

Dr. Sack: Cok guzel, komlnist propagandasina devam
edin!

Dimitrov: Boyle bir parti, milyonlarca proleterden
olusan kitlelere seslendiginde, taktigi ve acil gérevleri Uze-
rine kararlar aldijinda ciddiyetle ve sorumlulugunun tam
bilincinde olarak hareket eder. Kominist Enternasyonal
Yurutme Kurulu'nun Xll. Plenum kararlarindan bir alinti
yapacagim; sz konusu kararlar burada mahkemeye daha
once sunuldugu icin onlari burada okuma hakkim vardir.
Bu kararlar dogrultusunda KPD’nin temel gorevi soyle be-
lirlenmekteydi:

“Tekelci sermayenin yagmasina, fasizme, olaganistu kararna-
melere, nasyonal sosyalizm ve sovenizme karsi milyonlarca
emekgiyi seferber etmek ve ekonomik ve politik grevlerle, pro-
leter enternasyonalizm mucadelesiyle, politik gdsterilerle Kitle-
leri genel greve gotiirmek; sosyal demokrat kitlelerin belirleyi-
ci kesimlerini kazanmak, sendikal faaliyetin zayifliklarini ener-
jik bir sekilde ortadan kaldirmak. KPD’nin, fasist diktatorlu-
gun siarinin (“Uglinc Reich™) ve sosyal demokrat partinin si-
arinin (“ikinci Cumhuriyet” ) karsisina koymasi gerektigi temel
siar, is¢i ve Koyl Cumhuriyeti siari olmalidir; yani, Avustur-
ya halkinin ve diger Alman bdélgelerinin génullu olarak birles-
mesi olanagini da saglayan sosyalist bir Sovyet Almanya.”

Maceracilik degil, kitle calismasi, kitle micadelesi, kitle
direnisi, Birlesik Cephe: Bunlar, komunist taktigin abc’sidir.
Evimde, Komiinist Enternasyonal Yuritme Kurulu'nun
bir ¢agrisi bulunmustur. Ondan da alintilar yapabilecegimi
sanityorum. Bu c¢agrida, iki nokta &zellikle cok énemlidir.
Burada, Almanya’daki olaylarla iliskili olarak diger Ulke-
lerdeki gosterilerden s6z edilmektedir. Komunist partinin,
nasyonal sosyalist terére karsi micadelesinin ve isgi sinifi-
nin grgutdndn ve basininin savunulmasindan s6z edilmek-
tedir. Cagrida, ayrica s6yle denilmektedir:
“Komunist ve sosyal demokrat isgilerin micadelesinin Birlesik

124



Cephesi'ni gerceklestirme yolundaki temel engeli, -bugiin, ulus-
lararasi proletaryayi sinif dismanlarinin darbelerine maruz bi-
rakan- sosyal demokrat partilerin burjuvazi ile yurattuga isbir-
ligi politikasi olusturdu ve olusturmaktadir. Bu burjuvaziyle is-
birligi politikasi, bir diger deyimle bu ‘ehven-i ser’ politika, pra-
tikte Almanya’da fasist gericiligi basariya ulastirmistir.

Komiuinist Enternasyonal ve bitin tlkelerin kominist partile-
ri bircok kez, sermayenin saldirisina, politik gericilige ve savas
tehlikesine karsi sosyal demokrat isgilerle beraber miicadele et-
me isteklerini belirtmislerdir. Komunist partiler, isci yiginlarinin
Birlesik Cephesi’ni sistemli bir sekilde sabote eden sosyal de-
mokrat yoneticilere ragmen, kominist ve sosyal demokrat ve
partisiz isgilerin ortak mucadelesinin orgitleyicisiydiler.

Daha gegen yilin 20 Haziraninda, Prusya’da sosyal demokrat
hikimetin von Papen tarafindan dusuridlmesinden sonra KPD,
SPD (Almanya Sosyal Demokrat Partisi) ve ADGB’ye (Alman
Genel Sendikalar Birligi), fasizme karsi ortak bir grevin érgit-
lenmesi 6nerisinde bulunmustur. Fakat SPD ve ADGB, ikinci
Enternasyonal’in onayi ile bu ortak grev Orgiitleme 6nerisini
provokasyon olarak nitelendirmistir. KPD, ortak hareket etme
Onerisini, Hitler iktidari ele gecirdiginde tekrarladi, SPD ve
ADGB yonetimlerine fasizme karsi ortak direnisi 6rgitleme
cagrisinda bulundu. Dahasi da var. Gegen yilin kasim ayinda
Berlin ulasim iscileri, Ucretlerin disirilmesine karsi oybirligiy-
le greve gidince, SPD birlesik muicadele cephesini baltalamistir.
Uluslararasi isci hareketi pratigi, benzer drneklerle doludur.

Ardindan Sosyalist is¢i Enternasyonali Burosu, bu yil 19 Subat-
ta yayinladigi bir cagriyla, bu Enternasyonal’e bagl sosyal de-
mokrat partilerin, komunistlerle birlikte Almanya’daki fasist
gericilie karsi mucadele etmek icin bir Birlesik Cephe kurma-
ya hazir olduklarini ilan etti. Bu agiklama, Sosyalist Enternas-
yonal ve sosyal demokrat partilerin bugline kadar aldi§i tutum-
la tam bir geliski olusturmaktadir. Sosyalist is¢i Enternasyona-
linin (SIE) bugiine kadar izledigi politika ve yirittigi faaliyet-
lerin tim0, Komdinist Enternasyonal’e ve komunist partilere,
basta Almanya olmak Uzere bir dizi tUlkede is¢i kitlelerinin Bir-
lesik Cephe orgutlenmesini kendi ellerine aldiklari bir déneme
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rastgelen Sosyalist isci Enternasyonali Biirosu’nun bu aciklama-
sinin samimiyetine giiven gostermeme hakkini vermektedir.

Buna ragmen Kominist Enternasyonal Yd{rutme Kurulu
(KEYK), Almanya is¢i sinifina saldiran ve diinya gericili§inin
tim glclerini harekete geciren fasizm karsisinda, tum komda-
nist partileri, sosyal demokrat partiler araciligiyla sosyal de-
mokrat isci kitleleri ile birlikte bir birlesik miicadele cephesini
kurma girisiminde bulunmaya ¢adirmaktadir. KEYK bu giri-
simi, isci sinifinin sinif micadelesi temelindeki Birlesik Cephe-
sinin, sermayenin ve fasizmin saldirisini piskirtecegine ve
her tirll kapitalist somirtinin kagimlmaz sonunu olaganus-
ti hizlandiracagina dair saglam inancla yapmaktadir.

Her bir tlkenin kendine 6zgi kosullari ve her lkede isci sini-
finin 6niindeki somut mucadele gérevlerindeki farkliliklarin
komunist ve sosyal demokrat partiler arasinda burjuvaziye
karsi belirli eylemler diizenlemenin, en basarili olarak tek tek
Ulkelerde uygulanabilecegini dikkate alarak KEYK, tek tek (il-
kelerdeki komiinist partilere, fasizme ve sermayenin saldirilari-
na karsi ortak eylem onerileriyle SIE’ye bagl sosyal demokrat
partilerin merkez komitelerine basvurmalarini 6nermektedir.
Ancak bu konuda anlasmalara varmak tzere partiler arasmda
yapilan gorismelerin zeminini, ortak mucadelenin temel 6nko-
sullari olusturmalidir. Burjuvaziye karsi somut eylem prog-
ramlarina sahip olmaksizin partiler arasinda herhangi bir an-
lasmaya varilmasi, isci sinifinin ¢ikarlarina aykiri olurdu.

Uluslararasi is¢i sinifi 6ntinde bu onerileri yapan Komdnist
Enternasyonal Yuriutme Kurulu, basta KPD olmak Uzere tim
komunist partileri vakit kaybetmeden, sosyal demokrasiyle
ortak mucadeleye girmek Uzere yuratulen gorismelerin ve an-
lasmalarin sonuglarini beklemeden, hem sosyal demokrat hem
de farklh goruslerdeki iscilerle birlikte ortak micadele komite-
leri 6rgutlemeye girismeye ¢agirmaktadir.

Komunistler uzun soluklu micadeleleriyle, burjuvaziye karsi
smif eylemlerinde birlesik cephenin yaratilmasi micadelesinin
on saflarinda yerini aldi§i ve almaya devam edecegini sozle
degil pratikleriyle kanitlamislardir.

Komunist Enternasyonal Yiritme Kurulu, sosyal demokrat ve
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partisiz iscilerin, sosyal demokrat yoneticilerin birlesik cephenin
yaratilmasi konusunda alacagi tavri dikkate almaksizin, tim en-
gelleri agsacaklarint ve komdunistlerle birlikte Birlesik Cepheyi
sozde degil pratikte kuracaklari kesin inancini tasimaktadir.

Ozellikle Almanya’da isci hareketini ezmek icin Alman fagiz-
minin futursuz bir provokasyon -Reichstag’m kundaklanma-
si, ayaklanma ile ilgili sahte belgeler- diizenledigi buginlerde,
her is¢i, sermayenin saldirisina ve fasist gericilije karsi sinif
sorumlulugunun bilincine varmak zorundadir...”

Bu cagrida, dogrudan iktidari ele gecirmek Uzere bir
micadeleye iliskin tek kelime gecmemektedir. Boylesi bir
gbrev ne KPD ne de Komintern tarafindan saptanmistir.
Fakat, Kominist Enternasyonal cagrisinin silahli ayaklan-
mayi 6ngorduguni soyleyebilirim. Mahkeme, Komunist
Parti 6nune silahli ayaklanma hedefini koyduguna gére, bu
ayaklanmanin hemen hazirlandii ve patlak vermesi gerek-
tigi sonucunu cikarmistir. Ancak bu vardi§i sonug, daha
kati bir ifade kullanmamak icin, mantik disi ve yanhsti.
Evet, proletarya diktatorligl micadelesi elbette tim din-
yadaki komuinist partilerin gérevidir. Bu ilkemiz ve amaci-
mizdir. Fakat bu programin gerceklesmesi icin, sadece isgi
sinifinin degil ayrica diger emekgci kesimlerin giiclerinin ge-
rekli oldugu 6zel bir programdir. KPD’nin proletarya dev-
rimini savundugu herkesce bilinmektedir, fakat bu, bu da-
vanin seyri bakimindan bir énem tasimaz. Sorun, iktidari
ele gecirmek Uzere bir silahli ayaklanmanin, Reichstag
Yangini'yla baglantili olarak 27 Subat tarihi icin planlanip
planlanmadigidir.

Sayin yargiclar, adli sorusturmanin sonucu nedir? Re-
ichstag Yangini’nin komdinistlerin isi olduguna iliskin efsa-
ne tamamen ¢dkmistir. Diger savunmacilarin yaptigi gibi
verilen birgok tanik ifadesini burada bir kez daha tekrarla-
mayaca§im. Fakat, akli basindaki herkes igin bu sorun ay-
dinhiga kavusmus sayilmalidir. Reichstag Yangini'mn
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KPD'nin faaliyetiyle, ve sadece bir ayaklanmayla degil, bir
gosteri, bir grev ya da bu tirden herhangi bir eylemle de
hicbir bakimdan higbir iliskisi yoktur. Bu, mahkemenin
topladigi deliller tarafindan tamamen dogrulanmistir. Re-
ichstag Yangini, hi¢ kimse tarafindan -caniler ya da psiko-
patlardan bahsetmiyorum- bir ayaklanma isareti olarak
anlastimamistir. Hi¢ kimse, Reichstag Yangmi ile baglantili
olarak herhangi bir eylem, saldiri, ayaklanma girisimi gozle-
memistir. Hi¢ kimse o glnlerde bu anlamda hicbir sey duy-
mamistir. Bu yondeki sdylentiler, ¢cok sonraki tarihlere ait-
tir. isci sinifi o tarihlerde, fasizmin saldirilarina karsi savun-
maya gecmisti. KPD, Kitlelerin direnisini, savunmasini 6r-
gutlemeye calisiyordu. Fakat Reichstag Yangininin, isci si-
nifi ve onun dnclsit KPD'ye karsi genis kapsamli bir kiyim
kampanyas! baslatmanin vesilesi yapildigi ispatlanmistir.

Yetkili hikimet temsilcilerinin 27 ve 28 Subat’ta silahli
bir ayaklanmanin yapilacagini akillarinin uclarindan dahi
gecirmedikleri ¢UrUtllemez bir sekilde kanitlanmistir. Bu
konu hakkinda, buraya getirilen taniklara bircok sorular
sordum. Basta Heller'e, meshur Karwahne'ye (salonda gu-
lusmeler), Frey’e, Kont Helldorf'a, polis gorevlilerine sor-
dum. Degisik varyasyonlara ragmen hepsi, kominist bir
ayaklanmanin beklenildiginden stz edildigini duymadikla-
rini sdylediler. Bu, hiikkiimet cevreleri tarafindan kesinlikle
hicbir 6nlemin alinmadidr anlamina gelmektedir.

(Baskan, bu konuda Bati Bolgesi Emniyet Mudur( tara-
findan bir rapor sunulduguna dikkat ceker)

Dimitrov: Bati Bolgesi Emniyet Mudirl raporunda,
Goring’in kendisini yanina cagirarak, KPD'ye karsi yuriti-
lecek micadeleye, yani komunist toplantilar, grevler, goste-
riler ve secim kampanyalarina vb. karsi yuratilecek mica-
deleye iliskin s6zIU talimatlar verdigini aciklamaktadir. An-
cak bu rapor bile, hemen yapilmasi beklenen bir komiinist



ayaklanmaya karsi 6nlemler alinmasindan bahsetmiyor.

Diin, Avukat Seuffert de bu konuya deginmisti. Seuffert,
hikimet gevrelerinde hi¢ kimsenin, o giinlerde bir ayaklan-
ma beklemedigi sonucuna ulasti. Buna, Goebbels’e dayana-
rak, onun Reichstag Yangini haberine inanmadigina dikkat
cekerek vardi. Durumun gercekten bdyle olup olmadigi
baska bir sorundur.

Alman hikimetinin 28 Subat tarihli kanun hikmunde
kararnamesi de bu konuyla ilgili bir kanittir. Bu kararname
yangindan hemen sonra yayinlanmistir. Bu belgeyi okuyu-
nuz. Neler yazmaktadir? Bu belge, anayasanin su, su mad-
delerinin, yani drgitlenme 6zgirliginin, kisi dokunulmaz-
liginin, konut dokunulmazhiinin vb. askiya alindigini bildi-
rmektedir. Kanun hikmuinde kararnamenin ikinci paragra-
finin 6z0 budur: isci sinifina karsi bir saldiri kampanyasi.

Baskan (Dimitrov’un soziinii keserek): isci sinifina de-
gil, komunistlere karsi.

Dimitrov: Bu kanun hikminde kararnameye dayana-
rak sadece komiinistlerin degil, Orgitleri dagitilan sosyal
demokrat ve hiristiyan iscilerin de tutuklandigini séylemek
zorundayim. Bu kararnamenin, ilk sirada olmasina ragmen
sadece KPD’ye degil, ayrica diger muhalif parti ve gruplara
da yonelik olduguna dikkat cekmek istiyorum. Bu yasa,
olagandsti hali ilan etmek i¢in zorunluydu. Ve Reichstag
Yangini'yla dogrudan ve organik bir bagi vardir.

Baskan: Alman hukUmetine saldirirsaniz,"konusma hak-
kinizi elinizden alirim.

Dimitrov: Bu davada highir sekilde aydinhga kavustu-
rulmamis bir soru vardir.

Baskan: Konusurken salona degil, yargiclara hitap et-
mek zorundasiniz; aksi halde konusmaniz propaganda ola-
rak degerlendirilebilir.

Dimitrov: Bir soru, ne iddia makami ne de avukatlar ta-
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rafindan aydinhga kavusturulmustur. Bunu gerekli gérme-
meleri beni sasirtmiyor. Bu sorudan buyik bir korku duy-
maktadirlar. Bu soru, 1933 Subat’inda Almanya’da politik
durumun nasil oldu§udur. Burada bu soru tizerinde durmak
zorundayim. Subat ay1 sonlarinda politik durum oyleydi ki,
milli cephe kampi igerisinde bir kavga yasaniyordu.

Baskan: Size deginmenizi tekrar tekrar yasakladigim bir
konuya giriyorsunuz.

Dimitrov: Schleicher, Briining, Papen, Hugenberg, Celik
Migferin Baskan Yardimcisi Disterberg vb. taniklarin din-
lenmesi icin mahkemeye yaptigim Oneriyi hatirlatmak isti-
yorum.

Baskan: Fakat mahkeme bu taniklarin ¢agrilmasini red-
detmistir. Bu nedenle bu konuya giremezsiniz.

Dimitrov: Bunu biliyorum, ayrica nedenini de biliyorum.

Baskan: Son savunmanizda sizi surekli olarak kesmek
zorunda kalmak beni rahatsiz ediyor, ama talimatlarima
uymaniz gerekiyor.

- Dimitrov: Milliyetci Kamp icerisindeki bu i¢ catisma,
Alman ekonomi gevreleri kampinda perde arkasinda yasa-
nan kavgayla iliskiliydi. Bir tarafta yillardir nasyonal sosya-
list hareketi finans eden Thyssen ve Krupp (savas sanayisi)
cevreleri, diger yanda da geri plana itilmesi gereken rakip-
leri. Thyssen ve Krupp ulkede, pratik onderlikleri altinda
tek basina iktidar ve mutlak iktidar ilkesini hayata gecir-
mek, iscilerin yasam dizeyini kokli bir sekilde dustrmek
istiyordu ve bu nedenle devrimci proletaryanin bastiriimasi
gerekiyordu. Komiinist Parti bu slrecte, is¢i hareketinin
nasyonal sosyalistler tarafindan yok edilmesi girisimlerine
karsi glcleri bir araya getirmek icin Birlesik Cephe’yi yarat-
mak cabasindaydi. Sosyal demokrat is¢ilerin bir bolumu is-
¢i sinifinin birlesik cephesinin yaratiimasi zorunlulugunu
hissediyor ve kavriyordu. Binlerce ama binlerce sosyal de-



mokrat is¢i KPD'ye gecmistir. Fakat Subat ve Mart aylarin-
da Birlesik Cephe’nin yaratilmasi gorevi, kesinlikle ayak-
lanma ve hazirliklari anlamina gelmiyordu. Aksine is¢i sini-
finin kapitalistlerin gasp saldirisina ve nasyonal sosyalistle-
rin siddetine karsi seferber edilmesi anlamini tasiyordu sa-
dece...

Baskan (Dimitrov’un sozini keserek): Surekli olarak
sadece Bulgaristan’daki politik durumla ilgilendiginizi vur-
gulamistiniz. Fakat simdi bulundugunuz agiklamalar, Al-
manya’daki politik sorunlarina biyuk bir ilgi duydugunu-
zu kanithiyor.

Dimitrov: Sayin Baskan, bana ithamda bulunuyorsu-
nuz. Sorunuzu soyle yanitlayabilirim: Bulgar bir devrimci
olarak bitin diinyadaki devrimci hareketlerle ilgileniyo-
rum. Mesela soz gelimi Gliney Amerika’daki politik sorun-
larla da ilgileniyorum ve hi¢c Amerika’da bulunmamis ol-
mama ragmen belki de bunlar hakkinda Almanya’dakiler
hakkinda sahip oldugumdan daha az bilgiye sahip degilim.
Tabii bu, Glney Amerika’'da bir parlamento binasi yanip
kil olursa bunun sorumlusu oldugum anlamina gelmiyor.

Buradaki davada ydratilen adli sorusturma boyunca
bircok sey 6grendim. Ve politik uyum yetenegim sayesinde
bircok ayrintinin bilincine vardim. S6z konusu dénemdeki
politik durumda iki temel unsur bulunuyordu. Tlki, nasyo-
nal sosyalistlerin tek basina iktidar olma hirsiydi. ikincisi,
bunun karsit denge unsuru olarak Komdnist Partisinin isci-
lerin Birlesik Cephe’sini yaratmayi hedefleyen faaliyetiydi.
Bunun, davada yurutulen adli sorusturma sirasinda da ken-
dini gosterdigi dastncesindeyim. Nasyonal sosyalistler,
dikkatleri Milli Kamp icerisindeki surtismelerden baska
bir tarafa cekmek ve iscilerin birlesik cephesini parcalamak
icin bir giindem degistirme manevrasina ihtiyag duyuyor-
lardi. “Milli hukimetin”, basin ve kisi 6zgurligini orta-
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dan kaldiran ve polis terort, toplama kamplari ve komu-
nistlere karsi diger miicadele araglarindan olusan bir sistem
yaratan 28 Subat tarihli kanun hikminde kararnamclerini
cikarmak icin etkili bir bahaneye ihtiyaci yardi.

Bagkan: Haddinizi astyorsunuz. imalarda bulunuyorsunuz.

Dimitrov: Sadece benim gordigim sekilde, Reichstag
Yangini arifesinde Almanya’daki politik duruma aciklik
kazandirmak istiyorum.

Baskan: Burada hikimete yoneltilmis imalara ve ¢ok-
tan curutilmus iddialara yer yoktur.

Dimitrov: is¢i sinifi kendini var gictyle savunmak zo-
rundaydi. Ve bu nedenle KPD, simdi yurtdisinda histerik
cighklar atan von Wels ve Breitscheid’in direnisine ragmen
Birlesik Cepheyi orgutlemeye calisiyordu.

Baskan: Savunmanizi yapmak istiyorsaniz savunmaniza
gecmek zorundasiniz, aksi halde onu yapacak zamaniniz
kalmayacak.

Dimitrov: Daha biraz 6nce, iddianame ile bir nokta
hakkinda hemfikir oldugumu belirtmistim. Simdi bu nokta-
daki dusunce birligini tekrarlamam gerekiyor. S6z konusu
olan soru sudur: Van der Lubbe yangini tek bastna mi ¢i-
kardi, yoksa isbirlikgileri var miydi? iddia makami temsil-
cisi Parrisius burada, saniklarin kaderinin, van der Lub-
be'nin su¢ ortaklarinin olup olmadidi sorusunun acikliga
kavusturulmasina bagli oldugunu sdylemisti. Buna yanit
veriyorum: Hayir ve bin kere hayir. iddia makaminin gikar-
dii bu sonug¢ mantiksizdir. Lubbe'nin Reichstag’t gercek-
ten tek basina atese vermedigini distntyorum. Bilirkisi ra-
porlari ve adli sorusturma verilerine dayanarak, Reichs-
tag'taki genel toplanti salonundaki yanginin, lokantadaki,
alt kattaki vs. kundaklamadan farkl tirden oldugu sonu-
cunu ¢ikartyorum. Genel toplanti salonu baska kisiler tara-
findan ve baska maddelerle atese verilmistir. Lubbe’nin ¢i-
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kardi§i yangin ve genel toplanti salonundaki yangin sadece
es zamanhdir. Bunun disinda tamamiyla ayridir. Blyuk
olasilikla Lubbe, bu kisiler tarafindan kullaniimis bilingsiz
bir alet durumundadir. Van der Lubbe burada her seyi soy-
lemiyor. Simdi de suskunluunu korumakta israr ediyor.
Bu sorunun acikhifa kavusturulmasi, saniklarin kaderini
belirlemiyor. Lubbe yalniz degildi, ancak onunla ne Torg-
ler, ne Popov ne Tanev ne de Dimitrov birlikteydi. Stphe-
siz Lubbe, 26 Subat gini Hennigsdorfta bir kisiyle bulus-
mus ve ona belediye ve sarayi yakma tasarisini anlatmis, bu
kisi ise ona, bu tur yanginlarin “¢ocuk oyunu” odugunu ve
gercek isin secim zamani Reichstag’t yakmak oldugunu
sOylemistir. Boylece, politik cilginlik ile politik provokas-
yon arasindaki gizli isbirligi, Reichstag Yangim’m meyda-
na getirmistir. Isbirliginin politik cilginlik tarafi, sanik san-
dalyesinde oturmaktadir. Politik provokasyon tarafi ise
serbest dolasmaktadir. Lokantada, koridorda ve zemin kat-
ta beceriksiz bir sekilde yangin ¢ikarma girisiminde bulu-
nurken, mechul kisinin, Dr. Schatz'in s6zinl ettigi yanici
sivi ile genel toplanti salonunu atese verdigini aptal van der
Lubbe bilemezdi. (Van der Lubbe glilmeye baslar. Sessiz bir
gultsle bitin viicudu titremeye baslar. Tim salonun, yar-
giglarin, saniklarin, herkesin dikkati o anda van der Lubbe
Uzerine toplanmistir.)

Dimitrov (Lubbe’ye isaret ederek): Mechul provokator,
tim kundaklama hazirhiklarini ayarlamistir. Bu “Mephisto”,
geriye hicbir iz birakmadan ortadan kaybolmasini bilmistir.
Ve iste aptal alet, zavalli “Faust” burada oturmaktadir,
“Mephisto” ise kayip. Van der Lubbe ile politik provokasyon
temsilcileri, isci sinifi dismanlarinin ajanlari arasindaki kop-
rinin Hennigsdorfta catilmis olmasi en gecerli olasiliktir.

Bassavcl Werner burada, van der Lubbe’nin bir komi-
nist oldugunu sdyledi. Ayrica, komuinist olmasa bile, isini
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Komunist Parti'nin ¢ikarma ve onunla ishirli§i icerisinde
yaptigini belirtmisti. Bu iddia da yanhstir. Van der Lubbe
kimdir? Bir kominist mi? Asla! Bir anarsist mi?.Hayir!
Yozlasmis bir is¢i, asi bir Iimpen proleter, isci sinifina kar-
si kullanilan istismar edilmis bir yaratik. Hayir, o bir ko-
munist degildir! Anarsist da degildir! Dinyada hicbir ko-
manist, hicbir anarsist mahkeme karsisinda van der Lub-
be'nin aldigi tutumu almazdi. Gergek anarsistler genellikle
anlamsiz eylemler yaparlar, fakat mahkeme karsisinda yap-
tiklarini daima savunur ve amaglarini agiklarlar. Bdyle bir
eylemi bir komuinist yapmis olsaydi, sanik sandelyesinde
sugsuzlar otururken, mahkeme karsisinda susmazdi. Hayir,
van der Lubbe ne komdinist, ne anarsisttir, fasizm tarafin-
dan kullanilmis bir alettir.

Bu insanla, istismar edilmis, komunizm aleyhinde kulla-
nilmis bu aletle, ne Reichstag’taki kominist grup baskani-
mn ne de Bulgar komunistlerinin ortak bir yani vardir.

Burada, 28 Subat sabahi Goring’in bir bildiri yayinladi-
gini hatirlatmak zorundayim. Bu bildiride, Torgler ve Ko-
enen’in aksam saat 10 sularinda Reichstag binasindan kag-
tiklar1 s6ylenmisti. Bu haberin tim Ulkeye yayilmasi saglan-
di. Bildiride yanginin komunistler tarafindan gerceklestiril-
digi soyleniyordu. Ayni zamanda Lubbe’nin Hennigs-
dorftaki izleri arastirilmadi. Van der Lubbe ile birlikte ge-
ceyi polis yatakhanesinde geciren kisi ortaya ¢ikarilmadi.

Baskan: Konusmanizi ne zaman bitirmeyi distnuyorsu-
nuz?

Dimitrov: Yarim saat daha konusmak istiyorum. Bu ko-
nuyla ilgili gérisimu aciklamak zorundayim.

Baskan: Sonsuz bir konusma yapamazsiniz.

Dimitrov: Sayin Baskan davanin devam ettigi ¢ ay bo-
yunca, davanin sonunda savunmamla ilgili ayrintili olarak
konusabilecegimi soyleyerek, beni bircok defa susmak zo-
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randa biraktiniz. Davanin sonu gelmistir. Fakat verdiginiz
s6zun aksine, konusma hakkimi sinirhiyorsunuz.

Hennigsdorf sorunu son derece 6nemlidir. Van der Lub-
be ile geceyi beraber geciren kisi, Waschinski, bulunamadi;
onun bulunmasi icin yaptigim oneri, gereksiz olarak nite-
lendirilmisti. Van der Lubbe’nin Hennigsdorfta kominist-
lerle beraber oldugu iddiasi, nasyonal sosyalist tanik, ber-
ber ustasi Grawe’nin uydurdugu bir yalandir. Eder van der
Lubbe, Hennigsdorf'ta komunistlerle beraber olmus olsay-
di, bu ¢oktan arastiriimis ve aydinlatilmis olurdu Sayin Bas-
kan! Kimse, Waschinski'yi bulmak niyetinde degildir.

Reichstag Yangini'na iliskin haberi, Brandenburg kapi-
sindaki nobetgilere ilk getiren sivil kisinin bulunmasi icin hig-
bir calisma yapilmadi, bu kisinin kimligi bugiine kadar meg-
hul kalmistir. Sorusturma yanlis yonde yurutulmuistir. Yan-
ginin hemen ardindan Reichstag’i terk eden nasyonal sosya-
list milletvekili Dr. Albrecht’in ifadesi alinmamistir. Kundak-
ctlar, bulunduklari yerde degil bulunmadiklari yerde,
Komiinist Parti saflarinda aranmistir. Bu yalnisti ve bunun-
la, gercek kundakgilara ortadan kaybolma olanagi saglan-
mistir. Suna karar verildi: Yanginin gercek suclulari yakalan-
madigina ve yakalanmamalari gerektidine gore, baskalarini
bulmak gerekiyor, yani yedek Reichstag kundakgilari.

Baskan: Sizi men ederim, size on dakika daha veriyo-
rum.

Dimitrov: Hilkme iliskin Onerilerimi sunma ve bunlari
gerekcelendirme hakkina sahibim. Bassavci, komunistlerin
verdigi tim ifadeleri inandirici olmaktan uzak olarak nite-
lendirmistir. Ben ayni noktadan hareket etmiyorum. Orne-
gin tim nasyonal sosyalist taniklarin yalanci oldugunu id-
dia edemem. Milyonlarca nasyonal sosyalistler arasinda
dirdst insanlarin da bulunduguna inaniyorum.

Baskan: Sizi bu tur, kotd niyetli kabaliklardan men ede-
rim.
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Dimitrov: Fakat bitiin énemli taniklarin, nasyonal sos-
yalist milletvekilleri, nasyonal sosyalist gazeteciler ve ya da
nasyonal sosyalizm taraftarlari olmalar dikkat ¢ekici degil
midir? Nasyonal sosyalist milletvekili Karwahne, Torgler’i,
van der Lubbe ile birlikte Reichstag binasinda gérdugini
sOylemisti. Nasyonal sosyalist milletvekili Frey, Popov'u
Torgler ile birlikte Reichstag binasinda gorduguni acikla-
di. Nasyonal sosyalist garson Heller, Van der Lubbe’yi Di-
mitrov ile birlikte gdérdugu yolunda ifade vermistir. Nasyo-
nal sosyalist gazeteci Weberstedt, Tanev’i Lubbe ile beraber
gordi. Peki nedir bu? Rastlanti mi? Burada tanik sifatiyla
ifadesi alinan ve “Volkischer Beobachter”de Zimmermann
adi altinda calisan doktor Drdscher, (Baskan Dimitrov’un
s6zUnl keserek bagiriyor: Bu ispatlanmamistir!) Sofya ka-
tedraline yapilan suikastin Dimitrov tarafindan organize
edildigini iddia etmistir -ki aksi ispatlanmistir- ve s6zimo-
na beni Reichstag’ta Torgler ile birlikte gérmustir! Drosc-
her ile Zimmermann’in ayni kisiler oldugunu yizde yuzlik
bir kesinlikle belirtirim.

Baskan: Bunu reddediyorum, bu ispatlanmamistir.

Dimitrov: Polis memuru Heller, burada, 1933’te Reichs-
tag’t komdinistlerin yaktigini ispatlamak icin, 1925'te ya-
yinlanan bir kitaptan komunist bir siir okumustur. Ben de
burada en buyuk Alman sairi Goethe'den birkag dize aktar-

ma ciretinde bulunuyorum:
Bir an dnce akillan.
Talih terazisinin dili
bazen durur ortada, bazen durmaz.
Ya ¢ikacak ya ineceksin;
ya kazanacak ezeceksin,
ya da kaybedecek, kul olacaksin.
Aci ¢ekecek ya da galebe calacak,
ya 0rs olacaksin ya da gekic.
Evet, 6rs olmak istemeyen ceki¢ olmak zorundadir! Bu
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gercegi, Alman isci sinifi batinliga icerisinde ne 1918'de,
ne 1923'te, ne 20 Temmuz 1932’de, ne de Ocak 1933'te
kavramistir. Bunun sorumlusu sosyal demokrat onderler,.
Wels, Severing, Braun, Leipart, Grassmann’dir. Sanirim Al-
man iscileri artik bunu kavrayabileceklerdir!

Burada, Alman hak ve hukuku (zerine ¢ok soz edildi.
Ben de bu konu hakkmdaki fikrimi sdylemek istiyorum. Bir
mahkeme karari kuskusuz daima, dénemin politik kosulla-
rindan oldugu gibi, egemen politik egilimlerden de etkile-
nir. Adalet Bakani Kerrl, mahkeme icin belirleyici bir tanik-
tir. Aktariyorum:

“Bicimsel-liberal hukukun dnkosulu, adaletin nesnellikten ha-
reket etmesi gerektigidir. Simdi halk ile'hukugun birbirine ya-
bancilasmasinin kaynagina vardik ve bu yabancilasmanin ka-
bahati daima adalete yiiklendi. Bir halk var olma mucadelesi
verdigi sirada nesnellik olabilir mi? Carpismadaki asker, sava-
san ordu nesnellik mi tanir? Asker ve ordu sadece tek sey ta-
nir, tek dusunce tasir, kafasinda tek soru vardir: Hirriyetimi
ve serefimi nasil kurtarabilirim? Boylece, dogaldir ki, élum
kalim micadelesi veren bir halkin adaleti, 6l nesnellik goze-
temez. Yargiclar, savcilar, vekiller tek bir dogrultudan hare-
ket etmek zorundadir: Ulusun yasami icin faydali olan nedir?
Hayir, durgunluk ve dolayisiyla kemiklesme, halkin yabanci-
lasmasi anlamina gelen, dogrultusuz bir nesnellik degil, tim
eylemler, toplumun ve bireyin aldi§i tedbirlerin tima, halkin
yasamsal ¢ikarlarina, ulusa tabidir.3

Yani hukuk goreceli bir kavramdir.

Baskan: Bunun konu ile ilgisi yoktur. Simdi 6nerilerini-
zi sunmak zorundasiniz.

Dimitrov: Bassavci, Bulgar saniklarin delil yetersizligin-
den beraatini istemistir. Fakat bu beni tatmin etmekten ¢ok
uzaktir. Mesele bu kadar basit degildir. Bu, sipheyi tama-
men ortadan kaldirmamaktadir. Dava sirasinda Reichstag
Yangini ile higbir iliskimizin olmadi§i ortaya ¢ikmistir ve
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bu nedenle herhangi bir siipheye yer yoktur. Biz Bulgarlar
ve de Torgler’in, delil yetersizli§inden degil, aksine bu anti-
komdinist sug ile hicbir iliskimiz olmadigi ve olamayacag!
icin beraat etmesi gerekir.

Asagidaki sekilde karara varilmasini talep ediyorum:

1. Reich Mahkemesinin, bu davadaki su¢suzlugumuzu
ve suclamanin haksiz yere yapildigini kabul etmesi; bu her-
kes icin gecerlidir, Torgler, Popov ve Tanev i¢in de.

2. Van der Lubbe’nin, is¢i sinifinin dismanlan tarafin-
dan kullanilan bir &let olarak nitelenmesi.

3. Bize yoneltilen haksiz suglamanin sorumlularindan
hesap sorulmasi.

4. Bu sorumlularin, kaybedilen zaman, bozulan saglik
ve cekilen acilara karsilik gelen tazminati tarafimiza Ode-
melerinin kararlastirilmasi.

Baskan: Sizin bu sdzde taleplerinizi mahkeme, karar go-
rismesi sirasinda dikkate alacaktir.

Dimitrov: Bu taleplerin faizleri ile beraber yerine getiri-
lece§i zaman gelecektir. Reichstag Yangininin tamamiyla
aydinlatilmasi ve gercek kundakgilarin ortaya cikariimasi-
na gelince, bu, elbette gelecekteki proletarya diktatorligu-
nin halk mahkemesine sakli kalacaktir.

17. yuzyilda, bilimsel fiziginin kurucusu Galileo Galilei,
mezhep sapkinligi su¢lamasiyla, 6lum cezasina garptirilmak
Uzere kati Engizisyon Mahkemesi’'nin karsisina ¢ikarilmis-
tir. Kesin bir kararlihk ve inancla haykirmistir ki:

“Her seye ragmen, dinya, yine de déniyor.” Ve bu bi-
limsel tez daha sonra tiim insanlida ait bir olgu haline geldi.

(Baskan birden Dimitrov’un sézini keser, ayafa kal-
kar, kagitlarim toplar ve ¢ikmaya hazirlanir.)

Dimitrov (devam eder): Biz komunistler, ihtiyar Galilei
kadar buyudk bir kararlilikla bugiin séyle diyebiliriz:

Yine de dontyor! Tarih carki ileriye donmektedir: Sov-
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yet Avrupa’ya dogru, Sovyet Cumhuriyetleri Dinya Birli-
gi'ne dogru!

Ve bu g¢ark, Kominist Enternasyonalin onderligindeki
proletarya tarafindan déndurtlen bu cark, ne kiyimlarla,
ne hapis cezalariyla ne de idam cezalariyla durdurulabilir.
Bu cark donmektedir ve kominizmin kesin zaferine dek
dénmeye devam edecektir!

(Polis Dimitrov’'u yakalar ve onu sanik sandalyesine
oturmaya zorlarlar. Mahkeme heyeti Dimitrov’'un konus-
masina devam edip edemeyecegi konusunda karar vermek
icin cekilirler. Heyet, Dimitrov’un s6z hakkinin kesin ola-
rak alindigini agiklamak icin salona déner.)



KARAR ACIKLANDIKTAN SONRA
SON BTR KONUSMA ICIN NOTLAR

23 Aralik’'ta agiklanan beraat kararindan sonra Dr. Bilinger,
Torgler ve Bulgar’larin “delil yetersizliginden” beraat ettikle-
rinin agiklandi§i uzunca bir karar gerekgesi okudu. Dimitrov
bu karar gerekgesi karsisinda son derece ¢fkelendi. Mahkeme
baskani okumay! bitirir bitirmez, s6z istedi. Ancak kendisine
s0z hakki taninmadi ve mahkeme heyeti kagarcasina salonu
terk etti. Dimitrov'un karar gerekgesine iliskin dile getirmek
istedigi elestirileri, bu konusma icin hazirladigi notlarda orta-
ya cikmaktadir.

23 Arahk 1933

Mahkemenin zor gorevi suydu: Kurdun karni doyurul-
mak ama kuzu kaptirilmamaliydi... Karar, bu ¢6ziimsiiz so-
runu ¢oziime kavusturmanin basarisiz bir girisimidir.

Faillerin ve kiskirticilarin, yani “Mephisto”nun ortaya
cikarilmasi ve mahkum edilmesi, gelecekteki proletarya
diktatorlugine kalmistir.

Reich savcili§i prematiire dogum yapan bir anne duru-
mundaydi.

Neden bir “yanhs karar”?

ClUnku, kominizmin fail olarak bicimsel bir sekilde mah-
kum edilmesi, gercekte, asil failin nasyonal sosyalistler oldu-
gunun dolayh olarak saptanmasina karsilik gelmektedir!

Van der Lubbe’'nin su¢ ortaklari var idiyse ve bunlar
Torgler ve diger saniklar degilse, dyleyse?..

Geriye su soru kaliyor: 5 ay sliren 6n sorusturma ve 2 ay
stiren dava boyunca gercek suclular neden bulunmadi?



Ayrica: Bu su¢ ortaklari, “icerden” adamlar olmak zo-
rundadir; yani, Reichstag’in konumunu ve i¢ yapisini tani-
yan kisiler. Aksi halde, van der Lubbe de yangini ¢ikara-
mazdi. O glnlerde bunlar hakkinda bu kadar bilgiye nas-
yonal sosyalistler degil de kim sahip olabilirdi?

Tim komdinistlerin siki bir gézetim altinda tutuldugu ve
kiyima ugradiklari bir dénemde kim rahatlikla ve serbestce
Reichstag’a girip cikabilirdi?

Ye sonra:

Hennigsdorf -lojman? Diger uykucular? Spandau’da
geng adam?

Mechul sivil?

Nasyonal sosyalist milletvekili Dr. Albrecht?

Neukdlln'deki konusma hakkindaki soylenti?

Karwahne, Frey, Kroyer?

isaret? Sinyal? Ne icin?

“Milli devrim” icin, isci hareketine ve KPD’ye karsi yok
etme kampanyasi igin!

“Totaliter devlet”in insasi, nasyonal sosyalistlerin tek
basina iktidara gegmesi igin!

“Blyuk ihanet” ? Hayir!

Halka ihanet, yani Alman halkina ihanet!

Fasist diktatorlik: Tyssen-Krupp sermayesinin diktasi!
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“iddia makami taniklarinin kisir déngiisii”
(Reichstag Yangini “Bilmecesi”)
Leipzig'de perde arkasindaki guclerin drettigi tanik ifadelerine iliskin Dimitrov’un ¢izdigi sema



Beraat

KARARINDAN SONRA



Der PreuBische iiini.»ierjjrasl»ienls Borlijjjd«n 1 pebruar 1954.
Geheime Staatspolizei*

Uaohi#m Sie and lhre beiden landsleute aus dem
preuBisehen Staat»gebiet uad damit aus dem deutschen
Beich ausgewiestn sind, weiden Sie sowie P o po f f
und T an e ff =** Anordnung de?. Herrn Preufi'ischeu
Mini sterpréasideaten,aus der, Schutzhaft'lentlassen* Zwecks
Durchfihrung der Ausweisung werden Sie zasammsn alt den
beiden anderen :unter Begleitung noch heute;' io 'Flugzeug

an die deutsche —-”ichsgrenze geschafft werden.

An
Herrn Georg! > i o i'tf rro

Ug Bulgar sanidin sinir disi edilmesine dair Dimitrov’a tebli§ edilen emir.



“ITHTIYATI TUTUKLULUK "TAN
PROTESTO MEKTUPLARI

Dava sonuglandiktan sonra beraat eden saniklar mahkeme sa-
lonundan ¢ikarilip bir yan odaya goéturildi. Burada kendile-
rine, haklarinda “ihtiyati tutukluluk” karari verildigi bildiril-
di. Belirsizlikle dolu haftalar gecti. Dimitrov ve arkadaslari
Onceleri Leipzig Adliyesi'nin tutukevinde, sonra Berlin’de dev-
let gizli polisinin yeralti cezaevinde hiicre hapsinde tutulmaya
devam edildi ve cesitli eziyetlere maruz birakildi (ziyaret sinir-
lamasl, gazete yasagi, doktor bakiminin reddedilmesi vb.). Di-
mitrov iskencecilerine karsi micadeleyi yeniden baglatti. Ye-
niden, protesto ve taleplerle dolu sayisiz mektup, hiicresinden
ilgili polis ve hikumet makamlarina yollanmaya bagladi. Di-
mitrov, mahkemeden kararin aslinin bir kopyasini (gerekgeyi
iceren) talep etti, ancak bu kendisine verilmedi.

Asagidaki belgeler bu yazismalardan kiicik bir seckiyi olus-
turmaktadir.

Dimitrov’'un Bulgaristan’a dénmeye hazir oldugunu bildirdigi
Bulgaristan Basbakani Musanov’a yonelik telgrafin kendine 6z-
gl bir akibeti oldu. Bulgaristan hikumeti, bu telgrafi hi¢ alma-
mis gibi bir tavir takinirken, bu belge yabanci gazetecilerin eli-
ne gecmis ve ingiliz basininda yer almistir. Cezaevi idaresi bu-
nu, Dimitrov'u dis dinyayla izinsiz bag kurmakla suglamak ve
tutukluluk kosullarini keskinlestirmek icin firsat bildi.

24 Aralik 1933
Sayin Reich Mahkemesi Baskani,
4. Ceza Dairesi

Saygideger Baskan,
6 Aralik tarihli durusmada da dile getirdigim ve Bulgar
sanik arkadaslarimla gorisme talebimi iceren 8 Aralik ta-

145



rihli mektubuma cevap vermemenizi hayret ve Uzuntu ile
karsiladigimi belirtmekte bir sakinca gérmiyorum.

Gariptir ki, simdi, kararin agiklanmasindan sonra da

Tanev ve Popov’dan hala kati bir sekilde ayri tutuluyorum.

Saygilarimla,

G. Dimitrov



25 Aralik 1933
Sayin Hakimler Heyeti Baskani,

Karar metninin (gerekgeleri de iceren) bir kopyasinin ta-
rafima verilmesi Igin gerekli islemleri yapmanizi rica ederim.
Masraflarini gerekirse tarafimdan karsilamanizi rica

ederim.
Saygilarimla

G. Dimitrov
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Leipzig, 28 Araltk 1933
Sn. Leipzig Emniyet Mudurd,

Sayin Mudur Bey,

23 Aralik’ta, Reich Mahkemesi karari agikladiktan he-
men sonra, hakkimda “yeni bir emre kadar” ihtiyati tutuk-
luluk cezasi iceren emriniz tarafima iletildi.

Bugiine kadar, ne serbest birakilmam konusunda bir tali-
mat, ne de tutukluluk halimin devamina iliskin gercek neden-
ler hakkinda higbir bilgiye sahip bulunmamami g6z Oniinde
tutarak, beni asagidaki konular hakkinda bilgilendirmeniz
ricasiyla size basvurmakta bir sakinca gérmuiyorum:

1. Bu tutukluk cezasinin sebepleri nelerdir?

2. Bu 6nlemin sorumlusu kimdir?

3. ihtiyati tutukluluk hali ne kadar siirecektir?

4. Maruz birakildigim bu ihtiyati tutukluluk halimin
kaldirilmasini talep etmek icin kime basvurmam gerekiyor?

En yiksek Alman mahkemesi tarafindan serbest biraki-
lan bir yabanci olarak, derhal Cekoslovakya'ya veya Fran-
sa'ya sinirdisi edilmemi istemek hakkina sahip oldugum ka-
nisindayim. Bu ulkelerde, vatanima, Bulgaristan’a donme
olasihgim aydinlia kavusabilecektir. Su anda Bulgaristan’a
dénmem imkansizsa, daha énce de siyasi bir multeci olarak
Sovyet vatandaslarinin haklarindan yararlanarak yasadi-
gim Moskova'ya gitmek isterim.

Konuyla ilgili bilgiyi en kisa slirede bana ya da annem
ve kiz kardesime ulastirmaniz ve gerekli talimatlarin tarafi-
nizdan verilmesi umuduyla.

Saygilarimla,
G. Dimitrov

NOT: 9 Mart'ta tutuklandigim sirada, aralarinda kisisel kiitiipha-
nem ve iki valizim de olmak Uzere cesitli esyalarima el konul-
mustu. Bu esyalarimin tarafima iade edilmesi icin gerekli izni
vermenizi rica ederim.
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Leipzig, 29 Aralik 1933
Sn. Dr. Bolotner, Kislovodsk (SSCB)

Sevgili Doktor Bolotner,

5 Aralik tarihli mektubunuz ancak diin elime gegti. Cok
tesekkir ederim! Durumum simdilik ¢ok garip: En yiksek
Alman mahkemesi tarafindan beraatim verildi ama yine de
0zgur degilim!

Daha koétust, saghgim oldukca sarsildi. Tum saglik
stoklarim tiikendi. Birka¢ haftadir neredeyse surekli hasta-
yim. Ozellikle bronsit ¢ok Istirap veriyor bana.

Umarim gercek bir tedaviden ge¢me firsatini yakalama-
dan ciddi komplikasyonlar olmaz.

Basta size ve kariniza, tim tanidik ve arkadaslara icten
selamlar

Georgi Dimitrov
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30 Arahik 1933
Basbakan Musanov, Sofya
Yeniden vatanima donmek ve politik ¢alismalarda bu-
lunmak istedigim icin, Reichstag Yangini davasinin sonug-
lanmasindan sonra Utlkeme dénup 1923 Eylul ayaklanmasi
nedeniyle hakkimda verilen cezalarin kaldiriimasina y6ne-
lik miicadele edecegime iliskin Reich Mahkemesi karsisin-
da yapti§im aciklamayi tekrarliyorum. Bu amagla, bana
serbest yolculuk hakki, can givenligi ve kamuoyuna acik
bir yargilama talep ediyorum.

Georgi Dimitrov
Leipzig Tutukevi



Leipzig, 6 Ocak 1934
Sn. Leipzig Emniyet Muduari

Sayin Muddir Bey,

Birka¢ giindir annem ve kiz kardesim benimle gérisme
izni alamamaktadirlar.

Ne yazik ki, bunun nedenleri ve bu konudaki emrin ki-
min tarafindan verildigini bilmiyorum.

Gorusme yasagi Ozellikle yash annem icin gok aci oldu-
gundan, Mudir Bey, sizden annemin ve kiz kardesimin be-
ni eskisi gibi gdrmeleri igin gerekli talimati vermenizi rica
edecegim.

Birinin, kisisel olarak bana eziyet etmenin gerekli oldu-
gunu dastindigind varsaysak bile, bunca aci ¢cekmis yasli
bir kadina boylesi uygulamalarla tamamiyla gereksiz bir
eziyet vermek son derece yersizdir.

Saygilarimla
G. Dimitrov
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Leipzig, 24 Ocak 1934
Sn. Leipzig Emniyet Muduari

Sayin Mudir Bey,
Sanirim, Almanya’da ve yurtdisinda, durumum hakkin-

da dogru olmayan haberler yayildi.
Tarafima, Alman ve yabanci gazetecilere gercek durumum

hakkinda bilgi verme olanaginin verilmesini rica ederim.
. Saygilarimla

G. Dimitrov



) Leipzig, 25 Ocak 1934
Sayin Reich Igisleri Bakani Dr. Frick

Size, 2 Ocak tarihinde yazdigim mektupta*, Reich Mah-
kemesinin -en ylksek Alman mahkemesi- verdigi beraat
karacindan sonra neden ihtiyati olarak tutuklandigim ve ya-
banci uyruklu biri olarak ne zaman komsu bir Ulkeye (Ce-
koslavakya, Avusturya, isvigre, Fransa ya da Hollanda) gon-
derilecegim konusunda beni bilgilendirmenizi rica etmistim.

13 Ocak’ta yine ayni konulu bir telegraf géndermistim.

16 Ocak’ta annem igisleri Bakanligina gitmis ve kendi-
sine sorunun bir hafta sonra kesin karara baglanacagi te-
min edilmisti.

Ne yazik ki bugiine (25 Ocak) kadar higbir yanit alama-
dim ve tarafima serbest birakilmam ve sinirdisi edilmemle
ilgili hicbir talimat bildirilmedi.

En azindan bunu bekleme hakkim oldugu icin artik ba-
na net ve kesin bir yanit vermenizi rica ederim.

Saygilarimla,
G. Dimitrov

* Bu mekubun igerigi, 28 Aralik’ta Leipzig Emniyet Midurid’ne yazdi§i mek
tupla hemen hemen aynidir.
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Berlin, 7 Subat 1934
Sayin Reich igisleri Bakani Dr. Frick,

Reichstag Yangini davasinin karar agiklamasinin tzerin-
den bir buguk ay gecti, ve biz, beraat eden t¢ Bulgar hala ce-
zaevinde bulunuyoruz; sagliga zararli ve moral agidan eziyet
eden, dis diinyadan tamamiyla kopuk ve neredeyse diri diri
topraga gomulmus olarak hicre hapsinde tutuluyoruz.

Ornegin, bana sadece yabanci gazeteler degil, Bulgar
resmi gorls sahibi gazeteler, kendi vatanimda ¢ikan gazete-
ler bile yasak. Gorusler sirasinda annem ve kiz kardesimin,
beni Bulgaristan’daki durum ve gelismeler hakkinda bilgi-
lendirmesine dahi izin verilmiyor!

Tutuklanmam konusundaki gergek nedenlere iliskin ad-
li, resmi bir aciklama bugtine kadar elime gegcmis degil.

Size yolladigim telgraf ve mektuplar yanitsiz kaldi.

Cesitli memurlarin imalarindan, asagidaki degisik yo-
rumlara varmak mumkun:

1. Hikumet icin politik bir tehlike olusturdugumuz igin
tutuklulugumuzun sirmesi éngérultyor.

2. Can guvenligimiz nedeniyle ihtiyati olarak tutukluluk
halimiz suriyor.

3. Halen hapishanedeyiz, ¢inki dis Glkelere smirdisi
edilmemiz hakkinda yapilan gérismeler hiinuz sonuglan-
madi.

Birinci agiklamanin ciddiye alinamayacagi agiktir. Ken-
dini boylesine kudretli hisseden bir hiukimet, (¢ Bulgar
gé¢cmeninin serbest birakilmasi ve smirdisi edilmesi dolayi-
styla tehlikeye maruz kalmaz.

ikinci aciklama temelsizdir, ¢unkii kendi inisiyatifiyle
sugsuz yabanci bir koministe saldiracak inangli bir nasyo-
nal sosyalistin bulunabilecegi varsayilamaz.

Uclinci agiklama, Polonya’nin bize transit gegis vizesi
vermeye ve de Sovyetler Birli§i'nin bizi siyasi gé¢men olarak
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kabul etmeye hazir oldugunu daha 6nce bildirmis olmasi
ciplak gercegdi nedeniyle daha basindan curutiulmastar.

Ve bitin bunlara ragmen tutukluluk durumumuz de-
vam ederse, bununla bizce, ancak su amaclanabilir: Ya bi-
zi yavas yavas fizik ve moral agidan ¢okertmek ya da bizi
“uygun” bir firsatta “sorumsuz” unsurlarca yok etmek.

Bunlarin hilkiimete politik bir ¢ikar saflayamayacagini
dustniyorum ve bu yizden her giin bu duruma son verile-
rek en kisa slirede Sovyetler Birli§i ya da Almanya’nin kom-
su Ulkelerinden birine smirdisi edilmeyi beklemekteyim.

Bir talihsizlik sonucu bu kisa stirede gerceklesmezse,
-acgikca sdylemeliyim ki, tehdit amaciyla degil, bana baska
secenek birakilmadidi icin- sugsuz tutuklularin tek kisisel
savunma yontemine basvurarak aclik grevine baslamaktan
baska ¢arem kalmayacaktir. Sagligim ve giicim tikenmek
Uzeredir. Sonu gelmez bir kabus yerine kabuslu bir sonu
tercih ederim. On bir aydan beri korkung sartlarda tutuklu
bulunuyorum.

Saygilarimla,
G. Ditnitrov



Yash Bolsevikler Toplulugu’'nun 28 Subat 1934'te duzenledikleri bir etkinlik.
Sagdan sola: Dimitrov, Krshinshanovski, Krupskaya



SOVYETLER BIRLIGI'NDE



Dimitrov, annesi ve yegeniyle birlikte.



MOSKOVA’'YA VARDIGI GUN SOVYET VE

YABANCI BASIN MENSUPLARI ILE KONUSMA

27 Subat 1934
Bulgar elgiligi, Dimitrov’un annesiyle yaptigi cesitli gériisme-
lerden sonra szl olarak hukiimetlerinin beraat eden g tu-
tukluyu artik kendi vatandaslari oiarak kabul etmedigini bil-
dirdikten sonra, Sovyet hikimeti 15 Subat'ta, (¢ Bulgari Sov-
yet vatandashi§ina kabul ettiklerini resmi karara bagladi. Bu,
tutuklularin serbest birakilmalarini saglayan belirleyici adim
oldu. Dimitrov, Popov ve Tanev, 27 Subat sabahinin ilk saat-
lerinde uyandirildilar ve apar topar kendilerini Kdénigs-
berg’ten Moskova'ya gotirecek ugada bindirildiler.
Ani simrdisi islemi, sadece ¢ Bulgar icin degil, aym zamanda
da Alman Reich’inm cesitli kurumlan icin de sasirtici oldu.
Aceleyle hazirlanan smirdisi emrine tarih konulmasi unutul-
du. Bu acelecilik, hazirliksiz yakalanan cezaevi yonetiminin,
tutukiulara, zamaninda el konulan egyalarini (para, bavul, ki-
taplar vs.) teslim etmemesine ve yanlarinda gotirdukleri esya-
lari da kontrol etmemesine neden oldu. Bu durum sayesinde
Dimitrov, tutuklulugu ve mahkeme siireci boyunca tuttugu ve
bu kitapta yer alan belgelerin buyik bir kismini olusturan bu-
tin notlarim yanina alabildi.
Nasyonal sosyalist hilkiimet, yolculugu Berlin’deki Sovyet elgi-
lijinden aksama kadar sakh tutmak igin her turld énlemi al-
masina ragmen (Goring 28 Subat'ta konuyla ilgili yapti§i ba-
sin agiklamasinda “Dimitrov’'un Moskova'da bir kral gibi kar-
sitlanmasini engellemek istedik” demisti), kurtulanlarin Mos-
kova'ya varislari devasa bir mitinge dénusti. Varisindan he-
men sonra, aksam saatlerinde Dimitrov, son dénemin ve yol-
culugun tim yorgunluguna ragmen yabanci basm mensuplari-
na, asagida bazi bélumlerini aktardigimiz bir agiklama yapti.



Soylememiz gereken ilk sey, serbest birakilmamiz, igin
mucadele eden uluslararasi proletaryaya, butin tlkelerin
en genis tabakalarina, dirist aydinlara karsi duydugumuz
sonsuz minnettarhi§gimizi ifade etmektir, 6zellikle Sovyet
Ulkesinin, Ulkemizin isgilerine ve kolektif kdylilerine olan
en sicak gonil borcumuzu ifade ediyoruz.

Sunu blyik bir kesinlikle séyleyebilirim ki, kamuoyu bu
kadar mukemmel bir sekilde harekete gecirilmeseydi, bura-
da sizlerle konusma firsatini bulamazdik. Alman fasizmi,
bizi moral ve fizik olarak yok etmekte kararliydi.

BUtln dunyada, kurtarilmamiz icin yaritilen bu muh-
tesem kampanyadan ben ve arkadaslarim ne yazik ki gok
gec haberdar olduk. Butin bu zaman boyunca etrafimizda
olup bitenlerin cogundan ancak simdi, buraya varisimizdan
birka¢ saat sonra, yoldaslarla yaptigimiz gérismeler sira-
sinda haberdar olabildik. Bu kampanyanin, bizi, ¢ Bulgar
ve Torgler'i kurtarmakla kalmadigindan, ayrica binlerce
proleteri yok etmeyi amacglayan Alman fasizminin provo-
kasyonunu da geri teptirdiginden kesinlikle eminim. Bu
kampanya, fasistlerin elinden, Almanya’daki devrimci pro-
letaryanin 6nder kadrolarinin katline yonelik yeni bir pro-
vokasyonu hayata gecirme olanagim almistir.

Kisaca sOylemek gerekirse; Reichstag Yangini.nasil bir
provokasyon idiyse dava da bir provokasyondu. Davayla
kundakgilar kamufle edilmek istendi. Kendi suclarini bas-
kalarinin Ustiine atmak istemislerdir. Ancak diyalektigin,
proletaryanin smif miicadelesi yasalari geregince dava tersi-
ne dondi. Antikomiinist dava, muhtesem bir antifasist gos-
teriye ve fasizm igin utan¢ verici bir fiyaskoya doénusta.
Kundaklamayla, Alman halki, kundakgilarin komunistler
oldugu konusunda ikna edilmek isteniyordu; dava halki,
bunun bir uydurma olduguna ikna etti.

Bu arada bir yil gecti, ve fasist Almanya tim dinyadan
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soyutlanmis biylk bir cezaevi olmasina ragmen bugiin Al-
manya’da, Reichstag’in komunistler tarafindan atese veril-
digine inanan tek bir kisi yoktur. Siradan nasyonal sosya-
list parti Uyeleri arasinda ise, Reichstag Yangmi'nin fasist
yoneticilerin eseri oldu§una inanan bircok kisi vardir.

Almanya’yl Alman fasizmine karsi duydugumuz derin
nefret ve Alman is¢i ve komunistlerine karsi duydugumuz
buyuk sevgi ve derin sempati duygulariyla terk ettik. Kati
hicre hapsi kosullari sonucu, neler ¢ektiklerini ve nasil mu-
cadele ettiklerini ¢ok iyi bilmemiz mimkiin degildi. Fakat
buytk KPD, sarsiimaz bir sekilde mevzilendigini, bize ceza-
evi hiicremize ve mahkeme salonuna kadar hissettirdi. Top-
lama kamplarindan getirilip mahkeme karsisina cikarilan
is¢i taniklarin tutumlarinda, partiye karsi sadakat ve feda-
karhk ifade buluyordu. Kurtulusumuzu sadlayan miicade-
le, binlerce proleter tutuklunun fasist zindanlarindan kur-
tarilmasi icin strdaralmelidir.

Burada ne yapacagim? Bu cok agik...

Ben proleter devrimin bir neferi, Komintern’in bir neferi-
yim. Mahkeme karsisina da bu sifatla ¢iktim. Burada, pro-
leter devrimin bir neferi olarak gorevlerimi yerine getirece-
gim ve son nefesime kadar getirmeye de devam edecegim.



ROMAIN ROLLAND VE
HENRI BARBUSSE'A MEKTUP

Dimitrov’'un Moskova’'dan yurtdisina mektup yazdigi kisile-
rin basinda, haksiz yere suclanan saniklarla dayanisma ama-
clyla duzenlenen dunya capindaki kampanyaya son derece
onemli katkilarda bulunan buyuk yazarlar Romain Rolland
ve Henri Barbusse geliyordu.

Moskova, 18 Mart 1934

Sevgili yoldasim Romain Rolland!
Sevgili yoldasim Henri Barbusse!

Reichstag Yangini Davasinin, baslamasina neden oldu-
gu dunya capinda buyuk kitle hareketinin belgelerini ince-
leme firsatini bulduktan sonra, sizlere birkag satir yazma
ihtiyaci duydum. Bu satirlar, hem emperyalist-savasa ve fa-
sizme karsi aldiginiz cesur tutumu daima blyuk bir dikkat
ve sempatiyle takip ettigim bizzat sizlere hem de hareket
boyunca kamuoyu 6niinde safimizda yer alan binlerce sair,
sanatci ve bilim adaminadir.

Dava sirasinda sizin ve dostlarinizin tutumunun sadece
kisisel olarak bana ve sanik arkadaslarima yonelik olmadi-
gini biliyorum. Bulundugumuz cephe kesiminde, barbar fa-
sizme karsi ve komunizm icin, Komunist Enternasyonal
icin, onun hayatimizi adadigimiz kurtulus mucadelesi igin
savastik. Emekci yidinlarin gegcen haftalarda Fransa ve
Avusturya’da cereyan eden buyik mucadelelerle baglantili
olarak, cok sayida aydinin, fasist gericilie karsi miicadele
eden iscilerden yana tutum almalari, siz ve arkadaslariniz
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icin proletaryanin blyuk davasinin her seyden énemli oldu-
gu gorusumi glclendiriyor.

Fasizm, dunya tarihinin carkini geriye dondirmek iste-
mektedir. Sistemli bir sekilde kdiltirel gelisimin zeminini
parcalamaktadir. Emekgi kitlelerin icinde yasadiklari sefa-
leti yasatmakta ve blyumesine neden olmaktadir. Teknolo-
jiye karsi savasmakta ve barbarlia donisi acik bir sekilde
vaaz etmektedir. Aydinlar, bu rejimden, arastirmalarin, sa-
natsal yaraticihgin, teknolojinin temellerinin ¢okertilmesi
ve boylece aydinlarin varlik kosullarinin ortadan kaldiril-
masindan baska ne bekleyebilir!

Proleter devrim, kitleleri somartden kurtarir ve onlara
hizli bir kalkinmanin kapilarini acar, insanin sahip oldugu
teknoloji yardimiyla doga Uzerindeki hakimiyetini gelistirir
ve boylece yaratici glclere inanilmaz gelisme olanaklari
acar. Sovyetler Birligi'ne dondigumden beri sosyalist insa-
ya iliskin sahit oldugum basarilardan gérebildiklerim, pro-
leter devrimin zaferinin insanhga sundugu devasa perspek-
tiflere iliskin tartisilmaz kanitlardir.

Burjuvazi, sosyalizme dogru akin eden aydinlarin safla-
rinda kafa karisikhgi yaratmak icin elinden gelen her seyi ya-
pacaktir. Hicbir yalandan ve saptirmadan c¢ekinmeyecektir.
Reichstag Yangini Davasi bunu yeterince kanitlamistir. Ege-
men sinif bu sirada, sosyal demokrasinin s6ziimona sosyaliz-
mi hedefleyen ama esas olarak burjuva ideolojisi saflarinda
ve tim belirleyici anlarda pratik olarak devrimci isci smifi
cephesinin karsisinda yer alan politikasi tarafindan destekle-
necektir. Guclukler elbette bizi, sizi ve arkadaslarinizi urkit-
memelidir ve Urkitmeyecektir. Bluyuk bir amag her fedakar-
liga degerdir. Ve bizim Alman fasistlerinin pencelerinden
kurtulusumuz, tim gucler ortak bir cephede toplanip hare-
kete gecirildiginde gercekten buyuk gucliklerin basarili bir
sekilde Ustesinden gelinebildigim gdstermektedir.



Dolayisiyla simdi, hala nasyonal sosyalistlerin elinde
esir olan antifasist militanlarin kurtulusu icin tim gicimu-
zUii ortaya koymamiz gerekmektedir. Bu noktada aklima
basta, tutukluluum ve dava boyunca akibeti beni endise-
lendiren ve bugiin bir an olsun aklimdan c¢ikaramadigim,
Alman komunistleri ve proletaryasinin en iyi ve duru kafa-
sina sahip énderi olan Ernst Thaelmann gelmektedir. Bizim
icin cok sey yaptiniz; simdi onun igin daha fazlasini, gok
daha fazlasini yapmak gerekiyor. Ciinki onu kurtarmak el-
bette cok daha zor bir gorev olacaktir.

Size, sevgili Romain Rolland, sevgili Henri Barbusse, ve
bu bir yiIl boyunca 0Oylesine yardimsever bir sekilde yani-
mizda olan herkese, bizim adimiza ve Enternasyonal adina
tesekkir ediyorum ve ortak disman karsisinda yeniden
omuz omuza verecegdimiz gunleri sevingle bekliyorum.

Sizin,
Georgi Dimitrov’'unuz
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YABANC|I KOMUNIST BASIN
TEMSILCILERIYLE KONUSMA

Nisan sonunda Georgi Dimitrov, Moskova’da yabanci komi-
nist basin temsilcileriyle gorustu. Yaptigi aciklamalarda, o si-
rada Ernst Thaelmann'’m serbest birakilmasi igin baslatilan
kampanyay! g6z oniinde bulundurarak, komunist saniklarin
beraat etmesine ve serbest birakilmasina yol acan diinya ¢a-
pinda yurutilen kampanyadan ¢ikarilan derslere yer verdi.

“Bu Olcekteki bir uluslararasi nitelikteki kampanya ilk
kez yasaniyor sanirim. Sizce bu durum nasil agiklanabilir?”

“Bu dayanismanin, yalnizca saniklarin kisiliklerine du-
yulan ilgiyle sinirli kalinmadigim gosterdigini distunuyo-
rum. Iscilerin ve diger tabakalarin giclii katilimi, Alman-
ya'daki fasizme karsi verdigimiz miicadeleden dolayi duyu-
lan memnuniyetin ve bu micadeleye bizzat aktif olarak ka-
tilma isteginin bir ifadesiydi.”

“Sanirim, cesur tutumunuzun bunda o6zellikle énemli
bir katkisi var?”

“Mahkeme karsisinda keskin, kararli ve son derece
amansiz bir mucadele verdigim dogrudur. Mahkeme karsi-
sinda cesaretten, kahramanca tutumdan, ‘6lum karsisinda
korkusuzluktan’ bahsediyorsunuz; biliyor musunuz, bu ki-
sisel bir kahramanlik degildir, aslinda bu komunizmin,
devrimci proletaryanin, yani Bolseviklerin ¢zelli§idir. Bur-
juvazi artik, saflarindan cesaret ve kahramanlik ortaya ci-
karacak durumda degildir, 6lmek Uzere ve artik herhangi
bir perspektife sahip olmayan bir siniftir.”

“Butin Glkelerde, cok sayida sosyal demokrat isginin si-
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zin tutumunuzu hayran kaldi§im sanirim biliyorsunuzdurf™"
“Evet, kurtulusumuza buyik katkilari oldu. Fakat bu
sosyal demokrat isgiler simdi kendilerine su soruyu sorma-
hidirlar: Sosyal demokrasi nigin kahraman o6nderlerden
yoksundur? Bunun sebebi nedir? Bunun tek bir agiklamasi
vardir: Sosyal demokrasi, burjuvazinin pesine takilmistir;
teorisi ve pratigiyle burjuva diktatérliginin aletinden bas-
ka bir sey degildir. Bu nedenle, tipki burjuvazi gibi, gercek
anlamda kahraman ve cesur énderlere sahip olamaz.”

“Sizce bu durumdan cikarilacak sonu¢ nedir?

“Cikarilacak en énemli sonuclardan biri, sosyal demok-
rat isgilerin ancak komunist iscilerle birlikte burjuvaziye kar-
si basarili bir miicadele yuritebilecegidir. Bugline kadar sayi-
siz sosyal demokrat isci, bize karsi duyduklari sempatiyi be-
lirtmekle yetinmiglerdir. Fakat sempati yetmez. Bu sempati
burjuvazi ve fasizme karsi etkin bir micadeleye, sosyalist, hi-
ristiyan ve partisiz isgilerin komanist iscilerle birlikte yurut-
tlkleri butinlUkli ve birlesik bir micadeleye dontsmelidir.
Iscilerinize sunu sdyleyiniz: Fasizme karsi micadele, énce
keindi Ulkemizdeki fasizme karsi micadele etmek demektir.
Butln dlkelerde, kendi Hitler’lerinin, Goebbels’lerinin dog-
makta oldugu tartisiimaz bir gercektir. Sadece gucleri topla-
mak ve harekete gegmek icin artik coktan geg kalinmis belir-
li bir am beklemek yeterli degildir. Tim fasist belirtilere kar-
si her guin her an mucadele edilmelidir. Fabrikalarda, sokak-
larda, issizler arasinda, toplantilarda fasistlere gecit verilme-
melidir. Butin isciler, blyUmesi ve is¢i ve koyllleri etkileme-
si icin fasizme firsat tanimamak icin uyanik olmalidir. Fasiz-
me karsl adim adim, hamleler halinde hareket edilmelidir.”

“Yani fasist diktatorligin kurulmasinin engellenebile-
cegine inaniyorsunuz?”
“Evet, kesinlikle! Almanya’daki sosyal demokrat isgiler,
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komunist iscilerle birlikte zamaninda fasizme karsi adim
adim miucadele etselerdi, 6nderlerinin pesinden kori kori-
ne yurimeselerdi, simdi kesinlikle bir fasist diktatorlik ku-
rulmus olmazdi. Almanya 6rnegi, butin Ulkelerdeki isciler
icin derslerle doludur. Ancak 6rnekten alinacak bu ders,
hemen simdi alinmahidir.”

"Bunu iletecegiz. Fakat bu sirada Alman antifasistleri
icin dogrudan neler yapdapilir

“Alman proletaryasinin en iyi is¢i ve savascilarindan
ylzlerce ve binlercesi bugiin Almanya’daki hapisane ve
toplama kamplarinda stirekli 61m tehlikesi icinde bulunu-
yorlar. Bu basta, Alman devrimci is¢i sinifinin dnderi Ernst
Thaelmann igin s6z konusudur. Alman is¢i sinifinin énderi
Ernst Thaelmann’i fasist cellatlarin ellerinden kurtarmak
icin batun gic¢ ve olanaklarin harekete gecirilmesinin, bi-
tin Ulkelerin proleterleri icin bir onur sorunu oldugunu
tekrarlamaktan asla yorulmayacagim.

“Thaelmann’m durumunun nasil oldugu hakkinda ay-
rintih bir bilgiye sahip misiniz?”

“Tutuklulugum boyunca Thaelmann’i i¢ kez gordim;
ikisinde o beni géremiyordu ama Ugiincl kez, Ekim ayinda,
davanin Berlin bolumu sirasinda o da beni gérdd. Ben onu
koridordan dogru hicresinde gérdim. Ona selam verdim,
o da selamima Kkarsilik verdi. A§ir tutukluluk kosullarina
ragmen son derece yirekliydi. Maruz kaldigi tutum hak-
kindaki son haberler ciddi endiseler dogurmaktadir.”

"Basina gelecekler hakkinda ne disinlyorsunuz

“Kesinlikle fizik ve moral olarak yipratilmasma calisila-
caktir. Thaelmann yoldas ile diger Alman arkadaslarin kur-
tarilmasinin, bizim kurtulusumuzdan ¢ok daha gii¢ olaca-
gini g6z 6ninde bulundurmak gerekiyor.”
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SONSOZ YERINE

DIMITROV: FASIZME KARSI ZAFER
KAZANAN KAHRAMAN*

15 yil énce, 21 Eylul 1933'te Leipzig'te, Reich Mahke-
mesinde Reichstag Yangini Davasi basladi. Bulgaristan
Komunist Partisi Merkez Komitesi Gyesi Georgi Dimitrov,
Bulgar komunistleri Popov ile Tanev ve kominist Reichs-
tag milletvekili Ernst Torgler, Dr. Blinger’'in baskanlijinda-
ki Reich Mahkemesi tarafindan Reichstag’in kundaklan-
masina katilmakla suclandi.

Nazi liderleri, “uzun bigaklarin gecesi’ni diizenlemek
icin kendilerine bir gerekce hazirlamak amaciyla Reichstag
binasinin atese verilmesini sagladilar. Reichstag Yangini,
Naziler icin, basta Almanya Komdinist Partisi olmak Uzere,
Alman is¢i hareketinin tamamen parcalanmasi ve ortadan
kaldiriimasina yonelik kanh terdr saldirisinin baslama isa-
retiydi. Bu girisim basarisizliga ugradi. Cani nazi rejimi bu-
nun dzerine Reichstag Yangini Davasiyla, bir ideoloji ola-
rak komiinizmle nihai olarak hesaplasmayi, illegal sosyalist
kadrolari kesin olarak bertaraf etmeyi, Onder direnis giicle-
rini Alman halkindan tamamen yalitmayi, insanlik disl,
barbar terdriine halk ve diinyanin géziinde hakl bir gerek-
ce yaratmayi planliyordu.

Ancak Nazi rejimi hesabina, devrimci komunist Georgi
Dimitrov’u katmamisti. Bes ay boyunca Dimitrov geceli
gunddzli zincire vurulu tutuldu. Mart 1933'te tutuklandi-
ginda sahip oldugu Almanca bilgisi yetersizdi. Alman ceza
kanunlarini tanimiyordu. Ama bileklerinde kelepge, prole-

* Wilhelm Pieck, “Tdgliche Rundscrau” (Gunluk Bakis), Berlin, 21 Eylul
1948.
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ter sinifin ve komunist dinya partisinin temsilcisi olarak
sorumlulugunun tam bilinciyle, fasist terére karsi micade-
leye baslad1.

Davaya baslandijinda, kominizmin ve emekgi halkin
sozcusi olarak Dimitrov’'u sonsuza kadar susturmak icin
bir tarafta mahkeme baskani Dr. Binger ve nasyonal sos-
yalist devletin bttn gtgleri; polisi, SS’i, basini ve radyosu,
Hitler'in, Goring’'in, Goebbels ve hempalarinin iradesi du-
ruyordu, diger tarafta ise mahkeme karsisinda sanik san-
dalyesinde kendi basina birakilmis Georgi Dimitrov duru-
yordu. Savunma konusmasinda Dimitrov, bu davanin poli-
tik 6nemi konusunda higbir kuskuya yer birakmadi. Tam
diinyaya gururla sunu ilan etti:

“Sahsimi, suglanan bir komdinist olarak savunuyorum. Ko-
munist, devrimci onurumu savunuyorum. Goruslerimi, ko-
munist anlayisimi savunuyorum. Hayatimin anlamim ve ice-
rigini savunuyorum.”

Georgi Dimitrov, mahkemeye, taniklara, iddianameye
ve kanli Nazi rejiminin gercek sorumlularina karsi micade-
lesini bu zeminden hareket ederek yiritiyordu. Dimitrov
acimasizdi. Cirkef Nazi taniklarin i¢ yuzlerini ortaya ¢ikar-
di, iddianameyi madde madde ciritti ve Nazilerin 6fkesiy-
le, ama 6zgurluket diinyanin coskulu destegiyle karsilanan
Goring ve Goebbels ile yaptidi tarihi duellodan tartisiimaz
bir zafer kazanarak gikti.

Sosyalizmin savunucusuyla dustinsel zeminde tartisma-
ya girmeye cesaret etti§i her yerde fasizm, utang verici bir
yenilgiye ugradi. Mahkeme baskani bir glin caresizlik iceri-
sinde sanifa soyle bagirdi: “Yurtdismda durusmayi benim
degil, sizin yonettiginiz gorusi yayilmis bile!”

Ve bdyleydi gercekten. Sanik Dimitrov, yargilayan oldu.
O, sanik, korku salan sorulariyla Komunist Partinin degil,
aksine Nazi partisinin arkasindaki gigclerin, sosyalist isci
hareketini kan ve terdrle kirmak icin bir bahane aradiklari-
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ni acik ve kesin olarak kanitladi. Son savunmasinda Dimit-
rov kelimesi kelimesine sodyle dedi:
“Thyssen ve Krupp Ulkede, pratik énderlikleri altinda tek ba-
sina iktidar ve mutlak iktidar ilkesini hayata gegirmek, iscile-
rin yasam duzeyini kokli bir sekilde distirmek istiyordu ve bu
nedenle devrimci proletaryanin bastirilmasi gerekiyordu.”

Dimitrov, bdylece Nazi rejiminin ve Alman trost serma-
yesiyle iliskisinin Marksist degerlendirmesini yapti. Alman-
ya'daki fasist gelismenin gercek itici glclerini gosterdi ve il-
legal olarak micéadele eden antifasistlere, kendi glgcleriyle
fasist rejimi devirmek icin gerekli giici saglayan ¢ozimu
gosterdi. Sosyal demokrat ve komunist is¢giler arasinda Bir-
lesik Cephe’nin kurulmasi -diye agikhyordu mahkeme kar-
sisinda Dimitrov- isci sinifinin kapitalistlerin yagma saldi-
risina ve nasyonal sosyalistlerin siddetine karsi harekete ge-
cirmek demektir.

Fasistlerin, proleter hareketin aktif cevrelerinden ya da
Komunist Parti saflarindan tek bir isgiyi bile tanik gostere-
memelerini Georgi Dimitrov, buylk bir gururla ifade etti.
Tam da bu gercek, SPD ile KPD arasinda bir eylem birligi
yaratmak icin ne kadar genis olanaklarin var oldugunu ka-
nithyordu.

Georgi Dimitrov’'un Leipzig Mahkemesi karsisindaki
mucadelesi ayni zamanda, o donemlerde -bugiin oldugu gi-
bi- Almanya Uzerinde kabarmakta olan antikomdinist ve
Sovyet diismani camur dalgasina karsi bir savasti. “Alman-
ya'da da Alman halkinin en iyi evlatlarindan olusan mil-
yonlarca taraftari olan” Sovyetler Birligi ve Bolsevik Par-
ti'yi kararhlikla savunarak Dimitrov, 6fkeden bogulup ku-
duran Goring’in, davanin amacini dinyaya haykirdigi bir
cinnet gecirmesine neden oldu. Bu &fke patlamasini Dimit-
rov, su parlak saptamayla yanitladi: “Sayin Basbakanin ya-
nitindan son derece memnun kaldim.”

Yoldasimiz Dimitrov’un Leipzig'teki kahramanca muca-
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delesi bitin diinyay! harekete gegirdi. Sanigin hizmetinde
tek bir yabanci basin organi yoktu ancak mahkemenin ve
taniklarm sdrekli kabaran huzursuzluklarindan dinyanin
kararini verdigini seziyordu. Diinya, sanik Dimitrov’un ya-
nindaydi ve mahkemeyi, iddianameyi, Nazi rejimini ve
bunlari besleyen perde arkasmdakileri mahkum ediyordu.
Blyik Fransiz yazar Romain Rolland bunu parlak bir tarz-
da ifade etti:
“Bizlerin tim c¢abalarindan cok, sizin harikulade tutumunuz
kurtulusunuza en biyik katkiyr saglamistir. Diinya kamu-
oyunda 6ylesine blyulk bir yanki uyandirdi ki dismanlar ken-
dilerine olan guvenlerini kaybedip geri cekildiler.”

Geri cekilmeye bagladilar, Dimitrov’u beraat ettirmek,
onu ve diger iki Bulgar yoldasini sosyalist anavatana goén-
dermek zorunda kaldilar. Kahraman Dimitrov’un aracili-
giyla orgutlenen ve seferber edilen baris gigleri, savasin
glclerinden daha kudretli oldugunu kanitladilar.

Leipzig 6rnegi, Fransa ve Ispanya’daki antifasist hareke-
tin direnisine glc katti. Fasizmin ilerleyisi, timden olmasa
da durdurulabildi. Dimitrov’un eylem birligini yaratma
uyarisi, surekli bir gerceklik halini alsaydi antifasist glcler
zafere ulasabilirlerdi.

Leipzig Mahkemesi, baskani ve iddia makami, Hitler'li,
Goring ve Goebbels’li Nazi rejimi, Hitler ordularinin aske-
ri olarak yerle bir edilmesi ve Hitler Almanya’sinin kayitsiz
sartsiz teslim olmasiyla ortadan silindi. Geride kalanlar
perde arkasindakilerdir, geride kalanlar Almanya’'nin bati-
sindaki Krupp ve Thyssen'in, 1G-Farben sanayisinin ve
Flick tekelinin gtcudur. Bunlar, bugln yeniden kominizm
ve Sovyetler karsiti bayradi sallayan giclerdir. Yabanci is
ortaklarinin yardimiyla Almanya’yl bélmektedirler, ¢iinki
bolinmus bir Almanya’yi, tekellerin ve isadamlari birlikle-
rinin var olmadigi birlesik bir Almanya’ya yeg tutuyorlar.
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Umariz ki Alman halkimiz, Georgi Dimitrov’un kahra-
manca micadelesinden ve fasizme karsi kazandigi zaferden
ders ¢ikarmay! bilir. Fasist terér egemenligi ve fasist katil
cetelerinin orgutcguleri ve finansorlerine karsi micadele, ba-
ris gucleri ortak hedef dogrultusunda birlestikleri takdirde
zaferle taclanacaktir. Leipzig’in muzafferi Dimitrov, emek-
¢i halk Kitlelerinin sémurtye ve baskiya karsi zaferinin
sembolu olarak yasamaktadir.

15 yil 6nce Leipzig'te yabanci bir komunist olarak suc-
lanip sanik sandalyesine oturtulan Dimitrov, buglin Bulga-
ristan’in basbakani olarak halkinin basindadir ve onu halk
demokrasisi gizgisinde refaha ve barisa goturmektedir. Na-
zi birlikleriyle tim Dogu ve Gineydogu Avrupa (lkelerini
isgal eden zalim fasist terdr, birgok kurbana mal oldu, ama
Sovyet Ordusunun Hitler Almanyasi (zerinde kazandigi za-
ferden sonra baris gugleri hizla boy verdi. Dimitrov’un Le-
ipzig'te micadele verdigi ayni guglere karsi Ulkelerini, de-
mokratik 6zgurliklerini, barisi korumak icin nobet tut-
maktadirlar. Leipzig'in muzafferi Georgi Dimitrov, Alman
sosyalistleri icin daima tekelci sermayeye karsi ve emekgci
halkin barisi igin verilen micadelede yilmaz cesarete dair
aydinlik bir érnek olusturacaktir.
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Elinizdeki derleme, Almanya’da parlamento binasinin hli fit|]|M
provokasyonuyla kundaklanmasi olayina karistigi bahnnOKiyhimml 1 ...
Dimitrov’un Nazi mahkemelerinde yargilanma strecini vm huln
savunmasini iceriyor. Dimitrov’un savunmasi, ylzyihn W* ht4(] »n
diinya tarihinin en énemli savunmasidir. Dimitrov, fn|lll nLilliM m*
oninde, fasizmin kendisi sahsinda sosyalizme ve barisi» tInfll nltiign
silahi tersine g¢evirmeyi basarmistir. Komunistleri "cani", "Pinlihli
gibi gosterme hedefiyle tezgahlanan dava, fasizmin dinya 1111111111 1
teshiriyle sonuglanmistir. Dimitrov, tutukluluk ve yargilanma Mil mi tinit
buyiik bir yigitlik 6rnegdi géstererek diinyadaki tim antlfa™iM iH'iH
moral ve cesaret kaynagl oldugu gibi, komunistlerin parlamanin hin 1im
yaktigi iddiasini, dikkatli bir incelemeyle curuttt ve bu kumlflklitiiH, 1
fasistlerin gerceklestirdigini ortaya cikardi. Ayrica verdigi dlioi<(elM[*||i
tanik dinlenmesi talepleriyle, tanik sifatiyla mahkemeye golun (*Aln U
ve Goring’le girdigi sert ve ezici polemiklerle fasist guruhu t.mi JT
hezimete ug@ratti. Dava tum dinyanin dikkatini Gzerine topladi, L.iNim
ile demokrasi arasindaki savasin alani haline geldi. Fasistler, pii ~min
Dimitrov’un "sugsuzlugunu" kabul etmek zorunda kalarak sel |« =
biraktilar. Dimitrov’un savunmalari, tarihsel degeri biyuk, 6fti'CMiel,
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