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"Yetigkinler ¢ocuklara birer kisilik olarak anlayis
gosterdikleri halde, onlann kendi aralannda ve
kendileri igin ortaklasa bir varlifa sahip olmalanna
¢ogu zaman kars! ¢ikiyorlar; bir genglik toplulugu-
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lumuna uymaya zorlayan diger yollar."
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GIRIS

Atom bombas! (heniiz) yeryiiziindcki yagami yok ctmedi. Ama
tcknolojik devrimin lirctim araglannin kangiklif -ki bomba da onun
tininlerinden birisidir-gelencksel sosyo-kiiltiirel biitiinligii iyice boz-
du. Bunlann tiim sonuglanm heniiz kavramig degiliz.

Bu denemenin savlanndan birisine gore, insanhigin baslangicin-
dan bu yana tiim toplumlar otorilc olay: iizerinc dayanmaktadir.
Ozellikle dinscl agidan oldugu kadar ckonomik agidan da insanun in-
sam sOomiime bigimlerinin tiimii, gocugun yetigkinlere biyolojik ve
ruhsal-duygusal bagimhligindan dogan otoritcyi, kadinda oldugu ka-
dar gocukta da kendi yararlanna kullamyorlar.

Boylece, pes pese Hirogima kiiltiirleri iginde giincel olarak katil-
digimiz toplumumuzun dagilmasi, sanildifindan ¢ok daha derindir
ve yeryiiziinde teknolojik devrimle iligki i¢inde bulunan tiim toplum-
lar diizeyine ulasmaktadir.)) Bu dagilma, bircyin kendisiyle ve top-
lumla olan iligkilerine degin uzanmaktadir. Bugiinkii bunalimdan
sonra birey, bircy kavrami ve bireysel diigiincc acaba yasayabilir mi?
diyc kendi kendimize soracak duruma gelmig bulunuyoruz.

Bu bunalimin en goze ¢arpan yani, toplumsal uzlagmanin giderck
orntadan kalkmasidir, diger bir deyigle, toplumu olugturan, birey ve
toplum iligkilerini diizenleyen bu canli biitiinliigl igeren uyurmnun gi-
derck yok olmasidir. Toplum sozliyle, her zaman var olan bir seyi
anliyoruz: azinlik biiytiklerin, ¢ogunlugun kiiglikleri yoncunesi.

Gergekte biz aligkanliin, yanilsamann, tiim bir goriis cksikligi-
nin kurbamyiz, ¢linkii bu noktadan sonra sadcce sosyo-kiiltiirel ku-
rumlann goniniigii var olmaktadir. Yagamdan geriyc kalanlar nc den-
li az olursa olsun, yinc dc her giin bu kurumlardan uzaklagmaktadir.
Bir riizgar esmeli ve bunlan kégittan evler gibi dagitmalidir.

Ama hangi riizgr?

Otorite iizerine kurulu eski dénemin yerini, gozlerimizin 6niinde

(1) Marx, 1858'de Engels'e yazdig bir mektupta goyle diyor: "Burjuva toplumunun ger-
¢ek gorevi, diinya pazanni ve onun dayandig: iretimi, kendi biyiik simirlan iginde az
¢ok gergeklegtirmektir.” Sonra ekliyor: "(...) bu gorev bana yerine getinlmig goriniiyor
(...)" Gergekte bu giinimiizde gergeklegtirilmektedir.
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yeni bir uzlagmamn aldigim 6nce not edelim. Toplumsal iliskiler, salt
gii¢ iligkisine doniigtiiler. Baski gruplan devlete kafa tutuyorlar, dev-
let ise otornitesini artirdif1 oranda polislerinin giiciinii aranyor.

Bununla birlikte, hukuka ve degerlere pck 6nem vermeyen boyle
bir gii¢ iligkisi igindeki birey, devlet karsisinda bir hig. Evet, bir hig.
Haber kaynaklan susturulunca ve tutkular uyanlinca, istenildigi gibi
kullamlinca, o zaman yiikselecek riizgar, elbetie 6zgiirliik riizgan ol-
mayacakur.

Salt gii¢ iizerine kurulan toplumlan tamyoruz, en azindan fagiz-
min ve stalinizmin 6n-tarihini biliyoruz. " Indirgeyici " ve "diizgiin-
sel” polis teknigiyle donanmig olan, psikolojik olarak kogullanan, psi-
koterapi goren, psikolojik ilaglar kullanan, yagamak igin daha iyi
silahlanmig oluyor...

Otoritenin kaginilmaz 6liimiinden sonra, salt gii¢ olmayacak bir
uzlagmanin ne olabilecegini 6grenmek, belki de en ivedi sorun ola-
caktir.

Boyle bir soruna yanit verecck 6geleri bulmak igin bizim degis-
meyen igaret noktamiz, insanin dogal durumunun gaigmali oldugu
gorigiidiir.

Bu ¢atugma, once her insanin kendi iginde vardir ve bunu bize psi-
kanaliz 6gretmektedir. Bu gabgma, bilingdisi tepkilerle ben arasinda
oldu@u kadar, ben ile dig gergekler arasinda da bulunur. Birgok du-
rumlar arasinda sunlan 6greniyoruz: uzun siiren bir ¢gocukluk done-
mi, psigik gelismenin goreceli olarak gecilamesi, duyumsal geligme-
nin goreceli olarak erken gelismesi, bilingdiginin olugmast, ve insarun
sonradan edindigi davramglarinin, dogustan gelenlere baskin gikma-
SL.

Son olarak bu ¢atigma, dig gergeklik ile ben arasinda vardir: Dig
diinyanin i¢ diinyada sozciiliigiinii yapan, dig diinyanin baskilanna
karg1 i¢ diinyanin gikarlann, isteklerini ve diiglerini, arzulanni savu-
nan bu ben, igeri ile digan arasinda kararsizlik gosterir.

Boylece iki cephe arasinda kalan ben'in dogal egiliminin sevmek-
le kendi kendini aldatmak olmasi, demek ki bizim igin pek sasiruci
degildir. Onun bu yolda yiiriimesine toplumun ¢ok yardimc1 oldugu-
nu soyleyebiliriz.
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Bu yol, ¢aogmanin gizlendigi yoldur. Ve bireysel ben ile toplum
arasinda bdyle bir uzlagmaya vanlir ve bunun hangisinden geldigini
ortaya ¢gikarmak ¢ofu zaman pek kolay degildir. Birey, bilingsiz ola-
rak ige iter ve yansitir ("Ben degilim, Gteki") ve ideallegtirir: Toplum
rofulmam ve bashmayi tegvik eder, kimin lizerine yansiuilacagint -
dismanin- ve kimin ideallestirilecegini -toplumsal babanin, biiyii-
giin, sefin- saptar ve aym zamanda bu siiregleri artinr, igler ve siirek-
li kilar.

Toplumlar iyi ya da kotii, ya da daha ¢ok kétii bir bigimde "top-
lumsal protezler" adina yansitmayi ve ideallesmeyi Kurumlastirarak
simdiye degin savaslarla, kiyimlarla, gesitli somiirgelerle, politik go-
cuklagurmayla ve gesitli yamlsamalann geligtirilmesiyle belli bir du-
zeni siidiidiiler. Diizen siirtip gidiyor, diger bir deyisle, herkesin
kendi bayuna gére yerni, ayncaliklan, toplumsal diizeyi ve giicii su-
riip gidiyor. Tiim bu protezlerin ana dayanag: ve merkez ekscni, oto-
rite olaydur.

Bu iki tip gaugmamn yani bireyin psisik i¢ gatigmasi ve dig top-
lumsal ¢atgmasi, savagimla soniip gidecefe benzemiyor. Bilingdist
insarun ¢ziinde var ve birey ise ancak bir toplumun iginde yasayabi-
lir bir varlik olabiliyor. (Bunun tersi dogru degildir ve belki de gele-
cekte devlet bireyselligi felg etmeyi basarabilccektir). Buna gére in-
sanin dogal niteligi ¢auismalidir ve elbette degisen, evrimlesen bir
gatisma s6z konusudur, ama bu gaugma ortadan kalkma egiliminde
degildir; 6liimiine bir savagim degil, zit gii¢lerin olas: sonsuz oyunu-
nun bir ¢abgmasidir.

Karsitlarin gatigmasi ve otorite, insanlifin evrimi boyunca gok
degisikliklere ugradi. I¢ otorite (bilingdigirun giicii) ve dig otorite
(toplumsal baskz), zorla ya da géniille goreccli bir durum aldi. Boyle-
ce otaritcye baskin ¢ikanlara biz degerler adimi veriyoruz: giiciin key-
filigi iizerine hukuk, biiyiik'in "keyfine" karsi adalet, tannsal esine
kars1®” bilimscl gergeklik, tim toplumsal giice karg! bireyin erki, kiil-
tiinin salt kimligine kargi, kiiltiiflerin bireysel duygusu, bagimlilia
karg1 (kismi) 0zgiidiik, toptan bir egitsizlife karg! (kismi) bir egitsiz-
lik ve hosgoriisiizllige karg1 hoggor.

(1) Tannsal esine karg1 bugiin gizemciler yeniden bagka bir ad bulmuglar: "Dogru ko-
nugmalar.”
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Tiim ereklerden uzak otoriteye karsi kogullanma derece derece
ortadan kalkarak uzun zamanlar i¢inde ortaya ¢ikan degererin bu
olusumunu soyle agiklayabiliriz: Otorite, ¢ocugun ister istemez bii-
yliklerinden bildigi bu simirsiz biiyiisel giiclin somutlagmasi olarak
mitleri, tannlan, sefleri ve bliyiiklen birey igin goriinti§ olarak gide-
rek azaltn. Ytizyillar boyunca birey, giderck biiytidii.

Bu kosullanmanin ortadan kalkmasi, her seferinde tliretim giiclen
diizeyinde bir degisiklifc ugrayarak belli bir evreden gegti.@

Bugiin elbette goreceli duruma gelen otorite olayi, bireyle toplum
arasindaki uzlagmaya dayali toplumu hla "koruyor";bu olorite olayi,
tirctici giigler diizeyinde araya giren devrimi kendi biinyesine almig-
ur.

Insanin kendi ¢augmalr dogasinin ve toplumla iliskilerindeki ga-
ugmali dogasinun en iy1 oldufu durumda, otoritcye kargi kosullanma-
run da ayni derecede ortadan kalktigh goriilebilir.

Bununla birlikte, ne yazik ki ¢augmalann ¢irakhifindan gegmeyen
birey, onlann 6niinden umutsuzca geri gekilir ve yeni sifinaklar arar,
ama 0te yandan ona sunulan bu Ozgiirliigiin verdigi sugluluk duygu-
su olur. Sanki insanlik yeni bir jeolojik doneme, 6megin iklimin si-
cak oldugu dénemden yeni bir buz ¢agina doniiyormusg gibi her sey
geeer.

Boylece, salt gii¢ lizerine kurulu toplumsal bir uzlagmanin 6ne
¢ikmasi igin bircysel bunalunin ve sugluluk duygusunun, polis devle-
tinin giigclenmesinin tehlikesi ortaya ¢ikar. Teknolojik barbarlik diye-
bilecegimiz yeni bir diizen.

Belki de oteki olasi uzlagma arzu edilir, okuyucunun da anlamig
olabilecegi gibi, geri plana itilmemig, ama kabul edilmig, sorumluluk
yliklenmig, kurumlagmig ve deger kazannug bir ¢atigma lizerine ku-
rulabilir.

Bir yandan, eger eski degerler oldufu gibi kabul edilmeseydi ve
bu anlamda korunmasayds, Ole yandan, ¢atigma olayi, eskilere kati-

(2) Bu evreyi, cilali tag devrimi anina yerlegtiriyoruz. Yalniz burada bagka bir etken de
kesin bir rol oynadi: Yas siireci, babalann gergekten 6limi sirasinda, onlann imgesini
ctkiledi ve onlann yavag yavag igc mal edilmesini tegvik eui. Cilali tag devrimi, yeni bir
arag tizerine dayanan ve yeni olugan baba imgesini, bu iki etkenin baglanmasini, biling-
digi Doga-Ananin saldirganlig1 ve tutsaklig: gibi ¢ikmasini olasi kild1.
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lan yeni ortaklaga deger olmasayd, belli bir ilerleme gOsterecek olan
bdyle bir evrim de pek ortaya gikmayabilirdi.

Ancak ¢atigma, toplumun yardimiyla ayru zamanda gizlenmeden
ve kotiiye kullamlmadan dayanilir bir duruma gelir ve boyle bir ev-
rim, egitbilimsel devrim olmadan kavranilamaz.

Once egitbilimsel devrim, yani elden geldigince erken baslamasi
gercken bir 6grenim, gdzlen agik tutarak ¢atigmayla birlikte yagama-
y!1 Ogrenmek igin gereklidir. Ve toplumun gocukluk iizerine tagidif
goOlge kadar higbir sey bu olgunlagsmaya ters gitmez. Cocugun gelis-
mesindeki kaginilmaz sugluluk duygusuna, kusaklar boyunca her za-
man bir agin-toplumsal sugluluk eklendi: "Bu sana gore degil, seni il-
gilendirmez. Bu biiyiiklere aittir. Eer soz dinlemezsen, aruk seni
sevmeyiz."

Sonra yine egitsel devrim, ¢iinkii toplumun genel dagilimi iginde
¢ocuk ve geng, ccphenin en 6niinde bulunur ve iirctim giiglerinin dii-
zeyinde araya giren bu sert degisimlerin sonuglanyla dogrudan dog-
ruya kargilagir. Demek ki 0nce onlann diizeyinde gegici bir uzlagma
bulmak gerckir.

Geleneksel olarak ¢ocuk toplumsal ¢evrenin i¢inde biiyiirdi. Bu
olay, onun olas! bir toplumsal ilerlemenin ctkeni olamayaca@in bize
kolayca anlatmaktadir, o sadece bu toplumun bir yansimasi olurdu,
sonra bir kez biiyiiylince, bu ilerlemcyi arinrdi.

Bugiin aruk bu kalip kirlmigar. Ve bizim yapufimiz analizlci,
onun yerine bagkasinin konulamayacagin iyice gostenmeklcdir.

Demek ki gocuk ve geng, artik kendilerini ¢evreleyen kiiltiirle 6z-
deglesemezler, onu reddededer ve giderck daha ¢ok rcddedecekler-
dir, i¢inde yasadiklan toplumdan koparlar ve her zaman daha da gok
kopmug olacaklardur.

Dile getirdigimiz 6neriler: 12 yasindan itibaren oy hakki, biiyiiklii
«liglikli gocuklar arasinda gahgmali ortak effitim, yetiskinin durumu-
na kogut olarak ¢ocuklufun 6zel olarak gelisecek ve korunacak 0z-
giin durumu ve aldipimiz dmekler: yeni bir kiiltiinin yeni bir araci
olarak video; bunlar analizlerden, giincel geliskilerden ve bu kez ¢o-
cuklar, gengler ve yetigkinler arasinda karsilikli yeni bir karsilagma
ve etkilesme bi¢imi yaratmak igin denemelerden harcket eden yeni
isleyis yasalan ¢ikarmaya yOnelik denemelerdir sadece. Kendine 6z-
g psiko-noro-biyolojik karakteristiklere sahip olan gocukluk ve ye-
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tigkinlikte, gocukluk yetigkinin durumuna gére daha fazla "kendi"si
degildir ve kendine 6zgii geligimi, neredeyse siurlidir ve ancak ote-
kiyle iligkisine gore tarurni yapilabilir.

Az 6nce "giincel ¢eliskilerin” varligindan s6z ettik. Omegin yetig-
kinler toplumuna gatigkii bir siufin -toplumsal simfin- kurulmasi
i¢in istenen yardimi ele alalm. Bu aym zamanda, hep sorumlulukla-
nn diginda tutulmug ve uzun erimli amaglan tarumlamayi iyice bilen,
tam sakiumh bir taktikle miicadelesini yiiriitmeyi 6grenen gocuk-
luk-genglikten de yardim istemeye yoneliktir. Celigkilerin gizlenme-
si, tersine, biiytikler igin gengligi yiizyihn tiim kétiiliiklerinden ve bu-
nunla birlikte degereri de tim olarak yikmaktan sorumlu tutmak
olacakur. Bu durumda biz bir gesit yeni bir sofuk savasa kaulmig
oluruz ve bu savagta, tiim savaglarda oldugu gibi ortaklaga bir diigma-
nin varlifi, her toplumsal grubun kendi saldirganlifin i¢ huzuruyla
diga vurmaya izin verir.

Biiytikler i¢in geriye yonelik ikinci bir ¢6ziim yolu, gengligin tut-
kulann fanatiklife ¢ekmek ve herhangi bir giinah kegisine karsi on-
lan bir "Hitler Gengligi" yapmaktir.

Aynca bu birinci ¢6ziim yolu artik zaman agimina ugradif za-
man, ikincisi onun yerini alabilir.

Bdoylece bir ¢atigma uygarlifi i¢in "yedek ¢6ziim" ya da "yedek
¢Oziimlerden" birisi, bir polis-teknigi devletinin bagindan ya da bire-
yin sucluluk duygusu ve biiyiime arzusundan dolay: terk edilmesin-
den, gengligin fanatikliginden dogabilir.

Diger kitaplanmizda oldugu gibi bu kitabimizda da siirekli olarak
birey-toplum sorunu bulunacaktnr. Ama bu deneme'de kugkusuz da-
ha agikga ortaya konulan sorun, bireysel savagimin (sugluluk duygu-
sunun) ve toplumsal savagimin (gesitli sOmiiriileri karsisina alan)
hangi kogullarda kendi etkilerini birlegtirebileceklerini 6grenmekur.

Freud, Pavlov, Marx, Proudon.

Freud: Bilingdigi. Pavlov: Kogullu refleksler ve merkezi sinir sis-
temi. Marx: Siniflar aras1 savagim. Proudon: Catigkilann sonu gelme-
yen savagimi. -Ama Freud'e gére toplumsal olan, her seyden 6nce bi-
reyde dofustan itibaren bulunanlarin yansimasidir. Marx igin
tersine," birey toplumsal bir varlikur” ve hatta sadece bu toplumsal
varlik olma egilimindedir.
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Burada neyin bireye, neyin topluma ait oldugunu esitge incele-
mek ¢ok zordur. Ve sinuflar aras1 savagim kuramina gekingesiz ya-
kinlik gostermiyorum. Ama bu gekingelere Marx'in kendi yapiinda
da rastlamir: simiflar savagimi lizerine teknolojik etkenin kesin
etkisi®; karsihikli etki siireglerinin olast sonsuz sorunsali ve bu so-
runsalin kendisindeki deger ve son olarak, ilerleme sadece gegmisin
edinimleri iizerinde gergeklesir diiglincesinin bir katma olmast.

"Canski yoksa, ilerleme de yoktur. Uygarh@in giiniimiize degin
izledifi yasa budur."® QOysa giiniimiize degin kurulan ¢esitli sosya-
list rejimler, gercek ve gizli gii¢ halindeki karsitlanm bogarak bu ¢a-
tigkilar savasimini 6zenle felg etsler: Bu bir psikanalizcinin kendine
emanet edilen bir hastayr bilingdisi bilgisini kullanarak onun yazgisi-
ni elinde tutmasina benzemektedir. Tim kargit giiglerin devlet giicii
i¢inde yoklugu (bu giiglerin heniiz yumurtadayken bogulmasi), hig
kugskusuz "tanhi ortadan kaldirmak gibi sagma bir sorunu”® yoluna
koymay: bagaran kurumlagmig sosyalizmlerin ekonomik ve politik
basansizlipindan sorumludur. Sovyet Rusya'da tarih i¢ planda elendi,
ama uluslararasi planda onaya giktu.

Devletin sinirsiz giiciine kargi, bireyin artan giictinden bagka den-
ge saglayici bir gii¢ var mudir?

Marx burjuvazinin deviimci roliinii betimlerken, Konuinist Bildi-
ri‘de bu burjuvazinin yirtog "maskeler”, "ortiiler" ve "yanilsamalar"
tizerinde durur: "Bir tek sozle, dinscl ve politik yamlsamalarin gizle-
digi sbmiininiin yerine, burjuvazi agik, arsiz ve dogrudan dogruya
stisstiz bir somiirii koymusgtur."

Bununla birlikte, Marx, elbette kendi doneminde otorite olayinin
sosyo-psisik ve duygusal 6nemini, tiim somiirli bigimlerini saglam-
lagtiran en biiyiik bir etken olarak algilayamazdi. Ancak bilingdis1 et-
kenlerin dikkate alinmasi, ¢ocuklarin otoriteye kosullandinlmalan-

(1) "Kol degirmeni, derebeylik toplumunu size verecek, buhar degirmeni, endistriyel
kapitalist toplumu verecektir." Felsefenin Sefaleti. Ya da "Darwin, dogal teknolojinin
tarthine dikkatimizi gekti (...). Tim toplumsal érgiitlenmelerin temel maddesi olan top-
lumsal insanin iiretici organlarninm tarihi, benzeri bir aragtirmaya deger olabilir.” Ser-
maye. Benzeri bagka alintilar da yapilabilir.

(2) Felsefesinin Sefaleti, s. 35-36.

(3) Ayni, 5.89. Marx'in bu paragrafta neyi betimledigi biliniyor: Eger feodalite "tabloda-
ki golgeyi” yani servaji, ayncaliklan ve anargiyi ortadan kaldirsaydi, neler onaya gikar-
d1? Sonra gu sonuca vanyor: "Savaguni olugturan tim ogeler yok olabilirdi ve burjuva-
zinin geligimi kendi yumunasinda 6liirdi. Tarihin onadan kaldinlmasi gibi sagma bir
sorun ortaya konulurdu.”
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nin sosyalizmin bagansiziinda oynadif roliin biyiikligiini 6lgebi-
lir. Bu dedifimiz rejimler iginde her zaman vardi, glinkii sosyalizm
oncesi rejimlerde de vardi ama ne bu agifa vuruldu, ne de yerine bas-
ka bir sey konuldu

[ikel sugluluk duygusunun artinlmasinin ve siirekli kilinmasirun
yardimiyla bu kogullanmanin ve kiiglik gocuklarda sevgi santajina ya
da terketme korkusuna bagvurulmasimn Ban'dan ya da Birlegik
Amerika'dan daha ¢ok Sovyet Rusya'da belirgin oldugu
Bronfenbrenner'in galismalannt okuyanlar ) -onaylayabilir. Bu son
maskenin (pcki ama bagka maskeler de yok mu?) diismesi igin kug-
kusuz kapitalist toplum igindeki liretim araglanmin diizeyinin artrnasi
gereklidir ve belki 0 zaman bu, yanilsamasiz bir sosyalizme dogru gi-
dise izin verebilir ve bdyle bir toplum iginde bireyle toplumun gang-
kisi, gergekten toplumsal bir uzlasmaya dayanabilir. Bir kez maske
diistiikten sonra, kapitalist toplumda egitbilimsel bir devrim gocuga
her zaman suglu gibi yasadigini clden geldigince erken 6frenmeye
izin vermelidir.®® Daha st bir bigime gegmeden 6nce, tiretim iligkile-
rinin tam geligkili bir bigiminin ortaya ¢tkmasinin gerekli oldugunu
Marx ileri siirmemig miydi?

Bu ag1 altinda gézlenen sinif savagimi, demek ki olaylann gergek-
ligine iyi bir yamt vermektedir ve tcknolojik devrimin izindeki yeni
giiglerin ortaya ¢ikigi, her giin bunu onaylamaktadir.

Aslinda iretici giiglerin birden bire donisimi, g¢atigmayr yeni
toplumsal siniflara yayarken, toplumsal bir bilinci de onlann diize-
yinde gelistirmeyi tegvik etti: yag stufi, cinsel simif uluslararasi yeni
sinuf (Uglincii Diinya'da azgeligmig uluslar).

Soziin kisasi, Sosyalist iilkelerde, otoritenin maskesinin diigtirtl-
mesinden énce, ailede ve toplumda otoriter kogullanmanin pargalan-
masindan dnce, gafigkilann mkanmasi, igerde ulusal "tarihi eledi”

Kapitalist iilkelerde, burjuvazi ile ig¢i strufi arasindaki gangki, ya-
sam diizcyinin gencel olarak yiikscImesine izin verdi, ama giiniimiiz-

(1) 19207i yillarda savagim konusunda Vara Schmitt'in Sovyetler Rirlii'ndeki ¢ocuklar-
la yetigkinler arasindaki yeni bir egitum iligkisinin uygulamasi Gizerine ¢aliymasindan
s0z edilebilir. Boyle bir girigimin neden bagansizhiga ugradigini yine yazar bize agikla-
maktadir.

(*) Bronfenbrenner'in bu galigmalan igin bakimiz: Two Worlds of Childhoed: U.S. and
U.S.S.R., Basic Books, 1970. C.N.

(2) Ozgiirliige bagl bu sugluluk duygusunu Marx kendi gaginda bilemezdi. G.M.
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de politik ve insani ilerlemeler olmadif gibi, cgemen sinifin ve ser-
mayenin ayncaliklanna da pek dokunmuyor.

Kapitalist iilkelerde, ¢ocugun otoriter kogullanmasinin ¢ok-
mcsi®, yalmiz ckonomik ilerleme igin dcgil, insani ilerleme igin de
savagim veren gocuk-genglerin sosyo-politik bir sinif olarak geligme-
sinc izin verebilir.

Izin "verebilir" diyoruz, ¢iinkii bir simfin Mesihvari bir gérevine
inanmadifimiz gibi, tanihin zorunlulufuna da inanmiyoruz. Bir sinif
kendi roliinii oynar (Batida burjuva ve ig¢i siniflan kendi ¢atiskil rol-
lerini oynadilar; 1930-1933 yillannda Almanya'da isci simfi kendi
¢augkili roliinii yerine getirmedi).

Gocuk-genglerin onciiliigiini yaptift bu ¢angkili sinifin zayif ya-
ny, ancak yetigkinler simfinmin yard:miyla geligebilmesidir.

Soziini cttifimiz bu simf ¢atgmasi, burjuva sinifinin (ne de olsa
bunlar onlann ¢ocuklandir) ve ig¢i siufinin (yetigkinler arasindaki
dayamigma, simfsal konumdan daha giiglii olabilir) igine bile yayild:-
$1i¢in, bunun politik analizi elbelie zor olacakur.

Cocuk-genglerin yag sinifina gelince, onlar igin geriye bir sinuf bi-
linci, uzun erimli amaglar, yerinde ve sakimmli kullanilacak bir tak-
lik ve giig iligkilerine gore bir cesarct geligtimeleri gerckiyor.

Gelencksel sol giiglerin, ¢ocuk-gengler sinifina politk analiz
planda oldugu kadar, savagimda destck vermeleri ve yardim etmeleri
clbette ¢ok 6nemlidir. Bununla birlikte, tiimiiyle olagan kendi ekono-
mik haklan i¢in sonuna degin bagh olan bu giigler, okul kurumlan
i¢indeki bu giincel savagimin bilincinde goriinmiiyorlar.

Soziin kisasi, "insan yiizlii bir sosyalizmin" anahtan, kapitalist
toplum iginde geriye doniigii olmayan devrimci bir cgitbilimin bag-
langic1 olacaknr kugkusuz; 6yle ki, sosyalizmin ilk zamanlannda,
devletin kaginilmaz olarak gii¢lenmesi igin daha bagta bir kargi-giic
var olsun.

Catisma olaymin, otorite iizerine kurulu ve daha 6nce az gok kis-
men onaklaga bir deger olarak kabul edilen uzlagmanin yerini alan
bir uzlagmaya doniismesi gerckli goriintiyor. Bugiinkii sosyalist re-
jimler igindeki gatigkilann kilitlenmesi (bu rejimler iginde daha 6nce

(1) Bu ¢okme, tekno-ekonomik olayin sonucudur: tcknisyen gereksinimi nedeniyle bir
okl kurumunda on alti yagina degin kitlesel gruplagmalar ve kadinlann okumasi, cn-
distnliegmig ulkelerde uzmanlagmiy emekgilere duyulan gereksimm.
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var olan uzlagmalann, otoriteleri bozulmadan kaldr), byle bir evrimi
engelliyor.

Soziin kisast, "polisiye komiinist” rejim iginde, tarih gegici olarak
elendi. Tarih bugiinkii evrimini, ancak kapitalist toplum i¢inde ve
belli kosullar i¢inde siirdiirebilir.

Ve bize Gyle goriniiyor ki, bugiinkii politikamn uyuyan aldanci
suyun altinda bir siirat kogusu, bu Denemenin kuramlagan kimi yeni-
likleriyle, diktatSr giicler, hatta fagist giigler arasinda simdiden bagla-
mugnr bile.

Bir yili agkin bir siiredir bu konuda antropolojik bir elestiri lizeri-
ne ¢alhisirken, UNESCO da benden otorite lizerine bir inceleme iste-
di. Bu inceleme denemenin birinci ve ikinci boliimiinde sunulmug-
tur; iglinci bolimde ise hazirlik durumundaki denemenin kimi
Ogeleri sunuldu.

1968'den beri beni yiireklendirerek ya da elestirerek yardimda bu-
lunanlara bunu firsat bilcrek tesekkiir etmek istiyorum. UNESCO'da
genglik boliimii sorumlusu profesér Naraghi'ye, bana otorite iizerine
bir inceleme yapmam, istedifi konuyla ilgili olarak goriiglerini
agimladig: ve tavsiyelerde bulundugu igin 6zellikle tegekkiir etmek
istyorum.

Gérard MENDEL
Haziran 1971



ONSOZ YERINE

Giiniimiiziin ya da ge¢misin yetigkinleriyle gengleri arasindaki
iligkiler lizerine inceleme yapan bir insan, biraz sinire dokunan bir
tekdiizelikle otorite sorunuyla hep karsilagir. Cagdas karsicilik hare-
keti, her seyden 6nce kendi ¢esitli bigimleri altinda -politik, tiniversi-
ter, ahlaksal, dinsel- geleneksel otoriteyi hedef almig goriinmiiyor
mu? Bu otorite yag, deneyim, gelenek iizerine kurulabildigi gibi, hi-
yerarsik bir yere ya da paraya gore de kurulabilir.

Sorunu daha uzaklardan izlemek nerdeyse olasi degilmis gibi, dii-
siintislerimizin bu sorunla "karg1 kargiya" geldigini az 6nce sfyledik.
Calismamizin amaci, tam olarak otorite olayina yaklagik bir yontemi
onermeyi igerecektir. Bu da bize bireyden gelen ve gruba kabul etti-
rilen -Weberci anlamda "dogal otoriteye" sahip olan karizmatik "li-
der" -bir otoriteyle, grubun gérevlendirildigi ve bdylece ortaklasa
temsilin tastyicist olan bir insanin canlandirdif bir otorite arasindaki
klasik karsith$1 agmaya izin verecektir. Elbette bizim savimiz biraz
g6zlipek goriinliyor, ama bu savdan yana bir araya getirdifimiz bel-
gelerin okuyucuyu olumlu yonde etkileyecegini unut ediyoruz.

Bununla birlikte, bu denemenin ikinci bdlimiinde kendi savimizi
agtklamadan 6nce, birinci bolimde tim tartigmalan digta birakinaya
izin veren 6n bir tammlamadan sonra "otorite” teriminin kisa bir an-
lambilim analizini yapacagiz ve sonra da otorite sorununa iliskin ki-
mi kuramsal durumlara bagvuracagz.



BOLUM I

OTORITE OLAYININ UC KARAKTERI



OTORITE TERIMININ ANLAMBILIMDE KARSILIGI
1 —1lk Tanvmlama

Once Encyclopaedia Universalis'ieki karsihgim verelim:

— "Otorite, fiziksel zorlamaya bagvurmadan boyun egene karsi
belli bir davramg! kabul ettirecek bir giicli elde tutmakar.

Gii¢ kullanmay1 saymazsak, bu tamm otorite olayina bagh psigik
karakierden ¢ikar. Bu bize bir seyi daha belirtir; Otoritenin kaynagy-
la, davramginu etkiledigi kisi arasindaki iligkinin incelenmesi de ge-
reklidir. Bunun diger bir anlami, otoritenin psigik temeli, yalnizca bi-
reysel psikolojik analiz yapilarak onaya ¢ikanlamaz. Otorite, buyruk
vermeyle boyun egme arasindaki iligkinin igine yerlesir, bu da otori-
tenin toplumsal bir olay gibi sayilmasina izin verir."®

Daha sonra gorecegimiz gibi, fiziksel zorlamaya ya da otorite
olayimin bi¢im almasindaki giice bagvurmann eksikligi konusunda
biz ¢ok daha sakarumliy1z.

Bu "ansiklopedik” dile gesnmeden sonra, Bordcaux-Bastde lise-
sine ait UNESCO kliibii geng tiyelerinin® yaptklan tartisma sonucu
buna verdikleri tarumi burada vernek istiyoruz:

"Bu, 0zglir olarak kabul edilen kurallann biitii-
niine saygidir ve tim 6rgiitlii topluluklar igin
kagumlmazdir, Siirekli egitimin gorevlerinden
birisi, bu otoritenin geligmesini desteklemektir."

Klasik tanimlamanin s6yledig otoriteye boyun egmeyle, ikinci
tammlamarun igerdigi "6zgiir" ve "sayg1" sozleri arasindaki aynm
hemen gorilmektedir.

Birazdan gérecegimiz gibi, terimin kendisinin olas1 anlamlannin
genig yelpazesi iginde otoriteyle ilgili giicliiklerden birisi elbette sa-
dece bu degildir.

(1) Encyclopaedia Universalis, cilt 2, 5.901.
(2) UNESQO Kliiplerinden Fransiz Federasyonu'nun “gengler ve otorile” iizerine galigma gru-
bu, Nisan 1969.
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2 — Anlarnbilimsel Ammsatma

Robert Sozliigii, otorite terimiyle ilgili olarak alt taumlama yap-
maktadir.

1- "Buyruk verme hakki, boyun egdirme erki (kabul edilmis ya
da edilmemig.”

2- "Iktidar organlan." Diger bir deyigle,” otoriteler: otoriteyi yiirii-
ten kigiler.”

3- "Kamu otoritesi ediminin zorunlu, yaptinmc giicii. Yasa otori-
tesi.”

4- "Otoriter ya da tam giivence altna alinmig davranglar.”

5- "Sayginlik istiinliigii ya da zorlamasiz, saygil ve giivenli bo-
yun efmeyi kabul ettiren gekicilik. S6yle ki: soziigegerlik, sayginlik,
kredi, erk, etki, biiyiileme, agirlik, iin, cekicilik.”

6- "Otoriteyi kuran kimse. Otorite kuran bir tanhgi, bir bilgin, bir
yapit."

[k yaklagimda, 1. ve 2. maddeler birbirlerine yakin olabilecegi gi-
bi (bu otoriteler gergekte kendi otoritelerini ancak temsilciler aracili-
fryla uygularlar), sbziigecerlik, dogal ve tann vergisi otoritesi gevre-
sinde donen 4. ve 5. maddeler de birbirlerine yakin olabilir. 3.
maddeyse, keyfilik kavramini araya katmadify ya da azalthfy oranda
ilgingtir: Yasa haksiz ya da gok sert olsa bile, otoritelerin basit "zev-
ki" olabilecek tam keyfiligi tamimi geregi sinirlar. Son olarak madde
6, otoritenin nerdeyse tam bir yanilgidan kurtulmasin igliyor: Bugiin
hig degilse bir bilgin, ancak yapitlanna gore ya da kanitlara gore yar-
gilandiktan sonra otorite sayiliyor. Cagdag bir bilginin otoritesi, ger-
¢ek sayilmasi igin "Aristoteles dixit" (*) 6meginde olduBu gibi, bir
yargiy1 aktamma ilkesine elbetie dayanmiyor. Insan da, deneyimsel
kamitlar otorite kuramiyorsa, iglevide otorite sayilmiyor.

Ama yine biz, en 6nemli sayillacak 1. maddeye donelim. Sozlii-
glin verdigi 6mege gore, terimin kendisi Gylesine kotii stmrlanmig ve
tanimi yapilmus ki, ancak bir sifat buna eglik ederek bir anlam kaza-
nabilir ve ona zit bir anlam verebilir; yasal otorite ve yasal olmayan
otorite.

(*) "Aristoteles dedi"
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Bunlann orntak paydasinin ne olabilecefini anlamaya galigmak
icin, 1. maddedeki otorite terimini ¢esitli yollarda kullanalim.

"En yiiksek otorite. Hikiimdarin, sefin, devletin otoritesi. Ustiin
aslar iizerine, sefin askerleri lizerine otoritesi (...). Baba otoritesi. Va-
silerin kiigiikler izerindeki otoritesi (...). Yerlesik yasal otorite; yasal
olmayan gasp edilmig otorite. Salt diktatorliik, despotluk, sinirsiz ve
denetimsiz otorite. Otoriter rejim. Saltg1, keyfi, tekgi, otoriteci, des-
potik, diktator, baskici, egemen, totaliter, tiran."

Bununla ilgili sbylenecek en az sey, bu terimin (otorite teriminin
¢.) ufkunun iyice tehdit edici olarak orlaya ¢ikmasidir. 4 ve S'inci
madde keyfilie hicbir simrlama getimediginden (bir hiikiimdar,
salt iktidan elinde tutarak tam bir sayginhia ve dogal otoriteye sahip
olabilir ve taht miras almigsa, yasal otoriteyi temsil eder), keyfilige
kars tek Onemli simrlamanmn, yasa oldufu ya da UNESCO kliibii
liyesi liselilerin tarurninda oldugu gibi hukuk oldugu sdylenebilir.

Kisaca soyleyecek olursak, otorite keyfilikten yasaya, hatta huky-
ka degin uzanan genig bir alaru kapsar ve burada keyfiligin en eski-
ye, yasanin da en yeniye dek diigtiigli sOylenebilir. Ne olursa olsun,
bugiin hep yasaya ya da yasal goriiniise dayandifim sdyleyecegimiz
otorite, keyfilik konusunda kararsiz olacak ya da hukuksal yasallifin
aleyhine olarak téreye dayanan yasallif1 One ¢ikaracakir.

Belli bir 6l¢lide 4'lin uzanusi olan S'e gelince, Max Webcr'in ge-
ligtirdigi charisma (karisma) kavramina ¢ok uygun diismektedir.
Toplumbilim terimler sozliigii de bunu bdyle vermektedir:

" SOzcligiin kaynak anlamina gore ‘charisma, 'tannsal’ lituf an-
lamina gclmcktedir.(*) Katolik dinbiliminde bu, tannmin kilisenin
amacina uygun olarak olaganiistii ruhsal yetencklere verdigi addir.
Papanin yanilmaz karismasi da buradan gelmektedir. Max Weber'in
benimsedigi ve kesin bir anlam kazandirdify kavram (...), politik ege-
menligin ideal tiplerinden birisi oldu (...). Max Weber politikay, in-
sanin insan iizcrine egementlik iligkisi olarak tamimliyor. Ama bu ilig-
ki, hi¢bir zaman saf bir siddet degildir. Karsilikli bir psikolojiyi
(egemen olma-boyun c@me) ve dilsel nitclifi (yasallifh kabul etme)

(*) Charisma: Tanr vergisi yetenek.
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icermektedir. (...). Karismatik egemenlik, sefinkisisel degerine, onun
kutsal karakterine, kutsal ya da 6mek karekterine dayamr. Temeli
duygusaldir. Insanlan, "biiyiik bir gorevi" yerine getirecek kisiye ter-
keder."

Otorite teriminin gesitli anlamlanm, hatta kimi anlamlar arasinda-
ki geligkileri bize gostermeye yonelik bu salt anlambilimsel ammsa-
ma, otoritenin anlamsal ve kavramsal analizine bizi ivedi olarak go-
tiirmektedir.

3- Ororitenin Anlamsal Ve Kavramsal Analizi

Eger UNESCO Kkliibiiniin liseli iiyeleri, otorite terimini klasik an-
lam smirlanmin 6tesine ¢ekmeye ve ona kendilerine gore bir anlam
vermeye ¢aligtilarsa, sorulan soru karsisinda da durdular © ve otorite
lerimine biraz biiyiisel anlam veren ne varsa onu korumak istediler,
otoriter otorite ¢zleminin tekeline onu birakmak istemediler.

Biz kendi adimiza bu soruya yanit vermeye ¢alisacagiz, ama bu
an igin terimin klasik tanimlarim siirlamak bize daha akillica goru-
nuyor.

Kisaca sOyleyecek olursak, "ansiklopedik” tamimlama ve daha
Once yapufimiz anlambilimsel tammlama kimi noktalann aydinlan-
masina izin verecek ve biz bunlara bir iigiinciisiinii ekleyecegiz: Hin-
diba geligmesi igin nasil gélgeye gereksinim duyarsa, burada da oto-
ritenin belli bir gizeme sahip olmasi.

Egitsizlik kavramindaki ilk nokta, otoriteyle ya da otoriteyi elinde
tutanla, otoritenin uygulandig arasindadur. .

Kavramin 6ziine gore en yiiksek otorite "tann"dir. Ozde egitsiz-
lik. Hiikiimdarlik otoritesine gelince, "lann vergisiyle" vardir ve bun-
lar kutsal ayinden sonra tannsal 6zden dogan tannmun sevgili kullan-
dir. Benzer bigimde, bir 6nceki boliimde madde S'teki karisma da bir
tann vergisidir ve bunlar 6zde bir aynm yaratirlar.

Baba otoritesine gelince, bu bir derece daha asafida sayilabilirdi

(1) Bu sorun guydu: "Otoritesiz bir toplum kurulabilir mi?" Ve yanit: "Bugiin-
ki baglanun icinde bu yargiya varmak giigtiir. Bizimkinden ayn bir toplum
g6z oniine getirmek kolay degildir.”
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ve babayla ¢ocuklan arasinda da 6z bakimindan bir aynm vardi: ayn
ayn diizeyleri goriirdii, ama kutsalliga, tannya karg: iglenen aym gii-
nah, aymi saygisizlik karakterini tasird. {sanin kisiliginde tanny1 61-
diirme (Yahudiler ya da kurban hirsizlan), yonetici 6ldiime ya da
baba 6ldiirme gibi ayni giinaha gimme olarak tann bunlan bagisla-
maz. Her ii¢ durumda da, "toplumun direkleri” onlann tizerinde tit-
rerdi. Ve tiizel yontem kadar yiiriitme de 6zel bigimlere sahipti.

Daha onceki listede verdigimiz 6meklere bir kez daha bakalm:
"Hiikiimdar otoritesi. Devlet sefinin otoritesi. Ustlerin aslar iizerinde-
ki otoritesi, scfin askerler tizerindeki otoritesi. Baba otoritesi. Vasile-
rin kiiglikler tizerindeki otoritesi.” Bunlarda aruk niteliksel olgulan
basit¢e s6z konusu etmenin Stesinde igerik tagiyan bir otorite azalma-
s1 vardir.

Gergekte, bize gore otorite, lstel (bir kaynaktan ¢.) vazgegemi-
yor: bu iistel dinscl olabilir; tann ya da tannlar ya da laik olabilir;
devlet-tann ya da tarihin yonii: yukandan agagiya kapsamina aldikla-
nnt basamakli bir bi¢im alunda kusaur.

Otorite, yasalliktan degil, geleneksel haklardan dogar. Ve bugiin
otorite ile iktidar arasinda, sanki iktidan kutsallagtran tiim ilkel 6gc-
lerin terk edilmesine bir ¢dziim bulunamazmig gibi-bunun nedenini
daha sonra gérecegiz-bir belirsizlik vardr.

Iktidar otoritesinden ya da otoritelerden konusurken, inceleme-
mizde bagl kaldiimiz bu otorite olayinin 6gesini bunun igine aliyo-
nuz.

Otoritenin, dinscl ya da laik olmas: pek 6nemli sayilmadan, istel
bir inangtan aynlmadigimu bildirerck bu ilk noktayr 6zctleyecegiz:
Otorite ¢esitli kurumlann ya da bircylerin hiyerarsik yapilan iizerin-
de somutlasarak yasal dayanafim kazanir. Tiimleyici 6ge: Otoritc
kendi giiciini her zaman yukandan asafiya ve biiyiikten kiiglife
dogru uygular. Imak kaynagina dogru akmayacag gibi, otoritc de
asagidan yukanya dogru yiirimez. Bugiin Cumhurbagkanirun otori-
tesini, birey-vatandas otoritesinin se¢im yolu olusturmaz: Bu otoritc
tistel bir kaynaktan gelir; devlet, halk, Fransa. Devletbagkan kendini
segmenlerin bir delegesi saymadig 6l¢lide bu dogrudur -oysa onlann
delegesidir, ¢iinkdi aksi halde onlann sorumluluunu yiiklenemez,
scgimlerin bitim siiresini higbir zaman gézden 1rak tutamaz- ve bir
hukuk aldatmacas: olmasa bile, bir dil aldatmacasiyla soyle der:
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"Tim Fransizlar'n segtigi" ya da "Fransa'nin temsilcisi” diye agikla-
mada bulunur.®*) Eskiden tann vergisiyle krala bagh kutsal karakter
izlerinin bugiin nasil bozuldugu kabul ediliyor. Torenle verilen un-
van ve biiyiik Onur Nigar, kutsalin yerini altyor.

Ustelik. Gelencksel hak. Hiyerarsi. Tersinimsizlik.

Bizim toplumda otorite amlannin tiimiiyle bigimlendigi ve bun-
dan kurtulmay: bagaramadif tersinimlik egilimini bir kez daha cle
alalim. Bir kurulugun bagkaru, gorevini bitirdikten sonra ¢ofu zaman
"onur" bagkani olarak atarur ve bu da kutsallifa kargi yapilacak en
kiiglik bir saygisizliff1, daha 6nce asu olan bir kimsenin otoritesinin
aluna ginnesini Onler. Bir kurulug ne denli gelencksel tipleyse, onur
tiyelikleri igin atamalar da o denli sik olur. Tiim noterer emekliye
aynldiklan zaman, bu "onur" unvanin korurlar. Bir general kendi
riitbesini yitimez, emekliye aynldifinda "yedek kadroda” yerini alir.

Son olarak sunu not edelim: Herhangi bir iistelden baba otoritesi-
ne giden bir hiyerarsik bozulmada -ya da bugiin yer alan baba otori-
tesindeki biiyiiklerin kiigiikler iizcrindeki vesayetinde, merdivenin en
alt basamaginda yalnizca gocuklar vardir ve onlann iizerinde herkes
otorite kurar: tann, devlet, ana-babalar, 6gretmenler, hatta yoldan ge-
genler bile "otorite” hakkim benimser ve ona gikisir, ama onun hig
kimse, hattakendi tizerinde bile hakki yoktur.

Eger otorite, merdivenin basamaklanndan agagiya inildikge daha
¢ok artyorsa, daha ¢ok hak ele gegiriyorsa, 0 zaman, ¢ocuklann
omuzlan lizcrine konan, ¢ocuklann iizerine yerestirilen merdivenin
her seyi ele aldift ve otoriteyi elinde tutan herkesin gocuklann iize-
rinde yiikscldigi soylenebilir. Burada bir imgelemden daha Ote seyler
oldu@unu gorme firsat bulacagz.

Ikinci nokta, Encyclopaediamn yapug tammn 6nemli 6gesini
cle alacakiir:

"Otorite, fiziksel zorlamaya bagvurmadan boyun cgene belli bir
davramg: kabul ettirecek bir giicti elde tutmakur."

Demek ki, otorite 6niinde bir boyun egme davranisi var ve fizik-
sel giice bagvurmayan otoriteler var.

(*) Burada yazar daha ¢ok "20 yildan-1940 tan- beridir megrutiyeti canland:-
ran” ve o donemlerde uzun zaman cumhurbagkanhigi yapan de Gaulle'iin otori-
tesinin s¢zini ediyor. C.N.
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"Otorite", salt anlamda ve sadece "glice" 6zdeg bir anlam tagima-
difr olgiide bu tarumlama yararlidir, ama otoriteye ilk ve son kez
bagvurmanin, giice dayandif 6lglide bu tamim bize eksik gorinmek-
tedir.

flk bagvuru: Otorite olayinin bigim almastyla ilgili savimizi agik-
larken bunun s6ziinii edecegiz.

Son bagvuru: Yasa ve buyruklara karsi gelme durumunda ceza
uygulamayan otorite yoktur.

Giiciin bu iki digavurumu arasinda, birinciyi ve sonuncuyu igine
alan bolgede, otorite yer alir, biz olay1 bdyle ortaya koyacafiz. Hatta
bu bolgede bile, otoriteler kendi otoritelerini giivence altina almak
icin gii¢ sergilemekten geri kalmayacakar.

Otoriteyi elinde tutanlara, bu otoritenin sagladif1 yarann, salt gii-
cii elinde tutanlara gére benzer sonucu -hatta ¢ok daha agikga bir tis-
tiinlik sagladighru gosterecegiz. Boylece ayni zamanda bu gli¢ uygu-
lamasi da tutumlu kullanilmig olacakur.

Bize Oyle geliyor ki, otoritelerie ya da polisle ¢atisma arayiginda
ya da onlarla kargi karsiya gelmek isteyen ve karsi ¢ikanlann isi ol-
duu goriinen bu gii¢ ve siddet sorununda, bu otoritenin ezen bir ka-
ba gii¢ oldufunu az ¢ok bilingli olarak agia vuran bir dilek vardir.
Boylece ne oldufu uygulananlar iizerinde agikhifa kavusan otorite,
sadece siddeti 6rtmeye yarayan bir aldatmaca olarak ortaya ¢ikar. Ve
gergekte, bir kez daha soralim, yalmzca kural ve yasalann ¢ignenme-
si durumunda ceza veren bir otorite mi vardir?

Bize gore otorite, siddeti érten bir aldatmacadan bagka bir  gey
degildir. Ama bu denemede bizim tutumumuz yalmzca dogrudan
dogruya maskeyi diislirmek ve otoriteleri maskelerini ¢tkarmaya zor-
lamak degil, ayrica bu maskenin nasil ve nigin tiretildigini ve kulla-
nildifimi, "as" ve "us" aldammacasini anlaunaya ¢aligmak. Ciinki
efer bu, toplumsal doniigiimlerin buiyiik defisikliklerinin Gtesinde
lireyen bir olay egilimi tagiyorsa, deyim yerindeyse, kendi benzerle-
rinin bagina "sapka koymak"tan ileri gelmektedir. Otorite sorunu,
glic kullanmadan ¢ok daha karmagik bir sorundur ve yol aguf ya-
bancilasma ¢ok daha derin; aldatmacasi, basit gii¢ iligkilerinin ¢ok
Otlesindedir.

Siddctin aldatici maskesi olan otorite, kendini durmadan ycnile-
yerek, giiciin iki digavurumu arasinda kendi yaniltici iktidanni korur.
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Otoriteyi ¢ifneyeni cezalandiran baski gok iyi bilinmektedir. Otorite-
nin bigim almasina izin veren gii¢ ise daha az saydamdir ve bizim in-
celememizin amaglanndan birisidir. Eger bireyler ona "hazirlanmig”
olmay ya da ona biiylik sayg1 duymayi birakirlarsa, o zaman maske
ylizden ylize ugacakur.

Otorite kendisinin giiliing duruma diismesine izin vermez. Siyasal
iktidar, gii¢ iligkilerinin uyum saglamasindan bagka bir kaygi tagi-
maz. Aynca burada, onlan birbirinden ayiran uzaklik goriiniiyor. Or-
negin General de Gaulle, "iktidar geri gekilmez" dedigi zaman, "ikti-
dar” ile "otorite" arasinda Ustii kapali bir bigimde bir kangim
yapryordu. Ve bu demektir ki, otoritenin aldatmacalif1 ortaya giktuifa
zaman, her seyini yitirir. BOylece onun "giiliing duruma diigtigi"”
sOylenebilir, bu terim onun duygusal k6kenini ve dogasini ok iyi be-
lirmektedir.

Otoritenin yiizii bir maskeden baska bir ey olmadifina gére, eger
bu ylizii ortaya gikarmaya galigirsak, 0 zaman otorite "ylizsiiz" kalir.

Bu ikinci noktay1 6zedeyelim: Otoritenin psikolojik digavurumu,
giictin ilk ve son bagvurusu arasina yerlegmigtir. Otorite boyun egdir-
meyi en tutumlu yoldan clde etmektir. Ust, egemen olur, as, boyun
efier.

Ugiincii noktay: anlatmak igin, otorite simgesinden otoriteyi can-
landirmak isteyen yazann metinlerini kullanacagiz. Modem gagda
yeniden ortaya ¢ikan otoritenin bu son gosterisi, krala tipte bir otori-
te oldugu kadar, zaman disidir ve 14. Louis'nin televizyondan insan-
lann aya gidigini izlemesine benzemektedir. Bununla birlikte, de Ga-
ulle'in daha 1932de yazdig gibi, otoritenin karakterini analiz etmek
i¢in bu tek firsat olacakur:

"Olaylar kargisinda, karckterli insan kendi kendine bagvurmakta-
dir (...). Dahasi, eylemi efendinin gururuyla kucaklamaktadir, glinkii
onunla i¢ igc kangmaktadir, aruk eylem kendisine aittir (...). Boyun
egenler bunu biliyorlar ve kimi kez bundan yakiniyorlar. Aynca,
bdyle bir el kibiridir, glinkii sayginlik olmadan otoritc olmayacag
gibi, sayginlifin da uzak durmas: gerekir. Onun altnda, onun yiik-
sckliginden ve gereksinimlerinden minldanarak soz edilir (...). Buna
karsilik, kiigiiklerin gliveni, karakterli insam yiiceltir. (...) ¢linkii o ko-
ruyucu olarak dogmugtur (...). Giivenlik olarak sunduklan ona sayg
kazandinr.
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Ve her seyden oOnce, bu gizemsiz yliriimez, ¢linkii ¢ok iyi biline-
ne az sayg1 duyulur. Her kiiltiin kendi tapmag vardir ve hizmetgiler
i¢in biiyiik adam yoktur. Demek ki tasanlarda, davranigta, zihin hare-
ketlerinde, digerlerinin kavrayamayacag bir Ofe kalsin ve digerleri-
nin kafasimi kangursin, heyecanlandirsin, dikkatlerini geksin (...).

(...) Birinsanun bagkalannn tstiinde yiikselmesi, ortak egilimleri
bir gorev olarak yerine getirirse, karakter giivencesiyle gerceklesir.
Cinki ne de olsa egemen olma ayncalifi, buyruk verme hakki, bo-
yun efmis olmanmin gururu, bin bir ilgi, sayg1 gosterileri ve giiciin
¢evresindeki kolayliklar ni¢in karsiliksiz olsunlar?

(...) olaylara kendi damgalanm vurmaktan bagka neden gorme-
yen (...), ik siradakilerin tutkulan (....)®»

Daha 6nce hiyerarsi ve ayn diizeyler gibi 6zellikle belinttiimiz
otoritenin tiim karekterlerini burada buluyoruz: "Onun altnda onun
yuksekliginden minldanarak s6z edilir”, "kiigiiklerin giiveni”, "bir in-
sanin Otekilerin iistiinde yiikselmesi", "egemen olmamn ayncalif."”

Mesrutiyet, insamin kendisine baghdir ("Olaylar karsisinda, ka-
rakterli insan kendi kendine bagvurur") ve kendisinin Otesinde do-
gustan gelen yetenek: "Koruyucu olarak dogmusgtur.”

Ama boyun egmeyi elde eden "kiigikler'le ilgili imleme ¢ok il-
ging: koruma, yani "gilivence sunma."

Bizim burada elde etmek istedifimiz Oge, bizim kavramimizin
i¢inde otoritenin iiglincii temel karakterini olusturuyor: Gizemin, gol-
genin, uzak durmamn ve uzaklasmarnun gereklilii-bunlan orantili
olarak ve nesnel gergekle birbirine katan tiim 6geler, sefe kendi kigi-
ligini oldugundan daha gok biiyiitmeye ve otoritesini nerdeyse uyu-
tucu bir bigimde "kiigliklere" kabul ettirmeye kolayca izin vermekte-
dir. Kirsal kesimde gece insanlarin dis giicii harekete gectiginde,
Omegin cocuklar kurdardan ve biiyliclilerden korkarlar, diisiinsel
gi¢leri siner, kendilerine giiven veren koruyucu biyiklerin yanina
sokulurlar. Ama tarihin gilindiiziinde, ne biiyikler vardir, ne kiiguk-
ler: Yalniz ahlaksal bir etkiyi giivence altuna almak isteyen ve ¢esitli
yetkilere sahip insanlar, 151k ve golge oyununun oynanmasina asla
izin vermezler.

(1) C.de Gaulle, Le Fil de I'Epée, 5.53,55,78,83,183.
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Ideallegtirilen arzulann bir sef iizerine yansiilmasina izin veren
bu en az gizem ve uzaklik olmadan, otorite bigim alamaz. Bunu 6z-
deyislerde de buluruz: "Ozel hizmegisinin géziinde biiyiik adam
yoktur", ya da "hi¢ kimse kendi iilkesinde pcygambcr degildir." Psi-
kanalizde hasta kendi analizcisinin tiim oyunlanmnn igine girdigi za-
man, sagalom pek olasi degildir. Bununla birlikte, sagalimin en bi-
yik amaglanndan birisi, hastanin bu ideallegtienin bilincine
varmasi ve kendi hesabina 6geler kazanmasidir.

likel ya da bozulmug bigimleri alunda otorite, biiyiisel torenler
icinde dcgerini yitirir. Geligtirilmig boyun egmede, otoritenin nasil ve
ni¢in bir baba imgesine sahip oldugunu, oysa salt biiytiscl boyun eg-
mede en ilkel ana imgesine bagvurdufunu daha sonra gorecegiz. Ge-
listirilmig boyun egme-bununla birlikte, bizim gelistirecegimiz ¢ahg-
ma ve bilyiisel materyal olacakur.

Biiyiisel oyunlar ya da sihirbazliklar, seyircinin elestirisel kafasi-
nin biraz felce ugranlmasim ya da gekingen olmasin ister. Biiyiik
Adam imgesinin stirekli olarak ortaya konmasi (portreler, afigler, te-
levizyona gikmalar), nerdeyse uyutucu bir gii¢ gelistirir.

"S.S. tamburlan iki yavas, li¢ hizli vurugla diin biitiin kentte do-
lagh. Sabahin tigiiydii, onlann yakindan gelen scsleriyle uyandim ve
sonra sesleri hep uzakta duydum. Klanin biyiik tamtami ¢almaya
baglamigt, arnk biz de i¢indeydik.

(..) Kahvenin esiginden tiim opera meydami goriiniiyordu. Binler
S.A. ve S.S orada siralanmiglardi, kipirdamadan duruyorlardi. Saat
11 de Fiihrer balkona ¢ikti. O zamana dcgin (alt saat iginde) bu in-
sanlar kipirdamadilar.

Cigirtkan bir bandonun diginda, bilyiik tamtam seslerinden bagka
bir sy duyulmadi (....), bir milyon kadar insan oraya toplanmigti.

(...) disarda yiiz bin kigi ara sira biiyiik salonun duvarlanna vuru-
yor, agik kap1 ve pencerelerden biiylik ugultular geliyordud(....)

Iste bir ugultu denizi, disarda trampetler galiyor. Salonda lamba-
lar sbnerken, tavanda 1gikl1 oklar belinyor ve birinci galeri yiiksekli-
gindcki kapiya yoneliyor. Kapi esigine bir ig1ldak vuruyor, kahveren-
giler giyinmis, basi agik ve esrik giiliiglii bir adam goriiniyor. Kirk
bin kiginin kirk bin kolu birden kalkiyor. insanlar agir agr ilerliyor,
yavag bir harcketle, ama kulaklan sagir edecck kadar biiyiik bir gii-
niltiiyle ve ritmik bir sesle "heil” diye baginyor. (Bundan sonra, sagir
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edici giiriiltiiniin iginde yammdakilerin boguk seslerinden bagka bir
sey duyulmuyor). Adim adim ilediyor, tribline degin olan yolu ge-
gerken, kendisine sunulan saygilan kabul ediyor. Alt dakika siirii-
yor bu, ¢ok uzun (...) herkes dikilmig, kipirdamtyor, gézlerini 1g1klt
noklaya, su esrik giiliigli yiize dikmisler baginyorlar ve golgede ka-
lan insanlann gézlerinden yaslar boganiyor.(....)

Anladim.

Bu ancak bir gegsit 6zel lirperme ve kalp atgtyla anlagilir ancak.
(...) Simdi orada duyduBum, kutsal korku denilen sey olmah herhal-
de.

Ben bir kitle toplantst, bir gesit politik toplanti olacagim sanmig-
um. Ama orada kendi kiilt tirenlerini yaptyorlardi. Orada benim bil-
medigim ve beni ezen biiyiik bir dinsel t6ren yapiltyordu.

Ben tck bagimayim ve onlann hepsi bir arada".®”

Goz 6niine serdigimiz ve bu denemenin birinci bliimiiniin ince-
leme konusu olan ii¢ noktay: simdi stralayalim.

* Ustelik. Geleneksel hak. Hiyerargi. Tersinimsizlik.

* Giice iki bagvuru arasinda uygulanan ve ¢iplak giicten bagka
yollarla boyun egime elde edilen egemenlik.

* {¢inde otoritenin koklerini saldig son evrensel izler olan en az
bir gizemin, gdlgenin ve uzak durmanin gerekliligi.

Eger bu iig noktadan birisi eksik olursa, bize gére bir otoritenin
varhgindan s6z edilemez. Bu durumda ya ¢iplak giiclin uygulanma-
sindan, siddet kullammmindan, ya da iktidann yerine getirilmesinden
sOz etmek gerekir. Demokratik bir otoriteden soz etmek, bu durumda
otoritenin dolastmindan ya da islevsel otoriteden s6z etmek kadar an-
lamsizdrr.

Otorite olay1, gegmigte var olan psikolojik, toplumbilimsel ve po-
link niteliklere bagvurur. Kimi psikolojik niteliklerin direnmesi
bunun nedenini daha sonra gérecegiz-, otorite kavramimnin gergek an-
lamtmy, hig isi olmamas gereken alanlara dogru tagima egilimi gos-
teriyor. Bir bilginin otoritesinden degil, bilimsel yetkisinden ve giive-
ninden sOz etmek gerekiyor. Yasanin otoritesinden degil, kullarli-
sindan ve yararhlifindan s6zetmek gerekiyor. Sadece devlet giicii ol-
dugu zaman, devlet otoritesinden s6z etmemek gerekiyor, ¢linkii po-

(1) Denis de Rougemont, Almanya Giinliigii (1935-1936), Gallimard.
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lislerin gogalalmas1 ve baskilar, giice son bagvurulann trmandigim
gosteriyor.

Bunu bagka tiirli dile getirecek olursak, otorite olay, gegmigte
kalmasi gereken ilkel sosyo-psikolojik bir olaydir. Ve birgok durum-
larda da geride kalmigtir.

figkileri daha iyi duruma getirmek, otorite ve ‘gii¢ (kullarulmasi)
alanlanna ait olanlarla, iktidar alanina (diizeneklerine) ait olanlan
ayrt etmektir. Ciinkii tehlikenin kendisi, glice sahip olanlann ya da
iktidan elinde tutanlann her yerde ve her zaman "kendi otoritelerini
yerlegtimek" igin otorite egiliminde olmalandir. Bu durumda onlarin
etkileri daha giiglii ve daha zararli bigimde ortaya ¢ikar, ¢iinkii bunun
biiyiik bir kismi elegtirisel bilingten kagar. Simdi bu durumda biz bii-
yiik tehlikeler pahasina incelememizi politik alandan, duygusal, psi-
sik-duygusal alana kaydiracagiz.

4- Hiyerar ik Giice Dayanmayan Bir lligki Yaratmak

Yasallik kazanma ve otorite terimlerini kendi geleneksel anlamla-
n iginde ban toplumlarn ve dzellikle Biregik Devletler igin hila kul-
lanma olasili§1 olup olmadigin anlamak igin bu sorunu ortaya koyu-
yoruz.

Gonigiimiizii sergilemek igin M.Frangois Bourricaud'nun o giizel
yapituu ele alacafiz: Bir Otorite Kurami Taslagi™® Gergi otoritenin
evrimini inceleyen bu yapit, aruk bati toplumlannda yasal otoritenin
pck kalmadigini, buna kargilik kimi oyun kurallanna boyun egen ba-
sit gli¢ iligkilerinin bulundufunu tistii kapali gosteriyor. Ama ne de
olsa yazar, kitabin baslifinda bile "otorite" terimini kullanmaktan
vazgegebilmig goninmiiyor. "Sosyal Makina ve bugiinkii demokratik
tilkelerde kullaniligl", bize gore bdyle bir baglik, kitabin igerifine da-
ha uygun diigerdi.

Once Bourricaud'nun kimi tamimlanni gok kisaca ozetleyecegiz,
sonra yazann R.Dahl'dan aldif ve otoritenin ya da yasallifin yerini
alan "iktidan durduran iktidar” dedigi poliyarsi deyimini yeniden ele
alacagiz.

(1) Plon Yayinlan, 2. basim, Paris, 1969.
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Bourricaud klasik bir tanum yapiyor bize;

"(...) otoriteyi baskidan ayimmak olasidir, bunlan 6ricn yonergele-
re, fizik glice bagvurmadan boyun egilebilir. Demck ki otorite, gilice
bagvurmak gerekli oldugu zaman, yine bu otoritelerin kimi buyruk-
lar vermesi igin yeterli timlemedir. "™

Burada kutup diyebilccegimiz giice bagvurmayan dogru onemli
bir kaymaya dikkat gekelim. Gergekte "Ansiklopedide, otorite giice
bagvurna cksikligiyle tarumlaniyordu, ama giincel gergeklerin daha
¢ok igindc goninen Bourricaud, buyruklara uyulmast igin giice bas-
vurulmas: gerekugini digiiniiyor gibi goriiniiyor.

Bu yasallik kazanmig otorite teriminin "yasal olmayan" kullanili-
sina hemen bir dmek verelim;

Ugaktaki bir pilot, yere inmek igin ¢ger yerde denctim kulesinden
verilen bir buyrugu dinlerse, bunun anlam bir otoriteye boyun egme
degildir; glinkii daha iyi konmak igin tcknik yonergelere gereksinimi
vardir ve yerdeki kontroliictiniin bu teknik manevrayla ilgili olarak
yapuigi zamanlamaya, sinirlamaya, kesin plana giiveni vardir. Pilot
i¢in goriinmeyen bir insarun scsine kargt bu teknik giivenirlik, hiz ya
da benzin gostergesine olan giivenle aymdir. Peki ama iz gosterge-
sinin otoritesinden, dahasi, yasallik kazanmug hakkindan kim stz
edebilir?

Gelencksel otoriteden gelmis olan, demek ki giderck azalma gos-
teriyor ve hi¢ degilsc demokratik bati toplumlannda, bir boliimii ba-
sit teknik giivenirlik olurken, bir boliimi depoliyarsik tipin giig iligki-
leri kadrosu igine girerek bir boliinmenin konusu oluyor.

Opysa ilkel toplumlarda, otoriteden kagan bir etkinlikten soz edile-
mcz. Mite dayal birlik¢i bir sistem jestlere, davraniglara ve iliskilere
bir anlam verir ve toplumun baglantisiru glivence altina alan ig kural-
lara ters diistiigii diisiiniilemez. Her bireyin moral yapisini, mit otori-
tesi olusturur ve grubun tiim tyelerini birbirine baglar. Otoriteyc ters
diistiigii igin gruptan anlan birisine ancak 6lmek diiser. Otorite her
bireyi Oylesine derinden kosullamustir ki, bunun diginda kalmaya
mahkum olan, 6nce moral bakimindan, sonra fizik¢e Oliir. Burada

(1)a.gy., s.389.
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otoritenin, psigik oldugu kadar, toplumsal bir olay oldugunu da géri-
yoruz.

Bourricaud otoritenin kogullanm tiglii yonde anyor: birisi More-
no'nun, 6teki Bales ile birlikte kargilikli etkicilerin ve Lewin'in. Bu-
rada okuyucu igin yine metinden bir dmek verelim.

"Poliyargiyi nitelendirmek igin, diyor Boumcaud, merkezi di-
zcydc(l) bir hakemlik giiciinii siirdiiren ve simirh ¢atigmalann y6nte-
mini uygulayan aynmlasmalar ve §zerk sistemler s6z konusu oldugu
soylenebilir.®”

Bir poliyarsi iginde var olan iktidar iligkilerinin tipini incelemek
i¢in yazar bize Amerika'daki "General Motors" sirketini 6mek veri-
yor; ¢atigmalar sendikalarla girket arasinda ya da merkezdeki ticar
yOnetimle, subcler arasirida var olabilir.

Yazann poliyarsiyle ilgili olarak tiim yazdiklan, poliyarsi iginde
gii¢ iligkilerini ayarlayan oyunun kurallan gibi ortaya gikag 6lgiide,
bize dzellikle ilging gériinliyor ve bu giiniimiizdeki toplumlarda ya
da toplumlar arasinda giderek oyunun kurallan durumuna geliyor.

Bu oyunun kurallan ¢ok basit goriiniiyor. Caobgma kagtnilmaz ol-
dugu gibi, hatta dogaldir. Ama bunun sinirh kalmasi ve ortak pazar-
liklarda bir ¢6ziim yolu olmasi gerekir.(3)

Poliyarsi, "rakip ortaklar"in bir arada yagama, birlikte var olma
zorunda olmasi demekfir.

"Sistemin 6geleri, artik bireyler degil, ama birbiderinden az gok
Ozerk olan gruplardir ve bunlar birbirlerine gore bagimsizdir (...).
Bunlann yasallifina gelince (...), sirketleri megru sayilmak kosuluyla,
bu yasall@ kendilerinden, kendi galigmalanndan ve baganlanndan
alidar."®)

(1) Buradaki olay topografik agidan ilging: Hiyerargik sistemlerde oldugu gibi
burada yukandan agagiya bir durum degil, merkezden gevreye dogru bir sis-
temn var.

(2)a.g.y..s.425

(3) Fransiz hiikiimetinin sendikalara sundugu toplusézlesmeler buna bir 6r-
nektir.

(4)a.gy. s:417-418.
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Yalniz gii¢ iliskilerinin yonettigi bu gibi sistemleri tanimlamak
icin (giiclii durumda olan bir sendika iicret artigi isteyecek, giiglii du-
rumda olan bir iilke dis baskisini artiracak v.d.) "otorite” sozciiglint
kullanmak bize sadece yetersiz goriinmiiyor, aynca kuramsal planda
da belirsizlife yol agacaga benziyor. Bizim burada sdylemek istedi-
gimiz, Bourricaud'nun kendisi, bulunmayan yere otoriteyi yerlestirir-
ken (giinkii s6z konusu olan sadece gii¢ iliskileri olduguna gore),
baskinin nerede araya girdigini gormemesi.

Bagka tiirlii sOyleyccek olursak, poliyarsik sistemde {bir otoritc
degil), ama clbette bir zorlama vardir; Onun adina gatigma tistii kapa-
It bir bigimde sinirh kalacaktr. Eger Oliimiine bir savagim verilmi-
yorsa, demek ki sirketler durumunda s6z konusu olan baski, paradan
ve Amecrika ile Sovyetler arasindaki iligkiyse, yasama arzusundan
ileni gelmektedir.

Burada sz konusu olan artik insani alan degildir: yasamda kalma
ya da ckonomik (yasama diizeyi) zorlama, cn tist diizcydcki yasalar-
dir ve oyunun kurallannin dogdugu cn yiiksek otoritelerdir.

Bununla birlikte, ilkel denilen toplumlarda, birlikgi mit sisteminin
otoritesi, yalmzca yasaya kalmay: ya da ckonomik degis tokusu or-
glidemckle kalmiyor, aynca jestlere, davraniglara ve iligkilere de bir
anlam veryor, sOziin kisasi, grubun her tiyesinin yagamina kendi an-
lamini veriyordu.

Giiniimiizde bu tip otoritc can ¢ekisiyor. Yerini, biyolojik (yasa-
malara kalma) ya da ckonomik plandaki zorlamay! kendi bigimsel
yapisina indirgeyen kimi yeni oyun kurallanna birakiyor. Ama tiim
bir alan bog kaliyor: giincel yasamda oldugu kadar, tiim yasamina da
kendi anlamini vermek. Bu anlami her birey kendi adina bulacak ya
da basansiz kalacakur.

Tim otorite dogrudan dogruya bir tanndan ya da herhangi bir s-
telden dogdufu zaman, herkes kendi cinsiyetine ve yagma gore Lop-
lumsal durumunu biliyordu; toplumdaki kendi sirasini, bir anlam ag
i¢indeki tiim davramiglanm biliyordu.

Yeni bir uygarlik bigimi alundaki bu yeni bosluga verilecek olan
bir yamt, Tannnin ve can g¢ekigen mesru otoritenin Olimi kargisinda-
ki ¢agdaslanmizi bekler ve gozetler gonintiyor; ayni scyin teknolojik
devrim i¢in de gegerli olduunu daha sonra gorecegiz.

Yonergelerin iletilmesini giivence aluna alan, insani 6zcllikte ol--
mayan teknik giivenilirliktir. Iki zorlamanin (yagamda kalma istemi
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ve ekonomik buyruk), sinirl bir yarigma alanindaki insani nitelikte
olmayan giig iligkileri, sosyal makinay1 donmeye zorluyor. Gelenek-
sel otorite can ¢ekisiyor. Gergekten bir uygarlik bunalimi yagadifimi-
z1 her sey bize iyice gosteriyor.

S- Otoritenin Ruhsal ve Duygusal Bilegeni

Savimiz1 agtklamadan 6nce, otoritenin ruhsal ve duygusal verile-
riyle ilgili kimi noktalan, modem psikolojinin, diger bir deyisle, 0z
bakimindan psikanalizin 11 altinda anlagilabilecek gekilde kisaca
arumsatmak istiyoruz.

Bu verileri daha sonraki bolimlerde yeri geldikge yeniden cle ala-
capiz ve biitiinleyecegiz. Bununla birlikte, bu ruhsal-duygusal bilese-
ni bir ¢irpada ele alip 6zetlemenin daha iyi olacagina inanmig bulu-
nuyoruz.

Ask, insanin kendi zevk kaynaklanyla olan iligkisi diyc tamimla-
nirken, ¢ocuk da yasaminin ilk aylanndan beri kendisinin bakimin
saglayan kisiyi, yani annesini scvecektir. Gergekte anne ¢ocuga besin
saglar, onu sicak tutar, ona bakar ve sevgi verir, difer bir deyigle
zevk verir.

Bebegin, daha sonra da geng ¢ocugun sahip oldugu tim mutlu-
luklar, anncden bilinir ve bu da aradaki ruhsal-duygusal iligkiyi arti-
mir.

Ama ¢ocugun bu yasta yasadi1 ve anneden gelen, sanki onun is-
tedigi gibi sayilan tiim yoksun kalmalar, tiim aci ve sikintilar, madal-
yonun Oteki yiiziidir; aym zamanda anne sinirsiz gilice sahip sayilir,
Kagimlmaz yoksun kalmalar ve sikintilar, anneye dogru yonclmig
tepkiscl bir saldirganligi dogurur -gergekte bu yoksunluklar ve sikin-
tilar, belli stnirlar i¢inde kaldifh 6l¢iide arzu edilirler, ¢linki olgunlas-
ma siirccini gelistrirler.

Bebegin ya da kiigiik ¢ocugun ilkel ve biyiisel cvreni igindeki
dislerle gergekler birbirlerinden aynlmazlar, Anneye diigsel olarak
saldirmak, onu ortadan kaldirmaya yol agabilir, ama onun 6limi, yi-
nc anncden gelen tim zevk kaynagimin kurumasina yol agabilir.

Insanda sugluluk duygusu denilen gey, scvenin scvgi nesnesini
bu cvrede anneyi- yitimne korkusudur- bunun nedeni ya bu nesne
(diisscl olarak) oldinilmiig olabilir, ya da saldinya ugranmugtir; bdyle-
ce ondan ylz ¢evinr ve onu yalniz ve umarsiz birakarak ocind alir.
Sugluluk duygusu, terkedilme korkusundan dogar. Bu zincir §oyle ta-
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mamlanir; gocugun yoksun kaligt = kendisini yoksun birakana kar-
st saldirganlik — buna konu olan bircyin diigsel olarak ortadan kal-
dinlmasi = terk edilme korkusu — sugluluk. Bilingdigindaki zin-
cir sayist degiskendir. Daha once de sOyledigimiz gibi, sugluluk
duygusu ve saldirganlik kaginilmazdir. Kimi zaman ve belli sinirlar
i¢inde aynca yararhidirlar: az miktardaki bunalular gocufu ilerleme-
ye zorar, koruyucusuna karsi olan ilkel ruhsal ve duygusal tutlumunu
terk eder ve noro-psigik yapisi, Ozellikle devinimi kendi gelistikge,
kendi bagina yagamdan zevk almaya baslar.

Kendine olan gliven, toplumsal yagama kaulma, agilmas gercken
engelleri tanima, gergeklik duygusu normal olarak giderck artar, bag-
11 oldugu bircye karsi edilgen tutumunu giderck terk eameye izin ve-
rir; ¢linki bu tutumlar kékeninde biyolojik ve maddi bagimlilikla,
suglayict bir saldirganlifin varigiyla ilgilidir.

Ik gocuklugun kaginilmaz sonucu olan bu durum degisiklikleri-
ne yetigkin bircy gesitli bigirnlerde tepki gosterir.

Kiigiik ¢ocufun onda gordiigi bu siirsiz gii¢, onun kendine olan
hayranhfim oksamaktan bagka bir sey yapmaz ve gesitli yollardan
buna siruru dayar: mitler ve topluma katlig torenleri, biiyiisel ve gi-
zemli bir diinyanin varhifinu ¢ocuga inandirmaya galigir ve bu diinya-
nin igine gime yalnizca biiyiiklerden geger. BOylece topluma katilig
L6renleri, genglerin yetigkinlerle bitiinlesmesi iglevind yerinc getrir-
ler.

Yetgkinin kendisi de yoksunluklan artirarak gocufun tepkisel
saldirganh@ini ve sugluluk duygusunu arurabilir. Bu olay ¢esitli kiil-
tiirlerde vardir.® Endiistri toplumunda gocugun erken yasta ugradify
sik1 egium-6zellikle bogalom organ kaslangin kontroli- ve okulda,
toplumda elden geldigince erken basan gostercbilmesi igin yapilan
"sikigimma”’, ikinci bir saldirganhgin kaynagdir diye distiniilebilir
ve bundan kagirulabilir.

Ustiinde durmak istedigumiz bir nokta daha var: ¢ocugu biiyiige
boyun cgmeye ve otoritcye ahigtiran yetigkinin kendisi de, ¢ocugun
sugluluk duygusunda rol alir.

Cocugun bdyle siki bir gekilde yetigtirilmesine sartlandima di-
yoruz, ¢iinkd pavlovcu anlamda gergek bir sartlandima vardir-,

(1) Erikson'in inceledigi Kuzey Amerika yerlilerinden Dakotalar ve Margaret.
Mead'in Yeni Gine'de inceledigi Mundugumorlar buna 6mektir.
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onun daha sonra otoriteyi temsil edenlere boyun efmesini saglaya-
cakar.

Sugluluk duygusunun temelleri bilingdiginda kalir, ¢iinkii aym za-
manda daha sonra dil tarafindan istenildigi gibi evrilip gevrilmesi i¢in
¢ok erken ortaya ¢ikar ve rofulmanin nesnesi olurlar ve bu erken ko-
sullanmanin temeli, daha sonra yetiskinde biling diizeyine ¢tkamaz.
Boyle kosullanmug bir gocuk, daha sonra en azindan kismen nevrozlu
bir yetigkin olur.

Boylc bir sartlanmanin etkin 6gesi, her secyden 6nce sevgi santaji-
na konu olur ve siit gocugunun lizerinde gok erken uygulanabilir.

Eger ¢cocuk kendi 6z istemini dile getirir ve sOz dinlemezse, yetis-
kin bunu onaylamadiini belirtir ve onu scvmeyecegini gosterir. Co-
cuk heniiz konugmaya baglamadan 6nce bile, kendini onaylamakla,
otekinin agkini yitimeyi, geriye doniigii olmayan bir bigimde bag-
dasunr. Siit cocufu i¢in Glckinin neyi temsil etifini -sadece yagami-
diisiinccek olursak, bdyle bir siirecin ctkinligini kavranz.

Bu kosullarda gocuk, 6zcrklige dogru dogal bir evrim gosicre-
mez. Belli bir yaglan sonra normal olarak ortadan kalkmas gereken,
ama simdilik 6zcnle beslenen bu biiyiiklerin sevgisini yitirme korku-
sy, silinmez bir iz birakir.

Terk edilme korkusunun izini taglyan evrimin bir am, bdylece
sonraki tiim evrimi etkiler. "Terk edilme korkusunun izini tagyan"
yetiskin, bdylece kendisinin sorumlulufunu tastyacak biiyiik'id umut-
suzca arar. Omegin -gegmiste- bilyiimelerini engellemek igin ayakla-
n sakat birakilan Cinli kiz gocuklan, daha sonra bir efendinin deste-
gini aramaktan bagka bir sy yapmazlar.

Bu silinmez iz, bu zamansiz terk edilme korkusu -zamansiz, ¢iin-
kii giincel gergeklikle higbir ilgisi yoktur ve yalmzca gegmigle ilgili-
dir-, yetiskinlerdeki otorite olayinin ruhsal-duygusal temelini olustu-
rur.

Gergekte, boyun egme ve sartlandirma yasa ve s6z konusu olan
ana-babanin imgesine gore daha sonra bozulabilir.

Kiigiik gocuk igin otoritenin ana imgesi iginde somutlagufi soyle-
nebilir. Burada gocufun yasadifi ve icine mal ettifi ana imgesinin
50z konusu oldugunu, tam bir agiklikla belinelim, diger bir deyigle,
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sinirsiz bir giice sahip, zevkin kaynag oldugu kadar tiim yoksun bi-
rakulmalann da kaynag, ama kendi keyfine gére bunlardan birisine
bafsik tutan annenin imgesi. flkel anne imgesinin adi, genelde boyle
bilingdisinda kalan bir imgeye verilmistir ve dinlerle mitler bunun iki
ylizlinii yansitirlar; yasamin Ana-imgesi (babanin dinlerinin dniinde
giden biiyiik ana tannlan, lireme tanngalan Kbele, Demeter, Bakire
Meryem...) ya da 6liimiin ana imgesi (Kali, Gorgonlar, Hecate v.d.).

Cocuk igin bu imgenin somutlagug1 otorite tipi, salt ve keyfi bir
otorite imgesidir. Bu ilkel ana, otoritedir -gocugun anasindan bildigi
kendi 6z saldirganh$ina bagh olarak kendi iginc mal euigi, demek ki
bu ananin nesne! gergekliginden genis Olgiide bagimsiz olan otorite.
Cocuk egiimi soz konusu oldugunda, agikga ama daha gok kapali
bir sckilde ana iktidanrun agir basug kiiltiirlerde ve toplumlarda®,
daha sonra yetiskin bircyde etkisini gosterccek olan bdyle bir izdir.
Bagka tiirlii soyleyecek olursak, bu dururnda otoriteyi elinde tutacak
olandan, sinirsiz giicii elinde tutan bir kigiden korkar gibi korkulacak
ve sOz dinleme refleksi, gocufu salt boyun efmeye gotiirecektir-
ama bu sugluluk duygusunu, terk edilme ve diglanma korkusunu ha-
rckete gegirme pahasina olur. Boyle bir terk edilme ve boyle bir dig-
lanma korkusu, ¢ocuk ¢ok kiigiikken sahip oldugu ilk bunaltinin, bir
ask yitimi tehditinin azicik bilincinde olmadan daha sonra yinelendi-
gini gorecekdr.

Eger ilkel ana otorite ise, ve sosyo-kiiltiir babayi ¢ocukla yasadif
tarzda anaya gore onayliyorsa, babanin kendisi dc otoriteye sahiptir.
Bagka tiirlii sOyleyecek olursak, baba ¢ocuk igin gergekten var olma-
ya bagladif1 yasta, arhk gocuk babayi siirsiz giicii biiyiisel olarak
canlandiran bir kisiden gok, iktidara sahip bir kigi olarak gimmeye
baglar.

Ya da sosya-killtiir ve aile i¢inde baba, annenin otoritesine boyun
egmceyen kisi olarak kabul gériir ve 0 zaman onun degerer sistemi

(2) Rusya'da ilkel bir anne imgesinin iktidar giiciiniin nasil agir bastigini gos-
teren bir yapiti burada analim: Bronfenbrenner, Cocugun ki Diinyasi. Sevgi
santajimin ve terk etme tehditinin Rusya'da bir egitim yolu gibi sistemli olarak
nasi] kullaruldigim bu kitap bize gésteriyor.
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baskin ¢ikar. Ya da annenin yasayan imgesi karsisinda "agirifin
koymay1" basaramaz, o zaman ilkel annelik sistemi agr basar. Top-
luma girig torenlerinin erkek ¢ocuk igin anamin diinyasiyla nasil dra-
matik ve silinmez bir kopma ve babanin diinyasiyla biitiinlesmeye
dogru bir adim olduBunu daha 6nceki kimi ¢alismalanmizda goster-
meye calismisok. Annenin biraktfi izin ycrini, babamnki almaya
baslar, aynca bunlar ¢ofu zaman deride iz birakir (siinnet, dovme,
gesitli kiiglik kesintiler).

Bu baba, ister yasayi temsil etmis olsun, istcr baskasina gore daha
gelismis bir bilgiyi, yani hukuku temsil etmig olsun. Eger yasa toplu-
ma gore bir zorunlulugu yerine gelirtiyorsa, hukuk da ona toplum
karsisinda bireyin "haklarini" ammsatr.

Yeterli yerimiz olsaydi, burada aynca gocugu daha yagh gocukla-
ra baglayan 6zel otorite iliskisinden de s6z etmemiz gerecekli. Yetis-
kin bireyin kendi otoritesinin ve ikédarinin bir kisrmm kimi daha
geng cocuklara birakngl, uygulamay onlar aracilifiyla yaptigh ashin-
da gok siktir. Omegin bu sistem Polinezya kiiltiininde®, Sovyet egi-
um sisteminde® ve Ingiliz kolejlerinde var. Bu durumda daha yash
cocuk biraz degisik bir gorevle Kapo'nun yerini aliyor.(*)

Bu psikolojik verilerden ve gegerli politik otorite bigimlerinin
gozlenmesinden sonra, kimi yaklagimlara sakimmJi olarak girisilebi-
lir,

Gerekte otoriteyi temsil eden herkes, Salazar gibi sunu sgyleye-
bilirse: "YoOnetmek, gordiigiiniiz gibi, insanlan kendilerine kars ko-
rumakar”, 0 zaman otoriteye dayanan rejimler arasinda derin aynm-
lar oldugu goriiliir.

Hitlerle ilgili olarak birgok tamkhklar arasinda seyirciyi tiimiiyle
kosullandirmaya yonelik ilkel dinin goriimiinii ve biiyiisel kiiltii say-
mustik. Eger Hitlerin yazilanni okuyacak olursak, ilkel ana kigilifinin
kendisi i¢in nasil agir basofi bagka bir kitabimizda gostermistik©.

Daha 6nce soziinii ettigimiz de Gaulle'iin otoritesi, bir baba otori-

(4) ve (5) Bakimiz M.Mead'in yapitlari. Ve Robert I. Levy, "Child Manage-
ment structure in Tahitian families”, 1969.

(*) Medreselerdeki kalfalik sistemi Kapo'ya 6mek gosterilebilir. C.

(6) G. Mendel, Babaya Karst Ayaklanma, Paris, 1968.
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tesi niteligini tagir. Ama "dogustan koruyucu” ve "giivenlik sunan”
bu adamin kendi vatandaglanna biyiikten kiigtige dogru bir iligkiden
baska bir scy sunmadif goriltir.

Yetigkin i¢in otoriteyi ammsatan ne denli ¢ok igaret bulundugunu
ve bunlann yetgkin-gocuk iligkisindeki, durumu andirdifimi daha
sonra goreccgiz. Otorite yukandan asagiya kabul ettirilir ve agagidan
yukanya ge¢migin ¢esitli boy imgesine gore yagarur. Otoriteyi temsil
cden, boyunun her zaman yiikscldigini gorir: tag giyer ya da koseli
sapka tagir, profesorliik kiirstisiinden, papalik balkonundan ya da
krallik tahtindan giderek seslerini yiikselterek ve otoriteyle konugur-
lar. Kendi otoritesini uygularken hi¢bir zaman boyun egenleric ayn
diizeyde durmaz; daha dnce gocuk ana-babasina bakmak igin nasil
gozlerini yukanya kaldimak zorunda kaliyorduysa, ona da asagidan
yukanya dogru bakilir. Ve dogudaki yerlere kapanma, diz ¢okme,
cgilme, bas1 saygiyla cgme, otoriteyi elinde tutana gore, ya da bliyi-
ge gore boyun egenin kiiglikliigiinti daha da arunr.



BOLUM 1

KOKENINDEN GUNUMUZDE
PARCALANMASINA DEGIN SALT OTORITE



SALT OTORITE

1- Ororitenin Diger Yonleri

Birgok sorunlarda, ¢zellikle de genglikle yetiskinin diinyas: ara-
sindaki iligkiler konusunda yiinittiigiimiiz diigtincelerin otorite soru-
nuyla kargilagtifini ve sanki daha oOteye gitmek pek kolay degilmig
gibi gidip ona ¢arptigim ¢aligmarmizinbasinda not etmnistik.

Bir derinlestimme girigimi olan savimizi aynnulanyla sergileme-
den once, kitabin birinci kisminin sawrlan arasinda sczinledigimiz
gesitli noktalar aydlnlalmak bize gerckli goriiniiyor.

Birinci nokta: Otoritenin, bir grubun ya da bir toplumun iyeleri-
nin her birini kendi bagina bir kimlige sahip bir gruba ya da bir toplu-
ma baglayan® ve yine onlan kendi aralannda aynca birbirine bagla-
yan toplumsal ve ruhsal bitigme noktasindaki uzlagma olarak
sayilmasi gerckir. Uyelerinin her birinin psisik 6gcsi, psikolojiden
dogar. Bir grubun ya da toplumun ¢gesi, toplumsal §geden ve bdyle-
cc toplumbilim alanindan dogar.

"Bir fenomen olarak otoriteyi" bdyle bir goriinim ve kendi bii-
tinliigd icinde kavrama gii¢liigiiniin hi¢ degilsc bir kisminin nereden
geldigi, bunu saptamaya kalkinca parmaklarin arasindan nasi kaydi-
£1 hemen goriliyor. Yalruz toplumbilim ve psikoloji agisindan yapi-
lacak ¢ift bir yaklagim, otorilc olayinin ¢ziinii bize vercbilir, ama bir

(1) Burada "otorite” teriminin "din" terimine yaklasugmx s6ylemek ilging ola-
cakur; ¢iinkii Ingilizcedeki ya da Franizcadaki "din” teriminin iki kékiinden
birisi "baglamak” anlamina gelir.
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yandan, tiim insani bilimler gibi yalniz toplumbilim ve psikoloji do-
ganin kesin bilgisini verme savini tagtyabilir mi? Ote yandan, her iki
bilimdeki okullann gesitliligi bugiin bu her iki bilime de sahip oldu-
gunu ileri stirebilir mi?

Bununla birlikte, otoriteyi psikolojiye dogru kayan yalniz toplum-
bilimci ya da toplumbilimine dogru kayan psikolog goziiyle incele-
yecek olursak, o zaman her iki durumda da kismi ve yasamdan yok-
sun goriinimler ortaya ¢ikar. Eger bu iki disiplinin verileri sadece bir
araya getirilecck olursa, 0 zaman bir tiir anatomik betimlemeye daha
iyi vanlr. Eger gézlemce aym zamanda ve ayni anda hem toplumbi-
limci, hem psikolog olursa, 0 zaman otorite olayir kavrar.

Demck ki bu 6nce bir yontem sorunudur.

Bu birinci noktanin getirdigi yon kabul edilir edilmez, sorunlar-
dan ileri gelen ¢ok sayidaki bilimsel zenginlik ortaya ¢ikar.

Gergekte, eger otorite toplumsal ve psisik olan birbirine baglayan
yerdeki su uzlagmaysa, uzlasmanin kabul edilmesine ya da reddedil-
mesine yol agan etkenler nelerdir? Bu kargilikli onama bir kugaktan
digerinc nasil gegiyor? Temelleri nclerdir? Tanhscl anlara ve uygar-
liklara gbre hangi degisikliklere ugrarlar ve hangi bi¢imleri alirlar?
Daha kesin bir dille sOyleyecck olursak, bu son sorun ve yetiskinlerle
genglik arasindaki iligkilerin incelenmesi igin gosterdigimiz ilgi ko-
nusunda giincel kars ¢ikig ¢esitli bicimlerdeki otoriteyi oncelikle he-
def aliyorsa, nigin bu reddetme birden bire orntaya ¢ika? Ve son bir
soru: geleneksel otorite koruyuculugu olmadan bir grubun ya da bir
toplumun yagami ya da yasamda kalmasi kavranabilir mi ve buna
olumlu yant veriliyorsa, o zaman otoritenin elinde tuttuu rol nasil
ve ne ile ylridi?

Ikinci nokta bizi 6nceki tanimi tiimlemeye ya da yeniden gozden
gegimeye gotiireceklir.

Sinamadan gegirilen otoritenin son ¢are olarak ¢iplak giice bag-
vurdugunun ortaya ¢iktifimn daha 6nce gomiistiik. Otoritenin kendi
kaynagin siddet uygulamasinda buldugunu da yine daha 6nce agik-
lamistik, bdylece birincisi siirekli, Gteki gizli gii¢ halindeki iki gii¢
arasinda yanulici giiciin maskesi olarak sayilabilirdi.

Otorite kendi kaynagini siddet uygulamasinda bulur derken tam
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olarak ne demek istiyoruz? Sadece sunu: otoriteye boyun egme ref-
leksi® ve yasaminin ilk aylanndan beri ¢ocugun kosullanmaya uy-
dugu etki. Bu kosullanmayi olasi kilan -olasi ama mesru olmayan-
biyolojik bir esitsizliktir; sdyle ki, gocukla yetgkin arasindaki fiziksel
olanaklann orantsizlifl. Bu orantisizhifin ¢ok belirgin oldugunu her-
kes bilir, giinkii kii¢lik ¢ocuk kendi giiciiyle kendi gereksinimlerini
kargilayamaz, kendi yagamini siirdlircmez.

Eger bu kosullanmayi bu biyolojik esitsizlik olasi kilyorsa, de-
mek ki onun ruhsal-duygusal sonuglanndan destek aliyordur, ¢linki
cocuk kendi kaginilmaz saldirganhif1 karsisinda biiyiiklerin kendisi-
ne verecekleri terk etme (sevgiden yoksun kalma) cezasindan kor-
kar. Bu terk edilme (sugluluk) korkusuna gelince, yetigskin bunu iste-
digi gibi kullanir ya da sOmiiriir ve bu durumda gocuk yasaklayici
otoriteyi bir koruma gibi duyumsar. Cevresine bir tiir engeller konu-
larak saldirgan olmasi Onlenir ve eger "uslu” olursa, diger bir deyigle
bu engelleri asmazsa, terk edilmeyeccgi giivence altina alinabilir. Ki-
saca sOyleyecek olursak, ¢cocufun icinde bulundugu kiiltiirel ¢evre,
onun sucluluk duygusunu azaltacafm ve ona duygusal bakimdan
Ozerk ve bagimsiz olma izni verecegi yerde, bu sugluluk duygusunu,
bu terk edilme korkusunu 8yle bir arunr ki, ¢ocuk kendi saldirganhgi
kargisinda korkuya kapilir ve "aruk seni sevmeyecefim" gibi olasi-
liklann sonuglan da bu saldirganlifi aynca artinr, otoriteye olan bag-
vurusu, son derece yikici olarak yasadifi saldirganlik baglanni pekig-
tirir. Bu baglar ne denli ¢ok pekisirsc, saldirganlifh da o derece arnar-
boylece etkinlik ve ¢zgiirliik arzulanndan yoksun kalir.

Olaylan bdyle agiklayinca, insan bir diktatonin dofusundan s6z
ediliyor sanir. Bu tarzda bir diktator yamaginin ya da diktatriin yap-
uiklan, daha once olanlann ruhsal-duygusal bir planda yinelenmesin-

(2) Bize "gel!" deniyor ve biz geliyoruz. Bize "git!" deniyor ve biz gidiyoruz.
Biz tahsildara, jandarmaya ve yardimcisina boyun egiyoruz. Kugkusuz biz bu
adamlann 6niinde degil, onlann geflerinin 6niinde belki boyun egiyoruz. Bu-
nunla birlikte onlarin karekterini kiiglimsiiyoruz ve niyetlerine kugkuyla baki-
yoruz. Bourricaud'nun Otorite iizerine kitabi, B.de Jouvenel'in (lktidar ve
Geligmesinin Dogal Tarihi) adli kitabindan alinan bu sozlerle baghyor ve
eger otorite ya da otoriteler 6niinde egiliyorsak, bunun fiziksel bir zorlamayla
olmadigini agikliga kavugturuyor.
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den bagka bir sey degildir. "Bagkalanndan, diigmanlardan gelecek
saldirganliklann yol agacap1 karmagaya karg! yalniz ben sizi koruya-
bilirim" der. Ama eger bir diktatére katlanmamn 6zlemini ¢ekenler
karmagadan bu denli ¢ok korkuyorlarsa, demek ki onlann kendileri
kendi i¢ diinyalannda 0zgiir degildir ve diigmanlann: bir giinah kegi-
si yaparak, kendi tepkisel saldirganliklanm yansitirlar.® Psikolojik
bir yasaya politik bakimdan- ne denli ¢gok yoksun birakilirsa, o denli
¢ok saldirgan olur.

Cocuklarla yetiskinler arasindaki biyolojik esitsizligin olasi kildi-
& kosullanma, terk edilme korkusuna ve sevgi yitimine dayarr, bun-
lar kosullanmay: giderek daha ¢ok beslerken yalmzca ruhsal-
duygusal ¢ocuklagmay: siirdiirmez, aynca bunu artinr, aynca kiigiik
¢ocuBun bagka bir egiliminden de destek alir. Bu egilim yetigkini ide-
allestimek, ona biiyiisel siirsiz bir gii¢ vermek ve ozellikle diisiin-
celerini kestirmek ve uzaklan kavramak. 1984 adli romanda Or-
wellin yaratu@ Biiyiik Kardeg, iktidan elinde tuttufu i¢in, boyle bir
saygin ¢ckingenliBi esinler.

Oysa burada yamlgidan kurtammadan uzak kalan yetiskinler, bili-
nen nedenlerden 6tiirli ¢ocuklann kendilerine verdigi dogatistii giic-
lere dayanma egilimini gOsteriyorlar. Cocuklar, yapuklan bir scyin
ortaya gikugn goriip sagirdiklan zaman, biiyiiklerin verdifi yarut
"bunu bana sOyleyen kiiglik parmagim oldu" bigimindedir. Benzer
sckilde ¢ocuklann sOyledigi yalana karsi yetiskinlerin nefreti -"Eger
dogruyu sOylersen cczalanmayacaksin'-, biiyiik bir olasilikla yarala-
nan gururlannin yarutidir: maskesi diisen ve oyunlan "bozulan" "bii-
yiici" gibi bundan rahatsiz olan yetigkin, dogaiistii bir varlik gibi ar-
ok saylmig olmamaktan az ¢ok bilingli bigimde iziiliirler ve soyle
derler: "Cocuklar babalarim yargilamazlar..."

Ugiincii nokta kosullanmanin kendisiyle ilgilidir. En klasik bigi-
miyle gergeklesir, Oyle ki, insanlik gartlanmayi uygulamak icin Pav-
lov'u beklemedigi gibi, bilingdiginin etkili olmast i¢in Freud'i de bek-

(3) Fransadaki yeni fagist bir hareket "Yeni Dilzen" adimi tasiyor. "Diizen™
cocuklagmug, ¢ok zayif bir ben'e karg1 digardan aktanlmig bilingdig1 tepilere
kars1 ek savunma. "Fagist": bilingdisinda bask: altinda kalan tepilerin agin sal-
dirganlik bigimi altinda geri dontg.
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lememigtir. Pavlov ve Freud'iin katkilan, sarthi reflekslerin nasil olus-
tugunu ve bilingdiginin nasil isledigini bilimsel olarak agiklamaktan
ibarettir.

Sarth refleksin klasik tanimini burada yeniden yapalim: Organiz-
marnun ilgisiz olabilecegi dig diinyadaki bir etkenin eg zaman i¢inde-
ki aym bir eyleme, yani organizima igin yasamsal olan ve sartlandir-
madan uyarilan bir eyleme denk diismesidir; bunun da gocuklarda
iki ayn alt-bolime aynldify sylenebilir.

Birinci bolimde, ¢ocuklann bir egilimiyle (cinscllik, merak, du-
siinme, elestiri, kigisel etkenlik), ¢ocuk i¢in yetigkinin muhalefetin-
den dogan sikint1 arasinda (dovme, tehdit, ceza) yeni-olugmug bagla-
n siraliyoruz. Sarth refleks tam olugtugu zaman, en kiigiik bir egilim,
sikintiy: ve egilimin kendiliginden bastinlmasin uyandiracakar.

fkinci béliimde, aruk baski egilimini degil de, "otoritenin temsil-
cisi olan yetigkine boyun egmenin garth kogullanma refleksinin olu-
sumunu” siralayacagiz. Ya da daha dogrusu, yetigskinin temsil ettigi
ve otorite adim verdigimiz seyi.

Bu son durumda, buyruk sanki kendisinden geliyormug gibi ye-
tigkinin buyruguna yanit veren bir refleks yaratlir.

Tiim cezalar, tehditler, korkutmalar etkisini gosterir, glinki bun-
lar zevk kargin bir kaynakor. Ve belli bir yaga degin ¢ocuk igin en
biyiik sikint1,® ana-babanin sevgisini yitirnek -bu sevgi yitiminin
temsil ettiklerini de yitirmekdr: terk edilme bunaltisi, besinsiz ve ko-
runmasiz kalma korkusu. Cocugun yasadif1 ve kendi saldirganhifi-
nin cezalandinlmasi gibi saydif bu yitimin bilingsizce yapuf telkini
arumsayalim.

Bunu bagka tiidii agiklayacak olursak, kosullu refleks, belli bir
modele gore formiillenen ve elegtirisel ben'i devre digi birakan bir
buyrukla ortaklik kurar. Boyun egenlerde elestirisel kafa yapist yildi-
nlmadan otorite olay1 ortaya gikamaz.

Buyrugu yerine getiren, sanki buyruk verenin bir uygulama etke-

(4) Birinci bolimiin son kisminda bu noktay: incelemigtik: “Otoritenin ruhsal-
duygusal etkeni."
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niymis gibi buyrupa uyar. Omegin Eichmann'in kendini sugsuz say-
difh sugsuzluk geliskileri boylece anlasihir: kol, beynin buyruguna uy-
maktan bagka bir sey yapabilir mi ve yalmzca sorumlu olan beynin
kendisi degil mi?

Buyrugun belli bir modele gére formillendigini yazrmigtik. Ger-
gekte yetiskin icin otoriteyi temsil eden ayirt edici isaretlerin tanina-
bilir olmasi daha sonrasi igin ¢nemlidir: Giniforma, dig goninis, ses
tonu. Otorite kurmaya kosullanmig bir birey, boylece kendilifinden
belli bir ses tonuna gére konusur.

Aynca, buyruk vereni -gocufu "yetstiren” eski yetigkini- ige mal
eden bu sonradan olugan devre, ne zaman bu alanda- az ¢ok siddetli
ve her zaman var olan duygusal bir atmosferi harekete gecirirse, say-
gin korku, bog inang da ona eglik eder, ¢linkii bu atmosfer ilk gocuk-
luktaki ilkel kokeni gosterir. Otoriteye karsi duyulan bu nerdeyse do-
gaiistii korkunun nereden dogdugunu daha once gémmiigtiik: ana-
babay sirursiz bir gii¢ sayan ilk ¢ocukluk egiliminin sdmiinilmesi.

Bize gore otorite olayi, ¢ocugun yetiskine gore zay\f kalan zihin
glictiniin ve ¢ocuk boyun egmedigi zaman bnce sevgisiz kalacag teh-
diti lizerine dayali bir kogullanmanin yardimuyla sénuiriilen ve siirek-
li kilinan bir egitsizligin sonucundan bagka bir sey degildir.

Bu kogullanmanin kimi 6zclliklere sahip oldufunu, ama konuyu
o denli ¢ok genisletmeyecegimizi aynca soyleyelim. Gergekte yetis-
kinler kendi gocuklanm yetigtirirken, bu kogullanma refleksinin ken-
diliginden beslendigi distiniilebilir. Cocuklann kendi otoritelerine
boyun egmesi, ana-babalann kendi boyun egme refleksini yeniden
etkin hale getirir. Cocugun sartlandirmasi  yesigkinin her bakimdan
yabancilagmasina yol agar.

So6z konusu kimsenin kigiligine zarar veren bu yabancilasma mo-
dcli, bdylece gocuk iizerinde ctkisini gésteren bir sartlanmaya donii-
slir ve onda kendi bilincinin denetiminden kagan yabanct bir cisim
gibi yeresir. Bu da her firsatta elestirisel ben'i etkisiz kilan dalli bu-
dakli, karmagik bir kosullu refleks devresidir. Bu verilere dayanarak,
bir insamun bir ¢egit nasil ikiye boliindiigi daha iyi anlagilabilir: kisili-
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gin bir bolimdi, gergekligin sinavlanna ve deneysel dogrulara boyun
cgerken, 6teki boliimii, hicbir elegtiriscl anlayig olmadan ve nerdeysc
kendilifinden dinsel ve laik otoritelerin buyruklanna boyun cger.

Aynca cocuklara uygulanan siddet, her zaman onlann” iyiligi
i¢in" bahancsi altinda yapilir.

Bir grup insana ne zaman giddet uygulanacak olsa, onlara ¢ocuk-
¢a bir nitelik verildigini s6ylemek aynca ilging olacakur. SOmiirgeci-
ler i¢in zenciler ve Araplar "kocaman gocuklardi” Ve gegen ytizyil-
da isgiler, patronlan® tarafindan babaca yoOnctilmeleri gercken
¢ocuklar gibi sayiliyordardi. Katolik dininc bagh olanlar, "Bizim Er-
mis Ana Kilisesinin" ve "Bizim Ermig Baba Papanin" ¢ocuklan de-
gil midir? Albay igin "alayin babasi” ve ¢ar igin "halkin kiigiik baba-
si" denmiyor muydu?

Dérdiincii nokta; otorite adi altinda her geyden 6nce bir grubun
ya da bir toplumun birey iizerine tekyanli iktidar hakki ortaya gikar
ve bu yetigkinlerin ¢ocuklar iizerindeki gii¢ kullanimiyla uygulama-
ya konulur.

Sosyo-kiiltiirel kurumnlar hem gocuga giddet uygulamasint megru-
lagtirmayi, hem de bu giddeti megrulagtinnay: basardi kadar, higbir
zaman bagansinda oldugu kadar giiclii goninmedi. Otorite, soyut bir
kavram olan bu doniigiimiin sonucundan bagka bir scy degildir.

Otorite ad1 almnda her scyden 6nce bir grubun ya da bir toplumun
birey iizerine tekyanl iktidar hakk: oldugunu s6ylemistik, bunu dog-
rulayan, karsit terim, 8zgiirliik kavrami oldu. Otorite ve liberte, ger-
¢ek diyalektik bir iligki iginde ve biri digerine gore goreceli kavram
alinarak yazilir.

Ama bu noktaya bir kez daha donelim: bu iktidar hakki istegini,
otoritenin kendisi ya da otoriteyi temsil edenler ya da otoritc adini
alanlar, toplumun kendisi ya da yalniz dig giicli uygulayanlar ve fi-
ziksel zorlama diga vurmaz. Bir kez kogullanmig olan ¢ocuk, yetigkin
bir bircy olunca, ayaklarini baglamaya gerek kalmadan kendiligin-

(5) Patron, pater (baba) sozciigiinden tiireme.
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den otoriteye boyun egmis olacaktr.® Elbette bu kogullanma arada
bir gli¢ gosterileriyle yeniden etkinlesme geregini duyar: 6diiller,
isinde yiikselmeler, niganlar ya da tehdit ve ceza. Aynica bu yeniden
cikinlesme geregi, otoriteye karsi kogullanmanin, Pavlov'un betimle-
digi kosullu refleksten temelde ayn bir nitelik tagmadiBini onayhyor.

Otorite olayindaki aldaucilifin son marifctini bir sonraki parag-
rafta gorecegiz. SOyle ki, otorite konusunda kendi basina bir kimligi
olan bir topluluk ya da grup, aslinda miilkiyet elinde tutan bir azinl-
#in goBunluk lizerindeki iktidandir. Efer dig gii¢ ve onun olasi kulla-
nimy, bireyin iginde etkisini gosteren bir psikolojik baski 6gesine ck-
leniyorsa ve kendi bilingli algilamasinin diginda bulundugu 6lgiide
bundan hi¢ kurtulamiyorsa, o zaman iktidar oldukga olaBaniistii kisa
bir yoldan kendi amaglanna vanr.

Otoriteyi clinde tutan, bircyin bu i¢ baskisi aracilifiyla sagladif
iktidan, kendisine salt giiciin baskis1 saglamayacaktir. Bu dig gii¢ ol-
madif zaman bile, bu iktidar siirckli bir sekilde kendini gosterr.

Bireyin bilincinden ve giiciinden kagan, onu igten komutali bir
varlik yaparak belli uyanlara (otorite isaretlerine) boyun egen bir ref-
leksle otomatlagtiran bir i¢ gii¢, bdylece distan gelen bir giciin yerini
belli bir dlglide alabilir.

Beginci nokta: Otorite olaymnin yol agtf son aldatmaca, bu otori-
te azinh@in ¢ogunluk tzerindeki ikidanyken, toplumun (ya da gru-
bun) birey iizerindeki haklanm aramasidir.

"Otorite toplumu”, gergek iktidan elinde tutar ve ¢ogunlufu go-
cuk yerine koyar, Salazar'in dedigi gibi onlan "kendi iyilikleri igin
korur."

(6) Polis kendisini otoritenin temsilcisi olarak gorilyor. Kir bekgisinin kepinin
tizerinde altin harfle YASA yazili degil mi? Diger bir deyisle, cocuk olan va-
tandasa gore bir yetiskinin egilimini temsil etmiyor mu? Omegin Fransa'da
polis, durdurmak zorunda oldugu bir arabanin siiriiciisiinii nezaketle selamlar,
ama bu nezakete kars: isyan ettigi nerdeyse her zaman sezilir ve insanca ol-
mayan soBuk karakterinin ¢ok 6zel niteligi bunu aynca gosterir. "Dilnya tersi-
ne mi dondii?", der gibidir kendi kendine, yar: bilingli, yan bilingsiz: “Ana-
babalar, gocuklarini selamlamak zorunda kaliyorlar.” Ama polis, kagak bir ¢o-
cua seslenir gibi araba siiriiciisiine 6§iitler vermeye basladif1 zaman, her sey
kendi yerini almig olur. Benzer sekilde, birgok vatandagin polise kars: tepkisi
de, ana-babalanyla var olan iliskinin yinelenmesini andinr.
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Bununla sosyo-ekonomik olaylann gelencksel yeuskin/gocuk
iligkilerinin siirckliligi iginde 6zetendigini ve tiikenip gittiini clbette
sOylemek istemiyoruz. Bizim demek istedigimiz su; tirctimin ekono-
mik iligkilerinden baslayarak ortaya ¢tkan politik gii¢ler, 6nceden var
olan psikolojik iligkilerin aligkanlif i¢inde dogal olarak akan bir gi-
distir. Sosyo-ckonomik tistyapi, bir duman gibi dosdogru yukanya
yiiksclmez, clinin alunda, kendi yapist iginde bulunan tiim gercgleri
kullanir ve bunlar arasinda esit olmayan yetiskin /cocuk iligkileri de
vardir. Simdiye degin tiim sosyo-polisik iligkiler bir azinhgin ikmda-
ra ¢l koymasi olduguna gore, kendi 6ziinde her zaman kendine esit
bir egemenlik iligkisinin yesiskinle gocuk arasindaki esitsizlikten do-
gan iligkiyi kullanmasi sagirici degildir.

Onceki paragrafi simdi artik 6zetleyebiliriz: Simdiye degin cko-
nomik iiretim iligkilerinden dogan polisk iktidann esitsizligi, yeus-
kinle gocuk arasindaki giig esitsizliginin sonuglanru istedigi gibi kul-
lanarak, arurarak ve siireklilifini saplayarak rahatga uyguladi Iki
siddet arasinda, yani azinhikla ¢gogunluk ve yetiskinle ¢ocuk arasinda
kalan sevgi, dogal olarak boguluyor. Basit bir kargilasma olmadif
ve her iki siddesin birbirlerini kargihkli olarak besledikleri anlagildig
oOlglide, sorunun da clbette daha karmagik oldugu anlagilacakur. Bir
devrim yapmay! bagaran yesskinlerin kendi ¢ocuklannda aldiklan
otorite kogullanmasindan tiimiiyle kurtulamadiklanru, bu perspekuf
i¢inde gozlerimizin Oniine gesrebiliyoruz.®

Aluna nokta: Her zaman bir tek hiyerarsik model tizerine kuru-
lan bir tek up otoritenin varlifin, daha dnce sergilenenler bize agikga
gosteriyor. Bu otorite, her zaman bireyin iistiinde sayilan iistel bir
dinde (tann) ya da iistel bir laiklikte (toplum, devlet-tann) kanitlani-
yor. Bu s6zde iistel olan, ancak bir azinlifin bir ¢ofunluk iizerinc ya-
sal bir ikmdar kurmasiyla uygulamaya gegebiliyor. Son olarak, sidde-
lin aldanci maskesi otorite, ancak her zaman gocugun sistemli olarak

(7) Ve gocuk, ana-babasi gibi bir "doga” yasasina gére degil, her zaman igin
bu kosullanmay: yasadigindan, otoriteyi yikmg olma sugluluk duygusundan
ozellikle biisbiitiin kurtulamaz. Bu nedenle, ana-babalarimi éldiirdiiklerini,
kendi bilingalt: "gerceklerinde” yagamalan gerekir.
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kosullanmasiyla ve onda -sonra yetigkinde- otoriteye boyun egme
refleksini yaratarak kendi bigimini bulur: kendi aynnalan i¢inde ve
hayvanlara uygulanana benzer bir kogullandimma yonteminin bigim
bulmas: kendini gosterir.

Demokrasi otoritenin ele gegirilmesi olunca, bu goriiniim i¢indeki
"demokratik otorite” kavramai, elbette bize ¢atigkil bir durum goninii-
yOr.

Diisiindiiklerimizi sonuna degin sOylerken, herhangi bir iistel gii-
ce inanmayi reddeden birisi igin 6z ve doBa bakimindan tiim otorite-
nin megru olmadifun agikca bildirmemiz gerekiyor. Efer yetigkinle
¢ocuk arasinda tam bir gii¢ esitsizlifi varsa, daha 6nce gordiigiimiiz
gibi, otoriteye boyun egmeyi siirekli kilan, iste bu esitsizligi ruhsal-
duygusal agidan kullanma ve somiirge olayidir.

Aynica yasa otoritesi yanlig anlamda kullamlmaktadir: Bugiin yal-
niz bireylerle toplum arasindaki iligkiler yasasinin uyurnundan ya da
yasarun insan ve toplumsal yaranndan s6z etmek gerekir.

Bu sorun elbette otoritesiz bir toplumun olasilifn ya da olasilif
sonucunu diigiinmeye bizi gétiiniyor. Otoritenin iglevlerinden birisi-
nin, toplum iginde onaya ¢ikabilecek ¢atigmalan ezmek oldufu kav-
ranirsa, o zaman kitabin bu bdliimiinde tiimiiyle gegici olan bir yart
bulunabilir. Ya da daha dogrusu otorite, gangmadaki yanlardan biri-
sini ezer, bilylimesini, bi¢imlenmesini ve kendi etkisini gostermesini
engeller. Otorite, catgmanin canliligin felg eder. Islevsel bir planda
otorite, geligkilerin gatigmasina, oyuna ve gii¢ iligkilerine savunmaci
bir ¢ziim bulma ¢abasidir. Eger fasizm adim verdifimiz bu otorite-
nin sertlegmesini artiran kogullar - catgmayi giddetlendiren kogullar -
g0z oniine alinursa, bu nokta ¢ok daha net bir bigimde goniliir.

Bizim ¢agimizin sorunu, bir otorite oldugu kadar, ¢atigma adi ve-
rilen zitlann kavgas: gibi de goriinmiiyor.

Once olorite sorunu iizerine, sonra onun yerini alabilecek toplum-
sal uzlagma lizerine yiiriitiilen diigiincelerin, bylece ister istemez ga-
ngma olayinin iglevi ve olasi deferi, olugmasi, agilmasi ve bagka bi-
¢imler alunda kaginilmaz olarak -mi?- yeniden doBusu, soziin kisasi-
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caunsmalann yasami lizerine yapilacak diiglinsel bir yaklagimla zo-
runlu olarak siirdiinilmesi gerekiyor. Nerdeyse granit gibi siirekli do-
nuk bir piramit imgesinin ya da hep esit arahklarla siralanmig bir
mendivenin imgesinin yerini, bOylece her zaman yeniden bigimlenen
ve evrimci oldugu kadar yagamin kendisi kadar da kipirili diyalekt-
gin sarmal imgesi alabilir.

2- Salt Boyun Egmeden Artan Bir Ozgiirliige Dogru

fnsanlifin baslangicinda otorite vardi, bu otorite dogatistii (tann-
lar, seytanlar), bir kimlikle, bir grup, bir insan ya da bir azinhk kimli-
giyle ortaya gkt Aslhinda ilk basta bu iigii de otoriteyi somut olarak
temsil ediyordu. Ve bu otorite nerdeyse salt bir iktidara sahipti.

Bagka tiirli sOyleyecek olursak, bu mitsel baglangigta otoriteye
karg1 gelmek, 6lmekle eg anlam tagyordu -ve boyle bir mitin olaylan
anlamamiza nasil yaradifimi bu bdlimiin sonunda anlatacagiz.®
Otoriteyi ¢ipneme yiiziinden 6lim, belki de otoritenin en son bagvur-
mak zorunda kaldify gii¢ kullammiyd: ya da sef ayaklananlann 61du-
rilmesini buyuruyordu. Belki de bireyin i¢indeki otoriter kogullan-
mann siddetne dogrudan dogruya baghydr ilke! bir toplumda
biiylicii kizarak klanin liyelerinden birisinin iizerine tannlann 6fkesi-
ni gekiyordu ya da grubun diglamasi o bireyin 6liimiine yol agiyor-
du®

Demek ki baglangigta otorite vardi. Ve bu otorite salt, sirursiz-glig
olarak yasadi. Onemli bir tabuyu ¢igneme diisiincesi, gruptan atlma
diigiincesi, karginma diigtincesi, bir siit bebeginin ya da kiigiik bir ¢o-
cugun annesi tarafindan terk edilme korkusunun verdigi bunalnyla
ayni sonucu dogruyordu. Bu evrede birey yagami boyunca listiine

(1) Hem aynca mitler, -insanin igindeki ve dis dilnyasindaki- belli gerceklik-
ieri, 6zel bir tarzda anlamaktan, dier bir deyisle, onlan agiklayici bir isteme
baglamaktan bagka bir sey degildir. Bilimsel kuram bu gergeklikleri daha et-
kili bir gekilde kullanarak ayni gérevi belli bir tarzda yerine getiniyor.

(2) Depresif ve psikosomatik olaylarin birbirine karigt:1 ve etkilerini biriktir-
digi dilsiinillerek bu olaylar anlagilabilir.
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¢oken terk edilme bunalusinin tehditinden higbir zaman kurtulami-
yordu; grubun terk ettigi bireyin yagadigh bunalt1 ylesine biiyiiktii ki,
ister istemez onu Gliime siiriikliiyordu. Kiigiik gocuk nasil anne ikti-
dannin keyfine goére yasiyorsa, birey de bu sinursiz-giiglii iktidann
keyfine kaliyor; yakarmalar ve kurbanlar, tannlan bu grubun hizme-
tine vermeye yonelikti, ama ilkel tannlar, dmegin Musa'nin yasasin-
da oldugu gibi insanlara bir "s6zlegme" ile hi¢ de bagh degildiler. Bu
evrede, dogaiistii kimlikler, bilingdigindaki ilkel anneye yanit veri-
yorlardi ve daha sonra ortaya gikacak olan baba dinleriyle ilgili degil-
diler. Tanrilar kendi keyiflerine gore hareket ediyorlardi: insanlann
hosuna gidecck bir sey yaptiklannda, ancak onlann yakar-malanm
dinledikleri umut edilebilirdi. Otorite ile ilkel ana arasindaki iligki ve
kiigiik gocugun terk edilme bunalusiyla yetigkinin terk edilme bunal-
us1 arasindaki bag, hi¢ kugkusuz bilingdisginda kahyor: birey, bu iki
olay arasinda bir bag géremiyor.

Kendi yolumuzu izlemeden 6nce, araya bagka birolayi katalim.

Bu evrede, egemenligi ilkel anneninki kadar salt ve keyfi olan
bagka bir gii¢ daha vardir. Ve eger ilkel anne, bu simirsiz keyfi giice
sadece kiigliciik gofun ruhunda 6znel olarak sahipse,® bu Oteki giic
de, ilkel insanh@n iizerine saltg1 bir tarzda egemen olur. Bu ikinci
giic, dig gergekliktir, doga'dir.

Bu andan itibaren g0yle bir soruyu kendimize sorabiliriz: acaba
"ilkel" insanhk, ilkel anadan kurtulamadif i¢in mi, yoksa insanhk
kendini kargisinda giigsiiz buldugu ve 6nceden bilinmeyen doga'nin
eline gectigi icin mi salt otoriteyle kargi-kargiya kald1?

Biz secenek olarak birinci terimi yegliyoruz. Gergekte bu "ilk" in-
sanlar, aruk insandilar. Goriller kedi dig gercekleriyle olan deneyim-
leriyle, oniinde egildikleri, sinirsiz giiglii ve 6nceden blinmeyen bir
doga'nin soyut kavramina varamnazlardi. Din insanla bagladi. Eger bu
"ilk" insanlar, artik insan olarak varsa, bugiin bildifimiz gibi, ana

(3) Cunkii nesnel gergeklikte anne elbette sinirsiz bir gii¢ degil. Bebek Uzerin-
de sininz olabilecek giicii, gergekte anne sevgisi, toreler ve grubun yasalanyla
sinirh kalabilir.
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nesnesiyle olan bu 6znel iligkinin arusim kaginilmaz olarak kendi bi-
lingaltlannda bir am olarak sakliyorlardi.

Bununla birikte, ilkel anayladoga'nin bu iki salt giicii kargisinda-
ki benzer yagam, sonugsuz kalamazd:.® Ozellikle ilkel anneyle ilgili
eski yagsama benzer olan doga, bireyi ya da grubu yansitan bir zemin
oluyordu ve tantm geregi bilingdiginda kaltyordu. Bagka tiirlii sGyle-
yecek olursak, siit ¢ocufu anne nesnesine gore nasil bir ruhsal-
duygusal tavir takimyorsa, birey ya da grup da kendi dig ortamina,
yani doga'ya gére genelde Gyle bir tavir takintyordu. Burada doga-
ana'dan s6z edilebilir. Ama bu terimi ancak bugiiniin gozlemcisi kul-
lanabilir: ilkel birey ya da grup, doga'ya karst olan tavirlanm, daha
once ilkel ana'ya olan tavirlannin yeniden liretimi oldugunu bilmi-
yor. Dogayi erkek temsilcileriyle temsil eden dogaiistii giigler bile ta-
sarlanabilir,

Doganin daha biiyiik bir "bagiglayiciifiun” ya da "senliginin" -
Omegin iklime ve toprafin zenginligine gore -ilkel ananin bilingdigt
imgesi lizerine yanstdif1 ve onu daha iyicil ya da daha kétiiciil yapn-
£ da ters yonde dugiiniilebilir. Bir gesit zincirleme iligki iginde anne
-ve kendi aligkilanyla klan- gocukla olan davramginda bu etkiyi yan-
siir.

Cesitli bigimler alunda bireyin iizerine ¢oken bu otorite evreleri-
nin tiimiiyle zorlayict ve bireysel 6zgiiliigiin- segme 6zgiiriigi, kar-
st gtkma, ayiklanma ve elegtirisel diigtince- tiimiiyle yoksun oldugu
ag1fa vurularak insanhfin bu mitsel baglangict kavranabilir.

Otoritenin yildinmlanm lizerine gckmek diigtincesinin kendisini
icerden korkuttuBu birey, en basitinden kendisini kigisel bir yargila-
manin belirsizligine gotirebilecek birlegtirici bir devreye, diiglince
katict yollara girmez. Ama 6zellikle bir 6zgiirliigii ya da otoritenin
agiifim hafifletmeyi olanaksiz kilanlara karsy, belli bir anlamda ger-
¢ck anlamda birey yoktu.

Grubun her liyesi, gercekte bireylesmemis, 6zerklesmemisti; sOy-
le ki, bireyin psigik sistemi, ruhsal-duygusal ana dayanagy, biiyiik 61-

(4) Ikincisi bilingliyken, birincisi bilingsiz ya da yar1 bilingli kalabilir.
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giide kendi i¢ine mal edilmemigti: bunlann hepsi de nerdeyse digtay-
d1. Grubun iyesi, ancak grubun iginde ve onunla yagiyordu; digina
¢iknf an yikima ugniyor, 6liiyordu. Psisik sisteminin gesitli kisimla-
n arasinaki bag, kendi ben'i ile grubu arasindaki baga gore daha za-
yift. Burada bir "grup ben'inden” stz edilebilir ama bireyin giincel
iligkilerinde kullandig dilbilimsel "ben"den sbz edilemez. Eger bir
diigiiniis vardiysa, bu da ancak yasaklar simin i¢inde ortaklaga olabi-
lirdi.

Bu andan isibaren otoritenin agirifwun i¢erde azalmas: ve Ozgiir-
liik, ancak digta biiyiik bir doniigiim yapilarak ortaya gikabilir. Doga-
nin giicli insanin lizerinc daha az ¢oktigli zaman ancak insan 6zgiir-
liikk kavramin algilayabilirdi. Bireyin igindeki bilingdigi ilkel annenin
salt otoritesinin azalmasi, dig gergeklige® gore ilerleyici bir 0zgiirlii-
giin sonucunu dogurur. Birey cevreye gore giderek Ozgiirlesirken,
ozgiiniigiin ve 6zgiirlesmenin ne oldugunu kavradi. Ozgiirliigiin yol-
lan 6nce dig diinyadan geger. Insanin 6zgiirliigiiniin 6zgiil arac1 olan
bilim, dogrudan dogruya insan gergekliginin incelenmesine yaklag-
madan once dig gergeklikle ilgili basanlan tanidi.

Otorite olay ile ilgili daha 6nce betimledigimiz 6gelerin biitiini-
nii, bir 6nceki paragrafta verdigimiz kavramlaria biitiinlegtirerek, kisa
bir ammsama yapmanin gereklilifine inaniyoruz.

Kiigiik gocukla yetigkin arasindaki biyolojik esitsizlik, birinciyi
ikinci kargisinda maddi bagimliliga gotiiriiyordu. Insanda sinir siste-
minin 6zellikle yavag gelismesi goz oniine alindiinda, bu bagimhlik
-bagka bir canlida goriilmeyecek derecede- uzundur.

Eger ¢ocuk bu terk edilme bunalosini, bu sugluluk duygusunu
kendi geligimi sirasinda anladif zaman, bunlar kendiliginden biiyiik
Olglide ortadan kalkma egilimi gosterir ve saldirganliff, fantazilerinin
kendisine inandirdifh kadar yikici olmaz ve gerektiginde, giderek ye-

(5) Burada 6zellikle baba imgesinin ige mal edilmesini temsil eden kesin asa-
mayi betimleyerek ancak ayrintilara girebiliriz. Ige mal esmenin yavaglig1, dig
olaylann sonucu oldu, yani babalar 6liyordu. Bizim igin bilingdigi, dig ger-
ceklerden ve tarihten kopmug bir degismezlik degildir. Konuyla ilgili olarak
okuyucuya bagka bir yapitimiz1 salik verebilirizz La Révolte contre le Pere
(Babaya Karg1 Ayaklanma).
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tiskinler olmadan yasayabilme yetenegini gosterir.

Ama son déneme degin yetiskinler, bilinen tiim nedenlerden do-
lay1-bag egmis, hizmet etmig olmak i¢in, ¢linkii 6zellikle kosullanma
kendileri i¢in de bdyle gegti- bu ruhsal-duygusal bagimhhgi sémir-
diiler, arurdilar, siirekliligini sagladilar. Dayaktan ¢ok verilen sevgi-
nin geri alinmasi gantaji, bu somiiriiniin ayncalikl araci oldu ve héla
siiriyor.

Yalniz bdylesi yontemlerle terk edilme bunaltsinin ve sugluluk
duygusunun artinlmasi ve siirckli kilinmasi, toplumlann i¢inde sap-
tanabildigi gibi, aynca otoritenin de kokenidirler. Cocuk kendi ruh-
sal-duygusal gelisimini izleyecegi yerde, yamluci tehlikelere terke-
dilmis olmamak igin, boyun egmeye alisiyor. Otoriteye boyun egen
bilingsiz bir refleks, yillarn siiresi iginde iste bdyle yapilaniyor. Su
anlamda bilingli dcgil: Boyle bir boyun eme davranigy, kendi uzak
kokeniyle baglant kurma yeteneginde olmayan gocuga ve yetigkine
sonunda tiimiiyle dogal geliyor.

Boyle kosullanmig bir ¢ocuk, yabancilagmig bir yetigkin oluyor,
¢iinki kendi bilincinden ve isteminden kagan kendisiniii bir pargasi,
belli kosullarda onu kendiliginden boyun egmeye zorluyor. Bdyle
bir yetigkin, daha 6nce ¢ocukken kendisine nasil davramildiysa, ayni
anlayi1 yineleme egiliminde olacaktir; bu kolay kavranilir bir seydir.
Bir kez bir kukla yapildi my, ayni yol izlenerck diger kuklalar da ya-
pilir. Insanligin bu mitsel baglangicinda, yetiskinle gocuk arasindaki
otorite, acaba nigin bize ¢ok 6nemli geliyor? Oysa o ¢aglarda yetis-
kinlerin ¢ocuklan en iyi yoldan sbmiirmeleri igin istemli ve bilingli
bir egilime sahip olmadiklann, salt anne bagimlilifina dayanarak ve
biyolojik model iizerine ruhsal-duygusal bir bagimlilik 6megini kur-
duklanm disiinliyoruz. Yine iki bafimlilik 6mepi arasindaki
biyolojik ve ruhsal-duygusal-agiklifin yetigkinlerin kendi istemleriy-
le giderek biiyiidiigiini de diigiinmiiyoruz.

Emologlann bize tanitti1 bigimiyle "ilkel" toplumlarda bizim dii-
siindiigiimiiz gcy, yetiskinlerin ister tannlann, ister grubun- grup
ben'i, toreler, grubun tabusu -ya da bir azinhigin- biiyiiciiler, sel, yas-
lilar-salt otoritesine boyun efmis olmasidir.
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Boylece boyun egmis olan yetishinler, kendilerini, gocuklaria
kendileri arasindaki aym tip iligki igine sokarlar. Salt boyun egmis
olanlar, dogal olarak gocuklan da aym salt boyun efmeye kogullan-
dinrlar.

Cocuklara gelince, yetigkinler bir aracilik gorevini yerine getire-
bildikleri durumlara gore onlar igin salt otoriteyi paylagirlar; edimle
diigiinceyi uzlagtimak igin onlara daha ¢ok boyun egme gerekliligi
de igte buradan ileri gelir.

Bizim igin ilging nokta surada onaya ¢ikiyor: ¢ocuklann biiyiikle-
re karg1 salt maddi ve biyolojik bagimlilifiyla, ruhsal-duygusal ba-
gimhihg: arasindaki agiklik, yetigkinlerin kendiliginden gerceklegen
bir psikolojik degisikligi yiiziinden giderek daha ¢ok biiyiimedi.

Bize gore kosullann bir araya gelmesine uygun olan ilk tarihin or-
taya ¢ikigi, yetigkinlerin otoriteye kargi salt boyun egmesinin azaldif
zamandir. Bu hafifleme, daha sonra ¢ocuklann yetistirilmesinde ken-
di etkisini gosterdi. Artik insan kendinden istediginin daha ¢ogunu,
gocuklann kendisinden istemiyordu.

Boylece otoriteyle olan iligkinin, kendi aralannda birbirlerine ya-
kindan bagiml iki diizcy arasina yerlestigi diigiiniilebilir. Birinci dii-
zey, ¢ocuklann yetigkinlerle olan iligkisine aittir; ikinci diizey ise, ye-
tiskinlerin otoriteyle ve otoriterlerle olan iligkisinc aittir.

Orworite ve otoriteler L
Ikinci diizey

etiskinler
Y Birinci diizey

gocuklar

Yeni bir doneme detin® her iki diizcydc de aym tip iligki vardi.

(6) Daha sonra 4 bolimde gorecegimiz gibi, teknolojik devrimin sosyo-
kiltirel kurumlari-6zellikle de yetigkin ¢ocuk iliskilerini diizenleyen kurumla-
n-asindirmasi, giiniimiizdeki yetigkinlerin gocuklari ve gengleri geleneksel ko-
sullanmaya gore yetistirmesini engelliyor. Cagimizin 6zelliklerinden binisi de,
yetigskinlerin otoriteye boyun egmesinin, kiigiiklerin biiyiiklere boyun cgme-
sinden ¢ok daha 6nemli olmasi degil midir? Olayin bu yonlerinden birisine
biz Kugaklararasi Bunalim adini verdik.
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Insan gocugu nasil sémiiriiyorsa, otorite de onu yle somiiriyordu.

indirgeyici, basit ve basite indirgeyici diigiinceden uzak olan biz-
ler, insanb@in tarihini yukardaki gorislerin 111 alunda betimleme-
yecegiz.

Insanin insani sémiirmesi, ruhsal-duygusal bagimliliktan bagka
nedenlere de taruk olmugtur. Ekonomik etkenler, teknolojik degigik-
likler, toplumlann evriminde belireyici bir rol oynamigtr, bu agidan
kendi tutumumuzu Marx'in analizine gore yapacagiz.

Bununla birlikte, insanin insaru sémiirmesinde su csi bulunmaz
cgemenlik aracinin, yani otoriteye boyun cgmenin her zaman igin
kullanildifz tiimiiyle anlasilir bir seydir. Bunun iki nedeni var: giinki
bu iki diizeydeki ideolojik kogullanma daha 6nce de her zaman vardi
ve bunu kullanmak yeterliydi®; ikincisi, ¢linkii izin verdigi cgemen-
lik tipi, en ylksek derecede ekonomik olarak ortaya gikayordu: so-
miiriilmiig olan insanlar, kendi ¢ocuklarinin sdmiiniye boyun egmesi
igin onlan kendileri kosullandinyorlar ve yetigskinlerdeki boyun eg-
me refleksi, durmadan fiziksel zorlamaya bagvurmayi onliiyor.

Yetiskinlerin otoriteye boyun egmesinin hafiflemesi ve 6zgiirii-
giin ve bu arada i¢ 6zgiirliiiin de geligmesi, daha yukanda soyledigi-
miz gibi, kogullan destekleyecek yonde gergeklegti.

Bununla ne demck istiyoruz?

Sadece sunu: her geyden 6nce salt ve keyfi karakterli bir otoritcye
kargi giderck "6zgiirlesme”, bizim diigliincemize gore ancak cilali tag
devrinden sonra geleneklerden koparak ya da onlan degistirerck ola-
styd1. Bu kopma ya da degisiklik ancak tiretim iligkilerinin degigsme-
sinden ileri gelebilirdi, liretim iligkileriyse, siniflar arasi kavganin,
teknik yeniliklerin, savag ya da somiirii sonucu degis tokus ritminin-
degismesinin sonucu olabilirdi- tiim olaylar, tireim giigleri diizeyin-
de degigiklikler getirdi. Bu sosyo-politik, teknik, ckonomik olaylann

(7) Bakimiz Luc Boltanski: 1k Egitim ve Simif Ahlaki, 1969. Dinsel kurum-
lann kiigiik ¢ocuklan egitirken ve onlari kosullandinrken iktidari nasil ellerin-
de tuttuklan da ayrica biliniyor.
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kendileri, tarihsel donemlerde, siruf savaglannin nceden var olan ve-
rileri iizerinde yankilar uyandiran yeni toplumsal siuflan ortaya ¢i-
kardilar.

Once demek ki, sosyo-politik diizeyde degisikliklere yol agan ci-
lah tag ¢apy, teknik ve ekonomik devrimden sonra, bu degisikliklerin
kendisi- "lretim gii¢lerine” iliskin doniigiimler- geleneksel ideoloji
kosullanmasim bozdu. Ama bu demek degil ki, iktidardaki toplumsal
sinuf, yetiskinleri ve ¢ocuklan ikinci kez ideolojik olarak yeniden ko-
sullandimadi. Bununla birlikte, ge¢migle donem arasindaki bogluk
sayesinde, iki idcoloji arasindaki kargilagma ve kopma olasilif1 saye-
sinde, somiiriilen insanda otoriteye kargt durumunu diizelten belli bir
derecede elegtirisel biling geligti.

Boylece tiim olumlu iledeme ve geriye doniise karsin bir silsile
icinde, Once salt otoriteye karst boyun efme, yavag yavag goreceli
oluyor.

Tiim "6zglirlesme" yetigkini, daha 6nce gocukken eski kugagin
yetiskinleriyle kurdugu iliskilerden kismen uzaklastnyor. Tim "6z-
glirlesme", (ruhsal-duygusal, idcolojik) bir kosullanmanin kismen di-
sina ¢ikmaktan ileri gelir. Otoriteyle olan iligkisini diizelten yetigkin,
bOylece ayn1 zamanda kendisiyle ¢ocuklan arasinda kurdugu iligki-
nin tipini de degistirir. Boylece ortaya ¢ikan hafifleme, bir sonraki
kusaga aktanlir.

Bununla birlikte ilerleme higbir zaman giivencede degildir. Degi-
sen bir kogullanma yerini, bir kez daha sGyleyelim, eski, ilkel ve oto-
riter bigimdeki bagka bir kogullanmaya birakabilir. Tim teknik-
ekonomik, sonra sosyo-politik bogluk yiiziinden ya bir "iledeme" ya
da "geriye donii§" yerlesebilir. Almanya'da 1914-1918 savagindan
sonra ve bunun pesinden gelen ekonomik bunalim sonrasi aradaki
bosluk yiiziinden Nazilik tam otoriter bir sistem olarak bir kez daha
yerlest.

Ve son olarak, iki kusak arasindaki bogluk ¢ok biiyiik ¢apta oldu-
gunda -bizim ¢agimizda bdyle goriiniiyor-, uygarhk bunabimi terimi-
ni saunm kullanabiliriz.
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Semamizda ikinci diizeye degil de, birinci diizeye yerlesmig olan
kosullanmadan "kurtulmanin” bir bagka siirecine b6ylece giiniimiiz-
de tanuk oluyoruz.

Bagka tiirlii sOyleyecek olursak, teknik-ekonomik etken, her za-
man oldugu gibi, yetigkinin otoriteyle olan iligkisini etkiledipi gibi,
yeni bir Gge olarak ¢ocuk-yetiskin iligkisini de etkiliyor, ¢linkii §im-
di s6z konusu olan, aile ya da okul ortamindan gegmeden, dogrudan
dogruya ¢ocuk iizerine olan etkidir.

Bu eylemin etkilerini daha sonra aynntilanyla inceleyecegiz.

Bdylcce, otoriteye tam boyun egildigi insanlifin ilk mitsel ¢agy-
la ilgili agiklayici kavramlar geligtimek, bize énemli goriiniiyor.
Ama mit kavraminin baslangicini bugiin bilimsel anlama olasilifi-
miz yok. Elimizde bulunan tek ipucuy, tarihin ve etolojinin bize verdi-
gi kasmi bilgilerdir. Bu noktada konuyla ilgili giincel bilgilerimiz da-
ha ¢ok dogrulanmig goriiniiyor ve kendi gemamzin gegerliligini
dogrulayabiliyor. Aynca modem psikolojinin bulusglan, okuyucunun
giiven duyacaf yonde, boyle bir gemayla kolayca biitiinlegebiliyor.
Kinlgan, ama degisikliklere ve kargilagmalara izin veren bir kopri,
Freud, Marx ve Pavlov ile, tanhin ve etnolojinin yeni buluglan ara-
sinda kurulmusg bulunuyor.

Teknolojik devrimin ideolojik sonuglann: incelemeden 6nce
diger bir deyisle, liretim ve degis tokus sistemlerinin doniisiimlerinde
onceden var olan kurumnlar iizerindeki etkilerini, -bir sonraki bolim-
de, en 6nemli Ozgiirlestirici agamalardan birisinin, yani Bati'da feoda-
litenin dogmas! asamasinda bunun nasil cereyan ettiini inceleyece-
giz.

Boylece o sirada var olan feodal, politik ve aile baglan arasindaki
benzerlikleri ve aynmlan da inceleyecegiz.

Aynca bu incelemeler arasinda, boyun egmeden kismen kurtul-
maya yol agan otorite bunalimim da saptayacagiz, ¢iinkii bunun sko-
lastik ortagaga son verdigi diigiiniilebilir. Onuncu yiizyilin Alovin'i
ile, onikinci ylizylhn Abelardi arasinda yeni bir diinya ortaya ik .
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3- OnuncuYiizyilda Avrupa Feodalitesinde Geleneksel Kopma

On ile on lglinci yiizyil arasinda® Bat Avrupa'da ok gesitli bi-
¢imler altinda egemen olan feodalitenin rejim 6megj, aile modelleri-
nin ve politik orgiitlenme tiplerinin kimi i¢ iligkilerini tammamiza
izin verecekdr.

Hizla gozden gegireceBimiz konunun eksiksiz olacag iddiasim
tasiyacak deiliz. Bizim tck istefimiz, aile modelinin -ve bu modelin
evriminin- belli bir tarzda insan toprag oldugunu, iiretim sistemlerini
alt iist etgini, tiretim giigleri icinde degisikliklere yol agtifiru goster-
mek. Bununla birlikte, belli bir anda bu topragin yapistmn degisiklik-
lerine kismen bagh olan iiretim sistemleri, kendi tretim iligkilerinin
karakteristigini kazandilar ve simif iligkilerine kendi 6zel damgalanm
vurdular. Bu insan toprafuun -aile modelinin ugradg degisiklikler
ise, tersine, insanun i¢ diinyasina degin uzad: ve oraya dokundu, hatta
biling diginin kimi bilesenleri oluverdi.

Bizim igin gézden uzak tutulmamasi gereken ii¢ nokta var: daha
Onceki boliimlerde tanumim yaptigimiz sckliyle aile modeli: salt oto-
riter modellerinden, bugiin aldif1 en son bicime degin evrimci aile ve
insan bilingdiginin tiimiiyle degismez olmadif1 gercegi. Ve son ola-
rak, belli bir anda var olan aile modeline biiyiik Olgiide bagh kalan si-
nif gaugmalan, “ilerici” ya da "geriye doniik" diyebilecegimiz ¢6ziim
arayigina gidiler. Eger Almanya nazilige dogru kaydiysa, bunun ne-
deni yalmzca simf savagimindaki durum degildir, ayrica tiim toplum-
sal simiflar igindeki aile modeli, en yiiksek derecede otoriter bir gema-
ya gore kurulmustu ve ilkel ana tipi otoritesinin bilingdigini
elkiliyordu.®

(1) Avrupa'da birinci feodal dénemin, Karolenj imparatorlugunun son déne-
miyle, 1050 yillar: arasinda kaldig1 séylenebilir, ikincisi ise, 1050 ile 1250
yillan arasinda. Biiyiik istilalanin durmasindan birkag kusak sonrasina rastla-
yan bu ikinci donemde, niifus artti, yeni tarlalar agildi, ckonomik bir devrimle
birlikte kentler gelisti, yeni bir ticaret ve zanaatgilar simfi, yeni sanat, kiltir
ve egitimbilim dogdu.

(2) Bakiniz: La Révolte contre le Pere.
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Feodal rejimin, Karolenj imparatorlufunun yikintlan iizerine
yerlegtifini ammsayalim; bu imparatorluk da, Roma imparatoriugu
gibi oldukga hiyerarsik ve merkezi bir rejim tipini temsil ediyordu.

Merkezi iktidarla nerdeyse tim baglann koptufu, ekonomik de-
8is tokusun ve lretimin yavagladif1 bir boslukta, derebeyi ile adamt-
nin "kargihikh insanyinsan” iligkisi olarak karakterize ettigi 6zgiin bir
hiyerargik model dogdu. Daha sonra soziinii ettigimiz politik bir 6z-
giifiife dogru yavag yavag giden bu yol, daha sonra gérecegimiz gi-
bi oldukg¢a "olumlu” bir modeldi.

Feodalitenin bdyle kendi i¢ine kapanmasinin ve giderek daha bii-
yik biitiinscl bir yap1 olugturan akima karsi, bdyle bir kargt hareketin
olumlu bir rol oynadigimi anlayabilmek pek kolay degildir. "lerici"
bir kimse igin "feodal” terimi, bayapi bir ¢agngim yapar. "lerleme-
nin" hep aym yonde gitmesi gerekir. Fransiz Devrimi'nde Jakoben-
ler'in, tagra kavraminda bile merkezkag cgilimli kalan ne varsa sil-
mek -ya da silmeye ¢ahsmak- i¢in Fransa'y: illere bolmek istedikleri
biliniyor.

Oysa bizim igin feodal rejim evrimci bir goriiniim i¢inde son de-
rece “ilerici” olduysa, bunun deneni toplunsal dokuaun onun saye-
sinde can bulmastdir. Ve sonra monarsinin kendisi, burjuva stnifinin
yardimtyla gii¢li merkezi otorite kurmayt bagsannca, bu toplumsal
doku, islevi bize kaginilmaz goériinen "z1t" ve ¢atgkili bir rol oynaya-
bildi. Ciinkii yalniz karsitlann ¢augmasi, salt bir otoriteden kagmaya
izin verir. Feodal rejimin ulagamadi$ Rusya, kendini hala tekgi yo-
netimden kurtarrmg degil.

Feodal modelin olugmasina izin veren kimi etkenleri kisaca ve
bir kez daha gozden gegirelim.®

Merkezi iktidarla olan baglann gevsetilmesi de ayn bir rol oyna-
dr: akraba modelinin varlifi- bizim de gostermek istedifimiz igte bu;
bu ilk paremetrenin dikkate alinmas: gerekliligi- giicli merkezi bir

(3) Burada yararlandifaruz yapit, Marc Bloch'un Feodal Toplum, Bagimliik Hiskile-
rinin Olugunu, adh klasik yapit. Aynca yararlandifimiz yapitlar: Ferdinand Lot: An-
tik Diinyarun Sonuve Ortagagin Baglangici, E. Garin: Modern Insanin Egitimi.
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iktidann yoklugundan, soyun ve akraba ailesinin sundufu yetersiz
destekten dogan, siddete ve kangikliklara karsi kendini savunma zo-
runlulufu olan bir arkadagca paylagma (yoldaglik), akrabalik iligkile-
rine benzer bir 6n-modelin vardif1 oldu.
Merkezi iktidann boliinmesi ve tehlikeler kargisinda ilk ortaklaga
tepki, kan baglan iizerine dayand:
"Uretim iligkilerinin geligmesini yagayan ve toplumsal iligkide
karakteristik boyun egmeye dayanan bu feodal adit verdigi-
miz dénem, aynca gergekte kan baglan iizerine dayanan ilig-
kileri daha da siklagtirdi (....)."®
"Bununla birlikte, akrabalik, bir siddet ortaminda ¢ok yonlii
tehlikelerin tehditine ugrayan bireye, feodal ¢agn ilk zamanla-
n bile yeterli bir korunma sunmuyordu. Kugkusuz feodalite o
zaman oraya ¢ikug bigimiyle ¢ok belirsizdi, gok degiskendi,
erkek ve kadin soyu ikilemi onu igten ve derinden yipratmist.
Bu nedenle insanlar bagka iligkiler aramak ya da bagka baglar
kurmak zorunda kaldilar. Bu noktada kesin bir karubmiz var:
yasal akrabalik gruplannin giiclii oldugu bolgeler -Kuzey De-
nizi kiyisindaki Alman topraklan, adalar iizerinde Kelilerin
yasadi lilkeler- koruyuculugu, biiyiik toprak sahipligini ve
toprak beyligini bilmiyordu. Soya bagh gii¢, feodal toplumun
temel 6gelerinden birisi oldu; onun goreceli zayiflifh, bir feo-
dalitenin varhgin agikliyor.”®
Biz bunu bagka tiirlii sdyleyecek olursak, 6nce birincil hiyerargik
otorite bigimine bir bagvurma denemesi vards; bunlar aile, soy ve ak-
rabalik sistemi. Bu bagvurunun yetersizligi kargisinda, aileden tiireti-
len gok 6zgiin bir hiyerarsik tip yarauldi, ama bu aile, otoritenin hiye-
rarsik giiciiniin azalulmasinda, agik bir "ilerleme” gosterdi. Tam o
sirada yetigkinlerle ¢ocuklar arasinda var oldugu gibi dogrudan dog-
ruya aile baglanndan tiireyen feodal bag, aile igindekinden daha ¢ok
bir 6zgiirliife sahipti. K6yliiniin efendisine olan bagimlilif, ¢cocugun

(4) Marc Bloch, Feodal Toplum, s. 207.
(5) Marc Bloch, Feodal Toplum, s. 208.



SALT OTORITE 63

yetiskine olan bagimlilifindan daha azdi. Daha sonra bu kazamm ¢o-
cuk diizeyinde etkisini gosterdi ve bdylece boyun egmeye olan ko-
sullanma da biraz azald1.

Bu gibi kosullar i¢inde savunmanin gdsterdifi evrimin neden
salt¢1'yonde degil de -bu durumda yerel saltgi tiranlar ortaya gikabi-
lirdi- "liberal" yonde -daha sonra gérecegimiz gibi feodal bag “libe-
rasyonu" temsil eder- geligtiini Ofrenme sorununa gelince, bunun
yami ancak o zamanki toplumsal giiglerin oldugu kadar, gelenegin
de bunlar iizerinde gosterdigi etkinin incelenmesiyle ancak ¢ziilebi-
lir. Elbette bu "liberasyon"”, Bat Avrupa lizerinde esen bir yaz riizga-
n gibi iyi bir psikolojik ortamdan gelmedi; her seyden 6nce ekono-
mik zorunluluklann kabul ettirdigi otorite ile 6zgiirliik arasindaki bir
uzlagmanin sonucu oldu.

Eger "korumaktan hoglanan bir koruyucu ararsa, bu iligkiler bii-
tin zamanlar i¢inde var olur"® peki ni¢in biitiin zamanlarda, bunun
nedenini yeterince agiklamistik, glinkii bu iligkiler gocukla yetiskin
arasindaki iligkinin yinelenmesi iizerine dayanir. Bu vesileyle biz de
feodal bagn, feodal otorite tipinin ayru zamanda aile bagim amimsat-
ugint ve ondan aynldifim gostermek istiyoruz.

Feodal bagi onaylanan, beye verilen bagluik soziidiir:

"Iste iki insan kars1 karsiya: birisi hizmet etmek istiyor; 6teki
de sef olmay1 kabul ediyor ya da diliyor. Birincisi ellerini bir-
birine kavusturuyor ve satiyor, ikincinin elleri de birincinin-
kiyle boylece birlegiyor. Boyun egmenin agik bir simgesi; ki-
mi kez bu diz ¢Okmeyle daha da bclirginlesiyor® Aym
zamanda, kendisine el sunulan kigi, ¢ok kisa birkag scy soylii-
yor ve bOylece kargisindaki "adami” kabul ediyor. Sonra scf
ile buyruk aluna giren kisi birbirlerini agizlanndan Opiiyorlar:
anlagma ve dostluk igarcti.®"

6) a.g.y.s., 212.
(7) Bize gore bu diz ¢gékinenin simgesel anlami, ana-babayla gocuklar arasin-
daki boy esitsizliginin yinelenmesidir. "Biytik" ve "kigiikler” terimi de aym
kokene dayanmaktadir. Bati dilindeki senyoriin, en yash sézciigiinden geldigi-
ni ammsayalim.
(8). a.g.y., s.210.
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1lke olarak bu bag yagam boyu siiriiyordu ve hig degilse ilk bag-
larda babadan ofula gegmiyordu. Aradaki yakinhgin ¢offlu zaman ba-
gimhinin oglunun efendisinin evinde yetismesiyle ve beslenmesiyle
daha da giiglendigini aynca not edclim.

Sozciiklerin anlami da feodal bagn, aile bagiu animsauyor bize;

"Bagiml sozciigiiniin o srrada latincedeki anlami geng ¢ocuk de-
mekti (...). Efendileri de onlar1 kendi "¢ocuklan” gibi ¢aginyordu."®

"Bunlar geflerinin ¢evresinde toplaruyorlardy, ilk bagimlilik, kendi
sozlik dagarciginda bile, ev ekmeginin kokusu gibiydi. Efendi "yash
amca” ya da ekmek verendi. Adamlan, yoldaslan, ¢ocuklan ve ek-
mek yiyenleri. Bir tek sozcikle baghlik, bdylece kisiscl iligki iize-
nine kuruluyordu ve boyun egme, arkadaghifin derecesine baghy-
dl_"(m)

Burada boyun egme, baglilik ve sevginin diga vurumunun, ¢ocu-
gun babasina gistenmesi gerekenlerle higbir ilgisi yok. Ama zorlay-
c1, gizemci, cesaret kinci ve nerdeyse biiyiisel bu i¢ otoriteyle de hig
ilgisi yok, ¢linkii kokeninde aile bagiru karakterize eden bilincin de-
netiminden kagyor.

Aslinda su temel noktay: belitmek gerekir: Feodal bag, iki yanli
bir sozlesmedir "Adam saygisi geregi kendi efendisine nasil giiven
ve diirtisdiik borgluysa, efendi de kendi adarmina yle borgludur,” di-
yor Beaumanior.“» Bagimlinin boyun effmesi, beyin de kendi gorev-
leriru dogrulukla yerine getirmesinin kargilifidir.

Eger efendi kendi feodal ilkesine bagh degilse, aradaki bag kopar
ve bagiml kigi serbest kalir. Yine benzer gekilde, eger bagimli kisgi
efendiden sopayla dayak yerse, bu bagamliliktan kurtulur.

Buradaki bagimlilik iligkisinde, daha 6ncekilerde pek goriilme-
yen bir derecede Ozgiirlesme vardir. Salt, kosulsuz bir boyun egme
sOz konusu degildir -iki yan arasinda bir s¢zlesme vardir.

Ve bu yeni iligki, bir yere ¢arpip geri donerek aile ve agk baglann-

9) a.g.y., s.210.
(10) a.g.y., s. 331
(11) a.gy., s. 320
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daki salt¢1 havay hafifletecek, hatta krala ve tannya olan boyun eg-
meyi dec azaltacakur.

Aile: "Derebeyine bagimlilik, boylece aileyi etkiledi.”

Barselona kontlugunun mahkemesi karar veriyor: "Babalann
ogullanna kargi ya da ogullann babalanna kargi olan davasinda, ba-
balan bey yerine koymak ve ofullan, onlarin adamlan saymak gere-
kira2."

Ask: "Tasra siiri, kibarlara 6zgii agki iglemeye bagladifinda, efen-
disine 6zveriyle bagimh kusursuz agik modeline gore yapildi bu (...).
Oziimleme dylesine dteye gotiiriildii ki, garip bir dil oyunuyla, sevgi-
linin ad1 ya da agifin ona verdigi ad, bir gefe yaragan bir ad gibi, eril
bir ad oldu(...)."¢*»

Din: "Antik ¢agda agik elle yakarma durusunun yerine, birbirine
bitigik elle yakarmmay: getiren Katolikler i¢in bu jest en gézde yakar-
ma durusu oldu. Iyi bir Hiristiyan, kendi ruhunun gizemi i¢inde ken-
dini tannsinm oniinde, efendisinin 6niinde diz ¢oken bir bagiml kul
gibi goriiyordu."¢%

Kralhk: "Bagimhi adamin derebeyine saygisi, gercek anlamda ve
iki yanh bir s6zlesmeydi.(...) Kagimlmaz bir durum gibi politik alana
aktanld bu (...) hem aynca bu kavram, derin bir etki géistermig olma-
li. Aynca bu eski akimlar, kralhfin dogaiistii ve kutsal mitine kargi
kilisede dogan bagka bir diigiince kaynagyla bir araya geldiler (...).
Kral hukuka karg1 geldiginde, (bagiml) adam ona ve onun yargicina
karg! direnebilir... Boyle davrarurken, baghlik gorevini ¢ignemis ol-
maz", (diyor Saksorlann Aynasi). 843'te yapilan Strasbourg An-
tr'nda ve 856'da Charles Chauve'un kendi biiyiikleriyle yaptif1 antlag-
mada bunun tohumlan aulmigu bile. Bu iinli 'dircnme hakki', on
liglincii ve on dordiincii yiizyilda tiim bat diinyasinda bir ugtan Gbiir
uca yankisini gosteriyor, ya soylulann tepkisinden gelen bir siirii ya-
zilarda ya da burjuva bencilliginde ortaya gikiyordu: dmegin 1215'tc

(12) a.g.y., s.327
(13) a.g.y., s.327.
(14) a.g.y., s.618.
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Ingilterc'de yapilan Biiyiik Antagma; 1222'deki Macar 'Alun Topu'
Kudiis Krallip1 tére anlagmast. Brandebourg (Almanya) soylulannin
ayncaliklan; 1287'deki Aragon Birdigi Antlagmasi; 1341'deki Delf
Statiisii, 1341'de Languedoc komiiniintin bildirisi.

Eger Ingiliz parlamentosunun ¢ok aristokratik bigimi alinda tem-
silciler rejimi ortaya giktiysa, Fransa'da, Almanya'da ve Ispanya'da
daha sonraki devletderin ¢ekirdekleri ortaya ¢iktysa, clbette bunlar
bir raslanti degildi, bunlann ortaya ¢ikuf1 dénem, feodal dénemin
heniiz dagildig1 ve hald onun izlerini tagiyan dénemdir(...)." 9

Ama daha on birinci yiizyilldan baglayarak ikinci feodal ¢agin
ckonomik devrimi ve kendi kimligini kazanmig bir yeni sinuf dogdu:
bu sinif, kentlerde oturan, elsanatlan ve ticaretle geginen burjuva sin-
fiydi. Burjuvazinin sinif olarak ortaya ¢ikigi, 6nemli bir degisim etke-
nini temsil ediyordu, giinkii mal alis verisi yapmak ve gikar sagla-
mak, f~odal ahlakla ¢ausiyordu, yollann giivensizligi, iktidariann
¢oklugiu ve tore hukuku yiiziinden smirh kaliyordu. Ozetle sdyleye-
cck olursak, burjuvazi en azindan on sekizinci yiizyilin sonuna degin
gli¢li bir merkezi iktidann kurulmasi ve kendi gelismesi igin uygun
kosullan glivence altina alacak bir hiikiimdarhk otoritesinin kurulma-
s1 Uzerine oynad.

Soydan gelme (ya da akrabalik sistemi), bagimblik iligkisi, usta-
¢irak iligkisi... Bujuva sinifinin ortaya gikmastyla bir tist dereceye
gecilmis olundu. Burjuvazinin egemen oldugu yeni kent toplulukla-
nnda yerel Orgiitlerunenin ¢ok ¢esiti sekilde dallaup budaklandif
ve ulusal birlik olmaya yonelik bu merkezlerde, yeni tip bir bag ¢i-
kacakuir: karguikli ant.

"Aruk ortaklaga bir varlik dogmustu. Boylece kurulan yeminli
birliklere Fransa'da komiin' adi veriliyordu. Higbir sOzcilik bundan
daha ¢ok bir tutkuyu yiiklenmedi.(...) daha dnce tek yonetici duru-
munda olan siniflar arasinda bu biiyiik bir 6fke uyandmyordu."(m)

Nicin bu 6fke?

(15) a.g.y., s.618
(16) a.g.y., s.492
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Bunun en 6nemli nedeni, 0 zamana degin bireyleri bir araya geti-
ren bag, hiyerargik bir iligki yaratan bir esitsizler bagiydi. Oysa arhk
burjuvaziyi birbirine baglayan bag -karsihikli ant, ortakhk yemini-
esitleri bir araya getiriyordu. Burada tam anlamiyla devrimci bir
mayay! i¢inde tagtyan komiin, hiyerarsik bir yapiya oldukga secvim-
siz geliyordu."d”

Bu konuyu bitimnek igin, sckizinci yiizyildan on ikinci yiizyila
degin kiiltiir olgusunun, bu arada 6zellikle kurumunun nasil evrim-
lestigini birkag sozciikle belirtelim.

Bu yiizyllar arasindaki Roma Imparatorlugu'nun yikinnlan iize-
rine, Avrupanin hi¢bir zaman tammadi# karanhk ve korkung do-
nemler yerlegti.:

"Charles Martel'in kilisenin mallanna el koymasi, aggozlii, barbar
ve bilgisiz savaggilann piskoposlann merkezlerine ve manastrlara
siddet kullanarak yerlegmesi, antik kiiltiiriin son zayif igiklanm da
sondiirdii. Sekizinci yiizyilda Galya'nin lizerine gece ¢okui."®

Sekizinci yiizyiin sonuyla, dokuzuncu yiizyilin baslannda,
Charimagne'nin merkeziyelgi ve hiyerargik iktidan agir baso ve
okullann agilmasini kabul ettirdi. Kutsal yazilardaki agiklamalar, 68-
rencilerin gosterdigi cabay1 anlanyor. "Ogrenim yapmak, okumak ve
yorumlamak anlarmina geliyordu (...). Ogrcnme stireci, yorumlamak-
t1 ya da yorumlanamn yorumlanrnasi. "%

Ortagap skolastifi adi verilen donem, Charlemagne'in egemenlik
donemine denk diiger.:

"(...) kendine 0zgii bir degere sahip ve bir tiir tiizel olarak tarun-
mug yazarlar var; bunlar biiylik yazarlarin sahip olduklan nitclife sa-
hipler ve bu niteliklerini yazilanna gegiriyorlar. (...) sanki kitabin kut-
sallif1 buradan ortaya ¢ikiyor. Memin esinledifi saygi, bu mctnin
nesnenin yerini almasim saglhiyor: dogayla ilgili bir kitabi okumuyor-

(17) a.g.y., s.493

(18) Ferdinand Lot, Antik Diinyanin Sonu ve Ortagagin Baslangici, s. 406.
(19) E. Garin, Modern Insanin Egitimi, s. 52, E.Garin, Chenu'dan gu alint-
y1 yapiyor: "Tim ortagag egitbiiimi, metinlerin okunmas: ve iniversite sko-
lastigi Gizerine kurulmugtu, bu tiir galiymalan kurumlagtinyor ve artinyordu.”
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sunuz, ama doBanin yerini alacak bir kitabi okuyorsunuz. Insarun be-
denini 6grenmiyorsunuz, ama fbni Sina'nin kurallann okuyorsunuz.
GOkyliziinli okumuyorsunuz, ama Batlamyus'u okuyorsunuz."

O donemde sozciikler seylerin yerlerini aldilar. Ya da Dante'nin
dedigi gibi, sbzciikler seylerle birlikte ¢inhyorar. Diinya ger¢eginin
i¢ine girmek igin, sozciikleri sorusturmak ve yorumlamak yetiyor.
Diinyanin ve yasamin ger¢eginin yerini, imlerin gergek ‘'oyunu’ aldi-
gina gore, bu diinyaya bagvumanin 6nemi kalmuyor (....). Giinegte
gorilenler tarogilmayip, Batlamyus'un giinegle ilgili olarak styledik-
leri tarhgilinca, bOylece Batlamyus deneylere afir basiyor; 6megin
Batlamyus'u yorumlamaya yetkili bir kimse, ona istiin ¢ikiyor, ama
bu yorumcuyu yorumlayan da ona tistiin gikiyor. (...) Giigliikler hig-
bir zaman hizli deneyim yollanyla ve yagamla ¢oziilmedi, ama buna
karsilik sozciiklerden ortaya gikanlanlar, sonu gelmez ve giderek ola-
Janiistiilik kazanan sorularla aynmlamalar ve anlamlardi. Aristote-
les'in kimi tiimceleri ve terimleri sayfalar, kitaplar, hatta kitaphklar
dolusu yorumlanyor, bu denli gok kafa patlatiliyordu. Yalmz yazar-
lar yetkili sayiliyor, doga, gbzlem ya da akil otorite kaynag sayilmi-
yordu (...)."®

Imparatorlugun salt politik yetkesiyle, bilinen yazarlann salt yet-
kest arasinda bir benzerlik saptamak ilging oluyor. Buradaki boyun
egme ile, otorite kargisindaki boyun egme tutumu aymi. Elegtirisel an-
layisa karg1 nasil baski yapiliyorsa, elestirisel bilince karg da aym: ya-
saklar getiriliyordu. Imparatorun ya da yazarlann soyledikleri, kutsal
kitabin sOzlerinin yerine gegti.

Buna kogut olarak ¢ocuklara da Oylesine kotii davramliyordu ki,
bu davramga zalimlik denilebilirdi:

"Egeriyi yazmazsan, sirurun derisi sopayla pargalaruncaya degin,
ben sopayla sirina yazanm (...)."

(1) E. Garin, a.g.y., s.69-70.
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Bununla birlikte, feodal liberallifin ve uygun toplumsal dokunun
yer almasiyla birlikte, elestirisel diigiince bir anlim yapti; bunlann ta-
nuklifinu Jean de Salisbury'nin ve Abelard'in yapitlan yapmaktadir.

Bilgicler, manukgilar, diyalektgiler ve bigimciler konusunda ilk
kez yazan bu birincisi oldu:

"Okuduklan ya da duyduklan ya da kugkulandiklan her seyin her
hecesi ya da szciiii lizerine taragiyorlar ve higbir zaman bulamaya-
caklan bir bilimi arayarak ¢ocuk oyunlan arasinda 6miirlerini gegiri-
yorlardi. Ve sonunda artik ne konugtuklanm bilmeden sagmalamaya
baghyorlardi..."®

Ve Jean de Salisbury, daha sonra ¢ogu zaman yinelenecck olan
bir imgeyl Bemard de Charues'in agzina veriyordu: Eski insanlar
devdi ve yeni insanlar birer cilice. Ama devlerin omuzlan lizerine ¢I-
kan bu ciiceler, onlardan daha uza$1 géme yetenegine sahip oluyor-
lardi.

Ama Abelard, boyun egmeden uzaklagmay: daha da oteye gotii-
riiyor ve eski din bilimcileri, onlann ardillannin gézlerinde giiliing
duruma sokuyordu.

“(...) On ikinci yiizyildaki bu birkag yillik uzaklik, iki diinyay iyi-
ce birbirinden ayinyor. Buradaki son parlaklik, biiyiik bir manastir
okulunun g¢igegini hdld aydinlabyor. Paris iiniversitesinin cogkulu
baslangici burada.”

Ve yine aym hareket i¢inde, ¢ocuklann yagamina ve kigilifine
saygl yavag yavag ortaya gitkmaya bagladi, artik kori koriine boyun
egme® istenmiyordu. Cocuklann yeniden dogusunda, nasil bir duru-
mun ortaya ¢iktag biliniyor: diinyanin umudu, her seyden 6nce yeni
kugaklann egitimine ve 6frenimine baglandi.

Bir insan Ozgiifiige kavugtukga, ¢ocuklannin da kendisine gore
daha gok 0zgiir olmasi daha ¢ok kabul ediyor aruk.

(2) E. Garin, s.56.

(3) E. Garin burada bagka bir alinti yapiyor: "Onlar kogmaya, ziplamaya, top
oynamaya birakiliyor (...). Déviildiiklerini hi¢ sanrmyorum, bunun ilk neden;,
dayagn ige yarar bir ceza olmas: degildir, daha ¢ok dogaya karg1 zorla alinmug
bir 6nlem ve insanlan boyun egdirmeye yéneliktir dayak.” -Zibaldone.
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4- Bizim Donem: (ocugun Otoriteye Daha Az Kogullanmasi

Bizim déneme degin gecen zaman iginde ¢ocuklann otoriter ko-
sullanmasinin hafiflemesinin, ikincil ve tepkisel bir olay oldugu ger-
¢egi lizerinde durmugtuk. Birinci ve tarih sirasina gore 6nde gelen
olay, yetiskinlerin otoriteye daha az boyun egmesiydi, ¢linki otorite
kendi salt niteligini giderek yitiriyordu; bu boyun egmeden kurtulug
her seyden 6nce, teknik-ckonomik degigmelere bagl iiretim iligkileri
igindeki donistimlerden ileri geliyordu: elbette degisimler ve doni-
slimler, sosyo-kiiltiirel kurumlann igine bir stireksizlik 6gcsini soku-
yordu, ama bu siireksizlik 6gesi, ancak sinif iligkileri ve toplumsal ve
psikolojik kosullar® izin verdii zaman boyun cgmezlife yer veri-
yordu. Bir agiklik, bir kopukluk ya da bir bunalim, geriyc doniik ¢6-
ziimler getirebilir, diger bir deyigle, bu geriye doniik ¢6zimde, otori-
leye boyun efme tam basganya ulagabilir. Bu geriye doniigiin en agik
O6megini Naziler temsil ettiler.

Ama tiim bu boyun cgmeden uzaklagmalarda ya da yeniden bo-
yun egmclerde ¢ocuklar kendilerine degin ulagan kismetleriyle yeti-
niyorlardi. Dig ortamin 6nce tehnik ekonomik, sonra sosyo-politik
doniigiimleri, ancak biiytiklerden gegtikten sonra onlara degin ulagi-
yordu.: bunlarin etkileri yetigkinler araciigi ile oluyor, dogrudan
dogruya ¢ocuklara ulagmryordu.

Bizim dénemimizde ortaya gikmig yeni ve en 6nemli olaylardan
birisi, teknolojik devrimin ¢ocuklann otoriteye karg kosullanmasinin
hafiflemesi iizerine, ¢ocuklarla olan iligkilerinde yetiskinler iizerine
ve dogrudan dogruya ¢ocuklar iizerine etkilerini gésiermig olmasi-
dir.

Teknolojik devrimin hem yetigkinlerin ¢ocuklarla olan iligkileri,
hem de gocuklann kendi izerine olan bu gift etkisini incelemeden
once, bu devrimin toplumsal planda -ve en azindan bizi ilgilendiren
goriiniimii iginde -en 6nemli sonuglanni belirtelim. Bu sonuglara go-

(1) Bu psikolojik kosullanmalar arasma biz toplumsal sinif bilincini de kati-
yoruz.
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re, ¢ocuklar ve gengler, yetigkinlerin etkinlik alanindan aynldilar,
okul ¢agiun uzamas: nedeniyle aym yagstakilerin kitlesel grubu, bii-
yiik bir olasilikla giderek politik bir sirufa doniismeye aday toplumsal
bir sinif oldular. Aynca bize geligkili gibi gelebilecck bagka bir olay
da, kiigiilen bir aile i¢inde duygu geriliminin artmasidir. Eger ¢ocuk-
lar ekonomik bakimdan giderck daha ¢ok ana-babalanna bafiml ka-
liyorlarsa, ana-abalar da sevgi gercksinimi bakimindan giderck ¢o-
cuklanna daha ¢ok gercksinim duyuyorlar, tiim umutlanm onlara
baghiyorlar. Eger ¢cocuklar ve gencler kendi ana-babalanmn ekmegini
yiyorlarsa, ana-babalar da sevgi gereksinimi i¢in ¢ocuklanna tutun-
maya, kendi yagamlanna onlarla bir anlam verneye galigiyorlar.

Tcknolojik devrim, kendisinin 6niinde giden endiistriyel devrimin
etkilerini ¢cok daha 6leye gotiimniis oldufu ve héli gotiindiigi icin-
biz bu olaylan daha iyi gostermek amaciyla, endiistri 6ncesi toplurn-
da var olan karakteristik durumu anlatacagiz ve bu sorunla ilgili ola-
rak bir kitap yazmg olan Philippe Aries'ten alinti yapacagiz®!

"Bizim Eski Rejim toplumlannda (..) ¢ocuk annesinin etefinin
dibinden ayriliyor ve dogrudan dogruya yctiskinlerin diinyasina gegi-
yordu. Cocukluk ve genclik ¢cagini hizla agtyordu. Cocuk hemen kii-
¢iik bir adam oluyor, erkekler gibi -kizsa kadinlar gibi- giyiniyor, bo-
yunun diginda bir ayrim olmadan onlarin arasmna katliyordu. Tam
anlamiyla aruk yetiskin ve ergen cocuklar vardi(...) Egitimcinin
okuldaki roli, aileden daha fazla degildi. Yetskinlerin durumuna ha-
arlik, ¢irakliktan gegiyordu (...) Bu kogullarda, ¢ocuklann yedi yagi-
na dogru terk ettifi ailenin kendi lyeleri arasinda neden giiglii sevgi
baglan kuramadi$ anlagiliyor.”®

Birinci nokta: Yedi yagindan itibaren yetigkinlerin etkin mesleki
yagimina girmeme.

(2) Eski Rejlmde Cocuk ve Aile, Paris, 1960.
(3) Philippe Aries: "Modem yasam iginde annenin ve ¢ocugun rolii"Les Car-
nets de I'Enfance, no 10.
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Aslinda teknolojik gelismeye bagl igin uzmanlagmasi, ileri dere-
cede uzmanlagmug, kalifiye teknisyenlerin ya da meslek sahiplerinin
yetigmesini gerekli kiliyor. BOyle bir egitimi uzmanlagmamg kimse-
ler veremezler, bunun igin egitimcilerin kendilerinin uzmanlagmasi
gereklidir: 6zel bir kadro igindcki 6gretmenler : okul, sonra fakiilte.

Egitimin demokratiklesmesi denilen gey, politik demokrasinin
gelismesine mi, yoksa teknolojik devrimin gereksinimlerine mi bag-
lidir? Kuskusuz daha gok bu ikinciye. Gergekte, efer Fransa'da Ggre-
nim on alt1 yagina defin zorunlu olduysa, ig¢i diinyasinda yetigen ¢o-
cuklann ¢ok az ancak yiiksckokula ya da fakiilteye gidebiliyor. Bu
duruma goére demek ki, giderck daha gok uzmanlagmig iggiye gerek-
sinim duyan teknolojik devrime 6zgii ctkilede, yagama diizeyinin
yiikselmesine ya da politik demokratiklesmeye 6zgii ctkileri birbirin-
den ayimak daha uygun olur.

Ikinci nokta: Goriildiigii gibi biz teknolojik gelismeye 6zcl ve be-
lirleyici bir gii¢ verme cgilimindeyiz, yalmz gu kogulla ki, kimi en-
geller buna karg1 gikmasin ya da insani amaglan saptamak igin top-
lumsal gii¢ iligkileri ona egemen olmaya izin versin.  Teknolojik
geligme diizeni belli bir agamaya vardigi zaman, ancak biyolojik dii-
zenle, diger bir deyigle, ayiklama rolii oynayan yangma 6gcsinin bi-
yolojik diizeniyle kargilagtinlabilir,

Tcknolojik geligmenin bu 6zel ve belirleyici glicl, kendi kuralini
toplumlara ve bireylere kabul ettirir.

Bu cylem bigimlerinde sadece birkagini asagidaki paragrafta be-
lirtelim.®

Birlesmis Milletler Orgiitii, 1968'de clli iilkede yapilan 6grenci
gosterileriyle ilgili bir rapor yayinladi.

Gergekte bu hareketlerin her birinin daha ilk goriste ayn bir cko-
nomik ve sosyo-politik baglam iginde yer aldif1 gériiliiyordu.

Bununla birlikic, bu elli tilkenin her birinde endiistriyel ve tekno-
lojik devrim, kendi gereksinimleri nedeniyle, otoriter hiyerargik yapi
ve gelencksel kadro tizerine kurulu sosyo-kiiltiirel kurumlann ¢oziil-
mesing, zayiflamasina ya da ¢arpialmasina yol agli.

(4) Daha ayrmul bilgiler igin, bagka bir kitabuniz: kaynak olarak vermek isti-
yoruz: Kusaklar Arasi Bunalim, Payot, Paris.
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Toplumu ya da toplumun iiyelerini az ¢ok koruyan -daha dogrusu
¢ofu zaman pek korumayan- sosyo-kiiltiirel kurumlann bu dagilmasi
olayini anlamak igin, diinyanin bir tek diinya oldugunu hi¢ akildan
¢ikarmamak gerekir.

Bunun nedeni yalnizca haberlerin ve kiiltiirel yapitlann kitle ileti-
sim araglariyla (6zellikle radyo-televizyonla) hizla yayinlanmasi de-
gildir.

Bunlann yanminda en 6nemli neden, ekonomik alig verigin diinya
¢apinda yayilmasidir.*

Bu ekonomik iligki tiim tilkeleri i¢ine ald.

Ugiincii Diinya iilkelerinde el sanatlanna dayal kiigiik sanayi ya
da kiiciik koylii igletmeleri ya da ¢egitli tanmla ugragan kabileler, dig
satimlanm artrmak igin yerlerini agin ¢lgiide hammadde igletmeye
ya da genis alanlarda tek kiiltiire dayal tarima biraktlar.

Sanayilegmis ileri iilkelerde, teknolojinin giderek daha hizla ileri
ittigi rekabete karsi savagmak icin yatinrnlan siirdiimeyi yalmz olasi
kilan, getin bir kerabet ve en yiiksek derecede bir verimlilik arayigt
oldu.

Her yerde ve her durumda benzer sonuglar ortaya ¢ikti: dogal
gevre ve yasama aligkanliklan, kendi yasasini kabul ettiren ¢aligma
araclannin ve tiretim alanlannin yeni istekleri yiiziinden altiist oldu.

Her yerde daha 6nce bilinmeyen yeni bir model ortaya ¢ikt1.

Asag yukan tim yeryliziinde ekonomik alig veriglerin, endiistri-
yel ¢cagin alun kuraliu kabul ettirdigini sOyleyerek olaylar Ozetleye-
biliriz: en yiiksek derecede verim arayigy; teknik etkinlik; iggilerin bir
araya toplanmast; topluluklann yer degistirmesi ve birbirine karigma-
s1, gevre diizeninin ve yasama aligkanliklannin degismesi; yagamin
ya da yagin verdigi deneyimlerden gelmeyen ve gelencksel modeller-
le hicbir ilgisi olmayan teknik yetkinligin istiinliifi ncdeniyle gele-
neksel otoritenin zayiflamast.

Bilinen tiim uygariklarda az ¢ok salt bir bigim alinda bulunan ve
az ¢ok zorlayici olan -otorite ilkesi tizerine kurulu tiim eski degerler
sisteminin, verimlilik ilkesi iizerine kurulu endiistriyel ¢cagin bu altin

(5) Marx'in "diinya pazarn ve ona dayal iiretim" s6zleri, o dénemden ¢ok, gim-
di daha dogrudur.
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kurallan lehine ortadan kalkma egilimi gosterdigi diistiniilebilir.

Hemen simdiden bir seyi daha belintelim: Eger otorite ilkesi ¢o-
cugun boyun egme kosullanmasina dayaniyorsa, verimlilik ilkesi de
ondan, ¢ck daha biiyiik bir zihinsel esneklik ve ruhsal-duygusal bir
yumnusaklik "istiyor” Verimlilik ilkesini "ilgilendiren” sey, uygula-
mali bilimler geligtigi Olgiide, gocugun da her zaman yeni teknik bil-
giler edinmesi ve her zaman yinelenebilecek bir yetenck kazanmasi-
dir, kisaca sOyleyecek olursak, "yeniden-programlanma"” yetenegi
kazanmasi. Oysa siirekli ve ¢ok ayn bilgilere gore teknik bakimdan
kendini yenileme ile, kbkeninde bunlann bulundugu esnck zihin ve
geleneksel kosullanmanin verdigi timden boyun efme arasinda bir
bagdasmazlk olmali. Clinkii diislinmeyi 6grenmis, ezbere 6grenil-
mis sloganlari yinelemeyip, olaylan gbzlemeyi 6grenmis ve bilgileri-
mizin siurlarim bile bilen, dogmatik diiglince kahplarina gore yelis-
memig olan insan, daha az uysal bir kole olacakur. Tiim ideolojik
siddet kendisiyle birlikte, belli bir derecede zihinsel sinirlamay: geti-
rir, oysa verimlilik ilkesi, insan zihnini kendi baglanndan ¢6zmenin
oOlesinde, hi¢ defilse teknik planda verimlilik ilkesine "gereksinim"
duyar.

Eski toplumsal ¢rgiitlenme, otorite ilkcsi tizerine kurulmustu ve
¢esitli kurumlan kendi aralarinda birlestiriyordu: tannnin ya da tann-
larin dogaiistii otoritesi, tannsal hakka dayah krallik otoritesi, baba-
nin ya da ana-babanin ve yetigkinlerin aile otoritesi, hiyerargik tstlin-
liklerin ya da daha yagh ¢ocuklann v.d.nin otoritesi.

Otorite ilkesi, nerdeyse biyolojik bagimhlik iligkisinin genig ve
genellesmig tiim insan ve toplumsal etkinliklerini, sonra ¢ocukla aile-
si ya da babasi ya da ¢ocukla yetigkinler arasindaki ruhsal-duygusal
iligkiyi temsil ettifi Olgiide belli bir 6zgiin diizene sayg1 gosteriyordu.
Dogumdan 6liime degin siiren ruhsal-duygusal ¢ocuklufu kurumlag-
tinyordu- bu bir gocukduk durumu degil, yetiskinlerin gocugu somiir-
mesi ve kogullandirmasiydi. Otorite olayi, sugluluk duygusunun aru-
nlmasiri ve sOmiiriilmesini temsil ediyordu.

Bir ¢esit zincirleme tepki i¢inde -bu zincirde yukandan agagiya,
Omegin tannron kayirmastiyla kral, geleneksel haklan izliyordu-, ¢r-
glitlenmeye egemen olan bu otorite ilkesi, kendi yerini bircysel ya da
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toplumsal bir planda higbir diizenleyici giicii olmayan verimlilik ilke-
sin¢ birakiyordu.

Verimlilik ilkesi, cesitli aygitlann kendi aralanndaki ve irewm
alani igindeki iglevsel ve rekabetgi iligkilerini diizenliyor, insan ve
toplum ona uyuyor.

Verimlilik ilkesi, ruhsal-duygusal ve sugluluk duygusu alanimin
istenildigi gibi kullamlmasim degil, yeni degererin insanlara kabul
ettirilmesini temsil ediyor.

Eni sonu, bilinen tiim 6zgil insani etkenlerin digina yerlesirken,
mantksal olarak salt iglevsel bir toplumun kurulmasina ya da biyiik
makinalagmaya gidiyor. Ozgiil insani etkenlerin istekleri kargisinda
polisiye bir yeni makinalagmanin iglevi, bunlari bogmak olacak. Bir
kez daha yineleyelim: Verimlilik ilkesi, makinalar diinyasin yonetir
ve tiim gerceklere makinalann yasasina gore davranir. Onun insan
idealj, insan1 iireim orgam durumuna indirgemektr: Robot ya da da-
ha ayn entellektiiel bir diizeyi olan teknokrat. Bunun ortaya gikan ig
¢eligkilerinden birisini belirtebiliriz: bir diiglince big¢iminin, baglann-
dan ¢6ziilmiig bir kafa yapisinin, daha da ileri gidecek olursak, teknik
bakimdan buluggu ve biiyiik bir makina durumuna gelmig toplumun
gerekliligi. Rekabetin kirbaci alinda ileriye dogru bu teknolojik kagig
oldugu siirece, insanin bir makina ¢arki durumuna gelmesi, yeniden
uyum ve yeniden programlanma yetenegi kazanmasi.

Boylece insanlik tanhinde ilk kez toplumlann evrimi, insan-digt
(ahumain) bir ilkeye siki sikiya uydu.

Endiistriyel ve teknolojik devrimin altin kurallan iizerine kumlu
verimlilik ilkesi, tOreleri, ilkeleri ve gelenekleri evrensel diizeyde y1k-
1, bunlann her biri evrimci bir gcmaya gore salt¢1 yonetimlerden egit-
lerin sdzlesmesine degin giden otorite ilkesinin yolunu agti (burjuva
liberal toplumunda politk ama ekonomik olmayan bir demokrasi:
paramun ve sermayenin baskisi da buradan geliyor).

Higbir seyin karsisinda direnemedigi bir giicii elinde tutan beyaz
adam ortaya ¢ikiginda, tiim ilkel kiiltider dagildi. Emologlar bu da-
Simaya acculturation™ adim veriyorlar.

(*) Acculturation: Bir grup insarun bagka bir grup insanin bir kisun ya da
tdm kiltirtinti 6ziimlemesi. Ya da bir bireyin yabanci oldugu bir kiiltiire uyu-
mu. C.N.
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Bu olayin gimdi iglemekte oldugumuz olayla ayn: nitelikte oldu-
Bu diisiiniilebilir, ama bu, su ya da bu kiiltiide yerel diizeyde kalma-
yip, Bat'dan Dofu'ya ve Amerika'ya degin genel bir bi¢im kazan-
mugtr. Bu kez gii¢ ve iktidar, beyaz adamda ve onun tannlannda
ortaya ¢ikmiyor, teknikte ortaya gikiyor. Bu teknolojik ideal, bu ve-
rimlilik ilkesi ve endiistrinin bu alan kurallan, daha ¢nce kazanilmig
tiim kiiltiirleri gergek bir teknik kiiltiir iginde 6ziimleyerek insana ka-
bul ettirme egilimi i¢inde.

Bununla birlikte, yeni giigler bu dagilmann ortasinda ve edinil-
mig eski kiiltiirlerden olduu kadar, teknolojik gelismeden ileri gelen
goreceli zenginlikten de yararlanarak scrbest bir ortam buluyor; bu
durumnda, otorite ilkesiyle, verimlilik ilkesi arasindaki ikilemi agmak
i¢in yardimci olacag umudunu bize veriyor. Ama bizi otoriter olma-
yan bir topluma dogru gotiirecek bir agama.

Ugiincii nokta: Daha énce otorite ilkesi iizerine kurulmug olan
sosyo-kiiltiire] kurumlan venmlilik ilkesinin nasil dagitmgim goster-
mek istiyoruz. Bu dagilma, sosyo-kaiiltiirel kaliin kendisini ilgilendir-
digi kadar, kalii birakam (yetigkin bireyi), kalin aktarma yolanm
(topluma katilma torenleri) ve bunu alan gocugu da ilgilendirir.

Ikinci bir asgamada gostermek istedigimiz sey, gergek bir toplum-
sal siif gibi ortaya ¢tkan kimi yeni giigler olacak (bugiin gengler, ya-
nn gocuklar).

Kali.

Daha ilk bagta énemli bir noktayr belirtelim: gelenekler, sosyo-
kiiltiire]l kalit, kendi kutsal, gizemli ve dogaiistii niteliklerini yitirdi ve
dogrudan dogruya yararh oldugu oranda gelisti. Giiniimiizde herkes
inanmadan ¢6nce gomek ve dokunmak istiyor. Oysa lizerinde uzun
uzadiya durdugumuz gibi -otorite olay1 ancak bir gizemle, elegtirisel
diigiincenin yildinlmasiyla ve anne-babalann bilinen konugmalanyla
varolabilir: "Bu ¢ocuklan ilgilendimmez, bu yalruz biiyiiklerin igidir"
Otorite olayi, ayn: zamanda bir toplumsal kurumlagma ve bireysel
planda kogullanmanin i¢e mal edilmesidir, bu kogullanma Oyle bir
baganl olur ki, birey bunun bilincinde olmaz.
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Burada akla g6yle bir soru geliyor: otoritenin mit olmaktan ¢ik-
masi olay, acaba verimlilik ilkesinin uygulanmasindan mu ileri geli-
yor, yoksa kanitlara gére yarg veren bilimsel yontemin® daha ¢ok
yayginlagmig olmasindan mi1? Belki de her ikisinden dolayn...

Ne olursa olsun, gergek su ki, gegmisten kalan ilkelerin gogu, ar-
vk verimsizlikleri yiiziinden giinimiizde gecerlifini yitimmig bulunu-
yor.

Omegin enflasyonun oldugu bir diinyada para diizenli olarak de-
gerini yitiriyor, bu durumda borglanmak, para birikirmekten daha
akilhcadir. Oysaki ekonomide kiiglik aranmlar, bir kenara biraz para
koymalar, bizden 6nceki kugaklann akillica para politikastyd.

Omegin pazar ekonomisine uyan ve isin akigkan oldugu, insanin
yeni iglere uyum gosterdigi, igini defistimnezse bile, igverenini degis-
tirdigi bir diinyada, kimi durumlarda bireyin deneyimlerini ve bilgile-
rini arumasinun diginda, bunlar pazann akiskanhifina uymaya izin
vererek belli bir gliveni temsil cderer. Ve bu, eski bir deyise kargin
gerceklesir: "Yuvarlanan tag yosun tutmaz.”

Bilimsel ve teknik iledemelerin hizhi oldugu kimi mesleklerde,
¢ogu zaman geng bir adam kendinden yash olanlara gore daha bilgili
olabiliyor. Burada verimlilik ilkesi, yag 6nceligi iizerine kurulu otori-
te ilkesinin aleyhine ve yetkin kigiden yana oluyor. Bugiin birgok du-
rumlarda ogul babadan ¢ok daha iyi biliyor. Bugiin tanm miihendisi
olan bir geng, atalannuin tim dencyimlcrini ve bilgisini kendinde top-
layan babasina gore ¢ok daha iyi ¢iligilik yapabiliyor. Esitsizlik arik
yer degistimmigtir: ogul babaya 6grctiyor.

Yagam deneyimlerinde bile elli yaginda bir adamin 20 yagindaki
bir gence nim alanlarda yol g6stermesi dogru olur mu? Birincinin ya-
samin gergek bilgelifini edinmig olmasindan ¢ok, kendini yetigtiren
dar kosullar iginde kalmi§ ve sadece "cskimig, kemiklegmig" olmasi
daha ¢ok olasidir. Ne olursa olsun, téreler degisti, kendini yetkili sa-
yamayacag kadar yeterince degisti.

Soru: Eskiden kalanlara (kalitlara) ne oldu?

(6) Bilimsel yontemin, uygulamal bilimlerin basarilarindan dolay: geligmesi
nedeniyle.
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Kahan ¢ogunun endiistriyel ve teknolojik devrimle oldigiint
sOyleyerck buna yanut verilebilir,

Yeni kugaklann aldig1 kalin aktaran yetigkine ne oldu?

Onun da cesitli sosyo-kiiltiirel kurumnlar gibi sarsildif1 ve sele ka-
pildig: clbette sOylenebilir.

Dogal cevre, kent, yagama kogullan ve galigma gibi maddi ortam
kadar kiiltiir de degisti; bu sonuncusuy, kitle iletigim araglannin genel-
lcgmesi ve Ozellikle televizyonun ulusal sinirlann otesine gegmesiy-
1et” altiist oldu ve moral: ideolojilerin, laik dinlerin, dinscl kurumla-
nn batmasiyla (Vatikan 11 buna tanikhk ediyor) altiist oldu.

Yetigkinlerin gocuklan kogullandimmnasi, yabancilagma goriini-
miinden bagka olumsuz bir yon daha igeriyor.: Birey kogullanmadan
kurtuldugu zaman, kendini yalniz kendi giiclerine birakiyor ya da da-
ha ¢ok stireklilik kazanmig gocuklufunun zayif gii¢lerine terk ediyor,
cdilgin, bunaltli ve ruh ¢okiintiisi i¢inde bir birey olup ¢ikiyor. Bu-
gliniin yetigkinleri kendi gocuklannda, buglinkiinden ayri bir diinya
iligkisi iginde yetigtiler. Bu diinya gozlerinin oniinde pargalarurken,
kendileri i¢in kismen dayanak ve koruyucu aygit olan kogullanma da
aym zamanda par¢alandi. Onlann yiizyilin biiyiik olaylan kargisinda-
ki cdilgenlif, gligsiiz duygulan, seyirci ve tiiketici anlayiglan, gok
derin bir sagkinhi@1 yansittyor. Genglerin “¢alkantust” ayni zamanda
onlari kizdirtyor ve uyandirtyor.

Yetigkinlerin topluma uyma siireci gesitli psikosomatik hastalik-
lan, ruhsal ¢okiintiileri, hatta nevroz ve psikozlan bize agikliyor. Or-
ncgin yausunci ilaglar, ruhsal ¢okiintiiye ve uykusuzluga kargt kul-
lanilan ilaglar, bagka bir planda, ama yinc aymt nedenlere alkol
kullaniminin hizla ariiginy, istatikler bize gosteriyor.

Soylediklerimizi 0zeteyelim: Degerlerin ve kurumlann ¢okiintii-
sii i¢inde stirtiklenen ve gozleri 6niinde dogan yeni diinyaya egemen
olacak glicl kendinde bulamayan bugiiniin ana-babalan, kendilerine

(7) Insanlann aya ayak bastuklanni gézlerimizin éniine getirelim: bdyle bir
durumda milyonlarca insan, kendini bir iilkenin vatandagindan ¢ok, yeryiizii-
niin vatandag: hissetmigtir.
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olan giiveni biiyiik 6lgiide yitidiler, gozlemcilerin ayirt cttikleri gibi,
bu nedcnle tiim diizeydc gorevden ¢ekilme izlenimi veriyorlar.

Yetigkin-gocuk iligkilerindcki bu kendine giiveni yitiime, ana-
babalara ya da yctiskinlere olan giiveni yitimekien bagka bir sonuca
gidemez.

Gegmigte, tiretim alarundaki tiim degisiklikler, belli bir kangikliga
yol agti. Gelencksel kadronun degistirilmesi, yetigkinlerin ¢ocuklan-
na duyduklan idcolojik ve ruhsal-duygusal kogullanmay: da ayni za-
manda hafifletti. Toplumsal giicler iligkisi durumuna gore aradaki bu
bosluk, bir 6zgiirlesmeyc yol agabilecegi gibi, otoritcnin artmasini da
isteycbilir. -Bununla birlikic, 6yle goriiniiyor ki, bu olay, topluma uy-
ma siireci ve uygarhk bunahimi terimlerinin geceri oldugu boyutlara
higbir zaman gidemedi.

Ve son bir soru: Kalien aktanldig modcl ne oldu?

Etnologlann tiim toplumlarda inceledikleri topluma katlma t6-
renlerinin Snemi biliniyor.

Topluma kaulma térenlerinin, genglific ilk gegisin baglannda ya-
pildign ve ¢ocuklugun son kogullanmasimin durak noktasimt olustur-
dugu biliniyor.

Yaghlann daha geng olanlara otoritcyi kabul cttimesine 6zgii
tim karakteristikler, damgalan silinmesin diyc cn yiiksek kizginlik
noktasina vardinlmig olarak burada bir araya gelmig bulunuyor. Oto-
ritcnin kabul cttirilmesi ¢ofu zaman bir dig damgay: tasiyordu
stinnet, kurban etme, hafifge sakat birakma- ama 6zellikle i¢ damgayr
lagimaktaydi: dramatik, bunaluli ve gizemli bir hava igindcki geng
gocuk, kendi bedeninde ve ruhunda, daha yiiksck diizeyde kutsal bir
askin ve otoriteyi temsil cden yetigkinlerin otoritesine uyuyordu. Yil-
lardan beridir beklenen ve hazirlanan kosullanma, ¢ofu zaman giin-
lerce ya da aylarca stirliyordu ve bunun sonunda, kendisine otoriter
yoldan benimsctilen toplumun degerlerine baglamyordu ve ancak
ona boyun cfcrck tim yagami boyunca orada kalabiliyordu. Afaroz
cdilip gruptan aiilinca, cn kiiglik hareketlerine bile komuta cden ko-
ruyucu ve cgemen otoriteden yoksun kaliyor ve onun igin geriye an-
cak 6lmck kaliyordu.
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Fransa'da Ikinci Diinya Savagrndan ¢nce iiniversite bitime si-
navlan da belli bir dlgiide topluma kaulma térenlerine benziyordu.

Bununla birlikte surasi agik ki, son yillarda sinavlar, kendi 6gre-
nim arkadaglanuin yiginlan iginde yetinen dgrenciler igin topluma
girig torenlerindeki canliigini yitirdi.

Bir diploma edinmek, artik gergek ve diigsel olarak yetigkin kim-
ligini kazanma anlamina gelmiyor, sadece tecknik anlamda “"galigma-
ya hazir" olmay: temsil ediyor.

Oyle anlagiliyor ki bu diploma, birgok durumlarda toplumsal isa-
retin benimsetilmesi olarak yasantyor.

Bu diploma, siiniyti toplamadan 6nce bir hayvana vurulan "dam-
ga" gibi kokuyor. Biiylik makina'ya doniigen toplumun isarcti anla-
mina geliyor.

Verimlilik ilkesinin, otorite ilkesi iizerine kurulu olan gelencksel
sosyo-kiiltiirel kurumlan ezmesinin, geng kusaklar iizerinde iki tiirli
cikisi oldu. insanlhk tanhinde ilk kez bu edim dogrudan etkisini gos-
terdi ve yetigkinler araya ginnedi, onlar aktammada.

Bu ctkilerden birisi psikolojik diizeydedir.

Nerdeyse tiim bati toplumlannda babaerkil tipte bir uygarlik igin-
de yasiyoruz: otoriteyi erkek ya da babatemsil ediyor. Bu adam, tek-
tannl dinlerin "Baba-tann"si olabilecegi gibi, "aile sefi Baba” da
olabilir. Eger "iyi rol” erkege veriliyor ve “koni rol” de kadina verili-
yorsa, crkek istiinliigiine dayanan karsilikli bag var: Yeryiizii cenne-
tinden kovulan ilk insanlann kékeninde “elmayi digleyen" ilk kadin
olan Havva'nin bulundugunu sdyleyen dinde oldugu gibi, aile ya da
toplum iginde de kadin yine erkekten daha agag1 bir durumda bulu-
nur.

Eger dinlerin tarihi, mitler ve efsaneler incelenecek olursa, burada
insan varliginin en ilkel giidiilerini kadina yansitan eski ve giiclii bir
egilimin s0z konusu oldugu goniliir. Ayn: zamanda anne ve scvgili
olan kadin, yine ayni zamanda tiim erkcklere yagamin imgesi olarak
goniniir (Baba dinlerinden 6nceki biiytik ana tanngalify, iireme tann-
galan, Kbcle, Demeter, Bakire Meryem...) ve 6lim imgesi (Kali,
Gorgonlar, Pandora...). Zit-duygunun yansitug ¢ift imge, her kiigiik
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insamn ayni zamanda besleyicisi olan ve kendisini yoksun birakan
annesine kargl duyabilecegi sevgi ve kin kangimini yansir ve yine
ayni zamanda comert ve acimasiz olan doga ana'da dile gelir.

Kiiltiirlerin ve toplumlann bu yansimay: kendi hesaplanna almig
olmalan -glinkii burada yalniz s6z konusu olan siit ¢ocugunun ya da
kiiciik cocugun duygulannin kadina yansiulmasidir- ve bunu kurum-
lasurmalan en 6nemli noktadir: topluma girig torenleri, her seyden
once genci kesin olarak annenin dlinyasindan uzaklaguirmaya ve er-
keklerin ya da babanin diinyasina sokmaya yonelikti.

Kadinlara gelince, onlar bu onaklaga yansumay: desteklemek igin
kosullanmiglardr: egilim kaynaklanndan kopanlmig, asagh rollerle
gorevlendirilmiglerdir; onlarda bir seylerin eksik olduguna inanilmig-
ur (1znik din kumluna gére bu "bir seyler”, bir ¢esit ruhtur- Freud'e
gore erkeklerin sahip oldugu penistir); tutkulan tende topladiklanna,
bir "tepiler torbas1"® olduklanna inanilmugtir.

Oysa egitimin gorevi bunun ters yoniinde olmaly, ¢ocuklann ken-
dileri ayn ayn yayamin, §liimiin, agkin ve nefretin imgesi olarak bu
yansimay1 yliklenmek igin, bu ontak yansimamn bilincine varmalidir.
Eger insan kendi saldirganhinin sonuglanm azaltmak istiyorsa, ¢e-
sitli diizeylerde kavga vermesi gercklidir: uygun bir egitimle saldir-
ganhifin kaynaklanni azaltmali, bu saldirganligin yansimalannin bi-
lincine vardimal (kadin izerine, toplum ya da tiim diger saldin
hedefleri tizerine: Zenci, Yahudi, ideolojik sapuncilar v.d.) ve daha
insanca bir toplum kurmalidir. Bununla birlikte, belli bir miktann al-
nna inmeyen bir saldirganhk kendisinde kalacakur, bu gergegi goz-
den uzak tutmamalidir.

Bizim toplumlarda baba imgesiyle otorite birbirderine bagl bulu-
nurlar. Giiniimiizde baba imgesi kadar otoritc ilkesi de, hem tcknolo-
jik devrimin, hem verimlilik ilkesinin elegtirisine ugrarmstr.

(8) "Kadin agap: bir varlikur, kendi organlarina ¢ok boyun egiyor”, diyor Bal-
zac'n Vautrin'i. Ve sonra "Bir kadinun fantazileri (...), bu gocuk zorbasi, tutku-
nun tersine ¢evirdigi bu iffetliler, bu kétu yiirekli saflar, bu kurnaz vahgiler!
Esi bulunmaz cellath$: ve iskencede gosterdigi yetenekleriyle kadin, her za-
man igin erkegin zaranna olacakur.”
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Endiistriyel toplumlarda emek giiciiniin yetersizligi nedeniyle ka-
dinlar giderck daha ¢ok ¢alisma egilimi gosteriyorlar ve bunun sonu-
cu olarak erkeklede esit bir egitim alma egilimine giriyorlar. Yagama
kosullan yiiziinden yorgun baba ¢ocuklanyla daha az ilgileniyor ba-
ba otoritesinin yerini, yasal olarak ana-baba otoritesinin almasi, bu
olay! olaganlagtimnaktan bagka bir sey yapmuyor. -Her seyden once
yas iizerine kurulu otoritenin gizini yitimesine gelince, bunun kapsa-
minu daha 6nce gomiigtiik.

Tiim olaylann sonunda geng kusak, geleneksel otoritenin zayifla-
masi ve bu otoriteyi her diizeyde canlandiran -din, aile, kiiltiir- baba
imgesinin zayiflamasi kargisinda oldugu gibi, insan-disi ve teknuk ni-
telige biiriinmiig verimlilik ilkesinin evrensel baskisi karsisindadir;
artik insanin denetiminden ¢ikmig ve tiim gegitleri ortadan kaldiran,
onu bilinmeyen bunaltll bir insanlifa dogru siinikleyen teknolojik
devrim kargisindadir. Yine bu geng kugak, aym zamanda yasama dii-
zeyinin yiiksek oldugu ve "tiiketim toplmunun" s6zii edildigi bir top-
lumnla, baskici bir toplum kargisindadir. Geng kugak aruk babaya bo-
yun cgen, babalann koruyucu oldugu bir toplumda degil, bir gesit
ilkel anneye boyun egiyor: kiigiik gocugun onun sinirsiz giiciine bo-
yun egmesine benziyor bu: Kali'nin yuttugu ya da Médée'nin bogaz-
ladig kiigiik gocuk imgelerine gore "tiiketici tiiketilen" oluyor. Kisa-
ca soyleyecek olursak, yetiskinlerin toplumu geng kusaga koruyucu
ve giiven verici gelmiyor, ersine tehlikeli goriniiyor.

Ikinci sonug, toplumbilimsel niteliktedir.

Geng kusagin toplumla biitiinlesmesi yalmizca giiglesmedi -bir
onceki kugaktan nelerin kaldigin1 ve bunun nasil aktanldifini incele-
yerck bunun nedenini gommiistiik-, aynca bu kusak kendini bilinme-
yen bir gelecefie dogru siinikleyen teknolojik devrimin arabasina
zincirlenmig bulurken ve yetiskinlerin diinyasim kendi yazgisina
cgemen olmakla, yasama bir anlam vermekte giicsiiz bulurken, top-
lumu tehlikeli sayyor; bu geng kusak arik Ocudipus kompleksine
gore yetiskinlerin kimligini almiyor. Bu durumda geng, artik geriye
(kendi gocukluguna ¢.) doniige ve kendi saldirganhigini, artik koti
olan topluma yansitmaya zorlanmyor. Bu durumda ¢esitli etkenler bir-
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birine ekleniyor: toplumun ilkel anne olarak goriiniimii, baba olma-
yinca Oeudipus kompleksinin agilmasirun olanaksizlif, kalitin ortak-
laga reddi adim verdigimiz geyi harekete gegirmek igin geriye doniig
ve yarsitma.”

Insanlik tarihinde ilk kez ¢ocuk babasina benzemek istemiyor.

Hi¢ kugku yok yine de burada sdz konusu olan kismi bir olay.
Ama bu reddetme egiliminin, ortaklasa bir olay: temsil ettigi diigiini-
lebilir.

Ve son olarak, toplum diizeyinde temel bir olay da, okul kurumla-
nnda ¢ocuklann ve genglerin kitlelerle kiimelenmesinin gercek top-
lumsal bir sinif yaratmasi.

Dondiincti nokta: Demek ki gelencksel otoriteyi yikmaya yonelik
ve endiistriyel devrimle, teknolojik devrime y6n veren verimlilik il-
kesine zorla karg1 koyan bu gelencksel otorite ilkesinin savagimina
tiim diinyada ve politik iktidar diizcyinde kanldifumz sdylenebilir.

Bu savi betimlemek igin, bu kavgada otorite ilkesinin Sovyetler
Birligi'nde, ve verimlilik ilkesinin de Birlegik Devletler'de agir basu-
$1 sOylenebilir.

Gergekte otoritenin gelenckscl yapist Sovyetler Bidiginde, ve ve-
rimlilik ilkesinin de Birlesik Devletler'de agir basupy sylencbilir.

Oysa Amerika Birlegik Devletlerinde bag dondiiriici bir teknolo-
jik ilerleme var, ama gelencksel otoritcr yapinin da en ¢ok geriledigi
lilkke orast.

Ama gergekte 6yle goriiniyor ki, otorite ilkesiyle verimlilik ilkesi
kargilikh olarak birbidenni yikmaya ve ortadan kaldimaya yonelik-
ler (bunun nedenini aynntil olarak gémmiigtik). Yaga dayah otorite
yapilan (ve teknik yetkinlife dayanmayan), gelencge dayah otorite
yapilan (ve giincel yeniliklere dayanmayan), herhangi bir istel giice
(tann ve tapinag ile dogaiistii giice, devlet ve biirokrasisi ile laik gii-
ce) boyun efmeye dayali otorite yapilan, tarumlan geregi kan otorite
yapilandir ve verimlilik ilkesine boyun effmeye dayali yapilardan ay-
ndir; bunlar endiistriyel ve teknolojik bagariyla bapdagamazlar.

(*) Yansitma: Psikanaliz dilinde yansitma, bireyin kendindeki ruhsal imgele-
ri, duygulan (istenmeyen ve bilinmeyen) bagkasinda gérmesi.
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Sonug olarak denilebilir ki, birinci durumda bireyler ancak kendi
yerlerine, merdivenin basamagindaki hiyerarsik yerlerine gore var-
dir: merdiveni ¢ekmek, bu toplumun liyelerinin yasama nedenini or-
tadan kaldimak ve toplumu karmagaya itmek olur. Ya da bagka bir
omek verelim: siki sikiya hiyerarsik bir toplum, her atomun diger
atomlara gore yerinin belli oldugu ve yine her atomun uydu elektron-
lara gevrelendig kimyasal bir molekiile benzer: otorite ilkesi izeri-
ne kurulu bir toplumun, liyelerinin yerleri degismeye baslarsa, o top-
lum yikilabilir. Yalmz otorite ilkesi lizerine kurulu, demokratik
gelenekleri ve evimci aligkanliklan olmayan egitmbilimden segim
yontemlerine degin tiim kurumlann kat1 bir kitle olusturdugu bir top-
lumda, ya ileri dogru bir kagisla (bu durumda savas ¢ikar) ya da faz-
ladan bir sertlesmeyle (polis ve baskinin arinlmasi) tehlike ¢anlan
¢almaya baslar. Boyle bir toplum, kimyasal bir molekiile ya da gii-
nes sistemine benzetilebilir: her geyin bir biitiin olarak birbirine tu-
tundupu yerde ortaya gikacak bir defisme patlamaya ya da gergek
bir zincirleme tepkimeyle karmmnagaya yol agar.

Ikinci durumda, yani verimlilik ilkesine gére yonetilen bir top-
lumda, toplumun ana ¢atsini olusturan, bireylerin kendi aralanndaki
birbiriyle ilgili ve siirekli tiim iligkiler degil, herkesin kendi arasinda
ve belli bir andaki iglevsel rolddir.

Otorite toplumu, yapisinda her bireyin bir moloz tagi oldugu bir
evdir. Yikilmay: goze almadan higbirine dokunamazsiniz. Verimlilik
ilkesine dayanan bir toplum, kendiliginden doniigebilir bir makinadir
ve burada bireyler, yerlerine az gok bagkasimn konulabildigi birer
parcadir. Her iki durwrda da bireyler, birer insani varlik olarak ken-
dileri igin yoktur, ancak bir biitiiniin iglevine gore vardir: birinci du-
rum statiktir (her moloz tagin 6énemi buradan ileri gelir), ikinci du-
rum dinamik ve evrimcidir (her parganin ya da garkin iglevsel Snemi
buradan gelir). Statik biitlinliik kendisi igin vardir (devlet-tann), dina-
mik biitilinliik belli bir amag i¢in vardir (savas ya da tersi durum:
Galbraith'in teknik-yapi igin agiklifa kavusturdugu gibi, nerdeyse bi-
yolojik bir yapt modeline gére biiyiime).

Teknolojik devrim, geleneksel otoriteyi bir kez ezdikten sonra,
insanlan sémiimmeye yonelik yeni bir toplumsal Grgiitlenme bigimini
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gerceklestimmeye zorlarur. Surda ya da burda ortaya giktifim gérdii-
Siimiiz bu yeni bigim, fagizmin yeni bir bi¢imiolan teknokrat bir dik-
tatorliik olabilir ancak.

Teknolojik bagan ve ekonomik iistiinliikle karp kargiya gelen ge-
leneksel otorite yapilan, ya savaga zorlanacaklar ya da fagiznin yeni
bir bigimi olan sertlik yolunu segeceklerdir.

Teknokratik bir diktatorliikte egitsizlik aruk politik ve ekonomik
degildir, ya da sadece politik ve ekonomik esitsizlik olur -ve yalmz
sorugturmayla ilgilenilir. Yoksul bir diinyada politik iktidan elinde
tutanlar, yalniz yagaya kalmay: giivence altina ahiriar. Zenginlik gok
esitsiz bir bigimde paylagildif1 ve tiim politik igerikler bunu olasi kal-
difhr zaman, ekonomik iktidar iistiin gelir (ve ekonomik esitlik vanla-
cak bir hedef olarak kalir). Iktidar ve giig, sahip olunan bilgilerin
miktanna bagh oldugu zaman, 6nemli olan aruk bu bilgiye erigmek-
tir. Omegin bilgilerin bilgisayarlara yiiklendigi kimi biiyiik igletme-
lerde -bu arada personelle ilgili bilgiler de-, bu bilgilere ancak hiye-
rargik yol izlenerek vanlabilir. Ancak en yliksek yerlere yerlesmig
olan tiyeler, bu bilgilere tiimiiyle varabilirier.

Bir iktidann imleri zamana gore degisebilir; bunlar kilig, para ya
da bilgi olabilir.

Biz fagizmi, haklan simrlama epiliminde olmasiyla degil, vatan-
daslan giderek siim haklanndan yoksun birakmaya ytnelmesiyle an-
cak tarmyabiliriz®: Cocuk efitiminde otoriter yapiann giiglendirilme-
si ("teknisyen adamdan" sonra, "teknisyen c¢ocuk"), ustaca
kogullandirma bilgilenmesi (anayasal diizeyde siirekli hiikiimet dar-
beleri, politka adamlanmn bagvurdugu polis yontemleri ya da "fig-
lenmig" gazeteciler, skandal tehditleri, hukuksal giivencelerin sinr-
landinlmasi- uzun siire gézaltnda tutma, arama tarama, tutuklama).
Demokratik gelenege bagh devletlerde teknokratik fagizim, uyugturu-

(9) Burada sansiirii 6rmek alalim. "Basit otoriter bir rejimle, totaliter bir rejim
arasindaki ayrun sadece suradadir: Birincisi sadece kendisine saldirmamamz
ister, ikincisi ise, kendisi i¢in yapilmayan 6vgiileri, bir saldin gibi sayar. Bi-
rincisi kendisine zarar verilmemesiyle yetinir, oysa ikincisi, yalmzca kendisi-
ne hizmet edilmesini ister.” (J.F. Revel, Sovyet muhalefet belgelerine 6ns6z)
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cuyla uyutulanlan uyandirmma tchlikesini goze alarak ¢iplak giddet
kullanmaktansa, sinsice ve goriinmeyen yollardan siirekli psikolojik
kogullanmayi kullanmay: yegler.

Beginci nokta: Bu boliimiin ilk dort noktada bilinen 6gelerini, bir
biitiin i¢inde cle almak istiyoruz. Ya da s6yle soralim: gocufun otori-
teye kogullanmasinda en kiigiik sorurnluluk ctkenleri ve ana-babaya
ya da yetigkinlere boyun efme refleksine zorlayan yollar nelerdir?

Modem ¢agda, daha 6nce gérdiigiimiiz gibi, otorite ilkesi lizerine
kurulu gelencksel sosyo-kiiltiirel kurumlann zayiflamasina yardim
cden tiim ctkenler, dogrudan dogruya ya da dolayh olarak, yetigkin-
lerin gocuklar tizerindeki agirhgim azale.

Eger sosyo-kiiltiirel kalit gereksiz olduysa, yetigkin bir birey, hig
degilsc kismen kendine olan giiveni yitimigse, eger topluma kanlma
torenleri, yalnizca folklorik olmaktan éteye gidemiyorsa, o zaman
gocugun kogullanmasi, ancak kismen olasidir ve eksik kalir.

Teknolojik devrim, uygulamah bilimin ilerlemesinden ayn degil-
dir ve bu durumda bilimsel anlayigin, gézctleme yontemlerinin ve bi-
limsel analizin gocugu daha az kolay kanar yapmasi olasidur.

Insanlan hem titiz teknisyenler olarak yetistirmek, hem de onla-
nn gegiste oldugu gibi "kralin giplak olabileccgine” inanmayacak ka-
dar kor olmalarnini istemek kolay degildir.

Bagka tiirlii sOyleyecck olursak, "Anstoteles dedi” bigimindcki
bir kanita bagvurmak, giderck daha az ctkili oluyor. Boyun ¢gmeden
once anlamaya ¢alismak gerekiyor. Ve eger boyun cgmek gerekiyor-
sa, bu ya kigisel bir diigiince adina yapilir, ya da agikga bir zorlama
kargisinda yapilir. Oysa daha 6nce gordiigiimiiz gibi, otorite saf bir
gii¢ sorununa indirgenemez ve gocuklukta, yetigskinlerin gergeklestir-
digi kosullanmadan ileri gelen clestinisel kafanin derinden baski alo-
na alinmasi gereklidir. Otoritenin cgemen oldufu yerde, ¢iplak glig
ve fizikscl baski, bog kalan yeri belki gelip doldurabilir, ama bu du-
rumda baska nitelikte bir olay s6z konusu olur.

Tiim kosullandirmalarda oldugu gibi, baski altinda ¢ocuk yeligtir-
me de, uyan ile kogullara bagh yanit arasinda 6zcl bir bag olugtura-
cak gekilde hilgi azalmasini gerektirir. Pavloviun klasik kopek denc-
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yiminde, difer birgok uyancilara zil sesi de cklenecek olursa, salya
salma refleksi gergeklesmez.

Oysa gagdag toplumlann gogunda gocuk, clegtirisel kafas iizerin-
de etkisini gosteren ve uyaran ¢ok ¢esitli ve geligkili bilgiler alir.

Anik tiideg olmayan kiiltiirlerin iginde yagiyoruz, bu kiiltirler
icinde duraksamadan insamn zihnine kendi damgasim vuran o karst
konulmaz giiglii birlik artik yok. Daha 1928 yilinda Margaret Mead
sunlan yaziyordu:

"(...) tiirdeg olmayan bir uygarlik iginde yasayan gocuklar,
kendi ana-babalannin yargilanni kori konine kabul etmiyor-
lar, bunlann arasinda en uysal olanlan bile, boyun egerken bu-
na gelecekicki umutlanm da katiyorlar (...). Bizim toplumu-
muzda bulunan gengler, birbirlerinden ayn ve birinin Gtekirn
yadsidigr gok sayidaki kiilttirel degederin varh kargisinda
bulunuyorlar."¢®

O donemden bu yana, yeni ve belirleyici bir etken araya girdi ve
gocugun dig diinyadan aldi@ her tiirlii bilginin miktanm en az on kat
arurdi. Bununla s6zii, her gocufun giinde oralama iki ya da (¢ saat
bakn televizyona getirmek istiyorum. ¢V

Cocuklarinu "eskiden oldufu gibi"” biiyiitmek igin boguna g¢aba
harcayan gelenckgi ana-babalann durumunda bile, okulla iligkinin
kurulmasi ve gocugun bagka bir modcle gore egtilmesi, siki kogullan-
dirma girigimini biiyiik 6lgilide cngelliyor.

Gergekte okl kurumunun gelismesine yol agan sey,t2 toplumun
teknik gereksinimine yanit vermcek igin ¢ocuklan belli bir modele go-
re yetistime zorunlulugudur.

On dokuzuncu yiizyilin birinci yansinda, ¢ocuklann bir araya gel-
mesinin sonuglanni simidlamak igin, aile ve toplum kosullan hilj ye-
terince "sikiydi” Cocuklar ilk kcz okulda armk eskiden oldugu gibi
(10) M.Mead, Okyanus Adalarinda Tore ve Cinsellik, s.459-460.

(11) Ik ve orta 6gretimdeki 6gretmenler, 1968-1969 yillannda, 9-16 yas ara-
sindaki 800 gocuk iizerinde bir anket yaptilar. Bunun sonuglarina gére her ¢o-
cuk yilda bin saatten fazla bir siire teleizyona bakiyor. Le Monde, 16-1-1971.

(12) 1900 yilinda Fransa'da otuz bin yiiksckogrenim 6grencisi vardi. 1971 yi-
linda bu say: yedi yiiz bini ast1.
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¢irak saylmiyorlar, yetigkinlerle gevrili bulunmuyorlar ve birbirlerin-
den ayn durmuyorlardy, bir araya toplaniyorlar, az sayidaki yetigkin-
le, 6gretmenlerle birlikte bulunuyorlard: sadece.

Okulun zorunlu olmas: yiiziinden kitle cgiliminin gelismesi ve
bunun kimi ilkclerde 16 yasina degin uzamasi, modem teknigin
ckip halinde ¢aligmak icin ¢ocuklan yiireklendimmesi, bu olayin kap-
sarmini daha da artirdi.

Kendi giiglerini, 6z niteliklerini, ¢gikarlanm bilen iggilerin bir fab-
rikada toplanmasi ortamin ideolojisine karst ¢tkan toplumsal bir stmif
bilincini nasil geligtirdiyse, okul kurumlannda bir araya gelen geng-
lik de, benzer sekide, yetigkinler kargisinda kendi ideolojisini ve ya-
sa bagh sinif bilincini Oyle gelistiriyor.

5- Biz Bu Soruna Nasu Y aklagiyoruz? Ve Bizim Calismamiz
Nereye Variyor?

Biam ¢aligmamiz, pek igagict olmayan sonuglara vanyor. Bizim
cn iyi gozleyebildigimiz baudaki endiistriyel toplumlarda, otorite il-
kesinin yerini giderck verimlilik ilkesi aldi. Verimlilik ilkesi, kendi
ctkisini giivence aluna almak igin ilk anda demokratk 6zgiirliikleri
kullaniyor. Nasil burjuvazi kendi atlimina kargt koyan feodaliteyi
yikmak igin krallifz kullandiysa, teknokrasi de gelencksel otoriteyi
pargalamak i¢in burjuvazinin, sonra da ig¢i sinifinin elde cuigi 6zgiir-
liiklerden geri kalanlari 6yle kullaniyor.

Bununla birlikte, cger ontada kargi-giic yoksa,® bir kez kendi tis-
tinligiinii tizerine degil de, saf giig tizerine kurmasi kaginilmaz olur.
So6z konusu ister polis terdri olsun, ister psikolojik ctkiler, ister kim-
yasal uyusturuculann ustaca kullaulmasi olsun, bu amaca varmak
icin ok sayida yeterli ve etkili modem zorlama yollan vardir. Simdi-
yc degin devlet alkoliin, sigaranin ve sans oyunlanmn tekelini clinde

(1) Bireyin olusturdugu kargi-gii¢, elbette ¢ok yetersiz kaliyor, ¢linki ¢esitli
kurumsal ve sosyo-kiiltiirel gruplar yeni ve otonter olmayan bir uzlagma kur-
may1 bagaramadiklan 6lgiide, kendilerini bekleyen bunalim yiiziinden, kendi
geleceklerini tehdit altinda goriiyorlar.
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tuttu. Ama psikofarmakolojinin (ruhsal etki yapan ilaglann) geligme-
si, yakinda bu "eglence” modasini gegersiz kilacakur.

Teknokrasi, siirekli olarak gozlenen ilgili vatandaglan bilgisayara
gecerek ve figleyerek tiim gerekli bilgileri elinde tutan polis sayesin-
de kendi egemenlifini ¢ok iyi glivence altna alabilir. Ekonomik
planda yagama kavgasi veimeyi reddeden bir sistem yiiziinden, bir
birey yavag yavas 0liime mahkum edilir. Bireyi ilerlemeye zorlayan
bu kirbagtan bagka, tegvikin rolii de, yagsama diizeyini diizenli olarak
birazcik artiracaktir. Ve son olarak, su ya da bu bigim aliinda sunulan
"mutluluk haplan” yada "¢evreye uyarlayici” psikoterapiler, politika-
da kararsizca yapilan son kargl ¢ikiglan da uyutacaktr. "Halkin
uyusturucusu” artik ne din, ne de alkol olacakur, bunun yerini, kulla-
nilmaya izin verilen son psikolojik ve psikogimik buluglar alacaktr.

Boylece otorite olaymnin yerini, yetigkinlerin dogrudan dogruya
manevrayla kullanulmas alir. Verimlilik ilkesine 6zgii i¢ geligki, di-
ger bir deyigle, toplumsal makinanin etkince iglemesi igin bilimsel
kurallara gore ¢ocuklan yesigtimne gereksinimi ve aym zamanda on-
lann bagimsizlifim yakindan koruma gereksinimi, bdylece belki ¢6-
ziim bulabilir.

Bugiin héla otorite ilkesi modeline gore igleyen rejimlere ve on-
larla ilgili i¢ geligkiye gelince, bdyle bir igleyig, verimlilik ilkesine bo-
yun egen rejimlerle yansamaz. I¢ planda "elenmis olan tarih", kendi
varifin uluslararas: diizeyde de animsatiyor bize.

Bir yandan, egitimbilim kendi yerini uygulamali bilime birakma-
lidir, diger bir deyigle, "anlamaya ¢aligmadan boyun efmelidir"® an-
layig1 aruk terk edilmig olmalidr.

Otc yandan, otoriter ve biirokratik agir makinanin bedeli ve ken-
disini ister istemez yikacak olan yenilife kargi oluguyla, otoriter re-
jimler icinde gergekten ozcel bir i¢ ¢eligkiyi olugturur. Demek ki bu
rejimler otoriteyle verimlilik ilkesi arasinda kararsizca gidip gelecek
ve her zaman polis giicline daha ¢ok bagvuracaktir.

Bu duruma gore biitiin diinyada gelencksel otorite ilkesiyle, tck-
nolojik devrimden gelen yeni verimlilik ilkesinin karsithg1 arasindaki
savagimda bir scgim yapmak olas1 degildir, ¢iinkii birinin ya da 6tcki-

(2) Ne olursa olsun, bilimsel yontemlerle olugmug bir zihin igin boyun egme,
ancak giliing nedenlere baglanabilir.
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nin {istiin gelmesi, az ¢ok degigmig bir bigim altinda yine aym kullu-
gu temsil edecektir.

Bu andan itibaren genglikle yetigkinler arasindaki iligkinin ince-
lenmesi, kendi ger¢ek anlamina vanyor ve bunun gergek yaran orta-
ya gikiyor.

Cocuklann otoriteye® karsi daha az kogullanmasi ve okul kurum-
lanndaki kiimelenmeler sayesinde, yaga bagl bir sinif, toplumsal bir
sinif oldu ve yetigkinler diinyasindan ruhsal ve kiiltiirel bakimdan
kopmug olmalan, bunlann 6zel niteliklerini olugturdu.

Bu yasa bagh sinif, boylece toplumun "kiyisinda" bir toplumsal
sinif olustururken, itirazci bir politik stmf kimligini kazamyor.

(3) Nedenlerini uzun uzadiya agikladifuniz daha az kosullanmanin timi, tek-
nolojik devrime baghdur.
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Kars1 ¢ikma ve boyun egmemeyle nitelenen bu politik simf, ya
yeniden boyun egmeye dogru geligir ya da yeni ve otoriter olmayan
toplumsal bigimlerin olugmasinda baglica etken olur.

Bu durum, sosyo-politik sinifin su ya da bu yonde etkili kilacag
yetiskinlerin eylemine baghdir. Yetigkinlerin gangmadaki hoggoriisil-
ne ve uygulanacak bir egitim devrimine gore, genglik de kendi etki-
sini kurucu ya da yikic yonde gosterir.

Umut, otorite ilkesiyle, verimlilik ilkesi arasindaki savagimin so-
nucunda degil, teknolojik devrimle birlikte kaginilmaz olarak ortaya
¢ikan yeni giiglerin araya girmesinde yatiyor. Endiistriyel devrim, is-
ter istemez ig¢i sinifinl yaratacaku, boyle bir sonu¢ kagmilmazdi.
Teknolojik devrim ise, sadece yeni yeni bilincine varmaya bagladifi-
miz yeni giicleri ister istemez yaratacaka.

Bu yeni giigler ve bunlann arasinda sosyo-politik bir sinif olarak
genglik, otorite ilkesiyle, verimlilik ilkesi arasinda kismen etkili ola-
bilir. Bununla bidikte, bu yeni giigler, ¢rgiitlenmeyi bagaramaz ve
kesin amaglar saptayamazsa, toplumsal ve politik iledemelerde ya-
rarli hicbir ey yapamaz.

Boylece bizim g¢aliymamiz, agikladiklanmizin diginda, ayrica bir-
ok lilkede yeni ve birbirinden ayn egitim deneyimleri konusundaki
kuramsal incelemelere kisa siirede girismeyi gerekli goriiyor. Ku-
ramsal galigmalann afidif okul planindaki etkinlikleri ya da bilgi
edinme konusunda pek fazla olmayacak; bugiin okul aileden uzak-
lasuiina gore, bu daha ziyade gocuklarda olusan toplumsal imge ve
psisik giiclerin onlarda yeniden dagitilmasi iizerine; 6gretmenlerle ai-
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leler arasinda ortaya gikan yeni gatgmalar iizerinde olacak. Incele-
meler aynca, genglerle yetiskinler arasinda yeni ve kabul edilebilir
bir toplumsal uzlagmanin 6nce okul kurumlannda, sonra toplum igin-
de ne olacag sorusunu da aynca yantlayacak: bunlar yapici bir sava-
sim iginde birbirlerine yardimc: olacaklar -belki de birbirlerine kars
¢ikacaklardir.

Devrimci egitimbilim alanunda birgok girisimler oldu, simdi ise,
bagan ve bagansizliklan konusunda bir sonuca varmak igin, zim bu
bilgilerin bir araya getirilmesinin zamanidir artik.

1- Mola Verme Ya Da Duraksama

Demek ki, otoriteye ruhsal-duygusal boyun egme, yapay olarak
yaratilmig ve ¢ok uzun siimiigtiir, insanhk kadar eski bir refleks ko-
sullandimasidir bu ve bunun bireysel olugum temelleri, bireyin bi-
lingdiginda kalmistir.

Nerdeyse salt bir kosullanmadan goreceli bir kogullanmaya degin
agilan dénemler, hi¢ degilse cilali tag devrinden bu yana, (kkenleri
ne olursa olsun) lirctim iligkilerinin ugradif degisikliklere baglanabi-
lir. Kosullanmalardan kurtulmalar parga parga da olsa, ozellikle so-
miiriilenlerde® belli bir derccede siif bilinci uyandimaktadir. Ve bu
kogullanmadan kismen kurtulma, yetigkinler toplumundan, ¢ocukla-
nn toplumuna aktanhyor, onlara yansiyor. Otoriteye iligkin toplum-
sal-ruhsal-kiiltiirel dolagmn, diger bir deyisle, sosyo-kiiltiirel kurumla-
nn biitiniinii  “netan ¢an” ek yonde kuruluyor: yetiskinlerden
kiigiiklere dogru.

Teknolojik devrimin, ¢ocuklar iizerindeki -yetiskinler toplumu-
nun araciligiyla degil de- dogrudan etkisini, kitabimizin daha 6ncceki
boliimlerinde agiklamigtik.

(1) Buna benzer gckilde, sémiirgelerde bir "ulusal sinif bilinci"nin ortaya ¢iki-
s1da, Ikinci Diiny» Savagi'nin getirdigi ekonomik ve sosyo-kiltiirel bunalimla
olasi1 oldu. Tum sosyo-killtirel kopmalar, ister bir ilerlemenin pesinden gelsin,
ister bir gerilemenin, kogullanmadan kurtulmay: kismen olas: kiliyor. Kosul-
lanmadan kurtulma, kendi bagina bir ilerleme degil, yalniz yeri geldiginde bu-
na olasilik taruyan bir ilerleme sayilir. Biraz daha ilerde, ilerleme ve gerileme
adi altindaki bu iki terimin kullanildi@) etik kavramlarnin segimini agiklayaca-

18z,
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Yetgkinler toplumu psikolojik planda kendinden koruyucu ve
giiven verici bir imgeyi yansitmiyor, tersine, tehlikeli ve bunaltici bir
imgeyi yansityor -bu imge aruk baba imgesi degil, ilkel ana imgesi-
dir. Ayni1 kimligi almanin olanaksizlifn ve daha genig planda kalin
reddetmenin kaynagi buradan ileri gelmektedir.

Toplumbilimsel plandaysa, yetigkinlerden ¢ocuklara dogru ilet-
sim, ¢ocuklarin aldif bilgilerin ve haberderin gergekligi konusunda
oldugu kadar, gelencksel kanallann (aile, okul, topluma gegig toren-
leri) pargalanmasiyla da giderck daha kotii aktanlmaktadir. Bir yan-
dan, ¢ocuklann ve genglerin kitlece kiimelenmesi, yasa bagl bir sini-
fin, gergek bir toplumsal sirufin ortaya gikigina yol agarken, yasa
bagh sinuf bilinci, politik bir olay olarak dogmaya baglad.

Yetiskinlerle cocuk-geng arasindaki kopmadan ve otorite kogul-
lanmasindan kurtulmanin diginda, bunun en 6nemli sonuglanndan
birisi de, etkilerin yalmzca yetigkinlerden ¢ocuklara dogru bir rol oy-
namadig, bunun her iki yonde de gidip gelmesidir. Cocuk-geng, ug-
radijn modelin yansimasini yetigkine dogru gondermekle kalmiyor,
aynca yetigkinler toplumu iizerine arzu edilmeyen 6zel bir etki de
gosteriyor. Burada tiimiiyle yeni ve ¢ok 6nemli toplumbilimscl bir
olay stz konusudur. Insanlik tarihinde ilk kez bdylece biiyiiklerden
aynlmis olan kiiglikler, yinc ilk kez onlann iizerinde 6zgiin bir ctki
gosteriyor.®

(Bir 6mck verelim. Bizim donemde Fransa'da gergekten politik
olan seyrek goriiliir olaylardan birisi, aile iginde ortaya ¢ikan, ayn
yag siruflan arasindaki savasimdir. Cocuklanyla "sorunlari" olmayan
ana-babalar var midir? Duruma gore her tiirlii iliski burada gozlene-
bilir: salt¢i-diktatorliik, siirdiiriilmesi zor anayasali hiikiimdarlk, par-
lamenter demokrasi ve gerilla, nerdeyse ¢ocuklann kendi kendini yo-

(2) "Onlara sorun ¢ikanrken", bu en az diizeyde kalacakur. Bu nedenle ortaya
baska kurumlar ve yaymnlar ¢ikiyor, 6megin "ana-baba okulu” ya da "ana-
babalar" adi alunda uamanlagmug 6zel yayinlar. Ote yandan, tiim alanlarda
duygusal yoksunluk ¢eken ana-babalar, ge¢gmise gore ¢ocuklanndan daha ¢ok
sevgi bekliyorlar. Ekonomik sémiiriiniin yerini, bir tiir duygu somiirtiisii alma
egiliminde.
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ncttigi 0z-yOnetim. Burada 6nemli olan sey, yetiskinler uyanik kal-
maya zorlanirken ve politik davrarglan 6grenirken, gocuk-geng, bu
iligkilerin iginde ve bunlann aracihffiyla gergekligin arzulara karg!
gikug tiim direnci siniyor. Aynca aile sorunu, hemen toplumsal so-
run oluyor: eger yapilan kamu aragurmalanna bakilirsa, Fransizlar'in
kafasimi en gok meggul eden sorun, "lisclilerin hareketi"® oluyor.)

Ve son olarak bireyle toplum arasindaki uzlagma, otorite olayna
dayamyor. Hem zaten, birey ¢ocuklugunda, toplum iginde bulunan
degerlerce kosullanmig oldugundan, bu degerleri kendi kendine bul-
masi pck sagirticr degildir. Bunu anlamak igin Lucien Febvre'i oku-
mak yeligir:® On alunci yiizyilda, dofumdan 6liime degin insanun ki-
sisel yasaminun, toplumun yasamiyla birlikte aym dinsel buyruklara
gore hareket etmesi o donemde ne kadar dogal sayiliyordu. Aynca gu
soru da sorulabilir: saglamca yerlesmis aligkanhklarda, teknolojik bu-
luglann kulanilmasiyla iirctim iligkilerinin u@radift degisikliklerden
bagka acaba neler bu kiigiik-kopmalan giderck daha derinlegtirebilir?

Onceki boliimlerde koymaya galistigimiz taniya gore otorite: 6lii-
yor ve dagiliyordu, bu duruma gore en 6nemli sorun, yeni toplumsal
uzlagsmanin neyin iizerinc dayanacagidir.®

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, biz bu soruna, yeni uzlagmarin goz-
lerimizin 6niinde olugmakta olan giplak giice dayandigiu sdyleyerek
yanit vermeye galisacagiz. Giincel toplumun ve devletin pargalanma-
st kargisinda -ikinci Diinya Savagi'ndan 6nce ortaya gikan gesitli fa-
sizmlerle- baska bir gii¢ filizleniyor; bu giig, halk 6niinde segenekle-
rine ve edimlerine giderck daha az yanit bulan kiigiik bir azinlifin ele
gecindigi devletin siursiz keyfi glictidiir.

I¢inde bireyin tiimiiyle eridigi ve yitindigi tiirdes ve uyumlu bii-
yiik toplumlara dogru gidisin evrimini neyin engelledigi sorusuna,
Freud'iin verdifi yaruta gore, boyle bir engel yalnizca bireyin diren-

(3) Mayis 1971'de yapilan bir anket, liseliler "hareketinin” Fransizlar's ekono-
miden daha ¢ok diisiindilrdiigiinii gosteriyor.

(4) On Altina1 Yiizyilda Inangsizlik Sorunu, s.307-327.

(5) Kimilerine gore giintimiizdeki kiitiir bir kez yikildi mi, bu uzlagma kendili-
ginden kurulur. Hi¢ kusku yok bir uzlagma zorunlu olarak kurulur, ama, bu
devletin siirekli olarak giice bagvurmasina bagl kalir.
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cinden ileri geliyordu,® ¢iinkii birey kendini byle toplumlarda mut-
lu hissedemezdi. Ama bireyin burada gésterdigi direng, zayif ve ki-
nlgan bir direngtir: kitle uygarhigrun, kitle kiiltiiriiniin ve kide cgi-
timinin olduBu bir dénemdec, tek bagina bir birey nedir ki?

Soziin kisasi, Freud'e gore ortaklaga bir toplum iginde crimeye
karg! bu inatg1 direnci besleyen ve insanla aym 6zden olan bu 6zgiir-
likgli zevk, neyin iizerine dayamyor? Insan tiiriniin, diger hayvan
tiirlerine gore biraz daha saldirgan olmasindan bagka higbir geyc.

Insana 6zgii degerlerin, bunlan bolen ve pargalayan saldirganhk
izerinc dayandifi ve bdylece bireyc kendini kugatan okyanusa
topluma- kars: gu kiiglik bir ada olan clestirisc] bilingle siurlanm siir-
diirmesinc izin vermesi, son derece geligkilidir.

Kaynagini, insan varhginin narsist ac1 gekmesinde gordiigiimiiz
bu fazladan saldirganlik, bireyin 6tckine dogru y6nelumck zorunda
kaldipr ve kendine olan 6z agkinin 6nemli bir payini olugturmaktadir.
Bireyscl psikolojik planda bu kendine duyulan sevgiye yeniden ka-
vusma, kimlik kazanma baganya ulaguf zaman ancak gergeklesir.
Dis nesncler diinyas: narsizme birgok yolculuklar yaptirdiktan sonra
onu bireye geri gonderir; bircy yalmz yansimanin nesnclere verdigi
niteliklerle zenginlesmekle kalmaz, aynca nesneye 6zgi nitcliklerle
de zenginlesir. Ozellikle siiblimasyon, ancak bu nesnel diinyanin ge-
ri doniisiiylc olasidur.

Bizc kalirsa "Uygarhigin Sorunlan"nin baglica savi, sosyo-politik
planda narsizinden ¢ok, duygusal yoksunluga giderck daha ¢ok
o6ncm vermesidir. Bunun nedeni yalmz devletin birey iizerindeki
cgemenligini giderek arurmasi ve daha ¢ok scy istemesi degildir,™

(6) Uygarhgin Sorunlari.

(7) Ve belli bir tarzda devlet buna zorlanir, ¢iinkii toplumsal uzlagmanin yok-
lugunda, yalnizca giig iliskileri bireyler arasinda kural olmaya baslar. Ote yan-
dan, birey ikiye ayrilmig bulunur: bir bolimi 6zgiirlige 6zlem duyar, 6teki
bolimi egitimdeki bogluk yiiziinden ¢ocuklagir. Sugluluk duygusuna kapilir,
giderek daha ¢ok devletin korumaciigimi ve giivencesini ister. Iste devrimei
bir hareket bu ikinci kismi daha az bagimh yapacakur. Aksi halde birey, ken-
disi i¢in devletin yerim alacak olan bu besleyici anadan her zaman daha ¢ok
sey bekleyecektir, kendi 6zsevgisine kargi yoksun biraktiner olan bu bebeklik
dururnuna daha ¢ok dayanamayacak ve devlet-anaya karsi duydugu saldirgan
Ligindan dolayr bilincinde olmadan kendi kendini suglayacakur. Freud'iin Uy-
garhgin Sorunlari’nda yazdiklan da bir yerde bunlardir.
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aynca otorite olayinin can gekigmesi yiiziinden, bdyle bir ideolojik
bosluk onaminda yeugen bircy, bu zamana degin bir "gef" azinhga
tanidif iktidar yetkisinin bilincine giderek daha iyi vanyor ve aruk
onu geriye gevirebilir bir duruma geliyor.

Kisaca soyleyecck olursak, birey kendine duydugu ve ideallesti-
rilmig toplumsal babalar iizcrine yansittif1 agk: yeniden elde etme ar-
zusunun bilincine vardif ve bir tiir politik yetigkin insan oldugu an-
da, devlet de gii¢ kullanarak ve tim tcknk olanaklanyla birey
lizerindeki iktidann salt bir tarzda giivence altina almaya y6nelir.

Su iki hareket birbirine kargi ¢ikiyor: birisi, bircyin kendi arzusu
i¢inde bilincini ve politik 8zgiirliglinii ayni diizeye getirdigi hareket -
ortak yonetim, 6zyonelim, yerinde yonetme kavramlan buradan geli-
yor- ve devletin kendi denetimini glivence aluna aldigi hareket.

Bununla birlikte, agmakta oldugumuz bu gegis doneminde eger
"bir gli¢ 6teki giicii hild durduruyorsa”, sendikalar ya da siyasal par-
tler ya da kamu diisiincesi iyi-koti polisiye devleti dizginleyebiliyor-
sa, bircyin devlete kargt dircnmesi de, giderck bakir kiligla demir kili-
cin savasiminl animsatiyor. Kurumsal ve sosyo-kiiltiirel gruplarin
ortadan kalkmastyla, bircy yalmz bagina kaliyor. Aynca her bircyin
icinde, 1srarh bir ses, daha 6nce soyledigimiz nedenlerden otiini glic-
lii bir iktidara seslenecektir.

Gergekte, Freudiin Uygarligin Sorunlan’mn ikinci temast, suglu-
luk duygusuyla ilgilidir. Bu bilin¢digi sugluluk duygusunun ne denli
giiclii olabilecegini ve otoriteden kagma girigimi daha canli oldugu
zaman, bunun nasil dayamlmaz olma egilimi gosterdigini ve otorite-
ye karst saldirganhgin daha belirginlestigini, daha 6nceki bolimlerde
gomiistiik. Toplumun heniiz uzun ve zor bir 6zgiirliik egitimi déne-
minden gegimedigi birey, terk edilme korkusu iginde dig otoriteye
bagvurma egilimi igindedir, bu otorite, kendisinin artan saldirganhk
glicliniin agilmaz sctine kars gikacakar, artan diyoruz, giinkii korku
ve yoksunluk, birbirderinin giddetlerini kargiikli olarak artinrlar. Ve
bircy kendi bilingdig1 diizeyinde, kendi toplumunun diigmani oldugu-
nu ve onun yikimasint diledigini dogru olarak bilir; sonug olarak
kendi iginde suglu ve bunaluli oldugunu savunur ve "demir pengell
bir diktator” diler.
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Bagka tiirlii sOyleyecek olursak, bircy-6zellikle kendine olan 6z-
sevgisi bakimindan -toplum tarafindan ne denli gok yoksun birakilir-
sa, bu topluma kars1 da o denli ¢ok dig biler ve ona diigman kesilir.
Ve sonra bu saldirganlik ne denli antarsa, kendini de o denli bunaluli
bulur, ¢linkii kendi bilingdiginda, ¢gocuklufunun annc nesnesine kargt
kendi diigsel saldinlanny, yine kendi yoksunluklanna verdigi anlanni
gorlyor.

Tiim devrimci egium, kendi saldirganhgina (kendi eyleminin yi-
kimina) kargt dénen bu bagansizlik egilimini géz Oniline almahdur,
¢iinkii bu, ana-babaya karg1 yoneltilmig olarak bilingdiginda yagandi-
#1 gibi, gelencksel otoritenin yeniden kurulmasi eyleminin (Napol-
yon, Stalin v.d.) sonuglann: "onarmak"da olabilir. Daha scnra "Fran-
siz Solunun intiharci egiliminden” sz ederken, bu konuya yenidecn
donecegiz.

Demek ki bu denemenin iigiincii bolimii boyunca cle alinacak
sorun su olacaktir: giliniimiiz politikasinin dgeleri goz oniine alina-
rak, toplumbilimle psikoloji, bireyle toplum arasinda ve yalniz devle-
tin giicline dayanmayan toplumsal bir uzlagmay: nasil gelistirebilir?
Clnki nc olursa olsun, insanlun baglangicindan beridir otorite olay1
zerine kurulu bir toplumsal uzlagmanin yerini yeni bir toplumsal
uzlagma nasil olsa alacaktir. Ve giiciin egemenlifinden kagmak igin
birkag sans vardir.

Birde su var:

Sorun, daha insanca bir ilerleme i¢in kélelegmeye dogru geriye
gidisten sakinmaktan ve giiniimiizdeki ideolojik boslugu kullanmak-
tan -otoriteye karsi genel kogullanmadan kurtulma ve toplumun par-
¢alanmasindan- ibarettir.

Ama bunu diigiiniirken ve sOylerken, adin1 anmadan antropolojik
bir kavrama dayaniyoruz.

Bize gore tiim kolelesmenin modelini -istelik ilk kalibini- stit go-
cufu temsil etmektedir. Kolelik yalnizca siit ¢ocufunun kendi varh-
gt siirdimmek igin bagkalanna tiimiiyle bagh olmasindan ileri gel-
miyor, aynca ve Ozellikle kendi diigsel diinyasinda gergek diinyaya
timiyle yabanci olmasindan ve yalnizca 6znel-usdigt bir evren igin-
de yasamasindan da ileri geliyor. Duyumsadifina ya da diiglediginc
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gore gocuk araya higbir uzakhk koyamaz. Fantaziler, igeyansitma ya
da digayansitma gibi ruhsal-duygusal siireglerin kélesidir. Neredeyse
gergekte var olmayan sonsuz bir mutlulugun izine gomiilmiigtiir. Ote
yandan, yoksunluk cektifi zaman saldirganlagir, kendisini koruyan
bireyi sakatladigy, bozdugu duygusuna kapilir. Iyi ve kotii ilkel ima-
golar sirayla ve her seferinde tiimiiyle onun ben'ini fantazik, biiyiisel
ve usdigi bir diinyada cle gegireceklerdir.

Daha sonra 6zel bir psisik devinimin geligmesi sayesinde ve giig-
liikle bebegin ben'i ortaya gikacak, tiimiiyle bagimh ve gligsiiz olma-
digin1 ona gosterecektir: en azindan kismen de olsa gercksinim duy-
dufu ve arzuladify seye kendini verebilecektir. Konugma dilinin
gelismesi, psisik devinidige eglik edecektir. Goethe'den sonra Freud
igin de baglangigta eylem vardi® Sonra s6z gelir. Bununla birikte
biz. sunu ckleyecegiz: Eylemden 6nce fantazilerin egemenlifi siirer.

Insanin giiciinii -devinim, ruhsal durum, duygu, zcka ve politika-
artiran ve bagimhiifini azaltan bu harckete biz 0zgiirlesme, insanhga
dogru ilerleme ve hareket eune adim veriyoruz. Ve bizim goziemi-
mize gore bu gii¢ ne denli anarsa, saldirganhk da o denli azalr, o
denli az etkili olur, diger bir deyigle, Otekine baski yapmak igin bu
giicii kotiiye kullanma arzusu o denli azalir. Bu durumlar elbette bu-
nalumin ve sugluluk duygusunun bireyi geriye dontig ya da hastahk
anlannda sabit tutamadif yerlerde gegeridir.®

“[lkel" insanin da kendi tiirdes kiiltiininiin saglamhgindan hig
kugkulanmadif1 ve yansitmalannin bilincinde olmadif 6lgiide kendi
fantazileri iginde ve kendi fantazileri tarafindan bunun gibi bir yaban-
c1 kaldig1 agikur. Onun temsili sisteminin bagka tiiflii olmas soz ko-
nusu degildir: bagka bir ktiltlinin stiinliigiini kabul etmek, onun igin
nercdeyse 6lmek anlamina gelir.

(8) Faust'un ikinci boliimii, eylem iizerine bir digiinceyle son bulur ("Etken
olan bir ruh i¢in bu diinya sessiz degildir, Ne gerck var sonsuziukia dolagma-
ya?") ve Totem ve Tabu'nun son soézleri: "(...) bu nedenle bu 6neriyi goze ala-
biliriz: baglangigta harecket vardi.

(9) Gergekte Hitler'in de, Stalin'in de diktatorce iktidarlar, kendilerine olan
agkin yitimini yemden bulmalanna pek izin vermedi. Biiytisel bir tarza ve ner-
deyse salt gergek bir iktidara gore isleyen bir diigiincenin bir aradg ologu, ruh-
sal-duygusal bir olgunlasmaya pek gans taniyamazdi.
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Bununla birlikte, ilkel insantn fantazileri, siit gocugundan ayn
olarak daha sonraki agamalara, yani olgunlagmaya denk diiser, bun-
lar diga doniiktiir ve harcket halindedir. Birey, dig diinyaya bilingsiz
olarak yansing fantazileriyle -Omegin iyi ya da koti "ruhlaria”
"oynayabilir" ve aym zamanda kendi derin sugluluk duygusunu de-
rinden duyumsayabilir (kurban kesme, annma, giinahin1 6deme), is-
terse sugluluk duydupu nesneler gergek ve 6zgiin nesneler olmasin-
lar. Burada belli bir derecede bir "¢zgiirlesme” vardir, bize gore bu
Ozgiirliik yalmizca elestirisel bilincin gelismesinde yoktur, ayrica bi-
lingdisi fantazileri, sucluluk duygusunu ve saldirganh yiiklenmede
de -clden geldigince- vardir.

Bize kalirsa temel sugluluk duygusunu yiiklenen ilkel insan (kagl-
nilmaz olarak kendi kiiciik gocukluguna bagh olan saldirganhk), bu-
nu yadsiyarak kurtulmaya ¢alisan kendi ¢agdagimiz insana goére "da-
ha insandir" Diismanum 6ldiiren ilkel bir insan, bu eylemini kendi
psisik diinyastyla biitiinlestrnck zorunda kalir, oysa bizim uygarlig-
miz iginde yasayan ve insan dldiiren bir asker, kendi kigisel sorumlu-
lugunu yadsir ve bu eyleminin kaginilmaz olan ruhsal-duygusal yan-
kisini bilingdigina iter.

Insanin dogal durumu gangmadir. Ben ile dig gergekligin diger 6gele-
11 ve yine Ben ile i¢ gergekligin diger 6gclen arasinda bir gangma.

Bir insan kendi ¢esitli camgmalannin ve onun kaynaklannin eles-
tirisel bilincine ne denli ¢ok sahipse, ¢atigma durumunu ve ona bagl
gerilimi de o denli ¢ok yiiklenir ve kabul eder,® bagimli durumunu
azaltacak yeni gatigma tiplerine ulagmak icin eski ve yeni, i¢ ve dig
¢atigmalanru daha iyi hazirlar- biz bu durumda ilerlemeden ve 0z-
giirliikten daha ¢ok s6z ederiz.

Bununla birlikte, kole olma modeli -kendi [antazilerine tiimiiyle
baglanan siit bebeginin modeli®? -ile Ozgiirlesme (iledeme) modeli
(10) Bu demek degildir ki "onlarla iyi geginecek”, ama onlan yadsimayacak
ya da hig degilse bir kismin yadsunayacak.

(11) Ve tiim diktatérlenn diigti, kendi uyruklanndaki kimseleri ya siit bebegi-
ne, ya da makinaya doniigtiirmektir. Makinaya ama tam venmli bir makinaya.
Politi planda siit bebegine ddnigtﬁrmeysc, kendi saldirganlifiyla b::jba§a
kalinanin verdigi panige kapilma. Ozerk et inlik olabilecek ve -bu nedenle ¢.-
yoksun kalabilecek ne varsa, saldirganliklara yol agabilir. Bu giddetli saldir-
ganhia siirckli olarak agik bulunan boyle bir birey (bagimli kul) ve ona eglik
eden tiim §iddetli suqlufuk duygusu (diger bir deyisle, agk nesnesini yitirme-
den ileri gelen ilkel korku) i¢in tek olasi korunma, diktatériin otontesidir.
Bagka tiirli soyleyecek olursak, ¢ocuklugundanberidir dikiator bir rejim igin-

de biiyiniig bir bagiml: birey, otoritez; boyun egmeme diigiincesi kargisinuda,
sit bebeginin terk edilme bunaltisina kaptiir.
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eger bircysclse,"? birey ile toplum arasindaki bag da ¢ok yonlii olur.

Ruhsal-duygusal ve bireysel 6zgiirliige dogru ilerleme ile, ekono-
mik ve politik 6zgiirliife dogru ilerleme birbirinden aynlamaz.

Her donem kendine 6zgii sinirlamalanyla, bu "ilerleme igin yiiru-
ylisii" sinirlar.

"llerlcme igin yiiriiyiigten" sz ettigimiz zaman, "dogal" bir ev-
rimden ya da tarihsel bir zorunluluktan soz etmedigimiz agikur. idco-
lojik boslufu ve otoriteye kargi kismi bir kogullanmadan kagmayi
azaltan Uretim iligkilerinin Ichine bir degisiklik, bir ilerlemeye yol
acabilecegi gibi, daha zorlayici bir otoritcye (0megin Nazilie) dogru
gerilige de yol agabilir.

fleriye ya da geriye dogru gidiste rol oynayan ya da belideyici
olan birgok etken vardir. Toplumsal siniflar arasinda oncelik verilen
egitim tipi, bunlann siuf bilinci diizeyi ve politik olgunlagma, en
o6nemli ogelerdir. Var olan durumun ve giiclerin dogru bir analizi de
daha az 6nemli sayilmaz. Ama biz burada "politik" terimi, geleneksel
anlayistan ¢ok daha genis anlamda kabul ediyoruz: 6zellikle egitsel
ve ruhsal-duygusal etkenleri gz 6niline almayacak bir politik analiz,
bize ¢ok yctersiz gelecektir.

Ve son olarak, birey ile toplum arasindaki son bag, birey politik
savagimlara katlmadan kendisinin ruhsal-duygusal 6zgiirligii igin
var gorinmyor.

flerlemenin ve 6zgiiriigin taimlan bdylece kismen ortaya ko-
nulduktan sonra, ¢atigmalann ve yanilsamalardan kurtulmanin ortaya
¢ikarilistnin neden bir ilerleme gibi sayllmas: gerektigi sorusuna ya-
nit vermek gerekir.

[k 6nce sdylenmesi gereken sey, ¢agdas insanin rahatsizliginin
ya da mutsuzlugunun sistemli bir agiklama girisiminden ileri gelme-
digini, ama bir azinligin elinde tuttuu uygulamal! bilimlerden dog-

(12) Ister bireysel olsun, ister genel, bdyle bir kélelesmeyle kaginilmaz olarak
kargilagan -biyolojik, ama 6zellikle duygusal- ruhsal ve fantazik- 'her insan
varlid), yine ister istemez bir 6zgirlesme siirecine- ruhsal-devinimsel ve ruh-
sal-duygusal-gircr. Bize gore insan varligi, eylem igin fantazi diinyadan kag-
ma anlamina gelmiyor, tersine, eylem ve fantazi sorunsalini elden geldigince
daha eksiksiz yagama anlamina geliyor.
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dufunu agiklamak olacak. Uygulamali bilimin bu kullarulmasi, ta-
nmsal ve ¢l sanatlan uygardifina son verdi ve endiistriyel-icknolojik
bir devrime yol agti, bu son devrim, insanin iyi kot toplum halinde
yasadif19® ve kendi gatgmalanmn bilmeden igine sifindif1 toplumsal
kurumlan yikt - ya da yikmak lizere.

Bugiiniin insani, kendi kendisiyle ve silahsiz olarak, sugluluk
duygusu icinde ve mutsuz bir gekilde devlet karsisinda yalniz, aldigs
cginm, kendi ¢aguun geligkilerini anlamasina olanak vermiyor. mut-
suzlugun kendisini duyumsuyor, ama bunun nedenlerine bir ad vere-
miyor.

Bagka tiirlii sGyleyecck olursak, hasta bir ¢ozim yolu -fagizm- su-
nulabilecck hastalikli bir durum vardir.

Caugmalan giin 1g1fina gikarmaya, onlara olasi ¢ziim yolu gos-
termeye ¢aligirken ve bir niski goze alirken, konunun can damanna
dokundugumuzu biliyoruz.

Birey, aym zamanda kendine duydugu bu agki en azindan kismen
de olsa yeniden bulmak ve babalar toplumuna verilen bu iktidan ve
saldirganli1 yeniden clde etmek i¢in ya gilincel durumdan ve uygar-
Iigin bunalamindan yararlanacak, ya da yeni bir fagizm alunda czil-
mig olacak -kendine mal cdecegi bu saldirganlik, clbctic daha az
giiclii olacak, bunu bagkalanna yansitacak, 6megin yabancilara, ya
da k¢ bir nitelik kazanacak.

Hem aynca fagist bir rejim alanda psikolojik ilaglar, grup teknik-
leri kullanilarak, diizeltici psigik sagaltmlar uygulanarak mutlu ola-
namayacagini higbir sey bize sdylemiyor.(

Ne olursa olsun, 6megin savas gibi gelencksel cangmalann ¢ozii-
miiniin kapal kalmasi, aruk giiniimiizde olas1 degildir -bu noktada
Franco Fomari 6zellikle dikkatimizi ¢ckmektedir.

(13) lyi-kétiiden gok, kétii bir durum: toplumsal adaletsizlikler, savagslar, bas-
kilar, egitim yoluyla yabancilagma, somiirgelestirme v.d. Tiim insanlik tarihi,
uzun bir giddet uygulamas: tarihidir.

(14) Siiregen sizofreni, insanin dramina nasil bir ¢oziim getirebilirse, 6yle bir
¢oziim.

(15) Bu mutlulugun nigin “insanca olmadig1” sorusunu yanitlamak ve “insan”
varliginin nigin zorunlu olarak yiiklenmek gerektigini anlamak bizim igin ko-
lay degil. Ne olursa olsun, mutlu ya da mutsuz 6l¢iisii yeterl degildir.
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Buna karsilik, insani bulagici hastaliklardan, kimi hastaliklardan
kurtaran ve ortalama insan dmriinii aruran dig gergeklik igindeki bili-
min elde edilmesiyle, aym zamanda giiniimiizde bunun insam kendi
i¢ diinyasindaki mutsuzluktan ve poliok plandaki sorunlardan kurta-
racaf da diisiintilebilir.

Giintimiizde gergekte bilingli olmayan ve denetim altina alinma-
yan gatigmalar doruk noktasina varmigar. Bunlan skandal askina,
provokasyon ya da entellektiicl sadizmn igin agifa ¢ikarmak sz konu-
su degildir, bunlan (¢atigmalan) denetim altona almanin tek yolu biz-
cc budur.

Baudaki gagdag insan i¢in ayn bir durum var ortada: ya salt bir
diktatérliie boyun cgecek ya da kendi 6zgiifiikk yolunda "ilerlcye-
cck”, bunun diginda bir segimi pck géremiyoruz. Ama bir kez daha
sOyleyelim ki bu 6zerklige ve bu clegtirisel bilince insam hazirlayan
higbir sy olmadi- ya da tersi yapildi. Ve yetiskin birey, belki de ¢o-
cuk-geng diinyasina kendi 6zgiirliik grenimi yolunda izin verildigin-
den daha ileriye gitmesi igin yardim ederek, kendisi igin de yararh
olabilir.

Otoriteye kars1 kosullanmadan kurtulmaya, yanilsamalann Ortii-
stintin kaldinlmasina ve bireyin kendi gatbgmalannun bilincine varma-
sina nigin ilerleme dedigimize ilk -siradan ve gilincel- yanit bu ola-
caktir. Catigmalara kargi®® gelencksel savunma bigimlerini ortadan
kaldiran seyler kadar, bugiinkii durumu oldukga naziklestiren seyler,
Ozglirliigi, sucluluu ve ¢atigmalan yiiklenmeye izin veren ortaklaga
bir olgunlagma eksikligidir. Gengler ve yetigkinler kendilerini bu ol-
gunlasmaya hazirlamadan, 6yle anlagiliyor ki simdiye degin goriil-
memig ¢apta bir uygarhk bunalmina birlikte auldilar. Bu durumda
her bireyin kendi mutsuzlufunu bir bagkasinda gémesi girisimleri
nerdeyse kargt konulmaz oluyor.

Eger siit gocugunun yabancilasma durumuna -biyolojik ve ruh-
sal-duygusal- kolelesme adii veriyorsak, olgunlagmarun sonraki

(16) Savunma yollarindan birisi, ¢ausma terimlerinden birisini kendi digina
yansitmaktir: "koti olan 6teki”, v.d.
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asamalanna da, Gzellikle duyumsal-devinscl asamalanna ilerleme
adinm veriyoruz.

Bizim savimiza gore 6zgiirliiglin tim siiregleri -ruhsal-duygusal
ve politik- ancak duyumsal-devinsel gelismenin temeli tizerine kuru-
labilir. Diger bir deyisle secenck surda: ya bireyin gereksinim duydu-
gu seyi kendi kendine sunmasi i¢in hareket etmesi ya da diig kur-
maktansa, sikinidan kurtulmamn daha iyi olacafiu arzulamasi.
"Uyuyan gidasini alir" sdzii dogru da olsa, nasil olsa uyanacak ve
kendini daha ¢ok ag hissedecektir.

Insanin trajedisi, 6nce annesine ve sonra babasina kars: girisilen
bir saldirganhk eyleminin sonucu olan gelismesinin ve bunlara kar-
sin biiylimesinin ¢zellikle kagimlmaz olarak bilingdisinda duyum-
sanmasina baghdir. Kim ne derse desin, en fyi toplumlarda bile sug-
luluk duygusu iste burada yatmaktadir  burdan ileri gelmektedir.
Ama ¢ocukta otorite olgusunu olustaran gelencksel cgitim, insanin
iginde ¢Okelmis olan bu sugluluk duygusuna, asin bir sugluluk duy-
gusu cklemektedir.

Bu olaylan bagka tiirlii agiklayacak olursak, s0yle dememiz gere-
kiyor: bireyin gelisimini ve olgunlagmasini engelleyen sey, insamn
icindeki bu sugluluk duygusu ve daha sonra ¢ok gegmeden buna ek-
lenen kiiltiirel ve agiri sugluluk duygusudur

Ik fantasuk diinyanin kimi 6gcleri, bilingdiginda kalyor (biling-
diginin bir boliimiini olugturuyor ¢.) ve duyumsal-devinsel gelisme-
ye bagh ruhsal-duygusal olasiliklan engelliyor. Eger bu olayr kanka-
tirlestirecek  olursak, diyebiliriz ki, kdolelesme, bilingdigt  (ilk
siire¢lerin yonettgi) fantazi diinyaya baghdir ve 6zgtirlesme, duyum-
sal-devinsel (ikincil siireglerin dogdugu) diinyaya aittir. Insan, bu iki
diinya arasindaki kendi varhginin esit 6zIi bir sorunsal tarafindan
yonetiliyor goniniiyor: bunlardan birisi Glckine agir basabilir, ama
bunlardan birisi ya da 6tekisi, Omegin saldirganh@ yadsimig olsa bi-
le, egemenlik altinda oldugunu kabul etmelidir. Bu nedenle biz insa-
nin dogal durumunun ¢augmal oldugunu ileri siiniyoruz: bu ¢atigma
bilingdis1 i¢ gergeklikle -salt arzu diinyasi-, kendi siirlarim zorla ka-
bul cttiren ve yoksun birakunci dig gergeklik arasindadir. Ben'in go-
revi bu gatigmaya bir ¢oziim bulmak degildir, ¢iinki bdyle bir ¢6zim
bulamaz, onun gorevi bu ¢atigmay1 yasanabilir ve dayamlabilir kil-
makur. Oysa bizim ¢agdas insanlarin beni, simdiye degin sosyo-
kiiltiirel] kurumlann goérevini ytiklenen ¢atigmay gergekten tarugacak
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giicte goriinmiiyor.

Kolelesmeye gore Ozgiirlesmenin ayncalikll olmasindan yana
olan bu alanda, bilimsel yontemi onaylamaktan bagka bir egilim go-
riinmiiyor bize. Insanin sorunlanna biiyiiler yaparak ¢oziim buluna-
maz, yalniz bilimsel bir yaklagim,"” insan iin kurtanci olabilir. Insa-
noglu yer ¢gekimine nasil egemen olduysa, yansitma ve ideal-lestirme
siireglerine de yine benzer yoldan egemen olmalidir. Insan yer geki-
mini yadsiyarak ugaklan havalandirmay: bagarmadi, onunla uzlaga-
rak bunu basardi. Insan kendi sugluluk duygusunu ve saldirganligin
yadsiyarak bundan kurtulamaz, onlan daha iyi taniyarak ve daha iyi
yoldan kullanarak kendini 6zgiifliige kavusturabilir.

Insanin ilerlemesinden ve 6zgiirliigiinden soz etmek, higbir za-
man bu goriiniim iginde sofuca arzularin ve dinsel diisiincelerin ka-
linost iizerine etik segenekler yapmak anlamina gelmez. Insanhga
dogru olast bir yiiriiylis konusunda s6ziinii ettiimiz siiregler, insanin
biyolojik maddesine kok salmigtr. Bizim icin kolelik ve ozgiifiik,
bulutlann tizerine gevsekce oturmug ya da bacaklanm boglukta salla-
yan kavramlar degildir, tersine, bircysel ve toplumsal diizeyde fanta-
zik suglulugun ya da duyumsal-devinsel etkinligin ortaya gikigidur.
Bununla birlikte bir kez daha sdyleyelim ki, insanhk var oldukga, bu
iki olay arasindaki gatigtna da siirecektir.

Bunu bagka tiirlii dile geurecek olursak, insarun tanimi ancak bu
trajik ve dramatik durumla, gangmali bir durumla tanimlanabilir.

Causmanin iki teriminden birisi gegersiz kilinabilir. Simdi bunun
sonuglanna bakalim.

Uyusturucu alma ahgkanlifi olan bir kimse, ruhsal devinim etkin-
ligini, edimi ve elegtirisel biling alanini ortadan kaldinr. Nirvanaya
Ozgii sonsuz bir mutluluk duygusu igine dalar, trajik durumdan gikar
ve sonra bir insan olarak, daha sonra da bir canli varlik olarak Oliir.

Omegin Eichmann gibi tam kogullanmig bir Nazi, psisik anlam-
da, bilingdis! sugluluk duygusu alanini gegersiz kilmig, kendisinin ye-
rini buyruk verme, se¢gme ve karar verme hakkin seflerine birakmig-
ur. Iyi galigir bir makinanin et ve kan garki arasinda yasar gibi
cangmalardan kacar ve insanlik alanimin digina gikar.

(17) Bilim teknik depildir. Insan sorunlanna bilimsel bir yaklagim, sirasiyla
diigsel, s6zel ve edim paylanm koruyacak, ¢ocukluk durumunu, yetigkinlikten
ayn tutacaktir.
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Her iki durumda da kdlelegsme en yiiksek noktasina varma egili-
mi gosterir; ya fantazilere boyun egme (gercekte siit bebegi siirckli
uyusturucu alan bir varhkar) ya da salt bir otoriteye boyun egme.

Bize Oyle geliyor ki, gliniimiizde bir¢ok "devrimci”, bayram ya-
par gibi bir mola verme aniri yagiyor. Devrimcilerin etkisiz olmalan
ve kuramsal diisiince eksikligi, etkilerinin ne derecede bagansiz kala-
cagin kendilerine bilingdis1 diizeyinde duyumsatiyor. Bu moladan
sonra gii¢lii bir rejimin gelecegini, ya kendilerinin ona baglanacakla-
nny, ya onun kendilerini gdmecegini kendi iglerinde duyumsuyorlar.

Kiigiik gocukluBunda otoriteyle yogurulanlar, ama ikinci gocuk-
lukta ya da genglikte ondan kaganlar, otoriteyi yikmay: arzuladiktan
sonra ancak bilingdis1 sugluluk duygusuyla savasabilirler. Iikel ve bi-
lingdis1 bir saldirganhkla kars: kargiya bulunduklarinda, bunlar ancak
agilmaz engeller koyan bir di§ otoritenin yardimina bagvururlar. Bun-
lann birgok davramiglan, otoritenin yalnizca gii¢ oldugunu ve yol ag-
tiklan otorite tarafindan sonugta "yenildiklerini" kanitlamaktan bagka
bir seyi arzu etmez. Boylece bizim toplumlann gizli siddetini kendi
tistlerine belli bir tarzda ¢ekerken, teknolojik devrimin yikag: toplu-
ma katlma térenlerine benzer seylere kendi kendilerini verebilirler.

Boylece, bagansizlifa olan egilim kadar -davramglann bagansizli-
81 ve kuramsal diigiincenin eksikligi-, 6z-yikima olan egilim de-
kiiiik ideolojik gruplann pargalanmasi ve intihara yakin kararlar-
yadsinmig ve ¢ok daha yikici bir bicim alunda geri donen bilingdis:
bir sugluluk duygusunun sonucu gibi birbirlerini kapsayabilir. Ancak
ne var ki, 6ziimlenebilme olasilig1 olan kendi ¢angmalannin ve gelig-
kilerinin bilincine vararak bunu kanitlayabilir.

Biz "sopa kullanan" bir giiciin geri doniisiinii izleyecek otoritenin
kisa bir mola vermesini degil, bugiinkii ideolojik boslugun, 6zgtini-
giin iledemesi yaranna bir donemi gergekten asmasini diliyoruz.

Bizim anlayigimiza gore bir ilelemeye yol agacak olan bu asa-
ma, gocufu sdmiirge olmaktan ¢ikarmalidir.

Bu goriiniim igindeki bizim diiglincemize gore, bizim ¢afimizda-
ki devrim ya egitbilimsel olacak, ya da hi¢ olmayacakur.

Sorun yalmizca devrimin egitbilimsel olabilmesi ya da bdyle ol-
ma zorunlugu degildir; bununla birikte, diger ilerlemeler ve yenilik-
ler ne olursa olsun ve devrimin biiyiikliigii ve yaran ne olursa olsun,
eger ¢ocugun durumunda derin degisikliklere yol agmiyorsa, bu dev-
rim kisa siirecektir.
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2- Bireyle Toplum Arasinda Yeni Bir Deger Ve Yeni Bir
Uzlagma Olarak Cangma

Bir Olasiligin Gergeklesmesi ya da Gergeklesmemesi

Her donemin insani olabilen -ruhsal-duygusal ve sosyo-politik
Ozgiirlesme derecesi-, gergekte edinilmig ve kazamilmig anlamina zo-
runlu olarak gelmez. Olasilik ya gergeklesecek ya da gergeklegmeye-
cektir. Bu durumda olasi teriminin kullamlmasinin yanls oldugu da
aynca ileri siiriilebilir: Kélelik zincin bir kerte bile gevsetilmesi, 6z-
giirliige dogru bir ilerleme olmadiginun karut degil midir bu?

Olasiifin gergeklegmeyecegi formiiliiyle sadece sunu demek isti-
yoruz: sorunla ilgili olarak ¢ok sayida clvengli etken bir araya gelmig
bulunuyor ve arzu edilir yonde ctkisini gdstermeyen toplumun yeni-
lik¢i 6gclennin cksikligi yiliziinden 6megin geriye dogru itici 6gcle-
rin giiciine de bagl oldugundan daha az deger bigiliyor. 1930'a dog-
ru Almanyada ya da 1920'ye dogru Rusya'da politik durumun
dogru bir analizi, yetigkin vatandaglann cgitilme yontemlerini géz
ontinc almaliydi. Benzer bigimde, Amerika Birlesik Devletleni'ndeki
libcral egitrm yontemlen de g6z 6niinc alinmazsa, Amerikan gengli-
ginin 6nemli bir kismumn Vietnam savagina karsi neden direndikleni-
ni anlamak kolay olmaz.

Oysa bir durumun politik analizi yapilrken, genelde ruhsal-
duygusal ve cgitsel etkenler g6z 6niine alinmiyor.

Insanlagma Ve Degerler

Surasi agik ki, bizim "insani" dediklerimiz - diger bir degigle, ti-
riin insanlagmasi ve genelde "deger” adim verdiklerimiz, ¢ok yerde
birbirlerini dogrularlar. Caliymamizin ilk bagindan ben bizim amag-
lanmizdan birisi, degerlere maddi bir temel bulmak ve bunlann var-
i tiim fizikotesi ve iistel dayanaklardan uzak tutmak. Bize gagirt-
c1 gelen seylerden binsi de, bir atenin  inanglan arasina dini
katmayan binsinin- kendi s0z dagircifinda 6zgiirliik, adalet ve insani
sayginlk gibi degerlen nasil genigge kullanmasi ve bunlann gegerli-
ginin neye dayandifini kendi kendine sormadan kuramsal sistemler
icinde yine istedigi gibi kullanmasidir. Eger bu yalnizca onun kendi



EGITIMBILIMDE DEVRIM 109

arzusuyla o zaman bu arzu nereden geliyor? Toplumsal ya da duygu-
sal-ruhsal tcmellere dayanmayan tiim degerlerin "kendi nitelikleri ge-
regi" bulunmadiklan, ama "kendiliklerinden ontaya ¢iktiklan" s6yle-
nebilir,

Oyle goriiniiyor ki, iginde bulundugumuz perspektif, bizim insan-
cilifa ya da defederc goreceli bir anlam vermekien kaginmamiza
izin veriyor. Ciinki bdyle goreceli bir anlam, 6megin degerlerin za-
yiflamasina ya da ortadan kalkmasina cglik eden bir "ilerleme" olasi-
Iifinu ilke olarak ileri stirmemize yol agabilir,

Soylediklenmize daha bir agiklik kazandimmak igin, insanlifin
ilerlcmesi ontaya gikuikga, onunla birlikte defericrinde ortaya gikni-
1 agiklamak istiyoruz. Boylece degererin de bir dogugu ve bir tarih-
scllifi olacaktrr. Omegin atadan kalma bir 6nvarolug yapisina sahip
degildir; herhangi bir crege yonelmig bir amag da degildir.

Orntamin i¢ ve dig ctkenlerinin cvrimi nedeniyle ve belki de bir dii-
Zene gore ortaya gikmaya yonelik degerler, daha sonra biiyiik olasa-
likla ortadan kalkarlar ya da en azindan gerilerer; glinimiizde dcger-
lerin olast bir gerilemesinden s6z cdilebilir.

Buna gore demcek ki degerier i¢ ve dig ctkenlerin gelismesine ya-
kindan baghdirlar, ama yalruzca bu ctkenlere bagl degildirler. Bu-
nunla soylemek istedifimiz sey, tim ilerlemelerin $0zind cltigimiz
ctkenlerden bagimsiz olmast ve onceden asilmig donemlerin temeli
lizerinde gergeklegmesidir. Boylece "ilerleme” birbirinden ayn iki
paramctreyc gére tammlanabilir. Bunlardan birisi gegmig (eski de-
gerler), Otekisi giincel (degerlerin gelismesi ya da yeni degererin or-
laya cikigt).

Bagka tirli sOylcyecck olursak, halen edinilmig degerler iyi ko-
rundugu ya da daha genig bir degerler sistemi yeniden cle alindig za-
man, insanlik iginde bir ilerleme, bir degerler geligmesi var olabilir.

Omegin belli bir evreye vanldigh zaman, bir azalmayi igeren bir
iledemeden ya da bireysel 6zgiirliiklerin ontadan kalkmasindan ya da
biiyiik bir egitsizligin ycniden ontaya gikmasindan soz cdilebilir.

Yeni Degerlerin Yaratlmasi

Bizim goriimiigimiizc gore yeni degerler yaraulabilir ve bu yeni
degcerlerin yarailmasi, sonsuza degin sirdinilebilir. Bununla birlikle,
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yaranlabilen ya da yaratlabilecck olan bu yeni degerler, bizim kavra-
ma olanaklanmizdan kagabilir. Ama bize 6gle geliyor ki, bizim do-
nemin kogullanmn gergeklesmeye izin verebildigi yeni bir deger ol-
dukga 6zel bir anlamda kararlagtinlmig bir gatigma olabilir  bu
yalnizca dinamik bir deer degil, aynca var olan gatigkilardan birisi-
nin gizlenmesine karst koydugu 6l¢iide kendi bagina bir degerdir.

Bununla birlikte biraz gerilere donelim. Degerler diinyasindaki
degismelerin yerlerini timiiyle eski degerlere biraktif1 ya da onlan
daha genis ve daha biitiin bir birlik i¢inde topladiklan insanlagmanin
bilindigini daha 6nce sOylemistik.

Buna gore feodal diizendeki bagimhiligin sozlegmeli ve iki yanh
bap), aile tipi otorite baglanna gore bir ilerlemeyi gosteriyordu. Ci-
raklik-kalfalik ya da bagimlilik déneminin her biri, akrabalik sistemi-
ne gore bir ilerlemeyi temsil ediyordu. Bu ilerleme, otoriteye ve daha
az otoriter ve daha az boyun egdiren ruhsal-duygusal ve toplumsal
yeni bir toplumsal uzlagmann ikinci derecede daha az kosullanmasi-
na bagh olmustur.

Daha sonra burjuvazinin egitlik sozlesmesi ve ortak sozlegsme, ba-
gimhlik s6zlesmesine goére bir ilerlemeyi gosteriyordu. Burjuvalar
arasindaki politik egitik, gesitli yeni bi¢imler alinda ortaya ¢ikan hi-
yerargik aynmlan -dogustan gelen ya da sonradan kazanilan- ontadan
kaldinyordu.

Daha sonra on dokuzuncu yiizyilda hi¢ degilse Fransa'da bu poli-
tik esitligin tiim toplumsal siniflar arasinda yayilmasi ve gergek bir
durumdan ¢ok, bigimsel bir goriiniim sunmasi, yine bir ilerlemeyi
temsil ediyordu.

Yine buna benzer sekilde, eckonomik esitlik evresine varma, cl-
bette temelde yeni bir ilerlemeyi gosteriyordu ve toplumun derinden
doniigiimiine isaret ediyordu. O zamana degin higbir toplumun bu
amaci gergeklestirmeye ulagamadifim aynca belirtmek gerekir. Ger-
¢i sosyalist denilen rejimler, elbettc ekonomik esitsizlifi azalto -6zel
miilkiyet ortadan kaldirildi ve bir azinhgin elinde bulunan devlete
verildi-, ama bu temel 6zgiirliiklerin ortadan kalkmasi pahasina oldu.
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Demek ki, s6z konusu olan zenginligin paylagilmasi ya da zenginli-
gin ontak yGnetimi degil, bu zenginligin devletin tekeli albna girme-
siydi. Politik bir egitlik geligmedi, tersine bu alanda sz gétiirmez bir
gerileme oldu.

Bu galismamizin konularindan birisi, ckonomik egitlife ve polisk
Ozgiirliiklere kosut gelismeyi elde ctmedeki basansizlif, kismen de
olsa, politik analizlerde psikolojik ve pedagojik sorunlara yeterince
yer verilmemesi savina baglamaktir. Buna gore giiniimiizdeki deger-
ler sistemindeki tiim ilerlemeler ancak egitsel bir devrimin buna 6n-
ciilik ya da eslik etmesiyle olasidir. Egitbilimsel bir devrim, diger bir
deyisle, gocuBun yetigkine gore esitigi.

Pcki ama nigin bu esitlik? Ve tiim bu kdlelikten 6zgiirliige dogru
giden yol istlinde™ ve bizim insanlagma evrim gemamizda hangi de-
geri temsil ediyor? Hangi sifati tagiyor?

Hig degilse iki sifati.

Her seyden 6nce birey bununla toplum igindeki yagamla bagdasa-
bilir en genig bir 6zerkligi elde eder. Dana 6nce gordligiimiiz gibi, hi-
yerarsik yapi, akrabalik sisteminin gelistirdifi giic iligkileriyle ve kii-
¢k ¢ocugun bagmlilifryla gelismigti. Oysa esitlik statiisi, bu giig
iligkilerinin sonuglannt ortadan kaldinyor. Oysa bu giig iligkisi, so-
miiren kadar, somiiriilen igin de aleyhte bir durumdur. Bu sonuncu
i¢in, lizerinde durmaya gerck kalmayacak kadar olay agikor. S6mii-
rene gelince, o bunu psikolojik bir planda ve yetigkinin gocukla olan
eski iligkilerinin sinirlan iginde tutar. Patron, bilingli ya da bilingdig
diizeyde babadir ya da ¢ocuklara gére ana-babadir. Oysa bu duru-
mun onda kendi ¢ocuklufunun otoriteye olan eski kogullanmasim
gliclendirdigini ve eskiden olusan kosullu reflekse bir bagvuru oldu-
gunu daha 6nce gémiigtiik. Patron otoriteyi temsil eder, ama bunu
yaparken, kendi i¢ otoritesine bilmeden daha ¢ok uyar. Gergekte,

(1) Bu ozgiirliigt diisiinme tarzi yeni gelismeler gosterdigi ve yeni boyutlar
kazandif: olgiide, bu sunugmaz amaca higbir zaman varilmaz, vanlamaz. In-
sanlagma bir durum de§il bir siire¢ oldugundan, genye gidiglere ugrayabilece-
gi gibi, her zaman ileriye dogru da gidebilir.
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otoritenin simgelerine hi¢ kimse onun kadar boyun egmez: dckor,
gosteris, otoriteyi gosieren bir siird igaretler, onun igin uyanci bir tit-
regim gibidir. Eger deyim yerindeyse, kimi planda tam bir kogullu
reflckse indirgenmig bir adam olur.

Bdylece herkes icin ve her planda bir csitlik statiisd, siit ¢ocugu-
nun cski biyolojik ve psikolojik bagimligimin sonuglarnm sirurlaya-
cak ve buna gore cvrensel bir degen temsil edecck tek yol olarak go-
riniyor.

Ikinci olarak, bizc gére csitlik, kendi aralannda karsit olan birey-
lerin, giiglii narsik 6zlemleri arasinda boyun egdirici olmayan tek uz-
lagmay1 temsil eder degerdir.

Her bireyin ¢esitli plandaki eksikligi, -ve Ozgiidiik siirccinin
azaltmay Gstiine aldifi- herkesin 6tekini ve otekileri arzuladifh ve
onlara gereksinim duydugu gergeginin kaynagidir. Bu duruma gore
csitlik statiisi, gereksinimi ve arzuyu en az miktarda glic kullanarak
ve cn az miktarda siddet uygulayarak giivence altina alan teck durum-
dur. Bu statd, her iki taralin, yani gocukla yetigkinin eski csitsizlik
durumundan kagmasina ve tiim sémiiren-sémiirilen durumun kopa-
nlmasina izin verir. Bu ikinci durumun, bir bakima birinci durumu
biitiinledigi goriliyor. Esitlik, siit ¢ocuguyla yetigkin arasinda cski
timden csitsizlik durumunun gatgkisiru olugturdugu 6lgiide, bu ba-
gimlihgin ruhsal-duygusal sonuglanni simirlamaya izin verir, difer
bir deyigle, saldirganhgy, zihinsel gelismenin cngellenmesini ve sug-
luluk duygusunu kabul cder.

Bu tiim esitsizlik durumu, aynt zamanda hem ilkel durumu yine-
ler, hem de bireyi kendine olan sevgiden yoksun birakir, ister iste-
micz ayn bir saldirganhia yol acar vc bu saldirganhk ve bireyin ken-
dinc yonelik olur (6megin mazosizm) ya da diga yonelir: dmegin
siddet uygulamasi, savas v.d.

Boylcce deger olarak esiiitk ancak tim [izikolesi ya da dinsel 6n-
varsayimlann diginda (tannnin oglunun-isa'nin kendini tiim insanlar
i¢in ayn ayn kurban cttigi 6nvarsayim biliniyor) anlagilabilir.

Bircyin kendine olan scvyisiyle, boyun egme bagimlilik ve csit-
sizhk arasinda temelden bir ¢atigkr vardir. Demck ki bircyin kendine
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olan sevgisinin tiim kapsami insanlifn ilerici esitlik yolunu tutmal-
dir. Insanlagma, ozgiirliik, degerlerin dogugu ve "ilerleme”, iginde in-
sanmin kendine olan sevgisinin gergeklegebilecegi boyutlar: belli bir
tarzda temsil ederler. Bununla birlikte, i¢ ve dig etkenleri kendi ken-
dine degisen bu boyutlann kendileri, sosyo-politik, ekonomik ya da
teknolojik oldugu kadar, ruhsal-duygusal boyun egdirici degigiklikle-
re yanit vermek icin evrimlesmelidir.

Bugline degin kesin olarak kazanilmig higbir sey yoktur.

Bununla birlikte, var olan tiim esitsizliklerin yikici sonuglara yol
aghgna kesin gozle bakilabilir. Omegin bir kadinin toplumsal duru-
mu erkefe gore nc denli gerideyse, bu yoksunlufu dengeleyecek
olan ey de, erkek gocugun psikolojik olarak hadim edilmesinde ara-
nur. Erkek yetigkinin daha sonraki politik ve ruhsal-duygusal kdlelik
egilimi iste buradan ileri gelir. Bunu dengeleyici saldirganlifin kay-
nag iste burasidir: siddete bagvurma (6zellikle kadinlara karst) ve
savas. Bir yoksunluktan dtekine bir dengeleyici saldirganliktan 6teki-
ne nasil gegildigine bakilarak, bu zincirleme tepki de kolayca izlene-
bilir.

Demek ki basit gikar planinda egsitsizlik statiileri yikici ve olum-
suz sonuglara yol agabilir. Toplumsal bir uzlagma olmasi koguluyla
esitlik statiisfl ise, en biiyiik sayida yapia seylerin gerceklesmesine
izin verir.

Bu durumu iyi anlamig olan burjuva devleti, ticareti ve mal degis
tokusunu giivence altina almak igin bigimsel politik egitlife izin ver-
migtir (omegin oy kullanma). Ama buna karsilik ekonomik egitsizlifi
yapisallaghmmak igin polis ve ordu gibi devlet giiciiniin kullanilmasi-
nu kendi tekeline almigtir.

Degerlerin Ortaya Cikigi

Insanlagma siireci, higbir zaman herhangi bir erekten ya da olast
bir "anhsel zorunluluktan" ¢tkmaz. Bu insanhifin evriminin 6nceden

(*) Yazar burada G. Orwell'in 1984 romanim anmig olmal. C.
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goriinmeyen olasiliklanndan birisidir: genellesmis tutsaklik (1984)()
ya da insan tiiriniin ortadan kalkmasi (atom savasi, mikrobik savag
v.d.), diger olasiliklan olugturur. Degerlerin ortaya ¢ikis diizeni siki
sikiya belirlenmigtir; diger bir deyisle, eger bir ilerleme varsa ve tim
diger kosullar esitken, biri digerine gore belirleyici roller oynarlar.
Teknik-ekonomik roliin belirleyiciliginin kesin 6nemi Uizerine ise da-
ha 6nce durmustuk. Ayni zamanda antropolojik ve tarihsel degerle-
rin dogusu incelenerek "teknik-ekonomik™ altyapidan, sosyo-politik
istyapiya giden zincirin bir 6gesi belki izlenebilir.

Aslinda koleligin nasil ki bir tek temeli varsa ekonomik, toplum-
sal ve politik kolelikler nasil bir tek modelden geliyorsa -genig an-
lamda siit ¢ocugunun biyolojik ve rubsal-duygusal durumu ya da
kiiglik ¢ocugun timiiyle bagimh durumu-, benzer gekilde, kolelige
gore de 6zgiidiigin ve ¢atgkilann gectigi bir tek yol vardir. Bagka
tiirli sdyleyecek olursak, eger 6zgiirlik varsa, onun izleyecegi bir
tek yol vardir: bir degerden sonra 6teki deger. Bunu yine bagka tiirlii
sOyleyecck olursak, eger yapugimiz analiz dogruysa, insanlagma de-
ger olarak ¢atigsma yolunu izlemelidir ya da "ilerleme" son menzile
varmadan yolu tkanmig bulunur - belki de hizla geriye doniis baglar.

Hemen birkag 6mek verelim: habeas corpus, daha 6nce bagimli-
lik szlesmesine dayanan bir statiiyi edinmigtir ancak. Eger fcodal
sistem yolu agmasayd1 habeas corpus de var olamazdi O6megin
Rusya'da oldugu gibi. Bu iilkede gozleyebildigimiz durum, yalniz
akrabalik sistemine dayali, diger bir deyisle, salt kolelige yakin bir
otorite tipinin stirekliligidir.

Benzer sekilde bilimsel deger olarak gergek de, kanitlann yardi-
miyla bir uygulama konusu olabilen gergek, ancak uygulamal bilim-
deki belli bir ilerleme ulusal yontem ¢gelerini genellestirdigi zaman,
olasi varolusa donusti. Bu durumda deger olarak gergek, aklin otori-
ter kolelesmesi olan tann ilhami ger¢egine kars: ¢ikar.

Bir deger olarak 6lim, insan varlifina -yagsam/6lim ¢iftinin oyu-
nu iginde-dramatik bir anlam verirken, 6lim kavramini biiytik 61¢u-
de yadsimak ve gizlemck i¢in kurulmug olan dinsel yanilsamanin yi-
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kinulan izerinde ve modem diinyada kendini kabul ettirmeye bagla-
musur. Sonsuz yasam temasi, defer olarak ¢atgma yoklufunun ¢ok
glizel bir 5megidir. "Oliimsiiz yasam", catismanun iki teriminden biri-
si gizlemeye izin verir. Kendi bagina bir deger olan "¢angmal defer”,
gercekte her 6zel durumda gatigkili terimlerin ikisinden birisinin giz-
lenmesine engel olur. Biz ancak insanca gerileme pahasina ve iki
karsit terimden yalniz birisinin lizerinde (yasam/0liim, ¢ilginlik, akil,
birey/toplum, ¢ocuk/yetiskin v.d.) gozlerimizi agarak yasamaya cali-
sabiliriz.

Dinsel yanilsamann kendisi, uygulamali bilimler belli bir yasa-
maya vardiktan ve deneysel yontemin yayimasina izin verdikten
sonra ancak yanilsama olarak kabul edilmigtir. Bunun pesinden, di-
ger bilimler arasinda Psikanaliz, yamlsamalan agiklayan bir bilim
olarak gelmigtir. Elbette bu bilim, daha 6nce degil de, daha sonra or-
taya gikacakm.

Ortaklaga Alana lligkin Deger

Burada, degerin kendisinin tammuna iligkin temel bir soruna degi-
niyoruz. Ontaklasa bir onayin diginda ve bireysel plana siki sikiya
bagl bir degerden soz edilebilir mi? Bagka tiirlil s6yleyecek olursak,
deger, sosyo-kiiltiirel bir olaydan bagka bir gey olabilir mi? Bizim ka-
nimiza gore elbette hayir.

Buna gore yasam/6liim ¢iftinde bir deger olarak 6lim, dinsel ya-
nilsamalarin Ustiindeki Ortiiniin kaldinlmasi nedeniyle, giiniimiizde
ortaklasa planda ortaya ¢ikmakta olan sosyo-kiiltiirel bir olaydir. De-
neysel yontemin kullanilmasi sonucu deger olarak gergek, hi¢ degilse
bir¢ok alanda ortaklaga edinilmig bir degerdir.

On alunci yiizyildaki bir insan da hi¢ kuskusuz goksel bir dine
baglanmayabilirdi. Burada s6z konusu olan kiiltirel bir deger degil,
basit bir bireysel tutumdur. O dénemde ortaklasa insan ruhu dinsel
inanclardan ve torelerden Oylesine derinden etkilenmisti ki, dine siki
sikiya bagh olmayan tiim kanilar ya bireysel mizag gibi-bir tutku ola-
rak bagkaldinna- ya da bilimsel yontemlerle ¢ok 6zel iligki sonucu or-
taya gikiyordu. Ne olursa olsun, bunlar ancak tekil olaylar olabilirdi.
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Bizim karurruza gére deger, otoriteye gore kosullanmadan uzak-
lagmanin getirdigi ilerlemenin orntaklaga olarak toplumda yerlegmesi-
dir. Bu duruma gore biz yalnizca kiiltiirel degerlerden s6z edccegiz.

Giinlimiiziin dramatik sorunu igin soz konusu olan arik var olan
degerere gecmig tarafindan yeni bir deger eklemek degildir, tersine,
teknolojik devrimin firdatip attf "degerler Sl¢egini", yani eski deger-
leri ve bu deger kavramin: bile korumakdir.

Bu "degerler 6lgeginin "otorite iizerine kuruldufunu sanmak yan-
lisur. Tam tersine, fiim degerlerin otoriteye karsi kazamildig diigiini-
lebilir. Hepsi de otoriteye kargi tiim bir 6zglinuigii temsil eder ve ge-
lenegin kabul ettirdifi sapmalann onaya ¢ikanlmasindan itibaren
kurulmuglardir: Tann ilhami soze kars1 gercek, kiigiikle yetigkinin
esit olmayan iligkisine kars! esitlik, daha giiglii ve biiyiik olanlara
‘kars! esitlik, biiyiiklerin ve giiciin keyfiligine kargi yasa, hukuk ve
adalet

Biitiin bunlar, otorite olay lizerine kurulu toplumsal uzlagsmaydi.
Ve toplumsal uzlagmanin degerler alaruna zorunlu olarak katldi
diisiiniilemez. Omegin Nazi rejimi alunda, toplumsal uzlasma deger-
lere kargi gikiyordu. Otoriteye karst degererin adim adim kazanildig
bir yerde, otorite ile degerler arasinda gatigkil: bir iligkinin var oldugu
genel bir tarzda agiklanabilir ve bu, denize kargi toprak kazanmaya
benzetilebilir: salt otorite ve keyfilik, agik denizdir. Otoritenin kendi-
si yavag yavag goreceli ve kurumsal olunca, 6niine set ¢ekilen kapal
deniz, yavag yavag boyun egmeye baghyor.

Omegin Musa'nin yasasi, bireysel haklan belli bir tarzda korudu-
gu 6lgiide, tektannh dinin tannsi, daha 6nceki dinlere gére-gok tannl
dinlere gére-cok 6nemli bir ilerlemeyi temsil ediyordu. Yaratanla ya-
ratilan arasinda gergek bir anayasa, bir stzlesme olan bu yasa, doga-
listli salt otoriteyi stmrlandinyor. Bir yasa var olmaya baglar bagla-
maz, keyfilik ve sinirsiz erk glinimiig bulunuyordu. Oysa sertlifiyle
in yapmig da olsa, adil bir tanndan stz etmek, bu tannrun yasasina
ve sOzlesmesine sayg1 gostermekten bagka bir anlam tagimaz.
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Otorite Bir Deger Degildir Yalmzca Toplwnsal Bir Uzlasmadir

Bizim d6nemin en goéze garpan ¢zelliklerinden birisi, sanki otori-
te ile degerer arasinda ortak bir bag varmig gibi aym zamanda her
ikisinin de agik ya da kapal olarak reddedilmesi eglimidir. Oysa bu
bag hi¢ de organik ve asli degildir: soziin tam anlamiyla sosyo-
kiiltiireldir ve bugiin bebegin (burada degerler) banyo suyu ile (bura-
da otorite) birlikte animasi tehlikesi vardir.

Daha 6nceki geligmeler gbz Oniine alirursa, bdyle bir agklama
¢ok ivedi yapilmg sayilabilir, ama bireyin ve tanhin evrimi diigtince-
leri lizerine dayanmi§ olmas: da zorunludur.

Siit bebeginin ve kiigiik gocugun kendisiyle ilgilenen ilk bireyle
olan fantazi iligkisi, ister istemez keyfi, sinirsiz erki olan ve biiyiisel
diigiince lizerine kuruludur. Siit bebeginin kurulug halindeki beni,
kendi zevk kaynaklanm diigsel olarak igerr. Kendine gére amaglan
olan bafimsiz bagka bir birey-6teki-, heniiz var olm amgtr.

Siit gocugunun annesiyle olan ve aym zamanda fantazi ve para-
objektal (glinkii anne heniiz ayirt edilmig degildir) iligkinin, ilk deer-
ler isteminin imi altnda keyfi ve sinirsiz giig arzunusu dile getirdiffi
ve biiyiiscl olarak gergeklestigi diigiiniilebilir. Oteki, ayn bir birey
olarak ortaya ¢kt Olgiide, yansima yoluyla edinilen bu arzunun
otekinc ikincil olarak mal edildigi goriiliir. Ve bu "6teki” birey, anne
olduguna gore, ilk degerler sistemi de onda somutlagir. Kiigiik gocu-
gun bilingdig1 i¢in anne, sinirsiz giice sahip ve keyfi bir otorite olur:
kendi keyfine gore verdigi ya da reddettigi sanulir.®

Zaen toplumn, araya girerek kadini -anneyi- bilingli olarak ve
Ozellikle bilingsiz olarak bu birinci degerler sistemini yiiklenmeye
zorluyor. Bu ilk objcktal iligki tipine, bu ilk degerler sistemine yamit
veren kiiltiirel imago, simdiye degin hep disil bir imago™ydu: yasa-
min ve iiremenin sinirsiz giiclini gosteren ve ¢oktannh dinlerde bi-
yuk ana tanngaydi -0megin Demeler- ya da 6liimiin ve ylkumin sumr-
siz giiciinii gosteriyordu -Omegin Hecate, Medée, Kali.

(2) "Bizim aga keyfimiz bdyle istiyor” diyecektir hikilmdar ya da tek ydneti-

ci.
(*) Imago: Bireyin gocuklukta bilingdis1 yoluyla edindigi ana tip.



118 SON SOMURGE GOCUK

Bu birinci up iligki -stit cocuunun fantazilen- kaginilmaz olsa bi-
le, bunun ctkilerini belirginlegtiren ve siirekli kilan toplumdur. Ger-
¢ekte toplumlar, kadin -annc- lizerine yansitan bu fantazinin bu ilkel
diinyasinda bir boltinmeye yol aghysa, daha sonraki cdimin diinyasi
da erkckte - babada- somutlagh.®

Cocuk icin anne-baba rolleri arasinda aynlma geregi, ancak top-
lum bu ¢ocukta biiyiiklerle -anncbabayla- ilgili olarak yabancilagmig
bir temsilciyi ve fantezi diinyastyla edim diinyasini orgiitledigi olgi-
dc vardir. Otoriteye kogullanmanin boyun cgmenin kogullandirma-
siyla ve ancak bir bagkasinin benirnsetmesiyle birbirlerini sevmeyc
izin vardir ve 6nce anne, sonra baba sevilir. Hi¢ kugkusuz bu yansi-
ma yoluyla kimlik kazanma siireci kagiilmaz bir scydir, ama toplu-
mun bunu ¢ok arurdif1 da diigiintilebilir.

Egcr cgiim. daha yasamin ilk yillannda kiiltiirel bakimdan stirck-
li yansima ve idcallestirme i¢in kullanilmayip, bireyin bunlan kagi-
nilmaz ilkcl yansimalan anlayacag sckilde uygulanmig olsa, dylc sa-
niyoruz ki, nc annc-baba lizerine yansitma, nc de onlann idcal-
lestinlmesi, bdyle bir giddete vanrdi. Hi¢ kugkusuz bu siiregler var
olurdu, ama siddet derccelen, sosyo-kiiltlirel buyruklann iglevine
bagli kalirdu.

Bunu bagka tiirlii soyleyecek olursak, ¢ocuk igindc ilkel evrenle
degil de, sosyo-kiiltiirel kavramla yagamaya aligik olsaydi, annc ba-
banin cgitimdceki rollerine bu denli gok yer kalmazdi. Aynca anne ve
baba birbircrine gére artik pck ayn roller yiiklenmediklerine gore -
istesck de istemesck de, her ikisinin de evin diginda ¢aligma cgilimle-
n giderck aruyor ve olay buradan kaynaklaniyor-, bir aynmlagma
Odcsi, iki biyik yag sirufi arasindaki, diger bir deyigle ¢ocuklarla bi-
yliklerin yag sinifi arasindaki kurumlagmig aynmmdan cldc cdilcebilir.

[lkellik anncye ait degildir; davranis babaya ait degildir: her ikisi
de, kendinde ilkelligin vaclifini yadsimaya zorlanan ve davrarugin
(cdimin) digavurumunu yctigkin bir crkege yiikleyen insana aittir.

(3) Gocethe'den sk sik alinti yapilan bu sozleri animsayalim: " Yagamin ciddi
gidi,  "neseli dofias1 ve masal anlatma zevkiyle anne.”
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Bir yerde -otoritc olayiun kurucusu- olan sevgi santaji, bireyi si-
rekli sugluluk duygusuna iter, biiyiiklere boyun eferck yagama alig-
kanhg kazandinr, gelisimini ve 6zerkligini engeller; bireyin kendine
olan sevgisinin kanamasindan vc narsik libidonun bagkalanna dogru
yonelmesinden biiyiik Olgiide sorumlu olan bu scvgi santajidir. Co-
cuk yctigkin bir birey oldugunda tagiyacag yoksunluk duygusundan,
ck bir saldirganliktan, yabancilagsmadan sorumlu olan bu sevgi santa-
Jdir.

Cocuk boyun egmeye zorlandifinda, annc-babayr daha gok sev-
mez, ama Oyle goriiniir ve buna kendisi de inarur, anne-babaya karg
bilincinde olmadan asin bir saldirganhk gelistirir: bu saldirganlik, ya
toplumun belirledigi diigmanlara dogru ikincil olarak yansiulir ya da
anne-babanun yerini alacak olanlara dogru yansitilir.

Sosyo-kiiltiircl zorlamadan gelen sinirsiz otorite giiciiniin, ilkel
ana imagosunda bilingdig1 bir yarut buldugunu daha 6nce gomiigtiik
(6megin Hitler konusunda). Boylece Nazilik, ikinci sistem degerler-
den birinci sisteme degin ve kurumsal otoriteden, keyfi otoriteye de-
gin bir geriye doniis sayilabilir. Geriye donii§ diyoruz, ciinkii Bat
toplumlannda ve baba toplumlannda otorite babarin kisiliginde so-
mutlagir: tann baba, kral, aile babas v.d.

Boylece otorite anneden babaya gegmis oldu.® Bunu agarak soy-
leyelim: ilkel ana imagosundan yani bilingdisi anneden, bilingli ola-
rak ortaya ¢ikan babaya. Aynca sosyo-kiiltiirel kurumlann biiyiik bir
boliimiiniin ilkel ana imagosunun bilingdis1 etkinligini korumak igin
otoritenin bu dig imgesini destekleme iglevini yiiklendigi diigiintilebi-
lir. Gortiniisteki toplumsal rollerin gok goze ¢arpar bigimde erkekle-
rin elinde bulundugu toplumlarda, -6megin [talya'da- ¢ofu zaman ai-
le igindeki gergek iktidannda kadina ait olmasi anlamhdir. Bu

(4) Bu demek degil ki biz babacrkillikien 6nce anaerkilligin var oldugunu dii-
slinilyoruz. Bizim i¢in temel nokta, bir toplumun dayandigi degerler sistemi-
nin, bilingdisi imagoya bagimh olmasidir. Ataerkillikten 6nce de herhalde
klan sefleri yine erkeklerdi, ama toplumun agir basan bilingidisi tmagosu, il-
kel anaya aittir. Bunun tersi de sdylenebilir, 6megin agir basan toplumsal ima
go atacrkil iken, bir kadin devletbagkani olabilir (Srilanka, Israil v.d.)
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sistemnler i¢indeki erkek, gergekte zayif, kaprisli ve saldirgan bir go-
cuktan bagka bir sey degildir. Kisaca sOyleyecek olursak, toplum ka-
dim ilkel psikolojiyi yiiklenmeye ne denli zorluyorsa, onu o denli
asaf bir toplumsal statiiye boyun egdiriyor ve kadina verdigi biling-
dig1 giicii de bdylece arinyor ve kadinlara kars olan korkuyu da da-
ha gok belirginlegtiriyor. Burada bir yerde rofulmanin geriye doniigii-
nii goniyoruz.

Gergekte, fantazi planda, babanin giicii, anadan aginlmig gibi ya-
sanir. Cilaltag ¢aglannda, kaya resimlerindeki kadinin ve yaranin
birlikte bulunmasi anlamlidir. Su tinli "kadinin igdis edilmesi" olayy,
bizim kammiza gore, babalar uygarhfimn geligmesinin sosyo-
kiiltiirel sonucundan bagka bir sey dcgildir.

Bununla ne demek istiyoruz?

insanhigin ilk dénemlerinde birinci tip iligki, yani fantazi (diigsel)
iligki agir bastyordu ve yansima sireci siirekli olarak kullaniliyordu.

Cocukla ilgilencn birinci kimse anneyken, insani ¢evreleyen ve
yansimalardan ileri gelen dogaiistii kavramlann kendi imago yanitla-
nru kadinin bilingdigi temsillerinde bulmalan kaginilmaz oluyordu.

Insan kendi gevresine egemen oldugu 6lgiide, bu egemenligi ka-
din imagolanna kars: bir saldirganlik gibi, kadinin igdig edilmesi gibi
yasamig olmasl, anlagilir bir geydir. Insan kendi aulimini, kadinla er-
kek arasinda var olan en agik bir aymnma, yani penise dayandinyor-
du. Insanligan evriminin bdyle bir dizi olaylardan gegmesi hig kugku-
suz kaginilmazd.

Bununla birlikte, insan kendi fantazi sugluluk duygusunun yaml-
tict karekterinin bilincine vardify 6lgiide, bu temelsiz fantazinin de
pck varolug nedeni bulamayacag diisiiniilebilirdi -glinkid insan, ken-
disini penis imgesini ele gegirmeye itcn doga'yr kullamrken, ana ima-
gosuna gergekte ne saldirdi, ne de onu sakatlads. ilkellige yanit veren
gogis ve ilkellik karginna yanit veren penis, aslinda soydan gelen ka-
lita boyle yazih degildir.

Insan her scyini egitim yoluyla ve kendi iginde var olan bir ilkel-
ligi (birinci degerler sistemini) kendi tim kiiltiri yoluyla 6grendigi
ve sonra duyumsal devinimin ilerlecmesiyle iligkili olarak bir geligme
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gosterdigi Olglide, sugluluk duygusunu degil de, bu gelismeyi yiirek-
lendirdigi Olglide, bilingdigi ana mngesinin ¢ok daha az korkung bir
bi¢imde ortaya gikacag ve penis imgesinin ¢ok daha az cinsel eneiji
yaratimina ugrayacag diigtintlebilir.

insanlik, sugluluk duygusundan ve i¢ atbgmalardan kagmak igin
yansitmayi ve ideallestirmeyi kurumlagtmugtir.

Ama insanlik bunu yaparken, kendi yaratti1 bos kuruntunun kur-
bani oluyordu.

Kisaca sOyleyecek olursak, insanlik ilk bagta annenin bilingdigi-
nin 6zel belirtisi alanda yagamig olabilir. Daha sonra, yeni-olugmug
babanin bilingdigindaki imgesi, daha giiclii oldukga, insanlik da do-
gaya egemen olmay1 annenin bir saldirganhf gibi yagamis, diigsel
olarak canlandirdif1 bu anneye kadinlann kigiliginde saldimmg ve sa-
kat birakrmg olabilir (i§dis edilmig bir varlik olarak kadin).

"{kincil" degerierin - hukuk, adalet, gergeklik - gelismesiyle, oto-
ritenin baba imgesi i¢inde bir kisilige blininmesi arasinda bir kogut-
luk oldugunu daha 6nce sylemistik.

“Ikincil" degerler, keyfilige kargin kazanilmugti; baba toplumlann-
da o6nceden var olan sinirsiz gii¢ ve otorite, belli bir dereceye degin
"s0zlesmeye baghydi” ve tiimiiyle keyfilife boyun egmiyordu.

Bununla birlikte, her zaman igin otorite sz konusuydu, diger bir
degisle, kiigiik cocugun ilkel sugluluk duygusu artinliyor siirekli kili-
niyor ve somiiriiliiyordu.

Burada doniigiimsel bir ligki vardi: gocuk ne kadar ¢ok sugluluk
duygusu tagiyorsa, babalar toplumundaki babay: da, diigsel olarak
saldinya ugramig annc imagolannin korkusuyla o denli ¢ok kusau-
yordu.

Oysa daha ¢nce godiigiimiiz gibi, giiniimiizdeki ¢ocuk, saydif1-
miz tiim nedenlerden 6tiini aruk eskisi gibi kosullandinlamazdi. Bu-
nurila birlikte, gocugun sugluluk duygusu, 6ncekine gore daha azal-
mad:. Toplum gocugun kendine olan 6zsevgisini yeniden bulmasina
izin vemnedi: sadecc daha az gozetim alinda bulundurulan ¢ocuk,
otonte konusunda kagamak yapma firsati bulabilir, ama bilingdigin-
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daki sugluluk duygusunun onemli Olglide degigmeden ayni kaldig
diigiindlcbilir.

Nec olursa olsun, babanin ya da babalarn canlandirdify gelencksel
otorite olayi, dagilmak tzcre. Daha Once lizerinde uzun uzadiya dur-
dugumuz bu konuya anik geri donmeyccegiz.

Bununla birlikte, degerleri ve otoriteyi baba ya da babalar canlan-
dirdigina gore, otoriteyi hedef alan tiim kargi ¢ikiglarin, ayni zaman-
da dcgcerlere de karsi gikmasy, anlagilir bir geydir.

Degerlenn ilk gergek kaynag, cocugun kendisidir. Yetigkinlen
agin idcallegtimemesi ve ilk gocukluk sirasinda yetiskinlere tiimiiyle
boyun cgmemesi igin, toplumun ona bu haklari tanimasi gerekir.

Ya toplum, ¢ocugun kendi ben'inin digindan gelen "kendine duy-
dugu sevginin "cn biiyiik kismiu yeniden bulabilecegi sekilde orgiit-
lenecek ve kaginabildigi zaman, ¢ocugun kendine olan ve ilk gocuk-
lugu sirasinda stirekli yitirdigi bu sevgisini daha sonra da yitirmesi
icin onu buna itmeyccck; li¢ ya da dort yasindan itibarcn gocuk siki
cgitimden kagabilsc bile, gesitli sorunlar yiiziinden yorgun ve bitkin
olan anncnin siki yemek ve tuvalet rejiminden kagamaz.

Ya da otoritc olayi, tim bigimlenyle ortadan kalkar ve yeni top-
lumsal uzlagma, yalniz gli¢ iizerine kurulur- yeter ki otorite endiistri
oncesi cski bigimleriyle gern gelmesin; bu da insamin pek dileyecegi
bir gcy degildir.

Gergekte sorun, degerlerin gelismelerini daha iyi siirdtiimelen
i¢in otoritcden aynlmasidr.

Ama toplumsal bir uzlagma varsa, o zaman degerler gelisebilir-
ler.

Tcknoloji devriminin pesinden insanhfin igine girdigi korkung
labirent buradan iyice goriliiyor. Otorite izerine kurulu glencksel
uzlagma, sonsuza defin siiremez. Bugilin onun yenni alan tek top-
lumsal uzlagma, ¢iplak giictiir. Oysa yalin giiclin kullanilmasi, geriye
doniis ya da insani degerlerin ortadan kalkmasi anlamina gelir. Artiik
nc otoriteye, ne glice dayanan yeni bir toplumsal uzlasmanin kurul-
masi -clbette gesitli giineel ctkenler goz Oniine alan- insana, insanli-
fa diiser.
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Opysa, otorite, insanin kendi yakasiu birakmayan ¢atngmarun disi-
na kagisiru temsil ettifi olgiide, bugiin insan igin diisiintilebilir tek
toplumsal uzlagma, bu gamgmayi kendi kendisiyle oldufu kadar, top-
lumla da kabul etmesidir.

Camgmanin bu digina kagis, gabsmarun kendisini artirdif 6lglide
yine de bir umut vardir. Bir ¢atisma uygarhf iginde, camsmanin ken-
disini yiiklenerck ¢ok sayida tepkiscl hastahin kagarak ortadan kalk-
ug diistiniilebilir. Ozele soyleyecek olursak, psikanaliz yapmmig bir
birey, nevrozlu bir kimseye gore kendi kendisiyle ¢ok daha iyi uzla-
sir, ¢linkii bu ikinci durumda gamsma -daha dogrusu camsmanin oge-
lerinden birisi- bir gesit "taglagmig", "kamlagmig” olarak ben'e egemen
olur. Omegin Freude gore psikoz, bilingdiginin ben'e egemen olma-
sidir. "Olagan” bir insanda, ben ile onun savunmasi ve bilingdisi tut-
kular arasinda kaginilmaz, bir gaugma vardir.

Bizim kammiza gore gatigmal bir uygarik, insamn sugluluk duy-
gusunu azaltacakr.

Soylediklerimizi Ozclcyccek olursak: ikinci deferler sistemni
hukuk, adalet, 6zgliiik, csitlik- gelistigi Olglide, birinci degerler sis-
lemi, agikga belirtilmeden anneye -kadina dayandinlds. fkincisi erke-
gin -babanin- imgesinde ya da onun simgesi olan peniste somutlast-
nldi1.®

Ikinci degerler sistcminin ¢gelerini gocuk kendine ait olarak elde
etmeli, deerlerin dayanagi, bireysel ben olmaldir. Ve birey keyfili-
e, diisiincenin sinirsiz biyiisel gliciine ve ideallesmeye bagvurunun
kagmnilmaz ayartcisi olarak birinci degerler sisteminin vardifin tsti-
ne almalidir.®

Boylece birinci gatigma bigim olmaya baglamug olur bile: Hak ve
keyfilik savagimin iginc girer. Ama keyfiligin yiizii hicbir zaman de-
gismemcekle birikte, hak giderck daha gelismig bir bigim alir. Gergek
ekonomik ve politik esitligin oldufu bir toplumda hak, gosterccegi
degismelerle degisik bigimler alabilir. Artik bu biiyiiklerin hak ve gii-
cli olmaz, hak bakimindan esit bireyler arasinda hak ve giig olur.

(5) Omegin krallik ya da maresal asas.
(6) Birinci degerler sistemni, psikanalitik kuramin "Ideal Ben" dedifine, ikinci
sistern ise "Ben'in ideali” dedigine denk diiser.
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Yeni I¢ Cangmalar Yaratan Yabanciliktan Kurtulma

Bireylerin kagmalanna izin vermek icin geleneksel sosyo-
kiiltiire]l kurumlann bugiine degin sundugu kimi kagamaklar &nere-
lim.

Bununla birlikte, daha 6nce bir nokta iizerinde 1srarla durahm:
toplum, solunum ve sindirim sistemlerini nasil yaratmadiysa, yansit-
ma ve ideallegtiime siireclerini de yaratmadi.

Tiim insanlarda saldirganlik, bilingdis1 ve sugluluk duygusu nasil
varsa, dig diinyaya karsi ruhsal yansitma ve bagkasini ya da kendi ya-
ki ideallegtinne de 6yle vardir. Toplum, bu ruhsal-duygusal nite-
likleri armrmaktan, siirekli kilmaktan ve sémiirmekten memnun olur.
Bunun nedeni bilingli bir ¢ikarcilik degildir, ama gocuk-yetigkin ilig-
kilennde var olan ali§ veris bigimidir.

Yansimanin ve ideallesmenin saldirganlik, ¢ilginlik, 6liim, baba,
kadin ve ¢ocuk konusunda elde etmekle sonuglanan ruhsal i¢ gatig-
malan sirasiyla inceleyecegiz.

Omegin savas, bireyin saldirganligim sucluluk duygusundan kur-
taran en yiice deferdir. Ayni1 zamanda bireyin saldirgan giidiilerinin
serbestge ortaya gikmasina izin verir ve resmi propaganda, Otckinin,
diismanin saldirgan ve "koti" olduguna bireyi inandinr. Bireyin ¢o-
cuklugunda oldugu kadar yetiskinlifinde de ve ruhsal-duygusal ba-
kimdan oldu@u kadar sosyo-politik agidan da ugradix yoksunlugun
derecesi, bireysel saldirganlik kadar 6nemli oldugundan, iginde in-
sanlifin daha az ilerledigi toplumlann da, daha ¢ok saldirgan ve daha
¢ok savasci toplumlar oldugu soylenebilir. Daha once de sOyledigi-
miz gibi, demek ki endiistrilesmeyle, insanlagma arasinda higbir ko-
sutluk yoktur. Nazi ya da Stalinci tipte endiistrilesmis toplumlar, in-
san iligkilerinin en ilkel oldugu bigimlere dogru gerilemis ve "koti"
ilkel anne imgesi lizerine bilingsiz olarak kurulu bir otoriteyc boyun
egmigair. flkel anne tipinde ve bilingdigi bir lemel iizerine kurulu ilkel
toplumlar da, bireyin kendi saldirganhifin yiiklendigi ve kendi suglu-
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luk duygusunu kabul etti#i oranda ve bunlardan birisini devletten bil-
medif yerde, yiiksek bir diizeye ermig sayilabilir.®

Eger savag, bireyin saldirganlifina karsi toplumun ona sundugu
bir kacamak yolsa, gesitli litopyalann da, 6megin bir Alun Cag'in da,
ayni iglevi yerine getirebilecei diigiiniilebilir.

Gergekte, byle toplumlarda ve Herbert Marcuse'iin umut ettigi
bicimde eger "kurt ile kuzu uzlagarak yagayabilirse”, saldirganhifin
dinmesi, kuzunun toplumsal kogullara karg: tiimiiyle tepkisel oldugu-
nu kamtlamaktan bagka bir anlama gelmez. Bunu daha agarak soyle-
yecek olursak, boyle bir Alan Cag'n olasiifna inanan birey, su bi-
lingdisi semaya gore kendi sugluluk duygusunu iistiinden atabilir;
"Eger ben anne ve babama kargi saldirgan ve yikici duygular besli-
yorsam, bu benim sugum degildir, toplumun sugudur. "Arnk bu an-
dan itibaren -bu toplumu yikmak- bir savag¢inin ya da bir askerin
diigmam yenmesi gibi-, aym zamanda i¢ huzuruyla kendi saldirganli-
gim doyurmak ve bilincinde olmadan anne-babasina karsi sugluluk
duygusundan kurtulmakur. Boylece, "hakli savag" ile, "Alun bir
Cag" icin devrim yapma arasinda bir egitlik kurulabilir.® Hem ayn-
ca, atom ¢afinda dig savasin olanaksiz olmast nedeniyle, onun yerini
i¢ savaslar, omegin ayaklanmalar almaya baglad.

Bizim siirekli olarak aldifimiz tavir, insan saldirganh@nin kagi-
rimaz oldugunu, ama bireyin katlanmak zorunda kaldi cesitli tip-
teki yoksunluklann bunu biiyiik 6l¢iide arhrdifini diiglinmekten iba-
rettr.

Insanligin ilerlemesi, toplumun ve degerlerin bastan sona yikil-
masindan degil, bu degerlerin uygulanacag) alanlann genigletilmesin-
den geger.

(7) Bu bireysel saldirganligin devletin yiiklenmesi silrecine gelince, Franco
Fomari'nin su ¢ok giizel kitabim okuyucuya salik vermek isteriz: Atom Duru-
munun Psikanalizi, Gallimard, Paris.

(8) Freud'iin 1920'den itibaren dile getirdigi ve diger kimi psikanalizcilerin de
benimsedigi 6lim giidiisii savi, sugluluktan kurtulmanin aym iglevsel roliinii
oynamaktadir.” Saldirgan olan ben degilim, 6teki, igimdeki 6lim gidiisii..."
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Kisaca sOyleyecck olursak, bireyin kendi saldirganliini kabul et-
mesi, aynca kendi sugluluk duygusunun bilincine varmasina da yar-
dimci olacakur. Insan denilen varlik, ayni zamanda hem sever, hem
nefret eder, ama bunlar sevginin ve nefretin oranlanna gore degigir.
Bu agk-nefret cangmastyla ilgili toplumsal kagamak yolu s0yle agik-
lanabilir: "Kendini suglu sayman dogru degildir, 'kotii’ olan sen de-
gilsin, yabancilar, Zenciler, Yahudiler, sapanmcilar, toplum v.d. sug-
lu”

Bununla bidikte, bir insan istedigi kadar saldirgan olsun ve bi-
lingdigindan gelen sugluluk duygusunu siddetle yadsisin, savag ve ki-
yim gibi toplumsal kurtulug yolunu gerekli bulsun ama bunlar s6mii-
rillenlerin ve sOmiirenlerin olmadifi anlamma gelmez. Bu iki
saldirganhigin dereceleri de clbette degigir, ama somiiriiniin kendi du-
rumu® bir yoksunluk kaynagindan ileri gelir ve buna gore aynca bir
saldirganhkar. Yalniz tepkisel olaru degil, en derin ve temelde olan
kendi saldirganhifini yiiklenmek, somiiriileni somiiriiye karg sava-
sim vermekten engellemez, aynca kendi yazgisim karizmatik dev-
rimci babalara da teslim etmekten, belirsiz diigler kurmaktan ve baga-
nsizliga giden politik scgeneklerden de koruyabilir.

Oliim kavrami, Avrupa'da yeni bir kavramdir. Hiristiyan ve tiir-
des gelencksel toplumlarda sonsuz yagam, ruhun Slimsizligi ve
oliilerin yeniden dirilmesi dogmasi, dine sadik olanlara 6liimiin bir
yanilsama oldugunu agilamak igindir. "Bir kaniy1 agilamak..." Ger-
¢ckte toplum, yansitma ve ideallegtimne siireclerini uydurmadig gi-
bi, dinler de "yagamdan sonra 6lim" temasini uydurmadi. Bilingdi-
sinda olim diye bir ey yoktur. Hem yasam da yoktur: yalmzca
yasanmug ve fantazilerin degistirdii deneyimler, merkezi sinir siste-
minde ve bellekle ilgili zevk ve sikint, birileri bilingli, tekileri bi-
lingsiz olan arular vardir.

(9) Insarun insam1 sémiirmesi, ilstel bir ahlaktan 6tiird degil, 6zellikle bu ne-
denden otiirtt "mahkum edilmelidir”. Materyalizmin kendisi, yalnizca mater-
yalist kanitlara dayanarak kaynak aldi degerler sistemini hakh ¢ikarabilir ve
oyle yapmas gerekir.
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Bu andan itibaren yok olma korkusu (ya da arzusu), yeniden yok
olma korkusu (ya da arzusudur). Biling digindaki 6liim imgelerinin
bilingte ortaya gikmasi, ilkel zevk ve bunalti deneyimlerine yol agar.
Tiim insanlann bilingdigina gore 6lmesi, ilkel anne ile birlegmektir.
Oliimiin verdii korkuya ve gekicilife (bu nokta ¢ogu zaman biling-
sizdir) gore degisen sideti ve bigimleri istc buradan gelir. Olmekten
korkma, ¢ofu zaman Oliim biiyisiiniin ¢ekicilifine karg bir savun-
madan bagka bir scy degildir. Bir insan 6liim duygusuyla ne denli
¢ok bunaliyorsa, 6liimii de o denli ¢ok diledigini soylemek nerdeyse
yerinde olur. Bu noktanin tarugilmast gerektigi gibi, duygunun nite-
likleri lizerine biiyiik Olglide etki eden ve bilingdist 6lim kavramina
bagli iyi ve kot ilkel imagonun giicli de tarugiimahdur.

Eger genglikle birlikte 6liim temast da keskin bir ddnemece giri-
yorsa, bu bir raslanti degildir. Anneye yonelen ergenlik donemi cin-
sel itkinin, iy1 ve kotii ilkel anne imgeleriyle birlikte, bu annenin tiim
bilingdist imgesini nasil yeniden istila etmeye yol agtiim bagka bir
galismamizda gormiistiik. Oedipus ¢atigmal bu anne egiliminin igi-
ne, zina arzusuyla birlikie ister isicmez zina korkusunun (ilkel anne
imgesinin) kaginilmaz duygusu da katlmaktadir.

Eger bir geng bireyde, 6liim ve agk temalan ig i¢e giriyorsa, bu-
nun nedeni yalnizca babadan gelebilecek igdig edilme korkusu degil-
dir, ama ¢zcllikle kendi bilingdigina en yakinda bulunan ve babasina
kargi iyl bir savunma durumunda olmayan geng, bu ¢ekiciligi ve bu
ilkel korkuyu duyumsar, 6liim duygusuna da buradan vanr. Bir geng,
annesini zina duygusu iginde arzular, ama bu cinsel arzunun alinda
kendi kii¢iik ¢ocuklugunun annesini yeniden bulur; bu ilkel anne,
olii-anncdir ve/ya tath 6liimiin (iyi annenin) dinlendirici biiyiik uyku-
su gibi goriiniir, ya da felce ugramanin ve ¢liriimenin (kotii annenin)
bunaltci bir gagngimi gibi goriiniir.

Genglerde 6liim saplanust -ve kimi kez de eyleme kalkig-, zina
arzusunun bir yiiziinden bagka bir sey degildir. Ya da az keskin bir
dille sOyleyeccek olursak, gencin zina arzusu ayni zamanda hem cin-
sel etkilenmedir, hem 6liimden etkilenmedir.
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Bir gence, kendi iginde olanlann bilincine varmast i¢in yardim et-
mek yerine, bir toplum geleneksel yoldan onu gok pahal1 ¢6ziimlere
dogrnu itiyor.

Katolik kiliscsine gore kadin giinahi temsil ediyorsa ve suglu
Havva isc, bunun nedeni, gencin (ya da dahadnce geng olan yetigki-
nin) kendi 6z arzusunu onun iizerine yansitmasidir. Bir yerde kilisc
ona su ¢Oziim yolunu 6neriyor.

"Sen, Ademoglu, ne bir kadimi arzulayacaksin, ne de 6liimii; scni
ayantan, kadinin (annenin) kendisidir."

Freud'iin ilk formiiliine gore zina arzularindan sorumlu olan, ye-
tigkin tarafindan ayarmlmayd: ve higbir zaman ilkel degildi: "Sen,
Adam'in oglu Sigmund Freud, scn anneni arzulamadin, seni ayartan
ooldu."

Katolik kiliscsinin gence (ve tiim dine baglh olanlara) 6nerdigi,
6liim-annenin yadsinmasidir; dliimiinden sonra miiminler, 6liimsiiz
babanin yaninda (karsi-annc) 6liimsiiz yagamin (karsi-6liim) tadini
¢ikaracaklardir. S6ziin kisasi, ne gocukluga geri doniig, ne zina.

Bu ¢6ziim yolu igin 6denen bedel ¢ok agirdir, ¢linkii yagam boyu
tannya boyun egmeyi, diger bir deyisle, kiigiik bir gocupun biiyiik
bir kimseyle olan iligkisini igermektedir.

Bununla birlikte, 6denen bedelin daha da agir oldugu diigiiniilebi-
lir. Gergekte, yagamdan onun arka plani olan 6liim uzaklagurilacak
olursa, 6denecek bedel, yasamin kendisidir. Oliimsiiz yagam kavra-
mi, insan varliginin umarsiz tiim trajedisini yumugatmaktadir. Yaga-
min tadim veren, yagsamin kisalif1 ve bir tck yagsama sahip olmanin
kesinligidir ve ancak s6yle bir durum kimi scgeneklere izin verebilir.

Insanlagsma siireci -diger bir deyisle otorite kosullanmasindan
kurtulma, kendine olan sevginin yeniden bulunmasi, yansitict ya da
ideallestirici yanilsamalann ortaya ¢ikanlmasi-, zorunlu olarak 6liim
kavraminin agilmasindan ve insanin onu iistlenmesinden geger.

Ama bu yagama anlamim verecek bir 6liim degildir. (\inkdi insan
varhifina anlamim verecek olan, belki de yagsam-6liim ¢iftinin kavga-
s1 olacak, yoksa bu iki terimden birisi degil. Yagami geri plana itip
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6limi one gikarmak- 6megin lacancilann oldugu gibi(*)'. bu ikilem-
den, bu gangmadan ve bu kargitlar savagimindan kagmakar.

Insanlik, bir bagkasinin 6liimiinii ve varolugun gidig ritminin ya-
vag yavag bozulmasi olarak anne-babanun gergek 6liimini arzu et-
meye bagli sugluluk duygusu olarak 6liime kavugmaktan geger.

Kimi analizciler, aymt zamanda hem 6lim giidiisi varsaymnini,
hem de bir tannya olan inanci izliyorar ve bdylece bir tiir .ambazlik
yaparak bu Oliim giidiisii sayesinde insan trajedisini (6limsiiz yaga-
min yanilsamastyla kendilerinden kagani) yakaladiklanm saniyoriar.
Boylece bunlann kendi yokluklannin igine daha ¢ok battikian diigii-
niilebilir, ¢linkd kendi sugluluk duygulanm yadsiyarak ¢ocuklann
ana-babaya boyun efmesi gibi buna boyun egerler -burada ifte ya-
bancilagma vardir: gocuklann boyun egmesi ve kendilerine bu baba-
y1 kabul ettiren anneye kargi savunmanin yadsinmasi: "Benim i¢im-
de bulunan bu evrensel ve insana bagh olmayan bu gii¢, bu 6lim
giidiisii, beni bir kukla gibi oynanyor, beni saldirgan yapiyar ve an-
ne-babamin 6liimiini bana diletiyor." Onlann benlerinin bdyle bir
parcalanmaya ugramasinda kendilerine kalan tek zevk, yasaklann
¢ignecnmesi oluyor. Buna deBerer adina degll, tersine degerlere kars
yapiyorlar: burada wnsaru yasaklan g¢ignemesi i¢in ayartan kaynak
olarak Seytan mitine rasthyoruz, diger bir deyigle, Tannya yerlegmig
bulunan insanin kendine olan sevgisine kavusma, ama bu kavusma
bir giiliingliik, bir dykiinme, bir sapiklik olarak yagamr. Burada vur-
gu, yasaklan gifneyen bir benin (Je), bir benin (Moi) lizerinde de-
g™ yasak cipnemenin kendi iizerindedir: 6ylesine yoksun bir ben-
ki (glinki tim kendi Ozsevgisine yonelik cinsel enerjisi blylk'lin
kigiligi iginde sikigip kalmigtr), bu ben'in kii¢tikltigi, biiyiik'in bii-
yiikligiini daha da arunr ve zalim bir gozcii gibi yukandan gozler.
Yasak ¢ifneme zevki, her seyden 6nce efendi'nin sert bakiglan karg:-
sinda kendi kendini mazosistge kiigiimseme zevkidir ve daha sonra -

(*) Lacanien: Fransiz psikanalizcilerinden Lacan ve yandaglan.
(**) Birinci ben (Je), ¢zne olarak tekil birinci kigi "ben”; ikinci ben (Moi),
"Ego" anlaminda Ben.C.
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ikinci derccede- Tanny sadistge agagilamak igindir, ¢linkl yaratict
kendini kendi 6z suretinden yaratmigtir. Zihinsel bir zevk, bir aydin
Zevki,

Delilik -Delilik Karsiti  Delilik Olmayan

Oyle goniniiyor ki, giiglik deli olmaktan ya da deli olduguna
inanmamaktan gelmiyor, delilikle akhin insanin kendi igindeki kav-
gasirt hog gérmemesinden geliyor.

Birbirine karsit bu iki gli¢ arasindaki ¢atigmanun varligim yadsi-
maya yonclik her tiirli olanaklar denenmigtir.

Freud'dein 6nce bir deli, temelde oteki (kimse) diye agiklanmyor-
du, bugiin isc kimi cntcllektiiel ortamda ¢ogu zaman delilik olma-
yan, deli oldugunu bilmezlik diye diigiiniliyor. Bununla birlikte, in-
san sz konusu oldufu zaman, "nomal” teriminin  belirsizlii ve
kesinsizligi Uzerinde oynayarak "nommal” olmak, anormal oluyor.
Eger Frcud'den once delilik ile delilik olmayan arasindaki ortak bo-
yul yadsintyorduysa, bugiin karsi ¢ikilan aradaki aynm oluyor. Ortak
boyutun yadsinmasindan sonra, aynimin yadsinmast.

Simdi de bu aynm sorununu, delilik ve us kavramlanny, bu iki te-
rim arasindaki kargith@ yakindan inceleyelim.

Insanin igine yerlesmig olan delilik yenilemez ve ontadan kaldin-
lamaz. Delilik igin cn tpik 0mek olarak paranoid sizofreniyi verebi-
liriz. Bu hastalik delide agir basar ve bilingdigi giiglerini dengelemcek
igin yeterli higbir karst gii¢ bulunmaz,

Deliligin kargity, bircyin tiim giiclerini delilife kargt acih bir sa-
vasta scferber ctugi bir nevrozdur.

Oldukga goreceli, ¢ok kismi ve saglam temele dayanmayan deli-
lik dig1, usa uygun girigimler igin, deliligin gi¢lerinin bir kismini bu
sagirtict islem iginde kullanmayt gergeklestirdi. Glinimiizde us kendi
yerini bulmadigindan, Frcud'den sonra bu terime ne anlam verdigi-
mize agikhk kazandimaya ¢ahgacagz.



EGITIMBILIMDE DEVRIM 131

Bununla birlikte akil hastali1 sorununu, insanbilimi ya da top-
lumbilim agisindan bir ger¢eve igine yerlegirmemek, onu tam bir
keyfi sinirlar iginde tutmak olur. Toplumsal bakimdan ¢ok daha teh-
likeli olan psikozdan cok, diger deliliklerdir, ama toplumun daha
hosgoriiyle davrandig1 da bunlardir: ne direksiyon delileri, ne alkolik
ana-babalar, ne de paranoyak devlet bagkanlan hastancye yannlmak-
ladir. Cesitli toplumsal ¢ilginliklar arasinda, bunlardan bir tanesini bi-
reysellestimmek cglimindeyiz ve bunun igin ¢ok ciddi olarak "teknof-
reni” (teknik uygarlifa uyum saglama) terimini Onerecegiz.
Teknofreni, ¢agimizdaki ¢ok sayidaki insan i¢in insan yagamnin or-
tadan kaldinlamayacak olan 6liim iligkisine gore ve usun da, kokii
kazilamayacak delilik iligkisinc gore kabul edilemeyeceg gonigii di-
ye nitelendirilebilir. Teknofreni, 6liim kavrammn biiyiik bir reddi ve
deliligin varhify, insan varlifinin trajik boyutunun reddi olabilir. Tek-
nofrenin teknolojik iyimserligi- "teknigin her seyi yoluna koyma-
sL..."19 bati uygarhgim kendi biitiinliigi icinde reddedenlerin bog ku-
runtusuyla tuhal bir gckilde birlesmektedir: bunlar, gelecekteki top-
lum iginde kurlla koyunun bir arada yasayacagim agikliyorlar
Omegin H.Marcuse-, diger bir deyisle, insan saldirganliktan uzak ve
dille anlatlamayacak kadar iyi olabilecektir. Bir duruma gore Noel
Baba, yani tcknik, bagka bir duruma gére bir devrim her seyi temizle-
yecek ve gegmigle ilgili higbir geyi korumayacak.

Dcliligin ¢esitli bigimlerinden yeniden soz edecegiz, ama daha
once Freud'iin adina delilikle -klasik anlamda- delilik olmayan arasi-
na ycrlegtirilmek istenen kimi belirsizlikleri ortadan kaldimak igin
yardimci olmaya galigacagiz.tv

Delilikle delilik olmayan arasindaki aynmi Freud her zaman be-
lintti. Karmagik ve ¢ogu zaman ¢eliskilerin simnna dayanan yapitlan
i¢inde ¢ilginlikla, ¢ilginhik olmayan, nevrozla psikoz ve histeriyle

(10) Olim de bunun iginde: kimi teknoflrenler, daha sonra bilim yeniden can-
landiracak umuduyla kendi 6liilerini dondurdular.

(11) " olumlu ile olumsuzun paylasilmasiru kokten silme girisimine 1lk kez
baglayan Freud oldu (normali ve hastalikli olani, anlagilabilir olani ve iletigim
kunilamayani, anlamlhiy: ve anlamsiz1)..." Michel Foucaull, Sozciikler ve Sey-
ler, s. 372.
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saplant nevruzu arasindaki aynmui ve benzerigi ayn1 zamanda ve ay-
1 bir hareket i¢inde birbirine bagliyordu.®?

Ozde Freud bize ne anlanyor? Gordiigiimiiz diigler, dil siirgmesi,
yanhghklar, akil hastaliklan, simdiye degin gériilmek istendifi gibi
ne bir bozukluktur, ne de kannagadir, bunlar tutardi, mantkl ve ken-
di yasalanna sahip psigik aygitin igleyis bigimidir. Ama bu isleyis bi-
cimi, dig gergeklige gore degil, i¢ gergeklige gore tutarlidir.

Arzular diinyasinin gergek ¢ikanna §zgii ve iyi bilinen eylemle
diigiincenin gerekli tutarhli,®® gu "bizim gergeklik adinu verdigimiz
gercek dig diinyaile uyum, tiim bilimsel ¢aligmay1 arayan odur (...)**
"-Freud, su satirlan yazacak ve insani gagirtacak kadar kendini bunun
tutkusuna kaptunyor: "Giiniin birinde anlik -bilimsel anlayig, us- in-
sanlann psigik yagamindaki dikiatérliife izin verecek mi! Bizim en
ategli arzumuz budur."t®

Ve sonra ekliyor: "Insarun usu -onun dogasi ile bize giivence ve-
riyor- insanin duygulanna onu belirleyen ne varsa, ona borglu oldu-
gu yeri vermeyi ihmal etmeyecektir."

Insan usunun ve gergeklik kargisinda bilimsel yntemin bir tiir sa-
vunmasi yapan baska bir yazida,"® yadsimaci aydin denilenlere
Freud sent bir gekilde saldinyor:

"Daha 6nce yadsimaci aydinlar ortaya ¢ikti, ama 6yle anlagiliyor
ki, giiniimiizdeki modem bilimin gérece kurami onlann akhim bagina
getirdi. Bilimi ¢ikig noktasi alirken, onu kendi 6z haklanndan vaz-
gegcmeye zorluyorlar, onu yikima itiyoriar ve kendi 6z Sliimiine sii-
rikliiyoriar. Bu yadsimacilifin, aranan sonucu elde edinceye defin
gegici bir davrarng oldugu izlenimini tagiyoriar gogu zaman. E ger bi-

(12) Bakimiz. G. Mendel, Babaya Kargi1 Ayaklanma.

(13) Freud'in dinle ilgili tutumunu agikliga kavugturmasinda oldugu gibi.

(14) Freud'in Psikanaliz Uzerine Yeni Konugmalar kitabinda "Bir evren
kavram lizerine"den, s.233.

(15) a.g.y., s.234.

(16) "Bilimsel diisiincenin tiim gabasi, gergekle uyum iginde olmaya y6nelik-
tir, diger bir deyisle, bizim diggmizda ve bizden bagimsiz olanla, dig dinya
gercegiyle olan bu uyuma biz gergeklik adimi veriyoruz ve tiim bilimsel arag-
tirmayi arayandao (...). a.g.y., 233.
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lim bir kez ortadan kalkarsa, onun yerini gizemciligin ya da eski din-
sel kavrarmun aldigin gériiriiz.0»

Daha sonra Freud stzlerini $0yle siirdiiniyor: "Bu yadsimact ay-
dinlara gore, gergeklik diye bir sey, dis diinyanmn kesin bir bilgisi
yoktur (...). Artik gergekligin 6lciisii olmadifma gore (diger bir deyis-
le, dig diinya ile uygunluk), her sey aymi zamanda dogru ve yanhg
iken, bdyle bir goriige baflanmamn aruk pek bir 6nemi yoktur
(.)r.u®

Freud buna yanit vermek i¢in alayci yolu seger: "Bu Ogreti, so-
yut kurgulara uygulanabildigi 6lgiide, yiice ve istiin goriiniiyorsa,
giincel yagam s6z konusu olur olmaz iflas ediyor, demekle yetine-
cegiz (...). Eger disiindiiklenmizin gercekten hicbir 6nemi yoksa,
gerceklikle uyum saflamalanyla secilebilen tiim bilgilerimiz de
var olmayacak. Bu durumda tag kopriiler kuracagimiz yerde, kar-
ton kopriiler kurmamiza higbir gsey engel olmayacak, hastalara bir
gram morfin yerine on gram morfin verebilecegiz ve bir orgam
uyusturmak igin eter degil, goz yasartici gaz kullanabilecegiz."

Antipsikiyatrinin kimi bigimleri, delilifin ilkel olarak bastnci
toplumsal tutumlarim ve insanin hasta oldupu zaman yalnizca ilag-
la onanlabilecek "anzali" makina olmadigim agikhyor, teknolojik
toplumlann kimi sapmalanyla akil hastaliklan arasinda kimi bag-
lant kuruyor ve Ozellikle dcliye muhatap almacak toplumsal bir
statii tamiyor, onu etkin bir birey olarak kabul ediyor, biitiin bu
olumlu yonler elbette yadsinamaz.

Bununla birlikte, delilifi ayn bir statii i¢inde gdmeyi yadsiyan
tutum, hemen ii¢ siirla ¢evrelenmis bulunur, bunlardan birisi deli-
nin ¢ektgi aci deli olmayamin 6zgiirliigii ve delinin ideoloji i¢inde
bi¢imlendirdigi ek yabancilagma:

(17) a.g.y., s.239.

(i8) Michel Foucault'nun College de France'taki agihg dersinde, usla delilik
ve gergekle yanlhs arasindaki agikhgin paylagilmasi konusunda yaptig agikla-
maya Freud'iin bu yazisim aydmlatic1 olarak onerebiliriz. "Gergek séylev"
boylece agiklayici s6ze ve gercegin isternine yaklagiyor ve bunlar olmadan
higbir bilim olmuyor ve sinirlayici, zorlayiciolarak agiklanmig bulunuyor.
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a) Delinin ¢ektigi aa. -Cogunluk toplumsal baskiya bagh de-
gildir, deli olmayaun koruyucu savunma diizenckleriyle sahip ol-
dugu ruhsal-duygusal olgunlasma siirecine, bilingdigt iligki iginde
olan deli, sahip degildir. Delinin dayanamadifi bunali, hangi top-
lumda olursa olsun, onu yardim aramaya iter. Ilkel denilen top-
lumlarda, ciddi olgunlagma rahatsizliklan ¢cken bir ¢ocufiun nuh-
sal-duygusal rahatsizlifn, bedenscel rahatsizhfa dontiglir ve gocuk
Olir.

b) Otekinin 6zgiidiigii. -Deli her zaman ister. "Oteki'nden vaz-
gegemez, isterse bu yalniz maddi planda kalsin. Bir gizofren, .
da bir gizofrenler toplulufiu, yalmz bosina yagavomaz. ciinki dig
gergekligi oldugu gibi tammaz. ama kend! arzusunu  defistiumis
olarak yasar. Efer deli olmayan, dcliler olmadan pekali yagayabil-
se bile, bir deli, "6teki"ne gore tarumlanir.®® Eger "delilifi” cn ge-
ni anlamda kullanacak olursak, cziycet cdecck kimsc olmadan
kim tck bagina paranoyak olabilir? Toplum iginde yagamadan his-
terik, cziyet edecek biri olmadan sadist, cziyet edilecek biri olma-
dan mazogist nasil olunabilir? Ve istedifiniz gibi cvirip ¢evirebile-
ceginiz biri olmadan saplani ncvrozuyla nasil yasanabilir?
Sizofrene gelince, onu kendi bagina birakimz, aghktan, susuzluk-
tan ve hastaliktan olir.

¢) Son olarak, son limit, deli olmayam yadsiyacak bir idcoloji-
nin tuzagina digmek. -Delilifi basit bir mckanik bozulma; diigd,
anlamsiz bir rastlanti ve diig gorenin tim kisiligiyle bir baglants:
yokmug gibi yorumlayan ideolojinin kendisi de insam kendine ya-
bancilagtinr. Deliler deli olmayanlara §oyle der: "Deli sizsiniz, biz
degil" ve deli olmayanin yanilsamasini paylasarak cklerler: "Sizin-
le higbir igim yok."

(19) Bir mezarlkta ya da deliler evinin duvarlari arasindaymig gibi kendini
orada yitirir, difer bir deyisle, insan varhifinn trajik boyutuna zorunlu olarak
bagvurur.

(20) Bakimiz: Evans -Pritchard Witchcraft, Azandeler Arasinda Kahinlik
ve Biiyii, Oxford, 1937.
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Boylcce daha agik¢a ortaya ¢ikabilccek olan bir sey varsa, o
da daha genig bir insanbilimi ve toplum bilimi gergevesi igine ycr-
legtirilmeyen bir akil hastalifindan konugmanin gigligidtr:

a) Evel. toplumbilimi ve insanbilimi, ¢linkt akil ve delilik cv-
rensel timmlara gitmekle birlikte, toplumun hoggonisti ve hoggo-
nisliz1iga. kent niifusunun yogunlugu, cndistriycl gelisme, dinscl
bicimler va da biytler. toplumun Onerdigi ¢ikis yollan ya da sa-
vunnuilar akil bosuklugunun hastahikh yamim ve bircyin acilanmn
dnemli élciide etkaler. Giiniimizde Brezilya'da histerik olmak ya
da Azande boylan arasmda paranoyak olmak Paris'tckine gore da-
ha kolavdir

Ote sandan. ki akil hastahklanmin bigimleri, dogrudan dog-
ruya toplumsal oryditlenmenin tipine baghdur.

h) Insanbilimi diyonuz, ¢linkii akil hastaliklannin disavurumla-
ru ruhsal yasannn ofelen arasina yerlestinnezsck, onu nasil anla-
yabiliriz? Fizyoloj tup bilmine gore nasil bir rol oynuyorsa, antro-
poloji de psikiyatrave gore Oyle bir ol oynar.

Yagam ve olli, delilik ve delilik olmayan herkesin iginde ve
Oscl bir bigimde savagim verir, "ben” isc, bu savagimda, bu kav-
gada kendr kurallann kabul cttinir.,

Bu aulamda psikiyatrinin ya da psikanalizin ¢alismalan, bu
kavgadaki harckeli yeniden kummayi ve yalmzca bogulan bir scsle
konugulan yerde csit kosullarda konusma izni vermeyi amaglaya-
bilir. Blyiik ortak mitolojilerin yok olmasindan sonra vc giderck
herkesin (am bilgisiyle kendinde 6liimii ve yagami, deliligi ve de-
lilik olmayani, aski ve neflreti, gocuklugu ve yctigkinligi, bircycili-
gi ve toplumu onaylamast olabilir, diger bir deyigle, yasama kesin
olarak bir anlam bulabilir, bir anlam vcrebilir. Psikanalizin top-
lumsal iglevi, herkese kendi iginde bulunan giiglerin higbirini unut-
tumiadan kendi gergegini ontaya ¢ikanmast igin belki de yardim
ctmeyi kapsayabilir ve bu gii¢lerin yabancilagmig bigim altinda ge-
ri donmesine yardim ctmecz. Bununla bidikle, Ozellikle ¢ocugun
ruhsal-duygusal gelisimiyle ilgili olarak ailede ve okulda verilen
cgitim srasinda ckkisini gosteren toplumsal giiglenin bilimsel bir
loplumsal-ruhsal incelemesini yapmak kaginilmaz gonintyor.
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Insanun igindeki kavganin durdugu yerde, insanigin aruk daha
Olecye gidemeyecepi sOylenebilir. Bu anlamda, "noimal” bir insa-
nin kendi bagina doyum ve yatigma yoksunlufu ile, bir delinin
sagmaliklan ya da ugradif: panik arasinda bir esitligin var oldugu
sOylenebilir.

Igerikleriyle birlikte yagami ya da olimii ayn ayn yadsimak,
deliligi ya da delilik olmayaru yadsimak, bdylece kendi bagina ya-
bancilagma igindeki egitsizlikler gibi onaya ¢ikar.

Bunlann sonuglan dramatik olabilir. Omegin sizofren bir bire-
ye yardim etmek yerine, deli olmayan birisiyle aym kogullar igin-
de ¢alisurmak istemck ve "normal” bir insarun statiisiiyle deli de-
gilmis gibi davranmak, onu Oldiinir. Onda tek iyi kalan 6zelligi,
yani ben'inin dayanagini yadsimak, onda insan kalan tek seyi Ol-
dirmek olur, ¢linkii yitirig oldugu ¢esitliligi, su kendi igindeki
dclilik ve delilik olmayan oyunu belki de bunun aracilifiyla bula-
bilir. Aksi haide bu psigik Oliimden sonra, onun igin bedensel ola-
rak Olmekten bagka bir sey kalmaz.

Bununla birlikte, ister deli olsun ister gizofren, akil hastaligy ol-
mug nc varsa, Omegin fanatik bir politikact ya da dircksiyon deli-
si ya da uyusturucu ve seks, kendi ¢aligmasindan destek alan in-
san igin, kendi bunalusindan kagmaya, kendi deliliini yadsimaya
ve biylece kagmaya galigmak gibi gOrinir. Bu anlamda, kendi
varhginin iginde bilingdiginin ve deliligin varligimi kabul eden
¢apdag insan -bunlarla uyusmak zorundadir, glinkl sosyo-kiiltiirel
kurumlann gelencksel olarak Onerdigi delilik kargii ortak savun-
malar pargalanmak lzere-, aruk Olilerin yeniden dirilmesine ve
sonsuz yasama inanmayan cagdas insan, kendi egitimiyle buna
tam olarak hazirlanmadan, aruk kapali olmayan ve agik bir gatg-
ma cvresine giriyor. Boylece bilindigi gibi yasamak higbir zaman
bugiinkii gibi zor olmadi. Oniimiizde agilan bu ¢atisma uygarligin
ctkilerini, Oyle saniyoruz ki herkesin kendisi gozleyebilir. Ama
yol agtigr gerilim ve sugluluk duygusu, yalniz devrimci bir cgi-
timbiliminin izin verebilecegi 6grenme ¢ag olmadan gergek an-
lamda yaganabilir goninmiiyor.
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Bir bakiyorsunuz dclinin idcallesme siirecini usa, dcgerlere,
otoritcyc ve topluma kargi bir savag makinast gibi kullamldifim
goriiyorsunuz; bir bakiyorsunuz deliyc yonelen kendi delilik yansi-
masinin siireci, bir giinah kegisi oluyor. Her iki durumda da, insan
varliginin temel boyutlannin reddi varken, ben igin 6nemli sorun,
i¢ gergeklikle dig gergekligi arasinda ve arzu ile arzuya engel ara-
sinda bir uyum bulmaya ¢aligmak olur her zaman,

Cocukla, anncyle (kadin) ve babayla (cerkek) ilgili yansima ve
idcallegme siireglerine gelince, bu konuda daha 6z1i konusacagz.

Geclencksel sosyo-kiiltiirel kurumlann roli saldirganlik, ©lim
ve delilik konusunda su kaniyr onaylamaktan ve agilamaktan iba-
retse: "Saldirgan olan scn degilsin, otcki  Oteki agiret, Oteki renk-
len, 1rktan insanlar, 6icki toplurnsal simif, 6teki yag sinift ya da bu-
giinki toplurnun kendisi”,

"Oldiigiindc bu gergek bir 6liim olmayacak, sonsuz yagamin
zevkini gikaracaksin, oliiler arasinda yeniden dirileceksin, Olim-
sliz scni kendi suretine gore yaratt, scnin ruhun Glimsiizdir”

"Sen deli degilsin, normalsin, kendi diiglincelerinde ve hareket-
lerinde ussal ve mantiklisin; yalniz scnin degerler sistemin iyidir”,
boyle bir kani, ancak gu kogulla zamana karsi dayarkli olabilir:
bireyin yadsinan kismini her ulam igin yansitacag bir destek var-
dir ve boyle bir giinah kegisi-destegin vadigi, bircyin kendisiyle,
diigman, dost ve deli olabilecck bu destek arasinda 6nemli ya da
Oncmsiz bir ayrum gerekdrir,

Galismanmin deger olarak kabul edilmesi, kendinde biitiinle sme-
yi ve kendi kendisini oldugu kadar saldirganlhigi, oliimii ve deliligi
de kabul etmeyi gerektirir.

Kadin konusuna gelince, saldirganlik ve ilkel tepkilerin en ilkel
kisimlannin onun iizerine yansiuldifini (bilincinde olmadan) daha
once sOylemistik.

Ozcllikle bunun nedeni, annenin kiigiik gocuk tarafindan ilkel
iligkinin kuruldugu bircy gibi kabul edilmesidir. Egcr kadin (annc)
boyle kabul edilmigse, bunun nedeni tiim kiiltiiriin onu bdyle sun-
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masidrr.

Kendi ilkelligini "zayif”, "sorumsuz”, "giidilerinin kurbani”,
"glivenmeye defgmez” v.d. denilen kadin iizerine yansitarak kendi
ilkelliginden uzaklagan. erkek, kadmnla crkek arasindaki aynm pe-
nisle ideallestirir. Penise sahip olmak, ilkellige, diger bir deyisle
anncyc®) dogru gerileme dundstinden biylece kagmak olacakur.
Bu durumda kadin aym zamanda ilkelligin biriktigi yer -gergek
bir Pandora kutusu- ve igdis cdilmig bir varhk olacakur. Bu yan-
sima olmazsa, ilkel ¢atigma icinde -Ozcrklesme ve penise sahip ol-
ma ¢atismasi iginde- igdis cdilme korkusuna yakalanacak olan cr-
kek i¢in iki yanli bir kazang.

Burada bir dcgcr olarak ¢atisma, her iki cins i¢in dc ¢atisma-
nin her iki terimini yuklenmekle son bulacakur (son bulabilir):
Kendi igindcki ilkelligin kagimlmazhifin ve bunalumn biyiilcyici-
ligini tammak vc ustinc almak, Ozcrklesmenin anahtanna hig
kimscnin sahip olmadifim kabul ctmck. Bununla birliktc daha iyi-
si, ilerici bir Ozgurlige dogru ylriimeyi umut ctmektir, bu yalmz-
ca kendini daha iyi tamma olmayacak, ama aynca bizim anlayigi-
miza gore kendi ¢agimn ¢atigmalanm clden geldiginee daha biitin
olarak ytiklenmck olacakdr.

Cocuk:

Ana-babalann kendi gocuklanmn cgitiminden sagladiklan ya-
rarlardan birisi dc, ¢ocuklann {zerlcrinc uygulanan ctkiyle, kendi
tepkilerine kargt bir dig savunma hatti temsil ctme cgilimi iginde
olmalidir. Sanki her seferinde psikoloji i¢i bir savagim varmg gibi
bOylcce gergeklesen bir encrji ckonomisinin yerini, bir dis nesne-
yc kargt verilen savagim alir.

Ycltiskin birey, ¢ocugu cgititken, ona yon verirken, onu sikidii-
zen iginc alirken, kendi cinsel tepilerine oldufu kadar, saldirganhk
tepilerine kargi da savagim vermis olur.

(21) Bunu topluma katilma toreni anlaminda kullaniyoruz: ¢ocuklugun bir ya-
nindaki kapr aruk kapanir. Kadin i¢in de aymi gey soz konusudur: birlikte ya-
sadig1 erkegin penisine sahip olmak (ya da onun yerini alan ¢ocuga), anneyi
korur.
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Bir otorite etkeni olurken (kendilerinden onceki saldirganin,
annc-babanin kimligini alirken), otoriteye olan kogullanmay: kendi
iclerinde yasarken, aym zamanda gocukta da bu kosullanmayi
olustururlar, Daha 6ncc kendileri igin yasak olanlar1 yasaklarken,
yinc daha oncc kavdedildifzi gibi kalan kendi iglerindeki yasagi
giiclendirider, ama bu yasak, tiim diger kosullu refleksler gibi kis-
men silinnic cgilimi gosterir.

Otoriteye kargt tiim ayaklanmay pargalarken, pargalanan kendi
bilin¢digi ayaklanmasi olur  ve i¢inde yasadiklar toplumun bi-
lingli oldugu kadar, bilingsiz dligmam da olan bizim ¢afdaglarimi-
zin her birinde bu ayaklanmanin biiyiikliiiinii ancak Tann bilir.

Bununla birliktc, ¢ocuklara otoritcyi kabul cttirmenin ne denli
gii¢ oldugunu daha Once gormiigtiik. Ve son savunma hatlanndan
birisini de terk eden yetiskinlerin, ana-babalann gagkinhiklanmn cn
kii¢iik nedenlerinden birisi her halde buradan ileri gelmiyordur.

Baba:

Bizim bau toplumlanndaki ideallcgtirilmig babanin deferleri ve
otoriteyi nasil temsil cttigini daha once uzun uzadiya betimlemig-
tik: "Scn nc bir Tannsin, ne bir bilyiikk tann ve biiyiik bcnim."
Baba, iistiin demektir "stiper” latincede Ustteki anlamina gelen bir
sozciiktiir, anlambilim bakimindan cn biiyiik anlamim tagir. Hiye-
rarsi, Yakup'un merdivenindcki boylar gibi bir ¢esit ylikselir,? cn
listtec Tann babanin taho vardir.

Bir Olmak Igin U¢ Olmak Gerekir
Pcki ama cfer bir varhigin olmasi igin ii¢ varhfin olmas: gere-

kiyorsa, kendi ilkel yapisim geligtimek i¢in -ama onu yadsima-
dan- dig bir nesneye (daha once babaya) dayanmast gerekiyorsa,

(22) Bu olay1 betimlemek i¢in, yeni yapilan binalarda biiyiik sirket patronlan-
nin ¢aligma odalarinin en son katta bulundugunu belirtmek gerekir. Gelenek-
sel olarak ¢ok hiyerargik bir iilke olan Almanya'da dyle goriiniiyor ki, bir gir-
ketiginde herkes kendi yerini arabasinin bilyiikliigline gére aliyor.



140 SON SOMURGE GOCUK

annc-baba rollerinin aynmlagmasiyla daha oncekiler simdi nasil
gergeklesir?

Gergekte bilingdigi bir imge olan anne ve kadin, efer bilingli
bir planda aruk ilkel yansitma destegi ve igdig edilmig varliklar
deilse, aruk baba ideallegtirilmiyorsa, aruk deerieri ve otoriteyi
temsil etmiyorsa, hangi orgiitlenme ilerleme igin uygun diisecek-
tr?

Bize Oyle geliyor ki, yavag yavag ortaya gikmaya baglayan bi-
¢imiyle Orgiitlenme, su gsemada kendi yerini bulabilir. aruk gocuk
+ annc + baba degil, ama gocuk + aym yagtaki gocuklar sinifi +
aym yagtaki yetiskinler simfidr.

Bu demek degildir ki, gocuk yalnizca kendi ailesinin diginda
yasayacakur. En az bcg ya da alt yagina degin baglica gérev ba-
baya vc anneye diiser. Ama heniiz iki yagindan itbaren (belki de
daha onceden) ve daha 6nce gergeklestirilen pedagojik deneyimler
goz oniine alinarak agiklk kazanacak kogullar iginde yag sinifi
kavrami ve yas grubu etkin bigim almaya baslayabilir.

Bagka tiirlii sOyleyecck olursak, varhgin siirdiirmekten geri
kalmayacak olan ana-baba rollerinin en az bir aynm gdstermcsi,
sOziinii ettigimiz "l¢liyli" kurmaya hizmet cdebilir, ama ana-baba
ya da bunlan igine alan grup, 6nce yetiskinler sinifim ayncaliklh
bir tarzda temsil cderken, ¢ocuklar igin ¢ocuklarn yag smifi okul
kurumlannda giderek giiglenen bir varlik olusturur.

Bu konuya aynnulanyla yeniden donecegiz, ama bu gocukluk
gOriiniimii iginde yalmzca yetigkinlik durumuna hazrlik zamaru
degil, aynca korunmak ve gelismek igin kendine 6zgii bir duru-
mun da oldugunu belirtelim.

Cocukluk ve yetigkinlik dumimu yagam boyunca birbirini bii-
tiinleyen iki karsit terim olurar.

Cangma — Deger ve Toplunsal Uzlasma

Saldirganlik konusunda oldugu kadar, delilik, 6lim ve anne-
baba, gocuk konusunda da yansimalann ve ideallegtirelerin yeni-
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den yasanmasimn artik otorite ilizerine degil de, gatgma iizerine
kurulu yeni bir toplumsal uzlagmay: kapsadifiu gbémii§ bulunu-
yoruz.

Segilen Omeklere gore her geyden Once bireysel, ruhsal-
duygusal alanda etkisini gosterecegine goére, nicin toplumsal uzlag-
ma?

Cangma lizerine kurulu bireyle toplum arasindaki bir uzlagma,
bizim kamimiza gére uzun ve zor bir aligarma dénemini gerektrir
ve okul kurumu i¢inde bunun ¢ok erken baglamas1 gerekir.

Deger olarak ¢abgma, yalmz dinamik etkisi ve verdigi aunlimla
degil, aynca tehlikesi bilingli olarak bilinmek koguluyla ve yalmz
kendi varlipiyla kendi bagna bir deger oldufu 6lgiide, var olan
durumlardan higbirini gizlemcz. Elbette g¢angma igindeki gergek
Lerimlerin yine de kabul edilmesi ve yanlg ¢angmalara yer verme-
mesi ya da ger¢ek catismalara kargi kabul edilmemis tepkisel ga-
tigma gostermemesi gerckir, yoksa hastalkl bir bozulmaya ugrar.

Deger olarak ¢atigma kavraminda, kargi koyan 6gelerden higbi-
n, Olcki (bireyin) yikimini hedef almaz. Bununla birlikte ig iginde
bir uzlagma da yoktur. Aynca gii¢ iligkileri, gerceklesecck degisik-
likleri belilemekle birlikte, basit bir giig iliskisi bile s6z konusu
degildir.

"Kendi gcligkilerini beslemek” de soz konusu degildir, tersine,
bu geligkileri aydinliga ¢ikaracak ve kendi oyunlanm oynamalari-
na izin verccekdr.

Peki ama var olan terimlerden higbirisi, eger ¢tekinin yikimiru
hedef almiyorsa, -ister bu "gocuk-yetigkin” ¢ifti kargiilifinda olsun,
ister "us-delilik", "agk-nefret”, "yagam-6lim" g¢iftinin kargithinda-,
bunlann yeni terimlerin evrimi siiresi iginde dogabileceklerini na-
sil algilayabiliriz?

Toplumsal simf savagimi iginde, 6megin "burjuvazinin isgi si-
nifina kargt verdifi savagta "yapilan ilerlemeler, bu iki terimden
birisini onadan kaldimadi. Sosyalist denilen tilkelerde, hem poli-
tk, hem de ekonomik olan ¢ift gerileme, en azindan gimdiye de-
gin sdz gotiimez bir bigimde ortaya giku.

Buna kargilik, ban iilkelerinde oldugu gibi, siniflar arasi savagi-
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min uzadig yerlerde cn iyi sonuglar alindi. En azindan ekonomik
planda yagama diizcyi vec tretkenlik artu. (Xinkii politik planda,
bir derece daha az olmak lizere bir gerileme gergeklesti.

Giiniimiizde beklenmedik bir durum da, tcknolojik devrimin
sonuglanna baglanabilir, ¢iinkii bu dcvrim siniflararasi savagimi
kendi gelencksel ¢emberinin digina ¢ikardi.

Yalnizca "burjuvazinin isci sinifina kargt verdigi savagim” dc-
gil, aynca "gocuk-geng yas smnifinin, yetigkinlere kargt”, "bircyin
devlete kars1”, "Ugiincii Diinyamin, gelismig tilkelere kargi"; hig
kugkusuz "cinscl simflann savagimi” da bunun kapsamina giriyor.

Insan otoritenin kogullanmasindan kurtuldugu olgiide, cegitli
somiirii tiplerine kargi bilinglenme de gelisti.

Kugkusuz tiirdeg ¢gclerden olugan ve Marx'in betimledigi gibi
gelencksel savagimda iiglincti olarak araya giren bu son beklen-
medik durum, geleneksel olarak politiklesmemig halk tabakalan-
nin sif savagimina degin uzanir ve bir simif bilinci (yas, cinsiyet,
Ugiincii Diinya'ya ait olma) kazandinr.

Bununla birlikte, aynca ¢atismanin siircklilifi kavrami ve kar-
gitlarin bitmeyen savagimina verilen énem®* burada bizi Proud-
hon'a yaklagunyor. Aslinda "insanin sonu" savindan uzak oldugu-
muz kadar, gelecckte "sinifsiz bir toplum" ya da “tarihin sonu”
savindan da gimdilik uzagiz.

Birey-toplum ¢angmasina gelince, bu bize demir kiligla, bakir
kilig arasindaki savagimi animsitmaktan bagka bir gcy yapmuyor.

Gergekte bugiin giicler arasindaki orantusizhik ¢ok Onem tagi-
makladir. Birey larafindan gcelebilecck tiim kargt istekleri, modem
devletin gii¢ kullanarak czecck olanaklara sahip oldugu simdiden
gOriiniiyor. Simdiyc dcgin birey, toplumsal ve kiiltiirel gruplann

(23) Karsitlann bitmeyen savagimini, hem Freud, hem Pavlov kendi alanlarin-
da kuramlastirdi. Freud'e gore ¢atiyma, birinci giidiler kuraminda, birbirine
kargt koyan cinsel gidilerle ben'in giidiilerinin ¢atigmasinin son bulmasiyla
ve son gidiiler kuraminda yasam giidiilerinin -Eros- ve 6lim giidisiyle
Thanatos- olan ¢atismasinin son bulmasiyla biter. Pavlov'a gore ¢atigki, uyan
stircciyle, bu stirecin engellenmesi arasina yerlesmigtir.
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ya da alt gniplann varlifiyla kismen korunuyordu ve ayni zaman-
da kendi aralannda birbirlerini dengeliyorlar, devletin giiciine kar-
s1, karg1 bir agirhk olusturuyorlardi. Bu gruplar ya da alt gruplar
da otorite ilkesinc gore yonctliyor ve toplumun genel bunalimi
onlara da ulagmig goniniiyor. Bir 6mck verecek olursak, milletve-
killeri devletin sozciisii olduklan o©lgiide ancak vatandaglarla ya da
topluluklarla devlel arasinda aracilik yaparlar. Bircy giderck devlet
kargisinda yalniz kaliyor ve bu da "diizensizce” ortaya ¢ikan ayak-
lanmalan ya da kargt koymalan bize agikhyor.

Oyle goriiniiyor ki, bir deger olarak ve bir uzlasma olarak ¢a-
ugsmanin kurumlagtinlmasi, devletin ve bireyin onu kabul ctmesi
ve Ozellikle yasg sinifina gore yeni gruplann buna cslik ctmesi, bi-
reyin devlet iizerindeki erkini yeniden kazandinr.

Uygulamadaki bir¢ok sosyalizmin bagansizhg, hi¢ kusku yok
ayni zamanda pedagojik bir devrim cksikliginden ileri geldigi ka-
dar, bir karg1 giiciin cksikliginden de ileri geliyor, ¢iinki birincisi
saycsinde gocuk otoriter olmayan bir tarzda geligebilirdi, ikincisi
saycsinde devletin simirsiz giiciine kargt bir gii¢ olusturulabilirdi.

Baudaki siml kavgasinin ckonomik planda clde ctmeye izin
verdigi ilerlemenin ve alam genigleyen sinil kavgasinin -ayni ko-
sullarda Oliimiine bir kavganin cksiklii- politik planda da aym
seyleri clde cumeye izin verebilir.

Eger csitligin politik alandan ckonomik alana da ilerlemesi is-
leniyorsa, simdi betimlemeye ¢ahsacagimiz gibi gergek bir devrim
olan pcdagojik devrimin, her politik ilerlemeye cslik cunesi ve
onu hazirlamasi gerekir.

Her sey kendi iginde tutarh. Catigma olayinin, ontaklaga diizey-
de yeni bir toplumsal uzlagma olarak kabul edilmesi igin, ortakla-
$a bir defer olmas: gerckir. Ve ¢augmanin ortaklasa bir deger ol-
mast igin, toplumdan yardim goren bireyin, kaginilmaz olan kendi
kigiscl gaugmasiyla yasamasiu Ofrenmesi gerekir, aksi durumda
gatigsma, yasama stilinin basit bir kosulu gibi kalir. Ama bu gegis
donemi ve ortaklaga onamin kendisi, ancak devaimci pedagoji ger-
¢eklesirse, olast olur. Bu duruma gore biz her zaman bu cfitscl
devrime ve ¢ocuk sorununa geri donecegiz.
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Gergekgi Bir Utopya
3- Yetigkinlerden Ayri ve Sosyo-Polittk Bir Singf Olarak Cocuk

Geligtirdigimiz sav konusunda, bizim Ongordiigiimiiz bir
yanhg anlagilma® ¢ocugun yctigkinden aynlmas: ve gergekligi
kendi kendine 6grenebilecegi goriisiinden ileri gelebilir. Cocuk-
la yctigkinin "aynlmasindan" s6z cdcrken, yapugimiz yorumla
ilgili olarak bir agik vermig olabiliriz. Bununla birlikte, cger ka-
nilanmizi boyle dile getiriyorsak, bunun nedeni; ¢ocuklarla ye-
tigkinlerin gelismesi igin ¢ocufun da bir yag smnifi- ayrica top-
lumsal sinif, politik sinif-olusturmasi gereklidir.

Yalniz nc var ki, daha onceki bdliimde gatigma kavramina
biiylik bir 6nem verdikten sonra, clbette bdyle bir yahtim ve
¢ocugun kendi egitimini 6Sngérmiiyoruz. Boyle bir durumda, as-
linda giiniimiizde ¢ocuk yetigkinler diinyasindan aynlmig, on-
dan kopmug ve 6n-6dipsel cvreye takilip kalmig bulunuyor.®
Bizim anagizgileriyle belitmeye ¢alisigimiz sey, bdyle bir du-
rumdan ¢ikma yoludur; difer bir deyisle, daha biiyiik bir 6zgiir-
lesme ve daha biyiik bir insanlagma yoniinde bu ¢eliskilerin
kendisinden yola ¢ikmak. Yetiskinler kadar genglerin ya da ¢o-
cuklann toplumsal ve politik biling kazanmasi, burada anlattifi-
miz cvrimin kisa siire iginde ve giiniimizde hemen  gergekles-

(1) Giintimiizde pedagojik bir devrim olasihginin kaynagyla ilgili olarak yap-
tigimiz agiklamalara kargin, yine de ikinci bir yanhs anlagilma bizi bekliyor.
Bu sonuncusu kendisini olas: kilacak bir toplumsal evrimden ayn tutulamaz.
Bu noktada kendi savimizi, Antoine Prost'un saglam savi iizerine kuruyoruz;
buna gore okul cgitiminin gosterdigi geligmeler, her zaman i¢in derin bir top-
lumsal ilerlemenin soncu oldu. Bununla biklikte, bize dyle gorintyor ki, gii-
niimiizde pedagojik bir devrimin 6nden gitmedigi ya da cslik etmedigi politik
bir ilerleme o]Jmaz. Cocuklar ve gengler, yetigkinlerin bir cklentisi degildir ar-
ik, onlarin kendi evrimi ve olusumu, kendi politik agirhg: vardir: etki ancak
iki yonde olabilir, ayn1 zamanda gocuk ve gengten yetigkinler diinyasina dog-
ru ve yetigkinlerden ¢ocuk-geng yas simifina dogru.

(2) Cocupun yetiskinlerle ya da toplumla iligkilerinde en ¢ok anarsi giintimiz-
de yasamyor. 12 yagindaki ¢ocuklara oy hakki tanimak, yag simiflan arasinda
demokratik bir iligki kurmayi saglayacakur.



EGITIMBILIMDE DEVRIM 145

mesi umut edilemez.® Hi¢ ortaya ¢ikmamasi bile giicli bir ola-
siliktir. Ama bu son durumda bile, araya beklenmedik baska pa-
rametreler girmedikge, otorite iizerine kurulu toplumsal uzlag-
manin giderek yavas yavas ortadan kalkmasindan sonra ¢iplak
gii¢ lizerine kurulu bir uzlagmadan nasil kaginilacagini biz gore-
miyoruz.

Bireyin iginde ve bireyin toplumla olan iligkisinde ortaklasa
bir deger olan ¢atigmanin varlig: lizerine kurulu bir uzlagmanin
ortaya ¢ikist, boylcece bir yerde titopik bir alan olarak kaliyor.

Bir iitopya, ama digerlerinden oldukga ayn ve kosullar el-
verdigi Ol¢lidc gergeklesebilecek bir yapiya sahip olmalidir.

Bu kosullan daha 6nce uzun uzadiya incelemistik: sosyo-
kiiltiirel kalit1 ve toplumu reddeden ve giderek de reddedecek
olan ¢ocuklann, genglerin vc yetigkinler diinyasindan kopmug
olarak bu kaliti yiiklenmek i¢in ne istekleri, ne zamanlan ne de
yetkileri var; kendi aralannda ve okul kurumu iginde kitle halin-
de kiimelenmig bulunuyorlar.

Daha oOnce inceledigimiz nedenlerden dolayi, ¢ocukluk ve
genglik evresinde tikanip kalan ¢ocuklar ve gengler, bizim gori-
slimiize gore daha ilkel yapilara dogru (gocukluk evrelerine
dogru ¢.) gerilerler.

Daha once bunun geleneksel bir "¢6ziim yolu" vardi; sOyle
ki, ¢ocuklar ve gengler-gocuk ve geng olarak toplumla biitiinle-
serek bir arada gidiyorlardi: kendi kendilerinin bir pargasini
¢ocuklugu- atarak, ¢ift bir catigma iginde yetigkinlerle ayni
kimligi almaya zorlaniyorlar ve aliyorlardi: bu ¢ift gatigma
Odipsel ¢cocukluk ve ddipsel ergenlik.®

(3) Bu konuyla ilgili olarak Fransiz televizyonunda yapilan bir yayim animsa-
yalim: yetiskinlerin %64'ii, 18 yasinda oy kullanma hakkwna karsi ikt lleri
stiriilen karutlara gore, "politikaya dokunanlann gogu bozulyor ve kirleniyor”
ve bu durumda "gengleri korumak gerekiyor”. Buna kargilik 15-19 yag arasin-
daki genglerin gogu (yiizde elli bir1), 18 yagindan itibaren oy kullanmay: ye-
rinde buluyordu.

(4) Bu demek degil ki biz 6dipsel gatigmanin ortadan kalkacagim diisiiniiyo-
ruz. Modem toplumlarin kurulmasindan 6nce nasil bagka bir bigim altmda bu-
lunuyorsa, bugiin de degisiklikler gegirmektedir.
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Toplumla biitiinlesmeye olanak veren bu g¢ibi kogullar artik
ortadan kalkti. Odipsel ¢atismanin "agilmast’ ya da yoluna sir-
mesi, geng igin olasihktan ¢ikinca, bize Oyle geliyor ki, bu bi-
rcy yeniden gocuk olmaya yoncleccklir.

Demek ki gocukluk durumunun kendisinden, ¢ocukluk duni-
muna takilip kalmadan, itibaren ancak bir gelismce ornaya ¢ika-
bilir ve artik yetigkinlerin kimligi alinmaz (gelencksel yollaila
artik olast olmayan bir kimlik edinme), ama kargthikli ctkii: gim
iligkisi i¢inde bir yetiskinler diinyasiyla kargilasiior Bu ozel ko-
sullan aynnulariyla inccleyecegiz.

Yalniz kisaca sOyleyccek olursak, (cknolojik devriniin ¢o-
cuklukta olusturdugu durumdan itibaren ancik yoni bir geligme

insanhifin  gosterdigi ilerleme anlaminda  verceklesebilir.
Kaynagim teknik ve sosyo-ckonomik diizeyde gordidgumiz
tiim idcolojik kopukluklar nedeniyle ck biir Orgiittiik olasihg
clde cdilebilir ya da cdilemez. Higbir erckiik yol., yalnizca be-
lirleyicilik var. Higbir tarihsel zorunluluk yok. Su va da bu top-
lumsal sinifa verilmig bir kutsal rolii yok.

"Kendi bagina  ve kendiliginden gelisecek. Uzerinde yetis-
kinler diinyasinin baskisinin ortadan kalkug bir ¢ocukluk duru-
munun varligin ilke olarak ileri simicdiimizi agikhia kavug-
turmak istiyoruz.  Bununla birlikte, “kendi basma™ o bir
yetigkinler durumu da yoktur. Cesitli uygarhiklann i indeke bu
vetigkinleiin durumunu kapladit bigimlerin ¢okfuvu bunie gk
ca gosterdidi gibi. biaum oplnme iginde nors werimin nechi
Finii, hatra odc oldaunu o eimekledir Bavolging cagkanh
pgin Lendr Ludiariivle velens belolarak biv iy s ardi,
yeiyktiun bu durum, FElRE ofan ihgkive oore Bigin i or
Jucamavaym omanda devolopk ved skinde radoal-aecintie |
cinse!  niteliklerine hicim aliyordu. insar Wirting.:
ro-luyologik aygitig cok peg tamamlanarak olgunlustidn agikla-
narak ancak bu o7 niteliklerin tani yapibilir; bunlar dig diin-
yaya dogru, diy geigeklife dogru yonelen bir ctkinlikie o-ellik



EGITIMBILIMDE DEVRIM 147

kazanirlar.

Yeligkin birey, kendi duyumsal-kiiltiirel olanaklanyla biiyiik
bir kismi sosyo-kiiltiirel olan yonelmeleriyle ve cinsel arzulany-
la kendi gereksinimlerine ve arzulanna doyum vermek igin dig
gerceklerle savagir ve bu savagima bireyin fantazileri de katilir
(ya da gergeklikle fantazi uzlagir: tiim etkinlikler bir fantaziyle
birlesir ve ona bilingdigt bir 6diin verir). Ama geleneksel yagam
icindeki bireyin bunu yapmasi igin, kendi i¢indeki ¢ocugu 61-
diirmesi gerekiyordu.

Tiim ¢ocukluk boyunca siiren bu yetigkinin kimligini alma, bir
yerde kendi igindeki ¢ocugu yavag yavag Oldiirmedir. Endiirstiyel
toplumlann yetigkin insanlan, ¢ocuklugun tiim belirgin niteliklerini
yitirdiler: oyun, merak, sasima yetenegi, oyun ve fantazi yetenegi.
Aruk o ruhsal ve duygusal agidan ne yetigkin bir birey, ne de gocuk-
tur; endiiswriyel iiriinlerin artiklanyla fantazi yagamim besleyen cdil-
gin ve sugluluk duygusu iginde bir insandir, oyun bigimleri yozlag-
mugtr (loto, spor tolo v.d), etkinli§i makinalagmg bir caligmadir ve
saldirgan eyleme gegebilir. ilkel denilen toplumlardaki insan, hig de-
gilse kimi kiiltiirlerde, kendi ¢ocuklufunun tadim ¢ikanyordu
elbette tam bir geligme olanaklanna sahip olmayan bir gocukluk- ve
topluma katilma, bu ¢ocukluga son veriyordu.

Bagka tiirlii sOyleyecek olursak, yetigkin bir birey olmak igin ¢o-
cuk olmaktan gikmak hig de kaginilmaz degildir. Cocuk kalmak ve
ayni zamanda yetigkin bir birey olmak, bireysel diizeyde kendi insan-
i1 tam olarak iistiine almakur. Oysa 6te yandan toplumsal planda
herkesin toplumsal durumu ve toplumsal bir sirufa ait olmasi, kendi
biyolojik yagina baghdir.

Ortaya ¢ikan sonuglara gore bizim kavramlanmiz, geleneksel egi-
timbilime gore agsafidaki noktalara aynliyor.

CocuBun ruhsal-duygusal olgunlugu, genelde bilinenden ¢ok da-
ha erken oluguyor. Freud bunu, 6dipsel ¢atigmanun genelde son bul-
duBu beg ya da alti yaglanna dogru yerlestirirken, psisik aygiun he-
niiz ¢ok erken geligigi bir orgiitlenmeyi Ustii kapali bir bi¢imde
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ongercek olarak ileri siiriyordu: bu érgiitlenme Ben'in savunmalan
(savunma diizenekleri ¢.), tisben ve ideal ben.

Bizim tarudifimiz ¢ocuk, yetiskinler toplumun gocuklagtrdig,
sugluluk duygusu i¢inde biyiittiigii bir ocuktur. Bir somiirge insam,
nasil olabilecegi gibi degilse kimi kez somiirgecinin ¢izdigi kankati-
rii zorlanarak bir resim modeline benzetiliyorsa, higbir cagda bu den-
li ok gelisme giiclinii i¢inde tagimayan giiniimiizdeki ¢ocuk da, ay-
ni sekilde gelecekteki cocufun bir karikatiinidiir -efer bunu
bagarabilirse. Kendini ig iginde 6ldiiren ve bog vaktini degerlendirir-
ken ¢ofu zaman bunalan ¢agdag insana gelince, gocuk-karikatiiriin
bir karikatiiriidiir 0. Bir cocuk gibi eglenmek, yetigkinlerin ¢ogunlu-
gu icin aruk olanak disu.

Cocukluk, yetiskinlife hazirlanma zamaru olmadig gibi, dahasi,
bir meslek edinme zamam degildir. Hig¢ kusku yok bunlar gecerlidir,
ama her seyden once gocukluk durumunun 6z niteliklerinin yagam
boyunca geligmesinin kesinlik kazanmasina yonelik olabilir. Bu 6ne-
rinin kaginilmaz sonucu, gocugun yetiskin iizerine zit yonde yaptgi
etki kadar 6nemlidir. Boylece ¢ocuk kismen yetigkinin kimligini ala-
cak (ona benzeyecek) ve yetigkin de (kendi ¢ocukluk durumunu ko-
rumak i¢in) durmadan ¢ocugun kimligini alacak. Ne olursa olsun,
daha 6nce de gordiiglimiiz gibi, buglin ¢ocuk yetigkin lizerinde etki-
sini gosteriyor: yetiskinler toplumunun ¢ocugun tiim geligmesini des-
teklemesi, bylece yetighin gelismesinde ikinci bir etken olabiliyor.

Boylece yetigkin bireyle cocuBun iligkisi artk bireysel iligki tipi-
ne gore degil, ama yag simifi iligkisine gore kurulabilecck. Beg alu
yasindan sonra aile kadar 6gretmenler de, hatta onlardan daha fazla
¢ocuklann yas sinifinin yaminda yetigkinlerin yag stmfina da yanit
verebilirler. Okul kurumu ¢ogulcu bir iglev kazanabilir: gocukluk du-
rumunun geligmesi; yetigkinlik durumuna hazidanma; geleneksel ka-
¢amak yollara bagvurmadan ¢angmalara dayanabilir kilmaya yonelik
bir yardimci kurum, kendini ve 6tekileri tanimayi 6grenme, 6zellikle
bilingdigirun 6zel kogullan iginde. Cocugun kendi i¢ine mal edecek-
leri, kendini bigimlendirdigi 6zel yetigkinin imgesine gore degil, ken-
di bagina bir defer olarak ve toplumsal uzlagma olarak gaugma imge-
sine gore olacakdr.
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Cangkilann savagiminin ve daha gelismig yeni geligkilerin iginde-
ki agamaya dogru ¢geligkiler oyunun "kutsal' gereklilifi, yetigkin bire-
yin tiimiiyle gocuk kalmadif1 ve gocugun da tiimiiyle yetigkin olma-
difa gergepiyle daha iyi anlanlabilir. Insarun gocuklugunun biyolojik
olarak ¢ok uzun siirmesi nedeniyle oldukga belirginlik kazanan ¢ocu-
gun ve yetiskinin gift karakterinin siireklili#i, var olan terimlerden bi-
rinin (6megin toplumun ya da bireyin ¢.) yikici bir ¢6ziime varma-
masi i¢in ayri zamanda hem ¢atismalann, hem de geligkilerin kogulu
ve giivencesi olabilir, Insanin dogal durumu, kendinde ve kendisiyle
toplum arasinda bir gangmadir: Simdiye degin bu ¢gahgmadan otorite-
yi ellerinde tutanlar gizlediler, Ama gizlilik ya da bastrma 6peler,
yikici bir bigim altinda geri donebiliyorlar - bu griiniim i¢inde "top-
lumsal bir hastaliktan" s6z edilebilir-, gizlenmig saldirganlik savag ya
da basl.1 ve kiyim bigimi altnda ger donebiliyor, ilkelik korkusu ka-
dinin kélelegmesine, kadinin kolelegmesi, gocufun "igdis edilmesi-
ne" doniigebiliyor, gocugun susturulmasi, ¢esitli yanilsamalara (Altn
Cag, Adanmig Topraklar, Kudiis, Gok, Oteler v.b.), zihinsel oldugu
kadar psikosomatik bedensel hastaliklara doniigetaliyor.

Okl Kurumunda ya da Cangmali Ortak Egitimde
Yas Sinifina Bagh Savagim

Yas siifina bagh savagimin igleyisine egemen olacak ilke, aruk
bireysel defil, bir kurumun igindeki yetiskin-gocuk iigkisine bagh
kalacaknr ve bizim bat toplumlannin igindeki savaqima egit bir yag
sinifi iligkisi izleyecektir.® Cocuk her seyden 8nce bu siuf iligkisini,

(5) Bununla birlikte, yasa bagh simif kavgasi, diger siuf kavgasindan su nok-
tada aynlabilir: toplumsal siruf savagimi, burjuvazinin ve ig¢i smuf1 diktatorlo-
gunin ortadan kalkmasiyla son bulur. Oysa bizim kanvruza gdre, savagimm
kendisi siirditkge, ilerleme de siirer. Ama bu demek degil ki, burjuvazi ya da
ig¢i simf1 sonsuza degin yasayacakur. Bununla birlikte, biz bunlann ortadsn
kalkmasinun diger tretim iligkileriyle birlikte, 6zellikle diger toplumsal sinif-
lann ortaya gikmasina yol agacak bu devrimci efjitimbilimden sonra aym za-
manda ortadan kalkacaklari varsayimini yaymak egilimindeyiz. Iki terimden
birisinin (goklufu ya da yetiskinligi) ortadan kalkmasi amaglayan okul ku-
rumu igindeki yaga bagli sinif savagimi, kendi igindekd ¢atigmarun degerinin
taminmasim kargilikl olarak etkileme efilimi gésterecektir.
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bagka bir deyisle, bir deger ve uzlagma olarak gatismay kendine mal
cdcbilir ve aynca yinc ilk bagta hig kugkusuz bir kaynagma modcline
gore baska ¢gocuklara benzeycbilir, daha kesin, ama kismi bir modcle
gore (kismi kimlik alma) yetigkinlere benzeyebilir.

Ama 6te yandan yetigkin de bu kurumun iginde gocuklara benze-
yebilir ve bdylece ¢ocukluk durumunun 6z niteliklerini koruyabilir.

Bu durumda iki yag sinifinin birbiri tizerine ctkisi, clbette karsi-
likli olabilir.

"Siirckli egitimi” ya da "yasam boyu yeniden cgitimi" dengele-
mesi i¢in, yetigskinlerde ¢ocukluk durumunun yiiriimesi, bu goriniim
iginde gerekli bile goriilebilir.

Uyku ve dii§ gbrme, biitiin bir giiniin yorgunlugunu nasil giderir-
se, giincel olarak ¢ocukluk durumuna dalma olasilifini da 6zenle
stirdiime, gergek bir zaman degerlendirmeyi, yetiskinlik durumunun
besleyici gidasint ve toplumsallagsmanin durumunu temsil edebilir.
Bu ¢ocukluk durumunu siirdiirmenin uygulamasi §0yle olabilir: kii-
mc halinde oyun, her bigimscl (antaziler, bircysel ya da topluca
oyunlar, miizik ve tiyatro: herkes bunlara ctkin olarak kaulabilir, her-
kes oyuncu olabilir, ama bu durum scyircinin araya uzaklik koymasi-
n1 engellemez ve yetigkin igin gergek bir bog zamam degerlendimme,
iyilestirici bir beslenme ve toplumsallasma durumu olur. Kendi ¢o-
cukluguna kok salan insan, hi¢ kuskusuz bu durumda artik tztintilii
scvgi yoksunlugu ¢eken, cdilgen ve saldirgan bircy olmaz.

Gergcekte yetigkin bircyde gocukluktan kalabilecek olanlann de-
Jer yitimesinden ya da gzden disiiriilmesindcen ileri gelen cgilime
biz son dercee karstyiz. Ama ne olursa olsun, bugtin ¢ocukluktan ge-
riyc kalanlar bozulmug ve yozlagsmig bigimleri temsil ediyorlar: ¢o-
cuklagma ve gocuk olus” demiyomuyuz? Ya da yceiiskin bir bircye
"0 bir yocuk” demcek, kiifiir sayilrmiyor mu? Ote yandan, 6zcllikle
uvusturucu kullanarak ¢ocukluga geri donmeyi, Ogiitleyenler, ger-
gehle th gocubia@l amachvordar: wim witkulardan uzak ve lam bir
doyum igindek: stit bebedi olma.

Bununio birliiic, skl fastdifina, woplumsas: olmayan ctkinliklere
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ya da geriye (¢ocuklufia) doniik girisimlere karsi cn iyi ag1 -politik
bakimdan bir "yetigkin®  olmanin diginda- oyun oynamanun, tasanlar
yapmanin, yaraim:win ve bir ¢ocuk gibi diis kurmanin csi bulunamaz
zevkini yeniden bulmanin istemi de@il midir?

Cocukluk durimunun ctkinlikleriyle ilgili olarak birgok ruhsal sa-
galum teknikleri bulundu: oyun (psikodram) ya da fantazi cikinlik
(esoille’nin yontemine gore uyanirken diig gorme ya da Fransa'da
psikosomatik okulun salik verdifii "fantezi sunma”). Psikanalize ge-
lince, korkulann ve sok cdici gaugmalann kendi agin yiiklenni yitir-
mecleri i¢in, denetim alundaki geriye dontste ¢ocuklugu yeniden ya-
satmayt hedel almiyor mu? Belki de sorun, yctiskini ycniden
canlandinlmig ¢ocuga doniistiirmek igin psikanalizcide bilingdigi bir
amacin olup olmadifin1 6grenmek degil mi? Ne olursa olsun, ona-
min kiiltiirel baskisi, analiz yaptuirmig olani kendi yeni giiclerini yctis-
kin bir bircy olarak kullanmaya itmiyor mu?

Cocuun bizim kiiltiir Gzcrindc gosterdifi ctkiler arasinda, 6zcl-
liklc cgitimbilim gelismesini agacagiz. Freinet ya da Neil gibi egi-
timciler kendi yontemlerini clbette yetigkinlerin durumundan hareket
cderek gelistimiediler. Bir yandan, tam bir ¢ocuk kalarak yctigkin bir
bircy olurken, kendilerindeki ¢ocukluk durumunu canl olarak koni-
masint bildiler. Ote yandan, ¢ocuklasa belli bir bafimsizlik taninma-
ya baglandifindan bu yana cgium yontemleri, bigim almaya baglayan
bu beklenmedik gergeklific uydular, $0yle ki, ¢ocuk her bigimi alabi-
len bir bal mumu dcgildir, kendine 6zgl gereksinimleri, arzulan ve
Oznitclikleri vardir. Ycni cfitimbilimdeki ctkin yoniemler, ¢ocuklaria
yctenckli yetiskinlerin, diger bir deyisle geng kalan yetiskinlerin kar -
stlagmalariuen sonucudur.

Ciinkii yctigkin bir kimseyt "gocuk” yerinc koymak, kiifir sax1-
lir,ama ona "geng kaldifini” sdylemck, iltifat yerine geger. Yetigkin-
ler diinyasinin gocukluk ve yitirdikleri kendi gocukluklan konusun-
daki z1t duygulan biliniyor. Omegin bilimsel yarancinin kendi
¢ocuklugundaki merakim bozmadan sakladifi sOylencbilir- Freud'e
gore bilirscl yontemdcki arzunun kékeni su sorudadir: ¢ocuklar ne-
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reden geliyorlar? Aymnca, sanata duyulan ¢zlemin kendi kaynagini
¢ocukluktan aldip kanst oldukga yaygindir. Bununla birlikte, bir go-
cuga gore, ¢ocuk gibi davranmayz birak da, kendi gelecegini diigiin-
meye bak."

Bagka bir planda, bugilinkii yctiskinlen zorlayan az bulunur ct-
kenlerden birisi de, kendi gocuklanna kargt koyan anlayisin cdilgen-
liginden gikmak igin kedi kendilerine soru sormalandir. Ya da karst
¢ikma konusunda kendilerinden ayn olan ¢ocuklan denctimden ka-
garlar ve "sorun olurlar”

Bununla birlikie, bir konuda 1srarla durmak yerinde olacaktir;
"Otoriteye olan kogullanmadan kurtulma, hi¢bir zaman 6zgiirliik ve
ilerleme anlamina gelmez. Diger kogullar bir araya gelmedigi za-
man, bu kosullanmadan kurtulma, 6zgiirliigec dogru bir agama yap-
maya izin verir Ozcllikle giiniimiizdeki diger kosullar, 6zgiirce anla-
tm, harcket ctme ve gelismeye baghdir. Teknolojik devrimin
gelenckscl kurumlar tizerindeki ctkilerinin sonucu olarak otoriteye
olan kosullanmadan kurtulan gocuklar ve gengler, maddi ve toplum-
sal olanaklar edinmemiglerse ve bir gelisme gostermemislerse, ya ge-
riye doniig yaparlar <meffin uyusturucu kullanma-, ya cyleme ge-
gerler -su¢ igleme-, ya da bunaluya ve bilingdii fantaziye kargi
savunma yoklugu nedeniyle akil hastaliklarinda bir arima gosterirler.

Gocukluk ancak yetiskinlerin kalitimryla bir sinif ve 6zgiin bir du-
rum olarak geligebilir. Boyle bir olusumu olduk¢a kugkulu yapan da
bu noktadir; bir toplum kendisine karsi koyacak bir giicii beslemeyi
ve yiireklendimmeyi nasil kabul edecektir? Gegen yilizyildaki isgi sini-
fi burjuvaziyc kargt koyarken onun yardimi almad:. Pcki ama bu
tam olarak dogru mudur.? Gergekte iktidar burjuvazinin kendisinden
geliyordu, diger bir deyisle, toplumsal bir sinif, politik 6zgiirliikleri
clde ctmis ve kimi degerleri yaratmisu, is¢i sinifi da elbette kendi gii-
ciind kullanarak, kendine 6zgii agamalar yapmisti: sendikal orgiitlen-
me hakkj, topluca isi birakma hakki (grev) ve oy hakki.

— Bugiinkii Sovyetler Birligi'nde clbette ig¢i sinifi bu haklan clde
cdebilecck durumda degildir: haber alma kaynaklanmin hi¢ olmayist,
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tiim bagimsizlik isteklerini kanda bogabilir- hem bdyle bir sey birkag
kez oldu. Fagsist diktatorliiklerin oldugu diger iilkelerde de durum pek
ayn degildir. Aynca yetigkinler igin s6z konusunun kendi ¢ocuklan
oldugu ve kars1 gikiglan basermaya yonclik tim yollann yararh ol-
mayacaginu lehte bir etken olarak, kiigiimsememek gerektifini sOyle-
mek yerinde olur.

— Son olarak sdyleyecck olursak, bu dencmede gelistirilen sav,
yazann basit bir dilegi degil, bir durumun analizinden ileri gelmekte-
dir: soyle ki, yas siniflan arasinda yaramlan giic iligkileri, basit birey-
sel iliskiler degildir ve giderek simif savasamu niteligini almaktadir.
Birbirinden ayn toplumsal simiflara ait olmanin 6tesinde yag sinifina
bagl bir dayanigmanin gocuklara baski igin ana-babalan bir araya ge-
tirdigi bile sdylenebilir: Is¢i simifina ve burjuva sinifina ait 6grencile-
rin ana-babalan, toplumsal sinif gaugkilanndan daha giiglii saydiklan
@ "liselerdeki hareketlere” ve ayni yastaki ¢gocuklann dayanigmasina
karg1 savagim vermek igin pckala bir araya gelebilirler. Cocuk ve
genglerde oldugu kadar yetiskinlerde de ayru yaga bagh bir sif bi-
linci uyamyor. Sorun yalniz sunu bilmekte: acaba yetiskinler, gocuk-
lan ve gengleri, "kendi baglanna bir muhatap" ve politik bakimdan
esit kimse kabul eden bir stattiyii kabul ededer mi?

Bu statiiniin kabul edildigi durumlarda, kimi olasiliklar gelecckle
ilgili olarak ortaya gikamig olur, 6megin ¢ocuklann ve genglerin yets-
kinler igin ortaklasa yazdig kitaplar (Finlandiya'da "Deginme" dizi
yayinlan), Cocuklar igin Miize (Marsey'de), gocuklann yazdif tiyat-
ro piyesleri (Lyon'da Geng Yillar Tiyatrosu ve Pariste Giincy Banli-
y0 Tiyawosu). Burada s6z konusu olan bireysel tipte etkinlikler degil,
¢ocuklann bir yag simfi olarak kendi kendilerini anlatuklan ortaklasa
girisimler ya da etkinliklerdir.

Ne demek istedigimizi Ozctleyelim: gocuk ve genglerle, yetigkin-
ler arasinda giderek artan bir kopukluk vardir. Cocuklann ¢ocuklugu-

(6) Buna kargilik, bir iilkede ortak bir diiymana karg1 genglerle yetigkinler ara-
sinda ortak bir dayanigma ortaya ¢iktig1 zaman, yas sinifina bagh ¢atigk: orta-
dan kalkabalir: ornegin Kuzey Vietnam'da Amerika'ya kargt ve Cckoslavak-
ya'da Sovyetler Birligi'ne kargt oldugu gibi.
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nu yitirerek yetigkin oldufu gelencksel kosullanma, aruk elast gorin-
miiyor. Bu andan itibaren bu iki yag sinifi arasindaki karsilasma nasil
gergekleyebilir acaba, ¢iinkd var olan kosullar iginde  bu kryilagma
olmadan biyolojik ¢ocuk, nc ¢ocuklufiun niteliklenni geligtirebilir, ne
de yctigkin bircyin. Bizim analizimize gore bu kargilagma ancak bir
sinif yasindan diger simif yagina dogru ¢atismali ve ortaklaga oldugu
zaman ilerlemenin kayna@ olur. Eger yetigkinler, cocuklann ve
genglerin sosyo-politik bir sinif olugturmalanna yardsim edererse, ge-
ligmeleri ve kendi kendilerini dile getimeleri igin onlara olanak ve-
rirlerse, ancak bOyle bir bigim alunda var olabilirler.

Aruk burada gelencksel yetigkinin tutumunun agtk¢a kargt nokta-
sindayiz, ¢iinki onun tutumu kendi igtepilerini ¢ocugia yansitarak
("0megin ¢ocukluk bir hayvanin yagamidir" -Bossuct @)ya da bu
yansimayi yadsiyarak ("Bu kii¢lik melek") kendi savunmalanni gii¢-
lendimmcklien ibarettr: bitinci durumda, ¢ocugu geri plana itmek ge-
rekir, ikinci durumda yanmilsamayla gergeklii birbirine denk getir-
mck gerekir; diger bir deyigle, her iki durumda da ¢ocugun kendini
yeligkinin savunmasiyla 6zdcg kilmasi, onlan kendinc ait saymasi ve
¢ocuk olarak ortadan kalkmasi gerekir, Oysa giiniimiizde dtekini
¢ocugu-, var olan gii¢ csitsizliginden yaradanmadan kendi ayn yan-
lanyla bir csit olarak kabul ctmck gerekir. Bunun igin yctigkinler
dinyasinin bir kangiklikla, kendisiyle ilgili derin bir kugkuyla kargi
kargtya kalmasi gerekir, yoksa bOyle bir u¢ noktaya varamaz. Acaba
durum bdyle mi? Bize Oylc geliyor ki burada iki yol vardir: ya giin-
cel ¢eligkilerin, ¢agiin sorunlanna daha iyi uymug ycni ¢eligkilere var-
mast i¢in.® Bu ¢eligkilerle oynanmasinu kabul ctmek, ya da bu ¢cliy-
kileri reddetmcek ve ezmck, bunun bir adi vardir: fagizm.

(7) Alinuy1 yapan Aries, Fransiz Niifus Tarihi.

(8) Psikanalize yapilan sagaltinda, ilkel ve pahali enerjik savunmalar, yerleri-
ni giincel i¢ ve dig gergeklere daha 1yi uymug savunmalara birakirlar. Bunun
kargit1 psikozdur, bu durumda i¢ gergegin yaranna olarak dig gergek yadsinir.
Benzer sckilde fasizmde de, ¢atigmah olan deviet-birey terimlerinden bin
yadsinir. Boyle bir durumda, fagizmle psikoz arasinda bir benzerlik kurmak
olasidir.

(9) Bunun anlami, sosyo-politik planda simif savagimini yadsimaktir, bu du-
rumda iggiler ve igverenler, aym ana-vatamin uzlagma igindeki ¢ocuklan olur-
lar. Ama kimi gocuklar, hi¢ kugkusuz kendi seslenini daha iyi duyurabilirler.
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Cocuklugun Karekteristik Durumu

Simdiye degin toplumsal sorun 6nce insandaki ¢ocugu yok etme-
ye, sonra da onu sOmiiriilen bir insan yapmaya dayanirken, ¢ocuklu-
gun karckteristik durumlan da ¢ekirdck durumunda kaldi.

Anladigimiz kadanyla ¢ocukluk durumu, fantaziyle olan aynca-
likh iligkisiyle nitelenir goniniiyor, burada diisgiicii de stz konusu
olabilir, ctkin fantazi de, diger bir deyisle, oyun ctkinlikleri: nerdeyse
kaynagma modeli {izerine kurulu (yalmiz tek bir varlik gibi hep birlik-
le yasadifini duyumsamak) bir cgilim gostercn aym yas gruplan ilig-
kisiyle ve oyunun araya belli bir uzakhk koydugu, belli bir "oyunun”
ortak olarak kauldi bir etkinlik, belli bir durumun hentiz gergekles-
memig tim olasiliklarimin diigsel iglemesi gibi tanimi yapilan bir ya-
raticihk. Ozel bir tipte davranan cinsellik: mastiirbasyon.

Tim uygarliklara ve tiim irklara ait gocuklarda bu nitelikler birbi-
rine benzer goriindyor. Benzer gckilde, yetigkinlerdeki 6zel nitelikler
de cvrensel goriniyor, omegin gergeklik iliskisi iginde duyumsal-
devinsel geligme, gergeklik ve cinsellik tizerine etki.

Insan tiiriiniin 6zel niletiklerini meydana getirenlerin, cger dogus-
tan gelenler goz Oniine ahnirsa, sonsuz gegitte yetenckler oldugu go-
riliir. Bilindigi gibi insan dogustan ¢ok az programlanmigtir, bu bos-
lupu, iginde yasadign toplum giderir. Otc yandan, insandaki gocukluk
donemi, diger higbir tiirde gorilmeyecck kadar uzundur: gocuklugun
cn belirgin 6zellikleri igte buradan ileri gelir. Cocukluk durumunun
bu nitelikleri ne kadar gelisebilirse, yetigkin bircyinki de o kadar ge-
liscbilir.

Bdylece gocuklann yag sinifi iglevi oyun, kendiliginden davranig,
ritim ve grup iligkileri fantazisinden harcketle geligebilir, giincel bir
yasam kiiltiini sayesinde insan, gelencksel, usdigi va ortadan kaldin-
lamayacak olan (gizem, biiyl, bayramlar, din, sanat) kiiltiirden daha
biitiin bir kiilttire varacak ve kendini bu kiiltiir iginde dile getirecektir.
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Cangmaly Ortak - Egitim Uygulamasio

Kendi degerleri, kendi dili, kendi 6zgiin gereksinimleri ve istekle-
ri, kendi varolug bigimleri ve yetigkinin diinyasiyla olan iliskileriyle
bu gocukluk dururnu, kendi yasal siirianyla kendi hukukunu sapta-
malidir,

Isciler ve igverenler sinif savagimina ve greve bagvurmanin digin-
da, kendi sorunlanm nasil ¢aliyma miifetsigligi ya da Is Mahkemesi
oniinde ¢oziimliiyoriarsa, gocuklar da, yasa bagh simif savagiminin
disinda, yeni tipte bir mahkeme olanagindan yararlanabilmelidir.

Gergckte, geciktirilmeye gelmeyen aile igi gabgmalar giderek da-
ha sik sik ortay ¢ikiyor: bir bosanma sirasinda gocugun annesiyle mi,
yoksa babasiyla m1 yagayacafina 6zgiirce karar vermesi, yeni okul
kurumu sayesinde 6zgiirlegen bir ¢ocugun, kendi kogullan iginde
donmus kalmug bir ailenin dayanilmaz olan geligkisi kargisinda bir
segim yapmasi v.d. Omegin Romanya'da bir aile kendi ¢ocugunu
meslek se¢meye zorluyorsa, bu geng ¢gocuk hemen mahkemeye bas-
vurabilir.

Bu hukukun alun kural, ¢ocugun yalmzca kendi kendine ait ol-
mas! olmalidir: gocuk ne aileye ait olmalidir, ne devlete, glinkii kapi-
talist toplumda gocuk 6zel miilkiyetin 6zel bir bi¢imidir, sosyalist iil-
kelerde ¢ocuk topluluga aittir ve toplulufun ¢ocuk iizerinde haklan
vardrr, yalmz bu haklardan bir kismuim gézelim alunda ana-babaya
verir.

Bir evlilik sirasinda yeni evliler gerektifi gibi uyanlmalidir: diin-
yaya gelecek olan gocuk yalnizca kendine ait olacak ve higbir sekil-
dc ana ya da babanin {izerine bir baski araci olarak kullanilmayacak-
uir.

Aynlma sirasinda, gocugun geligmesine kim daha iyi yardim ede-
bilecckse, ona teslim edilmelidir.

(10) Burada ortak egitimi, kiz ve erkek ¢ocuklarin bir arada okutuldugu karma
cgitim anlaminda kullanmiyoruz, ¢ocuklarla yetigkinlerin kargilikli egitimi an-
laminda kullaniyoruz.
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Herkes yalruzca kendine ait olmali, kendi 6zgilirliigiinii kendi eli-
ne alabilmelidir, kan ya da kocanin olasi haksizliklan, aruk Gnemli
bir rol oynamamalidir. Evlilik sirasinda eglerden birisi kendi yaranna

-Otekinin ¢alismalanm somiirmiigse, elbette bu giderilmelidir, ama ¢o-
cuk yalnizca kendine ait olmali ve bosanmayla ilgili sorunlardan zo-
runlu olarak ayn tutulmahidir. Aklimin erdif yagtan itibaren -7,8 yag-
¢ocuBun kendi gorisii agr basmali, her an igin ev ya da okul segme
olasihifiru elinde tutmalidir.

Oy kullanma yag1 onikiye indirmelidir. Buna kargilik, 6megin ¢o-
cuk 16 yagina gelmeden segilmesi arzu edilir gériinmiiyor. G6zlemci
olarak yetigkinlere soru sorduklannda, etkileri daha belirleyici olabi-
lir.

Once para ve cinsiyet oy kullanma hakkini siirh tuttu. Yiiz elli
yil 6nce bir tanm isgisiyle, bir soylunun aym haklara sahip olmasi
diiginiiliir bir sey degildi. Kadinlara gelince, fkinci Diinya Sava-
s’'ndan sonraancak bu hakki aldilar.

Bu betimlemelerin biitiiniiniin, tiyelerinin kigisel yagaminin gelig-
mesini ve mutlulufunu amaglayan bir toplum diigiintilerek yapildif-
nt sdylemeye gerek yok. Ancak daha biiyiik bir mutluluk ve gocuk-
luktan baglayarak sistemli bir sckilde sugluluk duygusundan
kurtulma sayesinde birey, ¢atismalara bagh gerilimlere dayanabilir
bir duruma gelebilir. Bugiin bu ¢aogmalar elbette’ vardir, ama bunla-
nn biiyiik bir kismi biling disindadir. Freud, stziinii ettifi Uygarligin
Sorunlari’'nda "rahatsizhktan" belirsiz bir sekilde s6z ediyor, ¢iinkii
bireyin gordiigli, bizim donemdeki uygarhk alanda gegen toplumla
gangsmadir: duygu yoksunlufunun, saldirganligin ve bilingdist suglu-
luk duygusunun artmasiyla bizim ¢agdas insamimuzin her biri bilingli
olmaktan ¢ok, bilingsizce iginde yasadigh toplumun bir diismani ol-
du.

Boyle bir toplurnda rekabet ve gikara bagh ekonomi ilkeleri aruk
agir bazmaz. Yasam diizeyinin maddi olarak yiikselmesine gelince,
diger toplurnsal érgiilenme bigimlerine uymus iilkeler, ilk anlarda el
bette bunu goriirler. Bununla birlikte, bir yandan bu toplum tiycleri-
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ninclde edecckleri kisisel politik ve psikolojik yararlar ve tiim ortak-
lasa biiylik ycnilik sirasinda ortaya ¢ikacak olan yaratict dinamizm,
hi¢ kugkusuz yasama diizeyinin diismesini kabul citirmeye yardim
edcbilir. Aynca ckonominin biitiinii kendi amaglannin yerine geldi-
gini goreccklir, aruk bircysel arabalar tiretilmeyccck, oto yollar ya-
pilmayacakur. Buna karsihk okul kurumlan, hastancler, yuvalar,
anaokullan, konut v.d yapilacakur. Her bircy kendinden daha gok so-
runlu olurken, ckonomik csitlikteki politik evreye de vanlmig olunur.
Otc yandan giiniimiizde politik goriis cksikligi genel bir olgu iken,
boyle bir loplum aldifr bu tavirla tim ckonomik sonuglann huzla ge-
kim alam durumuna gelebilir: aruk disan saulacak olan yalmzca ara-
ba dcgildir...

Boylece goriildiigi gibi duraksamadan tam bir (itopyanin igine
ycrlegiyoruz. Bagansizifa mahkum tim sosyalist uygulamalar, o
toplumlarda yasayan bircylerin psikolojilerinde bir iyilesmeye cglik
cedecege benzemiyorlar. Ne yazik ki, bu iyilesmeler giiniimiizde bire-
yin toplum iginde crimesi ve bircysclligin azalmasi gibi algilamyor.
Bu durumda bircy, ancak toplulugun aracihifyla yasar: bu gorinim
igindc cgitim, 6zgiir gelismeden ¢ok, daha da belirgin olan otoriter
kosullanmaya dayanir. Ozgiirliik zevki, bir burjuva cgilimi gibi sayi-
liyor, oysa Marx'in kendisi, burjuvazi yolun sonuna geldifi ve aruk
daha oteye gidemedigi zaman, onun politik fctihlerini sosyalist toplu-
mun almasin1 Onglirmista.

Bize gore bu psikolojik degisiklikler, insant sugluluk duygusun-
dan kurtaracak kisisel gelisme yoniinde olmahdr. Idcallestirilmis bii-
yiiklere teslim edilmig iktidan yeniden clde etme arzusu tagimalidir.
Insanlar birbirlerini tiglinci kigi aracilifiyla seviyorlar: ¢ok satan bo-
yali mecmualann hanim okuyuculan ancak krallik ailelerine ait kigi-
lerin araciifhyla sevmeye izin veriyorlar -Kralige Elisabeth, Kralige
Fabiola, Monaco Prensesi v.d.-, benzer bigimde ataerkil toplumlann
bircyleri de saygin ve biiylik babalar aracilifiyla birbirlerini seviyor-
lar -Napolyon, Churchill v.d.- ve kendi 6zscvgilerini onlara aktan-
yorlar. Otorite tizerine kurulu bir toplumsal uzlagma, birileri igin ¢o-
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cuk, dtekiler igin baba statiisii kabul etmektedir @raklaga yasama,
oitiklik aracihgiyla birbirini scvmedir. Kendi bagina scvmek, kendi
¢afnmizda clde cdilebilir tim oOzgirlik simirlanna  vannakur
sosyalizmle gii¢lenen devlete kargt olast, kargt-agirlik iste burada go-
ninmcktedir.

Onccki konumuza yeniden donelim ve torelere tam uyum 6ncesi
gegis donemimdeki alu yaginda bir ¢ocugun kendi ailesiyle ¢atigmaya
girdidini digtinclim. Bu ¢ocufun bagvuracagi yargicvi kimlerden
olugabilir?

Verdigimiz bu alu yas, birgok okuyucu gasirtmig olabilir¢»
Ovclikle bugiin ¢ocuklarla iligkileri olmayanlar igin. Ciinkii bu-
giin alu yaginda bulunan bir ¢ocugun kafaca olgunlugu, zihinscl me-
raki, akil yntiune yelencgi ve bagimsiz yargilama giicd, otuz yil on-
ce on bir yayinda bulunan bir ¢ocugunkiyle kargilagunlabilir. Bunun
oncmli nedenlerinden birisi, ¢ocugun kapah aile ortamindan daha
¢ok kagobilmesi, ¢ogu zaman ¢eligkili de olsa, ¢ok ¢esitli yerlerden
gelein lgi kaynaklannin, onda clegtiriscl bir goris geligimesidir.
Bunun yamnda 1y rica 6nce egitimeilerin geligtindigi yeni cgitimbilim
tekniklers -6mejiin Fransada Freinet, Ingiliere'de Neill-, kismen ve
yavas [ ava tim okal kurumilanna girmieye bagladi.

Psikolojik plunda ise, ylzyil 6nce yirmi alr yasinda vanlan yclis-
kinlige. bugiin i Kiz, on dokuz yasinda vanhyor. Aynca Isveg ar-

(11) Bununla birlikte, Prolesor Zazzo, Ana-babalar ve Egitimciler dergisinin
No 118 saytsinda yardigi bir makalede "Psikolojik planda ti¢ yas akhnn, ye-
tigkinin yan yasi oldugiunu” soy liiyor. Elbette bu demcek degildir ki, alis yasm-
daki ¢ocuk yetiskin hir bireydir, ama ¢ocugun zihinsel olanaklarimin kendine
gore dzgir hir ¢alismas: olmasa ve otoriteye bavsurmna yolu kapanmasa hile,
yine de ¢ok engin oldugunu distindiiriiyor. Yeterki, bilimsel agidan gocugun
igindeki ¢ocuk dldunilmesin v alti yasindan itibaren “nunyatiirlesmiy” yetis-
kinler tretilmesin! Ciinkii bugiin bir bitki ya da bir sebze de ¢abuk biiyiisiin
diye zorlamyor. Bizim dngiirdiigiimiz ¢ocukluk durumu, yann robotlagnus bir
yetigkin olmaktan korunmalidir.
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sivlerinin bildirdigine gore, 1938 yilinda yedi yaginda bulunan bir
¢ocuk, 1883 yihinda ayn yastaki bir gocuga gore bir buguk yas daha
ileri ve on bes yasina geldiklerinde, boylan 12,7 cm daha uzun. Cin-
sel olgunlagma igin de aymu sey soOylenebilir: buglinin ¢gocuklan, yiz-
yil 6neekilere gore iki buguk ya da (i¢ buguk yag daha 6nce ergenle-
siyorlar.(t?

Bununla birlikte, zihinsel planda ve fizyolojik alanda dogru olan-
lar, karakter ya da duygu iligkisinde ayni degildir. Daha 6nceleri igler
daha basilti: gocugun karakteri ve duygu iligkisi biiyiiklere gore ko-
sullaruyordu, davramiglarda onlara Oykiiniyordu, onlann g¢arkindan
¢ikiyordu ve onlann kimligini  aliyordu. Bugiin yalniz kendi giiciine
glivenmesi gerckiyor. Giiniimiiziin psikolojik ve toplumsal kosullan-
m goz Onine alarak geligtirdifimiz egitbilimsel ¢6zim yollan, gocu-
gun dig diinya ve yetigkinler kargisinda agilmaz goriinen engeli agma-
sina izin verecck ve geriye donigind oOnleyecektin; ¢ocuk kendi
Ozglciind geligtirceek ve yetigkinler simifi kargisinda esit planda gika-
cakur. Bagka tirli sOyleyecck olursak, 6dipsel ¢atigmay1 yeni bir tip-
le goziimliiyor. Odipscl gatigma kugkusuz her zaman var oldu, ama
bizim kanimiza gore insanlik tarihi boyunca degisik bigimler aldi.®

Eger gunimiizde gocuk, fizyolojik geligmesine yol agan daha iyi
yagam ve beslenme kogullanndan yararlaniyorsa, kendisini uyandira-
cak daha ¢ok uyancilan algiliyorsa, buna karsilik, toplum iginde so-
rumluluk alma olasilif da reddediliyor toplumsal agidan kabul edi-
mig bir statiiden yararlanmiyor. Hopili bir ¢ocufun, bir Fransiz
felsefe ofretmenine gore daha somut deneyimlere ve nesneler lize-
rinde daha ¢ok erke sahip oldugunu daha gergekgi bir direnme gos-
terdigini bagka bir yerde yazmaktan ¢ekinmemistik. Sozciiklerle nes-
neleri ve fantazileriyle gergeklesebilir olanlan birbirine kansarmiyor.
Buna karsilik, ilkel toplumda yasayan bu ¢ocuk, kendi kiiltiiriniin
tck normlanna uyuyor, bunlan tarisma konusu yapmadifi gibi, go-
receli oldugunu da algilayamiyor.

(12) Dr. J.M. Riviere'in yaptif1 aragtirma.
(13) Kusgaklararasi gatigma, s. 209.
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Bu andan itibaren, karakter olgunlufunun ve ruhsal-duygusal ba-
gimsizhifin, zihnin ya da bedenin gelismesine benzer, ama ¢ift kogul
icinde bir gelisme gosterebilecefi diigiinebilir: otorite ilkesinin ko-
nusglanmasina boyun egmeyi temsil eden sosyo-kiiltiirel zincirden
kurtulma ve gocuBun kendine 6zgi yollarla gelisip serpilmesi igin
yetiskinler diinyasinin ona yapacag yardim. Bunun tersi bir nokta da
kars1 ¢ikilir gibi goriinmiiyor bize: yetiskin birey de ancak gocufu
Ozgiirce gelismeye birakug olglide gelisebilir.

"Cocuk insanin babasidir"

Demek ki bizim alu yagindaki gocugun, kendi haklanni savunma-
s1 igin bagvurabilecegi bir yargievi olmahdir.

Burada 6nemli bir nokta var; demek ki aile otoritesinin ilkesi i¢in-
de olagan ¢atlagin, devlet otoritesinin i¢ine batmamas igin her sey-
den kaginmak yerinde olur. Bagka tiirlii sdyleyecek olursak, bdyle bir
yargicilar kurulunun devlete bagimh olmasindan kaginmak uygun
diiser. Araghrmanin amact, devletin ayncaliklanm ve giiciini yavas
yavag elinden almaktir -devletin otoritesi olmayinca, geriye boslugu
Orten bir Ortdi kalir- ve vatandaglann bu olayr kavramasidur.

Bizim altin kuralimiz: gocuk ne ailesine aittir, ne devlete, yalnizca
kendi kendinc aituir.

Cocuk sorunlanm bir tiiziige gore yiiriiten ve ¢ocuklann diinya-
styla yetiskinlerin diinyas: arasindaki anlasmazhklan diizenleme go-
revini yliklenen bu yargievi iyelerinin belli bir norma varmig okul
kurumlarindan segilmesi ve gonderilmesi diigliniilebilir.

Ozcllikle bu kurumlarda temsilcilerden birisini gocuklar, Gtekini
Ogretmenler segebilir, her taraf sadece yan oy hakkina sahip olabilir
ve kararlar sadece oy ¢okluguyla ahnabilir.

Bdylecc her yargevi, belli sayidaki okul kurumlannin segecegi
temsilcilerinden olugabilir ve her okul kurumu, biri gocuklar arasin-
dan segilecek, teki 6gretmenler arasindan segilecek temsilciler gon-
derebilir. Yargi kurulu bagkani, yargicilar kuruluna ait olabilir ve ve-
to hakkim clinde bulundurabilir. Veto durumunda, olay bagka bir
mahkemeye gonderilebilir, ama bu kez bagkanin veto hakki olmaz.
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Biz bu 6megi, okul kurumunun otorite ilkesi ve gii¢ tizerine da-
yanmayacagim bir deger olarak ¢augma {izerine kurulu toplumsal
uzlagmanin gelismesinde bir yuva olabilecegini gostermek igin ver-
dik. Giig iligkisi, boylece yanlardan birisinin istiinligi ile ve teki-
nin czilmesiylc sonuglanmaz, ama sorunun tiim olasi verilerini orta-
ya ¢ikanr. Catigkilann savagimi, bu ¢atskilan giiglendirecegi yerde,
cvrimlestirir.

Iki ya da ii¢ yagindan baglayarak gocuk 6nce okul kurumu iginde,
daha sonra diger kurumlarda, 6megin ¢ocuklann kendi anlagmazlik
yargievlerinde kendi yag simifina yetigkinlere ait iligkileri diizenler ve
en kiiciik kogullar iginde ger¢eklesecck demokratik oyunlan uygular:
kendi iginde ¢6ziilmemis oiarak kalan sugluluk duygusunu, bu kagi-
nilmaz siirtiigmeyi, ¢atigkilarin ve ¢atigmanin savagiminin salt gerek-
li kavram olarak kendisi i¢in ¢gignenmeyecck bir duygu yapacakuir.

Cocuklukla 1gili Birkag Onyargi

"Cocuk, tzerine toplumsal dengenin vurulabilecegi yurnugak bir
balmumudur.”

"Cocuklugun geride kalmasi gerekir” tiininden 6zdeyislerde dile
gelmis savlardan birisidir bu.. Cocuk yemek igin kendisine verilen
ne varsa onu yutan ve sindircn bir sindirim tiipti olmamahdir. Veri-
len yiyecekleri alacak, toplumsal gorgiliyii kabullenecek. Cocuk dok-
torlufunun ya da psikiyatrisinin ancak ondokuzuncu yiizyillda dog-
dugu bilinirse, boyle bir kavramin ne denli agir bastg anlasalabilir
Aslinda kolayca gozlenebilir olan ¢ocuklardaki cinsclliin varligim,
Freud kendi ¢agdaslanna karsin dile getirdi, ama bunu yctigkinler ya-
vag yavas ve ancak kismen kabul ettiler.

"Cocukluk gegidir, yetigkinler ¢agina hazrhk zamanidir."

Gelencksel bir goriigtiir bu. Bizim igin durum tersinedir. Yetig-
kinlenn durumuna kogut olarak tim yasam boyunca gelismesi gere-
ken ve geligebilen 67¢l bir durumdur gocukluk.

"Cocuk yalniz basina gelisebilir, onun iyi dogasim bozan toplu-
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mun kendisidir."

Kimi kuramcilann geligtirdigi bir savdir bu. Birgok psikanalizci
i¢in olduBu gibi bize goére de, yetigkinlerde oldugu kadar ¢ocuklarda
da az gok yogun bir siddette bulunan saldirganhfin 6niine gegilemez.
Aynca en az miktarda da olsa, kaginilmaz olarak bir sugluluk duygu-
su vardir: gelencksel kogullanma bunun iizerine dayaniyor, bunu arti-
nyor, siddetlendiriyor ve stirekli kiliyordu.

"Cocukluk, birey icin gecici bir durumdur."”

Endiistri cagandan Onceki bati toplumlanndaki goriig iste boyley-
di. Cocuk, ¢irakhk donemine baglar baglamaz, diger ¢ocuklardan he-
men ayriliyordu ve yalmz kendisini egiten, yalniz topluma hazirlayan
yetigkinlerle iligki i¢inde bulunuyordu.

Biz burada yasa bagh siniftan, sosyo-kiiltiirel bir siniftan, hatta
gocuklan ve gengleri bir araya toplayan sasyo-politik bir sinifin gelig-
mesinden s6z ettifimiz zaman, bunlann ne bir a1zu, ne de bir dilektir,
ne de agifa vurdugumuz bir 6zlemdir. Bize gore kavranilmas: gere-
ken olay gurda: okul kurumlan iginde gocuklann kitlece kiimelenme-
si simdiki Ggrenimin bicimini tcrsine ¢evimeyi gerceklestirirken,
yalruz ve azinhkta kalan 6gretmen-yetiskinler olacaktr. Omegin kar
stufinin ve tatil kolonilerinin v.d. gelistirilmesi.¢> Aym yag sinifi igin-
de bulunan ¢ocuklar arasinda dayanigmanin gelistirilmesi. Yetigkin-
lerle olan iligkinin az ¢ok belirgin bir gekilde koparilmasi. Yalniz bu
olaylann bilincine vanlarak ve bunlar aracilifiyla hareket edilerek
ancak biiyiiklerin diinyasiyla yapilacak bir kargilagsma yeniden kuru-
labilir, ama yine de bize Gyle geliyor ki, bu iliski bireyden bircye
(¢ocuktian yetigkinlere, toplumun babalanna) kuruldufu zaman degil
de, yasa bagh siniflar arasinda kuruldugu zaman olasidur.

"Cocukluk, diis kurma cagdir."

(*) Kar simifi: kigin, yari-yil tatili sirasinda g¢ocuklarin simifga kayak yapmaya
gitmesi.

Tatil kolonisi: 6zellikle yaz tatili sirasinda 6gretmenlerin ya da monitorlerin
gozetiminde ¢ocuklann bir araya toplanarak yan egitsel, yan oyalanmayla za-
manlann degerlendirilmesi. C.N.
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Sanatgilar arasinda sik sik goriilen bir konudur bu. Bununla bir-
likte gocukluk, aym zamanda bir ger¢ekleri kurma zamanidir (oyun,
grup arkadashg, yaratncilik, cinsellik), simdiye degin bunlann uygu-
lanmas! engelleniyordu, ama gocuklann diis kunmasini engellemek
daha zordur.

"Cocuk olgunlagmamuistir, sorumsuzdur, uyurnlu degildir."

Cocuklarla ilgili psikoloji ve psikiyatri 6nce ¢ocuklann yetersizli-
§i konusunu belirginlestirdi (yetigkinlerin sahip oldugu ve ¢ocuklann
sahip olmadif), daha sonra bu uyumsuz!luk konusunda oldu: "uyum
saglamamg ¢cocuk.” Her seyden 6nce ¢ocugun 6zel niteliklerc sahip
oldugunu, toplumun ¢ocuga verdifi yerin ve egfisim yonteminin bu
Ozel niteliklerc uymadifirn anlamamiz gerekir.

Ote yandan, eger ruhsal-duygusal olgunlagmamislik ya da sorum-
suzluk gibi kavramlann kullanilmasi iizerinde duruluyorsa, yetigkin-
lerin kimi davraruglanni nasil nitclemek gerekir: politikadaki darka-
faliklar, Hitler gibi bir deliye devletin teslim cdilmesi, savaslar, araba
stinticiilerinin insan kiyimy, irk¢ilik, diinyadaki aglik, agin niifus, sii-
rekli savaglar gibi biiyiik giincel sorunlara ¢oziim bulmadaki yeter-
sizlik...

Gergekte, gocukla yetigkin arasindaki aynm, her seyden once iki-
si arasindaki gii¢ esitsizlifinden ileri geliyor: maddi ya da parasal
giic. Bu sorunu daha iyi aydinlatmak igin once iki psikanalizciden
sonrd ve bir etnologdan alinti yapacagiz:

"Yetigkinlerin, Ozellikle de ana-babalann ¢ocuklara verdigi yok-
sunluklann ve koyduklan simrlamalann kabul cdilmesi gerektigi, ge-
nelde birinci gergek olarak diye iizerinde duruluyor. Oysa bu otorite-
yi kabul ettiren yasalar vardir ve bunlar aradaki giiciin oranusizli
ve ¢cocugun bagimlilifidir.

Isin aslinda yetiskin bireye bu erki veren giig iliskisi ve olanakla-
nn stiinliigiidiir, o bunlarla kendi otoritesini uygular ve yoksunlu-
gun mikwaranm ayarlar. Artik genglegmig ve dengiyle karsilik verebi-
lecek gocuklan kargisinda kag tanc ana-babarun silahsiz kaldigi da
aynca biliniyor.
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..

Anne ¢ofu zaman bagka yollara bagvuruyor: sevginin geri alin-
masi (...) her zaman bir santaja benzeyen sonuca vanyor: gocuk igin
secim, boyun efmeyle bunaluya geri doniig, yalnuzlik tehlikesine geri
doniig arasinda oluyor (...)

¢.)

Bunlan anlatmak, yetigkin bireyin kendi sadizmini nasil giivence
altina aldifimi gostermektir. "0

Bundan kirk yil 6nccesi, etnolog Margaret Mead, birbirinden ayn
toplumlar igindeki genglerle yetigkinler arasindaki iligkileri inceleye-
rek bize sunlan anlanyordu:

"Giyecek ve eglenceyle ilgili zevklerini doyurmas: i¢in (Ameri-
kal genc) paray1 kaginilmaz buluyordu; ana-babalann kendi otorite-
lerini uygulamalan i¢in en kolay yol da buydu -aruk cep hargihif
vermemek tehditini yiinirliife koymak ve onun yerine bedensel ceza
uygulamak, kuru ekmek ve su cezasina garptirmak ¢ocugu iceri ka-
patmak, gegen yiizyilin en 6nemli ccza yontemi olarak siiniyordu”
"Ve simdi 16 ya da 17 yaginda bir kiz ¢aligmaya bagliyor (...) Eli kir-
bagli bir efendinin kargisinda yillarca ikiye katlanacag yerde, simdi o
kirbagin kinldigim gériiyor."¢s)

"Cocuk ya ana-babaya aillir ya da devlete."

Ilkgapda ana-babanin gocuk iizerinde 6liim ve yagam hakki vardi.
Sovyetler Bidigi'nde (eski devletin gocuk iizerinde istiinlikk hakki
var.

Bir gocuk hukuku yavag yavas gelisiyor.

Kisaca soyleyecck olursak, bugiin ¢ocukluk denilen sey, cocugun
¢ocuklagiinlmasindan bagka bir sey degildir. CocuBun kendisi yetig-
kinlerin hoguna gitmek igin gocuklagiyor. Ama gocugun 6mepi bu-
giin tiimiiyle degisiyor. Peki ama ne zamandan beri gocuklar kendi
omeklerini kendileri ¢izme hakkina sahip olmaya bagladilar?

Yine bugtin ¢ok sozii edilen "Kral-¢ocuk”, yersiz olarak geg kal-

(14) Lebovici ve Soulé: Pslkanallz Arahciigiyla Cocugun Taninmasi,
P.U.F. 1970, s. 440.
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mig bir "bebek” degilse bile, "simartilmig gocuk” degil midir? Onu
daha iyi felg etmek, bagimli durumda tutmak ve minnettar kilmak
i¢in o denli gok iyilige bogmuyorlar m1?

Bircok yetiskinin en son yagama nedcni ve kendi varoluglannda
ortaya gikarabildikleri tek anlam, kendi ¢ocuklan iizerine kurulu. Bu-
giin artik "gocuk yoksulun zenginligi" ya da Brezilya'da oldufu gibi
"son kole ¢ocuk”, denmiyor ya da eskiden oldugu gibi maddi olarak
sOmiiriilmiiyor, ama duygu agisindan somiiriiliiyor ve her scy ¢o-
cuktan beklenmiyor, ama ona tiimiiyle bagunh kalacag sckilde dav-
raniliyor.

4- Oorite ve Kigilik Kiiltiiyle lliskisi Uzerine Yazilmig Cegitli Ya-
zilardan Pargalar

Bu kitabin temel savlanndan birisi, otoritenin, erkin §zgiin bigim-
lerinden birisini temsil etnesidir. Bunun 6zgiinliifi, kaynagin bi-
lingdigindan almasindan ileri gelir: annenin, babanin ya da ikisinin
birden sevgisini yitirme korkusu, bagka tiirlii soylecek olursak, aile-
nin ya da ¢ocuklugun gectigi dénemdeki "ruhsal" ve “aile" iligkileri-
ne gore gocukluk ya da kiigiik ¢ocukluk siiresince sugluluk duygusu-
nun bigim almasi. Eer otorite ile gii¢ terimleri birbirinden ayn
kullanilmazlarsa, biz kendimizi mutlu sayacagz. Otorite, bilingdigi
sugluluk duygusu tizerinde etkisini gosteren bir giigtiir. Bunalu ise,
aruk sevilmiyorsunuz" anlamina gelir.

Buradaki derlemeyi, yukanda soylediklerimize uygun olarak seg-
tik. Yalnuz otorite olayinin her zaman neye dayandiim (sugluluk
duygusu) ve kiigiik gocugun gelismesinin noro-fizyolojik 6zellikleri-
ne baghhim gostermek elbette ilging olacakur, ama aynca toplum-
dan topluma nasil degistini gosteimek de ilging olacakur, (salt otori-
teye dayanan toplum, kismen ya da tiimiiyle egemen ideolojiye
kangmug olan otorite v.d.).
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Bu an i¢in konuyla ilgili genel bir derlemeyi sunuyorum, ama bel-
ki de daha sonra "arihsel” bir antoloji verebilirim.

Ve son bir sozciik: "kigilik kiiltii” olayina iligkin yazilan ben yeni
derlemeye bagladim; bu olay daha kanmmagiktr ve yalnizca otoriteden
ileri gelmez. Gerek bu konuyla, gerck otorite konusuyla ilgili olarak
yazi derlemek i¢in okuyucularla igbirligi yapmak isterim. ¢

Gérard Mendel

(*) Otorite konusuyla ilgili olarak yazann Sociopsychanalyse adi altindaki
dizi kitabina ayrica bagvurulabilir. Edition Payot, Paris. C.N.
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Otonite Olay

"Roma'dan dondiigiimde, yagsama ve hareket etme zevkinin ben-
de yeniden dogdugunu ve gehit olmaya susamighfin silindigini du-
yumsadim. Miisterilerim dagilmigti ve son kitabimi yayinlamaktan
geri aldim. Baganya varmak i¢in yagamimin biiyiik bir kismunn bdy-
le gegecegini bu arada kimsenin benimle ilgilenmeyecegini diigtinii-
yordum. Oysa ben, Roma'y1 bir kez daha gérmek, hastalanma bak-
mak ve g¢ocuklanma arzu edilir bir yasamm sunmak igin can
atiyordum. Bu nedenle, dar iligkilerden kurtulmak ve tiim diger in-
sanlar gibi uygun girisimlerde bulunmak i¢in bir karar aldim. Bir
yerlerden kurtulug yolunun agilmas: gerekiyordu ve segtigim profe-
sOrliik {invani bana bu kurtulus yolunu acti (...).

Eski diinyay1 yonetenin otorite, yeni diinyay1 yonetenin de dolar
oldugunu 6grendim. Ororite Oniinde ilk kez egilmeye bagladim ve
sonra da bunun kargihgim beklemeye bagladim. Bu olay en yakinla-
nm izerinde etkisini gosterdigi kadar, cn uzaktakiler iizerinde de et-
kisini gosterdi ve umutlanrni hakh gikard (...). Eger bu gibi davra-
niglan ii¢ yil 6nce yapmig olsaydim, o zaman atanirdim ve birgok
seylerden kurtulurdum.

Diger insanlara gelince, onlarin bdyle zekice davranmasi igin 6n-
ce Roma'ya gitmesine gerek yok."

Sigmund Freud
11.111.1902
Psikanalizin Dogusu

"son olarak, iicretli iggilerin igbirlifi, onlan eszamanl olarak mes-
gul eden sermayenin basit bir sonucudur. [sgilerin bireysel igleviyle
diretici bir birim olmalan arasindaki bag, kendilerinin diginda ve ken-
dilerini bir araya getiren, bir arada tutan seimayenin iginde bulunur.
Caligmalann baglanusi, kapitalist planin ideali olarak goriiniiyor ve
ortak birlikleri, pratik olark scrmayenin otoritesi ve onun amacina
boyun egen yabanci bir istemin giicii gibi goéniniiyor."

K. Marx
Sermaye, Kitap I, s. 870-871.
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"Daha 6nce de belirttifimiz gibi, biiyiik mekanik endiistr, el ¢a-
lismasiyla tiretimin entellektiiel giigleri arasindaki aynma son verdi
ve liretim bunu, sermayenin emek tizerindeki giiciine doniigtiirdi. ig-
¢inin becerisi, biiylik ve sagirmct doga giigleri kargisinda, mekanik
sistemle igige gegen ve efendinin gliclinii olugturan toplumsal igin bii-
yiikliigii kargisinda artik zayif kahyor."

Marx, a.g.y, 5.956.

"Ama bir tiretim bigiminin ve ona uygun diigen toplumsal Orgiit-
lenmenin yiiriidiigl tek bir yol varsa, o da bunlan ¢6zen, doniistiircn
ickin ¢atgkilann tarihsel geligimidir. Ev ici lretime yasalar dokunur
dokunmaz, patria podesta” lizerine dofrudan dofruya ve agik bir
yetki ¢ignenmesinden soz cdiyorlar, bunun giiniimiizdeki anlamu,
ana-babarun otoritesinin gignenmesidir. Ve Ingiliz Parlamentosu'na
yeni alinmig babalar, kutsal aile kurumuna karsi yapilan bu koti ni-
yetli saldin kargisinda uzun zaman geri gekildiler. Bununla birlikte,
bir bildiri yayinlayarak olaylara ¢6ziim bulunamaz. Biiyiik endiistri,
ig¢i ailesinin ckonomik temellerine kazmayi vururken, bu ailenin di-
ger temellerini de yiktugini sonunda kabul etmek gerekir. Cocuk hak-
lari agiklanmalidir (...). Bununla birlikte, gocuklufun somiiriilmesi-
ne yol agan baba otoritesinin bozulmas: degildir, tam tersine, bu
otoriteyi yozlagtran kapitalist somiirii oldu. Aynca liretim yasasi, bii-
yuk endiistnnin sermaye yoluyla kadinlan ve ¢ocuklan somiimesi-
nin resmen itirafi degil midir? Bu eski igci ailesinin temelden ¢oziil-
mesi, ekonomik bir zorunluluktan dogmus olmasidir; ataerkil
otoriteyi, proleter gocuklan dogrudan ya da dolayli yoldan kapitaliz-
me sunmaya yOnelerek, araci rol oynayarak ve kolelik ticareti yapma
pahasina toplumsal bir diizcnek aygitna doniigtirmenin itirafi degil
midir? (...)

Eski aile baglannin dagilmasi, giincel ortamda ne denli korkung
ve kot goriiniirse goriinsiin, biiylik endiistrinin aile gemberinin di-
sinda ve toplumsal bakimdan orgiitlii tiretim siiregleri iginde kadinla-

(*) Patria Podesta: baba egemenligi.
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ra ve ¢ocuklara verdigi kesin rol saycsinde yeni bir ckonominin te-
meli kuruluyor; yeni ailenin ve iki cins arasindaki iligkinin daha yiik-
sck bir bigimi, bu yeni temel iizerinde yiiksclecektir. Alman Hiristi-
yan ailc bigimleri kadar, onun dogulu karsii olan eski Yunan ve
Roma aile bigimlerini de salt ve kesin kabul etmek sagmadir, hem bu
sonuncular, kendi aralannda bir dizi ilerlemeler gosterdiler (...).
Dogada oldugu gibi tarihte de ¢iinime yagamin laboratuvandir.”

Marx, a.g.y., s.993

"Bir yandan, bigimi nc olursa olsun, belli bir otoritenin yetkili ol-
dugunu, 6te yandan, belli bir boyun cgmenin varhifini goniyoruz,
bunlar tiim toplumsal Orgiitlenmelerden bagimsiz olarak ve irettigi-
miz, dolasgimini sagladifimiz maddi kogullar i¢indc bize kendini ka-
bul cttiriyor.

Ve aynca gordiigiimiiz gibi, lircimin ve dolagimmn maddi kogul-
lan, biiyiik cndiirsti ve biiyiik tanm i¢indc kaginilmaz olarak aruyor,
bu otoritenin alanini giderck genigletme cgilimini gosteriyor.”

Engcls, Otorite Uzerine, 1874.

"Gengler kendi bilimsel uzmanlik alanlanni scgerken, hig kugku-
suz digardan, hatia igerden ikincil bir nedenin ctkisiyle kimi kez yani-
liyorlar ve kendi yetencklerine tam olarak uygun diismeyen fakiilte
ve meslek segiyorlar. Ama bizler, ikiyiizli degil, igtenlikle bircyscl
Ozgiirliigiin yandaslanyiz; otorite ilkcsinden ve tannsal, insani olma-
yan bu ilkenin olasi tiim disavurumlanndan 6zgiirliik adina ve tiim
kalbimizlc nefret ediyoruz; baba otoritesinden oldugu kadar, ogret-
menlcrin otoritesinden de 6zgiirliik adina nefret ediyoruz ve tiim ig-
tenlikte kintyoruz; hem biz bunlan moral bozucu ve dokuncali bulu-
yoruz; ailc babalan kadar okuldaki 6gretmenlerin de, ¢ocuklann
yetenckleri konusunda ¢ocuklardan daha kolay yanildiklanni her
giinkii dencyim bize kamthyor; insanlann kendisinin yaptifi bu yasa-
ya gore, egemen olan insanin her zaman bunu kotiiye kullanmaktan
geri kalmadig bu itiraz gotiimmez ve kotiiciil yasaya gore, ailc baba-
lan ve okuldaki 6gretmenler kendi goniillerine gére ¢ocuklann gele-
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cegini beliferken, gocuklann dogal egilimlerinden ¢ok, kendi bege-
nilerini yokluyorlar. Ve son olarak, despotizmin yapt§1 yarilgilann,
Ozgliriigiin yapu$ yanhslara gére her zaman daha kotii ve daha az
onanlir oldugu i¢in, tiim resmi koruyuculara (vasilere), babalara ve
diinyarun bilgiglerine karst biz gocuklann kendi mesleklerine, ken-
dilerinin segmelerini ve belirlemelerini savunuyoruz.

. Bakunin
Ozgiirliik¢ii Demokrasi, s. 130

"Hiyerarsi, kilise kokenli bir terimdir. Ama politik hiyerarginin
Millet Meclisi'yle yerlegtiini sdylemc ccsaretinde bulunabilirim...
Hiyerarsi sOzciifi, anlambilimde yalmizca kutsal diizene uygulan-
makla birikte, ben onun daha yaygin alanda kullanihigina uyuyorum"
Necker, Robert s6z1igi.

"Eski Yunanca'da hieros "kutsal" ve arkhia "buyruk" demek Ark-
hié koken, ilke, baslangi¢ anlaminda ve daha sonra gyle degsiyor:
buyruk, erk, otorite. bir ailenin, bir irkin, bir kentin ya da bir kralhfin
baglangicinda olan kimse, bunlann yasal gefidir” (Bkl Yunanca eti-
molopk sozliik).

"Archie yoksa, anarchie (anarsi) olur. Benzer gekilde, otorite de
auctoritas'tan geliyor; auctor, yazan-yapan. Sankrit¢ede tannlann gii-
ciinii gosteriyor.” "Karanlik ve gii¢lii degerler bu auctoritas'in iginde
durur. Bu yetenek ¢ok az insamn bir seyler yapmasi igin aynlmigar”
(Benveniste, Hint-Avrupa dilleri s6zliigi).

Pignon ve Querzola
Uretimde diktator ve demokrasi
Les Temps Modernse, eyliil-ekim 1972

"Yaranci ve Tann, kendi koruyuculugu iginde bir yasa koydu.
Buna gore insanlar kendi hiyerarsilerine gére ve birbirlerinin aracili-
fiyla yonetlirler. Bu yasa, yalmz ruhsal gergeklikler icin degil, ayn-
camaddi dogaiginde gegerlidir."

Aquinolu Thomas
Paris Universitesi acilis konusmas.
1256
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"Uzun araghrmalanndan ve deneyimlerinden sonra, egitimde iki
temel seyin ne oldugunu derin bir diisiinceyle bulup ortaya ¢tkardim;
otorite ve saygl. Iste bu nedenle, bu iki s6zciigii her seyin dniine yer-
lestimeye ve buradan baglamaya karar verdim (...)!

Egitmin baglangici ve ¢aligma igte boyledir.

Tann bir anneyi ve babay1 kendi yiice koruyuculuguna bagladif
zaman, onlann gorevi bunu yerine getimektr ve onlar aracihifyla
soylu yarauklara can verir ve tannsal olan bu goérevi siirdiireleri ve
sona erdimmeleri igin onlan gorevlendirir, onlan gergeklik ve erdemle
mutluluga gétiiriir ve birgiin bu gocuklan kendi sonuz mutluluu ve
gorkemiyle birlestirecektir.

Onurlu bir segimin, ylice bir dilegin, comert 6zverilerin otoriteyle
birlestgi insanlann gorevi igte bdyledir, babalann ve analann kaygisi
iste boyledir (...).

Aslinda sorunun kendisi nedir ki? (...) Buyrun size bir ¢ocuk:
onu-biiylitmek ve yetistimek gerekir (...). Tim otoritelerin sefkati-
ne, yeryiiziindcki tiim giiglerin iyiligine sahip olma hakki vardr. tim
saygilara sahip olmaya hakk: oldugu gibi, kendisi dc herkese saygi
gostermelidir. tiim tannsal ya da insan varlifina: prens, papaz, baba,
Ogretmen, memur, aile, toplum, kilise, bunlann hepsi kendisi igindir
(...

Egitimde tann, otoritenin kaynag ve nedenidir, sayginin, haklan
ve tiim 6nemli gorevlerin kaynag: ve nedenidir (...).

(...) Egitimde 6gretmen ve dfrenci, her ikisi de pay sahibidir: 6g-
reunen otorite ve 6zveriyle, 6grenci uysallik ve saygiyla. Bu giiglii
etki birinciye aittir ve gocuk tizerinde verimli olur; bu gergek otorite
ona bu hakki verir ve Ogretrnen olarak harcket etme gorevini verir.
Bagka yerlerde oldugu gibi egitimde de gergek otorite olmadan, ya-
sal hareket hi¢ olmaz.

Boylece, 6gretmenin baglica ustaliimn kendi 6grencisini galigma
yoluna ve kisisel uygulamalara cesaretle sokmak oldugunu onayla-
maktan gekinmiyorum.

(1) Makarenko, Yapitlar, cilt V. s. 474.
(2) a.g.y.. s. 390.
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(...) Egidm, babanin yerine getirecegi temel bir gorevdir, onun
yerini ¢gretmen alir ve babay: temsil eder (...); 6grenci derin bir uy-
sallik tagir, goziipek gaba gosterir; iyilikgi bir hareket igin minnettar
ve sarsiimaz sayg tagur.

Tannnin, babanin, annenin, Ggretmenin, ¢ocugun adim amyorum:;
ayrica gocugun okul arkadaginin adin1 da anmahyim.

Arkadag! Demek ki toplum baghyor: toplumsal yagam (...); ¢in-
kii arkadas, egitim bagladifinda bir kardeg olur ve egitimin kendisi
aile olmalidir."

Piskopos Dupanloup
Egitim Uzerine, s.1-8, 1861.

"Makarenko'nun vardify sonuca gore, kigilifin olusumunda egi-
timcilerden ve gocuklardan olugan ve otorite sahibi bir insanin yonet-
tifi bir topluluga diisen gérev gok 6nemlidir (...). Az konugan ve ol-
duk¢a temkinli olan Makarenko, ¢aligmasina tutkundu ve diger
insanlarla olan iligkilerincde ayni derecede baghydi (...). Sert gori-
nusli bu adam, kendi iginde iyilifin ve sevecenligin hazinesini tagi-
yordu."

E. Balabanovig
Makarenko'nun yapitlanna énsdz

"Ortaklasa egitim, yalmz insan kargisindaki insann ortaklaga ya-
saminin ustinligind dile getiriyor. Ortak yagam aym zamanda yal-
niz kisiye buraya 6zgiirce katilma ya da katilmama hakkiru tanir ve
artk uyesi olan bu kisinin kendi egemenlik ilkesine uygun olarak bo-
yun efmesinu ister (...). Bizim egitimci gorevimiz (¢ocufu) su ama-
ca yoneltmekdtr: bir insam egitmek, onu ortak yagama yoneltmekdtir,
(...). Belki yumusak huylu ve duyarh birisindir; Belki de kendi igine
kapal isieksiz birisindir. Hayir, effer gozlerin agildiysa, artik kim ol-
dufunu unutmalisin ve bdylece ortak yagsamin gidiginden kendini so-
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rurilu saymalisin (...). Insan, dnsel olarak toplumsal bir varliktur®
(...). Hangi durumda olursa olsun, ben kendi okulumu, en yash ve
en deneyimli komsomol iyelerinden, politik bakimdan en olgun ve
en iyi egitilmig olanlardan segtim, bundan sonra en kiigiikleri segtim
ve bu ikisinin arasina orta yaghlan kattmm (...). Boylece okul daha
kolay ele gelir ve daha uysal oldu, kolayca yonetebiliyordum.

[Yukardaki parcayl, Theo Diewrich'in Sosyalist E gitimbilim kita-
bindan aldik, yazar aynca ekliyor: "Aym yasta ¢ocuklann olsturdufu
bir okulda, gocuklann ya da genglerin kendi yaglarna uygun olma-
yan ugragilara ilgilenmeleri tehlikesini goriiyordu (...). Oysa gesitli
yas grubundan scgili gocuklann olugturdugu bir okulda, yasa bagh
Oznel yeglemeler ortadan kalkiyor, "scrpigtiriliyor” (...). Ve son ola-
rak, ideolojinin yumusattii komsomol tiyelerine gef kendi istemini
¢ok daha kolayca kabul ettirebilir.” (s. 261).]

"Cocuk iyi ile kotilyi birbirinden ayimmay: ancak kendisine ¢eki-
ci gelen 6mek insanlarla ¢evrelendigi, bunlara benzemek istedigi
kendi kisiligini ve degerlerini hayran oldugu insana gére olugtumak
istedigi Olgtide 6grenir. Ama bu benzeme bunalt iginde, kargisinda-
kinin iyi niyetini ya da varifin yitime korkusundan ya da sevdigi-
nin saygisim yitirme korkusundan olursa, korku olmadan toplumsal-
lagma ya da bilgi cdinme gergeklesmez. ilkel ya da geri bir ckonomi
iginde korku, kendi ekmegini kazanamadifi zaman agliktan 6lme an-
lamina gelir. Goreceli olarak daha rahat bir toplumda korku, aynlma
korkusudur, daha sonra sevdigimiz insanin saygisini yitimne korkusu
gelir, son olarak da kendimize olan saygimin yitirilme korkusu gelir
(...). Cocuklanmizla olan iligkilerimizde basanli olmak igin, bizim
kigisel yagammmuzin, gocuklanmizin bizi dmck alabilecegi bir nitclik-
tc olmasi gerekir."

) Bruno Bettclhcim
Summerhill Uzerine Tartigma,
s. 104-105 (1970)
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"Komiinizn kavrammn 6grencilerin kafasina g¢ekigle vurarak sok-
mak gerekir."
. Pinkevig
Moskova Universitesi Rektoni,
Die sowjeticshe Schule, .80, 1933.
"Okulun gérevi, sistemli bir egitimle ve ¢gretimle 'komiinist bi-
lincin' damgasini vurmakar."

Lenin
Toplu yapitlar

"Makarenko'nun tiim okul egitimi ilkeleri, cezaevi rejiminden
alindi® ve genel okul egitimine aktanld.”

The Dietrich
Sosyalist Egitimbilim, s.242.

"Olaylar kargisinda, karakier sahibi insan kendi kendine bagvurur
(...). Dahasi, harcketi bir efendinin gururuyla kucaklar, ¢iinkii onun
igine kangir, eylem kendisine aittir (...). Buyruk alunda olanlar bunu
bilir ve kimi kez bundan yakinirlar. Aynca bdyle bir sef uzak durur,
guinkl sayginlik olmadan otorite olmaz, uzak dumnazsamz sayginlik
olmaz (...). Karsihkh olarak, kiigiiklerin (Kiigiik insanlarin ¢.) gi-
vencesi, karakter adimini yiiceltir (...), ¢linklii 0o koruyucu olarak
dogmustur (...). Onun gilivence olarak sunduklan, kendisine saygin-
lik kazandinr."

De Gaulle
Kihlcin Agz, s. 53-55.

"Sizi koruyacagim.”

V. Giscard d'Estaing,
Cumbhurbagkanh segimi dncesi.
televizyon konugmasi, 17-1V-1974,

(*) Makarenko'nun suglu ya da kimsesiz gocuklar toplayip egitimini tstlendi-
gini de bu arada arumsamak gerekir. C.N.
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"Egitimde tavanin yiiksekligi, yetiskin insanin boyunu, kiigiik go-
cufun boyuna gore ortaya gikaracak sekilde olmahdir. Agik havada
¢alisan bir 6gretmen, bir afactan daha kiigiik oldufunu, bir inckten
daha gelimsiz ve bir andan daha az hareketli olduBunu itiraf eder ve
kendisine sayginhik kazandiran en iyi karitlan ortadan kaldinr.”

J. Graudoux
Intermezzo, perde I, sahnc 6.

"Bizdcki ana-babalar otoritesiz degil, ama bu otorite yalnizca top-
lumsal otoritenin bir yansimasidir.”

Makarenko
Ana-babalar igin kitap

"Merkez komitenin kendi birliklerine sanki bir kigladaymuglar gi-
bi Gfretebilecegi ve tiim aynnulanyla gelistirilmig bir taktik hentiz
yok (...) Partinin merkez organlannin kori koriine boyun cgmeclcri-
nc ve otoritenin en ugtaki orgiitlere degin yayilmasina kargi gikiyo-
rum (...). Proletarya diktatorliigii, sinif adina yoneten kiigiik bir azin-
Iifin isi olmamahdir, sinifin kendisinin isi olmalidir, difer bir
deyisle, kitlelerin ctkin katithmiyla yavas yavas ortaya gikmali, dog-
rudan dogruya onun ctkisi altinda kalmali, kamunun denetimine uy-
mali ve genig halk kitlelelerinin politik tiriinii olmahdir.”

Rosa Luxembourg

Gengleri 18 yaginda ordu iginde eritmek igin: "Ozelikle sivil ci-
timin, istenilen zamanda verilebilir ve yumusak balmumu igindc da-
ha kolay sckillenebilir (...).

Gencral Vanuxem
Le Monde, 14-II-1969.

"Toplumsal iligkiler gevsiyor, kurtanci inanglar kugku iginde so-
niiyor, gelenegi kiiglimseme, tiim ahlaksal ilkelerin kiiglimsenmesine
yol actyor, bugiin diinden siddctle aynliyor ve tehlike dolu bir gele-
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cepe dogru kosuyor. On yildan beridir toplumsal diizenimizin tehli-
keli durumu, ruhlann kaygili bir sekilde altiist olmasinda, sistemlerin
ok olmasinda ve diigiincelerin dagilmasinda kendini gosteriyor. Aci-
11 anarsi giinlerini hazirlayan etkin nedenler ne kadarsa, toplumun te-
mel yasalanna kary1 sorumsuzluunu da o kadar 6ne gikarmak gere-
kir, demek istedifim gu: koti giidilerin basonlmasini, evliligin
kutsalligiry, aile babasinn otoritesini ve 6zel miilkiyet hakki 6ne gi-
karmak gerekir."

. A.Jay
Reformcular Uzerine Inceleme'ye
Onsoz, 1841.

"Genelde kadinlann kafasi, erkeklerinkine gére daha zayf ve da-
ha merak vericidir, kendilerini verebilecckleri efitim konusunda da
timiiyle 6yle degil midirler (...)? Kafalan kadar bedenleri de erkek-
lerinkinden daha az giiglii ve daha az saglamdir, buna kargilik, kendi
evlerinde rahatga c¢aligmalan igin dofa onlara esitge hiiner, dzellik,
diizenlilik vermigtir. Bununla bidikte (...), evleri yikan ya da destek-
leyenler kadinlar degildir (...). Eger kadinlann yardimi olmazsa, tiim
toplum otoritesine sahip olan erkekler, higbir duygu bagi kurmayi ba-
saramazlar. Diinya asla bir hayalet degildir, tiim ailelerin bir araya
gelmesidir, bu aileleri kadinlardan daha iyi kim ©zenle yonetebilir

..o

Fénelon (1651-1715)
Kizlarin Egitimi, s. 1-2.

"Fransa, soziin tiim genig anlamiyla bir krallik yonetimidir. Kral
tilkede tiim ulusu temsil eder ve her kisi krala kars1 sadece bir bireyi
temsil eder. Sonug olarak, tiim otorite ve tiim gii¢ kralin elleri arasin-
dadir ve krallik iginde kralin uyguladif giigten ve otoriteden bagkasi
olamaz (...). Ulus, Fransa'da bir biitiinliik olugturmaz, bu tiimiiyle
kralin kendi kisiligindedir."

Fransa'da Kamu hukuku dersi
Ahntiyr yapan A. Thierry (1853).
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"Tim yanhg anlagilmalardan kaginmak i¢in, soruyu ‘otonte nc-
dir? scklinde dcgil de, ‘otorite nc oldu? diyc sormak belki gok daha
akillica olabilirdi. Ciinkii benim kanima gére, modem diinyadan oto-
ritenin gitmesi, bizim bu soruyu sormamiza yol agiyor (...). Herkese
anlasilir gelebilecek ya da agik goriinecck otoritenin niteliginden da-
ha biiyiik bir sey yoktur. Y alniz politik bilimlerde bir uzman, bu kav-
ramin daha once politik kuramda temel bir kavram oldufunu anim-
sayabilir ve her zaman daha geni ve daha derin bir otorite
bunalimin bizim modem ylizyildaki gelismeye cslik cttigini nerdey-
sc herkes kabul eder.

Yiizyilhin bagindan beridir agik olan bu bunalim, politikalann ko-
keni ve niteligidir. Politik hareketlerin kararh yiiksclisi, partilerin sis-
temini getirdi ve yeni bir totoliter hiikiimet bi¢iminin gelismesi, tim
gelenckscel otoriteleri az ¢ok genel bir tarzda ve dramatik olarak yik-
1. Bu ¢okiis higbir yerde dogrudan dogruya rejimlerin sonucu olma-
digr gibi harcketlerin kendisinden de gelmedi. Partiler sisteminin
kendi sayginhgin yitirdigi ve hiikiimet otoritesinin artik taninmadigi
gencel politik ve toplumsal bir ortamdan daha iyi yararlanmak igin
her sey daha ziyade sanki totaliter bir rejim ya da hareket igindeymis
gibi olup bilti.

Bunalimin derinligini ve ciddiligini gosteren en 6ncmli belirti,
onpolitik alanlara yayildi, durum ¢ocuklarnn cgiiminde dc bdyle;
ciinki orada, cn genig anlamiyla otorite, her zaman igin dogal bir ge-
reklilik olarak kabul edilmis, dogal gereksinimler ve ¢ocugun bagim-
liligh kadar, politik gereklilik olarak da gerckli gorilmiigtir: dogumla
diinyaya ycni gclenler, 6nceden kurulu bir diizenin igine yerlestnlir-
sc, 0 zaman bir uygarhn siireklilii giivence aluna alinmig olunur
(...). Bu bigim bir otorite basit bir nitclige sahip oldugu igin, tim
diisiince tarihi boyunca her ¢esit hiikiimete model hizmeti gordii. So-
nu¢ olarak sOylcyccck olursak, yctskinlerle ¢ocuklar ve 6gretmen-
lerle 6grenciler arasindaki iliskileri yonetim bu 6n-politik otoritenin
kendisinin bile aruk gilivence altinda olmamasi, gelencksel bakimdan
onurlu bir yere sahip olan tiim otoriter iliski modellerinin ve benzer-
lerinin, arik kendi usayatkinliginin anlamini yitirmesi demekdr. Oto-
ritenin gergekien ne anlama geldigini kuramda oldugu kadar, uygu-
lamada da bilecck durumda degiliz.
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Benim savundugum goriige gore (...), 'genel olarak ororite'nin
Ozii ya da dogas! lizerine bir tarumla ilgili sorunun yamitini hi¢bir yer-
de bulamayiz (...).

Otrorite her zaman boyun efmeden ¢ikanldifina gore, ¢cogu za-
man erkin ya da giddetin bir bigimi olarak alimr. Bununla birlikte,
otorite, zorlayic1 6nlemlerde bir di olanak olarak kullanilmaz, giiciin
kullanlldir yerde, gergek anlamdaki otorite bagansizlifa ugrar.

Ote yandan, otorite, bir esitligin varhigi 6ngéren kaniyla bag-
dagmaz ve bir kanitlama siirecine gore gergeklestirilir. Kanitlara bag-
vurulan bir yerde, otorite bir kenara birakilir. Kanirun egitgi diizeni
karsisinda, her zaman hiyerarsik olan otorite diizeni yer alir. Efer
otoritenin gercekten bir tammini yapmak gerekirse, o zaman bu hem
bir giigle zorlama, hem dc kanitla ikna etme olmalidir. Bu nokta ta-
rihscl agidan 6nemlidir, glinkii bizim otorite ile kavramimizin bir ya-
ny, Efletuncu kaynaga dayanir ve Eflatun, polittk kamu iglerine otori-
teyi soktufu zaman, kaniya dayanan ve siradan bir Yunan yontemi
olan i¢ politika konusunda oldugu kadar, gii¢ ve siddet igi olan ya-
banci (dig) iglerini ayarlama tarzina da bir ¢6ziim yolu getirdigini bili-
yordu.

Otroritenin tanhsel agidan ortadan kalkmasinin, yiizyillar boyunca
basta dinc ve gelenc@e kazmayr vuran bir evrimin sadece kesin ve
son evresi oludugunu sdyleyebiliriz. Gelenek, din ve otorite (...), ig-
lerinde en kalic1 6ge oldugunu gosteren otorite oldu. Bununla birik-
te, otoritenin ortadan kalkmasiyla, modem ¢agin genel kugkusu, poli-
tik alani da kaplad (...). Belki de simdiye degin yalmzca kiigiik bir
azinlik igin manevi deger lasiyan sey, simdi de herkesin isi oldu. Bu-
giin gelenek ve din ornadan kalktktan -ve ig isten gegtikten sonra-,
bunlar politikanun bag olaylan oldular.

Hannah Arendt
Kiiltiir Bunalimi.

"Kesin olmasa bile birinci etken olarak otorite, insan toplumlan
icinde her zaman var olmadi (...). S6zciik ve kavram, Latin kdkenli-
dir. Ne eski Yunan dili, ne de eski Yunan tarihinin gesitli politik de-
neyimleri, otoriteyi hi¢ bilmedigi gibi, bunun igeren bir hiikiimet de
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tammuyorlar."

Eflatun ve Aristoteles'in bagvurabilecegi iki tiir rejim vardi (...).
Bunlardan birisinin kaynagh kamu politikasi alanindan, 6teki de , Yu-
nan ailesi 0zel alanindan ve yagamindan geliyordu. Politdkada salt
hiikiimet tiranlik anlamina geliyordu (. ..); tiran, salt bir siddetle yo-
netiyordu (...), kigisel koruyuculan onu halka kars1 koruyordu ve
kendisine bagimh olanlann, kendi kigisel igleriyle ilgilenmelerini ve
kamu alaninin kendisine birakilmasini istiyordu (.. .). Eflatun igin ol-
dugu gibi, Aristoteles i¢in de tiran "insan bigiminde kurt'tu” (...).

Otoriter hiikiimet gereksinimi iizerinde kurulu geregli bir politik
deneyimin yoklugu yiiziinden Eflatun ve Aristoteles (...), ev ve aile
yasamindan alinan insan iligkileri omeklerine dayanmak zorunda
kaldilar, Yunanhlar'da aile gefi, aile liyeleri ve evdeki koleler iizerin-
de karg1 konulmaz bir "despotlukla” egemenligini siirdiiriiyordu (...).

(...) Insan iligkilerinin yonetilmesinde egemenlik saglamak icin
genglerle yaghlar arasinda, birincilerin buyruk dinlemesine, ikincile-
rin buyruk vermesine yonelik bir aynmu getirecek "dogaya” ilk kez
bagvuran, benim bildigime gore Aristoteles oldu.

(...) Aristoteles bdylece 6zel alanla kamu alanunu birbirinden ay1-
nrken (...), eski Yunanhlan'in yiiridiikteki Kamu gonisiinii dile ge-
timekle yetiniyordu: buna gore "her vatandas, varolusun iki diizeni-
ne aittir", ¢linki polis, her valandasa. .. kendi 6zel yasamindan bagka
bir gesit ikinci yagam verir, bu onun bios politikosudur” (...)." lyi
yasam" politikas1 baglamadan 6nce, gereksinimin Oniine gegilmesi
gerekir, bu da yalmzca egemenlikle olabilir. Bu ncdenle "iyi yaga-
muin" Ozgiirliii, gereksinimin egemenlik alina alinmasina dayanur.

(...)

(...). Otorite sozciigii ve kavramy, ilk kez (Roma'da) ortaya giktu.
Auctoritas sOzciigii, augere (arirmak)'tan tiiremedir, demek ki otori-
te ya da buyruk verenler, siirekli olarak arnyorlar: bu temel kurum-
dur (...). Iktidann (potestas) tersine olarak otoritenin kokleri ge¢mis-
te vardi (...). Ancak bu politik baglamin iginde, i¢indedir ki gegmis
gelenekle yiicelegtirildi. Gelenek, atalann tarkbguu bir kugaktan
oOtekine aktararak gecmisi koruyordy, ilk kusaklar kurumun taniklan
ve yaratcilanyd: ve daha sonra kendi otoriteleriyle bunu yiizyillar
boyunca artirdilar. Bu gelenck ne kadar uzun zaman kesintiye ufra-
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madan siiniyorsa, otorite de Oyle ¢ignenmeden kaliyordu. Zamanla
benimsenmig ve kabul edilmig otorite olmadan gelenek anlagilir bir
scy olmayacag gibi, toplumsal 6lgliler ve modeller olmadan, kurucu
babalann bilgece yardimi olmadan davranmak da, anlasilir bir ey
degildi (...).

(...) Romalilar'in bu din, otorite ve gelenek liglii 6¢esinden birisi-
nin kugkuyla kargilandig1 herhangi bir yerde, geri kalan iki 6genin de
saglamlifin yitirdi#i o zamandan beridir biliniyor. Buna gére Lut-
her, kiliscnin gegici (diinya) otoritcsine meydan okumay1 ve yol gos-
teren olmadan bireysel yargiya bagvurmayi ortaya attifi zaman, dinin
ve gelenegin dokunulmadan kalacagini diigiinmesi, bir yanilgi oldu.

.

Bizim politik tarihimizde bir tip olay vardir, buna gore kurum
kavramu kesindir. Yine bizim diigiince tarthimizde, politik bir diigi-
niir vardir ve onun yapiinda kurw.n kavram, en yiiksek degilse bile,
Onemlidir. Bu olaylar, moden donemin devrimleridir ve bu diigini-
rin kendisi de Machiavel'dir. Machiavel tam bu d6nemin esiginde
ortaya ikt ve bu sozciigii hi¢ kullanmamakla birlikte, bir devrimi ilk
temsil eden o oldu.

(..

Machiavel, tim tarihin ve Romali anlayigin ilk kurum deneyimi-
ne dayandifini gordii ve birlegmig bir Italya'min kurulmasiyla, Roma
deneyiminin yinelencbilecegi olasilifina inandi (...). Ulusun dogusu-
nun ilk isanetlerini kendi zamaninda anlamanin ve yeni politik bir
birligin bilincinde olduu i¢in, 0 zamana defin bilinmeyen stato teri-
mini kullanmigh. Bunun igin yerinde bir nedenle genelde modem
ulus-devlctin babasi olarak tanirur.

(...) Romalilar gibi Machiavel ve Robespierre de, ilk kurumun
merkez politik ve kamu-politik alani kuran tek biiyiik eylem oldugu-
nu ve politikay1 olasi kildifim diisiiniiyorlardi. Bununla birlikte, ken-
dileri igin ge¢misin olaylannin s6z konusu Romalilardan ayn olarak,
bu en yiice "amag¢" i¢in tiim yollann, 6zellikle de siddetin hakli oldu-
gunu diigiiniiyorlardi.

(...) Machiavel,modem devrimlerin babasi olarak sayilabilir.
Clinkii tim bunlar Marx'in Fransiz Devrimi i¢in Romah giysiyle ta-
rnih sahnesine ¢tkma benzetmesiyle nitelendirilebilir. (...)
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Tiim bu girisimlerden yalniz bir tanesi, Amerikan Devrimi bagan-
11 oldu: oldukga karakteristik bir bigimde soylendigi gibi, kurucu ba-
balar giddete bugvurmadan ve tiimiiyle yeni bir politik anayasiun
yardimiyla devrimi yapular.®

Roma deneyiminden dogan ve daha sonra eski Yunan politik fel-
sefesinin 1g1finda yorumlanan eski haliyle otorite, bagka higbir yerde
yeniden kurulmadi (...).

Gozleyici haliye memurlar goyle diisiiniiyorlar: "Ortak banyolar
ve ortak tuvalctler, ister istemez isginin otoritesini bozuyor. Rusanov
¢alisma yerinde her zaman bir iist kattaki tuvalete gidiyor, herkesin
ontak kullandigina gitmiyordu.”

Soljenitsin
Kanserliler Kogusu, s. 251.

"Tiim gengler, otoriteye kargi bagkaldiran bir duygu tastyorlar

Fransa'da bir lise midiri
25-1-1973.

Devrimden beri, yiiz yii agkin bir siiredir tutkulu bir taruigma
icinde iki toplum kavramu tilke i¢in giindemde.

Bunlardan birisinin temelinde otorite var ve sanki tiim diinyay:
tannsal sinirsiz bir giiciin lizerine yerlestirir gibi, politik dengeyi de
toplumsal Otorite'nin hiycraryisi lizerine yerlegtiriyor. Din adam,
soylusu ve kral ilc yiiksck diizcyde tarugma gotiirmez temsilcileriy-
le, yonetilenlerin bagimsizhig {istiine yoneticilerin istiinliigiinin
agir basug bir site olusturuyor ve orada yukandan gelecek kalici
higbir sey beklenmiyor, halkin haklan gorevlerinden sonra alimyor,
disiplin 6zgiidiikien 6nce geliyor. Eski rejim kavramim ya bir giigten
diisme ya da bir dcgisiklik yenilestiriyor.

Esitlik ve zgiirliik iizerine kurulu 6tekisi ise, her vatandaga kendi
listinliigiini veriyor, ddevlennden ¢ok haklanm kabul ediyor, eski
baghmli vatandaslan eski efend erc karsi kaldinyor ve bdylece, din-

(2) H. Arendt, a.g.y, 138 ile 185 arasindaki sayfalardan alintilar.
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sel ve toplumsal hiyerarsinin eski ve geneksel kavramlanm reddedi-
yor. Bunu yapan devrimdir” @

A. Sicgfried

Bati Fransa'nin Politik Tablosu, s. 509.

"Birgok insann ilgilendigi bir igi iyi yiinitmek istedifimiz zaman,
bir sefin, komuta edecek birisinin olmas: gerektigine dikkat etmigsi-
nizdir. Ailede bir baba vardir, simfta 6gretmen, bir gemide kaptan,
orduda bir general, bir igyerinde patron vardir.

Hiikiimdarlik yonetimi de bu ilkeye gore kurulmug bir hiikiimet-
tir: halk kitlesini yonetmek igin, aile babasi ya da ordu sefi gibi bir
adam vardir. Buadama hiikiimdar ya da kral denir.

Aynca (...) sefin ya da efendinin sayg1 gommesi igin (...), bu in-
sanlarin, kendilerine boyun egenlere bagimli olmamasi gerekir (.....).

Demeki hiikiimdar ya da kral halkin dstiinde bir kimsedir, yerin-
den cdilemez; iilkenin yiizyillardan beridir saptadifi eski yasalann
belirttigi gibi, halk onu bir tann liitfu diye kabul eder (...).

Sevgili ¢ocuklar, devrim tarihinden gimdi nasil bir sonug ¢ikara-
cagz? Iste sonug su (...)

Anneniz ve ben, sizin Devrimin dostu olmaktansa, 6lmenizi yeg-
ledigimizi tannya sGylemeden higbir giiniimiizi gecirmedik.

Pcki ama nigin?

Ciinkd Devrimin bir tck amaci vardir: tiim dini yikmak.

Cinki Devrim bir tek sonuca vanr: Fransa'mn yikilmast (...).

Oyleyse Devrime dig bileyiniz, gocuklarim. Tannya vatana hiz-
met ctmenin en iyi yolu budur.

Ch. d'Héricault
Kiigiik Cocuklara Anlatilan Devrim
Tarihi, s. 121 ve 288, Paris, 1884.

(3) Ikinci kavramla ilgili olarak sunu séylemek isteyecegiz: tekelci ve ¢okulus-
lu Kapitalizmin ve kral-devletin doneminde 6zgiirliik ve esitlik, proleterlesme
yoluna girmig olan kii¢iik burjuvazi igin fazla bir sey ifade etmez. Bununla
birlikte, iktidan ortak yonetme ve ¢zerk yonetim heniiz 6zgiirlik konusu ol-
maktan uzak. G.M.
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"Hem benim iktidarla iligkim olmadi. Benim iligkim, herkesin
bildigi gibi hayranlik duydugum ve hizmet edebildigim bir insanla
oldu (...). Ne olursa olsun, iktidar sézciigiinii ben higbir zaman dii-
stinmeyecegim (...). Kiiltiir evleri kurmak, insana iktidar etme duy-
gusu venniyor. Benim ailede ¢ok denizci yetigti ve sige igine gemi
yapar gibi evler yapma zevkini tathgimi saniyorum. Bunlar ¢ok se-
vildi ve uzun zaman korunacaklar.”

A. Malraux

Le Monde, 12-111-1974.

"Biz kirsal kesimdeyiz, efendim. Bu dgretmen, karst ¢itkan bir

genglik yetistiiyor ve ana-babalann otoritesini yikiyor. Bizim gore-
vimiz kendimizi savunmak ve uygarlif1 savunmak.”

Nantua belediye bagkanirun
Le Monde gazctesinc agiklamasi,
14-1V-1974.

"13 Eyliil 1973'te, New York eyaleti polisi, Attica cezavinde rehi-
nc alan tutuklulara vahsice saldirdi. 43 6lii vardi ve bunlann kimisi
de rchineydi. Bu arada gériigmeler yapildigi ve rehinelere de kotii
davranilmadif1 igin, bu saldin biiyiik sok etkisi yapt. Ama otorite
cgilmeyi reddetti ve fena halde meydan okudu.”

Cinda Firestone'un Attica
filmi iizerine, 27-111-1974.

"Pratisyen hekimlerin yaninda nigin mi bir staj yapacagim? Ciin-
kii hocalanma karg1 "saygili ve minnettanm, babalanndan aldifim
cgitimi gocuklanna verecegim. "Hipokral yemini."

Tipta haberler,no 1. Mart 74.

"Fransiz Hinstiyan patronlar demeginin degerlendinnesine gore,
sirketie otoritenin olmamasi ya da gérevinden ¢gekilmesi sonucu ona-
ya ¢itkan anarsiyi Lip'teki ¢atisma géstennektedir.”

Le Monde
2-X-1973
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"Noguere olay1 ile Lip olayi otoriteyi sarsti, Fransa'da az goriiliir
bir ey bu. Gelencge bagh bir otorite sarsildr: birisi tirctim aygitt kar-
sisindaki derin saygy, Oteki girket gefinin iglevine karsi olan sayg."

Pierre Drouin
Le Monde, 25-VII-1973

"Vatandaslann aruk gocuk yerinc konulmamasinu istiyoruz. Top-
lum igindeki bunalima yanit vermek igin, otoritenin biiytsel karun
one gikanlyor (...). Ama daha kétiisii toplum kurbanlannin bagina
gelenlerin, suglular arasinda aranmasi gercktifine inandinlmak iste-
niyor. Boyle bir konugma, cocukga bir davraruga benzer ve bizi onur-
landimaz."

Adalet bakanina verilen
bir yanittan, 25-11-1974.

"Zor bir doneme giriyoruz, bu dogru, ama komuta giiciinii elinde
tutanlar ve otoriteyi uygulayanlar i¢in bunun aynca bir nedeni var,
hem de higbir zayiflifa diigmeden ve higbir gesit haur, dostluk ara-
madan.”

M. Marcellin, I¢isleri Bakani
15-1-1974.

"M. Lombart, igtiiztikle ilgili bir tartigmadan yana, se¢ime olan il-
gisizliini agik¢a ortaya koyduktan sonra baskanlhk gonistini agikla-
dr: 'lktidan elinde tutanlann, otoriteyi elinde tutmalan kaginilmaz de-
gildir." "

Le Monde
I-1-1974.

"Subaylar, assubaylar ve hiyerarsi igindeki insanlar arasindaki
iligkiler, toplumun evrimlesmesine yoneliktir. Disiplin, ordunun bas-
lica giicii olarak elbetic kalmahdir, ama katlimin ve ortak tavrm, ko-
muta yontemlerini zenginlegtirdigi bir donemde, bunun eski kutsal
ve yanilmaz niteligini yeniden diiginmeye deger.”
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M. Achille Fould
Ordu bakanlig sekreteri

"Benim igin otoritenin uygulanmasi iki sozciikte dile gelebilir:
‘eylem ve cezalandima.' "

M. Messmer, Bagbakan

20-X1-1973.

"Bizc sunulan biitge, ckonomik ve toplumsal kosullar g6z Oniine

alindifinda belki sanildifindan kotii degil, ama otorite bunalimi ek-

siksiz. Kendi yakinlanna verdigi zararlara bakmadan yalniz ¢ikarlan-

ni1 diigiinen genellegmis bir bencillik iginde, biz uluslarin hemen yeri-
ne getirilen bencilligini buluyoruz.”

Coudé¢ du Foresto
Biitge raporu tistiine

Bir haber:

"Nice'te skandal: bir jandarma onbagisi, ¢aldig fisckleri kendi
meslektaglarina satarken yakaland:."

Ve yetkililerin agiklamast:

"Nice olayi, polise eleman alma tarzimin tarugma konusu yapil-
masina izin vermez. Bu olay, polis iginde otorite bunalimi oldugunu
saptamayi diisiinenlere, bu konuda konusma izni vermez."

M. Lenoir
Posel genel miidiiri

Nabiz yoklamasi: Cumhurbagkani se¢imi ikinci tur oylamasinda,
dinscl egilim ve politik yonetim

Mitterand Giscard
d'Estaing
Kiliseye diizenli giden Katolikler %15 %85
Dinci egilimi olmayanlar %72 %28

Quotidien de Paris, 17-V-1974.
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Kigilik K iiltii

"Iran Sahi, bir Amerikan radyosuna yaptig1 agiklamada, alti ya da
yedi y1l Oncesi bir diig gordiigiinii ve bu diigiinde tannmin kendisine
oOzel gorevler verdigini sOyledi.

Eger suikastlardan ve politik tuzaklardan kurtulmugsa bunun ne-
deni, diyor, tann bana verdifi gorevleri yerine getireyim diye, beni
korudu.'

Ve sonra Sah, stzlerine sunu ckledi: "Yatngura1 ve uyku verici
ilaglar sayesinde gimdi daha iyi uyuyorum.’

27-11-1974

_ "Silide politikayr kesin olarak ortadan kaldirmak olasi degil.
Onemli olan $ililer'deki politik mikrobu ortadan kaldimak. Her $ili
vatandasi, yedi yagindan beridir politika iginde biyiidi. Cuntanin
kurmak istedigi hiikiimet tipi otoriter, adil vc ataerkil olacakar."

Gceneral Guzman
Sili'de cuntac general 27-11-1974

"Tann cammu bagigladi... Bu nedenle, gérevimin gergeklifine
daha ¢ok inamyorum (...). Kiigiik ve yoksul bir goban olan Davut'u,
[srail'e kral olmas: igin tann segti. Madagaskar adasinda kiigiik bir
koyde basit bir sifitmag olan Davut'u, tiim bir halkin gefi yapt." Tsi-
ranana.

"Bolgesel rekabet ve etnik nedenlerden dolay: bSliinmiis bir tilke-
yi bir araya toplamaya izin veren ustaca yetenekler sergiledigi 6lgi-
de, "ulusun babasi olarak" sayg1 goriiyordu.

Le Monde, Ekim 1972,

Bir haber bashgi:

"Moskova'da yeni bir kigilik kiilti": "Ama sistem siirekli olarak
ortak bir yonetime lerk edilemez. Ovgiilerin yapildigi bir kimseyi, er-
geg en yiiksck yere getirecekler - bu kimse diin Kruggev oldu, bugiin
Brejnev oluyor- Yiilardan beridir parti efi, ‘esitlifin esiti' gibi goni-
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niiyordu. Yimmi Ugiincii Kongre sirasinda kendisine genel sekreter
tnvam verilmig (1966), daha o zaman ugusa gegmeye baglamigh
(...). Oysa merkez komitesi son oturumunda, politik biironun bangi
gliclendimek i¢in yaptig1 ¢abalan ¢vmiig, Brejnev'in "kigisel olarak
oynadif roli" anmig ve o zaman vanalan agmugti (...). O sirada or-
taya glkan bir siirii olaylar, i1g1ldaklann bu kahramanin iizerine ¢evnl-
mesine izin vermisti. Bir mayista, geleneksel konugmay1 genel sek-
reter yapar. Aym giin Lenin Barig Odiiliinii alir (...). Aybasindan
beridir, apayn bir yere layik goriilen bu adama tilkelerden, komiinist
partilerinden ve tiim diinyadaki dostlardan gelen telgraflan gazeteler
yaymhyor Uluslararas giincel isler Brejnev'e teslim edildi. Polon-
ya'ya v= Dofu Almanya'ya (eski) yolculuk, Bah Almanya'ya ve Bir-
lesik Devletlere ziyaret haziriklan. Bu olaylar digerlerini geride bi-
rakiyor. Hi¢ kusku yok Sovyet okuyucusu, bu sirada bir devlet
adaminin diinya sahnesine egemen oldugunu ve ezdigini sanyor: Oy-
le ki, Bati gazeteleri bile, onun hareketleriyle ve jestleriyle biiyiilen-
mis durumdalar. Omegin Pravda gazetesi de, 3 mayis tarihli sayisin-
da, Brejnev'in adim beg kez anma firsat buldu.”

Bemard Féron,
Le Monde, 17-V-1973.

"Banglades Bangabandon'dur ve Bangabandonu Bangledes'tir,
birisinin diginda tim giinlikk gazeteler, radyo ve tclevizyon, karari
bir yolda ve kutsal bir tonla giinlerdir ayni geyleri soyliyor (...). Sa-
nayi Bakani M. Islam'in onayladifina gore, savas yiiziinden ekono-
misi tahrip olmug tilkeyi Bangabandou Seyh Mujibur Rahman'dan
bagkas! yonetemez. Banglades'teki kitlelerin ‘ulusun babasini,’ Bang-
ladeg'in yanilmaz bir kurtanci kilavuzu gibi gérmeleri hig de gagirtict
degil (...). Mujibur Rahman, kendi zayifliginin ve giicliniin ‘halkinin
kendisini ¢ok sevmesinden ve kendisinin de halkiu ¢ok sevmesin-
den'ileri geldigini yineleyip durmuyor mu? Genelde kiigiik kent bur-
Jjuvazisinin, soylularin ve Halk Birligi'nin sc¢tigi bu adam, dogal ola-
rak bir ermig gibi ytceltiliyor. Bakanlar ve memurlar, birden bire
yerlerinden cdilme korkusuyla, hi¢ degilse ‘Bengal dostuna' bagvur-
madan karar almaya korkuyorlar."

G. Viratelle
Le Monde, 25-V-1973.
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Yaznin baghfr: "Charles de Gaulle'iin 6limi ve hal degigtimesi”
"General de Gaulle'iin §liimiinden bu yana, ii¢ yildir, tiim Fransa, bir
ylldoéniimiinden 6tekine, bir gesit "biiyiik ayine' kahlmaya ¢agnliyor.
(...) Acima duygusu, sevgi ve aci, iyi bilindi# gibi bunlar insarm k-
reltiyor: gii¢ anlar, yanlhglar, bagansizliklar unutuluyor, yalniz biiyiik
giinlerin, gii¢lii zamanlarin ve baganlann amisi kaliyor. Oysa gozleri-
mizin 6niinde ardarda gelen dokunmalarla gergeklesen doganin bu
hal deigtimesi. Yanlglan, yaptigh politik yarulgilar, kargilaghf giic-
likler yavag yavag siliniyor, kilise camlanna ¢izilen bir ermig, bir ef-
sane kigisi oluyor. ‘Red' vc 'Bagimsizlikla birlikte, yeni ve 6nemli bir
adim aulmug bulunuyor. Birinci kisim her zaman hayir diyen adama
aynldi: 1940'ta yenilgiye hayir, 1943'te Roosevelt'e hayir, 1944'te
baglagik devletlere hayir, 1946'da partilere hayir. 1958-69 yilanndaki
ikinci donemde IV. Cumhunyet'in 12 yil diipediiz atlaniyor (...).
Buna gore televizyon efsaneye, lirizme ve ermiglerin yagamina olan
borcunu fazlasiyla 6demig bulunuyor (...)."

Le Monde
12-X1-1973.

"Burgiba, yalmzca Fransiz somiirgecilifine kargi bagsan kazanmig
iistiin yetenekli bir politik adamu degil, aynca biiyiik bir sair de olabi-
lirdi", diye agikliyor Tunus Devletbagkani Burgiba. Daha sonra stz-
lerini §6yle siirdiiniyor: "Bu siir yarigmalanmn her on yilda bir yine-
lenmesine karar verdim. Sekseninci yag giinim i¢in ve doksamnci
yas glinim i¢in de size randevu veriyorum, hem nigin ylizincii yag
gliniim i¢in olmasin? Bir kez tann beni ¢aginnca, burada sdylenen gi-
irler, benim gibi biyiik bir adama aglamak i¢in agit havasina biiriine-
cek. Gomiilecegim Monastir mezarliff, ylizyillar boyunca insanlarin
en ¢ok ugradifr ve saygi durugunda bulundugu bir yer olacak, tilke-
nin en biiylik sairleri ona dvgl yagdiracaklar.”

Le Monde
4-X-1973.
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"Zor yillarda komutanhi¥ gorevini terk etmeyen o (Stalin) oldu.
Ve biz yasal olarak, kendi tarzimizda onun varifiyla Gviiniiyoruz,
ondan canli bir ikon yapiyor ve ona bakarak yakanyoruz. Ve o hepi-
mizin listiinde yiikselirken, yalruz bagina aynlip gitnedi. Ayaklar al-
tinda kalan yiicelere can, ona bir yas taci ammagan eti.” (Sonra, Sta-
lin'in 6limii sirasinda 6len bagka Moskovalilarin sayisi bildiriliyor)®.

Serge Smimov
Moskova dergisi, Ekim 1968.

"Bagkan Nkrumah'in 6liimiinden ber, halkin saygi gistcrisinde
Oyle bir yiikselme oldu ki, artik ortak bir yiiceltmeye doniigtii bu. Bu-
nunla birlikte, Gana halkinin énemli bir kismiun davraruginin altn-
da, kugkusuz bilincinde olmadan bir sugluluk duygusu ortaya ¢tkiyor
(...). Eski bagkan, gecen yiizyildaki Zulu fatihi Caka'ya, antik ¢agda-
ki Yunan-latin, biiyiiklerine, giinege, diger yildizlara benzetliyor
(...). Mermer bir arut-kabirin yapilmasina baglanirken, gegen subatta
kinlan heykelinin ounlmasi igin gazeteciler 1srar ediyor (...). Nkru-
mah'in dliisiiniin ne olacag1 konusurida tarigmalar bitmck bilmiyor:
ilaglayip saklamak, yakmak, gommek (...)."

P. Dccraene
Le Monde

"Romanya devlet ve parti sefi sayin Cavusesku, gegtifimiz 26
Ocak giinii 55 yagina bast (...). Partinin orgam Scinteia’mn Paris'e
varan son sayisinda ‘¢aligkan halkin' kendi sevdipi ‘scfire’ gonderdigi
kutlama mesajlanndan 6mekler veriliyor. Gazetenin de yazdig gibi,
halkin duygularini en iyi dile getiren Brasov adinda bir okuyucu ol-
du:

(4) Ayni1zamanda bu denli ¢ok sayg: ve nefret uyandiran bir devlet adami pek
azdir. 5 Mart 1953 sabah, Stalin'in 6lidmil agiklandig: zaman, milyonlarca in-
san kendi babalann: yitirmig olma duygusuna kapildilar. Kendiliginden bir
hareketle Moskovalilar Kizi1l Meydan'a gittiler ve kalabalikta birbirilerini ez-
diler. Kremlin'in yeni yéneticileri, panige yol agilmamasi igin ricada bulundu-
lar."

B. Féron, Le Monde, 4-5 Mart 1973.
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'Partinin sesini bize duyuran o, kendi sesmizi bize duyuran o, an-
cak onun aracihigiyla birbirimizi anliyoruz, halkimizin binlerce yillik
Ozlemini oun sayesinde gerceklestiriyoruz: giiclii bir ekonomi, yiik-
sek dlizeyde bir kiiltiir, ileri bir teknik, demir bir disiplin, hayat bollu-
gu, diinya halklan arasinda dostuk, yeryiiziinde kalici bir bans.
Onun sayesinde kendimizi daha geng ve yeni bir gii¢ kazanmug hisse-
diyoruz. insanhgin gergegini onun araciiiyla goriiyoruz. izleyecei-
miz 6megi onda buluyoruz. Onun -parinin ve halkin sadik ve 6zveri-
li gocugu Nikolas Cavusesku sayesinde.

Ayni giliniin gazetesi, Bay Cavugesku'nun yedi fotofrafini da ya-
yinlamaktan geri kalmadi (...). Haftalik edebiyat dergisi Comtempo-
ranuel’e gelince, ilk ve son sayfasim "sevgili yoldag“a sayg sunma-
ya aymrmg timiiyle. Kimi yaz1 basliklan:" Kendi basina bir
yetenck”, "Biiyiik bir adam", "Sevgi ve hayranlik", "Insanlann din-
lenmesi", "Biiyiik bir yazg1"

Le Monde

"Kenya'nin bagkenti Nairobi'de, Millet Meclisi'nin 6niine, 'ulusun
babasi' Jomo Kenyatta adina bir anit dikildi: vatamina yapug olaga-
niistii hizmetlerden dolayi, devlet sefi daha hayattayken heykeli dikil-
misli-ll

Le Monde
26-1X-1973.

"Cad kiiltiir devrimi”, -daha 6nce- somiirgecilerin tck yanh olarak
ortadan kaldirdifn "geleneksel seflik sisteminin” Ozellikle yeniden
kurulmasidir (...). Yaslan kag olursa olsun, Tombalbayc'nin tiim ba-
kanlan ve memurlan topluma katilma torenlerine uymaya ¢agnldilar
(...). Aynca Tombalbaye, bu t6renlerin tiim bolgede uygulanmasini
da buyurdu. Bu torenler i¢in ¢ocuklan ¢alilifa gotiiren ustanin, ken-
disine teslim edilen ¢ocuklar {izerinde 6liim kalm hakki vardir. Ul-
kelerinin disinda yagayan Cadlilar'a Tombalbaye bu torenleri su ne-
denden oOtiirli yapunyor: daha 6nce toren ustalii yapan Cad seft
¢aliyma arkadaglanni bu torenlere uymaya zorlarken, onlann baghih-
g glivence altina almak istiyor, ¢linkii bu torenler sirasinda yapilan
yeminler bozulursa, bunun cezasi 6liimdir.
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Le Monde
11-XII-1973.

"Frangois Mitterand'in politik gizgisinin degismezligi ve dofrulu-
gu, onun digerleriyle kisaylanmayacak politik bir agirlhiga ve ororite-
ye sahip oldugunu gosteriyor. Nerdeyse on yildir bu otorite onun
fransiz solu iginde bir manevi bagkaru gibi sayilmasina izin verdi.”

Pierre Maurey (*)
Le Monde, 26-1V-1974

"Walter Ulbricht, ulusun babasi oldugu kadar, kendisine en gok
cigek verilen ve kiigiik gocuklar tarafindan en gok Opiilen birisi oldu
(...). Almanya'nin savagtan sonraki yazgisi iginde o egitimciligi seg-
ti. Otoriterciligi ve tarugmalan kiiglimsemesi Alman komiinizminin
hala acisim gektigi giivensizligi daha da artirdi. Ona gore 6grenci an-
cak kigina vurularak geligebilirdi. 1945'ten beridir usanmadan tersle-
di, sert davrand: ve terbiye etti. Bu Saksonyali okul miidiiriine gore
vatandaglan bagiglanmayacak ve ¢ift bir hata iglediler (...). Bagiglan-
malan igin sosyalist bir devlet kurmalan gerekiyordu. Bununla bir-
likte (eski Dopu) Almanya, bu bang yillan iginde, elli kirbagh dog-
matik babanmin kendi gocuBunu giderek daha az dovdigiini
gorecek."

P.J. Franceschini
Le Monde, 3-VIII-1973.

"Etyopya imparatorluk hanedani, dogrudan dogruya Saba Meli-
kesi'nin oflu Menelik I'den ve Kudiis krali Siileyman'dan gelir (...).
Imparatorlupun sayginligi her zaman bu hanedana bagh kalacaktr
ve bagka hig kimseye emanet edilemez." Anayasa Madde L.

"Juda boyunun aslan fatihi, tannmn gézdesi 'imparator’, kendi is-
tedigi gibi bagbakam atar ya da gérevinden alir (...)."

(*) 1981 Mayisi'nda Fransa'da Sosyalist parti iktidara geldiginde, Cumhurbas-
kani Mitterand, bagbakanliga Pierre Mauroy' atadi. C.N.
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"Imparator Haile Selasiye'nin agikladifina gore darbe ya da ben-
zen bir sey soz konusu degil. Bunlar boyun effmeyen ¢ocuklar, ama
yine dec sadiklar."

Le Monde
28-11-1974.
BITIS YAZISI

GENCLER IGIN BIR PROGRAM

Bugiin dramatik sekilde 6nemli olan -ve biri digerine yeterince
bagimli- iki sorun var: binisi, zamammiza uyarlanmig bir egitim, Gle-
ki, gergekten sosyalist olan bir galigma orgiitlinii ve ortak iktidar mo-
delini bulmak ve uygulamaya koymak. Kendi kisa siireli yagam mo-
delinin ve diigiincesinin kurbam olan sol politika, bu iki sorunu
islemeden bog birakn. Biz burada yalnizca birinci sorundan stz ede-
cefiz.

Gegmigsin, giiniin ve gelecein tiim cgitimini siirlayan degismez
gergeveyi hemen ortaya koyalim.

Omegin gocuklardaki kemik geligmesini goz Oniine alirsak, bu
gelismenin zaman iginde soyagekim etkenlerince programlandifin
goriiriiz. Oyle ki, kemiklerin biiyiime yagi, rontgende giiriilebilir ke-
miklesme noktalannin sayisina, 13-18 yas arasinda sona eren kay-
nagma sayisina gore tanumlaniyor (lomkicwicz).

Bununla birlikte, karakter olgunlagmasi, duygu egitimi, kimlik
duygusu ve psisik denge soz konusu oldugu zaman, dogustan gelen,
kagimlmaz ve zorunlu higbir program yoktur.

Bu olgunlagma gergcklegebilir - ama gergeklesmeyebilir de. Bu-
nunigin gozlerimizi agip gevremize bakmak yctigir. Bu yalmzca top-
lumsal etkenlere baghidir ve aile cgitiminin kendisi bile bu ctkenlere
baghdur.

Ycni donemlere degin bu olgunlagma nasil gergeklest acaba?

En basitinden zorla ya da goniille yontemi siki sikiya kullanilarak
toplumsal kogullandirmayla diger bir deyigle, 6dil verme ve cezalan-
dirmayla, cezalann iginde en etkili olani da sevginin geri alinmasiy-
di: "Eger sunu yapmasan, eger s0yle olmazsan, aruk seni scvmeyiz,
aruk sen bizim ¢ocufumuz olmazsin." Tammini yapugimz gekliyle
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otorite, igte bu sevginin geri ainmasi tehditdir. Sugluluk duygusu ve
kendini suglu bulma, aile i¢indexiler ya da onlann yerini alanlarca ar-
ik sevilmeme korkusundan bagka bir ey degildir. Bize ve Katka'ya
gore oldu@u kadar, diger bir¢ok insana gore de insan psikolojisi, ner-
deysc tiimiiyle sugluluk duygusunun boyutlan i¢indedir.

IIkel insan avcilanndan ¢agdas Rusiara degin, tiim cgitim otori-
terdi. Ve Freud bize neler soyliiyor.”(...). Egitim, benle ilgili gelis-
me siirecine yardim cder: bu amagla, ¢ocugun bakirmiyla yiikiimli
oianlar, scvgiyi 0diil olarak kullaruriar. Eger cocuk, ne olursa olsun,
bu sevgiyi clde edecegini ve hi¢ yitirme tehlikesi olmadigim diigii-
niirse, cgitim yinc basansizlifa ugrar."

Insanlik tarihi iginde gocuklann ve genglerin kisiliginin bagka tiir-
li olgunlagma tammadifinu diintistliik bize sGyletiyor. Simdiye degin
kiigiik adam, 6nemli bir sorunla kargilagmadan ve nerdeyse kendili-
ginden sugluluk duygusuyla 6diild, yetigkin bireyin ideallestirilme-
siyle onun verdigi korkuyu ve iistben bigimi altinda yetigkinin kimli-
gini almayla onun saldirganlifini ige mal ctmeyi bir araya getiren
sistemle gevresindeki yetigkinlerin kimligini aliyordu.

Bunlan sik sik yineledikten sonra eger otoritenin kargisinda olma-
digimizi1 sOylersck, herhalde okuyuculann ¢ogu sagiracaktr. Marx'da
burjuvazinin kargisinda degildi, o sadece burjuvazinin kendi zamaru-
nt doldurdugunu ve ¢agin gercksinimlerine yeterli yaniti veren bir s1-
nif olmaktan ¢ikuigim diigtiniiyordu.

Peki gergekte bugiin neler goriiyoruz? Ekonomik degisikliklerin
kendisinden gelen toplumsal donigiimler, yavag yavas ve geriye do-
niig yolu birakmadan toplum ve ataerkil otoriteyi yikiyor. Yine ayni
nedenlerden dolayr ¢ocuklar ve gengler, kendilerini yetigkinin kimli-
gini almaya gotiiren kosullardan yavas yavas kagiyorlar.

Giiniimiizde gengligin toplumun digina itilmesi, modem bir ola-
yin (kapitalizm demiyoruzda) sonucudur. Oysa toplumsal gergeklik-
lc gerekli kargilayma olmadan, diinyayi iginden yakalama gabasi ve
zorunlufu olmadan, kisilik de olgunlagmaz.

Giinlimiizde ¢ocuklar ve gengler artik toplumsal gergeklikle kar-
silagmiyoriar ve kimligini alacak toplumsal modelleri artik bilmiyor-
lar. Sugluluk duygusundan kagmaktan ¢ok uzaklar, en ilkel, en bu-
naluct sucliluk duygusuyla yasamaya zorlamiyorlar, gelenckscl
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yollar kapahyken, onlarin bu sugluluk duygusundan kagmasina top-
lum olanak tanimiyor.

Bugiin genglik tehlikededir. Cinkii bizim politk azgeligmigligi-
miz, gocuklarla gengler ve yetigkinlerle toplumsal diinya arasinda ye-
ni bir karyilagma bigimine ve aligverigine izin vermiyor. Zamanin
gercekligini genclerin elinde tutabilecegini diisiinmek sagmadir; biz
onlann gergeklikle olan iligkilerini koparmigken ve sadece bensiz bir
bedene indirgemigken, onlar bu bilinci nereden bulabilecekler? Eger
toplumsal ve idcolojik degerlerc kogulanmamglarsa ve bunlara kargi
¢ikiyorlarsa, bu demek degildir ki, yeni tipte bir fagizme ya da yeni
bir gizemcilige kosullanmaya kargi direng kazandilar.

Buraya degin betimledigimiz tiim olaylar, simiflar miicadelesinin
ideolojik, kiiltiirel ve toplumsal sonuglandir. Egitim de toplumsal ve
politik-bir sorundur. Gelencksel kimlik kazanmanun kaginilmaz iki
zayifliginin iki sekilde birbirlerini biitiinlcyebilecegini yillardan beri-
dir biz kendi agimizdan diisiiniiyoruz. Her seyden 6nce, gengler ve
¢ocuklar, ¢evrelerindeki gergekligi maddi olarak kavrarlarsa, eger ka-
falan kadar elleriyle de galigifarsa, ellerinden geldigi 6lgiide ve ken-
di olanaklanyla kendi ekonomik ve toplumsal iglerini yiiriitiirlerse,
kendi kisiliklerini yogurabilirler. Bunun pesinden, eger genglik, or-
taklaga olarak bir araya gelmis yctigkinlerle yine ortaklaga igbirdigi
i¢in karar verirse, 0 zaman insanliin deneyimiyle, gengligin aalim
ve dii§ giicii arasinda yeni kargilagma olabilir.

Bizim igin sosyalizmin anlam gu: yaratma, oyun zevk, ama ger-
¢eklik tizerinde etkili olmak, yapuklar iizerinde yetkin olmak, iiret-
tiklerini dencmck bizi etkileyenleri tammak kosuluyla. S6ziin kisasi,
gelenekscl otorite geriye cekildigi ve bu geri ¢ekilmenin ortaya gikar-
difs kayg verici kiyilara ortaklaga tohum ekildigi 6lglide sosyalizm.
"Davranmasin bilen bir kafa icin, bu diinya sessiz degildir", diyordu
yash Faust, batakliklan kuruturken.

Gérard Mendel
Ocak 1977.
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. SOON
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COCUK

Otoritenin Sosyopsikanalizi

“Yetiskinler cocuklara birer kisilik olarak anlayis
gosterdikleri halde, onlarin kendi aralarinda ve kendileri i¢in or-
taklasa bir varliga sahip olmalarina gogu zaman kars!
¢ikiyorlar; bir genglik toplulugunun yaratimasint
kolaylastiracaklari yerde, gesitl yollardan buna karsi
¢ikiyorlar; ornegin disiplin, ceza, yarisma, 0z-saygi ve gocugu
yetiskinler toplumuna uymaya zorlayan diger yolfar.”

UNESCO'nun onbesinci genel
konferansina hazirlik
raporu (1968).



