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TESEKKUR

Bu kitabi, George W. Bush’'un 2004’te yeniden bagkan segilmesi
ile 2010’da Bagkan Obama’'min Afganistan'da konuglandirilan asker-
lerin sayisiin artirllmasina iligkin karari arasinda hazirladik. Bura-
da kullanilan malzemenin daha 6nce higbir sekilde yayimlanmasina
izin verilmese de bu metnin ortaya ¢ikigini tayin eden iki kitap s6z
konusudur: Gianni'nin Ecce Comu: Come si diventa cio che si era’si
“(2007)” ile Santiago’nun The Remains of Being: Hermeneutic On-
tology After Metaphysics “(2009)”. Ilkinde Vattimo komiinizmi ye-
niden ele almann politik zorunlulugunu vurgular; ikincisinde ise
Zabala Hermeneutigin ilerici dogas tizerinde durur. Hermeneutik
Komiinizm ikisinin de radikal bir gelisimi olarak degerlendirilebi-
lir. Bu kitap Columbia University Press’teki editériimiiz, Wendy
Lochner’in samimi ilgisi olmaksizin yazilamazdi. Yalmzca kitabin
yayinlanmasina katkida bulunmadi ayn1 zamanda geg¢mis yillarda-
ki ¢aligmalarimiz hususunda da bizi daima destekledi ve gergekten
yiireklendirdi. Onun gibi bir editérle ¢alismak gergek bir liituftu;
umariz bu harikulade igbirligimiz gelecekte de siirer.

Ayrica, Micheal Haskell'e miisveddelerin gozden gegirilmesinde-



12 Hermeneutik Komiinizm: Heidegger'den Marx’a

ki titiz]igi ve metni zenginlestiren ¢egitli onerileri i¢in miitegekkiriz.
Katkisi inkar edilemez.

Nihayet Pablo Cardoso, Manuel Cruz, Franca D’Agostini, Carme-
lo Dotolo, William Egginton, Robert Felman, Daniel Gamber, Jean
Grondin, Philip Larrey, Michael Marder, Ana Messuti, Richard Pal-
mer, Maura Piola, Richard Polt, Jeffrey W. Robbins, Robert Valgenti
ve Ugo Ugazio'ya da azimsanamayacak muhtelif yardimlari igin de
bir o kadar minnettariz.

Elinizdeki kitap Castro, Chévez, Lula ve Morales’e ithaf edilmigtir.



Hermeneutik Komiinizm: Heidegger’den Marx’a

13






15
Hermeneutik Komiinizm: Heidegger'den Marx’a

GIRiS

Bu arada, zaten felsefeden de diinyay: yorumlayp soyut kurgularla
avarelik etmek yerine onu pratik olarak degistirmesi talep edilmistir.
Ama diinyann tasarlanan tarzda degisimi, nasil ki demin bahsettigi-
miz talep bir diisiince degisikligine dayaniyor ise, aym: sekilde diigiin-
menin degisimini gerektiriyor. (Bkz. Karl Marx, Alman Ideolojisi: Fe-
uerbach Uzerine Tezler: “Filozoflar diinyay: yalmzca farkls sekillerde
yorumladilar; halbuki aslolan onu degistirmektir.”) Ama diisiinmeye
deger olanin yoluna koyulmazsa, diisiinme kendini nasil degistirebilir
ki? Varligin kendisini diisiinmeye deger olarak ortaya koydugu ne geli-
sigiizel bir varsayim ne de keyfi bir icattir. Bu, bizi bugiin hala belirle-
yen, hatta bizim kabullenmek istedigimizden daha da fazla belirleyen
bir gelenegin hitkmiidiir.’

Martin Heidegger, Kant'in Varlik Hakkinda Tezleri [Kant's Thesis
About Being ], 1944.

! Martin Heidegger, Kant'in Varltk Tezi, gev: Ozgiir Aktok, Heidegger, ed. Ozgiir Aktok ve
Metin Bal, Dogu-Bat: Yay, [stanbul 2010.
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Marksist filozoflar simdiye kadar diinyay: degistirmek konusun-
da baganisiz oldularsa, bunun nedeni politik yaklagimlarinin yanls
olmas: degil, daha ziyade metafizik gelenek iginde sikigip kalmus ol-
malandir. Yirminci yiizyihn diger digtiniirlerinin aksine, Heidegger
metafizigi diizeltmeye muktedir yeni bir felsefe 6ne siirmek yerine
bu tiir bir gosterisciligin giicligiine isaret etti. Ancak, metafizigin
iiberwunden, yenmek ve bitiiniiyle terk etmek anlaminda degil an-
cak wervindung yani kendine katmak ve zayiflatmak anlaminda nasil
iistesinden gelinebilecegini fark ettigimizde diinyay1 degistirmek
miimkiin hale gelir: “Ustesinden gelme, yalmzca kendine katma
iizerine kafa yordugumuzda kayda degerdir”> Bu nedenle iiretici
bir post-metafizik felsefe (daima iktidardakilere ait) nesnelci for-
ma mentis'imizi® zayiflatarak, yalnizca metafizigi agmayacak aym
zamanda onun tasfiyesini saglayacak, yani diinya genelindeki niifu-
sun bityiik ¢ogunlugu haline gelen zayiflar1 da destekleyecektir. Her
seye ragmen, hicbir zayif birey, grup veya ulus bugiine kadar diinya-
y1 diizene sokmann bir yolu olduguna veya el iistiinde tutulmasi,
takip edilmesi ve bagvurulmasi gereken bir nesnel rasyonalite bigi-
minin varhgina inanmamugtir. Metafizik veya onu gagrigtiran tanim-
lama politikalar: diinyay1 oldugu gibi muhafaza etme arzusundaki
kazananlarin felsefesiyken, hermeneutigin zayif diigiincesi alternatif
arayisindaki zayiflarin diigiincesi haline gelir.

Bu kitapta, her ikisinin de mevcut bir kriz yokluguna yani iktida-
rin politik, ekonomik ve sosyal yapilarinin artan benzesmesine dik-
katimizi ¢ekmesinin diginda ne komiinizmin belirli bir felsefi duru-
sa ne de hermeneutigin politik bir konuma terciime edilebilecegini

2 M. Heidegger, “Owercoming Metaphysics,” The End Of Philosophy. Ing. gev. J. Stambaugh
(New York: Harper ve Row, 1973),5.91.

3 “Aklin ayarlanmasi/diizeltilmesi” anlamina gelen Latince deyim [ed.n.].
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iddia ediyoruz. Neo-liberal kapitalizmin dayatmalarina ve hakikatin
yorumlayict dogasinin felsefesine politik alternatif olarak komii-
nizm ve hermeneutik, iktidarin hizmetindeki devrimci konumlar-
dan ¢ok tarihin kaybedenleri yani zayiflar igin alternatif cevaplar
haline gelmistir. Elestirmenleri tarafindan komiinizmin genellik-
le tiranlik olarak takdim edilmesi ve hermeneutigin salt nihilizme
indirgenmesi onlarm tehlikeli olduklarinin degil, aksine, bugiiniin
iktidar tagryicilan igin, bu ikisinin etkisizliinin bir emaresidir. Ta-
rihin kazananlari diinyanin oldugu gibi korunmasini arzularken,
kaybedenler farkli bir yorumu yani hermeneutik komiinizmi talep
ederler. Kendilerini “bilimsel sosyalistler” diye takdim eden ¢ogu
Marx yorumcusunun tersine bu kitap, politikanin bilimsel ve ras-
yonel gerekgelere degil de, yorum, tarih ve olguya dayanarak temel-
lendirilebilecegine inanan iki “hermeneutik komiinist”e aittir. Bu,
“cagdas akademik Marksistlerin Marx ve Engels’ten miras aldiklan
temel sey kooperatif devlet arayiginin titopikten ziyade bilimsel, ro-
mantikten ziyade bilingli olmas: gerektigi kausidir™ ifadesini Ric-
hard Rorty ile birlikte bir kusur olarak gérmemizin de nedenidir.
Gosterecegimiz iizere, hermeneutik, bilimsel bilginin aksine, mo-
dern evrensellikten ziyade postmodern tikelcilik iddiasinda bulun-

‘R Rorty, Achieving Our Country: Leftist Thought in Twentieth-Century America
(Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1998), 5.139. Goéran Therborn, cagdas
Marksizm agiklamasinda, “Marx ve Engels bilim ile elestiri arasinda bir gerilim
gormedilerse bile, zellikle Ingilizce konugan Batr'nin, Marx’i 1968-sonras1 akademik
anlamda kabul etmesinin ardindan ‘elegtirel’ ve ‘bilimsel’ Marksizm arasinda bir aynm
yaptigi'na (From Marxism to Post-Marxism [London: Verson, 2008], s. 71) dikkat ceker.
Bu aynim, Derridanin Marx'in Hayaletleri hakkinda Antonio Negri, Fredric Jameson,
Terry Eagleton, ve bagkalarinin yazdiklari denemelerde ve bagka baz: katkilarda gdze
garpar. Bkz. Ghostly Demarcations: A Symposium on Jacques Derrida’s Specters of Marx, ed
Michael Sprinker (London: Verso, 1999) ve The Idea of Communism, ed. S. Zizek ve C.
Douzinas, (London: Verso, 2010).
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dugu i¢in Rorty’nin bu nedenle atifta bulundugu iitopik ve roman-
tik niteliklerin timiini igerir. Fakat komiinizm ile hermeneutigi
bir araya getiren nedir? Yant: Metafizigin tasfiyesi, yani Nietzsche,
Heidegger ve Derridamin kendi felsefelerinde smirlarim gizdikleri
hakikat, Varlik ve sézmerkezciligin (logosentrizm) nesnel iddialari-
nin yapisokimil. Ancak komiinizm bugiin kapitalizme bir alternatif
- sunacaksa, bunu sadece ¢agdas hitkiimetlerdeki politik giig olarak
zayiflifs nedeniyle degil, aym1 zamanda teorik zayiflig1 sayesinde
gerceklestirecektir. Kapitalizmin zaferi ile birlikte komiinizm, hem
etkin giicinii hem de kaginilmaz bir bicimde savas mantigina yol agan
gelisim ideali olarak kendi orijinal Marksist formiilasyonunu karak-
terize eden biitiin bu metafizik iddialarini kaybetti. “Bugiin”, sadece
muhafazakar hiikiimetleri degil ayni zamanda Berlin duvarinin yikil-
masindan sonra sahip olduklari destegi kaybeden reformist hiikii-
metleri de karakterize eden ve yonlendiren sirf bu mantik ve ideallerdir.

Komiinizm ve hermeneutik, veya daha iyisi “hermeneutik komii-
nizm,” hem gelisim idealini hem de genel devrim ¢agrisimi bir kena-
ra birakir. Alain Badiou, Antonio Negri ve diger ¢agdas Marksist
teorisyenlerden farkl olarak biz yirmi birinci yiizyilin devrim igin
¢agrida bulunduguna inanmiyoruz, giinkii politika tanimlayan giig-
ler paralel bir ayaklanma ile alt edilemeyecek kadar giiglii, siddetli
ve baskicidir: sadece hermeneutik gibi zayif bir disiince, siddetli
ideolojik bagkaldirilar1 savusturabilir ve dolayisiyla zayiflar1 mii-
dafaa edebilir.’ Tarihin kaybedenlerinin yiiz dstii birakildig post-
metafizik ¢agimizda; Slavoj Zizek'in eletirel tarzda dikkat gektigi
gibi, sadece zayif diigiince gergekligin koksapsal (rizomatik) doku-
suna karg: dikkatli bir diigiince[dir]; biz artik kusatic1 agiklama sis-

5 Cagdag Marksist filozoflarla ilgili iyi bir kilavuz Therborn'un, From Marxism to Post-
Marxism kitabinin ikinci ve tigiincti béliimlerinde bulunabilir.
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temlerine ve global 6lgekte 6zgiirlestirici projelere odaklanmamali-
y1z; biiyiik ¢6ztimlerin siddetli dayatmass, spesifik direng ve araciik
normlar1 igin yer agmahdir”® Komiinizm kapitalizmin esitsizlikleri-
ne karg1 direnci harekete gegirirken hermeneutik, hakikatin yorum-
layic1 dogasina igaret ederek arabuluculuk yapar.

“Marx ve Heidegger’in amagladigindan daha 6tesine gitmek igin
“Komiinizm” ve “hermeneutik” versiyonlarina atifta bulunacak ol-
sak da; bunlarin her ikisi de zaten, metafizikten 6zgiirlesme proje-
sini paylagtiklar1 i¢in her iki filozofun diigiincesinde de bulunabilir”
Séziin gelisi bu girisin bagindaki epigrafta Heidegger’in, Marx'in
yorum iizerine pasaji hakkindaki degerlendirmesi hem Marx'in fel-
sefesinde bir yorum teorisinin olanakliligini hem de Marx’in diigiin-
cesinde yorum teorisinin yerini bulmaya izin veren boyle bir teori-
ye Heidegger'in ilgisini gosterir. Hermeneutisch (hermeneutic) sifati
Marx’in eserlerinde yalnizca bir kez gecerken, Hermeneutik ismine
(hermeneutics) asla rastlanmaz.” Feuerbach Uzerine Tezler’de diisiin-
cesini §oyle ifade eder: “Filozoflar diinyay1 yalmzca farkl gekillerde
yorumladilar; asil amag onu degistirmektir.” Bu, yine de, Marx'in yo-
rum teorisi olmadig1 anlamina gelmez. Marx'in klasik yorumculari-
nin ¢ogunun aksine biz Marx’in bu ifade ile hermeneutigin itibari-
m zedeledigine degil, yorumu da igletmek i¢in, bir degisimin nasil
meydana gelmesi gerektigini akla getirdigine inaniyoruz. Hangi
gercekligin dayatilmas: gerektigine dair agiklamanin aksine yorum
gerceklige yeni bir katki saglamalidir. Peki Heidegger’in dugiince-
sinde komiinizmin varlig1 hakkinda ne s6ylenebilir? Heidegger ka-
pitalizm ve demokrasi ile birlikte komiinizme de, Nazizme olan bag-
langigtaki sempatisinden degil, daha ziyade metafizigin tistesinden

6 Slavoj Zizek, In Defense Of Lost Causes (London: Verso, 2008), s. 1.
7Yu Wajin, “Marx’s Philosophy as Practical Hermeneutics,” Fudan Journal (Haziran 2009).
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gelme ihtiyacindan dolay: kugkuyla bakmugtir. Unutulmamahdir ki,
Heidegger bu satirlar1 Sovyet komiinizminin gelisme ideali agina yani
Batils kapitalist demokrasilere ve Alman Nasyonal Sosyalizmine kars
kendi metafiziksel realizasyon agma disiirildigi donemde kaleme
aldr. “Oteki” diisiince ve dolayisiyla Heidegger'in canlandirdigs politika
varliklarin bir baska metafizik organizasyonu degil daha ziyade Var-
hgin disiincesi, yani Varlik'in olayinin felsefenin temelsiz alant haline
geldigi noktadir. Marx ayaklarimizi diinyaya demirlemis tutmanin one-
mini vurguladiysa, boyle bir diinyanin nasil daima hareket ettigine ve
degistigine, stirekli catisma iginde olduguna Varlik diisiincesi vasitastyla
isaret eden de Heideggerdir. Bugiin felsefenin goérevi boyle bir hare-
keti agiklamaktan ¢ok iiretici bir sekilde yorumlamay1 6grenmektir.
Belki de metafizigin yapisokiimiinden sonra Marx'in ifadesini “fi-
lozoflar diinyay: farkh sekillerde agikladilar; simdi onu yorumlama
vakti geldi” seklinde vurgulamak igin yeniden ifade étmenin zamani
geldi.

Komiinizm siklikla toplumun biitiin sahalarina uygulansa ve her-
meneutik basit bir yorum teknigine indirgense de biz komiinizmi
sosyal igleviyle sinirlayarak ve yukarida ifade ettigimiz tizere, aym
metafizik ozgiirlesme projesini paylasan hermeneutigin felsefi
o6ziint vurgulayarak bu agiklamay: tersine gevirecegiz. Elinizdeki
kitapta tarihsel Sovyet komiinizmine veya ¢agdas Cin modeline
degil, daha ¢ok en zayif vatandaglarinin ¢ikarlarin1 korumaya karar-
li mevcut Giiney Amerikali (demokratik olarak segilen) komiinist
hiikiimetlere atifta bulunacak olmamizin nedeni budur. Biz Giiney
Amerika'nin diinyada yirmi birinci yiizy1l® komiinizmini en iyi tem-

8 Latin Amerika hiikiimetlerinin ¢ogu, kendilerini “komiinist”ten ziyade “sosyalist”
olarak tamimlasalar da Venezuela Bagkam Hugo Chavez'in son zamanlarda Beginci
Enternasyonal’e ¢agnida bulunmas: bu bélgenin yirmi birinci yiizy1l komiinizmini nasil
temsil ettiginin gostergesidir.
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sil eden bolge olduguna inaniyoruz. Eric Hobsbawm'in séyledigi
gibi yirmi birinci yiizyil komiinizmi her seyden 6nce gunlar yerine
getirmelidir:

Kapitalizm elestirisi, kendi eligkilerini gelistiren adaletsiz bir
toplum elestirisi; daha esit, ozgiir ve daha kardes bir toplum
ideali; politik eylem tutkusu, ortak eylemlerin zorunlulugunun
farkinda olma; en yoksulun ve ezilenin davasini savunma. Bu
artik Sovyet modeli gibi sosyal bir diizen, total organizasyon ve
kolektivitenin ekonomik diizeni anlamina gelmez: Bu deneyimin
bagarisiz olduguna inantyorum. Komiinizm program olarak de-
gilse de motivasyon olarak hala degerlidir®

Gorecegimiz iizere Venezuela'da Hugo Chdvez, Bolivya'da Evo Mo-
rales ve diger Latin Amerikal politikacilarin hitkiimetleri, kapitaliz-
me bir alternatifi ve hi¢bir kapitalist devletin cesaret edemeyecegi
en zayifin etkili bigcimde savunulugunu temsil eder.

Sovyet komiinizmine atifta bulunmadigimiz gibi, kutsal, hukuki
veya edebi metinlerdeki gizli anlamlarinin kesfi igin uygulanan gele-
neksel yorum teknigi olarak hermeneutige de atifta bulunmayacagz.
Bunun yerine, biz hermeneutige insamn varolugunun biitiintiymiig

® E. Hobsbawm, “El comunismo contintia vigente como motivacién y como utopia,”
Aurora Intxausti ile yapilan sdylesi, El Pafs (12 Nisan 2003). Hobsbawm'in Naomi Klein,
Eduardo Galeano, John Pilger, Alexander Cockburn, José Bové ve bagka pek ¢oklarryla
ile birlikte, 2004’te Chavez lehine beyan edilen bir manifestoyu imzaladigina dikkat
gekilmelidir: “Biz biiyiik medya giigleri tarafindan yiiriitiilen ve hukukun istiinligi ile
Anayasa kurallarina tutarh bir gekilde uyan Bagkan Chévez'i bir tiran olarak nitelemeye
tesebbiis eden bir bilgi kirliligi seferberligini kinamak istiyoruz” (Sharmini Peries,
“Venezuela’s Chavez Triumphant: History Making Democracy in Latin America,”
Venezuelanalysis.com [ 16 Agustos 2004]). Ayrica bkz. Peter Beaumont, “History’s Man,”
Guardian (15 Agustos, 2004).
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gibi muamele edecegiz. Hermeneutigin bu ontolojik 6zii yirminci
yiizyihin baginda Nietzsche, Heidegger ve Gadamer tarafindan bi-
tiiniiyle kabul edildi ve gimdi —yalmzca hakikatin degil felsefenin
de kendi yorumlar iginde ¢oziilip dagildigi- gagdas felsefede ortak
bir dil haline geldi.'® Tanimlay1c1 dayatmalar, bilginin nesnesi ile 6zdes
hale geldigini iddia ederek gii¢ kazanmak arzusundayken, hermeneutik
yorumlar catismasi ugruna, yani doga kanunlari, degerleri ve prensiplerinin
muhafazasina kargi miicadele eder. Hermeneutik simdiye kadar sunuldugu
gibi muhafazakar politik bir konum degil, nesnel kogullara kargit olan ilerici
bir konumdur. Bu nedenle Jacques Derrida ile birlikte bu kitaba ilham ve-
ren Rorty, sunu ileri siirer: “politik diinyada demokrasi ne ise entelektiiel
diinyada hermeneutik tavir da odur,™ yani azinhiklar, farklihklar ve zayiflara
karg1 sayg. Peki ama kimdir bu “zayiflar”?

Zayflar kapitalizmin, yani metafizik realizmin atiklanidir ve dahasi
onlar Heidegger'in “Varlk”; Derridanin “felsefenin kiyilan”; ve Walter
Benjamin'in “ezilenlerin gelenegi” adim verdigi seylerdir. Bu kavramlar yal-
nizca bilimin rasyonel gelisimine boyun egmeyi reddeden disiplinleri degil,
aym1 zamanda az gelismis devletleri, faydasiz hissedarlan ve diinya niifusu-
nun dértte iiciinden fazlasim temsil eden varoglan da yansitie. Zayiflarn
kargit giiglitler degil; felsefi seslerini, politikanin bilimin liberal nesnellik

10 “Muhtemelen felsefi soylemin ‘pargalanmig alan’inda yani yorumun kaginilmaz olarak

karakterize ettigi bir alanda yagsachgimuz gergegi hari¢” diye agiklar Jean Grondin, “cagdas
felsefenin paralanmug alaninda miigtereken diizenlenen gok az sey var” (J. Grondin, Sources
of Hermeneutics [Albany, NY.:SUNY Press, 1995], s. 1). Cagdas felsefeyi karakterize eden
parcalanma hesaplar1 Franca D’Agostini, Analitici e continentali (Milan: Cortina, 1997);
C. Prado, ed., A House Divided: Comparing Analytic and Continental Philosophy (Ambherst,
N.Y.: Humanity Books, 2003)’de ve aym zamanda Michael Dummett’in son kitab1 The
Nature and Future of Philosophy'nin son béliimiinde (New York: Columbia University
Press, 2010) mevcuttur.

g, Rorty “What Is Religion’s Future After Metaphysics?” R. Rorty ve G. Vattimo, The
Future of Religion, ed. S. Zabala (New York: Columbia University Press, 2005), 5.74.
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idealinin tamamlayicist haline geldigini diigiinen John Searle, Francis Fuku-
yama ve Robert Kagan gibi insanlar vasitasiyla duyuran muktedirler, yani
tarihin kazananlaridir. Bu kazananlar kendilerini yalnizca “dogru” bilginin
degil, aymu zamanda “adil” demokratik prosediirlerin, ekonomik sis-
temlerin ve ashina bakilirsa zayiflara karg: siirdiiriilen savaglarin, insancil
savaglarin'? tagryicilan olarak da addederler. Biz bu metafizik realizm
ile birinci béliimde felsefi olarak, ikinci boliimdeyse kitap boyunca in-
celemelerine atifta bulundugumuz birgok ismin yan1 sira Naomi Klein,
Ellen Meiksins Wood ve Joseph Stiglitz'in elestirdigi politik ve ekono-
mik dayatmalan iizerinden yiizlegecegiz. Smurh (gereveli-framed) de-
mokrasi sisternlerinin alternatifi, hermeneutigin ilerici politik projesini

12 “fnsancil savaglar” Danilo Zolo tarafindan Batida ahigkan oldugumuz haliyle demokratik
savaglarin giddetli dogasim belirtmek icin tiiretilmis bir kavramdur. italyan filozofa gére,
biiyiik giiler Birlegmig Milletler Sartrmn 51. maddesinde ifade edilen “megru-miidafaa”
nosyonunu degisimli olarak kullanarak “saldir1” nosyonunu etkisizlestirmeyi bagardilar.
“Olgulann ¢ogunda ‘saldirt’ kavram ‘kiiresel terrizm’ tehdidine karsi insanlig savunmaya
gotiiren bir savag fikrinin tersine garpitilmig ve donigtirilmiistiir” Zolo 1991 Korfez
Savag’'min ve Yugoslavya Federal Cumhuriyeti, Afganistan, Irak, Liibnan ve Filistin'deki
miidahalelerin tamamunm askeri gliciin terérist¢e kullanmm vasitasiyla hiimanitaryan
savagm zaferini canlandirmayir bagardigimi belirtir. Ozellikle, Yugoslavya Federal
Cumburiyetine karg1 1999 savagi ve 2003’te Birlesmis Milletler’in Irak’1 iggali insancil
savag kisvesi altinda ustaca kapatilimg bir saldir1 savaginin 6rnekleridir. Bu savaglar ashna
bakilirsa politik, askeri ve ekonomik zeminlerde kiiresel hegemonik boyutun emperyalist
projesini gerceklegtirmeye yonelikti. Bakimz D. Zolo, Terrorismo umanitario: Dalla
guerra del Golfo alla strage di Gaza (Reggio Emilia: Diabasis, 2009), ss.13-14. Ne yazk
ki, benzer bir siireg, Amerika Birlegik Devletleri hitkiimeti acil malzeme dagitim yerine
yabana askerlerin toplanmasina éncelik verdigi i¢in 2010'da Haiti'deki depremden sonra
vuku buldu. Ashley Smith'in rapor ettigi iizere, felaket icindeki ilk bir ay bir milyondan
fazla insan ilag yardimi olmaksizin yagarken Amerika Birlesik Devletleri ve Birlegmis
Milletler, yalmzca bir milyon insani beslemeyi basardi. Kurbanlar igin su, yiyecek ve konut
saglamaya seferber olmak yerine, Birlesik Devletler iilkeyi 20,000 Birlesik Devletler askeri
ile iggal etmeye ve ABD Deniz Kuvvetleri filosu ve Sahil Giivenlik gemileri ile kugatmaya
odaklanmugt’” (A. Smith, “Imperialism with a Human Face: Haiti After the Quake,”
Internatitonal Socialist Review 70 [Mart-Nisan 2010]:s5.9-20.).
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ve Giiney Amerika'ya yol gosteren “zayiflatilmig komiinizm”i*® incele-
yecegimiz ikinci kisimda agiklanacak.

Ozetle, bize bu kitabi yazmay: diisiindiiren sey diinya iizerinde
hiikiim siiren kriz yoklugudur, 11 Eylil saldinlar1 ve 2008 ekono-
mik krizi bliyiik ¢capta bir degisime degil, tersine her seyden 6nce bu
olaylar1 meydana getiren politikalarin siddetlenmesine yol agmus-
tir. Bagkan Obama ve miittefiklerinin bu olaylardan sonra askeri ve
neoliberal giindemi pekistirdigi gercegi, biitiin diisiintirleri yalnizca
bu kriz yoklugu durumunu kabul etmeye degil, ayni zamanda ve her
seyden 6nemlisi felsefi ve politik krize arka ¢ikmaya yani alternatif-
leri desteklemeye gagirir. Krizin, alternatifin ve degisimin etkili bir
ornegi olarak Giiney Amerika komiinizminin ve felsefi hermeneu-
tigin, politik ve felsefi kuruluslar tarafindan daima tehlikeli olarak
takdim edilmesi sagirtici olmasa gerek: Neoliberal kapitalizm diin-
yanin her tarafinda kendi ¢ikar1 adina sermaye piyasalarini muhafa-
za ederken, metafizik realizm felsefeyi bilimin emrine amade eden
akademi filozoflar1 tzerinde hitkiim siirmektedir. Degisim batili
kiiresellesme-kargit1 protestocularimizin gergek amaciysa, onlari bu
kitapla, arzuladigimiz politik ve felsefi alternatifleri izlemeye davet
ediyoruz.

13 Baliniz G. Vattimo, Ecce Comu. Come si ri-diventa cio che si era (Milan: Fazi, 2008) ve G.
Vattimo, “Communisme faible?” L'idée du communisme, s5.287-289.
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1. Dayatilan Tanimlar

Filozofun gorevi problemi yeterince agik bir bicime yerlestirmek
ve bilimsel bir ¢6ziimii olanakli kilsin diye yeterince 6zenli bir ge-
kilde ifade etmektir.

—John Searle, Ozgiirliik ve Nérobiyoloji [ Freedom and Neurobio-
logy] (2007)

17 Kasim 2004 Carsamba giinii Bagkan George W. Bush bagka
bir¢ok ismin yam sira John Searle’is Ulusal Begeri Bilimler Madal-
yast ile 6diillendirdi. Beyaz Saray’daki bu giizel seremonide Searle,
“insan zihninin kavrayisini derinlestirme ¢abalarindan, modern dii-
siinceyi bigimlendiren akli ve nesnelligi savunan ve yapay zekamin
dogas: hakkindaki tartigmay belirleyen yazilarindan™* 6tiirii onur-
landirlmigti. Bu 6diiliin verilmesi ile ilgili en ilging sey Searle’iin
onu kabul etmesi degil, daha ziyade ne tiir bir felsefenin, hem diinya
niifusunun ¢ogunlugunun arzusunun tersine bir ilkeyi istila eden
hem de kendi vatandaglarinin temel sivil haklarinmi kisitlayan bir

14
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bagkan tarafindan tasdik edildigidir. Searle’iin bu tiir bir kaynaktan
gelen 6diilii kabul etme gerekgeleri ulusal taninma ile kigisel bagar
hissi arasinda gidip gelirken, 6diiliin kendisi, iktidarin hizmetindeki
en son gelisme olarak tanimlama politikalarina 6nciiliik eden felsefi
konumuna uygundur.

Tanimlama politikalar, bir felsefe olarak egemen olmak igin iktida-
n dayatmaz; daha ¢ok dayatma (siddet), muhafaza (realizm) ve zafer
(tarih) formunda hakikati takip eden egemenlik toplumunun siirege-
len varolusu igin iglev goriir. Metafizik agidan siurh bu politik sistemler
toplumun kendisini hakikate, yani zayifa kars1 gii¢liiniin yaminda yer
alan mevcut paradigmaya gore yonetmesi gerektigini savunur. Yalnizca
giigliller hakikati belirler, ¢linkii bunu bilebilecek, uygulayabilecek ve
dayatabilecek araglara sahip olanlar sadece onlardir. Searle benzeri, me-
sela Platon, Hegel veya Tarski gibi filozoflar kendi felsefelerini egemen
kilmak istemezler. Ama aslinda onlar kendilerini huzur iginde buldukla-
r1bir toplumu siirdiirmeye yardimei olurlar —yani egemen politik sinifin
az ¢ok bilingli hizmetkarlar haline gelirler. Fakat ¢ok daha 6nemli olan
sey filozoflarin egemen politik iktidarlara hizmet ediyor olmas: degil,
egemenlik ihtiyacimin ekseriyetle metafizik diisiince ile sonlanmasidar.
Metafizik, egemenligin nedeni degil, bir yonii ve bir sonucudur.

Yasakoyucular, politikacilar ve miilkiyet sahibi siniflar, toplumun bii-
tiin tiyelerinin kendi dayattiklar paradigmalan takip etmelerine ihtiyag
duysa da bu tiir paradigmalar entelektiiel toplulugun destegi olmaksi-
zin siirdiirillemez. Biitiin disiplinler arasinda ampirik bilimler, iktidar
yapilan igerisindeki merkezi roliinii siirdiirmiisse bu, ampirik bilimler
daha iyi sonuglar elde etmeyi bagardiklar igin degil, ancak metafizigin
oziiniin en iyi icrasiu takdim ettikleri igindir. Bu 6z, fiziksel gergekligin
aslen materyalist dogasindan, ilahi buyruklarin teolojik anlamina dogru
degisiklik gosterebilen, analiz altindaki konunun dogru baglamim or-
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taya gikarmaya dayanur. Mevzu ne olursa olsun, nesnel hakikat arayis1
yalnizca bu filozoflan1 degil, aym zamanda geligsimlerinin nesnel olarak
olciillemedigi bu farkh kiiltiir sektorlerini de kosullandirmaya baglar
(Nesnelci gelenege karg1 son otuz yildir miicadele eden Richard Rorty).
“Newtonci fizik bilgini”nin nasil Aydinlanmadan bu yana kendisinden
sosyal reformlar talep edilen “entelektiiel model” haline geldigine isa-
ret eder. Bu entelektiielle ilgili problem onun bu reformlan “insanlarn
benzedikleri seyin nesnel bilgisi ~Greklerin veya Fransizlarin yahut
Ginlilerin benzedigi seyin degil, ashnda insanligin bilgisi™- etrafinda bir
merkeze toplamasidir. Anlagilacady iizere, evrensel hakikat arayisi birey-
sel kimlikler ve farkhhklar iizerinde bir dayatma haline gelmistir.
Nietzsche ve Heidegger’i takip eden, Derrida felsefenin bu meta-
fizik dogasinin nasil yalnizca bilgiyi yerlesik kutuplar (yokluga kars:
varlik, yanulgiya karg: hakikat, maddeye karg: zihin, kétiiye kars: iyi,
kadina karg: erkek) halinde yapilandirmakla kalmayip ayni zaman-
da daima birinci terimi ikinci terimin iizerine yerlegtiren bir tarzda hi-
yerarsik diizeni tesis ettigini gosterir. Kisacasi Varligi mevcudiyet olarak
belirleyerek Bati felsefesi, iliskilerin mevcut durumuna dair basit bir
tanimlamalar dizisi haline gelir ve otomatik olarak zamansal, mekan-
sal ve tek tiplestirilmis mevcudiyete kargitlan {izerinden ayricabk tarur.
Heidegger'in (temelde bir totoloji olan) “Diisiiniiyorum-birliginin
saf iligkisi kosulsuz iliski haline geldik¢e kendisine mevcut olan mevcut
olmahgin/varliksalhgin (beingsness) biitiinii igin 6l¢ii haline gelir”*®
diye agiklamasimn nedeni budur. Bu 6lgiilebilir tanimlamalar dizisi
hakkinda felsefe tarihi boyunca (Platoncu saf formlar aleminden,
Kant'in askinsal tecriibe durumlarina ve Marx’taki tarihin kaginil-
maz ilerleyigine kadar) ok farkli yaklagimlar olsa da filozof Varlig

15 M. Heidegger, Contributions to Philosophy (From Enowning) (1989, ing. gev. P. Emad ve
K. Maly (Bloomington: University of Indiana Press, 1999), 5.140.
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daima (Husserl'in krizde oldugunu ilan ettigi) Avrupah bilimlerin
tizerinde galigtig1 hareketsiz, tarih dis1 ve geometrik nesne olarak ele
almaya kendisini adamigtir. Toplumdaki ilerlemesini giivence altina
almak igin felsefe, sahip oldugu metafizik hakikat takintisindan do-
lay1 bilimlere, yani 6ngoriilebilir neden ve etkilerin yapisi igindeki
biitiin varliklarin bitiinsel organizasyonuna doniistii.

Gérecegimiz gibi, 6zellikle Aydinlanmadan beri ampirik bilimlere
Dogaya erisimlerinden dolay1 6ncelik verilince felsefe, felsefi prob-
lemlerin dogdugu daha genis alanlar1 bir kenara birakarak bilimsel
bir girigim haline geldi. Bu sebeple W. V. O. Quine gibi nde gelen
filozoflar sunu ifade ettiler: “bilim felsefesi yeterince felsefedir.”*®
Simdiyse bagka ¢agdas metafizik filozoflariyla birlikte Searle, felse-
feyi bilimsel yontemlerin veya Rorty’nin belirttigi tizere “bilimin
giivenli patikasi”m'” hitkmii altina almaya ¢alisryor. Fakat diisiinceyi
bilimin giivenli patikasina (veya genelde hakikate) tabi kilarak, ¢ag-
das analitik ve Kita Avrupas: diisiince gelenekleri, “realizm’e, yani
Aydinlanmanin bagtan beri temel problemi olan bilimsel disiplinleri
geligtirmek ugruna olgularin basit analizi ve muhafazasina geri diis-
miistiir. Ancak boyle yaparak, felsefe en 6nemli gérevlerinden biri-
ni bagindan savar: alternatif, farkli veya yenilik¢i imkanlar sunmak.
Felsefe, nesnelerden ayri, onlari seyreden ya da tarafsizca kabul eden de-
§ildir, daha ziyade ilgili, tasarlayan ve etkin bir olanakliliin pratigidir.
Farkliliklarin tamamen nétrlegmesi vasitasiyla, “gerceklik’e bu do-
niiste, felsefe sadece muhafazakar olmakla kalmamis, aym1 zaman-
da yeri geldiginde kendisini koruyan en giiglii politik iktidarin (bu
baglamda Amerikan-tarzi neoliberal sinirh demokrasilerin) hizmet-

16 W. V. 0. Quine, “Mr. Straeson on Logical Theory” (1953). The Ways of Paradox and
Other Essays (Cambridge, Mass.; Harvard University Press, 1976), s.151.

17 R. Rorty, Philosophy and The Mirror of Nature (1979 Princeton, N.J.: Princeton
University Press, 2008), 5.384.
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¢isi olmugtur. Bu nedenle, Heidegger daha 1930’larin baglarinda,
“bilim’in ‘liberal’ 6ziiniin ve ‘nesnellik ideali’nin yalnizca politik-
ulusal ‘yonelim’ ile uyumlu olmadigini, bunun yaninda ondan ayn
tutulamayacaginin da fark edilmesinin” ¢ok siirmeyecegine dikkat
¢ekmis olmasi herhalde bu nedenledir: “Ulusal bilim ‘organizasyo-
nu’ ‘Amerikan’ bilim organizasyonu gibi ayn1 hat boyunca ilerler”*®

Cogu filozof bu elegtirinin (bilimlerin nesnelci amaglari ile ha-
kim politik iktidar veya benzer sekilde, hakikate dair politikalarin
temeli arasindaki iligkiye dair elestirinin) yalnizca Heidegger, Kuhn
ve Derrida ile bagladigina inansa da, daha yirminci yiizyitln bag-
larinda Spengler, Popper ve bagkalari Aydinlanma-tarzi bilimsel
nesnelciligin biitiin disiplinlere sirayet etmesinden kaynaklanan
tehlikelere dikkat ¢ekiyordu. Spengler’in Bati'min Cékiisii [ The Dec-
line of the West] (1918-1922), Popper'in Agtk Toplum ve Diisman-
lar1 [ The Open Society and Its Enemies] (1945) ve hatta Arendt’in
Totalitarizmin Kaynaklar: [The Origins of Totalitarianism] (1951)
gibi klasik metinler diinyanin rasyonalizasyonuyla, bugiin ¢ok daha
derinden tanikhk ettigimiz bir rasyonalizasyonla ilgilidir. Biitiin bu
metinler Aydinlanmayi suglasa da yirminci yiizyilin yikic diinya sa-
vaglarinin nasil onun gelisiminden kaynaklandigini gostermek igin
Aydinlanma’mn Diyalektigi'nde [Dialektik der Aufklarung] (1947)
“aydinlanma totaliterdir” ifadesini agik¢a kullananlar Adorno ile
Horkheimer olmustu.' Ancak tanimlama politikalar1 hakkindaki
bu klasik uyarilarin en 6nemli 6zelligi, nesnelciligin yanhs, yanila-
bilir ve asilsiz oldugu inanc1 degil, aksine onun, adaletsiz, bir bag-
ka ifade ile etik, 6zgiirliik ve demokrasiye saldiran bir cani oldugu

18 Heidegger, Contributions to Philosophy, 5.103.
191 Berlin “Kargt Aydinlanma” kavramin ilk kez 1973'teki makalesinde kullandi. Bkz.

L Berlin, The Proper Study of Mankind, ed. H. Hardy ve R. Hausheer (New York: Farrar,
Strauss ve Giroux, 2000), s5.243-268.
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inancidir. Ne diyor orada Herbert Marcuse: “Aklin metafizik ger-
ceklige topyekiin tabi kilinmasi, irk¢1 ideolojiye zemin hazirlar”?
Biitiin bu klasik metinlerin ortaya ¢ikiginin Claude Lévi-Strauss’un
antropolojik ¢aligmalarini tirettigi, yani farkh kiiltiirlerin kargilagti-
rilmasinin Avrupa uygarhginin teorik adem-i merkezilegsmesi agi-
sindan bir baglangi¢ noktas: sagladigi ayni1 zamana denk gelmesi
tesadiif degildir.

Bu ilk béliimiin amaci, Popper, Adorno ve Benjamin'in bilimsel
nesnelcilik ve gercekgilige [realizme] kars1 uyarlarinin miistakbel
metafizik egilimlere de yoneltildigi cagdas felsefenin gercekgi ka-
rakterini hatirlatmaktir. Searle gibi filozoflarin kapildig1 bu gergek-
ciligin, otoriter bir politik anlami1 oldugunu da géstermeye gayret
edecegiz. Bilimsel ve fenomenolojik aragtirmalara karg: felsefenin
ontolojik dogasina kesin bir doniisii talep eden ilk diigiiniir olarak
addedilebilecek Heidegger, yalmzca hakikatin ezici, nesnel dayat-
malarini elestirmekle kalmayip, aym1 zamanda metafizigin disla-
dig1 seye de isaret ediyordu: unutulmus Varhik. Cogu Heidegger
yorumcusunun aksine biz bunun Varligin “nesne’si i¢in derin bir
bilimsel aragtirmay: degil de, Derrida’nin “felsefenin siurlar1” ve
Benjamin’in “ezilenlerin gelenegi’olarak adlandirdigi metafizigin
ezilenler tarihini animsamayi talep ettigine inanryoruz. Unutulmus
Varlik tanimlama politikalarma kurban gitmigleri bulabilecegimiz
bu unutulmus, maglup edilmis ve farkh tarihtedir —ve muhtemelen
de s6z konusu tarihten 6zgiirlesmedir. Ayrica bu nesnelcilik-karg-
t1 yazarlarin ¢ogunun (Popper, Benjamin ve Adorno) bu metinleri
Bat1 rasyonalitesine kars: siirgiinde, bagka bir ifade ile diglanma ve

20 g Marcuse, Heideggerian Marxism, ed. R. Wolin ve J. Abromeit (Lincoln University
of Nebraska Press, 2005), 5.158. Marx ve Heiddegger arasindaki iligki ya da olas: diyalog
hakkinda, M. Lewis, Heidegger Beyond Deconstruction: On Nature (London: Continuum,
2007), bkz. 5. bdliim, “Heidegger and Marxism: ‘A Productive Dialogue,” 5.128-151.
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yabancilik durumunda yazmas: tesadiif olarak goriilmemelidir. Fa-
kat nigin biz zayiflarin tarihini, nedenlerini ve politikalarini ortaya
¢tkarmaya bugiin muktedir olduk? Kesinlikle hakikatin uygun tem-
silini buldugumuz igin degil. Daha gok Heidegger ve Derrida’nin
gerceklestirdigi metafizigin yapisokiimiinden sonra, siddet olmak-
sizin hakikati dayatmak, yani hakim uygarhigin elde ettigi rasyonel
sonuglara mecbur etmek artik miimkiin degil.

Bu tanimlama politikalarinin paradigmatik 6rnegi yalnizca ezici
kolonyalizm ytizyillarinca degil aym zamanda Amerikan kapitalist
sisteminin bitiin diinya gapindaki bagarisizhgiyla da temsil edilir.
Metafizik agidan sinirh demokrasinin ekonomik ve askeri sonuglari
ikinci béliimde ele alinacak olsa da,? biz simdi tanimlama politi-
kalarinin ti¢ temel teorik niteligini séyleme ciiretinde bulunacagz:
hakikatin giddeti, realizmin/gercekgiligin muhafazakar dogas1 ve
kazananlarin tarihi.

Hakikatin $iddeti

Seckin Fransiz analitik filozofu Pascal Engel ile hakikatin kulla-
mimlar izerine bir tartigmada Rorty, ¢agdas felsefenin yalmizca.
realistler ile anti-realistler arasinda degil, daha 6nemlisi hakikatin
realizmi veya anti-realizmi hakkinda tartiganlar ile bu metafizik ge-
kigmelerden busbiitiin uzak durmaya ¢aliganlar arasinda da nasil

2 «imirh” (gergeve/satr) ( Ge-Stell) Heidegger’in, bilim ve teknolojinin nesnelci dogasin
yani “insamin dziiniin, nasil insanin kendisinin kontrol edemedigi bir giig ile siurlandigy,
belirlendii ve meydan okundugunu” géstermek igin kullandig bir kavramdir (Heidegger,
“Only a God Can Save Us: Der Spiegel’s Interview” (1976). Philosophical and Political
Writings, ed. Manfred Stassen, Ing. gev. M. P. Alter ve J. D. Caputo [New York: Continuum,
2003], s.38). Biz Heidegger'in demokrasiye dair kullandigy bu kavrama, demokratik
siireglerin rasyonel teknoloji organizasyonu iginde de nasil “srurh” hale geldigini
gostermek i¢in bagvuruyoruz.
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béliindigiini gdsterir.?? Engel, ne pahasina olursa olsun sadece
kendisinin hakikate dair “minimal realizm” teorisini hakli gikar-
makla ilgilenirken; Rorty, hem realist hem de (anti-realist bile,
hakikatin var olmamasina iliskin kendi tanimini dayattig: i¢in)
anti-realist teorisyenlerin tanimlama politikalarina mensup ol-
duklarini, oysa boyle bir diializmin iistesinden gelenlerin post-
metafizik kiiltiire, yani (iigiincii béliimde ele alacagimiz) yorum
politikalarina mensup olduklarin1 géstermeye galigir. Fakat
Rorty’nin en dnemli etkisi, felsefenin realist/anti-realist gekis-
mesini bir kenara birakmaktan kazanabilecegi demokratik fir-
satlarla degil daha ziyade, tanimlama politikalarinin sert politik
sonuglar ile ilgilidir. Rorty’nin “Dayanigma m1 yoksa Nesnellik
mi?” baghkli 1985 tarihli meshur makalesinde, felsefi gelenegi-
mizde hakikatin merkeziligini vurgulamasinin nedenleri sunlar
olsa gerek:

Hakikat arayis1 nosyonu etrafinda yogunlagan ve Yunan fi-
lozoflarindan Aydinlanmaya dek siiren Bat1 kiiltiiriindeki
gelenek, dogrultusunu dayanigmadan nesnellige gevirerek
insanin varolugundaki anlam bulma girisiminin en agik
ornegi olmustur. Kisinin kendisi i¢in yahut kiginin gergek
veya imgesel toplulugu igin yararh olacagindan degil, ken-
disi igin takip edilmesi gereken bir sey olarak Hakikat fikri
bu gelenegin merkezi temasidir.?®

Cogu filozof hakikatin gelenegimizdeki merkezi tema oldugu hu-
susunda Rorty ile hemfikirken, hi¢biri dayanigmadan yiiz ¢evirme-

g, Rorty ve P. Engel, What's the Use of Truth? Ed. P. Savidan, Ing. gev. W. McCuaig (New
York: Columbia University Press, 2007),55.47-59.
2 Rorty, Objectivity, Relativism, and Truth, s.21.
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deki sorumlunun hakikat olduguna inanmayacaktir. Bu ihtilafin
kokii hakikatin 6ziinde yani onun pragmatik dogasinda yatar ki bu
dogay1 kaybettiginde kendi anlamim da kaybeder. Hakikat yalniz-
ca dayamgmadan yiiz gevirmesi bakimindan “siddetli” degildir, ko-
layca kendi varolusumuz iizerinde dayatma haline gelebildigi i¢in
“siddet”in ta kendisidir. “Siddetli” olmas: barigcil dahi olabilecegi
anlamina gelir, fakat bunun yerine hakikat sikhikla, kabul edildigi
varsayilan dayatilmig bir tanimi ima eder. Jiddet hakikatin politik
anlamudr, ¢iinkii hakikat Incil'deki (“Hakikat seni 6zgiir kilacak”),
Hegel'deki (“Hakikat biitiindiir”) veya ¢ok daha giincel haliyle Ba-
udrillard'daki (“simulakr dogrudur”) tammindan gesitlenen nihai
bir darbogaza isaret eder. Muhtemelen bu hakikat tanimlari, aslinda
esenlik tasimasina ragmen, farkli dinsel, varolugsal veya sosyal Var-
ligimiza bakmaksizin kendilerini dayatma iddiasindadir. Daha énce
sozii edilen metafizik felsefeler gibi, bu hakikat tarumlar: da kendi-
lerini huzur i¢inde bulduklari ve ayni zamanda hakh ¢ikarmay: talep
ettikleri sosyal diizeni siirdiirmek ister.

Mevcut nesnel diizenin yansimasi olarak hakikat, esinini daima
hayatin etik ve ahlak ideallerinden alsa da bu aym idealler hakika-
tin birligine, yani dogru fikirlerin birligine dayanir. Bu birlik (sinirh
demokrasi diye adlandirdigimiz) global politik sistemin tesisinden
dolay: bugiin etkileyici bir bi¢cimde gergeklik haline gelse de, haki-
kat bu nedenle siddetli olmaya son vermez. Ciinkii hakikat iddialars
politik iktidarin da iddialaridir. Peki bu siddet, global politik kiiltira-
miizde nasil vuku bulur? Prensipte “politikalarin ahlakilestirilmesi,”
yani sdzde barigql fikir teatisi olarak diyalogun kullammi yoluyla
vuku bulur -bildigimiz iizere, Platon'un 6rnek niteligindeki diya-
loglar: bile bagkasinin zaten bagindan beri bildigi hakikati fark etmesi
icin iki muhataptan birini (genellikle koleyi) yénlendirmeyi amaglar.
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Hakikat iddialar1 daima politik iktidarin iddialan ise yani siddet ise ve
dahasi bu ayru giddet goriiniirdeki diyalog boyunca siddetse, bir bag-
ka deyisle diger muhatabin “susturulmasi’ndan bagka bir gey degilse,
hakikat ve siddet birbiri yerine gegebilir. Yalmzca hakikatin siddetinin
kabulii insana, nihai temele sahip olma iddiasinda bulunan bu politi-
kalarin, yani hakikatte temellenen politikalarin 6rtiik tehlikesini goz
oniinde bulundurma imkam verir. Gorecegimiz iizere diyalog vasitasiy-
la hakikatin temellendirilmesi sinirh demokrasi igerisindeki diigiinceyi
belirler: demokratik olanin yalmzca metafizigin tesis ettigi diizene yasal
olarak katildiy muhafazakar bir ahlaki diizen.

Gagdas analitik ve Kita Avrupas: diigiince gelenekleri i¢indeki en ba-
sanih hakikat tanimlar1 Husserl'in fenomenolojik teorisine ve Alfred
Tarski'nin dil felsefesine (1933’te Tarski, ortagag felsefesinde veritas est
adaequatio rei et intellectus olarak ifade edilen Aristoteles’in “hakikatin
kargihhiklik teorisi'ni geligtirdi) ait olmayr siirdiiriir. (;ogu tarihgi bizi
semantik agidan bu iki teori arasinda temel bir fark olduguna inanmaya
iterken, sadece bir kismu her iki teorinin de paylastigi metafizik ¢ikarim
tartigmugtir. Cogu Tarski yorumcusunun aksine, biz (“ ‘p’ dogrudur an-
cak ve ancak p ise”)* ilkesindeki tirnak isaretlerinin asli olduguna inam- -
yoruz, ¢linkii onun pragmatik 6ziine, bir bagka ifadeyle hakikatin “kim”
i¢in 6nemli olduguna igaret ederler. Kisacasi; tirnak isaretlerinin digin-
daki Pnin konumu onu orada tutma ihtiyaci duyanlar ve dolayisiyla
P’yi dayatma ihtiyacinda olanlar tarafindan daima ifade edilir, olumlarur
ve siirdiiriiliir. Metafizik filozoflar1, bu dayatmamn ve dolayasiyla ikinci
P'den tirnak isaretlerinin gikariimasinin “olumlama (6nesiiriim), eylem
ve diiglincelerimiz”in kendilerini dteki olumlama, eylem ve diiiince-

24, Tarski, “The Semantic Conception of Truth and the Foundations of Semantics,”
Philosophy and Phenemenological Research 4 (1944), ss.341-75. Aynca bkz. Tarski,
Introduction to Logic and to the Methodology of the Deductive Sciences, ed. Jan Tarski (New
York: Oxford University Press, 1994), 5.33.
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lerden ayirmak i¢in zorunlu oldugu cevabim verecektir. Aymu filozoflar
(“P” ile Parasindaki) bu kargithk olmaksizin, diisiincelerimizin faydasiz
olacagimi ve dolayisiyla ortak tecriibelerimizi paylagmak igin Tarski’nin
ilkesine ihtiyag¢ duydugumuzu ileri siirerler. Ancak, ortak tecriibeleri-
mizi paylasmak i¢in gergekten de “P” ile P arasindaki kargithga ihtiya-
cimuz var mudir? Goriiniigte gercek P'ye herhangi bir ilgi duymaksizin
“P"den memnun bir grup bulunamaz mi?

Bu kargitlik veya fark, Husserl'in metafizik yaklagimini farkh bir her-
meneutik yaklagimdan ayrt ettigi Varlik ve Zaman'la [Sein und Zeit)
baslayan, Heidegger'in hakikat analizi sayesinde agik hale gelir. Husserl
i¢in hakikat, fenomenolojik Varligin salt “niyeti/yonelimi” ile maddenin
“kendisi” arasindaki farka —bagska bir ifade ile, bir seyin gériinme tarziile
“kendisi” olma tarzi arasindaki farka— dayanur. Bu fark, aym Tarski'nin
“P” ile P arasindaki kargithgina benzer bir kendilik veya diizeni, eksik-
siz bir bigcimde kendinde oldugu gibi tammlamadan kaynaklarur; yani
bir 6nerme ancak seylere kendinde olduklar: gibi gériinmelerine im-
kan veren bir tarzda “atifta bulunursa” dogru olacaktir. Fakat bu “a
daha énce bahsettigimiz pragmatik “dayatma”dan gok da farkli degildir,
giinkii onun amaci hala bir geyin kendisini, kendisini gizlemeyle (sah-
te/yanhs) kargithk icinde nasil agiga vurdugunu (hakikat) agiklamaktur.

Bu metafizik yoruma kargi Heidegger, “olarak apofantik” ancak “ola-
rak hermeneutik” biinyesinde miimkiin oldugu i¢in dogru veya yanhs,
gegerli veya gecersiz, iyi veya kotii oldugu fark etmeksizin her 6ner-
menin nasil daima tiirev bir 5nerme olduguna dikkat geker. Bir diger
ifade ile 6znel yiiklemsel kiplikler vasitasiyla “nesnelletirilebilen” olarak
bize sunulmug bir geyin, “6n-kabulsiiz” kavranigi yoktur. Aymi zamanda
Tarskinin ciimlelerinde dile getirildigi iizere dogrulayici bilgiden 6nce
insanoglu, Husserl'in veya Tarskinin teorilerinde 6ne siiriildiigi gibi
bir tiirev anlayis1 gerektirmeyen seylerin Varligna iliskin “varlikbilim-
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oncesi” ve “teori-6ncesi” kavrayigina zaten sahiptir. Bu nedenle Heideg-
ger Varlik ve Zaman'da su agiklamayn yapar:

Ifade hakikatin asil “yeri” degildir, ancak tersi dogrudur: Kegfedil-
migligin benimsenmesinin bir modu ve diinya-icinde-varolmann bir
tarzi olarak ifade kegfetmeye veya Dasein’n agiklik'ina/agiga ¢ik-
maklik'ma dayandirilr. En kokensel “hakikat” ifadenin “yeri ve ifa-
delerin dogru ya da yanhs (kegfeden veya drten) olabilme imkannn
ontolojik koguludur®

Ugiincii boliimde Heidegger'in insani Varligin (Dasein) spesifik onto-
lojik yapisini analiz edecek olmamiza ragmen?, burada, 6nermelerin
hakikatinin, hatal oldugu i¢in degil kokleri her dilbilimsel veya dil-
bilim-6ncesi upuygunlugu belirleyen anlayigin agikligina tekrar atif-
ta bulundugu i¢in tiirev olmadigini anlamak 6nemlidir. Bu, sadece
dilbilim-6ncesi fenomenleri tematize etme degil diisiincenin bilgi-
ye, Varligin var olanlara, “olarak hermeneutik”in “olarak apofantik”e
onceligini vurgulama meselesidir. “Olarak apofantik” hem dogruya
hem de hataya izin verirken “olarak hermeneutik” diizeyinde bun-
larin higbirisi s6z konusu degildir. Ciinkii “6nerme hakikatin
mekani degildir; hakikat 6nermenin mekanidir””” Gérecegimiz
tizere Heidegger bu metafizik hakikat anlayisini yanhs oldugu
i¢in ag1ga cikarmadi; Heidegger onu yiizeysel oldugu, yani filo-
zofun gorevini “hakikati tecriibe etme tarzimiz”1 veya daha dog-
rusu _kendimizi kaginilmaz olarak hakikati pesinen varsayiyor

BMm. Heidegger, Being and Time (1927), Ing. gev. Joan Stambaugh (Albany, N.Y.: SUNY
Press, 1996), 55.207-208.

26 Ozellikle 3. béliimdeki “Existence Is Interpretation” baghkl kisim.

7 M. Heidegger, Logic: The Question of Truth (1925-1926), Ing. cev. T. Sheehan
(Bloomington: University of Indiana Press, 2010),5.113.
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buldugumuzda “hakikatin fiilen mevcut oldugunu” agiklamaya
indirgeyen metafizik girisime kars1 agiga vurdu. Ozne ile nesne
arasindaki kargilikhilik yiiziinden kafamiz allak bullak olmugken,
biitiin seylerin iginde verili oldugu diinyay1 ve varonlar olarak
kendimize ait ylikiimliliiklerimizi gézden kaybederiz.
Hakikat, ister Aristoteles’in, Tarski'nin, isterse de Husserl’in te-
rimleriyle olsun, Varhigin yalnizca mevcut bir seyin mevcudiyeti
olarak, yani nesnel bir bigimde yorumlandig biitiin Batt mantiginin
kaynagindaki metafizik yapiy1 paylagir. Bu ayrimda 6zne ve yiiklem
—bir bagka ifade ile birinin daima &tekine atifta bulundugu iki terim
arasindaki iligki- yalnizca mantiksal ve s6zlii yapiy1 degil ayrica bu
ayn1 yapinin dayatmasini da temsil eder. Heidegger varliklarla iligki-
miz (hakikat) ile Varlig1 anlamamuz (agiklik) arasindaki farki, meta-
fizik gelenegimiz i¢inde hangi yolla “varlik ve hakikatin eg-kok?
oldugunu” fark etmemizi miimkiin kilan “ontolojik fark” olarak
adlandirir. Tartigacagimuz iizere (daha 6nce adi anilan bilimsel
nesnel gercekgilige karsi Popper’in, Arendt’in ve Adornonun
uyarilar gibi) Heidegger’in hakikat analizi, hakikatin siddetinin
“altinu cizer. Ciinkii hakikat, sdyledigimiz tizere, daima nesnel mev-
cudiyet olarak anlagilan Varligin dogrulanmasindan bagka bir sey
degildir. Heidegger’in daha sonra “aletheia sorununu, ortiistini kal-
dirmak sorununu ortaya atmak —ayrimlarin dayatilabildigi (Varhgin

28 Heidegger'in “gleichursprunglich” kavramimn Ingilizce kargiligi “equi” ve “primordial’den
olugmus “equiprimordial’dir. Kavram, x ve y’nin eg-kdk olmasinin, onlarin ab initio
(baglangigtan) esit &lgiide temel/asli kék ve karsilikh olarak bagimsiz olduguna igaret
eder. Bu durumda x ve y biricik bir biitiiniin farkhi boyutlaridir ve biri olmaksizin digeri
de olamaz. Fakat bu iligki hiyerarsik bir iligki degildir; iki kavramdan birinin digerine karg1
daha temel/asli bir tistiinliigii yoktur. Es-kék kavramlarin higbiri digerinden tiiretilemez ve
digeri tizerine temellendirilemez. Heidegger i¢in Dasein ve “diinya” diinya-da-ki-Varhgin/
Olmanin eg-kok unsurlanidir [ed.n.].

» Heidegger, Being and Time, s. 211.
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mevcudiyeti) ve dogrulanabildigi (kargihkhilik olarak hakikat)- hakikat
sorununu ortaya atma ile aym sey degildir™ seklinde ilan etmesinin
nedeni de budur. Bu nedenle Ernst Tugendhat (ve Apel ve Habermas
gibi Heidegger'in diger seckin yorumcular), Heidegger'in hakikat
kavrarminin aletheia, yani “Srtiisiini kaldirma olayr” (unconcealing) ola-
rak yalmizca dogru ile yanhs iddialar arasindaki degil, “aym zamanda
iyi ve kotii eylemler™' arasindaki ayrimlardan vazge¢mesine dikkat
geker. Onlarin dikkat gektigi sey hem dogru hem de Heidegger’in,
belirttigimiz gibi, hakikatin tanimlamalarini aklayan siddet dayatumi
olarak hakikate muhalefetinin tasdikidir. Bu nedenle “bilimsel global
organizasyon unumuzda, “n6tr diinya”mizda veya benzer gekilde, sinr-
It demokrasimizde hakikat (yahut onun karsits, sahtelik) alar ierisin-
de siurlandinlmayan herhangi bir 6nerme, yorum veya etik kusurlu-
dur; dolayisiyla sessizlestirilmesi gereken yerlesik diizenin bagkalagmasi
ve bozulmasidir. Yerlesik diizenin felsefi hermeneutiginin felsefi parga-
lanmasi (ligiincii béliimde gérecegimiz iizere) hakikat tanimlamalarina
giivenmek yerine, yorumlayic1 “6rtiisiinii kaldirma olaylar1” ile meggul
oldugu igin, siirekli olarak gorelilik, nihilizm ve dahasi politik anargizm-
le suglarur. Yalnizca hermeneutik (doga bilimlerine karg: insan bilimle-
rindeki metot-agir1 hakikatin savunulmasi olarak baglayan hermeneuti-
gin modern versiyonu)® gibi teorik olamayan bir diisiince tarzi, “barig

0 M. Heidegger, On Time and Being, Ing. gev. J. Stambaugh (Chicago: University of
Chicago Press, 2002), 5.70.

ME, Tugendhat, Self-Consciousness and Self-Determination, Ing. gev. P. Stern (Cambridge,
Mass.: The MIT Press, 1986), s.214. Tugendhat, Habermas ve Apel'in Time and Being’e
dair bu tasdiklerinin tarihsel agiklamasi gu kitabin ikinci béliimiinde bulunabilir: S.
Zabala, The Hermeneutic Nature of Analytic Philosophy: A Study of Ernst Tugendhat, Ing. gev.
.S. Zabala ve M. Haskell (New York: Columbia University Press, 2008).

32 Heidegger hermeneutigin teorik olmayan bu 6ziinii agik¢a belirtir: “Hermeneutigin
gergekten basarmay amagladify sey sadece bir geyi goz oniine almak ve onun hakkinda bilgi
edinmek degildir, fakat daha ziyade varhkla ilgili bilgidir, mesela, Varhk [ein Sein]. O, yorumun
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iginde” bir arada yagamay, yani stnurh demokrasileri garanti altina
almaya muktedir mutlak hakikat iddialarina karsi koyan bu olaylar
kargisinda adil davranabilir.

Kisacas, kendimiz ile metafizigin “banigq1” nétrliigii arasina mesafe
koymak igin, hakikati terk etmeli, gozden ¢ikarmah veya hiikiimsiiz
kilmaliyrz: Hakikatin sonu, demokrasinin baglangicidir® Durum boyle
olmasaydi, o zaman ekonominin nesnel yasalar veya politik diyalogla-
rin sonuglar, hayatimizin bir pargasi haline gelen daimi krizlerin 6niine
gegebilirdi. Gayet iyi bilindigi iizere, ekonomik ve politik krizler (crises)
sadece daimi degildir ayrica bu aym yasa ve diyaloglarla da desteklenir;
clinkii krizler nesnel tanimlamalann yani hakikatin metafizik gerekge-
lendirilmesine dayarur. Diyalogun, politikay1 ahlakilestirmenin, yani
sinirlt demokrasinin gikarlarmy, sartlarmi ve bagigikliklarini muhafaza
etmenin en iyi yontemi haline geldigi yer burasidir. Bu hakikat iddia-
larimin aymi zamanda nasil politik iktidarin da iddialar haline geldigini
gostermek iin, bugiin hala politik ahlakin paradigmatik 6rnegini temsil
eden Platon'un diyaloglarimi incelemek sarttir.

Platon'un magara alegorisindeki koleler bugiin zayiflarca, yani
baski géren kiiltiirler, vatandaglar ve siirekli olarak (“Washington
Konsensiisii”, IMF veya Birlesmis Milletler diye de adlandirilan)
Bati medeniyetine katilmaya davet edilen devletlerce temsil edi-

diginda ve onun yararina konugur... Iigilendigim kadanyla, bu kisisel yorum kabul edilirse,
hermeneutigin tamamen felsefe olmadigim, fakat ashinda onun 6niinde ilerleyen ve varlik
i¢in onun kendi nedenlerine sahip olan baglangi¢ niteliginde bir gey oldugunu diisiiniiyorum:
onda séz konusu olan gey, tamarmunin ilgili oldugu sey, miimkiin oldugunca huzh bitmig olmak
i¢in degil, daha ziyade miimkiin oldugunca uzun dayanmak igindir... O, yalmzca, ‘iyi niyetli
diigiince’leri igin bugiiniin filozoflarindan 6nce unutkanlga maruz kalan bir nesne/obje
yerlestirmeyi arzular” (M. Heidegger, Ontology—the Hermeneutics of Facticity [1923], Ing, cev.
J- Van Buren [Bloomington: University of Indiana Press, 1999], s. 14).

33 Bu tezin ilk formiilasyonu igin bkz. G. Vattimo, Farewell to Truth, Ing. gev. William
McCuaig (New York: Cloumbia University Press, 2011).
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lebilir. Bat1 da ayn1 Platon gibi hakikate, yani bagka biitiin dev-
letlerin ¢ikarlarina yol gostermeye muktedir uygun bilgiye sahip
olduguna inanir. Platon, muhtemelen diyaloglarinin kélelerin
¢ikarina oldugunu disiinse de, (diyalog vasitasiyla) “ikna olma-
diysa kélenin cebren giin 15181na gikarilmasini” zorunlu buldugu
gercegi Platon’un bizzat bagka ¢ikarlara hizmet ettigini ima eder.
Fakat hangi ¢ikarlara? Hakikatin, onu anlayan, bilen kigilerin
muhtemelen nesnel mevcudiyetlerini gerek¢elendirmek igin ya-
rattiklar1 hakikatin gikarlarina. Bu nedenle, Platon’un ¢ogu di-
yalogunda hakikat bir sonug degildir; fakat zamani geldiginde
digerlerini sorgulayanlarca daima varsayilmigtir.

Platon’un Menon diyalogunda kéle geometrik hakikati kegfe-
debilse de Platon’un sorgulamasina boyun egene dek onu “anla-
mayacaktir.” Bu bolimin agilis epigrafindaki gibi, nasil ki felsefe
“bilimsel ¢6ziimii** [kabul etmek] zorundadir” ayn1\§ekilde kéle
de “Platon’un hakikatine boyun egmelidir.”

Her ikisi de diyalog veya felsefe olmaksizin bir kargihklilik
talep eden metafizigin ezici dayatmalarinin 6rnekleridir. An-
lagilacag iizere, bilim gibi Platon diyaloglar1 da hakikate veya
benzer gekilde siddete boyun egmenin baglangicidir, ¢iinki Pla-
ton muhataplarinin yolculuklarina (“karanhk magaradan Iyi'nin
ilahi 11g1na”) yardim ederek bu benzer diyaloglarin siirdiirdiigii
egemenlik toplumunun varoluguna hala hizmet eder. Hakikatin
koleye dayattigs siddet disinda Platon’un alegorisinin bir bagka
anlamh niteligi, hakikati bilmekten kaynaklanacak tehlikeli so-
nuglardir. Platon’un anlattigina goére, kéle yolculuktan dondii-
ginde artik karanlikta goremeyecegi igin digerleri onunla sade-

3 J- Searle, Freedom and Neurobiology (New York: Columbia University Press, 2007),
.32
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ce alay etmeyecek, ayn1 zamanda bazilarimi bagtan ¢ikarip pesine
takabileceginden otiirii onu 6ldiirmek de isteyeceklerdir. Buna
degmeyecek belli bir siddeti ima ettigi i¢in magarada kalanlar
yolculuktan, yani hakikatten korkarlar. Gorecegimiz izere, ha-
kikat yalnizca magarayi terk etmeyi kabul etmeyenler i¢in degil,
dénenler (ve bu esnada Platon’un “filozof-kral” modeline gore
filozoflar haline gelenler) ve énciililk etme zorunlulugu hisse-
denler igin de giddet haline gelir:

[Filozoflar] Iyinin kendisini bir kez gordii mii, bunu bir model
olarak kullanarak, her birisi sira kendisine geldiginde sehri, 6zel
kisileri ve bizzat kendilerini hayatlarimn geri kalamnda diizen-
lemelidir [kosmein]. Artik gogunlukla zamanlarim felsefe ile ge-
girecekler; fakat birinin siras: geldiginde, iyi bir sey yapiyormus
gibi degil, tersine zorunlu bir sey yaptyormus gibi sehrin iyiligi ug-
runa politikalarla ve kurallarla miicadele eder (Devlet, 540a-b).

Gérecegimiz iizere, Platona gore filozof, kurulu diizeni destekle-
melidir. Filozof farkh bir paradigmaya gore tekrar “Varhg: kendisi
i¢in igletemez/yola koyamaz™* veya yerlesik organizasyona iligkin
bagka imkanlar 6ne siiremez, bunun yerine “zorunlu olan” seyi
“diizenlemeli,” yani dayatmalidir. Diyaloglara 6nayak olan Platon,
yerlesik diizenin, ya Devletten men ettigi sanatgilar yahut bu tarzda
hareket edebilecek filozoflar tarafindan tahrif edilmesini, degistiril-
mesini ya da sarsilmasini istemez. Kisitlamalara sahip olmayan ve
dolayisiyla bizi cezbedebilen bir kopya oldugu i¢in Mimetik sanat1
yasaklamak, felsefeyi olmasi gereken seyle sinirlamaktan ¢ok farkh

B M. Heidegger, Introduction to Metaphysics, Ing. cev. G. Fried ve R. Polt (New Haven,
Conn.: Yale University Press, 2000), 5.97.
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degildir. Béyle bir “gereklilik” diyalog boyunca bagkasinin susturul-
masindan, yani hakikati muhafaza ugruna siddet eyleminden bagka
bir sey degildir. Bu, diyaloglar ile sohbetler arasindaki farka isaret
eder. Heidegger’in “6rtiisiinii kaldirma olay1’nda oldugu gibi soh-
betler de diyaloglarin korudugu diizenin aksakhigini temsil eder,
¢linkii konusmaya dayali alip-vermelerde hakikat peginen varsayl-
maz, aksine daha en bagtan yok sayilir. Sohbet, siirdiirmeyi istedigi-
miz seyden gok sohbet gelistikge miidahil oldugumuz bir durumsa,
diyalogun en bityiik diismam haline gelir: beklenmedik olay.** “Soh-
bet” ve “olay” kavramlar iigiincii béliimde analiz edilecek olmasina
ragmen, bu kavramlarin diyalog kavramindan farki akilda tutulma-
lidr, ¢iinkii bu, diyalogdan (yani tanimlama politikalarindan veya
benzer sekilde simirl demokrasiden) “hermeneutik komiinizm”e bir
yon degistirme imkanina isaret eder. Sohbette yer alan kaginilmaz
gatigma ortiilii anarsizme, gorelilige ve diigiince zaylﬂlglna atifta bu-
lunurken, diyalogun dayatmalari bunun yerine politik diizeni mu-
hafaza etmeye muktedir bir realizme ihtiya¢ duyar.

Realizmin Muhafazakar Dogas:

Gordiigiimiiz gibi, Platon ve onu takip eden felsefi gelenegin
¢ogu, felsefeden yalmizca hakikati bulmasini degil, aym1 zamanda
onu muhafaza etmesini de talep eder. Diyaloglar politikanin ahla-
kilegtirilmesine hizmet eder etmez, ortaya ¢ikan herhangi bir kriz,
bozulma veya sok esnasinda diizenin temel ilgi odag: haline gelir.
(Ister felsefi, teolojik veya bilimsel olsun) dogru ve yanhs iddia-

36 Bu fark su caligmalarda analiz edilmigtir: S. Zabala The Remains of Being (New York:
Columbia University Press), ss.78-86 ve “Being Is Conversation, Consequences of
Hermeneutics, ed. L. Malpas ve S. Zabala, (Evanston, IIL.: Northwestern University Press,
2010), s5.161-176.
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lar iizerindeki ¢agdag cekigmeler, siddet vasitasiyla diizenini da-
yatmaya hazirlanan, politik yonden muhafazakar felsefi kiiltiiriin
semptomlaridir. Sonug olarak bu Karl Popper’in A¢ik Toplum ve
Diismanlar’nda [The Open Society and Its Enemies] Platon, Hegel
ve Marx’1 totalitarizm ile suglamasinin nedenidir. Bu klasik metin, “ma-
garanin digindaki 151k” (Platon), “tarihin sonu” (Hegel), veya “devrimin
dzgiirlestirici sonuglar” (Marx) vasitasiyla politikayr hakikatte temel-
lendirme iddiasindaki filozoflarin nasil agik ve demokratik toplumun
diigmanlan oldugunu gostermeyi amaglamusti. Popper’in metni, Al-
man iistadin muazzam bibliyografyasinda en az-galigilan metin haline
gelmesi noktasinda Platoncular, Hegelciler ve Marksistlerin ciddi saldi-
nilarina maruz kald.

Politik diisiince bugiin hala bu metni gogunlukla gormezden geliyor-
sa, bunun nedeni onun politikadaki hakikat nosyonuna saldirmasin-
dandir. Fakat en ilgi ekici olan gey, bu saldirinin Heidegger inkinden
ok farkh olmamasidir; daha 6nce gordiigiimiiz {izere, her geye ragmen,
hem Popper’in “agik toplum”u hem de Heidegger’in “6rtiisiinii kaldur-
ma olayr” diyaloglarin értiik diizenine, yani politikay: hakikatte temel-
lendirmeye yonelik herhangi bir girisime karg yoneltilmisti. Popper ile
birlikte bilimsel-nesnel gergekgilige karsi uyarida bulunan bazi “Aydin-
lanma-kargiti” filozoflar olsa da, daha 6nce soyledigimiz gibi, cagdas fel-
sefenin (fenomenoloji ve sézde analitik ontoloji gibi) bazi béliimlerin-
de daha radikal bir gergekgilige doniis oldugu goriiniiyor. Gergekgilige
bu sekilde déniigiin en ilging yan: yalnizca korku ifadesi (ve dolayisiyla
giivenlik talebi) degil, aym zamanda onun global birlesme arzusu vasi-
tastyla ortaya koydugu muhafazakar dogadr.

Bu déniigiin ¢esitli nedenleri arasinda, metafizigin tamamlanmas, fel-
sefenin nesnel bilimler igerisinde ¢oziinmesinin nasi onu egemen politik

iktidarlarin hizmetine daha fazla sunduguna isaret ettigi iin, bize en ma-
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kul agiklama olarak goriiniiyor.” Ama gergekgilik felsefenin kabul etmek
zorunda oldugu, politikalarin sundugu ve inancin deger verdigi nesnel
verilerin korunmasi ise, o vakit yalmizca siurh demokrasilerde, yani dé-
niisiim ve degisimin neredeyse imkansiz oldugu yerde zafer kazanabilir.
Diyaloglar, yaygin bilimsel diizenden yani demokrasinin metafizik te-
melinden ayrlan herhangi bir forma hakikati dayattiklar igin, salt do-
niisiimiin olanakhhgini hesaba katmaz. Felsefenin bilimsel nesnelcilik
icerisinde ¢oziinmesine yol agan bu temel, ¢agdas simurh demokrasiyi
yaratt1 ki Heidegger bunu “yegane kriz, kriz yoklugudur” diye ifade etmnigti:

Kriz (emergency) yoklugu kendinde-kesinligin agilamaz hale gel-
digi, her seyin hesaplanabilir olarak degerlendirildigi ve hepsin-
den onemlisi, bir onceki sorun olmaksizin, kim oldugumuza ve
ne yapmamuz gerektigine karar verildigi azami noktadir —orada,
bilen farkindalik, gercekte asla kurulmus olmadan, edimsel 6z-
varligim (temellendiren-mekan ve onun zamanimn temellendiril-
mesine gereksinen) kendinin dtesini-temellendirme yoluyla vuku
bulusu olmadan kaybolmugtur.®

Varligin varolanlarla, yani onun teknolojik global organizasyonuyla
nihayet yer degistirdigi (ayn1 zamanda “nétralizasyon” diye de ad-
landirabilecegimiz) bu kriz yoklugu durumunda, felsefe, hem onun
birligini dayatmaya hem de tesis edilmis diyalogu korumaya mec-

37 Tekil bilimlerdeki metafizigin bu bagarisiun yeni bir ispati igin bkz: Psillos ve M. Curd
(ed.), The Routledge Companion to Philosophy of Science (London: Routledge, 2008). Giris
béliimiinde editdrler, “tekil bilimlerin felsefelerinin, son yirmi yil iginde [nasi] benzersiz bir
olgunluga ve bagimsizifa erigtigini” anlatiyor (s.ix).

B M. Heidegger, Contributions to Philosophy, s.140. P. Emad ve K. Maly “NOT"1 “stkint1”
(distress) olarak terciime ederken, biz R. Polt'un “kriz” (emergency) Gnerisini tercih
ediyoruz (R. Polt, The Emergency of Being [Ithaca, NY.: Cornell University Press, 2006]).
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bur kalmis gibi goriiniiyor. Bu, yukaridaki pasajda, Heidegger'in
krizi yalmizca diinyadaki metafizik egemenlikte degil, ayni1 zamanda
“kim oldugumuz, ve ne yapmamiz gerektigi’nde yani 6zgiirligii-
miizde de bulmasinin nedenidir. Kriz bugiin “6zgiirliik"iin ancak tesis
edilmis diyalogda miimkiin oldugu notralizasyon durumunun tamam-
lanmasidir. Bir zamanlar Metafizik filozoflarinin amaci, dig gergekligin
daha etkili bir maniipilasyonunu garanti etmek i¢in Aydinlanmaci bi-
limsel nesnelligi biitiin disiplinlere yaymakken, arttk temel gorevleri,
aykin1 tipe, parazite veya yabanci duruma kars tesis edilmis “diyalojik
realizm”in muhafazasim saglama almak olmugtur. Bu durumda, sadece
sinirh demokrasinin (ve onu olugturan biitiin faktérlerin; hakikat, diya-
log ve kurumlarin) ontolojik yapisinu teminat altina alabilen felsefe hem
akademik hem de sosyal olarak 6diillendirilecektir. *

Dogrudan veya dolayl olarak bu tiir bir realizmi koruyan ¢ogu anali-
tik ve kata filozoflar1 arasinda (ve dolayisiyla 6zgiirliige de kargit) John
Searle, yalmzca kendine 6zgii konumundan 6tiirii degil, ayni zamanda
Derrida’nin yapisokiimcii diistincesi hakkindaki tartismasindan dolay
da 6zel bir yere sahiptir.** Bu tartigma, Searle gibi gercekgilerin felsefe-
nin bilimsel ¢6ziinmesini sorgulayan herhangi birinde gérdiigii korku,
giivensizlik ve tehlikeyi ifade ederken, Amerikal filozofun ana hatlarty-
la belirttigi “sosyal ontoloji,”" bilimin nesnelci dayatmalar: vasitasiyla

39 Searle’tin Bagkan Bush'un karariyla aldig bu 6diil, son yillarda bilim hizmetindeki
nesnelci filozoflarin kurumsal taninmalarinin pek ¢ogundan yalmzca biridir. Benzer
taninmalar 63. dipnot’ta listelenmigtir.

40 Fenomenoloji vasitasryla béyle bir gergekgiligi savunan ve ayni zamanda Derrida ile bir
tartigmaya da giren kata filozoflar1 arasinda, J-L. Marion’a dikkat ¢ekmeliyiz. Bu tartigma
igin bkz. God, the Gift and Postmodernism, ed. ]. D. Caputo ve M. J. Scanlon (Bloomington:
University of Indiana Press, 1999).

#1 Searle bu ontolojiyi ilk kez The Construction of Social Reality’de (New York: The Free
Press, 1995) ana hatlarryla belirtti.



48 Hermeneutik Komiinizm: Heidegger’den Marx’a

topyekun kontrolii saglamaya ¢alistign igin, Heidegger'in vurguladig
“kriz yoklugu"nu (dolayh olarak) agiga ¢ikarir: Barry Smith'in ileri siir-
diigiine gore, Searle, “basindan beri temel realizmi savunmustur.*

Searle’in gergekgiliginin muhtemel ve dolayisiyla da Derrida
ile ilgili miinakasasinin temel kaynag1 Encylopaedia Britannica’min
(1929) on dérdiincii baskisi i¢in “Fenomenoloji” makalesi iize-
rinde birlikte galigtiklar1 vakit Husserl ile Heidegger arasindaki
ihtilafta bulunabilir.® Politik agidan sartlanmis yorumcularinin
aksine, Heidegger’in Husserl ile igbirligine bir son vermesinin ye-
gane nedeni fenomenolojinin Husserl'den beri edindigi metafizik
anlamdi: felsefeyi bolgesel ontolojiler serisinde ¢oziindiirme firsat.
Heidegger, kendisinin iistesinden gelmek igin ugrastigi, Husserl'in
de birkag yil sonra vazgectigi metafizik rityay: gelistirme girisimini
temsil ettigi icin, boyle bir ¢6ziinmeyi kabul edemezdi.** Kisacasy,
Searle, Husserl'in erken dénem fenomenolojik bolgesel ontolojiler
projesini radikallestirirken, Derrida, yapisokiimciiliik aracihgiyla
Heidegger’in fundamental ontolojisini gelistirdi.

Biitiin bunlarin ardindan, son kitaplarindan birinde Searle’iin
“standart fenomenolojik yazarlardan birkagi birakin bana fenome-
nolojik goriinmeyi, fenomenolojik olanin yanindan bile ge¢gmiyor™

42 B, Smith, “John Searle: From Speech Acts to Social Reality,” John Searle, ed. B. Smith
(Cambridge: Cambridge University Press, 2003), s.2.

3 Husserl ile Heidegger ve Encyclopaedia Britannica madde yazarlarinin tiimi arasindaki
igbirliginin tam bir agiklamas: i¢in bkz. E. Husserl, Psychological and Transcendental
Phenomenology and the Confrontation with Heidegger (1927-1931), ed. ve Ing. ¢ev. T.
Sheehan ve R. Palmer (Dordrecht: Kluwer Academic Publishers, 1997).

44 Bu, Husserl'in Avrupali bilimlerin ve felsefenin kendisinin tarihsel dogasim vurguladig
The Crisis of European Sciences and Transcendental Phenomenology nin 1934’te basilmasi ile
meydana geldi.

4 J- Searle, Philosophy in a New Ceritury (Oxford: Oxford University Press, 2008), s.2.
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diye iddia etmesi siirpriz olmasa gerek. Searle burada, fundamental
ontolojisini vurgulamak igin (felsefeyi bélgesel ontolojiler serisinde
¢6zmeyi arzulayan) Husserl'in erken dénem fenomenolojik proje-
sini yarim birakan bu gibi filozoflara (Heidegger, Hans Blumenberg
ve pek ¢ok bagkalarina) atifta bulunur. Husserl'in ilk fenomenolojik
projesinin takipgileri arasinda,* hem John Austin’in konugma ey-
lemleri teorisini 6ngordigii hem de “sosyal etkilesimler”e dair bél-
gesel ontolojisinden dolay: Adolf Reinach'in Searle’iin realizminde
ozel bir yeri vardir.¥ Husserl ve Reinach, Searle’e uygun fenomeno-
lojik yaklagimi saglasa da, Amerikal: filozof insani 6zgiirlitk alanim
bilimsel politik kontroliin emrine amade kilmay: bagarmigtir— ken-
di ifadesiyle bu noktada, “6zgiirligiin geniglemesi ile rasyonalitenin
geniglemesi ayn1 seydir”*® Searle’in realizminin arkasindaki politik
proje “Bat1 Rasyonalist Gelenegi” (bu da tam olarak metafizigin bir
baska adidir), yani “herhangi makul bir felsefenin temel varsayim-
lar1 olan™ bu nesnellik, hakikat ve rasyonalite standartlarini vur-
gulamak, muhafaza ve kontrol etmektir. Ancak makul felsefe nedir?

Amerikal tistada gore, felsefenin “makul” olmast icin, ampirik bi-
limle igbirligi yapmasi ve ashna bakilirsa genel bir wissenschaftliche
(“bilimsel” anlamindaki Almanca sézciik) yaklagimina sahip olmast
gerekir. Boyle bir yaklagima, kendisini, “maddenin atom teorisi ve

46 Biz burada “Miinih Fenomenoloji” grubuna, yani A. Reinach, J. Dauvert, A. Pfinder
ve M. Geiger’e atifta bulunuyoruz. Fenomenolojik hareketlerin tam bir agiklamas: igin,
bkz. E. Sipiegelberg, The Phenomenological Movement: A Historical Introduction (Berlin:
Springer, 2007).

47 A. Reinach, A Priori Foundations of the Civil Law (1913), Ing. cev. J. Crosby, Aletheia 3
(1938): ss.1-142.

_48 J. Searle, Conversations with John Searle ed. G. Faigenbaum (Montevideo: Libros En
Red, 2001), 5.146.

%9 Searle, The Construction of Social Reality, s.iii.
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biyolojinin evrim teorisinin ifade ettigi” tiirden ¢iiriitillemez olgu-
lara teslim ederek ulagilabilir.® Fakat yine de felsefe neden kendisini
ozellikle bilimin en son kegiflerine teslim etmek zorundadir? Yanit1
basit; ¢linkii “biz, atom fizigi, evrimci biyoloji ve nérobiyolojinin ta-
nimladig kadariyla, basit bir olgular diinyasinda yagiyoruz.”s! Umu-
lanin aksine, Searle, bu ayn1 bilimler sayesinde daha gok sey 6gren-
dikge, olgulara dair tanimlarimizin degistigini agik¢a kabul eder; bir
bagka ifadeyle, Thomas Kuhn'un bilimsel-paradigma devrimleri te-
orisinin 6nemini de kabul eder.’ Ama yine de, bunu hermeneutigin
veya rolativizmin lehine degil, tam aksine aleyhine bir argiiman ola-
rak degerlendirir. “Temel olgularin mutlak varolusu, bizlerin onlar
tarihimizin herhangi bir noktasinda kesin olarak dile getirdigimizi
bizzat garanti etmeyecegi icin” yorumlarimizin degismesi gorelili-
ge karg1 bir argiimandir. Olgular degismez fakat bilgimizin sinirlari
genisler.” Searle’in, olgulara bagimh olmamuza biiyiik 6nem atfet-
mesinin nedeni budur:

Zihinsel hayatimiz dahil biitin hayatimiz temel olgulara
bagimhidir. Farz edelim ki, insanoglunun, bilingliligini ve
niyetliligini kullanarak temel olgular digindaki semantik,
kurumsal, sosyal vb. anlamli bir olgular seti yaratmaya nasil
muktedir oldugu hakkinda ilging birtakim sorulara sahibiz.
Kurumsal, sosyal ve benzer bagka olgular goreli bir varoluga
sahiptir. Sadece insana gore var olurlar. Ancak temel olgular
bu tarzda bir goreli varolusa sahip degildir. Mutlak bir varo-

50 Searle, Philosophy in a New Century, s.25.
3t Age.,s.131.
52 Kuhn'un teorisi ti¢tincii boliimiin ilk kisminda analiz edilecektir.

3 Searle, Conversations with John Searle, s.151.
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lusa sahiptirler. Bizim ne diigiindtigimiizden bagimsiz olarak
onlar vardir.*

Bu pasajin en temel 6zelligj, Searle’tin temel olgularin varolugu tizerindeki
1srar1 degil, daha ziyade temel olgular gibi, “kurumsal gergekligin tiimii-
nii vurgulayan temel yapiy1 elde etmek™" igin felsefi agidan analiz edil-
mes, sistematize edilmesi ve gelistirilmesi gereken bu diger semantik,
kurumsal ve sosyal olgulardir. Fakat bu temel yapiy1 bilmek neden bu
kadar 6nemlidir? Searle, bu temel yapinin gelecegin siyaset felsefesinin
daha iyi sonuglar alabilmesini saglayabilecegine inanmaktadr, zira bu
temel yapisiyaset felsefesinin bunu “bir énceki politik ontolojisinden,”®
yani bilimin temel gergeklerinden elde etmesini saglar. Digsal realizm, te-
orilere sahip olmann énkosuludur. Ozetle, kurumsal gergeklik, Searle’iin
fiziksel dogalarindan dolay1 bu tiirden fonksiyonlar: yerine getireme-
yen ancak kolektif bir onay talep eden nesnelere dayatilan “statii fonk-
siyonlar1” adin1 verdigi seyin kolektif dayatmalan sorunudur. Ancak
nesnenin belirli bir statiiye (mesela, bir polis olmak) ve bununla birlikte
bir igleve (halki korumak) sahip olmasi sadece “kolektif niyetlilik/yo-
nelimsellik” ve bir “fonksiyon atamasi’ndan dolay: degildir. Belirli bir
statiiye ve bu statii ile birlikte, belirli bir fonksiyona sahip olacak bir gey icin,
bir “kurucu kural’, deyim yerindeyse, “belirli bir statiiyii elde ederken belirli
seyleri sayabilecegimiz bir kural, mevzuat ya da uygulamalar dizisini ta-
kip etme” imkanina da sahip olmak gerekir.’’

Searle’iin muhafazakar realizminin en 6nemli 6zelliginin, hi-
kiimet, para ve egitim gibi kurumsal yapilarin, aslinda dzgiir-

* Age,s.131.

55 Searle, Conversations with John Searle, s.151.
%6 A.ge.,s.150.

57 Searle, Freedom and Neurobiology, 5.89.
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ligiimiize simir koyarken, ayni yapilar igerisindeki hayatimizi
kontrol etmememize imkan verdigine iligkin inancinda yattig
kanisindayiz. Bu kontrol, Searle’e gore yalmzca giiciimiizii artr-
makla kalmaz, ayni zamanda onlarin biinyesinde eylemde bulunma-
muz igin bize (bir sonraki béliimde gérecegimiz {izere “kazananlar”
gibi,) motivasyonlar da saglar. Ancak bu motivasyonlar, Searle’{in
déniisiimlerden, yani bizim kurumsal gercekliklerimiz dahilindeki
acil durumlardan kagma arzusundan bagka bir sey degildir Bu, G.
W. Bush’un, ¢ogu Amerikan vatandaginin onun bagkanlig mesru ol-
mayan bir sekilde kazandig “gergegi’ne (bunun aym zamanda “ku-
rumsal bir gerek” oldugunu dikkate almak gerekir) aldirmaksizin,
2000 yilindaki se¢imlerde bagkanlik statiisii fonksiyonunu ele gegir-
mesini, Searle’iin diigiincesinde pozitif bir faktor olarak gérmenin
nedeni olmalidir. Fakat “ABD’deki deontik iktidarin yapis: agisin-
dan 6nemli olan sey” diye agiklar Searle, “gok az istisna diginda, on-
larin Bush'un deontik giiglerini tamimaya devam etmesidir™®. Go-
rebildigimiz kadariyla, Searle’iin metafizik gergekgiliginin dnceligi,
kurumsal olgular: iktidara teslim i¢in korumaktir, sonunda “muh-
temelen ozgiir irade gibi bize ait bir kavramin belli 6zelliklerinden
vazgecmek zorunda kalacak” olsak bile.*

John. L. Austin’in konugma eylemlerini® Derrida'nin yorumlama-
sindan (Searle’iin yalnizca “kesinlikten yoksun” degil aynmi zamanda

58 A.ge., 5.103. Searle kisa siire 6nce La Stampa’ya verdigi bir roportajda bu noktaya temas
eder: “La liberta ¢ figlia del linguaggio,” Alberto Papuzzi ile réportaj, La Stampa, 19 May1s
2008.

59 Searle, Freedom and Neurobiology, s.5. Bir sonraki béliimde liberal ekonomist H. De
Soto’nun, Searle’iin kurumsal-vaka realizmini, kapitalizm baskisin siirdisrmek igin nasil
geligtirdigini gorecegiz.

60_]. Austin, How to Do Things with Words, ed. J. O. Urmson (Oxford: Clarendon, 1962).
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“muglak” olarak gordiigii bir yorum)®! sonra ortaya ¢ikan ve bizim
de daha 6nce bahsettigimiz Searle-Derrida tartigmasinda yorumcu-
larin ¢ogunun aksine biz meselenin 6ziiniin dilbilimsel degil politik ol-
dugunu diisiiniiyoruz. Derrida’nin felsefesi, 6ncelikle 6zgiirliige kars:
yaratmis oldugu gerilimlerden Otiirii metafizigin muhafazakar do-
gasinin istesinden gelmeye odaklanirken, Searle bunun yerine, onu
dis olaylara, soklara veya yabanci istilacilara karsi korumakla ilgile-
nir. Bu nedenle, bu tiirden gerilimleri susturma veya benzer sekilde,
Searle’iin talep ettigi gibi, onlan bilimin hitkmiine sokmak yerine,
dikkate almak, dinlemek ve yeniden hatirlatmak Fransiz iistadin fel-
sefi Oncelikleri arasindaydi. Searle’iin Derrida'nin kendi metnine®
cevabim —Fransiz iistat burada Searle’i ironik bir bicimde “SARL”
(“Société a responsabilité limitée'nin kisaltilmasi)® olarak yeniden
adlandirmakla kalmayip ayni zamanda da ona cevabim (Amerikali
filozofun, Austin {izerinden savundugu Bat: rasyonalistik gelenegin
“kurumunu” géstermek igin) “Limited Inc abc” diye isimlendirir—
takip etmedeki yetersizligi onun “makul” felsefe vizyonunda yatar.
Yukarida soyledigimiz izere, Searle i¢in “makul” felsefenin yalmzca
genel bir wissenschaftliche yaklagima sahip olmasi degil, ayn: zaman-
da “Russell, Wittgenstein ve Frege”nin takipgileri ile sinirladig Ba-
tili rasyonalist gelenegi savunmasi da gerekir.** Ancak, Derrida’nin
belirttigi izere, bu tiirden bir gelenegi savunarak Searle, “bagka’nin
yani felsefi diinyamuza ait bagka geleneklerin, imkanlarin ve baglamla-

6l Searle, Conversations with John Searle, 5.166.

62 J Derrida, “Limited Inc,” Glyp 2’ye ek (1977): 162-254; J. Derrida, Limited Inc., ed. G.
Graff (Evanston, IIL.: Northwestern University Press, 1988)'de yeniden basildy; J. Searle,
“Reiterating the Differences: A Reply to Derrida” Glyph 1 (1977):55.198-208.

63 “SARL” Birlesik Kralhk'ta hissedarlar tarafindan sinirlanmug ("Ltd””) 6zel bir sirkete ya
da Birlesik Devletler'de bir “korporasyon”a eittir.

%4 Searle, Conversations with John Searle, s.169.
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rin haklarim istismar ediyordu. Bu, sonugta yapisokiimiin de anlami-
dir: “isgalci giice veya herhangi bir hegemonya tiiriine kazang saglama
degil™, “iktidarin, hakimiyetin sinrarim bagkasina ve bizzat bana, kendime
hatirlatma yolu.%

Halihazirda bir¢ok kez” yapildig gibi biitiin tartismayi dzetlemek yerine,
biz onu olugturan pek ¢ok politik 6zellikten yalnizca birini kisaca yorum-
lamakla ilgilenecegiz: Derridamin “yinelenebilirlik (iterability)” nosyonu.
Yinelenebilirlik yeni durumlarda tekrarlanacak ve boylece yeni baglamlara
agilanacak isaretlerin, metinlerin ve kelimelerin kapasitesidir. Bir “baglam
aslado az” glinkii Derridanin ileri siirdigtine gore:

[Her] Dilbilimsel veya dilbilimsel olmayan, (bu karsithgin genel
anlaminda) konusulan veya yazilan isaret, kiigiik veya biiyiik bir
grup olarak alimtilamsp tirnak igaretleri arasina yerlegtirilebilir;
dolayisiyla her verili baglam ile iliskisini kesebilir ve kesinlikle
doyurulamayan [unsaturated] bir tarzda sonsuz yeni baglamlar
dogurabilir. Bu, isaretin kendi baglam: diginda gegerli oldugunu
degil, ancak tam tersine mutlak sabitlemenin herhangi bir merke-
zi olmaksizin yalnizca baglamlar oldugunu varsayar.®®

65 Derrida, Paper Machine, s. 115.

66_]. Derrida, “A Discussion with Jacques Derrida,” Writing Instructor 9, nos. 1-2 (Sonbahar
1989-Kas 1990): 18.

67 Tartigmanin gelisiminin ve 6ziiniin tam bir tarihi i¢in bakiniz, Raoul Moati, Derrida/
Searle: Déconstruction et langage ordinaire (Paris: PUF, 2009); J. Culler, On Déconstruction:
Theory and Criticism After Structuralism (1982; Abingdon: Routledge, 2008), ss. 110-134;
ve Jan Maclean, “Un dialogue de sourds? Some Implications of the Austin-Searle-Derrida
Debate” (1985) Jacques Derrida: Critical Thought, ed. 1. Maclachan (London: Ashgate,
2004), ss . 49-66. :

68._] Derrida, “Signature, Event, Context” (1971), Margins of Philosophy, Ing. cev. A. Bass
(Chicago: University of Chicago Press: 1982), s. 320



55
Hermeneutik Komiinizm: Heidegger'den Marxa

Gorebilecegimiz gibi, “yinelenebilirlik degisir; " yani metinler yeni
baglamlar igine yerlestirildiginde, siirekli olarak 6nceki anlamalar-
dan hem farkli hem de onlara benzer yeni anlamlar iiretir. Ama
bu neyi ima ediyor? Her isaret, metin veya kelime, yinelemelerini
miimkiin kilan sey olmadan miimkiin degildir; onun bilegenleri asla
“gergekten” tam olarak kendilerine sunulmaz. Austin, Searle ve Bat1
rasyonalistik gelenegin biiyiik bir kisminin aksine Derrida, iletigi-
min, ufuklan biitiiniiyle mevcut olmayan 6gelerden siyrilmadigin-
dan asla birlesik bir alan olmadigin1 belirtmek igin, bilegenlerin bu
sinirsiz kaybini “dagilma” olarak adlandirir.

Searle, Derrida’nin yinelenebilirlik argiimanini yorumladig vakit,
hem onun felsefi anlamda hata (tip ayriminin kavranamayigs1) oldu-
guna inandig1 seye hem de ayrica bu argiimanin ima ettigi politik
tavize, yani kontrol kaybina isaret ediyordu. Searle icin, bir yazarin,
“bir ifadenin anlaminin kontroliinii” kaybetmesi, “mesela, ciimlenin
anlami ile konugmacinin kasti arasindaki biitiin ayrimlar sisteminin
altinin oyuldugunu veya ¢okertildigini” ima eder.”® Kontrolii kaybet-
mek yerine, felsefe daha ¢ok statii fonksiyonlar: dayatmalidur.

Kisaca, bu tartisma metafizikgi realistlerin nasil, politik giiciin
hizmetgilerinden, yani “en ufak zorluga, en ufak komplikasyona,
kurallarin en ufak doniisiimiine” karg1 6nlemlerini almug acil durum
tatbikat¢ilarindan bagka bir sey olmadiklarini gozler dniine serer.
Bu nedenle Derrida, “iletisimin kendinden-menkul savunucular1”
olarak onlarin gérevi “kurallarin ve karmagikligin yoklugunu [sade-
ce] ifsa [etmektir]” seklinde devam eder.”*

Searle’iin, gectigimiz yillarda, diger felsefi konumlar1 kargilagtir-

6 Derrida, Limited Inc., s. 62.
70 Searle, Conversations with John Searle, s. 166.

7 Derrida, Limited Inc., s. 158.
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mali edebiyat, politik bilimler ve ilahiyat béliimlerinde marjinalize
ederek, Birlesik Devletler'deki gogu felsefe béliimiindeki yénetimi
ele geciren Amerikan analitik felsefenin en seckin temsilcilerin-
den biri olmas: siirpriz olarak gériilmemelidir. Gadamer, Derrida,
Rorty, Habermas, Butler veya Zizek gibi 6nde gelen filozoflar esa-
sen bu bolimlerde istenmiyorlarsa; bu, onlarin Searle, Strawson,
Davidson, Dummett, Bouveresse veya Dennett’ten daha az “profes-
yonel” olduklari igin degil, tam tersine felsefeyi bilimle sinirlandir-
maya daha az meyilli olduklar1 igindir. Ozetle, bilimsel gercekgiligin
biitiinleyicisi olarak analitik felsefe yalnizca bilimsel girigimleri de-
gil, aym zamanda kismen bu tiirden girisimlere bel baglayan Ame-
rikan hiikiimetini de megrulastirir.”> Derrida’ya gore bu nedenle,
analitik felsefe, “hicbir teorik, edebi, felsefi caligmanin [Birlesik]
Devletler’e yolu diigmeden veya ilk olarak Amerika'da megrulagti-
rilmadan diinya ¢apinda kabul géremeyecegi” tanimlayicy, statik ve
evrensel bir uygarliga uygun bir kiiltiir tesis etmeye merakli “em-
peryalist bir yaklasima” sahiptir.” “Dilbilimsel hegemonya, bir tiir
felsefe hegemonyasindan ayr olarak disiiniilemezse,”* metafizik
realizmin, ezici bir gogunlukla bilimin son gelismelerinin yer aldig
ve felsefenin kamusal alanda neredeyse gézden kayboldugu Birlesik
Devletler'de gelismesi siirpriz olmamalidir.

Derrida, her seyden 6nce yapisokiimcii diigiincesinin edebi ga-
lismalar tizerindeki muazzam etkisinden ¢ok bu tiir realizme kars

72 J. Derrida, Ethics, Institutions, and the Right to Philosophy, ed. P. Pericles Trifonas
(Lanham, Md.: Rowman & Littlefield, 2002), . 29.

7 Derrida, Ethics, Institutions, and the Right to Philosophy, 29. Analitik felsefenin bu
emperyalist dogast Searle tarafindan “uygarhgin ontolojisi” tizerine bir kitap yazmay
arzuladipam agikladign Harvard Journal of Philosophy ile bir réportajinda da (Z. Sachs-Arellano,
“Interview with Searle, Harvard Review of Philosophy 12 [2004]: 132-133) belirtilmisti.

74 Derrida, Ethics, Institutions, and the Right to Philosophy, s.29
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miicadele etmis oldugu igin hatirlanacaktir. Rorty ile birlikte Der-
rida, hem analitik hem de kita felsefelerini, cagdas felsefenin en son
pozisyonlari, akimlari veya fikir ayriliklan olarak degil, daha ziyade
metafizik rityanin son nefesleri olarak diiginmemize yardimci olur:
ozgiirliik olmaksizin nétrlenmis bir ahlak diinyasi. Ancak bildigi-
miz gibi, boyle bir riiya hala devam ediyor; ve bu nétrlesme veya
“kriz yoklugu” durumunu korumak igin gercekgi filozoflar bagka
miimkiin felsefelere ve hatta genellikle tarihe, yerlesik dayatmalan
riske edebilen herhangi bir duruma karg1 hakikati savunmaya de-
vam edecekler. Biitiin bunlardan sonra 1992’de Searle’iin taninmis
bir destekgisi olan Barry Smith’in® bagiu gektigi (SARL diye de
adlandirabilecegimiz) bir metafizik filozoflar1 grubunun Derrida’y:
édiillendirmemek konusunda Cambridge Universitesini ikna et-
meye ¢alismig olmasi hi¢ de sagilacak bir olay olmasa gerek. Times
tarafindan yayinlanan mektuplarinda, Smith ve digerleri Fransiz
tistadin iddialarinin “ya yanls ya da 6nemsiz” olduklarini ve ayrica
onun “6zgunliigtiniin’, onur derecesi igin miinasip bir aday oldugu
fikrine inanilirlik kazandirmadigini beyan ettiler.”® Bu mektubu arz
ederek, bu profesérler Derrida'nin yazilarindan bihaber olduklarini
gosterdiler ve “kazananlarin tarihi’nin acik bir 6rnegini, yani kendi
metafizik tarzlarimn itibarini tehdit eden farkli pozisyon veya ge-

& Barry Smith muhtemelen bilimde felsefenin ¢6ziinmesinin en iyi temsilcisidir;
yani fenomenoloji ve analitik felsefe aracibgiyla realizmin bir savunucusudur. Onun
biyomedikal terminolojiler, elektronik saglik kayitlari, miilkiyet haklar1 ve sosyal gelisme
konusunda ontoloji uygulamalarinda, ontoloji bir nesneler teorisine indirgenir. Bu
aragtirmalar vasitasiyla, nesnelligin bilimsel ideali ile toplumlarm sahipleri arasindaki
politik anlagmayr onaylayarak, (Volkswagen Vakfi, Avrupa Birligi ve Amerika, Isve¢
Avusturya Ulusal Bilim Kurumlar/Vakiflar: gibi) birgok ulusal ve zel bilim vakfindan
fon almay bagardi.

76 B. Smith ve ark., “Derrida Degree: A Question of Honour,” Times (London) (9 May1s
1992).
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leneklerden ve felsefenin bogluklarindan/simirlarindan uzak durma
arzusunu ortaya koydular.

Kazananin Tarihi

Robert Kagan'in Tarihin Déniisii ve Riiyalarin Sonu [ The Return of
History and End of Dreams] (2008), Francis Fukuyama’nin Tarihin
Sonu ve Son Insan’ma [ The End of History and the Last Man] (1992)
bir cevaptir ve ayrica tanimlama politikalarindan tarihin digindaki
politikalara ge¢is i¢in son tegebbiistiir. Metafizik projesini (hakikati
dayatmanun ve realizmi korumamn ardindan) tamamlamak icin, ta-
mumlama politikalar1 ayni zamanda maglup ettiklerine, yani yerlegik
stnurl demokrasiyi kabul etmeyenlere kars: zafer ilan etme ihtiyaci
duyar. Bu tiirden ilanlarin 6zii, tipk Searle’iin realizmi gibi, muhafa-
zakard, giinkii tesis edilmig normlarini sorgulayabilecek herhangi
bir degisikligi zapt etmeyi amaglar. Searle realizmin tarihe karg1 za-
ferini ilan etmese de onun felsefeyi bilimlerin igerisinde lagvetme-
ye iliskin ontolojik arzusu, farkli felsefeler dahil olmak izere, Bati
rasyonalist gelenege teslim olmayan her seyi kaginilmaz bir bigim-
de gozden gikarir. Ama bu gozden ¢ikarma nerede son bulur? Ve
bu zafer kime karg ilan edilir? Bu sorulara cevap verebilmek igin,
kendilerini kazananlar ve kaybedenler olarak ilan edenleri ayirt et-
mek gerekir. Bizim bu final bolimiindeki amacimiz, Heidegger’in
varliklar lehine Varhigin unutulmasinin nasil Benjamin’in “ezilenle-
rin gelenegi” ile yani zayiflar ile tammlanabilecegini ileri stirmektir.
Bu g6z ardi edilmis tarih daima tarihin igerisinde oldugumuzu, asla
onun (Kagan ve Fukuyama'nin 6ne siirdiigii gibi) 6tesinde olma-
digimiz1 bize hatirlatir ve tarihin sinirh demokrasiden muhtemel
ozgiirlesmenin cereyan edebilecegi yer oldugunu da bize gosterir.
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Bu bélimiin baglarinda bahsettigimiz gibi, egemenlik arzusu ge-
nellikle metafizik diisiinceyle sonuglanir, aksi ydnde degil. Metafizik
demokrasi, kendilerini onun olgulary, kurallar1 ve kurumlannin dii-
zeni igerisinde huzurlu bulanlarca siirdiiriilen bir sistemdir. Bunlar
kazananlardir; Varhgin mevcudiyetinin sadece tanimlamaya degil,
temaga etmeye ve konugmaya da deger olduguna inananlardir, zira
kendi durumlarini bu sekilde garanti altina alirlar. Fakat boyle bir
durum kaginilmaz bir bi¢imde maglup tarihi, yani “Varlik”in unu-
tulmasi ve “zayiflar”1 da igerir. Varlik, Heidegger'deki metafizigin
baskici tarihine atifta bulunurken, zayiflar, yani sinurh demokrasideki
neo-liberal kapitalizmin pargas: olmayanlar ise bu benzer unutmanimn
sonuglaridir. Ozetle, Varhik varolanlar lehine gézden gikarildig anda,
kazananlar, yani sinirli demokrasinin ahlakilegtirilmis muhafazakar di-
zeninde hiikiim siirenler lehine zayiflara eziyet edilir. 7

Kagan ve Fukuyamamin mevcut politik diinyanuz hakkindaki
muhafazakar analizini gelecek boliimde degerlendirecek olmamiza
ragmen, simdi her iki yazarn politikay1 nasil ve nigin tarihin diginda
konumlandirdigini vurgulamanin 6nemli oldugu kanisindayiz. Ne-
deni son derece anlagilirdir: Onlar tarihin kazananlariny, yani tarihin,
Lyotard’n “meta-anlatilar” adim verdigi bakis agisindan incelenebilece-
gine inanan versiyonunu temsil eder.”® Ancak bu bakss agisin siirdiire-
bilmek i¢in, tarihin zaten, “olabilecegi her sey” haline gelmesi, yani bir
bagka ifadeyle onun hakikatle siirekli rasyonel bi¢imde birlesmesinin
tamamlanmug hale gelmesi gerekir. Smirli demokrasi yalmzca 6nde ge-

77 Son yillarda Italyan filozof Danilo Zolo, boyle bir diizenin aynt zamanda nasil kazananlar
tarafindan Stekilere dayatilan uluslararas: yasal bir diizen haline geldigini vurgulamistir.
Bakiniz D. Zolo, Victors’ Justice: From Nuremberg to Baghdad, gev. M. W. Weir (London:
Verso, 2009).

78 Lyotard’in “meta-anlatilar” “Zayif Diigiince olarak Hermeneutik” baghkl 3. bolimde
anlatilacaktir.
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len bu iki analist agisindan degil, genel olarak bilimin global kontrolii
sayesinde kazamlmis egemenligi kontrol etmesi gereken tammlama
politikalar agisindan da meta-anlati haline gelmigtir. Tarihin sonunu
veya geri-doniisiinii ilan etme arzusuy, sirh demokrasi ile yani sadece
tarihin degil, ayrica bagka politik sistemleri de mesrulagtirabilen veya
onlarin megruiyetini bozabilen bir diizen ile iligkilidir. Bu nedenle
Searle’e gore temel olgular ne ise, Kagan ve Fukuyama igin de sinir-
I demokrasi odur: “bir 6nceki politik ontolojiden dogan imkan.””
Ancak gordiigiimiiz iizere, “6nceki politik” ontoloji, bilimin yalniz-
ca felsefeye kilavuzluk etmesini degil, ayrica kiiltiirin diger biitiin
alanlarini belirlemesini de talep etmenin bir bagka yoludur. Kagan
politikanin, tarihin veya demokrasinin bilime tabi kiliigim itiraf
etme zahmetine bile girmezken, Fukuyama bunun yerine agik¢a bi-
limin nasil tarihi belirledigini ifade eder:

Modern doga biliminin hem evrensel hem de yonlendirici olan
tarihsel degisimi direttigi ilk yol, askeri rekabetten gecer. Bilimin
evrenselligi, uluslararas: sistemdeki savags ve ¢catismarun yaygin-
higindan dolayy, ilk olarak insanhgin global birlesmesi igin temel
tesis eder. Modern doga bilimi, teknolojiyi en etkili bigimde ge-
listirebilen, iiretebilen ve dagitabilen toplumlara belirleyici askeri
avantaji bahgseder ve teknolojinin bahsettigi goreceli avantaj, tek-
nolojik degisimin oran: ivme kazandik¢a artar... . Savag ihtimali
toplumlarin rasyonellesmesi ve kiiltiirler arasinda benzer sosyal
yapilarin yaratilmast iin biiyiik bir giictiir.®

79 Searle, Conversations with John Searle, s.150.

80p Fukuyama, The End of History and the Last Man (New York: Free Press, 1992, 2006),5.73.
Fukuyama “bilimsel gelisme[nin nasil] modern kapitalizme ve modern pazar ekonomilerindeki
teknoloji ve fikirlerin liberallegmesine giig veren iiretkenlikteki biiyiik artip miimkiin kildigini”
belirlemeye devam eder (Fukuyama, “Sonséz” The End of History and the Last Man,s.343).
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Eger, Fukuyama'nin agikladig gibi, liberal demokrasi “en rasyonel
hiikiimet formu, yani biitiin yonleriyle ya rasyonel arzuyu ya da ras-
yonel tanimay1 gergeklestiren devlet™' ise ve modern doga bilimi
askeri egemenlik sayesinde tarihin yonlerini belirlemeyi basarirsa,
demokrasi ve bilimin ayrilmaz hale gelmesi siirpriz olarak goriilme-
melidir. Sinirli demokrasiyi, bilimin nihayet kendi nesnellik idealini
gerceklestirilebilecegi tarihin disinda konumlandiran bu ayrilmaz-
liktir. Fakat o zaman bilim “liberal 6zii ve nesnellik ideali"ni** etkili
bir bicimde sinirli demokraside gergeklestirebilecegi igin, Fukuya-
ma, “liberal demokrasinin higbir ciddi ideolojik rakibi kalmadig1”
kanaatindedir.® Bir bagka ifadeyle, liberal demokrasi tarih kargisin-
da zafer kazanmigtir. Gorecegimiz tizere, tarih “ilerleme” ile, yani,
yalnizca farkh politik sistemlerin degil, ayn1 zamanda felsefelerin
gelismesiyle de esanlamh hale gelmistir. Sinirlt demokrasi tarihin
gelismesinin, gerceklesmesinin, ve iyilestirilmesinin tamamlanmasidur.
Fakat hemen su da sorulabilir: Tarihin geri-d6niigiiniin sonunu ilan
etmekteki politik amag nedir?

Sinirli demokerasi tarihin geri-doniisiinii veya sonunu ilan eden ilk
diizen degildir, “istilacilarin ilk varisleri”® olarak ulagtig1 diizenin
bagka muhtemel aksamalarini nétrlestirecek sekilde maglup edi-
lenler kargisinda zaferini dayatmayi siirdiirmesi gerekir. Bu nedenle
siurh demokraside hakikate, diyaloga veya neden ve etkilerin 6ngo-
ritlebilir yapisina boyun egmeyi reddeden kisiler ve seyler yalnizca

81 Age,ss211-212.
82 Heidegger, Contributions to Philosophy, s. 103.
83 Fukuyama, The End of History and the Last Man, s. 211.

84w, Benjamin, “On the Concept of History” (1939), Selected Writings: 1938-1940, ed. H.
Eiland ve M. W. Jennings (Cambridge Mass.: Belknap Press of Harvard University Press,
2003), 4: 391.
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bir “tarih degisikligi” tayin etmez, aym zamanda potansiyel bir teh-
like de meydana getirirler ve boyle de tammlanmalidirlar. Bu tanim-
lamalar magluplar1 kontrol etmek ve dahas: otoriteyi ele gegirmek,
bagimsizhig1 korumak ve her seyden 6nemlisi magluplara yonelik
kayitsizhig) tesvik etmek amacryla yasakoyuculara yol gostermeyi
siirdiirmek igin de zorunlu hale gelecektir. Fakat bu kazananin ta-
rihinin tistesinden gelmek ne derece miimkiindiir? Ihtiya¢ duyulan
farkl bir tarih midir yoksa sadece sinirlh demokrasinin “6teki tarihi”
midir?

Cogu Benjamin yorumcusunun aksine biz, onun, siurh demokraside
ezilenlerin “Gteki” tarihini vurguladi icin magluplara yonelik (son yillar-
da muazzam bir artig gosteren) bu kayitsizhiga kargi olduguna inaniyoruz.
Alman diigtiniir, Kagan ve Fukuyama'nin ortaklaga kabul ettikleri tarih ya-
ziminda temel bir farkhihga isaret eder: bir yanda onun “baskicilanin” tarihi
admn verdigi “kazananlann tarihi” ve bir diger yanda “kaybedenlerin” veya
“ezilenlerin” tarihi. Benjamin'e gore, ilki geleneksel olarak “siirekli” tarih ta-
savvur edilirken, ikincisi “stireksiz” yani aksamalara, acil durumlara ve de-
gisikliklere bulasmus olarak takdim edilir. Ancak ikinci tarih “siireksiz” ise
yanlis veya irrasyonel oldugu i¢in degil, maglup edildigi ve baski gordiigii
icin boyledir; bir bagka ifadeyle, onun kurallarini ve baskiar gelenegini eksiksiz
stirdiirmekle meggul olan baskialariin eseridir. Bundan dolayi, Benjamin,
“siireklilik/devamhilik fikri her geyi hedef alirken/diizlerken, [alles dem Erd-
boden gleichmacht), siireksizlik fikrinin gergek gelenegin, yani muhtemel 6z-
giirlesmelerin temeli olduguna” inami.® Ancak siireksizlik, ezilenler tarihi
olarak, magluplan ve zayiflari ortaya gikmalan i¢in destekler ve ayrica siurh
demokrasiyi kayitsizligim ortadan kaldirmasi iin tegvik eder. Peki, kaybe-
denlerin tarihi nerede vuku bulur ve ne tiir imkanlar igerir?

8w Benjamin, Gesammelte Schriften, ed. R. Tiedemann and H. Schweppenhiser
(Frankfurt: Surhkamp, 1972), 1:1236.
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Gorebilecegimiz iizere, Benjamin'in kazananlarin tarihine iligkin
elestirisinin tarihin reel siirekliligini kesfetmeye egilimli olmamasi
gibi, Heidegger’in Varhgin hakikatini kesfetmekle ilgilenen metafi-
zigi tahribi de bu egilime sahip degildir. Bunun yerine, onun politik
ozglirlesmesini, yani igerisinde 6zgiirligiin etkili bir bicimde miim-
kiin oldugu alam kesfetmeye ugrasir. Bu “6teki” tarih Bat1 rasyona-
litesinin lehine bir kenara itilen fark edilmemis ihtimalleri, projeleri
ve haklar1 ortaya ¢ikarir, ancak her seyden 6nemlisi de sinirh de-
mokrasinin “krizler”ini ortaya ¢ikarir: Ezilenlerin gelenegi, yasadi-
gumiz “kriz durumu”nun istisna degil kural oldugunu 6gretir bize.
Bu anlayisa uygun diisen bir tarih kavrami elde etmemiz gerekir. Bu
durumda, biz agik¢a, gorevimizin reel bir kriz durumunu meydana
getirmek oldugunu gérecegiz ve bu bizim fagizme kars1 miicadelede
pozisyonumuzu gelistirecektir.”®

Bu krizler, Varligin metafizik tanimlamalarinin diginda, yani kaza-
nanin tarihinin (hakikatin, diyalogun ve realizmin) 6tesinde vuku
bulur ¢iinkii onlar daimi olarak baskilanmas: gereken tehlikeleri
temsil eder. Fakat, potansiyel tehlikeler olarak onlar ayrica aksama,
yani 6zgiirlesme igin etkili durumlardir. Benjamin'in ileri stirdiigii-
ne gore, ortak olarak kabul edilen tarih yazimi, “aktariminn parga-
landig1 ve dolayisiyla onun 6tesine gegmeyi arzulayanlan durduran
bu ¢entiklerin ve catlaklarin [Schroffen und Zacken] 1skalandig bu
noktalar1 gézden kagirir”” Sinirh demokrasi Heidegger ile birlikte
gormis oldugumuz gibi “yegane krizin kriz yoklugu™®® oldugu bir
global kontrol diizeyine su an igin ulagsa da, Varhgin metafizik ta-
rumlamalarimin diginda vuku bulan “6rtiisiinii kaldirma olaylar1”

8 Benjamin, “On the Concept of History;” 5.392.
87 Benjamin, Gesammelte Schriften, 1:658.
88 Heidegger, Contributions to Philosophy, s.140.



64 Hermeneutik Komiinizm: Heidegger'den Marxa

vasitasiyla bu diizeni altiist etmek hala miimkiindiir. Ancak bu 6r-
tisiinii kaldirma olaylari neye benziyor?

Heidegger, kendi mantiksal ve sozel yapisina boyun egmeyen her
seyi susturan (magluplarin ezilen tarihini) hakikatin metafiziksel
siddetli eziyetinden kagmak igin, hakikat'in “6rtiisiini kaldirma
olay1’nda ondan tiirettigi bilimsel kurulusa bir alternatif ayirt eder.
Ancak ¢ogu yorumcunun aksine, onun yalnizca hakikatin kargilikli-
lik teorisinin sinurlarini géstermek igin bu tiirden bir agikhiga isaret
ettigine inanmiyoruz. Heidegger ayni zamanda bu “tarihsel” “6rtii-
stinii kaldirma”da kurulan politik hakikat imkanlarin agiga ¢ikarr.
Heidegger “Sanat Eserinin Kaynag” [Der Ursprung des Kunstwer-
kes”] (1936) adli meghur makalesinde bu tiir kuruluglarin yer aldign
bazi 6rneklerin listesini sunar:

Hakikat, kendisini agan, cekismede ve mekanda kendi kendini
tesis ederek vuku bulur.... Bu vuku bulma pek gok sekilde, tarih-
seldir. Hakikatin kendini, agiga vurdugu var olanda tesis etmesi-
nin temel yollarindan biri sanat-eserinde-kurulmasidir. Hakika-
tin yer bulmasin bir diger tarz1 da devlet kuran eylemdir. Yine
hakikatin ortaya ¢ikmasiun bir bagka yolu ise, aslinda basitge
bir varlik olmayanin ama en gogundan varhk olarun yakmbhgdur.
Hakikatin zemin bulmasinin bir bagka tarz1 asli kurban etme-
de bulunur. Bundan bagka hakikatin nasil olacaginin bir bagka
yolu, varhigin diisiiniilmesi olarak, onu soru-degerliginde [Frag-
wiirdigkeit] adlandiran diisiiniiriin sorgulamasindan geger. Buna
ragmen bilim, Hakikatin 6zgiin bir meydana gelmesi degildir,
zaten ag13a vurulmug hakikat alanimn iglenmesidir.*

8 M. Heidegger, “The Origin of the Work of Art” (1936), Off the Beaten Track, ed. ve Ing.
cev.]. Young ve K. Haynes (Cambridge: Cambridge University Press 2002), 5.37.
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Goriilecegi iizere, bu olaylar farkli degildir ama yalnizca yeni bir
mekana agilan tarihsel “ortiisiinii kaldirma” olaylaridir. Ozetle fel-
sefenin degerden diigmiis metafizik geleneginde vuku bulan sey si-
mirli demokrasiden —kesinlikle kendisinin en son geligimini sunan
bilimden degil- 6zglirlesme imkanina jzin verir. “Tarihin gérevi
ezilenlerin gelenegini ele gecirmek{tir]” yani onun baskilarinin
listesinden gelmektir. Zaten Derrida da bu nedenle Searle’e kargi
“yinelenebilirlik” argiimanim ortaya koymugtur: sadece geleneksel
dil felsefesinin sinirlarindaki bagka imkanlar1 degil, ayrica realizmin,
yani kazananlarin tarihinin dayatmalarindan bir ¢ikis1 da igaret et-
mek igin.

%0 Benjamin, Gesammelte Schriften, 1:1236.
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2. Silahl1 Kapitalizm

Ancak benim burada ileri siirdiigiim gey, askeri tagkinliklarin, Bir-
lesik Devletler'deki agirilik¢: bir yonetimle birlikte veya onsuz, glo-
bal sermayenin kendi misyonuna atfedildigidir.

ELLEN MEIKSINS WOOD, SERMAYE IMPARATORLUGU
[EMPIRE OF CAPITAL] (2005)

Ellen Meiksins Wood tarafindan sarf edilen bu sézler Barack
Obama’'mn segilmesinden yaklagik 3 yil sonra dogrulanmigtr. Bii-
yiik hedeflerine ragmen Obama, yalmizca askeri harcamalan artir-
makla kalmadi, beraberinde Orta Dogu'daki savaslar1 da siddetlen-
dirdi®* 11 Eylil terdrist saldirisi gibi 2008’in son ekonomik krizi

91 “Nobel Barig Odiilii sahibi Barack Obama,” diye agiklar David Whitehouse, “her
zaman Amerika savasmali dedigi savagin sahipligini dstlenmigtir. Gérevindeki ilk on
bir ayinda, askeri firmalar bu iniformahlardan sayica daha ¢ok olmaya devam edecegi
halde, Amerikan savag kuvvetinin giiciinii etkili bir bicimde iki katina gikarmak igin
Afganistan'da 21,000 ila 30,000 askeri birlik konuglandirdi. Savag igin yillikk masraf da
ayn1 zamanda ikiye katlanarak; 2005’te S0 milyar dolarken 2010°da 100 milyar dolara
gikti” (D. Whitehouse, “Afghanistan Sinking Deeper,” International Socialist Review 69
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de finansal ve uluslararasi iligkilerdeki aktiiel bir degisimle sonug-
lanmak yerine, var olan Birlesik Devletler egemenliginin kuvvet-
lenmesine yol agt1; yani bu olaylar metafiziksel sinith demokrasi-
ler sisteminde degisimin neredeyse imkansiz oldugunu gosterdi.
Bu yoruma karg1 cogu analist, 11 Eyliil saldiris1 ve ekonomik krizi
birlestiren diinyanin en giiglii iilkesinde yenilik¢i (aym1 zamanda
kisa bir siire sonra Nobel Barig Odiiliinii kazanan) bir politikacimin
secilmesinin gercekte etkili bir degisimin miimkiin olduguna dair
[Ocak-Subat 2010]: s5.23-29). Washington D.C’deki Silahlanma Kontrol ve Niikleer
Silahlann Yayilmasim Onleme Merkezi'nde askeri-politika analisti Travis Sharp, Obama
yonetiminin 2009 biitgesinde Irak ve Afganistan'daki savaglara harcamak iizere aynilan
130 milyar dolann yam sira Savunma Bakanh igin $34 milyar dolan da agan bir biitge
tahsis edildigini bildirdi. Bu 534 milyar dolarn iginde Bagkan Barack Obama’nm Pentagon
biitgesi 9 milyar dolardir yahut bu miktar, enflasyon ayarlamasindan sonra 6énceki yilin

biitgesinden % 1,7 daha biiyiiktiir” (Travis Sharp, “The Worst Kind of Stimulus,” Foreign
Policy [March 2009], bu makaleye suradan ulaglabilir:

). Bu, Pentagon'da bir
basm toplantist esnasinda, Savunma Bakani Robert M. Gates ve Genelkurmay Bagkan:
yardimaist Gen. James E. Cartwright “Cin ve Rusya gibi biiyiik uluslara karg: niikleer silah
kullamlmayan savas igin hazirhklara daha az para harcarken Irak ve Afganistan'da kargi
terorizme daha fazla para kaydirmay: planlayan Obama yonetimi altinda Amerikan askeri
stratejisinin ilk defa genis ¢apta yeniden diigiiniilecegini beyan ettigi’, 6 Nisan 2009'da
New York Times'ta C. Drew ve E. Bumiller tarafindan dogruland:. Bu muhtemelen Jeffrey
D. Sachs’'m, Obama’min askeri harcamalardaki biitgesinin nasil “sosyal giivenlik, saglik
hizmeti, ulusal borg faiz ddemeleri ve diger birkag 6ge iizerinde harcanan Amerikan
biitcesini agan bir miktar oldugunu gostermeye merakli olmasinin nedenidir. Dogrusu,
Amerikan askeri harcamalan egitim, tarm, iklim degisikligi, evre koruma, deniz koruma,
enerji sistemleri, yurt giivenligi, diigiik-gelirli konut, ulusal parklar ve ulusal arazi yonetimi,
hukuk sistemi, uluslararas: geligme, diplomatik iglemler, karayollary, toplu tagma, gazilerin
maaglan, uzay aragtirmalan ve bilim, sivil aragtirma ve gelistirme, su yollan: igin ingaat
miihendisligi, barajlar, képriiler, kanalizasyon ve atik artma, toplumsal kalkinma ve
diger pek gok alan igin: federal biitce harcamalan toplamini agar. Askeri harcamalann bu
fistiinliigii Obama’nm orta-vadeli senaryosunun 10 yilinin tamamim igerir. 2009 itibariyle,
toplam askeri harcama gerekli olmayan biitiin biitge harcamalar: i¢in hazirlanan 2tn dolar
giderler tarafindan agilarak, 8.2tn dolar olarak 6ngdoriildii” (Jeffrey D. Sachs, “Obama’s
Military Conundrum,” Guardian [22 Mays, 2009]).

g
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belirtiler tasidigina inanir. Bu son iig olay etkili degisimler olarak
yorumlanabilse de, statiikoyla da kolayca agiklanabilir: Obama her
zaman Washington elit kadrosunun bir tiyesiydi;*? 11 Eyliil saldirist
her ne kadar kanunsuz da olsa, Ortadogu'daki Batili askeri baski-
larin son yirmi otuz yihna bir cevapti®® ve ekonomik kriz, tiiketici
ekonomisini ayakta tutan aym finansal spekiilasyonlar tarafindan
yaratild1.>* Onceki bolimde éne siirdiigiimiiz gibi, sinirl demokrasi
degisimleri, sarsintilar1 ve pargalanmalar1 6nlemeye muktedir bili-
min liberal nesnellik idealinin tamamlanmas: haline gelmistir; béy-
le bir durumda Obama’nin selefleri arasindaki politik, ekonomik ve

askeri siirekliligi kaginilmazda.

%2 Obama'min yalmzca tagkin, 6lgiisiiz degil, ayn1 zamanda giivenilmez olduguna dair
ulagilabilir kaynak¢adan 6tiirii, biz onun yalnizca nasil her daim s6z konusu elit kadronun
tiyesi oldugunu degil, ayn: zamanda o kadronun politikalarim siirdiirdiigiini de gosteren
farkh yorumlara giivenmeyi tercih ediyoruz: D. Moisi, “Barack Obama’s American
Revolution,” Japan Times Online (29 Aralik, 2007); N. Chomsky, “Elections 2008 and
Obama’s Vision,” Z Magazine 22, no. 2 (Subat, 2009); N. Wolf, “The Bush in Obama,”
Sunday Times (2 Agustos, 2009).

%3 11 Byliil'iin kokleriyle ilgili bir tarih i¢in, bkz: P. Bennis, Before and After: U.S. Foreign
Policy and the War on Terrorism (New York: Olive Branch Press, 2003). Howard Zinn,
11 Eyliil Komisyon Raporu'nu degerlendirerek, raporun temel bir soruyu nasil gérmezden
geldigine igaret ediyor: 11 Eyliil’iin sebepleri nelerdi? “11 Eyliil Komisyonu Amerikan dig
politikas: ile Orta Dogu'da biiyiik bir 6fke —Orta Dogu'da milyonlarca insan tarafindan
hissedilen, ayrica az sayida fanatigin terorist saldirilara kalkigmasina yol agan bir ofke—
yaratilmasi arasindaki iligki sorununu gegistirdi. Amerikan dig politikasinin insanlan bize
karg1 kigkirtma ve buna bagl olarak ter6rist saldirilara neden olma tarzina igaret etmek
elbette terorist saldirilar hakli gostermek degil; basitge, istihbarat basanisizhgindansa 11
Eyliil'iin daha derin nedenlerini aramamiz gerektigini séylemektir” (H. Zinn, “About the
Book, A People’s History of the United States: 1492-Present” [New York: Heprep Collins,
2005),s.8).

%4 Finansal piyasa sistemi bu boliimiin ikinci kisminda incelenecektir. Bu son krizin agik
bir izahi igin bkz. D. Baker, Plunder and Blunder: The Rise and Fall of the Bubble Economy
(Sausalito, Calif.: PoliPointPress, 2009) ve J. Stiglitz, Freefall: America, Free Markets and
the Sinking of the World Economy (New York: Norton, 2010).
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Batili kapitalist demokrasiler agin olgiide silahlanirsa, inaniyoruz
ki, bu yalnizca diinyadaki egemenliklerini muhafaza etmek igin de-
gil, ayn1 zamanda artik belirli bir rakibe sahip olmadiklar i¢indir
de. Bu, ayrica tek tarafli miidahaleler igin ¢ok kiigiik bir alan biraka-
rak birbirinin etkisini sinirlandiran iki siiper giiciin mevcut oldugu
soguk savag boyunca diinyanin ¢ok daha giivenli bir yer olmasin
nedenidir.® Kagan'mn ileri siirdiigiine gore, “Sovyet giicti tarafindan
kontrol edilmeyen Amerikan giicii, bosluklar1 doldurdu ve miim-
kiin olan her yerde kendilerinin tercih ettigi bir tiir demokratik,
serbest-piyasaci kapitalist diizeni tesis etme girisiminde bulundu.
Bu, Fukuyama’nin 1990’larin baginda “tarihin sonu™nu ilan etmesi-
ne yol agan yeni diinya diizeniydi; Fukuyama bununla farkli politik,
ekonomik ve askeri sistemlerin sonunu kastediyordu. Kendisinin
belirttigi iizere, gelisen toplumlar i¢in en basaril model olarak “libe-

% Bu tezin gerekgesi i¢in bkz: W. Blum, Killing Hope: U.S. Military and CIA Interventions
Since World War I (Monroe, Maine: Common Courage Press, 2008).

% R. Kagan, The Return of History and the End of Dreams (New York: Random House,
2008), 5.49. Kagan “11 Eylil 2001'den beri Amerika Birlesik Devletleri'nin Filipinler,
Cibuti, Umman, Katar ve elbette Irak’ta oldugu kadar, Orta Asyada Afganistan,
Kurgizistan, Pakistan, Tacikistan ve Ozbekistanda, Avrupa'da Bulgaristan, Giircistan,
Macaristan, Polonya ve Romanyada da iisler kurdugunu veya istlendigini” (s.91)
ayrintilariyla belirtmeye devam ediyor. E. Meiksins Wood Sovyetler Birligi'nin yok
olugunun “Birlesik Devletlerin kiiresel hurslari tizerinde geri kalan son gergege-uygun
programu nasil yerinden ettigini” belirtir (Empire of Capital [London: Verso, 2003],
5.163). Chomsky’nin vurguladigi gibi, “Birlesik Devletler neredeyse diinyanin geri
kalam kadar askeri harcamalar yapmasina ve... imha teknolojisinde ¢ok daha fazla yol
kat etmesine... (ve) diinya askeri bakimdan tek-kutuplu olmasina ragmen, 1978'den beri
diinyada ekonomik agidan Kuzey Amerika, Avrupa ve Kuzeydogu Asya'daki birbirine
benzer merkezler sayesinde ‘G¢ kutuplu’ bir durum yaganmaktadir. Kiiresel ekonomi,
ozellikle Asyah ekonomilerin biiyiimesi ile daha farkl hale geliyor. Dogrusu tek siiper
giiciin direnigine ragmen, ekonomik olarak oldugu kadar siyasi olarak da gokkutuplu hale
gelen diinya, tarihte tedrici bir degisiklige isaret ediyor” (N. Chomsky, “Barak Obama and
the ‘Unipolar Moment” In These Times [ 6 Ekim, 2009]).
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ral demokrasiler kargilikh egemenlik hususunda az miktarda giiven-
sizlik veya menfaat ortaya koy[acakt1].””” Fukuyama “bununla bir-
likte, problemin ilk etapta baglayan ekonomik geligmeye bulagtigini
fark etse de, bagka bir¢ok aragtirmaci ile birlikte, en azindan “liberal
demokrasi” “yaygin bir bicimde kabul edilen tek mesru hiikiimet
formu” oldugu miiddetge, hala tarihin sonlandigina inaniyor

Bu genel optimizme karg1, Kagan'in son donemde dikkat cektigi
sey, ticari baglarin nasil tek bagina “simdilerde oldukga belirgin bir
sekilde yeniden ortaya ¢ikan ulusal ve ideolojik rekabet giiclerine
direnemedigidir. Ticari iligkiler boslukta yer almaz, jeopolitik ve
ideolojik ¢atismalar1 hem etkiler hem de onlardan etkilenir.”® Go-
recegimiz lizere, bu gatigmalar jeopolitik ve ideolojik catigmalardan
daha ¢ok sosyal ¢atigmalar haline gelecektir; yani, onlar devletler
arasinda olmaktan ziyade devletlerin kendi igcinde meydana gelen
miicadeleler seklini alacaktir. Bununla beraber, Kagan bu gatigmala-
rin, artik “tarihin nitksettigi” “bir uyusmazlik ¢agi”na'® girdigimizi
kanitladigina kanaat getirir. Bu nedenle Kagan, amacin “demokra-
tik uluslarin zorunlu saydig1 eylemlere megruiyet bahgetmeye yar-
dim edebilen global demokrasiler ittifaki veya birligini kurmak”®!
olmas: gerektigini 6ne siirer. Kisacas1 Kagan uyugmazhik ¢aginin,
bazi devletlerin (Giiney Amerika'da oldugu gibi) global neo-liberal
sisteme girme isteksizliginden kaynaklandigini akla getirmez, daha

TE Fukuyama, The End of History and the Last Man (New York: Free Press, 1992, 2006),
s. 263.

BE Fukuyama, “Back to the End of History,” interview with M. Phillips, Newsweek { 29
Eyliil, 2008).

99 Kagan, The Return of History and the End of Dreams, s. 80.
100 Age,s. 4.
101 4 ge. 55.98-99.
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ziyade “milliyetciligin” global ekonominin bityiimesiyle es zamanl
olarak ve onun biitiin tehlikeli sonuglariyla birlikte yeniden ortaya
¢tkmasindan kaynaklandigimi disiiniir. Kagan'in 6ngordigi muh-
temel savaglar Bati demokrasileri ile kiiresel ekonomiye dahil ve tabi
olmalarina ragmen Rusya, Cin ve Miisliiman devletlerin otokrasile-
ri, yani “sorumlu hissedarlar”, arasinda vuku bulacaktir.'*

S6z konusu kurulu diizenin en saygin siyaset bilimcileri arasinda
yer alan Fukuyama ve Kagan, demokrasinin tarihe kargi zafer ka-
zandig1 ve bu zaferi muhafaza etmek zorunda oldugu mevcut diinya
diizeninin bir agiklamasini sunarlar. Bu tartigmanin gogu yorum-
cusunun aksine, Kagan'mn, Fukuyama’nin teziyle ters diismedigine
aksine onu dogruladigina inaniyoruz. Kagan'in yabanci devletlere
kars1 kendi ¢ikarlarini “megrulastirmak” i¢in yaptig1 “demokrasiler
birligi” cagrisi, onun degisim korkusuna, yani tarihin geri-doniisii
korkusuna igaret eder. Anlagildig) izere Fukuyama ve Kagan, tarihin
sonu veya geri-doniisii {izerine bir tartigmadan ziyade, Beyaz Saray
yonetimine aldirmaksizin, simirli demokrasiyi yegane megru ve
megrulagtirici gii¢ olarak takdim etmekle meggul olmuslardir. On-
larin argiimanlarina iligkin en ilgi ¢ekici sey (sinirh demokrasinin
hizmetinde) takdim ettikleri politik senaryo degil, daha ziyade iize-
rinde durmadiklar sey, yani, ilk béliimde maglup, zayif veya 6teki
tarih diye adlandirdigimiz seydir.

Onceki bélimde bahsettigimiz iizere, tanimlama politikalarinin,
siurh demokrasiyi dayatmak ve hakli gikarmak igin olgulari, norm-
lar1 ve kurumlar1 kendisinin diizenlemesine sunmayan her seyi saf
dis1 birakmasi gerekir. Biitiin bu séylenenlerin yami sira, diizenin
diger entelektiielleriyle birlikte, Fukuyama ve Kagan'in neo-liberal
kapitalizmden kaynaklanan baskiy: unutmalari, ihmal etmeleri veya

102 Age,s.26.
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gormezden gelmeleri siirpriz olmamalidir. Ve onlar béyle bir ekono-
mik baskiy1 gérmezden gelirlerse, bu onlarin bizatihi kendilerinin
bu ekonomik baskiyi siirdiirmelerinden kaynaklanir: kendi durumu
da boyle bir baskinin sonucudur. Searle’iin Derrida'nin argiimanla-
rina kayitsiz olmas gibi, Fukuyama ve Kagan da ezilenlerin tarihine
kayitsizdir giinkii her iki durumda da 6ncelik metafizigin bilimsel
ya da demokratik alanina itaat etmektir. Bu sebeptendir ki, Derrida
“Marx'in Hayaletleri’ nde [Spectres de Marx] (1993) Fukuyama'nin
tezi lizerine yorum yaptiginda, analizinin diginda tuttugu seye faz-
laca yer vermistir:

Birileri birden kalkip da insanlik tarihinin ideali olarak nihaye-
tinde kendisini gerceklestiren bir liberal demokrasi ideali adina
yeni-Incil dgreticiligine soyundugunda sunlarin haykirilmas: ge-
rekir: diinya ve insanlk tarihinde hicbir zaman siddet, esitsizlik,
dislanma, kitlik ve ekonomik bask: bu kadar insam etki altina
almamgti. Tarihin sonuna iliskin memnuniyeti icerisinde, kapi-
talist piyasa, liberal demokrasi idealinin baga gelmesine dair sar-
kilar soylemek yerine, “ideolojilerin sonu” ile biiyiik 6zgiirliikgii
soylemlerin sonunu kutlamak yerine sayisiz miinferit acilardan
olusan bu apagik biiyiik olcekli olguyu asla gormezden gelmeme-
liyiz: higbir ilerleme derecesi, salt rakamlara bakildiginda diinya
iizerinde daha once hig bu kadar ¢ok erkegin, kadinin ve ¢ocugun
boyun egdirildigini, a¢ birakidigini veya toptan yok edildigini

gormezden gelmeye miisaade etmez.'®

Fukuyama ve Kagan'in, analizlerinin diginda biraktiklar: “esitsizlik,
diglanma, kithik ve ekonomik baski”, sinirli demokrasinin etkileri-

103 J- Derrida, Marx'in Hayaletleri, gev. Alp Tiimertekin (Istanbul: Ayrinti, 2001), 5.85.
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ni ve ayrica onun en biiyiik tehdidini yansitir. Sovyetler Birliginin
okiisiinden beri, demokrasiler bir “krizler yoklugu” —yani politik,
fmansal ve sosyal krizler yoklugu- durumuna ulagma noktasina
kadar gelse de, bu onlarin bu tiirden olaylar i¢in hazir olmadiklari
anlamina gelmez. Son yirmi otuz yilda gordiigiimiz tizere, demok-
ratik, serbest-piyasaci kapitalist devletlerin kurulu diizeni, pek ¢ok
Batili vatandagin bugiin gosterdigi doyumsuzluk g6z 6niine alinir-
sa, yalnizca siddetli'* olmadi ayn1 zamanda bagarisiz da oldu.'® Bu
doyumsuzluklar, sosyal hognutsuzlugu ortaya ¢ikarmak i¢in tasarla-
nan kuruluglarin artik Birlegmis Milletler (Uluslararas: Is¢i Orgiiti,
Diinya Ticaret Orgiitii veya Gida ve Tarim Orgiitii) ile sinirli kal-
mayacag], tersine devletlerin savunma bakanliklarina kadar uzana-
cag seviyelere ulasti. Bu bakanliklar yalmizca bu durumu onaylayan
degil fakat ayni zamanda onunla yiizlesmeye hazirlanan raporlar da
yayinladilar. Mike Davis'in Planet of Slums'da [Varoslarin Diinyas:)
agikladigs gibi, Pentagon’un savaggi doktrini, “kent yoksullarinin
suga itilmis kesimlerine kars, siiresiz diigiik-yogunluklu bir diinya
savagini destekleme nedeniyle yeniden sekillendirildi”* Ve ( son

104 «1989-2001 arasinda, Birlesik Devletler, tarihinde hi¢ olmadify kadar gok sik bir
bigimde yabanci topraklara zorla miidahalede bulunmugtur” (Kagan, The Return of History
and the End of Dreams, s. 50).

195 Einancial Times ve Harris Enstitiisii tarafindan yapilan bir ankete gore, Birlesik
Devletler ve Avrupa'daki insanlarin bityiik ¢ogunlugu, “ekonomik kiiresellesmenin, yani
neo-liberalizmin yalmzca ¢ok kuvvetli negatif bir gii¢ olmadifina, ayn1 zamanda kendi
tilkeleri tizerinde olumlu olmaktan ¢ok olumsuz bir etkiye sahip olduguna inanirlar. Alt:
zengin iilkede ankete katilanlar (Birlesik Devletler, Birlegik Krallik, Fransa, Ispanya, Italya
ve Almanya), neo-liberalizmin nasil yoksul iilkelere olmadig gibi kendilerine de higbir
faydasi olmadiginu fark etmeleri bir yana, ayrica kendi hiikiimetlerinin en yiiksek gelire
sahip olanlar iizerindeki vergiyi artirmasi yoniindeki isteklerini de belirttiler” (C. Gilles,
“Poll Reveals Backlash in Wealthy Countries Against Globalization,” Financial Times [23
Temmuz 2007]).

106 5y, Davis, Planet of Slums (London: Verso: 2006), 5.205.
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Ingiltere Savunma Bakanlig raporunun en iist diizey yetkilisi) Tu-
gamiral C. J. Parry dolayh olarak bunun nedenini agiklada:

Maddi refahtaki deger farklar: kiiresellesme vasitastyla daha net
hale gelecek ve mevcut telekomiinikasyona daha kolay ve ucuz
bigimde erisimi artiracaktir. Servet ve firsat esitsizlikleri, miigte-
rek kindarliklar: ve hinglaryla birlikte, ebeveynlerinden ve biiyiik
ebeveynlerinden maddi olarak daha kazangh olmasi muhtemel
insanlarin artan sayilar arasinda bile daha bariz hale gelecektir.
Mutlak sefalet ve gireceli dezavantaj, hem topluluklar icindeki
hem de topluluklar arasimdaki gerilimi ve istikrarsizhig1 arttira-
rak ve kargaga, sug, terorizm ve direnis gibi siddet unsurlarina
neden olmak suretiyle, beklentileri karsilanmayanlar arasinda
adaletsizlik anlayigim tetikleyecek. Onlar yalnizca dini, anarsist
veya nihilist hareketlerle baglantili anti-kapitalist ideolojilerin
degil, fakat aym zamanda popiilizm ve Marksizmin yeniden
canlanmasina da yol agabilirler.'”

Bagka birgok devletten gelen raporlarin(su, gog ve bulagici hastalik-
lar yiiziinden gikabilecek) savaglarla’® dolu bir gelecek uyarisinda
bulunmasina ragmen, “mutlak sefalet” ve “goreceli dezavantaj’in
simdi de sinirh demokrasilerin giivenligine yonelik tehditler seklin-
de varsayildig1 gergegi, Fukuyama ve Kagan'n isaret ettikleri uya-
rilar diginda kalan “diger” uyarilan kaginilmaz olarak ortaya koyar.
Gordigimiiz tzere, esikteki tehditler, Kagan'in aqikladigs gibi “so-

107 Tugamiral C. J. Parry, The DCDC Global Strategic Trends Programme: 2007-2036, s.3.

108 poer Schwartz ve DougRandall, An Abrupt Climate Change Scenario and Its Implications
for United States National Security, www.environmentaldefense.org/documents/3566_

AbruptClimateChange.pdf.
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rumlu hissedarlar” haline gelen Rusya, Cin ve Hindistan ile sinirl
degildir; aksine bu tehditler daha ziyade simirh demokrasinin neoli-
beral kapitalizminin pargast olmayan herkesi kapsar. Bu nedenle biz
gelecek savaglarin 6ncelikle bagka devletlere'® karg1 degil, savunma
raporlarinda vurgulandig1 gibi, ¢ogunlukla zayif, yoksul ve ezilen
vatandaglarin olusturdugu “faydasiz hissedarlar”a kars1 olacagina
inaniyoruz. Iddia etigimiz gibi, zayiflar, farkli bir tarihe sahip de-
gildir, yalmzca tarihin geperinde var olmuglardir; yani, onlar kapi-
talizmin atiklarini temsil eder ve yalnizca Ugiincii Diinyada degil
ayn1 zamanda Bati metropollerinin varoglarinda da mevcutturlar.
Bu varogslar yalnizca bizim yazdigimiz gibi daha genis hale gelmekle
kalmiyor, aymi zamanda niifusun biiyiik ¢ogunlugunun, sermaye-
nin bir noktada toplanmas: igin yasamaya zorlandig yerler haline
de geliyor. Batr'da varoglar savag alanlar: haline gelirken, bazi Giiney
Amerika devletlerinde, 4. boliimde gorecegimiz iizere, komiinist
inisiyatifler vasitasiyla sosyal gelisim bolgeleri haline gelmektedir.
Ozetle, yirmi birinci yiizyil ¢atigmalarina, Fukuyama ve Kagan'in
ongordigi gibi, tarihin geri-donisi degil tersine tarihin kendi son-
lary, yani liberal devletler neden olacaktir.

Sinirli demokrasinin bu tiir kent savaglar igin miicadele etmeye
ve onlar1 kazanmaya bagindan beri hazirlaniyor olmasi, demok-
ratik sistemimizde degisimin imkansiza ne denli yakin olduguna
ve ayrica kapitalizmin artacagi ongoriilen baskic1 etkilerine isaret
eder. Meiksins Wood'un agikladig iizere, ister “ulusal ister global
(kapitalizm], belli sistematik zorunluluklar tarafindan ‘kullanim
degeri'nden 6nce ‘miibadele-degeri'ni ve insandan 6nce kar1/¢ikari
yerlestirmeyi kaginilmaz bir bigimde gerektiren rekabet, kar mak-
109

1. not’ta bahsettigimiz iizere, Pentagon “Cin ve Rusya gibi biiyiik uluslara karg:
konvansiyonel savag hazirhklanina daha az harcama yaparken, Irak ve Afganistan'da terorle
miicadeleye daha fazla para ayirmay” planliyor (New York Times [6 Nisan 2009]).
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simizasyonu ve yigilma zorunluluklan tarafindan yonlendirilir”."*°

Bunlar egemenligin, dstiinliigiin ve digerleri iistiindeki kontroliin
sistematik zorunluluklaridir ve bireyin giiciiniin yegane t6z haline
geldigi liberalizm gibi bu tiir metafizik sistemlerle sonuglanirlar. Bu
boliimde amacimiz sinirh demokrasinin liberal, finansal ve giiven-
lik tedbirlerinin, hem mevcut “kriz yoklugu”muzu muhafaza etmek
hem de gerekli krizleri dayatmak i¢in birbirlerini kargihkh olarak
nasil tanzim ettigini gostermektir.

Liberal Devletin Dayatmalar:

Eger demokrasinin temel 6nceligi Heidegger’in “krizler yoklugu”
dedigi seyi, yani bilimin liberal 6zii vasitasiyla kazanilan tarafsizhig
muhafaza etmekse, birgok ¢agdas diisiiniiriin diisiincesinin aksine
modern devletlerin hala temel bir fonksiyonu var demektir.''! Bu
fonksiyon bir devletin vatandaglarinin tarihi, irksal ya da dilbilimsel
tanimlanmasi ile siurh degildir tersine bagka devletlere kadar uza-
nur: “liberal devletler” ayn1 zamanda “zgiirlestirici devletler"dir;'"?
yani, diger devletleri demokratik olmayan rejimlerden Szgiirlesti-
rirler. Irak ve Afganistan’in yakin tarihli (ayn1 zamanda “devlet in-
sas1” olarak adlandinlan) dayatilmig liberalizasyonu bagka liberal
devletlerin diizenleri altinda ve liberalizmin 6ziiniin bir sonucu ola-
rak meydana geldi. Ayrica demokrasinin, yozlastiginda bile, bugiin

11°Wood, Empire of Capital, s. 14.

11 Ulus-devlet'in sonunun ¢ogu savunucusu arasinda biz su isimleri hatirhyoruz: J-M.
Guéhenno, The End of the Nation-State (1993), Ing. cev. V. Elliott (Minneapolis: University
of Minnesota Press, 1995); K. Ohmae, The End of the Nation State (New York: The Free
Press, 1995 ); P. Bobbitt, The Shield of Achilles (London: Allen Lane Penguin, 2002); ve M.
Hardt and A. Negri, Empire (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 2000).

121 iberal” ve “liberate” kelimeleri arasindaki benzerlige dikkat gekilmistir [ed.n.].
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en iyi hiikiimet sistemi olarak dayatilmasi, bu 6z adnadir. Bir 6nceki
boliimde bahsettigimiz gibi, bilimin “liberal 6z”ti onun nesnellik idea-
linden, yani yerlesik, gecerliligi kabul edilmis ve siurh demokratik bir
diizene yasal olarak giren tek sey olarak “hakikat” veya “6zgiirliigi” tesis
etme idealinden meydana gelir.

Carl Schmitt’in “liberalizmi tutarh, herkesi-kucaklayan metafizik bir
sistem olarak™"? gostermesinin ve Heidegger’in onu fagizm, kapitalizm
ve komiinizm ile birlikte subjektivist metafizigin''* bir bagka triini
olarak gostermesinin nedenleri bunlar olmahdir. Bu nedenle metafizik
agidan siirh demokrasilerde liberalizm, degisimden sakinur: demokra-
tik segimler muhtemel degisimin yéntemleri iken; liberalizm béyle bir
degisimin kendisini segimler, finans ve kuruluglar aracihgryla sundugu
alandir. Liberal segime ait sonuglar insarun kayitsiz sartsiz kendi-yasa-
ma erkini, bir bagka deyisle, liberalizmin kendisinden giktig1 “Ben™"%e
odaklanmayn temsil eder. Ancak Heidegger'e gore bu saf “Ben” vizyo-
nuna ulagmak imkansizdur, ¢iinkii,

Insams kendisinin étesinde, simdiye kadar oldugu haliyle insa-
mn tartigabilecegi hi¢ girilmemis bir alana yerlegtiren tecriibeler

W Schmitt, Die Geistesgeschichtliche Lage des Heutigen Parlamentarismus (Berlin: Dunker
and Humblot, 1926), 5.5. Schmitt’in politik tezinin tam bir agtklamas1 igin bkz. M. Marder,
Groundless Existence: The Political Ontology of Carl Schmitt (New York: Continuum, 2010).

Nép. Polt, Heidegger'in liberalizminin gok agik bir tammlamasini su galigmasinda agiga
gikartir bkz: The Emergency of Being'de (Ithaca, N.Y.: Cornell Unversity Press, 2006, s5.227-
236).

15 . Heidegger, Contributions to Philosophy (From Enowning) (1989), Ing. gev. P.
Emad ve K. Maly (Bloomington: University of Indiana Press, 1999), 5.36. Heidegger’
ayrica nastl “Ruh[un] bu nedenle daima ‘Ben] demeye muktedir varhgin yetisi akil
olarak goriildiigii’nii ifade eder. Bu bakimdan Kant bile bu biyolojik liberalizmin daha
ilerisindeydi. Kant kiginin ‘Ben'den daha fazlasi oldugunu gordii; o, kendi-kanununda
temellendirilir. Elbette, bu da ¢ok Platoncu olarak kalmigtir” (s. 37).
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yoktur. Yani —oz-giivenlik olarak adlandirilan— liberalizmin en
derinlerdeki 6ziiniin tam da bu nedenle 6zgiirce agilmak ve son-
suza dek ilerlemeye katilmaya muktedir olma goriintimiine sahip
olmast.... Dolaystyla “bilimin”, “liberal” oziiniin ve “nesnellik
ideali"nin yalmzca politik-ulusal “yonelim” ile uyumlu olmadig-
ni, aym zamanda ondan ayr tutulamayacagin da fark etmesi
sadece birkag yil siirdii. Ve bu nedenle simdilerde hem “diinya go-
rist” hem de “bilim”, bir bilim “krizi’nden soz etmenin gergekte
sadece bir gevezelik oldugunu oy birligiyle kabul etmelidir.!1®

Bir 6nceki bolimde gordiigiimiiz gibi, bu tirden bir 6z-giivenlik,
“kendisine mevcut olan mevcut’un bitiin olmahgin/varhiksallhigin 6l-
gisi haline geldigi” metafizigin “kosulsuz iliskisi"nin bir sonucu-
dur.''” Bu nedenledir ki, Richard Polt’un dikkat gektigi tizere, “libe-
ralizm [Heidegger icin] sonsuza dek ‘geligerek’ kusursuzca devam
edebilir, ¢tinki temeli duragandir”''® Bununla beraber, eger liberal
diinya gorisi, kapitalizmin sistemli buyruklar1 ve devletin tammla-
ma olgiileri; ilerlemenin, kontroliin ve egemenligin degismez arzu-
lar1 yoluyla birlegiyorsa, ayni sekilde onlar Searle, Smith, Fukuyama
ve Kagan'in kendi tanimlama politikalarinda dile getirdikleri muh-
temel yabanci sarsintilar, pargalanmalar veya krizlerden korkmada
da bir araya gelmelidir.

Schmitt ve Heidegger’e ilaveten, Edgar Morln, Enrique Dussel ve
Richard Sennett gibi ¢agdas diisiiniirler liberalizmi elestirseler de;

116 A.ge,s.38 103. Liberalizmin gesitli anlamlarimn, tarihi bir rekonstriiksiyonu i¢in bkz.
D. Losurdo, Controstoria del liberalismo (Roma-Bari: Laterza: 2006) ve A. Wolf, The Future
of Liberalism (New York: Knopf: 2009).

n7 Heidegger, Contributions to Philosophy, 5.140.

18 p. Polt, “Metaphysical Liberalism, Heidegger's Beitrage Zur Philosophie,” Political
Theory 25, no. 5 (Ocak 1997):5.663.
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bu elestiriler liberalizmin bireysel 6zgtirliikleri savunmasindan de-
gil, tam aksine, kim oldugumuza halihazirda karar veren kendine
ozgii 6zgurlik goriisiinden kaynaklanir. Robert Nozick gibi libera-
lizmin radikal savunucularinin “minimal devlet”i yani, yalnizca “bi-
reylerin haklara sahip oldugu” bir alan1 desteklemesi bu temelde-
dir.'"® Bu tiirden bir minimal devlet, hem bireysel degisikliklerden
uzak durmaya yo6nelik bir tarzda olusturuldugu hem de istikrarim
mubhafaza ettigi icin, bizim sinirh demokrasimizden ¢ok da farkh
degildir. Nozick’in agikladigs gibi, “giice, hursizhga, aldatmacaya,
sozlesmelerin yaptirimina ve bagka seylere karg1 koruma fonksiyon-
lar1 ile siirh” bir devlet, “hakli gikarilmugtir; daha fazla genisleyen
bir devlet bireyin haklarini jhlal edecektir”*?*°Bu liberal alan dahi-
linde, Italya ya da Birlesik Devletler gibi iskeleti oturmug demok-
rasilerde meydana gelen politik degisimler, sadece, 6zgiirliiklerin
olgiisiinii kontrol etmekle yiikiimlii aymi devlet igindeki kurumlar
tarafindan tesis edilmis kurallara kars1 bir 6zgiirliik ol¢iisii olarak fi-
kir verir niteliktedir.?! Italya'da partiler (iktidara gelmenin tek yolu
olan) koalisyona katilir katilmaz politik kimliklerini kaybederler;
Birlesik Devletler'de koalisyonlar partilerdir. Burada “kriz yoklugu’,
secimlerden 6nce bir alternatifler yokluguna sonrasinda ise muha-
lefet yokluguna déniistiiriiliir. Bu, partilerin radikal konumlarinin
sonucu degil, daha ziyade liberalizmin her seyi kusatan sistemi ta-
rafindan yaratilan konum yoklugunun bir sonucudur. Nozick en
liberal bireycilerle birlikte genis politik koalisyonlar: veya kapitaliz-

119 p  Nozick, Anarchy, State, and Utopia (Malden: Blackwell, 1974), s.ix.
120 Age.

121 jtalyan siyasi basansizliginin son bir elestirisi igin bkz. G. Vattimo, Ecce Comu (Rome:
Fazi, 2008) Birlesik Devletler segim sistemi hakkinda, bkz. N. Chomsky nin, Failed States
(London: Penguin, 2006) adli galigmasinin 6. bsliimii.
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mi onayliyorsa, bu sadece onlarin zenginliklerine zenginlik katma
hususunda bir istikrar ve yetenege sahip olduklarindan étiirii de-
gil, daha gok Eric Hobsbawm’in vurguladig: gibi “liberal bireycilik
mantig1’nin “serbest piyasa ile miikemmel bir uyum i¢inde oldugu”
i¢in de onayliyordur.'?? Fakat bu tiir bir uyumluluk kiiresellesmis
diinyamizda nasil ortaya ¢ikar?

Son drnege, liberal devletlerin kendi “uyumlu” piyasa ve hiikiimet
sistemlerini dayattig1, Irak ve Afganistan’in 2001 ve 2003 teki isgal-
lerinde rastlanabilir: neoliberal kapitalizm ve demokrasi.’® Savag
bagladigindan beri Beyaz Saray’in yénetiminde 6nemli bir degigim
yasansa bile, her iki tilke de hala askeri, ekonomik ve kiiltiirel olarak
NATO rehberligindeki birkag liberal devlet tarafindan iggal altin-
dadur.

Irak’in iggalinin ardindaki ekonomik ve stratejik gayeler titizlikle
arastirilirken,® iggalin “liberal’, bilimsel ve politik gerekgelendir-
meleri tizerine ¢ok az digiiniilmugtiir. Yukarida analiz etmis oldu-
gumuz iizere, bilim politik bir devlet biinyesinde nesnelligin liberal
oziini gerceklestirmeyi basarirsa, o zaman liberal devletler, savagin
122

E. Hobsbawm, The New Century: In Conversation with A. Polito, Ing. ¢ev. A. Cameron
(London: Abacus, 2000), s. 50.

123 Yalnizea diger uluslar (mesela. $ili) icin degil, aym zamanda énceki Sovyetler Birligi
devletleri gibi biitiinliiklii blgeler igin de bagka birgok érnek su ¢aligmalarda bulunabilir:
J. Stiglitz, Globalization and Its Discontents (New York: Norton, 2002); ve N. Klein, The
Shock Doctrine (London: Penguin, 2007).

124 13y iggal igin en makul ekonomik ve stratejk sartlar, N. Klein'in agikladig gibi, “genis

petrol rezervleri [ve] Suudi Arabistan’in simdi daha az giivenilir baktig askeri dsler igin
hala cazip merkezi konumu’nda yatarken (The Shock Doctrine, s. 329), “Afganistan’a
saldir1’) E. Meiksins Wood'a gore “Orta Asya'un genis petrol ve gaz rezervleri géz éniinde
bulundurularak gergeklestirilmistir (Empire of Capital, 5.165). Ayrica bkz. P Cockburn,
The Occupation: War and Resistance in Iraq (London: Verso, 2007); ve G. Achcar ile N.
Chomsky, Perilous Power: The Middle East and U.S. Foreign Policy Dialogues on Terror,
Democracy, War, and Justice, ed. S. R. Shalom (Boulder, Colo.: Paradigm, 2007).
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faaliyete gecirdigi kitle imha silahlarinin nesnel mevcudiyetinden
de ayn tutulamaz. Bu nedenle bu silahlarin somut olarak var olup
olmadig hicbir zaman gergek anlamda 6nem tagimaz; ¢ok daha
onemlisi liberal devletlerin isgale yonelik kerameti kendinden men-
kul gerekgeleridir. Chomsky’nin bize hatirlattig tizere:

Birlesik Devletler ve Birlesik Krallik, kitle imha silahlar: gelistirdigi
igin Irak’ isgal hakkim ilan etti. Baskan'in 2003 Mart ayindaki ba-
sin toplantisinda duyurdugu, Blair, Bush ve ortaklar: tarafindan da
defalarca vurgulanan bu durum, Irak'n isgalini mesrulagtiran “ye-
gane sorun’du. Irak'in kitle imha silahlar: tehdidini ortadan kaldr-
mak, Bush'un siddete bagvurmak igin kongreye ait yetkiyi almasinda
tek dayanakti. Bu "yegane soru” yanitiny, isgalden kisa bir siire sonra
Washington istemeyerek de olsa itiraf ettiginde buldu. Hemen hemen
hi iskalamadan, doktrinsel sistem kisa siirede virtiiel dogma haline
gelen yeni bahaneler ve gerekgeler uydurdu: Savasa Bagkan Bush'un,
Ingiliz meslektaglar: tarafindan da paylagilan, soylu demokrasi viz-
yonu ilham vermigti.'*

Bu olay kitle imha silahlarimin nesnel varolugunun ve demokrasi viz-
yonunun benzer gekilde bir devleti iggal etmek i¢in nasil kullanilabi-
lecegini ve ayru zamanda bilimin liberal 6ziiniin de ilerleyecegi bir
bagka liberal devleti yaratirken ¢ikarlarn nasil paylagildigim da goste-
rir.”* Yukarida gérmiis oldugumuz gibi, béyle bir ilerleme duragandar;

125 Chomsky, Failed States, s. 24.

126 Saldirganlarin gogu farkli uluslardan oldugu igin, Taliban'in 11 Eylil saldinsina kangtig:

yoniindeki iddialarin hala kirilgan oldugunu géz éniinde bulundurmak sartiyla, aymisi
Afganistan iggali i¢in de gegerlidir. 11 Eyliil komplosu hakkinda bkz. J. Burke, Al-Qaeda: The
True Story of Radical Islam (London: Penguin, 2007), 236-238, s5.244-248; ve P. Bennis, Before
and After: U.S. Foreign Policy and the War on Terrorism (New York: Olive Branch Press, 2003);
ve N. Chomsky, 9/11 (New York: Seven Stories Press, 2011).
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yani, Irak’, gelecekte aym tiirden iggalleri dayatabilen bir bagka liberal
devlete déniistiirecektir.'?” Ozetle, Gegici Koalisyon Yonetiminin eski
bagkani Paul Bremer’in Irak igin planladig degisikliklere bakarsak, hep-
sinin liberalizmin kendisinden ¢iktif1 “Ben’e odaklandiiu gorecegiz.
Emirleri tamamen, bireysel 6zgiirliiklerin, “piyasa ve ticaret 6zgiirligii
ile, yani devletin kiilliyen 6zellestirilmesi ile garanti altina alindig en
onemli neo-liberal varsayim™? etrafinda yogunlagir. Bu varsayimlar
takiben, “kamu igletmelerinin tamamen 6zellegtirilmesi, yabanci firma-
larin Irak igletmeleri {izerindeki tam miilkiyet haklari, yabanci karin tu-
miiyle tilkeye geri doniisii... Irak bankalarnn yabana kontrole agilmasi,
yabana sirketlere milli sirket muamelesi yapma ve neredeyse biitiin ticaret
engellerinin yok edilmesi’ni zihnimizde kolayca canlandirabiliriz .'* J. E.
Stiglitz ve L. ]. Bilmes'in savag maliyeti agiklamalarinda altu gizdikleri gibi,
bu “Gzellestirme plam bagindan beri Bush yonetiminin mantrasinin'*® bir

»131

pargasiyd.

127 g, Margolise gore, “Birlesik Devletler'de, Pentagon'daki sahinler Irak ve petroli
“dzgiirlestirildiginde” derhal Iran’1 iggal etmeye yonelik planlar hazirliyorlar. Kesin olarak
diigmanca hizipler tarafindan yénlendirilen Iran'da Birlesik Devletler yanhs: bir rejim
iktidara geldikten sonra bir i¢ savagin patlak verecegini umuyorlar. Bu olmazsa, o zaman
Irak tabanli Birlesik Devletler giigleri Iran'a saldirmak igin ideal bir konumda olacaklar.
Veyahut da biraz daha batiya yénelerek Israil’in bir bagka amansiz diigman Suriye’yi de
isgal edebilir (E Margolis, “After Iraq, Bush Will Attack His Real Target,” Toronto Sun [10
Kasim 2002]).

128 b, Harvey, A Brief History of Neoliberalism (New York: Oxford University Press, 2007),s.7.

129 4, Juhasz, “Ambitions of Empire: The Bush Administration Economic Plan for Iraq

(and Beyond),” Left Turn 12 (Subat/Mart 2004): s5.27-32. Irak fizerindeki ekonomik
dayatmalarin ayrintili bir agiklamas: igin bkz. N. Klein The Shock Doctrine, ss.342-354,

130 Defalarca tekrarlanan 6z, dua [ed.n].

131 J. E. Stiglitz ve L. J. Bilmes, The Three-Trillion-Dollar War: The True Cost of the Iraq
Conflict (New York: Norton, 2008), s. 141.
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Yalmizca Irak’taki yiiz binlerce sivil kaybin ardindan,'* Bagkan
Obama’nin 2001 iggalini son zamanlarda yogunlagtirmasiyla, Afga-
nistan'® da ayni liberal dayatmaya boyun egmeye zorlandi.’** Bu

132 Resmi kayip sayisinun tespiti, savas: tegvik etmedeki gikar seviyeleri géz oniine
alindiginda oldukga zor olmasina ragmen, J. Steele ve S. Goldenberg “Bush ve Tony
Blair'in Birlesmis Milletler iiyelerinin ¢ogunlugunun arzusunun tersine Irak’in iggalini
baslattiktan bes yil sonra, kag Iraklinin Sldiigiinii hig kimsenin bilmedigini” agikladilar:
“What Is the Real Death Toll in Iraq?” (Guardian, 19 Mart 2008). Biz iki milyondan
fazlasinin yurtdigina kagtigiu biliyoruz. Diger 1.5 milyon Irak'ta giivenli baska bir
yer aramuglardir. Biliyoruz ki, bomba yiikli araglarla, intihar saldirilaniyla, mezhep
cinayetleriyle, orantisiz ABD kontrgerilla taktikleri ve hava saldirilari ile birlesen korku,
bugiiniin diinyasinda en kétii insani felaketi iiretti. Fakat kesin 6li say1si bir gizem olarak
kaliyor. Kendilerini Irak Ceset Saymmu (Iraq Body Count-IBC) diye adlandiran Ingiltere
merkezli bagimsiz bir aragtirma grubu, hastanelerden ve diger resmi kaynaklardan gelen
rakamlarla birlikte iki veya daha fazla kaynagin oldugu medyadaki biitiin 6liim raporlarim
harmanladi. Iraklilara kaybettikleri aile iiyelerini listelemeleri sylenerek, en az dort hane
halki aragtirmast yapilds. Sonuglar Irakhlarin toplam niifusuna gore ulusal gapta bir tahmin
verebilecek sekilde anlamlandinlmigtir. Sonuglar 100,000 6lii alt simirindan bir milyonu
asan bir aralikta degismektedir. Kaginilmaz olarak, sorun Bush ydnetimi, Ingiliz hitkiimeti
ve en diigiik tahminler ile en yiiksekteki rakipleri degerlendiren Birlesik Devletler
onciiliigiindeki isgalin diger destekgileri ile birlikte siyasi bir ayak oyunu haline geldi”
Ayrica, Uluslararasi Af Orgiitii’'ne gore, “Irak’taki sivil dliimlerin Ocak 2008'in baginda
yayimlanan en son ve en genis aragtirmasi [gdsterir ki], Mart 2003 ile Haziran 2006
arasinda 151 bin insan &ldirilmistiir. Aragtirma Diinya Saglk Orgiitii ve Irak Saghk
Bakanliginca yiriitilmiigtiir. Bagbakan Nuri el-Maliki 6nderligindeki Irak hiikiimeti bu
tahmini, gdriiniiste kabul ettiler. 2007'nin sonuna kadar, sivil kayiplar haklunda yayinlanan
sayilar Birlesik Devletlerin 2006'da tibbi yayin Lancet'te belirttigi 601,027 ile, Irak Ceset
Sayimr'nun agikladign 47,668 arasinda degiskenlik gosterir” (“Iraq: Carnage and Despair.
Five Years On,” Amnesty International, Index Number: MDE14/001/2008,
.org/en/library/info/MDE14/001/2008/en).

133 2009 Uluslararast Narkotik Kontrol Stratejisi Raporunun ilan: esnasinda, uluslararasi
uyugturucu ve kolluk iglerinden sorumlu devlet bakamu yardimeis: David T. Johnson, NATO
iggalini dikkate almaksizin “Afganistan’in agik ara farkla diinyarun en biiyiik haghag tireticisi
olmaya devam ettigini” belirtti (http://wwwistate.gov/p/inl/rls/rm/119890.htm).

134 “Kihg Darbesi” olarak adlandinilan bu operasyon, 2009 Temmuzunun baslannda

Giiney Afganistan’da gergeklestirildi.


http://www.state.gOv/p/inl/rls/rm/119890.htm
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yogunlagtirma Bush'un Irak ve Afganistan isgalini destekleyen aym
liberalizm mantig1 aracibgiyla hakh ¢ikarilmigtir: “higbir nedenin
kendisinden daha hakl olamayacag1 bir neden.”'* Bagkan, 27 Mart
2009'da bu “hakli neden”in gerekgelerini ve amaglarin1 agikga be-
lirtti:

El Kaide ve miittefikleri -11 Eylil saldirilarin: planlayan ve des-
tekleyen teroristler — Pakistan ve Afganistandalar... Biz, iilkeyi
kontrol altina almak ya da onun gelecegini zorla sekillendirmek
icin Afganistanda degiliz. Biz, Birlesik Devletleri, dostlarimizi ve
miittefiklerimizi ve en ¢ok da agir1 radikallerin zulmii altindaki
Afganistan ve Pakistan halkin: tehdit eden ortak diigmana kars:
koymak igin Afganistandayiz. Bu nedenle. Amerikan halkindan
agtk ve yogunlastigimiz bir hedefimiz oldugunu anlamalarini is-
tiyorum: Pakistan ve Afganistanda El Kaide'yi dagitmak, par¢a-
lamak ve bozguna ugratmak ve gelecekte her iki iilkeye de doniis-
lerini engellemek. Bu, ulasilmast gereken bir hedeftir. Bu, higbir
nedenin bundan daha hakl: olamayacag: bir nedendir.36

135 Baskan Obama, “Remarks by the President on a New Strategy for Afghanistan and
Pakistan,”27 Mart, 2009, Office of the Press Secretary,

136 Age. Obama Arahk 2009'da Nobel Odiilii torenindeki konusmasinda benzer kelimeler
ve retorik kullandi. Maalesef Obama, Bush'un 11 Eylil sorumlulariun bilindigi varsayumum
stirdiirmigtiir. Fakat, Chomsky'nin bize hatrlathg: tizere, “bombalamadan 8 ay sonra
hiikiimetin bizi sessizce bilgilendirdigi gibi, {sorumlular] onlar degildi.... Ocak 2002de
FBI bagkam Robert Mueller, basiun 11 Eylil saldinlanimin kaynags hakkinda en detayh
kamu yorumlanndan biri olarak tanimladig: seyi syleyerek Senato komitesi éniinde ifade
verdi. Mueller komplo ve finansmarun izleri Almanya ve Birlesik Arap Emirliklerine kadar
strtilse de ‘aragtrmalarm, 11 Eyliil'de Diinya Ticaret Merkezi ve Pentagona saldirma fikrinin
Afganistan'daki El-Kaide liderlerinden qiktigini gdsterdigine” dair Senatoyu bilgilendirdi
ve gunlan soyledi: ‘Saldirry: tasarlayan beynin Afganistanda El Kaide'nin lider kadrolarimn
tepesinde oldugunu diigiinityoruz” Afganistan'm dolayh sorumlulugu yalmzca 2002 yih
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Bu gerekgelendirme kaginilmaz olarak liberalizmin “6z-giivenligini”,
yani “kim” oldugumuza halihazirda karar verilmis oldugunu ima
eder. Yukarida bahsettigimiz gibi, bu kararla birlikte, var olan “sey”in
kesinligi, Afgan halki i¢in alinmasi gereken zorunlu tedbirlerin ke-
sinligi ortaya ¢ikar. Bununla beraber, liberal devletler demokratik
gergevelerinin mevcut olmadigs her yerde kendilerini dayatacak-
lardir. Fakat bu demokratik ¢er¢evenin mevcudiyeti hem bizim sis-
temimizin dayatilmas: hem de isgal edilmis devletlerin kiiltiirel ve
politik sistemlerinin dislanmasi anlamina gelir. Demokratik segimler
vasttasiyla ortaya ¢ikan sistemler yerine, demokrasi, se¢imleri dayatan
kendi liberal sistemimiz biinyesinde sinirlandirilir. Bu segimler, hem
Irak’ta hem de Afganistan'da basarisiz oldu ve ¢evremizdeki halk-
larin kugkularini artirdi. Robert Fisk’in bize hatirlattigy iizere, hem
Irakhlar hem de Afganistanhlar 6zgiirliik igin oy kullanmak istese
de, “etnik olarak ayrilan toplumlar etnik gizgiler iizerinde oy kullan-
diklar1 i¢in” 6zgiirliik igin oy kullanmak “zorunlu olarak demokrasi
ile aym sey degildir”"*” 2009 Afgan segimleri siiresince gozlemci
olarak gorev yapan Jamie Metzl ve Christine Fair’in ileri strdiikleri
tizere, secim bagarisi igin etnik agiretlerin desteginin elzem oldugu
Irak ve Afganistan'da, iilkenin hiikiimet igindeki “resmi yolsuzlukla-
11" finanse eden “uluslararasi toplum”a teslim olmasi yerine belki de
“igeride gelistirilen reformlar”1 uygulamasina izin verilmesi gerekti-
gini agik¢a gostermigti. '

Haziran ayinda tahmin edilebilir olsayds, bu agik¢a sekiz ay nce, Bagkan Bush Afganistan’m
bombalanmasii emrettiginde bilinemezdi” (N. Chomsky, Hegemony or Survival [London:
Penguin, 2003}, 5.202).

I37R. Fisk, “Democracy Will Not Bring Freedom,” Independent (21 Agustos, 2009). Afgan
kabilelerini karakterize eden farkh “aglarin” tam bir analizi i¢in bkz. L. Dupree, Afghanistan
(London: Oxford University Press, 1998).

138]. Metzl ve C. Fair, “Let Afghans Lead Afghan Reform,” Khaleej Times Online (3 Eylill, 2009).



. , , 87
Hermeneutik Komiinizm: Heidegger'den Marx’a

Gordiigiimiiz gibi, E1 Kaide hala tehlikeli oldugu halde, Obama’nin
oz-giivenlik agiklamalari, Bush’'un Irak’taki kitle imha silahlarinin varli-
g1 hakkindaki goriiglerinden ok da farkl degildir. Her ikisi de, kendin-
den-emin olmamn eylem igin 6l¢ii haline geldigi liberal bireycilik man-
tigim izliyor. Muhtemelen Irak’ta kitle imha silahlarimin ve Afganistan
ile Pakistan'da El Kaide'nin mevcudiyetinin en ilgi gekici ozelligj, fiili
tehlikelerinden ziyade, bu sinirlara boyun egmeyi reddederek sinirli de-
mokrasiler igin yarattiklar krizdir."* Bu degisiklik, hem igeride popiiler
destegi hem de daha fazla ekonomik ve emperyal kontrolii saglayarak,
her iki bagkana da iggal igin endise verici gerekgeler sunar ve bu tilkeler-
deki mevcudiyetlerini yogunlagtirmalarin saglar.'*

Liberalizm’in 6z-giivenligi, yani kim oldugumuz karary, liberal dev-
letlerin olgiisii haline gelir. Fakat bu 6lgiiler, Irak ve Afganistan

139 Chomsky'nin agiklacdigs iizere, Washington Saddam Hiiseyin dahil olmak iizere
Birlesik Devletler politikalartyla uyumlu herkesi destekleyecektir. “Savag bittikten uzun
zaman sonra ve Saddam’in Kiirtleri gazla zehirlemesinden bir yildan fazla bir zamanin
sonunda Bagkan baba Bush “Amerika ile Irak arasindaki normal iligkiler bizim uzun
vadeli gikarlarimiza hizmet edecek ve hem Korfez'de hem de Orta Asya'da istikran tegvik
edecektir’ seklinde ulusal bir giivenlik yénergesi yayinlads. ... Birlesik Devletler, Saddam
rejiminin, Kiirt tarimsal diretiminin yikimundan sonra siddetle ihtiyag duydugu siibvanse
edilmig gida yardiminy, geligmis teknoloji ve kitle imha silahlarina uyarlanabilir biyolojik
savas maddeleriyle birlikte énermigtir” (Chomsky, Hegemony or Survival, ss.111-112).

140 peyy Aragtirma Merkezi'ne gére, Insanlar ve Basin nezdinde ikinci déneminde Bush’a

verilen destek gorevinin siddetli bir bigcimde azalsa da, 11 Eyliilden hemen sonra onun
politikasina yonelik destek muazzam bir gekilde artti. Son aragtirma raporunda Pew
Center, “gekismeli 2000 segimlerine ragmen, bagkan olarak ilk birkag ayiun nasil genis
olgiide siradan” oldugunu agiklar. Fakat korkung 11 Eyliil 2001 terér saldirilary, gelecekte
izlenecek yolu biiyiik 6l¢iide degistirmistir. Saldirilar Amerikan kamuoyunu déniigtiirdii
ve en bagtan Bush'un imajim yeniden gekillendirdi. Yaptig igin gordiigii destek Eyliil
sonuna kadar %86’ya ulagti. Halk terorle miicadele igin askeri gii¢ kullanilmasina genis
dlgiide istekli oldugunu ifade etti” (“Bush and Public Opinion: Reviewing the Bush Years
and the Public’s Final Verdict,” Aralik 18, 2008, http://people-press.org/report/478/
bush-legacy-public-opinion).


http://people-press.org/report/478/
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gibi bagka devletlerin yam sira kriz yoklugu durumunu ne pahasi-
na olursa olsun muhafaza eden liberal devletlerin kendileri igin de
siddetlidir. 2008 diinya ekonomik krizi, hangi bedeli goze alarak bu
tirden bir yoklugun siirdiiriilecegini gostermistir.

Ekonomik Durgunlugu Muhafaza Etme

Joseph Stiglitz'in agiklamasina gore, mali piyasalar “kaynaklarin makul
dagilimu ve daha iyi bir risk yénetiminin sonucu olarak daha bagarili ve is-
tikrarl bir ekonomiyi garanti altina almakla yiikiimliidiir. Ne var ki 2008
ekonomik krizinde, “mali piyasalar riski yonetmediler, onu yarattilar”*
2008 ekonomik krizi hem devletlerin mali piyasalara ne 6l¢iide bagh oldu-
guna hem de bu tiirden bir sistemin mubafaza edilmesindeki gikarlarina,
yani krizlerin/acil durumlann sistemli yoklugundaki gikarlarina igaret eder.
2008 krizi siurh demokrasiler biinyesinde bir kriz/acil durum gibi goriilse
de ashinda vergi miikellefleri pahasina mali sistemi korumak igin bir firsat
olarak kullanuldi. Nourie] Roubini, Bradley R. Schiller ve Dean Baker gibi
onde gelen ekonomistler —bagkalari mali sistemin yapisal giivenlik agig
tizerindeki tehlikeyi dillendirirken— krizi 5ngormiis olsayds, bu kriz bityitk
bir ihtimalle engellenmis olacakts. Fakat ne bu gerceklesti, ne de 2008 kri-
zinin yaptgindan ¢ok daha biiyiik zararlar veren IMF'nin siddetli poli-
tikalar1 6nlendi. Bush ve Obama’nin ekonomik politikalary, stratejileri
ve atamalar arasindaki siireklilik aym zamanda 6nceligin reforma de-
gil, mali sistemi muhafaza etmeye yonelik oldugunu gosterir.'> Muh-

141 Stiglitz, “Global Crisis—Made in America,” Spiegel Online (11 Aralik, 2008).

42 Hem Bush'un savunma bakani olarak atadigi Robert Gates'in gérevde tutulmasi
hem de Timothy Geithnerin ABD hazine bakam olarak atanmasi degisim umudu
tastyan pek gok demokrati kaygilandirmugti. Wall Street kurtarma fonlarinda 350 milyon
dolarhk mevcut &denefi yonetmeden énce, Geithner, New York Federal Rezerv Bankasi
bagkan idi. Her iki bakanin atanmasi da yerlegik askeri ve finansal sistemi muhafaza etme
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temelen, Pittsburgh'taki ilk G-20 toplantisi esnasinda, Obama’nun,
protestocular “serbest piyasamn biitiin sorunlarin kaynag1” olduguna
inandiklan i¢in “kapitalizmin genel rakipleri” olarak reddetmesinin nede-
ni budur."** Mali serbest piyasalar “britiin sorunlarin kaynag” olmasa bile,
kesin olarak 2008 mali krizinden ve G-20 zirvesine davet edilmeyen diger
170 devletin ekonomik sorunlarindan sorumluydular.'* Bu zirvede alinan
mali 6nlemler, daimi durgunluk durumu altinda yagamaya zorlanan gogu
lilkede zaten kotii olan ekonomik kogullar nedeniyle IMF'nin politikalarm
daha da mecbur kild.

2008 krizindeki sorumluluguna bakilmaksizin, mevcut finansal ekono-
mik sistemin neden korundugunu anlamak icin, éncelikle (rekabet, kar
maksimizasyonu ve biriktirme ile ilgili) kapitalist zorunluluklarin, eko-
nominin metafizik dogasi ile nasil birlikte hareket ettigini vurgulamak ge-
reklidir. Paul Krugman'm son donemlerde “etkileyici bir goriiniime sahip
matematige biiriinmiis giizelligi hakikatle karigtiran” baz1 ekonomistleri
elestirmesi bu baglamda gergeklesir. Krugman'in bununla kastettigi,
pek ¢ok ekonomistin;

arzusunun bir gostergesidir. Obama’nin bagka belirsiz atamalan, finans sektériiniin tek tarafh
serbestlestirilmesinin biiyiik savunucular Robert Rubin ve Larry Summsers’i de igerir.

143 p Wintour ve A. Clark, “G20 Leaders Map out New Economic Order at Pittsburgh
Summit,” Guardian (26 Eyliil, 2009). Bu protestoculara karg1, polis ayrica yeni bir kentsel-savas
silahi kullandy, yaklagik 2 mil uzaktan duyulabilen, 30 ya da 60 derece konide ses komutlar: ve
araba alarm benzeri bir sesi bir araya getiren Uzun Menzilli Akustik Cihaz. Bu cihaz yaklagik iki
metre karedir ve ihtiyag duyuldugu takdirde dogrultulabilen déndiirme tertibati {izerine monte
edilmigtir. Ses kuvveti 3 metre uzaktan 140-150 desibel Slgiisiindedir- bir jet motorundan
daha yiiksek- fakat mesafe ile dagilir” ( J. Mandak, “Police Use Acoustic Warfare to Disperse
G20 Crowds,” Associated Press [1 Ocak, 2009]). Belirtmeliyiz ki bu zirve diger iki toplantiun
oncesindedir: biri Kasim 2008'de Washington'da digeriyse 2009°'da Londrada.

144 By zirve boyunca Chris Ramirez, Stiglitz'in agagidaki beyanlanm rapor etti: “20 ulusa
sahip olmak 8 veya 9 tanesine sahip olmaktan daha iyidir... Fakat hala temsil edilmeyen bagka
yaklagik 170 tane daha var. En yoksul iilkelerin seslerinin duyulmasi 6nemlidir” (C. Ramirez,
“Top Economist Stiglitz Calls for Expanded G-20,” Pittsburgh Tribune-Review [ 24 Eyliil, 2009]).



90 Hermeneutik Komiinizm: Heidegger’den Marx’a

miikemmel, ihtilafsiz bir piyasa sistemi vizyonu tarafindan ayar-
tilmug olma... Meslek, itibarini yeniden kazanacaksa, kendini
daha az cazip bir vizyona —pek ¢ok erdeme sahip olan fakat yer
yer kusurlar ve siirtiismelerden de paymm alan bir piyasa ekono-
misi vizyonuna— razi etmelidir. Durgunluklarin ve bunalimlarin
oldukga insani problemler olduklarina gelince, ekonomistler her-
kesin rasyonel oldugu ve piyasalarin miikemmel isledigi varsay:-
mimin diizgiin ama yanlis ¢oziimiinii terk etmelidir.'*

Bu “bagtan gikarma” egemenlik ihtiyacinin sonucudur; ve bu, bi-
rinci boliimde bahsettigimiz gibi, genellikle hakikati, bilimi ve ne-
denler ile etkilerin 6ngoriilebilir yapisinda biitiin varhiklarin/varo-
lanlarin global organizasyonunu ilahlagtiran metafizik digiince ile
sonuglanir. Krugman'a gore, profesyonel ekonomistler igin en bi-
yiik problem, ¢ogunun 2008 krizini tahmin edememis olmas: degil,
daha ziyade “piyasa ekonomisindeki basarisizliklarin gayet miim-
kiin oldugu durumlarda mesleki korlikten ¢ikamamalari”dir.'* Bu
korlikk, hem her bir ekonomistin sinirh demokrasiler biinyesinde
glicli bir ig elde etmesindeki bencilce ¢ikarlarindan hem de ken-
di disiplinlerinin, “modern finansal ekonominin her seyi kontrol
altinda tuttugu digsinilirse”, alternatiflerin, degisikliklerin veya
sarsintilarin imkansiz oldugu “bilimin giivenli patika”sina'4’ boyun
egmesinden kaynaklanr.'*

145 Krugman, “How Did Economists Get It So Wrong?” New York Times (6 Eyliil, 2009).

146 Age.

W7 R, Rorty, Philosophy and the Mirror of Nature (Princeton, N.J.: Princeton University

Press, 1979), 5.384.

148 Krugman, “How Did Economists Get It So Wrong?” D. Rodrik, “ekonomistler ihtilafa
diigtiikleri” zaman, yani ekonominin metafizik dogas: “diinya, ekonominin nasil igledigine dair
gorislerin megru farkhliklarina maruz kaldigs” igin bir kenara kaldinldiginda, halkin nasil yarar
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Anlagilacag iizere, kontrol veya 6z-giivenlige iliskin bu 1srar yal-
nuzca felsefeyi bilimle sinirlamaya degil, bilimsel politik tesebbiisle-
ri megrulagtirmaya da yatkin olan John Searle’iin metafizik realizmi-
nin bir karakteristigidir. Oz denetim kapasitesini ve ayrica gelisen
iilkeleri ayn1 serbest piyasaya dahil ederek yoksulluktan kurtarma
potansiyelini serbest piyasa rasyonalitesinde géren Hernando De
Soto’nun Searle’iin takipgileri arasinda olmasi siirpriz olmamah-
dir."* Kapitalizmin “makul” bireylere “miitkemmel” pazarlarda etki-
lesime ge¢me imkani veren itici gii¢ haline geldigi ve bu diizene ka-
tilmayan herkesin yoksul kalmaya yazgih oldugu bu rasyonel eko-
nomide eksik olan sey nedir? Ilkin, eksik olan sey, diger sonuglar
arasinda, ekonomik balonlara yol agabilecek, insan rasyonalitesinin
sinirlarinin taninmasinin eksikligi; ikincisi, “biitiin mali piyasalarin
kusurlarinin” kabul edilmesi; ve tgiincisii “dizenleyiciler diizene
inanmadiklarinda yaratilan tehlikeler”i anlamadur.'>

saglayacagina dikkat ¢ekti. Hemfikir olduklanindaysa halkin sakinmas: gereken ¢ok sey vardir
(D. Rodrick, “Blame the Economist, Not Economics,” Guatermala Times [ 11 Mart, 2009]).

14% 1. De Soto’ya gére Usiincit Diinya Ulkelerindeki sefaletin gogu, gerekli borglanmadan dolay:
mali varlklann teminat olarak kullanilmasimi engelleme yoluna gidilerek resmilegtirildii takdirde
tiretken mali varliklar haline gelebilecek olan kendi varhklan (evler, arazi paralan, kayt digt
isletmeler) iizerindeki “formel miilkiyet haklanmun” eksikliginden kaynaklamr. Perulu bir ekonomist
Ugiincii Diinya Ulkelerinin yoksul vatandaglan kendi mallanim pazar i¢inde kullarulacak bir “deger”
yerine bir “sey” olarak gordiikleri siirece, onlann “prekapitalist diinyarnin kirli bodrumu” iginde
kalmaya mecbur olduklanna inanur. (The Mistery of Capital: Why Capitalism Triumphs in the West and
Fails Everywhere Else [New York: Basic Books, 2000], 5.55). Son olarak, Searle'iin baghca takipgisi,
B. Smith, D. M. Mark ve L. Ehilich ile birlikte, de Sotonun Searle’tin sosyal ontoloji uygulamasint
analiz eden ve dogrulayan (Searle’iin bir katkus ile birlikte) bir kitap yaymladi: The Mystery of Capital
and the Construction of Social Reality (Chicago: Open Court, 2008). De Soto’nun tezinin elegtirel bir
degerlendirmesi icin bkz. Demystifying the Mystery of Capital: Land Tenure and Poverty in Africa and
the Caribbean (ed. R. Home and H. Lim, London: Glasshouse Press, 2004).

150 Krugman, “How Did Economists Get It So Wrong?”
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Krugman’a gore, “tarihteki en biiyiik mali balonun dogusuna kars:
ekonomistlerin tiimiinii degilse bile cogunu korlestiren sey” serbest
mali piyasalarin giiciine ve rasyonalitesine duyulan bu inangtir.'!
Fakat en rahatsiz edici faktor bu krizin 6nceden tahmin edilememe-
si degildir —ki edilmigti- daha ziyade krizin ardindan alinan tedbir-
lerin aslinda ekonomik durgunlugu kotiilestirmesi ve uzatmasidir.

Mevcut ekonomik durgunluk, 2001 Internet balonu'%?, Birlegik
Devletler 6nderligindeki koalisyonun Irak’ isgalinin maliyeti, 2008
konutlandirma balonu ve en 6nemlisi daha 6nce bahsettigimiz li-
beral bireycilik mantigini kaginilmaz bir bigimde yonlendiren reka-
bet, kar maksimizasyonu ve biriktirmenin kapitalist zorunluluklar:
tarafindan yaratildi.’®* “Batmayacak kadar biiyik” olacak gekilde

151 A.ge. Krugman yillardir bu krize dair kehanette bulunmada baskin olan iki biiyiik
makro ekonomik modele de dikkat ¢ekmiyor —yani (serbest piyasamin asla pist diginda
kalmayacaginda 1srar eden Milton Friedman gibi ekonomistler tarafindan éne siiriilen)
“tath su” ve (belirli sapma ihtimallerini kabul etmelerine ragmen, bunlarin en nihayetinde
ulusal politika tarafindan diizeltilecegine emin olan John Maynar Keynes gibi ekonomisder
tarafindan benimsenen) “tuzlu su.”

152 Dot-com balonu olarak bilinen kriz. 2000 yilinin Mart ayinda teknoloji firmalarm
yer aldigs borsa endeksi olan NASDAQ'taki senetlerin biiyiik deger kayb1 yasamasiyla
sonmeye baglayan ve 2001 yihina kadar devam eden ekonomik balon [ed.n.].

153 internet balonu agiklamasi icin bkz. E. Ofek ve M. Richardson, “DotComMania:
The Rise and Fall of Internet Stock Prices,” Journal of Finance 68, no. 3 (Haziran 2003):
$5.1113-1137. Savagin maliyeti agik olarak Stiglitz ve Bilmes tarafindan analiz edildi, The
Three-Trillion-Dollar War. Stiglitz'in inanc1 bu krizde tek bir sorumlu aktér olmadigidur:
“suglunun kim oldugu’ hakkindaki herhanigi bir tartisma devlet kontrollerinin tedricen
kaldinlmasinda igbirlik¢i ve Amerikan hitkiimetinin en fazla para akittif iki finansal
kurulugtan birinde iist diizey yetkili olan Robert Rubin gibi isimleri akla getirir. Sonra
denetimi azaltia ya da kaldirial felsefeyi yiiriiten; sahip oldugu diizenleyici otoriteyi
kullanmada bagansiz olan; ev sahiplerini yitksek riskli ayarlanabilen ipoteklere girmeye
tegvik eden ve Bagkan Bush'u, onun ekonomiyi canlandirmak igin gereklilikler arasinda
gdrdiigi, faiz oranlarimuin diisiiriilerek, zenginler icin vergi kesintisi konusunda destekleyen
Alan Greenspan var. Fakat bu insanlar orada olmasayd, bagkalar1 muhtemelen benzer
seyler yaparak bu koltuklar: isgal edeceklerdi. Aymi derecede istekli ve sug igleyebilir
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biiyityen bankalar, agir1 riskli davraniga razi etmek igin tasarlanan
tegvik yapisim benimsemeye baglarsa, bu, bankalar piyasanin ras-
yonel kendi kendini denetleme kapasitesine inandiklar ve ayrica
“diizenleyici otoritelerin (en gok da Amerikan Merkez Bankasi’nin)
mali piyasalara (bankalar da dahil olmak iizere) fonlarin zenginligi-
ni sosyal agidan iiretken olmayan tarzlarda kullanma imkan: verdi-
gi” i¢indir.'** Stiglitz’in ekonomik durgunlugun bir konutlandirma
balonu krizi olmadigina, daha ziyade bizim biitiin “ekonomik ve
politik sistemimiz”in krizi olduguna inanmasinin nedeni de budur:

Oyuncularin her biri, biiyiik olgiide, yapmalan gerektigini diigiin-
diikleri seyi yaptyorlards. Bankacilar, oyunun mevcut kurallar: ger-
gevesinde gelirlerini artirtyorlardi. Oyunun kurallary, onlara izin ve-
ren diizenlemeler ile diizenleyicilere ve yonettikleri kurumlara sahip
olmak, kazanabildikleri kadar ¢ok paray alp gitmek icin politik
etkilerini kullanmalar: gerektigini soyliiyordu. Politikacilar oyunun
kurallarina karsilik verdiler: Onlar segilmek icin para artirmak zo-
rundaydilar ve bunu yapmak icin giiclii ve zengin segmenleri mem-
nun etmek zorundaydilar. Politikacilars, bankacilar ve diizenleyici-
leri uygun bir ideoloji ile donatan ekonomistler vards: Bu ideolojiye

bagkalar1 da vardi. Dahasi, benzer problemlerin —farkh insanlarin bagrol oynadigi- basgka
tlkelerde ortaya qiktign gergegi oyunda daha temel ekonomik gii¢lerin oldugunu akla
getirir. Kriz icin 6nemli bir sorumluluk dstlenmek zorunda olan, yatinm bankalarini
ve yatinmcilan da igeren kurumlanin listesi; kredi derecelendirme kuruluglari; SEC ve
Federal Rezervi de kapsayan diizenleyiciler; mortgage brokerlar ve Bush'tan Reagan’a,
finans-sektoriinii serbestlesmeye iten yonetimler silsilesi. (J. Stiglitz, “The Anatomy of
a Murder: Who Killed America’s Economy?” Critical Review 21, no. 2-3 [2009]: 33).
D. Baker bu konut balolunu gu ¢aligmalarinda tahmin ve analiz etti: “The Menace of an
Unchecked Housing Bubble” The Economist’s Voice (ed. J. Stiglitz, A. Edlin, and J. Bradford
De-Long, New York: Columbia University Press, 2008, s5.288-295) “The Menace of an
Unchecked Housing Bubble"da ve son metni Plunder and Blunder.

154 Stiglitz, “The Anatomy of a Murder,” s.334
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gore, siirdirdiikleri politikalar ve pratikler iddia edildigine gore
hepsinin yararma olacakt:."ss

Bu ideoloji, (mali piyasaun mitkemmellik, rasyonalite ve kendini-de-
netim ideolojisi tarafindan ayartilan) biitiin bu oyuncularin kapitalist
sistemde bagarih olmak igin hali hazirda benimsemeye zorlandig mu-
hafazakar tedbirlerden bagka bir sey degildir. Bu sisteme gore, hiikiimet
¢ok fazla yapmakla degil daha ziyade “cok az yapmakla,”*¢ yani “her-
kese yarar saglayacag1” varsayilan bir denetim azaltici siirecin tegvikini
simirlandirmakla itham edilmelidir. Fakat bu denetim azaltici siireg s1-
nirh demokrasilerin bir krizler, pargalanmalar/bozulmalar ve sarsintilar
yoklugunu siirdiirme ¢abasi ile keskin bir bigimde tezat olusturur.
Hem Bush hem de Obama tarafindan alinan tedbirlere bakarsak,
krizlerin mevcut mali sistemi muhafaza etmek igin bir firsat olarak kul-
lanildigin g@riiriiz;"*” onlarin cevabiysa ““batmak igin gok fazla biiyiik’
hale gelen bankalarm hayatta kalma olasiligim arttirarak biiyiik banka-
lann giiclenmesine yol agtr”'*® Bu, hem “batmayacak kadar biiyiik”
hale gelen bir bankanin kaginilmaz olarak (global sistemin karsi-
ikl dayanigmasim giiglendiren) diger kuruluglan etkileyecegin-

155 A.ge,s.338.

156 A.ge,s336.

57 11 Eylill'in de bu gekilde, yani Orta Asya'da politik egemenligi yogunlastirmak ve
muhafaza etmek i¢in kullamldigina dikkat gekilmelidir

158 Stiglitz, “Too Big to Fail or Too Big to Save? Examining the Systemic Threats of Large
Financial Institutions,” Ortak Ekonomik Komite durugmas: igin tanikhk, 21 Nisan 2009,
Washington D.C,, http://www2.gsb.columbia.edu/faculty/jstiglitz/ download/papers/2009_
JEC_TooBigToFailpdf. Bu bildiride, Stigliz, Congressional Oversight Panelinin, batmak
icin fazla biiyiik bankalardan bazilanmin, TARP (Sorunlu Varliklann Kurtarilmasi Programi)
kapsaminda biiyiik miktarlarda (700 milyon dolar) destek alan kurumlar oldugunu nasil ifsa
ettigini gozler 6niine sermektedir. TARP iglernlerinin ilk kiimesinde, hem miktarlan hem de
yiizdeleri biiyiik siibvansiyonlar, Citigrup Inc. ve AlG'e gitti.


http://www2.gsb.columbia.edu/faculty/jstiglitz/download/papers/2009_
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den, hem de bu krizde gordiigiimiiz tizere, kagimlmaz kayiplarina
bakilmaksizin biitiin sistemin yarari igin hayatta kalmas: garanti al-
tina alinmak zorunda oldugundan, zarar vericidir. Bu nedenle “AIG
kurtarma paketi” ile Stiglitz'in agikladig; tizere, “sistematik olarak
onemli olan herhangi bir kurumun maddi agidan desteklenerek
kurtulacak olmasini resmi olarak ilan ettik.””%® Birlesik Devletler
Hazine Departmani’'nin Bush ve Obama ile birlikte, mali sistemi
korumak i¢in milyarlarca dolar harcamaya karar verdigi gergegi ban-
kalara krizden 6nce oldugumuzdan ¢ok daha bagli hale geldigimizi
gosterir. Bununla birlikte, IMF, G-20 zirvesi ile yani mali sistemi ko-
rumakla ilgilenen ayni sinurli demokrasiler ile giiglendirilirse, bu bir
siirpriz olarak goriilmemelidir.

Diinya Bankasi ve Birlesik Devletler Hazinesi ile birlikte (tamam
Washington D.C/de yer alan) IMF, hem s6zde Washington Uzlas-
masini temsil eder hem de onun ekonomik politikalarini dayatir.'®
Gegmis yillarda ekonomik yardim karsihginda IMF, gelismekte
olan tilkeleri faiz oranlarini artirmaya ve “masraflar1 kesme ve/veya
vergileri artirma yoluyla mali agig1 azaltmaya zorladi.. Bu, IMF
yardim masas: onlari gii¢lendirirken, ulusal ekonomilerin zayifla-
masina neden oldu.’®" Stiglitz’in dikkat ¢ektigi gibi bu politikalar,

159 Age.

160 Stiglitz’in bize hatirlattig) tizere, “IMF diinyadaki vergi miikelleflerinden saglanan para
ile kurulan bir kamu kurumudur. Bunun hatirlanmas: énemlidir ¢iinkii onu finanse eden
vatandaglara da onun etkisini yagayanlara da direkt olarak rapor vermez. Daha ziyade,
maliye bakanlari ve diinyadaki hiikiimetlerin merkez bankalarina rapor verir. Ikinci
Diinya Savagiun sonunda biiyiik olgiide iilkelerin ekonomik giiciine dayali karmagtk
bir oy kullanma diizeni sayesinde kendi kontrollerini ortaya koydular. O zamandan beri
baz kiigiik diizeltmeler oldu, fakat biiyiik geligmis iilkeler yalnizca bir iilkenin, Birlegik
Devletlerin sahip oldugu etkili veto hakk ile ipleri ele aldilar” (Stiglitz, Globalization and
Its Discontents, s.12).

161 Stiglitz, “A Global Recovery for a Global Recession,” The Nation (13 Ocak, 2009).



96 Hermeneutik Komiinizm: Heidegger’den Marx’a

IMF’den herhangi bir yardimi reddedemeyecek kadar zor durumda
olan bu iilkelerin halihazirda kendilerini iginde bulduklar1 ekono-
mik durgunlugu 6nemli derecede artirdi. Peki, global ekonomik
istikrar1 tegvik etmek igin olugturulan IMF, tasarlanan gorevlerini
gerceklestirmede neden basarisiz oldu? Nedeni IMF'nin,

krizde olan iilkelere ve halklarina yardim etmekten ziyade Batil:
alacakhlar korumaya odaklanmasinda yatar. Para, aghgin esi-
gindekilere minimal gida destegi saglamak icin degil Batih ban-
kalar: kurtarmak icin vardi. Kendi gayesinin pesinden giden Cin
gibi iilkeler biiyiik bir basar: elde ederken, rehberlik i¢in IMF'ye
dénen tilkeler siirdiiriilebilir biiyiimede bagarisiz oldular. Daha
derin analizler sermaye piyasasimn liberalizasyonu gibi belli
IME politikalarinin bagarisizliklarda oynadigt rolii ifsa eder.’s

Ozellikle 2009’daki G-20 zirvesinden sonra IMF, Cin ve Hindistan
gibi yeni ekonomik giiglere politikalarini belirlemek i¢in miisaade
etse de,'s hala Stiglitz'in bahsettigi muhafazakar ideolojinin; kusur-

162]. Stiglitz, Making Globalization Work (New York: Norton, 2007), s.18.

163 Guardiar'dan Richard Way Pittsburgh'taki G20 zirvesinin tebli taslaginin, gelismekte olan
iilkelere daha fazla oy kullanma giicii vermeye y6nelik reformlann kisitlamalarina dikkat geker: “24
kisilik IMF kurulu tizerinde oy kullanma giicii her tiyenin fon sagladi), onlarin kiiresel ekonomiyi
paylagmalan esas alnarak hesaplanan kredileri yansitir. Bu model, ikinci diinya savagimn ardindan
fonun kuruluguna gok sey borgludur ve Avrupa ile Birlegik Devletlere dogru kivnlmugtir. Gelismekte
olan pazarlann yetersiz temsil ediliginin bir sonucu olarak —43 Afrika tilkesi igin yalmizca iki direktor
konugmaktadur. Birlesik Devietler direktérlerin sayisn azaltlmg olmasim istiyor. Ozellikle Fransa
ve Birlegik Kralhk kendi bireysel koltuklarini kaybedebileceklerinden endiseleniyor ve karar-almadaki
oy kullanma agrlig nedeniyle Birlesik Devletlerin sahip oldugu etkili veto hakkinin son buldugunu
gormek istiyorlar. Bugiin G20'de tartilmug olan planlar altinda diinyamin zengjn uluslan halihazirda
IMFde yalnizea %3.7 oy hakkuina sahip Cin gibi gelismekte olan ekonomilere, kendi oy kullanma
haklanmin %5'i kadanm verecekti” (R. Wray, “G20 Summit: What It Will Decide,” Guardian [25
Eyliil, 2009])..
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suzlagtirmanin, rasyonelligin ve kendini-diizenlemeyle iligkili mali
piyasa ideolojisinin yararina faaliyette bulunur:

G-20'nin geligen iilkelerdeki 2008 krizine miidahalesi 6ncelikle
IMF’ye (ulagilabilir kaynaklar {i¢ katma, 750 milyar dolara gika-
rarak) dayansayd bu, yalnizca s6z konusu iilkelerdeki durgunlugu
siirdiirmek icin degil, aym1 zamanda G-20 uluslarinin egemenligi-
ne etkili bir alternatif haline gelen, gelisen diinyada gokuluslu fon-
lamanin 6nemini artirmaya kars1 koymak icin de olurdu. Baker'in
belirttigi gibi, IMF’ye en “belirgin alternatif Latin Amerika'daki
tilkelerin ¢ogunun destegiyle kurulan Giiney Bankasi'dir. Bununla
birlikte ayn1 zamanda Dogu Asya kurtarma fonu... ve bir de Cin’in
IMEF-benzeri fon kaynag olarak hareket eden kendi tesebbiisleri
var.'# Bu yeni fonlar neo-liberal global piyasalar ierisinde faaliyet-
te bulunmak zorunda olsalar da, onlarin kurulmasi hi¢bir bigimde
alternatifler ihtiyacina, yani IMF digindaki ekonomik temsillere
kargilik gelmez. Hem sinirli demokrasilerin hem de IMF’nin eko-
nomik politikas1 mevcut krizlerden ve diinya ¢apindaki yoksulluk
diizeyinden ozellikle sorumlu tutulamazken, sinirh demokrasiler ile
IMFnin kriz boyunca kendi neo-liberal politikalarin1 onaylamasi
onlarin bu durumun korunmasindaki ¢ikarlarina igaret eder. Fakat
kaginilmaz olarak kapitalizmin digarrya attiklarinin (fakir, zayif ve
ezilen niifus) sayilarini artiran neo-liberal kiiresel ekonomiyi siir-
diirmek igin, sinirh demokrasiler giivenlik tedbirlerini yeniden ge-
killendirmek ve genisletmek zorundadur.

164 D, Baker, “G20: Why Support the IMF?” Guardian (2 Nisan, 2009). Bu makalede Baker
aynica G20'nin muhafazakar dogasiu vurgular: “Ne yazik ki, G20 anlagmasi IMF nin énciiliikk
eden roliinii teyit etmis goriiniiyor ve en azindan yeniliklere resmi bir diigmanlk durumunu
ifade ediyor” Aym zamanda teminat gerektirmeden yoksullar igin mikro kredileri vasitasiyla
birgok bagariya sahip olan Grameen Bank’i da hatilatmaliyrz. Bir sonraki béliimde Giiney
Bankas’'mun olugumunu kegfedecegiz.
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Zayifla Miicadele

Sinirlh demokrasiler kendi liberal dayatmalar1 ve mali sistemleri-
nin muhafazasiyla ve de bu global durumu herhangi bir degisime
karg1 korumakla ilgilenir. Sinirhh demokrasiler agisindan “kriz” de-
gisim imkani sundugu halde, zayiflar igin “kriz” agik olarak bir “kriz
yoklugu,” yani mevcut kosullarin degisiminin, bagkalagiminin ya da
tadilatinin yoklugudur. ik béliimde iddia ettigimiz iizere, zayiflar
tarihin kaybedenleridir. Onlar, biitiin varolanlarin (realizmin veya
benzer sekilde neoliberal sistemin) bilimsel politik 6rgiitlenme-
sinde simrlanmaktansa'® kendi sinirlarina birakilanlardir. Boylece
onlar Kagan'in “tarihin geri-d6niisii” korkusunu, Heidegger’in 6n-
gorilemeyen “Ortiisiinii kaldirma olay1™ni, ve Benjamin'in siireksiz
“ezilenler gelenegi’ni temsil ederler. Bu marjinal insanlar hem libe-
ral tedbirlere uymayan (Irak, Afganistan ya da Iran gibi) iilkelerde
hem de sinirh demokrasi sehirlerinin varoglarinda, yani tarihin si-
riip gittigi, olaylarin 6ngoriilemedigi, ve de niifusun daimi olmadig
bu mekanlarda ikamet ederler. Sinirl demokrasiler giivenlik 6nlem-
lerini zayiflar onlara saldirmaya bagladiklan igin degil, aksine heniiz
saldirmaya baglamadiklar1 igin yeniden sekillendirir. Pentagon savas
doktrininin “suga itilmis kentli yoksul kesimlere kars: diisiik yogun-
luklu siiresiz diinya savaglar’’na'® neden ve nasil hazirlandigini an-
lamak igin, ilk 6nce devletlerle birlikte, kentli yoksullarin da neden
“zayif” olarak digtintilebilecegini belirtmek gerekir.

Daha 6nce iddia ettigimiz gibi, Irak siirh demokrasilere karsi
bir tehdit haline geldigi igin isgal edildi; yani neoliberal sistemin

165 Sirurh olarak cevrilen “framed” kavramy, gergeveli, ati-1i, gat1 altina ahinan, gevrelenmis,
etrafi gevrilmis, sanlmig kargiliklariyla da diigiiniilmelidir [ed.n.].

166 Davis, Planet of Slums, 5.208.
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kontrolii digindayds. Fakat birgok sebep arasinda “kontrol dis1” ol-
masinin nedeni, sinirh demokrasilerin liberal, kiiltiirel ve mali ted-
birlerinden zorla soyutlanmasiyd1.'*” Bu tutarsiz durum Irak’s hem
ekonomik olarak agagida kalmaya zorladi, hem de Saddam Hiiseyin
hiikiimetinin, Batry: halihazirda varolduguna inandirmak istedigi
gibi, gergek bir teknolojik tehdit haline gelmesini engelledi. Fakat
Irak gozden gikarilan tek devlet degildi; diinyanin bagka bélgelerin-
deki gogu bagka devlet de benzer dayatmalarla karg1 kargiya kaldy;
yalmzca IMF vasitasiyla mali agidan bask: altinda tutulmakla kal-
madilar, ayrica liberal bilimin geligimi igin yararsiz hale getirildi-
ler.'®® Bu devletlerin tutarsiz durumu ve esit olmayan gii¢ dengeleri,
neo-liberal devletlere karg: etkili tehditler olabilme sanslarimi en
aza indirgese de, tam olarak fark edilebilir ya da kontrol edilebilir
olmayan unsurlar ihtiva ettiklerinden, sinirh demokrasiler igin hala
kriz inga ederler. Bu faydasiz, degersiz ve zayif unsurlar hem sinur-
i demokrasilerin ihracini hem de onun kontrolinden 6zgiirlegme
imkanini temsil eder. Fakat daha 6nemlisi, bu zayif durum hem ya-
banci devletlerde hem de simirlh demokrasilerin sinirlarinda, fayda-
s1z ve 6nemsiz hale gelen bu varoglarin biitiiniinde vuku bulur. Va-
roslardaki bu zayif niifus, bir kriz ve bir tehdit haline gelmigtir: her
seyden 6nemlisi onlar, son elli yilda kapitalizmin sosyal yetersizligi
nedeniyle sayilar1 siddetli bir gekilde arttig1 i¢in, yabanci devletlerin
haklarindan mahrum edilmig niifuslarindan daha yakindirlar.

Tipki Fukuyama ve Kagan'in uluslararas: politik manzarada “so-
rumlu hissedarlar” olmadiklar igin zayiflar: tartigmalarinin digm-
da biraktiklar1 gibi, GSYH (gayrisafi yurt ici hasila) dlgiimleri de

167

Irak 1990°'dan 2003’e kadar uluslararas: yaptirimlar altinda ac1 gekti ve 1 milyondan
fazla insan gida, su ve ilag yoklugundan sldi.

168 Biz burada, 6zellikle Giiney Amerika'ya ve diger “Ugiincii Diinyanin gelismekte olan
iilkelerine” atifta bulunuyoruz.
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devletlerin portfoy deger artisin1 yansitmadiklari igin onlar1 kapsam
diginda biraker. Bityiime siirdiiriilebilir olsayds, o zaman servet da-
gilimindaki esitsizlik, ekonomik bityiimenin etkili bir 6l¢iisii olarak
GSYH’nin bir i¢ faktérii olmaliyd:."® Fakat Stiglitz’in agikladig gibi,
pek ¢ok devlette piyasa degisikligi bir esitsizlik artigim temsil eder;
yani “bankacilar daha zengin oldukga, bireylerin ¢ogunun gelirleri
azalirken bile ortalama gelir artabilir. Bu nedenle GSYH istatistik-
leri vatandaglarin ¢oguna ne oldugunu yansitmayabilir™'7® Servet
esitsizligini gdrmezden gelerek GSYH rakamlarimi artirmak, hem
sabit ekonomik bilyiime yamlsamasi yaratiyor hem de en 6nemlisi,
zayiflar1 ekonomik standartlarin digina atiyor.'”! Diinya niifusunun
dértte tgiintn istikrarsiz durumu uluslararasi, ulusal ve bolgesel
diizeylerde goriilen gelir ve servet dagihmindaki muazzam farklara
bagh olsayd: eger, o zaman GSYH yalnizca sinirh demokrasilerde
yagayan kazananlari, yani sabit gelir ve servet diizeyleri nedeniyle
siirekli GSYH'yi artiracak olanlar: 6lgerdi.'”? GSYH'ye “faydali” is-

169 Stiglitz “Biiyiime siirdiiriilebilir olmaldir” der... GSMH'yi, gevreyi yagmalayarak, kit
dogal kaynaklan tiiketerek, yurtdigindan borg alarak yukar: tagiyabilirsin-fakat bityiimenin
bu tiirii siirdiirebilir degildir” (Stiglitz, Making Globalization Work, s. 45).

170 Stiglitz, “GDP Fetishism,” Turkish Weekly (15 Eyliil, 2009).

17 J- Stiglitz, A. Sen ve digerleri, “Report by the Commission on the Measurement of Economic
Performance and Social Progress,” http://wwwstiglitz-sen-fitoussi.fr/en/indexhtm, 21. Bu
rapor Fransamin eski Cumhurbagkam Nicolas Sarkozy tarafindan hazrlatilsa da, tavsiyelerini
ilk takip eden devletlerden biri, 4. boliimde gorecegimiz iizere Venezuela idi.

172 gy, aynica 2003 iggalinden 6nce ve sonra Irak ile ilgili olarak 2008’in son Birlegmisg
Milletler Insan Yerlesimleri Programiyla agikhga kavusturuldu: “gayri safi yurtigi hasilamin
(GSYH) 2003’te 15 milyar dolardan 2005’te 32.3 milyar dolara, yani iki katina qiktigin
gosteren ekonomik gostergelerdeki yiikselige ragmen, Irakhlar sosyal yardima, tayinlara
ve siibvansiyonlara bagiml kaldi. 2003 6ncesi siyasi rejim kentsel sosyal yardim ve
firsatlan, kent hayatinin faydalarindan kent niifusunun biiytik bélimiinin diglanmasi ile
sonuglanan patronaj: bagiglama ve esirgemenin bir yolu olarak kullandi. Bagdat'in galigan
niifusunun yaklagik yiizde 35’1 hala yoksulluk iginde yagiyor. Kadinlar ve gengler tarafindan
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tirakgiler ile kapitalizmin sistemli biriktirme zorunlulugu yiiziinden
sayilar1 artan zayiflar arasindaki esitsizlik ve fark, simdi bu iki grubu
bir araya getirmenin olanagini reddeder gériiniiyor. Italyan sosyo-
log Luciano Gallino'nun son zamanlarda 6ngordiigii gibi

en iyi durumdaki begtebirlikler ile diinya nifusunun en yoksul
bestebirlikleri arasindaki gelir esitsizligi 1'e 90'dur. Niifus tabaka-
st yerine, en zengin 20 ulus ile en yoksul 20 ulusu dikkate alirsak,
esitsizlik 1'e 120 gibi bir orana ulagstr. Diinyanin en zengin 20 in-
sani, 1,000,000,000 en fakirin gelir toplamyla egit gelire sahip-
tir. Birlesik Devletler ve Italya'da oldugu gibi, kisi basi GSYH nin
homojen bir bicimde daimi olarak iyi durumda gorindiigii bu
tilkelerde, nifusun en zengin yiizde 10'u ile en fakir yiizde 10'u
arasindaki gelir ve servet esitsizlikleri, hem reel hem de mali olarak,
ortadadir ve artmaktadr. Biiyiik endiistriyel ve mali kuruluglarin
tist diizey yoneticilerinin on iki ayda kazandiklarina esdeger geliri
kazanmak icin (gelir, ikramiye ve hisse senedi opsiyonlari hesaba
katarak), 25,000 avro briit gelir ile (2008 doviz kuruna gére 20,000
poundaveya 32,000 dolara esit) Italyan, Fransiz, Ingiliz ya da Ame-
rikals bir isginin 400 ile 1000 yil arasi calismast gerekir. 1960da on-
lar, asag yukary, yalmzca 40 yila ihtiyag duyarlard.'”

Bu egitsizlikler hem niifusun ¢ogunlugunun kendini iginde buldugu

yonetilenler de dahil olmak iizere bazi haneler yoksulluga 6zellikle maruz kalmugtir.
Irak’in gelecegi belirsizligini siirdiiriiyor. Son bir aragtirma, iilkenin kent niifusunun derin
bir bi¢imde, son bes yilda kotillesen giivenlik durumundan &tiirii endigeli oldugunu
gosterir. Siddete ve cinayete kargi savunmasizligin hissedilen ya da gergek seviyeleri
2006'da, 2002'de oldugundan daha yiiksektir” (UN-HABITAT, State of the World’s Cities
2008/2009: Harmonious Cities [London, 2008],5.117).

173 L. Gallino, Con i soldi degli altri: Il capitalismo per procura contro l'economia (Torino:
Einaudi: 2009), s.9.
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durumu hem de zayiflarin asil durumunu gosterir. Gelir dagilimin-
daki bu agir1 diigiik degerdeki alt simir, kagak-igcilik sektorii veya agi-
11 yoksullukta yagayan vatandaglar ile sinirh degildir, ayn1 zamanda
“savunmasiz iggileri” de kapsar. Uluslararas: Ig¢i Orgiitii'niin (ILO)
Kiiresel Istihdam Egilimleri raporu “caligan yoksullar” ile “savunmasiz
isgiler” arasinda ayrim yapmasina ragmen, her iki grup da yalnizca
sinirli demokrasilerin sinirlarinda var olmazlar, ayrica diilnyanin en
yaygun is kaynagi olarak hizmet sektoriiniin, tarim sektdriinii geride
biraktigin hesaba katarak, “hizmet”inde de olurlar.'”* Bu rapor ayni
zamanda “galigan yoksullarin” 2009°da 1,4 milyara, “savunmasiz ig-
¢iler” de dahil edildiginde diinya iscilerinin yiizde 45’ine kadar, “sa-
vunmasiz is¢iler” de dahil edildiginde tehlike diizeyindeki iscilerin
diizeyinin is sahibi niifusun yiizde 53’iine kadar giktigin belirtir.'”®
Artan bu yoksullugun sinirh demokrasilerin giivenlik tedbirleri {ize-
rinde sahip oldugu etki nedir? )

Asir1 kentlesme ve niifusun simirh demokrasilerin simirlarina/

174 “Caligan yoksullar” kendilerini ve ailelerini kigi bagi glinliik 2 Amerikan dolar1 yoksulluk
stnirinin iizerine tagimaya yetecek kadar kazanamayan insanlardir. “Savunmasiz ¢ahganlar”
ekonomik kriz boyunca gelir kaybina karg1 koruyucu giivenlik aglarindan yararlanmayan
iscilerdir. Bu baglamda “hizmet” Fukuyama ve Kagan'da “egemen kurumun hizmetgileri”
teriminde tanimladigimizla aym anlamda yorumlanmamis olmalidur; ikincisi goniilli iken
ilki zorladir. Kiiresel Istihdam Raporlarinin belirttigine gore: “2007'de hizmet sektdrii
diinyada, istihdama katkida tarimin daha da oniine gegmistir. Servis sektorii simdi
diinyadaki mesleklerin yiizde 42.7sini saglar, buna kargihk tarim yalmzca yiizde 34.9’'undan
sorumludur. 1997 ile 2003 arasmda hafif bir digii egilimi goren endiistri sektori, daha
yakin zamanlarda oldukga yavas bir artis egilimini siirdiirdii. 2007'de mesleklerin yiizde
224’1 bu sektorde bulundu” (Global Employment Trends [ Ocak 2008]: 5.11).

175 By rapor aymi zamanda “6zellikle geligmekte olan ekonomilerde, ancak zaman zaman
gelismis ekonomilerde de, is¢i statiilii gogu galigamin gegim kaynaklarim kaybetmeleri ya
da kigisel veya aile uiyelerinin hastalig1 gibi zorluklarla yiiz yiize gelmeleri halinde sosyal
giivenlik agindan yararlanmadigim gosterir. Bu iggiler aym1 zamanda yeterli bir gelir elde
etmek ve saygi duyulan temel ig¢i haklarina sahip olmak igin resmi ticretli ve maagh
iscilerden daha az sanslilar” (Global Employment Trends, Update [Mays 2009], ILO, 5.13).
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bosluklarina yani kent varoglarina/kenar mahallelerine tehciri,
uluslararasi, ulusal ve bolgesel ekonomik yoksullagmanin tirlii so-
nucundan birdir. Varoglarin bu mantar misali gogahs, zayif sayisi-
nin agir1 artigindan degil, aksine onlarin “kiiresel ekonomiye dahil
edilmesi’nden kaynaklanmaktadir.'” Agir1 kentlegsme, Josef Gugler
ve Mike Davis’in agikladig tizere, neoliberallerin bizi inandirdikla-
r1 gibi (6rnegin, hizmet sektoriinde) mesleklerin yigilmasiyla degil
de, yoksullugun gogalmas: ile isler.!”” $imdilerde insanlarin yarisi-
nin sehirlerde yasadig ve gelecek yirmi yil iginde diinya niifusunun
neredeyse yiizde 60'min kent sakinleri olacags hesaba katildiginda;
varos niifusunun her yil daimi olarak 25 milyon artacag gergegi sa-
sirtic1 olmaz.'”® Bu yeni “varoglarin diinyasi’nda, savunmasiz isgiler,
kent yoksullarimin yaninda tamamlayici ve gerekli bir bilegen haline ge-
liyorlar.””® Bu varoslar diinya genelinde gehirden sehire 6nemli 8lgiide
176 _Zizek, “The Free World of Slums,” In These Times (23 Eyliil, 2004).

177_]. Gugler, “Overurbanization Reconsidered,” Cities in the Developing World: Issues,
Theory, and Policy, ed. ]. Gugler (Oxford: Oxford University Press, 1997), ss.114-123;
Davis, Planet of Slums, 5.16.

178 UN-HABITAT, “Sounding the Alarm on Forced Evictions,” basin agiklamasi, Yénetim
Konseyi'nin 20. Oturumu, Nairobi, 4-8 Nisan, 2005.

179 Varoglanin Diinyas: (Planet Of Slums) Mike Davis'in, BM-HABITAT raporunu [ The
Challenge of Slums: Global Report on Human Settlements 2003 (London, 2003)] gelistiren,
gigr agan ¢alismasimin baghgidir. “Tomdispatch” ile bir réportajinda, Davis gdyle belirtir:
“Mubhafazakar hesaplamalarina gore, bir milyon insan varoslarda yagiyor ve hayatta kalma
miicadelesi veren bir milyondan fazla insan da gayr resmi ig¢i. Bu insanlar igportacilardan
giindelikgilere, dadilara, fahigelere, (nakil igin) organlarmi satanlara kadar genis bir
yelpaze olugturuyor. Bunlar dudak uguklatic1 sayilardir, hatta bu yizden gocuklarimz
ve onlarin ¢ocuklar insan rkinin artik nihai biiyiimesine sahit olacaklardir. 2050’lerde
veya 2060’larda, insan niifusu maksimum biiyiiklagiine —-muhtemelen 10-10.5 milyara-
ulagacak. Kiyamet tellalhg: gibi algilanmasin fakat bu biiytimenin %95'i biitiiniiyle giiney
kentlerinde ortaya ¢ikacak... Insanhgin biiyiimesinin biitiin gelecei kentlerde, ezici bir
tistiinliikle yoksul kentlerde ve daha ¢ok da varoglarda gerceklegecek” (Davis, “Humanity’s
Ground Zero,” a Tomdispatch interview [9 May1s, 2006]).
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farlibik arz etseler de, tek ortak paydalan, iglerinde yagayan zayiflann,
hem ucuza ¢aligmalari hem de sosyal giivenlikten ve saglik sigortasin-
dan yoksun olmalarindan dolay1 neoliberal kiiresel ekonomi igin gerek-
li isgiiciinii (memur, isci ve sabik ¢iftci) olugturmalaridir. Varoglar stnrls
demokrasiler igin vazgecilemez hayaletlerin tagtyicist haline gelmiglerdir.
Geleneksel tammlamalarin tersine, bir varos sadece bir kentin standart-
laninin altinda iskan, kirlilik ve giivensizlik ile karakterize edilen titken-
mig bir alan degildir. Aym zamanda bir niifustur; smirh demokrasilerin
kontroliiniin 6tesinde igler durumda sosyal bir topluluktur. Davis’in
Varoglar Diinyasi'nda aqikladig iizere:

Tek bir sehir biinyesinde bile, varog niifuslary, karizmatik kiliselerden
ve kehanet kiiltlerinden etnik milislere, sokak cetelerine, neoliberal
STKlara ve devrimci sosyal hareketlere kadar uzanan yapisal ihmal
ve mahrumiyete karsihk vermelerin sagirtici cesitliligini siirdiirebilir-
ler. Fakat kiiresel varogta monolitik bir dzne ya da tek yonlii bir egilim
yoksa bile, saysiz direng eylemi vardir. Dogrusu, insan dayansmast-
min gelecegi, yeni kent yoksullarimin kiiresel kapitalizm biinyesindeki
oliimcil marjinalliklerini kabul etmeye siddetle direnmelerine bagh-
dir. Terérizmle, uyusturucuyla ve sugla uluslararass miicadelenin ko-
tiileyici retorigi fazlastyla semantik bir ayrimdar: gecekondular, fave-
lalar'® ve chawllar'® etrafinda ekonomik diglamann giinliik siddeti
hakkinda herhangi bir diiriist tartismay etkisizlestiren epistemolojik
duvarlar inga ederler'®

Bu “epistemolojik duvarlar” hem tartismadan vazgecirmek ve

180 Brezilya'daki gecekondu veya varos (g.n).
181 Hindistan'daki gecekondu veya varog (¢.n).
182 Davis, Planet of Slums, ss.201-202.



105
Hermeneutik Komiinizm: Heidegger'den Marxa

boylece zayiflara karg: ilgisizligi artirmak igin hem de “sayisiz di-
reng eylemi” korkusundan dolay: inga edilmiglerdir."®® Searle’iin,
Derrida'nin felsefesinden korkusunun, isaret ettigi kontrol ve bilgi eksikli-
ginden kaynaklanmasi gibi, siuirh demokrasiler de tam olarak meveut, fark
edilebilir, en 6nemlisi, kontrol edilebilir olmayan bilegenleri igaret ettikleri
i¢in zayiflardan korkar. Bu aymi zamanda Irak’taki savagin ve diger giincel
uluslararasi atismalann 6ncelikli olmasinin, yani kontrol eksikliginden kay-

183 By duvarlar, Tijuana'da, Bagdat'ta ve Kudiis'te oynadiklari baskici rol géz 6niine

alindiginda, yalmzca semantik degil, aym zamanda gergektir de. Gazeteci Bernd
Dubusmann'm bildirdigi tizere, bu duvarlarin bazilari “hareket dedektorleri, 1s1
algilama kameralari, X-ray sistemleri, gece goriiy ekipmanlar, helikopter, ugak ve
zeplinler ile kuvvetlendirilmigtir. Bazilar1 hala inga agamasindadir, bazilariysa planlama.
Tamamlandiklar: zaman, bariyerler Meksika ve Hindistan, Afganistan ve Ispanya, Fas
ve Tayland, Malezya ve Suudi Arabistan ve Irak gibi birbirinden uzak yerlerde binlerce
kilometre uzanacak. Bu duvarlar is-aglig: yasayan goé¢menleri, terdristleri, kagakgilari
disarida tutmak, iggalcileri 6nlemek ve diigmanlari ayri tutmak anlamuna geliyor...
Tarihin bir ironisi olarak, Birlesik Devletler -1989'da Berlin Duvarinin yikiligina huz veren
iilke- gampiyon bir duvar olugturucu olarak ortaya gikmigtir. Son duvar Nisan'da [2007]
Amerikan askerleri tarafindan her biri 6 tondan fazla agirhkta, 3.7 metre yiiksekliginde
gri beton d6semeler kullanilarak Bagdat’ta kenti mahallelerden ayirmak igin inga edildi. 5
km uzunlugundaki ingaat bir Stinni Miisliman semtini, bir $ii bolgesinden ayirir. Bu, hem
topluluklardan hem de bunu “irk¢1” olarak niteleyen $ii din adamu Mukteda el-Sadr'dan
gelen protestolar: kigkurtti. Antik kentin Dogu (Arap) kismunu Bati $eria'dan ayirmak igin
Kudiise dogru bir yilan gibi kivrilan duvar da benzer yapidadir ve benzer suglamalara
sebep olmugtur. Tersine, Tijuana’mn Meksika sininindaki insanlar, Pasifik sahillerinden
Kaliforniya tepelerine uzanan ve onlan Birlesik Devletler’in San Diego sehrinden ayiran
kalin, pash oluklu metal duvar1 kabul etmig durumdadir. (Resmi sirur kapisi diinyanin
en yogun -yilda yaklagik 17 milyon araba ve 50 milyon insan- sinir kapisidir). Daha ig
kisimlarda, duvar muhtemel tirmanicilarin parmaklariu geri alamayacaklart kadar ince
metal bir 6rgii ve tirmanmay: daha zor hale getirmek igin tistten asilmug bir parga ile 17
adimlik (5 metre) bir gite doniigiiyor. Bu, 20 km doguya uzaniyor” (B. Debusmann,
“Around Globe, Walls Spring up to Divide Neighbors,” Reuters [30 Nisan, 2007]).
Meydana gelen gesitli direng eylemlerinin sistematik bir analizi i¢in bkz. G. Curran,
Twenty-First-Century Dissent: Anarchism, Anti-Globalization, and Environmentalism (New
York: Palgrave, 2006).
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naklanan muhtemel degisim beklentisiyle baglatlmasinin nedenidir. Bu is-
gallerin gesitli sonuglan arasinda, (simdi diinyanun en biiyiik varoglarindan
biri olan) Sadr sehrinin “kentsel savaslan” ve daha 6nce Mogadishudaki sa-
vaslar, Pentagon'u “Birlesmis Milletler, Diinya Bankasi ya da pek gok disisle-
1i bakanhimn atilmaya korktugu bir maceraya atilmaya zorladi: mantiksal
olarak kentsel reformdan feragat sonucuna gikan yolu kat etmek.”* Kirk y1l
once soguk savas boyunca bu gergek bir endige iken,'* bugiin yegane ilgi
varoglarla ve onun zayiflariyla savagmak i¢in uygun silahlar gelistirme-
ye yoneliktir.'#

Askeri giigler bugiin kapitalizmin kentsel tahliyesine girigebili-
yorsa, bu durum savagin gelecegi sehrin varoglarinda yattig1 igindir.
“Yakin donem askeri tarihimiz,” diye a¢ikliyor Binbagi Ralph Peters,
“sehir adlariyla —~Tuzla, Mogadishu, Los Angeles, Beyrut, Panama,
Hue, Saigon, Santo Domingo- noktalanir, fakat bu karsilagmalar,
heniiz gelmekte olan bir dramanin sadece agilis sahnesidir™* Bu-

nunla birlikte, simdi Bat1 sehirlerinin ¢ogunun militarizasyonunun
184

Davis, Planet of Slums, s.205

185 «1960'larla karstlagtirmak dramatiktir: kirk yil énce iki bityiik Soguk Savas blogu

arasindaki ideolojik savag, diinya yoksullugunun kaldinlmasinin ve gecekondu-
sakinlerinin yeniden konutlandirilmasinin rekabetgi vizyonunu olugturdu. Zafer kazanan
Sputnikleri ve Kitalararas: roketleri (ICBM) ile birlikte Sovyetler Birligi, agir endiistrileri
ve beg yillik kalkinma planlari sayesinde agir1 sanayilesmenin hala en inandiric1 6rnegidir.
Diger yandan, Kennedy yonetimi ‘modernlesmenin hastaliklari’ olarak Ugiincii Diinya
devrimlerini resmen tarudi ve -Yesil Bereliler ile B-52’lere ek olarak- biiyiik toprak
reformlarim ve konut programlarini salik verdi ... Fakat 1960’larin vaat edilmis topraklari
gelecegin neoliberal haritalarinda artik gériinmiiyor.” A.g.e., s. 200.

186 Yeni kentsel savag silahlar1 hakkinda, bkz. 52. not.

187 Binbagi R. Peters, “Our Soldiers, Their Cities,” Parameters (Bahar 1996): ss. 43-50.
Gelecekte kentlerdeki savaglar hakkinda bkz. Alice Hills, Future War in Cities: Rethinking
a Liberal Dilemma (London: Frank Cass, 2004); ve cevresel maliyeti hakkinda bkz. Barry
Sanders, The Green Zone: The Environmental Cost of Militarism (Oakland, Calif.: AK Press,

2009).
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pargasi olarak kullanilan muhtelif sofistike kontrol sistemleri, Irak
ve Afganistan gibi isgal edilmis uluslarda kullanilanlara tekabiil edi-
yorsa, bu hi¢ de sagirtic1 degildir.'® Zayiflarla savasmak herhangi bir
degisimin, krizin ve simrli demokrasilerin dayatmalarindan ozgiirles-
menin ontinii kesmekten ve ssmrlamaktan bagska hicbir sey degildir.

Ozetle, surl demokrasiler bu “sayisiz direng eylemlerinin kendisin-
den degil onlarin yol agabileceklerinden korkar: yalmizca dinsel, anargist
ve nihilist hareketlerle muhtemel baglar olan anti-kapitalist ideolojile-
rin degil, ama popiilizmle ve Marksizmin dirilisiyle baglantih olanlarin
da yer altindan ¢ikmalarindan.”**® Bu, dérdiincii bolimde gorecegimiz
iizere, neoliberal kiiresel kontrole bir alternatifin demokratik komiinist
yontemler vasitasiyla sekillenmeye basladigy Giiney Amerikada vuku bu-
lan durumdur. Bununla birlikte, kapitalizmin tasfiyesinin biiyiik kismunin,
yani varoglann ve zayiflarin giiney yarimkiirede olmalariysa hig sagirtica
degildir. Fakat, daha 6nce bahsettigimiz iizere, Derrida’min felsefesinde-
ki gibi zayiflar, bu “kriz yoklugu” durumunu korumak istemezlerse; bu
dogru olmadig icin degil daha ziyade onu adaletsiz hale getiren niifu-
sun biiyiik ogunlugu iizerinde dayattii mutlak sefalet, kargilagtirmali
dezavantaj ve sosyal kisitlamalar nedeniyledir.

188 Giindelik hayatlarimizdaki askeri iggal tarzina dair ilgi uyandiran ¢aligmasinda
Nick Turse, pek ok diger drnek arasinda sunu gosterir: “isgal altindaki Irak gibi savag
bélgelerinde kullanilan teknolojiler anavatanlanina dénii yolunu nasil buldular. Ornegin
2006'da Los Angeles Bolgesi §erif Departmanimin uzaktan-kumandal gézetleme ugag
kullanimin test etmeye bagladig: ortaya qikti. Sonraki yil, Associated Press’e gore, Hava
Kuvvetleri Bakan1 Michael Wyne, ‘savas alainda kullarulmadan énce kalabaligi-kontrol
etme durumlarinda Amerikan vatandaglan izerinde kullanilmas: gereken yiiksek giiglii
mikro dalga cihazlar gibi fiitiiristik agri iireten’ silahlara inancim agiklayarak, silah testlerinin
normal siralamasini tersine gevirmeye karar verdi” (N. Turse, The Complex [New York:
Metropolitan Books, 2008], s. 253).

189 Tugamiral C. ]. Parry, The DCDC Global Strategic Trends Programme: 2007-2036, 3.
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3. Anarsi Olarak Yorum

Evet, demokrasi politik diinyada ne ise, hermeneutik veya Gada-
merci tavrin da entelektiiel diinyada o oldugunu diisiiniiyorum.
Her ikisi de; sevginin tek yasa oldugu Hiristiyan mesajinin alterna-
tif sahipleniligleri olarak goriilebilir.

-Richard Rorty, Dinin Gelecegi [ The Future of Religion] (2005)

Siyaset felsefesi tarihi boyunca, yorum ve politika iki ayr1 alan
olarak diigiiniilmistiir. Kant, bu yorumu halk ile egemen arasinda
arabuluculuk yapan sosyal fonksiyon olarak goriir; Hobbes ise onu
devletin taleplerine baghlk olarak diigiiniir ve Weber politika ve yo-
rumda, yalnizca kiltiiriin iki farkli alanini betimler.’*® Yorum, yir-
minci yiizyillin baglarinda felsefenin, psikolojinin ve bilimin temel
problemi haline gelirken, hermeneutigin politik sonuglar1 yalmizca
son zamanlarda ortaya gikmaya bagladi. Mesela, 1982’de disiplinler-
arasi Critical Inquiry dergisi politika ile yorum arasindaki iligkiyi tar-

190 Kant, Hobbes ve Weber'in bu yorum anlayig1 icin bkz. H. White “The Politics of

Historical Interpretation: Discipline and De-Sublimation”da [Critical Inquiry (Eylil
1982, 5. 14].
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tigmak igin baz1 segkin diisiintirleri davet ederek “Yorum Politikasi”
baslikli bir say1 ¢ikards; birkag yil sonra ise, Stanley Rosen Politika
olarak Hermeneutik'i [ Hermeneutics as Politics], Patrick Colm Hogan
Yorum Politikast'm [ The Politics of Interpretation] ve Georgia Warnke
Adalet ve Yorum’u [Justice and Interpretation] yayinladi. Bunlar, bag-
ka yayinlarla'® birlikte, okuyucunun bir metni yorumlayiginin poli-
tik anlamina iligkin anlagilir analizler tiretirken yorumcu ve politika
arasindaki iligkiyi daha fazla geligtirmistir, ama higbirisi, hermene-
utigin biinyesinde bulunan devrimci politik projeyi incelememistir.
Bu béliimdeki amacimiz, yalnizca bu politik projenin 6ziinii degil,
ayrica ve her seyden 6nemlisi, onun iktidar tagiyicilardan talep etti-
gi ozgiirlesmeyi ana hatlarryla belirtmektir.'”*

Fakat béyle bir yorum politikasi, yani hermeneutigin politik pro-
jesi simdiye kadar nigin sistematik olarak kesfedilmedi? 1lk kesif
sosyal-tarihseldir: Nietzsche, Heidegger ve Gadamer gibi hermene-
utigin modern istadlari, geleneksel, kiiltiirel ve politik agidan mu-
hafazakardi. Ayrica, hermeneutigin ontolojik boyutunun sistematik
olarak ilk kez Nazi rejimi tiyesi Heidegger tarafindan incelendigi
gercegi, Popper, Habermas ve digerlerinin kendilerini Alman diigii-
niirden uzak tutmasina neden olmustur. Gadamer’in hermeneutigi

191 R R. Sullivan, Political Hermeneutics (Philadelphia: Pennsylvania State University
Press, 1989); R. Alejandro, Hermeneutics, Citizenship, and the Public Sphere (Cambridge,
Mass.: The MIT Press, 1993), T. Carver ve M. Hyvérinen, der., Interpreting the Political:
New Methodologies (London: Routledge, 1997). G. Burns, M. Ferraris, J. Grondin, P.
Lanceros, A. Ortiz- Osés, L. Ormiston, R. Palmer, J. Risser, A.D. Schrift, . Weinsheimer
ve digerleri, bibliyografyada listelenen kapsamh tarihleri, tamtimlar ve hermeneutik
sozlikleri yazdilar.

192 Gadamer’in Hakikat ve Yontem'deki temel formiilasyonundan énce Hermeneutik'in
devrimci politik sonucu hakkinda bkz., G. Vattimo, “The Political Outcome of
Hermeneutics,” Consequences of Hermeneutics, ed. J. Malpas ve S. Zabala (Chicago:
Northwestern University Press, 20 10), ss. 281-87.
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de benzer bir sonla kargilagmisti: 1971°de Habermas ve onun 1968
Alman 6grenci ayaklanmasindan takipgileri tarafindan fazlasiyla
mubhafazakar olmakla itham edildi. Bu itham, hermeneutigin gele-
negin elestirel olmayan bir kabuliine dayandig fikrinden kaynakla-
nur. Fakat bu bag, var olan pratikleri elestirmeksizin de uygulamaya
sokulamaz; bir bagka ifadeyle hermeneutik, Frankfurt Okulu’nun
¢aligmalarindan daha fazlasidir, bir “elestirel teori’dir, ¢linkii eles-
tirel fonksiyonunu Habermas’imn rasyonalitenin iletisimsel veya
Apel'in rasyonalitenin askinsal kosullar1 gibi metafizik fikirlerle te-
mellendirme ihtiyaci duymaz. Hermeneutik, s6z gelimi Luther ve
Freud'da gordiigiimiiz gibi kurumsallagms adetlerin, normlarin ve
inanglarin iistesinden gelmeye baghdir ve kesinlikle var olan pratik-
leri kabul etmeyle ilintili degildir. Fakat savas sonras1 Almanya’nin
yiikiimliiliiklerini kabul etmeye mecbur kalmis filozoflar kusag
agisindan, Heidegger veya Gadamer gibi sahislara yonelik herhangi
bir gonderme, Nazi rejimi boyunca onlarin aktivitelerinin bir de-
gerlendirmesini 6rtiik olarak ifade eder. Nietzsche, Heidegger veya
Gadamer’in politik tercihlerini gerekgelendirmekle ilgilenmesek
de, (¢iinkii bu David Hume'un dogal olarak beyazlardan asag1 olan
zencilere dair diigiincesini, Gottlob Frege'nin beyan ettigi anti-Se-
mitizmi veya André Glucksmann'm 2003 Irak isgalini destekleme-
sini gerekgelendiren bagka ¢aligmalar1 da gerektirir) sunu ifade et-
mek gerekir ki; onlar olmaksizin hermeneutigin felsefi bir disiplin
olmasi imkansizken, onlarin higbiri, hermeneutigin “siyasi proje”si
diye adlandirmay: tercih ettigimiz seyi, yani politik boyutlarini ge-
ligtirmedi

“Siyasi proje” ile hermeneutigin, aslinda heniiz kimsenin sistema-
tik bir sekilde agiklayamadig politik bir konumu temsil ettigini de-
gil, ama bizzat onun kendisinin kendisinde politik oldugunu ifade
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ediyoruz. Eger politika Hannah Arendt’in ifade ettigi gibi, yaliz-
ca gatigan hakikat iddialari, taninma iddialar1 ve gii iliskileri degil,
daha ziyade kisisel gelisimleri igin gerekli 6zel alan1 korurken, bi-
reylerin ozgiirce bir arada var olduklar1 bir kamusal alan yaratmak
i¢in gerekli bir eylemse, bu durumda hermeneutik de politiktir.
O, bireysel gelisimlerin ¢okluguna yani aktif yorumlara dayanur.
Yorumlarin gokluguna dayanan bir felsefenin, yalmizca kisisel geli-
simleri sinirlandiran evrensel degerler adina herhangi bir metafizik
iddiadan degil, ayrica eylem lehine tanimlayici felsefeleri karakte-
rize eden pasif ve muhafazakar dogadan da sakinmasi gerekir. Bu
tanimlayici felsefeler, daima nesnellestirici siiregleri diizenlemekle
ilgilenirken, hermeneutik aktif bir techne, yani koruma, nétrlegtirme
ve siddet olarak theoria’nmin karsiti olan tarafindan giidilenir. Tanim-
layici felsefelerden daha ¢ok, yorum, politik agidan devrimci bir 6z-
giirlestirme ¢agrisina igaret eder; bir diger deyisle, nesnel kosullara/
durumlara karsidir. Hermeneutigin, daima iktidar tagiyicilarina kar-
s1 kiiltiirel devrimlerin gizli omurgas: olmasinin, yani dayatilan ha-
kikate kargi en verimli hareketleri icermesinin nedeni budur. Bu ha-
reketler her zaman kendi giindemlerini dayatmaya ¢alistiklarindan
baskici olmakla itham edilmelerine ragmen, Reiner Schiirmann’m
belirttigi tizere, kurallarin yoklugundan ziyade egsiz evrensel kura-
lin yoklugunu igeren hermeneutikte, anarsik bir damarin var oldugu
fark edilmelidir. Ilke, adet ve kategorilere karg: direng olarak anarsi,
hermeneutigin siyasi projesinin sonu degil, aksine baslangicidur.
Muhtemelen, hermeneutigin siyasi projesinin en nihayetinde
merkezi hale gelmesinin temel nedenlerinden biri, politikanin so-
nug olarak, metafizigin sonuna, yani “nesnel hakikat’e, “evrensel
degerler”e ve “ideolojik ayaklanmalar”a bagh kalmanin, talip olma-
nin ve onlar1 tanitmanin elverissizliginin farkina variyor olmasidir.
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Metafizigin sonu, hakikat icin egsiz 6l¢ii olarak, nesne-odakh bilgi-
nin sonu anlamina gelir. Bu hakikat anlayig1, yalnizca 6znenin, nes-
nel olan her neyse onu yansittig1 6l¢tide gecerli oldugunu savunan
bilime degil, ayrica bazi sistemleri siddetle dayatan tanimlama po-
litikalarina da 6zgiidiir. Demokrasiyi dayatma amagh 2003 Irak ig-
gali ve 2008’deki banka kurtarma hareketi, bu hakikat politikasinin
ve ayni zamanda onun bagarisizh§inin; yani metafizik politikalarin
basarisizhginin en giincel paradigmatik érnekleridir. Tanimlamalar
politikasinin tasfiyesine, sémiirgeciligin sonunda ve kiiltiirel ant-
ropolojinin yiikselisinde de rastlanabilir. Kiiltiirel antropoloji bir
disiplin olarak sekillenmeye basladiginda, “daha medeni” tabir edi-
len Batili iilkeler onciiliigiinde gerceklestirilen insanhigin dogrusal/
cizgisel ilerleme mitini tasfiye etti ve diger yorumlarin ortaya ¢ik-
masima olanak sagladi. Metafizi§in sonu, modernligin sonu ve ta-
mimlamalarin yorumlayici dogasinin taninmast ile ele ele gider. Bu
postmodern durumda, politika, hakikatle iligki kurma yerine azin-
lik ile gogunlugun, yani demokratik uzlagmanin kargilikh etkilegimi
tarafindan yonlendirilmelidir. Bu prosediirel demokratik uzlagma,
hermeneutigin 6ziinden, yani herhangi bir hakikat dayatmasini dig-
layan yorumun muhtemel, 6zgiir ve tehlikeli dogasindan ¢ok farkli
degildir. Tammlamalar politikasinin dayandig: bu (hakikat bilgisi,)
zayiflarin yorumlama hakk: yoluyla bir yorum politikasinin iginde
dénigtiiriliir. Ozetle, hermeneutik, politik diizeyde, basarilarin
hakikatle degil, bagkalariyla iligkili olarak 6l¢iildiigii ilerlemeci ko-
miinist demokrasilerde (gelecek béliimde gdrecegimiz gibi) ifade
edilen postmodern toplumlarm ¢ogulculugunu yansitan tek felsefe-
dir. Ancak onun politik projesini sistematik olarak taslaklandirmak
i¢in, hermeneutigin iistatlarmin (Dilthey, Nietzsche, Heidegger ve
Gadamer) yapitlarini, hermeneutigin koklerini (Luther, Freud ve
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Khun) ve ondaki radikal politik gelismeleri (Schiirmann, Lyotard
ve Rorty) kesfetme gereksinimi duyariz; tiim bunlar birlikte yoru-
mun viicuda getirdigi “zayif "in politik 6zgiirlesmesini anlamaya 6n-
ciilitk edecektir.

Hermeneutigin Anarsik Damart:

Bazi kayitlar felsefi hermeneutigin olusumunu, Johann Dannhauer’in
metinlerin yorumuna dayanan bu bilimler agisindan zorunlu ihtiyag
olarak Latin “hermeneutica” kelimesini tamtti1 on yedinci yiizyilda ko-
numlandirir. Bagkalari, onun iki yiizyil 6nce, Clavis scripturae’da Flacius
tarafindan veya hatta yiizyillar 6nce Perihermenias incelemesinde (De
interpretatione) Aristoteles tarafindan gekillendirildigini beyan eder. Bu
durum, hermeneutigin kékeni, tarihi veya herhangi bir birlesik gelisi-
mi gibi bir geyin oldugu stiphesine yol agarken, aymu zamanda sistemin
anarsik damarina, yani onun yerlesik tarihsel kanonlara olan kargithgina
isaret eder. Fakat hermeneutigin tarihsel agiklamalari arasinda buluna-
bilen birkag fikir birliginden biri, birinci boliimde agikladigimiz tam-
layic1 felsefeleri olusturan muhafazakar dayatmalarin aksine onun pra-
tik eylemidir.

Bu pratik eylem, dogrudan soz konusu disiplinin (ad: kanatls ayak-
larma geri doniige isaret eden) Hermes'teki kokenine atifta bulunur;
tannlarn elgisi tekrar hizina, atletikligine ve ¢cabukluguna kavusur boy-
lece o, Olympos tanrilarimin duyurularini, uyanlarim ve kehanetlerini
dagitmakla ilgili pratik eylemi yerine getirir. Platon’un Ion (534e) ve
Symposium’'unda (202e) hermeneutigin hem bir alimlama teorisi hem
de “aktarim ve dolayhlik pratigi olarak” sunulmasinin nedeni budur:'*

193 M. Ferraris, History of Hermeneutics, Ing. gev. L. Somigli (Englewood Cliffs, N.J.:

Humanities Press, 1996), s. 4.
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Hermes, insanin kavrayisinin 6tesindekini, insan zekasmnin kavra-
yabilecegi bir formda iletmelidir. Fakat bu transmisyonda, Hermes
genellikle hirsizlik, hainlik ve anarsi ile suglanir, ¢iinkii mesajlar asla
dogru degildir; bir bagka ifadeyle, onun yorumlari daima orijinal
mesajlar1 degistirir. Bir hatadan daha ziyade, bu degisim yorumun
gercek katkisidir; (tamamuni agiklama ideali pesinden kogan) agik-
lamalardan farkl olarak yorum, anlama yeni bir enerji katar. Bun-
dan dolayy, Dilthey (hermeneutigin tarihini sistematik olarak ilk
kez takip eden kisi) hermeneutigin yasama bagh éziinde, bilimsel
arastirma, teorik elestiri ve edebi inga kargisinda yorumun onceli-
gini gormustiir.

Hermeneutik degisim 6rnekleri, hermeneutigin tarihsel kayutla-
11 boyunca (Origen, Augustine ve Schleirmecher’de) bulunabilir.
Farkli yiizyillardan iistiinde durmak istedigimiz ti¢ disiiniir mev-
cuttur, ¢iinkii onlarda yorumun politik projesinin anarsik kolu 6zel-
likle agikardir: on besinci-yiizyil dini agisindan Martin Luther, on
dokuzuncu yiizyil psikolojisi agisindan Sigmund Freud ve yirminci
yiizyil bilimi a¢isindan Thomas Kuhn.

Luther’in hermeneutik harekat, dini metinlerin yegane muteber
yorumcusuymus gibi davranan Katolik Kilisesi'nin hakimane diize-
ninin hegemonyasina karsi yonlendirilmisti. Onun Doksan Bes Tezi
(1517) ve Incil'in Almancaya terciimesi (1534) papaliga kars1 genel
bir ayaklanmayn tegvik etti, ¢iinkil o zamana kadar kiliseye 6zgii hi-
yerarsi her inanani metnin okumalari, yorumlari ve gerhleri igin kili-
se yetkililerine ddnmeye zorluyordu. Bu manevi, kiiltiirel ve politik
egemenlige kargi Luther, Incil'in hakiki anlaminin, her inananin yo-
rumlamasi gereken kendince manevi 8nemi igerdigine inanir: Incil
per se certissima, apertissima, sui ipsius interpres, omnium omnia pro-
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bans, indicans et illuminans'dir; yani “o kendisini yorumlar.”** Bunu
ileri siirerek Luther, hem linguistik metni hem de bir kimsenin
kendi linguistik eylemini, yorumcunun kendisini yargilama kapasi-
tesini degerlendiriyordu. Eger, Luther’in 6ne siirdiigi gibi, “Kutsal
metin, eve getirilmedikge yani tecriibe edilmedikge anlagilmaz”'*
ise bu durumda yorum yukaridan dikte edilemez ve igten tecriibe
edilmesi gerekir. Yorum, 6zellikle Heidegger'de gorecegimiz iizere,
var olusun bir pargasidir, giinkii metne yeni bir yagamsallik (vita-
lity) kazandirarak (Hermes'in orijinal anlaminin degismesinde ol-
dugu gibi), yorumcunun kendi inancin1 da kuvvetlendirir.

Bu nedenle Luther, Incil’i terciime etmeye karar verdi; bu herme-
neutik vasitasiyla devrimci politik bir harekat1 beraberinde getiren,
yani yorumun canl dogasindan bir terciimeydi. Luther Incil’j, yal-
nizca yukaridan dayatilan bir kurum araciligiyla erisilebilen yabanci
dildeki yabanc bir kitaptan, biitiin kiiltiirlii insanlarin igten yorum-
lamasina agik bir belgeye doniistirdii. Luther’in terciimesinden
(Fransizca'daki, Flemenkge'deki ve Ingilizce’deki bagka Protestan
versiyonlar tarafindan takip edilen) sonra Incil, Katolik Kilisesinin
miisaadesi ve miidahalesi olmaksizin okunabilirdi. Luther’in Al-
manya'daki etkisi, Dante’nin Italya'daki, ve Rousseau’nun Fransa'da-
ki etkisinden biiyiik olmasa da Hegel, Luther bu terciime diginda
hi¢bir sey yapmamuis olsayd: da, onun her daim Almanca konusan
irkin en biiyiik velinimetlerinden biri olacagini onaylamistir. Kili-
senin geleneklerinin bir tarafa birakilmamasi gerekse de, ¢iinkii on-
lar da Incil'in tarihinin bir etkisidir, Luther, politik eylemi i¢in yani
Roma bagpiskoposlugunu Incil iizerindeki mutlak otoritesinden

194 Ferraris, History of Hermeneutics, 5.28

195 M, Luther, Dr. Martin Luthers Tischreden (1531-1546) (Weimar: Hermann Béhlaus,
1914), 3:170.
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ilk kez mahrum ettigi igin ayirt edilmelidir. Herkesin kendisi i¢in
yorumda bulunma hakkini ve katkisini taniyarak, Luther, yalnizca
zayifi savunmadi, aym zamanda yorumun gizli anarsik dogasin ha-
rekete gecirdi.

Tipki Luther’in hermeneutik harekatinin kiliseye 6zgii dayatma-
nin bir reddi olarak baglamasi gibi, Freud’un psikolojik devrimi de
erken yirminci yiizyil baglarindaki pozitivist bilimsel kiltirin da-
yatilan gergeklerinin iistesinden gelmek igin harekete gegirilmistir.
Onun temel hedeflerinden biri, insan zihnini bir tabula rasa, izle-
nimlerin {izerine kaydedilebildigi ve ondan hareketle tanmimlamala-
rin yapilabildigi bos bir levha olarak ele alan modern bilimin ampi-
rist teorisiydi. Descartes’in da paylastig1 bu bilimsel zihin anlayig,
zihnin ikamet ettigi sosyal diinyada bir kargilik bulmasi beklenen
belli ahlaki degerleri 6nceden varsayar; bir bagka ifadeyle nesnel-
lik, doganin (yalnizca) aynast olarak ele alinan 6zneye baskin cikar.
Modern bilimin bu ortak inanglarina karg1 Freud, eylemlerimizi saf,
rasyonel ve mantiksal mekanizmalarin degil, tersine bilingli ile bi-
lingsiz zihinlerimiz igerisinde ve arasinda daimi olarak ¢arpigan pek
ok bilinmeyen giiglerin, diirtiilerin ve itici gliglerin motive ettigini
ileri siirer. Bu nedenle, kendini kandirma, depresyon, ¢ok-anlamlilik
ve hatta irade zayifhg: gibi bildik irrasyonel formlar, ki bunlarin ta-
mamu Kartezyen goriinmez birlik-i¢indeki biling modelinde prob-
lemlidir, Freud'da insan oglunun normal tarzinin pargast haline
gelmistir. Freud “rasyonel/normal” ile “irrasyonel/anormal” insan
arasinda kabul edilen sinir hattiny, anargik bir bicimde ihlal etmistir.

Fakat Freud, kesiflerini uygarlik icin kendiliginden biiyiik ilerle-
me saglayan “anormal”in normalligini agiklamayla sinirlandirmaz.
Ayrica bu ikisi arasindaki dinamik olarak birbiriyle degistirilebilir
iliskinin, insan ve toplum arasindaki iligkiyle nasil benzer oldugunu
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vurgular. Bu yapida problemler (toplum tarafindan yukaridan daya-
tilan) bastirlan icgiidiilerden, (6lim veya iceriden yukarrya dogru
akan cinsel diirtiiler olarak) bilingdis1 belirlenimlerden veya onlarin
nesnel yorumlarindan, bir bagka ifadeyle, zamanin pozitivist psiko-
lojilerinden kaynaklanabilir. Bu psikolojiler, bir hastanin acilarinin
yalmzca nesnel bilgisizlikten, bir bagka deyisle, erkek veya kadinin
kendi hayat1 hakkindaki bilgi yoklugundan ileri geldigine inanir.
Eger bu gercekten dogruysa, o halde hastanin rityalarinin daha iyi
bir tanimi, onu tedavi etmek igin yeterli olacaktir. Ancak zihin, yal-
nizca bilingli olanlar1 belirlemeyen, ayn1 zamanda belirli olanlarin
ifade edilmesini reddeden bilin¢dis1 faktérlere isaret eder. Bu du-
rumda yorum, hastay1 bastirdig: bu anilar hakkinda bilgilendirme-
yi gerektirir. Dolayisiyla yorum insan zihnine ve zihnin tabula rasa
olarak diisiiniilemeyecegine isaret eden bu nesnel olmayan, biling-
dig1 faktorlere biricik yaklagim tarzidir. Sabit semboller agisindan,
yorumun geleneksel “riiya kitab1” moduna karg1 Freud (yorumcu-
nun degil) hastasinin gizlenen ve unutulan diisiinceleri bildirmekle
yiikiimlii oldugu “serbest ¢agrisim”1 uygulamigtir. Freud’un bilingsiz
zihinsel siiregleri ve tek yonlii yayilan yorumun hayati/canh uygu-
lamasi vasitasiyla insan ruhunu analizinin vurguladig 6zgiirlesme,
insan rasyonalitesinin nesnel formasyonu tizerinde giiphe uyandirir.

Zamanin rasyonalist psikolojilerine karsi 1900'de Freud, bagka
seylerin yan sira, bilingli ve digiiniimsel meditasyonun, “bilin¢di-
stin bilgisine giden muazzam yol™® olmasindan 6tiirii rityalara
dayatilamayacagin kegfeden Riiyalarin Yorumu [The Interpretation
of Dreams]’nu yayinladi. Bu, tanimlayici psikolojilerin yiiriimekten
aciz olduklar1 bir yoldur, ¢iinkii onlar kendilerini bilingli olarak ha-

196 3. Freud, The Interpretation of Dreams, Ing. gev. James Strachey (New York: Basic
Books, 2010), 5.604.
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tirlanan riiya ifadelerini sunmakla simirlarlar. Freud hermeneutigin
tarihinde yeterince kabul gérmese de, onun projesi gergekte, ya-
pitini tiretmek i¢in kullamilan tiim tekniklere vakaf olsayd: bile bir
yazarin yapitinin anlamini yeniden inga edebileceginden stiphe du-
yan Schleiermacher ve Dilthey’in daha 6nceki psikolojik hermene-
utiginin bir radikallesmesi ve gelisimidir."”” Bir hastanin hayatinin
eksiksiz bir yeniden ingasi onun problemlerini tam olarak ¢zme-
digi gibi, bir sanat eserinin tretiminin tarihi de, eserin yazara gére
anlamini agiklamaz. Habermas’m hakl olarak belirttigi gibi, Freud,
onun analiz sistemi “yalnizca muhtemel ¢arpitilmig bir metnin an-
lamuni degil, ayrica metin ¢arpitmanin kendisinin anlamim” kavradig
ol¢tide yorum sanatinin tesine geger.'”®

Kendi galigma alanini nesnelcilikten 6zgiirlestirmekigin, yorumun
anarsik damarini kullanan bir bagka yazar Thomas Kuhn'dur. Ancak
eserlerini “hermeneutik” olarak tanimlamayan Luther ve Freud'un
aksine, Kuhn gesitli otobiyografik metinlerde yorum felsefesinin
kendisinin yenilik¢i bilimsel devrimler goriisii izerinde uyguladig
temel etkileri agik¢a kabul eder. Bu nedenle, Richard J. Bernstein,
Kuhn’da “bilimin hermeneutik boyutunun canlanmasi”’nin'®® yani,
onun yorumlayict dogasinin ilk 6rneklerinden birini goriir.

Amerikah bilimadami, 1962'de Bilimsel Devrimlerin Yapis:'ni [ The
Structure of Scientific Revolutions) yayinladiginda, mantiksal ampi-
rizmin bilim felsefesi tizerindeki egemenligi sorgulanamaz konum-
dayd:. Bilimsel yenilik yalmzca bilgi birikiminden dogabilirdi, yani

197 M. Ferraris'in History of Hermeneuticsde Freud'un hermeneutigine birkag sayfa

aywdigim belirtmeliyiz, ss.134-139.

198 J. Habermas, Knowledge and Human Interest, Ing. gev. J. J. Shapiro (Boston: Beacon
Press, 1971),5.220

199 g, J. Bernstein, Beyond Objectivism and Relativism: Sciences, Hermeneutics, and Praxis
(Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1983), s.31.
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onceki herhangibir teorinin elde ettiginden daha fazla bir sekilde ha-
kikate yaklagmaktan. Fakat bu normatif yonelim, bilimsel gelisimin
tek ortak 6l¢iisii olarak hakikatin var oldugunu varsayarak yalnizca
bilim tarihinin itibarim diigirmekle kalmamig, aym1 zamanda onu
yararsiz olarak nitelendirmistir, ¢linkii o sadece ge¢misteki hatala-
ra isaret eder. Mantiksal ampirizm agisindan, bu tarihsel degisimler
daha iyi bir bilim i¢in birérnek ilerleme agiklamasindan bagka bir
sey degildir, fakat Kuhn agisindan onlar, bilimin bir 6rnek oldugu-
nun degil, tersine bilimin farkli agamalar boyunca yer degistirdigi-
nin onayidir. Ancak bu yer degistirmelerde bilimler, “degisen para-
digmalar” olarak ¢ok da “hakikate dogru ilerleme” kaydedemezler;
bir bagka ifadeyle daha eski teoriler yanlig olmaktansa farkl olur.
Kuhn 6nceki bilimsel teoriler ile kendisinin Feyerabend ile paylas-
tig1 “6llilemezlik” (kargilastirilamazhk-incommensurability) fikri
arasindaki bu iligkiyi agiklamugtir: farkli paradigmalar tarafindan
yonlendirilen bilimler herhangi bir ortak 6lgiiyii paylasmazlar, ¢iin-
kii 6lgiim standartlarinin kendileri degisime baghdir. Olgiilemezlik
bu durumda, yorumdur. Durum béyle olmasayd, antik ¢agin, orta
cagin ve gagdas dénemin bilimcileri aya baktiklarinda hep aym so-
nuglara varirlardi. Bunun yerine, her ¢ag farkh 6lgiilemez paradig-
malar vasitasiyla kendi bilimsel ilerlemesini beraberinde getirmistir.

Kuhn i¢in bilimsel ilerleme, “normal’, “devrimci” ve “olaganiisti”
adin verdigi bilimsel agamalar arasindaki gergek degisimdir. “Nor-
mal bilim”, bagarinin siki bir sekilde kurallarin takip edilip edilme-
digine bagh oldugu bulmaca ¢ozmeye ¢ok fazlasiyla benzerken,
“devrimci bilim” bunun yerine bu inanglarin ve yéntemlerin reviz-
yonunu gerektirir ve bu da kaginilmaz bir bigimde onu normal bi-
limden koparir ve bilimi onun “olaganiistii” asamasina tagir. Bu kop-
ma (veya devrim), egemen paradigma terk edildiginde ve uzun bir
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zaman diliminden beri bilim adamlar1 toplulugu igin problemler,
yontemler ve ¢oziimler modelini tesis eden evrensel olarak kabul
gormiis bilimsel bagarilar bir krizle kargilastiginda gergeklesir. Bu
tiirden krizler, anomaliler ve ¢eliskiler, normal bilimsel deneylerin
beklenen ¢oziimlerine, ilerlemeyi imkansiz kilarak kars: koydugun-
da asikar hale gelir. Bu durumda, normal bilime o zamana kadar
rehberlik eden mutlak paradigma sorgulanur, ve bir rakip paradig-
ma ortaya ¢iktiginda, “olaganiistii bilim”le sonuglanir. Fakat Kuhn,
bu rakip paradigmayi salt 6nceki paradigmanin yerine-gegen olarak
diistinmez, ¢iinkii ilk anda yine bilim adamlari toplulugu tarafindan
kabul edilmesi gereken, yalnizca belli bir ilerleme 6lgiisiine olanak
saglayacaktir. Kuhn bu agamay1 “paradigma-6ncesi’, yani daha 6nce
normal bilimin bagli olabildigi uzlasmadan yoksun bir paradigma
diye adlandirir. Ancak ¢ok sayida bilimsel topluluk yeni paradig-
may1 kabul etmeye baslar baslamaz, bilimi yeni bulmaca ¢6ziimleri
agisindan hazir hale getirmekle, kolektif ilerleme tekrar miimkiin
kilinir.

Kuhn'un hermeneutik 6nsezisinden elde edilen sonug iki y6nli-
diir: Hakikat bilimsel ilerlemeyi yonlendiren asil mesele degildir,
ve bilimsel bilgi inkar edilemez olgularla yiizlesme ile degismez,
bilimsel topluluklarin gekigen yorumlar: arasindaki sosyal miica-
deleden dolay: degisir. Luther’in Roma'ya 6zgii papalik otoritesine
karg1 ayaklanmasi ve Freud’un geleneksel psikolojinin zihne iligkin
rasyonel yapisim pargalara ayirmasi, Kuhn'un mantiksal ampiriz-
min bilimin tek dogrultulu gelisimi tizerindeki egemenligini ihlal
etmesinden ¢ok da farkh degildir. Biitiin bunlar adetlere, yapilara
ve ilkelere karsi koyduklar igin yalmizca anarsik degildirler, aym
zamanda hermeneutiktirler de, ¢iinkii onlar farkli gekilde yorum-
lama ihtimalini, projesini ve hakkini peginen varsayarlar Bu farkh
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yorumlama hakkiyladir ki zayif yeni bir politik yagamsalligin tasryic
olarak ortaya gikar. Bu yeni yagsamsallik, tanimlayici felsefelerin mu-
hafazakar kurallarina meydan okurken, bir yandan da Heidegger ve
Nietzsche’nin insanin 6zii diye tanimladi1 proje haline gelir.

Varolus Yorumdur

Bir onceki bolimde belirttigimiz gibi, hermeneutigin normal
tagtyicilarimin ayni zamanda devrimci figiirler olmasi sagirtici de-
gildir. Her biri yeni bir diinya vizyonu sundu ve daha da 6nemlisi
artik tek bir “diinya vizyonu” olamayacagin iddia etti. Bu tez agik-
¢a Heidegger’in bugiin higbir tiirden birlesik vizyona miisaade et-
meyen 6zel bilimlerin ¢ogalmasindan dolayr tekbigimli, 6rgiitli,
ve sistematik diinya imgesi elde etmenin imkansiz oldugu fikri ile
sonuglanan “Diinya Resmi Cag1” [The Age of the World Picture]
(1938), adli denemesinde gelistirildi.®® Hermeneutigin diinyas:
farkli bakis agilarindan gézlemlenebilecek ve ¢esitli yorumlar 6ne-
ren bir “nesne” degildir; siirekli devrim halindeki bir diinyadir. Bu
nedenie hermeneutik bir ontolojidir; diinyay1 yalmzca bir olay ba-

200 Heidegger sunu belirtir: “[modernite]nin temel olgusu diinyanin resim olarak ele gecirilmesidir.
Artik “resim” kelimesi [Bild], tiretimi temsil eden kolektif sekil anlarmina gelmektedir [das Gebild
des vorstellenden Herstellens ]. Bu resimde insan, biitiin varolanlara 6lgii veren, kural koyan bir varolan
olabilecegi yeri ele geirmek i¢in miicadele eder. Bu yer diinya resmi olarak giivence altina alindigy,
orgiitlendigi, dile getirildigi igin, [modern dénemde] varolanta iligki en keskin serimlenmesidir ve
bu, diinya gériislerinin bir kargilagmasina déniigmeye baglayan bir iligkidir. Bu rastgele bir diinya
goriiglerinin defil yalnizca insanin en son siurdaki temel yeri ile ilgilenen, bunu en st diizeyde
kararlilikla yapan diinya gériiglerinin kargilagmasidr. Diinya gériiglerinin bu savagt ugruna, onlann
anlamina uygun olarak insanoglu, smursiz giiciini her geyi planlama, hesaplama bigimleme igin
harekete gegirir. Aragtrma olarak bilim, insanin bu diinyada kendini kurmasinin mutlak zorunlu bir
taradir. Bu, [modemitenin] éziinii bitiinlemek igin, iizerindekilerle birlikte, hizla nereye oldugu
bilinmeyen bir yere ilerledigi yollardan biridir. Diinya gériislerinin savagi ile [modemite] ilk kez
kendi tarihinin, en kararly, belki de en kalic1 yeni béliimiine girer”(M. Heidegger, “Diinya Resimler
Gaggt’, gev, Levent Ozgar Asa yay, Bursa, 2001 s. 82).
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kimindan diigiinen, insanlar bizzat icranin iginde olduklarindan bir
gosteri olarak insanlarin géziine kendisi agmayan bir olay olan bir
Varlik teorisidir.

Bu durumu radikal bir bigimde ifade eden ilk diigiiniir Nietzs-
che’idi ve 1883-88 arasi yillar1 kapsayan notlarini esas alan tinlii te-
zinde s6yle belirtmigtir:

Olaylarda durup kalan pozitivizme kars1 “yani sadece olgu-
lar vardir” goriisiine karsi sunu séylemeliyim: Hayr, kesin
olarak olgular yoktur, sadece yorumlar vardir. Biz kendinde
higbir olguyu kuramayiz: Belki de boyle bir seyi istemek sag-
maliktir. Siz her seyin 6znel oldugunu séyliiyorsunuz. Ama
bu da bir yorumdur. Ozne dogrudan dogruya verilen degil-
dir, tersine bir seye ilave edilen, icat edilen ve olanin arkasina
yansitilandir Yorumcuyu yorumun ardina koymak en nihaye-
tinde gerekli midir? Bu bile bir icattir, hipotezdir.?*

Bu pasaj ve onun ana fikri (“olgular yoktur yalnizca yorumlar vardir
ve bu da bir yorumdur”), sadece olgular hakkinda konustugumuzda
bile gergekte yorumlar ifade ettigimiz igin igerisinde higbir seyin
nesnel bir olgu olarak diisiiniilemeyecegi genel bir bilgi problemine
atifta bulunmakla kalmaz, ayni1 zamanda “olgular”in en azindan nes-
nelci, bilimsel ve pozitivist zihniyetin hayal ettigi gibi digsal bagim-
s1z nesneler olarak “var olmadiklarini1” iddia eder. Bagka bir deyisle
olgular, yorumcular olarak kuruluglarina belirli bir katkida bulun-
dugumuz yapidaki olaylar veya hadiseler olarak onlar1 kavramamiz
kaydiyla vardur. Bildigimiz gibi Nietzsche, agik ve icra edilebilir teo-
rik bir sistem igerisinde kendi felsefesini organize etmektense 6ziin-

W1 g Nietzsche, Giig Istenci, gev. Sedat Umran, Birey yay, 2002. Paragraf. 481, s. 251.
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de dirimselci bir diisiince olarak kendi hermeneutigini gelistirdi. Bu
tercihi muhtemelen onun pozitivizme, diinya ile insam séylem ve
hayati giiglerin artis1 iizerinden anlamaya ikna eden Aydinlanma-
nin mirasina yakinlig1 belirlemistir. Bu canh/yagamsal giigler elde
ettigi dereceleri siirekli agarak hayat: muhafaza eder. Olgularin ol-
madigi fakat yalnizca yorumlarin oldugu bu diinyada hayat yalmzca
gelistirerek degil ayn1 zamanda yeni seyler inga etmek i¢in azar azar
iirettigi seyi yilkima ugratarak (veya bir tarafa birakarak) kendisini
korur. Boylelikle, 6nce gelenin de iistesinden gelir. Aym1 zamanda
bir kiiltiir ve edebiyat tarihgisi olan Nietzsche ilk temel felsefi yapi-
t1, Trajedi'nin Dogusu'nda [ The Birth of Tragedy ] (1872)®? yaratmak
i¢in ytkmak gerektigi dogrultusundaki tezini islemeye baglad1.2 Bu
ontoloji modeli Nietzsche'nin neredeyse yapitlarinin tamaminda
degismez olarak kalmasina ragmen, Nietzsche onun gii¢ iradesini
miikemmel (onun agisindan 8liime esdeger olan) bir duruma yéne-
lik “ilerleme” iradesi olarak ele alan inayetci (provendialistic) tarihgi-
likten ve ayrica insan1 onun kurucu kapasiteleri ve yetilerinde (“der
bisherige Mensch,” “onceki insan”) giiglendirme talebi olarak ele alan
biyolojik gii¢ iradesi kavramindan uzaklagt:.***

Fakat Nietzsche'nin 6nsezilerinin en 6nemli 6zelligi, onun, ante
litteram (zamamn iginde) Heidegger’in Varlik analizini yalmzca 6n-
goren degil, ayn1 zamanda agik kilan “olay ontolojisi” adim vermeyi
arzu ettigimiz seydir. Yorum agisindan Varhgin kurucu/belirleyici

202 gy ¢ahgmada Nietzsche, Dionysoscu olarak hayatin iki temel diirtiisiine dikkat geker:

eskisine mal olmas: pahasina yeninin yaratilmas: diirtiisii ve Apolloncu olarak, kararli ve
kesin bir form diirtiisii.

203 «yie kim iyide ve kétiide bir yaratici olmalidir: ashnda o, éncelikle bir yok edici

olmalidir ve degerleri pargalamalidir” (F. Nietzsche, Also Sprach Zarathustra [1885], Ing.
gev. G. Parkes [New York: Oxford University Press, 2005], 5.100).

204 Ecce Homo'da Nietzsche, agiklamaya devam eder: “Ben miikemmel bir anti-egegim.”
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boyutu olarak anlam ifade etmesi igin, Varlig1 bir nesne degil onu
olay olarak anlamak gerekir. Nietzsche’nin hermeneutige bahsettigi
bu nihilistik anlam onu Heidegger’in diigiincesinin bir nevi avant
la lettre yorumcusu konumuna tagir. Birgoklar1 bunu paradoksal bir
tez olarak bulup itiraz edecek olmasina ragmen, Heidegger'in da-
ima Nietzsche'nin felsefesiyle olan karmagik iligkisine igaret eder.
Heidegger, Nietzsche'yi agirlikh olarak politik elegtirmen (Alfred
Baumler) ve biyolojik diigiiniir (Ludwig Klages) olarak gbren birles-
tirilmis gelenegi alasag: ederek, onu Platon, Aristoteles veya Hegel
ile ayni1 sayginlikta, ama bir farkla, metafizigin sonunda metafizik
bir filozof olarak yazmas farkiyla degerlendirmeyi éneren ilk kisi-
dir. Dilthey’in Nietzsche’yi “Lebens philosoph”, buryiik felsefi sistem-
ler ¢oktiigli igin felsefeyi yalnizca varolugsal bilgelik olarak uygula-
yan bir “yagam filozofu” olarak sunmasi sadece bu minvaldedir®**
—Metafizigin zaferi ve ¢oziiliisii olarak Bati felsefesinin kapsamli
vizyonunu kendisinden miras olarak aldig1 Dilthey’a daima fazlasiy-
la yakin olan— Heidegger Nietzsche’yi bu agidan ele alsa da, meta-
fizigin sonunun, iistesinden geldigine inandig1 Nietzscheci nihilizm
olabilecegini asla agik¢a kabul etmedi. Bu nedenle Heidegger ile Ni-
etzsche arasindaki iligkinin hem karmagik hem de belirsiz oldugu-
na inaniyoruz: Heidegger'de, Nietzschenin diisiincelerinin gergek
bir tstesinden gelinisinden ziyade onu gii¢ iradesi nosyonundaki
gozle goriilebilir nitelikteki bu pozitivistik ve yasamsalct kalmtilar-

205 Dilthey Essence of Philosophy'de (1907) séyle agiklar; Nietzsche, Carlyle, Emerson,
Ruskin, Tolstoy, ve Maeterlinck “sistematik felsefe ile bazi iligkilere sahiptir, hal boyle iken
hala bilingli ve Montaigne’den daha kararh bir sekilde ondan yiiz geviriyorlar, hala daha
tutarh olarak onlar bir bilim olarak felsefe ile tiim bagi kopardilar” (W. Dilthey, The Essence
of Philosophy, Ing. cev. S. A. Emery ve W. T. Emery [Chapel Hill: University of North
Carolina Press, 1954], 5.31). Ayrnca bkz., G. Vattimo, Dialogue with Nietzsche'de (Ing.
cev. W. McCuaig New York: Columbia University Press, 2008, ss.181-189) G. Vattimo,
“Nietzsche, Heidegger’s Interpreter.”
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dan déndiiren ve 6zgiir kilan bir okuma vardir. Salt sentetik agidan
bakacak olursak: Heidegger ve onun yorum teorisi, Nietzsche'nin
hermeneutigini anlama imkani verir; Nietzsche ve onun nihilizmi
ile olay ontolojisi, Heidegger’i, onun ontolojik fark teorisine sadik
bir gekilde okumamiza imkan verir.? Ozetle Nietzsche Varhg “di-
sarida/orada” olan bir sey olarak ele alan geride kalan tiim metafizik
ayartmalara yaklagir.

Heidegger’in Nietzsche’ye yonelik belirgin tutumu ne olursa ol-
sun, Heidegger ve Nietzsche, bizim hermeneutigin anlami ve onun
politik ¢ikarimlarini 6zetlemek igin tercih ettigimiz kilavuzlardir.
Hermeneutik, Nietzsche ve Heidegger vasitasiyla elde ettigi bigim-
le modernligin uygun felsefesi haline gelir. Nietzsche i¢in, cografi
kegiflerin, Bati'min emperyalist maceralar1 vasitasiyla diger kiiltiir-
lerle yogun iligkilerinin ve ge¢ 1800’ler kiiltiiriiniin biiyiik ogunlu-
gundan baskin ¢ikan tarihsel-antropolojik farkindaligin bir sonucu
olarak vuku bulan diinya ufkunun genislemesi olmaksizin “olgular
yoktur, yalnizca yorumlar vardir ve bu da bir yorumdur” gibi bir
onermeyi formile etmek miimkiin olmazdi. Biitiin bunlar, insan
bilimlerinin (6zellikle tarih yazimi) bilgisinde 1srar eden ve ¢agdas
hermeneutigin temelini de kuran Dilthey tarafindan ifade edilmig-
tir.

Tarihyazimlar (historiography) daima bizden 6nce diinyada olan-
larin gergekligi hakkinda bazi kesin ve nesnel iddialara sahip tarih-
sel donemleri kegfetmek igin gaba sarf etmigtir. Fakat tarihyazimu,

206 Heidegger Varlik ve Zaman'da metafizikten sonra yani, nesnelik olarak belirlenen kalici

nominal Varlik mevcudiyetinden sonra, felsefe i¢in bir baglangi¢ noktas: olarak “ontolojik
farklllik” teorisini kullandi. Bu, “mevcut Dasein'in Varhig ile Daseina benzemeyen
(6rnegin gerceklik) varhklann varhg arasindaki aynimun aydinlaticr gibi gériiniir
olmasinin nedenidir, fakat bu yalnizca ontolojik agidan sorunlu olan igin kalkis noktasidr;
bu felsefenin dinlendigi ve memnun oldugu bir sey degildir” 5.397).
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Dilthey ve yiizyilin sonundaki pek gok bagka yazarin verdigi bunca
oneme ragmen agurlikli olarak modernligin ufuklarinin genigleme-
sinden ve ¢ogalmasindan dolayr tam anlamiyla ancak 1800’lerin
sonunda iddiali hale geldi. Ayrica, 1800’lerin sonlarinda insan bi-
limleri (tarih ve hiimanistik disiplinler) hakkindaki tartigmalarin,
doga bilimlerinin aksine agirlikh olarak tarihgilerin ve hiimanist-
lerin giderek artan bir bigimde tekno-bilimsel disiplinlerin hakim
olmaya bagsladig1 akademik diinyada 6zel bir pozisyon elde etme ih-
tiyacindan ilham aldig1 da dogrudur.2” Fakat insan bilimlerinin ka-
rakteristiginden dolay1 “anlayis” veya “kavrama” nosyonuna vurgu,
bu bilimlerin inceledigi pek ¢ok iiriinde var olan nesnelerin digtalig
(extraneity) problemini daha acil kilar. Yorumun merkeziligi, felsefi
bir problem olarak, bu atmosferde olgunlagmustir. Insan bilimleri-
nin “anlamasi” gerekse bile ki bu belli bir baghlik (iligkilenme-in-
volvement) formuna igaret eder— bu tiirden bir baglilik etnoloji ve
antropolojinin ciiret ettigi kadar uzak “nesneler”de nasil vuku bu-
labilir?

Insan bilimleri alani ~ki bu bilimler kargilastiklar1 (baska deyis-
le, bilim adamlarinin tiniversiteler ve 6zel tegebbiisler vasitasiyla
elde ettikleri ekonomik gii¢) akademik kuruluglardan dolay: “poli-
tik” bir gli¢ de {istlenirler— nesnellik krizinin temel bir y6nii haline
gelir?® Bununla birlikte, hermeneutik agiklanabilir ve karakterize
edilebilir (onun tarihsel ve kiiltiirel bilegenleri gesitlidir: Luther ile
birlikte kutsal metinlerin okumalan tizerindeki ihtilaftan, Marksist
ideoloji nosyonuna kadar); nesnellik (kavramnin) krizi modernli-
gin sonunda tam da yerine oturmustur. Bu kriz, yalmizca modern

207 Doga bilimleri, olaylar1 deneysel olarak olusturulan kanunlara gére “agiklama”

iddiasindayken insan bilimleri tanimlamaz veya 6lgmez fakat “anlamaya” caligir.
208 B1.,. Boliim 1, not 63.
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soylemin temel 6zelligi olarak anlagilmamalidir ayn1 zamanda tarih-
selciligin zaferi olarak da diigtiniilmelidir: Gergek nesne degil, daha
ziyade tarihin kendisidir. Fakat gercek, belirlenmis digsal bir nesne
olarak diigiinillemeyen tarih ise, bir bilgi eylemine cevap vermek
yerine o sadece kendisini yoruma sunacaktir. Estetik diisiinceden
genel bir yorum teorisi gelistiren Luigi Pareyson yorumu “alirhgin
ve etkinligin ayrilamaz oldugu bir bilme bigimi; bilinenin bir form
ve bilenin insan oldugu yer” olarak tanimlar.**® Biz bu tanimlama-
y1 Nietzsche'nin giig iradesi fikrini (8znenin yok olmak iddiasinda
olmamasi kaydiyla, “nesne” sey kendisini agiga cikarir) ve ayrica
Heidegger’in varolus olarak yorum nosyonunu diigiiniirken oku-
maliy1z.

Varlik ve Zaman’da Heidegger insani varolugu “atilmug/firlatilmig
proje” olarak tammlamasina ragmen, zaten Kant’ta insan 6znesi bir
tabula rasa olarak ele alinmaz, daha ziyade a priori gergeveler yoluy-
la seyleri algilayarak diinyayla kargilagtig1 s6ylenir: mekan, zaman,”
zihin kategorileri. Kant’a gore insan yalmzca fenomenleri, yani ken-
di aklinin olusturdugu bu a priori semalar igerisinde goriinen seyi
bilir. Bilgide sadece nesne degil ayrica ve daha da 6nemlisi 6zne
de mevcuttur. Fakat Kant bilgiyi hi¢bir zaman “yorum” diye adlan-
dirmamugtir, ¢linki insanin donatili oldugu bu a priori semalarin
her zaman ve her insan igin sabit ve ayn1 oldugunu disiinmiigtiir.
Kant’in aksine, bizim bu sabitlik karakterinin fenomenal nesne-
lere ait oldugunu, fakat insan 6znenin yapisina atfedilemeyecegi-
ni gérmemiz gerekir. Kant ile Heidegger arasinda Kierkegaard ve

209y, Pareyson, Esistenza e interpretazione (1950; Cenova: Il Melangolo, 1985), s.218.
Pareyson’un hermeneutiginin bir incelemesi i¢in bkz: G. Vattimo, Art’s Claim to Truth
(ed. S. Zabala, Ing, gev. L. D'Isanto, New York: Columbia University Press, 2008) ve ayrica
R. Valgenti, “The Primacy of Interpretation in Luigi Pareyson’s Hermeneutics of Common
Sense”de (Philosophy Today 49, no. 4, Kis 2005).
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kiiltiirel antropoloji yani insani varolusun (ki bu saf akil degildir
tersine ¢ikarlari, tutkular: ve tarihi igerir) kaginilmaz sonluluguna
iligkin farkindalik ile farkh kiltiirlerin bilgisi mevcuttur. Kisacasy,
“atilmug/firlatilmis proje” Heidegger igin, insani varolugun diinyada
saf akil olarak degil, fakat bireysel ¢ikarlara, beklentilere ve diinya-
dan, kiiltiirden ve dilden miras aldig1 biligsel enstriimanlara sahip
olarak bulundugu anlamina gelir. O bir yorumcudur: seylere ilgi
ile bakan biri. Ancak bu gekilde, o belirsiz bir yigin olarak seylerin
goriiniimiinden uzak duracak ve bunun yerine onlar1 kavranabilir
bir diizende yani bir diinyada ve éznelcilige digmeksizin dile geti-
recektir. Fakat onun diinyas1 6zneden farkli olmadig gibi, o bir 6zne
olarak, kendisinin “nesne” oldugu diinyadan da farkh degildir. Varhk
ve Zaman'da hala kusurlu ve miiphem gibi gériinen nesnel-Gtesi (tran-
sobjective) boyut, Hiimanizm iizerine Mektup, Felsefeye Katkilar ve diger
eserlerinden baglayarak, Heidegger’'in daha sonraki yazilarinda daha da
ok gelistirilmistir.

Nietzsche ve Heidegger'in hermeneutigine yonelik bu kisa macera,
kendini tanimlara sunmaktan ziyade bizleri baglangictan itibaren yo-
rumcular olarak kusatan Varligin bir kavramu olarak, hermeneutiklerin
politik 5nemini pekigtirmemizi saglar. Dogann aynasi olarak bilgi 6n-
yargisiun disinda, nesnel ama ayni zamanda daima kiginin katihm yo-
luyla verili bir diinya artik tasarlanamaz. Olgular yoktur; fenomenolojik
anlamda agikar ve agik olarak (kendisi yoluyla) sunan hibir sey yoktur.
Atilmug proje onun varolugsal ilgisine hizmet eden veya set geken bir
dizi enstriiman aracih@yla diinyaya bakar. Ancak “diinya” diye adlandi-
nlan sey yalnizca yorumun degil, ayrica tarihin de sonucudur: bagkala-
rimn yorumlayici siireglerinin bir sonucudur. Tipki 6znenin kaynaksal
ya da kokensel bir sey olmamast gibi, her zaman bagka yorumlarin bir
sonucu olarak verilen diinya da 6yle degildir.
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Hermeneutik, asla nihai veri olarak diisiiniilmeyen bir miras ola-
rak Varhg seyretme tarzidir. Kapitalizm daima miras alinani “do-
gal” bir sahip olma olarak diisiinerek veya bir bagkasin béyle dii-
sinmeye mecbur ederek gelismistir. Biiylik egemen aileler gercekte
en giiglii korsanlarin, hirsizlarin ve haydutlarin varisleridir, ve onlar
sadece unutulmug bir “siddet”in sonucu gergekten olduklarinda,
kendilerini ilahi veya dogal hukuk vasitasiyla emretmeye yetkili ola-
rak diigiiniirler.

Krallarin, pek ¢ok sekilde simfl toplumlarin mantigina ve kapi-
talizme 6zgi biiylimeye —yalmzca pek ¢ok bagkalan arasinda bir
ornek olmasina ragmen- uygulanabilen ilahi haklari, ikna edici
bir bicimde hermeneutik ontolojinin 6zgiirlesme ufkunu, rahipler,
monarklar ve mal sahipleri i¢in daha fazla hak talebinden bir 6z-
giirlesmeyi, tek bagina nasil ve neden genislettigini gosterir. Fakat
egemenin mantiginin istesinden kolayca gelinemeyecekse, boy-
le bir 6zgiirlesmeyi ileri siirmek nasil miimkiin olabilir? Metafizik
“terimler” ile ifade edilen, Varlik yalmizca tarihse, o halde karsit1 da
gegerlidir: biitiin tarih Varliktir. Ama bu durumda kendisini bagarih
bir bigimde dayatan herhangi bir hegemonya megru bir hale gelmez
mi? Biz burada Nietzsche ve Heidegger’in nihilizmine ait biitiin
problemleri goze aliyoruz: Bunlar metafizigin —nesnel diizenin biz-
den bagimsiz olarak var oldugu ve bilmek (ayna tutma) ve eylemde
bulunmak (haklar ve “dogal” etik) i¢in ona uymamuz gerektigi fik-
ri- hala kaginilmaz olarak deger bigme iddiasinda oldugu ¢6ziimsiiz
meselelerdir. Metafizik ile hermeneutik arasindaki karsithgin radi-
kal probleminin, etik-politik 6zgiirlesme problemini koydugumuz
noktada kendisini sunmasinun bir rastlant: oldugu kanisinda degi-
liz. O, ¢ogunlukla metafizigin siirdiirilemezliginin agikar hale gel-
digi etik ve politik alanlarda yer alir. Biitiiniiyle uymamuz gereken
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bir diinya diizeninin mevcut oldugunu vaaz edenler, gercekte onun
tiiketicileri, yani onun memnun ve dolayisiyla son derece bagnaz
savunucularidr.

Varlik —ebedi nesnel bir yap1 degil- tarih ve bagka hicbir gey de-
gilse sadece tarih olan seyin Varlik oldugunu séyleyebiliriz. Bu, ta-
rihten uzak durmak iddiasindaki her seyi disarida birakir. Ayrica bu,
ozgiirlesmenin goktan olan yerine agiklik, déniigiim ve 6nesiiriilen .
yorum anlamina geldigini soylemekten ¢ok farkl: degildir; nihaye-
tinde Rorty’nin “6zgiirliikle ilgilenirsen, hakikat kendi kendisiyle
ilgilenecektir”!? ifadesini kullanmasinin muhtemelen nedeni bu-
dur.

Ozetle, biz “olay” olarak Varlik fikrini tercih ediyoruz, giinkii o ol-
maksizin biz yagamin basit amaci igin (projeler olarak) “var olamaz-
dik”. Boyle bir ilke, gii sahipleri, diger bir deyisle sayg1 gosterilmesi
gereken sabit bir yapi1 olarak diinyanin savunuculari i¢in de fonksi-
yonunu yerine getirmemeli midir? Biz hi¢ degilse destekleyecekleri
timidiyle onlara boyle bir fikri 6nerebiliriz; ama yine de bu tiirden
pratiklerin tikanmasin1 6nlemek igin somut yollarla miicadele et-
meye hazir olmamiz gerekir.

Zayif Diisiince Olarak Hermeneutik

Hermeneutik, 6zellikle burada sundugumuz radikal versiyonun-
da, metafizik bir teori olmadi i¢in ~diisiincenin Platoncu yiikselig ile
birlikte ele gegirebildigi Varhgin sabit yapilarim tanimlamaya yonelik
hak iddialariyla birlikte— sadece herhangi bir gegerlilik iddiasini elinde
bulunduran olumsal tarihi motivasyonlara sahiptir.

Mg, Rorty, Take Care of Freedom and Truth Will Take Care of Itself, ed. E. Mendieta
(Stanford, Calif.: Stanford University Press, 2006), 5.58.
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Nietzcshe'nin tartigtigy nihilizm, tarihin, Putlarin Alacakaranhg’mn
meghur, “Gergek Diinya’ Nihayetinde Nasy bir Mit Haline Geldi” bo-
liimiinde kendisinin siirdiirdiigii Batt metafiziginin aynu tarihinin sonu-
cudur.*! Tarihte vuku bulan metafizigin sonunun bir “olgu” degil, bu-
nun yerine, her zaman yalmzca bu tarihin biinyesinde bulunmayan, onu
nesnel olarak tartigmaya da yeltenmeyen bir yorumcunun anlatisi oldu-
gunu haturlatmaya gereksinim duymuyoruz. Bu pasajdan da anlagilaca-
g1 izere, diinyanin bir mit haline gelmesine sebep olan gesitli asamalar
(diinyadaki seyleri, bir tiir Kartezyen kesinlikle temin edilmis idealar
olarak diigiinen) Platonculuk’tan Kant'mn a priori'si ve nesnelligi dene-
yimin sonucu ile tanimlayan pozitivizmine kadar uzamur. Saf formlar ve
idealar diinyas: olmas: gereken gergek diinya, ashna bakilirsa 6znenin
tiretimine indirgenmigtir. Putlarin Alacakaranlg’nin bu kisa b6liimiin-
de ana hatlan cizilen sema, Heidegger'in hakikat fikrinin doniigiimiiyle
alakah verdigi Nietzsche derslerinden birindeki analizlerin tamarmun farkl

2 j<te Nietzsche'nin pasaji, Bir Yanilginin Oykiisii:

1- Gergek diinya aydn, saf ve erdemli kisi iin erigilebilendir ~yle bir kimse béyle bir ortamda yagar,
o odur. En eski bigimi, gorece akla yatkin, yalin, ikna edici. “Ben, Platon, gergekligin kendisiyim”
énermesinin transkripsiyonu)

2- Gergek diinya ulaglamazdir simdilik. Ancak aydin, dindar, erdemli insana (“tdvbe eden
giinahkara”) vaat edilir. (ideamn ilerleyisi: idea inceliyor, anlagimaz oluyor-kadin oluyor, Hiristiyan
oluyor...)

3- Gergek diinya, ulaglmaz, kavranilmaz, umulmaz oluyor, ancak yine bir avunma, bir gorev
iistlenme, bir buyruk diye diigtiniiliyor (Temel olarak ayru giines, ancak parliyor sis, kugkuculugun
ardindan; yiicelegen, solgunlagan, kuzeyli, Konisbergli idea).

4 Gergek diinya —ulagiimaz m1? Her durumda erigilmez ve erigilmez olarak bilinmez de. Sonug
olarak avutmaz, kurtarmaz, iistlenmez: Oyleyse neden bilinmeyenin yiikii altina girelim?..

S- Gergek diinya’ —artik higbir ige yaramayan, bir gorevi bile olmayan- yararsiz, can sikic1 olmug
bir idea, sonug olarak gegersiz kilinms bir idea: yok edelim onu! (Pinl pinl giin; kahvalti; negenin
doniisii ve bons sens; Platon utangtan kizanr; tiim dzgjir ruhlar ayaklanr.)

6- Tiikettik artik gergek diinyay1: Hangi diinya kald1? Yoksa gériinen mi?. Oysa degil! Gergek diinya
ile bu goriineni de tilkettik artik! (8gleiistii; kisactk golgenin gbz agimi; uzun bir yanlginin sonu,
insanhgn yitksek agamas:: Incipit Zarahustra)

F. Nietzsche, Putlanin Alaca Karanlg, gev, Ismet Zeki Eyiipoglu, Say Yayinlani, 2003, s5.35-36
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agilardan savanur. Ama yine de, hem Nietzschede hem de Heidegger'de,
metafizigin sonu teorik bir kesif degil, tersine her iki filozofa ait olan ve her
ikisinin de bir pargasi oldugu tarihin yorumudur. Pek ¢ok gekilde, metafi-
zigin sonu Nietzsche'nin Sen Bilimde [ Die frohliche Wissenschaft] tartisaign
Tann'nin 8liimiidiir; inananlar yalan séylememe buyrugunu takip ederek
Tann'y: 6ldiirdiiler. Tann'ya iman, inancin gereksiz bir yalan haline geldigi
daha giivenilir, daha organize ve daha bangal bir diinyanin inga edilmesine
imkan vermigtir.

Hermeneutik, teorik kesiften dolay: baglamamugtir; o, metafizigin so-
nuna yorumlayic1 bir cevaptir. Yorum, Nietzsche ve Heidegger'i takip
edersek, ortak katihm anlamina gelir. Ancak metafizigin sonu kagirul-
maz bir bigimde olgu olarak kabul etmemiz gereken bir sey degildir; o,
¢ikarimuz igin, Nietzsche ve Heidegger'in degindigi inig-cikiglara atfet-
tigimiz anlamdir. Biz bu tiirden inig-gikislar1 nesnel metafizigin tasfiyesi
olarak okuyoruz ¢iinkii var olusun tarihini ve 6zgiirliigiinii imkansiz
kilan nesnellige karsiyrz.

Son doénem lItalyan felsefesi, hermeneutigi nihilizme ve metafizigin
sonuna baglayan bu tarz1 “zayif diigiince™? olarak adlandirir. Baglan-
gigta “zayif”, her seyden 6nce metafizik gelenekleri karakterize eden
mutlaklara kargi hak iddiasinda bulunmaktan vazgegme anlamima
geliyordu. Fakat diigiincenin zayifhi§ bu negatif-elegtirel karakteristigi
durduramad, tipki Nietzsche'nin nihilizminin yalmzca negatif ve tepki-
li olamadigz gibi. Heidegger ile birlikte metafizik inig-gikiglari, mutlak-
lar, hakikatler ve temellerin zayiflama siireci olarak yorumlanmas: gere-
ken Varligin tarihi olarak diigiiniiyoruz. Ozetle zayif diigiince, (giiglii)

212 Zayif diisiince tarihinin tekrar ingas1 igin bkz. Weakening Philosophy (ed. S. Zabala, Montreal

McGill-Queen’s University Press, 2007, ss.131-145) P. A. Rovatti “Weak Thought 20047
Weakening Philosophy (ed. S. Zabala, Montreal McGill-Queen’s University Press, 2007, ss.3—
34) S. Zabala, “Gianni Vattimo and Weak thought” ve G. Giorgio, Il pensiero di Gianni Vattimo
(Milan: Franco Angeli, 2007).
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bir zayiflatma teorisine; bagka bir deyigle tarihin yorumlanma algisina
doniigiir ki bu da kendine gektigi diigmanlar nedeniyle ozgiirlestirici
olarak ag1ga ¢ikan bir anlamdir. Zayif dissiince zayiflarin diisiincesi ola-
bilir ancak; diinyamn yerlesik diizenini sorgulamadan muhafaza etmek
i¢in durmadan ¢aligan egemen simiflarmn degil.

Zayif diisiiniirlerin aksine, metafizik realizmin savunuculan postmo-
dern durum (ki burada ilkeler, mutlaklar ve dogmalar elegtirel bir bi-
cimde sorgularur)*?®ile yiizlestiklerinde, bu durumun, ikinci dereceden
kiiltiire] farkhihk lehine kapsadig: politik farklilig reddetme egilimi igin-
dedirler. Ama zayif diigiiniirler igin, felsefi tartigma burada politik mi-
cadele haline gelebilir. Yine de bagka bir diigiince sistemi yerine, boyle
bir miicadele “zayif diisiince”ye dayanmalidir, yani yagama kapasitesi-
ni degerleri megrulastirmadan ya da temellendirmeden tesis ederken,
ayru zamanda metafizigin Gstesinden gelmenin ** olanaksizhig: fikrine
dayanmalidir. Bu nedenle, Charles Taylor son yillarda sunu ileri stir-
miistiir: “Bunu bir kez anladigimizda, sézde giicii ve sertligi sadece
temel bir zay1fligs gizleyen dar ahlaki rasyonalizmin biiyiisiini boza-
biliriz. Diiz diiglinme, diigiincemizin tiim ‘debolezza’sim, zayifligim
kabul etmemizi gerektirir”**

213 Avrupa merkezciligin sonu olarak bu tiir sonuglarla birlikte, killtiirel cogulculugun
ve giddetli dogmatizmi azleden evrensel iletigimin bagaris1 gelenekler ve antik tabular
olugturdu.

214 Heidegger, metafizigin istesinden gelme problemiyle kargilagtizinda, diisiincesinin

iki déneminde metafizigin i¢ine saplanmadan iistesinden gelmek igin uygun terimi ayrt
eder: “iberwinden”in istesinden gelmek yerine, metafizigin bir “verwindung™u, yani bir nevi
etkisinden kurtulma seklinde diye ¢agrisimda bulunur. Itk terim metafiziklerden tam bir kopuga
isaret ederken, ki bu o terimin yerini sadece bagka bir diigiinceyle degistirmeye yol agar, ikincisi
ise tam aksine, birinin, o terimi g6z ardi etmekten ziyade, tipki insan diinyasinda birinin keder
ya da aciyla igledigi gibi, onu kabullenmeyi segerek daha biiyiik bir hayal kirnkhginin éniine
gectigi usulii kasteder.

215 C. Taylor, “Modern Moral Rationalism,” Weakening Philosophy, ed. S. Zabala (Montreal:
McGill-Queen’s University Press, 2007), 5. 75.
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Zayif diigiince felsefeye, metafizigin (hermeneutik vasitasiyla)
cozilip dagilmasina kargihk gelme ve insanoglunun “firlatilmus”
kosulunun olanakliliklar1 dahilinde yeni amaglarin ve tutkularin
aragtirlmasi imkani tanir. Ebediyet anlayis1 yerine felsefe, insanhig
kendi tarihinin bir yorumuna dogru yeniden y6nlendirir. “Zayif”
kelimesindeki negatif ¢agrisimin boylesi bir ditgiince basarisizhigina
degil, daha ziyade metafizigin sonunda, 6zgiirlesme imkani olarak
vuku bulan digiince doniigiimiiniin sonuglarina atifta bulundugu-
nu vurgulamak 6nemlidir. Zay:f diisiince, filozofun, nesnel diinyay:
dayatarak degil tersine onun yapilarim zayiflatarak bagar1 kazandigy,
ok giicli bir zayifhik teorisidir. Zayif diiglince metafizigin yapilarim
zayiflattig1 anda giiglii hale gelmez, giinkii psikanalize tabi tutulmasi
gereken konular, sekiilarize edilmesi gereken inanglar veya demok-
ratiklestirilmesi gereken yonetimler gibi, zayiflatilmas: gereken ya-
pilar da her daim var olacaktir. Ozetle, “zayif diisiince”nin zayifligy,
“giiclii diigiince”nin z1dd1 veya bir kesfin (hakikatin nesnel bir ta-
mimlamasinin olmadigina dair kesfin) sonucu olarak yorumlanma-
malidir, daha ziyade postmodern durumumuzun farkindalig: olarak
anlagilmalidir.

Schiirmann, Lyotard ve Rorty, postmodern temel-karsithgini
(antifoundationalism) farkl ekillerde ortaya koymalarina ragmen
hepsi, temel megrulagtirmasinin temel-kargit1 hermeneutik ile yer
degistirdigi hermeneutik koiné’ye mensuptur. Dolayisiyla 1980’le-
rin sonlarinda bu disiiniirlerin, zayif diisiincenin ilham kaynaklar:
olarak gériilebilmeleri bir siirpriz olarak degerlendirilmemelidir,
ginki onlarin sezgileri de diisiincenin bu post-metafizik tutumu-
nun ortaya ¢ikmasina yardim etmistir. Schiirmann, metafizik son-
rasi pratik eylem i¢in “temellerin yoklugu’nu tespit etmis, Lyotard
“postmodern” durumu tammlamig ve Rorty “muhabbet”i, hakikat
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yerine, onun temel etik zinciri olarak gostermistir. Bu tig felsefi sez-
gi, yalnizca hermeneutik zayif diisiince igin degil, ayrica genel ola-
rak bu diigiincenin ait oldugu zayiflar i¢in de temel referans nokta-
lar1 haline gelmistir. $ayet varolus yorum ise, insanlarin megrulagtir-
malar olmadan ve degerleri temellendirmeden yani temel-kargithg:
biinyesinde yagsamay: 6grenmeleri gerekir. Fakat olgular, nesneler
ve hakikat olmaksizin diiginmek yani felsefi agidan ilerlemek nasil
miimkiin olabilir? Hakikatsiz politika miimkiin midir?

Bu soruyu cevaplandirmaya ¢aliganlar arasindaki ilk kigi, 1980’ler-
de Le Principe d anarchie, Heidegger et la question de lagir adh eserini
yayinlayan Schiirmann’dir. Schiirmann’a gore biz simdiye kadar te-
melleri ve paradigmalari takip ederek yasadik, ¢iinkii her ¢ag asla
degismeyen megru (ve megrulagtirict) ilkelerce yonlendirilir. Ancak
Schiirmann’in bu ¢aligmalarda analiz ettigine gore, aglar (“Yunan’,
“Latin”, “Modernite”) aym zamanda gecmiste uygun olmayacak
yeni pratikleri (“dinler”, “bilim”, “psikoloji”) mesru kilan farkh ilke-
ler (“bir”, “doga”, “biling”) olusturdu. Schiirmann igin, Bat: metafizi-
gi, dugtince tarihinin farkh periyotlarin1 egemen bigimde belirleyen
caga Ozgii ilkeler dizisi haline gelir. Bir ¢ag degistiginde, yeni ilke
yeni pratikleri megrulagtirmak igin kendisini egemen sekilde tesis
eder. Burada, kendi ilke ve pratikleriyle ayni kutsal alana hitkmeden
farkh ¢aglanin agik bir 6rnegi mevcuttur:

Parthenon [tapmag]: eylemler, seyler ve sozciikler ag: dahilinde,
Akropolis gibi bir kendiligin donemsel olarak mevcut olma tarzi,
—rapsodistler Panathenean festivaline hazirlandiklarinda, Part-
henon bir Bizans kilisesi gibi hizmet ettiginde ve Tiirkler onu bir
cephanelik olarak kullandiginda— karmagik ama iyi tanimlan-
mus bir nitelik kazanmugtir. Bugiin ise turist tiiketimi i¢in bir meta
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haline geldigi ve UNESCO onu plastik bir yiginla dolu kirlilikten
korumay: planladigi zaman, o, yeni bir ekonomi ¢aginda ancak
baska bir moda iginde yer alir ki bu, mimar: Ichtynos igin asla
kabul edilemez bir mevcudiyet tarzidir. Bu yapy, tarihin her ann-
da sonlu, ongoriilmeyen ve kontrol edilemeyen ozelliklere gore
mevcuttur. Ve her bir ozellik, caga ozgii fizyonominin bu tiirden
kargt konulamaz kayboluguna yol agar.6

Gaglarin bu degisiminin nigin simdi farkindayiz? Schiirmann, Ni-
etzsche ve Heidegger tarafindan genel hatlariyla ifade edilen me-
tafizigin sonunu, digerinin, Varhgin daha 6nce bilinmeyen yapisi-
nin (ki bu sadece bir bagka ilkeyi megrulagtirir) teorik farkindahg
olarak degil, temellerin yokluguna iligkin varolugsal varsayim ola-
rak ele alir. Bu, kitabinin baghginda atifta bulundugu “anarsi’nin
anlamidir:?"” “Varligin ekonomileri” (eski ilkelerin yeniler lehine
degistirilmesi) rasyonel degil, daha ziyade “anargik” bir yol izler.
Bu metafizigin sonu analizinden dogan problem, yalmizca ilkeleri
temellendirme mekanizmasini degil ayni zamanda bu mekanizma-
nm bulunmayigini da bir kez teshis ettigimizde ne yapmamiz gerek-
tigi sorunudur. Fakat, bu bélimiin baglangicinda ileri siirdiglimiiz
gibi, Schiirmann igin hermeneutigin anargik damarn, biitiin kuralla-
nn yoklugunu degil, tersine biitiin pratiklere kilavuzluk edebilen egsiz
bir kuralin yoklugunu igerir. Bu nedenle, nihai metafizik ilkelerin yoklu-
gunda yalnizca belli bir anargik varolugsal diizenlemenin elde edilmesi
yoluyla yagayabiliriz: Diigiince, sadece megsrulagirmalara ve degerleri

26 g, Schiirmann, Heidegger on Being and Acting: From Principles to Anarchy < Le Principe
danarchie, Heidegger et la question de lagir> (Bloomington: Indiana University Press,
1990), 5. 57.

217 1k baskisindaki (Fransizca) baslk ve alt baghk'n Ingilizce terciimesinde yerlerinin
degistirildigini unutmamak gerekir: Le Principe d’Anarchie: Heidegger et la question de lagir.
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temellendirmeye gbre yagamaya “abigmams” olmakla, post-metafizik
veya Lyotard'n adlandirdigs sekliyle, “postmodern” diinyada tatbik
edilebilir. Bu nedenle, Schiirmann agisindan, bu giin “Ne yapmam ge-
rekir?” diye sormak, sarsiimaz bir zeminin ardigik temsilleri tarafindan
terk edilmis mekanin boslugunda konugmaktir”!® {lerleyen béliimler-
de gdrecegimiz gibi, hem Lyotard hem de Rorty megrulagtirmalar ve
degerlerin temellendirilmesi olmaksizin yasamanin nasil miimkiin ol-
duguna iaret ederler ve onun sagladig firsatlan ortaya koyarlar.

1970’lerde Quebec hiikiimeti Lyotard’1 bilgi hakkinda bir rapor yaz-
makla gorevlendirdi, fakat Fransiz iistat basit bir rapor yerine gegen ya-
nm yiizyihn en ¢ok tartigilan felsefi metinlerinden birini ortaya koydu:
Postmodern Durum [ Postmodern Condition]. Bu durum, Bati uygarhig-
nin sosyal durumuna atifta bulunmak igin 1976'da ilk kez Ihab Hassan
tarafindan ana hatlariyla belirtilmig olmasina ragmen, birkag yil sonra,
bu terminolojinin ima ettigi felsefi yenilikleri ortaya koymay: bagarabi-
len Lyotard’ir. Bu metinde Lyotard, zayif diisiince durumunu, yani ken-
di déneminin modernizmin (metafizik) doneminden nasil farkli oldu-
gunu dolayl olarak ana gizgileriyle belirtir, fakat kendisini nigin bu “sar-
silabilir temel’e girdigimizi betimlemekle sinirlandiran Schiirmann’m
aksine Lyotard, bu yeni temelin bizim igin beraberinde getirdigi diigiin-
ce durumunu tanimlayarak daha da ileriye gider.

Lyotard, modernitenin normlar1 “mesrulagtirarak” kararkterize
edildigi hususunda Schiirmann ile hemfikir olsa da, bu siirecin ilke-
ler tarafindan degil, “meta-anlatilar” tarafindan yani, kendilerini po-
zitivizm, Marksizm ve Hegelcilik gibi global anlatilar olarak takdim
eden kurucu mitler tarafindan karakterize edildigini gormiistiir.
Kisacas1 modernite, normlarin meta-anlatilar yoluyla mesrulasti-
218

R. Schiirmann, “ “What Must I Do’ at the End of Metaphysics,” Phenomenology in a
Pluralistic Context, eds. William Leon McBride and Calvin O. Schrag (Albany, N.Y.: SUNY
Press, 1983), s. 57.
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rildig1 gagken, postmodernitede benzer meta-anlatilar iflas ettiril-
mistir. Toplumumuzdaki iletigim teknolojisi ~hem haberlerin degis
tokusu hem de biitiin halk kitlelerine ulagtirma imkani olarak- bag
dondiiriicii ve garpici perspektiflere sahiptir. Ama béyle bir iflas, bu
meta-anlatilarin artik var olmadigimi degil, II. Dinya Savasindan
beri gelisen teknolojik ilerlemeler sonrasinda onlara yonelik ilgimi-
zi kaybetmeye bagladigimiz anlamina gelir. Bu teknolojik doniigtim-
lerin neden oldugu gesitli etkilerden en 6nemlisi, sosyal 6zgiirlesme
dogrultusunda bir gelisme olarak tarih, bagar ve hakikat dogrultu-
sunda bir ilerleme olarak bilgi idealarinin sonunu ilgilendirir. Meta-
anlatilar vasitasiyla tarih ve bilgiyi megrulagtirmak yerine, biz bu-
giin bir yorumlar ¢oklugunu, internet vasitasiyla zirveye ulagmug bir
pratigiizleme egilimi igindeyiz. Ancak, artik hakikat dogrultusunda
ilerleme tzerinden diigiincelerimizi megrulagtiramazsak ne olur?
Aymi hakikat kavramy, insani olaylar1 sona dogru ilerleme olarak ka-
bul etmeyi ve dolayisiyla rasyonel bir gelisim programini gergekles-
tirmeyi imkansiz kilarak, kendisine ait ¢esitli yorumlara indirgenir.
Hakikatin bu yeni postmodern durumunu agiklamak maksadiy-
la Lyotard, Wittgenstein'in, hermeneutikteki temel-karsit1 dogay:
asikar hale getiren dil oyunlarini kullanir. Diigiincesinin ikinci d6-
neminde Wittgenstein, gergekligin kapsayic1 bir teoriden gok bir
takim dil oyunlan tarafindan tammlandig1 anlayis1 gelistirmistir.
Lyotard bu oyunlarin igerikleri hakkinda su yorumda bulunur:

Oncelikle onlarin kurallary kendi mesrulastirmalarin iclerinde
tastmamamaktadir, fakat bu kurallar oyuncular (ki bu oyuncu-
larin kurallary icat ettigini séylemek degildir) arasindaki, agik ya
da gizli bir sézlesmeye tabidir. Ikinci olarak hicbir kural olmazsa,
herhangi bir oyun da olmayacak, bir kuralin élgiilemez derecede
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modifikasyonu bile oyunun dogasin: degistirecek, kurallar: tatbik
etmeyen bir “girisim” veya séyleyis, tammladiklar: oyuna ait ola-
mayacaktir. Ugiincii nokta ise, soylenen sey ile éne siiriilmektedir:
Her séyleyis, oyundaki bir "girisim” olarak diisiiniilmelidir *'°

Baz1 yorumculardan farkl: olarak, biz Lyotard'in dil oyunlarim kul-
lanmasinin ardinda politik bir motivasyon oldugu kanaatindeyiz,
cinki bu oyunlar bilginin postmodernitedeki statiisiinii ve ayrica
bu toplumun 6ngoérdiigii hakikatin gogullugunu temsil etmeye yat-
kindir. Yukaridaki pasajdaki “kural” kelimesinin yerine “hakikat”i
koyarsak, o zaman hakikat, temas halinde oldugu siiregteki zorun-
suzluga riayet etmek zorundadir. Bir bagka ifadeyle, her oyun baska
oyunlarin megruiyetini bozamayacak farkli bir hakikate isaret eder.
Bu, derin politik bir anlama sahiptir ve su an igin politika gergekli-
gin dogru temsillerine degil rasyonel teori tarafindan temsil edile-
meyen tekil farkli olaylara dayandirilabilir. Hermeneutigin devrimci
politik projesi burada Lyotard’1 yorumun 6zgiirlesme gagrisinin 6n-
cilerinden biri kilarak agikar hale gelir.

Lyortard’in biiyiik anlatilara kars: yaptigs itiraz politik, kiiltiirel ve
entelektiiel azinlik¢a memnuniyetle kargilanmugtir. Ciinkii bu itiraz
farkhihigin reddedilmesi gereken degil izlenmesi gereken bir ilke ve
ayrica medeniyet gostergesi olmasini gerektirir. Bu azinhiklar her
daim farkliliklar temelindeki rasyonel politikalarca marjinallestiril-
migtir; yani farkhlhiklar: bir ayrimeilik faktorii olarak kullanilmigtur.
Lyotard her dil oyunundaki (hakikat) farklihgin, sadece sosyal or-
ganizasyonun amacma dahil edilmesine degil aym1 zamanda onun
bir pargasi olmas: gerektigine inamr. Fakat farkliligin, reddetmek

2 19_]-F. Lyotard, The Postmodern Condition: A Report on Knowledge, Ing. gev. Geoff Bennington
and Brian Massumi (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1999), s. 10.
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yerine siirdiirmemiz gereken bir durum haline nasil geldigini anla-
digimiz vakit, “muhabbet” bizi kugatan dil oyunlarinin ¢okluguyla
bas etmek i¢in hakikatin yerini alir. Muhabbet kavrami bize, kendi-
lerinkinden farkh bir kiiltiirle kargilastiklarinda bile, sosyal pratik-
lerin biitiinligiinii, evrensel bir modele uygunluk agisindan agikla-
maya galisan modern biiyiik anlatilar1 reddetme imkami tanur. Pek
¢ok diigiiniir muhabbet kavraminin gérecilik lehine entelektiiel ve
moral hiyerarsilerimizin altin1 oyduguna inansa da, Rorty bunu, bu
tiirden hiyerarsilerden dogacak 6zgiirliik imkanlarinin zorlanmasi
olarak goriir. Clinkii akli diinyadan ayirt etmek igin tarihsel olarak
yerlesmis dil oyunlarimiz disinda higbir konum yoktur.

Etik gizgiye yol gosterici olarak muhabbetten dogan bazi imkanlara
isaret etmeden 6nce, Rorty’nin, Anglo-Sakson analitik felsefeyi gerek-
ten tanumlayic felsefelerin son nefeslerinden biri olarak gosteren bir filo-
zof oldugunu hatirlamak 6nemlidir. Analitik gelenegin ve kita felsefesi-
nin gergekgi filozoflan teorik agidan, hakikatin ve devlet liberalizminin
epistemolojik dayatmalari araciligyla, 6zgiirliigiin demokratik arzularim
siurlandirmakla yiikiimliidiirler. Rorty Philosophy and the Mirror of
Nature (1979) adli eserinde analitik felsefenin yalmzca doga bilimlerini
degil ayn1 zamanda onlarin teknik giindemini taklit etme arzusuna nasil
bagh olduguna isaret ettikten sonra hermeneutik felsefeyi, muhtemelen
bu nedenle “epistemolojinin Slimiiyle terk edilen kiiltiirel alanin dol-
durulamayacagina dair umudun ifadesi” olarak gériir.**° Bundan dolay:
Rorty, hermeneutik zayif diistincenin ilk destekgileri arasinda yer alir,
glinkii bu diistince herhangi bir kiltiirel alanin doldurulmasiru degil,
daha ziyade farkli diinya yorumlari, tanimlar: ve anlayiglarini destek-
leme iddiasindadir. Kendisi bunu Nietzsche’ye bir atifla belirtir:

20g, Rorty, Philosophy and the Mirror of Nature (Princeton, N.J.: Princeton University
Press, 1979), s. 315.
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Nietzsche’nin —ve genel olarak “hermeneutik”in — bize anlatmast
gereken sey, yeni bir metoda ihtiyag duydugumuz degil, daha ¢ok
metot fikrine siipheyle yaklasmamiz gerektigidir. O ve onun ta-
kipgileri yeni bir kavramlar dizisini degil, kendi kullandiklari da
dahil olmak iizere, biitiin muhtemel kavramlar hakkinda belirli
bir siipheciligi oneriyor gibi gorilmelidir... onlar, kavramlar: re-
simlerden ziyade araglar —farkh kavramlar kullananlar: eletiren
saglam temellerden ziyade problem ¢ozen enstriimanlar- olarak
diisiinmeye tesvik ediyor gibi algilanmalidir®*!

Bilgi, der Rorty, Nietzsche, Heidegger, ve Derridanin metafizigi ya-
pisokiime tabi tutmasindan sonra 6nermelerin, yalmzca “igerisinde
bilginin anlagilmas: gereken nihai baglam” haline gelen “muhabbet”
araciligiyla dogru ve yanlis olduguna karar verilerek elde edilemez.*?
Amerikan filozof paradigmamn, metafizigin istesinden gelmek igin
Nietzsche ve Heidegger'in gosterdigi benzer etik sebeplerden dolayx
hakikatten muhabbete dogru degismesini talep eder: ¢iinkii “felsefenin
hedefini hakikat —yani, biitiin insani aragtrma ve aktiviteler igin kesin
esit 6lciiyli tesis eden terimler hakkindaki hakikat~ olarak gormek, in-
samu dznelerden ziyade nesneler olarak gérmektir”?* Rorty’nin temel
felsefi faaliyeti, gercekligin zihinsel veya dilbilimsel temsili meselesi
olarak hakikat fikrinden vazgegtigimizde ortaya ¢ikan sonuglan gelis-
tirmek olmustur. O, biitiin filozoflart “dogamn aynas: olarak felsefe™yi
insanhgn muhabbetini yonlendiren, tasarlayan ve siirdiiren “6gretici
hermeneutik bir felsefe”yle degistirmeye davet eder.

Schiirmann ve Lyotard gibi, Rorty de higbir seyin pratiklerimizi

2g, Rorty, “Hermeneutics, General Studies, and Teaching,” s.14.

222 Rorty, Philosophy and the Mirror of Nature, s.389.
223 Age.,s.378.
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megrulagtirmadigina veya temellendirmedigine inanur, ¢iinki hi¢bir
sey bunlarin, geylerin var olduklan tarzla nasil temas kurduklarin
gostermez. Rorty bunlar, epistemik cemaatimiz tarafindan muta-
bik olunan hakli pratikler olarak kabul etmenin ¢ok daha verimli
olacagmna inanir; bir bagka ifadeyle, hakikat veya ilkeler yerine ta-
rihimiz, egitim ve deneyimlerimiz temelinde pratik kararlar almak
daha iyidir. Geleneksel ilkeler her zaman insani gerekgelendirme ala-
munn Gtesinde yer almugtir; bunlar ilerlemenin belli bir noktasinda bir
amaca (ki bu ebedi hayat, adalet ve zenginlik gibi gesitli formlar alabilir)
ulasacagimuzi varsayan metafizik kahplaridir. Fakat Rorty, Nietzsche’nin
sezgilerini takip ederek, bize bu amaglarin var olmadiam hatirlatir;
bunlar yalmzca agin giivence arayigindaki giivensiz insanligin tasarilan-
dir. Bu ilkeler tecriibe edebilecegimiz higbir seyle iligkili degilken, insani
sonlu gerekcelendirmeler daima “dil oyunu toplulugu” ile iligkilidir. Bu
da Rorty’nin gézlemine gore, bizim i¢in tarihi potansiyel olumsallik-
lar haline gelen, yani hakikatin 6nemi yerine 6zgiirligiin sebebi igin
belirlenen, bireysel ve dzgiir topluluklardadir. Gérebilecegimiz iizere,
Rorty’nin felsefesinin ardindaki temel etik gizgi giiclii bir ahlak kavra-
muna degil daha ziyade zayif bir ahlak kavramina baghdur:

“Zayif” kavramu igerisinde ahlak, ilahi veya yari ilahi otorite ta-
rafindan dayatilan kosulsuz yiikiimliliikler meselesi degil, daha
¢ok kendi sartlarini diizeltmeye ve ortak ¢abayla amaglarina
ulasmaya ¢alisan bir grup insan tarafindan birlikte kurgulanan
bir seydir... . Bu tevazu, bagka sezgilere yinelik toleranst ve sez-
gileri yeniden bicimlendirme ve yenisiyle degistirme tarzlarin de-
neyimlemeye yonelik bir istekliligi destekler.?**

24 g, Rorty, “Heideggerianism and Leftist Politics,” Weakening Philosophy, ed. S. Zabala

(Montreal: McGill-Queen’s University Press, 2007), 5.157.
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Rorty, Schiirmann ve Lyotard ile birlikte, ilkelerden yoksun bir etigi
ve hakikatten yoksun bir politikay1, hermeneutik zayif distincede
bulmugtur. Her {igii i¢in de hakiki liberalizm, yalnizca, kendilerinin
yeniden yaratimlari i¢in insanlara sonsuz 6zgiirliik verilmesi kaydiy-
la mimkiindiir. Bu nedenle hosgoriili bir toplum, baganlarin, Irak
igsgalinde oldugu gibi liberal bir devletin dayatmas: yerine farkl: dil
topluluklan ile birlikte muhabbetler ¢ogullugu tarafindan belirle-
nebilecegi bir toplumdur. Fakat bu durum, mesrulagtirici normlari,
kurucu inanglar ve rasyonel kesinligimiz ile Hakikat, Doga ve Tanr1
arasindaki baglantilar giivence altina alan geleneksel ilkeleri bir ke-
nara biraktigimizda miimkiindir.

Hermeneutik zayif diigiinceyi hedef alan bu temel itham, onun
hakikatten yoksun bir politikay1 yani goreceligi desteklemesidir.
Pek ¢oklarinin digiindigiiniin aksine, postmodernite tarafindan
tercih edilen yorum goreceligi, ilerlemeci bir bakis agilar1 y1ginim
degil; daha ziyade ilk ve son kez bir yorumun digerleri karsindaki
onceligini beyan etmenin imkansizligini igerir. Belirli bir yorum
digerlerine tercih edilebilir olsa bile bu tercih, harici ve kendi nes-
nelligini garanti altina alabilen bir seye degil ancak onciillerinin
pozitif bir hatirasina yani onu iireten tarihe baglidir. Hermeneutik
zayif diglincenin goreceligi mutlak olamaz, ¢tinkii 6ziinde bu, ka-
¢inilmaz bir bigimde politik baskiya déntisecek “mutlak gorecilik”
dahil olmak iizere her tiirlii mutlaklik iddiasina kars: bir diisiincedir.
“Gergek”in hermeneutik i¢in hala, Kuhn'un agikladif) iizere, sadece
belirli paradigmalar biinyesinde var olmasinin nedeni budur; yal-
nuzca tarihsel bir durum, belli bir disiplin veya politik bir donem
gercevesinde bir yorumun veya bir 6nermenin dogru veya yanls
olup olmadigim saptamak her zaman miimkiindjir.

Biitiin bu nedenlerle hermeneutik zayif disiince, zayiflar, onla-
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ra dayatilan yerlesik ilkelerden memnun olmayanlar ve farkh hak-
lar yani bagka yorumlar talep edenler hakkinda bir digtincedir. Bu
yorum politikasinda muhabbet, diinyanin giiclii tanimlayicilarinin
zayiflarin isteklerine kulak verebildigi ve belki de kendi bencil 6nce-
liklerini degistirebildigi alan haline gelir. Ama dinlemezlerse bugiin -
sonug olarak zayiflar bir araya gelebilir. Muhtemelen Rorty bunu,
“temsili demokratik hiikiimet konusunda 6nemli olan, onun yoksul
ve zayiflarin eline, zengin ve giiglillere kargy, 6zellikle de giiglillerin
zayiflara dayattig kurumlarin bilingsiz zalimligine kars: kullanabi-
lecekleri bir arag vermesi” ifadesini kullandiginda 6ngérmistii. 228

225 R, Rorty, “Persuasion Is a Good Thing,” Take Care of Freedom and Truth Will Take Care
of Itself, ed. E. Mendieta (Stanford, Calif.: Stanford University Press, 2006), s.81.
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4, Hermeneutik Komiinizm

Bu agidan bakildiginda, komiinizm hep hayaletsiydi ve de hayaletsi ka-
lacaktir: O, her zaman gelecek olandir ve tipki demokrasi gibi, kendi-
basina-bulunmanin eksiksizligi, gerek anlamda kendi kendiyle 6zdes
bir burada bulunusun tiimelligi olarak simdi varolanmn tiimiinden de
ayirir kendini. Kapitalist toplumlar rahatca i¢ gekip soyle diyebilirler
hep kendi kendilerine: XX. yiizyil totaliter rejimlerinin ¢skiisiinden bu
yana komiinizm de bitip titkendi, bitip tiikenmekle de kalmadi. Zaten
hi¢ var olmanugti ki, hayaletten bagka bir sey degildi. Yadsiyabilecekleri
bir tek sey var o da yadsinamazin ta kendisi: bir hayalet hi¢ 6lmez, hep
doner, geri gelir.?s

Jacques Derrida, Marx'n Hayaletleri [ Spectres de Marx] (1993)

Komiinizm, Komiinist Manifesto caginda bir hayaletti —ust orta si-
nifi ve donemin idarecilerini dehsete diisiiren bir hayalet. Ve bugiin
kapitalizme 6zgii sinirh demokrasilerin tam hakimiyetinden sonra
statiikoyu dehsete diisiirme yetenegini kaybettiginden hala hayalet

26 Jacques Derrida, Marx'in Hayaletleri, cev. Alp Tiimertekin, Ayrinti yay, Istanbul 2.
Baski 2007 5.154.
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gibidir. Bu demokrasiler, komiinizmi, son Batili se¢im politikalarin-
da (6zellikle Birlegik Devletler'de) tam anlamiyla yok olmas ara-
cilligryla gosterilen gegmisin kalintisina, fethedilen korkunun izine
indirgemeyi basardi. Komiinizm, hayaletsi bir mevcudiyet haline
gelmigtir ve belirtildigi tizere diigiince ve tarihin adeta uzak, kat1 bir
sistemidir. Peki neden béyle bir sey oldu ve neden hermeneutik, ko-
miinizmin diinyamizdaki yenilenme potansiyelini tagiyor? Bunlar,
¢aligmamizda cevaplandirilmas: gereken sorulardir.

Hermeneutik, insan diigiincesinin uzun tarihindeki olaganiistii
felsefi bir kesif olarak diigtiniilmemelidir. O, bdyle bir agir1 ihtiras-
tan yoksundur ve boylesine basit bir diizeye indirgenemez. Diger
felsefelerden daha “gergek” veya nesnel bir diinya temsili ¢izmeyi
amagclamaz; ya da digerleri arasinda diinyanin bir yorumuymus gibi
de yapmaz. Hermeneutik komiinizmden bahsetmemizin nedeni,
komiinizmin statiisiinii digerlerinden daha dogru bir sistem ola-
rak giiclendirecek bir felsefenin (Lenin'nin tammladig: gibi: “Ko-
miinizm Sovyet iktidar1 art: biitiin iilkenin elektrifikasyondur”)*’
enerjisini kendisine katma iddiasinda olmamiz degildir. Bunun
yerine biz, komiinizm ve hermeneutikte bir olayn yazgisini, her-
meneutigin icat veya kegfetmekten ziyade kargilagtig1 ve cevaplan-
dirmak i¢in miicadele ettigi (gizemli ve agkin faktorler diginda)
Varliga bir gesit bagvurmay1 goriiyoruz. Bu sekilde, hermeneutik,
Manifesto’'nun soz ettigi komiinizme benzer: bizi korkutan bir ha-
yalet, yasadigimiz olaylardan uyandiran bir ses. Bu agidan, onay-
lanmasi gereken degil, yonetici siflar teorisi olarak gegmise hiik-
meden metafizie boyun egmemis beklenmedik bir ¢agr1 olmasi
gereken felsefi bir sorusturmadir. Hermeneutik, komiinizm ile

227 R C.P. (B.)'nin Moskova Gurbenia Konferansr'na génderilen konugma igin bkz., V. L.
Lenin, “Our Foreign and Domestic Position and Party Tasks,’, 21 Kasim, 1920. Collected
Works, Ing. gev,, J. Katzer (Moscow: Progress Publishers, 1965), 31:408-426.
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benzerlik gosterir ¢iinkii hakikati, Varlig1 ve gerekliligi biitiin yonle-
riyle tarihseldir; yani teorik kesfin bir iiriinii veya 6nceki hatalarin
mantiksal diizeltimi degil daha ¢ok metafizigin sonunun meyvesi-
dir. Bu son, (Marx, Nietzsche, Heidegger, Derrida ve Kuhn gibi dii-
siiniirler tarafindan iiretilen) belli bir kavramsal kargasay1 ima etse
de, bu aym kargasaya eslik eden, onu belirleyen ve yonlendiren sos-
yal déniigiimler dizisi olmaksizin vuku bulamazdi. Ozetle herme-
neutik, Bat1 metafizigine her zaman sosyo-politik agidan bagh olan
Avrupa-merkezciligin sonu gelmeksizin miimkiin olmazdi. Kimse,
kendi egemenligi hususunda bile daha belirsiz hale gelen 1800’lerin
sonlarindaki kolonyal dénem harig, sosyal, kiiltiirel ve antropolojik
ortamda Nietzsche'nin “olgular yoktur, yalnizca yorumlar vardir”
ifadesi gibi ifadeler ileri siiremedi. I. Diinya Savast kiyiminin Avru-
pa-merkezci goriislere dair kargasay1 kuvvetlendirmesi gibi, sadece
savaglar degil ayrica ge¢miste hayal edilemeyen teknolojik devrim-
ler de yirminci yiizyillda metafizigin tasfiyesi ile ilgili gesitli krizleri
beraberinde getirdi.

Metafizigin sonunu yirminci yiizyilin savaglarindan ve siddetin-
den sorumlu tutarsak, Sovyet komiinizminin bu déneme 6zgii fe-
nomenin bir boyutu oldugunu da kabul etmemiz gerekir. Tanum-
lamaya ¢aligtigimiz cevabin 6zdes olmasa da birbirine sikica bagh
olan iki yoniinii, daha iyi bir anlayis elde etmek i¢in birbirinden ba-
gimsiz tartigmak en iyisi olacaktir. Oncelikle; metafizigin sonu yani
Avrupa-merkezciligin sonu ve Searle’iin Derrida ile tartiymasinda
savundugu, evrensel “Batili” rasyonalitesi komiinizme donmek igin
neden bir firsat sunar? Heidegger’in Der Spiegel dergisine verdigi ro-
portajdaki ciimlelerinden birini, bagka kelimelerle ifade ederek ce-
vabi 6zetleyebiliriz: “Yalnizca komiinizm bizi kurtarabilir.”**® Bunun

228 Iste Heidegger'in Spiegel muhabirlerine (Rudolf Augstein, Georg Wolf, Schriftsteller
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sagma bir yorum olduguna inanmiyoruz, zira bunu Incil'den alinti
yaparak gerekgelendirebiliriz: “Nerede iki ya da ii¢ kisi benim adima
toplanirsa, ben de orada aralarindayim” (Matta 18:20). Sonug ola-
rak, “benim adima” ile kastedilen gey adalet, kardeslik ve zayiflarin
dayamigmasidir. Fakat “teolojik komiinizm”i referans almadan -ki
bu tamamiyla megru olurdu- apagik goriinen sudur ki; mutlaklarin
tasfiyesinin insan tiiriiniin hayatta kalmasi*” icin dayattig1 postmo-
Heinrich, ve Wiegand Petzet) orijinal cevabimin tam pasaji: “Spiegel: Tamam, simdi
dogallikla gyle bir soru akla geliyor: birey herhangi bir bigimde bu kaginulmazlar agim
etkileyebilir mi ya da felsefe onu etkileyebilir mi, veya felsefe bireyi ya da gesitli bireyleri
dzgiil bir eyleme dogru yonlendirebildigi sirece her ikisi de bu ag1 etkileyebilir mi? Kisaca
ve bir bigimde sikic1 bir cevap vereyim, ama séyleyeceklerime, uzun disiinmeler sonucu
erigilmigtir: felsefe, diinyanin hali hazirdaki sartlarinin hemen déndgtirilmesine etkide
bulunamayacaktir. Bu yalmzca felsefe igin degil biitiin begeri diigiince ve gayretler iin de
dogrudur. Bizi yalnizca bir tann kurtarabilir. Bize kalan tek sorumluluk, ¢Skmekte olan
bir zamanda tanrinin ortaya ¢tkmasina ya da tanrimn ortadan kaybolmasina, diigiinme ve
siirlestirme yoluyla, bir tiir hazirbulunmaya hazirlanmakeir; ciinkii ortadan kaybolan bir
tanri kargisinda ¢okiintiiye ugrariz. Bir hazirbulunmaya hazirlik, ilk adim olabilir. Dinyanin
ne oldugu veya nasil olugtugu insan iizerinden agiklanamaz; ama diinya insansiz da olamaz.
Benim goriigiime gdre, varlk kelimesi ile isimlendirdigim seyle baglantili; uzun siiredir
bulunan, geleneksel, ok yiizlii ve yipranmus bu kelime, agiga cikmasi, muhafaza edilmesi
ve olugmas: icin insana ihtiyag duyar. Teknolojinin &ziinii gevreleme (das Ge-stell) adim
verdigim seyde buluyorum; ¢ogunlukla giiliinen ve belki de bir bigimde hantal bir ifade
bu. Agirhga sahip gevreleme su demek: insamn 6z, kendisini teknolojinin 6ziinde tezahiir
ettiren bir giig tarafindan, bizzat insarun kontrol edemedigi bir gii¢ tarafindan gevrelenmis,
zapt edilmig ve bu 6ze meydan okunmustur. Bu gerceklesmeye yardim etmek, kisinin
diigiinceden bekleyebilecegi biitiin seydir. Felsefe sona ermigtir (Bizi yalmzca bir tann
kurtarabilir-Martin Heidegger ile der Spiegel'in soylesisi, der. Ahmet Demirhan, Vadi Yay.,
Ankara, Kasim 2002, 55.259-260. Bu réportajin Almanca orijinal versiyonu Der Spiegel'in
sitesinden ulagilabilir: http:/ /wissen.spiegel.de/wissen/ dokument/59/ 03/ dokument.
htrnl2id=92730 9 5&top=SPIEGEL).

229 on zamanlarda Fidel Castro (Chomsky, Obama ve bagka uluslararas: figiirlerle birlikte),
insan tiiriiniin smnursiz goriinen ve tahrip kapasitesi akhin Gtesine uzanan bilimin meyvelerinden
dolay1 “ciddi bir yok olma tehdidi” ile kargi karstya oldugunu iddia etti. Bu kayg: aymi zamanda
Castronun 1. Ramonet’e cevaplanndan birinde; “tiirleri koruma muazzam bir tegebbiis
olacak, ancak bu asla dikkate deger seylerin yalnizca kar ve reklam oldugu ekonomik ve sosyal
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dern durum, bizim komiinizmi insanoglu adina herhangi bir muh-
temel Ozgiirlilk ufku olarak dilginmemizi talep ediyor. Nietzsche-
ci-Hiristiyan bir tarzda su soylenebilir: Tanrs simdi 61dii ve mutlak
hakikat artik inandiric: degil, baska sevgisi miimkiin ve gerekli. Bagka
sevgisinin komiinist politikayla 6rtiisebilecegine iligkin kusku siir-
diiriilebilir mi? Bu kuskuyu siirdiiren argiimanlar ¢ok sayida olsa da
bunlar, 6zel miilkiyete iliskin “dogal” haklar gibi komiinizmin ters
diistiigi*®® mutlak hakikatin var oldugu fikri iizerinde veya trajik
Sovyet komiinizmi tecriibesinde temellendirilir. Ancak Sovyet dev-
letinin eylemleri hakli ¢ikarilamamasina karsin, bu eylemlerin Ekim
devriminin gelisimi, biitiin kapitalist diinyanin, yani fagizm ve Na-
zizm ile birlikte s6zde endiistriyel demokrasilerin saldirisina kargi
direncin dogusu oldugu da unutulmamalidir.

Paradoksal olarak, sadece belli bir ol¢iide de olsa, biz
“hayaletsiligin”in zirveye ulagtigi bu donemde, komiinizmi yeniden
amimsatmanin tarihsel (teorik degil) gerekliligini ileri siiriiyoruz.
Diinya kamuoyu komiinizmin cesedinin, hayalet formunda bile
kesinlikle fark edilmeyecek bir noktada gémiilii olduguna inanur.
Derrida son kitaplarindan birini, bizim en azindan sinirli demokra-
silerin hakim oldugu bir diinyada komiinizme d6niisiin gerekliligini
gerekgelendirmeyi, yani azami “zayiflik” olarak komiinizmi kendi-

sistemler sayesinde olmayacaktir” geklinde ifade ettiginde ortaya gikar. (E. Castro, My Life, ed.
L Ramonet, Ing. gev. A. Hurley [London: Penguin, 2006, 5.356).

230 gy argiiman gerekli disfonksiyonel kolektif ekonomiler bahanesi ile siirdiiriiliir, zira,

Thatcher’in ifade ettigi gibi “yalnizca kapitalizm” zenginlik ve mutluluk iiretebilir ve dagtabilir;
neoliberal ekonomilerin miman, Capitalism and Freedom (1962 adli eseriyle Thatcher in mak-
roekonomi damgmanlarini Snemli 6l¢iide etkileyen M. Friedman'di. Bkz: P. Minford “Inflation,
Unemployment, and the Pound,” Margaret Thatcher’s Revolution: How It Happened and What
It Meant, ed. S. Roy and J. Clarke (London: Continuum, 2005), s5.50-66; ve M. Friedman,
“Comment,” in Margaret Thatcher’s Revolution: How It Happened and What It Meant, ed. S. Roy
and]J. Clarke (London: Continuum, 2005), s. 66.
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sinden kurtarmayi arzu ettigimiz bu temaya®! ayirmigtir. Buras: bi-
zim Abendland’imz, “glinesin battigy iilke”dir; burada giin batarken,
gagdas savas mantigimizin yani silahli kapitalizmin riizgarina kapil-
mamak igin gelecege kars: bilingli ve agik olmaliyiz. Bu savaglarda
ezilenler, zayiflar, tarihin kaybedenleri, kazananlarin zalimligi*? ta-
rafindan kovulmus, g6z ardi edilmis ve yok olmaya®* terk edilmistir
(ki bunlar, bir 6nceki boliimde gordiigiimiiz iizere, yalnizca ulusun
ulusa kars1 savaslariyla simirh degildir, ayrica varoglarimizdaki savag-
lardir).

Bizim argiimanimz Derrida'ninkine benzer oldugu kadar, ko-
miinizmin ~ki bu kiltiriimiiz ve séziimona kamuoyumuzun uftku
diginda tutulur- nasil ve nigin 1slah edilmesi ve dinlenilmesi gerek-
tigini gostermek adina onun argiimanim hatirlatmay: da timit eder.
Gorebilecegimiz gibi; hayaletsi komiinizme miiracaat etmek bugiin
hem kapitalizmi tasfiye etmek hem de onun “insanlik tarihinin ide-

21 J- Derrida, Marx'in Hayaletleri, ev, Alp Tiimertekin, Ayrint: yay, Istanbul, 2001.

232 1, Béliimde bahsettigimiz iizere, Heidegger’in metafizigi yrtkma amaglar arasinda

Varhigin yani ezilenlerin unutulan tarihini yeniden kazanmaya yonelik bir kayg vardi.
Muhtemelen bu, onun biitiin bir makaleyi, dayatma adaletsizliginin seylerin dogasimn
ézitnde yani Varlikta yattigina iliskin, Anaximander'in ($eyler kendi vuku buluslarina
sahip oldugunda, zamanin buyruguna gore bir ceza 6demek ve adaletsizlikleri igin
yargilanmak zorunda olduklarindan, orada onlar da ihtiyaca gére yok olmalidir;) ifadesine
adamasinin da nedenidir Bakimiz M. Heidegger, “Anaximander’s Saying,” Off the Beaten
Track, Ing. cev. ve ed. Young and K. Haynes (Cambridge: Cambridge University Press
2002), ss. 242-281.

233 Rorty’nin “temsilci demokratik hitkiimet”in &nemi hakkindaki yorumdan ahnti
yapmak yine uygun gibi goriiniiyor, ¢linkii “o, yoksullara ve zayiflara zenginlere ve
giiclilere kargi, ozellikle de giiglilerin zayiflardan istifade ettigi kurumlarin bilingsiz
zulmiine karg: kullanabilecekleri bir arag sunar. (Rorty, “Persuasion Is a Good Thing,”
Take Care of Freedom and Truth will Take Care of Itself, ed. E. Mendieta [Stanford, Calif.:
Stanford University Press, 2006], 5. 81).



155
Hermeneutik Komiinizm: Heidegger'den Marx’a

ali olarak gerceklesmis™* olduguna dair mutlak kesinlikle kendi
dayatmasini kirmak icin nesnel gereklilik halini alir. Komiinizmin
neden “insanlik tarihi idealleri’nin inandiriciliklarimi kaybettikleri
yirmi birinci yiizyll igin bir alternatif ve model halini alabilecegini
gerekgelendirmek adina ilk olarak onun zayiflatilmig 6ziind, ardin-
dan onun Giiney Amerika'da demokratik bir bigimde segilmis bazi
hitkiimetlerdeki alternatif goriiniimiinii ve son olarak aym Latin
Amerika kokenli politikalarin (zayiflar agisindan son derece etkili
oldugu i¢in) Batr'nin da takip etmesi gereken muhtemel model hali-
ne nasil gelebilecegini géstermemiz gerekir.

Zayiflatilmig Komiinizm

Bizim hermeneutik komiinizm iddiamiz diinyamizdaki komii-
nizmin zayifhigmin farkinda oldugu gibi bu zayifhg: dikkate de
alir. Bu tiir zayifik muhtemelen tarihsel komiinizmin (Rus-Sovyet
kavrayiginin gosterdigi iizere) siddet gagrisimlarina atfedilebilir.
Lenin ve Stalin’in, 6zellikle Stalin’in, Hitler ile birlikte, idare et-
mek zorunda oldugu sartlar1 dikkate alarak bu ¢agrisimlarin hakl

olduguna inansak da*** onlar, kugkusuz komiinizmin 6zgiirlestirme

234 J. Derrida, Marx'in Hayaletleri, s.85. Daha énce gordiigiimiiz iizere, Bush’'un ve
Obama'nin politik programlarinin her ikisi de yalmzca liberal “6z giivenlik’te degil aym
zamanda kusurlarini bir kenara birakirsak, kapitalizmin muhafazasinda temellendirilir.

235 Tarihgi D. Losurdo, Stalin: Storia e critica di una leggendanera adh son eserinde gesitli belgeler

ve tarihsel yeniden inga etme yoluyla, bu siddet ¢agngimlanimn nigin yalmzca Nazi Almanyasimin
neden oldugu tehlikeden degil, aym zamanda biitiin milletlerin yarigtify endiistrilesmeden dolay:
gerekli oldugunu gostermeyi bagarmugtir. Bu metnin 6nemli bir kismum alintilamamiza ragmen,
bu karmagik tarihsel yeniden insa etmenin tam bir izahu i¢in onun metnine bagvurulabilecegini
iddia ediyoruz. “Sovyet Rusyada terdr, ikinci kargaga dénemini baglatan Birinci Diinya Savag1 ve
biitiiniinde tilkeleri ve milletleri giderek daha biiyiik bir felakete siiriiklemekle tehdit eden Ikinci
Diinya Savag: ile baglayan siirecte ortaya ¢ikti: bu Mein Kampf m katliamim ve kéleliligini agik¢a ifade
eder. Terdr, dort bir yaru saran siddetli baski korkusunun gergek 6zgiirlesme siiregleri ile ig ige oldugu
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vaatleriyle taban tabana zit bir konumdalardi. 1968’in geng ve is¢i
“devrim”inin anlam: burada yatar: komiinizmin mutluluk ve dost-
luk arzularina kars: talep ettigi bu baskilara bir bagkaldir1. 1989'da
Berlin Duvari’min yikilmasiyla doruguna ulagan, tarihsel komiiniz-
min sonuglar1 bugiin sahit oldugumuz bagkaldirinin uzantilaridir,
bu bagkaldir1 ayn1 zamanda, o olaydan 20 yil sonra bugiin, tarihsel
komiinizmi alt eden kapitalizmi de yikmig olan ekonomik krizin ya-
yilmasi olarak da goriilebilir. Bizce hem Berlin Duvari’'min yikihgi
hem de mevcut kapitalizm krizi, metafizigin bir bagka ifadeyle ta-
rihin nesnel hakikati {izerinde temellendirilen bu sosyo-ekonomik
politikalarin genel tasfiyesinin boyutlaridir. Sovyet komiinizminin
mutlak bilimsel iddialarina karg: kapitalizm, piyasa kanunlarinin ha-
kikati aleyhindeydi. Bu ideolojik pozisyonlarin her ikisi de elle tutu-
lur biitiin politik kapsamlariyla birlikte gelisim fikrinin hakim oldu-
gu tarihin mutlak felsefelerinin sonuglarryda.

Komiinizm, ekonominin kanunlarini daha iyi anlamak igin ¢aba sarf
ederken, liberal kapitalizm onun iglevselligi iizerinden bu tiir bir bilgiye
karg1 ¢iktr. Marx higbir zaman politik ekonominin dogal bir bilim olma-
digim agikga ifade etmese de, ekonominin yapilarinin ve kanunlarinin
nasil daima bazi simflar, egemen grup veya kurumsallagmug diizenler
tarafindan ¢ahgtinlmasi igin ortaya konan tarihsel iriinler oldugunu
1srarla belirtmigtir. Bu nedenle kolektif duyarlihk veya teknolojik yeni-
likler, sosyal iligkilerin mevcut tarzlarim demode hale getirdigi vakit bu
yapilar ve kanunlar daima sorgulanmal ve degistirilmelidir. Marx ken-
disinin Art: Deger Teorilerinde (Kapital'in 4. cildi) materyalizmi tarih-
sellestirmediklerinden Fizyokratlari elegtirir:

iilkeleri ve milletleri kurtarma iddiasindaki zorunlu endiistrilesme rotas: yoluyla ortaya gikar (egitim
ve kiiltiiriin muazzam yayihgi, dikey mucizevi hareketlilik, sosyal devletin ortaya qikigi, toplumsal
siiflarin topyekiin itaate mahlkiim edildigi ana kadar onlann galkantih ve geligkili bagrolii)” (D.
Losurdo, Stalin: Storia e critica di una leggenda nera [Rome: Carocci, 2008], s. 156).
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Kapitalin analizi, burjuva ufku kapsaminda, temel olarak Fiz-
yokratlar calismasidir. Onlart modern politik ekonominin hakiki
kuruculary kilan bu hizmettir. On planda, kapitalin var oldugu ve
emek siireci esnasinda kendisini ayirdigy gesitli materyal parcalan-
min analizi yer alir. Fizyokratlarn, tipk: biitiin halefleri gibi varligin,
—araglar, ham maddeler vs. gibi,— bu materyal sekillerini, kapitalist
tiretimde goriindiikleri sosyal sartlardan ayn kapital olarak diisiin-
miis olmalar: kendilerine gore utang verici degildir; kisacast, genelde
emek siirecinin, 6zelde de kendi sosyal formunun unsurlar: olduklar:
bigimde —ve bu nedenle de kapitalist iiretim seklinden yapimus tirii-
niin ebedi, dogal formunda. Onlara burjuva tiretim formlart zorun-
lu olarak dogal formlar gibi goriinmiistiir. Bu formlan, toplumun
fizyolojik formlar: olarak ele almalart onlarin bilyiik bir erdemiydi;
iiretimin kendi dogal gerekliliginden kaynaklanan formlar olarak,
herhangi bir kimsenin iradesinden, politikadan ve benzer seylerden
bagimsiz formlar. Bunlar maddi yasalardw, belirli bir tarihsel asa-
maya ait maddi yasamn, toplumun biitiin formlarini esit bir bigimde
yoneten soyut bir yasa olarak ele alinmast hatadir>*

Toplumsal iiretim iligkilerinin sorgulanmasi kendiliginden vuku bul-
maz. Cogu komiinist rejimin hatalar1 ve siddeti tamamen, tiretici gligle-
rin bahsedilen degisimlerine yenilik getirmek i¢in yorumlamak zorun-
da oldugu kolektif 6znelligin bu yonlerini g6z 6niinde bulundurmadaki
bagansizhklarindan kaynaklanir. Sosyalizmin bilimsel mazereti yorum-
layic1 evreyi gozden kagirmaya yazgiliyds; devrim teorilerinde agik¢a
belirli bir agirhga sahip simf bilinci de, gergekte olmams olsa da, isci
sinifimin somiiriisiine iligkin durumun mekanik ve zorunlu sonucu
olarak disiiniildii.

36y, Marx, Theories of Surplus Value (New York: Prometheus Books, 2000), s.6.
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Gorebilecegimiz gibi, “yorumlayict” unsuru Marksizme ve komii-
nizme uygulamak teorik bir oyun degildir; Sovyet komiinizminin
krizi (bugiin neoliberal kapitalizmin krizine paralel olarak) Mark-
sizmden hermeneutik bir doniisii talep eder?” Boyle bir déniig
hem (yalnizca ekonomik yapilarin gz 6niinde bulunduruldugu)
“bayag1” materyalizmin hala bir kenara biraktig1 6znellik unsurlarini
geri kazanmak hem de hermeneutigin bitiin anti-metafizik canlili-
giny, yani nesnel hakikatin sonuglar1 garanti altina almaya ¢alistif
herhangi bir politik planin reddini beraberinde getirdigi icin gerek-
lidir. Ikinci béliimde goérdiigiimiiz gibi, Krugman ekonomistlerin
mutlak hakikate duyduklar1 inancin kapitalizmin mevcut krizinin
sorumlusu oldugunu ileri siirer, yani krizden onlarin “herkesin ussal
oldugu ve piyasanin kusursuz igledigi” bir kraliga duydugu inanci
sorumlu tutar. »*® Kisacasi, toplumun yapilarinin 6tesinde “nesnel”
bir hakikat yoksa bu durumda siniflar, farklihklar ve ¢atigmalarin ol-
madi1 komiinist toplum hedefi asla meydana gelemez ¢iinkii boyle
bir toplum, ikinci b6liimiin baginda analiz ettigimiz Fukuyama’nm
fantezisinin (“demokratik kapitalizmin zaferi olarak tarihin sonu”)
esdegeri olurdu. Komiinizmin “simfsiz” toplum vaadi “egemensiz’,
yani bir kere daha, dayatilan yegane hakikat ve zorunlu dogru yol
(orthodoxy) olmaksizin yorumlanmalidir. Bu ayrica “diyalog™bu
terim statiikonun muhafazasini hakh ¢ikarmak igin egemen simif-
lar tarafindan fazlasiyla suistimal edilmemigtir— toplumu olarak da
adlandinlabilir. Lenin’in ileri sirdtgt “Sovyet iktidar1 arti butiin
iilkenin elektriklenmesi” [ parolasi]’, Sovyetlerin, iscilerin ve kéylii

27 Gagdag politik ditgiincede “hermeneutik” doniigiin taslag: iin bkz: G. Warnke’nin “The

Hermeneutic Turn in Recent Political Philosophy,” Justice and Interpretation. (Cambridge,
Mass.: The MIT Press, 1994): ss.1-12. Habermas, Ricoeur, Gadamer ve digerlerinin bu
doniis hakkindaki analizleri bibliyografyada listelenmigtir.

238 p, Krugman, “How Did Economists Get It So Wrong?” New York Times (6 Eyliil, 2009).
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konseylerinin yalmzca yegane hakikati kabul etmek igin bir araya
toplandigini kastetmez. Bunlar tartigmalar(m) ve bir yegane hakim
giigten yoksun bir gergevede hareket de eden farkh ilgiler ve ko-
numlar arasinda yoluna koyulmus ¢atigmanin alanidir. Muhtemelen
Nietzsche'nin, nihilizmi (igerisinde diyaloglarin yerine muhabbet-
leri geligtiren pozitif nihilizm),?* “yiice degerler’in —her degerin,
kararin veya tercihin degil, daha ¢ok hakikat, doga ve etik ilkeler
gibi daraltic1 olanlarin— degerden diismesi™* olarak ele almasimn
nedeni budur.

Marx, Lenin veya onlarin teorik ya da pratik haleflerinin, komii-
nist toplumun tam “gergeklegmesi” problemini hi¢bir zaman ¢oze-
mediginin pekala farkindayi1z**' Problem, giindelik deneyimimiz
icerisinde fark ettigimiz sozde kiiltiirel savaglarin (farkli ideolojiler,
dinler, etnik yapilar ile politik sistemler arasindaki gatigmalar) miil-
kiyet meydana giktig1 vakit “kirli” hale gelmesidir. Bu kirletici fakto-
riin ortadan kaldirildigs veya en azindan minimuma indirgendigi bir
toplum hayal etmek miimkiin miidiir? Deneyimimizden hareketle
bildigimiz sey miilkiyetin kirleten agirhgimi ortadan kaldirmaya
veya indirgemeye yonelik savagin hala gerceklesmekte oldugudur;
belki de bu nedenle, ig¢i simufinin diktatorligiini gerektiren komi-

2% Dahaénce de belirttigimiz gibi, “muhabbetlerin” aksine “diyaloglar” global organizasyon
tarafindan dayatilan bir hakikatle simrlandinlmugtir ve “politikalar: ahlakilegtirmek” igin
kullanilir. Bu farkin izahi igin bkz: S. Zabala, “Being Is Conversation,” in Consequences of
Hermeneutics, ed. ]. Malpas ve S. Zabala (Evanston, Ill.: Northwestern University Press,
2010), ss. 161-176.

240 “Njihilizm ne anlama gelir? En yiice degerlerin kendilerini degersizleStirmesi. Amag yok

olur; “nigin” hayir cevabiyla kargilik bulur.... Radikal nihilizm birinin kabul ettigi en yiice
degerler sz konusu oldugunda varolusun mutlak olarak savunulamazli fikridir (F.
Nietzsche, Giig Istenci, cev, Niliifer Epgeli, Say Yaynlary, 2010)

241 G, Therborn son ¢ahgmasinda Marksizm'in tarihsel gelisim perspektifini yeniden inga
etti: From Marxism to Post-Marxism? (London:Verso, 2008).
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nizm agamasina, Sovyet komiinizmi igerisinde asla varilamamugtir.
Komiinizmin tamamlandig: bir diinya hayal edememekle birlikte,
somut kararlarimiz igin diizenleyici ve ilham veren ilke olarak bu
idealden de vazgegemeyiz. Fakat biz bu sekilde diizenleyici idealin
anlamim kaybetmez miyiz? Kantin pratik akla iligkin dersi bu anlama
da sahiptir: Erdem ile mutluluk arasindaki birlik hem ahlaki eylemlere
anlam veren bir ama¢ hem de diinyada tatbiki miimkiin olmayan bir
seydir. Bununla birlikte bu imkansizlik kategorik zorunluluga yonelik
yiikiimliiliigii ortadan kaldirmaz. Ozetle, komiinizm iitopyadir veya
Benjamin'in soyleyecegi gibi, “zayif mesihgi gii¢ ~ge¢migin, tizerinde
hak iddia ettigi bir glic—"* projesidir. Her seye ragmen, Hz. Isann
Incil'de dgrettigi gibi Mesih, kendisinin asla olumlu bir bigimde gdste-
rilmesine izin vermez. Utopyadaki mesihgi gii¢ aym zamanda elestirel
ve vazgecilemez siurdir; bu gli, devrimin tamamlanms oldugu diigii-
niildiigiinde (veya benzer gekilde Varlik, mevcut bir olgu olarak varlik
tizerinden tamimlandiginda), farkh bir gelecege yonelik herhangi bir
ag1ga vurmaya karg: despot gii, hegemonya ve siddet haline gelir.

Siufsiz ve dolayisiyla barg iginde yasamaya muktedir bir toplum,
diinyadaki her tiir komiinist miicadelenin diizenleyici idealidir. Bunun
tamamen gergeklesmesinin hayal edilebilir olmadig1 gergegi kismen te-
oriile praksis arasindaki ayrismaz bagmn bir islevidir: s6z konusu idealin
ozellikleri yalnizca onun gergeklesmesine yaklagarak daha agik bir bi-
¢imde goriinecektir.

Mesele biitiin bu &zelliklerin, komiinizmin yeniden dogusu igin vazge-
¢ilmez bir karakteristik tegkil eden zayifhk ve hayaletsiligi meydana getir-
mesidir. Hatirlatmak gerekir ki komiinizm, sadece tarihsel Sovyet devleti
deneyiminde degil aym1 zamanda, ¢ok daha ehlilegtirilmis terimlerle de

242

W. Benjamin, “On the Concept of History” (1939), Selected Writings: 1938-1940,
ed. H. Eiland and M. W. Jennings (Cambridge, Mass.: The Belknap Press of Harvard
University Press, 2003), 4:390.
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olsa, yirminci yiizythn sonlarina dogru Italyan merkez sol hiikiimet-
lerinde (ve pek gok Avrupal sosyal demokrasi rejimlerinde) oldugu
gibi ileri sanayi demokrasilerinde “hiikiimetin bir giicii” olabilecegine
inandiginda da giiglii bir egemenlige sahip olmugtu. Fakat komiinizme
atifta bulunan sol, Avrupa'nin esitli devletlerinde son segim sonugla-
nmn gosterdigi gibi, Almanya, Fransa ve Ingiltere'de sagc1 hitkiimetle-
ri iktidara getirip solu kendi takipgileri igin tanunmaz halde birakarak,
yozlagma siirecinin bagini gekmigtir.** Solcu partilerin zayif ve hayaletsi
komiinizminin, ig¢i sinifinin durumunun hig olmazsa kismen geligimi-
ni saglamak i¢in orta yolcu veya burjuva politik partiler lehine “tavizler”
veriyor oldugu itirazi getirilebilir. [Bu itirazin, ] genel olarak sdylendigi
gibi, her zaman “s6zlesmeleri aydinliga kavugturmasi” gereken sendika-
larin roliinde kazandig pozitif anlam hakkinda distiniiliirse, bu itiraz
ozellikle degerlidir. Dolayisiyla komiinizm asla kendisini radikal dev-
rimci bir giig olarak sunamaz.

Aynisi burjuva, orta yolcu ve muhafazakar partiler ile igbirligi
yaparak sosyal diizenin 6nemli kismi déniigiimlerini kesin olarak

243 Sami Nair, son dénemlerde, Avrupali sosyalist partilerin yagamakta oldugu “son
derece derin kriz"in 6nemini vurguladi. Nair'e gore, “(sosyalist gelenegin ok farkl ve
sosyal gatigmalarin agint oldugu ) Kuzey iilkelerinin ve ayrica (yargida bulunmak igin
ok erken) Dogu Avrupah sosyalist iilkelerin istisnai durumlarini bir kenara birakirsak,
Ispanya digindaki iilkelerde—Fransa, Biiyikk Britanya, Almanya, italya— sosyalist
partilerin daglmakta oldugu asikardur.... Ilk olarak, Batili sosyalist partiler 1990’lardaki
(igiincii yol veya hiikiimet killtiirii olarak isimlendirilen) liberal kiiresellesmeye adapte
olmay, segmenlerine (orta ve alt siniflar) alternatif bir proje énermeden, kararin ideolojik
sonuglarini iistlenmeyi reddederek kabul etti. Bu segenekle birlikte onlar yénetmek igin
kesin bir gii¢ kazandilar, fakat kendi kimliklerini de zedelemis oldular. Buradaki mevcut
paradoks: liberal sag mevcut krize iligkin geleneksel refah regeteleri uygulamada herhangi
bir problem yasamazken, sosyalistler, liberalizmin kriziyle yikima ugramustir. Bir bagka
ifadeyle sag, sosyalist kimligini kaybettikten sonra, biitiiniiyle sosyalist liberalizmin
erdemlerine inanan soldan ¢ok daha pragmatik hale gelmigtir” (Sami Nair, “El dilema del
socialismo europeo,” El Pafs [ 13 Ekim, 2009]).)
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ele geciren solcu reformist hikiimetler hakkinda da séylenebilir.
Bu goreceli basarilarin gérmezden gelinmesi “zayiflar”in gogunun
hayatindaki iyilegtirmelerin ihmal edilmesi anlamina gelir. Fakat
simdilerde reformizmin son bulduguna ve artik zemin kazanmaya
muktedir olmadigina dair pek gok isaret mevcuttur. Reformizm bu-
giin, mevcut kapitalist silahl diizeni radikal bir bi¢imde sorgulayan
bir hareketin giiclii destegini dikkate almadan tarihte iz birakan bu
kismi doniigiimleri elde edemeyecektir. Bilindigi tizere bu reformist
partileri igeren simirlh demokrasiler, zayiflarin vergiye yaptiklari kat-
kilar pahasina, kurulu diizenin bankacilik ve finansal sistemlerini
koruma taleplerine boyun egmistir. Katki yapan zayiflara, “goreceli
bagarilar”a dayali reformist bagimlihk ile uyum igerisindeki ekono-
mide topyekiin ¢6kiisten sakinmanin yegane yolunun boyun egme
oldugu anlatihr. Vergi miikelleflerinin bu kurtarma paketleri ile do-
landirilmasina ilaveten reformistler, Berlin Duvarr'mn yikilmasin-
dan bu yana, yalnizca kapitalizmi degil her seyden 6nemlisi global
sirketleri korumaya hizmet eden askeri miidahalelere istirak etmis
ve onlan desteklemigtir.** Bu tavizler anlaml reform imkanini yok
etmigtir.

italya ve diger Avrupa “demokrasileri’ndeki reformizm iktidarda-
ki sagc1 hikiimetler tarafindan gozden ¢ikarilsa da bu artik uygu-
lanabilir olmadig anlamina gelmez. Reformistlerin ulus devletler
biinyesinde verimli sonuglar elde etmek igin, uluslararas: diizeyde
giiclii sosyal muhalif hareketlerin destegini almalar gerekir: mesela
son donemlerde Giiney Amerika'da gergeklesen popiiler demokra-
tik tecriibelerdeki gibi bir destek. Hugo Chévez ve Evo Morales’in

244 6l demokerasilerin hiikiimetlerinin, bu kurumlardan hizmet gormek yerine, nasil
onlarin hizmetine girdiklerini vurgulamak 6nemli olsa gerek. Bu durumun aynintili bir
analizi igin bkz. David C. Korten, When Corporation Rule the World (Bloomfield Kumarian
Press, 2001); ve N. Klein No Logo (New York: Picador: 2000).
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Bolivarci rejimleri ile baglayan bu yeni sosyalist hiikiimetlerin,
Avrupanin smurl demokrasileri izerinde dogrudan bir etkiye sa-
hip olmadigs agikar olsa bile, uluslararas: sahnedeki yalin mevcudi-
yetleri muhtelif ve ¢ok daha agik bir uluslararasi ortam igin onemli
bir unsurdur. Bununla birlikte bu alternatif hiikiimetlerin (6zellikle
Brezilya ve Venezuela) ekonomik, sosyal ve politik iktidarlarini giig-
lendirmeye yonelik gayretleri Birlesik Devletler merkezli, genis ol-
cekli ve gokuluslu kapitalist iktidar: sinirlandirmaya y6nelik dogru-
dan gayretlerdir. Obama’ya kendi bagkanlik kampanyasinda “nesnel
olarak” kesinlikle yardim etmemelerine kargin, Castro’nun direnisi,
Chavez’in tegebbiisleri ve Latin Amerika'daki diger komiinist baga-
rilar degisimin gergek bir 6rnegini teskil etmez mi? Komiinizmin
“hayaletimsi” (spectral) mevcudiyeti hakkinda tam da bu érnekler
icinde konusabiliriz, Derrida’'nin da isaret ettigi gibi, havada dola-
san bir vaat olan komiinizmin bu hayaletimsi mevcudiyeti kendisini
higbir somut unsurla 6zdeglestirmez, ama kamuoyu vasitasiyla ve
sinirh demokrasilerin kapitalizmi tizerinde yayilan gtiphelerde his-
sedilebilir. Derrida'nin ifadesiyle:

Bir yakinlik, bir act ve umut bagi, tipks 1848’lerdeki gibi nere-
deyse gizli, hala sir gibi sakli, ama her gecen giin biraz daha gize
goriinen bir bag bu; pek ¢ok belirtisi var bunun. Zamansiz ve ko-
numsuz, adsiz ve unvansiz, gizli degilse de pek az kamusal, soz-
lesmesiz, “out of joint”, esgiidiimsiiz, partisiz, vatansiz, ulusal
topluluksuz (her tiirden ulusal belirlenimlerden 6nce, otesinde ve
de biitiin bu tiir belirlenimlerden gecen uluslararast bir topluluk),
yurttashga, belirli bir sinif iiyeligine yer vermeyen bir bag.**

45 Derrida, Marx'in Hayaletleri, s.135.
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Bu hususlarin, komiinizmin hayaletsi veya hermeneutik formda do-
niigii agisindan ima ettigi seyler, 6zellikle teori ile praksisin ki bun-
lar olmaksizin higbir gergek sosyal doniisiim saglanamaz- birliginde
halen kegfedilmeyi beklemektedir. Sinirli endiistriyel demokrasiler
cok farkli iki 6zelligi ifade eder: Parlamenter ¢ogunluklar, Bat1 diin-
yast genelinde sagci muhafazakar bir rota izlerken (medeni haklar,
saglik ve gevre haklar gibi en temel ihtiyaglarla ilgilenen) Avrupali
sosyal hareketler bunun yerine Giiney Amerika'nin sosyalist bakim-
dan yenilenmesi iimidini izler. Ozetle Giiney Amerika tecriibesi,
kapitalizmin yarattify kriz yoklugu durumuna iretici bir alternatif
ile yalnmizca Avrupa'daki degil aym zamanda Birlesik Devletler'deki
zayiflarin da ihtiyacim kargilamaktadir (Obama’nin popiiler saghk
reformu miicadelesi bir baska gostergedir).?* Gérdiigiimiiz iizere
bu kriz yoklugu, niifusun ¢ogunlugunu tahliye eden ve Gallino'nun
irdeledigi gelirleraras devasa farklara neden olan GDP?¥ lehine bir
gelismeye, devletlerin boyun egmesi anlamina gelir. Zayiflarin art-
t1ig1 bir durumda, kapitalist ekonominin neo-liberal tarzinin, yogun
geligme tizerine odaklanmasiyla, sosyal agidan verimsiz ve genel an-
lamda insanlik i¢in yikic1 oldugu dogrulanir.

Bu faktorleri hesaba kattigimizda, komiinizmin neden bir “haya-

246 G, Curran, Twenty-first Century Dissent: Anarchism, Anti-Globalization, and Environmentalism'de
(New York: Palgrave, 2006) adh kitabinda, sadece bu Batih sosyal hareketleri meydana getiren
unsurlar1 ortaya gitkarmaz ayrica onun nast “hem hiikiimetlerin hem de diinyanin dikkatini
cekmeyi basarmug gibi goriinen, ézellikle Amerikada, yeniden canlandirilan ‘geleneksel
sosyalizm oldugunu vurgulayarak sonuglandirir. Sosyalist Venezuela Devlet Bagkaru Chavez,
21. yiizythn yeni bir tiir sosyalizmini ilgi uyandiran bir dava haline getirdi. Latin Amerika
iilkelerindeki gogu sosyalist lider de aymu seyi tekrar ediyormus izlenimi veriyor”(ss.229-230).
Chévez onlann analizlerini gézden kagirmasina ragmen, ekolojinin siyasi 6nemi son dénemde
Commonwealth (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 2009) adh eserlerinde A. Negri
ve M. Hardt tarafindan gelistirildi.

247 GSYH; Gayrisafi yurtici hasila (¢.n).
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let” gibi yani (bilimsel sosyalizmin giindeminin bir pargasi olan)
pervasiz bir gelisim icin “rasyonel” tarzlar 6ne siiren politik bir
program olarak degil daha ¢ok beseri tiirleri korumak icin yegane
yol olan “kii¢iilme”nin **® programli nedenini benimsemig bir hare-
ket olarak iglev gormesi gerektigini anlayabiliriz. Bu gekilde ~Ham-
let 6rneginde oldugu gibi siddetin meyvesini hasat etmesi gereken-
lerin sessiz rutinini bozan ve sarsan— hayaletin iglevi, kapitalizmin
sonuglarmi kabul etmemeyi tercih edenlere farkindalik kazandir-
maya yarar. Tiim metaforlar1 bir kenara birakirsak, bugiin herme-
neutik komiinizmin yani programh “zayif” komiinizmin, kapitaliz-
min rasyonel gelisime dair vurgusunu takip etmeyi reddederek, bir
hayalet olarak eylemde bulunma cesareti gostermesi kaydiyla farkli
bir gelecek iimidi yayabilecegine inaniyoruz. Ve sayet hermeneutik
komiinizm ani ve giddetli devrimler icermiyorsa, bunun sebebi hem
silahh kapitalizmi bozguna ugratmanin imkansiz olmas: hem de ik-
tidarin siddetle ele gegirilmesinin toplumsal agidan ters tepebilecek
olmasidir. Her seye ragmen, yeni Giiney Amerikali hiikiimetlerinde
goriildiigii tizere, iktidara komiinistlerin gelmesi demokrasinin bi-
cimsel kurallar gergevesinde hala gergeklegebilir.

Giiney Amerika Alternatifi
Zayif komiinizm 6lmemigtir. O, sinirl demokrasiler igin uluslara-

rasi kriz yaratan Chdvez, Morales ve demokratik yolla secilmig diger
politikacilar vasitasiyla Giiney Amerika'da yiikselise gegmeye bagla-

248 Kiiciilmenin ekonomik hatlar arasinda ilk tartigilacak olan eser: N. Georgescu-Rogen
-Demain, la décroissance. Entropie, écologie, économie- (Paris: Editions Sang de la terre,
1995). Biiyiime haricinde toplumlarin, ekonomilerin ve kiiltiiriin son geligmeleri i¢in bkz:
S. Latouche, the Wake of the Ajluent Society: An Exploration of Post-Development, Ing.
gev. M. O’Connor and R. Arnoux (London: Zed Books, 1993).
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mugtir. Bu nedenle Moisés Naim, Mario Vargas Llosa ve Thomas L.
Friedman gibi megshur entelektiieller, yazarlar ve gazeteciler ile ana
akum diinya medyasi, demokratik yolla se¢ilmis Giiney Amerikah
politikacilar, kotii, zalim ve demokrasi karsit1 olarak tasvir etme
saplantisi ile birbirlerine baglanmuglardir.** S6zii gegen entelektii-
eller ve medya figiirleri igin bu bolge bir saplant: haline gelmigse
bunun nedeni, s6z konusu bolge hitkiimetlerinin, sinirh demokrasi-
lerin global kapitalizmine politik bir alternatif olusturmalari ve her
seyden dnemlisi, kapitalizminin goriiniirde zafer kazandig bir ¢ag-
da komiinist programlar aracihgiyla hitkiim siirmeleri olacaktr.>*°
Bu programlar zayiflara (ki bunlar bolgedeki en genis niifus dili-
midir) yararh olmakla kalmaz aymi zamanda daha 6nce zikredilen
Avrupali sosyal hareketlerin de dikkatini geker. Fakat Batili medya-
muzin iirettigi haberlerin aksine, bu yeni zayif komiinizm esas olarak

249 Foreign Policy'nin bag editérii M. Naim. Giiney Amerika politikalarina karsi makaleleri
arasinda bkz: “Hugo Chévez’s Criminal Paradise,” Los Angeles Times (November 10, 2007).
Romanct M. Vargas Llosa, Evo Morales'i El Pais'de [ 15 Kasim, 2009]) destekledigiicin Ispanyol
Basbagkam: Zapatero'yu agikga elestirmekle kalmayip aym zamanda Batr'ys, bolgenin sosyalist
hiikiimetleri konusunda da uyardi. Makalelerinin koleksiyonu su anda Sables y Utopiasda
mevcut. Visiones de América Latina (Madrid: Aguilar, 2009). New York Times koge yazan T. L.
Friedman “Fill ‘Er up with Dictators,” New York Times (27 Eyliil, 2006) makalesinde Chévez'in
BM Genel Kurulundaki (Chavez, Bagkan Busha atifta bulunarak, “Seytan diin buraya geldi, iste
tam buraya. Bugiin hala barut kokusu tagtyor” dedi.) sdylevini elestirdi. ABD ve diinya medyast
bu tiirden elegtirileri (mesela, Fox Haberde Chavez'in suikastini ileri siiren Pat Robertson)
vurgulama egiliminde olduklan igin Oliver Stone, yakin zamanda medya garpitmalanna kargt
bir belgesel yaymnlamak zorunda kaldi (Tarik Ali'nin igbirligi ile) South of the Border baghkh
belgesel Chavez, Morales ve demokratik sekilde seilmis baska Giiney Amerikah liderlerle
réportajlan igeriyor.

B0 Fukuyama'mn da agagidaki makalelerde bu demokrasiler hakkindaki takintisim
ifade etmesi bir siirpriz olarak gérillmemelidir: “A Quiet Revolution,” Foreign Policy
(Kasim/Arahik 2007); ve “History’s Against Him,” Washington Post (6 Agustos, 2006).
Seckin Gazete Current History (February 2009)'nin Latin Amerika hakkindaki gegmis
sayilarindan birisi, biitiin bélgenin agirhkh olarak sola siyasi kayisi temasin tagir.
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onceki Sovyet (ve bugiinkii Cinli) rneklerinden ayrilir, ¢iinkii G-
ney Amerikah ilkeler demokratik se¢ime 6zgii prosediirleri takip
edip misiénes (topluluk projeleri adina sosyal gérevler) vasitasiyla
biirokratik devlet sistemini merkezsizlestirerek yonetmeyi bagar-
mugstir. Kisacasi zayiflatilmig komiinizm, Batida bir hayalet olarak
hissediliyorsa, bunun nedeni sadece medya ¢arpitmalar1 degil, ayni
zamanda onun, Batinin daimi olarak deger verdigini ileri siirdiigii
fakat uygulamada tereddiit ettigi aymi demokratik prosediirler va-
sitastyla temsil ettigi alternatiftir;*' Chomsky bu nedenle gecen
yillarda “Latin Amerika'da halk, demokrasiyi Bati'da, 6zellikle Bir-
lesik Devletler'de oldugundan ¢ok daha ciddiye aliyor”*? geklinde
beyanda bulunmugtur.

Giliney Amerikadaki birkag devlet sosyalist veya komiinist hii-
kiimetleri se¢mis olsa da diinya medyasi, saldirilarinin ¢ogunu
Venezuela devlet bagkam iizerinde yogunlastirmig goriiniiyor. Bu-
nun nedeni muhtemelen Chévez'in, Birlesik Devletler’in de yaptig
gibi,** bolgenin bagka tilkelerindeki secimleri etkilemesidir. Mesela
Chavez, kendi etnik gogunluklarina mensup birini (ve kendi kay-

51 Batih demokrasilerdeki demokratik siireglerin analizi igin bkz: G. Vattimo, Nihilism
and Emancipation ed. S. Zabala (New York: Columbia University Press, 2005); ve R.
Rorty; Achieving Our Country (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1997); ve L.
M. Bartels, Unequal Democracy: ‘the Political Economy of the New Gilded Age (Princeton,
NJ.: Princeton University Press, 2008).

2 N. Chomsky, What We Say Goes (London: Penguin, 2007), s. 65.

253 Chomsky’nin ifade ettigi gibi eger, “siz bir iilke, bagka iilkelerin segimlerini etkilemeli
diye diigiinmiiyorsamz, bu durumda Ulusal Demokrasi Fonu'nu kapatin; mesela su anda
[2006] Nikaragua segimlerine miidahil olan Dis iliskiler Departmanim kapatin” (A.ge..
5.47). Ulusal Demokrasi Fonu'nun baska iilkeler iizerindeki etkisinin yeniden yapilarugi
igin bakimz Colin S. Cavell, Exporting “Made-in-America” Democracy: The National
Endowment for Democracy and US. Foreign Policy (Washington, D.C.: University Press
of America, 2002.).
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naklarini yabanci sirketlere kargi ulusallagtirmak isteyen birini)**
se¢meleri icin Bolivya yerli halkini desteklerken, Birlesik Devletler
Irak’ta neo-liberal devleti dayatmaktadir. Fakat Chavez’in Giiney
Amerika alternatifini veya onun “Bolivarci Devrim” diye adlandur-
dig1 seyi incelemek igin,** ilk olarak kendisinin bagkan olmay1 na-
sil bagardigim kisaca agiklamak gerekir ¢iinkii Chavez’in 1992°deki
(bagarisiz) darbesi ¢ogu zaman 1998, 2000, 2004, 2006 ve
2009°daki?*® (segimler ve referandumlardaki) demokratik zaferleri
ile kanigtirihr. Mesela bagkanhk dénemi sinirlamasini sona erdiren
2009 referandumu, her ne kadar segimlerin hala demokratik olarak

254 Bagkan Morales'in iktidara gelisi ve Chavez ile ortakligimin yeniden yapilans: icin bkz. F. Hylton
ve S. Thomson, Revolutionary Horizons: Past and Present in Bolivian Politics (London: Verso, 2007).
255 N. Kozloff “Chavez’in kendisi yoksullukla yiikseldi. Ogretmen gocugu olarak iilkenin
batisindaki Venezuela Ovasindaki kiigik bir kéyde bityiidi. Kendi partisi MVR'yi veya
Beginci Cumhuriyet Hareketini olusturan Chavez Venezuelamin yozlagmus iki partili
sisteminin diginda patlama gergeklestirdi ve oylarin yiizde 56’sin1 alarak se¢imi kazandi.
Sonradan politikay1 ve devlet ile toplum arasindaki iligkiyi sekillendirmek igin gaba sarf
eden diger Giiney Amerikah rejimlerde goriilldgi gibi, Chavez de siiratle yeni Ulusal
Kurucu Meclisi toplantiya ¢agirdi. Venezuela devlet bagkaru yeni olusumun, siyasi
sistem ile Venezuelali halk kitleleri arasindaki izolasyona bir son verecegini timit etti.
Venezuelallar bunlarin kazanmast igin oy kullansa da, alti koltuk Chavez hareketiyle
baglantih olan meclis fiyelerince doldurulabildi” diye ifade etti. Kozloff, Revolution! South
America and the Rise of the New Left [New York: Palgrave: MacMillan, 2008], s. 3).

256 1998'de, Chavez yiizde 56 oy aldi: Rémer ise yiizde 39.2000°de, Chévezyiizde 59; Cardenas
yiizde 37 oy.ald1. 2004 referandumu yiizde 58’lik oranla Chavez'in lehine sonuglands. Birlegik
Devletler’in eski bagkanlarindan Jimmy Carter bunlarin gu ana kadar gérmiis oldugu en 6zgiir
seimler oldugu dile getirdi. 2006'da Chévez, Muhalif aday Manuel Rosales’i yiizde 37’ye kars1
yiizde 62’lik bir oy oraniyla maglup etti, Belirtildigi iizere, “Chévez’in zaferindeki 26 puanhk
marj Venezuelanin diktatérliik-sonras: tarihinin en bityiik farkiyd:” (G. Wilpert, Changing
Venezuela by Taking Power [Londonz Verso: 2007], s27). Baskan, eyalet valileri, belediye
bagkanlan ve milletvekillerinin gorevleri i¢in dénem siirlamasim kaldirip kaldirmamaya karar
vermek iizere 2009'da diizenlenen ikinci anayasal referandum 15 Subat 2009'da gergeklestirildi;
yiizde 54 lehte ytizde 45 ise aleyhte oy kulland.
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(Ingiltere bagbakan: da siiresiz bir sekilde yeniden segilebilir)?’
kazanilmasi zorunlu olsa da, genellikle Chévez’in iktidarda kalmak
i¢in buldugu bir yol olarak tanimlanir. Cogu kez yinelenen bir bag-
ka itham, 2002'de kendisine kars: girisilen darbeyi destekledigi ka-
mitlandiginda (Venezuelanin ikinci biiyitk TV kanali) RCTV'nin

yaymn lisansinin iptal edilmesidir.>*® Bu iptali bir kenara birakirsak,
257

Washington Post'un belirttigi tizere Chévez, “secimleri kazanmaya devam ederse” 2012
ve sonrast igin adayhgm koyabilir” (J.Porero, “Chivez Wins Removal of Term Limits,”
[Subat 16,2009]

258 Bu darbe “medya darbesi” olarak bilinir, giinkii RCTV merkezi bunda rol oynamugtir: “Chévez
1998'de secildikten sonra iilkenin zengin oligarsisinin yonetimi alindaki RCTV ve Kanal Sefi
Marcel Granier sert bir bigimde Chévez'e kars1 gikti. 11 Nisan 2002 darbesinden 6nceki iki
giin boyunca RCTV normal programum degistirdi ve Chavez’i devirmeye ¢ahgsan genel grev
haklunda genis bir yayin hazirladi. Bir takim yorumcular bagkana karg: igneleyici elegtirilerde
bulundular ve kanal, rejimin bir cevap vermesine miisaade etmedi, ayrica Chévez’i devirmek
igin 11 Nisan'da diizenlenen yiiriiyiige katlmalan icin Venezuelalilan tegvik eden reklamlan
araliksiz bir bigimde yayinladi. RCTV bu olay hakkinda kapsamli bir yayin hazirlads. Yiiriiyiis
ac1 sonla ve siddetle sona erdiginde, RCTV 6lii ve yaral sayalan igin Chévez yanhlarm: suglayip
goriintiileri maniptile etmeye bagladi. ‘Askeri isyancilar Chévez'i devirdikten sonra, iki giin
boyunca kamuoyu nazarinda gézden kayboldu, RCTV'nin tarath yayin: tam anlamuyla isyana
tegvik etti’, diye belirtir The Los Angeles Times. Binlerce Chévez yanhs: bagkanin geri dénmesini
talep etmek iizere sokaklara dokiildigiinde RCTYV, protestolar ana habere koymay: reddetti
ve bunun yerine ¢izgi filmler, pembe diziler ve eski filmleri yayinlamay secti. Bunun iizerine
Granier, sahsen milletin Anayasa Mahkemesini, Anayasasin ve Millet Meclisini lagveden Bir-
Giinlitk-Diktator Pedro Carmora’y: destekleme garantisi vermek i¢in 13 Nisan'da Miraflores’s,
bagkanlik sarayina gitti. [Andrés] Izarra [o dénemde RCTV'de haber miidiirii] darbe siirecinde
RCTV'den istifa etti ve daha sonra RCTV'deki amirlerinden emir aldigina dair millet meclisi
6niinde sahitlik etti; ‘Amag bir gegis iklimi yaratmak ve yeni bir iilkenin dogugunu desteklemekti
Izarramun belirttigi iizere ‘RCTV medya terrizmi formunu uygulady’ “RCTV’ye sahip
olan aileler, ‘bir zamanlar Venezuela'y1 kontrol eden oligarsi en sonunda parcalaniyor), deme
cesareti gosterebilmemden nefret ediyor” (Kozloff, Revolution!, s5.195-196). T. Ali 2002
darbesine ragmen “Chévez yonetiminin hicbir Venezuela gazetesini devralmadigimu veya TV
kanahm cezalandirmadsgint” bildirdi. (T. AL, Pirates of the Caribbean [London Verso 2006}, s. 17). Bu
medya darbelerinin bagka gok agk yeniden yaptlanmalan igin bkz. E. Golinger “The Media War Against
the People: A Case Study of Media Concentration and Power in Venezuela,” in The Venezuela
Reader: The Building of a People’ Democracy, ed. Olivia Burlingame Goumbri (Washington,
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bugiin Venezuela'daki medyanin ¢ogu hala muhalefetin elindedir**
ve RCTV’nin kablolu TV ve uydu iizerinden yayin yapmasina da
izin verilmektedir. 2°

Diinya medyas: temsil ettigi politik krizden dolay1 Chavez’i bir
diktator olarak resmetmeye devam ediyor: Chavez'in temsil ettigi
kriz Birlegik Devletler'in neo-liberal dayatmalarina karg: bir alter-
natiftir. Ancak Chavez bu politik bilinci nerede kazandi1? Nikolas

D.C.: Epica, 2005); Brian A. Nelson, The Silence and the Scorpion: The Coup Against
Chdvez and the Malcing of Modern Venezuela (New York: Nation Books, 2009); ve N.
Klein, “Venezuela’s Media Coup,” The Nation (February 13, 2003)’de bulunabilir.

259 2004’te “Venezuelada beg biiyiik 6zel televizyon sebekesi, piyasanin en az %90’1ru ve
daha kiigiik 6zel kanallar da diger %5'i kontrol ediyordu. Yayin piyasasiun bu %95’ heniiz
1999 yilinda bagkan Chévez yonetimine kargi muhalefetini agikga ifade etmeye bagladi,
kisa bir siire sonra Chévez gorevindeki ilk doneme baglad. Bes temel 6zel televizyon
kanali ~Venevisién, Radio Caracas Televisién (RCTV), Globovisién, Televen and CMT-
ve El Universal, El Nacional, Tal Cual, El Impulso, El Nuevo Pais ve El Mundo dahil olmak
tzere biiyik ulusal gazetelerin dokuzu, Chévez bagkanhk se¢imini kazandiktan sonra
iktidar1 kaybeden geleneksel politik partilerin -~ Accién Demcritica (AD) ve COPEI-
roliinii devraldi. Kitle iletisim aragtirmalari, goriigmeler, raporlar ve yorumlar dért yil
boyunca tamarmyla aym hedefi izledi: hitkiimetin megruiyetini zayiflatmak ve bagkanin
halk destegine ciddi bir bigimde zarar vermek” (E. Golinger, “A Case Study of Media
Concentration and Power in Venezuela,” Venezuelanalysis.com [25 Eyliil, 2004]).

260 105 Angeles Time yazan Bart Jones bu medya darbesini rapor eden az sayidaki gazeteci
arasindayd ve aynica raporunda su temel soruyu yoneltmisti: “hiikiimete karg1 yapilan darbeye
yardim eden bir sebekenin Birlesik Devletler'de caligmaya devam etmesine ne kadar siireyle
miisaade edilebilirdi? Birlesik Devletler hitkiimeti muhtemelen, darbe girigiminin bagansiz
olmasindan sonra, bes dakika icinde RCTV’yi kapatir ve kanal sahiplerini hapse atardi. Chévez
hitkiimeti kanahn beg y1l daha gahgmasina miisaade etti ve daha sonra kamu radyo televizyon
yayn aracini kullanmak igin gerekli olan 20 yillk lisansim yenileme talebini reddetti. RCTV
hala kablo TV veya uydu ganag iizerinden yaym yapabiliyor” (Bart Jones, “Hugo Chavez
Versus RCTV;" Los Angeles Times [May 30, 2007]). 2010 yilinda RCTV, bagkamun Ocak 23
konugmasin yaymnlamay: reddettigi icin kapatilmaya zorlandi. Tekrar, sormak gerekir: Fox
kanali Obama’nin konugmalarindan birini yayinlamay: reddetseydi Birlegik Devletlerde ne
olurdu? New York Times raporu (“Cable TV Station Critical of Chévez Is Shut Down” [24
Ocak, 2010]) bu soruyu sormads. .
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Kozloft’un Latin Amerika hakkindaki giincel ¢ahgmasinda agikla-
digina gore, (yoksulluktan kurtulmak igin orduya katilan) Chévez
“geng bir asker olarak Venezuela turuna ¢ikar ve iilkenin yoksul yer-
lilerinin kétii durumlan ve gordiigii yaygin sosyal adaletsizlik yi-
ziinden duygulanir”*! Bu nedenle 1992'de:

yaygn yolsuzluk ile “Para Fonu diktatorligii"nii alasag: etmek ama-
ayla C. A. Pérez'e kargt bir darbe diizenledi. Her ne kadar darbe
basarisizlikla sonuglanmig olsa da Chdvez'i 6nemli bir figiir olarak
kabul ettirdi veriitbeler/saflar iginde artan politik gerilimi vurguladh.
Chdvez 1998deki zdfer turuna bu kez bir sivil olarak gktigr vakit,
Birlesik Devletler ile askeri baglarim kopardh... Kiiresel zengin sirket
patronlary, muhafazakar subaylar ve petrol endiistrisi yoneticilerinin
onciiliik ettigi Venezuela muhalefeti Chdvez'in milliyet¢i ham petrol
politikasina karst isyan etti. Vergi miikellefleri tarafindan finanse edi-
len Demokrasi i¢in Ulusal Bagis kanalyyla ABDden para alan mu-
halefet 2002 yih Nisan ayinda Chdvez'in istifasin talep etmek icin
Karakas sokaklarim ele gegirdi. Muhalif subaylar sokak siddetinin
ve politik kargasann avantajim kullanarak Chdvez'i kagirdilar. Eski
bir petrokimya yoneticisi olan P. Carmona Anayasa Mahkemesini
ve tilkenin anayasasini feshederek iktidar: ele aldi. Bununla birlikte
Chdvez'e sadik subaylar, Chdvez yanhlar: tarafindan yapilan kitlesel
sokak protestolarin yardimuyla kisa bir siire sonra bagkant iktidara
geri getirdi. Chdvez'in doniisti, Washingtonda siddetli bir piiskiirt-
me olarak yankiland: ve Venezuelal: baskana, devlete ait petrol sir-
ketindeki konumunu saglamlagtirma imkam verdi. Chdvez, petrol
endiistrisinden gelen paralarla saglik ve egitim gibi alanlarda biiyiik

261 Brezilya Devlet Bagkan: Lula, “ilerici asker” olarak Chévez'e géndermede bulundu (R.

Gott, “Southern Comfort,” Guardian {1 Subat, 2009]).
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programlart iistlenerek Bolivarc: Devrimi derinlestirmeye muktedir
olmugtur.>®?

“Bolivarci Devrim”, Chévez'in yirmi birinci yiizyil sosyalizmi taahhiidii-
diir* On sekizinci yiizyil baglarinda, Giiney Amerika bagimsizhk sa-
vaglarindaki Latin Amerikali devrimci lider Simén Bolivar'in adim alan
“Bolivarct Devrim’, onun birlegik Latin Amerika rityasi gerceklestir-
me arzusunu tagir. Bolivar igin Latin Amerika birligi baskic1 Ispanyol-
lara kargryken, Chévez igin birlesme, “Para Fonu'nun diktatorligi” ile
birlikte, bolgeyi biiyiik bir varosa yani kapitalizmin atigmna indirgeyen
ABD'nin neo-liberal ve askeri dayatmalarina kargidir. Tahmin edebile-
cegimiz gibi, Chavez se¢im desteginin gogunu bu yoksul kenar mahal-
lelerinden alu, giinkii politik agihmlarinin/gjirisimlerinin hepsi en zayif
niifusa yoneliktir.

Chavez, 2002 de kendisine kars1 yapilan darbe sonrasi petrol kaynak-
lar iizerinde kontrolii saglamay: bagardigs vakit, Venezuelanin en bii-
yiik petrol sirketi PAVSA'y1 petrol zenginligini tilke geneline dagitmaya
mecbur birakmigtir.?** Bu zayif komiinist plan “Petrol Yayma Plani™

262 Rozloff, Revolution!, 5. Chavez'in tam tarihi igin bkz: Wllpertm seckin ¢ahgmas
Changing Venezuela by Taking Power.

263 R. Gott, Hugo Chdvez and the Bolivarian Revolution (London: Verso, 2005) adh
galismasinda su agiklamay: yapar: global iktisadi basinin destegiyle birlikte gelecek olan
ulusal oligarsiye katilmug olsaydi Chévez, iktidar1 hemen ele gegirebilirdi.

264 Kozloff, petroliin Venezuelada nasil biiyiik bir rol oynadigna dikkat geker: “Petrol, 2005'te
iilkenin ihracat gelirlerinin yiizde 90'ma ve hiikiimetin gelirinin yaklagik yarisina tekabiil
eder. Venezuela, Birlesik Devletler’e ham petrol ihrag eden dérdiinca biiyiik ihracatgidir.
Yillar boyunca Standard Oil ve Gulf gibi Birlesik Devletler petrol sirketleri, Lake Maracaibo
bélgesinde bityiik gapl petrol altyapis: kurarak yerel endiistriye egemen oldu” (Revolution |, 4).

265 Ayrintih “Petrol Yayma Plani (2005-2030)” PDVSA'nm sitesinde ortaya gikarilmgtr.
Bkz:http://www.pdvsa.com/index.php?tpl=interface.en/design/readmenuprinc.tpl.
htInl&newsid_temas=3z
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olarak adlandirih, ve topluluklari, PAVSA'nin fon sagladigy, kendi geli-
sim projelerini dizayn etmeye davet eder. 2005'te (toplum sagli$ icin)
Barrio Adentro, (iiniversite burslan igin) Sucre ve benzeri sosyal prog-
ramlar PdVSAdan 6.9 milyar dolardan fazlasini almugtir. Muhtemelen
en meshur sosyal program binlerce Venezuellalinin g6z ameliyatinin
bedava yapildig1 Misién Milagrodur. Bu program, siibvansiyonlu petrol
kargihginda “11 bin mahalle kliniginin kuruldugu ve saghk biitcesinin
li¢ katina qiktig1 yoksul bolgelerin durumu’nu degistirmeye yardima
olmak igin 14 bin Kiibali doktorun bu iilkeye génderildigi biiyiik Kii-
ba-Venezuela anlasmasinin bir pargasidir?* Bu zayif komiinist politik
programin bir sonucu olarak, agir1 yoksulluk 2003’ten bu yana yiizde 72
oraninda azaltilmig, bebek 6liimleri dnceki donemin iigte birinden aga-
g1 diigmiis ve Venezuela cehaletten arinmus bir bolge haline gelmigtir.s”
Kiiba ile bu igbirligi ayn1 zamanda ortak diigmana karg: bir savunma-
dir: Birlesik Devletler ve IMF.

Daha 6nce zikrettigimiz {izere, Chavez’in Bolivarci Devrimi ken-
di tilkesiyle simrh degildir,*® aksine biitiin bélgeyi kapsar. Chévez

266 Ali, Pirates of the Caribbean, 5.70. M. Davies’in ifade ettigi gibi yoksullarin taleplerine
karg1 orta sinifin gosterdigi direncin vahsetinin yine de gok yaygin oldugu Venezuela'da
hala var olan “politik kutuplagma”mn derinliginden dolay: Chévez’in Kiitbali doktorlara
mecbur birakildigini belirtmek sagirtict olmamali (M. Davies, “Humanity’s Ground
Zero: A Tomdispatch Interview with Mike Davis” Tomdispatch [May 9, 2006]). Ayrica
Chadvez'in, Stiglitz’in onerilerini izleyerek, geleneksel olarak “halkin, gesitli iicretsiz
sosyalist misyonlar ve programlar vasitasiyla elde ettigi” menfaatleri birlestirmek icin
GSYH'yi 6lgmek {izere kullanilan enstriiman degistirdigini vurgulamak gerekir (Patrick
O’Donoghue, “Chévez to Change GDP Measuring to Stiglitz Report Recommendations,”
VHeadline.com [22 Eyliil, 2009], http://wwwvheadline.com/readnews.asp?id=84197).

27 Bu veriler, beyin takimu Washington merkezli olan Ekonomi ve Politika Aragtirma

Merkezi tarafindan yayinlanan bir raporda bulunabilir, simdi su internet adresinden
ulagilabilir: http://www.cepr.net/documents/publications/venezuela-2.009-02.pdf.

268 Nation'dan C. Boudin'in bize hatirlattigs tGzere, Chdvez'in Venezuela'nin zayif halks

igin beraberinde getirmeyi bagardify muazzam sosyal stireg kayda degerdir: “Chdvez’in


http://www.vheadline.com/readnews.asp?id=84197
http://www.cepr.net/documents/publications/venezuela-2.009-02.pdf
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(siiratle “akil hocasi” konumuna gelen)*® Castro ile birlikte, bu
ortak diigmanlari benimseyen ve ayrica ilkelerinin en zayif vatan-
daglarina yardimda bulunmakla meggul olan diger politikacilan
desteklemeye bagladi. Chavez’in demokratik segiminden ve neo-
liberalizme kargi sosyal ayaklanmasindan etkilenen Lula 2002'de
Brezilyada, Kirchner 2003’te Arjantin'de, Bachelet 2005’te Sili'de,
Morales 2005’te Bolivya'da, Correa 2006'da Ekvador’da, Ortega
2006'da Nikaragua'da, Lugo 2008'de Paraguay’da, Funes 2009°da El
Salvador’da ve Mujica 2009’da Uruguay'da (demokratik bir bigim-
de) bagkan segildiler.””° Bu politikacilarin ¢ogu, komiinist program-

siirdiirilebilir popiilaritesi Venezuelanmn yoksul ¢ogunluguna yénelik yaptigi somut
degisikliklere dayamir. Beyin takumi Washington merkezli olan Ekonomi ve Politika
Aragtirma Merkezi tarafindan yayinlanan bir rapora gére, 2003 yilindan itibaren yoksulluk
orani yandan fazlasina, 2008’in sonunda hanelerin ylizde 54’tinde yiizde 26’ya kadar
diigiiriilmiigtiir. Agin yoksulluk yiizde 72°den de fazla diigmiis durumda. Bu yoksulluk
oranlari yalmzca nakdi gelirleri 6lger ve saglik ve egitimden yararlanmadaki artis: dikkate
almaz— hiikiimetin {icretsiz hizmet saglanmasini 6nemli Sl¢iide genislettigi alanlar. Son
bes yil iginde petrol fiyatlarinin patlamasiyla elde edilen gelir, bes yil iig ayda yiizde 94.7
veya her yil yiizde 13.5 artarak iilkeyi yanim kiirenin en gii¢lii ekonomilerinden biri yapt:
ve reel (enflasyona gére diizeltilmis) GSYH'y1 ikiye katladi. Chévez'in bagkanhgmnin on
yiinin biitiiniinde ¢ocuk 6liim oram iigte birden daha fazla bir oranda azaldi ve kamu
sektoriindeki temel bakim hekimlerinin sayisi on iki kat artts. Cok az tilke sadece on yilda
bu tiirden kayda deger kazanimlarla viinebilir hale gelir” (C. Boudin, “Chéavez for Life?”
The Nation [20 Subat, 2009]).

269 Wilpert, Changing Venezuela by Taking Power, 5.162.

270 Ekvador’un Correa’s: Chavez ve Morales ile birlikte diinya medyasimin agir saldirilarina
maruz kalan birkag siyasetgiden biridir. Correa'min neden yeniden segildigini gegenlerde
agiklayan M. Weisbrot, hikayeyi dogru bir sekilde anlatmaya ¢aligan birkag gazeteciden
biridir: Ekvadorlular, TV haberlerinde duyduklar: seylere ragmen kendi bagkanlariu
birakmak isteyebilirler. Ulkede zayif hanelerin yaklagik 1.3 milyonu (14 milyonluk bir
iilkede) aylik 30$ maag aliyor —ki bu énemli bir gelismedir. Ekonomiden pay alan sosyal
harcamalar, Correa'nin gérevde bulundugu iki yil zarfinda %50'den fazla artti. Aynica
hiikiiniet, kamu iglerine gegen yil 6ncekine gore iki kattan daha fazla sermaye harcayarak,
yatirimlar yapti. Correa, neredeyse ligte ikilik bir ¢ogunlukla oy verenlerin tasdik ettigi
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lar farkh tarzlarda yiirarlage koyarken, Chdvez'i en iyi temsil eden
politikaci ve onun en yakin miittefiki, goreve geldikten ii¢ ay sonra,
“anlagmazliklar1 uluslararas: sirketler lehinde, hitkiimetlerin aley-
hinde ¢6zme™' egiliminden 6tiri IMF ve Diinya Bankasi’'ndan
cekilen Evo Morales’tir.>”

Forest Hylton ve Sinclair Thomson’in dikkat ¢ektigi iizere “Latin
Amerikanin, son beg y1l i¢cinde neo-liberal yapilanmaya ydnelik en
radikal muhalif taraf olmasiyla birlikte, Bolivya da bu muhalefetin

yeni bir anayasa olusturacak bir se¢men meclisine izin veren bir referandum igin istekli
olmasa da, segmenleri igin 6nemli olan bagka sézlerini tutmaktadir. Yerli halka verilen
haklardaki artig, escinsel iftler icin sivil sendika ve doga haklarinin marjinal bigimde
gozden gegirilmesiyle birlikte Ekvador, diinyadaki en ilerici anayasalardan biri olarak
kabul gérmektedir. Son saydigimiz doga haklar1 agik bir sekilde, ekosisteme verilen zarara
dayanarak hukuki davalara izin veriyor. Baskanhk kampanyas: boyunca Washington
Ekvador askerlerinin Florida'da konuglandirilmasina izin verirse Manta'da ABD askeri
tissit tutmak igin istekli olacagim soylediginde birgoklar1 Correanmn saka yaptig
goriigiindeydi. Fakat bu saka degildi ve tissiin bu yildan sonra kapatilmas: planlaniyor.
O ayn1 zamanda Chevron’un nehirleri ve dereleri kirleten milyarlarca galon yag atigim
bogaltmakla suglandig, Ekvador mahkemelerinin karar verecegi multi milyarhk bir
davada ABD meclisinin ve digerlerinin baskisina direndi. Ve gegen Kasim ayinda bu esi
benzeri goriilmemis hareket i¢inde Correa, Bagimsiz Kamu Borg Denetim Komisyonu,
bu yasann, Ekvador sivil toplum 6rgiitleri tarafindan uzun zamandir talep edildigi gibi,
yasadig1 ve gayrimesru olarak yapildigini belirledigi zaman, dig borcun 4 milyar dolarin
6demeyi durdurdu” (M. Weisbrot, “Why Latin America’s Left Keeps Winning,” Guardian
[1 Mayss, 2009]).

Ty Hylton ve Thomson, Morales’in “1959°da Oruro'da dogdugunu ifade eder. Bir

gocuk olarak ailesiyle birlikte Chapare’ye go¢ etti ve erken yaglardan itibaren cocalero
organizasyonuna dahil edildi. 1998'de Chapare kirsalindaki alti kokain yetistirici
federasyon, se¢im temsiliyetini kazanabilmek i¢in Movimiento al Socialismo’yu kurdu.
Morales Cochabamba bélgesi i¢in MAS senatérii olarak secildi ve MAS, bélgedeki bazi
belediye bagkanhklarim kazand:. Bu durum MAS'in kendi bélgesel ve sektdrel tabaninin
digina ¢iktify 2002 genel segimine kadar bile siirmedi. (F. Hylton and S. Thomson, “The
Chequered Rainbow,” New Left Review 35 [Eyliil/Ekim 2005]: 5.47).

272 M. Weisbrot, “Latin America Economic Rebels,” Guardian (28 Ekim, 2009).
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isyankar cephesini temsil eder.”””> Morales, iilkenin etnik ¢ogunlu-
gundan (Aymaralar) gelen ilk Bolivya bagkan: olmakla kalmaz, ayr1-
cabu bélgede, yabanci kuruluglar (BP, General Motors, Bechtel) ta-
rafindan istismar edilmeye ¢ahgilan iilke kaynaklarinin (petrol, do-
gal gaz, ve diinya lityum rezervlerinin neredeyse yarisi), Kizilderili
yerliler tarafindan kontrol edilmesi adina radikal bir bi¢imde ulusal-
lagtirma faaliyetini tstlenen ilk kisilerden biri olmasiyla da 6ne ¢1-
kar.?* Fakat Bolivya'nin dogal kaynaklar izerinde kontrol saglamak

273 Hylton and Sinclair, “The Chequered Rainbow,” s.41. Kozloff'un Revolution!'u ile
birlikte, bagka iki eser hem A.B.D’nin hem de IMF'nin bolgedeki etkisine dair kat1 bir
gorilg sunar: G. Grandin, Empire’s Workshop: Latin America, the United States, and the Rise
of the New Imperialism (New York: Owl Books, 2007); ve N. Chomsky, Latin America:
From Colonization to Globalization (Melbourne: Ocean Press, 1999).

274 New York Times'tan S. Romero, hepsi de hibrit ya da elektrik arabalarin gelecekteki

versiyonunu tasarlamakta birbirleriyle yarigan Mitsubishi, General Motors, Nissan,
Ford, BWM ve diger firmalarin temsilcilerinin, “arabalara ve diger elektroniklere giig
temin edecek piller” igin elzem bir 6ge olan lityuma gegisi saglamak amaciyla, Morales’in
hitkiimetiyle bir araya gelmek adina La Paz’a génderildigini dile getirdi (S. Romero, “In
Bolivia, Untapped Bounty Meets Nationalism”, New York Times (3 Subat 2009). Bu
yabanci igletmeciler arasinda, “Bechtel ve (onun devredilmesinden énce) Enron gibi
meshur Birlegik Devletler sirketlerinin niifuz ettigi” Bolivya'nin su kaynagini kontrol eden
konsorsiyumun bunda biyitk bir rolii vardir. Ali'nin belirttigi gibi, “Aguas del Tanari
gibi Bechtel’in bolgesel alt sirketlerine ayricalikli haklar verilerek, yagmur suyu toplamak
fakir kesim igin yasadigt haline getirilmistir. Milenyumun esiginde, Andeanllarin
dzellestirmeye (Cochabamba'da su, Cuzco'da elektrik) karst olan miicadelesi diinyanin
herhangi bir yerindekinden ¢ok daha fazla ilerlemis durumundadir. Nisan 2000'de su
fiyatlarinin artmasina yonelik Cochabamba'da gergeklestirilen bir protesto hareketine
katildig1 sirada ordu tarafindan bagindan vurularak 6ldiirilen on yedi yagindaki Victor
Hugo Diaz hadisesinden sonra La Guerra del Agua (Su Savagi) iyice siddetlendi...
Anguish hiddetlendi. Hiikiimet sitkiydnetim ilan etti, ancak uzun siiredir devam eden
su kesintilerinden epey muzdarip olan Cochabamba susturulamayacakti. Bir milyon
insan bu eski Andean gehrine yerlesti ve cogu sokaklara d6kiilmeye baglad:... Liderleri
tutuklanip Amazon'daki iicra hapishanelere gonderildiler ama yine de yerlesmeler devam
etti... Bechtel sehirden siiriildii. Sehir idaresi bir kez daha su teminini kendisi iistlendi ve
sirketlerin “haklarina” karg: halkin ihtiyaglarina 6ncelik veren yeni bir su kanunu yiirirliige
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i¢in Morales Ispanyol sémiirgecilerin torunlari tarafindan yazilan
anayasay1 (25 Ocak 2009'da yapilan bir referandumla) degistirmek
zorunda kaldi. Bugiin, etnik azinhg temsil eden somiirgeciler iilke
kaynaklarinin gogunu ihtiva eden Bolivya'nin dogusundaki sehir-
lerde ikamet ediyorlar. Tahmin edebilecegimiz iizere, Morales’in
oniindeki en bityiik engel, Guardian'dan Richard Gott'un agikladi-
gina gore, hala “irk¢1 ve fagist zihniyete sahip ve hiikiimleri altinda
gegen yuzyillardan sonra, gelecek beklentilerinin eski bastirilmig
yerli gogunlugun egemenligi altina girecek olmasindan hoglanma-
yan” bu beyaz azinlikt1.?> Buna ragmen referandumda “insanlarin
yarar igin” toprak ve yarg: sistemlerine yonelik bir reform gergek-
lestirerek yiizde 61.43’lik bir oy aldi. “Daha da 6nemlisi —ve yeni
anayasal sézlesmenin temelindeki sey- tilkenin yerli halkinin hak-
larin1 pekistiren szlesmelerdir”*® Ne yazik ki onay almak igin yeni
anayasa, popiiler demokrasinin desteginden daha fazlasina ihtiyag
duymaktadir, ¢iinkii Santa Cruz Tarija, Beni ve Pando gibi dogu
sehirleri yalnizca anayasay1 boykot etmeye ¢aligmakla kalmadilar,
aymi zamanda siddetli bir bigimde, Bolivyadan bagimsizhiklarini
ilan etme tehdidinde de bulundular. Avrupa Birligi se¢im boyunca
bir grup gozlemci gérevlendirse de,*”” $ili bagkentinde gergeklesti-
rilen kriz zirvesinden sonra, demokratik yollarla segilen baskanlar
i¢in dogu sehirlerinin saygisim kazanmay: bagaran ve referanduma ba-
nscil katihm garantisi alan UNASURdu (Giiney Amerika Uluslari Bir-

girdi ki bu tabandan gelen kanundu... Morales, bu tarz sosyal hareketlenmeleri desteksiz
kazanamazdi” (Ali, Pirates of the Caribbean, 55.91-92).

SR, Gott, “A Landmark for Bolivia,” Guardian (26 Ocak, 2009).
276 4, ge.

277 Bureferandum Avrupa Birligi tarafindangérevlendirilenbirgrup tarafindan gézlemlenmistir.
Bkz: http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/08/2010&format=
HTML&aged=0&language=EN&guilanguage=en.
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ligi). Referandumun gergeklesmesini saglayan zirveden sonra Morales
bunun, “Giiney Amerika iilkelerinin kendi problemlerini kendilerinin
gozmeye karar vermesi nedeniyle bélgenin tarihinde bir ilk oldugunu”
beyan etti. “Gegmiste Latin Amerika'ya 6zgii baz1 ig veya ikili meseleleri
halletmek i¢in bile Birlegik Devletler ile miizakere edilirdi.*”®

Kisacasy, hem Chévez'in tegebbiisleri hem de Morales’in ulusallag-
tirma faaliyetleri zayif komiinizmin paradigmatik 6rnekleridir. Her
ikisi de Sovyetler Birligi'nde oldukga ters tepen biirokratik devlet sis-
temini merkezsizlestirdiler: Bagimsiz darugmanlar toplumsal katiluru
artirirken ulusallagtirma, niifusun en zayif kesimlerine arazi, itibar ve
haklarini iade etti.?”” Ancak Chévez ve Morales bu yenilikgi politikalar

278 Morales, in D. Estrada, “South America: Leaders Express Full Support for Bolivia's
Morales,” Inter Press Service Agency (16 Eyliil, 2008), http://ipsnews.net/news.
asplidnews=43887.

279 Chavez'in politikalarinin sosyal neticeleri arasinda en 6nemlilerinden biri, “gecekondu
sehirlerinde ve en yoksul kéylerdeki bir milyonun altinda Venezuelall gocugun artik
cretsiz egitim alabiliyor olusudur; 1.2 milyon okur-yazar olmayan yetigkin okuma-
yazmay: 6grendi; orta 6gretim, sosyal statiileri eski rejim déneminde bu imtiyazdan
mahrum kalan 250 bin ¢ocuga kadar ulagti; ti¢ yeni iiniversite kampiisii 2003’e kadar
fonksiyonlarini devam ettiriyorlardi. Alti kampiis daha 2006’ya kadar tamamlandi”
(Ali, Pirates of the Caribbean, s. 69). Morales’in pek ok reformu arasinda, Ispanyolca ile
birlikte, okullarda Aymara, Guarani ve Quecha gibi yerel dillerin 6gretilme zorunlulugu
koymas: ve egitim sisteminin hizmet ettigi niifusun oraminda bir artig yapmasi goze
arpar. Hikiimet ¢aliganlarinda yerel dillerin 6grenilmesi konusunda egitim almalan
istenmektedir. Guardian’dan R. Carroll, Bolivya'da “bagkann, saldir1 tehdidinde bulunan
yerel kiiltiir unsurlanm: da nasil miidafaa ettigine deginmektedir. Onceki hiikiimetler, kokain
trafigine yonelik Birlesik Devletler destekli 6nlemler iginde koka yapragim hedef almglardr.
Sili, Ekvador, Venezuela ve Orta Amerika'daki yerli hareketlenmeler icin Bolivya bir yol
gosterici olmugtur. Degisimin huz: giderek sagirtici daha hale gelmektedir. 1950ler kadar yakin
bir tarihte kadar yerli halkin oy kullanma ya da bagkanhk saray1 6niindeki meydandan gegmeye
haklan yoktu” (R. Carrol, “Bolivias “Little Indians’ Find Voice”, Guardian (26 Nisan 2009).
Chomsky son zamanlarda N. Chomsky, Lois Meyer ve Benjamin Maldonado Alvarado'da bu
yerli politikalara yonelik birtakim yorumlarda bulunmugtur, New World of Indigenous Resistance:
Voices from the Americas (San Francisco: City Lights Publishers, 2010).
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kendi iilkelerinde yiiriirliige sokmay1 bagaracaksa bu, biitiin bolge, ka-
pitalizmin baz1 “ug 6zelliklerine direnmeye muktedir oldugu ve dahasi
resmi piyasalarin digindaki yenilikgi diizenlemeleri tesis ettigi” i¢in ola-
caktir® Bu diizenlemelerin goguy, digerlerinin yan1 sira ALBA (Ame-
rika icin Bolivarct ittifak), Mercosur (Giineyli Ortak Pazar), Banco del
Sur (Giiney Bankasi) ve UNASUR gibi kuruluglar tarafindan takip
edilir.?®' Bu kuruluglarla Giiney Amerika, yalmzca niifusundaki zayiflar
igin degil, ayrica alternatif politik, ekonomik ve ekolojik sistem arayan
farkh kitalar icin de bir secenek sunar.*® Bu nedenle Banco del Sur, IMF
dayatmalarina karg: Stiglitz tarafindan desteklenmistir ve yine bu ne-
denle UNASUR, bolgedeki ABD egemenligine bir “alternatif” olarak
Chomsky tarafindan 6viillmiistiir>® Zayif komiinizm, sinrlt demokrasi-
lerin neo-liberal dayatmalarina politik bir alternatiftir.

Giiney Amerika tilkelerinin, yabanci yatirimlarin oniindeki en-
gelleri kaldirmaya mecbur birakan kapitalist piyasa politikalarina
uzun yillar boyun egmesinin ardindan zayif komiinizm kontrolii
ele almaya bagladi. Bu nedenle Lula, tekrar Chdvez, Morales ve di-

280 g ozloff, Revolution! , 2.

281 Diger bityiik kuruluglar sunlardir: the Comunidad Andina (Andean Milletler
Toplulugu), PetroCaribe (Karayipler Petrol Ittifaki), Asociacién Latinoamericana de
Integracion (Latin Amerika Entegrasyon Birligi) ve son olarak Comunidad de Estados
Latinoamericanos y Caribefios (Latin Amerika ve Karayipler Toplulugu). Yeni pan-Latin
Amerika TV kanali Telesur’'un Batih medya tekeline kars1 olarak bolgedeki entegrasyona
katkida bulunmakta olduguna dikkat ¢ekmek gerekir.

282 g ozloff, Revolution!, 2, hakli olarak bugiin “kapitalizme meydan okumay: basardig icin
Giiney Amerika'nin nasil Ugiincii Diinyadaki pek gok iilke agisindan gok etkili bir sembol
oldugunu” agiklar.

283 Stiglitz hakkinda bkz. R. Carroll, “Nobel Economist Endorses Chévez Regional Bank
Plan,” Guardian (12 Ekim, 2007). N. Chomsky “South America: Toward an Alternative
Future,” International Herald Tribune (S Ocak, 2007) adli makalesinde Giiney Amerika
siyasetindeki secim faktoriine vurgu yapar.
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ger Giiney Amerikali liderlerle birlikte Belem'deki Diinya Sosyal
Forumu’na katilmak igin 2009°daki Davos toplantisina katilmamay:
tercih etti. Gegen on yil zarfinda bu forum, hem Isvigre toplanti-
sina etkili bir alternatif hem de Lula, Chavez ve diger politikacila-
rin segilip secilmemis olmalarindan bagimsiz olarak, bu tiir sosyal
hareketlerin itici giicii haline geldi. Bu sosyal hareketler “iilkeden
lilkeye birgok bakimdan farklilik arz etse de hepsi ABD’nin politik,
ekonomik ve askeri kontroliine karsi antipatiyi ve zayif komiiniz-
min ekonomik programlarinin 6ziinde yer alan muhalefeti” payla-
sirlar.?®* Bu nedenle sosyal forumda 2008 ekonomik krizini tarti-
san Lula, krizin nasil “Chavez’in sosyalizmi’'nden veya ‘Morales’in
miicadeleleri'nden degil de kitanin digindaki zengin devletlerin iflas
etmis politikalarindan ve finansal kontrol yoklugundan kaynaklan-
digin1” vurgulama zorunlulugu hissetmistir.?®* “Neo-liberal metod-
lann tiglincii diinyay: yarattigin1”?*¢ farz edersek, Giiney Amerikal
vatandaglar muhtemelen bu komiinist liderlere oy vermeye devam
edeceklerdir. Mark Weisbrot'un ortaya koydugu tizere onlar, “neo-
liberal selefleri bagarisiz oldugu yerde bagarili oldular” ve

ekonomik biiyiimeyi artiran yollarla ekonomik politikalart de-
gistirdiler. Arjantin ekonomisi alti yilda % 60’tan daha fazla
bityiidii, Venezuela ekonomisinin biiyiime orant ise % 95 civa-
rindaydi. Oranlar, bu iilkelerin 6nceki ekonomik durgunluklar:

284 Stiglitz hakkinda bkz. R. Carroll, “Nobel Economist Endorses Chévez Regional Bank
Plan,” Guardian (12 Ekim, 2007). N. Chomsky “South America: Toward an Alternative
Future,” International Herald Tribune (S Ocak, 2007) adli makalesinde Giiney Amerika
siyasetindeki segim faktériine vurgu yapar.

285 Kozloff, Revolution!, 3

286 N Chomsky, “Historical Perspectives on Latin American and East Asian Regional
Development,” Asian-Pacific Journal. Japan Focus (20 Aralik, 2006).
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g0z dniine almdiginda muazzamdir ve yoksullugun biiyiik olgii-
de azalmasims saglamigtsr. Sol hiikiimetler de kendi ulusal kay-
naklar: (Ekvador, Bolivya, Venezuela) iizerinde daha biiyiik bir
kontrol saglamug ve bu kaynaklardan gelen geliri yoksullarla pay-
lasma vaatlerini yerine getirmigtir. Demokrasiden beklenen isle-
yis tarzi budur: Insanlar degisiklik iin oy verirler ve ilerisi igin
daha makul beklentilerle oy verdikleri sey karsisinda biraz sessiz
kalirlar. Eger cogu Latin Amerikali segmen zor zamanlarda solu
terk etmezse bu bizim igin siirpriz olmamalidir. Zira onlarin ¢-
karlarini baska kim savunabilir ki?**

Giiney Amerikali hiikiimetler vatandaglarmin ekonomik ¢ikarlarini
savunmay1 bagariyor ¢iinkil onlar kendilerini yalnizca neo-liberal
dayatmalardan degil ayn1 zamanda mevcut askeri varliktan yani si-
lahl kapitalizmden de uzak tutuyorlar.

Avrupa Birligi'nden (iiye devletlerin tamamu igin ortak parlamen-
to, para birimi ve pasaport olugturulmasindan énce) model alinan
UNASUR, iiye devletler aracih@iyla bolgede kalan mevcut ABD
askeri iislerini tahliye etmeye ¢alismigtir. Avrupa genelinde ABD
iisleri varken, Giiney Amerika'da sadece Peru, Paraguay, Hondu-
ras?®® ve bolgedeki tek muhafazakar hitkiimete sahip Kolombiya

287 Weisbrot, “Why Latin America’s Left Keeps Winning.”

288 peru'dave Paraguay da Birlesik Devletler iisleri var ve muhtemelen Morales seilmeden

dnce Bolivyada da vardi Pentegon'nun Us Yapisi Raporu (www.acq.osd.mil/ie/
download/bst/BSR2009Baseline.pdf) bélgedeki askeri varhgi hakkinda giincellestirmeler
sunmasina ragmen, sdz konusu durumun detayh bir analizi i¢in Catherine Lutz tarafindan
derlenen makalelere bakmak gerekir: The Bases of Empire: The Global Struggle Against U.S.
Military Posts (New York: New York University Press, 2009); David Vine, Island of Shame:
The Secret History of the U.S. Military Base on Diego Garcia (Princeton, N.J.: Princeton
University Press, 2009); ve Greg Grandin, “Muscling Latin America,” The Nation (8 Subat,
2010).
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milyarlarca dolar ve askeri teghizata ayricalikli erigim karsiliginda,
ABD’nin askeri mevcudiyetinin artmasina yakin gegmiste raz1 ol-
mugtur. Kolombiya'mn zayif insan haklar1 karnesine bakmaksizin
Birlesik Devletler, kendisine y6nelik mevcut antipatiden dolay:
Baskan Uribe'yi yalmizca (niikleer silahlari da barindiran) bu techi-
zata degil, genel politik destege karsilik olarak da korumaya devam
ediyor.® Ancak bu, Birlesik Devletler'in Giiney Amerika {izerin-
deki kontrolii yeniden ele gegirmeye gayret ettiginin tek gostergesi
degildir. 2008'de Dordiincii Filo bolge sularinda yeniden kuruldu
ve 2009’da demokratik yollarla segilen Honduras bagkanina kars
bir askeri darbeye izin verildi.”*° Bu darbe, Birlesik Devletler'in hala

289 Independent gazetesinden H. O’Shaughnessy, “Birlesik Devletler'in, Kolombiya'daki

yedi yeni kara, deniz ve hava uslerinde esi benzeri goriilmemis bir hareket serbestisi
edinmesi nedeniyle Latin Amerika ve Karayiplerde niikleer ya da niikleer olmayan
saldirilar igin nasil bir potansiyel tegkil ettifine deginmektedir... Kolombiya, kétii insan
haklar1 kaydina ragmen, 2000°den beri Birlesik Devletler'den 4.6 milyar dolar degerinde
askeri yardim almaktadir. Kolombiya kuvvetleri diizenli olarak ilkedeki yerli halki ve
diger sivilleri 6ldiirmektedir. Gegen yil giiney komgsusu Ekvador topraklarina yaptig
saldir1 en az 17 kisinin 8limiine sebep olmugtur ... yeni Birlesik Devletler stratejisinin
¢ogu, 2010 mali yih igin askeri yapilanma programina dair Birlesik Devletler Hava
Kuvvetlerinin (USAF) yapmus oldugu dudak uguklatic1 bir teklif gergevesinde Mayis
ayinda olugturuldu. Bir Kolombiya hava iissii olan Palanquero, adi gegen teklif dahilinde,
giivenligin ve istikrarin Birlesik Devletler hikimetlerine karsi gelebilecek siirekli
tehdit altinda oldugu yan kiiremizin miizmin bir alt-bélgesinde egsiz bir yere sahiptir.
USAF’a gore Giiney Amerika'y: bagtan baga kapsayacak tam-spektrum harekatlar idare
edebilecek bir firsat sunan Palanquero’yu gelistirecek bir tasar1 diizenlemektedir... Yakit
yeterli oldugu takdirde, Cape Homregion harig, bitiin kitaya ve yakitin yetersiz oldugu
durumda ise kitanin yarisindan biraz daha fazlasina bir giris saglayacak hareketli gérevleri
de destekleyebilecektir” (H.O’Shaughnessy, “US Builds Up Its Bases in Oil-Rich South
America”, Independent (22 Kasim 2009). “Tam-spektrumlu harekatlar Pentagon'un,
diinyada ve uzayda atomik ve konvensiyonal silahlariyla ezici askeri Gistiinliigiinii devam
ettirmeye yonelik uzun vadeli amaci igin kullandigs bir jargondur.

290 98 Haziran 2009'da demokratik bir sekilde secilen Honduras devlet bagkani M.
Zelaya, “silah zoruyla evinden aliup, siirgiine gonderildi... Honduras mahkemeleri ve
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tilkede bir tabana sahip oldugu dikkate alindiginda, kolayca 6nle-
nebilecekken, Birlesik Devletler bunun yerine “Zelaya’nin harekete
gegirmeyi umdugu anayasal reform siireci, segmenlerin kendi top-
raklarinda yabanci askerleri reddetmesine kolaylikla yol agabilece-
gi” igin, kisa siire 6nce zorla basa gegirilen bagkan1 destekledi*"
Biitiin bunlar ABD’nin bolgedeki ¢ikarlarim gosteren 6rnekleridir,
hatta “ABD’nin, petroliiniin yarisin1 Latin Amerika'dan aldigini” dii-
siintirsek bu ¢ikarlar dogal kaynaklarin 6tesine bile uzanir*?
UNASUR her seye ragmen, bu provokasyonlara askeri bir yanit
vermek yerine, Kolombiya'daki bu tislerin bolgede yarattig1 tehlike-
yi incelemek igin Savunma Konseyi'ne talimat verdi ve (29 Agus-
tos 2009°da Arjantin'in Bariloche kentinde gerceklestirilen zirve

Kongresinin yasa dis1 olarak adlandirdiy anayasal bir referandumun talep edilmesinden
aylar sonra. Zelaya'nin inkar etmesine ragmen, pek ¢ok kisi bu referandumun, Ocak ayinda
Zelaya doneminin son ermesinden sonra kendisinin iktidarda kalmasi igin yapilmug bir
tesebbiis olmasindan giiphelenmektedir... (Roberto Michelettinin bagim gektigi)
Yeni Rejim, Zelaya'yr eski konumunda tutmak igin uluslararas: toplulugun taleplerini
reddetmisti. $imdi ise Amerikan Devletler Organizasyonu tyeligini askiya alirsa rejim,
muhtemel iktisadi miieyyidelerle kargi kargiya kalabilir. (B. Quinn, “Honduran Military
Regime Threatens Reprisal as Presiden Plans Return”, Guardian (5 Temmuz, 2009). M.
Weisbrot, “Who’s in Charge of US Foreign Policy?” baghkli yazida Birlegik Devletler’in
darbeye miidahalesi ve destegini dile getirmistir (Guardian (16 Temmuz, 2009).

291 M. Weisbrot, “Restroying Democracy in Honduras,” Guardian (30 Temmuz, 2009).
Ayrnica, Greg Grandin'in belirttigi {izere; “devrilmesinden yalmizca bir ay 6nce Zelaya...
garanti edilen yeni madencilik imtiyazlarmdan 6nce toplumun onayim gerektiren bir yasa
tanitty; bu aym zamanda agik ocak madenlerini ve siyaniir ve civa kullanimini yasakladi. Bu
yasa tasaris1 onun devrilmesi sebebiyle yirtirliige giremedi. Zelaya ayrica, tekelci fiyatlarla
benzin ve dizel yakut alabilmek i¢in ABD rafinelerine petrol ihracim sonlandirmaya,
bu bagimb iliskiyi kirmaya galigti; Petrocaribe’ye katildh - iiye iilkelere ucuz Venezuela
petrolii saglayan ittifak- ve Conoco Phillips ile rekabetgi bir anlagma imzaladi. Bu hamle
onun Orta Amerika yakit pazarina hakim olan Exxon ve Chevron’un 6fkesini kazanmasina
neden oldu” (Greg Grandin, “Muscling Latin America,” Nation {8 Subat, 2010]).

oy Shaughnessy, “US Builds Up Its Bases.”
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sonrasinda) “Giiney Amerika'nin ‘barig diyar1’ olarak korunmasi
gerektigini ve yabanci askeri giiglerin bélgedeki herhangi bir mil-
letin bagimsizligin veya biitiinliigiinii tehdit etmemesi gerektigini
beyan etti”** Eger bolgenin hakim komiinist hiikiimetleri bir giin
secim destegini kaybederse bu, silahh kapitalizmin dayatmalarin-
dan dolay1 degil daha ziyade kendi sosyal hareketleri onlar1 destek-
lemeye son verdigi i¢in olacaktir. Bununla birlikte zayif komiinizm,
neo-liberal dayatmalar yliziinden yillarca bolgeye hakim olan agir1
yoksullugun iistesinden geldigi igin tercih edilmigtir —aym1 yoksul-
luk simdilerde Batili iilkelerde gériinmeye basliyor. Ozetle Birlesik
Devletler sadece son derece 6nemli dogal kaynaklar igin degil aym
zamanda ve hepsinden 6nemlisi, sosyal, ekonomik ve demokratik
modeli, diinya ¢apinda komiinizm hayaletini geri ¢agirdig icin de
Giiney Amerika tizerinde denetimi tekrar ele gegirme ihtiyacini his-
sediyor. 2

CHAVEZ: OBAMA ICIN BIR MODEL Mi?

Gormiis oldugumuz {izere Birlesik Devletler neo-liberalizmi igin
problem, Giiney Amerika'da Chavez'in onderlik ettigi zayif komii-
nizmin “acil ihtiyag”, yani sinith demokrasilere kars: etkili ekono-
mik ve politik bir alternatif haline gelmesidir. Venezuelali bagkan,
zayiflar lehine komiinist modelleri canlandiran, bolgedeki segilmis
politikacilara yardimda bulundu ve sol kanat reformist politikaci-

N Chomsky, “Militarizing Latin America,” In These Times (9 Eyliil, 2009).

294 “Nuyestra America - the Spectre Haunting Washington,” G. Lievesley ve S. Lundam,

onun Latin Amerika komiinizmi tizerine yayima hazirlanmig kitaby Reclaiming Latin
America: Experiments in Radical Social Democracy (London, Zed Books, 2009, ss.217-
229)'nin son bélimiidiir. Amerikan komiinizmi igin bkz. La nueva izquierda en America
Latina, ed. C. A. Rodriguez Garavito, P. S. Barrett ve D. Chavez (Bogot4: Norma, 2004).
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larindan memnun olmayan Batih sosyal hareketleri de cezbetti.
Fukuyama'nin tiim bunlara dikkat etmesi gerekir ¢iinkii o son za-
manlarda, “¢agdas Venezuela'mn liberal demokrasiden istiin bir
sosyal modeli temsil ettigi fikrinin sagma oldugunu” ifade etme
zorunlulugu hissetti.’*® Fukuyamanm aksine Greg Grandin The
Nation'daki (ki burada Obama yénetimi altinda Giiney Amerika'da
artan Birlesik Devletler askeri iislerinden hi¢ bahsedilmedi) son
makalesinde Latin Amerika geneli i¢in sunlan vurguluyor:

Yeni bir topluluk aktivistleri jenerasyonu 11 Eyliil saldirist ile Birlesik
Devletlerde raydan gkan global demokrasi hareketini gelistirmeye
devam ediyor. Onlar, Amerika’nin kapsamly ve siirdirilebilir bir
sosyal-adalet giindemini gelistirmeye ¢alisan evresel, yerli, dini ve in-
san haklan orgiitlenmeleri igin 6nemli bir liderlik ihtiyacim kargsilar.
Latin Amerika ciddi bir askeri tehlike arz etmez. Higbir iilke niikleer
silah sahibi olmaya ¢alismaz ve hayati kaynaklara erigimi kesmez ...

Obama Latin Amerikada popiilerdir ve soldakiler de dahil olmak
lizere pek ¢ok hiikiimet, terérizmi Gnemsiz gibi gdsteren ve yoksulluk
ile esitsizligi ~tam anlamiyla Obama’min baskanlik kampanyasinda
¢agrida bulundugu bir tir “yeni ¢ok-yanhlik”~ azaltmaya oncelik
veren silahsizlandirma diplomasisini memnuniyetle karsilar. —~Or-
negin Kiiba ile iliskileri normallestirmek veya gogmenlik réformunu
gelistirmek gibi Latin Amerika i¢in 6nemli olan bu ve baska mesele-
lerde uzlasma saglamaktan aciz veya bu konuda isteksiz olan Beyaz
Saray giderek muhalif bir tavir benimsiyor.2

B5E Fukuyama, “A Quiet Revolution,” Foreign Affairs (Kasim/Aralik 2007):http://www.
foreignaffairs.com/articles/63039/francis-fukuyama/a-quietrevolution?page=show.
Ayrica Fukuyama'nin Chévez hakkindaki elestirel goriigleri igin bkz: Fukuyama, “History’s
Against Him,” Washington Post (6 Agustos, 2006).

2% Grandin, “Muscling Latin America.”
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Bu kitapta dikkatimizi son Giiney Amerikali devrimci 6rneklere
ozellikle de Chavez’e yonelterek neticelendirmemizin nedenleri si-
nirhi demokrasilerden memnun olmayan herkes igin olduk¢a agik
olmalidir. Chévez, miittefikleriyle birlikte, takip edebilecegimiz bir
alternatif ve model sunar. Bununla birlikte yalnizca Giiney Ameri-
ka'daki sosyal politikalar degil, ayrica (hala kendisinden yenilikgi
degisiklikler bekliyor oldugumuz) Obama ydnetiminin®’ burada,
ABD askeri mevcudiyetini gelistirmek, giiclendirmek ve pekistir-
mek igin yatinm yaptig biiyiik ¢ikar da dikkatimizi ¢eker. Hon-
duras’taki ABD destekli darbe, Kolombiya'da yeni ve giiglii tisle-
rin agilmasi, Grandin’in agikladig: iizere, bu devletlerin higbirinin
Birlegik Devletler’e kars1 herhangi bir askeri tehlike arz etmedigini

27 Obama iktidarinn ilk senesinden sonra gok énemli bir tarih¢i olan Howard Zinn, The
Nation'daki son yazsinda, “Dig politikasiyla ilgili olarak (Obama), nasyonalist, yayilmaa,
emperyalist ve savas yanhs: bir Cumhuriyetciden neredeyse zor ayurt edilebilir.... Ig politikada
ise geleneksel izgiden giden Demokrat bagkanlar daha reformist, ig hareketine daha yakin,
siradan insanlarin yaranna yapilacak kanunlann gegmesi konusunda daha isteklidir- bunlar
Obama igin de gegerlidir. Ancak demokratik reformlan degerlendirdigimizde bunlar
siurlandinlmg ve ihtiyathidir. Obama burada istisna degildir. Sagltk hizmetinde, 6rnegin, bir
tavizle ise baglarmg, ve sen bir tavizle ige baglarsan, tavizin taviziyle bitirirsin, ki bu gimdi nerede
oldugumuzu gsterir. Zannedersem, anayasal haklar alarunda oldugunda daha iyi konumda
olabilirdi. Bu gok biiyiik bir hayal kirkh oldu zira Obama Harward Hukuk Fakiiltesi'ni bitirmig
ve muhtemelen anayasal haklarla hagir negir olmugtu. Ne var ki, kendisi bagkan olmugtur ve
Bush politikalarindan uzak bir adim atmamaktadir. Eminim ki Guantanamo’'nun kapatilma
meselesi iizerinde ¢aligtyor ancak oradaki hitkiimliilere “siipheli terorist” olarak davranmaya
devam ediyor” Bu hitkiimliiler yargilanmayip, suglu bulunmamuglardir. Bu yiizden Obama
oradaki insanlan Guantanamo'dan gikarma teklifinde bulunup, onlann bagka hapishanelere
taginmastm teklif ederse, anayasal haklarin hedefini ¢ok daha ileriye tagimayacaktir. Sonrasinda
tazyik hapsini tartigmak igin mahkemeye bagvurmus ve séz konusu hitkiimliilerin gok daha
iyi iskence gorebilecegi iilkelere gonderilmesi politikasindan israr ediyor. Saninm insanlar
Obama'nin konugmasindan etkilenmigler ve o insanlar, Obama'yr daha iyi bir istikamete
yénlendirecek milli bir hareketin olmamasi ihtimalinde, kendisinin giiniimiizde tehlikeli bir
bagkan anlarmina gelen alelade bir bagkan olabilecegini anlamaya baglasalar iyi olacaktir” (H.
Zinn, “Obama at One: A Nation Forum”, The Nation (1 Subat 2010): 5.21).
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dikkate aldigimizda, dehsete diigiiriicii bir izlenim veriyor. Bu du-
rum “Akbaba Operasyonu™nu yani 1970’lerdeki Giiney Amerika'da
en kot askeri diktatorliigii stirdiiren bu politikalar hakkindaki
operasyonu akla getiriyor.?”® ABD’nin bu bélge tizerindeki baski-
sinin hem stratejik ¢ikar, yani agir1 kapitalist, politik ve ekonomik
olusumlar korkusu hem de bu komiinist devletlerin demokratik
bir 6rnek teskil ettigi korkusu tarafindan motive edildigi asikardir.
“Hermeneutik komiinizm”i pratik agidan ortaya koymak gerekirse,
biz bunun kendilerini Kiibah direnis dogrultusunda inga eden Latin
Amerikali demokrasilerde bulunabilecegine inaniyoruz. Bu, Latin
Amerika'da yol gosterici gii¢ halini alan Venezuela’ya yénelik ABD
dig politikasim karakterize eden 6zel kararlilig agiklar. Her ne kadar
Venezuela'nin 6rnek tegkil eden sosyal ve demokratik modelini sa-
dece bu boliimde, yani kitabimizin sonunda vurgulasak da bu mo-
del aslinda tezimizin temelini olugturur.

Hermeneutik komiinizm sadece devrim fikirlerine veya hala top-
lumun radikal déniigiimiine dair hayal giiciimiizde ve hayallerimiz-
de yer etmis felsefi perspektifler ileri siirmeyi amaglayan teorik bir
soylem degildir. O, daha ziyade, hem klasik Marksizmi giincelleme-
ye hem de etkili bir komiinizm imkanini inandirici kilmaya muk-
tedir bir teoridir. Teorik diizeyde bir devrimin sadece, hala klasik
Marksizm’e egemen olan bilimsel ve metafizik ufuklar diginda dog-
ru sekilde ele alinabilecegini 6ne siirmekle birlikte, pratik diizeyde
boyle bir teorik imkanin Latin Amerika'daki “yeni” komiinizmin
etkin ornekleri ile iligkilendirilebilecegini iddia ediyoruz. Ozetle
bu teori, Chévez, Morales ve Lula'nin “ger¢ek Amerika’sinda ana

298 By ceza iglemlerinin tam agiklamas: igin bkz: J. Dinges, The Condor Years: How
Pinochet and His Allies Brought Terrorism to Three Continents (New York: The New
Press, 2004); ve J. Patrice’te McSherry, Predatory States: Operation Condor and Covert
War in Latin America (London: Rowman & Littlefield, 2005).
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hatlariyla belirtilen bu gergeklerin ilham verdigi ve canlandirdig
Marksist mirasimizin yeniden degerlendirilmesinden bagka bir sey
degildir; Lula, kendisini ¢ok daha sumrl bir sekilde ayni komiinist
ideallere bagvurmaya zorlayan Brezilya'nin buiyiik ve karmagik tarihi
ile ilgilenmek zorunda kalmasina ragmen, onun yine de uluslararas
meselelerde alternatif bir sozcii haline geldigini belirtmek gerekir.*®

Kesin olmamasina ragmen Kiibah direnisin, ABD’nin terdrist sal-
dirilarindan ve ambargolarindan elli yil sonra*® Chévez’in Bolivarci

29 Lula’nm alternatif bir ses, yani diger bir deyisle Birlesik Devletlere karg1 bir ses olmay1

siirdiirebilme meziyetine son zamanlarda emsal tegkil eden bir hadise, Iran Cumhurbagkan:
Mahmud Ahmedinecad’in zaferini ve onun uranyum zenginlestirme hakkim megru géren
ilk Batili lider oldugu 2009'da meydana geldi. M. Weisbrot'un bildirdigine gore, “Brezilya,
diinyanin pek ¢ogu gibi Iran konusunda Venezuela ile aym noktada bulugmaktadur.
Brezilya'nin digigleri bakam gegtigimiz Aralik ayinda Iran’a gitti ve burada fran'in uranyum
zenginlegtirme hakkinn arkasinda durduktan sonra Iran’la artan ticaret ve bagka baglarin
Brezilya'mn dig politikasinin &nceliklerini tegkil ettigini duyurdu. Ve Bagkan Lula da bizzat
Iran’t savundu” (M. Weisbrot, “Morgenthau’s Axis Debunked”
http://www.huffingtonpost.com/mark-weisbrot/morgenthaus-axis-
debunke_b_283871.html). 2009'da Iran'da yapilan se¢imin megruluguna ragmen, Birlesik
Devletler sonucun kabul edilebilir olmadigim ima etmistir. Her seyden &te Birlesik
Devletler her zaman, fran’in niikleer bir program gelistirmeye yonelik hakki oldugunu
reddetmigtir. Yakin zamanda Iran'daki “Twitter devrimi, teknolojik manipiilasyonun,
yani imalat izninin bityiik ihtimalleri géz 6niinde tutularak, tam bir ihtiyatla izlenmis olsa
gerek” (Walter Lippmann, Noam Chomsky ve E. H. Herman'in diyebilecekleri gibi). Her
seyden 6te, Hava Kuvvetlerinin siberoperasyonlarinin komutasinda bulunan Korgeneral
Rober J. Elder Jr,, yakin zamanda, “Birlesik Devletler Hava Kuvvetlerinin (2008) Ekim'e
kadar sadece kara, deniz ve havada degil, siberuzayda da yapilacak gelecek savaglarin
yiiriitiilmesinde bir Siber Komuta sistemi kurulacagim planlamakta oldugunu agiklamigtir
(Anick Jesdanun, “U.S. Military Prepares Cyberwarfare Offensive” USA Today (7 Nisan
2008). Bu muhtemelen bir yazarin, People’s Daily gazetesinde Birlesik Devletler’i bir
“hacker birligi” yaratmakla ve Twitter gibi sosyal medya aglariny, sGylenti yayip problem
cikarmak i¢in kullanmug olmakla suglamasinin nedenidir (Tania Branigan, “China Accuses
US of Online Warfare in Iran”, Guardian, 24 Ocak 2010).

300 Birlesik Devletler'in Kitba'ya yonelik gerceklestirdigi terorist saldirlann tarihine yeni bir
bakug igin bkz: Lars Schoultz, That Infernal Little Cuban Republic: The United States and the
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sosyalizmine ve Latin Amerika'daki politik doniigiimlerin dogusu-
na imkan vermesi olduk¢a miimkiindiir. Noam Chomsky’nin agik-

ladig gibi:

Kiiba saldiriya karsi cesur direnisin bir sembolii haline gelmis-
tir. 1959'dan beri Kiiba, yarikiiresel [ hemispheric) siiper giiciin
saldinlarina maruz kalmstir. Isgal edilmis, belki de miisterek
diinyanin geri kalanindan daha fazla terére maruz kalmistir —
kesinlikle akla gelebilecek baska higbir iilke yok— ve ilgili ulus-
lararas: kuruluglar tarafindan tamamyla yasadist bir bigimde
idare edilen ekonomik bir darbogaz igindedir. Terdrizm, bask: ve
suglamamn kotii sonuglarina maruz kalmig fakat hayatta kal-
mayt bagarmgtir. 3%

Kiiba devrimi, ABD emperyalizminin ve Batista rejiminin “Ame-
rikal isadamlari i¢in genelev™® haline getirmeye zorladig kiigitk
bir tilkenin, ortaya ¢ikan ahlaki istismara kargi muzaffer direncini
temsil eder. Kiiba gibi, bizim zayif veya hayaletsi komiinizmimiz
de egemen kapitalist diinyaya direnme yetenegine sahiptir. Bu et-

Cuban Revolution (Chapel Hill: University of North Carolina Press, 2009), ss. 170-212.

301 N. Chomsky, “Cuba's Fifty Years of Defiance: An Interview with Noam Chomsky,” by
Bernie Dwyer, Counterpunch (3 Kasim, 2003).

302 By igletmeciligin biitiin tarihini kegfetmek i¢in yeterli zamanimuz olmamasina ragmen,

tarihgi Louis A. Pérez Jr/in ifade ettigi gibi, Arthur M. Schlesinger’in devrimden 6nce
neden bir ziyareti iptal ettifinden s6z etmeye deger: “Havana beni hayrete diigiirdi — ve
bu sevimli sehrin, Miami'den biiyiik bir hafta sonu i¢in Amerikan is adamlarina bityiik bir
kasino ve genel ev olarak hizmet etmesi kargisinda tamamen sagkinim. Benim hemgerilerim
sokaklarda cirit atiyor, on dért yasindaki kizlar topluyorlar ve adamlan bataga diigiirmek
igin yaz1 tura atiyorlar. Insanlar bu deliller 151§1nda, bir Kiibali'nin Birlegik Devletler’s nasil
bir nefret duygusuyla baktigim tahmin ediyordur (Louis A. Pérez Jr. Cuba and the United
States: Ties of Singular Intimacy (Athens: University of Georgia Press, 1990); 5.225).
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kili alternatif Latin Amerika politikalarina inanmak, hermeneutik
komiinizmi, muhafazakar gergekgi felsefelerin dayatmalarina kars:
felsefi bir diren¢ tohumuna déniistiiriir (aksi degil); yine de diin-
yann tek olas: diizeninin kapitalist diizen olduguna inanan felsefi
pozisyonlar, Zizek'in siklikla varguladig gibi “insan yiizii’nden isti-
fade etmeye ve ona egemen olmaya daima hazirhkhdur. Iste bu insan
yiizii vasitasiyla (Avrupah sézde solcu partilere bagh ve onlarla uz-
lasan) medyanin agir1 manipiilasyonu, komiinizm tizerinden politik
doniisiimler fikrini diisiiniilemez kildi. Boyle bir imkan yalnizca,
yerli topluluklarin Avrupali somiirge egemenligine kars1 koydugu,
bir bagka deyisle, Batih endiistriyel kapitalizmin kalintilar tizerine
dogru alternatifleri inga etmenin miimkiin oldugu bu boélgeler igin
disiintlebilir.

Cogu kimse, Giiney Amerikanin pek ¢ok bolgesinde hala varh-
g siirdiiren iletisim ruhunu gostermenin basitge liglincii diinya-
y1 “mitlestirdigini” sdyleyerek itirazda bulunabilir. Fakat boyle bir
iddia, finansal krizlerimizin kéklerinin Bati modernliginden, yani
Avrupa sémiirgeciligine hakim ruhtan kaynaklandigini ihmal eder.
Bu ruh, dogal kaynaklara yonelik somiirgeci kapitalist iligki ile ge-
nel kiiltiir ve digerleri ile iligki kurma tarzimuz ile ilgili daha genis
bir meseleyi igerir. Cinli ve Hintli toplumlar da Bati igin bir model
olarak iglev gorebilse de bizim simdi onlarda gordiigiimiiz sey ka-
pitalizmin, sosyalizmin veya komiinizmin yeni formlan degil, daha
ziyade Max Weber'de gegen “kapitalizmin demir kafesi nin canlan-
masidir. Bu toplumlar, neo-liberal pratikleri Batr'dan gok daha etkili
bir bigimde benimser ve dénistiiriirse bu, onlar daha iyi bir yontem
uyguladiklar igin degil, ¢ok daha kat: kogullarda faaliyette bulun-
duklar1 igin olacaktir. Farkl kiiltiirel modellerin kargilagtirmah ant-
ropolojik analizlerini dikkate almazsak, Gliney Amerika sosyalizmi,
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diinyanin hakim kapitalist vizyonuna muhtemel alternatifin ortaya
cikabilecegi alan olarak goriniir; ¢iinkii bu sosyalizm, bir disiplin
veya bu kitap boyunca adlandirdigimiz gekliyle, diinyanin metafizik
vizyonu ile sinirh degildir.

Metin boyunca bize yol gosteren diisiince kat1 bir bicimde mater-
yalisttir: Giiney Amerika toplumlarmda tespit ettigimiz yapisal de-
gisiklikler, kolektif kiiltiirden ve Batr’y1 karakterize eden kiiltiirden
cok farkli olan yapidan ayrilamazlar. Fakat bu farkin sadece bir azge-
lismiglik ifadesi veya modernitenin tamamlanmamig asimilasyonu
oldugunu diisiinmek, somiirgecilige ait inanglarinin ényargili bir
sonucu olacaktir. Bugiin giincelligine bakilmaksizin, bizi “azgelis-
mis” halklar tizerindeki Batili gelisme formunu dayatan bu modern
dogmalardan 6zgiirlestiren Lyotard, Derrida ve digerlerinin post-
modern disiincesidir. IMF gibi uluslararas1 kuruluglar sadece bu
gelisme fikrini takip ederek tigiincii diinyaya yardim etmeye devam
ederse, Giiney Amerika alternatifi bu modern Avrupa merkezci ger-
¢eveyi sarsar.

Demokratik bir bigimde secilen Giiney Amerika hiikiimetleri,
Batili demokrasilerin bu kigisel ¢ikarlara (ki bunlar olmadan poli-
tikacilar kendi politik kampanyalarini finanse edemezler) nasil bo-
yun egdiginin ayrica bir gostergesidir. Bu kitabin niyeti, bir taraftan
komiinizmin statiisiinii agiklamak, diger yandan Batida tecriibe
edildigi sekliyle demokrasinin degerine iligkin bir diigiinceyi tahrik
etmektir. Bir devrimin, referandumda ggsterildigi gibi, vatandaglar
tarafindan daha dnceden verilen bir yetki olmadan ortaya gikabile-
cegi fikrini skandal olarak gérmeye bir son vermeliyiz; neticede tas-
lag: bir grup ilerlemeci entelektiiel tarafindan ¢izilen Birlesik Dev-
letler anayasasi basta olmak tizere hi¢bir modern anayasa “demokra-
tik bicimde” ortaya gtkmamugtir. Aldatic1 bir argiiman olsa da insan
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kendisine bugiin ABD vatandaglarinin gercekten Kiibalilardan daha
ozgiir olup olmadiklarini sormahdir. Bununla birlikte, Kiibahilarin
bu son yillarda 6zlem duyduklari 6zgiirliikler anayasal degildir,
daha ziyade ABD ambargosu tarafindan yillarca kendi ekonomile-
rine dayatilan sinirlamalara baghdir. Bu nedenle, Michael Moore,
Oliver Stone ve Noam Chomsky gibi Amerikan kamuoyunun énde
gelen ilerlemeci isimleri, adil bir hayatin etkili imkanlarinin bugiin
nasil biitiiniiyle Kiibalilarin lehine oldugunu defalarca vurguladilar.
Gliney Amerikali bu hiikiimetler parlamenter demokrasiyi heniiz
kétiiye kullanmamus olsalar da biz sonug olarak, ihlal etmek zorun-
da kalsalar bile onlarin bu kurallar1 savunmasi gerektigini diisiinii-
yoruz. Mao'nun sdyledigi gibi: “Bir devrim yemekli davet veya bir
makale yazmak, bir resim yapmak, nakis yapmak degildir; bu ne-
denle rafine edilmez, yavas ve nazik, iliml, kibar, él¢iilii ve bagis-
layic1 olamaz. Devrim bir ayaklanma, bir siifin digerini devirdigi bir
siddet eylemidir>%

Sumurl demokrasilerin silahli kapitalizmi ile Latin Amerika hiiki-
metleri arasindaki iligkinin nasil gelisecegini bilmiyoruz fakat hepimiz,
Birlesik Devletler bu segenegi tesvik ediyor gibi goriinse bile, bunun
siddetli bir catigma haline gelmeyecegini éimit etmeliyiz. Mevcut di-
zenimizin radikal bir déniigiimiine olan inanci tekrar kazandirmay de-
neyen bu kitabin sonunda kendimize sormarmz gereken soru Mao'nun
ifadesinde iyi bir sekilde 6zetlenmigtir: “bir devrim yemekli davet degil-
dir”. Siddeti giderek disarida tutan bir tarih vizyonuna olan tutkunlugu
bir kenara biraktigimizda, cagimizda kapitalizmin neden oldugu sosyal,
iktisadi ve askeri diizeylerde goriilen esitsizlik, her sosyal doniigiim pro-
jesini tehdit ederek artmaya devam ettikge biz gok da timitvar degiliz.

303 Mao Tse-Tung, Quotations from Chairman Mao Tse-Tung (Hong Kong: China Books &
Periodicals Inc., 1990), ss.11-12.
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Otoritelerin, sinirlarin veya biitiin halklarin diyalektik ¢atismasi
olarak tarih, sona ermemigtir. Marx'in komiinist devriminin dayan-
dig1 evrensel proleterleg(tir)me de, globallesmenin sagladig refah
eliyle kétii ruhlardan arindirilmamugtir, glinkii globallesme zengin-
lik dagitmaz. Muhtemel terérist saldirilar bahanesiyle kontroliin
yogunlagtirilmasi, Nietzschenin “basarilmig nihilizm” adim verdigi,
“mahpus” diinyada yagamaya zorlanmamuzla sonuglanacaktir: insan
olarak boyle bir diinyada hayatta kalmak icin Ubermensch, yani res-
mi hakikatlere boyun egmek yerine kendi alternatif diinya yorumu-
muzu inga etmeye muktedir bireyler haline gelmeliyiz. Diinyanin
bagka kiiltiirleri ile karg1 karsiya gelmek ve alternatif hayat tarzlar
onermek i¢in metafizigin koleliginden kurtulmas: gereken bisheri-
ger Mensch, “simdiye kadarki insan” da bu nedenle modern insandr.

Metafiziksel muhafazakar realizmin aksine, hermeneutik ko-
miinizm bagka kiiltiirlerin farkl diinya vizyonlar1 —iiretim, kar ve
egemenlik mantigiyla heniiz simrlandirilmamig vizyonlar— sunma-
larina imkan verir. Sémiirge halklarinin bagkaldiris hala biiyiik 61-
clide Bat1 kapitalizmi tarafindan yénlendirilse de, bu ayaklanmalar,
zenginligin esit dagihm i¢in bir yontem olmaktan ziyade kiiltiirel
bir ayaklanma haline gelme olanagimin git gide daha fazla farkinda-
dirlar. Avrupa modernitesi, evrensel degerleri elinde bulundurma
iddiasindayken ve dolayisiyla miinferit topluluklardan veya kimlik
gruplarindan gelen herhangi bir talebe siipheyle bakarken, bugiin
artik uluslararasi proletaryanizmden yani evrensel bir degerden
s6z etmenin gerekli olduguna inanmuyoruz. Diinya kendi kimli-
gini bularak degil daha ziyade kimliklerin gesitliligine agik olarak
yabancilagtirilmaya son verecektir. Yine de boyle bir diinya insa et-
mek icin, “diinyanin biitiin ig¢ilerinin birlesmesi” gerekir, o zaman
er ya da geg, Chévez'in son donemde ileri siirdiigii gibi, Besinci
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Enternasyonal’in kurulusunu planlamak zaruri hale gelecektir.?**

Chévez’in 6nerisini destekliyoruz ancak, komiinist proje biitiin bu
metafizik ayartmalara ve diinyanin dért bir yanim kana bulayan
bu evrenselciligin dehgetine karg: kendi hermeneutik ilhamini hep
akilda tutmalidur. _

Maalesef, hermeneutik komiinizm bariscil varolusu, diyalogu
veya huzur dolu bir hayat: garanti edemez, ¢iinkii bu “normal” alan
zaten sinirh demokrasi icindeki kazananlara aittir. Bu demokrasiler-
de zayiflar, kazananlarin, hayatlarini degisime maruz kalmadan mu-
hafaza etmeleri igin tasfiye edilmislerdir; sonug olarak, uluslararas
ve yurt igi zirvelerde “istikrar” ya da “iki tarafi da tutma” kelimele-
rinin Obama ve diger bagkanlar tarafindan siklikla kullanilmasimin
nedeni bu olsa gerek. Ancak son ekonomik krizin gosterdigi gibi,
istikrarli denilen diinya hig de istikrarh degildir. Bu istikrarsizlik ar-
tik¢a, diinya devriminin ~hermeneutik komiinizmin tarihin sinirin-
da beklemekten ziyade (paradoksal bir bicimde) énlemeye galistigy
bir devrim~ ihtimalleri de artar. Bu tiirden bir devrimi 6nlemeyi ter-
cih edersek, bunun nedeni bir alternatifin gerekliligine inanmama-
mizdan ziyade silahli kapitalizmin giiglerinin, hem simirh demok-
rasilerde hem de onun tasfiyesinde fazlasiyla etkili olmasindandur.
Daha 6nce gordiigiimiiz tizere, sinirh demokrasilerin sinirlarindaki
bu bolgeler, silahli kapitalizm mekanizmasinin da bir par¢asidir ve
dolayisiyla istikrar1 garanti altina almak igin, Danilo Zolo'nin “in-

sancil savaslar” adim verdigi seye tabidir.
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Uglincii bélimde ifade ettigimiz tizere hermeneutik, gelenegin
bir degerlendirmesi degil, her seyden 6nemlisi olayin ontolojisi, bir
degiskenlik felsefesidir. Bu baglamda, komiinizmin diyalektik tarih
anlayig1, metafizik sistemlerde oldugu gibi uzlagma anlanyla degil,
daha ¢ok olay olarak Varligin, zaten erisilmis gegici uzlagimlar tek-
rar tekrar sorgulayarak gosterdigi uyanikla yonlendirilir. Diyalektik
bir teori olarak, hermeneutik komiinizm, kendisinin metafizik haki-
katleri elinde bulundurdugunu veya gatigma ve ¢arpigmalar olarak
bir tarih metafizigi oldugunu tasavvur etmez. Bunun yerine artan
evrensellesme, kriz yoklugu ve devrimin imkansizh$ durumunda
felsefe, her sey (“istikrar”, kiiltiirel “degerler” ve analitik felsefenin
“realizm”1) onu haksizmug gibi gosterse bile, ¢atigma bilincini pekis-
tirme goérevine sahiptir.

Kisacas1 hermeneutik komiinizm, toptan bir 6rgiit diinyasin igin-
de ve bu diinya tarafindan kolelestirilmek istemeyenler igin etkili
bir varolus anlayis1 6nerir. Yegane sahici varlik imkanu olarak profes-
yonel devrimci figiirii ditsiinmesek de, boyle bir diigiincenin ilging
olacagim da inkar etmeyecegiz. Heidegger’in tezi —ki bu teze gore
varlik diinyaya atilmug bir projedir— her haliyle hakimiyet tizerine
kurulu tanimlama politikalarimin salt statik disiplinine alternatif
olarak ileri siirmeyi bagardigimiz yegane tezdir. Diinyanin doniisii-
miniin, artan baskiy1 yalmzca provoke edecek giddetli bir s6zlesme
formuna yansitilamamas, direncin, muhalefetin ve dolayisiyla ko-
miinizmin amacim daha da zora sokar. Sonug olarak, Rus ve Cin
devrimleri gibi ge¢misin biiytik devrimleri bugiin, yikmaya giristik-
leri rejimler kadar kat1 ve baskici rejimlere 6nciilitk eden diigmanla-
rinin silahlarini benimsemek zorunda kalan olaylar gibi gériiniiyor.
Fakat biz Sartre’m Critique de la raison dialectique eserindeki —ki
ona gore “fiizyon gruplar’’min bitytk tecriibesinden sonra kendisi-
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nin “pratiko-inert” olarak gérdiigii bir zafer durumunda herhangi
bir yenilenme formunun tekrar rutin egemenlige maruz kalacagina
dair- limitsiz vizyonu kabul etmiyoruz. Bugiin, diinyanin global en-
tegrasyonu ge¢misin silahli isyanlarindan farkl bir direnig bi¢imini
oneriyor. Gandi'den Chévez ve Lula’nin komiinist demokrasilerinin
basit varolusu tarafindan ortaya gikarilan “baski”ya kadar, siddet
icermeyen metotlarin 6rnekleri, kapitalizmin muazzam imparator-
lugunu simirlandirmak igin kullarulabilir. Bunlar bugiin elimizdeki
en verimli alternatiflerdir. Boykot, grev ve baskici kurumlar aley-
hine yapilan bagka gosteriler gibi pasif direnigin diger gekilleri de
etkili olabilir ancak Latin Amerika'da oldugu gibi gergek yurttag yi-
ginlarinin bunlara katilmas: sarttir.3% Bu kitle hareketleri, kiigiik ve
kaginilmaz olarak katy, yani sadece diinyay: farkh gekillerde tanim-
lamug olan 6ncii entelektiiellere emanet olan bu devrimlerin dogal
sonucu olan pratiko-inertee (fiili eylemsizlige) tekrar diismekten
alikoyabilir. Vakit simdi diinyay: yorumlama vaktidir.

305 By kitlelerin Venezuela ve Honduras taki katilumi ile ilgili anlagihr d6kiimanlar igin bkz:
C. Martinez, J. Farrell, ve F. Michael, eds., Venezuela Speaks! Voices from the Grassroots
(Oakland, Calif: PM Press, 2010); ve Dana Frank, “Hondurans’ Great Awakening,” The
Nation (18 Mart, 2010).
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Kominizm ve hermeneutik, veya daha iyisi “hermeneutik ko-
munizm,” hem gelisim idealini hem de genel devrim c¢agrisini

bir kenara birakir. Alain Badiou, Antonio Negri ve diger ¢cagdas

Marksist teorisyenlerden farkli olarak biz yirmi birinci ytuzyilin

devrim i¢in ¢cagrida bulunduguna inanmiyoruz, ¢inku politika

tanimlayan gucler paralel bir ayaklanma ile alt edilemeyecek

kadar gucli, siddetli ve baskicidir: sadece hermeneutik gibi bir

zayif dastince, siddetli ideolojik baskaldirilari savusturabilir ve

dolayisiyla zayiflari mudafaa edebilir. Tarihin kaybedenlerinin

yUz ustd birakildigl post-metafizik ¢cagimizda; Slavoj Zizek’in

elestirel tarzda dikkat cektigi gibi, sadece zayif dustince gercek-
ligin koksapsal (rizomatik) dokusuna karsi dikkatli bir

disunce [dir]; biz artik kusatici agiklama sistemlerine ve global

Olcekte ozgurlestirici projelere odaklanmamaliyiz; buyuk ¢6

zimlerin siddetli dayatmasi, spesifik direng ve aracilik normla-
riicin yer agmahlidir.” Komunizm, kapitalizmin esitsizliklerine

karsi direnci harekete gecirirken hermeneutik, hakikatin yo-
rumlayici dogasina isaret ederek arabuluculuk yapar.

Gianni Vattimo - Santiago Zabala
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