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INGILIZCE BASKI ICIN
YAZARIN NOTU

Makalelerin, daha 6nce yayimlanmig olan Ingilizce gevirileni-
ni, bu basim i¢in Peter Drucker ve ben kontrol ettik ve duzelt-
tik. Ek olarak, Peter bu derleme icin ug yeni makaleyi Ingiliz-
ce’ye gevirdi. Her zaman oldugu gibi, yeni kitabin hazirlanma
asamasinda da, Peter Drucker, Andrew Nash, Martin Paddio ve
Monthly Review Press ekibiyle galismak benim icin buyik bir
zevkai.



ONSOZ

Bu kitapta derlenmis makaleler 1980-2003 yillan arasinu
kapsayan, neredeyse ceyrek asithk zaman diliminde kaleme
ahnmgtir. Yazilarda sarekli olarak, Marx'in yasadig) zamana dair
makalelerinde ve eserlerinde kullandi@ asluptan esinlenerek or-
taya ¢ikmusg bir ifade bicimi hakimdir. Hatta bu nedenle okuya-
caginiz derleme, XX. yazylda Islami Dogu'nun son yirmi yiin-
daki baz1 kilit anlanin Marksist kronolojisi olarak da kabul edi-
lebilir. Bu kilit anlar, 1979 Iran devriminde yasanan Islami esas-
lann beklenmedik diriligi, bunun bolgedeki yankitan, Sovyetler
Birligi'nin ¢okugina hizlandiran Afganistan’daki savas; 1987 y1-
lindaki Birinci Intifada (Filistin'in Israil tarafindan isgali karsi-
sinda Filistinlilerin gelistirdigi savunma hareketi) ile baslayan
Filistin halkinin mucadelesi ve Irak’in 2003 yahinda ABD ve In-
giltere tarafindan iggaline dek siren Irak’a kars1 seferberlik ola-
rak sayilabilir.

Bu, iki patlamaya hazir yanardag arasinda kurulmusgasina,
sorekli ates altinda olan bir bolgenin Gzach hikayesidir. “Islam”
dunyasiyla “Bati” arasindaki “medeniyet ¢atismasi'ndan ziyade,
—baska bir yerde de izah etmeye cahistiim azere'- bir tarafta
tam dinlerden temsilcileriyle kapitalist Ban, difer tarafta Rus-
Sovyet Imparatorlugu’nun yer aldi, iki emperyal barbarhgin

1) Gilbert Achcar, Barbarliklar Catismast, Everest Yayinlan, 2002.
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araciliggyla ortaya ¢ikan bir soktur. Bu sok, Islami temellere da-
yanan fanatik barbarlan da harekete gegirmistir.

Bu doneme ait derlemeyi olusturma fikrini hayata gegirirken,
Ingilizce ve Fransizca olarak yazilmis makalelerin kullarlabilir-
ligi temel faktor oldu. Geldigim yer olan danyamn bu kesimin-
de suregelen olaylan kaleme almaya, bu kitapta yer alan en eski
makalenin tarihinin de on y1l éncesi olan 1970 ylhinda basladim.
Ancak 1970lerde yazdiklanmm ¢ogu Arapca’yd. Zira bu maka-
leleri, 1982 Israil istilasina dek yasadigam yer olan Lubnan'daki
savag sirasjnda yazdim.

Derlemede yer alan makalelerin cogunlugunu 1983 yrhinda
Fransa’ya tagindiktan sonra, ¢zellikle de Marksist dergiler olan
Inprecor (Fransizca) ve International Viewpoint'e dizenli olarak
makale yazdigtm donem olan 1987-1992 yillan arasinda kaleme
aldm. Istisna olarak, Birinci Korfez Savas (1990-91) sirasinda
yazdigim makaleler, daha dnce olusturulan bir derlemede’ yer
ald1. Busmakaleler ilk sekilleriyle hemen hemen ayni olmakla
birlikte baz1 kuguk duzeltmeler yapilarak ve basildiklan dénem
i¢in benim politik bir eylemci olarak kaygilanm ¢ok keskin bi-
¢imde ifade ettigim birkac paragrafin elenmesi sonrasinda yeni-
den basildr. Eksiklikler parantez igerisinde gosterilmis ve bu ba-
sim icin dipnotlar verilmigtir. International Viewpoint'de yaynmla-
nan makalelerin altbashklan 6zgin Fransizca versiyonlanndan
editorleri tarafindan eklendi. Bu makaleler daha once takma
adla yayimlanmust1.

Bugun, makalelerin derlenmesi ve yeniden basilmas: elbette
yayimcirun ve benim fikirlerimizi yansitiyor ve konu hakkinda-

2) Bu kitapta da yer alan “The Tragedy of The Iraqi People — Irak Halkimin Trajedi-
st” baghkh makale, daha oncelki bir derlemede de yayunlanmigi: André Gunder
Frank ve Salah Jaber, “The Gulf War and The New World Order - Korfez Savag ve
Yeni Danya Dazeni”, Amsterdam: 1IRE, 1991.
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ki yargilanmiz, gancel ve ganamuzde yasanan olaylara igik tu-
tar nitelikie. Gegmisteki olaylann, yagandiklan zaman diliminde
yapilan degerlendirmesinin zamana kars1 durup duramadig), an-
cak bu degerlendirmeler sonradan okunduklannda anlagilabilir.
Zaman testini ge¢en bir degerlendirme, ileriyi gormekte de yar-
dima olabilecegi gibi, ge¢miste ise yarayan temayuller gelecekte
de faydal olabilir.

Bu derlemeye giris olmasi amaayla yazilan yeni bir makale,
ABD'nin Orta Dogu’da izledigj stratejiyi adim adim aktanp, so-
nuglanini degerlendiriyor. Bu makale, derlemede yer alan diger
makalelerde yorumlanan olaylan genel bir perspektifte deger-
lendirerek, olaylann tarihsel mantify icinde —Marksist bir ayna-
da— gorilmesini ve anlasilmasimi saghyor.

Temmuz 2003
Gilbert Achcar

3) Bu kitaban alt bagh}: igin Maxime Rodinsonun "Marxisme et monde musulman”,
{Marksizm ve Masldman Danyasi] (Paris: Seuil, 1972 5. 603-632) kitabinda yer
alan makalelerden, Misirda Marksist ¢absmalara elestirel bir balkas konulu
“L’Egypte Nassérienne au miroir manxiste - Marksist Bir Aynada Nasu'in Misirt*
makalesinden esinlenilmigtir. Kitabm Ingilizce versiyonunda (New York:
Monthly Review Pres, 1981) soru isareti olusturur bigimde, bu makale yer alma-
maktadir, Bunn, aym zamanda benim dagtncelerime ve Marksizme elestirel yak-
lagtmima ilham kaynag olan Rodinson'un dogmatik olmayan Marksizmine ovg
olarak belirtiyorum.






GIRIS:
ABD’NIN ORTA DOGUDAKI
EMPERYALIST STRATEJISI

ABD stratejisi baslangicta petrole “aqk kapi” idi. ABD'nin Or-
ta Dogu uzerindeki gittikge sikilagan kontrol sureci boyle basla-
mus olmal.

1. Dunya Savag'na sonradan katildiginda, Orta Dogu’da
Washingtonn istahim kabartan unsur gergekten petroldi. 1k
bayok yanginda daha eski emperyalist gugler olan Ingiliz ve
Fransiz gugleriyle, savasa daha sonra giren emperyalist Alman-
ya'mn girdigi yansta buyuk odul, savagta Almanya’yla muttefik
olan' Osmanh Imparatorlugu’nun petrol uretimi yapilan toprak-
lanyd.

1) “Savas Kabinesi'nin en guglu Sekreteri Sir Maurice Hankey. Disisleri Sekreteri
Arthur Balfour'a soyle yaziyordu: “Gelesek savagta petrol, simdiki savasta komaran
sahip oldugu yere, ya da en anndan buna egit degere sahip olacak. Ingiliz kont-
rolune alabilecegimiz tek bayhk potansiyel kaynak Fars ve Mezopotamya kayna-
gahir " Buna karmhk Hankey soyle cevap verdi: “Bu petrol kaynaklan dstunde
kontrol olusturmnak, birinci sinif bir Ingliz savas sebebi olur.” Daniel Yergin, The
Prize: The Epic Quest for Oil, Money and Power, {Odul: Petrol, Para ve Gug igin EI-
sanevi Aragurmal Pocek Books, Londra, 1993) sayfa 188. 1. Dunya Sava-
stndan sonra Orta Dogu petrolinin nasil bolondugi hakkinda, bkz. Yergin'in
Kitaby, Botam 10: “Ona Dogu'daki Kapiyn Acmak: Turk Petrol Sirketi®.
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OSMANLI IMPARATORLUGUNUN GANIMETLERI

En geng emperyalist gag, Amerika Birlesik Devletleri, savag-
tan en kazanch cikan oldu. Ancak, Avrupah muttefikler arasin-
da 1920 San Remo Konferansi'nda vanlan ve Osmanh sonrasi
Turkiye ile Sévres Antlagmasi’mn imzalanmasina zemin hazirla-
yan anlagma, suratina bir tokat gibi indi. Ingiltere ve Fransa, da-
ha onceden, 1916 Sykes-Picot Antlagmas ile, Osmanh Impara-
torlugu’nun topraklanm paylasmak konusunda anlagmaya var-
muglardi. Daha sonra, San Remo’da, muttefikleri ltalya’mn da ka-
ulimiyla, yeni Milletler Cemiyeti tarafindan Ingiliz “manda”sina
verilen yeni Irak Devleti'nde Mezopotamya'da bulunacak petro-
lun kullamm konusunda mutabakata vardilar.

San Remo Antlasmas) Turkish Petroleum Company’ye (daha
sonra Irak Petrol Sirketi, Iraq Petroleum Company, IPC oldu)
Irak petroluniin aretimi konusunda tekel saglach. Londra, savag
oncesinde Osmanl'min sagladigy imtiyazin sonucu olarak, bu
sitkette’Ingiltere’ye pay saglamak igin ustanluk kurmay: basar-
di. Anglo-Persian Oil (sonradan British Petrol, BP) Turkish Pet-
roleum Company'de (TPC) % 50 —Winston Churchill bunun
karsihginda Anglo-Persian Oil'de Ingiliz hakameti adina ¢ogun-
luk hisseyi aldi— Royal Dutch/Shell % 25 ve Deutsche Bank %
25 pay aldilar.’ Savagtan sonra, Ingiliz hakameti Deutsche
Bank'in hissesine el koydu ve bu hisseyi Fransiz Petrol Sirketi'ne
(Compagnie Frangaise des Pétroles, CFP, sonradan Total oldu)
devrettt.

“Enternasyonalist” Wilson hukameti, Amerikan petrol sirket-
lerinin baskisi altinda, “agik kap1” prensibinin bu sekilde bozul-
masina gugla bir bigimde karsg: ciku. Bu yuksek sesli dile getiris,
halihazirda danyayt parmaginda ceviren eski koklu imparator-
2)Bu hesap Kalust Gilbenkyanin gikarlannt devredini birakar.
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luklarin pazar uzerindeki herkese actk oimayan kontrolane kar-
§1 cikmak suretiyle, geng emperyalist gi¢ olan ABD'nin, dinya-
nin emperyalist kesiminde kendi yerini edinme istegimi agiga q1-
kardi. ABD'nin emperyalist ¢aga gegisini bir miktar geciktiren ve
McKinley hokumeti tarafindan XX. yizyil sonunda bigimlendi-
rilen “agtk kap)” politikasi, dzinde Cin'in Japonya ile Avrupa
arasinda paylagimina kary bir meydan okumaycdh.

1920°'den itibaren Amerikan emperyalizmi 1. Dinya Sava-
st'ndaki konumunun bir sonucu olarak, biyuk ekonomik avan-
taj elde etti. Bundan sonra ulkenin emperyalist politikasinin slo-
ganlan “agik kap1” ve “serbest ticaret™ olacakt. Savasa giren di-
ger alkelere gore daha zengin olan bu yeni gelen ulke, her paza-
nn kendisine agik olmasim ve diger daha koklu gegmise sahip
guclerle aym muameleyi gormeyi istedi. ABD'nin diinya sahne-
sinde destekledigi “ozgurltk”, her zaman igin ilk olarak ve en
cok serbest ticaret ve serbest girisim anlamtna gelmistir. Politik
ozgurlak ise, ABD politikasinin daha degisken unsurlanndan bi-
ri olup, Amerikan hegemonyasinin yerel ¢ikarlanna uyum sagla-
yacak big¢imde, durumdan duruma degisik anlamlar kazanabilir.

Raymond Aron'un yazdig gibi; “Amerikan diplomasisinin ge-
nel amacinin ekonomik ve politik cepheleri birbirinden aynla-
maz; zira bu amag, fikirlerin, yatinmlann ve mallarin degis toku-
sunu kapsayan bir dogdnce, bir giris ozgarlogadur.™ Bu forma-
lasyonu, gergekte “giris 6zgarlaga™nan politik ve kaltarel olarak,
diger alkelerin Amerika'nin “fikirlerine, yatinmlanna, mallarina®;
Amerikamn ise diger dlkelerin pazarlanna ve kaynaklanna ser-
best girisi olarak kabul edebiliriz. “Agk Kap1” politikasinin anla-
m1 budur. ABD'nin serbest giris kavrami, kapitalist utopyaya uy-

3)Raymond Aron, Républiques impeérial: les Etat-Unis dans le monde, [Emperyal
Cumbhuriyet: Birlesik Devletler ve Diunya) Calmann-Lévy, Paris, 1973, s. 198.
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gun bir tuir esitlikei “serbest ticaret” olusturmak anlamina gelmez.

Her sekilde, Washingion’m ingiliere ve Fransa tizerinde uy-
guladign baski dayamlmazdi. 1928 yihinda, yeni bir antlasma im-
zalanarak TPC hisseleri Anglo-Persian, Royal/Dutch Shell, Fran-
stz CFP ve Amerikan petrol sirketleri konsorsiyumunu temsil
eden bir holding arasinda esit olarak paylastirtldi. Taraflar, aym
zamanda, daha once Osmanli yonetimi altindaki genis topraklar
olan Turkiye, Suveys'in dogusundaki Arap ulkeleri, Kuveyt ha-
ri¢ tam Arap Yanmadas: (Kuveyt XIX. yazyil sonunda Ingiltere
tarafindan Osmanlr'dan ahnmagt) uzerinde bulunacak petrolan,
taraflann hangisince bulunduguna bakilmaksizin yonetimi 1ize-
rinde de fikir birligine vardilar. TPC/IPC'de yer almayan Ameri-
kan petrol girketleri —ozellikle Standard Oil of California (Socal,
sonradan Chevron oldu) ve Texaco— yetkilerinden istifade ede-
rek, kendi bolgelerinde arasturmalara basladilar. Gulf Oil (sonra-
dan Chevron tarafindan alindi), Standard Oil of New Jersey
(sonradan Exxon oldu) ve Standard Oil of New York (Socony,
sonradan Mobil oldu)* Tkinci Driinya Savasi’'ndan sonra IPC'ye
sadece uzaktan bakabildi.

Bu sekilde Socal 1933'de yeni Suudi Kralig'ndan imtiyaz
alabilen ilk sirket oldu. Ibn Suud krathgm onceki yl ilan etmis-
ti, Ingiliz dayanakh Hasimi Hanedan ile olan rekabeti nedeniy-
le, Ingiliz hisseleri ile IPC’ye hastahk derecesinde egilimliydi.
Kraliyet ailesine 1933 anlasmasi nedeniyle buyitk miktarda ode-
me yapan Socal, bayak bir kumar oynamsti; kralhkta, ticari
amagla kullamlabilecek petrol daman ancak 1938 yilinda bu-
lundu. Bu sirada Socal ve Texaco tehlikeli bir girisimle Caltex
adiyla Suveys’in dopusuna yoneldiler.

4)Gunamazde son iki sirket danyanm en bayok petrol sirketi olan ExxonMobili
kurmak zere birlesti.
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PETROL VE SOGUK SAVAS

Tkinci Duinya Savasl, birinciden de ¢ok, petroli danyanin te-
mel stratejik mineral kaynag mertebesine yukseltti. Aym za-
manda, Suudi Hanedan’nin sahip oldugu buyuk petrol kaynak-
lant da kesfedildi. Savas sirasinda sekillenen iki kutuplu ABD-
Sovyet rekabeti bu gugleri savas sonrasinda ihtilafa stirukledi.
Rekabet ¢ausi alunda, bu gelismeler, genel olarak Arap-lran
Korfezi ve dzel olarak Suudi Kralhgn'mn —Avrupa endustri bol-
geleri ve Japonya’dan sonra- ABD agsindan buyuk stratejik
onem kazanmasina yol agt1.’

1943'te Washington, Dhahran'da, Suudi petrol sahalarinin
gobeginde, askeri 0is kurmaya karar verdi ve Ibn Suud ile anlag-
ma imzaladi.® 1944-1946 yillan arasinda kurulan ve Avrupa ve
Japonya disindaki en buyuk Gs olan ABD Hava Kuvvetleri Ussi,
hem Washington'm Moskova ile stratejik yanginda hem de
Amerika’nin Ingiltere ile ekonomik alandaki rekabetinde Ameri-
ka'nin gikarlannm korumak ve buyitmek amacim tasiyordu.

Hegemonyasin1 Orta Dogu’da zorla kabul ettirmek, gugclen-
dirmek ve yaymak, agikga Washington'in savas sonrasi bas he-
defi oldu. NATO’nun ilk Genel Sekreteri Lord Ismay tarafindan
yazilan, NATO’run hedeflerinin unli 6zetini bagka kelimelerle
ifade etmek isteyen biri (“to keep the Americans in, the Russian out,
and the Germans down™), ABD'nin Orta Dogu'daki hedefinin
Amerikahlan in, Ruslan out, Ingilizleri (ve beraberlerindeki
Fransizlan) de down tutmak oldugunu soyleyebilir.

Orta Dogu ve petroli, Soguk Savag1 sekillendiren temel so-
runlardan biri oldu. 1946'da Washington ve Moskova'mn ytiz-

5)ABD ile Sundi Kralhpy onakhiy hakianda bkz. Gilbert Achcar, Barbarltklar Ca-
tigmast, (Istanbul, Everest yayinlan, 2002) ozellikle sayfa 38-46.

6) George Lenczowsld, The Middle East in World Affairs, |Danya lliskilerinde Ona
Dogu] 4. Basim ([thaca, NY: Comell Universty Press, 1980) sayfa 581-82.
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lestigi bir sahnede Iran, Washington'in yukanda bahsi gecen u¢
hedefini mukemmel bi¢imde resmetti. Sah'in yonetimi, bu he-
defleri benimseyerek Amerika'yn bu yone itti. Ashnda $ah,
ABD'yi cagirarak, Ruslar ile Ingilizler yerine Amerika'min koru-
yucu gug ve petrol ortagl olmasint saglayarak bolgesindeki Sov-
yet bitliklerinden ve Ingilizler'den kurtulmanin yolunu arad.’

12 Mart 1947'de Soguk Savasin belli bagh 6ncusa ABD Bas-
kari Harry Truman, Truman “Doktrini” adh anla konusmasini
yaparak Sovyetler'in Avrupa ve Orta Dogu'ya yayllimim engelle-
mek amaciyla, iki bayik siper olan Yunanistan ve Turkiye'ye
yardim teklif etti. Bu, Komunizmi “kontrol altina alma” politika-
sirun ilk kez agik ve kesin bicimde dile getirilisiydi. Daniel Yer-
gin'in muazzam petrol tarihgesinde belirttigi iizere,® aym tarihte
Standard Qil of New Jersey ve Socony’yi Socal ve Texaco’dan
olusan Arabian-American Oil Company (Aramco)ya dahil eden
bir anlasma imzalandi. Bu anlagma ile, Suudi petrolunu kendi
aralarnda paylagacak olan dort Amerikan petrol sirketinin kon-
sorsiyumu ortaya ¢tkt1.

Savas sonrasi donemin bu ilk evresinde, Orta Dogu'daki
Amerikan emperyalist strateji hem Moskova'nin ¢ikarlanna mu-
halefet etmek hem de Londra’minkileri baltalamak amacin tasi-
yordu. Bu iki amacin guct elbette birbirinden farkhyd:; ingilte-
re, ABD icin lkinci Dunya Savagi’nda oldugu gibi Soguk Savag'ta
da kilit mattefik durumundaydi. ABD stratejisi, Washingtonin
bolgedeki onemli yeni bir oyuncu ile olan iligkileri etrafinda
olustu: gerek burjuva olsun gerek kaguk burjuva olsun, Bat1 ege-
menligine ve Bau egemenliginin sosyal muhafazakar girisimcili-

7)Bu konu hakkinda bkz. Stephen McFarland, “1946 Iran Krizi ve Soguk Savagin
Baglangicr®, Melvyn Leffler ve David Painter, Origins of the Cold War. An Interna-
tionat History 1Soguk Savagn Kokleri: Uluslararas bir Tarih} icinde, (London/New
York: Roudedge, 1994 sayfa 239-56.

8) Yergin, The Prize, sayfa 416.
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gine yaslandig) sosyal simiflara (buyuk toprak sahipleri, “komp-
rador” burjuvazi, kabileler) kars: koyan “orta simuf” milliyetciligi.

Ingiltere'nin Orta Dogu'da ok ragbet gormediginin farkinda
olan ABD, iki savas arasinda bolgede egemen olan Ingiltere’nin
hakkina tecaviz edebilmek icin Ingilizlerden kendini ayirdi.
Amerikan gugleri, komuanistlere kars: etkili bir siper olarak gor-
diikleri milliyetci hareketi kabul etmek igin fazla ileri gitmediler.
ABD ¢ok kisa surede milliyetgilerle gatismaya girdi ve gatisma
Amerika'nin bolgede Baull gig olarak Ingiltere’nin yerini alma-
styla hizla bayuda. Londra igin oldugn gibi, Washington igin de,
Israil sorunu Bau egemenligi i¢in dugmanhk kaynagyd. Israil'in
durumu, Dogu Arabistan'da Bau egemenliginin yayilmasim sag-
layacak bir kale olarak gorulayordu. 1948'de Israil Devletimin
kurulusu, ardindan gelen Israil-Arap savagi, bolgede milliyetcili-
gin yayilmast igin bash bagina gigla etkenlerdi.

Iran, bir kez daha ABD, Ingiltere, SSCB, milliyetgiler ve ko-
munistler arasinda oynanan karmagtk oyundaki ilk yuzlesmeye
sahne oluyordu. 1951'de Musaddik basa gectiginde Anglo-Irani-
an Qil Campany (AlOC-BP) karsihginda Iran petrol endustrisi-
nin yonetimini ulusallagurarak Orta Dogu petrolinan Bau tara-
findan kullanilmasina karst meydan okumusg oldu. lran Komi-
nistleri’'nin politik krizde oynadig belirgin rol ve tabii Mosko-
va'nin yeni hukametle goragme ginisimleri, tehdidin daha da
buyumesine neden oldu.

Musaddik’a karsi nasil bir tavir alacags konusunda baslangc-
ta tereddut yasayan Washington, sonugta 1953’de ordusunu de-
virip $ah1 yeniden yonetime getirdi.” Askeri darbe, Iran petrola-

9) Bu konu haklanda bkz. David Lesch'in ¢ok ilgi gekici derlemesi olan The Middle
East and the United States: A Historical and Political Reassessment [Orta Dogu ve
Birlesik Devletler: Tarihi ve Politik Bir Degerlendirme], 2. baskida (sayla 51
65) yer alan, Marc Gasiorowski'nin aydinlane: makalesi *"ABDmin Musaddik Do-
neminde lran’a Uyguladign Drs Politika.”
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nun uretimindeki pay oranlarinin yeniden dtizenlenmesi icin de
bir firsatt. Olusturulan konsorsiyumda, AIOC-BP'nin pay1
%40'a inerken, bes Amerikan sirketine % 40 (Her birine % 8
pay dugecek sekilde Aramco’nun dort ortag ile Gulf Oil-Korfez
Petrol) pay verildi, kalan % 20 hisse ise Royal Dutch/Shell (%
14) ve Fransiz CFP (% ©6) arasinda daguldr.

Bu esnada, 1952 Temmuz'unda, Iran krizinin tam ortasinda,
milliyetgi ordu subaylannin duzenledigi cumhuriyetc bir hika-
met darbesi Misir'da Ingjliz egemenligindeki Arap monarsisini de-
virdi. Baslangigta, cuntayr “thml” General Necip yonetti. Bu do-
nemde Amerika Misir ile baglanm guglendirebilecegini diastinda.
Fakat 1954’de Albay Nasirm yonetime gelmesiyle, Washington'in
beklentilerinin hayata gegme ihtimali azald:. Nasir'in hem Misir'in
egemenligini savunan, hem de Pan-Arap birlikteliginin ilerlemesi-
ne destek veren ik agli milliyetgiligi, bolgede ABD hegemonyasi-
nin kurulmasiin mumkun olmayacagim ispatladi. Nasir, Misirin
bagimsizhgn tehlikeye sokabilecek sartlan nedeniyle, Ameri-
ka'mn ekonomik ve askeri yardim tekliflerini reddetti.

Israil tehdidiyle kiskirulan, baska olaylann yam sira 1955
Subat'mda'® Misir yonetimindeki Gazze Seridinde 38 Misir as-
kerinin olamuyle sonuglanan Israil baskinina muteakip Eylal
ayinda Nasir bir Arap ulkesi olarak, daha énce 6émepi olmayan
bigimde Sovyetler Birligi ile askeri anlasma yapti." Misirh lider,
1955 Nisan'inda katuldigy Bandung Konferansi'nda, sémurgele-
rin yikildigs bir dsnemde Ugiinca Dinya milliyetgiliginin olugu-
muna katkida bulunarak, eylemin yildizlanndan biri oldu. Sov-
yetler ile anlagma yaparak, Bau gugleri karsisinda ulkesinin ba-

10) Ariel Saron'un emriyle Israil Ordusunun 101. Birligi tarafindan yapilan ani saldin.
Bkz. Amnon Kapeliouk, “Les antécédents du généml Sharon” [General Saro-
nun o6ncelleri], Le Monde Diplomatique, Kasim 2001.

11) Gekoslovakya ile yapilan, Misir pamugu ile silahlann degis tokus edildigi resmi
bir anlasma.
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gimsizhigim korumaya ve savunmaya ¢alisti. Banh goglerin faz-
lastyla egemen oldugu bir danyada, baglanusizhk Moskovanin
isine yaradi; canku Moskova, olaylarin Washington'dan daha
cok olumlu cephesini gorebildi. Nasirin Ingiliz destekli Irak
monargisini Iran’a, Pakistan, Turkiye ve Ingiltere’yi “buyuk aga-
bey” ABD’ye baglayan Bagdat Pakti’na kars1 ¢ikisi, sadece kendi
statejisinin 151ginda manakliyds.

Washington, pintilik ederek, Nasir'in en énem verdigi proje-
lerden biri olan Buyiik Asuan Baraji igin verdigi krediyi gert gek-
ti. Bu hareket Nasir'in radikalizmini konikledi; Temmuz
1956'da Suveys Kanah millilestirildi. Kargilik olarak lsrail, Ingil-
tere ve Fransa Ekim ayinda Mistr'a saldirdi. Hala, kendini gele-
neksel somurgecilikten ayirmak, Orta Dogu’da Londramin ve
kominizmin ayagim kaydirmak, Moskova'yla rekabet etmek gi-
bi amaglarla karmagik bir oyun oynayan Washington, bu tgla
saldinya kargi giki. Buna Moskova, Ugiinci Dunya ozgarluk
milcadelesinin bayok muttefiki imajtm giglendirmek igin,
ABD'den f{azlasim sunmaya ¢ahsarak karghk verdi.”

ARAP MILLIYETCILIGININ RADIKALLESMES]

1957-61 arasi, ABD'nin bolgede uyguladig strateji agisindan
donum noktas: oldu. Misir hezimeti nedeniyle prestiji hayli sar-
silmis olan Ingiltere, korudugu ve yardim ettifi pek ¢ok kimse-
nin ABD'ye yonelmesi nedeniyle, Washington igin giderek guc-
suzlegen bir rakip; fakat gicti hizla artan kominizme ve Ban
kargitn milliyet¢ilige karg savasta siki bir mutcefikti. Aym yillar-

12) Bu donem haklanda bkz. Peter Hahn'in makalesi, “ABD'nin Misira Karst [zledi-
gi Politikada Milli Gavenlik Kayglan, 1949-1956", David Lesch, Orta Dogu,
sayls 89-99, ve Peter L. Hahn The United States, Greas Britain, and Egypt, 1945-
1956: Strategy and Diplomacy in the Early Cold War |Birlesik Devletler, Buyuk
Britanya ve Mistr, 1945-1956: Soguk Savas Oncesi Strateji ve Diplomasi] (Cha-
pel Hill: University of North Carolina Press, 1991)
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da, ABD'nin Arap milliyetciligine karsi, dusman bir gug ve ayni
zamanda komunistlere karsi potansiyel bir muttefik gibi algla-
nan belirsiz tavn kayboldu. Komunistler ezilmis ve milliyetgiler
gittikce daha radikal bir hal alirken, Washington'm dasmanhg
katiksiz bir kin olusturdu.

QOcak 1957'de ABD Bagkam Eisenhower, Qrta Dogu'daki yo-
netimleri komanizme karsi destekleyen “doktrinini” agiklad.
Nasir yonetimindeki Mstr, Eisenhowern Doktrini’'ni derhal
reddetti. Misir i¢in bas dusman, komunistler veya SSCB degil,
Israil'di. Mamafih, Washington, 1957'de Suriye'de yaylan ko-
munizmin yaratacag) tehlikeyi durdurabilmek igin Nasir'a ya-
kinlik gostermeyi sardardu.”

1958'deki sok dalgasi, durumun belirsizligini gozler oniine
serdi. Ban karsiu Arap milliyetgiligi, Suveys otesi yeni boyutlara
ulast; Subat ayinda Misir ve Suriye’nin Birlesik Arap Cumhuriye-
ti'ni olugturmak uzere birlestiklerini duyurmas: ile hareketlendi.
Huzurpuzluk, Bat yanlisi olan ve zaten ABD'nin sozinden gik-
mayan Urdin ve Lubnan’ sarsu. Milliyetgi ve cumhuriyetgi bir
hakuamet darbesi, 14 Temmuz'da Bagdat Paku'min merkezi olan
Irak'ta Hagimi monarsisini devirdi. (Bagdat Paku Irak'in geri ¢e-
kilmesinden sonra CENTO —Central Treaty Organization— adim
ald1.) Bu, uganca Bau yanhst hitkiimet devrilisi oldu. Ertesi gin,
Washington Labnan‘a birlikler gonderdi, aym zamanda da Bat
yanhsi Lobnan Bagkam Camile Chamoun'u desteklemektense,
uzlasma yoluna gitmesi icin Kahire ile pazarhiga oturdu." Bu si-
rada, Kibrista konuslanmis olan Ingiliz birlikleri Urdan'e girdi.

Bu yuzlesme,; Washingtonin, milliyet¢ilerin 1958-59'da Su-

13)Bkz. Lesch “1957 Amerika-Suriye Krizi: Bolge Gergeginde Kiresel Politika”,
Lesch, Orta Dou, s. 128-43.

14) Bkz. Erika Alin, 1958 Lobnan Krizinde ABD'nin Politik ve Askeri Madahalesi™,
Lesch, Orta Dogu, 5. 144-62.
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niye’de ve 1959’dan 1963’e kadar lrak’ta komunistleri amansiz-
ca ezmelerini, rahatlayarak izlemelerini engellemedi. Washing-
ton rahathyordu ¢unka hem lIrak hem Suriye'deki Komunist
Partiler iktidan denetlemeyi hedefleyebilecekleri bir guce ulas-
muslarch (Misith Komanistler de acimasizca bastinlmigti ancak
onlar hicbir zaman digerleri kadar giglu olmarmglardh).

Aym tarihlerde, milliyetgiler arasinda ortaya ¢ikan uyusmaz-
ik ABD'yi sevindirdi. Once taraflar arasinda gerginlik vards; bir
tarafta Irak’in BAC (Birlesik Arap Cumhuriyeti) yanhs: Nasirhlar
ve Baasqilar, diger tarafta Bagdat'taki cumhuriyetci darbeden
sonra onlan hemen hikamet disinda birakan Irakl General Ka-
sim. Sonrasinda ise Nasir yonetimindeki Misir ile Suriyeli ortak-
lan arasinda, Sam'daki bir darbenin ardindan Eylal 1961'de Mi-
sir-Suriye birliginini bozulmasma neden olan gerginlik ortaya
¢ikt. Bu uyusmazhiklar, Nasir'in, kendi yonetiminde tam Arap
milli birligini saglama tasansina ket vurdu. Ancak Nasir yine de
amacindan vazgecmeyerek, Washington igin, komunistler tara-
findan Arap bolgesinin denetim altina ahnmasi kadar bir kabus
niteliginde olan ¢abalanm sardarda.

Nasir'in rejimi giderek daha radikal bir hal aldi. Bu durum
kismen kendisinin milli egemenlik yonunde izledigi politikamn
manugimn lkismen de Misir'in sosyal dinamiginin geregiydi.
Boylece, Suriye’de oldugu gibi Misir'da da kendi milliyetci ihti-
raslanm gerceklegtirmesi yolunda tekerine comak sokan Misir
ticari burjuvazisini zayiflatma arzusu giclendi. Ozellikle, milli-
yetci hareketin basladip ve 1960°da Birinci Havana Deklarasyo-
nu'nun yaymnlandign ve milllestirmelerin yapildigq Kaba'dan ol-
mak uzere radikal Ugancn Danya Milliyetgciligi icin kil bir raz-
gar esiyordu. Basta Arap milliyeiciligi *komunizm”e karg: bir si-
per gibi gozakmus olsa da, simdi Arap milliyetciliginin kendisi
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Washington'in goziande giderek komunizme benziyordu. 1961
Temmuzunda Nasir, ekonominin devlet kontrolunde olmasim
saglayan bir dizi onlem yayinladh. Bunlar, kisisel servetleri sinir-
layan, yuksek gelirlere agir vergiler koyan; vcretli iggileri ise
memnun eden onlernlerdi. Misir'daki radikal sola dénug Suriye
burjuvazisini, Suriye'nin Birlesik Arap Cumhuriyeti'nden ayril-
masinl zlandiracak bigimde dehsete dusurda

Sonraki y1l Nasir, komunist hareketen 6dung alinmis bir ke-
limeyi kullanarak, rejimini “sosyalist” seklinde tanimlayan bir
Milli Berat yaymlad:. Bu yeni “sosyalist” boyut, Nasirin anti-em-
peryalizmin ulasugy noktayr ortaya koydu. Arap bolgesinde
Amerikanin gikarlarina kars: gikan ve giderek biyuyen bir sekil-
de ofkeli olan Nasir, Moskova ile sagirtic bir anlasma yapt.
Washington'in hakimiyeti alunda bulunan Arap yonetimlerine,
ozellikle Suudi, Urdun ve Libya monarsilerine karsi kinc tutu-
mu had safhaya ulasmisu. Nasir'in saldinlan Suudi Hanedam'ni
6y1esi1}e sikintiya soktu ki —=Suudi Hanedan: {anatik islami sofu-
lugu (Vahabilik) ile “kutsal” topraklan uzerindeki gayri muslim
birliklerle tam bir celiski sergilemekteydi~ Suudi Hanedam
1961'de ABD'den Dhahran'daki ussii bosaltrnasimt istedi. ABD,
ertesi y1l bunu gerceklestirdi.

Amerikan birliklerinin Suudi Kralhg'ndan ¢ikanlmasinda bir
basan saglayan Nasir, Suudi Kralhgr'mn yantbagindaki Yemen'de
Eylul 1962'de ortaya gikan cumhuriyetci htikomet darbesinde,
boélgeye kendi birliklerini géndermekte tereddit etmedi. Misir bir-
liklert Ekim ayinda Yemen'e girdiler ve Yemenli cumhuriyetcileri,
kraliyetgilere kars: kaskirtarak sivil savasta onlara yardim eli uzat-
ular. Nasit aym zamanda, bolgedeki diger Amerikan ussu, Lib-
ya'daki Wheelus ussunu atmak i¢in uyguladig baskiy arurdh.

Nasircihgin giderek buyuyen radikalizmi, bolgedeki milliyet-
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¢i gocler nzerinde, bagimsizligim yeni ilan etmis Cezayirden
Irak ve Suriye'ye —Baasqilar ve diger Arap milliyetcileri 1963'te
yonetime gegti— kadar buyuak bir etki yaratti. Nasir'in “sosya-
lizm”™ modeli, —devlet kontrolinde ekonomi, Sovyet usulii plan-
lama ve Moskova ile imtiyazli baplar— bu ti¢ tilkede (Irak’ta 1964
yihinda, Suriye’de 1965 yilinda ve Cezayir'de 1970 yilinda olmak
tizere) kabul gorda. 1966 Subati'nda Baasg: partinin sol kanach
Sam'da yonetimi ele gegirerek, Washington'in gozunde Sovyet
esinli Nasirailik’tan de ileri giderek ondan daha soleu, ikinci bir
Kiba olarak gorinda.

Ote yandan Washington, Ucuncii Dunya'daki deviimci geril-
la hareketinin yukselisiyle kars: kargiya iken, Vietnam’'da saplan-
mus durumdaydi ve muttefiki Ingiltere’ye daha fazla bel baglaya-
cak durumda degildi. Ingiltere Siiveys'in dogusunda, eski impa-
ratorluk kalintilanndan aynlmakla meggulda. ABD, hi¢ olmadi-
g1 kadar tehdit alunda kalarak, Orta Dogu'daki menfaatlerini ko-
ruyabilmek i¢in kendini stratejik olarak gozden gegirmek zorun-
da hissetti. Giney Asya ve Latin Amerika'da ayaklanmalara kar-
s1 mucadele ederken Arap bolgesinde de aymsim yapamazdi.
Arap bolgesinde, her tarla Bau baskisina karsi ofkeyle dolu in-
sanlann bulundugu topraklarda, Moskova destekli hikametlere
kars1 saldinya gecmek durumundaydi.

ABD-ISRAIL “OZEL ILISKISI”

ABD Orta Dogu’da bir duvarla kars: karsiyaydi. Savag sonra-
s1 izledigi politika bagsansiz olmustu; Amerikalilar bolge disina
aulirken Ruslar daha ok igeri girmislerdi. lliskilerin bu durumu,
Washington'n Orta Dogu politikasimin sorumlusu gibi gérinen
Israil’i, birinci siradaki bir koza gevirdi.

Israil’i geri planda ABD'nin yalanci aya@ olarak portreleyen
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bir tablonun —ABD'yi Israil'in arka cebinde gosteren hayali go-
runtaden bahsetmeye gerek yok— aksine, gercekte Siyonist dev-
let ABD icin 19507er saresince Ingiltere’den de uygunsuz bir
muttefikti. Bagkan Truman'in Israil'e kargi yanh tutumuna rag-
men’> Amerika, 1948'de savas yanlilarina karst konan silah am-
bargosuna sayg gosterdi. Amerika, Arap halkimn dismanca
duygular beslemesine yol agma korkusuyia, 1950’ler boyunca
Israil'e silah saglamadi ve askeri yardimda bulunmadi. Aym
manuk, ABD'nin Fransa ve Ingiliere’ye karst da mesafeli durma-
sin1 sagladi. Fransa, yirmi yildan fazladir Israil'in bag silah sagla-
yicisi durumundaydr. ltiral etmeliyiz ki, Washingtonin Tel
Aviv'e yapugh ekonomik yardim, 1srail'in bagka kaynaklardan si-
lah edinmesini sagladi. Ancak, dogrudan askeri baglantilar ol-
maysi, 6zellikle Eisenhower hukimeti doneminde, iki alke ara-
sinda olusan mesafeyi agikga ortaya koymaktadir.

Lyndon Johnson déneminde iki tlke arasindaki artan yakin-
lasmaxl sezen kigiler, bu gelismenin Cumhuriyetci ve Demokrat
secmen kesiminde “yahudi lobisi”, Yahudilerin agirhg ile ortaya
qkug seklinde yorum yapar.' Dogrudur, ABD'deki “Yahudi oy-
lan"min buyak gogunlugunun, diger etnik azinhklarda oldugu
gibi, Demokratik Parti'ye gittigi iyi bilinen bir gergektir. Ancak,
Israil yanhs: lobinin"” Washingtonin dis politikasimin hakimiye-
ti alunda oldugu dusuncesi, —Ozellikle stratejik agidan buyuk

15) Akhima gelmigken, Triman'in Israil'e yalanhginn Yahudi karsiu yargilarla pa-
ralel bicimde ilerledigi, yalan zamanda agilan Kkigisel belgelerinde agiga vurul-
du. Bu agiga vurma, Truman'in boyak hayran —bir Israil destekgisi- olan koge
yazan William Safire dzerinde sok etkisi yatatu. (Bkz. makalesi “Haksizhga Ug-
rayan Truman®, New York Times, 14 Temmuz 2003).

16) Bu insanlar, 2000 yilinda Yahudi oyunun az bir kismuu, Mésliman oyunun ise
biytk cogunlugunu almuy, Cumhuriyetci bir bagkan olan Geotge W. Bush'un,
lsrail'in gelmis gecmis en ug hakimetine karm gosterdigi esi goralmemis olc-
de sug onakh kargsinda saqirdilar.

17)Bu, *Yahudi lobisi’nden ok daha dogru bir isimdir. Amerikan-lsrail Halkla
Ili:\k]ialcr Komitesi (AIPAC) kendisini Amerika'min Israil Yanhs: Lobisi olarak ta-
rumlar.
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oneme sahip bir bolge oldupgu duganulirse~ ona gercekte sahip
oldupundan daha fazla gig kazandirmaktadir. 1srail lobisinin
orani, ulkenin kapitalist menfaatlerini simgeleyen petrol lobisin-
den daha yuksektir!

Noam Chomsky'nin ¢ok dogru bir sekilde yorumladigh gibi;

“ABD'nin Israil'e sagladigy kayda deger destege rag-
men, Israil'in ABD'nin Orta Dogu'daki en énemli gokanm
simgeledigini farzetmek hata olur. En dnemli gikar, bolge-
nin enerji kaynaklarinda, birincil olarak Arap Yanmada-
si'nda yatmaktadir. 1945 yilinda yapilan bir dis iliskiler
analizinde Suudi Arabistan “._heybetli bir stratejik gug
kaynag, danya tarihindeki en bayuk maddi odiallerden
birt” seklinde tanimlanmstir. ABD, bu 6dult kazanmaya
ve korumaya soz vermisti. [...} Aym konunun yakinlarda-
ki bir cesitlemesi goyledir: petrodolarlar askeri amaglar,
ingaat projeleri, banka depozitleri, Hazine teminatlanna
yaurim vb. igin ABD'ye akitilmali...}

Israil'in, oncelikle Orta Dogu’'da, ama aym zamanda
diger yerlerde de oynadig jeopolitik rol algilamas: olma-
saydh Amerika'daki cegitli Israil yanhs: lobilerin politika
olugturmada bu kadar etkili olacag kesin degildi. Benzer
bicimde, lIsrail, Orta Dogu bolgesindeki enerji rezervieri
uzerindeki kontrolunu ve petrodolar akisim surdarmek
isteyen ABD igin destekten ok tehdit olarak algilanirsa
bu etkinin kaybolup gidecegi acikur.™
196071arda, ¢ok onemli bir bolgedeki varhigam sona erdirme-

sini gerektirecek bir gekilde yayilan ve koklenen bir Arap milli-
yetciligi ile karsilasu@ donemde ABD icin Israil'in jeopolitik ro-

18)Noam Chomsky, Fateful Triangle: The United States, Israel and the Palesiinians,
]Can Alia Uggen: ABD, Israil ve Filistinliler], 2. baska (Cambridge, MA: South
End Press, 1999) 5, 17, 22.
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la can ahct bir hale geldi. Dhahran’daki, Suudi petrol aretim
bolgesinin ortasindaki Gssanu tahliye etti. Us, korumak igin ku-
ruldugu mentfaatleri tehdit ediyormuscasina bosaluldh. Bunun,
ABD'nin Orta Dogu'da egemenliginin olusturulmast yolunda na-
stl bir tehlike olusturdugu anlastlabilir.

Bu noktada, Washington'dan herhangi bir saldin Amerika
menfaatlerine karsi diusmanhk besleyen Araplann dusmanhg-
mn daha da alevienmesine yol acacaku. Tum bunlara, Suudi
topraklannda, i¢eriden veya digandan kaynakh bir olaya miuda-
hale edecek Amerikan birliklerinin bulunmayisi, Israil'i paha bi-
cilmez slgude statejik degere kavusturdu.

Israil'in ABD i¢in bu kadar degerli olmasim saglayan birbiri-
ni tamamlayici iki neden vardi. Bir yanda, Israil bolgedeki em-
peryalist menfaatler igin askeri agrdan “bekgi kopegi” konumun-
dayds; diger yandan Washington, “kopek bekgisi™nin tasmasint
elinde tuttugunu gostererek, Arap ulkelerinin gozunde politik
avaniaj sagladi. Boylece Washington, Siyonist ulkenin silah sag-
layicis olarak Paris'in yerini aldi. Israil'in ABD’ye askeri bagymh-
hg, ulkeye Amerika tarafindan yapiimakta olan kamusal ve dzel
yardumlardan kaynaklanan ekonomik bagimhiligin énune gecti.

ABD'nin Israil'e aguf askeri kredilerin gelisimi bu konuda
anlambhidir: Israil'in kurulusu olan 1948'den 1958'e dek yardim
gozukmemektedir; 1959'da (400.000 $) ve 1960'da (500.000%)
oldukga dusuk; daha sonra 1962'de 13.2 milyon $'a; 1963'de
13.3 $'a ulagt; 1965 ynhinda 12.9 milyon $ oldu ve lsrail'in Mi-
sir, Suriye ve Urdan’e saldinsini baslatmasindan onceki yil olan
1966'da 90 milyon $a firlad."”

Cheryl Rubenberg bu gelismeyi iyi agiklamaktadur:

19) S5z edilen verileri belirten, Cheryl Rubenberg, Israel and the American National
Interest: A Critical Examination {1srail ve Amerikan Ulusal Cikan: Elestirel Bir In-
celeme] (Chicago: University of Iilinois Press, 1986) s. 67, 96.
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“Kennedy 1961'de yonetime geldiginde, Orta Dogu’da-
ki bangmn, Israil ve Araplann bolgede dengeli askeri gig
banindirmalanna bagh oldugu fikriyle hareket etti; bunun-
la beraber, bolgede Amerikan vekili gibi hareket edecek bir
Israil gicunun yaratacag avantajlann da farkina vardi.
Kennedy, lsrail ile “0zel iligki” kavramini yaratt ve Yahudi
devletine sofistike Amerikan silahlan saglamaya baglach.
Fransa, 1950’lerin basgindan beri gizli bir Franko-Israil an-
lagmas1 kapsaminda Israil’e silah saghyordu (Uglu anlas-
mayt bozarak, ama Amerikan destegi ve cesaretlendirmesi
ile). Bununla birlikte, 1958'de Charles de Gaulle’nin yone-
time gelmesiyle Fransizlar Orta Dogu'da izledikleri politi-
kay: yeniden duzenlediler ve 1960'lann basinda Fransa'nin
Israil’e silah yardimi azalmaya bagladi. Bu azalma, Sovyet-
ler Birligi'nin Misir'a MIG-21 ve TU-161lar icin onay ver-
mesiyle (1956'da Israil istilasindan sonraki dénemde) ve
Israil'in Amerika i¢in olusturdugu potansiyel yarann idra-
kiyle, Kennedy’nin Israil Amerikan silahlan igin 1srarh ta-
lebini memnuniyetle cevaplamasina yol agti. Eylil 1962'de
Washington Israil'e lasa menzilli Hawk fuzeleri satmay
kabul etti. Bu sausl, 1964 ylinda tanklar (Johnson huku-
meti déneminde) ve 1966’de Skyhawk ucaklan takip etti.
Bu sauglar, Washington’n, Israil'in bolgedeki silah ustin-
lagune sahip olmasi yolundaki taahhadanun baslangic ve
diger yandan Amerika-Israil iligkileri ve Amerikamn Orta
Dogwdaki politikasi agisindan temel tas1 oldu.™
Cumhuriyetci ve Demokrat —diger bir deyisle Yahudi- oyla-

20)Aymi yerde, s. 91. Rubenberg'in caligmas: bininci Intifada arifesine kadarki ABD
Israil iligkileri hakkinda iyi bir elegtirel tarihgedir. Rubenberg'in, ABD "milli 1-
karlan” dzerine ¢ok idealist bir yaklasimy olmasina karsin, Washington'in dig
politikasim olugturan gergek ¢ikarlardan anndinlmisur.
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nnn farkh bilesimleri Amerika ile Israil arasindaki “6zel iligki”yi
agiklayan etken degildir. Her ne kadar bu iliski 1960’lann basin-
da, Demokratlann yonetime gelmesiyle guclendiyse de, sonra-
sinda Cumhuriyet¢i hukumetler olan Nixon (Kissinger), Reagan
ve George W. Bush’'un yoénetimde oldugu donernlerde de sur-
mus ve daha sila bir hal almustir. Bu durum, bu iliskinin kurul-
ma amacinin burada bahsedilenler oldugunu gosterir. ABD'nin
Israil'i Orta Dogu'da yardimcl kuvvet olarak kullanma yoninde-
ki dénasa, 1967'de en ust noktaya ulasiginda, ne kadar buyuk
bir yatinm oldugunu gosterecekti. ABD o zamandan bu zamana
bu iliskiyi yuksek bir seviyede tuttu.

ABD’nin Siyonist devlete sagladifn askeri gacun 1966'da ni-
telik ve nicelik olarak artist (pakete ucaklann da eklenmesi) dik-
kat cekiﬁdir. ABD, muttefiki Israil'den, bolgede Amerika agisin-
dan tehdit olugturan Misir ve Suriye guglerini kesin bir askeri
yenilgiye ugratmasinu istedi. Cherly Rubenberg bunun nedenle-
rini goyle ozetlemistir:

“Israilli’lerin ipini serbest birakmaktaki amag, Nasir'in
itibanm kaybetmesini ve yonetimden dagsmesini sagla-
makut. Boylece Yemen'deki sivil savasta Misirin katkast
sona erecek, kralhk bir zafer kazanacaku. Bu durum,
Sovyetler'in, silah yonunden destek verdikleri devletlerin
ordulanm bastirmastna yol acarak onlan utandiracak;
Suriye'deki Baas rejimini sarsacak ve zayiflatacak, Ameri-
ka'min Sovyet silah sistemi hakkinda bilgilenmesini sag-
layacak; Israil'in bolgedeki Amerikan hakimiyetinin ya-
yilmasina aracilik eden gacla bir konuma gelmesine ze-
min hazirlayacaku

21)Aym yerde, s. 112-13.
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HAZIRAN 1967 SAVASI

5 Hazran 1967'deki Israil saldinsy, Israil'in ABD'yle gizli bir
anlagma icinde girdigi ilk savagu. Boylece hem iki ulke arasinda
vanlan anlagma agiga ciku hem de her iki dlkenin de ghutdga
amaglar arasindaki farkhlik. Menfaatleri birlestikge, planlan kus-
men aynldi. Arkasindaki Amerikan destegi ve taahhudunden gag
alan Siyonist devlet, radikal Arap milliyetciliginin kaleleri olan Mi-
sir ve Suriye'ye saldirds. Israil ayni zamanda, tamamen kendine ait
bir hedefin de pesinden koguyordu: Amerikanin planlannda hig
yer almayan bir sekilde Urdun Krallip ile savasarak Urdun nehri-
nin batsinu alarak tam Filistin'i fethetmek ve Bat Urdan'a isgal
etmek. Boylece “Alt Gan Savagl” bunyesinde iki ayn savagi bann-
dirdi: Ortak dogmanlan olan Arap milliyetgiligi karsisinda
ABD'nin ve Israil'in menfaatleri igin yapilan savas ve Israil'in Siyo-
nist projeyi gerceklestirebilmek adina Urdin ile girdigi kendi he-
sabina savas.

Haziran 1967 savas: Israil ile ABD'nin beklentilerinin ¢ok ote-
sinde bir zaferle sonugland:. Washington'in gozande, Orta Do-
guda izledigi yeni politikarun dogrulugunu teyit etmekle kalma-
di; yeni vekiline sagladigs comert yardimlanin dogru yere gittigin-
den de emin oldu. ABD, yapug yaunmin, Israil'e sagladign devlet
yardiminun —ki Washington'in o gune dek bir ulkeye yapug en
boyuk miktarda yardimdir— karsihginu fazlastyla ahyordu. Vekil
Israil guglerinin askeri degeri, aym miktarda masrafin her y1l Ame-
rikan askeri biitgesine eklenmesi halinde saglayacag) getiriden faz-
layds. Diger bir deyisle bu miktanin Amerikan askeri butgesine her
yil kaulmast halinde saglayacagy “onemsiz getiri”, Amerikanin
muittefiki olarak Israil'in harcamalanna yaunldig takdirde sagla-
yaca@) getiriyle kiyaslanamayacak kadar azdi. Kisaca, iki ulkenin
askeri batgelerini karsilaghrmaya kalkan biri, o 4na kadar Israil or-
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dusuna yaunlmig her dolann, Amerikan ordusuna yatrlan bir
dolardan gok daha fazla onem arz ettigini gorebilirdi.

Bununla beraber, Haziran 1967°deki Israil saldinsiyla gelen
zafere ragmen, bu zaferin bolgedeki kabul goren radikalizmin
dozunu ytikseltmesi, herhangi bir politik yarar saglanmasim er-
teledi. Saldinnin bas hedefi Nasir, 9 Haziranda istifasin agikia-
d1, ancak Kahire sokaklanna dokulen samimi bir destek karsi-
sinda, istifasim geri almak durumunda kaldi. Tam Arap alkele-
rinde esen guglu bir radikalizm rizzgan, ozellikle gen¢ insanlan
etkisi altina aldi ve 1968'de tum dunyada doruk nokiasina ula-
san radikatizm dalgasina kangsu. Orta Dogu’daki bu radikalizm
akiminin en belirgin émegi Filistinli multeciler arasindan gikan
silahh saldin gruplanmn —~ilk olarak Urdun dtesinde™- ok hiz-
Il bigimde bayiimesi ve bunun yanisira Arap hukumetlerine go-
re ikinci planda olan Filistin Kurtulug Orguti'nun yénetimini
ele gecirmekte saplachklan basandir.”

Suriyg yonetimi, soylemindeki radikalizm oram yukseldigi
halde, iktidarda kalmaya muktedirdi. Bu sirada bolgede, Lib-
ya'da, Eylil 1969'da baska bir milliyetci, camhuriyetgi huktumet
darbesi meydana geldi. Sonraki yil, Kaddafi yonetimindeki cun-
ta, ABD’yi Wheelus hava kuvvetleri ussunii tahliye etmek zorun-
da biraka. Israil saldinsimn kazandigh basanmn paradoksal so-
nucu olarak bolgedeki dogrudan Amerikan askeri gactnun var-
hginin giderek azalmasiyla, Washington'in goziinde Siyonist
devletin stratejik 6nemi artti. Ustune astlik Ganey Yemen Ulu-
sal Kurtulug Cephesi bunyesindeki Marksistler Arap tarihindeki
en radikal devrimi gergeklestirerek, ulkedeki agin yoksullugun
yaratug) etkiyle, 1970'de Aden’de yonetime gegtiler.

22)Ordan nehrinin Dogu Yakast, bu toprak pargasiun gimamuzdeki adh Ordin.
23) Bkz. Bu derlemede “Filistin Kurtulug Orgiira: Geriye Mars".
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1967 Israil zaferinin birbiriyle celiskili kisa vadeli sonuglan
oldu. Nasir, Sina'daki yenilgisinden hemen sonra Guney Ye-
men’deki birliklerini, Yemenli taklit¢isinin Kasim ayinda yoneti-
me gegmesini haber verircesine, geri gekti. Temmuz 1968'de Ba-
ascilifin sag kanadi Bagdat’ta Nasir egilimli hukameti devirdi.
Orta Dogu radikalizminin —ilkenin onemli komunist gelenegin-
den kaynaklandigy gibi en ileri politik sekli— Irak versiyonunun
maglubiyeti sirasinda devrim kargiti bir teror havas: esti.

1970 yihnda, Arap milliyetciliginin yenilgisinin tamamland:-
g1 gonildy; boylece 1967 saldins: politik hedeflerine ¢ yilhik bir
gecikmeyle erismis oldu. Bunun icin, diger onde gelenlerin, po-
puler hareketin bayraginmi tasiyanlann, ABD-Israil ortakhiginin
askeri zaferini dengelemis olanlann ezilmesi gerekiyordu. 1970
Eylulunde (Kara Eylal) Urdun ordusu, Filistin askeri gaglerinin
kurdugu alternatif, devlet-gibi giici kana bogdu. 28 Eylul'de
Nasir 6ldu, yerine Enver Sedat gecti. Sonraki ay Hafiz Esat Suri-
ye'de iktidardaki radikal kesimin karsisinda guc gosterisi yap-
may1 denedi, Kasim’da da basard.

Boylece 1970 radikal Arap milliyeciliginin nihai bozgununa
ugradif) sene oldu. Enver Sedat, “infitah™ (“agilis” —esas olarak
ekonomik liberalizm anlaminda) politikasiyla, Nasir'in mirasi-
nin mezanm kazan kisi olarak one ¢ikacakti. Politikanin adi
Amerika'nin “agik kap1” taleplerini saglamaya aufta bulunan bir
sembolda. Esat, ¢ok dikkatli bir bigimde de olsa, Sedat'in “infi-
tah™imi izlemekte gecikmedi. Arap askeri milliyetciliginin son
perdesi olan “Libya devrimi”, bu ¢ok acikh tarihi olgunun ger-
cekten sona erdigini gosteren bir maskarahkti. Benzer bigimde,
1971'de Masir, Suriye ve Libya’mn kurdugu “federasyon”, pesin-
den 1972°de Misir ve Libya birlikteligi, 1958 Birlesik Arap Cum-
huriyeti ve sonrasinin karikattaraydaler.
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Radikal Arap milliyetciliginden geriye, bu galung kalintilann
disinda, yalmuzca, Irak Baas rejimi tarafindan dis politikada oyna-
nan demagojik ve acinasi bir taklid kald1.. Bagdat, milliyetciligin
geleneksel kaleleri olan Misir ve Suriye’nin yenilgisiyle, “senden
daha milliyetciyim” sagmah ile yayilma firsaim yakaladh. Irak-
i Baasqilann kasia kasila yaramesi ikiyazlayda ve inanca da-
yanmiyordu. Bu, Nasir'm 1956-1967 yillan arasinda, hatta oha-
mune kadar sardardugn populariteden bir hayli uzakn.

1971'de, Sedat, Sudan'daki Komunistlere saldiran Gaffar Nu-
meyri'ye destek verdi. Boylece, Arap dunyasimn son buyuk, ba-
gimsiz Komanist Partisi'nin bayuk bir kasmi yok edildi. 1972 y1-
hnda ayru Sedat, Sovyetler'in Misir topraklan Gzerindeki arazile-
rini ve binalarini zaptederek Soyet giclerini sirdip etd. Boylece,
en kalabalik nifusa sahip ve bolge politikasinda o gane kadar en
biryuk rold oynamis olan Arap ulkesi, Sovyet yorungesinden ¢ik-
s oldu. Sedat'in hareketi, ABD'nin bolgedeki kayiplanmnu oldu-
gu kagar sonraki yil Hindi Cin'den geri cekilmesini de telafi etu.

Bagdat, Moskova ile baglanni guclendirerek, Sedat'in bogalt-
g yeri doldurmak istedi. Ama Irak rejimi her zaman igin
SSCB'den bagimsizdi. Irak, Libya gibi Sovyetlerin sadece ticari
alanda musterisi oldu. Libya da Irak da petrol ithalatis1 dlkeler
olduklanndan, bagimsizdilar ve kendi bor¢lanm 6deyecek gug-
teydiler. Siyasi muttefik olarak gortlen —1972'ye kadar Misir ve
SSCB'nin ¢okusune kadar Suriye- iki ulkeye ¢ok degisik iligki-
lerde yapilan yardim SSCB’ye pahaliya mal olmugtu.

EKIM 1973 SAVASI

Ekim 1973 savasi, ABD'nin stratejik ortagina kars1 baglaulmig
olmasina ragman, onun oldukea isine yaradi. Sedat’a dvunebile-
cegi milliyetci bir kahramanhk kazandiran savas, Israil isgal bir-
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liklerine kars bir saldin baglatmaya onculuk etmesi sonucu
ABD igin, itibanru kaybetmig bir Misir'dan ¢ok daha faydal bir
muttefik haline getirdi. Bu durum aym1 zamanda Washington'in,
Araplar ve Israilliler arasinda “darust arac1” (homest broker) rola-
nG oynamasi, Orta Dogu’da bir pax americana kurmas igin uy-
gun kosullan sagladi. Sonraki yil, tuzlanan infitah hareketinin
zemininde Nixon Kahire'ye bir zafer ziyareti yapu.

Ekim 1973 savasi aym zamanda, petrol fiyatlannda asin bir
yokselmeye yol acacak bicimde Arap petrol ambargosunun
meydana gelmesini sagladi. Dunya ticareti agisindan endistri ul-
kelerinin yararina olan bu koraye gidis ¢ok uzun sirda. Petrol
fiyatlannda —aym zamanda devletin petrolden elde ettigi gelirde-
ki— bu firlama Amerika'nin birden fazla alanda isine yaradi. Arap
yanmadasinda himayesinde bulunan petrodolar holdinglerinin
oldugu gibi, Amerika’'nin kendi petrol sicketlerinin‘de geliri art-
1. Aym zamanda, Alman ve Japon ekonomileri gibi rakiplerin
rekabet gucani azalt, Washingtonin Orta Dogu’daki bag mut-
tefiki ve masterisi olan Suudi Kralligi'nin yerini saglamlagtirdh.™

1973 savaginin gergek askeri sonucu —felaketin esiginde sen-
deledikten sonra Amerikan askeri guglerinin yaptigh hava yardi-
mu sayesinde Israil askeri giicinde meydana gelen gozle gorulur
iyilesme~ Siyonist devletin, ABD'nin guca arkasinda oldugu
muddetge yenilmez oldugunu gosterdi. Arap komsulanna bir
kez daha muhtesem askeri gicuna sergiledigi bu “Yom Kippur
Savas1” sayesinde, Israil'in kendi govenligi icin Amerika'ya ba-
gumhh artti. Washington her agidan kazand.

Yamu sira, petra! gelirlerindeki arug, Iran Sahi'min gelismis si-

24)Bkz. Bdlam 9, “OPEP-Birlegik Devletler: Aym1 Milcadele,” Pierre Terzian, L'éton-
nanie histoire de I'OPEP [OPEC'in sasirtici warihi], Paris, 1983. s. 231-248. Ayn-
ca ble. Critiques de I'Economie Politique'de Fmest Mandel ve Salah Jaber'in tar-
tismasy, no: 22 (Ekim-Aralik 1975) s. 41-108.
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lahlar edinmesine olanak sapladi. Bu sayede ABD askeri-endust-
1i kompleksleri buyak kazang elde extiler. Sah, boylelikle, Arap
yarimadasinun sag cephesinde Amerika'mn Orta Dogu vekili ol-
mayr kabul etti. Boylece, bolgenin tum cephelerinde Ameri-
ka'min vekilleri oldu; bauda Israil —pek yakinda ona Misir da ka-
tilacaku- ve kuzeyde Turkiye. “Nixon doktrini”, 1969 yihnda
Orta Dogu'daki bu yerlesmeyi dile getirdi. Vietnam'daki ABD
batakhigina ve ABD'nin gii¢ kaybetmesine karsilik olarak Dokt-
rin, ABD muttefikleri —gerek emperyalist gugler olsun gerek
Washington'in bolgesel vekilleri- i¢in dunyada emperyalist sis-
temin savunulmas! adma bityik roller éngordit.

Bu sekilde, 1970’lerin ilk yansinda ABD'nin Orta Dogu'daki
bahti yeniden agildi. Aynt on yillik donem iginde, ABD'nin bdl-
gede gucunn yeniden kazanmas: ile global emperyal hegemon-
yasinda yasadig) kayip acik bir tezat olusturdu: dolar krizi, Viet-
nam'dan geri ¢ekilme, Watergate skandali ile yasanan ideolojik
ve ahlakj kriz, Hindi Cin'deki son Komunist zafer, Sovyetler'in
Alrika’da elde ettigi kazang vs. Orta Dogu, Washington’in global
kars1 saldins: igin ayricahkl bolge haline geldi. Diger éncelikli
bolge ise, Pinochet'nin Sili'de 1973 yihindaki kanh darbe ile ABD
saldinsimin devam ettigi Latin Amerika idi.

ABD'nin 1970-75 yillan arasinda Orta Dogu’da yasadif) tek
yenilgi, Amerikan hegemonyasinin dustsune karsihik yukselen
Ugtinca Dunyarun ekonomik milliyetgiliginden kaynaklandh.
Washington ve onun petrol sirketleri, Suudi Petrol Bakam Ah-
met Zeki Yamanimin milliyetcilige karst, 10 yilda %20°den
%51’e gikacak olan bir “kaulim” girigimini bagansizhga ugrata-
rak, bolgesel uréticilerin kendi petrollerini gtkarmay milliletir-
mesini ancak engellediler.”” Bu dar bogazda, petrol sirketleri da-

25) Aynt yerde, Bolim 7, “Milliyergilipe Kargt Kanthmeiik”, s. 183-200.
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ha uysal devletlerden en buyuk yaran saglamak ve rafine etme ve
dagitma islemlerinde yerlerini korumak amaciyla geri ¢ekildiler.

1970ler boyunca Washington’in politik énceligi bolgesel bir
pax americana tesis etmek igin yeterli gugte oldugunu kamtla-
makti. Diger bir deyisle, 1srail’den yeteri miktarda imtiyaz ala-
rak, ABD boyunduruguna girmeye hazir olan diger ulkelerin,
kaynaklanni somuren savagtan kacabileceklerini gostermek isti-
yordu. Henry Kissinger'a ait olan bu strateji Misir-Israil anlasma-
st ile baglayan bir dizi anlagma Gzerinde galismay ihtiva edtyor-
du. Bu sayede, 1973 savagi sonrasi donemde Cenova'da oldugu
uzere, Arap ulkelerinin, milliyetcilik atesiyle pazarliklarda birbi-
rinin degerini artirmasini engelleyecegini umuyordu. Izlenecek
yolun, Moskova'y1 operasyonun disinda tutmak gibi bir avanta-
ji da vard.

Washington kisa surede, ABD tarafindan tesis edilmis, Arap-
Israil ihtilafini ¢6zGme ulagtiracak bir anlagsmanin énunde engel
teskil eden Filistin Kurtulus Orguta'na vurmas: gerektigini so-
nucuna vardi. Filistin Kurtulug Orgata, Urdan'de kaybettigi
tarzda bir devlet-benzeri gug olugturdugu Labnan’a gekilmisti.
Washington'in Liubnanl Hiristiyan muttefikleri 1975'de bir kis-
kirtma girigiminde bulundular. Labnan ordusu, Urdun mode-
linde, Filistinlileri mat etmek uzere araya girdi. Girisim basansiz
oldu; 15 yil suren bir sivil savagl baslatti. Savagin ilk devresinde
Lubnan ordusu gerni cekildi, 1976'da ABD muttefikleri yenildi.
Suriye ordusu, ABD ve Israil'in yakug yesil 1sikla, onlan kurtar-
maya geldi.

1977 senesinde Likud, Siyonist devletin tarihinde bir ilki ba-
sard ve Israil se¢imlerini kazandi. Sedat’in, Israil'in kurulusun-
dan beri etkili olan Arap boykotunu yararak lsrail’e gitmek giri-
siminde bulunmasina dek, durum berabere gozuktu. Sedat'in
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girisimi, Washington’a sadik kalmak ve Israil'le olan ittifakim
korumak icin her seyi gozden ¢ikarmaya hazir oldugunu goster-
di. Once 1978 Camp David uzlasmas, ardindan 1979 Israil-Mi-
sir bans anlagmas: geldi.

ABD, Orta Dogu'daki etkisinin zirvesinde gibi gorulebilirdi.
Ancak gercek bu degildi. Mittefiklerinin Labnan’daki yenilgisi
ve Sam'dan yardim almak zorunda kalmasi, Arap-lsrail anlagma-
st igin gerekli olan ve Washington’dan bagimsiz diger oyuncula-
nn -Filistinliler ve Suriyeliler, Suriye Filistini Lubnan’da sikas-
urmisti- halen gagla olduklann gosteriyordu. ltiraf etmek gere-
kirse Sedat, pax americana'yr destekleyerek son adimiru atrms ol-
du. Ama dostu Arap liderleri, yalmz savaggiyr oynamay segme-
si nedeniyle onu hain ilan ettiler. 1973'te kazancig: prestije kar-
sihk, Arap dunyasinda “istenmeyen kigi” oldu.

IRAN'DA ISLAMI DEVRIM

Subat 1979'da, 1srail-Misir bans anlasmasinin imzalanmasin-
dan bir ay dnce, Iran'da Ayetullah Humeyni’'nin iktidara ge¢me-
siyle ABD Orta Dopu'daki mevcudiyeti boyunca yasadig) en bu-
yik yenilgiyle sarsildi. Tam Orta Dogu'da Komunist tehdit ebe-
diyen kaybolmus, milliyetci hareket de artik sonuna gelmis gibi
gozukurken, Washington'in anti-Komunist Hach Seferi’nde bir
arag olarak gormeye alisug bir ideolojik akim ~Islami funda-
mentalizm~ sahnede gug ve dinamizmle patladi. Ve bu alam, Is-
lam dunyasinda ABD'nin bag diugmam haline dénugebilecegini
agikca gosterdi.

Washinglon'daki stratejistlerin kavrayamadih suydu: Komua-
nistlerin yok ediligi ve milliyetcilerin tarihi yenilgisi insanlann
emperyalizm karsiu kizginliklanm ifade ettikleri iki yolun orta-
dan kaldinlmasiydi, emperyalizme olan kizginhgn degil. Bu
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lazginhk, kisa surede, bildik-yeni yol, Washington ile Suudi
muttefikinin otuz yildan fazladir komunizm ve milliyetcilige
kars1 kullandigy yol olan Islami fundamentalizm seklinde geri
dondu. Islamalk dasmana donugebilirdi, cinka, komunistlere
ve ilerici milliyetcilere kars: geldigi gibi Bat'ya da aym hiddet ve
fanatizmle kars gele'bilirdi. Cagdas Islamahgn bu iki Janus yu-
zu dogum belgesinde kayithydi: Musliman Kardesler hareketi
Iran 1slami devriminden yanim yuzyl once bir yanda Ingiliz bas-
kasina, diger yanda Misirh sadik hizmetkarlanna ve sola karst
cifte dogmanlikla Misirda dogmustu.™

Iran'da salun devrilmesi ABD icin ciddi bir stratejik kayip ol-
du. ABD, bolgede bir vekilini kaybetmekle kalmad, en iyi ticari
miusterilerinden birini de kaybetti. Monarsinin haleflerinin do-
gasi ~ABD'yi Sah'a destek verdigi i¢in “Buytk Seytan” ilan eden
ve kendisini 1slam alemi karsisinda Washington'in yeminli dus-
man olarak tanutan bir “mollarsi™- kayb1 daha da siddetlendir-
di. Kasim 1979'da Tahran'da ABD Elgiliginin ok uzun (444
gan!) saren rehin ahmgl, Humeyni yanhlanmn Amerikan kargit-
hgnin olgasund ve ABD'nin yenilisini gosterdi. ABD, bu dev
provokasyon karginda gugsuz kaldy, ozellikle utang verici bir fi-
yasko ile sonuglanan rehineleri kurtarma girisimi sonrasinda.

ABD'nin, Iran devrimiyle baslayan gugsizlak hissi bolgede
yasadis bir seri yenilgi ile iyice artti. Milli Gavenlik Konseyinin
uyesi ve Iran iligkilerinde Baskan Carterm danismam olan Gary
Sick, $ah'in devrilmesine karg tepkiyi soyle aqikhyor:

*Bu ytkim Guney Yemen'in gineydeki Marksist kom-
susu tarafindan yeni baglamis olan istilasimin haberleriyle
Subat 1979'da artmisth. Bu olay, Nisan 1978'de Afganis-

26) Islami fundamenializm haklanda blz, Bu derlemede Bolom 1. Aynca Achcar, Bar-
barliklartn Catigmas.
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tan’da meydana gelen Marksist darbe, Kasim 1978'deki

Etiyopya-Sovyet anlasmasimn sonucu, Sah’in devrilisi,

ABD Sefiri Adolph Dubs'un Subat 1979'da Kabil'de ugra-

digr suikast, ABD'nin bolgedeki olaylara muadahale guci-

nun kalmadif etkisini yaratt. Bu etki, Mart ayinda Tur-
kiye ve Pakistan’mn Iran’ izleyerek CENTO'dan gekilmesi

ile daha da giglendi.””

Washingtonin tek tesellisi, Sovyet “halklar hapishane-
si"ndeki, Carhk Rusyast'ndan miras kalan Muasluman nifusun
onemi dusunualdaginde; Iran tarzi Islamcihigin yukseliginin
her gegen an Moskova'yl alarma gegirdigini bilmekti. Humey-
ni'nin devrimiyle panige kapilan Kremlin, slumcutl bir hata ya-
parak Afganistan? istila etti. Onlara ilham veren Sovyet usula
domino teorist, islamahfn SSCB simrlannda ikinci bir zafer
kazanacag ve vitasun daha da yayllacag korkusuyla donup
kalmalanna yol agui. ABD, Moskova'min hatasindan buyuk ka-
zang sagladi.

1980lerin basinda Washington Orta Dogu'daki konumunu
tehlikeye sokan cifte tehditle karsilasti: Bir yanda Humeyni'nin
devrimini yayma tehlikesi, diger yandan Sovyet ordusunun
1946'da Iran’dan geri cekiliginden sonra Orta Dogu'daki ilk as-
keri hamlesi. ABD, emperyal guciiniin en ¢ok azaldigs bu on yl-
hk doénemini yanp gegerek —“Vietnam sendromu” nedeniyle
Iran'a dogrudan madahale etmekten acizdi, Moskova'mn Afga-
nistan isgaline engel olamamsu; ve her iki olayda da mudahale
guca olan bir bolgesel vekili yoktu— ABD bu cifte tehditle, ken-
di himayesinde olmaksizin onunla karmasik iliskide olan giigler
araciligryla basa gikma yolunu secti. Bu iki gug, nihayetinde ta-

27) Gary Sick, “lran Korfezinde Birlegik Devletler. [kiz Kulelerden lkili Kontrale”,
Lesch, Orta Dogu, s. 260.
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mamen veya kismen, Washington'a kars1 olacakular.

ABD, Suudi ve Pakistanh muttefikleriyle beraber, Afganis-
tan'daki Sovyet birliklerine kars: Muslaman aleminin dort bir
yanindan gelen bagibos Islamcilardan murekkep Afgan lslami
direnig giiglerini maddi ve askeri yonden desteklemeyi segti. Bu-
gun itibariyle, bu hikayenin trajik sonunu hepimiz biliyoruz.
Washington'in élamcual hatast, Islamcilar arasindaki Amerikan
karsiti vahsi dugsmanhgin Siilerin bir 6zelligi olduguna; Sunnile-
1in ve dzellikle de Vahabilerin Bau ile ittifak kurmaya ‘meyilli
olacaklarina inanmast, ya da dyle kabul etmek istemesiydi.

ABD, Iran karsisinda, Saddam Huseyin yonetimindeki Irak’a
bel bagladi. Basit ama yaygin bir kaninin tam tersine, Iran-lrak
savasl basladiggnda, Washington hicbir zaman Bagdat’in kazan-
masint istemedi. ABD, Baasq1 rejimin Amerika ve Israil kargin
durusuyla daima Arap rakiplerine ustun geldigini unutamazdi.
Bagdat, Sedat’in yenilgisinden sonra, Arap camiasinda onun ye-
rini alma hirsiyla hemen kendini ayirdi. Washington farkinday-
d1 ki, Saddam Huseyin'in megalomanisi ile yonetilen Irak hicbir
zaman ABD'ye tabi olmazdi. Basindan sonuna kadar tercih etti-
gi ortaklar ve silah saglayicilani birinci sirada SSCB ve ikinci s1-
rada Fransa iken nasi! boyun egidirilebilirdi ki?

ABD'nin Iran ve Irak arasindaki savas saresince izledigi poli-
tika, en sade Makyavelist tarzda, savast mimkan oldugunca
uzatmak ve taraflann birinin digerini kesin olarak yenmesini en-
gellemekten ibaretti. Gerektiginde, savas alaninda dengeyi sagla-
mak icin ABD kaybeden tarafin yardimina gidiyordu. Petrol pa-
zan mukemmel bigimde uyum sagladif i¢in ABD savasin ilk beg
yli boyunca sukunetle bu politikayr izledi. Dahasi, Irak ve lran
petrol ihracatindaki dagus Suudi Krallig'min OPEC'teki roltiinu
artird.
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Ne zaman ki savas kontrolden qika ve 1986°da Arap-lran Kor-
fezindeki deniz traligini tehdit etmeye baslach, ABD savasin bitme-
sinin daha iyi olacagina karar verdi. lran kazamyordu, bu neden-
le buyuk gugler —agikea degilse de— Irak'a Iran bitliklerini kendi
topraklarindan atabilmesi iin kimyasal silah kullanmasi konu-
sunda yesil 151k yakular. Bu savag suclan Bagdat'n kaybettigi top-
raklanm geri almasim sagladi ve Iran daha once reddettigj ateske-
si Temmuz 1988'de kabul etti. Ateskes sonraki ay ilan edildi.

{ran-Irak Savag ve Sovyet ordusunun Afganistan'daki savas ay-
m zamanda sona erdi. Washington sonugtan memnun olabilirdi;
u¢ dugsmam da girdikleri ihtilafta vanru yogunu kaybetmisti. 11k
olarak, Afganistan macerasi Sovyetler Birliginin son krizini ve bo-
lanmesini hizlandirdi. Bu sonug, ABD'nin umdugunun da 6tesin-
deydi. Fl Kaidenin sonradan Amerikan destek¢isinin kargisina
gecmesinin sonuglan trajik olduysa da, kisa vadede -SSCB'nin bo-
lanmesi ve Komunizrnin ¢okusi— ABD'nin siyasilerinin kafasinda
izledikleri p?lidkayl inkar edilemez bicimde hakh ¢tkardi. (daha da
iyist olabilir, Bin Ladin hareketinin ustesinden gelinebilirdi).

1991 KORFEZ SAVASI

Ya diger iki dusman, Iran ve Irak? Sorun, savagtan ekono-
mik olarak buyuk kayipla ¢ikan Irak'in, sekiz yildir acimasiz
bir savas icinde yogrulmus kocaman bir ordusunun bulunma-
siydi. Saddam Huseyin, ekonomisini kurtarmak igin askeri
harcamalanm radikal bir sekilde azaltmak ile yeni bir savaga
girmek arasinda bir se¢im yapmak durumunda kaldi. Basta
Kuveyt olmak uzere komsulannin ve yaunmalanmn hasis,
acgozla tavn, Saddam’a Irak'in emirlik uzerindeki tarihi istek-
lerini yeniden canlandirmak konusunda ilham verdi. 2 Agus-

29) Bkz. Bu derlemede “Sovyet Geri Cekilmesi Uzerine Anlagma.”
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tos 1990'da Saddam Huseyin'in birlikleri Kuveyt'i isgal etti. Bu
mm olarak Washington'in istedigi seydi.

Esasen ABD bir tagla iki kus vurmanin yolunu anyordu. Bir
yandan, diger petrol aretici monarsiler igin gok tehditkar olan
Irak kuvvetlerini kugultmeyi isterken, (petrol devletlerinin,
azellikle Suudi Arabistan’in guvenligi ~Israil'in degil- ABD mu-
dahalesinin baglica hareket nedeniydi) diger yandan geri gekil-
mesinin Gzerinden ceyrek asn askin zaman gecen Amerikan
kuvvetlerinin Arap yanimadasinda yeniden dogrudan gug olarak
konuslanabilmesi icin firsat kolluyordu, Saddam Huseyin bu fir-
sau gumis bir tepside sundu.

“Korfez Savag” sayesinde ABD Irak ordusunun ugte ikisini yok
etti. Aynica ABD, operasyonlar sona erdikten sonra, Suudi Kralh-
grnda, Kuveyt'te ve diger Korfez emirliklerinde askeri giclerini
yerlestirme imkarur buldu. Bu sirada geri planda Sovyetler Birli-
gi kavraniyordu, nihai bolonmesi oncesinde bolgedeki etkisini
azaltmak zorunda kalmmisui. Oyle ki, Moskova'nun geleneksel mus-
terisi, Suriye dahi Washington tarafindan baslaulan Irak karsiti
koalisyona kauldi. Boylece Korfez Savasi Orta Dogu'da Amerikan
hegemonyasinin doruk noktasina ulastigy donemi baglatu.

Bu savas, Soguk Savag'in ABD igin zaferle bittigini agikar ha-
le getiriyordu. Silahsizlanma uzerine temellenen bir bang déne-
mindense, Birlesik Devletler bolgede tek basina “dtnya polisi”
gibi dikiliyordu. Yapug gok guzel bir agiklamayla bagarilmasi
gug askeri emelini agiklayan ABD, Madeleine Albrightin sonra-
dan dile gerirdigi uzere, “elzem ulus” oldugunu tam danyaya
duyurdu. Birlesik Devletler i¢in, Irak orneginde oldugu gibi,
danya sistemini kendi guvenligine kars1 olusacak yeni tehditle-
re kars) savunmak ve yakinda ortaya gikacak olan petrol stokla-
rini korumak “elzem”di.
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Arap Yanmadasinda yeniden bir Amerikan mevcudiyeti olus-
turan Korfez Savagi, aym zamanda Avrupal ve Japon ortaklan-
nin kendisinden daha ¢ok muhtag oldugu petrol kaynaklanmn
da bas stratejik bekgisi oldu. Sadece petrol monarsilerinin degil
Almanya ve Japonya'nin da Korfezdeki savag: finanse etmek icin
harcadigy milyarlarca dolar ytice koruyucu rolundeki ABD'ye
vakfedildi. Aym zamanda Washington petrolun ve petrodolarla-
nn dunya capindaki somurasunde sahip oldugu aslan payini
korumay1 ve buyittmeyi garantiledi.

Korfezdeki ABD savagi, Amerikan “hipergiica” nun ilk tamn-
miydi. Ama bununla kalmadi, mutlak gicten uzak bir bigimde,
“hipergiig™iin simrlanm da vurguladi. ABD gucanin baslica si-
nin, Washington'daki hukumet ile Birtesik Devletler halki ara-
sindaki iliskiydi. Bu iliskide ya seqilmis burokratlar arabulucu-
luk yapiyor ya da dogrudan sokaklarda ifade ediliyordu. Bu ilig-
ki, ABD yénetimi —bereket versin ki— diktatorlak degil, kapita-
list dempkrasi oldugundan, ¢ok onemlidir. George W. Bush
“Kuveyt'e bagimsizhk” savag! igin 1990 yilinda Kongre’den izin
koparmada bariz bicimde zorlanmigtir. Yetkisini asip Irak’ isgal
etmeye ise girisememistir.

Bagdat'ta Amerikan uss kurarak Irak hitkumetini kontrol al-
una alamayan Washington, tam bolgenin istikranm bozacak ve
kaotik bir duruma yola agabilecek olan Baas¢: yonetimi alt etme
girisiminin riskine girmemeyi tercih etti. Risk 6zellikle, Mart
1991°de Irak’taki bir ayaklanma ile bityada. Bu durumda haku-
metin dusmesi, ABD'yi ve Orta Dogu'daki muttefiklerini Sad-
dam’in zayiflamis hakimiyetinden daha ¢ok korkutan bir devri-
me yol acacaku.” Boylelikle ABD,.ayaklanmay: kanli bir bigim-
de bastirmas i¢in Saddam’a yetki verdi.

29)Bkz. Bu derlemede “lrak Hallkamin Uzun Trajedisi.”
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1990°L1 YILLAR

Korfez Savasi'm takip eden on yilhk dénemde (1991-2000)
ABDnin Orta Dogu'daki stratejisi baslica iki eksen etrafinda
donda: Irak ve Iran'a “gifte set cekme” (dual containment) ve ls-
rail-Filistin ihtilafin1 ¢ozecek bir yol bulmak. “Cifte set cekme”,
aym anda yapilan iki degerlendirmenin sonucu olan bir stratejik
secimdi. Itk olarak, Irak da Iran da gictni yitirmis ve —Was-
hington'in Bagdat'ta ¢ok ciddi bigimde verdigi dersten sonra—
komsgulan igin herhangi bir askeri tehdit olusturmaktan acizdi-
ler. Tki ulkeyi de yakindan izlemek yeterliydi ve Irak vakasinda,
soykinmia sonuglanan ¢ok stki bir ambargo uygulanmsti (Bir-
lesmis Milletler'in tahminlerine goére, 12 yl siren ambargoda
her y11 90.000 kisi olda; ambargc; 1 milyondan fazla kisinin 6tua-
muyle sonuglands). Birlesik Devletler aynica, Amerikan sirketle-
rinin {ran’a 6zellikle petrol sekténinde biyuk yatmmiar yapma-
st yasakladi.

“Cifte set ¢cekme™yi uygulanabilir kilan ikinei degerlendirme,
danya petrol pazarinin durumuydu. Irak ve Iran arasinda sekiz
yil siren savaga uyum sagladigina gore, Irak’a uygulanan on iki
yilhk ambargoya uyum sagitamasi da mamkunda. Ambargo su-
resince Irak’in petrol tretimi savas oncesine gore yarnya indi,
uretim kapasitesinin ise ugcte birine. Simrlama kaldinldiktan
sonra da tretim bu seviyede kald, ¢inki ambargo nedeniyle ra-
fineriler ne tamir edilebilmis ne de modernize edilebilmisti. Pet-
rol fiyatlan, Iran-Irak savasiun baginda firlach, sonra dista. Bu
noktada, yapisal bir artisla, talebin nizerinde arz, petrol pazan-
nin ozelligi oldu. Ithalattaki keskin rekabet fiyatlan daguk tuttu,
Ekim 1973 savagt ve Arap petrol boykotu sonrasindaki bayak
petrol patlamasindakinden bile daha dasuk.

Israil-Arap cephesinde Washington, lsrail-Misir uzlasmasin-
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da vanlan “bang streci’nin 19807erin basinda iglemez hale gel-
digini fark etti. ABD’nin buna tepkisi, pax americana icin engel
olarak gordugn Filistin Kurtulug Orgatirne saldinda bulunmak
uzere vekili Israil’i serbest birakmak oldu. Bu noktada, ABD Vi-
etnam travmas: nedeniyle fel¢ oldugundan, emperyal gacu en
sonuk halindeydi.

1982'de Lubnan'in lsrail warafindan isgali sonucunda Filistin
Kurtulug Orgiita bolgedeki birliklerini ve karargahlanm bosgalt-
mak zorunda kaldi. Bu besinci Arap-lsrail savasi, ABD birlikleri-
nin -1958'de Lubnana Deniz Birlikleri ¢ikarmas: ve ABD wsleri-
nin 1962°de Dhahran’da ve 1970'de Wheelus'da bosalulmasindan
sonraki-- yeniden donmesine olanak sagladi. Bu aslinda, NATO
tarafindan olusturulan “cok uluslu gug” yapisimin bir pargasiydi.

Ancak ABD mudahalesi cifte felaketle sonuglandy. Birincisi,
ABD'ye yonelik intihar bombalan, onu birliklerini Labnan'dan ge-
ri celkkmek zorunda birakarak, varolan “Vietnam sendromu” uzeri-
ne bir de Beyrut sendromu” ekledi. Ikincisi, Israil ordusu ilk kez
iggal edilmis bir bolgeden, o zaman kadarki en kabul gormemig
—lsrail'de bile— savasinda fethedilen, kaywsiz sartsiz geri ¢ekilmek
durumunda kaldi. Israil'in geni cekilisi iki evrede gergeklesti. 1k
olarak birlikler 1985’de Lubnan’in ganeyinde bir “guvenlik bolge-
sine” geri gekildi; daha sonra 2000 yihimnda —Hizbullah liderligin-
deki Lubnan direnigci guglerinin baskasiyla— isgal ordusunun ye-
rel takviyelerini de birakarak ulkeyi tamamen terk etti.*

ABD'nin geri ¢ekilmesi, pesinden Israil’in geri ¢ekilmeleri; 1s-
lamc1 akumin prestijini farkedilir duzeyde artirdr. Bu durum,
kendi bolgelerindeki Israil iggaline karsi siddetli bir tepki goster-
mek konusunda Filistinlilere ilham kaynag oldu. Bu eylem tar-
21, Filistin mucadelesinin 1988'de Israil baskis: ve Filistin Kur-

30) Bkz. Bu derlemede “Hizbullah'in Zaferi.”
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mlus Orgatanun burokrasisine kargin en yaksek noktas: olan
Infitada'ya ulagmast ile daha da populer oldu.™

Yine de Infitada sayesinde Filistin macadelesi, Arap politika
sahnesinin merkezine yerlesti. Oyle ki, Reagan hukumeti,
1989'da FKO ile resmi pazarhga oturdu, ancak anlasmaya van-
lamad. Korfez Savasi nedeniyle, ABD hegemonyasinin Orta Do-
gu'ya muhtesem geri donusu sonrasinda Washington kendini
bir kez daha Israil-Filistin sorunuyla karsi karsiya buldu. Bu
noktada ABD igin, bolgedeki yerini sabitlestirebilmek i¢in pax
americana’yt kurmak her zamankinden daha gerekliydi.

Irak savasginin resmi olarak sona ermesinden birkag ay sonra
George W. Bush Madrid'de Israil-Arap bang konferansim agu;
bu, 1974'de Cenova'da duzenlenen konferanstan sonra konuyla
ilgili tam ulkelerin kauldig ilk konferansu. Likud Baskam 1zak
Samir'in, bolgede anlasmaya vanlmast anlamna gelen konferan-
sa katlmakta isteksiz olmas1 Gizerine, Washington Samir’in ku-
lagim bakmek zorunda kaldi. Istegi, 1967 yihnda isgal edilen
Filistin ve Suriye topraklanm almak oldugundan, anlasma igin
sunulacak kuguk teklifleri geri ¢evirmek durumunda kalacagim
biliyordu. Bush yonetimi, Madrid’e gelmesini saglamak igin Sa-
mir’i, daha once kendisine soz verilen 10 milyar dolarlik borcu
vermemekle tehdit etti. Samir'in, Israil'e go¢ eden Rus Yahudile-
ri tilkesinde banndirabilmek -bu gogmenler Likud igin yayllma
projeleri ve oy Gstanlagina korumak adina can alictydi~ igin bu
paraya siddetle ihtiyaci vard.

Onceki yillanin aksine, bu donemde yasanan ABD-Israil ara-
s1 gerginlik, Siyonist devletin Washington'in goziindeki stratejik
degerinin dugtaguna gosterdi. Aslhinda, 19607lann baginda,
ABD'nin Orta Dogw'daki gigstz konumu Israil ile ittifakimn

31) Bkz. Bu derlemede “Insifadanin Dinamigi.”
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onemini artirmsty; ancak 1990’dan itibaren ABD'nin buytk as-
keri gugle bolgede varolabilmesi, Israili onemsiz hale getirdi.
Boylece, ABD, Siyonist muttefikinden taleplerini artirma egilimi
gosterdi.

1992°de lsrail 1s¢i Partisi'nin yonetime gelmesi de Madrid
konferansinin bataga saplanmasini engelleyemedi. Sedat'in
1977'de yapug gibi, um kozlann tek seferde oynayan Filistin
Kurtulug Orgatn lideri Arafat, kendi orgitinun Yaratme Kuru-
lunun haberi olmadan, Rabin-Peres hukumeti ile gizlice pazarh-
ga oturmayr kabul etti. Gorugmeler, Oslo anlasmasi ile sonug-
land1. Eylal 1993'de Beyaz Saray'in bahgesinde aulan imzalar,
1994 yilinda imzalanan Israil-Urdin baris antlagmasimin yolunu
agtl. Ancak Oslo, ozetle Arafat agisindan aldanldig bir ahsvens
oldu. Israil askeri kontrolu altinda bulunan bolgelerdeki Filistin
yerlesim bolgeleri icin Allon Planim™ canlandirdi. Karsiliginda
Arafat, hicbir belgede ne soz verilen ne de konusu gegen “bagim-
siz bir devlet” serabim kabul etmis oldu. Hi¢ olmazsa anlasma
sartlanm dondurmay bile garanti edemedi.

1993 uzlagmalan Israil'in sonraki yedi y1l boyunca da, 1967-
1993 yillan arasinda uyguladip) gibi Allon Planini uygulamasim
sagladi. Israil, 1993'den 2000'e kadar, 1967 yilinda isgal ettigi
bolgelerdeki gogmenlerini iki kauna ¢ikard: ve altyapisim kur-
du. Bu esnada Filistinliler bayulenmis ya da Filistin yetkilileri-
nin aygiumn etkisi alunda olarak, sessiz kaldilar —ta ki doland:-
nldiklanni anlayana kadar. Bu noktada mumkan olan her sekil-
de tepki gosterdiler; Israil'in bu bolgelerde uyguladign baskimn
artmas1 ve ablukalar nedeniyle, Filistinliler once ¢ileden giku,
ardindan umutsuzluga dustaler. Ashnda Israil, Arafatin imza at-

32)Bkz. Bu derlemede “Siyonizm ve Bans: Allon Planindan Washingion Anlagma-
lanna.”
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u@ bicimde, kendi insanlanna bask uygulamasini saglamak
amaciyla, plantanmmg bir bicimde bolgedeki gerginligi arirmaya
ugrasiyordu.

Nihayet, lsrail-Filistin ihtilahn ¢6zmek igin “son bir anlas-
ma® yapma zamam geldi. Zamamn geldigine Clinton hukumeti
ve lIsrail Barak hukimeti karar verdi. Temmuz 2000’de Camp
David'de buyak hakaretleri cebine indirmis ve rekor sayida tes-
limiyete boyun egmis Arafat’in, son teslimiyet i¢in hazir olmadi-
gam gorerek hayal kinkhgina ugradilar. Arafat liderligindekiler,
Filistin halkimin haklanm gupegunduz ortadan kaldirmaya ha-
arhkh degildi. Burokratik ¢agnsina cevap verecek bir balge ara-
yisindaki devlet benzeri yapi, otuz yillik bir suredir “bagimsiz”
bir devlet igin can auyordu. Sadece Bantustantar i¢in uzlasma-
1, reddeti.®

2000 YILI: STRATEJIK DONUM NOKTASI

Boylece ABD'nin 1991-2000 yillan arasindaki donemde Or-
ta Dogu'da uyguladigy strateji, iki ana cephede de simrlanmn di-
sina gikn. Israil-Filistin cephesinde “bang sareci"nin tikandif
agikard. 1ki taraf igin de esas olan konularda yasadiklan fikir ay-
nhg goz énane ahndiginda, ancak taraflardan birinin teslimiye-
ti halinde bans sureci devreye girebilirdi. Clinton'un destek ver-
digi, Ehud Barak'in bakis agisindan Filistin, Barak'in Camp Da-
vid'de yaptifn “comert teklif”i kabul etmeliydi. 1srail veya Filistin
agisindan genel bir mutabakata vanlmadigy durumda, Barak'n
teklifi, Washington't memnun edecek tarzda bir anlagmayd.

Barak'in teklifi, Ekim 1995'de, 1zak Rabin’e suikast duzen-
lenmesinden 6nce yapilan pazarhiktan esinlenmisti. Bu pazar-
hk, Oslo anlagma gorusmelerinde yetkili iki kist tarafindan ya-
33)Bkz. Bu derlemede “Filistin Kurtulug Orgata: Geriye Mars”
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pilmisti: Yossi Beilin, o donemde 1srail Disisleri Bakanhgi'nda
Simon Peres’e bagh caligiyordu; ve Filistin liderliginden Mah-
mud Abbas (diger adi Ebu Mazen). Anlasma, Israil'in 1967'de
isgal ettigi bolgelerdeki yerlesim yerlerinde kalmasim ongora-
yordu. “Filistin devleti” olarak tamimlanan bélge israil ordusu
tarafindan kontrol edilecek gekilde cesitli alt bolgelere ayrila-
caknr. Israil, Kudus’uin 1967'de bina insa eutigi kismini elinde
tutacak, Filistin devletinin baskenti ise Kudiisan banliyosiin-
deki Abu Dis olacakti. Nihayet, Filistirili multeciler uluslarara-
s1 kabul gorecek ve “Filistin devleti'ne dénme hakkim elde
edeceklerdi.”

Arafat Camp David'de, hakh olarak, bir butan halinde Filis-
tin halkina oldugu gibi, kendi érgati Fetih'in tabanina da ben-
zer bir “duzenlemneyi” kabul ettirmenin imkansiz olcaginu ileri
sarda. Bu durumda, Washington da Israil 1s¢i Partisi de bu ¢ik-
maza bir son vermenin yolunun, Filistin direnisini gag kullana-
rak durdurmak oldupu sonucuna vardilar. Barak, Ariel Saron’a
28 Eylul 2000°'de Kudus-Harem el Serif'te bir provokasyon bas-
latmas igin yetki verdi; boylece bir Filistin ayaklanmasina neden
oldu. Barak'in emriyle, Israil'in bu lkinci Infitada karsisinda uy-
guladiy siddet, ayaklanmay: artirmak ve boylece kendi zalim
baskis! igin zemin yaratmak amaghyd. Filistinlilerin pes ederek
Camp David sartlanm kabul etmesini hedefliyorlardi. Kendi ag1-
lanindan, sabnmin sonunda olan ve etrafi yoz burokratlarla gev-
rili bir otokrat onderligindeki Filistinliler, Intifada’yr “militarize
etme” tuzagina dustuler.

Boylece, Filistin isyamm kanla bogmayi hedefleyen ve Was-
hington ile Israil'den olusan buyiik bir cephe meydana geldi. Bu

34) Beilin-Ebu Mazen anlagmasi ve Oslo'dan Saron'a katedilen yol haklanda, bkz.
Tanya Reinhart'in harika kitab ksrael/Palestine: How to Fnd the 1948 War [(sta-
ilFilistin:1948 Savast Nas1! Sona Erdirilir] (New York: Seven Stories, 2002).
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rola en iyi astelenecek kisi de, savag suglusu olarak nam salmus
bir general olan Saron'dan baskasi olamazdi. Daha birkag y1l on-
ce imkansiz goranen bir sey gerceklesti; Israil'in en u¢ politikact-
lanndan biri, fanatizmi ile Menahem Begin'i bile yildiran biri; Li-
kud baskanligina geldi ve Subat 2001'de yapilan Israil segimleri-
ni kazandi. Saron, Filistinlilerin direnis ruhunu karmak-igin ige
koyuldu. Filistinlilerin yasam kosullanm mumkin oldugunca
uzun sire, dayarulmaz hale getirmek i¢in cahsti. Saron, kendisini
iktidara getiren ruh ile, sistematik olarak provokasyonlara giristi
ve harekete gecmeye en kararh Filistin gruplanmn liderlerinin,
yani islama fundamentalistlerin “yargisiz infazi’ni destekledi.

Saron icin, Oslo anlagmalan, Beilin-Ebu Mazen anlasmalan,
Camp David'de onerilen sekliyle dahi kabul edilebilir gibi degil-
di. Onun hayalindeki yerlesim, kendisine gére en uygun ¢ozam
olan “transfer” ile kabul edebilecegi en iist nokta arasinda gidip
geliyordu. “Transfer”, Israilliler'in Filistinlileri kendi bolgelerin-
den atma isteginin ortaln bicimde ifadesiydi, yani 1948 yilinda
gerceklesenin yeni bir sekliydi. Bu, Saron ile ug sag koalisyon
ortaklannun atesli bicimde istedikleri bir seydi. Ancak gerektigi
takdirde, daha az “ideal” olan, Allon secenegini ug ayr, siki
kontrol alnda tutulacak Filistin yerlesim bolgesine —kisaca ¢
Filistin toplama kampi— dénugtarmekten olusan bir ¢oziima de
kabul edebilirdi. Bu bolge, 1967'de iggal edilen Urdun arazisinin
sadece %42’siydi. Saron'un, 1977'de kendi partisi iktidara geldi-
ginde olusturdugu bu segenek, “transfer”in tamamen olmasa da
buyuk dlgude gergeklesmesini saghiyordu. Saron’un, seleflerinin
tehdidi ile yapimina Haziran 2002'de basladig “gtivenlik duva-
n" da, bu mesum perspektile iyi uymakiadir.*

35)Joshua Hammer'm “Kelimeler ve Eylemler”i kadar 1ath ve icten makalelere bii-
yik Amerikan medyaainda az rastlarur, Newsweek (uluslar arast basim) 9 Hazi-
ran 2003.
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Ve yine aym $aron —fikirlerini saklamaktan hi¢bir zaman ge-
kinmeyen— Kasim 2002'ye kadar lsci Partisimin de iginde bu-
lundugu bir koalisyonu yonetti. Bu koalisyon Filistinlilere yone-
lik savasin en gaddar boliimlerinin sorumlusuydu.® Aymi Saron,
kendi seciminden bir ay énce goreve gelen George W. Bush yo-
netiminin “iyicil ihmali"nden de faydalandi. Ug partinin goz
yummas1 -Saron yonetimindeki Likud, Siyonist lsci Partisi ve
ABD hukuameti- ortak bakig agilanmn ifadesiydi: Filsitin dire-
nis¢i ruhunu kirmak. Ortak hedeflerine ulasana kadar, uyus-
mazhklanm ileri bir tarihe ertelediler.

ABD stratejisinin diger buyuk cephesi olan Arap-lran Kor-
fezi'nde ya da en azindan bir bslamunde, 2001 yilinda bagka
bir stratejik degisim vuku buldu. “Cifte set cekme”, Iran’a yo-
nelik olan bir tek set cekme ile degigtirildi. Washington —gun-
cel protestolardan cesaretlenerek— Iran rejiminin, Dogu Avru-
pa rejimlerinin yikildigh gibi yikilacagim umdu. Irak’a set gek-
me vakasindg ise “rejim degisikligi” adi alunda askeri darbe ge-
rekmekteydi.

George W Bush’un ekibi Ocak 2001'de, Bagdat'tald yoneti-
me askeri miidahalede bulunmak niyetiyle gorevine basladi.
Bush, bu niyetini se¢cim kampanyasinda da ifade etmigti. Haka-
metinin ¢ok sayida uyesi ve alt kadrosu onun yarundayd, ki bu
kisiler Bush'un selefi Clinton’a Ocak 1998’de aym konuda dilek-
¢e vermigti. Dilekce yazilmast, Bush hukameti tzerindeki etkisi-
nin alu ¢okga cizilen gerici bir think-tank Projet for the New
American Century {Yeni Amerikan Yuzyih Projesi] tarafindan
duzenlenmisti. Gergek su ki, Clinton’dan Irak rejimini askeri
gug ile devirmesini talep eden dilekgeye imza atan 18 kisiden

36)Haziran 2003'de bir yilligina Ii Partisinin baskanhgima segilen Simon Peres,
Saron'la yeni bir koalisyon yaparak hikimete geri dosnmek icin pazarbga can
auyor.
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11’i kendilerini Bush hukametinin yarunda,” ¢zellikle de Penta-
gon'da, buldular. Bu durum, proje bu kadar agik ifade edilme-
mis olsa, rahathkla komplo teorisi izlenimi verebilirdi.

George W. Bush'un hukameti, Irak'a kargi itk ABD savagim
baslatmis olan babasinin hukumeti gibi, petrol endustrisine, ta-
rihte bir hitktimetin olabilecegi kadar sikt baghydi. ABD dis po-
litikasimn ekonomik amaclar, 6zellikle de petrol Gzerine tamm-
lanmasina tepki gosterenleri rahatsiz etme riskini goze alarak;
petrol lobisi, en azindan Tkinci Dunya Savasi'ndan beri, ABD dig
politikasimn olugturulmasinda kilit gorevi gorda.*

Ne de olsa, bazi hukumetler, petrole kars1 digerlerinden da-
ha duyarlidir. Secim kampanyas: sirasinda, oy potansiyeli igeri-
sinde petrol ve benzin endustrisinin onde gelen sirketlerinin
(ExxonMobil, BP Amoco, El Paso, Chevron vb.) bulundugu
Bush Jr. hukuameti de en duyarhlardan biriydi. Endustriyle olan
kigisel ve ailevi baglanmin yam sira, Bush, sektorle esit ve daha
yakin baglan olan kimseleri de atadi: Bagkan Yardimais1 Dick
Cheney (Halliburton) ve Milli Gavenlik Danigmam Condoleez-
za Rice (Chevron).

Secim senesi 2000 boyunca, petrol fiyatlaninda (ve ABD'de
istasyonlardaki benzin fiyatlannda) keskin bir yukselis oldu.
Irak ambargosunun yaratu@ yukten beri ve 1991-99 yillan
arasindaki dénemde, ham petrolun fiyau” 1990 yilindaki de-
gerinin (varil basina 22.26 $) altindaydi, bu fiyat enflasyona

37)Rumsfeld, Wolfowitz, Abrams, Armitage, Bolton, Dobriansky, Halilzad, Perle,
Rodman, Schneider ve Zoellick

38) Burasi, kanulamamn yeri degildir. Biz sadece, Rockefeller ekibinin ABD dis po-
litikasinda merkezi bir rol oynadigindan bahsediyoruz. David Rockeferler uzun
yillar Birlesik devletler dig politikasinin baslica think-tank’ Dns lliskiler Konse-
yi'min (prestijli dergi Forreign Affairs'i yaymlamakra) baskanhgm yapn. Sirketi,
Bechtel gibi, petrol ureticisi dlkelerle yaptin anlagmalarda gazel lokmalar kap-
may bagarmus olan ve su anda da Irak’s yemden yapilandirma ile ugrasan gir-
ketlerle birlikte Konseyi finansal olarak desteklemektedir.

39)OPEC Relerans Kafe fiyau.
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gore ayarlandiginda ise petrolun 1974 ylindaki fiyaurn %35
alundayd1.* Ancak durum 2000 yilinda degisti ve nominal fi-
yattaki bir sigrama ile 1999 yilinda varil bagina 17.47$ olan k-
yat 27.60 $'a qiku (ki bu fiyat da gergekte 1990 fiyatinin altm-
dayd)."”

Daha da onemtisi, Bush'un ekibi de, ABD'nin hakim kesimi-
nin tagidif, petrol pazannin gelecegi ve hidrpkarbon kaynakla-
nnin kuruyaca endisesini tagiyordu.” Cok nifuziu olan Cen-
ter for Startegic and International Studies (CSIS) (Stratejik ve
Uluslararas: Calisma Merkezi), Subat 2001'de agiklanan The Ge-
opolitics of Energy Into the 21st Century [XXI. yazylda Enerji Je-
opolitigj] bashkh Kasim 2000 raporunda bu endiseyi aqik bi-
cimde ifade etti. Bu rapora gore, XX1. yuzyhn ilk 20 yilinda,
dunya enérji ihtiyact %50'nin de uzerinde bir oranda artacakn.

“Iran Korfezi, dunya pazanna petrol temininde, Suudi Ara-
bistanin tarusilmaz liderliginin yamnda, kilit kaynak olarak ka-
lacakur. Aglinda, gelecekteki petrol ihtiyaa igin yapilan tahmin-
ler dogru ¢ikarsa, Iran Korfezi'nin petrol aretimini 2000-2020
yillan arasinda %80 oraninda artirmas: gerekecektir. Bu tretim
artisl, bolgede yabanci yatinma izin verilir ve Iran ile Irak yapt-
nmi olmazsa, ulasilabilir bir hedeftir.”*

Rapor, bu ihtiyag ile Washington'in politikalan arasindaki
“temel celiski"nin alom ¢izdi:

“Iran, Irak ve Libya'dan —~ABD veya uluslararasi kuruluslar ta-

40) OPEC, Yilhk Istaristik Baltenj 2001, s. 119.

41) Nominal fiyar sonraki y1] 23.12 $°a, halen 1990 fiyaunin 0zerinde kalarak, das-
. Ancek 2002'de fiyat yeniden yokseldi ( 24.36 $) ve Rus petrol ithalatma kar-
sin 16 Temmuz 2003'de varil bagna 27.87%"a ulasu.

42) Bkz. Michael Klare, Resource War: The New Landscape of Global Conflict [Savas
Dayanag: Kires#l Caugmamn Yeni Manzaras| (New York: Henry Hoit, 2002)

43)CSIS Panel Rapbru, “Yanetici Ozeti”, The Geopolitics of Energy into the 21st

Century [XXI. ydzyla Girerken Enerji Jeopolitikleri], vol. 1, An Overview and Po-
ggyo&ostid:mﬂom [Genel Bakus ve Politik Deperlendinme] (Washington: CS1S,
) s. XV1.



Kaynayan Orta Dogn 55

rafindan uygulanan yaptinmlara maruz kalan ug ulke~ petrol ve
benzin ithalati, dunyamin artan ihtiyacin; ozellikle Asya ile ve
Asya'da enerji kaynaklan icin artan rekabeti (ani fiyat artis1 an-
lamina gelen) kargilamak konusunda onemli bir rol ustlenecek-
tir. ABD'nin tek tarafl yaptinm uyguladigt yerlere (Iran ve Lib-
ya), ABD'nin dahil olmadif) yaunmlar yapilacakur {eger rakip-
lerimize yardum etmek istemiyorsak, yaptinmlan birakahm an-
laminda). Coktarafli yaptinmlara maruz kalan Irak, artan ihtiya-
a kargilamak amaciyla rafineri altyapisi olugturmaktan men edi-
lebilir. Eger 2020 igin tahmin edilen danya petrol talebi dogru
cikarsa, bu talebi kargilamak igin, yeni ikmal kaynaklan ortaya
¢itkmamas! halinde, bu g ithalatgi ulkenin tam kapasite galist-
yor olmas: gerekecektir.”

Bush hakameti igin oldugu gibi, butun olarak Amerikan kapi-
talizmi i¢in de Irak’a uygulanan ambargoya acilen bir son vermek
gerekiyordu. Irak’in rafineri sistemini yeniden yapilandirmak ve
modernize etmek zamaruyd, bu da yillar stirecek yaunm ve ¢ahs-
ma anlamina geliyordu. Irak, Suudi Kralhg’ndan sonra ikinci bi-
yik petrol kaynagina sahipti; ve Washington'in hedefi, yeni yuz-
yihn ilk onyillhk déneminde irak’in tretim kapasitesini (éngéra-
len kapasiteye ulagana dek) ikiye, uce katlamaku. Bu endisenin al-
tinda yatan, Suudi uretiminin saglam esneklik paytmn ~Kralhign
mevcut Gretimi ile dretim kapasitesi arasindaki gavenlik marji-"*
korunmas: prensibiydi. Bu, ABD gozetimi ve denetimi alindald
dunyg petrol pazannin dengesi agsindan can aliclycdi ve ABD'nin
“petrol politikasimin kége tap™m olugturuyordu,*

44) Ayn yerde, s. XIX.
45) Potansiyel kapasitesini saymazsak, bugan Kralhgn, tesis edilmis fakar lullaml-
mayan 3 milyon varil/gan kapasitesi var.
46) Edward Morse ve James Richard “Enerjide Ustanlok Savaw™, Forreign Affairs,
vol. 81 no: 2 (Man-Nisan 2002) s. 20, aynca bu makale (izerine tarngmaya da

bakintz: *Suudi Arabistan Halen Onem Tagyor aw?” Forreign Affairs, vol. 81,
no.6, Kanm-Aralik 2002, s. 167-78.
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11 EYLUL: BUSH'A BEKLENMEDIK FIRSAT

Boylelikle, Irak uzerindeki ambargonun kaldinlmas igin ive-
dilikle uygun kogullarin olugturulmas gerekiyordu. Iki énkogul
vardi, birincisi Saddam Huseyin'in devrilmesi ve yerine ABD
kontrolu altinda olacak bir hukiumetin gecmesi. Bu “rejim degi-
sikligi” olmadan, ABD ambargoyu kaldirmay: dasinmeyecekti.
Paris ve Moskava bir suredir, Baasq1 rejim uzerindeki ambargo-
yu kaldirmak igin ¢agnda bulunuyordu; ki bu durum onlann le-
hine, ABD'nin ise aleyhineydi.

Bagdat, iki ayricalikh partnerine —Fransa ve Rusya— ambargo-
nun kaldinlmas: halinde petrol konusunda buyuk imtiyazlar bah-
setti. Irak'ta tehlikeye giren seyin boyutu dusinialduginde, —yir-
mi y1l siiren savag ve ambargonun ardindan viran olmus bir seh-
ri yeniden insa etmek i¢in, buyuk petrol kaynaklanna dayah dev
bir pazar— cesitli nedenlerle Londra destekli Washington'in bunu
Paris ve Moskova'ya gimus bir tepside sunmasi imkansizd.

Bush yonetiminin secenekleri, —kendisinden 6nceki Clinton
yonetiminin oldugu gibi- ambargoyu surdurmek ya da Irak'm
ABD tarafindan kontrolunu givence aluna almakt. Bu ikinci,
sikbogaz eden segenegi gerceklestirebilmek icin, baska bir kosu-
lun yerine getiritmesi gerekiyordu: Irak? isgal etmek ve ulkeyi
ABD boyundurugunda tutmak. Gergekte, Irak1l Sam Amca’nin
kontrolu altinda tutmamn tek ve emin yolu, dlkeyi dogrudan
Washington'dan yonetmekti.

Irak, Dogu Avrupa'da degil; ABD'ye dismanhgin en yogun
oldugu bir bolgedeydi. Irakin gidisatini kesin kilacak herhangi
bir Amerikan ideclojik hegemonyasi olmaksizin, ABD'ye tam
bagimlilk ile, ulke bir gesit yediemin alunda olacakti. Baba
Bush, politik agidan bunu basarmaktan aciz oldugundan, Mart
1991'deki isyanda Washingtonin kontrolu alunda olmayan bir



Kaynayan Ona Dogu 57

Irak devrimi zaferindense, Saddam'in isyan1 kanlt bicimde bas-
trmastru tercih etmisti. Clinton'un ise, muhalefetteki Cumhuri-
yetcilerin, Lewinsky skandalindan istifade etmesi yuzanden,
1998'de Birlesmis Milletler denetcilerinin sagladify uygun bir
bahane ile Irak’ isgal etmesi mumkun degildi.

Bu gergevede, 11 Eylil 2001 Bush hukuametine hzir gibi ye-
tisti. 1990'da Saddam Huseyin'le oldugu gibi, denilebilirdi ki,
Washington'mn yaran igin Usame Bin Ladin ortaya ¢ikmasaydi
dahi yaratihrdr. Islameilann, ABD'nin eski mutttefiki, yeni aman-
s1iz digmanlarinin saldinsi, ABD uzerinde dyle buyuk bir politik
travina yaratti ki, Bush hakiupeti, nihayet “Vietnam sendro-
mu’nu ortadan kaldirmamn ilk kez mumkun olabilecegini ve
Soguk Savas'n ilk on yrhndaki dizginsiz askeri harekata donu-
lebilecegini dusundu.

Arastirma raporlarindan ve réportajlardan biliyoruz ki; Bush
ekibinin baz1 tiyeleri —kendi iddialanna gore— Bagdatin Dinya
Ticaret Merkezi ve Pentagon’a saldiran adamlarla bir ilgisi olma-
dign halde bu olayr Irak'a saldirmak icin kullanmak istedi. Ha-
kamet i¢inde “Once Irak” (Donald Rumsfeld'in savundugu) ve
“Once Alganistan, sonra Irak” (Colin Powell'n savundugu) tar-
tismasi yagandi. Irak’in isgal edilmesi uzun suredir fikir birligine
vanlan bir konuydu. Belli politik nedenlerden otara Baskan,
ikinci secenegi tercih etti.

Afganistanin isgali, Bush hukumeti igin, SSCB'nin béltiinme-
sinden beri istenen bir projeyi gerceklestirmek igin de bir firsat-
t.. Ancak, eski Sovyet Orta Asya'min gobeginde dogrudan Ame-
rikan askeri gucti tesis etmek, ABD'nin Irak’l isgalinden de daha
az olastyd1."” Rusya'yr Cin'e baglayan —bu iki ulke, Amerikan he-

47)Bkz. Bu derlemede “Petrol Operasyonu”. Aynca bkz. Achcar “Le nouvel ordre
impérial ou la mondialisation de I'empire états-unien,” [Yeni Emperyal Diizen
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gemonyasina daha etkin bigimde kars: gelebilmek,* ya da Iran’la
da ittifdk kurma egilimindeydi- Avrasya topraklanmn ortasinda
askeri varhk gostermek agikar bir jeostratejik deger tasiyordu.
Dahasi, Orta Asya'da ve Hazar havzasinda (Ozbekistan, Kirgizis-
tan, Gurcistan vb.} Amerikan askeri glicanun varhg, ABD'nin
petrol kaynaklanm kontrola aluna alma geklindeki karesel ve
Orta Dogu stratejisine uyuyordu; kaldi ki bu bolgede isin icinde
dogal gaz da vardi.

Ashinda, daha once s6z edilen CSIS raporu Hazar petrolunin
“odak noktada olmasa da onem kazanacagindan™ bahsederken,
ilerki yllarda dogal gaza talebin artmasiyla bu enerji kaynagimn
stratejik degere sahip olacagim kastediyordu. Dogu Avrupa ve
eski Sovyetler Birligi topraklarindan olusan bolge, tum dunya-
daki petrol yataklarinin %6'dan biraz fazlasim olustusur. Buna
kargihik, aym bolgede dinya dogal gaz rezervlerinin %30'dan
fazlas\ mevcuttur.®

Afganistgn savasinin esas amact, El-Kaide alt yapisim yok et-
menin yam sira, ABD'nin Hazar Dznizj kiyilanina ve Orta Asya’ya
sizmasiydi. Bu durum, Washington'in, Afganistan igigleriyle ve-
ya sadik bendesi Hamit Karzai tarafindan yonetilecek, vaat edi-
len “modem” ulkeyi kurmakla ne kadar az ilgilendigini aciklar.
ABD ¢ok iyi bilmektedir ki, —hicbir basan garantisi olmaksizin—

yada Birlegik Devierlerin Kuresellesmesi) s. 15-24, in Achcar ed., Le nouve! ordre
impérial, Actuel Marx, no. 33, lst semester 2003, aynca John Bel-
lamy Foster, Harry Magdoff and Robert McChesney, “U. S. Military Bases and
Empire,” |*Amerikan Askeri Usleri ve Imparatorluk™} Monthly Review, val. 53
no. 10 (Mart 2002).

48) Olayin bu cephesi, makalenin mevzuunun gok dtesindedir, bkz. Achcar “Stra-
tejik Ogla: ABD, Rusya ve (in" ve “Rasputin Satrang oynuyor: Ne Yapmal da
Bauiy1 Yeni Bir Soguk Savasa Sokmali” Tank Ali, Evrenin Efendilerit NATO'nun
Balkan Seferi (istanbul, Om yaymlan, 2001.) Aynca bkz. Achcar, “Washingion,
Moskova ve Pekin'in ucli oyunu” Lz Monde Diplomatique, Aralik 2001.

49) CSIS Panel Raporu s. XV1.

30)OPEC, agy. s. 10, 12.
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Afganistan’ kontrol alunda tutmak igin sarfedilecek mali ve as-
keri kaynagin karsiigindaki getiri ¢ok kugtukwar.” Taliban/El-
Kaide ortaklify ile olan savas Vladimir Putin’in yanhs hesaplan
ve hayalleri egliginde buna olanak saglad:; ve Washington'in, ka-
muoyunun arkasindan i gevirerek, emperyal askeri agim basa-
nyla ormesine izin verdi.

Afgan operasyonu az ¢ok tamamlandifainda; Bush yonetimi
esas konuya dondu: Irak. Bu davada, ABD, neye mal olacak
olursa olsun, sadik bendesi olacak, Amerikan gozetimi ve birlik-
lerinin korumas: alunda bulunacak bir Irak devletini kurmak
icin buyuk caba sarfetmeye kararhydi. Bu balag aqisi, daha once
de anlatugumz gibi, ulkeyi isgal etmek ve Saddam Huseyin'i de-
virmek i¢in “zaruri’ydi. Bush hukametinin 6zellikle Paris karsi-
sindaki sert tavi, ganimetten Fransa'ya pay vermeyeceginin gos-
tergesiydi. Washington, bu rekabette Parisin ban kozlan oldu-
gunun farkindaydi: Irak pazanndaki tecribesi ve Fransamn
Amerikan-Ingiliz ikilisine karsi genel dasmanlk ile tam bir tezat
olusturan Arap halk: ile olan iligkileri.

“BATAKLIK”

Bush hukameti ve Pentagon'daki Rumsfeld ekibi, igin zorlu-
gunu kuacumseyerek ve ellerindeki imkanlan gozlerinde fazla bu-
yuaterek, muazzam bir hata yapular. Bu zorluklar, tahmin edile-
bilirdi; ve pek ¢ok insan ~buna yazar da dahil- da bu zorluklar
onceden gorda.” Irak'm ABD-Ingiltere tarafindan isgaline karst
bayak ¢cogunlugu Arap olan ulke halkinin duydugu kizginlik gi-

51)Saregelen durum, micahitlerin 1992°de Necibullah rejimini devirmesinden
sontald duruma ok benzer. Bkz. Bu derlemede “Afganistan’in ‘Labnanlastmi-
mast'. “Necibullah'm Dusiusanden Sonra™

52)Bkz. Bu derlemede “Washington ve Londra: Sorunlar Daha Yeni Basladh” ve
“Hafiften Morali Bozulmus bir Savas Kargu Eylemciye Mekwp®
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derek buyuyor ve sldaracu bir hal aliyor. Washington bu dur-
umun bir batakliga dontsmesi surecini yavaslatmak igin ¢6zim
arayiglanm hizlandinyor. Bu “bataklik”, Sam Amca'min Viet-
nam’'daki eski “batakhgindan” ziyade lsrail ordusunun Lub-
nan'daki batakhgna benzeyebilir. Washington, huktmetin poli-
tika danismanlannin sert bir bicimde elestirisine maruz kalacak
sekilde, agikca gegici tedbirler aliyor. Sonug, Bush'un 11 Eylal
200Y'den beri tadiu gikardi yapay, sisirme bir popularitenin
bozgunu.

ABD, dunyanin en muhtesem ordusuna, diger tam ordulan
bertaraf edebilecek gugte bir orduya sahip olabilir. Ama Bush-
Rumsleld ekibi, kendi “zeki” hatta “dahi” bombalarinin, robotla-
nnuin, diger tam uzaktan kumandah ve elektronik programlan-
mis silahlanmn, is insan kitlelerini kontrol etmeye geldiginde ige
yaramaz oldugunu dgrenmenin bedelini 6duyordu. Sorun, isgal-
¢i gucun, ABD'nin, Britanya imparatorlugunun gorkemli gagin-
da oldugu gibi, fethedilen ulkenin topraklanna yerlesip orada
yagayacak ve ulkeyi idare edecek gogmenlerden veya “emperya-
list”lerden yoksun olmas: degildi. Varhg sona ermis olan Britan-
ya Imparatorfugu’'nda, bir ‘qok satanin’ yazan olan Niall Fergu-
son, New York Times Magazin'de” bu konuyu tarngmaya agarak,
karsilastirma yapmak suretiyle aqkhyordu. Ancak, Ingiltere'nin
imparatorluk devri ile ganumuz arasinda nasil bayuk bir fark
oldugunu gozden kagirdr. Oyle bir fark ki, onun bahsettigi sdz-
de sémurge gogmenlert ile aradaki farkt agiklyor.

Aslinda, ginumuzde, isgal edilen tlkenin insanlan, isgalci go-
ce karg ditsmanlik besliyor ve onu boyle goniyorsa, bu durum is-
galci gig aqisindan, XIX. ya da en azindan XX. yuzyln ilk yan-

53) Niall Ferguson, “Imparatorluk Swasiyor”, New York Times Magazine, 27 Nisan
2003,
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sindaki iggalcilere gore, kiyaslanamaz derecede buyk tehlike ar-
zemmektedir. Bir yuzyl oncesinde, buytk insan kitlelert, boyun-
duruk aluna alinmaya boyun egiyordu. O ganden bu gne, in-
sanlar, ulusal ozgirluk mucadelesinin farkina vardilar; bu da so-
murgeden kurtulma ¢agirun temelini olusturdu. Ek olarak, egitim
seviyesi ve ulusal biling arttkk qok daha yuksek bir dizeye ulasti.

Israil, 1967'den sonraki yirmi yil boyunca, —iggali Siyonist
ordu i¢in bir kabusa donugturen Birinci Intifada'min ortaya ¢iki-
sindan once- fazla zorluk yagsamaksizin Bati Seria ve Gazze'yi is-
gal aliinda tutmaya muktedirdi; ¢unku 1967 bolgelerinin isgali
gercek bir askeri iggaldi ve hald da oyle. Siyonist somurgeciligi
yerli halkin tahliyesine egilimli bir tir gogmen-somurgeciligidir.
Gogmenler, Filistinlilerden, guvenlik nedenlerinden étara tecrit
edilir ve onceki zamanlardaki somirge yonetimleriyle ¢ok az or-
tak noktalan vardir. Sadece, Israil iggalci birliklerinin, isgal edi-
len bolge halkiyla karsilastinldigindaki astan gacu ve isgal edi-
len bolgenin isgalci bolgeyle yan yana olmasi, Israil'in bu kadar
uzun sare durumu kontrolinde tutmasim sagladi.

Bu kosullar, Irak’taki iggalci gugclerin yizlestigi kogsullarla te-
zat olusturmaktadir; Irak'ta isgalcilerin karsisinda yaklasik 20
milyon (sadece Araplan sayarsak) insan vardir. ABD’nin sorunu,
aym1 anda hem Irak’ kontrol edecek hem de dunyarn geri ka-
lanmna karsi emperyal rolini oynamaya yetecek miktarda aske-
rinin bulunmamasidir. Bu yizdendir ki Soguk Savas ve “askeri
alanda [teknolojik] devrim”den sonra personel sayis1 azalulmis
olan ABD silabli kuvvetlerinin sayisimi artirmak igin Rumsfeld,
Kongre'den yetki istemeyi tasarlamaktachr.” Irak halkemn dus-
manhg ve milliyet¢i duyarhlhigin iiginda, ABD Irak’ta ancak as-

54) Thom Shanker, “Devlet Buyuideri Daha Buytk Bir Ordu Araywsmu Tartgiyor”
New York Times, 21 Temmuz 2003.
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keri varhk gosterebilir. Irak'taki sivil Amerikahlar silahl bir is-
galin politik ve ekonomik kolu olarak goralmekte ve bu neden-
le askeri korunma gerektirmektedir.

Washington, birliklerini batmakta olduktan bataklikean kur-
tarabilmek icin, diger ulkelerden, 6zellikle Musliman ulkeler-
den askeri destek arayisina girmistir. Ancak, bu birlikler, nere-
den olurlarsa olsunlar, ABD'nin takviye birlikleri gibi davrandik-
lan miiddetge sorun ¢ozulmeyecektir. Irak’in isgalci gaglerini al-
gilayrisim degistirmek, bu guglerin ABD ve Ingiliz maetefikleri-
nin Irak kaynaklanmn kullamiminin denetlenmesi amaciyla kul-
lanilmasindan vazgecmeyi gerektirecektir. Washington'in ikile-
mi budur. Ama bu ayn1 zamanda, Washingtonin Irak't iggal et-
mek Uzere en basta yola Gtkis nedenidir.

Washington'in, tam bolgeye 6rnek olacak bigimde, 1rak’a de-
mokratik bir yonetim bagslamak istedigi efsanesi, ABD'nin, Ja-
ponya ve Almanya'mn 1945 sonras: demokratiklesme senaryo-
sunu lrak'td oynadig1 efsanesi, olaylarn akisina daha fazla daya-
namayacaktir. Ikinci Danya Savasi'nda yenilen iki bayuk ulkede,
ideolojik hegemonyaya sahip oldukga biiyiik kapitalist kesimler,
ABD ile igbirligi yaparak ulkelerini onun yardimiyla yeniden ya-
pilandirmaya hazirdilar —istekli bir bicimde hazirdilar— ganka
“komunist” tehdit altindalardi. ABD ile ittifak kurduktan sonra
da, hakiki segmen ¢ogunlugu ile alkelerini yonetebiliyorlardi.

Bugun Irak'ta yasanan durumun ise bununla karsilastinlabilic
bir tarah yoktur. Irak burjuvazisinin, tam gug sahibi, yari-fasist bir
devlet goruntasa iginde ok uzun sare hapsedilmesinin etkiler,
Ucunce Dunya tlkeleri burjuvazilerinin genel yapisa] zayiflign
daha da agrlasurd. Irak'ta Gogunligu olusturan Arap halk arasin-
da arttk ABD muttefiklerine itimat s6z konusu degil; ideolojik he-
gemonyadan ise s6z etmeye bile gerek yok. Boylece Irak, upk di-



Kaynayan Orta Dogu 63

grx Ona Dogu ulkeleri gibi; Samuel Huntington'un soylediklerini
dogruluyor: “Demokrasi paradoksu: Bauli demokratik yapilann
Banth olmayan topluluklar tarafindan kabul gérmesi; yerli ve Ban
karsn politik hareketleri cesaretlendirir ve giglendirir.™

Bu, sadece, demokrasinin Batiya teslim olug ile elele oldugu-
na inananlann gozunde bir “paradoks”tur. Maslaman halklar
arasinda, Ugincu Dunya'min diger halklarina gore ¢ok daha de-
rin bicimde hissedilen Amerikan karsin kizginhk, uzun vadeli
zulmun bir sonucudur. Batt egemenliginin, dayandip despot re-
jimler ve Israil devleti ile tammlanmast bu kizginh@ ganamu-
ze getirdi. Bu yuzden, eger Musliman ulkelerde hallan ¢ogun-
lugu kapali oy sisiemi ile sandikta kendini ifade edebilse, Bat
egemenligine karsi digman olan yOnetimleri secer.

Irak da bu kurala istisna degjl. Bundan dolay: sadece iki ola-
sthk var. Ya Washington Afagnistan’da yapug gibi; halkin nefret
ettipi kuklalan aracihpryla ve galong bir demokrasi taklidi ile
“megrulasuraca@” zorba gug ile ulkeyi kontrolu alunda tutacak;
ya da Irakllar demokratik bir secimle hukimetlerini sececek ve
kendi kaynaklan uzerinde suregelen ABD-Ingiliz kontrolune dug-
man liderleri yonetime getirecekler. Irak'taki ekonomik gikarlara
karst ABD’li birkag “neo-muhafazakarin “demokratik” ideolojik
sayiklamalan ige yaramayacak, bu “neo-muhafazakar”lar, haki-
katten ¢ok uzak olan kendi ideolojilerine ytirekten inansalar bile.

Irak’taki savasin resmen sona ermesinden beri Israil-Filistin
cephesinde yasanan olaylar yukanda agiklanan kural dogrulu-
yor. Filistin vakasinda, Washington “demokratik” serzenislerini
kanlt bir zorbaliga degil, Yaser Arafat’a, Arap danyasinda kismen
demokratik bir secimle devlet bagina gegmis ve hallan ¢oguniu-

55) Samuel Huntington, Medeniyetlerin Catismast ve Danya Dizenini Yeniden Kur-
mak, New York: Touchstone, 1998, s. 94.
56)Bkz. Bu derlemede “Despotik Arap Istisnasi.”
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gunun destegine sahip olmanin tadwni gikaran tek adama yonel-
tiyor. ABD'nin “demokratik reformu”, Filistinlilere ve secilmis
bagkanlanna, Filistinlilerin 6nemli bir ¢ogunlugunun yeni bir
Quisling™ olarak gorap reddettigi yeni bir “bagbakan” kabul et-
tirmekten olusmugstu. Bu “bagbakan”, —sturpriz!— Mahmut Ab-
bas'di (diger adi Ebu Mazen). Yossi Beilin ile birlikte 1993 Oslo
anlasmalan ve 1995 anlagmasint kabul eden Mahmut Abbas.

Ikinci Bush hukametinin, birincisi gibi, Orta Dogu’da bir pax
americana kurabilmek icin, bolgede kargisina ¢ikan tim engelle-
ri ortadan kaldirarak bolgedeki Amerikan hegemonyasini koru-
mas) gerekliydi. Bu arada, selefi gibi, Israil-Filistin ihtilafina bir
¢oz0m getirmek yonunde adim atmasi gerekiyordu. Bu amagla,
“yol haritasi"n1 hazirlamigt ve bslgedeki herkese kabul ettirmek
amacindayd:. Irak'ta isgal ettigi bolge uzerindeki kontrolinden
gag alarak, ABD hukumeti, mattefiki tsrail izerinde gugla bas-
ki1 kurmaya, 1991 senesinde oldugundan da fazla, hazir oldugu-
nu deklare ettt.

Ancak Saron, Samir'in 1991'de yapu@ gibi, isi bastan savi-
yor. Filistinlileri kiskirtmay1 strdurarken, Washington'in talep-
lerine kugik, veya tamamen resmi kabul edislerle boyun eger-
mis gibi yapiyor. Saron, 2004'Gn ABD'nin bagkanlik segimi yilh
olmasina ve secim zamanlannda ABD hukumetlerinin Israil uze-
rinde fazla baski kurmadign dénem olmasima bel baghyor. Daha-
si, ABD'nin Irak isgali bir batakliga donustikge, Bush hukime-
ti Irak’la uzlasmay birinci onceligi olarak gorecek ve boylece iki
Orta Dogu tavganim ayni anda kovalamay: birakacak.

Sonugta, Orta Dogu “demokrasisi"nden geriye ne kaliyor?
Aslinda “demokrasi” ABD'nin resmi beyanlannda “ozgarluk”

57) Quisling (Vidkun Quisling, 1887-1845), 2. Diinya Savag’'nda Nazilerle isbini-
gi yapan Norvecli bir siyasetci (C.N.)
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kavraminin yerini aldi. Irak iggalini adlandinrken kullanilan te-
rim gibi: “Irak’a Ozgarluk™ (Iraqi Freedom). Ama bu ne tur bir
“dzgurluk™ George W. Bush, Orta Dogu'daki halklara iyi haber-
leri vermekte gecikmemisti: 9 Mayis 2003 tarihli konusmasinda
onlara “10 y1l icerisinde ABD-Orta Dogu serbest ticaret bolgesi
kurulacagy”m™ belirtti.

Bu arada, Irak petrol endastrisinin yeniden yapilandinlmasirm
idare etmek gorevi Royal Dutch/Shell'in ABD kolunun CEO’su
Philip Carroll'a verildi. ABD-Ingiltere ortakligina daha giizel bir
simge bulmak zordur. Carroll'un gérevi, 5 Nisan'da, Bagdatn
dusmesinden kisa sure once, ABD'nin, Londra’da, [rak petrol en-
dustrisinin yonetimine atanmms gelecekteki bagkanlan ile yapugn
gizti bir toplantida alinan kararlan uygulamaku.” Londra karar-
lannimn temelini, Amerikan ve Ingiliz petrol sirketlerinin Irak’a
kabul ettirecekleri “aretim paylagim anlagmalan” olusturuyordu.
Bu anlagmalar, -bu sefer efsane degil ger¢ek— diger Orta Dogu
ulkeleri ile yapilacak antasmalara emsal tegkil edecek. Hedefle-
nen, Suudi petrol bakammnin 30 yil oncesinde, milliyetgilige bir
alternatif olarak onerdigi “katihmailik™a geri donmek.

Baslangigta, petrole “agilan kapt” idi ..

58)George W. Bush, “Baglangi; Noktasi Giney Carolina Universitesinden Bagkarun
Duginceleri” Washington: Yaymn Sekreieri Ofisi, Beyaz Sarzy, 9 Mayis 2003.

59)Richard Mably ve Tom Ashby, “Irak Petrol Ustunlugn Rolung Kabul Ediyor,
OPEC”, Reuters, 5 Nisan 2003.
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1981

Bu “tezler” cokca yayildi ve pek ¢ok dile cevrildi. Gosterilen ilgi-
nin yayginhgh heniz kismen asina olunan bir fenomenin Marksist
anglizine dayali olmalanina baghdir. Islami fundamentalizmin,
suregelen yeniden guclenisi 1970’lerden baslar; yillar stren yeralt:
faaliyeti sonrasinda 1979 Iran devrimiyle ilk yukselisini yasar.

1. Gegtigimiz yuzyilin son ¢eyreginde iz birakan Islami {un-
damentalizmin yeniden gug kazanisi, yayldi§) genis alan ve ge-
sitliligi sayesinde, acele genellemelere meydan birakmiyor. Ay-
m sekilde, gercekten de, Ispanya ve Polonya'nin tanmsal tarih-
lerinin ortak niteliklerini veya Katolik anlayislannin politik ve
ideolojik igerigini gozden kagirmamak sartiyla Franco'nun ge-
riciligi ile Polonyali iscilerin katolikligini esdeper gormek ta-
mamen hatali olur. Benzer bicimde, ilk analitik tedbir, Misir,
Suriye, Tunus, Turkiye, Pakistan, Endonezya veya Senegal'de-
ki dini veya politik misltman hareketlerini, Pakistan'da Ziya

1} Yazym tarihi, Subat 1981.
11k kez, International Marxist Review'da (vol. 2, no. 3, 1987) yayymlandi.
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Ul Hak'in® veya Libya'da Kaddafinin askeri dikatatorloguni,
Iran $ii din adamlaninca iktidann ele gegirilisini, Afgan gerilla-
lann ve benzeri gesitli fenomeni aym kefeye koymamakur.
Yuzeyde tim fenomenler benzer goziikkse ve aym temele,
“Musluman Kardesler”e dayansa da, Misit ve Suriye'de, altta
yatan farkh acil hedeflere dayali politik igerikleri ve islevleri
vardir.

Zira, uhrevi meseleler ve gundelik hayatin sorunlanna dair
anlasmalann berisinde, musliiman hareketerin adlandinlmas
ve orgutsel bicimleri esas olarak siyasal hareketler, yani son de-
rece dunyasal ve 6zgul siyasal toplumsal gikarlann ifadesi olarak
belirir.

2. Politikaya islamin zorla girisinden soz edilemez. 1slam'in
kelimenin etimolojik anlamtyla politik bir din olmastna dayal
olarak, Islam ve politika hichir zaman ayrilamaz. Bu nedenle,
Masluman tlkelerde din ve devletin aynlmas talebi laiklikten faz-
lasidir; agtkca dine karsithtktir. Bu durumda, Tuarkiye'deki Ke-
malizm disinda, Misliman topraklarda burjuva ve kiguk bur-
juva milliyetci akimlann laiklik talebinde bulunmayis1 daha ko-
lay agiklanabilir. Bagka her yerde birincil demokratik bir gorev
olan din ve devletin ayr1 tutulmasi, Musluman ulkelerde, ozel-
likle Orta Dogu'da ¢ok radikal bir durumdur; oyle ki “proletar-
ya diktatorlaga” icin bile gergeklestirilmesinde zorluklar vardr;
diger simflann menzili disindadur.

Dahasi, Muslaman toplumlardaki demokratik simiflar kendi
dinlerini degistirmeye, hig, hemen hemen hi¢ merakl olmamig-
tir. Aslinda Islam, bu toplumlar tarafindan, XX. yazylda moda-
st gecmis feodal veya yari-feadal simf yapistmin ideolojik birleg-

2) General Muhammed Ziya 0] Hak 1977 darbesiyle Butto'yu devirdi ve 1978'den
kaza sonucu oldagn 1988'e kadar Pakistan bagkam oldu.
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tiricist olarak algllanmadi. Bunun yerine yabanci Hiristiyan (hat-
ta ateist) baskisinin alay ettigi milli benligin temel unsuru olarak
gorildu. XX. yuzylda, dogrudan dig nifuza maruz kalmayan
tek Musloman toplulugun Turkiye olusu kaza eseri degildir.
Mustafa Kemal, emsalleri arasinda bir istisnaydi. O, somurgeci-
lige veya emperyalizme degil, Sultanliga, dunyevi ve ruhani ga-
aan birlesimine (Halifelige) savas agmisti. Diger yanda Nasir, ka-
dar radikal bir milliyeti bile, emperyalizme karst buyik sava-
sinda Islamla 6zdeslesmeyi istedi, ¢tinka bu sag ve sol cephele-
rini korumamn ucuz bir yoluydu.

3. Bundan sonraki tezler, milliyet¢i akimlann ideolojisinde is-
larm digerleri arasinda tek bir oge, temel bir oge olarak ele almaz.
Bu tar Islamin, onunla benlik kazanan akimlar agisindan omru
dolmustur. Daha genel olarak, bir yanda milli, cemaatci, hatta
mezhep kimligi olusturmak igin kullamlan sekliyle, diger yanda
kendi iginde bir batun, total ve global bir objektif olarak tanimlanan
islam1 birbirinden ayirmamiz gerekir. Hasan el-Banna, “Muslu-
man Kardesler"in kurucusu, 1928'de soyle ilan ediyordu: “Kur'an
bizim anayasamizdir.” Bizi ilgilendiren islam, mutlak bir prensip
mertebesine yukseltilen, diger tam istek, ¢agma ve reformlarin
ikinci planda kaldig, islamdir. “Mislaman Kardegler”in, Cemaati
Islam’n, gesitli ulema birliklerinin ve orgutlenmis sekli “Islami
Cumbhuriyet Partisi” olan Iran ayetullahlarinin islarmdir.

Tam bu gesitli harekeelerin ortak paydasi Islami fundamenta-
lizmdir. Islam’a domis istegidir, Islami titopyamin yukselisidir, tek
bir milletle simirlandinlmas1 mamkiin degildir; ama tam danya-
y1 olmasa da tiim Muslimanlan gevrelemelidir. Bu anlamda, Be-
ni Sadr Beyrut ganlik gazetesi An-Nahar'a 1979'da yapug agik-
lamada, “Ayetullah Humeyni bir enternasyonalisttir, Islam” bir
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ulkede insa etmek isteyen Islami Stalinistlere kargidir” diye be-
lirtiyordu. Bu “enternasyonalizm™ tam bu hareketlerin ulke si-
nirlan disina gikmasi ve bu tulkelerin birbiriyle az ¢ok yakin ilig-
kilerinde de gonilebilir. Dar anlamda milliyetgiligi reddederler,
milliyetgi akimlan —Islami oldugu iddia edilse bile- diisman,
dusman degilse de rakip olarak degerlendiritler. Dis baskiya,
milli dismana, Islam adina kargi gikarlar, “millet”i korumak adi-
na degil. Boylelikle ABD Humeyni igin “Buayuk Seytan” oldugu
kadar “emperyalizm” degildir; Saddam Huseyin her seyin tstun-
de bir “ateist”, bir “kafir"dir. Bu hareketler icin, Israil Filistin
topragim gaspeden Siyonistten ziyade, “Kutsal Islami toprag
gaspeden Yahudidir.”

4. Cesitli Islami fundamentalizm akimlanmn yarittaga mu-
cadele, ne kadar ilerici, miiliyerci ve/veya demokratik olsa da,
ideolojilerinin ve programlanmn esas itibariyle ve tamimim gere-
gi gerici oldugu gercegini maskeleyemez. Gerici bir Gtopya degil-
se, bir pregram ne demeye VII. yuzyl Hristiyan cagi ornek
alan bir Islam devleti yapilandirmayr amaglar? Cok buyuk geri-
¢i bir ideoloji degilse, ne tur bir ideoloji on u¢ yuzyl once veril-
mi$ bir emri yenmiden olusturmaya ¢abalar? Bu nedenle, Islami
fundamentalizm hareketlerini, mucadelelerin acihmlan onlan
ulkelerinin burjuvazisiyle yan yana getirse de, busjuva olarak ta-
mmlamak yanhs ve sagmadir; aym burjuvazilerle ihtilafa girdik-
lerinde devrimci olarak tammlanmalanimn yanlis oldugu gibi.

Ideolojileri ve programlarimn tabiati ve toplumsal bilesimleri
itibariyle ve kuruculanmnn sosyal kokleri agisindan Islami funda-
mentalizm hareketleri kugiik burjuva hareketlerdir. Buyik sermaye
temsilcilerine duyduklarnt nefretin is¢i simfinin temsilcilerine;
emperyalist ulkelere duyduklan nelretin “komunist” ulkelere
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duyduklan nefretten fazla olmadigim saklamazlar. Endustrinin
kendilerini tehdit eden iki kutbuna da dusmandirlar: burjuvazi
ve proletarya. Kominist Manifesto’da tanimlanan, kugak burju-
vazi katmanuna denk daserler:

“Orta simf, kiaguk imalatgl, esnaf, zenaatkar, koyla;
tam bunlar orta siuflar olarak varhiklan igin bir tehlike
olan burjuvaziyle savagirlar. Bu ynzden devrimci degil,
muhafazakardirlar; dahas: gericidirler: tarikin carkim geri
cevirmeye calisirlar.™
Kuguk burjuva islami tepki ideologlanm ve ¢nde gelen ele-

manlannt Musliman toplumlann, ulemalann, “geleneksel entel-
lektuellerin arasindan oldugu kadar burjuvazinin alt seviyele-
rinden “organik entellektueller”den, kucik burjuvaziden gelen
ve orada kalacak olanlardan, ozellikle 6gretmenler ve memurlar-
dan bulur. Yukselme devrinde olan islami fundamentalizm, hi-
potetik ve ¢opu zaman supheli bir gelecekten ziyade sosyal kok-
lerinin yonlendirdigi universitelerde ve “entellektiel” yetistiren
diger kurumlarda yayilmaktadsr.

5. Islami fundamentalizm hareketinin, bir kitle hareketi ol-
mayl basardigy ve yelken acug ulkelerde, Komitnist Manifes-
to'nun tammina gore orta simf; kaguk imalaigl, esnal, zenaatkar-
lar ve koyliller buyuk bir orant olusturur. Bununla beraber, isla-
mi fundamentalizm patlak vermesi, bu orta simfin buyuk veya
kacuk bir tabakasini, harekete gecirmekle kalmayip, ilkel ser-
maye birikimi ve kapitalist yoksullastirmanin etkisiyle yeni orta-
ya gikan baska kesimleri de hareketlendirir. Boylece, henaz pro-
leter olmus proletaryanin bu kesimi ve 6zellikle alt proletarya ve

3) Karl Marx ve Friedrich Engels, Manilesto ol the Communist Party, Marx ve En-
gels Toplu Caligmalar, vol. 6 New York: Internarional Publishers, 1976 sayla 494.
Ithaki Yayinlan, Komunist Manifesto, sayfa 91.
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kapitalizm tarafindan onceki kuguk burjuva konumlanm yitir-
mis olanlar, fundamentalizmin tahrikine duyarh ve igine ¢ekil-
meye ozellikle hazirdiriar.

Islami fundamentalizmin toplumsal tabami, kitlesel tabam
budur. Ama bu taban, dini tepkinin dogal muhafazas: degildir; bur-
juvazinin kendi programina oldugu gibi. Kitlelerin dini duygula-
rt ne kadar gigcli olursa olsun, soz konusu din Islam bile olsa, bu
duyguyu paylasmakla, dini dinyevi bir utopya gormek arasinda ni-
tel bir aynm vardir. Halkin afyonu, dinin otomasyon ¢aginda
uyanal olabilmesi igin insanlann Allahin merhametine sigin-
maktan bagka caresi kalmamsg olmast gerekir. lslam hakkinda
soylenebilecek en azindan, guncelliginin asikar olmadigidir!

Gergekte, Islami fundamentalizm ¢ozdugunden ok sorun
yaratur. Romaminkinden ok daha yeni olmasina karsin, antik
Roma'dan (Kuran yaygin olarak Tevrat'tan esinlenmistir; Arapla-
nn yagam tarzlan da [azlasiyla Ibranilere benzerdi) ¢ok daha ge-
ride olan hir toplum tarafindan ortaya gikanlan on ug yuzyl 6n-
cesine dayanan bir medeni kanunun giincellestirilmesinin yara-
g1 sorunlarin yanisira onu tamamlamak da sézkonusudur. Di-
ger bir deyisle, mustoman fundamentalistlerin en ortodoksu,
modern toplumun getirdigi sorunlan, bu kurallan ¢arpitmadan,
¢arpitma tamamen keyfi olmadigy muiddetge, ¢ozmekten acizdir.
Islam’in bir¢ok yorumcusuna dayah birgok yorumu vardir. Tum
Muslumanlann inandig, Islam dininin 6zu, ruhi ihtiyaglanm tat-
min etmesi bir yana, kaguk burjuvazinin materyalist ihtiyaglan-
mu karsilayamaz. Islami fundamentalizm kendi iginde ilgisini cektigi
sosyal sintflanin yukselisini saglamak i¢in en uygun yontem degildir.

6. Yukarida bahsedilen sosyal taban, politik kararsizhg baki-
mindan kayda degerdir. Komunist Manifesto'dan yapilan alinu
orta siiflann daimi tavnni degil, sadece orta siniftar burjuvazi-
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mim aleyhine donduklerinde, burjuvaziye karsi micadelelerinin
mel icerigini belirtir. Zira burjuvaziye kars1 savasmadan once;
oxta simflar ilerleyisine katkida bulunduklan tanih akigimi geri
gvirmenin yolunu aramadan once, burjuvazinin feodalizmle
olan savasinda onun muttefikiydiler. Orta simiflar, her seyden
dnce demokratik devrimin ve ulusal miicadelenin sosyal tabamdir.
Muslaman toplumlardaki gibi, geri kalmig, bagiml toplumlar-
da, milli ve demokratik devrimin tamamlanamadigz ve halen
gandemde oldugu toplumlarda orta siuf bu rolt oynar. Onlar,
bu gorevleri ustlenen burjuva liderliginin (hatta kuguk burjuva
liderliginin) en cogkulu destekgisidirler. Orta siuflar, ¢zellikle
yukselen burjuva Bonapartizminin sosyal tabanidir; ashinda tam
burjuva Bonapartizminin tabarudir. Bu nedenle, ancak burjuva
ve kuguk burjuva liderlikler, ustlendikleri milli ve demokratik
gorevlerin gergeklestirilmesinde kendi sinirlanna dayandiklann-
da ve gavenilirliklerini kaybettiklerinde, orta simfin genis ke-
simleri kendi baglanina hareket eder ve yeni arayislara girerler.
Elbette, yukselen kapitalizm orta simflara, daha Gst sosyal se-
viyeye ¢ikma yolunu actigg, yasam kosullan gelistigi sarece ku-
rulu duzeni sorgulamazlar. Basunldiklan ve depolitize edildik-
leti zaman bile burjuva diizenin “sessiz ¢ogunlugu” rolunu oy-
narlar. Ancak eger toplumun kapitalist evrimi tam agirhig ile
ustlerine ¢okerse —ulusal ve/veya uluslararas: rekabetin agirhg,
enflasyon ve borg— o zaman orta simiflar bu guglere kargi inaml-
maz bir muhalefet haznesine donugur. Sonrasinda tam burjuva
kontrolunden ¢ikar ve daha da inanilmaz hale gelir ¢tinka 1zdi-
rap i¢indeki kiiguk burjuvanin siddeti ve ofkesi benzersizdir.

7. Kapitalist toplum tarafindan dibe itilmis, burjuva ve ku-
¢k burjuva demokratik-milliyetci liderlerin hayal kinkligmna
ugratug kiguk burjuvazi igin gericilik tercihi kagimlmaz degil-
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dir. Her zaman bir secenek daha vardir; en azindan teoride. Or-
ta smuflar gericilik ve devrim arasinda bir se¢im yapmakla kargt
karsiyadir. Komunist Manifesto'nun éngordagu gibi burjuvaziye
karst devrimci mticadeleye katilabilirler:

“Devrimci olsalar bile proletaryaya katlmalan yaklas-
tigindan devrimei olurlar; dolayisiyla simdiki gikarlarini
degil gelecekteki qikarlanm savunurlar, dolayisiyla prole-
taryamn konumuna yerlesmek tizere kendi konumlanm
terk ederler.™
Komunist Manifesto'nun dikkate almadign geri kalms ve ba-

giml toplumlarda,® orta simflanin proletarya liderligi alunda
toplanmak nizere ait bulundugu yeri terketmeye ihtiyaci yoktur.
Bilakis, orta simifinlann ozlemlerini, dikkate deger ulusal ve de-
mokratik gorevleri dikkate alarak proleter simf orta simify miica-
delesine kazanabilir. Ancak, proleter sinihin, orta simifin gaveni-
ni kazanabilmesi igin her seyden once kendini politik olarak ve
uygulamada kamitlamis bir inandinc liderlige sahip olmasi ge-
reklidir. Diger taraftan, proletaryamn ¢ogunlugunun liderligi
ulusal demokratik siyasal mucadeleler alanunda itibar kaybet-
migse (sendikal konumundan dolayr gogunluga kargi gorevini
yerine getirirken ya da basitge bagka secenegi olmadigindan),
kurulu duzene kars: politik olarak yumusaksa, veya daha kotu-
st kurulu duzeni desteklerse; o zaman orta simifin kaguk bur-
juva gericiligine kulak vermek -lslami fundamentalizm kadar
anlasilmaz bile olsa— ve muhtemelen gagnlanni yamtlamaktan
baska ¢aresi kalmaz.

8. Islami fundamentalizmin gozle goralar bigimde yer ettigi

4) Ithaki Yaymlan, Komiinist Manifesto sayla 91.

5)Marx ve Engels'in 1850 tarihli unlt eseri Address o the Communist League (Ko-
munist Birlige Cagn)da kaguk burjuvazinin rolanun, proletaryamn yardimna
kogmas imgelenmemis olsa da, farkl bir tanumm bulabiliriz.
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alkelerde, ozellikle Misir, Suriye, Iran ve Pakistan'da yukanda an-
lanlan tim kosullar goralir.* Tam bu ulkelerde orta simfin yasam
kosullan son birkag yilda bozuldu. Bu alkelerin bazilanmn petrol
thalaiqis) olmasina karsin, petrol fiyatlanndaki baytk aragin bu
ulkelerin orta sinifi izerindekd tek etkisi basibos enflasyon oldu.
Dahas, bu ulkelerdeki burjuva ve kucuk burjuva demokratik-
miilliyetci liderler genellikle gozden dusmustur. Dot ulkede de,
demokratik-milliyetgi liderler deviet yonetimine gelmiglerdi.
Tam bu liderler tarihlerinde belli zamanlarda, ulusal demokratik
programlanm uygulamaya ¢ahgirken orta stmfin oy birligiyle des-
tegini almislardi. Bazist bu yoénde uzun yol katetti; Nasirin poli-
tik alanda qok yikseldigi Misir'da ve Misir'in etkisi altindaki 1l-
kelerde. Milliyetgiler uzun sure iktidarda kalabildiler ya da hala
iktidardalar, canky sonraki olaylarda giglerini orduya borglutar.

Milliyetgilerin sivil hokumetler kurdugu Iran ve Pakistan’da
ordu onlan sildi siparda; Musaddik ve Butto” uiziicd sonlar ya-
sad1. Dort ulkede de, her durumda, burjuva devletinin simirlan ve
cercevesi icinde, ulusal demokratik programin uygulanmasinda
bugune kadar gerceklesen ilerleme ¢ok az ile hemen hig arasinda
degismekiedir. Musaddik deneyiminin ¢ok kisa sturdugn lran'da
bile, Sah, (Amerikan vasilerinin tavsiyesiyle} kendi sahte-Bis-
marck yontemlerini yerine getirme isini ustlendi. Robespierre ve
Bonaparte'in birlesmis gagleri bagka her yerde baganya ulasmist.

Diger yandan, tam bolgede calisan kesimin kayda deger tek
politik orgutlenmesi Stalinist partilerdir. Bunlar, énemsiz olma-
makla birlikte populer mucadeleyi satmak ve jktidarla anlagma-
lar yapmak suretiyle itibar kaybettiler. Bu yuzden, so6z konusu

6) Tunus ve Labnan'da, toplumun derin "baulilasmasi”, daha az reel olmayan Isla-
mi fundamentalizmin gelismesine engel olmustur.

7) [Zalfikar Ali Butto, 1971'den 1977'de derilmesine kadar olan dénemde Pakis-
tan'in once devlet bagkam ve sonra bagbakam; 1979'da idam edildi.]
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dort alkede orta simif memnuniyetsizligi gecen birkag yilda su
yuzine ¢tkmaya bagladiginda higbir isci sinifi, burjuva ya da ka-
¢uk burjuva milliyet¢i érgat, orta stmf Gzerine oynayamadh. 1s-
lamae gericilik igin yol agiktL.

Tersine, burjuva veya kigtk burjuva milliyet¢i barokrasinin
aydin despotizminin, genig orta simfin petrol getirisinden yarar-
landigy, Cezayir, Libya® ve Irak’ta Islami fundamentalizm kont-
rol altina alnabildi.

9. Islami fundamentalizmin Iran ve Pakistan'da oldugu gibi
Misir ve Suriye'de de kayda deger kazanimlan oldu. Bu kazamm-
lann sekli ve bayuklagu bir alkeden digerine, politik igerigine ve
islevine gore degisti.” Suriye’de fundamentalist hareket, Baasct
burjuva barokrasisinin dugsiuge gecen Bonapartizmine karsi ana
muhalefeti olusturur; ve ona karst bir ¢lam-kalim mucadelesine
girmigtir. Suriyeli fundamentalistler, iktidardaki elit Baasq1 kesi-
min azinlik mensubu (Alevi) oldugu gercegini kendi yararlarnna
kullanmsfir. Suriye fundamentalist hareketinin programinin as-
n ve munhasiran gerici dogasi, iktidan ele gecirme ozerk pers-
pektifini hemen hemen sifira indirger. Tek bagina, sadece bu
program dogrultusunda, Baasq diktatorlugn devirmek igin ge-
rekli gigleri harekete gegiremez. Dahasi, boylesi bir programin,
tek bagina, Suriye'nin ekonomik ve politik sorunlannin astesin-
den gelmesi zordur. Suriye fundamentalist hareketi, ulkenin
mulk sahibi simflanyla (burjuvalar ve arazi sahipleri) isbirligi yap-
maya mahkumdur. Mizrak demirinden fazlas1 degildir ve olamaz.

B8) Dasondlebileceginin tersine, Kaddali, kelimenin kan anlamiyla bir (undamenta-
list degildir. Kaddafi, kiigiik burjuva diktawsrldgunin ilk yllannda bir nokiaya
kadar fundamentalist olarak, saregelen diriligin bir tir baslancis: ve bag kigkin-
alanndan biri olmugtur. Sonradan gelen radikalligi Islam’a kadar yayidi. “Mas-
loman Kardesler” Libya'da meveuttur ve arada baski alundadirlar.

9) Aym alkede fundamentalist hareketin farkl akimlanyla saglanan kazasumlar ce-
sitlidir; ancak genel 1ezlerin gaust altinda bu aynmlan hesaba katamay1z.
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Misir'da da aym nedenlerden dolayr, fundamentalist hareke-
tin bagmsiz bir gug olugturma sansi ¢ok simirlt; Suriye’dekinden
bile azdir. Her iki alkede de, baskuci rejimlere karsi uzun vadeli
bir mucadele, fundamentalist hareketi giclendirmis, gericiligini
koruklemistir. Su da var ki, Misir'in bayik ekonomik soruntan,
fundamentalist kesimin ikiidara gelme istegini daha az gavenilir
kilmaktadir. Misir burjuvazisi bu durumun gayet farkinda oldu-
gundan fundamentalist harekete kars1 ¢ok nazik bir tutum icin-
dedir. Fundamentalist hareket onlann gozinde, kitle hareketi
icin ideal bir “besinci kol"dur -sola kars: “antikor” Bu yuzdendir
ki, Misir fundamentalist hareketinin sol kesimi, solun iki gozde
sorunuyla yenmeye ¢aligmast konusunda endige tagimaz: milli
sorun ve sosyal sorun; bu iki konuda Islami tepki sayesinde el-
de edilmis her kazamm sol igin esit miktarda kayip demekuir."
Mistr burjuvazisinin fundamentalist hareket kargisinda gosterdi-
gi tutum, koyu sagethk ve fasizme karsi derin sosyal bir krizle
yiiz yuze olan herhangj bir burjuvazinin takandify tavra benzer.

Pakistan fundamentalist hareketinin gerici rejimler donemin-
de pekismis olmasina dayali olarak, Misir'dan farkhdir. Bu ne-
denle uzun vadede milli demokratik programin bazi unsurlannt
1slah etmeyi bagarmis ve kurulu duzene karsi guvenilir bir mu-
halefet olusturmustur. Ancak bu zaman zarfinda, burjuva de-
mokratik-milliyet¢i egilimler de muhalefette yer almis, funda-
mentalistlerden daha gavenilir ve daha etkili olmuglardir. Ne za-
man ki Butto, asamalanm atlayip kestirmeden giderek Nasir tar-
21 bir devrim yapmaya galismgtir, o vakit kitleleri kendinden
uzaklagurmis ve kendi ikilemlerinde kapana kisilarak funda-
mentalist hareketin idaresindeki u¢ sagin yolunu agmigtir (de-

10) Bu sanrlar [slami fundamentalist bir eylemcinin Ekim 1981'de Enver el-Sedat’a
suikast dazenlemesinden once yazlmstir. Misir solcu kesimi 1980’lerde, fun-
damemalist akimin radikal uzannlannin rejime anin tepki gostermesiyle ezildi.
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mek ki Pakistan’da sol énemsizdir). Butto'nun ¢okusit o kadar
asikardir ki fundamentalistler ona karsi muazzam bir kitle hare-
keti olusturmay1 bagsarmustir. Ordunun darbesi, Butto'nun dev-
rilmesi neticesinde ortaya ¢ikabilecek “anarsi”nin onane gegme
amaghdir (Iran’da oldugu gibi). Fundamentalistlerin sempatisini
kazanmak amaciyla Ziya Gl Hak'in askeri gerici burjuva dikta-
torlugy, onlann Islami reform tasanlanm ustlendi ve kendi ya-
rarina kullandi. Guntimuazde, kendi rejimine muhalif Butto’nun
son partisinin de iginde oldugu her tirla “ilerici” muhalefeti et-
kisiz kilmak igin fundamentalist harekete gaveniyor.

Yukanda incelenen tg vakada da, fundamentalist hareket ge-
rici burjuvazinin destek kuvveti oldugunu gostermistir. Ancak
Iran, farkhdir.

10. Iran’da, esas olarak $ii din adamlanimn temsil ettigi fun-
damentalist hareket, Sah’in emperyalist destekli rejimine karg
uzun ve acih bir miicadelede apr agr ilerledi. Iran burjuva mil-
liyetgiligintn ve Stalinizmin tizicu tarihi ¢okasina burada anlat-
maya gerek yok. Tarihi olaylann Su mustesna bilesiminin sonu-
cu olarak, Iran fundamentalist hareketi, tlkede milli demokra-
tik devrimin iki acil hedefinin yegane oncust oldu: Sah’t devir-
mek ve ABD emperyalizminin baglanndan kurtulmak. Bunu ye-
tine getirmek olasiydi, zira yerine getirilecek bu iki gorev, Isla-
mi fundamentalistligin genel programiyla mikemmel uyum
igindeydi. Boylece, Iran'daki sosyal krizin, orta simiftn ofkesinin
en st noktaya ulasarak $ah’m devrilmesine kadar gidecek ko-
sullan saglayacak bigimde ilerlemesiyle Humeyni'yle 6zdeslesen
fundamentalist hareket orta ve alt ssmfin muazzam giicani ha-
rekete gecirmeyi basardi. Fundamentalistlerin silahlanmama yo-
nindeki kararhliklan bir nevi intihar, ancak mistik bir hareke-
tin gosterebilecegi bayuk bir cesaret omegiydi. Iran fundamen-
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galist hareketi Iran’da milli demokratik devrimin ilk kisemm ba-
ganyla tamamladi ancak fundamentalist dogas ok kisa surede
dne ko,

Bir acidan, Iran devrimi bir tersire sirekli devrimdir. Milli de-
mokratik devrim alaminda baglayarak, proleter liderligi alunda,
sosyalist bir “gelisme” yoluna girebilirdi. Ancak fundamentalist
kucuk burjuva liderligi, tepkici bir gerilemeye itmek suretiyle bu-
nu engelledi. Subat 1979 devrimi hayret verici derecede Subat
1917 devrimine benziyordu: zit yonlere gotiren birbirinin aym
iki ks noktasi. Ekim 1917, Rusya demokratik devriminin,
mantiki sonucuna varmasini saglarken, lran'da fundamentalist
liderlik devrimin dernokratik yanina ihanet etti. Rus Bolgevikle-
ri sovyet halkimin demokratik guciyle, kurulmas i¢in mucade-
le verdikleri Kurucu Meclis'in yerini alirken; isteklerinin basin-
da yer alan ama yasatmadiklan Kurucu Meclis'in, tepkisel ifade-
siyle Musluman “Uzmanlar Meclisi” [Meclis-i hubregan}, yerini
aldilar. lki devrimde de ortak olan bu talebin alinyazilan, lider-
lerinin farkli dogasi geregi zit yonlere gitmelerini agiklar.

Iran Subat'mn adimlannda beliren demokratik orgutlenme
bigimlerine gelince, Islami liderlik tarafindan geriye gektirildiler.
“Suralar” ve sovyetler arasinda en onemli farkhitik buydu! Ulusal
alanda, Bolgeviklerin proleter enternasyonalizmi Rus Imparator-
lugu’nun ezilen uluslannin 6zgarlagune imkan tarurken, ayetul-
lahlann Islami “entemasyonlizmi” Iran Imparatorlugu’'nun ezlen
uluslann kanh bir bigimde bastirmak i¢in dini bir bahane oldu.
1ki devrimde kadinlann akibeti de aym sekilde bilinmektedir

Fundamentalist Iran yonetimi, ulusal demokratik programina
sadece bir noktada sadik kaldi: ABD emperyalizmine karsi muica-
delede. Ancak bu muicadelede de kendi tuhaf yolunu izledi. Dig-
man, emperyalizmden ziyade “Butyuk Seytan”, degilse “Ban” olarak
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taumlayan Humeyni, pire igin yorgan yakmak ¢agnsinda bulundu.

“Demokrasi” ve hatta Marksizm de dahil (ki Humeyni Mark-
sizmi —dogru bir tespitle— Ban'min endustri uygarhgmn bir arani
olarak goriyordu) burjuva devrimlerinin tagidig) siyasal ve top-
lumsal tim politik ve sosyal kazanimlan nefret edilesi “Bati"ya at-
federek Humeyni, Iran ile emperyalizm arasindaki temel baglan,
ekonomik baglan hesaba katmayarak Iran toplumunu bu felaket-
lerden kokunden temiziemek icin halka ¢agnda bulundu. ABD el-
¢iligi meselesi, son tahlilde ABD bankalanm kazangh qikartarak,
yarutildugn sekliyle Iran‘a bir ey kazandirmad. Iran'daki funda-
mentalist diktatorlugin gegirdigi evrim ne olursa olsun, Iran dev-
riminin geligimi énunde goktan buytk bir engel olmustur.

Aymica bu gelisim gok belirsizdir. Yukarida sozu edilen istis-
nai durum bilesimlerinin yanisira, Iran ile diger ui¢ ulke arasinda
temel bir fark vardir. lran, ozerk, fundamentalist bir kigik bur-
juva devrimi “luksanu” kaldirabilir. Petrol zenginligi gelir gider
dengesiniy pozitif yonde garantisidir. Ancak ne karsiiginda ve
ne kadar zaman? tki yillik fundamentalist yonetimin yaratip
durum, diger yillara kiyaslandiginda zaten olumsuz bir tablo or-
taya qtkarmaktadir. Diger yandan, fundamentalist “program™in
tutarsizhg ve onunla ozdeglegen ve kendi acilanndan yorumla-
yan toplumsa) tabakalardaki gesitlilik, karsit ve uzlagmaz bir ik-
tidar cokluguyla kendini gostermektedir. Yalmzca Humeyni'nin
otoritesi sayesinde, bunca zaman aldatic1 bir batunlak saglan-
mistr.

11. Islami fundamentalizm devrimci proleletaryarun en teh-
likeli digmanlanndan biridir. Yillar once Kommunist Enternas-
yonal'in 1kinci Kongresinde benimsenen “Ulusal ve Somurgeler
Sorun Uzerine Tezler"de belirtildigi gibi, her sart alunda ve mut-
laka, islami fundamentalizmin “gerici ve ortacaga ait etkisine”



Kaynayan Orta Dogun 83

kars savasiimalidir. Fundamentalist hareketin gegici olarak ulu-
sal demokratik gorevleri ustlendigi Iran gibi vakalarda oldugu
gibi, devrimci komunistlerin gorevi, mucadele i¢indeki kitlelere
yonelik aldaimalara karst amansiz bir sekilde Islami fundamen-
talizmle savasmakur. Eger zamaninda bunu yapmazlarsa, kitle-
lerin bunun bedelini 6deyecegi kesindir. Ortak dismana karsi
dururken, devrimci komunistler ig¢i sinifin1, micadelelerini ge-
rici bir yone saptirmak isteyecek etkilere karsi uyarmalidir. Bu
tar ilksel gorevlerdeki eksiklikler, sadece temel bir zaypfhik olma-
yip devrimci marksist Srgutlerin oportunist sapma tehlikesini de
kendi icinde tasimaktadir.

Diger taraftan, Islami fundamentalizmin tamamen gerici bir
hal aldipz vakalarda da, devrimci komunistler onlara karsi mu-
cadelelerinde taktik uyankhk gostermelidirler. Ozellikle, funda-
mentalistlerin, her zaman denedikleri gibi dini inan¢ konulann-
da micadele etme tuzagina dusmeden; milli, demokratik ve sos-
yal konulara sika stkiya baglanmalan gerekir. Devrimci marksist-
ler, islami fundamentalizmin etkisi altindaki kitlelerin bir kismi-
nun, genellikle onemli bir kisminin yorangelerinden ¢ikanlarak
isgilerin davasi yonande kazanilabilecegini ve kazanilmalan ge-
rektigini gozden uzat tutmamahdirlar. Aym zamanda devrimci
komunistler kendilerini agik¢a, demokratik programin en basit
unsurlanndan olan, toplumun laiklestiriimesinden yana olmal-
dirlar. Ateizmlerini énemsiz gosterebilirler, ama laikliklerini as-
la; tabii eger Marxi Muhammed'le degistnek istemiyorlarsa.



HUMEYNI DEVRIMI'NIN
KUGU CIGLIGT

1989

Haziran 1989’da Humeyni'nin oluima, liderligini yaptyy devri-
min toplumsal dogasina ve kurdugu rejime, sekiz yil once yapilan
ve bir onceki boliimde yeniden yayimlanan andlizin dogrultusunda
bir agthlama yapmaya imkan sagladi. Bu erken tarihteki teshisim,
Subat 1979'da ortaya ¢tkan Humeyni hareketinin, kendi sosyo-eko-
nomik ve politik hatalanndan dolay1 ypranmighpyla, sonuna
geldigini vurguluyordu. Ongoram, Iran rejiminde hizip savaslannin
ortaya. cxigacagi ve Rafsancani'nin zaferiyle sonuglanacagtyd.

Milyonlarca ve milyonlarca Iranli, muazzam bir insanhk seli
olusturarak, 3 Haziran'da olen Ayetullah Humeyni'nin, “Islami
devrimin rehberi"nin cenaze torenine kauldi. Milyonlann idol-
lestirdigi, milyonlann nefret ettigi, lran “mollargisinin bu mec-
zup liderinin adi, tarihte hayatlan boyunca geligkili tutkulanm
en vahgice dile getirenler arasina eklenmelidir.

Humeyni'nin slumune bu kadar genis oranda yas tutulmas:
yine de cogu insaru sasirtti. Bu, gerek sagda gerek solda Iran kar-
sitlarinin, “Islami rejimin” tabanini kaybettigi ve sadece terorle

1) Yazirn tarihi, 11 Haziran 1989.
1lk olarak International Viewpoint'ia (no. 166, 26 Haziran 1989) yayimlanda.
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ikridarda kaldiginu soyleyenlerin yanildighn agik agik gosteriyor-
do. Tam danyada —iyi veya kotu nedenlerle— Humeyni'nin reji-
minin sona ermesini bekleyen pek cok kisi bu dusanceyi payla-
styordu. Tahran'daki duygu patlamasi, hepsi icin ac1 bir hayal
kmkhp oldu.

Tabi ki, Imam'in slumuyle harekete gegen toplu histeri sah-
neleri’ gosterdi ki olay, kitle psikolojisinden kaynaklanan genis
dlcilu bir fenomendi. Ancak, niyetimiz, tarihin psikolojik anla-
w5 olan ilkel idealizme kapilmadikga, Iran halkmin buytk bir
kesiminin gosterdigi elemi cehalet ve geri kalmighga dayah bir
fanatizme baglayamay1z.

10 YIL SONRA

Psikolojik, ideolojik ve dini faktorler; tarihi belirleyen tama-
miyla reel ogelerdir. Bununla beraber, her tir “beyin yh'kamaya”
duyarli, gonullu olarak idare edilen kitleler uizerinde islemezler.
Halk kitlelerini fanatige donugstarmenin yolu, hayatlann: geligti-
rebilecek giivenilir bir yol sunmakur. Uzun soluklu fanatizm
saglamak i¢in, onlara bu yolda somut bir gelisme sunabilecek
gugie olmalisimz.

Tahran'da 4, 5 ve 6 Haziranda meydana gelen kitlesel patla-
malann en tuhaf yani, 1 Subat 1979'da ayru sehre sirginden do-
nusinde Humeyni'yi karsilayan olagandisi seferberlikten on yil
sonra meydana gelisidir. Bu on y1l boyunca Iran halk, Islami re-
jimin gergekte ne anlama geldigi konusunda iyice fikir sahibi ol-
mugtur. Bu on yil boyunca, yazbinlerce Iranli Kum'dan gelen
(yasadipy kutsal sehir) asin dikkafali seksenlik igin Irak savagin-
da hayatimi kayberti; iki milyon insan surgune gonderildi ve on-

2)“Hysteri” kelimesinin cinsel etimolojisinin (Latince “uterus"dan gelen) aksine his-
terik katabahklann ¢oguntugunu erkekler olugruruyordu.
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binlercesi Humeyni rejimi terérinun kurbani oldu. Ve bu on yil
sonrasinda, hala mityonlarca lranli, Imam i¢in aglamaya hazirdi.
1979'da Iran'da baglayan hareketin dogru bir analizi, bu go-
ranir paradoks i¢in bir anahtar olabilir. Bu bakimdan, ayrica,
ayetullahun cenazesi fazlasiyla bir ifsaydi. Humeyni'yi Subat
1979 devriminin bir gaspgsi, Thermidorian tepkinin lideri, hat-
ta karsi-devrimci olarak goren yorumla ¢elisiyordu. Bu yoruma
gore “Isiami” diktatorlugun kurulusu, 1979°da baslatilan stirecin
kinlhs1, tersine isleyisiydi. Oyle ki, Iran halk: icin durum, $ah
yonetimi alinda olduklan déneme gore daha vahim bir hal aldi.
Inkar edilemeyecek ger¢ek sudur; bu ay Tahran'a akan mil-
yonlann, ozellikle baskentte, on yil once populer selerberlikleri
olusturan cogunlukla aym: olmasi, bu bakis aqisin1 gegersiz kil-
maktadur. Bilakis, baslangicindan beri tahmin edilebilir olan Iran
sureci Uzerinde duran yorumu teyit eder; milli ve demokratik is-
teklerle bastayan, ancak mollalanin ve fundamentalist eylemci-
lerden olpsan aciklamasi zor gerici bir agin liderliginde, bir dev-
rimin kesintisiz kotuye gidisi —bir tur tersine sarekli devrim.?
Bu noktada, Iran surecinde, $ah'a ve ABDli koruyuculanna
karst iki kat karsithk ile birlesen bir veya daha fazla grup insamn
bulundugu bir liderlikte, bir dizi kinlmanin yagandigiru kabul et-
mek gerekir. Yine de, “Islami” diktatortugun kurulugu surecin ken-
di iginde bir kinlma degil, daha ok kendi ulagtig en ust noktadir.

YOKSULLASTIRILMIS KITLELER

Sah'in rejimt, ¢ok az rejimde oldugu kadar nelret kazanms-
1. Rejimin 1960tardan beri destekledigi kapitalizmin hoyrat ve
¢arpik gelisimin bir sonucu olarak, sayilan giderek artan yoksul-

3) Bkz. Bu derlemede “Islami Fundamentalizmin Yeniden Orntaya Cikmas) Uzerine
11 Tez."
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lasmg kitlelerin 6nande, kendisi megalomanyak bir debdebe
sergiliyordu. Bu kitleler, dzellikle de ¢iftci kokenli veya sehirdi-
§ veya kasabalann geleneksel kuguk burjuvazisinden gelen ke-
sim, Tahran toplumunun alt tabakalan, rejime kars: harekete
gecmek uzere patlamaya hazir dev bir rezerv olusturdu.

lran''n modernist burjuva milliyetgiliginin tarihi iflas,
Musaddik'in 1953'de dusmesiyle ag1ga ¢ikt1; bunun hemen ar-
kasindan Tudeh Partisi’nin temsil ettigi Stalinizmin itibar kaybe-
disi, ve devrimci solun gerilla tarz: yontemler izlemesi, $ah de-
virmek Gzere bagka bir adayin yolunu agti: dnde gelen simasi
Humeyni olan, $ii kesimin fundamentalist hizibi.

Toplumsal refah igin caligmas), Islam adina yoksula yardim
edisi, Iran dinci kesiminin muazzam ag -1979'da 120.000 uye
ya da alke nufusunun 1/300'u!- yoksullasrmig kitleler igin bir tur
¢at1 oldu. Onlara, bir dinin, ozellikle kendi Sii anlaminda, ezil-
misleni, “mustazaflar”i (gugsuzler) goklere gikaran, Islami Gtop-
ya ¢atis1 alnnda ideal sosyal adaleti saglayacak ideolojik siginag)-
m sundu.

Islam’in efsanevi ilk zamanlanna donug uzerine kurulu bu
utopya, dogas: geregi gericiydi. Teokrasi, ataerkillik ve aydinhk
digmanhg her tar Islami fundamentalizmin ortak direkleridir.
Yine de, kapitalizmden korkan ve ge¢mise dzlem duyan kitleleri
harekete geirmeye hizmet edebilir. Kitleler ne kadar cahil ve po-
litik anlay1s seviyeleri ne kadar dugikse, bu, uyaran olmanin ga-
rip bir ozelligi olan “kitlesel afyona” karsi o denli savunmasiz
olurlar.

Mollalar ve 1slami fundamentalizmin misyonerlerince orgitle-
nen, Ayetullah Humeyni rehberligindeki mustazaflar, boylelikle
1979 Iran devriminin oncusy oldu. Yazbinler, suri sura gelerek,
bir hayali gergeklestirdi; mutlak iktidar sahibi bir yonetimi tah-
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tindan devirdikten sonra, bir gecede, diglanmuslardan yeni iktidar
sahiplerine donugstiler. Tahran'da 1979-80’de ABD elgiliginin re-
hin alinmas: sirasinda, bir degisim yarattiklan, iran yoneten ve
Sah1 koruyan ABD'nin, super gucan bu muhtesem psikolojik
yukselisi daha fazla kaldiramayacag duygusu daha da yikseldi.

IRAK'A KARSI SAVAS

Bu iki kat yukselisin ardindan, Eylul 1980'de Irak istilasina
kars1 savasinda Iran vatanperverliginin ya da Fars sovenizminin
yirkselisi geldi. Yedi y1l boyunca bu savas, mollalarin insanlan
ideolojik seferberlige sevkedisinde bas tema oldu. Bu yedi yil
boyunca tsgalcilere kargt durarak 1982'de onlan sinira surikle-
di ve Irak bolgesine yavas ama emin bir ilerleyise bagladi. Amag-
lan Bagdat'a girmek ve Saddam Huseyin rejimini devirmekti.

1982'den itibaren Irak'a karg1 savas Humeyni icin bayuk bir
kagis oldu. Bu olmasaydi, sosyo-ekonomik sorunlarla ve giderek
kotilesen i¢ gangmalarla yuzlesmek durumunda kalacakn. Sava-
sin neden oldugu askeri seferberlik ve katliam, olas: issizligi bir
miktar bertaraf etti. Savas gacune verilen éncelik, ekonomik en-
gelleri hakh ¢ikardi ve tercihleri basitlestirdi. Dagman karsisin-
daki ulusal birlik, Humeyni rejiminde degigiklik yapma istegini
azaltu.

Ayni zamanda, Islami rejim, toplumsal musterilerinin ihti-
yaglanm karsilamaya devam etti. Yeniden Yapilanma igin Cihat,
veya Inan¢ Kurbanlan Vakfi (savag kurbanlarinin aileleri yaran-
na kurulan) gibi kuruluslar, barinma, yiyecek ve diger ihtiyagla-
n tahsis ettiler. Boylelikle, maddi yararlan, politik ve ideolojik
heyecan ve seferberlikle birlestirerek, rejimin daha rahat kabul
edilir olmas: saglandi.

Iran mollalanmn hem toplumsal musterilerine yardim ve
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hem de savag ekipmaruni saglamasina imkan saglayan kaynak
cennetten gelmiyordu; yeraltindan geliyordu: petrol. Cok kisith
bir parayla savasarak, buyik “insan dalgalan’na bagvurarak,
Iran borglanmamayr bagardi. Petrol gelirleri yeterliydi, en azin-
dan rejimi ayakta tutmak igin. Petrol olmasaydi, on yllik bir
Humeyni rejimi imkansizdi; kapitalist ekonomik sistemin talep-
leri, Humeyni rejiminin toplumsal ve siyasi politikalannin “so-
rumsuz” ve “uygunsuz” karakteriyle ¢akisacaku. Petrol, devlet
butgesini pompalamak suretiyle, genis bir manevra ve dzerklik
imkam saglad.

Bununla birlikte, petrol gelirlerini ulke nafusuna oranladig-
nuzda, Iran zengin bir ulke degildir. Petrol sadece, tlkenin, sa-
vas ve isralin afirhgiyla dibe surtuklenen, kotulesen toplumsal ve
ekonomik sartlarini hafifletmisti. 1ssizlik ve yoksulluk enflasyon
karsisinda giderek buyuda ve rejimin toplumsal yardim kapasi-
tesini agti. Dort yil saren ve pek ¢ok insanin hayatina mal olan
yavas ilerleyis sonrasinda 1987'den itibaren Iran guglerinin
Irak’ta bataga saplanmas, rejimin zortuklanyla birlesti. Halkin
rejime karsi buyayen sevgisizliginin isaretleriyle, razgar, Iran’in
kendisini sallamaya baslad.

“ZEHIR”

1988'de Irak savasta yeniden ustanlik saglad1. Yalmzca Iran
birliklerini bolgesinden puskirtmekle kalmadi, yeniden Iran
topraklarna girdi. Humeyni, riyasim ertelemek zorunda kala-
rak, bir y1l 6ncesine BM Guvenlik Konseyi'nin dile getirdigi ates-
kesi Temmuz ayinda kabul etti. Kendi deyisiyle, bu karar “zehir
yutmaktan daha zor"du. Bu, kendi siyasal 6lam 1zdirabimin bag-
langiciydi. Kendi toplumsal tabanina dair emellerini gercekles-
tirmek igin Salman Ragdimin kimliginde bir guvenlik subabi
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aradi. Ancak bu defa hedel ¢ok kugiik ve seferberlik igin yeterli
bir gtice sahip olmaktan gok uzakii.

3 Haziran’da Humeyni 89 yasinda, bir milyon adam ve gen-
ci hayatlarinin bahannda katledilmek iizere anlamsiz bir savasa
gonderdikten sonra, hastanedeki yataginda hayata veda etti. Son
bir patlamayla, toplumsal tabani cenazesine gelmek tizere sefer-
ber oldular. Ama hata yapmamak lazim; bu son veda seferberli-
gi, —1979'da donusandekinden buyik degilse de esit— Humey-
ni hareketinin son gosterisiydi. Bunun en iyi kaniu, paradoksal
bir bigimde, kara gargafh kitlenin gosterdigi 1zdirap ve elemdir.
Yaratiasiun olumuyle kaybolan bir fantezi donyasiun ¢okuisn-
ne duyulan elemdi; geri plana atlmg bir halkin 1zdirabiyds, zor
ve belirsiz bir gelecekle kars1 karsiyaydi bu insanlar. Humey-
ni'nin gidisiyle, baskas: tarafindan doldurulmas) mimkuan olma-
yan bir bosluga duyulan elemdi.

Imam’in vérisinin belirlenmesi savas1 ¢oktan bagladi. Onun
oynadigl sop s6zu1 soyleyen rolu kimse tarafindan doldurulama-
yacak olsa da, gelecek kisinin fir.nah bir kisiligi olacak. Bu asa-
mada, cumhuriyetin bagkam (gorevi Ekim’de sona erecek) olma-
ya aday dort kisi var; 4 Haziran’da Imam’in yerine bas rehber
olarak atanan ve ayni zamanda ayetullah mertebesine getirilen
Huccetulislam Hamaney, parlamento sozciisu; Agustos'ta yapila-
cak secimler icin bagkanliga adayltgim agiklayan Huccetalislam
Ali Ekber Hagimi Rafsancani; bugane kadar babasimin kararlan
tizerinde buyuk etki sagladig bilinen, Imam’n oglu Ali Hama-
ney, ve son olarak 1985'de Imam’n vanisi ilan edilen ve gegtigi-
miz 27 Mart'ta gorevinden alinan Ayetuilah Haseyin Ali Munta-
zeri.

Bu dort kisiye ilaveten, bu adamlardan biriyle 6zel ortakhiklar
kurmak suretiyle iktidara gelmek veya en azindan bir parga ko-
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parmak isteyen ayetullahlar ve mollalar suriisa var. Iran’da iktidar
maucadelesi politik oldugu kadar teolojik ve dini farkhklar etrafin-
da donuyor. Su yuzinde Kkigisel hirslann gausmasi gibi goran-
mekle birlikte, farkl: toplumsal-siyasal projelerin bir yansimasi.

HETEROJEN RUHBAN SINIF]

Ashnda, Sii kesimi Iran Islami rejiminin belkemigi olmakla
birlikte, homojen bir toplumsal taban degildir. Siilik, dayandig
toplumsal tabanin uzerine kurulmus, yikselen kademelerden
olusan bir alandir. Sivil toplumdan mustakil olan bir Bonapar-
tist birokrasi ile kargilastinlamaz. Omegin, XV111. yizyl sonun-
daki devrimde Fransa ruhban simfi gibi, Iran dinci kesimi top-
lumdaki bolunmeleri yansitir. Kendi iginde alt stmf astten ayril-
mahdir, hiyerarsik bir dizende alt kategoriler arasinda toplum-
sal tavir ve yaklasimlar belirlidir.

Dini kesimin buyuk ¢ogunlugu Humeyni etrafinda kenetlen-
migti. Tam din adamlan, kendilerini iktidara getiren “Islami
devrim”"den yarar sagladilar Ancak ig bu guct kullanmaya gel-
diginde, is hayatundaki toplumsal ve siyasal etkenler gibi, sece-
nekler de rurla tarluydu. Bu kesimin bir hizibi, tepesinde olam,
kasabalarda (zengin pazar tuccarlan) veya sehirdigindaki (buyak
arazi sahipleri) geleneksel refah icindeki siniflara baghydi. An-
cak bu kesimin buyuak kismi, ozellikle alt kesim, toplumsal ve
siyasal olarak tamuyle gehir ve kirsal kesimin en zengininden en
fakirine kuguk burjuva tabakalanni kapsiyordu. Siyasal tavr,
toplumsal konumuyla ilintiliydi.

Iran molla rejiminin belirgin ornegi olan tutarsizhfn ardin-
daki buyuk karmasanin ve heterojenligin kaynagy da buydu.

4) Bkz. Chapour Haguigat'in harika kitabt Iran: la Revolution Islamique, Bruxelles:
Editions Complexe 1985, icinde yer alan Hizip tanimi,
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Baskin fundamentalist ideoloji, toplumun sorunlanna kars: bir
birlesme ve mutabakat kaynag olmak icin fazla belirsizdi. Ashn-
da, cesitli aktorlerin gergek toplumsal isteklerine uymasi icin
olusturulmustu. Radikal, anti-platokratik tonlardan bagnaz fun-
damentalizme kadar uzanan bu araltkta serbest girisimcilik ba-
stbog birakildi. Tum bunlar, Kur'ann farkh bigimleri, Peygam-
ber’den ve yegeni ve damad olan Ali’den (Sunnilerin tersine, Si-
ilerin muridi oldugu) alintlarla destekleniyordu.

Ayetullah Muntazeri, populist fundamentalist alarin bas fi-
guriiddr. Bu baglamda, Humeyni'nin 1979-80 gelenegine en sa-
dik kisidir. 1987'ye kadar, Muntazeri, kendisini vérisi tayin
eden [mam’a inanan keyfini sarda. 1979 anayasasina gore, po-
litik olarak akuif kistler arasinda gorev icin gerekli teolojik ozel-
liklere sahi.p tek kisi olarak, segilmesi dogald.

Muntazeri'ye yakin bir grup, 1986 yihnda Rafsancani’nin
Washington ile gizli anlagmalanm ortaya gikararak IRANGATE
skandahim patlatmak suretiyle Humeyni'yle bir aynhga yol acti-
lar. 1987°de Muntazeri yandaglanina karsi gelisen sert bask,
kendisinin ve yandaslannin yasadigh zor ganlerin baslangici ol-
du. Agik¢a, imam mutsuzdu zira Saddam Huseyin'i bitirmek ug-
runa, Rafsancani’ye yesil isik yakmsn.

Onceleri Muntazeri'nin muttefiki olan Ahmet, Imam'in oglu,
Rafsancani'ye gitti. Bariz bir oportinist, buytk bir demagog ve
olaganustu bir servet sahibi olan Rafsancani Iran'in dis dunyaya
ve ozellikle emperyalist ulkelere agilmas igin kapitalist bir geli-
sim amagclayanlann bag temsilcisiydi. 1987°den beri Tahran'daki
hakimete gelmek igin zemin yaratmaya ugrasti. Haziran
1988'de Imarn tarafindan rejimin silahh kuvvetlerinin bagina ge-
tirildiginde, Temmuz ayinda ateskes yapilmas: i¢in Humeyni'yi
ikna etti.
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Ahmet'in nzasiyla, Mart ayinda Imam’in Muntazeri'yi kov-
masini sagladh ve anayasada reform yapmak uzere bir komisyon
kurdu. Reform ile, dini “rehber”in, Rafsancani’nin yapar gibi go-
ranemeyecepi ve can atmadigy bir unvan, yetkilerine sinirlama
getirildi. Reform, ABD modelini izleyerek, Rafsancani'nin meyil-
li oldugu gibi, cuamhurbaskanhgnmn yetkilerini gozle goralar bi-
cimde artird1.

Ogul Humeyni ile Rafsancani arasindaki ortaklik, Humey-
ni'nin 6lumu sonrasinda Ali Hamaneynin “ytce rehber” olarak
atanmasim sagladi. Renksiz bir sahsiyet ve gig¢suz bir karakter
olan Hamaney, Rafsancani’nin, halen parlamento sekreteri, iste-
digi yeni rehber rolane uyuyor. Tabii ki, yeni ayetullahin gizle-
digi bazi surprizleri olabilir. Ama su an igin, kendi iktidar fethi
i¢in final asamasina ¢oktan gelmig olan Rafsancani'yi golgede bi-
rakmas) pek olast degil.

IKTIDAR 1GIN MUCADELE

Gergekte, Hamaney'in anayasaya aykin olan anlagmasini dev-
redigi birakarak, “rehber” gorevine gecebilecek olan Muntazeri
de Imam"n élimunden sonra harekete gegti. Rafsancani'ye kar-
st, camhuriyet baskanh@na adayligini agiklayabilir. Bu goran-
mez savasta, Montazeri'vi, Pasdaran (“Deviim Mubhafizlan™)'in
da iginde yer aldigy, rejimin eylemci tabamnn buyik ¢ogunlu-
gu destekliyor. Rejimde azinliga konmus olmasi nedeniyle,
Mehdi Bazargan’ etrafindaki liberallerle ittifak kurdu ve demok-
ratik haklan ve ozgarlikleri koruyan, boylece de popilaritesi
artan bir kahraman oldu.

5) Ayetullah Humeyni Subat 1979'da, Musaddik doneminde basbakan yardimeil-
& yapmis olan Bazargan'i, gecici basbakan atadi. Bazargan 1979 Kasim'inda isti-
{a exti ve 1995'te olda.
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Rafsancani, kendi agtsindan, yerini korumak ve dig diunyaya
agilmak hesabi yapiyor. Teknokratik ve idari araglann ve elbet-
te servet sahiplerinin destegine giiveniyor. Son olarak ve muhte-
melen tam bunlann 1izerinde, Haziran 1988'den beri baslaninda
oldugu askeri kuvvetler nedeniyle, askeri hiyerarsiye bel bagli-
yor. Ama giden Humeyni, Rafsancani’ye bir saatli bomba birak-
migtir; onun izlenmesini istedigi dis politika, Rafsancanininkiy-
le taban tabana zittir ve ulkeye liderlik i¢in mutevaz koklere sa-
hip birinin se¢ilmesi ¢agrnsinda bulunmustur.

1979'dan beri lran ok sayida gii¢ merkezlerinin ortaya ¢ika-
siyla karakterize oldu. Rafsancani merkezli, sabit bir burjuva re-
jimi bundan ortaya gikabilir mi? Pek olas1 degil. Savasan hizip-
ler rejimi devirebilir mi? lhtilaf sivil savaga donusecek mi? Cok
sayida senaryo uretmek mumkin: sonug olarak, kaosa dogru bir
gidig varsa, Tahran’daki duzenli ordunun mudahalesi veya Ziya
ul Hak’in Pakistan'da kurduguna benzer bir askeri Islami reji-
min tesis edilmesi de dahil olmak tzere.

Iran solu, ne yazik ki, bugiin ulkedeki durum uzerinde etki
yaratacak gugte degil. Umalim ki, Humeyni'nin 6lamu, gegmis-
teki ciddi hatalanndan ders alarak, ulkenin kendini yeni temel-
ler uizerinde inga etmesi igin bir firsat olsun.



DESPOTIK ARAP ISTISNASI

1997

Bu yazida kayda deger u¢ husus vardir: “Despotik Arap Istis-
nast"nda Bati egemenliginin temel sorumlulugu (Yazimin ozgun
bashgi, Le Monde Diplomatique’'de “Arap Dinyasi: Demokrasi
Yetimi® olarak degistirilmistir); bu Bat: tavrima belirleyen Suudi mo-
narsisinin rolu; ve Sunni fundamentalist akim Gzerine oynanan Su-
udi-ABD kumannin yikici karakteri —bu akimin pek ¢ok unsury
komitnizm ve Sovyet Birligi karsisinda Bat ile uzun sire mattefik
olduktan sonra, 1990 Korfez Krizi ile Bati’ya karst oldu. Bu tema-
lann u¢u de, 11 Eylal 2001 sonras: yapilan tartismalarin merke-
Zinde yer ald.

Korfez Savagi'mn sona ermesinden alt yil sonra, Arap dun-
yasinda ilging bir duraganhk gozlendi. Her yerde “liberal”, par-
lamenter model zafer kazanmigken, Orta Dogu ve Kuzey Alri-
ka'da buyuk reformlar olmaksizin otoriter rejimler hukam sura-
yordu. Bu “Arap istisnas1” bir tar “kualtar ézgulloga™ olmaktan
ziyade, Bau politikalanmn bir sonucuydu. Bolgenin petrol kay-
naklanndan dugak maliyetle yararlanmay garanti etme derdin-
de olan Bat, islami muhalif gruplann gugla yiikselisinden endi-
se duyuyordu.

1) 1k olarak, Le Monde Diptomatiquee (Haziran 1997) yayimlanda.
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Bu esnada, demokratiklesme ve serbest pazar ile uyum igin-
de olan kuresellesmenin genellikle dogasi geregi politik bir libe-
ralizme bagh oldugu dustnulurken, Arap dunyas: bir anomali
sergiliyordu. Dunya tzerinde, halen bir butin olarak mutlakgi-
ligin gesitli gekdllerine tabi olan tek jeopolitik bolge olmasinin
yam sira, Banh gugler iligkilerin bu seyrinden memnun gozaku-
yordu.

Tum buyuk jeopolitik bolgeler arasinda, Arap danyasi deviet
etkisinin ekonomi uzerinde azalmasina, politika uzerinde azal-
masinin eslik etmedigi tek yerdi. Ve ayni1 zamanda, sivil toplu-
mun, burokratik veya despot lilke yonetimi nedeniyle politik.
olarak ifadeden aciz oldugu tek yerdi. Arap dunyasinda siyasi
rejimler de jure mutlak monargilerden de facto mutlak cumhuri-
yetlere uzamr. Demokratik oldugunu iddia eden Arap ulkelerin-
de, secimler bir kurgudur ve en iyi durumda, bahgedilen alabil-
digine kisith 6zgarlukler siki denetim altindadur.

Durumu'daha da kotnlestiren, ufukta bir umut pinlust olma-
yisidir Cezayir, Urdun ve Yemen'de, 1980’lerin sonunda de-
mokrasi adina ilerleme kaydedilmisti, ancak bu durum Korfez
Savagl'yla tersine dondu.” Gergek ifade zgirluganun bulundu-
gu, secime dayal ve parlamenter kurumlann oldugu Liibnan bi-
te —hala Suriyeli amirlerin emrine bagl olsa da- yeniden yola ge-
tirilme surecindedir.’

Bu Arap istisnasini nasil agiklariz? Ve daha da énemlisi, bu
durum neden dunyanin geri kalanina demokrasi yaymakla ug-
rasan ayn buytk gugler tarafindan pervasizca hos goralmekte-
dir? Ban, 1992 yihnda Cezayir'de segimlerin aniden askiya

2) Bkz. Alain Gresh, “Orta Dogunun su sallantih kolonlan™, Le Monde Diplomatique,
Kasim 1996.

3) 1996'da Liabnan'da Glkenin uzun stre bilmedigi, radyo ve televizyonlarda poli-
tik okseslilikle ilgili yayin durdurmas ve politik tevkifler olmugtu.
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alinmasina goz yummay: tercih ettigi gibi, Tunus rejiminin
batug buyuk zorbaliga da goz yumuyor. Tahtin1 Amerikan as-
keri gaciine bor¢lu olan Kuveyt Emiri, gorevini bir hakamdar
gibi sardurmekte 6zgiir birakildi. Ve Saddam Huseyin'in deh-
get verici diktatorlugn Irak'in igislerine kansmamak ad: altin-
da korundu. Yaser Arafat’in kurmasina izin verilen Filistin yo-
netimi, sdmurgesi olarak dogdugu lsrail'in liberal siyasi mode-
linden esinlenmekten uzak, Arap komsulannin devlet model-
lerinin benzerine katlaniyor.

Tam bunlan “Arap™ veya “Islam kualtird™niin karakteristik
ozelliklerine dayandirmak adil midir? 1992'de ABD chs politika-
simn damgmanlanndan olan Amos Perlmutter, Washington
Post’a “Fundamentalist olsun olmasin, Islam, liberal, insan hak-
lanna uyumlu, Ban tarzi demokrasiye uyumlu mudur? Cevap
agikca hayr,” diye yazmakta tereddut etmedi.*

Tarugsmamn kaltarel yam arkcilik kokmaktadir. Dahasi,
karsilagirmali analize karst duramaz: Cok sayida Musluman
tlkenin, i§ demokratik evrime gelince, Islam’ tanimazhiktan
gelmeksizin, Ugtincd Dunya emsallerine imrenmek igin ne-
denleri yoktur. Ancak, kalturel tezin esas etkisi politiktir. Boy-
lece, Bat'min Muasliiman zorbahklanna kargi, militan Islami ha-
reketleri diktatorluklerce bastirmak seklindeki muadahalesini
hakh ¢ikanr (kendi kulrirel ozelliklerine sayg: duymamiz ge-
reken bir alanda, onlann demokratik haklannm sormaksizin}.
Tarusmanin, 6z sudur; bir diktatérlak olmas: sartsa, en azin-
dan Bat lehinde clsun. Amos Perlmutter, makalesinde, Ceza-
yir askeri cuntasinin, Arap danyasinin o gane dek bildigi en
ozgur secimleri iptal etmesini hakh c¢ikarmak igin iste bu da-
mardan girmisti!

4)“Islam ve Demokrasi Uyumsuzdur”, International Herald Tribune, 21 Ocak 1992.
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PETROL LANETI

1ki temel faktor bu istisnai Arap zorbaligimi agiklar. Birincisi
petrolun lanetidir; ikincisi ise bolgeye kars: Islami hareketlerden
dolay: politik karsithgin dogasidir.

Batili himayenin arkastnun kesilmeyisi ve bazi durumlarda,
Arap Yanmadasi'ndaki devletlerde eskimis kabile hanedanlan-
nun tesis edilmesi, somurgeciligin danyamn geri kalaninda gele-
neksel yapilan yikmak ve ¢zendirici politik modeller kurma ¢a-
hsmalarina tamamen zitt1. Bau'min devlet kurumlan tesis ederek
“medenilestirme misyonu”, petrol devletlerine uygulanmadi.
Burada bilakis projeleri, ipleri ¢oztlmus hidrokarbon kaynag
somarasani garanti altina almakn. Ozellikle Suudi Kralhg'nda
durum buydu.

Dunya uzerindeki en bayuk petrol yataklanna sahip olmast
itibariyle, Suudi Kralligzs Washington'n en gok onem verdigj ul-
kelerden biridir. ABD uzun stre Kralhgin ekonomik ve givenlik
iligkilerini dogrudan kontrol altina almig ve olas: bir duzensizlige
kars1 en Gst duzey kaulikta bir sosyal yap: kurmustu. Yerli is¢i s1-
mfimun gelismemesi icin ozel bir dzen gdsterilmisti. Formal, —di-
ger petrol ulkelerinde uygulanan ile ayni, ama nufusa dayal ola-
rak Suudi Arabistan’da tuhaf kacan— dlkenin en ileri dazeydeki
uretim teknolojilerinden uygunsuz bigimde yararlanarak, bolge-
de endustriyel aretim ve iggicn igin sika denetim alunda tutulan
gocmen nufusa bel baglarken, aym zamanda Suudi vatandaglar
arasinda ayncalikh bir orta sinf olusumunu desteklemekdi.

Suudi ordusu da bu mantikla hareket eder. Sayica nispeten
az; Musir, Irak ve Libya'da meydana gelen cumhuriyetgi devlet
darbe riskini en aza indirmek amaciyla, Batih silah taccarlan igin
bayuk kazang saglayacak sekilde, fahis fiyatlarla saun ahinmsg
malzemeyle etkileyici bigimde donaulmis bir ordu. Boylelikle,
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komsusu Urdon’an dért kau nufusa sahip olan Suudi Kralhgy,
silahh kuvvetlerinde Urdun’ankinin iki kati saynda personele sa-
hipken, Hagimi Kraligy'nin kendi askeri butgesine harcadiginin
33 kat fazlasim harcamakuadir.?

Ulkenin kabile geleneklerinden sekil alan Suudi ordusu ve
Milli Muhafiz, monarsinin elzem praetoryan [Eski Roma'da
her yil secilen sulh yargiar soyundan olan} koruyuculandir.
Dis tehditlere karg etkililikleri ok suphelidir ve her durum-
da Israil ordusunun iki buguk kat fazlasi maliyetleriyle kiyas
kabul etmez. Riyad'in en ileri silahlan ABD birlikleri tarafin-
dan kullanim halinde hazir olmas: icin 6nceden hazirlanmig
durumdadir ~lrak'in 1990 Agustos’'unda Kuveyt’i iggalinde ta-
kip eden aylarda sarf edilen buyuk lojistik gag nedeniyle Pen-
tagon'un destekledigi bicimde. Ve Cidde’deki devasa hava li-
manimn hacilann Mekke’ye gecisi icin kurulmadigi kimsenin
sirnn degildir.

Suudi Arabistan'in, Washington Post'ta yakin zamanda yayim-
lanan bir makalede aktanldigy tzere, Lockheed Martin'den 15
trilyon dolar kargihginda 102 adet F-16 ucag (3 trilyon dolar
ugaklar; 12 dolar ise kurmak, bakimim yapmak ve pilotlanm
egitmek icin) siparis etme karan, Suudi harcamasinin boyutlan-
u gosterir. Gazete, genel Israil itirazlann disanda witup, genel-
likle Washington dip askeri gtct telafi yoluyla sikastirna ama-
andaki (bu durumda F-22 “Stealth® —sinsi- bombacilan ile)
ABD'nin kendi i¢inde yasadigh bir polemige isaret ediyor. Yone-
timin bir bolamua (Devlet kesimi) paranin kralhgin dahili istikra-
nnn devamna ydnelik sosyal projeler icin kullamlmasini yegler-
ken, digerleri (Pentagon’dakiler) hali hazirda gereginden fazlas)

5)1993 rakamlan. Suudi Arabistan dimya askeri harcamalan siralamasinda BM
Guvenlik Konseyi'nin bes tyesi art1 Almanya, ltalya ve Japonya'dan sonra doku-
zuncu!
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olan hava gucti yerine Suudiler'in kara guctina modernize etme-
sini tercih ederlerdi ®

Suudi Arabistan’in ABD'ye bu son derece yakin ittifaki nede-
niyle ABD burokratlanimn, ulkenin butge politikasina rahatca
kansmalarn, demokrasinin antitezidir. Burasi, Kur'an ve seriatin
tek temel kanun oldugu, asin gelenekgi Vahabiler tarafindan yo-
netilen bir kralhkur. Suphesiz, dtnyadaki en fundamentalist
devlettir; politik ve kulturel alanda en totaliter ve kadin nufusa
kars1 en acimasiz. Kargilastirma yapihrsa, iran toplumu onun ya-
ninda kismen liberal, ¢ogulcu ve kadinlann ézgurlagunden ya-
na bir ulke olarak kalir.

Burada, bir Ban karsithgy karsisinda laiklik ve demokrasi ad
alinda fundamentalizmi kinamaya hazir olanlann ikiyazialuga-
ny; aym zamanda nasil Suudilerle iliskilerinin keyfini qikardik-
lanm ve kendi kazanglan igin istismar ettiklerini géraraz. Arap
halklaniun, Kérfez savasi sirasinda yapilan Irak kargitn koalisyon
bildirilerini neden samimiyetsiz ve guvenilmez olarak gordugn
kolayca sdylenebilir; basinda ABD’nin yer aldigs aym koalisyon,
Suudi Kralhgi'ndan destek alarak, Suudi yardimiyla demokratik
degerleri savundugunu iddia etmekteydi.

Bu yuzden, Arap dunyasindaki istisnai zorbaligin temel ne-
denlerinden biri Bat'min Korfez'de kendi himayesi alunda olan-
lara zarar verme riskine girmeden, Arap danyasinda demokratik
degerlerin yukselmesini —sadece lafta da kalsa— destekleyeme-
mis olmasuiu.

Ancak, ikinci bir temel neden daha vardir; lundamentaliz-
min filizlenmekte olan, diger, Iran tarz1 Bat karsiti1 yazu. Bura-
da Bati, ektigini bigmektedir. Otuz yildan {azladir milliyetgilige
{SSCB destekli Nasir modeli) karsi savasim, Suudi monarsisi-

6) International Herald Tribune, 1-2 Subat 1997,
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nin, Misir rejiminin yeminli dasmanimn, yaydif) islami propa-
ganda ile birlikte sardurdu. Riyad, Misiuman Kardegleri Misir
Devlet Baskam Cemal Abdel Nasira karsi desteklemek igin,
CIA'nin da yardimiyla, uluslararas: islami fundamentalist grup-
lar igin bir siginak yaptirdi.

Nasir hareketinin bolanmesiyle, “Ban yanlist yeniden yapi-
lanma” rejimleri, sol ile ve dnceki rejimle savasmak igin yeniden
bir araya geldiler. Enver-el-Sedat’a ne oldugunu hatirlayin; Bas-
kanhginin ilk zamanlannda, islami fundamentalist ¢ahgmalan
serbest birakmak ve giiclendirmek igin katkida bulundu; amaa
sola muhalefetini amacina vardirmakti. Sonunda, Islam adina
yaptlmis bir suikasta kurban gitti. Bu esnada, Washington ve Ri-
yad1 sagirtan bir bicimde, 1979 Iran devrimi Bat1 astanlagine
militan kargithk sergileyen bir yuzu ortaya cikard.

Komunizm karsiti ve milliyetcilik kargiti mucadelenin liberal
demokrasi yerine islam altinda birlesmelerinden yillar sonra,
muflis milliyetgilik ve gigsuz bir sol, islami fundamentalizmin
onundeki kapty1 sonuna kadar ag¢t. Riyad ve Washington, mil-
liyetgi ve sosyal degisimlere ad ¢oktan kansmsg olan dinin isini
kolaylagtrd.

Bunu, uzun bir tereddut devresi takip etti, bu donemde Suudi
yoneticiler ve ABD’li damgmanlan, salginin Iran’in $ii tabiat tize-
rine, “Sii mufritler”e kars “tliml Stnniler™i kars: karsiya gegirerek
durdurulabilecegini daganduler. Riyad, Stnni hareketler, 6zellik-
le Musluman Kardesligi.i¢in ortaya ¢ikan akimlan desteklemeyi
siirduardd. Bununla beraber bu yeni taktik de felaket getirdi. 1990
senesinde, Irak ve Suudt Arabistan'in Korfez Savas ile karsi sal-
larda yer almasiyla, Riyad'in destek verdigg Stnni hareketlerin bu-
yuk lasmi, sosyal tabanlarim bolmemek igin Irak’in yarunda yer
aldi. Bu durum, Suudi monarsisi i¢in bir fiyaskoydu.
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1991’de SSCB'nin geride bir komiinizm art® birakarak ¢o-
kiagayle, Washington, Bau'min bir numarall dusmaninm Iran
tarz1 radikal Islam oldugunu buyurdu. Boylelikle, “tarihin so-
nu’ndan, “medeniyetlerin ¢atigmasi”na ge¢mis olduk. Soyleme-
ye gerek yok; Suudi monarsisini Bat1 medeniyetinin bir muttefi-
ki yapan riyakarlik azalmadan devam etti. En yakin basansim
Washington ve Riyad'in Taliban’la gizli anlasma yapugnin bildi-
rildigi Afganistan'da elde etti.”

Boylelikle, Bau karsiti islami fundamentalizmin Arap dan-
yasindaki ana direnis yolu olmasi, Suudi monarsisinin
1990'dan bu yana suren anti demokratik etkisi —danyann di-
ger yerlerindeki politik evrim seyrinin aksine- ile birlestigin-
de, “yeni dinya dazeni"nin Arap cesitlemesi halen zorbahk
azerine kuruludur. General Schwarzkopfun birliklerinin Irak
baskentinin birkag kilometre uzaginda durmasi ve Saddam
Huseyin'in diktatorlugone izin vermesi, Suudi Kralhig'mn var-
ligimi korurgak igin oldugu kadar, Iran yanhs: giclerin Bagdat
yonetimini ele gecirmesini de engellemekti. Benzer nedenlerle,
Cezayir Islami Kurtulus Cephesi'nin Korfez Krizi suresince
Irak'm yaninda yer almasindan sonra, Bat,, Cezayir'deki de-
mokrasi deneyiminin askiya ahnmasim onaylamay: segti. Bir
kez daha aym nedenlerden 6tara, Tunus diktatorlugn, Cezayir
Islami Selamet Cephesi'nin Tunus'taki taklitgilerinin “kokant
kazimak” icin sessizce hareket edebildi, bu esnada Misir rejimi
ise baskisini siddetlendirdi.

Bu nedenle, bu Arap istisnasim anlamak igin VII. yizyila git-
meye gerek yokuwr. XX. yuzyln ikinci yans: yeteri kadar agik-
lama barindirmaktadir.® Ama istisnay1 inceledigimizde, kurala

7) Blz. Olivier Roy, “Seriat ve Petrol Ham Arasinda™ Le Monde Diplomatique, Kaam 1996.
8)Aqlkca, burada agikdanan nedenler hikayenin tamam: degildir. Bu nedenler,
Ghassan Salamé, Demokratsiz Demokrasi? Mastaman Danyasinda Polttik Yenilen-

-
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bir kez daha goz atmarmz gerekebilir. Arap duanyasindaki vaka-
lar 0zerinde siki bir caligma sonrasinda, neoliberal, Bati hakimi-
yetindeki ekonomik kiiresellesme ve liberal demokrasi degerleri
arasinda segici baglannlar olduguna hala inamlabilir mi?

me (Londra-New York: 1. B. Tauris 1994) kitabinda aciklanan az ya da gok igsel
baska nedenlerle birlesmistir. Burada ladltarel tez kibarea tartiilmaktadar. Bu ki-
taba ihtiyath yaklagilmaa gerektiren ana neden ise, temel bir unsur olan, Ban so-
rumiulugu haklanda sessiz kalmasidir.






IKINCI BOLUM

AFGANISTAN:
BUYUK GUCLERIN
BATAKLIGI






SOVYETLER'IN AFGANISTAN'A
MUDAHALESI UZERINE'

1980

Bu taslak dnerge, 1980 yili Ocak ayinda yapilan bir toplanti-
da, Afganistan'in Sovyet birlikleri tarafindan isgaline bir tepki ola-
rak yazldi. Savunuculan ben ve 30 yildan fazladir arkadasim ve
yoldasim olan Tark Ali ile bir toplantidaki olduk¢a azinhik bir go-
risti. ~Burada, Bush in Babylon (Londra/New York: Verso: 2003)
[Bush Bagdat’ta, Agora Yaywnlan, s. vii-viii] eserine tesekkurlerinde
benim icin yazdiklanim tekrar ediyorum— Toplantidaki ¢ogunluk,
isgale giden burokratik politikalart kanarken, Moskova birliklerinin
geri cekilmesi yonunde bir ¢cagn yapmay, baskic bir rol oynama-
mak adina reddettiler. Afganistan savas: Washington'da Ronald Re-
agan’in goreve gelmesini kolaylastiracak ve SSCB’nin dagilmastyla
sonlanan stirece katkida bulunacakt:.

[...] Saphe yok ki, Sovyetler'in Afganistan'a midahalesi, halk-
lann kendi geleceklerini kendilerinin belirlemesine kargi bir bi-
yuk bir ihlaldir. Gergekte, tyi bilinmektedir ki, strginden ahp
getirdikleri Karmal basa gegirmek icin Amin'i deviren Sovyet

1) Yanm tarihi, 27 Ocak 1980.
Tk olarak, Intercontinental Pressie (vol. 18, no. 8, 3 Mart 1980) yayimlandi.
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birlikleridir. Bir diger bilinen gercek de, Taraki, Amin ve Karmal®
yonetimleri arasinda hicbir fark olmadigy, hepsinin sirayta Krem-
lin tarafindan desteklendigidir. Karmal hiktmetinin yakin za-
manda hapishane mahkumlanm serbest birakmig olmas tersine
bir kanit degildir. Bu durum, digarimin mudahalesiyle Afgan hal-
kina yabancilasmis olmas) yuziinden, Karmal'in populer sempati
kazanmasint saglayamarmstir. Diger yandan, feodal ve dinci ke-
simler taralindan bag ¢ekilen Afgan “mucahitleri"ne emperyalist
destek, Sovyetler tarafindan Kabil'e verilen destekle kiyas kabul
etrnez. Afgan asilerine yapilan emperyalist destek, higbir zaman,
Kremlin'deki liderlerin iddia ettigj gibi, Sovyetler birliklerinin di-
sandan miidahalesini gerektirecek bir boyuta ulasmarmistir.

Eger gercekten, Kabil yonetimi, “mucahitler” tarafindan dev-
rilme tehdidi alunda olsayd bile, bu tur bir olay1 engellemenin
tek dogru yolu, rejimi, askeri zorbahgindan vazgegirmek ve kit-
lelerin bagimsizlik ¢abalanm destekleyerek onlar kendi etrafin-
da toplamgk ydnande sikigtirmak olacakt. [...] Bu tur bir poli-
tika, bildigimiz gibi, amaci kendi yontemlerini genellemek olan
Stalinist burokrasinin izlediginin tam ters{ olacakn. Kabil'de ge-
ricilerin yonetime ge¢mesi, Sovyetler Birligimin guvenligi icin
ciddi bir tehdit olmakla kalmaz, dahasi komik kagardu.

Sovyet birliklerinin Afganistan’a mudahalesini kinamak, bu
birliklere nasil bir tavnn benimsenecegi sorusunu yamitlamaz.
Aslinda durumu bu “oldu bitti” 1518inda gérmek mumkun; Sov-
yet birliklerinin geri ¢ekilmesini talep etmek simdj, gericilerin ve
emperyalizmin gikarlanna hizmet edecek. Biz kendi agimizdan,
tam tersini savunuyoruz.

Sovyet birliklerinin Alganistan’da uzun sureli bulunmas asa-

2) Bu sahsiyetler haklanda aydwnlana bilgi icin bir sonraki “Afganistan: Bir saﬁsln
bilangosu® makalelerine bakiniz.
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grdaki egilimleri atesleyebilir:

a) Afgan isyaninin Sovyet miidahalesine karsi ulusal kizgin-
hktan faydalanarak ve gordugn emperyalist destege dayanarak
gug ve popularite anlarmnda bayumesi egilimi. Kremlin, asla so-
nuglandiramayacagy bir savasta alt edilme surecinde. Cunkii
emirlerine amade iki destek kuvvet —Pakistan ve lran— varken,
daghk bir alkedeki gerilla giglerini temizleme istegi tamamen
aldancaidir. Bu tar bir “ayaklanma karsin” operasyonun manug
savas alaninin genisletmek ve gerillalara destek saglayan bolge-
lere ani saldinlar yapmakur.

b) Islami hareketin Musluman dunyasindaki gerici, korhu-
nizm kargin egilimi. Musluman ulkelerdeki gericiler Sovyet Bir-
ligimin Muslaman insanlara zorla kabul ettireceg seklinde su-
nulan “allahsiz komunizm’e karst ortaligy velveleye vermek uze-
re harekete gegtiler. Washington ve muttefikleri, Afganistan ola-
yinin, Tahran'da Amerikalilann rehin alinmas: olayiyla Islami
harekete sokulan Bau karsgithginin tersine donmesine bel bagla-
maktadir Ek olarak, bu hareket Sovyetler Birligi'min kendi igin-
de de, uluslara uygulanan birokratik zulim nedeniyle yanki
uyandirabilir.

¢) Emperyalistlerin, Sovyetler Birligi'nin Afganistan'da, ken-
disine sadik rejimleri empoze etmek uzere g kullanma egili-
minde oldugunu kanutladig bahanesiyle, savaga kaldiklan yer-
den devam etme konusunda aklanmasi. Afganistan olay1 ¢oktan,
emperyalist ulkelerde Bati Avrupa'da nukleer silahlann artinl-
masina kargt harekete gegen is¢i hareketini kangtirmisti. Bu du-
rum, Vietnam Savasi'min, Amerikan emperyalizminin dis askeri
mudahale kapasitesi tzerindeki siirlayici etkisini dagitmasina
yardimeidir. Ayni zamanda, is¢i devletlerindeki burokrasiye kat-
s muhaletin kafa kangikligina da katki saglar.
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Bu baglamda, Sovyet birliklerinin ivedilikle Afganistan’dan
aynlmasi ve Kremlin'in, bu alke halkinin kendi gelecegini belir-
leme dzgurluga oldugunu idrak etmesi gerekmektedir. Boylelik-
le, kendi mudahalesinden dolay1 Afganistan’da ve bolgenin ti-
munde ortaya ¢ikan zarann tamiri mimkan olabilir. Musliman
asilerin Kabil'de basa gecmesi olasiign ~hicbir sekilde kagimimaz
degildir- genel olarak, dinya devrimine Sovyetler Birligi tarafin-
dan Afganistan'da uzaulan bir savagtan daha az zarar verir.



AFGANISTAN:
BIR SAVASIN BILANCOSU!'

1987

Bu savas bilangosu, Sovyet birliklerinin Mayis 1988'da geri ¢ekil-
melerine giden sarecin baslangicinda chanlmigtir. Afgan trajedi-
sinin bir retrospektifi olup, yedi yil oncesinde ileri surdagum tezleri
dogrulamaktadir. Asagrda okuyacagimz analiz halen gecerlidir:
mutatis mutandis (gerekli degisiklikler yapildiginda); “Sovyet gug-
leri® yerine "ABD ve muttefiki gicler”i koydugunuzda, Afgan olayi-
mn pek cok unsuru, bugiin tamdik gelecektir.

Afgan ve Pakistan hukumetleri arasinda saren “dolayl” go-
rugmelerin son oturumu, Birlesmig Milletler gozetiminde Cenev-
re'de gergeklesti ve 10 Mart 1987°de bir anlagmaya vanlamadan
sonuclandi. itk oturum Ocak 1982’de gerceklegmisti. Bu pazar-
hiklar sayesinde Kabil ve Islamabad hukumetleri Ocak 1985'de
Afgan sorunu hakkindaki ihtilaflarini prensipte ¢dzecek bir nok-
taya geldiler.

Cozim goyleydi: ABD ve SSCB'nin teminau alunda, tarafla-
nn birbirine midahale etmemesi; isteyen multecilerin iadesi ve
Sovyet birliklerinin kademeli olarak geri ¢ekilmesi. Sonrasinda,

1) Yazym tarihi, 15 Mart 1987.
1k olarak, Iniernational Viewpoint'te (no: 117, 6 Nisan 1987) yayymlandi.
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pazarliklarda ortaya gikan piriiz, Sovyet geri ekilmesinin ne za-
man olacag konusu oldu.

Washington'in baskisiyla, Pakistan hukumeti alt ay1 gecme-
yecek bir zaman zarfinda ivedi bir geri cekilme talep etti. Sovyet
hokumeti ise, Afgan muuefikleriyle irtibata gecerek gozle gora-
lar bigimde yumusad. Kabil'in baslangcta talep ettigi dort ylda
geri cekilmenin tizerine, simdiki onerileri 18 ay iginde geri gekil-
mek. Bu da, SSCPB'nin, Kabil'de kurulacak yonetimin kendi bir-
liklerinin geri gekilmesiyle dagilmayacagindan emin olmak igin
halen 18 aylik bir sureye ihtiya¢ duydugunu gosteriyor. Bugun,
birliklerin bolgeye girmesinden bu yana seksen yedi ay gegti.

Sovyet birliklerinin Afganistan’a genis ¢aph miidahalesi 24
Aralik 1979 tarihinde basladh. 1k olarak, 27 Aralik’ta 5000 kisi,
Hahzullah Amin’in devrilmesini sagladi. Birkac gin sonra, Bab-
rak Karmalin “Afgan hukiimetinin istegi ile” Kremlin mudahale
gaglerinin sayisim 80.000°e gikardh.

Bugtn, )_;aklaslk yedi yil sonrasinda, Sovyet ordusu, 100.000
nizerindeki askeriyle halen bolgede. Gorbagov, Afganistan ile ili-
sigini kesmek konusunda samimi bir bigimde endiseli gozakur-
ken, bu durum, Leonid Brejnev’in ona miras: olan sorunlar ara-
sinda en basiti olmaktan uzak. Eger Brejnev’in, Afganistan’daki
Sovyet guglerini, “oraya gitme nedenleri ortadan kalkar kalk-
maz” geri gekme s0zil tutulacak olursa, boyle bir geri ¢ekilme,
hemen simdi olmayacag gibi, yakin bir saregte de olasi gozak-
muyor.

Esasen, bugin, Sovyet mudahalesinin yedi yil sonrasinda,
Kabil'de kurulan Afganistan Demokratik Halkq Partisi (ADHP),
Sovyet birliklerinin bolgeye girdigi tarih oncesine gore —ozellik-
le askeri aqidan—~ daha gogsuz. Diger taraftan, asi gugler, 1979'da
olduklanindan daha guglu bir durumdalar. Dahasi, Amerikan
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emperyalizminin ve muttefiklerinin micahitlere verdigi destek-
le geldikleri konum, eski halleriyle kiyaslanamayacag gibi, des-
tegin azalacagna ya da sona erecegine dair higbir belirti de yok.

Son aylarda Kabil hukumeti ve Sovyet koruyuculan tarafin-
dan elde edilen kazarumlar ne olursa olsun, su bir gergek; Ara-
ik 1979'dan bu yana yedi yildir suren Sovyet mudahalesinin bi-
lancosu dehget verici bir iflasi gosteriyor. “Oraya gitme nedenle-
ri” varhklanyla daha da kotulesti; Afganistan SSCB icin bir ger-
cek bir bataklik haline geldi, ki bu durum Hindi Cin tecrubele-
rinin etkisinden halen kurtulamams olan Amerikan emperya-
listleri i¢in son derece memnuniyet verici.

DARBECILIK VEYA DEVRIM

[...] Afganistan, lkinci Duanya Savagi oncesinde, gercek an-
lamda bagimsiz tek islami ulke olma ozelligini Kuzey Yemen ile
paylasiyor. Bu oyle bir bagimsizhku ki, hizla degisen dunyada
ortagaga ait eski bir toplumu korudu. 1970’lann baglannda bu
iki ulkeye gitmek, zaman makinesiyle seyahat etmek gibiydi.

Bolgevik devrimi, kendini, Orta Asya'da ve eski garlik impa-
ratorlugu simrlaninda benzer toplumlarla yuzlesirken buldu.
Oralara devrimi ihra¢ etmek icin buyuk bir istek vardi ve bunu
yaparken henuz yeterli olgunluga erigmemis sosyo-politik sart-
lar hige saythyordu. Buharin'in 1919 yihndaki asin sol done-
minde yapmaya gahgug buydu, milliyetcilerin Beyazlar ile itti-
faktan vazgecip Kizillarla anlagmaya gittigi Baslardistan érnegin-
den esinlenmisti. Bu basan, devrimci kuvvetlerin Ozbekler (K-
211 Ordu'nun 1918 Buhara Yenilgisi) ve Kafkasya'daki Msla-
man bolgelerde karsilagngn zorluklarla ters dusta. Asin solcular
ve Bayuk Rusya sovenistleri, mensuplanmn bayuk ¢ogunlugu-
nun istegine ters dugecek bigimde, bu bolgelerin sovyetlestiril-
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mesi igin Bolsevik safinda yer aldilar. Buharin, bu durumu, ulus-
lanin kendi geleceklerini belirleme hakkim yalmzca emperya-
lizm ile micadele edenlere hasrederek hakl gikanyordu.

Lenin, bu sinizm karsisinda isyan ederek Buharin'i soyle ce-
vaphyordu:

“Eski Rus imparatorlugu simurlan iginde yasayan halk-
lardan higbirinin kendi gelecegini belirleme hakkiru red-
dedemeyiz. Farzedelim ki, Bagkarlar sémurucualerini devir-
di ve biz de onlara yardim ettik. Bu ancak, bir devrimin ol-
gunlagmastyla momkundar. Bu durumda mudahalemiz,
hizlandirmamiz gereken proletaryanin baskalasim sareci-
ni kosteklememesi igin dikkatli bir bigimde yapilmalidir.
Bu gtin, mollalann etkisi alunda olan Kirgizlar, Ozbekler,
Tacikler, Tarkmenler karsisinda bagka ne yapabiliriz? [...)
Onlara yaklasip somaracolerini devirecegimizi soyleyebi-
lir miyiz7 Bunu yapamayiz zira onlar mollalannin hakimi-
yeti alundalar. Bu durumda, ulus gelisene, proletaryanin
burjuva ogelerden farklilasmasi gergeklesene kadar bekle-
mek zorundayiz.”

Her nasilsa, olayda, Lenin’in degil de Buharin'in bakis agis1
baskin ¢1ku —esas olarak Beyaz ordular ve emperyalist muttefik-
leri karsisindaki savasin tuzi nedeniyle. Boylelikle, eski carlik
imparatorlugunun tam Masliman bolgeleri Sovyet devletine ka-
tildi. Ve Lenin de ikazlannda hakh qikti: Bagkirlar yeni Buyik
Rusya devletinin temsilcilerine kars1 isyan ettiler ve Basmacilar
(“eskayalar™) ve donemin diger mucahitlerine katlarak, Sovyet

2)V. 1. Lenin “Parti Programt Gizerine Rapor” (19 Mart 1919), Toplu Caligmalar, vol.
129 Moskova; Progress Publishers, 1965, sayfa 172.
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Cumbhuriyetine 19207lerin sonlannda, Stalinist teroran belirisi-
ne kadar zor gunler yagatular. Bugun, Ekim devriminden 70 yl
sonra, Sufi tarikatlann SSCB'nin Musliman kesiminde, Komu-
nist Parti'de oldugundan daha ok yerli uyesi var.?

Lenin'in, tarihin dogal akisim bozmak endigesi, devrimin ih-
raci sorunuyla strurh degildi.

Kararh bir kesimin aktif destegi olmaksizin yonetimin ele ge-
girilmesi, kuruculannmn sonradan alacag boyut ne olursa olsun
sadece bir “putsch™dan’ ibaret olabilirdi. Boyle bir rejim, otantik
bir devrim veyahut gericiler tarafindan yikilana dek bu duruma
dayanabilirdi. Mantiken, putschistlerin, kurulus amaglan bu ol-
madi@ halde, toplumlannin degisimi yonandeki hirs: ne kadar
artarsa, hokumetleri kaybetmeye veya dis yardim almaya o ka-
dar mahkum olacakur.

Eylol 1962'de Sallal'in Kuzey Yemen'deki cumhuriyetci ve
Nasirc1 darbe Grina rejimini daha once gormugtok. Bu haka-
met Misir ordusunun genis ¢aph mudahalesi olmadan, komsu-
su Suudi Arabistanin destekledigi kabileci-monarsist gericilik
kargisinda birkag y1l bile varhgini koruyamad.

Afganistanin hikayesi bagh basina degisime pek hazir olma-
yan toplumlarda “yukandan” dénisimun kagmilmaz yenilgisi-
nin ormnegidir. 1919'da babasinin yerine tahta gecen Kral Ama-
nullah, Mustafa Kemal'e hayrandi ve birinci Sovyet-Afgan dost-
luk anlagmasiru imzaladh. Bir tarih¢inin dedigi gibi; “ulkesini bir
selerde medeni devletler seviyesine gtkarmaya” ¢ahstt. Ancak,
Ingilizler tarafindan desteklenen yaygin bir islami, muhafazakar
kabile isyant ile beg yil savagtiktan sonra, 1929'da tahttan fera-

3) Bkz. Alexander Beningsen'in ¢aliymalan, ozellikle Le Monde'da yayymlanan maka-
lesi, 15 Kasim 1984,
4) Askeri darbe icin kullamlan bir verim.
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gat etmeye zorland.

Nisan 1978de Kabil'de, yonetime gelen Taraki ve Amin li-
derligindeki ADHP, bilinen adiyla Halk hizibi, tecrite daha da
mahkumdu. “Sosyalist uyumlu devrimci bir program”la donan-
mis olan ADHP-Halk darbeciligini kuramsallastirdi. Taraki-
Amin'e gore, “gelismekte olan uluslarda, isci sintft bir iktidar
olusturacak kadar gelismediginden, baskici feodal hikumeti de-
virmek icin baska bir gii¢ vardir ve bu da Afganistan’da silahh
kuvvetlerden olusmaktadir.” Kisaca, Afganistan’dan kisa bir sia-
re énce Etyopya'da oldugu uzere, mulk sahibi simfin ordusuyla
da olsa bir sozde devrim.

Bu tarz radikal toplumsal hurslan olan darbeci bir hukiimetin
bir terér rejimi kurmasi kagiilmazdir. Darbeci kokenleri kendi-
ni okuma yazma kampanyalannda ve tanmsal reformlarda bile
gosterir. Alganistan'da bu kampanyalar mumkun olabilecek en
kotu sekilde gerceklegmisg, buytik kitlelerin coskusunu artiraca-
gna dusma:nhgm kazanmisnr ®

Bu agidan, ADHP-Halk'in darbeci yontemleri ile Guney Ye-
men’de 1969 devrimiyle ortaya ¢tkan hukumetin devrimci de-
mokratik yontemlerini kargilashrmak ¢ok ogreticidir. Halbuki
Afganistan'da tanmsal reform —sadece bu 6mek icin— yukandan
emredilmig ve ordu taraflindan uygulanmisur; Guney Yemen'de
Ulusal Bagimsizhk Cephesi kendilerini koylaler ve balikqlar ye-
rine koymamak ve onlan kendi kendilerinin kontrolunu sagla-
malan i¢in politik ve maddi anlamda donatmak konusunda dik-
katliydi.

Guney Yemen rejiminin sonraki burokratik bozulmasina kar-

5) Fred Halliday'in “Afganistan'daki Savas® makalesinden. New Left Review no: 119,
Ocak-Subat 1980

6) Halk rejimi tedbirlerinin detayh tasviri 1978’den beri Afganistan’a hasredilen ¢a
lhismalann ¢ogunda bulunabilir,
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sin, Afganistan’daki gibi bir sosyal ve ideolojik direnisin tistesin-
den, ¢ok daha dugman bir ¢evreye ragmen, daha basanli bir bi-
cimde gelmistir.

ADHP-Halk'in yonetime ge¢mesinden sadece yirmi ay sonra
islami, gerici kabile guglerinin isyam oyle bir yayildi ki, Kabil
yonetiminin kurtulacagy ¢ok supheliydi. “Ulusal demokratik
devrim” kademesini es gegtigi icin maceracihk ve agin solculuk-
la itham edilen Amin, Kremlin kargisinda el penge divan durma-
di. Hakametini genisletmek icin ADHP'nin Halk tarafindan dis-
lanan 1limh, reformcu kanadi, Parsam (Bayrak) hizibinden bas-
layarak, bazi gucleri kendi bunyesine almaya ¢agnlan Amin, ik-
tidan kendi ellerinde yogunlasurmay: secti. Eylul 1979°da Ba-
yuk Birader’in tavsiyesine kulak vermeye yonlendirilen eski yol-
das1 Taraki'yi ezdi. lki ay sonra, Bayuk Birader Amin'i devirerek
buytik bir mudahalede bulundu —Amin 6ldaroldu- ve yerine
Parsam hizibinin lideri Babrak Karmal gegirildi.

SOVYET MUDAHALESI

Brejnev Ocak 1980'de Pravda'ya, “Sovyet birliklerini Afganis-
tan'a gonderme kararini almak bizim icin kolay olmadh” dedi. Ba-
21 kagarlanmug Sovyet kargin yorumcular, Afganistan’a miudahale-
yi, onlara gore 1917'de sadece sancak degistirmis olan “Rus yay1-
hmalg’mn bir sunumu olarak gorseler de, kendisine inanma-
mak icin bir neden yoktu. Bu insanlann deyimiyle Sovyet operas-
yonu engin bir yayllma saldinsinin —Angola, Ftiyopya ve diger
Sovyet veya Kaba askeri mudahaleleri— bir parcasiyd: ve bu vaka-
da “sicak denizler"e yonelmisti. Bu tamamen giinan sartlanmn di-
sinda kalan stratejik kritere gore, Sovyetler'in Afganistan’a yayihi-
m Iran ve Pakistan'n iggaline gidecek bir yolda atilan ilk adimdi.

Aslinda, SSCB'yi Ronald Reagan gibi “Seyan imparatoriuk”
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olarak gormeyenler tarafindan anlasildigp Gzere, Alganistan'a
yapilan mudahale Sovyet barokrasisi agisindan esas olarak bir
muhafazakar savunma tepkisiydi. Bunu anlamak igin, bu mu-
dahaleyi gercek tarihi ve politik baglaminda degerlendirmek
gerekir.

1919'dan beri Afganistan, buna dnem veren SSCB ile iyi
komsuluk iliskileri icinde olmustu. Eger Afgan Kralhgy —bagim-
sizh@n Hindistan'daki Ingiliz imparatorlugu ile SSCB arasinda
tampon devlet olmasindan kaynaklanan— Sovyet devletine kargs:
savagan Muslimanlar igin bir geri kuvvet olugturmay tercih et-
seydi, Sovyet rejiminin bagina ¢ok bela agabilirdi.

Esasinda, tarihi, dini ve etnik faktorler, Afganistanin boyle
bir rol oynamasina yatkindi. Kizil Ordu karsisindaki yenilgisin-
den sonra Buhara emiri 1920'de Kabil'e sigtnd1. Bir dizi Basma-
¢1 partizanlan ve diger Bolsevik karsitlan da uzun Sovyet-Afgan
stmnm gegtiler.

Amanujlah'm kralhg, Ziya Ul Hak'in yonetimindeki Pakis-
tanin bugun Afganistan karsisinda oynadig rola SSCB kargisin-
da oynayabilirdi. Ama aym zamanda atalannin dagman olan ln-
gitizler kargisinda ozerkligini kaybetmeye zorlamirdi. Bu yolu
se¢medi; kendi bolgesindeki Basmacilan silahsizlandirdi.

lkinci Danya Savasi’'ndan sonra Alganistan SSCB ile olan ilis-
kisi agisindan Finlandiya’min dogulu benzeri oldu. SSCB, Fin-
landiya'nin ekonomik, kualtarel ve dis askeri yardim bakimindan
temel kaynagiydi. Afgan monarsisi Sovyet ordusu tarafindan do-
natilmist: ve subaylannin ¢ogu SSCB'de egitilmisti.

Afganistan’in buyuk komsusuna bagimlilign, ADHP'nin yone-
time gelmesiyle elbette artn. Bu dogal olarak ideolojik yakinhgin
sonucuydu, ama ozellikle Aralik 1979’dan ¢ok once kendini ta-
mamen Sovyet askeri destegine baglamis olan hulimetin istik-
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rarsizhfyds. Halk rejiminin artan izolasyonu altrms yil sonra ilk
kez SSCB'ye acik¢a disman bir hikimetin ortaya ikmas: riski-
ni yaratti. Bu hukimet Zaher $ah’1 Islam'a kars: sadakatsizlik ve
Moskova'ya diz ¢okmekle itham eden gugler tarafindan yoneti-
liyordu; Kral Zaher Sah 1973'de “cumhuriyet¢i” yegeni Prens
Davud tarafindan tahttan indirildi, Davud da sonradan islama
sadakatsizlik ve Moskova'ya baglihikla itham edildi.

Bu resme, Subat 1979'de Iran’daki “Islami devrimi” de ekler-
seniz, Kremlindeki liderleri nasil bir korkunun sardigin ve ken-
di deyimleriyle cok ge¢ kalmadan Afganistan'a madahale zorun-
lugu hissettiklerini anlarsiniz. Islami Devrim, “allahsiz komi-
nizm’e karst dogmanhgnt ve icinde SSCB'nin toplam nufusu-
nun beste birini olugturan elli milyon Sovyet Muslamanin da
bulundugu tim alanlara Islami fundamentalizmi yaymay: amag-
ladigim aciklamisti. Sovyet MuslGmanlann ¢ogunlugu, halen Is-
lam'la 6zdeslesmistir ve Bayuk Rus sovenizmiyle olan ihtilafla-
rinda Slav olmalannin tesellisini yasayamazlar.

Midahale emri verirken Brejnev ve yandaslan higbir sekilde
Afganistan’ “yapisal asimilasyon” hirs ile hareket etmemislerdi,
(1945 sonrasinda Dogu Avrupa’da yasanan toplumsal dénigu-
mo tamimiamak icin bazi kisilerce kullamlan bir terim).
SSCB'nin Afganistan’a midahalesi ile 1921'de Kizii Ordunun
D1 Mogolistan’a yapug ve tlkeyi Cin baskisi ile Beyaz Sibirya
Ordusunun kalnulanndan kurtararak devrimci bir hukumetin
kurulmasim sagladig1 ve bagindan itibaren tlkenin degisiminde
belirti bir politik yol izledigi midahaleyle de daha da az bir ben-
zerlik kurulabilir.

Moskovanin “yapisal asimilasyon”da Amin'den daha ileri gi-
decegi dusancesi, Kremlin'in Amin’in neden yenildigi konusun-
da “gogist” bir yorumu oldugu anlamina gelir. Ancak tam Sov-
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yet aciklamalan tersi yondedir. Ashnda, Kremlin, kendi muda-
halesini daha ¢ok Hanoy ordusunun 1979'da Pol Pot'un rejimi-
ne olan mudahalesi gibi gérdu. Amin'i devirdiginde, Afgan hai-
kinun Sovyet birliklerini, Vietnam birliklerinin Kambogya'daki
gibi coskuyla kargilayacagini dusundu. Moskova, Afgan rejimi-
nin, en kotu durumdaki toplumsal guglere 1hmh bir gelisme sag-
lamasini istiyordu. Bu sekilde, Islami fundamentalistlerin ve di-
ger gerici fanatiklerin 6nunu kesebilecegini dugunda. Bu ope-
rasyonun kusursuz olmasl igin, Kremlin yerli halkin dosttugunu
kazanmak amaciyla basta Afgan mozaiginin etnik bilesenlerine
ait olan Sovyet Musluman cumhuriyetlerinden gelen askerler-
den olugan gogler kullanmaya 6zen gosterdi.

Kremlin burokratlannin, daha ilk haftalarda, askerlerinin y1-
ginsal miidatralesinin kendi hesapladiklannin tam tersi bir etki
yarathgint gorduklerinde ugradiklan hayal lankhig ne kadar ba-
yuktu. Sovyet birlikleri kurtanci olarak karsilanmadig gibi, mo-
dahale sirasinda slduralen Amin de, aniden ulusal bagimsizhigin
sehidi hal'meéeldi. Bu esnada Karmal, selefinden daha fazla tec-
rit edilmigti. ADHP rejiminin kurumlan, ordudan baglayarak da-
gldi. Gerici ve Islami fundamentalist gugler genis bir gonulla
kitlesiyle kargilagt ve sayllan aniden artis gasterdi. Oyle ki, halk
rejiminin kendini kurtarabileceginden saphe edilirken, Parsam
rejiminin bunu yapmasi bastan irakansiz oldu.

Dahasi, Sovyet mudahalesine kars: ortaya ¢ikan uluslararast,
ozellikle Islami ve diger muttefik olmayan tlkelerden gikan kar-
maga, Moskova'min tahmin ettiginden biytukta. Bu durum
BM'de ¢ogunlugun durumu onaylamamas: olarak yansidi. Cogu
komunist partiden de benzer sesler yukseldi.

Midahalenin esas amaci olan, SSCB'nin Muslaman cumhu-
riyetlerini milliyetgi ve Islami kirlenmeye karsi korumaya gelin-
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ce yenilgi apagiku. Mudahalenin baslanmasindan bir ay kadar
sonra, Moskova, bu cumhuriyetlerden gelen askerleri geri ¢eke-
rek yetlerine Ruslan getirdi. Afgan hallamin Ruslara neredeyse
oybirligiyle dusman olmast nedeniyle, onlarla dostluk kurmak
bir hedel olmaktan ¢ikms, énlenmesi gereken bir risk halini al-
mustr. Sovyet birliklerinin, sayisiz terorist saldinya kargt korun-
masl igin ¢ok ¢abuk karantinaya ahnmas) gerekiyordu.

Sovyet-Algan simiri, Islami, komiinizm kargiti ve Rus karsiti
propagandaya karst hi¢ olmadign kadar gegirgen bir hale geldi.
Son yillarda, SSCB'de islami fundamentalizmin ve islami milli-
yetgiligin yayilmasina kars1 ¢ok saynda ¢ahgma yapilmigt. Hepsi
de hikametin hizlanan kars) propagdndasiyla ve halklan birbi-
rine kangtirmak (yani daha ¢ok Ruslagtirma) gibi her tarla yolu
kullanarak islami milliyetciligin gelisimini durdurmay amacla-
digsm yansitan olgunun siddetini tesbitte hemfikirdi. Hala bazi
supheciler kalmigtiysa, Arahk 1986'da Kazakistan'daki Rus kar-
siu kargagalar —Sovyet Masluman cumhuriyetler arasinda etnik
ve kalwarel olarak en Ruslagmis olan olmasina ragmen— duru-
mun ciddiyetini kamtladi.

Afgan toprags uzerinde, Sovyet birliklerinin Amin‘in zulmua-
nu durdurarak bir 6zgarluk devrini baslatmas: gerekiyordu. Bu
amacin samimiyetinden kugku duymak icin bir neden yok. Kar-
mal hukametinin ilk énlemi genel al ilan etmek ve binlerce
mahkumu serbest birakmak oldu. Ama bu birlikler yukarida be-
lirtilen rejimin kugtik bir modeli olarak, bir isgal ordusu manu-
giyla hareket etmek uzere saralmagti. Halkun gozande halen
hatk hakametinden daha az akla yatkin olan Karmal hakameti,
sehirlerde yogunlagmg olan kigik bir nufus ve yakin cevrele-
rindekiler icin “iyi niyetleri’ni uygulamaya koyabildi —burast
Sovyet ordusunun kontrol edebildigi ve mimkun olan en yak-
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sek sayrda sakinin yerlesmeye zorlandig), ilkenin “ise yarar” bo-
lumuydi. Sovyetler'in ve hukametin dogrudan denetiminin ch-
sina gikan yerler icin Sovyet ordusunun uygulamas: bunlari, ana
iletisim yollanm kegfederek ve Pakistan ve Iran siginaklanndaki
mucahitlerden tecrit ederek zararsiz hale getirmekti. Micahitle-
rin kaleleri, ya da baglica transit bolgeleri olan bu bolgeler, Sov-
yet bombalamalanyla bosaltild1 ve bilyuk zarar verildi. Sonugta
-bu tar savagin tabiati geregi yasanan kitle katliaminn yanisira—
Algan halkinin dortte biri, mucahitler igin bir ordu olusturmak
uzere Iran ve Pakistan’a ilticaya zorland1.”

“Kitle katliam” yerinde bir ifadedir.® “Komunizm” ile “Na-
zizm"in ikiz oldugunu ispatlamak igin Afgan savasini soykinm
olarak degerlendirmek, 1944'de gerceklesen ve bugin Afganis-
tan'da yasananlara kiyas kabul etmeyecek olan sistematik imha
operasyonu i¢in ortaya ¢ikan terimi kagultmek olur. Zalimligine
ve ABD'nir Hindi Cin'de yaptiklanna gok sayida ve kaginilmaz
benzerligine, ragmen, —zorunlu kentlesme ve terk rnegin~- Sov-
yet midahalesi yine de digerinden daha az oldurtica ve yikici-
dir. Bu farkliliklan belirtmek, Sovyet burokrasinin suglarint af-
fetmek demek degildir. Sadece, Nazizmin ve Amerikan emper-
yalizminin suglanm bayagilasurmay reddetmektir.

PARSAMI REJIM] VE GORBACOV'UN STRATEJISI

Sovyet mudahalesinin paradoksu; baslayan askeri hareketin,
SSCR'deki Stalin teroriniin dorugunda oldugu gibi cebri bir

7) Esasinda, Pakistan'daki multecilerin baydk bokimii politik olmaktan ziyade eko-
nomik nedenlerden dolayr oradadhr.

8) Algan savag korbanlanmn sayist konusunda ahminler 100.000 ila 1 milyon ara-
sindadir. Macahitlerin, Sovyet askerlerinin oldard agonn iddia euigi kip sayis1 gok
yuksektir. Sovyer ordusunun, kendini “dlkenin ige yarur kismi"n1 ve iletisim arter-
lerini kontrolle siirladigam: ve B-52 tipi bombalan kullanmadifim goz énane abir-
samz, gercek 810 sayis1 100.000 ile 200.000 arasinda olmahdir; bu sayiya kendile-
n de pasif kalmayan mocahitler tarahndan olduralenler de dahildir.
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kollekiiflestirmenin din karsin gaddar bir kampanyayla birles-
memis olmasiyd:. Bilakis, Kremlinli liderler ve Afgan kuklalan,
Amin'in bu sekilde yapmaya calistiin1 bozmak olan baslangig
amaglanna sadik kaldilar. Goreve getirilir getirilmez Karmal, ha-
kametinin “kutsal din Islam’a, din adamlarna, geleneklere ve
ulusal goreneklere, aile yasantisina ve kisisel mulkiyete gercek
bir sayg” gosterilmesi konusundaki azmin uzerinde srar etti.”

Subat 1980'den itibaren, yeni yonetim Pazar ttccarlanm
devlet kontrolunden kurtardi. Bundan sonra da girisimcilerin
nzerine latuf yagmuru kesilmedi. Amin’in tanma iliskin reformu
esasinda, Kabil kontrolindeki yonetim bolgelerinde bile, (elbet-
te Halk tarafindan yok edilen ya da kagan arazi sahiplerinin ara-
zileri haricinde) 1980°den beri durdurulmustu. Bazi bityuk ara-
zi sahipleri, yeni rejimin tarafinda yer ald1.

Azinlik bir grup kentli kadin haricinde kadinlar icin durum,
Amin oncesindekine donda. Hukamet, kamunun parasiyla alt
yilda yazden fazla cami inga etmis olmakla ovanuayor, 1sbirlikci
din adamlanna yuklia maaslar ddeniyor; okullarda yeniden din
egitimi baslatldi (haftada 3 saat) ve radyoda ganlik bir dini
program yaymlaniyor. Islami fundamentalistieri sofu ¢alismalar-
la yaceltme egilimleri bazi durumlarda guling bir hal aliyor.”

Yeni yonetim, Algan toplumunu degistirmeye baglanmak ye-
rine, Moskova’nin vekili gibi davranarak onu mecazi anlamda
satin almaya ¢alistyor. Bunu, sadece tim alanlarda kalkinma i¢in
harcamalan artirmakla degil, daha gosterissiz bir bigimde, kabi-
lelere ve seflerine para yedirerek yapmakta. Boylece kabileler or-
dulan ve koyleriyle, mucahitleri birakip, kendi yerel otoriteleri-

9) Babrak Karmal, 29 Arabk 1979 Mesaji.

10)Bkz, Jonathan Steele, The Guardian eserindeki rejim tedbirlerinin tasviri.
(Londra, 15-17 Man 1986) Bu makaleler MERIPde yeniden yayimland, vol. 16,
no: 4, Temmuz-Agustos 1986.
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ni surdurerek merkez gace yoneliyor. Boylelikle “Devrimin Mu-
hafizlan” tabir edilen Afgan milislerinin, Arap Yanmadasi’'ndaki
silahh kabilelerle, Kiiba veya Giney Yemen milisleriyle oldu-
gundan daha ¢ok omak yona var, Kabil, mucahitleri kendi top-
raklan uzerinde yenmeye galisiyor.

Sonugta, Pargam yonetimi hunerli bir milliyetler politikasi iz-
leyerek cesitli Afgan etnik gruplannin 6zel kalearlerini destekle-
di. Bunun mucahitler arasinda islam’n birlestirici rolunu etkisiz
hale getirmek gibi bir etkisi oldu. Yonetim, Afganistan'daki ana
etnik grup olan Pastun’a ve Belucilere ozel ilgi gosterdi. Bu iki
halkin Afganistan sinirindaki Pakistan bolgesinde yasiyor olma-
sina dayali olarak, amag onlann da Ziya ul Hak'in Pencabi reji-
mine karsithklanm kamgilamak suretiyle Ziya ul Hak' baskila-
mak ve bu hatklan, bolgelerinde yiglan multecileri kontrol al-
unda tutan mucahitlerden ayirmaku."

Milliyetler politikas: ve kabile politikasi bir araya gelerek Par-
sam yonetimpnin bugine kadarki en etkili silahlan oldu. Bu po-
litikalar uygun oranda “6zel” eylem icermekte ve baginda Neci-
bullah’tan baskasinin olmadig), Afgan politik polisi Khad tara-
hndan yonetilmekte. Necibullah Mayis 1986°da partinin dume-
nini Karmal'dan aldi. Khad'in, Kremlin'de Afganistan'dan cekil-
menin kendisi icin bir 6ncelik oldugu Gorbagov'un yarattuf ye-
ni bir stratejinin baglaticisi olmasi dogaldi.

Bu stratejinin iki tarafi vardir; bini Kabil hukimetinin sosyal
tabamm genisletmek ve kendi askeri gacinu kurmak igin sava-
sin “Afganlastinlmas)”; digeri ise ulkenin mucahitlerin ana taba-
m olma rolinu bitirmek igin Pakistan'in etkisiz hale getirilmesi-
dir. Bu iki amag, gag konumuna dayah olarak verilecek sozlerin
oldugu bir anlasma ile uygulanmalidir. Ancak bu anlagmanmin

11) Pesavar, mucahitlerin “bagkenti” Pakistan'daki Pastun arazisinin ortasindadhr.
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onemli ban tavizleri icermemesi igin, topu karsi sahada tutmak
ve bazi donekliklere neden olmak gereklidir.

Gorbagov stratejisi 1985°'de uygulanmaya basladi ve aym y1-
lin sonbahannda izlandi. Afgan monarsisinde, soylu kisilerden
olusan bir meclis —kabile reisleri, mollalar ve diger “sahsiyetler”—
loya jirga mevcuttu. Eylal'de, 3700 delege Pastun kabilesi ve
klan reislerinden olusan bir topluluga katildi. Pakistan'daki Pag-
tun bolgelerinden yuzlercesi geldi. Istamabad bu durumda der-
hal harekete gegerek kayg duyulan kabilelerin temizlenmesi
i¢in askeri guca devreye soktu. Kastm ayinda Karmal, bu yeni
politik ekiimenizmi teyit eden “on tez”i sundu. ADHP uyesi ol-
mayan ve mollalardan olugan bir kisim kisiye gorev verilmesi
amactyla bir yerel se¢im sistemi kuruldu. “Devrimci Konsey” ve
Bakanlar Konseyi bazi mollalan ve diger soylu kisileri de igine
alacak bigimde genisletildi.

Acik bir bicimde, Moskova tarafindan istenen, Necibullah'in
Mayis 1986’da goreve gelisi bu stratejide yeni bir ddnemin bag-
langicr oldu. Karmal 1979 Araligindan bu yana buyik olgtde
given kaybetmisti. “Aristokrat” kokenleri onu iyice istenmez
yapti. Yonetimdeki ikinci adam olan Kishtmand'a gore, Karmal
diger Afgan etnik gruplan (Fars Siileri de dahil olmak uzere) ta-
rafindan hakir goralen, Mogol kékenli bir §ii azinlik olan Haza-
ra mensubuydu. Bu nedenle Necibullah, uguncu adam, gorev
i¢in uygun olandi. Khad'i bagindayken gosterdigi bilgi ve yete-
nek ile, yeni rotada en iyi Pastun secerelerinden birine sahipti.

Necibullah'in ilk eylemleri ve agtklamalan, yonetimin silahh
kuvvetlerini, Gorbagov'un Afgan stratejisinin onceliginde oldu-
gu gibi, takviye etmek yontnde oldu. Sonrasinda Aralik ayinda,
yeni ekimenizmin “ulusal uzlasunca” vaizi haline getirdigi
Necibullah’a, yeni Sovyet parti lideri ile tamstigr Moskova'dan,
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“gegici olarak ulke simirlan disindan bazi guglerin de karlabile-
cegi bir ulusal birlik hukometi olusturmasi™ onerisi geldi. Bu
agik¢a mncahit liderlerini ve eski kralin partizanlanmi (kralin
kendi degilse) ifade ediyordu.

Ocak 1987'de Sovyet-Alganistan taarruzu, Subat ayinda Ce-
nevre'de Birlesmis Milletler gozculugunde yapilmast planlanan
yeni bir dizi pazarthgin bekleyisi ile neticelendi. Moskovamn
onerileri Kabil tarafindan onaylandi: Devrimci Konsey 15
Ocak'ta baglayacak, yenilenebilir bir alti-aylik ateskes ve genel af
ilan etti. Necibullah “tim savasa halindeki partilere ategkes yap-
ma ve ulusal bir yenilenmeye girme” ¢agnsinda bulundu.

Bu esnada, Pakistan uzerinde baski had safhaya ulasti. Ziya
a1l Hakin hakameti zaten Kabil'in, kendi bolgesindeki Pastun ve
Beluciler'i tahrikinden son derece rahatsizdi. Pakistan’in ¢oku-
luslu bir devlet oldugu, Hindistan'dan sirf sakinlerinin 1slam’a
sikica baghhigaina dayah olarak aynldigg ve bir ulusun kendisin-
den ayrilmgsim zaten 1971'de, Banglades ile yasadign unutulma-
malidir. S$imdiyse, alkenin bir tar “Lubnanlasunimasi” ile kars:
karstyadir.”

Libnan'daki olaylan olugturan malzeme esasinda bugun Pa-
kistan'da mevcuttur. Etnik karsithklar ve genig bir multeci kitle-
si (u¢ milyon Afgan) ozrek silahl orgatlerin kontrolu altindadir.
Bu silahll gruplar iyi bigimde finanse edilmektedir. Ve, yerli et-
nik gruplann da faydalandigi dev bir silah pazan bulunmaktadr.
Labnan'da oldugu gibi, anarsi benzeri bu durum muazzam bir
uyusturucu tretimi ve trafigine yol acmistr. Dahasi, Labnan’in
guneyinde oldugu gibi, bu durumda ise Sovyet-Afgan gucleri ile
mucahitler arasinda, miltecilerin yogun oldugu bolgeler gitgide

12) Bu konuda blz. Ahmed Rashid'in The Nation'daki makalesi (New York), 31
Ocak 1987.
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misilleme hedefi haline gelmektedir. Tam bu sorunlar, Khadhn,
ozellikle segilmig noktalan bombalamas: seklindeki eylemleriyle
hiz kazanmaktadir. Boylece, Pesavar bolgesinde, yerel hatkin ya-
ninda mualtecilerin bulundugu kesimler, Lubnan benzeri bir hal
almaktadir. Bu bolgede, yakin zamanda iki topluluk arasinda ga-
tigma patlak verdi. Kasim aymnda, Pakistan'n Afgan simnindaki
Pastun kabilelerinden bir jirga Islamabad ve mucahitleri, Kabil
ile anlagmaya varmalan konusunda uyardi ve aksi takdirde bu-
radaki kabilelerin duruma el koyarak kendi bolgelerinde askeri
cansma olmasim engelleyeceklerini belirtii.

Zaten mubhalefet partilerince zorlanan Ziya ul Hak rejimi
—devrilen ve simdiki hukumet tarafindan idam edilen eski Pakis-
tan baskaminin kizi Benazir Butto'nun Nisan 1986°da donugan-
den bu yana bu partiler ¢ok aktif bicimde calisiyordu— Arahk
ayinda, Islamabad, Karaci'de Pastun ile Muhacirler (1947'de
Hindistan terk eden. Urdu dilinde konusan Muaslimanlar) ara-
sindaki kanh g¢anisma ile karq karsiya kaldi. Bu kargasalar, son
kirk yilda yasananlar arasinda en kotusuyda ve Pakistan'm
“Labnanlasunldig™ cephelerden bir digeriydi.

Boylelikle, pek istikrarh olmayan yonetim Sovyet-Afgan cekici
ile Hindistan orsu arasinda sikisti. Ocak ayinda Hint ordusu, Isla-
mabad’a haber verme zahmetine girmeden, Pakistan siminndaki
bolgelerde genis ¢aph silahli manevralara baglad:. Bunun sonra-
sinda iki devlet arasindaki gerilim yukseldi ve simnn iki tarafinda
bir milyona yakin sayida asker ygldi. ki hukumet arasinda bes
gun suren gorugmeler sonrasinda 4 Subat’ta “15 gon i¢inde” sava-
sin kesilmesi gibi simrh bir anlasmaya vanldi. Ay sonunda ise da-
ha genis caph bir anlasma yapildi. Tesadul, pek ¢ok konuda ige
yarayabilir. Ancak bu davada, Moskova'nin, geleneksel muttefiki
Hindistan'in davrarugina, hele ki Cenevre'de sarmekte olan goris-
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meler sirasinda Hindistan tehdidi Ziya 1l Hak'in tepesinde Da-
mokles'in kilici gibi sallarurken, kanstgy asikard.

Boylece 1slamabad, i¢ ve dig baskilann muthis bir birlegimi
ile yuzlesir. Moskova'mn gozunde Pakistan, Afgan topunu alar-
ga edebilecek olmasi halinde kinlabilecek olan, zincirin en zayif
halkasidir. Bu noktada, Henry Kissinger'in bizzat dile getirdigi
gibi “Moskova’ya ayak basngimda, Sovyet gictinun kendisi tara-
findan kurulan bir rejimin devrilmesine asla izin vermeyecegini
dasanayordum... Artik o kadar emin degilim”,"* Sovyet burok-
rasisi, durumu yaugtiracak bir akim baglatabilirdi.

Fsasinda, eski ABD Disisleri bakam sonuca varmakta acele
etmektedir. Moskova'min, 1975'te Kissingern Vietnaml mutte-
fiklerinin bagina geldigi gibi, kendi Afgan muttefiklerinin kanga-
cag bir cokose izin verecegini gosteren hicbir gey yoktur. Afga-
nistan'm SSCB'ye yakinlig ve neden olabilecegi salgin potansi-
yeli, Vietnam'in ABD igin ifade ettikleriyle kiyaslanamaz.

Moskova'jun Afganistan’la kurmay: kabul edecegi en kuguk
iligki, Finlandiya tarzinda olandir. Bu iyi tanumlanms sinurlar
dahilinde, Kremlin her tur sosyo-politik uzlasma tizerinde uzun
uzun doginmeye hazirdir. Hatta, eger kabul ederse, eski kral
Zaher Sah'in surgiinde oldugu Roma’dan donmesini bile. Ancak
Moskova, kanh diagmanlan, mucahitler basaramadi sarece Ka-
bil'deki yonetimin devrilmesine miisaade etmez. Bunun nedeni
de, Kremlin ve himayesindekilerin esneklik gosterdigi seklinde
bir dustince olusturmamaktir.

MUCAHITLER VE HAMILERI

Kendisine kalsa, Ziya Gl Hak muhtemelen gecikmeden pes
ederdi. Ama ona kalmg degil. Her seyden once, ABD'nin tavn-

13) Henry Kissingerin Newsweek'deki makalesi, 2 Mant 1987
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m dikkate almak durumunda. Esasinda Islamabad,
Washington'mn himayesi altnda. Jeopolitik konumu dolayisiyla
Bau Asya'daki stratejik emperyalist agillmamn beldiregi olan Pa-
kistan, 1979'dan itibaren ABD'nin goziindeki degerinin farkedi-
lir bigimde arttigim gormugtar.

Boylece Ziya ul Hak'in yonetimi, kendisi i¢in bir endise kay-
nagina dontsmesi oncesinde, Afgan krizinden fayda sagladi. Af-
gan krizi sayesinde, asin Islami baskicihig ve nukleer silahlarla
donanma karan —yakinlarda haber olan unlu Islami bomba- ne-
deniyle Bau ile arasinda olusan gerilimin ustesinden gelebildi ve
ABD’den aldip1 ekonomik ve askeri yardimda buyuk bir artis ol-
du. Yedi yil igerisinde, ABD'nin yapug yarcim 4 trilyon dolara
ulast. Buna, gelecek alti y1la yaylmig olarak verilecek 4 trilyon
dolan da eklemek gerek. Ve bu rakamlara ABD'nin Pakistana
dogrudan yapug askeri yatinmlar (usler ve techizat) ya da mu-
cahitlere yapilan uluslararas: yardimdan saglanan dogrudan ve-
ya dolayh ekonomik kazang dahil degil.

Islamabad, bu sekilde, askeri ve maddi agidan Washington'a
bagim}i. Reagan yonetimi igin, Pakistan'in Moskova'ya boyun eg-
mesi mumkun degil. 1slamabadin 1985'den beri gosterdigi guig-
suz tavra karsihk Washington'in cevabi baskisini arurarak, alke-
nin Cenevre gorusmelerinde saglam duracagindan emin olmak ol-
du. Ayni zamanda, destek vaatlerini artirdi. Ziya al Hak 1979°dan
bu yana tavnim bir pazarhk konusu yapti. Diger tarajtan, Reagan
hukumeti, mucahitlere, 6zellikle de Kabil ile her tarla uzlasmaya
kars! olan hiziplere nitel ve nicel olarak destegini artinyor.

ABD'nin tabiriyle “ozgurhik savasqilan’na yapilan yardim
(CIA tarafindan dogrulanan rakamlarla) 1983-84'e kadar yilda
birkag on milyon dolar iken, 1984-85'de 280 milyon dolara
yukseldi; 1985-86’da 470 milyon dolara firladi;, ve ABD basinin-
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da gorevli kisilere gore bu mali y1lda 600 milyon dolan gececek.
Bu Amerikan finansi, petrodolarlanmn bir kisrum Washington
yonetimindeki komunizm kargiti danyasal cihad icin sarfeden
Suudi monarsisi ile baglantth. Bu durum, ABD'deki “Coniraga-
te” olayl ile yakin zamanda yeniden ortaya ¢tku. Bunun yanin-
da, Iran’dan gelen baska her ¢esit yardim ve mucahitlerin, i¢in-
de bulunduklan trafikten sagladiklan kazanglar var.

Dahasi Washington, Algan asilerine daha gok resmi yardim
igin adim att. Temsilcilerinin Haziran 1986’daki Beyaz Sa-
ray'daki resepsiyonunda, ABD hukametinin Mart ayinda onlara
Amerikan ve Ingiliz yapim taginabilir anti-aircraft misilleri (sr-
rasiyla Stinger ve Blowpipe) saglama karan 6nde geldi.

Bu, ABD hikumetinin, Pakistanin yuzlestigi i¢ sorunlardan
endige duydugu anlammna m gelmektedir? Hayir. Gergekte
Washington'in aradign bir tamden savag degildir; Sovyetlerin Af-
ganistan'da ¢amura saplandigini gormek onlan memnun etmis
olsa da, bu, memnuniyet kendi muttefikinin i¢inde bulundugu
tehlike icin degildir. ABD'nin istedigi daha ¢ok, Orta Amerika'da
buyuk bir Sovyet teslimiyeti igin, Moskova'un kabul edebilece-
gi bir gekilde Afgan krizini ¢ozmenin bir yolunu bulmakur. Di-
ger bir deyisle, ABD, Ziya al Hak'in, ¢ok miktarda yatirim yap-
ugr Afganistan’i gézden gikarmasina mani olmak istemektedir.
Pakistan'in gug¢suzlogina gormek ve yakin zamanda Sovyet
stratejisinin Afganisan'da elde ewigi askeri ve politik basanlar
kargisinda, citayr yikseltmek i¢in muttefiklerine payanda vur-
mak istemektedir.

Her durumda, Washington icin mucahitler “harcanabilir” pi-
yonlar olmaktan oteye gecemez. Tavnindaki belirsizligin nedeni
budur. Bolgede saglam durulmasini istediginde ve gercekten
kastettigi bu iken, Cenevre'deki gorismeler igin onay vermistir.
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Kabil'deki elgiligini kapatmay1 ve mucahitlerin diplomatik olarak
taninma istegini reddetmigtir. Washington'in gézinde mucahit-
lerin elde ettigi sey, kendisinin Moskova ile kiresel pazarhkla-
nndaki anlarmyla bir zafer degildir. ABD hildimeti, Afganis-
tan’da politik anlamda elini kolunu baglamay: reddetmektedir.

Mucahitlerin diger bayuk destekgisi olan Iranin tavri, daha
radikal olsa da, awi@n adimlar ABD ile benzerdir. Tahran da Af-
ganistan’l, bugunlerde Irak ile savast uzerine odakli olan kendi
¢tkanna kullanmay istemektedir. Humeyni yonetimi, Mosko-
va'yl, Saddam Huaseyin rejiminin surmesini saglayan Bagdat'a si-
lah tedarikini azaltma ve hatta askiya alma konusunda ikna et-
meyi isterdi. Bu yazden, Tahran Islamabad ve Washington'dan
fazlastni teklif etmek ister. Iran Cenevre gorusmelerini reddetti
ve bunun yerine; SSCB, Pakistan, elbette Iran ve mucahitler ara-
stinda, dotayh olarak bile taumak istemedigi Kabil hukumetinin
kanlmayacag bir konferans yapilmasim onerdi. Humeyni rejimi
boylece, Ziya ul Hak onlan birakng takdirde, mucahitlerin bas
destekgisi olarak Pakistan'in yerini almay istemektedir.

Bu perspektif, Kabil rejimi ve Sovyet birlikleri kargisindaki
mucadelenin gogunlugunu olusturan, Pesavar'daki orgutler igin
ok ilgi cekici degildir. Bu orguder (buyuk olanlar Afgan Muca-
hitlerinin Islami luifak i¢indedir) Oyeleri Afgan halkimn %
80'inden fazlasiu olugturan Sunni etnik gruplan arasindan sag-
lamaktadir. Bununta beraber, dinsel farkhlik politik ve maddi
alandaki kadar sorun yaratmamaktadir. Humeyni yonetimi as-
linda, Afganistan'in tamamina veya bir kismma hakim olma hur-
sim gizlememistir." Zaten Hazaracat'daki Sii orgutlerle iligkile-
tinde baskin bir rol oynamaktadir. Pesavar'daki baz gruplarla,

14) Iran kendi birliklerinin Afganistan’daki Sovyet birliklerinin yerini alacak bir “Is-
lami goc”e katlmasim onerdi.
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ozellikle en fanatikleri olan Hikmetyar'in Hizb-i Islami’si ile,
benzer iliskiler kurmak icin, mucahitlerin ABD’den sonra ikinci
fon kaynag (ve tabii Saddam Huseyin yonetimindeki irak'in)
olan Suudi monarsisinden ayriimalann talep ettigi ve bagansiz
oldugu girisimleni var.

Bununla beraber Pegavar Birligi orgutleri yalnizea, Pakis-
tan\n bugane kadar izin verdigi politik 6zerkligi korumak ko-
nusunda degil, ayni zamanda ve her geyin ustinde Suudi Ara-
bistan'dan gelen destegin surmesi konusunda endiseliler. Bazila-
n, ozellikle “thmhlar” (gelenekgiler) kendilerinin silinmesi anla-
mina gelecek olan Tahran'in hakimiyetindense Kabil ve Mosko-
va ile uzlasmay tercih eder. Bu acidan, “thmhlar” Birlikeeki za-
yif halkadir; Islamabad ile Kabil-Moskova arasinda bir anlagma-
ya vanlmasi halinde Pakistan baskisina boyun egebilirler.
Necibullah'in uzlagsma onerileri ozellikle onlara yoneltilmigtir.

Bu yuzden, Pesavar Birligi'nin sahinleri olan Islami funda-
mentalistley, cok ge¢ olmadan tepki gostermek zorunda kaldilar.
Ne kadar demokratik bir oneri olursa olsun, Kabil hikumeti ile
isbirligi yonuride bir hareketin karsisinda oldular. Buna, Birles-
mis Milletler giglerinin tlkede serbest secimlere gozlemcilik
yapmasi da dahil. Bu fikir, baz1 Pesavar gruplan tarahndan iyi
karsilansa da, Hekmatyar 14 Ocak 1987°'de meydana gelen bir
olayla bu teklili agik¢a reddetti. Fundamentalistler, Birligin Sov-
yet-Afgan politik baskisimt etkisiz hale getirmek icin kars: teklif-
ler olusturmasin sagladi. Bu kars: teklifler 17 Ocak’ta agiklandh.
Iki eksen etrafinda yer alduar; biri mucahitlerin gozinden Afga-
nistar'in gelecegi ile ilgiliydi. Digeri ise Birligin oynamaya can
atuf role hazirlanmas: igin olusturulmus, degisebilir olcatler-
den meydana geliyordu.”

15) Muteakip ahnular Le Monde'da yayimlanan geviriden abnmsor. 18-19 Ocak 1987
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“Kukla rejimi” ile her var diyalogu reddeden Birligin talebi
“Sovyet birliklerinin tamden, sartsiz ve ivedi olarak geri cekil-
mesi”dir. Yalniz bu amagla degil “Islami bir dizenin kurulmas:”
i¢in de silahli mucadele gerekmektedir. Boylelikle, Birlik, sade-
ce milli bir mucadele sardurmedigini, aym zamanda ziyadesiyle
gerici ve totaliter sosyo-poitik amaglan oldugunu dogruladi. Bu
madel, gruplara bagh olarak, iran drnegi ile Suudi veya Pakistan
omegi arasinda bir yerdedir.

Birlik tarafindan yansitilan senaryo bu acidan ogreticidir: 1.
“Mucahitlerin yonetime geqtigi bir gecici hukamet”, 2. Bu huka-
met “Islami bir hiikiimet ve parlamento kurulmas igin yapilacak
serbest ve samimi secimleri” denetler. 3. “Milletimizin hayatunda
ve tim bireysel eylemlerde Islam’in yer almasim garanti altina
alacak” bir “Islami devlet anayasas1” olusturulacak.

Gegissel onlemler ise iki yapimn olusumuyla alakah: 1.
“Mucabhitlerin silahli gruplan ve bireyleri arasinda farkhhklar:-
n1 azaltmak i¢in hakemlik yapacak ve seriata dayali fetvalar ya-
yimlayacak” bir “Yargl detegasyonu” (Rehberi Islam yasas, se-
riat olan) 2. “Gegici bir hukamet kurulmasi” igin yasalar ve
prosedittler olusturacak bir komisyon. Bu komisyon 1 Subat
1987°de ¢aligmalanna baglayacak ve ayni ayin sonunda ¢ahs-
malarini tamamlayacaku. Bu sarecte, bu konuyla ilgili hi¢bir
sey ortaya ¢ikmadu.

Birlik, agik¢a Kabil ve Moskova'dan gelecek tekliflere kapt-
sini kapatip, simdiye dek yoksun oldugu politik gavenilirligi
edinmeye ¢ahsiyor. Bunu basarabilmek igin, ilk olarak, muca-
hitlerin kendi aralarinda, ortak dismanlarnna karsi savasir gibi
birbirleriyle savasmalanna yol agan sayisiz ihtilaflan halletmeye
ugragiyor. Bu halletme islemi, heterojen bir birligin tek ortak
paydasinin Islam olmast itibariyle, dini kurullarin olugturulma-
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stna bagh. Maamafih, bu sekilde hakem karanyla ¢ozamler, ku-
¢uk hirsiziklara dayah tartigmalarda etkili olsa da, geteler arasi
iktidar mucadelelerini ve kabile savaslarim sona erdirecegi sup-
helidir.

Sonradan Birlik, surgiunde mucahitleri temsile yetkili tek ya-
pt olacak bir hakametin kurulmasin: teklif etti. Bu bir anlamda,
ozellikle Pegavar sahinleri i¢in, Amerikan ve Suudi patronlan ta-
ralindan desteklenen bir birligin baganh olmasimn yaninda, Su-
udileri, geri donuguz olarak tasarlanmig politik bir gercekle zor
durumda birakmakn. Sonrasinda muttefik ulkelerden, sargan-
deki hakametin diplomatik olarak tamnmas: talep edilebilirdsi.

Diger bir deyisle, Washington pazarliga girmek i¢in mucahit-
lere birlesmeyi talep ederken, Birlik bugan, tam pazarhklann
disinda degismez bir tavirla birlesmeyi teklil ediyor. Washing-
ton, onlann bu sekilde katilagmasinu bir bakima avantajh bula-
bilir. Diger yandan, hi¢ saphe yok ki, ABD hukameti, Pakistan
muttefiki gjbi, “gecici hukimet” operasyonunu ger¢eklesmesin-
den rahatsizhk duyacakur. Yine de, Birlik bu kadar heterojen-
ken, risk ¢ok simrhdir.

SOVYETLER'IN SAVAS ALANINDAN
CEKILMESINE DOGRU

Moskova'nin ve Kabil'de bulunan himayesindekilerin, Afgan
ihtilafinda Kremlinin aldigy karar dogrultusunda, mucahitler-
den olugan cesitli gruplar, ABD, Pakistan ve Iran hukumetleri
karsisinda tek bir strateji izlemeleri buyuk avantaj elde etmele-
rini sagladi.

Sovyet burokrasisi, batakhk haline gelen Alganistan’dan ken-
dini kurtarmak konusunda inkar edilmez bicimde endiselidir.
Ancak Washington'a dayanmadan kendini kurtarmaya cahs-



Kaynayan Orta Dogu 135

maktadir. Kendi geleneksel etki sahasi icinde hareket eden Mos-
kova, Washington’in Afgan karum oynamasint engellemek iste-
mekeedir. Eger Moskova'un Pakistan nzerindeki had sathaya
ulagan baskisi ABDnin karg1 baskisi nedeniyle Ziya al Hak tze-
rinde basansiz olursa, Moskova'nin savas alanuindan g¢ekilmeyi
bir anlagmaya varmaksizin surdarecegi saphe gottrmez.

Sonrasinda, Gorbagov'un yonetimi sabnmn sonuna dayanan
Pakistan hakimeti ile sdzsaz bir anlasmaya varabilir; ya da alke
bolunene kadar uzerindeki baskisim devam ettirebilirdi. Bun-
dan sonra, her gecen gin daha az kullandigs piyadelerini ve
tanklantni geri gekebilir ve Afganistan’da sadece Aralik 1979 on-
cesindekine yakin sayida (5000 askeri “danigman”™) askeri bir
guc birakabilir. Diger taraftan, bu azalulmis gug, mucahitler
azerinde etkisi karutlanms se¢kin havadan nakliedilen (airbor-
ne) birimleri (paragatca askerler) igerebilir. Bu birimlerin avan-
taji, buyak ol¢ude hareketli olmalan ve bir nokiada toplanmig
olarak kullarulabilmeleridir.

SSCB, kendi hava kuvvetlerini gondermek zorunda da degjl-
di. Kabil hava kuvvetlerine verdigi ucaklan kullanabilecek yeter-
li sayrda Afgan pilotunu egitmisti ve bu pilotlar gerektigi takdir-
de bombalama yapabilirdi. Taginabilir anti-aircraft misillerini
micahitlere gotarmek, bugiane kadar tam bir gavenlik i¢inde go-
revini yerine getirmis bir hava kuvvetinin operasyon kosullanin
kokten degistirmek gibi degildi. Dahas), Subat ayinda, Cenev-
re’deki gorismelerin son bolumi oncesinde 1slamabad huktme-
tine baski kurmak uzere Pakistan bolgesindeki multeci kampla-
nna yapilan saldinlan Afgan hava kuvvetleri gerceklegtirmisti.

Moskova'mun tavn hakkinda burada sunulan hipotez, bu ma-
kale, Kabil'de Sovyet birliklerinin ¢ok yakin zamanda geri ¢eki-
lecegine dair dolagan bir soylenti ile sonlandigina gore, dogru-
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lanmug gozukayor. Rivayete gore, bu geri cekilme 50.000 birligi
veya Afganistan'da bulunanlann yansim kapsayacak!'

Her durumda, Sovyet askeri mevcudiyeti bolgede ne kadar
azaltilirsa gerici guglerin seferberlik icin daha az kapasitesi ola-
cak. Onlann bag davasi, Suravi'ye (yerel dilde Sovyetler) karsi
direnmek olmustur ve olmaya devam edecektir. Mucahitler
mutlaka, Alganistan’i yabana birliklerden kurtarmak igin sava-
sacak nedenleri nasil buldularsa, Islami devlet i¢in cihat edecek
neden de bulacaklardir.

16)Bkz. Le Monde, 12 Man 1987.



SOVYET GERI CEKILMESI
UZERINE ANLASMA'

1988

Moskova bolgeden geri cekilmeye basladir zaman, yaygin ka-
nt, gercek bir sosyal tabant olmayan Kabil yonetiminin de ¢abucak
disecedi seklindeydi. Okuyacagimz makalenin dayanak noktas: bu
degildi: Bu makale, tam tersine, Moskova'nin Afganistan savasim
“Afganlastirmah” karantmn, Washingtonin 1973'de aldigy Viet-
nam savagimt “Vietnamhilastirmak” kararindan daha uygulanabi-
lir oldugunu tespit etti. Gergekte Kabil rejimi, ancak Sovyetler Birli-
gi'nin dagiimasindan sonra dusecekti. Burada yapilan tahmin, Sov-
yet Afgan yanlisi rejimin ilerleyen karakteristigini, Sovyet karsiti
Ittifakin tamden gerici karakteri ile karstlastirarak degerlendirme-
ye dayahdir.

Sovyet birlikleri 15 Mayis 1988'de Afganistan’dan ¢ekilmeye
basladhlar. Moskova'nin Afgan topragindaki 100 300 askerinin
yanst, 15 Agustos’a geri ¢ekilmis olmahydi. Birlikler dokuz ay
iginde —15 Subat 1989'dan 6nce— bolgeyi tamamen bogaltmis
olmaliydu.

Bunlar, 14 Nisan'da Afganistan, Pakistan, SSCB ve ABD ha-

1} Yannm tarihi, 15 Haztran 1988.
1k olarak, International Viewpoint'te (no. 145, 11 Temmuz 1988) yayimland:.
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kametleri taralindan Cenova’da imzalanan anlasmanin hukom-
leriydi. BM gozetimi alunda Kabil ve Islamabad temsilcileri ara-
sindaki dolayll gorasmeler 1982'de basladi. Uzun bir sure, Sov-
yet birliklerinin geri gekilme takvimi tzerinde odaklandilar.
Sovyet/Afgan tarafimin baglangigtaki teklifi geri ¢ekilme surecini
dort yila yaymak geklindeydi. Diger yanda, Pakistan/ABD tarafi
ug aylik bir surede yapilmasini talep etti.

Ancak bu iki oneri arasindaki ucurum, 1986'dan sonra azal-
dr. Sonra aniden 8 Subat’ta Mihail Gorbagov, SSCB ve Afganis-
tan Cumhuriyeti'nin, geri gekilmenin, anlagmanin imzalanacag-
ni dagtindukleri 15 Mayis'tan itibaren, on ay iginde tamamlan-
masirt kabul ettiklerini agikladl, Anlasma bagoyuncular arasin-
da ortaya gikan aynhklar nedeniyle beklenenden bir ay ge¢ im-
zalandi. Bu defa sorun, Islamabad ve Washingtonin 6zellikle
engelleyici olarak one sardagn yeni taleplerdi.

Pakistan anlagmaya imza atmak igin yeni bir kogul olarak,
Kabil'de su apda var olanla yer degisecek gecici bir hukamet ku-
rulmasint getirdi. Reagan hukumeti, Kongrenin baskisiyla, iki
boyuk gicun karsiikll aynlmasina yuklenen anlami yeniden
gozden gegirdi. Afgan isyan guglerine ABD askeri yardirmin kes-
mek karsihginda, Washington Moskova birliklerinin geri ¢ekil-
mesini istemekle kalmadi, Kabil hukametine yapilan Sovyet as-
keri yardirmimin da kesilmesini istedi.

Gorbagov, 8 Subat'taki agiklamasiyla, Pakistan'in talebine ke-
sin bir yamt verdi. “Bu tamamen Afganistan’in i¢ sorunudur. Sa-
dece Afganlar ¢ozebilir{...] Sovyet Birliginin bu gorasmelerde
yer almas: onerildiginde ve halen agtnca ulkelerin de varligin-
da, cevabimiz acikur: Bizi bagiglayin, bu ne sizin ne bizim soru-
numuzdur.”

Washington'm yeni konumu kargistnda, Moskova 17 Mart son-
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rasinda, yalmz Kabil huktumetiyle, birliklerinin geri cekilmesi ko-
nusunda, bir anlasma yapmaya kalku. Bu, Cenevre anlasmalann-
da, Kabil ve Moskova'mn kendi bolgesindeki yikicl eylemleri des-
teklemeyi kesecegine dair bir sart olan Pakistan’a kars ustd kapal
bir tehditti. Sonugta, ABD ve Sovyetler arasinda, himayeleri alun-
dakilere yardim konusunda “olumlu bir ahenk” havasinda sozsaz
bir anlagma saglandi. Diger bir deyisle, Washington Moskova’min
Kabil'e yardimu olcasunde muczhitlere yardim yapma konusunda
teminat verdi. Pakistan, Afgan isyamina yapilan yardimda bir kop-
ra vazifesi gérmeyi surdarecekd; ancak asilerin askeri malzemele-
rini Afgan bolgesine tagmalan ve egitimlerini de burada sardarme-
leri gerekiyordu. Cenova anlagmalari, esaslanmin 6nemli bir bola-
muna kaybetmis olmasina karsin, sonunda imzalanabildi.

MOSKOVA'NIN AZM]

Moskova'nin birliklerini geri ¢ekmek konusunda gosterdigi
azim, bir yil 6nce Gorbagov'un Afgan batagindan ¢ikma konu-
sunda “samimi olarak endise duydugu” yontuindeki degerlendir-
memizi ve ABD anlasma yolunu kesmeye kalkug takdirde
“Moskova'mn aynlma konusundaki stratejisini anlagmasiz ola-
rak surdirmeye galisacagini” dogruluyor.’ Bu yarg, ifade edil-
digi zaman oy birligi ile kabul edilmekten uzakn. Cok sayida
yorumcu Gorbagov'un tavrini sadece “politik bir manevra” ola-
rak gorduler ve “Afgan deneme tahtasi”nm Sovyet ordusu igin
ifade ettigini sandiklan askeri degeri agr bir bicimde vurgula-
dilar?> “Rus yayilmaciligina” vurgu yapanlar icin ise Gorba-
coviun karan tamamen olagandisi goranebilir. Diger yandan,

2)Bkz. Bu derlemede “Afganistan: Bir Savanin Bilangosu”.
3)Hélene Carrere d’Encausse gibi “uzmanlar”in smekleri Defis Afghans'da yaynla-
nan dosyada bulunabilir; Mart/Nisan 1987, bashk “Que veut Gorbatchev?”
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yakin tarihte bir CIA uzmaninin belirttigi gibi “1979'da, Sovyet
Birligi'nin oradan asla gitmek istemedigini, bu hareketin Sovyet
tutumuna aykin oldugunu tartiganlar, simdi geri cekilmenin
sonuglan kargisinda daha az degil daha derinden etkilendikle-
rini soyleyebilirler.™

Sovyet yayihmacihigindan hayal kinkhigina ugrayanlar simdi,
Kremlin'in karannin askeri bir yenilginin sonucu oldugunu soy-
leyerek durumu kurtarmaya ¢alisiyor. Ama eger bir “maglubi-
yet” varsa, bu uzun zamandir ortadaydi. Bir yil 6nce isaret etti-
gimiz gibi; “Sovyet birliklerinin mudahalesinin bilangosu bir if-
last gosteriyor.”

Gorbagov'un 1985'den bu yana Afganistan'da izledigi strate-
jinin, gugler aras: iligkileri degistirmekten uzak olsa da, meyve
verdigi gercegi ortada. Bunun yaninda, SSCB'nin, kendi sirurla-
rindan 650.000 km uzaktaki bir bolgeye 100.000'den fazla as-
ker gonderecek parasi olmadigina kim inanur? Israil, 1982'de
6000 km'lik Lubnan bolgesini isgal i¢in aym sayrda asker yolla-
di; 1973'den 6nce de 170.000 km'lik Ganey Vietnam'da bunun
bes kat saynda Amerikan askeri yayrlmisn. Dahasi, Sovyetler'in
Afganistan’ isgali, hicbir zaman ABD ve Israil vakalannda yasa-
nan olgude buyuk tepki almadi.

Aslinda, Mihail Gorbagov'un izledigj rota SSCB'nin askeri de-
gil ekonomik olarak kirilganhg ile agiklanabilir. ABD igin, Viet-
nam dunya pazanna hakim olma politikasinda buyuk bir risk ve
“askeri-endustriyel kompleks”i igin beklenmedik bir sansti. Bu-
nunia birlikte, Subat 1979'da Iran’da Humeyni’'nin kazandipy za-
ferin ardindan, kendi smirlan igerisinde Islami [undamentaliz-
min yaylmasindan korku duyan bir Sovyet burckrasist icin, Af-

4) Graham Fuller, Washington Post, yeniden yayim Internationa! Herald Tribune, 8
Mart 1988.
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ganistan'daki riskler elzem bi¢imde “savunmaci™ ve politiki.
Amag Afganistan’ “Mogolistaniagtirmak” veyahut “yapisal asimi-
lasyon”a yol agmak degil; 1979'da kesin sayilan, Kabil'de Istami
fundamentalist bir yonetimin gelismesini engellemekti. Sovyet-
ler'in Afganistan'daki yaylmasina getirilen simirfandirmalar, bu
amag tarafindan yonetilmeye devam etti. Bu simirlamalara rag-
men, Moskova i¢in mudahale, askeri sanayinin ozel bir ekono-
mik yaran olmadign rekabete dayanmayan zayif bir ekonomi ger-
cevesinde, toplam askeri harcamalar yakani artrmak ciddi bir
yukta.

Dabhasi, Algan sorununu halletmek, Gorbagov'un perestroika-
sinin dis sartlann olugturma endigesi nedeniyle, ABD ile yumu-
samarin en o6nemli onkosullardan biriydi. lkincil ama yine de
onem taglyan bir baska husus da, Afganistan’a mudahalenin,
SSCB'nin dogu cumhuriyetlerinde islamin yayilmasini durdur-
mak bir yana, buna hiz kazandirdign gergegi idi.

Sovyetler'in Alganistan’'dan geri gekilme karan, Kremlin lider-
leri tarafindan oldugu kadar, onlann himayesindeki Afganlar ta-
rafindan da yansitiidigs bigimde, Gorbagov'un izledigi dis politi-
kanin aynlmaz bir pargasidir. Alganistan’da 1986 yilinda baslat-
lan “ulusal uzlasma"dan bu yana, Dr. Necibullah, cumhuriyetin
yeni baskar; Ho-$i-Minh Kenti'nde, Havana'da veya Moskova
tarafindan desteklenen uluslararasi yayinlarda, bu politikanin
“Ozellikle Kambogya ve bes Orta Amerika tlkesinin insanlan
arasinda yogun ilgi gérdagu; uzlasma fikrinin bash basina; evren-
sel beseri bir karakter tasiidig"ni ifade etme firsaumu kagirmadi

1988 y1h Ocak aymnda, Gorbagov'un Dig Igleri bakani Sevard-
nadze, Afgan yayin ajansina bu politikanin “kuresel buyuk egili-
min bir yansimas1” oldugunu ve “uluslararasi iklimde yararl bir

5) La Nouvelle Revue Internationale, no. 353, Ocak 1988,
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etki” birakugim agiklade. “Afganistan’da denenmis olarak, diger
bolgelerdeki catsmalarin ¢ozdlmesinde de giderek artan bigim-
de benimsenmekte” oldupgunu da agikeca ifade etti.® Neticede,
Gorbagov, 8 Subat tarihli beyaninda daha da belirgin bicimde,
hoglandi@ goriden cerrahi metaforlan yogun bigimde kullana-
rak soyle dedi:

“Silahlanma yang|...] insanhgn cehennem gukuruna dogru
suursuz bir yangur; bolgesel ¢atsmalar, insanhgn govdesinde
kangrenler olusturabilecek kanh yaralardir. Dunya, bu tehlikeli
enfeksiyon noktalan ile mecazi olarak ilser olmug durumdadir;
bu nedenlerin her biri, sadece olaylann dogrudan iginde olan in-
sanlan degil, ayn1 zamanda Afganistan ile, Orta Dogu ile, Iran-
Irak savast ile, Giney Afrika ile, Kambogya ile veya Orta Ameri-
ka ile baglantis olan herkesi etkilemektedir. Afganistan’da poli-
tik bir uzlagma saglanmast, bolgesel catismalar zincirini yarmak
olacak ve su soruyu sorduracakuir: Siradaki ustesinden gelinecek
cattsma ne placak?”

Bu, gelecekte Nobel Odulu kazanacak birinin dilidir,” Papa
da bizzat uygun bulmustur. “Bang iginde birlikte yasama™ ala-
nunda, merhum Kruscev'i, golgede brrakmgtir.

“Ulusal uzlasma™ evrensel politikas: ve yabanci birliklerin
Gorbacov tarafindan desteklenen aynlmasi, bahsedilen bolgeler-
de gordugumuz bicimde sonuglanmist. Burada genel olarak
unutulan, bunlann, nispeten daha serefsiz bir ormek olan,
ABD'nin Vietnam'dan aynhgindan esinlenerek yapildigidir.
ABD'nin Hindicin'deki yenilgisi oncesinde Brejnevin ilk on yl-
hik déneminde izledigi politikaya bizi gérarur. Sovyet politikas:-
nin “mudahaleci” on yilhk donemi, insanlarda, daha once olup

6) Balchiar Haber Ajansi'na verilen mulakat, 6 Ocak 1988.
7)Mihail Gorbagov 1990 yahinda Nobel Bang Odalama aldi.
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bitenleri unutma egilimi olusturdu. Bu bakis agisindan, Gorba-
gov'un dis politikasi, daha gozalia olsa da, ilk bakista gorindu-
ganden daha az 6zgandur.

Gorbagov'un Afgan politikasinin temel igerigi, ABD'nin Viet-
nam ormneginden modellenmistir. ABD savaginin Vietnamlastini-
masimn ardindan Sovyet savasiun Afganlastiriimasinin geri
planinda, her iki vakada da muadahaleci yabana birliklerin geri
cekilmesi vardur.

“ULUSAL UZLASMA”

Gorbacov ve Necibullah tarafindan goklere cikanlan “ulusal
uzlasma”, 1973'de Paris’te imzalanan ABD/Vietnam anlasmas!
icin hazirlanan “Ulusal Uzlasma ve Bans Konseyi™nin tekrandir.
1ki anlasmarn metinleri arasinda baz1 benzerlikler vardir; 0mek
olarak garip bir sekilde ihtilaf i¢indeki taraflanin birinden dogru-
dan bahsedilmemis olmasi —1973'de kurulan Gegici Devrimci
Hukumet ve 1988'dekd Islami Ittifak. Henry Kissinger Beyaz Sa-
ray yillarina ait amlannda, “Vietnam’daki sava; sonlandiran an-
lagma, diplomatik tarihte, benim bildigim, olayla iliskili tdm ta-
raflardan bahsetmeyen tek dokamandur,” der. Aruk tek degildir.

Iki olay arasindaki buyiik bir fark, yerel giglerin tavirlandir. Bu
agidan, tehlikeler birbirine zitur. ABD, Vietnam'dan aynima strate-
jisinde Saigon'da Thieu'nun inatq tavn ile karsilasmusur. Henry
Kissinger anilaninda, dugmanin buyik bir taktik esnekligi goster-
diginden uzun uzun bahseder.® Diger yandan Afganistan’'da, Neci-
bullah bazen tath sozlerle kandinlmasi gerekse de, Gorbagov'un
stratejisini titizlikle uygularken, mucahitler uzlasmaz olanlardir.

Kremlin sayesinde Mayis 1986’da Kabil'de goreve gelisinden

8)lyi bir irk¢1 olan kendisi, Thieu'nun yontemlerini “tiksindirici Vietnamh” olarak
ammbyor.
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bu yana, Necibullah “ulusal uzlasma”nin 6nde gelen savunucu-
su oldu. Buna paralel olarak, gozalici onlemler yurarlige koydu.
Mart 1987'ye kadar gergeklesenler onceki bir makalede aktanil-
d1.® Sonraki adimlar da aym yonde auld.

DEMOKRATIKLESME ONLEMLERI

1zleyen aylarda yonetim, ozel sektore yannm konusunda ye-
ni bir yasa olugturdu. Vergi muafiyetleri ve diger kolayliklar ige-
ren bu yasa, Afganistant 6zel sektor yatinmu igin en cazip tlke-
lerden biri haline getiriyor. Tabii, politik gelecegindeki belirsiz-
likler olmasa...

Yeni bir tanm yasas: ile, en verimli toprak azerinde sahip
olunabilecek arazi alam alt hektardan yirmi hektara ¢ikarildi.
Aym zamanda, Necibullah “ ‘ulusal uzlasma'mn gerceklesmesin-
de buyiik rolu olan Kisilerin sahip olacag arazide kisitlamanin
kaldirldigim ™' teyid etti —bunlar isbirlikgi arazit sahipleridir. 1s-
lami miras kurallan korundu ve veni diizenleme ile mesrulasu-
nidi. Boylece Islam ve gelenekler yarg ve yasama alaninda daha
genis yere sahip oldu.

Yeni anayasa Kasim 1987'de, Afgan monarsisinin bir kurumu
olan ve geleneksel anlamda ust duzey kigilerden olugan Loya Jir-
gah'in toplanusinda -benimsenmisti. Devletin resmi sekli, “de-
mokratik” kelimesi yok edilmek suretiyle daha thmh bir yonde
degistirildi. Ulkenin amblemi ve bayrag: islami hale getirildi.
Binden fazla molla ve ulema yonetimdeki gesitli kurumlarda go-
rev almak uzere “secildi”.

Gergekten ziyade sembolik kalan digerlerinin yaminda, bazt

gercek politik demokratiklesme onlemleri de benimsendi. Ozel-

9) Bkz. 2 numarali dipnot.
10) Yoidas Nacib'in AHDP Merkez Komitesi Plenum undahi Konugmas:, Kabil: Afganis-
tant Today Publishers Haziran 1987.
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likle, binlerce politik tutuklu serbest birakildi. Rejimin politik
anlamda agilma tutkusu numara degildi. Necibullah tum bunla-
n “bize kars1 olmayan bizimledir” formulinde topladi.” Haka-
meti ile birlikte hareket etmek isteyenlere yasal gicuna paylas-
ma ¢nerisinde bulundu.

Afganistan Halkin Demokratik Partisi (AHDP) artik hukamet
gorevlerinde tekel degildi. Necibullah'a gore, partinin haten elin-
de tuttugu sivil gorevler, cumhurbaskanlhig ile savunma, igisleri ve
maliye bakanhg idi —yani kilit gorevler. Esasinda, ¢ok sayida ba-
kanhk Nisan 1978'de partinin iktidara geimesinden sorumlu olan
gorevlerde bulunmus AHDP uyesi olmayanlara verilmisti. Bu an-
lamda en onemli gelisme Mayis'ta Hasan $ark’in basbakan olma-
siydi. Hasan Sark, Prens Davud'un, Kral Zaher $ah’m 1953-1963
yillan arasinda bagbakanhgn yaprmist. Sonradan, aymi Prens Da-
vud'un kuzeni krah kovarak 1973'de cumhuniyet ilan ederek ikti-
dara gelmesinden sonra, onun altinda bagbakan vekili olarak go-
rev yapty; ta ki AHDP tarafindan bes y1l sonra gorevinden ahinana
kadar. 1980-1986 arasinda, Hasan Sark, ¢ogu zaman elgilik gore-
viyle strdurdugu yaldizh sarganligin tadim cikardi. Yeni “ulusal
uzlasma” politikasi kapsaminda, ulkeye geri ¢agnld.

Moskova'nin onerisiyle, Arahk 1986 sonrasinda Necibullah
kendi rejimine karsit olma egilimindekilere, ¢zellikle de Pesavar
tabanh Islami Ittifakin monarsist bilesenlerine yonelerek, bir ko-
alisyon gergevesinde onlarla iktidan paylasmay onerdi. Bugiine
kadar, bu girisimler kaguk oranda cevaplandi. Karsit kesimde,
ozellikle de silahh olanlardan, rejimin uzatug eli stkmak yonunde
bir egilim olmadi. $uphesiz ki, bazilan boyle yapma egilimindey-
di ve hala bu egilimdedirler. O halde neden bunu yapmiyorlar?

11)George W. Bush'un 11 Eylil 2001 sonrasi unla agiklamas ile karsithk: “Ya bi-
zimlesiniz ya da bize karsisumz” (6 Kasim 2001, Washington'da Fransiz Bagka-
n1 Jacques Chirac ile bir konleransta.
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TURDES OLMAYAN BIR MUHALEFET

Birinci neden, rejimin, Sovyet birliklerinin geri cekilmesi
sonrasinda ayakta durabileceginin belirsizligi. Eger rejim dagl-
saydi, Kabil'in teklifini kabul eden herkes, kaderini de paylasa-
caku. lkinci neden, mubhalefetin bilegimiyle, turdes olmayst ile
ilgiliydi. Esastnda, gucla bir bigimde politik manevra yapabilen
Vietnam direnisi ¢ok turdes ve neredeyse monolitik iken, Afgan
Islami lutifak, sadece ortak dusmantna karst savag igin bir araya
gelmis rakip orgutlerden olusan bir yigisimdir. tslami Ittifakin
en onemli bilegenleri, fundamentalist orgutlerdir; zira bunlann
fanatik ideolojik kauliklanndan dolay1, herhangj bir taktik es-
nekligi gostermek konusunda ¢ok az egilimleri vardir. Pesa-
var'daki sonug, strekli olarak birbirini alt etmeye ¢alisan gegitli
gruplar ve Istami Ittifak i¢inde daglma tehlikesi yonunde baya-
yen bir gerilimdir.

AHDP §6netimine karsi muhalefetin heterojenligi, Gorba-
cov'un Afgan stratejisi aqistndan ¢nemli bir tespittir. Ashnda,
Moskova ve Kabil, “ulusal uzlasma” politikalanint guglendirmek
i¢in, dismanlan arasindaki bolunmeye bel baglamaktadir. Bil-
mektedirler ki, her turla yardim adi altinda ABD ve gerici Mus-
luman rejimlerin onlara milyon dolarlar akitmalan bir yana, Pe-
savar orgutlerinin Kabil'e davet edildiklerinde gitmeleri her hr-
satta engellenen Pakistan'daki ug milyon Afgan multecisi arasin-
da neredeyse ¢ok az popularitesi vardir. Cenevre anlasmalannin
imzalanmast sonrasinda bu davet daha ¢ok dinlenecege ben-
zer."! Pesavar'daki liderlerin istenmeyisi, kendilerine verilen
kaynaklann karanhk olmasindan. Omegin, Islamabad’da gorev-

12) Pesavar'da yerlesik muhabirler yerel pazarda Afgan parasinda keslan bir arus
gozlediler, insanlann donage hazirladigimin agik isareti.
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li bir Bauh diplomat Newsweek dergisinde soyle diyor; “Liderler
multeciler arasinda istenmiyor. Kamplarda, liderlerin giderek
zenginlestigi ve Pesavar'da savas refah i¢inde, cepheden ve mal-
teci barakalanndan uzakta gegirdiklerine dair sikayetler var”

Pakistan'daki Algan miltecileri arasinda yapilan bir anket ulus-
lararasi basinda yer aldi. ABD'li arastirmaci, Afganistan konusun-
da uzman Selig Harrison, elde ettigi sonuglan soyle 6zetliyor:

“Tum sargin liderler, uyusturucu trafigi ve ABD yardimimn
karaborsaya yoneltilmesi soylentileri ynzunden given kaybet-
migtir. 249 kamp arasinda 106’sinda soru yoneltilen 2287 mul-
tecinin %71.65’ gelecek hukomete bagkanhk etmek uzere —is-
tikrarh ve SSCB ile iyi komguluk iligkilerinin oldugu bir donemi
temsil eden— oncekd krahi istedi. %1lik bir kesim ise bu goreve
direnisci bir liderin getirilmesini istedi.”"*

Bu anket, Afgan muhalefetinin entelektiellerinden olan Prof.
S. B. Majrub'un, Pesavar'da suikasta ugramasindan birkag ay on-
ce soylediklerini dogrulad:

“Sovyetler, Pesavar'daki liderlerin, politik acizliklerinden do-
lay1 asla gergek bir engel olmayacagm bilir. Bu nedenle tek teh-
like kralin kendinden gelebilir. Duginceleri, onu, Sovyet yontn-
den gelecek bir ¢ozam gibi gostererek bu olasihigh ortadan kal-
dirmakti. Bu manevramun aym zamanda Islami lttifak'taki bolan-
meyi de huizlandiracagy sonucunu doguracagini umdular...”*

Sovyetler'in duguncesi ne olursa olsun, bu sonug tam anla-
miyla gergeklesti. Islami Ittifak iligkilerinin samimiyeti, Pesa-
var'da gorevli Batil raportorlerin aktardigy bir olayla 6rneklenmis
oldu. Mucahitlerin bir toplanusinda, Ittifakin ag gelenekgi (mo-

13) Newsweek, 9 Mayis 1988,

14}Le Monde diplomatique, Nisan 1988,

15)Défis Afghans, no: 15 Kasim 1987.

16) Digerleri araninda, Newsweek, 18 Nisan 1988 ve Le Monde, 19 Nisan 1988.



148 Gilbert Achcar

narsist) bileseninden birinin lideri tarafindan, Majruh’u 6ldarme
emrini vermis olmakla suglanan Hikmetyar, Ittifak'taki dort [un-
damentalist orgit arasinda en gugla ve en fanatik olanin lideri,
silaluru cekti ve neredeyse kendini suglayan kisiyi vuracakn.

Pesavar'daki orgutler arasindaki gekismeler, Cenevre anlas-
malannin imzalanmasindan beri artmaktayds;” anlagmalar kar-
sisinda nasil bir tavir alinmasi gerektigi konusunda gekisme;
Sovyet birliklerinin geri cekilmesi sirasinda ne yapitacagina dair
cekisme idi. Ancak, Pesavar'daki yedi grup arasinda digerlerinin
etrafinda donup durdugu temel fark, simdi Roma’da surgunde
olan énceki Kral Zaher Sah karsisinda nasil bir tavir alinacapg
konusundaydi. litifak’taki Ui temel orgutun, hepsinin de funda-
mentalist oldugunu, monarsi alunda ve Moskovamn kuklasi ve
Islamiyet kargiti bir modernist olmakla suglanan, Zaher Sah’a,
muhalefet olarak kurulmus oldugunu goz onuande tutarsak,
bundan daha dogal ne olabilirdi? Bu temel farkhihk 1ttifakin po-
litik temsilcjlerinin nasil segilecegi konusunda da ortaya qiku.
Omek olarak, Hikmetyar, Pesavar'da en biyiik yabanc yardim
almast ve en iyi yaptlanmus 6rgiite sahip olmas: nedeniyle avan-
tajliydi, Pakistan’daki multeciler arasinda (sadece erkekler tabii
ki) genel segim yapilmasini 6nerdi. Hikmetyar'in orgutinden ¢1-
kan baska bir fundamentalist grubun lideri, “mucahitleri” des-
tekleyen bir yaytnda yazan B. Delpuech’e gore, bu 6neriden hos-
lanmad:

“Yunus Halis'in, demokratik segimlerin lslam dusturlarina
aykuin olacagni ifade etmesi sonrasinda, Kur'an tarafindan belir-
lenen yol tzerine teolojik-agiklayic1 bir tartisma ortaya gikn.

17) Pakistan’daki 3 milyon Afgan mualtecinin litifaktaki orgatler tarafindan sika bir
duzen altnda rutuldugu g6z 6nane ahndiginda, Islami Ittifak arahndan Pesa-
var'da Cenova anlagmalanm kotolemek icin yapilan cagn ile sadece 25:000 er-
kegin toplanabilmis olmas) kayda degerdir. (Le Monde, 19 Nisan 1988}
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Molla meclisleri, herkese uygun bir yol bulmak tzere Pesavar'a
cagnld.™®

Kendi agtlanndan, kralcilar, eski yonetimin gelenegini cagns-
nran bir Loya Jirgah, 6nde gelenler, kabile reisleri ve dini koda-
manlardan olusan bir meclis kurulmasi fikrini memnuniukla
karsiliyordu. Delpuech’e gore, Mucaddedi basta Istam'in ikinci
ve uguncu halifelerinin secildigine benzer, “Ittifaki olusturan her
orguatten 15 temsilcinin (10 ilahiyatq1 ve 5 “laik™), gorevlendiri-
lecegi bir “secim sistemi” olugturmayr onerdi.

Sonug olarak Pesavar'daki yedi orgat, kendi hukamet temsil-
cilerini kendileri belirlemeye karar verdi. O zamandan beri, sa-
dece bu hukiometin “baskani” konusunda mutabakata varabildi-
ler. Bu kigi, temel fazileti, yedi orgutun yedisi tarafindan da ka-
bul gorecek kadar yeterli 6zellige sahip Ahmed $Sah'ti. Bu secime
karsihik, [utifak'taki kralc: liderlerden biri nahog bir yorumda bu-
lundu: “Afganlann tamu tarafindan segilmeyen bir kisi Afgan
halki tarafindan desteklenmeyecektir.”*?

SOSYO-POLITIK ODUNLERE DAYAL!I ANLASMALAR

Boylece, 1986'dan beri Roma’da surgunde olan eski krala bir
girizgahta bulunma karan alan Gorbagov, gorev basindayd.
Gizli servisleri tarafindan bilgilendinilmis olduklanndan, Gorba-
cov da Necibullah da Zaher $ah’in (Kambogya'da Sihanuk’un ol-
dugu gibi) Afganlar, ozellikle de Pakistan'daki multecilerin go-
gunlugunu olusturan Pastun kabileleri arasinda en biyik popin-
lariteye sahip oldugunu biliyorlardi. Bu sadece Moskova'min ve
Kabil'in “Makyavelci” bir manevrasi miydi? Hicbir sey daha az
kesin olamazdi, ozellikle de eski kralla isbirligi yaparsa kaybede-

18) Defis Afghans no.16, Arahk 1987/0Ocak 1988.
19) Le Monde, 22 Nisan 1988.
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cek higbir geyi olmayan ve her seyi kazanabilecek olan Moskova
i¢in. Mart 1987'de yazdigimiz gibi: “Moskova'nin Afganistan’a
kabul edecegi en kugok iliski Finlandiya tarzi olandir. Bu iyi ta-
mimlanmus siniriar igerisinde, Kremlin her tar sosyo-politik oda-
ne dayah anlagmaya hazirdir, hatta eger kabul ederse eski Kral
Zaher Sah'n surgnnde bulundugu Roma’dan dénugine bile.™

Su an i¢in Moskova’min monargiye yaptigt oneri onursal bir
bir islevle sinurly, simdiki guglerinden yoksun bir cumhburiyet, fi-
ili iktidann AHDP'de olacag bir yonetim anlamina geliyor. Bu
Tejimin uzerinde buynk bir soru igaret asihyken, Zaher $ah'in
teklifi kabul ermekle kazanacay hicbir sey yok. Sovyetler'in
kendisine “kurtanci® olarak dénmesine neden olacak olan, Ka-
bil'daki yonetimin daglmasina bel baglayarak beklemeyi tercih
ediyor. Boylece Sovyetler onu kendileriyle iliskide olacag gugla
bir konuma getirecekler. Tahuni yeniden kazanmak uzerine
umudunu kesinlikle yitirmedi.

BOylelikI'e her sey, onimuzdeki aylarda Kabil yonetimine ne
olacagina bagh. Dugecek mi dusmeyecek mi? —-bugtn herkesin
sordugu soru bu. Bati medyasinda pek gok kigi Kabil'in er ya da
ges kagimlmaz olarak Saigon’la aym kaderi paylagacagina inani-
yor. Bu elbette, muhalif guglerin bakust. Diger taraftan, Necibul-
lah, ona golge dugarenlerin ayiy1 vurmadan postunu sattiklanm
soyleyerek cevap veriyor.

Kesin olan bir sey var: Afgan kirsal kesiminin bayuk kismi ve
bazi kentler, ozellikle Pakistan cephesine en yakin olanlar,
AHDPnin kontrolinden siynlacak. Bir boyuta kadar, bu zaten
gergeklesti. Eger bu bolgeler tek bir politik otoriteye baglanacak
olursa, bu otorite tamamen dine dayal olacakar. Ulkenin kabi-
le parcalan gercek savagctlar olan yerel askeri geflerin sozde-fe-

20) Bkz. 2 numarah dipnot.
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odal mozaigj ile birlesecektir.

Dahasi, ulkenin kuzeyindeki Ozbek ve Tacik bolgesinin
Moskova'min adamlanmn nifuzu alinda kalmas: olasi gozika-
yor. Kabil'in kontrolindeki bolgeye ne olacak? 5-15 Nisan
1988'de 1.5 milyon insamn sandiklara giderek Afgan meclisinin
299 vekilini sectigi, nlke eyaletlerinin 2/3'd Gzerinde otorite ku-
rulmasi gerekiyor. Gergekte, bunun temel tag bagkentin kendi-
si, Buyitk Kabil. Bugunka tahminlere gore 3 milyon insam ba-
nndinyor -bu da ulke siirlan icinde yasayan halkin 1/3"a de-
mek.

Sayisal ve teknik olarak, AHDP'nin silahli kuvvetleri isyan
giglerinin kagimimaz saldinsina direnecek durumda. Ancak her
sey, i¢ bagliliklanina dayali. Alain Gresh, Kabil donugande duru-
mu §oyle toparladi:

“Kendisine sordupumuzda, AHDP'nin Merkez Komitesi'nde
onemli sahuislardan biri tereddutsaz yanitladi: “Kendimizi en ko-
taye hazirlamak zorundayiz. Her seyden once, son yllardaki po-
tansiyeli gorantr bigimde artan silahl kuvvetlerimizi guglendir-
mek durumundayiz. Duozenli silahli kuvvet olarak yaklasik
130.000 adamimiz var —ordu ve Tsarandoy (silahh polis) ve par-
tinin 200.000 oiyesinin %601 orduda veya milislerde.

Ordu yevmiyeleri 7-25 kat arasinda arunldi ve askerlerin ve
kadrolann sadakatini garanti etmek icin ok sayida terdi gercek-
lesti. Son on yil igerisinde onbinlerce asker SSCB'de egjtime git-
ti. Gelecek agirhkh olarak onlara bagh. Mucahitlerin Kabil'i al-
mak i¢in ne yeterli silah1 ne de duzenli birligi var. Sadece ordu-
daki bir sallanu onlara zafer kazandirabilir. Ancak tersine, su-
baylar ve askerler sadik kalirsa, AHDP sehir kalelerine yaslana-
bilir ve saldinya dayanabilir.™

21)Le Monde diplomatique, Haziran 1988.
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AHDP dayanabilirse, Islami lttifak'taki bir hizipte ~gelenekci-
ler— Kabil'in onerilerine olumlu cevap verecek sekilde bir kinl-
ma olabilir. Bu da ulkede guicler aras: iliskiyi degistirebilir. Diger
bir hizip, fundamentalistler, mucadeleye devam edecektir. Balkisg
agilar, odune dayali herhangi bir anlagma yapmalanm: engelle-
mekte ve baska hicbir sey hatirlamayan nesilden gerilla kuvveti
olugturmak icin yeterli insan gacund bulabilirler. Diger bir de-
yisle, thm olasi senaryolarda, Aiganistan savast bitecek gibi degil.

AFGAN HALKININ DUYGULARI

Igsel uyum agisindan, Kabil yénetiminin geleceginde, iki fak-
tor onem arz edecektir. Birincisi ve en énemlisi Moskova'mn
tavrt. Eger SSCB, AHDP'yi terk ettigi izlenimi verseydi, bu
AHDP i¢in bir yitkim olurdu. Ama bugan Gorbagov'un egilimin-
de gegmistekinden daha fazla bir isaret yok. Mart 1987'de yaz-
digimiz gibi; SSCB'nin “Alganistan'da yakin yitlardaki bayuk as-
keri varligindansa Aralik 1979 oncesindekine sayisal olarak ya-
kin bir askeri gucd tutabilecegi™ni dugunmeye devam ediyo-
ruz.

lkinci fakeor, elbette, Afgan halkinin duygulan. Yine,
1987'de yazmustik ki, “Mucahitler kesinlikle, Islami devletlerini
kurmak i¢in cihat etmek wtzere, simdi Afganistan’i yabanci bir-
liklerden kurtarmak igin bulduklanndan ¢ok daha az sayida as-
ker bulacaklardir.” Newsweek aym disinceyi yakin zamanda ifa-
de etti. Makalenin yazan Melinda Liu, ozellikle, sehirli halkin bir
kesiminin mitcahitlerden hi¢ hoslanmadigindan bahsetui:

“Gelecepe yonelik korku ve endise ozellikle, muhafazakar
Musliman uygulamasi purdahtan kurtulan egitimli kadinlar

22) Bkz. 2 numarah dipnot.
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arasinda yaygindi. Bau stili elbisesi, radikal fundamentalistlerin
istedigi tepeden timaga gargaf ile dramatik bigimde celisen geng
bir Kabil sakini “Daglardaki bu uzun sagl ve uzun sakalli insan-
lar, korkanz 10 yla kadar vahsi olacaklar”, dedi.” Bu Kabil sa-
kini, Newsweek dergisinin onceki sayisinda aktarilan, Pesavar
kamplannda kadinlara uygulananlara dayah olarak, endise et-
mekte ¢ok hakli. “Sartlar ozellikle, neredeyse hapsedilmis kadin-
lar igin ¢ok zor. Erkekleri tarafindan, Muslaman kadinlann giy-
digi peceyle dahi, kamptaki yabancilann arasinda dolagmalan
yasaklanmis. l¢erde durmak zerundalar™

Eger sosyo-politik delil tek basina yeterli degjlse, 1978'den
beri, birbirine kars: iki Afgan kampinda yasayan kadmtarn kar-
stlastirmah kaderi, bunun gergekte ilerici bir kamp ile gerici bir
kamp arasindaki yuzlesme oldugunu dogrulayan pek ¢ok un-
surdan sadece biri.”® Afgan isyaninin baslangia, haurlanacak
olursa, Jakobenizmi animsatan bir rejime kargsi klasik bir Vendée
tarzi isyand1. 1syan gugleri, AHDP'nin Nisan 1978'de yonetime
gelmesi sonrasinda beceriksizce sarsmaya ve yerinden gikarma-
ya calistg ve sonradan fundamentalist gaglerin de kauldig, ge-
leneksel guglerin bir kimelenmesiydi. AHDP, diktatorluk ve bi-
rokratik yontemler kullanarak, cehaletin kokuna kazimayn, laik-
ligi getirmeyi, kadinlan kolelikten kurtarmayi, kabileleri ortadan
kaldirmayi, radikal tanm reformunu ve endustrilesmeyi teklif
etti. Diger yanda isyan gugleri eski duzenin devamuni, eski top-
lumun devamini, mollaligin sarmesini, kabileleri korumay, ka-
dimn asaglanmastni, sosyal ve ekonomik geriligin sirmesini sa-

23) Newsweek, 30 Mayrs 1988.

24) Newsweek, } Subat 1088,

25) Afganistan Cumhuriyeti'nin yeni, yurugaulmyg anayasasi hala her seye ragmen
“erkekler ve kadinlar tam ekonomik, politik, sosyal ve kiltarel alanlarda esit
haklara sahiptir”i sart kosan Madde 14'ai iceriyor. Bir Islam alkesinde bu dev-
rimci bir iddiadr.
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vundular ve hatta totaliter Islami dikeatorlak icin savastilar.

Kremlin birliklerinin Aralik 1979 sonundaki midahalesi k-
nanmaliyd: ve geri ¢ekilmeleri istenmeliydi. Ama 1956'da Maca-
ristan'da, 1968'de Cekoslovakya'da oldugu gibi devrime muha-
lefet igin degil, Moskova'mn her durumda mudahalesine kargt
oldugumuz igin de degil. Gergekte, Vietnam'in savunmasinda
onlarin mudahalesini istedik, Moskova'nin yardimiyla Kaba bir-
liklerinin Angola’ya mudahalesini istedigimiz gibi. Sorun su ki,
Afganistanin Sovyet birlikleri tarafindan isgali, Moskova'nin da-
guabilecegini dagundiugi kampin daha da giclenmesinden bag-
ka bir ige yaramadi.

GERIC! GUCLERIN BOZGUNU ICIN

Bununla birlikte, Afganistan'da 1978'den bu yana suren sivil
savasin dogasi, Sovyet mudahalesi ile degismedi. Sekiz y1l bo-
yunca Sovyet isgalciye karsi verilen ulusal bir savas goranttsin-
de olsa da, gerici kampin yaranna olan bir bigcimde, 1980-82
arasinda zorunlu olarak, AHDP’ye kargi Aralik 1979 éncesinde
savasan politik ve sosyal guglere karsi yapildi. Keza, AHDP
1986’dan beri programm fark edilir bicimde yumusatms olsa
da sosyal ve politik tabiat1 1978'den bu yana temelde aymu kal-
du. ltlerici, kagak burjuva ve kelimenin sosyal anlaminda “de-
mokratik” olarak tammlanabilir.

Sovyetler'in geri cekilmesiyle, sivil savas boyutlanna donen
savagta, notr olamayacagimiz gibi daha da kesin olan gerici kam-
pt da destekleyemeyecegimizdir. Biz, kendimizi Kabil yonetimi
ile 6zdeglestirmek anlamina gelmemekle birlikte gerici guglerin
maglup edilmesinden yanayiz. Gericiligin, ger¢ek bir devrim ile
ykildigini gormek istiyoruz. Ne yazik ki, Afganistan'in buganka
sartlan bundan bir hayli uzak. Yine de, Sovyet birliklerinin geri
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cekilmesinin, uzun vadede bunun gerceklesme sansim artiraca-
gina inantyoruz. Bu birlikleri ulkede tutmak sadece Afgan top-
lumunun ¢uramesini artifr.

Bu nedenle, Kabil yonetiminin dagilmasina yol agacak bile
olsa, Moskova birliklerinin geri gekilmesinden yanayz. Eger
SSCB'nin teknik ve maddi yardimiyla, Afgan gericiligini farkl
cetelerine kargi kendini korumaktan aciz kalirsa, Sovyet birlik-
lerinin rejimi desteklemek icin sekiz yil stren girisiminin, onu
sonu gelmeyen bir i¢ savasa strukledigini fazlasiyla gostermis
olacakur. [...]



AFGANISTAN’IN
“LUBNANLASTIRILMASI”

1992

Sovyet Imparatoriugu, 1991'deki ¢okusiyle, Afganistar’t da ytk-
ti. Kabil'deki Sovyet yanhsi rejim Moskova birliklerinin geri cekil-
mesi sonrasinda ayakta halmayr basarmigti, ancak SSCB'nin sonu
rejimin de olumu oldu. Bu makalede yeni bir teshiste bulundum: ye-
ni “Islami” hakimet fazla uzun sirmeyecekti. Miicahitler ile “komii-
nizm karsit” cihatta bir seferlik muttefiklerin savasinda on binler-
ce olu geride biraktiktan sonra, Taliban onu iki yit sonra devirecek-
ti. Taliban, tﬁkeyi kendi anlagtimas: gic, ultra-pariten rejimiyle sta-
bilize etme kumannda kazanan oldu. 7 Ekim 2001"deki ABD isgali
sonucu devrilmesi, Afganistan’t 1992°de dustugi duruma gotirdu.

Necibullah'in —Kabil gizli polisi (Khad)'nin bagi; Gorbagov dé-
neminde gorkemli ginlerde, KGB'li “modernistler” tarafindan Ma-
y1s 1986'da “ilerici” Afgan yonetiminin basina getirildi~ digusan-
de saskinhk yaratabilecek tek olast neden bu kadar gecikmis ol-
masidir. Ondan sonra gelen yeni hikametin, kanh bir karmaga
icinde 6mnintn uzun sarmesi dasak bir ihtimaldir. Alganistan,
politik-askeri alanlarda, modem zamanlarda “Lubnanlasma” ola-

1) Yazim carihi, 29 Nisan 1992.
U1k olarak, Internationa] Viewpoint'te {no. 229, 5 Mayis 1992) yayimlandi.
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rak bilinen bir paralanmaya dogru gidiyor gibi goranuyor.

Dort yil once Afgan gatigmasinin gogu gozlemcisinin aksine,
Kabil yénetiminin Sovyet birliklerinin Subat 1989'da tamamla-
nan geri gekilmesi sonrasinda ayakta kalmasim saglayacak olan
etmenlerin Gzerinde durduk.’ Bu manzara, bir yandan yonetimin
izledigi politikalanin degerlendirilmesine ve gergek toplumsal ta-
banina, diger yandan Afgan Islami Ittifaki'mn heterojenligine Ka-
bil rejimi ve Sovyet destekgisi karsisinda yer alan fundamentalist
ve gelenekei hiziplerin olusturdugu kartele dayaniyordu.

Necibutlah yonetimi, kendini, Gorbagov'un bolgesel ihtilaf-
larla ugrasmada izledigi politikay1 tekrar ederek, “ulusal uzlag-
ma’nin savunucusu olarak sundu. Pakistan’in Pesavar kentinde-
ki Iutifak orgutleri tarahindan reddedilse de, Kabil'deki yeni yo-
netim toplumsal tabamini genisletmeyi basardi. Bu yolda, politik
ve ekonomik liberallesme yontinde gelismeler ile risvet yiyen ve
akiskan etnik/kabile liyakatim akillica kullaumimi birlestirmesi,
eski Khad liderinin bu alandaki uzun tecrubesininin arinayda.

SONUN BASILANGICI

Boylece Necibullah, Sovyet koruyuculaninin ayrilmas: sonra-
s1 saregte “onurlu” bigimde ayakta kaldi. Aslinda bu agidan ba-
kildiginda ihtitafin Sovyet-esinli “Afganlasunlmasi”, daha dncesi
Hindigin'de yasanan Amerikan “Vietnamlagtinlmasi™na gore bir
baganydi. Sovyetler Birligi ortasindan aynlmasaydi, Necibullah
daha uzun bir sare ayakta kalabilirdi. Buyuk Biraderin kuzey-
den gelen ekonomik ve askeri yardim:, suregelen savast kendi
kaynaklanyla sardarmekten aciz olan Kabil rejiminin hayatta
kalmas igin elzemdi.

Merkez Sovyet rejiminde artan felg, Nisan 1991°de Khost'un
2)Bkz. Bu derlemede “Sovyet Geri Cekilmesi Uzetine Anlasma”
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dusagayle Afganistan nzerindeki askeri cam ¢aldi. Ama final tra-
ji-komedisi aym1 y1hn Agustos-Aralik aylan arasinda Moskova'da
oynandi; Gorbacov ve KGB'nin dususuyle sonugland: ki bu da
Kabil hukumetinin Kesin sonu anlamina geliyordu. Hakametin
gunleri yeni yilin bagindan itibaren sayiliycdi. Miicadelesi, savag-
1 yoklugundan degil onlara ¢deme yapamamaktan sona erdi.
Diger yandan, muhalifi Islami luifak, Suudi Arabistan'dan gelen
petrodolarlar, ABD'nin yardimlan ve dahasi Pakistan'da Agustos
1990'da Benazir Butto'nun devrilmesiyle iktidara gelen askeri-
Islami koalisyonun verdigi destege sahipti.

Necibullah, ulke yonetiminin gelenegindeki gibi, Afganis-
tan’in guney kesiminin yans ve Pakistan'in kuzeybausinda yaga-
yanlar gibi bir Pagtun'du. Yine de, Pakistan'in ve Musluman fun-
damentalistlerin, baskent disindaki Pagtunlar uzerindeki etkisiy-
le etnik/kabile seviyesinde kazanmayr basaramadi. Diger yan-
dan, SSCB'nin agirhg ve Ozbek ve Tacik sinir camhuriyetlerinin
Afganistanip kuzeyinde yagayan etnik gruplar uzerinde etkisi
oldu.

Imparatorlugun kuzeyden hastalikh dagihmimin ardindan,
Moskova ve Kabil'e sadik olan Tacikler ve Ozbekler kitle halin-
de Islami Ittifaka gectiler. Boylece, Tacikler inla kumandan Ma-
sud, Tacik bélgesinden gikan ve Rabbani'min Pakistan ile siki
iliski i¢inde olan fundamentalist Islami Cemaat'ina mensup Af-
gan Rambosu etrafinda birlestiler. Aym zamanda, adamlan ber-
bat savaslanyla on salmis ve Kabil yonetimini desteklemis olan
Ozbek sefi Dostum, Masud tarahndan desteklenen lttifak’a sadik
kalanlann tarafina gegti.

Bu kamp, Pesavar'daki srgutlerin baytk kismini bir araya ge-
tirerek, 1973'de yikilan monarsiyi yeniden kurmak isteyen fun-
damenualistlerin ve partizanlann bir tarlasuna  olugturuyor.
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Farkh yapilardan olusmasi, “Pastun olmayan” tabir edilen azin-
high bir araya getirmesi gerceginden gikiyor. Iki y1l i¢inde segim-
leri organize etmesi zorunlu, 51 uyeli bir gecici hitktimet konse-
yi olusturulmas: konusunda anlasmaya vardilar. Pesavar liderle-
ri arasinda en gugsuz olan Mucaddedi’nin bu konseyin basina
getirilmis olmas: gercegi, verilen 6dunler hakkinda cok sey soy-
layor. Coktan, yeni rejimin parcalan arasinda politik olsun, et-
nik/kabile olsun, etnik/dini olsun aynhklar baslad:, omegin
Iran'n destekledigi Sii Hazarlar fazladan temsil edilmeyi talep
ediyor.

Yine de, en tehdit edici rekabet Hikmetyar'in Hizb-i Isla-
mi’'sinden geliyor. Hikmetyar kau bir fundamentalist ve bir Pag-
tun. Bu etnik kozu oynad ve da once Necibullah'a bagh bazi hi-
ziplerin sadakatini kazandi. Kabil'de yeni hiakumetin kurulusu
sonrasinda Masud ve Hikmetyar yanhlan arasinda, bagkentin
kontrola igin zorlu savaglar basladi —her ikisi de aym Islami ltti-
faka ait ve Gegici Konsey'de temsil ediliyor. Ve hikaye henuz
sondan uzak.






UCUNCU BOLUM

FILISTIN:
BIR INTIFADADAN
DIGERINE






FILISTIN AYAKLANMAST
1988

Henuz uluslararast olarak kabul gormemis olan ancak Arap di-
linde “Intifada” olarak ifade edilen ayaklanmanin baslangiandan
hemen hemen bir ay sonra, okuyacagimiz analizle “isgal edilmis
bolgeler” sorunu tarihi perspektifte degerlendirildi. Bu andliz, Isra-
il'in kurulmasinda 6ne surilebilecek ug secenegi belirledi: “transfer”
(Filistinlileri atmay: ifade eden bu ortmece henuz tiremisti), Siyo-
nist agirt sagin radikal kanadimin segenegi; “surungen disan at-
ma”, sagin ve Ariel Saron’un goreve geldigi Subat 2001°den beri uy-
guladifr, Siyonist asin sagin bashka bir kesiminin secenegi; ve Al-
lon Plam,” o donemde Simon Peres liderligindeki Isci Partisi'nin se-
¢imi. Allon Planimin su anlama geliyordu; “Israil Bati Seria’da ka-
lacakti[...] stratejik koloniler ve askeri uslerden olusan bir kemer
seklinde™; bu esnada “Israil ordusu Arap nitfusunun oldugu bolgeler-
de onlann silahsizlanmasint denetleme hakkina sahip olarak ge-
ri cekilecekti” Bu secenek, Oslo ve Washington anlasmalanmin olu-
sumundan alti yil sonra gergeklesti; Allon Plaminda 6ngorilen or-
tak olan Kral Hiseyin'in yerine bir degisiklik yapilarak Yaser Ara-
fat kondu. Intifadanin patladigr zaman, Arafat halen bu ¢ézamin

1} Yazim tarihi, 7 Ocak 1988.
1k olarak, Intemational Viewpoint'te (no. 133, 25 Ocak 1988) yayimlandt.

2) Bkz. Bu derlemede, “Siyonizm ve Bang: Allon Planindan Washington Anlag-
malanna”
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destekgilerini ~hakh olarak— bir “Bantustan” yaratmay: istemekle
sucluyordu.

1987 senesi Orta Dogu’da ¢ifte yildonamuyda. Filistin bol-
gesinde Siyonist el koymanin iki ana donemine isaret ediyordu:
1947 ve 1967 Filistinliler yildonumunan arlmadan gegmesi-
ne izin vermediler. 9 Aralik 1987'den bu yana Israil'in kurulu-
sundan beri Filistin’de gorulen en yaygn ve uzun vadeli ayak-
lanma saruyor. Dananin kuyrugunu neyin kopardig ¢ok da
onemli degil; zaten uzun amandir kopma noktasindayd.

Birlesmis Milletler'in 29 Kasim 1947'de son derece haksiz
bolme planini uygulamasinin uzerinden kirk yil gegti. Bu plan,
silahli Siyonist cetelerin ilhak savaglanim baslatmalan igin isa-
retti. 1948'de Filistin'in daha once Ingiliz mandas: alunda olan
topraklanmin toplamda %80'ini gaspettiler (BM Plam onlara
%55 vermisti). 1947°de Yahudiler bu bolgenin sadece %6'sina
sahipti ve njifusun 1/3’'ona olugturuyordu; yaklagik 2 milyonda
630 bin kisi. Aralik 1949°da, lsrail devletinin kuruldugu sava-
sin baglangicinda, bu %80'lik kesimde bir milyondan fazla Ya-
hudiye karsi yalmzca 160.000 Filistinli Arap vardi. “Kitab-1
Mukaddes hakki” adina, Araplann kitlesel kovulmas: ve Yahu-
dilerin kitlesel gocu; bunlar Siyonist sémurge girisimin iki te-
mel diregiydi.

1967: “I1SGAL BOLGELERI'NIN YARATILISI

Haziran 1967'de, Bat Seria ve Gazze Seridi'nin, Israil iara-
findan iggaline, Suriye Golan Tepeleri ve Misir Sina Colunin
eklenmesiyle Filistin bolgesinin Siyonist gaspt tamamlandh. Is-
rail bundan sonra bu bolgelerden sadece birinden geri ¢ekildi:
1982'de Sina Cola. Dogu Kudus “Kitab-t Mukaddes” geregi res-
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mi olarak 1967'de, Golan Tepeleri ise “guvenlik” nedenleni ile
1981'de topraklanna katld.

Gazze Seridi'nin oldugu gibi Bati Seria’min kalani da, bugin
resmi olarak iggal bolgesi konumunu strdoriyor. Nufusun ba-
yuk ¢ogunlugunun (Haziran 1967'den 6nce 150.000°'den fazla-
s1) Alu-Guan Savaglan sirasinda geri donememek uzere kagmak
zorunda kaldig ve simdi Yahudilerin sayica yerlilerden fazla ol-
dugu Golan Tepeleri’nin aksine, bu bolgelerde, Israil vatandag
olsalarda etnik ve politik anlamda Israil toplumunu rahatsiz
edecek ¢ogunlukta Arap yasiyor. Bu, Siyonizmin ézune tama-
men ters bir durumdu. Uzun vadede, Yahudi nafusunun arus
orani ile ondan ok daha yuksek olan Arap nufusunun artig
orani goz onune alindiginda Israil devletinin “Yahudi devieti”
olma dogas: tehlikeye girerdi. Bu nedenle, Siyonist hareket
SSCB’den, bugiin Israil’e kitlesel gogtin tek kaynagindan, Yahu-
di gocune, bu kadar onem vermektedir. Boylece, Israilli Yahu-
dilerin dusuk dogum oram telafi edilmekiedir. Israil'in yoksun
oldugu sey is gucu degil, topun agzindakiler.

Haziran 1967 savaginin sonucunda, Siyonist devlet
2.400.000 Yahudiye karsihik, bir milyondan fazlasi Bau Seria ve
Gazze'de olmak uzere 1.400.000 Arabi kontrolu aluna almisti.
Bu defa Filistin baytk gogu, Filistinli Araplann buyuk ¢ogun-
lugunun (%80) isgal bolgelerinden kagms oldugu 1948'deki
kadar buiyuk degildi. 1967°den beri artan bir bi¢imde Filistinli-
lerin ¢ogu, onceden Ingiliz Mandas: altindaki Filistin sinirlari-
nin diginda yasadigg halde —karsilastirilacak olursa 1950lerin
baginda~ Haziran 1967 savagi sonras! yaklasik %35, Bau Seria
ve Gazze halkimn 1/3'a 1967°de bu bélgelerden gog etti.

Bunun nedeni 1967 iggalinin, lrgun Siyonist teroristlerinin
1948°de Deir Yasin'de yaptiklan gibi toplu katliamlara izin ver-
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memis olsa da, oncekinden daha “nazik” olugu degildi.
1967°deki ¢kis pek cok nedenin bilesimi dolaysiyla daha ku-
cuktu. 1948'de, gocun 2/3'a bir Filistin bolgesinden digeriney-
di. Bu 1967'de, Filistin'in tamarnin iggal edilmis olmast itiba-
riyle arttk mumkin degildi. tkincisi, 1948 multecilerinin bu-
yuk cogunlugu evlerini gegici olarak terk ettiklerini dugandi-
ler. 1967°de kafalanina dank etmigti. 1948'de Israil yonetimi al-
undaki Araplann, eziyet gérarken katledilmedigi gercegi de
onemli bir etkendi. Son olarak, 1948 muiltecilerinin yasadig
yoksulluk, Bau Seria ve Gazze'deki insanlan sadece evlerine ve
yasantilanna geri donmek konusunda cesarettendirdi. 1967
multecilerinin buyuk kst gercekte, 1948'de firar edenlerden
olusuyordu ve geride birakacaklar fazla bir seyleri yoktu; bir
multeci konumundan digerine gidiyordular.

BIR SAATLI BOMBA

Sonug #larak Siyonist devlet, Filistin topragmin kalan
%20'sini de aldiginda, yetkisi altindakilere ek olarak Filistin
halkirun %40'm1 da kontrolu altina alms oldu. Bu, Siyonist ya-
yilma projesinin buyuk adimiydi ~baganl Israil hukumetleri-
nin fitilini sokmeyi bagaramadig saatli bomba gibi bir sey, pat-
layic1 gica her gecen gun artiyor. Bugan, [1988) Israil belirle-
melerine gore, 3.590.000 Yahudiye karsihk 2.125.000 (2/3'n
Bat1 Seria ve Gazze'de olmak 1uzere) Arap, Siyonist kontrol al-
tinda yagiyor. Boylelikle oran 37'ye 63. Israillilerin planlanna
gore, bu oran, 12 yil sonra, 2000°de 45’ 55 olacak.

Bu, “aydin” (“1hmh"dan daha iyi bir sifat) Siyonistlerin endi-
sesini agikhiyor. lsci partisinden Simon Peresi, 30 Arahk
1987'de su aqiklamay1 yaparken dinlemek yeterli: “12 yl icin-
de Gazze'de 1 milyon Arap olacak ve demografik yogunluk or-
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da Hong Kong'dakinden daha buyuk olacak® Aym zamanda,
azuntayle belirtti; “bugtn, Urdiin ile Akdeniz arasinda dogan
her yuz ¢ocuktan ellisi Arap, ellisi Yahudi ve kimse bu fenome-
ni durdurmayacak™

Bu, Siyonizmin temel ikilemi —yayilmac: bolgesel hirslan ile
irkqr “Yahudi” devleti projesi arasindaki celigki. lkincisi, elbet-
te her seyden onde geliyor. Peres'in dedigi gibi, “Israil'in Yahu-
di karakterini korumak™ tam Siyonistlerin temel kaygisidir.
Yukanda anlaulan demografik tablo ile, bu nasil saglanabilir?
Bu, Israil'de yirmi y1l oncesine dayanan bir tarismadir. Siyo-
nistler arasinda bu soruya karsthk verilebilecek dort farkh ce-
vap vardr.

“APARTHEID” SEKLINDE BIR COZUMUN
ZORLUKLARI

11k olarak, Nazilerin Almanya’yr “judenrein” (Yahudisiz) yap-
mak istedigi gibi Istail'i “arabberein™ (Arapsiz) yapmak icin sa-
vag veren Kach Partisi lideri fasist haham Meir Kahane gibi, en
kauksiz ve en budala asinlann cevabi var. Araplan askeri gugle
kovmasi mamkun olmadigindan, ulkeyi terk etmek isteyen
Araplara vizeler, ugak biletleri ve maddi yardim oneriyor. Bas-
ka bir ornek, birkac ay once Israil'de anla “transfer” terimini
kullanarak, Filistinlilerin “Bayuk Israil”den kitle halinde aul-
masim 6neren general’ var.
Sonra, aym “Buyuk lIsrail’e, ozellikle Judea ve Samaria’ya
(Bati Seria bolgelerinin kutsal adlan} baghhklanm belirtirken,

3)Le Monde, 2 Ocak 1988.

4) Aym yerde.

5) Ihtiyar general Rehavam Zeewi, 17 Ocak 2001’de Filistin Halk Kurtulug Cephesi
taralindan duzenlenen suikastten dnce Ariel Saron'un hukametinde turizm ba-
kam.
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bugun “transfer”in uygulanabilir olmadigint fark edenler var.
Biliyorlar ki, Israilin ABD'ye had safhadaki bagimhhg, mevcut
kosullarda Filistinlilerin bolgelerinden kitle halinde uzaklagti-
rilmasini imkansiz kiliyor.® Bolgelere, yllar once Siyonist hima-
yesinde gerceklesen apartheid olusturmak pahasina, sonsuza
kadar tutunmay: tercih ediyorlar. Bu Siyonist sagin ve Tehiya
Partisi’nin temsil ettigi agin sagin manzarasi. Partinin lideri Ge-
ula Cohen’in yakinlarda Newsweek dergisine aktardigy gibi;
“Milyon kirsur Arab: burada tutmaya tercih ederim, tim sorun-
lara karsin, kontrolumuz altinda olduklan yerde. $u anda, kit-
lesel bir nufus transferi ahlaka aykir olmasa da bana imkansiz
gozukiyor. Bu, dunyadaki en ahlakh fikir.”

Velhasil, Siyonist sagin bu “gercekciligi” yukanda anlanlan
ikilemi ortadan kaldirmiyor. Ulkede bes milyon irk aynm ko-
kenli Beyazin kendilerinin alt kau sayida Siyaha hukmetmesi
tartismasimu ¢ozemez. Israil'in Arap cevresinin bayuklugu ve Fi-
listin bélgeginin kucuklugn Israilin durumunu Guney Alfri-
ka'ninkinden nitel olarak farkli yapan etkenler. Bu nedenle ki
ashinda Siyonist sag, bunu her zaman acik¢a ifade etmese de, de-
mografik tehlikeyi Filistinlilerin “yavag yavay” saralmesi ile yok
etmeyi tasavvur ediyor. Siyonist Hareket'in Arahik 1982'deki 30.
Kongresi'nde Menahem Begin, Peres’in demogralik argimamm
istatistikgilerin, Filistinlilerin artan gocuna hesaba katmadikla-
nndan tahminlerinde sikhkla yamldigini soyleyerek yamdadi.

6) Sadece dokuz Filsitinli “eylemci™nin uzaklagtirlmas: bile Israil'in, Ora Dogu'da
olaylan sakinlestirmek konusunda endigeli olan ABD tarafindan yogun bicimde
elestiriimesine neden oldu (BM'de bir kars oy), Filistinlilerin toplu olarak uzak-
lasunimast, Israil hakametleri tarafindan neredeyse sabit bir uygulams haline
gelmis olsa da, tam bolgeyi alevler alunda birakacakn —yani, Washington i¢in
gergek bir felaker.

Uzaklastirmalann uluslararast boyutta kinanmas: ¢abasi da, macadele sonu-
cunda kazamtan haklaon ne boyutta oldugunu gasterir. Filistin halkimmn haklan
ayaklanma baslayana dek dinyamn goziinde bu kadar asikar olmamust.

7)Newswech, 31 Agustos 1987.
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Son yillarda 1967 isgal bolgelerindeki Filistinlilere karg1 artan
baskinin, eziyetin ve provokasyonun amact, bolgeden “gonullu
olarak” aynlmalanm saglamakur.

Aydin Siyonistler kendi agilanndan bu secenegi hayali ve im-
kansiz gérirken, “transfer”in sade ve basit oldugunu dagunur.
Hayalidir, canku Filistinlerin gogunun, dogum hizlanm telafi et-
tigini gosteren bir gey yoktur. Aksine, bir dizi etken, Filistinlile-
rin memleketlerine baghihgm artirmistir; gog icin qikislann ka-
panmas1 —ozellikle saun alma guglerinde bayak dusas yasayan
Arap-lran Korfezindeki petrol devletlerine— Filistinlerin politik
azminin guct ve Libnan'daki miiltecilerin yasadig talihsizlikler.

Filistinliler ancak bir sekilde toplu halde aynhr; kimsenin gidis-
lerinin “gonullu” oldugu hatasina dusemneyeceg sekilde zorla gon-
derilirlerse. Bu da “gonullu terk™ “transfer” kadar imkansiz hale
getirir. Peres, ikiyazla edasiyla, Israil'in “demokratik” ruhunu kay-
betmemesi gerektigini soylerken, imajimin bu sekilde bozulmasi-
nin Siyonist devlet agisindan oliimeul olabilecegini anlatmaktadir.

PERES’'IN ONERILERI

Peres basitge, Urdanlilere nifusun kontroluna birakirken,
kendisi bolgeleri kontrol etmeyi énermektedir. Haziran 1967 sava-
sindan sonra Yigal Allon tarafindan uygulanan Laborite plana gore
Israil kurulacakn —o gune kadar 55.000 Israillinin yerlegtigi- dzel-
likle Israil'in “gavenlik simn” olarak degerlendirilen Urdun Vadisi
boyunca stratejik koloni ve askeri 0s dizisi halinde Bau Seria'da. Is-
rail ordusu, Araplann yogun oldugu bolgelerden geri cekilecekti,
ancak onlann silahsizlanmasini denetleme hakkina sahip olacaka.
Uluslararast bir konferansta varilan anlagma —Peres'in bu defa Ur-
dun’le olan bir tr ikinci Camp David gibi gordugi~ cercevesinde
sivil ydnetim ve polis idaresi Kral Huseyin'e bagh olacaku.



170 Gilbert Achcar

Israil kamuoyunun partisinin plamm kabul etmekteki gonul-
sizluga ve Likud’un “Judea-Samaria” hakkindaki Siyonist de-
magojisi ile yuzlesme sonrasinda Peres, kampanyasini Gazze'nin
kaderi nizerine yogunlastirmak suretiyle sorunu bolmeyi segti.
Gazze sorunu uzerinde ¢ogunlugu toplamak gesitli nedenlerle
kolayina geliyor; oraya Bau $eria’ya oldugu kadar yogun “kutsal”
baghlik yok; kuguk bir bolge (360 km”), 600.000 nafusa sahip;
asilik konusunda yerlesmis une sahip; 2000°den fazla yerlesik
Israilli var. Son ve en onemlisi, Gazze'nin diger tarafinda, ABD
gozetiminde silahsizlanmas kaydiyla Misir'a birakilan, tampon
bolge olan Sina Coli var.

1987 Arahk ayimn baginda, Gazze kaynakli, su anda suren
Filistin ayaklanmasinin yayilmasindan énce, Peres bu bolge uize-
rine kampanyasini baglatti. Aralik ay1 sonunda, Filistin mucade-
lesi bitmeye yuz tutar gorandugunde yeniden saldinya gecti.
Gazze igin teklif ettikleri, Bat $eria’yt ilgilendirenlerle aym; an-
cak ilk plapda yerlesim igin ongorulen bir rol yok.

ULUSLARARASI KONFERANSLAR CIKMAZ1

Filistin Kurtulus Orgutinin ve onun baskin sag-kanadinin
lideri Yaser Arafat agikyureklilikle protesto etti: “Peres bir Ban-
tustan yaratilmasiru teklif ediyor™. Sanki Filistin sorununun Ur-
dun-Filistin konfederasyonuna dayah bir “pazarhkh ¢6zima”
i¢in yapilan uluslararasi konferanstan bagka bir sey beklenebilir-
mis gibi —bu FKO tarafindan 1983 yilinda resmi olarak uygula-
nan ve 1987 yhinda yeniden teyit edilen bir yapi. Sanki yeterin-
ce agik degilmis gibi:

“Israil'in mengenesindeki boyle kiguk bir devletin tamamen
hayali olan bagimsizhg) bir yana; sirt bir yandan Urdun'e ve de-
nize (Ban Seria), diger tarafi ¢ole dayah olan (Gazze) ve ikisi or-
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asinda sikigmug Israil ile pazarhkl bir anlagma ile Israil'in 1967
yihinda iggal ettigi bolgelerden geri ¢ekilmesi imkansiz olacakt.
Fn iyi ihtimalle, Siyonist devlet Bat Seria’dan kismi bir geri ge-
kilmeyi kabul edecekti —neredeyse bolgenin yansimi kapladigy—
ve Gazze'de uygulanacak gok sert kosullarla, bu bolgelerin ban-
tustandan® farkli olmasi mimkun olmayacaku; ve bunun bedeli
Sedat tarz1, mutlak politik teslimiyetierdi.’

Aslinda, Israil bu bolgelerden kosulsuz olarak cekilmedikge
Bat Seria ve Gazze'de Filistinlilerin bagimsizhi@ s6z konusu ola-
maz. Ancak mevcut gig iliskilerinde, uluslararas: konferanstan
boyle bir sonug ¢ikmayacaktr. Bunu bagarmak igin, isgal gigle-
ti Uizerinde dayanilmaz bir Filistin baskisim, onlarn mucadelesi
i¢in Arap destegini, Siyonist devlet tizerinde guglt uluslararast
baskiyr ve Israil'in kendi i¢inde gartsiz geri ¢ekilme igin etkili bir
hareketi bilestirmek gerekecektir. Bugun, bu tarz bir geri gekili-
sin destekgileri, hem Siyonist karsitlan hem “Siyonist guvercin-
ler” Israil Yahudileri arasinda ¢ok kugik bir azinhg olusturuyor.
26 Aralik 1987'deki “Bang Hemen $imdi” tarafindan yapilan
cagnya karsilik gelen 2000 kisi. Ama yukanda anlatiian diger ug
kosulun gerceklesmesi onlann argamamm destekleyecektir.

Bunun olmas: igin, Filistin Kitlesinin Filistin'in kaderine ka-
rar verecek uluslararasi konferansta, ABD, Sovyet, Arap veya ls-
rail karsisinda en az onlar kadar kararli bir liderlik altinda bir-
lesmesi gerekir. Bu liderlik, Siyonist ordunun 1967'de isgal etti-
g topraklann tamamindan kaywsiz sartsiz geri ¢ekilmesini talep
etmek durumunda kalacakur. Filistinlilerin bagimsiziginin, en

8) Bantustan: Itk aynm doneminde siyah Giney Alrikalilar icin kabile evi olarak
diizenlenen bolgeler.

9) Uluslararas: bir toplanu igin hazirladigum “Filistin Korulug Orgitd Krizi” bash-
g1 ile basilan bir rapordan alint, International Marxist Review, vol. 2 no.2, Tlkba-
har 1987, sayla 80-81. Raporda FKO'nan 1985'deki bolinmesi analiz ediliyor;
aym konuda bu derlemede bkz. *FKO: Uzun Yorayns... Geriye Mars].
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azindan Batt Seria bolgesinde mumkunati icin, tepelerinde diki-
len Urdun tehdidinden de kurtulmalan gerekmekeedir. Bu, yal-
mzca Filistinlilerin kaderini Kral Hiseyin'in ellerine mahkum
edecek, ser dolu “konfederasyon” fikrini de kapsayan tekliflerin
ortadah kaldinlmas: anlamina gelmez (Arafat'in Huseyin'le olan
tum kopruleri yakmama tutkusu, dile getirmedigi, ancak sonra-
dan ¢ok konusulacak olan “Surginde Filistin hukameti” ilan et-
mesiyle aciklanabilir). Bu aym zamanda Filistinlilerin Filistin'de-
ki mucadelesinin, cogunlukta olduklan Urdun'deki Filistin mui-
cadelesi ile butinlegmesi gerektigi; Urdiin baskicr gicn ve elle-
rinde en az Siyonistler kadar Filistin kan1 bulunan Hagimi mo-
narsisini devirmeye ugrasan kitleler ile birlesik olarak micadele
edilmesi gerektigi anlamina gelir.

FUNDAMENTALIST AKIMIN YAYILMASI

Filistin ayaklanmasi, alttan, radikal bir liderligin ortaya qika-
s1 saglayacak kosullan yaratiyor olsa da, herkesin kabul eutigi
bir sey; bu hareketin genis olcude kendiliginden ortaya cikug-
dir. Aslinda, FKO'nun énderliginde varilan basanli teslimiyetler
gtkmazi ve Filistin direniginin diger hiziplerine ulke disinda po-
litik anlamda duyulan genel guvensizlik, son birkag yiin profili
sonucunda Filistin miicadelesinin kendiliginden disavurumlan
ortaya ciku. Bunlar, Israilli sosyolog Meron Benvenisti’nin saydi-
g1, Nisan 1986 ile Mayis 1987 arasinda neredeyse her gun mey-
dana gelen 3150 “sirret vakasimin” {tas atmaktan silahl: saldinya
kadar) buyik ¢ogunlugunu olusturdular.

Guvenilir bagka bir secenegin yoklugu nedeniyle, Filistin kit-
lelerinin cogunlugu FKO liderligini desteklese de, yeni nesil, so-
regelen ayaklanmanin tecrubesiyle gokgan radikallesmis durum-
da. Umalim ki bu radikalizasyondan bir sol-kanat liderligi bas
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versin, Eger bu gerceklesmezse, Islami fundamentalist akimin
tek kazanch gikacak olmast gibi bayuk bir tehlike sdzkonusu,
Bu akim, Filistinliler arasinda zaten lzla bayuayor, ozellikle
Gazze'de. Ama boyle bir gelisme, FKO liderliginin yurataga
politikalardan daha trajik ve yikic: bir etki yaratacak. f...)



AYAKLANMANIN
DORDUNCU AYI'

1988

Bu makalede, Intifada’min yarattir durumun en olast sonucu
olarak gordugum ve aym zamanda ABD'rin de destekledigi Allon
Plam uzerinde durdum. ki onkosul hala eksikti; “Isci partisinin se-
¢im zaferi” ve Filistin Kurtulug Orgatunin Israil'in deviet olma hak-
kini tanimasi. Bu, projede FKO’nun de yer almasim saglayacak-
n. Filistin orgati, Fkim 1988'de ikinci kosulu yerine getirecek’ ve
Washington ile pazarliklann énini acacakti. llk kosul olan lsc
partisinin secim zaferi ise 1992°de gerceklesecek ve Oslo anlasmala-
rint baslatacaktt.

Filistinlilerin Bati Seria ve Gazze'deki cesur ayaklanmasinin
dordunca aymin esiginde, ABD Disigleri Bakam George Schultiz
yeni bir Orta Dogu turuna gikti. Bunun nedeni, yakin gelecekte,
Filistin genclik hareketinin zayiflamas: olasihgin géranmeyisiy-
di. Aksi takdirde, Schultz bolgeyi ziyaret etmek ve kendi varhgn-
dan kaynaklanacak yeni bir isyan dalgasim engellemek igin ayak-
lanmarun sonlanmasint bekleyebilirdi. Ancak, 9 Aralik 1987'de

1) Yazim tarihi, 25 Subat 1988.
11k olarak, International Viewpoint'te (no. 136, 7 Mart 1988) yayimland:.
2) Bkz. Bu derlemede, “Filistin Kurtulug Orgiti: Nereye Gidiyor?®
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baglayan ayaklanma, bundan yaklasik g ay sonrasinda, bir mara-
ton kogucusunun dayanma gicuna kazanmig gozakayordu.

Iginde Suriye Golan Tepelerinin de bulundugu, Israil'in
1967'den bu yana isgali altindaki bolgelerde, Arap genglerinin
ayaklanmas! isgalcilere kars1 giderek bir gerilla savagini andin-
yor. Bu gerilla savasinda savaggilarin silahlar yok ama taglan
var. Cok sayida Filistin genci, Kutsal Kitaptaki Davut’a yarasir
bir tag atma ustaligina erismis durumda.

MUMKUN OLAN EN SERT KINAMA

Bu geng insanlan hicbir sey durdurmuyor ~ne metal yahut
plastik kursunlar ne de polis zoru. Israil askerlerinin kanh hig-
minin her yeni kurbani, zaten uzun olan listenin gan be gin
uzayisl, isyarun atesini korakluyor. Her yeni Filistinli kurban,
yolundan saprms bicimde kendini Nazi barbarizmi ile karsilagti-
rarak Yahudi kurbanlann hafizasimi canlandiran sémurgeci ve
ka1 kurulus igin utang nedeni oluyor. Siyonistler, dar gorusla,
trkqt bir ruh ile, kendi hareketlerini onaylamayan her Yahudinin
durumunu “kendinden nefret"e baghyorlar. Ama, bu Israil gug-
lerinin baskicr zulmu kargisinda duyulan ofkeyi ifade eden ka-
dinlar ve erkekler arasinda, Samir veya Rabin'den ziyade Holo-
caust kurbanlanm temsil edecek 6zellikte olanlar bulundugu
gerceginin bir agiklamas: degjldir.

Siyonistlerin nasil kmandigim, New York Times muhabiri
John Kifner'in Kudus'ten bildirdigi tepkiden daha etkili ne ifade
edebilir: “Sik bir butikee, orta yash bir tezgahtar kadin Jerusalem
Post’ta Israilli askerlerin Filistinlileri hirpalamak igin govardaga
bos bir arsadaki kan sigramis duvar hakkinda yazilmis bir ma-
kaleyi okurken elindeki sandvici birakarak, “Daha fazla yiyeme-
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yecegim. Bu, kamplarda yapuklanmn aym. Daha fazla yiyeme-
yecegim...” dedi.

Bununla beraber, Israil ile bagka bir durum arasinda bir pa-
ralellik kurulacaksa (her ne kadar sisternlerin baskict vahsetinin
ulusal, irke1 veya sosyal zulmunde kaqmlmaz ortak yanlar olsa
da); Yaser Arafat’in yakin zamanlt bir BM oturumundaki sifahi
abartmalaninda Israil askerlerinin “Nazilerin gaddarhgim gegti-
gi"nt' dile getirmesine karsin; bu durum Nazi Almanyast degil-
dir. Boyle abartmal ifadeler, cesur mucadelerin 1g ayda Filistin
Kurtulug Orgatd'nan yirmi yilda kazanabildiginden daha fazla
sempati toplayan Filistinlilerin isine yaramamaktadir.

GUNEY AFRIKA AYNASI

Israil ile Guney Afrika arasinda, her gecen yil dogrulanan
gercek bir benzerlik var. Bu oyle agk ki, genelde lsrail tarafin-
daki Amerikan medyasi bile bu benzerligi vurguluyor. Buginun
soruny, artik 1967 oncesinde oldugu gibi, seckinci bir Israil de-
mokrasisi iginde, ikinci sinif vatandag olmaya mahkum bir azin-
hgin varlign degil. Bugun, Israil yonetimindeki nafusun ugte bi-
rinden fazlasin: temsil eden bir toplum Gzerine uygulanmaya ¢a-
Listlan gercek bir itk ayrnim soz konusu.

Israil'in Filistinlilere uyguladiga irk aynminn gegitli unsurla-
n arasinda (aynmcilik, haklann inkan, hareket dzgorlugunan
lasitlanmasi, asin somura vb.); iki devlet arasinda simdi daha
ote bir benzerlik var: durumun kalicl bir unsuru olarak yerli
genglerin isyan1. Hatta bu durum, Simon Peres'e yakin bir kisi-
nin, Shlomo Avineri'nin yakinlarda, Israil'in 1967'de isgal ettigi
bolgeleri elinde tutmasi halinde “gelecek 15 yhin son birkag haf-

3) International Herald Tribune, 26 Ocak 1988.
4) Le Monde, 21-22 Subar 1988,



Kaynayan Orta Dogu 177

taya benzeyecegini” soylemesine neden oldu. Bu huzla, 2000 y1-
linda “Aynaya bakacagiz ve Guney Alrika’y1 gorecegiz"
Newsweek dergisinde, Israil'in sol-kanat Siyonist sosyologu
Meron Benvenisti aym benzetmeyi yapti: “Bu sivil savagin zaman
seyrini anlamak igin, hatirlamak gerek|...] Giney Afrika'da siyah-
beyaz arasindaki vahsi yuzlesmeyi baglatan Sharpeville katliami
1960 yilinda ortaya gikti. Gelecek buydu.™ Benvenisti'nin maka-
lesinin baghg daha etkili olmazdi: “Israel’'s Apocalypse Now”

UZUN BIR SURE AYAKTA KALMAYACAK BIR EFSANE

Uzatmal: Filistin isyamnin dogal sonucu, Siyonist ordunun,
Guney Afrika silahli kuvvetleri gibi kontrolii alinda tuttugu bél-
gelerin igine dogru giderek daha fazla yonelmesidir. Koloni tar-
z1 yayllma ordusu ve devrim kargin mudahaleye hizmet etmesi
dogal kokenine ek olarak, Tsahal, Israil Savunma Guca zoruniu
askerlik ordusu olmasina ragmen jandarmanin en berbat 6zel
birliklerine iy birakmayarak, s6zde “savunma” ordusu olmasiyla
birlikte igerde baskiy1 sardurme guaca gorevini de yaratmekte-
dir. Israil toplumunda ve politikasinda zaten her yerde hazir ve
nazir olan Tsahalin rolu giderek buyuyecek. Israil’in miti olan,
ornek demokratik devlet, ¢oktan buyuk bir darbe aldi.

lsrail'in bir bagka gorinuma, Siyonist liderlerin “Yahudi”
devlet olma ozelligini korumak istemesi. Bugtn, Peres'in temsil
ettigi aydin Siyonistler, Siyonist devletin uzun vadeli kurtulugu-
nun, bagimh oldugu Bau yardim agisindan énem tagiyan de-
mokratik aniuna korumasina dayal oldugunu dusanayor. Bunu

5) Washington Pesttan Glenn Frankel tarahndan International Herald Tribune'den
ahnn, 26 Ocak 1988.
6) Newsweeh, 25 Ocak 1988.
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saglamamn ve yam sira ilkenin “Yahudi” karakterini korumanin
tek yolu ise 1967'de isgal edilmis bolgelerin, genis dlgiide Arap
halkintn bulundugu kesimlerinden kurtulmak. Bu bolgelerden
tatmin edici bir geri cekilme oldugu takdirde Israil'in guvenligi-
nin tehdit edilecegine karsi ¢ikan Siyonist safa karsi, lsgiler su
garantiyi verdi: Ban Seria ve Gazze'deki Filistinlilerin kendi ge-
leceklerini belirlemelerine izin vermek ya da bu boélgelerdeki
kontrolden vazgecmek konusunda sorun yok. Sorun, Urdan po-
lisinin gozetimi altindaki halklann idaresi ve 6zellikle Bat1 Se-
ria'yn Urdin arazisinden ayiran Urdun Nehri ve Ol Deniz bo-
yunca askeri uslerden olusan bir serit olugturarak bolgelerin as-
keri kontrolinti korumak.

ESK! BIR HILE

Bu Isgi Siyonist politikasi, 1967'den itibaren miman Yigal Al-
lon tarafindan uygulanmisti. Ancak, 1971'den sonra, Urdin
Kral Huseyist krathgindaki Filistin direnisini gavenilir kogullan
olusturmak suretiyle kurmayi bagardi. Devaminda ayni dénemde
Moge Dayan tarafindan olaylann gidisauna karg: olugturulan po-
litika soyleydi: “Israil ve Araplarn uyum iginde bir arada olma-
s1, ancak [srail hukimeti ve Savunma guglerinin gozetimi altin-
da mamkundir; Araplar, bu otorite altinda da normal bir yasam
surebilirler.”” Bugiin, ayni politika Siyonist sag, ozellikle mevcut
“Ulusatl Birlik Hukameti™nin basbakan: olan Samir yénetiminde-
ki Likud tarafindan savunulmaktadir. Likud'un bak:s agisina go-
re, lsrail isgalindeki Ban Seria ve Gazze'nmin, burada yasayan
Araplann ozerkligi ile yonetimine nza gosterildigi bir gelecek
olamazd:.

1978'de sonuglanan, ABD himayesinde Misir ve Israil arasin-

7)17 Ocak 1972'de Tel Aviv Universitesinde yapilan konusma.
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da yapilan Camp David Anlasmalan'nda kabul edilen, belirsiz
bir “gecis” onerisinin kapsadig ozerk yonetim prensibi iste bu-
dur. Likud, Israil’deki seqimleri bir y1l once kazanmigti ve gucia-
nun zirvesindeydi. Carter ve Sedat, Misit bagkammn Kasim
1977'de Israil'i ziyareti ile baslayan sureci riske atamazdi. Daha-
s1, Begin'e Bau Seria ve Gazze'nin kaderi tizerine imtiyaz sagla-
dilar. 1982'de Filistin savaggilaniun pazarlik sonucu Israit ordu-
sunun kusatmas: alindaki Beyrut'tan geri ¢ekilmesi olay ile, as-
linda Reagan Plaru Allon Plani’min prensiplerini canlandirmis ol-
du. “Filistinlilerin Bant Seria ve Gazze'yi Urdun ile igbirligi halin-
de yonetmesi, istikrarli ve uzun vadeli bans i¢in en iyi sans ol-
duguna ABD son derece inanms durumdadir.™

Bu “baris”1 hayata gegirmek uzere, ABD yonetimi, Israilli Isci
muttefikleri ve yandaglan Urdun, srail ile Urdtn arasindaki pa-
zarliklann yapilacag bir “uluslararast konferans” tasarladilar.
Bunun nedeni, Urdun yonetiminin, Siyonist devletle Sedat-tarz1
agik pazarlik yapmak igin ok gagsuz olusuydu.

Suregelen Filistin ayaklanmasi lsgi Siyonistler ve Reagan yo-
netimini, konseptlerinin iyi olusturuldugu konusunda fazlasiyla
inandirmisti. Schultz'un yeni Orta Dogu turu, onu gelistirme ¢a-
basi dahilindeydi. Yine de, bugin bu polittkanin kargisinda iki
engel vardir. Birincisi, Shultz ve Peres'in, Is¢i partisinin segim
zaferi ile Ustesinden gelmeyi umdugu Likud mubhalefeti. Bu ola-
sihk heniiz gekil almamug olsa da, ABD hukumeti, gecici bir bi-
¢imde, Camp David anlasmalannda yer alan ozerklik fikrine da-~
yah olarak, yeniden goriismelerle biraz daha vakit kazanmaya
calimyor. Shultz bu oneriyi gotarurken Samir ve berberindeki
Filistinlileri yumusatmay1 umuyor.

8) Ronald Reagan'm 1 Eylul 1982 agiklamas:.
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FILISTINLILERIN SOZCUSU KiM?

Diger engel, elbette, Filistinlileri kimin temsil edecegi. Filis-
tin sorununu ¢ozime kavusturmak icin Filistin Kurtulug Orgo-
ta etrafinda toplanmak giderek imkansiz gorinse de, diger yan-
dan, bu drgatan Israilin deviet olarak varolma “hakki’ni tani-
mamast nedeniyle, Washington ve Peres igin bir arabulucu ol-
mas1 da kabul edilemez. Ancak mevcut sartlarda bu hakk tani-
mas1 1982 yhndan beri kapitalasyonlar sonucu zayiflamis olan
orgut icinde yeni bir boliinme yaratacaktir. Bu, Arafat liderligi-
nin birakug son kozdur. Onerilen “uzlagma’da kendine aynlan
rolu kesin guvenceler olmaksizin kabul etmek konusunda tered-
duattedir. FKO, bu son taviz diginda her geyi zaten kabul etmis-
tir. Arafat'in son haftalarda oynadign “Uluslar arasi konferans”
da resmen benimsemigtir.

Baska bir deyisle, uyguladign gegici politika ile, Filistin Kur-
tulug Organi Ban Seria ve Gazze'deki halkin kendini yonetme
hakkina sikeca sanlmak yerine, bu bélgelerin kaderi uzerine Is-
rail ve buyuk gugler ile pazarhk etmeye hazir oldugunu ifade
ediyor. Goranen o ki, bu “uluslar aras1 konferans”tan qiksa ¢ik-
sa Filistin sorununu kapatmak ve Filistin halkin susturmak



FILISTIN KURTULUS ORGUTU
NEREYE GIDIYOR?

1989

I. UZUN YURUYUS... GERIYE MARS

Izleyen u¢ makale Filistin ayaklanmastmin, pek cok acidan do-
nam noktas: olan 1988 sonrasi bir bilancosunu icerir. 1988, Intifa-
da’min doruga ulastigr yil olmakla kalmayp, Filistin’in Siyonist
projeye karst direnisinin uzun tarihi icinde en dikkate deger bolimi
olmugtur. Aym zamanda, FKO ile Washington arasinda resmi ilig-
kileri olusturmak icin gerekli oturumlan yapan Filistin Ulusal Kon-
seyi’nin toplandigs yildir. Birinci makale, Filistin orgatiania bu pa-
radoksal sonuca sizrikleyen gelismeleri aktarmaktadtr.

15 Kasim 1988'de Yaser Arafat “Filistin devletinin kurulu-
su"nu ilan etti. FKOnon Yuratme Komitesimin bagkani,
FKO'nun en onde gelen yapisi olan Filistin Ulusal Konseyinin
(FUK) on dokuzuncu oturumunun sonunda bu agitklamay: yap-
t. Bu agiklama, Bau Seria ve Gazze'deki Filistinli kitlelerin cesur
ve kesintisiz ayaklanmasimn birinci yildéonuminden ug hafta
once; ve Urdiin Krali Haseyin'in Ban $eria —Kraligina 1948 yn-
hindaki birinci Israil-Arap savasi sonrasinda katilan ve Israil'in

1) Yazm tarihi, 16 Ocak 1989.
11k olarak, International Viewpoint'te (no. 156, 6 Subat 1989) yayimland:.
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1967 ybinda isgal ettigi bolge— tizerinde hak iddia etmedigini
resmen aciklamasindan a¢ buguk ay sonra yapilmus oldu.®

FUK'un Filistin devleti hakkinda agiklamasimin gifte gerekligi
vardh.® Bir yandan bu agiklama, Huseyin'in ani karan ile ortaya ¢1-
kan yarg boglugunu doldurmak igin gerekliydi. Diger yandan
ayaklanmamn yagandigx iki bolge halkinin ¢ogunlugunun beklen-
tilerini cevaplamak agisindan gerekliydi. Onlanin hemen olmasim
istedikleri sey, kendilerini Siyonist isgalden kurtarmak ve bagim-
s1z bir devlet kurmakti. Ancak, kendisi elzem olan agiklama, be-
raberinde kesinlikle elzem olmayan bagka kararlan da getiriyordu.

Bunlann en kayda deger olam, BM Guvenlik Konseyi'nin
242 nolu Karan'nin (1967) belirgin bigimde kabuluydu. Bu,
BM Genel Kurulu'nun 181 nolu kararirun (1947) kabuluyle
birlikte, Siyonist devletin 1967 savasi dncesi sinirlan iginde ta-
ninmast demek oluyordu.® Bu karar Filistin’deki olsun surgun-
deki olsun, Filistinlilerin baytk ¢ogunlugunun inanglanna ve
hislerine tegsti.

Mutltecilerin ise —Siyonist devletin 1948 yilinda kendini kurdu-
gu Filistin bolgesinin % 801lik kismindan surulen Filistin halk--
boyle bir tamimay reddettigini sdylemeye gerek yok. Ama Ban Se-
ria'da yagayanlann buyuk ¢ogunlugu (yansindan az1 1948'den kal-
ma multeciler) aym gorusa paylagiyor. Bu, FMK'mn son oturumu
oncesinde aralannda yapilan bir ankette goralda ki; soru yonelti-
lenlerin %98.6's1 bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasim onay-
larken, ancak %781, eger bu devletin kurulmas: igin énkogul Isra-
il devletinin taninmas: ise, buna kars1 olduklanm belirtdler.?

2) Gazze Seridi 1948'de, resmen kanlmaksizin Misir ydnetimine gegti.

3) Bu makalenin ikinci lustu hukametlerin neden Filistin devletini tammak icin
zorlanmalan gerektigini aqiklayacakur.

4)Bkz, Ek 1.

5) Al-Hayat (Londra) 12-13 Kasum 1988. Nazareth'de bastlan Vatan Cocuklanmn
Hareketi (Abna'El-Balad) dergisinde yaymnlanch: Al-Raia, 25 Kasim 1968.
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Bu nedenle, bu karar Filistinlilerin beklentilerine cevap ver-
medi, ama yine de bagka beklentileri kesinlikle kargiladi; ozel-
likle Misir, Urdiin ve Suudi Arabistan olmak iizere son yillarda
bu yondeki baskisimi gevsetmeyen gerici Arap yonetimlerinin
beklentilerini. lkinci olarak, Sovyet birokrasisinin sefi, Nisan
1988'de Moskova'da Arafat’la yaptigz toplantida bu yonde éneri
yapmakta kararliydi. Ugincii olarak, Avrupa, ézellikle Mubarek
yonetimindeki Mistr ile iletisimde olan Fransiz hukameti, aymu
yonde iteliyordu. Son ve en onemlisi, ABD hukameti, FKO lide-
rini belli seyleri telaffuz etmek zorunda birakuktan sonra, tat-
min oldu ve 14 Aralikta Filistin orgatd ile dogrudan diyaloga
girmeye karar verdi.

Suphesiz, FKO yeni ve buyuk bir politik donag yapti. Kendi
anltam ve onemini kavramasi i¢in, Filistin orgatanu bu gane, bu
noktaya getiren uzun yorange uzerinde durmak gerekiyordu.

FKO’NUN KURULUSU

FKO, Arap devlet bagkanlarinin Ocak 1964'de Kahire'de top-
lanan birinci zirvesinde olustu. Aym y1l Mays ayiun sonunda
Kudus'te, tyeleri, Arap devletlerinin kontrolunde belirlenen
FUK'un birinci oturumu, Kral Huseyin tarafindan agildi. FUK
bundan sonra, zorunlu olarak Filistin burjuvazisinin temsilcile-
rinden ve aralannda sofu kimselerin de bulundugu onde gelen-
lerinden olustu. Tugaylan, her devletin silahh kuvvetlerine bag-
I olan bir ordu (Filistin Kurtulus Ordusu) kuruldu.

Ayni zamanda, Filistin ve Arap milliyet¢i mutabakatm yan-
sitan bir Ulusal Berat benimsendi. Berat, “Uzerinden ne kadar
zaman gecmis olursa olsun, 1947 senesinde Filistinin boldnme-
sinin ve Israil'in ortaya ¢ikisimin gegerliliginin olmadigim, ¢un-
ki bu durumun Filistin halkanin isteklerine ve kendi topraklan
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uzerindeki haklarina aykin oldugunu” belirtti. Diger yandan, bu
Berat israil tarafindan iggal edilmemis olan Filistin bolgelerini
~Batt Seria ve Gazze— FKO'nun bagimsizik gemberinin disinda
tuttu. Beratta, Filistin'in bagimsizh@ “tam Arap milletinin, ha-
kumetlerin ve halklann, Arap Filistin halkemn” sorumlutugu
olarak degerlendirildi. Son olarak, Israil devletindeki Yahudi sa-
kinler ile karglasunldiginda, Berat sadece, Filistin'de yasama
hakki olan Filistin kokenli Yahudiler ile digerleri —ki bunlar ezi-
ci cogunluktu— arasinda bir ayinm onerdi.

1964'den itibaren farkh Filistin hizipleri ve Baas partisinin
sol kanadi FKO’ye meydan okudu.® Yapuikian tamamiyla dogru
elegtiriler, orgatan ozerkligine dayali iki ana tema uzerineydi.
Birincisi, Filistinlilerin kendi temsilcilerini kendileri segme ta-
lepleriyle karsihk verdikleri, FUK'un kurulma yontemiydi. lkin-
cisi ise, yerine, Arap devletlerirden bagimsiz bir ordu tasansim
getirdikleri FKO'nun yapisiyai.

?

FETIH

Milliyetciligi gugla bicimde Islam ile kansmms olan bir kagak
burjuva grup olan Fetih, ivedi ve 6zerk bir Filistin silahl muca-
delesi fikrini somutlagurdi. 1 Ocak 1965'de, diger tam gruplar-
dan 6nce, Israil'e karg ilk komando savagim baglatarak buayik
prestij kazandi. Boylece, Arap ordulan Haziran 1967'de Israil
karsisindaki yenilginin acisim yasarken, Fetih, Filistin halkimu
sarakleyen, diger Arap ulkelerindeki genclere de yayilan, olaga-
nustd radikallesme dalgasindan yararlanmak igin en tyi konuma
sahipti. Radikallesmenin basksiyla 1 Eylal 1967'de Hartum'da-
ki Arap zirvesi, Israil ile olan iligkilerinde, unlu u¢ “hayr™ be-

6)Bu hizip Suriye'de Kasim 1970'de Hafiz Esat tarafindan gorevden alinch ve bas-
unldi.
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nimsedi; “Barisa hayir, tammaya hayir, pazarliga hayir.” Ug ay-
dan kisa bir sire sonra, Misir ve Urdan, BM 242 sayil karanm
kabul ederek bu ugliye ihanet etti.

Filistin radikallesmesini durdurmaktan aciz Arap devletleri,
onunla yuzlegserek yometimi ele almaya hazirlandi. Kasim
1967'de Baasgl bir akim gibi, Halk Cephesi'nin (FHKC) kurulu-
su ile ug sol bir Filistin akiminun ortaya ¢ikis: ile kargi kargtya ge-
len Misir ve Suudi Arabistan Yaser Arafat'in Fetih'ini destekleme-
yi secti. Misir, Fetih'e, buyik oranda Misirin kontrola altinda
olan Filistin Kurtulug Orgata’'nin yonetimini teklif etti. Suudi
Arabistan ise petrodolarlanm Filistin hareketine akitmaya bagla-
di. Boylelikle Filistin hareketi herhangi bir ozgurlik hareketinin
sahip olmay: hayal edebileceginden fazlasina ¢abucak sahip oldu.

FUK'un Temmuz 1968'de Kahire'de toplanan dordunci otu-
rumu, FKO'ye Suudilerin kaulimi icin, Fetih'in istegiyle Ulusal
Berat'ta depisiklik yapildr. Berat, Fetil'in ideolojik sirurlamalan
agisindan, daha radikal bir hale gelmisti; “Filistin’i kurtarmanin
tek yolu silahli mucadeledir.” Aruk bu Bau Seria ve Gazze'yi de
iceren tam Filistin demekti, ¢inki bu bolgeler de 1967'de Siyo-
nist isgale ugradi. Olay tam anlamiyla Filistin halkiun “silahli
ihtilali”ydi. Arap ulkelerine dusen de bu micadeleyi maddi yar-
dm vererek desteklemekti.

MAKSIMALIZM VE MUHAFAZAKARLIK

Fetilvi karakterize eden milliyetgi maksimalizm, Berat'in yeni
21. bolumunde geger ve “Filistin'in timden kurtulusunun yerini
alan 10m ¢ozumler”i reddeder. Bu bolam, Filistin i¢i simf{ maca-
delesi ile Arap devletlerine kars: politik miicadeleyi de belirgin bi-
cimde reddeder. Burjuva FKO ile kuguk burjuva Fetih arasinda
bir bulusma zemini olan bu sosyo-politik muhafazakarlik, cogu
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Arap nlkesinin Fetih'e destek vermesinin esas nedeniydi. Beratin
27. bslumy, “FKO tim Arap ulkeleriyle isbidigi yapmalidir” diye
sart kosar. “Hicbir Arap ulkesinin i¢ iliskilerine kansmamalidir.”

Ocak 1969°da, FUK'un besinci otururnunun arifesinde, Fe-
tih, FKO'nun kabul ettigi bir butanleyici platformu benimsedi.
242 say1l karan “kesin bigimde reddetti” ve ilk kez olarak, “di-
nine bakiimaksizin tam yurttaslanmn esit haklara sahip olacag”
demokratik bir devlet perspektifini éne ¢ikardi. Berat ile kiyas-
landiginda bu suphesiz ileriye dogru bir adimds, ancak sinirla-
malan asikardy; lsrail-Filistin sorununun “demokratik” (burju-
va) ¢oziimu olasiigina inang; Filistuin'in sinith bolgesel gaus al-
nnda bir ¢6zam (en comert hipotezle, asapy yukan esit sayda
Arap ve Yahudinin bir Filistin devletinde beraber yasamasi}; ve
son olarak fsraillileri sadece dini bir topluluk olarak goren, Fi-
listin'de Siyonist kolonilesmenin yarattign yeni toplulugun milli
karakterini gérmezden gelen bir ¢ozam.

4
SOL VE FKO

Bir ay sonra FUK'un besinci oturumu Kahire'de toplandigin-
da, Fetih’in FKO'ye entegrasyonu tamamland: ve Arap destekgi-
lerinin takdisi ile, Arafat FKO yonetimini devraldh. Bu, kuguk
burjuva bir hareketin, Arap petrodolarlanmn hizlandirdhg) bir
bozulma surecinde, Filistin burjuvazisinin yaygin ve dogrudan
yansitildign burjuva bir yap1 iginde erimesiydi.

Ik zamanlar, kucuk burjuva sol bir milliyetgi o6rgut olan
FHKC [Filistin Halk Kurtulus Cephesi}, demokratik olmayisina
meydan okuyarak FKO'ye kaulmayt reddetti. Kendisine baz
ufak konumlann 6nerildigi FUK'u boykot eden FHKC, Ur-
dun’deki Filistinliler arasinda “ulusal konsey” tabir ewigi 40
toplanti diizenledi. Bununla beraber, sonunda Filistin silahh
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muicadele orghtlerinin cephelerinden biri olma 1alebiyle,
FKO'ye kauldi. Sonrasinda, bugine kadar, FUK'un olusumu-
nun, uyelerinin gercekte neyi temsil ettigine bakilarak yenilen-
mesini talep etti.

Subat 1969'da, Naif Havatme yonetimindeki bir sol grup Ge-
orge Habag'in FHKC'sinden, Filistin Demokratik Halk Cephe-
si'ni (FDHC) olusturmak nzere aynldi. Ortaya qkisimin ilk iki
yihnda, FDHC devrimci Marksizm’e en yakin Filistin orgutiy-
dir. Eklentisizm ve teorik kafa kangiklig ile Trogki'den bile ahn-
ti yapmakta tereddut etmiyordu. Filistin sorununun ¢ozamu
i¢in, sosyalist, federal bir Arap devleti, Yahudilerin “kendi milli
kaltara™na gelistirebilecegi bir Filistin devletinin ¢ansi alinda
devrimci sosyalist ¢6zom perspektifi one surdi. Trogkist grup-
lann 1974 ythnda, bolgede benimsedigi tarzda bir enternasyo-
nalist programin yokluguna ragmen,” FDHC tezlen, Filistin di-
renisinin diger egilimlerinden daha ileri durumdaydi.

Israrh direnis dusuncesinden ilham alan bir yaklasimla,
FDHC Fetilv'in Filistin ve Arap politikalanni, 6zellikle de “milli
birlik” dustncesigi ve “Arap devletlerinin ig iliskilerine kansma-
ma” ilkesini elestirdi. Bu ilkenin, Filistin merkezli dar bir bakis
agisindan bile, ne kadar zarar verici oldugunu acikladi. Oyle ki,
Filistin direnisi, Filistin'in ig islerine kansmakta tereddat etme-
yen Arap devletlerinin topraklan uzerinde gelisiyordu.

FDHC, Filistin “ulusal birligi"nin, “feodal lordlara ve milyoner-
lere dayah olarak kuruldugunu... Milyonerlerin, bankerlerin ve
buyik isadamlanmn hareketiyle yonetilen Filistin tepkisinin tem-
silcilerini bir araya getiren FUK'a, savagc1 érgutlerin temsilcilerinin

7) La Révolution Arabe, Cahier Rouge, n° 3, Haziran 1975. Bu karar, Ona Dogu'da
sosyalist bir devrim kapsarmunda Siyonist devletin yilkalmasindan sonra, “Filis-
tin'dekd Yahudi azinhgn, Filistin topraklanmn bir boldmnnde kendilerine ait bir
devlet kurarak” Filistin Arap halkina zarar vermemek kaydhyla kendilerini yonet-
me haklam dngorayordu.
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dérdunct oturumdan sonra katildigin” belirtti.* FUK'un bu radi-
kal elestirisi, FDHC'yi ihtilal sarecinde FUKu ve diger FKO yapi-
lanru propaganda platformu olarak kullanmakean alikoymad.

Fetih'in Filistin hareketi uzerindeki hegemonyasi ve saga
kendi kendini simrlamas, olaganustua elverigli dis kosullara rag-
men Urdun’de 1970-71'de hareketin yenilgisine neden oldu. Fi-
listin solu bu yenilgiden sag kanad sorumlu tutarak “kansmama”
ve “Arap saflanmn Siyonizme kars: birlesmesi” altinda ezildi.

DEVLETSIZ BIR DEVLET AYGITI

Felaketin olgusu —Filistinlilerin katliam ve Filistin direnisin-
deki temel kitle tabanmnin kaybi— Lubnan’a gekilmis olan tam
hareketin saga dogru kayisinda ifadesini buldu. 1972'den itiba-
ren, Havatmemin FDHC'si Sovyet yanlist Stalinist akim ile aym
hizaya gelmek yonunde dénus yapti. Ancak bu, Fetih'in yasadi-
g cifte dejenerasyonun -birokratik ve burjuva— 6lgust yaninda
ufak bir defenerasyondu. Fetih, FKO’ye dylesine entegre olmus-
tu ki, bu tki yapiyr ayn dagunmek zordu.

Bundan itibaren, Feti/FKO'nun “en ucuz maliyetle bir dev-
fet arayisinda olan devletsiz bir devlet aygiu™ oldugunu agikla-
dik. “Yaser Arafat'in ofis sorumlusu™* tarafindan kaleme alinan
“FKO'niin yapilan” hakkindaki rapor, Filistin érgatanun mah-
kemeleri, hapishaneleri devlet yonetiminde yer alan gesitlilikteki
departmanlan igeren farkl yasama, yaratme ve yargi yapilann-
dan bahsediyor ve soyle sonuglamyordu; “FKO, haklanm ulusal

8) FDHC, Hawla azmat harakat al-mugdwama al-filastinyya (Filistin Direnisci Hare
keti’nin Krizi Uzerine), Beyrut: Dar ai-Talia, 1969, s. 78, Arap¢a orijinalinden
geviri,

9) FKOmon 1974'de burokratik burjuva dénasiming itk olarak, “Filistin direnisi:
yozlasroa ve perspektifler” baghyla Inprecor’ (Ingiliz baskis)) da Ingilizeeye gevri-
lerek yaymlanan Arapca bir makalede belirttim. Inprecor no.19, 13 Subat 1975.

10 il’;asr\ésmca gevirisi Revue d'études Palestiniennes'de yayimlandi. No.21, Sonbahar
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kurtulus icin destekleyen diger orgutlerden tabian itibariyle
farklidir. FKO politik bir parti degildir; bir kurtulus cephesinden
daha fazlasidir. Devlet-benzeri yapiya sahip bir kurulustur.”

Fetib/FKO'nun bu dénugumu, kaginilmaz olarak bir prog-
ram uyarlamasiru gerektirdi. Onceki yillann kamplardaki mul-
tecilerin sosyal tabanina uygun olan maksimalizmi ~marjinalles-
tirilmis ve yoksullasmig nafus— muazzam buarokratik yapr ve ha-
tn sayir imtiyazl zirvesi i¢in artik uygun degildi. Devlet yapi-
sim bolgede uygulamak icin, Siyonist devletle ve emperyalizm
e isbirligi pahasina da olsa bir ¢ozam bulunmas: gerekiyordu.
FDHC, Moskova ile ~her zaman Israil'in “yasalin™m tarumg
olan ve Filistin orgatlerini tehlikeli ug solcular olarak degerlen-
diren~ anlagarak politik zemin hazirladi. llk olarak o, Bat Seria
ve Gazze'de bir Filistin devleti ilanint onerdi.

Filistin solunun geri kalani, Fetil'in sol kanad ve FHKC, ¢ar-
pistilar. Bu olaylar, hakl olarak projeyle iliskilendirildi; pazarhk-
la yaptlan bir anlasmanin perspektifi ve FHKC'nin inkanna rag-
men, Siyonist devletle bans icinde birlikte yagama; kisaca, 1967
isgaliyle tlkenin sadece %20'si kalmasindan bu yana uzun bir yol
kat etmis olan Filistin sorununun bir sekilde ortadan kaldinima-
s1. Ancak bu ayn akunlanin maksimalizmi, gegigsel baz1 karst ¢o-
zamler tiretmelerini engelledi, “Israil'in 1967°de isgal ettigi bolge-
lerden kayusiz sartsiz ve tam olarak geri gekilmesi™" gibi.

Bununla birlikte, Fetih/FKO, Arap destekgilerinin gozindeki
yararlthigim korumak igin Lubnan kamplannda olusmus top-
lumsal bir tabana bagimh kaldi. Programini uygulamak icin uy-
gun siyasal kosullara ihtiyac1 vardi. Bu kosgullar, Ekim 1973 sa-
vasinda Sedat yonetimindeki Misir tarafindan tesis edildi. Bu sa-

11)Bu talep Bolgenin Trogkistlerinin 1974 prograrmunda (bkz. 6 numarah dipnot),
bu bolgelerde “Igci ve koyln, ulusat devrimci iktidan olarek, Filistin veya Ur-
don/Filistin hukimeti” perspektifine bagh olarak yer aldi.
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vag Arap ve Filistin ihtilalci solu tarafindan “hesap gorme” [siya-
sal] olarak tammlandi. Ekimdeki Arap zaferi Sedat’a, beg y1l son-
ra Camp David’e giden yolu agan politik imkanlar sagladi. Bu
yondeki ilk girisim ABD ve SSCB gozetimindeki Cenevre Konfe-
ransi'ydi. Bu konferans, Israil-Arap ihtilafina ¢ozim getirmek
uzere pazarhklan baslatti.

Fetih/FKO olasi anlasmadan istifade edebilecek bir konumda
durmak zorundaydi. Israil'in Bati Seria'dan gekilecepgi dusince-
siyle, aym bolgede hak iddia eden Kral Huseyin, FKO'min dog-
rudan rakibiydi. Bu nedenle, bu bolgede bagimsiz Filistin huku-
metinin kurulmasinin talep edilmesi gerekiyordu. Yine de, taba-
nin baskisinin —1948 multecileri— halen ¢ok buyuk olmas) ne-
deniyle, yeni programin ihanet olarak nitelendirilmemesi igin
buyuk titizlikle hazirlanmasi gerekti. Sonugta FUK'un Haziran
1974 “on maddelik programi” ortaya cikti. Bu program,
FKO'nitn mevcut konumuna gore daha devrimci nitelikteydi.

4
1974 PROGRAMI

“Demokratik devlet”i “stratejik amag” olarak yeniden onayla-
yan ve 242 sayili karan reddeden 1974 programi, FKO'nun “Fi-
listin’in kurtanlmig herhangi bir bolgesinde ulusal, bagimsiz ve
savagan bir hukamet” kuracagiu vurguladi. “FKO'niin, Filis-
tin’in varlig icin karsih@ Israil'in taninmasi, bang, gavenlik si-
nirlan, ulusal haklardan feragat edilmesi vb. olan her tasan ile
savasacagim” da ekledi. Aynca, Filistin halkinin Urdanli cella-
dina kargi, 1974 program “Urdin’de, micadelelerimiz sayesin-
de kurulacak olan, Filistin zatiyetine bagh bir ulusal demokratik
huakumet kurulmasi” amacint acikga bildirdi

Bununla beraber, bu kararhiligin gerisinde, Filistin kendi
i¢inde Cenevre Konferans: tarismasina odakhydi. FHKC, Kon-
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feransin Filistin hallkiun haklanna uygunsuz oldugunu acik¢a
belirtti. Bununla beraber Fetih/FKO liderligi, FKO'nan donasu-
muniin sayesinde Moskova ile bir anlasma yaparak konferansa
dahil olmanin yolunu aradi. Bu “tarihi sapma™y1 kinayan FHKC,
“Teslimiyet¢i Cozamlere Red Cephesi” olugturdu ve FKO'niin
yonetici yapilanndan gekildi.

Moskova tarafindan kabul gormesi ve Birlegsmis Milletlerce
megruiyetinin tanimlanmast ile, Ekim 1974°'de FKO Birlesmis
Milletler Genel Meclisi tarafindan uye alkelerin, iglerinde Fran-
samn da bulundugu ¢ogunlugu tarafindan “Filistin halkinin
temsilcisi” olarak tamndi. Birkag giin sonra Arap devletleri bag-
kanlanimn Rabat zirvesi FKO'yu “Filistin halkimin yegane yasal
temsilcisi” olarak tamdi. Arap devletleri, s1g istekleri kendileri-
ninkiyle 6rtugmeyen Kral Huseyin'in yerine FKO'yu se¢mislerdi.
George Habag'in FHKC yayin organi El-Hadafa Arahk 1987'de
verdigi uzun muilakat-degerlendirmede agtkladig gibi Arap dev-
letlerinin FKO'ye ihtiyac1 vardt:

“Cozime baglama politikasi, FKO iginde egemen olan sag
kanat tarafindan uzun suredir ozellikle 1973'den sonra izlen-
mekteydi ve bugtin de bu politika devam etmekte... Bu politika,
resmi Arap ¢okigunu orrayordu. Siyonizmin varligy ile yuzles-
meklen aciz olan gerici Arap rejimleri, FKO'nan kendilerine Si-
yonizmle bans ig¢inde varolabilme gansim vermesini beklediler.
Boylelikle, Mistr'in yapmug oldugu gibi, Siyonizmi teslimiyetgi
bir barigla kabul edeceklerdi|...].

FKO'yi yoneten Filistin sag ile Arap sag arasindaki ittifak
organik bir ittifaktir. Bunun pek ¢ok nedeni arasinda bag neden,
elbette, Arap sagirun, kendi teslimiyetci politikalanim értbas et-
mek icin Filistin’e ihtiya¢ duymasidir. Bu ittifak elbette Filistin
saginin dengeyi kendi lehine gevirecek, hem finansal olarak hem
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de silah anlaminda buyuk destek almasi anlamina gelmektedir.

1977 yilimn baginda —~Urdun'den sonra, 1975-76 Labnan ig
savasimn basinda, sonra Filistin hareketi icin ikinci tarihi firsat
kagirmus olarak— FKO liderligi rotasim iyice saga ¢evirdi. Subat
ayinda Urdun kasabi ile resmi bir uzlagmaya vardi ve Mart
FUK'unda nisbi olarak yumusatilmis bir program benimsedi.
1977 program agik¢a, FKO'nun “tam konferanslarda, toplant-
larda ve uluslarars: girisimlerde Filistin sorununu ve Arap-Siyo-
nist ihtilafim tartismak uzere bagmsiz ve diger katuhmeilar ile
esit sartlarda yer almasi”n talep etti. Bununla beraber amacim,
“Istail'i tanumadan veya bangs yapmadan~ isgal alundaki bolgele-
ri kurtarmak oldugunu belirledi. 1974 donaganian 1977 metni-
ne de yanstyan tek olumlu sonucu Bat Seria ve Gazze'deki bu-
yik kitle hareketine ¢ekilen dikkatti. FKO liderligi Filistin dev-
leti projesinin buna bagh oldugunu anlamisn.

CAMP DAVID

1977 ythmn Kasim aymnda Mistr bagkam Sedat Israil'i onla
ziyareti sonrasinda Styonist hukiumet ile dogrudan pazarhklara
bagladi. ABD'nin arkalamasi ile, 1978 ythnda Camp David anlas-
malarim ve ardindan 1979'da Misir-lsrail bans antlasmasiru im-
zaladilar. Tepki olarak, FKO'ntin kendisini Cezayir, Libya, Suri-
ye ve Guney Yemen ile yan yana buldugu bir “Dayanma Cephe-
si” kuruldu. Bu cephenin baskisiyla, en gerici Arap rejimleri Mi-
sir'la ters dusta.

Urdun'an, Sedat tarafindan agilan pazarhikli anlasma goris-
melerinde yer almak istemesi nedeniyle, FKO'nun de iginde bu-
lundugu “Dayanma Cephesi” Kasim 1980'de Amman'da topla-
nan Arap zirvesini boykot etti. 1979 Iran devrimi etkisini hisset-
12) Al-Hadaf, no. 892, 6zel say, Arahk 1987.




Kaynayan Orta Dogu 193

tirdi. FHKC liderligindeki “Red Cephesi”, 1981 yilinda
FKOnan yonetici yapilarina geri dondu.

Israil'in Haziran 1982’de Lubnan isgali FKO'nitn 6nceki beg
yilda izledigi politikalarin duzeltilmesine dlumecil bir darbe ol-
du. Ancak Fetib/FKO liderliginin, onun Urdin'a 1971 ylinda
bosaltmas: sonrasinda politik dénusiinua yapmak igin iki yila ih-
tiyaci varken, Beyrut'un bosaltilmas: sonrasinda derhal saga ye-
ni donagsuni gerceklestirdi.

1 Eylal 1982'de, Filistin savaggilanmin son kismi Beyrut'u terk
ederken, Ronald Reagan, Israil'in bu bolgelerden geri cekilmesin-
den sonra “Filistinlilerin Bat Seria ve Gazze'de Urdun ile igbirli-
¢ ile kendi yonetimlerini kurmasi”n1 6ngoren bir bans planinin
ilamiyla FKO liderligine olta atn. Filistinlileri 1srail’i ve “guivenli
bir gelecek hakkim tammaya agiran ve pazarhk zemini i¢in 242
sayih kararin erdemlerini dven Reagan; “Hararetle umuyorum ki
Filistinliler ve Urdin bu firsan degerlendirir” diye ekledi.

ABD baskaninin dilegi kisa surede oldu. 20 Eylulde, Sabra ve
Satila gehitlerinin kam daha yerdeyken, Kral Huseyin FKO'yu
gelecek bir Urdun-Filistin “konfederasyonu”nu tarnsmak uzere
cagrch. Arafat, kralin davetine cevaben 9 Ekim'de Amman‘a git-
ti. Birkag ay once, boyle bir jest dugintilemezdi. Bununla bera-
ber, Filistin savagq tabaminin Arap dunyasinin dort bir kosesine
dagilmasi FKO liderinin elini bos birakirken, bir yenilgi havas:
yayildi. Yine de, FUK'un yeni politikasim1 kabul etmesini istedi.

Subat 1983'de Cezayir'de bulugan Konsey, milliyetgi hiziple-
rin ugraslanna ve solun yontemlerini yumusatmasmna karsin,
FKO'mun yeni, saga dogru kayisimi belirleyen bir politik karan
benimsedi. Uzlasma yolu olarak, karar “Urdan ile gelecekteki
iligkilerin, iki bagimsiz devlet arasinda konfederal bir zemin
uzerinde kurulmasi gerektigini” belirledi. Aym zamanda, Urdin
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ile ortak bir delegasyonun (agik¢a soylenmese de anlasma pazar-
liklar igin) kurulmas: fikrini de alenen reddetti. Arafat liderligi,
becerikli bir bicimde, Reaganin planindan birkag gan sonra ya-
yimlanan Brejnev plam igin 1srarh destegiyle FUK'u kazandi.
Cok iyi biliyordu ki FKO solu mubhalif olamazdi, Moskova ile
uzun zamandir anlasmah olan FDHC de, 198(0°den beri
FDHC'nin adimlanm izleyen FHKC de.

BREJNEV PLANI, REAGAN PLANI

Brejnev Plami, Kastm 1988'deki FUK'da sansasyon yaratacak
tam bilesenlere sahipti. srailin varolma ve guvenlik “hakki’ni
tasdik etti ve Israil ile, Batl Seria ve Gazze'de kurulacak Filistin
devletinin de dahil oldugu komsulan arasinda bans ¢agnsinda
bulundu. Tam bunlar bayuk guglerin “BM Guvenlik Konseyi
daimi nyeleri™nin gozetiminde “Orta Dogu Uzerine bir uluslara-
rasl konferans” aracihigiyla yapilacak.

Aslinda Arafat, Kral Hiseyin taraflindan segilen Reagan Pla-
ninda daha fazla rol aldi. Bu plan, bans pazarliklan igin ortak
delegasyon prensibine baghi kalinmasim —Urdun delegasyonu
i¢inde Filistin delegasyonunu igeren— talep ediyordu. Bu nokta-
da —-FUK'un ¢oktan reddettigi— Fetih lideri, Filistin solunun ve
Suriye'nin (Golan Tepeleri 1967'den beri Israil'in isgali altinda
olan fakat Reagan planinda agikga bahsedilmeyen) ve kendi ha-
reketinden bir kesimin vetosu ile karstlasu. Tum bu muhalif
guiglerle bogaz bogaza gelme karar aldi.

Suriye destekli muhalifleri [Fetih'in ayn gorusteki kanadi) ile
savastan sonra Labnanin kuzeyini bosaltan Arafat, dogrudan,
Camp David bang anlasmasi sonrasinda Misir'a kars: baslatilan
Arap boykotunu kirarak baskan Husnu Muabarek ile gorusmek
uzere Misir'a gitti. George Habas Arafat’in azledilmesini istedi
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~bos umut! Bu olay1 takiben, Fetil/FKO, Kasim 1984'de yine
Amman’da FUK'un onyedinci oturumunu diizenledi.

lki kuguk Irak yanhst grup disindaki diger tam Filistin or-
gutleri bu oturumu boykot etiiler. Oturumu, yirmi yil once,
FUK'un ilk oturumunu agmg olan Kral Huseyin agti. Kral Hu-
seyin gegen zamanda onbinlerce Filistinliyi katletmigti.

1984 FUK Arafat'in politikasinu kabul etti; Misir ile iliskilerde
oldugu gibi, Urdun ile “ortaklasa hareket”. Subat 1985'de FKO li-
deri Kral Huseyin ile Amman anlagmasini sonuglandirdi. Bu an-
lasma, “Guvenlik Konseyi kararlanm iceren” (242 sayih karara
anistirma) BM kararlan zemininde, “uluslararas: konferans” catist
altinda yapilacak “bans pazarhklari’nda “ortak delegasyon” kurul-
masim ieriyordu. Anlasma aym zamanda “Urdun ve Filistin dev-
letleri arasinda Arap konfederasyonu” kurulmasim da ongordu.

Bu balay1 ¢cok sirmedi. Huseyin bu esnada ashnda, 1srail'de Si-
mon Peresin liderligi alunda Bat Seria “islevlerini paylasmak”
uzere yeniden isbasinda olan eski 1s¢i Siyonist arkadaslan ile bir
plana son seklini veriyordu. ls¢i Partisi Urdun’le bir anlasma yap-
maya ve 1967'de isgal edilen bolgelerin kismen geri alinmasina
sempatiyle yaklasiyor, ancak FKO ile bir sey yapmak istemiyordu.
Huseyin, FKOnun gagsizlestifi yargisina vararak ve onun 242
saylh karan ~Israil ile herhangi bir bang pazarhg icin vazgecilmez
kosul- acik¢a tamma konusundaki tereddudiani bahane ederek,
Subat 1986'da aniden FKO paketini gonderdi. Tek bagma Am-
man anlasmasim “askaya almaya” karar verdi.

“YENIDEN BIRLESME”

Politikasinin bu timden ve acinacak yenilgisini takiben, Fe-
tib/FKO liderligi geri adim atmak ve Sovyetler Birligi'ne mutte-
fik gruplarla anlasmak konusunda buyuyen bir baski —kendi i¢
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saflanmn da dahil oldugu- aluna girdi. Yine de, bir y1l boyunca
muttefikleri Suudi, Irak ve Misit rejimlerinin de mudahalesiyle,
Urdiin hukameti ile yeniden bag kurmaya ugrastilar. Bu girisim-
lerin bagarisiz otmasiyla, FKO Moskova'nin, FKO'nan “yeniden
birlesmesi” ¢alismalanim kabul etti —-bu da FHKC ve FDHC'nin
birlesik orgute yeniden entegre olmasi antamina geliyordu.

Yeniden birlesme Nisan 1987'de Cezayir'deki FUK'da karara
baglandi. Bununla birlikte, Suriye rejimine bagh milliyetgi hizip-
ler mesalelerini korudular, bunlara Fetih'in muhalif kanad: da
dahildi. Bunun anlami, Filistin sagintn olumsuz bilangosuna
ragmen, Arafat''n Urdan maceras: dncesindeki konuma donug
olmayacagiyd1. Bunun yerine, saga karst 1983 FUK'undan daha
sempatiyle yaklasan guglerin iliskilerinin ¢atis1 altinda, sonug,
Moskova'nin 6ne surdiga solun da dahil olacag oturumlarda
yeni bir uzlasmaya vanlmasiydi. Bu solun en radikal hizibi,
FHKC, “sosyalizmin anavataru™mn yaninda iyi bir yerlere geli-
yordu. (Ges)rge Habag'in formulasyonlarina gore, bu kendi cep-
hesinin “kuguk burjuva”dan “proleter bir parti“ye “dontga-
mu"nan son agamasiydi.)

Boylelikle 1983-86 aras: tarugilan iki kilit konuda —Urduin ve
Musir ile iligkiler— FUK'un 1987 karan, Kral Haseyin'in kendisi
tarafindan reddedilen Amman anlagmasintn guncelligini yitirdi-
gini belirleyerek Fetih/FKO liderligini eli bos biraku. Diger taraf-
tan, karar “BM Guvenlik Konseyi'nin daimi uyelerinin katilimuy-
la olusacak Orta Dogu’da Bans i¢in Uluslararas: bir Konferans”
i¢in destegini defalarca dile getirirken “242 sayih kararin reddi-
nin tizerinde durulmasim” yeniden dogruladi. lyi ¢alismalarinin
karsiiginda, Moskova su acgiklamay elde etti: “FUK Uluslarara-
s1 Konferans'in tam yetkilendirilmesinin gereginin alum ¢izmek-
tedir”
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Arap muvekkillerinin ~Urdan, Misir ve Suudi Arabistan—
musterek baskist alinda, Washington ashinda, 1985'den bu ya-
na, Uluslararasi Konlerans ilkesini yeniden gindeme getirmek
amaciyla, Camp David anlasmalarina dogrudan aufta bulun-
maktan kaginmisti. Simon Peres de buna uymustu. Yalmzca Li-
kud, Menahem Begin'in kendisinin imzaladigy Camp David an-
lasmalarna sikica tutunmayl surdurmasta.

Filistin solunun tamammnin koptugu ve Moskova ile iliskile-
rin sogudugu dénemdeki 1985 Arafat-Huseyin anlagmasi, Kon-
ferans ilkesini de igermekteydi. Ama bu anlagmada 6zel kogsullar
aisindan bir kesinligin olmayst, anlasmay, Israil ve Urdun/Fi-
listin delegasyonu arasinda dogrudan iki tarafli pazarliklar icin
Shultz/Peres’in yapug “incir yaprag” (Newsweek'in dedigi uzere)
yorumu ile ortastarda. Shultz ve Peres Suriye ve SSCB'yi gercek
surecin disinda tutmay amagladilar. Bu noktada, FKO 1987'de
Moskova'nin yaninda yer aldu.

INTIFADA

Ama 1987 FUK'un sona ermesinden kisa zaman sonra Arafat
liderligi FHKC, FDRC ve Filistin Komunist Partisi'ni sevindiren
bir bigimde, Misir ile baglanulanm yeniledi. (Onceden Urdin
Komunist Partisi'nin Bat1 Seria badlimu olan Filistin Komtinist
Partisi (FKP), aym: FUK toplanusinda Moskova'yr memnun et-
mek i¢in FKO'ye dahil edilmisti. Telafi icin, FKP’den iki kat faz-
la temsille fundamentalist bir Islam hizibi de alinmst.) FKO,
1983 bolunmesine giden senaryoyu yeniler gozakta. Fetih/FKO
liderligi bir kez daha, Amman ile aralarimi bulmak isteyen Bag-
dat, Kahire ve Riyad'daki gerici dostlan ile gorigmelere koyul-
du. Kasim 1987'de Amman’da toplanan Arap zirvesinde, Arafat,
hizmetkar gibi davranmg olmasina ragmen, Urdan kral ile
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Irakh despot Saddam Huseyin'in varliginda bulustu. Kisa zaman
sonra, “Majesteleri” ile “kaldigymiz yerden yeniden baslamak™
konusunda anlagtigim bildirdi.

Sonraki ay, bundan boyle oncelikle kendilerine ve mucade-
lelerine dayanmalan gerektigini anlayan Bau Seria ve Gazze'de-
ki Filistin kitleleri, disandan bir isaret bekleme geregi duyma-
dan Intifada’ya bagladi. Cok kisa zamanda Intifada’'mun 1936-39
ayaklanmasindan bu yana Filistin'in Siyonist kargit mucadele-
sindeki en unutulmaz bolim oldugu ortaya qiku. 1988'deki
FUK toplantisindan once, Intifada Birlegik Liderligi 1srail devle-
ti'ni ve 242 sayih karan tamimak konusunda hicbir zaman egj-
lim gostermedi. Bilakis, Intifada'mn ilk birkac ay1 boyunca, li-
derligin bildirilerinin ¢ogunda Israil'in taninmas: ve 242 sayil
karar agik¢a reddedildi ve Urdun'deki yonetim (emperyalizmin)
bir “ajan” olarak tammland. 1sgal altindaki bolge halkimin dev-
let anlayis1 agisindan, bu makalenin baginda yer alan kamuoyu
arastirmasi 4+son FUK oncesinde yapilan-— iyi bir belirtidir.

Intifada’'mn kitlesel karakteri ve inkar edilemez gogunluk
destegi, pek ¢ok agidan radikal ozelligi ve Urdun rejimine dus-
man duran konumunun bildirilerinde ifade edilmesiyle, Kral
Huseyin, iki y1l boyunca yakin arkadag $imon Peres ile yasatti-
& projenin nasil tehlikeye girdigini gorda.

KRAL HUSEYIN’IN KARARI

Istail ordusunun, etkili gosterisine ragmen sonduremedigi
Bati Seria ve Gazze'de isyankar kor yigimmin yayginhg ve gict
Urdun monarsisinin, sozt edilen yerleri geri alma arzusunu
timden sona erdirdi. Elbette, tebaasina, Siyonist hikametin,
uluslararasy kamuoyunun ve lsrail halkinin bir kisminin baskasi

13) Al-Yomn Assabeh, 23 Kasum 1987
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sayesinde kendini sinirladipindan ¢ok daha kanh yontemlerle
bir kitle haraketini ezmeye hazir oldugunu agiklamisti. Ama her
seyi hesaba katuginda, bu iki bolge Urdun’e getireceginden faz-
lasim goturecekti.

Dabasi, Kral Huseyin yangim kontrol altina almak ve halkin
%60min Filistinli oldugu kendi kralligina yayilmasiu énlemek
icin ¢abuk karar vermek zorundaydi. Ayaklanma atesinin Urdon
Nehri'ni gecmesini engellemek zorundaydi. Baski aygtlan, Inti-
fada’y1 destek igin ¢ikan ilk kivilcimlan sondarmek igin goktan
faaliyetlerini artirmglardi. 31 Temmuz 1988'de, Kral Hiseyin
“Urdun’tin iki bolgesi arasindaki yasal ve idari baglan kesme ka-
rari"m agiklady; diger bir deyisle 1949 yihinda Kralhgina katug
Bati Seria'dan vazgegtigini agikladi. Bir hafta sonra yapug acik-
lamada, “Filistinli kardeslerimiz kendi devletlerini segerek, Ur-
dun’e iliskin olarak bagimsizlig) se¢mis oldular. Dolayisiyla bir
boliinme varsa, bu onlann isteklerine karsihik dismektedir...”

Bu yagal ifadeler, 31 Temmuz'da alinan karar ile aqiga cikan
gercek tavrim gizleyemedi. Bu karar, acimasizea, FKO ile 6n gorig-
me yapilmadan ahinarak, tehlikeli bir hukuki bogluga ve ekonomik
soruna yol agti. Siyonist hikiimet, politik aqidan ilgjli bolgeleri al-
maya hazirlanmig olsayd, lsrail ug sagimin istedigi bicimde, huku-
ki boslugu doldurabilirdi. Fkonomik sorun -Urdun'an odeme
yaptig Bau Seria’daki 21.000 gorevlinin ucretleri- Libya'un konu-
yu ele alma sozu ile kismen ¢ozalda. Tabii ki, halen FKO'niin fon-
lara para gonderme sorunu vardi ¢her ay 5 milyon dolar).

Yine de, en acil sorun hukuki boslukwu, FKO icin Batt Seria ve
Gazze'de bir Filistin devleti ilan etmek zorunlu oldu. Bunu, Israil
devletini en ufak bicimde tammaksizin yapabilirdi (Urdun
1949'da Israil'i tanimadi ve 1988 de halen hukuken tanimis degil).
FKO, Intifada Birlesik Liderligi'nin 26 sayih bildirisinde agiklacig
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politik program ile, iki bolge hallkamin buyik ¢ogunlugunun hara-
retli bicimde istedigi gibi, devletin ilanim sonuglandirabilirdi.

26 sayl bildiri, bolgelerdeki Filistinliler ile FKO'nun gesitli
hizipleri arasindaki yaygn fikir birligini ifade ederek, bir seri acil
talep ile, dort uzun vadeli hedefi igeriyordu.* Haziran 1988'deki
Arap zirvesinde daha radikal bir bigimde benimsenen ilk ug
amag kesinlikle dogrudur. Dérduncusi, Filistin halkinin kendi
gelecegini belirleme hakk ile kaderlerine karar verecek bir “Tam
yetkili Uluslararas: Konferans™ arasinda asikar bir geligki iger-
mektedir. Bu da, Moskova i¢in ¢ok onemli olan, FKO solunun
dahi hararetle savundugu ilkeye iliskin olarak ¢ogu Filistinlinin
kafasinin kansik oldugunu gostermektedir.

Tam bunlann tzerinde, disaridan hareket eden devrimei bir
FKO, Urdun’deki Urdunlu ve Filistinlt kitleleri, Intifada’nm ya-
ninda harekete gecirerek isgal edilmis bolgelerdeki monarsiyi
devirme ¢agnsinda bulunmaya baslayacaku. Bu gercekten, Bat
Seria’y1 sikgn mengeneyi kirmak iin yegane zorunlu yoldu. Ara-
laninda Bau Seria ve Gazze’dekinden daha fazla Filistinlinin bu-
lundugu Urdun'deki bu insanlann uzerindeki zorbaca boyun-
duruktan soz etmeye bile gerek yok... Amman monarsisinin
devrilmesi, emperyalist ve Siyonist baskidan annms bir Ur-
dun/Filistin devletinin kurulmasi i¢in de gerekli bir adimdur. Is-
rail devleti tarafindan ikiye bolanmiis 5812 km® uzerine kurula-
cak boyle bir devletin, 1967 bolgelerinde kurulacak mini bir
devletin aksine, daha fazla yagama sans1 olacakur.

KATEDILMEYEN YOL

Ama, FKO liderliginden gok fazlasim beklemeder, FUKun
1987 kararlaninin devaminda basitce 26 sayih bildirideki prog-
14)Bkz. Ek 2.
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rami benimseyerek, savaga kesin bir kararlilik, kitle mucadele-
sine dayah bir liderlik ve yasal hakkin dilenilecek bir sey olma-
digy anlayist sergilenecekti. Ne yazik ki, FKO liderlerinin yak-
lasim1 boyle olmadi. Uzun zaman once birinci amact ABD em-
petyalizmi tarafindan taninmak olan Israil ile pazarlikli anlag-
ma stratejisini kabul ettiler.

Bununla birlikte ABD'nin FKO ile diyalog kurmak igin sart-
lan iyi bilinir: Henry Kissinger bu sartlan 1975'de belirledi. Ge-
orge Bush (Buyik George Bush o zamanlar Ronald Reagan'm
yardimcisiydr) bunlan Jerusalem Post’a verdigi bir roportajda si1-
raladi: “FKO sadece, Guvenlik Konseyi'nin Israil'in varolma hak-
kini tantyan, 242 ve 338 sayih kararlanni kabul etmek zorunda
degil, fakat ayni zamanda terorizmden ve kurucu beratinda Isra-
il'in yok edilmesini destekleyen kismindan vazgectigini de acik-
¢a kabul etmelidir.””

Le Monde'daki bir makalede o zamanin Israil Disisleri Bakani
Simon Peres kendi huktmetini, ya da en azindan partisini ilgi-
lendiren su agiklamay1 yapu: “Sonug itibariyle, FKO, iki secenek
arasinda tercihini yapmalidir: Suriye'nin destegi... veya Urdan’le
diyalog... FKO ancak Urdun ile, Israil ile pazarlik konusunda bir
politika gelistirebilir.”*®

ARAFAT'IN SECIMI

Arafat bu mesaji zaten uzun zaman 6nce almisti. Ama Intifa-
da'mn ilk aylanndaki radikal baski, icten yapilan bildiriler ve
FKO'nin sol kanat ortaklan —~$SCB ve de Libya— bunlann hepsi
Arafat Sam ile bir ittifak kurmaya itekledi. Suriye hukumeti ile
pazarliklann baslangici, Nisan 1988'de Israil gizli servisi tarafin-

15) Jerusalem Post, 28 Haziran 1998.
16) Le Monde, 23 Eylal 1988.
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dan Ebu Cihad'in" suikasti, onlan mutlu etti ancak kisa stire igin.

Gergekte, Arafat lsrail ile pazarlik icin Urdan-ABD secenei-
ni aragunyordu. Mart ayinda ABD vatandash@ olan iki FUK
ayesini ABD Disigleri Bakam George Shultz ile, bu tar toplanu-
larda Intifada Birlesik Liderligi'nin actkca veto edilmesi igin go-
rismeye zorladi. Mayis sonunda Moskova'daki Reagan-Gorba-
cov zirvesinde —Kremlin'in bag burokratinin, Orta Dogu sorunu
konusunda saatini Washington'a gore ayarladif— Arafat rahatla-
yarak, vites yukseltti.

Haziran 1988'de Cezayir zirvesinde Arap gericiliginin onde
gelenlerinin verdigi cesaretle, FKO lideri FHKC'den kagan ve
simdi resmi darugman: olan Bassam Ebu Seriflin kaleme aldigy
bir makaley: nabiz yoklamas! igin yaynmladi. Her sey oradaydi:
Uluslararasi Konferans gaust altinda (kisaca “incir yaprag”) 242
sayill karann kabulii ve “Israil ile iki tarafh bans gorusmeleri”
Makale FKO solundan buyuk tepki aldi ama esas adresi olan
ABD ve lIsraifde c¢ok iyt karsilandi.

31 Temmuz 1988'deki Urdun 6nlemlerinin ardindan FUK
Eylul’de toplantiya ¢agnldi. Sag, Filistin halki adina konusacak
ve Washington'in kabul edebilecegi isimlerden olugan bir “ge-
¢ici hukimet” kurulmasim tasarhiyordu. Sot buna yuksek ses-
le ve sertge karsi gikti. Moskova ortaligy yatistirmak igin muda-
hale etti. FKO Harici Komitesi Ekim basinda Tunus’ta toptan-
di. Hukamet sorununu ertelemeye, ay sonunda FUK toplant-
s1 ¢agnsinda bulunmaya ve Filistin devletini ilan etmeye karar
verdi. Sag kanat ve Moskova takipgileri FDHC ve FKP, 1947
tarihli 181 sayih karar zemininde bunu yapmay1 6nerdiler
Arafat 242 sayih karar1 da eklemek istedi ancak, sinirlan hak-

17)Halil el-Vezir, takma adi Ebu Cihad, Fetih'in kurucularindan ve baslica lider-
lerinden. Ehud Barak yonetimindeki bir Israil komandosu tamfindan Tunus'ta
olduralda.



Kaynayan Orta Dogu 203

kinda bir karar vermeksizin Istail devletini tanimakla esanlam-
11 olan bu gegici uzlagsmayr kabul etmeye hazirdi. George Ha-
bas surat asiyordu.

Moskova 10-11 Ekim'de bir FKO delegasyonunu kabul etti.
Sovyetler iki mesaj ilettiler. Birincisi, FUK, Filistin devietinin ila-
mnt 1 Kasim'daki 1srail segimlerinden once yapmayacak bigim-
de ertelemelidir —boylelikle Simon Peresin “iyi Siyonistleri”
uztlmeyecektir. lkincisi, 1srail devleti tamnmalidir. 11 Ekim’de
Tass basin ajansi gorusmelerin “tum ilgili taraflann gikarlanm
dengelemek amaciyla somut adimlar atilmasi” gerekliliginin alu-
n1 gizdigini rapor etti. Bu taraflar, zulmedenler ve zulum edilen-
lerdi. Habag, daha az kot oldugunu dusundugu 181 sayil ka-
rar1 kabul ederek feragat etti, bu daimi uzlasma manng ile tim
FKO hizipleri bir tur zincirleme reaksiyonla saga kaydi.

Kendi solundan giderek azalan bir korkuyla, Arafat 22
Ekim'de Kral Hiiseyin ve Bagkan Mubarek ile gorismek uzere
Urdun'deki Akabe'ye gitti. Le Monde'un yorumu, “Suphesiz, an-
lasma igin sempati toplayacak bigimde ABD'nin bu iki yakin
mutiefiki ile boy gostererek Arafat bans arayigindaki adam ima-
jim guglendirmek istedi... (Arafat) FKO’deki getin cevizlere, gi-
dilmesi gereken yolun pazarlik ve uzlasma yolu oldugunu gos-
terdi.™*

Arafat ve Mubarek, Akabe’den, bu defa Saddam Huseyin'le
boy gostermeye Bagdat’a gittiler.

FILISTIN DEVLET!

FKO onderliginin siyasal tercihleri her zamankinden agikn;
Sedat-usulu teslimiyet yolunda tam gaz gidiyordu. Buna rag-

18) Le Monde, 25 Ekim 1988.
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men, FKO'nin her s6ziinde adi gecen Sedat, sadece FKO'niin
yapmaya hazirlandiklanm yapti. Misir'in isgal edilen bolgesinin,
Sina'min, Siyonist devletin guvenligini garanti altina alacak bi-
¢imde askerden anndinlarak iadesi karsihginda Israil devietini
tamd. 1ki teslimiyet de moral zafere dayalydi, bir yanda Ekim
1973 savag, digerinde Intifada -FKO’nun bir yenilgi eseri yap-
ug onceki yon degistirmelerinin aksine (1974'de, 1977'de ve
1983'de). Intifada mahkumlanndan Abdul-Settar Kasim bunu
ozellikle vurgulad:.””

Elbette, 12-13 Kasim'da nihayet bir araya gelen FUK, “Filis-
tin devleti’ni ilan etti. Kendi iginde Israil isgaline karsi bir mey-
dan okuma olan bu karar, Intifada kitlelerince sabirsizhkla bek-
leniyordu. Siyonist ordunun topraklarindan geri ¢ekilecegi ga-
nin yaklastig umudunu guglendirerek onlan harekete gegirdi.
Ancak, isgal alunda mucadele eden kitleler igin bagimsiz bir
devletin ilan1 bir cesaret gosterisiyken, aym sey Cezayirdeki
FUK toplapnsinda gegerli degildi. (Baska bir intifada’yr™ kanh
bir bi¢cimde bastirmasindan sonra bir ay bile gegmeden “Savasan
baskan, Sadli Bencedid"i selamlamay1 unutmadilar?)

Neden Israil secirnlerinden sonrasiun beklenmesi gerektigi
ve Urdun'an “Temmuz” geri ¢ekilmesinin yaratug “hukuki bos-
luk”un ug buguk ay daha stirmesine izin verildigi ¢ok yerinde
bir sorudur. Dahasi, ilan neden ¢ok once, Inufada’mn basinda
yapilmamstir? Veya 1976’da, 1967 bolgelerinde Israil denetimi
alunda olsa da yapilan segimler FKO destekgilerinin zaferiyle so-
nu¢landiginda? Veya 1974’de, FUK Filistin'in bir kisminda Filis-
tin devleti kurulmas: prensibini benimsemigken?

19)Bkz. Ek 3.
20) Cezayir'de Eldm 1988'deki populer ayaklanmaya auf.
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SOK EDIC] KARAR

Bir cevap alabilmek icin, Arafat’n yakin isbirlikcisi ve Fe-
til/FKO'nan yan resmi yayimmn bag editori Bilal el-Hasan'a
donebiliriz:

“Neden devlet dzellikle bu zamanda ilan edildi? Buna iligkin
can alic1 nokta Urdun'an [31 Temmuz] karandir... bu karar dol-
durulmas: gereken bir bogluk yaratt1. Filistin liderliginin, zaten
dogal haklan olan bu konuda girisim yapmasi dogaldr. Ur-
dun’un karan, Urdun ile herhangi bir ihtilafa ya da soruna yol
agmayacak bir zamanda gelerek Filistin tarafinin bu adirm atma-
sina yardim etti. FKO her zaman igin, devlet fikrini askeri ve po-
litik bir hedef olarak gorda ve bunu Urdun ile ihtilafi engelle-
mek igin pratik olarak ¢9zmeyi duganmedi. Simdi, Urdun aynl-
mug olduguna gore, Filistin pratik ¢¢zimi, Araplar arasinda her-
hangi bir sorun olugturmadan uygulanabilir.™

Diger bir deyisle, aym vakitlerde yazdigam gibi, bu ¢ozim aruk
“daha 6nce yapilmg olsaydi Amman monarsisine ve muttefikleri-
ne kars: tastyacagl bir meydan okuma ozelligi’ne™ sahip degjl.

Bu nedenledir ki, Le Monde gibi bir gazete, FUK'un sona er-
mesinden birkag saat sonra mangetini devletin ilamna degl
“FUK agikga Israil'in varhgm tanmmusger” haberine ayirdi. Ashn-
da bu FUKun gergekten de sok edici karanyd:: Simon Peres’in
FUK toplanusindan hemen once Israil elgiliklerine yolladign ge-
nelge ile endiselenen Arafat’in harekete ge¢irmesiyle son dakika-
da 242 sayil karann kabula. Bu genelge sadece 242 ve 338 sa-
yih karartarin —181 degil- kabulitnun Israil’in givenli ve belirli
simirlar iginde tamnmasi demek oldugunu agikliyordu.”

21)Al-Yom Assabeh, 28 Kasim 1988.
22} international Viewpoint, no.153, 12 Arahk 1988B.
23)Le Monde, 13-14 Kasim 1588.
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Filistin devletini ilan eden metin ise 181 sayili karara daya-
liyd:, kirk bir y1l ve yuzbinlerce Filistin ve Arabm mucadelede
olmesinden sonra bu karar en kotii bigimde uygulanmisti. Ara-
fat'n kendisinin okudugu aym metin, Filistin devietinin “kendi
bolgesine veya herhangi baska bir devlete kars: gig, siddet ve te-
ror uygulanmasint” reddettigini belirtti.

ULUSLARARASI KONFERANS

FUK politik karan daha da ileri gider. Uluslararas: konferans
ilkesi tekrar edilmekle birlikte bu kez, Habas ve digerlerinin bu
masumiyetten uzak olan bu degisiklige kars: gelmelerine ragmen
“tam yetki” yerine “etkili” ifadesi kullanilmistir. Hepsinin dstin-
de, karar, bu Uluslararas1 konferansin “Gavenlik Konseyinin
242 ve 338 sayil kararlan zemininde” toplanacagini belirtmek-
tedir —am Filisun hareketi taralindan onbinlerce 6lamle sonug-
lanan mucadele ile 242 sayih karann yirmi bir yil reddinden
sonra. FUKun FHC nyelen, Islami fundamentalistler ve bazi ba-
gimsizlardan olugan sadece %151 kararin bu kismina itiraz etti.

Cezayir'de Haziran 1988'de yapilan Arap zirvesinin karan ile
Intifada Birlesik Liderligi'nin ondan esinlenen 26 sayili bildirisi-
ni izleyen FUK karan, simirh bir sare igin isgal altindaki bolge-
lertn BM gozetimine alinmasimu talep etmektedir. Ancak ilk iki
metin bunu Filistin halkinin kendi gelecegini belirleme hakkiou
gergeklestirmeye bir gecis donemi olarak gorirken, Kasim
1988'deki FUK “Uluslararas1 Konferansa bir basar1 havasi estir-
mek, politik bir anlasmaya varmak, herkes i¢in bang ve giiven-
ligin saglanmas: ve Filistin devietinin kendi bolgeleri tizerinde
gercek iktidarlanmi icra etmesi” olarak gorda.

Bu da, FKO liderliginin, bu bolgelerde halkinin 6zgur, gercek,
dogrudan ve demokratik kendi gelecegini belirleme hakkina ne
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kadar az 6nem verdigini gostermektedir. FUK kararinda, intifada
liderliginin ayaklanmamn bagindan FUK arifesine kadar bildirile-
rinde dile getirdigi merkezi politik taleplerin yoklugu tamarmyla
anlamhdir: Bau Seria ve Gazze’de serbest secimlerin yapilmasi.

Son olarak belirtmeliyiz ki, Urdiin'un 31 Temmuz kararina
ve ayaklanan Filistin kitlelerinin ifade ettigi tepkilere ragmen,™
FUK karan “Urdun ile konfederasyon” prensibini yinelemekte-
dir. Kral Hiseyin'in Arafat'a Akabe'deki toplanuda ifade ettigi,
bu konuda herhangi bir agiklama yapmayacagim soyledigi ger-
cegine karsin.

Bu nedenle emperyalist giglerin, FKO'yii *“terérist” tabir
eden ve lIsrait devletine stirekli baghliklanm ilan edenlerin, sim-
di onun “esnekligi"ni ve “gergekligini” ¢vmeleri esnasinda, son
FUK toplantisindaki temel hususlara oy birligiyle karar vermis
olmas anlagilabilir bir seydir. Feuh/FKO liderligi temsilcileri ile
aym masaya oturabilmenin Washington'in ortaya koydugu sart-
lara bagh olduguna vicdanen inandhlar. Arafat, 1srail gardiyam
tarafindan tamnma kargihginda elindeki “son kart™ oynach.

Ancak genel olarak saskinlik yaratan bir bicime, Shultz, Ara-
fat'a New York'taki BM Genel Kurulu igin giris izni vermeyi red-
detti. Yine de, ABD Disisleri Bakani kendisini yarg yoksunu ol-
makla suglayanlardan daha sirret g1kt —bu yash tilki Samir gibi
aptalmigcasina. Aslinda, Shultz Arafatin tamima yemiyle goz bo-
yadigini ¢ok iyi biliyordu; ama ondan ABD sartlan icin daha
acik, kesin ve keskin bir destek elde etmek istedi.

Sonradan ne oldugu iyi biliniyor: Isve¢ Sosyal Demokrat-
lar'inin arabuluculugu ve Arafat'in 13 Aralik’ta Cenevre'de ger-
ceklesen BM Genel Kurulu'nda yaptign konusma. Arafat bura-

24) Arastirrnaya gore, Ban Seria sakinlerinin sadece %22’si Urdun ile konfederasyo-
nu uygun buldu.
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da FKO’nan 242 ve 338 sayih kararlari, anlasma igin uluslara-
ras1 konferans zemininde kabulini yineledi ve bir kez daha te-
rord kinadi. Bununla birlikte, Washington bir kez daha duy-
mazdan geldi. Shultz, FKO liderinin agtk¢a ve belirsizlige yer
vermeden, Israil'i yasal olarak tamdigim ve terorden vazgecti-
gini aciklamasini istedi (bir sekilde FKO'nuan “terorist” oldugu-
nu kabule zorladh).

FERAGAT

Filistin halkimin dusmanlarina yaltaklanmaya karar vermis
olan Arafat, aci sona, asagilanmaya dogru gitti. 14 Arahk'taki bir
basin toplanusinda Arafat lafi dolandirmadan, “Filistin devletini,
Israil devletini ve komsulanm da igeren tam taraflann baris ve
givenlik icinde varolma hakki"m benimsedigini agiklad1. Ve ek-
ledi, “Biz tamamen ve kesinlikle, terorizmin her turinu, bireysel
olsun, gruplar veya devletler tarafindan olsun, kimyoruz.”

Boylece Shuliz tatmin oldu ve ABD'nin gelecekte “FKO tem-
silcileri ile diyaloga hazir oldugunu” agiklayabildi. Bir Amerikan
Siyonist orgiitil olan B'nai B'rith League (Ahit'in Cocuklan) bile,
“FKO'nun ABD tarafindan belirlenen sartlan kabul euigini, ya-
pilan anlagmalara sayg duymanun uygun oldugunu™ anladikla-
ninu belirttiler. Birkag giin sonra mutlu bir Arafat, Pan-Am Bo-
eing patlamasi tahkikat1 i¢in Amerika’ya kendi istihbarat servis-
lerinin yardimini teklif etti.

Eger, ABD'nin FKO ile dogrudan baglanu kurma karant FKO
icin “zafer” idiyse, bir teslimiyetin neye benzeyecegini gormek
enteresan olurdu! Elbette, Arafat —buyuk bir yenilgi orgatleyici-
si ve bu yenilgileri “V” zafer isareti yaparak ifade etme sanatinda
buytk bir usta— ABD'nin karanmn “Intifada militanlannmn ka-
25) Le Monde, 16 Aralik 1988,
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rarhlify” ve “dogal ve ilkeli muttefikleri, Arap milletinin gark ka-
pisim savunan Irak askerleri"® sayesinde alindigim agiklamakta
tereddut etmedi (kendi “esnekligi” ile inarlmaz tezat i¢inde).
Yalruzca aptallar buna inanabilirdi.

FKOnin “iki numarasi”, Ebu lyad” daha samimidir. Ekim
ayinda Kuveyt gazetesi Al-Qabas'a soyle bir itirafta bulunuyordu;
“Hatirlamahyiz ki, Siyonist devlet, danyay, politik anlagma igin
gerekli temel prensiplerin 242 sayih karann taminmasinda sakh
olduguna ikna etmigtir... Bazilan soruyor; neden bu santaja bo-
yun egmeliyiz? Benim dugtincem, Siyonist hareketin bize, Avru-
pa ve dunyaya yapu@ kadar santaj yapmadigdir.”

BIR TESLIMIYET

Ebu lyad, yanhs yere éviinmeyi bir tarafa birakip, teslimiye-
ti kabul etmektedir. Ama bunu, tam giice sahip bir dismana,
“danyay1 ikna etmeyi basarmis” olan “Siyonist hareket’e karg
kagimimaz olarak gostermektedir. Bu, sag-kanat Arap milliyetgi-
liginin eski bir nakarandir ve tam teslimlerinde kullandiklan bir
bahanedir. Siyonistler (“Yahudiler” dememek igin kullandiklan
terim) ABD’yi “kullanmakta™dir. Bu tartisma simdi, Siyonist ha-
reketin ikna gacu Intifada sayesinde tarihinin en dugak seviye-
sindeyken ve Filistin halkinin Siyonist devlet karsisindaki muca-
delesi yanm yuzyillda en yuksek noktasina alagmisken yaphi-
maktadir.

George Habag, Filistin saginin, FKO iginde hegemonik olan
liderlerine seslenirken son derece hakhydi: “$imdi yeni otu-
rumlar yapma zamam m1? Uluslaraaras konferansin henuz bas-
lamadig bir donemdeyiz ve simdiden ceketimizi ¢ikarmamizi

26) Al-Yom Assabeh, 2 Ocak 1989.
27)Ebu Iyad, Ocak 1991'de sldaraldu.
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istiyorlar. Yetmiyor; pantolonumuzu ¢ikarmamizi istiyorlar.
Bununla da tatmin olmuyorlar; i¢ ¢camasirlanmizi gtkarmamizi
istiyorlar. Uluslararasi konferansa tamamen ciplak gitmemizi
istiyorlar!™*

FKO'nun yérangesi gercekten de politik bir striptize benziyor.

28) Al-Qabas, Al-Raia’'da yeniden basildi, 5 Agustos 1988.
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EK 1

BM ORGUTU 181, 242 ve 338 KARARLARI

Karar 181: Ingiltere’nin Filistin Mandasindan geri ¢ekil-
me arifesinde 29 Kasim 1947’de BM Genel Kurulu tarafindan
benimsendi. Bu karar bolgeyi iki devlete boluyordu.

15 yil boyunca gelmis olan Yahudiler o zaman ulke na-
fusunun 1/3’ana olusturuyordu ve yiizolqimunan yalmzca
%6'sina sahiptiler. Buna ragmen 181 sayih karar Yahudi
devlete, Filistin topragimin, nufusunun yansi Arap olan
%551k kismini verdi. Filistinliler, Arap tulkelerin destegiy-
le, bolme planimi reddetti. Mayis 1948'de Ingiliz geri cekili-
sinin tamamlanmasiyla, birinci Israil-Arap savasi patlak ver-
di. Savas boyunca Siyonistler Filistin topragimin %80’inin
kontrolanu aldilar. Bu bolgedeki Arap meskunlann qogu
kagmaya zorlandi ve hicbir zaman dénmelerine izin veril-
medi. Haziran 1967'de bir diger Israil-Arap savasinda, Siyo-
nist devlet, Misir Sina (ol ile Suriye Golan Tepeleri'nin ya-
ru sira, Filistin topraginin geri kalamm da kontrolu altina al-
di (Bat Seria ve Gazze).

Karar 242: 22 Kasim 1967’de Guvenlik Konseyi tarafin-
dan benimsendi. Bu karar “tim savas iddialanmn ve beyan-
lanmn imhasim”, bolgedeki her devletin ve “gavenli ve ta-
minmig sinutlar icerisinde, gug gosterisi tehdidinden uzak,
bans icinde yagama hakki"mi benimseyen ve “askerden ann-
dinilmus bolgelerin kurulmasi™ni iceriyordu —karsihgnda Is-
rail 1967’de “isgal ettigi bolgeler"den (boylelikle de isgal et-
tigi “tim” bolgelerden gikmasi gerekmiyordu) geri gekile-
cekti. Kararda Filistin halkindan s¢z edilmemekle birlikte,
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“milteci sorununa ¢ozam getirmek”le yetiniliyordu.

Karar 338: 22 Ekim 1973'de Guvenlik Konseyi tarafindan
benimsendi. Amac1 16 gun once baglayan Israil-Arap savasina
son vermekti. 242 sayili karan yeniden onaylayarak “Orta Do-
gu’da adil ve kahia bir bangin saglanmasi icin uygun gozetim
alunda taraflann muazakereye baslamasi™na karar verdi.

EK?2

INTIFADA BIRLESIK ULUSAL LIDERLIGI'NIN
DORT MADDEFELIK PROGRAMI

(26 say1h bildiri, 1988 Eylul sonu)

1) Arap Kuduis'a de dahil olmak uzere, Israil'in 1967'den
beri iggali alunda olan Filistin ve Arap (Suriye ve Lubnan)
bolgelerinden geri ¢ekilmesi;

2) 1sgal edilen bolgelerde kurulan ram yerlegkelerin il-
hak, tahsis ve yok edilmesinin iptali;

3) Filistin halkina bir gavence olusturmasi bakimindan,
Filistin halkinin kendini yonetme tecrubesi igin birkag ay1
gecmeyecek bir donemde, isgal edilen Filistin bolgelerinin
BM otoritesi altinda yerlestirilmesi;

4) Filistin sorununu ilgilendiren kararlanimin zemininde,
Uluslararasi konferansin, BM gozetimi altinda tam yetkiyle
donanimasi. (Bunlar, Filistin halkinin kendi gelecegini belir-
leme hakkim vurgulayan Genel Kurul kararlandtr; Filistin
halkindan bahsetmeyen 242 sayili karar degil.)

Kaynak: Al-Raig (Nazaret) 30 Eylal 1988
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EK3

ABDUL-SETTAR KASIM'IN BIR
MAKALESINDEN'

“Intifada’nun tesbit ettigi kriterlerden kagmaya ¢alisan biri,
onu amaglanndan saptirmaya ve ona ihanet etmeye ¢alistyor
demektir; bu da sonugta Intifada'ya ciddi bi¢imde zarar ver-
mek anlamina gelir. Intifada’nin henuz agiklanmamis ve agik-
lanabilmek igin uygun zamanin beklendigi politik taktiklerin
uygulanabilmesi amaciyla somurulmesinden korkmak icin
yeterli nedenimiz vardir. Durum, 1973'de Sedatn Arap ordu-
lanndan sagladigs simrh askeri kazanima ¢ok benzemektedir.
Sedat, savagin Arap hallkinda olusturdugu moral destekten
faydalanmg ve politik mucadeleye gigla bir konumda girdi-
gini soyleyebilmistir. Sonugta Misir catgma alarum terk ede-
rek Israil’i tamumstir... Eger bugun bazilanmn soyledigi dog-
ruysa, biz kendimize ve bagkalanna karst sug isledik demek-
tir. Omegin biz, Kral Haseyin'in barig anlayisiu kabul etmis
olsaydik, gecen yillar boyu yasadigimiz onbinlerce olama,
agaglanmay ve aciy1 engelleyebilirdik. Bugin baz Filistin li-
derlerinin onerdigj, cektigimiz onea acidan sonra, Kral Huse-
yin'in isgalin baglangicinda (1967'de) zaten énermis oldugu
seye geliyor.

1) Beyrut gunluk gazetesi As-Safirde yayimianan bir makaleden pasajlar, 29
Eldam 1988.

Abdul-Settar Kasim, Ban $eria An-Najah Universitesinde (Nablus) siyasal bi-
limler profesdra. Subat 1998'den bu yana Negev'de "Ansar-3" kampinda
wutuklu,



FILISTIN KURTULUS ORGUTU
NEREYE GIDIYOR?

1989

11, DEVLET, FKO ve FILISTIN SOLU

Serinin bu ikinci makalesi, Filistin solunun deneyimlerinin elesti-
rel bilangosunu ctkanirken, Filistin miicadelesi hakkinda pek ¢ok te-
mel soruna deginmektedir; ozellikle Bati Seria ve Gazze'nin Israil ta-
rafindan isgali karsisindaki miicadele program: ve solun FKO kar-
sistndaki tavrina nasil karar verecegi.

15 K351:n 1988, tanhte Israil tarafindan 1967 yihinda isgal
edilen bolgelerin Filistin Devleti olarak ilan edildigi gun seklin-
de yer alacaknr —bu bolgeler, Filistin arazisinin yaklasik %20lik
bolimudir. Ama bu gin ayni zamanda Filistin Kurtulus Orgu-
ta'nin (FKO) -1948 yilinda gig kullamlarak uzerine Siyonist
devletin kuruldugu Filistin topraklanmn %807k bolumuna
kurtarmak uzere 1964 senesinde ortaya ¢ikn— 181 (1947) ve
242 (1967) say1li BM Kararlanm kabul ettigi gundur. Diger bir
deyisle, FKO'nin Israil devletini ve onun Filistin topragimin
4/5'1 uzerinde “taninmis sinurlar icerisinde baris ve guvenlik
icinde yasama hakki™n1 kabul ettigi tarihtir.

1} Yazim tarthi, 28 Ocak 1989.
llk olarak, International Viewpoini’te (no. 157; 2C Subat 1989) yayimland1.
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Filistin Ulusal Konseyi'nin (FUK) 15 Kasim'daki son oturu-
mundan birkac saat sonra, FKO'niin ana sol hizibi ve Yaser Ara-
fat'in Fetih’inden sonraki ikinci bayuk Filistin érguta olan Filis-
tin Halk Kurtulug Cephesi’nin bagkani George Habag bir basin
aciklamas) yapt. Habag basina, FUK'un politik kararina katnima-
yisina karsin, “ulusal birligi korumak™ adina, hareketinin FKO
i¢inde sturecegini acikladi. Bu savin zayifigamin farkinda olarak
da, Filistin saginin yeni politikasinin higbir yere varmayacagina
ikna oldugunu ekledi. “Samimi olarak, aruk bir Amerikan ya da
Israil uzlasmasindan korkmuyoruz, ¢inku boyle bir anlagma ile
elde edilebileceklerin en [aztas: sag olsun sot olsun higbir Filis-
tinli tarafindan kabul edilemez.”

ESKI BIR BAHANE

Bahanenin citkt ¢itkmisur. 15 ytl 6nee, Fetih'in sol kesimi, ay-
n1 sav1, Siyonist devletle pazarhga dayah bir anlasma icin segil-
mig bir liderlik kargisindaki tabansizhgim hakh ¢ikarmak icin
kulland1.> O zamanlar, George Habas'n FHKC'si bu bahaneye
FKO'nan onde gelen yapilanndan, baskin bloga kargt politik sa-
vas baglatmak uzere gen gekilmek suretiyle karsi ¢tkmisu. Ve
simdt, yillar sonrasinda, ABD'nin FKO'niin ¢6zim muizakereleri
sarecine kaulmasl talebine ddun veren dzacu bir FUK sonunda,
gecmiste karst geldigi, ki o zaman bu bahane simdiye gore daha
gecerliydi, bahaneyi simdi kendisi kullanan Habas ile kars: kar-
styayiz. Ama birer birer degerlendirelim: ABD ve Israil agisindan
bakildiginda, bir ¢6zamun “zemini” neydi?

2)Zamaninda cevabimi vermigtik; “Bans anlagmas! i¢in zaman skalast kisa veya
uzun olabilir, ama anlasmanin imkansiz oldugn hipotezi izerine politik bir giz-
gt cizmek tuhaf olacaktr. Boyle bir hipotezi benimseyenler “bang anlagmas:” ile
onu hazirlayanlar karsisinda higbir sekilde harekete ge¢memek igin mazbut bir
bahane bulmakiadir.” (Al Munadel, Beytut, sayt 30, Mar/Nisan 1975.)
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1tk olarak, Washington'in bakis acisindan bakahm. Ronald
Reagan 1 Eylul 1982 tarihli agiklamasinda sunlann alum gizi-
yordu:

“Filistin halkim, kendi politik amaglarina ulasmalanmn, 1s-
rail’in gavenli bir gelecek hakkim tamimalarina bagh oldugunu
haurlamaya caginiyorum|...] Bat Seria ve Gazze'nin bu yerler-
deki Filistinliler tarafindan Urdun’le igbirligi ile yonetimi, uzun
vadeli, istikrarli bir bang i¢in en iyi sansur]...] Arap-lsrail ihti-
lafi, bans i¢in topraklar degis-tokusunu da kapsayan gorisme-
lerle ¢oziime kavusmahdir[...] BM 242 sayih karan Amerika'mn
Orta Dogu bans ¢abasinun temel tasi olma ozelligini korumak-
tadir "

1988 yihi sonunda, FKO'nin minimumu zaruri olarak
Washingtonin maksimumu ile kars: karsiya gelmisn. Itiraf et-
mek gerekirse, bazi nuanslar vardi: Reagan plani, Filistin “huiku-
meti’ni Urduin’e bagh ongodrarken, nihai FUK politik karannda,
Urdun ile l’<onfederasyon kuran bir Filistin devletinden (kaza
eseriymis gibi, bagimsiz kelimesi artik kullalmiyordu) bahse-
diyordu. Hukukgular farki takdir edecektir. Bununla birlikie,
Urdan Krah Haseyin, Ban Seria’yr 31 Temmuz 1988'de resmen
krallhgindan ayirarak sorunu zaten ¢ozmusta.

Bundan sonrasinda, gortsmeler cercevesinde herhangi bir
uyusmazlik var miydi? Arafara gore, konu artik bu degil. Yakin
zamanda, kendi hareketinin yan-resmi yayina, Moskova ile
Washington arasinda, Uluslararast Konferansin agik oturun
(“ongoing™) halinde toplanmasina ve iki tarafl: komisyonlara ay-
nlacag konusunda anlagmaya vanldigim agiklach. FKO lideri,
ABD'nin bu konuda herhangi bir geri adim atacagim daginme-
digini de agik¢a belirtti.

3)Al-Yom Assabeh, 2 Ocak 1989.
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Peki ya temel sorun oldugu kabul edilen Israil'in geri cekili-
5i? Karar 242'nin taslaginda ABD hukamett daima, Israil’in tam
bir geri adim atmasi gerektigini belirtmeksizin, bir degis-tokus-
tan yanaydi -1967'de isgal edilen bolgeler karsihginda bans. As-
linda ABD, Camp David'de yaptigy gibi, Israilliler ile Araplar ara-
sinda olast pazarliklarda arabuluculuk yapabilmek i¢in durumu
bile bile belirsiz biraku. 1982 Reagan Plani, muzakere sirasinda,
ABD'nin karsihiginda ne onerilecegine dayah olarak, “Israil'in ne-
reye kadanm birakacagim” degerlendirebilecegini belirtti.

ALLON PLANI

ABD'nin"bu geri gekilme sorununda kendine arabuluculuk
roluna ayirdigt durumda, top Israil kampindaydi. ls¢i Partisi
bagkani Simon Peres liderligindeki aydin Siyonistler, her zaman
Karar 242'nin taslaginda ve ABD hukuameti tarafindan destekie-
nen prensiplerinin yaninda yer aldilar. 1967 savast sonrasinda,
lsgi Partisi'nin buyuk silahlarindan olan Yigal Allon (simdi ol-
mus olan) lsraili Bati Seria’min genis bir kisrmndan cekilmeye
cagran, Urdun'le anlasma plam hazirladi. Stratejik noktalarda-
ki, ozellikle Siyonist devlet igin dokunulmaz bir gavenlik cephe-
si olan Urdan Nehri kiyist boyundaki, baz yerlegim yerleri ve
askeri asler korunacaku (Karar 242°de yer alan “guventik simtr-
lan”™ bu tur bir yoruma dayamyordu).

Bundan sonra, lsci Partisi'nin geri ¢ekilme (tabii ki kismi)
prensibine baghhg artti —ancak bu “asil” gerekgelerden éturi
degil, Arap “demografik tehlikesi” korkusundan étaraydu. Bu
korku sayesinde Peres’in, partisinin tezlerinin agiklamasiru gor-
dugu Intifada (ayaklanma) ile desteklenmigti. 30 Arahk 1987'de,
ayaklanmamin baglamastndan Gg halta sonra, Peres alarrm ¢alds;
2000 yilinda, “Akdeniz ile Urdan Nehri (Bati Seria ve Gazze da-
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hil) arasindaki tam nifusun %45 Arap, %55 Yahudi™ olacagini,
cunku, Arap dogum orarumin kendilerinin “iki kati oldugunu”
agikladi. lki ay sonra lhzak Rabin —lsci Partisi’nin iki numarasi
ve savunma bakani olmasi itibariyle ayaklanmamn bastrilma-
sindan sorumlu kisi— sunu itiraf etti; “Su son iki-ay boyunca 1.5
milyon Filistinliyi gti¢ kullanarak yonetmenin imkansiz oldugu-
nu ogrendim.”

AHLAKI KANGREN

Esasinda, 1srail devletine getirdigi agr ekonomik yuk ve dun-
yadaki imajina verdigi zarann —lIsrail “giivenlik sistemi” agisindan
iki tehlikeli sonug— yaninda, Intifada, Siyonist ordunun kendisi
i¢in de dogrudan ve ciddi bir engel teskil ediyor. Binlerce asker,
kitle gosterilerini basurmak igin gonderiliyor. Sonug, sadece lsra-
ilin asken potansiyelinin onemli bir kismimn “bolunmesi” degil,
aym zamanda ve hepsinden ote, Siyonisi orduda yaylan ahlaki
kangren. Lubnan'm isgalinin de gerisine gittigimizde (sahte bir ye-
nilgiyle sona eren), 1967'de isgal =dilen bélgelerin muhafazast In-
tifada'dan bu yana giderek artan oranda yuk getirir oldu.

Bu yuzden, geri ¢ekilmenin en atesli savunuculanmun bugin
Israil ordusunun tepelerinde yer almasi sagtruci degil. Mart
1988'de, bir grup emekli Israil generali (boylelikle politikaya
atilmakta ¢zgur olan) Bans ve Guvenlik Konseyi'ni kurdu. Ara-
lannda Mossad (Israil istihbarat1) eski baskam Aharon Yariv, da-
ha 6nce Bati Seria yoneticisi olan Mose Sneh ve bir donem ku-
zey bolgesi ve Lubnan' isgal eden Israil birliklerinin baskomuta-
ni Ori Orr vardl. Konsey, ¢ok ¢abuk bir bigimde Israil'in emek-
li generallerinden neredeyse yansini, 30°dan fazla ttmgeneral ve

4) Le Monde, 2 Ocak 1988.
5)Le Monde, 25 Subat 1988,
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100'den fazla tuggenerali bir araya topladi. Orr, agik oldugu ka-
dar az ve 6z bir ifade ile “Hepimiz, gorevimizin sona erdirilmesi
gerektigine inanyyoruz, unku devamhilig gavenligimiz igin dur-
durulmasindan daha buyuk tehlike arz ediyor.™ dedi. Sneh ek-
ledi; “Somron’dan (kadro bagi) daha alt kademelere kadar ¢ogu
kidemli subay, askerden arindinlmg bir Batu Seria’dan $amir'in
“Buyuk Israil”ine kismi bir geri ¢ekilmeyi tercih ederdi.”

Askerden arindirma ve kismi geri ¢ekilme, Israil’in bir anlag-
ma i¢in sunabilecegi en yuksek teklifin iki anahtar ogesidir. Ge-
neraller konseyinin bir diger uyesi Avigdor Ben Gal; “Askerden
anndinlms bir Ban Seria istiyoruz; hava sahasinin kontrohi-
muzde olmasinu, baz1 elektronik uyan istasyonlart ve herhangi
bir durumda askeri cephe olarak kalacak olan, Urdiin nehrine
bakan tepelerin dogu bayirlannda asker bulundurmay istiyo-
ruz™ Konu Gazze agtsindan daha basit: bolge lstail, deniz ve Mi-
sir Sina Colu arasinda sikigmis durumda ve Camp David anlas-
malanna istinaden askerden anndirilmis vaziyette.

1ki bolge arasinda buyuk bir fark daha var; Bat Seria’daki
124 yerlesim yerinde yasayan 70.000 [1988] lsrailliye kargin
Gazze’de sadece 2.000 iskan edilen 1srailli var ve en ihmh Siyo-
nistler dahi bunlann tamamini bosaltmay dasunmez. Bu fark-
lar, Peres'in neden gogu sefer, Bau Seria’da “Araplann agikea go-
gunluk olusturdugu” yerlerden geri gekilmeyi onerirken, Gaz-
ze'de tam bir bogaltmadan yana oldugunu agiklar. Ben Gat ise
daha kesindir; “Gazze’nin tamamini, Ban Seria’mn %85'ini goz-
den ¢ikarabilirdik.”

Elbette, israil’de geri ¢ekilme fikrini reddeden genis bir seg-
men kesimi ve politik-askeri kurulug var. 1zak Samir liderligin-

6) Le Monde, 2 Haziran 1968,
7) Newsweek, & Haziran 1988,
B8) Le Monde, 19 Fkim 1988.
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deki Likud, 1967 iggal bolgelerinin Israil isgali altinda kalmak
suretiyle burada yagayan Araplann “dzerk” yonetimine niza gos-
termek olarak yorumladigi Camp David antasmalarna dikkafal
bir bigimde sikica sarihyor. Bu durum ise, ¢ok daha az makul,
sadece [ntifada’dan degil, uluslararasi anlamda tecrit olmasindan
dolay: da. Peres'in Aralik 1988'de Likudla hikamet anlagmas-
1 yenilemesinin nedeni, ABD'nin duruma akti{ olarak miidaha-
lesini mumkin kilacak bigimde, yonetimin Reagan'dan Bush'a
gecmesini beklemekti. Sonrasinda, zaten pozisyonunu yumusat-
maya baglamis olan Samir, gorevi birakmak ya da yeniden segi-
me gitmek zorunda kalacakti.

“KABA BIR SAKA™

Likud’'un —Israil “Judea ve Samaria”y1 (Bati Seria'min kutsal
isimleri) birakug takdirde sonug Siyonist devletin gitvenligi act-
sindan 6lumcil tehlike olusturacaktir— savi, 1s¢i Partisi'nin geri
cekilme igih 6ne surdugn sartlan hesaba katmiyordu. Bu neden-
le tamamen anlamsizdir. Arafathn arkadas:, damsmatu ve Filis-
tin devletinin gugla bir savunucusu olan ABD'li arastirmaci Je-
rome Segal bu sav1 soyle cevapladl: “Bu tamamen bir sakadir.
Kuguk, askerden anndinlmig, dis dunyaya kendini tamamen
cevreleyen iki diisman ve supheli devletten —Israil ve Urdiin—
bagka gikisi olmayan bir bolgeden soz ediyoruz.”

Israil'in onceki Disisleri Bakant Abba Eban (Is¢i Partisi) da Li-
kud'un tezlerini gurutmek konusunda hemfikir. Israil'in kay-
naklanni FKO'nankiler ile karsilastinyor; bir yanda “3800 tank,
etkili bombalama giictne sahip 682 ugak, binlerce agr silah ve
fazeler, muazzam bir elektronik kapasite”; digerinde ise “sifir
tank, sifir ugak, birkag tabanca; el bombalan, havan topu, taslar
9) Newsweek, 12 Eylal 1988,
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ve siselerden olusan bir gesitleme” Eban sozlerini “Bat Seria ve
Gazze'de, ayn bir devlet olarak veya tercihen Urdun ile konfede-
rasyon halinde Araplann yuritecegi bir varlik, dunya uzerinde-
ki en zayif askeri varhk olacakur,™ diyerek tamamtad.

Israil'in uzlasma icin yaptigs maksimum onerinin -kasmi ge-
ri ¢ekilme ve bogalttlan bolgelerin askerden anndrritmasi— sunr-
tar, Habag'm dedigi gibi, Fetth/FKO liderligt tarafindan kabul
edilemez midir? Geri ¢ekilme ile ilgili olarak, son FUK'un poli-
tik karan “1967'de isgal edilen tam Filistin ve Arap bolgele-
ri"nden s¢z ediyor. Ve, birisi anlasma yapmaya hazirsa, digeri-
nin en fazlasim istedigi dogrudur. Bu, tam bir geri ¢ekilmenin
¢ignenemez prensip oldugu, Urdan ve Misira da igeren tim
Arap ulkeleri icin boyledir.

Ama, “Eger Uluslararast Konferans toplanirsa yeniden Filistin
oturumlan olacak m1?” sorusunu, genellikle Arafat’tan daha sa-
mimi olan, Fetih/FKO'nan iki numarasi Ebu lyad, son FUK son-
rasinda FKO'ntin yan resmi yayininda soyle yantladh:

“Devlet icermeyen bir ¢ozum kabul edilemez... Bundan son-
ra, isler daha az karmasik bir hal ahr. Sinirlann, iliskilerin vb.nin
tamimlanmasi gibi pratik sorunlann tartisilacafn muzakereler.
Burada, size haurlatmahyin ki tam Filistin arazisi iggal alunda-
dir. Bu nedenle, liderligimiz, Filistin bélgesinin bir kismim kur-
tarabilir ve orada bir Arap Filistin varlify ilan edzbilirse ¢ok iyi
olacakur” "

ASKERDEN ARINDIRMA

Askerden anndirma sorunu daha az karmasikur. Simdi FKO
tarafindan kabul edilen 242 sayili karar, zaten “skerden annd:-

10) New York Times, 2 Ocak 1989.
11)Al-Yom Assabeh, 28 Kasim 1988,
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rilmig bolgelerin kurulmasimi® ongérmektedir. 1kinci olarak, Mi-
sir'a karg1 Arap boykotunu ilk kesen ve Miubarek rejimiyle yakin
iletisime gecen FKO liderliginin kendisiydi. Bu sirada, 1979'da
Siyonist ordu tarafindan bosalulan Misir bolgesinin askerden
anndirilmas: uzerine yapilms olan Israil'le bang anlagmasmn
geregini talep etmemisti. Tam bunlann sonucunda Arafat lider-
ligi, Bau Seria ve Gazze'de izin verecegi silahlann kategotileri
konusunda Israil'in kan bir kisitlamay1 zorla kabul ettirmesine
izni verme zamam geldiginde fazla sitkinu yasamayacaktur.

Elbette bu, Filistin silahlanmt mutfak bigaklan ile kisitlamak
anlamina gelmez. Askerden anndirma, tam atesli silahlann ya-
saklanmasi anlamina gelmemektedir, Misir'in Sina ¢élunde bile.
Bilakis, Siyonist devlet, kendi bosaltugy bolgelerde yer alacak
otoritenin “normal polis islevleri"ne sahip oldugunu varsayacag
bir durumu istemektedir (Misir/lsrail anlagsmasi). Boylelikle,
“kendi kontrolu altindaki bolgelerde veya kendi bolgesinde sal-
dirganlik, dismanhk ve vahset kokenli eylem veya tehdit olma-
yacagn” guvence altina alacakur. Bat: Seria ve Gazze'yi bosalt-
mas! halinde Israil ordusunun yerini alacak otorite, Sina ¢6lan-
de oldugu gibi, hafif silahlarla donanmg bir polis gucti olacakur.

Boylece, Filistin saginin son FUK'dan sonra anlagma igin 1s-
rail/ABD'nin maksimum onerisini kabul edemedigini duogun-
mek, —yatag yapuktan sonra igine girmeye hazir olmadikianna
inanmak igin— hayallere dalmak olur. Ama George Habag'in sa-
nnmak istedigi bu hayali karakterin ahlaki rahath@inin gerisin-
de, gercek sorun, onun bir sekilde hile yaparak kagmaya cahst-
gidir; kabul edilemeyecek imtiyazlar nelerdir? Filistin ulusal me-
selesinde ne gercekten vatana ihanettir; ve ne Siyonizm ile em-
peryalizme imtiyaz vermek anlamina gelir?

Cevap, FHKC bagkanimun bulmus gorundtga yerde degildir;
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gen cekilmenin kismi o6zelliginde veya askerden arindirmada.
Once ikinciyi ele alalim. Kim, Bau Seria ve Gazze'den birlikleri-
nin geri ¢ekilmesinden sonra, Siyonist devietin, bu bolgede ya-
sayanlarn istedikleri gibi tanklara, fazelere ve ugaklara sahip ol-
malanna izin verecegine inanacak kadar aptal olabilir? Bolgenin
cografyasi ve giig iligkileri, sadece Siyonist devletin askeri yenil-
gisi —ki gelecek planlannda gozakmemektedir- Filistinlilerin
engelsiz egemenligini saglayabilir, bolgelerinin kucuk bir kis-
minda olsa bile. Bu yuzden, onlan lsrail ordusunun yerine bir
Filistin ordusu yerlestirilmedikge, lsrail ordusunun 1967°de is-
gal ettigi bolgelerden geri cekilmesi yonunde anlasmakla kim
suclayabilir? Bu, boyle bir geri g¢ekilmeyi ¢ikmaz aym son
carsambasina ertelemek demekti.

MAKSIMALIZM VE REALIZM

Ayni manuk, kismi geri ¢ekilme sorununa da uygulanabilir,
“Ya hep ya hi¢” seklindeki maksimalist manuk degisir degismez,
taktik arabulucugun ve degisime dair hedeflerin gerekiiligi ka-
bul edilir edilmez, “ya tim Bati Seria ya hi¢” daguncesi, “Ya titm
Filistin ya hi¢” dugincesinden daha degerli olmaz. Belli ki Inti-
fada kitleleri, mucadelelerin saresi ve boyutu ne olursa olsun,
yogun olduklan bolgeden Siyonist ordunun geri ¢ekilmesinden
daha fazlasiu elde etme guciine sahip degiller. Bu bélgelere ya-
kin veya disindaki Siyonist yetlesim yerlerini yerinden ¢ikarmak
icin ~askeri uislerden bahsetmiyoruz— bir ayaklanmadan daha
fazlasi gerekmektedir. Gereken, bir mevzi savagpdir; bugin,
Arap ordulannin hepsi bir araya geldiginde, savagma egilimleri
oldugunu dugunsek bile, kazanacak bir konumda degjldirler.

Bu nedenle, Intifada’nin Birlesmis Liderligi'nin ilk bildiriterin-
den itibaren ¢ogunda, kendisinin “acil” tabir ettigi, “kasabalar-



224 Gilbert Achcar

dan, kamplardan ve sehirlerden geri ¢ekilme” taleplerini one
koymasi dogru ve mesru olmugtur. Aym acil hedef Birlesmis Li-
derligi 26 sayili Bildirisinde, 1967’de isgal edilen bolgelerin tama-
mundan geri ¢ekilme hedefinin yaninda, su formille yer almakta-
dir: “Ordunun Filistin halkinin merkezlerinden geri gekilmesi.™

Bosaltilan bolgelerin kagimlmaz olarak Israil askeri gozetimi
altinda kalacag bilgisinin 1518mda bu hedefi mucadele yonunde
ele almaya ¢alismak ayaklanma baskisi altinda ve karsihginda
higbir sey onerilmeden —Israil ordusunun Arap halkinin bulun-
dugu bolgelerden, ki bunlar Gazze ve Bau $eria'min buyik kis-
mudir, guvenlik nedeniyle geni gekilmesi ile sonuglandigindan—
teslim degil devrimei gergekeiliktir —gergekeilik ganka bu amag
Intifada ile baganlabilir. Bunun erigilebilir oldugunun en iyi de-
lili Siyonist ordu hiyerarsisinin kararl hizibidir.

KISMI1 BIR KAZANIM

Eibette, Filistin bolgesinin kaguk bir kisminm tam olmayan
kurtulusu (simirh egemenlik) cok kismi bir kazang olacaktir. Bir
agidan, bu bolgede yasayanlann hapishane rejiminden, evde tu-
tukluluga gecmesi gibidir. Boyle bir kazamm yine de, isgale ta-
hammul edenler agisindan faydali olacakur. Siyonist ordunun
1967'de isgal ettigi bolgelerden tam olarak ve kayisiz sartsiz ge-
ri gekilmesi talebiyle savagmaya devam ederken, miicadele ile
erisilebilir olan bu acil amag igin devrimci bir Filistin liderliginin
kurulmus olmas: yerinde olacaktir. Boyle bir liderlik Gazze'yi ve
Ban Seria'min meskun bolgelerini kisa vadede Intifada’dan dogan
“halk komiteleri” taralindan yonetilen “kurtanlms bolgeler”e
dénastormeyi amaglayacaknr.

Ama kismi bir kazanim, ya da karsilikh verilen odinle yapi-

12)Bkz. Bu derlemede, “Filistin Kurtulus Orgata Nereye Gidiyor?”
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lan bir anlasma benzeri herhangi bir sey, ancak temel amag icin
yapilan mucadele ile geliski olugturmuyorsa devrimci bir bakis
agisindan megrudur. Bu da, Lenin'in dedii gibi, “devrimci sada-
kati ve anlagmay kabul edenlerin mucadele istegini azaltmayan
bir anlasma™dir.” Esas olarak, éduanli uzlasmalar i¢in, Naif Ha-
vatme'nin FDHC'sindeki Stalinistlerin yapug gibi, Lenin'den
ahintilar yapmak yeterli degjldir. Aym zamanda Lenin'in,

“Savastiimiz ve amansiz bir savas yuraimemiz gereken
oportanizm ile devrimci marksizm arasindaki buattin simirlann
silinmesi i¢in genel olarak uzlagmay kabul etmemizin yeterli
olacagim saruyorlar [..] pratik ve siyasi sorunlarda kabula
mumkun olmayan uzlagmalan, oportunizmi temsil eden uzlas-
malari, devrimci siufa ihanet niteligindeki uzlagmalan ayirdet-
meyi bilmeli ve bunlann i¢ yizanu agiga vurmak i¢in bitin
olanaklan kullanmaldir.”"

Seklindeki uyansim da dikkate almahyz.

IHANET UZLASMASI

Burada tartisugmuz “sorular”, katlanlamaz uzlasma, “ihanet
uzlagmas!”, daha once agiklandign gibi, bugun Filistinliler icin
kaginilmaz olarak kismi ve simrh kazammlar degildir. “Ihanet
uzlagmas1”, teslimiyet, bu kazamm karsihginda “mucadeleyi sur-
durrneye hazir olmak” tan feragat eemektir —hem de, Filistin ma-
cadelesinin zirveye ulastify bir zamanda ve herhangi bir neden
olmaksizin. “Mucadeleyi surdurmeye hazir olmak” temel amaca
bagh kalmakur; 6zunde bu insanlara zulam uygulayarak kurul-
mus olan Siyonist devleti pargalayarak Filistin hallanin tumu-

13)V. 1. Lenin, “Sol Kanat” Komunizmi — Bir Cocukluk Hastahgr, Toplu Yaputlar,
cilt 32. Moskova: Progress Publishers, 1966, sayfa 68.
14)Aym yerde sayfa 69.
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nun kendi gelecegini belirlemesi. Siyonist devlet, son FUKun
politik kararimda halen “Filistin topragimn gasp, Filistin halke-
nin yok edilmesi ile kurulmus olan fagist, irk¢1, somurgeci dev-
let” olarak tanimlanmaktadir.

Ama aym FUK'da, Filistin devletinin ifam i¢in benimsenen
metin BM 181 sayil kararina —Siyonist devletin megruiyetinin
taninmasi— dayahdir ve “gug tehdidini, siddet ve terérina ve
bunlann devletlerinin veya bagka devletlerin bolgesel butunla-
gone kargi kullamlmasim” reddetmektedir. FUK'da FHKC'den
olugan ufak bir azinliga karsi buyiik bir cogunlugun oyu ile be-
nimsenen politik karar, ilamn aynt zamanda “1947°den bu yana
BM kararlarinda yer alan uluslararas: mesruluga” da dayandig-
na kadar en ince ayrintilara degindi. Bunlar sadece 181 sayih ka-
rar degil, aynt zamanda politik kararda agika kabul edilen 242
sayill karardir Yani, halizasim tazelemek isteyenler icin,
FKO'nun Israil'in “iggal ettigi” bolgelerden geri ¢ekilmesi karsi-
liginda (ger} cekilisin boyutlanni belirlemeksizin) “tam savas
ilanlanm ve bildirilerini” kesmesi, Israil devletini ve onun “as-
kerden arndinilmig bélgeler” yaninda, “guvenli ve tamnmug si-
nurlar icerisinde, tehditten ve gig eylemlerinden uzak yasama
hakki"ni tanimast gerekiyordu.

Kisaca, FKO liderligi ABD'li danigmaru Jerome Segal —daha
onceden bahsedilen— sekiz ay once The Washington Post'ta'® sa-
vundugu eylem planini uygulamaya koymugtu. Bu planin ilk ba-
samaklan: 1) FKO Bat Seria ve Gazze'de Filistin devletini ilan
eder —bu gerceklesmisti;™ 2) Gegici bir hiikumet haline gelir —su
an igin ertelenmis olan bir durum; 3) “Filistin devleti Israil dev-
leti ile bans iginde oldugunu ilan eder” ve “Ordusu olmayacak-

15) International Herald Tribune, 27 Mayis 1988.
16) Jerome Segal gibi bir bile agik¢a, Urdin krali 31 Temmuz 1988'de baslama-
dan 6nce devletin ilanint géziinde canlandirabilirdi.
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ur” seklinde bir duyuru yaparak “Bir numarah kanunu”; tam te-
rorist saldinlan yasaklamak ve siddet olaylarim cezalandirmak
seklindeki “lki numaral: kanunu” resmen aciklar. Bu iki *kanun”
zaten 242 sayih kararda yer almaktadir.

FKO'nun kurmaya hazirlandign devleti Bantustan yapan, yu-
zolgumu ya da gozlem alunda olacagy gergegi degildir. Bunu ya-
pan, devletin gozetim alunda olacak olmas, yonetiminin temel
vazifesinin Filistinlilerin kendilerini silah zoruyla sinirdis1 eden
bir devlete karsi silahli mucadelesinin devam ettigine dair en
ufak bir ipucunu bastirmak olan bir devlet olacak olmasidir.

FKO'nun segmis oldugu bashca yol —Israil ile dogrudan pa-
zarliklar —tamamen bu sona uyarlanmigtr. Aslinda, buyuk gug-
lerin denetimindeki Uluslararast Konferans'tan, 242 sayilt karar-
dan -yine bu guglerin olusturdugu— baska bir sey ctkamazd.
FKO liderligi sardukee, “thanet uzlasmas1” George Habas'in son
FUK'da kendini hakli gitkarma konusmasinda soyledigi gibi ge-
lecekte olmayacak bir varsayim degildir. Bundan ziyade, aym
FUK'un agikea belirttigi, 1983 FUK'undan" beri de gizlice ifade
edilen bir tercihtir.

TANIMA TALEBI

Henuz Filistin devletini tammamis olan devletlerin bunu yap-
masim talep etmeketen sakinmamiz gerekuigi anfammna m geliyor?
Tam olarak degil, cunki taninma, Intifada’da yer alan kitleler
uzerindeki etkisi agisindan énem tagimaktadir. Bunlann gogunlu-
gu, yalmzea, FUKun ilarunda “bagimsizhk bildirisi” gormeyi ar-
zulamaktaydi. Kutladikian ve onlan harekete geciren sey buydu.

Bati Seria ve Gazze'de bagmsiz bir Filistin devleti talepleri

17)Bkz. Bu derlemede, “Filistin Kurrulus Orgiti Nereye Gidiyor?”
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desteklenmelidir. Simdi, bu destegin bir ifadesi bu devletin hi-
kometler tarafindan ivedilikle ve Israil'in “gvenligi” gibi sartlar
olmaksizin tarunmasl i¢in ugrasmakur. Intifada kitleleri, kurtu-
lug vaktinin yaklasungim ne kadar hissederlerse, Israil ve ABD
uzerindeki uluslararasi baskinin giderek artmasina dayali ola-
rak, mocadelelerini araliksiz surdurmeye o kadar kararl ola-
caklardir.

Ama devletin ilamini, (yasal nedenlerden 6tura) devleti res-
men tammaksizin destekleyen Moskova'min tersine, Filistin
devletinin resmen tamnmas: i¢in ugrasmahyiz; ama FUK tara-
findan benimsenen ilan metnini onaylamadan. Tersine, Styo-
nist devletin 1967'de iggal ettigi bolgelerden kayitsiz sartsiz ve
tamamen geri ¢ekilmesi merkezli talepleri ve Filistin halkinin
herhangi bir dayatma olmadan kendi gelecegini belirleme hak-
ki i¢in mucadelesine verilecek destek eskisinden de fazla ola-
rak surmelidir.|...]

FILISTIN HALKINA DESTEK

Bu ilke dogrultusunda, kagamak yapmadan agik siyasal
ozerkligi koruyarak, tam faaliyetlerine kaularak Filistin kitleleri-
ne mucadelelerinde destek vermek tamamen mesru ve mQm-
kundur. Ister FKO ve kosulsuz destekgilerinin; ister Bau Seria ve
Gazze'nin iggaline karsi olan —ozellikle emperyalist tilkelerde ve
Israil'de~ Siyonistlerin veya Siyonist yanlilannin yamnda.

Bunu yapayken, aym zamanda, yukanda agiklanan yoneligle
celisen, Israil'in “haklan”, lsrail ile bang, Uluslararas: Konferans
gibi her tirld duruma dahil olmayr da reddetmeliyiz.

Ayni bigimde, bugun “FKO, Filistin halkimn yegane yasal
temsilcisi” seklindeki kutsal formuli onaylamak da her zaman-
kinden ¢ok zarar vericidir. Gergekte, bu formil sadece agik bir
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arasurmanin sonucunu belirtmiyor (Filistin halkinin tamamim
temsil edecek dogrudan demokratik mekanizmalann yoklu-
gunda). Bunu icat edenlerin kafasinda yer aldign ve agirhkh
olarak yorumlandigy gibi, bu FKO'ye ve dolayisiyla liderligine
Filistin halkinin gelecegi konusunda onun adina karar verme-
si i¢in sunulan carte blanche [tam yetki], 6zgarce hareket, im-
kanidir. FKO'nan belirli bir bigimde imtiyaz yoluna girigtigi
bir zamanda, bu formulun ne kadar olduracu oldugu 1akdir
edilir.

ABD hukumeti Aralik 1987de FKO ile dogrudan gorusmeler
yapmaya basladi. Bu esnada Siyonist kesimin buyak bolumu,
-Is¢i partisinden bakan Ezer Weizman, ayni partinin parlamen-
terlerinin dortte biri ve bu nedenle istifa etmis olan genel sekre-
teri— Israil hakameti ile FKO arasinda dogrudan diyalog kurul-
mas! ¢agnsinda bulunuyordu. Tam bunlar Intifada’nin birinci
yildénumunu kutlamak i¢in miydi? Veya Kasum ortast ile Aralik
ortasi arasinda Arafat liderliginin ABD ve Israil sartlanna boyun
egme yolunda adimlar atmasi nedeniyle mi?

Unutmamak gerekir ki, Filistinlilerin ¢ogunlugu Bat Seria ve
Gazze dahil tam Filistin topraklanmn disinda yasamakeadir. Fi-
listin halkimn kendi gelecegini belirleme hakki, aym zamanda
kendi temsilcilerini 6zgurce ve demokratik bigimde, disandan
kimsenin “yegane yasal temsilci™nin kim olacagna karar verme
hakki olmadan se¢me hakkiu da icermektedir. ltiral etmek ge-
rekir ki, FKO Filistinlilerin ¢ogunlugunun verdigi destegin sefa-
sinl surmektedir —simdilik, ¢anku demokratik bir temsil sonsu-
za dek sturmez. Cogunlugun gorugu yanlis olabilir. Devrimciler,
bunu dile getirme ve onlann hayalleriyle savasma hakkina ve so-
rumluluguna sahiptir.
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HANGI DESTEK?

Zulam goren bir halki, zulmedenlere karg kogulsuz olarak
desteklemek, bu miicadeleyi liderliginin tabianndan bagmsiz
olarak desteklemek anlamina gelir {feodal veya dinci olsa bile).
Bu, bu tur liderliklerin kosulsuz desteklenecegi anlamina gel-
mez. Bu baglamda, devrimcilerin tavn desteklenmesi ve kinan-
masi gereken olgutlerin aynmina dayahdir.

Ornek olarak, Hint halkinin Ingiliz emperyalizmi karsisin-
daki mucadelesine verilen kogulsuz destegin, muazzam popu-
laritelerine ve bazi sivil bagkaldirma kampanyalan gibi mucade-
lelere onderlik etmis olduklan gercegine karsin, Gandhi ve
Kongre Partisi'ne kars: elestirel bir tavirla birlesmesi gerekmis-
tir —bugan Filistin'deki Intifada’da oldugu gibi. Diger ulkeler-
den cok say1da ornek sayilabilir (Cin, Etiyopya, Tunus, Iran, Fi-
lipinler vb.). Ama Filistin'in tarihi bagh bagina yeteri kadar et-
kilidir. 1948 yenilgisine kadar, Filistinlilerin ¢ogunlugunun iz-
ledigi tek liderlik Kudis Mufrisa Hact Emin el-Huseyni'nin li-
derligiydi. Bu kisi buyuk Filistin Intifada’stnin 1936-39 arasin-
daki sozcusu; ve ayni zamanda bu mutcadeleyi Siyonistlerin pa-
hasina Ingiliz mandasl ile uzlagma yoluna giderek hurda etmek-
ten sorumlu kisiydi.

Bir yanda Siyonizm, emperyalist haktmetler veya Arap geri-
ciligi, diger yanda FKO'nin oldugu tim yuzlesmelerde, FKO
hi¢ suphesiz desteklenmelidir. Bu zeminde, ortak dismana kar-
$1 FKO ile ittifak yapilmahdir.|...] Fakat, bu tar muttefik ile na-
stl davranilacagim bilmek gerekir: Trocki'nin, Cin Kuomin-
tang'in (buginun FKO'sinden daha radikal olan) sol hizibi ile
olan iligkisinde soyledigi gibi; “Her duraksamasinda Komin-
tang'm éntinde secde ederek degil[...] yalnizca, Komintang'in at-
ug her ileri adimi destekdeyerek, her duraksamasini, her gen
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adimini amansizca ger¢ek kimligini ortaya qikararak.”

Bu son gorev Filistin devrimcilerine ve gerici hukametleri
FKO liderliginin bas mattefikleri olan ve geriye anlan her adi-
mi hararetle destekleyen Arap ulkelerine dasmektedir. Elbette,
aynisi Israil devletinde Yahudi kitleleri icinde faaliyet gosteren-
ler ya da onu destekleyen emperyalist tilkelerde de gegerli de-
gildir.

GORUNUR BIR CELISKI

Analizini yapugimiz FXO liderligi ve memnuniyet duydugn
yaygin kitle destegi gercegi arasinda gorunur bir celigki vardir.
Celigki, liderligin burjuva olarak karakierize edilmesinden kay-
naklanmaz —-FKO'nan Stalinist hizibini de ieren, tam FKO so-
lunun kabul ettigi su goturmez gergek. Bununla birlikte, burju-
va bir liderlik, halkimn yabanc bir boyunduruk karsisindaki
ulusal arzulann pek guzel disa vurabilir. Celiski, FKO'ntin son
birkag yilhk yortingesini nasil tammladigimzla alakahdir. Aym
analizi paylasan George Habag, bu celiskiyi agitklamak igin,
FHKC yaym Al Hadaf’a Arahk 1987'de r6portaj seklinde verdi-
gi bilangoda kronolojik olarak 1¢ neden siralad:”

11k olarak, Filistin sag 1965'de, buyuk prestij kazanmasim
ve lider konumuna gelmesini saglayan silahl mucadeleyi baslat-
migta. lkincisi, “Filistin burjuvazisi, sinff 1abiati ve uzlagma egji-
limleri dolayisiyla gerici ve burjuva Arap rejimlerine sikica bag-
hdir. Onun hegemonyasina katkida bulunacak bi¢imde, bayuk
politik ve maddi destek verdiler,” dedi.

Son olarak, Habag'a gore, “Ulusal diisman, Filistin saginin

18)Leon Trogki, “(in Deyrimi ve Yoldas Stalin'in Tezlen” (7 Mayis 1927), Leon
Trotsky On the China, Les Evans ve Russell Block, New York, Monad Press,
1976, sayla 182-83.

19)Al-Hadaf, no. 892, ozel say1, Arahk 1987.
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politik sapmalarim net ve uzlagmaz bicimde karsilayinca; kitle-
lerin gozande sag, kabul edilebilir taktikler izliyor oldu.”

FARKLI TAVIRLAR

Bu ug agtklama dogru ancak yetersizdir. Sonuncusu, kesin-
likle esas olup, uzun vadede hukmunu kaybedebilir. Ama Filis-
tin kitlelerinin FKO’ye tavninda siklikla gozden kagan iki nokta-
ya igik tutar. Birincisi, bu wawir, dogas: gereg olmasa da duzeyi
geregi, sadece sosyal konumdan depil, kéken ve yerlesimin ge-
nis yayihmindan gelmektedir: 1948'de Siyonistler tarafindan ali-
nan bolgede kalan Israil vatandasi olan Filistinliler; halen orada
yagsayan Bau Seria ve Gazze'deki Filistinliler; gesitli yerlerde ya-
sayan 1948 multecileri (1967 bolgeleri, Urdan, Lubnan, Suriye)
vb. “Kabul edilebilir” addedilen taktiklerin her kategori agisin-
dan farkli olmasi dogaldir. Benzer bi¢imde, FKO'ye yonelik ola-
rak dogrudan ezenlerinin tutumu da onlar igin aytredicidir.

Bu yuzdentlsrailli iggalcilerin geleneksel olarak Arafat seytan
olarak gordukleri 1967 bolgelerinde yasayanlar, dogal olarak
ona karsi Urdan’deki Filistin multecilerinden daha fazla sempa-
ti duyma egjlimindedir. Urdun'deki multeciler ise, ayru Ara-
fat'n, ellerinde en az Siyonist liderler kadar Filistin kam olan ve
Filistinlileri kendi kralhif icinde, kiyaslama yapildiginda [srail
isgalinin insani ve demokratik kalacag baskici bir rejime mah-
kum eden, “kardesi” Kral Huseyin'i kucaklamak igin higbir fir-
sat1 kagirmamasi gercegini kabullenmekte zorlanmaktadir. Bu
nedenle, kitleler FKO’ya 1967 Siyonist isgali karsisindaki muca-
deleleri igin kabul edilebilir bir temsilci olarak gorebilirken, Ut-
don zulmu karsisindaki esit derecede buyuk savastannda tem-
silcileri olarak gormezler.™
20)Bkz. Ek 1.
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SOLUN YETERSIZLIGI

Filistinlilerin FKO karsisindaki tavninda sikhikla gozden kagan,
birinciye bagh bir diger husus, FKO ile butanlesmis kitlelerin da-
hi, onun liderligine duydugu guavensizliktir. Bununla birlikte, bu
kitleler FKO'yu desteklemektedir ¢anka onu “ulusal diigman” ka-
rsisinda odaklanabilecekleri tek uygun ve gavenilir nokta olarak
gormektedirler. Bunu belirlemek bizi, Filistin sagimn daimi us-
tanlugunan dordanch ve belki de en énemli nedenine gotirur,
solun ve birinci derecede FKO geleneksel solunun yetersizligi.

George Habag'in, bu solun ana kismuinin liderinin, FKO lider-
ligi hakkinda yapug) analizi bilen biri, nasil olup da FKO'ye olan
baghhgm ilan edebildigini ve onu “Filistin halkimn yegane mes-
ru temsilcisi” olarak degerlendirebildigini ve de Filistin mticade-
lesini yonetmek igin alternatif bir yap: olusturma fikrini reddet-
tigini merak edebilir. Bu kagimlmaz soruya Habagin cevabi ye-
ni degildir: ashinda bu cevap 60 yilliktir! Dava ugruna, “burjuva-
zi” Gzerine “ulusal” etiketi yaptstirmak gereklidir.

“Ulusal kurtulusun birinci evresi"nde, Habas daha once alin-
1 yapilan bir mulakatunda soyle dedi: “ulusal burjuvazi, kaguk
burjuvazi, isciler ve koyluler” birliktedir. Boylelikle, “Bagimsiz
Filistin kigiligini disa vuran bir yap1 olmasina ek olarak, FKO,
bu cephede tam bu simiflan kapsamaktadir... burjuvazinin lider-
liginde olsa bile.”

Burada, Stalinist teori etrafinda olusan 1926-27 Cin tarigma-
strun tim muhteviyatim gorirdz. Asamalar, dort sirufin blogu ve
orgutsel ifadesi, bu vakada FKO, Cin'de Komintang —o donemde
bagimsiz Cin “kdsiligine”, bugan FKO'nan Filistin igin baranda-
ganden ¢ok daha fazla baranen. Bu kavramlann elestirisi de en
az 60 yilhikur; ve bu elegtiriler bugin de makul ve anlamhdur.

“Kimin gergek hakim oldugu sorusunu maskelemek igin, Ku-
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omintang1 burjuva bir parti olarak degil, kitle mucadelesinin
dogal arenasi olarak degerlendirmek, sol alt tabakasimin onda
dokuzu igin kelimelerle oynamak, zirvenin gactini ve dayanik-
hhgim artirmak ve kitleleri “sigir suriise’ne gevirmek anlamina
gelir[...] Burjuva “zirve” Solun (ve bu tar Solun) “onda doku-
zu'nu, ancak ordu, burokrasi, basin ve sermaye karsisinda teh-
likeye girmedigi surece hosgorur(du). Burjuva zirvenin bu gig-
i imkanlan, sadece “Sol” parti tyelerinin onda dokuzunu degil,
kitlelerin tamamnu bir butin olarak hakimiyeti aluinda tuttu.™

Ayn sekilde, FKO'yu burjuva bir 6rgut olarak degil, bir “do-
gal arena”, liderligin bir siniftan digerine gegebilecegi (bu FHKC
ve FDHC'nin tezidir) bir “dort siuf cephesi” olarak degerlendir-
mek, tabarunun sosyal bilesimini ve kitleler uzerindeki etkisini
iyiye gotarmek, “|burjuva] zirvenin gicunu ve dayamkhhgm
artirmak” ve “zirvenin kitlelen “sigir sirusi™ne gevirmesine yar-
dima olmak™ anlamina gelir. Hatta bunu FKO'ye uygulamak
Komintang'a, uygulamaktan daha kolaydwr Ashnda, Komin-
tangin 1924’de benimsedigi tuztk (Komintern diplomatlarinin
verdigi ilhamla!) prensip olarak ulusal meclisi tist merci olarak
kabul etmigtir —yerel meclisler tarafindan secilen delegeler ile.
Ulusal meclis sirayla yuratme kurulunu segmistir. Bunun tersi-
ne, 1964'de FKO'yu kuran Arap devletleri, onu olustururken
buyuk dikkat sar[ etmislerdir. FKO secilmis delegeler aracihigy-
la kitlelerin dogrudan temsili tabarunda degil, esas olarak ata-
mayla olugturulan burokratik bir kurum olmustur.

FUK, 1964 yihinda Arap devletlerinin kontrolu alunda kurul-
duksan ve itk oturumunda uyeleri atandiktan sonra, bu demok-
ratik olmayan yontemle kendini yenilemistir. Ebu lyad'in otobi-

21}Leon Trogki, The Third International After Lenin, cev John G. Wright, New
York: Pathfinder Press, 1970, s. 218.
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yografisinde iista kapal itiraf ettigi gibi, ayn1 mekanizma ile,
FKO'nun Arap destekgilerinin karan geregi 1969 yihnda Fetih
orgutun yonetimini almighr: “Tam Arap dlkeleri]...] FKO'nun
Direnisi ele gegitmesini memnuniyetle karsiladi. Bunun nedeni,
¢ogunun gavendigi Fetih'in, hem FUK i¢inde hem de FKO Yu-
ratme Kurulu iginde biyuk etkisi oldugundan emin olusuydu™ *

FETIH'IN HEGEMONYASI

Bundan sonra, Fetih'in FKO igindeki hegemonyasi gercekten
sabit kalmigti cunkn orgutan islerligi, Filistin Ulusal Konseyi ile
Yaratme Kurulu kisir dongust iginde sirdayordu. Bu iki yapi,
karsihikh olarak Fetih hegemonyasinin basit (ve bazen bayutal-
mus) olarak yeniden uretimini saghyordu. Boylelikle Fetih, iki
kugiik Irak yanhs: érgnt disinda tam Filistin politik-askeri grup-
lann boykotuna ragmen, FUK'un 1984 Amman oturumu i¢in
2/3 yeter sayy saglamakta gigluk ¢cekmedi.

Ayni oturumda, 1983’den bu yana Filistin hareketinde buyu-
yen anlagmazhga cevaben, Fetib/FKO liderligi FUK'un yapilan-
masim degigtirme karari aldi. FKO destekli bir yayma gore,
“Arafat yanhsi sosyo-profesyonel temsilcilerin sayisi ikiye kat-
lanmisken (toplamin %26's1), Filistin disi temsilcilerinin sayisi
acte bir oraninda artu (koltuklann %44.5)” ® Buna ek olarak,
bizzat bagkomutan —Yaser Arafat— tarafindan dogrudan atanan
ordu (Filistin Kurtulus Ordusu) temsilcilerine aynlan %10 ile
Fetih delegelerine aynlan %7.5 vardir. Diger orgutler de kalan
%11.5 ile yetinmek durumundadir.

FUK bilesiminin burjuva ve kendi yaranna kullanic1 karakte-

22)Ebu lyad, My Home, My Land: A Narrative of the Palestinian Struggle, (Yuvam,
Memleketim: Filistin Mucadelesinin Oyktsts) New York Times Books, 1981,
sayfa 65.

23) Revue d'¢iudes Palestinienns, say1 25, Sonbahar 1987, sayfa 207
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rinin gozel bir ornegi, Fetih'ten sontaki ikinci bayuk Filistin or-
gati olan FHKC ile diger “delegasyonlar™in temsilcilerinin kar-
silastinlmast ile ispatlanabilic. FHKC ve diger delegasyonlar ile
Arap petrol-oreticisi nlkelerden (Korfez Fmirlikleri ve Suudi
Arabistan) Filistin dig1 delegasyonun oram 2/5; Kuzey ve Guney
Amerika dis delegasyonlan ile 3/5; sadece kendilerini -ve siklik-
la cuzdanlanni— temsil eden “bagimsizlar” grubu ile 1/5; ve Ara-
[at'n buyik muttefiki Trak'in kontrola alinda olan Arap Kurtu-
lus Cephesi ile 3/2. Dahasi, oylann sadece %15'inin 242 sayih
kararin reddi yonunde geldigi son FUK oturumu, bu yapimn Fi-
listin kamu goraganun gergeklerini hicbir gekilde yansitmadig-
nun inkar edilemez kanuudir.

COK KALABALIK BIR BUROKRASI

Burjuva FKO liderliginin hegemonyasimi korumak amach bu
tuziksel araclar elbette Trogki’nin bahsettigi klasik yollarla, 6zel-
likle biirokrdsi ve finans ile birlesik durumdadir. FKOntn bu-
rokrasisi sigmis vaziyettedir: en st duzeyde olam: Filistinlilerinin
buyuk ¢ogunlugunun yasam kogsullanna karsi bir hakaret gibi
olan konforlu sartlarda yasayan binlerce memur. Bu barokrasi
pek cok Ugiincii Dunya ulkesini kiskanghktan catlatacak bigim-
de “politik” veya diplomatik departmana (dunyada 85 ofisi bulu-
nan) sahiptir. Aynica orgut, duzenli olarak veya zaman zaman,
bayuk bir toplumsal kitleyi olusturan onbinlerce insana para yar-
diminda bulunmaktadir. Finans anlaminda FKO'nun oldukca
haun sayih bir hazinesi vardir: nakit mevduatta muazzam bir
anapara ve emlak ve Arap petrol ureticileri tarafindan saglanan,
yilda yuzlerce milyon dolarla ifade edilebilecek duzenli bir butge.

Bu gercekler, FKO solunun, liderlerinin protestolanna rag-
men neden sadece bir rol —sagc1 burjuva Fetih liderligi icin bir
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sol bahanesi— tistlendigini anlamamizi saglayabilir. Bu solun son
iki yilda sergiledigi hastahkh gosteriyle ifade edilmistir. “Ulusal
birlik” slogamu ile yer aldigg son iki FUK toplantisindan (1987 ve
1988) sadece birkag giin sonra, Arafat ve arkadaglanmn konum-
lanmin, FUK kararlanna (ashnda ozellikle bu kararlann, kendisi
tarafindan yorumlanan gekline) ters dagecek bicimde kot taraf-
lannin agiga vuruldugu bildiriler yayimlamaktan men edildi. Bu
da, solun kendi kanhmim vzerine kurmak istedigi milli birligin
FKO yapilan acisindan ne kadar hayali oldugunu gosterir.

Habag"in daha 6nce bahsedilen roportajda samimiyetle belirt-
tigi gibi:

“Savag teoride, kagt izerinde kazaniyoruz. Ama FKO lider-
ligindeki, burjuva dogasina dayal olarak hegemonik hizip, son-
radan gelecek politik uygulamada buna riayet etmeyecektir. As-
linda, bu politik davranig, sag-kanat hizibinin, FKO yapilan ve
kuruluslannda demokratik reformlar yapilmasina karsi oldugu-
nu gostermektedir. Canka gerici Arap huktimetlerinin kapisiru
teslim igin ¢almak azere, onun politik manevra alanini kisitlaya-

caklardir.™

FKO’YE KATILIM

Tum bunlar bizi, Filistin solunun prensipte FKO've katil-
maktan sakinmast gerektigi sonucuna mi gotdrar? Sart degil.
Ama FKO uyeligi kavraminin ¢ok farkli olmasi gerektigine gotu-
rur. Filistin solu, katlimimn ilk yillannda yaptg gibi, FKO'de
taktige dayall bir zeminde kalabilmeliydi. O yillarda sancag
yuksekte ve sag liderliginden bagimsizdi. FUK'u, politik ajitas-
yon icin bir platform olarak kullanabilmeli, demokratik olma-
yan yazind agiga vurabilmeli ve merkez yonetimin, multeci
24)Bkz. 19 numarah dipnot.
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kamplanndaki hatk komitelerinden delegelerin de dahil oldugu,
Filistin kitleleri tarafindan secilmesini talep edebilmeliydi.

Sol higbir durumda, FKO Yuratme Kuruluma onay vermeyi
kabul etmemeliydi —en azindan 1974'den sonra. Bu y1l o zaman
bugtnkunden daha radikal olan FHKC, dogru bir bi¢imde, bu
yapiya kanhimini askiya aldh (dort y1l sonra yeniden kabul edil-
me talebinde bulundu). Dahasi, FHKC'nin kendi politik stmirla-
malarimin agisindan bile, mantiken, 242 sayih karann kabul edil-
digi son FUK'dan sonra Yaratme Kurulu'ndan geri gekilmesi ge-
rekirdi. 1974’de FHKC bundan gok daha az1 i¢in geni ¢ekildi!

FKO solunun eksiklikleri boyle. Peki ya karsit muhalefet? Bu
kategorideki ana ¢rgitler —Ebut Musa liderligindeki Fetih-Gegici
Komutanlik (1983'de Fetih'tan ayrilan) ve Ahmet Cibril'in FHC-
Genel Komutanlikh (1968'de FHC'den aymilan)-Filistin Ulusal
Kurtulus Cephesi (FUKC) gatis1 alunda Suriye rejiminin Filistin
piyonu El-Saika ile mattefik, milliyetciligin egemen oldugu bir
muhalefeti gemsil ediyordu. Son FUK'dan sonra, bu orgutler,
FKP'nin sol bolinmesinden gelen bir grup olan Filistin Devrim-
ci Komunist Partisi’nin de aralarinda bulundugu diger gruplarla
birlikte elestirel bildiriler yayimladilar. Bugon, yeni bir FKO
kurma gagnisinda bulunmaktalar. Ebu Musa'ya gore yeni orgut,
kendine gore nedenlerle FKO'nun son donagtne siddette kars:
olan Islami fundamentalist akim da kapsamali.

Bununla birlikte, Filistin kitlelerinin gozinde FUKC'nin pek
az guvenirlipj var. Gergekte ne oldugu belli: Arafat yonetiminde-
ki Fetih'e kars1 mucadelesinde Libnan’daki Filistin kamplarim
bombalama yetkisi talep ederek tamamen gaven Kkaybeden
Sam’a bagh bir grup. Ek olarak, Ebu Musa'mn fundamentalist
akima yakug yesil 151k, tamamen politik eksikligin ve acinasi bir
iflasin isaretleri.
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Ashnda, fundamentalist akim, bolgedeki diger ulkelerdeki
hatin sayilir gelisgmesini saglayan kombinasyondan Filistin orta-
muinda da faydalaniyor: patlayici bir durum, geleneksel burjuva-
zinin iflas1 ve solun yetersizligi. Bagka yerlerde oldugu gibi Filis-
tin ortaminda da, burjuvazi buyacunon yardimasi” rolunu oy-
nad1. Baslangigta Fetih liderligi, ozellikle 1979 sonrasinda ve
1987’ye kadarki bazi olaylarda, fundamentalist bir Filistin aki-
mimin buyamesini mahsus cesaretlendirdi. Bugiin bu akim !nti-
fada'dan faydalanarak, son birkag ayda Siyonist otoriteleri ciddi
bigimde endiselendirecek derecede buyumus durumda. Once-
sinde, uzun bir sure, daha iyi “bélmek ve yonetmek” igin, bira-
kalim-yapsinlar tavn icindeydiler.

Fundamentalist akim, son FUK sonrasinda sayilan giderek ar-
tan, FKO'de hayal kinkligina ugrayan Filistinlileri ¢ekmek igin
ok iyi bir konumda. Bugan fundamentalistler, genis kitleleri ve
gengleri ikna edecek gibi gozitken ¢ok radikal bir hava estiriyor.™
Habas bile bunu onaylamakta. Aralik 1987'de, kendi zapfhgimin
itirafi gibi gorunen bir ifade kullandi: “FKO silahli mucadeleyi
kestigi ve sapma ve teslimiyet yoluna gittigi takdirde, dinci akimimn
orgurun liderligini ele gecirebilecegini diisinayorum”

Soylemeye gerek yok, bu akimin buytumesi Filistin kitle ha-
reketi igin gergek bir felaket tegkil etmektedir. Fanatik dinci ifa-
deleri, bir yanda Yahudi/lsrail toplumunda Siyonist baghhg
guclendirirken, diger yanda rold hi¢ de énemsiz olmayan Filis-
tin Hristiyan azinhgm tiksindiriyor. Sonug olarak, bu akim,
ilerleyen bir mucadele igindeki bir halk agisindan muazzam bir
gerileme tegkil ediyor. [...]

25)Goethe’nin giirinden uyarlanan bir masal.
26)Bkz. Ek 2.
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FK 1

FKO'YE DAIR 1K1 FILISTINL] BAKIS ACISI

Bati Seria — Intifada’nin gen¢ militanlan Le Monde
Diplomatique 6zel muhabiri Alain Gresh ile bir araya
geldi (May1s 1988):

“Bugtin pek ¢ok kisi, ac1 istthza sozlerinden kaginmuyor,
FKO liderligi igin bile. Yoksek sesle ve agikga FKO'nun “yega-
ne temnsilcileri” oldugunu dile getirseler de, ashnda sapsallig)-
nt, lider konumundaki baz kisilerin kokusmusglugunu —nahos
kahkahalar atarak “bes yildizh FKO” diyorlar— ve drgutun ye-
tersiz basanlanm ifade etmekteler|...] Bassam icerdeki Filistin-
lilerin birkag ay icinde, FKO'nun yirmi ylda yapugindan faz-
lasin basardigm sdylayor(...] Ama FKO hakkindaki agiklama-
lan yanlis anlasilmaya yer vermeyecek bicimde: “FKO karar
verir; FKO miizakere yapmak durumundadir; alternatf bir Ii-
derlik olugturmay reddediyoruz.”

Urdan - En biyaklerinden biri olan Bekaa Filistin
miilteci kamp1, Le Monde 6zel muhabiri Véronique Ma-
urus tarafindan ziyaret edildi (17 Subat 1988):

“Ayaklanimal.:.] Israil, Arap devletleri ve hatta, gucsazluk
ve “politikacilarla” damgikh is yapmakla suglanan FKO'nan
onyllar suren idaresinden sonra, Filistinlilerin kendi gelecegi-
ni belirlemesinin gergek, siddetli ifadesi... Bir hayal surekli tek-
rar ediliyor: devrimden ¢ikacak “yeni bir liderlik™. Kim? Bu ko-
nuda agzlan siki. Ona yash bir adam surekli “Bir devrim ola-
cak, burada ve bizi ezdikleri her yerde” diyor. “Her tarla uz-
lagmay1 reddetmek zorundayz. Eger devrim Arap huktmetle-
ti ya da FKO tarafindan desteklenirse, dogmadan olar...”
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EK2

FILISTIN 1SLAMI FUNDAMENTALIZM
SOYLEMINDEN BIR ORNEK'

“Islami devietimizi, kurtanlms ailkenin her kanginda ku-
racagiz. Ama kimse kutsal topraklanmizin geri kalarunda
bagka bir varh [Israil devleti] ya da onun sirurlarnn tamma-
muzi saglayamaz. Biz kimseden, calinan topragimizin tama-
m temizlenmeden olusturulmayacak olan simirlanmiz tani-
masim beklemiyoruz... Bans pazarhiklan ile Filistin devieti
kurmayr dugunenler hayal gorayor ve bu devietin Filistin
halkinin sorunlanni gozecegini dasundurterek insanlannm
kafasin1 bulandinyorlar... Bu devlet/mini devlet Uluslararast
Konferans'da vermek zorunda birakilacag teminatlarla eli,
kolu, gozleri bagh, istekleri fel edilmis durumda kalacak-
url...] Bugun, bu kutsal devrimde ayaklanan ve olen Filistin
halka, tam bunlan FKO ofisleri elcilige terfi etsin ya da ama-
a1 ve bagimsizhg felg edilmis hayali bir devlet kurutsun di-
ye yapmadh.”

Seyh Halil El Kuka, Nisan 1988'de iggal otoriteleri tarahndan Gazze'den suru-
len Misliman vaiz. Islami Direnis Hareketi (Hamas) adina Kuveyt gazetesi Al-
Ouabas'a yapilan agiklama, Eldm 1988.



INTIFADA'NIN DINAMIGT
1989

“FKO Nereye Gidiyor?” serisinin guncii ve sonuncusu olan bu
makale, Intifada’yr 1988'deki doruk noktasinda inceler —Filistin
mitcadelesinin tarihinde bu bityitk an, kurtuluy micadeleleri tarihi-
nin seckin balumleri arasinda yer almay: hak ediyor. Makale, bir
dis gozlemcinin edinebilecegi bilgi stntrlan icerisinde, Intifada’min
sosyal dinamigini ve orgutlenme sekillerini degerlendirmektedir. Ay-
m zamanda, FKO'nun Intifada’mn yonetimini nasil ele gecirdigini
ve boylelikle?isgal altindaki bolge sakinlerinin kendi orgiitlenmeleri
sonucu olusan baslangictaki hizim kestigini analiz etmektedir.

“Ayaklanma” veya “isyan” anlamina gelen Arapga bir sozcak
olan Intifada, Bat1 Seria ve Gazze'deki Filistin kitlelerinin kahra-
manca mucadelesinin yeni bolima olmasi nedeniyle, uluslarara-
st kelime dagarcigina girdi. Siyonist isgal giiglerinin on dért ay-
lik devaml tacizi sonrasinda, intifada hicbir gucten dagme belir-
tisi gostermemektedir.

Disanda, siklikla, her iki cinsiyetten gostericinin 1srail asker-
lerine tas attify gosterilere indirgenmesi ok sik rastlanan bir du-
rum. Bu hi¢ suphesiz, Filistin'in isgale meydana okuyusunun en

1) Yazim tarihi, 11 Subat 1989.
1l olarak, Intemational Viewpoint'te (no. 158, 6 Mart 1989) yayimland.
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gorunur belirtisi. Ama Intifada, basitce tas firlatmaktan ¢ok da-
ha zengin bir deneyim. Dahas, verdigj derslerle, Filistin gerce-
vesinin ¢ok otesine giden etkileri olmustur.

9 Arahk 1987'de Intifada'min baslamasi, beklenmedik bir sey
degildi. Uzun bir olgunlasma déneminin urttnayda —yimmi yil-
lik isgalin ve zulmun olusturdugu kizginlgn bir patlamasiydi.
Baskici gug, on dokuz yil once, buyik gogunlugunu gasp ettigi
Filistin topraklan uzerine kurulan Israil devleti olmas itibariyle
daha da dayanilmazdi. Bu tarihsel bakig agisindan, Intifada aym
zamanda 1948'deki Filistin'in buyitk gogunden sonraki Gguncu
neslin harekete gecisini yansitmaktadir. Bu hareketi baglatan,
bayragn 1967 kusagindan alan “fedailer”dir.

Ancak bu insanlar, aym neslin insanlan olmakla birlikte, ay-
. bolgede buyamemislerdir. 1967 neslinin savasinda, once
1971'de Urdin'de, ardindan Labnan’da, sargundeki Filistinliler
savagrmgtic. 1987 neslinin, Intifada neslinin mucadelesi yalmzca
1967'de isgal edilen bolgelerde yapilmaktadir —en azindan sim-
dilik. Iggal sonrasi donemde, bu bolgelerin halks, altt ganluk bir
savagta yenilmezligi ile nam salms bir ordu tarafindan dehsete
dusuralda ve saskinlik icinde kaldilar.

Surgundeki Filistin direnis orglitlerinin maksimalizmi Bati
Seria ve Gazze halk icin gérunur gelecekte bir kurtulus icin gu-
ven telkin etmedi. Dahasi, bu érgutler, tom Filistin'i kurtarmak
amaciyla yapilacak silahh mucadele icin gizli birimler olustur-
makla mesguldiiler. Siyonist baskinin etkinligi goz onune aln-
diginda, boyle bir gicun isgali alunda yapilacak eylemler, savas-
¢tlar halkin sempatisini kazanmis dahi olsa, sadece kuguk kaza-
nimlaria sonuglanabilirdi.

Halk, kurtulusu baska yerde aramaya baglac: —diplomatik yol-
lar ve askeri bask ile, Israil'in, Filistin topraklan da dahil olmak
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uzere, 1967'de isgal ettigi bolgeleri bogaltmasim saglayabilecek
olan Arap ulkelerinde. Esasinda Filistin topraklan, Arap ulkeleri-
nin yonetimi altinda kalmsti: Misir 1949'dan sonra Gazze'yi yo-
netirken, Urdiin de Bati Seria'y1 topraklarma katrmsn. Boylelikle,
bu yerlerin geri ahnmast sorumlulugu da onlara dusta.

GELENEKSEL BIR TOPLUM

Bu siyasal bakis, 1967 bolgelerinde (bundan boyle Bolgeler
diye tabir edecegimiz) yasayan toplumlarin ¢ok geleneksel oldu-
gu olgude baskindr: zanaatsal olgekteki isletmelerde daglms sa-
yisal olarak zayif proletarya; koylulak ve kagik burjuvazinin
onemi; Urdan iktidannin yerini almig olan laik ve dinsel ticaret
burjuvazisi, toprak sahibi ve soylularin baskin rolu. Boylece, Ur-
dun'deki direnisin kinlisindan sonra esen ac1 havada, 1972'de
Bau Seria'da yapilan belediye secimlerini Urdin monargisine
bagh kisiler kazandi.

Bununlaberaber, sonraki yil FKO'nun yapug siyasal donus,
iligkileri alt ust etti.” Gegis hedefi olarak tabir edilen, “kurtanta-
bilecek Filistin toprag Gzerinde” bagimsiz bir devlet kurmay
benimseyen FKO, lIsrail tarafindan bosaltilmasi halinde Bolge-
ler'i yonetmeye hazirlandi. O gine dek ihmal edilen siyasal ha-
reket, bir anda temel bir hal ald1. 1973 yihinda Bolgeler'de FKO
gozetiminde bir Filistin Ulusal Cephesi olusturuldu. Bu cephe,
Urdun Komunist Partisi'nin (sonradan Filistin Komunist Partisi,
FKP oldu) yerel kolunu ve Filistin orgatine yakin akimlan ba-
nndinyordu. Komanist Parti programi, Israil sorununun Stali-
nist gelenegi sayesinde, daima, 1967 yihinda isgal edilen bolge-
lerin kurtulusu ile simirh kaldi.

Kral Huseyin'in ordusu taraiindan yapilan katliamlara bas-

2)Bkz Bu derlemede “FKO Nereye Gidiyor? 1. Uzun Yuriayas... Geriye®
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kaldiran halkin ¢ogunlugu, Ulusal Cephe sancag altinda birles-
ti. Urdun egemenligine’ siddetle kars: qikip, kurtulus halinde bir
Filistin egemenligi istediler. Gelecekte kendini Urdiin himaye-
sinden kurtarma fikriyle etkilenen burjuvazinin baytk kesimi
de buna uydu. Sonug, FKO destekgileri igin Nisan 1976'da Bau
Seria’'da yapilan belediye secimlerinde bayuk bir zafer oldu.

Bir yil sonra Siyonist sag-kanadin blogu Likud, Israil'de ik
kez parlamento segimini kazand1. Misir bagkani Sedat'n “bang
girisimi"ne ragmen Likud lideri Menahem Begin, Bolgeler'in
topraklanna yavas yavas kaulmasma yonelik bir plani agklad:
—Filistinliler ve bolgedeki Siyonistlerin “6zerk” yonetimi altinda
Israil iggalinin devam etmesi. Likud'un cesaretlendirmesi sonu-
cunda, 1974'de 5000 (34 yerlesim yert) olan Bau Seria nufusu,
1988'de 70.000% (124 yerlesim yeri) yiikseldi. Buna paralel ola-
rak, Filistin ulusal hareketine yonelik baskilar hatin saylir bi-
cimde artt1. 1980-1982 yillan arasinda, FKO'yu destekleyen be-
lediye bagkanlan stnirdis edildiler ya da gorevden alindilar. Li-
kud, igbirlik¢i bir “temsilciler” agy kurmaya galisti (“Koylaler
Birligi”). 1982'de Likud hukimeti Lubnan’ istila ederek Filistin
milliyetciligini tasfiye etmeye calist.

Yenilginin aas1 —-FKO savaggilannin Beyrut'u bogaltmasi ve
ardindan gelen katliamlar— 1983’den itibaren Filistin i¢ cansma-
lan ile siddetlendi. Fetih bolindi. Lubnan’daki hizipler arasin-
da savaglar oldu. FKO'de, 1984'de Amman’da yapilan On yedin-
ci Filistin Ulusal Konseyi sonrasinda, tam milliyet¢i muhalefet
ile sol olusumnlann ayn dostaga gercek bir bolanme yagand.

Anlagmazligin esas nedeni, Subat 1985'de FKO lideri ile Kral
Huseyin arasinda tamamlanan Amman anlagmasinin sonucun-

3)Misirin elden qilardify ve 1972'den bu yana Urdunan “Birlesik Arap Kralify”
projesinde yer alan Gazze sakinleri de olasihg reddetti.
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da, Arafat liderliginin tercih ettigi “Urdiin seqenegi” idi. Bu ara-
da Simon Peres'in Siyonist Isgi Partisi, Likud ile bagkanhk ko-
alisyonu catisi altinda Israil hukametine geri dondu.

“ISLEVLERIN PAYLASILMASI”

Kendi tatzinda, “Urdun segenegi™nin bir destekgisi olan Pe-
res, Amman ile birlikte, simrdis: edilen milliyetgi belediye bas-
kanlannin yerine yenilerini atamay segti. 1985 Kasim ayinda,
Bat1 Seria’nin ana gehri olan Nablus'un (Israil’e katilan Dogu Ku-
dus’ten sonraki) idaresi igin Zafer El Masri’yi atadi. El Masri,
farkh bir profile sahip bir kigiydi. Ticaret odast baskam, Urdim
Senatosu ikinci bagkamnin yegeni ve Kralhgin disiliskiler baka-
ninin amecastydi. Arafat'in takdisiyle atamay kabul etmesinden
birkag ay sonra, El Masri, Fetih'tan sonra gelen en buyuk Filis-
tin olusumu olan, sol milliyetgi bir orgut; Filistin Halk Kurtulug
Cephesi (FHKC) tarafindan suikasta ugrad.

Bununla birlikte Kral Huseyin Pereslle birlikte “iglevierin
paylasilmasi” hakkinda kapsamh bir plan azerinde ¢alisiktan
sonra Subat 1986'da Arafat’tan tek tarafh olarak ayrilmaya, Lib-
nan’daki Fetih birolanm kapatmaya karar verdi. FKO liderligi-
nin sag-kanadimin ¢okugu ortadaydi. SSCB ile birlik i¢inde olan
mubhalif hiziplerle yeniden birlesebilmek i¢in Nisan 1987'de
Moskovamin arabuluculugunu kabul etmek durumunda kald.
Bu taktik yardim, Arafat'in Urdin fiyaskosunu sindirmesini sag-
ladi ve muhalefetin bundan yarar saglamasim ¢nledi. Ama Ara-
fat'n Amman yonundeki hareketini sardurmesini engellemedi.
Kasim 1987°de Urdun bagkentinde toplanan Arap zirvesi,
FKO'niin ¢okagunun en parlak ifadesiydi. Arafat, agagilanmasi-
na ragmen, kendisi Kral Huseyin'in ontunde boyun egdi. FKO
solu bos yere durumu protesto ediyordu.
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Filistin disinda FKO'nin icinde bulundugu durum bu iken,
bir ay sonrasinda Intifada patlak verdi. Yirmi yildan fazladtr su-
ren iggal ve baskinin yarawign hincin, disandaki orgatlerin ken-
diliginden bir patlama yaratma énerisiyle acinacak bir gulungluk
icinde oluglarina duyulan kizginhgin birlesmesiyle, genel bir
ayaklanma meydana geldi. 9 Aralik’ta Gazze'deki Jabaliya kam-
pinda bulunan genglerin, dort Filistinlinin bir 1srail kamyoneti-
nin ¢arpmasl sonucu olumunu protesto etmesiyle baslayan
ayakianma, gosterilerle bolgede bir anda tim bolgeyi sardi. Ja-
baliya gosterisinden sonraki gun, Nablus yakinindaki Balata
kampinda yeni bir ayaklanma yangim ciktt ve alevier bu defa Ba-
t Seria’ya yayldi.

Intifada oncesinde, 1986'dan beri isgal karsiti eylemlerde
parcalanmms ama ¢ok agik bir bi¢imde arug olmustu. Intifada'nin
baglamasindan birkag ay once, Israil sosyolog Meron Benvenisti
bagkanhgindaki West Bank Data Base (Bau Seria Veri Tabam) ra-
poru, “lsrail icin yeni ve rahatsiz edici bir evrime, Bolgeler'deki
siddetin, giderek artan siklikta, orgatlenmemis, kendiliginden
gruplarca yarauldignina” igaret etti. Nisan 1986 ile Mayis 1987
arasinda tag atmaktan yollara barikat kurmaya kadar 3.150 sid-
det olayr kayut edilmisti. Bu olaylara arasinda patlayicilar veya
atesli silahlarn kullamldign yuz saldin da vardi.™

Intifada’nin siyasal duzenlenmesi ve bolgedeki hazirliklan
onceki onyllara gore son derece degismis bir halk: etkiledi. As-
linda, yirmi yillik isgal/ilhak sarecinde, Bolgelerin sosyal doku-
su, geleneksel geri toplumdan ileri kapitalist pazara dogru bir
degisime ugradi —geliskin pazann ihtiyaclan tarafindan kismen
icerilmis geleneksel kuguk ureticinin yerinden atilmasi ve prole-
terlestirilmesi.

4) Lz Monde, 15 Eylal 1987.
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“Israil yonetimi alunda Filistin toplumu i¢ somurgeciligin bir
arina olarak resmedilebilir. Carpitidms siruf yapisi, topraklan
ellerinden alinmg kéylaler ve tamamyla Siyonist topluma bag-
11 kentsel bir madun nafus.”

“GUNEY AFRIKALASTIRMA”

Bu anlamda, “homelands™lanyla —is gucu deposu (ve belki de
yakinda bantustanlanyla)- gergek bir apartheid rejiminin kurul-
mastyla kesinlikle Filistin'in “Guney Afrikalastinlmas)” yasan-
mistir. Israil resmi istatistiklerine gore, Bolgeler'deki aktif nufu-
sun Ugte biri Israil'in 1967 simrlannda Guney Afrika tarz1 kosul-
larda galismaktadir (seyahat kontrolu, taciz vs.). Gergekte bu sa-
y1 daha yuksektir —~yakin zamanli tahminlere gore kayit disi ¢a-
lisanlar da dahil edildiginde 120.000 igci. Bu sayiya Bolgeler'de
kurulu enduastride ¢ahsan isgileri de eklerseniz, Bolgeler'deki is-
¢i simfin gogunlugunun —isgi gicun ¢ogunlugunu olusturan—
Siyonist ekgnomi taralindan, lsrailli ig¢ilerin hor gordugu isler-
de (ingaat, tanm, baz: hizmetler ve sanayide istihdam) degerinin
altinda calistinlarak somuraldigana gorursunuz. Buna ek ola-
rak, Filistin taseron ekonomisinde de isciler vardir.

Sosyal merdivenin alt basamaginda ve mucadelenin on sat-
htnda, Meron Benvenisti tarafindan su sekilde tamumlanan 1948
proleterleri/maltecileri vardir: “Multeciler —uyruksuz, yoksul,
yurtsuz— Israil'in toprak koleleridir. Cahsmaya giderken, hara-
beye gevrilmis koylerinden ve yagmalanmis topraklanndan ge-
cerler. Sefalet zincirleri disinda kaybedecek bir geyleri yoktur.™

Geri plandaki nufus patlamasina karsilik, Bolgeler'deki nafu-

5)Said Ebu Lughod, “Filistin Halkimn Profili” Journal of Palestinian Studies, 1984
lyeniden basim Said ve Hitchens. Blaming The Victims: Spurious Scholarship and
the Palestinian Question, Londra-New York: Verso, 2001 sayfa 276)

6) Newsweek, 25 Ocak 1988.
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sun proleterlestirilmesi, geng insanlann oramndaki artigla para-
lel olmustur: %751 25 yasin, %50’si 15 yasin alundadir. Geng
nafus oramt ozellikle calisan simfta dikkate degerdir. 1984'de
1967 simnm gegen Filistinli iggilerin %20'si 17 yasin altindayds.”

KADINLARIN ROLU

Intifada toplumunun sosyo-demografik tablosunu tamarnla-
mak adina, kadinlann artan rolu tGzerinde durulmahidir. Arap
petrol ureticisi alkelere ekonomik gogtn esas olarak erkekler-
den olusmasimn bir sonucu olarak, kadinlann nufus icinde ora-
n1 artrmsgtir. Diger seylerin yaminda, Israil orneginin etkisiyle ka-
dinlarin sosyal statisa, goreli olarak iyilesmigtir. Bu nedenle bu-
gun, Bolgeler'deki Gniversite dgrencilerinin ugte biri, ki bu Arap
veya Masliman bir toplum igin ok yuksek bir orandir, kadin-
dir. Cinsiyergiligin kadinlarn “lehine” oldugu nadir 6reklerden
biri olarak, segici baski, muicadeleye kadinlann katilimimi kolay-
lastirmustir —cunka Bélgeler'de (1.5 milyon nafus igerisinde) go-
zaluna alinan onbinden fazla kisi erkektir.

Dahasi, bazen yalmzca kadinlar, Intifada gausi alunda ozel
kamu faaliyetini tistlendiler. Omegin gozaltuna alinanlann anne-
leri olarak veya 8 Mart Duinya Kadinlar Ganu'nde. Ama gogu za-
man, ashinda wusal bir mucadele olan ayaklanmamn tabamm
olusturan diger sosyal ve demografik kategoriler icinde erimek-
tedirler. Tam sosyal sirflar ve kategoriler Intifada grevlerine ka-
tlmaktadir. Temel usleri igyerleri veya egitim merkezleri degil;
Filistinli Marksist arastirmaci Halit Ayed’in belirttigi gibi kamp-
lar, kentlerin yoksul mahalleleri ve koylerdir.

7)5 numaral dipnotta almulanan ¢ahiymaya gore.
8)8kz. Ek 1.
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YERL! BURJUVAZI

Ayed’in Bolgeler'deki sosyal simflar ve tabakalar hakkindaki
analizi Filistin davasi ile Guney Afrika’ninki arasinda, ¢ogunluk-
la kargilastirilan bir farki ortaya koyar: arazi sahiplerini ve dini
ve din dhg1 gesitli kategorileri de iceren yerel burjuvazinin agrh-
& ve rolund. Bayuk gogunluguyla, bu sinuflann ayeleri, Urdan
yanllaninn, Kral Hiseyin'in 31 Temmuz 1988'de Ban Seria'dan
resmen vazge¢mesini dikkate aldigindan beri FKO'ye ¢ok gi-
venmektedir. Kontrolleri altindaki kurumlar ~1976'da secilen
belediye yonetimleri, ticaret odalan, Yuksek lslam Konseyi, ye-
rel ve dini mahkemeler, meslek birlikleri (hukukgular, doktor-
lar, mahendisler), Yaksek Ogretim Kurumu vb. —vasnasiyla Bol-
gelerdeki halk uzerindeki etkilerini icra etmektedirler.

Bu kurumlar isgalciler tarafindan atanan ya da émegin ata-
mayla gelen belediye yonetimleni, Filistin polisi gibi, dogrudan
onlann denetiminde olanlara karsit olarak “ulusal” diye nitelen-
mekte. 1s¢igpartili Siyonistlerin “ulusal kurumlar” kargisindaki
tavn, Likudunkinden tamamen farklidir. Siyonist sag igin, tu-
tarh Bolgeler program gergevesinde, en “1thmhi” Filistinliler dahi,
isgali reddetmeleri halinde basunlmalidir. 1977'den beri takin-
chklan tavir budur. Tavirlan, Intifada’min baglangicinda, bu den-
li ongorasuzlik kargisinda sok olan “aydin” Siyonistlerin kizgin-
hgna karst, siddetlenmistir.

Ocak 1988'de lIs¢i yanhst Israil ganluk gazetesi Haaretz bir
uyar1 yayimladi: “Eger bu gekilde 1limh Filistin liderligini tacize
ve yok etmeye devam edersek, kamplardan yukselen, Balata ve
Jabaliya gencleri ile karg: karsiya kalacagiz” Birkag ay sonra, ay-
n1 Haaretz ac1 bir bicimde goyle belirtiyordu:

“Intifada, Filistin toplumunun kurumlannin eylem karakteri-
ni degistirdi. Bir yanda, hakumetin Filistin “ulusal kurumlan™m
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tacizi nedeniyle (ogunun kapaulmas: ve aktif ayelerinin tutuk-
lanmas1) orgutla sosyal ¢alisma gizlendi. Ama diger yandan ve
buna paralel olarak, topluma daha derinden ve genis kapsamda
yayllan bu ¢alisma daha poptler oldu. Esas olarak, neredeyse
her koyde ve multeci kampinda olugturulmus olan “halk komi-
teleri’nin eylemlerinden olusuyor.™

HALK KOMITELERI

Su bir gergek ki, Intifada, Bolgeler'de, geleneksel kurumlara
cakihp kalmis siradan insanlarin kendilerini orgutlemesinin,
Halk Komitelerinin (HK) ozgun bir seklidir. Bu geleneksel ku-
rumlarnn iglemeyiginde iki faktor etkili olmustur; bir taraftan,
yasal olduklarirun bilinmesi ve gozetim altinda olmalan ve diger
yandan Intifada’min devrimci karakteri. Ayaklanma, gen¢ ve sos-
yal olusumuyla bir kitle hareketidir ve duzenli kurumlarla isi
yoktur. Dazenli kurumlar, miucadelenin yeni sekline kot bir bi-
cimde adapte edilmistir. Rolleri yok edilmemis, ama degistiril-
mistir. Kitleleri yonetme konumundan, ABD gibi, Israil ile ayak-
lanma arasinda arabuluculuk yapma yolu arama durumuna gel-
mislerdir.”

Halk Komiteleri Intifada’nin ilk haftalannda Bolgeler'de ya-
yildi. Onlar sayesinde Intifada dayamkl bir karakter kazandi.
Halk Komiteleri igerisinde onceden olugmug yapilar (6grenci
komiteleri, kadin komiteleri, siyasal drgat sempatizanlan vb.) ve
cogunlugu olusturan onceden orgutsiiz bir yapida olan eylemci-
ler yer aliyordu. Halk Komiteleri, tiim bunlan cografi bir taban-
da, kamplarda, kasabalarda, caddelerde, koylerde bir araya geti-
riyordu. Tamam: aktifti ve Intifada’ya bagh orgiitlenme, hareke-

9) Haaretz, 11 Eylul 1968.
10)Bkz. Ek 1.
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te gecirme ve dogrudan eylem gorevlerini yerine getirmeye ha-
zirdhlar. Bu anlamda, Halk Komiteleri, isgal aluinda uygulanan
gizli yontemlerle meskunlann delegelerini dogrudan segmesinin
imkansiz oldugu dagunaldagunde, “sovyetler"e sadece potansi-
yel olarak benzerdi. Su an igin, daha ¢ok, ayaklanmada gelisign-
zel ortaya atilan kitleler igin eylem komitesine benzer bir gorevi
yerine getirmekteydiler.

Halk Komiteleri, ikame yapilar olmayip tam anlamiyla Intifa-
da’da yer alan halka liderlik eden orgutlenmelerdir. Yayihmlan,
baskic1 kogullarla dogrudan baglanulidir. Ornek olarak, gonluk
baskimn digerlerine gore daha az oldugu koylerde, isgal ordusu-
nun dogrudan kontrola altinda olan kasabalar gibi bolgelerden,
daha ¢ok toplana yapilmaktadir. Halk Kormniteleri kasabalarda
piramidal bir yapiy1 benimsemeye zorunludur.

“UZMANLASMI$ KOMITELER”
VE HALK DENETIMI

Her iki durumda da, komiteler, tiyeleri arasinda gorev dag-
lim1 yapmakta veya “uzmanlasmms komiteler” (profesyonel veya
tecrubeli kimseleri bir araya getiren) ile baglanti kurmaktadirlar.

Halk Komitelerinin iglevlers haun sayilir gesitliliktedir ve In-
tifada gausi alunda sosyal hayat ve mucadelenin tom agilanm
kapsamaktadir: aretim kooperatilleri olusturmak, Israil aranle-
rini boykot etmek, baski kurbanlan ve igsizler i¢in dayantgma
fonlan saglamak; mahkumlar icin yasal ve maddi yardim; ubbi
yardim; dgretim (okullann ve universitelerin kapatilmasim tela-
fi etmek icin); erzak vb.

Halk Komiteleri ayni zamanda, yasama ve yarg islevi de
-bunlarin en onemlisi ust simflar uzerindeki denetim ve zorla-
malardir— astlenmigtir: fiyatlann denetimi, istifcilik ile savas;
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serbest mesleklerin ucretlerini kontrol (ézel doktor, avukatlar);
kiralan dugirmek, Intifada grev gunlerinde yevmiyelerin 6den-
mesini saglamak; belli anlagmazhiklarin ¢6ztmnu igin halk mah-
kemeleri kurmak; Israil hakameti tarafindan atanan memurlann
(polis, belediye ¢ahsanlan) istifas: igin bask kurmak vb.

Askeri gorevlerin —gosterilerde sira olusturmak, isgal ordusu-
nu ve sdmurgecileri taglar ve Molotof kokteyli ile taciz etmek, es-
naf grevinden geri kalmamak, yerlesim bolgelerinde gece nébeti
tutmak, isbirlikgileri cezalandirmak, vb— yani sira tim bu islev-
leri yerine getirebilmek igin, Halk Komiteleri bunyesinde “sok
komiteleri” vardir. Ger¢ek devrimci muhafiz olan sok komitele-
rinin ozelligi, gu¢ dengelerine bakildiginda, anlasilir nedenlerle,
atesli silah kullanmamalandir. Hatta bu “sok komiteleri” yakin
zamanda, kendilerini “halk ordusu” olarak ilan etmislerdir."

Bu yuzden, Halk Komiteleri ve muttefik yapilan sayesinde
Intifada, proleter ve koyla ozayle gercek bir halk iktidan yapisi-
dir. Bu da Intifada’min bolgesel ve uluslararas: devrim deneyimi-
ne 6zgan katkisim olugturur.” Bolgeler'de gergek bir ikili iktidar
yaratrmisur —guglerin ¢ok buyuk esitsizligi gozonine alindigin-
da, tam degil. Dahasi, pek ¢ok koy ve mahalle isgal ordusunun
iki taralli midahalesi alnindayken kendilerini “kurtanlms bolge”
ilan etmistir. Israil Savunma Bakani 1zak Rabin Agustos 1988'de
Halk Komiteleri'ne, “ayaklanmayt kurumlagtirmakia” suclayarak
kars: geldiginde hakliydh. Bundan boyle, istirak¢iler on yil hapis
cezasina ¢arpunlacaklardi; ama bu girisim hicbir sekilde onlann
cesaretini karmadi.

11) Belirtilen cam yapilar igerisinde, sadece “sok komiteleri"nde genel bir kural ola-
rak kadinlar yer almamaktadir. Isgal bolgelerindeki feministler, kadinlar ve er-
kekler, adaletsiz ve yanhs olan bu durumu degigtirmek igin calismahdir.

12)Elbette, Halk Komiteleri, Bat medyasinda ¢ok az yer aldi. Bati medyasi, kendi-
lerini Ibranice/Angilizce ifade etmekte iyi olan —edebi oldugu kadar mecazi ola-
rak da- ““hmh" Filistinliterden gelecek en tnemsiz beyanla daha ¢ok ilgileniyordu.
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Halk Komiteleri'nin kamp, kasaba veya koy seviyesindeki
ozerkligi, Intifada’min Siyonist orduya karsi miicadelenin ézgul
bicimine son derece iyi uyum saglad:: “gerilla” tarz1 gosteriler ve
dagimk eylemler. Ozerk karar veren kalabaliklann eseri olmasi
itibariyle onceden tahmin edilemeyen bu tarz taciz, genis yayihm
gerektirmesi nedeniyle isgal birliklerini ve gu¢lerini gok yormak-
tadir. Genis olgude yayihim ¢ok basanh degildir, dahasi, ayaklan-
may1 kana bogmak mumkan olmadigindan —bu asamada, gerek
i¢ gerek uluslararasi nedenlerle Siyonist iktidarn uzak durdugu
bir secenek— tam iggal bolgelerinde birliklerin caydincr varlik
gostermesi, Israil'de genel bir seferberligin ilan edilmesini ve di-
ger cephelerdeki birliklerin de geri ¢ekilmesini gerektirecekti.

BIRLESIK YURTSEVER LIDERLIK

Belli ki, yine de, HK'nin tacizdeki 6zerk rolintn, eylem bir-
liginin gucli ve etkin oldugu her seyde, genel grev ginlerinin
belirlenmésinde, eylem hareketlerinin diuzenlenmesinde, Intifa-
da'nin siyasal-karar verme mekanizmasinin merkezilestirilmesi
ile tamamlanmas! gerekiyordu. Ancak, iggal kosullan, HK'yi, de-
legelerin “sovyetler”i olmaktan alikoydugundan, Bolgeler'in ti-
minde, ya da en azindan Bau Seria'da (en fazla Gazze'nin 360
km’lik bolamunde mamkanda) dogrudan demokratik koordi-
nasyon ve merkezilesme imkansiz bir hal aliyordu. Bu nedenle,
bu boslugu ancak gizli orgat aglan doldurabilirdi. Aralannda
esas olanlar, harici FKO cats1 altinda bir araya getirilen yapila-
nn iceriye uzantilan olacaku.

Intifada’min baglamasindan bir aydan az bir zaman sonra,
ayaklanmanin strecegi agiga ¢ikar qkmaz, Bolgelerde bildiri
seklinde merkezi “¢agnlar” ortaya gikmaya ve dolasmaya basla-
dr. Bu bildiriler once, Intifada’'min Guglendirtlmesi icin Birlesik



Kaynayan Orna Dogu 255

Yurtsever Liderlikten gelirken, 4 ancu Bildiriden itibaren adi,
Intifada Birlesik Yurtsever Liderligi (BYL) oldu. Bu liderlik, ke-
sinlikle kendi kendini ilan etmisti ama vazgecilmez bir rol oyna-
du ve kitlelerin buyuk ¢ogunlugunca tanind ve izlendi. 11k bil-
dirilerin siyasal icerigi, FKO solunun; FHKC (Filistin Halk Cep-
hesi), FDHC (Filistin Demokratik Halk Cephesi), KP (Komunist
Parti) ve hatta Fetih'in Bolgeler'deki radikal akimi, BYL'nin olu-
sumunda oynadifh rola gozler ontine serdi.

Gergekten, isgal alundaki gizli mucadelede, gercek gug iligki-
lerinin, FKO'nun surgandeki yoneticilerinin burjuva, gikare bi-
lesimiyle iliskisi yoktu.” Tam bunlar, Fetih'in tarihi sag-kanat
yonetiminin hegemonyas: alundayken, BYL, gercekte kitle taba-
nina sahip ¢ sol-kanat olusum ve Fetih— FKO olusumlannin
koalisyonuydu, hala oyledir. FHKC lideri George Habagn Tem-
muz 1988'de Kuveyt gazetesi Al Qabas’a verdigi bir roportajda
asagrdaki camleleri s6ylemesini saglayan budur:

“lsgal bolgelerindeki BYL, FKO'nan koludur]...} Yine de be-
lirtmek gerekir ki icte FKO igin ¢alisan bu kol FKO Berau'nin
one alir, onu, bu agamaya ve FKO kararlanna kars: programina
sikica baglar. FKO gaus: alundaki belli tavizcilerden ve firsati-
lardan ¢ok daha fazla[...] Bunlar, korku ve BYL tarafindan dev-
rilme dehseti i¢inde yagamaktachr.™

BYL ile FKO liderligi arasindaki dogal [arklilk, kagimlmaz
olarak ikiye bolunmeye yol agt1. BYL'nin Ocak 1988'deki ilk bil-
dirileri, kitleleri FKO etrafinda toplanmaya caginrken, FKO'den
geliyormus gibi arz edilmiyordu.

2 sayih Bildiri Intifada’min baslangic programim acikladh.
Stratejik hedefler: (1948 multecilerinin) donusu, kendi gelecegi-

13)Bkz. Bu derlemede “FKO Nereye Gidiyor? I1. Devlet, FKO ve Filistin Solu”
14) At-Qabas, yeniden basun Al-Raia, 5 Agustos 1988.
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ni belifleme ve bagimsiz bir Filistin devleti idi. Acil hedefler:
“ordunun kasabalardan, kamplardan ve koylerden geri gekilme-
si” ile baskiya ve isgalin diger yonlerine kars: bir seri talep idi. 4
sayth Bildiri, FKO liderligine tamamen karst bir yaklasimdayd:
“Intifada, Amman, Kahire ve Tel Aviv liderlerinin ve ajanlanm,
Filistin sorununu Amerikan emperyalist tasarisi ile ¢dzme y6-
nandeki planlanmn suya dusarmugtar”

Bu noktada, dis liderlikten bir ilk mudahale geldi. “Koordi-
nasyon”dan gelen 27 Ocak 1988 tarihli sirkuler, Intifada igen-
sinde “hicbir érgatan digerinden daha degerli olmadiga’m ve is-
tirakgilerin pek ¢ogunun herhangi bir egilime bagh olmadigim
actklady. Sirkaler, bildirilerin tek merkezde birlesmesini 6nerdi.
Bu esnada, ilk kez, FKO/BYL impzasi tagtyan 5 sayih Bildiri geldi,
ve bundan sonraki bildiriler bu sekilde sarda. BYL, sonradan,
FKOniin denetimi alunda olan bir otorite olarak sunuldu ve ta-
rundi. 5 sayih Bildiri ashinda, 4 sayili Bildiri'nin (yukandaki alin-
u olmaksu,m) yurnugatilmig seklidir.

DAHA RADIKAL BIR C1ZGl

Bununla birlikte, BYL o6zgul karakterini kaybetmemisti. Agik-
¢a, dis liderlikten daha radikal kaldi; oyle ki, baskic ve gizli ko-
sullar, bildirileri kaleme alan kisilerin her zaman aym kisiler ol-
madi) anlamina geliyordu. Boylece, 6 sayih bildiri yayimlandi:
(2 Subat 1988) “Mubarek’in {Misir bagkani, Arafat’in yakin arka-
das1] entrikasimt ve Urdiin rejimi ile igbirlikgilerinin tesebbusle-
rini reddediyoruz|...] Amaglan mesru liderligimizi baypas etmek
ve [BM] 242 sayih karan gibi imtiyaz kosullanim kabule zorla-
maktr” 6 sayih Bildiri 2 say1h bildirideki programi yineledi ve
ek olarak, —bundan sonra kural haline gelen— Halk Komitele-
rinin eylemi i¢in etki alanlan ve direktifler ile, iggal kurumlan-
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nin boykot eden bir programu igerdi; bu kurumlarda calisanlan
istifaya cagirch.

8 sayih (20 Subart) ve 10 sayh (10 Mart) Bildiriler, 25 Su-
bat’ta bolgede ziyaretlere baslayan Reaganim Digigleri Bakani Ge-
orge Schultz’un Intifada’yr yok etmeye ¢alisacagm ihbar etti.
BYL, gosteri yapma ve Schultz'un ziyaretlerini boykot etme gag-
nsinda bulundu. Bu durum, George Habag’a gore Bati Seria'dan
FKO liderine yakin iki “iimh sahsiyet”in (Siniora ve Ebu Rah-
meh) Ocak ayinda Washington ziyaret ederek Schuliz'la top-
lant1 yapmas: konusunda goktan yesil 151k yakmis olan, Arafat'n
tavsiyesine karsi geliyordu. Mart ayinda aym Arafat ABD vatan-
dasht@) olan iki FUK uyesini, Edward Said ve Ibrahim Ebu Lug-
hod'u, ABD Dusisleri Bakani ile gorusmek nzere gorevlendirdi.

17 SAYILI BILDIRI

BYLnin kendi igindeki ihtilaflar, Mayis 1988'de gun isigina
cikt: 16 sayih Bildiri'nin iki farkh versiyonu yayimland: ve
~hepsinden 6te— bunu, 17 say1li Bildiri'nin siyasal yonde gelisen
iki farkl versiyonu izledi. Moskova’daki Reagan/Gorbagov zirve-
sinin arifesiydi. 17 sayh Bildirinin 21 Mays tarihli birinci versi-
yonu, Fetih/FKO liderliginin cizgisindeydi: ¢ok sayida dini refe-
rans iceriyordu; “Kardes Yaser Arafatin liderligi alunda” camle-
si ile FKO'ye anfta bulunuyordu; Sovyet konumuna 6vga yagdr-
nyor; ve hedefini “batunlokla ve adil bir bang” olarak tantmli-
yordu.

24 Mays tanihli diger versiyon, ana sol Filistin grubunun,
FHKC’nin ve isgal bijlgelerdeki bslamunun ozellikle radikal giz-
gisindeydi. Intifada, Siyonist varlik ile bans icinde birlikteligin
imkansiz oldugunu gostermistir, “micadele ve savastan bagka
secenek yoktur,"diyordu. Arap rejimlerine yonelik radikal bir
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tutum igerisindeydi (demokratik ozgurlak ve Filistin silahlh mu-
cadelesine simirlannin agilmasim talep ediyordu). “Halkimizin,
tam sopheli projelere, ozellikle Camp David anlasmalarnna,
[BM] 242 ve 338 sayihi kararlanna, Schultz girigimine ve islevle-
rin paslagiimasina kargithgini igeren tavnmz1 koruyoruz” (son
formuil, Peres ve Kral Huseyin'in 1985-87 arasinda izledigi ortak
siyasete aufur). Bildiri, Moskova zirvesi sirasinda genel bir grev
i¢in ¢agnda bulunuyordu.

17 sayh Bildiri meselesi, dig FKO liderliginin faal bicimde
mudahalesine neden oldu. 18 sayh bildiriden itibaren, bitdirile-
rin FKO ¢ogunlugunun fikir birligi ¢aus: alunda olusturulmasi
saglandi. Bundan sonra, bildirilerin baginda Kur'an'dan alinan
bir ifade yer aldi: “Merhamet eden ve bagislayan Allah'in adiyla”
Bir uzlasma omegi olarak, 18 sayih Bildiri 242 sayih karardan
bahsetmeksizin, ancak Uluslararasi Konferans’ isteyerek, “tam
tasfiyeci ¢dzamlerin reddi™ni igerdi. 2 sayih Bildiri’den bu yana
belirtilen agil hedefleri yineledi.

Bununla birlikte, BYL 'nin ¢ogunluk mutabakaummn, ortaya ¢1-
kisinda kilit bir rol oynamig olsa da, FHKC aleyhine uyguland.
Boylece, 20 Kasim 1988 tarihli 29 uncu Bildiri, FUK sonuglan-
ni rapor ederken, FHKC'nin bu kararlara karsithg) iyi bilinmek-
le beraber, 242 ve 338 sayih kararlarda (diger BM kararlanndan
bahsetmeksizin) yer alan Uluslararasi Konferans lehine agikla-
mada bulundu.
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EK 1
BOLGELER'DEKI SOSYAL GUCLER'

“Intifada’nin baghca merkezleri Bat Seria ve Gazze top-
lam nafusunun yaklagik dértie birinin ok kalabalik kosul-
larda yagadiph kamplardir. Buna daha fakir mahallelerde ya-
sayan multecileri de (1948) katarsak, multecilerin tamarm
toplam nifusun yansindan fazlasin olusturur|...| Cogunlu-
gu isci siufi veya yoksul kuguk burjuvazi mensubudur].. ]

Sakinleri daha fakir stnifin mensubu olan (isgiler, kagak
memurlar ve kaguk burjuvazi) buyuk sehirlerin fakir ma-
halleleri kamplan andirmaktadir]...] Intifada'mn meydana
geldigi ucunca gevre, ¢ogunlugun fakir koyluler oldugu
koylerdi. Burada, Israilli isgalciler, topraga gasp etti ve on-
binlerce koylayu, Siyonist devlet iginde veya yerlesim yerle-
rinde galigan somunilen, agagilanan isgilere gevirdi[...] Geng
nifus bu G¢ cevrenin ortasinda; 6zellikle devrimci enteli-
censya [ogrenciler ve mezunlar], kamplardaki, fakir mahal-
lelerdeki ve koylerdeki gocuklar, bunlar Intifadanin belke-
migi ve gandelik liderleri|...]

Halk ayaklanmasi cephesinin kargisinda, Israil isgaline
ekonomik ¢ikarlar nedeniyle bagl sosyal simflar ile iggal ile
Intifada arasinda gidip gelenlerin olugturdugu bir azinhk
var. Bunlar ilkin emlakgilar(...] isci stmsarlan][...] taseron sa-
nayi patronlan [yerlesim yerlerine veya lsrail ekonomisine
¢ikarlan geregi bagh olanlar kategorist] Istifci, gasp1 bayuk
tuccarlar [...] Tam bu tabakalar arasinda, Intifadamin gele-
cegi agisindan en buayuk tehdidi olugturanlar buyuk ticcar-
lar{...] Canku:
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1) Yasal, orgnthi bir yapiya, isgal otoritelerinin saldmla-
rindan muaf olan gesitli ticaret odalanna sahipler.

2} Intifada suresince bu tabaka, icerden BYL ve disandan
FKO tarafindan onaylanan “yurisever tuccarlar komitele-
1i"ni olusturmustu.

3) {en onemlisi) bu komprador tabaka iki konum arasin-
da gidip geliyorl...] bir yanda Intifada sonras: bir Filistin
varhginin kurulmasindan elde edecegi fayda; diger yanda
kendi acil gikarlanna yonelik tehdit.

Bu ticaret tabakasi milli mesele icin “pazarhk” yapilmasi
yonandeki fikrini beyan etmistir, etmektedir ve halk ayak-
lanmast ile Siyonist ve emperyalist dugmanlan arasinda “ara-
bulucu” rolit oynamaktadir... Ideolojik ajanlan’ gibi kendi-
leri de yogun olarak Kudis bolgesindedir. Bir grup “yasal”
kurum: gazete ve dergiler, Bir Zeit Universitesi yonetimi,
Arap Calismalan Toplulugu,’ Siddete karsi Incelemeler igin
Filistin Mgrkezi, yerel basin ofisleri ve aragtirma ve enfor-
masyon merkezleri, iizerinde FKO ile paylastifa, haun say-
Iir bir etkisi vardir...”

1) Halit Ayed, Al-intifada al-Thawriyya fi Filastin: al-Abaad al-Dekhiliyya'dan
pasajlar, Amman: Dar al-Shuruq, 1988, sayfa 50-55.

Halit Ayed, bagimsiz bir Filistinli Marksist ve Beyrut'taki Filistin Incelerne
Enstitisinde arashrmaci

2) Ayed, Hanna al-Siniora, Fayez Ebu Rahmeh, Feisal al-Huseyin ve Sari Nu-
seybeh gibi drnekler veriyor.

3) Arap Incelemeleri Toplulugu'nun yaneticist Faysal el-Hiseyin, onde gelen
bir ailenin ogtu, aylar siren gdzalu sonrasinda Ocak 1989°da serbest bira-
kilch. Sakverilmesinden hemen ance {srail Savunma Bakam lzak Rabin ile
goriagmeler yaprmisu.



WASHINGTON ANLASMALARI
1993

Oslo/Washington anlasmalan azerine okuyacaginiz analiz,
Aralik 1993'de uluslararast bir toplanttya sunulan raporun metni-
dir. Anlasmalar hakkindaki hukmi ve tahmini soyledir: “Kisaca,
Arafat liderliginin ‘Filistin 6z hakumeti’, dolayl somiirge yonetimin-
de ug bir vaka, somiirgesizlestirmeden ortaya qtkan yeni-somirge yo-
netimlerinden ziyade “kukla” hukiimete daha yakin bir ornek olacak-
tir. Bu olsun ya da olmastn|...] Eger bu sistem, gorevini yerine geti-
remeyecegini kanitlarsa, Washington Anlasmalan ¢ope gidecektir.”

13 Eylal 1993 tarihinde Washington'da, FKO Arafat liderligi
ile Rabin ve Peres’in Siyonist hukameti arasinda, Bill Clintor go-
zetiminde imzalanan anlagmalar, asagida kronolojik olarak ozet-
lenmis ug gelismenin aronadar:

1. FKO liderliginin, Siyonist devlet, Amerikan emperyalizmi,
gerici Arap hukumetleri ve Moskova'nin —Brejnev, Gorbacov ve
Yeltsin tarahndan— uyguladigh bask: karsisinda atug siyasal geri
achm surecinin sonucu.

1967 isgal bolgelerindeki Filistin kapitalizminin ve Filistin
diasporasinin oldugu gibi surgandeki FKO liderliginin kokus-

1) Yaznim tarihi, Aralik 1993.
11k olarak, International Viewpeint'te (no. 252, Ocak 1994) yayumland.
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mus burjuva barokrasisinin uriini olan Arafat liderligi, Israil ve
sonradan Suriye’nin saldinlan ile, 1982-83'de Lubnan'daki ko-
numunu kaybettigi zaman, Filistin kitlelerinin silahl hareketi ile
olan son baglanm da kaybetti. Bundan sonra, 1982'deki “Reagan
Plaru"na ovgisunde; 1983'de Urdun Kralt Huseyin ve Misir bas-
kani Husni Mubarek'le uzlasmasi; Urdtn monarsisi ile anlas-
mast (anlasma 1986°da Kral tarafindan tek tarafli olarak feshedil-
di ve Arafat lideri 1987'de sol ile yeniden birlesti) ve 1985'de
FKO soluyla ayrilmas: Israil devletinin ve guvenli sirrlar iginde
varolma hakkinin resmen taninmasi, “Urdun-Filistin konfede-
rasyonu” projesinin yeniden kabulu ve 1988'de “terorden vazge-
¢is"i ile ifade ettigi gibi; Siyonist devlet ile ABD gozetiminde bir
¢6zame varmaya yoneldi.

2. Filistin milli macadelesinin kosullarinda, Intifada’'mn so-
nucu olan bayuk sigrayisa dayah olarak meydana gelen radikal
degisiklik: Aralik 1987'de ayaklanmanin bastamastndan itiba-
ren, Filistin Palk] —ozellikle 1967°den bu yana Israil isgali altin-
da olan Baui Seria ve Gazze'de yasayan kesim— bir kez daha bol-
ge siyasetinin merkezine oturdu.

1987'den itibaren, FKO'nun surgindeki ardarda bozgunlan,
Arap siyaseti igindeki rolana gozle goralar bigimde kenara itt-
gi halde, isgal bolgelerinde Intifada’mn kendiliginden patlak
vermesi, Orta Dogu siyasal dengesinde Filistin [aktorana,
1970°de Urdun'de gergeklesen katliamlardan bu yana hi¢ olma-
dig kadar guclendirdi.

Kral Huseyin bundan gereken sonucu ¢ikardi ve 1948 Arap-
Israil savasi sonrasinda krallipina katlan Ban Seria'y1 geri alma
isteginden feragat ettigini resmen agiklad:. Bolgedeki ihtilafi Fi-
listin halkim es gecip dogrudan Urdun ile pazarhk yaparak ¢oz-
me planlannin gerceklesmesi —ozellikle Israil ls¢i Partisi’'nin



Kaynayan Ona Dogu 263

1970 Urdan katliamlanndan bu yana olan siyasetinin ilham
kaynag olan Allon Plam; ardindan 1986°da Simon Peres’in Siyo-
nist koalisyon hukumetine geri donusayle yineledigi plan— Ur-
dun yerine Arafat liderligindeki FKO ile pazarliga oturulmadik-
¢a imkansiz oldu. Arafat liderligi, siyasal temsiliyeti ve bolgesel
bir Pax Americana'da yer almaya hazir olmastyla muteber tek Fi-
listinli muhatapu.

Reagan hukumeti 1988'de, resmi diyaloga girme oncesinde
Arafat liderliginden yeni siyasal oturumlar talep etti. Yine de, bu
ilk resmi tesebbus, bir gtkmaza karsihik geldi; ilerleme gartlan,
Israil tarafimin da —Kasim 1988'den itibaren Siyonist hakametin
bagina Samir'in gecmesiyle— Arap-Filistin tarafimin da umutlan-
m bosa cikardi. Likud'un reddi ile karsilasan Arafat, Iran sava-
sindan askeri anlamda gug¢lenmis olarak ¢ikan Saddam Huse-
yin'in Irak uzerine oynamaya karar verdi. Bundan sonra, Bag-
dat, FKO liderligi icin, Gorbagov'un ABD baskisina karg gel-
mekten vazgecme ihtimaline karst onun yerini doldurmak Gze-
re temel siyasal-askeri destek tabami oldu.

3. Son olarak, 1991 Korfez Savasimin Orta Dogu'daki gug
dengeleri uzerinde yaratug radikal degisim ve Moskova'min,
ddnyarun bu bolgesinde Washington'in siyasetine uymay1 kabul
etmesi.

Irak'in yikarm, Filistin halkinca, nedensiz olmayarak, kendi
meseleleri agisindan bir yenilgi olarak goralda: Saddam Huse-
yin'in vahsi burjuva diktatorliign azerine oynamak dogru oldu-
gu icin degil, ama, Irak’in yenilgisi, bolgedeki askeri dengeyi Is-
rail lehine degjstirdiginden. Bu radikal degisiklik Siyonist ordu-
nun degil —bu sefer, 1948, 1967 ve 1973’de oldugu gibi, isi bir
bagina yapmaya guct yoktu— Amerikan ordusunun igiydi. Was-
hington igin, Orta Dogu'daki askeri Gstunlage, Bush'un ilan et-
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tigi “yeni dunya duzeni’nin bir pargas: olan “yeni bolgesel da-
zen"i kurmak suretiyle damgasim vurmak elzemdi.

Tarihte ilk kez, sartlar, Orta Dogu’'da kuresel bir Pax Ameri-
cana Rurulmasi igin elverisgliydi. ABD hegemonyasi hi¢bir zaman
olmadigh kadar gugh ve rakipsizdi, geleneksel Sovyet rakibi sug
ortagl olmustu; Misirin yenilgisinden kalan iki Arap kalesinden
Irak yikilmig; Suriye ise “donerek™ Washington muttefikleri ara-
sina kaulmusti; Arafat her zamankinden gugsuz ve yalmzdi ve
boylelikle her tar 6dan kargih@ uzlagmaya hazirdi. Paradoksal
olarak, Pax Americana karsisindaki tek engel, Samir yonetimin-
deki Siyonist sagin kendisiydi.

SSCB uzerinden, Yahudi multecilerin yukant almak igin ih-
tiyact olan 10 milyar dolarlik krediyi alma umuduyla, Bush’un
buyuk ¢abalanyla Madrid'de Ekim 1991'de baslayan pazarhk
gorusmelerinde yer almay1 kabul etti. 1lk kez olarak, Arafatn
FKO liderligj de dahil olmak uzere, Israil-Arap ihtilahindaki tam
resmi partiler; ternsil ediliyordu —her ne kadar Samir tarafindan
dayatilan tamamen resmi asaglayicl kogullar (sirganden veya
Dogu Kudis'ten hichir temsilci olmayisi) alunda olsa da. Yine
de, muzakereler, Siyonist sagin engel gikarmast nedeniyle gabu-
cak ¢tkmaza girdi. Sonug, Israil-ABD iligkileri tarihinde, valtiz
babast ile valtiz cocugu arasinda hosnutsuzlukla seyredilen en
muazzam gig denemesi ve kredi isteginin siyasal bir karsihik ol-
maksizin reddiydi.

ANLASMALAR ICIN ACIL ON HAZIRLIKLAR

ABD baskisi, dtnyanin buyak gucu ile himayesindeki Siyo-
nist devletin arasimn, Israil’in sosyo-ekonomik durumunun ara-
liksiz olarak kotuye gittigi bir donemde bozulmasi; Haziran
1992 genel secimlerinde Rabin ve Peres'in partisi tarafindan ka-
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zanilan zaferde etken oldu. Bu takimin yonetime geri donuga,
Samir tarafindan engellenen Pax Americana'min yolunu agn.
1987-88'de Rabin ve Peres —Siyonist askeri kuruluglannin ust
duzeyinin destegiyle~ “bolgesel uzlasma” sorununu zaten siyasal
kampanyalanmn merkezine almislardi, Allon Plan'na bagl bu
iki “Isci” lideri igin, lsrail bir yanda “toprak”, diger yanda “de-
mokratik” devletin “Yahudiligi” arasinda bir se¢im yapmaya zo-
runluydu.

Diger iki secenek, Siyonist devlet igin emperyalist ulkelerin
ve onlann Yahudi topluluklarimn destegine telafi edilemez bi-
¢imde zarar verdiginden, uzun vadede imkansiz goranuayordu
-bu devlet, verilecek destege yapisal anlamda bagmhyd. Siyo-
nistlerin sorunu, Filistinlilerin 1948 ve 1947'den ders almis ve
topraklaninda kalmis olmastydu. Filistinlilerin, gecerli bir bahane
olmaksizin siddetle kovulmas: dasanalemezdi, Samir hikiime-
tinde temsil edilen sozde-fasist ug sag Siyonistlerden ¢ikan cat-
lak sesler haric. Batl Seria ve Gazze'nin topraklanna kanlmas: da
imkansizdi ¢ankd uluslararast kurallar geregince, burada yasa-
yan kisilere Israil vatandaghg verilmesi gerekecek, bu da Israil
devletinin “Yahudi devlet” olma ozelligini tehlikeye atacakt.

Dahasi, Likud'un tercihi, vatandashk vermeden yavas yavas
bu topraklan kendilerine katma; iggal alundaki Filistinlilerin
miucadelesinin radikal hal almasiyla ve lIsraillilere gore ¢ok daha
yuksek orandaki nofus artisiyla (gog harig) giderek tehlikesi bu-
yuyen bir irk aynmi —Israil’in “demokratik” imajin karalamanin
yanisira— durumu yaratacakn. Carter gozetiminde, Begin ve Se-
dat arasinda imzalanan Camp David anlagmalanyla, Likud, “bol-
gesel uzlasma” prensibini kabul etmemesine ragmen, 1967'de is-
gal edilen bolgelerde 1979'dan bu yana Filistin yonetim ozerkli-
gine uyuyordu. Begin ve Samir'e gore, Israil, bu bolgelerin Filis-
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tinli sakinlerine de, bir gesit adli, simgesel bir topraktan ¢ikma
ile bir war ekstra-teritoryal bir statd bahgederek, “Judea ve Sama-
ria” olarak yeniden adlandinlan bu bolgeleri elinde tutmalyd

Rabin/Peres ve aydin Siyonistler icin, genel olarak, 1srail “ba-
rs kargisinda toprak™ yanlisiydi. Elbette, onlar i¢in bu, 1967
bolgelerinin tamamimin geri verilmesi demek olmadify gibi,
1948 bolgelerinin gen verilmesi (Araplann halen ¢ogunlugu
olusturdugu Uggen ve Galile) ve Filistinljlerin sargune gonderil-
dikleri yerlerden topraklan uzerinde istedikleri yere donmeleri-
ni engelleyen 1rkq1 yasalann kaldinlmasy ve higbir ayinm yapil-
maksizin bolgedeki tiim sakinlerin esit haklara sahip olmas: —Is-
rail halki ve Filistin halkinin biirana uzerinde gergek bir bang
saglayabilecek biricik tarihsel uzlasma- hig degildi.

Allon Plaru kapsaminda, aydin Siyonistler i¢in énemli olan,
sadece, 1967'de isgal edilen holgelerden kismi bir geri gekilme-
dir. Bu, 1967'de Isi Partisi tarafindan topraklanna kaulan Do-
gu Kudas ha{ic Filistin nufusunun bulundugu bolgelerden ce-
kilmek anlamindadir. Ayn1 zamanda, bolgelerin stratejik kesim-
lerinde, ozellikle Urdun Nehri boyunca {Bau Seria'daki yerlesim
yerlerinin ¢ogu Is¢i Partisi gozetimi aluinda kuruldu) Siyonist
yerlesim yerleri kurmak ve bu bolgelerde ordunun kontrolini
saglayarak, Filistin bolgeleri ile Arap bolgesi arasinda insan ve
esya gecisini denetlemektir. Bu “bolgesel uzlasma” karikatara-
nan karsthginda, Siyonist-irkqi devlet, Arap devletleri tarafindan
megruiyetinin taninmasini, onlar tarafindan smirlanmn guvenli-
ginin saglanmasim ve onlarla olan iligkilerinin “normale donme-
si"ni -hi¢ de onemsiz olmayan diplomatik iligkilerden ote— esas
olarak Arap pazarlannin Israil dronlerine ve sermayesine aqil-
masini (Ve aynca Arap sermayesinin de Israil bankalanna akma-
sim) talep etti.
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Yukanda aciklanan tarihi gelismeler, bu plana simdiye dek
sahip olmadig1 bir aciliyet kazandirdi ve Yigal Allon tarafindan
one surilen, Rabin ve Peres tarafindan da desteklenen baslangic
versiyonunda bir duzenlemeyi gerektirdi: Intifada, Israil’in Ban-
Seria ve Gazze’nin, Filistin nitfusunun yogunlastign alanlarindan
geri cekilmesinin aciliyetini kayda deger bigimde artrmistir. Siyo-
nist orduyu, aralannda pek ¢ok gocuk ve kadimin da bulundu-
gu sokak gosterilerini bastirmaya zorlamak, etkinligindeki kilit
faktorun ideolojik seferberlik —“Israil'in kurtulusu” igin savasma
inanci— oldugu orduda, “ahlak kangreni” gibi bir duruma yol ag-
mistir.

Bu anlamda, Intifada, Israil isgaline kars1 Lubnan direnisinin
derslerinden esinlenmistir. Bu, tarihte, Siyonist devletin hedefle-
rini gerceklestiremeden ve sartlanm dayatamadan bir Arap bal-
gesinden geri ¢ekilmek zorunda kaldign ilk vakadir. Israil halks
ve ordusunun, Lubnan’da kalarak, Lubnan topragindan geri ge-
kinilmesi i¢in uygulanan siyasal baski uzerinde ¢ok etkili olan
buytyen bir kitle hareketi ve silahli gerilla gaca ile ytizlesecek
gicu kalmamisti. 1988'den bu yana, Siyonist askeri kurumlann
elit kesimleri, Gazze'den ve Bat1 Seria'min Filistin nafusunun yo-
gun oldugu bolgelerinden geri cekilmeyi tarusiyordu. Bu geri
cekilme, tek tarafli, pazarhksiz olsa da olurdu; yeter ki ordu, Is-
rail'in ve Siyonist yerlesim yerlerinin guvenligine yonelik her-
hangi bir tehdidi, bu bolgeleri gozlem alunda tutmak suretiyle
engellerken; sivil halki denetlemek gibi yorucu bir goérevden
kurtulmus olsun.

1tiral etmek gerekirse, tam gozlemcilerin fark ettigi tzere, In-
tifada, 1989'dan itibaren kesintisiz buytik bir gerilemeye ugradi
ve yorgunluk belirtileri gosterdi; Korfez Savagimin takiben ke-
sintiye ugramach ama 1987 oncesi durumuna donemedi. Yine
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de, Israil'de, durumun “normale déndugu™na soyletecek bir du-
rum 562 konusu degildi. Dogrusu, Intifada, mucadelesine yeni
bir boyut katty; yani, Korfez Savast sonras: yeni siddet eylemle-
rinde belirgin bir artig, Filistinliler tarafindan Siyonist yerlesim-
cilere, isgal ordusuna ve hatta Israil devletinin resmi bolgesine
uygulanan bireysel veya orgutlu eylemler. Bu siddet eylemlerinin
(¢ogu atesli silahlar olmakstzin uygulanan), “Israil devletinin gu-
venligini” tehdit edecek tabiatta ya da boyutta olmadigim soyle-
meye gerek yok; upk:i Lubnan gerillalanmn Siyonist orduyu as-
keri olarak yenemedigi gibi. Ama bu eylemler, Israil hallunda,
ozellikle de Filistin ile temas iginde olan kesimlerde guvensizlik
yaratacak bir seviyedeydi ve hala oyle. Buna yerlesimciler ve or-
dunun yarusira, Filistinli ig¢ilerle temasta olan Israilliler de dahil.

Intilada'nin mucadele bigiminin, sokak gosterilerinin yoru-
culugu ve Israillilerin tag atmaya karsihk silah cekerek oldiarme
yontemini uygulamas nedeniyle tamamen ongorualebilir bicim-
de kattlasmgst; 1967 bolgelerindeki Filistinliler arasinda, Intifa-
da’min basindan beri kesintisiz olarak buyiiyen bir akimin ese-
riydi: en buyuk ifadesi Islami Direnis Hareketi, Hamas olan
Musliman fundamentalist akam. Filistin’de de, fslami funda-
mentalist hareketin yeniden ortaya gikag diger ¢ogu vakada ol-
dugu gibi, bu akim, ozellikle artan ve katlanilamaz bir baskiyla
yazyuze gelen kitlelerin —bzellikle genglerin— husramyla, tarihi
anlamda burjuva milliyetgiligin agikca cokmmgn (Filistin’de Ara-
fatin ardarda yenilgileri), solun da onemsenmeye degmedigi
(copu vakada) veya burjuva liderligine alternatif gelistirmekten
aciz oldugu bir donemde, beslenmektedir. Fundamentalist aki-
min bayumesi, boylelikle, toplumun ilkin saga ¢ark edisinin bir
ifadesi degildir. Bu anlamda, ¢ogu kisinin burjuva milliyetgi ko-
kenli diktatortuklere verdikleri destegi haklt ¢ikarmak icin ya-
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ratug) yanhs benzetmelerden, Avrupa'da fasizmin yokselisinden
farkhlagir.

Bu bayame -Filistin vakasinda agiknr— aktanlan tarihi ne-
denlerle, Iranh kitlelerin Sah’a karg verdigi micadelede oldugu
gibi, yoldan ¢ikmig ve bozulmug ulusal ve demokratik mucade-
lenin radikalizasyonunu ifade edebilir. Konu halen, elbette, fun-
damenualist hegemonyanin, bu kosullarda dogan bir kitle hare-
ketini, geriye cekecek, kendi igerisinde bilingsiz, gerici ve cinsi-
yete dayal1 baski uygulayan bir duruma getirecek olmasidir.

Siddet eylemlerinin yeniden ortaya ¢ikis Filistin fundamen-
talistleni tarafindan desteklendi ve akimlannin baytytsa onlan
1zak Rabin’in huknmeti karsisinda popiiler “hede{” haline getir-
di. Rabin, bunlardan 415'ini Arahk 1992'de Giiney Labnan'a si-
rerek bayuk bir is yaptiggru duganmustd. Ama ashnda, hareket-
lerine siyasal bir darbe vurarak buyuk bir gaf yapmisti. Rabin,
Washington tarafindan dazenlenen “bang muizakereleri"ni red-
deden ve Arafat'n FKO liderligini siddetle elestiren Islami fun-
damentalistleri tek baslarina birakmayl hesaplamst. Dogal ve
tahmin edilebilir bi¢imde ogrendi ki, bu akim gacten dagarme-
ye yonelik yapilan Israil baskisi, onu siyasal olarak gugclendirdi.
Urdan dersinin alti yeniden cizildi: Siyonist ordunun Nisan
1968'de, Urdan'an diger ucunda, Karameh'teki savaga mudaha-
lesi, savaslanm sardarmekten alikoyduklanm daha beter hare-
kete gecirmisti; yalmzca Urdan ordusunun kendinin eyleme
gecmesi, Filistin kitlelerinin silahli hareketine bir son verdi. Ay-
n1 ders, Labnan’da, bir Arap ordusu (Suriye), Filistin kitle hare-
ketini durdurmakta gok sayida Israil midahalesinden daha etki-
li oldugunda da yasand:.

Bir anlamda, 1970 Urdan dersi, Allon Plami'min benimsen-
mesinin kaynagydi. Bu plan, Filistin nafusunun yogun oldugu
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bolgelerdeki Bau Seria alanlanimn bask: yoluyla kontroland Ha-
simi monarsisine yoneltiyordu. Ama, Intifada'dan beri, bu “Ur-
dun segenegi”nin modasi ge¢misti. Likud'un kendinin de sozde-
dogrudan bir bicimde FKO liderligi ile pazarlik etmeyi kabul et-
tigi goz onune ahmrsa, Rabin ve Peres bu yeni “seqenegi”, Arafat
segenegini, ¢ok fazla siyasal risk olmaksizin mozakere edebilir-
di. Israil yasalaniun, FKO ile temaslanm sug teskil etmeyecek
hale donustarmekle uyumlu oldugundan emin oldular. Sonra-
sinda, énce dolayh, sonra dogrudan, ama her zaman gizli bigim-
de Arafat liderligi ile Washington Anlagmalan’na uzanan pazar-
lik gorugmelerine bagladilar.

Oslo-Washington stirecinde, Rabin-Peres liderliginin tarihi
projesi ile kargilastinldiginda yeni olan tek sey, Kral Huseyin ve-
ya 1967 isgal bolgelerindeki Filistin temsilcileri yerine; dogru-
dan FKO liderligi ile uygulamaya kondugu ger¢egiydi. Anlasma-
lann, bu bolgelerdeki Israil egemenliginin “Siyonist mutabakat”
ile aykin olduguna inanmak; bu mutabakatin yanhg anlasildig
anlamina gelir. Bu mutabakat hi¢bir zaman icin ug Siyonistlerin
“Buyuk Israil”ine veya Likud'un ve mistiklerin “Judea ve Sama-
ria”sina dayanmamustir. Rabin ve Peres tarafindan 1988'de Allon
Plam'n1 takiben baglatilan “bolgesel uzlasma™ tartismasi bunun
ispatidir. Diger taraftan, FKO ile dogrudan pazarhklar sirasinda
inkar edilemez bir “Siyonist mutabakat™ s6z konusuydu —Was-
hington ile FKO liderligi arasinda 1988'de dogrudan pazarhk
gorusmeleri bagladiginda, diyaloga girmeyi tamamen red yerine
FKO'den talep edilen tavizlere dayah bir reddi koymak suretiy-
le Simon Peres bunu dikkate almisn. Bu tavizler, FKO'min tm
tarihi varliindan ve onu Filistin ulusal mucadelesi ile batanles-
tiren her seyden vazgecmesi ile es anlamlrydi.

Rabin-Peres, ABD tarafindan dazenlenen muzakerelerde is-



Kaynayan Orta Dogu 271

gal bolgelerindeki Filistin delegasyonuyla gordsmek yerine,
FKO ile dogrudan diyaloga girmek icin Siyonist mutabakau boz-
may1 segtiler. FKO'nan “Filistin halkinin temsilcisi” olarak ta-
ninmasina giden bu kararnn tarihi anlamim kavrayabilmek igin,
-medyanin anlagmalardan yukseldigini belirttigi “yeni dunya
duzeni"ne benzer “bang” dayatmasina yenilmeksizin- Israil red-
dinin arkasinda yatan dusunceye bakmak gerekir. Gergekte so-
run, artik Israil devletinin yikilmasint isteyen FKO program de-
gildir; bu uzun zaman once, 1988'in sonunda, higbir belirsizli-
ge yer vermeksizin iskartaya qikartlmiguir.

FKO liderligi 1968 Filistin Ulusal Berat'ndan, Israil devleti
ile muzakere yapmak igin vazgegti. Israil devletine onu tamma-
y1 ve 1967'de iggal ettigi bolgelerden geri ekilmesi, “bagimstz ve
egemen Filistin devleti”, multeciler de dahil tam Filistinlilerin
yagayacap bir Filistin devleti kurulmas: karsihgnda bans icinde
birlikte var olmay: onerdi. Bu son talep uzerinde, yillardan beri
Filistin ulusal mutabakan soz konusuydu. Hangi bolgede ve
hangi egilimde olursa olsun tam Filistin hallamn ortak amac
buydu ~“Filistin kurtulugu”ndan ¢ok daha gercekg¢i bir program.

Buna ragmen, bu mutabakat, yakinlarda, fiilen Arafat'in, za-
maninda benimsenmesine siddetle karsi qikug Israil-Misir
Camp David anlasmalannda ongorulen “Filistin ozerkligi” uze-
rine yapilacak “Madrid konferansi” cercevesinde muizakere et-
meyi kabul ettiginde bozulmugtu. Bagimsiz ve egemen bir Filis-
tin devleti hedefi yine de bu resmi soylemde yer aliyordu. Samir
hukometi Arafat liderligi ile dogrudan muzakere etmeyi hala red-
dediyorsa, bunun nedeni diasporadaki Filistinlilerin haklarmn
da taninmas) anlamina gelecegini dugundagundendi. Bu haklan
tammay1 reddetmek, FKO'non programatik yapilanmasindan
beri, Siyonist mutabakatin temel gerekgesi haline gelmigti.
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Begin'in kendisi tarafindan imzalanan Camp David anlagma-
lan uyannca, lsrail hukumeti son 15 yildic 1967 iggal bolgele-
rindeki Filistinlilerin “varligi”m tanimakla kalmamig, bes yilhk
bir gegis doneminden sonra yonetim 6zerkligi haklarim da tani-
migt1. Bununla bislikte, hangi egilimde olursa olsun, Siyonist ya-
pinin, higbir zaman igin tammay kabul etmedigi sey, varhklan,
tarihi adaletsizligin sarekli hanrlaticist olan ve 1967 éncesinde
de *Filistin sorunu™nun bir pargasi olan ve Israil devletinin ko-
kanun dayali oldugu, Filistinli multecilerin —Siyonizm tarafin-
dan surlen, Filistin halkinin ¢ogunlugu— haklanyd.

Rabin'in FKO'yu “Filistin halkinin temsilcisi” olarak tamma-
si, eger bu anlama, Filistin halkimn bir batun olarak haklanmn
taninmasi anlamina gelseydi, buyuk tarihi 6neme sahip bir olay
olabilirdi. Ancak gercek su ki, Rabin FKO'yu ne oldugu gibi, ne
de Siyonist devletin tanimay reddettigi bigimde tamid1. Rabin'in
tanidigt, umduklannin Stesinde bir boyutta, kendisinin ve Pe-
res'in taleplerine uyacak sekle giren bir FKO idi.

Simdi, eflerinde. yaltuzca, Israil devletinin, Filistin halkimn
ve komsu halklarin topragindan atiimasi ve kanh bir zulme ma-
ruz kalmasi Gizerine kurulmus 1rkgt Siyonist bir devletin —eger
tekrar etmek gerekirse, 1988'den beri dava buydu— megruiyetini
taniyan bir FKO liderligi yoktu. Bunun yamnda, ve hepsinden ote,
teslimiyetler tarihindeki en adaletsiz ve asaglayict “bang” anlas-
mastnt imzalamayt kabul eden bir FKO vardi. Bu anlagmalar, sa-
dece, isgal alandaki bolgenin isgalci (ordu ve yerlesim) ile yerli halk
arastnda bolusulmesini onaylamakla kalmiyordu. Aymi zamanda
bu bolgelerin, ulusal bir ordu olusturulmass, hatta bir deviet kurul-
mas: (tek bahsedebilecekleri “kendini yonetme” dedikleri seydi) gibi
bagimsizltk emarelerini engellemek adina, bosaltilmast hakkint
da inkar ediyordu. Anlagmalar, Filistinlilerin bityak ogunlugunu
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teskil eden 1948 maltecilerinin de hicbir haklin: tammuyordu —Ba-
t1 Seria ve Gazze'deki “kendini-yonetme” bolgelerinde yasama hak-
larim bile. 1967 miiltecilerinin vakasinda bile (1967'de Siyonist
istilasindan kagmak icin Bati Seria'y1 terk edenler) iggal otorite-
lerinin kabul ettigi dogrultuda, bazilannin déonmesine izin veril-
misti.

Washington Anlagmalan tarafindan ortaya konan kagultica
sartlann listesi uzanlabilir: “Filistin Otoritesi'nin yapisi, giica ve
sorumluluklan” ve hatta “se¢im sistemleri” 6ncelikli olarak Siyo-
nist hukumetin onayina dayaliydi; su kaynaklan paylasilacakti;
hapistekilerden sdz edilmiyordu vb. Yine de, ortaya konan, lsla-
mi fundamentalistlerden, u¢ sola, oradan en 1limhlan
Washington Anlagmalanna dek, en yuksek organi da dahil ol-
mak uzere FKO yapisinin bir parcasim olusturan burjuva milli-
yetgilere uzanan cok genis Filistin goglerinin ¢oktan yapug bi-
¢imde, ne olduklarim gostermek igin fazlasiyla yeterliydi.

Inkar edilemeyecek gergek, bu anlasmalann neden oldugu
en ciddi “mutabakatin” Filistin ulusal mutabakatinda yaratug
kopustur —Israil toplumu i¢indeki herhangi bir bslunmeden gok
daha ciddi, bayuk ve derin. Israil tarafinda, tartisma, “Yahudili-
ge” ve onun guvenlifine esit derecede bagh, ancak bunlarin
uzun vadede gavenligini saglayacak yoéntem konusunda aynliga
dugsen Siyonistler arasindadir. Filistin tarafinda ise, tarisma esas
olarak teslimiyetgi bir igbirligi partizanlan ile bu imtiyazi redde-
den, incinmis ulusal onurun ve ayaklar altina alinan hakiann ya-
ratag hisleri paylasanlar arasindadir.

Bu durum, Filistin tarafinda, Arafat'n bu muzakereleri, FKO
yonetiminde yer alan kendi ortaklannin —neticede yalnizca bir
azinhk {18 kisiden 81) anlasmalan onayladi— ve Filistin delegas-
yonunun (hepsi Arafat taralindan secilmis oldugu halde) arka-
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sindan is gevirerek yarattagi gercegini aciklar. Kendini lasa-
devre yapmis hisseden resmi delegasyon, Anlasmalann sonug-
lanmasindan kisa sure once istifa etme tehdidinde bulunmustu.

Bu yenilenmis Allon Plam'mn kargihginda, FKO liderligi In-
tifada'y1 sonlandirmak ve “terorden ve diger siddet eylemlerin-
den” vazgecme yonunde anlash. (Bundan bin kez daha vahim
olan, gan-be-gun yaganan Siyonist siddeti goz 6nune alindigin-
da, bu tek tarafh anlagma uzerinde konusmaya bile gerek yok.)
Kendisine birakilacak bélgelerde, Anlasmanin ongordaga bir
“palis gicu” aracilifryla “kamu dozenini” korumaya imza atti.

Anlasmalann olusturdugu askeri ve siyasal baglamda bu emir
esas olarak anlasmamn karsitlan uzerinde uygulanacakt —anlas-
marun sinirlanm zorlayacak ve Siyonist yerlesimlerin bélinme-
si ve Israil ordusunun 1967 iggal bolgelerinden tamamen ¢ekil-
mesi i¢in oldugu kadar, Filistin halkirun haklan i¢in macadele-
yi surdurecek olanlar uzerinde. Diger bir deyisle, Siyonist gucler
ile anlagmalt bir baskict Arap guci —bu defa Urdanlaler degil Filis-
tinliler— Israil ordusunun bir aygiti olarak ve onun katt denetimi al-
tinda, bolgelerdeki Filistinliler Gzerinde baski kuracaktt (hatta Is-
rait ordusu, ihtiyag halinde Filistin Otoritesi'ne ait bolgede “car-
pisma” hakkinin olmasim sart kogmusgtu).

“KENDINI YONETME”

Yaser Arafat, Lubnan'da duzen kurmus olmak becerisiyle ale-
nen ovunerek Siyonist hukumeti kendisiyle dogrudan pazarhga
oturmaya sevk eden ana etkene parmak basiyordu. Allon Plam,
Urdan monarsisinden ziyade Filistin otoritesinin kaulmuyla ha-
yata gegirileceginden, Rabin-Peres hukumeti; her an kitlesel bir
miucadelenin baskisina maruz olan dahili temsilcilerdense, Tu-
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nus'ta yerlesmis olan ve kendi burokratik yapisim nasil olustu-
raca sorunuyla yuzlesmis bulunan Arafat liderliginden ¢ok da-
ha fazlasin elde edebilecegini cabucak anladh. Bu basit hesap iyi
dusunulmus oldugunu kanitlad.

Dahasi, Rabin-Peres hukuameti Arafat liderliginin kendisini
“Labnan’da kamtladigini” ¢ok iyi bilmektedir. Hicbir dahili yo-
netimin, Arafat liderliginin sahip oldugu burokratik baskic
ozelliklere, begeri ve maddi imkanlara, gerekli prestije ve Filis-
tin ulusal mucadelesini —Siyonist isgali tarafindan Filistin “ken-
dini-yonetme”si i¢in onay verilmesinin dayali oldugu ana gorev—
surdurmeye yonelik egilimleri bastirma gorevini yerine getirecek
niteliklere sahip olmadiginin farkindadhr.

Israil baskic1 duzeninin bagindakiler tarafindan agikca belir-
tilen, Filistinlilerin kendi igindeki bu guvensizlik ve Arafata du-
yulan itimat, Filistinli multecilerin donusane izin vermemek
prensibini benimsemeleri disinda mukemmel bigimde ifade
edildi. Arafat ve yanindakilerin (Anlagma karsittanmn timu de-
sindakiler) ile, 1964’'de FKO ve Filistin Kurtulus Ordusu tarafin-
dan kurulan Arap Birliginden bu yana bu iki tulkenin duzenli
ordularina bagh olan, FKO'nun Misir ve Urdin birliklerinin as-
kerlerinin Israil ordusunun isgali altindaki yerlere girigine izin
verilecekti. (Anlagma geregince bu askerlerin Misir evraka veya
Urdan pasaportuna sahip olmasi ve “polis olarak egitilmig!” ol-
mas1 gerektigini de belirtiliyordu.} Bu birliklerin, FKO olusu-
munda yer alan diger birlikler (Suriye ve Irak) disanda tutularak
kabulu de ¢ok sey ifade etmektedir.

Gelecegin bu Filistin polisi, kendisine uygun gorulen gorevi
yerine getirebilmek icini Misir ve Urdiin silahh kuvvedleri tara-
findan yogun bir egitime tabi tutulmustu. Ayn: zamanda, em-
peryalist guclerden de Filistin “otoritesi"ne bir yardim onceligi
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oldugu da belirgindi. Ornegin, [sonradan Avrupa Komisyonu
bagkaru] Jacques Delors, 1993 Kasim ay: baginda Arafat ile yap-
g gorasmede, Avrupa Birligi'nin Filistin polisine acil olarak si-
lah, arag ve helikopter temin edecegini belirtti.

Dahasi, Allon Plani'mun Urdun seenegi henoz ortadan kalk-
marmisti, sadece, 1982 Reagan Plani'nda yer alan Urdiin-Filistin
secenegi ile yer degistimmisti. FKO, Urdan-Filistin konfederasyo-
nu fikrini benimseyerek uzun sare kendini bu planin gergevesi-
ne yerlestirdi. Bu proje Washington Anlasmalan’nin merkezin-
deydi. 11k asamada Gazze'nin segilmesi, bu yogun nufuslu (genel-
likle 1948 miltecilerinin yagadify) bolgede Israil isgalinin kont-
relunin zorluklan ile kolayca agiklanabilirken; Jericho'nun tcra
yerlerinin se¢imi ancak Urdan sirurina (Allenby Kopruasa) yakin-
hg ile aciklanabilirdi. Baylelikle “Filistin kendini yonetme™nin
bagindakiler Urdun devleti ile dogrudan temasta olacaku.

Rabin ve Peres igin, ortak pazar olarak duginulen Israil-Ur-
dun-Filistiyy “bolgesel yapisi”, Israil alt-emperyalizminin Arap i¢
bolgesine ekonomik gegisinin igin Troya an olacaktir. Bu sema-
ya gore, Filistin ve Urdun-Filistin komprador burjuvazileri bu
gegisin etkin ajanlari olacakur. Ucuz emek rezervi de, Israil-ni-
fuslu bolgelerde Arap emeginin ihracindaki guvenlik riski ol-
maksizin, Israil sermayesi tarahndan somurulebilecekuir.

Kisaca, Aralat liderliginin “Filistin kendini-yonetme” dolayh
sémurge yonetiminin, sdmurgesizlestirmeden ortaya gikan yeni-
somurge hiukumetlerden ziyade bir “kukla hikamete yakin ug
bir dmegi olacaknr. Boyle olsun veya olmastn. Siyonist hukumet
Gazze ve Jericho’dan baglayarak, asama agatna Arafat’in kurdugu
yapinin, kendisine yuklenen baskic1 gorevi yerine getirip getir-
medigini denemekte kararliydi. Eger bu yap, gorevini yerine ge-
tirmekten aciz oldugunu gosterirse, Washington Anlagmalan ¢6-
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pe gidecektir. Israil, Filistin polisi uzerinde surekli Demokles’in
kiliar gibi duracak ve uygulayacag baskimn bas bahanesi olacak-
nr. Bu, isgalci gug ile isbirligi yapan rejimin igren¢ manugdir.

Arafat liderliginin Washington anlagmalanna katilmasinda,
bu 4na kadarki en kotu yon budur. “Ehven-i ser”in safsatalann-
dan ve tam teslimiyetlerde (her seyin otesinde, isgal nedeniye
gercekten sikinti gekenler, Tunusta yaldizh bir surgin yasayan
burokratlar tarafindan es gecildiginde) gig dengelerinden dem
vurarak kendini hakh ¢ikarmaktan kaginmak gerekir. 1967°den
bu yana Israil devleti ile parcalanms Filistin hallki arasindaki
iliski gercevesinde, bu iliskileri degistirmeye muktedir bir Arap
veya uluslararasi destegin yoklugunda, Siyonist ordunun
1967'de isgal ettigi bolgelerden tam ve sartsiz bir bigimde geri
cekilmesi mumkuan degijldi. Diger bir deyisle, mesru hedef olan,
hayali de olsa, bagimsiz ve egemen bir Filistin devletini kurmak,
—kelimenin gercek anlamiyla, bugiin Arafat'm onlara verdigi ka-
rikatirize ve demagojik yoruma dayal bigimde degjl- mimkan
degildi.

Tek gergek¢i acil amag, Intifada liderliginin ilk aylannda
olugturdugu talep olan Israil ordusunun Filistin nifusunun
merkezlerinden sartsiz geri ¢ekilmesiydi. Filistin mtcadelesinin
cesitli bigimlerde olusturdugu baski, sayet bu micadele, Was-
hington sayesinde, diplomasi yontemini kullanarak Filistin hal-
kimin hedeflerine ulasmaya galisanlann hayalleri tarafindan sa-
bote edilerek yanda kesilmemis olsaydi, olumlu bigimde sonu-
ca ulagabilirdi. Eger Intifada dastise gectiyse, bunun nedeni sa-
dece objektil nedenler degjl, hepsinin Gstande, yonetimden 6ta-
rador. Tunus'daki liderlik, daha ilk aylannda ondan bagimsiz
hale gelmis bir hareket uzerinde, hegemonyasin yeniden kura-
bilmek i¢in her seyi yapmigur.
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Itiral edelim ki, bu gekilde olusturulan Filistin yonetimi ta-
mamiyla bagimsiz olmayacakn ve lIsrail ordusunun simdi geri
cekilmeyi ongorduga bolgelerle sinirh kalacaku. Ama 1967 iggal
bolgelerinde Siyonist devletin, yerlesimlerinin ve ordusunun
mestuiyetini tammak zorunda olmayacakn. Suregelen isgale
kars1 verilen Filistin milli mucadelesini bogacak bir vekalet an-
lasmas1 imzalamak zorunda olmayacaku. Washington anlagma-
lan ile maltecilerin bolgelerine geri donmelerine izin verilmeye-
cekti; ama bu burokratik ve askeri baskic1 yapilar i¢in de istisna
olmaksizin sargiindeki tam Filistinlileri ilgilendirecekti.

Filistinlilerin, Intifada’mn ilk gunlerinden itibaren ozorgut-
lenme tecrubesini edinmis, igerdeki Filistinlilerden olusturacag
bir kendini-yonetme tarafindan yonetilmesinin, kitlelerin gergek
Gikarina, belkemigi surgundeki baskici burjuva bir yapt olan
“yonetim”den daha ¢ok hizmet edecegini inkar etmek zor olur.
Bu yapi, Cezayirin bagimsizhgim kazandigg donemde Ceza-
yir'de yukselen devrimci potansiyeli diigarmesi iin emanet edi-
len Boumedienne yonetimindeki Cezayir “simir ordusu™ndan da-
ha ahlakstz ve baskiciyd.

[srail ordusu Bau Seria ve Gazze'de Filistin halkinun bulun-
dugu yerlerden geri gekilecek ve bu, ceyrek asirdan fazla zaman-
dir isgal alinda kalmanin sikintisin geken kitleler igin iyi haber.
Ama herhangi bir sekilde sturecek Filistin milli miicadelesi, bu
mucadelenin bir gekilde sosyal radikalizasyonu kargisinda, kisa
vadede olmasa da uzun vadede Israil ordusundan daha az bas-
kic1 olacagim gosteren Filistin polisini bulacak —ve Filistin poli-
si Urdan ve Israil baskicl yapilanyla yakin esgadumde hareket
etmek zorunda olacak.
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HANG! PERSPEKTIFLER?

Bugin Bat Seria ve Gazze’deki Filistin kitlelerin karg: kargt-
ya oldugu sorun uygulamalan ile mucadele anlaminda, Was-
hington Anlagmalan’'na kargi nasil mucadele edecekleri degil.
Acil bir altenatif yokken, gorevi bu sekilde ifade etmek anlam-
s1z olur. S6z konusu olan, bu anlasmalann daraltia ¢ergevesin-
de hareket imkani bulmak. Oncelikle ve en onemlisi, bagimsiz bir
Filistin devleti perspektifinde siren isgale karst micadele tim megru
sekillerde Gilahsiz sivillere her tirli siddet disinda) devam etmeli:
1967'de isgal edilen bolgelerdeki Siyonist yerlesimlerin ve ordunun
varligina karsi, bu bolgelerdeki kaynaklann Israil tarafindan kul-
lamilmasina, bu bolgelere Israil mallannin ve parasinin girmesine
karst bagimsiz Filistin devieti perspektifiyle mucadele surmeli. In-
tifada’nin ilk yilindaki gelenegi yeniden olusturarak, devrimci
bir sekilde bastaki Filistin burjuva bask ayginmn yerine Filistin
kitlelerinin ozorgutlenmesini gecirmek igin micadele her seyin
ustande olmal.

Surgandeki Filistinliler, ozellikle Urdun, Labnan ve Suri-
ye'deki multeciler icin kurtulus ve Filistin'e geri donme hayali,
Filistin halkina oldugu gibi kendi halklanina da zulmeden hali-
hazirdaki rejimler karsistndaki pasif bir tavir i¢in bahane olma-
malidir. Filistin halkarun stratejik ¢ikarlan, bu ytizden ac1 geken
tam kadinlar ve erkeklerle birlikte ortak miuicadele ederek, zul-
meden Arap yonetimlerinin devrilmesini gerektirmektedir.
Ozellikle, Urdun'an iki kiyisinda yagayan Filistin halkinm bu-
yik ¢ogunlugunun -Urdun halkinin ¢ogunlugunu olusturan—
acil qikarlan acL;mdan kendilerini tutsak eden zinciri en zayif
noktasindan karmalan gerek: Urdtin monarsisini. Urdun, bir kez
daha, 1967-1970 arasinda yer aldipy, Siyonizm ve emperyalizm
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karsin mucadelenin merkezindeki yerini almah. Bagka bir deyis-
le Arafat ve Kral Huseyin arasinda olusacag ongorilen konfede-
rasyonun yerini, Urdin'un iki kiyisimn devrimci birlegtirilmesi
almal.

Macadetedeki bu yénelim, Filistin mucadelesinin liderligi
igin proleter bir yonetimin ortaya ¢ikmasini, Filistin emekgi kit-
lelerinin, dis ulkelerdeki zulme ugramis ve baski alundaki kitle-
lerle beraber kendiliginden harekete ge¢mesini gerektirmekte-
dir. Surgiindeki Filistin sol yonetimlerinin bilangosu cikariimali
ve tercihleri, bu bakis agisindan degerlendirilmelidir. Kendileri-
ni, Filistin kitle hareketi igin Arafat’a kars: bir alternatif olarak
sunamamalan su etkenlere dayahdir: hicbir zaman sosyal, de-
mokratik ve ulusal boyutlan bir arada banndiran bir program
olusturamadilar; Arafat liderliginin kitle hareketini ardarda ele
gecirmesini engellemeyi basaramadilar; Filistin mucadelesini
temsil eden kurumlann demokratik bicimde yeniden olugturul-
masini saglayamadilar; bagka yonetimlerle, ozellikle Filistin kit-
lelerinin nefret etrigi Suriye yonetimi ile, odan verdikleri anlas-
malar yapular. Kisaca, kaguk burjuva milliyetciliginin dar suur-
lan iginde hareket ettiler; kabul etmek gerekir ki radikal bigim-
de anti-Siyonist ve anti-emperyalist oldular ama anti-kapitalist
degildiler.

Simdi, bu yonetimlerin, Sam kontrolu altindaki orgutler ve
Islami fundamentalist hareketle birlikte “Ulusal, Demokratik ve
Islami Cephe” olusturma secimi, yalruzca, kendilerini tayin et-
tikleri gorevi guglestirecektir: Filistin kitle hareketine onderlik
etmek. Birincisi, kitlelerin gozunde tamamen gaven kaybetmis
Sam’in kontrolii alundaki bu orgutler ile ittifak ve kendisi ABD
rehberliginde Siyonist devletle anlasma pazarhginda olan bir re-
jim hesabina hareket etmek, bayuk bir siyasal dar goruglalagin



Kaynayan Orta Dogu 281

gostergesidir. Tkincisi, fundamentalistlerle birlesik cepheyi de
igeren, 6dian vermeyi gerektiren ideolojik anlagmalar yapmak,
fundamentalistlerin ekmegine yag sirmek demektir. Bunun an-
lami, onlann bildik gerici sosyal program karsisinda, acil ide-
olojik micadeleden vazgecmektir.

Filistin'de Siyonist iggal ve gelecek tam baskilara karst, bu
micadelenin bir bileseni haline gelen 1slami fundamentalist ha-
reket ile ittifak kurmak, kesinlikle goz ardi edilemez. Ancak,
belli amaglar igin bu hareket ile birlikte “garpigmak” gerektigin-
de; aymi zamanda “ayn yurumek” ve sancaklan karisirmamak;
fundamentalistlerin dini fanatizmine, gericiligine ve cinsiyet ay-
nmcihigina karsi ideolojik mucadeleyi aksatmamak gereklidir.

Sargandeki Filistin solu yonetimlerinin saregelen secimleri,
Siyonist ordunun 1967'de iggal ettigi bolgelerden geri gekilme-
sine ve koruduklan yerlesimleri bogaltmalanim saglayacak sekil-
de degildir. Bu tercihler, Israil ig¢i suufim Siyonizme karsi ka-
zanmak i¢in én kogul olan ve ancak bu sayede Siyonist devletin
parcalanmasimun ve Israil toplumunun siyonizmden anndmlma-
simn mamkin olacag), Israil Siyonist karsiti radikal solun olu-
sumunu kolaylagtiracaga benzemez. Bu, Washington Anlasmala-
n'mn psikolojik sokunun Israilli iggiler ve gengler arasinda Siyo-
nizme karg elestirel yaklasimi gelistireceginin umulabilecegini
dusuniarsek daha da uzacadar. |[...]
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Bu makale Oslo/Washington anlasmalanmn imzalanmasindan
bir yil sonra akademik bir dergide yayimlandi. Yaygin olarak
okundu ve pek ¢ok dile cevrildi. Makale, 1993 anlagmalanm tarihi
perspektifte ele alarak Siyonist hareketin Isci kanadinin stratefik
vizyonu ile sugekliligini gostermektedir —ozellikle, Haziran 1967 sa-
vasinda olugsan durumia baglantih olarak Isci Siyonist vizyonunu
degistiren Allon Plant ile sarekliligini.

ONDEYIS:
“YAHUD! VE DEMOKRATIK DEVLET” UZERINE

Buginku baskin algimn ve suregelen ideolojinin aksine, de-
mokrasi ve aynmcihk ~din, ik, etnik veya cinsiyet— birbirine
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2) Bu makale Fransizca kaleme almms ve Ekim 1994°de sosyoloji dergisi L' Homme
et la Sociétg'de (no. 114) basilmustir.
Yazar, makaleyi Ingilizee'ye ceviren Bemard Gibbons'a (Londra), Amerikan ver-
siyonu haznirlayan Peter Drucker'a (Amsierdam) ve itk ntshay: okuyarak dneri-
lerini sunan Tikva Honig Pamnass'a (Kudus) ve Michael Lowy'e (Paris) tesekkur
eder. Bununla birlikie, bahsedilen kigilerden higbiri, bu makalede ifade edilen-
Ierden sorumlu tutulamaz.
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karsithklarla dolu degildir. Demokratik tabir edilen haklann —si-
vil ve politik— taminmasi, yayginlagsmalanm onceden belirlemez;
hatta hukuk esitligi prensibi reel evrenselliklerini icermez.” Boy-
lelikle, htiktimetin demokratik formu demos’un 6zel seciminden
bagimsizdir. Antik Yunan cagirun koleci demokrasisine gitme-
den de, Insan Haklan konusunda, XVIil. yazythn gorkemli bil-
dirgelerinden® uzun zaman sonra, belirtik evrenselligin ortuk
partikalarizme® astiin gelmedigi bilinir.

Aynma partikalarizmlerin eskiligi ve belki de, bu bildirgele-
ri kaleme alanlara ilham kaynag olan demokratik ruha karsg
bunlann dogrulanmasimin zorlugundan, genellikle ortuk ve ya-
2151z olarak kalmuslardir. Buna karsihk, feshedilmeleri Birlesik
Devletler Anayasasi'nin 15 nci (1870) ve 19 ncu (1920) duzelt-
melerinde, 6zgan dokumanda yer almamakla birlikte, o gune
kadar oy vermeyle ilgili irk ve cinsiyet aynminin ilga edilmesiy-
le genellikle belirtik olmugtur. Ashnda, demokratik haklann be-
lirtik evrensellesmesi ve dinya ¢apinda uygulanma gerekliligi
ancak lkinci Dunya Savasi sonrasinda metinlerde ve hakim ide-
olojide yer almigur -bir anlamda, fagist antitezleriyle yuzlesme-
nin sonucu olarak. 1948 Birlesmis Milletler Genel Meclisi'nce
benimsenen Fvrensel Insan Haklan Bildirgesi ile de bu haklar
takdis edilmistir. Bu deklarasyonun 2 nci madde ozellikle hak-
lann esitliginden —haklarin ¢ok kapsaml bir tammu ile- 56z edil-

3)1776 Birlesik Devletler Bagamsizhk Deklarasyonu “Tum insanlar egit yaraolmug-
tir, yaraticilaninim kendilerine bahgettigi egit haklara sahiptirler; bu haklar arasmn-
da yasam, ozgarlik, ve mutluluk aray vardir.” der. Siyahlar ve Yerliler aslin-
da “0stun tabir edilen beyaz, Avrupali, adam” ibareleriyle insan toplulugunun dginda
birakilmisur. (Tocqueville, Democracy in America).

4) Florence Gauthier, 1789 Fransiz devriminin ikiytizancu yildonumuande bu nok-
tayr vurgulamistr. Bkz. Pamanences de la Révolution’da, (Etienne Balibar) {Paris:
La Bréche, 1989) “Le droit naturel en révolution.”

5) Evrenselcilik/dzellikgilik antitezi Hiristiyan teolojisinin kelime dagareigina daya-
hdir. Evrensel Ozgorlesim doktrini ile insan haklan arasindaki benzerlikler de
Hristiyanhgin politik hamanizme yansimasinda dikkate alinmahdir.
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mektedir: “itk, renk, cinsiyet, dil, din, politik veya bagka her-
hangi bir gorts, ulusal veya toplumsal koken, zenginlik, dogum
veya bagka herhangi bir aynm yapilamaz.”

Esitlik¢i evrensellik, toplumsal ve devletsel pratik gercekli-
ginde her zaman olmasa da, agtklanan prensipler planinda Gstun
geldi. Bu ikiyuzluluk actk bir hal altrken metinler batun anlam
belirsizliklerini kaybetmis oldular. SSCB ve uydulan, Suudi Ara-
bistan ve Guney Afrika Birligi gibi, 1948 oylamasinda ¢ekimser
kaldiysa, Guvenlik Konseyi'ndeki ug buyak Batth demokrasi,
deklarasyonun resmi destekgileri olmakla birlikte, sadece cinsi-
yet agisindan degil, irk ve etnik kéken anlaminda da dile getiri-
len egitlikciligi ihlal etmekteydi.

David Ben-Gurion, yeni devletin “Tum meskunlannin din,
irk, cinsiyet ayrim olmaksizin esit sosyal ve politik haklara
sahip olmasim” saglayacagmt belirttigi 14 Mayis 1948 lsrail
Bagimsizhk Bildirgesi'ni aqikladiginda dogru yoldaydi. Yine
de, bu belirigin davadaki celigki, metnin kendisinde de yer al-
maktadir, agiklanan esitciligin alunda daha buayak bir imtiyaz
yatmaktadir. Bagimsizhik Bildirgesi'nin batana, dunya Siyo-
nist hareketinin merkez hedefi olan “Yahudi Devlet” imzas: al-
tina yerlegtirilmisti. llan edilen sadece lsrail Devleti degil,
“Eretz Israel (Israil topraklan) tzerinde yer alacak” ve “Yahu-
di gogune ve Yahudi stirganlerin toplanmasina agik olacak bir
Lsrail devleti”dir.

Aciklanan egitlikgilik ile gizli ayinmetlik arasindaki geliski,
Siyonist somurge projesinin, Yahudi-olmayan bir hatken yagad:-
g topraklan hedel almasiyla aciga ciku.* Bu aqidan, Théodor

6) “Arap Filistini'nde XX. yuzyilda tamamen ya da agirlikh olarak Yahudi bir devlet
kurmay istemek, somurge tarai bir durum ve wke bir dilsince yapisina neden
olacak, sonug olarak ild etnik grubu askeri anlarada karg karsiya getivecektir.”
(Maxime Rodinson, Israil: Bir Somarge Deviet mi? New York: Monad Press, 1973,
s. 77).
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Herzl’' tarafindan daganualen “Jewish Company™nin “kolonla-
n"nin, yandaslan karsisinda comert goranerek, bolgenin gergek
sakinlerini uzaklasunp kendi devletlerini kurmalan gerekiyor-
du. “Eger, bagka inanglardan ve milliyetlerden aramizda yasa-
mak icin gelenler olursa, onlara yasa kargisinda esit davranir ve
haklanm onurlu bicimde koruruz. Avrupa'da hogsgorayu ogren-
dik”.’ Demokratik inang aciklamasi ile gercek somurgeci proje
arasindaki bu gerilim, Herzlin muridi ve projesini hayata gegi-
reni olan Ben-Gurion'un dugincesini ortaya koyacakur. Béyle-
likle, Israil devletinin kurucusu 1937'de su agiklamay1 yapacak-
ur: “Filistin’de yagayan Araplar sadece birey olarak degil, milli-
yet olarak da, upk: Yahudiler gibi, tam sivil ve politik haklardan
yararlanmahdir.” Ve ekleyecekti: “Arap olsaydiml]...) Bir gan Fi-
listin'e yerlesecek olan goce ve Yahudi yonetimi altindaki tam
Araplara, daha ac1 ve umutsuz bigimde isyan ederdim.”

lyi bilinmektedir ki, 1947 yrlinda BM tarafindan benimse-
nen dagilim planinda yer alan simrlar icerisinde dahi, “Yahu-
di” devletinin' nufusunun %55’ Yahudilerden olusmaktadr.

7) Yahudi Deviet: Yahudi Sorununa Cagdas (ozum Ginsimi, Londra: H. Pordes,
1972. Somairgecilere auf, s. 46.

8) Aymu yerde s. 71. “Orada (Filistin) Asya karsisinda bir Avrupa siperi, barbarhga
karq bir medeniyet karakolu olugturmaliyz."(s. 30)

9) Shabtai Teveth, Ben-Gurion: The Bumning Ground 1886-1948 Boston: Houghton
Mifflin, 1987 s. 542, 544. Siyonist safn 1slah eumekiense, birisi hala, Alain
Dieckhoff'un yapuifa gibi, din konusundaki demokratik ugrasglanm haurlanyor;
“Irgun Siyonist Revizyonist silahl 0rgot0] tarafindan yapilan cesitli aciklamalar-
da, Temmuz 1946'da basilan gibi, her zaman bahsi gecer; politik mucadelenin
amaci, kokenine ve inancina balatmaksizin haklarda esitligin saglanacag bagun-
siz demokratik bir toplum kurmaku®. (The Invention of A Nation: Zionist Thought
and the Making of Modern Israel, ¢ev. Jonathan Derrick, Londra: Hurst&rCom-
pany, 2003 s. 229)
flgingtir, Dieckhoffun kitabimn 2003 ynhnda basilan ingilizce gevirisinde oriji-
nal Franszica versiyonunda gegen su clmle yer almamaktadir: “ABD Bagymsizhk
Bildirgesi'ne dayah bir anayasamin olusturulmasina bile aufia bulundu®
(L'Invention dune nation: Isracl et la modernité politique, Paris: Gallimard, 1993, s. 264)

10) Ingiliz Mandasindaki Filistin'in yaklagk %557k boloma “Yahudi devler'e veril-
di. Bu bolgedeki Yahudi yerlesimcilerin, woplam nifusun sadece icte biri kadar-
di. Tam yerlesimcilerin —yeni gelen gégmenler ve yerlesik halk— esit haklardan

-—p
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1948 savasi sonrasinda gizilen sinirlar dahilinde, bu oran daha
da azalacaku (650.000 Yahudiye kargilik 877.000 Arap); tabii
eper terorden ve savagtan kagan Filistinliler Kitlesel halde
(710.000) go¢ etmeseydi. Bu gocun nedenleri uzerinde gok
tartigtlmisar * Jean-Paul Chagnollaud, “Bir anlamda, bu soru-

yararlanmasina izin verildigi halde, agik¢a kéta bir bolonme planiydi. Aslinda
Birlegmig Milletler diasporadald Yahudilerin Filistin'deki egemenlik hakla azeri-
ne kurulu Siyonist teze sanlmig. “Bu bolinmenin mimarlan bu demografik ilig-
kiyi dinamik bir perspekrifte gdrduler: beklenen gog, cok ¢abuk bigimde Yahu-
di cogunlugun olugmasini saglayacaku.” Jean-Paul Chagnollaud, Revue d'erudes
palestiniennes'den "Palestine: I'enjeu démographique”, Paris, no 7, Ilkbahar 1983,
5. 27-29.
lkinci Dunya Savagrnin muzaflerleri, ozellikle Truman yonetimindeld ABD, Si-
yonist hareket ile igbirligi halinde, Nazilerin Yahudi katliamindan sag kurtulan-
lann kolfetinden, onlan Filistin'e yonlendirmek suretiyle kurtulma yoluna gitii.
Siyonustlerin Roosevelt'in, maltecilerin, ABD'nin de aralarmda bulundugu baska
tlkelere kabul edilme planina, daha once nasil siddetle karst qilkgim arumsayin.
(bkz. Morvis Ernst, So Far So Good, New York: Harper, 1948 ve Alan Taylor, Pre-
lude o Israel, New York: Philosophical libraray, 1959) David Wyman'in goster-
mis oldugu gibi, Roosevelt'in kendisi Nazilerin Yahudi katliami boyunca Avru-
pa'dald Yahudilerin yardimuna kogtnakta basansiz olmusu. {(The Abandonement
of the Jews: America and the Holocaust, 1941-1945 —Yahudilerin Terk Edilis: Ameri-
ka ve Yahudi Katiami 1941-1945— New York: Pantheon, 1984) Bununia birlik-
te, ayni y?xr ozor dileyerek de olsa, Siyonistlerin kends Filistin projelerinde,
Avrupall Yahudilerin gérdagu ziyam: tazmin amactyla ayncalik tarndiklanmu iti-
raf etmektedir. (s. 175-177)
Bu, biyogmfisini yazan Shabtai Tevedh'in aqikladips tzere, Ben-Gurion'un seci-
miydi: "Soykarumun sirdogn kesin olmasina ragmen, JAE (Ben-Gurion bagkanli-
gindaki YYB-Yahudi Yaritme Borosu) kendi rutininden sapmads... Ortaya kona-
bilecek iki gerpek var; Ben-Gurion, kurtarma gabasine Siyonist politkanin tzeri-
ne cikarmadi ve onu, kendi kisisel liderligini talep euigi bir gorev olarak gorme-
di..."(sayfa. 848) Teveth, bu tavn “laydah felaket felsefesi"ne (sayfa 850) yormak-
tachr. Ben-Gurion der ki: *Dert buyidikge, Siyonizm giclenir.” Bu baglamda,
Ben-Gurion, kendi dogincesinin 0stach Théodore Herzl'den esinlenerek kendi
bildirge-kitabimin giri yansinda “Burada temsil ettigim tasan hakikatte gacha bir
sekilde temsil edilen bir itici goctn kullnmmina dayanmakeadir.[...] Ve bizim iti-
d ghcimifiz nedir? Yabudilerin felaketi.”( age, s, 8)
Yine yakin zamanda, Siyonist hareket esla SSCB'deki Yahudi nifusunu oradan
aynlmak konusunda kiskartmus ve bu nifusu, coguniugunun Kuzey Amerika'ya
gune istegine kargin Israile yonlendirmenin yolunu aramusu. “Israil Basbakaru
Bay Samir, ABD hokumetini onlara, kalmak istedikieri ulkeyi seqme dzgurlaga
verdiginden sikayet ettt. Ashnda bu ozgor segme hakla, Ismilin hosuna girmez.
Sovyer Yahudilerinin %901 Birlestk Devledere gitmeyi tercih etmelaedir.” Le
Monde, Paris, 4 Ekim 1989.

11)Bu tartiymada bugin, Israilli tarih¢i Benny Morris'in yapugt ¢alisma onde
gelmekiedir, The Birth of Palestinian Refugee Problem, Filistin Milteci Sorununun
Dogusu, 1947-1949, Cambrige: Cambridge Universitesi, 1987.
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nun bugion hi¢bir énemi yoktur; madem ki sorun artik niye
gittikleri degil, neden geri dosnemedikleridir, ki bu da ¢ok iyi
bilinmektedir."* derken ¢ok hakhydi.

Yaustinlamaz bir “gark etkisi” ile, Filistinli multecilerin top-
raklanna ve evlerine (tam koylerle birlikte ykihp yerle bir edil-
mis olan) dénmesi yeni devlet tarafindan engellendi. Simdi “Ya-
hudi gogu™ne agik olan kendi bolgelerine donemediler (onlann
davasinda dénis disancesine meydan okunamazdi). Ote yan-
dan, 1950 “Dénug Yasasi” ile tam yeni gogmenlere “Yahudi” ol-
malan halinde Israil vatandashg hakk: tanindr.” Boylelikle, ta-
rihin zalim bir ironisi ile —=Dini farkth@ “irkq1 “aynmcilik krite-
rine donustaren Bau'min anti-Semitizminden kagan— Siyonist
hareket, ayni dini ¢lgat ve bunun ¢ok daha kat bigimde yorum-
lanmasina dayah bir aynmcihgin azerine bir deviet kurma nok-
tasina geldi. Aym degismez manuk ile, Ben-Gurion'un partisin-
deki Siyonist “sosyalistler”, okullarda zoruntu din dersleri ver-
meye bagladilar.™

Bu sonug¢, Herzl'in orijinal adi “Yahudilerin Devleti” (Der Ju-
denstaat) olan, Avrupa ¢evirilerinde “Yahudi Devlet” haline gelen
kitabinda resmedilmisti.”” Cogu kisinin gozlemledigi gibi, bir
yanda Herzl'in milliyetci ve laik devlet projesi “politik Siyo-
nizm”e, diger yanda, Ahad Ha'Am"in “kulturel Siyonizm”ine —Fi-

12) Age, s. 3).

13)¢§hudi kimlig izerine Israil'de yapilan tartigmalar haklanda, bkz. Akiva Orr,
The Unjewish State: The Pdlitics df Jewish Identity in Israel, Yahudi Olmayan Devlet:
Israil'de Yahudi Kimligi Politikalan, Londra: Ithaca, 1981. Bu konuda aynca bkz.
Nathan Weinstock, Le Sionisme contre Israel, Paris: Maspero, 1969 s, 310-319.

14) Yahudi dininin égrenimi konusunda Araplara da dayatma yapilmast hakkinda;
“Ogreniminin sonunda, Arap lise égrencisi, Yahudi hallamn tarihi konusunda,
Arap wrihi haklanda oldugundan daha fazla bilgi sahibi olmaktadir, Kuran,
Tevrat'dan daha az dgretilmektedir.” (Doris Bensimon ve Eglal Errera, Isradliens:
Des Julfs et des Arabes, Israilliler: Yahudiler ve Araplar, Bruksel: Complexe, 1989,
5. 443.)

15)Bkz. Claude Kleinin Herzt bildirisinin yeni Franstzca gevirisi igin yazdiph
ousdzdeki not., L'Etar des Juifs, Paris: La Découverte, 1989, s. 5-12.
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listin'de, devlet projesinin kagimlmaz kildig ordu ile lekeleme-
den ve degerini dugirmeden, bunyesinde Yudaizmin en 0st ru-
hani degerlerini banindiran Yahudi dini anavatani kurulmas ile
ilgilenen— bakildiginda, yanhs geviri, karsita yakan bir anlama
gelmektedir. Bununla beraber, Politik Siyonizmin doktrin manti-
g, milliyetcilik anlayist ile sadece Yiddis ulusunu'® degil, gezegen-
deki tum Yahudileri kucaklayarak, yegane ortak payda olan dini re-
feransin aynimaz bir parcas! olmak suretiyle, sadece ruhani de-
perler sistemi olarak degil, en dar anlamda aynimcilhig ile de, ge-
leneksel yasaklamalar ve kisitlamalara uydugunu gostermistir.

Israil devletinin gergegi ile Herzl'in Siyonist manifestosunda
yaptigl tamm “din adamlan (ve de ordu) devlet yonetimine kans-
mamahdir!™’ arasindaki carpici zithk ironiktir. Ama aym Herzl,
aymu galismasinda, gogin organizasyonunu tarmlarken, kendi
yaklagiminn itirafq1 mantigina ihanet etmistir: “Her grubun, ken-
di cemaati ile hareket eden bir hahami olacak |...] Daha sonra ye-
rel gruplar igredikleri hahamun etrafinda toplanacak ve her grubun
kendi ruhani lideri olacak|...] Amag igin 6zel toplantular yapmaya
gerek olmayacak; bu sinagogda da dile getirilebilir ve yapilmali-
dir. Toplulugumuzun tarihi aidiyetini, uzun zaman once farkly milli-
yetlerin dillerini koki kaznamaz bicimde benimsedigimiz gibi, baba-
lanmizin inanglanndan hareketle ¢ok iyi bilmekteyiz. ™"

16) Claude Klein, Herzl cevirisine {s. 117-186) ek olarak basilan Essai sur le sionistne
adll muhtesern eserinde “Ashnda, Yiddislerin ortaya qlagi ile Yahudi milli
duygusunun belirmesi arasinda bir 6zdeslik vardir.” {(s. 135) diye yazmgur.

17)Age,s. 71.

18)Aym yerde, s. 54. Burada vurguladigumz ifade, Orta ve Dogu Avrupa'daki
Yahudilerin bayik ¢ogunlugunun konustugu Yiddig'in ézgalllogindendir.
Alain Dieckhollf, daha énce bahsi gegen kitabinda, ~Siyonizm'in “politik mo-
demnligi"ni vurgulama konusundaki egiliminde belirsizliklerden ve celigkiler-
den tamamen annmuy olmasa da baganh bir ¢alisma- laiklik sdz konusu oldu-
gunda, bu ideolojinin yapisal yetersizligini agiklarken 1dkezlemektedir. Bu ye-
tersizligi, Siyonizm'de, "cemaat hayatina atesli bir 6zlem™in 1srarh bicimde sar-
doralmesine baglamakiadir (s. 96) —neredeyse totolojik bir agiklama. Bununla
beraber, yazar, bu yetersizligin, Siyonist “Yahudi miller” doktrinine, bu varsa-

-
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Politik siyonizm ile en geleneksel dini siyonizm' arasindaki
yakansamaya bir yenisi eklendi. Herzl'in ¢alismasim 1946°da ye-
niden okuyan Hannah Arendt, Siyonist hareketin kurucusunun
“devlet bilinci"nin anti-Semitik anlayisina ne kadar yakin oldu-
guna ve Alman milliyetgiligt geleneginden esinlendigine dikkat
¢ekti.™ Politik Siyonizmin baskin akimlarinun bu ortak devlet bi-
linci Ben-Gurion'un “sosyalist” Siyonizm'i ile Jabotinsky'nin “Re-
vizyonizm”i arasinda, silahli yayilma bakimindan bir yakinsa-
maya yol acacaku. Her ne kadar Ben-Gurion 1930lann baginda
Jabonitsky'yi fasizm ve Hitlercilikle ile kiyaslamakta tereddut et-
memis olsa da.” Gug politikasi, Matchpolitik, Filistin'de kurul-

yimlar sorgulanmaksizin adadipy kirabin “ontaya cikisina” nasil bagh oldugu-
nu gostermekredir. Esasimnda yalnizca pan-Yahudi varsayim, “sonug olarak, di-
ger taim parametrelerin, kultdrel, 6znel vb. muphem veya uygulanamaz olmas:
nedeniyle, Yahudi milletin dhs hatlanm belirleyecek parametrenin dini kriter ol-
dugunu” agiklamaktadir. (s. 131) Ve bu, Siyonizmi yeni bir milled, Israit mille-
tini {Dieckhoffun sozand bile eumedigi). olusturmaya sevk eden aym kriterin,
milliyeiciligi saglamlasurmada yetersiz kaliidir. Bu millet bir yeni-eski dil
—modern lbranice— ve yidis dih bagta olmak Gzere gocmenlerin 6zgon milli
ozelliklerinin asimile edilmesi, ortadan kaldinlmas: wzerine kuruldu
Boylelikle, aym anda hem gigld bigimde asimilasyonist, hem de asimilasyon
karsitt Siyonist milliyetciligin paradoksu anlasilabilir. Bu mulli entegrasyonun
“Yahudilerin aleyhine tatbik agisindan uygunsuz (1789'da Fransa'da oldugu gi-
bi) ama Yahudilerin toplu bir kaynag yeniden kesfetmeleri bakimundan son de-
rece degerli” {aym yerde s. 99} otan Fransiz benzen modelidir. Bu sekilde, “Si-
yonizmin, Yahudilerin azat edilme ve ev sahibi toplumlara entegrasyonunu tst-
lenen cumhuriyeigi modernlige karsi duran, hacta onu reddeden bir unsur iger-
digi” gergegini her daim akilda tutmak mamkun. (s. 73)

19)Herzl'den bu yana, Dunya Siyonist Orgara icerisindeki iki akun arasmdaki or-
takhk tarafindan yansiulan bir birlesim.

20) Gary Smith'in Zionism-The Dream and The Reality: A Jewish Critique, Siyonizm —
Dug ve Gercek: Bir Yohudi Kritigi eserinden “The Jewish State: Filty Years Alter-
Where Have Herzl's Politics Led?” (Yahudi Devlet: 50 Yt Sonra-Herzl'in Izlediji
Politika Nereye Gotirdu?) Barnes & Noble, New York, 1974 5. 67-80.

21)Bkz. Shabtai Teceth'in atifia bulunulan cahsmasi, ozellikle Bolam 26. Ben
Gurion-Jabotinsky gorusmeleri ve 1934 anlasmalan (Siyonist sol muhalefet
tarafindan bosa gikarnilan) bu iki adamm “aymi alalda” olduklanm gésterdikleri
olaylardi. (Teveth, Boliam 29, s. 482) 1967'de Ben-Gurion'un Rali'si, Menachem
Begin'in adami Gahal'in mili birlik hokidmetinde yer almasinda srar etti. Ben
Gurion ve Jabotinsky-Begin. birlesmesi hakkinda, bkz. Mitchell Cohen,
Zion&State: Nation, Class and the Shaping of Modern Israel, Siyon ve Devler: Millet,
Stmf ve Mademn Israil'in Sekillenmesi, New York: Basil Blackwell, 1987,
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masina karar verildiginden bu yana “Yahudi Devlet” projesi
manug ozerine insa edildi: “Revizyonistler”in savundugu gibi,
bu proje ancak gug kullamlarak gergeklestirilebilirdi.”

1946'da iki uluslu Filistin iginde Araplann ve Yahudilerin
bans iginde varolabilecegim savunan Martin Buber'in yandast,
Yuda Magnes, Siyonist hareketin gercekte Jabotinskynin bakis
agisin1 savundugunu act bir bigimde belirtti.” Kirk yil sonra, ug
sol Siyonist parti Mapa'nin énceki lideri Simha Flapan, Ben-Gu-
rion’un tarihi fignri: etrafina 1gci Partisi tarafindan orilen efsane-
ye saldirarak, eserinde ondan soyle soz etti: “...Araplar s6z ko-
nusu oldugunda, Revizyonizmin temel prensiplerini destekledi:
siurlarn genisletilmesi, Arap topraklanmn fethi, Arap nafusu-
nun yerinden edilmesi.™

22} Alain Dieckhoffun belagatle anlatif 0zere:
“Tam buniar, temel bir soruyu doguruyor: Bir Yahudi memleketi insa etmek,
demokratik kurallara titizlikle riayet etmekle uyumlu muydu? Jabotinsky'nin
cevabi, asikar bir nedenden otQrd, tereddaestz bicimde olumsuzdu. Eger
Ingiliz Mandas1 demokmatik prensibini (dmek olarak gogunluk kurahni} tam
anlamiyla ?uyglghsaydl, Eo itik ga¢ otomatik olarak, sayisal ¢ogunlugu
olugturan Araplara gegecekti. Ve onlar da, Yahudi gogund yasaklayarak Yishuv
(Filistin'deki Yahudi toplulugu) tamfindan sosyo-politik bir yapi olugtural-
masina son vereceklerdi. Bu nedenle, milli amag gogunluk kurah prensibinin
uygulanmamasim sagtamakn... Her zaman oldugu gibi Jabotinsky, sol kanat
karsitlanmin ikiyazlatukle sessizce gegigtirmeyi tercih ettigi soguk gergelderi
sislemeden dile getiriyordu.” (age, s. 182)
Sagiruc bicimde, aym yazar sonradan Irgun‘un (bkz. 7 not) demokratik bildir-
gelerine de kisaca yer vermektedir: bu bildirgeleri, Hannah Arendt tarafindan
terorist ve sovenist, fagizm ve Nazizm ile benzer olarak nitelendirilen bu orgate
ydneltilen .elestirilerin yanhskgim ispar amaciyla kullanmstir. Dieckholl'un
¢aligmastinin belirsiz yanlanndan biri de Jabotinsky'yi, kendisine yonlendirilen
{asizm suclamasindan dolayi aklama girigimidir (bazi yoldaglan tarafindan
hakh ¢ikanlms olsa da, Nazizmle benzestirmeden, ki bu kendi kisisel davas
agisindan elbette agnlipa kagmak olacakur.) Yazaan ele aldigh bas tartigma,
Revizyonizm'in kurucusu tarafindan yapilan ve ekonomik liberalizm ile
Mussolini'nin [agizmi (tarttymaya agik bir varsayin; bkz, Mitchell Cohen’in ilgili
gahgmasi s. 170-174) arasinda bir ikilem farzedilen “liberalizm™ agikdlamasidir.
Dahas1, Dieckhofl, sonradan birkag sanr ile degindigi, Jabotinsky ile fagist ltalya
arasmdaki iligkiyi tom boyutlanyla aktarmakian kaginmakradir. (aym yerde, s.
242-243) *Rosh Betar” yorungesine asina olan herkes, Jabotinsky'nin Fuhrer
kalwanu “hor gordign ne dair iddianin degerini anlayabilir.

23)“A Solution through Force?” Gary Smith, atifta bulunulan gahismasi, 5. 109-118.

24)*The Birth of Israel: Myths and Redlities; Israil'in Dogusw Mitler ve Gergehler”,
Pantheon, New York, 1987, s. 37.
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“Yahudi” devletten ¢ok daha sert bir nitelendirmeye sahip Si-
yonist devlet hakkinda, ifade edilen kararlardan birini, 1959'da
Amerikan Yahudi toplulugunun onde gelen isimlerinden James
P. Warburg dile getirdi:

“Astrlar boyu eziyet goren ve insanhk dig1 Nazi canavarlif ta-
rafindan yakilan Avrupali Yahudilerin azinlik konumundan son-
suza dek kurtulma arzusundan daha anlagilabilir bir gey ola-
maz... Ama, Yahudi devletinin, Yahudi olmayan azinhklara ikin-
ci siuf vatandag muamelesi yapilarak —bir Yahudi'nin ne Hristi-
yan kansimin ne de cocuklarimn babalan ile aymt mezarltkta yer
alamayaca@ gibi— kurulduguna sahit olmaktan daha uztca bir
sey de yoktur.”

Eziyet ve zulam gorenler igin ihtiyag duyulan bir siginak ya-
ratmak baska seydir; Ortagag teokratik bagnazhifina ve Yahudi
irkinin ortaya cikisinda Nazi-somorasd mitine dayah yeni bir
sovenist milliyetcilik ve devlet kurmak bagka seydir.”*

Dini aynmcthk vzerine kurulan bu yan-dini Siyonist devlet,
kuskusuz Yahudi sakinleri agisindan demokratiktir. Dahas:, Israil
vatandasi olan Filistinli Araplar, pek ¢ok agidan ikinci-siruf vatan-
das olsalar da, Arap devleti vatandaglarindan daha fazla politik hak-
tan yararlanmaktadir. Ben-Gurion'un Revizyonistler kargisinda ge-
listirdigi Siyonist “Yahudi ve demokratik devlet” ideolojisinin olast-
ltgindan baslangic noktamiza geliyoruz: resmi politik demokrasi
ile demos'un yasal aynmcilih arasinda ashnda ikilem yoktur.

1948'de ilan edilen esitlik¢i evrensellik agisindan bu ideolo-
jinin akla uygunluguna bakildiginda, demos arasindaki kendine
guvenen Yahudi gogunlugun -bolgelerin gercek sakinlerinin ge-
ri donme hakkimin aynma bigimde inkar edilerek kuruldugu

25)Yahudi bir babdntn ve Hiristiyan bir annenin oglu olan Joseph Steinberg'in,
1958 senesinde haberlere konu olan cenaze torenine bir gonderme.
26)Gary Smith'ten ahnu, age, 5. 131.
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gercegini gozardi eden— varlif ile olusturuldugunu goraruz. Is-
railli demos arasinda, Siyonist demokrasinin ve ilan edilmis ev-
renselliginin simgesi olarak Yahudi olmayan vatandaglardan olu-
san bir azinhik da bulunmaktadir. Ancak bu azinlik o kadar ku-
cukear ki, devletin "Yahudiligini riske sokmaz.

Ben-Gurion'un ve muritlerinin Urdan’an iki kiyist olmasa
da, Filistin topragimn timuana kendi topraklarina katarak “Ya-
hudi” devletin simirlanni genisletme fikrini savunan Siyonist sa-
gn programlanna karst muhalefetinin mantgt budur. Boylelik-
le, genis bir Arap kitlesi de onlara dahil olacak ve demokratik
devlet mitini*’ anlamsiz hale getirecek bi¢imde, kendi sinirlan
i¢inde politik aynmcilik yapacaklardir. Simha Flapan, “ls¢i Par-
tsi”, demigtir, “Likud’un Buyiik Israil kavranmna bir alternatif
olarak, Ben-Gurion'un, diger halklan yonetmeyi reddeden ve
devletin Yahudi ve demokratik karakterine kosulsuz bagl olan
dusiincelerini ve stratejilerini sunmaktadir.”™

Mapam ,lideri su yorumu eklemistir: “Ashinda, demokratik
Yahudi toplulugu, bolgesel yaythm olmasa, bir alternatif olabi-
lirdi —hangi nedenle olursa olsun: tarihi, dini, politik ya da stra-
tejik. Ama gergek, Ben-Gurion’un politik felsefesini iki gelisen
unsur Gzerine, Filistin'in timii ya da ¢ogu tzerinde demokratik
Yahudi toplulugu uzerine kurmus oldugudur.”

Esasinda Ben-Gurion, bolinmeyi, taktik kaygilann disinda,
gegici olarak kabul ettigi ve amacimin “Bir butun olarak Filis-
tin™ oldugu gergegini saklamamstir Yaythmimn motivasyon

27)Elise Marienwras'm Les mythes fondateurs de ia nation américaine’de tasvir ettigi
bigimde. (Britksel: Editions Complexe, 1992) Dahas1, Israil milletinin kurulus
mitleri agik¢a ABD kurulus mitlerinin taklididir. Oyle ki, iki millet arasmda bir-
binne duyulan hayranligin narsistlik boyutu fark edilebilir.

28) Flapan, age, s. 234.

29) Aym yerde s. 236. Vurgulama yazara aitnir.

30)Bkz. Shabtai Teveih, ilgili caligmasi B6lum 34, 35 ve s. 853. Chaim Weizmann

-
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noktasi, dinya Yahuditerinin ¢ogunu Filistin'de toplayarak 6z-
gan Siyonist projeyi gerceklestirmek igin yeterli yer saglamakn.
Boylelikle, Jabotinsky nin varisleri ile Ben-Gurion'unkiler arasin-
daki anlasmazlik, hi¢bir zaman icin Siyonist devletin dogu sini-
n uzerine degildi: hepsi bu sininn “gavenlik “nedenleri icin de
olsa Urdun Nehri ve Ol Neniz'den gecmesi gerektigi konusun-
da hemfikirdiler.”

Anlagmazlik daha ziyaue, pu cati altinda devietin “Yahudili-
gini" korumak i¢in demografik sorunu ¢6zme konusunda idi
—ls¢i Partisi i¢in aym zamanda dis yardim alabilmek i¢in muh-
tag oldugu demokratik unaniu korumakn. Baylelikle Haziran
1967 savasirun arifesinde, Revizyonistler ite (Menahem Begin ta-
rafindan temsil edilen) sosyalistler birinci koalisyon hakiimetini
olusturdu. Sonrasinda, Israil devleti Ingiliz Mandas: altindaki Fi-
listin’in geri kalan ile birlestiginde, iki Siyonist hizip arasindaki

aynlklar yeniden ortaya giku.

ISRAIL'IN 1967 SONRASI IKILEM1
VE ALLON PLANI

On dokuz y1l once gergeklesenin aksine ve gesitli nedenler-
den otary, 1948 multecilerinin gipta edilmeyecek kaderini pay-
lasmamna arzusu ile, Bau Seria ve Gazze'deki Filistin halkinin ¢o-
gunlugu 1967'de bolgelerinde kaldilar. Siyonist liderler kendile-
rini bayuak bir ikilemin karsisinda buldular. Devletlerinin dogu

da aym goragu paylastt. (Bkz. Norman Rose, Chaim Wetzmann: A Biography:
New York: Viking, 1986, s. 320-330) Dedi ki, “Amac, yayilma ve disa agilma
soruntanm gelecek nesillere birkip, manivelay: yerlestirecek bir destek noktasi
bulmakuar.” (s. 323}

31)Lebensraum tartismasina ve Kutsal Kitaba yapilan auflara, 1949 sonrasinda
Israil politik-askeri kuruluslannin gozinde baskin hale gelen givenlik veya
“stratejik™ motivasyon eklendi. Bunlann esas tarnyma konusu Akdeniz ile eski
CUrdtn stmn (Yegil Hat) arasindaki, Israillilerin gogunlugunun yasadigr bolge
seridinin dari@ etrafinda donmekteydi.
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simnmn Urdan Nehri kayisina tagima istegine bagh olarak, kont-
rolleri aluna almalan gereken buyik bir Filistinli Arap nafusu
vardl. Bu kosullarda, wim yeni isgal edilmis Filistin topragim
kendi topraklanna katmak uygulanabilir bir sey degildi; bu bsl-
gelerin sakinlerini Israil vatandagi yapmak, Siyonist devletin Ya-
hudi karakterini tehlikeye sokacakn; vatandashga almayr kabul
etmedikleri takdirde de demokratik karakteri sorgulanacakn.™
Her sekilde, hem Urdin Nehri kiyisinda kalmak hem de de-
mokratik unind oldugu kadar “Yahudi devleti” de koruyacak
tek ¢oztim yolu Filistinlilerin demografik yogunlugunun yiksek bol-
gelerini (ideolojik nedenlerden oturi basta topraklanna katnkla-
r1 Dogu Kudus haricinde) 1srail devletinin yeni sirlarn igerisin-
de kugatilmis toprak konumuna getirmekti.”” Allon Plaru olarak
bilinen bu uzlasma planum hakamete, lggi solunun ve 1srail po-

32)Saul Friedlander, egkenaz isci partili kurulu dozenin endigelerini, hayran ol-
nacak bir ssmimiyetle derlemistir:
“Israil iginde engin bir Arap nifusu ile karmlasan Yahudi ug egilimlerin, gerek
ekonomik, jerekse dini ve milliyetci anlamda etkilenerek, Araplanin tamaminin
atilmasim veya bir "1tk aynm” rejiminin uygulanmasim talep etne konusunda
nastl goclendigi tahmin edilebilir. Eger bu egilimler empoze edilebilseydi,
Yahudi devlet kendini disandaki Yahudilerden ve tim donyadan soyutlanus
olacakn. Sonug olarak, engin bir Arap nufusu ile temas halindeki “Dogulu”
Yahudiler, kendilerini Araplardan uzak tutmak amaciyla, Bat'ya daha cabuk
entegre olacaklardi. Tam olarak hesabs kanlmayan sey, en lakirlerin, hem
kiltdrel hem de sosyal anlamda Arap proletaryasiun cazibesine kapilacag idi.
Boylelikde Arap toplumu Yahudi toplumunun pargalara aynimasinda akuf bir
unsur haline gelecekti. “Reflexions sur 'avenir d'Israel, Paris: Seuil, 1969, s. 146)

33)Bu makale, sonunda yol agugy ¢ozame adandin igin, Israil'de 1967 yilinda is-
gal edilen bolgelerin kaderinin ne olacagy taruismasinda, dile getirilen sahneyi
farkh acilardan degerlendirmenin yeri degildir. Bu konuda hemen 1967 sonra-
$1 tarhgma igin bkz: Ahmed el Kudsi ve Eli Lobel'in eserinde The Arap World
and Israel, Arap Dinyasi ve Israil, (gev. Brian Pearce ve Alfred Ehrenfeld) Eli Lo-
bel, “Palestine and the Jews”, “Filistin ve Yahudiler”, New York: Monthly Revi-
ew Press, 1970, sayfa 63-137, Pererz Merhav, The Israeli Left: History, Problems;
Israil Solu: Tarik, Sorurlar, San Diego/Londm: A S. Barnes/Tantivy Press, 1980 24
ve 25. Bolumler. Daha yakin tarihli tartigmalar icin, bkz. Lovis-Jean Duclosun
The Revue d'etudes palestiniennes eserinde “1a Question des frontieres orientales
d'Israel”, sayn 9, Sonbahar 1983, s. 17-31.
Aynica, bu makale [srail-Filistin uzlasmas: haklanda yazldigindan, Filistin di-
sinda isgal edilen Arap bolgeleri 9zerine rarigmaya girmedik.
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litik-askeri kuruluglarimin 6nde gelen isimlerinden Yigal Allon
sundu.* Yigal Allon plamm Temmuz 1967'de, Levi Eshkol'un
bagbakan yardimaist oldugu hikumete sundu. Kilit faktorleri
aQ1ga kavusturmak bakimindan, plam sahibinden alalim:

“Toprak ¢6zimu a¢ temel zorunluluga cevap vermelidir:

a) lsrail topraklan uzerindeki Israil halkimn tarihi haklan;

b) ulusal ve demokratik duzeyde, politik, sosyal ve kultarel
duzeylerde Yahudi cogunfugun agir bastigr bir devlet;

¢) korunabilir simirlar.™

“Dolayisiyla, daha genis bir alanda yerlesik ¢ift uluslu bir
devlet ile daha kugk bir alanda kurulu Yahudi devlet arasinda
secim yapmak gerekirse, korunabilir sinirlan olmas) sartiyla be-
nim tercihim ikinci olasiliktan yanadir.

Secenek acimasizea acik seciktir.

Eger Araplann yogun oldugu bolgelerde, bu insanlara tam
yurttaghk haklanm vererek Israil devletini genigletmeyi secersek
artik Yahudi bir devletimiz olmayacakur. Bu bolgeleri, sakinleri-
ne haklanim vermeksizin topraklarimiza katarsak demokratik
bir toplum olmaktan ¢ikacagiz. Ama biz ayn1 zamanda hem Ya-
hudi devlet ~haklanna sahip bir Arap azinlikla— ve kelimenin
tam anlamiyla demokratik bir toplum istiyoruz.™*

Tam bu zorunluluklann siginda, Allon, Urdan Nehri boyun-
ca 15 km uzunluktaki Urdun sinnr geridinin Ola Denizin batisin-
dan Hebron eteklerine dogru genisletilmesini, Eski Kuds sehrinin
sag yanindan Nehre dogru eklenerek, Bat Seria'mn Filistin bolge-
lerini kutsal gehrin saginda ve solunda kalacak ikt ayn bolgeye

34) Bkz. Yigal Allon, Israel: la lutte pour I'espoir, Paris: Stock, 1977 ABD ve Frango-
is Mitterand tarafindan onaylanan Allon Plaru (bkz. Yeruham Cohen’in Allon
Plam haklndaki Ibranice kitabindan yapilan ve éncekd kitaba eklenerek yeni-
den basilan alnilar, s. 243-247). Allon 1978'de olda.

35)Yigal Allon, age, s. 180. Yazann vurgusu.

36YAyni yerde, s. 184,
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ayirmay, bu iki bolgenin dar bir kotidorla baglanmasin onerdi.”

Bu [ormul, Allon’a gore “Bau Seria halki i¢in bir Arap ¢ozu-
mune izin vermekte, Ramallah, Jericho ve Allenby Koprusu ile
arasinda bagimsiz bir koridor birakmaktadir.”

“Bu diizenleme modem bir orduya direnebilecektir. Ulkeyi
sadece simr komsularindan degil aym zamanda doguya dogru
tran Korlezi ve Hint Okyanusu'na kadar uzanan tam bélgeden,
buradaki tam ulkeler kendilerini ultra modern saldin silahlan
ile donatmaya basladigindan beri bir destek olan bélgeden koru-
yacaknr. Kudus ve gevresini gerilla savaslarindan koruyacak bir
i¢ bolge olugturacak ve bize yari-red edilmis alanlara yerlesme
imkani verecektir. Eklemeliyim ki, geri donecegimiz bolgeler si-
lahsizlandinlmig olacakur ve Bati Seria halkinin yamna yerles-
memiz sirasinda, saldin potansiyelini ortadan kaldiracagz.””

Allon, Gazze'nin Misir'a geri verilmemesini, bunun yerine Bau
Seria bolgesine eklenmesini, denizden “bir koridor olusturmaksi-
zZin gecis hak'kmm tarunmast "nt, bu sekilde bolgenin gitney kesimi-
nin Misir Sinasina gegisinin kontrol altina alinmasini savundu.

Yigal Allon herhangi bir enternasyonalist ya da bangg co-
mertlik ile motive olmus degildi; milliyetci savaggt gecmisi™ ve

37)Allon Planr'nin aynnuh agiklamasi igin, bkz. Jean-Paul Chagnollaud, ilgiti cahs-
mas) ve Alain Dieckholl, Les Espaces d'Israel, Paris: FNSP, 1989, sayfa 28-33 Li-
kud kuzey bolgesini (Samaria) 1kiye ayirch. Alain Dieckholl bu yapilam “bolge-
nin katmanlara aynlmas! ve insan gruplan arasina sumr gekme stratejisi” olarak
degerlendirmektedir. (s. 79}

38) Allon, age, s. 189.

39) Allon 1948 yilinda Urdan Nehri'ne kadar tam Filistin'in fethini destekleyen bir
partizand:. Kendisinin de ifade ettigi uzere, “...Agtkga sayliyorum: Savasmn so-
na eris seklini onaylamadim... Arap nifusu sorununa bir ¢ozum bulmaya gah-
qirken, istikrarl: bir savunma igin gerekli sartlan saglamak amaciyla Judea Cola
ve Urdan nehrine kadar uzanmamiz gerektigine ikna almugtum.” (age, s. 37}
Allon [srail kabinesine bu “¢6zom™ sunmas: dncesinde konu uzerinde uzun
uzun dusanmustic. Allon, 1967°de, tam Filistin 0zerinde hak iddia eden Ahdut
Haavodah'in {(Is¢i Birligi) ve “Alu Gun Savast”™ sonras: donemde stratejik uzlag-
malara éncaliik eden Hakibbutz Hameudah hareketinin lideriydi. 1967°den
1969 kadar goc; alimu bakanhg gorevinde oldugu da belinilmektedir.
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Ben-Gurion’un Siyonist gelenegine sadik ifade tarz1 bunun ispa-
udir. 1967 savasimin hemen sonrasinda bu plan olusturdugun-
da, ilgili bolgeler daha yeni fethedilmisti. Israilli bang yanhlari,
gercek “givercinler”, bu bolgelerin Arap devletleri ile bans an-
lagmalan kargihpinda hemen hemen timden iadesini onerdi-
ler.* Allon Plaru, bunun aksine, uzatlmis bir isgali ve bu bolge-
lerde yerlesilmesini, buralari tamamen ele gegirebilmek amaciy-
la fiziksel olarak isgal edilmelerini 6ngordu.

Ozunde, bu bolgelerin, Siyonist sagin savundugu gibi tam-
den kendi topraklanna katitmasindan farkl: olarak, Allon Plan,
“bolgesel taviz karsthg uzlasma™ adina bir sémargelestirme ve
kismi ilhak plantydt. Sag ile Allon Plani'min Is¢i partizanlar ara-
sindaki miinakasa, sahinler ile guvercinlerden daha ziyade, radi-
kal enternasyonalist Eli Lobel'in ifadesiyle “sahinlerle akbabala-
nn" miinakagasiydi.” Bununla beraber, Alton Plaru Likud'un is-
teklerinden ¢ok daha tutarh ve gercekgiydi. 1977'de goreve gel-
diginden bu yana, Likud hicbir sekilde programini sonuna ka-
dar uygulama cesaretini gostermedi; kimseyi ikna edemedigi bir
genig-bolgede Filistin 6zerkligi projesinin inceliklerine takihp
kald:. Boylelikle, Is¢i Partisinin planu 1967 bolgelerinde Siyonist
devletin tdaresinin temel hatlarimi gergeklestirmis oldu —kendi
yontemiyle 1slah etmekle beraber, temel egilimlerini daha da

40)Bkz. Peretz Merhav, ilgili caligmasi. 1969'da Isci Partisi iginde ¢ikan tarismada
Allon’un hizibi Ahdut Haavodah, partinin “guavercinleri"ne (Mapam’la itifak ku-
ran Abba Eban, Pinhas Sapir) kars1 Moge Dayan ve Simon Peres yonetimindelkd
saga hizip Rafi ile mauefik oldu.
41)1lgili calistna, s. 85. Sonraki donemde, [srail toplumunun saga cark etmesiyle
Likud'un kazandigz secim zaferi, Allon'un “giivercin” gibi goranmesini saglaya-
cakti. Mapam eski lideri Simha Flapan, bu géz oyununa gelmedi. Olamdnden
sonra yayimlanan eserinde, “Bati Seria‘daki ilk yerlesim yerlerinin Yigal Al-
lon'un kskirtmas: ile kuruldugunu® hatrlatarak, ekledi, “Fundamentalist ha-
ham Moge Levinger'in, Arap Hebron'un kalbinde bir Yahudi toplulugu kurma
egilimlerini onaylayan da yine Allon'du.” {age, 5. 239 -Hebron'daki yerlesim-
cilerden biri Subat 1994'de Patrikhane/lbrahim Camii'nde meydana gelen kat-
liarm baslatn).
-p
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guclendirdigi Likud doneminde bile.”

Allon Filistin bolgelerinin nihai kaderi hakkinda, taktik tedbir-
lilik nedenlerinden 6tara fazia bir ey soylemedi. Planimn uzun
vadeli olmasi balkamindan, uygulanmasi ve Israil kontrolinde bir
uzlagmanun saglanmasi igin isbirligine hazir, ama gavenilir olmasi
igin gereken yetkiye sahip bir Arap arabulucunun ortaya qlanas
i¢in biraz zaman tarumak gerekiyordu.” Filistin devleti, kuruldu-
gundan beri, politik ve askeri egemenlige sahip bir varlik olmas:-
na kargin, Siyonist kuruluglar tarafindan kabul gormemisti. Bolge-
ler i¢in éngoénilen ug olasihktan biri, bunlan Kral Huseyin'in y6-
netimindeki Urdan ile birlestirmek, Urdun ile federasyon haline
getirmek ya da “6zerk varhk” olarak yeniden olusturmakti.

“Burada, “Filistin varliy” olarak bilinen minakasaya girme-
yecegim. Kokla bir ge¢misi olmasa da tarihi olaylann, Filistin'in
kurulusunu gerektirdigini dusunenlerdenim|...} Unutmayalim
ki, Arap devletleri 1948’de bizimle, Filistin sorunu adina savag-
mist. Ve bu sorun ¢ozalmeden, kimse gergek anlamda bangn
gerceklesecé'gini ummasin|...]

Kral'm federasyon [Urdun-Filistin} dusuncesi prensipte, bu
bolgelerde yasayan halk ile dogrudan pazarhk yolunu tka-
vardir.™

Filistin etmeninin bu iyi anlagilmis 6nemi, Israil hukametle~

42) Alain Dieckhoff kusmi katma isleminin olaganustd bir analizini ve alnnda yatan
stratejileri, daha énce soz edilen cahsmasi, Les Espaces d'Israel’de vermektedir.
Aynca bkz. Michel Foucherin Maghreb-Machrek adh caliymasinda yer alan
*Lintersection jordanienne”, Paris, say1 108, Nisan 1985.

43)"Bans, onlann [Amplar] arasinda bir “gonil devrimi®nin sonucu olarak degil;
gog dengelerinin ve soguk politik gergekligin dogal sonucu olarak ortaya gika-
caktir. Onlan yeniden uzlasmaya, pazarlifa ve bariga sevk edecek otan samimi-
yet ve gercekgiliktir” Allon, age, s. 179.

44) Aym yerde, s. 257. (Yigal Allon‘'un 1972 Israil Isci Partisi Merkez Komitesine
yapugl) bir konusmadan ahnmusur. Bu konusma, kitabin yeni basimma eklen-
migtir.
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rini, pes pese, uzlasmaya varmak adina Filistinli muzakere or-
taklan bulmaya sevk edecekti.” 1977°de, Allon bu konuda, FKO
ile goragmeler de dahil, hicbir varsayum goz ardh etmedi. Sozle-
ri, bugan igin bir onsezi degeri tagimaktadur:

“Eger FKO, FKO olmay: kesseydi, biz de onu bu kadar dik-
kate almay: kesebilirdik. Ya da eger kaplan ata donugseydi, tze-
rine binebilirdik. O zaman, bas-sayfalara kendi lehimize man-
setler atiyor olacakuk.™

WASHINGTON ANLASMALARI

13 Eylul 1993°de bas-sayfa mansetler atildi. Medya, sanki ye-
ni_ bir mucizeymiggesine, buynk saskinhk yaratt1. Yalnizca, Ed-
ward Said, Noam Chomsky ve Meron Benvenisti* gibi, konu
hakkinda donammh muhalif sesler Beyaz Saray’da imzalanan
anlasmalann, Allon Plamimin goncellenmis bir sekli olduguna
dikkat ¢ekti.

O halde, anlasmalar gercekte ne diyordu?

Metinlerin kamuya agik oldugu inkar edilemez; mektuplar,
Prensipler Deklarasyonu, Dort Madde, Anlasma Tutanaklan;
hepsi, 1967'de gelistirilen planin ana hatlarina makemmel bi-

45)Yeniden, gorintise aldanmamak gerekir. Filistin Bah Bolgesi ile Urdiin Kralhgh
anasindaki aymmn yamtug) gerginlik kendi icinde bir “gitvercin” tavnina isaret
eumemektedir. Baslangigta, Batl Seria'y1 Urdnin'e geri verme fikrini reddeden ls-
¢i Partisi'nin sag kanadiydi ~dzellikle Dayan ve Peres. Bu esnada sol, Urdan’on
ikd yakas1 arasinda bolgesel devamhhk fikrini savunmugtu. (Bkz. Pereiz Mer-
hav, age, Bolam 24). Tum Bau Seria’'un kendi toprakdanna kaulmasim destek-
leyen Likud, Sedat yonetimindeki Misirla yapugs Camp David anlasmasiin
merkezine koydugu Filistin “0zerkligi™ni (Israil egemenligi alnnda kurulacak
olan) daha da siddetle destekledi.

46) Aym yerde, s. 204.

47)Bkz. Edward Said, London Review of Books eserinde “The Moming Alter”, “Erte-
si Sabah”, Londra, vol. 15, sayi 20, 21 Ekim 1993; 2 Magazine "The Ismel-Ara-
far Agreement”, “Israil-Arafat Anlagmasi” Noam Chomsky, Woods Hole (MA),
Elkim 1993; ve Meron Benvenisti'nin Israil gimlisk gazetesi Haaretz'deki 19 Ma
y1s 1994 rarihli makalesi.
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¢imde uyuyordu. Washington Anlagmalar hicbir agidan, yakia-
sik 25 vil once Bau Seria ve Gazze hakkinda Israil 1s¢i Partisi ta-
rafindan hazirlanan programla gelismiyordu. Bu dokimanlann
bazi kilit noktalar incelendiginde (soruna her agidan, ézellikle
de ekonomik agidan yaklagilmaksizin)* kolaylikla gorulebilir.

En muhtesem olay olarak goritlen “karsihikh tanima” ile bas-
layalim. Yaser Arafatin, lsrail bagbakanina hitaben mektubu
soyle der: “FKO Israil Devleti’nin baris ve giivenlik i¢inde var ol-
ma hakkim tanir.” Ve “BM Guvenlik Konseyi'nin 242 ve 338 sa-
yih kararlarim kabul eder.” Bu kararlann en nemlisi olan, Isra-
il Devleti'nin bagstan beri kabul etigi 242 sayill karar, (Kasim
1697) uzun sare FKO tarafindan reddedilmisti, ¢anka bu karar
higbir sekilde Filistinlilerin geri donme ve kendini yonetme hak-
kindan bahsetmiyor; Israillilerin kendi sintrlannt yeniden giz-
mek ve bolgesel taleplerini hakl ¢tkarmak olarak yorumladif
“gavenli siurlar” prensibini onayhyordu.” Bu tavizin karsihgin-
da, FKO, Fjlistinlilerin geri donme ya da kendini yonetme hak-
lkam alamadi; tek alabildigi, anlasmalarda gegen muphem “mes-
ru haklar” formulayda.

Arafat'in mektubu “FKO'nun, terorden ve her tirla siddet ey-
leminden vazgectigini; tim FKO bilesenlerinin ve personelinin
sorumlulugunu tzerine aldifni, onlann riayetini saglayacagini,
siddeti onleyecegini ve ihlal edenleri cezalandiracagim” kabul et-
mektedir. Sadece FKO personeli soz konusu oldugu icin, siddetin
reddedilmesi ve suren isgal karsisinda giddetin baskilanacagimn
taahhadit Israil hukameti i¢in yeterli gelmedi. lkinci bir mektup,
Norveg bakamu Holst’a yazilmisu ve birinciye ilave olarak “FKO,

48) Bu konu hakkinda bkz. Sata Roy’'un makalesi, “La prosperite ou l'affrontemnent”
ve Mahmud Abdel-Fadil'm makalesi “Une cooperation économique déséquilib-
te en faveur d'israel”, Le Monde diplomatique, Agustos 1994.

49) Bkz. Louis-Jean Duclos, age, sayfa 21.
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Bat1 Seria ve Gazze'deki Filistin hallam, siddet ve terora reddet-
mek suretiyle, buralarda hayatin normale dénmesi igin gerekli
adumnlan atmaya cesaretlendirir ve ¢caginr...” comlesini igeriyordu.

1zak Rabin'e yazdigt ilk mektup ile, Arafat FKO'nan temel
programinu (Filistin'in kurtulusu) reddetmis oldu. Mantiga uygun
bir bigimde, “Filistin Akdi'nde yer alan, Israil'in varolus haklkim
inkar eden ve verdigimiz taahhutle uyusmayan boltumlerinin artik
hukimsuz oldugunu” da ekledi. Gergekte bu, Akdin kendisinin
hitkimsuz oldugu anlammna geliyordu. Kaplan hakikaten ata do-
nusmusti; uzerine binilebilirdi. Rabin'in mektubu ise, Arafat’a de-
gil, Norveg bakani’na hitaben yazilmign: “FKOnun taahhutleri 151-
ginda... Israil hikumeti FKO'yn Filistin halkiun temsilcisi olarak
taimay kabul eder...” —haklardan hig soz edilmiyordu.

Prensipler Deklarasyonu'nun amaci “Bes yth gegmeyecek bir
sure igin, Giivenlik Konseyi 242 ve 338 (1. Madde) sayik: kararla-
nina dayali olarak, Bat Seria ve Gazze'deki Filistin halkindan se-
¢ilmis bir Konsey, Filistin Gegici Kendini-Yonetim Hiktmeti ku-
tulmast” idi. Kendini-Yonetim Hiikameti, Israil ordusunun geri
cekilmeyi tercih edecegi bolgelerde yetkili olacakn. Anlasmalar, bu
bélgelerin, Allon Plani'nda yer aldigy gibi, Arap nifusunun yogun ol-
dugu bolgelerden cekilme prensibine dayalt olarak belirlenecegini be-
lirtmektedir. “Israil askeri gugleri Bati Seria ve Gazze’de yeniden
yerlestirilecektir. Israil, bu yerlesimi, yogun nafuslu bolgelerin di-
sinda otmas: prensibi ile gereklestirecektir.” (Madde 13).

Tabii ki, Israil'in 1967°de resmen kendi topraklanna kathig
Dogu Kudus, bunlann disindaydi.* Dahast, anlasma yerlesimlerin

50) Ek 1, *Kuduas'deki Filistinhlerin segim hakk oldugunu”(Filistin Konseyi se¢im-
lerinde) sart kogmaktadir. Bu, eski gehrin Arap sakinlerinin —Israil vatandasligy-
1 reddetrnis olan— kendi sehirlerinde bir tur yabana yerlesimci konumunda
iken, yasamadiklan yerlerde vatandashga sahip olmalan anlarmina gelmektedir
Kutsal yerler s6z konusu oldugundan, Herzl'in “uluslar arasi yasa alunda ekst-
1a bolgesel formul” dusundigangd haurlaym. (age. s. 47).
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belunmesini éngormuyor, yerlesimcilere ve diger Israillilere, ken-
di bolgesinde Filistin Otoritesi'nin yetkisi aluna girmeyeceklerini
garanti ediyordu. Otorite, yalnizca Filistinlileri kontrol etmekle
yikumlayda ve bunu ancak polisi arachgyla yapabilirdi. Ordu-
su olmayacaku; dig savunmasi, “Kendini-Yonetim” bolgesi icinde
serbesige dolasabilen Israil ordusu tarafindan saglanacakn.”™

“Israil, dig tehditlere kars bolgenin savunmasim sardaror-
ken Ban Seria ve Gazze'deki Filistinlilerin duzenini ve i¢ gaven-
ligini garanti altina almak igin, Konsey bir polis giici kuracak-
ur. Aym sekilde, Israil, bolgedeki tum Israilliler i¢ gavenliginin
ve dizeninin saglanmasindan sorumlu olmaya devam edecek-
tir.” (Madde 8).

Anlasmanin uygulanmasimin ilk agamas1 Gazze Seridi ve Je-
richo'yu ilgilendirmektedir; ve bu Anlasma Tutanaklan'nda yer
almaktadir: “Israil’in geri ¢ekilmesinden sonra, lsrail bolgelerin
dis gavenliginden ve yerlesim yerlerinin ve Israillilerin diazenin-
den ve i¢ gpvenliginden sorumlu olmaya devam edecektir. Isra-
il askeri gigleri ve siviller Gazze $eridi ve Jericho bolgesindeki
yollan serbestge kullanmay: sardurebilecektir.” (Ek 2)

Boylelikle Washington anlasmalannn ongoérdugn genel yapi
Allon Plam ile ¢ok benzesiyordu: Dogu Kudis hari¢, yogunlukla
Araplann bulundugu bolgelerden Israil ordusunun geri ¢ekilmesi ve
1967'de isgal edilen Filistin bolgelerinin geri kalaninda Israil ordu-
sunun yerlesim yerleri olusturularak yeniden yerlestirilmesi; bosal-
tilmus yerlesim bolgelerinde tam yetki verilmeksizin ve i¢ baskiyt

51)Nathan Weinstock, 1969'da bu tar statg hakkinda yorum yapmisur:
“Israillilerin, bir Filistin varhg kurma planlan agik¢a, Arap devletinin azalulnus
egemenliginin, hayati sorulan cevaplandiramayacagini dngdrmekeedir. Pretoria
hakuametinin Transkei ile baglantili olarak yazdigh gibi: “Buraya kadar savunma,
diy iliskiler ve belli yargt sorulan saz konusu oldugunda, yeni devletin vasisi so-
rumlu olmahdir.”...diger bir deyisle, baskin bir milletin otoritesi altinda yerel
bir aygit; bir Batustan kurulmas: anlamina gelmekeedir...” {age, s. 520}
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saglamak icin yeterli olann haricinde askeri gi¢ olmaksizin bir Fi-
listin ozerk varlift kurulmasy; bu bolgelerde, ozellikle Misir ve Ur-
ditn'e gecisin oldugu yerlerin (sonradan Kahire'de imzalanan anlas-
malarla teyit edildi) Israil kontrolunde olmas:.

Actkeasl, bes yilla strurlandinlan konum diginda kalanlar anhk,
gecici duzenlemelerdir. Ama gecici uzlagma gibi bu da, gug denge-
lerine dayah olacakur. Bes yilin sonunda, Allon Plan’mn éngordi-
i bigimde bir yapiun olugmas: ve Siyonist devletin, Gazze ve Ba-
tt Seria'y1, Dogu Kudus de dahil olmak tzere, bosaltarak “bagimsiz
ve egemen” bir Filistin devleti kurulmasina izin vermesi igin bir
mucize olmast —Gazze ve Jericho'daki pazarliklarda Israil'in kimse-
ye bir gey vermeye niyeti olmadigs agiko— umut edilebilir. Yine de,
Arafat’n, kendisine inanmaya hazir olanlara verdigi s6z budur. As-
linda, FKO, Israil hukiametinin “stratejik” gordoga yerlerdeki baz
yerlegimlerin bolunmesini bile basarabilirse (Allon Plam'mn olus-
turdugu yapimn diginda kalan) kendini sansh saymaldir.

1967 bolgeleri tizerine iyi tanunan bir Israilli uzman olan Me-
ron Benvenisti, FKO muzakerecilerinin iki prensibi, ¢oktan ka-
bul ettigini belirtir: “Hicbir Israil yerlesim yeri bogaltilmayacak”
ve “yerlesim bloklan ~devamh bir yayhm gostererek— lsrail
kontrolinde olacak™ Benvenisti’ye gore “Yerlesim yerlerinin ¢o-
gunlugunu olugturan bu yerlesim bloklan, cok kisiyi etkileyen
yol aglanyla Israil'e bagh olacak ve lsrail ozerk givenlik eylem-
lerini gerceklegtirecektir.” Bat Seria'y1 “birbirine dar koridorlar-
la bag ug¢ kantona bolecekler. Dahasi, “bu yerlesim bloklanna
hizmet veren yol ag Filistin kantonlanm {Filistin] ynetiminin
gercek otorite kurmasina izin vermeyecek bicimde bir bulmaca-
ya gevirecek” Yazar, sozlerini, Filistinlilerin, zaten kabul etmig

52) Daha énce sdz edilen bir makale, aylik balten News from Within'den (Icenden
Haberler) alinnlar; Alternatif Bilgi Merkezi, Kudts, Hazivan 1994
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olduklanindan, bu prensiplerle miicadele edemeyecegini belirte-
rek tamamlamaktadir.

llaveten, Israil ve Urdian arasinda muzakereleri suren bang
anlasmasi, iki devlet arasinda Urdun Nehri ve Olu Deniz boyun-
ca uzanan bir sinir uzerinde anlastlmasiui ongoérmektedir. Bu
anlasma, Israil'in 1967 oncesinde Urdan egemenliginde olan
tim Bau Seria’dan geri gekilmesi konusundaki uluslar arasi tale-
bin megrulugunu ortadan kaldirabilirdi. Prensipler Deklarasyo-
nu'nun sart kogtugu gibi, yeni Filistin varligimin Israil devleti ile
olan sinirlan belirlendigi bigimde kalacakur.

O halde, Allor Plam umdugu takdisi alma yolundadir: 1sra-
il'in Bau Seria ve Gazze'de oldu-bitti seklinde uluslar arasi dua-
zeyde ve Araplar tarafindan taminmasi; Israil'in Ingjliz Mandast
alundaki Filistin’de dogrudan veya yan-dogrudan egemenligine
izin veren bir “bolgesel taviz karsiif anlasma” karsiiginda ba-
ns; Filistin sorunun ucuz yolla ¢ozamu —kimilerine gore yumu-
satlmasi— memnuniyet verici bas sayla mansetleri ile “Yahudi ve
demokratik 'devletin muhafazast.

“YUREKLILERIN BARISI” MI? TESLIM MI?

Bununla birlikte, bu anlagmalann sonuglandify tarihi bag-
lam, Yaser Arafatin FKO'sine verilen role 9zel bir anlam, Yigal
Allon'un uzerinde dustindugi ikinci etkenden fazlasi olmayan
bir anlam yuklemektedir. Allon'a gére, esas sorun Israil nufusu-
nun bilesimine dayah olarak demografiktir. Dogru, 1967 bolge-
lerindeki Arap halkinin kontroluntin buyuk bir sorun olustura-
cagy, agik goruslu Siyonist stratejistin gozanden kagmarmsur.”

53)“Anladim ki, bu bolgedeki Araplan kontrol alunda tutmak ne politik agidan ne
de ahlaki agidan gerekli degildi. Dahast, yapmak isteseydik bile, bunu bir sin-
guyle ve sadece belli bir zaman igin yapabilirdik -bunu iyi bilecek noktadayiz.”
Yigal Allon, age, s. 174,
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Ancak, 1987’ye, Filistin Intifadas'nin ortaya gikigina kadarki sa-
rede gercek, bu bolgelerdeki gerilimin Israil isgalcisi tarafindan
kabul edilebilir bir duzeyde kaldigidir.™

Allon Plam'min gergeklestirilmesi sirasinda yasanan sorun,
FKO ve “Arap reddi™ tarafindan orgitlenen, “Aln-Gun Savag”
sirasinda s6zanden donmeyen sirgindeki Filistinliterdir. Isci
Partisi'nin “bolgesel anlasma” programu, akuif bekleme oyunun-
da izlenen bir politika olarak ortaya ¢ikmigtir. Zaman, Araplann,
1967 iggal bolgelerinde yeniden diizenleme yapilmasi yontnde
yetersiz kalan talebi karsisinda lsrail ve uzlagma stratejilerinin
lehine gecmistir. Kral Huseyin, 1970-71'de Urdun’'deki Filistin
silahh hareketini ezdiginde, kendini ispatlayarak, lg¢i Partisinin
projesi icin muhtemel degerli bir ortak haline gelmistir. Bundan
sonra Bau Seria’y: [edere olarak geri almasim gerektiren, “Birle-
sik Arap Kralh@” projesini olusturmustur. Yine de, Arap kavra-
m1, Siyonist devlet ile kendi kosullannda bir banga girmesini en-
gellemistir.

Bu iligki, Urdan monarsisinin kendini iyice yalmz bularak
yer almadify 1973 savasinda daha karmagik bir hal almigtr.
FKO, Lubnan'da sézde-devletini yeniden tesis etmekte basanh
olmus ve bagtaki milliyet¢i maksimalizmini Bau Seria ve Gaz-
ze'de kurulacak bagimsiz Filistin devleti programu ile degistir-
migtir.* Arap devlet bagkanlannin 1974 Rabad zirvesi Filistin li-
derliginin bu yeni programim onaylamis ve onu “Filistin halla-

54) Bkz. Alain Dieckhoff, Les espaces d'Israel, age, s. 195-197

55) Maxime Rodinson, Israel and the Arabs, 1srail ve Araplar, New York: Pantheon,
1968 (Fransizca orijinalinin bashg Israel and the Arap Rejection, Israil ve Arapla-
nn Reddi).

56)Alain Gresh'in kitabi The PLO: The Struggle Within: Towards an Independent Pa-
lestinian State; FKO: I¢ Macadele: Bagamsiz bir Filistin Devietine Dogru, gev.
A M. Berrent, Londra: Zed Press, 1985; bu programh evrime adanmigur. Aynca
bkz. Nadire Picaudou, Le Mouvernent national palestinien: gen2se et structures, Pa-
ris: L'Harmattan, 1989.
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mn yegane mesru temsilcisi® olarak tanimistir. Yom-Kippur/Ra-
mazan savasini takip eden lIsrail-Arap pazarliklan (Cenevre’deki
Uluslararas: Konferans, iki tarafli askeri pazarliklar) “pazarhkh
uzlasma” perspektifini genisletmis, ancak sonradan bataga sap-
lanmistr. FKO'yu ezmek igin ikinci girisim ise Labnan'da 15
yillik bir savasa donasmustar.

1977'de lsrail'de Likud'un yonetime gelisi ile kapsamli bir
yerlesim perspektifi olustu. Siyonist sagin, Golan veya Filistin
bolgelerinde 6din karsih uzlasmay tasarlayacagn suphe gotur-
mezdi. Sadece Sina bu mistik politikanin disinda kaldi; ABD ga-
rantisi altinda Misir stunmn etkisiz hale getirilmesi gergekten
Likud'un ilhak¢ hurslanm guglendirebilirdi. Boylelikle Sedat'in
kusuru, mastakil bir barig ve Misir'in Gazze Seridi disindaki bu
engin ¢olde yaylhmumn yeniden duzenlenmesine yol agti. Isra-
il'in 6n kosullan -silahsizlanma ve ABD kontrolu altinda alarm
mekanizmalan— bu muazzam “tampon bolge” i¢in mukemmel
bir giivenlik sagladi.

Siyonist sag yine de, topraklanm genisletme yonunde gahsti:
yerlesim suirecinin giglendirilmesi ve yaylmasi; gercek sakinle-
rin yavas yavas uzaklastinlmasi i¢in her tir baskinin uygulanma-
s1 ve bu amagla calisacak isbirlik¢i agg kurulmas yonunde giri-
simler; Filistin’in tamaminda Yahudi nafusun astanlagi sagla-
mak igin Israil’e Yahudi gogona arurmak igin ¢ahismalar. Bunun-
la birlikte, 1982 Lubnan’n istilas1 Likud'a itimadini kaybettirdi
ve Israil ile hamisi ABD arasindaki iliskilerin bozulmasina neden
oldu. Ote yandan, bu savag Misir ile bangin Israil-Arap uzlasma-
stnin yolunu agug gibi, FKO'ya gozle goralar bigimde zayflatt.

Lubnan’ terketmis olan Yaser Arafat, Reagan’in politikalanm
ovdua; Kral Huseyin ile arasin1 dizeltti ve Suriye ile aras1 hizla
bozuldu. Lubnan'dan deniz yoluyla ikinci aynhsinda (1983) Ka-
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hire'ye gitti ve boylece Misir'a uygulanan Arap boykotunu delmis
oldu. Sonra, 1985°de, FKO sol kanat hiziplerini kargisina alarak
lsrail ile muzakerelere ortak katthm igin Urdan monarsisi ile an-
lagmaya vardi. Urdon-Filistin cephesinde bir uzlasmaya varma
sartlar1, Arap tarafinda gabukea olgunlasmis gorantayordu.

Likud ile koalisyon hukameti kurmak suretiyle yeniden yo-
netime gelen Israil Isci Partisi lideri Simon Peres, Kral Huseyin'le
gorugmeler yapn. Huseyin, sdreci hizlandirmak igin FKO uze-
rindeki baskisimu artrdi ve onsuz ilerleyecek kadar goglu oldu-
guna inandi. Bagdat'ta gerceklesen 1987 Arap zirvesinde FKO
hi¢ énemsenmedi. Ama ayni yihin sonunda Gazze ve Ban Se-
ria'da patlak veren Intifada, durumu degistirdi. Yirmi yildan be-
ri ilk defa icerdeki Filistinliler kontrol edilemez hal alarak, Isra-
il'i utang verici bir duruma soktular. Kral Huseyin, yenilgisinin
farkina vararak Bau Seria’dan feragat ettigini aqikladi. FKO bir
daha gugla bir konuma gelmis oldu.

Simon Peres, 1988 yilindaki se¢im kampanyasinda “bolgesel
o6din karsihgn uzlasma” slogani ile hareket etti. Boylelikle
FKO'ye, kendisiyle pazarhk igin acik davetiye sunmus oldu.™ Yi-
ne de yenilmis durumdayd; ¢anka FKO, ABD ile yaptigi pazar-
hiklat geregi, Likud yonetimindeki Israil ile pazarliga oturamaz-
di. ABD'nin cabalanna ragmen, Korfez krizi ortaya ¢ikuginda,
bir kez daha bataga saplaruldi. 1991 savasi, ABD'nin bolge poli-
tikalan uzerindeki agirhgmimin artmasina yol agarak Madrid'de
baglayan Bans Konferansiun yolunu agti. Bu konferansta ilk
kez, Israil hikumeti ile FKO tarafindan resmi olarak destekle-
nen bir delegasyon arasinda dogrudan miuizakereler gerceklesti.

57) Bkz. 23 Eylal 19988 tarihli Le Monde'da yayumlanan makalesi. “Sonug degerien-
dirmesine gore, FKO iki segenek arasinda tercih yapmak durumundadie: Suri-
ye'den destek almak veya Urdin ile diyaloga gimek ... FKO'nan Israil'e pazar-
lik etme yolunu izlemesini ancak Ordand seqmesi saglayabilir.”
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Izak Samir yonetimindeki Likud igin, mesele ABD'nin 10
milyar dolarlik yardim igin yesil 151k yakmasiyd. 1srail'in bu pa-
raya, SSCB'nin dagilmasi sonrasi gelen Yahudi gogmenleri bann-
dirmak icin ihtiyact vardi. Samir igin, cennetten yollanan bu
g0¢, 1967 bolgelerinin, demografik bir endise olmaksizin top-
raklanina kaulmasini-saglayacaku. Ama Bush yonetimi aptal de-
gildi. 1992°de 1zak Rabin'in yonetimindeki Israil Isci Partisinin
zaferiyle sonuglanan se¢im kampanyalannda kilit bir konu olan
maddi baski kozunu elinde tuttu.

Bu esnada, Intifada'nin geleneksel mucadele sekilleri, 1slami
fundamentalist Hamas'in karsi konulamaz yukselisi ve savundu-
gu bir dizi siddet eylemleri ile damgalanan Filistin radikalizas-
yonuna meydan vererek gigirindan ¢ikiyordu. Bu saldinlar 1967
sinirinin her iki yaninda Israil'in gavenligini bozmakta baganh
oldu. Rabin once, Filistin fundamentalistlerini, yazlercesini Ara-
ik 1992’de Lubnan’a surerek bastirmayr denedi. Bu operasyon,
Hamas'in pjestijini belirgin bicimde artrarak bir bumerang et-
kisiyle Rabin'e geri dondu.

Rabin, Bang Konferansi'daki Filistin delegasyonu ile temsil
edilen, igerdeki Filistinlilerin, radikalizasyon surecindeki bir
halkin baskisi altinda, Allon Plant'nin taleplerini kabul etmeye-
cegine ve fundamentalistlerin mucadelesini ezme taahhadu ver-
meyecegine ikna oldu. Sadece, harigteki FKO Filistin barokrasi-
si, Korfez krizinde Irak lehine sergiledigi tavir nedeniyle Arap
petrol monarsilerinin mali yardim yapmay1 kesmesi nedeniyle
iflasin esiginde olmasina dayanarak, bu sartlarla kargilagmaya
hazirdi. Bu nedenle Rabin ve Peres daha fazlasim istemeyen Ara-
fat ile gizli, dogrudan muzakereye girmeye karar verdiler. Bu
muzakereler onlan Washington Anlagmalan’na goturdu.

Tarihi baglamda bu ozet, Alloi: Flanrmin nihai uygulamasin-
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da FKO'ye yuklenen rola daha iyi anlamamuz saglar. Intifada,
Hamas'in yayilmasi ve igerdeki siddetli mtcadelest ~silahh Filis-
tin chs 6rgntlerinin Israil gavenligini tehdit etmeyi uzun stre on-
ce kestigi— 20 yldir saren Israil isgalinde o gine dek azimsanan
bir etkenin énemini ortaya koydu: bu bolgelerde diizenin saglan-
mast ve Siyonist karsiti silahly macadelenin bastinlmas:. Israil
ls¢i Partisi'nin tahmini, bu goreve en uygun kigilerin Arafat ve
adamlan olduguydu.

Bu da Rabin'in surgandeki Filistinlilere, Siyonist “geri donus
olmamasi” denebilecek yasada onceden yapilmamig bir degisikli-
gi agiklar. Onlann kendini-yonetimi olacak sey igin icerdeki Filis-
tinlilerle muhatap olmaktansa, Siyonist rejim, arkalaninda icerden
bir grup delegeyi bulunduran, Tunus'taki kaguk liderler grubu
ile anlagmaya karar verdi. FKO burokrasinin bir kisminin, harig-
teki bu kaguk yapin, Bau Seria ve Gazze'deki tum Filistinlilerin
adma karar vermesini kabul etti. Buna ek olarak, sirgindeki Fi-
listinlilerin birka¢ bininin, FKO (Filistin Kurtulus Ordusu’nun)
birimlerinin askerlerinin, Filistin polis giciniin omurgasini olus-
turmak tzere FKO burokrasisine eslik etmesini de onayladi.™

“Filistin 6zerkligi"ni ilgilendiren en kiigiik aynnular dahi Is-
rail hakametinin onaymna tabiydi: “Konseyin yapisi, tiye sayist”,
yasama ve yaratme yetkisi (madde 7), “secim sistemi”, ve hatta
“secim kampanyasimin kurallan ve dizenlenmesi” (Ek 1). Filis-
tin secim ststemini bu siki kontrolintn anlarm Elias Sanbar'a
gore belliydi: “Kendi vatandaglan ic¢in demokratik bir devlet
olan Israil, kendi muhaliflerini susturacak bir otoriter Filistin
kendini-ydnetim hikameti fizerine oynamakta ve Filistin kamu-

58) Filistin polis ghca “yerel ve disandan gelen (Urdiin pasaportuna sahip ve Misir
tarafindan verilecek Filistin evraklan olan) polis memurlenndan olugacakur.
Disandan gelerek Filistin polis gucune kaulacaklar, polis ve polis memuru ola-
rak egitilmelidir.” Prensipler Deklarasyonu Ek [1, 3c bendi.
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oyunda olmasi her zaman olas: bir degisimin yaratacag sarpriz
etkiyl énlemeye ¢aligmaktadir.™

Rabin hukameti, uygulamaya ilk olarak “Gazze-Jericho"dan
baslamay1 sectiyse, bunun nedeni agikea kuguk barut figisi, Filistin
radikalizminin kalesi Gazze'de,” FKO'nan durumu yénetmede ve
Siyonist karsit mucadeleyi —Hamas ve muttefiklerinin higbir selkal-
de kendi istekleriyle kesmeyecekleri bir mucadele- bastirmada
gercek kapasitesini denemektir. FKO, Ban $eria'daki diger yerlesim
yerlerini yonetebilmek igin, énce Gazze'de baskia kapasitesini is-
patlamak durumundadir. Aksi halde, Rabin'in kesintisiz olarak
acikladigs gibi, anlagmalar feshedilecektir. Noam Chomsky, 1srail
bagbakantnm yapug bir agiklamaya cevaben “lzak Rabin hakhdir:
Filistinli paragozler, Yioksek Mahkeme'den, yada her tirden guzel
duygulan ihcitmekten korkmadan halki yonetebilirler™ diyerek,
pek ¢ok gozlemcinin hislerine terciiman olmugtur.

Allon Plam’nun tarumladign Siyonist strateji ve FKO'ye kalan
Siyonist karsitt mucadelenin bastinlmasi gorevinin 1gginda, ls-
rail-Arap bang, baskin mutluluk sahnesi sunumundan gok fark-
h bir goranta kazanmaktadir. “Yareklilerin barts1” ya da halkla-

59) “L'autogouvernement palestinien: premiers défis,” Ghassan Salamé’nin Prache-
Orient: les exigences de la paix, esetinde s. 107. Briksel: Complexe, 1994, s. 101-
110. Aynca bkz. Alain Gresh'in Ocak 1994 tarihli Le Monde diplomatique’de-
ki “Israéliens et Palestiniens sur un terrain miné” bashikh makalesi.

60) Kugok ve nisbeten banscil bir kasaba olan Jericho'nun secilmesi sembolik bir
anlam tammakiadir; Allenby Kapresi'ne —bir Urdin-Filistin konfederasyonu
simgelemek zere, Urdun’e gecis noktas olan— yakindsr. Ve ayni1 zamanda Al-
lon Plami'nda dngorilen “bagimsuz koridor"un Jayisindadr.

61)Noamn Chomsky'nin bir makalesinin Fransizca gevirisinden ahnn. *L'accord
d'Oslo, vicié au dépan”, Courrier International, Paris, 3 Mart 1994. Aym fikri,
bu w@hmini yeni rejimin snahtan olarak goren Amos Perlmutter de yakmn za-
manda ifade etmigir: *Arafar kendi giivenlik servislerine, kendisini bu zamana
kadar Israillilerden, larsit goruslo Filistinlilerden ve Arap hasimlanndan koru-

esld terdor makinesiné Muhabarat'a, buyik ol¢ade bel baglamak zorunda
tacaktir. Sonug olarak, govenlik servisleri, politik partilerden, insan haklan
orgatlerinden veya diger kuruluslardan daha fazla, Arafat'n politik gaconon ve
yometimdeld ustunlagunun kurulusu olacagindan, polisin E:zn askeri fonksi-
yonlan olacaknr.” (“Arafat'm Polis Devleti®, Foreign Affairs, New York, Tem-
muz/Agustos 1994, s. 10).
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nn yeniden bir araya gelmesinden ziyade, lsrail zalerinin ortaya
koydugu sartlann kabulu ile sonuglanmis hikumetler arasi bir
bans gibidir —Pax Sionista. On yillar boyu, milliyetci soylevlere
actk olan Arap halklannin bakis agisindan, Masliman funda-
mentalistlerin ifade ettigi gibi, bu bans her agidan bir teslim,*
ABD’nin Irak vurmasinin bir sonucudur.

Ama olay bu degil midir? Korfez Savasi ile Madrid'de George
Bush tarafindan baglatilan ve Washington'da Bill Clinton tarafin-
dan sonuglandinian Israil-Arap gatismasinin gozitlmesi sureci
arasinda dogrudan bir baglant: olduguna dair olas: bir suphe var
mudir? “Yeni Arap Duzeni™nin kurulusunun “Yent Dunya Duze-
ni"nin yerel bilesenlerinden bin oldugu nasil goralemez?
1947'de Araplann Filistin'in yansm “Yahudi devlet"e sunmayl
reddetmesi ile baglayan dongu, bugtn tam Filistin'i kontrolu al-
tina alan -kendi yerli halkinin hicbir donme umudu olmadan
ayni devletin Araplar tarafindan taninmasi ile sonuglanmaktadir.

Yigal Allon'un “gercegin kabullenilmesi” dedigi budur.*’ Eger
bu kabul, adaletsizliginden otura 45 y1l boyunca reddedilmenin
ardindan geldiyse, o zaman tavizle egdeger olur. Allon, agikea,
bunun “insanlann kalbinde bir devrim” olmayacagim biliyordu.
Boyle bir devrim gandemde yoktur, olmaktan da uzakur. Yine
de, Israil ve ABD Siyonist devlet ile Arap komgulan arasindaki
yuzlesmenin gerilimini, Arap ulkelerinde, devletler ile karsit
halk hareketleri arasina ¢ekmeyi basarmiglardir. Bu gatisma tam
anlamiyla ¢ozdlmedigi surece, hukametler arasi bang sallantih
bir zeminde seyredecektir.

62)12 Mays 1994 tarihli Haaretz'de yayimlanan “Bir Teslim Anlasmasi™ baghkl
makalesinde Meron Benvenisti goyle yazmugnr: “[srail zaferinin mutlak ve Filis-
tin yenilgisinin algakca oldugu acikca haurlanabilir.” Ve eklemistir: “Anlagma-
y1, kendi insanlanmn giivenini sarsarak utangla degerlendiren, Bolgelerdeki Fi-
listin liderlerinin derin oz@ntast de kolayhikla anlagilabilir.”

63) Bkz. 43 numaral dipnot.



HIZBULLAH'IN ZAFERT
2000

Israil’in 2000 yiimin baharinda, 1985°den beri iggal altinda
tuttugu guney Labnan bolgesinin bayiik kismindan geri ¢ekilmesi
Libnanh Hizbullah icin bir zafer oldu. Bu durum, Filistin Otorite-
si'nin Oslo/Washington Anlagmast’'nmn imzalanmasindan Temmuz
2000’deki Camp David miizakeresine kadar gegen siirede biriken ha-
yal kankhklanyla biayik bir tezat olusturdu. Bu tezat, Filistin Isla-
mi fundamentalist akimlan griglendirmede ve Eylal 2000'de basla-
yan “Ikinci Intifada” sonrasinda giderek siklagan bombalama olay-
lar igin ithat almalannda onemli bir rol oynayacakir. Asagidaki
metni, Israil ordusunun geri cekilmesinden kisa stire sonra, Nisan
aymda, Kudis Alternatif Bilgi Merkezi'nin bir yayim olan News
From Within'den [Igerden Haberler] Tikva Honig-Parnassin yo-
nelifigi sorulara cevap olarak yazdim.

1. Hizbullah'tn zaferi, Israil’in isgalini alt etmek icin butanlikla
bir askeri, siyasal stratejinin genis bir plamm gosteriyor. Bunun
baska bir yerde uygulanma olasthni degerlendirir misiniz?

Bu degerlendirmeyi yapmak icin, “butanlaklu strateji” tabir
ettiginiz seyin cesitli unsurlanm ayirmak gerek. Askeri yonden

1) llk olarak, News From Within'de yaynmlanmsur (Kudus, Mays 2000.)
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bakalim; Labnan bolgesinin ozellikleri Arap dunyasindan biri
i¢in ne kadar belli ise, Irak bolgesinin ozellikleri de, 1991 Kor-
fez Savasi'm gelecekieki ABD miidahaleleri igin “genel doktrin”
olarak alan Washington i¢in o kadar belli olmalidir. Anlatmak
istedigim, ¢6l, hava gacande astunlik saglamak igin ideal bolge
iken (1991'de Trak birliklerinin altt hafta boyunca bombalanma-
s1 ile 1999'da Yugoslavya Federal Cumhuriyeti'ne karsi NA-
TO'nun hava seferberliginin zavath sonuclan arasindaki bayik
farkla da kamitlandigy gibi), guney Lubnan'in daghk ve yogun
nufuslu karakteri, bu tecrubeyi “buttnlaklu strateji” olarak ge-
nellerken dikkate alinmahdir.

1lk olarak vurgulanmas: gereken, giney Labnan'daki zaferin
“askeri” bir zafer olmadigidir. [srail ordusu askeri anlamda ye-
nilmemigtir; Vietnam'daki ABD giglerinden daha az yipranmis-
u, zaten Vietnam olayina da “askeri yenilgi” demek uygunsuz
olacakur. Her iki vakada da, yenilgi, birincil olarak hakametle-
rin saldirgan ulke halk: i¢inde giderek buyuyen tereddutlia bir
kesim kargisindaki siyasal yenilgisidir. Bu agidan, askeri eylem
siyasal etkisinde deger kazamyor, dogrudan kendi askeri etki-
sinden degil. Isgal karstsindaki Lubnan Direnisi'nin gerilla ey-
lemleri —Vietnam Direnigi ile goreli olarak bile kiyaslanabilmek-
ten ¢ok uzak olan— Israil hatlu uzerinde dogrudan etki yaratn;
upk: Vietnam Savasi'nda tabutlannda yatan Amerikan erlerinin
ABD'de yarati gibi. Her iki olayda da, iggalci tlkenin halki ah-
laki anlamda hicbir sekilde hakh qikanlamayacak bir savaga kar-
s1 giderek muhalif oldular.

Bu durum, 1982'de Lubnan’t tamamen iggal ettiginden beri
Israil tarafindan tecrube edildi. 1982’de Beyrut'tan ve daha son-
ra 1985'de isgal alundaki Lubnan bolgesinin bayak kismindan
geri cekilmesinin altinda, Israil halkmin, geleneksel Siyonist ba-
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kis aqisiyla dahi, hakh gikanlamayacak bir iggal ugruna her gun
Israilli askerlerin élumle burun buruna olmasina katlanamay-
siydi. Bu nedenle kilit soru, bir iggalin getirileri ve goturtleri
arasindaki dengedir: Golan’da Israil'in kazandiklan, harcadikla-
nin1 gegmekteyken; giney Lubnan'da durum agik¢a bunun tam
tersidir.

Simdi Filistin'in isgal alundaki bolgelerine bakahm; yirmi yl
boyunca, Israil “gavenligi” agisindan kazang acik¢a maliyeti asti.
Filistin Direnisi'nin umutsuz “gerilla” operasyonlan, sininn Ur-
dun Nehri'ne uzatilmas: ile artan giivenlik istegini dengeleyeme-
di. Durum, Intifada'mn kitle seferberligi ile dramatik bigimde
degismeye baslad1. Bu da, Israil ordusunun maneviyat ve lIsra-
il'in, destekgisi tlkelerdeki unu agisindan géz yumulamayacak
bir maliyet yaratti. Baski Israil ordusunda, birliklerin yogun na-
fuslu bolgelerden geri ¢ekilmesi, Bati Seria'nin Filistinlilerin bu-
lunmadigy stratejik bolgelerinden ise yeniden yerlestirilmesi le-
hinde, ordunun en Gst seviyelerine gikacak kadar buyada

Rabin, OSlo anlasmalanna katirken, ordudan gelen bu bas-
kiy1 yanithyordu. Rabin, bu geri ¢ekilmenin uygulanmas: kars:-
hginda FKO liderliginden mumkan olanin en fazlasim almaya
cahist. Ve de istedigini aldi; hem de Arafat liderligi ile gorasme-
ye basladiginda hayal edemeyecegi kadar buyuk bir derecede.
Arafat liderligi, Intifada’min etkisi Gizerine oynamak ve Israil or-
dusunun isgal ettigi tam bolgelerden gert ¢ekilmesine kadar In-
tifada’yr sardurmek yerine, bazi Siyonist yorumculann bile
utang verici bir bigimde teslim olarak gordaga su an saregelen
berbat duruma geldi.

Hizbullah {arkh davrandi, odin vermeden baskiyr sardardu.
Ve Israil ordusunu, 1978'den bu yana (1967’de {fethedilenlerden
isgal altinda kalan bblgenin patcasr) isgal altinda tuttugu Lib-



Kaynayan Orta Dogu 315

nan bolgelerinin tamamindan kosulsuz olarak geri gekilmeye
zorlachlar. Gergekien muazzam bir zafer! Filistin halkinm uze-
rinde dugtinecegi ve biraz ilham alacag bir bagan.

2. Hizbullah'in zaferi, ne élcuide bolgede emperyalist gindemin
suratina inmis bir tokat saylabilir? Bu zaferden gelecek icin ne bek-
leyebiliriz?

Lubnan zaferi, ABD ve muztefiki Israil agisindan, bu geri ge-
kilmeyi Suriye ile yapacaklan ve sartlan, oturumlan ve teminat-
lan lsrail icin belirlenmis bir bans anlasmasina sokmay dusan-
daklerinden; kesinlikle bir yenilgidir. Yam sira, Israil ABD gug-
lerinin “en parlak” vekilidir, her zaman takip edilecek bir 6rnek.
Ve simdi, yikin seklini alan, kaginilmaz olarak 1975'de Viet-
nam’daki ABD yrtkiminin géruntalerini ¢cagnstiran bir geri gekil-
me var —tam da Vietham olayinin 25. y1l donuminde. Vietham
Direnisi'ne esin kaynag olan, unhi “mucadele et, kazan!” deyisi-
nin yeni bir kaniti. Ve bunun, yenilgi razgarlarni, emperyaliz-
min egemenligine kars1 savasanlann lehinde tersine ¢evirmeye
katkada bulunacagy dugunulebilir.

Orta Dogu’daki ABD gandemine bakildiginda, 1srail gande-
mindeki esas degisikligin —kesinlikle gelecek ABD hukumetinin
gundeminde yer alacakur— Suriye ile bang anlagmas ihtimalinin
belirsiz bicimde geriye auldigidir. Siyonist hukamet, yalmzca,
bundan sonra Suriye ile nasilsa “normal” olmayacak iliskilerini
dazeltmek adina Golan'dan vazge¢gmeye hevesli degildir. Kaldt
ki, Suriye diktatéra Hafiz el-Esat 6lam dogegindeyken’ ve tilke-
nin siyasal geleceginin nasil olacag tamamen belirsizken, bunu
yapmaya hi¢ de hevesli degildir.

2) Hahz el-Esa1 Haziran 2000'de olda.
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3. Lubnan zaferine neden sadece Hizbullah sahip qikti? Diger
gigler —Filistinliler, Lubnan solu— direnis hareketinde yer almadi
mt? Eger degilse, neden?

Hizbullah'in, zaferin tek “babasi” gibi gorinmesinin nedeni
(deyise gore, yenilg yetimken, zaferin pek ¢ok babasi vardir) di-
renis hareketinin prestijini tekellerine almak igin ellerinden ge-
leni yapmalandir. 1982 Israil istilas1 sonrasinda, iggalci karsisin-
daki savasta iki egilimin rekabetini gorarsunuz: l.Gbnan Koma-
nist Partisi onderligindeki Lubnan Ulusal Direnisi ve Hizbullah
énderligindeki 1slami Direnis. Filistin gogleri isgalciler tarafin-
dan giney Lubnan'dan puskurtalda; milteci kampinda kalan-
lar, ozellikle de Amalin $ii komunalist milisleri gibi baz1 Labnan
giicleri onlarin kamp disina yayilmasim engellemek konusunda
kararl iken, Hizbullah icin pek uygun degildi. Amal halen ora-
da —lsrail tarafindan terk edilen bolgeyi iyilestirenler arasinda.
Ama Amal hi¢bir zaman Direnis hareketinde kilit bir gug olma-
di: uzun zaman once etkilerini Hizbullah'in lehine kaybettiler ve
tamamen muhafazakar ve himaye-tabanl bir partiye denuastualer.

Hizbullah, direnis hareketini tekeline almak icin, Komunist-
lere kars! yinelenen saldinlar, 6zellikle kadrolanndaki kilit Siile-
ri 6ldirmek gibi her tarla operasyonu uyguladi. Komunist Par-
ti ise kolece davranarak, misilleme yapmaya cesaret etmeden, Is-
lami Direnig'teki “kardesleri"ni, kardesce davranmaya cagirdi
—aksi halde olabilecekleri gosteren kararh bir eylemle desteklen-
medikge hicbir duyulma sanst olmayan bir ¢agn. Boyle bir tavir
guc dengelerinin Hizbullah lehinde degismesine buyuk olgude
destek oldu. Siiler arasindan, Lubnan soluntun en militan ayele-
i Hizbullah'tan etkilendi.

Tekrarlamaliyiz, 1975'te, Lubnan sivil savasinin baglangicin-
da, ortada Hizbullah yoktu, Komunist Parti Guney Lubnan'daki



Kaynayan Orta Dogu 317

$ii nufus arasinda ana militan gugta. Parti, dnce Amal'in ardin-
dan 1982 sonrasinda Hizbullah'in lehine tabarum kaybetmeye
bagladi. Her iki durumda da ders aymiydi: tam bu seferberlikler
aym kesime hitap ediyordu; yani Giney Libnan'm geleneksel
olarak militan $ii nufusuna. Bu tarz bir rekabette, en ¢ekingen
olan kagnilmaz olarak kaybetmeye mahkumdur, dahasi, eger
kendi radikal programimz: ortaya koymaya cesaret edemezseniz
baskin cemaalt¢i gugler kargisinda sonunuz gelir. Miicadele et-
meniz, kazanmaniz gerekir.

Hizbullah bu noktada ¢ok etkili oldu. Eylemlerinde ¢ok “ca-
retli"ydiler, sehitlerinin sozde-mistik manzarasindan itham ahyor-
lardi. Ayni zamanda, lran'dan aldiklant yardimi akillica kullana-
rak, tam sosyal hizmetleri yoksullarin yaranna organize ederek,
halkin akbm ve ruhunu nastl kazanacaklanm biliyorlardh. Stiphe-
siz, Sovyet Birligimin dagilmas) sonrasinda soldan ziyade kendile-
rinden yana esen ideolojik razgarlardan da yarar sagladilar.

4. Hizbullah zaferinin Lubnan'daki siyasal giclerin iligkileri dze-
rindeki sonuclant nedir? Oradaki Filistinli milteciler acisindan?
Bolgenin tamamt agisindan?

Kesin olan bir gey var. Bu zafer Lubnan’da ve tim baolgedeki
Islami fundamentalistler arasinda Hizbullah'in cazibesini buynk
olgude aruracak. Hizbullah Lubnan’da, halkin kansik dini yap-
sina dayal bir sirurlama ile kargi karsiya. Kayda deger sayidaki
Hristiyanlar, Durziler ve hatta Sunni Maslumanlar uzerinden
kazanamazlar. Islami evrensellikleri onlan Filistin meselesinin
savunucusu yaptigindan, Filistinli malteciler igin tehdit olugtur-
muyorlar. Bu anlamda, ashnda Arafat’a bagl olanlar olsun, sol-
cu muhalifler olsun, Labnan'daki Filistin guglerine rakip du-
rumdalar; Filistin Islami fundamentalist egilimlerin guglenme-
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sine katkida bulunabilirler.

Yine bu anlamda, daha 6nce agikladigim gibi, kazandiklan
zaler Arafat icin agikca kot bir isaret. Bati Seria ve Gazze'deki
Filistinliler arasitnda Hizbullah zaferini tek destekleyecekler Ha-
mas ayeleridir. Daha genel olarak diyebiliriz ki, bu zafer tim Is-
lami fundamentalist hareket agisindan, Iran’'da yakin zamanda
yaganan olaylardan dogan olumsuz etkiye karsi ¢ok degerlidir.
Islami fundamentalistligi gomduklerini (Fransiz bir “oryantalist”
yakin zamanda, bu fenomenin son daguguna mujdeleyen bir ki-
tap yazdi) dastunenler acik¢a yalanlandi. Ezilmis kitlelerin istek-
lerini yerine getirmek igin gergek rakipleri olmadikea ve “kare-
sellesme”nin sosyal etkileri sardiakee, fundamentalistler inigleri
ve ¢ikiglanyla resmin bir pargas1 olmaya devam edecektir.



ISRAII’IN ASKERI SALDIRISI VE
ABD’NIN ORTA DOGUDAKI
CIKARLARTI

2002

Bu metni Kudiis bulteni Between The Lines [Hatlar Arasinda)
editorleri Tikva Honig-Parnass ve Tefik Haddad'in sorulanna ceva-
ben yazdim. Sorulan esas olarak iki konu uzerinde yogunlast: ilk
olarak Ariel Saron’un saldinst —ozellikle Israilin, Oslo/Washington
anlagsmalanntn sartlan geregi geri cekildigi Filistin bolgelerini yeni-
den isgal etmesi— ile Orta Dogu'daki ABD bolgesel stratejisi arasinda-
ki iligki, ikincisi Saron’un saldinstnin Arap dinyasindaki sonuglan.

Israil, geleneksel olarak, ABD'nin Orta Dogu stratejisinin ki-
lit unsurlanndan bir olmustur. Herkesin ¢ok iyi bildigi gibi, bu
strateji esas olarak petrol sorunu etrafinda olusturulmustur: Ge-
nel olarak petrolun oneminin artmas: ve lkinci Dinya Savasi
sonrasi 6zel olarak Orta Dogu petroluntn Batih ekonomiler agi-
sindan ¢nem kazanmasi ABD'nin bolgeye artan ilgisini agiklar.
Bu baglanumn agirlik merkezi, 1945 yilinda, Israil devletinin or-
taya gitkmasindan once kurulan Suudi Kralli@ uzerindeki hima-
yedir. Israil, ABD'nin bolgesel qikarlannin bekgi kopegi olacak-

1) Between the Lines, Mays 2002.
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u: Israil dofugtan askeri bir devletti —cok yuksek derecede aske-
1i hazirhg olan, GSMH'sinin ¢ok yuksek bir oranini askeri har-
camaya ayiran, silahhi kuvvetlerde seferberlikte olan nufus ora-
ninin gok yuksek oldugu— ve kolonyal kokeninden ve gevresiy-
le olan ditgmanca iliskilerinden otara Israil bagka turla olamaz-
d1 ve kaderi bu rold oynamak Gzere gizilmisti.

Boylelikle, bolgedeki ABD gikarlarina ve esas olarak ABD dene-
timindeki Suudi petroliine meydan okuyan komsu Arap yonetim-
leri icin bir tehdit haline geldi. Bu anlamda, Suudi kralligy ve Isra-
il, ABD bolgesel stratejisinin tamamlayicis: ve iki kilit pargasidir.

Israil, ABD bolgesel gikarlan agisindan 19507erin sonlarinda
hayati 6neme sahip oldu; bundan 6nce Orta Dogu’da ABD ¢ikar-
lanina herhangi bir meydan okuma s6z konusu degildi. Yukse-
len Arap miﬁiye(ciligi hala ¢ok gugsazdi ve oncelikli olarak ge-
leneksel Bat Avrupa somurgeciligine karst olusmustu. Radikali-
zasyonu, sonradan, Suudi monarsisinin bas dagmam haline ge-
len Nasir ile, oldu. Nasir'in, Arap ulusunu kendi onderliginde
birlestirme projesi ve Sovyet Birligi ile kurdugu ittifak, Israil'i
ABD i¢in bolgesel muttefik seviyesine yukseltti.

Bu degisim, ABD'nin 1956 savagindan 1967 savasina tavir
degistirmesi ile ifadesini buldu. 1956°da lsrail, Nasir'in yoneti-
mindeki Misir'a bolgede Avrupa egemenliginin geleneksel iki
temsilcisi, Fransa ve Birlesik Krallik ile ittifak halinde saldirmig-
1. ABD buna kargi ¢1kn, yalmzca kendini geleneksel somurge g1-
karlanndan ayn tuttugu igin degil; aym zamanda, ugli saldmn,
ABD'nin Mistr ile dostga iligkiler kurmayr umdugu bir donemde
sadece Araplarnn Bau karsit duygularmi alevlendireceginden.
Yine de, 1967'de, Misirda 1960larin bagindan beri, Suriye'de
1966'dan bu yana Arap milliyetgiligi “sosyalist” radikalizasyo-
nun en ast noktasindaydi ve her iki devletin de Suudi Arabis-
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tan’a dagmanli@ agikardi. ABD, Kahire-Sam'in, ydnetimde Arap
milliyetgilerinin oldugu Irakla beraber radikal ittifak kurarak
Suudiler karsisinda guglan bir birlik olugturmasindan korktu.
Boylelikle, 5 Haziran 1967°de Israil’e, saldinya gegmesi igin ye-
sil 151k yakalds.

1948 sonrasi bolgede bashca donam noktast olan bu savagta
(Orta Dogu 1967 savasiun dogrudan sonuglaryla daima karg
karsiya), iki farkh fakat yakin gikar paketi soz konusuydu. Bir
yanda agiklandigy gibi ABD qikarlan, diger yanda hicbir zaman
ABD'nin yalmz “kuklas1” olmayan, 1956’da aqik¢a goraldugn gi-
bi ve bugiin de aym bicimde, her zaman kendi gindemini olus-
turan Israil devletinin ¢ikarlan vardi. 1srail icin, ABD'nin Kahire
ve Sam yonetimlerine 6limcal darbe vurma misyonunun baga-
nlmasi, kendisinin 1948’de Ban Seria’dan Urdin Nehri’ne kadar
ve Gazze Seridi'ni de iceren bolgeyi isgali ile baglayan isin biti-
rilmesi seklindeki gindemine mikemmel bigimde uyuyordu.

Askeri basansina karsihk 6dal olarak ABD, lsrail’e, Siyonist
devletin komsulanndan talep ettig iki konuda destek verecekti:
Israil simirlanmin Israil'in “gavenligi” ve Arap rejimleri tarafindan
Israil devleti olarak tamnmasi 191 altnda yeniden cizilmesi,
boylelikle 1948'den bu yana yasanan devlet belirsizliginin orta-
dan kalkmas. Bu talepler, Kasin 1967°de ABD tarafindan kabul
edilen BM Giivenlik Konseyi'nin 242 sayih karaninin merkezin-
de agik¢a (tamma ve bang) ve asta kapah (lsrail geri ¢ekilmesin-
den s6z ederken “iggal bolgeleri” tabiri) olarak yer ald.

Israil'in bolgesel talepleri, Filistin halkimin Haziran 1967 son-
rasi keskin bicimde radikallestigi ve Bat Seria'min Urdan'e geri
verilmesinin Kasimi monarsisini tehlikeye sokacag goz onune
alindiginda, ABD tarafindan yutulabilir nitelikteydi. Boylelikle,
Israil hukumeti bolgeyi kontrol altinda tutmak icin Bati Seria'da
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Allon Plani uzerinde caligabilecekti. Bu plan, Oslo anlagmasin-
dan Barak'in 2000 Camp Davd anlagmalanndaki onerilerine ka-
dar, Siyonist bang onerilerinin temel tasi olarak kalacaku. O za-
man ABD tarafindan desteklendi, simdi de desteklenmekte.

Pek ¢ok gozlemci, Israil'in ABD igin stratejik oneminin
1991'den sonra onemli dl¢ude azalacagim dusundu: bu yil, bol-
gede genis ABD askeri midahalesini gerektiren ve Korfez Arap
devletlerinde kalic1 ABD askeri varhgimn kuruldugu Korfez Sa-
vagi'min yili oldugu kadar, SSCB'nin vefat ettigi yildi. Aslinda,
donam noktasiun Misir'in 1972°de Sedat yonetiminde, SSCB ile
itifakindan ayrhip ABD'ye donuga oldugu dusundlebilir ki; bu
Washington'in 1973 yilinda Musir ile Israil arasinda bang sagla-
ma yonundeki “daha dengeli” tutumunu da agiklar.

Dogrudur, 1972 de, 1991 de, ABD'yi bir Pax Americana kur-
mak konusunda oturumlar yapmak icin Israil izerinde daha faz-
la baski olusturmaya sevk eden donam noktalandir. Boylelikle
Israil’in basindaki Begin ile Misir'in bagindaki Sedat arasindaki
bang anlagmas: sonuglanabilecekiir; ve ABD'nin 1991'de Samir
hakametine “bang sureci”ne katilmast igin baski yapmasimin ne-
deni de budur. Yine de, Israil'in ABD agisindan stratejik bir var-
hk olarak énemi yok olma noktasina gelmedi. Arap ulkelerinde-
ki sosyal ve siyasal durumun istikrarsiz ve patlamaya hazr ka-
rakterine bakildiginda, ABD oradaki hicbir ittifakin dayamklili-
gina gavenemeyeceginin farkindadir. Buna kiyasla, ABD'nin Is-
rail’e siyasal bir varhk olarak stratejik bagsmlihiih Israil’i en sag-
lam muttefik yapmaktadir. ABD, bolgede banndirabilecegi bir-
liklerin sayisinin, 11 Eylal 2001 saldinlan da dahil, Suudi Kral-
hgnda 5000 ABD askerini tutmamn agir maliyetine bakildigin-
da, ¢ok siirh oldugunun bilincindedir. Dahas, birlikleri bolge-
ye tagimanin zaman aldigim ve bunun her zaman 1990'da Irak
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karsisinda oldugu kadar kolay olmayacagim da bilmektedir. Bu
bakimdan, Israil'in bu bolgede halihazirdaki askeri varhgn hala
¢ok degerlidir ve yilhk 5 milyar dolarhk maliyet, bolgeye har-
canmak yerine ABD askeri bitgesine eklendii takdirde saglaya-
cagy getiri cok yaksektir.

Mevcut duruma geldigimizde. Israil'in Bati Seria'daki Filis-
tinin denetimindeki bolgelere askeri saldinsi pek ¢ok etkenin
bir araya gelmesinin sonucudur. Birincist, “bans sireci” olarak
bilinen Allon Plam'min uygulanmasinin 6l sonudur; Filistin
halkinin 1993-94'deki ilk etkisinden sonra ahmak pazarhig ola-
rak gorunen sartlan kabul etmeyecegi aqikca goralmugtar. Aym
sekilde, Arafat’in kendisine giderek dalavere ve tuzak gibi gora-
nen bir sey icin kendi halkiyla kargi karsiya gelmeyecegi ortaya
ctkmmguir. Her ikisi de yakn iligkilidir: ancak Filistin halka, zalim
bir diktatdrlage teslim olursa ABD-Siyonist birliginin ¢ok ac1
haplan yutturulabilecektir.

Ikinci etken agikga, Siyonist kurulu dtzenin Filistinlilerle he-
saplasmak i¢in neredeyse oybirligiyle Israil’'de Saron'un goreve
gelmesidir. Saron kendi siyasal sermayesi ile Israil'de ve Batr'da
tehlikeye girmeden yapamayacagim, Iscilerin destegi ile yap-
maktadir.

Ugunct etken ise 11 Eylal ve sonrasidir. “Terore karst savas™
ABDnin dinya ¢apindaki midahalesinin yeni bash@ yapmak
suretiyle, Washington ve New York'a yapilan saldinlar $arona
kendi tasansi igin gereken siyasal kihfi vermistir.

Simdi, bu birlesmenin sona erecegi ve konjonkturel ittifakla-
nn aynlacag bir noktaya geliyoruz. Saron'un kendi gundemi,
bir Filistin Bantustan kurmak Gzere yenilenmig bir egilim igin
zemin haarlamak uzere “terorist altyapi™y yok etmek degildir.
Gergek gandemi, Filistin halka tizerinde, Bati $eria’'y1 terk etme-
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lerini saglayacak bicimde zorlay:ci bir idare kurmak uzere “Filis-
tin Otoritesi”ni yok etmektir. Boylelikle, suikaste ugrayan arka-
das1 Zeevi ile her zaman paylasug “transfer” projesini de hayata
gecirmis olacakur.

ABD ve sadik Siyonist st Partisi'ndeki vefali muttefikleri,
Barak’'m 2000 Camp David anlasmalarina onerdigi bansa az ¢ok
dayal ve Suudi Arabistan’in Israil ve tum Arap dinyas) arasin-
daki iligkileri “normale déndirmek” yonundeki onerisinin birle-
simi ile, yeniden kurulan bir Filistin Otoritesi’nin ga¢stzlesmis
Filistin halkiru daha baskic1 bigcimde yonetmesini amaghyor. Su-
udi Arabistan’in onerisi, ABD Dis iliskileri tarafindan “bans sa-
reci"ni canlandirmak amaciyla tasarlands; simdiye kadar kaotik
bir “bang sureci™nin yaratacag siyasal sonuglardan korktugu
i¢in resmin disinda kalmayi tercih eden Suudi Arabistan tarafin-
dan onerilmesi disinda hicbir yenilik icermiyor.

Yine de en buyuk sorun Saron’un Filistinlilere saldimnsinm tam
Arap danyasinda ABD ve Israil’e kars1 keskin bir gacenme yara-
tarak “bans streci™nin ilerlemesinin onuande baslt bagina bir en-
gel olusturmasi. Saron’un hedefinin bu oldugu siphe gottirmez.

Bununla birlikte ayru sey Bush veya Peres igin gegerli degil;
ikisi de siyasal anlamda dar goriglu ve zekadan yoksun. Goz
yumma ve musamaha ile, Saron’un uygulamasina izin verdikleri
sey, cok buyik olasihkla ABD destekli Arap-Israil bangtna zarar
verecek tarihi bir dontim noktas: olacak ve istisnasiz tam Arap
ullkelerinde buyik kitle seferberlikleri ile goraldagn gibi bolgede
ABD cikarlanna zarar verecek bir hareketlenme yaratacakur.

Bu, ABD'nin kendi ¢ikarlarina kars isyan tohumlan ektigi ne
ilk ~hig suphesiz ne de son— sefer olacak.

Bush ve Saron, ABD ve Israil igin 11 Eylalin yalmzca baslan-
gi¢ oldugu felaketler dizisi hazirhyor.
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Bu makale, Mart 1991°de Washington tarafindan ynratilen ko-
alisyonun saldinst Saddam Huseyin'in birliklerini Kuveyt'ten q-
kardiktan birkag gin sonra yazildi. Bu strada Irak gicleri lrak ye-
nilgisi sonrasinda ortaya cikan halk ayaklanmasim koalisyon gi¢-
lerinin Rinik sug ortaklig ile kanh bir bicimde ezmek tizere don-
muistii. Irak halki, ozellikle giney Iraktakiler, koalisyonun kan dok-
medeki su¢ ortakhfimi kizginhkla karsiladi. Kizginhklan,
2003 yihnda ABD ve Ingiliz birliklerinin Irak" isgali sirasinda
karsilastign guvensizlige ve dismanca tavra yol actr. Bu makalede
degerlendirilen yerel, bolgesel ve uluslararas: politik etkenler on iki
yil sonras: ile sasirtic bicimde hala aym gézikuyor.

Amerika dinyaya ne kadar densiz ve giltng bir gosteri sunu-
yor —zaferinden Goliath karsisinda zafer kazanan David gibi gurur-
lu ve sagkin! Koalisyon birliklerinin komutan Norman Schwarz-
kopfu (“ay1” olarak bilinir) 110 kiloluk viicuduyla David olarak
kabul etmek zor. Yedi y1l once kendisini parlak bigimde ve kahra-
manca Grenada'dan siyirchktan sonra, Korfez'deki Amerikan ordu-

1) Yanm tarihi, 14 Mart 1991.
Ik olarak, International Viewpoint'te (no. 203, 1 Nisan 1991) yayimlanmustir.
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sunun cesur eylemleriyle kendini-tatmin oyununda bagrola oynu-
yor. Bu ordularn basarisinda gosterilen en biyuak hiner uzun za-
man hanrlanacaknr: Kuveyt Sehri'nden Basra'ya giden yolda geri
Gekilen veya kagan dehset igindeki askerin ve sivilin katliam.

Mide bulandiran asin ¢vunme gosterisinden ote, —Say-
gon'dan on alt y1l sonra ABD buyuk elgisinin helikopterle do-
nusi: gibi Hollywood tarzi sahneleme ile koruklenen— Irak ve
Kuveyt'teki “cerrahi” savagin verdigj hasar yavag yavag ortaya q1-
layor. Bu balyoz ameliyau korkung bir operasyon olmustu; yol
agtig) hasann geride birakng girkin, derin izlerin iyilesmesi yl-
lar alacak. Resmi tamamlamak, yanan Kuveyt petrol kuyulann-
dan ¢ikan zehirli dev bulutlan tamumlamak i¢in atom bombasina
esdeger (radyasyon harig), suni gece ve nukleer ks gibi ifadeler
kullambyor. Bu, tarihteki en biynk ekolojik felaketlerden biri.

Saldintun ve felaketin boyutlannin, iki ele kanh delinin carpis-
masiun —Bagdat’in Neron'u ve Washington'in II. Tramani- Kuveyt
ve Irak uzeripde yaraing) korkung tahribaun ardindan dunya kapi-
talizminin harekete ge¢mesi, savas sonrast anlagmalar i¢in petrodo-
lar sahiplerini kugatma altina almast, hepten tiksindirici. ABD kong-
resi ve emperyalist medya tarafindan imparator olarak taglandinlan
Bush, savasi kazandiktan sonra simdi dikkatini “bang: kazanmaya”
yoneldyor. Ya da bir diger sekilde, demiri tavinda dovip onsuz as-
keri zaferin cabucak isilusim kaybedecegi bolgesel Pax America-
namun kurulmasiru saglamak istiyor. Buyik savagin sonrasinda, bag-
ka araglarla savagin devarm demek olan siyaset sahnesini aliyor.

IRAK'TA IKTIDAR BOSLUGU KORKUSU

Washington’in birinci buyik politik sorunu elbette Irak'in
kendisi. Washington kinizminin boyutlan bu noktada a¢ik¢a or-
taya gikiyor. Batr’da bu savagin “anti-fagist” olduguna inanan ya
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da inanmak isteyen herkes simdi haksiz duruma dugmus olu-
yor." George Bush'un 28 Subat'ta ateskes emrini hangi kosullar-
da verdigi bilinmekte. Guney Irak'ta Irak ordusundan geriye ka-
lan, oyle bir duzensizlik igindeydi ki savag, insani hedeflerle oy-
nanan bir 6ldarme oyununa donugmugta. Koalisyon birlikieri
Saddam’ devirmek uzere Bagdat’a, ya da en azindan sehrin giri-
sine dogru ilerleyislerini sardarebilirdi.

Bunu yapmay: se¢mediler —ve kesinlikle BM Guavenlik Kon-
seyi mandasina olan saygillanndan degil. Rejimin Irak’a kiyasla
neredeyse demokratik oldugu Grenada ve Panama’da, Kuveyt'in
istilasindan ¢ok daha az igin, Washington birlikleri varolan yo-
netimi devirmek ve yerine ABD'ye hizmet eden bir bagkasim
koymakta tereddiit etmemigti. Ama bu iki ulkede ABD yanhsi al-
ternatifler asgari bir megruiyete ve istikrara sahiptiler. Irak'ta ise
durum boyle degjldi ve halen de degil.

Beyaz Saray ve himayesindeki Suudiler bu ulkedeki bir ikti-
dar boslugundan, Saddam Huseyin'den korktuklanindan daha
ok korkmaktalar. 10-13 Mart 1991'de Beyrut'taki toplantda
Irak karsitian tarafindan onerilen, yeni bolge dazeni —“yeni ddn-
ya duzeni’nin alt bolamu- destekgilerinin keyif alacagy bir sey
degildi. Bagdat'taki zorbaya dasmanhklan disinda higbir ortak
noktalan olmayan bu egilimler mozaigi, Saddam rejiminin aske-
ri-politik yapisimun molozlan tzerine kendi hukiimetlerini kur-
mak zorunda kalsalar, Irak'ta en ufak bir dayarmkhlik goster-
mekte ¢ok zorluk ¢ekeceklerdi.

Baasgi totalitarizm, ozellikle son on yilik donemde, Irak'ta
bugin mamkan alteratifin ya kargasa ya da mevcut yonetim ya-
2) Kendinj solda degerlendirenler de dahil olmak tzere —sadece, gerceklerden ha-

bersiz yerli halk degil, Ingiltere'deki Fred Halliday gibi l'uzmarﬁar" da. Halliday
“19301arda ve 1940arda fasizm karsin savasin haldi cikugy gibi, Irak karpsin-

dald askeri eylem de mesrudur.” diye yazmusuir. (The New Statesman and Society,
Londra, 8 Mart 1991).
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pisimn kismen veya tamamen sturduralmesine indirgemis du-
rumda. Washington ve himayesindekilerin bakig agisindan daha
da kot gorinse de, bu kargagadan bag verecek ana gucler Sam,
Tahran veya Moskova'ya bagh, ki bu da Pax Americana projesi-
ne dahil olmalannin gok zor olacag anlamina geliyor. Boylelik-
le Bush'un Irak halkina —ve unutmamalhiyiz, “Irak askerleri’ne—
verdigi Saddam Huseyin zorbasindan kurtulma vaadleri, ancak,
Baasc liderlere, kendi rejimlerinin saglamliga ugruna Saddam
Huseyin'i kurban etme vaadi olarak anlaslabilir.

Suudiler, Irak kargiti blok ile her ne olacaksa yumusatmak
amaciyla baglar kurdular. Bundan ote, baz1 liderlerden kurtul-
malan halinde yénetimin kuritlmasina kaulacak muhalif Baasq-
lan destekliyorlardi. Ama Riyad da, Washington gibi, gicant
kaybetmis ve “uysal” bir Saddam Huseyin (ust dazey bir ABDli
yetkilinin olasi ifadesi)’ ile muhatap olmay, rejimin daglmas:
ile ortaya qikacak buyuk kara delige yaz kere tercih ederdi.
Irak'taki gelismelere karsi talkindiklan somut askeri tavn belirle-
yen politik hesap budur.

Koalisyon birliklerinin, onlerinde yol aqitdigy halde neden Bag-
dat'a girmediklerini agiklayacak baska nedenler de bulunabilir.
Ama, alu hafta boyunca saren yogun hava ve faze saldinsinn ol-
kenin kuzeyinde, Kurdistan'da ve hatta baskentte toplanms Irak
goclerinin camina kaymadify gerceginin tek aciklamasi budur.
Washington'in ~agikar— amac1 higbir zaman igin Irak silahh kuv-
vetlerinin tamamini yok etmek ve bosgaltmak olmamigur; amag
onlan, komsulanm tehdit edemeyecek ama, kendi hegemonik
harslan olabilecek komsulanm caydiracak ve icerdeki Sii, Komu-
nist ve Kart muhalifleri vuracak kadar guglu, 200.000-300.000
civarinda “kabul edilebilir” bir saylya indirmektir.

3)International Herald Tribune, 11 Marc 1991.
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IRAK AYAKLANMASININ NEDENLERI

Irak'taki ABD birliklerinin tavn® yapilan temel tercihi mu-
kemmel bicimde gostermektedir; koalisyon saldinsinin sona er-
mesinden bu yana orada meydana gelen olaylar dogal olarak ve
manuga uygun bigimde bu karardan ve bu tercihten kaynaklan-
maktadir. Bagdat rejiminin temel askeri gucu dlkenin gtneyin-
de ezilerek bir iktidar boslugu olusturulmugtur. Basing alunda-
ki buhann serbest kalmasi gibi, kitlesel bir ayaklanma, yillar bo-
yu berbat, dayanmimaz bir zorbahga ugramis bir halkin ayaklan-
mas1 ortaya giknustir —~bu halk Saddam'n iki qilginca savaginin
en agr tahribaurun bedelini 6demigtir.’

Cok sayida kaynaga gore, bu ayaklanma esas olarak kendili-
ginden ortaya qiku. Duzenli ordudan asker, ozellikle aslen bu
bolgeli olan askerler kauldilar. Giney Irak sehirlerinde Siilerin
cogunlukia olmasi ve bu gehirlerin lran stmnna yakin oldugu
gercegi Tahran'in mudahale etmesini neredeyse kesinlegtiriyor-
du. Iran yanhs $ii fundamentalist akimin Irakh maltecileri béy-
lelikle Basra'ya dogru kaginldilar. Ama bu ayaklanmay1 cemaat-
¢i bir yaklagimla $ii olarak tammlayacagymz anlamina gelmez.
Emperyalist medyamn yapug gibi fundamentalist veya Iran yan-
hsi olarak da tammlayamay1z.

Ashinda, Muhammed Bekir el-Hakim liderligindeki 6nde ge-
len Iran yanhs: fundamentalist akim kendi programim ortaya
koymaktan kaginmg ve Beyrut toplantisinda géraldaga gibi,
Irak Siileri arasinda “Islami cumhuriyet”e ¢agrnidan daha populer
olan genel demokratik taleplere sanlmisti. Tahran da, Arap hal-
kinin =Sii olsun Stnni olsun, Kartler hari¢c— kendi adamlannm
tercih etmesinin kugak bir olasilik oldugunun farkindaydi. Mol-

4) Koalisyonun Arap tyeleri kendilerini Kuveyt bolgesi ile starlandirdilar.
5) Goney Irak, Kuveyt savasmda oldugu gibi In/lrak savesinda da cephe sturtndaydh,
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la rejimi de, Kurdistan'in ozgurlesmesini kolaylasuracak, gigla
bir Komiinist hareketi® yeniden ortaya qikaracak ve Iran'in ken-
di i¢inde uzun suredir baskilanan 6zgarluklerin agiga ¢ikmasina
neden olacak olan Irak'taki “kargasa”dan korkuyordu. Tum
bunlar, Iran i¢in yikuc1 bir enfeksiyonun kaynag olabilirdi.

Bu bakis aqistyla, Bati, Iran bagkami Rafsancaninin 8 Mart
1991 tarihli tekliflerini bayuk olgiide yanlis anladi. Medya, Raf-
sancaninin Saddam’n istifa etmesi talebini, kitlelere bir destek
gosterisi olarak sundu. Gergek ise gok farkhydi. Ashnda, Iran bas-
kan: Baasg: partiyi despottan kurtulmaya ve (Iran yanlis1) muha-
lefetle ortak yonetim kurmaya ¢aginyordu.’ Bu talep, $ii yardim-
ast Sadun Hammadi'yi Tahran'a gonderen Saddam Huseyin'in
kendisinin isbirligi onerisinden sonra geldi. Saddam Kurtlere de
benzer bir ¢neride bulunarak, Kirt ozerkligi hakkindaki Mart
1970 anlasmalanm yeniden hayata gegirmeyi teklif etti.*

Despotun uzatug el, rejimine degil, kisiligine kargi muhale-
fetten dolaxn reddedildi. Tahran ve lran’a bagh destekgilen ile
Kurtler, Baasqilar ile isbirligi yapmalanm mumkan kilmak igin
Saddam Hauseyin'in geri gekilmesini istiyor. Bunun anlamu,
Iran'm, ya da en azindan Rafsancani’nin hizbinin hesaplaninin
sefl olmaksizin rejimin kismi sardurulmesinden ibaret olan ABD
ve Suudi hesaplanna benzer oldugudur. 1ki kamp arasinda agik-

6)Irak Komtinist Partisi, Moskova'mn askeri koalisyon i¢inde yer almamasindan,
Kremlin'in savag durdurmak i¢in yaptifa son-dakika girisimleri ile kazandigh ga-
venden ve Bagdaita kurulacak her rejimin kaqimlmaz olarak, genis olcude
ABD'ye bagimh olacagh gergeginden yararlanabilir. Moskova'nin Irak ile yapng
1972 Dostluk ve tsbirligi Anlasmasina uydugu; ve Ingiliz Baghakan: John Major,
Man basinda (bkz. International Herald Tribune, 7 Mart 1991) Moskova'da Gor-
bagov ile bulugtugunda Gorbagov'un Irak’a silah saglamama ydntunde saz verme-
yi reddermis oldugn gergegi de, Kremlin'in yaptift hesaplan onaya ¢ikanyor.

7)“Baas Partisi'nin tek bagina yonetime gelrmesi imkansizdir; dzellikle danyanm,
bolgenin ve de Irak hatkimin istemedigi bit kiginin liderliginde.” (Intemational
Herald Tribune, 9-10 Mart 1991).

8) International Herald Tribune, 8 Mart 1991.
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¢a bir rekabet olmasina ragmen; her iki kamp da Irak’in kendi
tarafina gelmesini ve digerini dize getirmesini istiyor.

Sonug olarak taraflann her biri —bir yanda Tahran obar yan-
da Washington/Riyad— digerinin tekerine ¢omak sokmaya gali-
styor. Koalisyon saldinsimin son ginleri boyunca lran toprag
uzerinde Irak ugaklan icin givenli bir yer teklifinden ¢nce Tah-
ran'dan gelen Bagdat ile Amerikan karsithgl yangi, koalisyon
kargsinda ittifak kurma olasiliyim agtk mimak amacindaydi.
Cevap olarak, guney Irak'taki ABD gigleri Saddam Huseyin'e
Tahran-destekli ayaklanmay1 kana bogmasl igin yesil 151k yakn.

ABD SADDAM'’] SERBEST BIRAKIYOR

Ashnda, yukanda yer alan iki askeri secenekten bagka, bir
n¢unci, hatta daha parlak bir secenek daha vardi. ABD ordusu
kuzeyden ve irak merkezinden ganeye giden yolu tam birlik ve
tanklara, en ufak zorluk ¢ekmeden kapatabilmisti. Neredeyse
sadece kendi halkini yeniden ezmekle mesgul olan Irak rejimi,
uysal bir bicimnde, Washington ve New York'da Bush tarafindan,
Safvan’da Schwarzkopf tarafindan olusturulan tam sartlan kabul
etti;® ateskes kosullarinda birliklerin ve tanklann hareket etmesi
yasakti. Benzer bigimde, halk¢1 ayaklanmaya karsi madahale et-
memesi igin Irak ordusunun helikopterlerinin engellenmesine
yonelik olarak Bagdat'in askeri amaglarla hava sahasim kullan-
masintn yasaklanmas yeterli olacakti.

Ama ABD guclerinin esas tercihi tam tersiydi. Saddam Huse-
yin'in askerlerini, tanklanm ve helikopterlerini Irak bolgesine,
Basra da dahil olmak tzere gotarmesine izin verdiler. Giiney ve
merkez Irak’taki ayaklanmay1 kanh bicimde ezmesine izin verdi-
ler ve veriyorlar. Irak demir perdesinden sizan siirh bilgi, yine

9)Irak ve koalisyon askeri baglanmn Trak bolgesindeki toplanu yen.
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koalisyonun sug¢ ortakhg ile Baasgilarin azaldigimi belirtiyor,
apr silahlarla katliamlar yapildig), yizlercesinin infaz edildigi
rapor ediliyor —raporlar, Saddamin dunyamn en kana susamis
rejimlerinden bininin bagim cektigi seklindeki bilinen gercegi
bildiriyor.

Yeni bir Hitler karsisinda demokratik bir savas verilecegi mi-
tine inanmi§ olanlarin protestosu karsisinda Bush, 13 Mart'ta
helikopterlerin kullammina yasak getirme konusunda “kayg-
lanma” geregini itiraf etmeye kendini zorunlu hissetti. Daha bir-
kag gan oncesinde General Brandtler Pentagon'da, koalisyon
birliklerini tehdit etmedigi muddetge Saddam'in, tabii Iran’dan
geri alabildigi takdirde, isyan karsisinda ugaklanmu bile kullan-
masina izin vereceklerini agiklamist1.

Bush'un, aym gun acgikladig Irak’taki durumun “istikrarsizli-
£" konusundaki kaygpsi ile kiyaslandiginda, galung bicimde k-
sitlanmis olan, helikopterlerin kullamm yasagzs konusundaki
“kaygisi"n1, Bush'un Bagdat, kimyasal silah kullanmama konu-
sunda uyarmasi izledi. Pentagon tarafindan belirlenen “konvan-
siyonel” modele bagh kalan Irak yonetimi, isyan bolgelerini na-
palm ile bombaladi.

ABD gagleri, Baasq1 diktatorlugan, halk ayaklanmasim kendi
yontemiyle durdurmasina izin vermekten fazlasim yapiyor. Irak
yonetimine kendi “Col Siperlerini, dogrudan veya degil, Iran1,
asilere yapugn yardim: arnrmaktan caydirarak teklif ediyor. Inter-
national Herald Tribune'e gore: ABD, Suudi Arabistan ve koalis-
yondaki diger ulkeleri Iran'in Irak’ta ayak basacak yer kazanma
yonundeki her tarla egiliminden; ozellikle de Irak'in toprak bu-
tanlagina bozmaya yonelikse, vazgecirmek uzerinde calsiyor.™

10) International Herald Tribune, 11 Mant 1991,
11) International Herald Tribune, 6 Mart 1991,
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Aym gekilde Washington'in kuzeydeki muttefiki Turkiye, yo-
gun bir bicimde, Kurtleri, Bagdat ile savaglannda fazla ileri git-
mekten caydinyor. Turkiye Cunhurbagkaru Turgut Ozal birkag
kez Kurtlerin aynmcihk sergilemesi halinde Irak Kirdistanima
mmudahale etmekle tehdit etti. Koalisyon saldinsi baslamadan on-
ce, Ankara parlamentosu, hukumete, gerektigi takdirde kuzey
Irak'a Turk birlikleri gondermek konusunda yetki verdi. [rak'taki
Kurtlerin istekleri icin Ozal tarafindan getirilen sirurlama Bag-
dathn 21 yil 6nce kagt uzerinde onlara vermis oldugu, ve Sad-
dam’in bugian yeniden hayata gecirmeyt onerdiginden farkh degil.

ORDUYU KURTLERE VE $111 ERF
KARS$I KULLANMAK

Bolgedeki hemen herkes, Kurt halkinin kendi devletini kur-
ma hakkina karsi olmak konusunda mutabik gézakayor. ABD,
Iran, Suriye ve Suudi Arabistan “Irak’in toprak butunlugn’ne
verdikler: destegi yitksek sesle dile getirmekteler. Kendisine
Kurtlerin Yeni Dunya Duzeni'nden ne umabileceklerini soran
gazetecilere Fransa Disisleri Bakam Roland Dumas'mn verebil-
digi cevap; “Kartlerin durumu umutsuzdur,” oldu. Saddam
Huseyin, Kartler tarafindan gelecek tehlikenin sinuch oldugu-
nun farkandadir. Kurt gugleri ne kadar ilerlerse ilerlesin, ken-
disini, 1970’de zaten kabul ettiginden fazlasin1 almaya zorlaya-
mayacaklannin da farkindadir. Ve, Kurtlerin, azinhk bir millet
olarak, Bagdat'ta yonetime gegmeyi umamayacaklannin bilin-
cindedir.

Irak'ta cogunluk olan $ii Araplann bolgede yaratug tehlike,
ozellikle Tahran'm ayaklanma yanhs: madahalesi nedeniyle, da-

12)Le Monde, 12 Man 1991,
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ha buyuktar. Bu nedenledir ki Bagdat zorbasi, ABD guglerinin
gavenlik temasindan yararlanarak, merkezdeki ve guineydeki is-
yani puiskartmek tzere birliklerini kuzeyden ¢ekmek igin bu za-
mam se¢mistir. Kart milliyetgi gerilla savaggilarimn da katldign
kitlelerin baskisiyla, kuzeyde kalan birlikleri tehlikeya attgim
bilmektedir. En tehlikeli tehdidi bertaraf etmek zorunda kalmig
ve Kurtlerle olan hesabim gormeyi, simdi yapmaya baslamis go-
runse de, sonraya birakmignr.

IRAK HALKIYLA DAYANISMA

Saddam Huseyin, kendi diktatérluguna kurtarmak igin ver-
digi bu savagta, her seyden once, ayaklanmanin gecici de olsa
yukseldigi yerlerde halkin korkung intikamimn hedefi olan bag-
komutanhik savunmasma, Cumhuriyet Muhafizlanna, polisine
ve milis guclerine guvenmektedir. Despot'un diger kaygsi ise
ordusunun geri kalammmn bolinmesini durdurmaya calismakur.
Bu nedenle, nerk edenler icin genel af ilan etmis ve birliklerinin
tamune aylik ikramiyeler vermistir. Genel olarak, odeme, techi-
zat, sosyal haklar vb. agisindan imtiyazli olan Muhafizlar da bu
durumdan ozel olarak nasibini almistir. Ordunun geri kalam,
halki da baski altinda tutan, aym Baasq! teror aracihifnyla elde tu-
tulmaktadir. Asker aileleri rehin alinarak, ailesi Baasg1 kontrol
alinda yasayanlann isyan etme olasihg ortadan kaldinlmakta-
dir. Asilerin sistematik infaz1, nihayetinde, birlikler ayaklanmak-
1an caydirmaktadir.

ABD'nin Bagdat rejimine verdigi destek sayesinde, isyanin
gelecegi bulanikur. Irak burjuva demokratik muhaliflerinden bir
sahsiyetin, Washington Post’ta belirttigi gibi; “Birlesik Devletler,
isine kangmamak bahanesinin ardina siginarak, sonradan uygun
biri tarafindan devrilecegi umuduyla Saddam’in ayaklananlan
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dogramasini beklemektedir.”** ABD Senatosu'ndan bir yorumcu
Newsweek'de, Bush/Saddam/Hitler analogunu tersine geviriyor:
“Yénetimin tavr, rejiminden degil, Saddam'dan kurtulmak isti-
yormusuz gibi... Bu, Hitler'den kurtulup, Nazileri yonetimde bi-
rakmaya benziyor.™

Diger Arap tlkelerinin halklan, Sii karsii cemaatcilik veya
Kun karsi sovenizm gibi, gerici nedenterden otara Irakh asile-
re gercek anlamda dusmanlik beslemeseler de, Baas¢1 zorbahga
kargi Irak'in Arap ve Kurt asileri ile dayamgma iginde degiller.
Bu da, Irak’l despotun eylemlerinin Arap kitlelerinin kafasinda-
ki tasavvuru hakkindaki dasuncelerimizin teyidi oluyor.

Batr'da, emperyalistlerin “fagist karsiti” savasini destekleyen
asil ruhlar; bugun, Saddam'dan daha “fasist” guclerin, Bagdat’ta
yonetime gelmeye calisan “fundamentalist™lerin varhg bahane-
siyle, sessiz duruyorlar. Her iki taraf da, alt-hafta savaginda
ABD'nin yaninda olanlar da, Irak’in yaninda olanlar da Irak’taki
asileri dasmanlikla degilse de sipheyle degerlendiriyor. Saddam
Huseyin'in yonetimine veya Kuveyt'i iggaline en ufak bir destek
vermeden emperyalist saldirganlikla micadele etmenin 6nemi
simdi ¢ok daha agik.

Diin oldugu gibi bugun de, Irak halkina verilecek gercek destek:

- Irak halkiru acimasiza ablukaya alma ve bombardimana ut-
ma sugunu ilk igleyenler olan; ve simdi de bundan da 6tesine gi-
derek bu halka karst Saddam rejimini destekleyen Emperyalist
birliklerin ivedilikle geri ¢ekilmesi icin;

— Irak halkina dayanlan tim ambargolann, yaptinmlann ve
savas tazminatlarinin son bulmas: icin;

— Irak'taki Arap ve Kurt halklanna, demokratik ozgurlakler

13) International Herald Tribune, 13 Mart 1951.
14) Newsweek, 18 Mart 1991.
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ve bir kurucu meclis segimi iin Baas¢t zorbahga kars: verdikle-
ri micadelede destek olmak igin;

— Kurt halkina, ulusal 6zgurluk, devlet kurma hakl da dahil
olmak uzere kendi gelecegini belirleme hakki i¢in;

Egzamanh bir mucadeleyi gerektirmektedir.



PETROL OPERASYONU:
ABD NEDEN SAVAS ISTIYOR'

2002

2002 sonbahaninda, Washington ve Londra'min agikca Irak'a el
koyma girisimlerinin kiskarttiy, savas karsih, gigli bir hareket
ortaya gkti. Anthony Bégrand ile bu roportaj, basta Fransa vakas:
olmak tizere, hareketi olusturan kilit sorulardan olusmaktadir.

Bush yonetiminin Irak karsisindaki “onleyici savas™ hakh ¢i-
karmak icin one sirdugi sebepleri nasil degerlendiriyorsun?

11 Eylul 2001 saldinilan, Bush yonetimine, kendisi igin terorist
bir saldinya karsiik vermekten ¢ok daha énemli olan, hayati gikar-
lan savunmak amaciyla zaten onceden doginmig oldukian politi-
kalan uygulamak i¢in gahane bir bahane sundu. 11 Eylil'den beri,
Bush yonetimi Orta Asya’dan baslayarak tim dunyada ABD askeri
varligini yayma stratejisini harekete gecirmisti. Afganistan savagin
bahane ederek, iki eski Sovyet Orta Asya cumburiyeti olan Ozbe-
kistan ve Kugizistan'da askeri us kurdu; bolgedeki diger ulkelerle
de pazarliklanm sardarmekie. ABD askeri varhg Gurcistana ka-
dar uzand:. Hidrokarbon kaynag balamindan (petrol ve dogalgaz)
—Arap-lran Korfezi disinda— en gok gelecek vaat eden boigelerden

1) 1k olarak, Rouge'da (Paris, 10 Ekim 2002) yaynmianmgtr.
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olan ve ABD petrol girketlerinin ¢oktan yer aldigy Hazar Denizi
havzasinda uzun vadeli olacak bigimde yerlesiyor.

Irak icin oldugu gibi, Ornta Asya igin de, sayilan nedenlerin
ozelligi, “terorle savag” bahanesinden daha pervasiz. Irak’taki sa-
vag herhangi bir yere yapilmus bir saldinya verilen karsiltk olarak
gorulemez. Bush yénetimi, Irak Rejimi ile Fl-Kaide arasinda olasi
bir dogrudan baglanti kurma ¢alismasinda ¢ok ¢abuk pes etti.

Bugun, Bush yonetimi iki konu 1izerine odaklanmis durumda;
birincisi, Irak rejiminin diktator tabiat ve igreng eylemlerin faili
oldugu gercegi. Ama bu, sinursiz ikiyizlaligin bir pargasi. Irak
rejimi, bu eylemlerin ¢ogunu, Irakin ran karsisindaki savastn
memnuniyetle kargiladigs bir donemde, Washingtonn onayiyla
gerceklestirdi. Bundan ote, Washington'ln diktatorlok karsiu ol-
dugunu dagindarterek kimi aptal yerine koymaya gahsiyorlar? $u
anda, ABD'nin s kurmakta oldugu ve milyonlarca dolar yardim
sagladigy Orta Asya ulkelerinin diinya Gzerindeki en kotu despot-
luklardan bgzilan olduguna dikkat etmemiz gerek. Washington'in
sadik toprak kolesi olan Pakistan rejimi, secimle gelmis bir hika-
mete kars: darbe ile kuruldu ve simdi diktatorlagi icin zemin
olugturuyor. Gergekte, ABD yonetimi bir rejimi degistirmeye ka-
rar verdiginde, 6ne sirdugit neden diktatorlaga demokrasi ile de-
gistirmek degil, Washington'a kars1 direnen veya diagsman olan bir
rejimi, kendisine sadik olanla (her davada, kendi ihtiyacina daya-
I olarak dikatér veya demokratik) degistirmek oluyor.

Ama bugin en 6nemli tartisma, ozellikle ABD halkinin ken-
di icinde, kitle imha silahlan temin etmeye calismasi nedeniyle
Irak rejiminin ABD igin “terdrist bir tehlike” oldugudur. Ashn-
da, Irak'n kitle imha silahlan temin etmek Gzere oldugunu gos-
teren bir kamit yoktur. Bu ulke yillardir denetlenmeye maruz
kalmisti. Dogrudur, denetlemeler birkag yildir kesildi, fakat ul-
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ke cok katt bir gizli takip aluindaydi. Eger herhangi bir kesin ka-
mt olsaydi, ABD bunu ac¢tklamakia tereddit etmezdi. Gergekte,
Irak karsin kampanya ¢ok farkl etkenler ile beslenmektedir.

Buna gore, Bush yonetimi'nin gercek guduleri nedir?

Bir anlamda, ABD'nin askeri anlamda Orta Asya'ya yaylma-
sin1 saglayan gudilerle ayni. Orta Asya, Rusya ve Cin taralindan
olusturulan kitasal yigimin, dolaysiyla hidrokarbonlann ekono-
mik ederinden kaynaklanan stratejik etkenlerin tam kalbinde
yer almaktadir. Benzer sekilde, lraki kontrol altinda tutarak,
ABD tum Korfez bolgesindeki hakimiyetini giclendirecekti. Ay-
ru zamanda, itaatsiz olarak gordagu iki rejim olan Iran ve Suri-
ye uzerinde de bask: kuracaku. Ama, bu bolgedeki gikarlar, Rus-
ya veya Cin gibi rakip gnglerin ortaya qikisim engellemiyor;
bunlar ekonomik ¢ikarlar; yani petrol.

Bush yonetiminin 6nde gelenleri petrol endustrisine siki siki-
ya bagllar ve petrol, onlann bu alandaki eylemlerini motive edi-
yor. Yaklagik 10 y1l igerisinde, ABD'nin petrol kaynaklanmn ¢cok
azalacagiin ve tlkelerinin bu anlamda ithalata muhtag olacag-
nin farkindalar. Dahasi, suregelen tasanlara gore, bu yuzyl so-
nuna dogru, dinya petrol kaynaklan yariya inecek. Baska bir
deyisle, petrol pazan daralirken, talep artacak ve arz talebi kar-
silayamaz duruma gelecek. Dinya ekonomisinin yakin, petrol,
bugun oldugundan ¢ok daha hayati bir hal alacak. Bu nedenle,
ABD, Arap-Iran korfezindeki 2/3lak bolama yatan dunya pet-
rol rezervlerini kontroli altina almak istiyor.

BM ve Avrupa ulkeleri Bush’un askeri huslarintn karsisinda
bir engel olabilir mi?
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ABD, 1991 yilinda, Irak kargisindaki ilk savasimi BM manda-
s1 altinda yapt1, ¢anka o donemde henuz Vietnam sokunu yaga-
yan ve dig askeri mudahalelere ¢ok buyttk tereddutle yaklagan
ABD kamu oyunu ikna etmek icin Baba Bush'un yonetiminin
BM'ye ihtiyac: vardi. ABD, BM'yi politik destek olarak kulland:.
Sonrasinda, Washington, Bosna’y1 bombalamak konusunda
BM'ye ve Rus ve Cin vetolanna yan cizerek NATO ile, Kosova'da
savasa girdi.

ABD, BMYi, eskimis gug iligkileri tizerine kurulu modas: geg-
mig bir orgat olarak gormektedir. Veto etme yetkisine sahip dort
ulke, Givenlik Konseyi'nin sabit tyeleri olarak ABD'yle esit ko-
numdadir; ABD'li liderlerin gozinde, bu durum artik, ¢agdas
dunya gergegini yansitmamaktadir. ABD hiper gncinun tercihi,
kendi hareket serbestisini engelleyecek herhangi bir yasal veya
kurumsal simrlandirma olmamas:dir.

Bush yonetimi, ¢ok ileri giderek, tek yanlihg ogreti seviyesine
yukseltmistsr. George W. Bush, Irak konusunda BM'ye yonelmek-
le birlikte, bunu tamamen, ulkesinden gelen gok buyuk baskidan
dolayr yapmistur. Her yandan, tek tarafli mudahalenin, Orta Do-
gu'yu kansbracag uyanlan yagmsur. Bu uyanlan yapanlar ara-
sinda Cumbhuriyetciler ve babasimn beraberindekiler de bulun-
maktadir. Boylelikle Bush BM'ye gitmistir ancak beraberinde bir
tltimatomla: ya istedigimizi yaparsiruz ya da tek bagimiza gideriz!
Bush, BM'ye gitmig olmast nedeniyle, Kongre'den Bagdat karsisin-
da askeri eyleme gecmek igin acik gek talep edebilir. Bush'un
Kongre'den gelecek yesil 1518a kesinlikle ihtiyacy vardir. BM'nin
yakacag yesil 191k bir prim olmakla birlikte, zaruri degildir.

Politik agidan kultamsglh olacak bu primi alabilmek icin Was-
hington Ruslarla ve Fransizlarla pazarhk yaparak, acgikca, Sad-
dam Huseyin'den sonra Irak’ta kimin ne alacagim gorasmekte-
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dir. Ama Bush, mecbur kalirsa; rejimin isinin bittigi anons edil-
diginde Irak halkimmn yasayacag cosku ile, eyleminin mesruiyet
kazanacagim hesaba katarak, BM onayi olmaksizin savasa git-
mekte tereddut etmeyecektir. Bush icin BM'nin ise yarayacag
tek konu, Kosova ve Afganistan'da oldugu gibi, ABD'nin tek ta-
rafll karanyla yapug mudahale sonrasinda devrilen rejimlerin
yerine kurulacak savag sonrasi hukumetleri organize etmektir.

Avrupa ulkelerinin, ayaklan geri geri giden tavn gesitlilik gos-
termektedir. Almanya Bagbakani Gerhard Schroder, secime daya-
h nedenlerle, Almanlann bangsever duygulan igin, savaga karst
gelmistir. Fransizlar iginse, durum farkh ve daha ciddidir. Fran-
sa, uzunca bir sure Irak’in aynlacikh muteahhiti olmugtur ve ha-
len, Bagdat'la 6zel baglan ve Irak’ta bayuk ¢ikarlan vardir (borg-
lar, petrol ve kontratlar). Bu da, Paris’in ayaklannin savag konu-
sunda neden geri gittigini agiklar. Eger ABD, Saddam Huseyin'in
rejimini, kendi kontrolundeki bir baskasiyla degitirecek olursa,
Fransa'mn qikarlan kaginilmaz olarak tehlikeye girecektir. Bu ne-
denledir ki, Fransiz hukameti, rejimi korurken Irak’ zararsiz ha-
le getirme ¢agnisinda bulunmaktadir. Hatta Fransa, bu sekilde,
varolan rejimle baglannin sagladig) cikarlardan tam olarak yarar-
lanabilecegi bi¢imde, ambargonun kaldinimasim ummaktadir.

Ancak ABD ne olursa olsun Bagdat'taki yonetimi devirmekte
1srarhdir. Bu yuzden, Fransa ve Rusya Irak ¢ikarlanm korumak
istegindeler ise, ABD ile birlikte gitmek zorundadirlar. Bu kosul-
larda, ABD'nif aci sona dogru savasa gidisine kars gikmak ko-
nusunda Jacques Chiractin kararhligna bir kurus bile yaurmaz-
dim. Yine de, Fransa'da savas karsit1 buyk bir hareket baglata-
bilirsek, Chirac uzerinde kesinlikle etkisi olur.

Bu savas-karsiti hareketi nasil olusturmaliytz? Ve buna dahil
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olacak Musluman akimlara kars: tavrimuz ne olmal?

Gelecek savastaki kamuoyunun, onceki, Afganistan ve Koso-
va'daki iki savagtakinden daha kritik olaca@ gercegini hesaba
katmak zorundayiz. Bu yuzden, zaman, Fransa'da savas kargiu
bir hareketi olusturmak i¢in mamkuan olanin en fazlasim ortaya
koyma zamarnudir —hatta bu hareketi yeniden olugturmak icin de-
meliyim ¢unku yillardan beri siiren emperyalizm karsitt Fransiz
hareketi su an en dugik seviyesinde ve Avrupa'mn geri kalaninin
gerisinde. ABD hakametinin mevcut kustah otesi davrams, ha-
reketi yeniden olusturmak i¢in mitkemmel bir hava yarauyor.

Bu hareket, birincil olarak Filistin’den Irak’a, Islamn kangt-
g1 savaglarla ilgilenmektedir. Bu nedenle, Fransa'daki Miisliman
topluluklan seferber edebilir. Bu durumda kagimlmast gereken
iki u¢ nokta vardir. Gerici ¢agnlarda bulunan ve emperyalizm
veya Siyonizm karsi sloganlar yerine Bat1 karsii veya Yahudi
kargit sloganlar atan fundamentalist gruplan dahil etmemeliyiz.
Onlarla birltkte hareket etmek, Masliman topluluklardaki ba-
yumelerini hizlandiracak ve savas karsii genel mesajin yanhs
anlagilmasina neden olarak, bagka gruplann harekete katulmasi-
nu engelleyecektir. Diger ug, kendi Muslimanhgn dogrulayan
her kiginin ardinda bir gerici aramak olacakutir. Fransa'da, med-
yada yer alan ve cesitli kesimlerin “Islam” tizerine kangik tarng-
malar ile yansiyan bu tavir, aynimcihigh getirmektedir. Savas kar-
sitt hareketlerde her zaman, kendi dini kisiligini ortaya koyan
Hiristiyanlar olmustur. Baska dini kimlige sahip kisilere karst
daha az hosgorula olmak igin bir neden yoktur.



IMPARATORLUK
VURMAYA HAZIRLANIYOR'

SUBAT 2003

Anthony Bégrandin yaptigi bu roportaj, Irak karsisindaki sa-
vasin tim hazirhklanmn tamam oldugu su anki degerlendirmele-
rimi yansttiyor.

Bush’un, savast hakl: ctkarmak icin, Irak’in kitle imha silahlan-
na sahip oldugu gerekgesini ileri sirmesi konusunda ne disiniyorsun?

Bu agikea bir bahanedir, bastan beri dayanaksiz olarak ileri
surtlmus bir suglama. BM arastirmalan bagladigindan beri, bir
dizi ABD lideri (bagta Donald Rumsfeld) pek ¢ok olayda, arastr-
malann anlamsiz oldugunu ve kitle imha silahlarinin olmadig-
m gosteremeyecegini belirtmisti. Bu da, Irak’in kitle imha silah-
lanna sahip olmadigim gostermesi gibi sagiruct bir manuga da-
yamyor. Besbelli, bunu yapmak imkansiz.

Tum BM aragtirmalan, birliklerin ve ekipmanin geri ¢ekilme-
si i¢in zaman kazanmaya ve ABD kamuoyuna, ABD'nin ulusla-
rarast hukuk ile bir miktar alakadar olarak yasal bir streg izleye-
rek savaga gidecegi izlenimi vermeye yonelikti.

Bagka bir deyisle sonug bastan belliydi. Eger mufettigler bir

1) 1k olarak, International Viewpoint'te (no. 348, Mart 2003) yaymlanmstir.
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ihlal igaretine rastlarsa, ABD, savasa gitme hakkim kendinde bu-
lacak; eger bir sey bulamazlarsa, bu hicbir seyi ispatlamayacak.
Cuanku eger bir seyi bulamiyorsaniz, bu, onun meveut olmadig
anlamna gelmez.

Colin Powell BM Guvenlik Konseyi oncesinde, arastirmalarin
hicbir anlarmi olmadigini, mufettisler bir yere vardiginda, ekip-
marun baska yere tasindighni gostermeye ¢abaladi. Bunun sade-
ce, prensipte ¢ok oénceden karan alinmig bir savas i¢in bahane
oldugu asikar.

Washington, Bagdat'in bunlara sahip oldugunu agiklamasa
da, suglamanin merkezinde kitle imha silahlanmn, nukleer si-
lahlarin bulundugu gercegini unutmamahyiz. Bush, Eylal
2002'de BM Genel Kurulunda yaptigh konusmada, eger trak bo-
lunur madde (uranyum) temin ederse, bir yil i¢inde nukleer si-
lahlara sahip olacagant soyledi. Bu aciklama da, Irak’in ne nok-
leer silaha ne de bolanar materyale sahip oldugu anlamina geli-
yor. Bu, saldirmaya hazirlanan bir dagmandan once hareket
edip onu ele gecirmekten ziyade, heniiz sahip olmadigx ban si-
lahlan temin etme egiliminde oldugu dusanalen bir dugmana
saldirmaya dayah bir “dnleyici savas” hevesinin sok edici goster-
gesidir. Bastan asag bir sagmalik hitkam surmektedir.

Kimyasal veya biyolojik silahlar bakimindan ise, lrak bunla-
ra yillardir sahiptir ve hatta bu silahlan kuzeydeki Kurtlere ve
{ran-Irak savasinda lran birliklerine karsi kullanmisuir. O za-
manlar Bauh baskentler herhangi bir kizginhk gostermemisler-
dir. Hatta, bu silahlar icin gerekli malzeme Bauli guglerin bilgi-
si dahilide, Baul sirketler tarafindan saglanmigur. Bundan son-
1a, Glke yedi y1l boyunca BM teftislerine maruz kalmig ve stok-
lar yok edilmistir. Irak'ta bir seyler kalmis oldugunu kabul etsek
bile, ulkenin hicbir tapgma aracina sahip olmadig gercegini he-
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saba katarsak, gevresi i¢in higbir tehdit olugturamayacag gibi,
buyik miktarda kitle imha silahina sahip olan ABD ve lIsrail i¢in
bu tehlike daha da azdir.

Savagin demokrasi kuracag fikdi ise, bolgede, Washington'a
yakin Arap rejimlerinin despotlugu goz ¢nine alindifainda, kota
bir sakadan ibarettir.

Peki, tum bunlar ikiyuzlalikse, Bush yonetiminin gercek amagla-
n nedir?

Gergek amaglan defalarca vurgulanmigti. Birinci ve en 6nem-
lisi, petroldar. Irak, Suudi Kralhgr'ndan sonra, danyanin ikinci
genis petrol yataklanna sahiptir. Dahasi, Irak'in petrol tretimi
hedeflenen aretim kapasitesinin ugte biridir; ve gelecek yillarda,
keskin fiyat artislanini énlemek icin, uretim kapasitesini artir-
mak gerekecektir. Ancak, Irak’'in uretim kapasitesini yukseltmek
icin, altyapimin yeniden insa edilmesi ve modernlegtirilmesi
amaciyla ambargonun kaldinlmas: gerekmektedir.

Washington rejim degisikligi ve aym zamanda, ambargonun
kaldmnlmas: igin olmazsa olmaz bir gart olan, Bagdat'in son yillar-
da Rusya ve Fransa'ya petrol konusunda tamdi imtiyazlann ip-
tal edilmesi tizerinde durmaktadir. Burada amag, Irak petrolantn
somuralmesinde aslan payinin ABD’ye kalmasim saglamakar.

Diger yandan, Irak'in yeniden yapilanmasi Gzerinde muaz-
zam bir pazar vardir. 1991'den bu yana harabeye donen utke,
ambargo nedeniyle gercek anlamda yeniden insa edilememisgtir.

Gergcek amaglar bunlardir. Bunun oétesinde, ABD'nin dinya
petrolanun kontrolu i¢in atu@ bu adim, tdm potansiyel rakiple-
i kargisinda sahip oldugu hegemonyann bir gostergesidir. Bu
rakipler arasinda, Korfez petroline ABD'den daha bagimh du-
rumda olan Bat1 Avrupa gugleri ve Japonya bulunmaktadir.
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Yeni bir rejim kurmak icin tek basina bombalar yeterli degil. Bu
durumda, Bush yonetiminin planlan nedir?

Savas hazirliklan bagladigindan beri, ABD'nin lrakta uzun
vadeli bir askeri varlilk kurmay: planladiganu biliyoruz.

Aylar once, cesitli lrak etnik gruplanmn temsilcileriyle olus-
turulacak bir kukla hukumet ile askeri isgali birlestirmeyi tasar-
ladhlar. Bununla birlikte, organize etmeye cahistiklan Irak muha-
lefeti, parlak bir gosteri olmaktan uzakti. Washington ile gorus-
me yapmaya hazir muhalif gruplar arasinda gérunurde en bas-
kin olan —Irak Istami Devrim Ust Konseyi— Tahran ile sika bag-
lar igerisindedir. Bu yuzden, duruma uygun bir hukumet kur-
mak zaman alacagindan, ABD simdi, dogrudan askeri bir hakua-
mete yonelmis durumdadir.

1991 Birinci Korlez Savag ile simdiki durum arasindaki buyuk
fark budur. ABD 1991°de Saddam’in rejimini devirmediyse, bu-
nun nedeni dimyanin i¢inde bulundugu durum ve askeri bir isgal
yolunda ABD'nin ¢nune dikilen kendi konumuydu. Washington,
Irakn durumunun kendi kontrolinden ¢ikmastru ve bolgenin
kangmasim engellemek icin Saddam Huseyin'i yonetimde tutma-
y1 tercih etti. Sonrasinda, Washington, kasten, duzeni korumak
igin gorevlendirilen Cumhuriyet Muhafizlannin canini bagslade.

Mart 1991°'de savasin sona ermesinden sonra Iraki alevler
icinde birakan ayaklanmayla yuzyuze gelen ABD, rejimin iki
merkezde, Kuzey’de ve Guney'de ayaklanmay: kana bogmasina
izin verdi. Hatta Giney'de, ABD ordusu Cumhuriyet Muhafizla-
nnin gelmesi igin kendisi geri ¢ekildi; ve lrak rejimine, Guney
ve Kuzey isyanlariru ezmesi igin helikopter kullanma yetkisi ver-
di. Onbinlerce kigi oldu.

Bugun, ABD Saddam Huseyin'i devirmeyi hedellemistir ¢in-
ki kendi durumu gibt, dinyanin durumunun degismis oldugu-
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na inanmaktadir —dunyanin geri kalant (izerindeki ABD énder-
ligi, ozellikle askeri alanda bayamustar. Washington, 11 Eylual
sonrast politik havayi, terore karst savas bahanesiyle yapacag si-
nirsiz askeri mudahalelere actlan bir yol olarak gormektedir.

Once Afganistan ve simdi de Irak’la, ABD, tum gezegende askeri
olarak yayilma sirecine girmis gozakiyor.

Kesinlikle. 11 Eylul'den itibaren, ABD tdm gezegende, dog-
rudan veya dolayh ortakhiklar kurarak ve ikisini bir arada yapa-
rak, tam gezegeni askeri Us agiyla kaplamay! tamamlamaya bag-
lamisti. Afganistan’daki savasi bahane ederek, Moskova'mn ha-
len veto gicune sahip oldugu son bolgenin kalbinde de askeri Gs
kurdular: Orta Asya’da. Aym' zamanda, hidrokarbon kaynaklan
agisindan zengin bir bolge olan, bunun yani sira, Washingtonn
potansiyel rakip olarak gordign Rusya ve Cin arasindaki gegis
bolgesinin tam ortasinda bulunan Kafkas havzasina yerlestiler.

Bu arada, yakin zamanda, NATO, eski Sovyet Cumbhuriyetle-
rinin kaulumyla genisledi. Buna, Bush yonetiminin onerdigi asken
mudahale programinin tamamim eklersek, gercekten de, ABD'nin
rakipsiz derecede askeri yayihm ile karsilasinz. ABD, Filipinler, Ko-
lombiya, Afrika ve Yemen'e zaten askeri olarak miidahale etmekte-
dir. Bush'un “Seytan Fkseni”nde Irakla aym kefeye koydugu iki ul-
keyi, Iran ve Kuzey Kore'yi de tehdit etmektedir. Bu arada, Venezu-
ela'daki Chavez rejimini de 1srarla devirmeye calismaktadir.

Washington, Soguk Savag'in sona ermesinden bu yana, diin-
yanin geri kalaru ile arasindaki ugurumu giderek buytten hede-
fini belirlemistir. Bugun ABD, dunyadaki askeri harcamalarin
%401 yapmaktadir. Bu gidisle, askeri alanda, gezegendeki di-
ger tom ulkelerin yapug harcamanin toplamina esit harcama
yapar hale gelecektir.
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Yine de, bu hipergig tam gug sahibi degildir. Bir zayf nok-
tas1 vardir; savas makinesini durduracak ve askeri suraklenisi
tersine gevirecek bir gu¢: ABD halki. ABD halki, Vietmam Sava-
si'nda, ABD yonetimlerinin katliarm sirdarmesini engelleyerek
ve ABD birliklerini Vietnam'dan geri ¢ekilmeye zorlayarak, bu
savas makinesini durdurabilecegini gostermistir. Bu seferberlik,
ABD savas makinesini stkagtirmig ve Birinci Korfez Savasi'na dek
kullamlmasin énlemistir.

Son birkag aydir, ABD'deki savas kargit hareketin fark edilir
bigimde butytimesine dayah olarak bir umut var. Kimse, 11 Eylul
tizerinden bir yildan az bir zaman ge¢misken, Washington genis
caph askeri operasyonlanna yeniden basladigindan beri, savag
karsin hareketin bu kadar bayuyecegini tahmin etmedi. Savas
karsit1 hareket buyimeye devam ediyor. Farkh bir kuresellesme
hareketinde gordagumuz genglik radikalizasyonuna baglaniyor.

Zaman simirlamasina dayal olarak, gérinen o ki Irak kars:-
sindaki savasin durdurulabilmesi pek mumkan olmayacak.
Ama, moral bozuklugunu onlemek agisindan, uzun-vadeli bir
askeri mudahale programi ile kargl karsiya oldugumuzu hesaba
katigmizda, simdiden uzun-vadeli savag karsii hareketi olus-
turmahiyiz, Washington, “terdr ile savas™in on yllar sirecegini
agikladi. Bu makineyi durdurmak ve ABD'nin saldirgan politika-
sina son vermek i¢in bir hareket olusturmak zorundayiz.



WASHINGTON VE
LONDRA’NIN SORUNLARI
DAHA YENI BASLADI'

MART 2003

Bu kisa makaleyi, 21 Mart 2003 tarihinde Irak’tn fethi icin ger-
ceklesen ABD-Ingiliz saldinsintn basinda yazdim.

Bush yonetimi, bu savaga, sansh karti uzerine oynayan bir
poker oyuncusu misali, sonuclanm kesin olarak dagunmeden
girdi. Ya da, ilahi adalete ~-bu konuda Usame Bin Ladin ile ¢ok
ortak noktas: olan ABD baskanmin dindarlifina dayah olarak—
guvenerek mi demeliyiz?

En basit tedbirliligin geregi olan daima en kotasina digan-
menin aksine, Washington bastan beri, Irak karsitt kampanyas-
nu alkenin isgal guglerinin kontrola altina alinacag, bu gaclerin
kurtulus ordusu olarak kargilanacag kolay bir zafer daguncesi
uzerine kurmugtu. Bu senaryonun kilit noktalanndan biri, saf
izleyicileri kargisinda, Irakh muhalefetin ABD yanhs: kesimi ta-
rafindan verilen sdzdu. Bu, sonradan, Washington'in denetimin-
de kurulacak yeni hitkumetin temel destegi olacakn.

1} Yazim arihi, 24 Mart 2003.
Itk olarak, Resistance'da (Londra, Nisan 2003) yaywalandi,
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Ama su 4na kadar, igler ¢ok farkli ilerledi. Bunun birinci ne-
deni, Bush-Blair ikilisi arasinda politik alanda yasanan gaclukler
~hepsinin ustunde, basta Ingiltere ve ABD olmak dizere tam
dinyada ortaya ¢ikan kitlesel savas karsit hareket-
Washington1, uzun surecek bir savas korkusuyla, saldinsim ve
yayihmim ertelemeye zorladi. Ozellikle Nisan ayinda beklenen
hava muhalefetine dayal olarak gergeklesen erteleme, bombala-
ma ile asag yukan aym zamanda baslayan kara saldirisim ¢a-
buklastirdi. Oysa 1991 Korfez Savagi'nda, ABD kara birliklerini
gondermeden once Irak ordusunu bes haftadan fazla stre yogun
bicimde hava bombardimanina tutmustu.

Bu, Irak gaglerinin kara saldins: bagladifinda halen savasma-
ya egilimi oldugu anlamina geliyordu —kesinlikle 1991°de oldu-
gundan daha ¢ok; 1991'de hava saldinsmdan kurtulabilenler
bitkin ve saskin, koalisyon birliklerine kitleler halinde teslim ol-
muglardi. Iraklilar, kendi agilanndan, agk¢a digman olmasalar
da, pek sicak da davranmayarak isgal giiclerini sasirttilar. Was-
hington ve Londra’daki yoneticilerin hesaba katmadigr sey Irak
halkmnin —Saddam Huseyin'den nefret etmek i¢in ¢ok sayida ne-
deni olan— kendilerinden nefret etmek i¢in daha fazla nedeni ol-
duguydu. Iraklilar, koalisyonun 1991'de onlan nasil Saddam
Huseyin'e teslim ettigini hatirhyordu. Bu halk, hala, Washington
ve Londra’nin kendilerine, BM Guvenlik Konseyi'ndeki ortakla-
n ile ihtilaf halinde, 20 yildir uyguladiklan ambargonun sanci-
sim ¢ekmektedir. Bu durumda, Israil devleti destekli eski Ingiliz
somurgeci guca ile Orta Dogu'nun onde gelen zaliminden olu-
san bir ortakhg, nasil kurtana olarak kargilarlar?

Saddam Huseyin rejiminin dasagi ¢ogu Irakhda bir rahatla-
maya neden olacakiir. Ancak, Ingiltere ve ABD tarafindan isgal
edilmenin ¢ok da arzulanacak bir ey olmadigimin, Washington
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ve Londramin derdinin Irak halkimn mutlulugu degil, tlkenin
kaynaklarna sahip olmak oldugunun da farkindadirlar. Bu yuiz-
den, Washington igin, Irak’ta kendi ¢ikarlanna dayal bir hiaka-
met kurmak ve Irak igislerini kendi gugleriyle kontrol alunda
tutmak muhtemelen ¢ok zor olacaknr —istedigi bigimde, uzun
streli bir isgal amaciyla alkede askeri its kursa bile. Ve herkes,
ABD ve Ingiliz birlikleri i¢in sehirlerde uzun sureli yerlesmenin
ne kadar tehlikeli olacagim bilmektedir.

Washington ve Londra'nin sorunlart daha yeni baslad:. Savas
karsiu hareket ile durumiannm daha da kouilestirmek elimizde.
George W. Bush, Tony Blair ve tum destekgileri, saldirganlik sa-
vaslannmn bedelini ¢ok agir 6demek zorunda birakilmahdir.

Koalisyon birliklerinin Irak bolgesinden derhal, tamamen ve
sartsiz olarak geri ¢ekilmesi igin verilen savas umut vaat ediyor.
Bu, Irak halkinin isgal giigleri olmaksizin 6zgir ve demokratik
segimlere gidebilmesi ve Irak’taki —ve Iran, Suriye ve Turkiye'de-
ki- Kurtlerin kendi geleceklerini belirleme hakkini elde etmesi
talepleri ile birlegtirilmelidir.



IRAK'TAKI SAVAS VE
“YENI EMPERYAL DUZEN"IN
KURULUSU'

NISAN 2003

Bu roportaj, Jean-Marc Lachaud tarafindan, Irak’in ABD-Ingi-
liz guglerince iggalinin bolgesel sonuclan hakkinda yapildi.

Biz konusurken, ABD ve Ingiliz birlikleri Bagdat'a girmis durum-
da. Sizce ABP bu savags neden istedi?

Oncelikle, bir savas i¢in dogrudan ekonomik agiklamalar ile-
ri suruldagande insanlann neden bir parga siupheli davrandig-
n anltiyorum. Bu gergekten cogunlukla kigaltaca bir yaklagim.
Ancak ekonomik actklama, oncelik dist tutulamaz. Irak kargisin-
daki iki savagta da, ekonomik sebepler esasur.

1990-91’de sorun, lrak’t, Ban'nin yaunnmlanmn oldugu, petrol-
ce zengin bir ulke olan Kuveyt'ten qikarmaku. Amag, Saddam Hua-
seyin'i bolgedeki hegemonik projelerini gerceklestirmekten ahkoy-
maktt. ABD o zaman Saddam’t devirmedi ¢onk gartlar, gerek ulus-
lararasi anlamda, gerek ABD'nin igigleri bakimindan,
Washington'in Irak’ iggal etmesi ve 0lkenin kontroltnu ele gegir-

1) Yanim tarihi, 7 Nisan 2003.
1ik olarak, Mouvement'da (Paris, geviri, no. 22. Mays 2003) yayumland:.
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mesi i¢in uygun degildi. Bu nedenle, ABD Irak liderini yonetimde
tutmak ile, onu devirecek bir halk ayaklanmasina izin vermek ara-
sinda segim yapmak durumunda kald:. Washington, tercthini Sad-
dam’dan yana kulland ve Mart 1991°de kopan isyan: ezmesine izin
verdi. ABD, halk ayaklanmasindan dogacak bir rejimle muhatap ol-
makzansa, bu onu korumak anlamma bile gelse, Saddam’1 yonetim-
de tummay secti. Irak Ozerinde bir cinai ambargo uyguland:
(BM'nin verdigj bilgiye gére bir milyonun tzerinde Slume neden
oldu). Bu durum, arzin talebi asng dtnya petrol pazan agisindan
ve Irak petrol uretiminin dugarilmesiyle tamamiyla uyumluydu.

Ama bu durum sadece gesici olabilir. Talebin dazenli bigim-
de artug) ve kuresel kaynaklann siurh oldugu dikkate alindigin-
da, petrol pazan sikagma tehlikesi igindedir. Yine de, Washington
agisindan, sayet ABD gikarlanna faydasi yoksa Irak petrol areti-
minin eski durumuna getirilmesi ve arnnimas: dugtnalemez.

11 Eylal 2001, George W. Bush’a, Irak iggal etmek igin ih-
tiyag duydugu politik kogullan sagladi. Bu yizden, ABD operas-
yona daldi. Amaci, Bagdat'ta kendi kontrol alunda bir huka-
met kurarak, Irak rejiminin, ambargonun kaldinlmas: igin calis-
malart amaclyla cesaretlendirmek Gzere Fransa ve Rusya petrol
sirketlerine sagladi imtiyazlan kaldirmak. Odul, Irak petrolo-
ni ele gegirerek aslan payin1 ABD ve Ingiltere’ye ayirmak. Orta-
da muazzam bir pasta var, Irak donya petrol yataklanmn
%12sine sahip. Dahasi, ABD, OPEC tuzerinde oldugu gibi, dan-
ya petrol yataklarimin 2/37ane sahip olan Korfez bolgesindeki
hegemonyasin giiclendirmenin pesinde. Ayni zamanda, dolann
degerini korumamn da pesinde (Irak, Iran ve Venezuela petrol-
lerini euro uzerinden fiyatlandirmayr dugunayor). Irak petroli-
nin kontroli ABD igin, potansiyel dagmanlan (Cin) ve ortakla-
n (Avrupa ulkeleri ve Japonya) Ozerinde dnemli bir avantaj sag-
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layacakur. Son olarak, ABD igin, Irak'in yeniden ingasinin olus-
turacag pazarin oéneminden bahsetmek lazim. Bu, lkinci Dunya
Savagi'ndan bu yana olan en buyuk yeniden inga projesidir —ne
de olsa Irak faturalan odeyecek kaynaklara sahiptir.

Bu ihtilaf Korfez Bolgesi'ni uzun sureli bir istikrarsizhga nasil
surikleyebilir?

Bu ikinci lrak savas: ve sonrasi donem, genel olarak Ban'ya
ve ozellikle ABD'ye zaten ortaya gikmig olan buyuk kizginhg
korakleyebilir (Israil-Arap ihtilafina, Irak ambargosuna, ABD
birliklerinin Suudi kralhginda veya baska yerde konuglanmasina
vb. duyulan kizginhk).

Orta Dogu halklan igin, ABD'nin, dnceki somirgeci gagclerin
yaptigina egdeger bir modern nafuz edinme isteginin bir delili
bu savag. Cereyan etmekte olan savas ve pesinden gelmesi muh-
temel olan Irak'in asken isgali, bu kizginhg1 daha da bayutecek.
Bu kizgmhgn digavurumlan, aymi zamanda, simdi oldugundan
da fazla bigimde, ABD himayesi alunda anti sosyal i¢ politikalar
giden despot Arap rejimlerine yonelecek.

Yalmzca Orta Dogu'nun istikran tehlikede degil. 11 Eylal'de
gordugiamuz Gzere, danyamn geri kalam da tehdit alinda. Sa-
hadaki gu¢ dengesizligi agikar oldugundan ve cephe savaglan
imkansiz gozokuaguinden, terorist eylem kisvesi alunda savagi,
baskin guglerin kalbine tasimak gibi ¢ok gucli bir egilimin ol-
dugu bir gercek. Boyle istilact bir askeri gugle karsilasinca,
ABD'de “asimetrik arag” tabir edilen —-saldin altindaki gacan en
zayif noktalanm hedef alan silah veya takiikler— seye basvuru-
nun artmast kacinilmaz.

Islami fundamentalizmin buytimesinin otesinde, Orta Dogu'da



Kaynayan Orna Dogu 357

emperyalist karsits bir direnisin yeniden canlanmasint da gormek
mumkin mu?

Tarihi nedenlerden 6tara, son yirmi yildir, Islami fundamen-
talizm, ozellikle en radikal bi¢imlerde, halk kizginhgnin aynca-~
likh ifade gekli haline geldi. llerici disavurumlann iflasiun bi-
rakug bosluk, Ban'ya karsi, yeni bir fundamentalizm akimm (ile-
rici milliyetgi hareketlere kars! oldugu zamanlarda 1slami funda-
mentalizmin onde gelen &zelliklerinden biri degildi) tarafindan
dolduruldu. Hala i¢inde bulundugumuz durum budur. Danya-
nun bu bolamunde sol-kanat bir anti-emperyalist hareket yara-
tabilme umudu ise, danyamn gen kalanminda ne olup bittigine
baghdur.

Neoliberalizme kars: birkag y1l 6nce dogan kiresel adalet ha-
reketinin ilerlemesi, Orta Dogudaki insanlarin dikkatini ¢ekmis-
1i. Bat'da savag karsiti hareketin buyumesi ise Arap kamuoyu
icin ¢ok daha anlamliydi. Unutmayn, bu savas karsiti hareket,
kuresel adalet hareketinin buyumesinden yararlanmasayd, asla
bu kadar ¢abuk zamanda bu boyuta ulasamazdi. Kuresel adalet
hareketi, Porto Alegre’deki Sosyal Forumlarn géstermis oldugu
gibi savas karsiti boyutu agikga benimsedi. Bu karesel hareket,
ABD hipergacuna dengelemeye ve boylelikle bu tlkenin izledi-
gi, tam dinyay1 daha ¢ok barbarhga itecek tehlikeli yolun 6nt-
nu kesmeye muktedir tek gagtur. Ayn1 zamanda dunyamn geri
kalaninda, Batih iilkelerde, Avrupa’da, bu tar emperyalist politi-
kaya karsl olan genis kitlelerin bulundugunu gostermektedir.
Bu, ancak, Musliman ulkelerdeki insanlann olaylan “medeni-
yetlerin ¢ausmasi”’ndan farkli bir prizmadan gormesini saglaya-
bilir. Insanlann, gergekte ne olup bittigini anlamasina, dini pers-
pektiflerini ilerici politik biling ile degistirmesine yol agar. Ancak
bu simdilik, gergekten uzak, sadece bir umuttur.
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Israil-Filistin ¢atismastnda politik olarak uzlasmaya gidilmesi
yoninde bir hareket olacagim dtisinmek makul olur mu?

Bu, Saddam Huseyin’in devrilmesinden sonra Irak’ta olayla-
nin nasi geligecegine, ABD'nin Irak ne bigimde kontrol edece-
gine baghdir. ABD karsiu hislerin bir kaynag olan Arap-srail
sorununa, bolgesel hegemonyasim kullanarak ¢ozim getirmek
ABD'nin yaranna olur. Sonug olarak, Washington’dan, Birinci
Korfez Savagl sonrasinda gordugumuz gibi, daha gugla bir ma-
dahale gorebiliriz; Ariel Saron’a bask: uygulamak dahil. Was-
hington zaten, Filistin halkina uizerinde yeni bir tar politik tem-
sili empoze etmis durumda.

Ancak soru, “adil ve kalicr” bir duzenlemenin simdi akla uy-
gun olup olmadig: ise, benim cevabim kategorik olarak “Hayr”
lliskilerin mevcut halinden, gavenilir bir uzlasma ortaya cikma-
st mumkan degjldir. Oslo sureci gergek bir bansa gitmediyse,
ABD matriksinin Orta Dogu'da kurmaya ¢alisng kontrolan bir
unsurundan baska bir gsey olmayan Pax Americana’un, savas
sonras! bu kin dolu ortamda ige yarayacag nasil dagunalebilir?



MORALI BOZULMUS BIR SAVAS
KARSITI EYLEMCIYE MEKTUP

NISAN 2003

Saldinmn yaklastigr aylarda savas karsiti hareketin etkileyi-
d bicimde buyimesi ve saldimn ilk gunlerinde ABD-Ingiliz gticle-
rinin karglastigr askeri direnis, eylemciler arasinda birtakim ya-
misamalara neden oldu. Sonucta, isgalcilerin Bagdatt almasiyla,
savas karsits harekette bir moral bozuklugu havas: esti. Sicag si-
cagina yaztlan bu “mektup”, bir cevap olarak kaleme alindi. Pek
cok ulkeye yayildi, ve pek ¢ok dile gevrildi. Agtkca, bir ihtiyact kar-
stladi.

Degerli dost

Irak’taki yonetimin ¢oktiugune dair haberlerin sende yaratu-
&1 hayal kinkhgmin gereksiz oldugunu dusantyorum.

Elbette bu hayal kinkligim anhyorum. Seni esas 0izen, bu ¢o-
kiyan Washington ve Londra’daki akbabalann leslere saldirma-
sina izin verecek olmasi. Bu, Bush-Blair ikilisinin (hadi onlara
2B diyelim —onlara bombaci demekten sonra uygun diger) dun-
ya kamuoyunun gogunluguna agikca karg: gelerek girdigi bir sa-

1) Yazm tarihi, 14 Nisan 2003.
ZNet, L'Humanit¢ (Paris), Liberazine (Roma), La Libre Belgique (Broksel),
Lz Courrier'de (Cenevre) gibi dergilerde thma veya baz bolamlen basild.
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vast1. Simdi bile, bu savasi, demokratik ideallerden esinlenen bir
“ozgurluk savast” olarak tabir etmekteler. Evet, insant gileden ¢i-
karuyor!

Aylardan beri formule ettegimiz dngoraleri hatirla. Bunlar
birkag hipotez alunda toplanabilir:

1) 2B’nin en kolay isi ¢ok zorluk yasamadan yenebilecekleri
Saddam Huseyin yonetimini devirmek olacakur. Esas sorunlan
ise sonradan baslayacak.

2) Irakh kalabahiklarin, Saddam Huseyin'in dusugunu kutla-
yacaginu hesapladiklan igin kamuoyuna karg: geldiler. Boyle bir
gosteriye karst hazirhkh olmaliydik. Baascl diktatorden ne kadar
nefret edildigini ~iyi nedenlerle— gz onune aldigimizda, bu du-
rum kaginilmazdi.

3) 2B maceracidir, kumarbazdir; en iyi senaryo itzerine oyna-
yarak bu savasa girdiler. lrak devlet yapisiun ¢ogunu, ozellikle
orduyu kontrol aluna almak tzerine oynadilar. Ordu Saddam’a
arkasini dgnecek ve zafer sonrasinda Irak kontrolunt ellerine
gecireceklerdi. Ama mudahalelerinin —Saddam Hiiseyin’i yumu-
satma girisimi ve Irak petrol yataklanmn isgali ile baslayacak
olan— en olast sonucu devlet yapisinin dagilmasi ve kanla dam-
galanmis muazzam bir kaos yasanmasi olacakur.

Tum bu ongordler dogrulanmusar. Son degerlendirmede,
meydana gelmis hicbir sey sizi sastrtmams olmali, hepsi tahmin
edilebilirdi. Son birka¢ giinun olaylanna bakalim:

1. “ZAFER”

Bir yanda, diinyadaki askeri harcamalann %40 tek basina
gerceklestiren dunyanin en btyuk askeri gacanun bayak bir va-
sal gug ile kurdugu bir “koalisyon™; diger yanda sahip oldugu as-
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keri guglerin 2/3'a 1991'de yok edilmis olan, kalan 1/3’d ise
kendisine yillardir uygulanan ambargo sonucunda tikenmis bir
Uguncu Duinya ulkesi vardi. Bu sartlar altinda, Irak'in ugradig
hezimete kim sasirabilir?

Aym yonetim [rak giglerinin 1991'de Kuveyt ve Giiney
Irak'ta dugosu ile zaten aci bir yenilgt yasamuisti. Dogru, bu kez
Washington'in amaci sehirleri almak ve tam tlkeyi isgal etmek-
1i; itiral etmek gerekirse, bu, ulasmast daha zor bir hedefti. Ama
bu sirada, ulke yirmi yih askin zamandir stren savaslardan,
bombalamalardan ve ambargodan bitap dusmasta.
Washington'in fethetmeye hazirlandigy alke bu durumdaydi. Ve
2003'te de, 1991'de oldugu gibi Bagdat’tan aldign emirleri yeri-
ne getirmekle yukamli Iraklilann bayik ¢ogunlugu, Baasq re-
jimden nefret ediyordu. Bu sartlar altunda, kim halk seferberligi
bekleyebilirdi?

Gergekte sagirticl olan, ABD ve Ingiliz birliklerinin ¢abucak
kazandip) zafer degil, Irak birliklerinin saldirinin ilk ginlerinde
gosterdigi direnisti. Hatrla, tim yorumcular, basta, hizh bir za-
fer tahminine dudak buktuler. Cogu, 1991'de beklenen batakli-
gin sonunda gergek olacagim diigtindu. Baslangigtaki direnisin
nedenleri konusunda yaniliyorlards. Bu direnis, yogun bombala-
ma operasyonu ile kara saldinsimn eszamanh olarak baslamig
olmasina dayaniyordu. 1991°de ise Washington, kendi birlikle-
rini kara saldinsi igin gondermeden once, Irak ordusunu bes
haftadan daha uzun bir stre yogun hava bombardimanina tut-
mustu. Bu da, bugunka durumda, Irak birliklerinin kara sald-
ns1 basladiginda, hala savasacak gucii oldugu anlamina geliyor-
du. 1991'de bombalamalardan kurtulan birlikler bitap dusmus,
aptallasmg, kitleler halinde koalisyon birliklerine teslim olmus-
lardi.
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Rejimin gugcleri, daha fazlas) degil! Irak’taki gergek halk dire-
nigine kafas1 kangan, rejim birliklerinin Bagdat1 savunmasina,
1982'de Israil ordusunun kusatmasinda halkin Beyrut'u savun-
masina kafasi kansan herkes, ordunun basan sansi hakkinda ol-
dugu kadar, Irak halkinin Saddam Huseyin'in zorba rejimi ile
olan iligkisi konusunda da yamldi. Pentagon’un plamimin basan-
sizhg, saldinnm ilk gunandeki “hrsat¢1” bombalamalar sirasin-
da, esas hedeflerini 1skaladify gercegidir: Saddam Huseyin. Eger
bombayla olduralmug veya gizlice kagmug olsaydi; Saddam Hu-
seyin'in bagkomutan rolanun sona erisi dogrudan, Bagdat sa-
vunmasindaki hizlanmis ¢okise neden olurdu. Boyle bir mer-
kezci, bireysel diktator yonetimde, diktatdrden kurtulmak, reji-
min dayandipy esaslan ortadan kaldirmak igin yeterlidir.

2. HALKIN TEPKIS!

Irak halkimin, diktatoran dustogona ogrendikleri zaman
duydugu seving ve rahatlamaya kim sagirabilir? Iraklilann yasa-
diklanni yasgamadigim halde, ben bile gercek anlamda ferahla-
dim. Irak Baasq diktatorluk yonetimi Temmuz 1968'de, benim,
danyanin pek ¢ok yerinde neslimin diger uyeleri gibi degisimi-
min ortasinda oldugum bir donemde goreve geldi. Yeni rejimin
birinci onceligi, Orta Dogu'daki katalizéra Haziran 1967'de
Arap rejimlerinin Israil saldins: karsisinda ugradigy yenilgi olan
bu radikalizasyonun Irak’taki ifade bi¢imini ezmekti.

Bagdat'ta kurulan teror saltanan, guney Irak'ta Guevarist Ha-
lit Ahmet Zeki ve Irak Komunist Partisi'nden kopan sol kanadin
achp gerilla cephesini acimasizca ezmeye giristi. Yeni cunta kisa
zamanda boélgenin en korkung rejimi unvamim kazand. Irakh
militanlar, tutuklarup iskence gorerek clmektense, rejim gugleri
karsisinda savagarak olmeyi yeglediler. Baasgi rejim, Arap solu-
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nun en buyik bilegeni olan Irak solunu, kanh bicimde ezdi. Boy-
lelikle, Orta Dogu'daki mubhalif halk hareketleri uzerinde Islami
fundamentalizm hegemonyasit kurmak igin gereken zemini
saglamis oldu. Son elli yilda Hitler ile kiyaslanmig olan tom dik-
tatorler arasinda, orijinaline en fazla benzeyen Saddam Huse-
yin'dir —yalmzca rejiminin dahili ozellikleri bakamindan degil
(ideolojik olarak seferber olmus kitleleri haricinde), kor bir me-
galomani ile beslenen yayilimci bir tavir sergilemesi balamindan
da.

Otuz beg yildir, bu nefret dolu rejimin distsang umdum ve
bekledim! Bu nedenle, nihayet dustagunde, milyonlarca Irakh
kadin ve erkek gibi ben de rahatladim. Irak halkimin rahatlama-
s1 sagiruct degildi, kesinlikle tahmin edilebilir bir durumdu. Sa-
siruci olan, en azindan Washington ve Londra agisindan sasirtu-
a1 olan, Arap Irakhlann birliklerini kayitsiz bigimde kargilama-
styd1 —kazandiklanm sandiklan $ii guney bolgesinde bile durum
boyleyd:.

Bunu anlamak da zor degil. Washington ve Londra’min hesa-
ba katmadigh sey, Saddam Huseyin'den nefret etmek igin pek
¢ok nedeni olan bu insanlann, kendilerinden nefret etmek igin
daha ¢ok nedeni olduguydu. Irakhlar, koalisyonun 1991'de
kendilerini Saddam’a nasi teslim ettigini unutmadilar. Hala,
Washington ve Londra’mn, BM Guvenlik Konseyi'ndeki ortakla-
n ile ihtilafa duserek yirmi yildir kendilerine uyguladiklan soy-
kanm gibi ambargonun sikinusini yagiyorlar. Bu durumda, Orta
Dogu'nun bag zalimi veya Israil devletinin destekgisi ABD'yi, ar-
kalarinda aci amlar birakan Ingiliz somurgecilerini, kurtana
olarak kargilayamazlard.

Bu gergegin bir sonucu olarak, Jrakhlann seving gosterileri k-
sitland. Washington, ABD-Ingiliz birliklerinin “kurtana” olarak
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karsilandiy izlenimi verebilmek icin propaganda hilelerine bas-
vurmak zorunda kaldi. Sadece ganimergiler tarafindan “Bush cok
iyi" seklinde selamlandilar. Iggal birlikleri, “kanunsuz komutan-
lar™in emriyle, mahsus, bu ganimetgilerin gadalerini “kurtardilar”
lsgali halk dusmanhigindan koruduklann dusunuyortardi oysa ki
sonugta bu dogmanh@ daha da bayutriler (Bagdat'ta iyi korunan
tek kamu binasi Petrol Bakanhg, iyi korunan bolgeler de petrol
yataklanydi). Yeni isgalciler, tarihin hafizasinda, XIIL. yuazylda
Bagdatin Mogo! istilasinda yagmalanmasimin modern esdegeri ola-
rak kabul edilebilecek bigimde yagmalanmasiun sorumlusudur.

Irak halki igerisinde, iggalci birliklerle ortaklik eden ve var-
liklanm kitle halinde cogkuyla kargilayan tek kesim Kurtler ol-
mustut. Bir kez daha, Irak Kurdistanyimn liderleri, bu kadar
sikhikla zavalll muttefiklerle ittifak kurarak ne kadar dar gorishi
olduklanm gostermiglerdir: lIsrail, Tran Sahi, Turk hukumeti,
lranh mollalar —hatta Saddam Huseyin! Arap dunyasimn kizgin-
Ligimin hedgfi olmaya mahkum bir isgal giica, gelecek Irak Kar-
distani’mun sonu konusunda kesin karan verecek tek muttefik ile
o6dun vererek anlagsmaya gitmeyi engelleme duyarliliga sahip de-
gildiler. Kurtler icin, liderlerinin, iggal guglerinin sadik ortag
imajini onaylamasi felaket olurdu. Esasinda, ABD ve Ingilte-
re'nin, Kort halkimin kendi gelecegini belirleme hakkim savun-
mak gibi bir derdi yoktur. Eger ulke uzerinde egemenlik kurma
amaglanna hizmet edecekse, Irakh Kurtlerini kurban etmekte te-
reddut etmeyeceklerdir.

3. IRAK'I KONTROL ETMEK,
DUNYA UZERINDE EGEMEN OLMAK

Irak sehirlerinin kugak ¢aph ganimetgileri, bu erken tarihte
coktan, buyuk caph ganimetgilerin, isgal guglerinin gorevini



Kaynayan Orta Dogu 365

karmasiklagtirch. Her gegen gun, 2B igin, kendilerinden candan
bicimde nefret eden bir halk karsisinda Irak kontrol etmenin
ne kadar zor olacaim teyit etmektedir. Dolandirici Ahmet Cele-
bi ile, ABD birliklerinin bagajinda beraberinde getirdikleri de bu
durumu degistirmekten acizdir.

*‘ABD'nin sorunu —1945 sonrasinda, eski rejimin tam tabaka-
lanndan (Japonya'da imparatorun kendisi de dahil olmak azere)
yararlanabildigi Almanya ve Japonya'dan daha ote bir boyutta—
[rak’ta, Saddam Huseyin'in yapisindan geri kalanlar diginda da-
yanabilecepi bir geyin olmayridir. Sadece eski rejimin usaklan,
isgal guglerine sadakatle hizmet edecek ahlak seviyesindedir. Tek
baslanna, ulkenin yeni efendilerine cogkuyla hizmet edeceklerdir
cunki bu sekilde hem guce susamighklanm giderecek hem de
kellelerini kurtaracaklardir. Bu da, Iraklilann geri kalan buyik
¢ogunlugu igin, isgali hepten nefret edilir hale getirecektir.

ABD, Arap dunyasinda daha otelere yayildikea, birliklerini si-
kesurtyor. Tam Orta Dogu tlkelerinde ve Islam dunyasinda kazan-
ch@ nefret defalarca yazune vurulmusty; 11 Eylal 2001 bu nefre-
tin sitndiye kadarki en gosterigli ve olamcul ifadesiydt. frakn is-
gali genel kizginhp uglara tastyacak, Washington destekli bolgesel
duzenin parcalanmasini hizlandiracaknr. Pax Americana olugma-
yacakur. Onun yerine, bag barbar Washington ve muttefiklerinin
dini fanatizme karsi sardardug barbarligin karsisinda, barbarlik
yonunde bir adim daha aulacaktir. Dunyanin bu bolgestnde ileri-
ci gigler ontaya gkmadig) stirece bu boyle devarn edip gidecektir.

ABD egemenliginde karesel bir imparatorluk kurma projesi
kesinlikle bagansizhga mahkumdur. Bu bakimdan, {rak'taki as-
keri zaferinin verdigi gegici izlenimin aksine, Washington, poli-
tik tersliklerin sikintisirn simdiden ¢ekmektedir. Soguk Savagin
sona ermesinden bu yana ABD hegemonyasi hi¢bir zaman dan-
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yaya bu sekilde meydan okumamis ve bu hegemonya higbir za-
man mutabakattan bu denli yoksun olmamisti. Bu, uluslararasi
seviyede bir olaydir; Washington'm, sadik muttefikleri olarak
gordugn ulkeler bu zamana kadar hi¢ bu kadar yaygin bigimde
sikayet ve huysuzluk sergilememisti. Turk hikameti bile, ABD
birliklerinin kendi topraklanindan ge¢mesine izin vermedi. Was-
hington, BM Gavenlik Konseyi'nde Irak savag igin ihtiyag duy-
dugu dokuz oyu saun almakta basansiz oldugu gibi, Tark ha-
kametini satin almakta da basansiz oldu.

Itiraf etmek gerekirse, bu tlkeler savas karsin hareket igin ga-
venilir matefikler degiller, hatta muitefik bile degiller -Fransa
ve Rusya, kendi sinirlan igerisinde, ABD'nin de kendi toprakla-
nnda yaptif gibi zalim ve nefret dolular. Ama devletler sistemin-
deki bu kakofoni Washington yonetimindeki buyak imparator-
luk ile birlestiginde, imparatorluk projesindeki diger buyuk ters-
ligi yansitt. Elbette, diger saper gicun ortaya qikigindan bahse-
diyorum, tagihte dunya halk seferberliginin en buyik giana olan
15 Subat 2003'teki gosteriler sonrasinda New York Times'm ad-
landirdiy gibi; “dinya kamuoyu™ “Danya kamuoyu”, ya da, an-
ketlerin yansitmadi@) gercek hareket, savag karsiti hareket.

199071ar boyunca ¢ogu kisi, bu hareketin goze carpial bir za-
yiflik esiginin artik ustesinden gelemeyecegini dusandyordu. Vi-
etnam yillanmn tamamen gomaldugana, Washington'in Viet-
nam'da dersini alarak, Panama’dan itibaren (1989), sonraki sa-
vaslannda, dersini almmg bigimde davrandigpm dugantyorlard.
Ama 2002 sonbahannin bagindan itibaren, yeni bir savas karsi-
t hareketin nefes kesici bicimde yukselisine sahit olduk. Bu ha-
reket, pek ¢ok ulkede, hatta ABD’de tarihe gecti. Kesin olan bir
gercek var ki; kilit seferberlik, elbette ABD'nin kendi i¢inde
meydana gelendir. ABD savag karsis hareket henuz Vietnam yil-
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lannda ulagu$ noktaya gelmedi, ama, 11 Eylal travmastna ve
Bush yonetiminin bu travmay istismar etmesine ragmen, belirli
bir kitle seviyesine ulasarak sivrildi.

Irak'in “kurtulugu™nun dikkatle secilmis goranttleri ve Pen-
tagon'un senaryolan ¢ok sayrda savas kargium etkiledi. Ama her
gecen gun savag kargit: hareketin ne denli hakh oldugunu gos-
teriyor. Sayisiz 6lum, kitle katliamlan ve Irak'm ulusal refahimin
yagma edilmesi, Irak halkimn, yabana bir tlke tarafindan isgali
karsibgnda aldig “kurtulus™un bedelini odemeye nasil zorlan-
digim gosteriyor. Washington, dunyanin gézanden saklanama-
yacak bir ulkede ~her zamankinden daha kaotik olan Afganis-
tan'in aksine- bataga saplandikga, savas karsiti hareket daha da
yukselecektir.

Bu hareketin muazzam buyumesi, Seattle'da dogan neolibe-
ral kuresellesme karsin kuresel hareket taralindan ¢ yildir sa-
ren mucadele uzerinde yukselmig olmasiyla mamkun oldu. Bu
iki boyut, birbirini beslemeyi ve insanlann, neoliberalizm ile sa-
vagin aym hakim sistemin —devrilmesi gereken~ iki yuza oldu-
guna dair bilincini guglendirecektir.
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Labnan kéokenli siyaset bilimci Gilbert Achcar’m ‘Kaynayan Orta Dogu’
adls cahymasi, gegtifimiz ¢eyrek yiizyil boyunca bolgede yasanan
savaglari, saldirilan ve sivasal catismalary, tarihsel bir perspektifle ele

ahyor. Bolge uzerindeki emperyal stratejilerin degisimini ve buna kars
gelisen dinamikleri keskin ongoriileriyle irdeliyor.

Yirmi yil boyunca yayimlanmig makalelerden olusan bir derleme, biitiin
aydmlar igin bir meydan okuma niteligi tasir.
Gilbert Achcar, yazllarindaki bilge ve derin ‘dogmatik olmayan bir
marksist’ bakisla bu zorlugu kolayca asiyor.

Boliinen, birlestirilen ve habirc lizerinde oyunlar oynanan; insan
yasamlarinin biblolardan daha degersiz hale gecirildigi Orta Dogu
cografyasina ve tarihine insancil, baniscil ve marksist bir baks...
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