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ONSOZ

Bu kitap, zirveler ve eylemler arasinda mekik dokurken
tasarlandi ve yazildi. Kitabin nihai planini ikinci Diin-
ya Sosyal Forumu’nun ardindan Porto Alegre Havalima-
nr’nin ¢itkis salonunda tasarladim ve kitabi Floransa’daki
Avrupa Sosyal Forumu hazirhiklarinin ortasinda yazdim.
Gegmige bakarsak bu kitap, Equality (Esitlik, 1999) adh ki-
tabimla bagliyan ve Against the Third Way (Ugiincii Yola
Karsi, 2001) adh kitabimla devam eden bir iiglemenin son
pargasi olarak goriilebilir. Her ne kadar 6yle planlanmamg
olsalar da bu iig kitap, ~Equality’nin soyut diizeyde evrensel
adalet ilkelerini inceledigi, Against the Third Way’in olumsuz
bir elestiri anini1 temsil ettigi ve Anti-Kapitalist Manifesto’nun
da bugiin bagka bir diinya yaratarak bu ilkeleri hayata ge-
girmek igin miicadele eden somut hareketleri analiz ettigi—
Hegelyen bir iigleme olarak degerlendirilebilir. Alternatif
olarak ve belki daha az gosterisli bigcimde bu kitap salt, ka-
pitalist kiiresellesmeye karsit uluslararasi hareketin dogasi
ve izlemesi gereken strateji ve program hakkinda bir argii-
man olarak da okunabilir.

Anti-Kapitalist Manifesto, bu hareket igindeki pek ¢ok ey-
lemci ve entelektiielin de dogrudan ya da dolayli katkisinmi
yansitiyor. Avrupa radikal solu iginde geligen diyalog orta-
minda, yazilani 6nemli bir referans haline gelen Daniel Ben-
said’le temaslarimin ¢ok faydasim gérdiim. Mike Gonzales
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bana Porto Alegre II'de eslik etti ve oradaki tartigmalarimiz-
dan ¢ok sey kazandim. Chris Mabbery, Chris Harman,
Chris Nineham ve ismi gizli bir hakem kitabin taslaginm
okudu. Hepsine tiim 6neri ve tegvikleri igin tesekkiir etmek
isterim. Polity Yayinevi’yle ¢caligmak her zamanki gibi bii-
yiik bir zevkti. Ozellikle Helen Gray, David Held, Rachel
Kerr ve Pam Thomas’a minnettarim. Fakat en ¢ok Sam Ash-
man’a minnettarim. Kitabin temelinde yatan pek ¢ok dene-
yimi benimle paylagti, taslagi okudu ve yorumda bulundu ve
siirekli olarak fikir ve referans kaynagim oldu. Dogal olarak
Anti-Kapitalist Manifesto’yu ona ithaf ettim.



GIRIS

PLANLANMAMIS BIR OLAY

1990’larin sonunda tuhaf bir gey oldu. Liberal kapitalizm
on yil kadar 6nce Komiinist rejimlerin ¢okiigiinden zaferle
¢ikmigti. Herkesin bildigi gibi Francis Fukuyama o zaman
bu gelismenin Tarihin Sonunu gosterdigini ilan etti: Komii-
nizmin bagarisizlig liberal kapitalizmin ilerici bir sistemik
alternatifinin olamayacagin gosterdi.! Fukuyama’nin argii-
manina temel olugturan neo-Hegelyen felsefeyle Reagan ut-
kuculugunun kangimi tuhaf kokteyli pek az kigi satin ald:.
Ama pek ¢ok kigi onun 6ziinii kabul etti. Ashnda Ingilizce
konugan liberal akademi iginde derin kok salmig olan post-
modernizm ve onun soyu (Ornegin postkolonyal kuram),
“biiyitk anlatilarin ¢okiigii”nii, parcalanmig, gogul bir diin-
yanin geligini ve liberal kapitalizme meydan okumanin
Auschwitz ve Gulag’tan sorumlu olan totalitarizmin yeni-
den canlanmasina neden olacagim ¢ok 6nceden ilan etmig-
ti.2

Daha da 6nemlisi, aym manzara kamu politikalarinda da
gorilliyordu. 1990°da Ekonomist John Williamson, diinya
genelinde karar vericilerin neoliberal bir giindemle yaklag-
tiklar1 en az on politika alanina —mali disiplin, kamu harca-
ma oncelikleri, vergi reformu, finansal liberalizasyon, reka-
betgi doviz kuru, ticari liberalizasyon, dogrudan yabanc ya-
tirim, Ozellestirme, deregiilasyon ve miilkiyet haklari~ gon-
derme yapmak igin “Washington Konsensiisii” tabirini tii-
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retti.3 1950 ve 1960’larin “Uzun Boom™u sirasinda olsa bu
politikalarin ¢ogu, on dokuzuncu yiizyila donme hayaliyle
yanip tutugan sapkin iktisatgilann fantezileri olarak dikkate
bile alinmazdi: Temel goriis, kapitalizmin istikrarhliginin
tam istihdami saglamak iizere devletin miidahale etmesine
dayandigim1 savunan Maynard Keynes'in yaklagiminin su
veya bu versiyonunda viicut buluyordu. Bu yiizden Susan
George soyle yazdiginda gok az miibalaga etmig olur: “Bu-
guniin standart neoliberal dagarcigindaki goriig ve politika-
lardan birini ciddi ciddi 1945°te ya da 1950°de 6nerseniz ya
size giilerlerdi ya da akil hastanesine gonderirlerdi.”*

1970’lerin ortasindaki ilk biiyiik savas sonras: iktisadi
bunalim, tartigmali goriislerin daha rahat kabul gordiikleri
bir ortam yaratti. Ancak neoliberalizmin iktisadi ortodoksi
olarak Keynesgiligin yerini almasi, biiyiik siyasal ve ideolo-
jik miicadeleler sonucu gergeklegti. 1980’lerde Amerika Bir-
lesik Devletleri’nde Ronald Reagan ve Britanya’da Margaret
Thatcher, hem toplumun ileri gelen baz1 kesimleri hem de
1981°de Amerikan hava trafik kontrolorleri ve 1984-
1985°te Britanyali madenciler gibi giiglii is¢i gruplarinin di-
reniginin istesinden gelerek, bagarih bir bigimde serbest pi-
yasa politikalarinin onciiligiinii yaptilar. 1980’lerin sonuna
gelindiginde diinya sahnesi bu yeniliklerin genellegmesi igin
olduk¢a uygun hale gelmigti. Bir yanda 1980’lerin baginda-
ki ikinci biiyiik iktisadi bunalimdan miras kalan borg krizi,
Uluslararas: Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasr’na Ugiincii
Diinya hiikiimetlerini neoliberal “yapisal ayarlama” prog-
ramlarimi kabul etmeye zorlamakta ihtiyag duyduklari ma-
nivela giiciinii saglarken, diger yanda Komiinizmin ¢6kiisii,
Ozellikle Amerika Birlegik Devletleri’ne, Orta ve Dogu Avru-
pa ile eski Sovyetler Birligi’'ndeki yeni rejimleri, ekonomile-
rini hizla devlet denetimindeki otargiden gikarip son derece
rekabetgi diilnya pazarina dahil eden bir “sok terapi”den
gesmeye 6zendirme olanag sagladi.’

Neoliberal ortodoksinin kiiresel diizeyde empoze edilme-
si, en azindan kismen, Soguk Savag sonras1 donemde ABD
hegemonyasini saglamayi hedefleyen bagarili Amerikan y6-
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netimlerinin izledigi bilingli bir stratejiyi yansitiyordu: Bu
politikalarin uygulanmasinda ABD Hazinesi, IMF ve Diinya
Bankasi’'m1 birbirine baglayan kurumsal yapinin oynadig:
rolii, onlara verilen isim gok giizel ortaya koyuyor.6 Ancak
bu fikirlerin zaferinin altim gizen, uluslararas: solun bityiik
bir kesimi tarafindan da kabul edilmeleri oldu. Ugiincii Yol
baglangigta, Bill Clinton’in Yeni Demokratlar’in1 Reaganc
Cumbhuriyetgilik’ten ve daha 6nceleri Franklin Roosevelt ve
Lyndon Johnson gibi Demokrat baskanlarin temsil ettigi
ekonomik ve toplumsal sorunlara yonelik devletgi yaklagim-
dan ayirt etmek amaciyla kullanilan bir slogan olarak orta-
ya ¢itkmigti. Ashinda Clinton yonetiminin neoliberal progra-
ma baghligi, 1993’te dev sirketler ve Cumbhuriyetgi sagla ya-
kin ittifak iginde Kongre’yi, Kuzey Amerika Serbest Ticaret
Anlagmasi’n1 (NAFTA) onaylamaya ikna etmek igin goster-
digi gayretli ve basarili gabalarla gok gegmeden teyit edilmig
oldu.”

Tony Blair ve onun saray filozofu Anthony Giddens ta-
rafindan misyonervari bir gevkle vaaz edilen Ugiincii Yol,
ekonomik zorunluluk olarak gosterilen geyin kabul edilme-
sini istedi. Kiiresellesme, yeniden paylagtirma ve kamu miil-
kiyeti gibi eski solun ilaglarin1 eski moda haline getirmigti;
yeniden ambalajlanan “merkez sol”, neoliberal iktisat ve ce-
maatgi bir retorikle siislenen otoriter egilimli sosyal politika-
lar1 kabullenmeliydi.8 Bunun sonucu, tabiri caizse, siyaseti
siyasetin iginden gikartmakti: Hemen herkesin liberal kapi-
talizmi kabullendigi bir ortamda siyasal tartiyma yalnizca
onemsiz teknik konular ve kigiligin sunumu etrafinda cere-
yan edebilir. Tabii ki Tony Blair bu hava iginde filizlendi:
Britanya siyaseti iizerindeki hiakimiyetinin etkileri, uyutucu
derecede can sikici Haziran 2001 genel seimlerinde apagik
ortadaydi. lki anadamar aday arasinda énemli farkliliklarin
olmayig1, Nisan 2002’deki Fransiz cumhurbagkanlig segim-
lerinin birinci turunda Jean Marie Le Pen’in Bagbakan Li-
onel Jospin’i iigiincii siraya iterek elde ettigi siirpriz bagari-
da 6nemli bir etkendi. Oyle ki 1960’larin baginda Daniel
Bell’in oldukga ilkel bir bigimde ilan ettigi ideolojinin sonu,



4 Anti-Kapitalist Manifesto

nihayet gercekten gelmis gibiydi. Ya da daha dogrusu, tek
bir ideoloji kesin olarak digerlerinin yerini kapmigti. Gegen
neslin Bat1 Avrupa solu igindeki 6nemli entelektiiellerinden
Perry Anderson gbyle yazmigti: “Reformasyon’dan beri ilk
kez Batr’nin diigiince diinyasinda kayda deger sayilabilecek
bir muhalefet —yani sistematik rakip goriigler- yok; ve eger
biyiik 6lgiide atil ve arkaik haldeki dinsel ogretileri bir ke-
nara birakacak olursak, degil Batr’da, diinyanin herhangi
bir yerinde muhalefete rastlamak artik ok giig.”?

Bu ciimle, yazildig1 2000 senesi baslarinda gegersiz hale
gelmigsti bile. Ciinkii 1999’un Kasim sonunda Seattle’da bu
ciimleye ters bir sey oldu. Diinya Ticaret Orgiitii yeni bir ti-
caret gorigmeleri turu baglatmak iizere orada toplanmugt:.
Giindemin ilk sirasinda ticaret hizmetlerinin serbestlestiril-
mesi vardi. Ozellestirmeden halihazirda zaten biiyiik kazang
saglamig olan yatirim bankalar ve ¢ok uluslu sirketler, o za-
mana kadar ayakta kalmay:i basarabilmig bir¢ok kamu hiz-
metine goz dikmiglerdi. Washington Konsensiisii iin bir za-
fer daha sahneye koymak adina Seattle’dan; profesyonel
ekonomistler ve yatinm damigmanlarindan olugan devasa
korolarin daimi zaferi gerefine aryalar soyledikleri Yeni
Ekonomi’nin bagkentinden daha uygun neresi olabilirdi ki?
Ancak bazi davetsiz misafirler gikti ortaya. Bunlar orgiitlia
Amerikan ig¢i simfinin en 6nemli kesimlerinden (kamyon
soforleri, liman iggileri, makinistler gibi) ¢ok sayida sivil
toplum orgiitii ve gevre, adil ticaret, Ugiincii Diinya’nin
borglar1 gibi konularda kampanyalar diizenleyen eylemci
koalisyonlarina uzanan ¢ok genig bir yelpazeden 40.000
gostericiydi. Protestocularin sayisi, militanlig1 ve kullandik-
lar1 yeni orgiitlenme yontemleri yetkilileri ¢ok gagirtts. Bu
gosterilerin yol a¢tig1 aksama Batili hiikiimetlerin (6zellikle
ABD ve Avrupa Birligi arasindaki bir dizi anlagmazlik nede-
niyle boliinmiiglerdi) birlikte hareket etmesini giiglegtirdi ve
Ugiincii Diinya devletlerinin temsilcilerine biiyiik giiglerin
kabadayilig1 karsisinda dik durma cesareti verdi. Dolayisiy-
la goriigmeler bagarisizlikla sonuglandi. Neoliberal canavar,
gegici olarak da olsa durduruldu.
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Fakat Seattle yalnizca bir saman alevi degildi. Sagkina
donen neoliberal yorumcular ve baz1 eski solcular, gosterici-
leri korumaci ayaktakimi olarak nitelendirerek pek dikkate
almadilar.10 Fakat protestonun bagarisi, diinyanin dért bir
yanindaki milyonlara neoliberalizme meydan okuma konu-
sunda giiven vermeye yaradi. Kiiresellegmenin semptomla-
rindan biri, G8, IMF, AB, APEC*, FTAA** gibi bir siirii ki-
saltmayla simgelegtirilen zirvelerin gogalmasiydi. Esas ola-
rak bu zirveleri hedef alan protestolar hizla yayildi: Was-
hington (16 Nisan 2000), Millau (30 Haziran 2000), Mel-
bourne (11 Eylial 2000), Prag (26 Eyliil 2000), Seul (10
Ekim 2000), Nice (6-7 Aralik 2000), tekrar Washington (20
Ocak 2001), Quebec (20-21 Nisan 2001), Goteburg (14-16
Haziran 2001)... Bu gosterilerde gostericilerle polisler ara-
sinda artan bir gerilim vardi ve bu, kiigiik bir gosterici azin-
ligin (anargist Black Bloc Grubu) bir giddet gilginligina ka-
pilmasi kargisinda polisin agir1 sert 6nlemlere bagvurmasi ve
Carlo Giuuliani adli genci 6ldiirmesiyle, 20-21 Temmuz
2001°de Cenova’da gergeklegtirilen G8 zirvesindeki muaz-
zam protestolarda —o tarih igin- en yiiksek noktasina ulagti.

Cenova sonrasinda Financial Times, “kargi-kapitalizm”
adini1 verdigi geyin yiikseligini “Kapitalizm Kugatma Altin-
da” temasi gergevesinde inceledigi bir yazi dizisi baglatti:

On binlerce kararli eylemci kiiresel bir siyasal hareke-
tin gobeginde halktan milyonlar1 kucakhyor.

Berlin Duvar’nin yikilisi ve Fukuyama’nin miijde-
ledigi “Tarihin Sonu”ndan sadece on yil kadar sonra
(...) kiiresel kapitalizmin tartigmay1 kazanmak igin ye-
niden miicadele ettigine dair artan bir kani var... Yeni
eylemcilik dalgasi, basit bir fikrin, kapitalizmin ¢ok
ileri gittigi gorigiiniin etrafinda birlesmis durumda.
Bu, bir hareket oldugu kadar bir ruh hali de, kargi-

* Asya Pasifik Ekonomik Igbirligi [¢.n.).
** Amerikan Serbest Ticaret Bolgesi (g.n.).



6 Anti-Kapitalist Manifesto

kiiltiirle ilgili bir sey. Bunun ardinda, borsalar tarafin-
dan siirekli daha fazla kir igin zorlanan sirketlerin
gevreyi yagmaladiklari, yagam yok ettikleri ve yoksul-
lar1 vaat ettikleri gibi zenginlestirmede basarisiz ol-
duklar diigiincesi yatiyor. Siyasetgilerin bu sirketlerin
avucunun iginde olduguna ve uluslararasi siyasal ku-
rumlarin girketlerin giindeminin kolesi haline geldigi-
ne inanilan bir ortamda, demokrasinin bu girketleri
durduramayacag korkusu da bu eylemciligi atesli-
yor.11

TOPLUMSAL ELESTIRININ DIRILIS

Eger neoliberal hegemonya 9 Kasim 1989’da Berlin Duva-
r’na agilan delikle bagladiysa, 30 Kasim 1999°da Seattle’da-
ki ilk bityiik gésteriye kadar giig bela on yil siirdii. Washing-
ton Konsensiisii hemen hemen biitiin devletlerde politika ya-
piminin gergevesini belirlemeye devam ediyor; ama artik bu-
na yogun bir bigimde karg1 da ¢ikiliyor. Belki Seattle bu kar-
s1 cikisin baglangici degildi; ama onu niteliksel olarak yeni
bir diizeye tagidi. Bu kitap, kiiresel kapitalizm karsit1 hare-
ketin tarihi degil; ancak yine de bu hareketin ortaya gikigin-
da etkili olan bazi etkenleri belirtmek faydal olabilir.

e NAFTA ¢ok onemli bir gelismeydi. Her ne kadar
bu anlagmaya karg direnis bagarisizlikla sonuglan-
diysa da, kiiresellegme tartigmasinin hararet kazan-
masina yardimci oldu. Sonugta Mark Rupert’in ifa-
desiyle “kiiresellesmeye dair egemen liberal anlatiya
ABD iginde en az iki farkli konumdan karg: ¢ikild:.
Birincisi, kozmopolitan ve demokratik egilimli sol.
Oteki, milliyetgi aginn sag.” Bu konumlardan birin-
cisi, ~Rupert’in deyisiyle “ulus Otesi siyasal angaj-
manmin katilmci durugu”- NAFTA’ya yonelik sol
muhalefeti olugturan eylemci agini sekillendirdi ve
diinyay1 ¢ok uluslu girketler i¢in daha giivenli bir
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yer haline getirmek igin tasarlanmig olan 1998’deki
Cok Tarafli Yatirim Anlagmasi (MAI) goriigmeleri-
nin bagansizlikla sonuglanmasina katkida bulun-
duktan sonra serbest ticaret giindemine karsi bityii-
yen ve Seattle protestolarina dahil olan direnisi or-
giitlemeye devam etti.12

NAFTA bir bagka agidan da 6nemliydi. NAF-
TA’nin 1 Ocak 1994°te hayata ge¢mesi Giineydogu
Meksika’daki Chiapas eyaletinde silahli bir ayak-
lanmanin gikmasina vesile oldu. Ayaklanmay: ¢i-
kartan Zapatista Ulusal Kurtulug Ordusu’nun
(EZLN) Lideri Subcommandante Marcos, koyliile-
rin ortak toprak alanlarim kullanmasini saglayan
anayasal hakki ortadan kaldiran NAFTA’y1 “Mek-
sika’nin yerli etnisitelerinin idam fermani” olarak
mahkim etti.13 Meksika’nin yerli topluluklarinin
sefaletiyle neoliberalizm arasindaki baglantinin bu
sekilde agiga vurulmasi Zapatista propagandasi
icinde siirekli islenen bir temaydi —ki Marcos bu
baglantiyi, kiiresellegmenin “finans piyasalarinin
mantiginin hayatin tiitm boyutlarina totaliter bir bi-
¢imde yayilmas1” iglevini gordiigi “Dordiincii Diin-
ya Savagi”’nin baglangia olarak betimlemigtir.14
EZLN liderlerinin medya -ve Interneti- son derece
etkin bir bigimde kullanmalari, Zapatistalarin ilkii-
siinii, ortaya ¢ikmakta olan kiiresel hareketin top-
lanma noktalarindan biri haline getirdi. Aslinda
Chiapas miicadelesi, onun araciligiyla neoliberaliz-
me yo6nelik diinya ¢apinda bir direnigin yavag yavag
sekillendigi Giiney’deki pek ¢ok miicadeleden sade-
ce biriydi. Nijeryal eylemci Ken Saro-Wiwa (Ogo-
ni halkini Shell’den gelen baskilara karsi savunan
miicadelesi yiiziinden Kasim 1995’te Nijerya askeri
rejimi tarafindan idam edildi), yerli halklarin kiire-
sel kapitalizmin tiranhigina karg direniginin bir bag-
ka semboliiydii.

7
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e Ayrica “kiiresel yonetisim” olarak bilinen geligme
de (yalmzca Birlesmis Milletler, G8 ve AB gibi hii-
kiimetlerarasi resmi igbirligi kurumlarinin genisgle-
mesi degil, ayn1 zamanda STK’larin hizla geligmesi
sonucu ortaya ¢ikan ulus 6tesi bir kamusal alan da)
yeni hareket iizerinde etkili oldu. John Lloyd, kiire-
sel 1sinma konulu 1992°deki Rio Zirvesi gibi resmi
konferanslara katilmalarinin saglanmasiyla STK’la-
rin yiireklendirilmesinin, hitkiimetler bu tiir toplan-
tilarda benimsenen biiyiik hedefleri gergeklegtirme
konusunda ciddi ¢abalar harcamadiklarinda, giiglii
bir tepki ortaya koymalarina yardima oldugunu
one siirmektedir.15 STK’larin yayginlik kazanmasi,
baglangi¢ olarak belirli yanliglarin —6rnegin Fran-
sa’da uluslararas1 insancil eylemcilik (sans fronti-
erisme — sinir tamimazcilik) ve Kuzey Amerika kam-
puslerindeki Ugiincii Diinya emeginin somiiriisiine
kargi gikan No Sweats hareketi gibi— diizeltilmesi
iizerine odaklanan yeni eylemci koalisyonlarinin or-
taya ¢itkmasini tegvik etti.

e Skandal noktasina varan Ugiincii Diinya borglar
bir diger genellegtirme odagiydi. Jubilee 2000 gibi
kampanya hareketleri, dogal olarak militanlklariy-
la anilmayan kilise ve diger organizasyonlar: igin
icine katmadaki bagarilariyla eylem agin1 daha da
geniglettiler. Gegmige bakarsak, 1998’de Birming-
ham ve 1999’da Koln’de gergeklestirilen G8 zirvele-
rindeki borg karsit1 biiyiik gosteriler, Seattle ve Ce-
nova’daki ¢ok daha gérkemli meydan okumalarin
habercisiymig.16

® 1997-1998°de Dogu Asya’daki finansal ve ekono-
mik kriz bir diger 6nemli olaydi. Her ne kadar Was-
hington Konsensiisii savunucularn tarafindan Ang-
lo-Amerikan modelin Asya’nin “eg-dost kapitaliz-
mi”ne ustinliigiiniin kamti olarak kabullenilmigse
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de, diger pek ¢ok kisi i¢in bu kriz, devasa spekiila-
tif sermaye akiglarinin bir gecede iilkeleri var ya da
yok edebildigi deregiile edilmis bir diinyanin tehli-
kelerini gozler 6niine serdi. Bu krizin, daha fazla
neoliberal Onlemler oneren bir ilag olarak IMF
“kurtulug regeteleri”yle birlikte 6nemli ideolojik so-
nuglarn oldu. Bir grup niifuzlu gahsiyet —yiiksek risk
teknikleri kullanan bir yatinm girketinin sahibi Ge-
orge Soros ve ekonomistler Joseph Stiglitz, Paul
Krugman ve Jeffrey Sachs- Washington Konsensii-
si’niin giigli elegtirmenleri olarak ortaya giktilar.
Stiglitz’in Seattle protestolari arifesinde Diinya Ban-
kasi bag ekonomistinin gorevinden aniden alinmasi
uluslararasi finans kuruluglarinin megruiyetinin git-
tikge artan bir bigimde sorgulandigi bir ortamin
olugmasinda etkili oldu.17

Son olarak neoliberalizme yonelik biiyiik 6lgekli bir
direnig G7 iilkelerinden birinde, Fransa’da patlak
verdi. Kasim-Aralik 1995°teki kitlesel kamu sekto-
rii grevleri muhafazakar koalisyonun serbest piyasa
“reform”larini raydan gikartti ve Haziran 1997°de
“gogul sol”u Lionel Jospin liderliginde iktidara ta-
siyan halkin sola yoneliginde etkili oldu. Jospin
(sosyalist retoriginin sagladig bir perdenin ardinda)
Ozellegtirme konusunda sagc selefinden gok daha
ileri gitti. Aylik Le Monde diplomatique dergisi ve
uluslararas: finansal spekiilasyona karsi gitkan AT-
TAC (Association pour une taxation des transacti-
ons financiéres pour I'aide aux citoyens — yurttagla-
ra yardim saglamak amaciyla finansal iglemlerin
vergilendirilmesi dernegi) hareketi gevresinde Jos-
pin hiikiimetine mubhalif yeni bir sol geligti.18 Bu ra-
dikallegme siireci kendisini ilk kez Nisan 2002’deki
Fransiz cumhurbaskanhg: segimlerinin birinci tu-
runda diga vurdu. Jospin beklenmedik bir bigimde
yangin digina itilirken agiri solun adaylan yiizde

9
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10’un iizerinde oy aldilar. Bu yeni solun kiiresel yo-
nelimi degisik gekillerde ortaya konabilir: Genetik
olarak degistirilmig organizmalar ve saghkl tarima
yonelik diger tehditlere karsi direnigin sembolii ola-
rak koylii lider José Bové’nin ortaya gikisi; Brezilya
Porto Alegre’de diizenlenen Diinya Sosyal Forumla-
rinda Le Monde diplomatique ve ATTAC’in oynadik-
lar1 rol ve ATTAC1n uluslararasi biiyiimesi (2002
baginda kirk iilkede baglantilar: vard).

Bu karg: ¢itkma siireci, eylemcilerin kampanyalari ve so-
kak protestolarindan daha fazlasim igerir. Kiiresel bir ha-
reketten bahsedebilmemizin nedenlerinden biri, bu hareke-
tin gesitli entelektiiellerin iirettigi bir elestirel yazin i¢inde
ideolojik ifadesini bulmug olmasidir. Bu entelektiieller ara-
sinda iki biiyiik sahsiyet var. 1995°teki grevlerden Ocak
2002’deki olimiine kadar Pierre Bourdieu, 6nde gelen bir
Fransiz entelektiiel olarak o biiyiik sayginligini neolibera-
lizmle miicadelenin igine katti; bilim adami eylemcilerden
olusan Raison d’agir grubuyla birlikte aralarinda kendi iki
ciltlik polemik denemeleri de (Contre-feux ve Contre-feux
2) bulunan bir kisa, ucuz kitaplar serisi yayimladi. Eski ku-
sak icin yalmiz ama tutarh bir Amerikan dig politikasi mu-
halifi olan Noam Chomsky, teshis ettigi Amerika’nin em-
peryal gii¢ olma iddialarini kiiresel kapitalizm baglamina
yerlegtirme gayreti igindeyken, kendisini son derece hazir
bir bigimde takip eden diinya gapinda bir okur kitlesine
ulagmayi basardi. Eski nesilden bu iki biiyiik gahsiyetin ya-
ni sira halihazirda olduk¢a taninmig olan ama son donem-
de daha fazla okura seslenen pek ¢ok bagska yazar —orne-
gin, Michael Albert, Walden Bello, Susan George ve Tony
Negri- ile bagta Naomi Klein ve Michael Hardt olmak iize-
re aniden iin kazanan daha geng entelektiieller de var. Tiim
bu ismi gegenler 6nemli kitaplarin yazarlaridirlar; ancak
metinlerin internet iizerinden hararetli bir bigimde dolagi-
ma sokulmasi sayesinde ¢ok daha fazla okunur hale geldi-
ler.
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Bu yazi grubunun ortaya ¢ikmas, entelektiiel toparlan-
ma siirecinde daha genig bir yonelime igaret etti. Kendisi in-
celedigi tiire bir katki olan Luc Boltanski ve Eve Chapiel-
lo’nun heybetli ¢aligmasi, 1990’lardaki neoliberalizm dene-
yimi kargisinda Fransa’da “toplumsal elestirinin yenilenigi-
ni” belgeledi.!9 Ancak toplumsal elegtiri tam da postmoder-
nizmin yasaklamaya galigtig1 tiirden bir séyleme sahipti. Or-
negin Jean Baudrillard soyle yaziyor: “Uygarlagmig varliklar
olarak bugiin tiim sorunlarimiz buradan kaynaklaniyor; ag1-
r yabancilagmadan degil, 6zneler arasindaki maksimum
saydamlik ugruna yabancilagmanin yok olmasindan.”20
Ana temalardan biri olarak kapitalizmin Marksist elestirisi-
ni saglayan yabancilagma kavramy, sahici 6zne ile onun ken-
dini gergeklestirmesini engelleyen mevcut toplumsal iligkiler
arasindaki kargithga isaret eder. Ornegin bu kargitlk,
1960’larda “gosteri toplumu” Situationistleri* tarafindan
gelistirilen elegtiride saklidir. Guy Debord’a gére modern
kapitalist toplumlar: karakterize eden gosterinin hikimiye-
tidir: “Dogrudan yaganmg olan her sey bir temsile, yagamin
somut ters yiiz edilisine” varan bir hale taginmigtir.21

Ancak Boltanski ve Chapiello’nun gozlemledigi gibi ayn
donemde sahicilik kavrami, ¢aligmalari1 postmodernizm iize-
rinde bigimlendirici bir etki birakan Gilles Deleuze ve Jacqu-
es Derrida gibi diigiiniirlerden gelen bir dizi giiglii entelektii-
el saldirtya ugramigtir. Boltanski ve Chapiello, Deleuze ile
Derrida’nin sahicilikle sahici olmama durumu arasindaki
karsithg) yapisokiime ugratmalarinin 1980’ler ve 1990’larin
basindaki neoliberal zafere katki sagladigin ileri siiriiyorlar:
“Aslinda [sahicilik] sorununun arka plana itilmesi, insanla-
rin kendilerini her geyin sadece bir imge olduguna inandir-
mast, ‘gergek’ sahiciligin bundan boyle diinyanin diginda bs-
rakilmig olmasi ya da ‘sahici’ olana duyulan arzunun yalmz-

* 1957°de yayimlanmaya baglanan Situationiste Internationale dergisi gevresine
dayanan ve Fransa’da Mayis 1968 olaylar: sirasinda 6ne gikan, iginde Guy De-
bord, Asger Jorn, Constant ve Pinot Gallizio gibi isimlerin bulundugu bir anargist
hareket [¢.n.].
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ca bir hayal olmasi, sinirsiz sermaye birikimi mantigina go-
re ¢ok daha iyidir.”22 Bir gosteri toplumu degil, imgelerin
artik gercekligi temsil etmek yerine var ettikleri bir simiilas-
yon toplumunda elegtirel diigiince ve siyasal miicadelenin
6nemsiz hale geldigini savunan Baudrillard, bu sahicilik ya-
pisokiimiiniin bagpapazidir.23

Bu yiizden anti-kapitalist soylem ve hareketlerin yeniden
ortaya ¢ikmasi, gegen yirmi yildan uzun bir siire devam eden
avangard diigiin iizerindeki postmodern hegemonyanin ¢o-
ziilmesine igaret eder. Bu entelektiiel degigimin igaretlerin-
den biri, 1990’larda akademik gevreden radikallere hikim
olan kiiltiire] meselelere neredeyse takintili bir bigimde du-
yulan ilginin azalmas: ve bu malzemenin yeni bir bigimde ele
alinmasidir. Bu durum bazen, 6nceleri postmodernizmle bir-
likte anilan ve en ¢ok go6ze ¢arpan diigiiniirler arasinda go-
riiliir. Ornegin, postmodernizmin Amerikan entelektiiel kiil-
tiiriine dahil olmasinda yazlar belirleyici 6nem tagimig olan
Richard Rorty, ABD’deki “kiiltiirel sol” adini verdigi grubu,
kiiresellegmeye bagh olarak Amerikan toplumundaki gittik-
e bilyiiyen boliinmeleri dikkate almadig i¢in son zamanlar-
da elegtirmeye baglamigtir.24 Teghisi ne derece gegerli olursa
olsun, Rorty’nin bizzat kendisinin bu kiiltiirel solun icadin-
da sahip oldugu pay ve onerdigi ¢are (sosyal demokrasiye
doniig) agik bir bigimde yetersiz goriiniiyor.

Bu tiir cark etmelere bagka ornekler de verilebilir: En gar-
pia orneklerden biri, Lacana kiiltiir kuramaisi Slavoj Zi-
zek’in son yillarda Marx ve hatta Lenin’i gevkle kucaklama-
sidir.25 Ancak kiiltiirelin daha geleneksel bir kapitalizm eleg-
tirisiyle yerinden edilmesine en giizel 6rnek, yeni hareketin
en bilinen metni olan Naomi Klein’in No Logo’sudur. Bu ki-
tap, Baudrillard’in —kitle kiiltiiriindeki gagdas trendlere da-
ir kalin betimlemeleriyle— aydinlattig1 binlerce Kiiltiirel Ca-
ligmalar Boliimiiniin ¢ok sevdigi entelektiiel zemini becerik-
li ve niiktedan bir bigimde iggal ediyor ve bagat kapitalist ta-
hakkiim modellerini ve ortaya gikmakta olan direnig bigim-
lerini agiga ¢ikarmak amaciyla biiyiik girket markalarindaki
ufak farkhliklan kullanarak okurlarim yeni bir savag alani-
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na gotiiriiyor. Klein’in kendi kugagindaki iiniversite eylem-
cilerinin 1980’lerin sonu ve 1990’larin baginda nasil kimlik
politikalar ve siyaseten dogrulukla meggul oldugunu ama
aslinda ¢ok kiiltiirciiliikten fayda saglamak igin tasarlanmig
biiyiik girket stratejileriyle aym yonde yol aldigini belgeledi-
gi boliimde, bir entelektiiel paradigmanin tiimiiniin yerle bir
oldugunu 6greniyoruz:

Ve gegmige baktigimizda esas garpici olan, PC siyase-
tinin tam de kendi kendini en ¢ok referans gosterdigi
yillarda, diinyanin geri kalan kismi1 bambagka bir gey
yapiyordu: Digariya bakiyor ve genisliyordu. En solcu
ilericiler arasindaki goriis alaninin yalnizca yakin gev-
reyi kapsayacak gekilde daralmak oldugu bir donem-
de kiiresel ticaretin ufku tiim yerkiireyi kugatacak ka-
dar geniglemisti. (...) Geriye baktigimizda inadina
korliik gibi goriiniiyor. Kadin hareketi ve sivil haklar
hareketinin radikal ekonomik temellerinin siyaseten
dogrululuk olarak adlandirilan bir hedefler birlegme-
siyle terk edilmesi, bir eylemciler neslini, bagarili bir
bigimde eylem degil, imge siyaseti iginde yetistirdi. Ve
eger mekan istilacilar1 okullarimiza ve cemaatlerimize
higbir direnigle kargilagmadan girdiyse bunun nedeni,
istila aninda moda olan siyasal modellerin bizi, temsil-
den ¢ok miilkiyetle ilgili meseleler karsisinda dona-
nimsiz birakmig olmasidir. Duvara yansitilan resimle-
ri analiz etmekle o derece mesguldiik ki, duvarinin sa-
tilmig oldugunu idrak edemedik.26

HAREKETE 1SIM KOYMAK

Boylelikle, Bityitkk Fransiz Devrimi’nin ardindan baglayan
kapitalizm hakkindaki muazzam tartigma, baglangig tari-
hinden iki yiiz yil sonra yeniden giindeme geldi. Postmoder-
nizm bugiin tarih olmustur. Gergi 6zellikle Kuzey Amerikan
Akademisi’nin igine son derece saglam bir bigimde —ama
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yok olmak iizere- yerlegtirilmigtir ve bu yiizden kolay kolay
silinmeyecektir. Hatta belki ilk saldirilarini idrak etmede
son derece dar goriiglii olan bazi disiplinler arasinda yeni ya-
sam belirtileri de gosterecektir (son yillarda Ingilizce konu-
san diinyadaki siyaset bilimi ve uluslararas: iligkiler uzman-
lar1 arasinda postmodernizm giiliing bir moda haline gelmig-
tir). Ne var ki tartigma, artik bagka bir boyuta taginmigtir;
bunun nedeni, postmodernizmin kuramsal agidan kesin bir
bigimde giiriitilmesinden gok (en hasar verici felsefi elegtiri-
ler postmodernizmin en parlak doneminde iiretilmig ama
niifuzu iizerinde gok az etkili olabilmigtir), kapitalist kiire-
sellesmeye karsi diinya genelindeki isyanin entelektiiel giin-
demi degistirmig olmasidir.

Ote yandan hafif mahcubiyet yaratan bir mesele var. Bu
yeni hareketi nasil isimlendirmeliyiz? Genellikle uygun go-
rillen isim, yani kiiresellesme kargit1 hareket, tam anlamiyla
uluslararasi bir karakter tagiyan ve beg kitada ulusal sinirla-
rin Otesinde insanlar1 son derece etkin bir bigimde harekete
gegirebilmis bir hareket igin diipediiz absiird bir isim. Hare-
ketin iginde yer alan belli bagh gahsiyetler hakli olarak bu is-
me uzak durmuglardir. Naomi Klein soyle yaziyor: “Kiire-
sellesme kargithg dilini kullanmak hi¢ de fayda saglam-
yor.”27 Ocak 2001’de Porto Alegre’de gergeklestirilen ilk
Diinya Sosyal Forumu’nda Susan George, “Biz ‘kiireselleg-
meden yanayiz’; giinkii biz dostluk, kiiltiir, yemek, dayamsg-
ma, refah ve kaynaklar paylagmaktan yanayiz”28 demigti.
Cenova Sosyal Forumu’ndan Vittorio Agnoletto, hareketin
Italya’daki “kiiresele hayir” ifadesinden hoglanmadigini be-
lirtmigti.2%

Birgok Kuzey Amerikal eylemci, goriiniige bakilirsa ilk
kez Richard Falk tarafindan yapilan iki tir kiiresellegme
arasindaki ayrima sicak bakmakta: “6nde gelen devletler ve
belli bagh sermaye aktorleri arasindaki igbirligini yansitan
tepeden kiiresellesme” ve “yoksulluk, baski, agagilama ve
kolektif siddete son vermeyi hedefleyen farkh kiiltiirlerin
birligi iizerine kurulu bir insan toplumu vizyonunun, gevre-
sel kaygilarin, insan haklarinin, ataerkillige diigmanhgin ha-



Giris 15

yat verdigi bir ulus otesi toplumsal giigler kiimesi anlamin-
da agagidan kiiresellegme.”30 Bagka yazarlar, “sirket” ya da
“neoliberal” ya da “liberal” kiiresellesme gibi gondermeler-
le karg1 olduklar: kiiresellesme tiiriinii nitelendirmeye ¢ahgi-
yorlar. Bu gesitli kullanimlar, terminolojik farkhliklarin ote-
sinde bir seyi yansitmaktadir. Seattle ve Cenova hareketinin
ne istediginden ¢ok neye karsi oldugu konusunda agik oldu-
gunu soylemek artik bir klige haline gelmig durumda. Fakat
bu gergekte dogru degil: Hareketin, neoliberalizmin alterna-
tifinin ne oldugu ve bunu nasil gergeklestirmeyi planladig
sorulari inkir edilemez bigimde yanitsizdir. Ancak bu belir-
sizlikler, diigmanin kim oldugu konusunda bir netlik olma-
masiyla iligkilidir. Diigman, neoliberalizm, yani Washington
Konsensiisii biinyesindeki politikalar ve politikalarin evren-
sellegtirmeye ¢aligtii Anglo-Amerikan kapitalizm modeli
mi, yoksa bizzat kapitalist iiretim tarzi m1? Bu soruya veri-
len yanut, alternatif ve onu gergeklestirmek igin gerekli stra-
tejinin belirlenmesine yardimci olacaktir.

Benim goriigiime gore bu hareket en iyi bi¢gimde anti-ka-
pitalist olarak tanimlanabilir. Bunun nedeni eylemcilerin go-
gunlugunun kapitalizmi bir biitiin olarak yerinden etmenin
miimkiin ve hatta belki de arzu edilir oldugunu diigiinmele-
ri degil. Komiinizmin ¢okiigii, geleneksel solun nispi zayifli-
ginda ve sosyalizmin kapitalizme sistemik bir alternatif ola-
rak giivenilirlik eksikliginde kendisini hala hissettiriyor. Bu-
nunla birlikte bu hareket, Giovanni Arrighi, Terence Hop-
kins ve Immanuel Wallerstein’in deyigiyle sistem kargsiti bir
hareket.3! Yani, sadece belirli memnuniyetsizlikler ya da
meselelerle —diyelim, serbest ticaret, gevre ya da Ugiincii
Diinya’nin borcuyla- ilgili kampanyalar diizenlemiyor, gok
farkh adaletsizliklerle ve tehlikelerin birbirleriyle baglantili
oldugunun farkinda olarak hareket ediyor. Agnoletto kendi
siyasal giizergdhini, bir¢ok eylemcinin maruz kaldig 6zel
meselelerden genele uzanan bir hareketin temsilcisi olarak
tarif etmigti. 1970’lerde agir1 soldaki Democrazia Proletaria
icinde yer alan Agnoletto, sonra geri plana ¢ekilmig ve bir
doktor olarak 1980’ler ve 1990’larda Italya’daki AIDS ha-
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reketi iginde aktif olarak bulunmug. 1990’larin ortasinda
anti-retroviral ilaglar Kuzey’de kolaylikla bulunabilir hale
geldikten sonra dikkatini Ugiincii Diinya’daki HIV belasi ve
AIDS hastalarina yoéneltmis. Bu noktada, Diinya Ticaret Or-
giiti’niin (DTO) destekledigi ilag firmalarinin patent hakk:
iddialarindan kaynaklanan engelle kargilagmig. Dolayisiyla
o da kendisini, Diinya Ticaret Orgiitii’ne kargi diger
STK’larla baglantilar kurarken ve Cenova sonrasinda da,
Italya’min dort bir yanina yayilan ve kiiresel hareketin temel
merkezlerinden biri haline gelen “Sosyal Forumlar”in lider-
lerinden biri olarak bulmusg.32

Iste sistem hakkinda bu geligen biling, bu hareketi her
seyden daha fazla karakterize ediyor. Zaten Seattle’da kamu
sektorii sendikasi AFSCME’nin lideri Gerald Mclntee
1960’larin eski bir sloganini yeniden canlandirmigti: “Siste-
me bir ad koymaliyiz... ve bu girket kapitalizmidir.”33 Siki
bir bi¢imde Clinton yonetimini desteklemig bir sendika lide-
rinin bu kadar radikal bir soyleme kendini kaptirmasi, degi-
sen ideolojik havanin bir gostérgesidir. Hareketin sistem
kargiti odagi, Subat 2002’deki lkinci Diinya Sosyal Foru-
mu’nda yayimlanan ve o zamana kadarki en 6nemli progra-
matik belge olan Sosyal Hareketlerin Cagris’’nda agikga or-
tadadir: “Halkin gereksinim ve beklentileri iizerinde serma-
ye ve ataerkilligin ¢ikarlarim kollayan cinsiyetgilik, 1irkgihik
ve siddet iizerine kurulu bir sisteme kargi direnig ve miicade-
lelerimizden biiyiik bir birlik inga ediyoruz.”34

BIR BASKA PLANLANMAMI§ OLAY

Ancak bazilarina gore anti-kapitalist hareketin niteligini
esash bir bigimde ortaya koymaya yonelik bu gaba abesle ig-
tigal etmek; ¢iinkii onlara gore eylemler hareketi sollamig
durumda. “Karg1 kapitalizm”e ayrilmig Financial Times seri-
si 11 Eyliil 2001°de bagladi. Onceleri hareketin geligimini
son derece ayrintih (ve oldukga kaygil) bir bigimde takip et-
mis olan gazete, 11 Eyliil’den birkag hafta sonra g6yle yaz-
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di: “ABD’ye yonelik terérist saldirilarin pek vurgulanmayan
sonuglarindan biri de kiiresellegme kargit1 kitlesel hareketin
durmasi oldu.”35 Harekete diigman diger yorumcular daha
da ileri gitti ve hareketi terorizmle baglantilandirarak leke-
lemeye gahigts. Yeni Ingiliz Ig¢i Partisi’ne yakin bir gazeteci
olan John Lloyd’a gore,

terorizme doniigen, ya da en azindan onu destekleyen
anti-Amerikancilik, bazi1 kiiresel hareketlerin anti-
Amerikanciigina meydan okuyor. Aym ip iizerinde
yiiriiyor. Ve artik pabucun bu kadar pahah oldugu
apagik ortadayken bu goriigleri savunanlarin bu isi ne
kadar ciddi olarak yaptiklarinin dikkatli bir muhase-
besini yapmasi gerek... Kiiresel hareketlerin geligtirdi-
gi taktikleri (denetlenemeyen ve onceden tespit edile-
meyen sebekeler aracihgiyla muhalefet ve zaman za-
man giddet kullanimi) giiniimiizde kullanan tek siya-
sal grup, Bin Ladin’in El Kaide’sidir.36

Bu oldukga agagihk bir davramg. Ugak yolculan ve mii-
rettebaty, ofis ¢aliganlari ve itfaiyecileri kitlesel olarak oldiir-
meyi megru bir taktik olarak goren gizli bir gebekeyle, siirek-
li olarak agik ve demokratik 6z orgiitlenmeden ve bariggil
protestodan yana oldugunu ilan eden bir hareketi e tutmak-
tir bu. Cesitli anti-kapitalist protestolarda anargist Black
Bloc Grubu’nun aptalca uyguladig siddet 6nemsiz boyutta-
dir: McDonald’s tahrip etmek ya da birkag ATM’yi atege
vermek, yolcu ugagiyla Diinya Ticaret Merkezi'ne girmekle
bir tutulamaz. Anti-kapitalist protestolarda ateglenen silah-
lar yalnizca polis memurlarinin gostericilere yonelttigi silah-
lardir. En meghur gosterisini ABD’de gergeklegtirmig bir ha-
reketi anti-Amerikan olarak tanimlamak sadece giiliingtiir.

Her seye ragmen 11 Eyliil, anti-kapitalist hareket igin,
Ozellikle Kuzey Amerika’da bir darbeydi. IMF ve Diinya
Bankas’nin Eylil 2001 sonunda Washington’daki yillik
toplantilari igin planlanan protestolar iptal edildi. “Demok-
ratik yonetigim”in kalesi Korfez’deki Katar eyhligi’nin bag-
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kenti Doha’da aym yilin Kasim ayinda gergeklestirilen Diin-
ya Ticaret Orgiitii Bakanlar Toplantisi, Seattle’da engelle-
nen ticaret miizakereleri turunu baglatarak bagarii oldu.
Bush y6netiminin “terérizme savag” ilan etmesi ve sivil 6z-
girliiklerin 6zellikle ABD ve Britanya’da kisitlanmasi, her
tir protesto igin hi¢ de misafirperver olmayan bir ortam ya-
ratti (alarm halindeki FBI ve ABD polis yetkilileri
McCarthyci “Amerikan Kargiti Faaliyetler” kavramim yeni-
den kegfettiler). Anti-kapitalist hareketin baz1 destekgileri,
Taliban’1 devirerek hoggériisiiz Islamci askeri yéneticilerin
yonetiminden Afganllan --0zellikle Afgan kadinlari- kur-
tarmak illizyonu gibi, Afganistan savagini destekleyici ne-
denler buldular.3? Ve —uzun vadeli digiiniildiigiinde en
onemlisi~ destekleri anti-kapitalist hareketin uzun vadedeki
bagarisini belirleyecek olan beyaz yakal ve kol giicii kulla-
nan iggilerin 11 Eyliil’de katledilmesi, “Kamyoncu-Kaplum-
baga ittifaki”ni, yani orgiitlii igcilerle STK eylemcilerinin bir
araya geligini (Seattle ve Quebec, Cenova, Barselona gibi da-
ha sonraki bazi protestolarin 6nemli bir 6zelligi) yok olma
tehlikesiyle kars kargiya birakti.

Ancak bu geri gekilig, hareketin yok olmasi geklinde de-
gil, agirhk merkezinin Kuzey Amerika’dan Avrupa ve Latin
Amerika’ya kaymas: seklinde bir etki yaratti. 2001 Tem-
muz’unda Cenova’da gergeklestirilen gésteriler, Italyan top-
lumunu bagtan sond etkileyen ve yirmi yildir durgunluk
i¢indeki solu canlandiran bir radikallegme siirecinin ilk aga-
masina igaret etti. Protestolari organize eden Cenova Sosyal
Forum’u ulusal ¢aph bir hareket igin, iginde gegsitli egilimle-
rin birlikte yapic1 bir bigimde ¢aligmay: 6grendikleri bir or-
giitsel model sundu. Bu hareket, Afganistan savagma bir di-
zi kitlesel gosteriyle karg1 ¢ikti. Cenova protestolarina bii-
yiik bir grup gonderen Britanya’da “terorizmle savag”a ve
Isgal Altindaki Topraklar’da hiikiim siiren Israil terériine
karg gikig; ilk kez Kita Avrupasi ve Kuzey Amerika’dakiyle
kiyaslanabilir bir hareket yaratti. Biiyiik savag kargit1 mi-
tingler ve gosterilerde geng eylemcilerin —tabir caizse Seattle
ve Cenova’daki insanlarin— agirhg hissediliyordu.
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Ama 16 Mart 2002’de Barselona’da gergeklegtirilen AB
zirvesindeki devasa “Sermaye ve Savag Avrupa’sina Karg1”
gosterisinin yaninda bu Italyan ve Britanya hareketleri bi-
le ciice kaldi. Organizatorleri ve yetkilileri de gagkina ge-
viren, esas olarak yerel halktan yarim milyon insan top-
landiginda Financial Times goyle yaziyordu: “Hareketleri-
nin ABD’ye yapilan 11 Eyliil saldirilariyla 6lmediginin ve
protestolarinin giddet kullanilarak mahvedilmesine gerek
olmadiginin altimi gizen (...) kiiresel kapitalizme karsi ba-
riggil bir gosteri.”38 Bu arada 2002 Subat’inin baginda
Porto Alegre’de toplanan lkinci Diinya Sosyal Forumu il-
kinden ii¢ d6rt kat daha biiyiiktii. Cogunlugu Brezilya’dan
65.000 ild 80.000 eylemci, anti-kapitalist hareketin bir
anlamda diinya parlamentosuna katilmak igin bir araya
geldiler. Diinya Sosyal Forumu’nda daha da giineyden bir
olay yankilaniyordu; Aralik 2001°de Arjantin’ sarsan ne-
oliberalizme karg kitlesel isyan... Artik hareketin zengin
Kuzey’e 6zgii bir gey olarak kiigimsenmesi miimkiin degil-
di.

11 Eylil ve “terorle savag” —dehget verici ve istenmeyen
gelismeler olsalar da— anti-kapitalist hareketin bazi agilar-
dan derinlegmesini sagladilar. Bu iki olay eylemcileri, Cla-
ude Serfati’nin “silahli kiiresellesme” (kapitalist kiireselleg-
menin var olan jeopolitik ve toplumsal gerilimleri artirdig1
ve dolayisiyla 6zellikle ABD ve onun miittefiklerinden ol-
mak iizere askeri gii¢ kullamimi gerektiren bir siireg) dedigi
seye kargi ¢itkmaya zorladi.3% Porto Alegre II’de benimsenen
Sosyal Hareketlerin Cagrisi, “ABD y6netimi ve onun miitte-
fiklerinin tahakkiimiinii perginleyecek daimi bir kiiresel sa-
vagin bagladigini ve (...) hareketin temelinde savag kargitligi-
nin oldugunu” ilan etti. Genigleyen ufkun bir bagka goster-
gesi, Uluslararasi Dayamigma Hareketi’nin, Israil Savunma
Kuvvetleri’nin 2002 Bahar’inda Filistin yonetimine karsi
vahgi saldiris1 esnasinda Bati1 Seria’ya erigimi bloke etmek
i¢in insan kalkani olugturma ¢abalarina yiizlerce anti-kapi-
talist eylemcinin katilmasiydi. George Monbiot bunu soyle
yorumlamgt1:
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Hareketin Bat1 Seria’ya gelisi, bagka yerlerdeki faali-
yetlerin organik bir geligimidir. Yillar boyunca diinya-
nin en giiglii hiikiimetlerinin yikici dig politikalarina
ve ¢ok tarafh kurumlarin onlan kontrol altinda tut-
madaki bagansizlhiklarina karsi gtkmigti bu hareket.
(... ) Filistin’de, yine baska yerlerde de oldugu gibi,
kendisini giig ile o giigten etkilenenler arasina yerles-
tirmeye gahgiyor.40

Eger anti-kapitalist hareket hem 11 Eyliil’den sag ¢ikma-
y1 bagarmig, hem de “terérle savag” sayesinde kendi etkinlik
alanini genigletmigse, sormamiz gereken gok 6nemli sorular
var demektir. Daha 6nce de belirttigim gibi bunlar, diigma-
nin yapisi, digmanin istesinden gelmek igin gerekli strateji-
ler ve zaferle birlikte gelecek alternatif toplumla ilgili geyler.
Hareketin gu ana kadar bu sorular karsisindaki yamitlarinin
belirsiz olmasi bir¢ok agidan bir giig kaynag: olmustur; an-
cak bu boyle kalacak diye bir garanti yok. Bu kitabin hede-
fi, bu sorulara bir dizi yamt 6nermek. Her ne kadar bir
program igerse de (Boliim 3’te), bir siyasal manifestodan zi-
yade anti-kapitalist hareketin nasil bir durusa sahip olmasi
gerektigine dair genigletilmig bir argiiman sunuyor bu kitap.
Hafif 6lgiide Karl Marx ve Friedrich Engels’in Komiinist Par-
ti Manifestosu’ndan esinlendim. Boyle bir klasigi geligtirmeye
ya da giincellemeye kalkmak tabii ki aptalca olurdu. Fakat
Komiinist Manifesto Marx’in kapitalist iiretim tarzina y6nelik
elestirisinin en unli ifadesi durumunda; pek gok eylemci,
kendilerine yapigtirilacak “Marksist” etiketini reddetse de,
Marx’in kapitalist iiretim tarzi elegtirisi, anti-kapitalist hare-
ketin hem teoride hem de pratikte bagvurdugu bir elegtiridir.
Bu yiizden Marx, bu kitaptaki belli bagh referans noktala-
rindan biridir; ayrica zaman zaman Komiinist Manifesto’nun
bigimine yaklagtim.41 Dogal olarak bu kisa kitap eksiksiz ol-
ma iddiasinda degil. Anti-kapitalist hareket gok gegitli siya-
sal perspektifleri biinyesinde barindiniyor ve gesitlilik iginde
birlik s6zii, onun en siki bigimde dogrulanmig -ve yaygin bir
bigimde hayata gegirilmig— 6rgiitleyici ilkelerinden biri. Bu
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bir anti-kapitalist manifesto; bagka birgok anti-kapitalist
manifesto olabilir ve olmali. Benim argiimanlarim, bu hare-
ketin belirli bir boyutunu temsil ediyor —birgok kisinin hog-
lanmas1 pek muhtemel olmayan, daha ¢ok devrimci Mark-
sist gelenek tarafindan etkilenmis bir yaklagim. Bu argi-
manlari, hem hareket igindeki tartigmaya bir katki olarak
hem de bagka bir diinyanin gergekten miimkiin olduguna
daha ¢ok insani ikna edebilme iimidiyle sunuyorum.






KAPITALIZM DUNYAYA KARSI

O ZAMAN SORUN NEDIR?

“Agikga goriililyor ki zenginlik yaratmada en iyi sistem ka-
pitalizmdir ve serbest ticaret ile acik sermaye piyasalan diin-
yanin tiimiine degilse de biiyitk kismina emsalsiz bir iktisa-
di biiyiime getirmigtir.”! Kendisini anti-kapitalist hareketle
iligkilendirecek kadar ileri gitmis olan Noreena Hertz’in bu
ifadesi oldukga paradoksal bigimde neoliberal durumu 6zet-
liyor. Oncelikle ciimlenin ikinci kismu iizerine odaklanalim.
Diinya Bankasi ve IMF savunucularinin sonsuz kere ileri
siirdiikleri gibi bu ciimle de, geride biraktigimiz yirmi yilda
ticaret ve yatirimin serbestlestirilmesinin hizh iktisadi biyii-
me yarattifim1 One siirmektedir; Washington Konsensiisii
destekgileri, bu bilyiime sayesinde kiiresel yoksulluk ve esit-
sizligin azaltilabilecegini iddia etmeye devam etmektedirler.
Dolayisiyla Kasim 2001°de Doha’da gergeklegtirilen Diinya
Ticaret Orgiitii toplantisi yeni bir ticaret goriigmeleri turunu
baglatmadan kisa bir siire 6nce Diinya Bankasi, tiim ticaret
engellerini ortadan kaldirmanin kiiresel geliri 2800 milyar
dolar artiracag ve 320 milyon kiginin yoksulluguna son ve-
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recegi tahmininde bulunan bir rapor yayimladi.2 Aym argii-
manin daha kaba bigimi, Diinya Ticaret Orgiitii’niin “kiy-
metli bir uluslararasi kurum” oldugunu ve “DTOQO’ye genis
kapsamli elestiriler yoneltenlerin yoksul ve garesizler igin de-
gil, onlarin aleyhine galigtigin1”3 soyleyerek Seattle protesto-
cularina saldirdiginda Britanya Uluslararasi Kalkinma Ba-
kani Clare Short’tan geldi.

Bu iddia gesitli bigimlerde elestirilebilir. Ornegin, insan
gelisiminin iktisadi biiyiimeyle eg tutulmasina kars: gikilabi-
lir.4 Ayrica Washington Konsensiisi’niin en parlak done-
minde olugan kiiresel esitsizligin araliksiz bir bigimde genis-
lediginin agikir olduguna dikkat gekilebilir. Diinya Banka-
s’'ndan Branko Mihailovic’in aragtirmasina gére 1998’de
diinya niifusunun en zengin yiizde 1’inin geliri en yoksul
yizde 57’sinin gelirine egitken, —esitsizlik derecesini olgen—
kiiresel gini sayis1 66’ya gikt1.5 Ote yandan neoliberal argii-
mana kendi terimleriyle meydan okumanin miimkiin oldu-
gunu gormek 6nemlidir. Center for Economic and Policy
Research (CEPR) kiiresellesme gag1 (1980-2000) ile ondan
onceki yirmi yil (1960-1980) arasinda ayrintih bir kargilag-
tirma yapti ve Keynesyen talep yonetimi politikalarinin do-
ruk noktasina ilk kez ABD’de Kennedy ve Johnson yonetim-
leri esnasinda ulagtigim ve 1970’lerin ortalarindaki ekono-
mik kriz sonucunda bozulmaya yiiz tuttugunu ortaya koy-
du. lki dénemdeki performans: kiyaslayabilmek i¢in CEPR
cesitli gostergeler (kisi bagina gelir artisi, yagam beklentisi,
bebek, gocuk ve yetiskinlerde 6lim oranlari, okuryazarlik
ve egitim) kullandi. Bu kiyaslamanin sonuglar: su gekilde
Ozetleniyor:

Iktisadi biiyiime ve hemen hemen diger tiim géster-
gelerdeki ilerleme, son 20 yilda daha onceki yirmi
yilla kiyaslandiginda ¢ok agik bir bigimde diigmiig-
tiir. Her bir gosterge igin iilkeler, s6z konusu done-
min (1960 ya da 1980) baginda sahip olduklar: dii-
zeye gore kabaca beg egit gruba ayrildi. Bulgular gu
sekildedir:
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e Biiyiime: lktisadi biyiume oranlanndaki digis tam
gruplar ya da iilkelerde son derece belirgindi ve hepsini
esit derecede etkilemisti. En yoksul grupta, 1960-
1980 arasinda GSYIH’da kigi bagina yillik yiizde
1.9’luk artig, 1980-2000 arasinda yilda yiizde 0.5
azalmaya d6niigmiigtiir. Ortadaki grup (¢ogunlugu-
nu yoksul iilkeler olugturmakta) igin kigi bagina dii-
sen yillik biiyiime oraninda yiizde 3.6’dan yiizde 1’e
oldukga keskin bir diigiig vardir. Bu, yirmi yilhk d6-
nemde ikiye katlanan kigi bagina milli gelirle sadece
yizde 21 artan milli gelir arasindaki farki gésteri-
yor. Diger gruplarin da biiyiime oranlarinda kayda
deger diigiisler gozlenmigtir.

® Yasam Beklentisi: 5 grup iilkeden 4’tinde yasam bek-
lentisindeki ilerleme de azaldi; sadece en zengin grup-
ta artti (bu grupta yasam beklentisi 69-76 yildir).
En keskin yavaglama, ikinci en kétii gruptayd: (ya-
sam beklentisi 44-53 yag arasinda). Yagam beklen-
tisi ve diger saghk verilerindeki olumsuzluk, AIDS
salgimiyla agiklanamaz.

® Bebek ve Cocuk Oliimleri: Kiresellesme doneminde
(1980-1998) bebek ve cocuk olimlerini azaltmadaki
ilerleme onceki yirmi yila gore olduk¢a yavasti. llerle-
medeki en biiyiik yavaglama orta ve en yoksul grup-
larda gozlemlendi. Bu iilkelerde gocuk 6liimlerini (5
yag alt1) azaltmadaki ilerleme de daha yavagt.

e Egitim ve Okuryazarlk: Kiiresellesme doneminde egi-
timdeki ilerleme de yavasladi. llkokul, ortaokul ve li-
seye kayith 6grenci sayilarindaki artig oram gogu
iilke grubu i¢in bu donemde daha yavagti. Baz is-
tisnalar var; ancak bunlar genellikle daha iyi perfor-
mans gosteren iilke gruplari iginde yer aliyorlar.
Okuryazarlik oranlar1 da dahil olmak iizere egitim-
le ilgili hemen her 6lgiitte orta ve yoksul gruplar,



26 Anti-Kapitalist Manifesto

kiiresellesme doneminde daha 6nceki yirmi yila ki-
yasla daha yavag ilerleme kaydettiler. Egitime yone-
lik kamu harcamalarimin GSYIH igindeki artig ora-
ni da tiim iilke gruplarinda yavaglama kaydetti.6

Bolgelere gore yillik biiyiime oranlari, 1961-1998

Bolge 1961-1980 1985-1998
OECD 3.8 23
Latin Amerika 51 3.2
Agap Sahra Afrika 4.2 2.1
Dogu ve Giineydogu Asya 6.8 7.5
Giiney Asya 3.6 5.6

Kaynak: ). Weeks, “Globalize, Globa-lize, Global Lies: Myths of the World Eco-
nomy in the 1990s”, (der.), R. Albritton vd. Phases of Capitalist Development (Ho-

undmills, 2001).

Bu kargilagtirmalar damlama etkisi yaklasimi —yani, hiz-
li iktisadi bityiimenin kaginilmaz olarak yoksullarin duru-
munu iyilegtirecegi inanci— ig¢in pek destek saglamiyor.
CEPR raporunun kiiresellegme ¢ag1 adimi verdigi donemde-
ki iyilegme 1960’lar ve 1970’lerdekinden ¢ok daha yavag
gergeklesti. Ancak —ve belki daha da garpici bigimde- neok-
lasik iktisat kuramlar1 uyarinca sermaye ve iiriin piyasalari-
nin serbestlestirilmesinin biiyiimeyi hizlandirmas: gerektigi
beklentisine bagh olarak serbest piyasa ortodoksisinin artig
ongordiigi bir donemde, kigi bag iiretim oranlarindaki yiik-
selme hiz1 gergekte diigtii. Dahas, yazarlarin da belirttigi gi-
bi, kargilaghrmadd” kullanilan ilk zaman arahiginin savag
sonrasi donemin ilk iktisadi bunaliminin damgasim vurdu-
gu 1970’leri ve ikinci bunalim yillarinin basim1 kapsadig:
goz oniinde bulunduruldugunda, buradaki kargilagtirmanin
neoliberal ¢agin aleyhine olacak bir bigimde kurgulandigim
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sOylemek giiglesir. Diger ¢alimalar da aym geyi ortaya ko-
yuyor: Ornegin, neoliberalizmin zaferinden énce ve sonra
biiyiime oranlarim kargilagtiran yukaridaki tabloyu ele ala-
lim. )

John Weeks goyle yorumluyor:

Kiiresellegme politikalarini en iyi derecede benimsemis
tilke gruplar1 1990’larda 6nceki yirmi otuz yila oran-
la en az bagarih olanlar oldu (OECD, Latin Amerika
ve Agag Sahra iilkeleri); 1960’dan beri en iyi perfor-
mans sergileyen grup olan Dogu ve Giineydogu Asya,
1990’larda ciddi bir durgunluga girdi; 1990’larda
durgunluk yagamaksizin bityiiyen grup olarak Giiney
Asya, deregiilasyon, ticaret serbestligi ve sermaye he-
saplarinin denetim disi olmas: gibi politikalar1 en az
benimseyen gruptu. Bu politikalarin biiyiimeyi besle-
yecegi hipotezi dogrulanmadi; yani bu, bir kiireselleg-
me mitidir.”

Bu tiir galigmalarin arkasinda, geride biraktigimiz yirmi
yilla kiyaslandiginda ticaret ve yatirimin ¢ok daha fazla de-
netim altinda tutuldugu savag sonrasi donemin -Fransizla-
rin Les Trentes glorieuses dedigi— Altin Cagr’nda erigilen bii-
yime oranlarim diinya ekonomisinin bugiin hiala yakalaya-
mamig oldugu gergegi yatar. O zaman kendi belirledigi 61-
ciit olan iktisadi biiyiime agisindan degerlendirildiginde bile
neoliberalizt.1 baganisizdir. Ancak Washington Konsensiisii
perspektifinden bakildiginda sorun, 6zellestirme ve deregii-
lasyonda asiriya kagilmasinda degil, yeterince yapilamama-
sindadir. Bu nedenle 6rnegin, her ikisi de 1990’larm bagin-
dan beri durgunluk yagayan kita Avrupasi ve Japonya eko-
nomilerinin, Anglo-Amerikan laissez-faire kapitalizmi mo-
deline daha ¢ok yaklagmasina ve dolayisiyla bu modelin bir
ozelligi olarak kabul edilen dinamik biiyiimeyi yakalamas-
na imkan verecek radikal serbest piyasa “reform”larini be-
nimsemesi gerektigi siirekli olarak dile getirilmektedir.
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Aym diigiince tarzi, IMF’nin Arjantin’den, 1997-
1998°deki Dogu Asya finansal krizinin bir sonucu olarak iil-
kenin bagina bela olan ekonomik krize gittikge artan acima-
siz biitge kesintileriyle yanit vermesini istemesine neden ol-
du. Joseph Stiglitz soyle diyor: “Mali katihgin giiveni yeni-
den saglayacag: varsayildi. Ancak IMF programindaki ra-
kamlar kurguydu; herhangi bir ekonomist, daraltic1 politi-
kalarin durgunlugu ategleyecegini ve biitge hedeflerinin tut-
turulamayacagim tahmin edebilirdi.(...) Bir ekonomi derin
durgunluga ve iki haneli igsizlik oranina gidiyorsa, giiven
nadiren tesis edilebilir.”® Bu politikalar finansal ¢okiise ve
2001 Aralk’n sonunda Devlet Bagkani Fernando de la
Rua’nin gorevi birakmasini saglayan igsizlerin ve orta sini-
fin muhtesem ayaklanmasina yol agtiktan sonra bile, IMF
ve ABD Hazinesi, halef devlet bagkam1 Eduardo Dubhal-
de’den daha fazla biitge kesintisi yapmasini istemeye devam
etti. Financial Times acimasizca soyle yorumluyordu: “Ar-
jantin artik orta simifin altindan kalkacak durumda degil.
Ekonomistler, Arjantin’in diinyadaki emsalleriyle rekabet
edebilmesi igin reel iicretlerin yiizde 30 diigmesinin gart ol-
dugunu soyliyor.”?

Gittikge artan sayida insan bunun, diinyay: idare etmek
i¢in ¢ilginca bir yol oldugunu diigiiniiyor. Onlar neolibera-
lizmi gare degil, hastalik olarak goriiyor. Fakat sorun ne ka-
dar derinde yatiyor? Bazilarina gore (Stiglitz bu yaklagimin
seckin bir ornegidir) sorun, kapitalizmin kendisinden degil,
Batili hiikiimetler ve uluslararasi finans kuruluglarinin izle-
digi bir dizi yanhg politikadan kaynaklaniyor. Diger yazar-
lar, yanlighgin hikim kapitalizm modelinde oldugunu soéy-
lerken, belki biraz daha radikal ama benzer bir ey 6neriyor-
lar. Onlara gore savag sonrast donemin daha denetimli ve
insancil kapitalizmine dénmeyi saglayacak politikalar be-
nimsense, insanhigin bagina bela olan en biiyiik kétiilikklerin
biiyitk kisminin iistesinden gelmeye baglanabilirdi.10 Eliniz-
deki kitabin temel amaglarindan biri bu argiimana karg: gik-
maktir. Sorun, kapitalizmin kendisi ve ona hikim olan man-
tiktadir: Somiirii ve rekabetgi birikim mantig1. Kapitalizmi
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—en azindan zengin Kuzey'de- katlanilabilir kilan kurum ve
pratiklerin birgogunu yok etmek suretiyle neoliberalizm,
kapitalizmin varolugsundan gelen kusurlarim1 daha da belir-
ginlegtirdi; bu kusurlar hep oradaydi ve onlardan kurutul-
manin tek yolu, bana gére, kapitalizmi yikmaktir.

Bu boliimiin geri kalan kisminda, bu sonucu destekleyici
argiimanlar geligtirmeye bagliyorum (tabii kitap bittiginde
meramum biitiinityle anlatmig olacagim). Bu argiimanlar,
ilk planda bir iktisadi sistem olarak kapitalizmin igleyisi
iizerine odaklanacak. Anti-kapitalist bir iddia geligtirirken,
bu tiir bir iktisadi analiz temel 6nemdedir. Birincisi, kapita-
lizm en bagta iktisadi bir sistemdir; Marx’in iiretim bigimi
dedigi sey. Savunuculan biiyiik olgiide, kapitalizmin iktisa-
di bityiime yaratma kapasitesiyle diger toplumsal sistemler-
den iistiin oldugu iddiasina dayanirlar. lkinci olarak iktisat,
bireylerin refaha ulagma ve 6nem verdikleri yeteneklerini ge-
ligtirme firsatlarinin biiyiik olgiide iiretim kaynaklarina eri-
simlerine bagh olmasi anlaminda 6nemlidir. Ancak kapita-
lizmle ilgili mesele salt iktisadi bir mesele degildir. Anti-ka-
pitalist hareketin arkasindaki en 6nemli motive edici giigler-
den biri, neoliberal hegemonyanin tesis edilmesinden beri iv-
me kazanmaya devam eden metalagtirma siirecine isyandir.

“Le Monde N'est Pas Une Marchandise!” “Diinya Satihk
Degil!” hareketin baglica sloganlarindan birisi. Bu, Was-
hington Konsensiisii kurumlari, inanarak ya da igine 6yle
geldigi igin neoliberalizmi benimseyen siyasetgiler, yatirnm
bankalari, ¢ok uluslu sirketler ve kamu sektoriiniin kotiileg-
mesinden kazang saglamayi uman yerel igletmelerin ittifaki-
nin bagini ¢ektigi ve diinyay: bir kanser gibi saran kamu mal
ve hizmetlerinin toptan 6zellestirilmesine kargt muhalefeti
ifade eder.1l Ancak bu muhalefet, 6zellestirmenin olumsuz
toplumsal ve ekonomik sonuglar (Britanya demiryollarinin
satilmasi gibi deneyimlerin defalarca dogruladig: gibi) oldu-
gu inancindan fazlasinm icermektedir. Burada, her geyin ali-
nip satilabilir bir metaya indirgenmesinin yol agtig1 yozlag-
maya kargi bir ahldki tiksinme s6z konusudur. Bu, higbir
alanda kiiltiir alaninda oldugu kadar belirgin degildir. The-
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odor Adorno ve Max Horkheimer “kiiltiir endiistrisi” deyi-
sini ortaya attiklarinda, bunu ironik ve elestirel bir kavram
olarak diigiinmiiglerdi: Hicbir gsey onlara yaratici siiregleri,
bagka endiistrilere 6zgii akilcilaghrma mantgiyla ayn1 man-
tigin egemen oldugu bir endiistriye indirgemek kadar absiird
ve geligkili gériinmemisti.12 Ama bugiin Britanya’da (Avru-
pa’da neoliberal koalisyonun 6ncii devleti) bakanlar, her-
hangi bir paradoks ya da rahatsizlik hissi yagamaksizin kiil-
tiir endiistrilerinden bahsetmektedir. Ayrica Financial Ti-
mes’in “Yaratic1 Is” adlh diizenli ¢ikan bir de ilavesi vardir.
Kiiltiirel iiretimin bu gekilde kirh birikimin 6nceliklerine
mahkim edilmesinin sonuglarina, gehvet, hirs, gohret ve “li-
festyle”in birbirlerini giiglendirici kabus gibi bir banallik
dongiisii iginde kaynagtigi televizyonda her giin tanik oluyo-
ruz. Bu sadece Birinci Diinya’ya 6zgii bir mesele de degil.
Ornegin Zapatistalarin lideri Marcos’a goére neoliberalizm,
amaglarindan biri “tarih ve kiiltiirii yok etmek olan diinya
capinda bir savag” yiiriitiiyor.13 Anti-kapitalist hareketin
ardindaki itici giiglerden biri de piyasanin emrettigi zorun-
luluklardan kagmak, bunlardan bagimsiz bir alan yarat-
maktir.

FINANSAL SACMALIKLAR

Peki bu alan ne kadar genig olmali? Bu soruyu yanitlamaya
baglamadan 6nce, kapitalizmin getirdigi sorunlarin ne kadar
derine gittigini ele alarak baglamaliyiz. Birgok kisi i¢in sorun
esas olarak finans piyasalarinin son yillarda kazandig giig-
ten kaynaklanmaktadir. Bu yiizden Walden Bello, Kamal
Malhotra, Nicola Bullard ve Marco Mezzera goyle yaziyor:
“Finansin kiiresellesmesi, onun dinamiklerinin gittikge ar-
tan bigimde kiiresel kapitalist sistemin motoru olarak igle-
mesi anlamina geldi.”’4 Ozellikle 1997-1998°deki Asya ve
Rusya krizlerinden beri finans piyasalarinin egemenliginin
kiiresel ekonomik istikrarsizhig: fazlasiyla artirdigina yone-
lik yaygin anlayig, uluslararasi para transferlerinden Tobin
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Vergisi alinmasini talep eden Fransa’da ATTAC ve bagka
yerlerde onun baglantilarinin 6nciilitk ettigi hizla biiyiiyen
bir hareketin arkasindaki temel diirtiilerden biri olmugtur.!$
Finansal kapitalizmin bahsi gegen egemenliginin ardinda
birtakim ayri ama yine de baglantih olgular vardir:

e Birincisi, kiiresel olarak biitiinlegmis finans piyasala-
ni gok biiyiik bir boyuta ulagmigtir: Giinliik doviz ig-
lemleri 1992°de 800 milyar dolarken, 1995°te 1.200
ve 1998’de neredeyse 1.600 milyar dolara gikmig-
tir.16 Bu hayret verici rakamlar bugiin uluslararasi
agidan sermayenin, lkinci Diinya Savagi sonrasinda-
ki Bretton Woods Sistemi doneminde oldugundan
cok daha hareketli oldugunu gostermektedir;

e Ulusal hiikkiimetler, borglarinin alinip satldig: ulus-
lararasi tahvil piyasalarindan ¢ok daha kolay etki-
lenir hale geldiler: John Grahl’in deyigiyle kiireselle-
sen tahvil piyasasi, —Clinton yonetiminin 1993’te
bizzat kegfettigi gibi- en giiglii devletlerde bile yur-
tigi politika yapicilarin kafasinin iizerinde sallanan
Demokles’in kilicidir;17

® Yaurim kararlarinin borsalar iizerindeki artan ege-
menligi: Bu durum, “menkul kiymet haline getir-
me” —miimkiin olan her geyin alinip, satilabilir, spe-
kiile edilebilir bir finansal kiymete déniigtiiriilmesi
(enerji imparatoru Enron diger geylerin yaninda va-
deli piyasalara iligkin tahminler de iiretiyordu)- ya
da sirket yoneticileri iizerindeki “hissedar degeri”ne
en biiyiik onceligi verme baskisi (daha yiiksek net
varhk fiyatlari, kdrlarin dramatik bigimde yiikselme
olasihgim yansitir; bu da Grahl’in belirttigi gibi
“mal sahipleriyle yoneticiler arasinda, tamamen yo-
neticiler lehine olmak iizere yeni bir gii¢ dengesi-
nin”18 olugmasina yol agan bir gelismedir) gibi ge-
sitli bigimlerde goriilebilir;
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¢ Gittikce karmagiklasan finansal yatinmlardaki hiz-
li spekiilasyon artigi: Bu tiir kiymetlerde uzmanlag-
mug yiiksek risk teknikleri kullanan yatirim girketle-
rinin yiikseliginde kendisini gostermektedir. Asya ve
Rusya krizlerinin ardindan yaganan 1998 Sonba-
har’indaki kiiresel finansal panik zinvedeyken Long
Term Capital Management girketinin ¢okiigiiniin de
gosterdigi gibi, bu tiir girketlerin faaliyetleri diinya
ekonomisi i¢in muazzam potansiyel sonuglar dogu-
rabilir;

e Gergek bir iiriin ve verimlilik artigini (gergi verimli-
lik artig oraninin ne kadar yiikseldigi hakkinda bii-
yik bir anlagmazhk olsa da) Wall Street merkezli
devasa bir spekiilasyon balonunun geligiyle birlegti-
ren ABD’nin 1990’larin sonundaki ekonomik pat-
lamasi: “Yeni Ekonomi”nin Amerika’nin konjonk-
tir hareketlerinin sinirlamalarindan kurtulugunu
temsil ettigine dair mutluluk veren —ve hizla giiriiti-
len— bir inancin iginde, abart1 ve iktisadi gergeklik
birbirine karigtirildi.1?

Finans piyasalan siklikla 6zerk, neredeyse dogal bir feno-
menmig gibi gosterilir. Bu yiizden televizyondaki haber
programlarinda giiniin hisse senedi fiyatlar1 hava durumuy-
la birlikte sunulur. Marx, kapitalizmi “aym anda toplumsal
karakterler ve toplumsal geyler olan Mosy6 Sermaye ile Ma-
dam Toprak’in kol gezdigi, biiyiilenmig, garpitilmig, ters yiiz
edilmig bir diinya”20 olarak betimlemigtir. Finans piyasala-
rinin olumsuz sonuglarina karg: direnisi zayiflatan etkenler-
den biri, bu piyasalarin bir sey —dogal bir fenomen- olarak
gosterilmesidir. Ancak tabii ki finans piyasalan seyler degil,
toplumsal iligkilerdir. Dahasi, gegen yirmi otuz yilda finans
piyasalarinin (ya da tam manasiyla soylemek gerekirse, te-
melde finans piyasalan iginde faaliyet gosteren aktérlerin)
giciindeki artig kismen siyasal ve ideolojik miicadelelerin
bir sonucudur.2! Dolayisiyla Britanya’da finansal kapitaliz-
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min ozgirligine kavugmasindaki iki Onemli agama,
1979°da doviz kontroliiniin kaldirilmasi ve 1986°’da City of
London’da* gergeklegtirilen deregiilasyondu (Biiyiik Patla-
ma). Her iki diizenleme de Thatcher hiikiimeti tarafindan
Britanya ekonomisinin neoliberal dogrultuda yeniden yapi-
landirilmasi projesi ¢ergevesinde yiiriirliige kondu.

Britanya, finans sektoriiniin ekonomi igindeki goreli agir-
higiyla ileri kapitalist iilkeler arasinda istisnai bir yere sahip-
tir; ancak diinya genelinde finans piyasalarinin yiikseligini
kolaylagtirmada ABD 6nemli bir rol oynamigtir. Peter Go-
wan, Bretton Woods siteminin ¢okiigiine yamit olarak
ABD’nin onun yerine —kendi deyisiyle— Dolar Wall Street
Rejimi’ni geligtirdigini ileri sirmiigtiir. 1971°deki eski altin-
déviz standardindan kurtulan dolarin uluslararas: para sis-
teminin temelini olugturmada oynadig1 rol ABD’ye miithig
bir siyasal ve ekonomik manivela giicii saglarken, dalgala-
nan para birimlerinden olusan yeni diinya, uluslararas: fi-
nansal spekiilasyonu tegvik etti ve 6zellikle Amerikan yati-
rim bankalar1 bundan karh gikti. Bu arada Wall Street, ABD
Hazinesi ve uluslararasi finans kuruluglarini birbirine bagla-
yan eksen, ulusal ekonomileri dig yatirima agan, onlan fi-
nans piyasalarindaki dalgalanmalara karg1 daha korunaksiz
ve boylelikle kendisine daha bagiml kilan Washington Kon-
sensiisii politikalarim destekledi.22

Bu bizi, neoliberal gagin kronik ozelliklerinden birine,
“gelismekte olan piyasalar”in finansal iflasina getirir. Bu ol-
gunun en bilinen kurbanlari arasinda Meksika (1994-1995),
Dogu Asya (1997-1998), Rusya (1998) ve Arjantin (2001-)
yer alir. Yapisal diizenleme siirecine tabi tutulan devletlere
yoneltilen temel taleplerinden biri, sermaye hesaplarim ser-
bestlegtirmeleri, baska bir deyisle sermayenin iilke digina
serbest bir bigimde ¢ikmasina izin vermeleridir.23 Finans pi-
yasalarinin bagarili olma ihtimalini yiiksek gordiigi iilkele-
re bilyiik sermaye akig1 gergeklesiyor. Ancak bu esas olarak

* Londra’nin finans merkezi [¢.n.).
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pek giivenilemeyecek kazangtir; giinkii (Dogu Asya Grnegin-
de oldugu gibi) yabanci sermaye akigi, karhihg azaltacak bi-
¢imde yogun ve agir1 yatirimi, kapasitenin kaldirabilecegin-
den fazla biiyiik olgekli geligmeyi tegvik etme egilimindedir.
Yabanci yatinmcilar, karlihgin azalacag: kokusunu aldigin-
da panik baglar ve geliginde oldugu gibi kagiginda da hizh ve
biiyiikk miktardadir sermaye. Bunun sonucu, ekonominin,
etkileri cok daha biiyiik 6lgekte olabilecek derin bir durgun-
luga girmesidir. Bir tahmine gore Asya krizi ve sonrasinda-
ki etkileri 1998-2000 arasinda kiiresel iiretimde 2 trilyon
dolarlik azalmaya neden oldu ve bu rakam, diinya gayri sa-
fi hasilasinin yaklagik yiizde 6’sin1 olugturuyor.24

Washington Konsensiisi’'niin savunucularni bu krizleri,
sorunlu toplumlarin kiiltiirel ve kurumsal kusurlarinin bir
sonucu olarak gosterme egilimindedir. Bunun klasik bir or-
negi, Dogu Asya krizinin ardindan sanki siyasetgiler, biirok-
ratlar ve girket yoneticileri arasindaki yozlagsmig baglar Ja-
pon ya da Kore tekelindeymig gibi Batihlarin “eg-dost kapi-
talizmi”nin kotii yanlarin1 gozler oniine seriginde goriilebi-
lir. Enron’un 2001-2002 kisinda ¢6kiigii, sirketin en ist y6-
netim organlarindan bankacilik, muhasebe ve sigortacilik
sektorlerine ve Washington’un igine dek uzanan bir dolan-
dinnalik agimi ortaya ¢ikardi. Wall Street balonunun en
onemli sirketlerinden biri olan Enron’un borsa degeri, bir yil
icinde 70 milyar dolardan hemen hemen sifira diigtii ve ken-
di ¢aliganlarinin tasarruflarin silip siipiiriirken, milyonlarca
emekginin biiyiik 6l¢iide Enron’a yatirilmig olan emeklilik
fonlar1 da yok olma tehlikesiyle kargi kargiya kaldi. Skanda-
li aragtiran komitelerde gorevli 248 Kongre iiyesinden
212’sinin Enron ya da onun gézden diigen denetgi sirketi
Arthur Andersen’den para aldig1 ortaya ¢ikt1.25 WorldCom
gibi bir zamanlarin inli girketleriyle ilgili biiyiik skandallar
bunu takip etti.

Enron ve WorldCom sahtekirliklarindan sorumlu Kuzey
Yarimkiire temelli bu spekiilatif kapitalizm, gelismekte olan
piyasalarin finansal iflasinda da merkezi bir rol oynamusti.
Jeffrey Winters’in 1997°de Giiney-Dogu Asya’daki sermaye
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kagigiyla ilgili yazdiklari neoliberal ¢agin tiim krizleri icin
gegerlidir:

Rekabete dayali yogun baski altinda ¢aligan, bu yiiz-
den de nesnel agidan bakildiginda tiim sistem ama
ozellikle s6z konusu iilkeler igin akil dig1 ve yikici, fa-
kat 6znel agidan bakildiginda bireysel ayakta kalma
umudu igin akilc1 ve zorunlu olani yapan oyuncular ve
genis portfoylii sermaye havuzlarinin yoneticilerinin
baglattig zincirleme bir reaksiyon.26

Gelismekte olan piyasalarin iflasinin ardindan IMF ve
G7 tarafindan empoze edilen “kurtulug” regeteleri genellik-
le, finansal spekiilatorlere oynadiklari kumarin sonuglarin-
dan zarar gérmeyecekleri garantisini veriyor ve bu yiizden
de yatirimcilan gelecekte daha da riskli girigimlerde bulun-
maya tegvik ederek iimh bankacilarin “ahlaki tehlike” de-
dikleri seyin ortaya ¢ikmasina yol agiyor. Daha da 6nemlisi,
bu iflaslardan etkilenen iilkelerin hiikiimetlerine sunulan ye-
ni borglanma kosullari, bu iilkelerin daha fazla dozda neoli-
beralizm almasi kosuluna bagh oluyor. Bunun sonucu, bir
yandan yabanci yatinnmcilara, siklikla bunalimdan dolay:
yerlerde siiriinen fiyatlarda en karh hisseleri toplama imka-
n tanirken, bir yandan da s6z konusu ekonominin finans
piyasalarinin inig gikiglarina daha bagimh hale gelmesini
saghyor. Dolayisiyla, halihazirda gormiig oldugumuz gibi
hastahigin kendisi, kendi neden oldugu rahatsizliklarn iyileg-
tirmek igin ilag olarak sunuluyor.

Bu durum, finans piyasalarinin yanhs bir gey yapmayaca-
gim1 6ngoren neoklasik ortodoksiye yonelik artan kugkucu-
lugu ategliyor. Piyasalarin yanhg bir sey yapmayacag dii-
suncesi, Etkin Piyasa Hipotezi’nin her durumda ileri siirdii-
gu seydir. Bu diigiince daha 1883’te George Gibson tarafin-
dan ortaya konmugtu: “Hisseler, agik bir piyasada herkes
tarafindan ulagilabilir oldugu zaman edindikleri deger, on-
lar hakkinda karar vermeye yarayan en iyi bilgi olarak de-
gerlendirilebilir”.27 Bu “hipotez” aslinda neoklasik iktisa-
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din tarafsiz bir bilim olduguna dair tiim iddialar fevkalade
bir sekilde giiriitme olanag sunar. Olas: diinyalar igindeki
en iyi dilnyada her geyin en iyi igin oldugunu her tiirli fela-
kete ragmen bikip usanmadan séylemeye devam eden Vol-
taire’in Dr. Pangloss’unu animsatiyor bu hipotez. Hatta go-
rece anadamar iktisad: takip eden iktisatgilar da, aym her
seyden hognut olma agirihgina diigmek istemiyorlar. Bu yiiz-
den kendisine 2001 yilinda lktisat dalinda Nobel Odiilii ka-
zandiran teknik galigmasinda Stiglitz, genel denge kurami-
nin 6nermeleri, iktisadi aktorlerin kusursuz bir bigimde bil-
gi sahibi oldugu varsayimi terk edilerek bir kez olsun hafif-
ce degistirildigi takdirde, finans piyasalarinin kendi kendini
diizeltemedigini ispatladi. Ozellikle alicilarla saticilar ar-
asindaki bilgi asimetrileri bankalarin spekiilatorleri gekmek
icin yiiksek faiz oranlari belirlemesine ve saglam sirketlere
kredi vermeyi reddetmesine neden olabilir. Stiglitz ve And-
rew Weiss su sonuca variyor: “lktisadi kuramsallagtirmanin
olagan sonucu, yani fiyatlarin piyasalari aydinlatmasi, spe-
sifik bir modele 6zgiidiir ve genel bir piyasalar kuram degil-
dir; igsizlik ve kredi oranlamalan birer illiizyon degildir.”28
Bu tiir argiimanlarin arkasinda Maynard Keynes’in dev
golgesi hemen hayalet gibi beliriverir. Onun General Theory
of Employment Interest and Money (1936, Genel Istihdam, Fa-
iz ve Para Kurami) adli eseri, meghur kumarhane kiyaslama-
siyla finans piyasalarinin akil digihginin igneleyici bir elegti-
risini igerir.29 Bu elegtirinin bir diger boyutu ise kapitalizmin
temelde saghkh bir sistem oldugunu ileri siirer: Finans piya-
salarin1 diizenlemek ve ekonomik dongiiniin inig gikiglarin
yumugatmak iizere devlet miidahale ettiginde kapitalizm en
iyi iiretim sistemidir. Keynesyen ¢agda (kabaca 1940’larla
1970’ler arasi) devletin rolii 6ncelikle, tam istihdami sagla-
mak amaciyla etkin talep yonetimi ve biraz da yeniden pay-
lagtirmaya y6nelik vergilendirme bigimini aldi. Bu vergilen-
dirme, ge¢migte yiiksek refah harcamalarini finanse ederek
dengeleyici bir islev gordii (ama gergekte esas olarak yiiksek
silah harcamalar1 Bati kapitalizminin lkinci Diinya Savagi
sonrasindaki uzun dénem iktisadi biiyiimesini sagladi).30
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Kiiresellesme ¢aginda ulusal talep yonetimi pek de yasa-
yabilir goriilnmiiyor; ancak kiiresellegme kargit1 hareketin te-
mel diirtiilerinden biri, finans piyasalarim diizenleyecek bag-
ka yontemlerle ortaya gikmak olmugtur. James Tobin, “ag-
r1 derecede etkin finans piyasalarimizin tekerine gomak sok-
mak” ve “ulusal ekonomilerle hiikiimetlere para konvertibi-
litesi bu kadar kolaylagmadan 6nce sahip olduklar: kisa va-
deli 6zerkligin bir kismini geri vermek” igin aslen doviz ig-
lemlerinden vergi alinmasim 6nerdi.3! ATTAC gibi hareket-
lere gore Tobin Vergisi sadece kiiresel finans1 yavaglatmak-
la kalmiyor, aym zamanda Ugiincii Diinya’nin kalkinmasi
i¢in kullanilabilecek kaynaklar da yaratiyor. Bir tahmine g6-
re her bir doviz isleminden alinacak yiizde 0.25’lik bir vergi
1995°te yaklagik 300 milyar dolarlik bir gelir iireticdi.32

Bu durumda tek bagina degerlendirildiginde vergi, kapi-
talizmi 1slah etme —ve 6zellikle ulusal ekonomileri iyilestir-
me- yontemlerinden biridir. Bu yéntem, gérece yiizeysel de
olsa bir kapitalizm elegtirisini biinyesinde barindirir; ama
sorunu sistemin kendisinde aramak yerine Tobin’in “kok-
siiz” finans piyasalari dedigi yerde arar.33 Heikki Patomaki
gibi atesli bir destekgi bile Tobin Vergisi’nin “bir biitiin ola-
rak finansal kisa vadecilik” ya da “kiiresel siyasal iktisat
icinde kredi ve yatinm yonetimi sorununu” hedef almadig
gergegini kabul eder.34 Ozellikle kredi ve yatirim yénetimi
sorunu, bizzat sistemin dogasina iligkin bir sorundur ve bu
yiizden ihtiyacimiz olan Keynes ya da Tobin degil, Marx’tir.

SUREKLI DE VINIM MAKINES{

Marx, kapitalizmin iki temel 6zelligi oldugunu ileri siirer:
licretli emegin somiiriisii ve rekabetci sermaye birikimi. Bu iki
ozellik, kapitalizmi var eden iki iligkiye tekabiil eder: Serma-
ye ile emek arasindaki iligki ile sermayelerin kendi arasinda-
ki iligki. Her iki iligki de ¢atigmahdir: Sermaye ile emek ara-
sindaki “dikey” iliski, somiirenle somiiriilen arasinda kagi-
nilmaz olarak var olan antagonizmadan kaynagim alir; 6te
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yandan sermayeler arasindaki “yatay” iliski, somiirenlerin
hep birlikte ig¢i sinifindan elde ettikleri kdrin dagihim igin
girigtikleri rekabetgi miicadeleye dayanir. Hem kapitalist
iiretim bigimini var eden iligkiler biitiiniine hem de bir ko-
lektivite olarak kapitalist sinifa gonderme yapan tekil olarak
“Sermaye”yi “sermayeler” gogullugundan, yani sistemin s6-
miirii ve birikim pesinde kogan tek tek birimlerinden ayirt
etmek gerekir.35 Kapitalizmi, sémiirii iizerine kurulu bir
toplumsal sistem olarak ele almak birtakim sonuglar ortaya
cikarir. Iste onlardan besi:

1. Marx, uzlagsmaz sinifsal geligkinin kapitalizmin
ikincil ya da rastlantisal degil, onun dogasim belir-
leyen bir ozelligi oldugunda israrcidir: Sermaye, is-
tihdam ettigi iicretli emekgilerle temel bir ¢atigma
halindedir. Ekonomik durumlarindan dolay: emek
giiciinii satmaya ve denetim altinda galigmaya mec-
bur kalan herkes, sanayi ya da hizmet sektériinde
ne yaptiklarina ya da mavi ya da beyaz yakah isgi
olmalarina bakilmaksizin, s6z konusu iicretli emek-
giler iginde yer alir.

2. Marx’in art1 deger kuraminda belirttigi iizere ser-
mayenin elde etmek igin ¢abaladig1 karlar, istihdam
edilen isgilerin emeginden tiirer demek, kapitalizm
biyiik bir adaletsizlik iizerine kuruludur demektir:
Mal ve hizmetleri gergekte iiretenler, iiretimin mey-
veleri iizerindeki haklar yalmzca iiretim kaynakla-
rina sahip olmalarindan dogan kapitalistleri de des-
teklemek igin ¢aligmak zorundadir.36

3. Marx’in art1 deger kuram, kapitalizmi tarihsel ola-
rak daha onceki simf temelli iiretim bigimleriyle
baglantih bigimde konumlandinr: Bu toplumsal sis-
temlerde sémiirii 6zgiir olmayan iireticilere daya-
nirken (ister kole, ister bir bigimde bagimh koyli
olsun), kapitalizmde iggiler, yasal olarak s6miiren-
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lere hizmet etme zorunluluklari olmamasi anlamin-
da ozgiirdiir; ancak ekonomik bagimsizliklarinin
olmayisi, somiiriiye yol agacak bigimde onlar: egit
olmayan kosullarda galiymaya mecbur birakir.

4. Bu s6miiriicii diizen, kapitalizm altinda yaraticihgin
kaynaginin iggiler oldugunu gosterir: Kapitalistlerin
yaraticiligy, en iyi ihtimalle, bagkalarinin yenilikleri-
nin avantajin kullanma ve hem ellerindeki iggiicii-
nii hem de rakiplerini alt etme becerisinden (bu, gi-
risimcilik kuramlarinin akila 6ziidiir) ibaret olarak
ikinci siradadir.37

5.Kapitalist sémiirii kurami, kapitalistler simfinin
toplam kar ancak reel iicretleri diigiirerek ya da is-
¢i simifinin verimliligini artirarak ¢ogaltabilmesi an-
laminda, bu sistemin sinirlanm gozler 6niine serer.
Iscilerle aradaki bu bagimhlk iligkisi, iggilerin yal-
nmizca somiiriildiigini degil, gigli olduklarim da
gosterir.

Ancak sermaye ile emek arasindaki dikey iligkiye hapse-
dildigi siirece Marx’in kapitalizm kurami eksiktir. Sermaye-
ler arasindaki yatay iligki iki nedenden otiirii onemlidir. Bi-
rincisi Marx, sermayelerin rekabetgi miicadelesinin, somiirii
ve birikimin nigin bir iktisadi sistem olarak kapitalizmin
kronik ozellikleri oldugunu agikladigin ileri siirer. Kapita-
lizm her bir tekil sermaye igin, pazar payin1 korumak ve hat-
ta artirmak igin iiretim maliyetlerini diigiirme zorunlulugu
konusunda siirekli baski altinda olmasi anlaminda, yeterin-
ce rekabetgidir. Iggilerine yarattiklar1 degere denk diigen iic-
ret veren comert bir kapitalist kisa siirede iflas eder. Ciinkii
tekil sermayenin biiylimesini ve/veya iiretim kapasitesini ar-
tirmasini saglayan yatirimlar dogrudan ya da dolayh olarak
kirlardan finanse edilir. Iste kirlarin yeniden yatirnma dé-
nigtiiriilerek verimlilik ve kapasite artirma siireci, Marx’in
(Adam Smith’i izleyerek) sermaye birikimi adim verdigi sii-
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regtir. Bu rekabete dayah bir siiregtir; giinkii birikim diirtii-
siiniin nedenleri digsaldir: Rakiplerden gelen baski sermaye-
leri, iiretim yontemlerini gelistirmeye zorlar. Marx yapisal
bir sermaye birikimi kurami sunar: Birikim itkisi bireysel
psikoloji ya da Max Weber’in The Protestant Ethic and the
Spirit of Capitalism adl1 eserinde inceledigi kiiltiirel siiregler-
le degil, tek tek kapitalistlerin pazarda maruz kaldiklar zor-
lamalar ve diirtiilerin yapisiyla agiklanmahdir (fakat We-
ber’in 6nerdigi tiirden kiiltiirel agiklamalar da belirli grupla-
rin piyasa diizenine yamt vermedeki farkh basar: diizeyleri-
ni anlamada -ilke olarak— yardima olabilir).

Ikincisi, kapitalizmi rekabete dayali bir birikim sistemi
olarak gormek onun yériingesini agiklamaya yardim eder.
Kapitalizmi ilk planda karakterize eden dinamizm ve istik-
rarsizhktir. Bu karakteristiklerin ikisi de kaynagini sermaye-
ler arasindaki rekabete dayah miicadeleden alir. Verimliligi
artirict yatinmlar insanhgin iiretici giglerini geligtirir.
Marx’in Komiinist Manifesto ve Grundrisse’de, kapitalist iire-
tim iligkilerini (bu iiretim tarzim var eden iiretim kaynakla-
n izerindeki tarihsel olarak 6zel denetim bigimleri) verimli-
lik artigt ve s6z konusu iliskilerin olusturdugu toplumsal
gergevenin iriinlerinden ayirirken, kapitalizme ovgiiler diiz-
mesinin nedeni iiretici giiglerdeki bu gelismedir. Ancak aym
zamanda, bu iiretim iligkilerinin yapisindan dolay: iiretici
giglerin geligimi, kapitalizmi 6zii itibariyle krizlere maruz
birakir.38 Bireysel agidan akilci olanin, gogunlukla kolekti-
vite igin arzu edilenin ¢ok altinda sonuglar iirettigi finans pi-
yasalarindaki isleyigten sorumlu temel mekanizmay: daha
once zaten gormiigtiik.

Tekil sermayeler, daha fazla kazang beklentisiyle ileri
iiretim yontemlerine yatirim yapar. Yeniligi yapan genellik-
le bagarih olmay1 umut eder (en azindan kisa vadede); giin-
kii iiretim maliyetlerini sektor ortalamasinin altina gekerek
ya iriinlerinin fiyatimi indirerek ve daha fazla satarak rakip-
lerini zora sokabilir, ya da fiyatlar: oldugu gibi birakirsa sat-
tig1 parga bagina daha fazla kir elde eder. Her iki durumda
da yenilik yapan sermaye sektor igindeki diger sermayeleri
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gittikge artan bir baski altina sokar. Dolayisiyla onlar da
onun yaptig1 yeniligi gerceklestirmeye ¢aligirlar. Bunu bagar-
diklar olgiide sektordeki ortalama iiretim maliyeti diigecek-
tir. Yeniligi yapanin avantaji, kendi maliyetleriyle sektor or-
talamasi arasindaki farktan kaynaklandigina ve artik ortada
boyle bir fark kalmadigina gore, ekstra kiardan da eser kal-
mayacaktir (Marx buna “siiper kir” daha yakin donem ik-
tisatgilarsa “teknolojik rant” diyor). Verimlilik artigi genel-
likle demirbag ve her bir igginin galigtiracag gereglerin arti-
rilmasina baghdir. Dolayisiyla yeniligin gergeklestirilmesi,
is¢i bagina diigen demirbag ve arag gereglere daha fazla yati-
rnm yapilmasiyla (ya da Marx’in pek de kullanigh olmayan
ifadesiyle, sermayenin organik bilesiminin artmasiyla)
miimkiin olacaktir. Ancak kdrin kaynagi emektir. Bu yiiz-
den sOmiirii orani (iggi bagina kar) artmadikga, iggiiciinden
ayni miktarda kir elde etmek i¢in daha fazla sermayeye ih-
tiyag vardir. Bagka bir deyigle kar orani (kirla toplam yati-
rim arasindaki oran) diiger. Buna bagh olarak tekil sermaye-
lerin kdr amagh davraniglari, bu davramga bagh olarak uy-
gulamaya konan yenilikler genellik kazandiinda genel kir
oraninda bir diigiise neden olur.

Bir biitiin olarak ekonomiye uyarlandiginda bu mekaniz-
ma, Marx’in genel kir oraninin diigme egilimi dedigi seyden
sorumludur. Bu yalnizca bir egilimdir; giinkii (hepsi olmasa
da) ¢ogu Marx tarafindan listelenen baz1 kogullarin yerine
gelmis olmasina baghdir. Verimlilik sermaye degil, emekten
tasarruf ederek artirilir; sémiirii orani, sermayenin organik
bilesimindeki (iiretim araglarina yapilan yatirimla emek gii-
ciine yapilan yatirim arasindaki oran) artigin etkilerini yok
edecek kadar yiikselmez; ya da iiretim araglari, verimliligi
artiria1 yenilik sayesinde ucuzlamaz ve bir kez daha kir ora-
nindaki diigiisii engeller (giinkii 0 zaman demirbag ve arag
gereglere yapilan yatirimin degeri, ¢calistirilan fiziksel miktar
artmug olsa bile, ig¢i bagina diigiig kaydedecektir). Ne var ki
Marx, en 6nemli olumsuz etkilerin ekonomik krizlerden
kaynaklandigimi diigiinmiis gériiniiyor. Kir oraninin yete-
rince keskin bir bi¢cimde diigmesi, kapitalistlerin yatirimlari



42 Anti-Kapitalist Manifesto

durdurmasina ve boylelikle ekonominin bir durgunluga gir-
mesine neden olmaktadir. Durgunlugun baglica 6zelligi, ser-
mayelerin ya iflas etmesi ya da iiretim ve istihdami azaltma-
sidir. Sonugta artan igsizlik orani, isgilerin pazarlik giiciinii
hafifletir ve halen igi olanlar1 daha diigiik iicret, daha uzun
caligma saatleri ve daha kotii galiyma kosullarini kabul etme
baskisi altina sokar. Bunun sonucu artan sémiirii oranidir.
Ayni zamanda digerlerine gére daha giiglii olan sermayeler,
iflas eden sirketlerin stoklarim ucuza kapatabilir ve ayrica
gayet avantajh kogullarla hayatta kalan zayif sirketleri biin-
yesine katabilir. Bu durumda da var olan yatirimlarin dege-
ri diiger. Bu iki siireg (somiirii oraninda artig ve sermayenin
yikimi) birlikte, sermayedekine oranla karlarda biiyiik bir
artiga yol agar. Bagka bir ifadeyle kir oram yiikselir. Karh-
lik yeniden yatirima tegvik edecek kadar artiginda iktisadi
biiyiime yeniden baglar; ama genel kir oranindaki bir son-
raki keskin diigiig bu cehennem déngiisii iginde bir bagka
agag dogru gidige yol agana kadar.

Marx’in kir oraninin diigme egilimi kuram 6zellikle ilgi
cekicidir; giinkii bu egilim gergeklestiginde biiyiik kapitalist
ekonomiler tipki 1960’larin sonunda oldugu gibi ciddi bir
verimlilik krizinin igine girerler. Nedeni ne olursa olsun
1960’larin sonundaki bu kriz, diinya ekonomisinin giinii-
miize dek devam eden kiiresel durgunluklar: ortaya ¢gikaran
bir yavag biiyiime ¢agina girdigine igaret eden bir gegis nok-
tasidir.3® Marx’in bu tiir kdrhhk krizlerinden sorumlu me-
kanizmalara dair agiklamas: aslinda son derece tartigmali-
dir: Geleneksel bigimde yetistirilmis iktisatgilarin ¢ogunun
Marx’in agiklamasimi reddettigini rahathikla soyleyebiliriz.
Gergi red gerekgeleri, birgok karmagik meseleyi giindeme
getiren bir argiimanin belirli kusurlarindan ziyade, Marx’in
kapitalist ekonomiyi ele alirken kullandig farkli kuramsal
yaklagimini anlamamalarniyla ilgilidir.40 Burasi, ~buna yeter-
li oldugum varsayilsa bile~ bu meselelerin ayrintih bir bi-
¢imde ele alinacag yer degil. Esas 6nemli olan, Marx’in or-
taya koydugu bir sistem olarak genel kapitalizm imgesidir;
bu sistem iginde rekabete dayali sermaye birikim siireci, te-
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kil sermayeleri —kisa vadede kir oranlarini artirsalar bile-
uzun vadede bir biitiin olarak sistemin yagayabilirligini ko6-
ti yonde etkileyecek hareketlerde bulunmaya tegvik eder.
Tek bagina kir elde etme gabas, kiiresel agidan feci sonug-
lar iretir. Bu bolimiin geri kalan kismu ve bir sonraki bo-
limde, bu paradoksun biri kismen, digeri biiyiik olgiide ik-
tisadi olan iki gagdas boyutunu ele alacagim.

1k olarak, ¢agdas diinya ekonomisinde krize yol agan et-
kenlerden biri, belirgin bir agir1 yatirim egilimidir. Bu, 6rne-
gin 1990’larin sonundaki Dogu Asya krizinin baglica 6zelli-
giydi. Ihracat pazarlari igin ~1990’larin ortasinda Cin yuani
ve Japon yenindeki devaliiasyonlarla yogunlasan—- rekabet,
sirketleri, kdrlarinin artigindan ¢ok daha hizli bir bigimde
kapasitelerini artirmaya zorladi. Sonug, muazzam bir agir1
yatirim ve kapasite agimiydi. 1997°de Dogu ve Giineydogu
Asya’y: silip siipiiren finansal iflaslar zinciri arifesinde Fi-
nancial Times soyle yaziyordu:

Bu on yilda elde edilen yillik ortalama yiizde 20’nin
tizerindeki biiyiime oramiyla, yatinm gayri safi milli
hasiladaki bityiimenin ii¢ kat1 artmigtir ve Asya ciddi
bir agir1 yatinm sorunundan mustariptir. Bugiin (... )
Cin (yuzde 60’1in altinda), Giiney Kore (yiizde 70’in
altinda) ve Tayvan (yiizde 72) gibi iilkelerde kapasite
kullanimi ¢ok diigitk seviyelerdedir.41

Spekiilatif sermaye akigi bu genigleme siirecini ategledi.
Sonra da agir1 yatirimin sonuglarinin belirginlegmesiyle ka-
¢an sermaye, Asya’nin derin bir durgunluga girmesine ne-
den oldu. Spekiilatif finans piyasalariyla sanayi sirketlerinin
rekabeti arasindaki etkilesimin tipatip aynisi, 1992-2000
arasindaki miithiy ABD bilyiimesi esnasinda Amerikan
“Yeni Ekonomi”sinin yiikselisi ve ¢okiisiinde de goriilebi-
lir.42 Bu bityiimeyi miimkiin kilan, 1980’lerin bagindaki dii-
sik noktadaki kirhligin yeniden yukari tirmanmasi oldu.
Karhliktaki bu yukan tirmanig, verimsiz sermayelerin piya-
sadan silindigi, reel iicretlerin gegmisgte gorillmemis derece-
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de kontrol altinda tutuldugu ve 1985 tarihli Plaza Anlagma-
st sonucunda dolarin diger 6nemli paralar kargisinda deva-
lie edildigi biyiik 6lgekli bir ekonomik yeniden yapilanma
sayesinde gerceklesti. Ancak 1990’larin sonuna gelindigin-
de bu yapilanlarin etkisi gegmigti. Bu on yilin ortasinda
Clinton yonetimi giiglii dolar politikasina gegti (bu, kismen
Japon ekonomisine 1990’larin bagindan beri bagina bela
olan durgunluktan kurtulmasina yardim etmek igin tasar-
lanmigt1). 1997 sonlarinda imalat endiistrisindeki kazang
orani diigmeye bagladi ve igsizlik oranindaki bir siiredir de-
vam eden azalma, reel iicretlerde i1limli bir artiga neden ol-
du. Biiyiimenin iig¢ yil daha siirmesini saglayan, kiiresel ka-
pitalizmin merkezlerine yayilacak “gelismekte olan piyasa-
lar”daki ¢okiis zincirinin habercisi olarak algilanan Agus-
tos 1998°deki Rusya krizi sonrasinda diinya finans piyasa-
larindaki panige Amerikan Merkez Bankalari Kurulu’nun
verdigi kargilikti. Alan Greenspan bagkanhgindaki Ameri-
kan Merkez Bankasi, faiz oranlarinda ciddi miktarda indi-
rim yapti ve giiven artirici bagka hamleleri giindeme getirdi
(6rnegin, yatinm girketi Long-Term Capital Management
kurtanld).

Robert Brenner’in “borsa Keynesgiligi” dedigi (ulus dev-
letin kiiresellegme ¢aginda hilid 6nemli bir rol oynadiginin
kanit1) bu politika, gok bagarili oldu.#3 Amerikan finans pi-
yasalari, Mart 2000 tarihine kadar stratosfere dek yiikseldi.
Bunda kismen, ABD’nin sundugu giivencenin pegindeki ser-
mayenin iilkeye akigi etkili oldu. Borsa yatirimlarindaki de-
ger artiginin etkisiyle Amerikan girketleri ve varlkl bireysel
yatinmcilar tasarruflarim azaltti1 ve biiyilk miktarda borg-
landi. Bu da muazzam finansal dengesizlikler, 6zellikle bek-
lenmedik diizeyde 6zel sektor borcu ve ddemeler dengesi
agig rekoru yaratt44 Aym ortam, kirlarin kararlarini hak-
i gikaracak derecede artmaya devam edecegi beklentisiyle,
sirketleri yatinmlarim biiyiitmeye tegvik etti. Ancak bu bek-
lentilerin yanhg oldugu ortaya ¢ikti. Vergi sonrasi karlarin
ABD milli geliri igindeki pay1 1997°de yiizde 12 iken 2000
yilinda yiizde 8’e diigtii.4S
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Sonug olarak Amerikan ve esasinda diinya ekonomisinin
sektorleri, derinlegen agir1 yatinm ve kapasite sorunlariyla
karg kargiya geldi. Bu durumdan en kotii etkilenen endiist-
riler gogunlukla “Yeni Ekonomi” ile 6zdeglesmis teknoloji,
medya ve telekomiinikasyon gibi endiistrilerdi. 2000 baha-
rinda bu sektoriin hisse fiyatlarinda meydana gelen bityiik
diigiigiin temelinde de bu gergek yatiyordu. Yaklagik iki yil
kadar sonra Financial Times soyle yaziyordu:

European Information Technology Observatory’e gé-
re telekomiinikasyon yatinmlari 1997-2000 yillari
arasinda hemen hemen ABD’de yiizde 20, Bat1 Avru-
pa’da yiizde 50 artt1.

Bu yatinmin biiyiik bir kisminin bosa gittigi gorii-
liyor. Bir tahmine gore gegmis dort yil iginde yalnizca
telekomiinikasyon endiistrisinde yaklagtk 1 trilyon
dolar, 6rnegin asla kullamlmayacak fiber optik kablo
dogemek suretiyle, esas olarak sokaga atilmigtir.

Genel olarak enformasyon teknolojisinde, gegmigte
gerceklegtirilen agir1 yatirnmin kalintilar: her yerdedir.
Sun Microsystems’in Yonetim Kurulu Bagkam Scott
McNealy, iflas stoku olarak liste fiyatinin yiizde
10’una satilan kendi iiriinleriyle rekabet etmek zorun-
da kaldigini soylemigti.46

1980’lerin sonundaki Japon “balon ekonomisi” 6rnegin-
de oldugu gibi biiyiime déneminden kalan s6z konusu hata-
i yatinm fazlah@, Amerikan Merkez Bankasi’nin yeniden
hizh bityiimeye yonelmeyi hedefleyen dramatik faiz orami in-
dirimi igin zorluk yaratabilirdi. Ancak bu noktada diinya
ekonomisinin gelecegine dair ongoriilerden en ilginci,
1990’lardaki Amerikan biiyiimesinin ortaya gikardig: dina-
mikti. Asya krizindeki mantigin aymsi1 Amerika’da da so6z
konusuydu: Devlet garantisindeki finansal spekiilasyon, re-
kabet halindeki sermayeleri yatirimlarim kargilamak igin ge-
rekli olan kir artigindan daha hizh bir bigimde iiretim kapa-
sitesi artigina yonlendirdi. lleri kapitalizmin en bilyiik alan-
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larinin gte ikisinin geride biraktigimiz on yilda durgunluk
i¢ine diigmiig olmasinin sorumlusu, rekabet ve spekiilasyo-
nun ategledigi bu kontrolsiiz birikim siirecidir. Bu bakig agi-
sindan finans piyasalarinin oynadig: rol, otonom bir istik-
rarsizhik kaynagindan ¢ok kapitalist ekonomileri krize iten
birbirine bagh bir dizi siiregten biri olarak beliriyor. Tam da
bu noktada Marx’in “kredi sistemi” analizinden bahsetmek
yerindedir: Kargiliksiz para ve bu paranin bankalar ve fi-
nans piyasalarindan elde edilebilmesi, birikim siirecini aslin-
da oldugundan daha uzun siire siirdiiriilebilir kiliyor ve bu
durum temelde yatan iktisadi geligkilerin su yiiziine ¢ikma-
sin1 —ya da ¢ogunlukla derinlegmesini- erteliyor.4” Ameri-
kan Merkez Bankasr’nin destek ¢iktigi finans piyasalari,
Amerikan biiyiimesinin devam etmesine yardimci oldu; fa-
kat bu bilyiime yalmzca spekiilatif bir sonugtu. Karlihktaki
gercek ama sinirh bir yeniden yiikselige dayaniyordu ve kar
oranlari diigmeye bagladiginda biiyiime balonunun patlama-
s1 yalnizca bir zaman meselesiydi.

BIRIKIM VE FELAKET

Ote yandan rekabete dayali sermaye birikimine 6zgii aym
mantik, bagka alanlar i¢in de gegerlidir. Bunlar iginde en
onemlisi, gezegendeki tim yagamin iizerine kurulu oldugu
dogal gevre meselesidir. Yirminci yiizyil gevre tarihini ele al-
dig1 garpici eserinde John McNeill iki evrimsel strateji ayirt
eder: Degisen kogullara adapte olabilirlik (6rnegin baz1 si-
¢an tiirlerinin yapti1 gibi) ile “var olan kogullara basarih
bir bigimde adapte olma” (G6rnegin avlayip yiyebilecekleri
diger deniz yaratiklarinin bol miktarda bulunmasina bel
baglayan kopek baliklar1). McNeill soyle devam eder:

Yirminci yiizyilda toplumlar, her zamankinden daha
dengesiz ve bu yiizden de siganlara daha gok uyan bir
kiiresel ekoloji iginde, siklikla kopek balig: stratejisini
takip ettiler. Gegici kogullara enerjik bir bigimde
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adapte olmaya galigtik. Belki de yalmzca dortte biri-
miz biitiiniiyle dengeli bir iklim, ucuz enerji ve su, hiz-
I1 niifus artig1 ve iktisadi bityiimeye dayanan bir hayat
yagtyoruz. Geride kalanlarin ¢ogu hakli olarak aym
sekilde yagama arzusunda. Bugiin kurumlarimiz ve
ideolojilerimiz de aym onciiller iizerine kurulu.

Bu onciiller ¢ok da giiritk degil belki ama gegici.
Son buzul devrinden bu yana 10.000 yilda iklim ¢ok
az degigmigsti; simdi ¢ok hizhh degisiyor. Ucuz enerji,
kabaca 1820’den beri fosil yakit devrinin bir 6zelligi.
Ucuz su —elde edebilenler igin— birkag ayricalikli me-
kdn diginda ancak on dokuzuncu yiizyila kadar geri
gidiyor. Hizl niifus artigl, on sekizinci yiizyil ortalari-
na ve hizli iktisadi biiyiime, 1870’lere uzamyor. Bu
kosullar siirekli ve normal olarak kabul etmek ve de-
vam etmelerine bel baglamak ilging bir kumar.48

Bu kogullar kargilikh olarak birbirlerine baglidir: Niifus
artigt, —Malthus’un 6ngoriisiiniin aksine- yalmzca tarimsal
iiretimin bugiine kadar baganildig: gibi fazla bogazlar1 do-
yurmaya yetecek kadar artmasiyla siirdiiriilebilir.4? Ote
yandan bu kogullar kargilikli olarak bagimli olmakla birlik-
te uyumlu olmak durumunda degildirler: En belirgin 6rnegi
ele alirsak, insan eylemine bagh olarak (6rnegin fosil yakit
yakilmas1 ve atmosferdeki karbondioksit diizeyinin gogal-
masina yol agan ormansizlagtirma) sera gazlarindaki artig
sonucunda diinyada sicakligin yiikselmesinin, yirmi birinci
yizyilda insan ve diger tiirlerin yasam iizerinde ¢ok ciddi
etkileri olmasi muhtemeldir. Bu degigimlerin nedenini ince-
lerken McNeill “kiimeler”, yani “eg zamanlh teknik, orgiit-
sel ve toplumsal yeniliklerden olugan bilesimler” arasinda
bir ayrima gider:

Erken donem endiistri kiimeleri, su giiciinden faydala-
nan tekstil imalathaneleri ve sonra da fabrikalar ve
buhar makineleri etrafinda inga edilmigti. Yirminci
yizyilin ortalarindan sonra bagat kiime, kémiir, de-
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mir, celik ve demiryollan olarak ortaya gikt; fabrika
bacalariyla dolu sehirlerde yogunlagmig agir mithen-
dislik endiistrileri... Charles Dickens’in Komiirkenti
serefine “kémiirkent kiimesi” diyelim buna. (...) Bir
sonraki kiime, 1920 ve 1930’larda belirginlesmeye
bagladi ve 1940’lardan (II. Diinya Savagi’min yardi-
muyla) 1990’lara kadar hikim oldu: Montaj hatlari,
petrol, elektrik, otomobiller ve ugaklar, kimyasallar,
plastikler ve giibreler (hepsi de biiyiik girketlerin elin-
deydi). Diinya motorlu arag imalatinin merkezi Detro-
it serefine bu kiimeye “motorkent kiimesi” adini vere-
cegim. Komiirkent ve motorkent kiimeleri Kuzey
Amerika, Avrupa ve Japonya’da dev girketlerin ortaya
cikmasini sagladi ve bu sirketlerin elde ettigi goreli ve-
rimlilik ve yiiksek kazang, her bir kiimenin daha da
geligmesine katki sagladi; teknolojik sistemler ve iglet-
me yapilar birlikte geligti.50

McNeill 1990’larda, muhtemelen genetik miihendisligi
ve enformasyon teknolojisine dayanan yeni bir kiimenin or-
taya ¢ikmig olabilecegini ileri siiriiyor.51 Bunun dogru olma
ihtimali olsa da, McNeill’in sosyo-teknik anlatisi, Sanayi
Devrimi’nden gagdas neoliberal kiiresellesme ¢agma kadar
kapitalizmin ardigik doniigiimleri hikayesini anlatmanin bir
bagka yolu olarak da degerlendirilebilir. McNeill fikirlere
daha fazla agiklayic rol bigmeyi tercih ediyor; 6rnegin Sov-
yetler Birligi’nde meydana gelen gevre felaketlerinin ideolo-
jik kokleri oldugunu ileri siirityor: “Marksizmin derinlerin-
de doganin emek tarafindan kullanilmak iizere var oldugu
inanci vardir.”52 Dogaya yonelik bundan ¢ok farkh bir yak-
lagim Marksizmin kurucular tarafindan Engels’in agagidaki
sozlerinde ortaya konmugtur. Insanin emegi sayesinde ken-
di gevresinin “efendi”si oldugunu belirttikten sonra soyle de-
vam ediyor Engels:

Fakat insanin doga iizerindeki zaferlerini abartarak
kendimizi pohpohlamayalim. Doga bu tiirden her za-
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ferin intikamini alir. Dogrudur, her zafer 6nce bekle-
digimiz sonuglar dogurur; ama daha sonralar: olduk-
¢a farkli, 6ngoériilemeyen etkileri olan ve siklikla ilk
sonuglar1 ortadan kaldiran etkiler, yaratir. Mezopo-
tamya, Yunanistan, Anadolu ve bagka yerlerde tarim
arazisi elde etmek igin ormanlar1 yok eden halklar, or-
manlari yok ederken onlarla birlikte bu iilkelerin gim-
diki imitsiz halinin temelinde yatan nem toplanma
merkezleri ve haznelerini de yok ettiklerini bilmiyor-
lardi. Alpler’deki Italyanlar, kuzey yamagtaki ¢cam or-
manlarinin iizerine titrerken giiney yamagtakileri tii-
kettiklerinde kendi bolgelerindeki mandira endiistrisi-
nin koklerini kestiklerini sezmekten uzaktilar; boyle-
likle yilin biiyiik bir kisminda daglarim kaynak sula-
rindan mahrum biraktiklarinin ve yagmur mevsimle-
rinde agik alanlarda daha giddetli seller akmasina im-
kdn verdiklerinin daha da az farkindaydilar. Patatesi
Avrupa’ya yayanlar, bu nigastali yumrularla siraca il-
letini de yaydiklarini bilmiyorlardi. Dolayisiyla her
adimimizda, doganin digindaymisiz gibi onun iizerin-
de asla bir fatihin yabanci bir halk iizerindeki hikimi-
yetini kuramayacagimiz —ama etimizle, kanimizla,
beynimizle dogaya ait oldugumuz ve onun tam orta-
sinda durdugumuz, onun iizerindeki iistiinliigiimiiziin
aslinda sadece onun kurallarini 6grenme ve dogru bir
bigimde uygulama becerisi konusunda diger yaratik-
lardan daha avantajli olmamizdan ibaret oldugu-
animsatiliyor bize.53

Engels burada, tam olarak bugiin g6zle goriiliir hale ge-
len —kiiresel 1sinma gibi— ¢evre yikimu siiregleri igindeki is-
tenmeyen sonuglarin diyalektigini teghis ediyor. Marx’in do-
gal diinyayla ilgili tutumu da benzer bigimde karmagiktir:
Doga iizerindeki insan hiakimiyeti nosyonunun yaninda bag-
ka temalar da bulunabilir; 6rnegin insanoglunun fiziksel
diinya igindeki yeriyle ilgili bitmek bilmez mesguliyeti ve ka-
pitalist tarim yontemlerinin gevreye verdigi zararla ilgili ar-
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tan kaygilari.54 SSCB’yi yonetenleri bu gesitli ve miiphem
miras iginden klasik Marksizmin s6z konusu edilen ve doga-
nin fetih ve kontrol edilmesi gereken bir gsey oldugu fikrini
destekler goriinen boyutlarini segmeye iten sey neydi peki?
Yamt, 6zerk bir giig olarak algilanan ideolojiden ziyade giig
ve gikarlarla ilgilidir. Stalinci sistem ne kadar geriye gotiirii-
lip incelenirse, onun —i¢ ¢atigmalarin yogunlugu ve jeopoli-
tik rekabetin baskisiyla— dogay: tam da kémiirkent ve mo-
torkent kiimelerinin varsaydigi gibi bitmez titkenmez bir
hammadde ve enerji kaynagi olarak goren egilimler iirettigi
o kadar agik hale gelir.55

Zaten bugiinkii durumda belli bagh gevre yikim bigimle-
ri sermaye birikimi mantifindan kaynaklanmaktadir. Bir
yandan motorkent kiimesi hi¢ de gegmigte kalmig bir gey de-
gildir. Tam tersine dev fosil yakit: sirketleri (petrol, gaz, ko-
miir, araba, yol yapimi ve kauguk endiistrilerine hikim olan
sirketler) son derece giiglii bir ekonomik gikar gruplagmasi-
ni1 temsil ediyorlar. 1997°de imzalanan Kyoto Protokolii’'nde
anlagmaya varilan sera gaz1 emisyonunun azaltilmasina y6-
nelik zayif hedeflere sert bir bigimde karg1 ¢ikarak, Ameri-
kan fosil yakiti girketleri, Beyaz Saray’a girdikten sonra yap-
t1g1 ilk 6nemli iglerden biri Kyoto Protokoli’nii reddetmek
olan bagkan aday1 George W. Bush’u gayet bagarih bir bi-
¢imde desteklediler. Enron skandaliyla ilgili Kongre biinye-
sindeki sorugturmalar, bu girketin deregiile edilmig Kalifor-
niya enerji endiistrisini, fabrika kapatmak, gii¢ ihrag etmek
ve boylelikle fiyatlar: ve kirlar1 artiran yapay ener;ji kithkla-
r1 yaratmak gibi yontemlerle nasil manipiile ettigini gozler
oniine serdi. Enron ve diger enerji sirketleri, ig hacmini art1-
ran ve fiyatlar1 yukar: ¢eken diizmece satiglar gibi doland:-
riciliklara da bulagtilar. Bush y6netimi, Kaliforniya’da orta-
ya gikan enerji krizini, Kuzeybat: Pasifik’teki petrol ¢ikarma
galigmalar iizerindeki gevre kontrollerini azaltmak igin bir
arag olarak kullandi. Diger yandan Bes “Gen Devi” —Astra-
Zeneca, DuPont, Monsanto, Novartis ve Aventis— onderli-
gindeki bir avug gok uluslu girket, en son teknolojileri kul-
lanarak gida alerjilerinin yayilmasi, zaten halihazirda ciddi
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bir sorun olan antibiyotiklere direngli tiirlerin artmas: ve ye-
ni viriislerin ortaya gikmas: gibi 6ngoriillemeyen ve muhte-
melen feci sonuglara yol agabilecek yanlarini goz ardi ede-
rek, piyasaya genetik olarak degistirilmis organizmalar sii-
rityorlar. Biyoteknoloji sirketlerinin “Terminat6r” teknolo-
jileri geligtirmesi ve bu teknolojiler sayesinde genetik olarak
degistirilmig tohumlardan iirettigi kisir bitkilerin giftgileri
kalic1 bigimde bu tohumlar: iiretenlere bagimh kilmasi, s6z
konusu girketlerin gida zincirinin tamamini agikga ele gegir-
me arzusunu gozler Oniine seriyor.6

Kapitalizmi gevreye yonelik gagdas tehditlerin kaynag:
olarak gormek, higbir gekilde dogay: yalmzca toplumsal bir
yap), insan eyleminin iriinii olarak gormek anlamina gel-
mez. Late Victorian Holocausts adl1 bagyapitinda Mike Davis,
El Nino Giiney Salimimu (Pasifik genelindeki sicakliklardaki
yinelenen salinimlar ve bunlarin neden oldugu yagish ve ku-
rak hava modelleri) ile on dokuzuncu yiizyil sonundaki git-
tikge entegre olan liberal diinya ekonomisi arasindaki etki-
legimleri garpici bir bigimde incelemeye galigir. Batili somiir-
ge giiglerinin etkisi altinda aghkla miicadele ederken kulla-
nilan geleneksel mekanizmalarin aginmasi ve kéy tariminin
gittikge artan bir bi¢imde diinya pazarinin ritmine mahkim
olmasiyla baglantih olarak, El Nino kurakliklarinin nasil
Asya ve Latin Amerika’da dehget verici insan kiyimlarina
yol agtigini gozler oniine serer: 1876-1879 ile 1896-1902
kurakliklarinda yalmzca Hindistan’da sirasiyla 12 ve 30
milyon kigi 6lmiigtiir. Aym1 zamanda, “Victoria d6neminin
bityiik kitliklari, tam da bu kitliklarin meydana gelmesinden
sorumlu sosyo-ekonomik giiglerin hizlandiricilarini ve tica-
rethaneleri zorluyordu”: Koskoca Asya uygarliklarinin kit-
ik nedeniyle kitlesel olarak dilenecek duruma gelmesi, Bi-
rinci ve Ugiincii Diinyalar arasinda -bugiin sorgulanmaksi-
zin kabul edilen ama iki yiizyil 6nce tahmin etmesi gok giig
olan- kiiresel gelir ve refah esitsizliklerinin dogmasinda et-
kili oldu. “Siyasal ekoloji agisindan bakildiginda, tropikal
ciftgilerin agir1 iklim olaylarina maruz kalmasi, hane ve ko-
yiin bolgesel iiretim sistemleri, diinya mal pazari ve somiir-
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geci (ya da bagiml olunan) devletle olan baglantilarinin eg
zamanh olarak yeniden yapilandirilmasiyla oldugundan da-
ha etkili gosterilmigtir” diye yaziyor Davis. El Nino Giiney
Salimmu, varhg ¢ok eskilere giden ve tahminen kapitalizm
var oldugu siirece de devam edecek olan bir otonom dogal
siiregler dizisidir: Koylii toplumlarinin kapitalist diinya pa-
zarina entegrasyonu, emperyal giiglerin olumsuz etkisi ve li-
beral ideolojinin hegemonyasi yiiziinden, yalnizca belirli bir
toplumsal ve tarihsel baglamda bu dogal siiregler feci sonug-
lar dogurmugtur.57

Fiziksel diinyaya insan miidahalesi, 6zii itibariyle En-
gels’in tanimladig) istenmeyen sonuglarin diyalektigini dev-
reye sokar.58 Engels, bu sonuglarin zararlar ortaya ¢iktigin-
da insanlarin doga bilimlerinin yardimiyla onlara gare bula-
bilecegini hayal etmigti. Ancak bu siireg, bilimsel bilginin, fi-
ziksel diinyay: (genler gibi soyut seyler de dahil olmak iize-
re) etrafli bir bigimde miibadele edilebilir ve faydalanilabilir
kilmak iizere kullanilmasini tegvik eden kapitalist iiretim
iligkilerinin giiniimiizdeki hakimiyeti yiiziinden biiyiik 6lgii-
de engellenmigtir. Bu yiizden rekabete dayali sermaye biriki-
minin mantig) sadece derin ekonomik krizlere neden olmaz;
gittikge tehdit edici hale gelen ¢evrenin yok olma siirecinin
arkasindaki temel giig, bu mantiktir. Rakiplerinin bir adim
oniine ge¢mek igin miicadele tuzagina diigen sermayeler hep
birlikte, diinya ¢apinda bir felaketin habercisi olan bir soru-
na neden oluyorlar. Susan George bu mantig etkileyici bir
bigimde ortaya koymustur:

Ulus 6tesi girketler ve zengin iilkelerin, hepimizin tize-
rinde yasamak zorunda oldugumuz gezegenin yagami-
n1 yok edeceklerini sonunda anladiklarinda, davranig-
larin1 degigtirecekleri de bir hayaldir. Bence, isteseler
de, kendi gocuklarinin gelecegi igin bile duramazlar.
Kapitalizm, hep ilerlemek zorunda olan, aksi takdirde
devrilen o meshur bisiklet gibidir ve girketler, duvara
toslamadan o6nce kimin daha hizl pedal gevirdigini
gormek igin yarigiyorlar.5?
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LEVIATHAN’IN KILICI

Bu noktaya kadar geligtirdigimiz argiiman, —az 6nce gormiig
oldugumuz- ¢ok genig bir alana yayilan sonuglarina kargin
kapitalizmin sadece iktisadi bir sistem olarak tasavvur edil-
digi izlenimi birakiyor. Bununla birlikte 11 Eyliil’den beri
boyle bir bakig agisinin biitiiniiyle gegersiz oldugu apagik
ortaya gikmugtir. Ciinkii gu anda sistem, iktisad: oldugu gibi
jeopolitigi de kapsamakta ve kapitalizmin s6z konusu edilen
yikic1 sonuglarimin habercisi olan rekabete dayali siiregler,
yalnizca iktisadi pazar miicadelelerini degil, devletler arasin-
daki askeri rekabeti de igermektedir. Anthony Giddens ve
Ulrich Beck gibi Ugiincii Yol ideologlarinin ileri siirdiigii kii-
resellesmenin liberal demokratik devleti “diigmansiz devle-
te” donugtirdigu gorigii, George W. Bush’un 20 Eylil
2001°de ilan ettigi kiiresel savas halinden sonra bugiin artik
sadece giiliingtiir. Bush soyle diyordu: “Amerikalilar tek bir
muharebe degil, daha 6ncekilerden gok farkli uzun bir sefer-
berlik beklemeli. (...) Tim bolgelerdeki her bir ulusun gimdi
karar vermesi gerekiyor. Ya bizimlesiniz, ya da teréristlerle-
siniz.” 60

Kiiresellesmenin daha kaba propagandacilarindan New
York Times koge yazar1 Thomas Friedman, sikga alintilanan
agagidaki pasaji yazarken Beck ve Giddens’tan ¢ok daha
gercekgidir:

Piyasanin gizli eli, gizli bir yumruk olmaksizin asla ige
yaramayacaktir.

Piyasalar yalmzca miilkiyet haklarinin giivence al-
tinda oldugu ve uygulanabildigi ve yerine gére askeri
gi¢ tarafindan korunup destek olunan bir siyasal ger-
ceveye gereksinim duyulan yerlerde igler ve geligir. (...)
Dogrusu McDonald’s, ABD Hava Kuvvetleri’'nin F-15
ugaginin tasarimcist McDonnell Douglas olmaksizin
gelisemez. Ve Silikon Vadisi teknolojileri igin diinya-
y1 givenli kilan gizli yumruk, ABD Kara, Hava, Deniz
ve Ozel Kuvvetleridir.6!
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Son zamanlarda bu yumruk hig de gizli tutulmadi. ABD
askeri giiciiniin Ekim-Kasim 2001’de Taliban rejimini de-
virmek amaciyla hizla Afganistan’a girmesi, yani Amerikan
istiinligiiniin bu gekilde goézler oniine serilmesi diinyayi
sarst1 (fakat sonradan ortaya ¢ikan ¢atigmalar Taliban ve El
Kaide miittefiklerinin yok edilemediklerini, sadece Afganis-
tan ve Pakistan daglarinda bir gerilla savagi siirdiirmek
amaciyla gehirlerden gekilmig olduklarini gosterdi). Financi-
al Times 2003 senesi igin planlanan 379 milyar dolarlik
ABD savunma harcamasinin, “Japonya, Bati Avrupa, Rus-
ya ve Cin de dahil olmak iizere sonraki en biiyiikk 14 harca-
ma yapan iilkenin toplam askeri biitgesini agtigim™ hesapla-
d1.62 ABD’nin stratejik hedeflerinin ekonomik kapasitesini
agtig1 bir ortamda Tarihgi Paul Kennedy, 1980’lerin sonun-
da “ABD’nin Biiyiik Giiglerin yiikseligi ve diigiisiine agina
olan tarihgiler i¢in kabaca ‘emperyal agir1 genisleme’ denile-
bilecek bir riskle” kargi kargiya oldugunu 6ne siiren gok sa-
tan bir kitap yazmgt1.63 Kabil’in diigiigiinden sonra Ken-
nedy, Amerikan askeri tistiinliigii kargisindaki takdirini giig-
liikle kontrol altinda tutabiliyordu. Pentagon’un giig aktar-
madaki en 6nemli aracinin —her biri “yerkiiremizin bilyiik
kismina 6lim ve yikim dagitma kapasitesi”ne sahip on iki
ucak gemisi filosu— neredeyse sevecen bir betimlemesini
yaptiktan sonra goyle yaziyordu: “[Afgan savagindan] ¢ika-
rilacak 6nemli —Rus ve Cin ordular igin soke edici, Hintli-
ler igin kaygi verici ve ortak bir Avrupa savunma politikasi-
n1 savunanlar i¢in rahatsiz edici- derslerinden biri, sahada
askeri anlamda yalnmizca tek bir 6nemli oyuncu oldugu-
dur. 764

Peki ama bu koskoca gii¢ kimin ¢ikarlar: i¢in kullanili-
yor? Friedman’dan alintilanan pasaj bu konuda neredeyse
kabaca Marksist bir sese sahip; dahasi, Amerikan ordusu-
nun, nerede konumlanmig olduguna ya da ondan faydala-
nan kapitalistlerin milliyetine bakmaksizin, kapitalist miil-
kiyet iligkilerini siirdiirmek igin hizmet verdigini ima etmek-
tedir. Her nasilsa ayn1 goriig, anti-kapitalist hareketin en et-
kili metinlerinden biri olan Micheal Hardt ve Toni Neg-
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ri’'nin Imparatorluk adh kitabinda da dile getirilmektedir.
Hardt ve Negri’ye gore emperyalizmin yerini, “toprak te-
melli bir iktidar merkezi olmadig: gibi sabit sinirlar1 ve en-
gelleri de tamimayan” yeni bir kapitalist egemenlik bigimi
olarak Imparatorluk almigtir. “Imparatorlugun bu piiriizsiiz
uzaminda higbir iktidar mekam yoktur. lktidar her yerde ve
higbir yerdedir.”65 Dolayisiyla Negri’ye gore,

arttk “Amerikan emperyalizmi”’nden bahsetmek
mimkiin degildir. Oldukga agik bir bigimde s6miirii-
niin, boylelikle de savag aygitinin anahtarlarini elinde
bulunduran ve kendilerini diinya diizeyinde empoze
etmeye galisan gruplar, elitler vardir. Bu siireg, dogal
olarak son derece geligkilidir ve tamamlanana. kadar
uzun siire mecburen boyle olmaya devam edecektir.
Su an igin bu egemenlik, herkesten 6nce Kuzey Ame-
rikal patronlarin elindedir. Onlarin hemen arkasinda
Avrupalilar, Ruslar ve Cinliler yer alir: Bunlar, Kuzey
Amerikalilar1 desteklemek, ya da onlarin altim oymak
ve hatta liderligi degistirmeye hazir olmak igin orada-
dirlar. Ancak bu yiizeysel bir liderlik degigimidir; giin-
kii temelde hili ve hep igleyen gey sermaye, kolektif
sermayedir.66

Marksist dilde formiile edilmig olmasina kargin Hardt ve
Negri’nin analizi, anadamar siyasal kiiresellesme kuramla-
riyla garpic1 bir benzerlik igindedir. Bu tiir kuramlara gére
Soguk Savag sonrasi gagda, ulusal gikarlarin (en giiglii dev-
letlerinkilerin bile) asildig1 “kiiresel yonetigim” bigimleri or-
taya gikmigtir.67 Gergekte ABD giiciiniin ¢agdag algilamala-
rinin, 6zellikle geng Bush’un Beyaz Saray’a girmesinden be-
ri Amerikan “tek taraflhligi” 6rneklerinde digsa vurulan hiis-
ran ve korkuyla bu giiciin, ister “kosmopolitan demokra-
si”nin belirginlegsen bigimleri ister “kolektif sermaye”nin
kiiresel egemenligi olarak kavramlagtirilsin, gittikge artan
bir bigimde kisilere bagli olmayan bir yap: haline geldigi
inanc arasinda salindigy goriliiyor.
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Kiiresel yonetisim kuramcilan igin en biiyitk giigliik, si-
yasal ve askeri giiciin diinya genelindeki dagiliminin hem
son derece esitsiz olmasi hem de ekonomik giiciin fazlasiyla
esitsiz dagihmina biiyiik 6lgiide denk diigmesidir. Aslhinda
neoliberal ideologlar, Bat1 iktidarinin, bagka bir deyigle em-
peryalizmin, diinyanin geri kalanina tek tarafh olarak daya-
tilmasinin zorunlu oldugunu agikga kabul etmeye razilar. Bu
gOriigii yansitan en agik beyanatlardan biri Tony Blair’e ya-
kin bir Digigleri Bakanhg yetkilisi olan Robert Cooper’dan
geldi:

Emperyalizmin tiim kogullar1 var; ancak emperyalizm
arz ve talebi yok olmug durumda. Giigsiiz, hla giiglii-
ye; giglii ise diizenli bir diinyaya gereksinim duyuyor.
Iginde etkin, iyi idare edilen, ihrag edilmig istikrar ve
ozgiirliik olan, yatinm ve biiyiimeye agik bir diinya;
tiim bunlar fazlasiyla arzu edilir goriiniiyor.

O vakit ihtiyag duyulan gey, insan haklan ve koz-
mopolit degerler diinyasinda kabul goérebilecek yeni
tir bir emperyalizmdir. $imdiden onun ana hatlarimi
ayirt edebiliriz: Diizen ve organizasyon getiren ama
giiniimiizde istek ilkesine dayanan bir emperyalizm.68

Emperyal yoneticiler ve onlar1 hakli gikarmaya galiganlar
her zaman tebaalarina “diizen veorganizasyon” verdikleri-
ni iddia etmiglerdir. “Solitudinem faciunt, pacem appelant” -
Bir viran yaratiyorlar ve adina barig diyorlar: Romali biyitk
tarihgi Tacitus, imparatorlugun kurbanlarinin bu yanitini
birinci yiizyilda Kaledonyal lider Calgacus’a 6gretmigti.6?
Amerikan imparatorluguna karg gagdas bir ¢arpici elestiri,
Amerikali taninmig Modern Asya Uzmani Chalmers John-
son tarafindan Blowback adli kitapta ortaya kondu. O zama-
na kadar siki bir bigimde akademik ve siyasal anadamar
yaklagimdan bir gahsiyet olan Johnson, Amerikan dig politi-
kasinin zehir zenberek bir elegtirisini gelistirir. Kiireselleg-
meyi “on dokuzuncu yiizyillda agikga emperyalizm olarak
adlandirilan ve belirli bir gruba hitap eden bir terim” olarak
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reddeder ve Washington’u ciddi bigimde Dogu Asya krizin-
den sorumlu tutar: “Yiizyilin sonundaki bu ekonomik kri-
zin temelinde, ABD’nin Dogu Asya’daki uydularinin ve ken-
disine bagimh devletlerin ekonomilerini agma ve yenileme
projesi yatiyordu. Bu projenin amaci, s6z konusu ekonomi-
leri rakip olmayacak kadar kiigiiltmek ve kiiresel hegemonik
gig olarak ABD iistiinliigiinii ortaya koymakti.”70

Blowback’teki kapsaml analizinde Jonhson, “bu politika-
larin Amerikan halkindan gizlenen 6nceden tasarlanmayan
sonuglar1” diyerek neredeyse 11 Eyliil'i 6nceden haber veri-
yor:

Tanim olarak terorizm, hep kazananlarin giinahlarina
dikkat ¢ekmek i¢in masumlari vurur. Yirmi birinci
yizyilin masumlari, son yirmi otuz yildaki emperyalist
maceralardan kaynaklanan ve geri tepen beklenmedik
felaketler hasat edecekler. Her ne kadar pek ¢ok Ame-
rikali kendi adina yapilanlardan habersiz idiyse ve ha-
13 6yle olsa da, iilkelerinin kiiresel sahneye egemen ol-
maya yonelik siirekli ¢abalarinin yiiksek bedelini —bi-
reysel ve kolektif olarak— muhtemelen 6deyecekler.?1

Johnson’in Amerikan imparatorlugunun koklerine iligkin
analizi Friedman’inkinin tam tersidir. Friedman, ABD aske-
ri giiciinii kiiresel sermayenin bir araci olarak géren Hardt
ve Negri’nin goriigiine yakinken, Johnson ekonomik olani
siyasala indirger: “Marx ve Lenin emperyalizmin dogasi
hakkinda yanildilar. Emperyalizme yol agan kapitalizmin
geliskileri degildir; kapitalizmin en 6nemli geligkilerinden
bazilarimi besleyen emperyalizmdir. Bu geligkiler —olmasi ge-
rektigi gibi— olgunlagtif1 zaman, mahvedici ekonomik kriz-
ler yaratirlar.”72 Ancak bence bu iki u¢ konum da hatal.
Marksist Emperyalizm Kurami, bu bolimiin onceki kisim-
larinda analiz edilen rekabetgi birikim mantiginin nasil je-
opolitik gatigmalar ve askeri giicii kapsayacak sekilde genis-
letilebileceginin indirgemeci olmayan bir degerlendirmesini
sunmaya muktedirdir.”3 Bu kuram, sanayi kapitalizminin
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birlegtirdigi diinya ekonomisini anlagilabilir kilmak amaciy-
la yirminci yiizyil baginda formiile edilmigti.74 Marksist Em-
peryalizm Kurami’nin ii¢ temel 6nermesi vardir:

1.Diinya ekonomisinin s6z konusu birlegmesi, bir
avug Batih kapitalist giiciin yerkiire iizerideki eko-
nomik ve askeri egemenligini de igeren son derece
esitsiz bir temelde gergeklestirildi (Trogki, bunu
“egitsiz ve birlegik gelisme” olarak adlandird).

2. Sanayi kapitalizminin bu devletler iginde gelismesi
yapisal bir doniigiim siirecini de beraberinde getir-
di: Bir yanda, biiyiik sirketlerin ortaya ¢ikmasi ve
para ile iiretken sermayenin Rudolf Hilferding’in
“finans kapital” dedigi seye doniigme egilimiyle bir-
likte ekonomik giig, gittikge artan oranda belli eller-
de yogunlasti; diger yandan, s6z konusu biiyiik sir-
ketler kendi ulus devletleriyle biitiinlesme —Nikolai
Buharin’in deyisiyle “kapitalist devlet trostleri” ol-
ma- egilimindeydiler.

3. Sonug olarak rekabet bigimleri degisti: Ekonomik
rekabetler, askeri ve toprakla ilgili gatigmalardan
ayrilamaz hale geldi; 6nde gelen emperyalist giigler
arasindaki ekonomik ve siyasal miicadeleler, iki
diinya savaginin arkasindaki itici giigtii.

Bu ii¢ 6nerme, formiile edilmelerinden bir asir sonra ne
kadar ige yarar durumdadir? Degisiklige ugratiimaksizin
higbirisi kabul edilemez; fakat hala hakikatin 6énemli bir kis-
mina 11k tutuyorlar. Simdi sirasiyla bu ii¢ 6nermeyi ele ala-
lim.

1. Hala ezici kiiresel egitsizliklerin hiikiim siirdiigi bir
diinyada yagiyoruz. Somiirgeci imparatorluklar ¢ok zaman
once yok oldular; ancak onlarin yikihsi sonucunda bizim
bugiin Kuzey ve Giiney dedigimiz bolgeler arasindaki muaz-
zam ekénomik ugurum ortadan kalkmadi.”75 Formel somiir-
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gecilik, 6ziinde Avrasya kitasi temelli rakip ulusal-emperyal
bloklarin gogullugu arasinda boliinmiig bir diinyaya 6zgiiy-
dii. Eski Avrupa’nin lkinci Diinya Savagi esnasindaki son ve
siddetli ¢okiisii, iki siiper giig blogu, ABD’nin kiiresel impa-
ratorlugu ile Sovyetler Birligi’nin daha sinirh Avrasya niifuz
alani arasinda yeni bir jeopolitik boliinmenin ortaya gikma-
sina yol agtl. Avrupa imparatorluklari, bu yeni ortam iginde
ayakta kalamadilar belki ama, 6zgiirlesen somiirgelerin go-
gu da kendisini kapitalist Bat1 blogu ve SSCB’nin egemen ol-
dugu bir diinyanin iginde buldu. 1945’ten beri dogrudan ya-
bana1 yatinmlar biiyiik 6lgiide OECD blogunda yogunlas-
migti ve 1970’lerden itibaren bu altin halkaya bir avug en
ileri “geligmekte olan piyasa” ekonomisi kesintili olarak da-
hil edildi. Diinyanin biiyiik kismi —6rnegin Agag1 Sahra Af-
rika— Micheal Mann’in ifadesiyle “diglayic1 emperyalizm™e
maruz kalmakta, yani somiirillmeye deger bile goriilmemek-
tedir:

Diinyanin en yoksul iilkelerinin gogu, ulus 6tesi kapi-
talizme kayda deger bir bigimde entegre edilmis degil-
dir; aksine onlar1 yatirim ve ticaret igin fazla riskli bu-
lan kapitalizm tarafindan “diglanmigtir”. Bu ekono-
mik béliinme, geleneksel olarak “Kuzey” ve “Giiney”
olarak tamimlanir; ancak bu, son derece kaba bir bo-
linmedir ve cografi olarak da tam dogru degildir.
Rusya, Cin ve eski Orta Asya Sovyet Cumbhuriyetle-
ri’'nin gogu “Giiney” olarak siniflandirilirken, Avust-
ralya ve Yeni Zelanda “Kuzey”dir.76

Ote yandan yirminci yiizyil iginde sermaye birikim siire-
ci —son derece esitsiz olmakla birlikte— Ugiincii Diinya’ya da
yayildi. 1960’larin ve 1970’lerin bagimhlik kuramcilar (6r-
negin Andre Gunder Frank, Samir Amin ve Immanuel Wal-
lerstein), “kiiresel kapitalist egemenlik, yalnizca periferideki
‘az geligmigligin geligmesi’ anlamina gelir” dediklerinde ha-
taliydilar. Cesitli devlet miidahalesi ve dogrudan yabanci ya-
tinm kombinasyonlari, baz1 devletlerin lkinci Diinya Savag
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sonrast donemde kayda deger mamiil mallar: ihracatgilar
haline gelmesine olanak tamidi. Ancak bu siireg ¢ok nadiren
tim toplumun Birinci Diinya’ya katilmasim saglayabildi:
Belli baglh 6rnekler arasinda, 1960’larda hizli sanayilegme
hamlesini baglatana kadar hepsi de temelde koylii toplumla-
r1 olan Ispanya, Yunanistan, Portekiz, Giiney Irlanda ve Gii-
ney Kore sayilabilir. Diinya ekonomisiyle ¢ogunlukla ileri
derecede biitiinlesmis olan kapitalist gelisme adaciklarinin
sehir ve kirsal alandaki genig sefalet havuzlariyla birlikte va-
rolusuna daha sik taniklik ediliyor: Latin Amerika, Giiney
Asya ve Cin’deki durum budur.’7 Giiney Kore’nin 1990’lar-
da ogrenmek zorunda kaldig gibi, en geligmis “geligmekte
olan piyasa” ekonomileri bile hdla ABD ve diger 6nde gelen
kapitalist iilkelerin egemen oldugu karar alma siireglerinin
etkisi altindadir: Ashnda 1980’ler ve 1990’larda IMF ve
Diinya Bankasi tarafindan zorla kabul ettirilen neoliberal
yapisal ayarlama programlarn 6zellikle, “gelismekte olan pi-
yasa” ekonomilerinin ilk planda sanayilesmesini saglayan
ozellikleri (6rnegin gorece yiiksek seviyede devlet miidahale-
si) hedef almigt1.

2. Geligmis ekonomilerdeki kapitalist giiciin yapis1 hem
degisti, hem de siireklilik arz ediyor. Yirminci yiizyiin ilk
yarisinda hikim olan ulusal diizeyde orgiitlenmis kapita-
lizmler hi¢ kuskusuz, diinya ekonomisinin kayda deger bir
biitiinlegme siirecine girmesiyle birlikte agildilar. Ancak bu,
son derece esitsiz bir siiregti: Finans piyasalarinin ticaret ya
da yatinnmdakinden ¢ok daha ileri diizeyde biitiinlesmesine
bagh olarak ekonomik kiiresellesme ¢gok ileri gitti. Hila bii-
yik 6lgiide OECD iilkeleri merkezli olan ¢ok uluslu girket-
ler, en giiglii ekonomik aktorler olarak ortaya giktilar. An-
cak yine de kiiresel kapitalizmin ulus devletten kurtuldugu-
na yo6nelik asiriya kagan iddialar biiyiik olgiide yanhgtir. En
onemli karg1 6rnegi ele alacak olursak, egemenligin Avrupa
Birligi’ne sinirh transferi, farkli ve bazen kismen kargit ulu-
sal projelerin —6zellikle Fransa ve Almanya’nin- bir arac ol-
mugtur ve Avrupal giiglere ABD’ye kars1 bir kolektif mani-
vela giicii verme amaci tasimigtir. Bu, 6zellikle is gevreleri-
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nin lobicilik faaliyetlerinin devletin devam eden ekonomik
onemini ¢ok iyi sergiledigi ticaret alaninda bagarih olmusg-
tur.”8

3. Yirminci yiizyihn ikinci yarisinda emperyalizmin yapi-
sinda meydana gelen en 6nemli degigiklik, ekonomik ve as-
keri rekabette kismi bir ayrimin meydana gelmesiydi. 1945
oncesinde ekonomik ve jeopolitik gatigma, karsihkh olarak
pekigtirilme egilimindeydi. Yiizyiin baginda Britanya’nin
karsisina endiistri ve denizdeki iistiinliigiine meydan okuyan
iki rakip, ABD ve Almanya ¢ikti. Sonunda Britanya bunlar-
dan birini alt etmek igin goniilsiizce 6tekiyle miittefik oldu
ve lider roliinii yitirdi. Bu iki rakip baglaminda ekonomik ve
siyasal kaygilar da birbiriyle i¢ ice gegti: Her iki diinya sava-
sinda da Alman emperyalizmi, ordusunu, Orta ve Dogu Av-
rupa’da, kendisinin pazarlar, kaynaklar ve emege ayricalik-
h bir bigimde erigebilecegi bir bolge koparacak sekilde kul-
lanmaya galigti; ABD lkinci Diinya Savagi’ni, Amerikan ser-
mayesi ve mallarinin iginde 6zgiirce dolagabilecegi agik bir
diinya ekonomisi doguracak sekilde kullandi. 1945 sonra-
sinda rekabet kaliplar1 farkhlasti: Sovyetler Birligi, ABD
kargisinda jeopolitik ve ideolojik bir rakipti; ancak temelde
ekonomik bir tehdit olusturmuyordu. Soguk Savag, Was-
hington yonetimine hem diger belli bagh kapitalist devletle-
ri —Bat1 Avrupa ve Japonya- kendi siyasal ve askeri liderligi
altinda birlegtirme inisiyatifi sundu, hem de bunu gergekleg-
tirecek araglar sagladi. lkinci Diinya Savagi sonrasinda uzun
bir bilyiime donemi yagayan Almanya ve Japonya, ABD
kargisinda ciddi rakipler haline geldi; fakat bu geligki, bityiik
olgiide Bonn ve Tokyo yonetimlerinin Amerikan askeri kal-
kanina bagimh olmalarindan 6tiirii siyasal anlamda pek su
yiiziine gikmadi.

Sovyet blogunun 1989-1991 arahiginda yikilmasi, bu mo-
delde de bir degisiklik meydana getirdi ama yine de belirli
iligkiler siirdii. Dogal olarak siiper gii¢ emperyalizmi —diin-
yanin iki jeopolitik ve ideolojik blok arasinda boliinmesi-
sona erdi. Fakat ekonomik ve siyasal rekabetteki kismi ay-
rim devam etti. Amerika’nin ana jeopolitik rakipleri —en be-
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lirginleri Rusya ve Cin— (heniiz) kayda deger ekonomik ra-
kipler degildi; ayrica ABD’nin kronik 6demeler dengesi agi-
g1, onde gelen ekonomik giigler “Dortli”sii (ABD, AB, Ja-
ponya ve Kanada) igindeki uluslararasi ticaretle ilgili ¢atig-
manin zaman zaman yogunlagsa da sabit kalmasim sagla-
maya yardim etti. Bu durumun iig 6zelliginden bahsetmekte
fayda var. Birincisi, daha 6nce de gormiig oldugumuz gibi,
ABD ordusunun diger giigler iizerindeki onderligi, kismen
diger siiper giiciin ¢okiigii (gergi her zaman daha zayifn), kis-
men de Amerikan ekonomisinin yiiksek kapasitesi ve tekno-
lojik gelismigligine bagh olarak inanilmaz derecede artti.
Ikincisi, birbirini izleyen ABD yénetimleri, Amerika’nin hem
ekonomik hem de jeopolitik serinin baginda kalmasini sag-
lamak ve bagka bir bityiik kapitalist devletin siyasal bir ra-
kip haline gelmesini engellemek igin yogun gaba sarf ettiler:
Buna bir 6rnek, Clinton yonetiminin, Bosna’da konuglan-
mak ve NATO’yu Orta ve Dogu Avrupa’ya genigletmek igin
devreye girerek 1990’lardaki Balkan Savaglar’'mi ABD’nin
Avrupa kitasindaki onder siyasal ve askeri giig olma roliini
siirdiirmek igin kullanmasidir.”® Ugiinciisii, su andaki trend-
lere dair bir akil yiiriitme, ekonomik seri ile jeopolitik seri-
nin zaman iginde Cin’de birlegebilecegini gosteriyor. Bu yiiz-
den Amerikan elitlerinin Cin hakkindaki gériigleri miiphem-
dir; onlara goére Cin’in diinya pazarina yeniden entegre edil-
mesinden beri iillkenin ekonomik dinamizmi, es zamanl ola-
rak hem piyasa kapitalizminin ustiinliginii dogrulamakta,
hem de uzun vadeli bir tehdit olugturmaktadir.

Sonugta ortaya ¢ikan jeopolitik diizen Samuel Huntign-
ton tarafindan gayet giizel nitelendirilmigtir: “Bir siiper gii¢
ve birkag biiyiik giigten olugan tuhaf, melez, tek-gok kutup-
lu bir sistem. Temel uluslararas: meselelerin halledilmesi igin
tek siiper giiciin harekete ge¢mesine gereksinim vardir; an-
cak bu her zaman diger biiyiik devletlerle birlikte yapilmali-
dir; bununla birlikte tek siiper gii¢ diger devletlerin temel
meselelerdeki ortak eylemlerini veto edebilir.”80 Bu durum,
¢agdag jeopolitigin bazi 6zgiinliiklerini agiklamaya yardim
eder. Kiiresel yonetisim kuramcilarinin hakh olarak ileri
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siirdiikleri gibi, Soguk Savag sonrasi doneme damgasini vu-
ran, kendisini ¢ok tarafh kisaltmalar -BM, IMF, DTO, NA-
TO, AB, G8, G7- yigininda disa vuran belli bagh kapitalist
devletler arasindaki daha 6nce goriilmemis diizeydeki poli-
tika koordinasyonu ile ulusal egemenligin 6nceliginden ide-
olojik olarak sapilmasidir (6rnegin, uygun gordiikleri her
durumda Batili giiglerin “insancil miidahale” hakkini ileri
siirmeleri). Bu kurumsallagmig politika koordinasyonu siire-
ci, ii¢ iglevi birden yerine getirir: ABD’nin 6teki Batih biiyiik
gigleri Amerika’nin inisiyatiflerinin arkasinda yer alacak se-
kilde hizaya getirmesine imkdn tanmiyor; 6nde gelen kapita-
list devletler arasindaki anlagmazliklarin tartigildigi ve uz-
lagmaya varilan bir arena saghyor ve séz konusu devletlerin,
kendi tartisma ortamlarinin diginda biraktiklar diger dev-
letlerin biiyitk gogunluguna kendi isteklerini ortak bir bi-
¢imde empoze etmelerini saglayan bir arag sunuyor. Tim
bunlardan hareketle bu durum, devletlerarasi gatigmanin
agildigini degil, yeni bir zeminde gergeklestigini gosteriyor.
Su andaki jeopolitik yapinin melez dogasi aym1 zamanda
ABD dis politikasi iginde tek taraflilik ile gok taraflilik ara-
sindaki gerilimi de agiklamaya yardimci olur. Her ne kadar
Ulusal Giivenlik Danigmani Condeleezza Rice, “hayali bir
uluslararasi topluluktan degil, ulusal ¢ikardan kaynagini”81
alacak dediyse de, ABD dis politikasindaki bu gerilimi geng
Bush yonetimine baglamak yiizeysel bir analiz olacaktir. Ri-
ce’in ifadesi Clinton y6netimiyle kargilagtinildiginda kesin-
likle bir retorik degigimine igaret eder; ancak Subat 1998°de
Irak’a karg1 Cruise fiizeleri kullanilmasini fazlasiyla kiistah
bir bi¢imde savunan Clinton’in Digisleri Bakan1 Madeleine
Albright’ti: “Eger gii¢ kullanmak zorundaysak bunun nede-
ni Amerika olmamizdir. Biz tek vazgegilmez ulusuz. Dimdik
ayaktayiz. Biz gelecegi goériiyoruz.”82 Irak’in bombalanma-
sin1 Clinton liderligindeki ABD’nin gergeklestirdigi uzun tek
tarafli eylemler listesi iginde zikreden Huntington bunu soy-
le yorumluyor: “Sanki tek kutuplu bir diinyadaymigiz gibi
hareket ederek Amerika Birlesik Devletleri diinyada gittikge
daha fazla yalnizlagiyor. (...) Amerika Birlegik Devletleri ba-
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z1 iilkeleri diizenli olarak ‘haydut devletler’ olarak tanimlar-
ken, birgok iilkenin goziinde kendisi haydut siiper gii¢ hali-
ne geliyor.”83

Tek taraflilik ile ¢ok taraflilik arasindaki gerilim yapisal
bir nitelik tagir. ABD, hedeflerini gergeklestirmek igin diger
devletlere gereksinim duyar ve bazen onlarla ortak ¢ikarlar
paylagir; ancak ABD (Hardt ve Negri’nin ileri siirdiigii gibi)
“kolektif sermaye’nin basit bir araci degildir; ¢iinkii onun
hem kendine 6zgii ayr gikarlar: vardir, hem de onlari ger-
ceklestirmek adina diger devletlerden daha biiyiik bir giice
sahiptir. Ekonomik diizeyde ABD’nin AB ve Japonya gibi
belli bagh kapitalist gikar gruplariyla ugragmak zorunda ol-
dugu dogrudur; ancak jeopolitik diizeyde de ayn: sey geger-
lidir. ABD’nin stratejik konumu bir¢ok agidan Britanya’nin
bir yiizyil onceki konumuyla kargilagtirilabilir. Amerika,
Avrasya kara pargasinin kiyisinda yer alan ve diinyanin iire-
tim kaynaklarinin ¢ogunlugunun yogunlagtig1 genis bir kita-
sal ada konumundadir. Temel askeri avantaji deniz ve hava
iistiinliglinden gelir; bu, kendisini Kennedy’nin 6vgiiler yag-
dirdig1 ugak gemisi filolarinin oynadigi rolde gosterir ve
diinya genelindeki bir iisler agiyla siirdiiriiliir. Gorece kigiitk
boyuttaki profesyonel Kara Kuvvetleri ve Ozel Deniz Birlik-
leri, fazla kayip vermeyi goze alamayacak kadar degerlidir
(bu yine de Saygon’un diigiisiinden sonra yaklagik bir nesil-
dir siyasal agidan son derece duyarh bir konudur). Zbigni-
ew Brzezinski’nin (Carter yonetiminde Ulusal Giivenlik Da-
nmigmani) kuvvetle savundugu iizere ABD’nin Avrasya kitasi
iizerindeki tahakkiimii kritik bir bi¢imde uzun ve kisa vade-
li koalisyonlar olugturulmasina ve potansiyel diigmanlarin
boliinmiig ve izole edilmig olmasina baghdir.84 Ancak ko-
alisyon olugturmak igin gerekli uzlagmalarin ABD ¢ikarlari
icin cok masrafli olduguna inanan agir1 Amerikan giiveni ya
da algilamasi, bazen Washington y6netiminin giddetli tek
tarafli egilimler iceren sarsintilar yagamasina yol a¢makta-
dir. Bu yiizden Pentagon, NATO’nun 1999’daki Balkan Sa-
vagi esnasindaki hantal karar alma prosediirlerinin empoze
ettigi kisitlamalardan rahatsizlik duymugtur.
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Bush yonetiminin 11 Eylil’e yanit1 tiim bu gerilimleri
gozler 6niine seriyor.85 Taliban ve El Kaide’ye saldirmaya ve
onlar Afganistan’daki kalelerinde yok etmeye yonelik aske-
ri hedef, iki bityilk amaca hizmet ediyordu: ABD kara par-
casina yonelik hissedilir fiziksel tehdidi yok etmek ve diin-
yaya (Rusya ve Cin gibi jeopolitik rakipler de dahil olmak
iizere) Amerikan giicii ve ¢ikarlarina yonelik herhangi bir
saldirinin yiiksek bedelini gostermek. Bu askeri hedefi ger-
geklestirmek igin kapsamli bir koalisyon olusturulmasi gere-
kiyordu; Taliban’in sponsoru Pakistan’in ve hald Orta As-
ya’daki egemen gii¢ olan Rusya’nin igbirligiyle Afganistan’a
fiziksel ulagim saglama sorunu ortadan kalkti. Ancak s6z
konusu koalisyon olugumunu Washington’dan idare edilen
bir kiiresel savagin emrine sokmak isteyen Bush yonetimi
icindeki hizip kisa siirede galip geldi. Tarihinde ilk kez Ku-
zey Atlantik Antlagmasi’min 5’inci Maddesine bagvuran ve
ABD’ye yapilan saldirilarin tiim iiye devletlere yapilmig ol-
dugunu ilan eden NATO, geri plana itildi. ABD’ye gorece
yakin Batili miittefiklerden gelen askeri yardim teklifleri bi-
le nezaketsizce reddedildi. Afganistan savagi, Amerikan gii-
ciiniin yeniden kanitlanmasi i¢in Amerikan silahlariyla ka-
zanilmaliydi. Savag esnasinda ABD iisleri Orta Asya geneli-
ne yayildi. Bir¢ok komplo kuramcisinin da belirttigi gibi
muazzam -enerji rezervlerine sahip bir bolgede Amerikan
varhiginin geniglemesi, Afganistan saldirisinin gizli maksadi
degildi; yalmzca kesinlikle 6nemli ama ikincil bir faydayd:.

Bununla birlikte en 6nemli nokta, George W. Bush’un 29
Ocak 2002 tarihli Birligin Durumu konusmasinda dile getir-
digi savag hedeflerinin fazlasiyla geniglemesiydi. “Terorle
savasimiz yeni bagliyor” diyen Bush, dogrudan terérist gebe-
kelere saldirmanin yam sira “ikinci hedefimiz, Amerika ya
da dostlarimizi tehdit eden terére destek olan rejimleri ve
onlarin kitle imha silahlarina sahip miittefiklerini 6nlemek-
tir” seklinde konugtu ve Iran, Irak ve Kuzey Kore’yi “ser ek-
seni” olarak adlandirdi.86 Digigleri Bakanlig miistesar: John
Bolton daha sonra bu agi, Libya, Suriye ve Kiiba’y: “kitle
imha silahlar1 pesinde olan ya da bunlar: elde etme potansi-
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yeli olan terorizm destekgisi devletler”87 olarak tanimlamak
suretiyle genisletti. Geligtirilen “Bush Doktrini”, siirekli bir.
kiiresel savag hali olasihgini akla getiriyor. Nicholas Le-
mann’a gore “tim belirtiler Bush’un 11 Eylil’u, terorizmle
spesifik bir savagtan ziyade, yonetimde kapsaml bir degisi-
mi temsil eden yeni, saldirgan bir Amerikan dig politikasini
yiiriirliige koymak igin bir firsat olarak kullanacagini goste-
riyor.” Lemann bu politikanin izini, Bagkan Yardimcisi
Dick Cheney’nin 1990’larin baginda baba Bush’un Savunma
Bakani’yken onayladig: bir strateji belgesine dek siirer. Bu
stratejinin 6zii Cheney’nin danigmanlarin biri tarafindan gu
sekilde 6zetlenmigtir: “Belirsiz gelecekte bir bagka kiiresel
rakibin yiikselmesini imkansizlagtirmak igin gerekirse giig
kullanmaya razi1 olmak ABD’nin hayati ¢ikarlarindan biri-
dir.”88

Bagka bir deyigle Bush yonetimi i¢indeki 6nde gelen gii¢-
ler, 11 Eyliil’le birlikte, muazzam askeri avantajini Ameri-
ka’nin egemen kiiresel gii¢ olarak konumunu pekigtirmek
amaciyla kullanma firsatim kagirmadi. Biiyitk olasilikla,
Irak’a ve “haydut devletler” olarak nitelenen diger iilkelere
karg1 da insan haklar1 ya da uluslararasi hukuk ihlallerinden
ziyade dik bagliliklarindan dolay: askeri eylem gegeklestiri-
lecek (Washington’a siki bir bigimde bagh Israil ve Pakistan
gibi devletlerin bir yaptirimla kargilagmaksizin benzer suglar
islemesine izin verilmistir). Ibret olsun diye birkag¢ 6rnek
gostermek, diger tiim giiglere sinyal gonderecektir. Bu arada
ABD giigleri de yerkiirenin dért bir yanina yayilmaktadir.
2002 baslarindaki Guardian raporu goyle diyordu:

New York ve Washington’daki saldirilardan yaklagik
alt1 ay sonra bugiin ABD, Ortadogu’dan Asya’nin ta-
mamina, Kizildeniz’den Pasifik’e kadar uzanan bir ug
isler ag1 kuruyor.

Ikinci Diinya Savag’ndan beri en ¢ok iilkede aktif
olan giigler, ABD giigleri. Bugiin karacilar, denizciler
ve havacilar daha 6nce hi¢ bulunmadiklan iilkelere
yerlesmig durumdalar. Amag, George Bush tarafindan
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ABD igin tehlikeli goriilen herhangi bir gruba saldir-
mak igin kullanilacak platformlar bulunmas.8?

Bush yoOnetiminin stratejik planlamasinin gergekten
korkutucu igerigi, “ser ekseni” konugmasindan kisa siire
sonra Niikleer Durum Degerlendirmesi Raporu’nun ayrintila-
1 digan sizdiginda agiga ¢ikti. Bu belge, Rusya, Cin, Ku-
zey Kore, Irak, Iran, Suriye ve Libya’y: potansiyel niikleer
diigmanlar olarak listeliyor ve niikleer ve konvansiyonel si-
lahlarin entegre edilmesini (6rnegin Saddam Hiiseyin gibi
diigman liderlerin 6ldiiriilmesi igin kiigiik ¢apl delici silah-
lara niikleer bagliklar takilmasini) 6neriyordu.®® Bu tiir
Dr. Strangelove’vari planlar, yalnizca gu andaki yonetimin
eksantrikliklerinden kaynaklanmiyor. Subat 1997°de ABD
Uzay Komutanhg “Full Spectrum Dominance”, yani kara,
deniz, hava ve uzayda Amerikan askeri iistinligi hedefini
ilan etti. “Her ne kadar kendisine esit bir kiiresel rakip ta-
rafindan meydan okunmasi pek olasi degilse de, Amerika
Birlesik Devletleri’ne bolgesel olarak meydan okumalar
devam edecektir. Diinya ekonomisi de, “sahip olanlar” ve
“olamayanlar” arasindaki genigleyen ugurumla birlikte
kiiresellesmeye devam edecektir.” Belge, “uzay tstiinligii-
niin muharebe basarisi ve gelecegin savaginda temel bir
unsur haline gelmekte oldugu”nu belirterek devam edi-
yor.%!

Yiiksek teknolojili savagla sosyo-ekonomik egilimlerin
boylelikle daha 6nce pek goriillmemig bigimde kesigmesi, as-
linda ¢agdag diinya hakkinda temel bir noktay1 agiga ¢ikari-
yor. Bush yonetiminin 11 Eyliil’e tepkisi (var olanlarin yam
sira dolaylh olarak potansiyel diigmanlari da hedef alan sii-
rekli bir savag hali ilani), tarihteki en biiyiik giiciin baginda-
ki kaygilara igaret ediyor. ABD, genel olarak kapitalist sis-
temin baggardiyam ve kiiresel ekonomik ve jeopolitik reka-
betin ategli bir katihmcisidir. ABD’yi yonetenler, bir 6lgiide
Cin gibi gercek potansiyel rakipler yerine kum torbasi iglevi
goren Irak gibi kiigitk dik baglilardan iirkiiyorlar. Neolibe-
ral politikalar neticesinde sayilar ¢ gibi artan “sahip ola-
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mayanlar”dan da korkuyorlar. Bu kaygilar sermayenin
mantigini yansitiyor; daha once de gostermeye galigtigim gi-
bi, somiirii tizerine kurulu ve kér bir rekabete dayali birikim
siirecinin gahgtirdig1 bir sistem. Simdi gorityoruz ki bu ser-
maye birikim siireci, devletler arasindaki jeopolitik rekabet-
leri de kapsiyor ve askeri gii¢ kullanimi da ayn1 mantiga da-
yaniyor. Bu yiizden kapitalizm ayn1 zamanda emperyalizm-
dir; i¢ ve dig diigmanlara kargi tepeden tirnaga silahlanmig
olarak gelir. Kapitalizmin cephaneligi gittikge bityiimekte;
dogrusu birkag yil icinde ABD ya da bagka bir giiciin niikle-
er silah kullanma olasihigi artmig durumda.2 O yiizden ana-
lizimizi devlet sistemini igerecek bi¢imde genigletmek, so-
runlar1 agmak agisindan pek bir fayda saglamayacaktir.
Diinya gittikge daha korkung bir yer haline geliyor ve —bas-
ka sorunlarin oldugu gibi- bunun kaynagi-da kapitalizmdir.
Kapitalizm kisa vadede jeopolitik agidan, uzun vadede ise
ekolojik agidan diinyay: tehdit etmektedir. Peki biz bu ko-
nuda ne yapiyoruz?

OZET

¢ Neoliberalizm, yoksulluk ve esitsizligi azaltmak bir
yana, diinyanin 1950’lerin ve 1960’larin “Uzun Bo-
om”u esnasinda eristigi iktisadi biiyiime oranlarina
bile erigemedi;

e Her ne kadar finans piyasalari, liberal kapitalizmin
akil disihig1 ve insan disihginin en gozle goriliir ka-
nitlarini sunuyorsa da, sorunun temel kaynagindan
¢ok semptomudurlar;

o Ucretli emegin soémiiriisiine dayanan ve rekabetgi
sermaye birikiminin koriikledigi bir sistem olarak
kapitalizm, en iyi Marx’in 6nciiliik ettigi ¢izgi izle-
nirse anlagilabilir;
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Rekabetgi sermaye birikimi siireci, kapitalizmin
kronik agir1 yatirim ve karllik krizleri egiliminin so-
rumlusudur: Finansal spekiilasyon bu egilimin bi-
rincil nedeni degil, sadece besleyicisidir;

Cagdag diinya ekonomisine hikim olan ¢ok uluslu
sirketler arasindaki rekabete dayali miicadele, diger
birgok tiirle birlikte insanoglunun yagamini da teh-
dit eden gevre yikimu siireglerinin arkasindaki temel
itici giigtiir;

Kapitalist rekabet, salt girketler arasindaki ekono-
mik g¢ekisme degil, devletler arasindaki jeopolitik
¢atigma bigimini de alir: Amerikan emperyalizminin
su anda diger Biiyiik Giigler iizerindeki ustiinligi-
nii kabul ettirmeye y6nelik ¢abalari, diinyay: sonug-
lan1 6lgiilemeyecek bir yeni savaslar gag tehdidi al-
tina sokuyor;

Insanoglunun kargi kargiya kaldig1 baglica sorunlar
(yoksulluk, sosyal adaletsizlik, ekonomik istikrar-
sizlik, gevre yikimi ve savag) aym kaynaktan, kapi-
talist sistemden gelmektedir: Bundan étiirii s6z ko-

nusu sorunlarin ¢6ziimi radikal bir ¢6ziim olmali-
dir.
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CESITLILIK VE STRATEJILER

ANTI-KAPITALIZMIN CESITLILIGL

Kiiresel kapitalizm kargit1 hareket, homojen olmaktan ¢ok
uzaktir. Dogrusu bu hareket, kendi gesitliligi ve pek ¢ok
farkhihg biinyesinde barindirma kapasitesiyle gurur duy-
maktadir. Bu, hareket igin pek ¢ok agidan inkar edilemez bir
gii¢ kaynagidir. Cok sayida yorumcu Seattle, Cenova, Porto
Alegre ve Barselona gibi biiyiik gosterilerde sergilenen renk-
li giigler gegidine dikkat gektiler: Sendikacilar, muhalifler,
devrimci sosyalistler, otonomistler, STK eylemcileri, Komii-
nistler, milliyetgiler, Ugiincii Diinyacilar, bang gonilliileri,
anargist Black Block ve kendi kugaklarinin kapsadigi tiim
farkl kiiltiir ve yagam bigimlerini temsil eden ¢ok biiyiik sa-
yida geng insan. Bunlarin iginde, anti-kapitalist hareketin
yonelecegi strateji ve ilke meselelerinde birbirinden farkl,
cesitli siyasal yaklagimlar vardir. O yiizden, bu meselelerden
birkagini tartigmadan 6nce anti-kapitalizm baghg: altinda
yer alan baglica siyasal yaklagimlardan bazilarimi kisaca ele
almak faydal olabilir. Buradaki listenin kapsaml ve ayrin-
til oldugu soylenemez; dahasi, karikatiirize etmekten kagin-
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maya ¢aligmis olsam da, bunda ne kadar bagarih oldugumu
bilmiyorum. Ayrica ideoloji ve siyasetle ilgili gerceklikler
her zaman karmagik oldugu igin, bireyler ve 6rgiitlerin ger-
cekte agagida siralanan konumlarin birden fazlasina girebi-
lecegini de belirtmekte fayda var.

(i) Gerici anti-kapitalizm

Endiistriyel kapitalizmin on dokuzuncu yiizyil sonlarindaki
baglangicindan beri pek ¢ok kisi, daha 6nceki bazi sistem-
ler adina bu toplumsal sistemi reddetmistir. Georg Lukacs
bunu “Romantik anti-kapitalizm™! olarak adlandirir. Bu
karmagik bir ideolojik olugumdur: Siklikla idealize edilmig
bir gegmige duyulan nostalji, aslinda modernligi reddetme-
yen yeni bir topluma ulagma miicadelesinde motive edici
bir unsur olarak kullanilmigtir; Britanya sosyalist gelenegi
icinde William Morris’in* Raphael oncesi hareketten dev-
rimci Marksizme gegisi buna bir 6rnektir. Aym baglamda
Porto Alegre II’de Brezilyal sanatgilar, iizerinde “Diinyaya
Biiyiisiinii Yeniden Kazandirin” slogami yazan bir pankar-
tin arkasinda yiiriidiiler. Ancak kapitalizmi organik bir mo-
dern oncesi diizen noktasindan elestirmek, ayn1 zamanda
agint sagin arkasindaki temel ideolojik diirtiilerden birisi
olagelmigtir. Ikinci Diinya Savag oncesi Fransiz fagizmini
ele aldig1 6nemli ¢alismasinda Zeev Sternhell fagist ideolo-
jiyi, “organik milliyetgilikle anti-Marksist sosyalizmin bir
sentezi; liberalizm, Marksizm ve demokrasinin reddi iizeri-
ne kurulu devrimci bir ideoloji” olarak 6zetlemigtir. Fagiz-
min amaci,

* Morris, William (1834-1896) Ingiliz yazar, sanat¢1 ve siyaset adami. Resim 6g-
renimi gordiigii yillarda Raphael 6ncesi dénemdeki sanat eserlerinin daha iyi oldu-
gunu savunan Morris, “Raphael 6ncesi hareket”in bir pargasiyken sonradan dev-
rimci Marksizmi benimsedi [¢.n.].
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icinde toplumun tiim tabakalar ve siniflarinin kusur-
suz bir bigimde biitiinlegtirilecegi bir insan kolektivite-
sinin hayatta kalmasini temin edecek diizeyde cemaat-
¢i ve anti-bireyci bir uygarhk yaratmakti. Bu uyumlu,
organik kolektivitenin dogal gergevesi ise “Ulus”tur.
Bir ulus arindirilir ve yeniden canlandirilirken, birey
sadece kolektif organizmanin bir hiicresidir; ulus, her
ikisi de ayrim ve savag faktorii olan liberalizm ve
Marksizmin asla saglayamayacagi bir ahldki birlik
icinde bayram eder.2

Kapitalizme kars1 bu tiir bir gerici tepki, ne yazik ki hila
bizimle. Nisan 2002’deki Fransiz camhurbagkanlig1 segimle-
rinin ilk turunda Sosyalist Partili Bagbakan Lionel Jospin’i
igiincii siraya iten Jean-Marie Le Pen’in basgarisi, Avru-
pa’daki ¢agdag fagist hareketlerin temsil ettigi tehdidi gozler
oniine serdi. Gerici anti-kapitalizm ayn1 zamanda, Ameri-
kan agir1 saginin ekonomik kiiresellesmeye muhalefetinde de
revagtadir. Bu muhalefet 6zellikle, 1992-1993’teki Kuzey
Amerikan Serbest Ticaret Anlagmasi’nin (NAFTA) miizake-
relerine ve onaylanmasina; 1995’te Diinya Ticaret Orgii-
ti’niin (DTO) kurulmasina yol agan Uruguay Round Ulus-
lararasi Ticaret Goriigmeleri’ne karg sesini yiikseltti. Bu ha-
rekete yonelik ilging ¢aligmasinda Mark Rupert g6yle yazar:

Amerikan istisnailigine 6zgii agin1 sag ideoloijiler, ulus
Otesi entegrasyonu bir millet olarak 6zel Amerikan
kimligine (beyaz, erkeksi, Hiristiyan) yonelik sinsi bir
tehdit olarak gosteriyor. Bu gekilde Amerikanc ide-
olojiler, kiiresellesmeye karg1 direnige olanak tamidig:
gibi, kendi ulusal kimlik vizyonlarinin diginda, ondan
farkl olanlar1 ya da onu kabul etmeyenleri giinah ke-
¢isi ilan etmeye ve onlara yonelik diigmanlhig: koriikle-
meye de yanyor.3

Cagdags anti-kapitalist hareketin Kuzey Amerika’da ayni
zamanda NAFTA ve DTO’ye muhalefetten dogmasindan
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beri ona diigman olan bazi kigiler, hareketi kiiresellegme
karsit1 agir1 sagla iligkilendirerek lekelemeye ¢aligmaktadir.
Bu hig de akla yatkin bir gey degildir: Bu hareketin ana diir-
tiilerinden birisi enternasyonalizmi ve 6zellikle Giiney’deki
yoksul ve ezilenlerle dayanigmay igerir. Dahasi, 6nceki bo-
limde gostermeye ¢alisildii gibi bu hareketin gelistirdigi
kapitalizm elestirisi, sistemin mantigim hedef alan yapisal
bir elegtiridir; buna karsin Amerikan agir1 sagy, bir uluslara-
rasi finansgilar kliginin (tabii ki esasen Yahudi) kendi ege-
menliklerinde bir “Yeni Diinya Diizeni” inga etmek igin kii-
resel siyasal ekonomiyi bagarili bir bicimde kullandigini ile-
ri siiren bir klasik fagist komplo teorisi versiyonuna dayanir.
Rupert soyle devam ediyor: “Fail merkezli diinya goriisiiniin
sonucu olarak bu Yurtseverler, ABD ile kiiresel ekonomi
arasinda yer alan, kargilikli olarak baglantili yap: ve siireg-
leri sol ilericiler gibi tasavvur edemez, agiklayamaz ya da
elestiremez.”4

Asin sagin ragbet ettigi komplocu agiklamalar, ideoloji-
lerinin ne kadar sinirh ve yiizeysel anlamda anti-kapitalist
olarak adlandirilabilecegini ortaya koyar. Sternhell g6yle bir
gozlemde bulunuyor: “Eger fasist ideoloji ruh ve iradenin
madde iizerindeki zaferinin pesinde idiyse, kapitalizme ya
da 6zel miilkiyete degil, burjuva toplumuna ve onun ‘mad-
deci’ degerlerine saldirmigtir.” Benzer bigimde Henry
Ashby Turner da Hitler hakkinda gunlar yaziyor: “Onun
ekonomik rekabet ve 6zel miilkiyete olan baghhg bunlarin
yararhhigindan degil, insanligin ve insan toplumunun doga-
st hakkindaki Sosyal Darwinist fanatik inanglarindan kay-
naklaniyordu. (...) Hitler’in anti-sosyalistligi oportiinizmden
degil, inancindan geliyordu.”¢ Nazilerin “Yahudi finansal
sermaye”ye yonelik sahte devrimci elestirileri, onlara kitle-
sel bir hareket olugturma olanag: verdi; anti-Marksizmleri
ise Alman elitler igin onlar1 kabul edilebilir miittefikler hali-
ne getirdi. Nasyonal Sosyalist rejim, biiyiik sermaye ile gelig-
kili bir ortakliga girdi. Harekete gegirilen devrimci diirtiiler,
bu ortaklik iginde toplumsal gergeklikten yoksun birakildi
ve irksallagtirilmig bir diigmanin yok edilmesine yonlendiril-
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di.” Benzer yonlendirme siiregleri, cagdas Avrupa fagist ha-
reketleri ve kiiresellesme karsiti Amerikan sag: iginde de
agikga goriilmektedir. Her ne kadar bu hareketler, simdilik
Ikinci Diinya Savasi 6ncesi Almanya’sindakinden ¢ok daha
kiigiik diizeyde faaliyet gosteriyorlarsa da, kapitalist kiire-
sellesmenin agir1 sag elestirisi, evrenselci ve gergekten radi-
kal miicadelelerin bagarisiz olmasi durumunda neler olabile-
ceginin habercisidir.

(ii) Burjuva anti-kapitalizm

Bu, gegersiz bir kategori, daha dogrusu bir geligkinin ifade-
si gibi goriinebilir. Fakat ideolojiler ¢eligmezlik yasasina uy-
muyorlar. Komiinist Manifesto’da Marx, taraftarlan “kaginil-
maz olarak onlardan kaynaklanan miicadele ve tehlikeleri
olmaksizin modern toplumsal kosullarin tiim avantajlarim1”
arzulayan “Muhafazakar ya da Burjuva Sosyalizm”in duru-
munu alayci bir bigimde teshis eder. “Onlar, devrimci ve bo-
licii unsurlar ¢iktiktan sonra toplumun var olan halini arzu
ederler.”® Cagdas anti-kapitalist hareket iginde de bu tiir bir
yaklagimin 6rnekleri vardir. Bu noktada Noreena Hertz gii-
zel bir ornektir. “Benim argiimanimin anti-kapitalist olmak
gibi bir maksadi yok” diye yazdiktan sonra, bu boélimiin
baginda elestirdigimiz ifadesiyle devam eder Hertz: “Agik¢a
goriliyor ki zenginlik yaratmada en iyi sistem kapitalizm-
dir ve serbest ticaret ile agik sermaye piyasalari diinyanin tii-
miine degilse de biiyiik kismina emsalsiz bir iktisadi biiyiime
getirmigtir.”® Bununla birlikte Hertz, becerikli bir medya
kampanyasiyla kendisini girket kiiresellesmesi kargiti hare-
ketle iligkilendirme konusunda 6zenli davranmig, Prag ve
Cenova’daki protestolara katilmig ve New York’taki ig diin-
yasi yanlis1 Diinya Ekonomik Forumu’nda “ilerici grup”un
bir iiyesi olarak “anti-kapitalist” Boudicca marka takim el-
bise giymekle 6viinmiigtiir.10

Anti-kapitalizm, radikal modanin ¢agdas bigimlerini ay-
rintilariyla inceleyebilmek igin agikgasi kendi Tom Wol-
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fe’'una* ihtiya¢ duymaktadir. Ancak Hertz daha genig bir
bakis agisinin temsilcisidir. Onun kapitalizmle ilgili sikaye-
ti, kapitalizmin var olmas: degil, ¢ok giiglii hale gelmis ol-
masidir:

Son yirmi yilda siyasetle ticaret arasindaki gii¢ denge-
si radikal bir bi¢imde degigmis, siyasetgileri gittikge
daha fazla bityiik sirketlerin muazzam giiciine tabi kil-
mugtir. (...) Ve ig diinyasi roliinii geniglettikge ... aslin-
da kendi kamusal diinyasin1 da tanimlar hale gelmis-
tir. Sirketlerin devleti, siyasal devleti tanimlar noktaya
g Imigtir.11

Hertz’in Onerdigi gare bu dengesizligi diizeltmektir. As-
linda sirketler, konumlarini terk eden siyasetgilerin birakti-
g1 boglugu doldurmak iizere kendileri 6ne g¢ikiyorlar.
Hertz’in bize soyledigine gore “bugiin ig diinyasi, geligmek-
te olan diinyanin biiyiik kisminda baglica adalet aktorii ola-
rak pek ¢ok agidan diger kurumlardan daha iyi konumlan-
mugtir.” Ona gore eger “dogru bir bigimde idare edilirse” re-
fahin 6zellegtirilmesi “iyi bir geligme”dir. Fakat girketlere ve
hiikiimetlere sorumluluklarini yerine getirmeleri igin baski
yapacak tabandan gelen daha ¢ok inisiyatife gereksinim var-
dir. Hertz, tiiketici eylemciliginin faydali etkilerine vurgu
yapar; ancak dogrudan eylem konusunda daha degisken go-
rigleri vardir: “Protesto, Sessiz Darbe’ye kargi dengeleyici
bir gii¢ islevi goriir; ancak tamamiyla kapsayici olmadig
i¢in rakibinin gayri megrulugunu paylagir. (...) Sessiz ¢ogun-
luk, konugkan azinlik tarafindan etkisizlestirilme tehlikesiy-
le karg1 kargiyadir.” Aslinda artan se¢men ilgisizligi (biyiik
Olgiide segilmig hiikiimetlerin azalan giiciiniin bir sonucu),
“bizzat siyasetin sonuyla; protestonun siyaseti ele gegirme-
siyle” son bulabilir.12

* Geleneksel gazetecilik anlayiginin disina gikip kendine 6zgii bir tarz gelistirerek
Yeni Gazeteciligin dousuna 6nciiliik eden ve popiiler kiiltiir, mimari, siyaset gibi
konularda yazan Amerikali yazar ve gazeteci [¢.n.).
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Protestolarin kapsayici olup olmadig1 meselesi gergekten
onemli bir sorundur ve ben buna asagida deginecegim. Bu bir
yana, Hertz’in elestirisi oldukga bildik tarzdadir ve iki neden-
den otiirii ciddiye almaya deger. Birincisi, sirket kiireselles-
mesini elestirenlerin, onun daha kaba propagandacilarinin
ana tezlerinden birini —yani, daha fazla uluslararasi biitiinleg-
menin ulus devletleri ekonomik geligmeler iizerinde etkili ol-
ma giiciinden mahrum biraktig1 tezini- kabul etme egilimini
son derece agik bir bigimde gozler 6niine sermesidir. Bu tezin
hem yanhg, hem de tehlikeli bigimde yaniltici oldugunu tek-
rar tekrar belirtmeye gerek yok.13 lkincisi, hi¢ siiphesiz
Hertz, ig diinyasinin goriiglerinden olugan bir tayfin, kendili-
ginden ideolojisini dile getiriyor. Ornegin bu tayf, bir derece-
ye kadar bizzat kendisi de protestolara yamut tegkil eden bir
fenomen olarak $irketlerin Toplumsal Sorumlulugu (Corpo-
rate Social Responsibility - CSR) endiistrisini de igerir. Ob-
server $0yle yaziyordu: “Korkup polis hatlarinin arkasina ge-
kilmek zorunda birakilan sirket bagkanlari, kendilerini kibar
protestolarla ortaya koymug olsalar g6z ardi edilecek olan
insanlarin hislerinin kuvveti ve orgiitlenme giigleri kargisinda
etkilenmekten kendilerini alikoyamadilar.”14 Birlesmig Mil-
letler Genel Sekreteri Kofi Annan’in bazi 6nde gelen ¢ok u-
luslu sirketlerle birlikte giindeme getirdigi Kiiresel Sozlesme,
bityiik igletmelerle “sivil toplum”u bir araya getirmeye y6ne-
lik benzer bir ¢abay: temsil eder. Financial Times tist diizey
sicket yoneticilerinin “Sirketlerin Toplumsal Sorumlulugu’nu
(CSR) neden sevdiklerini” alayh bir dille g6yle agikhiyordu:

Acgikgasi, halka ya da gezegene diismanmig gibi gozii-
kerek markalarina zarar verme riskini goze alamiyor-
lar. Ancak aymi derecede onemli bir bagka nokta,
CSR’nin onlara, markalarini gevre ve insan haklarina
dair kaygilarla baglantih olumlu ve popiiler degerler-
le iligkilendirme firsati vermesidir. Reklam ve halkla
iligkiler aracihigiyla ayn1 marka niteliklerini yaratmaya
¢aligmanin maliyetiyle kiyaslandiginda bunun giizelli-
gi, muhtemelen ¢ok daha ucuza halledilmesidir.15
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IMF ve Diinya Bankasi’nin kendilerini elestirenlerle diya-
log kurma gabalari gibi CSR tiirii inisiyatifler de digsal bas-
kilara yonelik pragmatik bir yaniti temsil eder. Fakat bazi
kapitalistler, girket kiiresellegmesine karg1 bu hareketi i¢ten-
likle destekliyorlar. Ornegin eylemcileri sivil itaatsizlik tek-
nikleri konusunda egiten Ruckus Demegi, 2001 yilinda Uni-
lever’den 100.000 dolar aldi. Bu, 6nde gelen bir ¢ok uluslu
sirketin anti-kapitalizme y6neligini degil, Unilever’in Ben &
Jerry’nin dondurma igini hangi kogullarla devraldigini yan-
sitir: Unilever, Ben & Jerry Vakfi’na (baslica eylemci koalis-
yonlarindan Global Exchange bu vakiftan ii¢ yilda 1 milyon
dolar almigt1) 5§ milyon dolar vermeyi ve “sosyal degigim
gruplar1”na yilda en az 1.1 milyon dolar bagista bulunmay:
kabul etti. Ben & Jerry’nin iki kurucusundan biri olan Ben
Cohen’a gore devir goriigmeleri esnasinda “Unilever’e Ben
& Jerry’nin degerlerinin kiiresellegme kargithg oldugunu
anlattik ve onlar da kiiresellesmenin siki destekgileri olduk-
lariny séylediler.” Bu toplantilar sirasinda duvardaki sinek-
lerden biri olmak eglenceli olurdu herhalde. Hareketi des-
tekleyen 1960 kusag kapitalistleri yalnizca Ben ve Jerry de-
gil. James Harding’e gore, Body Shop’un kurucusu ve Ruc-
kus Dernegi’nin yonetim kurulu iiyelerinden Anita Roddick,
“diigiik iicrete uzun saatler ¢ahgilan yerleri protesto eden ey-
lemcileri, bagimsiz medya organizasyonlarini, aykiri grupla-
r1, yerel gevre girigimlerini, toplumsal sorumluluk sahibi gi-
risimleri ve bir dizi bagka geyi daha fazla desteklemeyi he-
deflemektedir.” 16

(iii) Yerelci anti-kapitalizm

Is diinyas: i¢indeki bu anti-kapitalist hareket sempatizanla-
rinin egilimleri kugkusuz samimi ve onurludur. Fakat onla-
rin durugu, elinizdeki kitap boyunca yanit aranan bir soru-
yu giindeme getiriyor: Hareket tarafindan desteklenen belir-
li degerler (bir sonraki bolimde ele alacagim bu degerler
arasinda adalet, verimlilik, demokrasi ve siirdiriilebilirlik
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yer aliyor) kapitalizmin herhangi bir versiyonuyla uyum
icinde midir? Bu soru,.daha da ilging bir tutumlar kiimesini,
benim “yerelci anti-kapitalizm” dedigim geyi ortaya koyar.
Bu kavramla, ¢agdas kapitalizmin hastaliklarini iyilegtirmek
i¢in reformdan gegirilmis ve merkezsizlegtirilmis bir piyasa
ekonomisini savunan eylemci ve entelektiiellere gonderme
yapiyorum. Bunlar arasinda, adil ticaret savunucular (Se-
attle protestolarinin arkasindaki itici giiglerden biri olan
Global Exchange bu grup iginde 6ne ¢gikar) ve ayni1 zaman-
da Yesilci diigiincenin birgok degisik versiyonu yer alir. Adil
ticaret fikrine gore esas olarak, Kuzey’deki tiiketiciler, Gii-
ney’deki iireticilerle daha adil ticaret iligkileri kurulmasim
saglamak igin orgiitlenmelidir. Global Exchange’den Debo-
rah James soyle yaziyor:

Adil Ticaret, Kuzey Amerika’daki pazarlamacilarla
Asya, Afrika, Latin Amerika ve diinyanin diger bolge-
lerindeki iiretici gruplar arasinda hakkaniyete dayal
ve adil bir ortaklik anlamina gelir. Adil Ticaretgiler
asagidaki kriterlere uymay: kabul ederler:

Yerel baglamda adil bir iicret 6demek;

Calisanlara ilerleme firsatlari sunmak;

Cevre agisindan siirdiiriilebilir faaliyetlere girismek;
Kamusal denetime agik olmak;

Uzun vadeli ticaret iligkileri kurmak;

Yerel baglamda saghkh ve giivenli ¢aligma kosulla-
n saglamak;

e Miimkiin olan her yerde iireticilere finansal ve tek-
nik yardim saglamak.17

Adil ticaret, —en azindan ilk planda- sistem déniigimii
yoluyla degil, ilk iireticiden baglayip alternatif bir dagitim
sistemni araciliiyla toplumsal agidan bilingli tiiketiciye uza-
nan bir dizi piyasa aktérii arasinda adil mikro iligkiler gelig-
tirilmesi yoluyla adalet aradig igin yerelcidir. Ancak bu
yaklagim, ¢ok giiglik ¢ekmeksizin kiiresel kapitalizme ilig-
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kin sistematik bir alternatife de uzanabilir. Colin Hines,
kendisinin “yerellegme” adim verdigi bu alternatifin nasil
bir gey olabilecegine dair bir degerlendirme sunuyor:

Bir ulus ya da bolge iginde iiretilebilecek her gey ora-
da iiretilmeli. O zaman uluslararas: ticaret, bir tlke-
nin iginden ya da cografi bir iilkeler grubundan elde
edilemeyenlerin temin edilmesine indirgenir. Bu, eko-
nominin yerel denetiminin giiglenmesine ve buradaki
potansiyelin yerel olarak daha adil bir bigimde payla-
silmasina olanak verir. Teknoloji ve enformasyon gi-
rigi, yerel ekonomileri giiglendirdikleri taktirde tegvik
edilecektir. Bu kogullar altinda, dilenci komsu kiire-
sellegmesinden, potansiyel olarak igbirligine yatkin
daha iyi komgu yerellesmesine gegilir.18

Hines’in amaci, giicii miimkiin olan en iist diizeyde kii-
cikk olgekli topluluklara yonlendirmektir. Boylelikle, hem
Yesil hareketin hedefleriyle, hem de Britanyah girket kiire-
sellegmesi karsiti yazar George Monbiot’un!? elestirisiyle
ortak bir noktada bulugur. Fakat Hines’in gelistirmeye ¢alis-
tg1 program olduk¢a miidahalecidir. “Sirdiiriilebilir kal-
kinmay: finanse etmek ve istihdam yaratmak igin sermaye-
nin biiyilkk kisminin yaratildigi yerde kalmasimi”, giimriik
vergisinin yerli mallar yararina islemesini, ¢ok uluslu girket-
leri giigsiizlestirmek, kiigiik ve orta olgekli isletmeleri gelis-
tirmek adina diger adimlarin atilmasini ve gevreyi koruya-
cak ve istihdam yaratacak kaynak vergilendirmesinin yiiriir-
lige girmesini saglamak igin ulus devlet ve bolgesel gruplag-
malarin giicii kullanilacaktir.20

Bir¢ok agidan yerelcilik, ekonomik giiciin —6zellikle ban-
ka sisteminde- yogunlagtinlmasinin piyasa kanunlarinin
diizgiin bir bigimde islemesini engelledigini savunan on do-
kuzuncu yiizyil Fransiz sosyalisti Pierre Joseph Proudhon’un
diigiincesini amimsatir. Bu yogunlagmayi azaltacak 6nlemler
ve ekonomik giiciin kiigiik iireticilere (zanaatkarlar ve koy-
liler) ge¢mesini saglamak piyasa ekonomisini dogru yola
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sokacak ve boylelikle sosyal adalet saglanacaktir. Bu ¢6ziim
onerisi Marx’tan oldukg¢a kiigiimseyici bir elegtiri almugtir.
Marx, paranin kaldirilmasini ama metalarin iiretim ve mii-
badelesine dayanan bir ekonominin siirdiiriilmesini 6ngéren
Proudhoncu oneri iizerine su yorumda bulunur: “Katolikli-
gi koruyup Papa’yr ortadan kaldirabilirsiniz.”21 Hines’in
ortaya koydugu sonugta da kesinlikle Proudhoncu bir tim
vardir: “Yerellesme Piyasay1 Kurtaracaktir.”22 Piyasanin iyi
ve kotii yanlarinin bu gekilde ayirt edilip edilemeyecegi gele-
cek boliimde ele alacagimiz temel meselelerden biri olacak.

(iv) Reformist anti-kapitalizm

Hines’in yerellesmeye dair argiimaninin 6nemli noktalarin-
dan biri, ulus devlet meselesini giindeme getirmesidir. Dev-
let genellikle ekonomik kiiresellesmenin baglica kurbanla-
rindan biri olarak goriilmektedir: Bu, devletin anti-kapitalist
hareketin potansiyel miittefiklerinden biri oldugu anlamina
mu gelir? Hines bu soruya olumlu yanit verir. Hatta neolibe-
ralizme alternatif olarak daha fazla regiile edilmis bir kapi-
talizmi savunanlar, arzu edilen toplumsal d6niigiimiin bir
faili olarak ulus devlete daha fazla vurgu yaparlar. Igte ben
bu konuma, “reformist anti-kapitalizm” demeyi uygun bul-
dum. Klasik is¢i simfi hareketi iginde “reformizm”, parla-
menter araglarla sosyalizme ulagmayi hedefleyen sosyal de-
mokrasinin stratejisi anlamindaydi. Cagdag sosyal demok-
ratlarin artik pek azi kapitalizme sosyalist bir alternatifin
miimkiin olduguna inaniyor. Bunun yerine onlar, kapitaliz-
mi regiile etmenin ve insancillagtirmanin pegindeler. Refor-
mist anti-kapitalistler yerelcilerden, baglica eylem alanlar
olarak ulusal ve uluslararasi diizeylere odaklanmalariyla ay-
rilirlar.

Anti-kapitalizmin bu big¢iminin amacini1 daha fazla regi-
le edilmig bir kapitalizme doniig olarak tanmimlamak, aslinda
onemli bir sorudan kurtulmay: saglar. Bu tanim, anti-kapi-
talist hareketin reformist kanadinin 6nemli kollarinin ama-
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cini tam olarak kapsar. Partick Bond’un belirttigi iizere, “in-
sanlarin kiiresellesmesini geligtirirken sermayenin kiiresel-
legmesini durdurmayi ya da en azindan radikal bir bigimde
azaltmay1” hedefleyen “Yeni Toplumsal Hareketler” i¢inde

kiiresel bir devlete 6zgii diizenleyici bir gii¢ (IMF,
Diinya Bankasi, DTO, Birlesmis Milletler ve BIS* gibi
embriyolar gelisecek) olugturmak iizere tasarlanan
Washington Konsensiisii sonrasi reformlara destek ve-
rilip verilmemesi ya da tam tersine, ilerici siyaseti ulu-
sal olgekte yeniden inga edebilmek igin, acilen yapil-
mas1 gerekenin mevcut uluslararas: regiilasyon ku-
rumlarinin desteksiz birakilmasi ve megruiyetten arin-
dirilmasi olup olmadig iizerine siiregiden bir tartiyma
var.23

Daha 6nce gormiis oldugumuz gibi James Tobin, kismen
“ulusal makro ekonomi ve para politikalarinin 6zerkligini
korumak ve geligtirmek igin”24 doviz islemlerinden alinacak
meghur vergiyi onerdi. Tobin Vergisi igin miicadele veren
ATTACIn yakin zamana kadar bagkami ve oldukg¢a etkili
aylik dergi Le Monde diplomatique’in yaz1 kurulu iiyesi olan,
Bernard Cassen, siyasal agidan Mouvement des Citoyens’in
(Yurttaglar Hareketi) lideri Jean-Piere Chevénement’a ol-
dukga yakindir ve souverainisme’in, yani ulusal egemenligin
yeniden tesisinin siki bir savunucusudur. Bir bagka 6nemli
anti-kapitalist lider, Focus on the Global South’un Direktorii
Walden Bello, bir tiir Bretton Woods Sistemi’ne geri don-
mek i¢in DTO ve diger uluslararasi finans kuruluglarinin
lagvedilmesi gerektigini savunmaktadir:

Hegemonik giiciin heniiz her geyi kusatan ve giiglii bir
¢ok uluslu sirketler kiimesi iginde kurumsallagmaktan

* BIS (Bank for International Settlements): Parasal ve finansal istikiar: saglamak
amaciyla Merkez Bankalari ve diger kuruluglar arasinda igbirligini geligtirmeye ¢a-
ligan uluslararas: bir organizasyon {¢.n.].
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uzak oldugu goreli olarak gogulcu bir kiiresel sistem
altinda Latin Amerika iilkeleri ve birgok Asya iilkesi,
1960-1970 déneminde az da olsa endiistriyel kalkin-
ma saglamayi bagardi. Dogu ve Giineydogu Asya iil-
keleri, daha gogulcu bir sistemde, geligmekte olan iil-
kelerin 6zel durumuna daha anlayigh yaklasan, esnek
ve gici sinirh GATT (Gimriik Tarifeleri ve Ticaret
Genel Anlagmasi) sistemi altinda, ticaret ve sanayi ala-
ninda DTO iginde saygin yere sahip serbest piyasa egi-
limlerinden ciddi bigimde ayrilan etkin devlet politika-
lar1 araciligiyla yeni sanayilegen iilkeler haline gelme-
yi bagardilar. (...) Bu o kadar akigkan, yapilanmasi ek-
sik, ¢ok sayida kontrol ve denge unsuruna sahip, go-
gulcu bir diinyadir ki, Giiney’deki uluslar ve topluluk-
lar, kendi degerleri, ritimleri ve kendi segtikleri strate-
jilere dayanan bir kalkinma igin gerekli alan1 yaratma-
y1 bagaracaklardir.25

Fakat anti-kapitalist hareketin igindeki hig¢ kimse, gérece
Ozerk ulusal kapitalizmlerden olugsan boylesi bir diinyanin
pesinde degil. Oncelikle Tobin Vergisi, —evrensel olmasa da—
yalnizca uluslararas: diizeyde gergeklestirilebilir. ATTAC’la
baglantili bir bilim adami olan Heikki Patomaki tarafindan
Tobin Vergisi iizerine yapilan en ayrintili inceleme, bu ver-
ginin Oonce doviz piyasasinin en az yiizde 20’sini ellerinde
bulunduran otuz devlette baslatilmasini 6nerir ve nihai ola-
rak reformdan gegirilmig bir Birlegmig Milletler’e bagh ola-
rak faaliyet gosteren bir evrensel kurum haline gelecek bir
Tobin Vergisi Orgiitii’niin olugacagimi tasavvur eder.26 To-
bin gibi Kamal Malhorta da “kiiresel diizeydeki yonetigimin
yerel, ulusal ve boélgesel (ama ozellikle ulusal) diizeylerin
emrinde olmasi”n1 saglamak igin bir Diinya Finans Otorite-
si kurulmas: gerektigini ileri siirer.2’ Reformdan gegirilmig
bir Avrupa Birligi siklikla arzu edilen bir regiilasyon aktoria
olarak goriiliir. Ancak finans piyasalarinin regiilasyonu igin
salt uluslararasi eylem yetmiyor: Pek ¢ok Tobin Vergisi des-
tekgisi, bu vergiden elde edilecek gelirlerin parasal iglemlerin
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bityiikk kisminin gergeklestirildigi ileri ekonomilerde kalma-
sina kargi ¢ikiyor ve bunlarin Kuzey’den Giiney’e dogru
paylagtilmasim savunuyor. Anti-kapitalist hareketin bagh-
ca ve hareketin tiim kanatlarim birlegtiren itkilerinden biri,
kiiresel adaletsizlige gare bulmaktir. Bu arzunun sadece
6zerk ulusal gelismeyle gergeklegtirilebilecegi pek hayal edi-
lebilir goriinmiiyor; giinkii bu, ulus devletlerin kendi yarat-
tiklan1 adaletsizlikler bir yana, insanlari tarih ve cografya-
dan kaynaklanabilecek tiim beklenmedik etkilere de agik bi-
rakacaktir.

ATTACn Bagkan Yardimas: ve Ugiincii Diinya’nin
uzun siiredir destekgisi olan Susan George, bu gergevede
“yalmzca Amerika Birlegik Devletleri ve Avrupa igin degil,
tiim diinya igin (...) yeni, giincellenmig ve Keynesgi bir stra-
teji” Onerir. Ona gore “ihtiyacimiz olan, krizi hedef alan
gok bityitkk kaynaklarin kiiresel ekonomiye dahil edilmesi-
dir. Bu kaynaklar, gevre yenilenmesi, yoksullugun azaltilma-
s1 ve demokratik yonetigimle baglantih olmalidir.” George,
bu “Gezegen S6zlegmesi”nin yeni bir uluslararasi kurum ta-
rafindan idare edilmesini ve ulus otesi girketlerden alman
Tobin Vergisi ve Birimsel Kazang Vergisi gibi onlemlerle fi-
nanse edilmesini 6ngoriir.28 G7 iilkelerine, uluslararas: fi-
nans kuruluglarma ve Kuzeyli biiyitk bankalara gozdag ve-
recek ve belki de onlar iizerinde bir baski araci olarak Ugiin-
ci Diinya borglarinin taninmamasimi gergeklegtirmeye ni-
yetli bir uluslararasi borglular karteli 6nerisi de aym ruhu
tagir ve kiiresel Keynesgiligi gerqeklemrmemn bir yolu ola-
rak goriilebilir.29

1970’lerde ulusal diizeyde (en azindan Kuzey’de) ortaya
¢itkan daha insancil ve regiile edilmis kapitalizm versiyonu-
nu, bu sekilde kiiresel diizeyde yeniden var etme gabasinin
oteki yiizii devrimin reddidir. Yine bu da, son derece agik
bir big¢imde George tarafindan ifade edilmigtir:

Uziilerek itiraf etmeliyim ki, yirmi birinci yiizyiin bag-
langicinda “kapitalizmi yikma”nin ne anlama geldigi-
ni artik bilmiyorum. Belki de felsefeci Paul Virilio’nun
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“kiiresel kaza” adimi verdigi geye tanikhik edecegiz.
Eger bu gergeklesirse, buna kesinlikle muazzam bir in-
san 1stirabi eglik edecektir. Eger tiim finans piyasalan
ve borsalar ayni anda gokecek olursa, milyonlarca in-
san yeniden kendilerini igsizlik yardimi alirken bula-
cak, banka iflaslar1 hiikiimetlerin felaketleri 6nleme
kapasitelerinin ¢ok Otesine gegecek, giivensizlik ve sug
norm haline gelecek ve herkesin herkesle savagtigi
Hobbesvari cehennemin igine diigecegiz. Istiyorsamz
bana “reformist” deyin; ama ben bdylesi bir gelecegi
neoliberal bir gelecekten daha fazla istemiyorum.30

(v) Otonomist anti-kapitalizm

Eger kapitalist kiiresellesme kargit1 hareketin reformist ka-
nadini karakterize eden ey —piyasayi evcillegtirme araci ola-
rak- tek bagina ya da birlikte hareket eden ulus devletlere
baglilik ise, otonomculugun ayirt edici niteligi, merkeziles-
mig giiciin reddi ve anti-kapitalist hareketin farkl o6rgiitlen-
me ve eylem yontemlerini benimsemis olmasidir. Ben bu dii-
siince ¢izgisini “otonomculuk” olarak adlandiriyorum; ¢iin-
kii yaklagimin baglica kaynaklarindan biri, bu terimi ilk kez
1970’lerde popiilerlestiren Italyan agir1 sol gruplar koalisyo-
nundan gelir. Imparatorluk kitabinin ortak yazan Toni Neg-
ri, Italyan otonomculugunun en taninmig kuramcsidir.3!
Gosterilerde zirh olarak giydikleri beyaz onliiklerden sonra
tute bianche ya da Cenova’dan beri disobbedienti olarak bili-
nen meshur Italyan eylemci koalisyonunun dili, Imparator-
luk’un s6zcitk hazinesine dayanir. Tute bianche diinya gapin-
da bir etki yaratmugtir. Ancak otonomculuk, Kuzey Ameri-
ka’da ilk ortaya giktig1 haliyle anti-kapitalist hareketin ayirt
edici tarzindan daha fazla gii¢ alir: Yakinlik grubu, sozcii
kurul, yakinlagma merkezi, bagimsiz medya ag: gibi gegitli
yontemlerle saglanan konsensiis temelinde protestolar or-
giitleyen —Global Exchange’den Kevin Danaher’in deyigiyle-
merkezsiz “koalisyonlar koalisyonu” gibi.32
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Naomi Klein, yeni bir radikal siyaset bigimi olarak bu ey-
lem tarzinin en siki savunucusudur:

Bu kampanyalarin bu kadar 4demi merkezilegtirilmis
olmasi bir tutarsizhik ya da bolinme kaynag degil-
dir. Bu daha ¢ok, hem ilerici gebekeler i¢inde once-
den.var olan boliinmeye hem de kiiltiir igindeki degi-
simlere makul bir bi¢imde, hatta ustaca uyum sagla-
maktir. Bu, 1992’deki Rio Zirvesi’'nden beri gii¢ ve
onem kazanan STK’lardaki patlamanin bir yan iirii-
niidiir. Bityiik girketlere karg: yiiriitillen kampanyala-
ra katilan o kadar ¢ok STK var ki, onlarin farkl tarz-
lariny, taktiklerini ve hedeflerini iginde barindirabile-
cek belki de tek model, bir odak noktas: etrafinda
toplanma modelidir. (...) Bu serbest orgiitlenme mo-
delinin en 6nemli avantajlarindan birisi, hedef aldig1
kurum ve sirketlerin orgiitlenme ilkelerinden son de-
rece farkh oldugu igin kontrol edilmesinin agir1 dere-
cede zor olmasidir. Sirketlerin bir noktada toplanma-
sina hayret verici bir béliinmeyle, kiiresellesmeye
kendine 6zgii yerellesmesiyle, giiciin pekigmesine onu
radikal bir bigimde dagitarak yamt veriyor. (...) Chi-
apas’taki Zapatista ayaklanmasim1 konu alan bir
ABD askeri raporu bile bunu tespit etmektedir.
RAND’in yaptify ¢aligmaya goére Zapatistalar “bir
pire savag1” yiiriitilyorlardi; ancak Internet ve kiire-
sel STK ap1 sayesinde bu “bir siirii savagina” doniig-
tii. Aragtirmacilara gore, siirii savaginin askeri agidan
zorlugu, “merkezi bir liderlik ya da komuta yapus: ol-
mamasi; bagini kesmeyi imkansiz kilacak derecede
¢ok bagh olmasidir”.33

Bu pasajin da isaret ettigi gibi Zapatista hareketi, otono-
mist anti-kapitalistler icin temel referans noktalarindan biri
olmugtur (aslinda tute bianche igindeki ana grup kendilerini
Zapatistalarin “Yeter artik!” sloganindan hareketle Ya Bas-
ta! seklinde adlandirmigtir). Zapatista Ulusal Kurtulug Or-
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dusu’nun (EZLN) ortaya ¢ikig manifestosu, bagkente bir yii-
rityiig cagrisi yapiyordu. Ancak —belki de giigleri ¢cok gegme-
den Meksika ordusu tarafindan sarilip kontrol altina alindi-
g1 ve bu yiizden de EZLN’nin hayatta kalmas: Meksika ve
dinyanin geri kalaniyla olugturabilecekleri dayamigmaya
bagl hale geldigi igin— Zapatistalarin program birincil ola-
rak, 2000 yilindaki bagkanlik segimlerine kadar bir tek par-
ti devleti olan Meksika’daki genel demokratiklegmenin bir
pargast olarak yerli halkin ortak haklarinin taninmasina yo-
nelik taleplerde yogunlagti.34 Marcos bu gozle goriiliir geri
adimi §oyle kuramsallagtirdi: “Belki de yeni siyasal ahlik,
iktidarin ele gegirilmesi ya da elde tutulmasini degil, iktida-
1 kontrol altinda tutan ve ‘s6z dinleyerek yonetme’ye zorla-
yan bir karg1 gii¢ ve muhalefeti gerektiren yeni bir uzamda
olugturulacaktir.”35

Bununla birlikte Marcos bazen ATTAC ve Le Monde dip-
lomatique’teki souverainiste’ler* gibi konugur: “Zapatistalar,
Meksika’da ulusal egemenligin yeniden tesisi ve korunmasi-
nin anti-liberal devrimin bir pargasi olduguna inanurlar. (...)
Kiiresellesme kargisinda devleti savunmak zorunludur.”36
Bu yaklasim, bir bagka temel otonomist referans noktasi
olan Imparatorluk’taki argiimanla ciddi bigimde kargitlik arz
eder. Bu kitapta Negri ve Michael Hardt, ulusal egemenligin
geri doniilmez bir bigimde emperyal egemenlik tarafindan
yerinden edildigini ileri siirmekle kalmaz, ayni zamanda s6-
miirgecilikten kurtulug hareketlerindeki gibi en ilerici haliy-
le bile milliyetgiligin, ulus devlete hayali bir tamamlayic
olarak homojen bir halk yaratmak adina “gokluk”un (ser-
mayenin istismar edilen antitezi) 6ziinde var olan farklihig:
bastirma egiliminde olduguna isaret eder. “Coklugun yersiz
yurtsuzlagma arzusu, kapitalist geligme siirecinin tamamini
harekete gegiren motordur ve sermaye, siirekli olarak onu
kontrol altinda tutmaya g¢aligmalidir.”37 Dolayisiyla diger
otonomistlere paralel olarak Hardt gunu ilan eder: “Impara-

* Ulusal egemenlik taraftarlar: [¢.n.].
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torluk, ¢oklugun diigmanidir; ama bu, eski ulus devletlerin
bizim dostumuz oldugu anlamina gelmez.”38

Bu tiirden agik geligkiler otonomist entelektiieller tara-
findan nadiren agilmaya gahsilir; giinkii Marcos’un gergek-
ten usta oldugu amigtirmal,, metaforlu dili severler. Orne-
gin, anti-kapitalist hareketin merKezsiz bir “siiri” oldugu
fikrini popiilerlestiren Klein, kisa siire 6nce lkinci Diinya
Sosyal Forumu’nda Italyan disobbedientinin 6nde gelen lider-
lerinden 'biri olan Luca Casarini’den bir bagka metafor
6diing aldu:

“Bununla -Ingilizce nasil diyorsunuz?-ilgili” dedi. Ve
forumun katledilen ikinci diller ve mimden olugan ey-
lemci Esperantosunu kullanarak tigortiiniin kolunu ge-
kigtirdi ve bana dikis yerini gosterdi.

Evet, dikigleri. Belki degisim gercekte merkezlerde
soylenen ve yapilanlarla ilgili degildir. Dikiglerle, gizil
gigleri olan aradaki alanlarla ilgilidir.3?

Merkezsiz 6rgiitlenme bigimlerini kutlayan metaforlarin
cogalmasi, ozellikle bu s6ylemin beraberinde getirdigi stra-
tejinin netlesmesi konusunda pek yardimc olmamaktadir.
Hardt ve Negri’nin ¢okluk kavrami genel kabul gormiig ol-
sa da, ciddi bir analitik kavram olmaktan ziyade iyi niyetle-
rin dile getirilmesi gibi goriinmektedir. Porto Alegre II'de
Hardt, “olan degil, olabilecek hakkinda” bir “siyasal kav-
ram” diyerek bunu gu veya bu sekilde itiraf etmigti. Bu te-
rim, “sinifsal kavramlarin teklikle ¢ogulluk arasinda bir se-
¢im yapmak zorunda olmadigini gostermek niyetiyle” kulla-
nilmigti. Hardt ¢oklugu, “ortak hareket eden tekillikler”
olarak tanimladi. Bu kavramin, “sermayenin egemenliginde
caligan herkesi” kucakladigimi ve “klasik Marksist proletar-
ya kavramina benzedigini ama on dokuzuncu ve yirminci
yizyillarda bu kavramin bagina gelen siglagmadan bagim-
12”40 oldugunu soyledi. Cokluk diigiincesinin siyasal iglev-
lerinden biri de otonomistleri klasik soldan ayirmasidir.
Porto Alegre II’den sonra Casarini, Hardt ve digerleri “bur-
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juva solu ve Avrupa kokenli beyaz derili iggi sosyalizmi”ni
mahkidim eden ve Arjantin’de Aralik 2001’de gergeklegen is-
yam kendi alternatif yaklasimlarinin dogrulugunun kamti
olarak kutlayan bir metin yayimladilar:

Biitiinii olugturan tek ilke ¢oklugun igleyigidir. Igci s1-
nifi ve onun sendika temsilcilerinin bolinmigligi, bir
sorun olmanin Otesinde, devlet krizini (silahli kuvvet-
ler de dahil olmak iizere) ategleyebilecek bir toplumsal
cesitliligin benimsenme kogulunu olugturur. Ciinkii bu
cesitlilik, finansal teknikler demokrasisinin bagarisizli-
gim goriilmemis bir radikal demokrasi siirecine do-
niigtiirebilir.4!

(vi) Sosyalist anti-kapitalizm

Yirminci yiizyilin biiyiik kisminda sosyalizm ve anti-kapita-
lizm biiyiik olgiide birbirine paralel kategorilerdi. 1968 son-
ras1 hareketlerin gerilemesiyle 1970’lerin ortasinda bagla-
yan;.ama 1989-1991°de Stalinci sistemin ¢6kmesiyle ciddi
bigimde derinlegen solun igine girdigi uzun kriz sonucunda
artik boyle bir sey s6z konusu degil. Biirokratik ve yozlasg-
mug olmakla birlikte piyasa kapitalizmine bir alternatifi de
icinde barindiran bu rejimin ortadan kalkmasi, Stalin kargi-
t1 solun bile zayiflamasina neden oldu. Cagdas anti-kapita-
list hareketin ayirt edici karakteri, liberal kapitalizmin apa-
ik zaferi ve Marksizmin golgede kalmasiyla tanimlanan bir
ideolojik iklimde ortaya gikmasidir. Bu 6zellikle, 6rgiitli so-
lun yirminci yiizy:l boyunca marjinal kaldig1 ABD’de belir-
gindir. Ote yandan Avrupa’da anti-kapitalist hareket olduk-
¢a farkh bir baglamda geligmistir. Neoliberal saldir1 ve 1989
sonrasi ideolojik kriz zayiflatmig olsa da, hem ig¢i simifi ha-
reketi hem de biiyiik reformist ve devrimci sol orgiitler Av-
rupa’da hayatta kalmayi bagardilar. Stalinizmin geri planda
kaldig: ve sosyal démokrasinin saga meylettigi bir ortamda
kapitalizme sosyalist bir alternatif fikri, biiyitkk oranda dev-
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rimci sola, oOzellikle de Bat1 Avrupa’daki Trogkist gelenek
icindeki hareketlere kald.

Baz1 Trogkist egilimler, anti-kapitalist hareketin ortaya
cikigina tipik dogmatik ve sekter tarzda yaklagtiysa da, iki
uluslararasi ana Trogkist akim; Dérdiincii Enternasyonal ve
International Socialist Tendency (IST) ¢abucak bu hareket-
teki potansiyeli fark etti.42 Dordiincii Enternasyonal’in én-
de gelen Avrupa orgiitii Ligue Communiste Révolutionnaire
ityesi eylemciler, bagindan itibaren ATTAC iginde onemli
bir rol oynadilar; Latin Amerika ve Avrupa’dan Dérdiincii
Enternasyonal taraftarlar: ciddi bigimde Porto Alegre’deki
Diinya Sosyal Forumlari’na katk: sagladilar. Bu arada Inter-
national Socialist Tendency’nin en biiyiik iig¢ Avrupa gubesi,
Britanya, Irlanda ve Yunanistan’daki Sosyalist lggi Partileri,
bu iilkelerde anti-kapitalist hareketin geligmesinde biiyiik
rol aldilar. Ote yandan ltalya’da anti-kapitalizmin sosyalist
versiyonu, ¢ok daha biiyiik bir 6rgiitiin, Partito della Rifor-
dazione Communista’nin (PRC) elinde gelisti. Eski Komii-
nist Parti’nin bir Ugiincii Yol olusumuna (Sol Demokratlar)
doniigmesine karg gikan bir azinhgin kurdugu PRC;, Stalin-
ci artiin igine diigmemeyi bagardi ve parlamentoda temsil
edilen, bilyiikk sendika destegi olan bir kitle partisi haline
geldi. 2001 yazinda PRC, Cenova gosterileri igin harekete
gecti ve bu gosteriler sonrasinda geligen radikallesmeye hem
katildi hem de bundan kazangh ¢ikti. Parti Lideri Fausto
Bertinotti, PRC’nin neoliberalizm ve savag kargit1 hareketin
destekgisi oldugunu agikga ortaya koydu.

Ancak bu ve diger sosyalist orgiitler, anti-kapitalist hare-
ketle siki bigimde 6zdeglesmig ve gosterilere —bazen one ¢1-
karak- katilmig olsalar da, hareket iginde hila bir azinhk
gi¢ konumundalar. Sosyalizmin kapitalizmin alternatifi ol-
dugu fikri, hdld —en azindan Kuzey’de- pek az ragbet gorii-
yor. Patrick Bond, Seattle arifesinde g6yle yazmigt1: “Krizin
(agir1 birikim) karakteri g6z oniinde bulunduruldugunda,
ashnda Marksist bir analizden devrimci sosyalist bir strate-
jiye gegmek mantikli olurdu. Ancak bunu hedefleyen o ka-
dar az orgiit var ki, boyle bir ¢aba nafile.”43 Sosyalist ses za-
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manla hareket iginde daha yiiksek ¢ikmaya bagladi. Porto
Alegre II’deki son toplumsal hareketler toplantisinda, Ma-
ocu bir ge¢mige sahip Brezilya Topraksiz Emekgiler Hare-
keti (MST), “Bagka Bir Diinya Miimkiin - Yalmzca Sosya-
lizm Olarak” pankarti agt1. Fakat (bu pankartin o zaman al-
dig1 giizel tepkilere ragmen) sosyalizm, anti-kapitalistler
arasinda egemen goriis olmaktan ¢ok uzak. Kendi diinya
goriiglerinin bu hareket i¢in 6nemli oldugunu goéstermek,
hem muhafazakir STK’lar hem de otonomistlerden biraz
husumet goren sosyalistlere kalmig: Sosyalizm kapitalizmin
inanilir ve gergeklegtirilebilir alternatifidir ve 6rgiitlii isgi s1-
nifi hila toplumsal doniigiimiin belirleyici aktoriidiir. Eliniz-
deki kitabin geri kalan kismi, —bagka geylerin yani sira~ bu
goreve bir katkidir.

REFORM MU, DEVRIM MI?

Anti-kapitalist hareket, kugkusuz yeni bir harekettir. Ancak
gelistikge, bazi1 eski sorunlarla yiiz yiize gelmeye baglamgtir:
Bunlar, son iki yiizyildir toplumsal doniigiim isteyen her bii-
yik hareketin goyle veya boyle kargisina gikan sorunlardir.
Bir¢ok agidan bu sorunlarin 6ziinde, eski zamanlardan kal-
ma reform mu, devrim mi ikilemi sakhdir: Hareketin amaci,
sistemi kademeli olarak insancillagtirmak mi, yoksa tama-
men onun yerini almak mi? Eger hedef bu ikincisiyse, bunu,
Susan George’un karg1 giktif1 seye, yani kapitalist iktidarin
temel kurumlarinin gii¢ kullanilarak yikilmasina bagvur-
maksizin bagarmak miimkiin mii? Eger bu size, modas: geg-
mig bir giindeme bagh olarak harekete disaridan empoze
edilmeye galigilan bir teghis gibi goriindiiyse, o zaman yuka-
ridaki sorularin nasil bir dizi spesifik meseleyle ig ige gegti-
gine bakalim.

(1) Diyalog. Yerlesik giigler tabandan gelen biiyiikk meydan
okumalara iki gekilde yanit verirler: Bastirma ya da igine da-
hil etme. Baska bir deyigle, ya degisim isteyen bir hareketi
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baski ve hukuk giicii araciliiyla tam olarak ezmeye gahgir-
lar, ya da hareketi bélmek, 6zellikle de ilimhi unsurlan ka-
zamp radikalleri izole etmek amaciyla tasarlanmig sinirh ge-
ri adimlar atarak onu zayiflatmaya ¢aligirlar. Anti-kapitalist
hareket bugiine dek iki tiir yamitla da kargilagti. Baskici re-
aksiyon, en ¢ok Cenova’daki polis siddetinde belirgindi;
Amerika Birlesik Devletleri, Britanya ve diger 6nde gelen
devletlerin 11 Eyliil sonrasinda kabul ettikleri anti-teror ya-
salari, dogrudan eylemde bulunan herkes i¢in uzun vadede
ciddi bir tehdit tegkil ediyor. Fakat ayn1 zamanda, genel an-
lamda soylemek gerekirse, 6nde gelen uluslararas: kapitalist
kurumlarin farkh kollar anti-kapitalist hareketi diyalog or-
tamina gekmeye de galigt1.

Bu ¢abalardan biri, Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve
Diinya Bankasi’nin 6zellikle 1990’larin sonunda uluslarara-
s1 finans kuruluglarina yoneltilen g1 gibi tepkilerden sonra
kendilerini elegtirenlerle tartigma ortami yaratmaya ¢aligma-
stydi. Bu yaklagim anti-kapitalist harekette higbir yavagla-
maya neden olmadi. Aksine, IMF/Diinya Bankas’’nin Eyliil
2000°’de Prag’daki yillik genel toplantisindan 6nce ve Ocak
2001’deki ilk Diinya Sosyal Forumu’nda kiiresel kapitaliz-
min temsilcileriyle anti-kapitalist hareketin temsilcileri ara-
sinda gergeklestirilen tartigmalar, harekette rakiplerinin ah-
laki ve entelektiiel agidan tamamen iflas etmis oldugu hissi
uyandirdi. Ne var ki goz ardi edilemeyecek bir sayginliga sa-
hip olan STK, Diinya Bankasi ve IMF ile bu kurumlarin ye-
niden bigimlendirilme onerileri konusunda ciddi bir diyalo-
ga girmeye hevesliydi. Patrick Bond bunu, “daha muhafaza-
kar STK’lar ve gevre gruplari (bazilar1 bunlan alayci bir bi-
¢imde Atanmig STK’lar ya da Yardimci1 STK’lar olarak bile
adlandiniyor) arasindaki s6z konusu kurumlarla pragmatik
ama yine de absiird ve savunulamaz anlagmalar yapmaya
yonelik son derece tehlikeli bir egilim”44 olarak nitelendire-
rek elegtirmigtir.

Bazilani daha da ileri giderek “STK’lar emperyalizmin
hizmetinde” diyor.#5 Boylesine genig kapsaml bir suglama-
y1, birgogu son derece belirsiz bir konumda bulunan STK’la-
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rin timine birden mal etmek dogru olmaz. STK’lann “sivil
toplum” iginde 6nemli bir unsur olarak kavramsallagtirmak
yaygin bir yaklagimdir. 1980’ler ve 1990’larda pek moda
haline gelen liberal demokratik séylemde STK ifadesi, dev-
let ve ekonomiden ayn bir alani isgal eden ve bu yiizden ba-
gimsiz hareket yetisi bulunan toplumsal 6rgiit ve kurumlara
gonderme yapmak igin kullanilir.4¢ Ancak pek ¢ok STK hig
de bagimsiz degildir. Neoliberal ¢agda yardimlarin da bi-
yik 6lgiide 6zellegmesi, STK’lar1 devlet fonlarinin paylagi-
minda etkili aktorlere doniigtiirdii. Buna eg zamanh olarak
Batr’daki yardim biitgelerindeki géreli digig, pek g¢ok
STK’y1 6zel bagglar igin rekabet etmeye ve halkin dikkatini
cekebilmek igin agir1 duygusal medya stratejileri izlemeye it-
ti. Bu siirecin sonuglarindan biri, Afrika ve Balkanlar’daki
kendi faaliyetlerint desteklemek i¢in Médecins sans Fronti-
éres (Sinir Tanimayan Doktorlar) gibi STK’larin Batr’nin as-
keri miidahalesine yonelik kampanyalar orgiitlemesiydi.47

Batil hitkiimetlerle kurulan bu karmagik iligkiler, biyik
STK’larin Ugiincii Diinya yoksullugunu daha katlanilabilir
kilmak igin radikal 6nlemler alinmasina y6nelik kampanya-
lar diizenleme becerisine agik engeller getirdi. Birgok
STK’nin devlete gergekten bagimh oldugunu, Tony Blair’in
Uluslararas1 Kalkinma Bakani Clare Short’un onlarla nasil
oynadigini gorerek anliyoruz. Short, bazen hitkiimetin kal-
kinmaya baghhg hakkinda duymak istediklerini soyleyip
onlarn sakinlegtiriyor, bazen de —Cenova’daki Ugiincii Diin-
ya yoksullugunu ciddi bigimde ele alma iddiasindaki G8 zir-
vesindeki bagarisizhik ve ABD’nin Afganistan’s bombalama-
s1 kargisinda yaptiklar gibi resmi politikay: elestirmeye cii-
ret ettikleri zaman- onlar iyi niyetli ama aptal beyaz libe-
raller olarak elegtiriyor.

Yine de uluslararasi finans kuruluglarinin diyalog gabala-
r1, bityiik 6lgiide 6zellikle Diinya Bankasi’'nin “yetkilendir-
me” diliyle siislenmig ayn: eski neoliberal politikalar1 6ner-
mesinden dolay, yeterince etkin degildir. Yapisal ayarlama
programlarim “yoksulluk azaltici stratejiler” olarak yeniden
adlandirmak oldukga Orwellvari bir yaklagim; bunlar ger-



94 Anti-Kapitalist Manifesto

cekte yoksullugu artirdipy igin, yalmzca aldanmaya hazir
olanlar bunu inandiric1 bulabilir.48 Muhtemelen anti-kapi-
talist hareketin en etkili stratejik diigiiniirii Walden Bello,
ornegin Nicola Bullard’la birlikte kaleme aldig: bir yazidaki
“kiiresel ekonomik yonetigim kurumlari bugiin megruiyet
kriziyle kugatilmig durumda” geklindeki argiimanina béyle-
likle hazir bir destek bulmug oldu. Bello, “kiiresellesmeyi ye-
niden megrulagtirma”ya yénelik “sirketlerin yumugak saldi-
ris1”na karg1 uyarida bulundu. Bu saldinyr kargilayabilmek
i¢in, bityiik sirketlerle ‘sivil toplum’ arasinda diyalog gelis-
tirme ¢abalarim boykot etmek gerekiyordu. Dahasi, “zaman
uluslararas finans kuruluglarindan ¢ekilme ya da onlan is-
lemez hale getirmek ve gok tarafl kiiresel yonetigim kurum-
larinin megruiyet krizini kiiresellegme motoruna, yani ulus
Otesi girketlere uzatmak igin baski yapma ve kiiresel bir
kampanya diizenleme zamamdir.” Kampanyada yer alanlar,
“mafya ile ulus Otesi girketler arasindaki benzerlige” vurgu
yapmahlar.4?

Bagka yerlerden hareketi kendi i¢ine dahil etmeye yone-
lik daha geligkin gabalar da geliyor. Temmuz 2001’de Ceno-
va’daki gatigma, o zaman Avrupa Birligi’ne biiyiik olgiide
egemen olan sosyal demokrat partilerden kargit tepkiler gel-
mesine neden oldu. Tahmin edilebilecegi gibi Britanya’da
Blair hiitkiimeti protestoculara hep diigmanca davrandi. Esa-
sinda zirveden kisa bir siire sonra Financial Times soyle ya-
ziyordu: “Bay Blair dostlarina Cenova’daki olaylarin ‘kabul
edilemez’ olmasina karsin aslinda serbest ticaret ve ekono-
mik liberalizasyon igin miicadele edenlere ‘yardimct’ olabi-
lecegini s6yledi.”30 Blair’in anti-kapitalist harekete ideolojik
saldir1 planlari, 11 Eyliil’den sonra Bush y6netimi ve onun
‘terorizmle savag’ igin diinya elgisi olarak hareket etme diir-
tiisiilne doniigtii ve Blair hiikiimeti, Batih Washington Kon-
sensiisii destekgilerini en az elegtirenlerden biri olmaya de-
vam etti.

Fransa Bagbakami Lionel Jospin’in Cenova olaylarina
tepkisi ise oldukga farkliydi: “Fransa, kiiresellesmenin kotii-
liklerine dikkat ¢ekme bahanesi altinda giddete bagvuran
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ufak bir azinhig1 mahkim ediyor; ancak kiiresellesmenin po-
tansiyel faydalarinin zengin ve yoksul iilkeler arasinda in-
sanligin ¢ogunlugu tarafindan paylagilmasini isteyen diinya
genelinde bir yurttaglar hareketinin ortaya gikigin1 gormek-
ten de mutluluk duyuyor.”51 Jospin’in sosyal demokrat ar-
kadagi Almanya Bagbakani Gerhard Schréder die neue Mitte
(yeni merkez) slogammi benimsedi ve Blair’in Ugiincii Yo-
lu’yla flort etti. Ancak Eyliil 2001°de Schréder, uluslararasi
finans piyasalarinin “zayif noktalar”in1 ve “gorece 6zerk bu
spekiilatif finans akiglarina nasil karsilik verilebilecegini” 52
tartigma ¢agrisinda bulundu. Fransiz ve Alman hiikiimetle-
ti, uluslararasi finans piyasalarinin denetlenmesi konusunda
yiksek diizey bir galima grubu olugturarak bu gagriya uy-
du. Financial Times bu hamleyi, “kiiresellegme karsit1 goste-
ricilerin kasketine bir tily daha” geklinde yorumladi.53 Jos-
pin’in anti-kapitalist hareketle goniil iligkisi 11 Eylil’den
sonra da devam etti. ATTAC liderleri ile Bagbakan Jospin’in
ekibinden yetkililer arasinda bir dizi toplant1 yapildi ve Ka-
stm 2001°de Fransiz Ulusal Meclisi Tobin Vergisi’ni destek-
leyen bir diizenlemeyi kabul etti. Porto Alegre II, Chevéne-
ment ve Jospin’in alti bakani da dahil olmak iizere ¢ok sayi-
da Fransiz siyasetgi igin gekim merkezi oldu. Bugiin Jospin
hiikiimetinin Maliye Bakani ve Sosyalist Parti’deki sag ka-
nadin lideri Laurent Fabius’a yakin bir isim olan 1968 ku-
sagindan eski devrimci Henri Weber, Diinya Sosyal Foru-
mu’'nu “iktidardaki solla eklemlenmesi temel 6nemde olan
tarihi bir toplumsal hareket” olarak tanimladi.54

Kugkusuz bu resmi ilgi, anti-kapitalist hareketin ne kadar
etkili oldugunu gésteriyor. Bununla birlikte Avrupali sosyal
demokrat liderlerin duruglarimi ciddi ciddi degigtirme niye-
tinde olduklari anlamina da gelmiyor. Her ne kadar baglan-
gicta Jospin sosyalist bir imaj yerlestirmeye ¢aligtiysa da,
onun “gogul sol” hiikiimeti, neoliberal politikalar izleme
konusunda muhafazakar selefine kiyasla gok daha bagarih
oldu. Brookings Institution’dan Philip H. Gordon’in dikkat
cektigi gibi “devletgi bir ekonomiye sempatisi oldugu varsa-
yilan bir Sosyalist-Komiinist-Yesil koalisyonunun bag ola-
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rak Jospin, gergekte kamu tegebbiislerinde 240 milyar
frankhk (36.4 milyar euro, 22.5 milyar sterlin) 6zellegtirme
gergeklestirdi; bu rakam, 6nceki alti Fransiz hiikiimetinin
yaptig1 Ozellestirme miktarimin toplamindan daha fazlay-
di.”55 Ashinda Jospin ve Schroder’in, Fransa ve Almanya’da
son derece gekigsmeli gegen segimler 6ncesinde kitlesel deste-
gi harekete gegirebilme becerisini ortaya koymug bir hareke-
te yakin olma gabalar oldukga anlagilir bir durumdur. Jos-
pin’in 2002 cumhurbagkanhg secimlerindeki utang verici
yenilgisi gibi bagarisizhiklar, baz1 Avrupal sosyal demokrat-
larin kendilerini kiiresellesme kargiti davayla iligkilendirme-
ye yonelik yogun cabalara girme olasiligim artiracaktir. Ote
yandan anti-kapitalist hareket, bu siiregte kendisini digleri
cekilmig bir halde bulma tehlikesiyle karg1 kargiyadir.

(2) Siddet ve devlet. Uluslararasi finans kuruluglarinin anti-
kapitalist harekete yonelik diger yanit1 olarak bastirma da
gigliikler yaraur. Daha 6nce gérmiig oldugumuz gibi, “ha-
reketlerin hareketi” nin daginik, pargalanmig yapisini, rakip-
lerinin merkezilegmig giiciiniin iistesinden gelmeye yarayan
stratejik bir erdem olarak gérmek ve bundan memnun ol-
mak ozellikle otonomistler arasinda oldukga yaygin hale
gelmigtir. Naomi Klein, Kanadalhlar Konseyi’nden Maude
Barlow’dan kendisinin de onayladigi su alintiy1 yapiyor:
“Kargimizda kocaman bir kaya var. Onu yerinden oynata-
madigimiza gore, altindan gegmeye, etrafindan dolagmaya,
iistiilnden atlamaya galigiyoruz.”56 Peki ama —kapitalist dev-
let bigimindeki- bu kaya uysalca orada durmuyor ve kendi-
sine kargi olanlarin hep kendi etrafinda dolagmasimi sagh-
yorsa ne olacak? Ya onlar elde etmek igin onlarla flort edi-
yorsa? Cenova protestolar sirasindaki en dramatik olaylar-
dan biri, 20 Temmuz 2001°de, farkh gruplar gehrin dért bir
yaninda dogrudan eyleme gegtiginde meydana geldi. Siddet
icermeyen sokak taktiklerinde uzmanlagms olan tute bianc-
he, G8’e savas ilan etti ve zirvenin gergeklestirildigi Kirmizi
Boélge’ye girme yemini etti. Carlini Stadyumu’nda bulunan
tute bianche’ye bagh gruplar, agir silahli gok sayida carabini-
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eri tarafindan pusuya diigiiriildii. Igte bunu takip eden sokak
savag sirasinda Carlo Giuliani toplum polisi tarafindan vu-
rularak 6ldiirildi. Bu olaydan kisa siire sonra kendisiyle ro-
portaj yapilan tute bianche Lideri Luca Casarini goyle konug-
tu:

Polis siddetli saldirdi. Biz kargilik verdik ve bir siyasal
olgu olarak yamtimizin arkasinda duruyorum. Bu-
nunla birlikte, askeri taktikleri uygulamaya kalkmak
bizim igin ¢ilginca bir siyasal intihar olurdu. Ceno-
va’da diizenin tiim giigleri mevcuttu; ordu ve diinya-
daki —ekonomik ve askeri olarak- en giiglii sekiz mil-
letin gizli servisleri. Bizim hareketimiz bu tiir bir aske-
ri giigle boy élgiigemezdi. Ug ay iginde bizi ezip geger-
lerdi. (...) Iki, ii¢ y1l 6nce, bir gagma durumunda yi-
kic1 olmadan nasil hareket edebilecegimizi uzun uzun
tartigmigtik. Bizim teknigimiz farkliydi: Ne yapmak is-
tedigimizi agikga herkese ilan ettik ve polisin bize sal-
dirmasi durumunda kendimizi yalnzca kalkan ve ko-
ruyucu seylerle savunacagimizi bildirdik. Bu bizim
i¢in bir kuralds; giinkii 6niimiize koydugumuz hedef-
ler gercevesinde polisle ¢atigmak ve bir konsensiise
varmak temel 6nemdeydi. Cenova’da da su veya bu
sekilde her zaman olan geyin olacag beklentisi igin-
deydik. Bizi aldattilar. (...) Bize kullanmama garantisi
verildigi halde polis giigleri ategli silahlar kullandi.
Zirhl polis arabalarinin tekerlekleri altinda ¢ignenen
vazgegilmez bir hak, [Italyan Disigleri Bakani Renato]
Ruggiero’nun kabul ettigi gosteri yapma hakkiydi.57

Silvio Berlusconi’nin sagci hiikiimeti, oyunun kurallarini
dramatik bir bigimde degistirmisti. Ve boyle yaparak, klasik
Marksizmde uzun zamandir vurgulanan bir gergege dikkat
¢ekmis oldu: Yogun ve orgiitlii siddet olarak devlet, kapita-
list miilkiyet iligkilerinin son savunma hatt1 olarak hareket
eder. Cenova sonrasinda anti-kapitalist hareket iginde, hem
polis hem de Black Bloc’tan (bu grubun igine ajan provoka-
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torler sizdigina inanan ¢ok kisi var) gelen siddetin yol a¢tig1
korkudan dolay kitlesel gosterileri hepten birakip birakma-
ma konusunda yogun bir tartigma bagladi.5® Cenova olayla-
rinin yol agti1 daha derin bir giigliik, anti-kapitalist hareke-
tin, karg1 giktig1 hiyerargik ve otoriter yapilara bagvurmak-
s1zin kapitalist devletin merkezilegmig giiciine nasil karg ko-
yabilecegiyle ilgilidir. Pargalanmighk ve daginikliga diiziilen
6vgiilerin bu sorunu ¢6zmeye hi¢bir faydas: yok.

(3) Emperyalizm ve savas. Cenova, devlet giddetinin yurtigin-
deki yiiziinii agiga gikarirken, Afganistan’daki savag, dig yii-
ziinii ortaya koydu. 11 Eyliil, en militan reformist liderlerin
bile bir siire sessiz kalmasina neden oldu. 20-21 Temmuz
2001 tarihinde gergeklestirilen Cenova sonrasi bir tartigma-
da Bello, hareketin sokaklar: terk etmemesi gerektigini savu-
nanlardan biriydi.’® Bununla birlikte Cenova'yr Black
Bloc’un bagvurdugu siddet yiiziinden “neredeyse boga gi-
den” bir “zafer” olarak gériiyordu. 11 Eyliil anti-kapitalist
hareketi savunma konumuna iterken, Kasim 2001’de Do-
ha’da gergeklestirilen bagarih DTO toplantis1 “6teki tarafin
dersler ¢ikardigim” gosteriyordu: “Terérle savag”, onde ge-
len kiiresel kuruluglarin birlegik bir cephe olugturmasina ve
kendisine karg1 ¢ikanlari savunma konumuna ge¢meye zor-
lamasina olanak tanmidi. Anti-kapitalist hareket, “inisiyatifi
yeniden kendi eline gecirmek i¢in miicadele etmeye” itildi.60

Bu analiz, tek tarafli da olsa, pek hatali sayilmazdi: 11
Eyliil, Kuzey Amerikali eylemcilerde daginikliga neden oldu;
Doha ise kugkusuz neoliberal kiiresellegme savunuculari igin
bir zaferdi. Ote yandan bu analiz, Cenova sonrasindaki ra-
dikallesmenin arka plani kargisinda Afganistan’daki savaga
mubhalefet ve Filistin halkiyla dayamigmanin Avrupa’daki
anti-kapitalist hareketi nasil geniglettigini ve onun, kiiresel
kapitalizme oldugu kadar emperyalizm ve savasa kars1 da
bir hareket haline geligini degerlendirme diginda birakir.
Bello’'nun analizinde (Susan George ve ATTAC liderliginin
oteki iiyeleri de bunu paylagiyordu), sirket kiiresellesmesine
mubhalefeti, militarizm ve savaga kargi miicadele yiiriitmek-



Cesitlilik ve Stratejiler 99

ten ayn bir dava olarak gérmek gibi bir egilim sakliydi. An-
cak onceki bélimde gormiig oldugumuz gibi bu konular o
kadar da kolay birbirinden ayr ele alinabilecek konular de-
gildir. Bello, daha analitik olan oteki eserinde, emperyalizm-
le kapitalist kiiresellesme arasindaki baglantilarin ciddi bi-
¢imde farkinda oldugunu ortaya koymustur; anti-kapitalist
hareketin gelecegi i¢in bu farkindaligin pratige déniigmesi
de son derece 6nemlidir.6! “Terorle savag”a resmi muhale-
fetini —en azindan hemen- kampanya etkinligine donigtiir-
meyen ATTAC liderliginin bu kadar ihtiyath davranmasi,
belki de bunu siyasi ve iktisadi yonii ig ige gegmis bir biitiin-
ligiin boyutlar1 olarak degil de, ayr pratikler olarak kabul
eden daha geleneksel bir reformist egilimi yansitiyordu.62

(4) Sumif ve iktidar. Bush y6netiminin savag diirtiisii, Cenova
protestolarinin ortaya koydugu soruna odaklanmay: daha
da 6nemli hale getiriyor. Anti-kapitalist hareketin neolibera-
lizm ve savasa kargi gelisen miicadelesi onu, kiiresel ekono-
mik ve askeri gii¢ yapilaniyla karsi karsiya getirmektedir.
Hareket, bu yapilara nasil bir alternatif onerirse Onersin,
onlarin sahip oldugu muazzam bask: ve yok etme becerile-
rine nasil karst koyabilir ki? Otonomistlerin buna yaniti,
6ziinde sorunu yok saymaya yoneliktir. Esasinda Toni Neg-
ri kendi siyasal stratejisini terk ve gikig metaforlariyla tema-
tize eder:

“terk”ten bahsederken negatif bir slogana bagvurmu-
yoruz. Terk, salt grevler baglaminda dile getirildigin-
de negatiftir: Sermayenin, yalnizca sermayenin tiim
retim araglarimi yok edebildigi durumda, terk anla-
minda grev negatiftir. Eger bugiin birisi terk ediyorsa,
sermayenin giig iligkileri ya da 6ziine, bilginin giig ilis-
kileri ya da 6ziine, dilin giig iligkileri ya da 6ziine kar-
s1 cikiyorsa, tam da reddettigi anda ireterek giigli
[puissante] bir kars1 gikig gergeklestiriyor demektir. Bu
noktadaki iretimle (sadece Oznelligin degil, somut
mallarin da iiretimi) birlikte terk, miicadelenin agilma-
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s1 gii¢ temel taglarindan biri haline gelir. Bu tiir bir
model bulmak igin hacker’larin diinyasim aragtirmali-
y1z. Burada mesele, tam da “gekilme” aninda, yani ka-
pitalist iiretim organizasyonunu, kapitalist iktidar
iiretimini reddederken ya da ondan sakinirken ige ya-
rayacak modeller ya da aglar kurma meselesidir.63

Bunun en agik bigimde ifade edilmig stratejilerden biri ol-
dugunu séylemek gii¢ olsa da, egemen ekonomik iligkiler
kiimesi diginda kalan alternatif iiretim ve dagitim aglar ya-
ratma pegindeki yerelci diigiinceye yakin goriiniiyor. Bu terk
stratejisiyle ilgili apagik ortada duran sorun, iiretim kaynak-
larinin kapitalist simiflar ve onlarla ittifak halindeki devlet-
lerin elinde yogunlagmasim higbir gekilde hedef almamasi-
dir. Sonugta anti-kapitalist hareketin miicadele ettigi sey, bu
son derece esitsiz dagitimdir; giinkii o, bugiin diinyamizda-
ki bunca adaletsizlik ve acinin kaynagidir. Dahasi bu dag-
tim, alternatif ekonomik iligkiler gelistirmeye yonelik her gi-
risimin olduk¢a olumsuz kogullarla miicadele edecegini ve
siirekli olarak sisteme dahil edilme tehlikesiyle karsi kargiya
kalacagim gosterir. Colin Hines neoliberal kiiresellesmeye
kargi alternatif olarak yerellesmeyi savunurken agik¢a bu
sorundan bahseder:

Ulus otesi girketler (...) iktidarlarinin temelini agikga
sarsacag) igin yerellesmenin bu bigimine kars1 tiim fi-
nansal ve siyasal giiglerini kullanacaktir. Bununla bir-
likte yurttag hareketleri, Avrupa ve/veya Kuzey Ame-
rika’daki giiglii hiikkiimetleri ticaret kurallarinda ge-
rekli degigiklikleri yapmak tizere siyasal giiglerini kul-
lanmaya ikna ederlerse, siyasetgilerin bu girketleri re-
giile etme giiglerinin, oldugundan az gosterildigini go-
receklerdir. Uluslararasi is diinyasinin gii¢ merkezleri,
diinyanin dért bir yaninda yan kuruluglara sahip olsa-
lar da hala ulus devlet igindedir. Bu yiizden onlar de-
netleyici iglemler, ulusal ve ekonomik regiilasyon blo-
gunun erigemeyecegi bir noktada degildir.64
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Hines’in stratejisi esas olarak daha ilimh ATTAC liderle-
rininkiyle aymdir. Ama bizi daha 6nce dile getirdigimiz bir
soruna gotiiriir: Ulus devletlerin su andaki Washington
Konsensiisii politikalarina baghligim koparacak gii¢ nere-
den bulunacak? Bu soru, ¢agdag kapitalizmin toplumsal ya-
pisinin bir degerlendirmesi yapilmaksizin yanitlanamaz. Sir-
ket kapitalizmine kars1 gikan hareket, her seyden 6nce kiire-
sel ve ulusal diizeyde siiregiden ve artan yapisal esitliksizlik-
lere bir tepkidir. Gegmigte bu esitsizlikler, gesitli simf ku-
ramlariyla kavramsallagtirilirdl. Ancak son geyrek yiizyilda
Kuzey’deki orgiitli ig¢i simifinin yagadigy ciddi yenilgiler,
¢agdag toplumlarin —en azindan ileri kapitalist diinyadakile-
rin- sinifsal kavramlar kullanilarak anlagilamayacagina y6-
nelik inanci pekigtirdi. Muhtemelen postmodernizm, iiretim
iligkileriyle bagini koparmig gogul ve degisken kimlikler
olugturan hareketli bireylerin pargalanmig diinyasini ortaya
koymak suretiyle bu inanc1 kuramsallaghrmaya yé6nelik en
etkili cabayd1.65 Hardt ve Negri’nin ¢okluk kavramu bir tiir
uzlagtirma, bu tematik gogulluk ile goklugu farkh 6znellik-
lerin ortak hareket edebildigi bir gergeve iginde bir araya ge-
tirme gabasidir.

Sinifin bittigi inanci1 her zaman yanligti ve bu inanci artik
gommenin tam sirasidir. Bir yandan, refah ve giiciin kiiresel
sosyo-politik hiyerarginin en tepesindekilerde toplandig:
yaygin olarak kabul ediliyor; diger yandan, Marx ve En-
gels’in Komiinist Manifesto’da betimledigi proleterlesme sii-
regleri diinya 6lgeginde devam ediyor. Aslinda sermayenin
kiiresellegmesinin erigtigi boyutla birlikte diinya genelinde
iicretli emekgilerin sayis1 artmigtir. 1995 tarihli bir Diinya
Bankasi galigmasi, toplam 2 milyar 474 milyonluk kiiresel
ev dig1 emek giiciinden 880 milyonunun istihdam edildigini,
1 milyar kiginin kendileri igin topraga bagh ¢aligtiklarim ve
480 milyonunun da sanayi ve hizmet sektoriinde kendi he-
saplarina gahgtiklarin1 tahmin etmektedir.66 Ucretli emege
bagimh yagayan insan sayisi tahmini eksik goriiniiyor; ¢iin-
kii gegmig nesil boyunca kirsal alandan Ugiincii Diinya kent-
lerine y6nelen biiyiik niifus akiglar1 gostermigtir ki, enformel
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sektor iginde simiflandirilan pek gok koylii ve ekonomik ak-
tor arahkli ya da part-time iicretli istihdam olmaksizin yaga-
yamaz.

Bu istatistikler nigin 6nemli? Marx’a gore simifin 6nemi,
onun giigle iligkisinde yatar. O, sermayenin kendi kendine
yeten bir varhk degil, bir iligki oldugunda i1srar etmigtir: Ka-
pitalistler kdrlarini iicretli emegin sémiiriisiinden elde eder-
ler. Bu, kolektif bir bigimde orgiitlendiklerinde iggilere, ka-
pitalist simifa ciddi bigimde kafa tutma giicii verir; ¢iinkii
onlar emek giiglerini geri gekebilir ve boylelikle arti-deger
akigini kesebilirler. Fakat Marx, iggilerin ayn1 zamanda ka-
pitalist iiretim iligkilerini yikmak ve onlar yerine i¢inde ne
siniflarin ne de sdmiiriiniin oldugu yeni bir toplum yarat-
mak igin gerekli kolektif gii¢ ve gikara da sahip olduklarini
ileri siirmiigtiir.67 Belki de geleneksel sol gegmige sahip bir-
¢ok insanin bile sinifsal analize yakin durmamasinin, isgi s1-
nifim bir toplumsal doniigiim aktorii olarak gérmemesinin
nedeni, sinifla gii¢ arasinda oldugu ileri siirillen bu baglan-
tidir.68

Daha once de ileri siirmiig oldugum gibi, iggi simifinin
6nemine dair bu kugkucu yaklagim biiyiik 6lgiidde 1970’lerin
sonundan itibaren geligmis ekonomiler igindeki orgiitlii
emegin gorece marjinallesmesine bir tepki niteligindedir.
Ancak bu inkir edilemez gergegi de kendi baglami igine
oturtmak gerekiyor. Ozellikle belirli éncii sanayi iggisi grup-
larinin (6rnegin 1979-1980°de Fiat isgileri ve 1984-1985°te
Britanyali maden iggileri) yagadig: yenilgiler, diinya ekono-
misinin 1970’lerin baginda bir krizler donemine girmesi kar-
sisinda sermayenin biiyiik ¢apli yeniden yapilanma siirecinin
bir pargasiydi. S6z konusu yeniden yapilanma, Kuzey’deki
belirli geleneksel imalat ve dogal madde igleme endiistrile-
rinde radikal bir “kiigiilme”yi ve emek yogun iiretimin bir
kisminin Giiney’in gorece daha geligmig bolgelerine kaydiril-
masini igeriyordu. Ancak imalat sektériindeki iggiicii mut-
lak bigimde azalmig (ileri ekonomilerde evrensel bir trend)
olmasina kargin verimlilikteki artiglar, sanayi iggilerinin bir
nesil 6ncekinden gok daha fazla mal iirettikleri anlamina ge-
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lir. Imalatin ulusal gelir igindeki oram diigse de bu sektor,
ozellikle ihracat performansi ve kirlihk agisindan stratejik
bir 6nem tagimaya devam ediyor. Bu arada 6zel ve kamu
hizmet sektoriindeki gok sayida ig¢i de, tipki sanayi isgileri-
nin yagadig: tiirden verimli iiretim baskilarina maruz kah-
yorlar. Hiikiimetler ve igverenlerin daha fazla emek esnekli-
gi talepleri, kesin olarak bir giivensizlik havasi yaratti; ama
isgiiciiniin gogunlugunu da gegici emekgilere doniigtiirmiig
degil: Britanya’da kalic1 ig akdi olanlar 1992’de yiizde 88
iken, 2000’de yiizde 92’ydi.6? Daha 6nce de gormiig oldugu-
muz gibi, dogrudan yabanci yatinmlar Ugiincii Diinya’nin
ileri bolgelerinde yogunlagti. Cok uluslu sirketler, yiiksek
kalitede altyapi ve istikrarly, iyi egitilmis bir iggiicii bulabile-
cekleri bolgeleri tercih ederler. Iggiiciiniin istikrarh ve egitil-
mig olmasi gibi nitelikler, bir kez daha iggilere stratejik bir
ekonomik konum kazandirir ve -Ugiincii Diinya’daki iggi
hareketlerinin geligiminin gosterdigi gibi- onlar bunu kendi
¢ikarlan i¢in kullanmada hi¢ de agirkanh olmamiglardir.70

Gegen ¢eyrek vyiizyildaki toplumsal degigimlere iligkin
boyle bir genel degerlendirme, isgi sinifiyla ilgili sorunun ya-
pisal olmadigini ortaya koyar; ig¢i simifinin tiretim iligkileri
icindeki yeri kesinlikle yok olmamigtir. Bu daha ¢ok kolek-
tiviteyle ilgili bir sorundur: Yani, iicretli emegin heterojen
kategorilerinin ne dereceye kadar kendilerini kolektif bir ak-
tor haline getirmeyi bagarabilecekleriyle ilgili bir sorun.”
lleri ekonomilerdeki hirpalanmig, pargalanmig, sayis1 azal-
mug Orgiitli isgi simifi dramatik bir bigimde kendine giiveni-
ni yitirmis ve 1960’larin sonu ile 1970’lerin bagindaki bii-
yik sosyo-politik hareketlilik sirasinda oynadigi bagrolii
kaybetmigtir. Baz: sendika liderlerinin farkina varmaya bag-
ladig1 gibi anti-kapitalist hareketin ortaya gikigi, orgiitli
emege, neoliberalizme karsi daha genig bir koalisyonun bir
pargasi olarak yeniden hiicum eden tarafta yer alma olana-
g1 saglamaktadir. Ayrica biiyiik sendikalarin dahil olmasiy-
la anti-kapitalist gosteriler, aksi durumda sahip olamaya-
caklan bir toplumsal agirlik kazanmaktadir. Orgiitlii eme-
gin varhg, bugiine kadarki en biiyiik gosterilerin —Seattle
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(Kasim 1999), Quebec (Nisan 2001), Cenova (Temmuz
2001), Barselona (Mart 2002) ve Sevilla (Haziran 2002)-
onemli 6zelliklerinden biriydi.

Orgiitlii isgi simfinin stratejik roliinii kabul etmek, higbir
sekilde anti-kapitalist hareketin hakl olarak 6éviindiigi ge-
sitliligini zedelemez. Bu, iggilerin taleplerinin kiiresel kapita-
lizmin baskisi altindaki diger gruplarin taleplerinden ahlaki
olarak daha 6nce geldigi gibi bir kabulii icermez. Marx ol-
gunluk donemi iktisadi yazilarinda, iggi simfinin herkesten
fazla 1stirap gektigini iddia etmig degildir; sanayi igcilerinin
cogunun genel olarak diigiiniildiigiinde pek ¢ok koyliiden
(onun zamaninda oldugu gibi bugiin de diinyadaki dogru-
dan iiretim yapan en biiyiik grup) maddi agidan daha iyi du-
rumda oldugunu biliyordu. Adalet talebi, herkesin hak etti-
gi gibi yasayabilmek igin gereksinim duydugu kaynaklara
esit olarak erigebilmesi igindir. Bu, iiretime katki degil, ihti-
yag iizerine kurulu bir taleptir.”2 Igci simfinin 6nemi, adale-
tin gereklerini yerine getirebilme giiciinden gelir; ¢iinkii iggi
sinifinin somiiriisii kapitalizmin igleyisi igin temel 6nemde-
dir ve onlar hep birlikte, iiretimi aksatma, felg etme ve yeni-
den orgiitleme giiciine sahiptir. Bu yiizden ekonomik yaga-
mu, farkh 6nceliklere dogru y6nlendirebilirler. Ashinda iggi-
ler i¢in bu rolii oynamaya baslamak, orgiitlii emegin siyasal
kiiltiiriinde kokli bir degigikligi gerektirecektir. Bunun an-
lami, Gramsci’nin “ekonomik-mesleki” yaklagim olarak ad-
landirdig), diger seyleri g6z ardi ederek iggilerin maddi ko-
sullarinda acil iyilegtirmeler elde etme ve sendika liderlerinin
kendi iiyelerinin zararina da olsa siki bir bigimde savunduk-
lar1 sermayeyle “sosyal ortaklik” kurma hevesinden vazgeg-
mektir. Igcilerin kendilerini, Giiney’de iginde ¢ok bityiik
miktarda yar proleterlegmis sehirli, koyli ve topraksiz koy-
liniin de oldugu ¢ok daha genis bir kiiresel ezilenler toplu-
lugunun bir pargasi olarak gérmelerini saglayacak bir duy-
gu yaratmaya ihtiyaci vardir. Emekgilerin anti-kapitalist ha-
reketin iginde yer almasimin hem Birinci hem de Ugiincii
Diinya’daki 6nemli sonuglarindan biri, bu duygunun yeser-
mesine yardima olabilecek olmasidir. UPS isgisi Doug Sa-



Cesitlilik ve Straicjiler 109

bin, Seattle protestolar1 sirasinda bunu etkileyici bir bigim-
de dile getiriyordu: “Cevre hakkinda konugan o gocuklarm
zayif halka olduklarim diigiiniirdiim. $imdi, diinyay: detiy-
tirmek zorunda kalacak biiyiik bir ‘Biz’in pargasi olduklari-
n diigiinityorum.”73

Ote yandan anti-kapitalistler tarafinda da bazi ayarlama-
larin yapilmas: zorunludur. Kim Moody giiglii bir sezgiyle
“is¢i simifinin goreli hareketsizligi” hakkinda yazmigtir: “Bu
sinifa toplumun galterini indirme giiciinii veren iiretim ve bi-
rikimdeki konumu, onun cografi olarak kék salmasina ne-
den oluyor. Muazzam biiyiikliigii ve simich geliri, igci sinifi-
nin ¢abucak biiyitkk mesafeler kat etmesine engel oluyor.”
Moody bunun, giiciinii “eylemcilerinin diinya ¢apindaki ve
sokaklardaki hareketliliginden ve taktik ciiretkiarhgindan”
alan “son derece devingen ve orantisiz derecede geng kiire-
sel adalet hareketi”yle kargithgina dikkat ¢eker.”4 Bu kargt-
ik zorunlu olarak kétii bir gey degildir. Tony Blair anti-ka-
pitalist hareketi “gezici anargist sirki” oldugu gerekgesiyle
elestirmigti. Gergekte kiiresel zirve elitlerini gezici bir sirk
olarak tanimlamak daha dogru olacaktr. En biiyiik anti-ka-
pitalist gosteriler, eylemci aglarinin kitasal ya da daha genig
bir zeminde hareket ettigi bir tiir yerel-kiiresel diyalektigini
gozler o6niine sermis; ancak gostericilerin bityitk gogunlugu
yerel is¢i simfindan gelmigtir. Amerika Birlegik Devletle-
ri‘nin kuzeybatisindaki iggi hareketi Seattle protestolarinda
belirleyici bir rol oynadi; Quebec’teki protestocularin ¢ogu
Kanadali Fransiz sendikahlardi. Cenova’da Italyan iggileri
ve gengligi, Barselona’da gehirden ve Katalonya’dan geng in-
sanlar ve sendikah iggiler gogunluktaydi. Benzer sekilde, Su-
bat 2002’de Porto Alegre’de gergeklestirilen lkinci Diinya
Sosyal Forumu, oncelikle sehirdeki ve Rio Grande do Sul
eyaleti cevresindeki genglerden, iggilerden ve kirsal kesim in-
sanlarindan destek gordii. Boyle zamanlarda, Yegil hareke-
tin o eski, “Kiiresel diigiin, yerel hareket et” slogam daha bir
anlam kazaniyor.

Bazi anti-kapitalistlerin siyaset tarzi, sendikacilarin igin
i¢ine girmesinin oniinde ciddi bir engel olugturabilir. Yakin-
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hk gruplan ve konsensiise dayal karar alma iizerinden 6r-
giitlenme yontemi, kapsayici olmay: hedefler; ancak ters et-
kileri de olabilir. Oybirligine dayanan kararlar, anlagmaya
varabilmek igin gergekten ¢aba harcanmasim gerektirebile-
cegi gibi, tartigmadan kaginmay: ve ashnda demokratik so-
rumlulugu olmayan giiglii aktorler arasindaki kulis pazar-
lhiklar araciligiyla karar alinmasini da tegvik edebilir. Sonug-
ta ortaya enerjiyi dagitan ve kangiklik yaratan ayn ayn o6r-
gitlenmig ve farkli motivasyonlara sahip bir siirii protesto
cikabilir. Boyle orgiitlenme bigimleri iginde protesto siklik-
la, belirli hedefler elde etmeye yo6nelik bir siyasal eylemden
ziyade bir kendini var etme bigimi olarak goriiliir. Biyiik
anti-kapitalist protestolarin diga doniik boyutlar ashinda ol-
dukga gekicidir; ancak bunlar ayn1 zamanda kendini 6ne ¢1-
karma ve bazen tehlikeli bireycilik bigimlerine de yol agabi-
lir. Baz1 anti-kapitalistlerin demokrasiyi bireysel 6zerklikle
esitleyen denklemi, dayamigma temelli bir alternatiften gok
liberalizmi andirir. Zaman zaman otonomistlerin Orgiitlia
emege yonelik aktif saldirganhgiyla birlikte ele alindiginda
bu davranig bigimleri, siradan insanlarin kendilerini kotii
hissetmelerine neden olabilir. Oy ¢oklugu ilkesine dayanan
demokrasinin de kendine has zayif noktalari vardir (hepsin-
den 6nce goriig ayriiklarim gegersiz kilmaya yarayan biiyiik
taburlarin giicii); ancak yine iyi igledigi takdirde tartigmay:
tegvik eder (giinkii 6ne siirillen argiimanin agirhg gergekten
sonucu etkiler) ve kararlarin alinmasina katk: saglayanlarin
sorumluluk almasimi saglar. Su ana kadar bu tiir sorunlar
gorece kiigitkk boyutta kalmigtir; protestolarin biyiikligii,
enerjisi ve genglik, baz1 eylemcilerin kendilerini 6n plana ¢i-
karan elitist davraniglarinin neden olabilecegi geri tepmeden
cok daha biiyiik bir gekici gii¢ olmustur. Fakat hareketin ge-
ligimi, kendi demokrasisinin dogasiyla ilgili simdiye kadar-
kinden ¢ok daha ciddi ve derin bir tartigmay: gerektirecek-
tir.

Bu degerlendirmeler, salt anti-kapitalist hareketin arka-
sinda durdugu etik ilkelerle baglantih oldugu igin degil, ay-
n1 zamanda stratejik agidan da 6nemlidir. Arahk 2001’de
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Arjantin’de neoliberalizm karsi ayaklanmanin iginde yer
alan baglica toplumsal giigler, igsizler ve genel bir ifadeyle
“orta simf”t1 (biiyitk 6lgiide daha iyi durumda olan beyaz
yakal iggiler). Ayaklanma ve kitle hareketinin 6rgiitlenme-
sinde etkili olan ve temel organ olarak ortaya ¢ikan mahal-
le bazinda halk meclisleri, yaygin bigimde yeni tiir bir dog-
rudan demokrasinin baglangici olarak géklere ¢ikarildi?s
Ne var ki bunlar temsili degil, eylemcilerin toplandig: or-
ganlardi. Arjantin orgiitli igci simifi kitle hareketinin digin-
da kaldy; ¢iinkii ayaklanma neticesinde géreve getirilen
Cumhurbagkani Eduardo Duhalde (kendisi Peroncudur) gi-
bi diizen siyasetgileriyle birlikte hareket etmeye milliyetgi bir
inangla bagh liderleri yiiziinden Peroncu sendikalarin iggi si-
nifi iizerindeki egemenligi hdla devam ediyor. Bu pargalan-
mughk hali, yukarida gormiig oldugumuz gibi, onu “toplum-
sal gesitliligin dogrulanmasinin bir kogulu” (g¢oklugun hayat
bulugu) olarak goren otonomistler tarafindan olumlu kargi-
lanmigtir. Ote yandan s6z konusu pargalanmighgin, kékten
doniigiim gergeklestirme giiciinden yoksun halk meclisleri-
nin gittikge kiigiildiigi, izole oldugu ve neoliberal, popiilist
saga ve hatta belki de orduya yeniden inisiyatif kazandirdi-
g1 bir duruma yol agma olasih@ daha fazladir.7¢ Caligan ¢o-
gunlugun destegini elde etmeye tenezziil etmeyen bir anti-
kapitalist hareket eninde sonunda yenilgiye ugrayacaktir.

(5) Ideolojik olmayan bir sol mu? Bu kadar karmagik mesele-
ler iizerine bu kadar gesitli goriiglerin oldugu bir hareketin
icinde var olmanin kendisi bile bagh bagina stratejik bir so-
rundur. Oregin Vittorio Agnoletto bu gesitliligi, kendisinin
“ideolojik olmayan sol” adimi verdigi geyi gelistirmek igin
bir gerekge olarak gosteriyor: “Bizim hareketimiz, diinyay:
bir geyleri degistirebilmek igin yalmzca kopyalamamz gere-
ken bir klasik resim olarak tasavvur etmiyor. (...) Eger ide-
olojik olsaydik, g¢ogulcu bir hareket olmay: basaramaz-
dik.”77 Agnoletto’nun burada dile getirdigi “ideoloji” kus-
kusunun arkasinda siklikla, geleneksel sol orgiitlerin dog-
matizminden kalma aci anilar gizlidir. Birgok yagh eylemci,
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1960’lar ve 1970’lerdeki hareketlerin “Marksist-Leninist”
onciilerinden illallah demig eski iiyeleridir. Toplumsal hare-
ketleri siyasal orgiitlere tercih etme egilimi, Diinya Sosyal
Forumu’nda siyasal partilerin resmi temsilinin yasaklanma-
sinda da kendisini gostermisgtir.”8

Aslinda bu yasaga pek uyuldugu séylenemez. Bigimsel
olarak birbirinden ayrilmig Diinya Parlamenter ve Belediye
Forumlar’nin varh@: sayesinde Porto Alegre II, Avrupal
sosyal demokrat siyasetgilerin akinina ugradi. Dahasi, tama-
men digaridan en saf bir gézlemci bile Diinya Sosyal Foru-
mu’nun, —Porto Alegre ve Rio Grande do Sul’da iktidarda
olan Brezilya Igci Partisi tarafindan oy amagh kullanildigin
agikga gorebilirdi. Fakat anti-kapitalist forumlarin segilmig
siyasetgiler tarafindan kullanilmasindan daha 6nemlisi, ha-
reketin iginde birbirinden apayri ideolojik-siyasal akimlarin
var olmasiydi. Bu boliimde daha 6nce ele almig oldugum ge-
sitli egilimler, neoliberalizme karg: olanlara farkh analizler,
stratejiler ve programlar sunuyorlar. Kendilerini agikga oyle
tanimlasalar da tamimlamasalar da bunlar, aslinda siyasal
partilerdir. Agnoletto anti-kapitalist hareketin gogulculugu-
nu vurgulamakta haklidir; ancak bu, bir ideolojinin yoklu-
gunu degil, birgok rakip ideolojinin varhigini gosterir.

Farkh duruglar arasindaki bu gerilim gittikge daha ¢ok
kisi tarafindan fark edilir hale gelmektedir. Ornegin Mic-
hael Hardt, Porto Alegre II’de temsil edilen iki ana yakla-
sim tespit eder: Neoliberalizmin kargisina ulusal egemenli-
gi koyan ve benim reformist anti-kapitalizm dedigim yak-
lagim ile “devlet denetiminde olsun ya da olmasin serma-
yeye karg: kendisini daha net bir bigimde konumlandiran”
ve “ulusal ¢oziimlere karg: gikarak demokratik bir kiiresel-
legme isteyen” bir alternatif. Fakat Hardt goyle devam
eder:

Bu boliinmeyi, geleneksel kargit taraflar arasindaki
ideolojik ¢atigma modeline gére okumaya ¢aligmak
(...) hata olacaktir. Sebeke hareketleri gaginda siyasal
miicadele, artik bu gekilde iglemez. Sahneyi iggal eden-
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ler ve Forum’u temsil etme konusunda 6n planda
olanlar, gozle goriiliir giiglerine kargin sonunda miica-
deleyi kaybedebilirler. (...) Nihayetinde onlar da, tiim
sabit ve merkezi unsurlari kendi sonu belirsiz ag; igin-
deki diigiimlere doniigtiirme kapasitesiyle ¢okluk igin-
de eriyip gidecektir.”?

Her ne kadar Hardt “sebeke hareketler”in yeniliginden
olumlu bir gey olarak bahsetse de, siyasal anlagmazlik nok-
talarinin miicadele mantig: sayesinde bir gekilde kendiligin-
den hallolacag fikri oldukga eskilere dayanir. Bu, 6rnegin
—gerek Karl Kautsky’nin reformist yaklagimi, gerekse Rosa
Luxemburg 6nderligindeki devrimci yaklagim gergevesinde—
lkinci Enternasyonal’de (1889-1914) hikim olan anlayigti.
Anti-kapitalist hareketin tiim farklh versiyonlar siyasete et-
kin bir bigimde herhangi bir 6zgiillik kazandirmaktan
uzaklar ve bu yiizden de, hareketlerin bagarisinin ideolojiler-
le siyasal stratejilerin orgiitlii takibinin etkin bir bigimde ek-
lemlenmesine bagl oldugunu bir tiirlii idrak edemiyorlar.80
Yukarida ana hatlan gizilen stratejik sorunlarin ortaya ¢iki-
s1, anti-kapitalist hareketin bu zor 6grenilen hakikatlerden
bir sekilde muaf olmadiginin yeterli kanitidir. Bu sorunlar
kargisinda sistematik agidan birbirinden farkh yaklagimlarin
varlig1 da 6zellikle hayiflanilacak bir sey degildir. Aksine bu,
hareketin geligiminin bir gostergesidir. Gergek sinav, hare-
ketin —ozellikle siirekli olarak katki sagladigi gosteriler ve
forumlardaki— genig birlikteligini olabildigince korurken,
aym zamanda da bélinmeye neden olan analiz, strateji ve
program meselelerini diiriistge ve agik bir bigimde tartigmak
olacaktir.81

OZET

e Anti-kapitalist hareket ideolojik agidan homojen
olmaktan uzaktir. Iginde gegsitli siyasal akimlar bu-
lundurur;
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Burjuva anti-kapitalizmi, piyasa kapitalizminin in-
sanhgn sorunlarina ¢6ziimler sundugu iddiasim ka-
bul eder; ama “sivil toplum™un elestirilerine karsi
daha duyarh olmas gerektigini ileri siirer;

Yerelci anti-kapitalizm, iireticilerle tiiketiciler ara-
sinda sosyal adalet ve ekonomik kendi kendine ye-
terliligi geligtiren mikro iligkiler yaratma ve boyle-
likle piyasalarin diizgiin bir bi¢imde iglemesini sag-
lama pesindedir;

Reformist anti-kapitalizm, ulus devlete daha fazla
ekonomik gii¢ kazandirmak amaciyla uluslararasi
diizeyde gergeklestirilecek degisiklikler (6rnegin To-
bin Vergisi) aracihigiyla lkinci Diinya Savag sonra-
s1 donemin regiile edilmis kapitalizmine geri d6nii-
sii savunmaktadir;

Otonomist anti-kapitalizm, hareketin 6rgiitlenme
karakteristigi olan merkezsiz sebeke bigimlerini ka-
pitalizmin alternatifinin iginden ¢ikacag stratejik
ve etik kaynaklar olarak goriir;

Sosyalist anti-kapitalizm (bir sonraki béliimde daha
ayrintih bir bigimde ortaya konmugtur), kapitaliz-
min modernlikle uyumlu tek alternatifinin demok-
ratik olarak planlanmig bir ekonomi oldugunu ileri
surer;

Anti-kapitalist hareketin ideolojik heterojenligi, es-
ki reform mu, devrim mi ikilemi iginde yer alan bir
dizi gerilim ve tartismada diga vurulmugtur. $imdi
hareketin birligini tehlikeye atmaksizin bu farkhlk-
larin benimsenmesi ve tartigilmasini saglayacak bir
cerceve olugturmaya ihtiyag vardir.
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ANTI-KAPITALIST DEGERLER

Londra’daki 2001 yih 1 May:s gosterilerinde bir grup bisik-
leti su pankarti tagiyordu: “KAPITALIZMDEN KURTUL
VE ONUN YERINE DAHA GUZEL BIR SEY KOY!” Bu
slogan ironik bir bigimde, anti-kapitalistlerin var olan siste-
me karg1 6nerdikleri alternatifin kavraniigmdaki belirsizlige
dikkat ¢ekmekteydi. Bu alternatif, anti-kapitalist hareketin
1990’larda belirginlesen koklerinden bugiine taginan bir gii-
dillenmeler karigimi niteligindedir: Var olana karg giigli bir
tepki ve —heniiz gorece olarak kendini ifade edebilmekten
uzak da olsa— daha iyi bir geylerin yaratilabilecegi umudu.
Bu umudun daha net bir bigimde ifade edilmesine yonelik ne
kadar gok gaba harcanirsa, anti-kapitalist hareket iginde ha-
lihazirda birbiriyle rekabet halinde olan alternatif anlayiglar
oldugu daha belirgin bir bigimde ortaya ¢ikacaktir. Zaten
boyle olmasa sasirtic1 olurdu. Ben bu bolimde, bu anlayis-
lardan birini, bir tiir sosyalist demokrasi alternatifini savu-
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nacagim. Ancak bundan once, farkh alternatiflerin deger-
lendirilmesinde kullanilacak baz kriterlerin tespit edilmesi
onemli goriiniiyor. Ozellikle anti-kapitalistlerin bagh oldu-
gu etik ilkelerin ve kavramlarin tespiti.

Bence, giiniimiizdeki bigimiyle kapitalizmin alternatifi,
(en azindan) adalet, verimlilik, demokrasi ve siirdiiriilebilir-
ligin gereklerini olabildigince kargilayabilmelidir. Ben bun-
lari, kendi gerekliliklerini ortaya koyan gok 6nemli degerler
olarak gériiyorum (en azindan mevcut durumda). Ote yan-
dan belirli bir degerin giindeme getirilip savunuldugu kav-
ramsal baglam, onun igeriginin belirlenmesinde de etkili ola-
caktir. Dolayisiyla burada ileri siirdiigiim dort degerden
muhtemelen en tartigmali olan verimliligi ele alacak olursak,
onu adalet, demokrasi ve siirdiiriilebilirlikle birlikte bir ge-
reklilik olarak kabul ettiginiz zaman kazandig) igerik, birey-
sel ozgiirliik, 6zel miilkiyet ve iktisadi biiyiime gibi degerler
baglaminda ele aldigimizda kazandig igerikten en azindan
kismen farklhdir. Bununla anlatilmak istenen, bu birlegik de-
gerlerin kargilikli olarak birbirlerini belirli igeriklere mecbur
ettikleridir. Bu yiizden aralarinda gerilimler de olabilir: Or-
negin demokrasiyle verimlilik ne derece bagdagir? Son ola-
rak, kapitalizme karg gikan herhangi bir alternatif, hakim
iktisadi sistemin bagka bir versiyonunun ise yarayip yarama-
yacag: sorusundan kurtulmak igin, ginimiizdeki kapitalizm
bicimi iginde de s6z konusu gereklilikleri yerine getirebilmek
zorundadir. Oyleyse simdi tek tek bu degerleri ele alalim.

1lk olarak, kapitalist kiiresellesme kargit1 hareketin ken-
disini adaleti saglamaya adamig oldugu inkar edilemez. As-
linda bu hareketin alternatif isimlerinden biri de “kiiresel
adalet hareketi”dir. Simdi kisaca adaletin igerik ve kapsa-
mindan bahsedelim. Gegen neslin John Rawls, Ronald
Dworkin ve Amartya Sen gibi egitlikgi liberal felsefecilerinin
eserleri sayesinde adaletin ne anlama geldigi konusunda da-
ha net bir kavrayigimiz var artik. Daha 6nce bagka bir ¢ahs-
mada ileri siirmiig oldugum gibi bu felsefeciler, ortiilii bi-
¢imde de olsa adaletin kapitalist sistemin mantigina meydan
okuyan ilkelerini formiile etmislerdir (gergi Rawls, Dworkin
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ve Sen ilke olarak kendi ilkelerinin bazi kapitalizm versiyon-
lariyla uyumlu olduguna inanirlar).! Dogaldir ki felsefeciler
arasinda adaletin egitlikgi ilkelerinin dogru formiilasyonu
hakkinda pek ¢ok farkliik mevcuttur. Bununla birlikte, bi-
reylerin kendilerine bigtikleri hayat1 yagayabilmek igin ge-
reksinim duyduklari avantajlara esit erigimin saglanmasi
i¢in ihtiyag duyulan kaynaklarin onlara sunulmug olmasi ge-
rektigi ve ozgiirliiklerin esit olarak dagitilmasinin gart oldu-
gu fikrinde gozle goriiliir bir anlagma vardir. Ote yandan G.
A. Cohen’in 6zellikle Rawls’a karg: adil bir toplum igin adil
bir toplumsal yapidan fazlasi gereklidir geklindeki argiima-
n1 da dikkate deger niteliktedir: Adil bir toplum, bireylerin
birbirlerine de adil bigimde davranma giidiisiine sahip olma-
larim saglayan bir toplumsal ethosu da kapsar. Bu 6nemli-
dir; ¢iinkii dayamigmanin 6nemine dikkat ¢eker. Dayanigma,
anti-kapitalistlerin kapitalizmi yoklugundan dolay: elegtir-
dikleri ve kendi orgiitlenis bigimleriyle sergilemeye ¢aligtik-
lan bir geydir.2

Dolayisiyla adalet, ozgiirlik, esitlik ve dayamsmay: kap-
sar. Bu aym zamanda gercek bir anlam geniglemesidir ve
esitlikgi liberaller arasinda tartigmali bir konudur. Ornegin
Rawls kendi adalet ilkesini ulus devlet baglaminda formiile
etmig ve “Farkhlik llkesi”nin (bu ilkeye gére toplumsal ve
ekonomik esitsizliklere yalmzca en kotii durumdakilerin ya-
rarina olduklarinda g6z yumulabilir) bir biitiin olarak diin-
yaya uyarlanmasina karg1 gikmigtir.3 Bu biraz garip gériinii-
yor. Birincisi, egitlikgi bir adalet anlayiginin en giigli moti-
vasyonlarindan biri, Dworkin’in “kétii acimasiz talih” dedi-
gi seyin, —bagka bir deyigle bireylerin higbir gekilde sorumlu
olmadig1 ama yine de onlarin yagam ganslarim ciddi bigim-
de etkileyebilen olasiliklarin— etkilerini olabildigince diizelt-
me arzusudur.4 Dogal kaynaklarin yerkiire iizerindeki dagi-
limi, s6z konusu olasiliklara dair 6zellikle 6nemli bir 6rnek-
tir; ancak bu olasiliklarin salt fiziksel siireglerin sonucu ol-
dugu ileri siiriillemez. Sera gazlarinin iiretimi biiyiik 6lgiide
Kuzey’de yogunlagmg olsa da, kiiresel 1sinmadan Giiney’de-
ki insanlarin ciddi bigimde etkilenme olasih ¢ok daha faz-
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ladir: Diinya niifusunun Kuzey’de yasayan yiizde 25’1, diin-
yadaki ticari enerjinin yiizde 70’inden fazlasim tiiketmekte-
dir.5 lkincisi, kiiresellegme hakkindaki agin iddialan gor-
mezden gelecek olsak bile, son yirmi otuz yilda, modern
diinya ekonomisinin olusumundan beri kapitalizmin 6nem-
li bir 6zelligi olan kargihkli uluslararasi ekonomik bagimh-
ligin ciddi oranda arttif bir gergektir. Eger bize siirekli soy-
lendigi gibi hepimiz aym diinyada yagiyorsak, o zaman bir-
likte yasayis kurallarimizi belirleyen normatif ilkelerin kiire-
sel diizeyde iglevli olmasi gerekir. Charles Beitz’in belirttigi
gibi, “paylagtiric1 adalet ilkeleri bugiin 6ncelikle diinya ge-
neline uygulanmali, oradan ulus devletlere uzanmalidir.”é
Giiniimiizde adalet yalmzca kozmopolit olabilir.”
Verimlilik, su anki haliyle kapitalizme karsi ¢ikacak her-
hangi bir alternatifin ikinci gerekliligidir. Bu biraz tuhaf gé6-
riinebilir. Bu kesinlikle anti-kapitalistlerin tipik olarak vur-
gu yaptig1 bir deger degildir ve bunun nedenini anlamak hig
de gii¢ degil. Kapitalizmin baghca kendini hakh ¢ikarma
yollarindan biri, sagladigim iddia ettigi ekonomik verimli-
liktir. Dahasi, derin kuramsal tartigmalar, verimlilik ugruna
adaletten nasil 6diin verildigini ortaya koyar: Kaynaklarin
esit paylagtinlmasinin kabiliyetli olanlan kendi yetenekleri-
ni maksimum gekilde kullanma inisiyatifinden mahrum bi-
rakti1 ve bu yiizden olabildigince vérimli bir gekilde iirete-
medikleri -Rawls gibi esitlikgi liberaller tarafindan bile- sik-
likla ileri siiriiliir. Bunlar tartigmali iddialardir: Daha 6nce
belirtmig oldugum gibi Cohen, esitlik¢i bir toplumda birey-
lerin digerlerinden daha iyi olabilmek i¢in kendi kaynaklari-
n1 kullanmaktan ¢ok birbirleriyle adil iligkiler kuracagim id-
dia eder.8 Dahasi, siyasal bir baglamda ele alindiginda ve-
rimlilik, oldukga agik bir sekilde piyasa kapitalizminin baga-
r1 kriterini belirleyen igleyis tarzini olanakh hale getirecek
bicimde degerlendirilme egilimindedir. Dikkat edilmesi ge-
reken maliyetler, fiyat sistemi i¢inde goriinen maliyetlerdir
ve bu noktada mihenk tagi, s6z konusu maliyetlerle kiyasla-
nan karlardir. Artan ekolojik bilincin geligmesiyle birlikte
bu olgiitlerin yetersizligi son yillarda gittikce daha belirgin
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hale gelmigtir: Piyasa fiyatlari, sinirli kaynaklarin titketilme-
si ya da gevreyi kirleten iiretim yéntemleri sonucunda mey-
dana gelen maliyetleri kaydetmez.

Bu karg1 ¢ikiglarin tiimii bana gore yerinde ve gegerlidir.
Bununla birlikte, siirdiiriilebilirlik talepleri bile dikkate alin-
diginda, verili bir iktisadi sistemin kendi elinde bulundurdu-
gu kaynaklar1 ~bagka bir deyigle, bu sistemin fiziksel gevre-
si, faaliyetleriyle sistemin yeniden iiretimini saglayan insan-
larin dogal ya da sonradan edinilmig yetenekleri ve s6z ko-
nusu faaliyetlerin irettigi fiziki degerler stokunun sagladig
kaynaklari- ne kadar iyi kullanabildigini sormak hild mes-
rudur. Verimlilik 6nemli bir gerekliliktir; ¢iinkii insan ihti-
yaglar1 esnek ve karmagiktir ve insanlarin iiretken yetenek-
leri gelistikge bu gereklilik daha da artmugtir. Siirdiiriilebilir
kalkinma, insanlarin son iki yiizyilda endiistriyel kapitalizm
altinda edindikleri ihtiyaglarin genigligiyle uyumlu olabilir
mi? Bu, sonra tekrar dénecegim agik uglu bir soru. Ote yan-
dan bana oyle geliyor ki, diger her konuda esit oldugu siire-
ce, alternatifler yerine genig bir ihtiyaglar dizisinin iistesin-
den gelen bir iktisadi sistemi tercih etmenin bir anlami yok-
tur. Sistemin iretim kapasitesi ne kadar biiyiik olursa, in-
sanlara sunulan segenekler de o kadar fazla olur ve béylelik-
le tam da anti-kapitalist hareketin fazlasiyla 6nem verdigi
bireylerin ve topluluklarin farkli hayatlar yagamasini sagla-
yan olanaklar ortaya gikar. Kapitalizm, insanhigin iiretim
kapasitesini ¢ok biiyiitk 6lgiide biiyiitmiigtiir; ancak kargih-
ginda firsatlarin son derece esitsiz bir bigimde dagilmasina
ve hem biyolojik hem de toplumsal gesitliligin toptan yok
olmasina neden olmugtur. Bu duruma verilecek dogru yanut,
¢ok daha az segenek sunan, ¢ok daha digiik diizeyde bir
iiretkenligin temelini olugturdugu, sozde daha basit bir top-
lum bigimine geri donmek degildir. Dogru olan, adalet, de-
mokrasi ve siirdiiriilebilirlik gereklilikleriyle uyumlu en ge-
nig insan iretkenligi kapasitesini destekleyen bir iktisadi sis-
temi tercih etmektir. Iste bu baglamda verimlilik 6nemlidir.?

Ugiincii gereklilik olarak demokrasi, ilke olarak ¢ok da-
ha az sorunludur. Anti-kapitalist hareketin hedef aldig1 bel-
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li bagh seylerden biri, ¢ok uluslu girketler, finans piyasalar,
uluslararasi finans kuruluglari ve 6nde gelen kapitalist dev-
letlerin ortak islemleri araciligiyla yerlestirilen yiriirlikteki
ekonomik diktatorlitk olmugtur. Boylesi denetimsiz bir giig
yogunlagmasinin ilaci, demokrasinin genigletilmesidir. Fa-
kat somut olarak bu ne demektir? Elestirel literatiir iginden
li¢ tema 6ne ¢ikar: Pasif, atomize segmenleri ve medya im-
paratorluklarini memnun etme ve ig diinyasindan siirekli
olarak gelen bagislar1 devam ettirme konusunda takintih si-
yasetgileriyle birlikte mevcut liberal demokrasiyi yeniden
canlandirma ihtiyaci; ekonominin demokratiklegtirilmesi ta-
lebi ve iktidarin ademimerkezilestirilmesine yonelik bir ter-
cih. Bu ve diger amaglarin kurumsal olarak nasil gergekles-
tirilebilecegine dair fikirler heniiz belirginlegmis degil. Once-
ki boliimde belirttigim gibi, baz1 eylemcilerin kendilerini 6ne
¢tkarma arzulan ile olabildigince kapsayici olma ihtiyaci
arasinda, anti-kapitalist hareketin kendisini nasil 6rgiitleye-
cegine dair bir gerilim s6z konusudur. Bu noktada sakh bir
bagka mesele, dogrudan ve temsili demokrasi arasindaki ilig-
kiyle ilgilidir. Bunlar biiyiik sorular... Ben burada sadece de-
mokrasinin nasil ekonomiye yansitilabilecegi sorunu iizerine
egilecegim.

Son gereklilik olarak siirdiiriilebilirlik de, listedeki yerini
alabilmesi igin, biraz agiklama gerektiriyor. Kiiresel kapita-
lizmin yol agti1 ¢evre kiyimi, Seattle’dan beri protestolarda-
ki ana temalardan birisi olmugtur. John Bellamy Foster siir-
diiriilebilir kalkinma igin gu kosullar1 6ne siirer: “(1) yenile-
nebilir kaynaklarin kullanim orani, onlarin yeniden olugma
oranindan daha agagida tutulmaldir; (2) yenilenemeyen kay-
naklarin kullanim orani, alternatif siirdiiriilebilir kaynakla-
rin gelistirilme oranimi gegemez; (3) kirlilik ve habitat yiki-
mi, “cevrenin canlandirma kapasitesi”ni agamaz.”10 Bu kri-
terlere bakacak olursak su anda kalkinma siirdiiriilebilir ol-
maktan ¢ok uzaktir. Alternatif bir iktisadi sistem agisindan
bakildiginda muhtemelen en 6nemlisi kiiresel 1sinmaya kar-
s1 atilmasi gereken adimlardir. Atmosferdeki karbondioksit
oranini ciddi iklim degigiklikleri yaratmayacak diizeyde tu-
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tabilmek igin kiiresel emisyonlarin 1990’lardakinin ¢ok alti-
na gekilmesi (atmosferdeki sanayi oncesi karbondioksit yo-
gunluguna —milyonda 280 parga— ulagabilmek igin muhte-
melen yiizde 70’lik bir kesinti gerekiyor) ve su anda bilinen
ekonomik agidan iletilebilir fosil yakit1 rezervlerinin yiizde
75’inin kullanimindan sakinmak gerekecektir. Bu degisik-
liklerin, tiretim kapasitesi ve yagam standard iizerindeki et-
kisi, su anda bilinen giineg ve riizgar giicii, biyokiitle, hidro-
jen yakit gibi temiz ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin bii-
yitk olgekli kullanima girig hizina bagh olacaktir.1! Bu so-
runlarin ortaya gikaracag enerji devrimi, baz1 Yesillerin ta-
lep ettigi az tiikketim toplumunu uzun vadede gerektirecek
gibi goriinmiiyor (ayrica az tiiketime bagh olarak hayat
standardinda meydana gelecek gegici diigiigiin gegis maliyet-
lerini tahmin etmek de giig). Bununla birlikte enerji devrimi-
nin kapitalist gergeve i¢inde nasil gerceklegecegini 6ngérmek
de kolay degil. Mevcut iktisadi sistem —John McNeill’in
benzetmesini kullanirsak (bkz. Bolim 1)- bir kopekbalig:
gibi hareket etmek, istikrarh bir iklim, ucuz su ve enerji gi-
bi bir dizi kisith kogulun varligina bel baglamakla kalmiyor,
ayn1 zamanda kendi siiregleri bu kogullar1 bizzat yok ediyor
ve boylelikle bizi farkh bir yagam bigimi bulmaya zorluyor.

CESITLILIK UZERINE BIR NOT

Onceki kisimda ele alinan dort deger —adalet, verimlilik, de-
mokrasi ve siirdiiriilebilirlik— benimsenme nedenleri evren-
sel olarak gegerliymig gibi sunulmugtur. Bu, anti-kapitalist
hareket igindeki farkhlik ve gesitliligin yaygin olarak birin-
cil 6nemde addedilmesiyle karsitlik arz ediyor gibi goriine-
bilir. Farklilik ve gesitlilige yonelik bu tutum, Marcos tara-
findan etkileyici bigimde dile getirilmigtir: “Bagka bir diinya
inga etmek gerekiyor. Iginde birgok diinyaya yer olan bir
diinya. Tim diinyalar1 kapsayabilecek bir diinya.”12 Bu ifa-
denin arkasinda, gegen yirmi otuz yilda farkl baskilarla mii-
cadele etmig hareketlerin ortaya ¢ikigi yatar; 6rnegin, top-
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lumsal cinsiyet, irk, ulusal koken, cinsel egilim ve 6ziirliiliik-
le ilgili miicadeleler. Bu farklihk bilinci, 1980’lerde kimlik
siyasetine doniigerek pekisti. Belirli bir kimlige sahip olma-
nin, diger tiim kolektif eylem temellerinin yerini aldig1 inan-
c1 anlaminda kimlik siyaseti siklikla, evrensel ilkeleri tikel
bir grubun bakig agiginin rasyonalizasyonu olarak goren bir
tiir kiiltiirel gorelilige bagvurularak gerekgelendirildi. Bu go-
riise gore siyaset, rakip tikelciliklerin gatigmasina indirge-
nir.13 Anti-kapitalist hareket, yeni bir enternasyonalizm bi-
¢imi yaratarak kimlik siyasetini agmigtir. Ancak bu agkinlk,
bugiin aslinda evrensel bir baglama oturtulmug olsa da,
kimlik siyasetinin biiyiik kismini olduk¢a Hegelyen bir tarz-
da igine almigtir. Anti-kapitalist hareketin ig gesitliligine ya-
pilan vurgu, pragmatik bir koalisyon yaratma gabasindan
fazlasin ifade eder: Bu, olumlu yaklagilan bir degerdir ve
kendisini, 6zellikle Avrupah olmayan kiiltiirlerin sémiirgeci-
lik ve kapitalizm tarafindan yok edilmesinin mahkim edil-
mesinde ortaya koyar. Bu yiizden Zapatistalar, yerli halkla-
rin haklarinin savunuculugunu yaparak oldukga giiglii bir
ses getirmiglerdir.14

Tim bunlar iyi, giizel; fakat bazen evrensel iddialar
acikga dile getirme konusunda bir utangaghg: da beraberin-
de getiriyor. Ornegin eylemciler, bagkalarina entelektiiel bir
hiyerarsi empoze etmekle suglanmaktan kurtulmak igin ya-
tay aglara vurgu yapmalan gerekiyormug gibi, hareketin
“caprazlamalig1” hakkinda konusmay: tercih ediyorlar. Bu,
hig de gerek olmayan savunmaci bir tutumdur. Kiiresel ka-
pitalizme karg1 kiiresel bir hareket inga etmek, evrensel bir
cagridir. Porto Alegre II'de yayimlanan “Sosyal Hareketle-
rin Cagris1” gibi belgelerin seslendigi belirli bir adres yok-
tur. Marcos’un yaptig1 gibi “iginde birgok diinyaya yer olan
bir diinya”dan bahsetmek, iginde gesitliligin gelisip serpile-
bilecegi bir evrensel gerceve aramaktir. Dogru bir bigimde
kavrandiinda egitlikgi adalet anlayigi, tek bigimlilik degil,
—belirli yetenekleri, yasam oykiisii, kiiltiirel gegmisi ve bir
dizi ihtiyaglar olan belirli bir birey olarak- herkese kendisi-
ne bigtigi hayau yasamak igin esit firsat verilmesini iginde



Baska Diinyalar Hayal Etmek 119

barindirir. Egitlik ve farklihk, kargit degil, kargilikli olarak
bagimh degerlerdir.!3 Agikgas: tiim yasam bigimleri esitlikgi
adaletle uyum iginde degildir: Egsitlik¢i adalet, hiyerarsik,
otoriter ve sOmiiriicii toplumsal iligkilerle ¢atigir. Fakat ev-
rensel olarak gegerli ilkelerin kaginilmaz bigimde evrensel r1-
za doguracagim diigiinmek yanhgtir. Tarihsel deneyimler bi-
ze, adalet taleplerinin birlegtirmekten gok boldiigiinii goste-
riyor. Ancak bu, s6z konusu taleplerin degersiz oldugu an-
lamina gelmez. Anti-kapitalist hareket, evrensel ilkeler orta-
ya koymaktan korkmamaldir.

PIYASADA YANLIS OLAN NE?

Giiniimiizdeki bigimiyle kapitalizmin alternatiflerini ele alir-
ken sorulmasi gereken belki de en 6nemli soru, piyasa eko-
nomisinin herhangi bir versiyonunun adalet, verimlilik, de-
mokrasi ve siirdiiriilebilirlik taleplerini kargilayip kargilaya-
mayacag sorusudur. Amartya Sen, piyasay oldukga gekici
bir halde ortaya koyar:

Genel haliyle piyasaya karsi olmak neredeyse genel ha-
liyle insanlar arasindaki tiim konugmalara kargi ol-
mak kadar tuhaf olurdu (bazi konugmalar, koti ve
bagkalari —hatta konusanlar igin bile- sorunlar yarat-
sa da). Sozciikleri veya mallar1 ya da yetenekleri degis
tokug etme Ozgiirligi, bunlarin kigiye uzak ama arzu
edilir etkileri agisindan savunmaci bir gerekgelendir-
meyi gerektirmez; bunlar, toplum igindeki insanlarin
bagkalariyla birlikte yagama ve onlarla etkilesim ha-
linde olma bigimlerinin bir pargasidir (kurallar ve
emirlerle engellenmedikleri siirece). Piyasa mekaniz-
masinin iktisadi bityiimeye katkisi kugskusuz onemli-
dir; ancak bu yalmizca, —s6zciikleri, mallari, yetenekle-
ri— degis tokug etme 6zgiirligiiniin 6nemi kabul edil-
dikten sonra gegerli olur.16
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Burada Sen, piyasay: ozgiirlitkkle baglantisi ¢ergevesinde
savunur: Piyasa adindaki bu ekonomi bigimi, iradi ekono-
mik iglemlere taraf olma hakkina es goériilmektedir. Sen,
Marx’in Amerikan I¢ Savag’'nda Kuzey’i desteklemesini, pi-
yasaya katilma o6zgiirligiini kazanmanin (bu durumda si-
yah kolelerin iicretli emekgiler haline gelmesi) zorunlu
emekten kurtulusu temsil ettigi fikrinin kaniti olarak one sii-
rer.17 Ashinda Sen, bu gekilde sunarak baz: seyleri gormemi-
zi engellemis oluyor. Elbette Marx, igcilerin potansiyel igve-
renleriyle yasal ve siyasal esitlik temelinde emek piyasasina
katilma ozgiirligiine sahip olduklan kapitalizmi, dogrudan
tireticilerin somiirenlerin fiziksel baskisiyla iiretim yaptig
kolelik ve feodalizm gibi iktisadi sistemlerden iistiin gorii-
yordu. Fakat Marx aymi zamanda, ig¢inin kendi emek giicii
haricindeki iiretim kaynaklarina erisgememesinin kendisinin
sOmiiriilmesiyle sonuglanacak bigimde onu kapitalist igin
¢aligmaya mecbur biraktigini da ileri siirmiigtiir. Dolayisiy-
la Marx, Amerikal kélelerin kurtulugunu kutladiktan bir
sayfa sonra iscinin ig s6zlegmesini imzaladig andan itibaren
“onun ‘Ozgiir bir 6zne’ olmadiginin, kendi emek giiciinii sat-
mak igin 6zgiir oldugu zaman diliminin, aslinda onu satma-
ya zorlandig1 zaman dilimi oldugunun, ‘ortada sémiiriilecek
tek bir kas, sinir ya da kan damlasi kaldig siirece’ vampirin
onun gitmesine izin vermeyeceginin anlagildigini” yazar.18
Kapitalizm altinda bigimsel 6zgiirliik, gergek 6zgiirliik nok-
sanlhigiyla birlikte var olur.

Dahasi Sen, “ekonomik agidan birbiriyle etkilesim halin-
de olma hakkinin™ aslinda piyasa ekonomisinde ifadesini
bulmak zorunda oldugunu iddia eder.!® Bu, piyasa meka-
nizmalarinin —kaldirilmasi bir yana- sinirlandirilmasim bile
insan Ozgiirliginiin kaginilmaz olarak ihlali haline getirir.
Dahasi, piyasada gergeklestirilen miibadelenin konugmada-
ki ahgverisle kiyaslanmasinin —kapitalizm savunularinda
sikga goriildiigii gibi— piyasayr dogal bir geymis gibi goste-
ren bir etkisi vardir. Dilsiz bir insan toplumu diigiiniilemez:
Eger piyasalar, dil kadar temel 6nemdeyse, o zaman onlari
sinirlamak y4 da ortadan kaldirmak insan toplumlarinin ig-
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leyigini tehdit eder. Ancak bu noktada Sen, bazi 6nemli ay-
rimlarin iizerinden atlar. Piyasa var, piyasa var. Klasik eseri
The Great Transformation’da (1944) Karl Polanyi, uzun in-
sanlik tarihi iginde ekonomik faaliyetlerin genis toplumsal
iligkilerin igine gomiilmiig oldugunu ve kargilikhlik, yeniden
paylagtirma ve ev idaresi (kiginin kendi kullanmak iizere
tiretmesi) ilkelerinden bir ya da birkagina gére diizenlendi-
gini ileri sirmiistii. Piyasalar, yerel (fuarlar, pazar yerleri,
vb.) ve uluslararas: ticaret baglaminda var olmugtur:

Hem dig, hem de ig ticaret cografi uzaklkla ilgilidir;
biri s6z konusu uzakhgin iistesinden gelemeyen, digeri
gelebilen mallarla sinirhdir. Bu tiir bir ticaret, hakl bi-
¢imde tamamlayici olarak nitelendirilir. Sehirle kirsal
alan arasindaki yerel degis tokus da, farkh iklim bol-
geleri arasindaki dig ticaret de bu ilkeye dayanir. Bu
tir bir ticaret, rekabete dayanmak zorunda degildir.20

Bu tiir piyasalari genig toplumsal mekanizmalar belirler.
Bir piyasa ekonomisinin geligimi, piyasalarin igleyiglerini ve
radikal bir bigimde genislemelerini engelleyen bu genis bag-
lamdan kurtulmay: gerekli kilmigtir:

Bir piyasa ekonomisi, yalmzca piyasalar tarafindan
denetlenen, diizenlenen ve yonetilen bir iktisadi sis-
temdir; mallarin iiretim ve dagitim diizeni kendi ken-
dini diizenleyen bu mekanizmaya emanet edilmigtir.
(...) Kendi kendini diizenlemeyi saglayan, tiim iireti-
lenlerin s6z konusu piyasada satilik olmasi ve tiim ge-
lirin bu satiglardan gelmesidir. Buna gore endiistrinin
tim unsurlar igin, yani sadece mallar (her zaman hiz-
metleri de igerir) degil, emek, toprak ve para igin de
piyasalar vardir ve bunlarin fiyatlar, sirasiyla irin fi-
yatlar, ucretler, kira ve faizdir.2!

Polanyi’ye goére toprak, emek ve para “hayali metalar-
dir”: Bunlar, dogal olarak alimp satilabilir menkul geyler
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degildir. Toplumu toprak, emek ve para piyasalar temelin-
de yeniden érgiitlemek (1834’de kabul edilen Ingiliz Yeni
Yoksul Yasas’m bu siirecte 6nemli bir agama olarak kabul
eder) ve ayn1 zamanda da piyasanin kendi kendini diizenle-
yen bir sisteme doniigmesinden itibaren ortaya gikabilecek
yikici etkilerini sinirlamak ve kontrol etmek igin ortak dev-
let miidahalesi gerekiyordu. Polanyi’ye gore on dokuzuncu
yiizyil Avrupa tarihi, iki ilke arasindaki miicadelenin tarihi-
dir: “Ekonomik liberalizm” (klasik ilkelerinden iigii, emek
piyasasi, altin standard ve serbest ticaretti) ile “sosyal koru-
ma”. Bu, “ticaret yapan siniflarin” piyasa imparatorlugunu
genigletme diirtiisii ile “galigan ve toprak sahibi siniflarin”
bunu sinirlama miicadelesinin ifadesidir.22

Polanyi, ¢agdas neoliberalizm iizerine faydal bir tarihsel
perspektif sunar: Washington Konsensiisii’ne goére tespit
edilen dogrultuda toplumlari yeniden yapilandirmaya yo-
nelik siyasal ¢abalar, Viktorya donemi liberallerinin Britan-
ya toplumunu laissez-faire igin uygun hale getirme gabala-
riyla ciddi benzerlikler tagir. Ayrica Polanyi’nin farkh piya-
sa tiirleri arasinda yaptig ayrimlar, Sen’in yonelttigi soru-
yu yeniden formiile etmememize de olanak verir. Yamt bul-
mamiz gereken sey, insanlarin goniilli olarak mal ya da
hizmet degis tokug etmesinde temelde yanlsg bir gey olup ol-
madig degil, Polanyi’nin ortaya koydugu anlamda piyasa
ekonomisinin adil ve iyi bir toplumla tutarh olup olmadig-
dir. Polanyi’nin piyasa ekonomisi, Marx’in kapitalizm an-
layigiyla aymidir: Iginde olabildigince ¢ok mal ve hizmetin
piyasada satilmak iizere iiretildigi; emek, toprak ve para pi-
yasalarinin da var oldugu bir kendi kendini diizenleyen ik-
tisadi sistem.

Boyle bir piyasa ekonomisinin adil ve iyi bir toplumla na-
sil uyum iginde olabilecegini anlamak oldukga giig. Yukari-
da ele aldigimiz dort gerekliligi géz 6niinde bulundurun. Bi-
rincisi, piyasa ekonomisi adaletin gereklerini ihlal eder. Ka-
pitalizm altinda bireyler, kendilerine fayda saglayacak seyle-
re esit olarak erigemezler. Mesele, yalnizca iiretim kaynakla-
rina erigim, refahin dagilimi ve gelirin ciddi bigimde esit ol-



Baska Danyalar Hayal Etmek 123

mamasi da degildir; bireylerin yagam ganslar1 da kendi kont-
rolleri diginda kalan siiregler tarafindan —6zellikle piyasada-
ki dalgalanmalarla— hem iyi durumdakiler, hem de kotii du-
rumdakiler igin giddetli bir bigimde etkilenmektedir. Neoli-
beral gagdaki finansal patlamalar ve ¢okiiglerle kazanilan
servetleri ve yikilan yasamlar diigiiniin. Kapitalizmin en ge-
ligkin savunucusu olarak nitelendirebilecegimiz Friedrich
von Hayek, iktisadi sistemlerin goreli erdemlerine deger bi-
cerken toplumsal adalet anlayigina giddetle kargi gikiyor-
du.23 Ikincisi, kapitalizmin yol agtig1 ekonomik giiciin belli
ellerde yogunlagmas: demokrasinin kapsamini ciddi bigimde
sinirlar; giinkii pek ¢ok yurttagin kendi yagamlarini etkile-
yen 6nemli kararlarda s6z hakk: yoktur. Dahasi, bu haliyle
s0z konusu demokratik mekanizmalar, hem girketlerin etki-
sine bagh olarak siyasal siireglerin yozlagmasi, hem de piya-
salara ters diigen politikalar izleyen hiikiimetlerin kargilagti-
g agir yaptinimlar (6rnegin sermaye kagist) yiiziilnden ciddi
bigimde tehlike altindadir. Ugiinciisii, kapitalizmin benim
Birinci Bolim’de ele aldigim rekabetgi sermaye birikimi sii-
regleri baglaminda goziinii karartarak hep ileri hamle yap-
masi, ekolojik agidan agikga hig de siirdiiriilebilir olmayan
bir iktisadi gelisme bigimi liretmigtir.24

Yalmizca ekonomik verimlilik baglaminda ele aldigimiz-
da kapitalizm saglam goriinmeye baglar (daha adil bir rota
edinmek igin kapitalizmin verimlilik Olgiitlerinin gevresel
maliyetleri g6z 6niinde bulundurma gerekliligini digarida bi-
rakiyorum). 1980’lerin sonunda Sovyetler Birligi ve diger
Stalinci toplumlarin pek ¢ogunun ¢okiisii, solda yer alan
birgok kiginin, kaynaklarin etkin bir bigimde boligtiiriilme-
sine yonelik her tiir sosyalist planlama igin oncelikle bir pi-
yasa ekonomisinin zorunlu oldugu geklindeki —en giiglii bi-
¢imde Hayek tarafindan formiile edilen— argiimam kabul et-
mesine yol agt1.25 Bir sonraki kisimda bu argiimani daha ay-
rintili bigimde ele alacagim. Su an igin sadece, piyasay: ali-
koymakla birlikte isleyigini kisitlamak isteyen; ama bunu da
bana gore aslinda anti-kapitalistlerin giindeme getirdigi ge-
reksinimleri daha iyi kargilamak i¢in yapmaya ¢alisan, iki
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uzlagmaci ¢6ziimii incelemek istiyorum. Bunlardan biricisi,
piyasa sosyalizmidir: Benim gorebildigim kadariyla daha
cok yazilari anti-kapitalist hareket iginde hig ses getirmeyen
solcu felsefeci ve iktisatgilarin benimsedigi bir hipotetik ik-
tisadi sistem.26 Buradaki diigiince, esas olarak kapitalist so-
miiriiden (igginin kapitalist i¢in galigmaktan daha iyi bir al-
ternatifinin olmamasina dayanan kapitalistle ig¢i arasindaki
goriiniigte gonillli ama gergekte egitsiz miibadele) kurtul-
mak ama piyasay1 alikoymaktir. Ornegin sirketler, iiriinleri-
ni piyasada satmak igin rekabet eden iggi kooperatifleri ta-
rafindan idare edilebilir.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, piyasa sosyalizmi
tim adaletsizlik kaynaklarini ortadan kaldirmaz; giinkii bi-
reyler kendilerinin sorumlu tutulamayacag: etkenlere (6rne-
gin dogal yeteneklerin dagilimi bazi ekonomik aktérlere di-
gerlerinden daha fazla piyasa giicii verecektir) bagh olarak
fayda saglamaya ya da istirap ¢ekmeye devam edecekler-
dir.27 Bir bagka onemli kayg) noktasi daha var: Piyasa sos-
yalizmi kapitalizm kargisinda saglam bir alternatif olugtura-
bilir mi? Pek Oyle goriinmiiyor. Rekabetgi bir siireg iginde
ekonomik aktérler, rakipleri kargisinda kendilerine ortala-
manin iizerinde kir saglayacak avantajlar (6rnegin maliyet-
leri diigiiren yenilikler yapmak) elde etmeye galigirlar. Bu
avantajlar siklikla birikerek artma egilimindedir: Art-kar,
yeniligi yapanin rakipleriyle arasindaki farki agmasini sagla-
yacak bigimde siirekli yeniliklere yatirim yapmasina olanak
tanir. Boylelikle rekabet, ekonomideki esitsizlikleri yumu-
satmak bir yana daha da artirir. Buna paralel olarak, reka-
bet baskisi ayn1 zamanda tekil igletmeler igindeki egitsizlik-
leri de artirabilir: Verimliligi yitkseltme ve maliyetleri kisma
gayreti, iretimin sozde kooperatif karakterini hige sayan yo-
netim hiyerargilerinin geligmesini tegvik edebilir. Bagka bir
deyisle piyasa sosyalizmi, her zaman igin yeniden piyasa ka-
pitalizminin igine diigebilir. Piyasa sosyalizmini bu tiir egi-
limlerden koruyacak kurumsal giivenceler yaratmaya y6ne-
lik planlar ise onu Polanyi’nin anladif anlamda bir piyasa
ekonomisi olmaktan gikaracaktir.28
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Piyasayla adalet, demokrasi ve siirdiiriilebilirlik talepleri
arasindaki ikinci uzlagma bigimi ise, Washington Konsensii-
sii tarafindan gelistirilen Anglo-Amerikan laissez-faire mo-
deline gore daha fazla regiile edilen bir kapitalizm bigimidir.
Ornegin Will Hutton “paydas kapitalizmi”nin énde gelen
savunucularindan biridir. Bu, lkinci Diinya Savagi’ndan
sonraki Almanya ve Japonya orneklerinden hareketle, eko-
nomik istikrar ve toplumsal ahengi saglamak iizere piyasa-
lari regiile etmek isteyen bir kapitalizm modelidir.29 Onceki
bolimde gormiig oldugumuz gibi, anti-kapitalist hareketin
reformist kanadi, yeniden canlandirilmig ulusal egemenlik
ve daha fazla uluslararasi isbirligiyle birlikte bu tiir bir regii-
le edilmig kapitalizmi savunmaktadir. Polanyi, boylesi bir
oneri hakkinda daha uzun vadeli bir perspektif sunar: Eko-
nomik liberalizmin feci sonuglar1 (1930’larin Biiyiik Bula-
nim’inda agikga gériilmiigtiir) farkh siyasal hareketler, yani
sosyalizm ve fagizm bigiminde bir tepkinin olusmasina ne-
den olmugtur ve bu kogullarda “iktisadi sistem, toplumun
yasasinmi belirler olmaktan gikmig ve toplumun iktisadi sis-
tem iizerindeki 6nceligi garanti altina alinmigtir.”30 Yakin
zamanda yagadiklarimiz1 da ayni tarihsel halka igindeki bir
baska hamle olarak degerlendirebiliriz. Buna gore, 1930’lar-
la 1960’lar arasinda kendi kendini diizenleyen piyasalara
empoze edilen sinirlamalari kaldirmaya yonelik neoliberal
caba, sosyal korumaya yonelik yeni regiilasyon bigimlerinin
olugturulmasina déniik girigimleri ateglemistir.

Alternatif kapitalizm modellerinin uygulanabilirligini de-
gerlendirirken sorulmasi gereken en az iki soru vardir. Birin-
cisi, bu modellerin kapitalizmin giinimiizdeki geligmiglik
agamasiyla bagdasmasiyla ilgilidir. “Hissedar degeri”nin
maksimize edilmesini saglayan finans piyasalarinin kiiresel
entegrasyonu, halihazirda kita Avrupasi ve Japonya’daki
paydag kapitalizmlerinin igleyisini bozmug ve onlar1 Anglo-
sakson modele daha yakin kilan kurumsal reformlar yapma-
ya sevk etmigtir.3! Bu elbette, Leo Panitch’in gu sagirtic1 id-
diasinda ileri siirdiigii gibi ulusal hiikiimetler igin Washing-
ton Konsensiisii’ne meydan okumanin imkansiz oldugu an-
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lamina gelmez: “Elbette hicbir devlet, sermaye kontrollerini
devreye sokamaz (Amerikan devleti harig).”32 Cin’in serma-
ye kontroliinden elde ettigi gelirler, 1997-1998’deki Asya fi-
nansal krizinden digerleriyle kiyaslandifinda daha kolay
siyrilmasini sagladi.33 Ulus devletlerin hald sahip oldugu
gugleri kiigimsememek onemlidir. Buna ragmen, kiiresel
kapitalizme kargi bir ulusal meydan okuma er ya da geg
kendisini, kiiresel finans ve ulus Gtesi yatinm iginde yer
alan, ABD ve diger o6nde gelen kapitalist devletlerin destek-
ledigi son derece giiglii bir toplumsal giigler kiimesinin kar-
sisinda bulacaktir. Uluslararas: bir hareketin bir pargasi ol-
maksizin ve biiyiikk degigimlere bagvurmaksizin boyle bir
meydan okumanin bagarih olmasi oldukga zor goriinmekte-
dir. Ote yandan unutmamak gerekir ki, Keynesci dénemin
gorece insancil kapitalizmi (en azindan Bat’da) iki diinya
savaginin, Rus Devrimi’nin, sonrasinda gelen Stalinci d6ne-
min, kapitalizm tarihindeki en biiyiik iktisadi bunalimin ve
fagizmin triiniydii.

Ikinci olarak, uluslararasi bir reformizm versiyonunun
bir gekilde bagarili oldugunu ve boylelikle diinyanin bir bag-
ka regiile edilmis kapitalizm ¢agina girdigini varsayalm.
Kapitalizmin bazi versiyonlarinin digerlerinden daha insan-
cil ve adil oldugunu inkar etmek aptalca olurdu. Sinifh top-
lumlarin genel kabul goren gegmis birkag bin yillik digiik
standartlan1 bir yana, 1950 ve 1960’larin Bat1 Avrupa ve
Kuzey Amerika’daki liberal kapitalizmleri —tiim adaletsiz-
likleri ve akil digiliklarina ragmen- yoksul yurttaglarinin go-
guna yirminci yiizyitlin baginda hayal edilebileceginden gok
daha iyi bir yasam sundu; 6te yandan s6z konusu yagam,
Soguk Savag esnasinda hig eksik olmayan niikleer yok olma
tehlikesi pahasina elde edildi.34 Ancak igler hep 1950 ve
1960’lardaki gibi de gitmemigtir. 1960’larin sonunda bagla-
yan karhhk kriziyle kargilasan 6nde gelen kapitalist devlet-
ler, lkinci Diinya Savagi’ndan sonra gelen yiiksek kar ve hiz-
l1 biiyiime doneminde daha az kiilfetli goriinen sinirlamalar-
dan uzaklagmaya bagladilar. Sonug olarak Kuzey’de kapita-
lizmi uygarlagtirmaya yardimci olan sosyal koruma sistem-
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leri kismen pargalanirken, Giiney’de ¢ok daha vahgi bir s6-
miiriicii kapitalizmin tesis edilmesine yonelik bir diirtii be-
lirdi. Bugiin her iki siirecin de sonuna geldigini s6ylemek
son derece zordur. Belki muazzam bir ¢abayla bir kez daha
kapitalizmi uygarlagtiracak sinirlamalar yiiriirlige koyma-
y1 bagarabiliriz. Peki ama béyle bir ¢6ziim ne kadar giiveni-
lir olur ki? Bagka bir gekilde ifade etmek gerekirse, kapita-
lizmin temel 6zellikleriyle (iicretli emegin s6miiriisiine da-
yanmasi ve rekabet¢i birikim dinamigi) toplumsal celigkiler
ve sinifsal uzlagmalar sonucunda kapitalizme baz:i sinirla-
malari kabul ettiren kurumsal yapilar arasinda esash bir ge-
rilim vardir. Kapitalizmin yerine “daha iyi bir sey” koymak,
onun en yikici egilimlerinden kurtulmaklz‘bunlarin kismen
kontrol altina alinmasi arasindaki salinifu devam ettirmek-
ten daha iyi degil midir?35

\
AN
PLANLAMAYA NEDEN IHTIYACIMIZ VAR?

Genelde sosyalist planlama, zamani gelip ge¢mis bir fikir
olarak goriiliir. Buna ragmen bence, ona fena halde ihtiya-
cimiz var. Ben sosyalist planlamayla, 6ncelikle kaynaklarin
paylagtirilmasi ve kullaniminin ¢ogunluk ilkesi gergevesinde,
demokratik karar alma prosediirleri temelinde, kolektif bi-
¢imde belirlendigi bir iktisadi sistemi kastediyorum. Bu hi-
potetik iktisadi sistem, kapitalizm 6ncesi sinifh toplumlarla
kargithk arz eder; ¢iinkii bu toplumlarda, kaynaklarin pay-
lagtirlmas1 Polanyi’nin saydigg mekanizmalarla (yeniden
paylagtirma, kargiliklilik ve ev idaresi) yine kolektif bi¢cimde
diizenlense de, 6nemli kararlari alanlar aristokratlar, toprak
sahipleri, kole sahipleri, ataerkil aile reisleri vb. oldugu igin
bu mekanizmalar biitiiniiyle anti-demokratiktir. Sosyalist
planlama, kaynak dagiliminin, ekonomik siiregleri birlikte
ama hi¢ de kolektif olmayan bir bigimde konwrol eden ser-
mayeler arasindaki rekabet¢i miicadelenin 6nceden tasar-
lanmayan sonuglarina bagh oldugu kapitalizmle de karsithk
arz eder. Planl sosyalist ekonomi demokratiktir; ancak bu
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onun her zaman gogunluk ilkesine itimat edecegi anlamina
gelmez. Diger karar alma siireglerinin daha uygun olacag
pek ¢ok durum vardir: Bireysel haklar kavraminin igaret et-
tigi noktalardan biri de, 6ncelikle kendilerini ilgilendiren ka-
rarlarin alinmasina katiimda bireylerin 6tekileri digarida bi-
rakabilecegi alanlarin belirlenmesidir. Ornegin, birinci bé-
limde gordiigiimiiz gibi, kapitalizmin bagarilarindan biri,
bireylerin nasil bir igte galigacaklarina karar vermeye y6ne-
lik 6zel haklarini yerlestirmig olmasidir (tabii kapitalizm bu
hakk: toplumsal bir gergeklik haline getirmede bagarih ola-
mamuigtir). Bana oyle geliyor ki, sosyalist bir iktisadi sistem
genelde bu hakka hem saygi gosterecek, hem de onu genig-
letecektir.36

Etkin olabilmek igin sosyalist planlamanin uluslararasi
diizeyde gergeklestirilmesi garttir. Kapitalizm kiiresel bir sis-
temdir: birgok tarihsel deneyim, -Margaret Thatcher’in s6z-
ciikleriyle- piyasaya kargi gelmeye galigan ulus devletlerin
ciddi yaptinmlara (sermaye kagig, diger ekonomik izolas-
yon bigimleri, siyasal agidan ¢okertme ve sinirh da olsa si-
lahh saldir1) maruz kaldigim géstermektedir. Bu yaptirimlar
en iyi ihtimalle sistemle ciddi bigimde uzlagsma, en kotii ihti-
malle s6z konusu devletlerin hikim sisteme alternatifler
olugturma gabalarinin yok edilmesiyle sonuglanir.37 Bu yiiz-
den uluslararasi olgekte bir alternatif ekonomik gergeve
olugturulmasi zorunlulugu vardir. Zaten planlamanin acilen
kiiresel sorunlari hedef almas: gerekmektedir. Ornegin iklim
degisiminin giindeme getirdigi temel meselelerden biri, su
anda gegerli olan iktisadi sistemin kaynaklari kullanma y6n-
teminden dogan avantaj ve dezavantajlarin son derece egit-
siz bir bigimde dagitilmasidir. Diinya niifusunun yiizde 5’ine
sahip olan Amerika Birlegik Devletleri diinya kaynaklarinin
yizde 25’ini tiiketirken, kigi bagina kaynak kullanimi son
derece diisiik olan Giiney’in, s6z konusu kaynak tiiketimi-
nin yol agtipy kiiresel 1sinmadan ¢ok daha dogrudan ve ko-
ti bigimde etkilenmesi muhtemeldir. Sera gazi emisyonunu
azaltmaya yonelik ciddi bir ¢aba -ki bu, 1990’da gegerli
olan (Kyoto Protokolii’yle tespit edilen 6lgiit) emisyon diize-
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yinin yiizde 50 ild 70’in altina inilmesini ifade eder; on yl-
lardir hikim olan kaynak tahsisi ve kullanimim radikal bir
bigimde degistirecek kararlarin miizakere edilmesini ve uy-
gulanmasin: saglayabilecek kiiresel mekanizmalara gereksi-
nim duymaktadir. Buna planlama demeyeceksek, neye diye-
cegiz?

Fakat tam da kiiresel olgekte planlama fikri, planl eko-
nomiye yonelik baglica karg ¢ikisi giindeme getiriyor: Plan-
lamanin agir1 derecede merkezi oldugu ve hem verimlilige
hem de demokrasiye zarar verecek igerimler tagidig: iddias:.
Verimlilik meselesi, en etkili bicimde Hayek tarafindan kla-
sik planlama elegtirisi iginde ortaya konmugtur. Hayek, g6-
reli fiyat dalgalanmalariyla piyasanin, ekonomik aktorlere
kendi tekil ihtiyaglarin1 kargilamakta kullanacaklari en etki-
li araglara ulagmak igin gereksinim duyduklar bilgiyi kendi
aralarinda transfer etmelerini saglayan son derece esnek ve
merkezsiz bir mekanizma sundugunu ileri siirer. Buna kar-
sin planl ekonomi, bilgiyi yukaridaki merkeze, onemli tiim
kararlarin alindig1 yére transfer eder. Merkezde toplanan
bilgi, i§}Qnek i;u/:ok biyiik, karmagik ve gesitli oldugu
igin, sonugtaoftaya hipertrofi, felg ve kaos ¢ikar.38 Ote yan-
dan yerelciligin de, hem kapitalist kiiresellesme hem de sos-
yalist planlamaya karsit olarak merkezsiz ve demokratik
ekonomik igbirligi bigimlerini amagladig: soylenebilir.

Sosyalist planlamaya yonelik neoliberal ve yerelci itiraz-
larin iginde, birbirleriyle kaba bir esitlik temelinde iligki ku-
ran ekonomik aktorler arasindaki etkilegimlerin yatay olma-
sina yonelik bir tercih saklidir; bununla birlikte dikey, yuka-
ridan agag) belirlenen bir diizen ise, planli ekonominin kagi-
nilmaz bir 6zelligi olarak goériilmektedir. Sen, piyasay: iki
insan arasindaki konugmayla kiyaslama yoluna giderken as-
linda piyasayi, hiyerargik olmayan, bireyleraras: bir iligki
(ya da iligkiler kiimesi) olarak sunar. Buna iki agidan yanit
verilebilir. Birincisi, halihazirda var olan kapitalizm, bir ya-
tay etkilegimler kiimesi (¢agimizda ona mazeret arayanlarin
deyisiyle “sebeke toplumu”) olmaktan ¢ok uzaktir.3® Yal-
nizca bir avug ayricahikli ~6zellikle biyitk gok uluslu girket
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ve yaturim bankalarimi kontrol eden gebekelerin iginde yer
alan- ekonomik aktér, uzaktan gergek yatay iligkileri andi-
ran iligkilerin igine dahil olmaktadir. Pek ¢ok kisi, dikey ta-
hakkim ve bagimhlik iligkilerine hapis olmaktadir. lkinci-
si, 1920’lerin sonunda Sovyetler Birligi’'ndeki “Stalin devri-
mi”yle yaratilan ve lkinci Diinya Savagi sonrasinda diger
Stalinci devletlere transfer edilen biirokratik komuta ekono-
misinin, Hayek ve takipgilerince betimlenen s6zde her seye
kadir; ama gergekte yetersiz, planlama merkezine fazlasiyla
benzedigi tartismasiz dogrudur (6te yandan bu sistemin or-
taya ¢itkma nedenini agiklamada neoliberal elegtiri pek baga-
rih degildir).40 Fakat bu tarihsel deneyimden, planh ekono-
minin kaginilmaz olarak bu bigimi alacag: sonucu ¢ikarila-
maz.

Kapitalizme kargi gergeklestirilebilir bir alternatife dair
umutlar, merkezin tepeden empoze ettigi geylere degil, iire-
ticilerle tiiketiciler arasindaki iligkilerin yatay oldugu, 4demi
merkezilegtirilmig bir planh ekonomiye dayamr. Alec No-
ve’nin piyasa sosyalizmi savunusunu degerlendirirken Pat
Devine soyle yazar:

Nove’nin neye meydan okudugunu unutmamak gere-
kir: “Yatay (piyasa) ve dikey (hiyerarsi) baglantilar
vardir. Buradaki diger boyut nedir?” (...) Burada bag-
ka bir boyut yoktur; sadece dikey baglantilar, otoriter
anlamda hiyerargik olmak durumunda degildir ve ya-
tay baglantilarin, piyasa giiglerinin goriinmez eli tara-
findan ex post koordine edilmesi anlaminda piyasa
iizerine kurulu olmak zorunda degildir. lkisi de miiza-
kere edilmig bir koordinasyona dayandirilabilir.41

Bu gergevede Devine, “planlamanin miizakere edilmis bir
koordinasyona dair bir siyasal siireg¢ bi¢imini aldig1, karar-
larin onlardan etkilenenler tarafindan dogrudan ya da do-
layh olarak alindig: bir demokratik planlama modeli” gelig-
tirir.42 Genel ekonomik parametreler —ki bunlar arasinda
kaynaklarin bireyler ve kolektif tiikketim arasinda makro-
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ekonomik paylagtirilmasi, sosyal ve ekonomik yatirim, ener-
ji-ve ulagtirma politikalari ve gevre 6ncelikleri vardir- segil-
mis temsili meclis tarafindan uzmanlarin hazirladig bir al-
ternatif planlar dizisi iginden segilerek belirlenecektir.43 Bu
cergeve icinde ekonomik karar alma siireci, biiyiik olgiide
ademimerkeziyetgi bir temelde gergeklegtirilecektir. Ekono-
mik iktidar, tekil iiretim birimi ve sektorleri igin, iginde ig-
gucii, tiketici, mal saglayic, ilgili hitkkiimet orgam ve gikar
grubu temsilcilerinin yer aldig1 miizakere edilmis koordinas-
yon organlarina verilecektir.

Miizakere edilmig koordinasyon modelinde mal ve hiz-
metlerin géreli fiyati, iiretim birimlerinin kendi maliyetleri-
ni kargilamasina ve yatirim igin ayrilmas: planlanan giktila-
rin elde edilmesi igin ihtiyag duyulan art1 degerin getgekles-
tirilmesine olanak verecek diizeyde tutulacak; fakat aym za-
manda, yenilenebilen ve yenilenemeyen dogal kaynaklarin
kullanimiyla ilgili sosyal maliyetler de g6z 6niinde bulundu-
rulacaktir. llgili miizakere edilmis koordinasyon organlari-
nin siibvansiyon uygulanmasinin toplumsal agidan gerekli
olduguna karar vgfmesi durumunda, ihtiyag¢ duyulan arti
degeri iisetemeyen birim ya da sektorlerin faaliyet gosterme-
ye devam etmesine izin verilecektir. Boylelikle, “toplumsal
olarak sekillendirilen talep ve maliyet temelli fiyatlarla gikar
temelli karar alma siirecinin birlegtirilmesi sayesinde top-
lumsal gikar: hedefleyen etkin merkezi ve ademimerkezi ka-
rar almada kullanilan zorunlu bilgi, ‘piyasa giigleri’'ne bas-
vurmaksizin elde edilmig olur.” Sonug olarak Devine, “mii-
zakere edilmis koordinasyon organlarinin, genel durumun
ayrintil bilgisi 1181nda, merkezi bir idari komuta olmaksi-
zin bilingli bir bigimde koordine edilmis ekonomik kararlar
almay: olanakh kildigin1 ama yerel bilginin etkin kullanimi-
ni saglayacak derecede de ademimerkezilestirilmig oldugu-
nu” ileri siirer.44

Devine’a gore ulusal bir ekonomi igin ayrintii bigimde
tasarlanmig olsa da “miizakere edilmis koordinasyon mode-
linin temelinde yatan ilkeler uluslararasi ekonomik iglemle-
re de uygulanabilir” Ashini sorarsaniz, benim su ana kadar
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iddia etmig oldugum iizere bu uygulanabilirlik hayati 6nem-
dedir. Bu modele yonelik en belirgin itiraz, —6zellikle belirli
durumlarda raz1 edilmesi gereken biitiin bir iilke ve hatta
yerkiireye yayilmig gikarlarin karmagikhg goz oniinde bu-
lunduruldugunda- karar alma siirecinde kaybedilen zaman-
la ilgilidir. Devine bunu goyle yorumlar: “Modern toplum-
larda genel sosyal zamanin genig ve muhtemelen gittikge ar-
tan bir kismu zaten idareyle, miizakereyle, organize olmayla
ve sistemleri igletmeyle tiiketiliyor”; ne var ki bu etkinligin
biyitk kismu (...) ticari rekabetle, toplumsal ¢atigmanin ve
sOmiirii, baski, egitsizlik ve tabi olmaktan kaynaklanan ya-
bacilagmanin sonuglarinin idare edilmesiyle ilgilidir.” Devi-
ne buradan goyle bir sonug gikarir:

Miizakere edilmig koordinasyona dayanan ve kendi
kendini y6neten bir toplumun igleyigine ayrilan top-
lam zamanin, mevcut toplumdaki insanlar ve igleri
idare etmek igin ayrilan zamandan fazla olacagin var-
saymak igin gegerli bir a priori neden bulunmamakta-
dir. Ote yandan toplam zaman, farkh bir bilegene sa-
hip olabilir, farkh bir bigimde odaklanmg olabilir ve

tabii ki insanlar arasinda farkh bigimde dagitilmig ola-
bilir.45

Bunlar, iizerinde durulmaya ve daha ayrintih bir bigimde
ele alinmaya deger noktalar. Birincisi, bugiin gérece az sayi-
da insan (sirket yoneticileri, yatinm bankacilar, gegitli mii-
savirler) kargihiginda yiiksek iicretler aldiklar1 galigma siire-
lerini, gezegenimizdeki pek ¢ok kiginin yagamini bigimlendi-
ren kararlarin alindigi toplantilarda konugarak gegiriyor.
Devine’in miizakere edilmis koordinasyon modeli tiiriinden
bir demokratik planlama, karar alma giiciinii —-ve boylelikle
zamani- iretici ve tiiketiciler kitlesine transfer ederek s6z
konusu tahakkiim ve bagimhlk yapisina son verecektir.
Ikincisi, bu gekildeki bir yeniden dagitim, énemli ekonomik
kararlarin daha uzun siirede alinmasina neden olacak olsa
bile, bu gergekten o kadar da kétii bir gey midir? Siirekli de-
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vinim halindeki kapitalist mekanizmanin baglca karakteris-
tiklerinden biri, kérii koriine finansal ¢okiiglere, iktisadi bu-
nalimlara ve uzun vadede gevre felaketlerine dogru gitmesi-
dir. Biz bir miktar yavaglamay1 goze alabiliriz. Miizakere
edilmig koordinasyon gibi bir geyin yiiriirlige konmasinin
uzun vadede biiyiime oranlarinda bir diigiige yol agip agma-
yacagim soylemek, hem de ekonomik istikrarsizlik ve aske-
ri rekabetten dogan ziyanlarin giderildigini ve ¢evresel mali-
yetleri dogru bir bigimde hesaplayan ekonomik yontemlerin
kullanilmasinin yaratacag faydalar g6z oniinde bulundur-
madan séylemek imkansizdir. Ugiinciisii, Devine’in modeli,
yenilik igin uygun firsatlar saglayacak bigimde giiglendirile-
bilir: Kaynaklar, yerel, bélgesel, ulusal ve uluslararasi dii-
zeylerde ayri ayri ele alinabilir ve bu kaynaklara ulagmak is-
teyen rakipler, kendi projelerinin destek bulmasi igin vaat-
lerde bulunabilirler. Yatirim bankalar, girigimci kapitalist-
ler ve borsalar halihazirda bu rolii yerine getiriyorlar; ancak
beklenen kairlar baglaminda s6z konusu gevrelerden gelecek
teklifler, berakerlerinde getirebileceklerinden gok daha fazla
sosyal fayda yaratacaklardir.

Bu potansiye| faydalarin 6lgiisiinii belirlemek kaginilmaz
olarak miicadelgci bir siireg olacaktir. Bireylerin, her zaman
kolaylikla u/zlzglrllamayan farkh arzulari, projeleri ve ideal-
leri vardir.ve bu yiizden, meselelere kendi 6znel ¢ikarlarinin
sekillendirdigi tutumlarla yaklagirlar. Devine goyle yaziyor:
“Sosyal ilke higbir zaman agikga belirgin degildir. Kendi ¢i1-
karlari dogrultusunda harekete gecen esit 6zneler, her duru-
ma Ozgii olarak toplumsal ¢ikarin ne olduguna kendileri ka-
rar verebilmek igin karar alma siirecinin her diizeyine birlik-
te katilmak zorundadirlar.”46 Bu siireglerin gorece ahenkli
olmasinin, anlagmayla sonuglanmasinin ya da en azindan
azinhigin ¢ogunluk kararin1 makul bir bigimde kabul etmesi-
nin temel kogulu, yurttaglarin kendi deger bigtikleri yagam-
lan siirdiirebilmek igin gereksinim duyduklar kaynaklara
esit bir gekilde erigebilmesidir. Bu onlara, belki de oldukga
cetin miicadelelerle varilan kararlara genig bir ekonomik gii-
vence temelinde katilma olanag saglayacak, aym1 zamanda
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da fayda ve sikintilarin adil bir bigimde dagildig ortak bir
girisime dahil olma duygusu verecektir. Bagka bir ifadeyle
esitlik, sosyalist toplumun gergeklestirmeye ¢aligtifi norma-
tif bir ilke degil, bu toplumun iglevsel bir gereksinimidir.

Faydadan esit olarak yararlanilmasinin nasil gergekles-
meye baglayacagini bir sonraki kisimda ele alacagim. $u an
i¢in, Devine’inki gibi bir ademimerkeziyetgi planlama mode-
linin 6nemli bir boyutuna vurgu yapmak istiyorum. Bu mo-
delin igleyisi, salt egitlikgi bir topluma dayanmak ve onun
varhiini garanti etmeye yardimci olmak iizerine kurulu de-
gildir; aym zamanda kigisel olmayan 6nemli iiretim kaynak-
larinin en azindan en 6nemlilerinin toplumsal miilkiyetini de
gerektirecektir. Frangois Chesnais, Claude Serfati ve Char-
les-André Udry, anti-kapitalist hareketi hangi miilkiyet bi-
¢imlerinin kendi hedefleriyle uyum i¢inde oldugu meselesini
gormezden gelmekle elegtirmigtir:

Isin organizasyonu ve acil toplumsal ihtiyaglarin tat-
mini gibi insanlar arasindaki ticari miibadelenin top-
lumsal, kolektif, “yurttag”a 6zgii kogullarinin yerine
.getirilmesi, iretim, iletisin ve miibadele araglarinin
miilkiyet bi¢imi sorununu bir tabu olarak gérmekten
vazge¢memiz gerektigini varsayar. Bu, ilk ve son ola-
rak, biirokratik ya da Stalinci tarzda kolektiflegtiril-
mis olan devlet miilkiyetinin kriz ve ¢6kiigiiniin hallet-
tigi bir sorundur.47

Chesnais, Serfati ve Udry’nin igaret ettigi iizere, is diin-
yasinin onde gelen ¢ikarlar1 miilkiyet bigimlerinin énemini
canh bir bigimde ortaya koyar. Bunu, miilkiyet haklarinin
korunmasi konusunda uluslararasi finans kuruluglarinda
lobicilik faaliyeti yiiriittiikklerinde, hiikiimetlerden kamu
hizmetlerini 6zellestirmelerini talep ettiklerinde ve miimkiin
olan her geyi alinip satilabilir mali degere déniistiiren genis
bir menkul kiymet haline getirme siirecini desteklediklerin-
de gorebiliriz. Kapitalist kiiresellegmenin manugi, metalag-
tirmaninkiyle ayni1 mantiktir. Bu mantigin sonucu, diinya-
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nin Ozel miilkiyet adalarina béliinmesidir. Bu mantigin ye-
rine ortak ihtiyaglarin demokratik bir bigimde belirlenmesi-
ne dayanan bir mantik koymak, kigisel olmayan iiretim
kaynaklarinin kapsaml toplumsal miilkiyetini gergeklegtir-
meksizin mimkiin degildir. Eger temel kaynaklar 6zel miil-
kiyetin kontroliindeyse, o zaman bu kaynaklarin tahsisati-
na iligkin kararlar nasil demokratik bigimde alinabilir ki?
Ozel miilkiyetin 6zii, miilk sahibine sahip oldugu geylerin
kullanimuyla ilgili kararlara bagkalarinin karigmasimi engel-
leme hakkini vermesidir. Demokratik bigimde planlanan bir
ekonomi, toplumsal miilkiyete dayanmak zorunda olacak-
tir.

Bu argiiman iki agiklama gerektirmektedir. Birincisi, tim
iiretim kaynaklarinin toplumsal miilkiyet haline getirilmesi
gerekmemektedir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, insanlar
kendi mesleklerini segmede 6zgiir olmahdir. Dahas:, kiigiik
tegebbiisiin faaliyet alanina da demokratik miizakere sonu-
cunda karar verilecektir: Yirminci yiizyilda zorla gergekles-
tirilen kolektiflegtirmelerin iiziicii deneyimi, toprak refor-
munun, Z\azmdan ilk planda koyliniin miilkiyetini genis-
letmek bigiminde gergeklestirilmesi gcrektigini gostermekte-
dir.48 lkineigi, toplumsal miilkiyeti savunmak, yirminci yiiz-
yilda genelde piyasa kapitalizmine alternatifmis gibi goriilen
biirokratik devlet miilkiyeti bigimlerini savunmak anlamina
gelmez. Chesnais, Serfati ve Udry israrla gunu savunuyor:
“Eger gercekten ortak, demokratik yonetim ve denetim bicimleri-
ni beraberinde getirmiyorsa toplumsal miilkiyet bir diizenbazlik-
tir.”49 Burada agiklanan haliyle sosyalist planlama modeli
icinde temel 6nemde olan bir bagka gey de, iki bakimdan de-
mokrasinin radikal bir bigimde genigletilmesidir: Birincisi,
ekonomik siiregler artik ortak karar alma siireglerine bagh
olacaktir; ikincisi, karar alma, miizakere edilmis koordinas-
yon temelinde ademimerkezilestirilecektir. Bu degigiklikler,
“katihmc1 demokrasi” sloganina anlam kazandiracak ve
boylelikle ¢agdag liberal demokrasilerin rahatsizlik veren bir
ozelligi olan yurttaglarin siyasetten gekilme egilimini tersine
cevirecektir.30
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Dogaldir ki bu kisa taslak, planh sosyalist ekonominin
baghca 6zelliklerinden bazilarini ortaya koyuyor ve pek ¢ok
6nemli soruyu yanitsiz birakiyor. Bununla birlikte, anti-kapi-
talist hareket igindeki yerellegtirme ve adil ticaret gibi baglica
alternatif anlayiglardan yine de iistiin goriiniiyor. Mikro dii-
zeyde bir reform olarak adil ticaret belki Ugiincii Diinya iire-
ticilerinden bazilarinin yararina olabilir; ne var ki ana mal-
larda agin iretim oldugunda bir giftginin bagarisi digerinin.
kayb: olacaktir. Dahasi Naomi Klein’in da belirtmig oldugu
gibi, “kiiresel emek piyasasina iligkin miicadeleler, biz tiike-
ticilerin gikarlariyla tanimlanamayacak -ya da sinirlanama-
yacak— kadar genigtir.”S! Ben bugiin mahallemdeki siiper-
marketten Adil Ticaret’e uygun muz ve kahve satin alabiliyo-
rum; fakat tek bagina bir tiiketici olarak bu mallarin gergek-
ten Adil Ticaret hareketinin belirledigi kogullarda iiretilip
iiretilmedigini kontrol edecek zaman ve kaynaklarim yok.
Kiiresel adaletsizliklerden kaynaklanan sorunlar, bireysel de-
gil, kolektif ¢oziimler gerektirir. Yerelci stratejiler uluslarara-
s1 Olgege tagindiginda, iki yoldan birini segmek zorundadir.
Birincisi, Colin Hines’in da savundugu gibi, ulusal kendi ken-
dine yeterlilii maksimum diizeye gikarmak ve uluslararasi ti-
careti en alt diizeye gekmektir.52 Uluslararasi ticaretin insan
toplumlar tarafindan binlerce yildir yapildigimi g6z 6niinde
bulundurursak bu, kapitalizmden kopustan daha fazlasim
ifade eder. Ayrica aslinda bu, bugiin diinya ekonomisinin ge-
ligmigligi sayesinde sahip oldugumuz iiretim kapasitelerinden
vazgegmektir. Uluslararasi ekonomik baglantilar nigin a pri-
ori sakincal kabul edilsin ki? Kugkusuz yerel halktan milyon-
lar aghk igindeyken Zimbabve giftliklerinde ihrag edilmek
iizere gigek ve bezelye iiretilmesi igreng bir seydir. Peki ama
yerel iireticiler ni¢in modern 6ncesi zamanlarda kaginilmaz
kaderleri olan hastalik ve havadan kaynaklanan sorunlara
geri donsiinler? Mevcut iiretim kapasitemiz (bunlar iizerin-
den ileride geligtireceklerimizden bahsetmeye gerek bile yok),
¢agdag diinyay: boylesine berbat bir yer haline getiren taham-
miili giig esitsizliklerle miicadele etmemizi saglayacak arag-
lar sunar. Bunlan kolayca bir kenara birakamayz.
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Buna karsin adil ticaret, yeni bir uluslararasi sistem cer-
cevesinde ele alinirsa, benim bu béliimde tartigtifim miiza-
kere edilmig koordinasyon modeline yakin bir noktaya gele-
bilir. Ornegin Michael Barratt Brown, mal ve hizmetlerin
miibadelesinde bagvurulacak “yatay baglantilar” olugturan
topluluk konseyleri hayal eder. “Bu durumda akitler ve fi-
yatlar, igci, aile gruplan ve mahalle bazinda segilmig yerel
otorite temsilcilerinin kalite ve hizmet hakkindaki miizake-
relerine bagh olacaktir.” Ulusal ve uluslararas: temsili or-
ganlar “kaynak paylagiminin genel parametreleri”ni belirle-
yecektir; ancak “topluluk ve mahalleler ademimerkezilegti-
rilmig iktidarin gergek yapi taglarimi olugturur” ve adil tica-
retin iist iiste binen aglarinin kesigme noktas iglevini goriir.
Barratt Brown, “rekabet halindeki tiiccarlarin kendi fiyatla-
rin1 belirleyememe ve kendi yatirnmlarim gergeklegtirmeme-
si durumunda, s6z konusu aglarin soylendigi kadar etkili
olamayacagi”nda israrcidir.53 Ancak onun gizdigi tabloda
fiyatlar, kolektif aktorler arasindaki bir miizakere siirecini
yansitir v¢ bu siiregte bagarimin kriteri, karhhg maksimize
etmekten ‘giyade katihmcilarin ihtiyaglarini olabildigince
kargilamaktir. Boyle bir iktisadi sistem, Marx ve Polanyi’nin
elestirel ag/dan analiz ettigi kendi kendini diizenleyen piya-
sa ekonomisinden radikal bigimde farklidir. Piyasadaki mii-
badeleler, ihtiyaca gore sekillenen demokratik karar alma
siireglerinin sistematik hakimiyetine bir kez girdi mi, fiyat-
lar ve para kullanigh muhasebe aygitlar: roliinii oynamaya
devam etse bile, sonugta ortaya gikan sistemi piyasa ekono-
misi olarak nitelendirmek anlamh degildir. Kapitalizmin ko6-
tiiliikleri, piyasadan kagarak degil, onun yerine bagka bir
sey konularak alt edilebilir.

GECICI BIR PROGRAM

Pat Devine’in taslagim ¢izdigi miizakere edilmig koordinas-
yon modeline paralel bir ey olarak tasavvur edilen sosyallst
planlama, kapitalizmin hayata gegirilebilir ve arzu ediiis als
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ternatifidir. Ancak biz gu anda bu noktaya gok uzagiz. As-
linda Washington Konsensiisii’niin neoliberal politikalar:
bizi tam ters istikamete dogru, her seyin yeri doldurulabilir,
kar igin alimp satilabilir bir meta haline geldig bir diinyaya
dogru siiritkliyor. Bundan dolayi, s6z konusu siireci tersine
cevirmek isteyen bir hareket, hem acil ¢areler sunacak hem
de farkh bir toplumsal manti giindeme getirecek 6nlemler
alinmasim talep eden kitlesel miicadeleler o6rgiitlemelidir.
Asagida siralanan 6neriler, bitmig bir program olarak degil,
tartigma yaratmak amaciyla sunulmugtur:

e Ucinci Diinya’min bor¢lannin derhal iptali: Su anda
hiikiim siiren en gozle goriiliir adaletsizliklerden bi-
ri, dilnyadaki en yoksul iilkelerden bazilarinin, dig
gelirlerinin yiiksek bir oranini, diinyanin en zengin
kuruluglarina, bankalara ve Kuzey’deki hiikiimetle-
re olan borglarimi geri 6demek i¢in harcamaya zor-
lanmasidir. Ozellikle Britanya Maliye Bakam Gor-
don Brown’in destekledigi G7 “borg rahatlatma”
plani acimasiz bir aldatmacadir. Ciinkii bu plan s6z
konusu rahatlamay, ilgili hiikiimetin neoliberal
giindemin siirekliligini saglayacak “reformlar™ be-
nimsemesi koguluna baglamaktadir. Ugiincii Diin-
ya’min borglarinin derhal ve kogulsuz olarak iptal
edilmesi talebi, anti-kapitalist hareketin bu giinlere
gelmesine yardimci olmustur ve onun 6nemli 6nce-
liklerinden birisi olmaya devam etmektedir.

® Uluslararas: para islemlerinden Tobin Vergisi alinmas::
Borg iptali, Giiney’in iginde bulundugu kéti du-
rumla miicadelenin yalmzca ilk adimi olabilir; kal-
kinmayi gerektigi gibi ilerletecek yeni kaynaklar ya-
ratmaz. Tobin Vergisi’nin ¢ekici yanlarindan biri,
Kuzey’den Giiney’e kayda deger miktarda bir yeni-
den paylagtirmayi finanse edebilecek olmasidir. Bu-
nun igin uluslararasi bir kurulug gerekli olabilir;
¢iinkii aksi takdirde, bu vergiden elde edilecek gelir-



Bagka Dunyalar Hayal Etmek 139

lerin bityitk kismi, para iglemlerinin ¢ogunun ger-
ceklegtirildigi ileri ekonomilerde kalacaktir. Ayrica
Tobin Vergisi’nin yiiriirlige girmesi, finans piyasa-
lar1 iizerinde bir derece de olsa siyasal bir kontroliin
yeniden giindeme gelmesinin baslangici olacaktir.
Ote yandan bu verginin etkilerini de gok abartma-
mak gerekir. Bruno Jetin ve Suzanne de Brunhoff
soyle yaziyor: “Tobin Vergisi’yle ilgili iki belirgin
sinir so0z konusudur: Birincisi, belirli bir iilke para-
sina yonelik spekiilatif saldirilar1 engelleyemez.
Ikincisi, 6nceden var olan uluslararasi para sistemi-
nin yok olugu ve onun yerine yeni bir sistemin kon-
mayiginin yol agtig1 sorunlan ¢6zmez.”54 Iste tam
da bu sinirlardan 6tiirii, 6nceki béliimde ana hat-
lan gizilen genig kapsamh bir sistemik doniigiime
ihtiyag vardir. Bununla birlikte Tobin Vergisi, hem
potansiyel bir kiiresel yeniden paylagtirma meka-
nizmasi plmasi, hem de piyasay: dogal goriiniimiin-
den arindirma ve iktisadi siireglerin yalnizca siyasal
olarak /idare edilebilecegini gostermesi anlaminda
ugrasmaya deger bir reformdur.

e Sermaye kontrolinun yeniden yerlestirilmesi: Uluslara-
rast hukuk hila, IMF ve Diinya Bankasi’'m kuran
1944 tarihli Bretton Woods Anlagmas1 uyarinca
devletlere sermaye kontroli olanag sunmaktadir.
Ancak IMF ve Diinya Bankas: gibi kuruluglar bu-
giin, ileri iilkelerin 1970’lerin sonunda izledigi yolu
izleme ve sermaye kontroliinden vazgegme konu-
sunda hiikiimetleri baski aliinda tutacak miimkiin
olan her geyi yapiyorlar. Sermaye kontroliinii yeni-
den vyiiriirlige koymak, iilkeye sermaye giris ve ¢i-
kigi iizerinde hiikiimetlerin daha fazla denetim sag-
lamasina olanak verecektir (sermaye girig ¢ikislar,
“gelismekte olan piyasalar”in geride biraktiimiz
on yil iginde yagadig finansal ¢okiiglerin ardindaki
esas giigtiir). Fakat sermaye kontrollerinin etkisi sa-
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dece sinirh olabilir: Ornegin Britanya, devletin ser-
maye hareketlerini diizenleme giiciine (Thatcher
hiikiimeti 1979’da bu giicii yok etmistir) sahip ol-
masina kargin, lkinci Diinya Savagi sonrasinda bir
dizi ciddi para krizi yagamigtir. Ancak tipki Tobin
Vergisi gibi sermaye kontrolleri de, -bu durumda
ulusal diizeyde- finans piyasalar: iizerinde bir dere-
ceye kadar da olsa siyasal denetim olugturmaya
baglayacaktir.

Evrensel bir temel gelirin yuriurlige konmas:: Kapita-
lizmin giiciiniin temeli, finans piyasalarina degil,
iretimi kontrol etmesine dayanir. Her yurttasa,
toplumun geneline uygun gegim ihtiyaglarini kargi-
layacak diizeyde bir temel gelir verilmesi fikrinin ge-
kici yanlarindan biri, bunun galiganlar1 sermayenin
diktatorliigiinden kurtarmada etkili olabilecegi ger-
cegidir. Boyle bir temel gelir, emekle sermaye ara-
sindaki pazarlk giiciinii radikal bigimde degisiklige
ugratacaktir; ¢iinkii bu andan itibaren potansiyel is-
ciler —eger isterlerse— artik iicretli istihdam diginda-
ki alternatifleri de segebilecek bir konumdadirlar.
Dabhasi, tiim yurttaglar ayn: miktarda temel gelir el-
de edecegi igin (belki yagtan, sakatliktan ve bagiml
cocuklardan dogan ekonomik engeller igin bir ayar-
lama s6z konusu olabilir) temel gelir uygulamasi,
avantajlardan esit faydalanmanin saglanmasina yo-
nelik 6nemli bir adim olacaktir.

Haftalik ¢alisma saatlerinin azaltilmasi: Geride birak-
ugimiz geyrek yiizyildaki digiitk biiyiime hizi, bir-
cok ileri kapitalist iilkede bile, agir1 ¢aligma ve mec-
buri aylakligin bir arada bulundugu bir durum ya-
ratti. Bu durum, hem agir1 galiganlar hem de mecbu-
ri aylaklar igin-yikici ve zararhdir. Haftalik galigma
saatinde kayda deger bir azaltmaya gidilmesi (diye-
lim ileri ekonomilerde haftada otuz saat), istihdam
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oranini artirarak igin daha adil dagilmasin saglaya-
caktir. Bu talebi desteklemek, Ortodoks iktisatgila-
rin “emegin fazlahig) yanilgis1” dedigi seyi, yani her-
kese yetecek kadar degil, sinirh sayida is oldugunu
kabul etmek anlamina gelmez. Haftalik galigma sa-
atlerini azaltmak, iretkenligi diigiirmek degildir ve
igsizlik oramindaki azalma neticesinde daha fazla
iiretime bile yol agabilir. Ucretliler, daha kisa gahg-
ma saatlerinden dogan boslugu salt eglence igin de-
gil, ortaklaga idare edilen bir ekonominin gereksi-
nim duydugu karar alma siireglerine katilarak da
degerlenylirebilirler.

J
o Kamu hjzmetlerinin korunmas: ve ozellestirilen enduist-
rilerin Aeniden ulusallastinlmasi: Kamu hizmetlerini
ozellestirmeye yonelik neoliberal saldiri, notr gorii-
nen bir verimlilik standardiyla —~Tony Blair’in bikip
usanmadan ileri siirdiigii “ige yararhk” iddiasiyla—
gerekgelendirilemez. Ozellestirme, kamu mallarinin
piyasada cari aktiflere déniigme ve Ozellestirilen
hizmetlerin “paydas degeri”ni maksimize etme
amaciyla g6zden gegirilmesi siirecinden kair eden bir
siyasetgiler, yatinm bankacilan ve biiyiik sirket yo-
neticileri koalisyonunun ¢ikarinadir.55 Britanya de-
miryolu sisteminin, Muhafazakar hiikiimet done-
minde Ozellestirilmesinden beri yaganan felaket,
Ozel karla toplumsal ¢ikar arasindaki geligkiyi agik-
¢a ortaya koyuyor. Washington Konsensiisii’ne
dogmatik bir bigimde bagh olan Blair hiikiimeti bi-
le, Railtrack’in (demiryolu altyapisinin sahibidir)
alic1 olmaya zorlanmasiyla demiryollarinin yeniden
ulusallagtirilmasina yonelik ezici kamuoyu baskisi
neticesinde geri adim atmak zorunda kalmigtir.
Ozellestirilen endiistriler kamu miilkiyetine devre-
dilmelidir. Ote yandan kamu hizmetlerinde gergek-
lestirilen neoliberal “reformlar”a da direnmek ge-
rekmektedir. Bunlar genellikle, piyasa giiglerini tak-
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lit eden mekanizmalarin, Stalinci komuta ekonomi-
sini animsatan biirokratik merkezilestirme siiregle-
riyle sosyal alana sokulmasim hedefleyen “re-
form™lardir. Mevcut kamu sektériiniin korunmasi
higbir gekilde alternatif demokratik toplumsal miil-

kiyet bigimleri arayigiyla kargithk arz etmez.56

Kamu hizmetlerini finanse etmek ve refah ve geliri yeni-
den paylastirmak igin artan oranh vergi: Neoliberal
¢agin Ozelliklerinden biri, dogrudan vergilendirme-
den dolayh vergilendirmeye bir gegis ve sirketlerle
zenginler iizerindeki vergi yiikiiniin hafifletilmesi
olmugtur. Bu, finansmanina katk: sagladiklan ka-
mu hizmetlerinden daha az yararlandiklar1 halde
(harcama kesintileri ve piyasa “reformlar™ yiiziin-
den) yoksullarin 6dedigi vergi oraninin artmasina
neden olmugtur. Daha yiiksek dogrudan vergi oran-
lar1 —ve 6zellikle artan oranh vergi—- kamu hizmetle-
rinin neoliberal politikalar yiiziinden muhtag kal-
diklar1 kaynaklar elde etmesine yardima olacakur.
Ayrica daha varhikh durumda olanlarin gelir ve zen-
ginliklerinin yeterince biiyiik bir kismiyla katkida
bulunmasini gerektirerek elde edilen bu vergi yiikii
degisimi, daha fazla ekonomik ve sosyal esitlik ya-
ratacakunir.

Goc kontrollerinin kaldinlmas: ve yurttashk haklannin
genisletilmesi: Neoliberalizmin en ¢ok goze batan tu-
tarsizliklarin biri, sermayenin kiiresel hareketliligini
desteklerken emeginkini sinirlamasidir. Uluslarara-
s1 agidan emek, bundan bir asir 6nce ilk kapitalist
kiiresellesme ¢aginda oldugundan ¢ok daha az ha-
reketlidir.57 Sonugta bugiin, esas nedeni mevcut ik-
tisadi sistem olan adaletsizlik, yoksulluk ve savagin
yol agtigx sefalet yiiziinden Kuzey’de siginma hakki
aramaya zorlanan diinyanin en bigare insanlarina
kars1 daha yiiksek engeller inga eden zengin iilkele-



Bagska Dunyalar Hayal Etmek 143

rin tiksindirici manzaras: duruyor kargimizda. Si-
ginmacilara uygulanan zuliim ve uluslararasi hukuk
hige sayilarak 6zel alikoyma merkezlerine kapatil-
malari, pek ¢ok OECD iilkesinde ahlaki bir skandal
haline gelirken, Avustralya bunun bagin1 gekmekte,
digerleri de sevkle onu izlemektedir. Kligeye doniig-
miig haliyle eger kiiresellegmig bir diinyada yagiyor-
sak, o zaman hareket ozgiirliigii, zengin iilkelerin
yurttaglarinin gérece sinirsiz hareketlilik ayricaligi
degil, herkesin kullandig1 evrensel bir hak olmali-
dir. Ayrica yurttaghk, soya gore belirlenmemeli ve
belirli bis siire ikamet etme sonucunda elde edilen
bir hak ialine gelmelidir. Boyle bir hamleyle, —dev-
letlerin s\nirlandirma gabalarina ragmen- uluslara-
rasi hareketlilik gergegi, insanlarin yagamay: ve ga-
ligmriay: tercih ettikleri yerde siyasal siireclere katil-
malari saglanarak taninmig olur. Bu ayni1 zamanda,
Almanya gibi geni§ go¢men niifusunun uzun siiredir
ikamet etmesine ya da orada dogmasina ragmen oy
hakkindan mahrum birakildig: iilkelerdeki apagik
adaletsizligi de sona erdirecektir.58

Cevre felaketini onleyecek bir program: Insanliga ve
gezegenimize yonelik en ciddi uzun vadeli tehdit,
dizginlenmemis sermaye birikimi arzusunun yol ag-
tig1 gevre yikimu siireglerinden gelmektedir. Birles-
mi§ Milletler’in Mayis 2002’de yayimladigy Global
Environment Outlook-3 baglikli rapor gelecek nesil
i¢in dort senaryo tasarlamaktadir. Bu dort senaryo-
dan mevcut kiiresel diizenlemelere fazlasiyla denk
diigen ikisi —“Once Piyasa” ve “Once Giivenlik”-
2002-2032 yillar1 arasinda zaten devam etmekte
olan yikim siireglerinin hiz kazanacagina isaret edi-
yor.5? Bu korkung gelecegin gergeklesmesini engel-
lemek igin onceliklerin sistematik bir bigimde tersi-
ne gevrilmesi gerekmektedir. Bu, diger pek gok 6n-
lemin yaninda, sera gazi emisyonlarinda keskin dii-
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susler elde etmeye, yenilenebilir enerji yaratim ve
dagitmina biiyiikk boyutta kamu yatirimi yapmaya,
ucuz kamu tagimaciigimi geligtirmeye ve ¢ok daha
uzun vadede, gittikge gehirlilesen toplumlarimizi,
her gecen giin daha fazla i¢ yakimh motora bagim-
I1 hale gelen mevcut yerlesim ve dagilim modellerini
doniigtiirecek bigimde, yeniden yapilandirmaya yo-
nelik uygulanabilir hedefler koyan bir programi ge-
rektirmektedir.

® Askeri-sanayi kompleksin dagitilmasi:: Soguk Savag’in

sona ermesinin ardindan go6zlenen kiiresel askeri
harcamalardaki diigiigiin gegici bir olgu oldugu go-
riliyor. 1999 yilinda silahlanma harcamalar,
1988°den beri ilke kez artt1. George W. Bush’un sa-
vag diirtiisiiniin bu egilimi giiglendirmesi muhte-
meldir: Amerikan-yonetiminin Ocak 2002 biitge-
sinde savunma harcamalarinin gelecek bes yil icin-
de 120 milyar dolar artirilmas: 6nerilmigtir.60 Cla-
ude Serfati, “silahli kiiresellesme” siirecinin —ki bu
istatistikler, bu siirecin semptomlaridir- baglica
6zelliklerini ayrintilariyla ortaya koyar: “Silah iire-
tim kogullarinda meydana gelen doéniigiim ve finan-
sal sermayenin bu iiretimde oynadigi merkezi rol,
sivil ve askeri teknolojilerin gittik¢ce daha fazla en-
tegre olmas, kitle imha silahi tiirlerinin hem gegit-
lenmesi (kimyasal ve bakteriyel) hem de daha kolay
¢ogaltilmasi. Yirmi birinci yiizyiin gafaginda diin-
yanin askerilegtirilmesi, getin tehlikeleri beraberin-
de getirir.”¢1 Bu tehlikeler hicbir gekilde ileri kapi-
talist devletlerin etkinlikleriyle simirh degildir. Af-
ganistan’daki savasin sonuglarindan biri, Giiney
Asya’daki iki niikleer gii¢, Hindistan ve Pakistan
arasindaki gerilimi koriiklemek oldu. Fakat Finan-
cial Times goyle yaziyordu: “Uluslararas: topluluk,
Hindistan’la Pakistan arasindaki sinirda silah sinir-
lamasina gidilmesi ¢agris1 yaparken, Birlesik Kral-
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lik ve ABD hiikiimetleri, Hindistan’in artan silah-
lanma biitgesinden daha 6nce hig sahip olmadikla-
r1 kadar biiyiik bir pay koparmak igin hamle yapi-
yorlar.” Hindistan’in askeri donanima yilda harca-
dig1 5 milyar dolarin Yeni Delhi’ye gektigi ziyaret-
giler arasinda Britanya Disigleri Bakani Jack Straw
ve ABD Genelkurmay Bagkani General Richard
Myers da vardi.62 Kiiresel ve bolgesel diizeydeki je-
opolitik rekabetin yol ag¢tig1 askeri harcamalar,
dehset verici bir yok etme tehdidi igeriyor; ayrica
toplumsa| olarak kullanilabilecek kaynaklarin bii-
yik ol¢iide bagka bir yone sapmasina neden olu-
yor. Bu ssfunlarm kargisinda durabilmek igin, NA-
TO’nun feshedilmesini, evrensel niikleer silahsiz-
lanm;g/silahlanma biitgelerinde radikal kesintile-
ri, yerkiirenin genel olarak askerden arindirilmasi-
n1 ve askeri endiistrilerin sivil amaglarla kullanila-
cak bigimde doniigtiirillmesine yonelik bir kamu-
oyu destegini igeren bir programa gereksinim var-
dir.

Sivil ézgiirliiklerin korunmasi: 11 Eyliil 6ncesinde bi-
le bazi Bat1 hiikiimetleri (6zellikle Britanya hiikii-
meti), bariggll protestocular: terorist olarak sugla-
mada kullanilabilecek yasalar gikardilar. “Terorle
savag” sivil ozgiirliiklere yonelik ¢ok daha kapsam-
li bir saldiriy1 megrulagtirdi ve bu saldiri, ABD’de
yabacilarin mahkeme Oniine gikarilmaksizin keyfi
bigimde gozaltina alinmasina, sinir dig1 edilmesine
ve terorizmle ilgili davalarda askeri komisyonlarca
yargilanabilmesi boyutuna vardi. Bagkanlk karar-
namesiyle kurulan bu askeri komisyonlar, sivil
mahkemelerdekinden ¢ok daha diigiik standartlarla
mahkiimlar: 6liim cezasina garptirabilmektedir. Bu
yiizden anti-kapitalist hareket, hem kendi gelecegi
adina, hem de iginde yasadigimiz “demokratik yo-
netigim” ¢aginin bu derece belirgin bir 6zelligi hali-
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ne gelmis olan yurttaghk haklarindaki erozyonla
miicadele etmek adina sivil 6zgiirliikleri korumaya
¢alhiymak zorundadir.

Bu talepler listesi simgeseldir. Bagkalari, daha kapsamh
ve yaratici programlarla ortaya ¢ikabilirler. Burada ana
hatlar ¢izilen program, kugkusuz biiyiik 6lgiidde Kuzey’deki
entelektiiellerin ve eylemcilerin zihnini meggul eden seyleri
yansitmaktadir. Fakat Londra’da oturup —diyelim- Brezil-
ya’daki topraksiz koyliilerin halini hedef alan bir program-
la ortaya gikmak sagma ve fazla iddiali olurdu. Bu progra-
min genel anlamda 6nemli olan iki 6zelligi var. Birincisi,
yukarida siralanan talepler genel olarak tek tek ya da bir-
likte hareket eden devletlere yoneltilmigtir. Bu, kiireselles-
menin etkileri ne boyutta olursa olsun devletlerin hila, iize-
rinde anlagmaya varilmig hedefleri gergeklegtirerek kaynak-
lar1 harekete gegirmek amaciyla kurulmug diinyadaki en et-
kin mekanizma oldugunu gosterir. Bu olguyu kabul etmek,
ulus devleti, kiiresel kapitalizm kargisindaki temel dengele-
yici gii¢ olarak tamimlayan bir siyasal stratejinin simirlan
hakkinda daha 6nce soylediklerimden geri adim attifim an-
lamina gelmez. Devletler kapitalist sistemin kargit giicii de-

il, bir pargasidir. Ancak vatandaglarimin rizasimi en azin-
dankismen almak zorunda olduklan igin devletler, agag-
dan gelen siyasal baskilara kulak vermek durumunda kalir-
lar. Bu yiizden kitlesel hareketlerin onlardan reformlar ko-
parmasi miimkiin olabilir. Ne var ki bu tiir kazanimlarin,
goriiniigte olumlu hiikiimetlerle yiiriitillen miizakereler ara-
cibigiyla degil, kitlesel miicadelelerle elde edilecegini iyi an-
lamak hayati 6nemdedir. Yukarida siralanan reformlar ser-
mayenin mantigina aykiridir. Bunlar ancak, kendi siyasal
bagimsizhgim koruyan ve igindeki orgiitlii iggi simfinin oy-
nadig1 merkezi rol sayesinde sistemden kazanimlar kopar-
ma giiciine sahip olan bir hareket tarafindan gergeklestirile-
bilir. Anti-kapitalist hareket, taleplerini devletlere yonelt-
mekten korkmamali ama onlardan bagimsiz konumunu da
korumalidir.



Bagka Dunyalar Hayal Etmek 147

Bazilar1 sOylemesi yapmaktan daha kolay diyebilir: Re-
formlarin yapilmasimi saglamak amaciyla devletle ¢ok fazla
hagir negir olmak hareketin kolaylikla devletin kucagina
diigmesine neden olabilir. Bu, yeterince esash bir tehlikedir.
Siyasal bir strateji olarak reformizmin muglakhg, bir yan-
dan sisteme karg1 bir meydan okumayi temsil ederken diger
yandan bu meydan okumay: kontrol altinda tutacak bir
arag olmasindan kaynaklanir. Bu sorunu ¢6zmek hig de ko-
lay degildir. Statiitkodan lekelenme korkusuyla herhangi bir
kismi ilerleme peginde kogmayi reddetmek, her zaman igin
siyasal sekterlik ve dogmatizmin baslica igaretlerinden birisi
olmugtur. Ancak bu noktada yukarida ana hatlarini gizdigi-
miz programin ikinci 6zelligini belirtmekte fayda var. Daha
once gostermig oldugum iizere, yukarida siralanan tiim ta-
lepler dogrudan neoliberal elit konsensiisiine kargidir. Bu
konsensiisiin bakig agisindan en 1limh talep (6rnegin dolayh
vergiden dogrudan vergiye gegis) bile biitiiniiyle gergekgilik-
ten uzaktir. Ama bu talepler gokten inmig bir niyet listesi de-
gildir. Cagdas gergeklikler kargisindaki yanitlan temsil et-
mektedir. Hepsi mevcut hareketler tarafindan gitndeme ge-
tirilmig taleplerdir. Ayrnica bu taleplerdeki temel-egilim, ser-
mayenin mantigina zarar vermektir. Ornegin gorece comert
diizeyde bir evrensel dogrudan gelirin yiiriirliige konmas,
emek piyasasinin su andaki igleyigini ciddi bigimde tehlike-
ye sokacak ve boylelikle kapitalist somiiriiniin temel kogul-
larindan birini ortadan kaldiracaktir. Bagka bir deyisle, agik
bir bigimde anti-kapitalist hedefler dogrultusunda formiile
edilmemis olsalar da, bu taleplerin iginde anti-kapitalist bir
dinamik saklidir. Bunlar, Trogki’nin gegici talepler dedigi,
halihazirda yiiriitiillen miicadelelerin gergekliklerinden kay-
nagim alan; ama su anki baglamda yiiriirlige konmas: kapi-
talist iktisadi iligkilere bir meydan okuma anlamina gelecek
reformlardir.63

O nedenle boyle bir programin bir kismini bile gergek-
legtirmeyi —diyelim— tekil bir ulus devlet i¢inde bagarmig
bir hareket bir ikilemle kargi karsiya gelecektir. Bityiik
olasilikla bu sinirh bagar bile s6z konusu iilkedeki kapita-
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lizmin igleyigini yeterince sekteye ugratacak ve sermaye ka-
Gi§1, para talebi ve enflasyon oraninda keskin bir artig gibi
mekanizmalar aracilhigiyla kayda deger bir ekonomik zara-
ra neden olacaktir. Bu durumda hareket, geri adim atip,
belki de zaman iginde elde ettigi reformlardan geri d6niig
ve yeniden bigimlendirmeye galigtif1 sistemin yeniden giig-
lenmesi pahasina, “giiven”in tesis edilmesi igin igbirligine
gitme yolunu segebilir. Buna kargihk hareket, yerel ve
uluslararasi sermayeden gelen ve gittikge sadece ekonomik
yaptinimlar degil, kendisini yok etmeye yonelik fiziksel ga-
balar bi¢imini de alan direnigin kargisina da dikilebilir.
(Bazen segim gans1 yoktur: Eyliil 1973 tarihli $ili’deki Halk
Birligi hiikiimeti deneyiminin de gosterdigi gibi, bir hare-
ket geri ¢ekilmeye galigtif1 zaman bile yok edilebilir.) As-
linda s6z konusu direnigin kargisina dikilmek bir devrime
girigmektir: Bagka bir ifadeyle, sermayenin mantiginda kis-
mi bir kirilma bir kez meydana geldiginde, kapitalist ku-
rumlarin reformlara karg1 direniginin giddeti, ya bu re-
formlardan bir geri doniigii (ve muhtemelen -6rnegin
1960’lardaki ve 1970’lerin bagindaki ayaklanmalar kargi-
sindaki neoliberal yanitta oldugu gibi- saatin ciddi gekilde
geri gitmesine yol agacak bir kargi devrimi) ya da tamamen
farkh bir toplumsal mantigin, bir devrimin yiiriirliige kon-
masin1 beraberinde getirecektir. Angak bu ikinci segenek,
salt sistemik bir doniigim anlaminda bir devrim olmaya-
caktir: Bu devrim, yalnizca sermaye ve onun arkasinda ha-
rekete gegenlerin direniginin —gerekirse gii¢ kullanilarak-
alt edilmesiyle gergeklestirilebilir. Bu yolu segen bir hare-
ket, sadece ve sadece halkin gogunlugunun; ama 6zellikle
orgiitlii ig¢i simfinin sahip oldugu kolektif giicii elinde bu-
lunduranlarin aktif destegini aldiinda ve diinya gapinda-
ki benzer hareketlerle dayanigma yoluna gittiginde bagari-
I olabilir.

Susan George, ilk bolimde alintiladigim bir pasajda
devrimi “kiiresel bir kaza”, ardindan korkung acilar yaga-
tacak feci bir ekonomik ¢6kiisii beraberinde getiren bir gey
olarak tasavvur ederken hi¢ de yalmz degildir. Ancak dev-
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rim hakkinda bagka tiirli geyler de diigiiniilebilir. Baglan-
gigta piyasanin agirihiklarina yonelik kismi miicadele giri-
simlerinden dogan demokratik 6z yonetim siireglerinin yay-
ginlagmas1 olarak da goriilebilir devrim. S6z konusu de-
mokratik 6z yonetim siiregleri gesitli bigimlerde ortaya ¢i-
kabilir: Halk hareketleriyle elde edilen hiikiimet reformlari-
nin bir sonucu olarak; baglangigta tabandan gelen kitlesel
miicadelelerin etkin bir bigimde devamini saglamak igin ya-
ratilmig olan 6z orgiitlenme bigimleri olarak ve halk kitle-
lerinin maddi durumunun feci bir bigimde kétiilesmesinin
iistesinden gelmede bagvurulan bir arag olarak (gagdas Ar-
jantin orneginde oldugu gibi —ki bu 6rnek, “kiiresel ka-
za”nin ulusal versiyonu gibi goriiniiyor). Devrimci segim
gercekte su soruda gizlidir: S6z konusu demokratik 6z 6r-
giitlenme bigimleri, sermayenin mantiginin yerine ihtiyacin
gereklerini koymak igin kademe kademe ekonominin yone-
timini ele mi almali, yoksa piyasaya insancil bir destek ola-
rak hizmet etmekle mi sinirh kalmali? Tim tarihsel dene-
yimler bu ikinci durumda, iki mantigin sonsuza dek bir ara-
da var olamadigin1 ve piyasa imparatorlugunun er ya da
geg kendisini yeniden kurdugunu gostermektedir. Eger iki
taraf da geri adim atmiyorsa, o zaman er ya da geg sonucu
belirleyici nitelikte bir gii¢ sinavindan ge¢mek kaginilmaz
olur. Bugiin yirmi birinci yiizyilin baginda devrimeci bir pro-
jeye girismek, 6zellikle sermaye sahiplerinin gu anda ellerin-
de bulundurduklan yikic1 giicii g6z 6niinde bulundurdugu-
nuzda dehget verici bir gorevdir. Ne var ki bu, anti-kapita-
list hareketin —bilingli bir strateji neticesinde degil, i¢inde
yer aldig1 miicadelelerin mantifindan dolayi— zaten iizerin-
de mesafe katettigi bir yoldur. Anti-kapitalist hareket igin
bunun digindaki alternatif, mevcut sistemin kismen reform-
dan gegirilmesi emelini bile terk etmek gibi goriiniiyor. Eger
bu gergek bir ikilemse, o zaman potansiyel risk ve maliyet-
leri ne olursa olsun devrimci proje, mevcut sistemin diinya-
miz1 mahkim ettigi adaletsizlik, ac1 ve yikimlara boyun eg-
mekten memnun olmayan herkes igin tek segenek gibi go-
riniiyor.
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OZET

Kiiresel hareketin kapitalizm elegtirisi i¢inde sakh
olan degerler: Adalet, verimlilik, demokrasi ve siir-
diiriilebilirliktir;

Bu degerler, Polanyi’nin tamimladigy anlamda bir
piyasa ekonomisiyle —yani, kendi kendini diizenle-
yen bir iktisadi sistem— uyugmaz;

Piyasay: insancillaghrmaya yonelik en yaygin des-
tek goren stratejilerden (6rnegin piyasa sosyalizmi
ve daha fazla regiile edilmig bir kapitalizm versiyo-
nu) higbirinin ise yaramasi olas1 degildir;

Demokratik bigimde planlanmig —belki de Pat Devi-
ne’in miizakere edilmig koordinasyon modeline pa-
ralel- bir sosyalist ekonomi, anti-kapitalist hareke-
tin degerlerini hayata gegirmek konusunda en giizel
umudu sunuyor;

Hem kendi baglarina arzu edilir olan hem de serma-
yenin mantifina meydan okuyan reformlara dair
bir program gelistirmek miimkiindiir: Bu talepler,
esas olarak ulus devlete yoneltiliyor olsalar da, yal-
nizca uluslararasi bir hareketin bir pargasi olarak
goriildiikleri takdirde pesinden gidilmeye degerdir
ve ancak kitle miicadelesi sonucunda elde edilebilir-
ler;

Bu tiir degisiklikler igin girigilen miicadele biyiik
olasilikla sermayeden benzer bir direnigle kargilaga-
cak ve anti-kapitalist hareketi elde ettigi mevzileri
terk etmekle var olan sidteme yénelik devrimci bir
meydan okumaya girigme arasinda bir segimle kar-
s kargrya birakacaktir.



SONSOZ

Kiiresellegme, W. B. Gallie’nin 6ziinde karg: gikilan bir kav-
ram dedigi seye giizel bir 6rnektir.! Kiiresellesme kavramina
iki boyutta itiraz edilmektedir: Agiklayic ve Normatif. Ya-
ni, hem kiiresellesmenin dogasi ve ulaghg1 boyut hakkinda,
hem de 1066 and All That’te* ifade edilecegi haliyle onun “lyi
Bir Sey” olup olmadigina dair bir tartigma siiriip gitmekte-
dir. Bir boyutta benimsenen bir konumun diger boyutta be-
nimsenen konumla értiigmesi gart degildir. Ornegin anti-ka-
pitalist hareket iginde yer alan pek gok kisi kiiresellegmeye
dair ug noktadaki olgusal iddialardan bazilarim1 kabul etme-
sine kargin, onu ahliki ve siyasal agidan mahkiim etmekte-
dir.2

Oncelikle kiiresellesmenin agiklayici boyutunu ele alacak
olursak, sinirlari ortadan kaldiracak ve ulus devletleri
6nemsiz kilma egiliminde olan bir kiiresel, ekonomik, siya-
sal ve kiiltiirel biitiinlesme dogrultusunda geri déniilmez bir
degisimin gergeklesmis oldugu iddiasiyla kargilaginz. Bu,
hem Ken Ohmae gibi kiiresellegme destekleyicileri hem de
Noreena Hertz gibi kiiresellegme elestiricileri tarafindan 6ne
siiriilen bir iddiadir. Ozellikle destekleyiciler arasinda giiglii
bir teleoloji egilimi, yani kiiresellesmeyi diinyanin kaginil-

* 1930 yilinda W. C. Sellar ve R. ]J. Yeatman tarafindan yayimlanan ve zamamn
Ingiliz okullannda tarihin nasil ¢retildigini alayci bir bigimde ele alan kitap (¢.n.].
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maz olarak gittigi bir son durum olarak sunma egilimi var-
dir. Ugiincii Yol taraftarlar, kiiresellegmeye kargi ¢ikmanin
havaya direnmek kadar ahmak¢a oldugunu ileri siirmeye
egilimlidir (iklim degisikliklerine neden olan insan eylemle-
rini g6z 6niinde bulundurdugunuzda o kadar da iyi bir ana-
lojiymis gibi gériinmiiyor). David Held, Anthony McGrew
ve ¢aliyma arkadaglarinin ¢ok daha niiansh ve iyi hazirlan-
mug analizi bile kiiresellegsmeyi agkin-tarihsel bir siire¢ olarak
betimler.3

Ote yandan kiiresellesmeye kugkuyla yaklaganlar onu,
hi¢ de kaginilmaz olmayan ve tersine gevrilebilir bir siireg
olarak degerlendirmektedir. Cesitli siyasal perspektiflerden
yazan aragtirmacilar (6rnegin, devrimci soldan Chris Har-
man, geleneksel sosyal demokrasiden Paul Hirst ve Grahame
Thompson, liberal enternasyonalizmden Robert Giplin, ve
muhafazakir sagdan Niall Ferguson) gegtigimiz kugaktaki
kiiresel ekonomik entegrasyon trendinin, belki yirminci yiiz-
yilin ilk yaris1 degil ama on dokuzuncu yiizyil sonuyla kiyas-
landiginda o kadar da garpic1 gériinmedigine igaret etmigler-
dir.4 On dokuzuncu yiizyll sonunda uluslararas ticaret ve
yatirim, milli gelir baglaminda o kadar yiiksek seviyeye ulag-
mugt1 ki, bu seviye ancak son geyrek yiizyilda yeniden yaka-
lanabildi. Aslinda buradaki argiiman, ¢agdag ekonomik kii-
resellesmenin daha 6nce gorillmemis, yeni bir sey olmadigi-
n1 ve ayn gekilde devam etmeyebilecegini ima etmektedir.

Secgkin iktisat tarihgisi Harold James, “kiireselciligin iki
savag aras1 donemde ¢okiigii”niin sundugu tarihsel 6rnekten
hareketle, Seattle protestocularinin kapitalist kiiresellesme-
ye yonelttikleri meydan okumaya tepki gostermistir. James,
1930’larin baginda diinya ekonomisinde meydana gelen
parcalanmanin (ki buna geride -biraktigimiz on yildaki pa-
niklerle ciddi benzerlikler tagiyan finansal istikrarsizhik ne-
den olmustur), ilk kiiresellegme dalgasinin (1870-1914) yol
agtig1 sorunlarin milliyetgi tepkide siyasal ifadesini bulmasi-
n1 saglayacak kogullari yarattigin ileri siirer. Bu milliyetgi
tepki icinde korumacilik, gégmenlere yonelik sinirlamalar,
ve tabii ki Almanya’da Nasyonal Sosyalizm ile Sovyetler
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Birligi’nde Stalinizm gibi otargik rejimler sayilabilir. “Milli-
yetgilik Cag1”, “Sermaye Cag1”nin yerini almig ve korkung
bir diinya savagina yol agmgtir. Liberal enternasyonalizm
perspektifinden kiiresellesmeye yoneltilen giiglii gagdag tep-
kiyi degerlendiren James, bu yaklagimin entelektiiel tutarh-
liktan ve 1930’larda 6zellikle Bes Yillik Sovyet Planlar ta-
rafindan sunulan ve goriiniige bakilirsa bagarili da olan tiir-
den alternatif ekonomik modellerden yoksun oldugunu id-
dia eder. Ve su sonuca varir: “Bu iki 6zelligin yoklugu, (...)
sarkacin kiiresellikten geri doniigiiniin nigin bu kadar yavag
oldugunu agiklar. Ama nigin geri gelmeyecegini agiklamaz
ve agiklayamaz.”$

James’in bu tarihsel kiyaslamasi bizi dogruca kiireselleg-
me hakkindaki tartigmanin normatif boyutuna gétiiriir. Ja-
mes, kiiresellegme kargisindaki ¢agdag muhalefeti, kaginil-
maz bigimde milliyet¢i olmak zorundaymg gibi sunar: “Su
anda, goge karg: bir digmanlik (emek piyasasiyla ilgili kay-
gilardan dolay1), sermaye kontroliine yonelik bir inang (fi-
nans sektoriinden kaynaklanan soklardan sakinabilmek
i¢in) ve kiiresel ticarete yonelik bir kugkuculuk iizerine ku-
rulu bir anti-kiireselci koalisyonun baglangic1 s6z konusu.”é
Kuskusuz giiniimiizde ¢agdas kiiresellegme bi¢imlerine karg1
milliyetgi muhalefet vardir. Malezya’dan Mahatir Moha-
med ve Zimbabve’den Robert Mugabe gibi Ugiincii Diinya
liderleri, son yillarda Washington Konsensiisii’niin milliyet-
¢i elegtiricileri olarak ortaya gikmigtir. 1997-1998°deki As-
ya krizi sirasinda Mahatir, sermaye kontrollerini yeniden
yuriirlige koymug ve boylelikle Malezya ekonomisi krizi go-
rece daha kolay bir bigimde atlatmigtir. Mugabe’nin neoli-
beralizme mubhalefeti ise gok daha oportiinistgedir: Somiir-
gecilik kargiti retorige donmesi esas olarak, 1990’larin ba-
sinda kendi hiitkiimetinin IMF israriyla uyguladig yapisal
ayarlama politikalarinin ategledigi toplumsal ve siyasal isya-
na bir yanit niteligi tasiyordu. Kuzey’de de kiiresellesmeye
mubhalif milliyetgiler vardir: Ornegin lkinci Béliim’de ele al-
digim ve Avrupa fagizmi ile ABD’de popiilist sagin temsil et-
tigi gerici anti-kapitalizm fenomeni.
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Bununla birlikte, —yanhg bir bigimde- kiiresellegme kar-
sitt denilen hareketin milliyet¢i oldugunu iddia etmek sag-
madir. Uluslararasi karakterinden ayri olarak hareket, sigin-
ma ve miilteciler konusunda resmi konsensiisiin oldukga so-
lunda bir yerdedir. Uluslararasi anlagmalan sik sik askiya
alan ve sinirlarim bagka iilkelerden gelen protestoculara ka-
patanlar, girket kiiresellesmesine siki sikiya bagh hiitkiimet-
lerdir. $ubat 2002’de Porto Alegre II'de benimsenen Sosyal
Hareketlerin Cagrisi, “tiim gogmenler igin serbest dolagim
hakki, fiziki biitiinliik hakk: ve hukuki statii” talep etmek-
tedir. Anti-kapitalist hareketin ulusal egemenligin yeniden
giclendirilmesini isteyen reformist kanadinda yer alanlar bi-
le, bu talebi, daha az hiyerargik ve daha gogulcu bir diinya
sistemine dogru bir adim olarak gorme egilimindedir. Bu
yiizden Daniel Bensaid, anti-kapitalist hareketi “enternasyo-
nalist bir yenilenme” olarak tamimlamakta haklhdir:

Ikinci ya da Ugiincii Enternasyonal’le kiyaslandiginda
yirmi birinci yiizy1l enternasyonalizmi, derhal gergek
bir diinyasal boyut koyar ortaya. Diinyanin genel ola-
rak metalagtirilmasi ve 6zellegtirilmesine yanit olarak
bu enternasyonalizm, kendinden 6ncekilere gore daha
genis, cografi agidan daha gegitli ve aym zamanda da
daha karmagiktir. Kiitriideri birlegtirmek ve iscilerin
geleneksel hareketine indirgenemeyecek cegsitli aktor-
leri bir araya toplamak zorundadir: Feminist, ekolojik
ve kiiltiirel hareketler, genglik miicadeleleri ve sendi-
kalar. Yirminci yiizyihn travmatik deneyimlerinden
gigliikle siyrilan enternasyonalizm, ihtiyath bir bigim-
de ortaya gikmaktadir [avec prudence]. Ciinkii ezilenle-
rin siyaseti, “Agirihiklar Cagi”nin biriktirdigi hayal ki-
rikliklar ve yenilgilerden muaf degildir.”

Bensaid’in s6ziinii ettigi ihtiyathhk yeterli degildir. Bu,
kapitalist kiiresellesme kargiti hareketin ideolojik bir bogluk
icinde geligtigi olgusunu yansitir. Ancak gergekte bu hare-
ket, tam da Bensaid’in bahsettigi yenilgi ve hayal kiriklikla-
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r1 ve liberal kapitalizmin 1989 sonrasindaki agik zaferinin
yarattig, yapay bir bicimde homojenlestirilmig bir entelek-
tiel iklim iginde geligmistir. Bu yiizden harekete isim ver-
mekle ilgili bir kafa karnigikhig1 s6z konusudur. Ayrica kitap
boyunca vurguladigam stratejiler ve alternatiflere dair dik-
kat gekici belirsizlikler de bununla baglantihidir. Bensaid,
Porto Alegre II'nin “konsensiise dayali ilk kiiresellesme kar-
sit1 dalganin doruk noktasi oldugunu” ileri siirer. “11 Eyliil
2001’de New York’a diizenlenen saldirilardan beri meyda-
na gelen olaylar, (...) liberal kiiresellesme kargisindaki dire-
nig hareketinin merkezinde -birligi bozacak kadar ileri git-
memekle birlikte- ciddi gerilimler yaratan siyasal i¢erimleri
.olan sorulari giindeme getirmistir.”® Ben bu sorulari, kapi-
talist iiretim bigiminin varligina meydan okuyan bir manti-
ga sahip bir hareketi daha da gelistirecek bir gekilde ele al-
maya ¢aligtim. Sonugta vardigim nokta, bu hareketin yalniz-
ca, temel iiretim kaynaklarinin toplumsal miilkiyetine ve de-
mokratik planlamaya dayanan yeni bir kiiresel iktisadi sis-
tem kuracak devrimci bir doniigiim araciligiyla bagarili ola-
bilecegidir.

Son olarak béyle bir doniigiimiin hayata gegirmeye gali-
sacap1 degerler meselesine donmek istiyorum. Egemen s6y-
lem iginde siirekli olarak “degerler”e bagvurulur. 11 Eyliil
sonrasinda yanilgiya diigserek anti-kapitalist hareketin ¢okii-
st olduguna inandi: seyi kutlarken Financial Times, “11 Ey-
lil’den beri ABD ve 6teki batili sanayilegmig iilkelerin teme-
linde yatan degerlere yonelik esash saldirilarda keskin bir is-
tek azalmas1” gozlendigini iddia ediyordu.® Tahminen bu
degerler, “terorle savag”ta siirekli bagkahraman olarak be-
timlenen “uygar diinya”y: tammlayan degerlerdir. George
W. Bush Nisan 2002’de Filistin halkina g6yle seslenmigti:
“Herkes bir se¢im yapmak zorunda; ya uygar diinyaylasiniz
ya da teroristlerle.”10

“Terérle miicadele” adina Israil Savunma Giigleri’nin
Bati Seria ve Gazze’de gergeklestirdigi 6lim ve yikimi izler-
ken diinya genelinde pek gok kigi, Gandhi’nin kendisine Ba-
t1 uygarhig:i hakkinda ne diigindiigi soruldugunda verdigi
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meshur yanit1 hatirlamig olmali: “Olsa, iyi olurdu.” Ancak
bazilar1 resmi agiklamalari ciddiye alip s6z konusu “uygar
degerler”in (Batih liberal kapitalist toplumlarin degerleri-
nin) ne olduguna kafa yorabilir. Bu degerlere en belirgin
adaylar, Biiyilk Fransiz Devrimi’nin sloganlandir: Ozgiir-
lik, esitlik ve kardeslik ya da bizim gimdilerde tercih ettigi-
miz haliyle dayanigma. Ne var ki bunlar da esas olarak tar-
tigmali kavramlardir.1l Cagdag siyaset felsefesi icinde Ro-
bert Nozick gibi Yeni Sag’dan kuramcilar, John Rawls gibi
esitlikgilerin sundugu temel liberal degerler yorumuna sid-
detle karg1 gikmiglardir. Bush y6netiminin savag diirtiisiiniin
temelinde yatan Washington Konsensiisii ideolojisi olarak
neoliberalizm, s6z konusu degerlerin, son derece segmeci bir
bigimde hayata gegiriligini gozler oniine serer. Neolibera-
lizm, 6zgiirligii, satin alma ve satma hakkina; esitligi huku-
ki bir bigime indirgerken, dayanigmay ozellestirilmig birey-
cilik olarak pargalara ayirir ve tiim insanlarin arzularim ger-
ceklestirmek ve hedeflerinin peginden kogmak igin bagimh
oldugu diinyay: tehdit eder. Anti-kapitalist hareket ise ol-
dukga radikal ve farkh bir 6zgiirliik, esitlik ve dayanigma
yorumu sunar. Bu yoruma gore s6z konusu degerlerin haya-
ta gegirilmesi sadece ve sadece kiiresel kapitalizme karg: ola-
rak ve —bence— onu yerinden ederek miimkiindiir. Diinyayi
ve onun iizerinde yagayanlarin kaderini kolektif ve demok-
ratik bir projeye baglayan gercek bir evrensel kurtulug sun-
mak suretiyle modernligin gercek vaadini iginde barindiran,
anti-kapitalist harekettir. Bugiin, her zamankinden daha
fazla kazanmamz gereken bir diinya var.
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