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ONSOZ 
Troçkizm Türkiye Solu'nun büyük çoğun luğu· için en çarpı­

cı tabudur. Doğu B loku ü lkelerindeki çöküşün başlangıcı olan 
1 989 sonuna kadar, bu tabu aynı zamanda bir öcü olarak da gö­
rüldü . SSCB ve diğer Doğu Bloku ü lkelerinde tüm kitapları ya­
saklan ırken, Türkiye'de ise Troçki 'n in  görüşlerin i  sadece Sta l in  
ve diğer resmi devlet kaynakların ın eleşt ir i lerinden öğrenmek 
mümkündü .  Buna rağmen Troçkist olmak Türkiye Solu için bel­
ki  faşist olmakla, ya da daha doğrusu şeytanla işbirl iği yapmakla 
eşit anlaml ıyd ı .  Kim ki, işçi s ın ıfın ı  teorin in ve eylemi n  merkezi­
ne yerleşti rmeye çabalar, o, derhal Troçkist olmakla suçlanırdı 
ve bir kez Troçkist damgası yiyen bir daha iflah olmazdı .  

Türkiye'de Troçkist hareket hiç bir zaman görü lebi l i r  bir gü­
ce sahip olmadı .  1 960' 1 1  y ı l larda iz ine b i le rastlanmaz, 
1 970' 1erde ise iki ,  üç ufak Troçkist gruplaşma vard ı .  Troçkizmin 
Türkiye Solu'nda daha yaygın olarak ele al ınmaya başlanması, te­
sadüfi olmayan bir biçimde Doğu Bloku ülkelerinde devlet kapi­
tal isti rej imlerin çökmeye başlaması i le birl ikte olmuştur. Troçkist­
lerin sayısı belki gene oldukça azdır, ama a"rtık Troçkizm, h iç de­
ği lse solun bir kısmı tarafından, eskisi gibi şeytan olarak görülme­
d igi için tartışılabi l i r  bir konudur. H iç değilse artık Troçkist oldu­
ğunu söyleyenler fiziki saldırıya uğramıyor ya da en azından daha 
ölçü lü bir sa ldırı i le karşı karşıya ka lıyorlar. Bu bir i lerleme mi? i lk 
bakışta öyle gibi  görülmekted ir, ama asl ında değildir. 

Önce 1 989 yı l ın ın son aylarında Polonya, Doğu Almanya, 
Çekoslovakya, Macaristan, Bulgaristan ve Romanya'daki, ard ın­
dan da Arnavutluk ve SSCB'deki gelişmeler 'yaşayan sosyalizm' 
tezin i ,  bütün türleri i le Stal inizmi, geri döndürülemez bir biçimde 
tarih sahnesinden itince, solun öneml i  kesimleri için bir şaşkınl ık 
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dönemi başlad ı .  Şu ya da bu biçimde savunulmakta olan 'sosya­
l ist devletler', artık inkar edilemez bir  biçimde sosyal ist deği l lerdi .  
Batı i le b irleştikten sonra 'SSCB'den bile daha çok sosyal ist olan' 
Doğu Almanya'ya hala sosyal ist demek mümkün değildi .  Aynı şe­
ki lde iktidardaki komünist parti lerin çöktüğü, pazar ekonomisine 
geçmek için birbi rleriyle yarışan d iğerlerine de sosyal ist demek 
mümkün değildi .  Arnavutlukçular bir süre d irenebi ld i ler. Arnavut­
luk hala 'yaşamaktaydı 've Mao ve Enver Hoca, SSCB ve diğer yı­
k ı lan rej imlerin kapital ist olduğunu çok önceleri söylemişlerd i .  
Gerçekten de Mao ve ardından Hoca, SSCB'n in Kruşçov i le birl ik­
te sosyal emperyal ist olduğunu söylemekteydi ler. Ne var ki, gerek 
Mao'nun Çin' i , gerekse de Hoca'n ın Arnavutluk'u çok geçmeden 
eleştiri lenlerin akıbetine yuvarlandı .  

Bu koşu llar alt ında sol ,  sosyal izmin baş ına ne geldigini a­
raştırmaya başladı .  Ulaşı lan sonuç esas olarak Ekim Devrim i 'n in 
yanl ı şl ığı oldu . Gel işmemiş  b ir  kap ital ist ü lkede sosyal izm ola­
mazd ı .  Zaten Lenin ve Bolşev ikler darbeci yd i .  Ekim 1 9 1 7  bir 
proleter devrimi deği l, bir darbe idi .  Kökler in i  ikinci Enternasyo­
nal revizyonizminden alan bu tezler asl ında yeni deği l .  Ekim 
Devrimi 'n in  gerçekleştiği andan i t ibaren Kautsky ve benzerleri 
tarafından i leri sürülmekte ve savunucularını kaçın ı lmaz olarak 
reformizme itmektedir.  N i tekim Türklye'de de aynısı oldu. Sta l i ­
n izmden reformizme doğru öneml i  bir  kayış başlad ı .  

Solun b i r  kısmı ise aynı sonuca u laşmadı .  Onlar çareyi, h iç  
değilse Ağustos darbesine kadar, SSCB'yi  herşeye rağmen savu­
nabi lmenin  yolu olarak Troçki 'n in  dejenere işçi devleti tezine 
sarı lmakta bu ldular. K imi leri Troçkizm öcüsünüri korkusu i le 
'dejenere işçi devlet i '  ter imin i  kul lanmadan, k imi leri ise kul la­
narak. Bu ikinci kesim, daha ufak da olsa, Troçki 'n in  eserleri i le 
karşı laştığı ölçüde, kuşku yok ki üzerine ölü toprağı seri lmiş o­
lan devrimci Marksist edebiyatın der in l ik leri i le karş ı laştı lar. 

SSCB'yi  savunmanın son mevzisi olduğu ölçüde olumsuz, 
Troçki 'n in fiki rleri i le tanışma olduğu ölçüde ise olumlu olan bu 
gel i şme iç inde, ikinci tutumda olanlar için öne ç ıkan gene de 
'dejenere işçi devlet i '  tezi oldu. 
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Bugün Marksist geleneğin üzerinde yükselebilmek için Troç­
ki'nin omuzlarına basmak gerekir. O'nun Marksist hareket içinde­
ki en öneml i  sapma olan Stalinizme karşı mücadelesinde tutum 
almak gerekir. Aynen B irinci Enternasyonal 'de Marksistler ile a­
narşistler arasında, ikinci Enternasyonal'de revizyonistler ve sosyal 
şövenlerle Enternasyonalistler, yani Üçüncü Enternasyonal'ci ler a­
rasında tutum almak zorunda olmamız gibi.  Ne var ki, bu tutum 
alma bizi Troçki 'nin 'dejenere işçi devleti '  tezin i  savunmaya ittiği 
noktada, gene devrimci Marksist gelenekten kopmaktayız . Kop­
maktayız, çünkü bir yandan 1 926-36 arasında SSCB'de yaşanan 
gelişmeleri kavrama şansın ı  kaçırmaktayız; bu yı l larda devlet ka­
pital isti olmuş bu ülkedeki krizleri ve öte yandan da bütün Doğu 
Bloku ülkelerinin yıkı l ışına yol açan krizi açıklamaktan mahrum 
kalmaktayız. Bunlar bir tür kapital izmin krizleri midir, yoksa on­
dan daha ileri bir toplumun kendisine özgü sorunları mıdır? 

işte ortodoks olarak tan ımlayabileceğimiz Troçkist hareket, 
Troçki'nin 'dejenere işçi devleti' tezine sahip ç ıkarken bu sorunla 
yüzyüzedir ve aynen solun d iğer kesimleri ile birl ikte günümüzü 
açıklayabilmekten uzaktır. Bu nedenle de Troçkist olmaları, dev­
rimci geleneğin devamcı ları olmaları anlamına gelmemektedir. 

Troçki 'nin devrimci fikirleri ve mücadelesi üzerinde yükselen 
Tony Cl iff' in 'devlet kapital izmi '  teorisi ise 1 926 karşı devrimini  
açıklaması i le Troçki 'yi aşmış ve Bolşevizmin ve Üçüncü Enter­
nasyonal ' in  devrimci fikirlerine sahip çıkarak geleneğin bugünkü 
tek temsilcisi hal ine gelmiştir. 'Devlet kapital izmi '  teorisi bize sa­
dece SSCB ve diğer Doğu B loku ülkelerini açıklama olanağı ver­
memekte, fakat aynı zamanda ve daha öneml i  olarak devrimci 
Marksist bir geleneği savunma, yaşatma olanağı vermektedir. 

Troçki 'nin ölümünden sonra O'nun geleneğini sürdürmek ü­
zere hareket edenlerin sürdürdükleri tartışmalar, bi l inmesinde fay­
da olan bir sürecin parça larıd ır. işte Alex Cal l inicos'un bu süreci 
değerlendiren, ortaya çıkmış tartışma ve ayrışma konularını ele a­
lan ve bunların vard ığı sonuçları irdeleyen kitabı öneml i  ve doyu­
rucu bi lgiler sunmaktadır. 
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Alex Callinicos , 

1 950 yı l ında Zimbabwe'de doğmuştur. i lk  eğit im in i  bu ül­
kede gerçekleşti ren Cal l in icos, daha sonra York Üniversites i 'nde 
Pol it ika öğren imin i  tamamlamıştır. Yazdığı kitaplar arasında 
Marksizmin Geleceği Var mı?, Marksizm ve Felsefe, Kari 
Marx'ın Devrimci Fikirleri, Büyük Grev, Tarihi Yapmak, Reform 
ve Devrim Arasındaki Güney Afrika, Postmodernizme Karşı ve 
Tarihin intikamı bulunmaktadır .  lnternational Soc ial ism (Ulusla­
rarası Sosyal izm) dergis in in  yazı kuru lu  elemanıdır .  Soc ial ist 
Worker (Sosyal ist işçi )  gazetes in in düzenl i  yazarıd ı r. 

Cal l in icos'un kitaplarından Postmodernizme Karşı ve Tari­
hin intikamı önü müzdeki dönem yayınevimiz tarafından yay ın­
lanacaktır. 

Yayıncının Notu 

8 



GİRİŞ 
Bat ı l ı  toplumbil imci leri arası nda Troçkizm in iyi bir  ünü ol­

mamakla bir l ikte Leon Troçki 'n in kendisi  görmezden gelineme­
yecek kadar büyük bir kişi l iktir.  Rus Devrim i'n in önde gelen l i ­
derlerinden biri olarak yüklend iği sorumluluklardan sonra (hem 
1 905'te hem 1 907'de Petersburg Sovyeti başk.mı,  Bolşevikleri 
iktidara getiren Ekim ayaklanmas ın ın  örgütleyicisi,  Kızı l  Or­
du'nun kurucusu, 1 9 1 8-2 1 arasındaki iç Savaş zaferin in  mimarı) 
Troçki'nin bu olayları takip eden kaderi ( 1 924"te Lenin' in  ölü­
münden sonra Stal in ve yandaşları tarafından yönet imden uzak­
laşt ır ı lması, 1 929'da Sovyetler B i rl iği ' nden sürgün edi lmesi ve 
1 940'ta KGB olarak adlandır ı lan kurumun bir  ajan ı tarafından 
öldürülmesi)  20. yüzy ı l ın  en bel irleyici olayıyla bu kadar bütün­
leşm iş bir yaşama traj ik bir an lam verm iştir. Troçki 'n in, belki  en 
aç ık biçimde Rus Devrimi Tarihi' nde (lroçk i  1 967) sergi lenen 
toplumsal teorisyen, siyasal yorumcu ve yazar olarak sahip  ol­
duğu olağanüstü entelektüel yetenekler kendi pol i tikasına tama­
men muhal if olan birçok insan ın bi le beğenis in i  kazanmasına 
neden olmuştur. Dahası, tartışmasız bir şeki lde zaman ımızın en 
önem l i  b iyografi lerinden bir inde, lsaac Deutscher ( 1 970 a; 1 970
b; 1 970 c) tarafından yaşamın ın  kaydedi lmesi Troçki'nin şans­
larından biri olmuştur. 

Ama Troçki tarafından kurulan fikir ve pol itika geleneği olan 
Troçkizm farkl ı bir konudur. Troçki'nin biyografi lerinden birisini -
en iyisin i  değil - yazan Ronald Segal ( 1 979:  403) Troçkizm'den 
'fraksiyonel bir hastal ık' olarak söz edip geçer. Bu ifade, polit ik 
yaşamın gerçeklerine uyumsuzlukta bi rleştikleri gibi, peygamber­
den miras kalan ortodoksluk payesi için sürdürdükleri bitmez tü­
kenmez rekabette de birleşen ve bunun d ışında birbi rleriyle sü-
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rek l i  olarak hırlaşan tarikatlar (sektler) karmaşası olarak Troçkiz­
min yaygın imajını çok başarı l ı  bir biçimde özetlemektedir. Göre­
ceğimiz gibi, bu imaj hatırı sayıl ı r  bir doğru luk payı taşımaktadır. 
Ancak, Troçkist hareketin marj inal l iği ve parçalanmışlığı, onda ci­
simleşen ve çeşit l i  yollardan geliştirmeye çal ıştığı düşüncelerin 
hasıraltı edi lmesine neden teşki l  etmemel idir. 

Troçkizm bir pol i t ik akım olarak kendis in i  sosyal izmin iki 
yaygı n  tan ımın ın, yani Doğu'da Stal in izmin ve Batı'da sosyal 
demokrasinin yapt ığı tan ımların reddi ve işç i  konseyleri aracı l ı ­
ğ ıy la demokrat ik bir biç imde örgütlenmiş devrimci proletarya­
nın toplumu dönüştürmesi olan Ekim 1 9 1 7  geleneğin in  izleyici­
si  olarak tan ıml,ır. Bu düşüncelerin radikal l iğ i  Troçkistleri işçi  s ı ­
n ı fı hareketin in  kenarına itm iş, ancak bunların oluşturduğu po­
l i t ik görüş i lk  y ı l larda - işçi m i l itanı James P. Cannon, ünlü siyah 
yazar C.L .R .  James ve gerçeküstücü şair Andre Breton gibi  - bir­
çok yeteneği kendisine çekmiştir. 

1 930 ve 1 940'1arda daha sonra New York Aydın ları olarak 
tanınacak olan şaşırtıcı derecede çok sayıda insan (bunlar ın ara­
sında Saul Bellow, James Burnham, James T. Farrell ,  Clement 
Greenberg, Sidney Hook, l rving Howe, Seymour Marti n  L ipset, 
Mary McCarthy, Dwight Macdonald sayı lab i l ir) soğuk savaş l i ­
beral izmine ya da yeni muhafazakarl ığa (neo-conservatism) 
doğru sağa kaymadan önce (bkz Wald 1 987) dolays ız ya da doc 
layl ı  biçimde Amerikan Troçkist hareketi içinde yer alm ışlard ı r. 
1 968 ve sonrasındak i olaylar i le yeniden canla.nan birçok Troç­
kist grup yeni kuşaktan çok sayıda mi l i tanı kendisine çekm iştir. 
Çağdaş Marksist teorisyenleri n öneml i  bir bölümü Troçkist gele­
neğin çeş i t l i  b iç imlenmelerinden birine bağlı  veya iç inde olarak 
çal ışmışlard ır; bunların aras ında Nevi l le Alexander, Perry An­
derson, Daniel Bensa id, Robin Blackburn, Robert Brenner, Pier­
re B roue, Tony Cl iff, Hal Draper, Terry Eagleton, Narman Ge­
ras, Adolfo G i l ly, Duncan Hallas, Chris Harman, N igel Harris, 
Michael Löwy ve Ernest Mandel say ı labi l i r. 

Troçkist geleneği, b ir  yandan ik i  savaş arası yı l larda doruk 
noktas ına ç ıkmış bu lunan devrimci baskı lara karşı gel işm iş kapi-
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tal ist ü lkelerin zaferi, d iğer yandan Ekim Devrim i 'nden kaynak­
lanan umutların SSCB'de Sta l in izmin ikt idara gel mesi ve 
1 945'ten sonra Doğu Avrupa ve Çin'e yayı lmasıyla i hanete uğ­
ramaların ın  ortaya ç ıkardığı koşul lar alt ında klasik Marks izmi en 
iyi b iç imde sürdürmek çabası olarak anlamak doğru olur.  Deuts­
cher ( 1 984: 245) 

"Benim klasik Marksizm olarak adlandırdığım şey, Marx, En­
gels ve onlar ın çağdaşları ve daha sonra Kautsky, Plehanov, 
Lenin, Troçki, Rosa Luxemburg tarafından geliştirilen düşün­
ce sistemi i le vulger Marksizm, Avrupa sosyal demokratları­
nın değişik lürler in in sahte Marksizmi, reformistler, Stal in ist­
ler, Kruşçovcular ve benzerleri arasındaki çarpıcı, bir Mark­
s iste genellikle aşağılayıcı gelen farkl ı l ıktır." 

d iyerek yakınmıştır .  

Anderson ( 1 976), klasik Marksizm kavramın ı  ele alır ve bu 
tan ım iç indeki Marksistlerin, kendi dönemlerin in. işçi s ın ıfı hare­
ketiyle organik bağlantı iç inde olmaları ve kapital ist ekonomi­
nin evrimi ,  burjuva yönet imin in  pol it ik  b iç imleri ve s ınıf müca­
deles in in  stratej is i  ve taktikleri üzerine teorik yoğunlaşmaları a­
ç ıs ından diğer Marksistlerden ayrı ld ıkların ı  öne sürer. Anderson 
klas ik  Marksist gelenek i le, ik inc i  Dünya Savaşı 'ndan sonra orta­
ya ç ıkan, temel özel l ik leri pol it ik  pratikten uzakl ık  ve esteti k  ve 
felsefi sorunlara öncel ik vermek olan bir grup düşünürün - bun­
ların arası nda Adorno, Althusser, Del la Volpe, Horkheimer, 
Marcuse ve Sartre sayı labi l i r  - temsi l  ettiği Batı Marksizmi gele­
neği arasındaki farkl ı l ığ ı  ortaya koyar. Bu, çağdaş toplumsal  teo­
r in in Batı Marks izmi ne şaşı lacak ölçüde i lg i  göstermesine rağ­
men Troçkizme gösterd iği göreceli i lgis izl iği  aç ıklamaya yar­
d ımcı  olabi l ir. Akademik faal iyet içinde formüle ed i len Mark­
sizm yorumlarının toplumsal b i l imci lere, hala s ıradan çal ışan 
i nsan ların eylemlerini  etki lemeye ve kaygı larına d ikkat Çekmeye 
çal ışan lara göre daha çekici gel mesi olağan karş ı lanmal ıd ır. 

Russel Jacoby'n i n  ( 1 987:  5) etki leyici  makalesi The Last ln­
tellectuals (Son Entelektüel ler) ABD'de 'gen i ş  ve eği t im görmüş 
bir kitleye seslenen yazarların, düşünürlerin ve ayd ınların' dev-
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r in in sona ermekte olduğunu üzüntüyle saptar. New York aydın­
ları yeri doldurul mamış geçici  bir kuşaktır :  1 960' 1 1  y ı l lardaki o­
layların ürettiği aydınların yolu ise ü niversiteye çıkmıştır ve on­
lar burada d ışardaki ler tarafından kavranab i lmesi o lanaksız dışa 
kapal ı  b i r  söylem üretmişlerdir .  Bu değiş im görmez l i kten gel ine­
mez ve sadece ABD'ye de özgü değild ir. jacoby eski, pol i t ik  o­
larak angaje aydınların ortaya çıkmasına yol açan ortamı değiş­
t iren ve takipç i leri için değiş ik ve topl umun geri kalanından tec­
rit ed i lmiş  bir  ortamı hazı rlayan, yüksek öğrenimin yaygınlaşma­
sı, banl iyöleşme, el itleşme gibi b ir  d iz i  toplumsal nedeni sıralar. 
Bütün bu etken lerin öneml i  olduğu kuşkusuzdur, ancak Ja­
coby'n in  i hmal ettiği bir. de pol it ik neden vard ır. New York ay­
d ın ların ın çoğunluğülun paylaştığı pol i t ik  deneyim, b i l imsel te­
orik araştırmaları sistım l i  ve sürekl i  olarak kamu yaşamına pra­
t ik katmanın yol larını arayan Troçkist hareketle olan bağlantı lar­
dan kaynaklanıyordu. Bu aydın ların bu çerçevede edindikleri a­
l ışkanlıklar çok farklı pol itik .,.bağlant ı lara g ird i kleri zaman bi le 
devam etti .  Bunun aksine, 1�60 kuşağının ortaya çıkard ığı sol 
aydınlar, Marksizmin, eleştirel teoriyi ve pol i t ik  pratiği bağdaş­
t ırmayı çok daha zorlaştıran biç imleriyle - Batı Marksizmi ya da 
çoğu zaman Maoizmin alabi ld iğine Stal in ist yorumlarıyla - i l işki 
kurdular. 

Kendisi  de bir zamanlar Troçkist olan Alasda ir  Maclntyre 

"Aynı geleneğin tarih i  içinde atalar ın ın hatalar ına çareler su: 
nan, içinde akılcı olumlamanı n  ölçülerin in  oluştuğu ve sınır­
lamaların üzerine çıkarak kendi hakl ı l ıklarını b1,Jldukları ve 
bu ölçülerin de bir parçasını oluşturdukları tarihsel dönem­
de" (1988:7) 

'geleneğin oluşturduğu sorgulamanın'  önem i n i  vurgu lamıştır. 

Geleneklerin kendi lerine içsel o lan soru nları çözme çabala­
rı yoluyla evrimleşmelerini  incelemeni n  önemin i  kabul etmek i­
ç in, Maclntyre'ın bütün akı lc ı l ık  kıstaslarının bel i r l i  bir geleneğe 
özgün olduğu iddiasın ı  (veya kend is in in bugünlerde kabu l ett iği 
Augustus H ristiyanlığını)  kabul etmek zorunda deği l iz .  Troçkiz­
min 1 940' 1ar sonrası tar ihinin, Troçki'nin ikinc i Dünya Savaşı 
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ve sonrası hakkındaki öngörü lerin in  çürütü lmesiyle başlayan 
1 940'1arın büyük krizi tarafından biçimlendi ri ld iğ in i  göreceğiz.  
Bu soruna getiri len farkl ı çözüm ler Troçkist hareket in bir l iğ ini  o­
narı lamaz biçimde sona erd i rd i  ve b irbirleriyle aralarında rad i­
ka l farklar bulunan, ama hepsin in kaynağı da Troçki olan üç 
ana teorik-pol it ik hat ortaya çıkard ı :  çeşit l i  Dördüncü Enternas­
yonel ler' in 'ortodoks Troçkizm i ' ;  ortodoksl uğun klas ik  Mark­
sizm 'den kopuşa doğru yönelen revizyonları (örneğin Shach­
tman ve Castoriad is); ve Cl i ff tarafından kuru lan, ortodoks Troç­
kizme yönelttiği eleşt ir i lerle klasik Marksizme bir  dönüş o larak 
kabul edi len Uluslararası Sosyal ist ( lnternational Social ist) gele­
nek. 

işte 1 940' ların kriz i  için öneri len farkl ı  çözümlerle tan ımla­
nan bu teorik gelişme süreci bu ki tabın konusunu oluşturur. Bu 
kitabın da içinde bulunduğu kitap dizis inin n itel iğ i  ve benim 
b i lg imin  s ın ırları gereği [Cahiers Leon Trotsky (leon Troçki Def­
terleri) ve Revolutionary History (Devrimci Tarih) adl ı  derg i lerin 
ortaya çıkışın ın  da yansıttığı gibi Troçkizme yönel ik  yakın tarih l i  
araştı rma patlamasının çok faydalarını görmeme rağmen) bu ki­
tap Troçkist hareketin bir tarihi olmaktan çok uzaktır. Kitabın a­
macı pol it ik bir hareket olarak Troçkizmin düşünsel tarih in i  ak­
tarmaktır. Verilen örnekler aslen teorik konuları daha açık b ir  
şeki lde aktarabilmek amacıyla seçi lmişt ir. B u  örnekler ayn ı za­
manda benim bi lgimin lngi l iz ve Amerikan Troçkizmi ne yönel ik 
olduğunu gösteri r. Bunun getirdiği  eks ik l ik, en önem l i  örgütlen­
melerden birçoğu bu bölgede olmasına rağmen, Güney Ameri­
ka'daki Troçkist hareketlerin tamamen görmezden gel inmiş ol­
masıdır.  Herşeye rağmen çal ışmanın yönünün, Troçkizmin en 
büyük etki ler ini  Marksizmin genel etkis in in  (görecel i  olarak) en 
az olduğu lngi ltere ve Amerika gibi  toplumlarda yapmış olduğu­
nu ortaya çıkarmak gibi bir faydası vard ır. Benim su nduğum ta­
rih sti l ize de olsa - baz ı ları karikatürize de d iyebi l i r  -Troçki 'nin 
düşüncelerin i  devam ettirmek için çaba sarfedenlerin keskin bir 
biçimde b irbirlerin i  eleşti rdikleri konuların önemin i  vurgulama­
ya yarayabi l i r. 
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KOKLER 

1 .1 

Sürekli Devrim 

Daha sonralarıTroçkizm olarak adlandırı lacak akımın kök­
leri, Troçki'yi Rus sosyal istleri arasında ilk sıraya yerleştiren ola­
ya, 1 905 Devrim i ' ne kadar gider. 1 905-1 906 kışında en hare­
ket l i  günlerin i  yaşayan bu ayaklanma Troçki'yi 26 yaşında Pe­
tersburg Sovyeti 'n in önderi konumuna yükseltt i .  Bu ayaklanma­
ya kadar Troçki yakın polit ik gelecek konusunda d iğer Rus 
Marksistleriyle aynı düşünceyi paylaşıyordu .  Marksizm, Rus­
ya'da ayd ınlar arası nda egemen devrimci gelenek olan popüliz­
me tepki olarak 1 880'1erin başı nda ortaya çıkmıştı . Batı sosya­
l izminden derin lemesine etkilenmiş popül istler için, Çar' ın mut­
lak monarşisi i le yönetilen, feodal, büyük oranda kırsal bölgeler­
de yaşayan Rus toplumunun lngi ltere gibi sanayi leşmiş b i r  kapi­
tal ist ü lke ha l ine dönüşümü, ne pahasına olu rsa olsun engellen­
mt;?si gereken bir felaketti .  Toplumsal örgütlenmenin köylüler a­
rasında varl ığ ın ı  sürdüren komünal biçimleri, Rusya'yı kapital iz­
min sanc ı l ı  yolundan geçmeksizin dolaysı z  olarak sosyal izme 
götürebi lecekti. Popül istler, kendi rol lerini, g i tt ikçe artan bir bi-
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ç imde terörist Narodnaya Volya'n ı n  l ideri Zelyabov'un sözleriy­
le, 'sosyalist geleceğin önünde duran otokrasiyi f iziksel olarak 
ortadan kaldırarak tarihe bir ivme kazandı rmak' olarak görmeye 
başladı lar. Rus Marksizminin kurucusu Plehanov bu i radeci l iğe 
karşı çıktı .  Ona göre sosyalizm, üretic i  güçlerin ancak kapita­
l izm tarafından başarı labi lecek bir düzeye varmış olmasın ı  ge­
rektiriyordu.  Lenin' in yüzy ı l ın  başında a raştır ıp belgelediği pa­
zarın büyümesi ve bunun sonucu olarak köylü toplu luklar ın ın 
parçalanması süreci sosyalist devrim için tarihsel olarak gerekli 
önkoşul ları oluşturuyordu.  

1 905'in öngününde tüm Rus Marksistleri yukarıdaki savın 
polit ik yansıması olarak gördükleri sonucu, yani gelecek olan 
devrimin bir 'burjuva-demokratik' devrim olacağı sonucunu çı­
karıyorlard ı .  Daha önceki lngi l iz  ve Fransız devrim lerinde oldu­
ğu gibi, bu devrim de mutlakiyeti y ıkarak kapita l izmin serbestçe 
gelişebileceği pol it ik çatıyı oluşturacaktı. Buna karşı l ık, Rus dev­
riminde anahtar rolü oynayacak toplumsal s ın ıfların Rus burjuva 
devrim inde yüklenecekleri görevler konusunda önemli  fark l ı l ık­
lar vardı .  Gerçekten de, Rus Sosyal Demokrat işçi Part is i 'nin 
1 903 Kongresi 'nde Bolşeviklerle Menşevikler arasındaki tarihi  
bölünme - parti örgütlenmesi sorunlarıyla başlamasına rağmen -
bu konu hakkındaki f ikir ayr ı l ıkları temel inde gerçekleşmişti. 
Plehanov ve Menşevikler, l iberal burjuvaz in in  lngi l iz  ve Fransız 
devrimlerinde oynadığını düşündükleri türde öncü bir rol yük­
lenmesini bekliyorlard ı :  Bu öngörüden yola ç ıkarak, ç içeği bur­
nunda Rus işçi hareketinin amacı otokrasiyi devirmek için l ibe­
ral leri desteklemek olmal ıydı, işçilerin günü ancak otokrasi yı­
k ı ldıktan ve kapita l izm hayl i  geliştikten sonra gelecekti .  

Buna karşıt olarak, Lenin v e  Bolşevikler, R u s  kapital izminin 
gecikmiş gelişmesinin, burjuvaziyi devlete ve yabancı sermaye­
ye ekonomik olarak bağım l ı  ve pol i t ik olarak da ikinci l  konuma 
yerleştirmiş olduğunu savunuyorlard ı :  l iberal ler, mutlakiyetçi 
devleti y ıkmaya yönelik kitle hareketine önderl ik etmek bir ya­
na, daha şim� iden kontrolden ç ıkma bel i rti leri gösteren prole­
taryaya karşı kendi lerini  koruması iç in devlete başvuracaklard ı .  
Bu koşullar alt ında işçi hareketi, kendine güveni olmayan bur-
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juvazının terkettiği rolü yüklenmel i  ve köylü ki tlelerine Çar'a 
karşı önderl ik  etmel iyd i .  Eğer Rus Sosyal Demokrat işçi Partisi 
toplumsa l  altüst oluşun herhangi b i r  anında in isiyatifi el ine ge­
çirebi l i rse, otokrasiyi, kapi ta l izmin sınırları iç inde sosyal ist deği­
şim için olanakl ı  en iy i  koşu l ları yaratmaya yönelecek olan 
'proletarya ve köylülüğün devrimci-demokratik d iktatörlüğüyle' 
değiştirmeyi başarabi l i rd i .  

Hem 1 905 hem d e  1 9 1 7'de Lenin' in anal iz inin Pleha­
nov'unki lerden daha geçerl i olduğu kanıtlandı :  Her iki  olayda 
da l iberal kapita l i stler, Çar rejimi'nden ziyade ayaklanmış işçi­
lerden korktu lar. Bu konuda Len in'le aynı düşünen Troçki, Le­
n in'den çok daha i leri gi tti ve herşeyden önce, Rusya'da kapita­
l izmin gel işmesin i  dünya ekonomisi çerçevesine otu rttu. 1 9. 
yüzy ı l  sonlarında monarşinin yabancı sermayeyeyle işbirl iği i­
ç inde gel iştird iği h ız l ı  sanayi leşme, Avrupa devlet sistemi aracı­
l ığıyla aktarı lan rekabetç i baskılara bir tepkiyd i :  Artık askeri güç, 
gel işmiş bir sanayi gerektiriyordu . 

Sonuç, Troçki'nin ( 1 967:  1, 23) daha sonradan 'birleşik ge­
l işme yasası '  olarak adland ıracağı durumun bir örneğiydi,  yani  
'yolculuğun farkl ı aşamalarının bi raraya getir i lmesi, farklı adım­
ların birleştir i lmesi ,  eski ve çağdaş biçimlerin karışım ı ' .  Rusya, 
'tarihsel geri ka lmışl ığın ayrıcal ığı ' i le lngi l tere ve Fransa gibi ül­
keler tarafından çoktan katedi len adım ları tekrarlamak yerine, 
en son sanayi tesislerini  i thal ederek, teknoloj inin ve organizas­
yonun Batı'da mevcut olan en gel işmiş biçimlerin in avantaj ını  
kul lanabi l iyord u .  1 9 . yüzy ı l ın  sonunda Rusya, kırsal alanlarında 
hüküm süren kit lesel yoksul luğun ortasında, dünyan ın en mo­
dern ve en büyük fabrikalarına sahipti .  B irkaç ana kent merke­
z inde yoğunlaşm ış olan yeni proletarya sayısal büyüklüğünün 
çok ötesinde bir etki yapabi lecek durumdaydı .  H ız l ı  sanayi leş­
meye özgü bütün toplumsal soru nlarla karşı karşıya olan ve en 
temel pol i t ik haklarından yoksun bırakı lmış olan bu s ın ıf, Troç­
ki 'nin düşü ncesine göre (t ıpkı Len in gibi) Çarl ık'a karşı mücade­
lede en önemli rolü oynayacaktı .  

Bu noktadan sonra Troçki i l e  Len in'in görüşleri ayrı l ıyordu. 
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Troçki, Bolşeviklerin köylülüğün bağımsız toplumsal ve pol itik bir 
güç olarak davranma potansiyel in i  abarttıkların ı  savunuyordu:  

•Dağınıklıkları, pol itik gerilikleri ve özellikle kapital ist siste­
min çatısı altında çözülemeyecek derin iç çelişkileri nede­
niyle köylüler, eski düzene ancak, bir yandan kırsal bölgede 
kendiliğinden ayaklanmalar ve d iğer yandan ise ordu içinde 
huzursuzluk yaratarak sadece yan bir saldırıda bulunabil ir­
ler". (Trc;ıçki, 1 973 a: 237) 

Köylülük ancak kentl i  bir  sınıf ın önderl iği alt ında u lusal bir 
güç olarak davranabi l i rd i .  Len in' in 'devrimci-demokratik dikta­
törlük'  içinde yer a lacağını  düşündüğü Sosyal Devrimci ler gibi 
köylü part i leri, kent burjuvaz isi ve küçük burjuvazis inin köylü 
ki tl.eleri üzerindeki hegemonyası n ı  temsil  ed iyordu. Bu partiler 
i le Rus sosyal demokrasisi arasındaki b i r  koal isyon, kaçınılmaz 
olarak taşıdığı iç çel işki lere yeni k  düşecekti .  Proletarya ya ken­
din i  inkar  eden bir tavır gel iştirecek ve ekonomik çıkarlarına 
karşıt olarak pol it ik gücünü kullanmayacak, ki bu durumda pol i ­
t ik konumu burjuvazi tarafından adım adım çökertilecekti, ya  da 
örneğin işçi leri işten ç ıkartan fabrikaların yönetimini denetimi 
alt ına alarak sermayenin ekonomik gücüne ortak olacaktı, ki bu 
durumda da burjuva demokratik devrim inin s ın ırlarını aşmış ve 
proletarya d iktatörlüğünü kurmuş olacaktı .  Troçki, Rus sosyal ist­
ler inin ikinci yolu seçmeleri gerektiğini  savunuyordu. Ancak bu 
yolla, burjuva ve sosyal ist öğelerin içiçe gird iği bir 'sürekl i  dev­
rimle' Çarl ık rej imi yıkı labi l i rd i .  

Bu savları Troçki'yi Rus Devrimi'nin patlak verd iği Şubat 
1 9 1 7'ye kadar yalnız kalmaya mahkum etti . Şubat Devrimi i le 
beraber, Troçki'nin on yıl önce öngördüğü ik i lem pratikte ortaya 
ç ıkt ı .  Liberal Geçici Hü kümet yaln ızca sovyetlerin desteğiyle a­
yakta kalabi l iyordu ve bu destek sadece Menşevik ve Sosyal 
Devrimciler'den deği l ,  aralarında Sta l in  ve Kamenev'in de bu­
lunduğu birçok Bolşevik  l iderden de gel iyordu.  Lenin, N isan 
1 9 1 7'de Rusya'ya döndüğünde Parti 'yi hızla çok fark l ı  bir  strate­
j iye kazandı :  d iğer taleplerin, örneğin fabrikaların işçiler tarafın­
dan kontrol edilmesinin, yanında köylü lerin topraklara el koy-
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masın ı  içeren, sosyal izmin inşasında kararl ı bir program teme­
linde sovyetlerin i ktidarı alması .  B i rçok 'esk i Bolşevik ' in  yakın­
dığı gibi, Len in' in N isan Tezleri, 'Troçkizm' ile aynı  sonuca va­
rıyordu.  Bolşeviklerin sürekli devrim teoris in i  ben imsemeleri 
Troçki 'nin 1 9 1 7  yazında partiye kat ı lma kararın ı  kısmen açıklar. 

Ancak, başka b i r  etken daha vard ı .  1 903 Kongresi'nden be­
ri Troçki,  Lenin' in merkezi devrimci bir parti kurma çabalarını 
sert bir d i l le eleşt irm işti . Rosa Luxemburg gibi  Troçki de, sürekl i  
devrim teorisinde ifade edi len bağımsız pol i t ik rolü yüklenmesi 
iç in proletaryanın gereksin im duyduğu bi l inç dönüşümünün kit­
lesel i şç i  mücadelelerin in gel işimi i le yaratı lacağına inanıyordu. 
Devrimci parti temel olarak proletaryanın  s ın ıf  b i l inc in in geçir­
diği  evrimin in bir  yansıması olacaktı . Şubat Devrim i  ve sonra­
sındaki gel işmeler Troçki'yi Lenin' in hakl ı l ığ ına i kna ett i .  Ancak 
Bolşevikler gibi  pol it ik  homojenl iğe sah ip  öncü b i r  örgüt, s ın ıf  
mücadelesinin kendi l iğinden ortaya çıkan hareketlerine, devlet 
gücünün ele geç i ri lmesini  öngören b i r  pol i t ik  odaklanma sağla­
yabi l i rd i .  'Yol gösteren bir örgütlenme olmadan, k itlelerin ener­
j is i  pistonun içindeki buhar gibi  kaybolacaktır .  Ama, herşeye 
rağmen, hareketi sağlayan ne s i l indird i r  ne de s i l ind i r  gömleği, 
buhardır. '  (Troçki, 1 967:  1, 1 7) . Bu açıdan bak ı l ınca, Bolşevikler 
olmasaydı,  sürekl i  devrim teorisi, Troçki 'n in  bir kitle l ideri ola­
rak sahip olduğu bütün yeteneklere rağmen, pratiğe geçir i lme 
mekanizmasından yoksun entelektüel bir  formülasyon olarak 
katmaya mahkumdu. 

Ekim Devrim i, Troçki'nin öngörüsünü kan ıtlayarak, 'orto­
doks' Marksizmin geleneksel kategorilerin i  altüst etti .  Bu,  
Gramsci 'n in (1 977 :  34-37) dediği gibi ,  ' Kapital'e karşı bir  dev­
rim 'di .  Başka bir  deyişle, bu olay Kautsky, Plehanov ve il. Enter­
nasyonal' i n  d iğer teorisyenlerinin tarih i ,  b i rbir in i  tak ip  eden ve 
sonunda kaçın ı lmaz olarak sosyal izme varan üretim biç imlerin­
den oluşan bir  şemaya indirgeyen görüşlerin i n  aks in i  kan ıt l ıyor­
du. Troçki sadece 1 O yıl sonra, Rus tar ihinin kend ine özgü gel i ­
ş imin in  bel ir l i  b ir  çözümlemesini,  geri kalmış  ü lkeler iç in evren­
sel b ir  devrim teorisine dönüştürdü .  Bu teori leştirmeyi, 1 925-
2 7'deki Ç in  Devrimi 'n in  ardından yaptı .  Bolşevikler ve dolayı-
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sıyla 3 .  Enternasyonal (Komintern) iç inde o dönemde egemen o­
lan fraksiyonun önderleri, Sta l in  ve Buharin, Çin Komünist Part i ­
s i 'n in, Çin' i  yabancı sömürgeci lerden kurtarmak iç in gerekl i  o­
lan 'u lusal-demokratik devri m ' i  başarmak için,  burjuvaz in in  Ku­
omintang tarafından temsi l  ed i len mi l l iyetçi kanadıyla 'dört s ı­
n ıfl ı bir  blok' iç inde yer alarak, eski Menşevik stratej in in  b i r  tü­
rünü kabul etmesi yönünde ısrar ett i ler. 

Troçki Kuomintang' ın taktik hatalarını  kapsayan sert b ir  e­
leştiriyle ortaya çıktı  (Kuomintang, savaş ağaların ı  yenmek iç in 
komünistleri kul landı ktan sonra s i lahlarını komünistlere çevird i  
ve onları katletti) ve genel tezin i  tekrarlad ı :  geri ka lmış  ülkelerde 
burjuvaz inin devrimci bir rol üstlenmesi olanaksızdır .  Ama ka­
pital ist gel işmenin  aynı global işleyişi, Troçki 'nin birleşik ve e­
şitsiz gel işim d iye adland ı rdığı, i leri ve geri olanın iç içe geç işi  
kapital istleri emperyal izme bağlad ığı gibi,  H indistan ve Çin  gibi 
ü lkelerde de aynen Rusya'daki gibi, toplumdaki azınl ık konum­
larına göre çok daha büyük bir etki gücüne sahip işçi s ın ıfları 
yaratıyordu .  Emperyal izmin dünyanın  geri kalanı üzerindeki e­
gemenl iği,  ancak geri kal m ış ü lkelerin proletaryas ın ın, kapi ta­
l izm öncesi ve emperyal ist sömürüyü ortadan ka ldıracak ve sos­
yal izme geçişi başlatacak devrimlerde köylü kitlelerine öncülük 
etmesiyle kır ı labi l i rd i .  

Genel hal iyle sürekli devrim teorisi, Marksizm-Lenin izmin 
Rus,  Çin ya da Küba yorumlarından etki lenen Üçüncü Dünya u­
lusal kurtu luş hareketlerinde l 945'den sonra hakim olan orto­
doksluğa doğrudan bir  meydan okuyuşu ima ediyordu.  Ç in  for­
mülünü takip eden bu hareketlerin ulusal bağımsız l ı k  amac ıyla 
b i rleşmiş i şçi ler, köylü ler, ayd ın lar ve 'm i l l i  burjuvazi '  (yan i ,  he­
sapça emperyal izme karşı ç ıkmakta ç ıkarları olan kapi ta l istler) 
koa l isyonu kurmaya çabaladığı yerlerde, Troçki,  bu i tt ifaklar i -

. ç indek i s ın ı f  çel işkiler in i  ve u lusal bağımsızl ığa giden yolda 
hem çıkarı gereği hem de başarı potansiyel ine sah ip  olması do­
layısıyla proletaryanın bel irleyici  ve tek güç olduğunu vurgula­
d ı .  Troçki'nin 1 930' 1arda Avrupa'da kaleme aldığı yazı larda ay­
n ı  konu işlen ir. Troçki, Kom intern'in 1 920 ve 1 930'1arın başla­
rındaki yeterl i  güce sah ip  olan Alman Komün ist Part is i 'n in Nazi -
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lere karşı sosyal demokratlarla ortak eylemine - bir inin en az ö­
bürü kadar kötü olduğu temel inde - karşı ç ıkmasıyla i lgi l i  'üçün­
cü dönem' pol it ikasın ı  sert bir d i l le eleştiriyordu.  Ama Troçki, 
1 93 5'te Sta l in  tarafından gel iştiri len, burjuvazin in  demokratik 
kanadı ve işçi hareketiyle anti-faşist halk cepheleri kurma strate­
j is ine de ayn ı sertlikle karşı çıktı .Troçki ,  Fransa ve lspanya'daki 
Halk  Cephesi hükümetler inin işçi s ın ıfın ı  faşizme karşı bi rleştir­
mekten çok, ya lnızca H itler, Mussol in i  ve Franko'nun güçlen­
mesine h izmet edecek şeki lde, proletaryanın çıkarların ın serma­
yeni n  ç ıkarlarına tabi kı l ı nması anlamına geldiğin i  savundu. Sü­
rekl i  devrim teorisinde olduğu gibi,  Troçki  burada da önceliği 
bağımsız işçi sınıf ı  hareketine vermiştir. 

1 . 2  

Stalinizmin Eleştirisi 

Sürekli  devrim teoris in in genelleşt ir i lmesi önceden üstü ka­
pal ı  olanı açı k  hale getird i,  yan i Troçki 'nin düşüncesinin çerçe­
vesi kapi tal ist dünya sistemin in  bütünüydü:  

"Marksizm çıkış noktasın ı  dünya ekonomisinden al ır :  ulusal 
bölgelerin basit toplamı olmayan, dünya pazarı ve uluslara­
rası işbölümü tarafından yaratılmış güçlü ve bağımsız bir 
gerçeklik olan ve çağımızda ulusal pazarları kayıtsız şartsız 
bir şekilde egemenl iği a l t ına alan dünya ekonomisinden". 
(Troçki 1969: 146) 

Buna dayanarak Troçki, sosyal ist devri min tek bir ülkede 
başlayacağın ı  ama ancak dünya ölçeğinde tamamlanabi leceğin i  
savundu. Kapital izm tarafından üretici güçlerin u luslararası laştı­
rı lması sosya l izmin tek bir ü lkede, özel l ikle de geri kalmış Rus-
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ya'da kuru lamayacağı anlamına gel iyordu.  B i r  işçi devleti, aslen 
devrim i  d iğer ü lkelere yayacak bir platform olarak davranmak 
zorundayd ı .  

"Sosyalist devrim u lusal arenada başlar, uluslararası arenada 
gelişir ve dünya arenasında tamamlanır. Böylece sosyalist 
devrim yeni ve daha geniş anlamda sürekli devrim haline ge­
lir. Tamamlanışı ancak bütün gezegende yeni toplumun ni­
hai zaferiyle mümkün olur." (Troçki 1969: 2 79) 

Troçki, tek ülkede sosyal izm olas ı l ığ ını  reddederek 1 9 1 7'de 
bütün Marksistlerin kul land ığı bir kl işeyi tekrarl ıyordu. Lenin 
b irçok defa Bolşevik rej imin in  ayakta ka lmas ın ın gel işmiş ülke­
lerdeki, özell ikle de Almanya'daki devrimin başarısına bağl ı  ol­
duğunu söylemişti .  Buna paralel olarak Bolşevikler 1 9 1 9'da bir 
'u luslararası Sovyet cumhuriyeti '  oluşturma amacıyla Komin­
tern' i  kurmuşlard ı .  Gerçekten de Marx, dünya devrimi  olmadan 
'yoksunluk, karşılanamayan i htiyaçlar genel leşir  ve bu yoksun­
luk nedeniyle ihtiyaçlar uğruna mücadele yeniden başlar ve o 
s istem bütün pisl iğiyle baştan kurulur' d iye uyarmıştır (Marx ve 
Engels 1 976 a :  49). Bu öngörünün doğruluğu 1 9 1 7  sonrasındaki 
gelişmeler tarafından kanıtlandı .  Batı'da başarı l ı  bir devrim Bol­
şevi k  rej iminin yardımına gelemedi .  isti la, iç Savaş ve ambargo­
nun etkisi altında sanayi çöktü . Devrimi  gerçekleştiren kentli iş­
çi sın ıfı n icel ik ve pol i t ik  istekl i l ik  açısından büyük ölçüde azal­
d ı .  Sonuç olarak, sovyetler proletarya i ktidar ın ın içi boş kabuk­
ları hal ine geldi ler. Öyle ki, 1 92 1  'de iç Savaş' ın  sonuna gel indi­
ğinde Bolşevik Partisi kendis in i  - hemen hemen yok olmuş olan 
bir sınıf ad ına - çoğunluğu küçük toprak sahibi  köylülerden o­
luşmuş, rej imin özel mülkiyetten çok kolektif mülkiyet konusun­
daki kararl ı l ığı nedeniyle hükümete karşı doğal güvensizl ikleri 
artmış bu lunan bir nüfusu yönetir halde ve devlet aygıt ıyla içiçe 
geçmiş bürokratik bir örgüte dönüşmüş olarak buldu .  

Böylesi bir  arkaplan üzerinedi r  k i ,  Ocak 1 924'de Lenin' in 
ölümünden sonraki yı l larda Bolşevikler arasında keskin h iz ip 
çatışmaları gel işt i .  Önce Zinoviyev ve Kamenev'le, daha sonra 
Buharin'le bi raraya gelen Stal in,  yüksel iş in i  tepesinde oturduğu 
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yeni parti sekreterleri bürokrasis ine borç luydu.  Buharin tarafın­
dan gel işt ir i lmesine rağmen, 'tek ü lkede sosyal izm' doktrin i  bel­
ki de bu grubun kendine güvenin in bir yansıması olarak görüle­
bi l ir. Özel l ikle 1 923 enflasyonuyla ortaya ç ıkan rad i kal leşmenin 
avantajlar ını  kul lanamayan Alman Komünist Part is i 'nin yenilgi­
s inden sonra, başka yerlerde olabi lecek devrimler i  yaptıkları he­
saplardan s i len Stal in ve destekçi leri ,  sadece Rusya s ın ırları için­
de varolan kaynakları kullanarak toplumu yeniden inşa etme 
potansiyel ini dayatt ı lar. 

1 920' l i  y ı l lar süresince, Buharin ve part in in  sağ kanad ı tara­
fından formüle edi len bu stratej i toplumu yeniden inşa etmek i­
çin en geçerl i  yöntem olarak kabul  ed i ld i .  Bu yöntem, sanayinin 
gel işimin i  Buharin' in sözleriyle b ir  kaplumbağa h ız ına indirge­
mek anlamına gelse de, İç Savaş' ın  yarattığı o lumsuz koşu l lar i­
ç inde kentlerin gıda ihtiyaçlarını karşı lamak için, güç yerine, 
köylüleri,  pazarın çek ic i l iğiyle ikna etmeyi içeren Yeni Ekono­
mik Pol i tika 'n ın (N EP) sürdürülmesini  savunuyordu.  

Troçki ve sol muhalefet bu pol i t ikaya, karşı devrime sosyo­
ekonomik bir temel sağlayacak şekilde, k ırsal bir  küçük burjuva­
zi yaratacağı nedeniyle karşı ç ıktı lar. Sanayinin h ız l ı  gel iş imi  
hem Part i 'de hem de sovyetlerde demokrasi nin yeniden kurula­
bi lmesi için gerekl i  koşul olan i şç i lerin sayıs ın ın ve toplumsal 
gücünün artmasın ı  sağlayacaktı . Troçki'nin temel savı ,  Bolşevi k  
rej iminin karşı karşıya olduğu çelişkilerin sadece u lusal b ir  stra­
teji i le çözülemeyeceğiyd i .  Bu temelde, Sta l in  ve Buharin'e yö­
nelti len Sol eleşt i r in in ana temalarından bir i ,  tek ü lkede sosya­
l izm tezin in Komintern' in  Rus dış  pol it ikas ın ın ç ıkarlarına alet e­
di lmesine yol açması ve bu nedenle, örneğin 1 925-27'de Çin'de 
ve 1 926'da lngi l tere genel grevinde öneml i  devrim fırsatlar ının 
heba edi lmesiyd i .  

1 92 7-28'de Muhalefet ' in bel i rleyic i  yeni lgisi, son araştırma­
ların da gösterd iği gibi önceden san ı ld ığı kadar kaçın ı lmaz ol­
masa da, Batı'yla i l işki lerin iyice gerginleştiği, sanayinin gel işi­
min in durduğu ve hasatta büyük bir düşüşün (Reiman 1987) ya­
şandığı bir  kriz döneminde gerçekleşti .  Stal in' in tepkisi ,  Sağ i le 
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i l işk i leri koparmak ve kentler için gerekl i olan ürünü köylüler­
den almak için zora başvurmak oldu. Bu eği l im, merkezden yö­
net i len h ız l ı  b ir  sanayi leşmenin ve tar ımın zor yoluyla kolektivi­
zasyonunu içeren yeni bir stratej in in başlangıcı oldu . i l k  Beş Yı l ­
l ı k  P lan ( 1 928-32 )  döneminde uygulanan bu yeni pol it ika çok 
sayıda insanın hayatı pahasına, SSCB'yi bir sanayi devi hal ine 
getird i :  Kolektivizasyon m i lyonlarca köylünün baskıdan, açl ık­
tan ya da Gulag takım adalarında çal ışma kamplarında ölümüne 
neden oldu. G ünümüz Sovyet tahmin leri b i le sanayi leşmen in, 
gerçek ücretlerde büyük bir düşüşle finanse edild iği doğru ltu­
sundad ır. Bu olayların sonuçları rej imin  içinde bölünmelere yol 
açtı ve 1 936'daki Büyük Tem izl ik'te eski Bolşevik Partisi 'n in bü­
yük çoğunluğu imha edi ld i .  

Ocak 1 929'da SSCB'den sürgün edi len Troçki b u  büyük de­
ğişime Marksist bir  açıklama yapmaya çal ışt ı .  Böylesi olayların 
dünyada ilk kez yaşanıyor olduğu düşünülürse, Troçki'nin geliş­
melerle i lg i l i  görüşlerinin öneml i  değişikl iklere uğraması şaşırt ı ­
c ı  deği ldir. Bu değişikl iklerin ortak noktası,  Sta l inizmin toplum­
sal nedenlerini anlayabi lme çabasıyd ı .  Daha Ara l ık  1 92 3'te 
Troçki ( 1 975 :  9 1 ) 'bürokratizmin toplumsal bir  olgu' olduğunda 
ısrar ed iyordu .  Sta l in  bel l i  bir toplumsal tabakanın, l 9 1 7'den
sonra parti ve devlet içinde şeki l lenmiş bürokratik 'kast' ın  tem­
si lcisiyd i .  Buna rağmen Troçki Temmuz 1 794'ün (9 Thermidor -
Robespiyer' in yönetimi altındaki Jakoben d iktatörlüğün y ık ı l ıp  
yerini  muhafazakar geric i l iğin almas ı) Rusya'daki karş ı l ığ ının 
bürokrasiden geleceğine inanm ıyordu.  Karşı-devrim teh l ikesinin 
bürokrasiden değil,  N EP'le ortaya ç ıkan serbest pazarın zengin 
ettiği N EP'çi lerden (spekülatörler ve aracı lar) ve kulaklardan 
(zengin köylü ler), yani kendi deyim iyle 'yen i burjuvazi 'den ge­
leceğine inanıyordu . 

Troçki Sta l inist bürokrasiyi 'merkezci '  b i r  güç olarak görü­
yordu :  Kautsky gibi sol sosyal demokratların reform ve devrim 
arasında gidip gelmesi gibi, Sta l in  de denges in i  iki temel s ın ıf a­
rasında (bir yanda Sağ ve Buharin tarafından temsil  edi len 'yeni 
burjuvazi ' ,  öte yanda Troçki ve Sol tarafından öncülüğü yapı­
lan proletarya) gidip gelerek buluyordu .  Sta l in  buna uygun ola-
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rak 1 928'de Buharin'le 1 920'lerde kurduğu ittifakı bozarak zor 
yoluyla sanayileşmeyi seçebil iyordu.  Sol Muhalefet' in  büyük ço­
ğunluğu bu ad ımı  kendi polit ikaların ın  yürü rlüğe konması ola­
rak kabul edi p  desteklerken, Troçki B i rinci Beş Yı l l ık  
Plan'daki lerden çok daha küçük büyüme hef)eflerini  savundu ve 
köylü lerin kolektif ç iftl iklere zorlanmasına k�rşı çıkt ı .  

1 92 7-28'de olanlar Troçki'nin rej ime yönelttiği eleştir inin 
temel savın ı  değiştirmesine neden olmad ı .  Troçki, Viktor Smir­
nov ve Demokratik Merkeziyetçi fraksiyon tarafından öne sürü­
len 'bir karşı-devrimin gerçekleştiği '  tezini  (Sol Muhalefet iç in­
deki tart ışmalar hakkında bkz. Ci l iga 1 979:  261 -29 1 ) daha 
1 926'da reddetti .  ' Kapital izmin restorasyonu'  anlamında 'Ther­
midor' tamamlanmış bir gerçekl ik  deği l ,·  olası bir teh l ikeydi 
(Troçki 1 98 1 : 32 1 -323) .  Sovyetlerin ve devletin bürokratizasyo­
nuna rağmen Rusya hala bir işçi devletiyd i .  'Stal inizmin zig zag­
ları bürokrasinin bir s ın ı f, bağımsız bir tarih i  faktör deği l  bir a­
let, sın ıfların yürütücü bir organı olduğunu gösterir' (Troçki 
1 973 b: 2 1 5).  Sta l in ist rej im Bonapartizmin bir biçim ini  temsil 
ed iyordu : ili. Napolyon'un ikinci imparatorluğu gibi (Marx tara­
fından Louis Bonaparte'ın 18 Brumaire' i nde çözümlendiği gibi),
Stal inizmin de gücü bağımsız bir sosyo-ekonomik temele değil ,  
burjuvazi ve proletarya arasındaki b ir  denge durumuna dayanı­
yordu.  Sol Muhalefetin görevi bürokrasiyi ikinci bir devrimle, 
güç kul lanarak yıkmak deği l,  barışçı yöntemlerle demokratik 
kontrol al tına almakt ı :  

"Bu durumda burjuvazi iktidarı ancak karşı-devrimci bir a­
yaklanmayla ele geçirebilir. Proletaryaya gelince, iktidara 
ancak bürokrasiyi aşarak ve onu, part in in  ve sovyetlerin re­
formu yoluyla, kendi kontrolu altına alarak, ulaşabi l ir ." 
(Troçki 1981 :  295) 

Troçki'nin düşüncelerini  değiştirmesine yol açan etken, 
SSCB'deki değiş ikl ikler deği l,  Komintern' in Rusya d ışında en 
güçlü olan seksiyonunun Almanya'da Nazi lerin iktidara gelme­
sini ön leyememesi oldu. 1 933'te 'Artık reform poli tikasının ge­
çerl i l iğini kaybettiği farkl ı  bir  tar ihi  dönemdeyiz '  diyordu (lroç-
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k i  1 97 1  b: 27). Dahası ' Büyük Rus Devri�i ' n in Thermidor'u ö­
nümüzde deği l ,  çoktan arkamızda kaldı, 1 92 4'te gerçekleşti ' 
(Troçki 1 97 1  b: 1 82) .  Ama, Rus Thermidor'u Sol Muhalefet ' in  
1 920'1erde idd ia ettiği g ib i  ' işçi devlet inin toplumsal temel lerine 
yönel ik  burjuva karşı-devrim inin ilk aşaması n ı '  temsi l  etm iyordu 
(Troçki 1 97 1  b: 1 73) .  Her ne kadar dejenere olmuş da olsa, 
SSCB hala bir işçi devlet iyd i .  Kapitalizm i le sosyal izm arasında 
bir  'geçiş toplumunu' yöneten devletin ' ik i l i  b ir  karakteri vard ı :  
üretim araç larında toplumsal mülkiyeti savunması bağlamında 
sosyal i st, tüketim mal ların ın  dağı t ımının değerin kapital ist ölçü­
lerine göre yapı lması ve bunun bütün d iğer sonuçları açısından 
kapital ist bir karaktere' sahipti (Troçki 1 970: 54). Bu çel işki 
Devrim'den sonra Rusya'nın ya lnız kal ması neden iyle 'yoksun­
luğun genelleşmes i '  yüzünden keskinleşti : 

' Bürokratik yönetimin temeli, herkesin herkesle çatışmasını 
doğuracak biçimde toplumun tüketim mallarına olan açlığı­
dır. Bir dükkanda yeteri kadar mal olduğunda, müşteriler is­
tedikleri zaman gelebil irler. Mal çok az olduğu zaman müş­
teriler malı alabilmek için kuyrukta beklemek zorundadırlar. 
Eğer kuyruk çok uzunsa düzeni sağlamak için polisi görev­
lendirmek gerekir. işte bu, Sovyet bürokrasisinin iktidarının 
başlangıç noktasıdır.• (Troçki 1 970: 1 1 2 )  

Bürokrasi devrim sonrası çeki len sıkıntının bir  ürünü olsa 
da, daha sonradan siyasi i ktidarı tekel ine alarak ve kendisi  iç in 
birtakım maddi ç ıkarlar isteyerek, kendi ç ıka rları doğru ltusunda 
Sovyet toplumuna yeni bir  biçim verebi ld i .  Her şeye rağmen 
Troçki, bürokrasinin 'eşits izl iğin kurucusu ve koruyucusu' (Troç­
ki 1 970: 1 1 3) olmasına rağmen yeni bir yönetic i  s ın ıf  olmadı­
ğ ında ısrar ett i .  Troçki, kendi destekçi ler inin bir bölümü tarafın­
dan i leri sürülen Stal in izmin ya devlet kapita l izmi  ya da sınıf l ı  
toplumun yeni bir  biçimi,  yan i  bürokratik kolektivizm, olduğu 
yönündeki iddia ları sertçe reddett i .  Bürokrasi Batı'daki  devrimin 
başarısızhğı sonucu ortaya çıkmış, 'geç ici b i r  oluşum', 'tarih i  
koşu l ların "kazaen" (yani geç ici ve olağandışı)  b ir  ürünü'  id i  
(Troçki 1 973 c :  6). SSC B'de üretim i l işki ler i  hala Ekim Devri-
m i 'n in kurduğu i l işki lerd i :   
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"Toprağın, sınai üretim araçlar ının, taşıma ve değişim araçla­
r ının devletleştiri lmesi, dış ticaret tekeliyle birl ikte, Sovyet 
toplumsal yapısın ın temel ini  oluşturur. Proletarya devrimi ile 
kurulan bu yeni il işki ler nedeniyle, Sovyetler Birl iği bizim ta­
raf�mızdan bir proletarya devleti olarak tanımlanır." (Troçki 
1970: 248) 

Bu anlayışa göre, devletin ü retim araçları üzerindeki mülki­
yeti bir işçi devleti iç in gerekl i ve yeterl i  koşul hal ine gel ir .  Oy­
sa Max Shachtman'ın ( 1 962 : 92) parmak bastığı gibi  bu, Troç­
ki 'n in daha önce kul landığı k ıstas ı  terketmesi demek olur :  'yani, 
işçi sınıfı, sadece -yoldan çıkmış ve tehlikeli hale gelmiş bir bü­
rokrasiyi reform yoluyla kendi kontrolu altına alma anlamında 
da olsa, hala herhangi bir politik güce sahip midir?' Artık Troç­
ki, ( 1 970: 288-89) işçi s ınıf ının Stal in ' in  rej imin i  ancak devrimci 
yöntem lerle ortadan ka ld ı rabi leceğine inanıyordu. Ama bu, Sov­
yet toplumunun 'ekonom i k  temellerine' dokunmayan, daha z i ­
yade ' bü rokratik mutlakiyete karşı tamamlayıcı b i r  ikinci dev­
r im'  anlamına gelecek b iç imde, b i r  ' pol i t ik  devrim' olacaktı .  

1 . 3  

Devrimci Olasıhklar 

SSCB'de yen i b i r  devrimin  gerekl i l iği sonucu, Troçki ve 
yandaşlar ın ın omuzlarına ağır b i r  yük bindi riyordu .  SSCB iç inde 
giz l i  pol is in baskısı gittikçe artıyor olmakla b ir l ikte, Sol Muhale­
fet b i rçok komünist partisi iç inde hatırı say ı l ı r  bir yayı lma gös­
termişt i .  Çoğu zaman, rastlantı lar da öneml i  b i r  rol oynuyord u :  
Amerikan Komünist Partis i 'n in  l iderlerin�en James P. Cannon, 
Komintern' in 1 928'dek i 6. Kongresi 'nde yanl ışl ıkla delegelere 
dağıt ı lan Troçki 'n in b i r  makales in i  okumuş ve makaledeki gö-

26 



rüşleri ben imsemişt i . Bu tür durumlarda al ışılageldiğ i  g ib i ,  Can­
non kısa bir  süre iç inde Amerikan Komünist Part is i 'nden ihraç 
edi ld i .  Her şeye rağmen, 1 930'da Troçkistler tarafından oluştu­
rulan Uluslararası Komünist B ir l ik  (ICL) 1 93 3 'e kadar kendis in i  
Komintern' in b i r  fraksiyonu olarak kabul etti ve Troçki 'n in orta­
ya koyduğu reform perspektifi doğru ltusunda komünist hareketi 
Stal in ist l iderl ikten kopararak kazanmaya çal ı şt ı .  

Ancak Almanya'da Hi tler' in  zaferi,  Troçki iç in Ağustos 
l9 1 4'de ikinci Enternasyonal ' in emperyal ist savaşa destek ver­
mesine benzer bir olaydı ve Komintern' in onu lmaz i flas ın ın  ka­
n ıtıyd ı .  Artık şimdi, kend is ini  Komintern' in  i l k  dört kongresine 
(1 9 1 9-1 922) ve Bolşev ik  geleneğin temellerine oturtarak, iflas 
etmiş Stal in ist örgütlenmelerin yerine devrimci parti ler kurmayı 
amaçlayan, yeni bir  (dördüncü) enternasyonal in  oluşturu l ması 
gerekiyordu .  

Görev çok ağırdı ,  ICL'in kazandığı destek ise çok yeters iz­
d i .  Örgütün en öneml i  iki seksiyonu Rusya ve Çin 'deydi ( 1 925-
2 7  yeni lgisinden sonra Ç i n  Komünist Partisi'nin birçok l ideri bu 
örgüte geçmişti) .  Rusya'da Sol  Muhalefet üyelerinin, Soljenit­
s in' in ( 1 976:  303-307, 3 72-76) b i le büyük hayranl ığını  kazanan 
cesaret ve kararl ı l ığı (özel l iklel 936-37'de Vorkuta 'da yapılan 
açl ık  grevinde), kendilerini ölümden kurtaramamış ve 
1 920' lerdeki kitlesel tutuklamalar ve Gulag sürgünleri örgütü 
imha etmişt i .  Çin Troçkistler i 'n in  kaderi de ayn ı ölçüde traj ikt i .  
Onlar da Kuomintang' ın, Mao'nun önderl iği  alt ındaki Ç in  Ko­
münist Partisi 'n in ve Japon işgal güçler in in baskıları alt ında im­
ha olmuşlardı (bkz Wang 1 980). 

Sonuç olarak, ICL'nin aslen sadece Amerika ve Avrupa'da 
üyeleri vard ı .  B i rl iğin bu ülkelerdeki üye sayısı ise düşüktü : en 
önem l i  örgütlerden bir in in, Amerikan Komünist B i rl iğ i 'n in 
1 93 1  'de 1 54 üyesi vard ı .  Daha da kötüsü, komünist parti ler ta­
rafından Troçkist harekete uygulanan bask ın ın, Troçki 'n in Zi­
novyev, Kamenev ve Buharin gibi  diğer Bolşevik l iderlerle bera­
ber H i tler'le ittifak iç inde olduğunu kan ıtlamaya dönüşerek 
1 936-38'de Moskova duruşmalarında doruk noktasına u laşması, 
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bu grupların işçi s ın ı fı hareketi iç inde de marjinal kalmalarına 
yol açtı . Örneğin 1 934'te Minneapolis'te büyük bir grevin öncü­
lüğünü yaparak konumların ı  değiştiren Amerikan Troçkistleri 
(bkz. Dobbs 1 972)  veya _proleter Marksist esk i  bir  geleneğin de­
vamı olan (Groves 1 974; Maclntyre 1 980) i lk lngil iz Troçkist 
grup gibi  bazı istisnalara rağmen, ICL seksiyonları çoğunlukla 
Troçki'nin s ık  sık 'küçük burjuva' olarak ni telend irdiği  bel irl i  bir  
toplumsal katmandan, sekter içerikl i  tart ışmaları çoğu zaman 
başl ı  başına amaç hal ine getiren orta s ın ıf  aydınlar gettosundan 
oluşuyordu. 

Bu koşu llarda ICL' in en öneml i  varl ığı Troçki'nin kendisiy­
di. Lenin' le birlikte Ekim Devrim i 'n in  en önemli l ideri olması, 
polit ik etkis ine oranla O'nu çok daha büyük bir uluslararası i lgi 
odağı haline getiriyordu.  Troçk i 'n in sürgün yı lları entelektüel a­
ç ıdan inanı lmaz ölçüde üretken yı llard ı .  Bu dönem süresince, 
Hayatım, Rus Devrim Tarihi, ihanete Uğrayan Devrim gibi  en ö­
neml i  eserlerin in büyük bir  bölümünü yazmakla kalmadı, aynı 
zamanda kapsadığı alan ve derinliği açısından da ancak Marx' ın 
18 Brumaire'i ve Fransa'da iç Savaş adl ı  eserleriyle kıyaslanabi­
lecek bir d iz i  yaz ı  i le, kendi  yaşadığı çağın, örneğin Nazizmin 
yükselişi, ispanya iç Savaşı, Fransa H a lk Cephesi gibi önemli  o­
laylarını da inceledi .  

Ama, b u  yaz ı makinesin in entelektüel gücü ne ölçüde bü­
yükse, polit ik etkis i  de aynı ölçüde küçük oldu. Bu açıdan en 
çarpıcı örneği, u laştırd ığı mesajın gitt ikçe bel irginleşt iği ve acil 
bir  hal ald ığı ve H i tler'e karşı komünistlerle sosyal demokratla­
rın b irl ikte davranmamalarının tam bir  felakete yol açacağın ı  
söylediği,  Alman faş izminin siyasal d inamiğini  ve toplumsal kö­
kenlerin i  inceleyen bir d iz i  makale ve bülten oluşturur (bkz. 
1 97 1  a).  Troçki'nin en önem li yaz ı larını kapsamasına rağmen, 
H i tler' in  i kt idara geldiği s ırada ICL üyeler in in sayıs ının sadece 
1 00 kadar olduğu Almanya'da, bu çalışmanın gelişen olaylara 
h içbir  etkis i  olmadı .  

Bu nedenle Troçki b i r  d i z i  taktik deneyerek b i r  yandan 
ICL'nin boyutların ı  büyütmeye, bir yandan da ICL üyesi örgütle-
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r in işçi sınıfı hareketi içindeki kökler in i  arttırmaya girişt i .  Bu tak­
tiklerin belki  de en önem l isi ,  ICL kadroların ın 1 9JJ-34'te Alman 
ve Avusturya işçi hareket in in  uğradığı yen i lgiye tepki olarak ye­
n i  bir  canlanma ve rad i ka l izasyon süreci iç inde bulunan sosyal 
demokrat parti lere gi rmeler in i  içeren ' Fransız  Dönüşü'ydü ( ismi­
nin Fransız dönüşü olmasının neden i, Troçki 'n in bu taktiği i lk 
defa Haziran 1 934'te F ransız gruba önermes iydi ) .  Troçkistler ta­
rafından 'entr izm' (giriş) taktiğin in  i lk  kul lanımı,  sosyal demok­
rat parti lerin yönetim i n i  ele geç i rme ve partileri dönüştürme 
beklentis in i  taşımıyordu .  

Troçki ( 1 977 :  1 25 )  şöyle d iyordu :  ' reformist ya da merkezci 
b i r  partiye gir iş kendi iç inde uzun vadel i  b i r  perspekti f  taşımaz. 
Bu sadece bazı koşul larda bir  dönemle sın ı rlanabi lecek bir  aşa­
mad ır . '  Ama Fransız dönüşü ICL'nin durumunda n itel bir dönü­
şüm sağlamadı .  Troçki ( 1 974: 2 5 1 -52) N isan 1 939'da James i le 
yaptığı b ir  görüşmede şöyle diyordu :  

"Politik olarak gelişmiyoruz. Evet bu, son onbeş y ı l  içinde iş­
çi hareketinin genel gerilemesinin bir ifadesidir. En genel ne­
deni budur. Düşüncelerimiz olabildiğince bel irgin ve olgun­
laşmış bile olsa, devrimci hareket genel bir ger ileme içinde 
olduğunda, bir yenilgi diğerini  takip  ediyor olduğunda, fa­
şizm bütün dünyada yayı lıyorken, resmi 'Marksizm' işçileri 
aldatan en öneml i  güç haline dönüşmüşken ve bu durum 
böyle sürüp giderken, devrimci öğeleri n  tarihin genel akışına 
karşı kürek çekiyor olmaları kaçını lmazdır." 

Bütün bu olumsuz koşullara rağmen Troçki bir adım daha 
atıp Komintern' in  yer in i  alacak olan Dördüncü Enternasyona l ' i  
başlatmaya karar verd i .  3 Eylül 1 938'te 1 1  ü lkeden örgütlerin 
katı ldığı  kurucu konferansta, Dördüncü Enternasyonal (lam a­
d ıyla söylersek, Sosyal ist Devrimin  Dünya Partisi)  herhalde i­
y imser b ir  şek i lde, 5 .395 üyesi olduğunu iddia ett i .  Bu üyeler­
den 2 .SOO'ü Konferans'a katı lan en büyük grup olan SWP'n in  
(B i rleş ik Devletler'deki Sosya l ist işçi Partisi)  üyeleriyd i (Reisner 
1 9 73 : 288-89). 

Bütün bu olumsuz koşu l lara rağmen Troçki ( 1 974: 87) 'Ö-
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nümüzdeki on y ı l  iç inde Dördüncü Enternasyonal ' i n  programı 
m i lyonlar ın yol gösteric isi olacak ve_ bu devrimci m i lyonlar dün­
yayı nası l  a l t  üst edeceklerin i  b i lecekler' öngörüsünde bulundu. 
Bu iy imserl iğin temel i nde ne yatıyordu?  

Herşeyden önce, Troçki dünya kapital izmin in  ekonom ik 
geleceğin in  bir  felakete dönüşeceğine inan ıyordu .  Dördüncü 
Enternasyonal ' in ,  Kapitalizmin Ölüm Sancıları ve Dördüncü 
Enterna.syon.ıl'in Görevleri başl ıkl ı programı nda ' insanoğlunun 
üretic i güı,:leri yerinde say ıyor' den iyordu (Reisner 1 973 : 1 80). 

1 929 Wal l  Street Kriz i 'nden sonra dünya ekonomis in i  sar­
san B üyük Buna l ım ertesinde kapita l izmin  kendin i  yeniden to­
parlama şansı yok den i lebi l i rd i .  ' Kapita l izmin  çöküşü geriye dö­
nülemez s ın ı rlara ulaşm ışt ı r  . . .  Bu sistem in daha fazla ayakta ka­
labi lmesi olanaksızd ır '  (Troçki 1 973 c :  8) diyordu Troçki .  

Kapital izmin yık ı lmas ın ın  önündeki tek engel işç i  s ın ıfı ha­
reketin in ,  sosyal ist devrimi engel lemek iç in  el lerinden gelen 
herşeyi yapan güçlerin (Sta l in izm ve sosyal demokrasi) etkisi al­
t ı nda olmasıyd ı .  Buna bağl ı  olarak, ' i nsanoğlunun tarih i  krizi 
devrimci l iderl iğin kriz ine indirgenmiştir' (Reisner 1 97 3 :  1 8 1 ) . 
işçi s ı n ı fın ın iktidarı ele geç i rmesin i  ön leyen tek etken gerçek 
devrimci partilerin eksikl iğiyd i .  Fakat ekonomik kriz in  boyut ları 
bu l iderl i k  kriz in i  aşmak için gerekl i  araç ları sağlayacaktı :  

"Kitlelerin yönelimleri birinci olarak, çöken kapital izmin 
nesnel koşu l larıyla ve ikinci olarak da, eski işçi  örgütlenme­
lerin in  ha in l i kleri ile bel irlenmektedir .  Doğaldır ki bu unsur­
lardan birincisi bel irleyici olandır: tarih in  kanunları bürokra­
t ik aygıttan daha güçlüdür . . .  Zaman akıp gitt ikçe onların 
(Sta l inistlerin ve sosyal demokratların) tarih in tekerleğini ge­
ri çevirme uğraşları, kit lelere proletaryanın l iderl ik kriz in i  
daha açıkça gösterecektir . . . .  Bu kriz ancak Dördüncü Enler- · 

nasyonal tarafından çözülebi lecektir." (Reisner 1973 :  1 82) 

Bu ve buna benzer bölümler, Troçki 'nin tarihsel kaderci l ik  
suçlamasına en açık olduğu bölümlerd ir. Ü retici güçler in gel işi­
min in  sosyal ist devrimle sonuçlanmasının kaçın ı lmaz olduğu ö­
nerisinin,  Troçki'nin düşüncesin in temel in i  oluşturduğu çoğu kez 
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iddia ed i lmiştir (Hodgson 1 975; Molyneux 1 98 1 ; Beilharz 1 987). 
Ancak bu iddia çok aşırı gözükmektedir. 

1 91 7  Devrimi ve özell ikle Bolşevikler' in bu devrimde oynadık­
ları rol Troçki'ye ( 1 972 a: 1, 2 1 1 )  'kendi l iğinden evrime inanç opor­
tünizmin en önemli  ve en bel i rgin özell iğidir' dedirtmiş ve 'tarihin 
öznel faktörlerinin, yani işçi sınıfının devrimci i radesinin ve devrim­
ci bil incinin önemini'  vurgulatmıştır (lroçki 1 972 a: 1, 228). Hatta
Troçki, eğer Lenin olmasaydı Bolşevikler'in Çar'ın devrilmesinden 
sonra ortaya çıkan olanağı kullanamayacaklarını söylemiştir (Troçki 
1 967: 1, 3 1 0). Ama öyle görünüyor ki, en azından bazen,
1 930'1arın sonlarında Troçki ve yandaşları baskı altındayken, yenil­
giye uğratı l ırken ve yalnızlık içindelerken, Tr0<,:ki, 'tarihin kanunla­
r ı 'nın Dördüncü Enternasyonal'e büyük bir kitle desteği sağlayacağı 
inancının kafasında yer etmesine izin vermiştir. 

Troçki tarihi bir benzetmeden de etki lenmiştir .  Yaşamın ın  
son b i r  kaç y ı l ında içinde bu lunduğu konumu s ık  s ık  Bir inci  
Dünya Savaşı sırasında ikinci  Enternasyonal ' i n  aş ır ı  solunun ko­
numuyla karşı laştırmıştır. Lenin, Rosa Luxemburg, Kari L iebk­
necht ve d iğer devrimci savaş karşıt ları ,  fabrikalarda ve cephe­
lerde huzursuzluğun artmasıyla yandaş kazanmaya başlamışlar 
ve bu süreç 1 91 7 Rus Devrimi  ve 1 9 1 8  Alman Devrimi i le so­
nuçlanmıştı. ik inci b ir  dünya savaşın ın  kaç ın ı lmaz olduğu anla­
ş ı l ınca, Troçki bu savaşın da büyük toplumsal çalkantı larla so-
nuçlanacağı öngörüsünde bulundu. 

• 

ik inc i  Savaş' ın başlamasından hemen sonra Troçki bir  açık­
lamasında 'savaş, uygarl ığın bütün kaynaklar ın ı  kurutmadan ya 
da kafas ın ı  devrime çarpmadan b i tmeyecektir' d iyordu (lroçki 
1 973 d: l 5 1  ) .  Troçki'nin öngördüğü ve 1 9 1 7-1 B'dekinden daha
büyük olmasını bekled iği ayaklanmalar, daha önce Bolşevikler 
örneğinde de olduğu gibi,  Dördüncü Enternasyonal ' in  yaln ız l ı ­
ğından kurtu lmasına ve işçiler arasında büyük b i r  güç kazanma­
sına neden olacaktı (lroçki bu öngörüsünde yaln ız  deği ld i ;  sa­
vaşın başlamasına bir kaç gün ka la Ber l in'deki Fransız elçisi H i t­
ler'e 'savaşın sonunda tek bir kazanan olacak, o da Bay Troç­
ki 'd i r' d iyordu) (Troçki 1 97 3  d: 1 22).  
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Troçki 'n in  Dördüncü Enternasyonal konusundaki umutları­
n ı  besleyen üçüncü bir değerlendi rme de SSCB i le i l işki l iyd i .  
Ç i n ,  Almanya, Fransa v e  lspanya'da komünist part i lerin işçi sını­
fın ın  en mi l i tan kesimleri  üzerindeki etkisi b i rçok devri m  olana­
ğın ın heba edi lmesine yol açmıştı . ik inci  Dünya Savaşı yine de 
büyük olas ı l ıkla Sta l in  rej im in in  mahvolmasına yol açacaktı .  
Troçki ( 1 973 d :  201 -202) Mayıs 1 940'da şöyle yaz ıyordu :  

"insanl ığın içine girdiği büyük çalkanıılar dönemi, Kreml in  
ol igarşisine arka arkaya gelen darbeler hal inde çarpacak, o ­

nun ıoıa l i ter aygıtını yok edecek, işçi k itlelerin in kendine gu­
ven ini  arttırarak Dördüncü Enternasyonal ' in  Sovyet bölümü­
nün kurulmasına olanak sağlayacaktır." 

Stal in ist bürokrasinin 'modern toplumun genel yasa ları­
n ın . . .  kapital ist bir çevre iç inde geri kalm ış ve devrimci bir  ü lke­
deki, özel ve kendine özgü bir  yansımas ı '  olduğu konusundaki 
inancı, Troçki 'n in,  Shachtman ve yandaşlar ın ın  SSCB'nin yeni 
bir bürokratik kolekt ivist, s ın ıfl ı  toplum olduğu yolundaki tezle­
r ine karşı d i renmesin in  temel nedenlerinden b i riyd i  (bkz. bölüm 
4. 1 ) . Eylül  1 939'da Troçki,  ' Eğer Bonapartist ol igarşiye, yıkı l ı p
gitmesinden b i r  kaç y ı l  y a  d a  b i r  kaç a y  önce yen i b i r  yönetici 
s ın ıf ünvanı verirsek kendimiz i  gü lünç duruma düşürmüş olmaz 
m ıyız?'  d iyordu (Troçki  1 973 c :  7, 1 4) .  

Troçki 2 1  Ağustos 1 940'ta bir Rus ajanı tarafından öldürüldü . 
Olaylar beş yı l  içinde, Dördüncü Enternasyonal ' in  geleceği hak­
kında iyimser beklenti lere sah ip olmasına yol açan ana l izlerin 
yanl ış l ığını ortaya çıkard ı .  Ancak, bu hataların Troçki 'nin sürgün 
yı l ları süresince ortaya koyduğu başarıların çapını gölgelememesi 
gerekir. Bütün olumsuz koşu l lara rağmen Troçki klasik Marksist 
geleneği genişleterek korumaya çal ıştı, hem de sadece bu gelene­
ğin temel i lkelerin in korunması anlamında deği l ;  birincisi, lngi lte­
re, Almanya, Çin, ispanya ve Fransa (bkz. Hal las 1 979) hakkında­
ki yazılarına içkin olan genel devrimci teoriyi ve onun taktiklerini  
gen işletme anlamında; ik incisi de, en öneml i  yansıması ihanete 
Uğrayan Devrim (Troçki 1 970) ad l ı  kitabında bulunan, Sta l iniz­
min Marksist açıklamasın ın  başlatı lması anlamında. 
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Troçki devrimci sosyalist geleneğin devaml ı l ığının sağlanma­
sına Dördüncü Enternasyonal ' i  kurmak için harcadığı çabalarla 
da katkıda bulundu. Mart 1 935'te günlüğüne şunları yazdı :  

"1 9 1 7  ve 1 92 1  arasındaki dönem dah i l ,  kendi çal ışmaları­
mın 'yaşamsallığından' söz edemem. Ama şimdiki çalışmala­
rım kelimenin tam anlamıyla 'yaşamsal ' .  Bu iddiada kend ini 
beğenmiş bir yan yok. Sosyal demokrat ve Stalin ist iki Enter­
nasyonal ' in çöküşü, bu Enternasyonaller in liderlerinden h iç 
biris in in çözmek için yeterl i donanıma sahip olmadığı bir so­
runu ortaya çıkardı. Kendi kaderimin akışı beni bu sorunla 
karşı karşıya getirdi ve bana bu sorunla başa çıkabilmem i ­
ç in gerekli  araçları kazandırdı .  Şu anda, yeni b ir  kuşağı ikin­
ci ve Üçüncü Enternasyonaller' in l iderlerinden bağımsız ola­
rak devrimci yöntemle silahlandırma görevini yüklenecek 
benden başka hiç kimse yok . . .  Devrimci mirasın yaşamını 
sürdürebilmem için en azından beş yıl l ık kesintisiz bir çalış­
maya ihtiyacım var.• (Troçki 1 963 : 46-47) 

Troçki  beş yıl daha yaşadı ve bu y ı l lar süresince 'yeni ku­
şağı '  Ekim 1 9 1 7'de kısa bir süre iç in de olsa zafere u laşan gele­
nek doğrul tusunda eğitti .  Ne var ki ,  ölümünden çok kısa bir sü­
re sonra, mirasçı ları Troçki 'n in yaşamının son y ı l larında yaptığı 
öngörüler doğru ltusunda bekledi kleri dünyadan çok değişik bir  
dünya i le karşı karşıya kaldı lar. 
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2 

B U NALIM 

2 . 1  

Yanhş Çıkan Tahminler 

Troçkist hareket, İ kinci Dünya Savaşı 'n ı  bir incis inin devamı 
olarak, büyük güçler arasında dünya kaynak ların ın  paylaşı lması 
rekabet inden kaynaklanan emperyal istler arası b ir  iç çel işki ola­
rak değerlend irdi (Troçki  1 97 3  d: 1 83-222;  Mandel 1 986). Bu 
nedenle, B i r inci Dünya Savaşı s ı rasında Lenin  tarafından gel işti­
ri len yaklaşıma paralel olarak Dördüncü Enternasyonal Nazi lere 
karşı Müttefik lerle aynı cephede yer almayı redeıti : ' insanl ığın 
nihai  kaderi açısından lngil iz ve Fransız emperya l istlerin i n  zafe­
ri H itler ve Musso l in i 'n in zaferinden daha az korkutucu deği l ­
d i r' (Troçk i  1 973 d:  2 2 1 ) .  Buna rağmen, Troçk i,  faşizme karşı 
bir mücadele olması nedeniyle Batı işçi s ın ıfı hareket in in savaşa 
verd iği desteği gözönüne alarak Proletaryan ın Askeri Siyaset i 'n i  
gel iştird i .  Buna göre, l i bera l demokratik ülkelerde Dördüncü En­
ternasyonal ' in  propagandası savaşa muhalefetten çok, yönetici 
s ın ı fın faşizme karşı savaşma yeteneği ve i steği olmaması iddia­
s ına dayanan, si lahl ı  güçlerin demokratik leşt i ri lmesi ve işçilerin 
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askeri eği t imin in sendi ka denetimi a ltında yapı lması taleplerin i  
i leri sürüyordu (Bambery 1 989). Sosyal ist işçi Partisi (SWP) l i­
derlerin in  1 94 1  'de vatana ihanet suçundan yargı lanmaları s ıra­
sında, Cannon tarafından başar ı l ı  bir şekilde savunulan bu pol i­
t ika lngi ltere'de n ispeten başarı l ı  b ir  biçimde uygulandı .  işç i le­
rin Uluslararası B i rl iği  (WIL), SSCB'n in Alman işgal ine uğr.ıması 
nedeniyle Komün ist Part is i 'n in  grevlere karşı çıkmasını  kullandı 
ve savaşın daha sonraki dönemleri nde sanayi işç i leri arasında 
gelişen huzursuz luğu kam uoyunda d i le getirebi ld i  (Bornstein ve 
R ichardson 1 986 b :  bölüm 1 ,  3, 5) .  

Kıta Avrupası 'ndaki Troçkistler ise bir yandan Alman işgal i  
altında, bir yandan da genell ikle komünistler tarafından yönetilen 
ve Dördüncü Enternasyonal ' in  devrimci enternasyonalizmini hoş 
karşılamayan vatansever birimlerin düşmanl ığı karşısında hayatta 
ka labi lmek gibi çok daha yal ın sorunlarla mücadele ediyorlardı .  
Troçkistler bu olumsuz koşullarda, olağanüstü bir cesaretle kendi 
farkl ı  propagandalarını sürdürdüler ve örneğin Fransa'da işgal or­
dularının memnuniyetsiz unsurlarına yönelik bir  broşür çıkarmayı 
başardılar. Böylesi eylemlerin maliyeti olan tutuklanma, ölüm ve 
işkence cezasını  da sık sık ödedi ler (Prager 1 988). 

Savaştan önce de Dördüncü Enternasyonal içindeki en bü­
yük güç olan Amerikan Sosyal ist işçi Partis i 'n in  (SWP) bu örgüt­
teki konumu, Avrupa 'daki Alman işgal i  ve Troçki 'n in son sürgün 
yeri olan Meksika'dan yakın i l işki ler kurabilmesi nedenleriyle 
daha da güçlend i .  Cannon, Ağustos 1 939 'da ortaya çıkan ve 
Shachtman ' ı n  ayrı l ıkçı işçi Part is i 'n i  (WP) oluşturmak amac ıyla 
N isan 1 940'da toplam üye sayıs ın ın yüzde 40' ını  yan ına alarak 
ayrı lmasıyla doruk noktasına ulaşan h iz ip çatışmasından derin 
bir şeki lde etki lenmişt i .  Shacthman, Mart in  Abern ve James 
Burnham gibi  diğer SWP l iderler inin de desteğiyle, H it ler-Sta l in 
Paktı gibi  olayların Sovyetler B i r l iğ i 'n in  art ık bir işçi  devleti ol­
madığ ın ı  kan ıt ladığını  ve Dördüncü Enternasyonal ' in, bundan 
böyle, savaşta SSCB 'yi  kayıtsız şartsız bir biçimde destekleye­
meyeceğin i  açıklad ı .  Troçki, SSCB'n in  yozlaşmış bir  işç i devleti 
olduğu ve dolayısıyla Sovyetler Bir l iği 'n in  savunulması gerektiği 
konusundaki çözümlemesin i  tekrarlad ıysa da, tartışmalar Sha-
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chtman'c ı ların Cannon'un l iderl iğ inin 'bürokratik muhafazakar­
l ık  eği l i m i  içinde' olduğu idd ias ı  üzerinde yoğunlaştı (Shact­
hman 1 940: 5 1  ). Troçki ve Cannon d iğerler in i ,  l iberal aydınla­
rın baskı larına tesl im olmuş bir 'küçük burjuva muhalefeti ' ola­
rak eleşti rd i ler (Troçki 1 973 c :  43). 

B i rçok Amerika l ı  aydın ın 1 929 buna l ımın ın  ve Avrupa fa­
ş izmin in  etkisi al t ında nası l  sol pol i t ikalara hatta Troçk izme kay­
d ığ ın ı  ve sonradan 1 930' 1arda 'Sta l i n  düşmanlığı  veya kaba an­
ti-Sta l in izmin '  tuzağına düşerek Batı kapita l i st demokrasis ini  ka­
bul ett iğ ini ,  Burnham ve Shacthman ' ın  ( 1 939 : 20) bizzat kendi­
leri yazm ışlard ı .  Shachtman'cı lar ın birçoğunun daha sonraki 
benzer tarih leri, onların da bu olgu nun birer örneği olduklarım 
gösterir (bkz. bölüm 4 . 1  ) .  Ne var ki, 1 940 bölünmesin in  bir so­
nucu da, Cannon'un ortodoksluğun erdemlerin i  abartması ve 
her türlü eleşti r iyi 's ın ıfsal güçler in  proletaryanın öncülüğü üs­
tündeki baskıs ı '  olarak değerlendirmeye başlaması o lmuştur 
(Cannon 1 97 2 :  1 ) . 

Bu tavırlar SWP'nin,  savaşın son y ı l larında Dördüncü Enter­
nasyonal ' i  etk in  bir  örgütlenme olarak yeniden kurma çal ışmala­
rına rehberl i k  ett i .  Cannon l iderl iği, SWP iç inde Albert Gold­
man ve Fel ix Morrow'un yönetimindeki bir az ın l ık  grubu i le ve 
Dördüncü Enternasyona l ' i n  sel<reteri Jean Van Heijenoort' la çe­
l işkiye düştü.  Çel işk in in konusu bu grubun, çoğunluğun ısrar et­
tiği gibi,  savaş sonrasında burjuva demokras is in in yen iden kuru­
lamayacağı saptamasına karşı çıkmalarıyd ı (bkz. örneğin Mor­
row 1 944; Frank 1 944). 

SWP l iderliği, Dördüncü Enternasyonal ' in  savaş sonrası i lk  
toplantısını (Nisan 1 946'daki U luslararası Konferansı) yeni bir U­
luslararası Sekreterl ik kurmak için kullandı .  Toplantının en önemli  
kişi leri olan (daha ziyade Pablo ve Germain kod isimleriyle tanı­
nan) Yunanlı  Michael Raptis ve Belçikal ı  Ernest Mandel, i lk  defa 
Troçkist d i reniş gruplarında ortaya çıkmalarına ve 1 943 yazında 
gizl ice kuru lan Avrupa Bölgesi Sekreterl iği'nde h izmet vermelerine 
rağmen, bu yeni saygınl ıklarını esas olarak Amerikan desteğine 
borçluydular. Cannon'un da daha sonra belirttiği gibi ( 1 973 a: 73):  
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"0 sıralarda Avrupa l iderliğiyle i lişki lerimiz sıkı bir işbirliği
ve dayanışma içindeydi. Bütün konularda aramızda uyum 
vardı .  Bu kişilerse partimizce tanınmamış insanlardı. Hiç 
kimse onlar hakkında bir şey bilmiyordu. Her birine, kamuo­
yunda tanınmaları için yardımcı olduk. Ama sadece burada 
değil, dünya çapında da otorite kazanmaları gerekiyordu. 
SWP'nin onlara bütün bu süre boyunca destek olması, onla­
rın konumlar ını  önemli ölçüde pekiştird i ." 

Bu 'b i l inmeyen k iş i lerin '  ve destekçi lerinin iç inde bulun­
dukları konum, Troçk i 'n in  savaş sonrası devrimci da lga hakkın­
daki öngörü lerin i  yanl ışlar gibiyd i .  Savaşın sonlarında Avrupa 
gerçekten de k i tlesel bir rad i ka l izasyon sürec iyle çalkalan ıyor­
du. Bu rad ikal izasyonun en bel i rgin yansıması işgal Avru­
pa'sındaki d i reniş hareketi ve Jngi ltere'de işç i Partis i 'n in  salt ço­
ğunlukla yönetime gelmesiydi.  Amerika ard ı  ard ına gelen ve 
1 945-46'da doruk noktasına ulaşan büyük grevlere sahne olu­
yordu. lng i l iz  ve Amerikan s i lahl ı kuvvetleri içinde, bazen isya­
na varacak ölçülere u laşan b i r  hoşnutsuzluk ve buna bağ l ı  ola­
rak, yaygın bir  pol i t ik  aj i tasyon vard ı .  

Ancak b u  huzursuzluk, boyutları açısından Troçki 'n in  'top­
lumsal çalkantılar çağı '  tahmini  ile uyum içinde olmasına rağ­
men, devrimin habercisi deği ld i .  Fransa ve ltalya'da, Batı iç in en 
öneml i  tehditi oluşturan ve komünistler tarafından yönlendiri len 
direniş hareketi, Roosevelt ve Churchi l l 'e veri len sözler doğru ltu­
sunda, Stal in sayes inde ortadan kaldır ı ldı .  Thorez ve Togl iatti gibi 
komünist l iderler, üyelerine si lahlarını bırakmalarını ve Müttefik 
Güçler tarafından kurulan hükümetlere itaat etmelerin i  söylediler 
(Claudin, 1 97 5 :  bölüm 5). 

Doğuda ise, Troçki 'n in  (1 973 d :  1 8) savaş sırasında y ıkı laca­
ğını tahmin ettiği Stal in rej imi,  aksine çok daha güçlendi .  H itler'e 
karşı yürütülen askeri harekatın en büyük yükünü taşıyan SSC B, 
bölgede bulunan askeri gücü sayesinde ve Polonya, Çekoslovak­
ya ve diğer Sovyet işgal i  alt ındaki ü lkelerde tek part i l i  komünist 
rej imlerin hızla kurulmasıyla, kendisini Doğu Avrupa'n ın egemen 
gücü ha l ine get i rd i .  Stal in izmin pol it ik canl ı l ığı ,  Moskova i le ara-
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larındaki farklara rağmen yöntem ve ideoloji o larak Sta l inist olan 
Çin Komünist Partisi 'n in  1 949'da Çin 'de i kt idara gelmesiyle pe­
kişti .  Çökmesi bir yana, 'Bonapartist ol igarş i '  kendisini Elbe'den 
Pasifik'e kadar yeniden üretmişt i .  

Bu sonuç, Troçki 'n in  Dördüncü Enternasyona l ' i  kurma ka­
rarın ın  temel in i  oluşturan çözüm lemesin in bazı  teme�varsayım-
1.ır ıyl.ı çel iş iyordu.  En başta, k.ıpita l izmin art ık  ka l ıc ı  çözümleri
olmayan n ihai  kriz in i  yaşadığı doğru ltusundaki inancı ,  Troç­
ki 'yi ,  lngi l tere gibi  ülkelerde reform ist pol it ikalar tarafından yön­
lendiri len sendikal hareketlerin gel işmesi ne iz in  veren kıs ı t l ı  
burjuva demokrasisin i n  bile savaştan sonra yaşayamayacağı so­
nucuna götürmüştü : 

"Bütün ülkeler savaştan öyle yıkı lmış biçimde çıkacaklar ki, iş­
çi lerin yaşam düzeyi yüzyıl geriye atı lmış olacak. Reformist 
sendikaların varlığı sadece burjuva demokratik rej imlerde 
mümkündür. Oysa, savaşta i lk  kaybedi lecek olan tamamiyle 
yozlaşmış olan bu demokrasidir. Demokrasi, kaçınılmaz çökü­
şünde kendisine destek vermiş olan bütün işçi örgütlenmeleri­
ni de beraberinde sürükleyecektir." (Troçki 1973 d: 2 1 3) 

Bu öngörü doğrultusundadı r  ki, Ted Grant  1 943 'te WIL ad ına 
yaptığı konuşmada lngiltere'nin iç inde bulund uğu konumu 'dev­
rim öncesi durum' olarak ni telendi rebi l iyor ve WIL ' in  devam ı  o­
lan Devrimci Komünist Parti (RCP), Atlee hükümet in i  Kerenskiy 
hükümetiyle bir tutabi l iyordu (Grant 1 989: 3 1 , 1 3 1 ). 1 946 yı l ında 
RCP l iderl iği 'gelecek dönemin Batı Avrupa 'da ekonomik faaliye­
tin bir "duraklama ve çöküş" dönemi değil, yeniden canlanma ve 
büyüme dönemi olacağını'  kabul etmek zorunda kaldı (Grant 
1 989:  381  ) .  Ancak bu açıklamaya rağmen RCP kadroları, dünya 
ekonomisin in tarihindeki en uzun ve en kararl ı büyüme dönem i­
ne girdiğini,  1 948- 1 973 arasında dünyada toplam gayri safi mi l l i  
hası lanın 3 ,5  kat artacağını  hayal b i le  etmemişlerd i .  

Sta l in izmin ayakta kalmış ve yayı lmış  ol ması Troçk i 'n in  mi­
rasç ı ları iç in daha da öneml i  b ir  sorunu oluştu rdu.  Doğu Avrupa 
devletleri 1 94S 'ten sonra, Mande l ' in  dey imiyle, SSCB'ye 'yapı­
sal as imi lasyon'  süreci içine gird i ler. Öze l l i kle 1 946-47 'den 
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sonra Soğuk Savaş ' ın  başlatı lmasıyla, bu ü l kelerde komünist si­
yasal tekel kuruldu ve geniş çapta devletleşti rme gerçekleşt i r i ld i .  
Sonuç, temelde SSCB'n i nkiyle aynı  o lan sosyo-ekonomik  yapı­
lard ı .  Dördüncü Enternasyonal ' in  'tampon devletler' d iye adlan­
d ı rdığı  bu ü lkeler, daha önce Troçki 'n in  Sta l in ist Rusya için söy­
led iği gibi,  işçi devletleri m iyd i ler? Bu soruya olumsuz yanıt ver­
mek, Troçki 'n in  daha önceden b i r  işç i  devleti için kıstas olarak 
ortaya koyduğu şeyi ,  yani dış t icaret ve üretim araçları üstünde­
ki devlet tekel i  kıstas ın ı  reddetmek anlamına gel iyordu (bkz . bö­
lüm 1 .2) .  SSCB gibi bürokratize olmalarına rağmen, Doğu Avru­
pa devletlerine işçi devleti muamelesi yapmak ise Troçkizm in 
teorik yapısı ve bir  pol i t ik  hareket olarak varl ığı iç in önem l i  so­
nuçlar ortaya ç ıkarabi l ird i .  

Şöyle k i ,  1 945'ten sonra Doğu Avrupa'da gerçekleşt i r i len 
değişim ler ' tepeden devrimler'di ve komünist parti ler tarafın­
-dan, Rus işgal güçlerin i n  desteğ iyle gerçekleşt ir i lmişlerd i .  K ız ı l
Ordu 1 944-45 y ı l ında batıya doğru i lerlerken, işçi konseylerin i  
ve halk m i l isler in i  dağıtarak, tabandan gelecek b i r  toplumsal 
devrim için gerekl i  b irçok hareketi bastırmışt ı .  Şubat 1 948 dar­
besine eşl i k  eden kitle gösteri leri, gücünü ordu üzerindeki dene­
t iminden ve Rus desteğinden alan bir Komünist Parti tarafından 
düzenlenmişti (bkz. Harman 1 98 3 :  bölüm 1 ) . 

Bu süreç 1 87 1  Paris Komünü'nden es i n lenen Marx tarafın­
dan formü le edi len ve Len in ' in  Devlet ve Devrim kitabı

.
nda ge­

l iştir i len sosyal ist devrim kavramına kökten karşıtt ı .  Len in işçi sı­
n ıfın ın,  devlet ikt idarının bürokratik aygıt ını  (ordu ve pol i s  dahi l )  
ortadan kald ıracağını  ve devletin araçlar ını  ( 1 905 ve 1 9 1 7 Rus 
devrimlerinde sovyetlerin yaptığı gibi) dolaysız halk katı l ım ına 
ve denetimine dayanan organlarla değişti receğini  yazm ışt ı .  Oy­
sa, Sta l in ist zaferlerden hiçbir i ,  hatta Rus askeri müdahalesi ol­
madan gerçekleştir i len Çin ve Yugoslavya örnekleri de dah i l  ol­
mak üzere, bu klasik Marksist devrim kavramına uymuyordu.  
Bu ü lkelerde bel irleyici rol, tak l itleri yüzyı l ı n  ik inci  yarıs ında 
b i rçok Üçüncü Dünya ü lkesi nde görülecek olan, komünistlerin 
yönet imi  alt ında bir tür ger i l la savaşı stratej isi  uygulayan köylü 
b i rl i kleri tarafından oynanmıştı . Oysa Troçki ,  t ıpkı Marx gibi ,  
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kôylülerin sosyal ist devrimin  kata l izörü olmaları olası l ığını  her 
zaman reddetmişt i .  H atta Troçki, Çin işçi hareketin in  Troçkist 
önderl i k  altında kentlerde tekrar canlanması durumunda 'Sta l i ­
n istler tarafından yöneti len köylü ordusuyla Lenin istler tarafın­
d.m yönet i len proletarya öncülüğü arasında bir iç savaş' senar­
yosu b i le düşünebi lmişti (Troçki 1 976 a :  530) . 

Dernek k i ,  eğer Doğu Avrupa ve Çin rej i mleri işç i  devletle­
riyseler MJrx ve Engels ( 1 965 : 327) ' işçi s ın ı fın ın  kurtuluşu ken­
di eseri olacaktı r '  dedikleri zaman yan ı lmışlard ı .  Buna bağl ı  ola­
rak, Mandel 1 946'da, ' Doğu Avrupa'da sosyal ist devrimler ger­
çekleşm iştir' düşüncesini  'Marksist-Len i nist devlet ve proletarya 
devrimi  kavramların ın  küçük burjuva revizyonu '  olarak tanımla­
dı (aktaran Cl iff 1 98 2 :  83) .  Bu tepkin in  taşıd ığı sert l iğin başka 
bir  nedeni daha vard ı .  Troçki, Sta l in ist bürokrasinin,  halen Ekim 
Devrimi 'n in  yarattığı toplumsal temel ler üzerinde durmasına 
rağmen, genel işlevinin,  devrimlere kata l izörlük etmek yerine 
devrimleri engellemek olan tutucu b i r  güç hal ine geldiğini  söy­
lemişt i :  'SSCB'de gerici bir güç hal ine gelmiş  olan bürokrasi 
dünya arenasında devrimci b i r  işlev taşıyamaz' (Reisner 1 973 : 
2 1 4).  Oysa, eğer Stal in ist partiler Çin ve Doğu Avrupa'da kapi­
ta l izmi alt ettiyseler, bu, bürokras in in devrimci  bir güç olduğu­
nun kanıt ıyd ı .  Üstel ik, Sta l in izm gerçekten de sosyal ist devrim­
ler gerçekleşti rebi l iyor i se, 'Sosya l ist Devrimin Dünya Parti­
s i 'n in,  yani  Dördüncü Enternasyonal ' in işlevi ne id i ?  'Tampon 
bölge'de kuru lmuş sözde işçi devletleri ile Almanya'da B is­
marck tarafından gerçekleştir i len burjuva 'tepeden devrimi '  ara­
sında yapılan benzetmelere karşı F i l ist in l i  Troçkist ve RCP l ideri 
Tony Cl i ff şu yorumu yapıyordu ( 1 982 : 66) : 
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"Burjuvazi için 'Bismarck yöntemi '  bir istisna değil, genel 
kura ld ı .  Kuraldışı olan Fransız Devrimi id i .  Eğer proletarya 
devrimi işçi sınıfın ın  kendi çabasına gerek kalmadan devlet 
bürokrasisi aracı l ığıyla gerçekleştiri lebi l iyorsa, o zaman Bis­
marck yöntemi genel kural olarak kal ır  ve Rus Devrimi kaçı­
n ı lmaz olarak istisna olur. ister Fransız baldırıçıplakları, is­
terse B ismarck' ın askerleri olsun, burjuvazinin yüksel işi kit­
lelerin aldatılmasına dayanır. Eğer proletarya devrimi bağım-



sız bir devrimci öncülük olmadan gerçekleştirilebi liyorsa, bu 
öncülüğün ortaya çıkması için hiçbir neden kalmaz. Tarih 
küçük azınl ıklar tarafından çoğunluğu aldatarak gerçekleşti­
rilen devrimler yolunu seçer." 

Savaş sonrasında Doğu Avrupa'n ın SSCB tarafından kendi ne 
benzer hale getir i lmesi Troçki 'nin mirasçı ların ı  şu ik i lemle karşı 
karşıya getird i :  ya Troçki ' nin, kapita l izmin yık ı lmasın ı  üretim a­
raçları üstündeki devlet mülkiyetiyle eş tutan tan ımlamasını  bir ta­
rafa bırakacaklar, ya da sosyal ist devrimin klasik Marksist tanımla­
masını [ 'bi l inçl i  büyük çoğunluğun, kendi çıkarları doğru ltusunda 
bağımsız hareket i '  (Marx ve Engels 1 976 b: 495)) yeniden gözden 
geçireceklerdi .  isim babalığın ı  Cannon'un yaptığı 'Ortodoks Troç­
kizm' bu seçeneklerden ikincisinde karar kı ld ı .  

2.2 

Gelenekçi Yöntem 

Troçkist hareketin 1 945 'ten sonra içine g i rd iği kriz b i l im ta­
r ihi  a lanında çok yaygın bir sorunun örneğid i r. lmre Lakatos 
( 1 978:  1 )  teori leri anlamanı n  en iyi yolunun, onları, b irbir in i  iz­
leyen, çürütü leb i l i r, destekleyici h ipotez lerin formülasyonuyla 
gel işen 'b i l imsel araştırma programları ' olarak görmek olduğunu 
i leri sürer. Eğer bir araştı rma programı  'yen i veri ler' (novel facts) 
kehanetinde bulunuyorsa, bu program 'teorik olarak i leric idir ' 
(progressive); eğer bu kehanetlerden baz ı ları ampir ik olarak ka­
n ıtlanabi l iyorsa bu program 'ampirik olarak i lericid ir' . Eğer bir  
program böyle kehanetlerde bulunmuyorsa ya da hipotez leri çü­
rütü lüyorsa, yozlaşmış demekt ir  ve yerin i  bir başkasına terket­
meye adaydır .  Tıpkı astronomide Kopern ik' i n  Ptolemy'n in  yeri­
ni ,  fiz ikte ise E i nstein ' ın  Newton'un yerini  alması gibi .  Her prog­
ramın, çürütüleb i l i r  ik inci l  h ipotezlerinden farkl ı  olarak, çürütü l-
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meye karşı bağışıkl ığı olduğu düşünülen b i r  özü vard ı r. Yozlaş­
m ış bir programın işaretlerinden bir tanesi,  programın temel in i ,  
onu destekleyici h ipotezlerin in  çürütülmesinden korumak iç in 
tasarımlanmış, Kar i  Popper' i n  ( 1 970:  82-84) 'bağışık l ık  kazan­
dırma' d iye adland ı rd ığı  şeyin ortaya ç ıkmasıdır .  Tıpkı Pto­
lemy'n in  geç ortaçağ destekç i lerin in,  gezegenlerin yörüngeleri 
konusundaki gözlemlerin i ,  Ptolemy'nin dünya-merkezl i  geze­
gen model ine uydurmaya çal ışmaları g ibi .  

Popper ve Lakatos b i l imsel teoriyi, benzer biçimde, kendi 
çürütü lüşü için gerekl i koşu l ları da saptayan teori olarak tanım­
lamışlardır. Troçki son çal ışmalarından birinde bu- koşu lu yerine 
geti rmiştir. Troçki,  1 939-40 sı ras ında Shachtman ve Burnham' la 
olan görüş ayrı l ığında, ikinci Dünya Savaşı kapita l izmle olduğu 
gibi Stal in izmle de olan hesaplaşmaları sona erdi recek biç imde 
bir devrime yol açmamışsa : 

"Bugünkü SSCB'nin, temel özel l ikleri açısından, u luslararası 
düzeyde yeni bir sömürücü sın ıfın ön belirtisi olduğunu, 
geçmişe dönük şekilde kabul etmek gerekecektir ... Tarihsel 
seçenek, sonuna kadar götürüldüğünde, şunlar ortaya çıkar: 
Stalin rej imi,  ya burjuva toplumunu sosyalist bir topluma dö­
nüştüren süreçte korkunç bir sürçmedir  ya da yeni bir sömü­
rücü toplumun birinci aşamasıdır. Eğer ikinci öngörünün 
doğru olduğu ortaya çıkarsa o zaman doğaldır ki, bürokrasi 
yeni bir sömürücü"'Sınıf haline gelecektir. Ne kadar korkutu­
cu olursa olsun, eğer iki.nci seçeneğin doğru luğu� yan i  dünya 
proletaryasın ın gelişme yolunda kendi üzerine düşen görevi 
yerine getirebilecek potansiyelden yoksun olduAu ortaya çı­
karsa, geriye bir tek şey ka l ır ;  kapital ist toplumun iç çel işki­
lerine dayanan sosyal ist programın bir ütopya olarak sona 
erdiğini kabul etmek" (Troçki 1973 c: 9) 

Sonuç olarak Troçki, kendi öngörü lerin in  çürütü lmesinin 
Marksizm gerçeğin in kendis in i  şüphe alt ında bırakacağına ina­
n ıyordu.  Belki de bu nedenle, Cannon ve onun U luslararası 
Sekreterl ik ' teki ' tan ınmayan adamları ' savaşın sonunda dünya 
siyasetinin yöneldiği  yol la Troçki 'n in  tahmin leri arasında bir çe-
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l işki olduğunu baştan redetti ler. Gelenekçi yöntemi n  klasik bir 
örneği sayı labi lecek Kasım 1 945 konuşması nda Cannon ( 1 977 : 
200) şunları b i le söyledi :  

"Troçki, Sovyetler B irliği 'nin kaderinin savaşta çizi leceğini 
öngördü. Buna biz de katı l ıyoruz. Ancak düşüncesizce sava­
şın biıt iğini söyleyenlere katı lm ıyoruz . Savaşın i lk aşaması
sona ermiştir ve ikinci aşama için yeniden gruplaşm.ılar ve
iirgü l lcnmeler süreci başlamıştır. Savaş bitmedi ve Avru­
pa'da savaş sonrası ortaya ç ıkacağını söylediğimiz devrim, 
henüz gündemden kalkmadı. Devrim yeterli güce sahip ol­
mayan devrimci bir partinin yokluğu nedeniyle sadece ge­
cikmiş ve ertelenmişt ir." 

Eğer gerçekler teoriye uymuyorsa, gerçekleri görmezl ikten 
gelmek gerek iyordu.  Benzer şeki lde, N isan 1 946'da U luslarara­
sı Konferans, Avrupa ekonomisinin 'duraklamaya ve in işe' de­
vam edeceğin i  açık lad ı (aktaran Grant 1 989 : 380). Bu iddia ve 
buna bağl ı olarak, burjuva demokrasis in in yeniden kuru lması­
nın mümkün olamayacağı yargısı Dördüncü Enternasyonal ' i n  
Fransa seksiyonunu llıuslararası Komünist Part is i  (PCI) ve lngi l i z  
RCP tarafından rededi ld i .  RCP ad ına Cl iff ( 1 98 2 :  24-39), Man­
del ' in  ekonomik gelişmenin açık kanıtların ı  hasıraltı etme çaba­
s ın ı  büyük bir etkinl ikle çürütmeyi başard ı .  

Yine ayn ı biç imde, Grant (1 989 : 1 2 5) U luslararası Sekreter­
l ik  ve SWP l iderleri dış ında herkes için açıkça görü len i ortaya 
koydu :  ' Batı  Avrupa 'n ın  her van ında "kurtuluş"tan bu yana genel 
eği l im,  d iktatörlük rej im lerine deği l ,  burjuva demokrasis ine doğ­
ru kararl ı b ir  yönel imdir . '  Buna rağmen ve daha gel işkin bir  ger­
çekl ik duygusu sergi led iği  halde, RCP l iderl iğ i  de Troçki tarafın­
dan öngörülen devrimin sadece ertelenmiş olduğuna inanıyor­
du .  Öyle k i ,  Grant (1 989 : 381 ) 'yeni gelişme ancak eskis inden 
daha kötü bir çöküşe ve ekonomik krize zemi n  hazı rlayabi le­
cektir' iddias ı nda bulunab i l iyordu.  

Y ine de en büyük sorun, Doğu Avrupa'daki 'tampon bii l ­
ge'n in  n itel iğine i l işkind i .  Dördüncü Enternasyonal l iderl iğ in i n  
i lk  tepkisi,  Moskova'n ın yeni uydularını işçi devletleri olarak k.ı -
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bul etmeyi reddetmek oldu. Mandel Eylül 1 946'da U luslararası 
Sekreterl ik  adına şöyle d iyordu:  ' B u  ü lkelerde ekonominin ve 
devleti n  yapısı burjuva olarak ka lmıştır '  (aktaran Frank 1 969 : 
48). Bu değerlendirme, N isan 1 948'de yapı lan Dördüncü Enter­
nasyonal ' in  ikinci Kongresi ' nde tekrar onaylanmasına rağmen, 
SSCB 'deki ve Doğu Avrupa'daki toplumsal ve siyasal yapının ni­
tel iğiyle o kadar büyük bir çel işki iç indeydi ki ,  bu savın uzun 
süre devam ett ir i lmesi neredeyse olanaksızd ı .  RCP l iderl iğinin 
çoğunluğu, Dördüncü Enternasyona l ' i n  sonunda iç ine düşeceği 
durumu kestirmişt i .  Jock Hastan Kongre'de ' bu ülkelerin ekono­
mi lerin in  Sovyetler B i r l iği  ekonomisi  i le aynı çizgiye geti ri ldiği­
ni '  söyleyerek bu eği l imi  d i le geti rdi ,  ancak bu girişim başarısız­
l ı kla sonuçlandı  (aktaran Bornstein ve R ichardson 1 986 b :  2 1 7). 

Ancak, Kongre'den hemen bir  kaç ay sonra, U luslararası 
Sekreterl i k ' in  de aynı yöne kaydığı görü ldü.  Haziran 1 948'de 
Yugoslavya'n ın  Sovyet B loku 'ndan kopması bu gelişmeyi h ız­
landırd ı .  U luslararası Sekreterl ik 1 Şubat'ta tepkisi n i  açıklad ı .  
'Yugoslavya Komünist Partis i 'ne Açık mektup' ad ın ı  taşıyan bil­
diri, ' E l in izdek i büyük giJcü ancak sosyal ist devrimin yolundan 
sapmadığın ız takd irde taşı rs ın ız '  d iye başl ıyor, Kreml in  aygıt ına 
karşı 'b i r  devrimci işç i  part isin in  d i renişin i n  zafere ulaşacağın­
dan' sözediyor ve 'Yaşasın Yugoslavya Sosyal ist Devrim i '  diye 
sonuçlan ıyordu (aktaran Hallas 1 969 : 29).  

Gerisi çorap söküğü gibi gelecekt i .  B i r  Stal in ist part in in [üs­
tel ik  de genel sekreteri 'Troçkist-faşistler'le gi rişt iği  mücadelede 
gösterd iği başarıyla her zaman övünen Tito (Cl i ff 1 98 2 :  67-68) 
olan b i r  Sta l i nist part in in)  'sosyal i st devrim i '  gerçekleştirebi lece­
ği bir  kez kabul ed i ldikten sonra, bu gel işme neden Doğu Avru­
pa 'n ın geri kalan k ısm ında da gerçekleşmiş olmasınd ı ?-

Pablo, Mandel ve Cannon 'un bu sonucu kabul etmesi ve 
Dördüncü Enternasyona l ' in  bunu resmen onaylaması üç yıl ald ı .  
Ağustos 1 95 1  'deki Üçüncü Dünya Kongresi' Doğu Avrupa hak­
kında şu açıklamayı yapt ı :  'Artık bu ülkelerin SSCB 'ye yönelik 
yapısal asimilasyon/arının genelde tamamlandığı ve bunların as­
len kapitalist olmaktan çıktığı kabul edilmelidir. ' SSCB'de oldu-
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ğu gibi, üretim araçların ın  devletleşt ir i lmiş o lması bir işçi devle­
t in in varlığı için gerekl i  ve yeterl i koşu ldu: 

"Herşeyden öte, . . .  devletleştiri lmiş bir ekonomiye uygun (as/en 

SSCB'dekilere benzen yeni üretim ve mülkiyet ilişkileri ile be­
lirlenmiş ekonomik temelleri nedeniyle, bu ülkeleri, bozulmuş 

(deforme olmuş) işçi devletleri olarak kabul etmek zorundayız." 

Gerçek fakat yoldan çıkmış bir sosya l ist devrimin  ürünü o­
lan ve dolayısıyla yozlaşmış (dejenere olmuş) bir işçi devleti o­
lan Sovyetler B i rl iği 'nden farkl ı olarak, Doğu Avrupa 'daki Stal i­
nist rej imler deforme olmuş olarak doğmuşlard ı .  Böylece, 

"Bürokrasinin, benzer ve farkl ı  koşu llarda ve 'soğuk savaş' 
gibi bir u luslararası atmosferde kapita l izmi ortadan kaldıra­
bilmek için kitlelerin devrimci eylemi ne gereksiniminin ol­

mazsa olmaz bir koşul olmadığı anlaşı ld ı ." (Dördüncü Enter­
nasyonal 1 969 a: 54-55) 

Bu değerlendirmenin ortaya çıkmasının öneml i  nedenlerin­
den bir tanesi de, Troçki 'n in SSCB çözümlemesinin bütün lüğünü 
koruma kaygısı olduğuna göre, Troçki'nin destekçi leri, büyük bir 
çabuklukla Troçki'nin Stal inist bürokrasinin kı:!ndi başına kapita­
l izmi alt etme olası l ığı olduğunu daha önceden öngördüğüne dik­
kat çektiler (bkz. örneğin Hansen 1 969: 30-32).  Troçki ( 1 973 c :  
1 8), Eylül 1 939'da Polonya'nın Almanya ve Sovyetler tarafından 
paylaşılmasından sonra şu öngörüde bulunmuştu : 

"Moskova, SSCB 'ye katı lması planlanan bölgelerde, büyük 
toprak sahiplerin in  mü lklerini kamulaştırabi l i r  ve üretim a­
raçlarını devletleşt irebil ir. Bunun nedeni,  bürokrasinin sos­
yal ist programa sadık olması deği l .  iktidarı ve bunun getirdi­
ği ayrıcal ıkları işgal edi len bölgelerdeki eski yönetici s ınıflar­
la paylaşmaya n iyetin in ve de yeteneğin i n  olmamasıdır." 

. 
Troçki ( 1 973 c :  1 8), 'nitel ik olarak devrimci (mülksüzleştiren-

lerin mülksüzleştiri lmesi) olmakla birl ikte', 'askeri-bürokratik bir 
biçimde gerçekleşt ir i lmiş' olan bu işlemi, Napolyon'un işgal güç­
lerin in Polonya'da serfl iği kaldırmasıyla karşılaştırdı .  Demek ki, 
sosyal ist devrim, burjuva devriminde olduğu gibi, yukardan daya­
tılabi l ird i .  Ancak, Troçki ( 1 973 c :  1 9) bu yargının sın ırlarını çizd i :  
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"Şu ya da bu bölgede mülkiyet i l işki lerinin dönüştürülmesi 
başl ı  başına çok büyük öneme sahip de olsa, bizim için bi­
rincil  pol itik kıstas bu değil, dünya proletaryasının bi l incinde 
ve örgütlenmesindeki değişim, onların yeni kazanımları ko­
ruma ve çoğaltma kapasitelerin in yükselmesidir. Belirleyici 
olan bu noktadan bakı ldığında, Moskova' n ı n  pol i t ikası bir 
bütün olarak gerici yapıs ın ı  korur ve dünya devrimi yolunda­
ki en büyük enge l o larak bel i r ir ."

Bu al ınt ı ,  Troçki 'n in işçi devlet in i  devletleşti r i lmiş bir eko­
nom iyle bir  tutan görüşü nün 'ortodoks' mirasçı lar için yaratt ığı 
soru nu çok iyi örnekler. Troçk i ' n in hedefi, içeriği Marx ve Len in 
tarafından saptanmış olan ve işçi s ın ıf ının esk i  devlet aygıt ın ı  kı­
rarak, onun yerine işçilerin dolaysız ve demokratik denet imi  al­
t ındaki bir başkasını  geç i rd iği ,  1 9 1 7 Devr imi 'nde kısa bir süre i­
çin de olsa gerçekleşti r i len türde bir  devrimd i .  Bu perspektiften 
bakınca, 'dünya proletaryasın ın  b i l inc i  ve örgütlenmesi ' ,  tek be­
l i rley ici olan ve Sta l in izmin gerici olarak lanetlenmesin i  gerekti­
ren noktaydı .  Fakat eğer Rus bürokrasis i  sadece Polonya 'n ın  
bel l i  bölgelerinde deği l  de bütün Doğu Avrupa'da 'mülksüzleşti­
renleri mülksüzleşti reb i l iyorsa ' ,  kapita l izmden kurtu lmak iste­
yenler iç in bürokrasinin bu yeteneği, ütopik olan tabandan dev­
r im umuduna kıyasla daha büyük bir  önem taşımal ı  değ i l  miyd i ?  

Troçki, kendi SSCB anal iz ine yönel t i len eleştir i lere karş ı l ık  
olarak, i şç i  devletin in sovyet demokrasisine ve partiler arası açık 
rekabete daya l ı  klasik Marksist formülasyonunu bir 'norm' ola­
rak tan ıml ıyor ve Stal in rej imin i  bel i r l i  tarihsel koşu l ların doğur­
duğu bir sapma olarak yorumluyordu (bkz . örneğin Troçki 1 976 
b: 60-71  ). Ama TroÇki, Hegel ' in  ve Marx 'ın iyi  bir öğrenc isi ola­
rak, hocalarını ,  değerler ve olgular arasındaki ayır ımı  reddet­
mekte de takip etti (Troçki et a l .  1 973) .  İşç i  s ınıf ının kurtu luşu­
nun kendi eylem iyle gerçekleşeceğin in  mümkün olmayan bir 
norm olduğu ve dolayısıyla bunun da pol it ik  olarak bir anlam 
taşımad ığı ortaya ç ıkabil i rd i .  

1 950' 1er in başında Dördüncü Enternasyonal ' i  b u  yöne doğ­
ru çeken Pablo 'ydu . Doruk noktasına 1 950'de Kore'de patlayan 
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sınır l ı  ' sıcak' savaşla u laşan Doğu ve Batı blokları arasındaki çe­
l işkinin yoğunlaşması gündeme bir Üçüncü Dünya Savaşı 'n ı  ge­
tird i .  Pablo ( 1 974 a :  7), bunun Bat ı l ı  güçler tarafından temsi l e­
d i len dünya sermayesi i le Sta l in ist devletler tarafından temsi l  e­
d i len işçi s ın ıfı arası nda b i r  ' uluslararası iç savaş', 'Devrim­
Savaş', 'Sa vaş-Devrim' olacağın ı  savundu. Bu senaryo, savaşın 
' toplumumuzun şimdiden içinde bulunduğu ve sadece sosyaliz­
min başarısıyla sona erebilecek olan sancılı dönüşümünü' (Pab­
lo 1 974 a: 9) h ız landıracağı gerekçesiyle Troçk istler tarafından 
olumlu karşı lanmalıyd ı .  'Savaş-Devri m ' in Sta l in ist l iderl ik  alt ın­
da ortaya ç ıkma olas ı l ığı  Dördüncü Enternasyonal ' in  tereddüdü­
ne neden olmamalıydı, çünkü 

"kapitalist toplumun sosyal izme dönüşümü . . .  büyük olası l ık­
la yüzlerce yı l  süren bir tarihsel dönemi gerektirecekir ve bu 
dönem, kaçını lmaz olarak saf biçimler ve normlardan sap­
malar gösteren, kapita l izm ve sosyal izm arasındaki geçiş re­
j imleriyle ve biçimleriyle dolu olacaktır .'' (Pablo 1 974 a: 1 0) 

Sosyal demokrat hatta komünist partiler 'şu an i le n ihai  ça­
tışma arasındaki nispeten kısa zaman içinde yok edi lemeyecekle­
rine ve yerlerine başkaları yaratılamayacağına göre', Dördüncü 
Enternasyonal ' in  seksiyonları bu partilere girerek olayları kendi 
görüşleri doğru ltusunda etki leyebilecek en iyi konumda olacak­
lard ı .  Dahası, bu part i lerin herbirinde 'kendi ülkesinde nesnel 
devrimci ve kitlelerin radikalizasyonu süreçlerinin bir aşamasın­
da önderlik edecek merkezci eğilimler doğacak 'tı (Pablo 1 97 4 b :  
3 5 ) .  Entrizm' in  (giriş) yeni anlamı, 1 930' 1arın ortalarındaki 'Fran­
sız dönüşü'nde (bkz. bölüm 1 .3) olduğu gibi, içeri girip üye kaza­
nıp çıkmak değil, Pablo'nun 'emsalsiz giriş' ('entry sui generis ") 
dediği, reform ve devrim arasında sal ınıp duran merkezci eği l im­
lerin gel iş imini desteklemek ve cesaretlendirmek için, işç i  sın ıfı 
k itle partilerine uzun döneml i  bulaşma idi .  

En azından pratik sonuçları açısından, bu polit ika, lngi l iz  ka­
nadının bi rkaç yı ldan beri uyguladığıyla yakın benzerl ikler taşı­
yordu. Devrimci Komünist Partis i 'nin (RCP) dağı lmasıyla ve bazı 
yetenekli l iderlerin (özell ikle de Haston 'un) devrimci pol itikayı 
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terketmeleriyle sonuçlanan bir  süreci n  parçası olarak, U luslarara­
sı Sekreterya 'nın ısrarları sonucu, 1 947'de Gerry Healy önderl i­
ğinde bir azınl ığın, RCP çoğunluğundan ayrı olarak örgütlenmesi­
ne ve işçi Part is i 'ne girmesine iz in veri ld i .  Hem iç uzlaşmazl ıkla­
rın, hem de ekonomik yükselme ve reformist işçi Partisi hükümeti 
dönem inde bağımsız bir örgütlenmeyi ayakta tutma zorluğunun 
sonucu olarak çoğunluk demoral ize oldu; iki yıl sonra RCP'yi lağ­
ved ip, işçi Partisi 'ne girme kararı a l ı nd ı  ve U luslararası Sekreter­
ya 'nın zorlamasıyla Healy 'n in önderl iği kabul ed i ldi . İngi l iz Troç­
kizm i 'nin cadı avcısı general i  olduğunu pol i t ik  yaşamının daha 
başlarında kanıtlayan Healy 'klübü' (Enternasyonal ' in  lngiltere 
seksiyonu bu adla tan ınıyordu) özel l ikle Cl iff ve Grant gibi RCP l i­
derlerini destekleyen, bağımsız beyin leri temiz led i .  Bu arada He­
aly ve en yakın müttefiki John Lawrence, Soğuk Savaş' ın ' i lerici 
blok' i le Batı emperyal izmi arasında dolaysız bir mücadele oldu­
ğunu kabul edebilecek sol kanat İşçi Partisi m i l letveki l leriyle işbir­
l iği  içinde, Socialist Outlook (Sosyal ist Bakış) adl ı  bir gazete çıkar­
dı lar (RCP'nin dağılması ve çöküşü hakkında bkz. Bornstein ve 
Richardson 1 986 b: bölüm 6 ve 7).  

RCP'n i n  dağıtı lmasında ve U luslararası Sekreterya 'n ın Fran­
sa'da PCl 'y i ,  sad ık Pierre Frank tarafından yöneti len çok küçük 
bir grup hal ine geti ren benzer müdahalesinde etkin rol a lmış ol­
masına rağmen, Sosyal ist işçi Partis i  (SWP) l iderl iği için, Pab­
lo'nun Troçkist hareketi aç ı kça Sta l in izmin b i r  aksesuarı konu­
muna indirgemesi yutulacak lokma deği ld i .  Cannon (1 973 a :  
80), 'eğer yüzyı l larca sürecek b i r  Stal in i st dönem olacaksa be­
nim dışarı ç ık ıp bir sokak köşesi nde on tane broşür satmamın ne 
anlamı var?' d iye soran Chicago şubesindeki bir  üyeden al ınt ı  
yaparak, bağımsız bir  Troçkist örgütlenmen i n  varl ığ ın ın anlam­
sızl ığına kadar varacak gibi görünen bu mantığı reddetti .  

Amerika, Fransa ve lngi ltere'de ' Pabloiz m '  tartışmaları yü­
zünden üyeler arasında keskin görüş ayr ı l ı klar ı  doğd u .  N ihayet, 
1 953 ' te, Uluslararası Sekreterya i le SWP'nin yol ları ayrı ld ı .  Can­
non ve onun Healy tarafından yönlendiri len lng i l iz  ve Pierre 
Lambert tarafından yönlend iri len Fransız müttefikleri Pablo, 
Mandel ve Frank tarafından yönet i len U luslararası Sekreterya 'ya 
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karşı, Dördüncü Enternasyonal ' in  U luslararası Komites i 'n i  (IC) 
oluşturdu lar. Ortodoks Troçkizmin bölünerek rakip 'Enternasyo­
nal ler'e ayrılması kalıcı b ir  gelişme oldu . 

Gerçekte, SWP ve U luslararası Sekreterya Ocak 1 963 'de 
bir 'Yen iden B i rleşme Kongresi '  örgüt leyerek Dördüncü Enter­
nasyona l ' i n  Bi rleşik Sekreterl iğ i 'n i  (USFI)  kurmayı başardıysa da, 
bu başl ıkların içlerinin ,boş olduğu kısa zamanda anlaşı ld ı .  Yeni 
uz laşma Healy ve Lambert ' in SWP'den uzaklaştırı lmalar ın ı  ge­
rektir iyordu.  Healy'nin Sosyal ist işçi B i rl iğ i  (SLL, adı daha sonra 
Devrimci işç i  Partisi (WRP) olarak değişti), hem SWP lıem de U ­
luslararası Sekreterya tarafından öne sürülen, 1 959 Küba Devri ­
m i ' n in yen i bir  deforme olmuş işçi devlet in i  doğurduğu iddiası­
na sert bir  biçimde karşı çıkt ı .  SLL ve Lambert ' in Komü nist En­
ternasyonal Örgüt 'ü (OCI, daha sonradan PCI)  aralarında çıkan 
tartışma sonucu, her bir inin kend i ayrı grubunu kurduğu 1 97 1  
y ı l ına kadar IC ' i  ayakta tutmayı başard ı lar. Bu arada Pablo da 
Cezayi r  Devri m i ' nde kend isi kadar sosya l ist potansiyel görme­
yen Mandel ve Frank'la ayrı düşmüştü . 'Yen iden B i rleşme Kong­
resi 'nden hemen önce, bir  zamanlar Pablo'nun müttefik i  olan 
Arjantin ' l i  Juan Posadas ayrı ldı ,  hemen sonra da Pablo'nun ken­
d isi ihraç edi ld i .  Ancak Pablo'nun b i r  kenara atı lmasıyla sağla­
nan u l uslararası yeniden gruplaşmanın bi le geçici bir zafer ol­
duğu ortaya çıkt ı .  1 960' 1 1  y ı l ların sonlarından it ibaren USFI, bir 
yanda Mandel önderl iğinde daha çok Avrupa kaynakl ı b ir  ço­
ğunluk i le, d iğer yanda Amerikan SWP'si ve onun destekçi leri a­
rasındaki çel işkilere dayanan kronik bölünmelere uğrad ı .  

Yukarıdaki paragrafta eksik ve basitleştiri lmiş bir şekilde özet­
lenen bu bölünme süreci, aralarında çeşitli görüş ayrıl ıkları olan ta­
rafların, herşeye rağmen, bel irl i  bir .takım temel varsayımlarda gö­
rüş birl iği iç inde oldukları gerçeğini gizlememelidir. Bu varsayım­
lardan en önemlis i ,  SSCB, Çin ve Doğu Avrupa'nın kapital izmle 
bağlarını koparmış oldukları ve bürokratik olarak bozulmuş bir bi­
çimde de olsa sosyalizme geçişi başlatmış bulunduklarıdır. Bu var­
sayımlar ortodoks Troçkizme, onun sonsuz sekter iç kavgalarının 
altında yatan ve bunları açıklamaya yarayan birtakım temel" nitel ik­
ler vermiştir. Bunlar bir sonraki bölümün konusunu oluştururlar. 
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3 

ORTODOKS AKI M LAR 

3 . 1  

Eleştirel Olmayan Pozitivizm 
Ve Eleştirel Olmayan İdeal izm 

Marx, 1 844 Ekonomik ve Felsefi Elyazmaları' nda, Hegel ' i n
Ruhun Fenomenolojisi' nde bile 'O'nun daha sonrak i  çal ışmala­
rında görülen eleşt irel olmayan pozit iv izmin ve eş i t  ölçüde eleş­
t i rel olmayan ideal izmin (varolan ampir ik dü nyan ın  felsefi çözü­
lümünün ve yen iden kurulmasın ın ) '  üstü kapa l ı  b i r  biç imde bu­
lunduğunu yazar (Marx ve Engels 1 9 7 5 :  3 3 2) .  Kanaal odu r  ki ,  
Hegel, insanın düşü nsel faa l iyet in in  gerçekl iğ i  olarak gösterd iği 
Mutlak T i n ' i  tar ih in öznesi yapara k, kend i d i ya lek l i k  kategorile­
r in in dünya hakkında herhangi bir eleşt irel tavır a lmasın ı  önler. 
Hem tarihin hem de doğanın ayn ı nesne-öz nesi olan Mutlak i ­
çinde kesk in  bir biçimde bi rleşmiş olan düşünce ve gerçekl i k, 
b irbirler inden öylesine ayrı düşerler ki ,  gerçek l ik  üstünde mut­
lak hakimiyete sahip olduğu varsayı lan düşünce (Wittgenstein ' i n  
ortaya koyduğu gibi)  herşeyi olduğu gibi b ı rak ı r. Benzer b i r  şe-
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ki lde, ortodoks Troçkizm'de de 'eleşti rel olmayan pozit ivizm' ve 
'eleşti rel olmayan ideal izm' arasında bir  gidip gelme görülebi l i r .  

B i r  önceki bölümde gördüğümüz gib i ,  ortodoks Troçkizm, 
Troçki 'nin SSCB hakkındaki yozlaşmış işçi devleti tanımının Çin 
ve Doğu Avrupa'daki gelişmelere uygulanarak korunması kararı 
i le birl ikte kurulmuş olur. Bu karar asl ında, Troçki 'n in düşüncele­
rini çürütülmekten korumak için yapı lan güçlü atı l ımın en öneml i  
örneklerinden sadece b i r  tanesidir.  Cannon'un Kasım 1 94S' te, 
Troçki 'nin 'Stalin rej imi  savaştan ayakta çıkamayacak' öngörüsü­
nün yanlış olduğunu kabul etmemek adına, savaşın bitt iğini inkar 
etmesi, bu eği l imin uç örneklerinden bir diğeridir. Ayn ı eği l imin 
b irçok başka örneği vard ır. Bir  d iğer örneği de, Mandel' in 
1 95 1  'de, Pablo'nun hem Stal inizm hem de kapitalizm sorununu 
halledecek 'Savaş-Devrim' öngörüsüne yaslanarak, ' ikinci ve ü­
çüncü dünya savaşları arasındaki dönem tarihe geçici b i r  kesinti 
olarak geçecek ve Troçki 'nin bir savaştan sonra bürokrasinin a­
yakta kalamayacağı öngörüsü kendis ini  tarihsel olarak kanıtlamış 
olacaktır' demesi oluşturur (Germain 1 974: 2 3).  

Böylel ikle Troçki 'n in teori ler ine çürütülmeye karşı bağ ışık­
l ık  kazandı rma çabası, bu teori leri b i r  d iz i  dogmaya dönüştürme 
teh l ikes in i  de beraberinde geti rd i .  Ve çok sık olarak bu tehl ike 
gerçek oldu. Troçki tarafından kaleme al ınan ve 1 938 'de Dör­
düncü Enternasyonal ' in  i lk  Kongres i 'nde benimsenen Geçiş 
Programı özel bir  dokunu lmazl ık  kazandı .  Programın ad ın ın 
'Geçiş Programı '  olması, taş ıdığı b irtakım 'geçiş talepler i '  nede­
n iyled i r, örneğin ücretlerin fiyatlara endekslenmesi talebi g ibi .  
Bunlar, 1 9 1 4  öncesinde ikinci Enternasyonal 'de gel iştiri len ve 
kapit;ı l ist bir çerçeve iç inde ulaşı labi lecek s ın ı rl ı  reformları içe­
ren asgari program i le, uygulanması işçilerin iktidarı ele geç ir­
mesin i  gerektiren azami program aras ındaki eski ayırımı kırmayı 
amaçl ıyordu .  Troçk i, ekonom ik kriz in  çok derin olduğunu ve bu 
nedenle, işçi s ın ıfın ın  koşu l lar ının iyi leşt i r i lmesine yönel ik en 
küçük bir  mücadelen in b i le kapital ist s istemi n  kendisiyle çel işki 
içine düşeceğini  idd ia ed iyordu .  Dördüncü Enternasyonal geç iş 
ta lepleriyle ortaya ç ı karak, bu ta leplerin gerçekleşmesi için veri­
len mücadele iç inde reformizmin s ın ı rlar ını  farkedecek olan iş-
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ç i leri kendine çekecekti .  Troçki geç iş taleplerini  'günün koşulla­
rırrdan ve işçi s ın ı fın ın  gen iş kesimlerinin bugünkü b i l incinden 
kaynaklanan ve karşı konulmaz biçimde tek b ir  n ihai  sonuca, 
yani i ktidarın proletarya tarafından fethine u laşacak' talepler o­
larak tan ımladı (Reisner 1 9 7 3 : 1 83) .  Bu yen i b i r  fikir deği ldi (Le­
n i n ' i n  ' Ekmek, Topra k ve Barış'  slogan ı  geç i ş  ta leplerin in  en iyi 
örneğid i r) ve Konı intern böylesi talepleri komünist parfi lerin 
günlük aj i tasyonunun temel i  y.ıpmaya çal ışmışt ı .  

Troçki, Geçiş Programı 'nda sözü geçen bel l i  taleplere özel o­
larak bağlı değildi ve "program"da sözü geçmeyen, ama günün 
koşu lların ın  dayattığı ve kit leleri daha i leriye götürecek keskin, 
bel i rgin  ve savaşçı slogan f;ırı tam zaman ında ortaya sürmenin ö­
neml i  olduğunu söylüyordu (Troçki 1 973 e :  1 43).  Bu uyarı, Geçiş 
Program ı ' ndaki ayr ınt ı l ı  talepleri değiştiri lemez görmeye eği l iml i  
ortodoks Troçkistler tarafından genell ikle görmezden gel ind i .  Bu 
eği l im, 'program'  düşüncesinin kendis ini  bir fetiş hal ine getirme 
tavrıyla bir l ikte gel işti ; program ın varl ığı ya da yokluğu bir hare­
keti n  bu programa atfed i len devrimci potansiyeli gerçekleşti rip 
gerçekleştiremeyeceğinin belirleyici kan ıt ı  olarak kabul ed ild i .  Bu  
tavırların altında genel l ikle, Troçki 'n in, kapi ta l ist ekonominin ge­
lecekte daha fazla büyümesinin olanaksız olduğunu söylerken ya­
n ı lmış  olabileceğinin kesinl ikle reddedilmesi an layışı yatıyordu. 
Bu,  en bel i rgin  olarak Healy ve yandaşlarında görülen, müthiş bir  
ekonomik çöküntü beklentisine yol açtı . 1 950' 1er ve 1 960' 1ar bo­
yunca, Healy'ci ler dünya çapında bariz kapital ist gelişme göster­
gelerin i  görmezlikten gel ip el i kulağında olan bir  çöküntüden söz 
etti ler. Healy önderliğindeki Devrimci İşçi Partisi (WRP), 
1 970' 1erin başında gerçekten başlayan ekonomik gerilemeyi, aşırı 
tutucu (fundamental ist ) hristiyanların İsa'n ı n  Yeniden Doğuşu'nu 
görmelerine benzer bir  sevinçle karşılad ı .  

Belki burada, Troçk ist hareketin  neden s ık  s ık d ini b i r  tari­
katın (sekt in )  temel bi rtakım özel l i klerin i  yansıttığın ı  gözden ge­
ç i rmek faydalı  olacaktır. Olu msuz koşul lar iç inde bulunan rad i ­
kal hareketleri n birbirleriyle çat ışan parçalara bölünmelerin i n  
genel b i r  olgu olduğu söylenebil ir .  Örneğin Christopher Hi l l ,  ln­
g i l iz  devrimci leri nin,  Cromwel l ' i n  general ler in in  iktidarı ve Res-
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torasyon i le başa ç ıkabi lmek iç in yaşadıkları karmaşık süreci a­
raşt ı rmışt ır - iç çözülme ( Beşinci Monarşistler), uz laşma (Har­
rington ian'  lar), pol it ik olarak sessiz kalma (Quaker' lar), ya da 
sanata sığınma (Mi lton) ( H i l l  1 984). Aç ıktır ki, bu süreç i le 
1 940' lar sonras ında Troçkist hareketin başına gelenler arasında 
b i rçok benzer yön vard ır .  Dahası, olayları yönlend irebi lme aciz­
l iğ in in  bizzat kendisi  ayr ı lma eği l im leri ni arttı rır; eğer çözüm le­
me ya da pol itika farkl ı l ık lar ın ı  pratikte deneyerek giderme ola­
nağı yoksa, ayrı lma neden gerçekleşmesin?  Hareket in teorik te­
melleri n i  b i r  d iz i  karşı ç ıkı lamaz dogmaya dönüştürmekle, orto­
doks Troçkizm in kend isi  ayr ı lma eğ i l imlerini körü klemiştir. Her 
bir  akım kendis in i  geleneğin temeleni oluşturan meti nlerin tek 
özgün yorumlayıcısı olarak sunmaya çabalamıştır .  

Ortodoks Troçkizm, Dördüncü Enternasyonal düşüncesi i le 
kendis in i  daha da hareket edemez hale get irmiştir. Dördüncü 
Enternasyonal ' in atası ve model i  olan Komintern, Bolşeviklerin, 
başar ı l ı  b ir  devrimin  önderleri olarak, Batı işçi s ınıfı hareket in in  
kayda değer bir bölümünü yeni  bir  Enternasyonal çerçevesinde 
örgütleyabi lme yetenekleri üzerine kurulmuştu . Böylece Kom in­
tern b ir  ki tle örgütlenmesi olarak ortaya çıktı  ve i lk  üç kongresi 
boyunca ( 1 9 1 9-2 1 )  çoğu nluğunu Ruslar' ın oluşturduğu l ider 
kadro, veya en azından bu kadronun görüşleri, komünist partile­
r in in büyük toplumsal çatışmaları etki leme çabalarında kazan­
d ıkları  deneyimler ı ş ığında sorgu lanabildi ve eleşt ir i lebildi (Hal­
las 1 985). B i rkaç b in kiş iden oluşan bir  pol it ik akımın  böylesi 
bir Enternasyonal olduğunu iddia etmesi Troçkist harekete bü­
yük zarar verdi ve özel l ikle de 1 940'1arın ortalarında 'Sosyal ist 
Devrimin Dünya Part i s i 'n in  l iderleri olarak Uluslararası Sekre­
terya'yı yöneten 'tanınmayan adamlar' ın kend i lerin i  oldukların­
dan çok daha büyük ve öneml i  görmelerine yol açt ı .  

Çeşitli ülkelerdeki olayları izlemek, bütün bunları global bir 
perspektife oturtmak ve yerel gruplara ayrıntılı taktik öğüt vermek, 
Troçki 'nin şöyle ya da böyle başarabileceği bir işti , ama kendisin­
den sonra gelenlerin (epigonlarının) bu işe kalkışması 1 940'1arın 
sonlarında ve 1 950' 1erin başlarındaki yıkımlara yol açtı. Ortaya çı­
kan abes sonuç, genel l ikle birkaç yüz kişiden oluşmuş ve her biri 
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Dördüncü Enternasyonal ' in kendisi olduğunu ya da Dördüncü En­
ternasyonal ' in  yeniden kurulması iş ini  yüklendiğini iddia eden sa­
yısız küçük grup bolluğuydu. Bu durumun bir alternatifi de 
1 963'ten sonra B i rleşik Sekreterya 'nın ortaya koyduğu örnekt i .  
Dördüncü Enternasyonal kurgusunun peşinde koşmaya devam e­
den B i rleşik Sekreterya, daha fazla bölünmeyi önlemek için, görü­
nürde artık neredeyse hiç ortak nokta ları kalmam ış polit ik eği l im­
leri (bir yanda Mandel ' in destekç ileri, öte yanda Amerikan SWP'si) 
sonu gelmeyen ödünler vererek bir <ırJda tutmaya ç.ı l ışt ı .  Bunun 
ise d iğerinden daha cazip bir alternatif olduğu söylenemez. 

Popper ' in  ( 1 969 : bölü m  1 )  ded iği gibi ,  b i r  teoriyi çürütülme­
ye karşı bağışık kı lmanın sonuçlarından bir tJnesi de, artık söz 
konusu teorinin her tür gözlemle uyum içinde olmas ıd ı r. Dog­
matizm in kendi görüşüyle çel işen her tür kan ı t ı  görmezl ikten 
gelen katı bakış ın ın bir  sonucu da öyles ine b ir  esneklikt ir  ki, o 
h içbir şeyi açıklamama pahasına, herşeyi kendi  çatısı alt ına ala­
b i l i r .  Ernest Mandel, ortodoks Troçkizm iç indeki bu eği l imin 
herhalde en iy i  örneğini  oluşturur. Zeki ve ü retken b ir  yazar ve 
konuşmacı olan ve büyük bir tartışma yeteneğine sah ip  olan 
Mandel, Marksist Ekonomik Teori, Geç Kapitalizm, ikinci Çöküş 
adl ı  çal ışmalarındaki bir ikim ve derinl ikle çeyrek yüzyı ldan beri 
l ideri olduğu B i rleşik Sekreterya'ya, gerçekten iht iyacı olan pres­
t i j i  kazandırm ışt ır .  Gerçekte, Mandel ' in  ekonomik yaz ı larında 
gel işt i rmiş ve uygulamış olduğu b i l imsel yöntemle, onun orto­
doks Troçkizm savunusu aröls ında organik b i r  bağ vard ır .  Savaş 
sonrası uzun sürel i ekonomik büyümeyi ve bunun ard ından 
1 960' larda ortaya çıkan ekonom ik krizi aç ık lamaya çalışt ığı 
Geç Kapitalizm adl ı  kitabında Mandel, kapita l izmin evr imin in 
' tek neden l i '  (monocausal) bir  teorisi n in olab i leceğin i  yadsır :  

"Bir  noktaya kadar bu üretim tarzının bütün temel değişkenleri
kısmen ve dönemsel olarak özerk değişken rolü oynayabi l irler 
- ama tüm kapitalist üretim tarzının gelişme yasaları aracıl ığıy­
la ifadesini bulan sürekl i  bir karşı l ık l ı  etkileşim içinde ve elbet­
teki tam bağımsızlık noktasına kadar değil." (Mandel 1975 :  39) 

Mandel alt ı  böylesi değişkeni şöyle sıralar: sermayenin or-



gan ik  bileş imi ;  sabit sermayenin ana sermaye ve i�letme serma­
yesi arasında dağ ı l ımı ;  artı -değer oran ı ;  bir ik i m  oranı ;  sermaye­
n in  dönüş zamanı ;  ve sektör 1 i le il (sırasıyla, sermaye ve tüke­
tim malları ü reten sektörler) arasındaki i l işk i ;  işte kitabın öneml i  
b i r  bölümü bu değişkenlerin savaş sonrası ekonom is in i  nas ı l  be­
l i rlediklerin i  ara�tırmaya ayrı lm ıştır. 

Özell ikle Marks izmin toplumsa! bütünlüğün teorisi olma id­
d iası taşıdığı  gözünü ne a l ın ı rsa, sorun, Mandel ' in  bu değişken­
lerin görecel i önem i hakkında genel b i r  yaklaşımı olmamasıdır .  
Bu yaklaşım, ekonomin in bel l i  baz ı öğelerin i  d iğerlerinden daha 
temel kabul ecJen Marx ' ı n  ( 1 9 7 3 :  1 0 1 )  'soyuttan somuta varma 
yöntemi ' ne uym;:ız ve Troçki tarafından sert bir d i l le mahkum e­
d i len 'kend inde yeterl i öğeleri n teoris i ' ne (örneğin 1 981 : 389) 
hatırı sayı l ı r  derecede yakınd ır .  Mandel ' i n  çok-neden l i l iği vur­
gulaması bazen, belki de en bel i rgin örneği ekonom ik gelişme­
nin uzun dalgaları (bu en bütünsel olarak Kondratiev tarafından 
formü le ed i lmişt i r) düşüncesin i ,  Marx ' ın kar oranlarının düşme 
eği l im i  teorisiyle (bkz . Harman 1 978) bütü n leştirme'ye çal ışan 
başarısız çabasında görü len, b i rb i ri nden farkl ı düşünceleri b i rbi­
rine uydurma uğraşına varır. 

Ancak bu çok-nedenl i  açıklamanın terc ih ed i lmesinin bir a­
vantajı, teorinin çürütülmesi tehl ikesinin, daha önce gözden kaçı­
r ı lmış ek bir öğenin keşfedi lmesi yoluyla bertaraf ed ilmesidir. 
Mandel uygun öğelerin seçi lmesinde bir ortaçağ skolastiğinin sa­
hip olabi leceği bütün yetenekleri sergi ler, örneğin ik inc i  Dünya 
Savaşı iç inde tam tamına beş değişik savaş bel irler (Mandel 1 986: 
45).  Sonuç ise, toplumsal teorinin ona potansiyel olarak uymayan 
gözlemlerle etkileşim içind.e olmaktan mahrum edi lmesidir.  Böy­
lece Mandel ( 1 976 b: 1 7 1 ), Troçki 'n in  'yüzyı l ımızdaki gelişmenin 
ana ç izgi lerin i  an lamamaktan' ziyade, 'kısa dönem li  öngörülerin­
de' yan ı ldığını  iddia eder. Stal inizm ve kapitalizm ikinci Dünya 
Savaşı 'n ın sonunda değil, 1 960 ve 70'1erde krize gird i .  Troçki 'nin 
teorisi, adeta i lk  gösteriminde gerektiğinden h ızl ı  oynatılan bir  
filmdi .  Doğru hızda oynatı ldığında ise düzgün bir  fi lm ortaya çıkı­
yordu.  Bu tanım Troçki 'n in öngörü lerinin aci l l iğiyle uyuşmaz. 
Troçki 'n in,  Sta l in  rej imin in  geçici  ve asalak karakteri hakkındaki 
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ısrarı, yine Troçki 'nin,  savaş eğer devrimle sonuçlanmazsa Mark­
sizmin kendisinin iflas edeceği idd iasıyla da uyuşmaz. Deneyimle 
i l işkiyi reddeden bir teori olayları öngöremez, onların arkasına 
saklanır ve bütünsel l iğini koruma adına, sah ip olduğu bütün açık­
lama yeteneğini  kaybeder. 

3 . 2  

Büyük Taburlar 

Ortodoks Troçkizmin çel işkis i ,  Troçki 'n in  teorik mirasını  
harfi harfine korumaya çal ışmak adına,  bu mirasın içeriğini  yok­
sul laştırmak olmuştur. Bu, pol it ik açıdan en bel i rg in biçimde 
sosya l ist devr imin temsil iyeti i le i lg i l i  olarak ortaya çıkar. Troç­
ki, klasik Marksizme olan genel bağl ı l ığıyla uyum içinde, sosya­
l izmi  işçi s ın ı fı n ı n  kendi kurtuluşunu yaratması olarak ben imse­
miştir .  Fakat eğer Doğu Avrupa ü lkeleri yozlaşmış işçi devletleri 
i seler, o zaman proletarya d ışındaki güçler de sosya l ist devrimi 
gerçekleşti rebi l iyor demektir. Troçki (tarihsiz: 56),  1 903 Kongre­
s i 'nden sonra Len in ' in  parti kavramına karşı sürdürdüğü pole­
m ikte ' i kameci l iğ in'  teh l ikeler in i , " 'profesyonel devrimc i ler gru­
bu '  b i l inçl i  proletaryanın önünde yürümüyor. .. proletaryan ı n  
'yerine' yürüyor" diyerek açıklamışt ı .  Troçki daha sonra, Len i ­
n izmin proletaryan ın  kendi kurtu luşu kavram ı i le. uyum iç inde 
olduğunu kabu l ett i .  Ne var ki, 1 945 'ten sonraki karmaşa ve da­
ğ ın ık l ık  iç inde yandaşların ın  çoğunluğu, işçi s ınıf ını  ikame ede­
cek konuma sahip oldukları iç in deği l ,  umutlarını s ın ıf  adına ha­
reket eden güçlere bağlad ıkları iç in,  ikamec i l iğe sürüklendi .  

Pablo'nun komünist parti lere uzun dönemli 'emsalsiz giriş' 
pol itikası (bkz . bölüm 2 .2 )  bu eği l imin örneklerinden biridir. Ama 
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bu eği l imin  en güçlü biçimde kendin i  h i ssettirdiği durum, şimdi 
' Üçüncü Dünya' diye adland ırı lan ülkelerdeki Stal in ist hareketle­
rin köylü orduların ı ,  sosyal izmden ziyade ulusal kurtuluş progra­
m ı  çerçevesinde zafere götürdükleri Yugoslavya, Çin, Küba ve Vi­
etnam gibi devrimler oldu. Görünürde, bu ayaklanmalar sürekl i 
devrim teorisinin geçersizl iğini  kan ıtlar gibidir.  Sürekl i  devrim te­
orisine göre, geri kalmış ülkeler emperyal izmi,  ancak i şçi s ın ıfı u ­
lusal mücadelenin öncü lüğünü kazanıp kapita l izmle o lan bağları 
kopard ığı zaman alt edebi l i r  (bkz. bölüm 1 .1 ) .  Dördüncü Enter­
nasyonal ' in  tepkisi ise bunun tam tersin i · açıklamak oldu . 
1 95 1  'deki Üçüncü Dünya Kongresi 'nde 'Yugoslav Devrimi 'n in  
d inamikleri sürekli devrim teorisini her açıdan doğru lar' (Dördün­
cü Enternasyonal 1 969 b :  5 7) deklarasyonu yapı l ıyordu.  Yugos­
lav Devrimi ve daha sonraki devrimler, u lusal bağımsızl ığı  sağla­
d ıklarına ve büyük çapta toprak reformu ve ulusallaşt ırmayı ger­
çekleştirdiklerine göre, işçi s ın ı fın ın öncü lüğü alt ında gerçekleşti­
r i lmiş olmal ıyd ılar. D iğer seçenek ise (sürekl i  devrim teoris in in 
yanl ış  olduğu ya da en azından düzeltmeleri gerektird iği) göz ö­
nüne almaya gerek olmayacak kadar ihtimal d ışıyd ı .  Benzer aykı­
rı gelişmeler (sömürgeci Avrupa imparatorlukların ın nispeten ba­
rışçı bir tarzda çözülmesi ve baz ı Üçüncü Dünya ülkelerin in sa­
nayileşmiş ülkelere dönüşmesi) ise Troçki 'n in  üzerinde ısrarla 
durduğu 'burjuva-demokratik devrimin görevlerin in tam ve mut­
lak biçimde (başlangıç olarak değil )  sadece proletaryanın kapita­
l izmi yıkmasıyla tamamlanabi leceği '  koşu lunu yerine getirmedik­
leri için tartışma kapsamına al ınmadılar (Mandel 1 976 b:  73;  ayrı ­
ca bkz . Löwy 1 98 1 ; Cal l in icos 1 982 b). 

Savaş sonrası Üçüncü Dünya devrimlerini  sosyal ist olarak t . ı ­
nımlamak belki Troçkist ortodoksluğun devamını  sağlayabi l i rd i ,  
ama bunun bedeli  yeni sorunların ortaya çıkması oldu. Şiiy l ı •  � ı .  
Michael Löwy'nin ( 1 981 : 2 1 4) dediği gibi, bütün b u  devrirıı l ı · r c l ı ·  
'proletarya, devrimin dolaysız toplumsal fa i l i  değildi w . ıy r ı ı  . ı  
devrimci parti de proletaryanın dolaysız ve organik ifaclt•-;i tlı •fl ı /  
di. ' Yine de, Dördüncü Enternasyonal'e göre, Vietnam, Çir ı  v ı ·  l\ ı ı 
ba komünist part i leri ' işç i s ınıfın ın tarihsel çıkarlarına b.ıı),l ı l ı � l . ı ı  ı '  
neden iyle ve ' ideolojileri proleter olduğu ' için, 'prow.111 1 . ı l ık ı , .
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politik olarak proletaryanın ifadesiydi ler" (löwy 1 98 1 : 2 1 4- 1 5). 
Demek ki, bir hareket proletaryanın günJük yaşamıyla ve müca­
delesiyle çok az i lgisi olduğu halde ve içinde çok az proleter üye 
olmasına rağmen, proleter olabi l ird i .  Özel l ikle de bu hareketlerin 
'proleter ideolojiler i 'n in Troçki 'n in keskin bir biçimde, devrimci 
sosyalist geleneği çarpıtmak ve kabalaştırmakla suçlad ığı Stal in ist 
'Marksizm-Len inizm' in yorumları  olduğu hatırlan ırsa, Dördüncü 
Enternasyonal ' in  yukarıdaki görüşünün ikameci l ik  için nasıl bir 
temel hazı rladığı apaç ıktır. Enternasyonal ' in bu mantığı, kaçını l ­
maz biçimde akla Brecht ' in  1 953 8erlin ayaklanmasından sonra 
yazd ığı ve Doğu Alman hükümetine halkı iptal ed ip yerine bir 
başka halk seçmes ini  öneren ş i i r ini getiriyor. 

Marksizm-Lenin izm ile i l işkisi 1 959 Devrimi 'nden sonra or­
taya ç ı kan Küba 'daki 26 Temmuz Hareket i 'n in  ve Yugoslav, Çin 
ve Vietnam komünist parti lerin in  proleter n itel iği kabul edi lse 
bi le, yine de geriye temel b i r  sorun kal ıyordu : Troçki tarafından 
dünya çapında karşı-devrimci olarak suçlanan Stal in izm nasıl o­
luyor da bu örneklerde görüldüğü gibi kapital izmi  y ıkabil iyor? 
Cevap çok basitt i :  bu hareketler zaten Sta l in ist deği l lerd i .  Man­
del ' in  ( 1 983 : 54) dediği gibi : 

"Yugoslavya, Çin, Vietnam ve Küba'da proletarya diktatörlük­
leri, devrimci bir eylemi gerçekleştiren, ama teori ve program­
ları ne dünya devrimi ne de kendi devrimleri için yeterl i olan 
pragmatik devrimci önderlikler tarafından kurulmuştur." 

Ne Stal inist ne de 'devrimci Markisi' olan Tito, Mao, Ha ve 
Castro, 'doğru programdan yoksun oluşlar ı ' ,  'olumsuz pratik so­
nuçlar doğuran' 'sol merkezc i ler'd i ;  ancak, 'sosyal i st bir  devrimi 
gerçekleştirmiş olmaları .  . .  teori lerin in  yapt ıkları  işe uygun olma­
masından çok daha önem l i '  idi (Mandel 1 98 3 :  54) .  

'Merkezc i l ik ' ,  Len in  ve Troçki tarafından reform ile devrim 
arasında sal ın ıp  duran sosyalist hareketlere veri len ve en klasik 
örnekleri Kari Kautsky ve Avustu rya Marksistleri olan tanımla­
mayd ı .  Bu d u rumda, nas ı l  oluyor da 'sol merkezci ler' . Üçüncü 
Dünya'n ın  bazı bölgelerinde sosyal ist devrimi gerçekleştirebi l i ­
yorlard ı ?  Bu soruya veri len cevaplar Löwy'n in  'devrimci sürecin 
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kendi  mantığ ı '  ( 1 981 : 1 58) d iye adlandırd ığı nesnel koşul lara 
çok büyük önem vermek zorunda kal ır. Pierre Rousset ( 1 9 75) 
sosyo-ekonomik baskı ların ve u lusal geleneğin (özel l ikle Konfiç­
yüsçülük) bir bi leş imin in,  Vietnam komünistlerine, 'ampirik'  o­
larak Sta l in izmle olan bağların ı  kopararak, ant i-sömürgeci dev­
rimlerini  zafere u laştırmaları olanağın ı  tan ıd ığ ın ı  söyler. V iet­
nam Devrimi 'n in  herhangi b i r  aç ı klamasında bu tür unsurlara 
yer ver i lmesi gerektiğine dair  kuşku yoktur; ancak bu tür dönü­
şüm lerin b i l inç l i  n i tel iğ ine büyük önem veren klasik Marksizm 
açısı�dan, bütün bunlar bu devrimi sosyal ist olarak tan ımlama­
ya yetmez. Böyle olsaydı ,  tarih, yapıc ı lar ın ın  büyük ölçüde ne 
yapt ı klarını b i lmeden sosya l ist devrim ler ortaya ç ıkartt ıkları,  He­
gel ' i n  mantığı n doğru lanması ded iği şeye göre iş l iyor olurdu .  
Troçki 'n in  kendi kel imeleriyle söylersek ( 1 976 a :  349) 'böylece 
devrimin  sürek l i  olma n i tel iği, önderlerin pol i t ikasından ve d�v­
rimci olayların maddi gel i ş iminden bağımsız olarak, kendis in i  
tar ih i n üzerine ç ıkaran b i r  yasa ha l i ne gel i rd i . '  

H e r  halükarda, eğer 'pragmatik devrimci önderl ik '  Üçüncü 
Dünya 'n ın  büyük bölümlerinde kapita l izmden kurtu luşu sağla­
yab i l iyorsa, Dördüncü Enternasyonal ' i n  anlamı nedir?  Şu ya da 
bu şekl iyle bu sorun 1 940' 1arın sonundan i t ibaren ortadaydı ,  
ancak 1 979 N ikaragua Devr imi  i le çok daha keskin bir  ha le  geı ­
d i .  Amerikan Sosyal ist işçi Partisi (SWP) bu olayı, Küba Devrimi 
ve 1 979'da bahtsız  Maurice B ishop'u iktidara geti ren darbe gi­
bi ,  sevinçle karşı lad ı .  SWP bu gel işmeleri 'yarım yüzyı l  önce 
Sta l i n istlerin yönetim indeki bürokras in in  Sovyetler B i rl iği 'nde 
proleter devrimci önderl iğe son ver ip Komün ist Enternasyonal  i ­
çinde proleter enternasyonal izmin i  ortadan kald ı rmasından bu 
yana, ilk defa proleter devrimci lerin tekrar iktidara gelmesi" 
(Barnes 1 983:  1 0) olarak değerlendi rd i .  

'G ünümüzde, yaşayan ve sosyal ist devrimi  gen işletmeyı· 
çal ışan . . .  bu devrimci Marksist ak ımın '  ortaya ç ıkması 'güçler in  
dünya çapında pol i t ik birl iği n i '  sağlayacak bir  açı l ım ı  günden ı ı ·  
getir iyord u :  Bu Küba Komünist Partis i ' ni ,  Sandin istleri ve Dl�ı
düncü Enternasyonal ' i  'k i tlesel, komünist  b i r  Enternasyona l '  ı 

çinde b irleştirebi lecek b i r  aç ı l ımdı  (Barnes 1 983:  77) .  D.ı l ı . ı " ' ·  

l ı l 



Amerikan SWP's in in  l iderlerinden Jack Barnes ( 1 983 : 69), 'dün­
ya genel inde düşünülürse büyü k bir olas ı l ık la  kend is in i  Troçk ist 
olarak tan ımlayanların yüzde seksen i . . .  iflah olmaz sekterler' ol­
dukları  iç in,  Troçk izm in kendis in in  böyle b i r  'b i rl iğe' engel ol­
duğunu aç ıklad ı .  Bu sekterl iğ in kökeni  Troçk i 'n in  kend isi nde a­
ranmal ıd ır, çünkü sürekl i  devrim teoris i  ' s ın ı f  mücadelesinde ka­
pital ist mü lk iyet i l i şk i leri nin henüz ortadan k.ı ld ı r ı lm.ıd ığı ,  ama 
işç i lerin ve ç i ftç i leri n devrim yoluyla s iyasi i kt id.ı r ı  ele geçird iği 
bir  aşamayı tems i l  eden ' işç i ve ç i ftç i hükünwti kuru lm.ısı  olası­
l ığ ın ı  baştan reddeder (Barnes 1 98 3 :  35) .  Barnes 'a göre, Küba, 
N i karagua ve Grenada devrimleri n in  hepsi böyle bir  i lk aşama­
dan gec;miş ler, sonra da, aslen üret im araçlar ın ın devletleşti r i l ­
mesi nden ibaret olan bir değiş imle (k i  bu s.ıdece Küba'da ger­
çekleşt i r i lm işt ir) proletarya d iktatörlüğüne geçm işlerd ir .  

Bu tartışmalar 1 940'1arın sonlarından beri ortodoks Troçkist­
lerde sürekl i olarak görülen Stal in izme doğru kayma eği l imin in  en 
çarpıcı örneğidir. Özel l ikle ' işçi ve ç iftçi hükümetleri ' düşü ncesi­
nin, Troçki 'n in 1 905 Devrimi sırasında ve sonra da 1 920' 1erdeki 
tartışmalarda sert bir d i l le eleştirdiği ' (bkz. bölüm 1 . 1 )  Len in' in es­
ki 'devrimci-demokratik  işçi köylü diktatörlüğü ' formülünün kalın­
t ısı  olduğu çarpıcı bir biçimde bel irgindir. Amerikan SWP'si,  yu­
muşak bir biçimde, Pablo'nun 1 950' 1erin başında dünyayı ' i leric i '  
Doğu ve gerici Batı olarak ik iye bölmesine ç o k  benzeyen b ir  pol i­
t ik  çözümleme biçimi gel işt ird i  (bkz . bölüm 2 .3 ) .  B i rleşi k  Sekre­
terya içinde Mandel ve yandaşları bu yön değişikl iğine keskin bir 
biçimde karşı ç ıkt ı lar  (bkz. örneğin Mandel 1 983) .  

Ancak bu karşı çıkış, Barnes ' ın  yönet imindek i Amerikan 
SWP'sinin ortodoks Troçkizmin mantıksal sonuçların ı açığa ç ıkar­
dığı gerçeğini  gizlememel idir. Her iki taraf da proleter devrimlerin 
proletaryanın hiçbir kat ı l ımı  olmadan gerçekleŞt iği konusunda an­
laşıyorlard ı .  Devrimi yapanların 'devrimci Marksistler', ya d.ı 'prag­
matik devrimci ler' hatta 'Stal in ist' olarak adlandırı lmaları hiç ö­
neml i  deği ld i .  Eğer bunlar sosyalizmi yukardan, işçi konseyleri ikt i­
dara gelmeden gerçekleştirebil iyorlarsa, o zaman Troçkizmin var­
lık nedeni ortadan kalkıyordu. Mandel ' in hayranl ık verici konuş­
ma yeteneği bi le bu basit gerçeği gizleyemezdi (Cal l inicos 1 984) .  

62  



Birleşik Sekreterya d ışındaki ortodoks Troçkistler de Man­
del ' inkine benzer dengeleme çabalarına girişti ler, fakat sonuç yi­
ne başarısız oldu . İngi l iz Devrimci Komünist Partisi (RCP), 1 947-
48 'de Doğu Avrupa ' tampon bölges i 'n in  işçi devletleri olduğunu 
i lan ederek, Dördüncü Enternasyonal 'daki gel işmeye karşı çıktığı 
zaman (bkz. bölüm 2 .2), Ted Granı 'proleter Bonapart izm i '  kavra­
mını  ortaya atmıştı . Bu, Lakatos 'un ( 1 97&:  20, 83, 93) 'kavram ge­
nişletmes i '  dediği şey için i lg inç bir örnekt i .  Teoriyi çürütülmek­
ten korumak için, teorin in  kavramları açıkça tezat teşk i l  eden ol­
guları kapsamak üzere gen işlet i l ir. 

Marx ' Bonapart izm' terimin i  burjuvazi tarafından kontrol e­
d i lmeyen, ama burjuvazinin ç ıkarlar ın ı  gözeten devletlerin rej im­
lerin i  aç ı klamak üzere ku llanmıştı (Draper 1 977 :  ci lt i l ) .  Grant 
( 1 989 : 2 3 1 ),Troçki 'n in  formü lasyonlarını izleyerek ve gen işleterek 
bu kavramı kapital ist devletlerderı işç i devletlerine kadar yaydı ve 
'hayli uzun bir süre için devlet ile devletin temsil ettiği sımf ara­
sında çelişki olabilir' genel tez in i  i leri sürdü. Granı ( 1 989 : 302) 
'Stal inizmin, kendis in i  devletin sahibi  olma üzerinde temel lend i­
ren bir tür Bonapart izm' olduğunu, ama 'faşizmin ya da burjuva 
Bonapart izminin burjuva demokrasisinden farklı olması gibi, bu­
nun da işçi devleti normundan farkl ı  olduğunu' iddia ett i .  Bu te­
melde, G rant ( 1 989 :  350) 1 978'de Çin, Küba, Vietnam, Laos, 
Kamboçya, Suriye, Angola, Mozambik, Aden, Ben in ve Etiyop­
ya'yı deforme olmuş (bozulmuş) işçi devletleri olarak tanımlar­
ken, Üçüncü Dünya 'daki 'proleter Bonapart izm' in başarı ları ko­
nusunda B i rleşik Sekreterya'dan daha cömert davranıyordu. Orto­
doks Troçkistler tarafından eleşt ir i lmesine rağmen, bu l iste 
Grant ' ın daha tutarl ı  bir biçimde, ekonom inin devletleşt iri lmesin i  
işç i  devlet in in varl ığı için bir kıstas olarak kul landığını gösterir. 
Buna rağmen Granı, bu devrimlerin yapıcı ları nın Troçkist kampın 
üyeleri olarak kabu l ed i lmelerine karşı çıkt ı .  Örneğin 1 949 'da U­
luslararası Sekreterya 'n ın  T i to'ya 'bi l inçsiz Troçkist' muamelesi 
yapmasın ı  eleşt i rd i  (Granı 1 989 : 298) . Yine de, ikameci l iğin bas­
kısı pol i t ika alanında yansımasını buldu. l 949'da RCP'den geriye
kalanların çoğunluğuyla işçi Partis i 'ne geçen G ranı, Mi l itan Akı­
m ı 'n ın (Mi l itanı Tendency) en öneml i  önderi oldu ve bu akını 
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1 970'1erin sonunda işçi Part is i 'n in içinde örgütİenmiş en güçlü 
sol grup hal ine geldi. Entrizm (giriş) takt iğinin Troçki 'n in  öngördü­
ğünden çok daha uzun vadel i  bir türünü hayata geçi ren Mil itan, 
işçi Part is i 'n i  rad ikal leştirecek ve bir sol hükümete kitle desteği o­
luşturacak bir ekonomik kriz felaketini  beklemeye başlad ı .  Sözko­
nusu sol hükümet, parlamento tarafıııdan veri lmiş  hir  Yetki Belge­
si  i le gerçekleştireceği hüyük çapta devletleşt irmeler yoluyla ' top­
lumun tamamen barışç ı l  düniişümiinü'  gerçekleştirecekti (Taaffe 
1 986: 25) .  Bu senaryoya güre, dönüştürü lmüş sosya l demokrasi, 
bazı  ortodoks Troçkistlere göre bir  tür Sta l in iznı in yük leneceği gö­
revi üstlenmiş olacaktı (McGregor 1 986) . 

3 . 3  

Gözlem Ku lesine Çeki l iş :  
Deutscher ve Anderson 

Bir  önceki bölümde tart ışı lan tüm çel işki lerin kaynağını ,  
Troçki 'n in SSCB'n in bir  işçi  devleti olduğu yolundaki çözümle­
mesini  ayakta tutma ç;;ıbası oluşturuyordu . Ortodoks Troçkizm 
bunu, Sta l in izmi  etkin bir devrimci güç olarak kabul etme pahası­
na yapmış ve aynı zamanda da bağımsız bir Troçkist hareketi de­
vam ett i rmeye çabalamıştır. Bu ik i lemden çıkman ın  iki yolu vard ı 
- ya bölüm 4 ve 5 'te sözü ed i len yaklaşımlar gibi yoz laşmış ve 
bozul muş işçi devletleri tanımını  terketmek, ya da 1 933 ' te Troçki 
tarafından formüle ed i len Sta l in izm ve sosyal demokrasiden ba­
ğımsız devrimci örgütlenmeler oluşturma projes in i  bir tarafa bı­
rakmak. ikinci seçeneğin en saygıdeğer temsilcis i  lsaac Deuts­
cher'dir. Deutscher' in  olağanüstü edebi yeteneği [ Perry Anrlerson 
( 1 984 b: i) Deutscher' i 'yüzy ı l ımızın en büyük sosya l ist yazarla­
rından birisi ' olarak tan ımlar] en mükemmel ifadesin i  klasik Troç-
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ki biyografis inde bulmuştur. Bu kitap Troçki 'n in  ününün yayılma­
sında ve 1 960' 1arda rad ikal leşen kuşağa klasik Marksist geleneğin  
tanıt ı lmasında öneml i  bir  işlev görmüştür. 

Ne var ki, Deutscher' in  eserlerin in  temel ç izgis i  1 93 3 ' ten 
sonraki  Troçk i ' n i n  pol i t ik  yönel imiyle temelde çel i ş i r. 
1 930 ' larda Polonya 'daki Troçkist grupta akt i f  olan Deutscher, 
1 938 Kuruluş Kongresi s ırasında, Dördüncü Enternasyona l ' in  
kuruluşuna bu  grubun i t i razların ın temel in i  oluşturan belgeleri 
kaleme aldı (Reisner 1 97 3 :  296-97; Deutscher 1 9 70 c: 42 1 ) . 
Deutscher savaş s ırasında lngi l tere'de sürgündeyken Troçkist 
hareketten ayrıld ı .  ister bu kararın sonucu isterse bunun haz ı rla­
yıcısı olsun lar, Deutscher' in  daha sonraki çözümlemeleri bu ka­
rarın ortaya çıkmasın ın mant ıksal temel in i  oluşturdu.  

Shacthman ( 1 962: 270) şu  gözlemde bulundu : ' Deutscher, 
saplantı hal ine varan bir tu tkuyla, burjuva devr imleri (özel l ikle 
de Fransız Devrimi)  i le Bolşevik  Devr imi  arasında yapılan ben­
zetmeleri n çek ic i l iğ ine kapı ld ı .  Bu benzetmeler, burjuva ve pro­
leter devrimleri arasında geniş bir yapısal benzerl ik  kurulması 
i şlevin i  yüklenirler. Bu yol la kurulan benzerl iğin pol i t ik  olarak 
ik i  aç ıdan önemi vard ır .  B i r incis i ,  Deutscher genel bir tarihsel 
yasa formüle eder. Bu yasaya göre devrimler, devrimci ler in kit le 
desteğin i  arkalarına ald ıkları b i r  kit le hareketi dönemi nden, o­
layların zorlamasıyla bir azınl ık  d iktatörlüğü kurmak zorunda 
kald ıkları döneme geçerler. Bu ik inC:i  dönemde, devr imin kaza­
n ımlarını korumak için özell ikle ilk ayaklanmanın idea lleri ne i ­
hanet ed i ld iğ in i  idd ia eden aşırı Sol 'a yönelen b i r  baskı rej i m i  
kurulur .  Sta l in ' in  ortaya ç ıkış ı ,  Cromwell ve Napolyon örnekle­
r inde olduğu gibi ,  tarihsel olarak kaçın ı lmazd ı .  Dahası, Sta l in  
devrime ihaneti deği l ,  devrimin devamını  temsi l  eder. iç  Savaş 
s ı rasında Bolşevik l iderlerin kul land ığı baskı ve s i lahl ı  yay ı lma 
yöntemlerin i  tart ış ı rken Deutscher şöyle der ( 1 970 a: 5 1 5) :  

"Lenin ' in  fetihler yoluyla devrim hakkında yazdığı tereddütlü 
ve utangaç makalelerden, zaptçı Sta l in ' in  gerçekleşt i rdiği 
devrimlere uzanan bi l inçsiz tarihsel devaml ı l ık ... Benzer b ir  
i nce devaml ı l ık, Troçki 'n in bu yı l lardaki iç polit ikasıyla düş-
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manının daha sonraki yıl larda yaptıkların ı  birbirine bağlar. 
Hem Troçki hem Lenin, her biri farklı a landa, Stal in'in gö­
nülsüz esin kaynakları ve destekleyici leri olarak ortaya çıkar­
lar. ikisi de kontrolleri dışında olan koşu llar ve kendi i l lüz­
yonları tarafından bel l i  bazı tavırlara i t i ldiler. Ne koşullar ne 
de kendi i lkeleri bu tavırları sürdürmelerine iz in  verdi .  Bu ta­

v ı r lar  dönem i n  çok i lerisindeydi ler ve anın Bolşevik anlayış­

larıyla uyuşmuyorlar ve kendi yaşamlarının ana temalar ıyla 
da uyumsuz lu k  gösteriyorlardı . "

Sta l in ' in  kendine özgü erdem i,  O'nun tam da bu tür i l kesel 
inançlarının ve klas ik  Marksist geleneğe sempatis in in olmama­
sından kaynaklanıyord u .  işle bu sayede devrim i n  muhafazakar 
dönemi nde 'devrimin emanetç isi  ve muhafız ı '  rolünü üsılenebi l­
m iş, 1 920' lerin sonunda ' ikinci devrim i ' ,  kolektivizasyonu ve 
sanayi leşmeyi (Deutscher 1 949 : 361 , 294) gerçekleştirebi lmiş  
ve l 945 ' ten sonra Doğu Avrupa 'y ı  "'yukarıdan ve d ışarıdan" fe­
t ih  ve işgal yoluyla' dönüştürebi lmişti (Deutscher 1 970 c :  257) .  
Burada, Deutscher' i n  burj uva ve sosya l ist devrimler arasında 
kurd uğu benzetmeni n  ikinci yönüne d ikkat çekmek gerekir .  ln­
g i l iz  ve Fransız devrim lerin in kapital i st olmaların ın  nedeni kapi­
tal istler tarafından gerçekleşti r i lmeleri deği ld i ,  ( ' lngi l i z  Devri­
m i ' nde l iderler genel l ikle "cent i lmen ç i ftç i ler", F ransız Devri­
m i ' nde ise hukukçular, doktorlar, gazeteci ler ve diğer aydın lar­
d ı ' ) ;  aks ine bu devrimler burjuvaziye sağlad ı kları yararlar nede­
n iyle burjuvayd ı lar: 'Burjuva devri m i  burjuvaz in in  zenginl iğ in in 
artacağı koşulları  yaratır'  (Deutscher 1 967:  22) .  

Anderson ( 1 966: 232) burjuva devr im in in bu özel l iğ in in, 
sosya l i st devrime uygu lanmasın ın yaratı ığı  sorunlar ı  şöyle ele a l ­
dı :  'Kapita l izmin başlaması iç in  her zaman ya  da otomatik ola­
rak muzaffer bir sanay i burjuvazisine gerek yoktur; aynı şek i lde, 
sosya l izm i n  de ortaya çıkması için bir sanayi proletaryasına i ht i ­
yacı yoktur. '  Böylece Sta l i nizm, ortodoks Troçkist harekette gö­
rüldüğünden çok daha aç ık  bir  biç imde devrimci b i r  güç olarak 
kabul ed i l iyor ve sosyal izmi proletaryanın kendi kurtu luşu ola­
rak gören klas ik  tan ım bir kenara at ı l ıyordu .  Deutscher' in Troç­
kist muarızları,  sosya l ist ve burjuva devrim lerin b i r  tutulmasına 
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karşı ç ıktı lar. Kapita l izmde üretim araçları ndan ayrı tutu lması 
nedeniyle, işçi sın ıfının, ancak siyasi ikt idarı elde ederek ekono­
m i k  olarak da hakim olabi leceğin i  savundular (Shachtman 
1 96 2 :  bölüm 1 2  ve 1 3 ; daha genel olarak bkz. Cal l i n icos 1 989). 

Deutscher' in Rus Devrimi  yorumunda, Sta l in, Troçki 'n in  
kabul  ettiği g ib i  b ir  sapma deği l ,  tarihsel gerek l i l iğin b i r  arac ı o­
larak bel ir i r . Deutscher ( 1 970 c: 241 -47), Troçk i ' n in ,  Len in  ol­
masa Ekim Devrim i ' n i n  gerçekleşemeyeceği yönündeki 'şaşırt ıcı  
ç ıkarım ı n ı '  çürütmek iç in i kinci Enternasyonal Marks izmi 'n in  
büyük teorisyen i Plehanov'a başvurur. Alasda i r  Maclntyre 
( 1 9 7 1 : 59) bunu şöyle yorumlar:  ' Bunun, Deutscher ' in  argümanı 
iç in  gerekl i  olduğu açıkt ır .  Eğer tari h zaman zaman bize gerçek 
a l ternatifler sunuyorsa, o takdi rde, k iş i kaç ını lmaz tarihsel gel iş i­
min salı b ir  parçası olmaktan ç ıkar' (bkz. Cal l in icos 1 987 a :  79-
82) .  Troçki 'n in  Marksizmi, 1 930' 1arın sonu nda kapital ist ekono­
m i n i n  engel lenemez çöküşünü öngörmeye en yakı n  olduğu za­
manlarda b i le, 'öznel faktör'e, toplumun dönüşümünde bi l inçl i 
i nsan ı n  rölüne büyük bir  önem verirken (bkz . bölüm 1 .3 ), De­
u tscher olayları tarihsel gerekl i l iğ in ışığı al t ında açıklamayı ter­
c ih ett i .  Bu tavrın dolaysız pol it ik  sonuçları oldu. 

Deutscher ( 1 970 c :  5 1 8), savaş sonrasının dünyasında 's ınıf 
mücadelesinin, geleneksel olarak sürdüğü düzlemde bastı rı ldığı­
nı '  ve 'bloklar arasındaki çatışma ve Soğuk Savaş şekl in i  alarak 
farkl ı  b ir  düzeyde farklı biçimler alt ında devam ett iğini '  iddia ett i .  
Bu mücadelede Deutscher, Sovyet B loku 'na sempati duymasına 
rağmen, terc ih in( her. tür örgütlü pol i t ik hareketten uzak kalarak
bir 'gözlem kulesine' çeki lme doğru ltusunda yapt ı .  Deutscher bu 
ku leden 'bağımsız ve d ikkatl i '  bir şek i lde 'dünyan ın karmaşık l ığı­
n ı  ve bu karmaşı kl ıktan ne çıkacağını göz lemleyecek ve onu 'sine 
ira et studio' yorumlayacaktı (Deutscher 1 984: 5 7-58). Deuts­
cher' in gözlem kulesinden iz led iği en olumlu gel işme, SSCB 'de 
Sta l in ' in  ölümünden sonra Troçki 'n in  aşağıdan geleceğine inandı­
ğı pol i t ik devrimi yukarıdan gerçekleştirecek reformistlerin ortaya 
çıkışı  oldu : Deutscher bu rolü önce Beria 'ya, sonra Malenkov'a 
ve en son olarak da Kruşçov'a yükledi (bkz. Cl iff 1 982:  1 66-1 9 1 ). 
Deutscher (1 984 : 1 45-46) yine aynı nedenle 1 953 Beri in ayaklan-
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masını (Weimar döneminde komünistleri desteklemiş olan işçi 
bölgelerinde yoğunlaşan ayaklanma) 'nesnel olarak karşı­
devrimci '  şekl inde ni telendi rerek mahkum ett i ;  çünkü ayaklanma 
Beria gibi ' reformistler' tarafından savunulan 'Sta l in ist rej imin za­
man içinde yumuşatı lması '  fikr ini  tehl ikeye düşürüyordu.  

Deutscher' in kend ine biçtiği ol.ıyların eleşt i rel gözlemcisi ol­
m.ı rolü, onu bir pol i t ik örgütlenme oluşturmak için çJ l ışmakt.ın 
a l ıkoyduysa da, görüşleri 1 967'deki ölümünden sonra da etki l i  ol­
maya devam ett i .  Bunun başl ıca neden i,  1 962 'de New Left Revi­
ew (NLR) dergisinin yönetimini  el lerine geçiren ve sonraki 20 yıl 
iç inde de bu dergiyi İngi ltere'nin en öneml i  sosyal teori dergisi 
hal ine dönüştüren yetenekl i  genç lngi l iz  aydınları üzerinde bu gö­
rüşlerin etk i l i  olmasıyd ı  (NLR'nin tarihi hakkında bkz. Birchal l  
1 980: 1 56). 1 983'e kadar derginin ed itörlüğünü yapan Perry An­
derson, en çok modern devletin gel işmesi hakkında yazdığı iki 
ci lt i le tanın ır  ( 1 97 4 a; 1 97 4 b), ama aynı zamanda ortodoks 
Troçkizmin Deutscher'ci türünün en önemli  taraftarlarından da 
birisidir. Anderson, klasik geleneğin devamı olarak gördüğü Troç­
kizmi Batı Marksizmi 'nden ayırd ı  (Anderson 1 976: 96- 1 0 1 ) ve 
Troçkizmi 'dünya çapında bir sosyal izm anlayışı gel iştirebi lmiş 
tek görüş' olarak nitelendirdi (Anderson 1 980: 1 56). Buna rağmen 
başka NLR editörleri (özel l ikle Tarıq Ali,  Robi n  Blackburn ve Qu­
intin Hoare) 1 970' 1 i  y ı l larda Dördüncü Enternasyonal ' in  lngiltere 
seksiyonu olan U luslararası Marksist G rup'un (IMG) önde gelen 
üyeleri iken, Anderson Troçkist hareketle kendi arasında eleştirel 
bir mesafe bulundurdu. 

Troçki 'n in temel h ipotez lerin i  'Sovyet toplumunun çözümle­
mesinin günümüze kadar hala aşı lamamış çerçevesi' olarak gör­
mesine rağmen (Anderson 1 980: 1 1 7), bu hipotezlerin Stal in izmi, 
'kapital izmden sosya l izme geçişin genel yasa ları nın sadece bir 
"ist isnası" ya da bu yasalardan bir "sapma" ol arak' tanımlamasını 
eleşt ird i .  Aksine, 'Stal in önderliğindeki bürokratik iktidar yapıları­
n ın ve bürokratik seferberliğin, u luslararası düzlemde Troçki 'nin 
tahmin ett iğinden çok daha dinamik ve çok daha genel olgular' 
olduklarını savundu (Anderson 1 984 a: 1 25-26): 
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"Stal inizm . . .  sadece bir aygıt değil, kıtlığın hakim olduğu ge­
ri kalmış bir çevrede (SSCB) p:Jl i ı ik iktidarı elinde tutabildiği 
gibi, aynı zamanda daha umutsuz ve daha geri kalmış olan 
bölgelerde (Çin, Vietnam) iktidarı elde etmek becerisini de 
gösterebilen bir harekettir." (Anderson 1984 a: 1 27) 

Tarihle i lg i l i  yaz ı larının ana temalarından biri olan Doğu ve 
Batı karşıtl ığına para lel olarak, Anderson'a göre, gel işmiş kapita­
l izmin hakim olduğu burjuva demokrasi lerinde klasik devrimci 
stratej i uygun düşerken (Anderson 1 976-7), Üçüncü Dünya'daki 
anti-kapitalist hareketlerde Stal in izm, ist isna değil genel kural ola­
rak ortaya çıkıyordu (örneğin, 1 987 'de Sader'de Brezi lya işçi Par­
t is i 'n in 'sekter i şçici l iğe' yönel ik eleştirisi Anderson 'unkiyle ben­
zerl ikler taşımaktaydı) .  

D iğer NLR ed i törleri bu çözüm lemeden dört dörtlük Deuts­
cher'ci sonuçlar ç ıkard ı lar. Fred Hal l iday ( 1 983),  1 970' lerin so­
nunda ortaya ç ıkan ikinci Soğuk Savaş ' ın, Deutscher' in  ' Büyük 
Yarış' diye adlandı rdığı 'kapital izmle komünizm arasındaki sis­
tem ler arası çatışmanın '  devamı olduğunu savundu . Bu savaşta, 
Batı Solu, tüm bürokratik çarpıkl ığına rağmen emek i le sermaye 
arasındaki global s ın ıf  mücadelesinde dünya proletaryasını  tem­
s i l  eden Doğu B loku 'nun yan ında yer a lmal ıyd ı .  

Glasnost ve perestroyka dönem inde NATO ve Varşova 
Paktları arasındaki gerg in l iğ in yumuşaması i le  b ir l ikte ' lsaac De­
utscher, Leon Troçki ve Ernest Mandef 'den (yaz ı ldığı  s ırayla)' et­
ki lend iğ in i  yazan Tarıq Al i ,  Gorbaçov'u,  SSCB 'de (halen başla­
mış bulunan) 'pol i t ik devrimin '  fa i l i  olarak i lan  ett i .  Sovyetler 
B i r l iği 'n in kurtuluşu, ' bürokratik kast ın  ortadan ka ldır ı lmasına ' 
bağıml ı  olduğu iç in, bu 'yukarıdan devrim '  dayJt ı lmıştı (A l i  
1 988:  ix , x i i i ) .  Sta l inist devletleri global dü zeyde ve Sovyet bü­
rokrasis in in reformcu kanad ın ı  SSCB düzeyinde i lerici güçler o­
larak tan ımlayan bu sonuçlar i le ortodoks Troçkist bürokratik iş­
çi ·  devletleri teorisi  arasındaki i l işki i lerideki bölümlerde açıkl ığa 
kavuşacak. Ş imdi ,  bu tür sonuçlara varmamak iç in bu teoriyi 
reddeden Troçkistlerin düşüncelerin i  ele a la l ım.  
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4 

SAPMALAR 

4.1  

Max Shachtman ve

Kötü lük İmparatorluğu 

' Hepimiz Amerikan Troçkist solundayız, 1 940 bölünmesin in 
çocuklarıyız'  diye yazm ıştı gazi T im Wolforth ( 1 989 : 45).  Max 
Shachl ,  � ..; : ı  ve Amerikan Sosyal ist işçi Partisi ' n i n  (SWP) (bkz. bö­
lüm 2 . 1 ) d iğer muha l i f  l iderleri tarafından işçi Partisi ' n in  (WP) ku­
rulmasın ın  ı-:erçekten ele uzun döneml i  pol i t ik  sonuçl.uı ol.ıcakt ı  
(Shachtman'cı  hareket i n  tar ihi  iç in bkz. Fisk 1 977) .  WP, 1 948'e 
kadar biçimsel olar.ık Dördüncü Enternasyonal 'e bağl ı  kalmasına 
rağmen, SSCB'n in  yeni bir s ın ı fl ı  toplum olduğu ve bürokrat ik ko­
lektivizm düşüncesi, Shachtman ve yandaşların ın  çoğunluğur.1u 
Troçkizm'den ve Marksist gelenekten çok uzağa sürüklüyordu.  

' Bürokrat ik kolektivizm' tanımı ,  bunu i lk  kez 1 94 1  'de kullan-
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maya başlayan Shachtman tarafından değil, 1 939'da Bruno Rizzi 
tarafından ortaya atı lmışt ı .  Rizzi ( 1 985 : 54) 'SSCB'n in  yeni bir 
toplumsal sınıf tarafından yöneti len yeni bir toplum' olduğunu, 
'kolektif hale geti r i lmiş mülkiyetin aslında yen i  ve üstün bir üre­
t im sistemi gel iştiren bu sınıfa ait' olduğunu söylemişt i r. Ü retim i­
l işki leri kapita l izm ve sosyal izmden farkl ıdır .  Rizzi ( 1 985: 80), 
gerçekte 'sömürünün bir köleci toplumda olduğu gibi sürdüğünü' 
söyler. 'Günümüz Rusyası ' nın işçisi beslenmesi, konutlandır ı lma­
sı gereken ve yeniden üretimi sahibi için çok öneml i  olan büyük­
baş hayvan' statüsüne indirgenmiş olarak 'bir  kölen in özel l iklerin i  
sergi ler' . Rizzi ( 1 985 :  60) aynı  özell iklerin Nazi Almanyas ı 'nda ve 
faşist l ıalya'da da ortaya çıkmakta olduğunu gözlem ler: 'Bu  rej im­
lerde şekil lenme sürec inde olan yeni bir yönetici sın ıf, sermaye­
n in  devletin hizmetinde olduğunu ilan etmektedir' der. 

1 930-1 940 hizip çatışmasında, önce Shachtman i le birl ikte 
Troçki ve Cannon'a karşı tavır alan, fakat sonra tartışmalar sırasın­
da Marksizm'den kopan James Burnham da 1 94 1  'de yayınlanan 
ünlü kitabı The Managerial Revolution'da (Yönetimsel Devrim) 
Rizz i 'n inkine çok benzer bir yorum gel işti rmiştir. R izzi gibi Burn­
ham'da kapital izmde (en gel işkin ifadesini  SSCB'de bulan) yerini 
yeni bir üretim tarz ına, 'yöneticiler toplumuna' bırakma doğru ltu­
sunda, dünya ölçeğinde bir eği l im saptar, fakat Rizzi 'den daha tu­
tarlı bir şeki lde, ' içinde bulunduğumuz dönemde sosyal izmin başa­
rı lması, hatta sosyal izme yaklaşılması mümkün deği ld ir' sonucuna 
varır ( 1 962 : 53). Bu çözümleme Burnham'ın hızla sağa kaymasına 
ve 1 940'1arın sonlarından itibaren Sovyetler Bir l iği 'ne karşı nükleer 
savaş taraftarlığı yapmasına olanak sağlar (Wald 1 987: 1 89-90). 

1 9 JO' ların sonlarında ayakkabı sat ıc ı l ığ ı  yapan Rizzi  ise 
Troçkist hareketin sadece kenarlarında bul unmuştur ve zaten 
Yahudi düşmanl ığı  konusunda H i tler ve Musso l in i 'ye verd iği 
destek de ( 'anti-kapital ist olduğumuz ıç ın ant i ­
Yahudi . . .  olmal ıyız' )  O'nun ası l yer in in Avrupa faşizmin in  'nas 
yonal devrimci '  sol kanadı olduğunu göstermektedir .  Gerçi hu 
durum, Rizz i 'n in  1 970' 1er in sonlarında l talyan Sosyal ist Parti l i  
deri Bett ino Craxi tarafından istihdam edi lmesini  engel lemerni� 
t i r  (bkz . Westoby 1 985) .  
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Burnham ve Rizz i 'n in  aksine, Shachtman ( 1 962 : 291  ), Rus­
ya'daki bürokratik kolektivizmi n  bir 'ç ıkmaz sokağı '  deği l  de ge­
leceğin  dalgas ın ı  temsi l  ettiği sonucuna karşı d i renir .  i lginçti r, 
bu konudaki i lk  yaz ı ları lroçk i 'n in  Sta l in  rej imi  hakk ı ndaki çö­
zümlemelerin i  büyük ölçüde olduğu gibi devra l ı r, ancak bazı te­
mel teorik sonuçları farkl ıdır .  Shachtman, Troçki 'n in ,  Sta l in ist 
Rusya ' n ı n  kapital izmin bir türü deği l ,  kapita l izm som.ıs ı  bir  top­
lum olduğu görüşü i le uyuşur. Tüm üretim araçlar ın ın  u lus,ı l l ,ı�­
t ır ı ldığı ,  ancak bunların y ine de sermaye bir ik iminin din.ımiği rıe 
tabi oldukları bir toplum anlam ında da olsa devlet kapita l izmi  
mümkün değ i ld i r :  ' Kapita l izmin normu sermayen in  özel mülki ­
yet id ir . '  (Shachtman 1 982 :  279;  Troçki 1 970:  245-48). 

Ancak, Shachtman, devletleşt i rmenin  bir i şç i  devlet in in  var­
l ığı iç in yeterl i koşu l olduğu konusunda Troçki 'ye kat ı lmaz.  Ak­
s ine, 'proletaryan ın  mülk iyet i le, yan i  kolektifleştiri lmiş  mü lkiyet 
i le i l işkisi,  devlet i le, yani s iyasi iktidar i le olan i l işkis inden ayr ı l ­
maz'  der ( 1 962 : 4 1 ) . Bu nedenle, ' Troçk i 'n in  yaz ı larında tan ım­
ladığı  şeki lde proletaryan ın  pol i t ik mülksüzleştiri lmesi, tam da 
işç i lerin sınıf iktidar ın ın yık ı lması, işçi devlet in in  ortadan kalk­
ması anlamına gel i r '  der ( 1 962 : 46). işç i  s ın ıfın ın  siyasi iktidarı 
e l inde bulundurmadığı (ki  Troçki de bunu kabul eder) bir işçi 
devleti imkansız ve çel i şk i l i  bir kavramdır.  

Ne var ki Shachtman, Troçki 'n in  çözümlemesindeki tutar­
s ız l ıkları ortaya koymakta gösterd iği başarıyı,  daha yetkin bir te­
ori ol uşturmada tekrarlayamamışt ır .  Tarihsel materya l izm, üre­
tim tarzların ı n  artık-değere el koyma biç imleri, üret im araç lar ı­
n ın  denet imi  ve sömürenler arasındaki i l işki ler i le tan ı mlanması­
n ı  ve bu tan ı mdan kesin yönel i mler ( ' hareket yasa l.ır ı ' )  türeti le­
bi lmes in i  gerekt i r i r  (bkz . Ca l l i nicos 1 98 7 :  bölüm 2) .  

Oysa, Shachtman 'da bürokratik kolektiv izmin böyle b ir  ta­
n ım ı  yoktur. R izz i  gibi  Shachtman da SSCB 'deki işç i  s ı n ı fın ı  ' s i ­
yas i  iktidardan ve dolayıs ıyla ekonom ik iktidardan tümüyle yok­
sun modern köleler' olarak tan ımlar ( 1 962 : 2 79).  Bu idd ia, özel­
l ikle B i r inci  Beş Y ı l l ı k  Plan döneminde ( 1 928-32) SSC B'de eme­
ğin ne kadar büyük ölçüde hareketl i  olduğunu gözden kaç ır ır, 
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reı ımın  en baskıc ı  olduğu zamanda b i le bir  emek piyasasın ın  
varl ığı n ı  kanıtlayan ipuçlarını  görmezden gel ir  ve en yaygın ol­
dukları dönemde bile Rus ekonomis in in ik inci l  bir  özel l iğ i  olan 
çal ışma kampların ın (Gulaglar) önem in i  abart ır  (örneğin bkz . 
F i l tzer 1 986). 

Shacthman' ın SSCB'deki üretimin toplumsal öncelikleri hak­
k ındaki görüşleri de ayn ı ölçüde yetersizdir :  'Stal inist devletle üre­
t im bürokrasinin gereksin imlerin i  karşı lamak amacıyla gerçekleş­
t ir i l i r  ve arttırı l ır' ( 1 962 :  58). Troçki de benzer görüşler i leri sür­
müştür, ancak Shachtman' ın  bunlardan çıkardığı sonuç, bürokra­
t ik kolektivizmde sömürünün amacının (Marx' ın feodalizm için i­
leri sürdüğü biçimde) egemen sınıfın tüket imi  olduğudur. 

Bu idd ia Sovyet m i l l i  gel i rinde, sermaye mal ları üretim ine 
ayrılan oranın yüksekl iğ in i ,  yan i  ağır sanayiye ve askeri harca­
malara veri len önem i açıklayamaz. M i l l i  gel i rdeki bu dağı l ım, 
rakip askeri güçlerden oluşan u lus lararası devletler s istemin in  
b ir  parçası olmasından dolayı, SSC B'yi  yönetenlerin üzerinde o­
luşan baskın ın sonucudur. Ama Shachtman' ın çözümlemesi nde 
bu tür öğelerin yeri yoktur. 

Bürokratik kolekt ivizm teorisin in  - Tony Cl i ff ' in 's istemi n  e­
konom ik hareket yasa larını  tanımlamıyor, içsel çel işki lerin i  a­
ç ıklam ıyor ve s ın ı f  mücadeles in in  mantığın ı  saptamıyor' ( 1 982:  
99) şekl inde özetled iği zaafları, bu teoriye daha sonra öneml i
pol i t ik sonuçlar doğuracak olan bel i rs iz l ikleri yüklüyordu.  
Shachtman' ın,  b i r  yandan SSCB 'n in  kapita l izmin çel işki leri n in  
yaratt ığı yen i  tür bir s ın ıfl ı toplum olduğu yolundaki ısrarı, diğer 
yandan da bu çel i şki lerin çözü mlenmesi sonucu bürokratik ko­
lektivizmden üstün bir sosya l izmin  gerçek leşebileceğini  savun­
ması şaşırtıcı bir pol i t ik  dönüşü mümkün k ı ld ı .  

1 941  Kongresi ' nde ifade edi ld iği biçimde, 'sosyalizm açısın­
dan bürokratik kolektiv ist devlet gerici bir topl umsal düzendir, an­
cak kapital ist dünyaya kıyasla tarihsel olar6tk daha i leri bir konum­
dadır' (alıntı Cl iff 1 982 : 87) saptamasına uygun olarak işçi Partisi 
(WP) bir savaş durumunda SSCB'n in  koşu l lu olarak savunulması 
pol i tikasına sadık kald ı .  Ancak, 1 94 1  Haziran' ında Almanya'nın 
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Rusya'yı işgal etmesinden sonra WP, Rusya'nın artık Batı emper­
yal izminin bir  'kölesi '  (vasal ı )  olması nedeniyle Len in ' in B i rinci 
Dünya Savaşı 'ndaki tavrına benzer bir 'devrimci-yeni lgici '  pol iti­
ka geliştirdi (Cl i ff 1 982 : 88-89). Böylesi bir tez Doğu Avrupa'da 
Shachtman' ın Stal in ist 'karşı-devrimci devrim '  olarak tanımladığı 
( 1 962 : 1 09) gelişme karşısında tutunamazdı .  Ni tek im, 1 947'ye ge­
l indiğinde, Shachtman (1 962 : 87), Sta l inizmin kapita l izmden da­
ha i lerici olmadığını ,  üstelik 'proletaryanın rasyonal bir  düzeye 
yükseltmeyi başaramadığı toplumların çöküş süre<,;lerinde görülen 
barbarlığın biçimlerinden biri '  olduğunu savunuyordu.  

'Barbarl ık' terimi Marksist terminoloji iç inde çok bel i rgin bir 
anlama sah iptir: Toplumsal gerileme biçimlerine, o ana kadar ba­

. şarı lmış  olan üretkenl iğin gelişme düzeyinin altına düşme durum­
larına verilen addır.  Bu nedenle Shachtman gibi ( 1 962: 32), Stali­
n izme 'yeni barbarlık' tanımını  yakıştırmak için, sosyal i stlerin, bü­
rokratik kolektivizme karşı kapital izmden yana, yan i  tarihsel geliş­
meni n  daha i leri biçiminden yana olmaları gerekiyordu. 

Savaş sonrası yı l ların ın  umutsuz beklent i lerine uygun ola­
rak 1 949 yı l ında Bağımsız Sosyal ist B ir l ik ( ISL) adını  alan Shach­
tman'cı  grup, Amerikan işçi s ın ıfı hareketi iç indeki pol i t ikası nda 
bu mantığa uygun davrandı .  Savaşın sonlarında Komünist Partisi  
de, işçi s ın ıfı hareketi iç inde bel l i  b ir  etk iye u laşmışt ı .  Shach­
tman'a göre, sosyal izmin iki büyük düşmanı (kapi ta l izm ve Sta­
l in izm) gözönüne a l ınd ığında ' işçi sınıfı ve onun hareketi içinde 
Stalinizm, daha büyük ve daha tehikeli düşmandır', 'o işç i  hare­
ket in in  içinde olan, fakat ondan olmayan, gerici, total i ter, anti­
burj uva ve anti-proleter bir akımdır . '  B u  akım ancak ' i şç i  sınıf ını  
ezerek başarıya u laşabi l ir '  (1 961 : 304-306). Buna göre her mi l i ­
tan ın  i lk i lg is in i  çeken ak ım olan 'Sta l in ist zehir' i n  'yok ed i lme­
s i '  sürecinde, ISL, 'kend i anlayışları doğru ltusunda bir işçi sın ıfı 
hareketin i  sürdürmeyi amaçlayan reformist bir  önderl iğ i ,  hare­
keti yok etmeyi amaçlayan Stal in ist total i ter b i r  önderl iğe tercih'  
etmel id ir  (Shachtman 1 962 :  308-309). 

Sta l in izmi  bir barbarl ı k  başlangıcı olarak tan ımlayan bu çö­
zümleme, 1 940' 1 1  y ı l larda Batı Solu 'nun bir kısm ı n ı n  iç inde bu-
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l u nduğu ruh hal in i  çok iyi  yansıtır. Araları nda Max Eastman, 
Sydney Hook ve Edmund Wi lson 'un da bulunduğu, Troçkizme 
yakın olan b i r  d iz i  Amerikan ayd ın ı ,  daha 1 930' 1arın sonların­
da Stal i n izme duydukları tepki sonucu sosya l demokrasiye doğ­
ru kaymaya başlamışlardı ( Burnham ve Shachtman 1 939). 

Savaşın i lk  yı l larındaki Nazi zaferlerinden de etkilenen bazı 
sürgün Alman Troçkistleri, genel sosyo ekonomik gerileme süreci ­
n in  b i r  parçası olarak 'çağdaş b i r  köleci devletin gelişmesini '  göz­
lemlediler ( IKD Yurtdışı Komitesi 1 943).  Total i ter rej imlerin çök­
mekte olan bir medeniyet karşısında zafere ulaşması 1 984 romanı­
nın ana teması olduğu gibi (Orwell ' ln lspanyol iç Savaşı 'ndaki de­
neyimleri, onu Marksizmin anti-Stal in ist bir yorumuna yöneltmiş­
ti), Norman Mailer' ın i lk  romanlarında da ayn ı  tema gözlemlene­
b i l ir. Bu özel l ikle, Barbary Shore'da (Barbarl ı k  Kıyısı) göze çarpar
ve Mai ler' ın Troçkizm'den etkilendiği kısa dönemin bir ürünüdür 
(bkz. Cannon'un bu roman hakkındaki yorumu 1 973 b; 2 1 2- 1 7) .  

Troçki, Amerikan SWP'si  içindeki h iz ipler mücadelesinde 
de, kendi taraftarları arasında benzer görüşlerin pol it ik sonuçla­
r ın ı ,  yani SSCB'ye karşı Batı kapita l izminin desteklenmesine yol 
açan bir  Sta l in  fobisi 'n i  farketmişt i .  SWP l iderleri i le 1 940 Hazi­
ran ' ı nda yaptığı son toplantıda Troçki,  onları Teamsters sendika­
s ı  iç indeki Roosevelt taraftarı ' i leric i lere', 'pasif olarak kendi leri­
ni uyarlamakla' suçlamış ve Cannon'un i tirazları karşıs ında 'Sta­
l i n istler in işçi s ın ıfı hareketin in  meşru bir parçası olduklarını ve 
d iğer muhal i f  işçi bürokrasi lerinden farkl ı olmadıklar ın ı '  ısrarla 
dayatmıştı (Troçki 1 973 d: 280-282).  

1 940' la, . sonlarında Stal in fobisini mantıksal sonuçlarına 
götürerek, Batı komünist part i lerinin sadece bürokratik devrimler 
peşinde olduklarını savunan Shachtman oldu.  Bu çözümlemeni n  
sorunu, Troçki 'n in d e  işaret ettiği gibi (örneğin 1 974: 70-72), ko­
münist parti lerin Rus Devleti 'ne olan bağıml ı l ıklarından kurtula­
rak sendika aygı tının denetimine dayal ı  kökler yaratabi lme ve se­
çim strateji lerine yaslanarak sosyal demokrat partiler olarak gel i­
şebi lme eği l imlerin i  çok büyük ölçüde azımsıyor olmasıydı .  Bu e­
ğ i l im 1 970' l i  y ı l larda Avrupa Komünizmi 'n in  ortaya çıkması i le a-
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çığa çıktı (Shachtman eleştir isi  için bkz. Hal las 1 97 1  ) .  

Bu tartışmanın pol i t ik etki leri 1 940' 1 1  yı l ların sonlarında Ame­
rika'da çok daha vah im oldu .  Shachtman' ın  işçi sınıfı hareketinin 
içinde Stal in izmin 'yokedi lmesi 'n i  savunması , tam da McCarthy 
döneminin resmi devlet pol i t ikasına, yani send ikaları komünistler­
den ve taraftarlarından temizleme ve bu şekilde işçi s ın ıfın ın radi ­
kalizasyonunu ortadan ka ldırma pol it ikas ına uyı.:un düşüyordu 
(örneğin bkz . Davis 1 986: bölüm 2) .  

Böylece 1 946-47 yıl larında WP, Wal ter Reuther' in B i rleşik 
Otomobil işç i leri Sendikası 'n ın  (Un ited Auto Workers) yönetimini  
Komün ist Partisi i le müttefiklerin in  el i nden alma mücadelesini 
destekled i .  Bu mücadele yukarıda sözü edilen sürecin öneml i  bir 
parçasıydı (Fisk 1 977:  22-24). Bu gel işme, Shachtman'cıların da­
ha genel olarak, Doğu Bloku 'na karşı Atlant ik ltt ifakı ' n ı  destekle­
meleri sürecinin başlangıcı oldu. 

l 940'ların sonlarında, SSCB'n in  yarattığı hayal kırıkl ığı ve 
Soğuk Savaş çığı rtkanl ığı, daha önceleri rad i kal olan b i rçok Batı 
aydınını  Amerikan Hükümet i 'n in  kol larına i t t i .  Bunun doğurdu­
ğu 'CIA sosyal izmi '  olgusuna daha sonraları L ionel Tri l l ing' in a­
nımsadığı bir sahne örnek gösteri lebi l i r :  Amerikan Kültürel Öz­
gürlük Kom ites i 'n in  (American Committee for Cultural Freedom) 
bir toplantısında, Sosyal ist Parti Başkanı Norman Thomas, CIA 
Başkanı Ailen Dul les'a telefon ederek Kom i te'n in  devam edebi l ­
mesi için para ister ve olumlu yanı t  a l ı r  (B loom 1 91\6 :  264). 

B i rçoğu New York Aydın ları çevres inden gelen Shach­
tman'cılar, bu çevrenin  ' l i beral ant i -komünizme' yönelmesin­
den büyük ölçüde etk i lend i ler (B loom 1 986:  bölüml  O ve 1 1 ;  
Wald 1 98 7 :  bölüm 6-9). ISL, 1 958 y ı l ında kendi n i  feshed ip Sos­
yal ist Parti -Sosyal Demokrat Federasyon iç ine gird i ;  ancak bu a­
dım Demokrat Part i ' ye girmenin  b ir  ara aşaması oldu.  Demokrat 
Parti iç inde Shachtman, Soğuk Savaş S.ığc ı lar ı ' n ı n  önde gelen i­
s imlerinden biri olarak, Amerika ' n ı n  Vietnam'a müdahales in i  
destekledi ve hatta 1 9 72 başkanl ık  seç imlerinde N ixon'u destek­
leyenler arasında yer ald ı .  

Hal  Draper' in  öncülüğündeki b i r  azın l ık  bu gid işe karşı d i -
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renerek 1 964 y ı l ında Bağımsız Sosyal ist Klüpleri (ISC) kurdu. Bu 
örgüt öğrenci hareketinden ve savaş aleyhtarı hareketten kazan­
d ığı yen i üyelerle büyüyerek 1 969 yı l ında U l uslararası Sosyal ist­
ler (IS) ad ın ı  ald ı .  

Ancak U luslararası Sosyal istler, Wolforth 'un ifadesi i le 
( 1 988 b :  44) Şhachtman ' ı  'Kötü lük imparatorluğu nun orij inal te­
orisyen i '  yapan bürokratik kolektivizm kavramın ın bel irs iz l ikle­
r inin olumsuz etki lerin i  hala taşıyorlard ı .  Hem Viet-Kong'a hem 
de Amerika ile müttefiklerine karşı demokrat ik  bir alternatif ola­
rak bir  'üçüncü kamp' arayışı ,  ISC'n in  Vietnam Savaşı 'na karşı 
etk i l i  bir kampanya yürütmes in i  engel led i (F isk 1 97 7 :  42-45).  

1 9 70' lerin ortalarından it ibaren, Amerikan Solu 'nun çoğun­
luğuyla bir l ikte, U luslararası Sosyal i stler de Sandin istalar gibi Ü­
çüncü Dünya hareketler in i  coşkuyla destekleyen ve bunları e­
leşti rmekten büyük ölçüde sakınan b i r  tav ı r  gel iştirdi ler. Oysa 
bu hareketlerin de Viet-Kong kadar bürokratik kolektivist devri­
min  ajanları oldukları kolayl ıkla öne sürüleb i l i rd i .  

B u  gel işme sonucunda Uluslararası Sosyal istler, 1 958 y ı l ın­
da, Shachtman'cı akımın bir  başka örgütü olan işçi iktidarı 
(Workers' Power) ve Amerikan SWP's in in muhal if üyeleri i le bi­
raraya gelerek Dayanışma (Sol idarity) ad l ı  yeni ve daha geniş ta­
banl ı  b i r  örgüt oluşturdular. 

SSCB'nin ve benzer toplumların kapital izm sonrası s ınıfl ı  top­
lumlar oldukları görüşü, Shachtman'cı  hareketin dışında, Ameri­
kan Solu 'nun baz ı bölümleri (örneği n  Wright 1 983) ve bizzat Do­
ğu Bloku'ndaki muhal if Marksistler arasında da (özell ikle bkz. 
Bahro 1 978; Kagarl itskiy 1 988) yaygınl ık kazand ı .  

Shachtman i l e  taraftarların ın tarihçesi göstermiştir ki, yeni ü­
retim tarzın ı  kapsamlı olarak açıklayan bir teorin in yokluğunda, 
bürokratik kolektivizm kavramı ,  bu kavramı savunanların, sol ara­
sında esmekte olan rüzgara kendi lerin i  uyarlamaların ın bir aracı 
olmuştur. 

77 



4.2 

C.L.R James ve 
Kendi l iğindenl iğin Olumlu luğu 

Shachtman, ortodoks Troçkizm ile Ted Grant' ın deyimiyle 
(1 989 : 2 1 7- 1 8) 'tam devletleştirmenin olduğu yerde nicelik niteli­
ğe, kapitalizm zıddına dönüşür' varsayımın ı  paylaşıyordu.  Fakat, 
1 920' lerdeki Sol Muhalefet döneminden beri, bu varsayımı sorgu­
layan ve SSCB i le kopyaların ın yeni bir  üretim tarzın ı  deği l ,  yay­
gın üretim tarz ın ın bir  çeşidini ,  yani  devlet kapital izmini  temsi l  et­
t iklerin i  savunan Troçkistler de vard ı .  Adın ı  başl ıca l iderleri C.L .R.  
James (J .R.Johnson) i le Raya Dunayevskaya 'n ın (Freddie Forest) 
takma adlarından a lan Amerika'daki Johnson-Forest Grubu, bu 
görüşü savunuyordu.  Grubun, Amerikan SWP's in in 1 950 Konfe­
ransı ' na sunduğu bir  belgede 'devlet mülkü ve tümden planlama 
proletaryanın sermayeye tamamen tabi kı l ınmasından başka bir­
şey deği ld i r' den i l iyordu (James 1 986 a :  5 1  ) .  

Johnson-Forest Grubu 1 940'ta Shachtman'cı larla bir l ikte 
SWP'den ayrı lmış  bir  gruptu. Ancak grup, WP'nin sağa kayması­
na tepki göstererek l 947 'de tekrar SWP'ye katı lmış ve son olarak
1 950'de, Dördüncü Enternasyonal 'den tamamen kopmuştu. Bun­
dan sonra, Detro it'te küçük fakat aktif bir işçi ve öğrenci grubu o­
larak varl ığını sürdürdü. Başlangıçta ad ı Haberleşme (Correspon­
dence) olan grup, ilk olarak 1 955 ' te Raya Dunayevskaya 'n ın ayrı­
lıp Haberler ve Mektuplar (News and Letters) adlı yayını ç ıkarma­
ya başlaması i le bir dizi  bölünme yaşadı .  Buna rağmen, 
1 960' ların en öneml i  hareketlerinden biri olarak, Vietnam Sava­
ş ı 'n ın  sonunda Detroit otomobil fabrikalar ının baz ılarında öneml i  
b ir  etkiye ulaşan Devrimci Siyah işç i ler Birl iği ' n i  değişik b i r  b i ­
ç imde, ama kökten etki lemeyi başarabildi (Georgakas 1 986). 

C .L .R .  James, Troçkist harekete yönelti len Avrupa-merkezl i  
olma eleşt ir is ine karşı gösteri lebi lecek en önemli  örneklerden 
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birisid i r. Gerçekten de, Troçki 'n in  görüşleri Sol Muhalefet' in i lk  
y ı l larından i t ibaren gel işmiş kapital ist ü lkeleri n  d ışında, i l k  ola­
rak Ç in 'de (Wang 1 980) destek bul muştur. Vietnamlı  Troçkist­
ler, 1 945 Eylül 'ünde Komünist Partisi tarafından katledi lmeden 
önce, Saygon'da yaygın destek kazanmışlard ır. Troçkizm H int  
Yarımadas ı ' nda ikinci Dünya Savaşı s ırasında ortaya çıkmış ve 
Sri Lanka pol i t ikas ında öneml i  bir güç olmayı başarmıştır, ne 
var ki bu başarı olağandışı koşu l lard.ı gerçekleşm iş ve traj ik b ir  
sonla noktalanm ıştır (Erv in 1 988-9). G üney Afrika Troçkist hare­
keti ,  Britanya Devrimci Komünist Partisi 'n in  (RCP) başl ıca ön­
derlerinden baz ı lar ını  (Ted Granl, M i l l ie Lee) yet iştirm iş ve önce 
B i rl i k  Hareketi (Un ity Movement), son zamanlarda da Kap Ey­
lem B irl iği (Cape Action League) yoluyla Batı Kap bölgesin in  şe­
h i rlerinde ka l ıc ı  bir  etk in l ik  sağlam ıştır (Ca l l i n icos 1 988:  bölüm 
4) .  Orta Doğu 'da Troçkizm, F i l istin Komünist Partis i 'n in  önder­
lerinden Jabra N icola gibi yetenekl i  kadrolar kazanmayı başa 
b i lmiştir (bkz . Mandel 1 976 b :xi i ;  Cl iff 1 987:  1 4).  

James bütün bunları gölgede bırakabilecek ölçüde yetenekl i  
b i r  kişiyd i .  Kriket oyuncusu, romancı, tarihçi,  mi l i tan ve eleşt i r­
men olarak yeteneklerinin çeşitl i l iğ i ,  etki leyic i  k iş i l iği  ve konuş­
masın ın  büyüleyic i l iğiyle, karşı laştığı herkesi kalıcı bir biçimde 
etk i l iyebi l iyordu (Buhle 1 986; 1 988). 1 932 yı l ı nda Trin idad'tan 
lngiltere'ye geldikten sonra, James, kendis in i  Marksizme kazan­
d ı ran iki  kitaptan biri olan Troçk i 'n in  Rus Devrimi Tarihı' ni  oku­
du - d iğer kitap Spengler' in  Batı 'nın Gerileyişi ( Decl ine of the 
West) idi (James 1 983:  270). James 1 934'de Bağımsız işçi Part i­
s i 'n in  ( lndependent Labour Party) içinde ça l ışan Troçkist bir  
grup olan Marks ist G rup'a (Marx isl Group) katı larak kısa zaman­
da l ider konumuna yükseldi ve iıalya'n ın  1 93 5 ' te Habeşistan ' ı  
işgal etmesine karşı sürdürülen kampanyada öneml i  görevler 
üstlendi (Bornstein ve R ichardson 1 986 a :bölüm 6, 8 - 1 0). 

Troçki, 'ulusal sorun karşısında Bolşevizmi tan ımlayan� ez i­
len ulusları ve hatta bunların en geri kalmışlarını b i le, pol itikanın 
sadece nesnesi değil, ayn ı zamanda öznesi olarak da görmesidir '  
der ( 1 971 a: 203). Bu saptama James' ın  çal ışmalarının ana tema­
larından biri olan, özel l ikle Afrika'daki ve Amerika'daki Afrika kö-

79 



kenl i  somurge halkların kurtuluşlarıyla i lgi lenmesinde kendin i  
gösterir. Bu tavır, 1 930'1u yı l larda, Pan-Afrikanizm ' in temel kay­
naklarından birisi  olan U luslararası Afrika H izmet Bürosu 'nda Ja­
mes' ın, George Padmore i le yaptığı çalışmada (James 1 983:  268-
70) ve Amerika 'da yükselmesini  bekled ikleri siyah kurtu luş hare­
ketine SWP'nin nasıl müdahale etmesi gerektiği konusunda Troç­
ki i le yaptığı tartışmalarda anlat ımını  bu lmuştur (Troçki 1 972 c). 

James' ın, s iyahların sadece her türlü bask ının kurbanları ola­
rak değil ,  kendi kurtu luşlarının mimarları olarak da görülmeleri 
doğru ltusunda yaptığı en büyük katkı,  kuşkusuz ki i lk  kez 
1 938'de yayınlanan The Black Jacobins (Siyah Jakobenler) ad l ı  e­
seri olmuştur.  James bu kitabında, Sa inte Domingue'yi bir Fransız 
sömü rgesi olmaktan çıkararak Haiti Cumhuriyet i 'n i  kuran büyük 
köle ayaklanmasını  anlatır. Olayları Atlantik dünya ekonomisi ve 
Fransız Devrimi bağlamına oturtur, Karayipler ve Paris ' teki halk 
hareketlerinin yükselişi  i le alçal ış ı  arasındaki i l işkiyi gösterir ve 
Toussaint  Louverture ve Dessal ines gibi büyük siyah önderleri, 
E .P.Thompson'un deyimiyle 'tarih in inan ı lmaz alçaltması 'ndan 
kurtarır. Marksist tarih yazımın ın bir klasiği olan The Black Jaco­
bins, Eric Wi llams' ın Capitalism and Slavery (Kapital izm ve Köle­
c i l ik) gibi, bir d iz i  kitabın yazı lmasında etki l i  olmuş ve ikinci 
Dünya Savaşı 'ndan sonra Thompson i le bazı lng i l iz  Marksistleri­
n in  gel iştird iği 'aşağıdan tar ih '  anlayışına öncülük etmiştir. Bu ki­
tap aynı zamanda, pol it ik bir müdahale olarak, 'Franco'nun ağır 
toplarının gürültüsü, Stal in ' in  idam mangalarının takırtısı,  netl ik  
ve etki kazanmak için çabalayan devrimci hareketin yırtıcı ve 
keskin karmaşası içinde' yaz ı lmış (James 1 963 : xi) ve özel l ikle Af­
rika' n ın sömürge yönet iminden kurtu luşu mücadelesin i  yükselt­
meyi hedeflemişt ir (James 1 983 :  267-68). 

James 1 938'de SWP adına bir d iz i  konuşma yapmak üzere 
Amerika 'ya gider ve 1 5  yıl orada ka l ı r. James' ın kendis ine özgü 
bir  Marksi zm yorumu gel işt irmiş olduğu savı bu dönem çal ışma­
lar ından kaynaklanır. Johnson-Forest akımı iç inde gel işt i rd iğ i  te­
ori ,  felsefi bir yöntem i,  bir kapi ta l izm çözümlemes in i  ve b i r  dev­
r imci  örgüt anlayışını  kapsar. James, Notes on Dialectics (Diya­
lektik Hakkında Notlar) ad l ı  k i tabını  (aslen 1 947 yı l ında He-
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gel ' in  togic' i [Mantıki hakkında taraftarlarına yazdığı bir d iz i  
mektubu içerir) en önemli  yapıt ı  olarak değerlendirir ( 1 986 b :  
1 65) .  Gerçekte, az bulunan parlak özet bölümü bir yana, kitap 
felsefi aç ıdan pek i lginç olmayıp, James' ın  açıklamaya ve Dör­
düncü Endernasyonal içindeki tartışmalardan örneklerle somut­
lamaya çal ıştığı uzun Hegel a l ınt ı larıyla doludur. James ' ın He­
gel 'den etkilendiği nokta, d iyalektiğin başka Marksistler tarafın­
dan çok sık eleştir i ldiği bir yönüdür: gerçekl iğin tüm cepheleri­
nin bir bütün olarak görü l mesi ve en yıkıcı olanlar da dahil ol­
mak üzere, her olayın önlenemez bir biçimde n ihai amaca gi­
den sürec in  bir parçası olarak anlaşıl ması (bkz. Cal l in icos 1 98 3 :  
bölüml -3) .  Buna göre, James ( 1 980: 65), taraftarlarına 'Stal i ­
nizm acı bir  engeld ir, ama onu sürecin bir parçası olarak gör­
mek gerekir' d iyebi l iyordu.  Hegel gibi James'a da tarih ( 1 980: 
9 7), bazen sonucu önceden bel l i  olan nesnel bir teleoloj i olarak 
görünüyordu ve bunun iç inde 'sosyal izmin kaçını lmaz l ığı, d iya­
lektik terimlere göre mantıksal düşüncenin zorunlu luğu ' id i .  

Tarihin teleoloj ik  yorumu, 1 940'1arın sonları gibi yenilgi dö­
nem lerinde devri mci lere çekici gelmiştir, çünkü bu tür yorumlar 
nihai zaferin kaçını lmazl ığ ın ı  kanıtlar (Gramsci 1 97 1 : 336). An­
cak James' ın Hegel 'e başvurmasının ardında bundan daha farklı 
şeyler de bulunuyordu.  James, Troçki 'nin Stal inizmi uluslararası 
ölçekte işçi sın ıfın ı  kandıran ve ona ihanet eden geçici bir sapma 
olarak değerlendiren çözümlemesini çürütmeyi amaçl ıyordu.  

James'a göre Stal in izm ' işç i s ın ı fı hareketinin gerekl i ve ka­
ç ın ı lmaz bir gel işme biçim i '  id i .  James, ' işçiler yan ı lmış, aldat ı l ­
mış  deği//er . . . gel i şmeleri iç in  gerekl i  olan bir  deneyimden geç i­
yorlar' d iyordu (James 1 980: 30). Sta l in izmin toplumsa l tabanı ,  
devlet kapita l izmi  çağında özel mülkiyeti korumaktan öte, işç i  
s ın ıfın ın  desteğiyle özel mülkiyete son vermeyi amaçlayan kü­
çük burj uvaziden oluşuyordu (James 1 980 : 1 82) .  'Tekelci kapi­
ta l izmin işçi bürokras isinin sosyal demokratlardan oluşması gi­
bi ,  "dev devlet kapital isti tröstler ve kartel ler döneminde" de işç i  
bürokrasisi Stal in istlerden oluşuyor' (James 1 986 a :  6-7). Sta l i ­
n ist ihanet, Batı 'daki özel kapital izmin Rus  bürokrasisi üzerinde­
ki baskısından kaynaklanmıyordu; aksine bu ihanet Sovyetler 
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Bir l iğ i 'nde devlet kapi ta l izmin in  kurulmas ın ın  (ki  zaten bu dün­
ya çapındaki bir eği l i m i n  en aşır ı  ifadesiyd i )  bir sonucuydu. 
Devlet kapital izmi sadece SSCB i le uydular ına özgü b ir  olgu de­
ği l ,  hem Doğu 'da hem de Batı 'da dünya ekonomis in in  genel bir  
özel l iğ iyd i .  Öyle ki, James, 'Sta l i n ist bürokrasi,  Amerikan (işçi) 
bürokras is in in n ihai  ve mantıksal sonucuna u laşmış  şek l id i r  ve 
her ik is i  de devlet kapital izm i çağındaki kapita l i st üret imin ü­
rün leridir '  d iyordu (James 1 986 a :  43) .  

James' ın çözümlemesinin temel i nde şu inanç yatar: 'Yeni 
sosyal i st üret im sistemin i  diğerlerinden ayıran, üretim sürecinin i­
çinde emeğin tamamen yeni bir biçimde örgütlenmesid ir; toplu­
mun fabrikalardan, yani üretim i l işki lerin in  merkez inden başlaya­
rak yeniden örgütlenmesid i r' (James 1 986 a :  3 1  ). james'a göre, 
Troçk i  i le ortodoks taraftarların ın  zayıf noktası, bu i nanca sad ık 
kalmayarak, mülkiyet in devletleştir i lmesi g ibi  soyut bir kıstas kul­
lanmaları ve böylece SSCB'de ve Batı 'daki üretim süreçler in in te­
mel benzerl iklerin i  gözden kaçı rmalarıd ır (James 1 989 : 1 27). 

Bu eleşt ir i ,  James' ın  Troçki 'n in  düşüncesine yönelttiği daha 
temel bir  eleşt i r in in  parças ıdır:  'Troçki .  . .  u luslararası sosya l izmin  
mücadelesi ne hiç katkıda bulunmam ıştır. Bütün öneml i  konu lar­
da yan ı lmıştır '  (James 1 980: 1 37).  James ' ı n  Troçki 'ye karşı olan 
bu küçümseyic i  tavrı ilk karşı laşt ıkları güne kadar uzanır .  James, 
Meksika'da 1 939 N isan ' ındaki karşı laşmaları n ı  an ımsarken 
( 1 986 b: 1 66), Troçk i 'n in  ( 1 974:  249-59) Dördüncü Enternasyo­
na l ' i n  sorunları hakkındaki en temel düşüncelerinden baz ı lar ın ı  
'pek de d ikkatl i d in lemediğin i '  i t i raf eder. Zaten art ık James, i l ­
ham .kaynağı olarak 1 9 1 7-23 dönemi ndeki yazı lar ın ı  'günümüz 
dünyasın ı  anlayabi lmek için en büyük teorik kaynak'  olarak gör­
düğü Len in 'e bakmaktadır.  

Ne var ki ,  James ' ın  gördüğü Len in  al ış ı l mamış bir Len in 'd i ;  
bu Len in ' in  Devlet ve Devrim' i  her türden öncü part in in  yadsın­
masın ı  öngören bir ki taptı (James 1 980: 1 40-4 1 ). Devlet kapi taliz­
mi çağında belirleyici eği l im, devrimci parti i le işçi s ın ıfı arasın­
daki ayrımın ortadan kalkmasıyd ı .  James, özel l i kle 1 940' 1arın 
sonlarında 6-7 mi lyon üyesi olduğunu iddia ettiği ltalyan Komü-
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nist  Partisi ' ne hayranl ıkla bakıyordu :  ltalya'da daha şimdiden par­
ti k i tlen in  ta kendisiydi .  'Bu  anlamda (parti i le sınıf arasındaki) çe­
l işki kalkmak üzeredir' d iyordu (James 1 980: 1 1 9).  Devrimci ler 
art ı k  Bolşevik model i ne uygun öncü partiler kurmaya çal ışmama­
l ıydı lar. Aksine 'görev imiz örgütleri ortadan kaldırmaktır. Bugün 
görevimiz kendiliğindenliği, proletaryanın özgür yaratıcı eylemi­
n i, örneklemek, öğretmek, gel iştirmek, ortaya çıkarmaktır '  (James 
1 980: 1 1 7) .  

1 956 Macar Devrim i 'n i  coşkuyla karşı layan James'a göre bu 
devrimin 'en büyük başarıs ı  . . .  işçi s ın ıfın ın pol it ik bir part in in ön­
derl iği olmadan başar ı l ı  eylemlerde bulunamayacağı san ısını  te­
mel l i  olarak yıkmış olmasıdır'  (James 1 974: 1 0).  Sömürüye karşı 
d i renen işçilerin fabrikalardaki günlük mücadeleleri, örneği n İn­
gi l tere'deki işyeri temsilci leri hareketi (shop stewards movement), 
'sosyal ist toplumu ve sosyal izm için temel mücadeleyi oluşturur­
lar; devrimci ler bu mücadeleye önderl ik  etmeye çal ışmaktan çok 
ona katı lmalıd ırlar' (James 1 974: 1 1 3, 1 25). 

Kapita l izmin ve onun iç inde kendi l iğinden işyeri i syanların­
da ortaya ç ıkan 'doğmakta olan sosyal ist toplum'un bu çözüm­
lemesi, James' ı� Hegelci yaklaşımın ı  yans ı t ı r, yani  tari hsel sü reç 
kaç ın ı lmaz olarak ve en beklenmedi k  araç ları kul lanarak varo­
lan düzen i y ıkacaktır .  İk inc i  Dünya Savaş ı 'n ın  sonunda, taraftar­
ların ın  tüm devrimci dürtü lerin i  s isteml i  bir biçimde bastıran 1-
talyan Komünist  Part i s i 'ne karşı James ' ın  duyduğu al ış ı lmam ış 
coşku belk i  de bu yolla açıklanabi l i r .  

Yine ayn ı bağlamda, Kwame Nkrumah'yı 'yaşayan pol it ikacı­
ların en büyüklerinden bir i '  ve Afrika Devrimi 'n in  Lenin ' i  olarak 
tan ımlaması ve Kenneth Kaunda 'nın 'hümanizma'sını 'Marksizm in 
özgün anlayışları ve amaçları i le yakın uyum iç inde' (Buhle 1 9B8: 
1 36-42) görmesi gibi 'vah im'  hataları anlamak mümkün olabi l i r. 
James bütün bunlara rağmen, ölümüne değin Marksist geleneğe w 

' işç i lerin kurtu luşunun kendi eserleri olacağı düşüncesi tam an l.1-
mıyla ve tümüyle gerçektir' (James 1 974: 91 ) önerisine sad ık kald ı .  

S iyah m i l l iyetç i l iğ in  etkisi al t ında kalarak, s iyah ların kurlu 
luşunun ancak işç i s ın ı fından ayrı b ir  hareketin yar.ı t ı lnı.ı' lyl . ı  
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mümkün olabi leceğin i  savunan birçok taraftar ın ın bütün baskı­
larına karşı direnerek, beyaz işçilerin ırkç ı l ığa karşı yürütü len 
mücadeleye kazan ı lmaları gerektiğin i  savundu (James ve Gla­
berman 1 986). Siyah Jakobenler' in  vurgu lad ık ları, insan kurtulu­
şunun evrensell iği, son gün lerine kadar James' ın  düşüncesin in 
temel i n i  oluşturdu.  

4.3 

Cornelius Castoriadis ve 
İ radenin Zaferi 

SSC B'yi devlet kapital isti olarak tahımlaması, James' ın, 
Marx' ın sosyalizmi işçi sınıfının kendi kurtu luşu i le özdeşleştirmesi 
görüşünü tekrardan kurmasını  olanaklı  kı ld ı .  Ancak James bunu 
Anton Pannekoek ve Hermann Gorter ' in 'konsey komünizmi 'ne 
benzer bir biçimde yapıyordu. Pannekoek i le Gorter, Komintern' in 
i lk yıl larında sosyal ist devrimin Bolşevik model ini sorgulamışlar ve 
hunun yerine üretim noktasındaki sınıf mücadelesinden doğan işçi 
konseylerinin gel işmesine ağırl ık veren bir görüşü savunmuşlardı .  

Troçkist hareketin kriz i  karşısında, Fransa'da Cornelius Cas­
toriadis ve Socia/isme ou Barbarie (Ya sosyal izm ya barbarl ık) 
grubu da benzer bir görüş gel işt ird i .  Castoriadis (uzun yı l lar Paul  
Cardan ve Pierre Chaul ieu takma adlarıyla tanındı),  1 942 yı l ında 
Yunanistan Komünist Partisi ' nden ayrılarak Troçkist harekete ka­
t ı ldı .  Önce Alman sonra İngi l iz  işgal i  alt ındaki Atina'da üç teh l i­
kel i  yıl geçiren Castoriad is, savaşın sonu nda Paris'e taşındı ve 
Dördüncü Enternasyonal ' in  Fransız seksiyonu nda, Amerika 'daki 
Johnson-Forest Grubu ' na paralel olarak gelişen ve onunla temas 
hal inde olan bir hizip içinde yer aldı (Castoriadis 1 958'de Ja-
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mes' ın Facing Reality (Gerçeği Görmek) adl ı  önemli  çal ışmasına 
katkıda bulundu ) .  Castoriadis, 1 949'da Claude Lefort i le birl ikte 
Dördüncü Enternasyonal'den ayrılarak Socialisme ou Barbarie i ­
s imli  dergiyi yayınlamaya başlad ı .  Bu derginin çevresi nde oluşan 
grup, 1 966 yı l ında dağılana kadar kendi büyüklüğünün çok öte­
sinde bir etki yaratmış ve üyeleri arasına daha sonraları Paris ay­
dın çevrelerinde öneml i  rol oynayacak kişi leri katmayı başarm ışt ı .  
Bunların arasında, Castoriad is ve Lefort'tan başka felsefec i Jean­
François Lyotard sayılabi l ir  (bkz. Curtis 1 988). 

James gibi Castoriad is de, Sta l in izmin geri kalmış devrimci 
b ir  devlet üzerinde Batı  kapita l izminin baskı lar ını  yansıtan tarih­
sel bir' kaza deği l ,  kapital izmin yeni bir  aşaması olduğuna inanı­
yordu .  işçi aristokrasisinin ve orta s ın ıfların üzerinde yükselen 
bu komünist part i ler 'burjuvaziye olduğu kadar proletaryaya da 
karşı olan bağımsız bir pol i t ik ç izgi ve özerk bir stratej i '  iz l iyor­
lardı (Castoriad is  1 988 a: 1 ,  3 7) .  Castoriadis ( 1 988 a: 1 ,  50), ön­
celeri komünist parti leri, Shachtman'a benzer bir b iç imde 'kapi­
ta l izmin ve sosyal izmin ötesinde üçüncü bir tarihsel çözüm'ün, 
'k itlelerin s ın ırsız ve düzenl i  biçimde sömürülmesine, pol i t ik  o­
larak tamamen mülksüzleştir i lmesine ve kültürün çöküşüne yol 
açan eşi görü lmemiş çağdaş bir barbarl ığın'  aracı ları o larak gö­
rüyordu.  Ancak Castoriad is daha sonra ( 1 988 a:  1 ,  67-68), 
SSCB'n in  ve diğer 'sosyal ist ülkelerin '  b i r  çeşi t  'bürokratik kapi­
ta l i st' oldukları  sonucuna vard ı :  'Sermaye i le devleti n  sürek l i  o­
larak içiçe geçerek birleşmesi ' ,  Batı 'da geçerli olmakla bir l ikte, 
Doğu'da daha da i leri bir  aşamaya erişmiş olan evrensel bir  eği ­
l imdi .  Bu eği l im, 

"ulusal ve uluslararası düzeyde üretim güçlerinin yoğunlaş­
ması,  bu şekilde yoğurliaşan üretimin 'planlanması ' ,  dünya 
egemenliği, ekonomi i le dev letin birleşmesi, ideoloj in in dev­
letleştirilm�si ve proletaryanın tamamen üretim aygı t ındaki 
basi t  bir somun konumuna indirgenmesi" 

gereksinmesinden doğuyordu.  Bu ' toplumsal ve tarihsel gerek­
s inme' Batı 'da v_e Doğu 'da ' tek ve ayn ı '  id i .  Bu yoğunlaşma sü­
rec in in  sonucu ' tek bir devleti n  dünya çapında egemenl iğ in in '  
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zorla kuru lması olacakrı (Castoriad is  1 988 a :  1, 1 86).  1 950' 1erin 
başlarında Castoriadis, kaç ını lmaz olarak gördüğü Üçüncü Dün­
ya Savaşı 'n ın hangi süper devletin tam egemenl ik  kuracağı soru­
suna açıkl ık kazandı racağını düşünüyordu.  Bu süreçte SSCB'n in  
önemli  b ir  avantajı olduğuna da i nanıyordu, çünkü 'orada üre­
t im i l i şk i leri, sermayenin  emek üzerindeki egemenl iğ in in en ge­
l işkin b iç imin i  i fade eden sömürü i l işki lerinden oluşuyor'du 
(Castoriadis  1 988 a: 1, 1 87).  1 954 yıl ında Castoriad is, günün e­
ğ i l imleri devam ettiği takd i rde ' Rusya'daki üret imin  Ameri­
ka'daki üreti m i  n ispeten kısa bir  süre iç inde ' aşacağın ı  öngörü­
yordu (Castoriad is  1 988 a: 1, 265).  

Castoriad i s ' in  en somut i fadesin i  Sta l in izm i le bu lan, yen i 
sosyo-ekonomik çağa 'bürokratik kap i ta l izm'  tan ım lamasını uy­
gulaması bir anlamda yanı l t ıcıydı .  'Özel mülkiyet in ,  piyasanın 
ve rekabetin ortadan kalkmasından sonra, kapi tal izmin ekono­
mik yasaların ın hala geçerl i olabi leceği iz len i m i n i  yaratıyor, ki 
bu saçmadır' d iyerek (Castoriadis  1 988 a: 1 ,  9- 1 0) devlet kapi ta­
l izmi  teori s in i  reddediyordu.  Buna karş ı l ık  'bürokratik kapita­
l izm, kap i ta l izmin en temel yasalarının en aşırı gel işmesi duru­
munu ve böylece bu yasa ların içsel olarak olumsuzlanması n ı  ta­
nımlar' (Castoriad is 1 988 a: 1, 1 26) d iyordu.  Buna göre bürokra­
t ik  kapital izm, Marx ' ın  ifade ettiği b iç imde kapi tal i st üretim tar­
zının hareket yasalarına uyması anlam ında kapi ta l i st deği ldi ; ak­
sine, ' Rus bürokrat ik ekonomisi  kendi n i  bu yasalardan kurtar­
mıştır ve kap i ta l izmi  olumsuzlayan yen i  b i r  bütün oluşturmakta­
d ır' (Castoriad is  1 988 a: 1 ,  7 1 ), fakat bu yasaların, özel l ikle de
sermayenin yoğunlaşması ve merkez i leşmesi yasaları n ın işleyiş i­
n in  sonucu olması açısından kapital istt ir .  Castoriad is giderek, 
hem Doğu 'daki hem de Batı 'daki bürokratik kapita l izmi  tarihsel 
gel işmen in yen i  bir aşaması olarak görmeye başlad ı ;  ve bu aşa­
mada kolektif i rade (aslen bürokrasin in, ama aynı zamanda da 
işçi s ınıfının i radesi )  Marx ' ı n  Kapita/'de inceled iği nesnel ekono­
mik süreç lerin yer in i  al ıyordu .  

Bu görüşün altında yatan i radeci (volontarist) toplumsal teori­
yi Castoriad is ' in  bürokratik kapi ta l izm çözümlemesinin üç ayrı 
düzeyinde gözlemlemek mümkündür. B i r incis i ,  Castoriadis, Ba-
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t ı 'da devletin ekonomik büyümeyi sürdürmek amacıyla devamlı  
bir  b i l inçl i  müdahale pol i tikası olduğunu giderek daha çok vurgu­
luyordu (Castoriadis 1 988 a: il, 234). 'Özel ' kapita l izmin bürokra­
t ikleşmesini  mümkün kılan Keynesc i talep yönetme teknikleri, sa­
vaş sonrasında ekonomik yükselmeye yol açmıştı .  Demek ki 'eko­
nomik aşırı üretim kriz leri ' kapital ist üretim tarzın ın içsel bir eği l i ­
m i  olmaktan çok, 'kapita l izmin bel l i  bir dönemine ait  olan ni spe­
ten yüzeysel olgu lardı r' (Castoriadis 1 988 a: i l ,  252) .  Tek başına 
ele al ındığında, bu savın Anthony Crosland ve John Strachey gibi 
savaş sonrası sağ kanat sosyal demokratların ın  savlarından farkı 
yoktur. Ancak Castoriad is, bürokrat ik kapi ta l izmin önceki aşama­
lardan daha az baskıcı veya akıldışı olduğuna inanm ıyordu. 

ik inc i  olarak, Castoriadis, savaş sonrası ekonomik yüksel ­
menin,  ' ister özel isterse bürokratik b iç imi  olsun, kapita l izmin 
temel çel işkis in i,  yani  üret imin öznesi n i n  nesne olarak ku l lanı l ­
mas ın ı '  aşmamış olduğunu savunuyordu (Castoriadis 1 988 a :  i l ,  
41  ) .  Kapita l i st sömürünün temel yönel imi ,  yönetim ve uygulama 
işlevlerin i  kesin  olarak birbir inden ayırmak ve böylece emeği 
her türlü yaratıc ı l ık tan uzaklaştırmak. ve üreti m  sürec in in  denet i ­
mini  yönetici lerin el inde yoğunlaştırmakt ı r. Ancak bunun ger­
çekleştir i lmesi mümkün deği ld ir :  

"Resmi üretim yöntemlerindeki boşlukları dolduran, makine­
lerin hem beklenmedik hem de düzen l i  arızalarına karşı ha­
zırl ık l ı  bulanan, yönetimin yaptığı hataları telafi eden, işçi 
grupların ın  resmi iş idarec i lerinden bağımsız olarak kend i l ik­
lerinden yarattıkları iş örgü tlenmesi o lmadan, hiç bir çağdaş 
fabrika 24 saat işleyemez." (Castoriadis 1 988 a: il, 68) 

' Üretim amacı için ve . . . mücadele amacı iç in'  fabrikalarda 
kend i l iğinderı yaratılan ' temel gruplarda' kendin i  gösteren ve 
'çağdaş üretimin gerçek öznes i '  olan ' işçi ler in  kolektifliği' (Casto­
riadis  1 988 a: il, 1 66, 1 67, 1 69), Castoriad is ' i n  bürokratik kapita­
l izm çözümlemesin in üçüncü temasını oluşturur.  Sosyal izm basit­
çe, işç i lerin üreti m  noktasındaki d iren iş inin b i l inçl i  ve örgütlü ge­
l işmesid ir; bu direniş işçi leri Doğu 'da egemen bürokrasi i le, Ba­
t ı 'da i se yönetici ler ve sendi ka bürokratları ile çelişkiye düşürür. 
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'Toplumun sosyal ist olarak örgütlenmesinin özü, her şeyden önce 
üretimde işçi yönetimidir', bunun aldığı pol i t ik  biçim işçi konsey­
leri hükümetidir, fakat bu, 'fabrikalardaki tüm ayrı yönetim aygıt­
larının kaldırılması ve böylesi bir mekanizmanın işçi lere devredi l­
mesiyle oluşturulur. '  (Castoriadis 1 988 a :  i l ,  95, 1 02).  

Castoriadis'e göre, Rusya'da bürokratik egemenl ik, Şubat i le 
Ekim Devrimi arasında i şç i lerin üretim üzerinde kazandığı deneti­
mi Bolşeviklerin koruyamaması nedeniyle ortaya çıkmıştır (Casto­
riadis 1 988 a: 1 ,  97) .  Sermayeye karşı mücadelede 'devrimci ör­
gütlenme' gerekl i olmakla birl ikte, bunun biçimi mümkün oldu­
ğunca işçi konseylerine yayı lmış olan, merkezi olmayan (adem-i 
merkez iyetçi) demokrasi tü rüne benzemelidir (Castoriadis 1 988 
a :  i l , 2 1 3-1 4).  Böyle olmadığı takd irde, ' işçi sınıf ının kendi kurtu­
luşu için yarattığı örgütlerin sömürü sisteminin birer parçası' ol­
maları olgusu tekrarlanacaktır der Castoriadis ( 1 988 a: il, 1 93).  

Ortodoks Troçkistlerin aksine, Castoriadis ' in bürokratik kapi­
tal izm çözümlemesi, Sosyalizm veya Barbarlık grubunun - aynen 
lngiltere'deki Socialist Review (Sosyal ist Dergi) grubunda (bkz. 
bölüm 5) ve ABD'deki Johnson-Forest akımında olduğu gibi - ta­
banı  oluşturan ve resmi önderlerinden bağımsız olarak hareket e­
den işçi lerin, fabrika düzeyinde giderek mi l i tanlaşmaya başladık­
larını fark etmesini  mümkün kı ld ı .  Bu, 1 945 ' ten sonra Batı 'daki en 
öneml i  gelişmelerden biri olup, savaş sonrasının hızl ı  ekonomik 
yükselmenin sonunu da i lan eden toplumsal patlamaların (özel l ik­
le Mayıs-Haziran 1 968 Fransa olayl.uı) temel i nde yatan olguydu.  

Ne var ki, o gün lere gel indiğinde, Castoriadis art ık Mark­
sizm 'den kopmuştu . Bu kopuşun neden ini, düşüncesinin temelin­
de yatan çel işki oluşturuyordu.  Eğer, idd ia ettiği gibi 'sosyal izme 
doğru, işçilerin, üret imin kapital ist örgütlenmesine karşı mücade­
lesinden kaynaklanan özerk bir hareket' varsa (Castoriadis 1 988 
a: il, 1 99), o zaman, devlet müdahalesinin ekonom ik krizleri orta­
dan kaldırdığı bir çağda bu mücadeleyi teşvik eden neydi?  Mark­
sist ekonomik teoriye yönelttiği eleştiri rad ikal leştikçe (Castoriadis 
1 988 a: i l, 242-5 7), Castoriadis kapita l izmin 'toplumu tamamen 
bürokratikleştirmesi '  eği l imin i  daha çok vurguluyor ve bu eği l i -
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min 'çel işki leri her yana yaymaya' yaradığını  savunuyordu (Casto­
riadis 1 988 a: i l, 28 1 ,  282). Ancak Castoriadis' i n  de tespit ettiği
gibi top!umsal hayatın bürokratikleşmesi, Batı l ı  kitleler arasında 
i lgis izl iğe ve özel leşmeye yol açtığına göre (Castoriad is 1 988 a :  il
2 26-2 7), aynı dönemde Marcuse'nin de öne sürdüğü gibi, işçi sı­
nıf ının kapital izme entegre olduğu ve devrimci potansiyel in i  yitir­
diği sonucuna vMmak gerekmez m i ?  

Castoriadis bu açmazı, bürokratik kapita l izm anlayışın ın mer­
kez inde yatan iradeci l iği, kapita l izmin hareket yasaların ın ' içsel 
olumsuzlanması '  yoluyla rad ikal leştirerek çözdü. S ın ıf mücadele­
si, emek ile sermayenin  eylemlerin in  'tarihsel bir yaratışa, olayla­
rın daha önceki durumunda hiç bir şekilde bulunmayan yeni ör­
gütlenme, yeni mücadele ve yaşama biçimlerinin icad ına yol a­
çan ' bir süreç olarak görü lmel iydi (Casıoriad is 1 988 a: il, 264).
Castoriadis bu görüşünü, i lk olarak 1 964-65 y ı l larında dizi hal in­
de yayın lanan denemesinde yeni bir tarih felsefesinin temeli hali­
Ae getird i .  Artık resmen terkettiği Marksizmi, determin ist olması 
nedeniyle toplumsal değiş imin gerçek dinamiklerin i  yan l ış yorum­
layan ve içsel tutarsızl ıkları ile en ortodoks Marksistlerin bile yü­
zünü kızartan bir 'nesnel rasyonal izm' (Castoriad is  1 98 7 :  41 ) ola­
rak mahkum ediyordu. Yine de, özel l ikle genç Marx ve Lukacs'ıa, 
ortodoks Marksizme 'radikal bir şeki lde ters düşen' gerçeklen 
'devrimci bir unsur'a işaret eden baz ı 'önsez i ler' vardı ki, işte Cas­
ıoriadis bun ları geliştirmeyi amaçlıyordu (Castoriadis 1 987:  5 7) .  

Castoriadis iç in  tarih üretici güçlerin gel işmesine dayal ı  nes­
nel bir  süreç değil, 'ex nihilo yarad ı l ıştan ibaret olan, hayal ed i le­
n in '  sonucudur; öyle ki ,  değişim 'yeni bir  davranış şekl in in ortaya 
konulması . . .  yeni bir toplumsal düzenin kurulması . . . yeni bir nes-
nen in  veya yeni bir biçimin icat edilmesi, kısacası . . .  daha önce va-
rolan durum.ı bakılarak çıkarsanması mümkün olmayan bir orta­
ya çık ış  ve üretimdir' (Castoriadis 1 987:  J, 44). Tarihsel süreçlerin
ahında yalan, üretim güçleri ile üretim i l işki leri arasındaki diya­
lekt ik deği l ,  kurumların toplumdan özerkleşme eği l imleri , bu ku­
rum ların hayal gücünün yeni bir müdahalesi sonucu parçalanma­
ları ve yerlerine geçenlerin de kaçını lmaz olarak yeni bir yabancı­
laşma süreci i le kaybolmalarından oluşan bir örgüydü.  
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Castoriadis ( 1 988 a :  1, 3 2), kendi Marksizm eleşt i ris inin man­
tığına uygun olarak, 1 965-66 kışında Sosyalizm veya barbarlık 
Grubu'nun dağılma sürecin i  başlattı. F i lozof ve toplumsal teoris­
yen olarak Castoriadis ' in etkisi 1 970 ve 1 980' 1erde artt ı .  Bunun 
nedeni,  kısmen, savunduğu pol it ik görüşlerin ikinc i  Soğuk Savaş 
dönem ine uygun olması ve özel l ikle Paris'teki (bir önceki kuşağın 
New York aydınlarının yaptığı gibi) yeni fi/ozoflar' ın (nouveaux
phi losophes) Marksizme karşı duydukları entelektüel tepkiye 
denk düşmesiyd i .  Rusya'yı bürokratik kapital izmin en i leri biç imi 
olarak açıklayan daha önceki görüşlerine uygun olarak, Castoria­
dis ( 1 988 b: 77), Gorbaçov reformların ı, temel amacı 'dış genişle­
me içi ı ı  güç birikimi, yani Rusya'n ın dünyanın egemen gücü ko­
numuna gelmesi '  olan, daha uzun döneml i  bir sürec in herhangi 
bir ara dönemi olarak yorumladı.  

Ancak Castoriadis Wash ington 'un yeni muhafazakarlarına 
son derece yakın olan bir pol it ik çözümlemeden daha faz lasını 
sunuyordu. Özel l ikle, Habermas'ın ( 1 987: 3 2 7-35) övgü ve eleşti­
risine konu olan The lnstitutional /magination of Society (Toplu­
mun Kurumsal Hayal Gücü) adlı kitabında, ilk olarak 1 960' 1arın 
ortalarında söz konusu ettiği bir tarih felsefesin i  gel işti rd i .  Gerçek­
te, bil inçl i olarak zor bir  d i l le yaz ı lmış olan bu kitap çağdaş top­
lumsal teorinin çok yaygın bir  eği l imin in örneğidir: Bu eği l im 
Marx ' ın  felsefi antropoloj is ini  tarihsel materyalizmden kopararak, 
Marksizmi toplumsal yapı ları devi rmekte insan ların tarih ötesi bir 
yeteneği olduğunu öne süren bir eylem teorisi hal ine geti rir. Bu 
tür iradeci toplumsal teorinin daha kolay anlaş ı l ı r, hatta denebi l i r  
k i ,  daha i lginç biç imlerini Anthony G iddens ( 1 98 1 )  ve Roberto 
Unger de (1 987) gel iştirmişlerd i r. 

Castoriad is ' in teorisinin bizim açımızdan dikkat çeken yönü 
şudur: Teoriye u laşırken Castoriad is ' in tuttuğu yol ,  sosyal izmin iş­
ç i  sınıfın ın kend i kurtuluşu olduğu an layışına sad ık kalabilmek i­
çin, Marx ' ın  tarih ve kapital izm teori leri nin yadsınması gerektiğini 
(ve hatta belki de Batı burjuva demokrasi lerinin kabul leni lmesi 
gerektiği) gösterir gibidir. B i r  sonraki bölümde bunun böyle olma­
dığını kanıtlamaya ça l ışacağız. 
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YEN i  YON EL IMLER 

5 . 1  

Tony Cl iff ve 
Devlet Kapital izmi Teorisi 

Troçki 'n in  pol it ik projesi ,  her şeyden önce, klasik Marksist 
geleneği devam ettirmeyi ve bu geleneğin, sosyal izm i işçi s ın ı fı ­
n ı n  kend i kurtu luşuyla açıklayan, özünü korumayı içeriyordu .  
K i tabın son ik i  bölümü, bu projen i n  olanaks ız  olduğunu idd ia e ­
der g ib idir. Ortodoks Troçkizm, Troçki ' n i n  eserlerin i  b iç imsel o ­

larak korumakla birl ikte, i şç i  s ın ı fından başka güçlerin sosya l isl  
devr imi  gerçekleştirebi lecekleri n i  kabul etmekle bu eserlerin ii­
zünü yitirmiş oldu. Öte yandan Troçkist ortodoksluğu, özell ik l ı ·  
SSCB,  Ç in  ve Doğu Bloku ' nu n  işçi devletleri olduğu düşünce'i i ı ı i  
reddedenler ise sonuçta, kısaca bakı ldığında Marksizm 'den kop­
ma eği l imin i  serg i lem işler, hatta baz ı lar ı  Shacthman gibi  iiyl ı •  
b i r  Sta l in  fobisine kapı lmışlar ki ,  kend ilerini Amerikan devlı • l i  
n in  kollarına atmışlard ı r. Buradan çıkart ı labi lecek doğal soııı ı ı, ,  
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Troçkizmin ve onunla b i rl ikte Marksizmin kendis in in tükenmiş 
bir  entelektüel gelenek olduğudur. Alasdai r  Maclntyre ( 1 98 1 : 
243-44), etki leyic i  kitabı After Virtue' nun sonunda, Troçki 'n in  
Eylül l939'da yaptığı, eğer savaş sonrası devrim konusundaki 
tahminleri doğru lanmazsa Marksizmin kendis in in  çürütülmüş o­
lacağı konusundaki öngörüsünü anımsar (bkz. bölüm 2 .2) ve şu 
sonucu çıkarır: 1 945 sonras ın ın  gel i şmeleri 'Troçki 'n in  kendi te­
mel varsayım ları ış ığ ında Sovyetler B i rl iği 'n in  sosya l ist olmadığı­
n ı  kan ıtladı ve insan l ığın kurtuluşunu aydın latacağı söylenen 
yolun, i nsan l ığı karanl ığa sürükled iğini  gösterd i ' .  

B u  son uç, Troçki 'n in  ş u  ik i lemi öne sü rmekte hakl ı  olmuş 
olduğu varsayımına dayanır :  Sta l in i st bürokrasi, ya geri kalmış 
bir işçi devlet in in  s ı rt ındaki istikrarsız  bir asalak yapı laşmadı r, 
ya da emek ve sermaye arası ndaki s ın ı f  mücadeles in i  ortadan 
kald ı ran yen i  bir toplum biç imin in  yönetici  s ın ıfıdır. Ama ya se­
çenekler bu ik is inden ibaret deği lse, ya SSCB ve benzerleri kapi­
ta l izmin farkl ı b i r  türüyselerl B u  düşüncenin bir  önceki bölüm­
de i nceled iğ imiz çeşi tleri, bu düşüncenin  olas ı l ıklarını  çok faz la  
gel iştiremedi ler. James ' in  devlet kapita l izmi teorisi gen işlet i lme­
m işti, Castoriad is' i n  ortaya attığı bürokratik kapital izm fikri ise 
kapitalist hareket yasalar ının d ı şında bir toplumu öngördüğü i­
ç in  B urnham-Rizzi-Shachtman' ın  bürokratik kolektivizm kavra­
mına çok daha yakınd ı .  Kökleri Kapita/'e ve daha sonraki  Mark­
sist iktisatçı lar ın eserlerine dayanan ve çok daha aç ımlanmış bir  
devlet kapital izmi teoris in i  gel iştiren kişi  ise Tony Cl i ff oldu.  

lngi l iz  yönetimi a lt ındaki F i l ist in'de siyonist bir  anne ve baba 
tarafından yetiştiri len Cl iff, 1 930' 1arın ortas ında Troçkist oldu. 
1 946'da F i l istin ' i  terketti ve lngiltere'ye yerleşerek RCP'nin önder­
l iğine kat ı ld ı .  Avrupa'ya gelmesinin en öneml i  nedenlerinden biri ,  
hem Sovyetler Bir l iği 'n in  hem de diğer Doğu Bloku ülkeler inin 
yozlaşmış işçi  devletleri olduğunu gösteren b i r  kitap yazarak, sa­
vaş sonrası nda Troçkizmin içine düştüğü kriz i  atlatmasını sağla­
maktı . Kitabı üzerinde altı ay çal ıştıktan sonra Troçki 'n in yan ı ldı­
ğı,  SSCB'n in  ve geri kalan Doğu B loku ülkelerin in bürokratik dev­
let kapitalisti oldukları sonucuna vard ı .  i lk defa 1 948'de RCP'n in  
bir iç yayın ında savunulan bu çözümleme, Cl iff' in i lk  kez 
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1 955 'de yayınlanan Rusya'da Devlet Kapitalizmi adl i  kitabının te­
mel in i  oluşturur. Aynı çözümleme, 1 950'de C l iff' in destekçi leri­
n in  Dördüncü Enternasyonal'den ihraç edi lmelerinden sonra o­
luşturulan Socialist Review (Sosyal ist Dergi) grubunun pol it ik te­
mel ini  oluşturdu (bkz. bölüm 2 .2) .  Troçkizmin ortaya çıkan bu 
yorumu, 1 960'da yayına başlayan lnternational Socialism (Ulusla­
rarası Sosyal izm) dergisine atfen, U luslararası Sosyal ist Gelenek 
olarak tanındı .  Kendi lerini bu gelenekle özdeşleşti ren grupların 
çoğunluğu U luslararası Sosyal istler (lnternational Social ists) ad ını  
kullan ırlar; lngi l iz  grup ise 1 977 'den bu yana Sosyal ist işçi Partisi 
(SWP) ad ını  ku l lanmaktadır (kendisinin ve U luslararası Sosyal ist­
ler' in/SWP'nin gel işiminin bir dökümü için bkz . C l iff 1 987). 

Cl iff' in  devlet kapita l izmi  teorisin i n  iki yanı vard ır. B irinci­
si, Cl i ff, Troçki 'n in  devlet mülkiyet ini  bir işçi devleti i le eş tutan 
görüşü üzerinde yoğunlaşarak, Troçki 'n in bu çözümlemesin in 
hata l ı  olduğunu göstermeye çalışır:  

"Üretim i l işki lerinden soyutlanmış bir biçimde, sadece mül­
kiyet biçiminden (ister özel, ister kurumsal isterse devit mül­
kiyeti olsun) toplumsal bir sistemin sınıf yapısını  tan ımlamak 
olanaksızdır. Böylesi bir tanımlama için, i nsanlar i le üretim 
süreci arasındaki i l işkileri, emekçiler i le üretim araçları ara­
sındaki i l işkileri bi lmek gerekir . . .  Marx ' ın  dediği gibi, 'bağım­
sız bir i l işki, ayrı bir kategori (soyut ve sonsuz bir düşünce) 
olarak mülkiyetin tanımını  yapmaya çal ışmak sadece metafi­
ziğin ya da hukuğun bir yanı lsamasıdır'." (Cl iff 1 948: 7) 

Cliff, SSCB'de ' insanlar arasındaki i l i şk in in ve üret imin de­
net imin in '  işç i lerin, pol it ik haklar şöyle d ursun, en temel örgüt­
lenme hakların ın  bile yok sayı lması üzerine kurulduğunu göster­
mek için ayrıntı l ı  ampirik kan ı tlar sundu. Bu denetim, tüketimin 
üretim karşısında sisteml i  olarak ik inci l  konuma indiri l mesi ve 
yaygın sosyo-ekonom ik eşitsizl iklerin bir  parçası olarak, fabrika­
larda kurulan d iktatörce yönetim biçimleri arac ı l ığıyla uygu lanı­
yordu (Cl iff 1 988:  bölüm 1 ) .  Rus toplumunun bu özel l ik leri, 
yoz laşmış dense bi le, SSC B 'yi bir işç i  devleti olarak tan ımlama­
yı  olanaksız hale getirir. 
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Bu tartışma, Marksist anlamda, yan i doğrLI<;lan üretici lerin ü­
retici güçlerin denetiminden sömürücü bir az ın l ık tarafından uzak 
tutulduğu anlamında, SSCB'n in  bir sın ıfl ı  toplum olduğunu kanıt­
l ıyordu. Ama ne tür bir s ın ıfl ı  toplum? Johnson-Forest akı m ı  sade­
ce 'üretim sürec inin kendisinde bir h iyerarşi '  bulunması nedeniy­
le SSCB 'de devlet kapi ta l izmi  olduğunu ileri sürüyordu (James 
1 986 a: 37).  Bu sav, James ' in  dediği gibi ( 1 986 a: 3 1  ), 'fabrıka'n ın 
'üretim i l işki lerinin merkezi '  olduğu temeline dayanıyordu. Ancak 
bu açıklama kapital izmin çok dar bir tanımını içeriyordu.  

Marx ' ın  kendisi ( 1 973 :  449) 'birden faz la sermaye' i le ' ferdi 
sermayeden fark l ı laşan genel sermaye' çözümlemeleri arasında 
bir ayırım yapar. 'Genel sermaye', her şeyden önce, yaşamların ı  
idame ettirebi l mek iç in işgüçlerin i  satmak zorunda kalan işçi ler­
den artı-değerin elde edi lmesine olanak sağlayan ve Kapital Bö­
lüm 1 'de incelenen, emek süreci üstündeki kapital ist kontrolün, 
maddi üretim sürec i n i n  çözümlemesine i l işkindir. Ama, 'serma­
ye sadece birden fazla sermaye biç iminde varolur ve varolabi l i r' 
(Marx 1 97 3 :  4 1 4). Kapital ist ekonomi, kaç ın ı lmaz olarak birbir­
leriyle rekabet eden firmalar arasında bölünmüştür. Bu rekabet 
süreci kapital ist üretim tarz ın ın  i kinci l  b i r  özel l iği  deği ld ir. Aksi­
ne, ' tek tek sermayelerin birbirleri üzerindeki etkisi, tam da, her­
bir in i  sermaye olarak davranmak zorunda bırakmasıdır '  (Marx 
1 973 : 657). Rekabet, özel l ikle üretkenl iği  ve üret imi  arttıracak 
biç imde artı-değerin yeniden-yatırıma dönüşmesin i, sermayenin 
bir ikim in i ,  zorunlu hale getir ir .  B i r ik im süreci de, kapita l i st üre­
tim tarzın ın esas eği l im lerin in  (yani sermayeni n  merkezi leşmesi 
ve yoğunlaşması eği l imler in in ve Kapital bölü m  3'ün ana teması 
olan kriz teoris in in temel i n i  oluşturan kar oranların ın  düşme e­
ği l im in in) temel in i  teşki l  eder. (Yukarıda ana hatları bel irt i len 
Kapital yorumun en geniş hal i  U kraynalı Troçkist Roman Ros­
dolsky'n in başyapıtında sunulmuştur ( 1 9 77); ayrıca bkz. Cal l in i ­
cos 1 982 a bölüm 3) .  

Bu şekilde, Marx ' ın  kapital izm çözümlemesi sömürülenler­
le sömürücüler arasındaki i l işk i leri kapsadığı gibi,  ayn ı zamanda 
sömürücüler arasındaki i l i şk i leri de kapsayan bir teoriy i  içerir. 
Bu nedenled i r  ki,  hem Troçki ve ortodoks yandaşları hem de 
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Burnham, Shachtman ve Castoriadis ekonomin in  tamamen dev­
letleşt ir i lmesin in, ekonomiyi kapital izmin kanunlarından bağım­
sız hale geti receği konusunda ısrarl ıyd ı lar. Devlet denetimi  al­
t ındaki bir ekonomi, p iyasanın bastırı ldığı  ve böylece her bir  ü­
retim bir imi n i  ' sermaye olarak davranmak' zorunda bırakan re­
kabetin ortadan kald ır ı ld ığı b i r  ekonomi id i .  

Cl iff' i n  bu soruna getirdiği çözüm basitt i .  Sovyet ekonomisi 
dünyan ın geri kalan ından izole ed i lmiş olarak ele a l ın ı rsa, 'Rus­
ya, tek bir merkezden yöneti len tek bir fabr ika g ib i '  değerlendi­
r i leb i l i rd i  (Cl iff 1 988:  2 2 1 ) .  SSC B'de 'b irden fazla sermaye' orta­
dan kald ır ı lm ıştı .  Fakat gerçekte Rusya u luslararası sistem in bir  
parçasıydf ve bu sistem iç indeki rekabeti n  bask ı larına tabiydi .  
B u  baskı lar temelde SSCB i le Batı kapita l izmi  arasındaki askeri 
sürtüşmeler ( ik i  dünya savaşı arasındaki y ı l larda aslen lngi l tere 
ve Almanya i le, savaş sonrasında ise ABD ve müttefikleri i le) bi­
ç iminde kendini  göstermekle bir l ikte, etki leri p iyasa kaynakl ı  
baskı larla aynıydı. Askeri rekabet SSCB bürokrasisin i  ağır sanayi 
ve si lah sektörüne öncel ik vermeye zorluyord u .  Bu, Cl i ff'e göre, 
tüket imin üretim karşısında ik inci l  konuma indirgendiği bir tür 
sermaye bir ikimiyd i .  B i rinci  Beş Yı l l ık  Plan dönemi ( 1 928-32) 
len in ' in  'bürokratik deformasyonları olan işçi devleti ' diye ad­
landı rd ığı yapın ın devlet kapita l izmi ne geç iş inde dönüm nokta­
sıyd ı .  Batı 'dan gelen askeri tehdide karş ı l ık  verebi lmek için ge­
rek l i  sanayinin temel in i  kurmayı üstlenen, 

"sermaye birikimini lıerşeyden öneml i  gören ve kendisi ser­
mayenin kişisel leşmiş biçimi haline gelmiş olan bürokrasi, 
işçilerin üretim üzerindeki en küçük denetiminden kurtu lma­
lı, gönüllü katı l ımın yerine zoru ikame etmeli, işçi sınıfını a­
tomize etmeli, ve toplumsal-siyasal yaşamın tümüne tota l i ter 
bir biçim vermeliydi." (Cliff 1 988: 1 65) 

1 930'ların dehşeti, lngi ltere'de ik i  yüzy ı l  sürmüş olan ' i lkel 
s�rmaye bir ikim i '  sürec in in  aşırı yoğunlaşt ır ı lmış  bir biçimde 
SSC B'de on yı la sığd ı rı lmış  olmasının bir yansımasıd ır.  

Kapital ist dünya sistemin i  temel referans noktası olarak ele 
a lması açısından, Cl i ff' i n  Stal in izm çözümlemesi Troçki 'n in  sü-
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rek l i  devrim teorisin i  izler: 'Rusya'ya u luslararası ekonomin in  
b ir  parçası olarak bakı ldığında kapita l izmin temel özell ik leri gö­
rülür: "toplumsal işbölümündeki anarşi ve işyerindeki despotizm 
birb irler in in ortak koşu ludur." (Cl iff 1 988: 2 2 1 -2) . '  C l i ff, u lusla­
rarası rekabetin etkisin in,  SSCB 'de devlet kapita l izmin in v.ır ola­
bi lmesi için gerekl i  önkoşu l olduğunu öne sürerek James' in teo­
risin in  temel yanı lgısından kurtu lmuş oluyordu.  James, devlet 
kapita l izmin i  tamamen 'üretim sürec in in  iç ine' yerleşti rm işti . 
Bunun sonucu olarak da Sovyet bürokrasis in in neden ' i şyerinde 
despotizm'  uygulad ığın ı  açıklayamamışt ı .  Böylece bu çözümle­
mede kapita l i zm, işyeri iç inde işçi lerle yönetim arasındaki bir 
çatışmaya ind irgenmiş oluyordu.  

Castoriad is' i n  'bürokrat ik kapi ta l izm'  teorisi, James' in  teori­
sinde olduğu gibi ,  kapital ist üretim i l işki lerin i  sadece üretim sü­
reci iç indeki s ın ıf çatışmasına indirgeyen teori lerde üstü kapalı 
bir biç imde bulunan volontarizmi açığa çıkarıyordu (Alman 'ser­
maye-mantık' ekolü bu yaklaşımın b ir  başka örneğidir:  bkz. Cal­
l in icos 1 982 a: bölüm 6). Bunun tersine Cl i ff' i n  teorisi, Sta l inist 
rej i m i  global çerçevedeki, askeri rekabetin hüküm sürdüğü u lus­
lararası devletler sistemi içindeki yerine oturtarak, sermaye biri­
k imin in  d inamiği nde, işçi s ın ıf ının SSCB 'de hükümranl ık  alt ına 
a l ınmasını  aç ıklayabi l iyordu.  

C l iff' i n  teoris i ,  Marx ve Troçki 'den başka hangi Marksistler­
den kaynaklanır? Anderson ( 1 984 a :  1 25) sosyal demokrat teo­
risyen Kari Kautsky 'yi 'devlet kapita l izmin in  babası '  olarak ad­
landır ır. Gerçekte, Cl i ff i le Kari Kautsky'n in  teori lerinde 'devlet 
kapita l i zmi '  terimin i  kul lanmanın dış ında bir ortakl ık  yoktur. Ka­
utsky, Ekim Devri m i  sosya l izme haz ı r  olmayan geri ka lmış  b ir  
ü lkede gerçekleştiği ve parlamenter demokrasiden kopulduğu i­
ç in, 1 9 1 7  sonrası Bolşevik rej imin i  'devlet kapital izm i '  olarak 
adlandırm ıştır (Salvadori 1 979 : bölüm Vl l l ,  IX) .  Bu nedenler 
SSCB'n in  kapsaml ı  bir çözümlemesinden çok, Kautsky'n in  ev­
r imci tari h teoris ini  ve reformist pol it ik stratej is in i  yansıtır. 

Cl i ff ise aksi ne, Ekim Devrimi 'n i  sosyal ist bir  devrim olarak 
görür ve bürokr<ı:tik karşı-devrimin tarih in i  1 9 20' ferin sonu olarak 
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saptar. Cl iff' in teorisi, Buharin ' in  1. Dünya Savaşı sırasındaki ve
sonrasındaki yazı larıyla bir akrabalığa sahiptir ve bir ölçüde bu 
yazı lardan etkilenmiştir. Buharin daha 1 91 S ' te ( 1 982 : 1 7), serma­
yenin yoğunlaşması ve merkezi leşmesi eği l imlerin in (bunların so­
nucunu, yani banka ve sanayi sermayelerinin birleşmesini,  H i lfer­
d ing 'finans kapital '  olarak adlandırır) devlet sermayesi i le özel 
sermayenin birbi rine geçmesine ve bunun da her bir gel işmiş ka­
pita l ist 'ukısal sistemin'  bir  'devlet kapitalist tekele' dönüşmesine 
yol açtığını  yazmıştır. Aynı zamanda bu gelişmeyle birl ikte ' r�ka­
bet mücadelesinde ağırl ık  merkezi dünya pazarına taşınmış ve ül­
ke içindeki rekabet sönmüştür' (Buharin 1 982 : 1 8). Böylelikle re­
kabetin biçimi değişmeye yüz tutmuş ve devlet sermayeleri ara­
sındaki askeri mücadele, pazardaki özel firmalar arasındaki mü­
cadelenin yerini almış ve bu süreç 1 . Dünya Savaşı i le doruğuna 
varmıştır. Bu açıdan bakı ld ığında, Sovyetler Birl iği 'n in Stal in ist sa­
nayileşmesi, bir işçi devlet in in  ekonomik açıdan pekişt ir i lmesi o­
larak değil, 1 930' 1ardaki Büyük Bunal ım i le h ız  kazanan ve on yı­
l ın sonunda savaşın ç ıkmasına yol açacak biçimde, mi l i tarize 
devlet kapital izmine doğru genel bir yönel işin aşırı bir biçimi ola­
rak görülebi l i r  (Harman 1 984: bölüm 2) .  

Devlet kapita l izmi  teorisin in  pol it ik sonuçları nelerd i ?  Cl i ff 
( 1 948 : 1 42), teorin in  i l k  b iç imin i ,  'Sta l in ist Rusya'da s ın ıf müca­
delesin in  kend is ini  m i lyonların dev kend i l iğ inden patlamaları 
biçim inde ifade etmesi kaçın ı lmazdır' ve bu patlamalar 'muzaf­
fer proletarya devrimin in  i l k  perdesin i  oluşturacaktır' d iyerek so­
nuçlandırd ı  ve bu perspektifi sonraki yı l larda Deutscher gibi,  
bürokrasin in kendis in i  reforme etmesin i  umanlara karşı savundu 
(örneğin Cl iff 1 982:  1 1 8-34, 1 66-9 1 ). 

Bu teori Batı hakkında ne gibi  sonuçlara varıyord u ?  Ander­
son ( 1 984 a: 1 24), SSCB'yi  ' s ın ıfl ı toplum' olarak tan ımlamanın 
Batı kapital izmiyle barışmayı kaç ın ı l maz olarak beraberinde J.11'­
t ird iğin i ,  çünkü Batı ' n ı n  Doğu'da olmayan 'demokratik ÖZRlır­
lüklere' sah ip olduğunu ve bu neden le ' Doğu 'ya oranla (tot,ı l ih·r 
olmadığı için) ehven-i-şer' olduğunu söyledi .  Shachtman' ın So
ğuk Savaş Demokrat' ı  (AB D  Demokrat Partisi anlamında) ol . ı r .ı �  
e n  sonunda seçtiği yol, hem bürokratik kolektivizm hem dı• ı lı•v 
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!et kapi ta l izmi  teori lerin in pol it ik gerçeğin i  ortaya koyuyordu: 
' Bu yorum ların mantığı . . .  bunları savunanları (bireysel ve daha 
tut,ırsız i st isnalar haricinde) her zaman, son tah l i lde, sağa kay­
maya iter' (Anderson 1 984 a: 1 25) .  Ancak, Anderson'un mantığı 
ikna ed ici  deği ldir. Troı;ki pol it ik rej imlerindeki fark l ı l ı k  nede­
n iyle b ir  grup kapital isti diğer bir gruba karşı desteklemeyi red­
detmiştir. Ocak 1 940'ta Fransa'n ın düşüşünden sonra bi le, par­
lamenter demokrasin in varl ığının lngi l tere'yi Alman faşizmine 
oranla ehven-i şer hal i ne getirdiği  tezin i  kabu l  etmem iş ve Naz i ­
lerin Avrupa'yı  zor yoluyla yönetme çabalarından kaynaklanan 
çelişki lerin devrimci patlamaları tahrik edeceğini  söylemişt i r  
(Troçki 1 973 d :  296-9). 

Socialist Review (Sosyal ist Dergi) grubu da, benzer biçim­
de, Soğuk Savaş s ı rasında ne Batı ne de Doğu B loku ' nu destek­
lemiş, bunun yerine 'Ne Washington, ne Moskova, Yaşasın U­
luslararası Sosyal izm' slogan ında özetlenen bir  yaklaşımla u­
mutlar ını  aşağıdan gelecek işçi  s ın ıfı ayaklanmasına bağlamışt ı r. 
Böylece Doğu-Batı çel işkis ini  emperyal istler arası b ir  iç çatışma 
olarak değerlendirerek, Shachtman' ı n  Sta l in  düşmanl ığından z i­
yade, i l k  defa 1. Dünya Savaşı s ırasında Len in ' in  ortaya attığı 
devrimci yen i lgi kavramını  tercih etmiştir. 

Daha genel olarak, Cl iff' in  devlet kapital izmi  teorisi, 
Marx' ın temel olarak aldığı,  işçi s ın ı fın ın kendi  kurtuluşu düşün­
ces in i  yen iden sosyal izm kavram ının merkez i ne oturtmayı 
mümkün k ı lmıştır. Eğer hem SSCB hem de Doğu Avrupa ü lkele­
ri, Vietnam, Çin ve Kyba deforme olmuş b i r  sosyal izmi  deği l ,  
kapi tal izmin bir türünü temsil ediyorlarsa, o zaman işçi  s ın ıfı­
nın kendi eylemi olmadan sosyal izmin kuru l ması g ib i  bir sorun 
ortadan kalk ıyordu.  Böylece Len in, Luxemburg ve Troçki gibi 
önderler tarafından yaratılan devrimci sosyal ist geleneğin olduk­
ça sad ık bir b iç imini  savunmak da mümkün olabil iyordu .  James 
ve Castoriadis tarafından gel işt ir i len volontarist devlet ve bürok­
rat ik  kapita l izm teori leri , sosyal izmi kendi l i ğinden işyeri ayak­
lanmalarıyla özdeşleşti rme ve böylece öze l l i kle Len i n  ve Troçki 
tarafından gel işt i r i lmiş  olan öncü parti teoris in i  ve onun stratej i 
ve taktik lerin i  reddetme eği l imleri gösteriyordu. 
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C liff' in devlet kapita l izmi  teorisi ise, Lenin hakkındaki çal ış­
mada ortaya konduğu gibi (Cl iff 1 975-79), k lasik Marksist gele­
nekten böylesi bir kopma gereğin i  göstermiyordu.  Ancak Cl iff' in  
teorisinde de devrimci bir partinin kuru lmas ı iç in  ortaya konan 
kararl ı l ık, işçi s ınıfı ayaklanmalarında kendi l iğinden patlamala­
rın temel ve yaratıcı rolüne Luxemburgvari tarzda önem veril­
mesiyle iç içe id i .  

5 .2 

İlerici Problem Değişimi mi? 

Lakatos 'veril i  bir olgu, ancak kendisiyle beraber bir  başka 
yeni olgu açıklandığında bi l imsel olarak açıklanmış kabul edilebi­
l ir' diye yazmıştı .  Yeni olgular (novel facts) kehanetinde bulunan 
ve bu kehanetlerden hiç olmazsa bazıları olaylar tarafından kanıt­
lanan bir araştırma programı bi l imler tarihinde ' i lerici problem de­
ğişimidir' (Lakatos 1 978:  1, 33-34). Ortodoks Troçkizm ise bunun 
tersine, 2 .  ve 3 .  bölümlerde gördüğümüz gibi, Troçki'nin Stali­
nizm çözümlemesini çürütülmekten korumak için, olguları açıkla­
maktan çok gizlemeye çal ışan bir dizi  savunmaya yönel ik manev­
raya başvurarak 'yozlaşmış bir problem değişimin i '  ortaya koyar. 

Troçkizmin Cl iff tarafından gel iştiri len biçimi ayn ı kıstasla 
sınandığında, bu ne dereceye kadar ayakta kalabi l i r?  Bu soruyu 
cevaplandırabilmek için,  Lakatos'un i lerici bir programın keha­
nette bulunması gerektiğini  söylediği, yeni olguların E l ie Zahar 
tarafından yapılan açıklamasını göz önüne a lmak gerekir. E ins­
tein ' ın  modern fiz iği dönüştürmesi tart ışmaları temel inde Zahar, 
yeni bir olgunun teorinin formü lasyonu sırasında henüz bi l in­
miyor olmasının şart olmadığını söyler. Daha z iyade: ' Olgu, e­
ğer hipotezin kurulmasmı yönlendiren soruna ait değilse, verili 
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bir hipoteze göre 'yeni' (nove/) olarak kabul edilir' (Zahar 1 973 
1 03) .  Böylece, eğer bel ir l i  bir b i l imsel problemi çözmek için 
formü le edi len bir teori, daha önceden ortaya konmuş ve bu 
problemle bağlantısı olmayan bir olguyu da yan-sonuç olarak 
kanıt l ıyorsa, bu teori başarı l ı  bir şeki lde yeni bir olgu kehanetin­
de bulunmuştur deni lebi l ir .  

Bu saptamalar savaş sonrası Troçkizmin sorunlarına da uy­
gulanabi l ir .  Çünkü Dördüncü Enternasyonal ' i n  tek sorunu Do­
ğu'da Sta l in izmin gittikçe başarı kazanıyor ol ması deği l ,  Batı 'da 
da kapita l izmin gittikçe büyüyor olmasıyd ı .  Sömürge F i l istin açı­
s ından lngi ltere'nin savaş sonrası durumunu inceleyen Cl i ff, 
( 1 987:  1 5) ortaya çıkan gerçekler karşıs ında şaşkı n l ığa uğrar: 

"işçilerin yaşam standardı yüksekt i .  ilk defa bir işçi evini  zi­
yaret ettiğimde (sıradan bir evdi sadece) bu işçiye işini sor­
dum ve mühendis olduğunu öğrendim. lngil izcem çok iyi 
deği ldi ve onun ün iversite mezunu bir mühendis olduğunu 
düşündüm. Oysa yarı-vasıflı bir metal işçisi olduğunu öğren­
dim [çevirmen notu: lngi l izce 'engineer' kelimesi hem mü­
hendis hem de metal işçisi anlamına gel i r) .  Büyük şaşkınl ığa ' 
uğradım. Çocukların durumu 1 930'lu y ı l lara oranla çok da­
ha iyiydi. Bütün Avrupa'da sadece Dublin'de ayakkabısı ol­
mayan çocuklar görmüştüm. Artık raşit ik çocutlar yoktu . Bu, 
n ihai krizin hemen köşede beklemekte olmadığını  anlama­
ma yardımcı oldu." 

Cl i ff' in  lngi l iz Troçkist hareketine i l k  öneml i  katkısı ,  Man­
del ' i n  savaş sonrası ekonomik yükselmenin varl ığını  inkar etme 
çabasına karşı 1 947 'de yazd ığı bir eleştiridir (Cl i ff 1 98 2 :  24-37).  
Ancak 'n ihai  kriz in hemen köşede beklemekte olmadığı '  gerçe­
ği, Cl iff' i n  devlet kapital izmi teoris inin formü lasyonundaki 'so­
run-durum' i le i l işk i l i  deği ldi .  Devlet kapital izmi teoris in in 'so­
run-durum'u,  C l iff' in ( 1 948 : i), 'Rusya 'n ın  yozlaşmış bir işçi dev­
leti olarak tanımlanması i le Marksizmin temel öğeleri (sosyal i st 
devrimin  gerekl i  bir  unsuru olarak kitlelerin b i l inçl i  kendi eyle­
mi) arasındaki bağdaştır ı lamaz çel işki '  biçiminde ifade ettiği du­
rumdu.  
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Buna rağmen, Cl i ff' in  devlet kapita l izmi  çözümlemesi, sa­
vaş sonrası ekonomik yükselmenin de bir açıklamasın ı  içinde ta­
şıyordu.  Bu çözümleme, Doğu i le Batı arasındaki askeri rekabeti 
SSCB'deki sermaye birik imi  dinamiğini  harekete geçiren temel 
güç olarak görür. Soğuk Savaş' ın  t ı rmanması, özel l ikle iki süper 
gücün, barış dönemindeki si lahlanma harcamalarını  önceden 
tahmin edi lemeyecek ölçüde arttırd ı .  1 962 'deki askeri harcama­
lar, dünyadaki gayrisafi yat ır ımın yaklaşık yarısın ı  oluşturuyordu 
(K idron 1 970: 49). 

Marksist ekonomik teori açısından silah üret imi kendine has 
özel l ikler taşır. Si lah üretimi ne yeni üretim araçları yaratır (sektör 
1), ne de işçi s ın ıfın ın tüketimine katkıda bulunur (sektör i l ) .  Bu 
nedenle silah sektörünün ürünleri ne dolayl ı  ne de dolaysız yol­
dan üretim sürecine geri dönmez. Aynı ,  kapitalistlerin kendi leri­
nin lüks mallar tüketmelerine benzer bir şekilde, s i lah üretimi de 
üretken olmayan bir tüketim biçimid i r  (sektör il b veya i l i ) .  Cl iff 
( 1 948: 1 2 1 -2), kapital istlere askeri yayı l ma yoluyla 'yen i sermaye 
elde etme ve yeni birikim olanakları kazanma' kapı larını açan si­
lah ları 'kapitalist s ınıfın kolektif tüket imi '  olarak adlandırır. Si lah 
sektöründeki kar oranı genel kar oran ın ın oluşmasına bir katkıda 
bulunmaz, çünkü sermayenin ve tüketim mallarının aksine, s i lah­
lar tekrardan üretim sürecine geri dönmezler. 

Bunun çok öneml i  bir yan-ürünü ise, si lah üret imin in aşağı­
daki nedenlerden dolayı kapita l i st ekonomiye istikrar kazandı­
ran bir etkide bulunmasıd ır :  B irincisi,  artı-değerin askeri yat ır ım­
lara aktarı lması sermaye bir ikimi oran ı nda d�me eği l imine yol
açar ve bu nedenle organik kompozisyonun (üret im araçlarına 
yatır ı lan sermayenin işgücüne yatır ı lan sermayeye oran ı )  yüksel­
mesi yavaşlar ve Marx 'a göre sadece emek kar yarattığından, ge­
nel kar oranı da düşer. ik incisi,  si lah sektöründe sermayenin  or­
gan ik kompozisyonunı.ı n ortalaman ın üzerinde olması, genel 
kar oranında b i r  yükselmeye yol açmaz; üçüncüsü, si lah üreti­
mi ,  kul lanı lmayan üretim faktörlerin i  istihdam ederek ekonomi­
deki talebi arttıracak ve üretim i le istihdam üzerinde Keynes'ci 
ekonominin beklenti leri doğru ltusunda sonuçlara yol açacaktır 
(bkz Harman 1 984:  3 5-46). 
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Cl iff, s i lah üret iminin istikrar sağlayıcı u nsurlarından baz ı la­
rını kul lanarak, Rus devlet kapital izminin,  piyasa ekonomi leri­
nin klasik büyüme ve küçülme döngüsünü neden yaşamadığını  
açıklad ı  (Cliff 1 948: 1 2 1 -25, kitabın daha sonraki baskılarında 
bu bölüm önemli  ölçüde kısalt ı ldı ,  örneğin bkz. Cl iff 1 988: 243-
44). Bu çal ışmadan çok sonradır  ki, C l i ff, bu istikrar unsurların ın 
Batı 'daki uzun sürel i  ekonomik büyümeni n  açıklanmasında da 
kullanı labi leceğin i  gördü. Cl iff 1 95 7 'de yayınlanan açıklamasın­
da, esas olarak yukarıda bel i rt i len üçüncü unsur (yani savaş son­
rası si lah üretimin in  yüksek düzeyin in ta lebi arttırarak tam istih­
damı sağlaması) üzerinde yoğunlaştı (Cl i ff 1 98 2 :  1 0 1 - 1 07). 

Çok daha gel işkin bir  'sürekl i  si lah ekonomisi '  teorisi ise 
Cl iff' in yakın arkadaşlarından Michael Kidron tarafından gel işti­
r i lm iştir ( 1 970; 1 974; 1 989). Bu çal ışma, kendisine odak noktası 
olarak s i lah üret imin in kar oranlarının düşmE" eği l imin i  engelle­
mesin i  a lmıştır ve bu bakımından da Cl iff' in orij inal çal ışmasına 
daha sad ıktır. Ancak bu teorinin en t it iz formülasyonu çok daha 
sonra Chris H arman tarafından ortaya kondu ( 1 984). 

Sürek l i  s i lah ekonomisi teorisi, U luslararası Sosyal istler' in 
1 950 ve 1 960' 1ardaki ekonomik yükselme gerçeğin i  kabul lene­
bi lmelerine yardımcı  oldu ve onların ortodoks Troçkistlere özgü 
tepki lerden (Healy'n in felaket tel lal l ığı veya Mandel ' i n  savunma 
manevraları gibi) kaç ınabi lmelerini sağlad ı .  B u  teori ayn ı za­
manda, kap ital izmin sadece geçici  bir istikrar döneminde oldu­
ğu öngörüsünde de bulunuyordu.  Cl iff ( 1 948:  1 2 1 -2 5), si lahlan­
ma harcamaların ın ekonomik buna l ımları, artı-değeri üretken 
yatır ımlardan uzakla$tırarak, uzun döneml i  b i r  durgunluk eği l i ­
mi yaratma pahas ına önlediğini i leri sürdü . Diğer ülkelere oran­
la daha yüksek si lahlanma harcamasına sahip olan ü lkeler, kapi­
ta l ist rekabet açısından kendi lerini  dezavantaj l ı  bir konumda 
bulacaklar ve bu duruma sivil sanayi yatırım ların ın ın  genel büt­
çe içindeki payların ı  arttırarak karş ı l ık  vereceklerd i .  Böylece kla­
sik döngünün çarkları tekrar işlemeye başlayacaktı (bkz. örneğin 
Cliff 1 98 2 :  1 06- 1 07) .  O halde bu çözümlemeye göre, Batı  Blo­
ku iç inde bir yanda ABD ve diğer yanda Japonya ve Batı Alman­
ya arasında gitt ikçe artan rekabet, Atlantik  ittifakı iç indeki si lah-
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lanma yükünün eşitsiz dağı l ımın ın  tahmin ed i lebi l i r  sonuçların­
dan bir iyd i .  Bunun sonucunda Amerika askeri harcamalarını  dü­
şürecek ve bu da kaçın ı lmaz olarak kar oranlar ın ın  düşmesi ne 
ve 1 974-75 ve 1 979-82 'de olduğu gibi global bunal ımlara yol 
açacaktı (bkz. Harman 1 984: 93-99). 

Cl i ff' i n  devlet kapi ta l izmi  teorisin in  ve bu teorin in  uzantısı 
olan sürekl i  s i lah ekonomisi teoris in in ik i  sonucu daha vard ı .  Bi­
r incisi ,  bu çözümlemeler Üçüncü Dünya 'daki gel i şmelerin anla­
şı labi l mesi için de bir temel oluşturdu .  Kidron ( 1 974: bölüm 6) 
ve N igel Harris ( 1 9 7 1  ), Len in '  in emperyal izm teorisin in  bel l i  un­
surlarına, özel l ikle de sömürgeleri n  (bunların çoğu art ık eski  sö­
mürgelerdi) gel işmiş ü lkeler iç in pazar, hammadde kaynağı ve 
yatır ım alanı olarak temel bir rol oynadıklar ı  fikrine karşı ç ıktı­
lar. Harris, 1 930' larda büyük güçlerin otarşiye yönelmeleri ve 
savaş sonrası si lahlanma ekonomisi  yüzünden, dünya piyasasın­
da t icaretin ve yatır ımların bizzat gel işmiş ü l kelerin kendi arala­
rında aktığın ı  ayrıntı l ı  bir şeki lde göstermeye çal ışt ı .  Üçüncü 
Dünya, bir bütün olarak, Batı metropol leri için gittikçe azalan 
bir  ticari öneme sah ipti .  

Ekonomi k  ağırl ığın merkez indeki bu kayma, Avrupa sömür­
ge imparatorluklarının 1 945'ten sonra nispeten daha barışç ı bir  
şek i lde çözülmelerine olanak sağladı ;  bu kayma aynı zamanda 
bağımsızl ıkların ı  yeni kazanmış olan ve ekonomi k  gel işme iç in 
çabalayan ve Batı 'da yoğunlaşmış olan üretken kaynaklara u laş­
ma olanağından yoksun devletlerin geleceğin in  de karan l ı k  ol­
duğuna işaret ediyord u .  Kidron ve Harris, bu çözümlemeyi za­
man zaman, Üçüncü Dünya'da herhangi bir  gel işmenin olanak­
sız olduğu sonucuna kadar götürdüler, ancak bu saptama yeni 
sanayi leşen ü lkelerin ortaya ç ıkışıyla çürütüldü (bkz . Harris 
1 986 ve Cal l in icos 1 987 b) . Buna rağmen K idron ve Harris ' in, 
Len in ' in· emperyal izm teoris in i  k ısmen de olsa değiştirmeleri,
1 950 ve sonrasında Batı solunda çok yandaş bulmuş bir i nan­
c ın, kapital izm için en büyük tehl iken i n  Üçüncü Dünya'daki u­
lusal bağımsız l ı k  hareketlerinden geld iği i nancın ın,  sorgulana­
b i lmesin i  sağlad ı .  Bu inancın temel inde, Lenin' in  işçi aristokra­
sisi teoris ine dayanan, Batı işçi s ın ıfın ın  sömürgeci sömürünün 
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meyvelerinden pay al ıyor olması nedeniyle sistemle barışmış ol­
duğu görüşü yatıyordu.  Cl i ff ( 1 982 : 1 08-1 7), işçi aristokrasisi te­
orisin in  b ir  eleştirisini yazdı .  C l i ff ve Kidron dünyadaki temel 
ayrım ın, mücadelen in coğrafi konumundan bağımsız olarak, u­
luslararası işç i  s ın ı fıyla u luslararası sermaye arası nda olduğunu 
savundular. Buna bağl ı olarak, Kidron, Bat ı 'daki sosyal istlerin 
'u lus lararası sosyal izme yapabi lecekleri en büyük h izmetin ken­
di ,  ülkelerindeki ateşi körüklemek' olduğunu savundu (Kidron 
1 974:  1 64).  

Büyük Üçüncü Dünya devrimleri - Çin, Vietnam, Küba - bu 
çözüm lemenin neresine oturuyordu?  Ortodoks . Troçkistler bu 
devrimleri Troçki 'n in sürekl i  devrim teoris in in  doğru lanması o­
larak gördüler ve bu devrim lerin yeni fakat yoz laşmış işçi dev­
letler in in yaratı lmasıyla sonuçlandığını  idd ia ett i ler (ekz . bölüm 
3.2).  Cl i ff, sosyalizme işçi sınıf ının kendi eylemi olmadan ulaşı­
labi leceğin i  ima eden bu sonucu reddett i .  Sü rekl i devrim teorisi, 
sömürgeci burj uvaz in in, yabancı sermayeye bağım l ı  olması ve 
kendi işçi s ın ıfından korkması nedeniyle emperyal izme karşı bir 
hareketin öncülüğünü yapamayacağını  ve bu nedenle proletar­
yanın hem burjuva-demokratik hem de proleter devrimin  görev­
lerin i  üstleneceğini söyler (bkz . bölüm 1 . 1  ) . Ama eğer işçi s ınıfı 
da u l usal bağımsızl ığın öncü lüğünü üstlenmezse ne olacaktı ? 

C l i ff, Üçüncü Dünya ü lkelerindeki proletaryan ı n  pasifl iğini  
açıklayan çeşi tl i nedenleri şöyle sayıyordu : en öneml isi, geri 
kalm ış ü lkelerdeki proletarya polit ik hegemonya alt ında id i ve 
buralarda genel l ikle Sta l in izm dolayımıyla, s ın ıf  işbirl ikçisi siya­
setler egemendi .  Bu pasifl iğin sonucu ortaya ç ıkan polit ik boş­
luk, sömürge yönet imin in  aşağı layıcı ve yoksu l laştırıcı baskısı 
altında radikal leşmiş ve Sta l in  Rusyas ı 'n ın  u lusal otarşi temel in­
deki sanayi leşme başarısından etki lenmiş kent aydı nları tarafı n­
dan dolduru luyordu.  U lusal bağımsızl ı k  hareketleri, genel l ikle 
Marksizm-Lenin izm etiketi a l t ında kent ayd ınlarının önderl iği 
a ltında köylü savaşları olarak gerçekleşti ve koşul ları uygun o­
lan ü lkeler yabancı  sul tasın ı  k ırabi ldi ler. Ancak, bu yeni  devrim­
c i  rej imler hiçbir anlamda işçi devletleri deği l, orij inal Sta l in ist 
biçimi yeniden üreten yeni bürokratik devlet kapital izmleriyd i-
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ler. Cl i ff, ( 1 983) bu süreci 'sapmış sürek l i  devrim' (deflected per­
manent revolution) olarak adlandırd ı :  Troçki tarafından çözüm­
lemesi yapı lan toplumsal dinamikler, Marksist partiler öncülü­
ğünde işçi s ın ıfı hareketleri bulunmadığı durumlarda, burjuva 
devrim inin değiş ik bir biçimine yol açıyordu.  

i ki nci  olarak, Cl iff ve arkadaşların ın gel iştirdiği çağdaş kapi ­
ta l izm çözü mlemesin in Batı işçi sınıfı açısından sonuçları neler­
d i ?  Uzun süreli ekonomik yükselmeni n  öneml i  etki lerinden biri 
de 'reformizmin odak noktasında bir kayma' olması idi  (bkz. ör­
neğin Cl i ff ve Barker 1 966; Barker 1 9 73; Cl i ff 1 982 : 2 1 8-38). 
Tam istihdam, tek tek işyerlerinde hatta bölümlerde, işçi lerin 
küçük ölçekl i  ücret mücadeleleri yoluyla hayat standartlarında 
i lerlemeler kaydetmelerine olanak sağl ıyordu.  Bunun sonucun­
da, parlamenter reform poli tikası güden sosyal demokrat ve ko­
münist partiler işç i ler iç in daha da önemsiz bir  hale gelm işlerd i .  
işç i lerin a s ı l  bağl ı l ığı b u  parti lere deği l, send i ka tabanın ın istek­
lerine hemen karş ı l ık  veren, fabrika lardaki geri l la mücadelesinin 
etkin araçları hal ine gelen ve bu sayede u lusal düzeyde bir işçi­
işveren pazarl ığından bağımsız olarak tek tek üretim birimlerin­
de ücretlerin artmasın ı  sağlayabi len gayriresmi işyeri örgütlen­
melerine yönel ikti ( lngi ltere'de işyeri temsi lc i leri hareketi (shop 
stewards) örneğinde olduğu gibi) .  

1 950' 1erin sonlarında birçok akademisyen ve yorumcu tara­
fından incelenen ve üzerine ağıtlar yakı lan, refah içindeki işçi­
nin pol it ikaya duyduğu i lgis izl ik  s ın ıf  mücadelesinin sonunu de­
ği l ,  mücadelenin farkl ı  alan lara kaymış olmasını  temsi l  ed iyor­
du.  1 960'1arın ik inci yarısında dünya ekonomisinin yaşadığı ve 
gitt ikçe büyüyen sorunlar, egemen sın ıfı işyeri temel inde süregi­
den bu 'kend i reformunu kendin yap' uygu lamasına, örneğin 
ücretlerin donduru lması yoluyla bir son vermeye zorlayacakt ı .  
Kapita l ist saldırı larla karşı karşıya gelen mi l i tan ve kendine gü­
ven l i  işç i lerin eylemleri, ortada özell ikle kitlesel reformist örgüt­
lenmeler bulunmadığı için, büyük patlamalara yol açacaktı : 

"ilgisiz l ik  ya da bireyselleşme kavramı statik deği ldir. Geliş­
menin bir aşamasında - tek tek reformların yolunun daraldığı 
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ya da tıkandığı zaman, ilgisizlik kendi karşıtına, ani kitle ey­
lemlerine dönüşebilir. Ancak bu yeni gelişme bir önceki dö­
nemin içinden doğar: başlangıç ve son birleşir. Yıl lar boyun­
ca felç olduklarını sergi lemiş olan geleneksel örgütlenmelere 
bağl ı l ıklarını kaybeden işçiler, kendi başlarına aşırı, aniden 
patlak veren mücadelelere iti l irler. (Cl iff 1 982 : 234) 

5 . 3  

Yenilgi Yıllan 

1 960' 1arın sonlarında ve l 970 ' 1 i  y ı l ların başındaki lngi l tere 
bu perspektifi hakl ı  ç ıkarır gibi göründü. i lk  önce işçi Partisi ve 
daha sonra Muhafazakar Parti hükümetleri tarafından dayatılan 
ücret s iyasetleri, dağınık ücret mi l i tan l ığ ın ı, gitt ikçe artan biçim­
de send ika hareketi i le devleti karşı karşıya geti ren mücadeleler 
hal ine dönüştürdü.  1 972 'de kömür madenci lerin in aşağıdan, sı­
radan işç i lerin önderl iğinde yürüttükleri grev, Heath hükümet in i  
rez i l  eden bir zaferle sonuçlandı ve bunun hemen arkasından 
dok işç i lerin in Grev ve Toplu Sözleşme Yasası 'n ı  iptal ettiren 
başarısı geld i ;  1 974'ün başında madenci lerin ç ıktıkları ik inci  bir  
grev hükümeti düşürdü. 

Bu pol i t ikleşm iş sanayi mücadelelerin in  yaşandığı ortamda, 
1 968 hareketlerinde rad i ka l leşmiş olan öğrenci lerin de kat ı l ı ­
mıyla güçlenmiş bu lunan U luslararası Sosya l istler h ız la çoğala­
rak Heath H ükümet i 'n in  düşüşü sırasında birçoğu mi l itan fabri­
kalarda işyeri temsilcis i  olan 3 .000 üyeye sah ip oldu lar. Bu ya­
şananlar sadece lngi l tere'ye özgü deği ld i .  1 968-76 arası, Ekim 
Devrimi 'n in  hemen ertesinde Avrupa'da yaşananlardan sonra s ı­
n ıf  mücadelesin ih en yüksek düzeye ulaştığı yı l lar old u :  Mayıs­
Haziran 1 968 Fransa Genel Grevi, 1 969 ltalyan sıcak Ağustos'u, 
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1 974-75 Portekiz Devrimi,  Franko rej imin in devri lmes ine neden 
olan ispanya grevleri . . .  Avrupa'daki devrimci sol bu koşu l lar al­
t ında büyüdü ve kendisine işçi sın ıfı i çi nde küçük, ama hatırı sa­
y ı l ı r  b i r  zemi n  oluşturdu .  En büyük kazancı, ltalya'daki en etk i l i  
hareket olan Maocular elde etti ler. Örneğin bu ülkedeki ü ç  dev­
r imci sol örgütlenme, en güçlü dönemlerinde 30.000 üyeye sa­
h ipti ler ve herbi ri bir günlük gazete yayınl ıyordu .  Bu boyutlarda 
olmamakla b i r l ikte, Troçkist gruplar da, örneğin lngi l tere'de U ­
luslararası Sosyal istler v e  Dördüncü Enternasyonal ' i n  Fransa ve 
ispanya seksiyon ları güçlerin i  gen işletti ler ( 1 960' ların sonların­
da yükselen dalganın ve bunun pol i t ik  sonuçlarının genel b i r  
dökümü iç in bkz. Harman 1 988). 

Devrimci sol, doğal olarak, bu sürec i n  devam edeceği n i  
varsayıyord u :  yükselen i şç i  mücadeleleri kit lesel devrimci parti­
lerin kuru lmasını mümkün kı lacak ve bu parti ler işçi hareketi n in 
önderl iğ i  iç in sosyal demokrat ve komünist partilere meydan o­
kuyabi lecekti . Büyük ölçüde ayrı duran bir  Troçkizan olan Perry 
Anderson b i le 1 974'te 'bürokratik  engellerden bağımsız olan, 
k i tlesel b i r  devrimci  hareketi n  iç inde teori ve pratiğ�n tekrar bi­
raraya gelmesin in i l k  işaretler in in  görünür' olduğunu yazıyord u .  
Bu beklenti ler 1 9 70' 1erin ik inc i  yarısında as ı ls ız çıkt ı .  işçi hare­
ket in in  g itt ikçe rad ikal leşmesi yerine, yen i  kurulan ya da yen i ­
den canlanan sosyal demokrat part i ler kendi lerin i  solun egemen 
gücü hal ine getirmeyi ve işç i  s ınıfı m i l i tanl ığ ın ı  potalarında eri­
terek parlamenter seç i m  pol i tikalarına kanal ize etmeyi başard ı­
lar - bu süreç Fransa'da François M i tterand ' ın,  lspanya 'da Fel i pe 
Gonzalez ' in, Yu nan istan'da Andreas Papandreou 'nun zaferleri­
ne yol açtı (B i rchal l  1 986). 

lng i l ıere'de 1 974-79 y ı l larında, işçi Part is i  hükümeti i le 
Sendika lar Konfederasyonu arasında imzalanan Toplu msal Söz­
leşme sayesinde, Heath hükümet in i  düşüren i şyeri m i l itanlığı e­
rit i lebi ld i .  U luslararası Sosya l istler ' i n  reformist kitle örgütlerin i n  
yıpranması i le i l g i l i  çözümlemeleri ve bu örgütlerin, işçi s ın ıfı
yaşamın ın  kurumsal çerçevesi olma konum larının erozyonunu 
saptamaları hakl ıyd ı .  Ancak bu çözümleme, ekonomik ve pol i ­
t ik  b i r  karış ık l ık  dönemi nde bel i rleyic i b ir  rol üstlenebi lecek o-
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lan send i kaların, en m i l itan olanların ın  b i le, işçi Partisi 'ne duy­
dukları ve geçmişten kalan bağ l ı l ığ ın önem i n i  saptayamadı .  
1 970' 1erin hemen başında dönüp geriye bakan Cl i ff ( 1 987 :  1 9) 
şöyle diyordu. :  

"B iz  pol itik atmosferi işçilerin ne istemedikleri temelinde an­
ladık. işçiler bu ücret pol i tikasını  istemiyorlard ı ;  bu Grev ve 
Toplu Sözleşme Yasası 'n ı  istemiyorlardı ;  Muhafazakar Par­
ti 'yi istemiyorlard ı .  Ama olumlu anlamda işçi lerin ne istedik­
leri konusunda düşüncelerimiz net deği ldi .  'Heath'e hayır' 
diye bağırdıklarında, işçi Partisi 'ne evet diyor olduklarını an­
layamadık. Bu nedenle, bir işçi Part is i  hükümetinin etkisinin 
ne olabi leceğini açıkça bi lemiyorduk." 

Geleneksel reformist part i lerin 1 970'1erin sonunda tekrar 
güç kazanmaların ı ,  neo- l iberal ekonomik pol i t ikaların yürürlüğe 
gi rmesi izled i .  Bunlar ister Fransa'da M iıterand hükümeti, isterse 
lngi ltere'de Thatcher hükümeti tarafından uygulansın, savaş 
sonrasında kazan ı lan b irçok reformu ortadan kald ırd ı .  Pol it ik  or­
tamın g itt ikçe olumsuzlaşması,  daha önceki düş k ır ık l ıklarıyla 
da birleşince, Avrupa devrimci solu derin bir krize sürüklendi 
(Harman 1 979; 1 988 : bölüm 1 6). Hareketin oldukça kaba Sta l i ­
n ist temel leri ve Mao'nun ölümünden sonra Çin ' in  pol it ik.:1 ların­
daki olağanüstü dönüşümler neden iyle, krizden en çok etki le­
nenler Maocu örgütler oldu; fakat Troçkist örgütler de etki lend i­
ler. Dördüncü Enternasyona l ' in Fransa örgütü, Komünist Dev­
rimci ler B i rl iği  (L igue Communiste Revolutionnaire), en yete­
nekl i  önderlerinden biri olan Henri Weber' i Sosyal ist Parti 'ye 
kaptırd ı (bkz. Weber 1 988) ve üye sayıs ından, etk isinden ve iç 
uyumluluğundan çok şeyler yit ird i .  

1 970' lerin sonunda lngi ltere'de U luslararası Sosyal istler 
( 1 977 'den sonra SWP) ağır bir kriz geç ird i ler. Temel ayr ı l ık  nok­
taların ın  bir incisi ,  Heath hükümetin i  düşüren mücadele dalgası­
nın sona ermiş olup olmad ığı ve ik incisi,  baskın ın  çeşi t l i  biçim­
lerine (kadınlar, siyahlar, eşc insel ler v.s.  üzerindeki baskı) tepki 
olarak ortaya ç ıkan 'yeni toplumsal hareketlerin '  işçi s ınıfın ın  
sosyal izm mücadelesiyle nası l  i l işki lendiri leceği id i .  Zaman i -
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çinde bu tartışmalarda uzlaşmaya varı ld ı  ve Sosyal ist işçi Partisi 
(SWP) on y ı l l ı k  Thatcher döneminden 4 .000 ' in  üzerinde, moral­
leri iyi durumda üye i le ç ıkmayı başardı .  Diğer bazı Troçkist 
gruplar da, örneğin Fransa'da Lutte Ouvriere (işçi Mücadelesi), 
bir gerileme yaşamadan bu dörıemi atlatabi ld i ler. Lutte Ouvriere 
1 94 5 ' ten sonra Dördüncü Enternasyonal ' i n  i lk  dönemki görüşii­
ne (SSCB'n in işçi  devleti, d iğer Doğu Avrupa ülkelerinin ise bur­
juva devletleri oldukları) sad ık ka lan ciddi boyutlu tek örgüttü . 
Bu görüş öylesine bariz bir tutarsız l ık  taşı r  ki,  Luıte Ouvriere te­
orik tartışmayı küçümseyen bir  anlayış gel iştirmiş ve pragmatik 
olarak i lgisini fabrikalarda taraftar grupları oluşturmaya yönelt­
m iştir. 

1 980' lerden nispeten iyi durumda ç ıkmayı başaran lngi l iz 
SWP'si ve Lutte Ouvriere gibi örgütler, kendi lerini bu dönemde 
1 960'1arın sonları ve 1 970' 1erin başlarına k ıyasla çok daha zor 
bir ortam iç inde buldular. Gelişmiş ü lkelerin çoğunun 
1 980' 1erin başındaki ekonomik gerilemeyi atlatmaları ve uzun 
bir  ekonomik büyüme dönemi içini girmeleri nedeniyle Batı işçi 
hareketi oldukça hareketsizd i .  Solda, sosyal demokrasinin ge­
nel l ikle hayl i sağcı türleri hakimd i .  Soğuk Savaş' ın başlangıcın­
daki l iberal anti komünizmden bu yana görü len, Marksizmin en 
keskin reddi entelektüel ortamı bel i rl iyordu.  Bu reddediş çoğu 
zaman sözde daha radikal  olan 'post-Marksizm'  ya da 'post­
modern izm'  biçimini  a l ıyordu.  Bu duruma Troçkistlerin tepkisi, 
1 980' 1erin sadece bir ara dönem olduğunu; Batı kapital izminin, 
temel i 1 950 ve 1 960' 1arın uzun ekonomik yüksel işine kıyasla 
çok daha zayıf ve geçici olan bir istikrar dönemi içinde bulun­
duğunu ve i leride yeni ekonom ik krizlerin ve toplumsal patla­
maların olacağın ı  söylemekti (bkz. örneğin Krivine ve Bensaid 
1 988; Harman 1 988; Cal l i nicos 1 990). 

Sosyalist hareket, 1 9 . yüzyı l ın  sonundan bu yana ve hatta 
belki de B lanqu i 'n in Louis Ph i l ippe Fransa'sında ütopik sosya­
l istlerin evrimcil iğine karşı ç ıkmasından bu yana, reform yan­
daşları i le devrim yandaşları arasında, kapital izmi barışçı l  bir şe­
k i lde dönüştürebileceklerine inananlar i le işçi s ın ıf ının burjuva 
devletini zor ku llanarak devirmesi gerektiğin i  söyleyenler ara-
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sında bir  tartışma yaşamaktadır. Eduard Bernstein ve Rosa Lu­
xemburg, bu ik i  z ıt kutbun klasik i fadelerini  sunmuşlard ır. An­
cak bu tartışma sık sık tekrarlanmıştır; örneğin, 1 950' 1erde Ant­
hony Crosland' ın The Future of Sosyalizm (Sosya l izmin Gelece­
ği) kitabı böylesi bir  tartışmaya yol açmıştır. 

Troçkizm, 1 930' lardan bu yana devrimci savların en tutarl ı 
savunucusu olmuştur. Bunun ik i  nedeni vardır. B i rincisi ,  Troç­
k i 'n in  strateji ve taktik üzerine yaz ı ları Marx, Len i n  ve luxem­
burg gibi kendinden önce gelen devrimci sosyal istlerin savların ı  
gen işletmiş ve genelleşti rm iştir. ik incis i ,  sosyal ist olduklarını id­
dia eden, fakat içerde baskıcı  ve u luslararası düzeyde tutucu o­
lan rej i m lerin ortaya çıkış ı ,  hem bu rej imlerin çözümlemesi hem 
de yık ı labi lmesi iç in gerekl i  stratej iy i  içeren bir  Marksizm for­
mülasyonunu gerekl i  k ı ld ı  (devrimci sosyal izm, kapital izmin ol­
duğu kadar Sta l in izmin de eleşti r is in i  yapab i ldiği  ölçüde ayakta 
kalabi lecekti) ve bu eleşt ir iy i  de yine Troçki başlatt ı .  Yandaşları­
na b ıraktığı pol it ik ve entelektüel m i ras, gördüğümüz gibi ,  so­
runsuz olmaktan çok uzaktı . 

E l inizdeki k i tapta, Troçkizmin üç ana türünün bu m i rasın i­
ki lemlerine geti rd ikleri farkl ı  çözümleri araştı rmayı amaçladım. 
Bu çözümlerden şahsen en yeterl i  bulduğumu en sona bırakt ım.  
Ancak, değişmeyen gerçek şu k i ,  reform i le devrim arasındaki 
d iyalog devam ettiği sürece, Troçkizm işçi s ınıfının kurtuluşunu, 
s ın ıfın aşağıdan kendi eylemi nde görmes iyle klasik Marksist ge­
leneği n  devamı  olma iddiasında hakl ı olacaktır. Kapita l izmin 
dönüştürü lmesi hakkındaki büyük tart ışmanın sona erd iğ in i  i lan 
eden bir  topl u msal kuramcı, aceleci bir  düşünces iz l ik  yapmış o­
lur. 
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