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ONSOZ

Burada sunulan galigma gergekten kapsamli bir veya birkag bi-
limsel inceleme gerektiren bir konular dizisi Gzerine, sdzcigin ¢ag-
nstrdid gegicilik, algakgénillilik ve sinirhlik 6zelliklerinin timind
tagiyan bir denemedir. Bir kitap olarak yayimlanmasinin nedeni, ta-
sarlanan makaleden ¢ok daha uzun bir metnin ortaya gikmasi, 6te
yandan da ne kadar sinirl ve 6zli olursa olsun bir midahale gerek-
tiren hali hazirdaki ideoloji incelemeleri ve tartigmalarinda ciddi ek-
siklikler olduguna inanmayi sirdirmis olmamdir.

Bana gbre s6zkonusu alandaki egemen egilimlerin yetersizligi dort
sorun bélgesinde toplanir. Birincisi, ‘‘subject’’* sézcaginun kargit
iki anlamiyla (*'tarihin 6zneleri’’/**hiikimdarin uyruklan”) dolayh ola-
rak belirtilen ideolojinin diyalektik karakterini kanitlarini ortaya ko-
yarak savunmak ihtiyaci vardr. ideolojiler, insanlari verili bir diize-
ne sadece tabi kilmazlar. Ayni zamanda onlar, tedrici veya devrim-
ci degisim eylemleri dahil, bilingli toplumsal eylemler igin hazirlar-
lar. ideolojiler yalnizca *‘toplumsal harg’ olarak is gérmezler.

ikincisi, ideolojileri mal-mulk olarak, sahiplenilmis fikirler olarak
degil, toplumsal siiregler olarak gérmek daha dogru ve verimli go-
rinmektedir. Yani ideolojileri, bizlere ybneltilmis karmagik toplum-
sal ‘‘seslenme’’ veya hitap siregleri olarak gérmek. Bu surekli su-
regler iginde ideolojiler birbirleriyle értigir, yangir ve gatigirlar; bir-
birlerini bogar veya glglendirirler. Cagdas toplumlarda ideolojinin
fiili igleyigi, bir tek okurla sessizce iletisim kuran bir metinden ya da
sessiz, ehlilestirilmis bir topluluga hitap eden bir 6gretmenveya TV
kisiligindense, buyik bir kentin herhangi bir caddesindeki igaretler
ve sesler kakofinisiyle érneklendirilebilir.

* Subject(ing), Sujet(Fr.): Ozne ve uyruk anlamlarinin ikisini de tek sdzcik kar-
siliyor. Subject ve subjection metin iginde sik kullanilan iki kavram. Tabi kil-
mak ve tabi kima anlamina geliyor. (Ceviren)



Ugiincist, ideolojilerin maddi belirlenimine iligkin Marx'in orta-
ya attig sorunlarla agik¢a yuz yize gelinmesi gerektigini ve ¢agd-
das Marksistlerin yegledikleri gibi can sikici bir sessizlikle gegistiril-
memeleri veya Marksologlara 6zgi bitmez tikenmez tefsirler igin-
de sorunlarin basitge yinelenmemesi, tekrar tekrar yorumlanmamasi
gerektigini disindyorum. Burada maddi belirleme kuram ve sinif
ideolofjilerinin yeni bir formilasyonuna girigilmektedir.

Sonuncusu, ideolojinin siyasal kuram ve analizde aligilagelmis ele
alinis tarzi bana yetersiz gbrinmektedir. Bu disinceyle, devrimci
degisimde ¢ok énemli 6nkosullar ve etkenler olarak zor/riza dikoto-
misi, mesruiyet, consensus ve devrimci sinif bilinci gibi kavramlari
burada sunulan ana tezler baglaminda elestirel incelemeye tabi tu-
tarak tartisiyorum.

_Bu elestirel gabalar, kugkusuz, kendinden énceki yol agici katki-
lar Gzerine inga edilen bu denemeye 62gi degildir. Amacim ve umu-
dum, bu denemenin bazilan farkli, bazilari paralel, bazilari da birbi-
rine yaklagan mevcut disunceler, aragtirmalar ve tartigmalara bag-
lanacagidir.

Yazar, metnini okuyucunun yargisina sunmadan énce kendisine
yardim eden herkese tegekkir etmelidir. Bu durumda olanlarin sa-
yisi gok, minnet borcum da buayuktir. Perry Anderson, Francis Mul-
hern, Gunnar Olofsson ve Erik Olin Wright’in ayrintth ve yapici bir-
¢ok elestirilerinden fazlasiyla yararlandim. Anthony Barnett, Robin
Blackburn, Terry Freiberg’den, 1978'de Boston Universitesi Yaz
Okulu’ndaki ideoloji izerine verdigim seminerin tyelerinden ve Ni-
san 1979'da Briksel'de Avrupa Siyasal Aragtirmalar Konsorsiyumu
ile Kanada Siyaset Bilim Dernegi'nce diizenlenen *'Sanayi Toplum-
larinda Otorite’’ konulu olaganistitesvik edici seminere katilanlar-
dan gok degerli elestiriler aldim. Kjel Térnblom kaynakga konusun-
da gok degerli yardimlarda bulundu. Patrick Camiller ingilizcemi ya-
yimlanabilir hale getirmek zahmetine katlandi. Hepinize ¢ok tesek-
kirler.

Géran Therborn
Goteborg, Nisan 1980
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GIiRIS

Ayrim Cizgileri ve Ayriliklar

Bu denemenin asil ilgi alarm toplumda iktidann érgitlenmesi, sir-
durdimesi ve dénustarialmesinde ideolojinin isleyisidir. Toplumsal
egemenligin sinifsal analizi agisindan by, sinif yénetimi ve sinif ma-
cadelesinde ideolojinin rolane iliskin sorulari kapsar. Amacim esas
olarak kuramsal niteliktedir: iktidar iligkileri ve toplumsal degigme-
de ideolojinin isleyigine iliskin bazi analitik kavramlar ve agiklayici
6nermeler gelistirmek. Burada sunulan, bir anlamda What Does the
Ruling Class Do When It Rules?’'in (Yénetici Sinif Yonettigi Zaman
Ne Yapar?) bir devamidir.! O da iktidarin érgitlenmesi, yeniden
Uretimi ve dénigturdlimesiyle ilgili, ama ana odagi devlet olan bir
calismayd. '

Bu ilgi alanlan ve amaglar, neredeyse tiketilemez bir konu olan
“ideoloji’’ 0zerine diginmemi bir élgide sinirlamaktadir. Ama bu
sinirlar iginde de ideoloji alanina olas! birgok giris ve alani kateden
olasi bir sird yol kalmaktadir. Okuyucuya burada tercih edilen yolu
degerlendirme firsati vermek igin, daha bastan bunun temelini gbs-
termek gerekiyor. Her seyden énce tartisilacak olan seyin kaba ama
motive edilmis baz: tanimlarinaihtiyag var; ve elinizdeki metnin so-
rulari ve sorunlarina gére yazildig teori ve aragtirma konjonktariy-
le iligkisinin agik¢a kurulmasi gerekiyor.

Burada *‘ideoloji'’ ¢ok genis bir anlamda kullanilacaktir. Ne mut-
laka herhangi belli bir igerigi (gergcek) olandansa hayali karakter, yan-
Iis kavrami, yanlislik ima edecek, ne de herhangi bir éi¢ide islen-
mislik ve tutarliik varsayacaktir. Aksine ideoloji ile insanlarin yagam-
larini kendileri igin degisen éi¢ulerde anlam tagiyan bir dinyada bi-
lingli aktérler olarak yagamalarim saglayan yénleri kasdedilecektir,
Ideoloji, bu bilinglilik ve anlamliigin is gérmesine araci olan ortam-
dir. Yeni dogan her insani varligin bilinci genig élgide bilingsiz psi-
kodinamik sireglerden gegerek olusur; simgesel bir dil gifreleri di-
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Zeni iginde ve onun araciliiyla galisir. Ama ideoloji bunlardan her-
hangi birine indirgenemez.

Nitekim burada kullanilan ideoloji kavrami hem aligiimis kavram
ve "*deneyim"leri hem de incelikle iglenmis entelektiel 6gretileri;
hem toplumsal aktorlerin ‘“‘bifinci’’ ni hem de belli bir toplumun ku-
rumlagmis diglnce sistemleri ve sdylemlerini kasitl olarak igermek-
tedir. Ama bunlasi ideoloji olarak incelemekle, onlara belli bir agi-
dan bakmig, yani kendi iglerinde birtakim digince batanlakleri ya
da sdylem yapilan olarak degil de, bilingli aktérlerin, 6znelerin belli
bir dinyada-olmaklik halinin (beeing-in-the-world) tezahiinii olarak
ele almig oluyoruz. Bir bagka deyisle, bir metni veya ifadeyi ideoloji
olarak kavramak, onun insani 8znelligin olusumu ve déniigiminde
nasil bir rol oynadi§i Gzerine odaklagmaktir.

Bu bakis agisina gére ideolojiyi bir yanda bilim, sanat, felsefe ve
hukugu 6bir yanda birakan bir aynm gizgisi ¢ekilebilir. Bu ayrm esas
olarak analizin farkli boyutlarina ve ancak ikincil olarak asil igerige
iliskindir. Batdn ideolojik bigimler bilim, sanat, felsefe veya hukuk
olmadiklari gibi, bunlarin gérdigi isleri de géremezier. Ama bilim
de, sanat da, felsefe de, hukuk da ideolojik bigimlestirmelerden do-
Jar ve ideoloji olarak islev goérebilirler. Batin insan faaliyetleri gibi
bilimsel, felsefi ve hukuksal pratikler de her zaman ideoloji agiyla
kugatihdir. Ama bunlarin tarihsel bir igbdlama iginde dzgal, kurum-
lagmig pratikler olarak ortaya gikigi, gindelik aligilmig deneyim ve
inanglardan ayri, 6zel etkiler Gretmeye ayarlanmig 6zgil séylemle-
rin Gretimi araciligiyla, kendilerini kusatan ideolajilerden bir *'kopusu’
da gerektirir.

Bilim s6zkonusu oldugunda bu kopus, belirleme kaliplarinin kegfi-
Uretimi ve bu kaliplarin igleyiginin sistemli olarak arastiriimasi de-
mek oldu.2 Bununla birlikte bilim denilen belirli bir séylemin kurul-
masi, bilimsel pratigin ne uygulayicilaninin 6znelliginden muaf kal-
diji veya kalacagi ne de toplumun Gyelerini etkilemeyecegi, ideolo-
jiolarak gérev yapamayaca@i anlamina gelir. Ornegin: Adam Smith,
Marx ve Darwin’in yapitlari bilimsel yapitlardir; bu nitelikleriyle in-
celenebilir, degerlendirilebilir, saldirilabilir veya savunulabilirler. Ama
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bunlar ‘‘ekonomik liberalizm'’, ‘‘bilimsel sosyalizm™ ve ‘‘Toplum-
sal Darwincilik:* gibi ideolojiler olarak da ig gérmiglerdir. Bu anlamda
yayginliklarina, etkililik ve ima ettikleri sonuglara gore de incelene-
bilif, degerlendirilebilir, geligtirilebilir veya kargi durulabilirler.

Bu deneme Marksologlara 6zgi bir yorumiama gabasi degildir.
Amakendimi tarihsel maddeciligin ana ilkelerine bagl saydigim igin
Marx'in ideoloji kavramiyla kendiminki arasindaki iligkiyi kisaca ay-
dinlatmak gerekiyor. Marx’ta en azindan iki ayri ideoloji veya ideo-
lojik kavrami gérebiliriz. Bunlardan biri esas olarak burada benim-
senenin aynisidir. Burada ideoloji, insanlarin kendi tarihlerini bilingli
aktérler olarak yapmalanna araci olan ortam olarak gérilmektedir.
Bu anlamda bu ideolojikavrami *‘igerisinde insanlarin [retim iligki-
leri ve glgleri arasindaki] bu ¢gatigmanin bilincine vardiklan ve onu
sonuna kadar gétirdikleri bigimler'’ e iligkindir. Bu bakig agisinin iki
temel kaygisi vardir. Birincisi verili ideolojilerin nasil agiklanmasi ge-
rektigini sorugturur ve maddi belirleme sorunlarina iligkindir. Dige-
riyse, farkh sinif ideolojileri arasindaki micadele ve bunlann sinif-
sal olmayan ideolojilerle iligkileriyle ilgilidir. Marx ve Engels ilkini kisa
kuramsal énermelerinde, ikincisini de her seyden énce isGi hareke-
tine siyasal 6gut verdikleri mektuplarinda ele almiglardir.3 Benim
burada izledigim yol ve kaygilar da bunlardir.

Ama bu ideoloji anlayigi Marx ve Engel$'in yapitlarinda bir bagka
anlayigla birlegmistir ve onun egemenligi altindadir. Bu anlayigta
“ideoloji’’ insan bilinci ve insan eyleminin guadulerine iliskin yanls,
idealist bir yaklagim ve anlayisa iligkindir. *'ldeoloji, szde digini-
ran evet, bilingli olarak, ama yanlig bir bilingle gergeklestirdigi bir
suregtir. Onu harekete gegiren gergek gugler kendisi i¢in meghul-
diir; 6yle oimasaydi zaten ideolojik bir siire¢ olmazdu. (...) O sadece
digince geregleriyle gahsir; incelemeksizin bu geregleri diigiince
Urina olarak kabul eder ve daha uzaklarda disinceden bagimsiz
bir kékeni olup olmadigini aragtirmaz’.® Burada kargitlik burjuva ve
proletarya ideolojisi arasinda degil, bizzat bilimle ideoloji, dodru bi-
lingle yanhg biling arasindadir.

Marksist gelenekte egemen hale gelen bu ikinci ideolo)i kavrami-
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drr ve Althusser’de héala yankilanmaktadir. Savunulamaz buldugum
bir insani gidalemesi (motivation) gérasiune baglh oldugundan, bu
g6rigle burada ilgimi kesmis bulunuyorum. Bu gidilenme gérusi
Marx ve Engels’in yapitlarinda iki ideoloji kavramini bir arada tut-
maktadir. Esasinda Marx ve Engels biling bigimlerinin olusturdugu
““Gst yapi"'ya bir golge-olay olarak bakmak egilimindeydiler. Insan
davranigi “‘gikar’'la, sinif gikariyla belirleniyordu. Biling bigimleri ya
“*dogru’ biling olarak bu ‘‘¢ikarlar’’la ¢akisiyor ya da yanilsama ol-
duklarindan ¢akismiyorlardi. Ve yanilsamalar olarak en azindan uzun
vadede etkisizdiler. Bu segenegin érneklenmesi Marx'in hem bur-
juva ideolojisinin3 hem de proletarya ideolojisini ele aliginda -ikin-
cisinde, ig¢i simfimin kendi sinif gikarlarinin dogru bilincini, kapita-
list Gretim iligkilerinin garpitici gérinimlerine karsin; ‘seylesme’’ye,
“meta fetisizmi’'ne ve sémurinin ''Gcretli bigimi’’ne karsin gelisti-
recegine tam bir inangla- gérulebilir.

Bu ¢ikarla giidalenme kavrami (norvatif) iyi ve k6t kavramlari ile
olanakli ve olanaksiz kavramlarinin varolusun gergekligi iginde ve-
rili olduklanm ve sadece gergekligin dogru bilgisi araciigiyla bu kav-
ramlara ulagabilecegini varsayar.® Bunlar bana gre gerekgesiz ve
savunulamaz varsayimlardir. Marksizm’de agik¢a ve kesinlikle tim-
den reddedilmesi gereken faydaci bir kalintiyi temsil ederler.

Burada benimsenen genis ideoloji tanimi, ideolojiyi yanilsama ve
yanlis bilig bigimleriyle sinirlamamasiyla aligiimig Marksist tanimdan
aynimaktadir. Ayni zamanda aligilmis liberal kavramdan da, veri ka-
bul ettiklerini reddetmemiz gerektigini digindigum igin, ayriimak-
tadir. Aligiimig liberal kavrama gére, az ¢ok tutarli égretiler iginde
yer almayan biling ve anlam bigimleri, ya dogrulugu zaten asikar,
pragmatik bir ‘*sagduyu’’ olugtururlar, ya da iktidarin érgitienme-
sinde ve iktidar micadelelerinde énemsizdirler.

Son olarak belitmek gerekir ki bu ideoloji tanimi batiin genigligi-
ne kargin ideolojiyi s6z gelimi, siyasal yapi veya sireglerden, eko-
nomik iligkiler veya Uretici glglerden ayirt edilebilir kilan 6zgul bir
analitik boyutu gbzardi etmemektedir. Bu y6nilyle de is¢i sinifi kil-
tiri Gzerine Ingiliz yazininin? goguna yayilmis hemen her seyi kap-
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sayan "‘kltir’’ kavramindan ve Frangois Chételet’nin linguistik ya-
pilarin *‘uzun sire'’si ile olaylarin *'kisa sire’’si arasinda kalan *‘ak-
rabalik yapilar, hayatta kalma (ve gelisme) teknikleri'’, *‘iktidar
orgutlenmesi’’ gibi neredeyse her seyiigeren ayn élgiide kapsamli
ideoloji tanimindan® farkhidir. Bu her seyi kucaklayan tammlar, ya
aslinda ¢ok daha dar bir tanim kullanildig: gergegini gizlemek, ya
da, cidden kucakliyorlarsa, her seyi ayn kaba doldurup bogmak egi-
limindedirler.

ideoloji konusunu inceleyen hig kimsenin kiltir Gzerine biyik ya-
pitini gdrmezden gelemeyecegdi Raymond Williams, ‘‘temel’’ ve *‘Ust
yap!''nin "‘birbirinden aynilabilir somut olusumlar’’ (entities) oldugu
diigincesini hakh olarak elestirmistir.® Bununla birlikte, daha az
acikladigi ve daha az vurguladigi su nokta da ayni derecede énem-
lidir: **Birbirinden ayrilamaz gergek siregler’’ gergek isleyislerinde
analitik olarak ayirt edilebilir gesitli boyutlara sahiptir. Ve suregleri
yeterince kavramak igin bu kesin analitik aynmlar mutlaka gerekir.
"*Kultdr’n 6nemli bir séylem figlrd olarak is gérmesi -ki bunun in-
celenmesi bile (Williams’in Culture and Society (Kltir ve Toplum)
adh yapitindaki gibi) kendi iginde biyuleyicidir- olgusundan ayn ola-
rak, kaltdr kavrami genis bir ideoloji tamiminin yani sira yararl ola-
bilir. Ornegin belli bir grup ya da sinifin giindelik faaliyetleri ve ideo-
lojilerin tamaminin olugturdugu bitinlikten kisaca s6z etmek igin
yada bilim ve sanati ve belki dier bazi pratikleri de anlam Gretme-
leri agisindan igerecek daha da genel bir ideoloji kavrami olarak kul-
lanilabilir.

Ancak ideoloji kavrami, Richard Johnson'in gegenlerde iddia et-
tiginin aksine, bir kiltir kavramina bagl degildir. Ona gére, "'ideo-
lojiler higbir zaman ‘giplak’ bir 6zneye hitap etmezler ‘seslenmez-
ler’ *’ (interpellate). Ayrica ‘ideolojiler her zaman bir zemin Gzerin-
de etkide bulunur: bu zemin kiltirddr'’. Ama Johnson'a ait iki
“kdltdr’’ tanimindan birini klltdr sézcadinin yerine koyarsak, bu
kavramin nasil gereksiz bir tekrara distigi acikga gorilecektir: **ide-
olojiler her zaman bir zemin Gizerinde etkide bulunur’’; bu zemin *‘t6-
rel 6ncelikler veya yasam ilkeleri olarak gergekten benimsenen ide-
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olojiler butiin{"’diir,'® Althusser de on yil 6nce benzer bir sey soy-
lemigti: "idevloji bireylere her zaman ve zaten dzne olarak seslen-
migtir’’ .11

Burada siniflar belirli Gretim iliskilerinin ‘‘tagtyicilar’” ya da
*“aktorleri” olarak, tamamen ekonomik iligkilere gére tanimlanmak-
tadrr. Bu, klasik Marksist gelenege uygun, ama siniflarin ekonomik
oldugu kadar siyasal ve ideolojik ‘’diizey’’de de tanimlanmasi ge-
rektiginde i1srar eden Nicos Poulantzas'in kullanimindan farkhdir. Si-
niflan ideolojik iligkilerle tanimlamak ise, maddeci bir ideoloji kura-
minin yanitlamaya ¢alismak zorunda oldugu en tartigmal sorular-
dan birini diglar: Ekonomik aktérlerin ideolojileri ile siniflari birbiri-
ne nasil baglanir?

Bu baglamda “iktidar’’ s6zcugl, esas olarak aligiimig anlamda
siyasal iktidara, merkezf bir bigimde devlette yojunlasmis toplum-
sal iktidar iligkilerine igaret edecektir. Bu her geyden énce, kendi
adima, analitik kaygiyla yapiimig bir segimdir. Ama simdilerde Fou-
cault’un iktidann **mikropolitikasi’’ nin moda haline geldigi gézéni-
ne alinirsa, bitin toplumsal iktidar iligkilerinde devletin can alici 6ne-
minin saninm alti gizilmelidir.12 .

Bu deneme belirli bir kuramsal konjonktiirde, Althusser ve *‘lde-
oloji ve Devletin Ideolojik Aygitiar’”’ denemesince agilan ideoloji ize-
rine bir Marksist sdylem konjonktiriinde yer almaktadir. Althusser'in
denemesi en yaygin etkisini oldukga belirsiz ‘‘ideclojik devlet
aygitlari’’ kavramini kullamgh bir kurumsal etiket olarak moda hali-
ne getirmekte gdsterebilmis olmakla birlikte, onun gergek ve iki yénli
6nemi bagka yerde yatar. Birincisi, Althusser ideolojinin igleyigini
aglk ve kesin olarak insani 6znelligin olugsumuyla ilgili olarak kav-
ramlagtirdi; boylelikle Marksist toplumsal kurami psikodinamik ve
psikanalizle birlestirdi. lkincisi, ideolojiyi maddi toplumsal matrisle-
rinigine islemis toplumsal bir hitap ya da ''seslenme’’ siireci olarak
ele almakla, ideolojiyi bir fikir ve disinceler toplami olarak goren
gelenekle ilgisini kesmig oldu.

Elinizdeki denemenin baglangi¢ noktastn bu katktlar olusturmak-
tadir. Bu deneme Althusser’in kuramini yeni alanlara uygulamak ye-
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rine, bu katkilardan hareketle yola ¢ikiyorsa, bunun nedeni, bazi
6nemli konularda bunlann hala geligkin bir ideoloji kuraminin kur-
tulmus olmasi gereken sinirlar iginde hapsolmalandir. Althusser'in
ideoloji Gzerine yapiti, birgok sorunun ortaya atildi§i veya 6énili ola-
rak gindeme getirildigi canh bir tartigmaya yol agti. Asagida ortaya
konan kavram ve dnermeler bu tartigmaya benim kendi katktlarim-
dir. Ama simdiye kadar olan tartismanin veya ideoloji Gzerine yeni
yapitlarin ayrintili yorumlarina burada yer vermeyecegim. '3

Bana gére Althusser'in ideoloji kavraminda iki temel kusur var.
Birincisi, neye ideolojik seslenme diyecegimiz, yani ideolojilerin hi-
tap ettikleri ve olusturduklar 6znelerce ne anlattiklari sorunu var.
Althusser'in goriigine gére ideoloji bireylerin Gretim iligkileri ve on-
lardan tireyen iligkilerle olan ‘‘gergek iligkilerinin hayali garpitmasini’
temsil eder. Bu tanim, ikisini de savunulamaz buldugum iki tezle
baglantiidir: 1) Sadece bilimsel bilgi ‘‘dogru’’ veya *‘gergek’’ bilgi-
dir. Diger batan (6megin gunlik yagantidaki) bilme bigimleri ¢arpit-
malar veya yanlig bilgi bigimleridir. 2) insanlar 6zne olarak yalnizca
bildikleri geylerce, dodru veya ¢arpik bilgiyle (6nemli 6lgiide) gudi-
lenirler. Bu tezlerden birincisini kendi ideoloji tanimimda reddetmig-
tim. Ama onu reddetmek, igerisinde verili bir ideolojinin egemenli-
ginin yeniden uretildigi yeni bir maddi kalip kavramini -bilimsel ol-
mayan deneyim ve 6grenmenin (yeniden) Gretimine yer veren bir
kavrami- gerektirecektir. ikinci tezi reddetmek ise, giidilenmis 6z-
nelerin olugturulmasinda farkl bir ideolojik seslenme bigimleri kav-
raminin gelistiriimesini gerektirir,

Ikincisi, Althusser tarafindan agikga sorulmamis ve daha da 6nem-
lisi yanittanmamis olan sinifin ideolojiyle iliskisi sorunu var. Althus-
ser ‘'ideolojik devlet aygitlan’’nin hem sinif miicadelesinin bir alani
hem de bu miicadelenin bir 6dili oldugunu ve ybnetici sinif ideolo-
jisinin bu aygitiardaki simf micadelesi araciligiyla gergeklestirildi-
gini 6ne sirmisti. Bu ayni anda hem gok az, hem de ¢ok fazla sey
sdylemektir. Ideolojilerin maddi, sinifsal belirlenimi Gzerinde mer-
kezlesen klasik Marksist sorunsali ne savundugu, ne de astidi igin
¢ok azdir. Gok fazladir, ¢inkd sinif ideolojisi (Althusser esas olarak
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yonetici sinifin ideolojisine génderme yapar) ve yonetici sinifin ide-
olojik egemenligi kavramlanni saydam saymaktadir.

Althusser'in tezinde mantiksal gereklilikle degil, ama biyik ola-
sllikla yapitinin esas sorunsali -belli bir iretim tarzinin yeniden ire-
timi mekanizmalari- tarafindan belirlenmig gérinen bir bogluk var.
Althusser bir yandan yeniden uretilmesi gereken sémdrd iligkilerin-
den ve mekanizmalan araciligiyla yeniden dretimin gergeklestigi sinif
milcadelesinden s6z ederken, 6te yandan bireyleri, onlarin 6znel-
liklerinin ve verili bir toplumsal dizene boyun egmelerinin olusumunu
tartisir. Ama siniflarin, sémuriye karsi direnen ya da sémiriye ak-
tif olarak katilan, micadelenin igindeki gigler olarak nasil olustuk-
lar sorusunu goéz ardi eder.

Cagdas Marksistler, 6zellikle Althusserci gelenek igindekiler, si-
niflara toplumsal katmanlar olarak bakan yaklagimla aralarina bir
¢izgi gekerken, asll olarak ''siniflar sadece bir sinif miicadelesi ilig-
kisi iginde var olurlar’ dasincesini 6nem!e vurgulamiglardir. Ama
bu sadece bir tanimdir ve su soruyu yanitlamaz: Siniflar, micadele
icindeki insani giigler olarak nasil kurulmaktadir? Birgok yazar'4 igin
hi¢ de agik olmayan su nokta iyice belittiimelidir: *'Micadele’’ ire-
tim iligkileri kavramindan, ya da artik-emegi tretenler ve ona sahip-
lenenlerin iggal ettigi mevkiler seklindeki bir sinif tanimindan man-
tiksal olarak gikarsanamaz. ‘'Sémuri’, sdmuriye kargi direnigi, s6-
murdlenlerin direnisine kargi sdmuraculerin direnigini ya da bizzat
sémirl Gzerine bir miicadeleyi kendiliginden ima etmez. Sézcugin
pejoratif gagrisimlarina karsin tarihsel maddecilikte *‘sémiri’’ kav-
rami sadece artik-emege el konulmasi, bir baska deyisle, ekonomik
aktorlerin bir kesiminin kendilerinin yeniden Gretimi igin gerekli olan-
dan daha fazla ¢galismasi ve bunlann artik-emeginin Griinlerine bas-
kalarinca el konulmasi anlamina gelir. Birgok Marksist, miicadele
eden sinif 6znelerinin ideolojik olarak kurulmasi sorunuyla ugras-
mak yerine, kaba faydaci "‘gikar’’ kavramina yaslanmayi yeglemis-
tir. Buna gbére sémiriye karsi direnmek sémirilenlerin, sbmiriyd
savunmak ise sémiricilerin *'gikari’’ nadir. Ama ‘‘gikarlar’’ kendi
baslarina higbir ey agiklamazlar. “Cikar’’, bagtan kararlagtinimis
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bir oyunda, yani kazan¢ ve kaybin zaten belli oldugu bir durumda
en mantikl hareket yolunu belirten normatif bir kavramdir. Ama agik-
lanmasi gereken sorun, farkh siniflarin dyelerinin sonugta diinyay!
ve kendi durumlarini ve bunun igindeki olanaklari nasil tanimladik-
laridir. Ideoloji ve sinif sorunlariyla sistematik olarak ugragmaya gi-
rismek, sinif ideolojisi ve 6znelligi ile insani dznelligin sinif Gyeligi-
ninki disinda diger olasi bigimleri arasindaki iligkinin aydinlatiimasi-
ni da gerektirir.

Althusser’e ybnelik bu elestirilerin 6z sudur: Bir ideoloji teorisi-
nin daha da geligtiriimesi, aragtirma konusunu sémirua ve iktidarin
yeniden lretiminde ideolojinin roliyle sinirlamayip, ideolojinin do-
§usu, yeniden Uretimi ve déniasimini kapsayacak gekilde genig-
letmeyi ya da degigtirmeyi gerektirir. Bu da Althusser’in 1960’ lardaki
sorunsalinin kisitlamalarindan -en {nlisi bilimie ideoloji arasinda-
ki keskin sinirdir- bir kopus gerektirir. Ancak bu temelde Althusser
tarafindan sorulan sorulara dénmek ve daha doyurucu yanitlar ge-
tirmek olanakldir.

Son olarak, Althusser’e olan tim saygimiz bir yana, ideoloji ve
iktidar Gzerine bir tartisma, Althusser’in yaptigi gibi sémarici Gre-
tim iligkilerinin yeniden Gretimini ve bunun ortaya gikardigi sorunla-
rn incelemekle sinirlandirilamaz. Ayni sekilde Gramsci'nin tarihsel
toplumsal formasyonlar ve hegemonya sorunsali da bu tartigmayla
son derece ilgilidir.'S Ayrica Lukacs'in toplumsal degismenin anah-
tari olarak devrimci sinif bilinci sorunsall da var. Dahasi, konuyla
ilgili olarak, érnegin Foucault’'nun toplumda **s6ylemin dizeni" Gze-
rine tezleri'®, Weberci ‘‘mesgruiyet” sorunsal gibi son zamanlarda
6zellikle ABD ve Almanya’da Marksist veya Marksizan séyleme si-
rayet eden Marksist-olmayan 6énemli yaklagimlar var. Ve tabii
"consensus’’ sorunu. Maddeci bir ideoloji kuraminin gergevesini giz-
dikten sonra bu yaklasimlarla da ilgilenecegim.
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I- INSANiI OZNELERIN IDEOLOJIK OLUSUMU

1. ideolojinin Genel Diyalektigl

Insan yagaminda ideolojinin temelde, insanlann planianmis, an-
laml bir dinyada eylemleri baslatici bilingli, digiinen aktif bireyier
olarak hayatlarim nasil yagayacaklannmn ortaya gikanimasina ve di-
zenlenmesine iligkin bir gérevi vardir. Ideoloji insanlara ézneler ola-
rak hitap eden ya da Althusser'in deyisiyle, seslenen sdylem ola-
rak ig gordr.

Insant 6znelerin ve dznellik bigimlerinin olusumunda ideolojinin
nasil bir rol oynadigini incelemeye baglamadan 6nce, bu sireglerin
kigilik olusumu siregleniyle iligkisi Gzerine agiklayici bir not gerekli
olacaktir. Bir kiginin 6znelligi -kiginin (erkek/kadin) belirli bir ortam-
da belirli bir zne olarak davranmasi- onun kisilik veya karakter ya-
pisindan ayirt edilmelidir. Kigilik ve 6znelligin her birinin kendi 6z-
glllGgo vardir. Hem birbirlerinden dzerktirler, hem de birbirlerini et-
kilerler.

“Kisilik’* veya *'karakter yapisi** burada psikanaliz ve rakip psi-
koloji kuramlarinca incelenen psikodinamik sireglerin sonuglarini
belirten genis ve gevsek bir terim olarak kullamimaktadir. Bu siregler
bir materyal -heniiz 6znelesmemis bebeklerin libidinal enerjileri ve
arzulari- Gzerinde ve sosyal bilimler ve tarihyaziminin uzmanlik ala-
n diginda kalan, bQytik éigide bilingsiz mekanizmalar araciligiyla
is gorirler. Kisilik olusumu, insanlarin ilk kez 6zne oluslariyla az gok
ayni zamana tekabil eder ve ideolojik seslenigler bu olusumun
6nemli bir pargasini olugturur. Ama kisiligin, ruhsal geligmenin gok
6nemli evreleri ile ilgili ve bu evrelerin nasil gegildigine bagl olarak
kalici etkilere sahip, kendine 6zgi bir gegiciligi vardir.

Kisi kigiligini bir 6zne olarak, farkl 6znellik bigimleri iginde, ama
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kisiligini bitirip tiketmeyen bir gekilde canlandirir, yasar. Bazi ko-
sullarda kisilik ve 6znellik, birbirleriyle gerileme veya ¢atismaya bi-
le girebilirler. insan dznelliginin bigimleri ruhsal ile toplumsalin ke-
sisme gizgilerince olugturulur. Bu 6znellik bigimleri kisinin digsal,
daha bilingli ve toplumsal bakimdan daha degdigken yanlari olarak
gorilebilir.

Althusser tim ideolojinin temel iglevini dértli bir sistem olarak or-
taya koymustur: *'1- ‘Bireylere’ dzne olarak seslenilmesi; 2- Ozne’-
ye tabi olmalan; 3- Ozne ile 6znelerin birbirini kargilikl tanimasi; 6z-
nelerin birbirlerini tanimasi ve nihayet 6znenin kendini tanimasi; 4-
Bu durumda her geyin gergekten bdyle olduguna ve 6znelerin ne
olduklarim tanimalan ve buna uygun davranmalari koguluyla her se-
yin yolunda gidecegine iligkin mutlak givence: Amin- ‘‘QOyle Ol-
sun*.1?

Althusser bu sistemi, Tanrinin (Yehova) biyik O harfiyle yazilan
Ozne oldugdu Yahudi ve Hiristiyan dinsel ideolojisine génderme ya-
parak betimler. Bu sema daha gok 6nemli bir hususta eksik gorin-
mektedir. Bir ideoloji diyalektigine hi¢ yer vermemektedir. Bununla
birlikte, bdyle bir diyalektik, Althusser’in agik¢a odaklagmadan var-
saydid gibi, hem Fransizca hem de Ingilizce’deki subject (uyruk;
6zne) s6zcugunun temel muglakhigiyla dolayli olarak zaten belirtil-
mektedir. ideolojinin diyalektik karakteri “Kral X'in (veya Y toplu-
munun) uyruklar”* ve “'tarihin dzneleri' ifadelerindeki ayni *'subJect”’
sdzcUginin karsit anlamlanyla dolay!li olarak belirtiimis gérilebilir.,
Birinci anlamda *'subjects’’ belirli bir glice veya diizene tabi kilin-
mi§ insanlar; ikinci anlamda ise bir seyin yapicilar veya yaraticilari
anlamindadir.

Seslenme-tanima ¢iftini korumakla birlikte, '‘itaat-giivence’'nin ye-
rine “itaat-nitelik” iftini dnerirdim. insaniann herhangi bir digite
gbre tutucu veya devrimci, baskici veya kurtarici bir ideolojiyle bi-
¢imlendiriimeleri eszamanli olarak bir tabi kilma ve nitelik kazanma
strecini gerektirir. insan yavrularinin amorf libidosu ve gokydnli po-
tansiyelleri, bazi itkilere ve yeteneklere izin veren veya onlari se-
¢en, digerlerini yasaklayan veya se¢gmeyen belirli bir dizene tabi
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kinir. Ayni zamanda, yeni Uyeler ayni sireg araciigiyla, iginde dog-
duklan toplumdaki toplumsal degismenin olasi aktérieri roli dahil
belli bir roller repertuvarini (onun belirli bir bélimini) dstienmek ve
yerine getirmek igin gerekli nitelikleri kazanirlar. Burada ‘‘nitelikli
olma’ ve *'nitelik’* sdzciklerinin muglakligim da belintmeliyiz. Oz-
neler, ideolojik seslenmelerle nitelenmis ofsalar da, kargiliginda bun-
lan belirlemek ve uygulama alantarini degisiklige ugratmak anlamin-
da, bunlan '‘nitelemek’’ niteligini de kazanmig olurlar.

ister bir sémiri toplumu, isterse devrimci bir parti olsun herhan-
gi bir toplumsal érgitienmenin yeniden uretimi, tabi kilma ve nitelik
kazanma arasinda temel bir iligkinin varligini gerektirir. Yetenekleri
belirli bir dizene sokulmus, belirli bir disipline tabi tutulmus olanlar
belli rolleri GUstlenmeye hak kazanir ve stlenirler. Ama tabi kilma
ve niteleme arasinda bir geligkinin ortaya ¢ikmasi dadogaldir. Yeni
tar nitelikler gerekebilir ve bulunabilir; bu yeni beceriler geleneksel
itaat bigimleriyle ¢atigir. Ya da tam tersine, hala gerekli niteliklerle
catigan yeni itaat bigimleri geligebilir. itaat ve nitelik arasindaki bir
celigkinin sonuglari ya muhalefet ve isyan ya da diguk performans
ve vazgegerek gekilmedir.

iki ydnli tabi kilma ve niteleme sireci, dznelerin Ustbenini kalip-
layan ve onlara benlik tlkileri saglayan merkezi bir Ozne -Tanr,
Baba, Akil, Sinif veya daha yaygin bir gey- tarafindan sesleniimesi-
ni ve Ozne'nin taninmasini gerektirir. Bu denemenin toplumsal si-
yasal ydnelimleri nedeniyle, bu sireglerin batin psikanalitik ve lin-
guistik yanlarimi ele aimayacagim.’® Bunun yerine tabi kilma-nitelik
kazanmanin temel toplumsal islevini ele alacagim. Bu, ¢ temel ide-
olojik seslenis bigimi s6z konusudur. ideolojiler 5znelere neyin var,
iyi ve olanakh oldugunu anlatarak, bunlaria aralarinda bag kura-
rak ve tanimalarini sadlayarak onlari tabi kilar ve nitelik kazandirirlar. -

1- Var olan ve kargiti, mantigi, var oimayan: Yani, biz kimiz? Din-
ya nedir? Doga, toplum, erkek ve kadinlar neye benzer? Bu yolla
neyin gergek ve dogru oldugunun bilincine vararak bir kimlik duyu-
su kazaninz. Dolayisiyla dinyanin gérinarligu isik, gélge ve karan-
igin dagimiyla belirlenir.
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2-lyi olan: lyi, hakl, adil, gizel, gekici, hog olan nedir? Koti, hak-
siz, adaletsiz, girkin, itici, nahos olan nedir? Boylelikle arzulanmiz
denetim altina altnmig ve norm-allesmis hale gelir.

3- Olanakii olan ve olanaksiz olan nedir? Danyadaki varliimizin
degisirligine iligkin duyumuz ve degismenin sonuglarn bu vesileyle
bir sekle sokulur, umutlanmiz, tutkulanmiz ve korkulanmiz bigim-
lendirilir.

Bu seslenme bigimleri zamansal ve mekansal dnemli boyutlara
sahiptir. Nitekim var olanin seslenigleri hem var olmus olanin ideo-
lojilerini, hem de bu anin, var olanin (ileriye veya geriye dogru) bir
egilimin, bir gevrimin ya da sonsuz hareketsizligin bir pargasi ota-
rak algilaniligini igerir. ‘‘Olanakl olan®’ salt tasarlanabilirligin son-
suzlugundan, gergekligin varliyina kadar uzayan bir alanda yer ala-
bilir. fyi ve hakli olanin ideolojileri sézkonusu oldugunda, zamandan
¢ok mekan 6nemli olabilir. Bir sey her yerde, bir yerde, burada ve-
ya bagka bir yerde iyi ve adil olabilir.

Bu g seslenme bigimi batind, ideolojik tabi kilma-niteleme’nin
temel yapisini meydana getirir. Ancak belli bir sdylemde veya séy-
lemsel stratejide bunlara farkl agirliklar ve dncelikler verilebilir. Top-
lumsal koruma ve de§ismedeki iglevleri agisindan bakildiginda ¢
seslenme bigimi mantiksal bir 6nem zinciri olustururlar.

Belli bir dlizen igin birbirini izleyen (¢ savunma hatti kurulabilir.
Birincisi, bu diizenin bazi dzellikleri (6megin, bolluk, esitlik ve 6z-
gurlak) varken, éteki bazi 6zelliklerinin (6rnegin, yoksulluk, sdmari
ve baski) var olmadi§i 6ne surilebilir, (Segilen 6zellikler gogunluk-
la, gegerlikte olan ideolojilere gére neyin adil olduguna bagidir.) Ikin-
cisi, artik birinci savunma hatti tutmuyorsa, olumsuz 6zelliklerin var-
hgim kabullenmek gerekiyorsa; var olanin yine de adil oldugu, 6r-
negin, yoksul ve gig¢sizlerin bu duruma mistehak uyumsuz ve ba-
sarisiz kimseler olduklari, sugun kendilerinde oldugu gerekgeleriileri
surilebilir. Ugincsi, adaletsizligin varlidi da kabul edilebilir; ka-
bul edilmek zorunda kalinabilir. Ama o zaman da adil bir dizenin
olanaksiz oldudu ya da hi¢ degilse simdilik olanaksiz oldugu ileri
sirilebilir. Bu koruma mantiyina uygun bir degisim mantig da var-
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dir. Bir seyi degistirmeye kendini adamak igin, bir kimse, ilkin o se-
yin var oldugunu bilebilmeli, sonra var olanin iyi olup olmadigina ka-
rar vermelidir. Kéti duruma iligkin bir gey yapmaya karar verme-
den 6nce, bu durumu gergekten degistirme sansi olduguna ikna ol-
maldir. Kuskusuz, olanakliligin tahmin ve kavraniginda zaman 6I-
¢utd son derece 6nemlidir.

Bu U¢ seslenme ve bunlarnn kabull, ampirik olarak birbirleriyle
i¢ ice gegme egilimindedirler. Ama bunlann i¢ mantigini ¢gézmek,
ideolojiler ve iktidara iligkin geleneksel yaklagimin bazi dnemli ku-
sur ve ihmallerine Igik tutar. Siyasal ideolojilerin incelenmesinde

““consensus’ ve ‘mesruiyet’’le ugragsmayi da igeren liberal yakla-
sim, bilgi ve bilgisizlik, tutkular, umutlar ve korkularin kaliplagmasi-
ni 6Gnemsemeyerek, gogunlukla yalnizca ikinci seslenme bigimi Gze-
rinde, iyi topluma iligkin kavramlar, hilkimet veya rejim bigimi Gze-
rinde yogunlasmigtir. “‘Sinif bilinci’’ne iligkin geleneksel Mark§ist kay-
giise, ideolojik bigimtenmenin Gigiinci yanini ihmal ederek, dzellik-
le ilk iki yam Gzerinde odaklagsmak egiliminde olmustur. Ama sdmG~.
rilye son vermenin herhangi bir somut olanagini gérmeksizin de, so-
mrilen bir sinifin simif bilinci yiksek bir Gyesi olmak pekala ola-
nakhdir. Sémirilen simflarin Gyeleriyle ilgili olarak simif micadele-
si 6znelerinin olugumu, artik-emek iretimi gérevlerinin yerine geti-
rildigi; sinif yonetiminin vari§inin, adaletsiz karakteri ve ona kargi
direnme olanagiyla birlikte tanindig: bir tabi kiima-niteleme sireci
gerektirir. S6murict sinif lyeleri yoninden sinif miicadelesi 6zne-
lerinin olusumu ise, sdmirl gorevlerini yerine getirmek lzere bir
tabi kiima-nitelemenin, yapilacak dogru seyin bu oldugunun ve bu-
nun savunulabileceginin kabulini gerektirir.

2. Oznellik ve Rol: Rol Teorisi Uzerine
Kisa Bir Ara Sé6z

Bu bdlime 6zne ve 6znellik bigimleri ile kisilik arasindaki iligki Gze-
rine bir deginmeyle baglamistik. Burada kullanilan kavramlarin bir
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baska kavramla, “‘rol’’ kavramiyla nasil baglantili olduklarini kisaca
agiklayarak bu konuyu sirdiirecegiz. Kisilik sorunu, bizi psikoloji ve
psikanalizin sininna gétirmustd. ‘‘Rol”’ ise sosyoloji ve sosyal psi-
kolojiye gotirir.

Akademik sosyoloji ve sosyal psikoloji disiplinlerinde bol miktar-
da “‘rol’’ tanimi vardir. Ama genellikle rolden anlasilan belirli bir top-
lumsal konumu iggal eden kigilerden normatif olarak beklenen dav-
raniglardir.® Bu, Parsoncu ve Parsoncu-6tesi sosyolojide anahtar
bir kavramdir. Sosyal psikolojinin, kisisel davranis ve kisilerarasi ilis-
kiler izerinde rol tanimlamasi ve rol oynamaterimleri gergevesinde
odaklagmasi, gogunlukla rol kurami adiyla taninir. En ¢ok kabul gé-
ren gorisleri temsil eden bir sosyolog veya sosyal psikolog hi¢ de-
gilse, burada 6znellik bigimlerinden s6z etmemiz vesilesiyle muh-
temelen roller hakkinda bir seyler séyleyecekti. Bu denemede yeni
bir kavram getirmemizin mantigi nedir?

Birincil Snemde ¢ neden var. Birincisi, sosyolojik rol kavraminin,
toplumsal davranisin yalnizca normatif olarak ve toplumsal iligkile-
rin de sadece kisiler arasi iligkiler olarak gériildigi belirli bir top-
lum-kavrami iginde, idealist ve kisilikgi bir goris iginde yer almasi-
dir. Burada sinif, ekonomik iligkilerin maddiligi ve teknoloji gézardi
edilmistir. Rol teoricileri sinifsal rollerden degil, mesleki rollerden séz
ederler. Kapitalist toplumda ne normatik bir sinif tanimi, ne de nor-
matif bir artik-emek ve artik-emegin ¢ikarilmasi tanimi var oldugu
igin de, béyle yapmakta haklidirlar. Belirli Gretim iligkilerince ve be-
lirli Gretici glgler temelindeki igleyigiyle belirlenen sinif ‘‘roller’*in-
den, yalnizca sosyolojinin ideolojik topluluk sorunsali diginda s6z
edebiliriz. ikincisi, “‘rol”” sorunsali, belli toplumsal istemlere yanit ve-
ren belli bireylere iligkin bir sorunsaldir. Bundan dolayi yénelimi te-
melde statiktir. Ote yandan *‘subject”” sézcugunin ikili anlaminin
kendisinde, toplumsal ve kigisel verilerin agiimasi olanagi her za-
man mevcuttur, Ornegin; sinif miicadelesinin dznelerinden ve top-
lumsal degisimin 6znelerinden sdz edebiliriz, ama ayni baglamda
“roller’’den neredeyse hig sz edemeyiz. Uglinciist, ‘‘rol” sorun-
sall timuyle diyalektik digidir. Rol tanimlarn, rol 6grenme, rol oyna-
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ma ve digsal gatigmalar (kisilik ile rol beklentileri arasindaki ya da
ayni bireyin olas! farklt rolleri arasindaki gatigmalar) Gzerinde odak-
lagir. Buna karsilik, 6zne ve dznellik bigimleri sorunsal ise birbirine
kargit tabi kilma ve nitelikli olma sireglerinin igsel birlik ve olasi ¢a-
tismasina dikkat geker.

3. ideolojik Evren: insani Oznelligin
Boyutlar

Sinif ve ideoloji arasindaki iliskiyi, daha genis olarak da ideoloji-
lerin dogusu ve eklemlenmesini neyin belirledigini kesin ve siste-
matik bir bigimde kavramay: amaglyorsak, ideolojiler evreninin bir
bitiin olarak yapisal haritasini gikarmaya galigmaliyiz. ideolojilerin,
geg¢misteki ve bugiinki inanilmaz gesitliligi géz 6nine alindiginda,
bu gaba, onur kirnici bir bagarnsizlida mahkdm, timiyle olanaksiz bir
girigim olarak gérinebilir. Yine de bu risk géze alinmalidir. Kusku-
suzideolojik evreni bir biitiin olarak tasarlama girigimi, sadece gok
yiksek bir soyutlama diizeyinde yapilabilir. Ama ideolojik evren ay-
nntil bigimde gésterilebildigi 6lgide, sinif ideolojisi sorununu siste-
matik ve kapsamli bir gergeveye yerlestirmemiz mimkin olacaktir.

ideolojinin igleyisini insan 6znelliginin olugsumuyla ilgili olarak ta-
nimlamigtik. O halde bundan su sonug gikar: ideolojik evrenin yapi-
sini aragtirmak, insan 6znelliginin boyutlanni arayip bulmaktir. En
genel dizeyde insanin bilingli bir 5zne olarak ‘dinyadaki variginin’
iki boyutu ayirt edilebilir. Bunlar da sirasiyla, biri ‘‘varlik’’a (being)
digeri ‘‘diinyadaki’’ne génderme yapan iki eksene yerlestirilebilir.
Bu durumdainsant bir 6zne “'olug’’ -yasamlarinin belli bir noktasin-
daki, farkl kusaklardan cinsiyetli bagka bireylerle iligkili, kendi ya-
saminin belirli bir noktasindaki cinsiyetli bir birey olmak- varolus-
sal bir seydir. (insanin 6znel olarak anlamli yaniyla ilgilendigimiz igin
varhidin birinci yanini belitmekte ‘“‘varolugsal’’ terimi “biyolojik’’ te-
riminden daha uygun gériinmektedir.) insani bir 6zne olus, insanhk
tarihinin yalnizca belirli bir noktasindaki belli insantoplumlannda var
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olan bir kisi, sézgelimi bir Saman, bir miltezim, demirci veya fut-
bolcu olmak ayni zamanda tarihsel bir seydir. ''Diinyada’’ olmak,
anlaml bir diinyanin bir uyesi olmak baglaminda kapsayici dinya-
nin diger liyelerine gére diinyada belirli bir yere sahip olmak; belirli
bir cinsiyete, yasa, meslede, etnik 6zellije, vb. sahip olmak bagla-
minda konumsaldir.

Tezim su: Bu dért boyut insan 6znelliginin temel bigimlerini olus-
turur; ideolajiler evreni, insani 6znelligin bu dort bigimini olusturan
dort temel seslenme tipiyle kapsamli bir biitiin halinde tasarlanabi-
lir. Ideolojik evrenin yapisini agagidaki dort yonli tablo araciigiyla
betimleyebiliriz.

Ideolojik Seslenmeler Evreni

“Dinyadaki’’ “Varlik'in
Oznellikler dznellikleri
Varolugsal Tarihsel
Kapsayici 1 2
Konumsal 3 4

Halihazirdaki higbir sézcik yeterli genellikte gérinmediginden, dért
ideoloji tipi gegici olarak sadece sayilarla gésteriimektedir. Daha son-
raki ig, bu sayilardan anonimlik értisini kaldirmak, bunlan kap-
sayici-varolugsal, kapsayici-tarihsel, konumsal-varolugsal ve konum-
sal-tarihsel bigiminde somutlastirmaktir.

1. Kapsayici-Varolugsal [deolojiler: Bu ideolojik sdylem tipi, diin-
yanin bir Gyesi olmaya iligkin anlamlar (yagsam, aci gekme, 6lim,
kozmoz ve dodal diizenin antami) sagtar. Yasamin ne oldugu; ya-
samda iyi ve kétiniin ne oldudu; insanivarolusta neyin olanakli ol-
dugu ve 6limden sonra bir yagam olup olmadigiylailgilenir. Bu so-
rulan ele alip isleyen en yaygin sdylem bigimler, mitolajiler, dinler
ve laik ahlaki séylemlerdir. Bunlar sadece igerik bakiminden degil,
islenmiglik bakimindan da, biyik mitolojik ve dinsel sistemlerden,
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cagdas ileri kapitalizmin laik toplumlannda gok yaygin ve gogu kez
zimni bir yagamin amaci anlayigina kadar, biyik gesitlilik géstere-
bilirler.

2. Kapsayici-Tarihsel [deolojiler: Bunlar aracii@iyla insanlar ta-
rihsel toplumsal diinyalann bilingli Gyeleri haline getirimektedir. Bu
toplumsal dinyalar sayi ve gesitlilik bakimindan sonsuzdur. Sade-
ce betimlemek amaciyla kabile, kdy, etnik grup, devlet, ulus, kilise
bigimlerini zikredebiliriz. Burjuva siyasal kurami, feodal ideolojile-
rin tipik 6zelligi olan hikiimdara seslenen konumsal hitabin aksi-
ne, devletin Oyelerine (yurttaglara) hitap ederek gogunlukla boyle
seyler 0zerinde yogunlagir. Burjuva siyaset kurami yurttaglara dev-
letin ne oldugunu; iyi ve k6t siyasetin ne oldugunu ve siyasal agi-
dan neyin olanakli ya da olanaksiz oldugunu anlatir. Gergekte her-
hangi bir sey, bir toplumsal dinya dyeligini tanimlayabilir. Dahasi,
toplumsal diinyalarintanimlan ve sinirlan értisar, yansir ve gatigir-
lar. Omegin, Ortagag Avrupasi'nin siyasal tarihi, bilyik 6lgide, ha:
nedan devletleri ve Kilise'nin sinirlan birbiriyle drtigen toplumsal
dinyalan arasindaki bir yangmanin tarihiydi. Bir toplumsal diinya
dyeliginin bagkalanndaki Gyeliklerle gatismakla kalmadigini, degi-
sik egemenlik ve bagdimsizlik hiyerarsileri iginde onlarla birlikte var
oldugunu dabelirtmek gerekir. Omedin, bir kimse ayni anda biling-
li bir ABD yurttag, bir Katolik, bit italyan, igci sintfinin bir Gyesi, be-
lirli bir mahallenin sakini ve belirli bir akraba grubunun Gyesi olabilir.

Kapsayici ideolojiler, anlamli bir dinyanin Gyeligini tanimladiklar
ve bu nedenle Uyelik ve Uye olmamak arasinda bir sinir gizgisi gek-
tikler igin aynizamanda diglamanin da ideolojileridirler. *'Diglanmig™
burada, 6megin, anlamdan yoksun bir yagam, Tann'dan uzaklag-
ma, kabile, etnik, ulus, devlet vb.lerine mensup olmama anlamina
gelebilir.

3. Konumsal-Varolugsal deolojiler: Konumsal ideoloji, bir kim-
seyi llyesi oldugu diinyadaki belirli bir konuma tabi kilar; onu bu ko-
numa uygun kilar. Varolugsal diinyanin en énemli konumlari, insa-
nivarolustaki veriler yapisinin en dnemli yanlan, Ben-Bagkalarn'nca,
cinsiyet farkliliklannca ve gocukluk, genglik, olgunluk ve yaslliktan
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olusan yasam gevrimince belirlenenlerdir. O halde konumsal-
varolugsal ideolojiler bireysellik, erkeklik/kadinlik, yas ve yaglanmayla
ilgili 6zne bigimlerini olustururlar. Bu nedenle bir kimseye bagkala-
rnindan farkl olarak kim oldugunu; onun igin neyin iyi, neyin olanakl
oldugunu anlatir.

4. Konumsal-Tarihsel Ideolojiler: insanlar, tarihsel toplumsal
dinyarlarda da konumlar iggal ederler. Konumsal-tarihsel ideoloji-
ler, bir aileler ve soylar yapisi iginde bir ailenin Gyelerini; daha ge-
nig bir toplumsal cografya iginde bir yerin sakinlerini; belirli bir egi-
tim dizeyindekileri; belirli meslek sahiplerini ve belirli yagam bigim-
lerini sirdiirenleri; siyasal iktidar mevkilerindeki gérevlileri (ve bu-
nun diginda kalanlarin yerini) ve farkl siniflarnin Gyelerini bigimlendi-
rir. Konumlar sadece farkiiliga gére, tek bir éigitler (tamamlayicilik,
yarigma ve agik gatigma) dizisi boyunca hiyerargsik derecelenmele-
rine gore, ayirt edilebilir ve birlegtirilebilirler.

ideolojik evrenin Gig dnemli ydniini belirtmek gerekir. Birincisi, yu-
kanda yapilan aynmlar analitiktir. ideolojileri ginliik dilde etiketlen-
dikleri ve somutga gérindikleri haliyle gbstermezler. Bunlar dért
boyuttan birini ya ayni zamanda ya da farkl baglamlarda digerle-
rinden daha fazla sergileyebilirler. Ornegin, dinsel bir ideoloji, sa-
dece kapsayici-varolugsal bir ideoloji degildir. Gok dinli veya kismen
laik bir toplumda tarihsel-konumsal bir ideoloji olarak da is gorir.
Milliyetgilik, hem kapsayici-tarihsel hem de konumsal-tarihsel bir ide-
oloji olabilir. ikinci durumda, uluslararasi bir sistemde bir konumun
6znelerini [bir devletin uyruklanni] bigimlendirir. Belli bir milliyetgi
ideolojinin esas vurgusu, kapsayicilik ya da konumsallik Gzerinde
olabilir, Buna karsilik is¢i hareketindeki bazi egilimlerde, &zellikle
devrimci anarko-sendikalizmde, ‘‘sinif’ konumsal bir ideolojiden gok
kapsayici bir ideoloji haline gelmistir. Disman, belirli bir Gretim tar-
zi igerisinde bir egemenlik konumu iggal eden olarak degil de, ure-
ticiler sinifi diginda yabanci, fuzuli bir topluluk olarak géralir. Bu ba-
kis agisi iginde devrim, toplumun dénustiriimesinden gok yabanci
asalaklann yerinden edilmesi veya kovulmasi olarak gérilmektedir.
Onla bir ispanyol anarsistinin deyisiyle, “‘Devrimden sonra (...) isgi-
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ler, devrimden énceki giin yaptiklarinin aynisini yapmaya devam ede-
ceklerdir” 20 ikincisi, belirtilen ideoloji tiplerinin genis kapsamli ve
indirgenemez olduklarini iddia etmek isterim. Bundan 6zei-«le Mark-
sistlerin akilda tutmalarn gereken séyle bir anlam gikiyor: ideolojik
evren higbir zaman sinifideolojilerine indirgenemez. Sinifsal kutup-
lagma ve sinif bilincinin en geligkin oldugu toplumlarda bile, insan
6znelliginin bagka temel bigimleri sinifsal 6znelliklerle birlikte var olur-
lar. Kaginilmaz olarak, bireylerin cinsiyet ve yas 6zellikleri varolugsal-
konumsal ideolojilerce ideolojik olarak da bigimlendirilirler. Bir kigi-
nin yagami ve diinyastnin anlami Gretim iligkilerine bag vurarak bi-
tinlyle yanitlanamayacak ve daha gok kapsayici-varolugsal din ve
laik ahlak ideolojilerinin sorguladigi varolugsal bir sorundur.

Ayrica konumsal ideolojilerin, tanim geredi, her zaman diger ko-
numlann gorevlilerinin de paylastiyi daha genis bir diinya igerisin-
deki konumlara génderme yaptigi da akilda tutulmalidir. Ornegin bir
sinif, hem karsiti sémirici veya sémurilen sinifla paylastigi bir Gre-
tim bigiminin bir pargasini olusturur, hem de/veya (sémirilen sinif,
her biri, sémiriici olmayan bir iretim bigimini destekleyen kigik-
burjuvazi ve ataerkil kdyltlik oldudu takdirde) birkag siniftan olu-
san tarihsel toplumsal bir formasyon igerisinde var olur. O halde sI-
nifideolojilerinin, sdmiiriici bir tiretim bigimi ve/veya toplumsal for-
masyonun ¢eligkili batininin 6znelerini olusturarak, kapsayici-
tarihsel ideolojilerle birlikte var olmalari dodaldir ve bu, az gelismis
sinif bilingliliginin bir sapkinligi degildir.

Ugiincisii, ideolojilerin indirgenemez gokboyutlulugu, ideolojik
micadelelerin ve ideolojik gl iligkilerinin gok énemli bir ydniinan,
belli tir bir ideolojinin bagka tirlerle eklemlenmesi oldugu anlami-
na gelir. Ornegin, belli bir dinin etkililigi, konumsal veya kapsayici
tarihsel ideolojilerle agik veya ortilk nasil eklemlendigiyle anlagila-
caktir. isgi hareketi iginde, sinif ideolojisinin bagka tiirden ideoloji-
lerle eklemlenmesi Gzerine yiritilen o stratejik ideolojik sinif mi-
cadelesi kavrami, Kolfontai ve Reich tarafindan varolugsal ideoloji-
ler baglaminda iglenmistir. Kapsayici ulusal ideolojilerin eklemlen-
melerine ilk egilen de herkesten énce Gramsci o:imus.ur.

31



4. Benlik ve Baskalik ideolojileri

Ideolojilerin ve isleyislerinin, ideoloji konusunda yazanlarin nadi-
ren dikkat gosterdikleri bir bagka yani vardir. Konumsal ideolojiler
dogasi geredi ikili karaktere sahiptir. Bir kimse belirli bir konuma tabi
kilinir ve 0 konum igin gerekli nitelikleri tagirken kendisi ve bagskala-
n arasindaki farkhih@n bilincine varir. Bu aynm egemen 6znelerin
ideolojisi agisindan konumuzla ézellikle ilgilidir. Ginkd *“‘egemenlik’’
Bagkasi ile belirli ve can alici bir iligkiyi kesin olarak belirtir. Nitekim
erkek sovenist cinsiyetgi ideoloji hem erkekligin benlik ideolojisi hem
de kadinh@in bagkalik ideolojisi olarak gériimelidir. (Bu ikilik cinse
6zgid her 6znelligin dogasinda vardir ve cinsiyetgi olmasi sart degil-
dir.) Ayni sey konumsal-tarihsel ideolojiler igin de gegerlidir. Orne-
§in, ybnetici burjuvazinin ideolojisi, hem burjuvazinin kendi 6znele-
rini olugturan bir benlik ideolojisi, hem de diger sinif 6znelerinin olu-
sumuna egemen olan veya olmaya galigan bir bagkalik ideolojisi ola- -
rak incelenmelidir. Dig dinyaya kapali ilkel topluluklarda kapsayici
ideolojiler bir bagkalik boyutuna sahip degillerdi, bunlann kendi diin-
yalari diginda ya kaos ya da higlik vardi. Ama daha geligmis ve bir-
birleriyle baglantih toplumsal dinyalarda kapsayict ideolaijiler, "'iman-
sizlar”, *'putperestler”, *‘'yabancilar” vb, gibi iginde bir baskalik bo-
yutuna sahiptir.

Bagkalik ideolojileri, bir kimsenin Bagkasi ile iligki kurma bigimi-
nin ideolojik boyutuna, Bagkasi'ni ve kendisinin O’nunla iligkisini na-
sil algiladigina iligkindir. iktidar ve egemenlik iligkilerinde egemen
6znelerin bagkalik ideolojisi, egemenlik altindakilerin yoneticilerin:
kafasindaki imgelerine gére kaliba sokulma g¢abalarina ve ydneti-
lenlerin muhalefetine kargi direnmeye dénigir. Bu yolla egemenlik
givenceye alinir. Ote yandan egemenlik altindakilerin bagkalik ide-
olojisi de, ben ve bagskasi arasindaki farkliliklarin algilanmasi ve de-
Jerlendirilmesini igermekle birlikte, Bagkasi'n olugturmaktan gok,
O’na kargi direnmeye egilimlidir. Bu farkliik egemenligin asimetri-
sine iglenmigtir.

Irk veya etnik iligkiler ve cinsiyetgilik konusunda ¢alisanlar, gogu
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kez agik¢a kuramlagtirmasalar da, ideolojilerdeki bu ikiligin uzun za-
mandir farkindadirlar. Sinif analizlerinde ise buna ¢ok az énem ve-
rilmistir, ama sinif micadelesinin ve sinif igbirliginin 6znelerinin ide-
olojik olarak kurulmalannin anlagiimasinda elzemdir.






Ii- iDEOLOJILERIN TARIHSEL MADDECILIGI

Ideolojinin maddi belirlenimi sorunu, tarihsel maddeciligin (ve
faydacilik ve ‘' bilgi sosyolajisi'' gibi bazi kuramlarin) merkezi bir so-
runudur. Klasik gelenekte bu soruna *‘temel-ust yapr’, metaforu yar-
dimiyla yaklagiimigti. Ama zamanla ¢ajdas Bati Marksizminde sa-
dece metaforu degil, sorunun kendisini de bir kenara birakmak egi-
limi ortaya gikti. Althusserci gelenekte énce bilim/ideoloji ayrimi, son-
ra ‘‘genel olarak'’ ideoloji ve ‘‘ideolojik deviet aygitiar’’ vurgulan-
migtir. Yeni-Gramsicici sorunsalda vurgu, ideolojik hegemonyanin
yaratiimasi ve érgitlenmesi Ozerindedir; bu, olanaklan toplumsal ola-
rak belirlenmis bir ey olmaktan ¢ok, esas olarak stratejik bir siya-
sal tercih sorunu olarak gorilmektedir. Gene bazilan ilgilerini top-
lumsal dizende ‘‘mesruiyet bunalimlan’na ydnelterek, Weberci
megruiyet kavramina bagvurmaktadirlar. Ama Marksistler bu mad-
di belirleme sorununu basitge gegistiremezler. Tarihsel maddeci ku-
ram kolliyatinin bu merkezi sorunun dogrudan ve agikga Gzerine git-
melidir.2*

Maddeci bir ideolojiler kuraminin agtklayici gérevleri, biri ideolo-
jilerin dodusu ve dedismesi’'ne; digeri verili ideolojiler arasindaki
iligkilerin -Ustanlak, kargihkll bagimhlik ve bagimhlik iligkileri- ka-
liplagmasina iliskin olmak Gzere iki yonlidir. Althusser'in deneme-
sinde hi¢ s6zl edilmeyen birincisi, mevcut insani 6znellik bigimleri-
nin degigmesi ve yenisinin olugmasina génderme yapar. ikincisini,
Althusser ‘‘ideolojik devlet aygitlar’’’ kavrami araciigiyla irdelemis-
tir. Ancak, kavramin kendisi sorun olmaktan bagka, Althusser’in ku-
raminin bu kismi analizinin diger iki kutbuyla baglantisizdir. O’'nun
‘*genel olarak'’ ideoloji kuramiyla egdeger degildir; ¢ink( ideoloji-
nin batdn insan toplumlarinin kurucu égesi olmasina kargin, devlet
dyle degildir. Ote yandan Althusser’in tezi bagtan sona, sémiriici
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bir Gretim tarzinin yeniden Gretimi mantig etrafinda kuruldugu igin,
her ne kadar betimlemeleri tarihsel toplumsal formasyonlara gén-
derme yapsa da, tarihsel toplumsal formasyonlarnn analizinde ku-
ramsal olarak yer almaz.

1. ideolojik Sistemlerin Yapis:

Verili bir ideolojiler sistemiyle baglayallm ve onun kaliplagmasina
bir g6z atalim. Once sistemin biri tarihsel, digeri maddi belirlenimi-
ne iligkin iki genel 6nermede bulunacagiz.

Birinci Onerme: Buitin ideolojiler tarihsel saglamiik dereceleri ve
diger ideoldjilerle eklemlenme bigimleri iginde, yalnizca tarihsel bi-
¢imler halinde var olurlar.

Bu demektir ki, varolugsal ideolojiler, insanlik tarihinin gegiciligi-
ne indirgenemez olmakla birlikte, yalnizca tarihsel olarak belirlen-
mis bigimler iginde ig gorirler. Bugiin bu ¢ok degerli veya orijinal
bir 6nerme olmayabilir; ama tarihsel maddeciligin kuruculannin za-
maninda heniz ¢ok tartigmaliydi. Bu 6nerme 6limsiz, kutsal ger-
ceklik gibi mutlakiyetgi din kavramlarina oldugu kadar, *'dogal’’ ve-
ya ‘‘kaniti kendinde’’ bireysel haklara sahip burjuva bireyciliginin
dogal-hukuk kavramlarina da kargt Gikiyordu. Bireysellik, erkeklik/ka-
dinlik, dinsel 6greti ve laik ahlak sadece belirli tarihsel kaliplar igin-
de ve tarihsel-konumsal ve tarihsel-kapsayici ideolojilerle eklemlen-
me iginde var olurlar. Bu kaliplar tarihsel degismeye baglidir ama
varolugsal ideolojinin varligi per se dyle degildir. Bu 6nerme sdyle
bir anlama gelebilirdi: S6z gelimi Katolikligin yizyillar ve kitalar bo-
yunca igleyisi —pratigi, kabul veya reddedilmesi, Katoliklik ugruna
micadeleler— onun farkl tarihsel ideolojiler ve tarihsel toplumsal
gigclerle eklemlenmesine gbre analiz edilmelidir.

Ikinci Onerme: Bitiin ideolojiler, maddi bir onaylama ve yasak-
lamalar matrisi iginde ig goérir. Bu matris onlann karstlikl iligkilerini
belirler.

Tim insan eylemi anlam yiklidir; bedensel hareketler, sesler,
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kagit ve mirekkep, vb. iginde bitin ideolojik seslenisler bir tar
*maddi’’ varliga sahiptir. Ama bu, insani pratiklerin ideolojik boyu-
tunu maddi boyutundan, s6ylemsel boyutunu sbylemsel-olmayan bo-
yutundan analitik olarak ayirt etmenin olanaksizig anlamina gel-
mez. Her saeyden 6nce bir elegtirmenin sizi *6Idi" ilan etmesiyle,
gergekten 8ldirilmek arasinda bir fark vardir. Sonra, bir konugma
yapmak veya ideoloji Gzerine birdeneme yazmak gibi séylemsel bo-
yutun egemen oldugu pratiklerle, agk, savas, devrim veya otomobil
yapmak gibi sdylemsel-olmayan boyutun bagat oldudu pratikler ara-
sinda aynm yapabiliriz. Ampirik olarak birbiriyle icice ge¢mis olgu-
lari aslinda ayirmadigimizi, yalnizca analitik olarak egemen boyut-
lan ayirt ettigimizi akilda tutmak kaydiyla, sdylemsel ve sdylemsel-
olmayan pratikler arasinda kestirme bir ¢izgi ¢ekebiliriz. Bitin bun-
lan sdyledikten sonra ideolojilerin maddi belirleniminin bir yaninin
her ideolojinin igleyiginin kayith oldugu sdylemsel-olmayan pratik-
ler matrisiyle ortaya ¢ikarildigim 6ne sirecedim. Tarihsel-maddeci
bir ideoloji kavrami, gok da zorlama olmayan su varsayimi igerir: in-
sanlar, bir geyin variginin veya olanakliiginin veya verili 6igitlere
gore iyiliginin bildiriimesi ile bildirilen seyin gergekte varligi/olugu
arasinda bir aynm yapma yetenedgine sahiptirler. Bir bagka deyigle,
siradan insanlar ''gineg parlyor” veya ‘‘igsizlik yoktur’ ifadesinin
dogru olup olmadigini, hi¢ degilse bazi kogullar altinda, anlama ye-
tenegine sahiptirler.

Herhangi bir ideolofinin maddi matrisinin onaylamalar ve yasak-
lamalar yoluyla is gdrdiga duginalebilir. Oyle ki, ideolojiler bunlar-
dan biri ya da digeriyle iliskili olmalanyla etkili hale gelirler. Bir onay-
lama durumunda e@er seslenilen 6zne, ideolojik sdylemin dedikle-
rine uyarsa, ideolojinin 6ngdrdigi sonu¢ meydana gelir. Buna kar-
silik, 6zne ideolojik séylemin emirlerine karsi gelirse, 0 zaman ba-
sansizlik, igsizlik, iflas, hapis, 6lim veya herhangi bir seyle ceza-
landinilir. Ana-babanin sevgisi ve cezasi ok iyi bilindigi gibi, her za-
man basarill olmasa da, ideolojilerin onaylama/yasaklamalarinin bir
baska 6nemli béliminG olugturur.

Bu noktada onaylamalar ve yasaklamalar matrisine iligkin gori-
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$Umon igerigini animsamaliyiz. Verili ideolojiler arasindaki iligkinin
—egemenlik ve bagimlhilik, gérece, geligme, pekigtirme, marjinalleg-
tirme, zayiflama iligkisi olarak— belirlenmesi. Maddi matris insan-
lar, ideoloji ve gergekligi gerektiren bir menage a toris* olarak de-
gil, ama farkl ideolojiler arasindaki, gergekligin farkl yorumilari ve-
ya var, iyi ve olanakli olan seye iligkin farkli seslenmeler arasindaki
yarigma ve ¢atismada bir belirleyici olarak is gérar. Eger her ideo-
loji bir onaylamalar ve yasaklamalar matrisi i¢erisinde is gériyor-
sa, 0 zaman farkl ideolojilerin yarigmasi, birlikte var olmasi veya ga-
tlsma51,'sbylemsel-olmayan matrislere baghdir. Verili bir ideolojinin
digerlerine gore iktidari, kendisinin onaylama ve yasaklamalariyla
belirlenir. Bununla birlikte, batiin ideolojiler onaylama ve yasakla-
malarin neden gergeklesmedigini agiklamaya veya *‘értbas etmeye’’
calisan savunma mekanizmalarina sahiptirler. Bitin kurumlagmig
ideolojilerde ortaya«kma egilimindeki bu tirden 6zellegmis meka-
nizmalar; simgesel onaylama ve yaptirimlari, térenler veya térense!
pratikleri, yani sadece verili ideolojik séylem igerisinde bir anlami
olan belirli séylemsel-olmayan pratikleri igerir. Dahasi, kurumlasmig
ideolojiler, ¢odu bu kez séylemsel - olmayan yasaklamalarin da des-
tegiyle, dnemli bir i¢c yaptinma —aforoz— sahip olmaya egilimlidirler.

Kendi olumlama ve yaptinm matrisine iligkin 6zel sorunlar ortaya
koyan tarihsel olarak énemli bir ideoloji bi¢imi dogaistiuci dindir.
The Foundations of Christianity (Hiristiyanhdin Temelleri) adli kla-
sik yapiti din 0zerine ¢ok az sayidaki birka¢ Marksist ¢galismadan
biri olan Karl Kautsky, Marcus Aurelius ¢agindan betimleyici bir &y-
ki anlatir. Kendisinden daha dstin bir digman tarafindan kusatli
lan bir Roma ordusu, kavurueu bir gines altinda sicak ve susuzluk-
tan kivrantyormus. Birden Romalilarin Gzerine yagmur yagmaya bag-
lamig. Dismanin Ozerinde ise simgekli, yildirimh korkutucu bir firti-
na patlamis, Imparatorluk ordusu kurtulmus. Olay, bu yangmaci din
¢agdinda nasil gérilmisti? Bazilarina gére bu, Imparatorun yardm

* Menage a trols: Kari-koca ve bunlardan birinin agiginin ayni evde yasamalan
iligkisi. (G)
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istedigi Jupiter'in igiydi. Hiristiyanlar Onikinci Lejyon askerlerinin dua
ettikleri kendi Tanrilarinin varh@ini ispat eden bir mucize olarak gé-
rirken; digerleri Misirl bir blyicinin yardima ¢agirdi§i Hermes'e
sukrettiler. Bu 6zel olay hakkinda tartigmayi bir sonuca baglamaya
yetecek kadar bilgimiz olmamasina kargin, dinsel séylemlerin din-
yevi kaderinin, bu sdylemlerin, dinya gergekliginin sdylemsel-
olmayan boyutlariyla olan iligkisi tarafindan belirlendigi 6ne siriile-
bilir. Bu konuda en azindan iki farkl sorun var. Biri, bir ideolojik bi-
¢im olarak dinsel fenomenin kendisi, digeri de, belirli bir dinin, bir
zaman noktasindaki belirli bir toplumdaki dnemi. Dinler temel de-
vindirici gglerini: a) bilingliinsanf duruma ve yagamin anlaminaiilig-
kin varolussal sorulara verdikleri yanitlardan; b) tarihsel kbkenleri,
dogal diizeni ve gagdas olaylan ‘‘agiklama'lanndan; c) dinyay y6-
neten sey hakkindaki ‘‘gergek’’ bilgiyi gbzden ¢ikarabilmeterinden
alirlar. Birincisi insani aci gibi varolugsal sorularin her geyden énce
geldigini kabul eden maddi kosullardaki de§igsmelere; ikincisi ve
Gglncisi de daha ¢ok dinyevi tarihsel ve dogal agiklamalann, ire-
tim ve denetim teknolojilerinin yoklugu veya belirsiziigine dogrudan
baghdir.

Belli bir dinin diger ideolojiler kargisindaki zaferi her zaman top-
lumsal micadeleleri gerektirir — hangi dinya 6tesi gigler de mi-
cadelede yer alirsa alsin. Bu nedenle belli bir dini kabul etmek ve
rakiplerine yasaklamakta en dogrudan belirleyici olan, o dini benim-
seyen toplumsal gﬂcleriri Ustin dinyevi iktidanidir. Hiristiyanhgin Ro-
ma Imparatoriugu’ndaki giici, Constantine ordusunun Maxenius
karsisindaki zaferiyle saglanmigti. islamiyet daha sonra muzaffer
Arap kilictyla yayillmigti. Semavi ve dinyevi iktidar arasindaki bu si-
ki baglanti Kita Avrupasi’ndaki din savaglarn ¢aginin su Gnli deyi-
siyle ¢arpici bigimde ifade edilmigti: eius religio cuius regio (Kim
ki yénetir, din onun dinidir).

Ama dinlerin maddi matrisi Gzerine kisa bir s6z igin bile bu gbz-
lem yeterli degildir. Ayrica biliyoruz ki, dinler ezilenler arasinda do-
Jup yayilmig ve toplumsal ve/veya ulusal muhalefet gigleriyle bag-
lantilarindan gi¢ almiglardir. Sadece mevcut iktidarlarin dini degil,
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ilk Hiristiyanlar, Ortagag Alman Anabaptistleri, Ingiliz Piritenleri, In-
giliz ydnetimi altinda irlanda Katolikliginin giiglendiriimesi ve Sahin
son déneminde ran’da Isl&mi canlanigin taniklik ettigi gibi dinsel-
toplumsal muhalefet de vardir. Bu olgulari da hesaba katabilmek
igin, dinlerin maddi onaylamalar ve yasaklamalarinin gergevesini bi-
raz daha sistematik bir bigimde gizmeliyiz.

Cok genel bir dizeyde dinler, dogalci diinya kavrayisi ve laik ah-
laka karsg! bir segenek olustururlar. Ikincilerin giict, doga bilimince
kesfedilen ve toplumsal érgitlenme, kapitalist sanayi ve pazarlar,
is¢i simfinin toplu érgitlenmesitarafindan Gretilen onaylama ve ya-
saklamalardan gelir. Gelismeleri 6ncesinde kitlelerin yagamini bi-
yik dlgide, anlagiimayan dogal zorunluluklar ve felaketler yéneti-
yordu. Bu gizemli ybnetici gligler o zaman kutsal giglerin yardimty-
la daha kolay anlasilabilirdi. 18. yizyil sonu ve 19. yazyildaki burju-
va devrimlerine kadar din, dinyanin anlamin tanimlamakta egemen
Usluptu.

Dinler ayrica kendilerine inanmayanlann dinyevi yetenekleri ve
pratikleri hakkinda, iktidardan yoksun olmalari hakkinda ama bas-
kici iktidar uygulamalan hakkinda da; yozlagmalan veya yoksulluk-
lan hakkinda sdyledikleri veya ima ettikleriyle de maddi olarak olum-
lanabilirler. Vaizlerin ve cemaatin ginlik diinyevi yardimlagmasi ve
dinsel ahlak kurallarina itaatin dinyevi etkileriyle de olumlanabilir-
ler. Sikayet konusu maddi seyleri dizeltmek ya da agik veya 6rtik
vaadettikleri dinyevi konumlari savunmaktan gig¢ alabilirler. Dinle-
rin en derin kdkleri, insan dznelliginin varolugsal yanlarindadir. Ama
belirli mezheplerin ve itikatlarin yayllmasi ve gerilemesi kadar do-
Galstici dinin gici ve zayifig da laik veyadinsel, 6bir varolugsal
ideolojilerle karsisinda benimsedikleri dinyevi onaylama ve yasak-
lamalarca yénetilir.

ideolojinin tarihselligi ve maddiligine iligkin bu iki genel 6nerme,
kugkusuz, tam anlamiyta Marksg! bir tarihsel-maddeci ideoloji ku-
rami ortaya ¢ikarmaz. Tarihsel maddecilik ideolojilerin de siniflarca
belirlendiginiileri strer. *‘Bir gagin egemen diisiinceleri her zaman
egemen sinifin diginceleridir.”’ Marx ve Engels’deki faydaci kalin-
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tilan reddederken tarihsel maddecili§in temel ilkelerini benimsiyor-
sa, bu tez, verili bir dizi ideolojinin yapilanmasina iligkin en azindan
iki 6nerme daha-gerektirir.

Ugincd Onerme: Bitin ideolojiler (simifli toplumlarda) farkl si-
niflar ve sinif ideolojileriyle tarihsel eklemlenme bigimleri iginde va-
rolurlar.

Bu su anlama gelir: Bireyseilik bigimleri, erkeklik/kadinlik, din, laik
ahlék, cografi ve etnik konumsallik ve milliyetgilik farkh sinifsal va-
rolus bigimleriyle yakindan iligkilidir, bunlardan etkilenir; ve farkl simf
ideolojileriyle baglantilidir ve bunlar tarafindan etkilenirler. Bu éner-
meye gore, 6rnegin, erkek sovenizmi farkh sinifsal varolug tarzlan,
sinif pratikleri ve sinifsal ideolojik s6ylemlerle baglantilan iginde an-
lagiimali, onunla cinsiyetgi olmayan bir perspektiften savasiimaldir.
Ama bu, erkek sovenizminin yalnizca bir sinifin Gyelerinin ideolojisi
ve pratigi olmasini gerektirmez. .

Dordiincd Onerme: Verili bir dizi ideolojinin diizeni (sinifli top-
lumlar igerisinde) sinifsal gig¢ iligkileri ve simf micadelesi tarafin-
dan belirlenir.

Tarihsel maddeciligin bu baglamda en tartigmali ve can alici éner-
mesi budur. Kugkucu kafalar igin uzun ve ampirik olarak dogrulan-
mig bir tartigma gerekirdi ama bu denemenin sinirlan iginde bu ola-
naksizdir. Burada bu dnermenin anlami ve sonuglanni dile getirmekle
yetinmek zorundayim.

Ideolojilerin onaylayici ve yasaklayici matrisi, verili bir toplumda-
ki ekonomik ve siyasal iktidar sisteminin parg¢asidir. Tarihsel mad-
decilik ekonomik iktidar sistemini, temelleri izerinde belli ekonomik
pratiklerin araglan olan siniflann tanimlandigi Gretim bigimine (bi-
cimlerine) gbre analiz eder. Siyasal iktidar ise toplumsal iktidar ilig-
kileri —asil olarak sinif iligkileri— batinanin bir 6zeti ve belirli bir
kurumda —devlet— kristallesmesi olarak géralir.

Ideolojik catigmalar ve yarigma, sinif iligkileri ve simf micadele-
since (genellikle) dogrudan belirlenmez. Bunlar belli toplumsal 6r-
gitlenme ve sireg bigimleri araciigiyla is gorirler. Ayrica, sinifsal
olmayan ideolajiler, Gretim bigiminin (bigimlerinin) tarihsellik ve mad-
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diligine i¢sel olarak indirgenemeyen bir tarihsellik ve maddilige sa-
hiptirler. Ama Ugiincti 6nermede ileri sirdigumiz gibi, sinifsal ol-
mayan ideolojiler her zaman siniflarla baglantilidir ve bitin ideolo-
Jiler gigleri farkh ¢gatisan siniflarca kurulan kapsamli bir toplumsal
iktidar sistemi iginde kayitiidirlar. Bu anlamda ideolojik sistemin si-
nifsal ve sinifsal-olmayan égeleri gibi, yapisi da sinif giglerince be-
lirlenir.

Bir ideolojik yapinin ‘‘simfsal Ust belirlenimi’’, Erik Olin Wright'in
gelistirdigi yerinde bir kavramlagtirmay kullanirsak, su anlama ge-
lir: Farkh siniflar, sinifsal-olmayan ideolojilerin farkh bigimlerini se-
cer; sinifsal gi¢ takimlagmalan (constellations), kargilikl ideolojik
iligki ve ideolojik degigme olanaklarim simrlar. Omegin Gagdas Fran-
sa ve ltalya’da Katoliklik ve milliyetgiligin gérece farkii konumlarini
aciklamak istersek, Dordincti 6nerme bu ideolgjilerle farkl sinifla- .
rin birbirlerine nasil baglandigina ve bu siniflar arasindaki micade-
lelerin sonucuna bakmamiz gerektigini ima eder. Milliyetgilik, ha-
nedan devletine ve onun hanedanin mesruiyet ilkesine kargi dev-
rimci bir toparlanma g¢agrisi ve silahli olarak burjuva devrimiyle bir-
lesti. Ote yandan Katolik Kilisesi ve Papalik hanedan devleti ve onun
egemen toplumsal gigleriyle tarihsel olarak siki bir ittifak igindeydi.
Bu nedenle Katoliklik, kargi-devrimcilerin ve mivekkillerinin bayra-
8 haline geldi. Fransiz burjuvazisi ve kiigik-burjuvazisinin radikal
ve muzaffer devrimi 0 zaman milliyetgiligin zaferine 6nderlik etmisg
gorilebilir; buna karsilik italya’daki daha zayif ve iimh burjuva dev-
rimi, gok daha gugld bir Katolik mirasi agiklayacaktir. Burjuva ve
kigik-burjuva siniflar bir yanda, yari-feodal siniflar éte yand% belirli
bir konjonktiirde sirasiyla milliyetgilik ve Katolikligi ‘‘se¢mis’’ (o za-
man da aksi segenedi iptal etmis) olarak ve bunlarin kendi guglaluk
ve zayifliiklan da milliyetgilik Gsti ve laik ideolojilere ‘‘sinirlar’ koy-
mus olarak gérilebilirdi.

Yukarida belirtilen dért 5nerme tek bir kuramsal konumu paylag-
mazlar. Bana gore, bitin ideolojilerin tarihselligine ve belirleyici
maddi matrisine iligkin ilk iki 6nerme, ideolojilerin iglevi zerine bi-
limsel incelemelerin temelidirler. Sinifl toplumlarda batin ideoloji-
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lerin farkh siniflarla farkh bigimde iligkileri oldugunu éne siren Ggin-
cl 6nerme her zaman akilda tutulmasi gereken alabildigine verimli
bir aragtirma ve kavrama kilavuzudur. Bir ideolojik sistemin yapisi-
nin, simf micadelesince Ust belirlendigini 6ne siren son énerme
¢ok 6nemli ve verimli bir hipotez olarak ele alinabilir, ama agiklayi-
cilik gicti, herhangi bir ampirik arastirmada agik bir soru igareti ola-
rak kalacaktir.

2. ideolojiierin Dogusu ve Maddi Degisme

Maddeci bir ideoloji teorisi **ideolojiler nereden dodar?"’ veya ‘‘Su
belirli ideoloji nasil dogdu?'’ sorusuyla da kargilagmak zorunda ka-
lacaktir. Basit (veya dahasi, saf) maddeci bir yanit $6yle olurdu: **Eko-
nomik temelden."” Ama Marx'in ideolojilerin maddi belirlenimir.e ilig-
kin Kominist Manifesto, Onsekiz Brumaire, Ekonomi Politigin
Elestirisine Katki'nin Onsdzii, Kapital ve Artik-Deger Teorileri'n-
deki kendi formilasyonlarini iyice yoklarsak, bu mimari metaforun
Marx igin per se odak merkezi olmadi§im goéririz. Aksine, Marx igin
can alici nokta ideolojik evrenin sinif pratikleri, sinif yagantilari, sinif
ideolojileri ve siniflarin giici tarafindan éncelikle sinifsal olarak be-
lirlenir olmasiydi. Siniflar; yapisi ve dinamigi farkl simflarin pratik-
lerini, ideolojilerini ve giicini belirleyen ekonomik Gretim bigimi igin-
de belli konumlari iggal edenler olarak tanimlanirlar. Bu sinifsal be-
lirlemenin nasil igledigi hakkinda Marx nispeten ¢ok az sey sdyle-
migtir. Onun en aglk formillasyonlari, muhtemelen, Kapital'in Gginci
cildinde, pazardaki rakip aktérler olarak gérilen kapitalistlerin pra-
tikleri ve yagantilarindan dogan, onlarin siradan ekonomik anlayis-
larina génderme yapan formilasyonlardir.

Yizyil sonra Marx’t yorumlamakla yetinemeyiz. Kuramsal ve si-
yasal gelisme ve de§ismede Ondan yararlanmaliyiz. Bu nedenle
Marx'in iggérilerini daha sistematik bir kuram olugturma girigimi-
nin hareket noktasi olarak alacagim. Tarihsel maddecilikte agikla-
yici belirleme kalibi, Gretim iligkileri ve giglerinin birligi ve bununla

43



belirlenen siniflar tarafindan kurulur. Asagidaki sekiz 6nerme tarih-
sel maddeciligin ideolojilerin dogusunu agiklamak konusunda neyi
iddia edip edemeyecegini saptamaya galigacaktir.

Birinci Onerme: Toplumsal bilim ve tarihyazimi agisindan insan
toplumlannda ideolojilerin dogusu, her zaman, énceden var olan ide-
olojilerin bir degisme sturecidir.

Ikinci Onerme: ideolojik degisme ve ideolojilerin dogusu her za-
man ideolojik-olmayan, maddi degismeye baghdir.

Ugiincd Onerme: En 6nemli maddi degigme, toplumlann ve on-
lann Gretim bigimlerinin toplumsal i¢ dinamiklerince olusturulur.

Dordiinci Onerme: Her Gretim tarzi belli ekonomik konumsal ide-
olojiler, her sdmiriici Gretim tarzi da belli sinif ideolojileri gerektirir.

Besinci Onerme: Her yeni iiretim bigimi, yeni ekonomik konum-
sal ideolojiler doguracaktir.

Altinci Onerme: Biitiin insan toplumlan tarihsel-konumsal ideo-
lojiler gibi, varolugsal —ve tarihsel— kapsayici ideolojiler de sergi-
ler.*

Yedinci Onerme: Varolugsal, tarihsel-kapsayici ve tarihsel-ko-
numsal ideolojilerin —ekonomik (konumsal-G) olanlar harig— somut
bigimlen Gretim tarzinca dogrudan belirlenmezler; ama bunlar igin-
deki degismeler retim tarzinca belirlenirler.

Sekizinci Onerme: Yeni retim tarzlan ve yeni siniflar, yeni ege-
men sinif ideolojilerini destekleyip pekistirebilecek varolugsal, tarih-
sel-kapsayici ve diger tarihsel-konumsal ideoloji bigimlerini —eger
bunlar zaten var degilse— doduracaktir. )

Okuyucunun fark etmis olacag gibi, geleneksel alt yapi-ist yapi
sorunsali burada dnemli 6Igiide yeniden formiile edilmistir. Sadece
doérdiinc 6nermede basit bir iligki olarak ve 0 zaman da sadece ig-
levsel bir argiman iginde, bir Gretim bigiminin gbrevini yerine geti-

* Yazar tekrardan kaginmak igin *“varolugsal-kapsayici ve tarihsel kapsayici’ ye-
rine “'varolugsal- ve tarihsel kapsayici” bigiminde bir yazimi uyguluyor. ileriki
sahifelerde de karsilagilacak bu yazim bi¢imi Turkgede de aynen korunmus-
tur. (Q)
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rebilmesi igin digerlerinin yani sira, belli bir ideoloji tiriine gerek-
sinmesi vardir, bigiminde ifade edilir. Aksine odak, ideolojik degis-
menin belirlenmesi Gzerindedir. Ginki dyle gdrinmektedir ki ‘“‘te-
mel ve Ust yapi’* sorunu sadece bu yolla dairesellikten kurtulabilir.
Dahasi, maddi belirlemenin temel sorunlan ikl temel disince 1gi-
ginda yeniden formile edilmelidir.

Herhangi bir sosyal bilimsel ve toplumsal tarihsel kuram ve ana-
lizinsan toplumunun *‘6teden beri zaten var olan’’ varligindan yola
gikmalidir. Ne sosyal bilim ne de tarihyazimi maymunsu primat grup-
larindan insan toplumlanna evrimin bitin sireglerini agiklayabilir,
Bunun mantiksal sonucu sudur: ideolojilerin dogusuna iligkin her-
hangi bir kuramsal aragtirma, ilk 6nce belli bir toplumda zaten var
olan ideolojilerin yeniden tretimi ve degigmesinin ve var olan bir ide-
olojiler ve toplumsal iligkiler takimindan yeni ideolojilerin dogusu-
nun 6nkogullarina bakmak zorundadir. Ayrica, insanlarin ideolojik
olusumu, onlarin belirli bir dogal ve toplumsal gevreyle karsilagma-
lariyla degil, belirli bir toplumda belirli analardan, belirli aile iligkile-
rinin igine dogmalanyla baglar.

insan{ varliklarin ve onlarin yaratict yeteneklerinin ideolojik ola-
rak yogrulabilirligi hakkinda bilinenlerden; i¢ kogullan, dodal gevre
ve diger toplumlarla iligkileri bir kugaktan 6tekinetamamen ayn ka-
lan toplumlarda verili ideolojilerin hemen hemen timiyle yeniden
retilebilecegini gikarabiliriz. (Sadece psikodinamik siireglerin tam
bir toplumsal denetime sokulamaz olmasindan kaynaklanan kigtk
bir bireysel ‘““‘uyumsuzlar’ marji birakmamiz gerekecektir.) Bir ana-
baba kusag: gocuklarini her zaman kendi 6znellikbigimine gbre se-
killendirecektir. Ekolojik, demografik, toplumsal-ekonomik ve biitan
toplumlararast iligkiler ayni kalirsa, geng kugak varolan ideolajilerin
ayni onaylama ve yasaklamalariyla ayni ana-babalarn gibi yz yize
gelecektir. Bundan gikan 'sonug sudur: ideolojilerin dogusunun agik-
lanmasi/arastinimasi, bir toplumun yapisindaki ve o toplumun do-
gal gevresi ve diger toplumlaria iligkilerindeki degigme siireg-
lerinden baglamasi gerekecektir. ldeolojilerin ortaya gikiginin mad-
di belirlenimini olugturan bu degigmelerdir.
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idealist tarih anlayiglari iki givenilmez varsayima drtilkge daya-
niyor gérinmektedir. Birincisi, ‘‘Munchhausen etkisi’’ diyebilecegi-
miz geye: insanlarin kendilerini ideolojik ayakbaglarindan kurtarma
yetenegine guvenmektedirler. Bu, her yeni kusagin yalnizca ideo-
lojik hayal gici araciligiyla, ana-babalarinin kargilagtigi durumlarin
tamamen aynisiyla y(iz yize gelse bile, kendisini ana-babalarinin
ideolojik bigimlendirmesinden kurtarabilecegini varsayar. Ikincisi, va-
rolugsal ideolojilerin —bunlar arasinda temel énem g¢ogunlukla kap-
sayici din ve ahlak felsefesi ideolojilerine veriimektedir— tarihin di-
sinda olduklari ama gene de tarihin hareket ettiricileri olarak hare-
ket edebileceklerini ve ettiklerini 6nceden varsayarlar. Bunun sa-
wunulabilir bir yam yoktur.

Bireysellik bigimleri, erkeklik ve kadinlk, din ve ahlaktaki degi-
siklik, varolugsal ideolojilerin her zaman somut tarihsel bigimler igin-
de varolduklarini ama asla bunlaraindirgenemeyecegini géstermek-
tedir. Bu tarihsel olarak belirlenmig varolugsal ideolojiler, o halde
batin diger ideolojiler gibi ayni yeniden iretim ve degisme yasala-
rnna bagh olmalidiriar. Dahasi, idealist tarih kuramlan ¢gogunlukia,
iyi ve hakli (k6td ve haksiz) olani belirleyen ideolojik seslenisler (ize-
rinde odaklanmiglar ve onlara sahip olduklannin 6tesinde anlamlar
yuklemiglerdir. Ama ideolojik olusuma kugaklararasi bir perspekif-
ten bakinca anlagilacagi Gzere, var ve olanakh adlandirmalari ve de-
neyimleri iyi ve hakli olan ideolojilerindeki degismelerden ¢ok daha
6nemlidir. Bunlar bdyle dedisiklikleri hi¢ bir zaman tamamen 6zim-
semseler de belirlerler.

Tarihsel maddeci ideoloji anlayisi, genel maddeci anlayisin olduk-
¢a temel iki 6zelligini daha gerektirir. Birincisi, verili bir toplumdaki
degismenin en dnemli anahtarinin, iklimsel degisme veya afet gibi
dogal fenomenler degil i¢ toplumsal dinamikler oldugunu; i¢ toplum-
sal dinamiklerin, dmegin, demografik yiyecek/nifus oranlannca degil
dretim gugleri ve iligkilerince ydnetildigini; toplumlar arasindaki ig-
birligi ve ¢atigmanin karakteri ve sonucunun —brnegin, fetih ve bo-
yun egddirme olasiligi ve etkileri— asil olarak s6z konusu toplumla-
rin i¢ yapilarinca belirlendigini ifade eder. Ideolojik evrenin yapisal
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semasina gore sdylersek bu su demektir: ideolojilerin tarihi, kapsa-
yici tarihsel toplumsal ideolojilerin zaferleri ve yenilgilerinin, egemen-
ik ve bagimliiklannin tarihi degildir; muzaffer ve egemen Volkge-
ister'in (halk ruhlarinin) birbirini izlemesinin tarihi degildir.

Belli bir dizi ideloji degismeyen bir bigimde yeniden iretildigi za-
man, onun genel matrisi, i¢erisinde ana-baba kusadi igin gegerli olan-
larin gocuklar kusadi i¢in de —ana-baba kugaginin kendisi igin bir
zamanlar oldugu gibi ayni yolla— onaylandigi, herhangi bir ihlalin
cezalandirildig sabit bir toplumsal, ¢gevre-toplumsal, toplumlarara-
st iligkiler butinidir. Bu bitin iginde ideolojik degigmenin matrisi-
ni olugturan dedgisiklikler iki temel kategoride toplanabilir. Birincisi
pargalayici esitsiz gelismeler adim verebilecegimiz, nifus ve ge-
¢im araglari arasindaki iligkiyi etkileyen demografik egrilerden yeni
ve gig¢li komgularin ortaya gikmasina kadar eski batina gatlatma-
ya egilimli gelismelerdir. Bu kategorilerin ikincisi, geligkilerdir. Mark-
sist sdylemde bu sézciugun kullaniminin gogu kez her tirden gatis-
may kapsayacak denli genigletiimesine kargin, belirli bir tirden ¢a-
tismanin yani gergekte bir bitin olugturan iki 6ge arasindaki gatig-
manin geligmesi olarak sinirlandinimasi dogru olur. Bu takdirde, top-
lumsal bir geliskinin ortaya ¢gikmasinin etkisi, bir ikilem yaratmak ola-
caktrr.

Marksizm geleneksel olarak bir temel geligki, siniflarin konumun-
da ve micadele parametrelerinde bir degismeye dogrudan isaret
eden uretim iligkileri ve glgleri arasindaki geliski zerinde odaklan-
mistir. Ama siyasal ve ideolojik ¢eliskilerin gelismesi de pekala ola-
nakhdir. What Does the Ruling Class Do When It Rules?'daiileri
sirdigum gibi bu geliskiler esas olarak toplumsal egemenlik iligki-
leriile devletiginde topluma iliskin gérevleri yiiriiten gigler arasin-
da; ve ideolojik olarak itaat ile uygunluk arasinda yer almaktadir.
Bu nedenle ideolojik geliski, verili bir séylemde bir mantiksal tutarl-
hk —ki sdylemin toplumsal etkilili§i bakumindan hemen her zaman
ikincil 6nemdedir— yoklugu anlamina gelmez.

Daha énce ideolojik olugsum sirecini itaat ve nitelikliligin gergek
bir birli§i olarak ortaya koymusgtuk. Bunlar aymi siirecin iki ayn ya-
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zidur; bundan dolayi birbirlerine uymak egilimindedirler. Gergekte
onlarin uygunlugunu saglayacak iktidar stratejileri her zaman var-
dir. Fakat birgok kugad birlikte barindiran bir toplumun dinamikleri
olarak bu ikisi arasinda bir geliski dogmasi olasilig: vardir. Ya gen¢
kugagin, dider bir deyigle, egemenlik altindaki niifusun tabi kinmast,
bazi nedenlerle bigim veya gi¢ bakimindan dedisirken; yeni Gyele-
rin, nitelikli olmalan gereken gorevler degigmeyebilir veya farkl bir
yonde degisebilir. Ya da gerekli veya verili niteliklerde bir degisme
olurken, itaat saglama bigimleri buna uygun bir degisme gdsterme-
yebilir.

Verili bir diizen igin.tehlikeli olan genellikle ¢eligkinin ikinci bigi-
midir. llki en fazlasindan digik performans, isi, okulu birakma ve-
yabaskaldin dretmeye egilimlidir; oysa ikincisi potansiyel olarak dev-
rimci bir toplumsal déniigGme yol agabilir. Hanedansal ya da sdmir-
geci tabi kilma bigimlerine sahip birgok toplumda aydinlann ileri ka-
pitalist bir toplumun nitelikleri dogrultusunda egitilmesi gok kez, dev-
rimci ideoloji ve pratiklerin Gretilmesine yol agmigtir. lleri kapitalist
Ulkelerde '60’larin sonundaki 83renci hareketi, verili konjonktirde
akademik tabi kilma bigimlerinin artik etkili bigimde kargilayamadi-
8 yiksek d6grenimdeki kitlesel bir artigla ilgili benzer bir geliskiden
ortaya ¢ikti. (Ama hepimizin bildigi gibi, devrimci iggi sinifi pratigin-
de atilganlik ‘assertiveness’ yoklugu kosullannda devrimci égrenci
hareketi gergekten parlayip sdndi.) Harry Braverman tarafindan can-
I bir tablosu gizilen kapitalistlerin iggileri vasifsizlagtirma yontemle-
ri, itaat ve niteliklilik arasindaki uyguniugu sirdirme gabasi olarak
gorulebilir. Bununla birlikte, toplumsal degigsmeye iligkin temel Mark-
s¢! hipotez gudur: Isgilerin gittikge merkezilesen bir emek pazarin-
da ve gittikge kolektiflegen bir ig siirecinde 6zgur kigiler olarak egi-
timi, burjuva itaatiyle gatigacak ve devrimci sosyalist ideoloji ve pra-
tigi Gretecektir.

Ug temel geligki tipi birbirinden bagimsiz degildir; tersine, kargi-
ikl iligki igindedirler. Marksizm, egemenlik-ylritme arasindaki si-
yasal geligki ile itaat-niteliklilik arasindaki ideolojik ¢eliskilerin, Gire-
tim iligkileri ve glgleri arasindaki ekonomik uygunluk veya geligki-
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ye indirgenebilir oimamakla birlikte biyGk élgide onun tarafindan
yonetildiginiileri siirer. Kuskusuz, Gretim iligkileri ve guglerinin her-
hangi bir bilegimi, ekonomik 6znelerin belli tir bir itaat-niteliklilik'ini
gerektirir; bunu da, aglik, igsizlik, iflas gibi yaptinmlar ve bunlarin
bu itaat-niteliklilik’in dogrulugunu olumlayan karsitlan (tokluk, istih-
dam, refah-<C) araciigiyla saglar. Ama tretim iligklieri ve glgleri ara-
sinda bir geliski geligirse, hig bir ideolojik olusum yeni ekonomik 62-
neleri geligkili ekonomik dizene yeterince ve uyumlu olarak tabi ki-
lamaz; onlari bu diizen igin niteliklendiremez. O zaman eski ekono-
mik onaylamalar ve yasaklamalar matrisi gatlamaya baslar.

Eski onaylamalar ve yasaklamalar matrisi geligkiler ve diger par-
calayici geligmeler dolayisiyla degistigi zaman, ideolojiler degisir ve
yeni ideolojiler ortaya gikar ve yayilir. ideolojik bigimlendirme siire-
ci yalnizca ideolo]l iginde gergeklesmez. Bu sire¢ her zaman belirli
bir toplumsal dizene séylemsel-olmayan boyutlarda bir itaat ve ni-
teliklilik strecidir, Bu dizen degistigi zaman énceki itaat-niteliklilik
artik yeterince onaylanamaz ve yasaklanamaz. Bu da, gegerlilikleri
ne dlgide daha etkili onaylanacaklari ve yasaklanacaklanyla belir-
lenen az ya da ¢ok radikal yeniden tanimlamalara yol agan bir olgu-
dur.

Yukarida ortaya koydugumuz sekiz 6nermeden buraya kadar sa-
dece G¢ina ele aldik. Bunlar temel olanlardi. Sinif ideolojilerinin ig-
levsel gerekliligine iligkin Doérdinct Onerme dnimiizdeki bolimde
genis olarak ele alinacaktir. Besinci Onerme (Yeni retim tarzlari,
yeni ekonomik konumsal ideolojiler Gretecektir), Dordinct Onerme’-
den tiremektedir. Zaten o da Ugtincti Onerme’den gikar. Altinci
Onerme, ideolojik evrene iligkin olarak dnceki bolimde dile getiri-
lenlerin bir tekraridir.

Yedinci Onerme (Ekonomik konumsal olanlar diginda ideolojile-
rin somut bigimleri Gretim tarzinca dogrudan belirlenmezler), tarih-
sel maddeciligin siirlanni gésterir. Ornegin, higbir feodal dretim tarzi
teorisi, feodalizme neden Avrupa’da Katolik Hiristiyanh@in, Japon-
ya'daise Sintoizmin eslik ettigini agiklayamaz. Ama bitin ideolojik
degismelerin maddi degismelerce belirlendigini ileri sirmek, ayni
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zamanda, Avrupa'da dinsel hiziplesme ve savaglann sinifsal yapi-
daki degigmelerce ve sinif politikalannca belirlenmis olduklari anla-
mina gelir.

Son énerme (Yeni Uretim tarzlan —eger zaten var degilseler des-
tekleyici varolugsal- ve tarihsel— kapsayici ideolojilerin yeni bigim-
lerini doguracaktir), kismen, farkli ideolojilerin tarihsel eklemlenme
bigimlerine iligkin dnceki bélimde sdylenmis olanlarin bir sonucu-
dur. Bu ideolojik degismeler, ¢ok farkl tarihsel ideolojik sistemler-
de is gbrecedi ve verili bir Gretim tarzinin do§usu farkl dénigim
sureglerinden gegerek gergeklegebilecedi igin, ayni Gretim tarzinin
egemenligindeki Glkeleri birbirinden é6nemli élgide farkhlagtiracak
yeni ideolojik bigimler beklemeliyiz. Ornegin, milliyetgilik, hem Fran-
sa, hem de Almanya’da pazar ve devlet birligini engelleyen monar-
sik yonetim ilkelerine, aristokratik kurumlara ve geleneksel yetkile-
re kargi micadelenin bir pargasi olarak gayretli ve basaril bir sekil-
de ortaya ¢ikti. Ama Fransa'da bu milliyetgilik Jakoben ve Cumhu-
riyetgi —Bonapartist bir araddnem ile birlikte— bir burjuva dogrul-
tuda gelisirken, Wilhelmci Reich’in burjuva milliyetgiligi hanedanla
ve Junkerlerle kaynasti ve giderek onlarin hizmetine girdi.2?
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Il. SINIFLARIN iDEOLOJIK OLUSUMU

“Siniflar’’ terimi verili Gretim iligkilerinin “tagiyicilan’’ olarak dav-
ranan veya hizmet eden ve sinif micadelelerinin 6znelerini olugtu-
ran insan kategorilerini belirtir. Bu halleriyle kendi sinif rollerine ita-
at etmek ve bu roller igin nitelikli olmak zorundadirlar; bu itaat-
niteliklilik her bir sinif igin 6zglldir. Bu nedenledir ki yeni bir itaat-
niteliklilik oimaksizin bir anda bir lordu sanayi isgisine veya bir ban-
keri bir serfe gevirmek olanaksizdir. Bu anlamda Poulantzas, sinif-
larin her zaman ekonomik oldugu kadar kendilerine 6zgl bir varo-
luga da sahip olduklanni vurgulamakta hakliydi. Siniflarin ideolojik
agidan 6zgil sinif ideolojilerince olusturulduklarini varsaymazsak si-
nif micadelesinden, siniflarin miicadelesinden (‘‘micalede’’, kus-
kusuz, 6znelerin pratiklerine génderme yapar) sayisiz toplumsal ¢a-
tismalari bir batan halinde tasarlamada analitik bir kavram olarak
séz edemeyiz.23

Siniflanin ideolojik olusumu, toplumsal tarihyaziminin konusudur.
Ideoloji Gzerine kuramsal galigmalarin tarihyazimindan 6grenecegi
cok sey vardir ve kapsamli bir analiz tarihyazimiyla baglantili oima-
hdir. Bu tire érnek olarak, Brunner, Duby ve Joanna’'nin feodal si-
niflar izerine, Thompson, Hobsbawm, Foster, Perrot, Trempe ve
Vester'in ig¢i sinifi Gzerine, Genovese’in ABD’deki Gineyli kdleler
ve kole sahipleri izerine galigmalarini sayabiliriz.24 Burjuvazipin olu-
sumu konusuna daha az énem veriimigtir, ama en aznndaq"l’ awney
ve Weber'in Gnla yapitlarini, Bramsted'in 19, yiazyil Aiman edebi-
yatinda aristokrat ve burjuva ideolojileri arasindaki gatismalar ve bu
ideolojilerin kendi iglerindeki degigsmeler Gzerine analizini, Hirs-
chmann’in ilk kapitalizm argimanlari izerine incelemesini ve Bag-
lioni’nin italyan sanayi burjuvazisinin I. Diinya Savasi'na kadar olan
ideolojisi izerine monografisini akilda tutmaliyiz.?> Genelde konuyla
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ilgili bol miktarda tarihyazim galigmast vardir. Amprik sosyolojinin
de, ¢addas siniflarin ideolojik bilegimi (kesimleri) konusunda énem-
li katkilan olmugtur.2é Balzac'in feodal aristokrasi ile burjuvazi ara-
sindaki karsithklari ele alan yapitlarindan, Thomas Mann'in Bud-
denbrooks’daki ticari burjuvazisini betimlemesine, 1930’larin bi-
ylk Isvegli otobiyografik proleter yazarlar kusagina kadar edebiyat-
ta da 6nemli belgeler elimizin altindadir. Birgok tarihgiye kuramsal
kibirlilik olarak gérinse de, bu denemenin gergevesi beni kesin ta-
rihsel referanslan géz ardi etmeye zorluyor.

Her bir durumda siniflarin ideolojik olusumu hakkinda tarihin bi-
ze taniklik edebilmesi igin 6ncelikle, 6zellikle kuramsal bazi sorun-
larin ¢6zimlenmesi gerektigini burada vurgulamalyim. Ginkd, si-
nif ideolojisi kavram, verili bir zamanda verili bir simfin Gyeleri
arasinda gegerli ideolojik (konfigirasyon) ile anlamdag dedgildir.
Yukarida soylenenlerden su anlagiimahdir: Verili bir simfin Gyeleri-
nin gergek ideolojik birlikteligi, biri dijerine indirgenemez farkl 6ge-
lerin karmagik bir batinadar. Bu, sinif ideolojisinden baska az ¢ok
6zdogasal (idiosyncratic) varolugsal-konumsal ideoloijileri, varolugsal-
kapsayici ve tarihsel-kapsayici ideolojileri, sinifsal oimayan tarihsel-
konumsal ideolojileri, diger siniflarin bagkalik-ideolojisi 6gelerini de
igerir. Bu yizden, hangi ideoloijilerin feodal, burjuva, proleter, kiigik-
burjuva veya her ne oldugu kuramsal olarak belirlenmelidir. Bu so-
ru tek basina tarihsel veya sosyolojik timevarim ydntemiyle yanit-
lanamaz.

Bu gerekli kuramsal belirleme, iretim iligkilerince tamimlanan si-
nifsal konumlardan —bu konumlarin igerdigi belli bir ideolojik itaat-
niteliklilik tirinden— taretilmelidir. Uretim iligkileri kavrami, bagka
bir yerde?? géstermig oldugum gibi, Gretimin toplumsal érgitlenme-
sinin 0¢ yonuna belirtir: 1) Gretim araglannin dagihm bigimi, onlar
kullanma kanallar ve engelleri, 2) ekonomik lretim tarzinda (onun
dolagim, degisim, gelir dagiim ve tiketime iligkin st belirlenmis
yanlari dabhil) artik-emek dreticileri ile ondan yararlananlar arasin-
daki ve igerisindeki toplumsal iliskiler, 3) Gretimin nesnel veya ku-
rumsallasmis yénelimi.
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Oyleyse, 6zgul sinif ideolojilerinin kuramsal olarak saptanmast,
bir sinifin insanlarinin ekonomik olarak tanimlanmig rollerini yerine
getirmeleri igin (varolan, iyi olan ve olanakl olanin nasil adlandiril-
digi ve ne olduguna bagl olarak) gerekli minimum itaat-niteliklilik'in
bulunmasini gerektirir. Burada, bir sinifin *‘tek tek yeleri’’nden gok
“bir simif’tan s6z ediyorum, ¢linkli sayisiz 6zel kosullardan birinin
bir bireyin, degisik sureler igin, mode! ideolojik olusumun gerektir-
digi minimumdan daha azina sahip olarak verili bir sinif§al konumu
isgal etmesine izin verebilecedi olasiligini g6z dninde tutmalyiz. Bu-
tin siniflanin *‘'uyumsuz bireyleri’’ vardr.

1. Sinifsal Benlik-ideolojileri

O halde ilkin (erkek) feodal aristokrat olmak nasip edilmig bir ¢o-
cugun tabi ve nitelikli kilnmasi gereken diinyaya bir bakalim.

(i) Feodal bir aristokratin sahip oldugu tretim araglari toprak mil-
ki bigimindedir. Bu genellikle bireysel ailevi milkiyet haklariyla (gergi
bagka bigimler de gelisebilir) kullanilan ve st derecedeki bir lorda
askeri cesaret isteyen ya da bagka tir hizmetlerle ve miras ve evii-
likle givenceye alinan bir milktir. ideolojik olarak, bu durum hem
dinyanin neye benzedigi, onun iginde neyin olanakh olduguna ilig-
kin kavramlarin ingsaasinda hem de neyin iyi ve dogru oldugunun
tanimlanmasinda toprakg¢a zenginlik, savagcilik ve kahramaniigin
ve/veya hizmet, yukumlilik, soy, romantik olmayan evliligin hayli
6nem kazandi§i bir olugumu gerektirir,

(i) Feodal lordun, aristokrat olmayan kendi giftlik kahyasinin goz-
etiminde kdylilerinin yurattaga Gretim aragtarinin ginlik yénetimi
isi diginda bir konumu vardir. Uyesi oldu§u aristokratlar toplulugu
ve krali ile haklar ve gigler, giiven, baglilik andt, soy gibi ekonomik
olmayan, yargisal-siyasal terimlere gére tammlanan hiyerarsik bir
iligki igindedir. Gergi aristokratik ve aristokratik olmayan soy ara-
sindaki niteliksel aynmla asil ireticilerden kendi kdylulerinden ayri-
‘ir ama onlarla da benzer bir iligki igindedir. Uretim iliskilerinin bu
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yanlan yasal hiyerarsi, emir, onur, baglilik ve soyun bilincinde olma
ve degerini bilme Gzerine kurulu bir ideolojik olusumun da varligina
isaret eder.

(iii) Feodal Uretimde arti Grine lordvari tiketim yoluyla el konu-
lur. Bunun ideolojik kargihi§i modaya uygun bir tiketim ve davranig
egitimini igerir,

Feodal koyl(lerin dinyasi ise tersine, her seyden énce sahibi ol-
madiklan topraga kolektif olarak bagli olmalan olgusuyla tanimla-
nir. Kéylller topragdin sahipligi ve onun Gzerinde Uretilen arti Grin-
den aynimis durumdadirlar ve bir lorduntopraginiisleyenler olarak
ona bagimhidirlar. Toplumsal varolugun bu tarihsel bigimine uygun
itaat ve niteliklilik tdri kolektivist bir yénelimi; kendi dogdugu topra-
§a ve kdye ideolojik baglihg:; feodal dretici guglerin gelisiminin agir
adimlarla olmasi nedeniyle geleneksel ve yavas degisen tarimsal
beceriler kazaniimasini igerir. Feodal kdylilerin formasyonu devle-
tin siyasal sorunlarini igermese bile, yasal hak ve yikiamliliklerin
bilincinde olmayi ve degerini bilmeyi igerir: Onlar insani ylk hay-
vanlar degil, ama yasal olarak tanimlanmig bir haklar ve yGkGmla-
likler hiyerarsisinin en alt basamagini iggal edenlerdir.

Simdi burjuvazinin kapitalist dinyasina bakalm.

(i) Kapitalist genellikle, k&r amaciyla kullantabildigi sGirece asil ka-
rakteri 5nem tagimayan lretim araglarina sahiptir. Rekabete dayall
bir pazarda degistirilebilir nakit kaynaklanna sahipse miras yoluyla
servet edinmigse veya giderek daha sik rastlanan bir gekilde, bir gir-
ket ybnetim kurulu Oyesi olup da girkete k&r saglama yoluyla Gre-
tim araglanna sahip olma olasili§i dogar. Buna uygun disen ideo-
lojik formasyon, para kazanma, ¢aliskanlik, girisim, barig¢i yollarla
riske girme, yarismacilik, bireysel basari ve dogaya egemen oimayi
vurgular.

(ii) Kapitalist genellikle igletmesini el iginin zihinsel ige bagimlihg:
temelinde yoneterek is strecine katilir. isgileriyle bir emek pazarin-
da yasal bakimdan ézgur ve esit saticilar kargisindaki bir emek-guci
alicisi olarak kargilasmak zorundadir. Kendi sinifinin diger Gyeleriy-
le iliskisi, bir rekabet ve pazar-degisim iliskisidir. Kapitalist Gretimin
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hedefleri gergevesinde, iligkiler hem kar kuralinca yoénetilir, hem de
dinyanin bir meta olarak kavranisina, ‘‘meta fetigizmi''ne yonelik
bir ideolojik egitimin varligina isaret eder. Burada vurgun, yarg: 6nin-
de esitligin, esit olmayan yansmaci performansa esit olmayan ka-
zanglarin, pratik, zenginlestirici zihinsel emegin faziletlerinin ve nes-
neler ile insanlarin fiyatlarimn bilincinde olma ve kabullenme Gze-
rindedir.

(iii) Kapitalist Gretimin kurumlagmig amaci sermaye birikimidir; ka-
nn yeni kérlar saglamak igin yatirimi. Bu, akilci muhasebe, dizenli-
lik, tasarruf ve sirekli gabaya yénelik bir ideolojik itaat ve niteliklilik
gerektirir. Ve birikimin anlaminailigkin varolussal sorun gergevesin-
de, birikimin sirdirilmesi ve mulkiyetin aktariimasini olanakl kila-
cak bir gekirdek aile ile birlikte yirimek egilimindedir. Sirket kapi-
talizmi altinda bu gereklerin baziian sirketin kurumsallasmasiyla kar-
silanir. Oyle ki tasarruf, aile, vb. bireysel kapitalistlerin ideolojik olu-
sumunda artik yagamsal énemde degildir.28

Kuramsal olarak kigik-burjuva ideolojisi de aymi sekilde belir-
lenmelidir. Godu kez yapildi§i gibi, ne tamamen burjuva ne de dev-
rimci proleter sayilabilecek her gagdas ideolojinin igine tikistinidig
bir kategori olarak ele alinmalidir.?® Basit meta ureticileri ve tiiccar-
larin kiglk-burjuva diinyasi, burjuva dinyas: gibi, bir pazarlar ve
rekabet dinyasidir. Ama burada ne icretli galisanlar, ne de artik-
emege el konulmasi s6z konusudur. Ekonomik agidan da, serma-
ye birikimine dedil, aile tiketimine ydneliktir. Bu farklihklar, gelisi-
glzel burjuva para kazanma, girisim ve riske girmenin yerine, ¢ok
caligma ve tasarufla Uretim araglarina sahip olmayi (ve bunu sir-
dirmeyi) 6ngbren ideolojilerin gegecedini; Gstin zihinsel emegin ye-
rini bir tek Oretici veya tiiccarin ekonomik pratikliginin alacagini; ai-
le givenligi ve bagimsiziigi kaygisimin akilci kér hesaplarina Gstin
gelecegini ima eder gérinmektedir. S6zde profesyoneller genellik-
le gergekte kiigik-burjuvazinin bir pargasim olugtururlar. Gergi bun-
larin godu ticretle galigan (Ornegin, kamu sektériinde galigan dok-
torlar) orta tabakadir; digerleri ise (sirket avukatlari, muhasebeci-
ler, “‘danigmanlar’’) ist burjuvazinin daha ¢ok entelektiel ¢canak ya-
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layicilandirlar. Karlilik kaygisiyla iligkili olmayan, gikar gbzetmez bir
is ahlaki ve bagimsizigi vurgulayan bir ‘‘profesyonel” ybnelim, as-
hinda kiguk-burjuva ideolojisinin bir degiskeni olabilir,

Is¢i sinifinin diinyasi, retim araglarindan kazanilmis ya da mi-
ras kalmig sermayeye sahip olmamakla bireysel ve topluca ayrilan
bir dinyadr. Ig¢i sinifina 6zgi varolus hem farkllagmamis emek-
gliciine sahip bir pazar 6znesinin yasal 6zgurlik ve esitligini hem
de kolektif olarak birbirine bagimli kol isgilerinin artikdeger birikimi
i¢in ugrasan yénetsel zihinsel emek karsisinda bir grup olarak ya-
sadiklari bagimhhgi igerir. Bir igginin ideolojik olusumu her seyden
6nce ige, kol emegine karsi fiziksel cesaret, sertlik, dayanikiiik ve
beceri igeren bir yonelimi gerektirir. Ucret sdzlesmesi galigma ile
bos zaman arasinda bir aynmi ve ¢aligmanin amacinin da tiketim
ve ailenin yeniden iretimi oldugunu ima eder. Kapitalist is sureci,
ayrica, kargtlikl bagimlihgin toplu halde bilincinde olmay gerektirir.
Son olarak, kapitalizmde isgiler, bir devletin 'yurttaglar’’ olan, ya-
sal bakindan 6zgir ve egit pazar aktérleri olarak siyasal ideolojik
olusuma igsel olarak agik olmalarnyla da feodal kéylilerden aynirlar.

Elestirel okurlar kugkusuz bu sinif ideolojileri tamminda géze ¢a-
rpan bir gok sorun bulacaklardir. Niteleme, belirginlegtirme ve ek-
lere gerek oidugu agiktir. Gergi yukarda burjuva ideolojisiyle ilgill
olarak bu yonde bazi ipuglan verilmigti. Ama aymi tar bir iglemi izle-
yerek bir Gretim tarzindaki ve o Gretim tarzinin siniflarinin varolu-
sundaki farkh evrelerle ilgili bagka ek agiklamalar gerekli olabilir. Siruf
ideolojileri ayrica séz konusu kesimlere gére daha da belirginlegti-
rilebilir. Daha genel olarak, yukanda verilen listenin sinif ideolojile-
rinin merkezi égelerini timiyle kapsadigini iddia etmiyorum. Aksi-
ne, eksik birakilan gok é6nemli bir 6ge asagida tartigilacaktir ve pe-
kala bagka dgeler de olabilir. Bununla birlikte, gézden gegirmek ko-
suluyla, listenin ilgili simflarin ideolojik olugumu igin gerekli 6geleri
igerdigini ileri sGrayorum.

Orta tabakalar belirli bir Gretim bigiminin tagiyicilan degil kapita-
lizmin geligmesinin bir Grinadarler. Bu nedenle, kati Marksist an-
lamda bir sinif olugturamazlar. Onlarin konumu belki de en iyi bi-
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gimde, Erik Olin Wright'in “‘geligkili sinif konumu’' kavramiyla anla-
silabilir.30 O zaman da, ideolojik olarak, burjuvazi, sinifi ve kuguk-
burjuvazi arasinda geligkili bir sinifsal konumda olduklan goriilecektir.

Farkedilmis olacaktir ki hem feodal kéyliniin, hem de kapitalizm-
deki isginin sdmardliyor, yani yarattiklan artidegere hagkalarinca
el konuyor olmasina kargin bunlann kendi sinif ideolojilerinin tani-
mi igerisinde hi¢ de sémirinin kabull yer aimamaktadir. Her ne
kadar 6ncillerden mantiksal olarak gikmiyor gériinse de, bu Mark-
sistlere oldukga mantikh gdrinebilir. Ote yandan sdmdirilen sinifla-
nn ideolgjilerinin taniminda hig bir devrimci dgeye yer verilmemig-
tir. Bu da, argiimanin kendisiyle mantiksal tutarliik géstermekle bir-
likte bir gok Marksiste tuhaf ve mantiksiz gériinecektir.

Bu itirazlan g6yle yanitlayabilirim: Hem sémarinin kabuliind, hem
de sémiruye kargi direnigi simetrik ve kasitl olarak ihmal etmemiz
mantiksal olarak, simdiye kadar yaptigimiz belirlemelerin tartisma
konusu siniflarin sadece benlik-ideolojilerine iligkin olmalarindan
ileri gelmektedir. Ama batiin konumsal ideolojilerin, hem bir benlik-
ideolqjisi, hem de ilgili bir bagkalik-ideolojisi icermeleri nedeniyle
ikili bir karaktere sahip olduklarini da sdylemistik. Benlik-ideolojileri
bir 6zneyi (bu durumda bir sinifi) bir bagkasi veya bagkalariyla ilig-
kilendirir. iste simif miicadelesi ve sinif igbirliginin dznelerini olug-
turan da bu sinifsal bagkalik-ideolojileridir.

2. Sinifsal Baskahk-ideolojller!

Bu sinifsal baskalik-ideolajileri basitge miicadelenin aldatmaca-
lan veya mitleri olarak icat edilmemislerdir, tipki benlik-ideolojileri
gibi onlar da retim iliskilerinden kaynaklanirlar. Sinif micadelesi
6znelerinin ideolojik olusumu agisindan baskalik-ideolojisinin en
énemli yani, sémirica siniflar s6z konusu oldugunda diger siniflar
Gzerindeki egemenliklerinin gerekgesi olmasi; sémurilen siniflar séz-
konusu oldugunda ise sdm(ricGlere karsi direnmelerinin temeli ol-
masidir.
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Feodal Uretim iligkileri agsagidakiler izerinde odaklasan bir aris-
tokrat bagkalik-ideolojsi igerir gérinmektedir: agadi ve Ustin do-
gum; soy ve sop; yonetmek igin doganlar (aristokrasi) ile onlar igin
calismak Gzere doganlar (kdyliler) arasindaki aynm; feodal toplu-
mun dinamikleri agisindan sirasiyla tretim, galisma ve ticaret ile si-
lahl koruma, askerlik ve devlet yénetimini kapsayan asagi ve Us-
tan hizmetler. Bir feodal Gretim bigiminin siiriyor olmasi da, ideo-
lojik olarak bu aristokrat bagkalik-ideolojisinin kdylalerce her nasil-
sa kabul edildi§i veya en azindan fiilen sorgulanmadi§i anlamina
gelir. Bununla birlikte bir lord ve kdylileri arasindaki somara iliski-
sini igeren feodal toplum hiyerarsisi hizmet ve yukumlilik degis-
tokusuna gére tanimlanmisti. Feodal kdylu direnisine temel olacak
noktanin burada yattigini séylemek isterim. Feodal kéyliler zahmetle
¢algan gayri-kigiler dedildi; bazi haklar ve (daha ¢ok) yikiamlalik-
lerle bir hiyerarsik konumu isgal ediyorlardi. Ama haklar ve yikim-
l0lbkler gesitli bigimlerde yorumlanabilir ve potansiyel olarak hakla-
nn ¢ignendigi, yukimlaliklerin artinldigi bir durumu da igerebilir.
Bundan dolay, kdyli bagkalik-ideolojisi *'adil’’ haklar ve yikim-
l0lkler kavramlarini igeriyordu ve feodal sinif miicadelesi bu hak-
lar ve yukiumlalikler gevresinde geligiyordu.3!

Uretim araglarim denetlemenin kapitalist kanallari ve retimin ka-
pitalist ybnelimine dayanan burjuva baskalik-ideolojisi, pazara do-
nik olmayan girigimin ekonomik rasyonalitesinin dogasi geregi da-
ha az oldugunu; disik bireysel performansin iktidar ve servete ula-
samamaya yol agtigini ileri siirer. Yasal agidan herkes igin firsatlar
esit oldugundan, isgiler ig¢i olduklari, yeterince gok ¢alisip para bi-
riktirmemis olduklari ve yeterince zeki olmadiklari igin yalnizca ken-
dilerini suglamaldirlar. Kapitalizme saldirmak ekonomik olarak akil
disidir ve herkesin maddi refahina olumsuz bir etki yapar. Kapitaliz-
min varligim basariyla sirdirmesi bu baskalik-ideolojisinin isgiler-
ce aktif veya pasif, bilingli veya bilingsiz kabul edildigini gésterir.
(Feodal aristokrasi kargisinda burjuva baskalik-ideolojisi akilc Uret-
ken —zihinsel— emedgin aristokratin ekonomik aylakig ve akildigi
sans-souciance’ina (tasasizligina) Gstinligia konusunda odaklasir.)
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Proleter bagkalik-ideolojisi, isgiicinin pazarda alm ve satimin-
dan yola gikar. Bu baglamda iggiicu sahiplerinin, bitin yénleriyle
kendi baskalik-ideolojilerine temel saglayan kendilerine 6zgi bir ko-
numlari vardir. Bir yandan isgiici alicilaryla pazar iligkilerinde 6z-
glr ve esit bireysel aktorlerdir. Ote yandan, satmak igin sadece gok
6zel bir metaya, insan yeteneginin ayrilamaz bir pargasi olan kendi
is guglerine sahip olmakla (mantiksal olarak) pazarda ayr bir sinif
olustururlar, Bu durumun dogasinda emegin timiyle bir metaya gev-
riimesine karsi, galigan kiginin pazarin ve sermaye birikiminin me-
ta rasyonalitesine karsilk ig edinme, yeterli gegim ve belli bir gu-
venlik hakkini ileri sirmesiyle ortaya gikan bir direnig de sakldr.
Bu, girisimcifybneticinin kar getirici eylemlerinden farkl olarak, emek
sirecine dogrudan katiinmasiyla daha da giglenir.

Iscilerin pazarhk durumu 6yle diizenlenmistir ki, onlarin giicii (esas
olarak) ne bireysel 6zgulligu ¢ok az olan sattiklari metaya, ne de
metalarinin alicisina ‘‘kapiyi géstermek’’teki bireysel yeteneklerine
baghdir. Aksine, ig¢ilerin glicu kapitalistier kargisindaki biyik sayi-
sal UstunlOklerinden gelir. Kuskusuz etkili bir bigimde birlegebilir-
lerse. O halde proletaryanin ideolojisinin bir bagka temel 6zelligi,
yarigmaci bireyciligin kargiti olarak dayamigmadir. Sendikalar isgi
sinifi kurumlarinin en karakteristik ve evrensel olanidir.

Dahasi, emek pazarindaki ikili durum (birey ve sinif oima-G) ya-
sal bakimdan &zgur ve esit pazar 6znelerinden ayn olarak bitin ka-
tegoriler veya *'siniflar’” arasindaki bir ekonomik farklilagma ve ¢a-
tismanin farkina varmak anlaminda sinif bilinci dogurmaya egilim-
lidir. Iggiler dzgir ve esit bir pazar aktorleri sinifi olarak ayni zamanda
bir devletin 6zgiir ve esit Uyeleri veya *‘yurttaglar’’ olduklan igin,
bu farkina varma sinifsal temelde bir siyasal eylemi egilimi de ge-
rektirir. Isgi sinifi partileri de gelismis kapitalist toplumlarda nere-
deyse evrensel bir olgudur.

Yénetilen ve sbmurilen siniflara 6zgi direnigin bagkalik-
ideoloiileri, verili bir Gretim tarzinin sémurilen 6znelerini ortaya gi-
karan itaat-niteliklilik tirinde kayitlidirlar. Nitekim feodal kdylilerin
birgok yukamlalage tabi kitnmasi, eszamanli olarak, onlari sadece
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bu yukamlalikleri tagimalan igin degil, ama bazi haklarin farkina var-
malari ve onlari ileri siirme yetenedi kazanmalari igin de gerekli olan
nitelikleri kazandirir. Kapitalizm isgilerin metailigkilerine ve serma-
ye birikimi mantigina itaat etmelerine yol agar; ama sadece arti-deger
Uretmeleri igin degil, fakat ayni zamanda ézgir kisiler olarak dav-
ranmalari ve pazarlk yapmalari igin gerekli olan nitelikleri de kazan-
dirir.

Benlik-ideolojileri gibi baskalik-ideolojileri de, aslinda toplumsal
ideolojik seslenis suregleri iginde ve gesitli onaylama ve yasaklama
bigcimlerince yonetilen bir 6grenme sireci yoluyla Gretim bigiminin
kendisiyle birlikte gelisir. Bu ideolojik gelisme, hem gocuklukta ol-
dudu gibi yetigkinlikte de bir dizi bireysel siireci, hem de toplu (ko-
lektif) olugum ve toplu 6rgiitienme sireglerini kapsar. Toplu sireg-
ler, soylulann aristokratik davranis kurallarini belirleyen saraylarin-
dan ve kdylllerin kdylerinden baglayip, kasaba meclisleri ve mes-
lek birliklerinden gegerek, fabrikalara, yardimlagma derneklerine ve
sendikalara kadar uzanir.

Y eni sinif ideolojilerinin ortaya gikmast, kugkusuz, her zaman, 6n-
ceden var olan ve farkl toplumlarda 6zgiin tarihsel bigimler alan ide-
olojiler ve ekonomik, siyasal kosullar cergevesinde gergeklesir. Or-
negin, proletaryanin bagkalik-ideolofisi, kapitalist meta iligkilerinin
ilerlemesine kargi direniginde dnceki kyli ve zanaatkarlarin ideo-
lojisine bagvurabilmigtir. Ama yenilgi, olusum halindeki is¢i sinifini
proleterlesmesine karsi kdyli ve zanaatkar ¢b6zimleri terk etmeye
zorlad!. lsgi sinifi ayni zamanda burjuva ideolofileriyle de kargilag-
mak ve yenmek zorundaydi. Bu ideolojiler birlesik ‘‘sinai’’ ya da
“Oretken sinif’’; bireysel kendi kendini egitme ve gelistirme; ve
“aklin” yayginlagmasi zerinde yoguntagmisti. TUmi de yaygin kav-
ramlar olmalanna karsilik isgilerin kapitalizmdeki durumlarina uy-
gun olmadiklannt adm adim kanmitlamiglardir.

Yonetilen siniflarin bagkalik-ideolojisinin bu merkezi yanlannin, bir
yandan sinif miicadelesinin 6znelerini olugtururken, 6te yandan verili
sémurd ve egemenlik tarzinin agilmasina agikga isaret etmedikleri
kuskusuz gézlenmis —tabii bazilarinca kaygtyla— olacaktr. Isgi si-
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nifinin bagkalik-ideolojisi igerisine “*sosyalizmi’' ya da Marksizmi veya
Marksizm-Leninizmi, kasith olarak katmadim. Bir skandal sayilabi-
lecek bu atlamanin nedeni sudur: Marksist teoride siniflar ve sinif
micadelesi sémirici Uretim bigimlerinin isleyiginin kurucu égele-
ridirler. Bu nedenle sinif micadelesi kendi basina, Gzerinde temel-
lendigi ve igerisinde is gérdigi sémiri ve egemenlik bigimini aga-
maz. Toplumsal devrime gétiren sey belli bir Gretim bigiminin ge-
ligkili ve pargalayici dinamigidir. Bbyle bir devrim, aym dinamigin
neden oldugu dedisik parametreler altindaki simf micadelesinin tri-
nadar. Sinif miicadelesi verili bir Gretim bigimini dénlgtirmenin iti-
ci glicl oldugu kadar, ayni zamanda onun siiregiden yeniden ureti-
minin de bir pargasidir. Geliskili ve pargalayici dinamigin var olan
s6mird iligkisinden kaynaklanmasi gerekmez. Gergi burjuva devri-
minin kdyli micadeleleriyle de iligkili oldugu dogrudur ama kapita-
lizm efendi-kdyli iligkisinden degil, feodalizmin ¢atlakiari iginde do-
Gup gelismistir. Kapitalizmden sosyalizme gegis Marx’a gbre kus-
kusuz dogrudan sermaye-emek iliskisi iginde gergeklesiyordu, ama
bunun tek nedeni, kapitalizmin gelismesiyle birlikte, sermaye-emek
celigkisinin alaninin degismesiydi.32

Kanimca sosyalist ideolojinin, sosyalist bir toplumu hem iyi, hem
de gergeklesmesi olanakh géren bir ideolojinin is¢i sintfinin variginda
zimni olarak bulundugu, bu nedenle is¢i sinifi ideolojisinin bir par-
¢asini olusturdugu mantiksal olarak iddia edilemez. Kautsky ve Le-
nin’in iggi sinifi ile sosyalist ideoloji arasindaki aynh@a iligkin gorug-
lerrbu anlamda dogrudur. Sosyalist (ve kominist) ideolojinin temel
toplumsal gicinin isgi simfi olmug oldugu ve olmakta oldugu kus-
kusuz bir gergektir. Ama bunun bdyle oldugunu, sosyalizmi isgi si-
nifi ideolojisine .ahil etmeksizin ya da o muglak faydaci *'gikar’’ kav-
ramina bagvurmaksizin agiklamak olanaklidir. lsgi sinifi ile sosya-
list ideoloji arasinda, sosyalizm ile baska higbir simfin ideolojisi ara-
sinda var olmayan, gugliu bir segici ilgi, karsilikl birlegme ve ek-
lemlenme potansiyeli vardir. Sosyalizm gergekte, is¢i sinifi ideoloji-
sinin, Gretken emege toplu ybnelimi, galisan kisiyi meta iligkileri kar-
sisinda olumlamasi, sinif bilinci ve dayanigmasi gibi biitin merkezi
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6gelerinin siyasal bir strateji icenisinde belirlenmesi ve gelecegin top-
lumuna yansitiimasidir. Benzer bir 6zel yakinlik ig¢i sinifi ideoloji-
siyle Marksist teon arasinda ve proleter sinif bilinci ile kapitalist top-
lumda sinif iligkileri ve micadelelerinin bireysel yarigmact iligki ve
micadeleler kargisinda ezici bir 6neme sahip bulunduguna iliskin
Marksist dnermeler arasinda da vardir. Marksist sosyalizm ayrica,
ig¢i sinifinin kapitalizmin geligkili gelisimi igindeki konumu izerinde
odaklanarak, is¢i sinifinin belirli yetenek ve potansiyellerine iligkin
bir kuram da igerir; ve iste bu agidan Marksizm ig¢i sinift micadele-
sine stratejik bir ydn katar.

Simdi, is¢i sintfi ideolojisini yukandaki gibi tanimlamis ve belirle-
memigken bunu sdylemek, sosyalist ideoloji ve Marksist teorinin ig-
¢i sintfinin varhiguyla bir ilgisi oldugu anlamina gelir. Bu yalnizca, ide-
olojiler alemindeki bir rastlagma sorunu degildir. Dahasi Marksist
sosyalizm yalmzca entelektiellerin yarattikian bir sey degildi. O Marx
ve Engels’in ig¢i sinifindan ve micadelelerinden 6grendikleriyle ge-
ligti,33

3. Sinifsal ve Sinifsal-Olmayan ideolojiler

Analizimize y6neltilebilecek olasi bazi elegtirileri dugtinerek, sinif
ideolojilerinin varolugsal- ve tarihsel-kapsayici ideolojilerle eklem-
lenmesini de tartigsmaliyiz. Bu, kugkusuz Marksist bir ideoloji teori-
sinin temel bir sorunudur. Ginki tarihsel maddecilik bu ideolojiler
ve 6znellik bigimlerinin farkl siniflarla farkl yollardan eklemlendigi-
ni ileri siirer. Yer kaygisiyla kisa birka¢ diigiince belitmekle yetine-
cegim.

Birincisi, feodal ve burjuva ideolojilerinin 6zgil yonlerinin gogu-
nun sinifin sadece erkek lyeleriyle ilgili oldugu, dolayisiyla son de-
rece cinsiyete-6zel nitelikler tagidigi belirtiimeye deger. (Bir segim-
le yizylize geldiginde feodal ve burjuva erkeklerin ideolojik olu§um-
larini g6z 6niiné aldim. Ginki artik Griine el konulmasi ve sahiple-
nilmesi igine dogrudan karigmis olan genellikle sadece onlardi.) Bu,
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is¢i sinifi ideolojisi igin pek gegerli degildir; gergekte, cinsiyete 6zel
durumlar burada bir élgide yalnizca fiziksel dayanikhilikla ilgilidir.
Burada emek hareketi ile kadin hareketi arasindaki, her ne kadar
zor da olsa, tarihsel baglarin temel nedenlerinden biri gérilebilir.
(Simif ideolaijisi, bir sinifin Gyelerinin ideolojik bilesiminin timi olma-
digindan, bu da kaba erkek cinsiyetgiliginin ig¢i sinifi arasinda var
olmusg olmadigi ve simdi de var olmadi§i anlamina gelmez.) Feodal
ve kapitalist ideolojilerin daha fazla cinsiyetgi 6zellikler tagimasi beki
de blyik dlgide, milkiyetin aktariimasini diizenlemekte ailenin ro-
10, feodalizmin askeri yonelimi ve karakteristik savag bigimlerinde
fiziksel glice verilen buyiik 6nemle yakindan ilgilidir. Sermayenin
aileden ayrildi sirket kapitalizminin gelismesiyle burjuva benlik-
ideolojisinde de daha az bir cinsiyetgilik beklenmelidir. Kuskusuz
sinif ideolojilerinin cinsiyetgiliginin derecesinde ailenin rolinin anah-
tar oldugu gériinmektedir. Kéyli emegi ve 6znelligi aile Gretim biri-
mi igerisinde cinsiyetlere 6zgl idi. Aile bir tek soyun ve milkiyetin
diazenlenmesinde rol Ustlenerek Gretimden aynldi§i zaman cinsiyet
farkliiklan iyice belirginlesmisti. Ailenin, kélelerin ve iggilerin sému-
rilmesiyle ¢ok az ilgisi vardi; plantasyon kéleli§i ve erken sanayi
kapitalizminde dogrudan Ureticiler igin cinsiyete 6zel gbrece az 6zel-
lik sbz konusuydu. Is¢i sinifi ailesinin daha sonra yeniden éne gik-
masi belki de burjuva benlik-ideolojisi ile is¢i sinifinin metalagmaya
kargi direnisinin birlesik etkisi olarak goriimelidir.

ikinci olarak, din hakkinda bir seyler sdylenmelidir; ¢iinkii feodal
Avrupa’da Kilise’nin merkezi bir ideolojik aygit oldugu tarihsel bir
gercektir. Uretici guglerin ve dogayaiiligkin bilgilerin dizeyi sinirly-
ken, yagsam ve 6lUmin anlamina iligkin dogaisttici varolugsal ide-
olojilerin insan yagaminda énemli bir rol, Gstelik savag, salgin has-
talik, dogal afetler ve feodal toplumda erkek ve kadinlarin gogunu
etkileyen olagan kitliklarin neden oldugu kitlesel acilarla dnemi iyi-
ce artan bir rol oynamig oldugunu kestirebiliriz. Dogustan gelen top-
lumsal ayrimiari vurgulayan bir sinif ideolojisiyle 6itmden sonra bir
yasam sunan bir din arasinda belki segici bir ilgi bile bulabiliriz. Ger-
¢ekte, sémdirilen yiginlan denetim altinda tutmamn bir araci olarak
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din gereksinmesi bir siiri feodal ideolog tarafindan agik¢a ifade edil-
mistir. Bunu bir yana birakacak olursak higbir feodalizm ve feodal
siniflar kuraminin, ne egemen dinsel 8gretinin 6zini, ne de Kilise'-
nin konumu agiklayabilecegdini de belirtmemiz gerekir. Katolik Kili-
sesi’nin Avrupa burjuva devrimlerinin hasmi ve hedefi olarak 6nemli
roloynamis olmasi gergedi onu feodal bir kurum yapmaz — bildigi-
miz gibi, Katolik Kilisesi feodalizmden &nce de, sonra da vardir. Gi-
karabilecegimiz bitin sonu¢ sudur: Katolik Kilisesi, feodal iktidar
orgitayle, gok 6nemli bigimlerde, kurumsal olarak birlesmis ve ide-
olojik olarak eklemlenmistir.

Siniflar her zaman devletler iginde varolurlar; politik analizin amag-
lari bakimindan en 6nemli tarihsel-kapsayici ideoloji devletin batin
ayelerine hitap eden ideolojidir. Feodal sistemde dar anlamiyla mo-
narsizm, monarsinin bitin uyruklanna seslenen tam anlamiyla bdyle
kapsayici bir ideolojiydi. Burjuva devrimiyle birlikte milliyetgilik benzer
bir rol oynamaya bagladi. Sosyalist devletler de bu ideolojiye s1k<;é
bagvurdular. Simdi, milliyetgiligin burjuva devrimi ve burjuva yéne-
timiyle tarihsel iligkisi bazi bakimlardan oldukga sagirticidir. Ginka
burjuva sinif ideolojisi ile milliyetgilik arasinda hig de sosyalizm ile
isci siniftideolojisi arasindaki gibi bir ilgi yoktur. Pazar rasyonalitesi
ve yangmaci bireycilik burjuvazinin gesitli kesimlerinin, dzellikle en
st kesiminin karakteristigi olan kozmopolitizmle ¢ok daha fazla yéne
sahiptir. Milliyetgiligin burjuva devrimi ile iligkisi hanedan ve/veya
sbmirgeci iktidann kargisina belli bir toprak pargasi (izerinde yaga-
yan, yasal olarak 6zgir ve esit yurttaglardan olusan bir devleti ko-
yan bir micadele ideolojisi saglamasiyla bagladi. Klasik érnekler-
de, burjuvazi ancak bundan sonra genis ve karmasik bir devrimci
siirecin 6nderi ve fatihi olarak ortaya ¢ikabildi. Ama milliyetgiligin
kurulu burjuva diizenindeki rolini biraz daha arastirmak istersek,
kapsayici tarihsel ideolojilerin karakterini gok daha derinlemesine
incelememiz gerekir.

Kapsayici tarihsel ideolojiler yénetici sinifin mesruiyet formdlleri
olarak icat edilmemislerdir. Tipki devletin kendisi gibi bunlar da dev-
letin ve devlet igerisindeki micadelelerin tarihsel sonucunu ifade
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ederler. Degisik somut bigimleri iginde bunlar siniflara ayrnimis bir
nifusun yaganti ve anilarinin ifadeleri veya hazineleridirler. Bu ne-
denle, hem halk siniflarinin énemili bir pargasini olugturdugu bir ta-
rihsel milcadele gelenegini, hem de bu miicadelelerin tammi gere-
gi ¢odunlukla ybnetici sinifin bir zaferi olan sonucunu ifade eden ikili
bir karaktere sahiptirler. Hem halk egemenligi ve bagimsizhk ugru-
na verilen micadelelerin, hem de toprak, toplumsal konum ve kl-
turel haklar ugruna baska halklara karsi verilen miicadeleleri igerir-
ler. Burjuvazinin iktidara yikseligsinde yagamsal bir rol oynadigin-
dan, sinifa indirgenemeyen kapsayici bir ideoloji olarak milliyetgilik
pek dogaldir ki burjuvazinin yénetimi ile eklemlenecekti.

Ama, alt siniflarin kapsayici ideoloiji ile birlegmeye galigmasi da,
kapsayicihigin kendisi, yonetici sinif dyelerinin ve kesimlerinin etki-
lenebilir oimasi demek oldugundan, dogaldir. Bu iki yolla yapilabi-
lir. Alt siniflar, feodal kdylilerin monarka bagvurmalari veya lkinci
Enternasyonal'in gogu is¢i sinifi partilerinin 1914'de ‘‘ulusal dava’
etrafinda toplanmalannin taniklik ettigi gibi, tarihsel micadelelerin
sonucunu ifade eden kapsayici tarihsel ideolojinin egemen egilimiyle
birlesebilirler. Ya da bir devletin geleneginin bir pargasini da olus-
turan ve onun tarihsel ideolojisinde kayith halk miicadelelerine ya-
kinlk kurabilirler. Anti-fagist Direnig ve anti-emperyalist kurtulug ha-
reketleri bu sonuncu tir eklemlenmeye drnek olugturur. Bir bagka
deyisle, alt bir simfin ideolojisinden yola gikan biri, ya milliyetgilige
sarilip, boyun egerek galiplerin davasini savunabilir, ya da '‘ulusal-
halk¢i”’ gelenekle birleserek milcadele geleneginin yaninda yer ala-
bilir.

Kapsayici tarihsel ideolojileri bir yana birakmadan énce, herhan-
gi bir devletin tarihinin ve mevcut gergekliginin normalde, birgok farkh
tabakanin yani sira, ikiden fazla sinifi igerdigi belirtiimelidir. Bu ne-
denle ulusal-halk¢i gelenekle agikga bag kuran bir sinif hareketi, di-
ger halk siniflannin miicadeleleriyle de iligki kurmalidir. Kapitalizm-
deki ig¢i hareketi igin de bu, genellikle kéylG ve kiguk-burjuva mi-
cadeleleri anlamina gelir.

Sinif ideolojileri her zaman diger konumsal ideolojilerle yarigmak
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ve iligkili olmak zorundadir. Her ne kadar feodal aristokrasi, soylu
ile soylu-olmayan arasindaki sinir gizgisinin ¢ok agik bir bigimde bi-
lincinde idiyse de, sinif bilinci bir tek ig¢i sinifi ideolojisinin igsel bir
o6zelli§i olarak gdrinmektedir. Ama bu, proletaryada diger sinifliar-
dan zorunlu olarak daha fazla bir sinifsal bagllik bulundugunu gés-
termez. Ayni zamanda, sirekli olarak yonetici sinifin 6nde gelen ke-
simlerini gbzeten bir sinifsal baglilik lojistigi ve gezi, haberlegme ko-
layhklan da g6z 6éniinde bulundurulmalidir. Verili bir sinif ideolojisi-
nin birlegik simif 6znelerini kurma gabasinda kendileriyle rekabet et-
mek zorunda oldugu temel konumsal ideolojiler, sé6z konusu sinifa
bagh olarak 6nemli éigide farkhlagacaktir. Feodal aristokrasi, bur-
juvazi ve kiguk-burjuvaziyi ilgilendirdigi Kadariyla en dnemli farki-
hk unsuru sinif ideolojisinin kendinde mevcuttur. Aristokrasi s6z ko-
nusu oldugunda bu, soyun dnemliligidir; burjuvazi ve kiiguk-burjuvazi
sz konusu oldugunda ise milkiyetin aktanimasinda bireyin (yans-
maci bireyciligin dznesi) ve gekirdek ailenin oynadigi roldir. iggi si-
nifi ideolojisi ise kendini kanittamak igin hepsinden ¢ok mesleki ide-
olojilerle —belirli mesleklerin ve zanaatlarin belirli is yaklagimi ve
dayanigmasi— yuz yiize gelmek ve onlari kendi iginde eritmek zo-
rundadir. Isci sinifinin gergek tarihinde Marksistlerin gercekten sis-
temli bir bigimde incelemedikleri kitlesel gb¢ olgusu ve bunun yol
actiy gok etnik kokenli ig¢i siniflan olgusu da vardir. iggicinin farki
etnik kokenlilerce olugturuldugu durumlar s6z konusu oldugunda
ise etnik 6zellik, kuskusuziggi sinifi ideolojisiyle yarigan konumsal
bir ideoloji haline gelmektedir.

Yukarida ideolojik evrenin sinif ideolojilerine indirgenemeyecedi,
ama sinifh bir toplumun ideolojik birlikteliginin simflar temelinde di-
zenlendigi ve ideolojik, degismenin sinif miicadelesince yukaridan
belirlendigi 6ne siriiimigto. ideolofilerin sinifsal diizenine iligkin tez
herhangi bir ‘‘temsil’’ kavramina bagh dedildir. Sinif siyaseti gibi si-
nif ideolojileri de kendilerinden bagka bir geyi —**sinif gikartan’* gibi—
"temsil’’ etmezler. Gergekte ‘‘temsil” kavrami, Marksizmin terk edil-
mesi zorunlu faydaci mirasinin bir pargasidir. Sinif dizeni iki farkh
olguyagénderme yapar. Birincisi, ampink olarak gézlemlenebilir bir
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olgudur: Belli tur ideolojik temalar farkh siniflarin var olus bigimle-
riyle farkl bigimde baglantilidir ve bu nedenle sinif gizgilerine gére
az gok yeniden tanimlanirlar. tkincisi, insanlarin 6zgil sinifsal ko-
numlann &zneleri-gérevlileri olarak davranabilmeleri igin, analitik ofa-
rak Uretim iliskileri temelinde tanimlanan sinif ideolojilerince sinif-
sal 6zneler olarak olugturulmalan geregi vardir. Bu durumda bu si-
nif ideolojileri sinifsal-olmayan ideolojilerle gesitli eklemlenme tir-
leri iginde var olurlar.

4. Sinif ideolojilerinin incelikleri ve
Degisiklikleri

Yukarida tapimlandigi antamiyla sinif ideolojileri, 6gretiter ya da
incelikle iglenmig séylem bigimleri degildir. Bunlar somut bigim ve
islenmiglik bakimindan ¢ok biyik degigiklik gésteren oiduk¢a sini-
fa 6zgu gekirdek soylem temalaridirlar. Bu gekirdek temalar, sinif-
larin toplumsat gici ve sdylemsel-olmayan pratiklerinin tamamia-
yici pargasidir. Ve sdylemsel pratikigindeki aydinlar, uzmanlar, taat-
nitelikliliklerinin ‘‘géreli 6zerkligi"’ ne denli genis olursa olsun, ku-
ramsal olarak toplumsal siniflara baghdirlar.

Uzman gruplarin ve aydinlar tabakasinin olusumu, Gretim iligki-
lerinin 6ngérdiga igbdliminden daha genis bir toplumsal igbbla-
minan bir 6zelligidir. Onlarin entelektiel olusumu, basitge sinif ide-
olojileri alanina indirgenemeyecek tim bir ideolojiler evreniyle ilgi-
lidir. Ozellikle dnemli olan, onlarin kapsayici varolugsal ideolojilerle
—din ve laik felsefe— ve devlete bagl kapsayici tarihsel ideolojiler-
le iligkileridir. Ama béyle aydinlarin olusumu, artik Granin ne kada-
rina ve nasil el konulduguyla yukaridan belirlenir. Bu da kurumlara
maddi temel saglayan, aydinlarin baglanmatar: gereken toptumsal
gligleri belirleyen ve devlet aydinlan s6z konusu oldugunda onlarin
gorevierini 6zgll sinifsal devletlerin 6zgil sinifsal gérevlerinin par-
c¢asi olarak bayik 6lgide dizenleyen bir siregtir. Bu varolugsal- ve
tarihnsel-kapsayici aydinlara Gramsci ‘‘geleneksel’” aydinlar der.34
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Gramsci bu aydinlan 6zgil sinifsal pratiklere organik olarak bag-
lanmig aydinlardan sinif ideolojilerinin uzmanlan ve igleyicilerinden
ayinr. Liberal ekonomi ve siyaset yazarlari, is avukatlar, teknisyen-
ler, reklamcilar, burjuva politikacilar ve gazeteciler, burjuvazinin
“organik” aydinlarina érnektirler. isi sinii da kendi aydinlarini (ha-
tipler, 6rgitgiler, brosiir ve marg yazarlan, gazeteciler, sendika ve
parti okulu 6gretmenleri, vb.) iretmistir. Burada yaptiimiz ayrim
Gramsci'ninkine uyar ama farkl bir temele dayanir: Bir yanda, farkl
siniflarla gesitli bigimlerde eklemlenen varolugsal- ve tarihsel-
kapsayict ideolojilerin uzmanlagmis Greticileri, isleyicileri ve yayici-
lari; 6te yanda kendilerini belli sinif ideolojilerine adamig olanlar.

Siniflann geligimi ve micadelesi hem organik sinif aydinlarinin dre-
timini gerektirir, hem de geleneksel aydin tabakanin yeniden yapi-
lanmas! ve yeniden saflagmasina hizmet eder. Bazi kosullarda bu
aydin tabakanin bazi Gyeleri veya kesimleri eski sinif baglarini terk
edebilir ve yeni bir sinifla baglar kurabilir. Marx ve Engels'in is¢i ha-
reketine katiimalan bu sirecin Ginli bir rnegidir. Bagka bir yerde®
gostermis oldugum gibi bu, Kautsky'ci yaklagimin dngémme egilimin-
de oldugu gibi kaltarli aydinlann kitlelere igik tuttuklian tek yanl bir
jest degil, ama iki yanh karmagik bir 8grenme ve énceden bildikleri-
ni unutma surecidir. Sinif ideolojileri sayisiz bigimlerde gelisir, isle-
nir, yansir, garpigir ve diger siniflannki dahil baska séylemlerce et-
kilenirler. Bu, onlann belirli gekirdek temalar: gevresinde, sinif pra-
tikleriyle surekli etkilegim igindeki aydinlarin galigmasi aracilifiyla
ve tarihsel Gretim tarzlan igerisinde gergeklesir.

Elbette ki genis Gramsci’ci anlaminda aydinlann roli, ideolojinin
iglenip geligtiriimesiyle sinirh degildir. Ideolojileri birbiriyle layasla-
mak, farkliiklar keskinlestirip aydinlatmak ve bdylece bazi ideoloji-
lere baglihd: geligtirmek ve pekigtirmekteki rolleri de esit Snemde-
dir. Asagida ldeolojik seferberlige iligkin sorulara yeniden dénecegiz.
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IV. iDEOLOJILERIN TOPLUMSAL DUZENI

1. ideolojinin Toplumsal Sureci

Yukarida ideolojinin diyalektik igleyisi, maddi belirlenimi ve sinif-
sal yapisina iligkin bazi genel 6nermeler ortaya koyduk. Simdi ideo-
lojilerin iglevine, 6zellikle de ¢agdas kapitalist toplumlardaki islevi-
ne daha somut bir goz atalim. Ozellikle gagdas ileri kapitalist top-
lumlarda bir toplumsal diizen ve ideoloji anlayigina ulagmak igin, ide-
olojilerin gergekte, digiince tarihindeki geleneksel yaklagimia kar-
silastinldiginda, bir diizensizlik hali iginde var olduklanni kavrama-
liyiz. ideolojiler ne sahip oldugumuz ve eylemlerimizde kullandigi-
miz digunceler, ne de biyik beyinlerin bagkalarinin bir mizedeki
sergilerin 6niinden gegen ziyaretgiler gibi inceledikleri, ammsadik-
lan, kabul veya red ettikleri distiincelerini sunan incelikle islenmis
yapitlari olarak iglev gorir. Verili bir toplumda ideolojilerin nasil ig-
gdrdiguna anlamak igin her geyden énce, onlan mal-milk veya me-
tinler olarak degil, ama siiregiden toplumsal siiregler olarak gér-
memiz gerekir. ideolojiler bize igte bdyle siregler olarak seslenir ya
da hitap ederler. En ender seslenme bigimi de, geleneksel diigiin-
ce tarihyazimindaigsel olarak var olan bir bigimdir, yani tek bagina
bir okuyucuya dogrudan seslenen islenmis yazili bir metindir.

Oyleyse, siiregiden toplumsal siregler olarak ideolojiler, mal-miilk
degildir. Ayrica ideolojik seslenmeler her seyden énce kim oldugu-
muzu durmaksizin kurduklan ve yeniden kurduklan igin “ruh halleri"’
de olusturmazlar. Tek bir insan hemen hemen sinirsiz sayida 6zne-
ler olarak davranabilir ve bir insanin yagsami boyunca aslinda pek
cok 6znellik canlandirilir. Herhangi bir durumda, ézellikle karmagik
modern bir toplumda, bir insan kural olarak genellikle bir kerede yal-
nizca birini gergeklestirebilecegi birgok 6znellige sahiptir. ideoloji-
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ler sadece iginde yasadigimiz dinyaya iligkin sdyledikleriyle degil,
seslendikleri 8zne turi olarak bize kim oldugumuzu anlatmalari ba-
kimindan da farkhlagir, yarnisir ve gatigirlar. Var olana iligkin bu fark-
h seslenigler, gogdunlukla bdyle bir dzne i¢in dogru ve olanakl ola-
nailigkin farkll seslenislerle de iligkilidirler.

Qrnegin bir grev ilan edildiginde bir isciye is¢i sinifinin bir Gyesi,
bir sendika Uyesi, bir is arkadas!, iyi bir igverenin vefal bir isgisi,
bir ana veya baba, dirist bir iggi, iyi bir yurttas, bir komiinist veya
anti-komunist, bir Katolik vb. olarak hitap edilebilir. ''Evet, ben bdy-
leyim; iste bu benim!"’ dedirten hitap tirii, o kimsenin grev ¢agrisi-
na nasil yanit verecegini de etkiler. ideolojik miicadele yalnizca ra-
kip dinya gérisleri arasinda yirGtidimez. Ayni zamanda belirli bir
6znelligin —drnedin mGmin birey, yurttas ya da bir sinifin dyesi
olarak— savunulmasi GOzerine; ''Uretici siniflar’, “‘halk’” veya
“sémirilen” gibi belirli 8zneleri igeren veya diglayan tammlar Gize-
rine ve grev gagrisi érneginde oldugu gibi hangi 6znelligin uygun
oldugu Gzerine de bir miicadeledir.

“Ideolojiler dznelere seslenir” ifadesi ideolojilerin sabit ve bitinsel
bir 6zne tarafindan digsal bir gey olarak algilanmadiklan anlamina
gelir. Belirli bir seslenis algilandik¢a, algilayan degigir ve (yeniden)
olusur. Bir yandan benimseme ve hognutluk ifadeleri, te yanda ani
isyan patlamalan arasindaki karsitlik bu genel olgunun yalnizca dra-
matlk, 6zel bir érnegidir. Birbirleriyle sirekli gatigan ya da en azin-
dan yansan farkl seslenislerin hedefi olan (erkek veya kadin) algi-
layict kendi algilari, tepkileri ve karsi seslenislerinde her zaman tu-
tarl olmak zorunda degildir. Ustelik bilingli 8znelliklerimizin altinda
yatan ruhsal yapi monolitik de degildir; aksine g¢atigan giglerin bir
alanidir, Ama daha da dnemilisi, zneliiklerin ideolojik (yeniden) olu-
sumunun toplumsal bir siire¢ olmasidir. Benimséme ve isyan ara-
sindaki ani dedisiklikler yalnizca bir bireysel degigmeler dizisi de-
gil, kolektif streglerdir. Bu kolektif siiregler bilyiik digide, o anda
gecerli onaylamalar ve yasaklamalar matrisindeki agilma ve kapan-
malar tarafindan ydnetilirler. Bu agilma ve kapanmalar ilkin olduk-
¢a dnemsiz gbrinebilir ama daha sonra kargi-iktidar veya iktidar-
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s1zigin kolektif dinamikleri araciligiyla hizla belirleyici hale gelebilirler.

Degismez bir birlik ve tutarliija sahip oimayan yalnizca seslenen
ya da seslenilen 8zneler degildir. Ideolojilerin kendileri de esit 8lgi-
de degiskendir. Analitik amaglarla ideolojileri kaynaklari, konulari,
igerikleri ya da seslendikleri dznelerine gore siniflandirmak olasidir.
Ama siregiden seslenme siregleriolarak ideolojilerin, bir ideolojiyi
digerinden ya da bir ideolojinin bir dgesini kendi bitininden ay!-
ran dogal siirlan dogal dlgitleri yoktur. Ozellikle ginimizin agik
ve karmagik toplumlarinda farklideolojiler —nasil tamimlanmis olur-
larsa olsunlar— yalnizca birlikte var olmak, yarigmak ve ¢atigmakla
kalmaz, ayni zamanda birbirieriyle értigir, etkilesir ve birbirlerine
bulagirlar da. By, hem sinif ideolojileri arasindaki hem de sinifsal
ve sinifsal-olmayan ideolojiler arasindaki iliskiler igin gegerlidir. Bir
sinif ideolojisi kendi bagina saf bigimde yalmzca analitik bir yap: ola-
rak ve daha geliskin bigimde de muhtemelen bir &gretisel metin ola-
rak var olyr. Dahasi, ideolojiler maddi oimayan diginceler ya da
seslenigler olarak iggérmezler. Her zaman, sinirlant maddi olarak gi-
zilmig, belirli toplumsal durumlarda ve maddi 6zgulligu verili bir ide-
olojinin etkililigini etkileyen iletigim araglar ve uygulamalan aracili-
Giyla Gretilir, taginir ve algianirlar. Teknoloiii, olanakii olan iletigim
alanini, teknolojinin maliyeti de gegerli iletisim araglarimn dagilimi-
ni etkiler. Ama iletisim teknolojisi ve ekolojisi, bu araglarin sahibi
kim olursa olsun, ideolojik gug iligkilerini etkiler. Bir ¢aligma grubu
veya bir 6rgit toplantisinin disa kapal, igerde yodun ve karigik ileti-
sim ag, bir dinleyici kitlesine bir hoparlérden seslenmenin anlik et-
kisinden, ya da evde dinlenilen bir TV konugmasinin (TV'den ya-
yinlanan sinifsal bir seslenig olsa bile) bireysel etkisinden farkl, gé-
rece istikrarl, toplu bir etki yaratir.

“ideolojik bir argimanin nasil basari kazanacadi’ Gzerine bir ki-
lavuz sunamayacak olsak da, ideolojik savaglarin nasil yaratolda-
80, kazanildig1 ya da yitirildiginin bazi yanlarini kisaca inceleyerek
bu b8lim bitirelim. ldeolojik bir savagin kazanci ya zaten kurulmug
bznelerin yeniden kurulmasi, tabiliginin kaldirimasi, yeniden tabi ki-
linmasi ve yeniden niteliklilik kazanmalannin saglanmasidir, ya da
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bir meydan okuma kargisinda onlarin yeniden uretilmeleridir. Bu si-
recte ¢cdzilmesi gereken dért tir sorun vardir. Birincisi, konugmaci
veya "'ajitator’’ hitap edilen 6znelerden biri ya da her nasilsa onla-
rin nezdinde saygl uyandiracak konuma ve bilgiye sahip biri olarak
konugmak ve onlarca dinlenilmek hakkim kazanmalidir. ikincisi, be-
lirli bir kimlik tarandan, diyelim “iggilerinkinin ‘“‘Hiristiyanlar”’, *'In-
gilizler' ya da “futbolseverler'inkine kargit olarak uygunlugunu ileri
siirmelidir. Bu nedenle bu seslenme bigimi diinyanin bazi 6zellikle-
rinin digerlerinden, érnedin sémuranian karsihkh bagimhlik veya re-
fahtan daha dnemli oldugunu ileri siirmeyi igerir. Bu, seslenilenle-
rin simdiki ya da ge¢misteki bazi deneyimlerine génderme yapip,
baglanti kurarak saglanir. Ugiincisi. iyi ve koti olan gegerli deger
yargilarina gore nitelenmelidir. Nitekim gegerli kavramlardan yola
¢ikarak yeni ve degisen kosullarin bazi yeni deger yargilarinin be-
nimsenmesini gerektirdigi iddia edilebilir. Son olarak, belli bir ey-
lem tarane g¢agn, dnerilen yolun diizgisel hedefleri gergeklestirmek
igin mimkin tek ya da en iyi yol oldugunu ima eder. Ve bu, konus-
macinin gene varolan deneyimlerle baglanti kurmasim gerektirir. Ya
da bir bagka segenek olarak, bagar olanagina bakmaksizin belli bir
eylem yolunu ahlé&ki olarak en iyisi oldugunu ileri siiren yargian onay-
lamak gerekebilir. Bu ideolgjik savas her zaman, séylemsel-olmayan
bir onaylamalar ve yasaklamalar matrisi i¢inde, ge¢miste ve simdi,
belirli araglarla ve belirli bir ekolojik iletisim ortaminda yaratalar.
Burada sdylenenler kuskusuz ¢ok geneldir. Ama en azindan ide-
olojik bir miicadeleyi ya da bir hegemonya miicadelesini kazanma-
nin yalmzca ‘‘dogru program’'’a sahip olmak, ‘‘dogru seslenigleri'*;
yapmak ya da ‘‘dogru énderlik’'i saglamaktan ¢ok daha fazlasin ge-
rektirdigini gbsterme agisindan yeterli oldugunu diginidyorum.

2. ideolojik Séylemin Toplumsal
Orgatilenmesi

Ideolojilerin isleyigi dusiince tarihgilerinin ilgilendigi katkisiz me-
tinlere ya da kiltir elestirmenlerini biyileyen ya da kizdiran gbz-
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alici temalara indirgenemese de, her toplumda bir ideolojik iktidar,
denetim, egemenlik diizeni vardir. ideolojiyi, mantiksal-olmayan pra-
tiklerin matrislerine islenmis mantiksal pratikler araciigiyla is géru-
yor olarak (ya da daha kesin sdylersek, sdylemsel-olmayan boyu-
tun egemen oldugu pratiklerde kayith mantiksal boyutu egemen pra-
tikler olarak) disinmisgtik. Bundan ideolojik egemenlik érgitlen-
mesinin iki bileseni oldugu sonucu ¢ikar. Biri belirli bir sdylem di-
zeninin kurulmasi ve sirdirilmesine, digeriise mantiksal-olmayan
onaylamalar ve yasaklamalarin konuslandirimasina iligkindir.

Belirli bir toplumda mantiksal bir dizenin kurulmasi, can alici ge-
ligki ve bunalim anlarinda toplumsal giglerce yiiritilen micadele-
lerin tarihsel sonucudur. Tarihsel maddecilije gore sinifli toplum-
larda bu micadelelerin belirleyici yam sinif micadelesidir ve bunun
sonucu olan mantiksal dizen, varolugsal- ve tarihsel-kapsayici sdy-
lemlerle eklemlenmis bir simfsal dizendir. Verili bir mantiksal di-
zenin sUrdardlmesi, onun temelde mantiksal boyutu iginde, man-
tiksal onaylamalar ve yasaklamalarin ve toplumsal sdylemin belli bir
bigiminde yapilagmasinin Gretimini ve yeniden Gretimini gerektirir.

Verili bir ideolojinin ya da ideolojik diizenin mantiksal olarak onay-
lanmasi Hiristiyanliktaki kutsal komiinyondan, ulusal bayragi dalga-
landirmaya, Enternasyonal Marsi sdylemeye kadar gesitli bigimler
alabilen olumlayici simgecilik ya da kuttéren araciigiyla érgitlenir.
Bir kuttéren ile bir maddi olumlama arasindaki ayrnim analitik bir ay-
rimdir ve gergekten kuttoren ile kuttérensel-olmayan pratikler ara-
sindaki bir aynm degildir. Omegin, kapitalist bir devlette siyasal se-
cimler, liberal siyasal ideolojinin bir olumlanmasi onaylanmasidir.
Adayhgim koyabilecek ve etkili kampanya yiriitme sansina sahip
olanlar Uzerindeki sinirlamalarla ya da dilpediz oylarla oynayarak
sonu¢ 6nceden belirlendigi 6igide, olumlama daha ¢ok kuttéren-
seldir. Ama sonug agik oldugu éigide, olumlamaya temelde maddi
bir olumlama olarak bakabiliriz.

Seslenileni bir nesneye gevirmek 6znelligi olumsuzlayan sinirla-
yici bir seslenme taridar. Bu, kurbanin deli, ahlaksiz, hain, yaban-
cl, vb. olarak aniamii séylemden dislandi§i, aforozdur. Aforoz edi-
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len kigi gegici olarak ya da sonsuza degin ideolojik varolugsuziuga
mahkum edilir: Dinlenilmemelidir; ideolojik nesnelestinmenin hede-
fidir; sozleri sadece delilik, ahlaksizlik ve benzeri bir bagka seyin
semptomlan olarak ele alinmasi gereken bir kimsedir. ideolojik afo-
roz, gogunlukla beraberinde, sirgin, hapis ve 6lim gibi maddi yap-
tinmlar da getirir.

Foucault séylemin yapilagmasini tartigirken, séytemin denetim, se-
¢im, 6rgitlenme ve yeniden dagitiminda kullanilan islemlerin bir al-
gisal katalogunu ¢ikarmis ve bu iglemleri G¢ ana tip —dislama, si-
nirlama ve el koyma— altinda gruplagtirmistir.3° Foucauit'nun ana-
litik yaklagrminin 62gil niteliklerini elegtirel incelemeye tabi tutmak-
sizin, sdylemin toplumsal 6rgitlenmesini 6zetlemekte bu ¢ kate-
goriyi kullanabiliriz. Ama Foucault’nun sorunsalini tartigamayacak
olmakla birlikte bu iglemleri daha genel bir terminolojiyle yeniden
formile etmemiz gerekecektir. Bu nedenle bunlar séylemin kisit-
lanmasi, korunmasi ve séyleme stnirli el konulmasi olarak belirte-
cegiz.

Soylem kisitlamasi kimin ne kadar, neye iligkin ve hangi vesiley-
le konusabilecedi konusunda toplumsal olarak kurumlasmis kisit-
lamalara iliskindir. Bu tir kisitlamalar degigik bigim ve genislikte her
toplumda vardir ve hi¢ de devletin sansir kurumlarnina bagh degil-
dir. Bu kisitlamalar her geyden 6nce ileri sirdlen 6znellik tammiari
ve kaliplan araciigiyla ig gorarler. Tamm ve kaliplar, aforoz ve maddi
yasaklarca, iletigim araglarinin dagitiminca desteklenirler. Ideolojik
olarak kurulu 6znellik dizenin var olmasi, verili bir durumda sade-
ce belli bir yas, cinsiyet, bilgi, toplumsal konum vb.deki kisilerin belli
konularda belli uzunlukta konugmasina izin verildigini ya da dinle-
necegini ima eder.

Sdylemin korunmas: verili bir séylemin o sdylemi var olan {var
olmastna izin verilen) 6teki séylemierden korumaya yarayan i¢sel
mekanizmalanna iligkindir. Author-lzatlon* bdyle bir islemdir. Bu

* Author-ization: Author (yazar) ve Autharization (yetkili kima, onaylama) sbz-
clklerinin ortak kdkenini vurgulamaya ydnelik bir yazim bigimi. (C)
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islem, yalmzca tek bir yazarin (bu ister Tann oldugunainantlan, adina
yazilan Incil ve Kuran'in gergek yazan, ister Marx ya da bir bagka-
si olsun) ya da belirli yazarlar veya belirli bir tip yazarin gegerli ola-
bilecek gérlsler ileri sirebilecegi ilkesini yerlegtirir. Bir dijer islem,
onaylanmis (authorized) metnin kendisinin diginda gegerlilik tanin-
mis yorum, agiklama ve yeniden yorumlamalari yoluyla verili bir s6y-
lemin sirekli tekrarlanmasim saglamaktir. Verili sdylemi, kurumlag-
mig bir telatfuzlar, yéntemler, 5nermeler ve belli kurallar alanina sa-
hip bir disiplin olarak érgitleyerek daha kapsamli bir bigimde koru-
ma altina almak da maimkinddr. Devrimci emek hareketi ve femi-
nist hareketin, erkek-burjuva siyasal sbylem ve pratigine kargi (bir-
birlerinden farkh ve godu kez birbiriyle ¢atisan) yanitiarinda oldugu
gibi, ‘'siyaset’” bu anlamda bir disiplin haline gelebilir.

Mantiksal dilzenin yapisi, sdylemin algilanma alanimin sinirlari-
nin belirlenmesini, ona sinirli el koyma'yt da gerektirir. Omegin,
dinsel séylem, “egitim"', siyasal konugma ve tartigmalar belirli eko-
lojik ortamlarda —kiliseler, okullar, siyasal kampanyalarin 6zel do-
nemleri ve yérleri— gergeklegir. S6ylemin bu toplumsal érgitlen-
mesinin sinirlari, temelde mantiksal-olmayan onaylama-tanima yo-
luyla ve hapis, giddet, 6l0m, para cezasi, issizlik, iflas, aglik, vb. yap-
tinmlarca gizilmigtir.

3. ideolojik Aygitiar

ideolojik seslenigler her zaman, her yerde, herkesce yapiimakta-
drr. Bunlarin her zaman mantiksal olmayan, maddi bir yan vardir,
ama Althusser’in iddia ettidi gibi ideolojilerin sadece aygitlarda var
olduklanini sdylemek, “aygit’” s6zcigini tim kurumsal anlamindan
soyutlamadtgimiz takdirde fazla anlamh degildir. Aynca bu nokta-
da ideolojilerin kurumsal matrislerini ‘‘deviet aygitlari’’ olarak adlan-
dirmak da bir yarar saglamayacaktir. Althusser’in s6ziina ettigi ay-
gitlarin birgodu —aile gibi— hi¢ de s6zcigdn alistmis anlaminda
devletin bir pargasini olusturmazlar, Devlet kavramini bir toplumsal
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dizenin yeniden Uretimine hizmet eden her seyi kapsayacak denli
genisletmek, analitik bir bakig a¢isindan oldukga verimsiz ve hatta
kafakarnigtirici olacaktir. Ustelik, toplumun geri kalan kismindan ay-
n ve siniflarin varligina bagl ézel bir érgit olarak ele alinan Mark-
sist devlet kavrami ile de gatigir. Can alici noktanin ideolojik aygit-
lar ile (terimin alisiimig anlaminda) devlet arasindaki asil baglantiyi
kavramak oldugunu ileri siiren Althusser’in kendisi de artik *'ideo-
lojik devlet aygitlari’ kavraminin kuramsal gerekliligini savunmaya
eskisi gibi istekli degildir.% Kanimca bu, sorunun hem dogru, hem
de 6nemli bir bigimde ortaya konusu olmaktadir. ideolojik aygitiar
toplumdaki iktidar érgutlenmesinin pargasidirlar ve toplumsal ikti-
dar iligkileri devlet iginde yo§unlasmig ve kristalize olmugtur. Orne-
§in aile, devletin yasama ve yargisinca dizenlenir; devlet¢e sapta-
nan, kayirilan ya da izin verilen erkeklik ve kadinlikla, cinsel birleg-
me, ana-babalik ve gocukluk bigimlerinden etkilenir.

Bununla birlikte, ideolojik seslenmeler her yerde olagelmekteyse
de, hem séylemler, hem de bunlarin ilgili onaylamalar, yasaklama-
lar, kuttdrenler ve aforozlarla birlikte, kisitlama, korunma ve sinirl
el koymadan olusan savunucu mekanizmalan toplumsal siire¢ iginde
ideolojik aygitlar diyebilecedimiz hareketsiz noktalarda kiimeleg-
mek egilimindedirler. Bu aygitlar kimelegmis sdylemin ve ilgili
mantiksal-olmayan pratiklerin ve de ideolojik ¢atismanin ortamlari
ya da yerleridir. Sdylemin toplumsal érgitlenmesi de, bir ideolojik
aygitlar takiminin bir baglantilar ve karsilikl bagimlilik sistemi igine
belirli bir tarzda yerlegtiriimesini gerektirir.

ideolojik aygitlar sistemini gagdas ileri kapitalist toplumda sinif ye-
lerinin olugsumunaiiligkin basit bir modelle gosterebiliriz (Sekil 1). Ko-
laylik ve kullanighlik amaciyla sinifsal roller ya da yerlerin kalibi ve
sUrdurdlmesini verili sayarsak, bu durumda toplumsal diizenin ye-
niden Uretimiyle, yeni bir kugak, bu yerler her bir rol (tipi) i¢in yeterli
beceriye sahip 6znelerce verili oranlarda doldurulacak bigimde ta-
bi ve nitelikli kiinacaktir. Sinif ideolojisiyle ilgili olarak bu, her sey-
den once, iki sireci gerektirir: a) yénetici sinif benlik-ideolojisinin
(yonetici sinif aileleri ve okullari, vb. araciligiyla) sinifiginde dogan
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yeni liyelere ve sinifin diginda olup da girmesine izin verilenlere agi-
lanmast; b) ybnetici sinif bagkalik-ideolojisinin ydnetilen siniflarin ide-
olojisi Uzerindeki egemenligini yonetilen siniflarin gelecekteki ilye-
lerine 6gretmek. (Bu siregte devletin baskici gligleriyle desteklenen
yasama ve yarg: erki ¢ogunlukla temel bir rol oynar.) Bu itaat-
niteliklilik birbiriyle iligkili bir ideolojik aygitlar sistemi iginde gergek-
lestirilir. Bu tar aygitlanin tama sinif micadelesinin iginden gectigi
yerlerdir; ama basitlegtirilmis bir modelde bile sinif Qyelerinin olu-
sumunu etkileyen iki aygt tipi arasinda bir aynm yapmaliyiz. Biri ba-
sat olarak ybnetici simfin (ya da yonetici ittifakin) iktidar ve séylem
érgitlenmesinin bir ifadesidir. Digeri, yonetilen siniflarin direnis ve
sdylemini degisik derecelerde de olsa bilyik dlgide ifade eden kargi-
aygitlar diyebilecegimiz tipi olugturur.

Bu model timuyle betimseldir. Yeni sinif Gyelerinin bigimlenme-
sinin dgelerini ve bu siiregte ideolojik aygitlarin birbirlerine baglan-
ma tarzini gbstermeyi amaglamaktadir. Ayrica liberal hareketlilik kav-
raminin, yani bireysel 6zyasam éykiisiiniin izledigi yollarin dimduaz
(hareketlilik yok) ya da asagiya veya yukariya dogru hareketli olup
olmadi§i sorusuyla ilgili liberal sorunsalin sinirlarini da gok agik bi-
¢imde ortaya koymaktadir. Bunun $6yle veya bdyle olmasi, sekilde
en saga kadar, sinif yapisim etkilemez. Hareketlilik hizinin etkiledi-
§i sey, burjuva ideolojisinin giicidir; onun yangmaci bireyciligi, ha-
reketlilik yollarinca maddi olarak 6dillendirilir. Bu anlamda, burju-
va sosyolojisinin toplumsal hareketlilige olan bilyiik ifgisi, burjuva
egemenliginin 6nemli bir yanina iligkin bir kaygi olarak gérulebilir.

Modelde yapilan basitlegtirmelere iligkin ek bir-iki agiklama daha
gerekmektedir. Daha 6nce ileri sirdigimizan aksine, burada cin-
siyetin sinif Qiyelerinin olugumunda sz edilecek 6nemde olmadig
varsaylimigtir. Bir gok kadin, 6zellikle burjuvazi igindekiler, kendi si-
niflarimn erkek tyelerinin karilari olmak Gzere bigimlendirilmigler-
dir. Sekilden anlagilabilecedi gibi pratikte ideolojik aygitlar tersine
cevrilemez bir sira olugturmazlar. Bunlar normal olarak gekilde be-
lirtilen siradadirlar. Ama ¢ogunlukla ‘““sonraki’’ evrelerin ‘‘yeni’’ et-
kilerinin yani sira *‘6nceki’’ evrelerin olusturucu etkileri de varlikla-
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rim sardarar.

Sekil, bigimlendirici aygitlar ile sinif yapisi arasinda —gergekte
olmayan— katiksiz bir uyum bulundugunu digindirebilir. Aslinda
siruf yapisinin kendisi statik degildir ve her kusagin bigimleniginde
belli hatalar s6z konusudur. Dahasi, model, sinifsal yapidan ideolo-
jik aygitlar ve demografik kalip yénine giden geri besleme ilmegini
(feedback loop) icerme tarzi ve yonetilen siniflarin karsi-aygitlarinin
temsili agtsindan, genigletiimis yeniden Gretim ve sinif miicadelesi-
nin karmagik ybérlerini ancak ¢ok zayf ve soyut bigimde yansitmak-
tadir. Sekilde gosteriimesi ¢ok gii¢ bir bagka 6nemli yan da, isgi si-
nifi ailesinin, mahalle ve isyerinin muglak rolidir. Bunlariginde ure-
tilen ve yayilan is¢i sinifinin benlik-ideolojisi siregiden bir kapitalist
yeniden Uretim sirecinde tammi geredi burjuva bagkalik-ideolojisiyle
igicedir, Ama bunlar ayni zamanda is¢i sinifimin bagkalik-ideolojisinin
reticileri, yayicilari ve degisik olgllerde direnis yerleridir. Model,
igci sinifi aileleri, mahalleleri ve isyerleri ile 6rgutli emek hareketi-
nin ayri ayri ideolojik kargi-aygitlari arasindaki ayni yerlerden iki yo-
ne giden ideolojik niifuz gizgileri ile bunu resmetmeye ¢aligmaktadir,

Son olarak, model, aygitlari gérece agrrlik ve dnlemlerine gére si-
ralamamaktadir, Bu sira, Glkeden ilkeye dnemli dlgide degisir go-
rinmektedir, Ve Althusserci gelenekten bazi Fransiz Marksistlerin
okul sisteminin (¢agdas) kapitalizmin en énemli ideolojik aygiti ol-
dugunu ileri surmelerine karsi takinilan kuskucu tutuma hak verdi-
rir gérinmektedir. Ornegin, okullarin meslek igi egitim ve isyeri ki-
dem hiyerarsileri kargisindaki gérece agirhg: kapitalizmin cografya-
si ve tarihi boyunca énemli élgide degisir. Ayni sey mabhellenin, di-
yelim ki, kitle iletisim araglar karsisindaki 6nemi igin de gegerlidir.
Mabhalle Il. Dinya Savagi 6ncesindeki klasik isggi sinifi topluluklari
igin bugin oldugundan ¢ok daha énemliydi. Bugiun de farkl etnik
gruplardan olusan ya da komiinal toplumlarda da homojen toplum-
Jara gore daha 6nemlidir. Ve gene mahalleler caféler, sokak yasa-
mi ve pazarlar gibi halka agtk eski yerel kurumlara sahip Latin Glke-
lerinin Quartier’lerinde Germanik ya da Anglo-Sakson tlkelerdekin-
den daha 6nemlidir.
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V. IDEOLOJI VE SIiYASAL IKTIiDAR

Bu bdlim siyasal iktidarin érgiitienmesi ve sirdirilmesinde ide-
olojinin rolini aragtiracaktir. Klasik ve hala gegerli zor/riza, mesru-
iyet, gergek ve gizemlestirilmis bilinglilik sorunsallarinin bir elegtiri-
siniv e alternatifini gelistirerék siyaset kuraminin bazi merkezi so-
runlanyla dogrudan ugrasacaktir.

1. ideolojik Egemenlik Bigimleri

Sekil 1'de sunulan model, bir ideolojik sistem érgitlenmesinin ana
hatlarini géstermekte fakat ybnetici sinifin ydnetimine yénetilence
itaat edilmesini saglayan ideolojik itaat mekanizmalarini ele alma-
maktaydi. Simdi bu konuya dénecegiz.

Nafusu, verili bir rejime itaatkar 6zneler olarak baglayan ideolo-
jik bag aslinda gok karmagiktir ve kugkusuz uygulamada bayk fark-
lihklar sergiler. Bununla birlikte temel mekanizma tiplerini trettikle-
ri egemenlik ve itaatin sonuglarina gére ayrigtirmak olanakl gérin-
mektedir.

Tipolojik eksenlerin ilki daha 6nce tanimladigimiz neyin var, iyi
ve olanakl oldugu Gzerinde merkezlesen ii¢ seslenme bigimidir. Bu
boyut mevcut duruma, bu durum hakkindaki (6ncelikle) konugsma
ve diiginme tarzlarna iligkindir. Ote yandan ikinci boyut namev-
cudla ilgili kavramlara iligkindir. Burada seslenme bigimleri ¢okmis
ve sonra $u soruya verilen yanita gore ikiye bétunmastiar: Mevcut
rejimin olanakl daha iyi bir alternatifi var midir? Evet mi, hayir mi?
Bu ikinci eksenin manti§i, i¢sel bir zorunluluk (ya da gergekten akil-
¢l bir segim) olarak itaat ile digsal kaygilara dayal itaat arasinda
6nemli bir farkhiligin var olmasidir.
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Ideolojik Egemenlik Etkilerine Gore [taat Mekanizmalar

Seslenme Bigimi Olabilecek Alternatif Rejim
EVET HAYIR
Var olan/nedir? Uzlagma Kaginimazlik Duygusu
lyi (olan)/nedir? Temsil Duygusu Saygi
Olanakl (olan)/nedir? Korku Boyun egme

Bu t‘i?)oloiinin eger bir degeri varsa bu, siniflandirici bir iglevden
kaynaklanmamaktadir ve bu tipoloji siniflandirmanin iglevini gérmeyi
de amaglamamaktadir. Bdyle bir iglemin herhangi bir olayl kavra-
mamizda fazla bir yaran yoktur. Bu durumda da mekanizmalar ampi-
rik olarak birbirleriyle igice gegme egiliminde olduklar igin siniflan-
dirma iglemi zaten konu digi olacaktir. Bu tipoloji, aksine, hem ku-
ramsal olarak (ad hoc ve sezgisel olana kargit olarak) sistematik,
hem de yeterince karmasik bir analitik arag olarak 6nerilmektedir.
Model, zor ve nizanin kisitlayici dikotomisinden ve ussal-idealist yak-
lagimin *‘megruiyet’’ ya da ‘‘yanlis biling’’ geleneklerinden bir ¢ikig
yolu sunmaktadir.

Gorece 6nemleri tlkeye ve zamana gore degismekle birlikte, bu
altiideolojik egemenlik tipinin hepsi ¢agdas burjuva demokratik top-
lumlan igin gegerlidir. Bu nedenle bir toplumsal déniisim ve dev-
rim stratejisi bitin bu bigimlerle savagmak zorunda kalacaktir. Ege-
menligin alti sonucunu belirtmekte kullanilan terimler kendilerini bi-
ylk oranda agiklarlar ama bazi ek agiklamalar gerekebilir.

Uzlagma, ybnetilenlerin onlar y6netenlere, diinyadaki baska sey-
lerin hem kendi boyun egislerinden hem de alternatif bir rejim ola-
nagindan daha 6nemli oldugunu disiinecek bigimde kosullandik-
lariigin itaat ettikleri bir duruma gdénderme yapar. Sézkonusu bas-
ka seyler arasinda (sémiriyl gormezden gelerek) is performansi,
bos zaman, tiketim, aile, cinsel yagsam ve sporu sayabiliriz. Bunla-
rin tuma de insan yagaminin merkezi yanlandir ve uzlagma egemen-
lik altindakilerin belki de en yaygin kabullenme bigimidir. Uzlagma,
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bilgi ve cehaletin toplumda belli bigimde dagilmis olmasinin sonu-
cu olarak gérilebilir. Var olanin baskici ve sémiriici dzellikleri ka-
ranlikta tutulurken, olanaklar vurgulanir. Ama bu golge ve isik oyu-
nunun goériinirliga de uygun onaylama ve yasaklamalarin varhd-
na baghdir.

Uzlagma, uzlagmaci muhalefet olasiigini da igerir. Mevcut reji-
min, halkin muhalefet ve itaatsizlikle kargilayacadi ama ilgili istem-
leri doyuruldugu 6igide sistematik olarak savagmadigi bazi 6zellik-
leri olabilir. Bu tir uzlagmaci muhalefet, erkek isgi sinifi igyeri sen-
dikacih@indan, sinif bilinci bulunmayan etnik hak iddialarina ve
“apolitik’”’ fenimizme kadar uzanabilir.

Kaginilmazhk duygusu, herhangi bir alternatifin bilinmeyisi (ce-
halet) dolayisiyla itaat etmeye génderme yapar. Bunu yalnizca mo-
dem ddnem 6ncesi bir kadercilik olgusu olarak disinmek yanlg olur.
Aksine, gagdas ileri kapitalist toplumlarda niifusun genis kesimleri-
ni siyasal olarak marjinallestirmenin bir pargasidir. Ozellikle ABD'-
de bu marjinallestirme o boyutlara varmigtir ki, bagkanlik segimle-
rinde niifusun ancak yarisi, 6teki segimlerde de ¢ok daha azi oy kul-
lanir hale gelmistir. Siyasal marjinallestirme, iyi ve dogru bulunma-
yan ama heniiz degistiriimesi olanaksiz gériilen siyasal sistemden
dislanmay: ima eder. Cogu kez de yoneticilere kugkucu ve alayci
bir elestirel bakist da beraberinde tasir.

Yéneticilere, ydnetilenler adina ybnettikleri ve bu durumun da iyi
oldugu dusindulerek itaat edildigi zaman bir temsil duygusu Gzeri-
ne temellenen bir itaatten s6z edebiliriz. Bunu ideolojik egemenli-
§in bir sonucu saymanin yaniltici oldugu ve daha 6nce digladigim
"yanlig biling"’ kavraminin analizime yeniden sizmasina izin verdi-
gim séylenebilir. Ama kanimca yéneticilerin *'temsilciligine’’ bagka
ideolojilerce gergekten muhalefet edildidi sirece bu temsil edilme
duygusu ideolojik egemenligin gergek bir sonucudur. Ginka bir tem-
sil 6l¢htinin digerlerine kargi ylceltiimesi, yenilgiye ugrayan élgat-
lerin daha **dogru’’ olduklarini hi¢ de zorunlu olarak ima etmese de,
tam anlamiyla (perse) bir egemenliktir. Ustelik, temsil ilkesine kar-
sl ¢ikilmasa da, yalnizca yéneticilerin politikalannin yénetilenlerin
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konumlanm nasil etkilediklerine bakarak temsil edenler ve temsil edi-
lenler arasinda bir kopukluktan s6z edebiliriz. Ayrica What Does
the Ruling Class Do When It Rules?'da gbsterdigim gibi, bu ‘‘nes-
nel gikar" gibi bir takim normatif kavramlara bagvurmayi da gerek-
tirmez. Ydneticilerin temsilciligi, ydneticilerin ve ydnetilenlerin ayni
dinyaya —nasil tanimlanirsa tanimlansin— ait gérildikleri bir ben-
zerlik ya da ait olma algisi izerine temellenebilir. Ama ydneticiler
olaganisti kavrayig niteliklerine sahip ve ydnetilenlerin gereksinim-
lerini gergekten savunan insanlar olarak gorilliyorsa, (bu alginin)
karsiti Gzerine de temellenebilir. Bu, *‘misyon sahibi adam’'dan, flag
bir TV kisiligine kadar herhangi bir kimse tarafindan, karizmatik tem-
sildir. ,

Saygi, mevcut yoneticilerin iyi niteliklerine iligkin bir sonugtur. Y-
neticiler, Gstan niteliklere, yoneten igin gerekli nitelemeler olan ve
yalnizca mevcut yéneticilerin sahip olduklan niteliklere sahip ayn
bir kast olarak diginirler. Bu nitelikler gogunlukla soydan ve yetis-
meden kaynaklamyor olarak gériliir ve saygi kesin kapitalizm én- -
cesi bir renk tagir. Sayg muhtemelen ingiitere’de, teki ileri kapita-
list Glkelerdekinden —Japonya istisna olabilir— daha gugladir. Bu
¢odu kez, kolece hizmet karsih§i kiigik ¢ikarlarin saglandigi kigi-
selci ve dogrudan soydan gelen mivekkilci iligkiler agi iginde pe-
kigtirilir.

Zorun tek basina y6netebilecegini sanmak yaygin bir hatadir; oy-
saki dogru olan zorun hig¢ bir zaman tek bagina ydnetemeyecegi-
dir. Bu, dinsel mitolojilerin aksine, sadece canlilar y6netilebilecegi
igin boyledir. Ve itaatsizlik kigiyi kesin 6lime gbtirecedi zaman bi-
le bir kimse her zaman ya direnme ve 6limi ya da itaat ve yagsami
secebilir. Korku, ikinci ¢6zimin kabuliine neden olan bir ideolojik
egemenlik etkisidir. Burada amacim kahramanlara 6zgi bir ahlaki
6vmek degil, ama yénetme, itaat ve direnig tarihine iligkin anlayigi-
mizi ilerletmektir. Gergek sudur ki erkekler ve kadinlar, bazi durum-
larda yagam ve itaat yerine, 6l0mi se¢miglerdir. Bu nedenle zor ve
siddetin bir yénetme bigimi olarak ancak ideolojik korku mekaniz-
mas! aracili§iyla is gérdigini vurgulamak énemlidir. Ama tersi, kor-

82



kunun yalnizca zor ve siddetle desteklendiginde ise yarayacad dog-
ru degildir. Bunun en agik 6rnedi dogaistici cezaya iligkin dinsel
korkudur.

taatsizligin tek yaptinmi 8lim degildir. Aforoz edilme ya da igini
yitirme korkusu da vardir. Sagcilarin (yabanci veya yerli) misilleme-
sinden ve solcularin acimasiz iktidar uygulamalanndan duyulan kor-
ku da s6z konusudur. Korku, yiriirlikkteki durumda itaat sinirlari-
nin 6tesinde yalnizca higlik, kaos, karanlik, aci ve 8limin varolug-
suzlugu vardir anlamina gelir. Burjuva demokratik diizenin sirdi-
rilmesinde korku biyik bir rol oynar.

Korku gibi boyun egme de verili durumda neyin olanakh oldugu-
na iliskin diigiincelerden kaynaklanir. Ama korkudan kaynaklanan
itaatin o anda gegerli zor uygulamalarina bagh olmasina ve gele-
cekte daha iyi bir alternatifin olanakliigina inanci sirdiirmekle pe-
kala uyusgabilir olmasina kargin, boyun egme daha kokla ve yerle-
sik cagrnigimlar tasir. Degisim olanaklarina iligkin daha derinlemesi-
ne bir k6timser gériisi ¢agnstirir. Boyun egme terimi, bu baglam-
da, varolan iktidarlann baskici gliciine iligkin kavramlardan g¢ok, da-
haiyi bir altematifin pratik olarak olanaksizliginailigkin disanceler-
den kaynaklanan bir itaat bigimini belirtmek Gizere kullaniimaktadir.
Bu boyun egme, alternatif iktidar dahil her tirli iktidarin yozlagtinci
oldugu; bir degisim igin giglerin ¢gok az, bélinmis, yetersiz ya da
givenilmez oldugu; alternatif bir toplumun demokratik, ekonomik
ya da askeri olarak kendini sirdirmesinin olanaksiz oldugu 6ner-
melerinin algilanmis ve benimsenmis olmasindan kaynaklanabilir.
Sayisiz eski sosyalist ve eski koministlerin gogu, boyun egmenin
isleyis tarzina érnektirler.

Zor ve riza ikilemi (dikotomisi) egemenligin analizi ve anlagiima-
sinda son derece yetersizdir. Zora dayanmayan kabullenme ve ita-
atin gok gegitli tarlerine iligkin olarak bize hi¢ bir sey anlatmaz. *‘Zor"'-
un ya da yaptinmlarin, yasaklamalarin gerekli ideolojik islevini ih-
mal eder ve rizanin biyik 6lgide verili bir durumdaki gl takimlas-
masinca yonlendirildigini géremez.37 Birgok durumda dikotomide
igsel olarak olan ve bitiniyle yanlis olan egemenligin ya ideoloji
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("'yanhg biling’’ dahi, consensus) ya da ideoloji-olmayan ile sagla-
‘nacadi disincesidir.

. Weberci mesruiyet sorunsal yalnizca iyi veya hakli olana iligkin
seslenmelerle ugrasir ki, bunun ideolojik seslenme bigimlerinden yal-
mzca biri oldugunu gbstermistik. Weber'in inceledigi Gic mesruiyet
tarinden *‘geleneksel’* mesru egemenlidi kabaca yukaridaki sayg
kavramina karsilik gelir. (“Karizmatik egemenlik’ bir temsil duyu-
sunun &zel bir halidir.) Weber'in *‘yasal-ussal'' egemenligi 6zellikle
vurgulamasi, onun egemenligin nasil saglandigindan ¢ok, nasil or-
gutlendigine iligkin oldukga karakteristik ilgisinden kaynaklamr. Bu,
verili bir rejim ‘'personel’’inin —bu ornekte, ilgili otoritelerce usuli-
ne uygun olarak gikarilan emirlere itaat eden ‘' birokrasi’'nin— ita-
at edecegi kurallara gonderme yapar. Weber'in disindigu seye
Marksistler, burjuva devlet, burjuva devrimlerince kurulmusg ve tem-
sili hikimet ilkesine dayanan devlet, derler. Oyleyse Weber'in yasal-
ussal megru egemenlik bigiminin altinda yatan temsil duygusudur.
Kuskusuz Weber’in kendisine gayrimegru yonetim bigimlerini ele al-
mamak yolunda oldukg¢a keyfi bir kisittama koydugu séylenebilir.

ideolojik egemenlik semamiz, Gramsci'nin kendi yaklagiminda zor
ve riza dikotomisi i¢inde hapsolmaya egilimli Gramscici hegemon-
ya kavraminin belirginlestiriimesi olarak da gérulebilir. Bu nedenle,
herhangi bir hegemonya degisen bilesimler iginde temsil duygusu,
uzlagma saygi ve boyun egmeyi kapsayacaktir. Bir hegemonya stra-
tejisi asil olarak seslenilen devrimci sinifin temsil duygusu aracili-
Giyla stratejik 6rglite baglanmasint gerektirecektir. Ama 6teki alt si-
niflar bakimindan bu temel devrimci sinifa saygiyi oldugu kadar mit-
tefik siniflarla uzlagmayi ve belki de baska ¢6zim olanaklari kargi-
sinda boyun egmelerini de igerebilecektir. Strateji, ynetici sinif ke-
simlerini zor ve korku disindaki yollarla nétralize etmeyi amagladigi
dl¢ude, uzlagma olanagini dista tutarken, mevcut diizeni sirdirme-
nin daha kolay olusuna inangtan kaynaklanan bir boyun egme ve
kaginiimazhk duygusu gelistirmeye yonelecektir.

Onerilen tipoloiji, ileri kapitalist Glkelerde halkin temsil duygusu-
nun giderek azaldigina iliskin digincenin sinirlarini agikga ortaya
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cikarmaktadir. Sagci Amerikan gazetelerinin ve Ugli Komisyon'daki
“yeni muhafazakaérlar''in korkularinin ve ¢esitli radikallerin umutla-
nnin aksine bu egilim zorunlu olarak var olan rejimlerin zayifladi§i-
nin bir gdstergesi degildir. Bu egilim uzlagma, korku ve boyun eg- .
me gibi dnemi gittikge artan 6teki itaat mekanizmalanyla az ¢ok den-
gelenebilir ve hatta bu rejimleri giglendirecek dlgide fazlasiyla te-
lafi edilebilir.

2. Mesrulyet, Consensus, Sinif Bilinci:
Siyaset Kuraminin Arkalk
Terim ve Sorunlars

Siyaset kurami, siyasal iktidarin sirdirilmesi ve degigsmesinde
ideolojinin rolind uzun zamandir asil olarak mesruiyet, consensus
ve devrimci sinif bilinci kategorileri ve bunlarla ilgili soru ve sorun-
lar gergevesinde ele almigtir. (Bu deneme boyunca, siyaset kura-
minin disince tarihinin buyik 6i¢iide esanlamiisi olan bu varyan-
tindan elestirel bir uzakligi korudum.)

Mesruiyet hikimetin bir niteligine, gegerli *'yonetme hakki’' 6l-
¢utine dayanip dayanmadidina iligkindir. Bir hikimet megruiyete
sahiptir ya da degildir; mesrudur ya da degildir. Ote yandan con-
sensus, ya da riza ‘'sivil toplum’a ve bu baglamda onun hikimet-
le iligkilerine iligkindir. Sivil toplum bir rejime riza gésterir ya da gés-
termez. Liberal ve demokratik hilkiimet anlayislarina gére, mesrui-
yet toplumsal bir consensustan kaynaklanmal ve ona dayanmaii-
dir. Buna karsilik, sinif bilinci sorunsali, toplumun uzlagmasal birli-
giyerine simf bélinmesi Gzerinde odaklagir ve temel ilgi alam siya-
sal degismedir. Hikmedilen sinif ya da siniflarin devrimci sinif bi-
lincine, temel siyasal degismenin, her zaman yeterli degilse de, ge-
rekli bir 6nkogulu olarak bakilmaktadir.

Bu kavramlar mesruiyetin temelleri, sorunlan ve bunalimlan38;
consensusun igeridi ve alani®®; devrimci sinif bilincinin énkogullari
ve varli§i ya da yoklugu4® Gzerine ciltler dolusu bir tartigmanin ge-
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kirdegini olusturmustur. Bu gesitli sorunsallara egilen ¢galigmalarin
erdem ve yanliglarina deginmemekle birlikte, gesitli onemli elestiri
ve katkilarin varigini da belitmeliyim. Ben daha ¢ok, bu yaklagim-
lari olusturan bir dizi varsayim ve bir dizi soru ile megruiyet, con-
sensus ve sinif bilinci kavramlarinca yénlendirilen anlama ve aras-
tirma sorunsallariyla ilgileniyorum. Bu denemenin 6nceki bolumle-
rine dayanarak bu sorunsallarlailigkili G¢ sey ileri sGrecedim. Birin-
cisi, bunlar ampirik analiz yaklagimlan olarak temelden kusurludur-
lar ve bunlarin iktidar ve ideolojiye iligkin sorulan kokla bigimde ye-
niden formiile edilmelidir. ikincisi, bunlarin analitik yetersizliklerinin
nedeni, burjuva devriminden tiireyen normatif bir felsefeyé dayan-
malandir. Uginciist, bununla birlikte bunlarin hepsi de, bu (¢ kav-
rami bir kere burjuva devrimi felsefesinin sorunsalindan farkl bir so-
runsal igine yerlestirdigimizde gayet verimli bigimde tartisilabilecek
6nemli sorunlara bir bigimde iligkindirler.

Mesruiyet, consensus ve sinif bilinci sorunsallarinin bunlarin ampi-
rik arastirma odaklar ve bilingli siyasal pratigin kilavuzlar olarak ya-
rarhliklarim kesinlikle sinirlayan en azindan dért ortak 6zellikleri var-
dir.

1. Bunlarin hepsi 6znelci bir tarih anlayigina sahiptir. Bu anlayiga
gére siyasal suregleri kararlastiran; birlik halindeki bilingli 6zneler,
mesru ya da gayrimesgru hikametler, riza gésteren ya da kargi Gi-
kan halklar, bilingli olarak devrimci ya da bilingsiz siniflardir. Bu so-
runsallanin higbiri —ekonomik ve siyasal yapi ve suregteki— mer-
kezi olmayan kisitlama ve gatlaklara, geligkiler ve pekistirmelere (re-
inforcements) yer vermezler. Aym sekilde, toplumsal heterojenligin
ve bélinmenin karmagikliklarina; beklenmedik sonuglari ve godu kez
farkedilmeyen gesitli gegicilikler olan sireglere*!; ve 6znel kimlik-
lerin her zaman siregiden olugumu ve yeniden olusumuna da yer
vermezler.

2. Bunlarnn hepsi idealisttirler. Cinkii mesruiyet, consensus ve
sinif bilincini uygulamalarin, érgiitsel bigimlerin ve guig iligkilerinin
maddi matrislerinden ayri ve ayrilabilir ideolojik olusumlar olarak go-
rarler.
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3. Bunlarin hepsi temel olarak, insanlar igin basit, akilci bir gidi-
lenme varsayarlar. Bir toplumun Gyelerinin verili bir rejime bilingli,
homojen (en azindan genis alt kimeler iginde) ve tutarh bir bigimde
baglandiklarim varsayarlar. Bir rejim ya mesrudur ya da degildir;
halk ya normatif riza ya da fiziksel zor nedeniyle itaat eder; ege-
menlik altindaki sinif veya siniflar ya bir devrimci degisme anlayisi-
na sahiptir ya da statikoyu benimser veya kigik reformlardan hog-
nutturlar; insanlar ya dogru bilgi ya da yanhs disincelere gére dav-
raniriar. Bu nedenle (bu yaklagimlar iginde-G) zor ve rizanin karsi-
likh bagimliigina; farkh bilgi tirlerinin varigina ve karsihkl iligkileri-
ne; rakip insani ilgi ve arzularin genis alanina ya da sireksiz, yerle-
sik gidilenme ihtimaline sistemli bigimde higbir 6nem veriimemek-
tedir.

4, Bunlar ¢odunlukla ideolojiye, mesruiyet, consensus ve sinif bi-
linci ile iligkisi agisindan, bir miilk ya da milk-olmayan olarak yak-
lagirlar. Bu yaklagim ideolojinin seylestiriimesini ve ideolojilerin top-
lumsal iletisim sireglerinde surekli olarak iletilerek, yansarak, gati-
sarak, etkileserek, birbirlerini bogarak ya da susturarak i gérme
bigiminin sistemli olarak gdzard: edilmesini getirir. Aslinda ideoloji-
ler bu sekilde, bireyler, gruplar ve siniflarca bilingli ya da bilingsiz
olarak algilanir, yorumtanir, benimsenir, reddedilir, sirdirilar ya da
donugtaralarler.

Ayrica megruiyet ve consensus sorunsallari, yalnizca normatif iyi
ve kot ideolojileri Uzerinde yogunlagmalarindan 6tird indirgemeci
bir ideoloji ve ideolojik dinamikler yaklagimina sahiptirler. Ote yan-
dan sinif bilinci sorunsali, her ne kadar devrimci bir perspektif igin-
de ideolojik sure¢ genellikle sinif bilincinin biligsel boyutu —yanls
bilgiye karst dogru bilgi— altinda ele alinirsa da daha karmagiktir.
(Batin bu elestirilerin, ginimizde iktidar érgiatlenmelerinin anali-
zinde ve toplumsal dénisium stratejilerinin olugturulmasinda kulla-
nilan Gramscici hegemonya kavraminin 6znelci ve idealist kullanim-
lari igin de gegerli oldugu belirtiimelidir.)

Bu tir analize kargi bir tavir 6nceki bélimlerin hepsinde zaten éne-
rilmigti; asagida daha ayrnintil tartigilacaktir. Bununla birlikte, eger
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itirazlanm dogruysa, bu kavramlastirmalarin gagdas siyaset kura-
minda nigin bdylesine gdze garpici ve feci bigimde (yer) tuttuklan
sorulabilir. Bunun G¢ agtklamasi var. Yukarida sz edilen ¢ sorun-
sal iginde galisan yazarlar, gagdas siyaseti bir baska ¢ag ve bir bagka
kuramsal evrenin kavramlariyla inceleme tuzagina dugsmektedirler.
Sonra da bu tuzak yalmzca ampirik arastirmalara alternatif yakla-
simlarin hala énemli bir gekicilikleri bulundugu igin degil, elestirilen
kavramlar, kendileri igin daha uygun bir kuramin mevcut olmadigi
énemli sorunlara iligkin olduklan igin de yeniden uretilir. Bdyle uy-
gun bir kuramin temelleri Althusser’in ¢galigmalaniyla atdmigtir. Bu,
tarihe 6znesi olmayan merkezsizlestiriimis diyalektik bir siire¢ ola-

. rak yaklagir ve butin faydaci dékintilerden kurtulmus maddeci bir
ideoloji kurami igerir; psikanalizden, séylem ve iletisim kuramlarin-
dan yararlanir ve simdi de ¢esitli arastirmalarla daha da gelistiril-
mektedir.

Mesruiyet, consensus ve sinif bilinci sorunsallarinda analitik ke-
sinliginin olmamast, bunlarin ampirik analiz araglari olarak geligti-
rilmemig olmalarindan kaynaklanir. Her birinin kdkleri burjuva dev-
riminin normatif sorunfarina dayanir; her biri normatif siyaset fel-
sefesi dinyasina aittir. Bu sorunsallar hanedanlik mesruiyetine karsi
ve halk egemenligine dayal mesruiyet ugruna girigilen burjuva dev-
rimci mucadelelerinin klasik ¢aginda ortaya ¢ikmistir. Simif bilinci-
nin yeni bir toplumsal dizenin tasiyicisi ve toplumsal .degismenin
anahtan olarak anlagildig: sorunsal da, ayni sekilde bu ¢agda ve 6zel-
likle Hegel'in tarih felsefesinde ortaya gikmistir. Nitekim Lukacs ve
Mannheim’in sol tarihselcilijinde Hegel'in Dinya Ruhu’nun tasiyi-
cisi olan ve birbirini izleyen Volkgeister kavrami, toplumsal dize-
nin tarihsel bigimlerini tagiyan g¢esitli sinif bilingleri anlay:siyla yer
degistirmistir.

Séz konusu Gi¢ sorunsal ya agikga spekulatif bir tarih felsefesinin
(Hegel'in transmutasyonlari} ya da siyasal iktidarin hangi zeminde
yer almas: gerektigi (“iktidar megru olmalidir’’; ‘‘rizaya dayanmali-
dir’’; “*siyasal degisme devrimci sinif bilincine dayanmaldir’’; *'ta-
rih, bélinmez, kendisinin bilincinde bir 6zne tarafindan yapiimali-
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dir.") Gzerinde merkezlesen normatif bir siyaset felsefesinin bir par-
¢asini olusturdular. Bunlar, siyasal rejimlerin iktidarda kalmay: ger-
cekte nasil bagardiklarinin, toplumsal-siyasal degismenin gergekte
nasil meydana geldiginin aragtinimasiyla geligtiriimediler. -Meli, -
mal’l tirinden sorularn ilgilenmeye degmez olduklarini séylemek
istemiyorum.Sdylemek istedigim sadece, bunlann gergekte ne ol-
dugu ve muhtemelen ne olacagini agiklamaya pek yaramadiklari-
dir. Cogu kez hegemonya da normatif bir gagrisim tasir; Gramsci'-
nin kendisi de sinif yénetiminin hegemonyaya dayandinimasi ge-
rektigini, ylkselen siniflarin hegemonya igin miicadele etmesi ge-
rektigini 6ne sirmisgtir.

Bir de tabii, 6nemli 6igiide daha buyuk bir analitik incelik 'sergile-
yen ve Machiavelli'nin izinden giden bir bagka 6nemli siyaset felse-
fesi var. Machiavelli yalmzca sagin sinik segkincilerine esin kayna-
& olmakla kalmamig Antonio Gramsci’nin o keskin devrimci kafasi-
na da niifuz etmistir. Ama Machiavelli’'nin olaganisti kavrayis ye-
teneginin en 6nemli yani belki de, burjuva halkgi megruiyet ¢agin-
dan 6nce yagamig olmasindan ileri geliyordu. Nitekim Machiavelli’-
nin en 6nemli yapitlan burjuvazi-6ncesi bir format ile hikiimdara hi-
taben yazilmigtir.

Simdi, yukarida tammlanan batiin kavramiar ilk ortaya ¢iktiklar
felsefi alanlarindan gikartiip maddeci ve analitik bir iktidar ve ideo-
loji sorunsali igine sokulurlarsa, o zaman, arastirma ve stratejik si-
yasal sbylemin gegerli ve 6nemli konularina iligkin olurtar. Mesrui-
yet kavraminin, siyasal iktidarin ideolojik temelierine iligkin genei ve
oldukga anlamsiz tartigmalarin merkezi haline gelmeden 6nce, Max
Weber tarafindan ¢ok daha kesin ve sinirl bir anlamda kullanildig
da akilda tutulmalidir. Weber’in egemenlik sosyolojisi, egemenligin
gergekte nasil isledigi ya da egemenin ve egemenlik altindakilerin
konumlarinin yeniden uretilme mekanizmalan Gzerinde degil, ege-
menligin nasil giidulendigi ve 6rgutlendigi Gzerinde odaklasan, asil
olarak yukaridan bir sosyolojiydi.*2 Weber'in megrulastirici ideolo-
jiyi sahiplenilmekten ¢ok, iletilen bir sey olarak gordigi ve her sey-
den 6nce mesruiyetin érgitsel baglamiyla ilgilendigi sonucuna va-
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nlabilir.

Normatif olmayan bir bakis agisindan; megruiyetin can alici ko-
nulan halkin givensizligi, hognutsuzlugu ya da kendini gekmesi de-
ildir. Yasadigi eylemlerin yayiimasi bile kendi bagina gergekten
oénemli degildir. Tarihte her devlette hemen her zaman yasalan ¢i§-
neyenler, haydutlar, kagakgilar, hirsizlar, ahlaksizlar, aynlikgilar, ver-
gi kagiranlar ve kagaklar olmustur. Her devlet sik sik drgatli pro-
testo bigimleri ve isyanci kalabaliklarla karsilagmak zorunda kalmisg-
tir.

Gergekten dnemli olan 6zellik, 6rgitlh karsi megruiyet iddiala-
ri ve sinandiginda bu iddialarin devlet aygitinin sadakat ve verimi
Gzerindeki etkileridir. Hikimet digi bir 6rgut hangi zeminde olursa
olsun kendisinin mesru hikimet oldugunu veya hikimet olugtur-
manin kendi mesru hakki oldugunu iddia ettigi 6lgide, bir karsi mes-
ruiyetiddiasi muhalefet, protesto ve yasalari gignemekten gok dnemli
bigimde aynlir. Orgitli kargi-iddia ya devlet aygitinin (gogunlukla
askeri) bélumleri ya da devletin disinda devrimci érgitler tarafindan
ileri srdlebilir. Bununla birlikte érgitla kargi-iddia, var olan rejimin
megruiyetinin dagiimasinin dorugunda ani bir yiklenmeyle bun-
lara kisa devre yaptirabilir. ‘‘Mesruiyetin dagiimasi’’ yonetim ay-
gitlaninin bir sorunudur ve mesruiyetin ‘‘yitirilmesi’' gibi yénetilen-
lerin disuncelerine iligkin geleneksel kavrama benzemez. Bdyle bir
dagiima, Romanov, Habsburg ve Hohenzollern imparatoriuklarimin
¢Okislerinde oldugu gibi, baskici giigler yikselen halk protestosu
karsisinda rejimi savunmay: reddettiklen ya da savunmaktan kagin-
diklar zaman meydana gelir.

ileri kapitalist Glkelerin siyasal rejimlerinin istikrari, bu bakimdan
oldukga etkileyicidir. Almanya’da 1920'deki (g gunlik Kapp-Littwitz
darbesini saymazsak, bugin énde gelen onyedi OECD ulkesinde
son askeri darbe yaklagik 200 yil 6nce gergeklesti: Bu, 1799'da I.
Napolyon'un Ongekiz Brumaire'i ya da ondan 10 yil sonra Isveg Or-
dusu'nun (o da iktidari derhal, zimrelerin olusturdugu bir Kurucu
Meclise devretmek Gizere) kral tahttan indirmesiydi. Genis gapl en
son i¢ savas 1918'de Finlandiya'da oldu. Son ve 6nemli bir i¢ sa-
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vas ise ABD’de, Pétain’in 1940'da, de Gaulle’in 1958'de basa ge-
cislerinde oldugu gibi, fagizm iktidara anayasal yollardan geldi. Avus-
turya ve Japonya'da 1930’larda demokrasinin kaldinimasi, zama-
nin anayasal hikiimetince yukandan gergeklestirildi. Bu onyedi
OECD ulkesindeki son devrimci hilkimet degisikligi, 1918 sonba-
har sonlarinda Hohenzollern ve Habsburg monarsilerinin ¢okigiy-
du. En son is¢i sinifi ayaklanmasi 1930'larda Almanya’da, ya da ig-
cilerin demokrasiyi korumak igin son ¢are olarak bagvurdukiari giri-
simi sayarsak 1934'de Avusturya’'da oldu. Halk Cephesi ddnemin-
den bu yana bu ilkelerin kominist partileri uygulamada, ig¢i sinifi-
nin temel 6rgitlenme ve muhalefet haklarini megru géren, segilmis
burjuva hiikimetlerini tanimiglardir. Bunun tek (kendi ugraslarini bo-
sa gikaran) istisnasi, 1949-53 arasinda Adenauer rejimine karsi top-
tan saldin gagrisi yapan Aiman KPD oldu. Fransiz Kominist Partisi
ve sosyalist Sol 1968 Mayisi'nin son ginlerinde yeni bir hikimet
¢agnsi yapti, ama de Gaulle ¢ekilmeyecegini agikladiginda Fransiz
Solunun tim 6nemli kuruluglari derhal geri adim atti. Ginumizde
segilmis burjuva demokratik hilkkimetlerin bu mesruiyeti Avrupa ko-
minizminin séyleminde bir ilke olarak agik¢a dile getirilmektedir.
Cagdas ileri kapitalist (ilkelerde bazi belli liberal ideolojilerin bir bu-
nalimi olabilirse de, bu iilkeler igin bir megruiyet ‘‘bunalimi’ ya da
ciddi mesruiyet ‘‘sorunlari’’nin varh@i s6z konusu degildir. Bunlarin
birgogunda normatif destekte bir azalma olabilir ve artan bir saygi-
sizlikla kargilagilabilir. Ama bu siireg, bir egemenlik bunalimindan
¢ok temsil duygusu ve saygidan, uzlagma ve kaginiimazlik duygu-
suna dogru bir kayisi akla getirmektedir. Bir bagka konu, bu rejim-
lerin hepsinin, en gok da Fransa ve ltalya’dakilerin kiigik ya da bi-
yik, az ya da gok tehditkar bir muhalefetle karsilastiklan gergegidir.

Gene de mesruiyetin hi¢ bir Snemi olmadigi izlenimini vermek is-
temiyorum. Ekim Devrimi’'nin bagarisinda Kerensky hiukimetinin as-
kerler ve mekanize birlikler 6ncesindeki giinlerde askeri birliklerin
sevkiyatinda temel rol oynayan demiryolu isgilerince mesru sayil-
mamasinin ve Bolsevik ayaklanmasinin o zamanki genis is¢i sinifi
ve asker kesimlerince mesru gérulen Petrograd Sovyeti araciigiyla
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gerceklegmesinin son derece biilyik dnemi vardi. Bunun tersine, Al-
man birokrasisi Kapp-Lattwitz hikimetini gayri megru sayiyor, or-
dunun biyik bélimi ise yalnizca potansiyel oarak (dayanabildigi
6lgide) mesgru gbriyordu. Bir genel grevle karsilastiginda darbenin
kaderini belirleyen bu 6zellikler oldu. Fransa’da ordunun Besinci
Cumhuriyetin megruiyetini teyid etmesi Mayis 1968’in sonucunu ka-
rarlagtirdi.

Caddas ileri kapitalist Glkelerin hikimetle ilgili mesruiyet buna-
hmlarina kargi bagisiklik kazanmis olmadidi agiktir. Gergekte, boy-
lesi bunalimlar, en yakin olasiliklardan s62 etmek gerekirse, Komi-
nist ve solcu-sosyalistlerin Fransa ve Koministlerin italya‘da biyik
ilerlemeler kaydetmelerinden sonra ortaya ¢gikabilir ve Koministie-
rin italya'da hikimette yer almalarina kargi Amerikan ve Bati Al-
man tehditleri de bunun habercisiydi. Gene de yaygin ve érgitsiz
bir siyasal hognutsuzluk, kuskuculuk ve sinisizm *'bir mesruiyet bu-
nalimi'’na varmaz.

Normatif bir bakig agisindan, zor ile riza arasinda her agidan 6nem-
li, agik bir aynm gizgisi vardir. Ama pratikte, bu ikisi karmagik bir
bigimde karsgilikli iligki igindedirler. Bir kimsenin riza gosterecegi ey-
lem yolu, her zaman duruma, var olan ve olanakl olarak algilana-
nin ne olduguna, bir bagka deyisle glgler arasi dengeye baghdir.
Bir rejim tim agik muhalefeti baga ¢ikilmaz gugliklerle karst karsi-
ya birakarak kendi nzasini kendi yaratabilir. Bdyle bir riza y6neti-
lenler arasinda yaygin bir temsil duygusu gerektirmeyebilir, ama kit-
lesel bir korkuya dayanmasi da gerekmez. Onun yerine, birgok bur-
juva demokratik Ulkede veya bu ilkelerin gogunlugunda bir temsil
edilme duygusundan muhtemelen daha 6nemli consensus dgeleri
olan boyunegme, sayg ve uzlagmadan kaynaklanabilir.

Buraya kadar '‘consensus’’ ve ‘‘nza’’ arasinda agik bir aynm yap-
madik, ama bu noktada artik gefekiyor. Bir rejim kendi rizasini Gre-
tebilir demek, tam olarak, o kendi consensusunu Uretebilir demek
dedildir. *‘Riza’’nin bir gey ya da kimseyle 'uzlagma’’yi gagngtirma-
sina karsilik, ‘‘consensus” esas olarak temel bir grup insan *‘ara-
sindaki uzlagma''ya génderme yapar. Consensus ve rizanin anali-
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tik yanlan, normatif teoride oldugu gibi, toplumda, ySnetitenler ara-
sinda degildir. Gergekten kritik etken, yonetici gruplarin kendi ara-
larindaki bir temel consensus ve onlarin megruiyetine deviet ay-
gitr lyelerince, 6zellikle baski aygitinin iiyelerince gésterilen r-
2adir. Bu diktatorlikler biraz daha az ya da ¢ok olabilir. Ama dikta-
térliklerin yikilmasinin nedeni halkin nza géstermemesi degil, hal-
lan hognutsuzlugunun bagimsiz bir nedensel degisken olmaktan gok
bir araci olarak yer aldigr gi¢ iligkilerindeki degisikliktir. Gig iligki-
leri godu kez, felaket getiren dig savaglar baski giglerini degigik 6I-
cilerde pargaladidi ve yeniden eyleme gegen halk protestosuyla kar-
silagan yénetici gruplar arasinda aynhga neden oldugu igin degis-
migtir. Gug iligkileri ayrica yonetici gruplar birbirlerine distikleri, co-
9u kez bir diktatoér 6ldagi ve rejimin mesgruiyeti baski giglerinin ki-
mi kesimlerince reddedildigi zaman da degisir. Halk giglerinin are-
naya zorla girmeleri ve sonucu belirleyici tarihsel bir rol oynayabil-
meleri genellikle bdyle bir pargalanma sureci sirasinda gergeklegir.

Zorve riza arasindaki sinir gizgisinin aslinda bulanik oldugu do§-
ruysa, o zaman bir baska normatif 6lgiye gerek vardir. Tabii eger
Samuel Huntington'in kaba sinisizmine ya da Adorno ve Horkhei-
mer'in Dialectic of Enlightment (Aydinlanmanin Diyalektigi) da di-
le getirdikleri ve Foucault’nun son kitabinda yankilanan tirden k-
timser bir anarsizme digmek istemiyorsak. Kamnimca béyle bir nor-
matif degerlendirme, bir rejimin kurumlann: sirdirme tarzindan gok
dogrudan bu kurumlarin kendilerine uygulanmaldir. Bir baska de-
yisle, bu kurumlarin, *‘populer’’ olsun ya da olmasinlar, pratikte be-
lirledikleri yaptinmlarin dogas: ve miktarina olduguna kadar toplum-
daki farkh gruplara ve siniflara sagladiklan haklara ve iktidarlara uy-
gulanmalidir. ¥ i konugma, basin, derneklesme, toplanti, adayhk
ve oy verme 6zgurlagunin varhd: ve pratikteki derecesine; oylarin
sayim tarzina; halkin denetim ve 6zyonetim araglarina sahip olup
olmadigina bakmahyz.

Devrimci sinif bilincinin toplumsal degigmenin anahtan oldugu yo-
lundaki yaygin géris simdi tarihsel belgelerin 1si§inda oldukga tu-
haf gérinmektedir. En azindan bugiine kadar burjuva ya da sosya-
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list higbir biylk ¢agdas toplumsal devrim, yeni bir toplumsal di-
zen isteyen birlegmis bir sinif tarafindan yapiimamistir. Gergekte,
boylesi devrimler, gug iligkileri eski rejimi agindiracak bigimde de-
gistigi belirli konjonkturlerde, bir bagka deyisle, hem toplum igeri-
sinde hem de toplumun dig iligkilerinde 6nceki batiini ve onun onay-
lamalar ve yasaklamalar sistemini eklemsizlestiren ekonomik, siya-
sal, ideolojik geligkiler ve esitsiz gelisme durumlarinin ortaya ¢ik-
masi dolayistyla gergeklesmislerdir. Bu devrimler, gesitli gigler, o
konjonktire 6zgi farkh acil istemlerle bir araya geldiklerinde biling-
li olarak yapilmiglardir. Bu istemlerin —ekmek, barig, toprak, bagim-
sizlik, temsili halk hikimeti, baskiya son— toplumsal-devrimci an-
lami, igerisinde bazi toplumsal alternatiflerin diglandid, digerlerinin
ise 6ninan agildid: bir ¢atisan simif gigleri takimlagmasindan ve bun-
larin 6rgitlG ifadelerinden kaynaklanmistir.43 Yani bugiine kadarki
devrimlerin dinamigi, var olan toplumun timden dénistiraimesini
éngobren ve isteyen bir devrimci sinif ideolgjisinin ve bu ideoloiyi pra-
tige gegirmenin dinamigi olmamigtir. Aksine sireg, var olan rejimin
koruyucu matrisinin, gogu kez had safhadaki yeni bunalimin kendi-
sinden dogan, 6zgil, simrl ve ¢odu kez oldukga ‘' reformist’’ istem-
ler yizdnden pargalandiggt bir durumda hiz kazanmstir. Durumun
niteli§i ise bu istemlere devrimci bir anlam kazandirmis, en degisik
micadeleleri ve deneyleri kapsayan kolektif bir siireg iginde kitleler
arasinda devrimci bir ideoloji gelismis ve yayginlagmistir. Oyle gé-
rinmektedir ki, bu siregte ideolojik dedismenin en dnemli boyutla-
11, neyin var ve olanakl olduduna iligkin olanlardir. Eski baskt bigim-
leri iyice guglenirken, yenileri de ortaya ¢ikar ve algilanan olanakla-
nn da alani genigler. Onceki devrimci sinif bilincince uyandinlan dev-
rimler olasih@:, kategorik olarak diglanamamakla birlikte, gelecek-
teki toplumsal devrimlerin ge¢mistekilere oldukga benzer bigimler
almasi daha biyik olasiliktir. Bu nedenle, belirli bir durumdaki dev-
rimci sinif bilincini agiga gikarma ve 6lgme girisimleri oldukga sinirl
yarar ve dneme sahip gériinmektedir. Devrimci degisim olanaklar
bir simfin ruh halinden ¢ok, ekonomik ve siyasal bunalim olasihi§in-
da ve maddi olarak 6rgitli alternatiflerin varhiginda aranmalidir,
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Butan bunlara karsin, buradan sinif bilincinin 6nemsiz oldugu so-
nucu ¢ikmaz. Belirli bir simif kimligi ve amaci, toplumsal degigsme-
nin asil araglan olan simf érgutlerinin gelismesi igin son derece
6nemlidir. E§er bir devrimci durum, ya da o denli devrimci olmasa
bile bir toplumdan 6tekine bir gegis donemi gergekten baglarsa ve
bagladi§i zaman, diger butun kosullar esit oldugu takdirde, ege-
menlik altindaki bir simifin Gyeleri arasinda bu sinif bilinci ne kadar
¢ok yayllmig ve eyleme gegiriimigse; ve o sinifin alternatif bir gele-
cede iligkin gorasu ne kadar agik ve gelismisse, bir toplumsal do-
nisumun basanya ulasmasi ve geligmesi olasiig o kadar yiksek-
tir. Onceden var olan érgitli devrimci ideoloji, yani devrimci bir
perspektife sahip biyik bir 6rgat, keskin bir bunalim durumunda
kugkusuz ¢ok 6nemli bir degiskendir. Bunun a contrario kanit,, Sos-
yal Demokrasi’'nin 6nde gelen organlannda higbir devrimci perspek-
tif olmamasi nedeniyle 1918'de Almanya’da son hizla siregiden bir
demokratik devrimin bile bagarnsizlikla sonuglanmis olmasidir. Ge-
nel olarak séylemek gerekirse, yonetilenler itaatlerinin artik sagla-
namadi§ bir noktada, ne kadar nitelikli iseler, o kadar gok sey elde
edebilirler.
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Vi. TOPLUMSAL DEGiISME VE iDEOLOJININ
iIKTIiDARI

Son iki bélimde vurgu, iktidarin érgitlenmesi ve sirdirilmesin-
de ideolojinin roli Gzerinde idi. Béylece ideolojinin yaygin metatoru
“toplumsal ¢gimento’'nun bize dusindirttdga o gri, kati tekdizelik-
ten son derece farkh olarak bu rolin karmasik, degdisken ve gatigkil
karakterine igaret etmis ve vurgulamig olduk. Siyasal bunalim ve si-
yasal degismeye iligkin idealist ve znelci yaklagimlara karsi, ideo-
lojilerin ve 6znelllklerin maddi karakteri ve érgitsel yapilar ile mad-
di destekierin can alici 6nemini vurguladik. Simdi bu temelde, ilgili
ideolojik dinamiklerin bir kag 6zelligine, toplumsal dedisme sireg-
lerinde ideolojinin iktidarinin igleyigine bir gbz atmalyiz.

1. ideolojik Seferberlik Suregleri

Bu bélimde Marksistlerin genellikle en ¢ok ilgilendikleri toplum-
sal degisme bigimine, yani halk kitlelerinin karnigtiyi ve toplumsal-
siyasal rejimin donistiariimesini amaglayan yodun degisme sireg-
lerine biraz deginecegdiz. Klasik burjuva ve sosyalist devrimler bu
tarn drnekleridir. Ama iran ve Nikaragua’daki son devrimler; Fran-
sa’'daki Mayirs olaylan gibi devrime dénismeyen ¢esitli ayaklanma-
lar; 6te yandan fagist iktidar fetihleri ve kargi-devrimci seferberlik-
ler de bunlara érnektir.

Tarih bize, bir rejimin, gayri mesru oldugu anlayisi yonetilenler
arasinda yeterince yayginlastig: ya da muhalif/devrimci sinif bilinci
¢ok fazla geligtigi zaman dugtagu seklindeki basit teorik karsi-gorisa
dogrulamak yerine, gogunlukla gok daha karmasik bir tablo sunar.
Verili bir rejimi ve yénetici ideolojiyi destekleyen onaylamalar ve ya-
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saklamalar matrisi herhangi bir nedenle pargalandi§i zaman kes-
kin bir bunalim durumu ortaya gikar. Rejim, eger mesruiyet Gzerin-
de 6rgitlu karsi-iddialarla kargilagirsa ya da devlet aygitinin 6nemh
kesimlerinin nezdinde mesruiyeti adamakillh dagiinca veya kendi
iginde ayrilikla ya da bunlarin bir bilesimiyle yuz yiize gelirse, o za-
man devrimci bir durumla karsilagir. Yukarida bu konuda zaten faz-
laslyla s6z ettik. Simdi incelememiz gereken sey, halk kitlelerini bu
bunalim, devrim ve karsi-devrim durumlan igine gekmekte ideoloji-
nin rol ve iglevidir. Devrimci (ya da karsi-devrimci) sinif bilincinin
Ozne'sini aramak yerine, ideolojik seferberligin gergek sireglerini
anlamaya galismaliyiz.

ideolojik seferberlik, denebilir ki, bir halk kitlesi igin ortak bir giin-
dem ortaya koymayi, yani bunalimin egemen yani ya da yanlarini
6zetlemeyi; can alici hedefi, kétaligan 6ziuni belirtmeyi; neyin ola-
nakli oldugunu ve nasil baganlacagini tamimlamay gerektirir. Bu tir
seferberlik, refimin olagan zamanlarda muhalif guglerin uzlagsmaya
da rizasini ve basanyla yasaklanmasini saglayan onaylamalar ve ya-
saklamalar matrisinde agilan bir gedikten kendine yol bulur. Bu ge-
dik, gosteriler, bagkaldiri ve ayaklanma eylemleri, vb. ile kendisi ba-
sariyla olumlanacak kadar biyiir. Bagaril bir ideolojik seferberlik her
zaman siyasal seferberlik pratiklerine gevrilir ya da bu pratiklerde
agiga vurulur.

ideolojik seferberliklerin, agikga sinifsal bir karaktere sahip olan-
larin bile, her zaman gug¢lia bir varolugsal unsuru vardir ve hig bir
zaman devrimci sinif bilincine indirgenebilir degildirler. Yodun bir
ideolojik baglilik, baglananlarin bireysel 6znelliginin dé6nisamani
ve harekete getirilmesini; ideolojice tanimlanan yasamin anlami ug-
runa aci gekmeye ve olasi 6lume boyun egmelerini gerektirir. Ger-
cekte, bir devrimci seferberlikte yasamin anlami, devrimci gindemce
saptanan anlamdir. Siyasal-ideolojik seferberlikler yalmzca sinifsal
ve “halkgi-demokratik’’ adlandirmalara bagl degildir. Bunlarin ba-
sarisi, buylk dlgide insani 6znelligin var olugsal boyutlaryla bag-
lanti kurma ve onlardan yararlanma yeteneklerine baglidir. Klasik
emek hareketi gaginda bu ¢ogu kez Hiristiyan ve Yahudi dininin bi-
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¢im degistirmis cogku ve puritenliginden yararlanilarak yapilmisti.
Ama buguin ileri kapitalist lkelerde sorun laik, piritenlik sonrasi {ital-
ya'da agin solun isimlendirdigi gibi) bir ‘‘kendine deger bigme’* ¢a-
gina ayak uydurmaktir.

ideolojik seferberlik, gesitliideolojik séylemlerin gogunlukla basit
bir sloganla ifade edilen tek bir ana tehdit iginde kaynagmasi ve yo-
gunlagmasini ima eder. Nitekim devletin karakterini degistiren tim
devrimlerde sinif ideolojilerinin 6geleri, 6teki ideolojik seferberlik tip-
leriyle, 6rnegin dinsel ya da ulusal seferberlik tipleriyle kaynasmis,
devrimci seferberlik her zaman konjonktirel bir ideolojik bigim (“‘ba-
ns!"’, ‘‘Kahrolsun Batista!'’, ya da Sah veya Somoza) almistir. Dev-
rimlerin sinifsal karakterinin, ideolojik seferberligin temel slogania-
‘nnda dile getiriimesi gerekmez. Gergekte de, ge¢misteki basanl dev-
rimlerde genellikle bu sloganlar 6zellikle de, siniflara yénelik sesle-
nigler degillerdi, seferber edilen sinifsal giglerce belirlenmiglerdi.

Rus Ekim Devrimi igin ideolojik seferberlikte dogrudan siniflara
seslenme kesinlikle gok nemliydi. Bolgevikler **Butin iktidar Sov-
yetlere!"' ve ‘‘Kdylilere Toprak!'' gibi sloganlar kullanarak muaz-
zam bir bagariyla kitleleri seferber ettiler. Ama belirtmek gerekir ki,
ayaklanmanin arifesinde seferberlik birincil olarak “sinifa kargi si-
nif''tan gok daha 6zgil bigimler aldi.* Kolayct bir yaklagimin bizi
surikleyebilecegi beklentinin aksine devrimci kutuplagmalar, diye-
lim ki Fransiz ve Rus devrimlerinde iki temel sinifin ideolojilerini tek
bir savas alaninda konumsal ideolojiler olarak birbirleriyle dogrudan
kapistirmadi. Aksine, sinif ideolojileri birbirleriyle kapsayici/diglayi-
ci ideolojiler olarak kargilagtilar. Her sinif, *'sémuraculer”’, *'yaban-
¢l ajanlar’’ veya karsi-devrimciler (yani 1789 ve: Subat 1917'nin ilk
ve dahagenig devrimlerine kargi galisanlar) olarak énceki ¢ok sinif-
I/siyasal-olmayan evrenden diglanan yabanci bir giice kargi kigkir-
tilan gesitli siniflari, tabakalari ve sinifsal-olmayan dznellikleri ige-
ren kendisine ait tarihsel olarak-kapsayici bir evren kurmak egilimin-
daydi.

ilginq olan odur ki, gugli bir agagidan devrimle yenilgiye ugra-
yan sinif ya da sinif kesiminin fiziksel velveya toplumsal yikimina
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giden yolu hazirlayan, temel geligkinin bu simfsal-olmayan tanimi
olmustur. Buna kargilik yukaridan yénetilen devrimlerde ya da re-
formist girigsimlerde genellikle sinifsal tamimlar kullanmlmistir. Sinifin,
karsit sinifi da igceren daha genis bir diinya igerisinde bir konum ol-
dugunu animsarsak bu geligki anlagilir hale gelir. Ama bunun tersi,
yani temel geligkinin sinifsal-oimayan tanimlannin genellikle devrimci
oldugu dogru degildir. Bunlar ¢ogu kez bas diigman olarak yabanci
entrikalar veya 6zellikle ‘‘bencil’’ ya da *'asalak’ gruplari segen si-
nifsal igbirlik¢i ideolojiler ve tutumlarin bir pargasidiriar.

Onemli ideolojik seferberlikler, kuskusuz, bir dnceki egemen bir
ideolojinin maddi matrisinin yikintlarindan dogmazlar. Ayrica ince-
likle iglenmis programlann veya biyik kuramlarin dogruluguna ya
da konjonktire uygunluklarna ¢ok sey borglu olduklan da séylene-
mez. ideolojik seferberlik sireglerindeki ana simalar teorisyenler ya
da kitap yazarlari degil, hatipler, vaizler, gazeteciler, makale yazar-
lan, politikacilar ve gézipek eylemcilerdir. Ama bu noktada siyasal
degisme icin ideolojik kitle seferberligi ile bagarii olmusg bir devrimi
basariyla savunma ve saglamlastirmanin sorunlari arasinda dnemli
bir ayrim yapiimalidir. Bunalim igindeki bir rejimi pargalama sire-
cinde acil eylem ve gézilkara baghhgin olaganistia agirhg: vardr.
Ama bir devrimden sonra seferber edilmis olan sémirilen sinifla-
nn kaderini biyik 6lgide sinif ideolojisinin ve sinif érgitlenmesi ve
ilgili kuram ve programlann-eklemlenme, 6zerklik ve giicinin de-
recesi belirler. Ganki bunlar, yeni bir toplumun kurulusu sirasinda,
o sinflarin yeni devlet karsisinda sahip olduklan tek varhklaridir.

Ideolojik seferberligin sayisi somut tarihsel bigimlerinin varigina
kargin, baslica itici giglerinin bazilarim belirlemek mamkin goérin-
mektedir. Ama dncelikle, dogrudan ilgilendigimiz tek seferberlik tu-
ranan bir rejimi tehdit eden ya da yeniden yonlendiren genis ¢apl,
hizh ideolojik seferberlik oldugunu belitmeliyiz. Dahasi, biz bura-
da, 6rnegin, yeni bir temel matrisle birlikte yeni bir Gretim tarzinin
dogmakta ve yeni siniflann olusturulmakta oldugu bir durumda de-
§il, ama 6nceki egemen ideolojinin maddi matrisinin par¢alanmak-
ta oldugu bir durumda gergeklesen seferberlikler izerinde duruyo-
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ruz. (Birinci durumdakine yukanda zaten deginmistik.) O halde mev-
cut ideolojik sisteme karsi, yeni bir kitlesel ideolojik itaat-niteliklilik'in
temeli nedir? Yeni bir ideolojik seferberlik iki sireci gerektirir: eski
itaat-niteliklilik sisteminin dagitiimasi ve yeni bir sistemin kurulma-
si. Birinci sareci, niteliklilik ile itaat arasinda bir ¢eliskinin dogugu-
na ve egemen ideolojiyi kendisini yagatan onaylamalar ve yasakla-
malar batininden kopartan egitsiz gelisme sureglerine génderme-
lerle daha 6nce ele almistik.

ierisinde onaylamalar ve yasaklamalar matrisinin pargalandii
ve buyuk bir toplumsal-siyasal bunalim getiren sureglerin genellik-
le iki temel tura olmustur. Biri, hem Rus (1905 ve 1917), hem de
Cin devrimlerinde ¢ok énemli olmug olan bir dig savasta yenilgi ya
da yenilgi tehlikesiydi. Savag zamani niifusun iktidardaki rejimce za-
ten seferber edildigi bir sirada gelen yenilgi bir egemenlik sistemi-
nin belki de en kaba ve en acili olumsuzlanmasidir; sistemin i¢ yap-
tinm guglerini ve baski aygitini ciddi olarak zayiflatan bir olumsuz-
lamadrr. Kitlesel pargalanmanin ikinci tira, bir rejim kendi sinif te-
melini olugturan kesimlerden tecrit oldugu zaman meydana gelmigtir.
Ornegin 1950'lerin sonunda Batista'nin, Tahran pazariyla iligkisin-
de Sah'in, 1960 ve 1970'lerin ekonomik patlamas! iginde yeni bir
burjuvazi dogup gelistiginde Somoza ailesinin ve italya'da ve Alman-
ya'da fasizm dncesinde burjuva rejimlerin tecrit olmas gibi. Baga-
rh bagimsizhk savaglari bu hareketlere Marksistler ve Komunistler-
ce onderlik edildigi zaman bile Marksist anlamda sémuriimeyen si-
niflarin 6nemli 6igide destegini ya da az ¢ok zararsiz tarafsizigini
saglamis gériunmektedir. Viet Minh ve NLF'nin (Ulusal Kurtulug Cep-
hesi) genis bir toplumsal temele sahip oldugu Vietnam’'da durum
buydu. Pathet Lao’ya kraliyet ailesinden biri 6nderlik yapmisti; Kizil
Kmerler Sihanuk’'un Amerikalilar ve asir sag tarafindan devrilme-
sinden sonra biyik bir gig haline geldi. Cezayir Ulusal Kurtulusg
Cephesi, komunist olmayan bir dnderlije ve burjuvazinin kesimleri
ile kapitalist kodamanlardan aldigi guglu bir destege sahipti. Kargi-
devrimci seferberlikler, kuskusuz, eski yonetici siniflarin 6nemli ke-
simlerini igerir; ama bu seferberlikler, devlet aygitini denetleyen bir
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devrim igin ancak (yabanci midahale dignda) devrimin kendileri igin
ve kendilerince yapildigi halk simflarinin genis kesimlerini ayakian-
dirabilirlerse tehlikeli hale gelirler. Bu nedenle bitiin bu érneklerin
kamtladigi gibi, kurulu bir iktidar ve sdmiri sistemi, 6yle muazzam
bir glice sahiptir ki sémirilen ya da yénetilen siniflar kendi baglari-
na ona gok ender olarak meydan okuyabilirler.

Simdi, yeni bir ideolojik sistemin olusmasini yonlendlremn ne ol-
dugunu sormallyiz. Buna yanit vermenin bir yolu, mevcut sisteme
kargi Gzerinde bir ideolojik seferberligin gergeklesebilecegi temel-
lerden baslamaktir. TUm bir seferberlik siirecinde uygulamada bir-
birlerini diglamasalar da, bilinen tarihteki i¢ ana kaynadi sajlamis
gordnen, ¢ mantiksal olasilik vardr.

Birincisi, gegmisg, var olmus olanin, ge¢mis deneyler, degerler,
simgeler vb.nin temelinde seferber etmek olanaklidir. Bu, gericiler
ve karsi-devrimcilerce yapilir, ama milliyetgi seferberligin de ¢ogu
kez 6nemli bir bilesenidir. Devrimciler de, yenilgiler ya da baski, dis-
manin zaferleriya darefah dénemlerince gelismesi engellenmis ya
da unutturulmusg eski 6rgit miicadele ve ideolojik formasyonlar can-
landirabilirler. Ekim Devrimi, bu yolla yurtsever cogku cephede kat-
liamlarla, cephe gerisinde de kitliklarla dagildiktan sonra, 1905'in
deneyleriyle beslendi. Benzer sekilde 1960’larin sonunda radikal- °
ler, emek hareketinin devrimci geleneklerini dirilteceklerdi. Bazen
seferberligin temeli, iran’da oldugu gibi, hem devrimci, hem de kargi-
devrimci dgeleri igeren esas olarak muglak bir karakterde olur. Simdi,

.eger boyle diriltme yoluyla'seferberlik basaril olacaksa, gegmi-
sin deneyleri ve degerlerinin buginin gindemine girmesi olanakli
olmalidir. Nitekim, feci askeri yenilgilerin, ulasim ve yiyecek temini-
nin kesilmesinin etkisi altinda, 1917 baglarinda bunalim konusulur
hale geldigi zaman, ayni rejimin askeri gicinin Uzak Dogu’'da re-
Zil olmasi ve eli kolu bagl hale gelmesiyle otoritesinin ¢oktugl
1905'in deneyleri dogrudan sdzkonusu olmaya bagladi. Fagizm
1930'lann siyasal-toplumsal bunalimina, onu I. Diinya Savasi’'nin ulu-
sal birlik, siddet, nihai yenilgi, bozgun ve hayal kirikhg: deneyieriyle
iliskilendirerek, hem bir teshis, hem de bir tedavi sundu. 1960'larin
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sonundaki gok farkh radikallesmede, ABD’nin Vietnam Savasi, grev
ve gosteriler dalgas: birgok insanin gézinde, emperyalizm ve sinif
micadelesine iligkin klasik Marksist kavramlara yeni bir deger ka-
zandirdi. Bu yeni hareketin eski is¢i sinifi gelenekierinin en gigla
oldugu Fransa ve italya’da en ug noktalara giderken, bu gelenekle-
rin zayif oldugu ABD'de en hizh bigimde tavsamasi da rastlanti de-
gildi.
ideolojik seferberligin ikinci ana tird, var olan bagka bir gergek-
lik temelinde gergeklesir. Buna drnek yoluyla seferberlik diyebili-
nz. Nitekim 1789, 1830 ve 1848 Fransiz devrimleri Bati ve Orta Av-
rupa'nin ¢odu yerinde benzer girisimleri baslatmigtir. Ekim Devri-
mi, hemen hemen tim diinyaya sok dalgalan yayd:. Gin ve Kiba
devrimleri sirasiyla Asya ve Latin Amerika tlkelerinde onlara dyki-
nen girigimleri esinlendirdi. Bu en agik bigimde belki de, dinyanin
dért bir yamndaki seksenden fazla kominist partisinin varhdiile ifa-
de edilen, ¢ok etkili bir seferberlik kaynagidir. Bu partiler altmis ki-
sur yil dnce gergeklesmis ve dGnemi olanakl: olana iligkin gegerli an-
layiglar degistirmis olmasindan kaynaklanan bir devrimin itkisiyle
kuruimuslardi. Ama 6rnek yoluyla seferberlikler cogu kez kisa dmirli
olmuglardir. Basanh bir 6rnek rakip muhalefet bigimlerini yenmis ola-
bilir. ama bu durum hem gii¢ dengeleri 6bir llkelerde hemen hig-
bir zaman ayni olmadi§i, hem de basariya ulasan o érnek devrim
dteki Ulkelerin yonetici siniflar igin de egitici bir deney oldugu igin
ender olarak tekrarlanabilir. Bu ikinci tir seferberlik karg: 6rnekler-
den esinlenmeyi de igerir. Ornegdin devrimci emek hareketinin fa-
sizmin yalnizca temel digmani degil, ama bir drgitlenme ve ideo-
lojik telkin modeli de oldu§unu akilda tutmaksizin, fasizmin garpici
glcini anlamak neredeyse olanaksizdir. '
Son olarak, bugine kars: gelecegi, 6rnegdin, adil bir toplum hede-
fi olarak; buglinki micadelelerin nihai zaferinin ya da bugin ¢eki-
*len acilardan kurtulmanin garantisi olarak ya da pek yakindaki mi-
tolojik bir cennet olarak gelecegi seferber etmek olanaklidir. Bununla
birlikte gergekten dramatik toplumsal-siyasal seferberliklerde gele-
cek, daha gok, bugiin vaktinden 6nce eylem gerektiren ve yirir-
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likteki egilimlerden kaynaklanan yakin bir tehdit bigimini almigtir.
Bu sireci, egemenligi sirdirmenin bir mekanizmasi olan korkudan
ayirmak igin gelecekten korkuyla seferberlik terimiyle kargilaya-
biliriz. Fransiz Devrimi, kdylalerin 1789'da aristokratik bir kompla-
yailigkin Biyuk Korkusu’ndan Jakobenleri iktidara getiren kraliye-
tin yabanci digmanla ortaklasa bir komplo diizenleyecedi korkusu-
na kadar bu tar bir seferberlikten hiz almisti. Benzer bigimde Korni-
lov’'un sahsinda zaten maddi bir kilga giren bir kargi-devrim korku-
su, Rus iggilerinin 1917 sonbaharinda Bolseviklere yénelmelerinde
¢ok dnemli bir nedendi. Gergekte Bolsevik Ekim Ayaklanmasi, za-
ten var olan devrimi Kerensky tarafindan girisilecek bir kargi-devrimci
kimildanmaya kars! agikga korumayl amaglayan bir énlemier dizisi
olarak bagladi. Bu Petrograd Sovyeti igerisinde genis bir birligin sag-
lanmasinda buyik 6nemi olan bir olguydu.

2. Siyasal Ozneler ve ideolojik Surakienme

Artan ya da azalan yeniden uretim igindeki toplumlarin ideolojik
sistemi higbir zaman duragan degildir; aksine uygulama ve kogul-
lanin strekli degigmesine bagl olarak sirrekli bir degisim halinde-
dir. Bu bgyuk ya da kuguk ideolojik degisme tarlerinden 6zellikle
biri burada s6z konusu edilebilir. Gankd bu tarin rejimin karakte-
riyle 6zel bir iligkisi vardir. Bu, var olan iktidarlar igin ¢ok ciddi, ba-
zan 6lumcul bir tehdit olugturan dramatik bir seferberlik degildir, ama
egemen sdylemin degismesinden ¢ok o séylem iginde bir degis-
meye iligkindir.

Bu ideolojik degigme, siyasal 6zneler evreninde, yoneticilerin yer-
lerinden edilmeleri diginda, bagka bir degismeden kaynaklanir. Bu-
nun en agik 6rnegi, degisen bir toplumda eskisinden farkh kogullar
altindatabi ve nitelikli kilnmig yeni kugaklarin olgunlagmasidir. Bu,
dramatik konjonktirler bigimlendiriimis gegmis devrimci rejimler igin
oldugu kadar kargi-devrimci rejimler igin de belli sorunlar ortaya ¢i-
karir.
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Ama siyasal ve toplumsal micadeleler iginde kendi adlarina ko-
nusan yeni siyasal 6zneler de ortaya ¢ikabilir. Siyasal 6zneler evre-
ni, ya oy verme hakk: gibi yasal haklarin yayginlagmasiyla, ya da
bir ideolojik ve siyasal 6zerklesme sureciyle genigleyebilir. Bu tir-
den énemli bir ideolojik degisiklik, Isve¢ kéylisinin burjuva blok-
tan ayriip kendi sdzcusiyle ittifaka girerek 6zerkligini yeniden ka-
zandi§i 1930’larda gergeklesti. Son on yiida ileri kapitalist dinyada
kadinlarin 6nemli bir ideolojik 6zerklesme sureci yasanmigtir.

Ama konusmasina yada dinlenilmesine izin verilen siyasal 6zne-
lerin alani daraltilabilir de. Burjuva ideologlannin iddialarimin aksi-
ne tarih yurttaghk haklarimin geniglemesinin erekselci bir sireci de-
gildir. Her tir diktatérlaklerin mubalefeti tumiyle yasaklamasi ka-
dar, ABD'de Yeniden inga Dénemi'nden sonra Gineyli siyahlarin
oy hakkindan mahrum edilmeleri ve SoJuk Savag sirasinda tim sol
hareketlerin gettolara hapsedilmesi de siyasal ‘‘yurttaghgin’’ daral-
tiimasi érneklerindendir.

Simdi burada énemli olan nokta, ideolojik telaffuziar batanianan
ideolojik tartigmaya katilanlarin sayisi ve karakterindeki degigiklik-
lere kosut olarak degistigi olgusu degil, aksine hala yerinde duran
yoneticilerin sdyleminin etkilenmesi, bir ideolojik siriklenmeye ug-
ramasidir. Evrensel oy hakkinin kazaniimasi burjuvaziyi yerinden et-
medi, ama burjuva soéylemin is¢i sinifinin siyasal haklarina uyarlan-
mak zorunda kalarak degismesi gerekti. Benzer sekilde Isveg koy-
lusunin 1930’larda taraf degistirmesi kapitalizmi ¢okertmedi ama
sermaye birikimi dnemli bir tema olarak gegerliligini korusa bile, bur-
juva ideolajisinin bireycilik, esitlik¢i olmayan tegvik gibi 6teki 6gele-
rinin kolektif dayanigma ve esitlik temalarinca bastinimasi, egemen
ideolojik sistemin bir degisime ugramasi demekti. Ote yandan, mu-
halefetin kisitlanmas aforoz edilenleri susturmakla kalmaz. Ayn za-
manda hala konusmasina izin verilenlerin ideolojik alamm da da-
raltir. Zamanla bu siiregler egemen sdylemde oldukga énemli ideo-
lojik suriklenmeye neden olabilir ve iktidarda olanlarin uygulama-
lanm énemli éigude etkileyebilirler.

ideolojinin iktidan yalmzca dramatik olaylarin yagandigi konjonk-
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tarlerde degil, ama yavas gelisen tedrici siregler iginde de varhgim
hissettirir. ideolojiler iktidar sistemlerinin yalnizca Gimentosu olmakia
kalmazlar, onlarin ¢gatlamasina da neden olabilir ve oniar yok et-
meseler de, bagka yer ve bigimiere dogru kum yaginlan gibi sarik-
leyebilirler. Ama her iki durum igin de, toplumdaki farkh egiim ve
iligkilerin iginde yer aldi§i ve maddeci a¢iklamaya tabi tutulabilece-
§i toplumsal gu¢ ve seslerin varli§) s6z konusu olacaktir. Bu dene-
me, iste kuramsal ve siyasal merkeziyete sahip bu agiklama gére-
vine katkida bulunmak Gzere yola gikmisti. Deneme simdi sona er-
mek zorunda, ama gorev ancak simdi baghyor.
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! What Does the Ruiing Class Do When It Rules? London, 1978,

2 Science, Class and Society. London, 1976, kitabima bkz. s.68 vd
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dufu ve ne yapti§ arasinda bir aynm yapiiir. Tarihsel micadelelerde de par-
tilerin sézleri ve emelleri ile gergek drgitlenmeleri ve gergek gikarlan arasin-
da, kendileri hakkinda diisiindiikleriyle gergekte ne oiduklan arasinda daha
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traksiyonlariyla tarihsel baglanusini gdstererek, epistemolajik *‘gikarlar’’ ve
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zaman ancak ¢dzGmleyebilecei gdrevleri dnline koydugunu; ¢lnkl soruna
daha yakindan bakildiinda, her zaman gdrevin, ancak ¢6zim0 igin maddi
kosullarin zaten var oldugu ya da en azindan olusum sirecinde oldugu za-
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''State, ideology and Power"".

16 M.Foucault, L'Ordre du discours, Paris, 1971 (Séylemin Dizeni, Hil Yayin-
lan), La Volonte du Savoir, Paris, 1976, Discipline and Punish, New York.
1977.

17 L.Althusser, *‘ideology and Ideogical State Apparatuses’, s.168 vd. Vurgu
ve dipnot aktariimadi (Ideoloji ve Devletin ideolajik Aygitlar).

'8 Bu yanlarin bazilarinin degerli ve aniagiiir bir ézetini Coward ve Eliis vermek-
tedir.

9 Rol teorisi izerine bkz. B.J.Biddle ve E.J.Thomas (der.), Rol Theory: Con-
cept and Research (New York, 1966); R.Dahrendorf, Homo Sociologicus
(4.basim Kéin ve Opladen, 1964); T.Surbin-V.Allen, ‘Role Theory'' der. G.Lind-
zey, E.Aronson, Handbook of Social Pyschology (2. basim, Reading Mass.
1968), cilt 1 iginde.

20 Barcelona'li anarsist Garcia Oliver, kaynak: R.Frazer, The Blood of Spain,
New York, 1979, s.545.

21 Paul Hirst ve arkadaslarinca, sonugta kendilerini tarihnsel maddeciligi terk et-
meye gdtlren bdyle bir girisim yapilmigtir. (Onlanin gegmisteki hizh tavir de-
Qistirmelerini gbz 6ntine alarak belki *‘gimdilik’’ diye eklemeliyiz.) Bkz. Hirst,
On Law and Ideology ve A.Cutler, B.Hindess, P.Hirst ve A.Hussain, Marx'’s
Capital and Capiltalism Today, 2 cilt, London, 1977, 1978. Bu tez ideoiojiye
iliskin olarak, *'temsil'’ kavraminin bir elestirisine dayanir ve ifade edilenlerin
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kendileri diginda herhangi bir seyi temsil ettiklerinin sdylenemeyecegini ileri
siirer. Kanimca., temsilin bu bigimde reddi dogrudur. Ama burada, siniflar ve
ideolojiler arasinda ya da siniflarla siyasal drgitier ve miicadeleler arasindaki
iligkilerde higbir kalip kesfedemeyecegimiz, bunlari savunarak segme ve si-
nirlama mekanizmalarini saptayamayacagimiz sonucu gikmaz. Hirst ve teki
yazarlar okuyucularina ideoloji ve siyasete iligkin tam bir sinif indirgemecili§i
ile tam bir sinifsal-oclmayan indirgemecilik (ya da siniftan bagimsiziik) arasin-
da bir segim, kabul edilmesiigin higbir neden olmayan bir segim sunmaktadirlar.

** ‘Temsil' kavrami, temsil edilen'in kendi temsil araglarin belirlemes: ola-
nagini igerir... E§er araglarin eylemine herhangi bir dzerklik taninirsa, onlar-
la GrGnleri arasindaki iligki verili olamaz. (Bu, siyasal temsilin ‘gdrece dzerkli-
@i'ne iligkin sorulan gagnstirir)’’, Hirst, On Law and Ideology, s.71, orijinal-
deki vurgu aktariimadi, burada verilen vurgu bana ait.

2 Alman liberal burjuva gériiginin 19. yGzyilin son (igte biri boyunca yériinge-
si igin, bkz. E.Bramsted, Aristocracy and the Middle Classes in Germany
(Chicago, 1964), s.203 vb.

23 Bu dofjruysa, Laclau’nun gok degerli yapiti Politika ve ldeoloji'deki ideoloji
Uzerine temel tutumu savunulamaz ve igsel olarak istikrarsiz gibi gériinecek-
tir. Laclau bizi, Hirst'in yaptifi gibi, sinifsal ve sinifsal-olmayan indirgemecilik
arasindaki ayni segimle y(z y(ize birakir: *'Her ideolojik ve siyasal &genin zo-
runly bir sinifsallidt oldugu yolundaki indirgemeci varsayimi terk eder ve sinif-
lan ideolojik ve siyasal diizeylerde zorunlu bir varolug bigimi bulunmayan uz-
lagmaz Gretim iligkilerinin kutuplari olarak tanimlarsak..." (s.160) Vurgu bana
ait, orijinal vurgu aktariimadi. Ama sonra $dyle devam eder: **Ayni zamanda,
tarihsel toplumsal stireglerin son kertede Gretimiligkilerince yani siniflarca be-
lirlendigini ileri stirelim.” Bu iki ifade, siniflarin kullandig, birlegtigi ya da, Lac-
lau’nun dedii gibi, kendi miicadelelerinde farkli tarzlarda eklemledigi bir dzerk
seslenigler repertuari olarak bir ideolojiler anlayisiyla birlestirilir. Bir ideoloji-
nin sinifsal karakteri onun ““her zaman sinifsal bir ilke olan', ‘‘ekiemlenme
ilkesi"’nde yatar (s.164). Ama siniflarin zorunlu ideolojik ve siyasal varolus bi-
cimleri yoksa, ideolojilerin ve siyasal bigimlerin zorunlu bir sinif karakteri yok-
sa, 0 zaman eklemleme ilkesinin sinifsal karakterini nasil saptayabiliriz? Dev-
letleri kuran ve onlarla savaganin, ideolojileri birlestirerek ve yeniden birlesti-
ren hegemonya u§runa miicadele edenin sinifiar oldugunu nasil bilebiliriz?
Bakmakta oldujumuz geyin siniftan bagimsiz devletler, partiler, politikacilar
ve aydinlar oimadi§ini nasil bilebiliriz? Gorebildi§im kadaryla, bu sorularin
yalnizca iki tutarh yaniti olabilir. Ya sinif ve sinif micadelesince belirlenmeye
iligkin tarihsel maddeci sorunsalin batinG terk edilmelidir, bu Hirst ve Ortak-
lar’’nin gimdi yirGmekte oldugu yoldur. Ya da, siniflar ve sinif micadelesinin
Bznelerinin, sinifa 8zgl ideolojiler ve siyasal pratik bigimlerince olusturulduk-
lan dsOnGimelidir. Laclau’nun kitabinin genel egilimi ikinci ¢éziime birinci-
sinden gok daha yakin gériinmektedir. Gergekte kitap, aksi ydndeki tutumla-

110



nna karsin. Gok belwsiz ve gelismemis bir bigimde, bir sinit ideolojileri kavra-
mt yonunde formulasyoniar igerir. Asagidaki, ornedin, tipik bir tersten olum-
sus soylemedit ~Bu sinifsal ideolojik pratikler yalnizca. verili bir simifin re-
wn sirecine sokuimasiyla belirlenmecler ' ve “'bir egemen sinit ideolojisi,
yalnizga, onhun ozunu Ideotojik olarak ifade eden bir Weltanschaaung'dan iba-
ret de@ldir” (s 161). lyt ama ‘‘sadece’’. “'yainjzca’ belirlenmez; degildir de-
mek. belirlenir*de"", ibarettir'‘'de”” demenin bir bagska yoludur

44 O Brunner. Land und Herrschaft. Brinn/Minchen/Wien 1943; G.Duby, Les
trois ordres ou I'imaginaire du féodalisme, Paris, 1978; ayni yazarin, Gu-
erriers et paysans, Paris, 1973; A.Joanna, L'ordre social-mythes et hié-
rarchies dans laFrance du XVie siécle, Paris, 1977, J.Foster, Class Struggle
and the Industrial Revolution, London, 1974; E.J.Hobsbawm, Labouring
Men, London, 1964; M.Perrot, Les ouvriers en gréve, France 1871-1890,
Paris, 1974; E.P Thompson, The Making of the English Working Class, Lon-
don, 1963, R.Trempe. Les mineurs de Carmaux: 1848-1914, Paris, 1971,
M.Vester, Die Entstehung des proletariats ais Lernprozess, Frankfurt, 1970;
E.Genovess, Roll Jordan Roll: The World the Slaves Made, New York, 1974.

25 G.Baglioni, L'ideologia della borghesia industriale nell'ltalia liberale, Tu-
nn, 1974, A.Hrschman, The Passions and the Interests: Political Arguments
for Capitalism Before its Triumph. Princeton, 1977; R.H.Tawney, Religion
and the Rise of Capitalism, London, 1922, M.Weber, The Protestant Ethic
and the Sprit of Capitalism, New York, 1930. Fransa'daki burjuva ideolojisi
Uzerine B.Groethuysen'in kiasik tarihsel yapiti Origines de 1’esprit bourge-
ois en France, Paris, 1927. Bu yapitin ancien regime altinda kapitalizmin
erken gelismesiyle ilgili Kilise 8gretisini ele alan birinci cildinden sonra deva-
mi gelmedi. .

% jsci sinifina iliskin en dnemii incelemeler sunlar olabilir: J.Goldthorpe, D.Lock-
wood et al., The Affluent Worker, 3 cilt, Cambridge, 1968-69; A.Touraine,
La conscience ouvrlere, Paris, 1966. Ozellikle etkileyici buldugum iki yapit
ise: M-Burawoy, Manufacturing Consent, Chicago, 1979 ve J.Martinez-Alier,
Labourers and Land-owners in Southern Spain, London, 1971, Burjuvazi
Gzerine: D.Baltzell, Philadelphia Gentlemen, Glencoe, 1958; ve F.Sutton, The
American Business Creed, Cambridge, Mass., 1956. Ontario'da York Uni-
versitesi'nde Bill Johnson, Michael Ornstein, Michael Stevenson ve bagkala-
nnca ¢ok ilging bir arastirma projesi y(Gratlimektedir. incelemeye konu olan
siniflar (kesimleri) igindeki bly(k bir ideolojik degisikligin Marksist olmayan
bdlge, meslek, editim ve gelir kategorilerine karsit olarak, Carchedi, Poulant-
2as ve Wright’ca geligtirilen Marksist sinif kavramlariyla nasil agiklanabilece-
gini arastinyorlar.

27 gcience, Class and Soclety, s.375 vd.

28 Burjuva ideoldjisinin teorik olarak belirlenmesine iligkin bir bagka Marksist gl-
rigim igin bkz. Labica, agy. Yazar en bnemli yagamsal dzellik olarak *esitlik"'i
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se¢gmektedir. Bu bana pek dar gdriinmektedir.

29 Harriet Friedmann k(g(k-burjuva ve basit meta Gretimi kavramlarin ciddi ku-
ramsal agiklama ve ampirik arastirmanin nesneleri olarak almig gok az sayi-
daki birkag Marksistten biridir. Ornegin bkz. ““World Market. State and Fa-
mily Farm: Bases of Household Praduction in the Era of Wage Labour”’, Co-
mparative Studies in History and Society 20. cilt, no.4 (1978).

% E.0.Wright, Class Crisis and the State, L.ondon, NLB, 1978.

3 Kargilagiimiz: R.Hilton, Bondmen Made Free, London, 1978.

2 Byyle bir teorinin anahatlanini International Political Science Association'in
1979 Moskova Kongresi'ne sundum: “Enterprisses, Markets and States. A
first, Modest Contribution to a General Theory of Capitalist Politics."

33 Bkz. Therborn, Science, Class and Society, s.326 vd.

3 Gramsci, Prison Notebooks, London, 1971.

¥ Science, Class and Society, s.326 vd.

36 Althusser'in bana kigisel mektubu, Nisan 1979.

37 Poulantzas son kitabinda benzer bir gérig gelistirdi.

% R.Ebbinghausen, ed. Burgerlicher Staat und politische Legitimation,
Frankfurt, 1976; J.Habermas, Legitimations-probleme des kapialistischen
Staates, Frankfurt, 1973; AWolfe, The Limits of Legitimacy, New York, 1977.

® p_Bachrach, V.Baratz, Power and Poverty, New York, 1970; R.Dahl, Plu-
ralist Democracy in the United States, Chicago, 1967; M.Mann, ‘‘The Soci-
al Cohesion of Liberal Democracy'’', American Sociological Review, cilt. XXXV
(1970), Pouvoris, no.5, 1973.

40 M.Bulmer, der. Working-Class Images of Society, London, 1975; K.Kumar,
‘“Can Workers be Revolutionary?'' European Journai of Polltical Research,
cilt. 6, no: 4 (1978); M.Mann, Consclousness and Actlon among the Wes-
tern Working Class, London, 1973; A.Wolpe, ‘‘Some Problems Concerning
Revolutionary Consciousness'’, Socialist Register, 1970.

41 Oznelci bir tarih kuraminin beklenmedik sonuglarin nemini géz ardi etme-
ye gerek duymasi gerekmez. Jean Paul Sartre Critique of dialectical Rea-
son, London, 1976 bu istisnai olasihi§ fazlasiyla ve iyi bir sekilde gdsterir.

42 Kanit igin bkz. Science, Class and Society, s.297 vd.

43 Kargilastinniz: Theda Skocpol, States and Social Revoiutions, Cambridge,
1979; ve karsit olarak, James Petras, ‘‘Socialist Revolutions and Their Class
Components”, New Left Revlew, no.111 (1978). Yine bkz. Barrington Moo-
re'un yetkin gahsmasi, Injustice: The Social Roots of Obedience and Re-
volt, New York, 1978.

4 Bkz. Alexander Rabinowitch'in son derece ayrintili, miikemmel yapiti, The
Bolshevika Come to Power, London, NLB, 1979.
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Iktidarin Ideolojisi ve
- Ideolojinin iktidar

GORAN THERBORN
4

1deolojinin iktidar1 yalmzca dramatik olaylarin yasan-
diga konjonktiirlerde degil, ama yavas gelisen tedrici sii-
' regler iginde de varhigim hissettirir. 1deolojiler iktidar
sistemlerinin yalmzca cimentosu olmakla kalmazlar, on-
larin ¢atlamasina da neden olabilir ve onlar: yok etme-
seler de, bagka yer ve bigimlere dogru kum yiginlar gi-
bi siiritkleyebilirler. Ama her iki durum igin de, toplum-
daki farkl egilim ve iligkilerin iginde yer aldig: ve mad-
deci agiklamaya tabi tutulabilecegi toplumsal giig ve ses-
lerin varhg sdz konusu olacaktir. Bu deneme, iste ku-
ramsal ve siyasal merkeziyete sahip bu agiklama gore-
vine katkida bulunmak iizere yola citkmgt:. Deneme gim-
di sona ermek zorunda, ama gdrev ancak simdi bashyor.
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