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YENI TORKIYE CUMHURIYETI 

Yi.ikselen Bolgesel Aktor 

Graham E. Fuller 

Ceviren: Doc;:. Dr. Mustafa Acar 



GRAHAM E. FULLER 

Halihaz1rda bag1ms1z bir yazar, analist, Vancouver (Kanada) Simon 
Fraser Oniversitesinde misafir Tarih ProfesOrii ve Miisliiman Diinya ile 
tli§kiler Dam§mamd1r. Orta Dogu ve A.sya'nm ~e§itli iilkelerinde 
istihbarat gorevlisi olarak on be§ yil gCirev yapm1§ olan Fuller, CIA 
Ulusal istihbarat Konseyi' Bqkan Yard1mc1hg1 gorevinde bulunmu1, 
daha sora da RAND 1irketinde siyaset bilimci olarak ~ah1m1§tlr. 
A.ralarmda 1u eserlerin de bulundugu bir~ok kitabm yazari veya ortak 
yazar1d1r: 

The New Foreign Policy of Turkey: From the Balkans to Western China 
(Balkanlardan Bat1 <;in'e Tiirkiye'nin Yeni D11 Politikas1), (Ian Lesser 
ile birlikte), 

A Sense of Siege: The Geopolitics of Islam and the West (Bir 
KU§at1lm11hk Duygusu: islam ve Ban'mn JeopolitigiXIan Lesser ile 
birlikte), 
Turkey's Kurdish Question (Tiirkiye'nin Kurt Sorunu) (Henri Barkey 
ile birlikte), 

The Arab Shi'a: The Forgotten Muslims (A.rap ~ias1: Unutulmu§ 
Miisliimanlar), 
The Future of Political Islam [(Siyasal islam'm Gelecegi) 2004 y1hnda 
Timq Yaymlar1 tarafmdan aym isimle Tiirk~e ~evirisi yay1mlanm11t1r, 
<;ev. M. Acar] 

Fuller aynca Foreign Affairs, Foreign Policy, National Interest, 
Washington Quarterly, Orbis, ve Harvard International Affairs on-line 
adh dergilerde de makaleler kaleme almaktad1r. 
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Yeni Ti.irkiye i<;in Ne Dediler? 

"Avrupa taraf1ndan reddedilen bir TOrkiye, Orta Dogu 
problemini Avrupa'ya ta~1yacaktir. Fuller'1n s6z konusu 
ikilem baglam1nda yapt1g1 bu isabetfi analiz. ger<;:ekten 
bOyOk, hatta acil jeopolltik 6nemi haiz. 0 

Zblgnlew Brzezinski, 

Dan1$man ve Muteve/li, 

Stratejik ve Uluslararas1 

Ara$flrmalar Merkezi. 

"Tam zaman1nda ve canll bir ~ekilde devreye girmek 
suretlyle, Graham Fuller'1n son kitab1 TOrkiye ve 
TOrkiye'nin dOnyadaki rolO konusundaki tart1~malara 

degerli bir katk1 sagllyor. TOrkiye'den ve b61gede 
yap1lan bir dizi r6portajdan yola c;:1kan eser, TOrk di~ 

politikas1 konusundaki ba~ka eserlerde bulunmayan bir 
tarzla. son olaylar ve geli~meleri yorumluyor. Yeni 
TOrkiye'yi ve onun ba~kalan ic;:in ne anlam ifade ettigini 
anlamak isteyenler ic;:in c;:ok 6nemli bir eser. n 

Ian Lesser, ABO Alman Marshall Fonu 

K1demli Transatlantik Oyesi, Washington 
D.C. Woodrow Wilson Merkezi Kamu 

Politikas1 Uzmani. 
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-YDKSELEN BOLGESEL AKTOR-

"TOrkiye Ozerine, zamanlamas1 9ok isabetli bu 
c;:alr~mada Graham Fuller, TOrk i<;: ve d1~ politikas1 ile ilgili 
objektif ve dengell bir degerlendirme sunuyor. Olkenin 
kendine 6zg0 sosyaL ekonomik, politik ve kOltorel 
dinamiklerini dikkate alarak, 6teki c;:al1~malarda c;:ogu 
kez rastlanmayan c;:ok boyutlu bir perspektif sagliyor. 
Olduk9a okunaklr, ak1c1 bir Oslupla kaleme alinm1~ bu 
eser TOrkiye ile ilgili mOkemmel bir c;:ah~ma niteliginde. 0 

Omer Ta§ptnar, 

Brookings Enstitusu 

"Graham Fuller 6zelde TOrk siyaseti ve genelde siyasal 
islam konusunda en akh ba~1nda analistterden biridir. Bu 
kalitesi yOksek <;:ah~ma TOrkiye ve islami siyaset 
ara~t1rmalanna degerli bir katk1 yap1yor ve TOrkiye'nin 
d6nO~Omune ve b61gedeki rolOne vurgu yapmak 
suretiyle yeni bir c;:1g1r 091yor." 
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Takdim 

Tam son yirmi yildir Tiirkiye'de son derece onemli 
degi;;iklikler olmaktadu. Dahas1, Yeni Turkiye Cumhuri­

yeti uluslararas1 politikadaki roliinii tammlamaya devam 
ederken ufukta daha fazla degi~iklikler belirdiginden 
kimsenin ku~kusu yoktur. 

Tiirkiye NA TO'nun onemli bir ilyesi ve II. Dilnya Sa­
va~1'ndan beri Birle~ik Devletler'in deger verdigi bir milt­
tefiktir. Ancak 2003'te Irak'a yonelik ABD i~gali, ABD­
Ti.irkiye ili~kilerindeki baz1 temel \el~kileri ortaya \1kar­
m1~tlr. Milttefiki ile \Ok az ist~arede bulunan ABD sava~ 
planc1lan, Ti.irkiye'nin Irak'a bir kara ve hava kopriisii 
olarak hizmet verecegini basit\e varsaym1~lardu. Oysa 
i~gal, Tiirkiye'de halk nezdinde son derece tepki \eken 
bir ~eydi ve demokratik olarak se\ilmi~ parlamento, 
ABD'nin soz konusu talebini reddetti. Bu olay Savunma 
Bakan Yard1mc151 -Irak'ta demokrasi yanhs1- Paul 
Wolfowitz'e Ti.irk hiiki.imetinin demokrasiye k1sa devre 
yaptirmas1 gerektigini soyletmi~ti. * Oysa Graham 
Fuller'm bu eserde ortaya koydugu gibi, Ti.irkiye'de de­
mokrasi var ve gayet de iyi durumda. 

* ABD talebini kabul etmek i\:in Turk hiikiimetinin demokratik siire\:­
leri askiya almas1 gerektigini ima ediyor. (\:.n.) 
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- YOKSELEN BO LG ESH AKTOR -

Demokrasinin sadece altm1~ ya~mda oldugu Turki­
ye'de, kendisini Cumhuriyet'in koruyucusu olarak goren 
ordu, Cumhuriyet'in kurucusu Mustafa Kemal Ata­
ti.irk'iln ~iar edindigi ideoloji olan Kemalizm'e yonelik 
tehditlere kar~1 koymak amac1yla, sisteme duzenli olarak 
miidahale etmi~tir. Frans1z laisizminden ilham alan Ke­
malizm, dinin devlet otoritesine teslim olmas1 ilzerinde 
1srar eder. Bir kahraman asker ve kendi ku~agmm ba~at 
bir siyasi ki;;iligi olan Atatilrk, Turk tarihinin dev sima­
larmdan biriydi, ama bir demokrat degildi. Atattirk'iln 
Turkiye vizyonu ekonomiye ve siyasete egemen olan, 
otokratik bir devlet anlay1~ma dayamyordu. Turkiye'nin 
demokratik deneyimi ancak 1950'de (Ataturk'un olil­
munden 12 y1l soma) ba~layabildi. Hatirlamakta yarar 
vardir ki, Cumhuriyet'in demokratik olarak sec;ilmi~ ilk 
lideri olan Adnan Menderes 1961'de ordu tarafmdan 
idam edildi. 0 gunden beri Kemalistler, periyodik olarak 
-herhangi bir ironi olmaks1zm, ciddi ciddi- "demok­
rasiyi kurtarmak" amac1yla silahh kuvvetlerin mildaha­
lesini istemi;;lerdir. 

Yirmibirinci yuzyilm anahtar tartl~ma konulanndan 
biri, Muslilman toplumlann demokrasiyi benimseyip be­
nimsemeyecekleridir. Bu tartl~ma baglammda, nilfusu­
nun %98'inden fazlas1m Milslilmanlann olu;;turdugu 
Turkiye c;ok umut vaat eden bir ornek te~kil etmektedir. 
De; nesil gibi kisa bir zaman zarfmda Tilrkiye canh, he­
yecanh ve hassas bir demokrasi geli;;tirmi~tir ve ~u anda 
bu demokrasiye, kararh bir islami kimlige sahip, yetkin 
bir siyasi parti hilkmetmektedir. Aln c;izilmeye degerdir 
ki, Turk demokratik deneyimi Milslilman toplumlarca 
yakmdan takip edilmektedir. 
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- YENi TORKIYE CUMHURIYETI -

Ba~bakan Recep Tayyip Erdogan'm liderlik ettigi, ikti­
dardaki Adalet ve Kalkmma Partisi'ne (c;ogunlukla Turk­
c;e k1saltmas1yla, AKP olarak bilinir) "islamc1" s1fati yap1~­
tmhr. Tiirk Silahh Kuvvetleri'nin elitleri ve militan Kema­
listlerin benimsedigi alamet-i farika laisizmin aksine, 
AKP, Fuller'm da ortaya koydugu gibi, bireylerin dini oz­

gurliigunu tamyan sekularizmden yanadir. Bunun kar~1-

smda, baz1 Kemalistler, fundamentalist bir laisizm takmt1-
s1 sergilerler ki bu, aynadaki akisleri durumundaki islam­

c1lann bak1~ ac;1larmdan daha az d1;;lay1Cl degildir. Her ha­

lukarda, AKP silahh kuvvetlerle bir gec;inme tarz1 bulmu~­
tur. 2007'de generaller, parlamentonun onde gelen AKP 

simalanndan Abdullah Giil'u Cumhurba~kam sec;mesini 
veto edince, Erdogan erken sec;im c;agns1 yapm1~t1r. Yap1-
lan sec;imlerde AKP'nin ezici bir zafer kazanm1;; oldugu ul­
kede Giil bugun Cumhurba;;kamd1r. 

AKP, yiikselen bir Anadolu orta sm1fi tarafmdan des­
teklenmektedir. Toplumsal apdan Kemalist giri~imcilerin 
c;ogundan daha muhafazakar olan bu orta sm1f, Turkiye'ye 

ve Cumhuriyet modeline s1k1 s1k1ya baghd1r. Partinin sec;­
menlerinin benimsedigi "Musliimanhk" Turk milliyet<;;ili­

ginin kivama getirdigi bir Musliimanhkur. Bu insanlann 

bir<;;ogu Nur hareketi ic;inde yer ahrlar, ki bu, Tiirkiye'nin 

en geni~ toplumsal hareketidir. Fuller'm izah ettigi gibi, 

guc;lii bir Turk devleti onculune az c;ok yaslanan bu hare­
ket, islami modemizme dayanmaktad1r. 

Her ne kadar siyasete askeri miidahale hala miimkun­

se de, bu durum eskiye k1yasla daha az kabul edilebilir bir 
olgudur, hele Tiirkiye Avrupa Birligi (AB) uyeligi yolunda 
mucadele verdikc;e. Turkiye'de AB iiyeligi yolunda yiirii­
tulen kampanyaya AKP onciiluk etmektedir. Soguk Sava~ 
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- YUKSELEN BOLGESEL AKTOR-

suasmda Tiirkiye'nin as1l ili$kisi, anla~1hr $ekilde ABO 
ileydi, ancak Fuller'm da vurgulad1g1 gibi, Turkiye'nin 
$imdi Avrupa, Avrasya ve Orta Dogu ile ilgili menfaatleri 
vardII. Washington politika yap1c1lanmn ke~fetmekte ol­
duklan gibi, art1k Turkiye'nin glindemi ABD'nin gunde­
miyle ortii$memektedir. Her ne kadar Washington'daki 
Buylikel<;ilik Ankara i<;in <;ok onemli olmaya devam etse 
de, Soguk Sav~'m sona ermesi, siyasette ve ticarette Avru­
pa'nm one <;1kmas1, art1k Turkiye'nin jeopolitik konumu­
nun kapmlmaz olarak getirdigi degi~iklikler ve firsatlar 
Tiirkiye i<;in <;ok yonlii bir d1$ politika dikte etmektedir. 

Cumhuriyet'in kurulmasmdan sonra Tiirkiye, Qrta 
Dogu'ya sirt1m donmfi$tiir, Fuller bu olguyu "Kemalist 
tarihsel lobotomi"nin* bir eseri olarak nitelendirmekte­
dir. Bolgenin Osmanh imparatorlugu donemindeki mer­
kezi onemine ragmen, 1990'lara kadar ne Ti.irk resmi 
yetkilileri, ne de bilim adamlan Orta Dogu'ya dogru dil­
riist dikkat sarf etrni$lerdir. Ttirk-Arap ili$kilerinde uzun 
siiren bir kesintinin ardmdan bugiln art1k Tiirkiye, bol­
ge ile baglanm yeniden kurmaktadII. Suriye smmnm 
Ankara tarafmdan resmi olarak daha 2004 yilmda, Ba$­
bakan Erdogan'm $am'a yapug1 ziyaret sIIasmda tanm­
m1~ olmas1 ogreticidir. 

Tiirkiye, israil ile onemli bir stratejik ili$ki geli~tirmi$ 
olmakla birlikte, bu yonelimini Orta Dogu'da geli~tir­

mekte oldugu bir dizi ba$ka ili$ki ile de dengelemekte­
dir. Tiirkiye'nin bag1ms1z d1;; politikasmm en iyi goster-

* Lobotomy (veya leucotomy): Beynin bir ktsmm1 kesip 91kartma; bey­
nin on tarafma girip 91kan sinir hatlarmm iptal edilmesi; ciddi bir zi­
hinsel hastaltgm tedavisi i9in beyindeki baz1 sinirlerin kesildigi, 9ogu 
kez ciddi bili§sel ve ki§iliksel degi§ikliklere yol a9an t1bbi operasyon. 
(9.n.) 
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- YENl TORKIYE CUMHURIYETI -

gesi, kom$usu, onemlibir ticaret ortag1 ve Arap-olmayan 
bir ulke olarak iran'la ili$kisidir. Ozellikle ~ah'm 1979'da 
devrilmesinden sonraki onyil olmak uzere, gergin gec;en 
yillardan soma iki ulke makul derecede dostane ili$kiler 
geli$tirmi$tir. 

Hem Tiirkiye'de hem de iran'da huzursuz Kurt azm­
hklar bulunmaktadir. Irak Kurdistam'ndaki s1gmaktan 
yararlanan $iddet yanhs1 Kurt milliyetc;iler, her iki ulke­
de de daha aktif hale gelmi$lerdir. ABD i$gal guc;lerinin 
Irak'taki ic; sava$ ve direni$in meydan okuyu$u tarafm­
dan me$gul edilmesi, Bagdat'taki hukumetin etkisiz kal­
mas1 ve Irakh Kurt otoritelerinin populer milliyetc;i 
gruplara kar$1 harekete gec;mek ic;in fazla bir saikinin ol­
mamas1 sonucunda bugun Kurt milliyetc;iliginin meydan 
okuyu$u, Turkiye'nin degi$ik kesimlerinin zihnini me$­
gul etmekte ve bunlan birle~tirmektedir. Washington'un 
ho$una gitmese de, Turkiye ve !ran guvenlik konusunda 
ortak baz1 c;ikarlan oldugunu fark etmi$lerdir. Bu du­
rum, ABD ile Turkiye arasmda gozlenen c;1kar ayn~mas1-
nm onemli bir ornegidir. 

"Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti" kendi yolunu ve kendi se­
sini buldukc;a, Soguk Sava~'m daha basit hareket tarzhm­
na geri donmenin imkam olmayacakur. Bundan dolayi, 
ABD-Tiirkiye ih$kilerinin kalitesi kac;1mlmaz $ekilde evri­
lip olgunla$acakur, aynen Turkiye'nin durumunda oldugu 
gibi. Tam zamamnda gelen bu eser, yol tizerindeki mey­
dan okuyu$lar ve sozti edilen degi$imlerin gerc;ekle$mek­
te oldugu c;erc;eve ic;in vazgec;ilmez bir ilk okuma kitab1d1r. 

Augustus Richard Norton 
Boston Oniversitesi 

Antropoloji ve Uluslararas1 ili$kiler Profesoru 

-13-





Te~ekkiir 

Bu kitap bir omiir boyunca Tiirkiye'ye duyulan ilgi­
nin, ozellikle T!irkiye tarihi, siyaseti, kiiltiirii, dili ve top­
lumu ile ha~ir ne~ir olmanm eseridir. Bundan dolayi, ki­
tab1 yazmam ic;in destek saglayan Birle~ik Devletler Ban~ 
Enstitiisii'ne te~ekkiirlerimi ifade etmek isterim. Tiirki­
ye'nin Orta Dogu ve daha geni~ Miisliiman cografyadaki 
roliinii ke~fetme fusatl bulmu~ olmaktan dolayi, ba~hca 
iki nedenle memnunum. Birincisi, bu konunun Turk, 
Bat1h ve Arap analistler tarafmdan gorece az ilgi gosteril­
mi~ bir konu olmas1dir. Digeri, Turkiye'nin kom~ulan ve 
din karde~leriyle olan ili~kisinin oneminin, oniimiizdeki 
onyillarda, ozellikle de Miisluman dunyamn birc;ok par­
c;as1 daha fazla istikrars1zhk ve karma~aya dogru suruk­
lendikc;e, c;ok daha artacak olmas1du. Bu arada, Ttirki­
ye'deki c;agda~ dini hareketlerin -ozellikle de Fethullah 
Gillen hareketinin- karakterini ke~fetmek amacm1 ta~1-
yan -ve bu kitabm ic;erigini doldurmaya buyuk katk1s1 
olan~ bir c;ah~ma ic;in daha once saglad1g1 destekten do­
layi Earhart Vakfi'na da te~ekkiir ederim. 
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Yeni Turkiye Cumhuriyeti'nin 
Turk<;e \:evirisine Onsoz 

Tiirkiye hakkmdaki bu yeni kitab1mm Tilrkc;e c;eviri­
sine onsoz yazma frrsatl bulduguma c;ok memnunum. 

Her ;;eyden once, -1ngilizce bask1s1yla aym ba;;hg1 ta­
~1d1gm1 varsayarak- kitabm. ba;;hg1 konusunda bir yo­
rum yapayim. Soz konusu ba;;hk benim tarafmdan degil, 
ABD'deki yayinc1 tarafmdan sec;ilmi~tir ve korkanm bi­
raz yamlt1c1 olabilir, zira kitap gerc;ekte Tilrkiye'de bir 
"Yeni Cumhuriyet"ten degil, daha c;ok yeni bir donem­
den soz etmektedir. Dogru ba~hk "Tilrkiye'nin Dilnyada­
ki Yeni Yeri" olmahdir, c;ilnkil kitabm odakland1g1 nok­
ta budur. 

lkincisi, gerek kiiresel dilzeyde gerekse bolgedeki 
ABD politikalanna oldukc;a ele~tirel baktig1m1 okuyucu 
fark edecektir. Uziilerek belirtmeliyim ki ABD, Orta Do­
gu ve Avrasya bolgesinde hegemonik veya tahakkilmcii 
bir rol oynamaya yeltendigi siirece Turk ve Amerikan 
politikalan bir olc;iide c;eli;;ik olmak durumundad1r. Bu 
tlir politikalann devri gec;mi;;tir. Art1k Tilrkiye'nin ken­
disini c;evreleyen biitiin bolgelerde ve biltiln yonlerde 
onde gelen bir oyuncu olacag1 c;ok-kutuplu bir dunyaya 
donii;;mek durumundayiz. 
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- YOKSELEN B0LGESEL AKTOR -

Hayat1m boyunca Tiirkiye'ye ilgi duymu~mmdur. 
1957 yilmda bir iiniversite ogrencisi iken Tiirkc;e ogren­
meye ba~lad1m, c;unkii bu ulke kultiirii, dili ve tarihiyle 
beni buyiilemi~ti. Turkiye hakkmda bir ~eyler ogrenme­
ye ba~lad1g1mda heniiz CIA'in ad1m bile duymam1~um. 
CIA'de c;ah~IIken Turkiye'ye ilgi duymaya devam ettim, 
CIA'yi terk ettikten yirmi yil soma bugun hala Turki­

ye'ye ilgi duymaya devam ediyorum. 

Bu onsozu yazmaktan da mutluyum, c,;ilnkii ~u anda 
Tiirkiye hakkmda hayat1mda hic; olmad1g1 kadar olumlu 
dii~iiniiyorum. Tiirkiye'ye ilk gittigimde, ulkenin devasa 
sorunlan vardi. Bugiin inamyorum ki Tiirkiye'de durum 
daha once hic; olmad1g1 kadar iyidir. Ulke refah ic;inde­
dir. Ihmh islamc1 bir c;izgiyi siyasi diizene ba~anh bir ~e­
kilde entegre etm~ dunyadaki ilk Miisliiman ulke Tiirki­
ye' dir. Zorlu Kurt sorununu c;ozme yolundad1r. Kurtler­
le olan durum, problemli olmakla birlikte, Kurt sorunu 
hakkmda yazd1g1m l 990'lann ortalanndaki durumdan 
c;ok daha iyidir. Ozal'a kadar giden reformlar sayesinde 
ekonomi de daha iyi durumdadII. Kendine daha guvenir 
durumda olan ulke ~u anda, Orta Dogu dahil olmak uze­
re dunyadan, modern zamanlarda hie; olmad1g1 kadar 
sayg1 gorrnektedir. 

Turk d1~ politikasm1 takip ettigim uzun yillar boyun­
ca, genel olarak Turkiye'nin hemen hemen her kom~usu 
ile ili~kileri kotiiydu. Ashnda boyle olmas1 gerekmiyor­
du. Oysa bugiin Tiirkiye oldukc;a ak1lh bic;imde hemen 
her kom~usuyla iyi ili~kiler kurrnu~ durumdadlf. i~te bu 
iyi kom~uluk ili~kileri, Tiirkiye'nin bolgedeki guc; ve et­
kisini gec;mi~ onyillara k1yasla c;ok daha saglam hale ge­
tirmektedir. Turkiye art1k Avrupa'da, Akdeniz bolgesin-
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de, Balkanlarda, Arap dunyasmda, iran ve Kafkaslarda, 
Orta Asya'da, Rusya ve (in'de onemli bir ulkedir. 

Tilrkiye uluslararas1 sahnede bugiln daha once hie; ol­
mad1g1 kadar bag1ms1z hareket etmektedir. D1~ politika­
lan Tilrkiye ic;inde geni~ bir goril~ yelpazesini yans1t­
maktadu. Dlkenin liderleri arllk, Washington dahil d1~ 
ulkelerle konu~urken illkenin sesini guc;lendiren saglam 
demokratik prensiplere ve halk destegine dayanmakta­
dular. Hangi partinin iktidarda oldugu onemli degildir, 
ama iktidarda olan parti, ulke c;ogunlugunun saglam 
destegini arkasma alm1~ olmahdu. 

Elbette ki Tilrkiye'nin hala birtak1m sorunlan vardu, 
her ulkenin oldugu gibi. Ancak Tilrkiye bugiln bu so­
runlan c;ozmek ic;in daha once oldugundan daha iyi bir 
yap1lanmaya sahiptir. 

Bu arada okuyuculanmdan bana bir iyilik yapmalan­
m istiyorum: Bir sure ic;in, 1960'larda Tilrkiye'de istihba­
rat gorevlisi olarak hizmet verdigimi veya uzun yillar 
CIA'de c;ah~tig1m1 unutun. Zamanla her ~ey degi~ir, be­
nim goril~lerim de degi~ti. Liltfen bu kitab1 sanki arka­
smda ozel bir amac; gildilyormu~ gibi okumayin. Argil­
manlan ve analizi maksath degil. Soylediklerimi ciddiye 
alm, c;i.inki.i demek istedigim sadece soyledigimdir, ne 
eksik, ne de fazla. Kitab1 sevmekte de, ele~tirmekte de 
ozgilrsilnilz, fakat hayatimm ~u a~amasmda inand1g1m 
~ey neyse, kitabm soyledigi odur. Kitap herhangi bir 
ABD politikas1m veya istihbarat gundemini ileri ta~1mak 
ic;in tasarlanm1~ degildir. "Gerc;ekte ne demeye c;ah~t1g1-
m1" c;ozmeye c;ah~mayin; gizli giindemler falan yok. Giz­
li bir kanaldan ABD politikasma yard1m etmek ic;in yaz1-
yor degilim. Esasen, ABD politika yap1cilannm c;ogu bu 

-19-



- YUKS HEN BOLGESEL AKTOR -

kitaptan ho~lanmayacakt1r. Dolayis1yla, kitab1 soyledi­
giyle, oldugu gibi kabul edin. 

Bu kitab1 Turk insamna ve onun ba;;anya ve kazamm­
lara dogru -saghg1mda ~ahit oldugum- ytirtiyil;;tine it­
haf etmekten mutluyum. 
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<::evirenin Onsozil 

Graham Fuller'! Ti.irk okuyucunun onemli bir kesimi 
yakmdan biliyor. Kendisini ve yazd1klanm onemli kilan 
birc;ok neden s1ralamak mi.imki.in. 

Her ~eyden once Fuller, Ti.irkiye'yi ve islam di.inyas1-
m iyi tamyan biri. Hayatmm bir boli.imi.inde istihbarat 
gorevlisi olarak, bir boli.imilnde bolgeye ve Tiirkiye'ye 
duydugu ki~isel ilgi ve yakmhk nedeniyle ic;inde bulun­
dugumuz cografyayi gezmi~, tamm1~, gozlemlemi~ biri. 
Ti.irkc;e, Arapc;a, Farsc;a ve Rusc;a biliyor. Bolgemizi c;ogu­
muzdan daha iyi bildigi, geli~meleri de gayet yakmdan 
takip ettigi kesin. 

lkincisi, akademik kimligi de olan Fuller'm takdire 
deger bir analitik yetenege ve sagduyulu bir yakla~nna 
sahip olmasi. Olaylara tek bir ac;idan bakm1yor, sfirec;le­
ri etkileyen tarihsel, ekonomik, siyasal fakt0rleri aym an­
da gormeye, analize dahil etmeye ve bi.itiincul bir izah 
getirmeye c;ah~1yor. Aynca sergiledigi sagduyulu, kavga­
dan degil ban~tan yana yakla~1m da son derece onemli. 

Benim ic;in Fuller'1 onemli k1lan bir uc;uncu husus ise, 
farkh din ve kulturlerin, farkh cografyalann yeti~tirdigi 
insanlar olmam1za kar~m, sorunlarm kaynagma il~kin 
tespit ve c;1karsamalanmn buyfik c;ogunlugunda aram1z-
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da bir frekans uyumu, bir paralellik olmasi. Bir zamanlar 
ABD'de doktora yaparken internet ortammda "kamusal 
alanda dinin yeri ve laiklik" konusunu tart1~tig1m1z, ama 
gen;ek hayatta daha once hie; kar~1la~mad1g1m bir Protes­
tan Papaz, argilmanlanmizm paralelligini gorilnce be­
nim ic;in "my newfound soulmate" (yeni buldugum ruh­
da~1m) demi~ti. islam dunyas1 ve Turkiye ile ilgili yaz­
d1klan Fuller ic;in benim de aym ~eyleri soyleyebilecegi­
me i~aret ediyor. 

Daha once kendisinden c;evirdigim, yine Tima~ Yaym­
lan'ndan c;1kan "Siyasal islam'm Gelecegi"nde Fuller ls­
lamc1 hareketlerin 1slam dunyasmm kaderinde onemli 
bir rol oynayacag1m, bunlarm tlimunu terorizmle ozde~­
le~tirip c;ope atmamn yanh~ olacagm1, bunlardan baz1la­
nmn demokrasiyle, ozgurlukle, ban~la ve modern dun­
yanm benimsedigi degerlerle bir sorunu olmad1gm1, 
ABD ba~ta olmak fizere Ball dunyasmm bu hareketlere 
kar~1 sergiledigi toptanc1 yakla~1mm yanh~ oldugunu, 
~iddete yonelmeyen hareketlerle iyi ili~kiler geli~tirmek 
gerektigini soyluyordu. !slam diinyasmdaki peri~an du­
rumdan sadece bu iilkelerin kendilerinin degil, bolgede­
ki bask1c1 yonetimleri destekleyen Bauh gilc;lerin de so­
rumlu oldugunu ac;1k yilreklilikle ifade ediyordu ki, bun­
lar benim de aynen kauld1g1m tezlerdi. 

Elinizdeki kitapta Fuller yine aym analitik du~ilnce ve 
sagduyulu yakla~nnla bu defa Tiirkiye iizerinde yogunla­
~1yor ve ozetle Turkiye'nin uzunca bir zamandan soma 
aruk baz1 Kemalist a~mhklardan kurtulmaya, siyasi ve 
ekonomik sorunlanm daha ak1lhca yontemlerle c;ozmeye 
dogru gittigini, NATO'nun sad1k muttefiki ve ABD'nin 
her dedigini yapan Tiirkiye'nin aruk gec;mi~e ait bir ~ey 
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oldugunu, yeni Tiirkiye'nin sirf Bat1'ya endeksli d1;; poli­
tikalardan vazgec,;ip, Asya ve islam diinyasma ac,;1ld1gm1, 
kom;;ulanyla ili;;kilerini iyile~tirdigini ve daha bag1msiz 
bir d1;; politikaya yoneldigini soyliiyor. Kendi yolunu 
kendi c,;izen, ABD'ye zaman zaman itiraz eden bir Tiirki­
ye'nin k1sa vadede Washington'u rahats1z etse de, uzun 
vadede hem Tiirkiye, hem Orta Dogu, hem de Bat1 ic,;in 
daha iyi bir sec,;enek olacagm1 ifade ediyor ki, bu sat1rla­
rm yazan bu gorii~e de aynen kaulmaktadu. 

Kitapta ileri siiriilen gorii~ler elbette ki baz1lanna ters 
gelecektir. Gorii;;lerine kaulsak da, kanlmasak da, Ful­
ler'm degerlendirmesi okunmayi, iizerinde ciddiyetle du­
rup du;;iinmeyi hak ediyor. Umahm ki 11 Eyliil sonra­
smda terorizmle sava;; ad1 altmda diinyayi daha az gii­
venli bir yer haline getirmi;; saldugan, toptanc1, tekyan­
h, sava~c,;1 Neocon politikalann sahipleri yanh~ politika­
larda 1srar etmesinler; genelde islam diinyasmm ve ozel­
de Tiirklerin Amerikan halkmdan veya ozgiirliik ve de­
mokrasi gibi degerlerden degil; saldugan-i~galci politika­
lardan nefret ettigini kavrasmlar ve Orta Dogu ba~ta ol­
mak iizere diger iilkelerle ban~c,;1 ili~kiler geli;;tirmeyi de­
nesinler. Yine umahm ki Tiirkiye demokratikle~me, si­
ville;;me, ozgiirle;;me ve zenginle~me yolunda giiven ve 
istikrarla ilerlemeye devam etsin. Kitabm Turk okuyucu­
lar nezdinde hak ettigi ilgiyi gormesini umuyor, Fuller'1 
bu onemli c,;ah;;masmdan dolayi kutluyorum. 
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GiRi~ 

Tilrkiye Orta Dogu'da m1du? 

On yil onceydi, Orta Anadolu'da bir !jiehirden gec;erken, 
tarihi bir Selc;uklu camisini ziyaret ettim. Derken kendimi 
bir Turk vatanda!;ila dostane bir sohbete dalmi!ji buldum. 
Sohbet sirasmda bir ara bana Turkc;e'yi nereden ogrendi­
gimi ve gec;imimi nasil saglad1gim1 sordu. Kendisine Orta 
Dogu uzmam oldugumu soyledim. Bunun uzerine "O hal­
de Turkiye'de ne i!;iin var?" dedi, yfizunde herhangi bir 
ironi ifadesi falan da yoktu. Hakikaten orada ne i!jiim var­
d1? Orta Dogu'dan uzakta, Turkiye'de birkac; haftahk bir 
tatil mi yap1yordum? Yoksa i!;i uzerinde, geni!ji Orta Do­
gu'nun anahtar bir parc;asm1 ke!;ife mi c;ah!;iiyordum? 

Turkiye'nin Orta Dogu'nun bir parc;as1 olup olmad1g1, 
tam bir ylizyih a!jikm bir zamandir hararetli bir tarll!jima 
konusudur. Verilen cevaplar doneme ve sorunun sorul­
dugu siyasi baglama gore degi!jimi!jitir. Dahas1, bizzat Or­
ta Dogu'nun tamm1 da degi~mi~tir. Nihayetinde bu ta­
mm da, genelleme yapmayi zorla~tmr ve muglakla!jitmr 
bic;imde, bir kurgudur. Ankara ic;in "Orta Dogu" terimi, 
buylik c;ogunlugu yirminci yfizyilm buylik bolumunde 
Turk d1!;i politikasmm ana ak1m ilgi alam di!;imda kalm1~ 

-27-



- YOKSELEN BOLGESEL AKTOR-

olan, yakm kom~ulan ifade etmektedir. Terim aym za­
manda birbirleriyle ili~kileri pek tutarh olmayan, farkh 
karakterde bir dizi bolgesel devleti temsil etmektedir. 
Fakat eger Ti.irkiye gen;ekten de, nas1l tammlamrsa ta­
mmlansm, Orta Dogu ile baglant1hysa, bu nas1l bir bag­
lanndu? Gi.inilmilzde Araplann, Tilrklerin ve Banhlann 
hepsi de bu konuda farkh bak1~ ac;1larma sahiptirler. 

Ti.irkiye'nin "gerc;ek" yonelimi, tarih, cografya, kill­
ttir, etnisite, jeopolitika, milliyetc;ilik, din, psikoloji ve 
kimlik dahil bir dizi degi~keni ic;ine alan c;ok katmanh 
bir yap1ya sahiptir. Sorunun basit cevab1 tabii ki 
"evet"tir: jeopolitik ve cografi yonden Ti.irkiye, Orta Do­
gu'nun bir parc;as1du; aynen Avrupa'nm, Akdeniz'in, Bal­
kanlarm ve Kafkaslann da bir parc;as1 oldugu gibi. Fakat 
soru, aslmda cografyanm c;ok otesine; kimlik, oryantas­
yon ve derinlerde yatan arzularla ilgili meselelere de 
uzanmaktadu. Tiirkler arasmda sorunun bizzat kendisi 
hassas bir meseledir; ki~ilerin bu soruya nas1l cevap ver­
digi c;ogu kez ki~isel siyasi gorii~ler hakkmda da <;ok ~ey 
soyler. 

Ote yandan Tiirkiye'nin Miislilman dilnyadaki konu­
mu sorunu, sadece Tilrklerin kendilerini nas1l alg1lad1k­
lanyla degil, aym zamanda ba~kalannm bunu nas1l alg1-
1ad1g1yla da ilgilidir. Ornegin bugiln Tiirkiye, Avrupah 
illkeleri kendisinin Avrupa Birligi'ne (AB) girmeyi hak 
eden, gerc;ekten de Banh bir ulke olduguna ikna etmeye 
<;ah~maktadu. Oysa l 960'lara kadar ABD D~i~leri Ba­
kanhg1 burokrasisi, Tilrkiye'yi Yakm Dogu ili~kileri Bil­
rosu ~rac1hg1yla takip ediyordu. Turkiye, NA TO'ya kat1l­
d1ktan soma, tek bir kalem darbesiyle, A vrupa ili~kileri 
Bilrosu'na transfer edildi. Hem Tilrklerin Batih olma ar-
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zulanm ok;;amak, hem de burokratik kolayhk amac1yla, 
Turkiye gayet basitc;e yeniden sm1flandmlm1;;tI ("s1mf 
atlatilm1;;t1" demeye curet etsek mi acaba?). D1;;i~leri Ba­
kanhg1 eger Tiirkiye'yi tekrar Yakm Dogu ili~kileri Bilro­
su'na yonlendirmeye kalksayd1, Turkler bunu hie; ku~ku­
suz olumsuz kulttirel, politik ve psikolojik c;agn~1mlan 
olan ciddi bir hakaret olarak kabul ederlerdi. 

Tilrkiye Avrupa'nm pan;as1 olsa bile, Orta Dogu'daki 
cografi konumu, Turkler bundan ho;;lansa da ho;;lanma­
sa da, ulkeyi Orta Dogu siyasetinin tam gobegine kac;m1l­
maz ;;ekilde c;ekmektedir. Oysa modern Turkiye Cumhu­
riyeti'nin kuruldugu 1923'ten beri ulkenin Osmanh im­
paratorlugu'nun eski Musluman bolgelerinin c;oguyla 
olan ili;;kisi smirh ve daralulm1;; diizeyde kalm1;;ur. An­
cak daha yeni yeni Turkiye'nin Orta Dogu ile ilgilenme 
durumunda ciddi bir degi;;im gozlenmeye ba~lam1;;ur. 

Ku~bak1~1 Tiirkiye 

Turkiye Milsliiman dunyanm tarihi boyunca olaga­
nilstil onem ta;;1yan bir ulke olmu;;; biri Selc;uklu I Os­
manh imparatorlugu ve digeri de modem Turkiye Cum­
huriyeti olmak ilzere birbirinden son derece farkh iki 
formda vilcut bulmu~tur. 

Turkler tarafmdan kurulmu;; olan Osmanh impara­
torlugu, alt1 ylizyil boyunca Mtislilman dilnyamn merke­

zinde yer alm1;;tir. islam tarihindeki en geni;;, en uzun 
omilrlil ve en guc;lil imparatorluk olarak Osmanh'nm 
hukilmranhk alam Balkanlann kuzey ic;lerine, Anado­
lu'nun tamamma, bir donem Kuzey Afrika da dahil ol­
mak ilzere neredeyse Arap dtinyasmm tamamma yay1l-
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m1~t1r. Bunun yam sua Osmanh, zamanmm en ba~anh 
ve en istikrarh c;ok etnik unsurlu ve c;okkultiirlii impara­
torluklanndan biri ve -butiin Sunni dunyamn list dini 
mercii olan- islam Hilafeti'nin de makam1ydi. 

Bozguna ugram1~ Osmanh imparatorlugu'nun kalmtl­
lan iizerinde ytikselen, zeki, otokratik ve Batihla~mac1 li­
der Mustafa Kemal Atatiirk'iin onderliginde kurulan mo­

dern Tiirkiye Cumhuriyeti ise ytiriiyti~iine devam etmi~ 

ve bugiin Miisliiman dunyadaki en geli~mi~, guc;lu, sekii­
ler ve demokratik devlet haline gelmi~tir. NATO'nun bir 

iiyesi olan Tiirkiye bugiin art1k 2015 yilmda AB'ye uye 
olmayi bekleyen bir aday ulkedir. 

Turkiye, 2002 yilmda, islam tarihinde bir ilke imza at­

m1~ ve islamc1 bir partiyi serbest sec;imlerle ulusal iktida­
ra getirmek suretiyle tarih yazm1~tu. 2007 yilmda hala ik­
tidarda olan bu hiikiimet, Kemalizm'in miras1 ve Tiirki­
ye'nin Bat1hla~ma yoniindeki cebri ytiriiyti~ii ile Turk 
kiiltiiriiniin geleneksel ve islami unsurlanm birbiriyle 
uyumla~t1rmaya c;ah~maktadu. Dogu ile Bat1 arasmda da­
ha geni~letilmi~ bir uluslararas1 rol oynamaya haz1rland1-
g1 kadar, ayn1 zamanda geleneksel ve modern degerler 

arasmda bir yerel sentez yaratmayi da arzulamaktadu. 

Bu baglamda Tiirkiye'nin global stratejisi, c;oklu yerel 
ve yabanc1 etkiler altmda ciddi bir revizyondan gec;mek­

tedir. Ankara kendi menfaatlerini giderek daha belirgin 

bic;imde bag1ms1z terimlerle ve Washington'un bolgeye 
ili~kin giindeminden ayn~Ir ~ekilde alg1lamaktadir. On­
larca yildir ABD'nin sad1k bir muttefiki olarak goriilen 
Tiirkiye'nin bundan soma sadakatini rutin bir ~ekilde 
siirdiirmeyecegine <lair ac;1k i~aretler bulunmaktadir. El­
bette, Tiirkiye'deki bu tutum kaymas1, Washington'a 
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kar;;1 ba;;ka ulkelerin tutumunda meydana gelen degi;;ik­
liklere paralel gitmektedir. 

Turk ve Amerikan c;1karlarmm en sorunlu oldugu 
alan, Musliiman dunyaya ili;;kin rneselelerdir. Yukselen 
bir bolgesel guc; olarak Tilrkiye, arnk ABD'nin mudaha­
lelerinden rahats1zdu; ozellikle de bu mudahaleler An­
kara'nm kendi inisiyatifleriyle c;au;;1p menfaatlerini ze­

deledigi zaman. Esasen bugiln Turkiye Orta Dogu'da 

ba;; istikrars1zla~tmc1 fakt6r olarak ABD'yi gormekte­
dir. Bunun sonucu olarak, Ti.irk siyaset yelpazesinin 

buyuk bolumilnde ABD'nin politika ve eylemlerine yo­
nelik rahats1zhk, ihtiyat ve hatta ku;;kular giderek art­
maktadu. 

Bu tiir s1kmt1lar giderek daha baskm bir hal almakta 
ve Turk siyasi bilincinin derinlerine kok salmaktad1r. 
Bunun kamt1 olarak, Uluslararas1 Stratejik Ara~tuma Or­
giltu'niln (International Strategic Research Organization: 
ISRO) 2004'te yapt1g1, Tiirklerin alg1lanna ili;;kin saha 

ara~tirmasmda ortaya c;1kan c;arp1c1 sonm;lara goz atahm: 

• ABD, Tiirkiye'ye yonelik bir numarah tehdit olarak s1-

ralanm1~tir; bunu Yunanistan, Ermenistan ve israil ta­

kip etmektedir. Rusya yedinci, iran dokuzuncudur. 

• ABD, Tiirkiye'ye en dost iilkeler siralamasmda yedin­
cidir. 

• Turkiye'nin potansiyel uzun-donem ortag1 olarak Av­
rupa Birligi birinci s1rada gelirken, ABD, "islam diinya­

s1"mn bir basamak altmda, b~inci suada yer alm1~nr. 

• Diinya ban~m1 en c;ok tehdit ettigine inamlan iilkeler 
sualamasmda ABD ac;1k ara ilk suada yer alm1~, 

ABD'yi israil ve ingiltere izlemi~tir. 
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• Buna ragmen, ilginc;: bir ~ekilde, kriz zamanlarmda 
(deprem, ic;: sava;; vb.) Tiirkiye'nin en c;:ok guvenebile­
cegi tilkeler sualamasmda ABD ilk s1rada yer almi~nr. 1 

Bu kitapta, Ttirkiye'nin d1;; politikada bag1ms1zhga 
yonelik yeni aray1~mm -ABD ic;:in ne kadar durumu 
karma;;1kla;;tmc1 veya rahats1z edici olursa olsun- enin­
de sonunda Ttirkiye'nin, Orta Dogu'nun, hatta Ban'mn 
c;:1karlarma daha iyi hizmet edecegi ileri surtilmektedir. 
Onfimtizdeki on yilhk donemde Ttirkiye -modem tari­
hinde ilk defa- Orta Dogu siyasetinde onemli bir oyun­
cu haline gelecektir. Ttirkiye'nin evrilmekte olan kendi 
kimligine yonelik alg1s1 ve Musliiman dunyadaki tarihi 
rolfinfin daha fazla farkma varmas1, oteki Muslumanla­
rm dikkatini c;:ekmekte; aynca onlar da Turkiye'yi kendi 
menfaatleri konusunda onemli bir potansiyel mfittefik 
olarak alg1lamaya ba~lamaktadirlar. Bolgede bir uc;:tan di­
gerine uzanan otoriteryen rejimler, liderlik ve me~ruiyet 
konusunda derinle;;en krizlere dogru stirtiklendikc;:e ve 
eninde sonunda c;:oktukc;:e Tiirkiye'nin rolu c;:ok daha 
onemli hale gelecektir. 

Boylesi bir ba~dondfiriicfi ve kontrol d1;;1 degi;;im orta­
mmda c;:ok az Musltiman ulke, bu tlir bir sendeletici gec;:i~ 
sfirecini ba;;anyla veya olumlu bir ~ekilde geride buaka­
bilmi;;tir. Gerc;:ekten de, tarihinin bu noktasmda, belki de 
sadece Tiirkiye boyle c;:e;;itli diizeylerde olumlu bir per­
formans gosterebilir: Nitekim Turkiye ba~anh ekonomik 
politikalan yfirurltige koyabilmi~tir; buyiik olc;:ude istik­
rarh, demokrasisi testten gec;:mi~ bir siyasi diizen kurabil­
mi~tir; canh bir islami kulttire sahiptir; siyasal islam ile 

ISRO, "ISRO Second Foreign Policy Perception Survey", October 
2004, www.usak.org.uk 

-32-



- YEN! TURKIYE CUMHURIYETI -

bir tilr uzla~ma saglama yetisi gosterebilmi~tir, ki bunun 
omegi ba$ka Miisliiman iilkelerde pek yoktur; kendi c;ok­
lu etnik sorunlanm ele ah$ tarzmda giderek daha gerc;ek­
c;i bir yol tutturmu~tur; siyasi, iktisadi ve askeri alanlarda 
Ball ile kurdugu yakm ili~kiyi devam ettirebilm~tir; AB 
iiyeligine dogru (ihtilafl1) yiiriiyii~iinii siirdiirmektedir ve 
de saglam bir orduya ve giic;lii bir egemenlik ve bag1msiz­
hk duygusuna sahiptir. Bunlar oteki Miisliiman toplum­
lann yana yak1la arad1g1 ve ~iddetle ihtiyac; duydugu nite­
liklerdir. Sonuc; olarak, yeni ve daha bag1msiz tarzmda 
Tiirkiye art1k, bolgede basil bir Bat1 "hayram" olarak algi­
lanmamaktadir. Miisliiman diinyada Tiirkiye ilk defa 
olumlu anlamda izlemeye -ve belki de taklit etmeye­
deger bir iilke olarak goriilmektedir. 

Buna ek olarak, 2006 yilmda 627 milyar dolarhk bir 
GSYH ve halihaz1rda %7.4 olan bir reel biiyiime h1z1yla 
Ttirkiye ekonomisi Orta Dogu'nun en buytik ekonomile­
rinden biridir.2 Ostelik 70 milyonu a~km nufusuyla her 
ne kadar Orta Dogu'nun en btiyiik tilkelerinden biri olsa 
da, iilkede niifus arll~ oram halen %1.09 seviyesindedir. 
Bunun anlam1, daha yiiksek ntifus artl~ oranlanna sahip, 
geli~mekte olan diger bin;:ok iilkenin ba~1m derde sokan 
sosyal altyap1 krizlerinden Tiirkiye'nin kac;mmasmm ga­
yet muhtemel oldugudur. 

Tiirkiye aym zamanda iran, Irak, Afganistan ve Pakis­
tan gibi bolgedeki birc;ok tilkeye benzer ~ekilde, dini ve 
etnik ac;1dan c;e~itlilik arz eden bir yap1 sergilemektedir. 
Dini ac;1dan Ttirkiye nufusunun %99.S'i Mtisltimand1r. 
Mezhep ac;1smdan bak1ld1gmda ise, guc;lti bir cemaatsel 

2 CIA, "The World Factbook-Turkey", 
www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/tu.html 

-33-



- YOKSELEN BOLGESEL AKTOR-

kimlik duygusuna sahip hatm sayihr (yi.izde 30) bir Ale­
vi (heterodoks Sii) topluluk mevcuttur. Buna ilave ola­
rak, Ti.irkiye a<;1k<;a <;oklu bir etnik yap1ya sahiptir: Olke­
deki en bi.iyi.ik etnik azmhk olan Kurtler, nufusun yakla­
;;1k %20'sini temsil etmekte ve Ti.irk<;e-olmayan, Fars<;a 
ile akraba bir dil konu;;maktad1rlar. Kurt nufus, ozellik­
le son yillarda modern Turkiye Cumhuriyeti'nin ba;;ma 
ciddi aynhkc;1hk ve kalk1;;ma sorunlan ac;m1;;tir; ancak 
Ankara, yava;; yava;; bu sorunlan bilgece ele almayi og­
renmeye ba;;lam1;;tu. Herne kadar durum biraz iyile;;mi;; 
olsa da, Turkiye'nin "Kurt sorunu" henuz c;ozulmu;; ol­
maktan c;ok uzaktir; ustelik Saddam sonras1 Irak'ta Kurt­
lerin izledigi siyaset nedeniyle, ;;imdi art1k daha karma­
;;1k bir hal alm1;;tu. 

ABD i~in Tiirkiye'nin Onemi 

Modern Turkiye Cumhuriyeti kuruldugundan beri, 
Turkiye'nin sec;kin egemenleri stratejik, kultiirel, ekono­
mik ve psikolojik nedenlerle kendilerini Bat1 ile ozde;;le;;­
tirmi;;lerdir. Bu ozde;;le;;tirme Ankara'nm zamanla hem 
Avrupa ile hem de -ozellikle Sovyet tehdidinin yi.ikseli­
;;iyle II. Di.inya Sava;;1'ndan sonra Ti.irkiye'nin jeopolitik 
onemini anlam1;; olan- ABD ile yakm askeri-stratejik 
ili;;ki kurmasma onayak olmu;;tur. Dogu Akdeniz, Bal­
kanlar, Mezopotamya, !ran ve enerji zengini Kafkaslara 
kom;;u olan Ti.irkiye, bir Akdeniz ve Ege gi.ici.idi.ir ve is­
tanbul'u ortasmdan kesip gec;erek Asya ile Avrupa'yi bir­
birinden ayiran, Rusya'nm Karadeniz'den c;1k1;;m1 engelle­
yen Bogazlar'1 kontrol etmektedir. Ti.irkiye'nin yonelimi 
ve stratejik cografyas1, i.ilkenin NATO'ya i.iye olmasmda 
ve Dogu Akdeniz ve Karadeniz bolgeleriyle ilgili Bat1h 
stratejik planlara dahil olmasmda etkili olmu;;tur. 
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1979'daki iran Devrimi ve siyasal 1slam'm yilkseli~iyle 
birlikte Ball, Turkiye'nin guc;lu laikligini ve Batl-yanhs1 
tutumunu takdir etmi~tir. 1slami hareketler Orta Dogu'ya 
yayild1kc;a, Turk hukilmetinin siyasal islam'm her tiirilne 
kar~1 hasmane tutumu, iilkenin islami radikalizme kar~1 
bir siper olma imajma katkida bulunmu~tur. Buna ilave­
ten, Sovyetler Birligi'nin c;okmesinden soma, yeni bag1m­
s1zhga kavu~an, Orta Asya'daki Tiirki devletlerle etnik 
baglan, Tiirkiye'nin stratejik onemini arttlrm1~tlr; aynen 
Hazar ve Orta Asya petrol ve dogal gazmm dagll1mmda 
bir gec;i~ gilzergah1 olma planlanmn da iilkenin stratejik 
onemini arttird1g1 gibi. Bu zaman zarfmda Turkiye lsrail 
ile askeri ili~kilerini de yogunla~tlrm1~tlr. 

11Eyliil200l'den soma Washington, Terorizmle Kii­
resel Sava~'ta (TKS), bolgedeki ABD askeri operasyonla­
nm desteklemek konusunda Tiirkiye'nin kendisine do­
gal bir ortak ve destek kaynag1 olmas1m ve anti-islamc1 
ideolojinin muhkem sembolil olarak kalmasm1 bekle­
mi~tir. Ancak bu beklentiler Washington'un umdugu 
yonde gerc;ekle~memi~tir. Gen;ekten de, son yillarda 
epeyce degi~mi~ olan ikili ili~kilerde ciddi kotiile~me be­
lirtileri ortaya c;1km1~tu. Bu degi~menin ardmdaki ne­
denler -ve bunun Tiirkiye ve ABD ic;in ima ettigi ~ey­
ler- bu kitapta irdelenen kilit meselelerden biridir. 

Tiirkiye'nin Degi~en Rolii 

Gec;mi~ donemlerde Turkiye'nin Orta Dogu'daki rolu 
oldukc;a s1mrh duzeyde kalm1~llr. Fakat 200l'den bu ya­
na ulkenin bu bolgedeki rolu iki anahtar nedenden dola­
yi oldukc;a artm1~tu. Birincisi 9/ll'in etkisi ve onu takip 
eden -Turkiye'nin smulan dahil, Musliiman dunyanm 
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geni;; bir boliimiinde ABD'nin askeri ve yan askeri giri­
~imlerine yol ac;an- Terorizmle Ki.iresel Sava~ (TKS) ile 
ilgilidir. ikincisi ise, 2002 genel sec;imleri ve Tiirkiye'nin 
oldukc;a ihmh islamc1 partisi Adalet ve Kalkmma Parti­
si'nin (AKP) iktidara geli~iyle ilgilidir. TKS'ye Tiirki­

ye'nin tepkisi ve AKP'nin yiikseli~i, Tiirkiye'nin kimli­
ginde ve Orta Dogu'daki roliiniin devam eden evrilme 

siirecinde yeni bir a~amayi temsil etmektedir. Bir dizi il­

ginc; soruyu da beraberinde getiren bir a~amadu bu: 

• Orta Dogu'da artan bir c;alkanll ve sars1c1 degi~im do­

neminde Tiirkiye hangi rolii oynayabilir veya oynaya­

caktir? 

• Laik zihniyetli Tiirkiye'de ihmh bir islamc1 hiikiime­
tin ~ba~ma getirilmesi, oteki Miisliiman iilkeler ic;in 
ne anlam ifade etmektedir? Dahas1, Fethullah Gii­
len'in geni;;, 1hmh ve olduk<;a apolitik islamc1 hareke­
ti Tiirkiye'de yeni bir ihmh islam'm geli~imine nas1l 
bir katk1 yapmaktadir? 

• Tiirkiye'nin AKP'si Orta Dogu'nun geri kalam ic;in 

bir model veya onemli bir siyasi tecriibe kaynag1 
olabilir mi? 

• Tiirkiye'nin Orta Dogu'da artan rolii, iilkenin Avrupa 

Birligi'ne iiyelik miicadelesini nas1l etkileyecektir? 

• Tiirkiye'de gerek resmi diizeyde, gerekse halk nezdin­
de biiyiiyen anti-Amerikan tavnn arkasmda acaba ne 
vardir? Bu geli~me ne kadar "kahc1"dir ve bu, Orta 

Dogu ic;in ne anlama gelmektedir? 

• Gelecekte Orta Dogu'ya yonelik Turk politikalarmm 
belirleyici dinamikleri neler olacak ve bunlar ABD c,;i­

karlanm ve politikalanm nas1l etkileyecektir? 
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Kitab1n iddias1 

Bu ve buna benzer ba~ka sorulan ak1lda tutarak, bu 
kitabm anahtar iddialarmdan biri, modern Tiirkiye 
Cumhuriyeti'nin -Orta Dogu ve Avrasya'dan uzun bir 
anormal izole olma doneminden soma- bugtin aruk ye­
niden Orta Dogu siyasetinin bir pan;as1 haline gelme sil­
recinde oldugudur. Bu sure<;, Ttirkiye'nin diinyadaki ye­
ni jeopolitik konumuna ili~kin geni~leyen vizyonuyla 
baglanuhdir. Dolay1s1yla, Bati'nm son yanm asirda ken­
disinden gayet memnun oldugu Ttirkiye, ~imdi yeniden 
donmekte oldugu uzun donemli rotadan ge<;ici bir je­
opolitik sapmay1 temsil etmektedir. Her ne kadar bu "ta­
rihin donti~u" Turkiye'nin Bau ile ili~kisini k1smen su­
landmp karma~1kla~tirsa da, aym zamanda bu ili~kiyi 
zenginle~tirmekte ve tamamlamaktadir. 

Art arda gelen uzun bir ABD yonetimleri silsilesi "es­
ki" Tiirkiye'den memnundu; sad1k, giivenilir, s1k1 bir ~e­
kilde Bati-yanhs1, <;1karlan Amerika'nm c;ikarlanndan 
pek farkh olmayan, ABD'nin bolgedeki hemen her jeopo­
litik amacm1 gerc;ekle~tirmesine yard1m etmeye hazir ve 
buna istekli bir Tiirkiye idi bu. Ancak uluslararas1 sis­
temde, birc;ok nedenle, -. biiyiik olc;iide Washington'un 
etkisini azaltma pahasma olmak iizere- c;ok kutuplulu­
gu belirli oranda geri getirmeye yonelik a~amah bir kii­
resel tepkiye tamk olmaktayiz. Bu egilim hem Soguk Sa­
va~'m sona ermesinden beri ya~anan kiiresel jeopolitik 
degi~imlerle, hem de George W. Bush yonetimi altmda 
Washington'un daha tek yanh ve hegemonik politikalara 
yonelmesiyle ilintilidir. Sonuc; olarak, diinyamn birc;ok 
bolgesinde bir zamanlar ABD'nin sad1k miittefiki olan iil­
keler aruk bu ~ekilde nitelendirilebilir degildirler. Ttirki­
ye de bu trendin bir parc;as1d1r. 
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Bu arada Turkiye ile Orta Dogu arasmda, yenilenmi~ 
kar~1hkh ili~kilerin h1zla geli~mesine yonelik tarihi bir 
egilime de ~ahitlik ediyoruz. Bu egilimin sonuc;lan henilz 
c;ok net degil; fakat taraflann c;ogu ic;in genel olarak 
olumlu olmas1 muhtemel. Bu egilim yalmzca AKP'nin 
vizyonu olmamn otesine gec;mekte ve yava~c;a ylikselen 
bir tlir Turk ulusal mutabakanm temsil etmektedir. Gilc;­
lu, istikrarh, geli~m~ ve demokratik bir Orta Dogu ulke­
si olarak Turkiye, artik hayati c;1karlanmn bulundugu 
sorunlu bir bolgede daha bag1ms1z hareket etmeye dog­
ru gitmekte, esasen bu yonde hareket etmeye zorlan­
maktad1r. Sonunda Orta Dogu bolgesinde ve daha geni~ 
Musluman cografyada Turkiye'nin ne yapacag1, Amerika 
Birle~ik Devletleri, Avrupa Birligi ve Turkiye'nin Bat1h­
olmayan c;1karlan arasmda cereyan edecek kar~1hkh etki­
le~im tarafmdan belirlenecektir. 

Bu tezin bir uzanus1 olarak, bu kitapta aym zamanda 
Turkiye'nin, ABD ile il~kisinin daha onceki yakmhk du­
zeyini lie; temel nedenle bilylik olc;ude kahc1 bic;imde kay­
betme silrecinde oldugu ileri silrillmektedir. Birincisi, 
Sovyetler Birligi'nin c;okii~il ve Avrupa siyasetinin yeniden 
dilzenleni~i, Tilrkiye'ye yonelik ba~hca stratejik- jeopolitik 
tehdidi ortadan kald1rm1~tlr. lkincisi, hemen hemen aym 
zamanda, Washington'un Orta Dogu'daki bolgesel gunde­
minin Ankara'nm bolgedeki kendi c;1karlanyla c;at1~t1g1 al­
g1s1 giderek guc;lenmektedir. Oc;uncilsii, Ankara, altematif 
siyasi ve ekonomik opsiyonlar oneren Milsliiman dunya, 
A vrasya, Rusya ve (:in ile giderek daha fazla yeni stratejik 
baglant1lar kurmu~tur. Herne kadar bu ili~kiler buylik ol­
c;ude AKP yonetimi altmda hizlanm1~sa da, ben bu ozel 
kaymayi, Ankara'mn Washington ile baglanm kac;m1lmaz 
~ekilde deg~tirecek, uzun donemli bir jeopolitik kayma 
olarak degerlendiriyorum. 
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Washington'un bak1~ noktasmdan Tiirkiye, bugiin ar­
tik c;:ok daha zor, bag1ms1z dti~ilnen, daha onceki onyil­
lara k1yasla c;:ok daha az guvenilir bir mtittefiktir; hatta 
baz1lan Ttirkiye'nin kaybedildigini bile soyleyebilir. 
Ac;:1kc;:as1, bugun Ttirkiye'nin jeopolitigi c;:e~itlenmekte, 
geni~lemekte ve rii~ttine ermektedir. Bundan dolayi, ge­
lecekte Tiirk-Amerikan ili~kilerini daha iyi sevk ve idare 
edebilmek ic;:in her iki tarafm da c;:ok daha karma~1k yeti­
lere ve kar~1hkh duyarhhklara sahip olmas1 gerekecektir. 
Elinizdeki kitapta Tiirkiye'nin halihazirda yiiriidiigu ro­
tanm ve Ti.i.rkiye ic;:indeki ve bolgedeki son geli~melerin 
gerek ABD'nin ve gerekse Turkiye'nin amac;:lan ve Mi.i.s­
liiman dunyadaki c;:1karlan baglammda ima ettikleri in­
celenmektedir. 

Kitab1n i~erik Diizeni 

Bir ulkenin evrilmekte olan kimligi ve stratejik konu­
muna ili~kin tematik baki~ ile kronolojik bak1~ arasmda 
dogal bir ayn~ma mevcut olsa da, bu kitap her ikisi iize­
rinde de gezinmeye gayret etmektedir. Osmanh'mn ta­
rihsel miras1 ile erken (Kemalist) Cumhuriyet donemle­
ri, Ttirkiye'nin gec;:mi~te ne idigi ve bugiin ne oldugu ko­
nusunda esas itibariyle birbiriyle c;:eli~kili iki vizyonu or­
taya koymak bak1mmdan son derece onemlidir. Dolayi­
s1yla, kitabm ilk k1sm1, c;:eli~en soz konusu vizyonlan 
ke~fetmekte ve Turkiye'nin geleceginin bu iki guc;:lu mi­
rasm bir bile~imini temsil edecegini ileri stirmektedir. Ne 
de olsa, Turkiye'nin gec;:mi~iyle ilgili kilit onemdeki mi­
raslann anla~1lmas1, ulkenin psikolojik ve kulturel te­
mellerinin -ve ulkenin nereden geldigi ve bununla bag­
lantih olarak nereye dogru gidebileceginin- anla~1lmas1 

ac;:1smdan hayati onem ta~1maktad1r. 
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Ozellikle, son yilzelli yildu Tiirkiye'nin ba~mdan ge­

c;en fntmah ve c;alkant1h yilriiyil~il etkileyen, bugun de 

Turk d1~ politikas1m hala etkilemeye devam eden anah­

tar siyasi, kulturel ve psikolojik olaylan te~his edecegim. 

Bu amac;la, dort donemin alum c;izecegim: Osmanh'nm 

son donemi; Kemalist reform donemi; erken Soguk Sava;; 

donemi ve Turkiye'nin stratejik olarak Bat1'ya kucak ac;­

mas1; ve nihayet ic;inde bulundugumuz, Turkiye'nin da­

ha bagims1z bir d1~ politikaya dogru a~mah ama h1zla­

nan ad1mlar amg1 donem. 

Daha soma, gec;mi~ tarihsel seriiveninin 1~1g1 altmda, 

Turkiye'nin Islam dunyas1 ilzerindeki etkisinin kaynak­

lanm ve mevcut il~kilerini inceleyecegim. ileri silrece­

gim gibi, Turkiye'nin kom~ulanyla ili~kilerine rengini 

veren, bu ulkelerin tarihidir; yani gec;mi~;, bugiin ilzerin­

de etkili olmay1 siirdiirmektedir, fakat bu durumun de­

gi~mekte olduguna <lair i~aretler vardir. Bu nedenle, ki­

tabm orta k1smmda Tiirkiye'nin omegin Suriye, Irak, 

lran, lsrail, ABD ve daha birc;ok ba~ka iilke ile olan kri­

tik ikili ili~kileri ele almmakta ve gec;mi~in aguhgmm ne­

den ve nas1l azalmakta oldugu irdelenmektedir. 

Kitabm son k1smmda Miisliiman diinyada Tiirkiye 

ic;in altematif gelecek senaryolan, ozellikle bunlann ABD 

ve Avrupa Birligi'nin yam s1ra Orta Dogu ve Avrasya'daki 

giic; merkezleriyle olan ili~kileri etkilemesi yoniiyle ince­

lenmektedir. Kitap, giderek daha bag1ms1z zihniyetli hale 

gelen ve geli~en Tiirkiye ile ilgilenme baglammda, ABD 

ic;in bir dizi politika onerisiyle son bulmaktad1r. 
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K1s1m 1 

Turkiye'nin 

Tarihsel Yorungesi 





BiRiNCi BOLUM 

Tarihsel Mercek 

Tiirklerin Orta Dogu'ya Kar~1 Tutumu 

Tiirkler en azmdan dort nesildir kendilerini Orta Do­
gu'dan bo~anm1~ hissetmektedirler. Tiirkiye'de bugun 
Osmanh 1mparatorlugu zamamndan kalma ki~isel amla­
nm ailesiyle hala payla~abilecek durumda c;:ok az ya~h 
nine kalm1~tir. Onlarca yildir devam eden Kemalist-egi­
limli tarih ogretimi, genelde islam dunyas1, ozelde Arap 
dunyas1 hakkmda olumsuz du~unme yontinde, tilkenin 
beynini yikam1~l1r. Turkler Miisluman dunyay1 sadece 
geri kalm1~hk ve a~mhkc;:1hkla ili~kilendirecek ~ekilde 
yeti~tirilmi~lerdir. Ancak Ttirklerin bu gorti~leri bolge 
hakkmda gerc;:ek bir bilgiye degil, daha c;:ok ideoloji ve 
onyarg1ya dayanmaktadir. Turk bilim adam1 Bulent 
Aras'm dedigi gibi, Ttirkiye'nin Orta Dogu alg1s1 k1smen 
ulkenin Kemalist elitler tarafmdan yaratilm1~ kendi oz­
imajmm aynadaki yans1mas1d1r. Her ne kadar c;:e~nisi bol 
ve geni~ bir dahili goru~ler ve menfaatler spektrumu ta­
rafmdan soz konusu oz-imaja meydan okunmakta ise de, 
bu oz-imaj -ve elitlerin kendilerine yonelik tehdit alg1-
lamalan konusundaki c;:ogu zaman paranoid egilimleri-
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geleneksel Turk d1~ politikasmm ~ekillenmesinde mer­
kezi bir rol oynam1~tu.1 

Bunun sonucu olarak, Tilrkiye'nin bir hayli profesyo­
nel olan diplomatlar sm1fi ic;inde bile, Orta Dogu'ya 
olumsuz bir gozle bak1lm1~tu. Birc;ok Turk diplomat bol­
gede gorev yapmaktan rahats1zhk d'uymakta ve oradaki 
pozisyonlan diplomasi hayatmm talihsiz bir gerc;ekligi 
olarak gormektedir. Onlar ic;in "gerc;ek" diplomasi, bu­
yiik olc;ude Bat1'da yap1hr, Dogu'da degil. Gerc;ekten de 
Turk diplomatlar-ki iyi egitilmi~;, profesyonel ve Avru­
pa dillerini bilen insanlardu- zerre kadar Arapc;a bil­
rnezler, kendilerine ogretilmemi~tir de. Ne var ki, bolge­
deki c;alkanu giderek biiyiirken bu durum bir degi~imin 
e~iginde olabilir; Ankara ve diplomatik ekibi i<;in bolge­
nin dili ve kiilturii ile ilgili bilgi, giderek daha onemli ha­
le gelecektir. tlginc;tir, Turk Silahh Kuvvetleri c;ok daha 
gerc;ekc;i bir bak1~la, daha ~imdiden, gorevli subaylan 
sec;mek iizere Avrupah olmayan dillerin de ogretildigi 
egitim kurumlanm olu~turmu~tur. 

Tarihle ilgili c;at1~an Gorii~ler 

Turkiye'nin tarihte izledigi yorilngeye bakmak i<;:in en 
azmdan li<;: temel mercek vardu: Kemalist, tarihsel ve 
dongusel/diyalektik mercek. Bu merceklerden her birin­
de birc;ok hakikat payi olsa da hic;biri hikayenin tamam1-
m yansnmamaktadu. Herne kadar Tiirkiye'nin izledigi 
yoriingenin hikayesi, kullamlan mercege gore oldukc;a 
farkhhk gosterse de btitiin mercekler ic;in gec;erli, gayet 

Bulent Aras, Turkey and the Greater Middle East (Istanbul: Tasam 
Publications, 2004), 17-24. 
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a<;1k olan bir ~ey vardIT: Tilrkiye'nin stratejik kimligi ha­
la bir olu~um silreci i<;indedir. 

Kemalist GiJT(4: Ttirkiye'nin Tarihten Radikal KOJ1U$U 

Tilrkiye'nin tarihi seyrine ili$kin geleneksel goril~, 

klasik Kemalist -veya Atati.irk<;il- kurucu ideolojiyi 
yansitmaktadir. En ortodoks ~ekliyle bu goru~, giderek 
say1lan azalmakla birlikte Turk se<;kinlerin buyuk bolu­
mu tarafmdan hala benimsenmektedir. Yakm zamanlara 
kadar bu goru~, Bat1hlann <;ogunun Turk tarihine ili~kin 
olarak bildigi yegane goru~u temsil etmi~tir. Bu Kemalist 
anlat1, 1923'te Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulu~unu, 
Turk tarihinde -Osmanhlann yozla~m1~ <;ok-kulturlu 
imparatorlugunun <;okmesinin ardmdan iilkeyi <;ok fark­
h yeni bir istikamete <;eviren- radikal bir doniim nokta­
s1 olarak tasvir etmektedir. Bu gorii~e gore, Kemalist do­
nern, Osmanh sonras1 devleti Bat1hla~m1~, homojen, et­
nik temelli bir ulus-devlete donii~tiirrnu~ti.ir. Kendisini 
geli~mi~ Bati uygarhgmm dogal bir par<;as1 olarak algila­
yan bu yeni ulus-devlet, kendi lslarni ger;rni~inin geri 
kalrn1~ ve baskICI niteligini reddetrni~tir. 

Bu Bat1hla$t1rrnac1 vizyon, Kernalist bir elit zilmreye, 
Tiirkiye'yi karanhk Osrnanh ge<;rni$inden ahp ona parlak 
ve aydmhk bir Banh gelecek bah$etme rolii bi<;mi~tir. 
Soz konusu Kemalist elitlerin arnar; ve ihtiya<;lanna hiz­
met edecek bir $ekle sokulrnu$ Tiirkiye'nin modem ulu­
sal anlat1s1 ve kurucu miti ile birlikte bu vizyonun bek­
<;iligi, Kemalist mirasm onde gelen koruyucusu olarak 
gorev yapan ordu tarafmdan yerine getirilmektedir. Esa­
sen ordu, ulkeyi, islami temelli bir siyasete geri donii~le 
tehdit eden veya Turk olmayan etnik kimliklerin propa-
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gandasm1 yapan her ti.irlu unsurdan korumak iizere di­
zayn edilmi~tir. Her ne kadar prensipte demokrasiye 
bagh olsa da, koruma ve kollama rolii, gec;mi~te orduyu 
ideolojik tehditler kar~1smda miidahalede bulunmaya 
zorlam1~tu. Bunun sonucu olarak, geride kalan seksen 
yilda ordu, zaman zaman iilkeyi Atatiirk'iin c;izdigi rota­
ya geri dondiirmek iizere harekete gec;mi~tir; bir mizah­
c;mm gozlemiyle, "ah~urma tekerlekleri i.izerinde de­
mokrasi" yani. * 

0 halde, klasik Kemalist goru~e gore Turkiye, ylizii­
ni.i kesin olarak Bati'ya c;evirmi~tir. Dolayis1yla Orta Do­
gu, Atati.irk'un Batihla~nrmac1 mirasmm safhgm1 koru­
mak uzere Ti.irkiye'den uzak tutulmas1 gereken, tehlike­
li ve yiklCl bir giic; olarak goriilmektedir. Birc;ok Turk, 
hala Banh kurumlara ve Ban uygarhgma dogru ic;gudu­
sel, neredeyse mistik ve hatta dogasmda ic;kin bir Ti.irk 
yonelimini kastederek, Ti.irkiye'nin Bat1 "c;agn"smdan 
bahseder. Boyle bir Turkiye gori.i~u en azmdan iki ne­
denle Ban'da da populerdir: (1) 6z-imaj1 konusunda Ba­
u'nm gururunu ok;;amaktadu ve (2) Bau'mn siyaset ve 
guvenlikle ilgili giindemine hizmet etmek uzere, Ti.irkle­
rin Ban ile yakm stratejik i~birligine baghhgm1 bir kez 
daha teyit etmektedir. 

Pekala, Tiirklerin dilinde "Banhla~ma" denince acaba 
tam olarak ne akla gelir? Ondokuzuncu ylizyil Osmanh 
imparatorlugu'nda Banhla~tumac1 reformlarm ilk giinle­
rinden beri Bauhla~ma, kiiltiirel bir projeye kar~1hk ola­
rak degil, daha ziyade Bat1'nm giictine kavu~maya kar~1-
hk olarak kullamlm1~tir; ozellikle de Bau emperyalizmi-

* Al~ttrma tekerlekleri (training wheels): Bisiklet si.irmeyi yeni ogren­
meye c;ah§an birinin dti§memesi ic;in arka tekerlegin iki yanma yerle§­
tirilen ki.ic;i.ik destek tekerlekler. ( c;.n.) 
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nin s1zmalanna kar~1 kendini daha iyi savunmak amac1y­
la. Esasen, geli~mekte olan dunyada bir buttin olarak 
modernle~me tarihi gostermektedir ki Bat1hla~ma genel 
olarak bir modernle~me ve kendini saglamla~tirma bic;i­
mi olarak alg1lanm1~ur, bir kulttirel oykunme bic;imi ola­
rak degil. Hatta bu durum ondokuzuncu ytizyil -Japon 
karakterini korurken kendi farkh modernlq;me formu­
nun pe~inden gitmi~ olan- Meiji Japonyas1 ic;in de ge­
c;erliydi. Buttin bunlar Bati'mn, mevcut yegane modern­
le~me model(ler)ini temsil ettigi bir zamanda oluyordu. 

Dolayis1yla Miisliimanlar, ytizyillar boyunca Bau'nm 
di.inyaya hukmetmesini mi.imkun k1lm1~ olan guciin ger­
c;ek "sulan"na vak1f olmaya c;aba harcam1$lardu. Bat1h­
larsa butiin bu si.irecin "bizim gibi olmak istediklerini" 
gosterdigi inancma yaslanarak kendilerini yaglam1~lar­
du. Oysa gen;ekte onlar "bizim gibi guc;lii" olmak iste­
mektedirler. Bu baglamda Bauhla$ma, gerc;ekte savun­
maci bir siirec;tir; bir milliyetc;ilik bic;imidir; kendisine 
kar~1 korunmak, Bat1'nm ba$ansma emsal te$kil edecek 
en etkin arac;lan bulmaya ve ulusal giivenlik konusunda 
yabanc1lara bag1mhhg1 azaltmaya yonelik bir gayrettir. 
Herne kadar bu tiir bir Bat1hla~ma, Batih modelin ba~a­
nsmm inkar edilmez bic;imde teslim edilmesi anlamma 
gelmekte ise de, benimsenen bu Bauhla~ma modeli, ne­
redeyse kendisi vas1tas1yla yerel iktidarm yeniden i.iretil­
digi bir silah haline gelmi$tir. Bu hayati noktayi kavraya­
mamak, Miisliiman dunyadaki Bauhla$ma tarihinin bii­
ytik boliimiinii yanh~ okumakur. 

Bizzat Mustafa Kemal Atatiirk'iin Bat1hla~urma sureci 
bile Bat1'nm Tiirkiye ve menfaatlerine yonelik niyetleri 
konusunda ku~kularla ytikludiir. Dahas1, Atatilrk'iin re­
form yakla$1m1, kendi saghgmda gayet canh iken, olii-
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miinden soma donup bir -izm'e donii~mii~tilr. Bunun 
sonucu olarak reformlar, halefleri tarafmdan belki Ata­
tiirk'iin kendisinin bile onaylamayacag1 yollarla uygula­
maya sokulmu~tur. Daha onemlisi Kemalizm, onu ken­
dine mal eden, her biri digeriyle rekabet halinde, milli­
yet<;:i, solcu ve hatta islami, oldukc;a farkh ideolojik kol­
lara aynlm1;;ur. 

Bu a<;1dan bakild1gmda, demek ki Tiirkiye'de Kemalist 
gelenek i<;inde bile Bat1 ile ilgili ikili bir goru~ mevcuttur. 
Ban'ya bir yandan gil<;lii, geli~mi~ ve ba~anya ula~m1~ bir 
uygarhk olarak hayranhk duyulmakta; ama bu arada aym 
Bau, Osmanh lmparatorlugu'nun par<;alanmas1 ve <;oker­
tilmesinde anahtar rol oynam1~, uzun soluklu bir emper­
yalist saldnganhk kaynag1 olarak goriilmektedir. Bauh 
gu<;ler yeni dogan Tiirkiye Cumhuriyeti'ni bile ortadan 
kaldirmaya gayret etmi~lerdir; ~ayet Atatiirk'iin dort iilke­
nin kuvvetlerini Anadolu'dan sokiip atan dahice general­
ligi olmasayd1, bu amac;lanm ger<;:ekle~tirmeleri milmkiin 
olabilirdi. 0 halde, Kemalist gelenegin hayranhk duydu­
gu ;;ey, Bati'mn di.inyada ne yapt1g1 degil; gii<;lii konumu 
da dahil olmak iizere, ne oldugudur. 

Her ne kadar i<;inde bir<;:ok hakikat pay1 olsa da, bu 
Kemalist gori.i~ -ozellikle Atatiirk'iin ulusal kurtanc1 
roli.i ve saglam bir yeni devlet in~a etme konusundaki ce­
sur ve vizyoner rolii konusunda- hikayenin sadece bir 
k1sm1m anlatmaktadir. 

Tari~ GOril$: Tark Tarihinde Devamlthk 

Tiirkiye'nin tarihsel seri.iveni ile ilgili ikinci bir gori.i~, 
olayi yeni Ti.irkiye Cumhuriyeti'nin kurulu;;u ile degil; 
1839 yilmdaki Tanzimat (idari reformlar) ile yola <;1kan 
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c;ok daha uzun bir reform sured ile ba~lat1r. Bu reform 
sured -liberalizasyon, Bau hukukunun birc;ok yoniiyle 
benimsenmesi, idarenin rasyonelle~tirilmesi, Bauh yone­
ti~im tekniklerine muhatap olma ve devlet iktidannm 
daha fazla merkezile~tirilmesi- ondokuzuncu ylizyil 
boyunca ini~li c;ik1~h bir seyir izleyerek Jon Turkler do­
nemi (1908-1918), I. Dunya Sava~1 ve erken modem 

Ti.irkiye Cumhuriyeti ile sonuc;lanm1~tu. 

Yabanc1 bilim adamlannm geni~ bir kesimi tarafmdan 

da benimsenmi~ olan bu goru~, tarihi geli~melerle daha 
uyumlu bic;imde, Osmanh imparatorlugu'nun son done­
mi ile Kemalist reform donemi arasmda surekliligi sagla­
yan baglanulara vurgu yapar. Bu goru~un taraftarlanna 
gore -hayati, saglam ve onemli de olsalar- Kemalist 
reformlarm on ad1mlan daha onceki yuzyilda at1lm1~ur; 
soz konusu reformlar dump dururken aniden ortaya c;1k­
m1~ ~eyler degildir veya Turk tarihinde koklu bir kopu~u 
temsil etmezler. Bununla birlikte bu goru~, Ataturk'un 
bir reformcu ve kurtanc1 olarak olaganustu etkisini hic;­
bir ~ekilde kuc;iimsemez. Aksine kendisini, Cumhuri­
yet'in kurulu~uyla nihai zafere ula~an uzun ve saglam 
temelli bir elitist burokrasi ve reformcu gelenegin biri­

kim ve kurumsalla~masmm temsilcisi olarak gorur. 

Bu ylizden de bu goru~ ac;1smdan Kemalist reformlar 
tamamen "devrimci" olarak degerlendirilmez, ozellikle 

de reformlann neredeyse bir ylizyil geriye giden oncii 
ad1mlan dikkate almd1gmda. Dolayis1yla Atatiirk'iin one­
rni, devrimci vizyonundan ziyade, Turkiye'nin reformist 
gec;mi~ini kodlayip bir sisteme baglama becerisi ve yete­
neginde, kararh bir elit ekip marifetiyle reformlan biirok­
rasiye mal etmesinde ve bunlan yeni devlete empoze ede-
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rek olagani.isti.i sonrn;lar almasmda yatar. Her ne kadar 
<;okuluslu imparatorluktan etnik temelli ulus-devlete ge­
<;i~; Ti.irkiye'nin smulannda, hi.iki.imet ~eklinde, ideoloji­
sinde ve kamusal ki.ilti.iri.inde kokli.i degi~ikliklere sebep 
olmu~sa da, <;agda~lanmn <;ogunun durumuyla k1yaslan­
d1gmda, Atati.irk'i.in otoriteryen yakla~1m1 kendi zamam 
i<;in olduk<;a aydmlanm1~ sayihrdi. Atati.irk'i.in <;agda~lan 
arasmda ispanya'da Franco, Almanya'da Hitler, italya'da 
Mussolini, Rusya'da Stalin ve C:::in'de C:::an Kay-Sek vardi. 

Bu bakl$ a<;1s1 -anla$1hr $ekilde- Kemalist ideolog­
lar arasmda, tarih<;ilere k1yasla daha az popi.iler olmu$­
tur; c;iinki.i Kemalist di.i$i.incede genel olarak son derece 
olumsuz s1fatlarla amlan bir donemde yap1lan Kema­
lizm-oncesi entelekti.iel, siyasi, hukuki, psikolojik ve 
toplumsal reformlara onem atfetmektedir. Ancak zaman­
la, egitim gormi.i$ Ti.irkler, Osmanh doneminin erken 
donem Kemalist yaz1larda yaygm $ekilde tasvir edildigi 
kadar karanhk ve ilkel olmad1g1m, gurur duyulabilecek 
bir<;ok Osmanh ba~ans1 ve olumlu geli~meler bulundu­
gunu ve de modern Ti.irkiye'nin bu tarihsel si.ireklilikten 
kopanlmasmm gerekli olmad1gm1 giderek daha fazla id­
rak etme noktasma gelmi$lerdir. 

DiJngiisel/Diyalektik GiJ~ 

Ti.irkiye'nin tarih maceras1yla ilgili i.i<;i.inci.i bir gori.i$, 
ki ki$isel olarak benim benimsedigim gori.i$ budur, hem 
Kemalist kurumsalla$ID1$ degi$imin merkezi onemini 
hem de reformist gelenegin bi.iyi.ik bir si.ireklilik i<;inde 
Osmanh donemine kadar gittigini kabul eder. Bu gori.i~ 
~una inamr ki Kemalist reformlar, Ti.irk siyasi, toplumsal 
ve ideolojik ya$amma bir dizi otoriteryen yenilikler ve 
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aynmc1hk bi<;imleri takdim etmi~tir; tarihin i~1gmda, bu 
reformlardan baz1lanm bugun artik, ana ak1m * Turk kul­
tilrunden <;ok keskin, ger<;ek<;i olmayan bi<;imde sapm1~ 
zararh a~mhklar olarak gormek mumkundur. Daha sert 
terimlerle soylersek diyebiliriz ki Atatilrk, Turkiye uze­
rinde ulkenin islami ve Osmanh ge<;mi~i hakkmda bir 
ulusal amneziye yol a<;m1~ bir tilr "kulturel lobotomi" 
uygulam1~tir. Bu, islam-oncesi Turk tarihinin irk<;1 egi­
limli bir bak1~la yeniden okunmas1 suretiyle yeni bir 
milliyet<;ilik olu~turmak amac1yla yap1lm1~tlr. (Tarihin 
irkla baglanuh bu yeniden yaz1m1, donemin Alman, Ma­
car, Yunan, iran, Slav, Siyonist,Japon ve bir<;ok oteki et­
nik-irk<;1 hareketlerindeki benzer trendlere paralel yil­

rumu~tilr.) 

Sonu<; olarak 1950 sonras1 modem Turk tarihi, a~a­
mah bir ~ekilde Kemalist ideolojik a~mhklan torpuleyen 
ve milletin Cumhuriyet oncesi ge<;mi~iyle daha rahat ve 
"normal" bir ili~kiye donmesini saglayan bir sure<; ozel­
ligi gosterm~tir. Tiirkiye i<;inde geleneksel kulturel de,. 
gerlerin onem kazanmas1yla, Kemalist gelenek ile ulke­
nin islami Osmanh ge<;mi~ini birle~tiren yeni bir sentez 
yaratilmaktad1r. Sonu<; itibariyle bu sentez, Kemalist 
ulus-in~a stirecinden kalma u<; anahtar psikolojik ve ktil­
ttirel yarayi iyile~tirmeye ba~lamaktadu. Bu yaralar ~un­
lardan olu~maktadu: 

• Kemalist se<;kinlerin bir k1smmm bugun bile tam ola­
rak terk etmedigi, ozellikle ulusal politikalar fizerinde 
ciddi bir asker aguhg1 tarafmdan temsil edilen bir 
otoriteryenizm miras1; 

* Ana aktm (mainstream): biiyi.ik ~ogunlugun dahil oldugu, gene! kabul 
goren, ana arter. (~.n.) 
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• Avrupa tarz1 ve sozde "etnik olarak homojen" bir ulus­
devlet in~a etme siirecinde Turk olmayan etnik kimlik­
lerin (ozellikle Kiirtlerin) d1~lanmas1 ve bastmlmas1; 

• Kemalist donemin Aydmlanma'dan miilhem reform­
lannda ortuk bic;imde mevcut oldugu iizere, islam ve 
islami geleneklerin kotlilenmesi; ki bu reformlar, iil­
keyi gilc;lendirmek ic;in reform ve degi~imin geregini 
kabul eden ama islam ve Osmanh gec;mi~iyle de gurur 
duyan ve bugun art1k ana ak1m Turk siyasetine dahil 
olan daha geleneksel toplumsal sm1flann buylik bolu­
munu yabanc1la~urm1~tl. 

Soz konusu psikolojik ve kulturel tedavi silreci; ulke 
ic;inde artan demokratikle~me duzeyi, Turk toplumunun 
c;ok etnik unsurlu ve c;ok-kulturlu karakteri ile dinin 
toplumdaki yerinin daha fazla kabulu, ulkenin lslami 
Osmanh gec;mi~inin daha biiylik oranda tanmmas1 ve ni­
hayet Tiirkiye'nin Miisluman dunyadaki yerinin daha iyi 
anla~1lmas1 gibi olgular tarafmdan kamc;1lanan bir stirec;­
tir. Bu yalmzca iyi geli~en bir stirec; degildir; aym zaman­
da psikolojik olarak da son derece saghkhdu: Kemalist 
korkulann aksine, modern Turk toplumunun dokusunu 
ve direncini guc;lendirecektir. 2 

Yeni Tiirkiye ve Y eni D1~ Politika 

0 halde bugiini.in olaylanm nas1l alg1lad1g1m1z, biiylik 
oranda Tiirkiye'nin gec;mi~ini nasil gordugiimilze bagh­
du. Acaba Ti.irkiye, buttin gtic;li.i ve zay1f yanlanyla birlik­
te, Kemalizm'in ideolojik programma tam1 tamma geri mi 

2 Graham E. Fuller, "Turkey's Strategic Model: Myths and Realities", 
Washington Quarterly (Summer 2004). 
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donecektir? Yoksa ulkenin Kemalist kokleri evrilmekte, 
c;e~itlenmekte ve altematif geli~me patikalan m1 onermek­
tedir? En az bu kadar onemli olmak iizere, Tiirkiye Bat1h 
ve ozellikle ABD kokenli politika tercihlerine evet demek 
yoluyla devamh surette kendi Bat1h yonelimini payandala­
yip "kamtlamak" zorunda m1dir? Yoksa Tiirkiye'nin kim­
ligi aruk yeterince saglamdir da, bundan dolayi Ankara, 
onemli birc;ok anahtar bolgesel mesele konusunda, ozel­
likle de Washington'un politikalarmm ak1lhca olmad1gm1 
veya kendi c;1karlanna uygun olmad1gm1 dii~iindiigfinde, 
bag1ms1z bir yol izlemeye giic; yetirebilir mi? 

Nihayetinde, tarihin giicii ve kiiltiirel agirhg1 inkar 
edilemez; bu olgu modern Turk toplum ve kiiltiiriine de 
ciddi bic;:imde yap1~1k durumdad1r. Her ne kadar bu du­
rum erken Kemalist donemde c;:ogunlukla goriilmemi~ ve 
yeraltmda kalm1~ olsa da, yirminci yiizyilm ikinci yan­
smda Tiirkiye demokratikle~tikc;:e ve d1~a ac;:ild1kc;:a daha 
cesurca ortaya c;:1kmaya ba~lam1~t1r. Bunun sonucu ola­
rak iilkenin lslami Osmanh mazisi, Turk toplumunda 
yeniden saygm bir konuma gelmektedir, ki bu durum 
daha geleneksel dindar ve muhafazakar c;:evrelerin c;ok 
ho~una gitmektedir. Bununla baglanuh olarak bu yeni­
den dogu~, Tiirkiye ic;inde, hem iilkenin olaganiisti.i zen­
gin mazisini ve hem de (bazen piiriizlii) AB'ye endeksli 
gelecegini kucaklayan daha biiyiik bir kiiltiirel ve siyasal 
dengeye kap1 aralamaktadir. Fakat Tiirkiye'nin bugiinii­
nii ve gelecekteki yoriingesini tam anlayabilmek ic;:in, 
gec;:mi~ini daha iyi kavramamiz gerekmektedir. 
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iKiNCi BOLUM 
Osmanh Donemi 

Osmanh Deneyimi: iyi mi, Kotii mii? 

Tiirklerin Araplan sevmedigini soylemek kli'?e bir ifa­
dedir. Popiller Turk konu;;ma tarzmda Araplar tembel, 
dilrilst olmayan, geri, ihanet etmi~ ve fanatik gibi s1fatlar­
la amhr. Ote yandan Araplar da halk arasmda Tilrkleri an­
layi;;1 ku, sert, emperyal, inat<;;1, Bau kar;;1smda yaltaklanan 
ve kendi oz-kimligi konusunda kafas1 kan;;1k insanlar di­
ye nitelerler. Kom;;ulan hakkmda iltifatkarane dil~ilnen 
<;;ok az halkm bulundugu bir dilnyada, Tilrkler ile Araplar 
da bunun istisnas1 degildir. Ne var ki, Tiirklerin <;;ogu bu­
gilne kadar bir Arap ile kar;;1la;;m1~ degildir, Arap<;;a bil­
mez, ilstelik bir Arap illkesine hi<; ayak basmam1~llr. Oysa 
Osmanh doneminde, yilzyillar boyunca, her iki halk bir­
birine kar~1 daha dengeli ve sayg1h bir bak1;;a sahip olmu;;­
lardu; bilyilk ol<;;ilde bunun sebebi, ortak bir alam payla;;­
malan ve daha fazla irtibat halinde olmalanyd1. 

Tilrkler ve Araplar arasmda ciddi bir dil~manhk, tarihi 
bir ger<;;ek degildir, onceden tayin edilmi;;, ka<;;1mlmaz bir 
kader degildir; <;;okuluslu devletin bir dizi etnik temelli, 
milliyet<;;i ve birbirine rakip ulus-devlete yol verdigi Os-
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manh imparatorlugu'nun son giinlerinde ortaya c;1kmaya 
ba$lam1$tlf. Ancak bu neredeyse asirhk Arap-Tiirk siyasi 
dii$manhg1 donemi, muhtemelen sonuna yakla$makta; 
yeni ve daha verimli ili$kilere kap1 aralanmaktadir. Bunun 
sonucunda, Osmanh mirasma bugiin artik biitiin taraflar­
ca daha dengeli bir gozle bak1lmaktad1r. 

Osmanlt'nin Me~ruiyeti -ve Miras1 

Osmanh imparatorlugu'nun uzun omiirliili.igi.i bi.iyi.ik 
olc;i.ide Mi.isli.imanlar arasmda sahip oldugu me$ruiyet 
sayesinde olmu$tur. Yoneticilerin, smulann ve impara­
torluklann degi$tigi bir c;agda, Osmanh iktidannm Arap 
diinyasma yayilmas1 goze batan bir etnik ton ic;ermemi$, 
iktidann yayilmas1, inane; adma yap1lm1$tlr. Kendilerin­
den onceki Selc;uklu Tilrkleri gibi, Osmanhlar da hayir 
kurumlan, egitim te$ekki.illeri ve islami mahkemeler ile 
ori.ili.i yeni kentsel di.izenler kurmu$lardir. Osmanh aske­
ri gi.ici.i islam'm yay1lmas1, $eriatm savunulmas1 ve Miis­
liiman toplulugun temel menfaatleriyle ilgilenme ortak 
amacma bagh kalmI$lH .1 Genellikle mahalli sec;kinler ve­
ya "ileri gelenler" arasmdan sec;ilen yerel idareciler, ls­
tanbul'a kar$1 vergi yiiki.imli.ili.iklerini yerine getirdikleri, 
temel asayi$i saglad1klan ve Osmanh Mahkemesi'nin 
temyiz giici.inii tamd1klan si.irece, kayda deger oranda 
ozerklige sahip olmu$tur. 

"Osmanltaltk" -Gelecege DlJnil.$ 

Ondokuzuncu yiizy1lda, Osmanh imparatorlugu iic;­
lii bir tehditle kar$1la$maya ba$lad1: Smulan iizerinde 

Ira Lapidus, A History of Islamic Societies (New York: Cambridge 
University Press, 1988), 310-22. 
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A vrupah emperyal tasanmlar; A vrupah etnik temelli 
milliyet<;:ilik fikirlerinden etkilenmi~ olan ve s1k s1k Av­
rupa tarafmdan k1~klrtilan Balkanlardaki Hristiyan nufu­
sun giri~tigi kalk1~malar ve isyanlar; ve nihayet, impara­
torlugu daha etkin, A vrupa'mn tehditlerine daha iyi kar­
~1 koyabilir hale getirmek ve daha ~itlik<;i ve temsili bir 
yap1ya kavu~turmak amac1m ta~1yan dahili reformcu fi­
kirler ve talepler. 

Osmanh yonetimi, bu <;:oklu tehditler kar~1smda <;:are­
ler ararken, Osmanhcthk doktrini ad1 altmda, islami kav­
ramlar, reformcu inisiyatifler ve Bat1h milliyet<;ilik ara­
smda ilgin<; bir bile~im geli~tirdi; <;okuluslu imparatorlu­
ga yeni bir "milli" baghhk duygusu yaratmayi ama<;layan 
bir ideolojiydi bu. Osmanhc1hk, islami fikirler ile Bauh 
Aydmlanma fikirlerini sentezlemeye yonelik bilin<;li bir 
<;:abayi temsil ediyordu. Sultan'a veya ki~inin mensup ol­
dugu millet'e (etnik-dini topluluk) degil; Osmanh devle­
ti i<;:inde ya~ayan butan halklann ortak mulku olan ve ge­
leneksel yerel, etnik ve dini kimliklerin ustlinde olan bir 
Osmanh vatan'ma (anayurt veya ulke) baghhga <;agm­
yordu. Bu, herkes i<;:in yasal e~itlik vaat eden, yeni bir or­
tak Osmanh vatanda~hg1 kavram1yd1.2 Bu ideoloji -Ke­

malist reformculann daha soma giri~ecegi turden- Ba­
t1h uygulamalarm ve kulturun toptan benimsenmesini 

degil, mevcut Osmanh kulturu i<;inde bir modemle~me 
ruhunu <;agmyordu.3 

2 Dietrich Jung and Wolfango Piccoli, Turkey at the Crossroads: Otto­
man Legacies and a Greater Middle East (London: Zed Books, 2001), 
44-5. 

3 Erik J. Zurcher, Turkey, A Modern History, (London: LB Tauris, 
1997), 132. 
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Sonunda, imparatorluga sadakatin "milliyet<;i" ifadesi 
olarak Osmanhc1hk, Balkanlann Hristiyan bolgelerinde 
yiikselen yerel milliyetc;iligin dikkatini ba~ka yonlere 
<;ekmeyi b~aramad1; ancak Araplar dahil Miisliiman nii­
fus iizerinde biiyilk yank1 buldu. Neticede bu ideoloji, 
yenilikc;i olsa da imparatorlugu kurtaramad1; ko~r ad1m 
geli~en diinya olaylan sonunda I. Diinya Sava~1 patlak 
verdi ve imparatorlugun dagilmasma yol ac;ti.4 

Araplar ve lmparatorlugun Dagtlmasi 
Her iki taraftaki popiiler mitlerin aksine, Tiirkler ile 

Araplar arasmda uzun sureli bir dii~manhk olmam1~tu. 
Eger aralarmdaki ili~kilerin iyile~mesi isteniyorsa, impa­
ratorluk c;oku~e dogru giderken gerc;ekten aralannda ne 
ge~ip ne gec;medigiyle ilgili daha net bir anlayi~a e~mek 
iizere, her iki tarafm da ge<;mi~i yeniden gozden ge<;irme­
si gerekmektedir. Onemli gerc;ek ~udur ki, imparatorlu­
gun Arap niifusu, ilke olarak, dag1ld1g1 son ana kadar im­
paratorluga sad1k kalm1~tlr. Buna ragmen bugiln yaygm 
Turk gorii~il, imparatorlugun Arap niifusunun 1ngiliz ve 
Frans1zlann yamnda yer alarak "Tilrkiye'yi arkadan vur­
dugu" ~eklindedir. Benzer ~ekilde, modern Arap milli­
yetc;iligi de, Turk somilrgeciliginden kurtulmak ic;in c;e­
kilen derin Arap ozleminden bahseder. Bu goru~lerin 
hic;biri ger<;ek tarihi olaylarla uyum ic;inde degildir. 

imparatorlugun Balkanlardaki Hristiyan azmhklan 
Osmanh devletine kar~1 ondokuzuncu yilzyilda ba~lam1~ 

4 Bu donemin tammlay1c1 belgesi i~in bkz. ~erif Mardin'in ustahk i.iri.ini.i 
The Genesis of Young Ottoman Thought (Princeton, N.J.: Princeton 
University Press, 1962) adh eseri. 
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bir dizi isyana ve ulusal kurtulu$ c;:agnsma kan$IDI!;)larsa 
da, imparatorlugun Arap nilfusu I. Dunya Sava$1'nm so­
nuna kadar devlete buyli.k oranda bagh kalm}$tL Arap 
topluluklar ilk Osmanh parlamenter yonetim denemele­
rinde temsilcilerini sec;:mi$, birc;:ok Arap politikac1 ve li­
der de imparatorluk ic;:indeki reform c;:agnlannda Turk 
meslekta$lanyla el ele vermi$lerdi. Ancak Osmanh re­
formculan, devleti guc;:lendirip modernize etme arayi$ml 
silrdilrdukc;:e, kac;:m1lmaz $ekilde daha fazla merkeziyet­
c;:ilikten yana oldular; bu ise azami yerel ozerklik pe$in­
de ko$an mahalli e~rafm ve bolgesel otoritelerin c;:ogun­
lukla pek ho$una gitmeyen bir hedef ti. Arna yine de her 
ne kadar bu reformlar biraz silrtU~me yaratml$Sa da 
Araplar, imparatorlugun me$ruiyetini tamamen kabul et­
mi$lerdir. 

Yerel rahats1zhklar, Osmanh devletine kar$1 bir isyan 
gerekc;:esi olarak degil, mevcut siyasi yap1 ic;:inde milza­
kere edilebilecek $eyler olarak alg1lanm1~tu. Muslilman­
larm btiyilk boltimil ic;:in, c;:ok etnik unsurlu bir Muslu­
man imparatorluk uyesi olmak Musluman tarih karak­
teriyle uyumlu, gayet uygun bir durumdu. Dolay1s1yla, 
Arap dunyasmda Osmanh otoritesini sarsmaya yonelik 
1ngiliz ve Frans1z gayretlerine ragmen, ta I. Dunya Sava­
~1'na kadar, Osmanh devleti, parlamentosu ve idari dil­
zeni, Araplar tarafmdan buyli.k olc;:ude kabul gormil$tUr. 
Bu donemde Arap ulemas1 bile neredeyse tam mutaba­
kat halinde Osmanh iktidarma ve kurumlanna sad1k 
kalm1~tlr. 5 

5 Ernest Dawn, "The Origins of Arab Nationalism", in The Origins of 
Arab Nationalism, ed. Rashid Khalidi et al., eds, (New York: Colum­
bia University Press, New York, 1991), 19. 
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Arap Milliyetpligi. TtJ.rk Milliyetpligine Kar~i 

Bugi.ini.in tamd1k Arap ve Ti.irk milliyetc;iligi kavram­
lan, ondokuzuncu yi.izyilm bi.iyi.ik boli.imi.inde heni.iz ge­
li$me a$amasmdayd1; Mi.isli.imanlar arasmdaki en onem­
li ayirt edici vas1flan yerel kimlikler sunuyordu. Herne 
kadar Ti.irk ve Arap milliyetc;iligi zamanla gi.ic;li.i bir $e­

kilde ortaya c;1km1$ olsa da, imparatorlugun Mi.isli.iman 
bolgelerinde c;okii$iln esas sebebi, milliyetc;ilik degildi.6 

Orta Dogu tarihc;isi Ra$it Halidi'nin i$aret ettigi gibi: 

"1914 oncesi donemde baghlanmn bi.iyi.ik c;ogunlugu 
ic;in Arabizm, Arap aynhkc;1hg1 anlamma gelmemi$; Os­
manh imparatorlugu'na veya onun dini yonden me$ru­
la$tmc1 ilkesine sadakatle de c;at1$mam1$t1r... 

Osmanh lmparatorlugu'nun Arap bolgelerinde Os­
manhc1hk ile Arapc;1hk taraf tarlan arasmda ideolojik 
farkhhklar vard1 gerc;i; ancak bunlar Araplann impara­
torlugun pan;as1 olarak kahp kalmayacaklanndan ziya­
de, emperyalizme kar$1 direnmenin en iyi yolu veya mer­

keziyetc;ilik ile adem-i merkeziyetc;ilik arasmdaki uygun 
denge gibi o gi.ini.in somut siyasi sorunlanyla ilgiliydi. 

Araplann imparatorlugun pan;as1 olarak kahp kalmama­
s1, 1914 oncesinde Arapc;1larm c;ogu ic;in bir mesele bile 
degildi."7 

Osmanh yonetimine kar$1 1916 "Arap isyam" $eklin­

deki romantik kavrarrim, ki Arabistanh Lawrence tara­
fmdan popi.iler hale getirilmi$tir, Arap milliyetc;iligi ile 

6 Bkz, ozellikle, Khalidi et al., eds., The Origins of Arab Nationalism'de­
ki tartl§malar. 

7 Rashid Khalidi, "Ottomanism and Arabism in Syria before 1914: A 
Reassessment", in The Origins of Arab Nationalism, ed. Khalidi et al., 
62-3. 
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pek ilgisi yoktur. Bu hareket buyi.ik olc;:ude Hicaz yoneti­
minin miras yoluyla intikal eden yerel bir imparatorluk 
arayi~1, ~eriat hukukunu devam ettirme arzusu ve Os­
manh vergilerinden duyulan korkunun eseriydi. "is­
yan"m kendisi, imparatorlugun kaderi ilzerinde stratejik 
ac;:1dan onemsiz bir rol oynam1~tir. 8 Esasen etnik Arap 
milliyetc;:iligine bagh gilc;:ler, ancak imparatorluk c;:oktilk­
ten ve Arap dilnyas1 somilrgeci lngiliz ve Frans1z guc;:leri 
tarafmdan ele gec;:irildikten soma ilstlinliik kurabilmi~­
lerdir. Bihm adam1 William Cleveland'm not ettigi ilzere: 

"Osrnanh irnparatorlugu kendisini hala islarn'm 

evrensel koruyucusu olarak goruyordu. irnparatorlugun 

sava~ c;abalarma Osrnanh Milslilrnanlanmn ezici bir 

c;ogunlugu tarafmdan verilen destek gosteriyordu ki, 

[Gene; Turkler] hilkilrnetinden ozellikle ho~nut degil 

idilerse bile, [Gene; Tilrklerin] Avrupa'nm ihtiraslarma 

kar~1 Osmanh-islami dilzeninin savunulmasma 

kendilerini adarnas1 geni~ kitleler tarafmdan da 

benirnseniyordu. "9 

Pan-lslamizmin Do~ 
Sultan II. Abdiilhamit, imparatorlugun geni~ Muslil­

man kesiminin butunlilgunil koruyabilmek ic;:in Pan-ls­
lamizm ideolojisine yonelerek, Mtisluman dunyanm tah­
tmm Banh imansizlann tehdidi altmda oldugunu belir­
ten ve Milslumanlan Hristiyan Avrupah ~galci du~man­
lara kar~1 birlik olmaya c;:aguan kapsamh bir ferman ya-

8 William Ochsenwald, "Ironic Origins: Arab Nationalism in the Hijaz, 
1882-1914", in The Origins of Arab Nationalism, 190-4. 

9 William Cleveland, A History of the Modem Middle East, 2nd ed. 
(Boulder, Colo.: Westview, 2000), 150. 
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ymladi. Aym zamanda ideolojik bir kar$1-saldm olarak 
da, ingiliz, Frans1z ve Rus somtirgeci kontrol ve bask1s1 
altmdaki btittin Mtisltiman azmhklarm kurtanlmas1 c;ag­
nsmda bulundu. 10 Pan-islamist bir politika kavrammm 
bizzat kendisi, bugtin elbette ki modem Ttirkiye'nin Ke­
malist ideolojisine ve seki.iler degerlerine son derece ya­
banc1 bir kavramdlI; oysa tarih, Ti.irkiye Cumhuriye­
ti'nin kurulu$undan daha sadece bir onyil oncesinde is­
tanbul'da Pan-islamizm dti$tincesinin ne kadar da yaygm 
bir fikir oldugunu ortaya koyrnaktadir. 

Herne kadar Pan-islamizm ideolojisinin c;agda$ Ttir­
kiye tarafmdan d1;; politikaya asla temel almmayacag1 ne­
redeyse kesin ise de, realite ;;udur ki, bugiln Mtisli.iman 
di.inya hala bir lider arayi;;mdadir. Mevcut liderlik bo;;lu­
gunun 1;;1g1 altmda -bolgenin tamammda geni~ itibara 
sahip tek bir lider ulkeye pek rastlanmamaktadu- Tfir­
kiye giderek daha fazla itibar edilen, bag1ms1z ve ba$an­
h bir Mi.islfiman ses olarak daha dikkatle dinlenmekte­
dir. Ti.irklerin birc;ogunun boyle bir lider bo;;lugunu dol­
durma hevesi muhtemelen ancak minimal duzeydedir; 
birc;ok Musli.imanm Ti.irkiye'yi bu rolfi oynamaya c;agir­
mas1 da c;ok muhtemel degildir. Ancak bu bo;;luk mevcut 
oldukc;a, Ti.irkiye'nin eninde sonunda bolge fizerinde et­
kisini yayrnaya en ehil ve becerikli filke olma ihtimali, 
diger bir Mfislfiman ulkeninkinden c;ok daha fazladu. En 
hafifinden, Ti.irkler ve Araplar, yakm bir gelecekte, ara­
lannda yfizyillarca devam eden ama I. Dfinya Sava$1 ile 
son bulmu;; olan verimli siyasi ve kultfirel irtibat tecrfi­
besine yeniden goz atma noktasma gelebilirler. 

10 Jung and Wolfango, Turkey at the Crossroads, 48 ve Jacob M. Landau, 
The Politics of Pan-Islam (Oxford: Clarendon Press, 1994), 81-3, 94. 
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Kemalist Deneyim 

Kemalistlerin Miisliiman Diinyadan Kopu~u 

I. Di.inya Sava;;1'm izleyen donem, Ti.irkiye ic;in yogun 
bir alti.ist olu;; ve degi;;im donemlerinden biri olmu;;tur. 
Soz konusu donem; imparatorlugun c;oki.i;;i.ine, yeni dog­
makta olan gene; Ti.irk devletini ku;;atma ve marjinalle;;­
tirmeye yonelik Bauh emperyalist giri;;imlerin yenilgiye 
ugratilmasma ve nihayet Atati.irk'i.in reforme etme, Batl­
hla;;tuma ve yeni bir Ti.irk devleti kurma konusundaki 
kararhhgma tamkhk etmi;;tir. Kemalist misyon her ne 
kadar son derece reformist bir yap1ya sahip olsa da bu re­
form di.irti.isi.i, durup dururken bo;;lukta dogmu;; bir ol­
gu degildir. Birinci Boli.irn'de taru;;1ld1g1 i.izere Kernalist 

reforrnlar, ondokuzuncu yi.izyil Osrnanh irnparatorlugu 
reform hareketleri birikiminin bir sonucunu ve zirveye 
t1rmand1g1 am temsil eder .1 

Jung and Piccoli, Turkey at the Crossroads, 200. 
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Turk Devleti ve Milletini Y eniden 111$a Eanek 

Kemalistler, ac;1kc;a Turk etnik milliyetc;iligi ve Os­
manh imparatorlugu'nun c;ok etnik unsurlu, c;ok-dinli ve 
islami yonelimli degerlerinin yerini alacak yeni bir milli­
yet<;i degerler kumesi iizerine bina edilmi~ yeni bir Turk 
ulus-devleti in~a etmek istiyorlardi. Atatiirk att1g1 ilk 
ad1mlardan biriyle, geleneksel dinadamlan s1mfm1 h1zla 
tasfiye etti. Soz konusu sm1f her ne kadar Osmanh devle­
tinin hukuk ve egitim alanlannda giderek laikle~mesi so­
nucu zaten giiciinii yitirmi~ ve entelektiiel ac;1dan zayifla­
m1~ durumda idiyse de2 Kemalistler, ulemanm geleneksel 
kurumsal gficilnfin kaynagm1 olu~turan geni~ vak1f arazi­
lerine (evkaj) elkoydular. Bunun sonucu olarak, dini ku­
rumlar, pratikler ve personel iizerinde her bak1mdan tam 
devlet kontrolii sagland1; ba~tan ayaga her ~eyi degi~tiTen 
kiiltiirel degi~iklikler yap1ldi. 

ilaveten, yeni etnik temelli ulus-devleti destekleyecek 
~ekilde tarih de yeniden yaz1ld1: Buna gore Tiirklerin ~an 
ve ~erefi islam'la degil, lslam'dan c;ok daha onceki do­
nemlerde ba~lam1~tl; hatta baz1 yazarlar Ti.irk tarihinin 
islam'la bataga saplanm1~ hale geldigini ileri siirdiiler. 
Ti.irk dili iizerinde de radikal degi~tirme c;ah~malan ya­
p1ld1: Osmanh Tiirkc;esinin merkezinde yer alan, Arapc;a 
ve Farsc;adan odiinc; almm1~ c;ok sayida sozciik at1hrken, 
bunlann yerini eski Tiirkc;e kokenli sozciiklerden tfireti­

len geni~ bir yeni sozciik dagarc1g1 aldi. Arapc;;a alfabe 
kaldmlarak yerine Latin alfabe kondu. Bu degi~iklikler, 
sonraki nesillerin Osmanh gec;mi~ine dair bii ti.in bir ya-

2 ~erif Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thought (Princeton, 
N.J.: Princeton University Press, 1962), 127, 408. 
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z1h killliyata rutin eri~iminin onilnil bir kalemde t1kadi. 
Siyasi alanda, saltanat kaldmlarak cumhuriyet kuruldu. 
Aynca, sec;ilmi~ Batih yasalar toptan almarak, islam hu­
kukunun biltiin birikimi at1l hale getirildi. Bauh giyim 
tarz1 yeni ve gerekli norm haline gelirken, kadmlar her­
hangi bir tilr ortil kullanmaktan caydmldi. 

Haiif eligin Kaldtnlmast ve Bunun tnuslararast Etkisi 
Atatilrk'un 1924 yilmda bizzat biltiin Sunni di.inyamn 

en ilst dini mercii olan Halifeligi kaldirmas1yla birlikte 
Tilrkiye, islam dilnyas1 ile ili~kilerine en onemli darbeyi 
vurmu~ oldu. Bu son derece onemli bir olaydi. Atatilrk 
istedigi reformlan Turkiye i<;inde elbette serbestc;e uygu­
layabilirdi, oysa Halifeligin ilgas1 butiln Muslilmanlan 
etkileyen bir giri~imdi. Bu eylem, bir 1talyan Ba~baka­
m'nm dunyanm her yanmda bulunan Katolik topluluk­
lara dam~madan, ani bir kararla Papahg1 ilga etmesi gibi 
bir ~eydi. 

Osmanh imparatorlugu'nun zevale dogru giden gunle­
rinde Osmanh Sultam, Avrupah emperyalist saldmlara 
kar~1 imparatorluga destek saglamak ilzere gayretli bir ~e­
kilde Pan-Islam kartm1 oynamak istemi~ti. Bauh emper­
yalistlerin Osmanh'mn zaytlhgmdan istifadeyle islam 
dilnyasm1 egemenlik altma almasmdan korkan, dunyamn 
c;e~itli yerlerindeki pek <;ok Musltiman bu c;agnya olumlu 
cevap verm~ti. Esasen, A vrupah emperyalistlerin yapma­
ya c;ah~ug1 ~ey tam da buydu zaten: Osmanh lmparator­
lugu'nun hemen biltiln Muslilman bolgelerine, en onem­
lisi de Arap di.inyasma, emperyal kontrolil yaymak. 

Boylece halifeligin kaldmlmas1, bizzat lslam'm kendi­
sine indirilmi~ bir darbe olmu~, Milslilman ummeti ayn1 
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anda hem merkezi kurumundan, hem de -onil<; yiizyil­
dan fazla bir zamandlf islami kimligin, iktidann ve me$­
ruiyetin esash bir sembolii olmu$- yiiksek dini otorite­
sinden mahrum b1rakm1$tl. Bugiln bile Milsliiman diin­
ya, orta yerinde bir $ampiyon gormemektedir. Halifeligin 
devam eden eksikligi, yirmibirinci yiizyilm 1slami hare­
ketlerinin c;ogunda yeni yank1 bulmu$tur. Gerc;ekten de 
bu eksikligin islam'm bugilnkil zayifhgmm ve boliln­
mfi$liigiiniin fizerinde ciddi etkisi oldugu birc;ok ki$i ta­
rafmdan kabul edilmektedir. Terorizmle Kilresel Sava$'m 
ba$latilmasmm ardmdan da, bugiln Miislumanlar arasm­
da ciddi olarak yeni bir islam kar$ltl Banh Hac;h Seferi 
korkusu hiikiim silrmektedir. Sonuc;ta Hilaf et, ha la 
anahtar bir sembol ve siyasi bir makam olup, etkileyici 
bir dini liderin -ki bunun ille de gozlerinden ate$ fi$kI­
ran bir radikal olmas1 gerekmiyor- yiikseli$ini bekle­
mektedir. Biltiin bunlar Tilrklerin 1924'te verdigi kara­
rm hayati onemini ortaya koymakta; Milsliiman diinya­
nm Tilrkiye'ye kar$I gec;mi$teki, bugunkil ve gelecekteki 
tutumuyla ilgili ipuc;lan vermektedir. 

MtLsltLmanlann Reddedilmi$lik Duygusu 

Kemalist Turkiye, Milsliimanlar i<;in, ozellikle de 
Araplar i<;in, islam'm, Arap dunyasmm ve daha genelde 
islam diinyasmm Tiirklerle olan kadim baglannm ve or­
tak kultiirlerinin tiimiiyle reddini temsil etmektedir. Da­
ha da otesinde Kemalist Tiirkiye, islam'm bir din olarak 
a$ag1lanmas1m, Tiirkiye'nin hizhca saflanna kauld1g1 
emperyalist giic;lere Araplan stratejik olarak terk etmesi­
ni ve biiyiimekte olan Banh tehditlere kar$1 Turk gficilne 
en c;ok ihtiya<; duyulan bir zamanda, Miisliiman gilcii­
niin zay1f dii$U.riilmesini temsil etmektedir. 
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Tarih yazma konusunda Ataturk yalmz degildi: Aym 
konuda sua Arap tarafma da gelecekti. Turk d1$ politika 
uzmam Ahmet Davutoglu'nun da ~aret ettigi gibi, ancak 
I. Dunya Sava~'ndan sonra ana ak1m haline gelen Arap 

milliyet<;;i hareketi, geriye donuk olarak, Osmanh impara­

torlugu'na dahil olduklan yillan Araplan tarih sahnesin­

den silme (tarihsizle~me) donemi olarak algilamaya ba$la­

ml$tl. Bu baki$ a<;;1smdan Arap tarihi, 1258 yilmda Abbasi 

Halifeligi'nin Mogollara yenik du$mesiyle "sona ermi$ti." 
0 giinden sonra, Araplar uluslararas1 alanda bag1msiz bir 

oyuncu olmaktan <;;1km1$; zira once Selc;uklu Turklerine, 

daha sonra da Osmanh Turklerine boyun egmi$lerdi. Arap 

milliyetc;ileri, ad1 gec;en yiizyillar boyunca bag1ms1zhklan­

m korumu$, kendi kurumlanm ve iktidarlanm geli$tirmi$ 
olsalard1 -aynen Tiirkiye'nin I. Dunya Sav~1'ndan sonra 

yapng1 gibi-Avrupa emperyalizmine daha iyi kar~ koya­
bilir durumda olabileceklerine inanmaya ba$lad1lar.3 

Davutoglu $Ulla da i~aret etmektedir ki Turkler Arap 
dunyas1yla ilgili goru~lerini formule etmek ic;in kendi 
zengin Osmanh ar$ivlerinden faydalanmamakta; Banh 

kaynaklara dayanmakta ve c;ok az sayida Osmanh tarih­
c;;isi yeti$tirmektedirler. Dolay1s1yla Kemalist tarihsel lo­

botomi, Turk kamuoyu ilzerinde etkili olmu$ -Turki­

ye'nin Osmanh ge<;;mi$inin silinmesi- kahc1 bir iz b1rak­
ffil$llf: Oysa $imdi gerek Araplar gerekse Turkler onyar­
gilanndan, uydurulmu$ milliyet<;i mitlerden ve olgun bir 

kar$1hkh tammayi ve yakm i$birligini onleyen c;arp1k ta-

3 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Ttirkiye'nin Uluslararas1 Konu­
mu [Strategic Depth: Turkey's Place in the World] (Istanbul: Kure Ya­
ymlan, 2001), 406-9. 
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rih anlayi;;lanndan kurtulmaya ugra;;maktadular.4 Bir 
yilzyilm i.ic;c;eyregi uzunlugunda bir zamandu her iki ta­
raf birbirinden keskin bir ;;ekilde izole durumda oldu­
gundan, belki de artlk yeni, olgun ve verimli bir kar;;1hk­
h il~kiye donmeyi mi.imkiin k1lacak yeterince saglam 
kimlikler geli$tirmi$lerdir. Birbirlerinin kurucu milliyet­
c;i mitlerinin yaratug1 yapay bariyerler, artik yerini bolge­
nin yeni gerc;ekliklerine buak1yor olabilir. 

Arap ba~ ac;ismdan 1slam, hala iki toplumun arasm­
daki hayati oneme sahip bo$lugun a$ilmasm1 saglayacak 
anahtar ortak degerlerden biri olarak goriilmektedir. Bir­
c;ok Arap, mazideki i;;birligi mirasmm, Tiirklerin kotii du­
rumda olan $imdiki Arap diinyasma kar$1 daha sempatik 
yakl~asma vesile olmasm1 limit etmektedir. Bu neden­
le, c;ogu Arap -ne kadar ihmh ve 1slami kokleri ne kadar 
depolitize olursa olsun-Ankara'da AKP'nin iktidara gel­
mesine c;ok memnun olmu;;tur. AKP'nin sec;im ba~ns1, 
Tiirkiye'nin koklerini yeniden ke$fetmesinin ve geni;; is­
lam di.inyas1 ile ilgilenmeye ba;;lamasmm bir gostergesi 
olarak yorumlanm1$llf. <::ok az sayida Arap, bi.iyilyen bu 
ilginin Ti.irkiye'nin Ban ile baglanm zedeleme pahasma 
geli;;ecegini tahmin etmektedir. Araplar bunu daha ziyade 
Ti.irkiye'nin Bat1 ile olan baglanm tamamlayic1, Anka­
ra'nm gi.ici.ini.i Dogu-Ban baglannm iyile;;tirilmesi yolunda 
kullanmasma fusat veren bir olgu olarak gormektedir. 

Bu duygular, Arap haysiyetine, bag1ms1zhgma, gi.ici.i­
ne ve istikrarma ac;1k bir saldm olarak algilanan TKS'nin 
devreye sokulmasmdan bu yana ciddi bic;imde bi.iyi.imi.i;;­
tiir. Elbette ki bolgede Turk egemenligine geri donillme­
sini hic;bir Arap istemez, ancak c;ogu, Araplarm halen 

4 Davutoglu, Stratejik Derinlik, 409. 
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ic;inde bulundugu zayifhk ve izolasyon durumunun k1-
nlmasma yard1m edecek guc;lu bir yeni miittefik gorme­
yi gayet olumlu kar~1layacaktu. Bu baglamda Araplann 
beklentileri gerc;ekc;ilik sm1rlanm zorlayabilir, fakat Tur­
kiye'ye yonelik yeni ilgilerinin bizzat kendisi bir hayli 
dikkate degerdir. Bu arada Turkler de yava~ yava~ Arap­
larm bu ilgisinin farkma varmaktadu. 

TU.rklerin Arap Danyasini KDtu.lemesi 

I. Diinya Sava~1'ndan soma, Arap dunyas1, birc;ok ne­
denle Turk d1~ politikasmm ilgi alanmm bir hayli d1~m­
da kalm1~ur: (1) Arap dunyas1 aruk Turk devletinin bir 
parc;as1 degildi; (2) Kom~u Arap devletleri Avrupa'nm 
manda yonetimleri altmdayd1, bundan dolayi da ulusla­
raras1 alanda gerc;ek bir rol oynayabilir veya Ankara'ya 
bir tehdit olu~turabilir durumda degillerdi; (3) Tiirkiye, 
kendi ic;inde yeni ulus-in~as1 i~leriyle fazlas1yla me~gul­
du; ve nihayet ( 4) Turkiye'nin onceligi, eski Avrupah 
dii~manlanyla yeni baglar kurmaku. A ynca, Ankara'nm 
dii~uncesinde Arap ve islam kultiirune yonelik belirgin 
bir Kemalist kotiileme soylemi egemendi. 1slam kiilturu, 
Tiirklerin geri kalm1~hgmm ve zayifhgmm kaynag1 olarak 
goriiluyordu; yeni aydmlanm1~ bir Turkiye'nin yiikseli~i. 
ancak "oteki" uc;tan olacakti. Bunun sonucu olarak Arap­
c;a ve Arap kulturii konusundaki c;ah~malar, dini c;ah~ma­
larla ilgilenen kuc;uk bir azmhk c;evresi d1~mda, Turk top­
lumunda neredeyse tamamen ortadan kalku. 

Dahili "1slami Tehdit" 

Turkiye'nin stratejik paranoyas1 -ya da imparatorlu­
gun I. Dunya Sava~1'ndan sonra imzalamaya zorland1gi, 
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daha soma ise Atatiirk'un reddettigi a~ag1layic1 yenilgi 
antla~masma gonderme ile, "Sevr kompleksi" - yalmzca 
k1zgm Turk imgeleminde yer edinmi~ bir egzersiz degil­
dir. "Sevr"i anmak bugun bile, o olayi ammsatan ve ya­
banc1lann Turkiye'yi bolebilecek veya pan;alayabilecek 
hareketlerine asla musaade etmeme konusunda uyaran, 
duygusal bir i;agn demektir. (Kurt sorunu ozellikle bu ol­
gunun i~1g1 altmda degerlendirilmektedir.) Bundan dola­
yi Cumhuriyet'in egemenliginin Ban tarafmdan tanmma­
s1, Tiirkiye'nin bagimsiz bir ulus olarak varhgm1 devam 
ettirmesi bak1mmdan i;ok onemliydi. Nitekim imparator­
lugun smulan, A vrupa ve Rusya tarafmdan sonu gelmez 
ufak pari;alar halinde yutulma giri$imlerine hedef olmu$; 
yeni Cumhuriyet de daha yakm gei;mi~te Anadolu'nun 
onemli bir kismm1 ele gei;irmeye, Bogazlar'1 kontrol et­
meye ve Anadolu'da Kiirtlere ve Ermenilere geni$ ulusal 
toprak pari;alan vermeye yonelik ingiliz, Fransiz, italyan 
ve Yunan askeri giri~imlerini geri puskurtmU$til. 

Sonu<; olarak, ilk donem Kemalist devlet, d1~ gui;ler 
tarafmdan istismar edilebilecek potansiyel bir i<; muhale­
f etten -dini ve etnik- i;ekiniyordu. (:ok say1da dinada­
m1, M. Kemal'in Turk toprag1m du~man i$galinden kur­
tarma mucadelesine tam destek vermi~e de, Halif eligi 
sona erdirip islami kurumlann elindeki biitiin yetkileri 
alan yeni laikle$tirme onlemlerinden pek hO$IlUt olan 
yoktu. Ate$li Turk milliyet<;ilerinin i;ogunun gozunde 1s­
lam ve din adamlan, Turk vatanseverliginin antitezi ha­
line gelmi$ti, ki Turk siyasi dilinde bunun anlam1, hain­
lik degilse bile bir hayli ku$kulu bir konuma dil$mek de­
mekti. Kemalistlerin h1zh bir $ekilde propagandasm1 
yapt1g1 gorfi$e gore Arap dunyas1, sadece Osmanh'mn 
geri kalm1$hgmm kaynag1 degildi, aym zamanda Turki-
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ye'yi "karanhk <;aglar"a geri gotiirme tehdidini de ta~1-
yordu. K1saca Arap dunyas1, bolgede anti-Turk bir gucu 
. temsil eder hale gelmi~ti. 

Ger<;i Cumhuriyet'in yiiz yiize oldugu baz1 hakiki d1~ 
du~manlar varsa da Kemalist ideoloji, dunya goru~une 
bir d1~ guc;ler ve komplolar korkusu dahil etme egilimin­
de oldu. D1~ dunyaya yonelik bu paranoya hem Tiirkiye 
dahilinde iktidann muhafaza edilmesine hem de harici 
tehlikelere kar~1 ulusun korunmasma yonelik otoriter­
yen bir yakla~1mm me~rula~tmlmasma yard1m ediyordu. 
Bu bak1~m en onemli sonucu, tam elli yildan fazla bir su­
re Tiirkiye'nin istisnasiz butiin kom~ulanyla ili~kilerinin 
zayif kalmas1ydI. Daha yakm zamana kadar, Bat1h politi­
ka yap1c1larla konu~urken, Turk resmi yetkililerinin 
kendi sertlik yanhs1 gorii~lerini me~rula~t1rmakta yaygm 
olarak kulland1klan gerek<;e, "Kotii bir c;evrede ya~1yo­
ruz da" oluyordu. Bu soz -bir<;ok lsrailli de aym gerek­
c;eye s1gmu- Banhlar arasmda genellikle k1kudamalara 
sebep olsa da, ama<;lanan ~ey, sertlik yanhs1 Turk gorii~­
lerinin ve Turkiye'nin guvenlik-esash d1~ politikasmm 
Bauhlar tarafmdan kabuliinii saglamaknr. 

Buna ragmen Ankara, Kemalist donemde bile Irak, 
Suriye ve iran ile olan yeni smulanm bir diizene sokma 
ihtiyac1 duymu~tur. Her ne kadar Atatiirk tarafs1zhk, 
non-irredentizm* ve bolgede ba~kalannm i~ine kan~ma­
ma prensiplerini benimsemi~se de i~, ozellikle Turki-

* irredentizm: O\kenin kaybettigi topraklan geri istemesi veya kom§u ·ul­
kedeki soyda§lan veya dinda§lan iizerinde hak iddia etmesi doktrini. 
Buna gore Ataturk istisnalar dt§mda genelde non-irredentizm politika­
s1 benimsemi§tir. Orijinal metinde "irredentizm" olarak gei;en kavram, 
yazarla yap1lan gorii§me sonucunda, baglama uygun bii;imde "non-irre· 
dentizm" olarak degi§tirilmi§tir. ( i;.n.) 
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ye'nin Irak ve Suriye ile olan, <;ozilme kavu~turulmam1~ 
smu ihtilaflanna gelince baz1 istisnalar yapilm1~ur, ki bu 
durum Turkiye ile Arap kom~ulan arasmdaki ili~kilerin 
daha da kotlile~mesine sebep olmu~tur. 

Irak ve Musul Ozerindeki lhtilaf 

Osmanh imparatorlugu'nun <;okmesinden soma, Tilr­
kiye-Irak smmnm <;izilmesi konusu sekiz yil kadar <;ozil­
me baglanmadan kalm1~, bu konuda ingiltere ile s1k s1k 
yogun diplomatik milzakereler yapma ve hatta gil<; kul­
lanma belirtileri soz konusu olmu~tur. Turkiye nihayet 
1926'da pes etmi~, Musul'u isteksizce lngiliz yonetimi al­
tmdaki Irak'a buakm1~tu.s (1927'ye kadar bolgede pet­
role rastlanmam1~t1.) Bundan dolayi, Musul meselesinin 
her iki taraf i<;in de tarihi bir hatuas1 vardir ve Irak, Tilr­
kiye'nin Musul'a ili~kin niyetlerinden hala ku~kulan­
maktadu. Irak'm Kerkilk kentinin gelecegi ilzerine bu­
giln yap1lan diplomaside bu mesele onemli bir yer i~gal 
etmektedir. 

Suriye ve Hatay!Aleksandriya 

imparatorlugun i;okil~il ve Osmanh'mn Bilyilk Suri­
ye * bolgesinden <;ekilmesinden soma Avrupah emperyal 
gil<;lerin insafma kalm1~ olan alan, her biri ya ingiliz ya 
da Frans1z mandasma giren Lubnan, Filistin, Ordiln ve 
Suriye gibi yeni "yapay" devletler arasmda pay edilmi~ti. 
Arap milliyet<;ileri i<;in bu sure<;, ac1 bir hayal kmkhg1 ol-

5 Hale, Turkish Foreign Policy, 71-2. 

* Bugtinkti Suriye ve Ltibnan1
1 i~ine alan ve ~am vilayeti olarak amlan 

geni§ bolge. (~.n.) 
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mu~tu. ingilizler tarafmdan I. Dunya Sava~1'ndan once 
soz verildigi fizere bag1ms1zhgma kavu~mayi uman Suri­
ye, sava~ sonrasmda topraklanmn paramparc;a edildigini 
gormfi~tfi. Dahas1, Osmanh efendiler gitmi~; yerlerini, 
kulturel olarak Araplara Osmanh Turklerinden c;ok daha 
uzak olan Avrupah emperyal idareciler alm1~t1. 

Her ne kadar yeni Kemalist hukumet, etnik Arap top­
raklan fizerindeki butiin hak iddiasmdan vazgec;se de, 
Suriye ile Turkiye arasmda onemli bir ihtilafl1 bolge kal­
m1~tl: 0 zaman Suriye'nin Kuzeybatl Akdeniz k1yis1 olan 
Aleksandriya (Tfirkc;e'de Hatay) bolgesi. Frans1z ege­
menligi altmdaki Suriye'nin bir parc;as1 olmakla beraber, 
Turkiye -gerc;ekte bir hayli c;ok-kulturlli ve c;ok-dinli 
olan- bolgedeki en kalabahk etnik grubun Tfirkler ol­
dugu gerekc;esiyle Hatay'm kendisine ait olmas1 gerekti­
gini ileri surdfi. Yap1lan referandumun ardmdan Fransa, 
Haziran l 939'da, Suriyelilerin ~iddetli itirazma aldirma­
dan Hatay'm kontrolfinfi Turkiye'ye devretti. Suriye em­
peryalist Fransa'mn lutfuyla Tfirkiye'nin toprak kapmas1 
olarak gordfigfi bu olaydan dolay1 k1zgmhgm1 surdurdti. 
Boylece Hatay meselesi, Soguk Sava~ doneminde iki tilke 

arasmda ortaya c;1kacak daha derin stirtii~melerin sembo­
lik kaynag1 haline geliyordu. 2004 Arahk aymda Turk 
Ba~bakam Recep Tayyip Erdogan'm Sam ziyareti s1rasm­
da, iki tilke daha geni~ bir yakmla~ma program1 c;erc;eve­
sinde, aralanndaki smm resmen tamymcaya kadar bu 
sorun c;ozulmeden kalacakti. 6 

6 Yoav Stern, "Turkey Singing a New Tune," Haaretz, January 9, 2005, 
www .haaretz.com/hasen/spages/5 24 51 7 .html. 
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lran 
Tfirkiye 1937'de han, Afganistan ve [daha soma 

(yaymcmm notu)] Irak'm dahil oldugu dort fiyeli Sada­
bad Pakt1'mn imzalanmasma oncfiliik etti. Pakt birbirle­
rinin ic;:~lerine kan~mama, saldumazhk ve ortak sorun­
larda dan~arak hareket etme esaslanm ongorfiyordu. Bi­
hm adam1 William Hale bu paktm varolma sebebinin, 
muhtemel bir A vrupah saldugan kar~1smda, bu dart dev­
let arasmda yeni bir amac;: birligi ve dayam~ma arzusu 
firetmek oldugu gorfi!?findedir. Soz konusu paktm odak­
land1g1 noktalardan biri de (Afganistan d1!?mdaki) fiye 
ulkelerde bulunan kalabahk Kurt azmhklann kontrolfi 
ve Kfirtlerin bir d1!? politika arac1 olarak kullamlmasmm 
caydmlmas1 konusundaki kararhhktu.7 Ancak bu vaat­
lere kar;;m Sadabad Pakti, II. Dfinya Sava!?l suasmda in­
giltere ve Rusya'nm iran'1 bolmesini engelleyememi!?, 
Tiirkiye ve diger taraflar bu durum kar;;1smda bir !?ey ya­
pamam1!?lardu. 

Sonuc; 

II. Diinya Sava;;1'na kadar Miisliiman diinya, Turk d1!? 
politikas1 hesaplannda son derece onemsiz bir rol oyna­
m1~ur. Yeni Cumhuriyet esas itibariyle daha acil olan Av­
rupa'mn emperyal siyasetinin meseleleriyle ugra!?uken, 
Arap diinyasmm biiyiik boliimii de A vrupa'mn emperyal 
mandasma girmi!?ti. Sonuc;: olarak Ankara'mn bolgeye 
kar~1 tavn; kiiltiirel olarak red, siyasi olaraksa kiic;:iik 

7 Hale, Turkish Foreign Policy, 62 and Safa A. Hussein, "Turkish-Irani­
an Relations: Competition over Iraq", Bitter Lemons Middle East Ro­
undtable 4, no. 18 (May 18, 2006), 
www.bitterlemons-international.org. 
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gorme degilse bile belirgin bir siyasi sogukluk ~eklinde 
cereyan etmi~tir. Ancak aym zamanda Ankara, yeni olu­
~an Arap ulkeleriyle normal ikili ili~kiler kurulmas1 ihti­
yac1 kar~1smda pragmatik bir tamma tavn sergilemi~, Su­
riye ve lrak smmndaki belirli alanlar haricinde Orta Do­
gu'nun Turk olmayan bolgeleri fizerinde hak iddia etme­
mi~tir. Bu arada, her iki tarafta yeni ulusal kurucu mitler 
ve kimlikler yaraulmas1, TUrkleri Araplardan, Araplan 
Turklerden daha da sogutmu~; Soguk Sava~ s1rasmdaki 
kiiresel jeopolitik de bunlann arasma daha derin takoz­
lar s1k1~tum1~11r. 
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Soguk Sava~ Ara Donemi 

Tiirkiye Bau Saf1nda 

Soguk Sava~ hizla Orta Dogu'yu da i~ine ahrken, Tilr­
kiye ile Arap dilnyasm1 Dogu-Bat1 bolilnmesinin zit ku­
tuplanna yerle~tirmi~ti. Sovyet tehdidinin yilkselmesinin 
etkisiyle, Tilrkiye'nin yeni bir unsur olarak Bat1 savunma­
sma kaulmas1 ve Tilrkiye'de Arap diinyasma kar~1 artan 
ideolojik dii~manhk, Tilrk-Amerikan ili~kilerinde onemli 
bir ko~e ta~1 olu~turmu~tu. Soguk Sava~ aym zamanda 
Orta Dogu'ya yonelik Turk d1~ politikasmda son derece 
dar goril~lii ve ba~ansiz bir donemi i~aretlemektedir. 

· Yakselen Sovyet Tehdidinin Etkisi 

Sovyetler Birligi, 1917'den IL Dilnya Sava~1'na kadar, 
dahilde gilcilnil toparlamakla me~gul oldugundan Turki­
ye'ye yonelik bir tehdit te~kil etmemi~ti. Ancak Soguk 
Sava~'m ~iddetlenmesi vejoseph Stalin'in Tiirkiye'yi dog­
rudan etkileyen bir dizi saldugan eylemiyle birlikte, tari­
hi Tilrk-Rus gerginligi ~abucak nilksetmi~tir: Stalin, Ku­
zey Irak ilzerinde Sovyet planlan oldugunu ilan etmi~; 
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iki iilke arasmdaki smm c;:izen 1921 tarihli Tiirk-Sovyet 
Dostluk Anla;;masm1 tek tarafh olarak feshetmi;;; Tiirki­
ye'nin dogu illerinden Kars ve Ardahan iizerindeki Sov­
yet iddialanm yeniden giindeme getirm~; Bogazlann 
kontrolti tizerinde soz hakk1 taleplerini yinelemi;;; ve ni­
hayet Turk topraklan iizerinde Sovyet iisleri kurulmas1 
c;:agnsmda bulunmu;;tur. Aynca Rusya, imparatorlugunu 
butiin Dogu Avrupa'ya yayd1g1 ic;in Sovyet kuvvetleri, 
Turkiye'nin kom;;usu Bulgaristan'a girmi;;lerdir. 

Buna kar;;1 Ankara da onlarca yil silrmii;; olan Kema­
list tarafsizhk politikasmdan h1zla vazgec;erek Batl ile gu­
venlik alamnda yakm i;;birligi gel~tirmek suretiyle ko­
runma arayi;;ma girmi;;tir. Esasen Ankara, NA TO uyeligi 
kar;;1hgmda Orta Dogu'da savunma rolii iistlenme konu­
sundaki istekliligini ilan etmi~tir. 1 1952'ye gelindiginde 
Tiirkiye, Batl guvenlik sisteminin biitiinleyici bir parc;as1 
haline gelmi;; ve Washington tarafmdan burokratik an­
lamda "Avrupa'mn parc;:as1" olarak yeniden s1mflandml­
m1~ur. Turkiye, yilzyillarca A vrupah emperyal arzulann 
kurbam olduktan soma, aruk Avrupa sistemi ic;:inde ken­
disine koruma temin etmeyi ba~arm1;;ti. 2 Buna ilaveten, 
en muhtemel hasm1 olan Sovyetler Birligi'ne kar;;1 "kah­
c1" ve kurumsalla;;m1;; bir guvenligi garanti altma alm1;;­
ti. Turkiye'nin btitiln oteki d1;; politikalan bu ko;;e ta;;ma 
bagh olarak belirleniyordu. 

Orta Dogu Savunmasmda Banli Bir Unsur Olarak Tarkiye 

Banh stratejiyi destekledigi bu donemde Turkiye'nin 
Orta Dogu'ya kar;;1 yliruttugti politikalar, anti-Sovyet it-

Hale, Turkish Foreign Policy, 125. 

2 Ibid, 120. 
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tifaklann oldukc;a ba~ans1z ~ekilde te~viki ile smuh kal­
m1~ur. Bu tarafh yakla~1m, ki c;ogu kez oldukc;a buyurgan 
ve verimsiz bir yakla~1md1r, TO.rkiye'ye bolgede epey bir 
dti~man kazandumi~tu.3 Ancak Ankara, ciddi olc;ude ar­
tan Bat1 kaynakh ekonomik ve askeri yard1mlar yoluyla 
stratejik odtiller de elde etmi~tir. Analist Dietrich Jung ve 
Wolfango Piccoli'nin de yazd1g1 gibi, Tiirkiye, ironik bi­
c;imde "Dogu Akdeniz'de Rusya'mn siyasi gucunu denge­
lemek ~eklindeki Osmanh vazif esini tevarus etm~tir. "4 

Stratejik pakt-olu~turma gir~imleri d1~mda, Arap devlet­
leriyle anlamh bir kar~1hkh il~ki geli~tirmemi~tir. 

Orta Dogu ic;in biri Amerika, digeri lngiltere onculu­
gunde yap1lan ama ba~ansizhkla sonuc;lanan iki anti­
Sovyet guvenlik plamndan sonra ABD, 1955'te Bagdat 
Paku'm vucuda getirmi~tir. ingiltere, Ttirkiye, iran, Pa­
kistan ve Afganistan ile, tek Arap iiye olarak Irak monar­
~isinin dahil oldugu bu pakt, Sovyetler Birligi'ni c;evrele­
yip ku~atmaya doniik, daha geni~ bir stratejinin parc;a­
s1ydi. Ancak Turk ve Irak hukumetlerinin pakta verdik­
leri destek, Arap kamuoyunu k1zdud1; zira Arap kamuo­
yu kendisini ilgilendiren en biiyuk stratejik tehdit olarak 
Sovyet askeri saldmsm1 degil, devam eden Arap-israil as­
keri c;atl~masm1 goruyordu. 

ingilizlerin destekledigi lrak monar~isi 1958'de kan­
h bir askeri darbeyle devrildi. Irak'taki yeni milliyet<;i 

liderlik Bat1-yanhs1 kamp1 c;abucak terk ederek, destek 
ic;in ytizO.nii Moskova'ya donmii~ olan Arap milliyetc;isi 
kampa kauldi. (:ok gec;meden Bau, Arap ulkelerinden 

3 Ibid, 129. 

4 Jung and Piccoli, Turkey at the Crossroads, 137. 
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bir ilyesi olmayan ve kuzey hatta yer alan i.ilkeler ola­
rak sadece Tilrkiye, iran, Afgai:istan ve Pakistan'm da­

hil oldugu, Merkezi Antla~ma Orgilti.i (Central Treaty 
Organization: CENTO) isimli yeni bir stratejik diizen­

lemeye gitti. 

1950'den 1960'a kadar, Adnan Menderes yonetimi al­

tmda Tilrkiye'nin demokratik yolla Se\'.ilmi~ ilk hi.ikilme­

ti doneminde, ulkenin d1~ politikas1 hemen tamamen Ba­
t1'nm \'.Ikarlarma gore pozisyon aldi.5 Esasen, Tilrki­

ye'nin kendisini ne kadar s1k1 bir ~ekilde Bati'ya yana~tu­

d1g1, bir\'.ok noktada <;arp1c1 bir ~ekilde gorillebilir: 

Ti.irkiye, 1955'te Drdiln hi.ikilmetine, Bagdat Pakti'na 
katilmamas1 halinde (hi<;bir zaman da kaulmad1) Tilrki­

ye'nin bir gi.in Drdiln'e kar~1 israil'in yanmda sava~abile­
cegini belirtti. Bu tehdidin ardmdan Washington ve Lon­

dra, Tilrkiye'yi esas itibariyle Bati-yanhs1 olan Arap lider­
leri kendisinden uzakla~tlrmamas1 konusunda uyardi. 6 

Cezayir'in Fransa'ya kar~1 sert bir anti-somilrgeci sa­

va~ verdigi suada, 1955'te, Birle~mi~ Milletler'de yap1lan 
oylamada Tilrkiye Cezayir'in bag1ms1zhgma kar~I oy kul­

lanmak suretiyle geli~mekte olan dtinyayi ~oke etmi~ti. 

Ankara herhangi bir ulusal kurtulu~ sava~ma daha ba~­

tan ku~kuyla yakla~1yordu. 

1957'de, komilnistlerin ~am'da iktidan ele ge\'.irme 

belirtileri ortaya pkmca Ankara, gilneyde Suriye smm­
na askeri y1gmak yapti. Tilrkiye tek tarafh olarak bu iil­

keyi i~gal etmekle tehdit ettiyse de, Birle~ik Devletler ve 

5 Ibid., 138. 

6 Hale, Turkish Foreign Policy, 128. 
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Birle~ik Kralhk tarafmdan boyle yapmamas1 yoni.inde 
uyanldi.7 

Ti.irkiye 1958'de, devrilen monar~inin lrak'ta yeniden 
ayaga kaldmlmas1 i<;:in Bat1'ya askeri mi.idahale <;:agns1 
yapt1, ama bundan bir sonu<;: alamadi. 8 

Sonu<;: olarak bu donem, Ti.irkiye'nin stratejik yoneli­
minin Bat1'mnkinden ayn~tmlamaz oldugu ~eklinde de­
rin ve kahc1 bir izlenim yaratm1~tir. Ostelik Tilrkiye'nin 
eylemleri her zaman sonu<;: ahc1 da olmuyordu. Siyaset 
bilimci Philip Robins bu konuda "Ti.irkiye'nin bu can s1-
k1c1 tutumu .... zaten iflah olmaz bir 'Tilrkofobi'ye* sa­
hip, zayif ve istikrars1z bir i.ilke olan Suriye'yi Moskova 
ile yakm ili~kiler kurmaya itm~tir. Bagdat Pakti macera­
s1, Cumhuriyet Ti.irkiyesi'nin en buyi.ik d1~ politika fiyas­
kosunu temsil etmektedir" der.9 Davutoglu Ti.irkiye'nin 
kendi eliyle yaramg1 bu izlenimde biiyi.ik bir ironi gorur: 
Mi.isli.iman diinyanm gozi.inde en buyi.ik anti-emperyalist 
mucadele adamlanndan biri olan Mustafa Kemal Ata­
ti.irk'un olumunun iizerinden daha yirmi yil bile ge<;:me­
den Turkiye, geli~mekte olan dunya tarafmdan, birakm 
ulusal bag1msizhk onderi olmay1, destek<;:i olarak bile de­
gil, Bat1h politika ama<;:lannm diplomatik olarak izole va­
ziyette bir arac1 olarak goriilmeye ba~lanm1~t1r.1D 

7 Ibid., 128--9; and Jung and Piccoli, Turkey at the Crossroads, 138. 

8 Hale, Turkish Foreign Policy, 129; and Jung and Piccoli, Turkey at the 
Crossroads, 138. 

* Tiirkofobi (Turcophobia): Turk korkusu. (c;.n.) 

9 Philip Robins, Suits and Uniforms: Turkish Foreign Policy since the 
Cold War, (Seattle: University of Washington Press, 2003), 99. 

10 Davutoglu, Stratejik Derinlik, 411. 
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Washington ile Ayni Sajta Yer Alma Krizlert 

Ankara, Birle~ik Devletler ile olan yakm baglarma 
ragmen 1960'larda Washington ile iki ciddi kriz y~am1~­
tn. Kuba Fuze Krizi ve Kibns konusundaki ABD politi­
kas1, ABD'nin guvenlik garantilerinin inamhrhg1 ve Turk 
pkarlarma kar~1 ABD duyarhhgmm derecesi konulann­
da Ankara nezdinde ku~ku yaratm1~tlr. Soz konusu iki 
olaym yam sua, Turkiye'nin geli$mekte olan dunyadan 
diplomatik olarak giderek daha fazla soyutlanmas1, Ulke­
yi tamamen Birle~ik Devletler safmda yer alma politika­
s1m yeniden degerlendirmeye zorlam1~tlr. 

Arap Danyasi ile ldeolojik Kapt$1114 

Tilrkiye kat1 bir ~ekilde Bat1 kampma kat1hrken, Arap 
dunyas1 gayet anla~1labilir nedenlerle son derece farkh 
bir stratejik pozisyonla kar~1 kar~1ya kalm1~ ve tam aksi 
yone dogru gitmeye ba~lam1~ur. Arap devletlerinin <;ogu, 
daha <;ok yakm zamanlarda bag1ms1zhklanna kavu~mu~­
lard1- Cezayir'in bag1ms1zhg1 1962 gibi daha ge<; bir ta­
rih te olmu~tu. Global bir anti-kolonyal mucadelenin ve 
yilkselen "Uc;uncu Dunya" bilincinin dorukta oldugu za­
manlard1, Arap dunyas1 da ortalarmda yeni kurulan 1sra­
il devletinin etkisini ve <;ok sayida Filistinli goc;menin 
yerlerinden olmasm1 hissetmeye ba~hyordu. Dahas1 
Araplar, 1948'de kurulan Yahudi devleti israil'e kar$I iyi 
dti~unulmeden ilan edilmi~ bir sava~ta ald1klan onur ki­
nc1 yenilginin ac1s1m c;ekiyorlardi. 

Siddetlenen Filistinli goc;men sorunu ve 1srail'e kar~1 
ard1 ardma ahnan yenilgilerin yarattlg1 travmayla, Arap 
devletleri bu donemde -c;ogu zaman askeri olmak uze­
re- otoriteryen rejimler tarafmdan yonetilen "polis dev-
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letler" haline gelmeye b~lad1lar. Milliyetc;i duygular ve 
anti-emperyalist bilincin bu yfikseli;; atmosf erinde, bir­
c;ok Arap lider, gerek silah temini ve gerekse Bat1 gucune 
kar;;1 daha geni;; bir diplomatik denge araN1yla giderek 
yoniinii Sovyetler Birligi'ne c;evirdi. Moskova'nm en 
onemli mii;;terileri arasmda -Tiirkiye smmnda yer 
alan-Suriye ve Irak'm yam sua Cezayir, Libya, M1su ve 
Yemen vard1. Bau-yanhs1 Arap liderler bile birc;ok ulusla­
raras1 sorun konusunda bir dereceye kadar tarafs12hk po­
litikas1 benimsem~lerdi. Bunun ba;;hca sebebi, NA TO 
uyesi Turkiye'ye Bat1'mn saglad1g1 kuvvetli giivenlik zu­
hma bu ulkelerin sahip olmamas1ydi. Gue; dengesi politi­
kalan, Araplar ac;ISmdan, benimsenebilecek en giivenli 
politika idi. Turkiye kendisini Bat1h kampa satm~, Bauh 
stratejik amac;lara hizmet etme azminde, Arap ihtiyac; ve 
arzulanna kar;;1 ise hasmane tutum alan bir ulke olarak 
alg1lamyordu. 

BlJlge Devletleri ile ni~kiler 
iran: Ankara'mn Arap dunyas1 ile olan daha c;ok c;au~­

maci ili;;kilerine kar~1hk, Pehlevi iram ile ili;;kileri iyiydi. 
Herne kadar Sah c;ogu zaman Tiirkiye'yi bir parc;a rakip 
olarak gorse de, Sovyetler Birligi'nden kaynaklanan ortak 
jeopolitik korkulara ve Bat1'nm destegine duyulan ortak 
arzuya dayanan bu ili~kiler, 1979'daki iran Devrimi'ne 
kadar devam etti. Her ne kadar uye devletler soz konusu 
i;;birligi diizenlemelerine hic;bir zaman ciddi bir onem at­
fetmedilerse de, iran ve Tiirkiye aym zamanda Bagdat 
Paku, CENTO, daha soma iktisadi i;;birligi Orgiitii'ne 
(Economic Cooperation Organization: ECO) donii;;ecek 
olan i~birligi ve Kalkmma Bolgesi gibi bolgesel orgutle­
rin uyesi oldular. 
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Suriye: Tiirkiye ile Suriye arasmdaki olumsuz ili~ki­
ler, Soguk Sava~ doneminde daha da yogunla~ti. Daha 
geni~ bir jeopolitik dii~manhk baglam1 ic;inde, gerek Tiir­
kiye gerekse Suriye kar~1 tarafa bask1 yapabilecegi arac;lar 
pe~inde ko~tu: Tiirkiye'nin elindeki temel koz, Suriye'ye 
akan Firat sulannm kontrolii iken; Suriye'nin kozu, Tiir­
kiye devletine kar~1 harekete gec;mi~ olan Kurt isyanc1la­
ra yard1m saglama ~eklindeydi. Ornegin Sam, l 980'lerin 
ba~mdan itibaren Kurt i~c;i Partisi (PKK) lideri Abdullah 
Ocalan'a s1gmma hakk1 tamm1~ ve bu orgiite gerilla egi­
tim kamplan ve lojistik destek saglam1~t1r. 

Irak: Bagdat Pakt1'mn parc;alanmasmdan soma, Irak 
ile Tiirkiye arasmdaki ili~kiler, lrak'm ekonomik olarak 
ciddi oranda T urkiye'ye bag1mh hale geldigi 1980 iran­
Irak Sava~1'na kadar gerginligini siirdurmii~tiir. 

Sonuc; 

1960'lann sonlarma gelindiginde Ankara, Bat1'nm po­
litikalanna tek-yonlii bagh kalmamn maliyetlerini fark 
etmi~tir. Turk d1~ politikas1, Sovyet tehdidinin aciliyeti 
azald1kc;a yeni ekonomikpkarlar, Yunanistan, K1bns ve 
Kurt sorunu iizerine giderek daha fazla odaklanm1~tlr. 
Tiirkiye, bu meselelerle yiizle~irken, geli~mekte olan 
diinyadan neredeyse hic;bir diplomatik destek gormemi~­
tir. Dolayis1yla Ankara, kendi bolgesel oncelikleriyle ilgi­
lenebilmek i<;in daha farkhla~m~ ve iyi yap1landmlm1~ 
bir d1~ politikanm zorunlulugunu teslim etmek mecburi­
yetinde kalm1~11r. Bunun sonucu olarak, Tiirkiye'nin Bir­
le~ik Devletler'e kar!?I tek amac;h stratejik baghhg1 geri 
plana c;ekilmeye ba!?lam1!?tH. 
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Musluman Dunyaya Yonelik 
Y eni Ac;1hmlar 

l 960'lann ortalarma gelindiginde Ankara, zaman za­
man Bati'mn bizzat kendisinden daha fazla Bat1c1 gozuk­
mesine sebep olan, tamamen Ban'ya doni.ik stratejik yo­
neliminin ciddi maliyetlerinin farkma varm1~t1. Bunun 
sonucu olarak, iktisadi kazammlar elde etmek ve d1~ po­
litika ama<;lan i<;in uluslararas1 destek saglamak umu­
duyla, a~amah bir ~ekilde Orta Dogu, Sovyetler Birligi ve 
geli~mekte olan di.inya ile ili~kilerini iyile~tirmeye <;aba­
ladi. Otuz yil boyunca, Ti.irkiye'nin Musluman dunyaya 
yonelik aniden degilse bile, a~amah bi<;imde ger<;ekle~en 
a<;1hmma bir dizi onemli ekonomik, siyasi ve jeopolitik 
geli~me damgas1m vurdu. 

Orta Dogu ile Artan Ekonomik ili~kiler: 

1970-1980 

1970'lerden ba~layarak, Turkiye ilk defa d1~ politika­
sma ekonomik bir boyut ekledi. Bunda ti<; haneli enflas­
yon, yan kapasiteyle <;ah~n sanayi uretimi ve l 973'te 
petrol fiyatlarmm ciddi bi<;imde yilkseli~ini takiben d1~ 
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kredilerin faiz bon;lanm odemek i<;;in gerekli saglam pa­
ray1 temin edememe gibi sorunlardan olu~an buyiik eko­
nomik krizin etkisi olmu~tu. l Turkiye Orta Dogu'ya 
enerji yonunden bag1mhhgm getirdigi maliyetleri ithal 
ikamesine dayah, ihracat piyasas1m ihmal eden, Turk pi­
yasalanm d1~ dunyaya kapatan, devlet<;;i, otar~ik* ekono­
mik politikalarla art1k kar~1layamaz duruma gelmi~ti. 

Bunun sonucu olarak Ankara, Orta Dogu ile olan ili~­
kilerinde sadece guvenlige odakh yakla~1mdan uzakla~­
m1~tir. Her ne kadar bolgeyi bir ol<;;ude du~man bir blok 
olarak gorme egiliminde olsa da, kar~1hkh devlet pkarla­
rma dayah yeni ikili ili~kiler kurmaya ba~lam1~ur. Orne­
gin 1977'de, sonunda kendisine yilhk 1.2 milyar dolar 
kadar gelir getirecek, Irak'tan Turkiye'nin Akdeniz sahi­
line uzanacak bir petrol boru hattmm a<;;1lmasm1 muza­
kere etmi~tir.2 NATO muttefikligi i<;;in hayati onemi ol­
mad1k<;;a veya a<;;1k bir insani ama<;; ta~amad1k<;;a ABD'nin 
bolgedeki politikalanna kayits1z destek saglama konu­
sunda <;;ok daha dikkatli hareket etmeye ba~lami~nr.3 Ni­
tekim 1967 Arap-israil Sava~1'nda tarafs1z kahp, Birle~ik 
Devletler'in israil'e yak1t veya ba~ka turlu bir destek sag­
lamak uzere uslerini kullanmasma izin vermemi~tir. Ay­
m ~ey 1973 Yorn Kippur Sava~1'nda da soz konusu ol­
mu~tur. Turkiye aym zamanda israil'in Ban Seria ve Gaz­
ze Seridi'nde i~gal altmda tuttugu Filistin topraklanndan 

"Turkey", Country Studies, www.country-studies.com/turkey/growth­
and-structure-ofthe-economy.html. 

* Kendi kendine yetmeye r;:ah§an, kendine yeterligi hedefleyen. (r;:.n.) 

2 Phebe Marr, "Turkey and Iraq", in Distant Neighbor, Turkey's Role in 
the Middle East, ed. Henri Barkey (Washington, D.C.: United States 
Institute of Peace, 1996), 49-50. 

3 Hale, Turkish Foreign Policy, 170. 
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i;ekihnesini isteyen BM <;agnlanm desteklemi~, 1976'da 
Filistin Kurtulu~ Orgiitii'nii (FKO) tamm1~, daha soma 
da FKO'niin Ankara'da biiro ai;masma izin vermi~tir. An­
kara 1980'de iran'daki Amerikan rehineleri kurtarma ko­
nusundaki talihsiz ABD gir~imine de destek vermemi~ 
ve Washington'un Orta Dogu'ya yonelik Acil Miidahale 
Giicfi te~kil etme planlanna direnmi~tir.4 

iran-Irak Sava~1 

iran-Irak Sava~1 boyunca Tiirkiye, o eski Kemalist ta­
rafs1zhk ilkesine geri donerek tarafs1z kalm1~, rehine 
krizinden sonra Birle~ik Devletler'in Tahran'a uygulad1-
g1 ticaret ambargosunu benimsemeyi manidar bii;imde 
reddetmi~ti. Bunun sonucunda, sava~tan en karh pkan 
taraf Ankara olmu~tur, zira sava~n her iki taraf da i;a­
t1~ma suasmda ekonomik olarak yiiksek oranda Tiirki­
ye'ye bag1mh hale gelmi~tir. Tiirkiye bu iilkelerin Bati'ya 
ai;1labildikleri ender kap1lardan biri ve yerel g1da mad­
delerinin temin kaynag1 olmu~tur. Tiirkiye'nin Irak ile 
ticareti sava~ suasmda yediye katlanarak, 961 milyon 
dolara veya Turkiye'nin toplam ihracatmm yiizde 12'si­

ne ula~m1~tu. Bu kazani;lar Turkiye'de devam eden eko­

nomik krizin a~1lmasma bir hayli yard1mc1 olmu~tur. 
Sava~tan soma Tiirkiye ile soz konusu iki ulke arasmda­
ki ili~kiler soguduki;a ticaret hacmi de kayda deger 51-
<;iide dii~mii~tiir.s 

4 Hale, Turkish Foreign Po !icy, 169-171. 

5 Henri J. Barkey, "Hemmed in by Circumstances: Turkey and Iraq sin­
ce the Gulf War", Middle East Policy Council Journal 7, no. 4 (Octo­
ber 2000), www.meoc.org/public asphoumal_vol7/ OOlO_barkey.asp. 
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Ozal Donemi 

Turgut Ozal'm -ekonominin patronu, daha sonra 
ba;;bakan ve daha sonra da 1993'teki zamans1z oli.imi.ine 
kadar cumhurba~kam olarak devam eden- dikkate de­
ger liderliginin etkisi ic;in ne denirse densin, abart1lm1~ 
olmaz. Ekonomi politikasmm Ti.irk d1~ politikasmm ha­
reket ettirici gi.ici.i haline gelmesi, onun liderligi altmda 
olmu;;tur. Kendisi Ti.irk ekonomisinin kilidini ac;an stra­
tejik bir ihracata dayah programa onciili.ik etmi;;, i.ilkeyi 
yabanc1 yatmma ac;m1~;, Turk halkmm giri;;imci yetileri­
nin -ki geleneksel olarak askeri-yonelimli Tiirklerle ta­
rihte hic;bir zaman ili~kilendirilmemi~ yetilerdir bun­
lar- serpilip geli;;mesine imkan saglam1~tlr. D1;; ekono­
mik ili~kilerin bu ~ekilde gen~lemesi bu defa biiti.in bir 
bolge boyunca diplomatik ili~kilerin yaygmla~masmm 

yolunu ac;m1~tlr. 6 Daha sonra, Sovyetler Birligi'nin c;okii­
;;i.i, eski Sovyetler Birligi'nden kopup yeni bag1ms1zhgma 
kavu;;an cumhuriyetlerde, hayati onemdeki enerji alam 
dahil, Ti.irkiye'nin oni.ine yeni ekonomik opsiyonlar ac;­
m1;;tu. 

1991 Korf ez Sava~1 

Tiirkiye'nin lran-Irak Sava~1 suasmda tarafsiz kalm1~ 
ve bu duru~tan ekonomik kazanc;lar saglam1~ olmasma 
ragmen, 1991 Korfez Sava~1'nm patlak vermesiyle Ozal, 
Saddam HO.seyin'e kar~1 giri~ilen kavgada Turkiye'yi ABD 
onci.ili.igiindeki koalisyonla aym safa sokmak suretiyle 
durumu c;arplCl bir ~ekilde degi;;tirmi~tir. Oteki sebeple­
rin yam sua Ozal, Sovyetler Birligi'nin c;okmesinden son-

6 Robins, Suits and Uniforms, 209-12. 
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ra da Ttirkiye'nin Birle;;ik Devletler ic;:in jeopolitik ac;:1dan 
vazgec;:ilmez derecede onemli oldugunu gostermek isti­
yordu. Ne var ki Korfez Sava;;1, Tilrkiye'nin bolgesel c;:1-
karlanrnn bilyilk bolilmil ac;:1smdan son derece maliyetli 
-hatta felaketli- sonuc;:lar dogurdu. ilk olarak, BM'nin 
Irak'a koydugu yeni ambargonun bir geregi olarak Ti.irki­
ye'nin Irak'tan gelen petrol boru hattm1 kapatmas1 ve bu 
ulkeyle yapng1 ticareti azaltmas1 gerekiyordu ki bu, Tur­
kiye ekonomisine yilda 1.2 milyar dolara mal oluyordu. 
ikincisi, sava;; lrakh Kurt goc;:menlerin kitleler halinde 
Irak d1;;ma dogru kac;:malanna sebep olmu;;, ciddi bir in­
sani krize yol ac;:an bu durum Washington'un uc;:u;;a kapa­
h bir bolge -Kuzey Irak'ta korunmu;; bir Kurt bolgesi­
olu;;turmasma neden olmu;;tu. Bu bolgenin olu;;turulma­
s1, Bat1 korumas1 altmda de facto bir ozerk Kurt bolgesi 
kurulacagm1 gostermi;;tir. Bu durum Tilrkiye'nin en bil­
yi.ik korkularmdan biri olan bag1ms1z bir Kurt devletinin 
zaman ic;:inde kurulmas1m realize edecek siyasi bir geli;;­
medir. Soz konusu deneyim bolgede ABD politikalanna 
yakm stratejik destek vermenin fayda ve maliyetleri hak­
kmdaki Turk karars1zhgm1 buyilk olc;:i.ide armrm1;;tir. 

Politika Yap1cdar Olarak islamcilar: 

Birinci Raunt 

Turkiye'nin devam eden siyasi evriminin bir parc;:as1 
olarak islamc1 Refah Partisi 1995 yilmda yap1lan genel 
sec;:imlerde ilk defa halktan ciddi destek gordu. Bu geli~­
me Kemalist yerle~ik duzeni ~oke etmi~se de, islamc1la­
rm sekuler-muhafazakar Dogru Yol Partisi ile bir koalis­
yon hukumeti kurmasma isteksizce raz1 olundu. Refah 
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Partisi lideri Necrnettin Erbakan'm koalisyon hukurneti­
nin ba~ma ge<;rnesi, esasen Turk yerle~ik duzeninin, 
ozellikle de ordunun -islarnc1lann Turkiye'nin sekuler 
karakterini forrnel olarak kabul etrnesini talep etse de­
islarnc1lann siyasete katihmm1 tolere etme konusunda 
ne kadar mesafe katetmi~ oldugunu gosterdi. 

Tiirkiye'nin buyiik, karizrnatik, eski tarz islamc1 politi­
kac1 tipinin mukemmel bir ternsilcisi olarak Erbakan, dai­
ma suren ve m~ru addedilen bir <;at1~ma kaynagi olmu~, 
kendisinin agirhg1 ve siyasi giicu ancak daha sonra 
AKP'nin yiikseli~iyle golgelenebilmi~tir. Bir muhendis ola­
rak Almanya'da egitim gorrnu~ olsa da Erbakan'm soylem­
leri, dunyanm ba$ka yerlerindeki ana ak1m islamc1lann 
klasik temalannm <;ogunu yans1tlr niteliktedir. Uzun za­
rnan Hristiyan Bat1'nm emperyal karakterine soviip say­
ID1$, Avrupa Birligi'ni bir "Hristiyan kulubu" olmakla su<;­
lam1$, -ki bu goru$ baz1 AB sozculerince de aynen tekrar­
lanrn1$l1r- AB uyeligine yonelik Turk planlanna kar$I 
<;1krn1~, Turklerin NATO'dan aynlrnasm1 le$vik etrni$tir. 
Buna ilaveten, uluslararas1 siyaseti etkileme konusunda 
Yahudi rolunden duydugu ku$kulan ve Turkiye'nin bu iil­
keyle ittifak1 dahil israil'in bolgeye yonelik politikalanna 
il~kin keskin ele$tirilerini tutarh bir $ekilde dile getirmi$­
tir. Ayn1 zamanda, en dikkate deger olam Musluman Kar­
d~ler olmak iizere, Musluman diinyanm <;~itli yerlerinde 
bulunan oteki 1slarnc1 liderlerle de yakm il~kiler pe$inde 
ko$mU~tur. Robins, Erbakan'm uzun ge<;rni$inin sicilini 
"dini butiin islamc1hk, 1950'ler tarz1 U<;uncii Diinyac1hk 
ve kavgac1, yabanc1 du~mam Turk milliyet<;iliginin bir ka­
n~1m1" ~eklinde, gayet ustaca ozetlemektedir.7 

7 Robins, Suits and Uniforms, 209-12. 
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Erbakan zaman zaman, oteki iilkelerdeki islamc1larla, 
geleneksel devletten-devlete ili~kileri a~acak ~ekilde, par­
tiden-partiye baglar kurmaya yonelmi~; -Musluman 
dunya standartlarma gore ihmh kalsa bile- islam en­
deksli bir ideolojik yonelimi temsil etmi~tir. Miisluman 
Karde~ler ile olan yakm baglan M1su Devlet Ba~kam 
Husnii Mubarek'in tepkisini i;ekmi~ ve Tiirkiye-M1s1r 
ikili ili~kilerini genni~tir. Baz1lan Erbakan'1 Libya ve 
Suudi Arabistan'dan para almakla sui;lam1~,s ancak bu 
iddialar Erbakan'a kar~1 hasmane bir tutum ii;indeki or­
du tarafmdan bile takip edilmemi~tir. Erbakan aym za­
manda ABD'nin Turkiye'ye yonelik stratejik niyetlerine 
kar~1 da derin ku~kular ~ogu Kemalistler, solcular ve 
milliyeti;iler tarafmdan da payla~1lan ku~kulardu bun­
lar- besledigini izhar etmi~ ve tutarh bii;imde d1~ politi­
kada daha bag1ms1z bir Turkiye'den yana olmu~tur. 

Erbakan'm ideolojik egilimleri, 1996'da 1stanbul'da 
yap1lan ve Refah Partisi tarafmdan desteklenen, Suri­
ye' den Musluman Karde~ler'in onemli ~ahsiyetleri, Filis­
tin'den Hamas uyeleri, Afganistan, Pakistan ve Liib­
nan'dan ~ahsiyetlerin de dahil oldugu biri;ok islamc1 
dunya liderlerinin kat1ld1g1 bir islami Topluluklar Birligi 
toplantismda tam anlam1yla ortaya i;1km1~t1r.9 Normal 
Musliiman dunya siyaseti ai;1smdan bu tiir bir toplant1, 
ana ak1m siyasal islam'm her zamanki halini temsil edi­
yordu. Ancak Tiirkiye baglammda bu tiir temaslar endi­
~e verici bir ba~lang1c1 temsil ediyor ve Erbakan'm ulus­
lararas1 radikal islamc1 siyasetle flort ettigi izlenimini 
gui;lendiriyordu. Erbakan aym zamanda hie;: de siirpriz 

8 Ibid., 150. 

9 Ibid., 151. 
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olmayan bi<;imde -kendisinin 1970'lerde kurdugu, za­
manla biiyiiyerek Avrupa'ya yayilm1~ durumdaki Turk 
go<;men topluluklardan Refah Partisi i<;in dogrudan bir 
finans kaynag1 saglayan binden fazla halka a<;1k ~ubeye 
ula~m1~ bir 1slami hareket olan- Milli Gorii~'iin Avrupa 
kollanyla yakm baglanm devam ettirdi.10 Her ne kadar 

<;ogu, siyaseten Erbakan'm yanmda yeti~mi~ ve ilk do­
nemlerde kendisiyle birlikte <;ah~m1~ olsa da, AKP kuru­
culanmn silmeye <;ah~t1g1 ~ey, ~te bu ideolojik mirasnr. 

Erbakan'm Ba~bakanhg1 doneminde neler ger<;ekle~ip 

ger<;ekle~medigine goz atmak ogreticidir. Erbakan, koa­
lisyon hiikiimetinin ongordiigii rotasyonla Ba~bakanhk 
pozisyonuna ge<;ince, ger<;ek iktidar sorumlulugunu iist­
lenmesinin yam sira, koalisyon ortaklannm bask1s1 ve 
atacag1 yanh~ bir ad1m1 gozeten yogun asker gozetimi al­
tmda daha ihtiyath hale gelmi~tir. Yine de, h1zh bir ~ekil­
de, !ran ve Libya'ya resmi ziyaretlerle ba~layan, Miislii­
man diinyaya yonelik daha once omegi goriilmemi~ ye­
ni bir a<;1hma giri~mi~tir. 

Tiirkiye'nin 1ran ile ciddi gorii~meleri hak eden (tica­

ret, enerji, Kurt meselesi gibi) <;e~itli kar~1hkh menfaatle­
ri soz konusu olmasma ragmen, Erbakan'm bu iilkeye 
yapt1g1 iist-diizey ziyaret -ozellikle ABD'nin 1ran'1 izole 

enne arzusuna kar~1hk Erbakan'm bolgede Washington 
merkezli bak1~m k1skacmdan kurtulma yoniindeki net 
arzusu dikkate almd1gmda- Washington'un camm s1k­
m1~tu. Bu arada Donki~otvari taVIrh Muammer Kadda­
fi'nin Erbakan'm Libya ziyaretini Tiirkiye'nin Kiirtlere 
yonelik bask1sm1 ve israil ile yakm ili~kilerini kamuoyu 

10 Ibid., 152-3. 
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oni.inde koti.ilemek i<;in bir frrsat olarak degerlendirmesi, 
Erbakan'1 zor durumda birakm1~, ziyareti siyasi bir fiyas­
koya doni.i~ti.irmii$tiir. Erbakan'm diger guzergahlan ara­
smda M1sir, Malezya, Pakistan, Endonezya ve Nijerya da 
vard1 ki Ti.irkiye'nin bu i.ilkelerde gayet me~ru ve potansi­
yel olarak onemli ekonomik menfaatleri bulunuyordu. 

Bu seyahat suasmda Erbakan Geli~mekte Olan 8 (De­
veloping 8: D-8) orgi.iti.i kurulmas1 c;:agnsmda bulundu, 
a<;1k<;a Bau'mn Yediler Grubu (G-7)'nun Mi.isli.iman pa­
raleli olacak bir organizasyondu bu. D-8 yi.ikselen Mi.is­
lliman i.ilkelerin ekonomik menfaatlerini ve gi.ici.ini.i tem­
sil edecekti. 11 Ro bins bu giri$imi vizyon cesareti a<;1sm­
dan "Ozal'mkine denk bir d1$ ili$kiler inisiyatifi" olarak 
gori.ir.12 Ne var ki dunya siyasetinin bugi.inki.i konjonk­
ti.iri.inde D-8 organizasyonu can <;eki$ir bir halde kalm1$­
tlr, bir bak1ma bunun nedeni, ihtiya<; duyulan yap1~tmc1 
karakterden ve yakm ekonomik i~birliginin gerektirdigi 
saglam yap1sal ekonomik temellerden yoksun olmas1d1r. 
C:::ogunlukla acemi ve zayif uygulanabilirlik niteligine 
ragmen bu ziyaretler, onemli bir oncii teami.il te$kil et­
mektedir. 

Ti.irkiye i<;in geni~ ve bag1ms1z bir d1~ politika tarafta­
n olarak Davutoglu, bu erken inisiyatiflerin, gereken As­

yah ekonomik ortaklar "eksen"inin geli$tirilmesinde 
onemli bir ilk ad1m oldugunu soylemektedir. Ti.irklerin 
Asyah orijinleri ve Ankara'nm -Uygur Ti.irkleri yoluyla 
C:::in'e kadar uzanan- geni~ Ti.irk di.inyas1 ile halen var 
olan ekonomik pkarlan goz oni.ine almd1gmda, Davu-

11 Jung and Piccoli, Turkey at the Crossroads, 132. 

12 Robins, Suits and Uniforms, 66. 
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toglu ge<;mi~in sadece Bau'ya ve Atlantik'e endeksli tica­
ret baglarma ek olarak Asya'nm onemli bir tamamlayic1 
olmas1 gerektigi goril~iindedir.13 Davutoglu daha ileri gi­
derek Ankara'nm, eger bir bolgesel gii<; olmak istiyorsa, 
psikolojik ve kiilti.irel apdan saglam temelli bir Miislii­
man diinya anlayi;;ma -ve bu diinya ii;inde s1k1 bir mev­
cudiyete- sahip olmas1 gerektigini ileri siirmektedir. 
Tiirkiye'nin Orta Dogu ile olan baglan daima biiyiik oli;ii­
de savunmaya veya k1sa donemli diplomatik ihtiyai;lara 
gore dizayn edilm~, Ankara genel olarak bolge ile arasm­
da belirli bir mesafe b1rakm1~ur. Davutoglu'na gore Anka­
ra, Miisliiman dunyayi ilke olarak Tiirkiye'nin laikligine 
siyasi ve kiiltiirel bir tehdit olarak alg11ayan klasik "tehdit 
alg1lamas1 yakla~1m1"ndan uzakla$mahdu. Daha da ileri 
giderek Davutoglu der ki Tiirkiye, ancak islam'la ilgili ta­

rihsel ve psikolojik takmt1lanmn iistesinden geldigi ve 
Orta Dogu'yu kendi psikolojik dinamikleriyle anlamaya 
ba$lad1g1 zaman bu bolge ile Ankara'nm oteki bolgelerde­
ki politikalanm tamamlayan etkili ili~kiler geli~tirebilir.14 

Her ne kadar sonunda Erbakan, askeriyenin ii; gergin­
likleri tlrmand1rmas1 ve istifasm1 istemesi sonucu 
1997'de koltugunu terk etmeye zorlanm1~ olsa da, de­
mokratik prosediirleri ihlal etmi~ olan bu hukukdl$1 ey­
lem iizerine Washington fazla bir yorum yapmam1~tlr. 
islamc1lar 1995'te oylann yiizde 20'sinden fazlas1m ala­
mam1$ ve hakim bir siyasi giicii temsil edememi$ken, Re­
fah Partisi'nin az da olsa sahip oldugu popiilaritenin ne­
deni buyiik ol<;ude partinin bzal'm liberal reformlanmn 
ai;t1g1 ekonomik ve sosyal bo$luklann doldurulmasma 

13 Davutoglu, Stratejik Derinlik, 281. 

14 Ibid., 262-4. 
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yard1m eden aktif sosyal refah programlan olmu~tur.15 
islamc1lar aym zamanda mahalli idarelerde ba~anh ola­
bildiklerini gostermi~ler ve yolsuzluga batmam1~ olmala­
nyla takdir gormu~lerdir. 

islami Bankac1hk 

Ankara'nm Orta Dogu'ya aphmma ili~kin herhangi 
bir taru~ma, Turkiye'deki etkileyici, onemli ve ihtilafh 
islami bankac1hk olgusu incelenmeksizin tamamlanm1~ 
olmaz. islam hukukuna gore faiz ahp vermek yasaklan­
m1~tu. Bundan dolayi islami bankac1hk, riski ve kan, 
kar~1hkh pazarhkla belirlenen oranlarda payla~mak uze­
re odurn; verme ve kar payi dag1tma esasma dayamr. He­
men bi.iti.in gozlemciler ~unda mutab1klardu ki islami 
bankac1hk verilen bir kredinin ~artlanm ve i~lenmesini 
uygun ~ekilde gozetip mi.izakere edebilmek ic;:in odurn; 
verenleri, odi.inc;: alanlan ve yatmmc1lan birbirleriyle ya­
km ili~kiler kurmaya zorlamakta; ~effafhg1, yliksek sos­
yal kat1hm1 ve sorumlulugu -ki bunlar anahtar islami 
degerlerdir- te~vik etmektedir. 

Fakat islami bankac1hk du~uncesinin bizzat kendisi, 
Ti.irkiye ic;:inde bu olguyu Ballh usullerden islami usulle-· 
re tehlikeli bir geri gidi~ olarak goren Kemalist c;:evreleri 
alarma gec;:irmi~tir. Cumhurba~kam Ozal'm finansal li­
derlik zekas1 ve ni.ifuzu sayesinde 1983'te ozel bir yasa 
c;:1kanlmak suretiyle bu sorun a~1lm1~tu. Bu yasayi c;:1ka­
nrken Ozal'm iki amac1 vard1: (1) faizli bankac1hga itiraz 
eden kesimin elinde bulunan ama yast1k altmda olup 
kullamlrnayan sermayeyi dola~1ma sokmak suretiyle, 

15 Jung and Piccoli, Turkey at the Crossroads, 118-9. 
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ekonomiyi bi.iyUtmek; ve (2) zengin Korfez i.ilkeleriyle 
ekonomik baglar geli;;tirip onlan Ti.irkiye'de yatmm yap­
maya te;;vik etmek. ( Gozi.i bu sistemin finansal faydalan 
i.izerinde olan Ozal'm, aym zamanda Ti.irk sufi gruplanyla 

ki;;isel baglan oldugu da bilinmektedir ki bu ozellik laik 
Ti.irkiye'de Ti.irk politikac1lar arasmda rastlanmayan bir 

olgu degildir.) Finansal a<;1dan bak1ld1gmda, soz konusu 

yasal di.izenleme son derece ba;;anh olmu;;tur. Analist Ji­

Hyang Jang'm i;;aret ettigi gibi, "Bilan<;olan, piyasa payla­

n, ;;ube ve <;ah;;an sayilan bakimmdan Ti.irk islami banka­

lan a<;1k<;a biiyUme-yonelimli olmu;; ve geleneksel banka­

lara k1yasla saglam performanslar gostermi;;lerdir."16 

Kavramm islami temeli, Kemalist Tilrkiye i<;in yete­
rince ihtilaf konusu degil idiyse de, bu bankalann ilk 
kurulu;;lannm Suudi ve Korfez sermayesi ile olmas1, ka­

ll laik<;ileri daha da sinirlendirmi;;ti. 1985'te Tiirkiye'de 
kurulan ilk iki islami banka Al Baraka Ti.irk Finans Ku­
rumu (Arap<;a Dar al-Maal al-islami) ve Faysal Finans 

Kurumu idi ve her ikisi de Suudi-Turk ortak giri;;iminin 

iiriiniiydii. Araplarla baglannh i.i<;iinci.i bir ortak giri;;im, 
Kuveyt-Tiirk Finans Kurumu idi ve tarihsel olarak Tiir­

kiye'nin dini vak1flanyla baglant1h olan Turkiye Vak1flar 

Bankasi ile irtibathydi. Bu bankac1hk kurulu;;lanmn <;o­

gu Turkiye'nin islamc1 partilerine ve hareketlerine yakm 

16 Ji-Hyang Jang, "The Politics of Islamic Banks in Turkey: Taming Poli· 
tical Islamists by Islamic Capital", Midwest Political Science Associati· 
on'm 2003 yt!hk toplanns1 i~in haz1rlanmt§ ~ah§ma, Chicago, Ill., ss. 
2-3, 
www.gov.utexas.edu/content/research papers/mid west 903 /iangm· 
psa03.pdf (Tiirk~esi i~in bk.z. "Turkiye'de islami Bankalar ve Siyaset: 
Siyasal 1slametlann 1slami Sermaye ile Terbiyesi" (\:ev. M. Acar, E.N. 
Arslaner) 1slami Ara§tlrmalar, Cilt 18, Say1 4, 2005, ss. 401-422. ~.n.) 
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olan muhafazakar ve dindar i~ \evrelerinin ba~hca finan­
sal menfaatleriyle irtibathydi. Bu yatmmlardan biriyle ir­
tibath buyiik bir sigorta ~irketi ise I~1k Sigorta idi ki bu, 
Fethullah Gulen cemaatiyle baglant1hd1r. 

islami bankalar, Korfez kaynakh fonlar ve Turki­
ye'nin islamc1 i~ c;evreleri arasrnda bir hayli s1k1 ili~kiler 
oldugu ic;in, 17 ordu ve radikal laikc;iler, bu geli~meleri 
Suudi ve oteki muhafazakar Korfez liderlerinin sistem 
ic;inde sermaye saglamak suretiyle Turkiye'deki islamc1 
guc;leri tahkim etme plam olarak alg1lam~lardu. Baglan­
ular inkar edilmez bic;imde ortada oldugundan, islamc1 
c;evrelerin bu bankalar arac1hg1yla finansal olarak guc;­
lendiginde ku~ku yoktur; ancak bu baglant1lann illegal 
veya Turk hukukuna aykm olup olmad1g1 ayn bir konu­
dur. Bu bankalar yakm, hatta du~manca bir devlet goze­
timine tabi tutulmu~lardu. Aynca, Anadolu'daki gele­
neksel muhafazakar ve dindar i~adamlannm ekonomik 
aktivizmi islami bankac1hktan c;ok daha oncelere dayan­
maktad1r. Soz konusu iktisadi aktivizm, Turkiye'nin 
ekonomik, siyasi ve toplumsal duzeninde yap1lan ve er­
ken donem elitist Kemalist sistemin formel olarak marji­
nalle~tirmi~ oldugu geni~ toplumsal unsurlan esash ~e­
kilde ozgurle~tiren ac;1hmlar sonucu ortaya c;1km1~tlr. 

Gerc;ekten de, Jang'm i~aret ettigi gibi, islami banka­
c1hk sisteminin onemli bir avantaj1 -ve ayn1 zamanda 
Ozal'm o zamanki birc;ok amacmdan biri- islamc1larm 
eski-tarz devletc;i ve zaman zaman komplocu dunya go­
ru~lerini bir kenara b1rak1p, mevcut Turk sistemi ile ~ef­
faf, karh ve ac;ik bir ortakhga girmelerini te~vik etmekti. 
Jang'm ileri s-0.rdugu gibi, "islami bankalarm duzenli ola-

17 Ibid., 4 
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rak bilyiimesi, siyasal islamc1lara yeni finansal pkarlar 
elde etmelerini ve tahmin edilebilir kapitalist menfaatle­
rini korumak ilzere eski radikal tutumlanndan veya sis­
tem-kaqat1 duru~lanndan vazgec;melerini saglayacak bir 
yol onerebilirdi. islami bankalar, bunu yaparken, siyasal 
1slamc1lar arasmdaki daha liberal ve ihmh gilc;leri sag­
lamla~urabilirdi." 18 Esasen, islami bankac1hg1 en kuvvet­
li ~ekilde kucaklayan, bu suretle de islami sesleri finan­
sal sistem ic;inde gilc;lendirip politik, ekonomik, sosyal 
ve finansal duzeyde sistemle daha iyi biltilnle~me imka­
mna kavu~anlar, AKP'nin i~te bu yeni, gem; ve daha ihm­
h liderleriydi. 

Herne kadar Tilrkiye'de 1slamc1 bankac1hk hakkmda 
hala ihtilaflar varsa da, bu olgu 1slamc1 siyasi hareketin 
onemli bir parc;as1dir. 1999 yih itibariyle 120'den fazla 
~ube ac;m1~ olan 1slami bankalar 1slamc1lar ic;in bir des­
tek ve finans kaynag1 olarak hizmet vermektedir. Ozel­
likle AKP'nin saglam bir destege sahip oldugu ~ehirlerde 
bu bankalar yaygm bir ~ube agma sahiptir.19 K1sacas1 
Tilrkiye'de islami bankac1hk, islamcilann konumunda 
radikal deg~ikliklere yol ac;m1~, onlan hem gilc;lendir­
mi~, hem de "evcille~tirm~tir." Bu olgu Kemalist laikc;i­
ler arasmdaki kat1hklan da gev~etmi~tir; onlar da aruk, 
ozellikle genel bankac1hk reformunun bir parc;as1 olarak 
Dilnya Bankasi ve IMFnin de istegiyle lslami bankac1hk 
olgusunu -gonillsilz de olsa- me~ru kabul etmek zo­
runda kalm1~lard1r.20 Soz konusu bankalar, zamanla, 
sermaye kaynaklan ac;1smdan daha az Korfez ulkelerine, 

18 Ibid., 2. 

19 Jang, "The Politics oflslamic Banks in Turkey" 

20 Ibid., 2. 
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daha <;ok Turkiye'deki geni~ lslami cemaat i<;indeki yay­
gm finansal c;evrelere dayamr hale gelmi~tir. 

islam Konferans1 Orgiitii 

Tiirkiye, ba~lang1<;ta Suudi sponsorlugunda olu~tu­
rulmu~, butun Musluman ulkelerin menfaatlerini temsil 
etmeyi ve korumayi amac;layan uluslararas1 bir Miislii­
man orgut olan lslam Konferans1 Orgiitii (1KO) biinye­
sindeki uzun siireli, dii~k profilli ve gayri-resmi iiyeli­
gine fazla bir onem atfetmemi~tir. Hatta parlamento, 
Tiirkiye'nin tamamen Miisli.iman bir orgi.ite i.iyeligini 
uzun yillar onaylamam1~llr bile. Ancak 1969 yilma gelin­
diginde, Ti.irk D1~i~leri Bakam'nm Rabat'ta bir 1K6 zirve­
sine ilk kez katilmas1yla Turkiye'nin iKO uyeligi i<; poli­
tik bir mesele haline gelmi~ ve radikal laik<;ilerin itiraz­
larma konu olmu~tur. Fakat Tiirkiye'nin iKO iiyeligi, 
1980'lerin ortalarmda Bulgaristan'daki Ti.irk azmhgm 
bask1ya ugramasma kar~1 Ankara'nm, verdigi mi.icadele­
ye destek bulmasm1 saglami~ur.21 Ti.irkiye Mi.isluman 
dunya ile olan ili~kilerine daha fazla onem vermeye ba~­
lad1kc;a, yararh bir diplomatik ara<; olarak iKO'ye daha 
bi.iyiik bir ilgiyle bakmaya ba~lam1~tlr, ozellikle de Bosna 
krizi suasmda. 

Suriye Boyun Egiyor 

Turk ordusunun, 1999 yilmda, PKK'ya desteginden 
otiirii Suriye'yi ac;1kc;a sava~la tehdit etmesi, Ti.irkiye'nin 
Arap dunyas1 ile olan ili~kilerinde bir donum noktas1 ol-

21 Hale, Turkish Foreign Policy, 171. 
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mu~tur. Sovyetler Birligi'nin c;okmesinden soma izole 
hale gelmi~ olan ve 1990'larda geli~en Tilrk-israil strate­
jik ~birliginden endi~e duyan Suriye Devlet Ba~kam Ha­
fiz Esat, kendisinden beklenmedik ~ekilde Tilrkiye'ye 
boyun egmi~tir. ~am'm bu fiili feragati, ki oteki birc;ok ic; 
ve d1~ meseleyle de ic; ic;e gec;mi~tir, Suriye ile Turkiye 
arasmda son derece c;arp1c1, yeni ve gelecek vaat eden bir 
ili~kiye kap1 aralam1~ ve Turkiye'nin yeni geli~mekte 
olan Orta Dogu politikasmm genel mimarisine katk1da 
bulunmu~tur. 

Sonu~ 

Otuz yilhk bir donem boyunca, once ekonomik, ar­
dmdan da politik ve stratejik alanlarda olmak uzere, 
Tiirkiye ~mah ama net bir Orta Dogu ile daha yakm­
dan ilgilenme surecinden gec;mi~tir. Musluman dunya ile 
diizenli ve gen~ kapsamh temaslar, Turkiye'nin d1~ poli­
tika surecinin merkezinde giderek daha buyiik oranda 
yer tutar hale gelmi~tir. C::ogunlukla tetikte davranmakla 
birlikte, Turk Silahh Kuvvetleri de kom~u iilkelere yone­
lik bu yeni ac;1hmlann ve Soguk Sava~'m gerginliklerini 
a~mamn pragmatik stratejik faydalanm teslim etmeye 
ba~lam1~tir. 

Bolgeye yonelik bu tiir politikalar bugun ciddi olc;ude 
ulusal bir mutabakata mazhar olmaktadir. Yiizyil kapa­
mrken Turk politika yap1c1lan, ulkenin d1~ politika at­
mosferini donii~tiirup ilk defa bir ban~ {emberi yarat­
maktan ac;1k bir dille soz etmeye ba~lam1~lardir. Bu de­
rinlikli fikir, ornegin TESEV (Turkiye Ekonomik ve Sos­
yal Etiidler Vakf1) gibi oncii Turk dii~iince kurulu~lan 
tarafmdan hararetle desteklenmi~, ABD'nin Irak'1 i~gali 
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uzerine Turkiye'nin parlamento sozcusu tarafmdan da 
a<;1k<;:a dile getirilmi~tir.22 Bu i~1k altmda bak1ld1gmda, 
~imdiki AKP politikalan a<;1k<;a, Turkiye'nin Musluman 
dunyadaki baglanm ve nufuzunu tahkim etmek i<;:in gi­
ri~ilen ciddi bir inisiyatifler birikimini temsil etmektedir. 
Ancak Turkiye'nin Musluman dunyadaki rolu, ulkede 
1slam'm degi~en konumundan -ve buna yonelik Turk 
tutumunu Muslurnan dunyanm nas1l alg1lad1gmdan­
her zaman dogrudan etkilendigi i<;in, Tilrkiye i<;:inde is­
larn'm yeniden yilkseli~inin niteligini ve bunun yirrni-bi­
rinci yilzyilda geni~ islam dunyas1 i<;:in ne ima ettigini an­
larnak onernlidir. 

22 Ti.irkiye Bi.iyi.ik Millet Meclisi Basm A~1klamalart, 
www .tbmm.gov .tr/develop/owa/tbmm_basin_aciklamalari_sd.acikla­
ma ?pl= 2169. 
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Ti.irk islam1'n1n Yeniden Yukseli~i 

Bin;ok Miisliiman uzun zamandu, Tiirkiye'nin tarih­
sel ve kultiirel gec;mi~inden kopmasmm, ulkenin ya~ad1-
g1 eski deneyimi kendileri ic;in art1k gereksiz k1lacak ka­
dar radikal bir kopma oldugunu du~unmu~tiir. Ne de ol­
sa Musluman toplumlarm c;ogu, bir yandan modernizas­
yon surecinden gec;erken bir yandan islami kimligini de 
korumaya c;ah~m1~tl. Yine de, modern Turk devletinin s1-
k1 islam kar~ll1 yap1sma ragmen Turkiye, sadece Tiirkiye 
ic;in degil, aym zamanda genelde gunumuz islam1 ic;in ol­
dukc;a onemli iki dinamik tslami hareket uretmi~tir: Ga­
yet politik AKP ve buyiik olc;ude apolitik cemaatc;i Fet­
hullah Gulen hareketi. Bunun sonucu olarak, ozellikle 
halihaz1rda evrilmekte olan siyasi baglam1 ic;inde, Turk 
1slam1'mn yeni yiizii, giderek her yerde Miislumanlarm 
daha fazla ilgisini c;ekmektedir. 

Adalet ve Kalk1nma Partisi 

Ku~kusuz AKP pat diye gokten du~memi~; Turkiye'de 
otuz-be~ y1lhk bir zaman zarfmda evrilip geli~mi~, ogren­
mi~ ve degi~mi~ bir dizi tslami hareketin ic;inden hiiyii­
yiip ortaya c;1km1~nr. Ancak AKP, 1970'den 1997'ye ka-
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dar birbiri ardma dort farkh islamc1 partiye -ki zaman­
la bu partilerin her biri kapatllm1~tlr- liderlik etmi~ 
olan Necmettin Erbakan'm daha geleneksel 1slamc1 etki­
sinden ilk kurtulan partidir. Gormil~ oldugumuz gibi, 
Erbakan Bau, lsrail, Avrupa Birligi, laiklik ve Kemalist 
miras konularmda -en azmdan Turk standartlanna go­
re- radikal gorii~lere sahipti. O<; farkh koalisyon hiiku­
metinde iktidan payla~m1~ olmakla birlikte, Erbakan'm 
partileri tek ba~ma iktidara da gelmemi~ti. 

Turkiye'de 1slamc1 partilerin gii<;lenmesi iilkedeki 
tedrici siyasal, toplumsal ve ekonomik demokratikle~­
meyi yansltlr. Bu sfirec;:, Ozal'm 1980'lerdeki ekonomik 
ac;:1hmlanm ic;:ermektedir; soz konusu ac;:1hmlar d1~ yat1-
nmlan, lslami bankac1hk faaliyetlerini, d1~ ticareti, ozel 
giri~imcilik firsatlanm ve genelde ulke ic;:inde refah1 art­
tlrm~tu. Bu degi~iklikler en azmdan ii<; grubu gfi<;lendir­
mi~tir: Yeni ve biiyilyen bir Anadolu i~adamlan sm1f1; ~e­
hirlerdeki geleneksel alt sm1flar; ve modem olduklan 
halde islami gelenekte anlamh bir kimlik bulan, yeni ve 
biiyiiyen bir islami prof esyoneller ve entelektiieller sm1-
fi. l Bu gruplar Tiirkiye'nin karakteri, kimligi ve gelecek­
teki d1~ politika yonelimi iizerinde giderek artan etkilere 
sahiptir. Geleneksel zihniyetli yeni Anadolu i~adamlan 
sm1f1, Atatiirk'ii bir reformcu ve ulkeyi Bau emperyaliz­
minden kurtaran ki~i olarak takdir etse de, Osmanh gec;:­
mi~i ile derin bir ozde~le~meyi siirdiirmekte ve Kema­
lizm'in bunyesinde ta~1d1g1, iilkenin Osmanh ve islami 
mazisini kuc;:iimseyip kotiileme du~uncesinden rahatsizhk 
duymaktadu. Bu yeni sm1fm gerek Tiirkiye'nin islamc1 

Jenny B. White, Islamist Mobilization in Turkey (Seattle: University 
of Washington Press, 2002), 114-5. 
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partileri ic;in gerekse politik bir hareket olmayan Gillen 
hareketi ic;in anahtar bir finansal destek kaynag1 oldugu 
anla~ilmaktadir. 

Turkiye'de seksenli yillar 1slam konulu kitaplar, Arap 
ve islam dunyasmdan yirminci yfizyil islam klasiklerinin 
c;evirileri, yeni dini gazete ve dergiler ile islami egilimli 
radyo ve televizyon kanallanm ic;eren lslami medyanm 
h1zla yaygmla~masma tamkhk etmi~tir. Bunlann hepsi de 
yeni takipc;iler cezbetmi~, siyasal ve toplumsal hayatta 1s­
lami degerlerin yeri konusunda ciddi entelektuel tart1~­
malan t~vik etmi~tir. Bu tartl~ma, Tiirkiye'nin demokra­
tikl~mesi sayesinde, oteki birc;ok Miisliiman ulkenin go­
rece kapah atmosferinde miimkiin olabileceginden daha 
ac;1k ve yarauc1 olmu~tur. 1980'lerde, Turk Silahh Kuv­
vetleri bile oportfinist bir manukla, radikal ve ~iddet yan­
hs1 sol ile miicadele edebilmek ic;in dinsel kimlik ile va­
tanseverlik kimliginin birle~mesini te~vik etmi~tir. 

l 990'larm ortalannda islamc1 temsilin parlamentoda 
artt1gma ve Ankara ile Istanbul dahil ulkenin dart bir ya­
nmdaki onemli belediyelerde islamc1larm sec;im zaferleri­
ne tamk olunmu~tur. Her ne kadar 1997'de Erbakan'm 
ordu tarafmdan iktidan buakmaya zorlanmasmdan soma 
Refah Partisi kapalllm1~ olsa da bu siyasi olu~um, c;ok 
gec;meden Fa:zilet Partisi ad1yla yeniden diriltilmi~tir. Bu­
na kar~1hk, parti ic;indeki daha gene; ve daha liberal islam­
c1 reformcular, Erbakan'dan aynhp AKP'yi kurmu~lardu; 
Erbakan c;evresinde kalan ya~h islamc1lardan olu~an bir 
grup da smirh bir etkiye sahip olan Saadet Partisi'ni. 

Eski ba~anh istanbul Belediye Ba~kam Recep Tayyip 
Erdogan'm liderliginde Agustos 200l'de kurulan AKP, 
Tiirkiye'de bugfine kadar gelmi~ islamc1 partiler serisi-
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nin ac;1k ara en ihmh, en profesyonel ve en ba;;anhs1 ol­
mu;;tur. Gerc;ekten de AKP, mutlak standartlar itibariyle, 
d1;; politika, ekonomi ve reformlann yonetimi konulann­
da son onyillardaki ana ak1m Turk partilerinin hemen 
hepsinden daha becerikli c;1km1;;nr. Ayn ca daha onceki 
islamc1 partilerin yanh;;larmdan ak1lhca ders almay1 bil­
mi~tir; o partilerin askeriyenin empoze ettigi daha zor si­
yasi ko;;ullar altmda faaliyet gostermek zorunda kald1k­
lanm kabul etmek gerekir. Bu nun sonucu olarak AKP, 
2002'de yap1lan serbest sec;imlerde net bir ;;ekilde c;ogun­
lugu saglayarak tek ba;;ma iktidara gelmi;;tir- bu, biitfin 
dunyada islamc1lar ic;in bir ilktir. Ancak AKP Tiirkiye'de 
gec;mi;;teki islamc1 partilerden c,;ok farkh terimlerle ta­
mmlam1;;tu. 

ilk ve en c,;arp1c1 olam; AKP resmen islam ile kendisi 
arasmda herhangi bir formel bag kurmaktan uzak dur­
makta ve sekiilerizm veya "laisizm"i demokrasi ve oz­
gfirlfigfin bir on ;;art1 olarak kabul etmektedir. Ancak bi­
linc;li bir ;;ekilde sekulerizmin "her tfir dini inane; ve fel­
sefi kanaat kar~1smda devletin tarafs1zhg1" olarak tamm­
lanmasmda ve bu ilke ile "bireyden c;ok devletin sm1rlan­
dmld1g1"nda israr etmektedir. 2 Dolayis1yla bu yorum, 
Kemalizm'in devletin din fizerinde hakimiyetini savunan 
bildik sekulerizm tamm1m reddetmektedir. Buna ek ola­
rak AKP, kendisini bir "muhafazakar demokrat parti" 
olarak iammlamakta ve kendisini tarif ederken "islami" 
veya "islamn" gibi bir terim kullanmaktan kac;mmakta­
d1r. Bu tutum, askeriyenin islamc1lar hakkmdaki fazla­
s1yla negatif gorfi;;leri dikkate almd1gmda, elbette ki siya­
seten zekice bir tutumdur. 

2 Jenny B. White, Islamist Mobilization in Turkey, 274. 
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lkincisi, AKP yonetimi altmda Ankara, bir yandan AB 

ilyeligini, diger yandan da Miisliiman dunya siyasetiyle 

daha fazla ilgilenmeyi ama<;layan ilgirn; bir ikili d1$ poli­

tikaya yonelmi~tir. Bu ikili strateji onemli bir soruyu 

gundeme getirmektedir: Orta Dogu ile ilgili bolgesel si­

yasetle daha ciddi bi<;imde me~gul olmak, Tilrkiye'nin 

Avrupa Birligi ile entegrasyon planlanm baltalayacak m1-

d1r, yoksa iyile~tirecek midir? A<;1ktu ki Tiirklerin iiyeli­

gine halihazuda kar~1 <;1km1~ olan Avrupahlar, Tiirki­

ye'nin Orta Dogu'da izledigi aktif siyaseti bir sakmca ola­

rak sunacaklardu. Fakat Turk D1~i~leri Bakam Abdullah 

Gill'iln * de ileri siirdiigii gibi, Tilrkiye'nin bu diizlemde­

ki liderlik rolii, eninde sonunda AB ilyeligi yolundaki 

pozisyonunu da gii<;lendirecektir: "lnsanlarm medeni­

yetler <;at1$masmdan soz ettikleri bir zamanda Tiirkiye, 

medeniyetler arasmda dogal bir koprildilr. Biltiln yap­

maya <;ah$tlg1m1z, sahip oldugumuz pozisyonu islam ile 
Bau'yi birbirine yakla$tumak i<;in kullanmaktlr. "3 

Yine de AKP'nin Erbakan'm uzun silredir izledigi po­

litikalardan ciddi bi<;imde sapmas1, Turk se<;menlerin bir 

k1sm1 tarafmdan hala ku~kuyla kar$1lanmaktadu; bunun 

ba$hca nedeni ise Erdogan ve Gill gibi, eski Erbakan 

kadrolan i<;inde yer alm1~ baz1 anahtar $ahsiyetlerin par­

ticle liderliginin devam etmesidir. Ancak bu donfi$, Er-

* Metin yaz1hrken Di§i§leri Bakam olan Abdullah Gi.il'i.in, kitap daha pi­
yasaya 91kmadan Cumhurba§kam olmas1, Ti.irkiye'de tarihin ne kadar 
h1zh akmaya ba§lad1gmm anlamh bir gostergesi olsa gerektir. (9.n.) 

3 Amir Taheri, "Turkey's Bid to Raise Its Islamic Profile and Court 
Europe May Backfire," Arab View, www.arabview.com/articles.asp?ar­
ticle=4 71. 
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dogan'm zaman zaman suc;land1g1 gibi bir "dinsel gizlen­

me"yi (takiyye) degil, daha ziyade, politikalarda bilinc;li 
bir sapmayi temsil etmektedir. Ihmh islamc1lar uzun za­

mandir Turkiye'de bir demokratikle~me gundemine bag­
h kalm1~lard1r: Kendilerini, c;ok uzun bir zamandir ls­

lamc1 siyasal haklar ve sivil ozgurlukleri budam1~ olan 

askeriyenin ve radikal laikc;ilerin sahip oldugu keyfi gu­

cu azaltacak herhangi bir ad1mm dogrudan yararlamcila­

n olarak alg1lamaktadirlar. AKP'nin Avrupa Birligi'ni ku­

caklamas1, AKP platformunun en ba~anh ve ak1lhca yon­

lerinden biri olmu~tur. Bu politika, partinin ulke ic;inde­

ki sec;men destegine ve d1~andaki imajma buylik oranda 

katk1da bulunmu~tur. Ancak AB'ye destek politikas1, 
AB'nin Turkiye'nin uyeligi konusunda ayak diremesi ve 
buna bagh olarak meseleye Turk kamuoyunun tepkisi 

ylizunden son zamanlarda azalmaya ba~lam1~tir. 

Ba~bakan Erdogan'm k1demli dam~manlanndan Yal­
c;m Akdogan, AKP'yi "degerlerde muhafazakar, gec;mi~ 

tarihine, kulturune ve dinine sahip c;1kan bir ulusal kitle 

partisi" olarak tammlamaktadir. Yani parti bir tek-mese­

le partisi degildir, sorunlara dini perspektiften bakma­

maktadir ve islam'1 yayma derdinde degildir. Akdogan'm 

dedigine gore AKP'nin d1~ politikasmda Orta Dogu'da 

Turk milli menfaatlerini kollamaktan ba~ka ozel bir mis­

yon yoktur. Esasen AKP'nin, Turkiye ic;inde hic;bir dini 

veya etnik grupla veya herhangi bir d1~ bolgesel grup ya 

da orgutle baglantlSl bulunmamaktadir. Akdogan'a gore 

partinin Turkiye'de sahip oldugu geni~ destegin sebebi 

de budur. Sonuc; olarak, modern siyasetin nas1l yap1laca­
gma dair yararh bir ornek olabilecegini kabul etmekle 
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beraber ona gore AKP, formel olarak Miisliiman dunya­
ya model olma pe;;inde degildir.4 

AKP 1slama mtdir ? 

Benzer ;;ekilde, se~kin Musluman alim, akademisyen 
ve Diyanet i;;lerinden Sorumlu Devlet Bakam Mehmet 
Aydm'm dedigine gore AKP, kendisini "1hmh islamc1" 
bir parti olarak degil, daha ziyade "1hmh Musluman­
lar"dan olu;;an bir parti olarak gormektedir.5 Mehmet 
Aydm ve daha bir~ok AKP iiyesi, yeni bir "Miislii.manci­

hk" kavrammdan soz etmektedir; AKP iiyelerinin kabul 
ettigi bu kavrama gore insanlann "dinsel degerleri birey 
olarak onlarm kamuya hizmet etmelerine ilham kaynag1 
olmaktadu, ancak bu onlarm politik kimliklerinin bir 
par~as1 olarak yorumlanamaz. "6 Dinin temelde ki;;isel 
bir ;;ey oldugunu kabul etmekle birlikte, AKP "sekiiler 
devlet sisteminden taviz vermeden [ dinin] kamusal ve 
siyasal alanlara eklemlenebilecegini" ileri surmektedir.7 
Ger~ekten de, sosyal antropologjenny White'm i;;aret et­
tigi gibi, bu tarn;;mamn sonunda gelip dugiimlendigi 
nokta, "ozel ile kamusalm, ki;;isel, sivil ve siyasal olanm 
s1mrlannm yeniden tammlanmas1"du. Yine White'm 
soyledigi gibi, bireyin dini kimligi "ki;;isel etik ve mane-

4 Yal~m Akdogan, yazann yapttg1 roportaj, Ankara, Tiirkiye, Eyliil 
2004. 

5 Mehmet Aydm, yazann yapttg1 roportaj, Ankara, Tiirkiye, Eyltil 2004. 

6 Jenny B. White, "The End oflslamism?Turkey's Muslimhood Model", 
in Remaking Muslim Politics: Pluralism, Contestation, Democratizati­
on, ed. Robert W. Hefner (Princeton, N.J.: Princeton University 
Press, 2005), 87-8. 

7 White, Islamist Mobilization. 
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vi bir duru~ ilave edilmek suretiyle, siyasi alana yarar bi­
le saglayabilir. "8 

Bilim adam1 Hakan Yavuz daha ileri gidip, AKP'nin 1s­
lami kimlige dayah bir parti olmanm otesine ge<;tigini, 
hizmete dayah bir parti haline geldigini ileri stirmekte­
dir. Bu demektir ki parti, aruk bir ideolojiyi veya ozel bir 
kimligi yansitma derdinde olmayip, daha ziyade halkm 
genel ihtiya<;lanm kar~1lamak suretiyle oy kazanmaya <;a­
balamaktadIT.9 Bu gorti~ onemli bir sorunu gundeme ge­
tirmektedir: Bir partinin islamc1 veya lslami bir parti 
olup olmad1gm1 belirleyen ~ey nedir? Benim gorti~umce, 
"lslamc1" terimi, Kur'an'm ve Peygamber'in hayatmm is­
lami yoneti~im ve toplumla ilgili onemli ilkeler va'zetti­
gine inanan geni~ bir aktivistler spektrumuna uygulana­
bilir bir terimdir .10 

Bu baglamda, hen AKP'yi -sadece ihmh degil, aym 
zamanda ve daha onemli olarak da, dini degerlerin siya­
si ya~amla buttinle~tirilmesinin ne anlama geldigini ke~­
f etmeye <;ah~an- tslamci bir parti olarak goruyorum. 
Parti uyelerinin de i~aret ettigi gibi, bu dini prensiplerin 
formel hale getirilmesi gerekmemektedir. Bunlar, daha 
ziyade politikacmm birey olarak du~tince ve eyleminde 
i<;selle~tirilebilir. Ger<;ekten de AKP, islamc1 partilerin 
evrimi ve dii~ilnil~ bi<;iminde yeni bir sayfa a<;maktad1r. 
Bu anlamda MUsltimanc1hk (Muslimhood) kavram1, a<;1k 
bir dini gtindemi partinin siyasi programmdan <;1kanr-

8 White, "The End of Islamism? Turkey's Muslimhood Model", 87-8. 

9 Hakan Yavuz, "The Transformation of a Turkish Islamic Movement", 
American Journal of Islamic Social Sciences 22, no. 3 (2005): 105-8. 

10 Bkz Graham E. Fuller, The Future of Political Islam (New York: Pal­
grave, 2003). 
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ken, islam'm dogasmdan gelen degerleri d~lamayan, ya­
rat1c1 bir kavramdu. Ben bir dizi ba~ka nedenle de 
AKP'yi bir ttir islamc1 parti saymaktayim. 

ilk olarak, AKP liderlerinin geni~ bir kesimi dogrudan 
dogruya Ttirkiye'nin geni~ islami hareketinin ic;inden gel­
mektedir ve gec;mi~te Erbakan ve onun Refah/Fazilet Par­
tisi ile yakmdan il~kili olmu~lardu. Burada bir evrimle 
birlikte, aym zamanda bir devamhhk da soz konusudur. 

ikincisi, kendisini "muhafazakar" bir parti olarak ta­
rif ederken AKP, aslmda islam ile Ttirkiye'nin Osmanh 
mirasmm bastmlmas1 yerine tanmmas1 ve takdir edilme­
si ~eklinde, Turk mtiminlerinin c;ogunda bulunan yaygm 
bir arzuya kar~1hk vermektedir. AKP platformunun for­
mel bir unsuru olmamakla beraber, bu arzu, partiye des­
tek verenlerin btiytik boltimtintin sozlerinde ve eylemle­
rinde orttik olarak mevcuttur. 

Dc;unci.isi.i, parti inanc;h Mi.isli.imanlar tarafmdan ha­
raretle desteklenmektedir -bununla birlikte, kamuoyu 
ara~tumalannm gosterdigi i.izere, AKP destegi sadece bu 
grupla smuh degildir- ve baz1 onde gelen Turk i~adam­
lannm protesto ettigi gibi, dini meseleler uzerinde, ihti­
yac; duyulan reformlar pahasma kutupla~ma yaratacak 
kadar fazla odaklanmaktadu. 

Dordtinctisi.i, AKP birc;ok sosyal-dini politika izlemi~­
tir: ~u ana kadar ba~anh olamasa da,* devlet dairelerinde, 
i.iniversitelerde, kamu hizmetlerinde ve siyasette kadmla­
nn ba~ortusu takmas1 konusunda devletc;e getirilen yasa­
gm kaldmlmasm1 desteklemi~tir; zinamn sue; sayilmas1 

* Ti.irkiye'nin h1zla degi~en gi.indemine bir omek daha: Kitabm yayma 
hamland1g1 gi.inlerde, bu konuyla ilgili anayasal degi§iklikler yap1l­
maktayd1. (yaymcmm notu) 
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dii~iincesiyle (aynen uyu~turucu gibi, i.ilkenin sosyal do­
kusunu yiprat1c1 oldugu inanc1yla, zinayi cezalandmlabi­
lir bir su<; haline getirmek i<;in) k1sa bir sure flort etmi~, 
soma bundan vazge<;mi~tir; (din hocas1 ve vaizler yeti~ti­
ren) imam-hatip okullanmn geni~ akademik sisteme tam 
entegrasyonu <;agns1 yapm1~tu; kamu ya~ammda islam 
i<;in daha fazla ifade ozgi.irli.igii istemektedir; lslami ban­
kac1hk iizerinde yakinen <;ah~m1~tIT; V!! tarihsel islami 
Osmanh sembolizminin unsurlanna destek vermi~tir. 

Be~incisi, AKP iiyeleri genel olarak dindar ve Tann'ya 
hiirmetkar ozellikler gostermektedirler. Radikal laik<;i­
ler, AKP'nin kendisini yalmzca muhafazakar demokrat 
bir parti olarak tarif etmekle diiriist olmad1gm1, gen;:ekte 
Tiirkiye'nin islamile~tirilmesine ve -buna inanmak ol­
duk<;a zor olsa da- ~eriat1 getirmeye yonelik derin bir 
gi.indemi gizlemekte oldugunu iddia etmektedirler. 

Altmc1s1, AKP liderleri oteki Miisli.iman iilkelerle aci­
len iyi ili~kiler kurulmas1 ve bu iilkeleri izole edip radikal­
l~tirmeye son verilmesi ihtiyacmm altm1 <;izmektedir. Bu 
bir hayli pragmatik politika, gayet rahathkla Tiirkiye'nin 
Miisliiman diinya ile derin tarihsel ve kiiltiirel baglanmn 
varhgim kabul etmekte ve Tiirkiye'nin Ball ile olan bagla­
nnm onemini azaltmaks1zm bolgede bir tiir liderlik rolii 
oynamaya yonelik bir arzuyu dile getirmektedir. 

Dolayis1yla; geni~ Miisliiman diinyanm standartlan 
apsmdan bak1ld1gmda, AKP a<;1k bir ~ekilde ihmh 1slam­
c1 kategorisine girmektedir. Elbette ki AKP geni~ bir halk 
destegi aramakta ve niifusun tamammm dile getirdigi ih­
tiya<;lara cevap vermeye <;ah~maktad1r. Miisliimanca ke­
limelerle soylersek, toplumun refah1 i<;in <;ah~mak, iyi 
yoneti~imin anahtar ko~ullanndan biridir. Dstelik bu, 
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demokrasilerde ba~anh olmak isteyen her siyasi partinin 
yapmas1 gereken ~eydir. 0 halde, AKP'yi sadece bir hiz­
met partisi olarak nitelemek, onu etkin bir idareci olma­
nm otesindeki butiln ayirt edici ozelliklerinden soymak 
demektir. Dahas1, 1hmh ve ba~anh bir islamc1 partiye bir 
hizmet partisi olarak at1fta bulunmak "islamc1" terimini 
en radikal, donmu~. a~m ve ~iddete doniik bi<;imlerine 
indirgemek demektir, ki bu bize ~iddete ba;;vurmayan 
oteki 1hmh islamc1 hareketlerin bfiyfik <;ogunlugunu ta­
rif edecek bir terim birakmamaktadu. "islamc1" terimi 
sadece -Bat1h gorfi;; a<;1smdan- "kotfi adamlar"a at1f 
yapmak i<;in degil, aym zamanda yelpazenin pozitif ka­
nadma aufta bulunmak i<;in de kullamlmahd1r. 

Suras1 kesindir ki bir lslamc1 partinin Musluman top­
luma yapabilecegi en buyfik katk1 sanki oymu~ gibi, soz 
konusu partinin birinci onceligi, otomatik olarak ;;eriat 
hukukunun uygulanmasma vermesi gerektigine Muslil­
manlarm tiimunun inand1g1 du;;fincesi dogru degildir. 
Sosyal adaletin saglanmas1, dini gelenege sayg1 ve dini 
degerleri tammanm yam sua, egitim, saghk, milli gi.i<; ve 
toplum refah1 i<;in <;ah~ma bir<;ok 1slamc1 tarafmdan da­
ha buyfik ve bi.itfinci.il bir ~eriat vizyonunun bir par<;as1 
olarak gori.ilmektedir; bu, Mi.isluman iimmetin genel re­
fahma, belirli yasalar ve uygun lslami cezalar konusunda 

herhangi bir dar tart1~maya oranla, <;ok daha acilen ve 
dogrudan hizmet edecektir. 

Onlarca yildII islam i.izerine <;agda~ global di.i;;fimney­
le baglan kesik olan Ti.irkiye'nin islamc1lan, bugiln artik 
ba~ka yerlerdeki islamc1 siyasetlere genel anlamda a~ina 
olup, Islam ve siyaset konusunda daha ger<;ek<;i ve sofis­
tike bir gorfi~e dogru ilgirn; bir evrilme si.irecinden ge<;-
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mi~lerdir. Gen;ekten de, Miisliiman diinyadaki olumsuz 
geli~meler Turk islamcilanm -ve ba~ka yerlerdeki is­
lamc1lan- devleti ele ge<;:irip 1slami bir gundemi tepe­
den dayatmaya odakh, onceki donemlerde hakim olmu~ 
islamc1 gorii~ii yeniden degerlendirmeye itmi~tir. Bunun 
sonucu olarak Turk 1slamc1lan, islami bilin<;:lenmeyi te~­
vik etme konusunda devletin rolii iizerinde durmaktan 
uzakla~m1~ ve sivil toplum i<;:inde <;:ah~maya yonelmi~ler­
dir. Bu evrilme islamcilar arasmda cereyan etmi~ eski bir 
tart1~may1 -siyasete mi girmeli, yoksa gii<; pe~inde mi 
ko~mahlar tartI~masm1- yans1lmaktad1r. c;unkil bunu 
ba~anyla yapabilmek i<;in, islamc1-olmayan partilerle uz­
la~mak ve oylamalarda se<;menler tarafmdan reddedilme 
ihtimalinin i<;erimleriyle yiizle~meyi goze almak duru­
munda kalacaklardir. 

Kemalizm altmda devletin islam'a mildahale etmesi­
nin olumsuz yonlerini birinci elden tecriibe ettikten son­
ra, Tiirkiye'nin Miisluman entelektiielleri artlk, devletin 
empoze ettigi bir hukuki yakla~1m aramaktan ziyade, top­
lumla birlikte <;ah~maya ve manevi-ahlaki kararlarda ki~i­
sel sorumluluk telkin etmeye daha biiyiik ilgi duymakta­
dirlar. islamc1 bir entelektiiel olarak Mehmet Metiner 
~oyle der: "Devlet ki~isel maneviyat empoze edemez. Biz­

lere gii.nah i~lemek ozgii.rlii.gii tamnmahdrr. Sadece Allah'a 
hesap vermekle yiikiimliiyiiz. Cehennemin kap1lanndan 
i<;eri girmek yasaklanmamahdir." 11 Metiner, M iisltiman­
c1hk kavramm1 tartl~Irken ~unu da ifade etmi~tir ki 1slam 
-nas1l yorumlamrsa yorumlansm- sadece ~eriat huku­
kuna bagh olmaya indirgenemez. Ona gore islam, yalmz­
ca bir ki~isel inan<; sistemi ve eylem kodu degildir; aym 

11 Mehmet Metiner, yazann kendisiyle yapt1g1 roportaj, Eyliil 2004. 
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zamanda bir kimlik ve aidiyet duygusu, manevi ve cema­
atsel bir yonelim ve ki~isel bir baglant1 saglamakta; basit 
kanuni diizenlemelerden c;ok daha gen~ bir tarihsel ve 
felsefi vizyon onermektedir. Bu gorii~ler, her ne kadar 
iran ve Suudi Arabistan'da bulunan bogucu hukuki yap1 
ile keskin bir znhk ic;erse de, Miisliiman diinyada pek c;ok 
ba;;ka liberal lslamc1 tarafmdan da payla;;1lmaktad1r. 

Biitiin islamc1lar islam'm kamu hayatmdaki roliine il~­
kin bu yorumlann hepsine kat1lmasa da, bunlar Ti.irk lsla­
mi deneyimi ve dii~iinii;;iindeki ilginc; kolektif gel~meleri 
temsil etmektedir. Uzun zaman din iizerinde Kemalist 
devlet kontroliiniin arac1 olmu;; Diyanet i~leri Ba;;kanhg1 
bile, AKP yonetiminde, yaratlc1 dii~iince ve degi;;im ic;ine 
girmi;;tir. Ba;;kan Ali Bardakoglu ehil bir din hukukc;usu­
dur ve etkileyici bir akademik gec;m~e ve din anlayi;;m1 
yenileme kararhhgma sahiptir. Ba;;kanhk halihazirda yeni 
bir Kur'an tefsiri ortaya koyacak uzun vadeli bir projeyi ta­
mamlamak iizeredir. Bardakoglu ;;oyle demektedir: 

"Her toplum ve birey, dini yukandan ~g1ya, kendi 
ozel diinyasma indirmekte ve kendi diinyasmm ve 
imkanlanmn i;en;evesi it;inde kendi dindarhk 
duygusunu pratige yans1tmaktadtr... Dinin bizzat 
kendisinde reform yoktur, sadece kendi din 
anlayi~1m1zda bir yenilenme soz konusudur, daimi 
bir yenilenme ... Temel dini kaynaklar d1~mda, 

gei;mi~n din yorumlanm bugfin harfi harfine bir 
model olarak almamahyiz. Her donemin kendine 
ait, o donem ve o donemin kendi ko~ullan it;in 
anlamh olan bir din anlayi~1 vardtr; biz bunlardan 
fikir firetebilir, tecrfibe kazanabiliriz."12 

lZ Ali Bardakoglu, "Dindarhg1mmn Guncelle§tirilmesi" [On Up-Dating 
Our Religious Understanding], Hurriyet i~in verdigi roportaj, 10 Eylul, 
2004. 
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Siyasal, sosyal ve ki$isel baglam ic;inde Turkiye'de ya­
ranc1 yeni bir islam anlayi$mm y1ikseli$i birkac; faktar­
den kaynaklanmaktadu: 

• Tfirkiye'nin genel geli$me, modernle$me ve demokra­
tikle$me duzeyi ile dunyaya ac;1khg1; 

• Kemalizm ile islam arasmda ya$anan ve Turk 1slamc1-
lanm, farkmda olmadan, demokratik bir toplumda is­
lam'm rolfi konusunda daha h1zh bir $ekilde yeni fi­
kirler ve anlayi$lar geli$tirmeye zorlam1$ gerilimler; 

• Tfirkiye'nin son yanm yfizyilda Bat1h gfic;ler tarafmdan 
Mfislfiman dunya ile kanh ve kutupla$tinc1 jeopolitik 
ve askeri c;arp1$malardan nispeten yahnlm1$ olmasi. 

Muslfiman dunya bugun Turkiye'yi buyuk bir ilgiyle 
izlemektedir, sadece ne soyledigini degil, ayn1 zamanda 
ne yapng1m da. AKP'nin yakla$1m1 diger islamc1lar ic;in 
de hfiyfik deger ta$1maktadu. AKP ha$ka yerlere kendi 
programmm seyyar sanc1hg1m yapacak degildir; ancak 
ilgili alanlarda edindigi tecrfibeyi gayet rahathkla oteki 
Mfislilman toplumlardaki gruplarla payla$maya hazudu. 

F ethullah Gillen Hareketi 

Guni.imuzde Turk 1slami du;;unce ve eylemindeki 
ikinci onemli geli;;me, Fethullah Gulen'in -Ti.irkiye'de­
ki en geni;; dini hareket olan- apolitik cemaatc;i hareke­
tinde bulunmaktadu.13 Kokleri Osmanh'nm son done-

13 Hareket hakkmda daha detayh bilgi i~in bkz., ozellikle, Bulent Aras, 
"Turkish Islam's Moderate Face", Middle East Quarterly, September 
1998; M. Hakan Yavuz, "Towards an Islamic Liberalism?: The Nurcu 
Movement and Fethullah Gillen", Middle East Journal (Winter 1999); 
and M. Hakan Yavuz and John Esposito, eds., Turkish Islam and the Se­
cular State: The Gulen Movement (Washington, D.C.: Georgetown 
University Press, 2002). 
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mine uzanan hareket, erken yirminci yiizyilm en dikka­
te deger entelektuel ve sosyo- dini hareketlerinden bi­
rini ortaya c;1karm1~ur: Nur hareketi. Nur hareketinin 
kokleri, imparatorlugun gerileme doneminde ortaya c;1-
kan siyasi karga~a, bozgun ve manevi bunahmlardan 
dogmu~tur. 

0 zamanki ve gunumuzdeki bir suril Musluman top­
lum gibi, Osmanhlar da hem modernle;;me hem de Bat1 
hakimiyetinden koruma saglayacak formuller bulmayi 
canla ba;;la arzu etmi~lerdir. Nur hareketinin kurucusu 
Bediuzzaman Said Nursi, kayda deger bir islamci moder­
nist du;;unurdur. Her ne kadar Turk baglam1 d1;;mda bu­
gun bile pek bilinmese de, fikirleri yalmzca Tiirkiye'yi de­
gil, biitiln Miisliiman toplumlan dogrudan ilgilendirmek­
tedir. Kendisi hie; ku;;kusuz yirminci yiizyil erken donem­
lerinin diger biiyiik Musluman reformcu du;;unurleri ara­
sma dahil edilmeyi hak etmektedir.14 Said Nursi islam'm 
mesajmm giiniimuzde, ozellikle de bir altust olu;; ve de­
gi~im doneminde, gunluk hayatta kar;;1la~1lan onemli so­
runlarla ha;; etmede Miislumanlara yard1m etmeye son 
derece uygun oldugunu gostermeye c;ah~m1~tlr. 

Giilen hareketi Nur hareketinden c;1kmaktad1r. Bugun 
Tiirkiye'deki diger tum islami hareketlerden daha mo­
dem ve etkilidir. Kayda deger oranda sade ve miitevaz1 
ya~m tarzmm ve hareketinin ac;1k diinyevi ba;;ansmm 
da perc;inlemesiyle Giilen'in karizmatik ki~iligi kendisini 
Tiirkiye'nin bir numarah lslami ~hsiyeti yapmaktad1r. 
Gillen hareketi ulkedeki en geni~ ve en guc;lii altyap1 ve 
finansal kaynaklara sahip hareket olarak toplum hayat1-

14 Said Nursi ve eserlerinin ingilizce'ye terciimesi konusunda daha aynn­
t1h bilgi i~in, bkz. www.sozler.eom.tr/eng/. 
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na damgas1m vurmaktadir. Hareket, eski Sovyetler Birli­
gi'nin Musluman cumhuriyetleri, Rusya, Fransa ve ABD 
dahil, bir di.izineden* fazla iilkede ilk, orta ve hatta baz1 
yerlerde iiniversite egitimi sunan, ~ok geni~ bir alana ya­
yilm~ okul sistemi sayesinde uluslararas1 bir ~ohret de 
kazanm1~ durumdadir. 

Gillen hareketi bir ti.ir millet duygusu ile islam'1 belir­
li bir ~ekilde kayna~t1rmas1 ile karakterize edilmektedir. 
Oteki islami hareketlerin ~ogunun aksine, devlet tarafm­
dan bastmld1g1 zaman bile, devletle bir hayli ban~1k bir 
hareket olmu~ ve Turk d1~ politikasmm genel ama~lanna 
arka c;ikm1~tu. Dahas1, ordu i.ist kademesinin harekete 
kar~1 derin di.i~manhgma ve ~iipheci tavnna kar~1hk, 

Turk Silahh Kuvvetleri hakkmda daima nazik ve olumlu 
bir dil kullanm1~tu. Hareket, siyasi veya yukandan-a~ag1-
ya uygulanan ba~ka ara~lardan ziyade, islami degerlerin 
halk katmda propagandasm1 yapmak suretiyle Ti.irk top­
lumunun hayatmda tedrici bir sosyal degi~im yaratma 
i.izerinde odaklanmaktadir. Buna ilaveten hareket, esas 
itibariyle adem-i merkeziyet~i ve cemaati;idir. Esasen Gii­
len'in devletle iyi gei;inme arzusu, Tiirkiye'de baz1 lslam­
cilar arasmda ele~tiri konusu olmu~tur. Yine de devlet 
ii;inden kendisini ele~tirenler ve dii~manlan, Giilen'in 
devletle iyi ge~inmeci politikalan ger~egini reddetmekte, 
kendisini hileci olmakla ve ger~ek durumunu saklamak­
la sui;lamakta, devleti ele gei;irip ~eriat hukukunu dayat­
ma ~eklindeki sozde ger~ek ama~lanm gizledigini soyle­
mektedirler. 

* 2007 y1hndaki Tiirk~e Olimpiyatlan'na 100 farkh iilkeden ogrenci 
kanld1gma gore hareketin a~t1g1 okullann bulundugu iilke say1s1 lOO'ii 
a§ffil§tlr. ( yaymcmm notu) 
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Gulen hareketi islam inancmm geleneksel toplum de­
gerleri ic;in merkezi onemini vurgulasa bile modernist 
bir dunya anlayi;;1 onermektedir. Hareket -neredeyse 
kendisini Calvinist bir karaktere burundurur ;;ekilde­
dunya hayauyla aktif olarak ilgilenen, egitimli ve muref­
feh bir inananlar toplumu in;;a etme pe;;inde ko;;makta­
d1r. Hareketin baz1 onemli inisiyatifleri, inanc;lan ve 
faaliyetleri a;;ag1da ozetlenmi;;tir. 

Egitim 

Giilen hareketi egitimi sosyal degi;;im ve toplumsal 
yenilenmenin en onde gelen arac1 olarak goriir. Dinin 
ancak bilgisizligin tiimiiyle ortadan kaldmlmas1yla tam 
olarak anla;;1labilecegi ve toplumun giic;lenmesi ve ilerle­
mesinin ancak yaygm bir egitimle miimkiin olabilecegi 
uzerinde israrla durur. Hareket bilim ve teknolojinin is­
lam'la tamamen uyum ic;inde oldugu ve fiziksel bilirnler 
ve kainat hakkmda bilgi edinmenin vazgec;ilmez onem 
ta;;1d1g1 gorii;;iindedir; bu, Allah'm sanatma hayranhk 
uyandiracak bir geli;;medir. 

Bu kanaatlerin bir uzant1s1 olarak Giilen hareketi, 
ytizlerce okuldan olu;;an bir ag in;;a etmi;; bir oncii prog­
ram ba;;latm1;;ur. Bunun parasal kaynag1, toplumdan ve 
bir okul yapmanm modern zamanlarda cami yapmaya 
denk bir hayir olduguna inanan zengin i;;adamlanndan 
gelmektedir. Giri;;leri bir hayli rekabet gerektirse de iste­
yen herkese ac;1k olan bu okullarda uygulanan laik miif­
redat, tamamen Turk devlet okullanmn mufredatma da­
yahdir. Bu okullann popiiler olmas1 egitimin kalitesin­
den, tertip ve diizenlerinden ve ogretmenlerinin kendile­
rini i;;lerine adam1;; olmalanndan kaynaklanmaktadir. 
<;ogunlukla bizzat Giilen cemaatinden sec;ilen ve s1k1 go-
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zetim altmda olan ogretmenler, 1slam'1 Turk devlet egi­
tim mufredatmm din egitimiyle ilgili yonetmelikleri dog­
rultusunda ogretmektedirler. 

Hareket bu okullann ve ogretmenlerinin toplum ge­
neline bir model olarak hizmet vermesi ve hareketin be­
nimsedigi daha geni~ degerler kumesine sayg1 uyandH­
mas1 gerektigine inanmaktadH. Egitim hizmeti, hareket 
tarafmdan ~letilen ve ozellikle finansal imkanlan s1mrh 
ve evinden uzakta olan ogrencilerin hizmetine sunulan 
evler ve yurtlarla tamamlanmaktad1r. Gillen kar~1tlan 
kendisini gizli bir gundem pe~inde olmakla ve evlerde 
kalan <;ocuklann beyinlerini dini ogretileri kabul etmele­
ri yonunde yikamakla, boylece laiklik konusundaki 
Turk yasalanm ihlal etmekle su<;lamaktad1rlar. Her ne 
kadar cemaat, apk<;a dini bir hayat vizyonu te~vik etme­
ye <;ah~sa ve Gulen'in hayata ve du~unceye dair geni~ bir 
yelpazede dini meselelerle ilgili soyleyecek <;ok ~eyi olsa 
da, birka<; radikal laik<;inin okullara yonelttigi saldmlara 
hak vermek zordur. Gillen mahkemelerde silrekli beraat 
etmekte ise de, kendisine a<;1lan baz1 davalar sadece "as­
k1ya ahnm1~" durumdad1r; Gillen hareketi mensuplan­
nm gozunde bu neredeyse orttilil bir tacizdir. Radikal bir 
dizi savcmm kendisini mahkum ettirmek ilzere a<;nklan 
davalann silrekli ba~ans1zhkla sonu<;lanmasma ragmen, 
saghk sorunlan olan Gillen, daha fazla yasal tacizden ka­
i;mmak i<;in on yila yakm silredir Amerika Birle~ik Dev­
letleri'nde kendi tercihiyle silrgiln hayan ya~amaktadH. 

Siddet ve A$inlikplik 
Hareket her tilrlil a~mhk<;1hk ve ~iddeti reddetmekte, 

iJunlarm lslam'm hakiki mesaj1yla uyu~mad1gm1 belirt­
::lekte ve dini cemaatler arasmda ho~gorilniln geli~tiril-
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mesi iizerinde durmaktad1r. Giilen, gec;m~te Ortodoks 
Rum Patrigi, Yahudi liderleri, Papa ve benzer ba~kala­
nyla kendisi arasmda, tamt1m1 iyi yap1lan eki.imenik top­
lanular diizenlenmesine onayak olmu~tur. Dinler arasm­
da tolerans, Giilen ic;in c;ok onemli konulardan biri ol­
maya devam etmektedir. Giilen'e yonelik ele~tiriler, 

onun Sunni olmayan islam bic;imlerine, mesela Ti.irki­
ye'deki geni~ Alevi (heterodoks Sii) cemaatine kar~1 da­
ha az duyarh olduguna i~aret etmektedir. 

Med.ya Kullanimi 

Gillen hareketinin dikkat c;ekici ozelliklerinden biri 
de modem medyayi gayet ustaca kullanmas1dir ki bu, 
diinya c;apmda ba~ka birc;ok islami hareketin de tipik 
ozelligidir. Hareket, Tiirkiye'deki muhtemelen en yiik­
sek tirajh ve en bag1msiz giinliik gazete olan Zaman, et­
kili bir televizyon istasyonu ve bin;;ok radyo istasyonu­
nun yam sua aralannda popiiler bir haftahk derginin de 
bulundugu c;ok sayida dergiyi ic;eren ciddi bir medya im­
paratorlugu kurmu~tur. Bu medya organlan bizatihi din 
iizerine odaklanmaktan ziyade degerlerle ilgili sorunlara 
yonelmekte, sekiiler zihniyetli Tiirklerin bile ilgisini c;e­
kecek ki~isel ve toplumsal meseleler iizerinde taru~mala­
ra yer vermektedir. 

Hareket Ger~ekten de Apolitik midir? 
Gillen hareketi toplumda boli.inmelere yol ac;masmm 

yam s1ra, degerler ve ilkeler gibi c;ok onemli meseleler­
den uzakla~tud1g1 inanc1yla siyasetten kac;mmaktadu. 
Esasen hareket, dinde taviz verme veya dinin safhg1m 
bozma noktasma gitmesi ve toplumsal c;at1~ma yaratarak 
toplumda dinin konumunu tahrip etmeye yol ac;tig1 ge-
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rekc;esiyle genel olarak dine dayah siyasi parti kurulma­
sma kar~1 c;ikmaktadu. "Laiklik" cemaat uyelerini tutuk­
lama veya dine dii~man yasalar yapma konusunda devle­
te yetki verme olarak anla~1lmad1g1 surece hareket, mo­
dern Turk toplumunun laik yap1lan ic;inde y~amaktan 
memnundur. 

Ancak b~kalanmn yam s1ra Yavuz da, Giilen hareke­
tinin gerc;ekte "apolitik" nitelemesiyle tarif edilmesinin 
miimkiin olmad1gm1, hareketin her eyleminin son tahlil­
de gayet siyasi oldugunu belirtmektedir. Nitekim hare­
ket, her biri toplumu etkileyebilir nitelikte muazzam ile­
ti~im i~letmelerine, egitim ve finans kurumlanna ve bii­
yiik medya kurulu~lanna sahiptir. Hie; ~iiphesiz ki hare­
ket, gayet ac,;1k bir ~ekilde bireyi donii~tiirmek suretiyle 
toplumu donu~tilrmeyi arzu etmektedir, ki bu siirec; so­
nunda manevi bir duzen inancm1 yansitan ulusal ve top­
lumsal kurumlarm yaranlmasma ili~kin kolektif c;agnla­
ra kap1 aralayabilecektir. $ayet toplumu donii~tilrmeye 
yonelik her giri~imi politik bir proje olarak nitelendirir­
sek, bir anlamda bunu da politik bir proje olarak adlan­
dumak miimktindtir. Fakat bana gore bu hareket, en az 
bu kadar da sosyal ya da manevi bir projedir. Esasen, "si­
yasi" terimi, kullamlacak arac;lara bak1lmaks1zm toplu­
mu donil~ttirmeye yonelik biltiin gayretlere e~it bic;imde 
uyguland1g1 zaman anlam1m yitirmektedir. Egitim, ogre­
tim ve enformasyon kanahyla degi~imin te;;vik edilmesi, 
formel ve kurumsal olarak siyasi silrece dahil oluncaya 
kadar gerc;ekten politik faaliyet haline gelmez. Bu anlam­
da, Gillen hareketini apolitik olarak nitelemek milmkiin­
dilr. Ancak hareketin kamusal alanda giic;lii, etkili ve ak­
tif; yaygm ve ~effaf bir ~ekilde tamt1mm1 yapt1g1 prensip­
lerde net oldugunda ku~ku yoktur. 
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Yaksek Derecede Kabul Edilebilirlik 

Hareketin kar~1tlan bu hareketin sadece hile yaptlgm1 
ve "gen;ek giindemi"ni gizledigini iddia etmektedirler ki 
bu a~m ve kamtlanamaz bir suc;lamadir. Askeriyedeki 
bin;ok ki~i, hareketin c;apmdan ve toplumsal etkisinden 
c;ekinmekte ve en nihayetinde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 
laik diizenini yikmayi amac;lad1gma inanmaktadu. Bu­
nun sonucu olarak, Gulen hareketi mensuplanmn ordu, 
istihbarat ve giivenlik te~kilatma girmesi engellenmekte­
dir. Ancak hareket, iiyelerinin d1~lanmad1g1 polis te~kila­
tl ic;inde onemli bir etki giiciine kavu~mu~ durumdadu, 
bu olgu ise askeriyeyi rahats1z etmektedir. ironik olarak, 
hareketin siyasetten uzak durmasmm bizatihi kendisi, 
askeriye tarafmdan zaman zaman olas1 bir tehlike olarak 
sunulmaktadu, c;unkii bu durumda hareketin bildik Si­
yasi Partiler Kanunu'na uymas1 gerekmemektedir. Bu an­
lamda, hareketin yeraltmda Turk laikligini ve Kemalist 
prensipleri yikmaya c;ah~tigma inamlmaktadu. Ne var ki, 
ikiyuzlulukten uzak bic;imde, Gillen hareketinin -ka­
muya ac;ik toplanular, seminerler, konferanslar, tart1~­

malar ve kolokyumlar diizenleyip, c;agda~ uygarhk, is­
lam, laiklik, kureselle~me ve tolerans gibi onemli mese­
leler konusunda yayinlar dagitmak gibi- kamuya ac;1k 
giri~imleri, toplumsal onemi olan sorunlann geni~ halk 
kitlelerince kabul edilebilir bir tarzda, ac;1k bir ~ekilde ele 
almmasma yonelik ciddi bir taahhiit onermektedir. 

Kendisine kar~1 giri~ilen zaman zaman ~iddetli saldm­
lara ragmen Gillen hareketi, yillar ic;inde gerek sagdan ge­
rekse soldan birc;ok onc'ii Turk politikac1, Ba~bakan ve 
Cumhurba~kam tarafmdan olumlu degerlendirilmi~tir. 

Hatta Soguk Sava~ yillannda ulkenin en list duzey askeri 
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liderlerinden baz1lan bile komunizme kar~1 bir 1slami si­
per olarak bu harekete olumlu bakm1~lard1r. Baz1lan bu­
gun bile hareketi radikal sol ve diger ~mhkc;1 hareketlere 
kar~ mucadele edebilecek, milliyetc;i zihniyetli bir dini 
degerler kaynag1 olarak gormektedir. Milliyet<;i yonelimli 
bir lslam pratigi i<;inde Turk milliyetc;iligi ile islam'm bir­
birini kar~1hkh tahkim eder goruldugu, 1980'lerin ba~la­
nndaki Turk-islam sentezinin kaynag1 i~te buydu. 

Bir musal Islam Vtzyonu 

Gulen hareketi, bilinc;li olarak, Turk toplumunun 
baglam1 ic;inde hareket etmektedir; Pan-islami bir hare­
ketin bir pan;:as1 olarak degil. Toplumun korunmas1 ic;in 
-ki aksi halde anar~i olurdu- gerekli ko~ullann olu~tu­
rulmasmda ve devam ettirilmesinde devletin hayati rolu­
nu kabul etmektedir. Dolayis1yla hareket, devlete veya 
sisteme kar~1 degildir. Tolerans, akil ve din ozgurliigu 
c;erc;evesi ic;inde hareket ettigi surece Turk milliyetc;iligi­
ni hareketin degerleriyle uyumlu olarak gorur. Esasen, 
i~te bu gilc;lu Turk yonelimi -bir tur 'Turk islam1"­
nedeniyledir ki, Turk dunyas1 d1~mdaki Muslumanlar 
arasmda, hareketin tanmm1~hg1 veya c;ekiciligi en azm­
dan ~u ana kadar s1mrh duzeyde kalm1~ur. 

"Tark lslami" Diye Bir Sey Var mi? 

Baz1 ulus-otesi islami hareketler lslam'm mesajmm 
tamamen devleti a~mas1 gerektigine inanmaktadirlar. 
Boyle olunca, Gulen hareketinin "Turk islam1" olarak 
adlandmlabilecek ozel bir yerel form yaratarak c;agda~ 
Turk devleti degerleri i<;inde c;ah~ma istekliligini ilke ola­
rak reddetmektedirler. Ancak acaba gerc;ekten Turk isla-
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m1 diye bir ~ey var m1d1r? $ayet varsa, Gillen hareketinin 
Turkiye smIIlannm di.;;1yla ili~kili olmas1 beklenebilir mi? 
Ba~ka bir ~ekilde soylersek, acaba Gillen hareketi i<;inde, bu 
hareketi Turk olmayan Muslumanlar nezdinde degerli k1la­
cak yeterince islami evrensellik var m1dII? 

Gulen'in kendi yaz1lan islam'm yayilmas1 ve Osmanh 
lmparatorlugu'nun ortaya <;1kmasmda Turk tarihinin ve 
Turklerin iistiln yeteneginin bilyilk rolilne dair bir inan<; 
banndirmaktadir. Vatanseverlik duygulanyla devlete 
baghhk, kendisinin 1slam vizyonuyla tamamen uyumlu­
dur. Gillen global islam'm evrimini farkh ve iyi bilinen 
tarihsel <;izgiler ilzerinde ilerleyen ve tarih boyunca ozel 
ki~ilerin ve halklarm araohklan yoluyla i~leyen bir sure<; 
olarak alg1lamaktad1r. Baz1 Turk islamc1lan Gulen'i, ls­
lam'da Turklerin rolii konusunda, neredeyse Turklerin 
Islam tarihinde oncil bir rol oynamak ilzere se<;ilmi~ ol­
duguna inanan yan-mistik bir goril~e sahip olmakla ele~­
tirmektedirler. $ayet Tilrkiye di.;;mda alg1lanan mesaj 
ger<;ekten de buysa, bu durum oteki Musluman halklar 
gozunde hareketin onemi ve <;ekiciligi ilzerine ciddi s1-
mrlamalar yilkleyecektir. 

Esasen Gillen, islam'm farkh bir kolu olarak Turk is­
lam1 diye bir ~eyin varhgm1 reddedecektir, hele farkh bir 
din formunu hi<; kabul etmeyecektir; kendisi bu kavrama 
sadece belirli bir kulturel ve tarihsel tecrube birikimi ola­
rak at1f yapmaktad1r. Dolayis1yla, islam'm Turk ifadesi 
diye bir ~ey vardir; Sel<;uklu ve Osmanh Turk devirleri­
nin kulturel ve tarihsel ko~ullanndan tilremi~, dini ho~­
gorilniln te~vikine ve sufi tarikatlann toplumda aktif bir 
rol ustlenmesine tamkhk etmi~ bir olgudur bu. Ancak bu 
kulturel ve tarihsel ko~ullar bile sadece bir derece fark1y­
la Turkiye'ye ozgildurler. 
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Ti.irk bilim adam1 Sedat La<;:iner Ti.irk islam1'mn -mo­
dern donemde <;:ogu uzun yillar emperyalist kontrol al­
tmda kalm1~ oteki Mi.isli.iman devletlerin aksine- hi<;:bir 
zaman Avrupa'nm emperyal kontrolu altma girmemi~ 
bir Osmanh Devleti'nin i<;:inde geli~mi~ olmak gibi bir 
avantaja sahip oldugunu belirtmektedir. Dolay1s1yla 
Ti.irk islam1, islam ve di.inya hakkmdaki dil~ilncesini -en 
azmdan Kemalist donemde islam'm entelektuel ac;;1dan 
susturulmasma kadar- serbest<;:e geli~tirebilmi~tir. Aym 
zamanda Osmanh imparatorlugu bir devlet olarak mo­
dernitenin meydan okumas1 olgusu ile oteki Musli.iman 
toplumlardan daha erken bir tarihte yi.izle~mek zorunda 
kalm1~tu. La<;:iner Turk islam1'm, Bat1h jeopolitik sistem 
ic;;inde bag1msiz bir devlet olarak gorece e~itliginin Os­
manh'yi daha dunyevi yapmas1 sebebiyle, kulturel ac;;1-
dan daha guvenli gormektedir. 

Buna ilaveten, Turk islam1 -mesela Vahhabiler gi­
bi- belirli bir liderin etkisine girmemi~ veya belirli bir 
hareketin projesi olmam1~, geni~ ki.iltur havzas1 i<;:inde 
organik olarak evrilmi~tir. C::ok etnik unsurlu ve <;:ok din­
li Osmanh baglam1 ic;;inde geli~mesi, hareketi oteki din­
lere oldugu kadar ba~ka du~unce okullanna kar~1 da da­
ha ac;;1k ve toleransh yapm1~tlr. Bunun sonucu olarak din, 
Osmanhlann yonetimi altmda her zaman devletin prag­
matik bir par<;:as1 olmu~tur. Herne kadar Osmanh done­
minde Ti.irk islam1'nm bir dizi ozel kultilrel ve tarihsel 
avantajlan olsa da, o tecrubenin sonu<;:lan aym bag1ms1z 
geli~me imkanlanndan yoksun olan oteki Mi.islu.manlar 
ic;;in onem t~1yabilir.1s 

15 Sedat La<;iner, "Turkish Islam and Turkey's EU Membership'', Journal 
of Turkish Weekly, July 15, 2005. 
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Bundan dolayi, ;;ayet Gi.ilen hareketinin ozel tarihi 
Ti.irk kokenleri, Oteki Muslumanlann kendi ihtiyac;;lan 
ac;;1smdan bu hareketin i;;e yaramaz olduguna inanmalan­
na yol ac;;arsa bu uzucu olur. Gulen'in Turk deneyimine 
ili;;kin vizyonu devlet, iman ve modernitenin birbirleriy­
le uyumlu olduguna dair bir inanc1 temsil eder. Bu ger­
c;;ek, oteki bin;ok Mi.isli.iman devletin deneyiminden, 
ozellikle de anlamh bir bag1ms1z devlet geleneginin olma­
d1g1 ve sm1rlan, kurumlan ve -d1;;ardan desteklenip de 
kendi halkm1 temsil etmeyen- liderlerinden dolay1, mo­
dern devletin c;;ogunlukla emperyalist bir olu;;um olarak 
goruldugu Arap di.inyasmm deneyiminden c;;ok farkhdu. 

ilke olarak Gi.ilen hareketi, ulusal ifade bic;;imlerine 
olanak tamyan, ama islam'm evrensel karakterini inkar 
etmeyen bir lslam anlayi;;1 onermektedir. Bu anlamda, 
her biri kendine ozgu tarzda, kendi kultiirel, dilsel, cog­
rafi ve tarihsel deneyimlerinden f1;;kuan M1suh, Pakis­
tanh ve Endonezyah lslam formlan ac;;1kc;;a mevcuttur. 
Birlikte ele ahnd1gmda, butlin bunlar islam diinyas1 mo­
zayigi ile iman ve inane;; bak1mmdan islam di.inyasmm 
esas itibariyle tek yap1s1m olu;;turmaktad1r. 

Ulusal tarzda ifadeye konmu;; -devleti kabul etmekle 
birlikte, devletin yapismdan ve c;;ogunlukla devletin kontro­
lii altmdaki ulemadan bag1msiz- bir lslam anlayi;;1, belki 
oteki Miisliiman devletler ac;;1smdan ozellikle i;;e yarar bir 
;;ey de olabilir. islam'm ulusal ve yerel ifadeleri, kan bir 
;;ekilde ulus-otesi olan, 'her bedene tek tip elbise' tarz1 bir 
islam anlayi;;1yla pek gec;;inemez. Ulus-otesiciler (trans­
nasyonalistler) daha i.ist diizey bir ideolojik radikalizm 
iiretme egilimindedirler. Savunduklan ;;ey, hic;;bir yerel 
ifade tarz1 tammayan, hic;;bir ozel tarihsel deneyimin ;;ekil 
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vermedigi veya k1s1tlamad1g1, buyiik ol<;fide bir soyutla­
madan ibaret olan, tektip uygulama konusunda 1srarc1 ve 
nihayet herhangi bir devlet veya toplumun hukiimranhk 
alanmm otesinde olan bir Pan-lslamizmdir. Bu tfir bir is­
lami vizyon, halkla ve halkm ozel kulturel-tarihsel pratik­
leriyle bir ilgisi olmayan, kerameti kendinden menkul* 
devlet-fistfi liderlerin tuzagma kolayca du;;ebilir. 

Bir<;ok 1slamcmm "ulusal 1slam" kavrammm, Bat1h 
ustunluk kurma ve bol-ve-zaptet politikalan kar~1smda 
gereken 1slami birlik ve dayam~ma duygusunu zedele­
mek i<;in kullamlabileceginden hakh olarak endi~e ettik­
lerinin gayet iyi farkmdayim: Ger<;ekten de Ban <;ogu 
defa ulus-otesi islam kavramma tam da bu nedenle oto­
matik olarak kar;;1 <;1kar. lslamcilann bunun yamna ila­
ve ettikleri bir endi;;e de ulusal ifade tarzlannm <;ogun­
lukla islam'm temel oncfillerini <;arpnan veya onlardan 
taviz veren yerel gayri-islami inan<; unsurlanm temsil 
etmesidir. Fakat yerel islam da olduk<;a radikal ifade bi­
<;;imleri uretebilir; ornegin, genel 1slami ana ak1m1 tem­
sil etmeyen Taliban veya Suudi Arabistan'daki koyu 
Vahhabi dinadamlan gibi. Yine de ironik bir ~ekilde, is­
lam birliginin bin;ok savunucusu, islami pratigin Arap 
formlanm benimsemek suretiyle inancm "hakiki" ifade­
si pe;;inde ko;;maktadir; ornegin ne evrensel ne de inan­
cm bir geregi. oldugu halde, bir ~ekilde daha islami go­
ruldugfi i<;in Arap kiyafeti ve adab-1 mua;;ereti uzerinde 
1srar etmek gibi. 

* Orijinali "self-appointed" olan ve kelime olarak "i:iztayinci", kendi 
kendini tayin eden, kendi kendini atami§, kendini belirli bir makama 
lay1k gi:iren anlamma gelen kavramm Tiirk~e'deki en yakm deyimsel 
kar§1hg1 budur. (~.n.) 
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1slam'm ulusal ifadelerinin itibars1zla~tmlmas1 buyUk 
olc;ude, hic;bir zaman demokratik olarak sec;ilmemi~, po­
litikalan halka veya islam'a hizmet etmeyen, yonetimle­
ri bask1c1 devlet kurumlan ve s1k s1k imdada yeti~en Ba­
nh d1~ destekle tahkim edilen idarecilerin emrinde, em­
peryalist amac;lara hizmet edecek ~ekilde belirlenmi~ s1-
mrlar arasmda uzanan modem Miisliiman devletin ac;1k 
gayrime~rulugundan kaynaklanmaktadu. Dolayis1yla, 
yerle~ik duzenin din adamlan c;ogunlukla soz konusu re­
jimin ihtiyac;lanna tabi, iktidan korumak ic;in istihdam 
edilmi~ u~aklar olarak goriilmektedir. Anla~ilabilir ~ekil­
de, birc;ok islamc1 ve digerleri bu tilr bir devleti reddet­
mektedir. Bu ko~ullar altmda islamc1hk, kolayca devlet 
kar~lll bir hareket haline gelebilir, ozellikle de devlet 
gayri-islami, gayri-adil ve bask1c1 olarak alg1lamyorsa. 

Tilrklerin c;ogunun -iktidarda bulunan belirli bir 
partinin hatalarma bakmaks1zm- devletlerinin gayet 
me~ru olduguna ve dilrilst ve serbest sec;imlerin yap1ld1-
gma <lair goril~i.i, Ti.irkiye'de Gillen hareketinin i~ini ko­
layla~tumaktadu. Herne kadar Gillen hareketinin bizzat 
kendisi devlet ic;indeki din kar~ltl laikc;ilerin yaptig1 ay­
nmc1hktan muzdarip olsa da hareket, ilke olarak Ti.irk 

devletinin me~ruiyetini tamamen kabul etmekte ve yal­
mzca bu devlet yapis1 · r:inde daha fazla din ozgurliigii ta­
lep etmektedir. (i~te radikal Turk laikc;ilerini endi~elen­
diren ~ey tam da bu degi~im arayi~1 ve bunun ic;inde giz­
li s1mf rekabetidir: Yeni burjuva islamc1lar, eski Kemalist 
sec;kinlere kar~1 yUkselen bir sm1fi temsil etmektedir.) 

ilginc;tir ki Gillen, kendisini bazen d1~ guc;lerin, bazen 
CIA'in, bazen Yahudi ve Hristiyanlann bir arac1, Kemalist 
milliyetc;ilige gerici bir tepki ve Turk milliyetc;iligini tahrip 
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etmenin bir arac1 olarak goren, gerek sagdan gerekse sol­
dan milliyet<;i <;evrelerce sert bir ~ekilde ele~tirilmektedir. 
Kendisinin ekumenik diyalog arayi~lan tizerinde fazlaca 
odaklanmas1 bu ozel nefreti ancak k1smen a<,;1klayabilir. 

Uzun zaman boyunca, Gtilen hareketinin aras1 Ttirki­
ye'nin islamc1 partileriyle bile iyi olmam~tlr, ozellikle de 
Erbakanc1 partiler zinciriyle ve hatta b~larda AKP ile bi­
le. Gtilen 1slami hareketlerin siyasetten uzak durmas1 ge­
rektigi iizerinde israr eder, hatta kendisinin islamc1 olarak 
tarif edilmesine bile itiraz1 vardu. Hareketin, islami deger­
leri ve bunlann pratigini siyasi diizeyde degil, yalmzca ki­
~isel ve toplumsal diizeyde ileri gottinnek derdinde oldu­
gunu ileri surer. Aslmda Gillen hareketi, islamc1lann siya­
sete bula;;malanm kendisi i<;:in bir tehlike olarak gorilr, zi­
ra bunlar Kemalist gazab1 dilzenli bi<;:imde yalmzca kendi­
leri ilzerine degil, aym zamanda dolayh olarak Gillen ha­
reketi iizerine de <;ekerler. Bundan dolayi Giilen'in takip­
<;:ileri ile siyasal islamc1lar arasmdaki ili;;kiler soguk, hatta 
negatif olmu;;tur, her ne kadar Gillen zaman zaman ki$isel 
olarak mevcut siyasi partilerden hangisinin Ttirkiye'nin 
<;1karlanna en iyi hizmet edecegine inand1gm1 izhar etse 
de -ki bu, genellikle islamc1 bir parti degildir. 

Ancak AKP iktidara geldiginden ve olduk<;:a ihmh, 
pragmatik ve uretken bir siyasal platform benimsedigin­
den beri Giilen hareketi, AKP'ye yonelik ele~tirisini bilyilk 
ol<;:iide azaltrrn;;tir. Bunun sonucu olarak, ikisi arasmdaki 
ili;;kiler bugtin ge<;:mi;;te oldugundan <;ok daha iyi durum- . 
dad1r. AKP'nin siyasi sistem i<;inde ba$anh bir ~ekilde <,;a­
h;;ma deneyimi dikkate almd1gmda, islami dti$tince, AKP 
i<;:inde belki ba;;ka her yerde oldugundan daha h1zh bir ~e­
kilde evrilmektedir. AKP aym zamanda bilyilk ol<;ilde 
kentsel bir olgu iken, Gtilen hareketi kuda ve kasabalarda 
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daha gil<;li.i koklere sahip olmu;;tur. Gi.ilen cemaatinin bir­
<;ok uyesi bugun aruk, Gi.ilen hareketine.bir altematif ola­
rak degil ama onun siyasi bir tamamlayic1s1 olarak, AKP'ye 
kanlm1;;tir. iki taraf arasmdaki baglann bu ;;ekilde iyile;;­
mesi, bu defa koyu Kemalistler arasmda daha karanhk 
ku;;kulann yi.ikselmesine sebep olmu;;tur. 

Entelektael Tolerans ve Sorgulama: Abant Platform.u 
Gi.ilen hareketinin en btiyi.ik ba;;anlanndan biri -ve 

de hareketin daha buyi.ik evrensellik arayi;;mm bir goster­
gesi- kayda deger bir entelekti.iel diyalog silrecinin orta­
ya pkard1gi, Abant Platformu ad1 verilen yilhk yuvarlak 
masa toplant1lan dizisidir. Bu yuvarlak masa toplant1lan, 
baz1 anahtar <;agda;; toplumsal meseleler konusunda or­
tak taVIrlar gel~tirmek i.izere, farkh entelektiiel arkaplana 
sahip Turkleri -Mi.isli.imanlar, laik<;iler, gelenekselciler, 
modernistler, ateistler, Hristiyanlar, solcular ve muhafa­
zakarlar- bir araya getirmi;;tir. 2007 yilmda hala devam 
eden bu forumlar dikkate degerdir ve Musli.iman dunya­
da <;ok ragbet goren entelekttiel tart1;;malar a<;1smdan 
ozellikle onem ta;;1yan tirtinler ortaya <;1karm1;;tu. 

1998 ve 1999'da yap1lm~ olan ilk iki toplant1, baz1 
anahtar kavramlar konusunda bir sonuca ula;;mcaya kadar 
tarti;;an oncil bultenler <;1karm1;; ve ;;u sonu<;lara ula;;m1;;t1r: 

• Ak1l ile ilahi ilham (vahiy) arasmda <;eli;;ki yoktur. Ey­
leme temel olu;;turmak bak1mmdan her ikisi de ge<;er­
lidir. Dolayis1yla rasyonel soylem ile dini vizyon, birbi­
rinin tamamlayic1s1du ve se<;ilmi;; bir dini pozisyonun 
ge<;erliliginin belirlenmesi baglammda biri digerini ge­
<;ersiz k1lmaz. 

• islam'a gore ak1l, vahyin bize soyledigi ;;eyi anlamam1-
z1 saglar. Vahiy, bilginin iletilmesi i<;in ilahi bir ara<; 
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iken; ak1l, bilginin edinilmesinde i~e yarayan be~eri bir 
ara<;tir. Vahiy ile ak1l arasmda uyumsuzluk fikri kabul 
edilecek olursa, bilgi ile din arasmda, devlet ile din ara­
smda ve hayat ile din arasmda gerilim yarat1lm~ olur. 

• Vahyi anlama ve yorumlama konusunda hi<; kimse 
ilahi bir otoriteye sahip oldugunu iddia edemez. 

• Din hayatm ve ktiltihiin temel unsurlanndan biridir; 
ortak degerlere ili~kin temel bir kaynakur. Yasalar <;er­
<;evesinde kald1g1 stirece, toplum i<;inde dini hayatl or­
ganize etme <;abalanna engel olunmamahdir. Ger<;ek­
ten de demokrasinin kilit unsurlanndan biri, farkhhk­
lann bir arada ya~masma uygun ortam yaratmaktlr. 

• Aynen modemle~menin tek bir modeli olmad1g1 gibi, 
din ile modemle~me arasmda da zorunlu bir <;atl~ma 
yoktur. Btitiin. gericiler dindar olmad1g1 gibi, btitiin 
dindarlar da gerici degildir. 

• Mtislilmanlar kendi dini sorunlanm <;ozme yetkisine 
sahiptirler. Bundan dolayi, dinadamlan hi<;bir mesele­
yi tartl~ma smulan d1~mda tutmamahdu. l{:tihad, ya 
da dinin yorumu, entelekttiel krizlerin a~1lmasmda 
hayati onem ta~u. islam bir <;oztim bulma arac1 olarak 
akli degerlendirmelere a<;1kt1r. 

• inananlarm gozilnde Allah, bilgi, irade, merhamet, 
adalet ve gti<; sahibi olarak alemin mutlak egemenidir. 
Bu dini egemenlik kavram1, milli iradenin ilsttinde bir 
siyasi gil<; tammayan siyasi egemenlik kavram1 ile ka­
n~tmlmamahdu. (Burada iktidar ve egemenligin do­
gas1 konusunda dini ve sektiler gorti~ler arasmda bir 
uzla~ma gorilyoruz.) inanan Mtislilmanlann bilyiik 
<;ogunlugunun Allah'1 mutlak egemen gti<; olarak ta­
mmas1 ba~kalanm kesinlikle baglamaz. 
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• Devlet kutsal degil, be~ri bir kurumdur. (Bu onerme, 
oldukc;;a usta bir ~ekilde, iki meseleye temas etmekte­
dir. Bir yandan herhangi bir dini grubun bir islami dev­
leti kutsal bir amac;; veya kurum olarak gorme hakkm1 
elinden ahrken, bir yandan da Tiirkiye'deki devletc;;ile­
rin bir kendinde varhk olarak veya insanlann iizerinde 
bir kurum olarak devlete "tapmma"lan egilimini zayif­
latmaktadIT.) 

• islam siyasi bir rejimin nas1l ylirlitiileceginin detayla­
nm topluma bITakmaktadu. Devlet dini inarn;lar ko­
nusunda tarafs1z olmahdIT. En nihayetinde devlet, bi­
reyin ve toplumun entelektliel ve ruhsal geli~imini 
engelleyen degil, kolayla~nran bir arac; olmahdIT. 

• Tarih boyunca din ile devlet arasmda daima bir geri­
lim olmu~tur. Atatiirk'iin yaptig1 reformlann ozfi, di­
nin oziine kar~l bir tutumu degil; din yerine gec;en ge­
leneklere, goriintiilere ve c;firumfi~ kurumlara kar~1 
bir tutumu yansitmaktadIT. 

• Laiklik altmda bireysel ya;;am tarzma bir miidahale ol­
mamahdIT. (Bu onermeden kas1t, devletin giyim tarz1 
dayatmasmm oniine gec;;ilmesi veya herhangi bir k~i­
sel giysinin, ba~ortiisiiniin veya dini inane;; tezahiiru­
niin devlet tarafmdan yasaklanmasmm onlenmesidir. 
Bu aym zamanda dindar muminlerin, inanmayanlara 
kendi inanc;;lanm empoze edemeyecekleri anlamma 
gelmektedir.) 

• Dine dayah olarak sunulan gelenekler veya ideolojik 
olarak dayat1lan politik goru~ler vas1tas1yla kadmlar 
uzerine k1s1tlama getirilmemelidir ( Ornegin kamu 
hizmetinde veya egitim kurumlam;ida ba~ortiilu ka­
dmlar iizerine getirilen Kemalist yasaklar.) 
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• islam, hukuka dayah demokratik bir devletin varhg1-
na engel degildir.16 

ilk oturumlardan derlenen bu anahtar prensipler, yil­
hk Abant Platformu sfirecinin toplumun dindar ve laik 
kesimlerinin goru~leri arasmda tarihi ve kayda deger bir 
uzla~tuma ve uyumla~tumayi temsil ettigini gostermek­
tedir. Platform hi<;bir ideolojik gruba degil; halkm irade­
sine dayah, modem, demokratik, <;ogulcu, adem-i mer­

keziyet<;i ve ho~gorulu bir hukfimet ~ekli savunmaktadu. 
ilk bak1~ta ele~tirileri daha <;ok devlet fizerinde hege­
monya kurmu~ Kemalist se<;kinleri (ya da herhangi bir 
otoriteryen laik<;i rejimi) hedefliyor gorfinse de, soz ko­
nusu ele~tiriler 1slamc1, ulusalc1 veya solcu olsun, inan<;­
lanm dayatma hevesindeki diger ideolojik gruplara da 
e~it derecede uygulanabilir ~eylerdir. 

Bu ilkelerin Refah, Fazilet ve AKP gibi islamc1 parti­
ler tarafmdan kabul edilmesi, son derece onemli bir vaat 
ifade etmektedir. Herhangi bir dini partinin kurulmasma 
kar~1 olarak bilinmekle beraber, Gulen hareketinin bu il­
kelerin altma imza atmas1, hareketin uzun vadede bir is­
lam veya ~eriat devleti empoze etme pe~inde olduguna 
dair kanaatin ortadan kalkmasma yard1m etmelidir. 
Abant Platformu, i<;sel degi~im alanlan, dini ve sekiiler 
tart1~malar, reform ve demokratikle~me sfire<;lerinde 
Turkiye'ye k1lavuzluk eden temel bir ilkeler kiimesi 
olu~turulmas1 konusunda bir sinyal i~levi gormektedir. 
Si::iz konusu ilkelerin oteki Miisliiman iilkelerdeki tarti~­
malarla dogrudan ilintisi vard1r. 

16 Bunlar §U kaynakta yer verilen anahtar noktalann bir ozetidir: The 
Abant Platform: Final Declarations (Istanbul: Journalists and Writers 
Foundation, Istanbul, 1999 and 2000). 
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Mumtaz din alimi Mehmet Aydm'm i$aret ettigi fize­
re, bu silrecin ve sonn<;larmm en <;arp1c1 yam, sfireci bir 
dini cemaatin ba;;latm1;; olmas1dir. Kayda degerdir ki 
bugfin Tfirkiye'de bu tfir hayati teorik ve ideolojik tar­
t1$malar -islam, laiklik, islamc1hgm evrimi, gec;:mi$ 
hakkmda beslenen gorfi$, modern degerler ve Mfislfi­
man dunya ile ili$kiler- ba$ka bir siyasi veya sosyal 
gruptan c;:ok daha yaygm $ekilde islamc1lar tarafmdan 
mfinazara ve mfinaka;;a edilmektedir.17 Bu sfireci tfimfiy­
le gormezden gelmeye c;:ah$an ve islam'la herhangi bir $e­

kilde kavramsal bir uzl~ma bile istemeyen ortodoks Ke­
malistler tarafmdan, bu fikirlere ve tartl$malara ku$kuyla 
bak1lmaktadu. Sayet gelecekte bir siyasi evrim olacaksa, 
Tiirkiye'nin ve bir biitfin olarak islam diinyasmm bu tfir 
onemli temalar hakkmda gen~ c;:aph tart1$malar ic;:ine gir­
mesi son derece onemlidir. 

Sonu<; 

Bu noktada islamc1lar -tamm1 geregi bile olsa- bu 
tfir kavramsal sorunlar konusunda iilkedeki en yarauc1 
entelekt11el gficii temsil etmektedir. Her ne kadar Turki­
ye'nin "laik" bir devlet olarak kalacag1 neredeyse kesin 
olsa da, Ti.irkiye ic;:inde laikligin anlam1 halihazuda evril­
mektedir ve i.ilke yava$ yava$ kendi Osmanh gec;:mi$i ile 
birlikte ki.iltiirel ve dini gelenekleriyle de yeni ve daha 
rahat bir ili$ki geli$tirmektedir. AKP ile Giilen hareketi­
nin ortak yanlan bu olgunun gostergesidir ve Tfirkiye'de 
yarauc1 ve canh bir lslamc1 camianm yfikseli$ine ~aret 
etmektedir. Bu ise, bir ad1m otesinde, Ti.irkiye'nin Orta 
Dogu'yla ve daha genelde islam diinyas1yla ili$kileri fize­
rinde onemli etkilere sahip bir geli$medir. 

17 Mehmet Aydm, yazarm kendisiyle yapttg1 roportaj, Ankara, Eyliil 2004. 
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K1s1m II 

Turkiye'nin 
Musluman Dunya ve 

Oteki Olkelerle 
Ili§kileri 





BiRiNCi BOLUM 

Miisliiman Diinyaya Yonelik AKP 
Politikalan 

Tiirkiye'de, balgede "s1fir dii~man" ilkesine dayah bir 
d1~ politika ilzerinde bir mutabakatm ytikseli~iyle -klasik 
Kemalist tarafs1zhk politikasma geri donti~le- AKP, hara­
retle, Ankara'nm Orta Dogu ve Mtisltiman dtinya ile uzun 
zamandu korelmi~ ili~kilerini gozden gec;irmeye ve canlan­
dumaya yonelmi~tir. Bu olgu, Tiirkiye'nin ABD ile Orta Do­
gu i.ilkeleri arasmdaki krizlerde arabulucu olarak rol alma 
konusundaki istekliliginden, bolgedeki Mi.isli.iman ve gay­

ri-Mi.islim kom~u iilkelerle ikili ili~kiler geli~tirmesinden ve 
1slam Konferans1 Orgi.iti.i'nde liderlik pozisyonu tistlenrne­

sinden ac;1kc;a anla~ilrnaktadu. 

AKP yetkilileri Orta Dogu'ya yonelik bir ac;1hmm, oteki 

diger unsurlann yam sua Orta Dogu ara~tirmalan ve dille­
ri tizerinde de c;ok daha bi.iyi.ik bir resmi gayret ve egitim 
gerektireceginin farkmdadir. Ancak AKP, ordunun bunu 

ozel bir islami giindemi temsil ettigi ~eklinde yorumlamas1 
ihtimaline kar~1, boyle bir program1 yogun ~ekilde te~vik et­
mek konusunda c;ekingen davranm1~tir. Dolay1s1yla AKP, 
ordunun giivensizligini uyarmaktan kac;mmak ic;in, Orta 
Dogu'ya yonelik yeni inisiyatiflerin ilzerine c;ok h1zla veya 
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cesaretle atlama konusunda tereddut ge<;irmi~tir. Yine de 
Tilrkiye, bu i;ok taraf11 Orta Dogu silrei;lerinin savunuculu­
gu yoluyla, daha bag1ms1z bir d1~ politika ve daha gu<;lil 
bolgesel kurumlar olu~turulmas1 yonunde ilerlemektedir. 
A<;1ktir ki bu sure<;, k1sa vadede, Bush yonetiminin Orta 
Dogu gundemi i<;in pek yararh olmayacaktu. Ancak bu, 
uzun vadeli bir silre<;tir. Zamanla, Turk yap1m1 reform, si­
yasal liberalizasyon ve Orta Dogu'da bolgesel <;an~malann 
azalmas1 i;agnlan; itibarh, gui;lu ve bag1msiz bir bolgesel 
kaynaktan geliyor olacakur. Bu tur <;agnlar eninde sonun­
da Bat1'nm da uzun vadeli pkarlannda olabilecek degi~im­
leri h1zland1rabilir. 

Arap Olkeleri 

Turkiye'niri Avrupa Birligi uyeligine yonelik Ekim 2005 
muzakereleri suasmda, Ankara'ya destek vermek uzere 
Bruksel'e diplomatik ziyaretler yapan kurumlar ve devletler 
arasmda Arap Ligi de vardI. Araplarm Turk i;1karlanna ~a­
~ut1c1 bi<;imde sahip <;1kmalan, Turkiye'nin Arap dunyasm­
dan hi<; destek gormedigi ge<;mi~ devirlere gore c;arp1c1 bir 
degi~imi temsil etmektedir. Bu ornekte Arap Ligi, sadece 
Turkiye adma ozel bir inisiyatif ahyor degil; aym zamanda 
Milslilman bir devletin Avrupa'ya dahil olmasma yonelik 
bir silre<;le ilgilenmeye ba~hyordu. Bu inisiyatif Arap diln­
yasmm, Avrupa ile yakm ili~kiler geli~tirmek konusunda 
Tilrkiye'nin bir arka kap1 rolii oynayabilecegine ili~kin 

umudunu yansit1yordu. Aym zamanda Ankara'mn Arap 
dilnyas1 nezdinde yapt1g1 artan say1da olumlu temaslarm 
sonucunu da yans1nyor olabilirdi. 

Ba~bakan Erdogan, ge<;tigimiz birka<; y1l boyunca, Erme­
nistan haric; bolgedeki her ulkeyi yorulmaksmn ziyaret et-
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mi?, bolgesel meseleler konusunda Turk perspektifini an­

latmI?lir. Haziran 2005'te Beyrut'ta yapilan bir Arap Ekono­

mik Forumu'nda, mesela, Arap ulkeleriyle yakm baglar ku­

rulmas1 ve ekonomik il~kiler gel~tirilmesi ~agnsmda bu­

lunmu?tUr. Nitekim Arap ulkeleri ve Turkiye arasmdaki 

ekonomik ili?kiler son yillarda neredeyse ikiye katlanmI?, 

e?zamanh olarak da, Turkiye'nin ekonomik geli?imine kat­

k1da bulunmu?tur. Bu arada Ba?bakan, hizla artan petrol fi­
yatlarmdan elde edilen ekstra kazan~lann bolgedeki ulke­

lerde daha fazla yatmma donti?ttirtilmesi ~agnsmda bulun­

mu?tur. l Erdogan, Mart 2006'da Hartum'da (Sudan) bir 

Arap Ligi zirvesine katilan ve zirveye hitap eden ilk Turk 

Ba?bakan olmu?, bu zirvede Ttirkiye'ye "daimi misafir" sta­

ttisti tanmmI?tlr. Ttirkiye'de halka apk konu?malarda du­

yulmasa da Erdogan, konu?masma geleneksel bir Kur'ani 

dua ile ba?lam1?tir.2 

New Anatolian'da dtizenli olarak yorum yapan Abdul 

Halim Gazali, 2006 y1lmda, Ttirkiye hakkmda Arap dti?iin­

cesindeki degi?meyi yazm1?tir. Erdogan'm -Ba?bakan ol­

duktan k1sa sure sonra- Arap diinyas1 ile saglam ekono­

mik baglar geli?tirilmesi ve basit 1slam karde?ligi soylemi 

yerine somut ad1mlar at1lmas1 iizerinde onemle durdugunu 

not etmi?tir. Gazali'nin dedigine gore Erdogan, esasen, bu 

konuda dedigini de yapm1?t1r. Yine Gazali, Tiirkiye'nin ye­

ni bag1ms1z politikalarmm ve Arap diinyasma yonelik ap­

hmlarmm ~ok etkili olduguna i?aret etimi?tir: "Degi?im 

AKP'nin Tiirk parlamento se~imlerini ezici bir zaf erle 

Pakistan International News Service, June 18, 2005. 

2 Cengiz <;andar, "What ls Erdogan Doing at the Arap Summit?" New 
Anatolian, March 29,2006, www.thenewanatolian.com/opinion-
3669.html. 
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kazanmas1yla ba?ladi. .. Arap entelektuelleri, partinin islami 
muhafazakarhk ile demokratik etigi harmanlamas1yla ortaya 
c;:1kan yeni kombinasyonundan c;:ok ho?nut goriinuyorlar. 
islami trend Arap dunyasma yay1ld1kc;:a, AKP hukumetinin 
politikalan daha da olumlu bir mesaj vermektedir. "3 

Bu durum, uzun sure Orta Dogu muhabirligi de yapan, 

onde gelen Turk gazeteci Cengiz <;andar'm izlenimleriyle 

de ortii~mektedir: C:::andar'm 2006 Mart'mdaki izlenimleri, 

Tiirkiye'nin Orta Dogu'daki konumunun daha once hie; ol­

mad1g1 kadar iyi oldugu ?eklindeydi. Kann olarak, D1?i?leri 
Bakam Gul'iin Suudi Arabistan'a yapt1g1 ve halka ac;:1k bir 

forumda yirmibirinci yiizy1lda islam uzerine gorii?lerini 
sundugu bir ziyarete allfta bulunmaktadu. <;andar'a gore 

Gill, orada Tiirkiye'nin islam ile ilgili kazammlanm ortaya 
koymu? ve bunlar takdirle kar?1lanmJ?llT -ki bizatihi bu 
bile yeni bir geli?medir.4 Esasen baz1lan Sunni Arap diinya­
smm, bugiin aruk Turkiye'yi Orta Dogu'da artan 1ran ve $ii 
etkisine kar?I onemli bir potansiyel siper olarak gorme nok­

tasma geldigi gorii?undedirler. 

Boyle bir rol, dogal olarak, Sunni dunyada Osmanh li­

derligine geri donii~ gibi bir ?eyi temsil etmektedir. Ancak 

AKP'nin ve hatta Turkiye'nin, bu denli kauks1z mezhepsel 

terimlerle du?unmesi pek muhtemel degildir. Turkiye bu­

yiik ihtimalle, her bir ayagm1 saglam bir ?ekilde bir kampa 

basmak suretiyle, herhangi bir Siinni-$ii c;:at1?masmda taraf­

s1z kalmayi yegleyecektir. Mesela Turkiye Diyanet i?leri 

3 Abdel Halim Ghazaly, "The Bright Image of Turkey in the Arab 
World (I)", New Anatolian, February 23, 2006, 
www .thenewanatolian.com/opinion. 

4 Cengiz <;andar, "'Ma§allah'-'ln§allah"', New Anatolian, February 13, 
2006, www.thenewanatolian.com/opinion-590.html. 
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Ba~kanhg1 -Turk D1~i~leri Bakanhg1'nm destegiyle- Tiirkler­
ce kurulmu~ Avrasya islam Konseyi arac1hg1yla, bolgedeki 
Sunni ve Sii cemaatler arasmdaki c;atl~malann sona ermesi 
konusunda arac1hk etmek amac1yla Mart 2003'te Irak'a bir 

ban~ ziyareti diizenlemi~tir. Ankara Orta Asya ve Kafkaslar­
dan hem Sunni hem de Sii din adamlanm bir araya topla­

m1~t1r, ki mezhepler arasmda arac1hk ediyor olmak, Tiirki­

ye ic;in bir ilktir. 5 Sayet 1ran ile Turkiye ili~kileri ciddi bi­

c;imde bozulursa, Ankara ancak o zaman genel anlamda bir 

Sunni anti-Sia gundemine taraf olmay1 du~unebilir. 

Irak 

ABD'nin Irak'1 i~galinden once, ufukta goriinen bir sava~ 
ihtimali AKP'yi, lrak'm alt1 kom~usunu -Tiirkiye, MISH, 
iran, Urdun, Suudi Arabistan ve Suriye (diger kom~u Ku­
veyt buna yana~mam1~tl)- bir araya getiren bir inisiyatif 
ba~latmak uzere harekete gec;irdi. Bu inisiyatif, bir ad1m 
otesinde istanbul Deklarasyonu'nu ortaya c;1kard1, ki dekla­
rasyonun ac;1k amac1, Bagdat'a kar~1 bir ABD saldmsm1 on­
lemekti. Davutoglu'nun i~aret ettigi gibi, Turkiye ic;in bu 
bir ilkti. Turkiye, her biri farkh c;ikarlara sahip bu bolgesel 

kom~ulanyla, onemli bir bolgesel krizi taru~mak iizere, bir 
kez degil tam be$ kez bir araya geldi.6 Washington tarafm­

dan pek ho$ kar$1lanmasa da, Ankara oteki bolgesel krizler­
le ilgili benzer inisiyatiflere devam etmektedir ve gelecekte 

5 "Irak'taki Mezhep \:att§masm1 Onlemek it,:in Diyanet Devrede'', Za­
man, March 3, 2006, 
www.zaman.eom.tr/?bl=dishaberler&alt=&trh=20060303&hn= 
261762. 

6 "Ahmet Davutoglu ile Ti.irk Dt§ Politikas1 Degerlendirmesi" [An 
Evaluation of Turkish Foreign Policy with Ahmet Davutoglu], Tur­
kish CNN, February 17, 2003. 
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Turk d1$ politikasm1 bu tiir inisiyatiflerin ;;ekillendirmesi 

muhtemeldir. Bunlar herhangi bir islamc1 ideolojiye dayan­
maktan ziyade, Tiirkiye'nin milli menfaatleri konusunda 

evrilmekte olan bir gorii;;e dayanmaktadu. 

Dolayis1yla, AKP'nin <;ogunlugu olu;;turdugu parlamento, 

Turkiye'ye pek bir faydas1 olmayacag1 ongoriisuyle, Birle;;ik 

Devletler'in Irak'm i$gali ii;:in Turk topraklanm kullanmasma 

izin vermedi. Sav~m sona ermesinden beri, Turkiye Irak'ta­

ki olaylara yalmzca Kurt sorunu ai;:ismdan bakmayi buak­

IDI$, i;:e;;itli Sunni ve Arap gruplar dahil, Irak'ta bulunan ote­

ki oyuncularla baglant1lar kurmU$tUr. Esasen, Tlirkiye Muk­

teda el-Sadr ile ili;;ki kurmu;;, Ankara'yi ziyaret etmesi i<;in 

Irak Ba;;bakam ibrahim Caferi'yi, yogun ABD bask1s1yla Ba;;­

bakanhk'tan almmadan hemen once davet etmi;;tir. Dahas1, 

Turkiye Irak i<;inde hayli ozerk bir Kurdistan realitesi kar$1-

smda daha geri;:ek<;i bir tutum alarak, yatmmlar yoluyla o 

holgede kendisini iktisadi bir gti<; olarak konumland1rmaya 

yonelmi$, bolge ile ticaretini buyiik ol<;ude arttirm1;;, Kurtle­

re profesyonel egitim imkam saglam1$tU. Her ne kadar sava­

$1Il sebep oldugu yer degi$tirmeler Turkiye'nin Irak ile kar$1-

hkb ticaretini buyiik ol<;ude etkilem~e de, Turkiye ile Irak 

arasmdaki ticaret hacmi 2004 yihnda 2.3 milyar dolara, ya da 

Turkiye'nin toplam ticaretinin yiizde 3.4'tine ula$ID1$Ur.7 

Suri ye 

Turkiye-Suriye ili$kileri AKP yonetimi altmda, ozellikle 

de bir dizi ust duzey ziyaretle, <;arp1c1 ;;ekilde iyile$meye de­
vam etmi$tir. Ornegin Erdogan 2004'te, Suriye'ye giderek 
Sam ile ekonomi, guvenlik ve serbest ticaret anla$malan 

7 DEIK (Bureau of Foreign Economic Relations), www.deik.org.tr. 
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imzalam1~llr. Bunun ardmdan, zamamn Tiirk Cumhurba~­
kam Ahmet Necdet Sezer Suriye'yi ziyaret etmi~tir. Ziyare­
ti, Ankara'daki ABD Biiyiikelc,;isi tarafmdan ac,;1k bir serze­
ni~le kar~Ilanm1~. bunun ~am'1 izole etmeye c,;ah~an ABD 
politikalanna aykm oldugu ileri siiriilmii~tiir.8 

Tiirkiye ile Suriye arasmdaki --Ozellikle de PKK, sm1r 
sorunlan, su sorunlan ve Tiirkiye'nin israil ile ili~kileri ko­
nusunda olmak iizere- gec,;mi~ten gelen yogun siirtii~me­
lerin fiilen sona ennesiyle ~am, Tiirkiye'nin onerebilecegi 
yeni stratejik opsiyonlara s1cak bakmaya ba~lam1~ur. Arap­
lann c,;ogu ic,;in, Ankara'da 1hmh bir islamc1 partinin iktida­
ra gelmesi, payla~1lan ortak tarihsel ve islami mirasm bir 
kez daha bir araya gelmesine yard1m edebilecegine <lair 
(dogru veya yanh~) bir sinyal gondermi~tir; her ne kadar 
ortak 1slami mirasm degerlendirilmesi Turk generallerin 
hie; istemedigi ~ey olsa da. Tiirkiye'deki sec,;imler Araplara 
aynca, Tiirkiye'nin dikba~h gec,;mi~ini unutup, geni~ bir 
stratejik ufuk ic,;inde Miisliiman diinyanm yerini takdir et­
meye ba~layacag1 mesaj1m da venni~ti. Bu tiir bir yakla~1m 
Tiirkiye'nin belki de Arap diinyas1 ile Batl arasmda bir kop­
rii kurulmasma yard1m edebilmesi anlamma gelebilirdi. Bu 
aym zamanda Avrupa Birligi'ne girmeye c,;ah~an bir Miislii­
man devletin Orta Dogu'da onemli bir rol iistlenebilecegi­
nin, buradan hareketle, Avrupa'yla yakmla~ma kap1smm 
ileride Suriye veya oteki bolge iilkelerine de ac;ilabilecegi­
nin i~areti olabilirdi. 

Tiirkiye ile Suriye Eyliil 2005'te, c;arp1c1 bir kiiltiirel do­
nii~le, televizyondan yaymlanan bir akademik konferans ter­
tip ettiler. Konf erans Suriye'nin Osmanh imparatorlugu'nun 
bir parc;as1 oldugu dortyiiz yilm tarihinin yeniden yazilmasma 

8 K. Gajendra Singh, "A New Age for Turkey-Syria Relations'', Asia Ti­
mes, April 14, 2005. 
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gozlemcilik edecek bir komisyonun kurulmasma onayak ol­
du. Komisyon k1smen iKO'niin himayesinde kuruldu ve iil­
keler arasmdaki tarihi etkile~ime dair kay1tlan dengeli bir 
yakla$1mla gozden ge<;irmek iizere, Tiirk, Suriyeli ve ba~ka 
bilim adamlanm bir araya getirecek ~ekilde tasarlandi. 9 

Suriyelilerin <;ogunda, ABD politikalarma teslim olma­

dan, ulkenin Bat1'dan izole edilmi~liginin belki de sonuna 

dogru gelindigine dair hissedilir bir rahatlama duygusu ve 

umut soz konusudur. Ancak Suriyelilerin bu tiir beklenti­

leri <;ok ger<;ek<;i olmayabilir. Suriye, elbette ki herkesten, 

ABD ve israil bask1lanna kar$1 maksimum diplomatik des­

tek arzu eder, bundan dolay1 da Ankara'mn a<;1k<;a dil$man 
olmaktan <;1k1p dostlar safma kat1lmasmdan memnun olur. 

Fakat Sam, AKP'nin a<;1k<;a dile getirdigi, ornegin demokra­
tikle~me ve siyasi liberalizasyonla ilgili reformlan yapma 

konusunda yava~ kalmI$tlr. 

Herne kadar Turkiye tekrar tekrar iyi niyetle Suriye-is­

rail diyaloguna arac1hk etme teklifinde bulunmu~sa da 
AKP, ilgili butiln sorunlara realist<;e bakm1~ ve Suriyeliler­

le a<;1k konU$IDU~tur. 2005 yilmda yapilan toplantilarda, 
hem Di$i$leri Bakam Gill hem de Cumhurb~kam Sezer 

Sam'a i<;eride reform, Suriye askerlerinin Lubnan'dan <;ekil­

mesi (ki bu ger<;ekle~mi~tir) ve uluslararas1 milcahitlerin 

lrak'a Suriye smmndan girmemelerinin temin edilmesi ge­

regini vurgulam1~lardir. ikili ili$kilerin iyile~mesi, Anka­

ra'ya, bu meselelerin yam sua sadece Tiirkiye i<;in degil Bir­

le?ik Devletler i<;in ozel onem ta?1yan ba?ka meseleler hak­

kmda da a<;1k yiireklilikle konu?ma fusan vermi?tir. 

9 Ibrahim Balta, "Suriye, Osmanh'y1 Turkiye'ye Dant§Ip Yazacak" [Syria 
Will Write Its Ottoman Period History in Consultation with Turkey], 
Turkistan Newsletter, October 5, 2005. 
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Toparlarsak, Ankara artik Sam'da daha bag1ms1z bir ses­
le, bundan dolayi da daha biiyiik bir itibarla konu~makta­
du. Ancak acaba Tiirkiye, izole ve zayif durumdaki Suri­
ye'yi gen;ekten de kendi ekonomik ve siyasi yoriingesine 
dogru c;ekebilecek midir? Su ana kadar Suriye'nin politika­

larmdaki degi~iklik smuh diizeyde kalm1~tlf, ama c;evresin­
deki bolgesel giic;lerin dogas1 degi~mektedir. Simdi art1k 
Suriyeliler Tiirkiye'nin kendilerinin izolasyondan kurtul­

malanna onciiliik edecek bir rol oynamasma s1cak bak1yor 

olabilir. i~te bu, Orta Dogu jeopolitiginde te~vik edilmesi ve 
yakmdan izlenmesi gereken, onemli bir yeni faktorii temsil 

etmektedir. 

iran 

Sa~1rtlc1 bir geli~me de, Ba~kan George W. Bush'un 
iran'm "~er ekseni"nin parc;as1 oldugunu ilan etmesinin ar­
dmdan, oldukc;a koyu laik Sezer'in iran'1 ziyaret ederek, 
Tiirkiye ile iran arasmda ekonomik ili~kiler in~ edilmesi 
baglammda yeni oncelikler c;agnsmda bulunmas1 olmu~tur. 
Aynca Sezer iran'm Azerbaycan bolgesine sembolik bir zi­
yaret gerc;ekle~tiren ilk iist diizey Turk yetkili olmu~tur. Sa­
tu aralarmda sezilen biitiin etnik imalara ragmen Tahran, 

ilginc; bir ~ekilde bu ziyarete raz1 olmu~tur. Tahran ile bir 

ba~ka onemli sembolik yakmla~ma da, Sezer'in Tahran Oni­
versitesi'nde Atatiirk'iin ba~anlan iizerine bir ders vermi~ 
olmas1 ve iran Cumhurba~kam Muhammed Hatemi'nin de 
Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne girmesinin iran'm pkarma 
oldugunu ilan etmi~ olmas1dir.10 

10 Mohammad Noureddine, "ls Turkey Turning toward the East?" Daily 
Star (Beirut), June 26, 2002, archives.econ.utah.edu/archives/a­
list/2002w 2 7 /msg00002.htm. 
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Uluslararas1 ili~kiler Profesoril Kemal Kiri~<;i, son yillar­
da 1ran'm Tiirkiye'nin Kurt meselesi veya dini sorunlanna 
kan~masmdan kaynaklanan tehdidin iyice azald1gm1 belirt­
mektedir. Dahas1, iki ulke arasmdaki ekonomik baglar, 
ozellikle enerji alanmda olmak tizere, bilyilk oranda iyile~­
mi~tir. Turk ~irketleri iran ekonomisiyle ili~kilerini geni~­
letme niyetindedir. Aym zamanda Turkiye, ulkesine gelen 
1ranh ziyaret9ilerden vize istememe politikas1 benimsemi~, 
boylelikle her yil yanm milyondan fazla iranh ziyaret<;iyi 
Tiirkiye'ye 9ekmeyi ba~arm1~ur.ll 

Sezer'in ziyaretinden beri Turk ve iranh yetkililer ara­
smda, Erdogan'm Bakil'de Cumhurba~kam Ahmedinejat ile 
goril~mesi dahil, bir<;ok ilst duzey goril~me yap1lm1~tlr. Ay­
nca iran, ban~<;il nukleer enerji ilretimi konusunda Tiirki­
ye'ye yard1m onermi~tir -~u ana kadar bir cevap verilmi~ 
degil- ve Tahran-Washington kar~1thgmda Ttirkiye'nin 
tarafs1z kalmasm1 saglamak ilzere oynad1g1 ba~anh oyunu 
stirdtirmektedir. Ornegin 2006 yilmda ABD D1~i~leri Baka­
m Condoleezza Rice'm ve Senato D1~i~leri Komitesi'nin An­
kara ziyaretinin hemen ardmdan, iran'm ulusal gilvenlik 
dam~mam Ali Larijani Ankara'y1 ziyaret etmi~tir. Bilttin bu 
ziyaretlerin sonunda Ankara'nm pozisyonu, iran'1 9okert­
mek olmam1~; fakat Tahran ilzerinde yararh ve dostane bir 

bask1ya dogru yonelm~tir. Ankara iran'a a91k9a ve tekrar 
tekrar ~effafhk 9agnsmda bulunmu~ ve T ahran'm nukleer 
program1 konusundaki uluslararas1 endi~eleri gidermesi ge­
rektigini belirtmi~tir. 

Washington, uzun bir sure Ttirk-1ran ili~kilerinde hii;:bir 
geli~meye s1cak bakmam1~, Tahran uzerinde bin;ok cephe-

11 Kemal Kiri§{:i, "Turkish Dilemmas", Bitter Lemons Middle East 
Roundtable4, no. 15 (April 27, 2006), bitterlemons-international.org. 
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den yogun bask1 kurmak isterni~tir. Hatta ~ayet gerekirse 
Tahran'a kar~1 ABD tarafmdan giri~ilecek rnuhternel bir as­
keri saldmda yard1rnc1 olma konusunda Ankara'ya bask1 
yapmaya bile te~ebbtis etmi~tir. Ancak Ankara, bu tilr bas­
kilara direnmi~ ve Tahran ile Washington arasmda muhte­
mel bir arabuluculuk roltine dogru yonelrni~tir. Her ne ka­
dar Ttirkiye'de baz1 ele~tirmenler, Ankara'nm boyle bir ro­
lu ba~anyla oynay1p oynayamayacag1 konusunda ku~kula­
nm ifade etseler de, IAEA Direkt6rti Muhamed El Baradey, 
Bat1'nm iran'la son zamanlarda niikleer meselelerde ya~ad1-

g1 siirtil~me suasmda, TUrkiye'yi her iki tarafla olan mii­
kemmel ili~kileri sayesinde "onemli ve rakipsiz" bir arabu­
lucu olarak nitelendirmi~tir.12 

Esasen, 2006 ba~larmda, Bush yonetimi Tahran'a kar~1 

askeri giic; kullanma yetisi konusunda bir dizi ic; ve ulusla­

raras1 faktar tarafmdan giderek daha fazla engellenince, 

dogrudan c;at1~ma politikasmdan bir ~ekilde vazgec;ip c;okta­

rafl1 enstrilmanlara yonelrn~tir, ki bunlar arasmda, Anka­

ra'ya T ahran'm duru~unu yumu~tma konusunda yapabile­

cegi bir ~ey varsa yaprnasma rntisaade etrne istegi de vardu. 

Omegin k1demli bir Turk diplomat1, D~~leri Bakam Gul'tin 

2006 bahanmn sonlannda ABD D1~~leri Bakam Rice ile 

iranhlar arasmda arabuluculuk yapt1gm1 soylemi~tir. Bunun 

sonucunda Tiirkiye, iran tizerinde denenen, mesela Avrupa 

Birligi, Rusya ve \:in gibi oteki k1yrnetli kanallar arasma da­

hil edilmi~tir.13 Tiirkiye bu arada 2006 ba~lannda, Danirnar-

12 "Baradei: Turkey Can Help Ease Iranian Nuclear Crisis", Daily Star 
(Beirut}, July 7, 2006, www.dailystar.com.lb/article.asp?editi­
on_id= 10&categ_id=2&article_id= 73 744. 

13 Cengiz ~andar, "Turkey's" Constructive Role in the US-Iran Situati­
on and Its Domestic Impact, New Anatolian, June 5, 2006, 
www .thenewanatolian.com/opinion-8141.html. 
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kah bir gazetenin Peygamber'e hakaret ic;eren karikatilrler 

yay1mlamas1 ilzerine patlak veren krizin ac;1klanma ve yat1;;­

tmlmasma c;ah;;ma konusunda da aktif rol oynam1;;ur. Laik 

Ttirkiye boyle bir ;;ey yapma konusunda gayet uygun bir po­

zisyondayd1 ve geli;;tirdigi bag1ms1z gorti;;ler ve eylemlerin­

den otilril Oteki Mtisltiman ulkelerin takdirini kazandL 

2006 bahannm sonlarmdan itibaren Washington, Tilr­

kiye'nin d1;; politikas1 konusunda daha yap1c1 ve gerc;ekc;i 

bir yakla;;1m benimsemi;; gorilnmektedir. Ttirkiye'nin oy­

namak istedigi tilrden bir bolgesel rolti engelleme konu­

sundaki ABD kisnlamalannm farkma varmaya ba;;lam1;; ve 

Ttirkiye'ye istedigi rolil oynama ve bunun faydalanm gor­

me imkam tammaya karar vermi;;tir. Oyle gorilnilyor ki 

"yeni Ttirkiye"nin bOlgede zaman zaman ABD c;1karlan ic;in 

dahi yararh bir gilc; olarak hizmet verebilecegi gecikmeli de 

olsa fark edilmi;;tir. Fakat her ne zaman Washington Tah­

ran konusunda -ya iran ilzerinde kapsamh bir ambargo 

uygulama ya da iran'a kar;;1 giri;;ilecek bir ABD askeri sald1-

nsma destek kampanyas1 ;;eklinde- gtindemi isitsa, Anka­

ra'nm buna raz1 olmas1 giderek zorla;;maktad1T. 

Filistin 

AKP Filistin sorununa daha once iktidara gelmi;; parti­

lerden daha fazla ilgi gostermi;; ve bu konuyla ilgilenmi;;tir. 

Bu, ozellikle de Filistinlilerin c;ektigi s1kmt11ar arttikc;a, ge­

ni;; Turk kamuoyu tarafmdan da bilyilk olc;tide payla;;Ilan 

bir ilgi alamd1T. Aslmda Ankara, kendisini tarafs1z, dengeli 

bir arabulucu olarak konumland1Tm1;;t1T. Ornegin 2006'da, 

Hamas'm Filistin sec;imlerinde elde ettigi zaferin ardmdan, 

AKP htikilmeti onde gelen Hamas liderlerinden Halit Mi-
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~al'e gayriresmi bir davetiye gondermekten sakmmam1~, bu 

da Hamas'1 tiimiiyle izole etmek isteyen Washington ile is­

rail'i kizdum1~tu. Yeni Hamas hiikiimetine ac;:1kc;:a ilunhhk 

tavsiyesinde bulunmu~ olan Ankara, bugiin Filistin ile ilgi­

li diplomatik hesaplarda daha onemli bir yer etmektedir. 

Filistin Devlet Ba~kam Mahmud Abbas daha soma Anka­

ra'yi ziyaret ederek kapsamh goril~meler yapm1~ ve Turki­

ye'nin Mi~al'e yapng1 davete ac;:1kc;:a destek vermi~tir.14 

Yine de, Ankara'nm gerekisrail gerekse Filistinliler uze­

rinde fiili etki kapasitesi smuhdu, fakat her iki taraf da 

Turk destek ve ilgisini arzu etmektedirler; Washington'un 

periyodik ku~kulanna ragmen AKP kendini bu role hara­

retle adam1~ gorunmektedir. 

Ornegin Davutoglu, Temmuz 2006'da, bir israilli aske­

rin kac;:mlmas1 iizerine, 1srail ile Hamas hiikumeti arasmda­

ki askeri c;:an~mayla baglant1h olarak, Turk Cumhurba~kan­

hg1 D1~ Politika Dan~mam roluyle $am'a bir seyahat ger­

c;:ekle~tirmi~tir. ilginc;: bir ~ekilde, Washington'un Davutog­

lu'nun seyahati ic;:in ricac1 oldugu belirtilmi~tir, bunun k1s­

men sebebi hem Birle~ik Devletler'in hem de israil'in bu i~i 

yapabilecek veya buna istekli ba~ka hic;:bir muttefikinin ol­

mad1gm1 bilmesidir. $ayet dogruysa, bu rica, Washigton 

ic;:in ciddi bir c;:ark edi~ olup, Ankara'mn Hamas hukumetiy­

le daha evvel irtibata gec;:mi~ olmasmm ve Mi~al'in Anka­

ra'ya yapt1g1 tart~mah ziyaretin birtak1m yararlan oldugu­

nun gecikmeli de olsa tanmmas1 anlamma gelmektedir. 

Gerc;:ekten de AKP'nin Hamas politikasmm hakhhgmm or­

taya c;:ikt1g1 anla~ilmakta ve Amerika Birle~ik Devletleri'nden 

14 "Abbas in Ankara Seeking Stronger Support for Palestinians", New 
Anatolian, April 25, 2006. 
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Hamas'a, Ankara arac1hg1yla onemli bir uzun-vadeli kori­
dor ac;:1lmaktadu. IS 

is rail 

Herne kadar israil ile yakm ~ ili~kilerini devam ettiri­
yor olsalar da, Ba~bakan Erdogan ile D1~i~leri Bakam Giil, 
1srail'in Filistinlilere uygulad1g1 politikalann, ozellikle 
Ariel $aron ve daha sonra da Ehud Olmert yonetimindeki 
koyu sagc1 htiktimetlerin uygulad1g1 politikalann kat1hgm1 
sert bir dille ele~tirmi~lerdir. Erdogan, israil'in Hamas lide­
ri $eyh Ahmed Yasin'i suikastle oldtirmesini "terorist bir 
eylem" olarak nitelendirmi~tir. Ortamn-solu yonelimli 
Turk Ba~bakam Btilent Ecevit bile 200l'de, "$aron, Filistin 
Otoritesi ve topraklanna kar~1 c;:ok a~m, adil olmayan on­
lemler uygulamaya kararh" diyerek, israil'in Filistinlilere 
kar~1 dtizenledigi intikamc1 askeri saldmlann, bolgeyi 
ABD'nin Afganistan'1 i~galinden c;ok daha tehlikeli bir sava­
~m ic;ine c;:ekme riski ta~1d1g1 yolunda uyarm1~tir. l6 

Herne kadar bu ele~tirel gorti~ler, Filistin'deki geli~me­
ler konusunda dunyamn ba~ka yerlerindeki medya yaymla­
nna paralel olsa bile, Hitler'in Mein Kampf (Kavgam) adh 
eserinin sat1~lanmn yaygmla~mas1 da dahil olmak ilzere, 
son zamanlarda Tiirkiye anti-Semitik yaymlarda rahats1z 

edici bir art1~a tamkhk etmi~tir. Buna ilaveten, islami basm­
daki radikal unsurlar sadece israil'e kar~1 degil, daha genel­
de Yahudilere kar~1 da c;:ok daha sivri bir dil kullanmaya 
ba~lam1~tu-oysa Tilrkiye, anti-Semitizmin her zaman 

15 Ru§en <;:aktr, "Bush lstedi, Davutoglu $am'a Gitti" [Bush Asked For It, 
So Davutoglu Went to Damascus], Vatan, July 6, 2006. 

16 "Turkey Warns of Mideast War Far More Dangerous Than in Afgha­
nistan," Agence France- Presse, December 4, 2001. 
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marjinal kald1g1 bir ulke olmu~tur. Bu durum k1smen, Li­

kud'in ( ve daha soma Kadima'nm) sec;im ba~ansma ve 
Washington'un Terorizmle Kuresel Sava~1'mn ardmdan is­
rail'in i~gal altmdaki topraklarda giderek artan ~iddet poli­
tikalanna kar~1 kuresel duzeyde ytikselen negatif duygusal­
hg1 yans1tmaktadu. 

Ancak AKP yonetimi altmda bile, Turkiye'nin 1srail ile 
ekonomik ili~kileri hala guc;ludur: 2004'te Turkiye israil'e 
yilda 50 milyon metrekilp su satmay1 kabul etmi~; aym za­
manda israil'de ilc; enerji ilretim tesisi kurup i~letmeyi ic;e­
ren 800 milyon dolarhk bir sozle~me imzalam1~t1r.17 Bunu 
bu ;;ekilde not ettikten soma, Ankara'nm son zamanlarda 
1srail ile yapacag1 baz1 sivil projeleri dondurup, soz konusu 
projeleri, Avrupa Birligi'ne uyeligini kolayla~tirmak uzere, 
Avrupah firmalara vermeyi tercih ettigini belirtelim.18 

israil ve Saddam Sonras1 Irak 

TO.rkiye, kimi israilli stratejik du~unce unsurlannm, 
Arap devletlerinin merkezi giicilnil zayiflatmamn bir yolu 
olarak, bolgedeki etnik azmhklan, mesela Kurtleri, genel 
olarak desteklemekten yana olduklannm farkmdadir. 2004 
yilmda ytizlerce israilli istihbarat elemanmm Kuzey Irak'ta 
aktif faaliyet halinde oldugunun ve istihbarat toplama ve 
soz konusu iki iilkede istikrars1zhk yaratma amac1yla Suri­
ye ile iran'm Kurt bolgelerinde gizli operasyonlar yapukla­
rmm rapor edilmesi iizerine, Turkiye'nin endi~eleri iyice 
artm1~tir. israil'in Irak merkezi yonetimine kar~1 giic;lendir-

17 Soner <;::agaptay, The Turkish Prime Minister Visits Israel: Whither 
Turkish-Israeli Relations? Policywatch #987 (Washington, D.C.: 
Washington Institute for Near East Policy, April 27, 2005). 

18 Zvi Bare!, "Friend, and Friend of Foe'', Ha'aretz, January 4, 2005. 
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mek ve iran'1 istikrars1zla~t1rmak amac1yla, lrak'taki Kurt 
pe~merge milislerini egittiginin ileri stirtildtigti raporlar 
Ankara'yi ofkelendirmi~tir.19 Ankara, bildirilen bu faaliye­

tin Kurt aynhkc,;1hgma dogrudan katk1 saglad1gma ve 
Irak'taki merkezi yonetimin korunmas1 c;abalanm baltala­

d1gma inanmaktad1r. 

Liibnan 

israil'in Temmuz 2006'da Ltibnan'm altyap1sm1 btiytik ol­

c;tide tahrip etmesi ve -ba~ans1zhkla sonuc;lanan- Hizbul­
lah'1 c;okertme giri~imi ilzerine, israil'in a~m gilc; kullamm1 

hakkmda yilksek sesle konu~an az sayidaki bolge liderinden 

biri olarak Erdogan ozellikle aktif bir rol ilstlenmi~tir. Erdo­
gan aynca George W. Bush, Tony Blair ve Kofi Annan'm ya­
m s1ra Suriye, Ltibnan, iran, Avrupa Birligi ve ba~ka yerler­
den liderlerle yogun bir telefon trafigi gerc;ekl~tirmek sure­

tiyle bir ate~kes anla~mas1 ve BM karan c,;1kartmak ic,;in ugra~­
m1~ur. Herne kadar Tilrkiye'nin bolgede durumu deg~tirme 
kapasitesi oldukc;a smirh kalm1~sa da, bolge bas1m -Ozellik­

le de c;ogu Arap liderin suskunlugu kar~1smda- Turkiye'nin 
bu yilksek profilli aktivizmini bir kenara not etmi~tir. 

islam Konferans1 Orgiitii (iKO) 

AKP yonetimi altmda, Ttirkiye'nin iKO'ye kar~1 uzun 

silredir evrilmekte olan tutumu yeni zirvelere eri~mi~tir. 
Turkiye 1993'te, s1k1 laikc;i Ba~bakan Tansu <;iller yonetimi 
altmda bir ilke imza atarak, gilvenli bolgeleri korumak tizere 

Bosna'ya Musluman ban~gilcil askerlerinin gonderilmesi ic,;in 

19 "Seymour Hersh: Israeli Agents Operating in Iraq, Iran and Syria", De­
mocracy Now, June 22, 2004, 
www .democracynow .erg/article. pl ?sid =04/06/22/148253. 
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yiiztini.i iKO'ye <;evirmi~tir. l 995'te, btittin Turk siyasi parti­

leri, formel iKO tiyeliginin yararlan tizerinde mutabakata 

varm1~lard1r. 1997'de ise Tahran'daki iKO zirvesine Cum­

hurba~kam Demirel bizzat kanlm1~, ancak Tilrkiye Washing­

ton ve israil ile olan yakm stratejik ili~kileri nedeniyle ai;1k<;a 

ele~tiri konusu yap1lmca toplant1yi terk etmi~tir.20 

Derken Ttirkiye, Haziran 2003'te, AKP yonetimi altmda, 

ilk defa D1~i~leri Bakanlan dtizeyinde bir iKO toplannsma 

istanbul'da ev sahipligi yapm1~t1r. Bundan k1sa bir sure son­

ra, Ttirkiye'ye sembolik bir destek verilerek, Avrupa Birligi 

ile iKO arasmdaki (ger<;ekle~memi~ olan) ikinci Ortak Fo­

rum'a Ttirkiye'nin ev sahipligi yapmas1 kararla~tmlm1~, 

boylece Ankara'nm her iki dunyada ustlenebilecegi ikili li­

derlik kapasitesinin alu <;izilmi~tir. Turkiye bu arada iKO 

Kudtis Komitesi'nin kontrolunu de ele almaya i;ah~m1~tir. 

Soz konusu komite Arap-israil sorunuyla ilgili politikalan 

takip etmekle gorevlidir ve Turkiye'nin komitede kontrolu 

ele almas1, degi~ken bir forumda ihmhla~tmc1 bir etki gos­

termesi anlamma gelmektedir. Komite aym zamanda Ku­

dtis'teki islami mekanlann gozetiminde de anahtar bir rol 

oynamakta, komitenin bu i~levi yerine getirebilmesi i<;in 

ba~kanm israil'e diplomatik kanaldan eri~ir olmas1 gerek­

mektedir; Turkiye'nin israil ile olan tam diplomatik ili~ki­

leri sayesinde bu rolun kolayla~mas1 da mtimktindur. 21 

2004'te istanbul'da yap1lan iKO D1~i~leri Bakanlan Zir­

vesi'nde Tilrkiye, uzun donemli kayda deger anlamlan 

olan, geri;ekten i;arp1c1 bir geli~meyle, iKO Ba~kanhg1'm 

20 Hale, Turkish Foreign Policy, 315. 

21 Amir Taheri, "Turkey's Bid to Raise Its Islamic Profile and Court Eu­
rope May Backfire", Arap View, October 6, 2004, 
www .Arapview.com/articles.asp ?article=4 71. 
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tistlenmi~tir. Yine Ttirkiye'nin talebi ilzerine gen;ekle~en 

gayet onemli bir geli~me de, Ba~kanm kim olacagma ilk de­
fa ac;1k bir sec;im yoluyla karar verilrni~ olmas1du. Bu geli~­
me iki nedenle dikkate degerdir: Birincisi, Ttirkiye'nin bu 

pozisyonu elde etmeyi ve Mtisltiman dtinya siyasetindeki 
roltinil gilc;lendirmeyi aktif olarak istemi~ olmas1du. ikinci­

si ise, Tilrkiye'nin iKO ic;inde ~effaf bir demokratik sured 

tesis etmi~ ve iKO c;evrelerinde yeni buldugu destek ve po­

pillariteden ho~land1gm1 gostermi~ olmas1d1r. 

Bu silrec;le Ankara, c;al~masm1 daha etkin k1lmak ic;in, 

iKO mekanizmas1m demokratikle~tirme, reforma tabi tut­

ma, gilc;lendirme ve rasyonalize etmeyi ummu~tur. Bu, bu­

gilne kadar btiytik olc;tide i~levsiz kalm1~, elle tutulur bir 50-

nuc; alamam~ birc;ok bolgesel orgilt ve Mtislilman kurulu­

~un gtic;lendirilmesi baglammda, Davutoglu'nun savundu­
gu, bir dizi demokratikle~tirme ve reforme etme silrec;leri­

nin ilk ad1mma i~aret etmi~tir. 1K6 baglammda gerek Erdo­

gan gerekse Gill, iKO'ye yonelik guc;lil bir destegin sozcilsil 

olmu~lar; daimi bir sekreterya olu~turulmas1 dahil, orgiltiln 

islam dunyas1m ilgilendiren meselelerde daha gilc;lil, daha 

etkili ve dti~iincelerini daha rahat dile getiren bir ses haline 

gelmesi ic;in yeni, ac;ik, ihmh ve reformist gilndeme sahip ol­

mas1 yontinde destek verm~lerdir. Nitekim Gill, "Ttirkiye, 

ba~kalanm suc;lamak yerine, 1slam dilnyasmm sorunlanm 
gerc;ekc;i bir tarzda ele almak ve sorumluluk iistlenmek ge­

rektigi goril~iinii dile getirmeye devam etmektedir. Bu bag­

lamda demokratikle~me, insan haklan, hukuk devleti, iyi 

yoneti~im, hesap verebilirlik, ~effafhk ve kadm-erkek e~itli­
gi gibi kavramlara vurgu yap1yoruz" demektedir.22 

22 Abdullah Giil, Turkish Policy Quarterly, February 8, 2005, www.tur­
kishpolicy.com/default.asp?show=fall2004_Abdullah_ Gui. 
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Her zaman geni~ bir yelpazede r;oktarafh politikalan ter­
cih eden Davutoglu, iKO ve -Tilrkiye, iran, Afganistan ve 

$imdi art1k Kafkasya ve Orta Asya devletlerini de ic;:eren­

EiO'de (Ekonomik 1$birligi Orgi.iti.i) Ti.irk varhgmm saglam 

-ama ele$tiriden uzak durmayan- bir destekc;:isidir. Da­

vutoglu ger;mi~te 1KO ve Mtislilman orgi.itlerin zay1fhgm1, 

bu orgiltlere hakim olmu~ ve eylemlerinin kapsamm1 cesa­

retsiz ve uzak gori.i~ltililkten yoksun ~ekilde kostekleyip 

felce ugratm1~ olan, ser;ilmemi~ yonetimlerin zayif ve tem­

sil kabiliyeti olmayan karakterine izafe etmektedir. Bu, 

ozellikle Tiirklerin Orta Asya devletleriyle i~birligini ir;eren 

orgiltler ir;in dogrudur. Ona gore, biitiln bu tilr orgiltler 

giir;lendirilmeli, saglamla~tmlmah ve reforme edilmelidir. 

Ozellikle de, kurul~ amac;:lanna uygun fonksiyonlan yeri­

ne getirebilmek ir;in once bu orgiltlere yaptmm gilcil ve ak­

tivist icrac1 sekreterya verilmelidir.23 

Ti.irkiye'nin iKO'deki varhgmm gilc;:lenmesi, orgiltU.n 

Temmuz 2005'te, Kuzey Irak ve Bulgaristan'daki Tilrk top­

lumlannm durumlanyla ilgili daha fazla uluslararas1 destek 

r;agnsmda bulunmasma onayak olmu$tur. 24 (ilginr; bir $e­

kilde, iKO'de Rusya'ya gozlemci statilsil tanmm1~tir ve Or­

ta Dogu sorunlarmm c;:ogunun nas1l ele almmas1 gerektigi 

konusunda Tilrk ve Rus goril$leri birbirine r;ok yakmdir.) 

Dahas1, 2005 yilmdan beri iKO Genel Sekreteri olan Tilrk 

bilim adam1 Ekmeleddin ihsanoglu, iKO'niln yan kurulU$U 

olan ve islam medeniyetinin ortak temalan ilzerine ktiltii­

rel ara$tirmalar yapan islam Sanat, Tarih ve Kiiltiir Ara;;tu­

ma Merkezi'nin kurucu direktartidilr. Bu merkezin yayim-

23 Davutoglu, Stratejik Derinlik, 281-2. 

24 Turkish Press Review, July 1, 2005. 
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lad1g1 diizinelerce kiiltiirel ara~urmaya gore, Osmanh im­

paratorlugu ve Turk miras1 Miisliiman diinyada onemli bir 

yer i~gal etmekte, bu da islam tarihinde Tiirkiye'nin onemi 

konusunda pek bir ku~ku b1rakmamaktadu. Yonetim kuru­

lunda dort Tiirk'iin bulundugu bu iKO Ara;;tuma Merke­

zi'nin liderligini 2005 y1lmda bir ba;;ka Turk bilim adam1, 

Halit Eren iistlenmi-?tir. 

Sonu~ 

AKP yonetimi altmda Tiirkiye, ozelde Amerika Birle-?ik 

Devletleri, genelde Bat1 ile gergin ili-?kileri olan devletler 

arasrnda arabuluculuk rolii oynamaya aktif olarak c;aba har­

cam1;;tu. iran, Suriye ve Hamas gibi anti-Bat1c1 olarak gorii­

len Miisliiman devletler ve organizasyonlarla ili-?kilerini iyi­

le~tirmek, Miisliiman diinyada Ankara'nm elini guc;lendir­

mekte ve geleneksel Kemalist bolgesel tarafs1zhk politikala­

rma donii~ii temsil etmektedir. 

Mart 2006'da bir iist diizey Turk diplomatm soyledigi 

gibi, "Bugtine kadar, Orta Dogu siyasetindeki gri alanlan, 

Ttirkiye dahil btittin bir Miisluman diinya adma ba~ka bir 

gtic; doldurmu~tur. Simdi aruk bu gri alanlan doldurma s1-

ras1 bizzat Tiirkiye'ye gelmi;;tir."25 Ac;1kc,;a Birle;;ik Devlet­

ler'e aufta bulunan bu yorum, Ankara'nm bolgede aktif bir 

rol oynama konusunda kazanm1;; oldugu bu yeni gtiveni 

yans1tmaktadu. ilk defa bolge devletlerinin btiyiik c;ogun­

lugunun destegine sahip bir roldtir bu. 

25 Zeynep Gi.ircan!t, "Islamic Diplomacy: The Way to Contain Iran", 
New Anatolian, March 2, 2006, www.thenewanatolian.com/opinion-
1936.html. 
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A.~;ag1 yukan aym zamanda, Davutoglu Turk d1~ politi­

kasma k1lavuzluk etmek tizere yeni bir terim onermi~tir: 

"proaktif ban~." Bu, ~ayet btittin taraflar nezdinde gereken 

me~ruiyete sahip olmak istiyorsa, Ankara'nm bolgedeki bti­

ttin siyasi akti:irlere kar~1 ileti~im kanallanm ac;:1k tutmas1 

gerektigi anlamma gelmektedir. Teoride bu ttir bir politika­

nm bir zaran yoksa da, bunun uygulanmasmm eninde so­

nunda birtak1m sonuc;:lar dogurmas1 kac;:milmazdir.26 Ac;:1k­

tir ki, iran, Suriye veya Hamas'ta koklti degi~imler yaratma 

konusunda Ttirkiye'nin elinde sihirli bir degnek yoktur; 

bunlann hepsinin gtic;:lti ideolojik ve politik pozisyonlan 

vardir ve gerek Washington, gerekse Kudtis'ten gelen agu 

bask1lara stirekli direnmi~lerdir; Ankara'nm bask1s1 bunla­

ra k1yasla c;:ok hafif kahr. Ancak eninde sonunda bolgesel 

gerginlikler azalmca, Ankara'nm manevra kabiliyeti yine de 

i:inemli ve digerlerinin deger atfettigi bir ~ey olabilir. 

Gerc;:ekten de Washington'un aruk, btiytiyen bolgesel 
krizler kar~1smda Ttirkiye'nin oynayacag1 daha bag1msiz bir 
roltin, ke~fetmeye deger potansiyel avantajlan olabilecegini 
kabul etmeye istekli olabilecegine dair i~aretler vardu. Ttir­
kiye'nin yeni yakla~1mmm kolayca degi~tirilemeyecegini 

fark eden Washington, sonunda Ankara'nm iran, Suriye ve 
Hamas'la olan baglanm test etmeyi, boylece Ankara'yi ya 
sonuc;: almaya ya da onlarla olan baglannm zay1f11g1 gerc;:e­
giyle ytizle~meye zorlamayi deneyebilir. Ankara'nm gerc;:ek 
etki dtizeyi, muhtemelen bu iki a~m uc;: arasmda bir yerler­
dedir: Sayet Ankara bir arabulucu rolti oynay1p bunu bol­
geye kabul ettirebilirse, ba~ka hic;:bir devletin rakip olama­
yacag1 olumlu bir bolgesel pozisyon geli~tirmeye dogru pe-

26 Hi.iseyin Bagc1, "Proactive Policy in Iraq: How Long?" New Anatoli­
an, June 5, 2006. 
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kala gidebilir. Turkiye'de bu tfir bir rolti destekleme konu­
sunda, AKP'yi de a~an bir mutabakatm giderek btiyfimekte 
oldugu anla~1lmaktadu. 

Bunlann fizerine, gelecek yillarda Ttirkiye'nin Orta Do­
gu ve Mtislfiman dtinya ile kar~1hkh etkile~iminin ~u fak­
torlerce belirlenmesinin muhtemel oldugu soylenebilir. 
Ankara'nm: 

• Muslfiman devletler de dahil, btitfin kom~ula­
nyla iyi ili~kiler geli~tirme niyeti, 

• Bau ile Dogu arasmda, "merkez"de yer alan ye­
ni Ttirkiye vizyonu, 

• Mtislfiman devletlerle geni~ ve ac;1k bir zemin­
de ilgilenme konusundaki istekliligi, 

• Ttirkiye'nin kendi menfaatinin, bolgenin istik­
rannda ve bolge devletleri veya Bat1 ile bolge 
arasmdaki c;alkant1h sorunlara c;oztim bulun­
masmda yatt1gmm farkmda olmas1, 

• Elindeki sec;enekleri smulanduacak veya dti~­
manhk yaratacak stratejik ittifaklardan kac;m­
ma arzusu, 

• <;ok otelere uzanan uluslararas1 baglant1lan 
olan, Ttirkiye ve Asya ile artan finansal ve ya­
tmm baglant1larma sahip devasa finansal mer­
kezler olan Korfez . ulkeleriyle yakm ili~kiler 

geli~tirmeye duyacag1 ilgi. 

Bunlarm kar~1hgmda Ankara, hie; ku~kusuz bir stratejik, 
diplomatik, ekonomik ve kulttirel faktorler ktimesi kana­
hyla bolgenin ~ekillendirilmesine katk1da bulunmaya de­
vam edecektir. 
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iKiNCi BOLUM 
Turkiye'nin Bolgesel Etkisinin 

Temelleri 

Petrol d1;;mdaki btittin standartlar ac;1smdan, Turkiye 

Orta Dogu'daki en onemli tilkedir. 70 milyonluk ntifusu, 

sadece M1sir'm ntifusunun (76 milyon) gerisinde kalmakta, 

iran'mkini (68 milyon) ise gec;mektedir. Avrupa ulkeleri 

arasmda sadece Almanya'nm ntifusu Tfirkiye'nin nufusun­

dan fazladir; bugiinku ihmh nufus artI;; hm dikkate almd1-

gmda, birkac; on yil ic;inde Turkiye, Avrupa'nm en kalaba­

hk ulkesi olacaktu. Kalabahk bir nufus, insan kaynaklann­

dan yararlanma becerisine bagh olarak, geli;;meyi engelle­

yebilir de, hizlanduabilir de. 

Dlkedeki genel egitim ve profesyonel becerilerin diizeyi, 

ekonominin c;e;;itliligi ve ekonomik ve sosyal fusatlar dik­

kate almmca, Turkiye'nin, nufusunu diinyadaki diger Mfis­

luman ulkeletden daha etkili ;;ekilde istihdam ettigi ileri 

sfirfilebilir. 

Ordu 

israil d1;;anda tutulursa Tiirkiye, Orta Dogu'daki en 
onemli askeri guc;tur. 515,000 civanndaki asker sayis1yla 
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Turk ordusu, NATO ic;inde Amerika Birle~ik Devletleri'nden 

sonra ikinci en kalabahk askeri gucii olu~turmaktadir. Daha­

s1, Stockholm Uluslararas1 Ban~ Ara~tlrmalan Enstitusti'ne 

(Stockholm International Peace Research Institute: SIPRI) 

gore, Turkiye 2004 yihnda askeri harcamalar bak1mmdan 

dunyada on dorduncu suada yer alm1~tu; 10.1 milyar dolar­

hk bir savunma btitc;esiyle, Orta Dogu'da israil'in ardmdan 

ikinci suadad1r. l (T ilrkiye'nin askeriye ic;in c;ok fazla harca­

ma yapt1g1 samlmas1 ihtimaline kar~1, hukumetin egitime sa­

vunmadan daha fazla harcama yapmakta oldugunu belirte­

lim.) Ttirkiye'de askeriyenin onemi, Turk toplumunda ordu­

nun saygm toplumsal konumundan da beslenmektedir. 

Ttirkiye'nin 1996 y1lmda ba~layan yogun askeri moder­

nizasyon program1, askeriyenin genel gticunu ve etkinlik 

dtizeyini btiyilk olc;ude etkilemektedir. Bu modernizasyon 

program1 onilmuzdeki otuz y1lhk donemde 150 milyar 

dolar dolaymda bir kaynak tilketecektir.2 Bilim adam1 Elli­

ot Hen-Tov'un da not ettigi gibi, "Bolgesel ac;1dan orant1s1z 

olan Tilrkiye'nin askeri modernizasyonu, Ttirkiye ile kom­

~ulan arasmdaki uc;urumu daha da btiyiltecektir, zira Sov­

yetler Birligi'nin sona ermesi Tilrkiye'nin kom~ulannda, 

ekonomik durgunlukla birlikte silah temini konusunda bir 

gerilemeye sebep olmu~ken, Tilrkiye hem ekonomik hem 

de askeri ac;idan geli~mesini silrdilrmil~tilr. "3 Esasen, dtin­

yanm en gilc;lti askeri ittifakmm bir tiyesi olarak Ttirkiye, 

sadece modern silahlara kolay eri~im imkamna sahip ol-

1 Turkish Daily News, June, 14, 2005. 

2 Elliot Hen-Tov, "The Political Economy Of Turkish Military Moder­
nization", Middle East Review of International Affairs 8, no. 4 (De­
cember 2004), http://meria.idc.ac.il/joumal/2004/issue4/hentov.pdf. 

3 Hen-Tov, "The Political Economy Of Turkish Military Moderniza­
tion". 

-158-



- YEN! TURKJYE CUMHURIYETI -

makla kalmamakta, aym zamanda c;agda~ stratejik dii~tin­
me ve planlamamn yam sua birc;ok stratejik meselede Ba­

u'mn diplomatik destegine sahip bulunmaktadu. NATO 
Balkanlarda ve Afganistan'da "alan di~1" misyonlar tistlen­

dikc;e, bu durum ozellikle gec;erli bir hal almaktadu. Orta 

Dogu'da israil d1~mda ba~ka hic;bir iilkenin boyle bir avan­

taj1 yoktur. 

incirlik'teki Turk Hava Ossii NATO ve ABD'nin Orta 

Dogu'ya yonelik giic; projeksiyonu ic;in son derece onemli 

bir tis olmu~tur, ozellikle de 1991 Korfez Sava~1 ve 2003 

Irak Sava~1 suasmda. Herne kadar Tiirkiye 2003'te Irak'm 

i~gali ic;in kendi topragmm bir kara iissti olarak kullamlma­

sma izin vermemi~se de Amerika Birle~ik Devletleri incir­

lik'i Irak ve Afganistan'daki askeri ve lojistik ihtiyac;lanm 

kar~1lamak amac1yla kullanm1~tu. 

Sovyetler Birligi'nin <;okmesinden bu yana, Tiirkiye'nin 

diinyadaki jeopolitik konumu daha merkezi bir hal aim~, 

bu durum bolgedeki bir dizi ba~ka onemli jeopolitik degi­

~iklik tarafmdan da te~vik edilmi~tir. Daha ayrmuya inilecek 

olursa, Tiirkiye'nin bir zamanlar yiiz yiize oldugu hemen 

hemen btitiin potansiyel bolgesel tehditler ya zayiflam1~, ya 

da ortadan kalkm1~ur: Rusya'nm bolgedeki jeopolitik rolii 

biiyiik oranda azalm1~tlT, Ankara bugiin Moskova ile ah~1k 

olunmad1k yakm ili~kilerin tadm1 c;1karmaktadir; iran ve 

Irak birbirleriyle yapt1klan sekiz yilhk sava~ yiiziinden peri­

~n duruma dti~mti~ler; Irak ve Suriye onemli askeri ve siya­

si Sovyet destegini kaybetmi~lerdir; ve de Saddam ve onun 

Baas rejimi art1k yoktur. Her ne kadar Irak'taki kaos, bolge­

sel istikrarsizhk baglammda daha da acil yeni sorunlar orta­

·.·a c;1karm1~a da, Turk-Yunan ili~kileri <;arplCl ~ekilde iyile~­

:n~tir. Dolayis1yla, Tiirkiye art1k hic;bir ciddi bolgesel askeri 
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gtictin tehdidi ile kar~1 kar~1ya degildir- yirmi y1l oncesine 
kiyasla gen;ekten de <;arp1c1 bir degi~imdir bu. 

Btittin bu faktorlerin bir araya gelmesi, Tiirkiye'yi kar~1 
konulamaz bi<;imde Orta Dogu'da israil'den somaki en 
onemli askeri gii<; konumuna ta~1m1~tu. Bu olgunun Tiirki­
ye'nin d1~ politikas1yla ilgili onemli implikasyonlan vardir. 

Ban~ Giicii 

Ttirkiye'nin d1~ politikasmm onemli bir siyasi-askeri yii­

zii, uluslararas1 ban~ giicii operasyonlanna askeri destek 
saglamas1du. Ankara once iran-lrak smmnda bulunan 
UNIIMOG, daha sonra da Irak-Kuveyt smmnda bulunan 
UNIKOM gibi uluslararas1 gozlem gruplarma katk1da bu­
lunmu~tur. Aynca BM komutas1 altmda Somali, Bosna, 
Gurcistan, Hebron (Filistin) ve Arnavutluk'a bar~ gticii as­
keri gondermi~ ve bunlann sonucunda takdir toplam1~tu. 
ABD misyonuna destek vermek tizere Somali'ye gitmesinin 
ardmdan, ABD'nin l 993'te h1zla bolgeden <;ekilmesiyle yii­

ku sirtlanmak zorunda kalan Ankara, bundan dolay1 belir­
li bir hayal kmkhg1 ya~am1~tu. Bu deneyim, daha soma 
Turk Silahh Kuvvetleri'nin, Angola'ya yonelik ba~ka bir ba­
n~ gilcil gorevini -Turk D1~i~leri Bakanhg1'nm onaylam1~ 
olmasma ragmen-veto etmesine yol ac;m1~tir.4 

Ancak genel olarak bakild1gmda Tiirkiye, Birl~mi~ Mil­
letler ve oteki uluslararas1 gruplarla birlikte c;ah~ma bagla­
mmda kiiresel vatanda~hk gorevini yerine getirmeye devam 
etmektedir. Ornegin 11 Eyliil'den soma ABD'nin Afganis­
tan'1 i~gal etmesinin ardmdan Washington'un arzusu ilzeri­
ne bolgede ban~1 korumakla ilgili gorevlere yard1mda bu­
lunmu~tur. S1cak c;au~malara kaulmayi kabul etmemi~se 

4 Robins, Suits and Uniforms, 44-8. 

-160-



- YEN! TURKIYE CUMHURIYETI -

de, Kuzey ittifak1'mn egitilmesine yard1m, terorizmle mii­
cadele ve insani yard1m c;abalarma destek olmak iizere ozel 
yeti-?tirilmi-? doksan ki~ilik bir askeri birlik gondermi~tir.s 

Ekonomik ve Finansal Faktorler 

Turk deneyimi, daha onceki devirlerin Kemalist politi­
kalan altmda, buyiik oranda devlet-merkezli bir ekonomi­

den, giderek c;e~itlenmi~ bir ac;1k piyasa ekonomisine hayli 
ba~nh bir gec;i~ omegidir. Bu geli-?me sayesinde Tiirkiye, 
1990'lara gelindiginde diinyada yeni geli~mekte olan eko­
nomiler arasmda ilk ona girmeyi ba~arm1~tIT. 

Tiirkiye, bir anlamda "~ansh" sayihr, c;unkii ekonomik 
kalkmmasm1 destekleyecek petrolii olmad1g1 ic;in, geni-? 
alanlara yayilmak ve c;e~itlenmi~ bir sanayi zemini geli~tir­
mek zorunda kalm1~t1r. Anahtar sanayi dallan arasmda 
tekstil, g1da i~leme, otomobil, komiir, kromit, bakIT, bor, 
c;elik, petrol, in~aat, kereste ve kag1t sanayileri bulunmakta­
dir. Sektorlere gore dag1hma bakild1gmda, Tiirkiye ekono­

misinin yiizde ll.7'sini tanm, yiizde 29.S'ini sanayi, yiizde 
58.S'ini hizmetler olu~turmaktadir.6 Saglam tanmsal altya­

p1 bol su kaynag1 ile desteklenmekte, tanm sektorii ulke i-?­
giiciiniin yiizde 35'ini istihdam etmektedir. * Tiirkiye'nin 

5 Islamonline, "Turkey to Send Troops to Afghanistan", www.islamon­
line.net/english/news/2001- l l/02/article3.shtml. 

6 CIA, "The World Factbook-Turkey", htms:L/www.cia.gov/!ib­
rary{publications/the worldfactbook/geos/tu.html. 

* Tiirkiye son y1llarda h1zh bir donii§iim siirecine girmi§, bu ~en;evede 
tanmsal istihdamm pay1 da kayda deger oranda d~meye ba§lamt§tlr. 
T01K verilerine gore 2006 y1h itibariyle tanmsal istihdamm payt 
%27.J'tiir (Kaynak: Tanm lstatistikleri Ozeti (1987-2006), T01K Ya­
ym No. 3088). Bu konudaki Ekim 2007'ye ait en son rakam ise 
%25.9'dur (T01K, Hanehalki l§giicii Anketi Sonu~lan, Sayt 6, 15 
Ocak 2008). kn.) 
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onemli ihrac; mallan konfeksiyon, gida, ilac;, tekstil, maden­

ler ve ula~1m arac;lan olup, otomotiv ve elekronik sanayile­

ri de onem s1rasmda ytikselmektedir. Almanya gerek ihra­

cat gerekse ithalatta Ttirkiye'nin en btiytik ticaret ortag1 

iken, Amerika Birle~ik Devletleri Ttirkiye ihracatmda dor­

dtincti, ithalatmda ise altmc1 s1rada yer almaktadu. 

Ttirkiye 2015'te Avrupa Birligi'ne kabul edilmek ic;in ge­

reken ekonomik kriterleri yerine getirmeye c;ah~maktadu. 

Avrupa Birligi'ne girme olas1hg1, oteki Orta Dogu tilkelerin­

de, Ttirkiye'nin "medeniyet bariyeri"ni a~may1 ba~aracak 

ilk Mtisltiman ulke olacagma dair umutlan artumaktadu. "7 

Aynca, Ttirkiye'nin daha fazla ihracata dayah piyasa ekono­

misine gec;i~ deneyimi, btiytik olc;tide devletc;i bolge ekono­

mileri ac;1smdan degerli olmahdu. Bugtin, btiytik Turk hol­

dingleri ve mtiteahhitlik firmalan, Ttirkiye'nin Orta Do­

gu'daki ekonomik roltine onctiltik etmektedir. 

i~giicii ihracat1 

Ttirkiye, misafir ~c;ilere goc;menlik kapilan kapanmaya 

ba~lad1ktan ve artan enerji maliyetlerinin saglam doviz ge­

lirlerine yonelik talebi art1rmasmdan sonra, 1970'lerde Or­

ta Dogu'ya i~gticti ihra<;; etmeye ba~ladi. Ankara'nm i~giicii 

ihra<;; etme stratejisi faydas1m h1zla gosterdi: l 965'te, i~<;;i 

dovizleri, biiytik olc;ude Avrupa'dan gelmek iizere, yilda 

70 milyon dolard1; 1990'lann ba~mda ise aym rakam y1l­

da 3 milyar dolara ula~m1~t1.8 1982-83'te zirveye c;1kt1g1 s1-

7 Robins, Suits and Uniforms, 207-8. 

8 "Turkey Human Resources and Trade Unions", www.photius.com/co­
un tries/ turkey /economy /turkey _economy _human_resour­
ces_and_ -11624.html. 
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rada Orta Dogu'da <;ah~an Turk i~<;ilerinin sayis1 yakla~1k 

ii<; yfiz bini buluyordu.9 Turk C::ah~ma Bakanhg1'na gore, 
2004 y1lmda Tiirkiye'nin yurtd1~mda hala toplam 1.2 mil­
yon i~<;isi vardir ve bunlarm yfiz binden fazlas1 Orta Dogu 

iilkelerinde bulunmaktadir. Bu i~<;ilerin ezici bir <;ogunlugu 

(95.000) Suudi Arabistan'da, geri kalam ise <;ogunlukla 

Libya (10.000) ve Kuveyt'tedir.10 Soz konusu i~giicii ihra<; 

etme program1, buyfiyen teknik deneyim ve karma~1khg1y­

la, Tiirkiye'nin Orta Dogu'nun bolgesel miiteahhiti olma 

~eklindeki yeni rolfi tarafmdan gii<;lendirilmektedir. 

Ttlrkiye'nin Orta Dogu ile Olan ~ Ticareti. 

Tiirkiye'nin Orta Dogu'ya yapug1 ihracat, 1990 ve 2004 
y1llan arasmda neredeyse be~e katlanarak, 1.5 milyar 

dolardan 7.2 milyar dolara yilkselmi~ olup Tfirkiye'nin top­
lam ihracatl i<;inde yfizde l l.5'lik paya sahiptir. (Ttirki­

ye'nin Orta Dogu'ya ihracatmdaki art1~. genel ihracat art1-

~1yla a~ag1 yukan aym oranda olmu~tur.) Bu arada, Tiirki­

ye'nin Orta Dogu'dan yapt1g1 ithalat aym donemde sadece 

ikiye katlanarak, 2.5 tnilyar dolardan 5.1 milyar dolara 

yiikselmi~ ve bu miktarm onemli bir boliimiinii enerji itha­

lat1 olu~turmu~tur. Turk hukilmetinin d1~ ticaret istatistik­

lerine gore, Tiirkiye'ye ihracatta Avrupa Birligi ilk s1rada 

yer ahrken, bunu Rusya ve Bag1ms1z Devletler T oplulugu 

izlemektedir, ki bu sonuncusunun Ttirkiye'ye ihra<; ettigi 

ba~hca urun ham petrol ve dogalgazdir. Orta Dogu ii<;iincu 

9 ismet Ko9, "Welfare Status of Households Headed by Women and 
Policy Implications in Turkey", Forum 5, no. 1 (May 1998). 

10 Turkish Ministry of Labor, "Statistics on Turkish Workers Abroad" 
(in Turkish), www.calisma.gov .tr/yih/yurtdisi_isci.htm. 
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s1rada gelmektedir, bunun da ba~hca sebebi ham petrol ihra­
candu. Kuzey Amerika ise dordtincti s1rada bulunmaktadu. 11 

Enerji 

Ttirkiye hem bir ttiketici olarak, hem de bOlgesel enerji 

ak1~mda Dogu-Bat1 transit kav~ag1 olmas1 nedeniyle enerji 

alamnda kilit bir oyuncudur. Ozellikle hirsb sanayile~me 

ve modernle~me projelerini destekleme ihtiyac1 yiizunden, 

ulkenin enerji gereksinimi, l 993'ten beri her yil yakla~1k 

yuzde 8 ile 10 arasmda artm1~tu. Enerji, Turkiye'nin Orta 

Dogu ile her gec;:en gun daha fazla artan entegrasyonunda 

belirleyici faktor olmaya devam etmektedir.12 

Gaz 

Petrol hala Ttirkiye'nin enerji ihtiyacmm yuzde 40'm­

dan fazlasm1 kar~1Iamaktadu. Bunun ylizde 90'1 Orta Do­
gu'dan (Suudi Arabistan, iran, Irak, Suriye) ve Rusya'dan 

gelmektedir. Ancak Tiirkiye'de tercih edilen enerji kayna­

g1, jeopolitik nedenler de dahil olmak uzere birc;:ok neden­
le, giderek petrol yerine dogalgaz olmaktadu. Dogalgaz, 

havay1 daha az kirletmektedir, Turkiye ic;:in daha kullam~­

hdu ve Anadolu'dan ba~ka piyasalara uzanan transit boru 

hatlarmm kira gelirleri sayesinde ithal maliyetini de buyuk 

olc;:ude kar~1lamaktad1r. Turkiye'nin Kafkasya, Orta Asya 
ve Orta Dogu tilkeleriyle yapt1g1 enerji temin anla~malan, 

11 "Foreign Trade of Turkey, 1990-2004", www.dtm.gov.tr/ab/ingiliz­
ce/turkeyeu.htm. 

12 APS Review: Oil Market Trends 62, no. 17, April 26, 2004; and "Tur­
key" (part I), Prospects: The Official Newsletter Of The International 
Institute For Caspian Studies, (Tehran: IICS). 
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Ankara'nm bolgedeki jeopolitik baglant1lanm giii;lendir­
mektedir.13 

Ankara dogalgaz kaynaklanm da i;e~itlendirmeye gayret 
etmektedir. 2010 yih itibariyle, Tiirkiye'nin gaz tiiketimi­

nin yakla~1k yiizde 55'i ya dogrudan Karadeniz iizerinden, 
·ya da Bulgaristan kanahyla Rusya tarafmdan saglanacak; 

yiizde 20'si lran'dan, yiizde 13'ii Azerbaycan'dan temin edi­

lecek, kalan k1s1m ise s1VIla~tmlm1~ dogalgaz olarak Ceza­

yir ve Nijerya'dan gelecektir. Tiirkiye bu arada Katar ile de 

gaz temini konusunda gorii~meler yapmi~tu.14 

Ai;1ktu ki, gaz temininde Rusya'ya bu kadar fazla bag1m­

hhk, kendi ii;inde onemli baz1 siyasi anlamlara sahiptir. An­

cak, bolgedeki i;alkant1 dikkate almd1gmda, yakm vadede 

Rusya'dan gaz temin etmenin Orta Dogu'dan saglamaya go­

re daha istikrarh olacag1 muhtemeldir. Herne kadar Tiirki­
ye'nin gaz ithalatmda iran'm pay1 buyiimekte ise de, Tiirk 

tarafmm isteksizliginden ziyade en ba~ta iran (ve fiyat) 

iizerindeki ABD yaptmmlan yuziinden, Ankara'nm 

1996'da iran ile yapt1g1 23 milyar dolarhk anla~manm ha­

yata ge\'.irilmesi gecikmi~tir.15 Ancak Temmuz 2007'de, 

1ran gaz1 ve petroliinun Turkiye pazannm yarn sua boru 

hatu yoluyla Avrupa'ya ihracm1 da ongoren biiyiik \'.aph bir 

ortak giri~im konusunda Tiirkiye ve iran'm bir memoran­

dum imzalamas1yla, stratejik aguhklarda ciddi bir kopma 

13 "Turkey Energy In-Depth Review", Brief Report ofIEA, 2004, Inter­
national Cogeneration Combined Cycle and Environment Conferen­
ce, Istanbul, Turkey, 
www.icciconference.com/eng/index.asp?t= 9&n=82. 

14 Ibid. 

15 "Turkey-Iran Deal: A Slap in the Face to US", USIA Foreign Media 
Reaction Daily Digest, August 16, 1996, 
www.fas.org/news/iran/l 996/9608 l 6-4 5 2 798.htm. 
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meydana gelmi~tir. Washington'un, Tahran ile ili~kilerinin 

oldukc;a gergin oldugu ve ABD'nin iran'1 izole etmeye c;ah~­

t1g1 bir suada gelen bu anla~madan ho~nut olmad1g1 ifade­

sine kar~1 Ankara Washington'u terslemi~tir. Gaz ve petrol 

anla~masmm Amerika Birle~ik Devletleri, Rusya, Avrupa, 

Tilrkiye ve iran arasmda devam etmekte olan jeostratejik 

"boru hatt1 sava~1" baglammda ciddi anlamlan bulunmak­
tadu.16 

Boru Hatlan 

Ttirkiye en ba~ta Hazar Denizi ve Orta Asya'dan gelen 

enerjinin dagit1mmda kilit bir transit gec;i~ noktas1 haline 

gelmi~tir. Mayis 2005'te Bakti-Tiflis-Ceyhan boru hattmm 

ac;1lmas1yla Ttirkiye, Akdeniz'e c;1k1~ noktasmdan gtinde 1 

milyon varil Azerbaycan petrolti arz etmeye ba~lam1~tu. 

Herne kadar mevcut ABD politikalan Tiirkiye'nin iran ile 

enerji anla~malanm sm1rlandusa da, iran'm dtinyada ikin­

ci en btiytik gaz rezervlerine sahip tilke olmas1, Ttirkiye'nin 

gelecekteki tilketim ihtiyac1m kar~1lamada iran'm onemli 

bir rol oynamasm1 kac;m1lmaz k1lmaktadu; dahas1 bu du­

rum, Ttirkiye'nin iran gazmm Avrupa'ya aktanlmasmda bir 

transit gec;i~ gtizergah1 olmas1m da kac;m1lmaz k1lmaktadu. 

Saddam'm 199l'de Kuveyt'i i~gali ilzerine kapaulm1~ 

olan, Irak'tan Tilrkiye'ye uzanan Kerktik-Yumurtahk petrol 

boru ham, nihayet Saddam'm dti~mesinden soma, 2004 y1-

hnda yeniden ac;1ldi. Ancak o gtinden beri, Irakh milcahit 

direni~ gruplan tarafmdan stirekli olarak sabotaja ugramak­
ta ve eksik kapasiteyle petrol saglayabilmektedir. Irak'm ge-

16 "Turkey returns to energy chess game", Today's Zaman, July 16, 2007, 
www.todayszaman.com/tz-web/detaylar.do ?load=tetay&link= 116 7 58. 
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lecekteki istikran, bu tilkenin Ttirkiye'ye gtivenilir bir pet­

rol ak1~1 saglay1p saglayamayacag1 konusu tizerinde btiytik 

bir soru i~areti olarak durmaktadu. 

Ba~bakan Erdogan Mayis 2005'te israil'e, Ceyhan petro­

ltintin K1bns'tan ge<;ecek bir boru hattI arac1hg1yla, Hay­

fa'ya aktanlmasm1 saglayacak yeni bir petrol boru hattl ku­

rulmas1 onerisinde bulunmu~tur. Aynca, Ordtin ve Filis­

tin'e uzanan, i<;inde su, gaz, elektrik, hatta fiber optik kab­

lolar ta~1yacak ilave boru hatlan da onerilmi~tir.17 

Su Siyaseti 

Suyun jeopolitigi ve ona bagh rekabet ve gerilimler, 

uzun y1llar Turk d1~ politikasmda onemli bir rol oynam1~­

tu. Hem Dicle hem de F1rat nehirleri Ttirkiye'den dogup 

gilneye dogru akmaktadu: Dicle dogrudan Irak'a girerken, 

Fuat Irak'a ginneden once kuzeyban Suriye'de bir kavis 

<;izmektedir. Gerek tanm gerekse hidroelektrik gilcil a<;1-

smdan, bu nehirlerle ilgili istekler bir hayli fazladu. 

Aslmda su kaynaklan, tilkeler arasmda <;at1~madan ziya­

de bir i~ birligi kaynag1 da olabilir, ancak bu ilgili taraflarm 

iyi niyetli olmasma baghdu. Turkiye, Irak ve Suriye arasm­

da ise onlarca yildu iyi niyet yoktu. Su <;at1~mas1, 1960'lar­

da Ttirkiye, Irak ve Suriye'nin tanmsal tiretimi artumak 

i<;in barajlar yapmaya ve su kullammm1 artumaya ba~lama­

s1yla ortaya pkti. Soz konusu ulkeler arasmda yap1lan ti<;lti 

milzakereler gostermi~ti ki, kullamma elveri~li su miktan, 

her ti<; ulke tarafmdan planlanan su kullammmm ancak 

17 Soner Cagaptay and Nazh Gen~soy, Startup Of The Baku-Tbilisi-Cey­
han Pipeline: Turkey's Energy Role, Policywatch 998, (Washington, 
D.C.: Washington Institute for Near East Policy, May 27, 2005). 
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yans1ydi. Aynca Tiirkiye'nin buyiiyen enerji gereksinimi, 
bu ulkeyi yeni barajlar in~a etmek suretiyle soz konusu iki 
nehrin hidroelektrik uretim potansiyelinden yararlanmaya 
sevk ediyordu.18 

Turkiye, tek tarafh olarak, bu tic;: ulke arasmda gelecek­

teki su kullamm1 haklarma karar verilmesi ic;:in, suyun ihti­

yaca gore dagltlmm1 ve ekolojik ac;:1dan maksimum etkin­

likte kullammm1 ongoren ilc;: a~amah bir plan onerdi. Bir 

keresinde, Ttirkiye'nin Gtineydogu Anadolu Projesi'nin 

(GAP) bir parc;:as1 olarak in~a edilen, buyuk hacimli ve ye­

ni baraj1 Atattirk Baraj1'nm doldurulmas1 suasmda, 1990 

y1lmda, Ttirkiye gec;:ici olarak gerc;:ekten de Suriye'ye su ak1-

~m1 azaltti. Bu eylem ~am'a ac;:1k bir mesaj gondermi~ti: Su­

riye PKK'ya destegini surdtirtirse, Turkiye de bu ulkenin SU 

sorunu konusundaki savunmas1zhgmdan yararlanabilir­
di.19 Daha yakm zamanlarda, Ttirkiye, Suriye ve lrak ara­

smdaki belli ba~h ideolojik ve jeopolitik stirtti~melerin hal 

yoluna konmas1, ~imdiye kadar hie;: olmad1g1 kadar cesaret 

verici ve dostane c;:oztimler ic;:in uygun bir atmosfer yarat­

m1~tu. Aynca Turkiye'nin Guneydogu Anadolu Projesi, gu­

neydogu bolgesinde tanmsal tiretimi canland1rmay1 hedef­

lediginden, Ankara buradan elde edilecek tiriln ic;:in yakm 

ve dostane bir pazara ihtiyac;: oldugunun bilincindedir.20 

F1rat ve Dicle d1~mda Ceyhan ve Seyhan gibi buyuk ne­

hirler de Ttirkiye'ye degerli su kaynaklan saglamaktadu. 

Ankara -eski Cumhurba~kam Turgut Ozal'm "Ban~ Su­

yu Projesi" ad1m verdigi bir projeyle- bu suyun bir k1s­

mmm borularla Suriye, Ordtin, israil ve hatta bat1 Suudi 

18 Robins, Suits and Uniforms, 229-30. 

19 Ibid., 232. 

20 Robins, Suits and Uniforms, 212. 
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Arabistan'a ta~mabilecegi teklifinde bulunmu~tur.21 ,Su 
ana kadar akim kalm1~ olan bu projenin hayata ge<;irilme­
si, Arap-israil sorununda devam eden <;oztimstizltigtin so­
na ermesine baghd1r. 

Ulusotesi Etnik Sorunlar 

Kart Sorunu 

Osmanh 1mparatorlugu'nun <;ok etnik unsurlu yap1sm­

da "Kurt sorunu" diye bir sorun yoktu. Ne var ki, yeni mil­

liyet<;i Ttirkiye Cumhuriyeti'nin ''Turk" admda tek bir et­

nik kategori yaratma kararhhg1yla, bir Kurt problemi orta­

ya <;1km1~ur. Bu sorun, bugtin tek ba~ma Tiirkiye'nin i<; si­

yasi hayat1, gtivenligi ve d1~ politikas1 ile bolgedeki d1~ ili~­
kileri tizerinde en bu.yuk etkiye sahip sorun durumundadu. 
Ger<;ekten de, yirminci yuzyilm bu.yuk boltimtinde, Ttirki­
ye i<;inde ya~ayan Ktirtler etnik kimliklerinin resmen tanm­

mas1, bir dereceye kadar ktilttirel ozerklik, tilkenin Kurt 
bolgesinde daha iyi ekonomik ko~ullar ve nihayet, basm ve 

egitim alamnda Ktirt<;e'yi kullanma hakk1 i<;in uzun silren 

bir milcadele i<;inde olmu~lardir. 

Kendi kimliklerini ileri silrmedikleri milddet<;e Tilrkiye 

i<;inde Kurtler aleyhine formel bir aynmc1hk soz konusu 

degildir: Orada herkes "Tiirk"tilr. Bu, vatanda~hk apsmdan 

ku~kusuz dogrudur, ancak etnisite veya ktiltilr apsmdan 

dogru degildir. Kurtltigunti basit<;e gormezden gelen Ktirt­

ler, Ttirkiye'de en yiiksek makamlara bile urmanabilirler, 

nitekim s1k s1k urmanmaktadirlar da. Sorunun kokleri er­

ken donem Turkiye Cumhuriyeti'nin etnik a<;1dan homojen 

21 William Hale, Turkish Foreign Policy, 1774-2000, (London: Frank 
Cass, 2002), 174. 
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bir ulus-devlet yaratma gayretinden kaynaklanmaktadir; ki 

bu devlet en azmdan yanm yi.izyil, bi.inyesindeki kalabahk 

Ki.irt azmhgm varhg1m inkar etmi;;, Ki.irt milliyet\iliginin 

en ki.i\i.ik belirtilerini bile bast1rm1;;ur. Bu durum ise si.irek­

li tekrarlanan kalk1;;malara ve ;;iddete yol a\m1;;ur. Gele­

neksel olarak Ki.irt milliyet\iligi, kendisini ifade ara\lan 

olarak ya a;;m sol ya da islamc1 ideolojiye yonelmektedir. 

Neredeyse otuz yild1r bu mi.icadele-Ti.irk Marksist-Le­

ninist devrimci hareketlerinden l 980'lerin ortalarmda dog­

mu;;, radikal bir solcu grup olan- PKK'mn ytiri.itti.igi.i ;;id­

dete dayah bir isyan ;;eklini alm1;;t1r. Devlet bu hareketi bas­

t1rmak i\in devasa boyutlardaki ekonomik ve askeri kay­

naklan seferber etmi;;, sonu\ta bi.iytik \ogunlugu Ki.irt ol­

mak i.izere otuz be;; bin dolayinda insan olmi.i;;ti.ir. Ti.irki­

ye'nin harekete kar;;1 uygulad1g1 sert bask1 ve i.ilkenin Ki.irt 

bolgesine hakim olan ve onlarca yil si.iren askeri olagani.is­

ti.i hal uygulamas1, devletle baglant1h yozla;;mayi hizlandir­

m1;; ve i.ilkenin her tarafmda Ki.irtlerin sisteme yabanc1la~­

masm1 arttmm~tu. Sonunda devlet, yaygm bask1 onlemleri 

almak ve ;;iddetin si.irdi.igi.i bolgelerde Ki.irtlere kitleler ha­

linde evlerini bo~almrmak suretiyle, hareketi bi.iyi.ik 61\ude 

kontrol altma alm1;;nr. Bu si.ire\te anahtar donum noktas1, 

$am'da uzun sure s1gmmac1 stati.isunde kald1ktan sonra s1-

mrd1~1 edilen ve 1999'da Kenya'da ABD'nin yard1m1yla ya­

kalanm1~ olan Abdullah Ocalan'm ele ge\irilmesidir. 

Yirminci yuzy1lm buyi.ik bolumi.inde Kurt politikas1 or­

dunun s1k1 kontrolu altmdaydi. Ordu sorunu kesinlikle bir 

guvenlik meselesi olarak gori.iyordu; temel ama\ sosyal ve 

ekonomik ~ikayetleri gidermekten ziyade, terorizmi sona 

erdirmekti. Ne var ki sorunun gerek Turkiye i\indeki ge­

rekse uluslararas1 duzeydeki ciddiyeti, l 990'lann sonunda 
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meseleyi sivil alana da kaydumaya ba;;lad1. Talepler, soru­

nun butun boyutlanm tammak gerektigi; yani sorunun sa­

dece terorizmden ibaret olmayip aym zamanda bir etnisite 

ve kimlik sorunu oldugunun kabul edilmesi gerektigi yo­

nunde buyiidu. Bu ger<;eklik, sonunda Kurtlerin Turkiye'de 

ya;;ayan, kendilerine ait kulturel ve kimliksel talepleri olan 

farkh bir halk oldugunun resmen tanmmas1m gerekli kild1. 

Kendisinin de yan Kurt oldugunu ac;1kc;a soyleyen Cum­

hurba;;kam Ozal, bu surec;te cesur bir onder oldu. Bunun 

yamnda hukumet, Guneydogu Anadolu Projesi dahil, gu­

neydoguya daha fazla kaynak aktarmaya ba;;lad1. 

Sonuc; olarak, sorunun daha ak1lhca ele almmas1 dogrul­

tusunda kayda deger bir ilerleme saglanm1;;tu. Bu surec;, 

uyelik muzakereleri ba;;lamadan once Ankara'ya insan hak­

lanyla ilgili konulara ve Kurtlerin me;;ru taleplerine onem 

vermesi gerektigini ac;1kc;a bildirmi;; olan Avrupa Birligi ta­

rafmdan buyuk oranda te;;vik edilmi;;tir. Bunlann ardmdan 

Kurt hareketi, buyuk olc;ude ;;iddete kan;;mayan siyasi ak­

tivizme ve kulturel bir ronesansa yonelmi;;tir. 

Ne var ki 2005'ten itibaren, ;;iddete dayah kalk1;;manm 

kuc;uk kalmtilan rahats1z edici derecede, yeniden yukseli;;e 

gec;mi;;tir. K1smen Irak'taki durumla baglantih olan bu du­

rum, k1smen de Turk ultra-milliyetc;ileri tarafmdan k1;;ku­

t1lm1;;tir. Kurtler arasmda ho;;nutsuzluk hala yiiksek duzey­

dedir ve bu belirli donemlerde kamu duzeninin bozulma­

s1yla sonuc;lanmaktadu. Ordu verilecek kulturel tavizlerin, 

Kurtleri eninde sonunda Turkiye'den aynlma ve bag1ms1z­

hk taleplerine goturecek kaygan zeminin bir parc;as1 olma­

smdan hala endi;;elenmektedir. Her ne kadar Turkiye'deki 

Kurt arzulanmn uzun donemli gelecegi bilinemez ise de, 

ac;1k olan ;;ey ;;udur ki Kurt realitesine gec;mi;;te yapilan in-
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kar ve ac1mas1z muamele, Kurt toplumunun her seviyesin­
de genel anlamda Kurtlerin kendilerini bilinc;lendirme su­

recinin yaygmla~mas1m h1zlandum~tu. 

Temmuz 2007 sec;imleriyle birlikte cesaret verici iki ge­
li;;me ortaya <;1km1~ur: Kurt nilfus iktidarda bulunan 

AKP'ye, kendi etnik partileri olan Demokratik Toplum Par­

tisi'nden (DTP) daha fazla oy vermi;;tir. Aynca Kurtler ba­

g1ms1z olarak sec;imlere girip, daha sonra parlamento ic;in­

de Kurt milletvekillerinden kurulu kendi DTP gruplanm 

olu~turan yirmi milletvekili c;ikarm1~lardn- ki bu tur bir 

temsil, son on y1lda bir ilktir. Bunun anlam1, Kilrtlerin, ~i­

kayetlerinin giderek daha fazla oranda ana ak1m iktidar 

partisi tarafmdan ele almd1gm1 gormeyi umduklandu. Ay­
m zamanda Kilrtler kendi milliyetc;i adaylam).m parlamen­
toda temsil edilmesinden de biraz tatmin olabilirler. (Bu 

arada parlamentoda ba;;ka partiler i<;inde olup da kendi 
Kurtlilklerini veya Kurt milliyetc;iligi davasm1 one c;1karma­
yan birc;ok Kurt bulunmaktad1r.) Bu geli;;meler Kilrt me­

selesini Turk ulusal siyasetinin ana ak1m1 ic;ine yerle;;tir­
mektedir ve PKK'nm etkisini zay1flatmas1 muhtemeldir 

-PKK'mn bu gidi;;i tersine c;evirecek kutupla~tmc1 tero­

rist operasyonlarmm olmamas1 halinde tabii. 

Kart Sorununwt Uluslitesi Boyutlan 

Kurt sorunu Turk d1;; politika dil;;uncesinde muazzam 

derecede orantis1z ve saplanuh bir rol oynamaktadu. Tur­
kiye'nin Kilrtlerle ilgili zorluklanmn bir k1sm1, sorunun 

ulusotesi boyutuyla ilgilidir: Dilnyada kendilerine ait bir 
devleti olmayan en kalabahk etnik grup olan Kurtler, Tilr­

kiye'nin dogusu, Irak'm kuzeyi, iran'm kuzeybat1s1, Suri­
ye'nin kuzeydogusu ve Azerbaycan'm belirli bolgelerine 
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dogru dagilm1~ durumdadu. Bu devletler arasmda en kala­
bahk Kurt niifusa sahip olan Tiirkiye'de Kiirtlerin sayis1 en 

az 12 milyondur ve toplam niifusun en az yiizde 20'sini te~­
kil etmektedir. Kiirtlerin yans1 iilkenin dogu ve giineydo­

gusunda ya~maktadu, geri kalam da Tiirkiye'nin bau bol­

gelerine dagilm1~ durumdadu: istanbul diinyadaki Kurt ni.i­
fusu en kalabahk ~ehirdir.22 

Ki.irtlerin varhg1 ve faaliyetleri uzun zaman Tiirkiye'nin 

Irak, iran ve Suriye ile olan ikili ~ogu zaman felce ugra­

yan- ili~kilerine damgasm1 vurmu~tur. Daha koti.isii, Ti.ir­

kiye'nin ic;;indeki Kurt sorunu, Ankara ic;;in kendi d1~ dii~­
manlan tarafmdan istismar edilebilecek bir kmlganhk ya­

ratmaktadu. Gerc;;ekten de geride kalan yetm~ yilda bolge­
deki Kiirtler, donem donem ingiltere, Rusya, israil, Ameri­

ka Birle~ik Devletleri, iran, Irak, Suriye, Yunanistan ve Er­

menistan tarafmdan bolge iilkelerinden biri veya otekisi 

aleyhine manipille edilmi~lerdir. 

Ti.irk Kiirdistam'nm gayriresmi ba~kenti olan "mutsuz" 

bir Diyarbaku'm Tiirkiye'nin en biiyiik A~il topugunu * te~­

kil ettigi ileri siiri.ilebilir, zira var olan i<; i;eki~menin deva­

mm1 garanti eder, potansiyel aynhkc;;1hg1 te~vik eder ve ya­

banc1 istismanna kap1 aralar. Bunun aksine "mutlu" bir Di­

yarbaku, Kurt azmhgm ulkeye daha iyi entegre olmas1 an­

lamma gelir. Bu durum, d1~ manipulasyona btiytik oli;ude 

kap1lan kapatlr ve Tilrkiye'nin Kurt bolgelerini, bolgedeki 

22 Ti.irkiye'de Kurt meselesi ile ilgili detayh bir ~ah§ma i~in, bkz. Martin 
Bruinessen; Henri Barkey ve Graham E. Fuller; ve Kemal Kiri§~i ve 
Gareth Winrow'un ~ah§malan. Uluslararas1 di.izeyde Kurt sorununun 
daha gene! bir degerlendirmesi i~in, bkz. Michael M. Gunter, David 
McDowall ve Robert Olson'un ~ah§malan. 

* A§il topugu: Bir insanm veya bir nesnenin en zay1f tarafmdan bahse­
dilirken kullamhr. 
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oteki buttin Ktirtler i<;in geni$ ve cazip bir alan haline geti­

rir. Bu takdirde Kilrtler smmn ote yakasma, Turkiye'ye ba­

kacak ve kar$1lannda, etnik meselelerini <;ozmu$, ulke d1-
$1Ildaki Kurtler a<;1smdan cazip bir ortak haline gelmi$ ve 

nihayet, Avrupa'ya aplma imkam olan demokratik bir dev­

let goreceklerdir. 

PKK Ttirkiye'ye dikkate deger $ekilde meydan okumak­

tadir: Butiln Ktirtlerin tek bir devlet <;atls1 altmda birle$me­

sini ongoren Pan-Ktirdist bir ideale sahip ilk ve tek Kurt 

hareketidir. Yerelciligin, -ki her yerde Kurt siyasetinin ta­

rihsel kusurudur- kabileciligin, hatta dilsel farkhhklarm 

ilzerine <;1kabilen, uluslararas1la$IDl$, reformist, sektiler, 
solcu ve dolayis1yla da "modern" bir harekettir. Teorik 

yonden parlak olmakla birlikte Ocalan, hareket uzerinde 

kat1 bir Stalinist kontrol tarz1 uygulam1;;, dolaylSlyla PKK 

asla demokratik olmam1$tlf. Olkedeki Kurt liderligin daha 

demokratik ve daha ihmh ellere kaymasma ragmen ba$ka 

yerlerdeki Kurtler arasmda da kayda deger bir duygusal 

destege sahip olan Ocalan bugtin Ttirkiye'de mtiebbet hapis 

cezasma mahkumdur. 

Her ne kadar Kurt sorunu Turk siyasetinde, ozellikle de 

orduda ve milliyet<;i <;evrelerde <;alkant1h bir mesele olma­

ya devam etse de ac1 ger<;ek $Udur ki Turkiye, kendi i<; Kurt 

sorununa tatminkiir bir <;ozum bulmadan Irak, iran ve Su­

riye ile asla normal ve istikrarh ili;;kiler geli;;tiremeyecektir. 

Pan-Turkizm 

Ttirk<;e konu;;an dunya Anadolu, Kafkaslar, iran, Orta 

Asya ve Bat1 \:in arasmda uzanmaktadu. Bu muazzam bu­

yilkltikteki dil grubu, kendi i<;inde olduk<;a farkh yap1lara 

sahip olmakla birlikte, ortak bir killtfiru payla$t1gmm bilin-
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cindedir. Pan-Turkizm gec,;m~te c,;~itli yerlerde, farkh siya­

si ama<;larla zaman zaman pe~ine du~ulmu~ bir ideolojidir 

ve gayet rahathkla yeniden kendisine muracaat edilebilir­

potansiyel olarak bu, bolgede Turkiye'nin nufuzunu guc,;­

lendiren bir olgudur. Ancak Ankara, ozellikle Rusya olmak 

uzere bolgedeki devletlerle arasmdaki geni~ menfaatleri 

dikkate alarak Pan-Turkist kart1 oynama konusunda pek 

hevesli olmayacak, ama bu kart asla tamamen ortadan kalk­

mayacaktlr. 

KU.ltar 

Korfezli bir rock y1ldm, Turk muziginin "bolgede c,;ok 

populer" hale geldigini soylemektedir.23 Turk Arabesk tar­

z1 muzik, Turk ve Arap geleneginin modem bir agu bile~i­

mini temsil etmekte ve Orta Dogu'da smulann otesine 

uzanmaktadir. 

Sonu~ 

Geride birakug1m1z yirmi yilhk donemde askeri, ekono­

mik ve diplomatik alanlarda Turkiye'nin Orta Dogu'nun 

ac;1k ~ekilde hakim gucu alma yolunda ilerleme sured kay­

da deger olc,;ude h1zlanm~tu. Demokratik karakteri ve me~­

ru hukumeti Turkiye'ye muazzam bir guc; ve dayamkhhk 

saglamaktadir. Bu durum, bolgedeki neredeyse butiln oteki 

devletlere hakim olan; temsil kabiliyetinden yoksun, otok­

ratik, kendi halkmdan korkan ve iktidarda kalmak ic;in ya­

banc1 devletlerin destegine yaslanmak zorunda olan, c;o­

gunlukla zalim ve ehliyetsiz liderlerin olu~turdugu manza-

23 Jocelyn Elia, "The Rock Sheik", al-Sharq al-Awsat, July 5, 2006, 
www .asharqalawsat.com/english/news.asp?section = 7 &id= 5 531. 
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rayla keskin bir znhk olu~turmaktadu. Tilrkiye yakla~an 
muazzam futmalan devrimsiz atlatabilecek politik dilzene 
sahip bolgedeki az sayidaki ulkeden biridir, ancak henilz 
tam c;ozilme kavu~turulamam1~ Kurt sorunu Ankara ic;in 
bir kmlganhk noktas1 olu~turmaktadu. 

Her ne kadar Tilrkiye'nin bolgede etkili olmasmm bir­
c;ok sebebi olsa da, bolgedeki mevcut konumunu tam ola­
rak anlayabilmek i~in, bu iilkenin Musluman dunya ve ote­
ki Ulkelerle anahtar ikili ili~kilerini tek tek ulke bazmda an­
lamak gerekir. 
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O<;ONCO BOLUM 
Turkiye ve Suriye 

Donii~en Bir ili~ki 

Daha Ttirkiye Cumhuriyeti'nin yeni kuruldugu gtinler­

den beri, Ttirkiye'nin Suriye ile ili~kileri genelde zay1f kal­

m1~ ve hatta gergin olmu~tur. iki tilke bin;ok olay vesilesiy­

le sava~m e~igine gelmi~lerdir. Ancak Ttirkiye'nin ~am ile 

ili~kileri 1998' de dramatik bir degi~im stirecine girmi~, iki 

tilke arasmda tarihi bir yeni donemin ba~lamasma ve arala­

nndaki en onemli sorunlann i;oztimtine yonelik yeni, pozi­

tif bir atmosferin dogmasma kap1 aralanm1~tu. Dahas1, ili~­

kileri donti~time ugrad1ki;a Ttirkiye, art1k Suriye tizerinde 

ihmh fakat pozitif bir etki yapabilir ve s1k s1k yakm isti~a­

rede bulunmak suretiyle belki de Suriye'nin perspektifleri­

ni geni~letebilir durumdadu. 

Her ne kadar bugiln Tiirkiye-Suriye ili~kilerindeki temel 

belirsizlik, ABD'nin Suriye'ye kar~1 devam eden hasmane 

tutumundan kaynaklansa da Ttirkiye ile Suriye arasmdaki 

ili~ki tarihsel olarak kimlik, smu, ideoloji ve Soguk Sav~ 

safla~mas1, Kiirtler, su ve israil ile ilgili gerilimler tarafm­

dan belirlenmi~tir. 
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Kimlik Sorunlan 

Kimlik meselesi hemen her ikili ili;;kinin degerlendiril­

mesinde c;ogu zaman "yumu;;ak" bir mesele olarak gortiltir; 
oysa bu, ili;;kinin dogasm1 kavramak bak1mmdan belki de 

en onemli unsurdur. Btilent Aras'm belirttigi gibi kimlik, 

d1;; politikamn olu;;turulmas1 ve uygulanmasmda onemli 

bir rol oynar.1 D1;; politika yalmzca bir ulkenin ne istedigi­

ni degil, aym zamanda ne oldugunu da ifade eder. Yeni 

Ttirkiye Cumhuriyeti'nde, BatI'yi kucaklamak, islami ve 

emperyal Osmanh mazisini reddetmek, Arap ve Mtisltiman 

dunyayi bir kenara itmek gibi Kemalist emeller, yeni bir 

Turk kimligi in~a etmeye yaram1~tir. 

Benzer ;;ekilde, I. Dunya Sava;;1 oncesi ve sonras1 yillar­

da Arap milliyetc;iliginin merkezi olarak ~am ic;in de, yeni 
bir milliyetc;i Arap kimliginin yarat1lmas1, eski Ttirk-Os­

manh dtizeninde Suriye'nin oynad1g1 ikincil roltin reddedil­
mesini gerektirmi~tir. Bunun sonucunda, Ttirkiye ve Suri­

ye'nin yeni resmi milliyetc;i kimlikleri kendi ozel gtivenlik 

degerlerini ve kendilerine ozgti yeni subjektif tehdit alg1la­

malanm yaratm1;;tu.2 Psikolojik ve sosyolojik anlamda, her 

devlet digerine kar~I yeni kimligini kendine ozgti bir tarzda 

yeniden tammlamaya gayret etmi;;, bu da bunyelerinde, ko­

layca kendi kendini gerc;ekle;;tiren bir kehanete donti;;mu;; 

bir ttir kulturler c;aw~mas1 firetmi~tir. Bu belki de gec;tigimiz 

yfizy1lm btiytik bOltimtinde Ttirkiye-Suriye ili~kilerini bo­

zan en onemli fakt5r olmu;;tur. Bu psikolojik gerginlik c;ok 

gec;meden her iki tarafm birbirine kar;;1 giri~tigi, Soguk Sa­

va;;'m da te;;vik ettigi hasmane eylemler tarafmdan tahkim 

edilmi;;tir. 

Aras, Turkey and The Greater Middle East, 87-8. 

2 Ibid., 88. 
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Ahmet Davutoglu Turkiye-Suriye ikili ili~kilerinde 

onernli tarihi gerginliklerin varhgm1 kabul etrnekle birlikte, 
bunlarm uzun sure devarn etmesini bir anlarnda yapay bul­
rnakta; bu durumu onlarca y1l suren diplornatik temass1z­
hk, eylernsizlik ve umursamaz ihmalin sonm;lan olarak 
gorrnektedir. Soz konusu gerginlikler bu yiizden aym don­
mu~ ve el anlrnarn1~, gorunu~te tedavi kabul etmez duzey­
de kalm1~lard1r. Davutoglu bunu, bu kadar uzun bir ortak 
smua sahip iki ulke ic;:in pahah bir luks olarak degerlendir­
rnektedir. Aralanndaki bu geriye gotiirucu olurnsuz atrnos­

feri devarn ettirrnek suretiyle bu ulkeler, Yunanistan ve is­
rail dahil oteki ulkelere, soz konusu gerginlikleri kendi c;:1-
karlan ic;:in istismar etrne fusat1 venni~lerdir. Davutoglu 
bilhassa su, tanm, ticaret ve ileti~im alanlannda olmak uze­

re kar~1hkh geli~meye c;:ok elveri~li buyiik firsatlara i~ret 
etmektedir. Aynca Ankara'mn Sam ic;:in hayati onem ta~1-
yan -Turkiye'nin kendi potansiyel vizyonunu ve yeni bir 
Orta Dogu'daki rolunu etkileyecek-Arap-israil sorununa 
da buyuk onem vennesi gerektigine inanmaktadu. 3 

Bag1ms1zhk sonras1 izledikleri yollann miras1 ne olursa 
olsun, her iki taraftaki yeni bir iyi gec;:inme istegi, aralann­
daki uzun ornurlu ikili surtil~melerin say1smda azalmaya ve 

bir c;:ozume ula~maya yol ac;:m1~ur. Bunun sonucu olarak, 
her iki devlet de yeni d1~ politikalan arac1hg1yla kimlikleri­
ni yeni bir ayarlamaya tabi tuttukc;:a "kimlik" krizi de ya­
kmda tarihe kan~abilir. 

Stntr thtilajlan 

Uzun suredir devam eden Hatay/Aleksandriya ihtilaf1, 
Ba~bakan Erdogan'm Arahk 2004'te Sam'a yapt1g1 tarihi 

3 Davutoglu, Stratejik Derinlik, 402-3. 
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ziyaret s1rasmda her iki tarafm da, aralarmda art1k bir smir 
sorunu olmad1gm1 kabul etmeleriyle birlikte, de facto bir 
<;ozume dogru yonelmi;;tir.4 

Sopk Sav~ Rekabeti 

Soguk Sava;; suasmda Turkiye'nin Bat1 ittifakma gu<;lu 

destegi, Suriye'nin ise SSCB'ye yonelmi;; olmas1, komuniz­

min <;oku;;une kadar bu ulkeler arasmdaki ideolojik gergin­

ligin onemli bir sebebiydi. Her iki taraf ta da askeri tehdit­

ler ve gerginlikler yaygmd1. Suriye ile Turkiye arasmdaki 

kar;;1hkh ;;ikayetlerin ozu ne olursa olsun, Soguk Sava;; bu 

;;ikayetleri buyilk ol<;iide ;;iddetlendirdi ve herhangi bir an­
la;;ma yolunu bulma ;;ansm1 ortadan kaldirmaktan ba;;ka 

bir ;;ey yapmadi. Her iki taraf da su, Kilrtler ve israil gibi, 
kar;;1 tarafa bask1 yapmaya yarayacak ara<;lara sanldilar. 

SuSorunlan 

Cumhurba;;kam Ozal 1987'de ~am'i ziyaret etmi;; ve -

Suriye'nin PKK'ya verdigi destege a<;1k bir ref eransla- ote­

ki iilkeye du;;man unsurlara destek saglamaya kar;;1hkh ola­

rak son verilmesi kar;;1hgmda, Ankara'nm Suriye'ye Fuat 

iizerinden dilzenli su ak1;;m1 garanti etmesini saglayacak bir 

anla;;ma yapmanm yollanm aram1;;u. Anla;;maya ragmen 

Suriye PKK'ya destegini sona erdirmemi;;, Turkiye'nin 

onerdigi su ak1;;mm uzun donemde kabul edilemeyecek ka­

dar az oldugunu iddia etmi;;ti.5 Turk bak1;; a<;1smdan Suri­

ye, verdigi sozleri yerine getirmemi;;ti. Bunun sonucu ala-

4 Yoav Stem, "Turkey Singing a New Tune", Haaretz, January 9, 2005, 
www .haaretz.com/hasen/spages/52451 7 .html. 

5 Hale, Turkish Foreign Policy, 174. 
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rak Ankara, Sam'm, Ankara'nm du!?manca olarak alg1lad1g1 

politikalan surdurmesi halinde, Fuat sulannm kesilmesine 

Suriye'nin fazla dayanamayacagm1 gostermekte tereddut et­

medi. Boylece iki tarafta da hakim olan yeni bir iyi niyet at­

mosferiyle, o gunden bu yana su meselesi rafa kaldmldi. 

Boylece Fuat sularmdan hakkaniyet oli;uleriyle yararlan­

mak mumkun hale gelmi!? oldu. 

Kart Meselesi 

Suriye, ulkenin kuzeydogu ko!?esinde bulunan Cezire 

bolgesinde yerle!?mi!? yakla!?1k 1 milyonluk bir Kurt nufusa 

sahiptir. Suriye Kurtlerinin c;ogunlugu, Turk bask1s1 nede­

niyle 1920'lerde smmn ate yakasma kac;arak Turkiye'den 

bu bolgeye gelmi!? s1gmmacilann torunlandu.6 Bu yuzden 

kuvvetli bir Turk-kar!?Hhg1 egilimine sahip olan bu toplu­

luklann Irak'taki kom~u Kurt bolgelerine eri!?imleri gayet 

kolaydu. 

PKK liderleri 1980'de, Ankara'daki bir askeri darbeden 

soma Turkiye'den Suriye'ye kac;m1!?, burada kendilerine 

devlet destegi verilmi!?tir. Suriye, Uibnan'm Bekaa Vadisi'n­

de PKK'ya egitim kamplan saglamI!? ve Ocalan'a Sam'da s1-

gmma hakk1 tamm1~nr. Ancak Sovyetler Birligi'nin 199l'de 

i;okmesiyle birlikte, Suriye'nin pozisyonu ciddi !?ekilde za­

yiflam1~; Turk ve israil askeri guc;leri arasmda izole edilmi!? 

ve s1k1!?IDl!?tH. Tiirkiye ic;in bu geli!?me, Soguk Sava!? c;an~­

malarmm geni~ kapsamh risklerini ta!?Imaksmn, Sam'a bas­

k1 yapmak ic;in biiyiik bir fusat saglam1~tu. Ankara'nm gti­

ciinii gosterme zamam gelip i;atml!?tH. 

6 David McDowell, A Modem History of the Kurds (London: I. B. Tau­
ris, 1996), 3-4. 
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PKK'nm giri~tigi gerilla faaliyetleri ve terorist eylemler 
l 990'larda ciddi duzeylere urmand1kc;a, Ankara'nm Sam'a 
kar~1 duydugu rahats1zhk zaman ic;inde giderek buyfimek­
teydi. Aym zamanda PKK Yunanistan, Ermenistan ve Rusya 
gibi, Turkiye ilzerinde bask1 kurmak isteyen ba~ka devletler 
ic;in de bir m1knat1s haline gelmi~ti; yine PKK Avrupa'da si­
yasi bir destek zemini in~a etmi~, Ankara'mn d1~ dunyadaki 
bir numarah d1~ politika konusu haline gelmi~ti. l 990'lann 
sonlannda, Ankara'nm 1srail ile ili~kileri hizla gefo~mi~, bu 
donemde Turk ordusu Turk guvenlik politikasmm kontro­
lilnil de facto eline alm1~tl. Tilrk politikac1lar zaten yillardir 
Suriye'ye giderek daha da keskinle~en uyanlar yap1yorlard1; 
nihayet 1998'de Ankara Sam'a ac;ik bir illtimatom vererek, 
PKK'ya destegini kesmez ve Ocalan'1 smird1~1 etmezse, Turk 
askeri i~galine hazir olmasm1 belirtti. Bu tehdit Suriye sm1-
nna onbin askerin kaydmlmas1yla da desteklendi. Hafiz 
Esat, elinde fazla sec;enek olmad1gm1 hissederek, kendisin­
den pek beklenmeyen bir tav1rla diz c;okilp Tilrkiye'ye kar~1 
uygulad1g1 c;au~mac1 politikalan tamamen gozden gec;irme­
ye yoneldi. Bu geli~me, bolge ic;in ciddi ic;erimleri olan yeni 
ve onemli bir ikili ili~ki silrecini tetikledi. 

lsrail ile Di$kiler 

1990'larda Turkiye'nin israil ile ili~kilerinin iyile~mesi, 
Ankara'nm Arap dunyas1 ile ili~kilerinde ciddi rahats1zhk 
yaratan ve Sam ilzerinde belirgin bask1 kuran bir geli~mey­
di. Ancak vaktiyle Turk-israil ili~kisini canlandirmay1 te~­
vik eden stratejik tehditler arnk zayiflam1~hr. Bunun sonu­
cu olarak, Turkiye'nin Suriye ile olan baglan geli~meye de­
vam etmektedir.7 Gozlemciler Soner (:agaptay ve Nazh 

7 Bulent Aras, "After the Threats, Syria and Turkey Are Fast Friends", 
Daily Star (Beirut), January 4, 2005. 
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Gen~soy'un not ettigi gibi, "Ankara'nm Suriye'ye kar~1 tu­
tumunun degi~mi~ oldugunun en iyi kamt1, iki ulke arasm­
daki yakla~1k 450 mil uzunlugunda ve 1,500 fit geni~ligin­
deki* (Soguk Sava~'m heyheyli gunlerinde, 1952'de yerle~­
tirilmi~ olan) maymh alam Turkiye'nin temizlemekte olu­
~udur. "8 

Sonu~ 

Donil~ume ugram1~ bir diplomatik ili~kiyle birlikte, 
Turkiye ile Suriye'nin arasmdaki ekonomik ve sivil etkile­

~imin de olumlu yonde degi~tigine tamk olunmu~tur. 2004 
y1lmda 751 milyon dolara ula~m1~ olan Turkiye'nin Suri­
ye'ye ihracat1, toplam ihracatmm yakla~1k yuzde l'ine denk 
gelmektedir. 2005 y1lmda iki ulke arasmda bir serbest tica­
ret bolgesi kurulmas1 konusunda anla~maya vanlm1~ ve 
~am'm Suriye'de Turk yatmmlanm t~vik etmesiyle, iki ul­
ke petrol arama ama~h ortak bir ~irket kurmu;;lardu. Aym 
zamanda smir bolgelerinde ortak bir elektrik ~ebekesi geli~­
tirmektedirler. Nihayet, dikkate deger bir nokta da, Suri­
ye'ye giden Turk turistlerin sayismm buytik oranda artarak 
2000'den 2005'e on dokuz katma ~1km1~ olmasidu.9 

* 720km x 450m. (~.n.) 

8 Saner <;agatay ve Nazh Gen~soy, Improving Turkish-Russian Relati­
ons: Turkey's New Foreign Policy and Its Implications for the United 
States, (Washington, D.C.: Washington Institute for Near East Policy, 
January 12, 2005). 

9 "Number of Turkish Tourists Increasing", al-Thawra, 23 Agustos, 
2005. 
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Tiirkiye ve Irak 

Dii~manhktan Karga~aya 

1958'deki Irak devriminden beri Turkiye-Irak ili~kileri 
smirh ve limoni etkile~imlerden, Saddam sonrasmda Turki­
ye'nin Irak'm i~lerine mudahil olmasma uzanan bir seyir iz­
lemi~tir. Bugun iki ulkenin ili~kileri h1zla geni~lemekte, an­
cak Irak'taki ic; kan~1khktan kaynaklanan ihtilaflar bu ili~­
kilere damgasm1 vurmaktadir. Gerc;ekten de, Irak'taki 
altust olu~ hali -ozellikle Kilrtler, terorizm, bolgesel gu­
venlik ve petrol konularmda olmak uzere- Ankara'y1 de­
rin meydan okuyu~lara maruz hirakmaktad1r. 

Son y1llarda, Ankara'nm Bagdat'la ili~kileri ~u unsurlar­
ca belirlenmi~tir: 

• Irak Kurtlerinin siyasi ozerklik arzulan, Kerkuk kenti­
nin statilsu, petrolu ve orada ya~ayan Turkmen nufusun 
kaderi; 

• S1mr sorunlan ve eski Osmanh vilayeti Musul'un statilsil; 

• Terorizm, ic; sava~ ve islami radikalizm gibi, Saddam 
sonras1 Irak'm istikran ve butilnlugune ili~kin sorunlar; 

• Petrol ile ili~kili olanlar dahil, ekonomik meseleler; 

• Irak ic;inde yeni yeni fakat h1zla artan iran etkisi. 
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Sinir Sorunlan: Musul 

I. Dtinya Sava~1'ndan soma ingilizler Irak'm kontroltinti 
ele gec;irince, Ankara, Ktirtleri emperyalist ingiliz planlan­
nm bir arao olarak alg1lam1~tn. 1 Ttirkiye'nin ve Irak'm 
Kurt bolgeleri arasmda dogal bir s1mr olmamas1 nedeniyle, 
Ankara ile Londra arasmda sekiz yil silren gerginlikle dolu 
manevralardan soma, Tiirkiye'nin Musul bolgesi iizerinde­

ki haklanndan isteksizce vazgec;mesi iizerine, nihayet bir 
s1mr anla~masma vanlm1~tir. Ancak mesele hic;bir zaman 
tamamen unutulmam1~ ve modem Irak devleti, Musul'a yo­

nelik Turk niyetlerinden her zaman ku~kulanm~ur, ozel­
likle de Saddam somasmda Irak'a hakim olan i<; karga~adan 
soma. Buna kar~1hk Kurt bolgesinin Washington ve Kudtis 

dahil di~ gtic;lerin manipulasyonuna daha fazla ac;ik olmas1 
-ki bu temelsiz bir endi~e degildir- Ankara'nm uykula­
nm kac;irmaktadu. 

lran-Irak Sav~1 (1980-88): "Faydah Sav~" 

iran-Irak Sava~1, ktiresel petrol arzmm daralacag1 ve petrol 
tesisleri ve tankerlerinin hedef haline gelecegi endi~esiyle, 
dunyanm biiyiik boltimtinde korku yaratm1~tir. Hangi ulke 
kazamrsa kazansm kendilerine yonelik tehdidin daha da bti­
yiiyecegi ongortisuyle Korfez iilkeleri daha da fazla korkmu~­
lardir. Dtinyadaki c;ogu tilke, devrimci iran'dan c;ekinmeleri 

nedeniyle Irak'1 desteklemi~tir. Ttirkiye ise her iki tilkeye kar­

~1 da pozitif bir tarafs1zhk tavn benimsemi~ ve ticaret yoluyla 
bu tilkelerin acil ekonomik ihtiyac;lanm kar~1lama yoluna git­
mi~ az sayidaki iilkeden biri olmu~tur. Bunun sonucunda 
Tiirkiye, sava~tan ciddi gelir saglam1~tlr: Tiirkiye'nin bu iki 

David McDowell, A Modern History of the Kurds (London: I. B. Tau­
ris, 1996), 118-25. 
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iilkeye ihracau 198l'de 220 milyon dolar iken 1985'te 2 mil­

yar dolara f1rlam~, Tiirkiye'nin toplam ihracatmm dortte bi­

rini olu~turmu~tur.2 Tiirkiye aym zamanda petrol boru hat­

tmdan dolayi Irak'tan yakla~1k 250 milyon dolar kira geliri el­

de etmi~, Tiirkiye ile Irak daha geni~ bir bolgesel plan kapsa­

mmda elektrik ~ebekelerini entegre etme konusunda anla~­

m1~lardir. Aynca 1974 ile 1990 yillan arasmda Irak'ta Turk 

in~aat projelerinin toplam degeri 2.5 milyar dolan bulmu~tur. 

Fakat sava~ sona erince her iki ulkeye yonelik Turk ihracat1 

dii~mii~tfir. Irak ekonomisinin Tiirkiye ile geli~en entegrasyo­

nu, Saddam'm canavarca eylemi -Kuveyt'i i~gali- ve Tiirki­

ye'nin buna tepkisi nedeniyle tersine donmii~tiir. 3 

iran-Irak Sava~1 suasmda Ankara i<;in onemli bir geli~­

me, sava~m Irakh Kiirtler iizerindeki etkisi olmu~tur. han­

Irak Sava~1 Irak Kiirtlerine Bagdat'm bask1smdan uzakta 

ozerk kurumlar geli~tirmeye ba~lama fusat1 vermi~tir. Da­

has1, PKK da Kuzey Irak'ta -<;ogunlukla bolgedeki Kiirtle­

rin ac;:1kc;:a dile getirilmeyen sempatileriyle- Osler kurma 

imkanma kavu~mu~ ve 1984'ten itibaren oradan Tiirkiye'ye 

kar~1 silahh isyankar eylemler ger<;ekle~tirmeye ba~lam~tu. 

Bu donemde Bagdat, Turk ordusunun smm ge<;erek 

PKK'ya kar;;1 s1cak takip yapmasma izin vermi;;, boylece 

Irak Kiirtlerini y1ld1rmak iizere Tiirkiye'nin Irak'la daha de­

rinden ilgilenmesine meydan verilmi;;tir. 

1991 KiJrfez. Savel$t Felaketi 

iran-Irak Sava~1'nm aksine 1991 Korfez Sava~1 ve sonra­

s1, Tiirkiye i<;in hemen her a<;1dan tam bir felaket olmu~tur: 

2 Hale, Turkish Foreign Policy, 173. 

3 Robins, Suits and Uniforms, 58. 
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lrak'm Kurt bolgesi uzerinde Saddam'm kontrolu kesin 

olarak kmlm1~tir. 

Saddam'm Kurt bolgesi uzerinde yeniden mutlak kontrol 

tesis etme giri~imlerinin sonucu olarak yanm milyon Kurt 

kuzeye, Turk smmna dogru harekete gec;mi~, bu da Ankara 

ic;in kitlesel bir s1gmmac1 sorunu dogurmu~tur. 

Irak Kilrtlerinin Tilrkiye'ye kitlesel hareketi, Ttirkiye 

Kurtleri arasmda arzu edilmeyen politik reaksiyonlar do­

gurmu~ ve Irak Ktirtleriyle dayam~ma duygulanm gti<;len­

dirmi~tir. 

Kurt s1gmmac1lar krizi ve bunun ardmdan krizi yonet­

mek tizere ba~latilan uluslararas1 giri~imler, uzun stiredir 

ihmal edilen Kurt sorununu uluslararas1 toplumun gtinde­

mine kahc1 olarak yerle~tirmi~tir-ki bu, Ankara ac;1smdan 

hie; de arzu edilir bir durum degildir. 

Irak'm Kurt bolgesi, ABD'nin sponsorlugunu yapt1g1 -

Kiirtlere Ankara'nm itiraz edemedigi bir uluslararas1 de ju­

re koruma saglayan- <;:ekic; Gile; (Operation Provide Com­

fort) kapsammda uluslararas1 BM korumas1 ve gozetimi al­

tma almm1~tu. Dahas1, Kurt insani krizi ytizunden, 

ABD'nin Kurt ozerkligini tolere etmeme sozti tarn~mah ha­

le gelmi~tir. Sonuc;ta Turklerin hic;birinin istemedigi <;:ekic; 

Gue;, Turk siyasetinde, deginilmesi yak1~1k almayan naho~ 

bir mesele haline gelmi~; gortinii~te butiin bunlara sebep 

olan ABD strateji ve taktikleri, Ttirklerin geni~ kapsamh 

ku~kulanna ve rahats1zhklarma kaynak te~kil etmi~tir.4 

Kurt partileri, ABD'nin bask1s1yla, Irak'ta ilk defa kendi ara­

lannda siyasi olarak "ulusal" diizeyde kurumsal i~birligi yap­

maya zorlanm1~lar, bu durum Ankara'mn bunlan birbirine 

4 Ibid., 320-21. 
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kar~1 kullanma sec;:eneklerini p~inen ortadan kaldrrm1~ur. Bu 
olgu, Irak Kiirt siyasi tarihinin evriminde c;:ok onemli bir do­

niim noktas1 olmu~tur. 

Irak'm Kiirt bolgesi, neredeyse bag1ms1z de facto bir 

devletin altyap1sm1 h1zla geli~tirmi~tir. Kuzey Irak'ta bir 

Kiirt otoritesi gerc;:egi, Ankara'y1 c;:ok biiyiik bir tereddiide 

suruklemi~tir. Ankara, ilk once bireysel olarak Kurt lider­

lerle ili~ki kurmu~, daha soma onlann siyasi partileriyle, en 

sonunda da -k1demli Kurt resmi yetkililer formel goril~­

meler ic;:in Bagdat'1 daha s1k ziyaret ettikc;:e- de facto dip­

lomatik duzeyde irtibata gec;:mi~tir. Bu durum Turkiye ile 

bir "Kilrt varhg1" arasmda gayriresmi bir diplomatik ili~ki­

nin ba~lang1cm1 te~kil etmi~tir. (2004 sonunda bu siirec;:, 

hie; akla gelmeyeni ba~aracaku: Tiirkiye k1demli Kiirt lider 

Celal Talabani'yi Irak Cumhurb~kam olarak Ankara'da 

agulamak durumunda kaldi.) Kiirt ozerkligi realitesi, Ku­

zey Irak ic;:inde bolgesel c;:eki~melerin ifade edilmesini cesa­

retlendirdi, bu geli~me Ankara'nm uzun zamandu korktu­

gu ~eydi. iran, Tiirkiye, Suriye, ve islamc1lann her birinin 

destek verecegi Kurt gruplar vard1, bu da oradaki uluslara­

ras1 pastay1 yiikseltiyordu.5 

Aynca Korfez Sava;;1, Tilrkiye-Irak ekonomik ili;;kileri 

ac;:1smdan, Kilrtleri de etkileyen felaketli sonuc;:lara yol ac;:­

m1~ti. Robins'in de yazd1g1 gibi: 

Saddam'm Irak1 iizerine uygulanan uluslararas1 yapu­

nmlar Tiirkiye'yi Irak'la olan kar~1hkh ticaretinin biiyiik bir 

k1smmdan vazgec;:meye zorlad1 ki bunlar arasmda iki petrol 

born hatt1 da vardi. Ambargo donemi, Tiirkiye'ye en azm­

dan 8 milyar dolara mal olmu;;tur. Tiirkiye ise bu zarann 

5 Ibid., 315 
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yilda 5 milyar dolar oldugunu ileri surmektedir. Bu arada, 

Ankara'da Kuzey Irak'la ilgilenmenin en uygun yolunun ne 

oldugu konusunda bir tartI~ma ba~lam1~tu: Guvercinler, 
~artlann, Kuzey Irak'm Turk ekonomisinin c;eperine enteg­

re edilmesi ic;in altm bir firsat sundugunu ileri surerken; 

gilvenlikc;i ~ahinler bu tur bir siirecin sadece Kuzey Irak'm 

Bagdat'tan kopup bag1ms1zhk yolunda ilerley~ini kolayla~­

tuacag1m iddia etmi~lerdir. 6 

Hem Giivercinler hakhyd1, hem de ~ahinler. 

Musul irredentist* meselesinin hala canh oldugunu ha­

tulatan bir olay, Cumhurba~kam Ozal'm Turk ordusuna, 

1993'te Saddam'm yenilgiye ugrat1lmasmdan sonra ~ayet 

Irak parc;alanacak olursa Musul'un geri almmasm1 du~un­

meyi tavsiye etmesiyle gundeme gelmi~tir. Ne var ki ordu, 
soz konusu Kurt bolgesinin almmasmm Turkiye'nin ba~ma 

gereksiz ve daha ciddi ba~ka guvenlik ve aynhkc;1hk sorun­

lan ac;acag1 gerekc;esiyle Ozal'1 bu gorii~ten vazgec;irmi~tir. 

1991 Sava~1'nm Turkiye'ye tek faydas1, Washington'la 

olan stratejik ili~kisinin peki~mesiydi, zira Tiirkiye giiveni­

lir miittefik imajm1 saglamla~t1rm1~tI. Ne var ki bu imaj ya­

mltmyd1, c;iinkii Tiirkiye'nin politika yap1c1 mahfillerinde­

ki c;ogunlugun, Ozal'm ABD politikasm1 hararetle destekle­

me ~eklindeki stratejik oyunu ile keskin ve ciddi bir gorii~ 

aynhg1 ic;inde oldugu gerc;egini ihmal ediyordu. ABD'nin 

2003'te Irak'1 i~gal etmesiyle i~te bu bolunmeler tam olarak 

gun ~1gma c;1km1~tu. Esasen, Irak'ta durumun kotiile~me­

sinin doguracag1 tehlikeler konusunda Tiirkiye'nin duydu-

6 Ibid., 322. 

* Olkenin kaybettigi topraklan geri istemesi veya kom§u iilkedeki soy­
da§lan veya dinda~lan iizerinde hak iddia etmesi doktrini. (fi:.n.) 
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gu ku$kular ve korkular 1980'den sonra bolgede meydana 

gelen olaylarla tam1 tamma dogrulanm1$tl. Irak ic;inde mey­

dana gelen her yeni uluslararas1 olay, c;atI$IDa ve sava$, sa­

dece Kurt kimligini ve ozerkligini tahkim etmeye yaram1~, 

sonunda bag1ms1z bir Kurt devleti kurulmasm1 her zaman­

kinden daha gerc;ekle$ebilir ve ihtimal dahilinde bir olgu 

haline getirmi$tir. 

2003 KiJef ez Savd$1-1stenme:yen Sav~ 

i$te bu nedenlerle, Saddam rejiminin devrilmesi, Anka­

ra'nm istedigi en son $eydi; Turkiye ic;in bu, Irak'ta Pando­

ra'mn kutusunun ac;ilmas1 demekti. Saddam'm Ankara ac;1-

smdan tek onemli problemi; Irak'1 surekli c;al1$ma ic;ine c;e­

ken, tahmin edilmesi zor, agresif ve dengesiz karakteriydi. 

Oysa bunun d1$mda Saddam, kendi Kurt niifusunu kontrol 

altmda tutmak ic;in muazzam c;aba harcaml$tl. 

Gozlemci Henri Barkey ve Turkiye'de ABD yanhs1 kamp­

ta yer alan birc;ok ki$i Turk parlamentosunun Amerika Bir­

le$ik Devletleri'nin Irak'a operasyon diizenlemek ic;in Turk 

topraklanm kullanmasma izin vermeme karanm, Turki­

ye'ye "masada bir sandalye" kaybettiren ve iilkeyi gelecekte 

yap1lacak Irak'la ilgili gori.i$melerde hic;bir soz hakkma sa­

hip olmayacak bir konuma iten, kotii bir stratejik ad1m ola­

rak gormii$lerdir.7 Oysa Tiirkiye'nin etkide bulunabilecegi 

bir "masa" hic;bir zaman olmam1$tir; Bush yonetimi Saddam 

sonras1 Irak'a nas1l muamele edilecegi konusunda ABD is­

tihbarat servislerinin, d1$ politika think-tanklarmm ve Avru-

7 Henri Barkey, Turkey and Iraq: The Perils and Prospects of Proximity. 
Special Report 141 (Washington,D.C. United States Institute of Pea­
ce, July 2005). 
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pah miittefiklerin tavsiyelerinin bile c;:ogunu gormezden gel­

mi~tir. Ancak Tiirklerin bu karanmn ~oku, Washington'da 

hala devam etmektedir ve baz1lan i~i bunun "odettirilmesi" 

gereginden bahsetmeye kadar vard1rmaktadir. 

Kerk'llk ve T'llrkmenler 

Ttirkiye'nin 2003 yilmdan beri Irak'la ilgili olarak dile 

getirdigi en onemli d1~ politika amac;:lanndan biri, hassas 

petrol bolgesi Kerkiik ve c;:evresindeki Ttirkmen nufusun 

refah1m korumaktu. Her ne kadar bu grubun nufusu muh­

temelen 1 milyondan az ise de -Turkmenler say1lanmn 3 

milyon oldugunda israr etmektedirler- Tiirkmenler Ker­

kuk ~ehrinde ya~ayan nufusun onemli bir pan;as1m te~kil 
etmektedirler. Esasen Sunni Turkmenler, Kurtlerin alt s1m­

f1 temsil ettigi Osmanh yonetimi altmda Kerkuk'un yoneti­

ci elit s1mfim olu~turmaktayd1lar. 8 Ancak o zamandan beri 

Turkmenler kesin bir konum ve etki kaybma ugram~lardir, 

ozellikle de Kerktik ve c;:evresini kontrol etmek ic;:in yapilan 

uc;:lu rekabet sirasmda. 

Oyle bile olsa Turkmenler, ki kendi aralannda dahi 

Sunni ve ~ii olarak bolunmu~ durumdadirlar, Ankara ic;:in 

-hele hele Kurtler Kerkiik'u Ktirtle~tirme yoniinde ad1m­

lar attikc;:a- Kerkiik ve petroliinii Irak Kiirtlerinin eline 

teslim etmeme c;:abalannda olas1 bir anahtar karu temsil et­

mektedir. Bunu boylece kaydettikten soma, Ankara'nm nu­

fuzunun hemen tamamen sadece Sunni Tiirkmenler iize­

rinde oldugunu soylemeliyiz; zira ~ii Tiirkmenler, birc;:ok 
konuda giineyin Arap ~iileriyle gorii~ birligi ic;:indedirler. 
Dahas1, Ankara'nm sahiplendigi Irak Tiirkmen Cephesi, 

8 Ibid. 
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biitiin Tiirkmenler tarafmdan da desteklenmemektedir.9 
Sonu<; olarak Turkmenler, Kuzey Irak'ta Ankara'nm politi­
kalanm dayanduabilecegi <;ok zayif bir temel olu~turmak­
tadu, ki Ankara'nm da olas1 bir anahtar kart olarak onlar­
dan tedricen vazge<;tigi anla~ilmaktad1r. Aslmda, Ttirki­
ye'nin "kumm <;izgi"sinin ger<;ek<;i bir ;;ekilde <;izilmedigi 
art1k anla~ilm1~tu ve zaten ge<;ilmi~ durumdadn. Ktirtler it­
tifakla sadece Kerkuk'e hakim olmaya degil, aym zamanda 
burasm1 Kiirdistan'm ba;;kenti ilan etmeye de kararhdular, 
bu karar orada ya;;ayan Araplara ve Tiirklere kar;;1 ne kadar 
haks1zhk olursa olsun. Dahas1, pek <;ogu Saddam tarafmdan 
sfirtilmii~ olan Ktirtler Kerktik'e geri donmektedirler. Bu 
sured geriye <;evirecek pek bir gfi<; yoktur. 

Ankara hala, Kiirtlerin Kerktik'ten elde edecekleri geliri 
kendi ozerkliklerini tahkim etmek ve hatta gelecekte ba­
g1ms1zhk kazanmak amac1yla kullanmalanm onlemek i<;in, 
Irak petroltinfin tamammm Bagdat'm merkezi kontrolii al­
tmda olmas1m istemektedir. Ancak petrol gelirinin bir de­
receye kadar bolgesel kontrolti yolunda yap1lan mtizakere­
ler halihaznda bir hayli yol alm1~ durumdadu. 

Y eni Ma.lahazalar 
Sonu<;ta, Ttirkiye'nin AB uyeligi meselesi, Ttirklerin Ku­

zey lrak'taki hareket serbestini en azmdan bolgedeki ABO 
politikalan kadar k1s1tlayan bir fakt0rdtir. Birl~ik Devletler 
eninde sonunda lrak'1 terk edecektir, fakat Avrupa Birligi 
Tiirkiye'nin oradaki siyasi stattikoyu degi;;tirmeye yonelik 
bir askeri mtidahalesini ho~gortiyle kar~ilamayacaktu; ozel­
likle de saglam me~rula~tmc1 gerek<;eler olmad1k<;a, ki bu­
gtin yoktur. Aynca oteki Arap tilkeleri ile iran, Kuzey 

9 Ibid. 
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Irak'ta olabilecek herhangi bir Turk askeri mudahalesine 
kar~1 sert tepki gostereceklerdir, hele hele Turkiye orada 
bir ~ekilde surekli kalmaya heveslenirse. Bu takdirde Tur­
kiye, bir anda kendisini kazamlmas1 imkans1z bir gerilla sa­
va~mm ortasmda bulabilir. 

Barkey'in i~aret ettigi gibi, Turk ordusu ile iktidardaki 
AKP arasmdaki ic,; siyasi mucadele, Irak meselesi dahil Turk 
politika yap1m surecini komplike hale getirmi~ durumda­
du. IO Ordu AKP'nin ba~anh olmasm1 arzu etmemekte, za­
man zaman da onu zor durumda buakmaya yeltenmekte­
dir. Sayet Kuzey Irak'ta PKK'ya kar~1 ciddi bir Turk askeri 
mudahalesi olacaksa, gerek ordu gerekse AKP once soz ko­
nusu riskli tercihin sorumlulugunu kar~1 tarafm omzuna 
yilklemek isteyecektir. Sonuc,;ta, herhangi bir olas1 ihtilaf­
tan kac,;mmak ic,;in AKP Irak ve gfivenlik politikas1yla ilgili 
hemen her konuda ordu ile yakm i~birligi halinde c,;ah~ma­
yi tercih etmi~, Saddam'm du~mesinden bu yana da Was­
hington ile dogrudan kar~ kar~1ya gelmekten kapnm1~tu. 
(ironik bir ~kilde bu durum, Turk milliyetc,;ileri ile solcu­
larm AKP'yi Turkiye'deki "Amerikan partisi" olarak suc,;la­
malanna yol ac,;m1~nr.) 

Turkiye bu arada Sia fizerinde de farkh kavramlarla du­
~unmelidir. Osmanhlar uzun sure Sia'yi kendilerinin Sun­
ni-temelli iktidar ve me~ruiyetlerine yonelik bir tehdit ola­
rak gormti~lerdir, ozellikle de onaltmc1 yuzyilda iran, Sii 
bayragm1 devrald1ktan sonra. Peki acaba bugun Siilik Tfir­
kiye ic,;in ne anlama gelmektedir? Bir hayli heterodoks Sii 
nufuslanyla Alevilerin, Siiligin herhangi bir ortodoks bic,;i­
rnini temsil etmemeleri dolay1s1yla iran'a dogru yonelmele­
ri ic,;in pek bir nedenleri yoktur. Esasen, gec,;mi~teki hakim 
Sunni bask1s1 nedeniyle Aleviler genel olarak s1k1 laiktirler. 

10 Ibid. 
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Ancak $ii Alevi bir azmhgm iktidarda oldugu Iran, Irak ve 
Suriye gibi ulkelerde bir tur yeni $ii blokun yilkseli~i kar~I­
smda acaba Turkiye ne yapabilir? Boyle bir grupla~ma Tur­
kiye ic;in bir "tehdit" midir? Ankara mezhepsel siyaset gibi 

karma~1k bir sorunun kucagma du~mekten daima kac;m­
mak istemi~tir. Dolay1s1yla her ne kadar bugun Orta Do­
gu'da hemen her ~ey mezhepsel siyaset uzerine kurulu olsa 

bile, Ankara'mn Irak'taki mezhep c;au~masmda taraf olmas1 

hemen hie; ihtimal dahilinde degildir. Mezhepsel durtuler 

uzerine politika bina etmek, modem Turkiye'nin i~i degil­

dir, oteki Sunni devletler tarafmdan boyle yapmaya te~vik 
edilse bile. Her haliikarda, bu tur bir bolgesel c;atlama An­

kara'mn ba~m1 ciddi olarak derde sokabilir. 

Her ne kadar lrak ic;in bir tanmsal uriln saglay1ClsI, bir su 

kaynag1 ve tuketim mallan temin edicisi, lrak petrolune bir 

mti~teri ve nihayet Irak petrolunun Akdeniz'e ak1t1lmas1 ic;in 

bir transit guzergah1 olmas1 nedeniyle Turkiye'nin Irak eko­

nomisi uzerinde gelecekte oynayabilecegi rol oldukc;a 
onemli olsa da, Kurt sorunu, gerek Ttirkiye'nin Irak'la ili~­

kileri gerekse Turkiye'nin bizzat kendi gelecegi ic;in buyilk 

bir soru i~areti olarak kalmaya devam etmektedir. Ac;1ktu ki 

lrak'taki son geli~melerden sonra Turkiye'nin Kurtleri, etnik 

ac;1dan kendilerinin daha farkmda olmu~ ve daha talepkar 

hale gelmi~lerdir. PKK gerillalannm eylemleri birkac; y1ld1r 

sahneye geri donmi.i~ durumdadu. Washington'un ku~ku 

uyandmr ~ekilde hakkmda pek bir ~ey yapmad1g1 PKK'nm 

Kuzey lrak'ta Mla mustahkem bir mevkii vardu. Pek c;ok 

Turk, ABD'nin PKK iislerini hava saldmlanyla bolgeden d1-

~an atmamasmm, Turkiye'nin topraklanm ABD askerlerine 

kapatmasma kar~I odenen bedelin bir parc;asI olduguna 
inanmaktadu. Digerleri de Washington'un iilkedeki ABD 

yanhs1 tek grup olan Irak Kurtlerini kendisinden uzakla~tl-
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ramayacagm1 ileri silrmektedirler. Her ne olursa olsun, 

PKK'ya kar~1 eyleme gei;memek, Washington i<;in aptalca 

bir lukstilr; bu konu taraflarm i;ogu i<;in kesinlikle en hassas 

i;ift taraf11 sorun olmay1 silrdilrmektedir. 

Her ne kadar Ankara terorle milcadelenin bir pari;as1 

olarak Kuzey Irak'1 i~gal etme hakkmdan tekrar tekrar soz 

etse de, ~ayet Turk ordusu Irak'taki PKK tislerine kar~1 gil<; 

kullamrsa-Avrupa, Washington, kendi Kiirtleri ve Bagdat 

nezdinde- agir bir bedel odemek durumunda kahr. Yine 

de, ~ayet Kuzey Irak hiikilmetinin ba~ egmesine kar~1 bir 

uyan gelmezse, Tilrkiye boyle bir ~ey yapabilir. Ancak Tiir­

kiye tarafmdan Kuzey Irak'm tam olarak i~gali ve Irak top­

ragmm ele ge<;irilmesi hi<; muhtemel degildir; boyle bir ~ey 

Kuzey Irak'ta Tilrkiye'nin kazanamayacag1, tahripkar bir 

gerilla sava~1yla sonui;lamr. 

Ekonomik Boyut 

Tiirkiye'nin Saddam sonras1 donemde Irak'la il~kileri, 

sadece milliyet<;ilik ve aynhki;1hk gibi ytiksek profilli mese­

leler etrafmda geli~mi~ degildir. iki ulke arasmdaki ili~kiler 

daha az bilinen ba~ka meseleleri de ii;ermektedir, mesela 

Tiirkiye ile lrak Kilrdistam arasmda biiyilyen ve derinle~en 

ekonomik milnasebetler gibi. Kuzey Irak Turk ekonomisi­

ne bag1mh olunca, bu baglar ilerde siyasi alanda, ozellikle 

de 2007 yazmda Meclis ve Cumhurba~kanhg1 sei;imlerine 

giden i;alkant1h donemde, Ttirk-Irak Kilrtleri ili~kilerine 

damgas1m vuran pilrilzlerin azalt1lmasma ve istikrara ka­

vu~maya yard1m da edebilir. Bu ekonomik bag1mhhgm iki 

taraf arasmda kazani;h bir birlikte varolu~u desteklemesi ve 

Ttirkiye'ye Irak Kilrdistam'nda muazzam bir soz hakk1 ve 

etki imkam vermesi muhtemeldir. 
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Gayet anlamh ;;ekilde, bu onemli rolun hakim akroru, 
Turk ozel sektortidur; Turk ozel sektoru, Irak Kiirdista­
m'na buyilk paralar yatmm;;nr ve Kurtlerin lrak petrol sa­
u;;lanndan elde ettikleri petrol gelirleri d1;;mda, o bolgede­
ki en hakim ekonomik guc; konumundadu. lrak Kurdista­
m'na yonelik Turk ihracatmm, ozellikle de g1da ve in;;aat 
malzemeleri ihracatmm, 2007 y1lmda 5 milyar dolara ula;;­
mas1 beklenmektedir. Turk ;;irketleri de 2010 yilma kadar 
bolgede yakla;;1k 10-15 milyar dolarhk proje gerc;ekle;;tir­
meyi beklemektedirler.11 Turk in;;aat ~irketleri ;;u ana ka­
dar zaten duzinelerce modem, yuksek profilli proje gerc;ek­
le;;tirmi;; durumdadu. Bunlar arasmda Erbil'de Kurdistan'm 
"ba;;kanhk" saraymm in;;as1, televizyon ;;ebekeleri, ulusla­
raras1 havalimanlan, universiteler, kopruler, karayollan ve 
kent altyap1 projeleri bulunmaktadu. Artan ili;;kilerle bir­
likte Turk Havayollan bugun Irak'taki Kurt ~ehirlerine du­
zenli uc;u;;lar gen;ekle;;tirmektedir.12 

Bu kar;;1hkh ekonomik ili;;kilerin aguhg1 ve etkisi, Irak 
Kurtleri ile -yalmzca AKP degil, Kuzey Irak'ta ekonomik 
menfaatleri olan aileler ve ;;irketlerle karma;;1k baglan olan, 
Turkiye'nin anti-Kiirtc;ti milliyetc;i partisi dahil belli ba;;h 
muhalefet partileri de i;;in ic;inde olmak tizere- Turk siya­
setinin ba;;hca btiytik akt0rleri arasmdaki guc;lti ve geli;;­
mekte olan baglar sayesinde daha da yogunla;;mi;;tn.13 Soz 
konusu yeni altyap1lann iktisadi gerc;ekligi Tiirkiye ile Irak 
Kiirdistam arasmdaki gerginliklerin hafiflemesine yard1m 
edip iki ekonominin daha buyilk oranda entegre olmasm1 
ko layla;;ura bilir. 

11 M. K. Bhadrakumar, "Iraqi Kurds play with Turkish fire'', Asia Times 
Online, April 14, 2007, 
www .atimes.com/atimes/M iddle_East/ID 14 Ak02 .html. 

12 Ibid. 
13 Ibid. 

-196-



- YENi TURKIYE CUMHURiYETI -

Sonne; 

2003 Korfez Sava~1 sonrasmda, Turkiye'de ideolojik ve 
siyasi spektrumun degi~ik kanatlarmda bulunan i;:evreler, 
Washington'un Orta Dogu konusundaki niyetlerinden her 

zamankinden daha i;:ok ku~kulamr hale gelmi~lerdir. C::ogu, 
Amerika Birle~ik Devletleri'nin ~u anda, gei;:mi~teki Avrupa 
emperyalizminin ayak izlerini takip ettigine ve bolmek ve 
zay1flatmak suretiyle bolgeye hakim olmak pe~inde ko~tu­
guna inanmaktadir. Yine bu insanlar, vaktiyle bir uyumsuz­
luk, i;:at1~ma ve kavga kaynag1 olsun diye israil devletinin 
"emperyalist yarat1m1"na benzer ~ekilde, bugiln de bolgede, 
sonunda d1~ gui;:lerin kalm maniptilasyonuna ve mudaha­
lesine yol ai;:acak bir -Kurt devleti suretinde- "zehir ha­
p1"nm yarat1lmasma ~ahitlik ettiklerine inanmaktadular. 
Emperyal Avrupa tarihinin gozden gei;:irilmesi ne yaz1k ki 
bu ttir korkulann biisbiittin temelsiz olmad1g1m ortaya 
koymaktadir. Washington'un Kuzey Irak'ta PKK varhgm1 
ortadan kald1rma konusundaki isteksizligi, ABD'nin, fazla 
bag1ms1zhk yanhs1 bir miittefik olarak Ttirkiye'yi boliip 
pan;alama niyetleri konusunda yaygm bir Turk paranoyas1-
m daha da canland1rm1~tu.14 

Tiirklerin korkulan pek yersiz sayilmaz. Bag1ms1z bir 
Kurt devleti ihtimali bugiin her zamankinden fazladu. Da­

has1, diinyada kimlik politikalannm tanmmas1 ve genel an­
lamda yapilan demokrasi ve insan haklan i;:agnlan, kai;:1ml­
maz ~ekilde Kiirtlerin kendi kaderini tayin ihtimalini giii;:­
lendirmektedir. Buna ilaveten, Irak devleti ii;:indeki artan 
boliinmeler, i;:okmekte olan bir Irak devletinin bir pan;as1 
olarak kalmak yontinde Kiirtlere fazla bir limit vermemek-

14 Omek ir;:in bkz., Prof. Dr. Osman Metin Oztiirk, "ABD Tiirkiye'yi 
Irak'a ltiyor", April 11, 2006, www.habusulu.com, www.jeopolsar.com. 
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tedir. Sonui; olarak, btittin srn1rlan a~an uluslararas1 Ktirt 
davasrnrn sonunda nereye dogru evrilecegini hi<; kimse bile­
mez. Bir gun acaba baz1 Kurtler i<;in bag1ms1zhk soz konusu 
olacak, baz1lan ic;in olmayacak m1, Pan-Kurt bir devlet mi 
olacak, yoksa hepsi i<;in ozerklik mi soz konusu olacak? Ya 
da gev~ek bir konfederasyon altmda c;e~itli Kurt gruplan 
arasrnda kahc1 siyasi bolunmeler, stattikonun devam1, ABD 
himayesinde bir Ktirt devleti, veya Arap lrak1'nda pek ho~ 
kar~1lanmayacak ve ABD askeri uslerine ev sahipligi yapa­
cak ozerk bir Kurdistan m1? (:ok sayida olas1 senaryo mev­
cuttur, ancak bolgesel devlet rekabeti baglammda bunlann 
hemen hepsinin son derece degi~ken olmas1 muhtemeldir. 

Her ne kadar Irak Kurtleri genel olarak PKK'mn silahh ey­
lemlerinin ve terorizminin aleyhinde olsalar da, PKK'nm ba­
;;armaya i;ah;;ugi ~ye kar~1 bir sempati ve anlayi;; beslemekte­
dirler. Kuzey lrak'taki Kurt otoriteleri, bolgelerine yonelik bir 

Ttirk saldmsma kar;;1 <;1kacaklar, fakat PKK sorununu c;ozme 
konusunda Ankara ile i;;birligine gitmeye c;ah;;acaklardir. 

Turkiye'nin elinde kalan en iyi opsiyonu, yeni Kurt var­
hg1 ile i;;birligine giderek onlar tizerinde baskm bir etki 
kurmaya ve onlan Tilrk ekonomisi ve siyasetinin alamna 
i;ekmeye c;ah;;makt1r. Buna ilaveten, Ttirkiye'nin Suriye, 
lrak ve iran ile dort-tarafh konfederatif bir Kilrt i;;birligi 

bolgesi geli;;tirmesi de mumkundur. Bolge d1;;1 gtic;lerin ma­

nipillasyonu olmad1g1 takdirde bolgesel paranoya btiyuk 
oranda azalacak ve yarat1c1 bir siyasal ve toplumsal evrilme 
ic;in fusat dogacakur. Nihayet, Ankara ile Bagdat arasmda 
devletten devlete "normal" ili;;kilere kap1 a<;ilmas1, ancak ve 
ancak Turkiye'nin kendi Kurt sorunlanm c;ozmesinden 
sonra mumkun olacakur. 
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Tilrkiye ve iran 

ihtiyath Bir Birarada Varolma 

Tiirklerin ba~ka hie; kimse ile Farslarla oldugundan da­

ha eski veya daha karma~1k kiiltiirel etkile~imi yoktur. iki 

bin yildan daha uzun zamandir iran, Anadolu'ya kim hiik­

metmi~e onun jeopolitik rakibi olmu~tur, ki bunlar arasm­

da Bizans da vardir. Her ne kadar iran ile Turk Anadolusu 

arasmdaki jeopolitik gerginlikler iran'm henilz Sunni bir 

devlet oldugu zamanlarda da var idiyse de, iran'm Osman­

h devletinin ba~ teolojik ve ideolojik rakibi haline gelmesi, 

ancak 1ran'm 1500 yilmda dini bir c;ark edi~le $iiligi devlet 

dini olarak kabul etmesiyle olmu~tur. Onaltmc1 yiizyildan 

itibaren, $ii iran ile Sunni Osmanh imparatorlugu arasmda­

ki bu ili~ki, ideolojik ac;1dan birbirini kotuleme ve Anadolu 

ile Mezopotarnya uzerinde uzun bir rnilcadele ic;eren dini 

bir soguk sava~ te~kil etmi~tir. 

Onyedinci yiizyila gelindiginde bu iki miicadeleci devlet 

arasmdaki ciddi toprak sava~lan bir sona dayanm1~, onem­

siz ~iipheler ve zaman zaman meydana gelen hafif c;arp1~­

malar diizeyine inmi~tir. Ara sira meydana gelen kiiltiirel 
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ve ideolojik gerilimler ile s1k s1k cereyan eden kar~1hkh gii­
vensizlik nobetlerine ragmen, siirtii~meler asla gerc;;ek bir 
smir c;;ati;;masma donti;;memi;;tir. lki devlet arasmdaki ili;;­
kiler, uzun ve -belki bazen dikenli- ihtiyath bir birlikte 

varolma ve gonulstiz bir kar~1hkh sayg1 ~eklinde nitelenebi­
lir. Bunun sonucunda, iki tilke ytizlerce yil stiren gen;ek bir 

ban;;m tadm1 c;;1karm1~, birkac;: ufak c;;aph c;:arp1~ma d1~mda 

ciddi bir smir ihtilaf1 ya~amam1~tlr. Hatta Soguk Sava~ sua­

smda Araplar ve Ttirkler arasmda oldugu gibi kar~1t ideolo­
jik kamplarla ittifak etm~ bile degildirler. l 

I. Dtinya Sav~1'ndan soma, yeni kurulan Ttirkiye Cum­

huriyeti iran'm yeni Pehlevi hanedamyla bir ttir i~ ili~kisi gi­

bi ytiriiyen ili~kiler kurmayi arzu ediyordu. Geli~en ili;;kiler, 
1932 yihnda iki iilke arasmda yeni bir smir anla~mas1yla so­
nuc;:land1. Her ne kadar Sah Riza'nm reformlan c;:ok daha az 
zekice, daha az beceri, anla~ veya kahc1 etkiyle icra edilmi~ 

olsa bile, uygulad1g1 Bat1hla~t1rmac1 reform program1 konu­
sunda Sah'm omek ald1g1 model, bizzat Atattirk idi. 

1979 Iran Devrimi'nden soma yeni iran Islam Cumhu­
riyeti, Orta Dogu'da ABO iktidanna direni~in anahtar mer­

kezi olarak, Ttirkiye'nin bolge ile Bat1 arasmda c;:1karlanm 

dengeleme c;:abalanm komplike hale sokmaya ba;;lam1~tu. 

Yine de tarihsel ili;;ki gelenegi ic;:inde, gerek Ttirkler gerek­

se Farslar birbirleriyle sava;;ma konusunda tutarh ve derin 

bir isteksizlik gostermeye devam etmektedirler. 

Modern Ttirk-iran ili~kileri genel anlamda ;;u fakt6rler­
ce belirlenmektedir: 

Ttirkiye ve lran arasmdaki karma§tk ili§kilere dair miikemmel bir ara§· 
tlrma ii;:in bkz. Gokhan <;etinsaya, "Essential Friends and Natural Ene· 
mies: The Historic Roots of Turkish· Iranian Relations", MER/A ]our· 
nal 7, no. 3 (September 2003), 3. 
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• Turk-iran ili~kilerini oldugu kadar Irak, iran ve Turkiye 
Kurtleri arasmdaki ur;lu ili~kileri de etkileyen Kurt me­
selesi; 

• Her ne kadar r;ogu zaman surtil~menin nedeni degil de 
arac1 olsa bile, devlette dinin rolu konusundaki -yani 
iran teokrasisi ile Turk laik devleti arasmdaki- ideolo­
jik gerginlikler; 

• Tahran'm radikal d1~ politika amar;lan konusunda An­
kara'mn duydugu rahats1zhk, ozellikle Tahran'm israil 
ve islam'la ilgili periyodik propagandas1, Ttirkiye'de 

meydana gelmi~ baz1 suikastlara iran'm verdigi ileri sti­
rtilen destegin yaratt1g1 kizgmhk ve zaman zaman Kurt 
islami hareketi Hizbullah'1 (Ltibnan'daki Hizbullah'la 

ili~kisi yok) iran'm te~vik ettigi ku~kusu; 

• Saddam sonras1 Irak, Suriye, Iran Korfezi, Kafkaslar ve Or­
ta Asya uzerinde etkili olmaya yonelik jeopolitik rekabet; 

• iran'm potansiyel nukleer silahlara sahip olma arayi~1; 

• Ozellikle petrol ve dogal gaz boru hatlanyla ilgili olmak 
uzere, uluslararas1 enerji siyaseti kar~1smda Turkiye'nin 
kendi enerji gereksinimini kar~ilama ihtiyac1 ve lran'm 
enerji ihrar; kapasitesini smulamaya yonelik kararh ABD 

giri~imleri; 

• Ankara'da ~u anda sahipsiz, kulur;ka doneminde bulu­
nan Pan-Turki durtillerin gunun birinde iran Azerbay­

cam'nda daha fazla etki ir;in bir Turk giri~imine kap1 
aralayabilecek olmas1; 

• Ttirkiye'nin -bir zamanlar ingiltere ve Rusya, ~imdi ise 
politikalan mtidahaleci ve istikrars1zla~tmc1 olarak alg1-
lanan Birle~ik Devletler gibi- bolged1~1 gur;ler elinde 
iran'm herhangi bir karga~aya stirtiklenme veya parr;a­
lanma ihtimalinden duydugu endi~e. 
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DiniFakUJr 

Siinni-$ii boliinmesine ragmen, her iki devlet de dini 

farkhhklanm gormezden gelmeyi biiytik ol<;iide ba~arm1~­

tu, ozellikle de daha yakm ytizyillarda. Mesela Sultan II. 

Abdiilhamit, Osmanh doneminin son yillannda, Avru­

pa'mn emperyal meydan okuyu~lan kar~1smda biitiin Miis­

liimanlan birl~tirmeyi ama<;layan Pan-islamc1 politikalan­

na iran'm destegini kolayca isteyebilmi~ti. Gen;ekten de 

Osmanh temsikileri, Siinni-$ii farkhhklanmn teolojik a<;1-

dan marjinal oldugunu, oysa ortak jeopolitik menfaatleri­

nin <;ok daha onemli oldugunu ifade etmi~lerdi. 2 

1920'lerde, her iki devlet de -Tiirkiye Atatiirk, iran ise 

R1za $ah yonetimi alnnda- geni~ kapsamh bir reform ve 

Bat1hla~nrma programmm par<;as1 olarak s1k1 laikle~tirici 

giindemler benimsediler. Bunun sonucu olarak kamusal 

hayatta islam'm yeri, gerek Tiirkiye'de gerekse iran'da kes­

kin bir ~ekilde a~ag1 <;ekildi. A ynca her iki iilke de kuzeye 

yonelik gayet ger<;ek bir Sovyet tehdidiyle ilgili jeopolitik 

bir endi~e payla~maktayd1lar. Ancak 1979'da $ah'm sekiila­

rizmini ve Bat1Cihgm1 yik1p iilkede teokratik diizen kuran 

iran Devrimi'nden soma, iki iilke arasmdaki dini gerginlik­

ler yeniden canland1. Ayetullah Humeyni'ye gore, Kemalist 

Tiirkiye'nin halifeligi kaldumas1, laikle~tirme politikalan 

ve emperyalist Bat1 ile yakm ittifak1 islam'a kar~1 <;irkin bir 

vefas1zhk omegini temsil etmekteydi. Ankara'ya gelen iran­

h resmi ziyaret<;iler diplomatik zorunluluk olarak Ata­

tiirk'iin mezanna yapilmas1 gereken ziyareti siirekli reddet­

tiler- bu, Tiirkiye'nin resmi ideolojisine kar~1 biiyiik bir 

hakarettir. Yine iran'm Tiirkiye biiyiikel<;ileri, kamuoyu 

2 Ibid. 
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onunde, ~eriat yasalanm benimsemek gerektigi konusunda 
ya da lsrail ve Filistin uzerine k1~kuuc1 beyanlarda bulun­

dular, resmi Turk politikas1yla uyu~mayan radikal 1slamc1 
goru~lere destek verdiler. 

Bugtin islami egilimli AKP, Tahran'la ili~kileri geli~tir­

mek ic;in ciddi gayret gostermekteyse de Turk Silahh Kuv­

vetleri, iran konusunda Turkiye'nin sivil yetkililerine gore 

c;ok daha ~ahince bir tutum benimsemektedir. BU.lent 

Aras'm not ettigi gibi, eski Kemalist dunya goru~u. ha.la 

Turkiye'de islam'm yeniden yukseli~i gibi dahili sorunlan 

"d1~ du~manlar"a fatura etme, d1~ ili~kileri resmi ideolojinin 

reklamm1 yapmak uzere kullanma ve esasmda dahili mese­

le olan konulan "guvenlik meseleleri" haline donu~turme 

egilimindedir.3 Boylece Turkiye'nin ultra-laikc;i elitinin go­

zunde iran, bir islam Cumhuriyeti olarak "islami tehdit"i 
sembolize etmektedir. Yine de son tahlilde her iki ulke bir­

birlerine kar~1 oldukc;a pragmatik davranmaya devam et­
mekte; ufak tefek periyodik diplomatik krizlere ragmen, 

genellikle dini ve ideolojik farkhhklan bir kenara buak1p 

kar~1hkh endi~elere temas etme ve ihtiyath bic;imde birlik­

te varolma durumlanm surdtirmektedirler. 

Irak Gerginlikleri 

iran ile Osmanhlar arasmda cereyan etmi~ onemli smu 
ihtilaflarmm c;ogu, Osmanh Irak1 ile iran arasmdaki smu­

larla ilgiliydi. Her ne kadar bu ozel gerginlik kaynag1 mo­

dern Turk devletinin yeni smulanyla ortadan kalkm1~sa da, 
iran'm Saddam sonras1 Irak'ta ytikselen etkisi, gelecekte bir 

iran-Ttirk gerginligi olmas1 ihtimalini ortaya c;1karm1~t1r. 

3 Aras, Turkey and The Greater Middle East, 73-74. 
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Ulus,,tesi Atinlik Ctkarlan 

Gerek Ti.irkiye gerekse iran, donem donem birbirlerinin 

azmhk gruplanm, ozellikle de her iki devletin smulannm 
ote yakasma ta~n kalabahk Kurt azmhg1 ve iran ic;:indeki 

Ttirki azmhk gruplanm, kendi avantajlan ic;:in manipule et­

meye c;:abalam1~lardu. 

Kllrtler: Kurt meselesi belki de iki ulke arasmdaki en 

uzun vadeli somut silrtu~me konusunu te~kil etmekte olup, 

onlarca yil s1k1 bir kontrol altmda olmayan Turk-iran s1m­

nndan Kurt isyancilarm kontrol d1~1 gec;:i~lerinin tetikledigi 

bir sorundur. Ttirkiye ic;:inde meydana gelen ve Ankara'mn 

Tahran'1 bunlara destek vermekle suc;:lad1g1 bir Kurt kalk1~­

malan doneminden sonra, 193 7'de smu tizerinde kahc1 bir 

anla~maya vanlmi~tu.4 Daha sonra, 1970'lerde iran ~ah1 

Kurt isyancilan desteklemi~tir; fakat Saddam Hilseyin'i za­

yiflatmak amac1yla sadece Irak ic;:indekileri. Yine de bunun 
Tilrkiye ic;:indeki Kurt radikallere verebilecegi cesaretten 

dolayi Ankara Tahran'm bu politikasmdan c;:ok rahatsiz ol­
mu~tur.5 

Ttirkiye, iran ve Irak smmndaki tic;: yonlti kabilesel ve 

siyasal akrabahklann varhg1 b~ka sorunlar da dogurmak­

tad1r. En kuzeydeki, Kurt Demokratik Partisi altmda top­

lanm1~, Kumanc;:i dili konu~an, nispeten daha fazla kabile 

yap1Sma sahip Kurt toplulugu cografi ve kulturel olarak 

iran'dan c;:ok Turkiye'ye yakmdu. Suleymaniye'de yogun­

la~m1~, daha az kabilesel yap1ya sahip, daha c;:ok kentle~mi~, 
Suryanice konu~an Kurtlerse kultiirel ac;:1dan iran'daki, Sur-

4 <;::etinsaya, "Essential Friends and Natural Enemies", 27. 

5 Ibid., 35. 
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yanice konu~an Kurtlerle irtibathdu ve tarihsel olarak da 

iran'la yakm ili~kiler ic;:indedir. Her iki grup da maksimum 

manevra alam kazanabilmek ic;:in Turkiye'yi lran'a kar~1 

kullanmaktadu. 

Tttr~e-Konupn Azmhklar: 1ran'daki, Ttirkc;:e konu~n 

azmhklar, c;:agda~ Turk-Iran ili~kilerinde onemli bir sorun 

te~kil etmemekle birlikte, Turkiye'nin iran uzerinde tek 

y6nlu bask1 kurabilecegi potansiyel bir arac;: durumundadu. 

iran ntifusunun yakla~1k yuzde 26's1 Tiirkc;:e konu~makta­

du, ki bunlarm ezici bir c;:ogunlugu Azeridir ve kulttirel ve 

dilsel ac;:1dan Azerbaycan Azerileriyle c;:ok yakm irtibathdu. 

(Baz1 Azeri milliyetc;:iler buraya "kuzey" ve "giiney" Azer­

baycan olarak aufta bulunur.) Tum dtinyada Turkc;:e konu­

~an halklar arasmda, "Ttirkltikleri"nin en az farkmda olma 

egilimindeki 1ran Azerileri, ktilttirel ve ekonomik apdan 

iran'a gayet iyi entegre olmu~ durumdadular. Nitekim bu 

grup, geni~ bir i~adamlan sm1fm1 te~kil etmektedir ve onde 

gelen birc;:ok Ayetullah ve yetkili Azeridir. Herne kadar ha­

kiki aynhkc;:1hk duygulan minimal dtizeyde ise de, yine de 

Tahran'm uygulad1g1 baskm y6netim konusunda birc;ok 

Azeri'de mevcut olan endi~e, daha btiytik bir b6lgesel 

ozerklik arzusu ye~ertmektedir. 

Osmanh Devleti Pan-Ttirkizmi te~vik baglammda c;e~itli 

a~amalar gec;irmi~tir, bunlardan en dramatik olam Gene; 

Ttirkler d6neminde (1908-18) Enver Pa~'mn etkisi altmda 

ve daha sonra da, Rus Devrimi'nin ardmdan Enver'in Azer­

baycan ve Orta Asya'daki Rus Ttirkleri arasmda Pan-Turk 

bir isyan ba~latmak istedigi zaman soz konusu olmu~tur. 

Osmanh Devleti, kar~1hkh ili~kilerindeki gerilimli noktalar­

da iran'a kar~1 pozisyonunu gtic;:lendirmek ic;:in Azerbay-
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can'a tekrar tekrar mudahale etmi~tir. Herne kadar AtatUrk 
yeni cumhuriyetin di~ politikasmda formel bir unsur olarak 

Pan-Turkizmden vazgec;:mi~se de, Turk siyasi yelpazesinde 
aktif bir milliyetc;:i unsur hiilii bulunmaktadu. Pan-Turkizm 

SSCB'nin dagilmasmdan soma yeni bag1ms1z Turki cumhu­

riyetlerin ortaya c;:1kmas1yla yeniden gundeme gelmi~tir. 

Soz konusu milliyetc;:iler, duzenli olarak, Ankara'y1 d1~anda 

Turkiye'nin etkisini geni~letmek ve belirli iran politikala­

rmdan ho~nutsuzlugunu gostermek ic;:in Pan-Turki baglan­

m devreye sokmaya te~vik etmektedirler. 

Pan-Turki meselelerin gelecekte Turk-iran ili~kilerinde 

ciddi bir rol oynamas1 pek muhtemel degilse de bunlar, iki­

li ili~kilerin kotUle~mesi ihtimaline kar~1, Turkiye tarafm­
dan kulm;ka halinde ve istismara ac;:ik durumda tutulmak­
tad1r. Ankara ile Tahran arasmda Irak veya nukleer silahlar 

meselesiyle ilgili ciddi bir c;:1kar c;:al1~mas1 olmas1 veya pek 
muhtemel olmasa da, Tahran'm kalabahk Azeri azmhgma 
kar~1 orseleyici bir tutum takmmas1 halinde boyle bir du­

rum ya~anabilir. Bolgesel ko~ullann gerc;:ekten ciddi bic;:im­
de kotule~mesi halinde 1ran, 1ran Azerileri, Azerbaycan 

Azerileri, Ermenistan, Irak ve Turkiye arasmda alt1-yonlu 

bir kriz c;:1kmas1 tamamen ihtimal d1~1 degildir. Ancak baz1 

ultra-milliyetc;:i Turk c;:evrelerin zaman zaman ki~kutmala­

rma ragmen, bugun ic;:in boyle bir batakhga saplanmak Tur­

kiye ic;:in du~unillemez bir ;;ey gibi goriinmektedir. 

Terilrlzm 

Turk guvenlik otoriteleri gec;:mi~te Tahran'1 Turkiye'de­

ki radikal islami ~iddeti desteklemekle suc;:lam1~lardu, ozel­
likle de onde gelen baz1 Turk laik ~ahsiyetlerin suikastlan 

s1rasmda. 2000 y1h ba~larrnda Turk Milli istihbarat Te~ki-
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lat1, iran'm, onemli bir suikastm arkasmdaki orgut olan is­

lami Buyiik Dogu Akmc1lar Cephesi'ne (iBDA-C) destek 

saglad1gm1, bu grubun da PKK ile baglantih oldugunu iddia 

etmi~tir. Genel olarak Turk ordusu, bilhassa iran hukume­

tinin islami karakteri nedeniyle, iran'a kar~1 sivil d1~ politi­

ka mahfillerinden c;ok daha sert bir tutum takmm1~t1r. Ni­

tekim eski Ba~bakan Erbakan'm Turkiye'nin iran'la ili~kile­

rini iyile~tirme c;abalarma kar~1 ordunun ele~tirel tutumu, 

bizzat d1~ politika ile ilgili olmaktan ziyade islam konusu­

na yonelik ic; politikalarla ilgiliydi. 

Gec;mi~te Tilrkiye, periyodik olarak iran'm PKK'ya lojis­

tik destek verdigini veya Turkiye smmna yakm bolgelerde 

PKK faaliyetlerine goz yumdugunu ileri silrmil~tilr. Ku~ku­

suz bu, zaman zaman taktiksel bir temelde vuku bulmu~ bir 

hadisedir, ancak uzun vadeli bir iran politikas1 olmam~tu. 

Ne de olsa PKK, kendine ozgu Pan-Kurt ideolojisiyle so­

nuc;ta iran'1 da tehdit etmektedir. Turkiye ve iran, 2006 ve 

2007'de PKK'ya ve iran'daki ikizi PJAK'a (Ozgur Ya~am 

Partisi) kar~1 ortak askeri operasyon konusunda yakm i~­

birligi yapm1~lardu. Washington'un iran Kilrtleri de dahil 

iran ic;indeki aynhkc;1 hareketlere gizli destek saglad1g1 soy­

lendigi ic;in, bu yakm Turk-iran i~birligi, Washington ic;in 

bir rahats1zhk kaynag1du. Aym zamanda Ankara'nm, 

PKK'ya kar~1 eyleme gec;me konusunda Washington'un is­

teksiz olu~una dair alg151 da Turkiye ic;in onemli bir ba~ka 

k1zgmhk kaynag1du. 

Ekonomik FaktiJrler 

Ekonomik faktorler, ozellikle enerjiye ili~kin konular, 

Tiirkiye ile iran'1 giderek daha fazla birbirine baglamakta­
du. Turkiye'nin iran'a ihracat1 2004'te 2. 7 milyar dolarla, 
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toplam ihracatmm yuzde 3.3'une ula:;;m1:;;tir; iran, Ttirkiye 
ile ticaret hacminde, Rusya ve Ukrayna'dan soma Ttirki­
ye'nin kom:;;ulan arasmda ilc;ilncil sirada yer alm1:;;tir.6 2006 
itibariyle, kar~1hkh ticaret hacmi 6.2 milyar dolara ula~m1~­
tu. Ancak bu seviye hala gorece ihmh bir seviyedir ve Tilr­
kiye tran'm en onde gelen alu ihracat ve ithalat ortag1 ara­
smda henilz yer almam1~tir. Bu sonuc; k1smen enerji sekt6-
ril d1~mda iki ulke ekonomisinin birbirine benzer yap1da 
olmas1 ve yine iki ulke arasmda iyi i:;;leyen yumu~ak ili:;;ki­
lerin bulunmamasmdan kaynaklanmaktadir. 

Tilrkiye'nin Orta Dogu'dan· yapug1 en btiyilk ithalat, el­
bette ki, iran dogalgaz1du. Nisan 2007'de Tiirkiye ve lran, 
enerji alamnda ortak giri:;;ime dayah stratejik bir ittifak 
planlad1klanm ilan etmi~lerdir. Soz konusu proje, yeni pet­
rol ve gaz kuyulan ac;1lmasm1 ve Tilrkiye'den gec;en mevcut 
born hatlanm kullanarak Yunanistan uzerinden Avrupa'ya 
enerji aktanlmasm1 kapsamaktad1r. Turkiye iran dogalgaz1-
nm pazarlanmas1 ve ta:;;mmas1 ic;in 2 milyar dolar yatmna­
YI vaat etmi:;;tir ve aym zamanda iran petrolunun boru hat­
lan yoluyla Akdeniz'deki Ceyhan terminaline aktanlmas1 
i:;;ini kolayla~tirmay1 planlamaktadir. Avrupa Birligi, Rus 
enerji kaynaklanna a~m bag1mhhktan kurtulmak ic;in, iran 
enerjisini ithal etme projesini hararetle desteklemekte, an­
cak Washington bu projeye :;;iddetle kar~1 c;1kmaktadir- bu 
da Ankara ile Washington arasmda devam eden bir surtfi:;;­
me kaynag1dir. Bu arada Washington Turkmen petrolilnun 
iran yoluyla Ttirkiye'ye getirilmesine dair her plana kar:;;1-
du.7 2007 Eylul ayi ortasmda iran ile Turkiye arasmda bu 

6 DEIK, "Foreign Trade Statistics'', August 2005, www.deik.org.tr/bul­
tenler/200589173240ftaug2005.pdf, 11. 

7 "US Critical ofTurkey's Strategic Partnership with Iran", Turkish Da­
ily News, April 7, 2007. 
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alanda kapsamh bir ortak giri~im kurulmasma dair prensip 

anla~mas1 imzalanmas1yla bu surec; daha da derinle~m~tir. 
Turkiye arnk iran gazmm ve petrolunun tuketiminde ve 
Bat1'ya aktanlmasmda onemli bir kav~ak noktas1 konumun­

dadu. ABD'nin s1k1 muhalefetine ragmen Avrupa, tamamen 

Rus ihracatma bag1mhhga kar~1 soz konusu iran alternatifi­

ni memnuniyetle kar~1layacaktu- bu da Washington'un 

ho~una gitmeyen bir ~eydir. 

AKP iran ile ticaretin artmasm1 hararetle desteklemi~tir. 

Turkiye iran'daki yatmm projeleriyle c;ok yakmdan ilgilen­

mektedir, ancak yine de pazarhk tarz1konusunda1ran'1 ko­

til bir ~ohretli tammaktad1r ve Tahran'm guvenilir olmad1-

gma inanma egilimindedir; ozellikle de Tahran'da bir hava­

limam in~aat1 dahil bir hayli ilerlemi~ durumdaki birc;ok 

buyilk c;aph projenin akim kalmasmdan soma. Bu durum 

ikili ili~kileri uzerinde olumsuz bir etkide bulunmu~tur. 

Herne kadar AKP iran'la ili~kilerde soz konusu guvenil­

mezlik sorunu konusunda bir yamlsama ic;inde olmamakla 

birlikte, bu sorunun giderilmesi ic;in c;ah~mamn ve iran'm 

Bau ile ili~kilerini geli~tirmenin bolgede etkili Turk varhg1 

ac;1smdan <;ok onemli olduguna inanmaktadu. 

D1~i~leri Bakam oldugu donemde Gul, Tahran'la duzen­

li ili~kilerin devam1 konusunda giri~imlerde bulunmu~, 

ama bu arada dostane ele~tiriler de getirmi~tir; kamuoyu 

onunde butlin ulkelerin kendi ic;inde ele~tiriye ve islami 

degerlere uyum konusunda kendi durumunu gozden ge<;ir­

meye a<;1k olmas1 gerektigini ifade etmi~tir. Aym zamanda 

bolgenin oteki ulkeleriyle birlikte iran'1, d1~ gu<;ler bu yon­

de harekete ge<;meden, kendi sorunlanm kendilerinin <;oz­

mesi i<;in te~k etmi~tir. Gul'un bu meseleler uzerine ac;1k­

c;a konu~abiliyor olmas1 bile esasen iki ulke arasmda ge<;-
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mi~te tamk olunandan daha fazla bir guvenin var oldugu­
nun bir kamudn. Yine de ordunun Turk islamc1lannm 
Turkiye'de bir islam devleti kurulmas1 konusunda iran'la 

gizlice i~birligi yapmak istediklerine <lair ku~ku duymasm­

dan dolayi AKP, iran'a yakmla~ma konusunda ihtiyath ol­
mak durumundadn.8 Bu tfir bir korku ise Turk kulturune 

ve geleneklerine tamamen yabanc1du. 

Ankara kendisini ABD'nin stratejik talepleri ile Tah­

ran'la iyi i~leyen ili~kilerin onemi arasmda s1k1~1p kalm~ 

hissetmektedir. Bu tur bir ikilem daha bag1msiz bir Turk 

d1~ politikas1 ve Rusya, \:in, Hindistan, Afrika ve ba~ka ul­

kelerle ili~kilerin geli~tirilmesi <;agnlanmn gu<;lenmesine 
hizmet etmektedir.9 

iran'a kar~1 ABD askeri saldms1 Ankara'nm menfaatleri­

ni olumsuz etkileyecekken, Tahran'a kar~1 geni~ kapsamh 

ekonomik yaptmmlar getirme giri~imleri bile Turk d1~ tica­

retine ciddi ~ekilde tesir edecektir: Ornegin her y1l yakla~1k 
yetmi~be~bin Turk kamyonu, Orta Asya ve otesine gitmek 

uzere iran'dan transit ge<;i~ yapmaktad1r. l0 Gerek Turk 
ekonomisi i<;in onemi, gerekse Ankara'nm iran'1 Turkiye'ye 

yakla~t1rma giri~imleri dikkate almd1gmda, Ankara'nrn 

iran'la olan yeni ve buyfik <;aph enerji inisiyatiflerine kar~1 

Washington'un itirazlanna boyun egmesi pek ihtimal dahi­

linde degildir. 

8 Aras, Tiirkiye and The Greater Middle East, 70. 

9 Bkz., omegin, stratejik politika uzmam Osman Metin Oztiirk, "han'm 
Yeni D1§i§leri Bakam ve Dii§iindiirdiikleri" [Thoughts Stimulated [:...· 
Iran's New Foreign Minister], August 26, 2005, www.habusulu.com. 

10 Mevlut K~tik, "Turkey and the United States to Develop 'Commor. 
Strategic Vision"', Eurasia Insight, April 26, 2006, www.eurasia· 
net.org/departments/insight/articles/eav042606ru. shtml. 
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Uluslararas1 Gavenlik Kaygilan 

iki ulke Ktirtlerle ve smir6tesi uyu~turucu ka<;ak<;1hg1y­
la ilgili konularda anlarnh bir i~birligi yaprnaktad1r. Afga­
nistan'da Taliban'a beraberce kar~1 <;1krn1~ olan iran ve Tur­
kiye, Irak'm par<;alanrnasmm hesap edilernez boyutlardaki 

yikm sonuc;lan konusunda da ortak bir endi~eyi payla~­

rnaktad1rlar. Fakat Ankara ile Tahran arasmda, Sii hakirni­

yetinde bir Irak tarnarnen rne<;hul, haritas1 belli olrnayan 

stratejik sulan kapsarnaktadir. Hemen hernen her senaryo 

altmda Ankara, varhgm1 ve etkisini bir dereceye kadar 

lrak'a uzatrnak isteyecektir, fakat orada iran'm muazzarn 

etkisinin kazanc;lanyla boy olc;ti~mesi asla mumkun degil­

dir. Geni~ kapsamh bir Irak ic; sava~1, Turk-iran ili~kilerin­

de <;alkannh bir faktor te~kil edebilir. Durumun kontrol d1-
~ma c;1krnas1 pek muhtemel degilse bile, boyle bir ihtimalin 

gerc;ekle~mesi halinde, Turkiye ile iran arasmda yilzyillar­

du ilk defa ciddi bir jeopolitik kar~1 kar~1ya geli~ soz konu­
su olabilir. Bu ko~ullar altmda, Ankara'mn iran'a kar~1 Pan­
Turk kartm1 uygulamas1 tasavvur edilebilir. 

Nakleer Sorunlar 

Her ne kadar Ttirkiye'de iran'm nukleer silahlarla ilgili 

planlanna olurnlu bak1lrnasa da, Kurt sorunu ile kiyaslamn­

ca, bu konu Turkiye'de c;ok oncelikli bir sorun degildir, hat­

ta Turk ordusu ic;in bile. Konvansiyonel silahlarda Turkiye 

iran'dan c;ok daha gtic;ludur. Aynca aralanndaki c;e~itli ger­
ginlik kaynaklarma ragrnen, iki ulke arasmda yakm tarihte 

ciddi bir askeri kap1~ma rnevcut degildir. Turkiye'nin temel 
kayg1s1, iran'm ntikleer silahlannm bolgedeki guc; dengesi 

denklemlerini nas1l etkileyecegidir. Turk liderler ilke olarak 
lran'm nukleer prograrnlanmn kisnlanrnasmdan memnun 
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olurlarsa da, Tlirkiye aym zamanda ABD politikalannm yal­

mzca iran'm nlikleer silah .edinme yonlindeki hareketini 

h1zla ve tehlikeli ~ekilde tumandumaya yaramasmdan <;e­

kinmektedir. Olas1 bir ABD-iran <;a~mas1 ile ilgili olarak 

2003 Haziran aymda yap1lan bir kamuoyu yoklamasmda, 

Ttirklerin ylizde 55'i bu konuda tarafs1z kalmayi yeglerken, 

yakla~1k ylizde 24'ti iran'm safmda yer almayi tercih etmek­

tedir; Birl~ik Devletler safmda yer almak isteyenlerin oram 

ytizde 1 Tinin altmdadu.11 Nukleer silah sorununun nasil 

halledilecegi konusunda Ankara'mn ABD <;izgisinden ziyade 

AB <;izgisini takip etmesi daha muhtemeldir.12 

Erdogan'm Tahran'a, iran'a kar~1 bir israil saldms1 ha­

linde Turk hava sahasmm kullamlmasma izin vermeyecegi­

ne <lair gtivence verdigi soylense de, 13 2006 yih ba~lannda 

Washington, askeri tehdit se<;enegi de dahil olmak uzere 

Tahran'a bask1 yapacaklar listesine Ttirkiye'yi de ilave et­

mek i<;in ciddi diplomatik giri~imlerde bulunmu~tur. Anka­

ra ~u ana kadar bu bask1ya direnmi~tir ve 1ran'm eylemleri 

Ankara'nm goztinde ger<;ekten tehdit haline gelmedik<;e, 

Iran' a yonelik bir Israil veya ABD saldmsma Ankara'nm ka­

t1lmas1 veya buna yard1mc1 olmas1 neredeyse kesin bi<;imde 

soz konusu degildir. 

11 Nasuh Uslu, Metin Toprak, Ibrahim Dalmis, and Ertan Aydin, "Tur­
kish Public Opinion toward the United States in the Context of the 
Iraq Question", MERIA 9, no. 3 (Eyli.il 2005). 

12 Jonathan Feiser, "Nuclear Iran: Repercussions for Turkiye and Saudi 
Arabia", PINR- Power and Interest News Report, January 28, 2005, 
www.pinr.com/report. php ?ac=view _ printable&report_id = 261 &lan­
guage_id =I. 

13 "Iran Bullies Israel's Strategic Friends-with Eye on Washington", 
DEBKAfile, August 22, 2004. 
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Sonu~ 

Tarihsel olarak, Turklerin Ban'ya yakmhgmm iran'1 kay­
gilandud1g1 ya da rahats1z ettigi anla~1lmaktadu; son ~ah 
bile zaman zaman Turkiye'yi Ban'nm dikkatini cezbetme 
konusunda bir rakip olarak algilam1~tu. Bundan dolay1, go­
riinilr gelecek ic;in, iran'm Turkiye'ye kar~1 tutumu, biiyiik 
olc;ude Ankara'mn iran'a kar~1 Banh stratejik politikalan ne 
olc;ude benimseyecegi tarafmdan belirlenecektir. Turk or­
dusu, daha l 990'larda, israil ile yakmla~masm1 -ki o za­
manlar hayli list seviyede idi- ihtiyac; duydukc;a bir stra­

tejik kart olarak kullanm1~nr. Ancak o zamandan bu yana, 
AKP yonetimi altmda Turk-1ran kar~1hkh gtiveni artm1~tu, 
ozellikle de bugtinkti Saddam sonras1 ~artlarda. Ankara 
ABD veya lsrail guvenlik c;1karlannm dogrudan bir arac1 gi­
bi davranan bir tilke olarak alg1lanmad1g1 olc;ude, Tahran 
Ankara ile uzla~maya c;ok daha ac;ik olacaktu. Aym zaman­
da AKP'nin ~iilikle ideolojik bir problemi yoktur, dolayis1y­
la AKP "iyi kom~uluk" politikalanm ve bolgedeki roltinti 
geni~letlne kapsammda 1ran'la ili~kilerini iyile~tirmeye yo­
nelik ciddi c;aba sarfetmeye devam edecektir. Bunun sonu­
cu olarak, gelecek senaryolarmm pek c;ogunda iran, Turki­
ye ic;in dikenli ama daimi bir ortak olarak kalmaya devam 

edecektir. 
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Turkiye ve israil 

Yahudilerin Osmanh imparatorlugu ic;inde uzun bir ta­

rihi vardu. l 492'de, Mi.isli.imanlarla birlikte Katolik 1span­

ya'dan silri.ildi.ikleri zaman Osmanh'ya s1gmm1~lardu. Esa­

sen, Soner <;:agaptay'm dedigi gibi, "Onyedinci yilzyilda Os­
manh imparatorlugu'nda ya~ayan Yahudilerin sayis1, di.in­

yanm ba~ka yerlerinde bulunan toplam Yahudi sayismdan 

daha fazlaydi."l Yahudiler ic;in, tarihsel olarak Mi.isli.iman 

di.inyada ya~ad1klan hayat tecrubesi, genel olarak Avru­
pa'nm c;ogu k1smmdakinden c;ok daha olumluydu- en 

azmdan 1948'de israil devletinin kurulu~una kadar. Buna 

kar~1hk Osmanh imparatorlugu da birc;ok meslek dalmda 

Yahudi bilgi ve becerisinden faydalanm1~, onlarla gelen Ba­

uh know-how'1 imparatorlugun geli~mesi ve dcmti~timi.inde 

kullanm1~tu.2 Yahudiler, bir halk olarak -imparatorluk 

ic;inde sonradan gtic;lti aynhkc;1 egilimler geli~tirmi~ olan 

Hristiyan topluluklarm aksine- Osmanh devletine hic;bir 

zaman herhangi bir siyasi veya stratejik tehdit olu~turma-

Soner c;::agaptay, The Turkish Prime Minister Visits Israel: Whither 
Turkish-Israeli Relations? Policywatch 987 (Washington, D.C.: Was­
hington Institute for Near East Policy, April 27, 2005). 

2 Jung and Piccoli, Turkey at the Crossroads, 155. 
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m1~tir. Osmanhlar da gerek Yahudilige, gerekse Hristiyanh­
ga kar~1 ho~goriilu bir yakla~1m i~inde olmu~tur. Yahudiler, 
modem Turkiye'de de bask1dan uzak bir hayat surmu~ler­
dir ve israil'de de hayli Turk yanhs1 onemli bir Turk-Yahu­

di toplulugu mevcuttur. 

Ancak Turkiye, kendisini 1srail ile Arap dunyas1 arasm­
da bir~ok kritik a~1dan hassas bir dengeyi korumak zorun­

da hissetmi~, bu da Turkiye i~in kulturel, diplomatik, aske­

ri ve ekonomik alanlarda potansiyel olarak ~atl~an ~1karla­

ra sebep olmu~tur. 

Tiirk Dii~iincesinde Filistin'in Rolii 

Filistin Osmanh imparatorlugu'nun bir par~as1yd1 ve 
Sultan da formel olarak Kudus'teki Kutsal Mekanlann Ha­
misi durumundaydi. Ondokuzuncu yiizyilm sonlarmdan 
itibaren, Avrupah Yahudilerin Filistin'e go~undeki art1~ ve 
orada giderek daha fazla toprak edinmeleri, istanbul'da Si­
yonist hareketin geni~ anlamda jeopolitik i~erimleri hak­
kmda kayg1 uyandmyordu. Esasen, Osmanh Parlamento­
su'ndaki Arap mebuslar, bir gun Arap nufusu yerinden et­

me tehdidi ta~1yan Siyonist yay1lmac1hg1 sm1rland1racak 
tedbirler almas1 konusunda istanbul'a bask1 yapiyorlardi.3 

Osmanh imparatorlugu'nun dostu olmayan ingilizlerin Si­

yonist arzulara boyun egiyor olu~u, istanbul'un kayg1lanm 
daha da artmyordu. 

Osmanh imparatorlugu'nun ~okmesinden soma, Ya­
hudilerin Avrupa'daki peri~an durumlarma duyarh olan 

Tiirkiye Cumhuriyeti, II. Di.inya Sava~1 patlak vermeden 
once dahi Avrupa'dan gelen Yahudilerin Filistin'e ge~i~leri 

3 Dawn, 'The Origins of Arab Nationalism", 17. 
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kolayla~tlrm1~tL Her ne kadar bu hareket, k1smen, Arap 
diinyasma sempatik bakmayan Kemalist bak1~1 yans1tsa da, 
yeni Siyonist devletin kurulmas1yla Turk se<;kinleri, bir bii­
tiin olarak israil'in askeri becerisine sayg1 gosterm~lerdi.4 

Fakat Aras'm da ileri siirdiigii gibi, Turk dii~iincesinde 
Arap-israil meselesi ile Kudiis meselesi arasmda onemli bir 
fark vardir. Kudiis, ibrahimi dinlerin her ii<;ii i<;in de kut­

saldu- Osmanh Sultam da kutsal ~ehrin adil, dengeli ve 
hakkaniyetli yonetimi ~eklindeki islami gorevini ve sorum­

lulugunu yerine getirmi~ olmanm tarihi gururunu ta~1m1~­
tlr. Miisliimanlann <;ogu gibi, Tiirkler de Kudiis'te bulunan 
geleneksel lslami dini mekanlann tamamen israil kontrolii 

altmda bulunmasmdan son derece rahats1zdular. 2000 yi­

lmda yapilan bir kamuoyu yoklamasmda Tiirklerin yiizde 
63'ii, Kudiis ve Mescid-i Aksa'nm kendileri i<;in onemli ol­
dugunu belirtmi~, yilzde 60'1 da Filistin halkmrn korunma­
smda Tiirkiye'nin daha aktif bir rol oynamas1 gerektigini 
ifade etmi~tir.5 Miisliiman diinya ha.la Kudiis'teki Miislii­

man c;1karlan adma yilksek sesle konu~mas1 i<;in Tiirkiye'ye 
bakmaktadir. 2000 y1lmdaki el-Aksa intifadas1 s1rasrnda, 

Tiirkiye'nin s1k1 laik Cumhurba~kam Necdet Sezer bile, 
pek de laik olmayan bir a<;1klama yapma geregi duymu~tu: 

"Islam dilnyas1 -Islam dininin en kutsal topraklar arasm­
da gordiigii- Kudiis'te, Cuma namazmdan soma, kimi so­

rumsuz k1~kirtmalan takiben Filistinli karde~lerimize kar~1 
giri~ilen ~iddet eylemlerinden derin iiziintil duymaktadu."6 

Bu nedenle, Tiirkiye'de Kudiis meselesi basit bir "islam­

c1 meselesi" degil, aym zamanda Tiirkiye'nin Kudiis ile ta-

4 Jung and Piccoli, Turkey at the Crossroads, 157. 

5 Aras, Turkey and The Greater Middle East, 53, 61. 

6 Aras, Turkey and The Greater Middle East, 61. 
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rihsel, dinsel, kiiltiirel ve duygusal baglarmm kahc1 bir 

uzant1s1 durumundadIT; israil devleti ile iyi ili~kilerin soz 

konusu oldugu bir donemde bile gayet etkili olmaya devam 

eden baglardIT bunlar. 

Tiirk-israil ili~kilerinde Askeri Faktor 

Tiirkiye'de israil ile yakm ili~kiler kurulmasmm onde 

gelen savunucusu Turk Silahh Kuvvetleridir. Radikal bi­

i;imde laik olan ordu ii;in israil, "anti-lslami" bir sembol 

olarak, degerli bir yuksek askeri teknoloji transferi kayna­

g1, ABD Kongresi'ne eri~imi kolayla~tITan bir unsur ve niha­

yet, radikal kom~ulara kar~1 stratejik bir yildITma kaynag1 

olarak onemlidir. Daha 1hmh bir lsrail yanhs1 tutumun kay­

nag1 da Turk d1~ politika sei;kinleri arasmdaki Amerikan 

yanhs1 kanattan (Amerikanc1lar) geliyor gorunmektedir. 

Turk kamuoyunun kendisi ise bu konuda daha karma­

~1k bir goriintu vermektedir: Halk israil'in demokrasisine 

ve askeri ba~ansma sayg1 duymakta, fakat gene! olarak 

Musluman halklara kar~1 daha buyuk bir sempati besle­

mektedir. israil'in bolgede Musluman devletlere kar~1 uy­

gulad1g1 politikalara kizgmhg1m ifade etmekte, bu konuda 

israil'i bir zorba olarak alg1larnaktadIT. <;ogu Turk, israil 

devleti ile Turkiye'nin az sayidaki Yahudi nufusu (120.000) 

arasmda hemen bir aynm yapmakta, Turkiye'deki Yahudi­

lere yiiksek derecede bir tolerans ve sayg1 beslerken, israil 

devletine kar~1 yaygm bir muhabbet duymamaktadIT. Tur­

kiye'de 2004 yilmda yapilm1~ bir kamuoyu yoklamas1, kat1-

hmcilann ui;te ikisinin Turkiye'nin Filistinlilerden yana 

olmas1 gerektigine inand1gm1, buna kar~1hk sadece yuzde 

3'luk bir kat1hmcmm israil'den yana olmay1 yegledigini 
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ortaya koymu;;tur. 7 2007 yilmda Birle;;ik Devletler Alman 

Marshall Fonu tarafmdan yap1lan bir c;ah;;mada da, Ttirkle­

rin yi.izde 4 7'si Filistinlileri bir milliyet olarak kendilerine 

oteki biltiln milli gruplardan daha yakm bulmu;;; sadece 

yilzde S'i israil'e olumlu bakm1;;tu.8 

Askeri i;;birligi Ttirkiye'nin tsrail ile bi.iyilyen ili;;kilerinin 

en dramatik ve taru;;mah unsurunu te;;kil etmektedir. Soz 

konusu i;;birligi, Ttirkiye'deki insan haklan ve demokrasi 

uygulamalan konusundaki kayg1lan nedeniyle Amerika Bir­

le;;ik Devletleri ve Avrupa'dan kolayca elde edilemeyen ha­

yati onemdeki askeri teknolojiye israil'in kap1lanm ac;ug1 

1990'larda btiyilk mesafe kat etmi;;tir. israil ile ortak askeri 

egitim programlan geli;;tirilmesi, her bir tilkenin pilotlan­

nm diger ulkede egitilmesini milmkiln kilm1;;tu. Ttirkiye 

iran, Irak ve Suriye'ye kar;;1 Ti.irkiye topraklannda israil ile 

ortak gizli dinleme tislerinin kurulmas1m kabul etmi;;tir. 

Ttirkiye'nin bolgedeki radikal kom;;ulanndan -hatta Bat1 

yanhs1 M1su ve Suudi Arabistan'dan- gelen, Ttirkiye'nin fii­

len israil tarafma gec;tigi yolundaki hararetli yaygm negatif 

yorumlara ragmen, Ttirk-israil ortak askeri i;;birliginin stra­

tejik implikasyonlanndan vazgec;ilmi;; degildir. 

Ti.irk ordusunun yirmi-be;; yilhk bir zaman diliminde 

gerc;ekle;;ecek ve yakla;;1k 150 milyar dolar tutacak bi.iyilk 

bir askeri modernizasyon projesine giri;;tigi bir zamanda 

gelen bu israil baglant1s1, Ttirkiye i<;in ozellikle degerliydi. 

iki tilkenin savunma sanayilerini bir araya getiren bu giri­

;;imde, israil'in gerek teknolojisi ve gerekse Ttirkiye'deki 

7 Saner (.:agatay, "Where Goes the U.S.-Turkish Relationship?" Midd­
le East Quarterly (Fall 2004), www .meforum.org. 

8 "Turks Become Increasingly More Isolated", Today's Zaman, Septem­
ber 7, 2007. 
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ciddi finansal yatmm1 hayati bir rol oynam1~tu. israilli bi­

lim adam1 Efraim Inbar 2000 ile 2004 arasmda israil'in Tiir­

kiye'ye toplam silah san~mm 1 milyar dolan a~ng1m tah­

min etmektedir.9 Aym zamanda, iki iilke arasmdaki strate­

jik ve askeri ist~are, daha once omegi goriilmemi~ bir ku­

rumsalla~ma diizeyine eri~m~, daha kahc1 bir ili~ki vaat 

eder duruma gelmi~tir.10 Buna ilaveten l 998'de Tiirkiye, is­

rail ve Amerika Birle~ik Devletleri ucu a<;1k bir donem i<;in 

ortak deniz tatbikatlanna ba~lam1~lardu. 

Gerek israil gerekse Tiirkiye, dii~man bir Suriye devletine 

kar~1 potansiyel k1ska<; yeteneklerinde kayda deger bir strate­

jik onem bulmu~lardu, ozellikle de Tiirkiye'nin 1srail ile bag­

lannm en list diizeye nrmandigi 1990'lann ortalannda. 

Bu donemde Tiirk ordusu, de facto olarak Turk giivenlik 

politikasmm kontroliinii ele ge<;irmi~ ve Robins'in dedigi 

gibi, "Neredeyse salduganhk smularmda gezinen bir ken­

dine giiven i<;inde gururlu bir goriintii sergilemi~tir."11 

Tiirkiye bir ara, olas1 bir Suriye-israil ban~ anla~masmm 
Ankara'mn elini Sam'a kar~1 zayiflatacagmdan ve potansiyel 

olarak Sam'm israil smmndaki kuvvetlerini kuzeydeki 

Tiirk smmna kaydumasma imkan vereceginden kayg1 du­

yar hale gelmi~tir.12 Tiirkiye ile israil'in Sam'a kar~1 ortak 

k1ska<; giiciiniin, Suriye'nin 1998 yilmda PKK'y1 destekle-

9 Pemra Hazbay, Political Troubles between Turkey and Israel? Implica­
tions of Booming Bilateral Trade for the Two Countries and the Middle 
East, PeaceWatch 459 (Washington, D.C. Washington Institute for 
Near Eastern Policy, May 26, 2004 ), 
www.washingtoninstitute.org/templateC05.php?CID=2150 

10 Jung and Piccoli, Turkey at the Crossroads, 163. 

11 Robins, Suits and Uniforms, 267. 

12 Amikam Nachmani, "The Remarkable Turkish-Israeli Tie", Middle 
East Quarterly (June 1998), www.meforum.org/article/394. 
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mekten vazge<;me ve Ankara'ya kar~1 izledigi dti~manca po­
litikalan revizyondan ge<;irme kararma onemli ol<;ude kat­
k1da bulundugu konusunda hi<; ku~ku yoktur. 

Ancak Ttirkiye'nin israil ile askeri ili~kisi, aym zamanda 
islamc1lar ile Ttirk ordusu arasmdaki dahili mticadelenin 
bir arac1 haline gelmi~tir. Erbakan'm Ba~bakanhg1 Slfasmda 
ordu, israil ile btiytiyen stratejik i~birligini israil kar~It1 Er­

bakan'1 mahcup etmek ve kendisini israil ile daha yakm 
ili~ki kurmaya zorlamak i<;in kullanmayi faydah bulmu~tur. 
Esasen israil ile yakml~maya kar~1 islamc1 dti~manhk, or­
du tarafmdan, Erbakan'm 1997'de hukukd1~1 yollardan go­
revden uzakla~tmlmasrnm me~rula~tmc1 gerekc;elerinden 
biri olarak kullamlm1~nr. l3 l 990'lann sonlanndan beri 
Ttirkiye'nin israil ile baglan, ic; politikada temsil ettigi ~ey­
lerden bir k1smm1 kaybetmi~tir. Gerek Erbakan'm Fazilet 
Partisi gerekse ~imdi AKP, israil ile biittin duzeylerde "dog­
ru" ili~kilere sahip olmak ic;in buyuk c;aba harcam1~lardlf. 

Sivil i~birligi 
iki ulke arasmdaki yogun askeri i~birligine birc;okalan­

da sivil ili~kiler de e~lik etmi~tir. Ornegin, yilda 1.85 milyar 
dolara ula~an israil'in Tilrkiye turizmi, Turkiye'nin toplam 
turizm gelirlerinin 6nemli bir k1smm1 te~kil etmektedir. 
Buna ek olarak, tanm alanmda ozel bir uzmanhga sahip 
olan israil, Ttirk tanm sekt0rilniln geli~imine yatmm yap­
m1~tlf. 1ki ulke arasmdaki ticaret 1992 ile 1996 arasmda 
dorde katlanm1~, 1997 yilmda bir Serbest Ticaret Anla~ma­
s1 imzalanm1~, bu sayede 2004 y1h itibariyle ikili ticaret ra­
kamlan 2 milyar dolara ula~m1~tlf.14Daha 1987 y1lmda iki 

13 Ibid. 

14 Ibid. 
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ulke arasmdaki ticaretin sadece 54 milyon dolar duzeyinde 
oldugu dikkate ahmrsa, bu rakamlar ~arp1c1 bir s1~ramayi 
gostermektedir. Bugtin israil'in ticaret ortaklan listesinde 
Turkiye onu~uncu suada yer ahrken, Turkiye'nin ticaret 
ortaklan listesinde israil dokuzuncu suay1 almaktadu.15 
2007 yilmda Turkiye ile israil, Karadeniz'i Kml Deniz'e 
baglayacak bir boru ham in~as1 uzerinde ge~ici olarak an­

la~maya varm1~lardu. Suyun altmdan gidecek bu boru hat­

t1, Suriye ve Lubnan'1 by-pass edecek, Rusya ve Azerbay­
can'dan getirecegi gaz ve petrolu Turkiye uzerinden israil'e 
iletecektir.16 

Bu arada Turk-israil i~birligi, eski Sovyetler Birligi'ne da­

hil Turki cumhuriyetlere de uzanm~tu. israil SSCB'nin ~ok­

mesinden soma bu bolgeye girmek i~in Turkiye'yi degerli 

bir kopril olarak gormu~, ardmdan Turkiye de israil'in bol­

geye giri~ini kolayla~urm1~ur. israil bolgeye Amerika Birle­

~ik Devletleri ile yakm ili~kilere sahip olmasmm avantajlan­

m ve teknik uzmanhgm1 getirirken, Turkiye oradaki pazar 

konusunda iyi bir fikir edinmi~tir. Washington, Turkiye ve 

israil, 1994 y1lmda, Ozbekistan ve Turkmenistan'da ortak 

bir tanmsal proje ba~latmak iizere bir anla~ma imzalam1~ur. 

israil, Tiirkiye'nin Kafkasya ve Orta Asya'dan israil'in kulla­

nabilecegi enerjiyi getirme potansiyeli ile ilgilenmeye devam 

etmektedir.17 Bakii-Ceyhan petrol boru hattmm tamamlan­

mas1 bu yonde at1lacak bir ilk ad1m niteligindedir. 

:5 Hazbay, Political Troubles between Turkey and Israel. 

:6 laonnis Solomou, "Turkey, Israel to Build Pipelines Connecting Black 
Sea to Red Sea", AN!, January 9, 2007. 

: 7 Jung and Piccoli, Turkey at the Crossroads, 165. 
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Sarka\: Geri Geliyor 

1990'lann sonu itibariyle, Turk Silahh Kuvvetleri y1llar­
du sivil guc;;lerin iktidar alamna dalm1~ olma halini stirdti­
yor, kilit onemdeki d1~ politika meselelerinde D1~i~leri Ba­
kanhg1'nm ne kadar devre d1~1 kald1gm1 gostermek suretiy­
le sivil iktidan mahcup duruma dti~tirtiyordu. Ttirk-israil 
ili~kilerindeki bu dramatik iyile~me, Turk Silahh Kuvvetle­
ri'nin d1;; politikaya neredeyse tamamen hakim oldugu ;;ek­
linde guc;;lu bir izlenim dogurdu. Bu yeni politikalar, Was­
hington tarafmdan te;;vik edilirken, Ttirkiye'nin ABD-israil 
stratejik ekseninin bir parc;;as1 haline geldigini ve ordunun 
sivil politika yaplCllan tizerindeki hakimiyetini akla getir­
mek suretiyle -ki bu Ttirkiye'nin AB uyeligi yolunda 
olumsuz bir i;;aretti- Ankara'nm Orta Dogu'daki imajm1 
sars1yordu. Birc;;ok sivil unsur ic;;ermesine ragmen, Ttirk-is­
rail ili;;kisine dair uluslararas1 alg1, bu ili;;kinin, politika be­
lirlemede ordunun hakimiyetinin bir gostergesi oldugu 
;;eklindeydi- bu ise Ttirkiye'nin demokrasisi, reform stire­
ci ve AB ile ilgili niyetleri ac;;1smdan arzu edilir bir ;;ey de­
gildi. Neticede Turk ordusu ile israil'de Likud Partisi, ger­
c;;ek bir stratejik ittifak olu;;turma baglammda maksad1 a;;an 
bir noktaya gelmi;; olabilirlerdi. 

Turk Silahh Kuvvetleri'nin d1~ ili~kiler hakkmdaki gorti­
;;ti daima bolgeye tehdit-temelli bir yakla~1ma vurgu yap­
m1;;, bu konuda israil'in "kotu kom~ular arasmda ya~mak" 
argumamm benimsemi;;ti. Oysa Turk sivil otoritelerinin 
c;;ogu, d1;; ili;;kiler konusunda bu gorti~u payla~m1yordu. 
Robins'in dedigi gibi, "Turk generallerinin ideolojik mey­
dan okumas1, hem ic;; hem de d1;; bolgesel hedefler ac;;1smdan 
[kendisinin] kamusal diplomasisine muhalifti." IS Siyasal 

18 Robins, Suits and Uniforms, 265. 
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islam'a dti!?man, kabadayi tavuh ve hush bir adam olan Ge­
nelkurmay ikinci Ba~kam General C::evik Bir, israil ile ili!?­
kilerin projekte edildigi tarz, ~evk, iddiahhk ve hatta kavga­
c1hk konusunda one c,:1kan isim olmu!?tU. Robins, israil ile 
ili!?kilerin gerilemesinin ba~langlClm, bizzat ordu ic,:inde 
birc,:ok ki!?inin Ttirkiye'nin tsrail ile baglannm Washington 
nezdinde beklenen meyveleri vermedigini dti~tindtigil 1996 
yih ile tarihler.19 

AKP'nin iktidara gelmesi ve "dti!?manhk yok" ilkesine 

dayah bir bolgesel politikaya sanlmas1, israil'in art1k Ttirki­
ye'nin d1!? politikasmda merkezi bir konumda olmad1g1 bir 

ili!?ki kaymasma yol ac,:m1~tu. AKP liderlerinin yam sua or­
tanm-solu gorti~ilne sahip eski Ba~bakan Btilent Ecevit de 
israil'in Filistinlilere kar~1 uygulad1g1 politikalara giderek 
daha ele~tirel bakmaya ba~lam1!?t1r. Aynca, k1smen Likud 
ve daha sonra da Kadima yonetimi altmda lsrail'in uygula­

d1g1 sertlik yanhs1 politikalara kar~1 dtinyamn duydugu 
ho~nutsuzlugu yans1tu bic,:imde Turk basmmda da anti-Se­
mitizm ytikselmi~tir- daha ham ve daha geleneksel anti­
Semitizm tezahurlerine kap1 aralam1~ bir ruh halidir bu. 

Ttirk-israil ili~kilerinin ekonomik ve teknik yonleri ha­
la guc,:lu olmaya devam etse de -Ozellikle Ankara ic,:in bir 

bask1 arac1 olarak israil'in stratejik onemini kayda deger 
oranda azaltm1!? olan, Ttirkiye'ye yonelik Suriye ve Irak 

(devlet) tehdidinin sona ermesiyle birlikte- soz konusu 

ili~kinin stratejik yonu onemli olc,:tide zayiflam1~tu. Suri­
ye'nin refahmdan Ttirkiye'nin alacag1 yeni pay, Ttirkiye'nin 
israil ile baglanm daha da karma~1k hale getirmektedir. 
Benzer !?ekilde, sava!? sonras1 lrak'ta, ozellikle de -israil'in 
pe~merge gtic,:lerinin egitimine destek verdigi ve bolgeyi 

19 Ibid., 269. 
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1ran'a kar~1 istihbarat operasyonlan i<;in bir Us olarak kul­
land1g1- Ktirdistan'da israil'in ytirtitttigti faaliyetler de An­
kara'yi kayg1landumaktadu. 

Gerek Kudtis ve gerekse Washington, Ttirkiye'nin isra­
il'in politikasma yonelttigi ac;1k ele~tirilerin c;ogundan ra­
hats1zhk duysa da, soz konusu ba~kentlerin ikisi de -kimi 
yararlar dogurabilecegi umuduyla- Ttirkiye'nin bolgeyle 
ilgili yeni planlanm tamamen tikamam1~tu. Ttirkiye bolge­
de her iki tilkenin de mtittefiki olup aym zamanda Arap ul­
kelerinin c;ogu ve iran nezdinde itiban olan neredeyse ye­
gane ulkedir. Ancak israil zayif veya du~manca ili~kiler 
ic;inde oldugu Mtisltiman devletleri gtic;suz du~Urmek ve 
bolmek pe~inde ko~tugu olc;ude, israil'in c;1karlan Turki­
ye'nin c;1karlanyla otomatik olarak aym safta yer almamak­
tadu art1k. 

Sonu~ 

Ttirk-israil ili~kileri Orta Dogu'nun geni~ diplomatik ve 
stratejik ili~kiler yelpazesi ic;inde onemli bir unsurdur. Ara­
daki baglar biraz sogumu~ olsa da israil ha.la -bir Mtislti­
man ulke ile geli~tirmi~ oldugu yegane kapsamh ve yakm 

c;ah~ma ili~kisi durumunda olan- Ti.irkiye ile ili~kisine 

kayda deger bir onem vermektedir. Ttirk kamuoyunun da 
destek verdigi yerlerde Ttirk-israil ili~kileri, dar ve saf stra­
tejik c;1karlann otesine gec;erek yarar saglayan, kapsamh 
ekonomik ve teknik ili~kileri kucaklayan anlamh bir kar~1-
hkh bolgesel baglar kurma ornegi olarak onemlidir. Orta 
Dogu'da bu tlir bir ili~kinin ba~ka bir ornegi daha olmad1g1 
ic;in de, gelecegin Orta Dogusu'nda bolge ulkelerinin birbir­
lerine nas1l muamele edebilecegine ili~kin bir model ortaya 
koymaktadu. 
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Ankara, Saddam'rn devrilmesinden beri Amerika Birle­

~ik Devletleri'nin de israil'in de Ankara'nrn terorizmle ilgili 
bai;; kayg1s1 olan PKK ile pek ilgilenmediklerinin farkmda­

du. Gen;ekten de israil dtinyadaki Ktirtlerin kotti durumu­

na her zaman biraz gizli bir sempati gostermii;;, PKK'ya kar­

i;;1 Ankara ile i~birliginden kac;mm1;;, duruma esas itibariyle 

Ttirkiye'nin bir ic; meselesi olarak bakm1~tu.20 

Tiirk-lsrail ili~kilerinin gec;mi~te parlamas1 kadar dikka­

te deger bir ba~ka olgu da, bu ili~kinin Washington ve Ku­

dtis'teki yetkililerin timit ettikleri dtizeyin hayli gerisine 

dti~mesidir: bolgede ABD politikalanna destek vermeyen 

devletlere kar;;1 saglam bir stratejik ittifak dtizeyi. Aras'm 

i~aret ettigi gibi, "Ttirk-israil-Amerikan ekseni, hem isra­

il'de hem de Ttirkiye'de ulusal gtivenlik aygnmm bir uzan­

t1s1 niteliginde olup, demokratikle~meyi ba~arma, insan 

haklan ve ozgiirltiklerin durumunu iyile~tirme ve hukuk 

devletini tesis etmeye yonelik reform stirecine ille de katk1 
yapmak gibi bir kayg1 ta~1maz. "21 Soz konusu stratejik ve 

gilvenlik konulannda bizzat israilli gozlemciler bile, uzun 

zamandu Ankara'da bir boliinme gozlemlemi~lerdir: Radi­

kal bolge devletlerinden kaynaklanan tehdidin derecesi ko­

nusunda ordu, istihbarat orgtitleri ve polis te~kilat1 israil'in 

goril~leriyle uyumlu ~ahin bir yakla~1m ic;indeyken; D1~i;;le­

ri Bakanhg1, Ba~bakanhk, Maliye Bakanhg1 ve hatta kamu­

oyunun bu konulardaki goril~ti daha milphem olup, bir bu­

tiln olarak Orta Dogu devletlerine kar~1 dengeli bir yakla­
~1m benimsemeyi yeglemektedirler.22 

20 Ibid, 256. 

21 Biilent Aras, "Turks May Look Back with Anger at Israel", Daily Star 
(Beirut), May 6, 2005. 

22 Robins, Suits and Uniforms, 253. 
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Ekonomik ve maddi alanda Turkiye-israil ili~kisi her 
iki taraf ic;in de bir hayli avantajhdu ve devam etmesi 
muhtemeldir. Askeri modernizasyon program1 nedeniyle 
Ankara, 1srail ile oldukc;a giic;lu bir askeri ili~kiyi c;ok bu­
yuk olas1hkla devam ettirecektir, iki ulke arasmda strate­
jik i;;birligi olmasa bile. Ancak israil'in Suriye, Irak, iran 
veya Lubnan gibi Turkiye'nin pek bir tehdit alg1lamad1g1 
ulkelere kar;;1 tehlikeli bir askeri c;at1;;maya dogru ilerledi­

gi yonunde bir alg1 ortaya c;ikarsa, mevcut ili~kinin niteli­
gi daha fazla sorgulamr hale gelebilir. ~ayet Ankara, isra­
il ile askeri ili;;kisini oteki bolgesel c;1karlarma fazlas1yla 
zarar verici bulmaya ba;;larsa, Tiirkiye'nin israil ile kurdu­
gu askeri ili~kinin belirli yonlerini potansiyel olarak ba;;­
ka devletler -<;in, Rusya ve Avrupa Birligi gibi- devra­
labilir. Ancak biiyiik bir Orta Dogu devletinin Turk gii­
venligine meydan okumas1 halinde, Ankara'nm stratejik 
dii;;iincesinde israil ile ili~kisinin onemi yeniden aguhkh 
hale gelebilir. Fakat bu ko;;ullar altmda bile Turkiye, ha­
rici koruyuculara bag1mh kalmak yerine, soz konusu 
meydan okuyu~la ba~a c;ikabilmek ic;in yeni bir bolgesel 
ili~ki kombinasyonu kurmayi deneyebilir. 
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YEDiNCi BOLOM 

Turkiye ile M1s1r, Suudi Ara bis tan, 
Korfez Ulkeleri ve Afganistan 

Aras1ndaki ili~kiler 

M1sir 

TUrklerle M1suhlar arasmda asirlardir siiren yakm irli­
hala ragmen, modern Tiirkiye'nin M1sir ile ili~kisi hic;:bir 

zaman samimi olmam1~, dii~manhk ile sogukluk arasmda 

gidip gelmi~lir. Bu sogukluk, belirli larihsel ho~nutsuzluk­

lara dayah olmaklan ziyade giiniimiiz jeopolilik c;:eki~me­

leri gerc;:ekligine dayanmakladu. Ornegin 1950'lerde An­

kara, Orta Dogu'da Bal1 iklidarma kar~1 olan Kahire'nin 

Arap milliyetc;:i hareketinin liderligine dii~man olmu~ ve 

bunu zay1flalmaya c;:ah~m1~lu. Ozellikle de Ball adma Arap 

menfaatlerine, iktidarma ve liderligine meydan okudugu 

olc;:iide M1suhlan k1zdum1~tu. Bu, Camp David Ban~ An­
la~mas1'nm imzalanmasmdan bu yana ozellikle dogrudur: 

M1su kendisini geni~ boyutlu Arap davasmm onde gelen 
hamisi ve, her ne kadar boyle bir rolde giderek daha az ik­

na edici hale gelse de, Arap di.inyasmm dogal lideri olarak 
gormektedir. 
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Bunu boylece not ettikten sonra, geride kalan yirmi yil­
hk donemde gerek Tiirkiye gerekse M1su'm, ili~kilerinin 
dogru istikamette yiiriimesine destek vermek iizere birkac;: 
ortak stratejik pozisyonu payla~t1g1 ve anla~maya taraf ol­
dugu belirtilmelidir. 

• Her ikisi de Amerika Birle~ik Devletleri'nin miittefikidir 
(M1su Camp David'den sonra). 

• Her ikisi de -esas itibariyle Birle~ik Devletler ile olan 
ili~kilerinin bir fonksiyonu olarak- israil ile diplomatik 
ili~ki kuran az sayidaki Miisliiman iilke arasmdadir ve 
her ikisi de bir Arap-israil anla~mas1 ic;:in periyodik ola­
rak c;:aba harcamaktadir. 

• Her ikisi de bolgesel radikalizmi basnrmaya c;:ah~maktadir. 

• Her ikisinin de iran Devrimi'nden beri iran'la ili~kileri 
gergindir. 

• l 990'larm ortalarmda Ba~bakan Erbakan, "D-8" admda, 
geli~mekte olan anahtar Miislilman iilkelerden olu~an 
bir blok yaratmaya c;:ah~m1~t1, M1sir bu bloka dahil olma­
s1 onerilen tek Arap ilyedir. 

• 1996'da Turkiye, Mis1r dogalgazmm Tilrkiye'ye getiril­

mesi ic;:in bu iilke ile miizakereler ba~latm1~tlr, ancak 
proje henfiz gerc;:ekle~tirilebilmi~ degildir, aynca iktisadi 
yapilabilirligi ha.la bir soru i~areti olarak durmaktadu .1 

Bu say1lan 1hmh ortak noktalara ragmen Kahire, silrekli 
olarak Tilrkiye'nin Araplarm meseleleriyle yakmdan ilgi­
lenme yoniindeki, bOlgenin jeopolitik dengesini yerinde:::: 
oynatabilecek veya Araplarla ilgili i~lerde Misu'm aguhkl:. 

EIA Country Analysis Briefs, "Turkey", July 2005, 
www .eia.doe.gov/emeu/cabs/turkey .html. 
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arabulucu olarak kalma arayi~ma golge du~urebilecek ( ve­
ya buna son verebilecek) gayretlerini temkinle kar~1lamak­
tadu. Ornegin Soguk Sava~ doneminde, her ne zaman Tur­
kiye'den potansiyel bir tehdit soz konusu olsa, her bir Ar::.p 
tilkesi adma -degi~ik zamanlarda Drdun, Suriye ve Irak 
dahil- Kahire konu~mu~tur. Soguk Sava~'tan sonra, MISu 
Devlet Ba~kam Htisnli Mubarek, M1su'da muhalefet konu­
mundaki Musltiman Karde~ler ile Erbakan arasmdaki yakm 

kWsel ve parti baglarma ofkelenmi~tir.2 Buna ilaveten Ka­
hire, israil'in bolgedeki, ozellikle de askeri alandaki nufu­

zunu saglamla~tuacak Turk politikalanndan uzun zaman­
du rahats1zhk duymaktadu. 

1997 y1lmda yap1lan bir <;;ah~mada, ileri goru~lu bir 
Turk du~unce kurulu~u olan TESEV, bolgedeki "iktisadi ve 
siyasi liberalizasyona otekilerden daha bagh ve onlara or­
nek olabilecek -Turkiye, M1su, Urdun, israil ve Filistin gi­
bi- 'benzer zihniyetli' bir grup <;;ekirdek tilke arasmda ozel 
ili~kiler kurulmasm1" onerm~tir. Oteki bolge ulkeleri de 
"uluslararas1 politikanm bir arac1 olarak gu<;; kullamm1m 

reddeden demokratik, a<;;1k ve piyasa yonelimli toplumlar 
olma temel kriterlerini" kar~Iladiklan zaman bu <;;ekirdek 
gruba kaulmaya davet edilebilirlerdi.3 Turkiye aym zaman­

da M1su ile arasmda bir serbest ticaret bolgesi, M1su'da da 

bir Turk sanayi bolgesi kurulmasm1 tarn~m1~sa da, TESEV 

<;;ah~masmm belirttigine gore, M1su ve Orta Dogu'daki eko­
nomik yapilarda devletin hakim olmasmm yam s1ra, bolge­
deki rejimlerde ge<;;erli olan can s1k1c1 guvenlik gundemi, 

Z Robins, Suits and Uniforms, 152. 

3 Mine Eder, Kemal Kiri§<;i ve Ali <;::arkoglu, "Political and Economic 
Cooperation and Integration in the Middle East: Analysis of Turkey's 
Mid to Long Term Regional Policy", TESEV, Istanbul, 1997, 
www.tesev.org.tr/eng/publication/pub6.php. 
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serbest piyasa fusatlanm ciddi bi<;imde yaralamaktadir. tki 
iilke arasmda kar~1hkh ticaret hacmi 2004 yilmda 728.4 
milyon dolara ula~m1~ olmakla birlikte, formel ticaret ku­
rumlarmm geli~mesi daha yava~ kalm1~tu. 4 

Tiirkiye ile 1srail arasmda bir giivenlik ittifak1 yap1labilme 
potansiyeli ve AKP'nin son zamanlardaki Orta Dogu'daki bti­
ttin iilkelerle dostane ili~kiler geli~tirme politikalan Tiirkiye­
M1su ili~kilerinin daha iyiye gitmesinin yolunu da a<;m1~tu. 
Ancak bu ili~ki ~u anda esas itibariyle duragan vaziyettedir; 
bunun ba~hca sebebi de, M1sIT ekonomisinin yava~ karakteri 
ile bu ulkedeki kat1, kabiz edici ve kISkan<; siyasi dtizendir. 
M1sIT'm derinlerde yatan, Ttirkiye'yi liderlik yolunda potan­
siyel bir bolgesel rakip olarak gorme egiliminin tistesinden 
gelebilmesi pek muhtemel degildir, ancak Kahire'de daha az 
otoriteryen bir rejim olmas1 durumunda bir gun ili~kiler da­
ha tiretken ve i~birligine doniik hale gelebilir. 

Tiirkiye ve Suudi Arabistan 

Ttirkiye ile Need bolgesindeki Arap kabile iktidan ara­
smda kayda deger bir husumet tarihi vardu. Need bolgesin­
den gelen Vahhabi gti<;ler, Hicaz'da bulunan kutsal mekan­
lardaki Osmanh hakimiyetine meydan okumu~ ve Osmanh 
Irak1'ndaki Sii ttirbelerine sald1rm1~lard1r. M1su'dan gelen 
bir Osmanh kuvveti de Orta Arabistan'da kurulan ilk Vah­
habi devletini ortadan kaldum1~tu. Dahas1, I. Dtinya Sava­
~1'ndan once ingilizler, Yanmada'daki Osmanh iktidanm 
zay1flatmak i<;in el-Suud ailesini kullanm1~lar, buna kar~1hk 
Osmanhlar da Need bolgesinde el-Suud'un rakiplerini des-

4 "New Session of Talks to Set up Ff A with Turkey", ArabicNews.com, 
December 25, 2004, 

www .bilaterals.org/article.php3?id_article=110 l; DEIK, 
www.deik.org.tr. 
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teklemi~lerdir.5 I. Diinya Sava~1'ndan sonra, el-Suud'un 
Vahhabi kuvvetleri, ki Osmanh'mn <;okkiiltiirlii Islam ifa­
delerine hasmane bir tutum takm1yorlard1, Hicaz'daki kut­
sal mekanlann kontroliinii ele ge<;irdi. Sonu<;ta modern 
TUrkiye'de hem Hicaz'daki Ha~imi isyammn, hem de el-Su­
ud'un Osmanh devletine kar~1 giri~tigi isyanm hatiralan ha.­
la ya~amaktadir. 

Aynca Ttirkler, Bat1 Trakya'ya, Bilylik Suriye'ye ve M1-

sir'a bir ttir tarihsel duygusal baghhk hissetseler de kutsal 

yerler haricinde Arap Yanmadas1'na hi<;bir zaman ozel bir 

samimiyet goztiyle bakmam1~lardir. El-Suud'a kar~1 olan 

gizli husumet, 2002 yih gibi daha yakm bir tarihte yeniden 

su yi.izi.ine <;1km1~; Mekke'de bir konut projesine yer a<;mak 

amac1yla tarihi bir Osmanh-Tilrk Kalesi y1kilmca Ti.irkler 

Suudilere ate~ pi.iski.irmU~lerdir. Turk KUltilr Bakanhg1 
"Kalenin yik1lmas1 olayi Suudi Arabistan'da Turk mirasma 

yapilan en son saldmdir, ki bu ulke ge<;mi~te de Osmanh 

evlerini, mezarlanm ve tarihi bir demiryolunu tahrip etmi~­
ti. Bu, insanhga kar~1 bir su<; ... ve kUltUrel soykmmdu" de­

mi~tir. Suudiler ise buna verdikleri cevapta TUrkiye'yi 
islami bir devlet olarak kendi miras1m ve kimligini lagvet­

mekle su<;lam1~lardir. 6 

Kemalist duzen Suudi Arabistan'm uluslararas1 islami 
politikalanna daima ku~kuyla bakm1~tlf. K1smen Suudi ya­

tmm sermayesinin de katk1s1yla Ttirkiye'de islami bankac1-
hgm gel~mesi, laik<;iler tarafmdan, laik duzeni yikmaya <;a­
h~n TUrkiye'deki gerici dini gU<;lere yonelik Suudi deste­
ginin bir par<;as1 olarak gorulmii~ttir. Turk kitapplannda 

5 Nadav Safran, Saudi Arabia: The Ceaseless Quest for Security 
(Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1985), 29-35. 

6 BBC Service, "Saudis Hit Back over Mecca Castle", January 9, 2002. 
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laik<;:i yazarlarm kaleminden i;:1km1~, Suudi Arabistan "teh­
likesi"ni ve Turkiye'de "irtica"ya destek verme giri~imlerini 
konu edinen i;:ok sayida kitaba rastlanmaktadu. 

Bu ideolojik gerilimlere ragmen, 1970'lerden ba~lamak 
uzere iki ulke arasmdaki ekonomik ili~kiler, i;:ok say1da 
Turk i~<;:isinin Arap kralhgma gitmesi ve Turk i~adamlan­
nm orada buyi.ik i;:aph in~aat taahhutleri kazanmas1yla ge­
li~meye ba~lam1~tlr. Bireyler olarak Suudiler muhtemelen 
Turkiye'ye kar~1 kendi hukumetlerinden daha s1cak duygu­
lar beslemektedirler, ancak bu duygu pek kar~1hkh say1l­
maz. Turk sokak basm1 s1k s1k kralhkla ilgili deh~etli hika­
yelerden bahseder, el-Suud Hanedam da Tiirklerden pek 
dini sayg1 gormez. Yine de Suudiler 1stanbul'u Miisliiman 
turizm giizergahlanndan biri olarak degerlendirirler. 

Suudi Arabistan, Tiirkiye'nin, iKO'de ai;:1k bir se<;:im sii­
reci uygulanmas1m kabul ettirmeyi ba~armak suretiyle, Ri­
yad'm orgiltteki geleneksel yonetim tarz1m zayiflatmasrndan 
rahats1z olmu~tur. Riyad aym zamanda Irak'a yonelik potan­
siyel Turk yayilmac1hgmdan ve Ti.irkiye'nin "Arap diinyas1-
na kar~1 tasanmlan"ndan donem donem kayg1lanmaktadu. 

Yine de, Suudi Arabistan ve Turkiye'nin payla~t1g1 baz1 
genel ortak menfaatler vardu; ozellikle Filistin, terorizm ve 
bolgesel istikrar konulannda. Fakat bunlar biitun bolgenin 
ortak menfaatleri olup, ili~kilerde ozel bir yakmhk i~areti 
degildir. Her iki ulkenin de 1ran'la ilgili kayg1lan vardu­
Ankara'nrn Riyad'dan daha az olmak iizere. Ancak iran ge­
lecek y1llarda cesur, yeni icat edilmi~ bolgesel sald1rganhk­
lar pe~inde ko~acak olursa, Tiirkiye ile Suudi Arabistan be­
lirli giivenlik konularmda i~birligine gidebilirler. 

Tiirkiye'nin, Suudi Arabistan'da onemli ekonomik men­
faatleri vardu ve Riyad Ankara ile ekonomik baglanm gii<;:­
lendirmeye ilgi gosterdigi siirece bunlann daha da biiyiime-
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si muhtemeldir- k1smen islami dayam~ma jesti olarak. iki 
ulke arasmdaki il~kilerin oldukc;a makul, dogru ve zaman 
zaman ekonomik alan d1~mda da i~birligine dayah olarak 
surmesi muhtemeldir, ancak c;ogu Turk'un kralhkta hakim 
Vahhabi/Tevhidi islam anlayi~ma kar~1 besledigi antipati 
dikkate almd1gmda, bu munasebetlerin hic;bir zaman ger­
c;ek anlamda s1cak ili~kiler duzeyine nrmanmas1 muhtemel 
gozukmemektedir. Ba~bakan Erbakan'm yakla~1k elli defa 
Suudi Kralhg1'm ziyaret ettigi soylenir, ancak bunlarm bu­
ytik c;ogunlugu bizzat kralhga besledigi ytiksek sayg1dan 
dolay1 degil, daha c;ok k~iseVsiyasi zuhd ifadesi olarak hac 

veya um re vazif esini ifa etmek -veya ekonomik inisiyatif­
ler geli~tirmek- amac1yla yap1lm1~ ziyaretlerdir. Altm1 c;iz­
mek gerekir ki yakla~1k son kuk yildu ilk defa Suudi Krah 
Abdullah, 2006 yilmda Turkiye'ye bir kraliyet ziyareti ger­
c;ekle~tirmi~tir; neredeyse kesinlik derecesinde denebilir ki 
bunun sebebi, Ti.irkiye'nin Irak dahil Orta Dogu meselele­
riyle daha fazla ilgilenmesi ve duyarhhk gostermesinin tak­
dir edilmesi idi. 

Kuc;uk Korfez ulkeleriyle Turkiye'nin baglan son tahlil­

de belki daha onemli olabilir; bunlar c;ok daha rahat ili~ki­

lerdir, tarihsel bir ytik t~1mazlar ve de Vahhabi ideolojiyle 

ytiklu degildirler. Korfez boyunca suren buytik c;aph Turk 

i~aat projeleri ve Korfez'den Turkiye'ye gelen buyuk c;aph 

yatmmlarla birlikte, Korfez ulkeleriyle Turkiye'nin ekono­

mik etkile~imi c;arp1c1 ~ekilde artmaktadu. 

Tiirkiye ve Afganistan 

Buytik Orta Asya'nm bir parc;as1 olarak Afganistan, Turk 
masallannda ve tarihsel olaylarda ad1 gec;en, goc;ebe Ti.irk­

lerin Orta Asya'dan goc;lerini ve oradaki yoneticilere hizmet 
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eden Turk askerlerinin hikayelerini ammsatan bir beldedir. 

Afganistan, Turklerin Dogu dunyasma yonelik geni~ jeopo­

litik vizyonunun c;ok candan bir parc;as1du ve Arap dunya­

sma k1yasla birc;ok bak1mdan Turk ruhuna daha yakmd1r. 

Afganistan bugtin bunyesinde kalabahk ve onemli Turki 

Ozbek ve Ttirkmen azmhklan ve genelde ingiliz emperya­

lizmine ba~kaldmrken c;ogu kez yard1m ic;in Osmanh Ttir­

kiyesi'ne bakm1~ olan Guney Asya bolgesindeki Musluman 

yoneticileri bannd1rmaktadu. 

Afganistan ondokuzuncu ytizyilda Bault emperyalistlere 

kar~1 gtic;lu bir Musltiman silahh direni~ ve bag1ms1zhk 

sembolti olmu~. Avrupah emperyalistlerin kendilerini esir 

etmesine asla izin vermemi~ fie; Mtisltiman tilkeden biri ola­

rak islam dtinyasmda geni~ ~ekilde hayranhk toplam1~tu. 

Afganistan (Sovyetler Birligi'nin ardmdan) yeni Kemalist 

Ttirkiye Cumhuriyeti'ni tamyan ikinci ulke olmu~, hatta 

Atattirk'un Avrupah emperyalistlere kar~1 ytirtitttigti Ulusal 

Kurtulu~ Sava~1'na yard1m etmek ic;in askeri destek gonder­

mi~tir. Gerc;ekten de Afgan Krah Emanullah Han'm 

(1919-29) Atattirk'le yakm bir ki~isel dostlugu vard1; Ema­

nullah Han, Atattirk'un modemle~tirici reformlanmn bti­

ytik bir hayram idi ve bunlan Afganistan'da da aynen ger­

c;ekle~tirmek istemi~ti. Yeni Afgan hava kuvvetlerinin su­

baylan Avrupa'da oldugu kadar Ttirkiye'de de egitilmi~­

lerdi, aynca Emanullah, ordusunu egitmek tizere birc;ok 

Turk askeri dam~man edinmi~ti. iki tilke arasmda aynca 

egitsel ve ktilttirel degi~im programlan da devreye sokul­

mu~tu, omegin Afganistan'da Turk okullan ac;ilmas1 gibi.7 

7 "Turkey's Emerging Role In Afghanistan's Reconstruction", Eurasia 
Insight, March 22, 2002, www.eurasianet.org/departments/insight/ar­
ticles/pp03 2302.shtml. 
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Tiirk modemleiime deneyiminden Pakistanh se<;kinler de et­

kilenmiiiler, Atattirk'iin tarihsel reformlanna hayran kalm1ii­

lar, Tiirkiye ile iyi iliiikiler kurmuiilardu, ozellikle de askeri 

diizeyde. Gerek Afganistan'la, gerekse Pakistan'la olan yakm 

iliiikileri, Tiirkiye'yi bu iki iilke arasmdaki siirtiliimeler konu­

sunda arac1hk yapma pozisyonuna sokmaktadu, ki Tali­

ban'n1 diiiimesinden soma Ankara'run arad1g1 bir roldiir bu. 

Sovyetler Birligi'nin <;okmesiyle, Tiirkiye'nin jeopolitik 

manzaras1 aniden genii> bir iiekilde Dogu'ya ac;ilm1ii; Afga­

nistan ve Pakistan, bir gecede Orta Asya'ya ve Keiimir'e ac;i­

lan kap1lar haline gelmiii, Turk halklannm zihninde o eski 

baglar yeniden canlanm1iit1r. Geniiileyen bu Dogu alam 

Turk siyaset tasavvuruna yeni firsatlar ve yeni bir kafa ya­

p1smm kazmmasma yaram1iitH. Turk kamuoyu, Taliban'a 

hi<;bir sempati beslenmemesine kariim, ABD'nin Afganis­

tan'1 iiigaline kar~1 bi.iyiik bir tepki gostermi~tir: Hallun yak­

laii1k i.i<;te ikisi bolgedeki ABD askeri operasyonlanna ve 

ABD kuvvetlerinin Ti.irk askeri tesislerini kullanmas1 da da­

hil olmak uzere ABD operasyonuna destek verilmesine kar­

~1 <;1km1iitu. Neredeyse halkm yilzde 90'1 Turk askerlerinin 

Afganistan'a gonderilmesine muhalefet emiii, yi.izde 58'i ise 

ABD'nin Afganistan'a saldumasmm Hristiyanlar ile Miisli.i­

manlar arasmda bir sava~1 tetiklemesinden endiiie duydu­

gunu ifade etm~tir.8 

Turk kamuoyunun aksi goriliiiine ragmen Turk hiiku­

meti, Afgan operasyonunda Birle~ik Devletler'e yard1m 

etmeyi kabul ederek Kuzey 1ttifak1 askerlerinin gtineye, 

8 Steven A. Cook, "U.S.-Turkey Relations and the War on Terrorism", 
Brookings Analysis Paper 9, Americas Response to Terrorism (Was· 
hington, D.C.: Brookings Institution, November 6, 2001), www.bro­
ok.edu/views/ARTICLES/fellows/200l_cook.htm. 
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Kabil'e dogru hareketine destek ve egitim saglam1~tu. Buna 
ek olarak Ankara -oportiinist Ozbek komutan Ra;;it Dos­
tum'a verdigi destek kanahyla Kuzey Afganistan'la kurdugu 
yakm baglar sayesinde- bolge hakkmda istihbarat saglaya­
bilmi~tir. Aynca Afganistan'a giden ban;;gilcil askerlerine 
katk1da bulunmu;;, Orta Asya'ya yonelik ABD ve NATO 

destek w;u;;lanna hava iissiinii kullanma imkam vermi~tir.9 
Dahas1 Tiirkiye, ilk ba~lardaki Uluslararas1 Giivenlik Des­

tek Giicii'niin (International Security Assistance Force: 

ISAF) ban;;1 koruma operasyonuna bindortyiiz askerle kat­

k1 saglam1~tu. Bu, ABD d1~mda operasyona en biiyiik, Miis­
liiman iilkelerdense tek katk1yi te;;kil etmi~tir. Ancak Tilr­
kiye 2006'da NATO'nun Kabil d1~mdaki operasyonlar ic;:in 

asker gonderme c;:agnsm1 reddetmi~tir. 

Baz1 Afganlar Tiirkiye'nin, yakm ili~ki ic;:inde oldugu iil­
kede Ozbek nufusu kanahyla etkili olmaya c;:ah~abilecegin­

den kayg1 duymu;;lard1r. Bu her ne kadar belki de oteki 
gruplann zararma olsa da, bu tiir bir korkunun temelinin 
olmad1g1 anla;;1lmaktad1r. Afganistan, Ocak 2006'da imzala­
d1g1 bir protokolle Tilrk 1;;birligi ve Kalkmma Ajans1'na Ka­
bil'de -Afganistan'a 11.6 milyon dolarhk Tilrk yard1m fo­
nu getirmeyi ic;:eren- bir Program Koordinasyon Ofisi ac;:­
rn1~tu. lO Ttirkiye o tarihten bu yana soz konusu yard1rn 

program1 kapsarnmda dort okul ve iki de hastane in;;a etrni;;­
tir. Turk Di;;i;;leri eski Bakam Hikrnet (:etin, * NATO'nun 

Afganistan'daki k1dernli sivil ternsilcisi durumundadir.11 

9 Ibid. 

10 Altay Atli, "Turkish Assistance to Afghanistan", EurasiaNet Com­
mentary, January 26, 2006, www.eurasianet.org/departments/busi­
ness/articles/eavOl 2406.shtml. 

* Hikmet <;etin, bu gorevi 2006 Agustos aymda ramamlam1§ttr. 
( yaymcmm notu) 
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Daha da etkileyici olansa,. Turk ozel sektOriintin Afga­
nistan'daki yatmmlandir. Ba~ka herhangi bir ulkeden ge­
lenden daha biiyilk olan yatmm miktan 2006 ba~lan itiba­
riyle yakla~1k 1 milyar dolara ula~m1~tlr. Bu yatmmlar, 
Turk ~irketlerinin enerji d1~1 pek <;ok sektorde en onde ge­
len yatmmc1lar konumunda oldugu Orta Asya'daki Turk ti­
cari faaliyetlerini geni~ anlamda tamamlamaktadn. Bu ara­
da Ti.irk ~irketleri, karayollanmn yeniden in~asmda ABD 
firmalanna ta~eron olarak da i~ yapmaktad1rlar. 

Tilrkiye, uzun vadeli bir bak1~la kendisini Afganistan'a 
mutlaka yard1m etmek zorunda hisseden ve bu ulkenin re­
fahmda kahc1 menfaati olan az say1daki bolge iilkesinden 
biridir. Herne kadar Pe~tun nilfus arasmda bulunan Tali­
ban yanhs1 unsurlar, Ti.irkiye'nin, ABD <;1karlanm kollayan 
bir para van olmasmdan ku~kulansalar da, her iki taraf ta da 
duygusal baglar gucilnil korumaktadir. Buna kar~1hk Tiir­
kiye, Afganistan'da bulunan radikal islamc1 gii<;lerin yilk­
selmesiyle ilgili kayg1lar ta~1maya devam edecektir, ozellik­
le de ideolojilerini uzun donemde kuzeyde -Bau C::in'deki 
Uygur Ti.irkleri dahil- Turk dunyasma yayma potansiyel­
leri nedeniyle. 
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Turkiye ve Avrasya 

Alternatif Ortakhklar m1? 

"Rusya ile Tlirkiye arasmdaki ili~kiler son on yilda <;arp1-

c1 ~ekilde degi~ti. Hatta 2005 yilmda iki tilke arasmdaki ili~­

kiler belki de son birka<; yilzyilm herhangi bir zamamnda 

oldugundan daha iyi duruma geldi."l Gozlemciler Fiona 

Hill ve Omer Ta~pmar, Osmanh ve Rus imparatorluklan 

arasmda asular silren zorlu emperyal kap1~ma doneminin 

ardindan iki ulke arasmdaki ili~kilerde ya~anan i;arp1c1 kay­

mayi bu ~ekilde ifade etmektedir. Rusya Osmanh 1mparator­

lugu'nun pari;alanmasmda anahtar bir gu<;tfi ve bir halk ola­

rak Ruslar, ondorduncu yuzyilda Moskova'yi hakimiyetleri 

altmda tutrnu~ olan Ttirk-Mogol halklarmdan daima duygu­

sal bir kulturel tehdit hissetmi~lerdi -Rusya'mn klasik, 

asirhk "san tehlike" otekisi. Hem Rus 1mparatorlugu hem 

de Sovyetler Birligi daima Pan-Ttirkizmin potansiyel kolek-

Fiona Hill and Omer Ta§pinar, Russia and Turkey in the Caucasus: 
Moving Together to Preserve the Status Quo?IFRI Research Program 
(Washington, D.C.: Brookings Institution, January 2006), 4. 
www .brookings.edu/views/papers/fellows/hilltaspinar_20060120. pdf. 
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tif giiciinden ve Rus giicii ve uygarhgma kar~ birle~ik bir 

kar~1 aguhk olu~turma arzulanndan <;ekinerek ya~m1~lar­
du. Ancak devirler deg~mi~tir: Her ne kadar gizil Pan-Tiir­
ki konular Tiirk siyasi ufkundan hi<;bir zaman tamamen 

kaybolmasa da, Tiirkiye'nin yabann devletlerle il~kilerinde 

hi<;bir ~ey bunun kadar <;arp1c1 bi<;imde degi~memi~tir. 

Yeni ekonomik ve jeopolitik fakt0rler ge<;m~teki kap1~­

malann yerini alan tarihi bir donii~iim saglam1~tu.2 Sovyet­

ler Birligi art1k olmii~tiir ve daha onemlisi, Tiirkiye aruk 

Rusya ile ortak bir smu bile payla~mamaktadu. Bugiin Tiir­

kiye'ye kar~1 Rus askeri salduganhg1 neredeyse akla gelmez 

durumdadu. Azerbaycan ve Orta Asya gibi, SSCB'nin Tiir­

ki Miisliimanlanmn btiyiik <;ogunlugu 199l'de bag1ms1z­

hklanna kavu~mu~lardu. Tiirkiye jeopolitik se<;eneklerini 
yeniden ~ekillendirmekte ve bu baglamda Rusya Tiirkiye'ye 

iktisadi, siyasi ve askeri alanlarda bir ortak olarak onemli 

fusatlar sunmaktad1r. 

Yine de realite ~udur ki, Tiirkiye'nin eski Rus ve Sovyet 

imparatorluklarmm Miisltiman (btiytik ol<;tide Ttirki) halk­

lanyla olan tarihsel ve etnik ili~kileri hi<;bir zaman Mosko­

va i<;in potansiyel bir kayg1 olmaktan tamamen <;1kmaya­

caktu. 0 kadar ki Moskova ile Ankara, bu halklar tizerinde 

etki bak1mmdan adeta zit kutuplan temsil etmektedirler. 

Bugun, hala Rusya Federasyonu i<;inde kalm1~ olan Muslti­

manlar -Volga ve Kmm Tiirki Tatarlan, <;e<;enler ve Ku­

zey Kafkasya'daki oteki halklar- daha fazla ozerklik veya 

Moskova'dan bag1ms1zhk istemektedirler ve asirlardir kendi­

lerine yard1m etmesi ic;in ytizlerini Ttirkiye'ye <;evirmi~ler­

dir. Fakat Sovyetler Birligi'nin <;okmesi ve Turk dunyasmm 

2 Bkz., ornegin, S. Enders Wimbush, "Waiting for the EU, Turkey 
Draws Closer to Russia", Wall Street journal, January 28, 2005. 
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kapilarmm yeniden a<;1lmas1yla ba~layan k1sa bir a~m co~­
ku doneminin ardmdan, Turkiye'nin bu Musluman halk­
larla ili~kisi, Ankara i<;in biraz hayal kmkhgma ugrauc1 ol­
mu~tur. Aym zamanda, Turkiye'nin Rusya ile yakm ili~ki­
lerden elde ettigi <;1karlar katlanarak artm~tu. Ankara ile 
Moskova'mn birlikte <;ah~ma konusunda kar~1hkh olarak 
ald1g1 karar, ekonomik ve stratejik bir karardir; bu kararm 
kayda deger bi<;imde uzun omilrlil olmas1 muhtemeldir ve 
bugun Turk kamuoyunun <;ogunlugu tarafmdan da destek­

lenmektedir. 

Bu istikamet degi~imi en <;arp1c1 ~ekilde, iki ytiz yih a~­
km bir silredir Kafkaslar'da bag1ms1zhk i<;in milcadele eden 
<;e<;enlerin durumunda kendini gostermektedir. <;e<;enler 
tslami kimliklerine derinden baghdular. Turki olmasalar 
da, Tilrkiye'de, as1rlar silren Rus bask1smdan ka<;anlann 
olu~turdugu, hatm sayihr .bir <;e<;en diyasporas1 vardu. <;e­
<;enler, davalarmm sesini duyurmak i<;in l 990'larda Turk 
topraklannda birka<; u<;ak ka<;irma olayina kan~t1lar. Ge<;­
mi~te Ankara zaman zaman <;e<;enler'e destek verdiginde, 
Moskova da a<;1k ~ekilde Turkiye'nin Kurtleri'ne aym ~eyi 
yapard1. Sonunda Tiirklerin terorizme ve 1slami a~mhk<;1h­
ga duydugu gti<;lti tepki, bu alanlarda aynhkphga kar~1 ver­
dikleri milcadelede Moskova ile Ankara'yi birbirine bagla­
maya yard1m etti. Mesela Erdogan 2004 yilmda onemli bir 
ad1m atarak, terorizme kar~1 ortak eylem ve <;e<;en mesele­
sine "Rusya'mn toprak biitiinliigii <;er<;evesinde ban~<;I <;6-

zum bulunmas1" <;agnsmda bulundu."3 

Bugun Turk-Rus ili~kilerinde gu<;lil bir ekonomik ta­
mamlayic1hk da ortaya <;1km1~ bulunmaktadu. Moskova 

3 Central Asia-Caucasus Analyst, August 30, 2004, www.cacia· 
nalyst.org/view _article.php ?articleid= 26 72&SMSESSI ON= NO. 
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dunyada Almanya'dan soma Turk mallannm en buyuk 

ikinci ithalatylSldir, Ti.irkiye de Rusya'da in~aat alanmda 6 
ila 12 milyar dolarhk yatmm yapm1~ur. 2005 Moskova zi­
yareti sirasmda, in~aat, perakende ticaret, bankac1hk, tele­
komiinikasyon, g1da ve iyecek, cam ve makine sanayilerin­

de h1zla geli~en kar~1hkh ticareti daha da artirmaya hayli 

hevesli tam alt1 yiiz Turk i~adam1 Ba~bakan Erdogan'a e~lik 

etmi~tir.4 Bu ve ba~ka giri~imler sayesinde, 2004'te 10 mil­

yar dolar iken 2006'da tahminen 15 milyar dolara yuksel­

mi~ olan kar~1hkh ticaretin, 2007'de 25 milyar dolara yiik­

selecegi ongoriilmektedir. 5 Baz1 tahminlere gore, tek ba~ma 

Rus-Turk "bavul ticareti" 2004 y1lmda 3 milyar dolan bul­

mu~tur. 6 Aynca Turkiye'ye giden Rus turistlerin say1s1, Al­
manya'dan gelen turistlerin sayis1 ile yan~maktadu; 2004 

yilmda Turkiye'yi ziyaret eden Rus sayis1 1. 7 milyonu bul­
mu~tur, 1stanbul sokaklan ve sahil kasabalarmm plajlan 
dahil her yerde Ruslara rastlamak mumkundur. 

Onemle vurgulanmahdir ki, Karadeniz'in altmdan geyen 
Mavi Akim yoluyla Turkiye'nin Rusya'dan yapt1g1 buyiik 
yaph dogalgaz ithalat1 -ki bu, Turkiye'nin dogalgaz ithala­
tmm en azmdan yi.izde 70'ini te~kil etmektedir- iki ulke 

arasmda uzun sureli bir kar~1hkh bag1mhhk ili~kisi yarat­
maktad1r. Esasen Rusya, mevcut Mavi Akim boru hatnm 

Turkiye'den guneyde israil'e kadar uzatmak istemektedir. 
Buna ek olarak Rusya ve Tiirkiye, halen Samsun-Kmkka­

le-Ceyhan boru hath ad1 verilen, Rus petrolunu guneyden 

4 Saner Cagaptay and Nazli Gencsoy, Improving Turkish-Russian Rela­
tions: Turkey's New Foreign Policy and Its Implications for the Uni­
ted States (Washington, D.C.: Washington Institute for Near East Po­
licy, January 12, 2005). 

5 Hill and Taspinar, Russia and Turkey in the Caucasus, 6. 

6 Ibid. 
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Akdeniz'e ta~1yacak ve tahminen 1 milyar dolara mal olacak 
bir boru ham konusunu mUzakere etmektedirler. Miizake­
re konusu yap1lan alternatif bir boru hattl da Rusya petro­
liinii Karadeniz'den ahp Turk topraklarmdan ge<;irerek, 
hassas ve zaten a~m yiiklii olan Bogazlar'a ugramadan Ak­
deniz'e ta~1yacak olan muhtemel bir trans-Trakya hatud1r. 

Tiirkiye ve yakm <;evresindeki en biiyiik ozel ticari ve fi­
nansal holdingin ba~kam Mustafa Ko<;, Bat1 pazarlanmn 
onemli olmaya devam edecegine inanmakla beraber, Tiirki­
ye'nin gelecekteki en biiyiik ekonomik fusatlanmn esas iti­
bariyle Rusya ve Orta Dogu pazarlarmda yatt1g1m ongor­
mektedir. 7 Oniimiizdeki on y1lda Tiirkiye'nin gerek Rusya 
ve gerekse Orta Dogu ile olan baglan muhakkak ki daha da 
yogunla~acak, bu da Tiirk bak1~ a<;1smm <;ekim merkezini 
daha <;ok Dogu'ya kayduacaktir. 

Stratejik olarak Moskova, Ankara'mn tamamen Bat1 kay­
nakh silahlanna daha fazla tamamlayic1 i~lev gormek iizere 
Ttirkiye'ye askeri donamm saglayabilecek bir pozisyonda­
du. 1990'lann ortalannda Ttirkiye, Rusya'dan silah, mii­
himmat ve helikopter satm alan ilk NATO iilkesi olmu~tur; 
<;iinkti Bauh iilkeler, Kiirt isyanc1lara kar~1 kullanabilecegi 
gerek<;esiyle Tiirkiye'ye silah satmayi reddetmi~lerdir.B Ay­
nca Rusya, Tiirkiye'nin askeri modernizasyon projesi ihale­
sine kat1lmayi da planlamaktadu. 

2004'te Tiirkiye, Rusya'ya Karadeniz Uyumu ad1yla bili­

nen ve ortak deniz tatbikatlanna a<;1k yeni bir giivenlik ini­
siyatifi onermi~tir. Mart 2006'da, bu tatbikatlarm ilki ger-

7 Hugh Pope, Merrill House'ta yapng1 konu§ma, New York City, March 
5, 2005, for Carnegie Council on Ethics and International Affairs. 

8 K. Gajendra Singh, Putin's Visit To Ankara; Russian-Turkish Relati­
ons In Perspective, Paper no. 1101, (Delhi: South Asia Analysis Gro­
up, August 27, 2004), www.saag.org/papersl2/paperl101..html. 
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c;ekle~tirilmi~tir. Ancak bu eylem, Akdeniz'de benzer ope­
rasyonlan olan NATO'nun Aktif Giri~im Operasyonu'nu 
(Operation Active Endeavor) Karadeniz'e uzatmasma engel 
olmak suretiyle soz konusu bolgede kendi hakimiyetini de­

vam ettirmeye yonelik bir Turk giri~imi oldugu gerekc;esiy­
le, Bat1'da bir miktar endi~eyle kar~1lanm1~tir.9 Turkiye, Ka­

radeniz'i -giderek daha fazla- esas itibariyle Karadeniz'e 

k1yis1 olan guc;lerin bolgesi yapmak ve bi:'>lgede buyilk guc;le­

rin rekabetini cayd1rmak istiyor olabilir. Ote yandan Turki­

ye, e~ zamanh olarak birc;ok eski Sovyetler Birligi cumhuri­
yetine, tilmuyle Rusya'ya bag1mh olmalanm izale etmek uze­

re, ordulanm geli~tirmeleri konusunda yard1m etmektedir. 

<;:arplCl bic;imde, Turk ve Rus goru~leri son zamanlarda 
Irak, iran, Suriye, Filistin ve Kafkaslar'da istikrar dahil, 
anahtar onemdeki ihtilaf11 stratejik meseleler fizerinde kay­
da deger bir mutabakat saglam1~tIT. Bu ulkelerin goru~leri, 
her bir durumda, ABD politikasmdan buyilk olc;ude farkh­
la~maktadir. Bir Turk diplomat, Ankara'mn Moskova ile 
surdurdugu duzenli siyasi diyalogu D1~i~leri Bakanhg1'nm 

herhangi bir ulke ile stirdtirdugu "en duzenli ve kapsamh" 
diyalog olarak nitelendirmektedir.10 Moskova ve Ankara, 

Gtiney Kafkaslar'daki ABD politikalarmm istikran bozucu 

oldugu goru~unu payla~maktadular ve bolgede stattikonun 
korunmasmdan yanadirlar.11 Ankara ABD'nin Gurcistan'1 

9 "Russian-Turkish Naval Exercise Starts in Black Sea'', Journal of the 
Turkish Weekly, March l, 2006, 
www.turkishweekly.net/news.php?id =26780. 

10 Suat Km1khoglu, The Anatomy of Turkish-Russian Relations 
(Washington, D.C.: Brookings Institution, May 2006), 
www.brookings.edu/comm/events/20060523sabanci_3a.pdf. 

11 Igor Torbakov, "Turkey's Strategic Outlook Making Significant 
Shift," Eurasia Insight, March 7, 2006, 
www.eurasianet.org/departments/insight/articles/eav030706.shtml 
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NATO'ya c;ekme planlanm Rusya'ya kar~1 gereksiz yere k1~­
kut1c1 bir eylem olarak gorme egilimindedir; aym zamanda 
Abhazya ve Acaristan'dan gelmi~ kendi Gurcu azmhklar di­
yasporas1 bu gruplarm Gurcistan'dan aynlmasma sempatik 
bakmaktad1r. Aynca gerek Rusya gerekse Turkiye, islami 

radikalizm ve aynhkc;1hk konusunda ortak bir kayg1 ta~1-

maktadular. Her ne kadar Turkiye ic;inde ~iddete dayah is­

lamc1 radikalizm buyiik olc;ude ihmal edilebilir bir olgu 

olup Turk devletinin varhgma yonelik ciddi bir tehdit ic;er­
memekte ise de, Rusya'daki islamc1 radikalizm aynhkc;i ha­

reketlerle baglant1h bir olgudur. Washington'a kizgm ol­

duklan donemlerde baz1 Turk subaylan, askeri ai;1dan Bir­
le~ik Devletler'den ziyade Moskova'ya yonelme i;agnsmda 
bile bulunmu~lardu. Elbette ki bu, bolgeye yonelik ABD 
politikalarmm bir<;oguna kar~1 duygusal bir tepkidir. Aym 
zamanda bu, Turkiye'nin AB uyeligi yolunda izledigi re­

form surecinin, askerin sistemdeki aguhgm1 onemli olc;ude 
azaltacagmdan duyulan asker kokenli ciddi kayg1yi yans1t­
maktadu. Herne kadar "Moskova altematifi" tamamen ger­

i;ek<;i olmasa da, askerin onemli bir kesiminde yank1 bul­
makta, "bo~ hayal"den daha fazla bir ~eyi temsil etmektedir. 

Her ~eyden once, stratejik vizyon konusunda Washington 

ile Ankara arasmdaki ciddi, hatta art1k yap1sal uzakla~ma­

nm belirtisidir. Moskova bu arada, ~uphesiz kismen Turki­
ye'nin tarihi ABD yanhs1 yoneliminden sapmasmdan duy­

dugu memnuniyetin ifadesi olarak, Turkiye'nin Avrupa Bir­

ligi'ne giri~ini destekledigini ac;1kc;a ilan etmi~; K1bns soru­
nunda da Turkiye'nin pozisyonunu desteklemeye ugra~­
m1~nr. Buna kar~1hk Turkiye de Rusya'nm Dunya Ticaret 
Orgutu'ne girmesine yard1mc1 olmayi kabul etmi~tir, ki bu 
da Rus-Turk ticaretini daha da artuabilecek bir olgudur. 
Ankara aym zamanda kendi durumunu Rusya'mn Gurcis-
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tan, Ermenistan ve Azerbaycan ile ili~kilerinin c;;e~itli bo­

yutlanria -Washington politikalanyla pek uyumlu olma­

yan yollarla- uyarlam1~tu. Buna ilave olarak, her ne kadar 
Ankara bunun nas1l gerc;;ekle~tirilecegi konusunda baz1 

kayg1lar ta~1sa da, TUrkiye ile Rusya ABD ordusunun 

Irak'tan c;;ekilmesi konusunda uzun donemli bir arzuyu 

payla~maktadirlar.12 

Rus kamuoyunun Tilrkiye'ye bak1~1 oldukc;;a olumludur. 

2005 yilmda Rusya'da yap1lan bir kamuoyu yoklamasmda, 

Ruslann ytizde 7l'i Ttirkiye'ye kar~1 pozitif bir tavir takm­

m1~t1r. Ytizde Sl'i Ttirkiye'yi gilvenilir bir ticari ve ekono­

mik ortak, ytizde 16's1 bir karde~ tilke olarak gortirken, sa­

dece ytizde 3'ti du~man bir tilke ve muhtemel bir rakip ola­

rak gormti~ttir.13 Bu sonuc;;lar, ABD'nin Irak'i i~galinden 

sonra Ttirkiye'de yap1lan kamuoyu yoklamas1yla z1thk ic;;in­

dedir; soz konusu yoklamada Tilrklerin ytizde 83'ti ABD'ye 
olumsuz bakm1~ur, ki bu oran 2002'deki yuzde 55'ten ytik­

sektir. 2003 Haziran'da Pew Research Center tarafmdan ya­

p1lan bir ara~tuma Ttirklerin ytizde 7l'inin Birle~ik Devlet­

ler'in potansiyel bir askeri tehdit olmasmdan c;;ekindigini 
tespit etmi~tir.14 

Dolay1s1yla, bugiln artik Tilrk-Rus ili~kisi oldukc;;a yeni 

temeller ilzerinde ytikselmektedir; gilc;lti yeni baglar geli~­

mekte ve gec;mi~in taru~mah meselelerinin c;ogu ortadan 

12 Ilan Berman, "Turkey Tilts Eastward", RFE/RL Newsline, March 9, 
2004. 

13 Bkz. "Caucasus is No Longer the Source of Discord for Russia and Tur­
key", Department of Turkish Studies at the Armenian National Aca­
demy of Sciences direktoru Ruben Safrastyan'la roportaj, 18 Nisan 
2005, globalpolitician.com/articledes.asp?ID=626&cid=4&sid=35. 

14 K. Gajendra Singh, "Boiling Turkey Awaits Rice in Ankara", Asia 
Times, February 4, 2005, www.atimes.com. 
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kaybolmaktadir. Eski Sovyetler Birligi'nin Miishiman bol­

geleri uzerinde etkide bulunma ve Avrupa'ya giden dogu­
bat1 enerji boru hatlarmm hangi guzergahtan (Rusya'dan 
m1, Turkiye'den mi) ge<;ecegi baglammda bir miktar reka­
bet unsuru her zaman bulunacaktir, ancak bu meseleler us­
tesinden gelinebilir gorunmektedir, ozellikle de Rusya Tiir­

kiye'yi bundan boyle ABD politikalannm bir arac1 degil de 
Moskova'nm bag1ms1z bir rakibi olarak gordugu ol<;ude. 
Rusya tutarh bi<;imde bu bag1ms1zhg1 te~vik edecektir. 

Turk Dii~iincesinde Kafkaslar ve Orta 

Asya'n1n Yiikseli~i ve Dii~ii~ii 

Sovyetler Birligi'nin <;okmesinden sonra Turkiye'de ba~­
lam1~ bir erken a~m heyecan dalgas1 Turkleri yeni bir 
"Turk yuzy1h"nm hakimleri olabileceklerine inandirm1~tL 
0 donemde, zamanm Turk Cumhurba~kam Siileyman De­
mirel Tiirkiye'nin Adriyatik'ten <;:in Seddi'ne uzanan yeni 
bir Turk dunyasmm ba~1m <;ekebilecegini ilan etmi~ti. Y1l­
hk Tiirki zirve toplantilan ba~lanlm1~, Turk Ticaret ve Kal­
kmma Bankasi kurulmu~tu. Butiin bunlann, esas itibariyle, 
bu biiylik jeopolitik kaymada ilk defa kaybeden konumun­
da olan Rusya'nm yitirdikleri pahasma oldugu du~unulii­

yordu. Fakat bagra basilan Pan-Tiirki vizyon bir dizi neden­

den dolay1 asla ciddi olarak ba~anlamadi. Birincisi, Turkiye, 
<;ogunlugu Turk olan yeni cumhuriyetlerin geli~mesinde ve 

finanse edilmesinde ciddi rol oynayabilecek ekonomik agir­
hk ve altyap1dan yoksundu. ikincisi, taktiksel ve psikolojik 

olarak, Turkiye ba~langu;ta biraz kii<;iimser bi<;imde bu 
cumhuriyetlere kar~1 yeni bir "biiyiik birader" gibi davran­
d1, aslmda bu cumhuriyetler baz1 a<;1lardan Turkiye'den da­

ha geli~mi~ti. Son olarak ii<;iincusii, bu yeni devletlerin 
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otokratik liderlerinin olaganiistii huysuz, paranoyak ve gii­
venilmez oldugu ortaya c;:1ktl. Mesela Ozbekistan'm islam 
Kerimov'u, en kiic;:iik bir ic;: muhalefet belirtisine kafasm1 
ozellikle takm1~ durumdadu; hatta Tiirkiye'yi kendisini de­

virmek ic;:in hem laik, hem de 1slamc1 giic;:leri desteklemek­

le suc;:lam1~, bu durum iki iilkenin egitim alanmda sahip ol­

dugu yakm ili~kileri koparm1~ ve Tiirkiye'deki biittin Oz­

bek -Ogrencilerin geri c;agnlmas1yla sonuc;:lanm1~tlr. 

Washington da ba~langic;:ta, ozellikle de 11 Eylul'den 

soma Terorizmle Kiiresel Sava~ ic;:in kumanda ettigi geni~ 

i~birligi c;:agns1 s1rasmda, Rusya'nm kayb1 pahasma Orta 

Asya'da ciddi stratejik kazammlar elde etmi~tir; o ko~ullar 

altmda Moskova, Washington'un bolgede edindigi yeni 

stratejik tutunma noktasma isteksizce boyun egmi~tir. Fa­
kat Washington'un Rusya'y1 eski Sovyetler Birligi'nin giiney 

bolgelerinden kahc1 olarak c;:1karma kararhhg1, Mosko­

va'mn sert tepkisini c;:ekti. Orta Asya liderlerinin otokratik 
tabiat1 da, ozellikle soz konusu liderler Washington'un, 

oteki ~eyler yamnda, Moskova'mn etkisini zay1flatabilmek 

ic;:in tasarlanan demokratikle~me kampanyalanyla kendi iil­

kelerini de istikrars1zla~tuabileceginden korktuklan ic;:in, 

giderek daha fazla bic;:imde Orta Asya iilkelerini Rus yoriin­

gesinde tutma c;:abasmdaki Moskova'nm i~ini kolayla~urdl. 

Moskova kendilerini giivende hissetmeyen bu liderlere si­

yasi ve askeri destek garantisi verdi ve uzun zamandu yap1-

sal olarak Rusya ekonomisine entegre edilmi~ durumda 

olan iilkeler iizerindeki ciddi ekonomik etkisini usta bir ~e­
kilde siirdiirdii. Bolgedeki otokratlann kafasmda Ankara, 

muhtemelen haks1z yere, c;:ogu kez ABD ile ili~kilendirili­
yordu. Orta Asyah Tiirki cumhuriyetlerle ili~kilerinin sogu­
mas1yla Tiirkiye de farkma vard1 ki Rusya ile kuracag1 eko­

nomik ve stratejik ili~kilerden edinecegi kazanc;:, Bag1ms1z 
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Devletler Toplulugu (BDT) ilyesi, ktic;tik, bag1ms1zhgma 
yeni kavu~mu~ cumhuriyetlerle kuracag1, c;abucak elden 
kac;abilecek herhangi bir ili~kiden elde edecegi kazanc1 kat 
kat a~1yordu. 

Sorunun ozil Orta Asya cumhuriyetlerinin yonelim ve 

karakterlerinin netle~memi~ dogasmda yatmaktad1r. Her ne 
kadar bu devletlerin jeopolitik yonelimleri tart1~mah olma­

ya devam etse de, zaman muhtemelen bag1ms1z zihniyetli 

olmalan lehine i~lemektedir: Ttirki cumhuriyetlerin daha 
derinlerde yatan dogal ic;:gudtileri, Rus ve C::in emperyal 

guc;:lerine kar~1 temkinli davranma ve dengeleyici destek 
ic;:in Bat1'ya ve Ttirkiye'ye yonelmektir. Ancak bugiln itiba­
riyle Orta Asya otokratlan, rejimlerini korumak ic;in Rusya 

ve C::in'e yonelmektedirler. Dahas1, Ttirki dtinya birle~mi~ 
de degildir; her bir devletin kendi oncelikleri ve c;1karlan 
vardir, buna kendi aralarmdaki rekabet de dahildir. Fakat 
demokratikle~me ile birlikte Pan-Ttirki kimlikler btiyilyebi­

lir. Sayet gilniln birinde bu eski Sovyet cumhuriyetlerine 
daha demokratik bir yoneti~im hakim olursa, Ankara ile 
ili~kileri de muhtemelen iyile~ecektir. Fakat Ttirkiye'nin 

Orta Asya ile Rusya arasmda ili~kilerini dengeleme gorevi 

bu takdirde daha karma~1k bir hal alabilir. Bu arada, baz1 

onemli baglar kurulmu~ olsa da, Ttirkiye'nin soz konusu 

eski Sovyet cumhuriyetlerinden istisnas1z her biriyle olan 

ili~kisi, 199l'den beri hayal kmkhgma ugrat1c1 bir stratejik 

gerileme hikayesidir. 

Moskova da, ba~ka menfaatlerinin geregini yapabilmek 

ic;in, degi~-toku~lan gogtisleme ihtiyac1 duymakta ve ~imdi­
lik Ttirkiye'ye Kafkaslar ve Orta Asya'da belirli imtiyazlar 

vermeye istekli gorilnmektedir. Soz konusu menfaatler 
~unlan ic;ermektedir: (1) ABD-Ttirk baglarmm kapsayic1 
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rolunun azalmasma yard1m etmek suretiyle, bolgede 
ABD'nin manevra kabiliyetini zayiflatmak; (2) Tiirkiye ile 
kurdugu yeni, saglam ve faydah ekonomik baglan koru­
mak; ve (3) bu baglan, Turk politikalan iizerindeki Pan­
Tilrkist etkiyi notralize edecek kadar cazip ve onemli k1l­
mak suretiyle, bir u<;tan diger uca bolgedeki potansiyel 
Pan-Turkist egilimleri hep birlikte zay1flatmak. 

Herne kadar Moskova, Washington'a ve hatta Avrupa 

Birligi'ne hi<;bir zaman tam bir alternatif olamasa da, Turki­

ye'nin yeni ve giderek karma~1kla~an d1~ politika yap1smda 
h1zla gu<;lii bir doguya donuk sutun saglamaktadir. 

Kafkaslar 

Turkiye'nin genel olarak Kafkaslar ve Orta Asya ile ili~­
kilerinde en buyiik gucu, okullar ve universiteler kurmas1, 
askeri personele talim ve universite egitimi saglamas1, yeni 
enerji boru hatlan i~ etmesi ve bolgeye Turkiye'ye dair 
yakm bir farkmdahk ve Anadolu Turk<;esiyle ilgili bilgi ge­
tirm~ olmas1dir. Mesela Tiirk Avrasya TV, uydu arac1hg1y­

la Kafkaslar ve Orta Asya'da yaym yapmakta, Tiirkiye ile il­
gili bilginin bolgede yayilmasma buyiik katk1 saglamakta­

dir, buna Anadolu Turk<;esine a~inahk kazanmak da dahil­

dir. Bugun art1k Turk ziyaret<;iler, seyahat, okul ve/veya 

medya kanahyla ogrenilmi~ Anadolu Turkc;esini konu~n, 

<;ok iyi konu~masa da en azmdan anlayan ki~ilerle daha 
s1k kar~1la~maktadir. 

Aterbaycan 

Turkiye'nin Kafkaslar'daki en onemli ili~kisi Azerbaycan 
iledir. Niifusunun r;ogunlugunun $ii olmasma ragmen ulke 
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dil ve kiiltiir ac;:ISmdan Tiirkiye'ye c;:ok yakmdu. iki iilke, 

l 990'lann ba~lannda Pan-Tilrkc;:il zihniyetli Cumhurba~ka­

m Ebulfez Elc;:ibey zamamnda doruga c;:ikm1~ ve l 992'de El­

c;:ibey'in devrilmesine kadar silrmil~, a~m co~kulu bir Pan­

Tiirkc;:il a~amadan gec;:mi~tir. 0 zamandan sonra Tilrkiye­

Azerbaycan ili~kisinin ozii, kiiltiirel alandan ekonomik ala­

na -Ozellikle enerji konusuna ve iki iilkeyi aynlmaz bi­

c;:imde birbirine baglayan Baku-Tiflis-Ceyhan petrol boru 

hattma- kaym1~t1r. 

Hatun ekonomik onemi muazzamdu; Turkiye'ye ciddi 

bir transit geliri, Baku petrolu ic;:in de Rusya'dan bag1ms1z 

bir c;:1k1~ noktas1 saglamaktadu. Sonuc;: olarak, boru hattmm 

jeopolitik karakteri ihtilafhdu. Ba~lang1c;:ta Washington ta­

rafmdan tahayyiil edildigi gibi, boru hattmm ilk amac1, 

Azerbaycan'1 ve enerjisini stratejik olarak Ban'ya baglamak, 

Baku'niln Moskova'ya bag1mhhgm1 ve Moskova'nm petrol 

ak1~m1 kontrol etme yetenegini azaltmakti. Buna ek olarak, 

iran'1 bolgesel enerji transit aktanm1 roliinden uzak tutmak 

uzere tasarlanm1~tl. Her ne kadar -Tilrkiye gerek Rusya 

gerek iran'la kendi hayati enerji projelerine devam ettigi 

ic;:in- ikinci amac;: tam olarak gerc;:ekle~tirilmi~ olmaktan 

uzaksa da, birinci amac;:ta hayli ba~anh olunmu~tur. Su an­

da hemen hemen bitirilmi~ durumda olan, Bakti'den c;:ik1p 

Gurcistan topragmdan gec;:erek Turk ~ehri Erzurum'a uza­

nacak Guney Kafkasya gaz boru ham, Bakii-Tiflis-Ceyhan 

petrol boru hatt1m tamamlar niteliktedir ve Sah Denizi bol­

gesinden c;:1kanlacak Azeri gaz1m Turk ve Avrupa pazarlan­

na ta~1yacaktu. IS 

15 Fariz Ismailzade, "Turkey-Azerbaijan: The Honeymoon is Over". 
March 3, 2006, East-West Studies, www.eastweststudies.org/maka­
le_detail.php?makale=202&tur= 100. 
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Ancak Turkmenistan gaz1 i<;in Washington, AB, Rusya, 
iran ve C::in'in stratejik ve gaz menfaatleri arasmda cereyan 
edecek <;ok yonlti stratejik "boru hatu savai>1"mn yeni bir 

safhas1 daha yeni km~maktadu. Washington ile AB, petro­
ltinti teknik ve siyasi a<;1dan daha zor olan Hazar Denizi, 

Azerbaycan ve Ttirkiye tizerinden Avrupa'ya aktarma ko­

nusunda Ttirkmenistan'1 ikna etmeyi, bu sayede Rusya ve 

iran tizerinden ge<;erek Avrupa'ya gidecek alternatif boru 

hatlanm devre d1~1 buakmay1 limit etmektedirler. Tahran 

ise Ttirkmen gazm1 iran uzerinden Turkiye'ye, oradan da 

Bat1'ya aktarmay1 ummaktadu. Turkiye her iki durumda da 

kazanmaktad1r, ama ~u anda -Washington'un bu fikirden 

hazzetmemesine ragmen- Turkiye'ye sat1lmak ve aynca 

oradan Avrupa'ya aktanlmak uzere iran gaz kaynaklarmm 

geli~tirilmesi konusunda iran'a soz vermi~tir. C::in Ttirkme­
nistan'dan, gazmm buytik bolumunu C::in'e satmak tizere 

kapsamh bir ge<;ici anla~ma bahi'etmesini istemektedir. 

Turkmen gazmm Bati'ya ak1~m1 kontrol etme ayncahg1 i<;in 
Rusya, iran ve Turkiye arasmda en azmdan ti<; boyutlu bir 

rekabet soz konusudur. Bu baglamda Rusya'ya kar~1 Ameri­

ka Birle~ik Devletleri'nin yapt1g1 stratejik meydan okuyu~u 
ne Ttirkiye ne de iran yapabilecek durumdadu. Turkmen 

gazmm gelecekte hangi yoldan ttiketilecegine ili~kin karar 

btiytik ihtimalle ya Rusya'ya ya da iran'a kazan<; saglayacak­

tu, ama ikisine birden degil. Bu karma~1k rekabet durumla­

n -tek belirleyici olmasa da- Rus-Turk ili~kilerinin gele­

cegini etkileyecektir. Su an i<;in, iran ile girdigi ortak ener­

ji projesi meyvelerini verinceye kadar Ttirkiye, Rus gazrna 
btiytik oranda bag1mh kalmaya devam edecektir.16 

16 MK Bhadrakumar, "A massive wrench thrown in Putin's works", Asia 
Times September 29, 2007, www.atimes.com/atimes/Central_Asi­
a/II29Ag01.html 
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Bu arada Tiirkiye ve Azerbaycan, Giircistan iizerinden 

Bakii'den Kars'a ula!lan ve soz konusu tic;: iilkeyi birbirine 

baglayan, potansiyel bir C::in - Orta Asya - Giiney Kafkasya 

- Tiirkiye -Avrupa Birligi ta~1mac1hk koridorunun temeli­

ni atacak; Giiney Kafkasya bolgesini Avrupa'ya ve Tiirki­

ye'ye daha fazla entegre edecek; ve Kafkasya ve Orta Asya'y1 

dogrudan ula~1mla Akdeniz'e ac;:acak bir demiryolu -Bakii­

Alkhalkalaki hatu- in~a etmek iizerinde ciddi miizakere­

ler yapmaktad1rlar. Birle~mi~ Milletler Avrupa Ekonomik 

Komisyonu (UNECE) bu demiryolunu yiiksek oncelikli 

projeler listesine dahil etmi~tir; bunun anlam1, projenin 

fonlanarak 2010 yilma kadar hizla hayata gec;:irilmesidir .17 

Azerbaycan'da Tiirkiye'nin rolii, aym ~ekilde askeri 

alanda da onemlidir. Ferit ismailzade bu konuda "Turk as­

keri uzmanlan Azeri subaylan hem Bakii'de hem de Tiirki­

ye'de egitmi;;ler, modern bir ordu yap1smm geli;;tirilmesi 

konusunda askeri uzmanhk saglam1~lardu. Yiizlerce Azeri 

subay Turk askeri okullarmdan mezun olmu~ ve 1999'dan 

itibaren Azeri askerler, Turk kumandas1 altmda Kosova ve 

Afganistan'da ban~giicii gorevlerine kanlm1~lardir" diye 

yazmaktad1r.lB 2001 yilmda iran ile Azerbaycan donanma­

lan arasmda ihtilafl1 sular iizerinde petrol arama konusun­

da ciddi bir kap1;;ma olas1hgmm c;:1kmas1, Turk Silahh Kuv­

vetleri'nin Bakii'ye destek gosterisiyle sonuc;:lanm1;;, 1ran'1 

geri ad1m atmaya zorlam1;;t1r. Tiirkiye'nin destegi Bakii'de 

biiyiik takdirle kar;;1lanm1~tir .19 

17 Taleh Ziyadov, 'The Kars-Akhalkalaki Railroad: A Missing Link Bet­
ween Europe and Asia", Baku Today, 2005, 
www.bakutoday.net/view. php ?d = 197 63. 

18 Ismailzade, "Turkey-Azerbaijan." 

19 Ibid. 
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Turk i~damlan Azerbaycan'da 1.5 milyar dolarhk yau­
nm yapm1~ur, Banh altyap1 yatmmlanndan k1smen dogru­
dan istifade eden Turk muteahhitleri de bu ulkede bir hay­
li aktif durumdad1rlar. ikili ticaret, buyiik bolumu Turk ih­
racat1 olmak uzere, 2004 yilmda 539.5 milyon dolara ula~­
m1~ur. Baku duzenli ve kalabahk m;u~lar yoluyla birc,;ok 
Turk ~ehriyle baglant1 halindedir. Baku'de Turk mallanna 

oldugu kadar Turk giri~imcilere de her yerde rastlamak 
miimkundiir; ancak bu giri~imciler, Azerbaycan'da hukum 

siiren buyiik boyutlu yozla~manm ciddi ticari ili~kilerin 
onunde bir engel oldugundan yiiksek sesle $ikayet etmek­
tedirler. Egitimli Azerilerin c;ogu bugiln gayet iyi bir Ana­
dolu Turkc;esi konu$makta ve Turk elektronik ve bas1h 
medyasma kolayca eri$menin tadm1 c;1karmaktadu. 

Hassas bir alan olan Tiirk-Ermeni-Azeri ili$kilerinde, Tiir­
kiye'nin iyi kom$uluk ili$kilerine dayah politika c;abas1, Erme­

nistan'la ili~kilerin geli~tirilmesi arayi~ma kadar uzanml$lir. 
Ancak ihtilafh Daghk Karabag bOlgesi ic;in Azerbaycan ile Er­
menistan arasmda yap1lan sava~tan Ermenistan'm galip c;1k­
mas1, Ankara ile Bakii'nun ihtilafa konu Azeri topraklanm i$­
gali nedeniyle Erivan'a kar$1 ticaret ambargosu uygulamasma 
sebep olmu$tur. Baku soz konusu smu ihtilafi konusunda 

Ankara'mn kendisine yeterince diplomatik destek vermedi­
ginden ~ikayet ederken, Ankara ambargoyu kaldmp Erivan'la 

diplomatik il~ki kurmas1 ic;in Avrupa Birligi ve Washing­
ton'un baskis1 altmdadu. Baku aynca Moskova ile her zaman 

iyi il~kilere ihtiyac1 oldugunun da bilincindedir. 

Bu surtu~meye ragmen, Tiirkiye ile Ermenistan arasmda 
kayda deger bir gri ticaret cereyan etmekte, havayolu iki ul­
keyi birbirine baglamaktadu.20 Aynca Erdogan, gayet akilh 

20 Ibid. 
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bir ~ekilde, bir hayli tartl~mah bir konu olan ge<;mi~te Os­

manhlarm Ermenileri katletmesi meselesinde politikac1la­

nn tarihi yarg1lamasma miisaade etmekten ziyade, mesele­

nin <;oztimilnii bilim adamlarmdan olu~an uluslararas1 bir 

panele buakmayi onermi~tir. <;:ozume kavu~turulmam1~ bu 

tarihi mesele, Bau'ya ve sertlik yanhs1 Ermeni lobilerine 

kar~1 Tilrkiye'nin sutmda duran bir kamburdur. Onde ge­

len bir Ttirk-Ermeni gazetecinin Ocak 2007'de 1stanbul'da 

~oke edici bi<;imde suikasta ugramas1, oldtirulen gazeteciye 

kar~1 kamuoyunda gti<;lti bir destek gosterisine kap1 arala­

m1~, bu da Erivan'a Turklerin Ermenilere kar~1 daha olgun 

bir tavu geli~tirmeye ba~lad1g1 yontinde yeni sinyaller gon­

dermi~tir. Her iki taraf da ikili ili~kilerde yeni bir pgu a<;1l­

mas1m gormek istemektedir. Ancak Birle~ik Devletler'deki 

ve Avrupa'daki kalabahk Ermeni diyasporas1, Washing­

ton'un Osmanh 1mparatorlugu'nun son gunlerinde Ermeni 

soykmm1 i~lendigi gerek<;esiyle Turkiye'yi kmayan parla­

mento karan almas1 i<;in gece gunduz <;ah~maktadu; bu 

bask1lar ise sadece Erivan ile Ankara arasmda iki tarafm da 

arzu ettigi yakmla~mayi zorla~t1rmaya yaramaktad1r. 

Ttirkiye aym zamanda Azerbaycan meselesinde de Was­

hington ile Tahran arasmda s1k1~m1~ durumdadu. Bush yo­

netiminin iran'da <;arp1c1 bir politika degi~imi -ve hatta re­

jim degi~ikligi- pe~inde ko~mas1, ABD'nin iran'm kalaba­

hk Azeri ntifusu arasmda etnik aynhk<;1hg1 te~vik etmesine 

sebep olmaktadu. Ne var ki iran'a gayet iyi entegre olmu~ 

Azeri toplumu, kopanlamaz bi<;imde kan~m1~ oldugu 

iran'dan aynlmak degil, iran i<;inde daha fazla bolgesel 

ozerklik pe~indedir. Ttirkiye 1ran i<;indeki Azeri milliyet<;i­

ligine biraz sempati ile baksa da Tahran'la ili~kilerini tehli­

keye atmak istememektedir. 
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K1saca Tiirkiye, Azerbaycan'da onemli bir rol oynamak­

tadu. Enerji, ileti~im ve ula~1m alanlarmda kapsamh ve ge­
li~mekte olan altyap1 projeleri iki iilkeyi birbirine raptet­

mekte ve Tiirkiye'nin doguya doniik baglanm yogunla~ur­

maktadu; ancak bu, genel olarak Rusya'nm <;1karlanyla bir­

likte dii~iiniilmesi gereken bi<;imlerde olmaktadu. 

G1lrcistan 

Tiirkiye, Sovyetler Birligi'nin <;okmesinin ardmdan Giir­

cistan'm bag1ms1zhgma kavu~masma <;ok sevinmi~, iki iilke 

arasmda hizla s1cak ili~kiler kurulmu~tur. Yine de, beklenti­

lerin aksine, Tiirkiye'nin Turki bir ulke olmayan Giircistan'la 

ticareti, gorece 1hmh diizeylerde kalm1~ur. Giircistan'da top­

lam Turk yatmmlan sadece 165 milyon dolardu, oysa bu ra­

kam Azerbaycan'da 1.5 milyar dolardu. En son yilhk ikili ti­
caret, Azerbaycan'la 800 milyon dolar olmasma kar~1hk, G­

urcistan i<;in bu rakam yalmzca 570 milyon dolardu. Azerb­

aycan'da oldugu gibi, iilkedeki yolsuzluk, verimsizlik, istik­

rarsizhk, guvenilmezlik ve i~ dunyasma yonelik net duzenle­

melerin yoklugu Turk i~damlannm gozunii korkutmakta 
ve Giircistan ile ticareti riskli hale getirmektedir.21 

2002 yilmda Tiirkiye, Giircistan ve Azerbaycan arasm­

da, Tiflis yakmlannda bulunan Mameuli hava iissiiniin 

modemizasyonu konusunda Tiirkiye'nin yard1mm1 da i<;e­

ren bir bolgesel giivenlik anla~mas1 imzalanm1~ur. Tiirkiye, 

Azerbaycan'da oldugu gibi, Giircistan'da da Birle~ik Askeri 

Akademi'nin kurulmasma ve personel yonunden donamm1-

na yard1m etmi~tir. Boylece Ankara geleneksel Rus askeri 

21 Altay Ath, "Turkey And Georgia: Opening The Roads For Trade", 
EurasiaNet Commentary, February 8, 2006, www.eurasianet.org/de­
partments/business/articles/eav020806.shtml. 
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etki bolgesine22 girme hamlesi yapmaktadu. Baku-Tiflis­
Ceyhan born hattlm korumak ic;in Ankara'nm Gurcistan ve 

Azerbaycan ile i$birligine gitmesiyle birlikte, Moskova d1~a­
n aulm1$ olmaktadir. Moskova'mn destekledigi, Gurcis­

tan'm Abhazya bolgesindeki aynhkc;1hk sorunu yiiztinden 

Ttirkiye kismen Tiflis ile Moskova arasmda kalm1~tir. An­

kara bolgedeki durumu gozetlemek ic;in BM misyonuna as­

keri gozlemci gondermi$ ve Abhazya'dan gelen s1gmmac1la­

ra insani yard1m yapmI$tlr.23 Ttirkiye aym zarnanda Gti­

neybat1 Gtircistan'daki aynhkc;1 Acaristan hareketiyle ilgili 

olarak da arabuluculuk i$ine girmi~tir. Ttirkiye'de bu mese­

lelere bir c;oztim bulunrnas1m arzu eden kalabahk bir Aba­

za ve Acaristan toplulugu ya~amaktadu ve Ankara her iki 

soruna da ban~c;1 bir c;oztim bulunmas1 ic;in c;ah~maktad1r. 

Gilrcistan'daki Turk pastas1 Azerbaycan'dakinden c;ok 

daha azdu. Herne kadar Bau, Gtircistan'm NATO'ya giri$i­

nin kolayla$tmlmas1 baglarnmda Ttirkiye'nin anahtar bir 
rol oynamas1m arzu etse de Tilrkiye, Moskova'y1 kendisin­

den daha da uzakla$t1rmaktan c;ekinmi~ ve aynhkc;1 Abaza 
meselesinde Tiflis'in arzu ettiginden daha tarafs1z bir tu tum 

sergilemi~tir. 

Orta Asya 

Eski Sovyetler Birligi'nin be~ Orta Asya cumhuriyetin­

den dordti, etnik olarak Turk kokenlidir: Turkmenistan, 

Ozbekistan, Kazakistan ve Kirg1zistan. Genelde AKP, Orta 

Asya'ya kendisinden onceki islarnc1 Refah Partisi'nden c;ok 

2 2 Singh, Putin's Visit to Ankara, 2 7. 

23 Diplomatik Gozlem, "Brifing Odas1", 2000, www.diplomatikgoz­
lem.com/briefing.asp?id=68. 
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daha fazla ilgi gostermektedir. Bunun bir nedeni, daha on­
celeri milliyetc;;i gorii~e sahip MHP'nin giic;;lii oldugu k 
Anadolu bolgesinden AKP'nin biiyi.ik bir sec;;men destegi al­
m1~ olmas1dir; milliyetc;;iler Tiirkiye'nin Orta Asya ile yakm 
ili~kiler kurmas1m hararetle desteklemektedirler. Tiirkiye 
bu bolge ile askeri ac;;1dan da yakmdan ilgilenmektedir. 24 

Ancak Orta Asya ile ili~kilerin Rusya ile ili~kileri golgede 
birakmasma izin verecek pek fazla Tiirk politikac1 yoktur. 

Tttrkmmistan 

Turkmenistan ile Tiirkiye'nin ili~kileri biiyi.ik oranda 
potansiyel enerji baglarma dayahdu. Yukanda Azerbay­
can'la ilgili boliimde not edildigi uzere, Avrupa'ya Turkmen 
gaz1 t~1yacak boru hatlannm geleceginin ne olacagi bugiin 
alt1 giic;; arasmda yogun rekabet konusudur: Rusya, Ameri­
ka Birle~ik Devletleri, Avrupa Birligi, lran, Tiirkiye ve \:in. 
Bu devletlerin belli ba~h jeopolitik c;;1karlan, bu senaryolar­
dan her birinin sonucuna hiiyi.ik oranda baghdu. Turkiye 
en az kaybedecek olan iilke konumundadu. 

Tiirkmenistan'm bag1ms1zhgmdan k1sa bir siire sonra 
Turkiye, bu iilke ile ticaret, demiryollan, havayollan, ko­

munikasyon, egitim ve kultur anla~malan imzalam1~ur. 
Ankara aym zamanda A~kabat'ta bir askeri akademi de in~a 
etmi~ ve personel ile donatm1~tu. Saparmurad Niyazov'un 
donki~otc;;a ve despotik ki~isel yonetimi suresince, Tiirki­
ye'nin bu ulke ile ili~kileri normal ~ekilde ilerlememi~, sa­
mimi de olmam1~tu. Yine de Turkiye, Turkmenistan'da ba­
z1 okullar yapt1rm1~, Turk i~adamlan da 1990'lann ortala-

24 Kemal Kaya, "Turkey's Elections: What Impact For Eurasia I'' Central 
Asia-Caucasus Analyst, November 6, 2002, 
www.eastweststudies.org/makale_detail.php ?tur= 21O&makale=140. 
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rmda <;ogunlugu tanmsal g1da i~lemeyle ilgili olmak i.izere, 

altm1~ dolaymda ortak giri~ime imza atmi~lardir.25 2006 

sonlannda Niyazov'un oli.imii ve iktidann Gurbanguli Ber­

dimuhamedov rejimi tarafmdan devralmmas1yla, Ti.irkme­

nistan'm d1~ diinya ile ili~kilerinin daha rasyonel hale gel­

meye ba~lad1g1 yoniinde baz1 i~aretler mevcut oldugundan 

Tiirkiye'nin bu i.ilkeyle ili~kilerinin de iyile~mesi beklenir 

-btiyi.ik oli;tide, d1~ di.inya ile daha dogrudan irtibat kur­

mas1 yontinde A~kabat'm elini serbest b1rakacak her tiir se­

naryo altmda bu tilke uzerindeki hakimiyetini kaybedecek 

olan Rusya aleyhine. 

Ozbekistan 

Tiirkiye'nin Ozbekistan ile baglan da islam Kerimov'un 

gi.ivenlik paranoyas1 yiizi.inden benzer ~ekilde k1s1th di.izey­

de kalm1~tir. Sovyetler Birligi'nin <;okti~i.ini.in ardmdan Or­

ta Asya ile ilgili Ti.irk heveslerinin ortaya i;1kmas1yla Keri­

mov, kendisini Orta Asya'nm liderligi ihtirasma kaptmnca, 

Ti.irkiye'yi potansiyel bir rakip olarak gordi.i. Dahas1, Ttirki­

ye'ye gonderilen <;ok say1da Ozbek ogrenci demokratik de­

gerlerden etkilendi ve bunlann <;ogu Kerimov rejimine kar­

~1 tavir aldi. Ozbekistan'da aynca <;ogunlugu Fethullah Gil­

len hareketi ile irtibath bir<;ok okul da a<;1lm1~n. Daha once 

de belirtildigi gibi Kerimov, sonradan Ti.irkiye'yi kendisine 

komplo dtizenleinekle su<;lad1, gonderdigi ogrencileri geri 

<;agird1 ve Turk okullanm da iilkeden d1~an <;1kardi. 

Buna ragmen, Ti.irkiye Ozbekistan'a 2 milyar dolar aske­

ri yard1m yapm1~ ve iki i.ilke arasmdaki kar~1hkh ticaret 

25 Turkmenistan, Foreign Trade, 1996 Report, www.country-da­
ta.com/cgi-bin/query/r-13872. html. 

-258-



- YENi TURKIYE CUMHURlYETi -

2004 yilmda 1hmh bir rakama, 325.9 milyon dolara ula~­
m1~ur.26 Aynca iki ulke terorizme kar~I i~birligi konusun­
da da anla~m1~t1r. Fakat 2006'dan itibaren ABD-Ozbek ili~­
kilerinin gerilemesi ve Tilrkiye ile ili~kilerin de sogumas1y­
la, Kerimov bir kere daha gilvenlik bag1mhhg1m Mosko­
va'ya dogru yonlendirmeye ba~lam1~ur. 

Kaz.akistan 

Biltiln Orta Asya cumhuriyetleri i~inde, Tilrkiye'nin en 
bilyilk kar~1hkh ticareti Kazakistan'ladH ve 2004 y1lmda 

797.8 milyon dolara ula~m1~tH. Herne kadar 2006 yilmda 
Tilrkiye, Kazakistan ve Azerbaycan arasmda Bakil-Tiflis­
Ceyhan born hattma iletmek ilzere Hazar Denizi'nden pet­
rol ge~irme goril~meleri yapilm1~sa da,27 daha sonra, 2007 
y1lmda Kazakistan'm enerjisini sadece Rusya ilzerinden ih­
ra~ edecegini taahhilt etmesiyle bu plan ~okmil~tilr. Egitim 
alanmda ise Tilrkiye, ~imkent'teki Kazak-Tilrk Universite­
si'ni kurmu~tur. 

Ktrgizistan 

Tilrkiye'nin Orta Asya'daki belki de en samimi ili~kisi, 
KHg1zistan'la kurdugu ili~kidir. Her ne kadar ikili ticaret, 
2004 yilmda sadece 88.1 milyon dolar dilzeyine ula~m1~sa 
da, Tilrkiye bu ulkede olduk~a popiller ve rekabet~i bir~ok 
lise a~m1~. aynca KHgIZistan'a askeri egitim de saglam1~tlr. Bu 
arada ogretimin bedava oldugu KHg1z-Tilrk Manas Universi­
tesi'ni de kurmu~tur. Buna ek olarak, bugiln Tilrkiye'nin 

26 DEIK, www.deik.org.tr/bultenler/2006112818541Cin_kasim2006.pdf. 

27 "Kazakhstan to Join Azerbaijan-Turkey Pipeline Project in June, 
2006", RIA-Novosti, June 8, 2006, en.rian.ru/world/20060608/ 
49203352.html. 
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c;e~itli universitelerinde okuyan binden fazla Kugiz ogrenci 
bulunmaktadu.28 Japon Nippon Vakf1 da her y1l Turkiye'de 

ytiksek ogrenim gorecek altm1~ Orta Asyah ogrenciye burs 
vermektedir. 29 

~in 

Rusya'dan soma, Turkiye'nin onemli ve buytiyen bir il~­

ki kurdugu ikinci buytik giic; (in'dir. <;e~itli yollarla hizla 

geli~en bu ili~kide, tek silrtfi~me kaynag1, <;in'in bau bolge­

si Sincan'da ya~yan on milyon Uygur Turku'niln bask1 al­

tmda olmas1d1r. Gen~ Orta Asya Turki kulturunun onemli 

bir unsuru olan Uygurlar, Sincan bolgesine Pekin tarafmdan 

sistemli olarak goc;men Han <;inlilerinin getirilmesi suretiy­
le agu bir hanla~urma bask1sma maruz kalmaktadular. So­

nunda, Tibetlilerde oldugu gibi, Uygurlann kendilerine oz­

gii kimlikleri ve kiiltiirleri, btitiin bolgenin ac1masizca han­
la~tmlmasma kurban gidecektir. Turkiye'deki Turk milli­

yetc;ileri uzun zamandu Uygurlann kaderinden endi~e duy­

maktad1rlar. <;e~itli Turk hiikiimetleri de bir yanda <;in ile 

iyi ili~kiler kurma arzusu, ote yanda Sincan'daki Tiirki kar­

de~leriyle ilgili endi~eler arasmda h1rpalanm1~lardir. Sonun­

da c;ogu hiikiimet, Rusya ile olan ili~kilerinde yapt1klan he­

saba paralel bic;imde, iiztilerek de olsa Uygur davasmdan 

vazgec;me pahasma <;in'le iyi ili~kiler kurmayi tercih etmi~­

tir. Bu durum, jeopolitik vizyonunu giderek daha c;ok dogu­

ya c;eviren AKP ic;in daha da dogrudur. 

28 Ya§ar San, 'Turkish Schools and Universities in Kyrgyzstan", Kyrgyz 
National News Agency, June 13, 2006, www.kabar.kg/eng/pub/ 
20060614/5. 

29 Japanese Nippon Foundation, www.nippon-foundation.or.jp/eng/app 
/turkey _list.html. 
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Bunun otesinde C::in, Ttirkiye ile yakm baglar kurmay1 
her haltikarda ho~ kar~1lamaktadu ve Ankara'nm Orta Asya 
bolgesindeki Ttirki aynhkr;1hk ve yliksek davalar glitme so­
runuyla ba~a r;1kma konusunda Pekin'e yard1m etmesinden 
memnun olacakur. C::in, Ttirkiye'ye gerek tiiketim mallan 
gerekse askeri malzeme alanmda btiytik ticaret fusatlan 
sunmaktadu. Tiirkiye giderek daha fazla bir;imde, ger;mi~te 
ortak stratejik ve glivenlik r;1karlan payla~t1g1 iran, Afganis­
tan ve Pakistan'm yanmda Avrasya'mn geleceginde ciddi 
bir oyuncu olmay1 arzu etmektedir. 

Ttirkiye'nin C::in ile toplam ticaret hacmi dart yilda dort 
katmdan fazla artarak, 200l'de 900 milyon dolar iken 
2005'te 7.4 milyar dolara yiikselmi~tir; bunun onda birini 
Tlirkiye'den C::in'e yap1lan ihracat olu~turmaktadu.30 2004 
Kas1m'mdaki Pekin ziyareti sirasmda D1~i~leri Bakam Gill, 
demiryollannda, telekomtinikasyonda, altyap1 projelerinde, 
mlihendislik alanmda, iki tarafh yatmmlarda ve turizm ala­
mnda i~birligini artirma konusunda gorti~meler yapm1~tlr. 
Her iki taraf da lrak, Orta Dogu ve anti-terorizm konulann­
da koordinasyon ve i~birligi yapmak gerektigi konusunda 
hemfikirdirler. Rusya gibi, Pekin de Tlirkiye'nin AB liyeligi 
r;abalannda ba~anh olmas1 umudunu dile getirmi~tir; C::in­
liler aym zamanda uluslararas1 sahnede Ttirkiye'nin daha 
aktif bir rol oynamasm1 memnuniyetle kar~ilayacaklanm 
ifade etmi~lerdir -bu Washington'dan bag1ms1z politikala­
nn ~ifresidir.31 Stratejik terimlerle ifade edilirse C::in, Avrasya 

30 DEiK, www,deik.org.tr/bultenler/2006112818541 Cin_kasim2006.pdf; 
aynca bkz. \:in Di§i§leri Bakanhg1, 25 Agustos 2003, www.fmprc. 
gov.cn/eng/wjb/zzjg/xybfs/gjlb/2898/t16443.htm. 

31 "China, Turkey Agree to Enhance Economic, Trade Cooperation", 
Chinese People's Daily Online, November 10, 2004, englishl.peop­
le.com.cn/200411/21/eng20041121_164618.html. 
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devletleri, ozellikle de Turkiye uzerinde ABD'nin stratejik 
etkisinin azalmasm1 hi<; tart1;;mas1z ;;ekilde arzu etmektedir. 

2005'te Turk Savunma Bakam Vecdi Gonill Pekin'i ziya­

ret ederek, Hava Kuvvetleri Komutam Orgeneral ibrahim 

Futma'nm daha sonra gerc;ekle;;ecek ziyaretine kap1y1 

aralam1;;tir. Bu ziyaret Tiirkiye ile C::in arasmda uzay tekno­

lojileri ve orta menzilli hava savunma sistemleri alamnda 

teknolojik i;;birligini ongoren bir dizi anla;;mayla sonuc;lan­

m1;;tir. Dahas1, C::inliler Turk tesislerinde, C::inli askerler i<;in 

NA TO standartlannda egitim programlan duzenlenmesi 
c;agnsmda bulunmu;;lardir.32 Bu arada Tilrkiye, anti-ABD 

stratejik pozisyonu benimsemi;; onemli bir Rusya-C::in-Orta 

Asya bloku olan ~angay i;;birligi Orgiltii'ne (Shanghai Co­

operation Organization: SCO) kaulmak istemektedir. Was­

hington boyle bir geli;;meden oldukc;a ho;;nutsuz kalacaksa 

da, Avrasya ile ilgili emelleri ve menfaatleri buytimekte 

olan Tilrkiye'nin SCO'da bir rol oynama ;;ansm1 geri c;evir­

mesinin pek ihtimal dahilinde olmad1g1 anla;;ilmaktadu; 

SCO, Avrasya'nm hakimjeopolitik bloku olarak, ihmal edi­

lemeyecek kadar onemli hale gelmektedir- Washing­

ton'un dilnyada tek kutuplu gu<; olma konumunu koruma­

ya yonelik emellerine meydan okuyacak, alternatif bir je­

opolitik gu<; blokunun temellerini atngma yaygm olarak 

inamlan bir orgut. 

<;in bugun Turkiye'nin giderek farkhla~an d1~ politika­

smda Rusya'nm yam sua yeni ve onemli bir ba~ka stratejik 

siltunu temsil ennektedir. Bu yeni baglar, Ankara'nm Birle­

~ik Devletler ve A vrupa Birligi ile olan baglanm tamamlaya­

cak, hatta bir dereceye kadar devre d1~1 buakacaktu. Aynca 

32 Ardan Zentiirk: "Message to Washington From Beijing", Istanbul Star, 
April 6, 2005. 
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\:in, gelecek onyillann ekonomik ve stratejik devidir ve Av­

rasyah bir oyuncu olarak Tiirkiye'nin bu iilkeyle iyi ili~kiler 

kurmak istemesi gayet dogaldir. \:in'in Orta Dogu'da ve ener­

ji alamndaki rolii de luzla biiyiimektedir ve Tiirkiye'nin bu 

alanlardaki menfaatleriyle kac;:m1lrnaz ~ekilde kes~cektir. 

Gerc;:ekten de, Rusya ile oldugu gibi, Tiirkiye ile \:in Orta Do­

gu'daki kriz konusunda ortak gorii~leri payla~maktad1rlar. 

Balkan Miisliimanlan 

l 990'larm ba~mdaki Bosna krizi, ii<; kritik noktadan 

otiirii Tiirkiye ic;:in hala onernini korumaktadir: Birincisi, 

Tiirkiye Balkanlarda bir Miisliirnan azmhga de facto destek 

verrni~tir; ikincisi, kriz b~larda Tiirklerin Bau ve ABD po­

litikalarmdan, kururnlanndan, Turk beklentilerini veya ge­

reksinimlerini kar~ilamayan "c;:oziimler"den dolayi hayal 

kmkhg1 ya~arnasma sebep olrnu~tur; ve nihayet iic;:uncusu, 

Tiirkiye'de hiikiimetin Bat1h politikalara kar~1 zay1f ve ihti­

yath itaatine kar~1 i<; siyasi yelpazenin her kanadmdan gii<;­

lii bir tepkinin yiikselmesine sebebiyet vermi~tir. 0 giinkii 

durumun ortaya c;:1kard1g1 bu menfaatler ve tutumlar koa­

lisyonunun bugiin Tiirkiye'de daha guc;lii oldugu ve bunun 

da bolgesel meselelere daha farkh ve daha cesur yakla~an 

bir Turk tutumunu ate~lemeye yarad1g1 ileri siiriilebilir. 

1993 Bosna krizi sirasmda Tiirkiye, iKO ic;:inde onciilii­

gii ele alarak, Bosna'daki guvenli alanlara Miisliiman ban~­

giicii askerleri gonderilrnesi ic;:in bast1rm1~tir; aynca Erba­

kan, ba~anh olamasa da, Bosna'ya onbin ki~ilik bir tek taraf­

h Turk askeri giiciiniin gonderilmesi c;:agnsmda bulunmu~­

tur.33 Son tahlilde realite ~udur ki Balkan Miisliimanlan, 

33 Robins, Suits and Uniforms, 364-65. 
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Balkan Hristiyan gil<;lerine kar~1 kendilerinin tarihsel Mils­
lilman koruyuculan olarak uzun zamandu Tilrkiye'ye bak­
m1~lardu ve bakmaya da devam etmektedirler. Bu durum 
bugilnkil sekiller Tilrkiye i<;in ne kadar uygunsuz olursa ol­

sun, ge<;mi~in reddedilemez dini mirasm1 gostermektedir. 
Tilrkiye'de Osmanh zamanmdan kalma geni~ bir Bosnah 

(Bo;mak) ve Kosovah topluluk mevcuttur, bu grup Bosna 

ve Kosova davasma dogal olarak sempatik bakmakta, boy­

lece Tilrkiye'nin Balkan politikalarma dahili bir unsur ekle­

mektedir. Bolgedeki biltiln taraflar ve devletlerle iyi il~ki­

ler kurmaya gayret etse bile Tilrkiye, Balkan Milslilmanla­

nyla ilgili gelecekte ortaya <;1kacak krizlerde kenarda otu­

rup beklemeyecektir. Tilrkiye bugi.in bir kez daha Balkan 
gi.ici.idi.ir. Bu <;er<;evede Tilrk politikas1 bugiln Balkanlarda 

yine -tarihsel olarak Ortodoks Suplan desteklemi~ ve Bos­
na ve Kosova aynhk<;1 hareketlerini engellemeye <;ah~m~ 
olan- Ruslann politikalanyla uyu~mazhk i<;indedir. Yine, 
Tilrkiye'nin yeni politikalan Moskova tarafmdan art1k basit 

bir anti-Rus ABD politikalannm uzant1s1 olarak gorillmedi­
gi i<;in, Tilrkiye ile Rusya <;ok bilyilk ihtimalle soz konusu 

Balkan sorununda anla~amad1klan konusunda anla~acak, 

bu sorunun bir dizi ba~ka ili~kinin rengini degi~tirmesine 

izin vermeyeceklerdir. 

Sonu~ 

Uzun, tarafgir, zorlu bir donem olan Avrupa Birligi'ne 

giri~ si.irecinin ba~ans1zhg1 dikkate almmca, Tilrkiye bilin<;­
li olarak Avrasya ve Orta Dogu'ya yonelik altematif bir jeos­

tratejik strateji geli~tirmektedir. C::in ve Hindistan'm ekono­
mik ve stratejik a<;1dan canh bi<;imde yilkseli~iyle, kilresel 

gil<;, bugi.in ciddi bir yeni Dogu boyutuna i~aret etmektedir. 
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Turkiye gayet farkmdadu ki Dogu'nun devasa yeni piyasa­
lanm ihmal edemez, ;;aha kalkm1;; Korfez bolgesini de. Bu 
piyasalarla irtibath olmak, Tilrkiye ic;in aym zamanda da­
ha bag1msiz, kendi menfaatlerini kendisinin temsil ettigi 
ve bundan bOyle gilvenlik gerekc;esiyle Amerika Birle;;ik 
Devletleri ve A vrupa'ya bag1mh olmad1g1 bir pozisyonu 
ima etmektedir. Herne kadar Tilrkiye Avrupa ve Birle;;ik 
Devletler ile olan onemli ekonomik ve stratejik baglanm 
hic;bir zaman kesmeyecekse de, bugiin kendi stratejik yo­
nelimini c;e;;itlendirmeye imkan verecek anlamh alternatif­
lere sahiptir. Bu gerc;eklikler, Tilrkiye'deki buttin bir siya­
set camias1 ic;in apac;1k olup, yalmzca AKP dii;;ilncesinin 
ilrilnil degildir. 
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Turkiye ve Avrupa 

Tilrkiye'nin Bau'daki genel konumu, Bau Avrupa'da bu­
lunan, bir k1sm1 bugiln il<;lincil ku;;aga ula;;m1;;, kalabahk 
say1daki Tilrk go<;menin varhg1 tarafmdan giderek artan bi­
<;imde -her zaman olumlu yonde degil- etkilenmektedir. 
Buglin Avrupa Birligi Ulkelerinde, 1.3 milyonu bulunduk­
lan ulkenin vatanda;;1 olmak ilzere, toplam 3.8 milyon 

Turk ya;;amaktad1r. Bunlann ezici bir <;ogunlugu Alman­
ya'da bulunmakta (2.6 milyon), bu illkeyi Fransa 
(370.000), Hollanda (270.000), Avusturya (200.000), Bel­
<;ika (110.000), ve ingiltere (70.000) izlemektedir. Geri ka­

lanlann c;ogu Danimarka ve isvec;'tedir. 1 

istatistikler, Turk toplumunun genel i;;gilcil verimliligi­

nin AB ekonomisine ciddi bir katk1 yapug1m gostermekte­

dir: 1.2 milyon Turk c;ah;;an (Avrupa Birligi'nin c;ah;;an nil­
fusunun yilzde 0.75'i) Avrupa Birligi'nin Gayrisafi Milli Ha­

silas1'na (GSMH) Lilksemburg'un iki kat1, Yunanistan'm ise 

yandan fazlas1 kadar katk1 yapmaktadu. Avrupa Birligi ic;in­
de Turk giri;;imciligi bilyilmekte ve Avrupa Birligi Ulkelerin-

Greg Austin, Kate Parker and Sarah Schaefer, Turks in Europe: Why 
Are We Afraid? (London: Foreign Policy Centre, 2005), 32-35, 
fpc.org.uk/fsblob/597 .pdf. 
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de ya~ayan Ttirklerin Ttirkiye'ye gonderdikleri sermaye h1z­
la dti~mektedir, ozellikle de Ttirkiye ile ekonomik baglan 
zayiflamakta olan ve sahip olduklan sermayeyi bulundukla­
n yerde istihdam etmek isteyen yeni nesiller arasmda. 2 

Ttirklerin AB toplumuna entegrasyon dtizeyi iilkeden 

tilkeye ciddi bic;:imde degi~mektedir; bu bak1mdan en so­

runlu tilke Almanya, en az sorunlu olan ise ingiltere'dir. Bu 

farkhhk her bir AB iilkesinde Turk entegrasyonunun nas1l 

olc;:tildiigiine bagh oldugu kadar, yine her bir AB tilkesinde­

ki "goc;:men ideolojisi"ne de baghdu. 

Genel olarak konu~ursak, Avrupa geleneksel olarak goc;:­

menlik ve entegrasyon politikasma daha az dikkat sarf et­

mi~, bu nedenle de yeni gelenleri asimile etmede Amerika 

Birle~ik Devletleri ve Kanada gibi tiimiiyle goc;:menlerden 
kurulu toplumlara oranla daha az ba~nh olmu~tur.3 Enteg­

rasyon stireci, hie;: ku~kusuz, iki-yonlti bir yoldur. Bir yan­
dan Avrupahlar, i~sizlik, goc;:menlerin pahah sosyal hizmet­
ler kapsamma almmas1 ve c;:ogu defa goc;:menlerin topluma 

entegre olma konusunda yeterince gayret gostermemesi gi­

bi me~ru kayg1lara sahipken; diger yandan da goc;:menler her 

bir tilkenin yerli etnik halkmdan, ozellikle de goc;:tin ktiltii­

rel sonuc;:lanndan rahats1zhk duyanlardan kendilerine yi:ine­

lik bir aynmc1hk ve dti~manhkla kar~ila~maktadular.4 

Bugtin, Terorizmle Ktiresel Sava~ ve terorist faaliyetlerin 
Orta Dogu'nun i:itesine yayilmas1 ile birlikte, Avrupa'ya 
Mtisliiman goc;:ii konusundaki endi~eler stirekli artmakta­
du. Mtisliimanlar arasmda, ozellikle de goc;:men Miislti­
manlar arasmda -etnik veya ulusal kimlikten ayn ala-

2 Ibid., 35. 

3 Ibid., 35. 

4 Austin, Parker and Schaefer, Turks in Europe. 
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rak- yeni bir "Mi.isli.iman kimligi" duygusunun yaygmla~­
mas1yla bu durum daha da belirginlik kazanmaktadu. Goc;­
men Mi.isli.imanlar arasmda bu yeni kimlik duygusu k1smen 
kendi memleketleriyle gevf?eyen baglanna bir tepki, k1smen 
de -c;ok farkh anlamlara gelebilen- laiklik konusundaki 
karars1zhklarmm bir yans1mas1 olarak gelif?mektedir, ki bu 
da Avrupahlann kendilerinden ku~kulanmalanna sebep ol­
maktad1r. Giderek daha fazla bir c;ok-ki.ilti.irli.i yap1ya bi.iri.i­
nen Avrupa toplumunun i.izerine, anla~1lmas1 zor bir tek­
ki.ilti.irci.ili.igi.in empoze edilmesi konusunda Avrupahlann 
isran da sorunun bir parc;as1du.s 

Realite ~udur ki Ti.irkler, "yabanc1 diyarlarda" (gurbette) 
kendi topluluklanm korumaya gayet iyi hizmet etmi~ c;e~it­
li ve saglam lokal kurumlar ve baglantilar olu~turmu~lardu. 
1950'lerin sonlanna kadar giderek meseleye bak1hrsa, Av­
rupa'ya goc; eden Ti.irk i~c;ileri, ilk ba~larda, endi.istriyel 
kentsel alanlarda sosyal ac;1dan kendilerini c;ok korunmas1z 
hisseden, kusal yorelerden gelmi~ oldukc;a egitimsiz bir ni.i­
fustan olu~mu~tu. Bunun sonucu olarak soz konusu Ti.irk­
ler, geldikleri yeni Bauh c;evrede kendi toplumsal ko~ullan­
m yeniden yaratmak istediler. Geleneksel Ti.irk dini ve sos­
yal degerlerinin korunmas1yla desteklenmi~ kuc;i.ik ve ic;i­
ne-kapah Turk cemaatleri kurdular. Avrupa'da ya~ayan 
Turk kokenli bir sosyolog olan Ural Manc;o "Bu niifus, yerel 

demekler ve yerel camilerden Avrupa ~apmdaki federasyonla­

ra vanncaya kadar ger~ek anlamda bir go~men te~kilatlan 

ag1 olu~turmak suretiyle, Tiirkiye'deki biitiin sosyal, siyasal, 

dini ve etnik boliinmelerin hepsini birden Avrupa'da yeniden 
yaratt1" diye yazmaktadu.6 Bu ~ekilde yerel ki.ilti.irel tarzla-

5 Ibid., 41. 

6 Ural Marn;o, Turks in Europe: From a Garbled Image to The Comple­
xity Of Migrant Social Reality (Brussels: Centre d'Etudes Sociologiqu­
es), www.tlwi.ugent.be/cie/umanco/umanco5.htm, 8. 
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nn korunmasmm hem olumlu, hem de olumsuz sonu<;;lan 
oldu: Bir yandan o ilk gelen topluluklann hayatta kalmas1-
m, koklerinden kopmadan ve sosyal bozulmaya maruz kal­
madan yollanna devam etmesini miimkiin kilan sosyal bir 
disiplin ve destek temin etti ama ote yandan da bu ki~ilerin 
Avrupa toplumuna entegrasyonunu ciddi ol<;;iide yava~latti. 

Avrupa'daki Ti.irk go<;;men te~kilatlannm belki de en bi.i­

yi.igi.i ve en iyi organize olam 1slamc1 Milli Gori.i~ hareketi­

dir; bu hareket de, diger bir<;;ok islamc1 hareket gibi, Avru­

pa'mn her yerinde sosyal, ki.ilti.irel, dini, egitsel ve ticari 

hizmetler vermektedir.7 Milli Gori.i~'i.in <;;e~itli Avrupa kent­

lerinde, uzun omi.irli.i Erbakan hareketiyle yakm ili~kisi 

olan yi.izlerce ~ubesi oldugu belirtilmektedir. Te~kilat s1k 

s1k AKP'yi temsil etmeyen olduk<;;a geleneksel islamc1 -

Avrupa Birligi kar~1t1, Yahudi kar~1n, anti-laik, Pan-isla­

mist- gori.i~ler dile getirir; fakat Milli Gori.i~ hareketi hi<; 

ku~kusuz eski Erbakan hareketinin uzant1lanna, hatta bel­

ki AKP i<;;indeki unsurlara da finansal destek sunmaktadir. 

A<;;1kur ki Milli Gori.i~'iln fikirleri, Avrupahlar tarafmdan 

olumsuz kar~1lanmakta ve 11 Eylul'den soma, grubun ken­

disi de potansiyel bir gi.ivenlik tehdidi olarak gorulmekte, 

Avrupa'daki diger bir<;;ok Muslilman te~kilat gibi bu gruba 

da ku~kuyla bak1lmaktad1r. Buna ragmen hareket Turk 

go<;;menlerden yaygm destek gormektedir; spesifik politika­

larmdan dolayi degil, daha ziyade Ti.irk islam1 adma konu~­

mas1 ve yaygm sosyal hizmetler sunmas1 dolay1s1yla. Ancak 

Avrupa'daki gen<; nesil Turkler, giderek artan bir h1zla ha­

reketin goril~lerini payla~mamaktadirlar, hareketin kendisi 

de evrilmekte ve ulkeden ulkeye ciddi farkhhk gostermek-

7 Ibid., 8. 
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tedir.8 AKP'nin yi.ikselen prestiji ve ba~ans1yla birlikte, ge­

leneksel Ti.irk dini gori.i~leri Avrupa'da da modernist islam­

c1 AKP'nin gori.i~lerine dogru evrilirken, Milli Gori.i~ hare­

ketinin tabamm ona kapurd1g1 anla~1lmaktadu. 

Alman ic; gi.ivenlik te~kilatlanmn Milli Gori.i~'i.i "a~mhk­
c;1" bir orgi.it olarak gordi.igi.i yoni.inde baz1 i~aretler vardir. 

Aslrnda Milli Gori.i~'i.in -ideolojik olarak 1hmh olmasa bi­

le- ki.iresel 1slamc1 orgi.itlerin bugi.inki.i yelpazesi bagla­

mrnda, "a~mhkc;1" olarak nitelendirilmesi zordur. Milli Go­

ri.i~ her ne kadar Ti.irk laik di.izeni tarafmdan ac;1kc;a aforoz 

edilmi~ olsa da, ~imdiye kadar bir ~iddet eylemine kan~m1~ 

veya bunu savunmu~ gori.inmemektedir. 

Almanya 2004'te, Ti.irkiye'ye kar~1 terorist eylemler 

planlamaya kan~m1~ olabilecek hayli radikal bir orgi.iti.i 

temsil eden kac;ak vaiz Metin Kaplan'1 yakalayarak Ti.irki­

ye'ye iade etmi~tir. Aynca daha onceki y1llarda, Avrupa'da 
ya~ayan Ti.irkler ile Ti.irkiye kokenli Ki.irtler arasmda za­

man zaman ~iddet alevlenmi~, PKK Avrupa'daki belirli 

Ti.irk kurulu~larma saldirm1~, bu da Ti.irklerin ~iddet ithal 

ettikleri yoni.inde haks1z yere genelle~tirilmi~ bir ~ohret 

edinmelerine neden olmu~tur. 

Ne yaz1k ki Ti.irklerin Avrupa Birligi'nde biraz olumsuz 

bir imaj1 vardir, herhangi bir sosyopatik davram~larmdan 

dolay1 degil, islam'a ili~kin olumsuz Bat1h imaj1 yans1tt1kla­

n veya yans1tir gori.indi.ikleri ic;in. Ti.irkler ba~orti.isi.i veya 

namus cinayetleri yoluyla kadmlanna bask1 yapan, dini egi­

tim d1~mda egitimle ilgilenmeyen ve sosyal refah program-

8 Martin van Bruinessen, "The Milli Gori.i§ in Europe" (notes from an 
ISIM workshop, Leiden, January 9, 2004), www.let.uu.nl/-Mar­
tin. vanBruinessen/personal/ conferences/ Milli_ Gorus_ workshop _re­
port.htm. 

-270-



- YEN! TORKIYE CUMHURiYETl -

larma bag1mh ya;;ayan insanlar olarak gori.ilmektedirler. 

Euna ek olarak, bu insanlann varhg1, Viyana'mn onaltmc1 

ve onyedinci yi.izyillarda Osmanh imparatorlugu tarafmdan 

ku;;at1lmas1, 1915 Ermeni katliamlan, K1bns uyu;;mazhg1, 

Kurt sorunu, Ti.irkiye'deki askeri darbeler, Ti.irkiye'nin Yu­

nanistan'la z1tla;;mas1 ve de uyu;;turucu kac;akc;1hgmda 

Ti.irk mafyasmm roli.i gibi, gec;mi;;in ve bugi.ini.in c;at1;;mala­

nm ve ;;iddet olaylanm hatulatmaktad1r. 9 

Euna ragmen her yil AB i.ilkelerinden 6 milyon dolayinda 

turist Ti.irkiye'yi ziyaret etmektedir, ki bu da Avrupa'dakile­

re k1yasla Ti.irkiye'deki daha "geli;;mi;;" Ti.irkler hakkmda 

olumlu izlenimler yaratmakta ve Tiirkiye'nin Avrupa'daki 

yi.izi.inun "normalle;;mesi"ne yard1m etmektedir. Ti.irkiye ay­

m zamanda AB uyeligi ic;in konmu;; Kopenhag kriterlerinin 

yerine getirilmesi konusunda, niyetinin ciddi oldugunu gos­

teren, ;;a;;irt1c1 bir h1zla hareket etmi;;tir. Bu arada Avrupah­

lar Ti.irklerin sporda elde ettigi ba;;anlardan da etkilenmi;;ler­

dir; Turk Milli Futbol Tak1m1'mn 2002 Dunya Kupas1'nda 

uc;uncu olmas1, Avrupah futbol kuluplerinde Turk oyuncu­

larm bulunmas1 gibi. Yine eglence alamnda, bir Turk ;;ark1c1 

yakm gec;mi;;te Eurovision ;;ark1 yan;;mas1m kazanm1;;; bir 

Alman-Turk yonetmen Almanya'daki Turklerin hayatlm an­

latan bir filmden dolayi Berlin Film Festivali'nde birincilik 

odulu alm1;;; ba;;ka bir yonetmen, Nuri Bilge Ceylan da 2004 

yilmda Cannes Film Festivali'nde Ele;;tirmenler Ozel Odu­

lu'nu ikinci kez kazanm1;;tir.10 Siyaset alanmda, Alman Par­

lamentosu'na sec;ilmi;; bir Turk milletvekili bulunmaktadir. 

9 Man~o, Turks in Europe, 10. 

10 Faruk ~en, interviewed by Ozgtir Sagmal in "The Changing Face of 
Turks in Europe", Turkish Time, August 15, 2004, www.turkishti­
me.org/30/4_2_en.asp. 
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Tiirkiye'nin olumsuz imaj1 fazla abartilm~tir ve bugiin ar­
t1k · gec;mi~ donemlerin baz1 gerc;ekliklerine ait bir ~eyi temsil 
etmektedir. Her yeni nesille, Avrupa'da y~yan Turkler gi­
derek daha egitimli, daha profesyonel yeteneklere sahip ve 
Avrupah hayata daha entegre olmu~ hale gelmektedirler. Os­
telik kendi paralel Turk kimliklerini biisbiitiin ortadan kal­
dirmayan, arna onu tarnarnlayan net bir Avrupah kirnligi ge­
l~tirmektedirler. Her ne kadar onlerinde yilrilyecek daha 
uzun bir yol varsa da ve birkac; btiyilk ~ehirde c;ogunlukla 
birbirine c;ok fazla sokulrnu~ topluluklar halinde ya~alar 
da, objektif olc;:ulerle bak1ld1gmda Avrupa'daki Turk realite­
sinin profili yiikselrnekte ve cesaret vermektedir. 

Ancak onernli olan tek ~ey "objektif' realite degildir. 
A vrupa'nm bizzat kendisi de kimlik ve degi~irn sorunlanna 
ili~kin sanc1h bir yeniden degerlendirmenin istirabm1 c;ek­
mektedir. Avrupa'daki Turkler hakkmda Avrupahlann -
her bir tilkedeki earl ko~;ullara bagh olarak degi~en- hu­
zursuzluklan, kureselle~me ve c;:ok-ktilttirltiltik gtic;:lerinin 
ciddi rneydan okuyu~u kar~1smda Avrupa toplumunun de­
rin kayg1lanm yans1tmaktad1r. Geni~ Orta Dogu bolgesinde 
rneydana gelen ~iddet ve kaos Avrupa'daki Turk nufusu ol­
sa olsa sadece rnarjinal bic;:irnde ilgilendirebilir, ancak Av­
rupahlan daha derin korkulara sevk etrnek ic;:in gereken tek 
~ey, Musltimanlan -hatta Turk olmalan da gerekmez- il­
gilendiren birkac; karg~anm rneydana gelmesidir. 

Turk htikilrneti Avrupa'daki Turk toplumunu destekle­
meye bir hayli isteklidir, onlan ilerde Ttirkiye'nin Avru­
pa'ya ve Avrupa Birligi'ne entegrasyonuna destek verecek 
saglam pozitif sozctileri, ekonomik ve entelekttiel sec;:kinler 
toplulugunun c;ekirdegi olarak gormektedir.11 Uzun do-

11 Man\'.o, Turks in Europe, 10. 
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nemde, Avrupa'da Turk realitesi Avrupahlarm Orta Do­

gu'ya eri~imini ve Musluman dunyanm sorunlarmm anla­

~1lmasm1 ve <;ozumunii kolayla~t1racaktu. 

Avrupa eninde sonunda Hristiyan, Yahudi ve Hindu 

yuzler gibi bir de Musluman yuz geli~tirmek durumunda­

du ve Ttirkler, Avrupa'daki tum Musliiman topluluklar 

i<;inde muhtemelen en geli~mi~ olanlardu. Turklerin Avru­

pa'da kazand1g1 yetiler aym zamanda Ttirkiye'nin ana ak1m 

Ban siyasetindeki gene} ytikseli~ini de gil<;lendirmektedir. 

Her ne kadar 2007 itibariyle Tilrklerin Avrupa Birligi'ne 

h1zh bir ~ekilde girme olas1hg1 pek parlak gorilnmilyorsa 

da, zamanlar ve ko~ullar h1zla degi;;ebilir. Bundan bir on yil 

kadar soma, <;ok-killtilrliililgiln ac1mas1z saldms1 altmda 

ciddi bir kimlik krizini zaten ya~am1~ bir Avrupa'ya, Turki­

ye'nin iiyeligi <;ok daha az goz korkutucu goriinebilir. Ne 

yaz1k ki, Avrupa'mn Tilrkiye hakkmdaki kuruntulan -Av­

rupa'ya yapt1g1 <;agnnm etnik, kulturel ve hatta dini gerek­

<;elerle ters kar~iland1g1m du~unen- ~imdiden Tiirkiye 

halkmm <;ogunun suratm1 asmaya ve hatta ofkesini <;ekme­

ye ba~lam1~ durumdadu. ABD Alman Marshall Fonu'nun 

Ttirkiye'de 2007 ortasmda yapt1g1 bir ara~t1rmada, Tiirkler 

arasmda AB ilyeligine destek nilfusun yansmdan a;;ag1ya, 

ytizde 40 seviyesine du~mil~tiir. Oysa 2006'da bu destek 

ytizde 54 idi. Yine aym ara~t1rmamn bulgusuna gore, Tilrk­

lerin NATO'ya destegi 2004'te ba~lam1~ olan dti~ii;; trendini 

siirdiirmektedir ve kat1hmc11ann yalmzca ytizde 35'i ittifa­

ki Ttirkiye'nin giivenligi i<;in hayati gormektedir, oysa bu 

oran ge<;en yil ytizde 44, 2004 yilmda ise ytizde 53 idi.12 

12 "Turks Become Increasingly Isolated", Today's Zaman, September 7, 
2007. 
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Sayet Miisli.iman dunya ile ABD'nin askeri kap1~malan 

artar, terorizm Ban'da kayda deger oranda yukselir veya bu­

ti.in bir Orta Dogu bolgesi daha derin bir kaosa si.iri.iklene­

cek olursa, Turkiye'nin AB tiyeligi ba~vurusu, Orta Dogu 

olaylanndan ne kadar ilgisiz olursa olsun, tart1~mas1z bi­

~imde bundan olumsuz etkilenecek ve Ttirkiye'yi ABD'ye 

dogru degil, ama Orta Dogu ve A vrasya alternatifine dogru 

daha da suriikleyecektir. 
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Turkiye ve Amerika Birle~ik Devletleri 

Biiyiimekte Olan (:ekincelerin Tarih~esi 

Turk-Amerikan ili~kilerinin buyuk bolumuniin genel 

anlamda olumlu karakteri yillardu yeterince belgelenmi~, 

Turk d1~ politikasm1 konu alan ara~tumalarm c;ogunun 

odak noktasm1 te~kil etmi~tir; bunun detayh analizi bu c;a­

h~mamn kapsam1 d1~mda kalmaktadu. Ac;1k bir ~ekilde, el­

li yilhk bir donem boyunca Turk-Amerikan il~kileri genel 

olarak yakm, kapsamh ve her iki taraf ic;in de onemli ol­

mu~tur. Soguk Sava~, aradaki ili~kiyi peki~tirmi~tir peki~tir­

mesine, ama Washington da Turkiye'nin Bat1 ittifak1 ve gii­

venlik agma dahil olmasm1 kolayla~urm1~, "Bat1h" ve Ba­

n'nm yard1mlanndan yararlamc1 bir ulke olma pozisyonu­

nu garanti altma alm1~tu. Amerika aym zamanda Tiirki­

ye'nin Avrupa Birligi'ne giri~ini surekli olarak desteklemi~­

tir. Buna ek olarak, Turkiye ile olan yakm askeri ili~kisinin 

buyuk bolumunii, hic;bir Turk hukiimetinin kolayca bir ke­

nara buakamayacag1 onemli yollardan kurumsalla~t1rm1~­

tu. Nihayet, Turkiye'nin bir enerji dag1t1m noktas1 olarak 

yeni rolune, ABD son derece degerli katk1lar yapm1~ur. 
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Ancak gec;mi~te ikili ili~kileri peki~tirmi~ fakt0rlerin c;o­
gu ya zay1flam1~ ya da ortadan kalkm1~ken, gerek Amerikan 
gerekse Turk tarafmm hesaplarma yeni faktorler dahil ol­
maktadir. Esas itibariyle iyi olan ili~kilerin uzun bir tarihi 

varsa da, iki ulke arasmda ozellikle 11 Eylul'den sonra yo­
gunla~m1~ olan kahc1 nitelikteki kilit surtil~me konularma 
ozel bir dikkat sarf etmekte yarar bulunmaktadir. 

Tiirk-Amerikan Gerginliginin Kaynaklan 

Turk-Amerikan gerginlikleri gec;mi~te belirli bir yol izle­

m~ ve genel olarak ~u konularla ilgili olmu~tur: 

• Washington'un Orta Dogu'ya yonelik amac; ve politika­
lan ile Turkiye'nin kendi c;ikarlan arasmdaki farkhla~­
maya ili~kin Turk kaygilan; 

• ABD'nin Orta Dogu'da Turk kontrolu d1~mda gerc;ekle~­
tirdigi siyasi, ekonomik, askeri ve stratejik eylemlerin 
etkisi yuzunden egemenligin kaybedilmesi konusunda­
ki Turk kayg1lan; 

• ABD'nin Turk milli onur ve haysiyetine onem vermedi­

gi alg1sma dayanan Turk kayg1lan; 

• Amerika Birle~ik Devletleri ile kurulacak yakm stratejik 

baglann, Turkiye ic;in bolgedeki oteki sec;eneklerin onu­

nu ukad1gma ili~kin Turk kayg1lan; 

• Girdigi ittifaklarm sebep oldugu kan~1khklann, Turki­

ye'yi istenmeyen bolgesel c;au~malara surtikleyebilecegi 
endi~esi; 

• Herhangi bir verili zaman diliminde, ozellikle de ABD c;1-
karlanna aykm du~uldugu anda, ABD guvenlik taahhut­

lerine ne derece guvenilebilecegine ili~kin Turk kaygilan. 
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Soz konusu Ti.irk kayg1lannm r;ogu birbirine ortilti ve 
birbiriyle ilgili kayg1lar ve e;;it olmayan gtir;ler arasmda ya­

p1lan btittin ittifaklarda dogal olarak mevcut bulunan stir­
tti;;melerdir. Arna bugtin, Ttirkiye'nin kayg1lan aym zaman­

da uzun stiredir etkisinde bulundugu ABD "vesayet"inden 

pkmakta olan bir d1;; politikanm tedrici olgunla;;mas1, ge­

ni;;lemesi ve r;e~itlenmesini yans1tmaktadu. 

Tiirkiye'nin 1952'de NATO'ya kabulii, hir; ku~kusuz, bu 

tilkeyi Bat1 sistemine ve kurumsal yap1lanna daha derinden 

dahil eden, olaganilstil bir stratejik kazammdu. Bu ad1mla 

Tiirkiye, fiilen tam bir "Bat1h iilke" haline gelmi;;tir- Batl­

hla~tmc1 Kemalist elitler ic,;in r;ok biiyilk psikolojik onemi 

olan, kimlik ve iktidarlanm besleyen bir olaydu. Herne ka­

dar NATO ilyeligi Sovyet tehdidine kar~1 hayati onemde 

gilvenlik saglam1~sa da, izleyen yirmi y1l boyunca yilkselen 
bir dizi kriz sonrasmda Turkiye taahhiitlerinin kapsam1m 

ve ir;erimlerini gozden ger;irme noktasma gelmi;;tir. 

En ba;;ta, 1958'de Bagdat Pakti'nm r;okmesi, Ttirkiye 

ir;in onemli problemleri beraberinde getirmi;;ti, r;ilnkil Bag­

dat Pakti'mn ardmdan kurulan CENTO'nun hir;bir Arap 

uyesi yoktu, saglad1g1 imkanlar zay1ftl ve Arap dtinyasmda­

ki Sovyet yanhs1 faaliyetler hakkmda Turkiye'nin ta;;1d1g1 

endi;;eleri gidermekten uzakti. Daha onemlisi, Ttirkiye dip­

lomatik olarak izole edilmi~ti. Ornegin, bu donem boyunca 

hayati onem ta~1yan K1bns uyu~mazhg1 konusunda Arap 

diinyas1 silrekli olarak, Miisliiman Ttirkiye yerine Hristiyan 

Yunanistan'a destek vermi~ti, ki bu, Ankara'nm s1k1 bic,;im­

de Ball yanhs1 safta yer almasmm neden oldugu bedelin 

r;arp1c1 bir gostergesiydi. 

Her ne kadar Ttirkiye NATO'ya kabultinden soma Miis­

liiman dunyada ve geli;;mekte olan dunyada diplomatik 
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destegini kaybetmi;;se de, ozellikle iki kriz Turkiye'de, 

Washington ile girilmi~ olan ittifakm gerc;ekten guvenilir 
olup olmad1g1 konusunda ciddi ku;;kular uyandirm1;;tu. 

Birle~ik Devletler ile Sovyetler Birligi arasmda ya~anan 

1963 Kuba Fuze Krizi Ankara'da, SSCB ile istenmedik bir 

sava;;m ic;ine suruklenme potansiyeli konusunda ciddi de­

recede kayg1 uyandum1;;tu. Ankara i<;in en s1kmt1 verici 

olansa, Sovyetler'in Kuba'daki fuzelerini c;ekmesi kar~1hgm­

da, Birle;;ik Devletler'in de Turkiye'deki Jupiter filzelerini 

c;ekmeye istekli olmas1ydi. Her ne kadar modas1 gec;mi;; ;;ey­

ler olsa da, Jupiter ftizelerinin <;ekilmesinin Ankara ic;in 

sembolik bir anlam1 vard1: Turkiye'ye dam~1hnadan fuzele­

rin c;ekilmesi, bir buyuk guc; olarak Washington'un pkarla­

rmm Turk milli <;1karlanmn nasil ustilne c;1kabileceginin ve 

nitekim <;1kugmm gostergesi olmu~tu. Bu olay Ankara'da 

. ciddi bir ;;oka sebep olmu~ ve bir dereceye kadar ittifakm 

niteliginin ve ulkenin Birle~ik Devletler'le ili~kisinin goz­

den gec;irilmesine yol ac;m1~t1r. 1 

Ardmdan, 1964'te meydana gelen, kotti ~ohreti ile unlu 
"Johnson mektubu" olayi ve K1bns konusundaki kriz, ABD 
ile ittifakm degeri konusunda yeni baz1 ;;upheler ortaya c;1-
karm1~tu. Mektupta ABD Ba~kam Lyndon Johnson, ;;ayet 
K1bns konusunda uygulad1g1 politikalar Ankara'y1 Yuna­
nistan ve hatta SSCB ile c;au~maya surukleyecek olursa, 
NATO destegine guvenmemesi gerektigi konusunda Anka­
ra'y1 uyarm1~tu. Bu olay, Turkiye'de Amerika Birle~ik Dev­
letleri ve NATO ile ittifak etmenin maliyeti ve faydas1 ko­
nusunda ciddi bir tart1;;ma ba~latm1~, Ttirkiye'nin NATO'da 
kahp kalmamas1 konusunda bile ciddi bir munaka;;ayi te-

1 Bu krize dair bir tartt§ma ii;in, bkz. Hale, Turkish Foreign Policy, 
134-36. 
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tiklemi~tir. Yerle~ik dtizenin birc;:ok onde gelen ;;ahsiyeti, 
geleneksel Kemalist tarafs1zhk politikalanna geri donmenin 
yararh olacagm1 ileri silrmil~tilr. 2 

Esasen, bu kriz Ankara ile Moskova arasmda c;:arp1c1 bir 
yeni yakmla;;ma donemini ba;;latm1;;tir, oyle ki 1970'lerin 
sonuna gelindiginde Tilrkiye, Sovyet Uc;:ilncil Dilnya yar­
d1mlarmm en btiyilk ahc1s1 durumuna gelmi;;tir. Aynca, 
Moskova K1bns konusunda Yunanistan yanhs1 tutumun­
dan bilytik oranda uzakla;;m1;; ve Ttirkiye'ye daha sempatik 
yakla;;maya ba;;lam1;;tir. Tilrkiye aym zamanda Birle;;ik 
Devletler'in incirlik Rava Dssil'nil Kullanmas1 ve orada ko­
nu;;landmlan ABD'li personel say1s1 ilzerinde daha fazla k1-
s1tlama getinneye ba;;lam1;;t1r. Esas itibariyle NATO'dan ye­
dek parc;:a temin edilememesi ve ciddi miktarda ABD finan­
sal yard1mrn1 kaybetme korkusu, ili;;kilerin daha fazla ko­
tille;;mesini onlemi~tir. Ancak Tiirkiye'nin neredeyse tama­
men ABD yanhs1 yoneliminin zirve noktas1, art1k bir daha 
geri doniilmemek iizere gec;:ilmi~tir.3 

1972'de Tiirkiye, ABD'nin afyon iiretiminin tamamen ya­
saklanmast yoniindeki baskilanndan rahatstz olmu~tur; Tiir­
kiye'nin onem ~1yan ilac;: sanayisi ic;:in tamamen yasal ve de­
netlenen bir iiretim siireci i;;liyordu ve bu, Turk hiikiimet 
biitc;:esinin bir gelir kaynag1yd1. Tiirkler bu dayatmay1 
ABD'nin kendi ic;: uyu;;turucu problemi yilziinden kapild1g1 
panigin bir yans1mas1 olarak goriiyor, bunun Tiirkiye'nin da­
hili afyon iiretimiyle pek ilgili olmad1g1m dii;;iiniiyorlardl.4 

Tiirkiye 1975 yilmda ABD ic;: siyasetinin "c;:etin" d1;; po­
litika ili~kilerine izinsiz dalma kaypakhgma birinci elden 
;;ahit olmu;;tur. Sertlik yanhs1 bir Rum darbesinin ardmdan, 

2 Ibid., 149-252. 

3 Detayh bir betimleme i\'.in, bkz Ibid., 149-52. 

4 Ibid., 154. 
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Ankara 1974'te K1bnsh Tiirklerin statiisiinii korumak ama­
c1yla K1bns'1 i$gal edince, Yunan lobisi ABD Kongresi'ni 
Ankara Atina ile uzla$maya raz1 oluncaya kadar Tiirkiye'ye 
yonelik biitiin ABD askeri malzeme san~lanm ve yard1mm1 
durdurmaya ikna etmi~tir. Ankara buna, 1969 tarihli ABD 
Savunma 1$hirligi Anla~mas1'm ask1ya alarak ve dogrudan 
NATO ile ilgili konular d1$mda Tiirkiye'deki hiitiin ABD as­
keri faaliyetlerine k1s1tlamalar getirerek kar$1hk vermi$tir. 
ABD silah ambargosu ii<; y1l boyunca devam etmi$tir.s 

Kongre ile ya$anan bu kriz bir<;ok benzer krizin sadece 
ilkiydi: Ermeni lobisi, Kongre' den I. Diinya Sava$1 suasmda 
Ermenilere yonelik Turk katliamlannm soykmm olarak 
kabul edilmesini saglamak iizere bir karar pkartmaya gide­

rek daha fazla yakla$maktadu- bu ise fazlas1yla oynak ve 
karma$1k bir meseledir. Bu tecriibeler 1$Igmda Tiirkiye, 
Washington'daki gii<;lii lsrail yanhs1 lobiyi memnun edip 
destegini kazanabilecegi inanc1yla, israil ile ili$kilerin geli$­
tirilmesine oncelik tammaya karar vermi~tir- bu ise Anka­
ra'nm goziinde sadece hayal kmkhg1 yaratan bir deneyim 

olmu~tur. 

l 970'lerin sonunda Tiirkiye, vaktiyle Amerika Birle$ik 
Devletleri'ne dogru olan saglam stratejik yonelimi konu­

sunda bir doniim noktasma varml$, SSCB'nin c;okmesinden 
c;ok once yeni Turk d1~ politikas1 inisiyatiflerini ve geni$le­

mi~ bir d1$ politika ufkunu harekete gec;iren bir doneme 
girmi~tir. Biilent Ecevit'in ortamn-solu hiikiimeti altmda 

Tiirkiye, giic;lu ABD yonelimini gev~eten ve daha <;e~itlen­
dirilmi~ bir savunma ve d1~ politika setini resmen onayla­
ffil$tlr. 6 Ecevit ac;1kc;a Tiirkiye'nin ABD'ye fazla bag1mh ol-

5 Ibid., 160-61. 

6 Ibid. 
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dugu ve NATO ile ilgili savunmaya <;ok fazla kaynak harca­
d1g1 yontindeki kayg1s1m dile getirmi~ ve ulkenin kendi sa­
vunma sanayilerini kurmas1 ve kom~ulanyla iyi ili~kiler ge­
li~tirmesi suretiyle bolgesel gerilimleri hafifletme <;agnsm­
da bulunmu~tur.7 Fransa'nm daha once yapt1g1 gibi NA­
TO'dan aynlma konusunda baz1 tarn~malar olsa da, Ttirki­
ye hala NATO'nun degerli bir bag1 temsil ettigine karar ver­

mi~tir. Yine de Ankara, SSCB ile bir "Dostane i~birligi ilke­
leri Ozerine Siyasi Belge" imzalam1~tu; bu belge Moskova 
i<;in onemli bir kazan<; anlamma gelse de, daha da tarafs1z 

bir Ttirkiye umutlarmm gerisinde kalm1~tlr. 

Ne var ki, Ttirk-Sovyet ili~kilerinde 1970'lerde gozlenen 
yakmhk, Sovyetlerin l 980'de Afganistan'1 i~gal etmesiyle 
bozulmu~tur; Sovyet smmnda tarafs1z kalan herhangi bir 
ulusun ba~ma gelebilecek potansiyel problemlere i~aret 

eden bir eylemdir bu i~gal. Amerika Birle~ik Devletleri bu 
donemde Ttirkiye'ye yard1m1 arttirm1~. uslerini de yeniden 
normal duzeyde kullanmaya ba~lam1~tir; Turkiye'ye yone­
lik ABD askeri yard1m1 1984'te 715 milyon dolarla zirve 
yapm1~tir. Aynca 1980'lerde Ronald Reagan'm Ba~kanhg1, 
SSCB ile kuresel duzeyde kap~ma havasm1 yogunla~llrml~­
tu. Ancak 1980'lerin sonunda, Tiirkiye'nin Sovyetler Birli­

gi ile il~kileri, Ankara'nm Washington ile baglanna dogru­
dan bir zarar vermeden yeniden dtizelme yoluna girmi~tir.8 

Ankara aruk daha ince noktalara dikkat eden ve daha den­

geli bir d1~ politika geli~tirmeyi ogrenmeye ba~lam1~t1r. 

1991 Korfez Sava~1. ki Ankara i<;in bir felakettir, Was­
hington'la yeni bir surtti~me donemi ba~latm~, bu sure<; 
oteden beri Ttirk-Amerikan ili~kisinin altmda yatan gerilim 

7 Ibid. 
8 Ibid., 163-67. 
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kaynaklanm h1zla su yilzilne c;;ikarm1~tn. Sava?, Ankara 
ic;:in bir Kiirt millteci krizi yaratm1~ ve Tilrkiye'yi c;:ok btiytik 
hayal kmkhgma ugratan bir olay olarak bugilne kadar ge­
ni~leyip derinle~erek gelen, Irak Kiirtlerinin def acto ozerk­
ligi surecini ba~latm1~tir. Herne kadar 1999 y1lmda, PKK 
lideri Abdullah Ocalan'm Tilrkiye tarafmdan takip edilerek 
Kenya'da gosteri~li bic;:imde yakalanmasmda Amerika Birle­
?ik Devletleri bir hayli yard1mc1 olmu~sa da, Tiirkiye'de 
ABD'nin Kilrtler hakkmdaki niyetleri konusundaki ku~ku­
lar ortadan kalkmam1;;tir. 

2003 y1hnda Irak'm ABD tarafmdan i;;gali, Irak Kilrtleriy­
le ilgili siyasetin yonil konusunda Turkiye'nin korkulanm 

iyice yogunla;;nrmaktan ba;;ka bir i?e yaramaml?llr. Bu kor­
kular temelsiz de degildir: Saddam Hilseyin'in di.i~mesiyle 
birlikte kahc1 bir Kiln otonomisi ve potansiyel bir bag1ms1z 
Kurt devletinin c;:ekirdegi gayet ac;:1k ~ekilde tesis edilmi~tir. 
Tilrkiye'de bu geli;;melerin ba~hca nedeni olarak ABD politi­
kalan gorillmektedir. Bu politikalar Tiirk toplumunun bir­
c;:ok katmamm derinden etkileyen, tahmin edilebilir bir Turk 
paranoyas1 ortaya c;:1karmi;;nr. Ordu ve Kemalist ulusalcilar 
bile diizenli olarak ABD'nin gerc;:ek niyetleri konusunda ic;: 
kemirici ku~kular beslerler. Pek c;:ok Tiirk, bolgede azmhk 
haklanna destek veren bir bol-ve-yonet politikas1 uygulamak 
ve boylece Arap devletlerinin ve hatta iran'm merkeziyetc;:i 
karakterini zayiflatmak yoluyla, Birle~ik Devletler'in bolge­
deki konumunu giic;:lendirmek istemesinden c;:ekinmektedir. 
(Bu tamamen hayali bir dii?ilnce degildir: Gerek Birl~ik 
Devletler gerekse israil'de diizenli ve aleni bic;:imde, dost ol­
mayan Milsliiman ulke rejimlerini zayiflallnak ic;:in boyle bir 
strateji oneren dii~iinurler bulunmaktadn.) 

ikili ili?kiler, 2003'te Tiirk parlamentosunun, Irak'm i?­
gali ic;:in Tilrk topraklannm Amerika Birle~ik Devletleri ta-
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rafmdan kullamlmasma izin vermeyen karanyla buyuk bir 
~oka ugram1~tir. Ankara'da birc;ok gozlemci, sava~ planlan­
na raz1 etmek ic;in ABD'nin Turkiye uzerinde uygulad1g1 ra­
hats1z edici ve kau bask1 taktikleri dikkate almmca, boyle 
bir reddin gelecegini tinceden gtirduklerini belirtmi~lerdir. 
Irak'taki geli~melere ili~kin Turk kayg1lan elbette ki kon­
jonkturel degildi. Turkiye sadece 1991 Ktirfez Sava~1'nda 
Irak Kurtlerinin otonomi yonunde elde ettigi muazzam ka­

zanca ~ahitlik etmemi~, aym zamanda Irak'la yapug1 smir 
titesi ticaretten 8 milyar dolarhk zarara ugram1~u. 

Washington ile ili~kiler bozuldukc;a, Birle~ik Devlet­

ler'deki yeni muhafazakar basm "Turkiye'yi kim kaybetti?" 

sorusunu soran bir dizi makale yay1mlayarak, duygusal bir 

anti-Amerikan c;1lgmhg1 olarak gtirdukleri bu durumdan 

Turkiye ve AKP'yi suc;lam~lardir. Omegin 2004 yilmda, * 
Irak'taki Turk Ozel Kuvvetleri'nden bir timin, Kurt aktivist­

lere kar~1 bir suikast pe~inde oldugu ku~kusuyla, ABD Ozel 

Kuvvetleri tarafmdan tutuklamp ktitti muamele gormesi, 

Turk milliyetc;i ofkesinde bir patlamaya yol ac;m1~tir. Bu ey­

lem, Turkiye'de ulusal haysiyete bir hakaret olarak almm~­

tir; uc; y1l gec;mesine ragmen hala yat1~m1~ degildir; filmlere 

ve romanlara konu olmu~tur. Bunun sonucu olarak, Turki­

ye'nin Amerika Birle~ik Devletleri ile ili~kileri buttin zaman­

larm en du~uk seviyesine dogru yol alm1~t1r. Ttirkiye'nin 

ABD tarafmdan i~galini ve buna misilleme olarak Turklerce 

New York ve Washington'da ntikleer c;anta bombalamalan 

yap1lmasm1 anlatan heyecanh bir Turk macera romam olan 

Metal F1rtma, Turkiye'de her duzeyde okunan, hatta en c;ok 

satanlar listesine giren bir kitap olmu~tur. 

* <;uval hadisesi diye bilinen bu olay, 4 Temmuz 2003 tarihinde y<l§an­
m1§tlr. ( yaymcmm notu) 
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Alman Marshall Fonu tarafmdan 2004'te Tiirkiye'de ya­
pilan bir kamuoyu ar~tumas1, her fie; Tiirk'ten birinin 
Irak'ta ABD i~gal guc;lerine kar~1 giri~ilen suikast saldmlan­
m hakh buldugu ve halkm yfizde 67'sinin Bush yonetimine 
kar~1 olumsuz dii~iindiigfi -ki bu, ara~tmna yap1lan Bat1h 
iilkeler ic;inde en yiiksek orandu- sonucuna ula~mi~tu.9 

Bu arada, Avrupa Birligi ile Amerika Birle~ik Devletleri ara­
smda bir tercih yapmalanm isteyen bir kamuoyu yoklama­

smda, Turklerin yiizde 5l'i Avrupa Birligi'ni tercih ederken 
sadece yuzde 6's1 ABD'yi tercih etmi~tir (Turk D1~i~leri Ba­
kanhg1 halihazuda AB politika kararlannm yuzde 95'ini 
onaylamaktadu). Aym kamuoyu yoklamasmda kendilerine 
soru sorulan Turklerin uc;te biri, Amerika Birle~ik Devletle­
ri'ni dilnya ban~ma en buyiik tehdit olarak nitelendirmi~­
tir.10 2006 yazmda, Pew Research ara~urmas1 da benzer ~e­
kilde Tilrklerin yalmzca yiizde 12'sinin, ABD politikalanm 
onaylad1gm1 gostermi~tir;ll 2007 ortalannda yapilan ikinci 
bir ara~t1rma Tilrklerin yalmzca yiizde 9'unun Amerika Bir­
le~ik Devletleri hakkmda olumlu bir goru~e sahip oldugu­
nu gostermi~tir ki, Filistinlilerde bile bu oran yuzde 
13'tilr.12 

Orta Dogu'da aktif emperyalist gtic;lerin uzun tarihsel 

gec;mi~ine bakmca, c;ok sayida Turk bugun, Birle~ik Devlet­
ler'in, ba~kalarmm menfaatlerini dikkate almadan, dogal 
kaynaklan ve stratejik konumu nedeniyle Orta Dogu'ya ha-

9 ~ahin Alpay, "Ti.irkiye ABD'den Ni~in Soguyor?" [Why Is Turkey 
Cooling toward the United States?] Zaman, September 28, 2004. 

10 Cagaptay, "Where Goes the U.S.-Turkish Relationshipr' 

11 Brian Knowlton, "Global Image of the U.S. Is Worsening, Survey 
Finds", New York Times, June 14, 2006. 

12 Pew Global Attitudes Project, pewglobal.org/reports/display.php?Re­
portlD=256. 
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kim olmak istedigini dii~iinmektedir. Tiirkiye'deki pek <;ok 
laik<;i ise Birl~ik Devletler'in, Miisliiman diinyanm kalan 
boliimiine ihmh bir siyasal islam modeli sunabilmek i<;in, 
fiilen Tiirkiye'ye ihmh bir islami rejim empoze etmeye <;a­
h~ugma inanmaktadir. Sonu<; olarak, bir<;ok Tiirk milliyet­
<;isi islamc1 koklerden gelen AKP'yi, ironik bi<;imde, ABD 

iktidannm bir arac1 olarak alg1lamaktadir- II. Diinya Sa­

va~1'ndan beri Tiirkiye'de i~ ba~ma gelen biitiin hiikiimetler 

i<;inde, d1~ ili~kiler konusunda ideolojik olarak en tarafs1z 

pozisyonu AKP hiikiimeti alm1~ olmasma ragmen, alg1 bu­

dur. Dahas1, <;ok sayida Turk, aym zamanda ABD'nin Kiirt­

lere ve hatta PKK'ya destek saglamak suretiyle Tiirkiye'yi 

zayiflatmaya <;ah~ugma inanmaktadir. 

(arp1c1dir ki, 2002 ve 2003 yilmda Tiirkiye'de yap1lan 
bir dizi kamuoyu yoklamas1, AKP destek<;ilerinin, onde ge­
len diger iki Tiirk partisinin destek<;ilerine k1yasla, Ameri­

ka Birle~ik Devletleri'ne kar~1 daima daha liimlI gorii~lere 
sahip olduklanm ortaya koymu~tur: Sag kanattan Milliyet­
<;i Hareket Partisi (MHP), ki s1k1 milliyet<;i bir partidir ve 

ortamn-solu Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), ki en eski 

ulusal parti olup klasik Kemalist gorii~lerin savunucusu­

dur. Bir biitiin olarak bak1ld1gmda bu, Amerika Birle~ik 

Devletleri'ne kar~1 dii~manhk haznesine ve daha biiyiik bir 

ulusal bag1ms1zhk arzusuna, geni~ toplumsal yelpazenin 

her kesiminde rastland1gm1 akla getirmektedir.13 

Bu tiir tutumlara elbette ki belirli bir perspektif i<;inde 

bak1lmahdu. Bu duygular, Irak'ta uzun siiredir devam eden 

kanh bir sava~ s1rasmda ortaya <;1km1~tu; ABD'nin Irak'tan 

13 Nasuh Uslu, Metin Toprak, Ibrahim Dalmt§, and Ertan Aydm, "Tur­
kish Public Opinion toward The United States In The Context of The 
Iraq Question," MER/A 9, no. 3 (September 2005). 
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c;ekilmesinden ve Bush yonetiminin uygulad1g1 tarzda poli­

tikalann sona ermesinden soma k1smen hafifleyebilir. Da­

has1, AB iiyeligi konusunda bir zamanlar hayli yiiksek olan 

Turk beklentileri, Avrupa Birligi'nin gonderdigi c;eli~kili 

sinyaller ve degi~en gelecek hesaplan yiiziinden kISmen 

azalm1~tu. AB'nin Ankara'mn ba~vurusuna soguk yakla~­

mas1, Tiirklerin ABD'yi bir kenara buakma pahasma, Avru­

pa Birligi'ne duydugu takdiri k1smen azaltmaktadu. Bu ara­

da bir de biitiin sorunlan diinyamn tek siipergiiciiniin iize­

rine yikmaya endeksli, kac;milmaz "Amerika'yi suc;la" fak­

tOrii soz konusud1r. Yine de ili~kilerin bu derece bozulma­

s1, normal ittifak sorunlan boyutunu c;ok a~makta, Tiirkiye 

ile Amerika Birle~ik Devletleri arasmdaki stratejik ili~kide 

derin ve giderek biiyiiyen bir kurumsal ve yap1sal degi~imi 

ortaya koymaktadu. 

Turkiye'nin eylemlerinde daha bag1ms1z bir seyir izle­

mesi, hir;bir ~ekilde ABD ile baglarm dogrudan reddi de­

mek degildir, fakat ABD'nin bOlgedeki amac;lanna Tiirki­

ye'nin pe~inen teslim olma doneminin sona erdigine ve 

Turk d1~ politikasmm ciddi bir;imde c;e~itlendirilmesi arzu­

suna i~aret etmektedir. Washington arllk Turkiye'yi bir 

"muttefik" olarak gormemelidir- zaten bu terim, c;ok az 

ulkenin gen;ek anlamda "muttefik" olmak istedigi, Turki­

ye'nin ise kesinlikle bunlardan biri olmad1g1 buguniin diin­

yasmda giderek anlams1z bir kelime haline gelmektedir. Ya­

km gec;mi~te yayimlanm1~ bir Turk hiikumet bulteninde 

"AB iiyelik siireci, ABD ile ili~kileri ve NATO i(indeki pozis­

yonu, Tiirkiye'nin di~ politika giindeminin oncelikli maddele­

ridir. Bu arada, jeo-stratejik konumu ve smirlanm (evreleyen 

geni~ alan i(indeki tarihi-kultiirel baglanna paralel, geni~ ve 

dengeli bir di~ politika gutmesi Tiirkiye i(in gereklidir" den-
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mektedir.14 Esasen Turkiye'nin, ABD politikalannm hala 

Ti.irk c;:1karlarma hizmet ettigine ikna edilmesi gerekmekte­

dir. Alt1 c;:izilmeye degerdir ki Ti.irkiye Eyliil 2005'te, Afga­

nistan'da bulunan, ABD kontroli.indeki ban~gi.ici.i askerleri 

ile NATO'ya ait ISAF'm birle~tirilmesi yoniindeki ABD c;:a­

balannm bloke edilmesi konusunda Avrupah devletlere 

destek venni~tir .15 

Turk ve ABD ~1karlan Birbiriyle Uyumlu 

mudur? 

Ti.irk-Amerikan ili~kileri hakkmda uzun si.iredir dile ge­

tirilen ezberlerden biri, her iki iilkenin "ortak bir vizyonu" 

payla~t1g1du. Gerc;:ekten de bu iki i.ilke, geni~ ve genel bir­

tak1m degerler konusunda ortak bir kanaate sahiptir -bun­

larm hepsi de ilke olarak ka~1 c;:1kilmaz degerlerdir- ancak 

bu degerler pek de Washington ile Ankara'ya ozgi.i degildir: 

Diger bi.iti.in i.ilkeler tarafmdan da payla~1lan degerlerdir. 

Dahas1, bu mulayim iddia, gen;ek anlamm1 ancak detaylar­

da ve taktiksel uygulamalarda kazamr. Turkler hala ABD 

politikalarmm belirli Ti.irk pkarlanyla nerede orti.i~i.ip ne­

rede a~ag1 yukan ayn~t1gm1 sorgulamaktadular. 

0 halde, Ti.irkiye ile Amerika Birle~k Devletleri'nin Or­

ta Dogu'da, en azmdan prensipte, teorik olarak payla~t1kla­

n ortak pkarlar acaba nelerdir? ,Sunlar sayilabilir: 

14 Turk Basm Yaym Gene! Miidiirliigii, May1s-Haziran 2005, 
www.byegm.gov.tr/Y A Y!NLARIMIZ/newspot/2005/may-jun/n2.html. 

15 Laurent Zecchini, "Several European Countries Oppose the United 
States on NATO's Mission in Afghanistan'', Le Monde, September 
15, 2005, translated by the Truthout Web site, www.trutho­
ut.org/docs_2005/091505H.shtml. 
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• Merkezi bir yonetim altmda toplanm~, ban~ ic;inde bir 
Irak; 

• Militan olmayan, nukleer gucii olmayan bir iran; 

• Arap-lsrail uyu~mazhgmm sona ermesi; 

• bzellikle Tiirkiye'yi etkiledigi ic;in, bolgede terorizmin 

sona ermesi; 

• Radikal 1slam'm geli~me ve yayilmasmm sona ermesi; 

• israil ile iyi ili~kilerin devam ettirilmesi, ozellikle de ti­

cari alanda; 

• Orta Dogu'da geni~ kapsamh istikrar saglanmas1; 

• Tiirkiye'ye uzanan Hazar ve Orta Asya petrol boru hat­
lannm geli~tirilerek, Turkiye'nin bir enerji dag1t1m so­
keti haline getirilmesi; 

• Giircistan, Ermenistan, Azerbaycan ve Orta Asya Cum­
huriyetleri'nin de facto bag1ms1zhklarmm korunmasi. 

Son ikisi haric;, bu.tun bu ortak c;1karlann h1zla hayata 
gec;irilmesi gerekir. Turklerin gozunde, bu c;1karlarm nas1l 

kovalanacag1 son derece onemlidir. Amerika Birle~ik Dev­
letleri ile Turkiye'nin kilit meselelerde oldukc;a farkh anla­

yi~lara sahip oldugu zemin i~te buras1du. 

Terorizmin Temel Kaynaklan Nelerdir? 

Elbette ki Turkiye ve Amerika Birle~ik Devletleri terorizm 
konusunda ortak bir kayg1yi payla~maktadular- hemen he­
men dunyadaki tum ulkeler gibi. Tiirkiye kendisini gec;mi~­
te en azmdan dort ayn turtle terorizmin kurbam olmu~ gor­
mektedir: Marksist-Leninist teror; a~m sag milliyetc;i teror 
(iilkaciiler); etnik Kurt sol-aynhkc;1 teror (PKK) ve radikal 
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islamc1 teror. Halihazirda, etnik ve aynhkc;1 karakteri ytiztin­

den ve de yirmi yildan fazla bir stiredir ara ara uygulad1g1 ~id­

detin yogunlugu ve c;ap1 nedeniyle, Turk devletine yonelmi~ 
en btiytik tehdit, kesinlikle PKK laikc;i terorizmidir. 

Her ne kadar Kemalistler ~ddeti dine baglamakta acele­

ci iseler de, etnik ve laik ideolojik gruplardan kaynaklanan 

~iddetin derecesi ile k1yasland1gmda Ttirkiye'de islam'dan 

mtilhem terorizm, gorece onemsiz dtizeyde kalm1~ur. Da­

has1, Ttirkiye'de islamc1 terortin niteligi diger tilkelerdeki -

islamc1 ~iddetten btiytik oh;tide farkhdir. C::ogu Mtisltiman 

tilkede, devlete kar~1 islamc1 terorizm ni.ifusun geni~ bir ke­

simi tarafmdan kan~1k duygularla kar~ilanmaktadir: halk 

terorizmi sevmemekle birlikte, zalim ve diktatoryel siyasi 

dtizenlere veya algilanan ABD emperyal ihtiraslanna kar~1 

saldmya gec;mek zorunda hissedenlere sempatiyle bakmak­

tadir. Buna kar~1hk Turkiye'de hemen hemen hie; kimse te­

rorizm konusunda kan~1k duygulara sahip degildir; devlete 

kar~1 ki.isktinltikleri olanlar bile ~iddeti nefretle kar~1lamak­

tadir; bunun nedeni devletin genel olarak kaml,loyu goztin­

de geni$ bir me$ruiyet derecesine sahip olmas1dir. Dolayis1y­

la, el-Kaide ve oteki uluslararas1 cihatc;i orgtitler Ttirkiye'de 

birkac; ~iddet eylemi yapacak tek tiik ki~i bulabilir olsa da, 

bu tilkede islamc1 teroristlerin, yaygm siyasi ho~nutsuzluk­

larm sarst1g1 otokratik tilkelerde oldugu gibi "kamuoyu de­

nizinde ytizebilmeleri" mtimktin degildir. Bu demektir ki 

Ttirkiye'de islamc1 terorizm, son tahlilde siyasal veya top­

lumsal bir sorun degil, btiytik olc;tide kolluk bir sorundur, 

bu ytizden de, yonetilebilir bir meseledir. Oteki Mtisltiman 

tilkelerin btiytik c;ogunlugu ic;inse aym ~ey soylenemez. 

Agustos 2005'te yap1lan bir kamuoyu yoklamas1 Orta 

Dogu'daki terorizmle alakah sorunlar konusunda ilginc; bir 

-289-



- YUKSELEN BOLGESEL AKTOR -

Tiirk yakla~1m1 ac;1ga c;1karm1~tu: Kat1hmcilann yiizde 

9l'ine gore Usame bin Ladin bir teroristtir; yiizde 75'ine 

gore el-Kaide Miisliimanlan temsil etmemektedir; yiizde 

86's1 ise 11 Eyliil saldmlanm ho~gormemektedir. Fakat ka­

t1hmc1lann yiizde 66's1 kiiresel terorizmin ba~hca kaynag1-

nm ABD politikalan oldugunu belirtmi~tir. Kiiresel teroriz­

min yayilmasma diinyada hangi akt6riin onciiliik ettigi so­

ruldugunda, yiizde 54'ii George W. Bush'un, yiizde 22'si 

Ariel ~aron'un ad1m verirken, sadece yiizde 1 7'si bin La­

din'in adm1 verm~tir. Kiiresel terorizmle miicadele konu­

sunda Amerika Birl~ik Devletleri ve Bat1'nm ne yapmas1 

gerektigi soruldugunda, yiizde 4 l'i Hristiyanlar ile Miislii­

manlar arasmdaki gerilimleri k~k1rtmamalan gerektigini, 

yiizde 2l'i de Irak'tan c;ekilmeleri gerektigini soylemi~tir. il­
gin<; bir ~ekilde, el-Kaide'nin neden 1stanbul'a saldud1g1 so­

ruldugunda ise kat1hmcilann yiizde 40'1 Tiirkiye el-Kai­

de'ye en iyi altematifi olu~turdugu ic;in, yiizde 36's1 ise Tiir­

kiye BatI'nm bir miittefiki oldugu ic,:in cevabm1 vermi~tir.16 

Turkiye, Kiirt gerillalarmm esasen "bir Kiirt denizinde 

yiizdiikleri" Kurt milliyetc,:isi PKK ~iddetine son verme ko­

nusunda son derece kararhdir. Ankara biitiin devletlerden 

PKK'nm -ozellikle Avrupa'dakileri olmak iizere- bilttin 

siyasi ve medya faaliyetlerini k1s1tlamasm1 istemekte, Was­

hington'dan da Kuzey Irak'taki her tiirlii PKK varhgma kar­

~1 harekete gec;mesini beklemektedir. Her ne kadar Ankara, 

el-Kaide ve bolgedeki oteki cihatc,:1 orgiitlerin kokiiniin ka­

zmmas1 c,:abalannda kesinlikle tam bir i~birligi yapacaksa 

da, Tiirkiye'nin en biiyiik terorist problemini olu~turanlar 

16 International Strategic Research Organization (ISRO), Terrorism Per­
ception Survey (Ankara: ISRO, August 2005), www.turkishwe­
ekly.net/pdf/USAK_ ORG _ UK-T errorismPerception-Survey. pdf. 
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bu gruplar degildir. Turkiye'nin yfi.z yfi.ze oldugu gerc,;ek te­
rorist tehdit olan PKK sorunu ise ABD'den sadece smuh bir 
tepki gormektedir. 

Mevcut Durum: Keskin Bir ~ekilde 

F arkhla;;an Tiirk ve ABD Perspektifleri 

Tiirkiye uluslararas1 ili~kilerde hemen her zaman statfi.­
konun korunmasmm kuvvetli bir savunucusu olagelmi~tir: 

Ttirkiye'nin c,;ok tarafh kurumlara, uluslararas1 davram~ ku­
rallannm onemine ve devletlerin kutsalhgma btiyfi.k sayg1s1 
vardu.17 Ancak Turkiye'nin gozunde Bush yonetimi altmda 
Amerika Birle~ik Devletleri, mudahaleci -hatta onleyici­
politikalanyla, soz konusu normlardan uzakla~makta, Orta 
Dogu'nun statukosunda zoraki degi~imlere neden olmakta, 
uluslararas1 kurumlan ve hatta devletlerin kutsalhg1m go­
zard1 etmektedir. Ankara tum bunlardan, hem ilke hem de 
uygulama duzeyinde, son derece rahats1zd1r. Daha ac,;1k soy­
lemek gerekirse, Ankara belirli baz1 konularda Washington 
politiklarmdan hie,; ho~nut degildir ve ~unlara inanmaktadir: 

• ABD liderligindeki Terorizmle Kuresel Sava~, Miislii­
man dunyada gerginlikleri arttumakta ve islam dunya­

s1-Bau ili~kilerini kutupla~urmaktadu; 

• Irak'taki sava~, bolgedeki Turk c,;ikarlanna zarar ver­
mekte, Kurtleri bag1ms1zhk yonunde te~vik etmekte, iil­

kenin parc,;alanma siirecini h1zlandirmakta ve nihayet 
tfi.m bolgeye yay1lan yeni bir radikal islamc1 terorizm 
merkezi yaratmaktadu; 

• Washington Irak'ta PKK sorununu c,;ozmek ic,;in ciddi ol­
c,;iide gayret sarf etmektedir; 

17 Robins, Suits and Uniforms, 8. 
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• Washington Irak'ta Tiirkiye'nin eylem ozgiirltigfinti k1-
s1tlamaktadu; 

• iran'a yonelik ABD politikalan, Turkiye'nin iran enerji 
arzma eri~imini biiytik olc;ude karma~1k hale getirmek­
te, sadece iran milliyetc;iligini ve Bat1'ya kar~1 direni~ ru­
hunu yogunl~urmaya hizmet etmekte ve oradaki ~ahin­
leri giic;lendirmektedir; 

• iran'm ntikleer sorununa askeri c;ozilm hedefleyen her­
hangi bir ABD giri~imi etkili olmayacak ve sadece bolgesel 
ko~ullan Ttirkiye'nin c;1karlan aleyhine istikrarsizl~t1ra­
caktu; 

• Washington Ttirkiye'ye yeterince sayg1b davranmamak­
ta, Ttirkiye'nin kendi gtivenligi ve pkarlan ilzerinde bti­
yi.ik etkisi olacak ba~hca stratejik ve askeri eylemler ko­
nusunda Ttirkiye'ye ciddi olarak darn~mamaktadIT; 

• Washington'un israil'e verdigi kayns1z ~arts1z destek po­
litikalan, stirekli olarak Filistin sorununu ic;inden c;1k1l­
maz hale getirmekte ve bolgede Mtisltiman-ABD geri­
limlerini kutupla~urmaktadu- btitiln bunlar Ttirki­
ye'nin c;1karlanna zarar vermektedir; 

• ABD tek tarafc;1hg1 ve politika tercihleri, Avrupa dahil 
di.inyanm ba~ka yerlerinde de olumsuz reaksiyonlar ya­
ratmakta, bu da Ti.irkiye'nin bu politikalan benimseme­

sini veya bunlarla i~birligi yapmasm1 zorla~tumaktadu; 

• Mtisltiman dtinyada ABD'nin empoze ettigi bir demok­
ratikle~me gtindemi, bolgeyi daha da istikrars1zla~tu­

maktan ba~ka i~e yaramayacaktu. 

Toparlarsak, ABD politikalarmm aynnularma bak1ld1-
gmda Ankara, eksilerin arulardan c;ok daha agu bast1gma 
inanmaktadu; dahas1 bu kaygilar, Ti.irkiye'nin esas c;1karla-
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nna, kagit i.izerindeki "ortak c;1karlar"m c;ogundan c;ok da­
ha dogrudan dokunmaktad1r. Bu nedenle Ti.irkiye, ABD'nin 
bolgede giri~tigi eylemlerin c;oguna c;ekince koymaya de­
vam edecektir. Acil durumlarda gerekebilecek potansiyel 
bir mi.ittefik olan Washington ile kar~1 kar~1ya gelmekten 
kac;mmak i<;in baz1 eylemlerini son anda desteklemek zo­
runda kalsa da, Ankara'nm Washington ile i~birligi, en iyi 
ihtimalle, kendi ulusal c;1karlarma verilecek zaran azaltma 
giri~imi olarak gori.ilebilir. 

Bunun bir omegi, Temmuz 2006'da Washington'da Gi.il 
ile Rice arasmda aceleyle yap1lan bir uzla~ma toplant1smda 
gayet net bir ~ekilde ortaya c;1km1~ur. Bu toplanuda "yeni bir 
ba~lang1<;" olarak lanse edilen ve Ankara ile Washington 
arasmda "ortak bir vizyon"un alum c;izen bir belge imzalan­
m1~tlT. Her iki ba~kent de ikili ili~kilerindeki yaramn kana­
masm1 durdurmak i<;in fazlas1yla reklam1 yapilan bu ti.ir bir 
jeste ihtiya<; duymu~ gori.inmektedir. Burada onemli olan, 
her ne kadar "ortak vizyon" laf1 bol bol kullamlsa da, Was­
hington'un Ankara'yi "stratejik ortak" olarak anmamas1du. 

Esasen bu belge, ABD'nin Ti.irkiye'de gidi~atm degi~tigi­
ni fark ettigi ve bulundugu bolgede b~ arabulucu rolii oy­
namada Tiirkiye'ye daha bi.iyi.ik bir serbestlik tanmmas1 ge­

rektigini teslim ettigi ilk onemli belgeyi temsil etmektedir. 
Soz konusu belge, aym zamanda, ABD giindemiyle orti.i~me­
yen Turk giri~imlerini kontrol etme c;abalanmn aslmda gi­
derek verimsizl~tigini Washington'un k1smen idrak ettigini 
gostermektedir. Dahas1 bu belge, Tiirkiye'nin bi.itiin tarafla­
ra eri~me halinin, kriz durumlannda zaman zaman yararb 
olabilecegine ve Rusya'mn, <;in'in, hatta Avrupa'nm potan­
siyel miidahalesine k1yasla Turkiye'nin miidahalesinin genel 
olarak tercih edilir olduguna <lair bir kabulii de i~aret et­
mektedir, ki bu bak1~ ABD'de giderek biiyiimektedir. 
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Herne kadar belge daha once ad1 amlm1~, bildik, onem­

li ortak "prensipler"i tekrar etmi~se de, politika uygulamasi­

nm detaylanna girmemi~tir, ki ge<;mi~te onemli prensiplerin 

stirekli olarak <;ignendigi alan da zaten budur. Turk basm1, 

ger<;ek bir durumsal degi~imi yans1tmad1gma, sadece Anka­

ra'nm politika ama<;larmm k1smen me~ruiyet kazand1gma 

ya da kag1da doktildtigtine ve sadece iki tilke arasmda daha 

fazla kar~1hkh ofke olu~masm1 engellemeye yarad1gma inan­

d1g1 i<;in, bu belgeye btiytik ol<;tide ku~kucu yakla~ml~tir. 

Ger<;ekten de, iki tilke arasmdaki muglak, deklaratif, re­

toriksel idealler ka<;1mlmaz ~ekilde uygulanma imkanmdan 

yoksun kalacaktir. Ankara ntikleer silah1 olan bir 1ran iste­

memekte, ancak ABD'nin yakla~1mmm i~e yaramay1p -

daimi kom~usu- iran'la olan ili~kilerini olumsuz etkileye­

ceginden <;ekinmektedir. Ttirkiye bolgede istikrar istemek­

te, ancak Orta Dogu'da aktivist bir ABD varhgmm sadece 

bolgedeki istikrann altm1 oymaya hizmet edeceginden 

korkmaktadu. Bunun bir kamt1 olarak Ttirkiye, 11 Ey­

ltil'den sonra bile -ve AKP iktidara gelmezden once- is­

rail ile Washington arasmda ortak bir balistik ftize dtizen­

lemesine kat1lmaktan ka<;mm1~tu; bunun nedeni, btiytik ol­

<;tide bolgenin verecegi tepkiden duydugu kayg1du. Ttirki­

ye aym zamanda ABD i~gali sonucu Afganistan'da sivillerin 

<;ektigi acilann, bolgede radikalizmi gti<;lendirebilecek ol­

masmdan <;ekinmi~tir.18 

Sonu<; olarak, AKP'nin Washington ile ili~kisi yogun 

karma~1k duygular i<;ermektedir. AKP, bir yandan daha 

18 Steven A. Cook, "U.S.-Turkey Relations and the War on Terrorism'', 
Analysis Paper 9, America's Response to Terrorism (Washington, 
D.C.: Brookings Institution, November 6, 2001), www.brook.edu/vi­
ews/ AR TICLES/fellows/200 l_ cook.htm. 
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bag1ms1z bir Turk d1;; politikas1 ve geni;; anlamda iyi kom­
;;uluk politikasmdan yanadu. Ote yandan ise AKP ic;inde 
birc;ok ki;;i, Washington ile arasmdaki nazik ili;;kilerin ko­
runmasmm, Turk ordusu tarafmdan iktidardan uzakla~t1-
nlmasma kar;;1, AKP'nin temel sigorta politikas1 olduguna 
inanmaktadu- yani, Washington'un, harekete gec;mesi 
ic;in orduya ye;;il 1;;1k yakmasm1 engellemek istemektedir. 
Gerc;ekten de, ordu ic;inde baz1lan, iktidara kar;;1 harekete 

gec;melerini me~rula~urmaya yarayacak daha radikal bir 
AKP duru;;u beklemi;;lerdi. Bu nedenle AKP, Orta Do­

gu'da oldukc;a bag1ms1z politikalar pe;;inde ko~arken bile, 
a~m ABD kar;;1l1 bir retorik kullanmaktan kac;mmaya c;a­
h~maktadu. Hatta AKP'nin kendisi bile "Amerikan kana­
d1"na sahiptir. ironik bic;imde AKP, kendisine "Amerikan 
Partisi" etiketi yap1;;tuan milliyetc;i hareket tarafmdan, 
CIA marifetiyle dumeni Turkiye'ye c;evirerek, bolgede 
"1hmh islam"m yayilma stratejisinin parc;as1 olmak gibi 
cidden agu bir saldmya maruz kalm1~tu. Her ne kadar 
"1hmh islam" terimi, askerleri islamc1 tehlikenin ortbas 
edilmesi olarak c;ileden c;1karsa da, muhtemelen bugiln 
AKP Washington'a kar;;1 Turkiye'deki diger siyasi unsur­

larm c;ogundan daha ihmhdu. 

Fakat aruk Avrupa Birligi, Turk siyasi, ekonomik ve 

stratejik hesaplarrnda giderek daha onemli bir rol oynad1g1 
ic;in, Ankara'mn Washington'la olan baglan ile Brilksel'le 
olan baglan arasrnda yeni bir gerilim olacaktu. Esasen, 
Brilksel ile olan ili;;kileri Ankara'nrn -bilinc;li olarak veya 
belki de elde olmadan- bin;:ok cephede Washington'dan 
uzakla;;masma yard1m edebilir. Ancak, Philip Robins'in de­
digi gibi, "Tiirkiye bu arada Batt Avrupa'dan ve neo-emperya­

listlerin, Hristiyan Demokratlar'm ve liberal hiimanistlerin si­

yasi giindemi olarak gordiigii ~eylerden derin ~ekilde ku~ku-
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lanmakta, bunun Turk devletini par(alamasa bile zaytjlataca­

gmdan, bu sonucu dogurmasa bile risk olu~turacagzndan 

korkmaktadzr. "19 

Her haliikarda, ~oklu yeni bolgesel ve kiiresel faktorler 
Ankara'mn biitiin ili~kilerinde -Ozellikle de Washing­
ton'la olan ili~kilerinde- ciddi bir degi~ime kap1 aralamak­
ta, Washington'un giderek daha fazla rahats1z olacag1 ama 
bu konuda pek de fazla bir ~ey yapamayacag1, yeni bir Tiirk 
stratejik hesab1 ortaya ~1kmaktadir. 

19 Robins, Suits and Uniforms, 100. 
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K1s1m III 

Ttirkiye'nin 

Gelecek Y orungesi 





BiRiNCi BOLUM 

Tiirkiye'nin Gelecegiyle ilgili 

D1~ Politika Senaryolan 

Ankara, gelecekte bir noktada muhtemelen ~u iii; ku~a­

t1c1 d1~ politika altematifinden birini sei;ecektir: 

• Ba~hca onceligi Amerika Birle~ik Devletleri ile olan je­

opolitik ili~kisine verecegi, Washington-merkezli bir d1~ 

politika, 

• AB iiyeliginin onceligine dayanan Avrupa-merkezli bir 

d1~ politika, 

• Bak1~ ve eylem bag1ms1zhgm1 vurgulayan, 6teki giii;leri 

de ii;eren geni~ bir yelpazede i~birligi ve stratejik etkile­

~imleri dengeleyen ve de giii;lti bir Avrupa ve Orta Dogu 

bag1 olan Ankara-merkezli bir d1~ politika. 

Herne kadar bu politika istikametlerinden hii;biri diger­

lerini tam d1~lay1Cl olmasa -ve gerek Turk ii; siyaseti ve ge­

rekse kiiresel geli~meler Ttirkiye'nin gidecegi yonii etkile­

yecek olsa- da, Tiirkiye'nin politikalannm nihai biiytik 

yonelimi, tilkenin pratikte alacag1 kararlan ve yapacag1 ey­

lemleri onemli oli;tide etkileyecektir. 
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Washington-Merkezli Bir Politika 

A~ag1 yukan altm1~ yildu bin;ok faktor, Tilrkiye'yi Was­

hington-merkezli bir d1~ politikaya yoneltmi~tir: Sovyet 

tehdidi, II. Dilnya Sava~1'ndan sonra Avrupa'nm genel za­

yifhg1, ABD'nin dtinya hakimiyeti gerc;egi, Avrupa'nm em­

peryal kamburuna k1yasla Washington'un tarihi kamburu­

nun nispeten az olmas1 ve Tiirkiye'nin Dogu ve Giiney ile 

ciddi bir ekonomik bagmm olmamas1. 

Ancak bugtin c;ok ~ey de~mi$ durumdadu: 

• Sovyetler Birligi maziye kan$ffiI$llr, Tiirkiye aruk Rusya 

ile onemli bir yeni ili$ki geli$tirmektedir. 

• Bolgedeki ABD mildahaleciligi, bugiln Tilrkiye'nin sec;:e­

neklerini naho$ derecede s1k1~urmaktadu. 

• ABD bolgesel politikalan ve c;:1karlan giderek Tilrki­

ye'ninkilerden ayn$maktadu. 

• Ttirkiye'deki yeni toplumsal sm1flar, sahip olduklan 

islam ve Osmanh mirasma daha btiytik bir sayg1 ve gu­

rurla bakmakta; illkenin eski, elitist, tamamen Bat1h yo­

nelimini seyreltmektedirler. 

• Ttirkiye, ABD politikalanna ve alg1lanan hegemonik 

dtirtillerine kar$1 ytikselen ktiresel muhalefete giderek 

daha fazla kaulmaktadu. 

• Digerlerinin yam sua Rusya ve <::in, ABD tek-kutuplulu­

guna ve alg1lanan hegemonik emellerine kar$I alternatif 

bir gtic;: dengesi yaratmak tizere harekete gec;mi~tir. 

• Herkesle iyi kom$uluk ili~kileri hedefleyen uzun do­

nemli stratejik kaymasmm sonucu olarak, Ttirkiye'nin 

art1k bolgede bir "dti~mam" yoktur. 
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Bu onemli kaymalara ragmen, gelecek Turk d1~ politikas1 
ic;in Washington-merkezli bir yonelim hala miimkiin goriin­
mektedir. Ancak boyle bir yonelimin devam edebilmesi a~gi­
daki faktorlerden birc;ogunun var olmas1m gerektirmektedir: 

• Turkiye'ye kar~1 yeni ve onemli bir bolgesel giivenlik 
tehdidinin yiikselmesi: 

• Rusya bu tiir bir tehdit olu~turacak yegane biiyiik giic; 
gibi goriinmektedir, ancak ~ andaki egilimler diger 
istikamete dogru ilerlemektedir. Rusya'mn Tiirkiye'yi 
bir rakip olarak algtlamas1, kISmen Tiirkiye'nin Was­
hington'un politika giindemiyle ne dereceye kadar oz­
de~le~tirileceginin bir fonksiyonu olacakur. 

• Tiirkiye'ye yonelik ba~ka bir ciddi tehdit, sadece sal­
dngan ve kaotik bir lrak ile niikleer silahlara sahip, 
Turkiye'nin Orta Dogu'daki etkisini kontrol altma al­
mak ve Tiirkiye'nin Kiirtlerini manipiile etmek iste­
yen bir 1ran'dan gelebilir. Bunun d1~mda Tiirkiye'nin 
yiiz yiize oldugu ba~ka bir bolgesel tehdit yoktur. 

• Tiirkiye'nin uluslararas1 cihatc;1 guc;lerin ciddi ve stirek­
li uzun donemli stratejik hedefi haline gelmesi. 

• Tiirkiye'nin AB iiyeliginin Avrupa Birligi tarafmdan 
ac;1kc;a reddedilmesi, AB'nin ongordiigii ko~ullarm yeri­
ne getirilmesi surecinde Tiirkiye'nin Avrupa'dan ciddi 
bic;imde d1~lanmas1 veya, pek muhtemel olmasa da, AB 
projesinin tiimden c;okmesi. 

• Tiirkiye'nin, askeri modemizasyon konusunda kendisi­
ne yard1m etmesi ic;in ABD'ye yonelmesi- ozellikle de 
cazip ba~ka bir askeri malzeme tedarikc;isinin olmamas1 
halinde. Tiirkiye'nin bunu yapmas1 durumunda, 
ABD'nin Tiirkiye ile bu konuda yakm i~birliginde bu­
lunmas1 ve Tiirkiye'nin istedigi biitiin silahlan saglama­
ya raz1 olmas1 gerekir. 
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• Ttirkiye'nin gtivenligini baglayabilecegi saglam bir kaz1k 

aramas1m gerektirecek bir neden olmas1; mesela Orta 

Dogu'nun Ttirkiye'yi dogrudan tehdit eden ciddi bir sar­

smt1 ge<;irmesi, ~iddet ve radikalizme stirtiklenmesi. 

• Ttirkiye'nin ekonomik yard1m ko~ullanm saglayabilmek 

i<;in Uluslararas1 Para Fonu yoluyla sadece Amerika Bir­

le~ik Devletleri'ne muhta<; duruma dti~mesi (Ancak 

halihaz1r egilim tersi istikamette ilerlemektedir). 

• ~u noktalarda israr eden ihmh Kemalist bir dti~tincenin 

yeniden dirilmesi: (1) Turk gtivenliginin ba~hca dogal 

dayanag1 olarak Washington ile yakm baglar kurulmas1, 

(2) Savunmac1 bir gtivenlik temeli d1~mda Ttirkiye'nin 

Orta Dogu'nun i~lerine ciddi dtizeyde kan~masma ili~­

kin yeni bir ideolojik ret. Boyle bir senaryoya Ttirki­

ye'deki islamc1 siyasi kazammlann ordu tarafmdan bas­

tmlmas1 e~lik edebilir. A~m islamc1 siyasi ilerleme, is­

lamc1 politikalarm ciddi bi<;imde ba~ans1z olmas1 veya 

bolgede saldugan 1slamc1 rejimlerin ortaya pkmas1, 

boyle bir duruma neden olabilir. 

• Turkiye'nin, kendisine yarar saglayan bolgedeki ABD 

enerji politikalarma dayanmay1 stirdtirmesi -ornegin 

mevcut Baki.i-Tiflis-Ceyhan boru hattI- fakat iran'dan 

yap11g1 gaz ithalatmm artmas1 ve enerji projeleri ytiztin­

den Ankara ile Washington arasmda iran'la i~birligi ko­

nusunda bir stirtil~me ya~anmamasI. 

Avrupa-Merkezli Bir Politika 

Ti.irkiye'de esas itibariyle yonilni.i Avrupa'ya dogru <;e­

virmi~ yeni bir stratejik yonelim, ~ag1daki ko~ullann <;ogu­

nun mevcut olmasm1 gerektirecektir: 
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• Turkiye'nin Avrupa Birligi'ne entegrasyonu dogrultu­
sundaki tedrici ilerlemenin devam etmesi. 

• Oyeligin elde edilmeye deger bir odul olmas1 i<;in, Avru­
pa Birligi'nin genel olarak ba~anh gozuken evrimini silr­
durmesi. Her ne kadar AB projesinin ilerlemesi duzensiz 

olabilirse de, AB ge<;tigimiz altm1~ y1l boyunca <;arp1c1 
bir ilerleme gostermi~tir. 

• Turk siyasetinde AB kar~It1 gu<;lerin ciddi bi<;imde zayif­

lamasi. 

• Avrupa Birligi'nin Turkiye'nin ytiksek duzeyli ekono­

mik ve askeri ihtiya<;lanm kar~1layabilmesi. 

• Avrupa Birligi'nin Turkiye'nin Orta Dogu'da aktif rol oy­
namasm1 memnuniyetle kar~1lamasi. 

• Washington'un bolgedeki stratejik hedefleri ve taktik­
sel politikalan hakkmda, ozellikle de Turk i;1karlanyla 
uyu~mad1g1 dii~finulen hedefler ve politikalar konu­
sunda Turkiye'nin rahats1zhk ve uyu~mazhgmm de­
vam etmesi. 

Her ne kadar Turk ilgisinin saglam ~ekilde Avrupa'ya 
dogru kaymas1, Washington ile belirli alanlarda iyi ili~kiler 
kurulmasm1 d1~lamasa da, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi ile 
saglam bir ili~ki i<;inde olmas1 durumunda Amerika Birle~ik 
Devletleri ile olan ili~kiler arka koltuga raz1 olmak duru­
munda kalacakur. 

Esasen halihazuda Turkiye, ekonomik anlamda Avrupa 
ile zaten derin ~ekilde irtibath durumdadir. Ornegin 2004 
y1lmda Tiirkiye'nin en biiyiik alt1 ihracat ortagmdan be~i 
AB Uyesiydi; ABD ytizde 7. 7'lik payi ile ii<;iincii s1rada yer 
ahyordu. 1 Dahas1 Avrupa Birligi, Turkiye'nin ithalat1 i<;inde 

CIA, "The World Factbook-Turkey." 
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de aym derecede onemli bir paya sahiptir: Yine 2004 yilm­
da Turkiye'nin en buytik yedi ithalat ortagmdan dordu Av­
rupa Birligi uyesi iken, Amerika Birle~ik Devletleri yfizde 
4.S'lik pay1 ile ancak be~inci olabilmi~ti.2 

Dolay1s1yla bin;;ok ekonomik trend, zaten Turkiye'yi Av­
rupa-merkezli bir politikaya dogru goturmektedir. Onu­
miizdeki on yilhk donemde Avrupa Birligi'nin bizzat kendi 
seyri bin;ok belirsizlik ic;ermekle birlikte, bir ortak pazar 
olarak Birligin i~levi konusunda ciddi bir ku~ku yoktur ve 
Avrupah devletlerin Turkiye ile ikili ili~kileri de geli~mek­
tedir. Herne kadar gelecekte Tiirkiye'nin Avrupa Birligi ile 
ili~kileri k1smen pek c;ok AB ulkesinde ya~ayan geni~ Turk 
nufus tarafmdan belirlenecekse de, Musluman bir ulkenin 
Birlige kaulmasmm sembolik onemi ytiksek olacaktir. So­
nuc; olarak bu stirec;:, kom~u Arap dunyasmda biiytik ve 
olumlu bir ilgiyle izlenmektedir. 

Ancak Hill ve Ta~pmar'm belirttigi gibi "llgin(tir hi, Tiir­

kiye i(inde aym zamanda AB kar~1t1 bir siyasi ve ekonomik !o­
bi de bulunmaktadtr ve bu lobi, Rusya ile ge!i~en ticarete ba­

karak, Tiirk ekonomisinin biitiin ticaret politikasmi AB ile 
mevcut giimriik birligine endekslemek yerine, Rusya, iran, 'in 

ve Hindistan gibi iilkelerle serbest ticarete gitmesinin daha iyi 

olacagmi ileri siirmektedir. "3 

Turkiye'nin AB uyeligi hedefinin ~u andaki seyri yava~, 
ini~li-c;1k1~h ve endi~e vericidir; Ttirkiye bir ayak diremeyle 
kar~1 kar~1yadir ve Fransa omeginde goruldugu gibi, uyeli­
gine ac;1kc;:a kar~1 c;1k1lmaktadu; biitiin bunlar da Tiirkiye'de 
AB kar~lll bir tepki dogurmaktadu. Tiirkiye'nin AB gelece­
gi bugun ic;in pek parlak olmasa da, on yd ic;inde birc;ok 

2 Ibid. 

3 Hill ve Ta§pmar, "Russia and Turkey in the Caucasus." 
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dengeler ve ulusal pkarlara dair sofistike ve kanna~1k -ih­

tilafh olsa bile- bir okumaya dayanmaktadu. Davutog­

lu'nu el~tirenler kendisini bin,;ok konuda zayif tarihsel 

okumalar yapmakla su<;lamaktadular, ancak kitabm onemi, 

bir diinya tarihi olmasmda degil; itici giicii ve geni~ kap­

samh vizyonunda yatmaktadu. 

Bir<;oklan, Tiirkiye'ye tarihteki yedi biiyiik diinya impa­

ratorlugundan birinin miras<;1s1 olarak at1fta bulundugu 

i<;in, Davutoglu'nun gorii~unii "neo-Osmanh" olarak be­

timlese de kitap, Osmanh imparatorlugu'nun smulanm 

a~an ve Tiirkiye'nin tarihsel baglanm ve menfaatlerini As­

ya, Afrika ve Bat1'ya uzatan, <;ok daha geni~ bir vizyon ba­

nnd1nnaktadu. Davutoglu, omegin Asya gibi Turklerin ta­

rih boyunca uzerinde yiiriidukleri jeopolitik eksenlerin res­

tore edilmesinden bahsetmektedir. Tiirkler, Dogu Asya­

h/Orta Asyah kokenleri ve oradaki Tiirki dunyanm varhg1 

nedeniyle geleneksel olarak o bolge ile derin ili~ki i<;inde 

olmu~lardu. Ornegin, Turko-Mogollar Rusya'ya hiikmeden 

ve Avrasya'nm biiyiik boliimiine egemen olan Golden Hor­

de'u * kunnu~lardu. Yine Tiirkler Hindistan'da Biiyiik Mug­

hal Hanedanhg1'nda ve bundan once gelmi~ olan Delhi Sul­

tanhklan'nda kurucu etnik <;ekirdegi olu~turmu~lardu. 

Tiirkiye'nin aym zamanda Avrasya islam1'yla baglan vardu, 

ki bu da C::e<;enlerin, Tatarlann ve <:;:in Uygur Tiirklerinin 

islami bilin<;lenmeleriyle yeniden su yiizune <;1kmaktadu. 

Davutoglu Rusya ve C::in ile Turkiye arasmdaki devletten 

devlete onemli ili~kilerin, Turkiye'nin bu zor durumdaki 

Musliiman azmhklara yard1m etmesiyle uyu~mad1gmm far­

kmdadu, ancak bu, Tiirkiye'nin bir uzl~ma yohi bulmas1 

* Golden Horde: 13. yilzytlda Dogu Avrupa'y1 ezip ge{:mi§ ve Rusya'da 
egemenlik kurmu§ Mogol ordusu. ({:.n.) 
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gereken sorunlardan biridir, ozellikle soz konusu gruplarla 
olan tarihsel baglan dikkate almd1gmda. 5 

Tarihi menfaatleri ve tecriibeleri, bin y1ldan daha uzun 
bir siiredir Ti.irk halkmm yiiziinii Giiney Rusya boyunca 
doguya c;evirmi;;tir. Bu durumda Davutoglu'na gore, Rusya 
ve <;in yonetiminde Orta Asya bolgesinin giivenlik ve kal­

kmmasma c;ah;;an $angay 1;;birligi Orgiitii'ne iiye olmaya 
c;ah;;mak Tiirkiye'nin tamamen yarannadir. Davutoglu'nun 
vizyonu aym anda hem bag1ms1z, hem milliyetc;i, hem 
1slami, hem Pan-Tiirkist, hem kiiresel, hem de Banhdir; asil 
mesele, soz konusu c;e;;itli ilgileri belirli politikalarla birbi­
rine entegre etmektir. Kendisi demokratikle;;me ve mo­
dernle;;meyi bu bolgeler ve halklar ic;in anahtar ozgiirl~ti­
rici ve giic;lendirici arac;Iar olarak gormektedir, ozellikle de 
halihazirda zayif olanlan ic;in. 

Bunun yam sua Davutoglu Arap diinyasmda saglam bir 
Turk varhgmm hayati onemine hararetle inanmaktadu. Fa­
kat bu noktada en azmdan iki anahtar problemin varhgm1 
belirtmekten de kac;rnmamaktadir: (1) Tiirkiye'nin sabirla 
c;ah;;arak reform ve degi~imi te;;vik etmesi gerektigi Arap re­
jimlerinin c;ogunun me~ruiyetten yoksun olmas1, (2) Pan­

Arap milliyetc;iliginin c;eli;;kileri. Yani her ne kadar Araplar 
arasmda genel bir birlik arzusu olsa da, bu, otokratik Arap 

rejimleri tarafrndan ba~kalanna kar~I bir arac; olarak kullaml­
mak iizere istismar edilmi;;tir. Davutoglu'nun "dayaulm1;; 
Arap birligi" olarak niteledigi bu sorun, mevcut srnirlann 
keyfi somiirgeci niteligi tarafmdan daha da agirla;;tmlm1;;tir.6 

Davutoglu, Tiirkiye'nin gec;mi;;te kendi bag1ms1z global 
opsiyonlarrna sanlmada yetersiz kalmasrna ve -ozellikle 

5 Ibid., 250. 

6 Ibid., 250. 
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ABD ile olmak tizere- smulandmc1 ve bazen de verimsiz 

ittifaklara girme egilimine olduk<;a ele~tirel bakmaktadu. 
Ona gore bu durum, Ankara'mn stratejik sec;eneklerini bu­

yiik ol<;tide daraltm1~ ve bag1ms1z bir ulke imajm1 onemli 
oranda tahrip etmi~tir. Bu politikalar, daha 1990'larda bile, 
Ttirkiye'ye kar~1 olgunla~mam1~ bir Yunanistan-Suriye-iran 

ekseni olu~masma yard1m etmi~tir. 

Savundugu vizyon Ball, Orta Dogu, Rusya, Afrika ve As­

ya'ya kar~1 geni~ bir bag1ms1z Turk politikalan demeti uy­
gulayabilmek uzere ABD-merkezli politika yoneliminden 

cesur bir ~ekilde uzakla~may1 ongordilgil i<;in, Birl~ik Dev­

letler' deki baz1 gozlemciler Davutoglu'nu Amerikan kar~IU 

olmakla su<;lam1~lardu. Her ne kadar Turkiye'nin dunyada­
ki konumunun -ge<;mi~teki ABD ittifakmm yapllg1 gibi­
sm1rlanmas1m ve hegemonya altmda kalmas1m istemese de 
Davutoglu'nun herhangi bir ~ekilde "anti-Amerikan" ola­
rak nitelendirilmesi saf11ktu. Dahas1 bu niteleme, kendisi­
nin Turkiye'nin Milsltiman dtinyada ve ba~ka yerlerde yok­
lugu sorununun tamir edilmesini hakhla~tlrmak uzere ileri 

stirdtigti geni~ bir dizi sofistike ve aray1~ i<;indeki argilman­
lanm gormezden gelmektedir. 

Davutoglu'nun stratejik vizyonu hi<; ku~kusuz mevcut 

AKP d1~ politikas1 tizerinde buyuk etki yapm1~tu, fakat 
AKP d1~mdaki dti~tinurlerden direni~ gormektedir, ki bun­

lar arasmda d1~ politikada benzer bir maksimum esneklik 
ve bag1ms1zhk isteyen Kemalistler ve solcular da vard1r. Da­

vu toglu'nun yapt1g1, d1~ politikada Turk milli menfaatleri­
ne dair sistematik ve geni~ vizyon formulasyonu ger<;ekten 

de taru~1labilir; ancak kapsam1 ve derinligi bak1mmdan bir 
benzeri olmayan bu formtilasyon halihazITda Turk d1~ poli­
tika du~iincesi tizerinde buyiik etki yapm1~ durumdad1r. Bu 
etkinin onemi ne kadar vurgulansa azdIT. 
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Sedat Lafiner'in Stratejik Vizyonu 

Gazeteci, bilim adam1 ve Ankara'daki Uluslararas1 Stra­
tejik Ara~tumalar Kurumu'nun direktoril olan Sedat Lac;;i­
ner Orta Dogu'da bag1ms1z bir Turk d1~ politikas1 ic;;in alter­
natif bir gundem one silrmil~tur. Onun goril$leri de k1smen 
AKP ve Turk ortanm-solu du~uncesiyle uyum ic;;inde olup, 
Turk d1$ politika camiasmdaki "Amerikanc1" grubun go­

ril$lerinden oldukc;;a farkhd1r. Lac;;iner'e gore: 

• Turkiye stratejik ihtiyac;;lanm kar$1lamak ic;;in Amerika 
Birle$ik Devletleri'ne, 1ngiltere'ye veya 1srail'e dayana­

maz. Bu guc;;ler sadece bolgeyi kan$tirmaktadular; Tur­
kiye'nin sorunlarma gerc;;ek c;;ozumleri yoktur ve Tilrki­
ye'nin c;;1karlanm zedelemektedirler. Sonuc;; olarak Tur­
kiye, yalmz yilrilmelidir; Osmanh gec;;mi$i bunun ic;;in 
gereken donamm1 saglamaktad1r. Amerika Birle~ik Dev­
letleri Turkiye'den ba$ka gerc;;ek bir altematifinin olma­
d1gm1 anlayacak ve Tilrkiye'nin yeni bag1ms1z rolilnil 
kabul etmek zorunda kalacaktu. 

• Taraf ulkelerin sosyal, ekonomik ve kultilrel ihtiyac;;lanm 
~tlayan entegre bir yakl~nn, salt askeri bir yakla$Ima k1-
yasla giivenlik sorunlanm c;;ok daha etkili $ekilde c;;ozebilir. 

• Bolgede, sadece hukumetler arasmda degil, aym zaman­
da Orta Dogu halklan arasmda da ileti$im ve diyalog ge­

ni$letilmelidir; ki bu halklann goru~leri dunya liderleri 
tarafmdan pek duyulmamakta veya bilinmemektedir. 

Bu $ekilde anlamh bir ileti$imin olmamas1, ku$kulan ve 
gergin ili$kileri beslemektedir. 

• Turkiye kurakhk, sulama, ubbi hizmetler, egitim ve silah­
sizlanma gibi ortak sorunlar konusunda c;;ah~n daha fazla 
sayida ikili ve c;;ok tarafh bolgesel organizasyon kurmah­
du. Gerc;;ek anlamda bir "oolgesel zihniyet" beslenmelidir. 
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• Bauh medyamn hegemonyasmm ve dunya olaylanm yo­
rumlamasmm etkisi altmda olmayan, bag1ms1z bolgesel 
medya guc;lendirilmelidir. 

• Bolgesel Orta Dogu sorunlanmn geni~ kapsamh niteligi, 
s1mr gilvenligi ve terorizmden silahs1zlanma ve kac;akc;1-
hga kadar uzanan sorunlara c;ozilm bulma konusunda 

c;ok tarafh bir yakla~1m gerektirmektedir. Hakiki i~birli­

gi psikolojik bir donil~ilme de yard1m edecektir. 

• Okumak uzere Ortadogu ulkelerinden Tilrkiye'ye og­

renci getirilmeli, ki~iden ki~iye temaslar arttmlmah ve 
Tiirkiye'nin bolgeye yapm1~ oldugu katk1lar anlatilmah­
dIT. Bolgesel egitim ve ogretim altyap1s1 iyile~tirilmeli­

dir- Orta Dogu iilkelerinde okullar in~a etmek gibi. 

• Tiirkiye bolgede tedrici bir silahsizlanma ic;in c;ah~mahdIT. 

• Tilrkiye bolgede bulunan azmhklar ve bunlarm haklan­

nm korunmas1 ic;in c;ah~mahdu. 

• Ttirkiye bolgede demokratikle~me ve insan haklan c;ah~­
malanm desteklemelidir; bolgedeki rejimler de, ABD ge­
lip bunu kendileri ic;in yapmadan once, kendi eylemle­

rine c;ekidiizen vermelidirler. 

• Tiirkiye bolgesel ekonomik entegrasyon ic;in c;ah~mahdu. 7 

Sonu~ 

Amerika Birle~ik Devletleri'ne kar~1 yeni, daha bag1ms1z 

bir Turk politikas1 dti~iincesi ve rasyoneli ~imdiden epeyce 
yol alm1~ durumdadu ve Turk toplumunun derinliklerine 
dogru nufuz etmektedir. Dahas1, bu tiir bir politika izlen-

7 Sedat Lac;iner, lrak, Ki.iresel Meydan Sava§t ve Tiirkiye [Iraq, Global 
Warfare, and Turkey] (Ankara: Roma Yaymlan, 2004), 162-63, 3 
01-7. 
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mesine ilgi gosteren taraf, yalmzca AKP degildir, bu ilgi 

Turk siyasi yelpazesinin oteki pek c;ok unsuru tarafmdan 

da payla~1lmaktadn. 

• Ttirkiye'deki sosyalist sol uzun zaman Amerika Birle~ik 

Devletleri'ne dti~manca yakla~m1~, ABD'yi kendi ktiresel­

le~me projesi ve c;1karlan ic;:in Ttirkiye'nin kaynaklanm 

somiirmii~ emperyalist bir gti<; olarak gormii~ttir. 

SSCB'nin c;okmesinden soma bile Turk solu hala varhg1-

m siirdtirmektedir ve Ankara ic;in c;ok popiiler olmasa da, 

sesi epeyce ytiksek c;1kmaktadn. Sosyalist solun gorti~leri, 

Kemalist sol tarafmdan btiytik olc;tide payla~1lmaktadir. 

• Kemalist sol, btiytik giic;lerin Ttirkiye ve bolge iizerinde­

ki emellerine geleneksel olarak hayli ku~kuyla yakla~m1~­

t1r. Tarihi Sevr Antla~mas1'na kadar geri gitmekle birlikte, 

bugtin de ABD niyetlerinden ku~ku duymakta; mevcut 

ABD eylemlerinin Ktirtleri ve islamcilan guc;lendirmek, 

Tiirkiye'yi zayiflatmak ve ABD'ye boyun egdirmek iizere 

tasarland1g1m dii~iinmektedir. ABD'nin serbest piyasa ter­

cihlerine kar~1du; bu tercihi, Tiirk ekonomisi iizerinde 

ABD hakimiyetinin yolunu ac;mak olarak gormekte, her 

~eyin iistiinde Turk bag1ms1zhg1m savunmaktadn. Kema­

list sol hala ordu ile de baglan olan, onemli ve sesi c;ok c;1-

kan bir ideolojik azinhg1 temsil etmektedir. 

• Kemalist ana ak1m ise Amerika Birle~ik Devletleri hak­

kmda c;ok karma~1k duygular beslemektedir. Bir yan­

dan ekonomi ve giivenlik bak1mmdan Birle~ik Devletler 

ile iyi ili~kiler ic;inde olma gereginin farkmdadn, ama di­

ger yandan ABD'nin kendi c;:1karlarmm ne oldugu ve 

ABD'nin gerektiginde kendi c;1karlan ugruna Turk c;:1-

karlanm f eda etmeye hazn oldugu konusunda bir ya­

mlsama ic;:inde degildir. Kemalist ana ak1m ac;:1smdan, 
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Washington ile iyi ili~kiler, Turkiye'nin Bauh karakteri­
ni sembolize etmeye yaramaktadu. Bu grup Washing­
ton'la mumkun oldugu olc;ude sec;ici i~birligini koruya­
cak, ancak c;1karlarm ayn~llgma <lair en kuc;uk bir i~are­

te kar~1 dahi ihtiyat halinde olacaknr. 11 Eylul'den beri 

bizzat ABD politikalan tarafmdan buyilk olc;ude ABD'ye 

mesafeli hale getirilen bu baskm elit grup i<;inde ABD'ye 

kar~1 fazla bir ideolojik duygusalhk yoktur. 

• Turk ordusu guvenlik bak1mmdan ABD'ye deger ver­

mekte, bu ili~kinin pratik faydalanm tehlikeye atmak is­

tememektedir, ancak ABD'nin niyetleri ve stratejik emel­

leri konusundaki genel Kemalist guvensizligi payla~mak­

tadu. ABD ile il~kiler tamamen pragmatik, buyuk olc;u­

de duygusal olmayan terimler i<;inde du~nulmektedir. 
ABD ile baglar Turkiye'nin "Bauhhgm1" sembolize et­

mektedir ve gec;mi~te Tiirkiye'nin Banh kurumlara gir­
mesini kolayla~llrm~t1r. Bu kolayla~tmc1 rol bugun c;ok 
gerekli degildir. Herne kadar ABD anahtar bir silah teda­

rik kaynag1 olarak onemli ise de, ordu aym zamanda teh­

likeli bii,;imde ABD'ye bag1mh kalmaktan kac;mmak i<;in 

silah kaynaklanm i,;e~itlendirmek istemektedir. AB sure­

cinin ko~ullan Turk siyasetinde ordunun "gozetimci" ro­

lunu ciddi bii,;imde dograma tehdidi l.i,;erdigi takdirde, 

AB'nin altematifi ABD olmayacakllr. Bunun yerine, Arap 

dunyas1 ilzerine daha az vurgu yapmak ilzere, bir A vras­

ya yonelimi ba~hca altematif haline gelmektedir. 

• Turkiye'nin kau milliyeti,;ileri, ABD niyetleri konusunda 

Kemalist solun ku~kulanm hararetle payla~maktadular. 
Bunlar i,;ogu zaman paranoyak ve ksenefobiktirler* ve 

* Ksenefobik: yabanc1 dii§mam. (~.n.) 
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Washington'dan algilanan en ktic;tik bir i~ret bile derhal 
ag1rlanna gider. Milliyetc;iler lrak'ta ABD roliine kar;;1 ol­
dukc;:a olumsuz bir tavir almakta ve Washington'un Tiir­
kiye'nin bag1msizhgm1 ve direni;; gticiinii k1rmak ic;in 

Kiirtleri ve islamc1lan destekledigine inanmaktadular. 
Ttirkiye'nin ;;u anda Washington tarafmdan c;evrelendigi, 
hatta ku;;a11ld1g1 kamsmdadirlar. Milliyetc;iler islamcilar­

dan ho;;lanmasalar da, Bat1'mn niyetlerinden kulttirel ac;1-

dan hazzetmeme konusunda onlarla ortak yanlan vard1r. 

• 1slamc1lar Washington hakkmda bir hayli kan;;1k duy­

gulara sahiptirler. Bir yandan, AKP'nin Washington'la 

i;;leri etkili bic;imde yurtitebiliyor olmas1, 1slamc1larm 
Turk siyasi sahnesindeki kabul edilebilirligini sembolize 
etmektedir. Bundan dolay1 AKP, siyasi du;;manlanm, 
ozellikle de Kemalistleri ve orduyu kenarda tutabilmek 
ic;in Washington'la iyi ili;;kilere sahip olmak istemekte­
dir. ABD ve AB'nin Turkiye'de demokratikle;;me ve libe­
ralle;;meye destek vermesi, Turk siyasetinde islamcilann 
konumunu dogrudan saglamla;;tirmaktadir. Aym za­
manda islamcilar, kesinlikle daha bag1ms1z bir d1;; poli­

tika pe;;inde ko;;makta ve Turk siyasi yelpazesinin oteki 
birc;ok unsurunun boyle bir politikaya btiyiik destek 

verdigini hissetmektedirler. ironik bic;imde, Turk siyasi 

yelpazesinde AKP'nin islamcilan, Washington'un politi­

kalarma kar;;1 taktiksel ac;1dan yukanda siralanan oteki 

gruplann c;ogundan daha ho;;goriiliidiirler. Ancak ikti­
darda olmad1klan zaman ABD'ye kar;;1 daha ele;;tirel bir 

tutum takmmalan muhtemeldir. 

Ttirkiye ic;in bir Avrasya alternatifine gelince ~ki bu, 
dogal olarak bag1msiz bir Ankara-merkezli bak1;;la ilintili­

dir- temel odak degi;;se de, birbiriyle ortu;;en egilimleri 
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payla~makta olan milliyetc;i, islamc1 ve radikal sekuler go­

ru~lerin hepsinin de nas1l bu alternatife yonelebileceklerini 
gormek zor degildir. Kabaca soylersek, Tiirkiye i<;in birbi­
rinden farkh Avrasya geleceklerine bakarken her ii<; grup 

da en azmdan Bat1'ya guvenmeme noktasmda ortaktirlar. 

• Milliyetc;iler Avrasya'da Pan-Tiirki baglara vurgu yapma 

egilimindedirler, bundan dolay1 da Rusya ve <;:in'e kar~1 

sogukturlar. Pan-Tiirkizmin irksal boyutunun merkezi 

onem ta~1d1g1 baz1 milliyetc;iler ic;in Rusya ve <;:in'le i~­

bir ligi c;ok lanetli bir ~eydir. Ancak Bat1'ya guvensizligin 

kilit bir faktor oldugu ba~kalarma gore, Turk gucunu 

Avrasya boyunca maksimum duzeye eri~tirebilmek i<;in 
Rusya ve <;:in'e belirli pragmatik tavizler vermek mum­

kundur. 

• Ancak milliyetc;ilerin c;ogu aym zamanda gerek Osman­
h donemi gerekse islam-oncesi donem olsun Turki­

ye'nin gec;mi~teki buyii.kluguyle gurur duyma konusun­

da islamc1larla paralel du~unur; c;ogu kez -etnik ac;1dan 
Araplar ve Farslara yukardan baksalar bile- islam'1 

Turk kimliginin onemli bir unsuru olarak goriirler. Mil­

liyet<;i yonelim, dini mulahazalardan ziyade esas itiba­

riyle etnik mulahazalara dayahdir. 

• Kau bic;imde sekiiler milliyet<;iler ("ulusalc1lar"-MA) 

bir yandan Bat1'ya giivenmezken aym anda islam'a kar~1 

da derin bir guvensizlik besleme bak1mmdan Kemalist 

kampa kaulmaktadirlar. Osmanh donemine sayg1lan 

yoktur, bunun yerine j5Jam-oncesi Turk ge<;mi~ini ba­

gulanna basarlar. Sovyet sonras1 donemde Avrasyac1 bir 
yonelimde Rusya'nm merkeziligi, sozu edilen bu laik<;i­

ler arasmda, ozellikle de orduda, en kuvvetli ~ekilde 

destek gorme egilimindedir. 
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• islamc1lar Avrasya'ya bakmakta ama islami baglarm ve 
Orta Dogu unsurunun onemine vurgu yapmaktadular. 
islamc1lan Avrasyac1 Tiirklere yakla~tuan ~ey, Pan-Ttir­
kizmden c;ok, islamdu; ancak islamc1lar Turk tarih ve 
gelenegine ili~kin bir ulusal gururdan da yoksun degil­
dirler. Fethullah Gtilen dti~tincesinde bu onemli bir fak­
tordtir. Ihmh islamc1lar onemli siyasi ili~kiler arasma 
Bat1'y1 kolayhkla dahil ederler, ancak Bau, kimlik ve yo­
nelimlerinde merkezi bir yer i~gal etmez; Bauh baglar 
bir pragmatizm meselesi ve Ttirkiye'nin Bau kuliibiine 
dahil olmasm1 "saglad1g1" ic;in bir gurur vesilesidir. 

Amlan bu c;e~itli gruplar arasma net ve keskin c;izgiler 
c;ekme konusunda ihtiyatl1 olunmahdu; aradaki farkhhklar 
sadece a~m kutupla~ma noktalannda gayet belirgindir. 
Onemli olan ~udur ki Tiirkler, "Avrasyac1 stratejik altema­
tif'e birc;ok farkh ac;1dan yakla~abilirler ve farkh ideolojik c;1-
k1~ noktalanm temsil etseler de kendi aralannda ilgilerinin 
ortti~tiigii durumlar olabilir. Tiirkiye'ye keskin bir sadakat 
kadar Bat1'ya giivenmeme de hepsinin ortak niteligidir. 

K1saca, giderek daha bag1ms1z hale gelen bir Turk d1~ 
politikas1 Tiirkiye'de bugtin en guc;lti dinamiktir ve yerel, 

bolgesel ve ktiresel olaylar tarafmdan da geni~ olc;tide des­
teklenmektedir. 
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iKiNCi BOLUM 
Sonuc;: Washington Ne Yapabilir? 

Ttirkiye'nin Amerika Birle;;ik Devletleri'ne ve mevcut 

politikalarma kar;;1 yakla;;1mm1 ciddi bi<;imde degi;;tirebil­

mek i<;in, muhtemelen ABD politikalarmm <;ogunun degi;;­

mesi gerekecektir. Ozellikle de yliksek-etki doguracak fi<; 

politika degi;;ikligi soz konusudur ki bunlar derhal Anka­

ra'mn dikkatini r;;ekecektir: 

• K1sa donemde, Kuzey Irak'taki PKK varhg1m ortadan 

kald1racak ve oradaki Kurt huktimetini bolgeyi PKK 

gtir;;lerine kahc1 olarak kapatmaya zorlayacak kararh bir 

ABD hamlesi, Tiirk-Amerikan siirtti;;mesinin yakm ve 

duygusal kaynaklanndan biri tizerinde onemli bir etki 

yapacaktir. Bu ad1m i;;e yarayacaksa da mesele daha de­

rine gitmektedir: PKK varhg1 Irak'tan <;1kanlsa bile, Ku­

zey lrak'taki Kiirtlerin de facto ozerkligine veya yan-ba­

g1ms1zhgma yonelik herhangi bir uzun donemli ABD 

vaadi veya destegi Amerikan niyetleri konusundaki 

Tl.irk gtivensizligine silreklilik kazand1racakur. 

• ABD, ili;;kilerinin koti.i. oldugu tilkelerle irtibata ge<;mek 

suretiyle, ba;;kalarma gozdag1 vermekten ve ters tepen 

kap1;;malara girmekten vazger;;mek suretiyle, 1ran'la for-
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mel diyaloga ginnek ve Suriye ile ili~kileri iyile~tirmek 
suretiyle, bolgedeki tansiyonu azaltmaya yonelirse, An­
kara bu tilr bir ABD giri~imine olumlu tepki verecektir. 
Halihazirda, ne yaz1k ki Washington, 1ran ve Suriye ile 
ilgilenme baglammda az say1da havuc;, c;ok say1da sopa 
kullanmaktad1r. 

• Ankara Filistin sorununa bir c;ozum bulunmasma yonelik . 

c;abalara olumlu tepki verecektir, ozellikle de hakh ~ika­
yetleri olan Filistinlilerin ve Musliimanlann c;ogunlugu 

tarafmdan adil olarak alg1lanacak bir c;ozum arayi~ma. Bu 

durum ~u anda Orta Dogu'ya hakim olan ve Turk kamu­
oyunun goru~lerini etkileyen a~m gergin atmosferi yu­
mu~tacaktu. 

Bu degi~ikliklerin faydalan elbette ki Turkiye'ye donuk 
ABD politika amac;lanyla smuh degildir; Birle~ik Devlet­
ler'in Geni~ Orta Dogu ve Musltiman dunyaya ili~kin genel 
politika amac;lanm da geli~tirmesi muhtemeldir. 

Irak baglammda, somut politikalar konusundaki temel 
farkhhklar nedeniyle Washington ile Ankara arasmdaki po­

litika uyu~mazhklanmn c;ogunda hemen uzla~ilmas1 mtim­
ktin olmayabilir. Bunlar arasmda ornegin Irak Ktirtlerinin 

gtictinti ve bag1ms1zhk dtizeyini, Ttirkmenlerin konumunu 

ve rolunti, Kerkuk kentinin stattistinil ve de Kerktik'tin pet­

rol gelirlerinin payla~1mm1 etkileyen farkhhklar bulunmak­
tad1r. l Dolayis1yla Ttirk ve Amerikan taraflan arasmda, Irak 
meselesi konusunda daha esash bir uyum saglamak ic;in, soz 
konusu anahtar ihtilaf konulannm ele almmas1 gerekmekte-

Henri Barkey, Turkey and Iraq: The Perils (and Prospects) of Proxi­
mity (Washington, D.C.: United States Institute of Peace Press, 
2005). 
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dir. Bu anla~mazhklar -tamamen veya ba~anh bir ~ekilde 

ortadan kaldmlamayacaksa bile- daha iyi yonetilebilir. 

Washington'un bu politikalardan herhangi birini ger­

c;ekten degi~tirmeye istekli olup olmad1g1, ac;1k bir sorudur. 

Degi~tirmemeyi sec;erse elde kalan tek sec;enek, Turk kayg1-

lanm izale edecek yollar ke~fetmektir. Daha ozelde, Ameri­

ka Birle~ik Devletleri'nin, Turkiye ile mevcut birliktelikleri­

nin degerini Ankara'yi fayda-maliyet dengesini yeniden he­

saplamaya sevk edecek ~ekilde ytikseltmesi gerekecektir. 

~ayet Washington ~u yollara giderse Ttirkiye'nin boyle bir 

hesab1 yeniden yapmas1 te~vik edilmi~ olacakur: 

• Amerika Birle~ik Devletleri'nin Ttirkiye'nin en onemli 

ve gtivenilir askeri malzeme tedarikc;isi olmasm1 garanti 
etmek tizere, Ttirkiye'ye transfer edilen askeri teknoloji­

nin dtizeyi ve maliyeti konusundaki e~igin indirilmesi; 

• Uluslararas1 Para Fonu'nun Ttirkiye'nin ekonomik ihti­

yac;lanm kar~1lamasmm temin edilmesi; 

• Ttirkiye'nin Avrupa Birligi'ne giri~inin kolayla~tmlmas1-

na etkili bic;imde devam edilmesi; 

• Yunanistan uzerinde daha fazla bask1 uygulamak sure­

tiyle K1bns'ta bir c;oztim bulunmasmm kolayla~tmlmas1; 

• Ttirkiye'ye ABD ile daha iyi ticaret yapma imkanlan ta­

nmmas1, ozellikle tarife anla~malan ve optimal serbest 

ticaret yoluyla ABD pazarlanna giri~in saglanmasi. 

Euna ilave olarak Washington, Ankara'ya dam~ma sevi­

yesini artt1rmah ve Ttirkiye'yi Orta Dogu politika planlama 

stirecine dahil etmelidir. Unutulmamahdir ki Ttirkiye, bol­

gede siyasi ve askeri ac;1dan anahtar bir gtic;ttir ve bolgeyle il­

gili dti~unme ve ABD politika planlama stirecinin parc;as1 ol-
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mahdu. Amerikan ve Turk c;1karlan aym olmayabilir, ama 

Turk kayg1lanmn ciddiye almmas1 gerekir; sadece nezaket 
olsun diye degil, Turkiye'nin gerc;ekten de soyleyebilecegi 
ve katk1da bulunabilecegi degerli ;;eyler olabilecegi ic;in. 

Sonuc;ta, Amerika Birle;;ik Devletleri'nin bolgesel mese­

lelerde -kendine ozgu, zemini saglam, me~ru ve de bolge­

de aktivist bir devlet olarak- Turkiye ile yakm temas ha­

linde olmayi ihmal etmesi, c;e~itli Arap devletlerine dam~­

may1 ihmal etmesinden c;ok daha pahahya malolacaktu. 

Her ne kadar dost Arap idarecilerinin goru~leri, Washing­

ton'un kulagrna, c;ogu zaman dobra dobra soylenen Turk 

goru~lerinden daha ho~ gelse de, soz konusu Arap idareci­

ler c;ogu kez urkektirler ve kendi halklannrn goru~lerini 
temsil etmemektedirler, dolay1s1yla bolgenin halet-i ruhiye­

sine ili~kin guvenilir bir olc;u degildirler. Nihayet bu lider­

ler, me~ruiyet yoksunu olduklan ic;in, populer iradenin ak­

sine bag1ms1z ve kararh bir ad1m atmaya gelince, c;ogu za­
man kotilrum duruma du;;erler; oysa Turk hiikumetinin 

me;;ruiyeti, kararh konu~ma ve ad1m atma yetisini de guc;­

lendirmektedir. 

Tiirk-Amerikan ili~kilerinin Bolge 

Ozerindeki Etkisi 

Turkiye'nin Orta Dogu'da onde gelen bir bolgesel oyun­

cu olma konusunda buyi.ik bir potansiyeli vardu, ozellikle 

de bolgeye ve bOlge halklarma kar~1 yeni bir ilgi ve kayg1 

gostermeye ba;;lad1kc;a. Turkiye'nin kendi ulusal kalkmma­

smda gosterdigi ba~anlar ba~kalanmn dikkatini c;ekebilir, 
nitekim c;ekmektedir de. Buna kar;;m Turkiye, ABD iktidar 

ve politikasmm bir arac1 olarak alg1lanmaya devam ettigi 
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olc;;tide, Ankara'mn itiban ve bolgeye ac;1labilme dtizeyi ol­

dukc;;a smirh kalacaknr- nitekim gec;:mi;; deneyim bunu 

gostermi;;tir. Ankara'ya gosterilen sayg1, bag1ms1z bir guc;: 
olarak alg1lanma dtizeyi ile neredeyse tam bir dogru orant1 

halinde artmaktadir. Ornegin Irak'm i;;gali konusunda Ttir­

kiye'nin Washington'a "Hayir" demi;; olmasmm sembolik 

anlam1, Orta Dogu'nun Turkiye'ye duydugu ilgi ve sayg1ya 

muazzam derecede katk1da bulunmu;;tur. Bu aym zaman­

da, kendisini d1~lanm1~, korkmu~ hisseden, ABD'nin askeri 

gilc; kullanmasma ve uygulad1g1 politikalara k1zgm olan c;o­

gu Musluman ulke ile Turkiye arasmda ciddi boyutlarda 

yeni tart1~malan te~vik etm~tir. 

Bugtin Turkiye'nin Musluman dtinya ve Rusya'daki ~oh­

reti, Cumhuriyet tarihinde hie; olmad1g1 kadar iyidir. Goru­

nilr derecede bagims1z olan bir Turkiye, Arap dunyasma be­

lirli politika rec;;etelerinin savunusunu yapacak olursa, eski 

s1k1 Ban yanhs1 Turkiye'ye k1yasla daha buytik bir dikkatle 

dinlenecektir. Bu, Araplarm Ttirkiye'yi tarafs1zla~t1rmaya c;:a­

h;;mas1 degil; aksine onlann, Washington ve Kudtis ile ileti­

;;im kurmalanm kolayla~nrabilen ve Milsltiman dunyamn 

d1;;lanm1~hk ve ku;;atilm1~hk duygusunun hafifletilmesine 

yard1m edebilecek bir dost kazanmas1 olayid1r. Hem Dogu 

hem de Bat1 dtinyasma gerc;;ek anlamda uzanan bir Tilrkiye, 

Dogu ic;:in de Ban ic;:in de degerli bir varhk olacakur. 

Ankara halihazirda ac;:1kc;;a Suriye, iran ve Filistinlilere 

bagims1z mesajlar iletmi~tir; bunlar yalmzca d1~ politika 

meseleleriyle ilgili degil, aym zamanda kendi ic;: siyasi du­

zenlerini etkileyebilecek dahili reformlarla da ilgilidir. Da­

has1, ~ayet "Turk islam1" bolgesel bir itibara sahip olursa, 

bolgedeki tart1;;malan etkileyebilir ve kamusal hayatta 

1slam'm rolti hakkmdaki mtinaka~alan degi;;tirebilir. Soz 
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konusu model, devletin islam'1 bastITd1g1 o eski, laik<;i Ke­
malist model degildir. Soz konusu model, daha ziyade can­
h, gururlu ve gayri-Muslim devletlerle rahat<;a bir arada ya­
~ayabilecek ihmh bir Turk islam1'dIT. 

Butiln bunlar, esas itibariyle "Buakahm Turkiye kendisi 
olsun" du~uncesine <;1kabilir; bu Ankara'nm -kendi i<; 
Kurt sorununu rahata erecegi ~ekilde <;6zunceye kadar­
Irak, Suriye ve iran'la ili~kileri <;arp1k ve sorunlu olmaya 
devam edecek demektir. Bu aym zamanda, bag1ms1z bir 
Turkiye'nin Amerika Birle~ik Devletleri i<;in uzun donemde 
-k1sa vadeli ABD politikalanmn geregini yapmaya zorlan­
d1g1 i<;in bolgede nufuzu ve saygmhg1 azalm1~ bir Turki­
ye'ye gore- daha degerli olacagm1 ileri surmek anlamma 
gelebilir. 

Gelecek ne getirirse getirsin, bir ~ey kesindir: 0 eski, on­
gorulebilir ve sad1k Amerikan muttefiki olan Turkiye artik 
tarihe kan~m1~tir. 
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Sonsoz 

2007 yazmda Tiirkiye bir dizi <;ok onemli siyasi olay 

ya~adi. AKP, ordu tarafmdan D1~i~leri Bakam Abdullah 

Gul'u ulkenin Cumhurba~kam olarak se<;meye yeltenme­
mesi konusunda uyanld1, AKP ise buna tepki olarak er­

ken se<;im <;agnsmda bulundu. Yapilan se<;imlerde AKP oy 
oramm yakla;;1k yuzde 4 Tye yukseltti- Bu, Turk se<;im 
siyaseti baglammda ezici bir se<;im zaferi demekti. Aym 
zamanda zaten iktidarda olan bir partinin yapilan ikinci 
se<;imde oylanm artnrarak yeniden se<;ilmesi Turk tari­
hinde bir ilkti. * Halkm orduya mesaj1 <;ok a<;1kt1: Bir ku­

rum olarak ona sayg1 duymakla birlikte, ordunun siyasete 
mudahale etmesini istemiyordu. 

Se<;imlerden hemen soma Abdullah Gul parlamento ta­

rafmdan ulkenin Cumhurba;;kam sei;ildi- boylece oteden 

beri Kemalizm'in kalesi olarak bilinen bir makama ilk kez 

bir islamc1 oturmu~ oluyordu. Bu olaylarla ilgili olarak 

ozellikle not etmeye deger olan ;;ey, biraz gergin ko~ullar 
altmda ge<;mesine ragmen surecin hukuk devleti kuralma 
uygun, olgun ve istikrarh ~ekilde i~lemi;; olmas1dir. 

* Aslmda bu ilk degil, ikinci kez meydana gelmi§ bir olayd1r. 1950'li y1l­
larda Demokrat Parti de bir kez oylanm artttrarak yeniden se\'.ilmi§ti. 
(\'..n.) 
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Buna ek olarak AKP, resmi Kurt partisine mensup olan 
ama bag1msiz olarak yan~ girip kazanan on Kurt adaydan 
daha fazla Kurt oyu almay1 ba~ardi. Boylece bu son on yil­
hk bir zaman diliminde ilk defa bir Kurt partisi parlamen­
toda temsil imkam buldu. Daha da onemlisi Kurt halk1, 
AKP'nin parlamentoda kendi c;1karlanm temsil etmeye 
buyuk olc;ude ehil oldugu yoniinde bir kanaat ortaya koy­

du. Boylece Kurt sorunu, aruk tamamen ana ak1m Turk si­
yasetine dahil olmu~, bu soruna daha az oynak bir ortamda 

a~amah olarak bir c;ozum bulunmas1 umutlan ye~errni~tir. 

Ordu ve ~ahin Kemalistler, Temmuz 2007 sec;imiyle cid­
di bir yenilgiye ugram1~lard1r. iktidar partisine kar~l ulke­
nin istikranm tehlikeye atacak bir askeri darbeye destek ve­
recek anlamh bir takipc;i kitleyi seferber edememi~lerdir. 
En az bunun kadar onemli bir diger nokta ~udur; yeni eko­
nomik elitler, devletten beslenen eski sektorlerden bag1m­
s1z olduklanm gostermi~ ve ulkenin iktisadi sektorlerinin 
c;ogunu da beraberlerinde surukleyerek AKP'ye guvenoyu 

verrni~lerdir. 

Cumhurba~kam Gui, ki e~i Cumhurba~kanhg1 ko~kiin­
de ba~ortusu takan ilk hammdu, ordunun koku derinlerde 

yatan endi~elerini yat1~urmak ve -devletin din uzerinde 
hakimiyet kurmas1 olarak degil, fakat dini meselelerde dev­
letin tarafs1zl1g1 olarak tammlad1g1- laiklige baghhgm1 

ac;1kc;a ifade etme konusunda kamuoyu oniinde dikkatli, 
becerikli ve duyarh davranm1~tu. Boylelikle gerek 1slamc1-
hk meselesi ve gerekse Kurt meselesi -ki bunlar Turki­
ye'nin en onemli iki yap1sal siyasi sorunudur- konusun­
daki karar verme egilimleri olumlu yonde ilerlemektedir. 

Ku~kusuz ba~ka hassas meselelere el auld1kc;a onumuz­
deki yillarda siyasi arenada yeni meydan okumalar ve geri-
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limier olacaktu. Ancak iilke geleceginin istikran ve olgun­
lugu ac;:ismdan iyiye i~ret eden bir doniim noktas1 a~1lm1~, 
bu da hukuk devletini guc;:lendirmi~tir. 

Bugiin kamuoyunun geni~ olc;:iide destekledigi Turk hii­
kumetinin, biitiin kom~ulanyla iyi il~kiler kurmay1 hedef­
leyen, Orta Dogu ve Avrupa'y1 ilgilendiren sorunlarla c;:ok 
daha ic;:li di~h. her zamankinden daha bag1ms1z bir di~ poli­
tika yonunde derinlemesine ve giivenle ilerlemesi muhte­
meldir. Bu, Tiirkiye'nin gelecegi ac;:1smdan iyiye i~arettir. 
Herne kadar bu siirec;:, Washington'un "miittefik" bir Tiir­
kiye'ye sahip oldugu o eski giizel gunleri aramasma sebep 
olabilirse de, yeni Tiirkiye, aslmda, gerek kendi c;:ikarlanna 
ve gerekse bolgenin genel istikrarma muhtemelen daha iyi 
hizmet edebilir. Eminim ki miinevver Amerikan gozlemci­
ler, demokratik stireci guc;:lendirip derinle~tirmi~, sorunlu 
ve c;:alkant1h Orta Dogu bolgesinde bir istikrar abidesi olan 
boyle bir yeni Ttirkiye'nin varhgm1 takdir edeceklerdir. 
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Uluslararas1 Stratejik A~t1rma 
Orgutil 31 

UNECE 252 

UNIIMOG 160 

UNIKOM 160 

Ural Mant;:o 266-268 

Uygur Turkleri 91, 237, 306 

Drdun 71, 78, 139, 167-168, 229 

Vahhabi/Tevhidi lslam 233 

Vecdi Gonul 262 

Viyana 271 

Volga 239 

Yediler Grubu 91 

Yemen 81 

Y om Kippur Sava~1 84 

Yunanistan 31, 82, 173, 179, 182, 
208,266,271,277-279,308,318. 

zina 108, 109 
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