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Ons()'z

Osmanli Devleti topraklarinda ve dolayistyla Tiirkiye’de hapisha-
ne kurumunun tarihini aragtirmaya baglayali on seneden fazla oldu.
Heniiz bir lisans 6grencisiyken bitirme tezimle ilgili Bagbakanlik Os-
manht Arsivi'nde yiiriittiigim bir incelemede, Osmanli Devleti'nin
milletleraras: hapishane kongrelerine istirakine dair resmi yazigmalar
dikkatimi ¢ekmisti. Basinda hemen her ay hapishanelerdeki isyanlara
dair haberlerin ¢iktig1 1990’ yillarin sonlariydi ve ben ne Tiirkiye ha-
pishane tarihine ne de hapishaneler ile modernizm arasindaki miina-
sebete dair higbir fikre sahip degildim. Yolu “igeri”ye diismemis ama
politikaya meraklt bir kisi olarak hapishaneye dair bildiklerim, 12 Ey-
lill ve 27 Mayis’in siyasi mahbuslarina reva goriilen eza ve cefa ile adi
suglular igin stk sik bagvurulan “kader mahkumlari” séyleminin 6tesi-
ne gegmiyordu.

Tam o stralar, meshur Osmanlt tarihgisi Prof. Dr. Suraiya Farog-
hi, mezun olmama ramak kalmigken, misafir hoca olarak Bogazigi Uni-
versitesi'ne geldi ve “Osmanli Devleti'nde Sug ve Ceza” baghikli bir
"yitksek lisans dersi agt1. Kendisiyle yaptigim goriigme neticesinde beni
kirmadi ve dersine kabul etti. Milletlerarasi hapishane kongrelerine
Osmanli katilimindan hareketle Yedikule’den Sultanahmed’deki
Mehterhane’ye Osmanli ceza sisteminin dénigiimii iizerine bu ders
i¢in yazdigim 10-15 sayfalik 8dev metni, elinizdeki kitabin ilk niivesi-
ni olusturdu. Mamafih, bu konu tizerine daha etrafli bir ¢aligma yap-
mak i¢in akademik tarih ¢evresinde fikrini sordugum hocalardan o ta-
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rihlerde pek bir tegvik géremedim. Hatta samimiyetlerinden siibhe et-
medigim bazi kidemli Osmanli tarihgileri, “Bogazigililik yapmayip”
yiiksek lisans tez ¢aligmami “daha ciddi bir konu” iizerine hazirlamami
telkin ve tavsiye ettiler. Zaten, Tirkiye'de giincel tartigmalara konu
olan pek ¢ok sosyal problem gibi, hapishaneler hakkinda da elle tutu-
lur bir akademik literatiir yoktu ve ise nereden baglanip meseleye na-
sil yaklagilacag: da belli degildi. Mimariden ceza hukukuna, psikoloji-
den ¢aligma ekonomisine kadar konuyla ilgili hemen higbir disiplinde
hapishaneler ya da bugiinkii karsilifiyla ceza infaz kurumlar: yeterince
ele alinmamig, Osmanl tarihgiliginde de ceza hukuku ve infazi hak-
kinda bazi éncii ¢aligmalar yapilmakla beraber hapishaneler mevzuuna
el atan olmamustt.

Osmanli hapishanelerinin bir “tez konusu” olabilecegine dair o
giinlerde gordiigiim ilk tegvik; o tarihlerde Marmara Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimi’nde birlikte gérev yaptigimiz degerli
agabeyim Dr. Ali Karaca’dan geldi. Doktora tezini, Berlin Kongresi
sonrast biiyiik devletlerin telkiniyle Osmanli hiikéimetinin yiiriirliige
soktugu “Anadolu Islahat” ve Ahmet Sakir Pasa iizerine yazmis olan
Dr. Karaca, hapishanelerin bu reform paketi iginde miihim bir yeri ol-
<dugunu ve “Osmanlt hapishane islahat1” baghg: altinda bir ¢aligma
yapramin faydah olacagini séyledi. Ayni bolimiin Yakingag Tarihi
ABD'nin kidemli hocast Prof. Dr. Cevdet Kiigiik ve sonradan tez da-
nigmantm olan holiim bagkanimiz Prof. Dr. Miicteba Ilgiirel de kana-
atlerini sordugumda Jdestekleyici mahiyette karsilik verdiler. Boylelik-
le, tarih yaniciliana, devlet ve toplum iliskilerine, modern devlet te-
lakkist ve diinya tasavvuruna, Tiirkiye’deki siyasi rejimin yapisina, vel-
hasil havata dair bakigimu biiyiik 6lgiide degistirecek “hapishane tari-
hi” ¢aliymasina bagladim.

Lisans égrenciligim sirasinda baglayip dort sene igerisinde ancak
ve kismen tamamlayabildigim yiiksek lisans tez caligmam, elinizdeki
kitabin ikinci niivesini olusturmaktadir. Mamafih, hapis cezasi ve in-
fazinin Osmanli cografyasinin her yerinde ve 1839-1908 aras: gibi
uzun sayilabilecek bir siire igerisindeki tarih? seyri igin bu ikinci arag-
tirma siireci de yeterli degildi. O tarihlerde, Osmanli Arsivi'nde bu ko-
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nuyla ilgili bazt belge fonlarinin tasnifleri tamamlanmamig oldugu i¢in
aragtiricilara kapali olmast da, yiiksek lisans ¢aligmamizin birinci el
kaynaklarin biitiiniinii kugatmasinin 6niine gegmigti.

Hem s6z konusu tarihi kaynaklarin tamaminin gézden gegirilerek
bilgi diizeyindeki eksikliklerin giderilmesi, hem de Osmanli hapisha-
nelerinin hikayesini interdisipliner bir bakis agis1 ve kargilagtirmali ta-
rih metodu ile dogru bir zemine oturtmak i¢in 2002 sonrasinda da ¢a-
lismamu siirdiirmem gerekiyordu. Ancak, yiiksek lisans tezimin hemen
arkasindan bagladigim doktora tezimde ayni konuya devam etmek ye-
rine, modemn hapishanenin doguguna da zemin hazirladigin: diigtine-
rek kisla ve zorunlu askerligin Osmanli seriivenine yénelince, hapisha-
ne tarihine tam zamanli olarak geri dénemedim. Bu arada Osmanli
Arsivi'nde hapishanelerle ilgili bilgi iceren yeni belge fonlan agilir-
ken; ben de daha 6nce erigemedigim bazi matbu kaynaklar ve akade-
mik yayinlan elde etme imkani buldum. Ayrica bu konu iizerinde ¢a-
listigimi bilen kiymetli meslekdaslarim, 6grencilerim ve dostlarim kar-
silarina ¢ikan bilgi ve belgeleri benle paylasmaya devam ettiler. Dok-
tora tez ¢calismam igin ziyaret ettigim Ingiltere ve Avusturya arsivlerin-
de de ikinci bir mesai yapip, Osmanlt hapishaneleriyle ilgili tesadiif et-
tigim belgeleri topladim. Biriktirdigim bu yeni malzemeyi okuyup de-
gerlendirmek ve bunlar 1s1ginda yiiksek lisans tezimden ilaveler ve ¢1-
kartmalarla yeni bir metin tegkil etmek, ¢cok istedigim ama siirekli er-
teledigim bir vazife olarak beni gélgem gibi takip etti.

Ben daha Osmanli hapishanelerine dair tez galigmami bitirme-
den, Tiirkiye hapishaneler tarihinde hem mimari hem de idare-mah-
bus iligkileri agisindan bir déniim noktas: sayilabilecek meshur Bay-
rampaga vak‘asi ve F-tipi cezaevlerine gegig siireci yagandi. Aslinda
uzun siiredir devletin giindeminde oldugu anlasilan ve fakat talihsiz ve
kanli bir baskin neticesinde hayata gegirilebilen, kogus esasli kapal
cezaevlerinden oda/hiicre esash giivenlikli cezaevlerine gegis projesi,
esas olarak siyasi ve organize suglulari hedef almasindan dolay1 kamu-
oyunda hapishane kurumuna olan giincel ilgiyi arttirdi.

Lakin, Adalet Bakanlig biirokrasinine ait harf tipi siniflandirma
icinde “F” rumuzu ile kategorize edilen bu hiicrefoda tipi yiiksek gii-
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venlikli ceza infaz kurumlarinin Anglo-Amerikan diinyada XVIII. yiiz-
yilin son ¢eyreginde baglayan tarihf hikayesine merak duyan pek olma-
di. Osmanly/Tiirkiye ceza infaz tarihinde koklii bir kopus manasina ge-
len bu “reform” da, tipki Osmanli devrindeki “hapishane 1slahati”nda
oldugu gibi, resmt makamlar tarafindan daha ziyade yeni tarz bir ceza
infaz mekin ingas1 olarak algilanmaktaydi. Mensuplar: yeni tip ceza
infaz kurumlarinda tutulacak orgiitlerin yiikselttikleri muhalif sesler
marjinal kalirken, birkag derginin &zel sayilari miistesna fikir diinyasi
ve akademik gevrenin konuya hazirliksiz yakalandig géziikiiyordu. Ka-
muoyununun tabanini olugturan genis kitle bir tarafa, baz1 akademis-
yen ve fikir adamlar i¢in dahi, yeni ceza infaz kurumlan “ceza meka-
n1” olamayacak kadar diizenli, temiz ve hatta “konforlu” idi. Tipki Os-
manli vak‘a-niivisi Ahmed Liitfi Efendi’nin 1870’de Sultanhamed’de
agilan ilk Osmanli model hapishanesi hakkinda halka teghiri i¢in serd
ettigi “boyle rahat hapishane mi olur” mealindeki s6zlerinin benzerle-
rini, gazeteci ve televizyonculara iftiharla gezdirilen “modern F-tipi
hapishaneler” i¢in séyleyen okumug yazmiglarin sayis1 az degildi.

Aradan gecen on sene icerisinde, ceza infaz hukuku ve kurumla-
rinin AB standartlarina uyumlu hale getirilmesinde bazi adimlar atil-
du. Bir kismi hala hayata tam manasiyle gegmis olmasa da, Tiirkiye ce-
za infaz mevzuat ve pratiginde daha &nce yer almamig hapse alterna-
tif cezalar ile sarthi tahliye, denetimli serbestlik ve cezaevi izleme ku-
rullart gibi uygulamalar ilk kez yiiriirliige girdi. Mamafih biitin bunlar,
artik ad1 “cezaevi” haline gelmis hapishanenin XIX. yiizyildan bu yana
tistlendigi fonksiyonu ve misyonu masaya yatiracak tarihi/felsefi bir
tartigma olmaksizin yapilmaya ¢aligildi.

ABD ve Avrupa’da 1960'larin sonunda bag gésteren sivil muhale-
fet ikliminde baglayan “modernite kritigi"nin bir pargast olan “hapis-
hanenin tarihi”ni yazmak ve béylelikle onu ezeli ve ebedi bir miiesse-
se olmaktan ¢ikarmak yoniindeki ¢abalar, akademisyenlerin sivil bir
politik motivasyondan, politikaci ve biirokratlarin ise entelektiiel do-
nanimdan mahrum olduklar: Tiirkiye’de ¢ok ciliz bir karsihik buldu.
Hapishane tartigmalari, daha ziyade devlet ve illegal 6rgiitlerin “kimin
dort duvar arasina hakim olaca@” eksenindeki ¢ekigmesine birakild.
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Yurtigi ve yurtdisinda Osmanli ve Tiirkiye hapishane/ceza hukuku ta-
rihi iizerine yapilan birkag tez ¢aligmasi ve yine az sayidaki birkag aka-
demik sempozyumun ardindan, bu mesele de, biirokratlarin ve piyasa-
daki moda trendlere gore hizli tiretim yapan popiiler tarih yazarlari ile
kariyerist akademisyenlerin sahst hesaplarina terkedildi.

Doktora tezimi bitirmemin hemen ardindan bir nceki ¢aligmami
tamamlamak iizere harekete gegmemde, gegen siire igerisinde Tiirki-
ye’de bu mesele etrafinda iiretilebilen fikri ve akademik literatiiriin ye-
tersizligine olan inancim etkili oldu. Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nin
yeni belge fonlarini gézden gegirdikten sonra, hapishanenin diinya ve
Osmanli Devleti'ndeki tarihine dair ait eksik kalmig okumalar ta-
mamladim. Calismanin ana kaynagini olugturan Osmanli devlet yazis-
malarinin biraktig1 “igeriden bakis” boglugunu doldurabilmek igin,
Tirkiye hapishanelerine yolu diigmiis baz1 kisilerle konugtum. Ayrica
hapishane konulu yerli ve yabanc! film ve belgeselleri izleyip, ana te-
mast bu olan romanlarin baglicalarini okudum. Gegtigimiz seneler ige-
risinde Osmanli hapishane tarihine dair gesitli akademik birimler, si-
vil toplum kuruluglari ve Adalet Bakanlig: biinyesindeki egitim mer-
kezlerinde yaptigim ona yakin sunumda aldigim geri déniiglerin yani-
sira, tez metnimi ve haftalik bir yayin organina verdigim miilakati oku-
yup tavsiye ve kritiklerini benle paylagan meslekdaslarim ve ilgililerin
goriiglerinden de istifade etmeye ¢aligtim.

Hapishanenin diinyadaki ve Osmanli topraklarindaki gegmisine
dair Tirkge literatiirde mevcut olan biiyiik bosluk, ortaya ¢ikan bu ki-
tabin istedigimden ¢ok daha hacimli olmasina yol agti. Ciinkii ana
metinde Osmanli hapishane tarihini ele alirken, kismen metinde kis-
mense dipnotlarda hapishanenin ABD ve Avrupa’daki kurulug hikaye-
si ile diinyanin gesitli yerlerindeki “hapishane reformu” tecriibelerine
birlikte gondermeler yapmak gerekiyordu. Onsekizinci yiizyildan énce
yeryiizinde varolmayan hapishanelerin modernite projesi igerisinde
nereye oturdugunu gostermek icin, dar bir idarf tarih perspeketifi yeri-
ne felsefeden psikolojiye, mimariden ceza hukukuna kadar insan bi-
limlerinin biitiiniinii igine alacak bir sentez yapma ihtiyaci da metnin
uzamasina bir diger sebep oldu.
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Mamafih, gésterilen biitiin bu ¢abaya ragmen, akademik bir tarih
caligmasi olan ve bu yiizden de yazli verilere dayanmas: beklenen eli-
nizdeki ¢aligmanin, dért duvarin iginde “gergekte ne olup bittigi"ne
dair yeterince g1k tuttugunu sdylemek ne yazik ki pek miimkiin degil-
dir. Séz ugar yaz1 kalir darbimeselini dogrularcasina, Osmanl: toprak-
larinda yasayip da hapishane ile beraber hayatlan degisen ve farkhi bir
beger? tecriibe ile kars1 karsiya kalan fertler ve topluluklarin neler dii-
stindiikleri, hissettikleri ve hayatlarini kugatan bu yeni miiesseseye na-
sil tavir aldiklar, bugiin bizler igin biiyiik oranda mechuldiir. Kimi za-
man mahbes ya da hapishane duvarlarina kazidiklari imzalar, kimi za-
man ise tarihi kaynaklarda bir belirip kisa zamanda kayboluveren isim-
leri ile varliklarindan haberdar oldugumuz Osmanli mahbuslarinin be-
denleri ve zihinlerine kazinan mahbusluk izlerinin ¢ogu, kendileri ile
beraber tarih aynasinin kér noktasinda kaybolup gitmigtir. Sadece
hapsedilenler degil, hapishanenin duvarlarina bakarak hayatlarimni
“igeri digmemek” iizere yeniden tanzim edenler ya da magduru olduk-
lan fiillere verilecek cezayi segme haklan devletge ellerinden alinan-
lar da, seslerini bugiin dogrudan duyma ve yansitma imkanina sahip
olamadiklarimiz arasindadir. Ondokuzuncu yiizyilin son yillarinda sa-
yilari artmaya baglayan gehirli ve mektebli Osmanlt siyasi mahbuslari-
na kadar, hapishane ve mahbusluga dair gazete ve mecmualarda pek
bir yazt gtkmamasi ve ¢ogu iimm1 olan mahbuslarin hatiralarini kayit
altina almamasi, hapishaneler resminin digardan cizilmesinin en bii-
yiik miisebbibidir. Onlardan geriye kalan ancak, “mapus dami”na dair
yakilan tiirkiiler olmugtur.

Yukarida kisaca ortaya ¢ikig hikayesine degindigim bu ¢aligmanin
gerceklegmesi ve on yillik bir siire sonunda kitap haline gelmesinde
¢ok sayida kiginin destek ve katkilari olmugtur. Baglangigta isimlerini
zikrettigim hocalarimin yanisira, her vesileyle yaptigim gibi bu kez de,
lisans egitimim sirasinda “el verip” bu fakiri uzun ondokuzuncu ytizy1-
lin problemlerle dolu tarihine sokan kiymetli hocam Prof. Dr. Selim
Deringil’e tegekkiirlerimi tekrar bildirmek isterim. Osmanli Devle-
ti’'nin kauldigt milletleraras: sergiler ve kongreler konusuna dikkatimi
cekerek, beni Osmanli hapishanesinin tarihine gétiiren aragtirma yo-
luna sevk eden o olmustur.
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Tarih egitimine birlikte bagladipim degerli dostum ve meslekda-

stm Dr. Mert Sunar, daha sonra gidip bizzat inceleme imkani buldu-
gum Ingiliz El¢i St. Canning’in Osmanli mahbeslerine dair hazirladigt
uzun rapordan beni haberdar etmek ve biiyiik bir kisminin fotokopisi-
ni Ingiltere Devlet Arsivi'nden getirmek nezaketinde bulunmugtur. Yi-
ne meslekte yol arkadaglarimdan kardegim Dr. Fatih Yesil, Londra ve
Viyana'daki arsiv incelemelerinde beni yalniz birakmamig, Londra’da
artik yerinde yeller esen tarihi hapishane ve zindanlari a¢ karnina ben-
le birlikte aramis, ondokuzuncu yiizyildan kalma yiizlerce sayfalik ha-
pishane raporlarinin fotokopisini hig ses ¢ikarmadan ¢ekmis, birlikte
yaptigimiz teorik modellemelerde heyecanima ve akil yiiriitmelerime
ortak olmugtur. Kez teorik ve metodolojik olarak degerli fikirlerinden
istifade ettigim degerli dostum Prof. Dr. Nadir Ozbek’i de, bu ¢alisma-
nin ortaya ¢ikmasindaki katkilarindan dolayr anmak iistiime borgtur.
Osmanl: hapishanelerinin I1. Megrutiyet devri tarihi iizerine yiiritti-
gii doktora galigmasi sirasinda tanigtigimiz Dr. Kent Schull da, yiiksek
lisans tezimi okuyarak kritiklerini paylagmasinin yarusira, okumam
icin onerdigi calismalar ve arayip da bulamadigim kimi makaleleri te-
min edisi dolayisiyla miitegekkir oldugum meslekdaglarim arasindadir.

Bagbakanhk Osmanli Arsivi'nde bu arastirma ile ilgili olarak yi-
riietiigiim ¢aligmanin ilk yillarinda, belgelerin dilini ¢6zmek ve labi-
renti andiran ¢egitli tasniflerde kaybolmadan yol almak icin pek gok
selefim gibi ben de mesleki agabeylerimden akil ve yardim aldim. O za-
manlar doktoralannt yazan Dog. Dr. Erhan Afyoncu, Dog. Dr. Fikret
Saricaoglu ve Dr. Samil Mutlu'ya, verdikleri destek i¢in miitegekkirim.
Bu vesileyle, Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nin gectigimiz 15 sene igin-
deki degerli yoneticileri ve personeline de, gosterdikleri kolayliklar ve
verdikleri nitelikli hizmet igin, degerli argivci agabeyim Mehmet K.
Kiriscioglu'nun gahsinda tegekkiir etmeyi borg bilirim. Kitabin dipnot-
larinda yeri geldikge bir kisminin isimlerini andigim pek ¢ok meslek-
dagim ve ogrencime de, tesadiif ettikleri belge ve bilgileri sahsimla
paylagmalarindan dolayr minnettarim.

Kisa bir siire 6nce, hi¢ de beklemedigimiz bir vakitte aramizdan
geng yasta ayrilan degerli agabeyim merhum Dr. Yiicel Dagh, yapmug
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oldugu bir Sinop gezisinden sonra bana oradaki tarihi hapishanenin
kendi ¢ektigi fotograflarini vermisti. Bu kitabin iginde o fotograflarin
ikisine yer verirken, Osmanl tarihgileri camiasinin pek ¢ok mensubu
gibi bu kardesinin de Yiicel agabeyi hep muhabbet ve hasretle hatrla-
yacagini belirtmek isterim. Modern hapishanenin tarihinde “kurucu
baba”lardan kabul edilen John Howard’in ulagamadigim baz: yayinla-
rin1 temin etmesinin yanisira, Kitabevi'nde her tesadiif edigsimizde ba-
na hapishane ¢aligmamin ne zaman ¢ikacagini sorarak bu kitab1 daha
fazla tehir etmemin &niine gegen kiymetli tabip Dr. Sahap Erkog Bey’e
de tesekkiir ediyorum. Ayrica kitapta kullanilan fotograflarin temini
ve biraya getirilmesindeki katkilarindan &tiirii, geng meslekdaglarim
Metin Unver, Fatih Tetik, Mehmet Ali Diizgiin, Mustafa Yeni, Yunus-
can Konyar ve Mustafa Tanrnverdi'yi de burada muhabbetle aniyorum.

Ismini andigim ve anamadigim biitiin bu kiymetli insanlarin ya-
nusira, verdikleri siirekli destek ve moral igin yakin dostlarim, arkadas-
larim ve elbette aileme de en derin siikran ve minnet borcumu burada
bir kez daha beyana mecburum.

Meslegimizin piri Mehmet Geng hocamizin zaman zaman sohbet-
lerinde biz miibtedilere yaptig1 miihim ikaz kulagimdan gitmis degil.
Haddinden fazla kelam, cehalet ve ondan neget eden cesaret ve ciire-
te igaret eder. Elinizdeki kitabin da bu hiikmii teyit ettigi ortadadir.
Umulur ki, bu kadar sarf-1 keldm neticesinde, 4miy4ne tabirle attigimiz
tag irkiittiigiimiiz kurbagaya deger de, arz iizerinde ve bu iilkede her
giin yenileri inga edilen fiziki ve fikri hapishanelerin insanligin derdi-
ne ne derece deva olabildigi ve olabilecegi hususunda bir nebze olsun
tefekkiire vesile olunur.

Giiltekin YILDIZ
Istanbul, Ekim 2012



Giris

Hapishane Oncesi Hapis:
Mahbes ve Zindan

In cihan zindan u ma zindaniyan
Hufre kon zindan u hod ra vareha

Bu cihan bir zindandsr, bizler ise mahbuslar
Es, del bu zindan da kendini kurtar

(Mevlani, Mesnevi, 1. defter, 50. fasil)

Hapishane, ezeli ve tabit bir ide ya da yap: degildir. Begeri-akli bir
icattir ve bu yiizden de sunidir. Her sunf olan gibi o da tarihidir; me-
kin ve zamanla kayitlt bir tegkili, onu megrulagtiracak bir “kurulug ef-
sanesi” ve bu efsanenin arkasinda kendini gizleyen bir esbab-1 micibe-
si vardir. Giiniimiizde Diinya’min “her yerinde”, yani tarihin viicuda
geldigi mekanin tamaminda, sanki ezelden beri varolagelmis goriinti-
sii verse de, hapishanenin ii¢ asir 6nce Diinya’nin “higbir yerinde” va-
rolmadig1 gériiliir. Ancak, baglibagina bir kurum olarak hapishanenin
varolmayisi, hapsetme fiilinin de kadimden beri varolmadig1 seklinde
anlagilmamalidir.

Hapsetmek, hareket etme kabiliyeti olan bir canliy1 hareket ser-
bestisinden mahrum etmek; hareketin iki boyutu olan zaman ve me-
kann biri ya da her ikisini onun disinda belirleyerek onu teslim olma-
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ya mecbur etmektir. Bu gekilde hareketi kisitlanan 6zne belirli bir sii-
re i¢in de olsa “hiir” olmaktan ¢ikar ve onu hapsedenin tzerinde kur-
dugu tahakkiimiin nesnesi haline gelir.

Insan, “kendi dist” kabul ettigi diinyada iktidarini ncelikle hare-
ketli canlilar, yani hayvanlar iizerinde kurma yoluna gitmistir. Asimet-
rik yapidaki iktidar iligkisi béylece tam bir “galebe ¢alma” olmaktan
¢cikarken, ilkel insan ile vahgi hayvan arasindaki “avc1” ve “avlanan”
miinasebeti yerini “muktedir” ve “madun” baglantisina birakir. Muk-
tedir madunu kapmaz, ama “kapatir”. Coban-gocebe, kara hayvanlari-
ni, yerlesik koyli ise buna ilaveten bitkiler ve akar suyu kapatmaya,
onlarin ehlilegtirerek efendisi olmaya galigir. Gégebe igin hayat top-
rak-mekéndan ¢ok hareket ve zamanda varlik bulur ve yok olmamak
zamanin akigt ile denge iginde hareket etmek ile miimkiindiir. Bu yiiz-
den «¢oban-gégebenin efendisi oldugu hayvanlar, mekanda degil za-
manda kapaulirlar. Maigetlerini temin etmek igin birbirlerine bagimli
hale gelen insan ve hayvan, artik yaylak ve kiglak, v(b)aris ve k(g)elis
arasinda dairevi bir seyahatin yolcusudur.

Beger? iktidarin yiriittiigii hayatta kalma savaginin ilk esirleri olan
kara hayvanlari, efendilerini sirtlarinda tagir ve maigetlerini saglarken,
efendileri de onlarin hayatin1 “tanzim” eder ve maiget kaynaklarim
bulmalarinda rehberlik ederler. Tabif hayat alanindan koparilan hay-
vana, avlanana has i¢giidiisii, yani kagma diirtiisiiniin cebir marifetiy-
le kaybettirilip onun teslim alinmasindan itibaren, hayvan artik haya-
tint nizimsz siirdiiremez hale gelmistir. Akil muktedir olmakla kalma-
mig, maduna “rabb”1 oldugunu 6gretmek, yani onu “terbiye” etmek yo-
luna da giderek, ne yapmasi gerektigini “talim” eden bir muallim de ol-
mugtur. Bu kabil ilk “muallim”, atin efendisi olan ¢oban atli gocebe,
ilk talim gerecgleri ise kirbag, kamgi, kosum takimi, boyunduruk ve tas-
madr.!

Eski¢agda Yunan ve Roma Diinyasinda kullanilan bu tiir malzeme ve kullanilig se-
killeri igin bkz. Nuray Yildiz, Eski Cagda Deri Kullantm: ve Teknolojisi, Istanbul 1993,
102-111; 197-203.
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Akilligini, tabiat ve kendisi digindaki canlilar iizerinde stnurh

da olsa bir tahakkiim kurma yolunda kullanan ve bu siiregte hem
nizimlik hem de muallimlik melekeleri ile tanigan insan, bir siire
sonra dikkatini hemcinslerine yani diger insanlara ¢evirmis ve avci-
lik ve ¢obanlikla gegici olarak sitirdiirdiigii “liderlik” vazifesini yeni
bir savagla genisletmek ve daimilegtirmek istemis goziikmeketedir.
Bunun manast, savagin artik “insan ve insan” arasinda yapilacak ol-
masidir. Aklen teslim olmaya yanagmayan ve iktidar kurma arzusun-
daki tarafindan ¢izilen “sulh dairesi”’nin digina ¢ikanlar, tipki “av
hayvanlan” gibi savagin tarafi sayilir. Maglup olmasi halinde akibe-
ti yok edilmek ya da cebren teslim alinmak, yani esirlestirilmekten
birisidir. Sahip olunan iktidar alanini ve canli cansiz maiget ve ser-
vet kaynaklarini muhafaza etmek ya da arttirmak igin girigilen bu
miicadele, eger hasmin fizik? varligini sonlandirmamigsa bir “fatih-
reaya” mitnasebetini beraberinde getirir. Béylece muamelat, yani ha-
yatta kalmak ve zarurf ihtiyaglarini temin etmek iizere biraraya gel-
mig insanlarin arasindaki miinasebet ve aligverigler, ubfidiyet (kul-

luk) kaidesine rabt edilir.

Lakin iktidarin ortaya ¢ikmasi ve hiyerarsik bir sosyo-politik dii-
zenin kurulmasi, bir kere dénmeye bagladi m1 ¢aligmaya araliksiz de-
vam edecek bir gark degildir ve kendi ziddini, yani muhalefeti de igin-
de barindirir. Ciinkii iktidar olmak veya tabit ve zaruri ihtiyaglan gi-
dermek arzulari, insanlar ihtiyag duydugu seye el atmaya ve muhtag
oldugu seyi bir digerinin elinden ¢ekip almaya davet ederken, karsisin-
dakini de elindekini vermemek i¢in mukavemete siiriikler. Akil olan
insan, teslim alinan hayvandan farkli olarak, velev ki teslim dahi ol-
mus olsa, bir yandan mecburi teslimiyetinin icabini sureta yerine geti-
rirken; ayni zamanda zihninde kendi iktidar olacag1 an1 yagatmaya de-
vam edebilir. Bir bagka ifadeyle, insan akliyla hesap yaparak duygu ve
diirtiilerine ragmen itaat etme yolunu segebilecegi gibi, kendince uy-
gun gordiigii anda isyan etme potansiyelini de yagatir. Itaat ile isyanin
birlikte kaimligi, sulh ile harbin birbirini takiben fasit bir daire olug-
turmasi neticesini verir. Hal bu olunca iktidan tesis etmek degil, mu-
hafaza etmek daha 6ne ¢ikar.
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Biiyiik kismu eserlerini toplumsal kargasa ya da merkezi bir iktida-
rin yokluk zamanlarinda yazmis ve insanlarin bir toplum olarak birlik-
te yasayabilmeleri i¢in bir diizen vericinin (ndzim) zorunlulugu tizerin-
de durmug diisiiniirlere gére, bu kargilikli “savag hali” tabit ve fitridir
ve insanlarin birbirlerine yénelttikleri tecaviizleri engelleyen bir ha-
kim-nizim olmadan sosyal hayatlarini siirdiirmeleri miimkiin degildir.”
Insanin doBustan sosyal (medeniyii't-tab) oldupu énkabulii ile insana
ferdi arzularinin yén verdigi hitkminiin a priori olarak birlikte kabu-
linden dogan bu anlayisa gore, begeri iktidarin ortaya ¢ikist, Tanri ve
insan arasindaki ezeli muahedenin yeryiiziinde insan-insan arasinda
yeniden tretiligidir. Ister semavi bir dine isterse pagan mitolojilere da-
yansin, kadim medeniyetlerde yeryiiziindeki begeri iktidarin megruiye-
ti 11aht kudretin vekili olmasinda goriiliir. Ilkinin vazifesi, ikincisi yer-
yiiziinde ikame etmektir.

Zirat yerlesiklik ve yazili kiiltiiriin geligmesi ile beraber, “esitler
arasinda birinci” olan gégebe-goban liderin iktidari “devlet” seklinde
siirekli kilinmaya ¢aligihr. Liderin silah arkadagi olan “hiir savagc1”,
devletin dogusu ile beraber yerini “asker”e birakmak zorunda birakilir.
Kendi kendini gecindirmekten 6te bir hayat stratejisi olmayan iiretici
koylii ise, artik isledigi topragi terketmesine miisaade edilmeyen bir
“ver-gi” miikellefidir. Savag ve liretimin siyasete tabi kilinmaya ¢aligil-
dig1 devlet diizeninde, asil misyonu insani [1aht kudret digindaki biitiin
diger baglardan hiirlegtirmek olan din ve kimi toplumlarda dinin yeri-
ne gecmis kozmogenetik mitoloji de, devletin “ikiz kardesi” ilan edil-
mek suretiyle sunt bir kanbaginin direnilemez kusatmasinda kapatilir.’

Misalen bkz. Platon, Devlet, II, trc. Sabahattin Eyiiboglu, Istanbul 1985, 359; {bn
Haldun, Mukaddime, 1, haz. Siileyman Uludag, Istanbul 1982, 537; Thomas Hobbes,
Leviathan, Londra 1651. Avrupa’nin yeni bir devre girdigi XVII. yiizy1l ile beraber
ortaya ¢ikan mutlakiyetgi monarsiler, bilhassa Hobbes ve onun agug yolda ilerle-
yen filozoflarin cemiyet hayatinin devamu igin fertlerin “toplum sozlegmesi” ile ik-
tidar1 merkezi bir nazima devretmeleri gerektigi fikrini ziyadesiyle benimsemis ve
yeni tesisine ugragtiklar giiglii merkezi iktidarlarini tabitlestirmek icin bu gerekge-
yi kullanmiglardir.

[slam ve Osmanli siyaset felsefesinde derin tesirlerine rastlanilan Iran Sasani hane-
dan1 kurucusu Ardesir, Ibn el-Mutazz'in Resd’il'inde naklolundugu iizere bunu gu ge-
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Boylelikle insanlarin, artik onlar igin bir kapatma mekani, bir mahbes
haline gelmis sunf sosyal diizeni, tarihsiz ve tabif bir hakikat olarak ka-
bullenmeleri saglanmaya caligihir. Clinkii insan ancak zihnen teslim
alindig1 takdirde idare edilmesi siirdiirebilir hale gelir.

Kisileri teslim almak ya da bir kez “teslim olmug” kigiyi “sézlegme-
yi bozdugu” gerekgesiyle cezalandirmak maksadiyla “hapsetmek”, gk
ile yer arasina “kapatilma”nin kozmik ve ontolojik bir kader olarak al-
gilandig1 kadim diinyada ¢ok yaygin ve kurumlagmus bir cezai tatbikat
degildir. Kadim zamanlarin kabilevi birlik, sehir devleti ve imparator-
luklarinda hakim olan nizam ve hukuk anlayg, ister 6rfi ister semavi
din kokenli olsun, muhafazasina galigilan “istikrar”a halel getirecek
“dis diinya”nin varolma hakkini redde ve nefye dayanir. Ciinkii ister
gocebe ister yerlesik, ister ndzim ister tabi olsun kadim zamanlarin in-
san1 kendini menfdda hissetmekte, yani bu diinyada kendinin siirgiin-
de olduguna inanmaktadir. Ona verilmis en biiyiik ceza, aslindan kop-
mus olarak gurbete gdnderilmis olmasidir..

Néazim-1 mutlak ile olan aslt ahdini bozup ona tabi olmadig1 i¢in
Diinya’ya nefy edildigine inanan insan, kendi kurdugu sosyal diizene
uymayan hemcinsine de énce bu cezay1 uygular. Gégebelerde kabile ya
da agiret diizenini bozduguna hiikmedilen kisi mensub oldugu neseb ile
bagini kesmeye zorlanir. Sehir devleti ya da imparatorluktaki ise, sug-
lu, dogdugu ve yasadigh mekandan kovulur. Gégebe kabilenin siirgiin
yeri, bir mekan degil bir haldir. Sehir devletlerinin, yani medinenin
menfési ise “vahsi tabiat”tr. Hakimiyet alani fiziken daha genis olan
imparatorluklarin menf4si ise ikamet edilenden uzak bir baska sehirdir.

Kisi “menfa”sinda yabancidir, manen ya da cismen hemcinslerin-
den uzaktir. Medeniyii’t-tdb olan insan medeniyetten kovuldugu an, ar-
tik diismanlarn icin kolay bir “av”a déniigiir. Nazima teslim olmamak-
ta direnmesi onu tekrar “savas hali”"ne dondiirmiis, “islah-1 nefs” etme-
sinin miimkin olmadig zanniyla “maslahat”in digina attirmugtir. Bu

kilde ifade etmistir: “Din esastir, miilk ise muhafiz. Esast olmayan parcalanr, muhafa-
za edilmeyen ise ortadan kalkar”, bkz. G. E. Von Griinebaum, Islam, Londra 1961, 51
dipnot 36.
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tarz bir nefy, sadece fiziken degil hukuken de medinenin duvarlart digi-
na atilmak manasina gelir.*

Suglunun siiriilmeyip viicudunun ortadan kaldirilmasi, yani idami
ise, bir ceza degildir. Savagi sulhe, ¢oklugu bire indirmeyi cazalar ile
bagaramayan siyasi-hukuki nazimin bagvurdugu son yoldur.’ Bu yiiz-
den, en agir ceza olan siirgiin ve idam arasinda, kadim diinyada en ¢ok
bagvurulan ceza suglunun bedenine yénelik siddet kullanilmasidir.
Siddetin belirli teknikler ve belirli sinirlar cercevesinde bir ceza olarak
beden yoéneltilmesi, sugluya aci ¢ektirmenin yanusira toplulugun diger

Platon, Yasalar'da yer verdigi titopik Magnesia Cumhuriyeti'nde ii¢ tarz mahbesin bu-
lunmast gerektigini b lirtmigtir. Pazar yerinin yaninda yer alacak ilkinde 4di suglu-
larin biiyiik bir bsliimii iki seneyi agmayacak bir siire hapsedilecekler; bir tiir 1slah-
hane gérevi iistlenecek ikincisinde ise fitraten kot olmamakla beraber cahillikle-
rinden dolayi daha ciddi suglar islemis kisiler beg yildan az olmamak iizere tutula-
caklar ve onlarin ahlakini 1slahla miikellef bir tiir ahlak polisi sayilabilecek Noctur-
nal Konseyi diginda kimse ile gorijgtiirilmeyeceklerdir. Platon’un iitopyasindaki
tiglincii mahbes ise “islaht kabil olmayanlart” barindiracak ve gehirden uzakta iilke-
nin en vahsi yerinde bulunacaktir. Burada tutulan mahkumlari kimse ziyaret ede-
meyecek ve miiebbeden hapsolunacak bu kigiler kéleler tarafindan muhafaza edile-
cek ve beslenecektir. Bu tigiincii grup mahkumlar sldiiklerinde cesetleri defnedil-
meksizin gehir sinirlart digina birakilacaktir (Edward M. Peters, “Prison Before the
Prison: The Ancient and Medieval Worlds”, The Oxford History of the Prison, ed.
Naval Morris- J. Rothman, New York- Oxford 1998, 7-8). Tevrat'ta biiyiik suglara
karstlik verilen “kabileden ihrag etme” cezasi da, yerlesik medeniyetlerde gordiigii-
miiz mekan boyundaki siirgiiniin gégerlere mahsus bir seklidir (“Ceza”, TDV Islam
Ansiklopedisi, DIA, 470).

Sosyal diizenin, bir kozmik inang sistemi ya da semavi din iizerine bina edildigi ya
da megrulagtinildig1 hallerde, en biiyiik sug olarak, totemin ya da Ilaht Nazim'in var-
it kesin olarak reddetmek gériilmiigtiir. Nazim-1 mutlakin yeryliziindeki vekili
olmak iddiasindaki devletin dogusu ile, bu sugun kapsami hem [l4hi hem de diinye-
vi diizen vericiye isyan olarak genigletildi. Din ile onun muhafizliini yapan devle-
tin “ikiz kardeg” olarak tarif edildigi Sasani diizeninde, dinden dénerek tanriy1 in-
kar etmek ile isyan gikararak ya da savagtan kagarak gaha karst gelmenin her ikisi-
nin cezast da 6liimdii. Ictimat nizami tehdit etmek, yani komgunun canina ya da
hakkina tecaviizde bulunmak gibi fiiller de sonradan idamlik suglara dahil edildi
(Clement Huart, Ancient Persia and Iranian Civilization, Londra 1927, 5.158). Roma
hukukunun birinci déneminde de patrieye ihanet, kelimenin her iki manasinda da
(vatana ihanet ve aile reisini 6ldiirmek), idam cezasiyla kargihk bulmaktaydi. Yine,
biyiiciilik ve sihirbazlik faaliyetlerinde bulunmanin cezasi da 6liimdii (“Ceza”,
DIA, 471). Islam devletlerinde de “irtidad”, yani dinden dénme ile isyan ve ihril4l
(bagy) suclarinin cezasi cogu kez 6liim olarak belirlenmigtir.
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tiyelerine de “ibret” vermek maksadini tagir. Bu yiizden de cezalandir-
ma halkin éniinde icra edilen bir “gésteri”ye doniiiir. Idart altyapist
derinlegmemig ve kontrol teknolojileri gelismemis kadim siyas? yapi-
larda, hem ferde hem de topluluga mesaj géndermenin en hizly, en et-
kin ve en ekonomik yolu giddetin se¢ilmis bedenlere tatbikidir. Sehre
saldiran yabanci diigmanlar, yanginlar, kuraklik ve kithiklar, depremler
ve seller bir cezalandirict olarak tanny giindeme getirirken; zincire ve
tiirlii boyunduruklara vurulan, kirbaglanan, uzuvlar: kesilen, recmedi-
len, yakilan, asilan ya da boynu vurulanlarin teshiri ise yeryiiziindeki
muktediri akla getirir ve cezanm adalet sinirlan igerisinde kaldigina
toplum ikna edilmisgse ona teslimiyeti kolaylastirir.®

Kiginin hapsedilmesi bir tiir giddet ratbiki ise de, bedene yoénelik
siddet iceren diger cezalar gibi anlik ve umuma agik bir gésteri imkant
sunmaz. Bu yiizden de cezanun kendisi olmaktan ¢ok, cezalandirmanin
sorugturma ya da yargilama yiiziinden ertelendigi durumlarda bagvuru-
lan bir kapatma ve tutmadan ibarettir. Sug zann1 ve itham: altindaki
kigiler, hiikiim verilene ya da infaz edilene dek, yani gegici bir siire igin
kagamayacaklar herhangi bir mekanda tevkif olunur. Kadim medeni-
yetlerde mevcut olan mahbeslerin ekserisi bu tarz bir tevkif mahallidir.
Muhakemesi siiren zanlilar, idam edilmeyi bekleyen mahkumlar ve
borcunu 8demedigi igin mallarinin tesbiti gereken borglular bu kabil-

den mahbuslardir.

Antik Atina'da suglunun bedenine yénelik bunlara benzer “ibretlik” 6liim cezalart
arasinda recm, kayaliktan agag1 atma, direge baglayarak ahalinin gézii 6niinde yavag
yavag 6liime terketme (apotympanismos), ¢armiha germe zikredilebilir (Edward M.
Peters, “Prison Before the Prison: The Ancient and Medieval Worlds”, 5-6). Orfi
hukukun agir bastg Ingiltere’de, ceza infazi gopu kez halka agik yapiliyor ve ceza-
landirlan kisi tizerinden toplulugun geri kalanini uyarma amaci 6ne gikiyordu. Teg-
hit direginden uzuv kesmeye, daglamadan meydana kurulmug tomruga kadar uzanan
bu cezalar arasinda; asma, yakma, canli gémme ve boyun vurma geklinde infaz edi-
len halka agik idamlar da yer almaktaydi (Peters, s. 32).

Roma'nin ilk yazil kanunu sayilan Oniki Levha'ya (M.O. 451) bakildiginda temel
cezalarnn siirgiin etme, idam ve zorunlu ¢aligtirma oldugu goriiliir. Hapis ise ancak
marjinal bir yere sahiptir. Bor¢larint ddemeyen ya da édeme giicii olmayan kigiler,
alacakli tarafindan 60 giin siireyle hapsedilebiliyordu. Bu siire sonunda da borglari-
nt 8deyememeleri halinde ii¢ giin boyunca pazarda teshir ediliyor ve daha sonra ya
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Tarih boyunca insanlarin kapatildigini tesbit ettigimiz her mekanu,
giniimiizdeki manasinda “hapishane” olarak adlandirmak, “hapishane”
ve “mahbes” arasinda varolan farki gézardi etmek anlamina gelir. Oysa
mahbes ve hapishane, farkli diinya tasavvurlari ve toplum diizenlerinin
birer tezahiirtidiir. Kadim medeniyetlerde “mahbes” denildiginde akla,
sadece dort tarafi kapal bir bina degil ruhu kapatan beden ya da koz-
mik hiyerargide en altta (edna) olduguna inanilan Diinya’nin ta kendi-
si de gelir.® Mahkum ya da esir i¢in onun hapsedildigi saray, kale, hisar,
kule, tersane ya da cesitli devlet gorevlilerinin konutlan birer mahbes-
ti, fakat bunlarin higbiri suglular: ve tutuklulan kapatmak, cezalandir-
mak ve doniigtiirmek igin tesis edilmis birer hapishane degildir.

katlediliyor ya da kéle olarak sehir digina satiliyorlardi. Bunun diginda, aile reisleri-
nin de kolesini ya da aile ferdini terbiye etmek i¢in onu hapsetme haklar1 vard: (Ed-
ward M. Peters, “Prison Before the Prison: The Ancient and Medieval Worlds”,
14). Islam fikhinin ceza bahsinde, maddi giicii olup da borcunu 6demeyenler ve sa-
ir tutuklularin hapsedilmesi uygun gérilmiigtir (Metin Hiilagu, Islam Hukukunda
Hapis Cezasi, Kayseri 1996, 6-7). Odeme imkéni olmayan borglularin hapsedilme-
mesi hususunda ise miictehidlerin ittifaki vardir. Hal bu ise borglunun mal tesbiti
yapildiktan sonra saliverilmesi gerekir (Hiilagu, 51). Halife Omer’in Mekke'de sa-
un aldig1 ve mahbese gevirdigi ev (Franz Rosenthal, Islam’da Ozgiirlitk Kavram, cev.
Vecdi Akyiiz, Istanbul 2000, 58) ile Hz. Ali’nin énce kamiglar ve ¢amurdan yapti-
np daha sonra hursizlik zanlilarinin burdan kagmast sebebiyle tastan ve ¢amurdan
inga ettirdigi Mahyes/Muhayyes ismi verilmis mahbes de, borglularin yanisira zina,
cinayet, hirsizlik zanlilan ve esirlerin nezaret altinda tutuldugu bir tevkifhane me-
sabesindeydi (Hiilagu, 22). Nitekim bu tarz bir mahbesin bulunmadi: hallerde ya-
kindaki bir mescid, bir delhiz ya da bir kuyunun kullanilmast, bu mimkiin degilse
zanlinin bir diregie baglanmasi (Hiilagu, 16), maksadin hapsetmek/kapatmaktan zi-
yade tevkif etmek/tutmak oldugunu géstermektedir.

Platon Phaedon’da bunu igler. Kadim Yunan mistisizminin kurucusu kabul edilen Pi-
tagoras da, diinyanin gegici ve aldaticiligindan bahisle ruh igin bir hapishane oldu-
gunu belirtir (Erol Giingér, [slam Tasavvufunun Meseleleri, Istanbul 1982, 31). Erken
devir Hristiyanliginin 6nde gelen isimlerinden Tertullian, katledilmek iizere zinda-
na konmus dindaglarina cesaret vermeye ¢aligirken, onlan bu diinyadan ziyade &te
diinyaya dénmeye ve tipk1 Hz. [sa gibi feddkarlikta bulunmaya davet etmigtir. Ona
gore zindan, martyr'in kendisini bu diinyanin baglarindan, ailesinden ve dostlarin-
dan kurtardif1 bir inziva mekénidir. Gergek mahbes, hiicre degil, bu Diinya’nin ta
kendisidir. Bu yiizden de o, mahbus dindaslarina su gekilde seslenmekteydi: “Cal
peygambere ne yapu ise, mahbes de Hristiyan'a onu yapar...Mahbes lafii lugannizdan
atin ve onu bir inziva mahalli olarak adlandimn. Beden buraya hapsolunmug olsa da, ru-
ha biitiin kapilar agiknr.” (Owen Chadwick (ed.), Western Asceticism, Philadelphia,
The Westminister Press 1958, 20).
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Bir muhafaza mekéni olarak mahbes, tutuklunun kagmasina ma-
ni olacak az ¢ok miistahkem bir olabilecegi gibi, eli ve ayaklari tutarak
hareketi imkansizlagtiran bir kays, zincir, pranga, bukag ya da tomruk
da olabilir. Bir mekanm mahbes vazifesi gdrmesi igin esas olan, kiginin
kagisini engelleyecek derecede muhkemligidir. Bilhassa siyast iradeye
muhalefet ve isyanla itham edilerek hapsedilmis olanlar ile savag esir-
leri arasinda cogu kez bir fark yoktur.” Medent haklar elinden alinma-
dan “1slah-1 nefs” etmesi i¢in cezali olarak mahbese konmug kisi ise, sii-
reli bir kapatmanin nesnesidir. Ancak bu siire énceden belirlenmis de-
gildir.'° Esaret de 6miir boyu olabilecegi gibi savas halinin bitmesi, af
ya da “fidye” 6denmesiyle neticelenecek siireli bir mahbusiyet de ola-
bilir.

Mahkumun “islah-1 nefs” etmesi icin génderilecegi toplum digt
siirgiin yeri olarak fiziken sinirl bir zindan-mahbes segildiyse, bunun
da “vahst tabiat” gibi tirkiitiicii ve bezdirici bir mekan olmas: gerekir.
Ciinkii “islah-1 nefs”in, iradi teslimiyeti amaglayan bir cebir ve giddet

¥ Eski Mistr'da Orta Krallik zamaninda (M.O. 2050-1876) esirler, casuslar ve gorevi-
ni kotiiye kullanmus kigiler kalelerdeki zindanlar ya da hiicrelerde hapsedilmektey-
di. S6z konusu bu mahbuslar ¢ogu kez ¢aligmak da zorundaydilar. Mezopotamya'da
da (M.O. 3000-400) si koleler, yabanc esirler ve riigvet almug gorevliler, borglular
ve hursizlar ile birlikte hapsedilmekteydi. Asur Imparatorlugu'nda da (M.O. 746-
539) kagakgular, hirsizlar, devlet hizmetinden kaganlar, vergisini 6demeyenler ve ya-
banci esirler zorunlu olarak g¢ahistirdiklan yerlere yakin mistahkem mekanlarda
hapsedilmekteydi (Edward M. Peters, “Prison Before the Prison: The Ancient and
Medieval Worlds”, 9). Hapsetmenin bir ceza olmaktan ¢ok tutukluluk ya da ceza in-
fazina kadar gdzaluna alma sekillerinde karsimiza giktigi Atina sitesinde, bilhassa
devlete olan madd? miikellefiyetlerini yerine getirmemis borglularin hapsedildigini
goriiyoruz. Mahkumlarin ayaklarina vurulan zincirler, boyun ya da baglarina takilan
boyunduruklar, ayak ve kollarina baglanan tahta pargalari ve bukagilar vasitasiyla
da hareket serbestiyetleri ellerinden alinabilmekteydi (Peters, 7). Roma'da ise M.O.
200'lere gelindiginde, savas esirleri ve devlet ricalini tenkit eden gairler zicire vuru-
larak birlikte hapsedilmekteydi (Peters, 17).

Ortagag Avrupasinda, kiginin 1slahini hedefleyen bu tarz siiresiz hapis cezalarina
bagvurulmaktayd: (Thomas Krause, Geschichte des Strafvollzugs, Von den Kerkern des
Altertums bis zur Gegenwart, Darmstadt 1999, 17). Islam fakihleri, hapis siiresinin
1giin ile 1 sene arasinda olmasini benimsemiglerse de, 1slah-1 nefs etmesi beklentisiy-
le mahbese konulanlarin durumlarina bagh siiresiz hapsine de cevaz verilebiliyordu

(Metin Hilagu, Islim Hukukunda Hapis Cezast, 6-7).
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tatbiki neticesinde gerceklesecegi kanaati hakimdir. Bu yiizden, bir
“cezaevi” olarak mahbesten kadim telakkide beklenen, “cehennem”i
temsili etmesidir. Nitekim kale, hisar, saray, kule, tersane ya da mahal-
11 idarecinin makamui i¢indeki mahbesler ¢ogu kez yer altinda, karan-
lik, havasiz, rutubetli birer “zindan”dir ve tipki “vahst tabiat” gibi in-
san elinin degmedigi bir mekan goriintiisiindedir."

Kadim ceza nazariyesinde, “islah-1 nefs” ve “ibret verme” kadar
miihim bir tigiincii husus da magdurun “intikam” hissinin tatminidir.
Iktidarin gahislar arast muamelatta heniiz faal bir taraf olmak yerine

1 Roma'da M.O. IIL. yiizyilda gehir idarecilerinin makamu ile adli binalara yakin bir
noktada bulunan bu tarz bir yeralt1 zindani igin bkz. Edward M. Peters, “Prison Be-
fore the Prison: The Ancient and Medieval Worlds”, 17-18. Roma sonrast Avru-
pa'da da, son derece kotii artlara sahip yerlere kapatilarak zincire ya da tomruga vu-
rulmug mahbuslar kuru ekmek ve suya talim ediyorlardi. Mahbesler umumiyetle ku-
le, kale ve hisarlarin altunda ya da belediye binasinin bodrumunda bulunmaktaydi.
Cogu kez bir delikten ibaret olan bu hapis mekanlar “delige tikmak” darbimeseli-
nin dogusunda da tesirli olsa gerektir (Thomas Krause, Geschichte des Strafvollzugs,
18 ve 55). Madrid'in geleneksel mahbesi Saladero’yu, Ispanyol yazar Don Francis,
“tahayyiil edilebilecek en karanlik ve pis yer” olarak tasvir eder. Neredeyse hig 151k
gormeyen ve kesif bir rutubet kokusunun hikim oldugu yer altindaki bu zindanin
tinvani “El Inferno”, yani “cehennem”di (Arthur Griffiths (Major), In Spanish Pri-
sons, Persecution&Punishment 1478-1878, New York 1991 (Tipkibasim), 129). Kral-
ligin kilise ve toprak sahibi aristokratlarla idareyi paylagtigt ve onlara da mahbes sa-
hibi olma hakkini tanidig1 Ingiltere ve Germen topraklarinda, kaleler ve mahkeme
binalar1 miigtemilatinda bulunan kraliyet zindanlar yaninda manastirlar, sato-kale-
ler ve degirmenler de mahbes olarak kullanilmaktaydi (Edward M. Peters, “Prison
Before the Prison: The Ancient and Medieval Worlds”, 31-32).

Islam fakihleri mahbesin gok rahat bir yer olmasa da, kalabalik ve pis olmamast ge-
rektiginin altint ¢izmiglerdir. Ayrica kiginin mahbesde kaldig1 siirece yiyecek ve ige-
cek ihtiyacinin kargilanmasi da gart kosulmugtur (Metin Hiilagu, Isiam Hukukunda
Hapis Cezast, 70-71ve 105). Hanefi fikhina ait bir derleme olan Ibrahim Haleb’nin
Miilteka el-Ebhur adli eserinde, hastalanip bakacak kimsesi olmayan kisilerin mah-
besden ¢ikarilmalan ve mahbesde imkan var ise mahbusun cariyesiyle cinsi miina-
sebette bulunmasina izin verilmesi savunulmugtur, bkz. [zahl Miilteka el Ebhur Ter-
ctimesi, miitercim: Mustafa Uysal, Konya 1993, 200-201. Bununla beraber, Islam ta-
rihi boyunca siyast iradenin hapisle ilgili bu tiir nazari hikiimlere pek uymadig1 ve
gerek adli siiregte ortaya gikan gecikmeler gerekse idarenin siyasi mahkumlara ys-
nelik keyft tavirlan sebebiyle mahbeste unutulanlar ya da kétii muamele neticesin-
de hayauini kaybedenler oldugu soylenebilir (Franz Rosenthal, Islam'da Oxgiirliik
Kavrami, 64).
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arabulucu bir hakem roliinii tistlendigi ve suglu ile magdurun tesbiti ile
yetindigi yerde, kisiler arasindaki ¢atigma ve hak tecaviizlerinde ceza-
nin esast kisasur. {lahi ya da 6rff, sozlii ya da yazili cari hukuk kaidele-
rine gore tatbik edilen kisastan ancak magdurun rizasi ile vazgegilebi-
lir ve bunun bedeli olan diyet devreye sokulur.'* Suglunun hapsi mag-
dur adina ne kisas ne de diyet yerine gegmediginden, bu cezanin gahis
hukuku davalarinda pek yeri yoktur. Ancak devletin sahst davalarda
“kamu adina” hak iddia edip taraf oldugu hallerde “bedelin bedeli” soz
konusu olur ve siyast ndzim tazir adi altinda iglerinde hapsin de bulun-
dugu ¢esitli cezalara bagvurur.

Osmanli nizaminin “hapishanesiz yiizyillan”, kadim diinyada hii-
kiim stirmiis birgok sehir idaresi, hanedan devleti ve imparatorluk gi-
bi, bu esaslar1 bir kez daha gozler éniine seren siyast, idart ve hukuk?
uygulamalarla kargimiza gikar. Semav? bir dini kabul etmig kabilevi bir
birligin, Dogu Roma Imparatorlugu’nun payitaht1 ve hinterlandin: ele
gegirerek emperyal bir mirast devralmas: ile kadim diinya siyast niza-
minin {i¢ 6nemli sagayag biraraya gelmistir: Gogebenin sozlii toresi ve
kozmolojik anlayist, semavt bir dinin ilaht kaynakli yazili hukuku ve
diinyevt iktidarin o tarihlerdeki zirvesi olan imparatorluk teskilati. {l-
ki, av1 ve savagt; ikincisi ilah? kaynakli bir nizam ve ndzim tarifini,
lglinciisii ise yerlegik ve stirekli bir iktidar muhafazasini beraberinde
getirmis ve ortaya kadim siyaset ve diinya tasavvurunu gayet giizel
temsil eden dikkate deger bir siyast medeniyet gikmugtir.

Islam ve Osmanl: ceza hukuk tatbikatinda, islenmis sug igin
Kur’an'da belirlenmig bir “hadd”, yani Allah’in hakkint muhafaza ede-
cek kesin bir ceza bulunuyorsa 6éncelikle bunun tatbiki lazimdir. Eger
bu mevcut degilse devreye, magdurun “intikam” hissinin bir kan dava-

2 Kisas ve diyet tizerine kurulu Islam ceza hukukunun sahsi haklar bahsinde, sugun
tesbit edilememesi ya da cezanin uygulanmasinin imkénsiz oldugu vak‘alarda itham
olunan gahsin durumuna bakilip kisasin diigmesi ya da tehir edilmesine karar veril-
mesi halinde taziren hapsetmenin s6z konusu olabilecegi belirtilmistir (Metin Hiila-
gu, Islam Hukukunda Hapis Cezast, 56-57 ve 94). Avrupa'da ise Germen-Frank ka-
nunlarinda varolan compositio, magdurun ailesine 6denen nakdi diyet ve devlete ve-
rilen para cezasini igermekteydi. Ancak bu parayt 6deyemeyenler hapis yatmakray-
di (Thomas Krause, Geschichte des Strafvollzugs, 17).
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sina déniigmeden tatminini hedefleyen “bi’l-misl mukabele”, yani ki-
sas girer."” Taraflarin aralarinda anlagmalan halinde ise, kisasin bedeli
olan diyete (kanhk) bagvurularak, magdurun manevi ve maddi zaran
fikhin ve orfiin belirledigi 6l¢ii ve nisbetler mesabesinde maddi bir
kargilikla giderilebilmektedir. Haddin olmadig hallerde ise, muhake-
meyi yiiriiten kadinin bir hakem konumuna indigi ve taraflar arasinda
kargiliklilik ilkesine dayali bir “sulh” teminine ¢aligtigi siklikla vaki-
dir."

XV.-XVI. yiizyillar arasinda vaz‘ edilmis Osmanh kanunnameleri-
nin ceza bahislerinde buna bir halkanin daha eklendigi ve islenen su-
cun sadece magduru degil toplum diizenine de zarar verdigi gerek¢e
gosterilerek devletin verecegi cismant ya da nakdi cezalarin sahis hu-
kukuna miiteallik davalarda da s6z konusu oldugu goriilir.”* Ser't ceza-

B Hitkmolunan kisas eger idam gerektiyorsa, bunun infaz igin padigahin tasdiki sart-
tir (Ahmed Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, c.1, Istanbul
1992, 119).

4 Ahmed Akgiindiiz, Osmank Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, c.1, 44 ve 108.

U. Heyd, bu tgiincii halkayi, Maverdi'nin kullandig1 bir tabire bagvurarak “Hakk el-
saltana” olarak adlandirmaktadir (“Kanun and Shari'a in old Ottoman Criminal Jus-
tice”, Proceedings of the Israel Academy of Sciences and Humanities, c. 111, Kudiis 1969,
14). Seyhiilislamlar tarafindan ¢ikanlan fetvalarda da, “veliyii’l-emr” olarak takdim
edilen sultanin “sebeb-i nizdm-1 ‘dlem” olarak idam cezas1 da dahil olmak iizere tazir
hakkin: kullanabilecegi vurgulanmigtir. Buna gére, ser'-i serife gére daha hafif bir
ceza almasi gereken bir suglunun, eger bu hareketini bir “4det-i miistemirre” haline
getirmig ise “sa’f bi’l-fesad” kabilinden degerlendirilip “nizdm-1 memleket” ve “siydne-
ten li'l-ibad” (ahalinin muhafazasi) adina siyaseten cezalandirilabilecegi belirtilmig-
tir (Heyd, 13). Fatih’in umumi kanunnamesinde, hadd ve kisasin sugun ger'i kaide-
lere gore siib{it etmemis sayilmast ya da bir bagka sebeple uygulanamamas: halinde,
tazir glarak cedl (agiag) ya da akgenin devreye girmesi éngériilmiistiir. Agag, yani so-
pa atmanin bedeli ise suglunun maddi haline gére belirlenecek nakdi cezaydi. Do-
viigme sirasinda meydana gelen yaralama ve katl fiilleri, zina, sarap igme ve hirsizlik
gibi vak‘alarda, ger'-i serifte belirtilmis had ve kisas cezalari uygulanamiyor ise yeri-
ne bu iki tazir tatbikati gegmekteydi (Ahmed Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri ve
Hukuks Tahlilleri, c.1, 347-350). Bundan sonra gikartilan II. Bayezid kanunnamesin-
de ise selefine nisbetle tazirin alani genigletilmig ve ildve edilen “fasl-1 rabi” ile bir-
¢ok sug i¢in bedene yénelik cezalar getirilmistir. Birinin evine girip kadin ya da kiz
kagiranin erkeklik organinin kesilmesi, kadin ticareti yapanlarin alninin daglanma-
s, esir galan veya birkag kez hirsizlik yapanin asilmas, elinde hirsizlik mali buluna-
na iskence ile dogrunun séyletilmesi, asker kagaginin sefere birkag kez gelmemesi
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lara gore daha fazla siddet iceren bedene yonelik 6rfi cezalarda, iktida-
rin hitkkmetme giiciiniin topluma hatirlatilmas: ve sug kabul edilen fi-
ilerin yayginlik kazanmamas: igin “ibret” verme kasdinin agir bastigi
sdylenebilir.'® Tazir kapsaminda verilen nakdi cezalar ise daha ziyade
mali kaygilarla diizenlenmig ve siyast merkezi tagrada temsil eden ma-
halli gorevlilerin (ehl-i érf) heniiz merkezden “maag” almadiklari do-
layli idare zamaninda bunlarin kendilerini finanse edebilmelerini
amaglamugtir. Fakat siyast merkezin tagra idaresi iizerinde denetiminin
"

zayifladigs devirlerde bu “kanuni” cezanin gergek bir “cereme” halini

aldig1 malumumuzdur."’

Kanunun ve tazirin kapsaminin genigletilmesi, ger'-i serifte bir
“hadd” olarak yer almayan ve daha ziyade borglular ve zanlilarin tev-

halinde asilmas, eger bunu 4det haline getirmemigse kad: marifetiyle burun ya da
kulaginin kesilmesi bunlar arasinda sayilabilir, bkz. Ahmed Akgiindiiz, Osmank Ka-
nunndmeleri ve Hukuks Tahlilleri, ¢.2, 92, 40-44 ve 65. Siileyman kanunnamesinde
ise bu tarz cismani cezalara nakdi cezalar da eklenmisti. Bir kisiyi 6ldirmig ancak
kisastan affedilmis kisi 400 akge ciirm vermek zorunda birakilmaktaydi. Sugun ve
cezanin ferdiligini esas alan ger'-i gerifin tersine kollektif sorumluluk ve ce?a uygu-
lamalarina da kanunname de yer verilmigti. Bir kéyde haramilik ya da hirsizlik ol-
mast durumunda, zararin kéyliiye tazmin ettirilmesi bu tarz dmeklerinden biridir,
bkz. Ahmed Akgiindiiz, Osmanl Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, c. 4, 299-302.
I1. Bayezid kanunnamesinde kargimiza gikan “siydset” bahsi burada da devam ettiril-
mig ve hirsizlik, tarla ve mera anlagmazliklari, namaz kilmama, sarap igme, kadin ve
erkeklerin ayn1 mekanlarda bulunmamas: gibi hususlar bu bélimde ele alinmgtr.

16 “Ta'zir bi’l-teghtr” olarak anilan bu cezalar, sakal kesme ve yiiz karalamadan baglayip,
“kiirek” olarak anilan agir iglerde devlet adma iicretsiz galigtirma, daglama, sopa
vurma, uzuv kesme ve nihayet idama kadar uzanmaktaydi (M. Akif Aydin, “Ceza
(Osmanlt Ceza Hukuku)”, TDV Islam Ansiklopedisi (=DIA), c. 7, 480; Uriel Heyd,
Studies in Old Ottoman Criminal Law, ed. V. L. Menage, Oxford 1973, 300). Teshir
etmenin herhangi bir bedeni ceza ile desteklenmesizin tekbagina kullamildit
vak‘alar da mevcuttu. Yalanci sahitler ve fahigelerin bir merkebin iizerinde ters otur-
tulmug, yiizlerine kara stiriilmiis ve boyunlarina koyun ve sigir bagirsaklari dolanmig
halde sokaklarda dolagtirilmalan ile ravuk ve érdek galmis kisilerin boyunlarina
asilmig hayvanla teghiri buna misal verilebilir (Heyd, 300). Sahis hukukuna dair ih-
tilaflarda Osmanli tatbikatinda yer alan “tazir’e benzer ilave bir cezaya destek ve-
ren Beccaria da, magdurun sugluyu affermesi halinde toplum ya da hiikiimdarin ib-
retlik bir ceza vermesini savunmaktadir, bkz. An Essay on Crimes and Punishments,
ltalyanca’dan ¢ev. John Adams, Londra 1775, upkibasim: ed. Adolp Caso, Boston
1992, 98.

17 Uriel Heyd, “Kanun and Shari’a in Old Ottoman Criminal Justice”, 16;
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kifinde bagvurulan hapsetme ve benzeri hiirriyet kisitlayici miieyyide-

lere daha sik bagvurulmasini beraberinde getirmistir.'® Herhangi bir it-

ham kargisinda evvela kiginin masumlugunu esas alan ve sugu kesin
delillerle isbat edilemiyorsa ceza vermekten kaginan fikhin “berdet-i
zimmet” anlayigina kargilik 6rft idare ve kanunda zanlinin suglulugunu

esas alip masumlugun isbatlanmasinin beklenmesi ve cezalandirmada

kiginin sabikast, sugluluk alametleri ve gevrenin beyaninin da dikkate

alinmasinin bunda pay1 biiyiiktiir.'” Bu yolla kadinin tazirdeki insiyati-

B Osmanli kadilannin el kitaplarindan biri olan Miilteka el-Ebhur’'da, borcunu 6deme-

yi reddedenlerin bundan vazgegmesi igin 2-3 ay hapsedilebilecekleri; tutuklulugu s1-
rasinda mali olmadigt anlagilan kisinin serbest birakilmasi gerektigi; zengin olup da
6dememekte direnenlerin ise miiebbeden hapsedilmesinin uygun olacag: belirtil-
mektedir. Firar etme ihtimali olmayan borglu mahbusun boynuna zincir, ayagina
bukagi tomrugu vurulmas: ile mahbes i¢inde borglularin déviilmesi ise kesin bir dil-
le men edilmigtir. Haniminin ya da ¢ocugunun nafakasini vermeyen koca ve baba-
nin da kadi tarafindan hapsedilebilecegi ictihadi da mevcuttur, bkz. Izahl Miilteka
el Ebhur Terciimesi, c. 3, 200-202. XVL. ylizyila ait Dede Congi Efendi'nin Siyaset-i
Ser‘iyye adl1 eserinde ise, sirkat ile itham olunan kisi hakkinda kesin bir hitkme va-
rilamiyorsa tahkikat bitene dek “cend rfiz habs olunabilecei” belirtilmigtir. Buna go-
te, sz konusu zanl isnat olunan hurstzlik sucu ile “maruf ve miittehem” birisi ise, su-
gunu itiraf edinceye yahut “tevbe ve salahi zahir olunca’ya kadar zindanda tutulma-
liydi. Kanun ile ger'-i gerif arasinda kurmaya ¢ahistigi denge ile taninan Seyhiilislam
Ebussuud Efendi ise Ma'rfizdt'inda, aksi yondeki emre ragmen kul ve cariye kulla-
nan zimmiler, ihtisabi zzZmmiye mukdtaa veren ve birgok miisliimani hapsederek on-
lan rencide eden muhtesip ile belirlenen faiz oraninin tistiine gikan kisiler igin,
“ta‘zr-i gedid ve habs-t medid”in devreye girebileceginin altin1 ¢izmig, hapis siiresini
ise “tevbenin hdsil olmasi"na baglamisti, bkz. Ahmed Akgiindiiz, Osmanh Kanunna-
meler, c. 4, Istanbul 1992, 142 ve 35-59).

Dede Congt Efendi’'nin Siydset-i Ser’iyye’sinde, bir sugla itham olunan gahsin sabi-
kali olmast halinde sultanin belirleyecegi bir siire “meks-i zindan ile tenkib ve imtihan”
olunabilecegini belirtmesi bu tavra bir 6mek olarak gésterilebilir. Osmanli miiellifi
bu tatbikati ger’en negrulagtirmak igin, Halife Omer bin Abdiilaziz'in hirsizlik ile it-
ham edilen kigilerin yakalandiktan sonra suglarin ikrar ecmemeleri halinde 6liin-
ceye dek haps edilmeleri yoniindeki emrine dikkat cekmektedir. Dede Céngt Efen-
di'ye gore, malt galman kimsenin hirsizligiyla taninan bir kisiyi suglamasi halinde
de, s6z konusu gahsin hapsi lzimdir. Ciinki inkarda israr etse de, bu kabil bir “sahs-
1 fasid"in hapsi “nds iizerlerinden zarar ve ezdsmu def'e medar” olacakn. Fetdva-y1 hi-
lasa ve Bezzdziye'de gegen, “serr ii fesdd™ aligkanlik haline getirmig kigilerin “tevbe
ve salahlan” ortaya ¢ikincaya kadar hapsedilmeleri gerektigi seklindeki hiikiim de,
ona gére, bu tiir bir yargisiz infiza cevaz vermekteydi, bkz. Ahmed Akgiindiiz, Os-
manh Kanunndmeleri, c. 4, 160-161.
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fini sinirlanirken, mahalli ehl-i 6tfiin niifiz sahast kadi aleyhinde ge-
nigletilir.”

XIX. yiizy1l 6ncesinde ceza hukukunda merkez? bir yere sahip
olmayan taziren tevkif ve hapsin payitahtta infaz edildigi baglica
mekan, Istanbul surlarinin Yemis Iskelesi civarindaki kapisindaki
bir kuleden ibiret Baba Cafer Zindani idi. XVI. yiizyildan XIX. yiiz-
yila kadar bir mahbes-tevkifhane olarak iggéren bu zindan; hem
mekan hem de mahiyet olarak Antik Roma’daki Tulianum, Floran-
sa ve Venedik gibi Italyan gehir devletlerinde Le Stinche (Carceri
di Comune) !, Bizans Konstantinopolis’indeki Praetorium?, Lond-

© Nitekim ser'-i gerifde kesinlikle yasaklanmig olan igkenceye, kanunda bir itiraf et-
tirme araci olarak resmen yer verilmis olmasi da suga ve cezaya bakigtaki bu farkh-
ligin bir gostergesidir (Uriel Heyd, “Kanun and Shari’a in old Ottoman Criminal
Justice”, 11; Mehmet Akif Aydin, “Ceza”, DIA, c. 7, 480-481). X VIIL. yiizyilda Av-
rupa'daki ceza infaz usuliinii tenkit ederek yeni bir ceza anlayigina gegilmesi gerek-
tigini belirten Aydinlanma devrinin éncii penologlarindan Cesare Beccaria da Av-
rupa’daki 6rfl idarecilerin (magistrate) benzer tavrini elegtirmig ve “Asya despotizmi”
olarak andip1 Dogu iilkelerinde uygulanan davali ve davacinin mahkemede biraya
getirilmesi usdliinii savunmugtur, bkz. An Essay on Crimes and Punishments, 49. Os-
manli siyas? merkezi, kendi “siyaset” hakkindan pek feragat etmez ve aksine bunun
tatbikat alanini genigletirken; tagra tizerindeki kontroliiniin azaldigh XVI. yizyilin
ortalarinda Sultan Siileyman adina ¢ikarilan kanunnamede &tfi hapsin kadinin ne-
zaretine verilmesi dikkate degerdir. Buna gére, ‘kadi marifeti’ olmadan ehl-i 6tf kim-
seyi ‘habs edip incitmeyecek’ti. Benzer bir uyari, suglulardan alinacak ‘ciirm’, yani nak-
df cezalarla ilgili olarak da yapilmigti, bkz. Ahmed Akgiindiiz, Osmanh Kanunname-
leri, c. 4, 305.

1297 senesinde inga edilen ve mahkumlarin yas, cinsiyet ve suglarinin ciddilik de-
recelerine gore tefrik edildigi Floransa'daki Le Stinche, daha sonralar Siena ve Pis-
toia gibi gehirlerde agilacak avam mahbeslerine (carceri di commune) modellik yap-
mugtr. Biiyiiyen ve geligen Italyan sehir devletlerinde hissedilen kanunlagtirma ihti-
yac1 ve kilise hukuku modeli, bir ceza olarak hapsetmeyi XIII. ve XIV. yiizyillarda
bu bélgede Roma hukukunun &tesine gottirmig; XVI. ve XVII. yiizyillarda Roma
sonrasi Avrupa’nin ilk giigli merkezi monarsilerinin kuruldugu Fransiz ve Kastilya
saraylarinda da bu tatbikat hatirlanmigti (Edward M. Peters, “Prison Before the Pri-
son: The Ancient and Medieval Worlds”, 39-40).

Konstantinopolis'in en eski mahbesi Strategion olmakla beraber, en biiyiigi Patrik-
lik idaresindeki Praetorium idi. Ayrica biiyiik saray iginde de u alt1 zindan mevcut-

tu: Chalke, Noumera, Elephantine, Boukoleon, Anemas ve Pmadira (“Prisons”,
The Oxford Dictionary of BYZANTIUM, c. 3, New York-Oxford 1991, 1723).
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ra’daki Newgate, Paris’teki Le Chatelet? ve Bastille’'in®* bir benze-
riydi.

Istanbul surlarinin daha sonra “Zindankapisi” olarak adlandirilan

kisminda yer alan Baba Cafer Zindani, bu kapinin i¢ kisminda ve sol
taraftaki sura bitigik bir haldeydi ve cesitli bolmelere sahipti. Bunlar
arasinda, yer altinda bulunan ve agir ceza mahkumlarinun kapatildig:
va da idam edildigi “Kanlkuyu” adli bir kuyu-zindan da bulunmaktay-
di. Ayrica mahbesde kadnlar igin de ayr1 bir bélim vardi.”® Subaginin
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Seine nehrinin kiyisindaki bir hisarin kuzeydogu kulesinde yer alan ve cezadan
¢ok tevkif etme veya firarin 6niine gegme amaciyla kullanilan Chatelet’nin nis-
beten daha konforlu iist kati, oda ve yatak parasi édeyebilecek aristokratlara ay-
rilmigts. Bir alt katta daha agag siniflardan kigilerin tutuldugu bir kogus, bunun
altinda ise iist kattakilerin zaman zaman indirildigi ve Ingiliz mahbeslerinde de
mevcut olan mezarimst bir kuyu mevcuttu. Yeraltindaki bu kuyunun bile gecelik
bir ikdmet icreti bulunmaktaydi. Borcunu 6dememek, hirsizlik, yemin bozmak,
mukaddes kabul edilen geylere hakaret etmek gibi suglarla itham edilenler, hem
kraliyet hem de &rff hukuk geregi bu mekana kapatiliyorlardi (Edward M. Peters,
“Prison Before the Prison: The Ancient and Medieval Worlds”, 35-36). XV. yiiz-
yila kadar Paris diginda Chatelet dipinda bir devlet mahbesi yoktu. Sadece, XI.
Louis (1461-1483) Tours yakinlarindaki Loches hisarini kule ve zindanlarla genis-
letirken, Vincennes'deki gatosunu da miistahkem bir hisar ve mahbes haline dé-
nigtirmigta.

Fransa’daki kraliyet mahbeslerinin en meshuru olan Bastille, esasen savunma
maksadiyla inga edilmig surlardaki kapilardan biriydi. 1370 yilindan XV. yiizyilin
baglarina kadar giderek genigletilen Bastille’de ¢esitli zindanlar ve kalin tag du-
varlan arasinda insanlarin hapsedildigi odalar bulunan sekiz kule bulunmaktay-
di (Edward M. Peters, “Prison Before the Prison: The Ancient and Medieval
Worlds”, 36).

Sarraf Hovhannesyan, Payitaht Istanbul'un Tarihgesi, ¢ev. Elmon Hanger, Istanbul
1996, 6 ve 16. 1765 yilinda zindan hademelerinin arzuhali izerine mimar agaya
yaptirilan kegif neticesinde, zindanda 570.5 kurug karsiliginda yapilacak tamirat
su sekilde siralanmigti: Mahbuslara mahsus ve avratlara mahsus odalarin kiremit-
lerinin aktarilmasi ve dégeme tahtalarinin degigtiriimesi, Kanltkuyw'nun tahta do-
semesi ve demir kapisinin elden gegirilmesi, Demirkuyusu'nun tamiri, matbah
tizerinin kiremit aktarilmasi ve sundurmalarinin yenilenmesi, su kuyusunun tami-
ri. Belgede dosemeleri degisecek oda sayis1 60 olarak belirtilmigtir. Kiremitleri ak-
tarilacak odalar arasinda 5 adet “medyfin odasi"nin sayilmig olmasi, borglularin
zindanda diger suglulardan ayr: tutuldugunu gostermektedir. Uzeri kiremitleri de-
gisecek kadinlara mahsus “nisd odalan”nin sayist ise 5 olarak verilmigtir, bkz. Bas-
bakanlik Osmanli Arsivi (=BOA), Cevdet Zabtiye (=C.ZB), nr. 2566 (Cemaizi-
yii'l-dhir 1179/ Kasim 1765). Soz konusu kegsif defterinde belirtildigine gore, zin-
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idaresindeki Baba Cafer Zindant'na asesbaginin yakaladig1 avam taki-

mindan zanli ve suglular getiriliyor, bunlar arasinda taziren katledile-
cek olanlarin infazt da burada gergeklesiyordu.®

Taziren hapis cezasi verilmis hirsizlik, zina ve katil zanllan ile

mahkumlari yaninda, husust sahislara borcu olup bunu 6demeyen kisi-

ler ile devlete baslangigta taahhiit ettikleri mikdari 6demeyen miilte-

26

danin bazi mahalleri yedi sene 6nce 140.5 kuruga tamir ettirilmigti.Zindan'in
borglulara ve kadinlara mahsus kisimlariyla, kapicilarin ve muhafazadan mesul ye-
nigerilerin yattiklar1 yerlerin 1200/1785-86 senesinde gegirdigi tamirat igin mi-
mar afja tarafindan hazirlanmig kegif defterinde sindanin igindeki bolimlerin
“mahbeshaneler” ve “habshane” olarak adlandinldigt gériilmektedir (“zindan-1 mer-
kfim derfinundaki mahbeshaneler”, “zindan-1 merk@im derfinunda medyfin habhanesi”),
bkz. C.ZB, nr. 4284. )

Robert Mantran, 17. Yiizythn Ikinci Yansinda Istanbul, c. I, gev. M.A. Kilighay-
Enver Ozcan, Ankara 1990, 146. Idam cezasinin infazi umumiyetle bogma gek-
linde idi. Cesedin ayaklarina tag baglandiktan sonra bir ¢uvala konulup denize
atilmast da sik¢a rastlanan bir uygulama idi (Regat Ekrem Kogu, “Baba Céfer”,
Istanbul Ansiklopedisi, c. 4, Istanbul tarihsiz, 1735). Bogazkesen Kalesi, Baba Ca-
fer Zindan: ve sair yerlerde suglari kargiligi bogdurularak idam edilen kisilerin
denize atilmas: tatbikatina son verilmesi yoniinde Sultan II1. Selim’e teklifte bu-
lunan devrin sadaret kaimmakami, ceza olarak idam edilenlerin bir de denize
atilmasini, 6lii bedenlere yonelik bir ceza olduguna dikkat ¢ekmis ve bunun ye-
rine Misliman mezarhiklarina gémiilmelerinin daha dogru olacagini beyan et-
migti. Kaldi ki gogunun akraba ve yakinlart cenazelerini almak istemekrte, ancak
bu talepleri reddedilmekteydi. Bu yiizden, ‘simdiye dek boyle cari olagelmis’ bu uy-
gulamaya bir son verilerek idam edilen suglularin cesetleri sahiblerine verilmeli;
sahibi olmayanlar ise infaz kale iginde yapildiysa orada, zindanda gergeklestiyse
de ¢avugbagi tarafindan kefen paralar temin edilerek yakindaki bir mezarlikta
defnedilmeliydi. Teklifi okuyan III. Selim’e gore, bu husus ‘mitlahaza gotiiriir’ bir
maddeydi, zira ‘keyfiyet-i kadim’di. Bu uygulama eskiden beri siiregeldigine gore,
‘selef bu ka'ideleri beyhide vaz' etmis’ degildi ve bunun terki ‘kadfm olan ka'ideleri
bozmak encamindan mahdzira miicib’ olabilirdi. Mamafih Sultan’in cesetlerin de-
nize atilmamas: teklifine tek kargi ¢ikig sebebi bu “kadime riayet” hassasiyeti de-
gildi. Ona gore, devletinde ‘merhamet ziyade olali nizdm bozulmug’tu. Bundan do-
lay1 da, seferden firar eden ve savas sirasinda kargikliga sebep olanlarin yakalanip
bildik sekilde cezalandirilmasi gidilecek en iyi yoldu (BOA, Hatt-t Hiimayun
(=HAT), nr. 11398 (sene 1205). Begiktag’da “edebsizlik” ettikleri igin yakalanan
2, sekbanbag: tarafindan bununla ilgili yapilan aramalar neticesinde ele gegirilen
19 ve bir de bostanct olmak iizere toplam 22 ocaklinin Baba Cafer Zindant'na go-
tiiriiliip burada idam edilmesine dair daha geg tarihli bir hatt-1 himayun igin bkz.
HAT, nr. 1361/53601 (1222).
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zimler de bu zindanin miidavimleri arasindaydi.?’ Zaten mahbeste en
uzun siire kalanlar da, devletin alacagin: tahsil edemedigi ve kimi za-
man icerde unuttugu miiltezimler ve zamaninda onlara kefil olmug ki-
silerdi.?®

XVIIL yiizyilin son ¢eyreginde zabitan tarafindan Istanbul’un ge-
sitli yerlerinden toplatilarak zindana konulan fahigeler de, Baba Ca-
fer'in stiresi dnceden belirtilmemis tutuklularindan gézikmektedir.
S6z konusu kadinlarin ‘“islah-1 nefs edinceye dek zindan-bend olduklarn-
dan sonrd’, i¢lerinden ‘tevbe ve tezkiye-i nefs edenlerin’ bir daha fuhug
yapmayacaklarina dair mahalleleri imamlan marifetiyle hakim huzu-
runda kefilleri alindiktan sonra tahliye edilebilecekleri yetkililere bil-
dirilmigti. Lakin, fahigse kadinlarin zindanda Sadaret’in istedigi kadar

z Belgelerde kimi zaman, Galata’y1 ¢evreleyen surun eski Yagkapani Kapist civa-
rinda bulunan Galata Zindani'ndan (Hovannesyan, 39) tefrik maksadiyla Istan-
bul Zindan: olarak adlandirilan Baba Cafer Zindani'nda X V1. yiizy1l ortalarindaki
borg (dityin} mahbuslarina misalen bkz. BOA, Kamil Kepeci (=KK), Ahkam Def-
terleri, nr. 61, 5.28-31 ve 40 (Bu bilgi i¢in meslekdagim Rifat Giinalan’a tegekkiir
bor¢luyum).

2 XVI yiizy1lin baglarinda “Istanbul zindan1”nda mahbus Amiller arasinda, 3 yildan
22 yila kadar mahbeste tutulan kigiler bulunmakeaydi. thtida eden Hristiyan
amiller ise serbest birakilmaktaydi. Mahbesteki 14 iltizam mahkumundan 2’si ke-
fil oldugu igin buradaydi (L. Fekete, Die Siyagat-Scrift in der tiirkischen Finanzver-
waltung, c. 1, Budapegte 1955, 128-137). 951 yili baginda (1544) “Istanbul’daki
amiller zindam”na yeni zindanct tayini igin bkz. KK Divan-t Himayun Defterleri,
nr. 62, s. 41 (Bu kayittan beni haberdar eden degerli meslektagim Bilgin Aydin’a
miitegekkirim).

Devlet hazinesine borcu olan kigilerin hapsedildigi bir bagka mekéan ise, devletin

alacaklarini takipten mesul bagbaki kulunun konagtyd:. Ilk sorgulamas: burada ya-

pilan borglu, borcunu veya zimmetindeki devlete ait mali temizleyene kadar bu ko-
nakta gézaltinda tutulmakeaydi. Defterdarlar ve gérevden alinan sadrazamlarin he-
saplarina bakan maiyeti de, “bagbaki kulu hapsi”nde giin sayanlar arasindaydi (Fe-
ridun Emecen, “Bagbaki Kulu”, DIA, c. 5, Istanbul 1992, 126-127). Nigde miitesel-

limi iken katledilmig Kor Ismail ile iligkili mallar, egyalar ve poligeler hakkinda sor-

gulanmak iizere Bagbakikulu Konagi’nda mahbus tutulan Papas Nikola i¢in bkz.

C.ZB, nr. 1559 (17 Sevval 1188/21 Aralik 1774). Bagbaki kullarinda mahbus olan

miiteveffa Selim Aga'nin oflu Emin Efendi’nin sorgulandigina dair bkz. HAT, nr.

7843 (1204/1789-90). 1791 senesi sonlarinda Bagbakikulu mahbesinden g¢ikartila-

rak Keban Maden emini tarafina génderilen dért gavug ve iki haryeciye harcirsh ve-

rilmesine dair bkz. C.ZB, nr. 686.



Baba Cafer Zindaninin giinimizde kalan restore edilmis kismi
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tutulmalari noktasinda gorevlilerin suistimalleri ile kargilagilmakta;
mahalle imamlari, kefiller, sahitler, mahkeme hademeleri, asesbagi ve
subag: gibi adlf siirecin pargasi olan yetkililerin “ayakbast1 ticreti”, “ka-
lem hakk:” adlar altinda mahbuslardan aldiklart paralar karsiliginda
yalan ifade ve beyanlarla ‘heniiz tezkiye-i nefs etmeyenleri’ zindandan sa-
liverdirdikleri goriilmekteydi.?

Osmanli-Rusya ve Osmanli-Avusturya savaglarinin devam ettigi
1770 yih sonunda gehirde diizeni saglamak icin gabalayan III. Selim
de, Istanbul’daki meyhanelere ve fahiselere kargi bir kisim tedbirler
alinmasint emretmisti.*® Istanbul’daki ‘fahige avratlarm def¥* hususunda
‘kag giindiir imal-i fikr ve iktizd edenler ile miizakere’ ettigini belirten Sul-
tan, bunlarin iginde en géze batan birkaginin ‘sd’ire ibreten’ asilmalart
ve kalanlarin ise yaptiklan ise tevbe ettirilip digar1 ¢tkmamak ve so-
kaklarda gezmemek sartiyla peyderpey saliverilmeleri yoniinde talimat
vermisti. Ayrica, umumhanelerin yiktirilmast ve kerhanecilerin katl
ettirilmesi de Sultan’in emirleri arasinda idi.*! Sultan’a gére, daha 6n-
ce sik stk bagvurulan fahigelerin payitahttan uzak bir yere siirgiine gén-
derilmesi uygulamas, sayilarinin bu kez ¢ok olmast ve orada da fuhuga
devam edecekleri dngoriildiigiinden uygun degildi. Sekban aga tarafin-
dan giindeme getirilen Agakapisi civarindaki “Tavhane”ye” konulma-

¥ Bkz. Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umilr-i Belediye, c. 2, Istanbul 1995 (2. Baski),
870 (20 Receb 1192 tarihli buyruldu memi).

3 Bkz. Ahmed Cavid, Hadtka-i Vekayi’, haz. Adnan Baycar, Istanbul 1998, 203.

3U Bis. HAT, nr. 11055. Sultan’in ‘fahigelerin birkaginu salb ettiresin. Ug dane Islambol’da
biri liman-1 Uskiidar'da biri Kasimpaga'da salb olunsun. Sa'irlerine tevbe ettirilince birer
ikiser koyuverdiresin... Bundan boyle zabitanlara tenbih eyliyesin. Tutulanlardan efer bir
dane kagmrlar ise kendilerini te’dib ederim. Kerhaneleri yikdirasin ve bir kerhanecileri katl
ettiresin’ seklindeki emri yerine getirilmis ve birkag giin zindanda tutulan fahigeler-
den en meghur 61 zindanda bogularak Balatkapisi, Kesme Kaya, Uskiidar, Parmak-
kap1 ve Tophane’de guvallar iginde asilmiglards, bkz. Ahmed Cavid, Hadika-i Veka-
¥i, 203-204.

Tavhane ya da Tabhane, Istanbul’a gelip tedavileri sonrasinda sokakta kalanlar bagta
olmak iizere fukaranin barinmasi igin kurulmug bir hayirevi idi. Hastahaneden ¢t-
kip nekshet devresi gegiren yahut tagradan gelip iy buluncaya kadar barinma ihti-
yaci duyan fakirler buraya sifinmaktaydi (Mehmet Zeki Pakalin, Osmank Tarih De-
yimleri ve Terimleri Séliigii, c. 111, Istanbul 1971, 424). Soz konusu bu proje, ancak
Yenigeriligin kaldinlmas: sonrast gergeklesecek ve Baba Cafer Zindam tasfiye edi-

32
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lart ise bunlara orada yiyecek ve igecekleri igin erzak ve egya verilme-

sini gerekecegi ve ne kadar siire hapsedileceklerinin belli olmamasi yii-

ziinden Sultan [II. Selim tarafindan kabul gérmemisti. Kald1 ki bu ka-

dar kadinin bir yere toplanmasi halinde, bunlar: baglarina konacak za-

bita neferleri ile zabtetmenin pek de miimkiin olamayacag: diisiiniil-

mekteydi.?

33

litken, burada tutulan fahigeler Sultanahmed'deki Tavhane’ye nakledileceklerdi.
Bkz. Ahmed Latfl Efendi, Vak’aniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, 11-111, yeni yaziya ak-
taran: Yiicel Demirel- Tamer Erdogan, Istanbul 1999, 658. Bu nakille ilgili serasker
tarafindan Sadaret’e génderilen yazida, Zindankapisi’nda Baba Cafer namiyla med-
fun zitin Ensar'dan oldugu ve kendisine “Baba” lakabinin Yenigeriler tarafindan ta-
kildiginin anlagildig: belirtiliyor, béyle bir zitin yaninda mahbes bulunmasinin mii-
nasip olmadig1 goriisiiyle buradaki zindanin Sultanahmed'deki Tavhane’ye nakli
teklif ediliyordu. Boylelikle Baba Cafer’in tiirbesinin bulundugu mahall de “Zindan-
kapisi” olarak degil “Baba Cafer” olarak adlandirilacakt, bkz. HAT, nr. 29101,
H.1249/M.1833-34). Yenigerilikle beraber Baba Cafer Zindant’'ndan mesul asesbagt

nizami ¢agrigtirmast da, bu degigiklikte miiessir olsa gerektir.

Bundan geyrek asir sonra, fahigelik yaptiklan iddiasiyla yakalanmug kadinlarin, son-
radan kadin tevkifhanesi olarak kullanilacak Haseki Bimarhanesi'nde tutulduklari-
m goriiyoruz. Bimarhane'nin hastalara yeterli olmamasi 1263/1847 senesinde Bi-
marhane’ye kapatilmig fahigelere yer aranmasina sebep olmus, basta elenen Edirne-
kap1 Gureba Hastahanesi ve Sehzddebasi Camii kargisindaki Tachane’yi takiben Si-
livrikapis1 civarinda bostanlar arasinda bulunan bog ve genis bir mektep binasi ya
da bu uygun olmazsa Sultanahmed Meydani’nda ‘tahtant olarak muhtasarca ahsab bir
mahall ingast’ ihtimalleri iizerinde durulmugtu. Sadaret’in, bunlardan hangisi se¢ilir-
se segilsin fahigelerin konulacag binanin yanibagina bir karakolhane kondurulmasi
gerektigi tesbiti de dikkat ¢ekicidir, bkz. BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Belgeleri
(=A.MKT), 104/56. Yenigerilikle beraber Baba Cafer Zindanr’ndan mesul asesbast
ve subasilik gibi makamlarin kaldirilmasi ve zindanin ismi ve mazisi itibariyla eski
nizam gagristirmast yiizinden kapatilmast ile beraber hayat gegirildi.

Sultan III. Selim'in gagdagi Avusturya Imparatoru IL. Joseph de;, kendisine bagh ca-
sus ve hafiye teskilan aracilifiyla edindigi bilgiler neticesinde, yeni kurulan polis
tegkilati ve gehir idaresine, “fesad” olarak nitelendirdigi fahigelerin ortadan kaldiril-
mast emrini vermigti. 1785 tarihli bu talimata gére, Viyana’daki biitiin umumhane-
lere baskin yapilacak ve yakalananlar saglik muayenesinden gegirilerek hasta olan-
lar tedavi ettirilecekti. Ayrica fuhug ticaretinde o veya bu gekilde pay1 olan herkes
tutuklanarak Magistrat tarafindan verilebilecek en agir ceza olan bir yil hapse mah-
kum edileceklerdi. Ancak polisin yiiriittiigii bu “av” pek bagarili olamadi ve fahige-
lerin ¢ogu kagmay bagard:. Yopun tutuklamalarin yerini ise her sene bir mikdar so-
kak kadininin memleketlerine geri génderilmesi tatbikat: aldi (Paul Bernard, From
the Enlightenment to the Police State: The Public Life of Johann Anton Pergen, Univer-
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Bundan alu ay sonra, 1791 senesi Temmuz'unda, harekete gegen
sekbanbagi aga, bu kez bizzat kendisine hitaben kaleme alinmis hatt-1
hiimayunda emrolundugu iizere, payitahtta Miisliimanlar’a sarap satan
meyhanecilerin pegine diigmiigtii. Sekbanbagi tarafindan yakalanmig
olan ve “kendilerini te’dib ve dhirlerini tahvif ve terhib icin” 12'si kiirege
konulan 6's1 ise Midilli adasina nefyolunan 18 meyhanecinin tamami
Rum ve Ermeni Osmanli reayasindandi. Daha énce birkagi ibretlik
olarak asilmis, bir kismu ise siirgline génderilmis fahigelerden tekrar pi-
yasaya cikanlardan bir kismini da yakaladigini bildiren sekbanbasgt,
bunlarin Istanbul‘a yakin liman kentlerine (Iznikmid/18; Mudanya/18,
Tekfurdag1/19) siirgiin edildigini rapor etmisti.**

[stanbul ve baz1 biiyiik sehirlerde ortaya gikan ve Avrupa iilkele-
rinden farkli olarak maldan ziyade cana ve irza kars: igledikleri suglar-
la dikkat ¢eken serseriler, hamallar ve benzeri gruplarin kontrol ve pa-
sifize edilmesinde de siirgiiniin yanisira zorunlu ¢aligma ve hapis gibi
cezalara bagvuruluyordu. Cuma giinleri tebdil-i kiyafet sehrin sokakla-
rinda gezinen Padisah, Avrupa’daki yeni iktidarin tembellik ve bogge-
zerlikten yana gikayetlerini andirir bir Gslupla “miskinler”in dilencilik
yaptigindan yakinmig ve yaralilarin sokaklarda dilendirilmek yerine
meskenlere génderilmesi tenbihinde bulunmugtu. Ona gére, ‘el ve aya-
1 ve gozleri sag olup kar ii kisbe giicii yetenler'in dilenmelerine kesinlik-
le izin verilmemesi 14zimdi. Sultan’in sokaklarda dolagip “kiilhanilik”

sity of Illinois Press, Urbana ve Chicago 1991, 133-135). Bu kampanya sirasinda
Prusya'dan gelen bir uzmanin, fahigelerin Almanya'da devlete ait bir umumhanede
caligtigini ve bunun Viyana'da da yapilmast halinde hem arzu edilen kontroliin hem
de devlet hazinesine gelir saglanacag fikrini ortaya atmasi ve 6nce buna tepki gos-
teren Imparator’un bir siire sonra bu teklife sicak bakmas: ilgi ¢ekicidir. Ancak, mi-
11 bir iplikhane kurarak mahkum, dilenci ve serserileri orada ¢aligtirmaya baglamig
Pergen devlet umumbhanesi teklifine yanagmamig ve bunun Viyana'da karli olmaya-
cagini iddia ederek Joseph'in bu projeyi gergeklestirmesini engellemigtir.

3* Blkz. HAT, nr. 11209. Siirgiin edilen fahiselerin lakaplar: oldukea ilgi cekicidir: Li-
fer ¢icegi Ummigilsam, Ay gicegi Cemile, Kakiilii mela Ayse, Sahin Hafize, Uzun
Sacli Emine, Mihtediye Hadice, Cincoloz Nefise, Akgelik simid Hadice, Cukadar
karis1 Fatma, Calarsaat Emine, Rakimezesi Hanife, Giill Ayse, Kavakg¢: kanist Bitli
Ayse, Hoppala Naile, Colak Hadice, Berber karis1 Fatuma, Yedidag ¢icegi Nesibe,
Delikiz Nesibe. Siirgiin edilen 55 fahiseden sadece biri z1mm1 idi (Elene Nasraniy-
ye).
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yapanlar i¢in bulabildigi en iyi hal caresi ise esirler ve kiirek cezast
mahkumlar gibi Tersane’ye génderilip orada “hizmet” etmeleriydi.*

Aslinda fahigelerin siirgiin edilmesi ya da bogduruimas: gibi; di-
lenci, kiilhanbeyi ve serserilerin gehir digina ya da kiirek cezas1 alarak
Tersane’ye génderilmesinde de yeni olan bir ey yoktu. Bagkentin asa-
yis ve huzuru konusunda her zaman hassas olmus merkezi hiikiimet,
sehirde zaman zaman artan bu gruplardan rahatsizlifini her merkezi-
lesme déneminde ifade etmis ve benzeri yollara bagvurmustu.®® Bu-
nunla beraber, XVI. yiizyildan XVII1. yiizy1la gelinirken, fahigelere ve
eskiyalik yapan serserilere kargt her zaman varolmusg tepkinin dilenci-
lige karg1 da olugmaya bagladig1 ve énceden ‘ser’-i serifin miisaade etti-
&’ kisilere ya da tahsil giinleri diginda olmak iizere medresede ders go-
ren suhtelere dilenme hususunda gosterilen hoggériniin kalmadig
gozikkmektedir. Bunun yerini XVIII. ylizyihin ikinci yarisina ait bir &r-
nekte kargimiza ¢ikan, Istanbul dilencilerinin Izmid sehir merkezin-
deki sanatkarlarin ya da bu kazaya bagli kéylerdeki rengberlerin yani-
na ¢irak ve irgat olarak verilmeleri gibi degisik ¢aligtirma uygulama-
lar almigtir.”’

35 Bkz. E. Z. Karal, Selim IIPiin Hat-u Hiimayunlan -Nizam-1 Cedit-, Ankara 1988, 96.

36 1565 yilina ait bir fermanda, sagliklan yerinde ve “kr u kisbe kadirler” iken Istan-

bul sokak ve mahallelerinde dilencilik eden bazi Araplar, 4ma cariye ve kul gezdi-
rip dilendirenler ya da yanlarindaki bir kisinin boynuna zincir vurup borcundan do-
layt mahbus oldugunu séyleyerek halktan para isteyenlerden sihhati yerinde olanla-
rin kiirege, hastalarin ise gehir digina génderilmesi emredilmekteydi, bkz. Ahmet
Refik, Onuncu Asr-t Hicri'de Istanbul Hayan (1495-1591), Istanbul 1988, 139. 1734
tarihli bir fermanda ise, daha énce Uskiidar, Kartal, Pendik ve Gebze baglarinda do-
lagan Armavud taifesinden kefilleri bulunmayan ve “mechiilii’l-ahval” olan serseri-
lerin bostancibagt marifetiyle Tekfurdag kayiklarina bindirilip vilayetlerine geri
gonderilmeleri istendigi belirtilmekte; ancak séz konusu sahislarin Yalova, Gemlik
ve Karamiirsel'deki baglara gectiklerinden buraya gelen “mechili'l-ahval” Amavud
ve Kiird serserilerinin “kar ii kisbde olmayanlar”inin memleketlerine geri génderil-
meleri istenmekteydi, bkz. Onikinci Asrt Hicr'de Istanbul Hayan (1689-1785), Is-
tanbul 1988, 131-132.

Nadir Ozbek, “II. Mesrutiyet Istanbul’unda Dilenciler ve Serseriler”, 36-37; Ahmet
Refik, Onikinci Asr-t Hicri*de Istanbul Hayan (1689-1785), 194-195. 1759 tarihli bu
hitkme gore, fiziki kuvvet agisindan bir eksikligi olmayip payitaht sokaklarinda di-
lenen ve bu gekilde “kar i kisbe ittihaz eden” 43 kisi kayikla {zmid’e gonderilecek-
ler; ziraate kuvvet ve istidadi olanlar kéyliilere, geng oglanlar ise kasabadaki sanat-
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Hapis cezasinin ceza hukukunda heniiz marjinal bir yere sahip ol-
dugu bu tarihlerde, bagta xindanci olmak iizere ceza infaz siirecinde pay
sahibi gérevlilerin mahbuslardan nakd? harclar talep etmesi, heniiz bii-
tiin idari tegkilatin tam biirokratiklestirilmedigi XIX. yiizy1l 6ncesinde
Osmanli topraklarinda da gayrimegru kabul edilmiyordu.”® Siyast mer-
kezden diizenli ve devaml: bir “maag” almayan zindan kitipleri ve di-
ger mahbes gorevlilerinin ge¢im kaynagini mahbuslardan aldiklari na-
kit meblaglar (resmi ticret ve harglar, zorla alinan haraglar, riigvet vs.)
olugturmak .aydi.

Hapsetmenin tek bagina bir ceza olarak gériilmedigi ve siyast ikti-
darin mahbuslarin giindelik hayatinin bitiiniine hitkkmederek onlart

karlara teslim edileceklerdi. Mamafih merkezt hitkGimetin “firar ettirilmemeleri” hu-
susunda yaptig1 ikazin ne derece hayata gegebildigi ve bu kisilerin gergekten de ga-
hgarak hayatlarint kazanmaya aligip aligmadiklan siiphelidir.

Londra'daki zindanlarda alinacak harglar hakkinda 1346 yilinda bir talimatname
¢ikanilmigti. Ancak kraliyetge miisaade edilen meblaglarin oldukga diisiik olmasi ve
mahbesleri igletene pek bir kdr imkani birakmamasi; mahbuslarin yiyecek, yakacak,
yatak ve ihtiyag duyduklar: diger egyalar igin gerekli masraflar: kendilerinin kargila-
masina yol agmaktaydi. Bir mahkumun zindandan tahliye olabilmesi igin ceza siire-
sinin bitmesinin yanisira zindanciya borcunun bulunmamast da 1azimdi. Vakiflar ve
hayir kuruluglarinin yardimlari olmasa fakir mahbuslarin hayatta kalmast bile miim-
kiin degildi (Edward M. Peters, “Prison Before the Prison: The Ancient and Medi-
eval Worlds”, 32). Bu manzara, yeni hapishanelere gegisin heniiz tam manasiyle
gerceklegmedigi XX. ytizyilin baglarinda da biiyiik 8lgiide devam etmigti. Mahbesin
idaresini kendi hesabina yiiriiten zindancilar, gesitli adif hizmetler kargiliginda al-
diklan harglarin yanisira mahbuslardan yatak ve tahliye akgesi de talep ediliyordu.
Hatta ceza siiresi bitip de tahliye akgesini 6deyemedigi i¢in zindanci tarafindan sa-
liverilmeyen mahkumlar da mevcuttu. Ziyaretgilerden alinan harglar ve mahbes
i¢inde yaptiklan bira satigi da aile efradi ile beraber bu i yiiriiten zindancilarin di-
ger gelir kaynaklan arasindaydi (Randall McGowen, “The Well-Ordered Prison:
England, 1780-1865”, The Oxford History of the Prison: The Practice of Punishment in
Western Society, ed. Norval Morris ve David J. Rothman, 74). Giiney Amerika’dan
bir érnek olarak Peru’da, 1822’de gikanlan ilk hapishaneler kanunu tahliye harcini
resmen kaldirmig olsa da, yiizyilin ortalarina kadar bu tatbikat fiilen devam etmigti.
Madd? imkanlan yetersiz mahkumlar cezalanini bitirmelerine ragmen siff bu harc
6deyemedikleri igin hapisten g¢ikamiyorlardi {Carlos Aguirre, “The Lima Peniten-
tiary and the Modernization of Criminal Justice in Nineteenth-Century Peru”, The
Birth of the Penitentiary in Latin America: Essays on Criminology, Prison Reform, and
Social Control, 1830-1940 (ed. Ricardo D. Salvatore ve Carlos Aguirre), University
of Texas Press, Austin 1996, 51).
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doniigtiirmek gibi bir gayretinin olmadig1 “hapishane éncesi” devirde,
mahbuslarin kendi ihtiyaglarint kendilerinin kargilamas: gerektigi sek-
lindeki kabul de bu dolayl1 idare modelinde pay sahibiydi. Istanbul Ka-
di Sicilleri'nde kayith 1767 tarihli bir hiikiimde, Baba Cafer Zinda-
nr'na konulan mahbuslardan beraberlerinde getirdikleri kilim, kege ve
sair dogekler igin “yatak akgasi” ad1 altinda 1 altina dek iicret alindigs;
bunu kitébet icin alinan 40 akceden 20 pareye ikinci bir iicretin izle-
digi, bir derkenar gerektiginde 40 akgeden 20 pareye kadar harg alin-
masina miisaade edilmisken 60 pareden 5 kurusa dek para talep edildi-
gi ve nihayet mahbusun tahliyesi sirasinda da resmen miisaade edilmis
20 parelik harcla yetinilmeyip mahkumun nesi var nesi yok alindigin-
dan sikayet edilmektedir. S6z konusu kayda gére, borglular ya da kii-
¢iik bir sugtan dolay: zindana konmug kigiler arasindan subasi, odaba-
st ve zindan kétiplerinin akge taleplerine kudreti olsa da ragbet etme-
yenler gesitli sikintilarla bezdirilirken, istenilen akgeyi verenler ise
suglari ne derece biiyiik olursa olsun iyi miisteri misali hog tutulmak-
taydi.”

Zindandaki mahbuslardan fakir olanlara zaman zaman hazine he-
sabina ekmek veriliyordu.*® Ancak bu sinirli yiyecek tahsisatlar1 ¢ogu

¥ Bkz. Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umiir-1 Belediye, c. 2, 866-868. Zindandaki bu suis-
timallerin ortadan kaldinlmak igin igbilir bir subagi tayin edilmesi, yatak ve kule pen-
ceresinden yardim isteyen mahbuslara verilen sadakalara Baba Cafer zaviyedar:, mii-
tevellisi ve subagilarn nézir kilinmasi, bu paradan mahbuslara her giin gorba ve ek-
mekleri verildikten sonra kalan ak¢enin miitevelli elinde hifz olunmasi ve dért ayda
bir Istanbul kadilart marifetiyle hesaplarinin gériilmesi kararlagtirilmigt: (Ergin, a.y.).

% Baba Cafer Zindanr’nda bulunan kadin mahbuslardan “ehl-i Islam fukaralarina” 1237
yil Rebiyii’l-dhir gurresinden Receb'in inayetine dek (Ocak-Mart 1822) dort ay ket-
hiida aga marifetiyle Balikpazan haricindeki ekmekgiden giinlitk 110 adet ekmek al-
nip dagitlmugts, bkz. BOA, Cevdet Adliye (=C.ADL), nr. 435. Yine ayn1 zindandaki
ehl-i Islam fukarasina subag tarafindan 1246 yili Ramazan ayinda zahire ve gesitli ih-
tiyag maddeleri verildigi de maldmumuzdur, bkz. BOA, Cevdet Dahiliye, nr. 69). Ha-
seki Sultan Imareti bitigigindeki zindan i¢inde mevcud ehl-i Islam fukaralarina giin-
liik olarak verilmekde olan 110 adet ekmegin 1251 senesi Rebiyii’l-ahir- Cemaziyii'l-
evvel (1835 Apustos-Ekim) aras: iki aylik bedelinin Hazine-i Amire’den 6denmesine
dair bkz. BOA, C.ZB, nr. 26. Babiili mahbesine konulmug kisilere 1259/1843 yili ige-
risinde subagi tarafindan verilen tayinat bedelinin daha énceden oldugu gibi Maliye
Hazinesi'nden verilmesine dair hitkiim igin bkz. Cevdet Dahiliye, nr. 11218.
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kez yeterli olmuyor ve fakr i zaruret iginde zindanin pencerelerinden

aman dileyen mahbuslarin yiyecek, giyecek ve mum gibi ihtiyaglar

zindan ¢evresindeki hayir sahipleri ile hanedan mensuplari ve devlet

ricalinin verdikleri sadakalar, nezir kurbanlan ve sair ayni yardimlar-

dan kargilaniyordu.” Toplanan nakdt yardimlardan arda kalan olur ise

bununla borcundan dolayr hapsedilmis kisilerin borglarinin édenip

tahliyelerinin saglandif1 da olmaktaydi.* Ancak hayir sahipleri tara-

findan mahbuslar i¢in verilen sadakalarin her zaman yerine gitmedigi

41

)

Bizans devrinde de, bagkentteki zindanlarda bulunan mahbuslara yénelik yardimla-
nin, Hristiyan ahlakinin ve dindarliin bir geregi olarak gériildiigiint (“Prisons”, The
Oxford Dictionary of BYZANTIUM, c. 3, New York-Oxford 1991, 1723) burada be-
lirtelim. Zindanlarin zindancinin husust isletmesi olarak ¢alistigi XVIIL yiizyil In-
gilteresinde de zaruretten dilenen mahbuslara aileleri ile arkadaglarinin yanisira
cevredeki halk yardim ediyordu (Michael Ignatieff, A Just Measure of Pain, The Pe-
nitentiary in the Industrial Revolution 1750-1850, New York 1978, 34). Baba Cafer’in
Fransa’daki muadili sayilabilecek Paris’teki Chatelet mahbesinde de, heniiz devle-
tin mahbuslarin hayatinin her alanina hilkmetmek ve karsiliginda onlarin zarurt ih-
tiyaclarini kargilamak gibi bir iddiasinin olmadig: hapishane éncesi devirde mah-
buslarin iagesi ¢ogu kez gesitli meslek birlikleri ve hayir cemiyetlerinin yaptig1 yar-
dimlarla temin edilmekteydi (Edward M. Peters, “Prison Before the Prison: The
Ancient and Medieval Worlds”, 36).

Bkz. Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umfir-1 Belediye, c.2, 866; R. Ekrem Kogu, Istan-
bul Ansiklopedisi, c. 4, Istanbul tarihsiz, 1735. Padigahlar tarafindan gesitli vesileler-
le borg mahbuslarina ihsan edilen atiyye-i seniyyelerden de haberdar:z. Stir-1 hiima-
yun vesilesiyle uzun zamandir zindanda bulunan ve ‘kesret ii ifratla iizerlerine borg as-
mug’ olduklari icin ‘sermayelerinin iki bagt bir yere gelmeyen’ kimselerin bor¢larinin ala-
caklilarina 6denmesi hakkinda bkz. Ali, Cami’ul-buhdr, yay. Ali Oztekin, 260-261.
Cocuklan Istanbul’da baggosteren gigek salginina yakalanan Sultan 1. Abdiilha-
mid’in, onlarn gifa bulmasi temennisiyle [stanbul’daki gesitli mahbes ve zindanlar-
da borglarindan dolay tutulan kisilerden segtiklerini bor¢larini 6deyererek saliver-
dirmesi de bu meyanda zikredilebilir. Salginin seyri siddetlendikge padigahin mah-
kumlara olan merhametinin arttif1 ve siirgiin ve kiirek mahkumlar ile baglayip 10
ila 15 sene ceza almig “mahbus ve miicrim”lere kadar uzandig: da belirtilmelidir, bkz.
Fikret Saricaoglu, Kendi Kaleminden Bir Padisahin Portresi, Sultan 1. Abdiilhamid
(1774-1789), Istanbul 2001, 23-24. Saltanatinuin baglarinda 1I. Mahmud da benzeri
bir sekilde bor¢ mahbuslarina el uzatmig ve Babiali’de, Muhzir Aga tomrugunda ve
Nakib Efendi baggavusunda ‘medyfinen mahbiis olanlarm’ serbest birakilmalan y&-
niinde verdikleri arzuhéllere kargilik 11,000 kurugluk bir atiyye ihsan etmigti. On-
celigin Nakib Efendi hapsinde uzun siiredir bulunan mahbuslar ile tomruklardaki
sahipsiz ve fakir kisilere verildigi bu sultan? af muamelesi isi avugbagiya verilmigti,

bkz. HAT, nr. 1319/51441).
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ve bu paralardan her bir mahbus i¢in giinlik bir kap ¢orba ve 2’ser ak-
celik ekmek parasi ayrildiktan sonra geriye kalanin zindan karipleri
arasinda paylagildigi da oluyordu. Tipki, nezir kurbanlarindan gelen
etten yirmi mahbusa bir vukiyye (1280 gr.) verilip; gerisinin subast,
odabag1 ve katipler arasinda dagitilmas: gibi.* Payitahttaki bu avam
zindaninin tagradaki muadilleri de mekén olarak pek farkli yerler de-
gildi. Sehirlerdeki kale ve hisarlar ile bunlarin biinyesinde bulunan
zindanlar, tagradaki baglica kapatma mekanlariyd:.

Osmanl sehrinin muhafazas1 gériintimiindeki kale “miistahkem
ve emniyetli” bir mahal olarak sadece zanh ya da tutuklularin degil
sehrin tahrir defterleri ve mahallf hazinenin yanisira vakif ve tiiccar-
larin kiymetli egyalarinin da biinyesinde tutuldugu bir yerdi.* Tagra-
daki kalelerin biinyesinde yer alan zindanlar, fiziki agidan Istanbul’da-
ki kapali yer alti mahbeslerinin birer benzeriydi. Barindirdiklart mah-
bus niifusunun kimligi agisindan bakildiginda ise payitahtin avam
mahbesi olan Baba Cafer Zindani ile yabanc esirler ve Osmanli siya-
si elitinin kapanldigi Yedikule ve Rumelihisari’ndaki zindanlan biin-
yelerinde birlegtirmektelerdi. Bir yandan bagta hirsizlar olmak Istan-
bul’a génderilmek iizere tutuklanmug adi suglular® ve borglular®, di-

“ Boyle bir vak‘a igin bkz. Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umiir-1 Belediye, c. 2, 866.
# Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, Ankara 1995, 77-78.

% Hirsiz sipahilerin [stanbul'a génderilinceye kadar hisarlarda hapsi igin bkz. Akgiin-
diiz, a.g.e., c.2, 43-44; kiz gekenlerin zindana konulmasini 8ngéren Aydin siyaset-
namesinin ilgili hitkmi igin bkz. Akgiindiiz, a.g.e., 170. 1732 tarihinde Anteb na-
ibi Mustafa Efendi’nin 6ldiiriilmesinde yardimci olan Basmaci oglu Seyh Mehmed,
Ramazan oflu Ahmed ve Debbagzide Mustafa’nin Magosa kalesinde &liinceye dek
tutulmalarina dair hikiim igin bkz. Gaziantep Ser't Mahkeme Sicillerinden Omekler,
haz. Cemil Cahit Giizelbay- Huldsi Yetkin, Gaziantep 1970, 9.

XVL yiizyihn sonlarina dogru bazi gahislara olan borglan yiiziinden Trablusgarb Ka-
lesi'ndeki umumi mahbese konulan Germen tiiccar Krafft ve biri Fransiz iki arkada-
51, kads tarafindan génderildikleri zindanda borglarindan dolay1 mahbus bulunan bir-
ok kisiyle kargilagmiglardi. Genis bir avlu ve etrafinda tutuklular igin ¢epegevre di-
zilmig kiigiik hiicrelerden olugan mahbes, Trablusgarb kalesi altinda yer alan karanlik
ve havasiz bir zindandi (H.U. Krafft, Tiirklerin Elinde Bir Alman Tacir, gev. Turgut
Akpinar, Istanbul 1996, 72). Krafft, burada kaldig ilk hiicreyi, 5 adim boyunda 3.5
adim eninde bir mekan olarak tarif etmis ve kapinin iist tarafinda agilan bir el biiyiik-
ligiindeki delikten gelen yetersiz giines 1181yla aydinlanabilen karanlik bir yer oldu-
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per taraftan ise yabanci kokenli esirler” ile siyaseten haps edilen ma-

47

gunu kaydetmistir. Kraftt'in birbuguk sene sonra konuldugu ikinci hiicresi ise, dort
mahbusun boyunlarinda ve ayaklarinda agir demir halkalar, zincirler ve bileziklerle
oturduklari bir samanliktir. Riigvet vererek zincirlerden kurtulan Schwab tiiccar, dev-
letin borglarini takip eden vekile verdigi hediye elbise ile zindanin yukarisindaki ka-
lede gozaltinda bulundurulmaya, yani kalebendlige terfi edebilmigti. Kale avlusu igin-
de, odun ve kémiir depolamak igin kullanilan ahsap bir odada bir siire kalan Krafft’a,
burada diigme imal etme izni de verilmigti (s. 87 ve 92-93). Germen tiiccarin kald:-
g1 igiincii mahbes ise, kalenin agag1 kisminda yer alan “sehir” olmugtu. Bunun mana-
s1, daha rahat ¢aligma ve daha iyi yiyecek temin etme imkénina sahip olmakti. Ciin-
kii kale icinde mahbuslanin yiyecek ihtiyaci digardan saglanan “yemek sadakasi” ile
kargilanmaketa, kale idaresi bunun i¢in masrafa girmekten kaginmaktaydu (s. 98).

Napolyon’un Misir'1 iggali sebebiyle ¢ikan Osmanli-Fransa Harbi sirasinda Kayseri ka-
lesinde hapsedilmig olan 19 Fransiz'a 1800 yih Nisan ayindan 1801 yili Nisan ayina
dek Kayseri cizyesinden 6denmis yiyecek bedeline dair bkz. BOA, Cevdet Hariciye, nr.
1407 (18 Ca 1215); yine ayn: siralarda Konya kalesinde mahbus olan 17 Fransiz’a
Konya cizyesinden bir yil boyunca glinliik 5’er para yiyecek bedeli verildigine dair bkz.
Cevdet Hariciye (=C.HR), nr. 2146 (19 Ca 1215). Sakiz Adast’'nda mahbus olan Fran-
sa konsolosu ile terciimanu ve hizmetkarlarina da bir senedir giinliik birer kurus tayi-
nat bedeli veriliyordu (C.HR, nr. 2066/ Sevval 1215). Sinop Kalesi’'nde tutulan Fran-
siz esir sayist ise 7 idi ve 1215 Sevvil ayinda kaleye konulduklar belirtilen esirler 1217
yilina gelindiginde hilen Sinop Giimriigii malindan yevmiye aliyorlardi (C.HR, nr.
7929). Karadeniz sahilinde Fransiz esirlerin hapsedildigi bir diger yer de Amasra kale-
siydi. Burada tutulan Fransizlar'dan 16 yagindaki bir delikanliya Amasra ayanlarindan
oldugu belirtilen bir gahis géz koymug ve kale muhafizlarini oglani vermemeleri halin-
de kaleyi basmak ile tehdit etmigti. Durumdan haberdar olan Danimarka maslahatgii-
2an Baron Hirsch Babial'ye bagvurmug ve séz konusu esirin Istanbul’a getirtilerek Be-
yoglu'ndaki Fransiz hapishanesine konmasini talep etmigti (C.HR, nr. 2306/ Sevvil
1214). Ayn tarihlerde Edirne’de bulunan 23 Fransiz esiri ise “Edime Saray1 mahbes-
hanesi”"nde kapatilmiglardi (C.HR, nr. 1143). Giresun, Samsun ve Sinop kalelerinde
tutulan 33 Fransiz esirin, esirlerle ilgili anlagmaya uygun olarak Beyoglu'ndaki elgilik
hapishanesine nakledilmesine dair Danimarka'nin Istanbul'daki maslahargiizarinin
1216 yili Safer (1801 Haziran) ayinda verdigi nota, Babili ve Sultan tarafindan ka-
bul gérmiig ve ilgili yerlerin kadilan ve kale dizdarlarina bu yénde talimat gonderil-
migti. S6z konusu esirler arasinda, Izmir'de gorev yapug belirtilen Fransiz ticaret ko-
misyoneri, bu kiginin kangilari, Leh serkatibi, iki hizmetkari, Rum terctimani ve bir
hoca ile birlikte Istanbul’daki el¢inin maiyetinden bir basmaci, iig dil oglan, bir tiic-
car kaptan, bir cerrah, ii¢ hoca ve Yag'da gérev yapan ticaret komiseri, ticaret memu-
ru, elgi serkatibi, tig terciiman, bir hizmetkar, iki general hizmetkar, bir hekim, bir
musavver, bir sizende ve Eflak komiserinin hizmetkan da bulunmaktaydi (C.HR, nr.
3333). Bogdan hududunda bir kasabada casusluk téhmetiyle tutuklanan Aleksander
ve iki arkadagt da ferman-1 4li ile konulduklari {brail kalesi zindaninda uzun bir siire-
dir mahbus haldeydi, bkz. C.HR, nr. 2860 (15 M 1184/11 May:s 1770).
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halli idareciler ve merkezkag unsurlar®, bu zindanlarda kargimiza ¢1-
kan simalardandur.

Siirgiin (nefy) cezasindaki “zorunlu gé¢” unsuru ile merkezi idare
tarafindan belirlenmis bir yerde “zorunlu ikAmet”i biinyesinde birlesti-
ren “kalebendlik” cezasi ise, Diinya’nin bagka yerlerinde oldugu gibi
Osmanli cografyasinda da zindan hapsine gére daha yaygindi. Daha
cok “nizdm-1 memleket”e kars: iglendigi disiiniilen fiilerden suglu bu-
lunmus kisilere verilen kalebendlik cezasi, kisinin ait oldugu mahal-
den bir bagka yere gonderilerek “tehlikesiz” hale getirilmesini hedefle-
yen siirgiin cezasint bir kale-sehrin surlan i¢inde yagama zorunlulugu
ile pekigtiriyordu. Egkiyalik, “reayay: ehl-i 6rfe karst tahrik etmek” ya
da Osmanl siyasi dilindeki ifadesiyle “sai’ bi'l-fesad” ve “su-i hal ve ba-
is-i ihtilal"de bulunmak, kalebendlige mahkum olanlarin itham edildi-
gi baslica suglardi. Bunlan kalpazanlik, belge sahteciligi, riigvet ve mis-
yonerlik gibi ithamlar izliyordu.*

# XVL yiizy1lda Anadolu’yu kasip kavuran suhteler; merkezt idare ile sik sik kargt kar-
stya gelen gogebeler ve “ilhad”la itham edilen tasavvuf erbabi, Bagbakanlik Osman-
Ii Arsivi'nde mevcut Miihimme Defterleri'nde isimlerine rastlanilan bu tarz mahbus-
lar arasinda yer alan baglica gruplardir. Onaltine: yiizyil sonlarinda, Diyarbakir def-
terdart Mahmud Bey kisa bir siire mahallf kalede hapsedilmigti, bkz. Selaniki Mus-
tafa Efendi, Tarih-i Selaniki, c. I1., haz. Mehmet Ipsirli, Istanbul 1989, 487. Ayni ta-
rihlerde, Eflak’dan ¢ikarilan voyvoda énce Haleb kalesine habpi emrolunmugken
yolda kayiplara karigmig, sonra yakalanarak “kantin-1 kadim tizre” bu kez Rodos ka-
lesine haps olunmugtu, bkz. Tarih-i Selaniki, I, 332. 1005/1596-97 yilinda gérevin-
den alinan cebecibaginin birkag giin Yenihisar'da hapsedildikten sonra Cezayir,
Kibris ve Rodos'dan birinin segilerek oraya gonderilmesi istenmisti, bkz. Tarih-i Se-
laniks, 11, 693. Vezir-i azima muhalefet eden Defterdar Bekir Paga'nin Mardin kale-
sinde tevkifi igin bkz. Tarih-i Na'ima, Ravzatit'l-huseyn fi hillasatii'l-ahbarii’l-hafikeyn,
c. 3, Istanbul tarihsiz (6. Bask1), 9-10. 1130/1717 senesinde Rakka Valisi Ahmed
Paga’nin buyruldusu ile demekle miikellef oldugu verginin tahsili igin Anteb kale-
sinde zindana konulan Elbeyli agiretinden Ahmed oglu Hikmet, birkag giin sonra
atl1 ve yaya olarak Anteb’e gelen ayn1 agiret mensubu kisilerce kagirilmugti. Kale ya-
kininda saklanan mahbus yakinlari, sabah hergiin oldugu iizre kale kapis: agildigin-
da kaleye girerek zindan1 basmig ve tutuklulan yanlarina alip gitmiglerdi, bkz. Gazi-
antep Ser't Mahkeme Sicillerinden Ornekler, haz. Cemil Cahit Giizelbay- Huldsi Yet-
kin, 1-2.

Nege Erim, “Osmanli Imparatorlugu’nda Kalebendlik Cezasi ve Suglarin Simiflands-
rilmas1 Uzerine Bir Deneme”, Osmanh Aragtrmalan, IV (1984), 82-84 ve 86-87.
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Osmanlt hiikiimetinin tazir tatbikat icinde, adi suglular ve reaya-
y1 hedef alan hiirriyet kisitlayici kapatma/hapsetme cezalari arasinda
en ¢ok bagvurulani ise “kiirek”, yani kisinin devlet hizmetinde zorunlu
¢aligtinilmasidir. Savags esirlerinin devletin esiri sayildigi Roma devlet
hukukunda oldugu gibi®*, Osmanli'da da yabanct tutsaklar “iisera- mi-
riyye” olarak adlandiriliyor ve devletin mali olarak gériiliiyordu. Yine
Roma’dan itibaren Akdeniz cografyasinda hiikiim siirmiig birgok dev-
lette oldugu gibi, esirler donanmada kiirek ¢ekmekle miikellef tutul-
maktaydi. Siyasi iktidarin géziinde “esir” ile “mahkum” arasindaki ay-
niligin bir géstergesi de sayilabilecek sekilde, ilerleyen yiizyillarda agir
ceza mahkumlarina da “kiirek” adi altinda toplanan ¢esitli agir islerde
¢aligtirma cezast verilmeye bagland.

Zaten “hapsetme”nin tekbagtna bir ceza ya da bir “1slah” araci ola-
rak goriilmedigi kadim siyaset anlayiginda, “nizam™ ya da “teslimiyet
akdi”"ni bozdugu digiiniilen kigiye karg1 dayatilan esas miieyyide “esir-
lestirme” idi. Savag ve av kaynakli ilk kolelestirmenin, daha sonralar
kabile ve gehir (medine, medeniyet) esasli kurulan cemiyet hayatinda
da devam ettirilmesinden ibaret bu ceza, kabile toplumlan ve antik se-
hir devletlerinde suglunun kabileden ya da sehirden kovulmasi mana-
sindaki nefy (siirgiin) ile gergeklesirken, daha sonralar tarih sahnesi-
ne ¢ikan devletler ve imparatorluklarda ise opera publica, yani kamu
igin zorunlu ¢alisma olarak kendini gostermisti.”' Osmanli Devleti'nde

Sahsi hukuk ihlali ve hadd kapsamina giren 6ldiirme, yaralama, fuhug, 1rza tecaviiz,
iftira ve kiifiir ile hirsizhik gibi suglarda, ser't cezaya ilaveten uygulanan tazir cezasi
da nefy (siirgiin) olabiliyordu.

Thomas Krause, Geschichte des Strafvollzugs, 14.

Antik Roma'da yeterli miktarda géniillii bulunmadig1 zamanlarda savag esirleri ve
koleler kadirgalarda kiirekgi olarak zorla ¢aligtinilmig, ancak bu uygulama siradan
ahaliye verilen kanunf bir ceza haline getirilmemisti. Roma sonras: ortaya gikan
Fransa, Ispanya ve ltalya merkezli Akdeniz devletlerinin biiyiik donanmalar kurma-
st ve gok sayida kiirekgiye ihtiyag duymasi ile beraber, savag esirleri ve kolelerden
miitegekkil kiirek¢i kadrosuna suglular da eklendi. Avrupa'da savagin boyutlannin
giderek biiyiimesi kargisinda énceleri iicretli askerler (condottieri) vasitasiyla ordusu-
nu takviye eden Venedik Cumbhuriyeti, bunlarin yeterli olmamasi tizerine kendisi-
ne tabi topraklarda zorunlu askerlik uygulamas: baglatmigti. XV. yiizyila gelindigin-
de ise artik Venedik donanmasinda mahkumlar ve esirler de zorunlu kiirekgilik hiz-
metiyle istihdam edilir olmuglardi. Bunda elbette, geminin her kenarinda ti¢ mahir
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de itk “kiirekgiler”in agirlikh olarak XVI. yiizyilin baglarindan itibaren
sayilar1 hizla artan Gayrimiislim savag esirlerinden olugmasi®* ve XVII.
yiizyrhin ikinci yansindan itibaren ise “kiirek”in dar ve genig anlamla-
n1 ile tazir tatbikat igindeki yeri giderek artan bir ceza haline déniig-
mesi bunun bir bagka &megidir.

Géniilli kiirekgiler ve savag esirlerinin ihtiyaca cevap vermeme-
ye baglamasi ile yayginlagan “kiirege koyma” cezasinin verilmesinde
baslangigta kiigiik ve biiyitk su¢ ayrimi ya da sugun siibit etmesine ba-
kilmiyor; sabikalilar, potansiyel suglu kabul edilen kisiler ve diyetini
6demis katiller de dahil olmak iizere tagradan toplanabilen herkes 6n-
ceden belirlenmemis bir siire devlet hizmetinde kullanilmak iizere Ter-
sane’ye gonderiliyordu.”” Kapatilma ile ¢alismanmn birlestigi bu “esir-

kiirek¢inin bulunmasi gereken kadirgadan, her kenarinda bir biyiik kiiregin bulun-
dugu gemilere gegisin de payr vardi. Ciinkii bu ikincisinde, acemi ve isteksiz mah-
buslar dahi sadece agirhiklarini kullanarak i gérebilmekteydi (Thomas Krause,
Geschichte des Strafvollzugs, 18, 22 ve 108 (dipnot 18); Charles Tilly, Coercion and
Capital and European States, AD 990-1992, Blackwell, Oxford-Massachusets 2000
(10. Bask1), 149). Ortagag'da, Giiney Almanya ve Avusturya gibi denize sahili ol-
mayan bélgelerde kelimenin ilk manasinda kiirekgilige rastlanmamakla beraber, bir
ceza olarak zorunlu ¢aligma mevcuttu. Nitekim XVIL. yiizyilda Almanya Wiirtem-
berg’de bedene yonelik cezalar ve zorunlu galigma yerine hapis cezasina agirlik ve-
rilmesi giindeme geldiginde; galigmayan mahbuslarn hazineye yiik olacaklari, sade-
ce hapsolunarak mahkumlarin islah edilemeyecegi ve bayle bir cezanin ibretlik ol-

mayacag gerekgeleri ile bu fikir kabul gérmemigti (Krause, 26).
52 XVI. yiizyilda esir diigerek Osmanli payitahtina gelmig bir Ispanyol gézlemciye go-

re, yabanc savag esirlerinin begte birini (pengik) temelliik eden sultan bunlan Ga-
lata Kulesi'ne géndermekteydi. Pedro'ya gére, kendi efendisi Sinan Paga'nin kule-
sinde 700 esir bulunmaktaydi.. Geri kalan esirler ise devlet adina galigtirilmak iize-
re Tersane’ye gonderilmekteydi {Pedro’nun Zorunlu Istanbul Seyahati, cev. Fuad Ca-
nim, Istanbul 1996, 19). Aym yiizyilin ortalaninda [stanbul’da bulunan Alman elgi
Ogier Ghislain de Busbecq de, Cerbe zaferi sonrasi Istanbul’a getirilen esirlerin Ga-
lata Kulesi'ne kondugunu belirtmektedir (Karl Teply (yay. haz.), Kaiserliche Ge-
sandschaften ans Goldene Hom, Stuttgart 1968, 358-359). Evliya Celebi, biraz da
abaruli sayilabilecek bir gekilde, Sultan Siileyman zamaninda Galata Kulesi ve Ter-
sane zindanlarinda 31,000 ‘ecnds-1 mahliikat kefere-i fecereden esir' tutuldugunu be-
liremigtir, bkz. Evliya Celebi Seyahatamesi Topkapr Saray Bagdat 304 yazmasmun
transkripsiyonu-dizini, haz. O. S. Gékyay, yay. haz. Yiicel Dagl, Istanbul 1996, 1775.
Uriel Heyd, “Kanun and Shari’a in old Ottoman Criminal Justice”, 17-18; a.y., Stu-
dies in Old Ottoman Criminal Law, 307. D. Panzac'in 1660-61 tarihi icin verdigi ra-
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lesme cezasi”"nin infaz mekani, yabanci esirlerin Avrupa’daki benzerle-
rine atifla Bagno del Granturco diye adlandirdiklart Tersane Zindani
idi. Forsa ya da Sanbola Zindam: olarak da adlandirilan ve Hali¢’in Ka-
simpaga sahilindeki Tersane-i Amire’nin yanibagindaki bu zindan yiik-
sek bir duvarla gevriliydi. Sag taraftaki avluda {izeri tek bir ¢at1 ile kap-
I1 olmasina ragmen ii¢ mahbese boliinmiis saglam ve yiiksek bir bina
bulunuyordu.

Yabanci esirlerce Magistranza olarak adlandirilan ilk bolim, gemi
yapimi ve ingaatlarda kullanilacak zanaatkar esirlere ayrilmigtr. XVI.
yiizyilin son ¢eyreginde zindani gérmiig Lubenau’ya gore, Tersane Zin-
dani’nda tutulan esirler arasinda en gansh olanlar bu ilk béliimde tutu-
lan zanaatkérlardi. Digarda ¢aligtirildiklar igin ellerine para gegen bu
grup, tek ayaklar zincirli de olsa diger mahbuslara gére ihtiyaglarini
temin hususunda daha fazla imkéna sahipti. Caligmalarinin karsiligt
olarak az da olsa bir iicret almalarinin yanisira; giin iginde agirdiklar:
demir, ¢ivi, kurgun, tahta, elbise vesiir metalar satarak da birgeyler ka-
zaniyorlardi. Ellerine gegen bu fazla para onlar icin daha fazla yiyecek
manasina geliyordu.

Herhangi bir el becerisi olmayan esirlere ayrilmis il Bagnio, Tersa-
ne Zindanr'mn ikinci bsliimiinii olugturuyordu. Ilkbaharda kadirgala-
ra dagitilip forsa olarak caligtirilan bu kigiler, yaz sonuna dogru sefer
bittiginde ise tag kirmak, mermer yontmak, toprak kazmak, ingaatlara
arag gereg tagimak gibi-islerde irgat vazifesi goriiyorlardi. XVI. yiizyil
ortalarinda sayilar1 500-600 civarinda olan ikinci grup esirler arasinda,
esir diigmiig kent soylu bilim ve din adamlari ile aristokratlarin da yer
aldi1 oluyordu.

XVIL. yiizyilda esir diigerek forsalar arasinda bulunmug Baron Wra-
tislaw, Tersane’ye gelen her esirin ayagina bir ¢ingene demircinin

kamlara gére, Osmanli donanmasinin istihdam ectigi 12,391 kiirekgiden 835'i, ya-
ni %6.6’t mahkumlardi. Kalanlarin yanst icret kargiligt Anadolu’nun ig kesimle-
rinden toplaniyor, diger yanst ise eyalet ve kazalara gonderilen zabitalar vasitasiyla
yakalanip getirilen kiirek ¢cekmeye muktedir kisilerden oluguyordu (Daniel Panzac,
“The Manning of the Ottoman Navy in the Heyday of Sail (1660-1850), Arming
the State (ed. Erick J. Ziircher), Londra-New York 1999, 42).
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pranga ve zincir gegirdigini, sonra da zincirin 6teki ucunu esirin sege-
cegi diger bir esirin ayagindaki prangaya baglayarak onlan cifter ¢ifter
zincire vurdugunu kaydetmistir. Forsalar, tipki Tersane'de oldugu gibi
kadirgalarda da oturduklari siranin altina birer ayaklarindan zincirle-
niyorlardi. Sabahlari giinigig1 ile gardiyanbagi tarafindan agilan zindan
kapisindan digan ¢ikartilan esirler, glinesin batigiyla zindan avlusunda
kendilerine dagitilan iki somun ekmek ve sudan olugan tayinatlarini
aliyor ve yemekten &nce zindan sapelinde dua ediyorlardi. Katolik ve
Protestan esirlerin birlikte ibadet ettikleri zindan sapelinde ¢an sesinin
duyulmas: ile beraber herkes diz ¢dkerek ibadete bagliyor, mumlar ya-
kiliyor ve zangog tarafindan hag dolagtiriliyordu. Zindana 4yin icin ge-
len papaz ve rahiplere, esirlerin kendi aralarinda topladiklar paradan
her defasinda iicret de 6deniyordu. Dua ve ibadet faslinin bitmesinden
sonra herkes bir késeye cekilerek dagitilan tayinat1 yemeye bagliyor;
¢aligmak iizere zindandan ¢ikip digarda bir koyun ya da kegi kellesi,
ayag1, ve sakatat1 bulanlar ise ortalig1 kesif bir dumana vererek bunla-
n pigirmeye ve kizartmaya girigiyorlardi. Yemeklerini yiyip bitiren
mahbuslar oyun alani olarak anilan mahalde vakit gegiriyorlardi. Sa-
vag esiri zabit ve erler burada gesitli zar, kart ve tavla oyunlar1 oynuyor,
ortaya konulan kumbaraya para atarak bahse tutusuyorlardi. Parast
kalmayanlarin tstiindeki yirtik pirtik elbiseler ve iizerlerinde yattikla-
r1 dégeklerine oynadiklar da olmaktaydi. Bazilari ise dama, satrang ve-
ya alla Mora oynamay: tercih ediyordu. Havalandirma vakeini, 6rgii
orerek ya da dikis dikerek gegirenler de vardi. Ayrica Tersane agasinin
getirtigi bir hocadan ticret kargihig1 Tiirkge okuma yazma 6grenenlerin,
tarih okuyanlarin, aritmetik ¢aliganlarin da oldugunu, yabanct mah-
buslarin esdret hatiralarindan &greniyoruz. Agik havada gegirilen bu
siirenin ardindan esirler rutubetli ve kiif kokulu mahbeslerine geri
dénmek zorundaydi. Bilhassa sicak yagmur havasi oldugunda 6ylesi bir
taaffiin ortaya ¢ikmaktaydi ki mahbuslar bogulacak gibi oluyor, bugu-
lu hava tuz gibi gézlerini yakiyordu. Sigan ve fareler ile bit, pire ve tah-
takurulari, esir Wratislaw’in hatiralarinda anlattigina gére, neredeyse
zindanin her yerinde mahbuslarin baglarina belayd.

Tersane Zindani’'nin iiglincii ve son béliimii, ¢ok sayida tilkeden
esirin birarada yagadi1 bu mekéna hakim Lingua Franca’daki kargiligi
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ile Santo Paolo, yani hasta mahbuslarin dipdibe yatirildig1 bir hasta ko-
gusuydu. Beli biikiilmiig yasli bir mahbus burada bir tiir hastabakicilik
yapiyor, hastalara ekmek ve sudan olusan giinliik tayinatlarini dagiti-
yordu. Hastalarin gérdiigii yegane ayricalik, Cuma giinleri dagitilan bir
kap az pismis mercimek veya fasulye ile bir icimlik garapti. Tersane
icinde ayrica ekmek iireten bir firin, bir mutfak, sarap, et ve sebze sa-
tilan ii¢ taverna, bir hamam, bir ¢esme ve bir mescid de bulunuyordu.**
Tersane Zindani’nda bulunan esirlere senede bir defa kiglik elbise ve-
rildigine dair XIX. yitzytlin baglarina dair bir kayit mevcutsa da®, bu-
nun siirekli ve diizenli bir uygulama oldugunu séyleyebilecek kadar &r-
nege sahip degiliz.

XVIIIL. ylizyilin sonu ve XIX. yiizyilin hemen baginda Tersane-i
Amire ve Yedikule zindanlarinda esir tutulmug Fransiz Doktor Pocqu-
eville’e gore, Tersane Zindani'n1 kapudan pasanin maiyetinde yer alan
bir efendi idare ediyordu. Bu kisi istedigi mahbusu zincire vurup zincir-
lerinden kurtarabiliyor ya da kirbaglama benzeri cezalar verebiliyordu.
Zindandaki mahbuslarin muhafazas: ise “gardiyanbagi”larin igiydi.
Pocqueville’e gore, o tarihlerde tipk: zindan celladlan gibi eli sopali
gardiyanlar da ekseriyetle Rum kokenliydi. Geceleri devriyeye gikan,
infazlarda hazir bulunan gardiyanlar canlari kimi isterse onu sopaliya-
biliyorlardi.”® XIX. yiizyilin ilk yansina ait Osmanli belgelerinde “var-
diyan” olarak anilan zindan muhafizlarinin sayisi, mahbus esir sayisina
paralel olarak artip azalabiliyordu. Savag zamanlan Tersane’de tutulan

3 Karl Teply (yay. haz.), Kaiserliche Gesandschaften ans Goldene Hom, (Beschreibung
der Reisen des ehrenvesten, namhaften und wolweisen Herren Reinholtt Lubena-
uen des Eltter, Rathverwandeten der loblichen Altenstadt Konigsberk in Preussen,
yay. W. Sahm, Mitteilungen aus der Stadtbibliothek zu Konigsberg, Konigsberg
1912, s. 205-209’dan naklen), 382-387, 398-399; Baron Wenceslaw Wratislaw, An:-
lar, Tirkgesi: M. Siireyya Dilmen, Istanbul 1981, 113, 115-117 ve 125; Idris Bostan,
XVII. Yiizylda Tersane-i Amire, Ankara 1992, 11-13.

BOA, Cevdet Bahriye(=C.BH), nr. 10202 (Sevval 1216/ Subat 1802).

Pocqueville, M.D., Travels in the Morea, Albania and other parts of the Ottoman Em-
pire, Ingilizce’ve cev. Anne Plumptre, Londra 1813, 266-267. Pocqueville’e gore,
Tersane-i Amire cellathgina daha ziyade Rum ya da Maltal esirlerin goniilli olma-
lan, onlarin ‘bir Tiirk’d infaz ettiklerinde dvgiiye deger bir i§ yapmig olacaklar’’ dii-
siincelerinden kaynaklanmaktaydi.
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esirlerin sayis1 artinca ilave gardiyan istihdamina gidiliyor, savag bitip
esirler saliverildiginde bunlarin maaglan kesilerek islerine son verili-
yordu.”?

Resmi yazigmalar ve tarihlere yansiyan az sayida vak‘adan anlagil-
dig1 kadariyla, Tersane Zindani’nda yaganan firar hadiselerinin bagari-
li olanlarinda gardiyanlarin maddi menfaat karsiliginda gérevlerini ké-
tiiye kullanmalarinin da biiyiikk payt vardi. Tersane Zindani’nin kapa-
tilarak tarihi misyonunu tamamlamasindan kisa bir siire énce gergek-
lestigini gérdigiimiiz, 5 sene kiirek cezasina mahkum Laz Ahmed’in
Tersane'den kagis1 “igeriden” verilen destege geg tarihli bir misaldir.
Bu vak‘aya dair yapilan tahkikatta, adi gegen mahkumdan 7 altin al-
diklan1 ortaya ¢ikartilan gardiyanlar Rizeli Muhsin ve meslekdagt
Ali'nin bu para kargiliginda Laz Ahmed'i firar ettirdikleri zanlilanin iti-
raflariyla ortaya ¢ikmugtir. Firarf mahkum yakalanamezken, iki gardi-
yan ceza kanununun ilgili maddeleri geregi hapisle cezalandirilmigtir.”®
Bununla beraber, Tersane Zindani'nda yasanan biitiin firar tegebbiisle-
rinin personelin destegiyle gergeklestirildigi de diisiiniilmemelidir.
Miiverrih Semdani-zade’nin hikaye ettigine gére, 1750/51 yilinda Ter-
sane Zindani’'nda mahbus 26 esir birkag ay zarfinda zindan zemininde
kazdiklar1 bir tiinel yoluyla prangalarinin sékiildiigi bir geceyarist kag-
muglar, ancak sonrasinda birer ikiger yakalanarak tekrar mahbeslerine
iade olunmuglardi.”® Bu hadiseden 7 yil sonra ise ilging bir bagka firar
vak‘ast yasganmugtt. Miiverrih Findiklili Siileyman Efendi’nin ifadesiy-
le, Tersane Zindani'nda tutulan bir Maltiz oglan: kendisine gelip giden

51 Savay sirasinda Tersane-i Amire Zindant'na yollanan Rus ve Avusturyal: esirlerin

¢oklugu dolayisiyla ildveten istihdam edilen 10 vardiyanin 75’er kurusluk maaglar:
ve ekmek tayinatlari, savag sona erip Zindan’da Rus ve Avusturyali esir kalmayinca
1206 Sevvilinde kesilmisti (C.BH, nr. 9359). Yine, 1216 Sevvalinde (1802 Subat)
Tersane-i Amire Zindani'nda gorev yapip 15%r kurus aylik ve zindan finnindan
giinde bir ¢ift ekmek alan 20 vardiyandan 6’1, bir kisim esirin tahliyesi tizerine ken-
dilerine ihtiyac kalmadi1 ydniinde Kapudan Paga’nin gelen talep iizerine islerinden
¢ikanlmugts, bkz. C.BH, nr. 5993.

Bkz. BOA, BEO Ayniyat Defterleri, n1. 1054, 5.144.

Bkz. Semdani-zade Findikhli Siileyman Efendi Tarihi Miiri't-tevérih, I, haz. Miinir Ak-
tepe, Istanbul 1976, 157-158.
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bir papazla anlagmig, belirlenen giinde zindana gelen sekiz Rum ogla-
na zenne kiyafeti giydirerek muhafizlara fark ettirmeden onu kagiriver-
miglerdi.® Yine 1790 yilinda, ‘zindan delip’ firar etme niyetindeki Rus
esirlerden Akbryik ve dort kaptanin, kagmay: planladiklar giiniin du-
yulmasiyla yakalandig1 ve bu tegebbiislerinden dolay1 herbirine 200%er
depnek vuruldugu da maldmumuzdur.®'

XV.-XIX. yiizyillar arasinda hapsetmenin yazilt kanunda yer alan
idart bir tedbir ya da suglunun “isldh-1 nefs” etmesini hedefleyen bir ce-
za olmaktan ¢ok, ser'-i serif ile kanunun pek dikkate alinmadig siyast
hesaplagmalarda daha sik bagvurulan bir sosyal kontrol aract oldugu
soylenebilir. Boyle hallerde s6z konusu olan, savaglarda esir alinan ist
riitbeli askerler ile harp ilan eden ya da edilen devletlerin o sirada Os-
manl topraklarindan bulunan sefaret heyetleri ve tiiccarlarinin bagina
gelen cinsten® bir “siyaseten esir alma” tatbikatidir.%’

8 Semdani-zade Findikhls Siileyman Efendi Tarihi Miiri't-tevarih, .l A, haz. Miinir Ak-
tepe, Istanbul 1976, 20.

' Bks. Ahmed Cavid, Hadika-i Vekayi‘, haz. Adnan Baycar, TTK, Ankara 1998, 41.

6 Kargtliklilik (reciprocity) ilkesine dayal: yeri diplomasiye ancak XIX. yiizythn bagla-

rinda gegen Osmanl Devleti’'nde, savasa girilen devletin Osmanli topraklarinda bu-
lunan resmf ve gayriresmi temsilcileri savag bitene dek esir kabul edilerek kale, hi-
sar veya sefarethane binalarinda ik&mete zorlanmakta ve bu siire igindeki zaruri ih-
tiyaglar: devlet tarafindan kargilanmaktayd. Iran gahina karst 1606/1607 senesinde
agilan sefer sirasinda gahin génderdigi Kasim adl elgi, getirdigi hediye ve nimesi
reddedildikten sonra, ‘mazhar-t gazdb-t padisahi olub’ Yedikule'de hapsolunmugtu
(Tarih-i Na'ima, c. 2, 146). Yedikule'nin, 1691 yilindaki misafirleri arasinda, o sira-
da Osmanl: ile savag hali devam eden Avusturya teb‘ast bir kapudan da bulunmak-
taydi. Bu kigiye Darbhane mangirindan aylik 600 akge nafaka baglanmust:, bka.
BOA, Ibniilemin Hariciye (=IE.HR), nr. 679, 282 ve 325. Osmanli-Rusya Harbi s1-
rastnda 1711 yili baginda maiyeti ile beraber Yedikule’de hapsedilen Rusya sefiri
hakkinda bkz. IE.HR, nr. 739. Napolyon'un komutasindaki Fransiz ordusunun M-
sir't iggal etmesi iizerine sadaret kaimmakami asesbagiya verdigi talimatla Fransa se-
firini bagterciimani, serkatibi ve diger sefaret hademeleriyle birlikte Yedikule'de
hapsettirmig; topgubagt ve Galata voyvodasina ise o sirada Osmanlt topraklarinda
bulunan Franstz tiiccarlarin Misir'da bulunan tiiccar ve sair Misliimanlar'a kargilik
[stanbul'daki “Frange Sarayi”nda ‘cem ve habs’ olunmasint emretmigti. Bu ikincile-
rin mahzen ve odalar miihiirlenerek mallari zabt edilecek ve hapsolunacaklan elgi-
lik binasinin etrafi kugatilarak digar1 gikmalarina izin verilmeyecekti. Ancak Fran-
siz teb‘asinin Elgilik'de tutulmalarina kargi gikan Sultan III. Selim, bunlarin ‘yollu-
calanni baz kalelere ve esfilini Tersdne’ye habs eylemek’ gerektigi yéniinde ikazda bu-
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Istanbul’'un fethinden XIX. yiizyl baslarina kadar yabanci esirle-

rin nezaret altinda tutuldugu Istanbul’daki bir diger “devlet mahbesi”

olan Yedikule Hisar’’nda sadrazam, vezir ve defterdarlar gibi “kul taife-

si"nin yanisira Abbast Halifesi Miitevekkil, Kirim hanlan, Erdel {ime-

ras1, Eflak ve Bogdan voyvodalari, Yemenli Mutahhar evlad: gibi Is-

tanbul’a metbi mahalli hanedan mensuplan da kalebend hayat siir-

miiglerdi.*

63

lunmugtu, bkz. HAT, nr. 13800. Ancak ii¢ sene sonrasina ait bir bagka belgede, ‘Ga-
lata’da Fransa Sarayi’na vaz’ ve habs olunan’ Fransa esirlerinin muhafazasina memur
Yenigeriler'den bahsolunmasi (C.HR, nr. 560/1216), 111. Selim’in bu miidahelesine
ragmen El¢iligin savag sirasinda en azindan Istanbul’daki Fransizlar igin bir zorunlu
ikametgah/mahbes olarak kullanildigini géstermektedir. Yedikule’de hapsolunan
Fransa maslahatgiizar1 ve Fransali tiiccarlarin saliverilmesi talebi igin bkz. HAT, nr.
5749. Keza Danimarka maslahatgiizir: Baron Hirsch tarafindan Eyliil 1800°de Bab-
ali'ye sunulan bir yazida da, Yedikule’de tutuklu bulunan Fransa maslahatgiizér, sir-
katibi, terciiman: ve bazi riitbeli gorevlileri ile Galata’daki Fransallarm habishane-
si'nde tutulan kadinlar ve gocuklara tayin olunan gegim 8deneginin verilmesi isten-

mektedir, bkz. C.HR, nr. 8780.

Osmanh tarihinde buna benzer ilk siyasi kapatma uygulamas, I. Murad ve Celebi
Mehmed devirlerinde Menteseoglu Mihalogul Mehmed Bey'in Tokat'da “Bidevi
Cardak” denilen yerde zorunlu ikdmete mecbur edilmesi ve onun 6litmiinden sonra
iki oglunun Tokat hisarinda hapsedilmesidir, bkz. Ciftgioglu Nihal Atsiz, Osmank
Tarihleri, [stanbul 1949, 157 ve 167. Yine 1. Murad zamaninda Durahan Beg de ya-
kalanarak Tokat'daki Bedevi Cardak’a génderilmis, ancak daha sonra Hiinkar tara-
findan affedilerek “Tokat hisannn habsinden’ ¢ikartilmugti (a.g.e., 184-185). Ayni ta-
rihlerde Yérgiig tarafindan yakalanan Alparslan oglu ise Bursa'ya “dutsak” gelmis ve
Bursa hisarinda bir evde hapsedilmisti (a.g.e., 171). Tokat hisarindaki mahbese,
XVIL. yizyilda Evliya Celebi de tesadiif etmisti, bkz. Seydhatname, V, 57.

Yemen Beylerbeyi Vezir Hasan Pasa tarafindan yakalanip istanbul’a génderilen Ye-
men Zeydileri reislerinden “evldd-1 Mutahhar"dan bes kisi Yedikule’de hapsolun-
muglardi (Tarih-i Selaniki, [, 184). Bu kisiler, yaklagik 10 sene Yedikule'de hapis tu-
tulduktan sonra Yemen’de ortaya gikan siyasi kargasada gonderdikleri mektuplarla
pay sahibi olduklari ortaya gitkinca “kimseyle bulusmamak”, yani kesin olarak dig
dinyadan tecrit edilmek iizere 1597 yilinda Yenihisar'a naklolunmuglard: (Tarih-i
Selaniki, 11, 744-745). Yedikule’de mahbus Kirim hanlan arasinda Sahin Giray ve
Mehmed Giray isimlerine kaynaklarda rastlaniimakeadir. 1617/18 yilinda Yediku-
le’de mahbus iken firara kalkigan ve daha sonra yakalanan Hanzade Mehmed Giray
igin bkz. Pegevl Ibrahim Efendi, Tarfh-i Pegeut, 6nsoz ve indeks: Fahri C. Derin- Va-
hit Cabuk, Istanbul 1980, c. 11, 362-363; Na‘ima, Tarih-i Na'ima, 163-164. 1679 y1-
11 baharinda Yedikule’de mahbus Erde!l iimerasindan 6 kisiye giinlitk 50’ser ak¢e na-
faka verilmesi hakkinda bkz., IE.HR, nr. 135 (7 Rebiyii’l-evvel 1090).
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Bizans devrinde beg burgtan ibaret bir hisar olan Begkule, harp
déniislerinde ordunun sehre girdigi birinci askeri kap: idi. Fetihten
sonra Sultan II. Mehmed, katledilmesi gerekenlerin toplatilarak Beg-
kule’ye hapsedilmesini emretmis ve burada bir cins esir kampi meyda-
na getirmigti. Fethin Ggiincii giini buraya kapatilan ve 40 giinliik bir
tutukluluktan sonra boynu vurularak idam edilen Vezir Candarli Halil
Paga Beskule'nin ilk siyast mahbusu olmugtu.®’ Bunu izleyen iighuguk
asir iginde pdyitahttaki siyaset oyununda o veya bu sebeple giiciinii
kaybeden ya da gézden diigen ricalin; suistimal ve itaatsizlik ile sugla-
nan merkez ve tagra idarecilerinin ve kurulu diizene bir sekilde kargt
gelen kisilerin tutuklanip Yedikule ve Rumelihisar {Yenihisar) gibi hi-
sar-mahbeslere getirilmesi adet haline gelecekti.® Mamafih bunlardan
pek ¢ofu mahbeste uzun siire kalmamgtir. Siyast sebeplerden dolay
tevkif edilenler kisa sayilabilecek bir siire hapsedildikten sonra “siya-
seten katl” edilirken®; devlete olan mali raahhiidlerini yerine getirme-

65 Ziya Sakir, “Iskence ve Oliim Yeri: Yedikule”, Resimli Tarih Mecmuasi, 4 (Nisan
1950), 145. Candarli’nin cesedi, daha sonra bir adet halini alacak gekilde, Kanliku-
yu olarak adlandinlan ve denizle baglantisi bulunan hisardaki kuyulardan birine
atilmigti ({2zet Kumbaracilar- Cahide Tamer, Yedikule, [stanbul (tarihsiz), ek).

Hicri 995 senesi Zilhicce ayinda (1587 Kasim) Akdeniz'de seferde iken rastladigh
Malta, Duka ve Fransiz gemileri iizerine varmayip kayitsiz kalan seferin serdar eski
Maisir Beylerbeyi Cafer Paga, donanmada bulunanlarin haber vermesi tizerine ‘kadir-
gadan gikug gibi dogru Yedikule'ye gidip habs buyurulmug'tu (Tarih-i Selaniki, I, 197).
Gérevinden azledilen Bagdefterdar brahim Efendi de, birgok meslekdaginin bagina
geldigi gibi, hemen o gece Cavugbagt Hizir Aga tarafindan evinden gikarilarak Ye-
dikule’de hapsolunmus, miilk ve evleri mithiirlenmisti (Tarih-i Selaniks, I, 197). Ay-
n1 tarihlerde Yedikule'nin diger zorunlu misafirleri arasinda, merkezin gonderdigi
¢avuglarin vergi toplamasina mani olduklar: ve kendi hesaplarina mal edindindik-
leri meslekdaglan tarafindan bagkente bildirilen yedi Rumeli kadist da bulunuyordu
(Tarih-i Selaniki, 1, 225).

Kul taifesi igin Yedikule’deki “siyast esaret”in siiresi 1 giin ila 1 sene arasinda degis-
mekteydi, bkz. Ek, Izzet Kumbaracilar-Cahide Tamer, Yedikule, Istanbul (tarihsiz).
Bu is igin gonderilen kapicilar kethiidast ve maiyetindeki kapicilarin zincirleyip bag-
kente getirdikleri Erzurum defterdan ve tezkirecisinin Istanbul'da iskeleye ulagtigt
haberi alindiginda ilgililere ‘tutsaklan yayan stiriip Yedikule'de habs idesiiz’ talimatt
verilmigti ( Tarth-i Selaniki, I, 127). Sadrazam Koca Sinan Paga’nin 1582 yilindaki az-
lini takiben ona tabi miiteferrika Kenan Beg, Galata emini Mihaligli Ahmed Ca-
vuy, tezkireci divan katibi Lam Ali Celebi, Masatgt olarak bilinen Mustafa Cavus
ve arpa kitibi Cafer Celebi'nin Yedikule’de hapsolunmast emrolunmugtu (Tarih-i

67
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digi gerekgesiyle tutuklanan gérevliler, talep edilen meblag kendileri
va da ailelerinin 6demeleri iizerine tahliye edilmislerdi.®®

Fetih sonrasinda mevcut beg burca iki kule daha ilave edilmesiy-
le “Yedi-kule” haline gelen hisar®; III. Murad devrine kadar devlet ha-
zinesinin saklandigt miistahkem bir mevkii iken, sonralar1 Bat1 ve Do-
gu Avrupa’daki benzerleri gibi bir “siyasi mahbes” haline getirildi.”
Londra’da Kral William tarafindan bir kale-ikdmetgsh olarak inga et-
tirilen ve daha sonra Ingiltere’nin devlet mahbesi (state prison) haline
gelen Tower of London’!, Fransa’da [htilal ile beraber eski rejimin sem-
bolii haline gelecek olan Bastille’’, Almanya’nin en eski ve en anlii
devlet mahbesi (Staatsgefaengnis) sayilan ve XVI. yiizyilin sonlarindan

Selaniki, 1, 137). Yedikule’ye kapatilacak kisiler payitahtta bostancibagt ve maiyetin-
deki bostancilar tarafindan tutulup kapatiliyor, hakkinda idam fermani g¢ikanlarin
infaz1 ise bostancibagi, ¢avugbagi, subagt ve zindanda bulunan celladlar tarafindan
icra ediliyordu. 1595 yili baginda Yedikule’de bu kisiler tarafindan bogulan Deli Ib-
rahim Paga'nin cesedi Narlikapi’dan denize atilmigti (Tarih-i Selaniki, 11, 439). Bir
sonraki sene giftiginde bostancibagt ve bostancilar tarafindan tutulup Yedikule'ye
kapatilan veziriazim Ferhad Paga’nin skibeti de farkli olmamug ve tig aylik bir tutuk-
luluktan sonra adasi Bostancibagi Ferhad Aga ve bereberindekiler, gavugbagi ve cel-
ladlar tarafindan bogularak mallar miisadere edilmisti (Tarih-i Pegev, 11, 170). Def-
terdar Efendi de 1655 yilinda Yedikule mahbesinde ‘celladin pengesine giriftar olmug’
idi (Isazade, 15). Gozden diigiip Yedikule'ye atilan devlet ricalinin mallarinin miisa-
dere edilmesinin, oldukga sik rastlanan bir ceza ve hatta bir malf politika enstriima-
n1 oldugunu bu noktada belirtelim.

Hicri 1002 yili Sevval (1594 Haziran) ayinda Defterdar Burhaneddin Efendi ile ¢a-
tigan Anadolu Defterdan Hasan Efendi Yedikule’ye hapsolunmug, ancak bir mikdar
ddeme yapmasi lizerine serbest birakilmigt1 ( Tarih-i Selaniki, 1, 379).

Ziya Sakir, “Iskence ve Oliim Yeri: Yedikule”, 144.

Cengiz Koseoglu, Topkapr Sarayr Imparatorluk Hazinesi (Hazine-i Hiimayun), Istan-
bul (tarihsiz), 14-15.

John Mcllwain, Dungeons& Torture, Pitkin Guides, Londra 2000, 14. Krala ihanet
ettigi ya da ona siyaseten bir tehdit olugturduguna inanilan kigiler kalenin kulele-
rinde bulunan zindanlarda tutuluyordu. Tower of London'un aristokrat kokenli mi-
safirleri nisbeten daha rahat gartlarda giinlerini gegirirken, avam takimi zemindeki
kiigiik, havasiz ve karanlik zindanlara kapatilmaktaydi.
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™ Eski rejimin baglica sembollerinden gériilen Bastille’e yonelik devrimci bakiga &r-

nek olarak bkz. J. Michelet, Fransiz Ihulali Tarihi, 1, cev. Hamdi Varoglu, Istanbul
1950, 74-88 (Bu metne dikkatimi geken degerli meslekdagim Ilhami Yurdakul’a te-
sekkiir borgluyum).
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XX. yiizy1l baglarina dek kullanilan Dresden’deki Kénigstein Kalesi®,
Carlik Rusya’sinda I. Petro devrinden XIX. yiizyilin sonlarina dek siya-
st suglular i¢in &nce bir mahbes sonra bir hapishane olmug St. Peters-

burg’daki Petropavlovskaya Kalesi™, Yedikule’nin benzerlerinden bir-
kagiydr.”

Bir hisar-mahbes olarak Yedikule’nin idaresi ve giivenligi, resmi
yazigmalarda “Yedikule agasi”™ ya da “Yedikule dizdar1”" olarak ad-
landirilan dizdar agaya birakilmigti. XIX. yiizyil déniimiinde Fransiz
sefaret heyeti ile birlikte Yedikule’de esir tutulmug Pocqueville, bu ta-
rihlerde dizdar aganin maiyetinde bir kethiida (kahya), her biri bir
boliikbagi tarafindan idare edilen 54 dizdarli ve bir mehteran takimi-
nin bulundugundan bahseder. Bunlarin diginda hisarda bir imam, bir
nargileci, bir sandalc1 ve bunlara denk bagka gérevliler de yer almak-
tadir.”

™ Thomas Krause, Geschichte des Strafvollzugs, 62. Dresden’in giineyinde, Elbe nehri-

ne hakim bir kayalik iizerinde bulunan bu kale, siyaseten tevkif ya da hapsi gerekli
goriilen kigilere mahsustu. XIX. yiizyila dek merkezi bir idareye sahip olmayan Al-
manya'da her prenslik ya da bélgenin bu tarz bir kale-mahbesi bulundugunu belir-

telim.

" Kropotkin, higbir otokrasinin Bastille ya da Kale’si olmadan diigiiniilemeyecegini,

St. Petersburg otokrasinin de bu kurala uyarak Petropavlovskaya Kalesi'ni kendi

Bastille'i olarak kullandigini ifade etmigtir (In Russian and French Prisons, Montre-

al, Quebec 1991 (ilk baski: 1906), 84).

Napoléon'un Misir't iggili strasinda Fransiz ordusuna eglik eden bilim adamlan ve

sanatgilar arasinda bulunan ve Akdeniz'de Cezayirli levendler tarafindan esir edile-

rek bir kisim yurttaglan ile beraber 1798 senesinde Yedikule'ye kapatilan Doktor E

C. Pocqueville de, Fransiz okuyucularina burayt Osmanli Bastille'i olarak tanitmig-

tr (Travels in the Morea, Albania, and Other Parts of the Ottoman Empire, 241). Poc-

queville ve arkadaglart bityiik bir korku ile girdikleri mahbeste, savag dolayisiyla Ye-

dikule’de tutuklu bulunan zamanin meshur Fransiz diplomat1 ve garkiyatgisi Ruffin,

sefarethane katibi Kieffer, terciiman Dantan ve dort Fransiz asker ile kargilagmglar-

di.

Misilen bkz. HAT, nr. 11548 (1204/1789-90).

" Misalen bkz. C.HR, nr. 5479 (1108/1696-97).

8 Pocqueville, M.D., Travels in the Morea, Albania and other parts of the Ottoman Em-
pire, 252.

5
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Ondokuzuncu yuzyil basinda Yedikule Hisari
(M.D. Pocqueville, Travels n te Morea, Albania ad other parts d tre Ottoman Empire, Londra 1813)
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Yedikule’de nezaret altinda tutulan son yabanci esirlerden biri
olan Fransiz doktor Pocqueville’in bildirdigine gore, hisarin esirler igin
en dehger verici kismi1 iginde korku verici zindanlarin bulundugu ikin-
ci mermer kuleydi. Osmanli-Fransa Harbi sirasinda birgok Fransiz va-
tandagi ile beraber” dért yil Istanbul’da esir tutulan Pocqueville, neg-
redilmesinden kisa bir siire sonra Ingilizce’ye de gevrilen Osmanli Se-
yahatnamesi’nde s6z konusu bu zindanlari Avrupali okuyucularina su
sekilde tasvir etmisti:

“Bu kule ilki gibi degildir; icinde 6liime terkedilmis yiizlerce kurbann
ah u vahlaryla yankilanan soguk ve dehsetengiz zindanlar mevcuttur. Bun-
lanin en 6nde geleni Kanlikuyu olarak adlandinlr: Buna agilan ilk kapr tah-
tadandir. Bu, oniki adim (feet) uzunlugunda, dort adim (feet) genigliginde
bir koridora agilir ve burarun nihayetinde iki basamakla demir bir kaprya ini-
lir ki bu da sizi yan dairevt bir mahzene ve bundan on adim (feet) sonra zin-
dan gevreleyen kocaman masif bir kaprya gétiiriir. Buradan igeri sirpermek-
sizin girmek miimkin degildir. "%

Yedikule’de tutulan yabanci esirlere bir tir “resmi misafir” mu-
amelesi yapan devlet, yiyecek ihtiyaglari i¢in onlara giinliik ya da ay-
lik belirli bir tayinat tahsisati baglamakea®, yeri geldikge yeni elbise

™ Istanbul'daki Rusya, Ingiltere ve Prusya elgilerinin, mahbus olan bazi Fransali yazi-
cilarin saliverilmesi hakkinda Babiali’ye bagvurduklarini sultana bildiren bir sadaret
arz1, s6z konusu Fransiz mahbuslann i¢ sinif olarak degerlendirilebilecegi belirtil-
migtir. 1k grubu sefarette gorevli konsolos, konsolos vekilleri ve terciimanlarin;
ikinci grubu tiiccarlarin ve son grubu da ‘ahad-1 nas giirthundan olub bunlann ekseri
miifsid ve muharrik makglesinden’ seklinde anilanlar olusturmaktadir. Tiiccarlardan
bazlar ‘mu’temed giirthundan olmagla’ elgilerin kefaletine verilerek tahliye edilmis-
lerse de, esir tutulan sefaret gorevlileri ‘Devlet-i ‘Aliyye’nin Paris’de olan sefiri ve sd'ir-
lere bedel oldugu’ gerekgesiyle savag bitene dek hapsedilmek zorundalardi. Babaili,
¢opu Venedik adalarindan ve diger yerlerden gelen harp esirlerinin olugturdugu
iiglincii gruptaki kigilerin tahliyesine de kargtyds, giinkii Fransizlarin elinde de Miis-
liman esitler mevcuttu, bkz. HAT, nr. 262/15116 (1214/1799-1800); HAT,
237/13141.

% Pocqueville, M.D., Travels in the Morea, Albania and other parts of the Ottoman Em-

pire, 254-255.

Yedikule’nin 1691 yilindaki misafirleri arasinda, o sirada Osmanlt ile savag hali de-

vam eden Avusturya teb‘ast bir “kapudan” da bulunuyordu. Bu kisiye, Darbhane

mangirindan ayhk 600 akge nafaka verilmekteydi (IE.HR, nr. 679, 282 ve 325).
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vermekte®, hastalananlara tabip ve ilag temin etmekte® ve hatta ge-

rektiginde mahbus elginin yalniz bagina kalmus ailesi icin ev kiralan-

82
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1679 yili baharinda Yedikule'de mahbus bulunan Erdel iimerasindan 6 kigiye ise
giinliik 50'ser akge nafaka verilmesi kararlastirilmigt, bkz. IE.HR, nr. 135). Yediku-
le’de ikamet ettirilen Moskov elgisine giinliik 25 kurug ‘miriden tayinat behast’ veril-
mesi hakkinda 11 Sevval 1203/ 5 Temmuz 1789 tarihli hiikim igin bkz. C.HR,
4382. Ordu tarafindan génderilip Yedikule'ye konmug bir Rus generali (ceneral) ve
dorr binbagist igin Matbah-1 Amire’den verilecek yiyecege dair 1770 tarihli defter-
de ekmek, zeytin, peynir, zeytinyag1, besmal yag, un, piring, nohut, sebzevit, sogan,
tavuk, karabiber, arak, kahve, ham geker, geker ve tuzun adi gegmektedir. Kez3,
1136/1723-24 tarihli bir belgede, Tersane-i Amire Zindan'nda mevcut olan miri
tiserdya da ‘senede bir kere itdst mu'tad olan piring, mercimek ve revgan-1 zeyt’ tayina-
tundan bahsedilmektedir, bkz. C.BH, nr. 3131. Devam eden Osmanli-Avustur-
ya/Rusya Harbi sirasinda esir edilerek 1790 yilinda énce Tersane Zindani’na ve son-
rasinda nakille Yedikule'ye hapsolunmug Solc (?) adli Avusturyal: esir kumandanin
reisiilkiittab efendiye verdigi arzuhalde, kendisi ile birlikte 7 Avusturyali z8bit ve 4
hizmetgisine Yedikule'ye konulduklarindan beri verilen aylik 150 kurugluk yiyecek
tahsisatinin yeterli olmadifindan gikayet edilmektedir. Aylik tahsisatin daha ilk on
giinde bitmesi iizerine kendisi ve maiyetinin dort giinden beri ag kaldiklartni belir-
ten Avusturyah kumandan, aylik tahsisatlarinin bu sebeple 400 kurusa ¢ikartilmast
ve hastalanan g zabite bakmak iizere bir Fransiz tabibin haftada iki kez Yedikule'ye
gelmesi talebinde bulunmugtur. Esirlerin gikayetlerini inceleyen Babiali toplamda
125 kurugluk bir artig yapmay1 kabul etmisti, bkz. C.HR, nr. 1633.

Ekim 1783’de Yedikule'de bulunan, 2’si Miisliman olmug 6 Rus (Moskov) esir igin
Yedikule'deki bazirganbag1 araciligiyla 220.5 kuruga satin alinan elbiselerin bedeli-
nin ddenmesine dair bkz. C.HR, nr. 717. 1790/91 tarihinde Yedikule’de tutulan
Avusturya (Nemge) ve Rus (Moskov) esirleri kendilerine tahsis edilmig olan tayi-
natin yetmedigine dair reis efendiye defaeten arzuhal vermis ve Yedikule agasin ol-
dukga rahatsiz etmiglerdi. Konuyu inceleyen Sadaret, verilen tahsisatin yiyecek agi-
sindan yeterli oldugunu ve esirlerin talebinin daha ziyade elbise ve mefrugat ihtiya-
cindan ileri geldigine hitkmetmiy; ancak esirlere yardim etmesi yasaklanmig Fransiz
elgisinin konuya tekrar karigmastnin 6niine gegmek igin esirlerinin sergerdelerinin
her birine 2000 kurug atiyye-i gehriyari verilmesi yoluna gidilmigti, bkz. HAT, nr.
9638. Benzer bir uygulama Tersane-i Amire'de tutulan mirf esiler igin de gegerliy-
di. Tersane-i Amire Zindani'nda, donanma-y1 hiimaydn kalyonlarinda, Saray-1 Ce-
did ve Saray-1 Atik’de miistahdem ve mevcut miri Giserd igin kighiklarin (sitdiyye) pi-
yasadan ryig fiyatla satin alinmasina dair 1200/1786 tarihli talimat igin bkz. C.BH,
nr. 3035.

Yedikule'de 1772 senesi baginda mahbus olan esirlerden hastalananlar igin tabip Is-
mail Efendi’nin hazirladigy ilaglarin masrafinin hazineden édenmesine dair bkz.
BOA, Cevdet Sthhiye, nr. 826. Hicrt 1205 (M.1790-91) senesinde Yedikule’de mah-
bus Avusturyah esir subaylardan birinin hastalanmas: iizerine hekimbagt marifetiy-
le zindana Miisliiman bir tabib génderilmig, ancak bu kisinin verdigi ilacinm ige ya-
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maktayd:.® Sultan III. Mustafa zamaninda, Rusya maslahatgiizar Ob-

resko uzun siire hapis kaldig1 hisarin “D Kulesi"nde hastalaninca

Fransiz elgisi onciiligiinde harekete gecen Istanbul’daki yabanci dip-

lomatlar Padisah’a ortaklaga bir ariza vererek elgilerin bundan bdyle

bu kule yerine hisar dahilindeki bir evde ikamet etmesini istediler.

Gelen bu talebin Osmanli hitkimetince kabul edilmesi iizerine,
1769/1770 (1183) tarihinden itibaren esir elgilerin kule hapsi giinle-
ri sona erdi.¥

84
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ramamast {izerine esirler Tersane'deki hasta esirlere bakmakta olan Venedikli tabi-
bin Yedikule’ye de gelmesi i¢in dilekte bulunmuglardi. Her ne kadar Yedikule’ye
Frenk tabip girmesi daha &nce ¢ikmig bir hatt-1 hiimayun ile yasaklanmigsa da,
Avusturya ile miitareke yapilmakta oldugu ve zaten barig olmasi halinde de s6z ko-
nusu esirlerin saliverilecegi gerekgesiyle Venedikli tabibin Yedikule'ye gitmesine
miisaade olunmugtu, bkz. HAT, 1395/55850. Bundan bir iki sene sonra, Tersane-i
Amire Zindanr'ndan Yedikule’ye naklolunmug esirler ile 1790 yilinda ordu tarafin-
dan génderilip Yedikule'ye konulmus esitlerden bazilari hastalanmug ve acele olarak
kendilerine bir Fransiz tabip tayin olunmasi talebiyle Yedikule agasi vasitasiyla Ba-
biali'ye bagvurmuglardi. Esirlerin bu talebini kabul etmeyen Babiali ise mahbese ke-
kimbagi marifetiyle Misliiman bir tabip géndermisti. Ancak, s6z konusu bu heki-
min dertlerine deva olmadigi ve hastaligin azalmak bir yana giddetlendigini belir-
ten mahbuslar ikinci kez bagvuruda bulunmug ve “Devlet-i ‘Aliyye’nin misafiri” ol-
duklarina isaretle bir Frank tabip tayini yoniindeki ricalarini tekrarlamiglardi. Bu
arada meseleye taraf olan Fransa elgisi eger tabibin esirlere haber gétiiriip getirece-
ginden korkuluyor ise kendisinin génderecegi Fransiz tabibin esirlerden oradan ¢ik-
masina kadar mahbeste ikamet edebilecegini ifade etmisti. Bununla da yetinmeyen
El¢i, haftada bir iki kez mahbese ugrayarak mahbuslarin ¢gamagirlarini yikayacak ve
ihtiyag duyduklan geyleri pazardan alip Yedikule agasina teslim edecek bir hizmet-
kan da kendisinin temin etmeye hazir oldugunu bildirmigti. Sadaret kaimmakami
tarafindan arz edilen elginin bu istidas: tizerine olduk¢a hiddetlendigi kaleme aldi-
g1 satirlardan anlagilan Sultan II1. Selim teklife sert bir dille kargi gikrmgti, bkz.
HAT, nr. 16112.

Yedikule'de tevkif olunan Fransa maslahatgiizdrinin karisi igin Galata'da tutulmug
“iki bab hanenin” 1216 yili Rebiyii’l-dhir ayina (Agustos 1801) ait 150 kurugluk ki-
rastnin Danimarka maslahatgiizarmin arzuhali iizerine Darbhane-i Amire’de bulu-
nan Frangelii ak¢esinden 6denmesine dair emir igin bkz. C.HR, nr. 6240 ve 1624.

fzzet Kumbaracilar- Cahide Tamer, Yedikule, {stanbul tarihsiz, 38. Nitekim,
1240/1824-25 tarihli oldugu tahmin edilen bir hatt-1 hiimayunda, hem Yedikule’nin
hem de Rumelihisari’'ndaki Zindan Kulesi'nin, Baruthane'ye sigmayan barutun mu-
hafazas! igin baruthane mahzeni olarak kullanilmas: séz konusu edilmektedir, bka.

HAT, nr. 28905.
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Istanbul’'da ikamet eden yabanci “dost devlet” elgileri, savag hali
sebebiyle hapsolunmug meslektaglarinin/dindaglarinin Osmanli hiik-
meti nezdindeki en 6énemli savunuculariydi. Esirlerin serbest birakil-
mast ya da ihtiyaglarinin kargilanmasi gibi konularda onlar ile Babiali
arasinda aracilik yapmaya soyunan elgilerin bu tarz talepleri, Osmanlt
mahbes ve hapishanelerinin XIX. yiizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren
Avrupa siyasetinde bir “diplomatik mesele” haline getiriligsinin erken
bir habercisi sayilabilir.®® Sultan III. Selim’in kendi devrinde artmus
gozitken bu talepleri iktidarina bir miidahele olarak telakki ettigi ve
bilhassa zamanin Fransa elgisi s6z oldugunda bunlara oldukga siddetli
tepkiler verdigi hatt-1 hiimayunlarindan gériilmektedir. Nitekim Os-
manli-Rusya ve Osmanli-Avusturya savaglart sirasinda Yedikule’de
hapsedilmig (1790/91) Avusturya ve Moskov “iiserd”sinin reis efendi-
ye arzuhil vererek kendilerine tahsis edilen tayinatin yetmedigini be-
lirtmeleri ve zamm talep etmeleri iizerine III. Selim’in ilk tepkisi Fran-
sa el¢isinin mahbuslara yardimda bulunmasini kesinlikle yasaklamak
olmus, elbise ve mefrugatlari igin esirlerin araya soktugu kisilere bir
mikdar “atiyye-i seniyye” verdirerek bunun &éniinii kesmeye caligmis-
ur.®” Ayni elgi daha 6nce esir reislerine birkag tencere ve bir kisim eg-
ya géndermis, ancak bunlari vermeye cesaret edemeyen Yedikule aga-
s1 vaziyeti Sadaret’e bildirmigti. Sadaret kaimmakaminin konuyu Padi-
sah’a arz1 iizerine kalemi eline alan III. Selim hiddetini su sekilde ifa-
de etmisti:

“Re’ts Efendi Frange terciimanun gaginp desin ki Devlet-i ‘Aliyye su’al

8 Yedikule ve Galata'da mahbus Fransa maslahatgiizéri, serkitibi ve baz nitbeli bey-
zadelerin giinliik 30 kurugluk tayinatinin Hazine'deki “Frangelu ak¢esinden” kendi-
si vasitasiyla 6denmesine dair Danimarka maslahatgiizarninin 1215/ 1800-1801 ta-
rihli arzuhdli igin bkz. C.HR, nr. 1756. Bahiili'ye sundugu istidasinda, Tersane-i
Amire'de mahbus iki Fransizin rengber ve kral tarafdar kisiler olup daha énce ken-
di hizmetinde ¢alistiklarina atf yapan Ingiltere’nin Istanbul’daki elgisi, séz konusu
iki kisinin saliverilmelerini talep etmisti. Konuyla ilgili Sadaret arzin1 okuyan Sul-
tan III. Selim izerine “miisd’ade oluna” derkenarini diigmiigtiir, bkz. HAT,

246/13855 (1213/1798-99).
87 Bkz. HAT, nr. 9638 (1205/1790-91).
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kapikethiidalig ve esirlerine i’anet igin mi oturuyor...Sorun bakalim ne ce-
vab eder.”®

Tersane Zindani'ndakiler i¢in oldugu gibi Yedikule'de esir tutulan
yabancilarin mahbusluklarinin bitmesi igin de tebast olduklar: devlet
ile Osmanli arasindaki savag halinin sona ermesi lazimdi. Bunun digin-
daki tek tahliye yolu Miisliman olmalariydi. Esirlere bu yonde bir tel-
kin olduguna dair elimizde bir bilgi bulunmamakla beraber, ihtida
eden ya da en azindan dyle yapmug gibi géziiken esirlere taltifatta bu-
lunuldugunun misalleri mevcuttur.*

% Blz. HAT, nr. 11548 (1204/1789-90).

8 1788-1789 (1203) yilinda Yedikule’de bulunan Rus (Moskov) esirlerinden bir
besyiizbaginin “Islam’a gelmek istida’asi” tizerine I11. Selim adi gegen kisinin Ga-
lata Sarayr’'na génderilmesini emretmis; ancak Sultan’a hitaben ikinci bir yazi
kaleme alan Sadaret kaimmakami daha énceden bunun gibi Miisliiman olan bir
Macar beyzadesine dikkat gekerek ‘bu makfilelerin Islamina i’timad ca'iz olmadig’
gerekgesiyle bu kisinin firar ihtimaline kargi Galata Sarayr’na génderilmedigini
ve 6ncelikle kendisinin ya da ricilden birisinin dairesinde ikametle tecriibe edil-
dikten sonra Saray’a verilmesinin emrolunduguna dikkat ¢ekmigti. Fakat Pa-
sa'nin Rus begyiizbast igin de ayn: tatbikata bagvurulmas: teklifini kabul etmeyen
Sultan, gerek Macar gerekse Rus miihtedilerin silahdar aga vasitasiyla Galata Sa-
rayi'na gerag edilip terbiye olunmalarinda israrci olmugtu, bkz. HAT, nr. 15969.
Osmanli-Avusturya Harbi sirasinda Yedikule’de mahbus tutulan Avusturyali
(Nemgelii) esirlerden 1790 yilinda Miisliman olarak Ahmed ismini almig bir
kimseye 100 kurug harglik verilmigti (C.HR, nr. 1183/18 Ca 1204). Osmanli-
Rusya Harbi sebebiyle Yedikule’de hapsolunmus Rus esirlerden 1205/1790-91 ta-
rihinde Miisliiman olan birisi igin III. Selim, daha énceden Miisliiman olanlara
yapildig1 gibi, silahdar aga tarafina génderilerek Galata Sarayi’na “ger4g olunma-
s1” emretmisti (HAT, nr. 11542). Tersane Zindani’nda rutulan Nemgeli esirler-
den sergerde olmayan 13 kiginin Miisliiman olduklarina dair bkz. HAT, nr. 9690.
Tersane-i Amire’de bulunan esirlerden, 1206/1791-92 senesi iginde birbiri pesi-
sira Miisliiman olan 17 esir serbest birakilmig ve siinnet ettirilmelerinden sonra
Sultan III. Selim’in emriyle herbirine elbise ve harglik verilmigti. Daha sonra
bunlari énce 12 ve sonra 4 esirlik gruplar takip etmigti. Ayrica ‘bu makiilelerin du-
rub oturacak yerleri ve bir medar-1 ma'isetleri olmadiina’ dikkar geken Babili, Ter-
sane emini agaya bu gibilerin kalyonlarda istihddm edilmeleri talimatin vermis-
ti. Ancak kalyonlarda galigacak kisilerin ‘sandyi’-i derydya vakif olmaga muhtac’
oldugunu belirten aga, séz konusu esirlerin derya fenninden bi-behre olmalan sebe-
biyle isine yaramayacaklari cevabini verdi. Miisliiman olan esirlere ig bulma hu-
susunda bostancibagini adres gésteren Tersane emini, eski esirlere bostanci libas-
lar1 kesilip bostancibagi aracilifiyla iiger beger Bogazigi ve civarindaki ustalann
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Savag haline girilen yabanci devletlerin Istanbul’da bulunan se-
firlerinin esir muamelesi gériip Yedikule’de hapsedilmesi uygulama-
s1, savag organizasyonu ve diplomasi anlayiginda hayata gegirilmeye
calisilan degisikliklerle beraber rafa kaldirilacaktir. Osmanli ordusu
ve buna bagl olarak maliye ve kalemiye teskilatlarinda yeniden ya-
pilanmanin baglaticisi olan III. Selim, Rus sefiri Italinski'nin 1806
Haziraninda patlak veren Osmanli-Rus Savagi sonrasinda Yediku-
le'ye gonderilmesini reddederek bu konuda ilk adimt atan padigah
olmugtur. Onun bu hareketi halefi II. Mahmud tarafindan da siirdii-
rilliir ve Yunan isyant sirasinda Istanbul’u terketmeyi secen Avrupa-
l1 sefirlerden geriye kalan Rus Elgisi Strogonoff, aksi yondeki biitiin
tahriklere ragmen, korumalarla Osmanl payitahtindan uzaklagtiri-
lir. Boylelikle elgilerin “Yedikule esireti”ne resmen son verilmis ol-
du.®® Avrupa kamuoyunda, “barbarlik”dan “medeniyet’e (civilisati-
on) gecisin bir igareti olarak hiisniikabul géren bu degisiklik, Os-
manli tarihi boyunca devam edegelmis bir bagka tatbikatin daha as-
kiya alinarak savag esirlerinin Tersane Zindani’na génderilmemesi
ile iyice belirginlesecektir.”' Osmanli Devleti “yeni savas” ve onun

yanina verilmelerinin en dogru yol olacagini ifade etmigti. Boylelikle diger bos-
tancilar ile beraber hem hizmete aligip Ocaga hizmet eder, hem maigetlerini te-
min edebilirlerdi. Ancak, bu teklif Sultan tarafindan kabul gérmeyecekti, bkz.
HAT, 233/13028. Tersane Zindani'nda tutulurken 1227/1812 yilinda toplu ola-
rak Islam’t kabul eden 140 Rus esire elbise ve 50'ser kurug atiyye verildigine da-
ir bkz. HAT, nr. 1081/44034.

Rev. R. Walsh, A Residence at Constantinople during a period including The Commen-
cement, Progress and Termination of the Greek and Turkish Revolutions, c.1l, Londra
1838, 295-296. Medeniyet {civilization) soyleminin Kita Avrupasi ve Ingiltere’nin
siyast ve fikri gevrelerine hakim oldugu ve “Avrupa/ Bati dis1 diinya”nin bu goaliik-
le bakilarak mahkum edilmeye baglandig tarihlerde Osmanli Devleti ve ondan he-
niiz aynilan Yunanistan hakkinda gdzlemlerini kaleme almig Walsh, sefirlerin hapsi-
ni “barbarca” olarak tasvir etmis ve birgok “barbar” kavim tarafindan mukaddes gé-
rillen sefirin gahst hukukunun, “gurur ve kibirlerinden dolay1” Tiirkler tarafindan
ihlal edildigini belirtmigtir. Walsh’a gore, HI. Selim bu “Sark kiistahlig1”n1 kirma ce-
sareti gosterdigi, II. Mahmud ise biitiiniiyle ortadan kaldirdig: iin takdire sayanlar-
dir.

Tuncer Baykara, Osmanlblar’da Medeniyet Kavramu ve Ondokuzuncu Yiizyla Dair
Aragurmalar, lzmir 1992, 9. Osmanli mahbeslerini medent olmamakla itham ederek
siyas? tegkilat ve mahbesler/hapishaneler agisindan Osmanli Devleti ile Ingilte-

9
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tamamlayicist olan “yeni diplomasi”yi kabul ederken, Osmanli ceza
infaz geleneginde mevcut “mahbus” ve “esir” ayniliginin-de sonuna
gelinmektedir.

Tipkt Yedikule gibi, Osmanh tarihleri ve devlet yazigmalarinda
“Yenihisar” olarak anilan Bogaz sahilindeki Rumelihisar1 da, XV.-XVI-
I1. yiizyillar arasinda yabanc: esirler ve siyasifidari tutuklularin kapatil-
dig1 bir hisar-mahbes olarak kullanilmigt1.”? Bir siire kadirgalarda forsa
olarak ¢aligtirildiktan sonra XVI. yiizyilin sonlarinda meslekdaglar ile
beraber Rumelihisar’’'ndaki “Kara Kule”de ti¢ sene esir tutulan Avus-
turya'nin Istanbul’daki elciliginde gorevli Baron Wenceslaw Wratis-
law’in tarifiyle bu kule-mahbes “canlt canh girilen bir kabir"di. Mahbus-
lar sanki bir kabirdeymis gibi oturusuyor ve oradan ancak ¢lileri ¢iki-
yordu. Wratislaw ve arkadaglarinin tutuldugu siralarda, bu yiiksek ve
fakat fevkalade kiigiik ve karanlik kulede kafesimsi bir odada neredey-
se koyun koyuna yatan 26 mahbus bulunmaktaydi. Wratislaw ve arka-
daglar1 diginda, onlardan 6nce zindana konulmus olan dérdii Macar,
ikisi Rum, biri Alman ve dokuzu Italyan 16 esir mevcuttu. Bunlar ara-
sinda kurtulug umudunu kaybetmis halde 14-15 senedir burada hapis
yatanlar vardi. Kalin mese agaclarindan yapilma parmakliklari olan bu
aslan kafesi benzeri odanin tam ortasinda gece giindiiz yanan sirga bir

re/Avrupa arasinda bir mukayese yapan ilk kigi, tesbit edebildigimiz kadariyla, Yu-
nanli Alexandre Soutsos'dur. Subat 1827 yilina ait Hydra mecmuasinda negrolunan
ve bizim Fransizca terciimesine Avusturya Devlet Arsivi'nde Yunanistan meselesiy-
le ilgili yazigmalar arasinda rastladigimiz “Britanya Siyasi Sistemi Uzerine” bashkl:
yazisinda Soutsos, Ingiliz hapishanelerinin ‘Tatarlanmkiler gibi kudurmus bir hiddet ta-
rafindan idare edilen ve masum garipleri cezalandirmak icin acimasiz eller tarafindan tesis
edilmis yerler olmayip bunlarn birer ahlak mektebi (ecoles de morale) birer endiistri atol-
yesi (boutiques d'industrie) olduguny’ ifade etmistir, bkz. Osterreichisches Staatsarc-
hiv, Haus-, Hof-, und Staatsarchiv, Tiirkei V1/29.

Padigah III. Murad'in 1594 senesi Mart ayinda Vezir Halil Paga'ya gonderdigi
hatt-1 hiimayunda, Uskiidar’da olan Divéne Ibrahim Paga’nin Diyarbekir’e gitme-
sine misaade edilmeyip, tizerine génderilen Bostancibagt Ferhad Aga ile Yemigci
Hasan Aga tarafindan kendisine getirilecegi bildirilmekte ve adi gecen pagay1
‘boynuna zincir ve ayagina bukagu ve ellerine bilekge vurup Yenihisar’da habs etmesi’
emrolunmaktayd, bkz. Tarih-i Selaniki, I, 362. Deli [brahim Paga Ramazan ay1 gel-
diginde, sehre yakin olmasi sebebiyle Yedikule’ye naklini istemis ve bu teklifi ka-
bul gérmiistii (Tarih-i Selaniki, 1, 367).

92
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kandil yer aliyordu. Mahbuslarin tabif ihtiyaclarini gidermeleri icin ise
bir su olugundan bagka bir gey yoktu.”> Wratislaw’in kaldig1 siralarda
zindanin pisligi ve havasizligi sebebiyle bazi mahbuslar zehirlenmis,
bunun iizerine hareket gegiren kale dizdan zindanda temelli bir temiz-
lik yaptirmus, defne yapraklar yakarak mahbesi tiitsiilemigti.”* Wratis-
law’in hapis arkadagt Alman Friedrich Seidel’in seyahatnamesinde be-
liretigine gore, Kara Kule'de tist iiste dokuz kat vard: ve kendileri ye-
dincide tutuluyordu. Burada mahbuslarin zaman zaman baglandiklari
bir tomruk da yer almaktaydi. Kulenin giivenliginden ise akgamlar
hem bu katta hem de zeminde davul ve diidiikleriyle nébet tutan sipa-
hiler mesuldii.”

Hisarda tutulan mahbuslar, 3 akcelik yevmiyeleri kendilerine
pek bir sey saglamadigindan ihtiyaglarini temin etmek i¢in ¢aligmak
ve birgeyler tretip satmak zorundalardi. Beser altigar kisilik ortaklik-
lar halinde pamukdan iplik egirip corap, eldiven ve bereler 6ren
esirler, bunlari satarak kendilerine birer magrapa ve biiyiicek bir tah-
ta gerdelin yanisira, zaman zaman da yag, ekmek, sirke, kumanya ve
kémiir altyorlardi. Yine kendi edindikleri biiyiikge bir saksinin igini
muhafizlarinin getirdikleri balgikla sivamak suretiyle bir ¢esit firin-
lar1 dahi olmustu.”® Zaman zaman hisara ugrayan hayiseverler ve
dint cemaat mensuplart da Hisar’da tutulan dindaglarinin zarurf ih-
tiyaglarini temin ediyorlardi. Bu yardim ziyaretleri kimi zaman mah-
buslarin kagabilmesi icin bir tertip olarak kullanilsa da, getirilen yi-
yeceklerden bazen kendine hisse alan kale dizdar gelen gidene pek
ses gikartmiyordu.”’

% Baron Wenceslaw Wratislaw, Anilar, ¢ev. Siireyya Dilmen, Istanbul 1981, 129-132,

135, 137.
9% Baron Wenceslaw Wratislaw, Anilar, 144.
% Denkwiirdige Gesandschaft an die Ottomanische Pforte, Gérlitz 1721, 52-56 ve 56-
61'den nakleden Karl Teply (yay. haz.), Kaiserliche Gesandschaften ans Goldene Hom,
396.
Baron Wenceslaw Wratislaw, Anilar, 120 ve 134.
Baron Wratislaw, 137-138. Wratislaw, Hisar'daki Rum mahbuslara yardim getiren
bazi yerli Rumlar’a gahit olmugtu.
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Sehrin diginda ve Bogaz sahilinde bulunan Rumelihisari, Yediku-
le’ye nisbetle daha fazla firar ya da firar tegebbiisiine sahne olmaktaydi.
XVI. yilizyilin sonlarinda hisarda mahbus tutulan 16 yabanci esir, mii-
verrih Selaniki Efendi'nin aktardigi kadariyla nice yillardir diigtindiik-
leri planlarin: bir gece gergeklestirmis ve nobetgi Yenigerilerin gafletin-
den yararlanarak kagmiglardi. Aralarinda Latin (Efreng), Hirvat ve Ma-
car esirlerin bulundugu topluluk, kalenin tavanini deldikten sonra do-
layli yollardan elde ettikleri iple agagt sarkmuglar ve kadin kiligina gire-
rek ulastiklan Galata’da birkag giin saklanmiglardi. Hadisenin ortaya
¢ikmas iizerine kalenin dizdan, kethiidasi ve nsbetgileri padigahin ga-
zabina ugrayp ‘dar-1 siyasete gekilirker', firariler o sirada Galata limanin-
da bulunan bir gemiye atlayip solugu Venedik’de almuglardi.®®

Osmanlt miiverrihlerinin Hisar’dan firara tegebbiis edenler arasin-
da ismini verdigi bir diger mahbus toplulugu, 1630 Temmuzunda Kars
Valisi Sefer Paga’'nin yakaladigi ve Serdar-1 azAm Hiisrev Pasa tarafin-
dan Rumelihisar’na hapsedilen Semsi Han isimli Kizilbag lideri ve
adamlartydi. Vak’a-niivis Na'im4 Efendi'nin “garib” bulup tarihine al-
digr bu ilgi ¢ekici firar hikayesine gore, Ermeni dénmesi bir gemici
mahbuslara yiyecek icecek getirme gériintiisii altinda sarap varili i¢in-
de onlara halat ulagtirmig; plan geregi dnceden uzattiph sakal ve biyigi-
n1 beyaza boyayip “ak sakalli” bir hile biiriinen Semsi Han ile 6 adami1
kalenin penceresini kesip iple agap1 sarkmiglardi. Sahilde kendilerini
bekleyen kayiklarla Bogaz'in. kars1 kiyisina gegen firariler, buradan da
yine kendileri i¢in bekletilen atlarla sira kadem basmuglardi. Hi-
sar’dan kagmay1 bagaran, ancak yol iizerinde mola verdikleri bir koyde
adamlariyla yakalanip Kaimmakam Receb Paga’ya teslim edilen Sem-
si Han’'m “nigin kagtiniz” sorusuna verdigi abdalane cevap ise firar pla-
nindan ¢ok daha dikkat gekicidir: “Biz tutsagiz bize diisen kagmak size
diisen arayp bulmakar.” Belki de bu cevabindan dolay: bagkaca bir ce-
za verilmeyip Yedikule'ye nakledilen Semsi Han, bir zaman sonra Ki-
ztlbag giiclere esir diigmiig bazi kisilere kargilik serbest birakilmig, ona
yataklik eden Ermeni dénmesi ise bu sugun kargiligini ibretlik bir ceza

%8 Tarih-i Selaniks, 1, 330.
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ile 6demigti: Mahbuslarin sarkdig1 pencereden asagiya bogazindan asil-
mak.”

Yedikule ve Rumelihisar1 gibi hisar-mahbesler yaninda, tazir gerce-
vesinde kullanilagelen bir diger idarf kapatma mekani da sadrazam, Ye-
nigeri agas1, bostancibagt ve muhzir aga gibi Istanbul’un aséyis ve emni-
yetinden mestl devlet ricilinin konaklan altindaki tomruklardi. Birer
tevkithane/ nezarethane olarak ig géren bu mahbesler adlarini, énceleri

bir ceza ya da sorgu aleti olarak kullanilmis'® “tomruk”dan almakraydi.

Paga konaginin (sonraki tabirle hiikimet konag1) ciimle kapilar
arkasinda duran tomruk, dért bes metre uzunlugunda, 40-50 cm. ¢a-
pinda bir agag kiitiigiiydi. Boylu boyuna ortasindan ayrilmig olan bu
kiitiigiin bir bast agilir kapanir vida ile tutturuldugu gibi kilitlenmege
elverisli surette yapilir; lizerine biiyiiklii kiigiiklii 8-10 ¢ift ayak yeri ag1-
lirdi. Kagma ihtimali olan suglu ya da zanlilar, baldirlan kiitiik iizerin-
deki deliklerden hangisine uyarsa ayaklar oraya sokulup kilitlenirdi.
Tomruga vurulmus bu kisilerin yatmasi, kalkmasi, uyumas1 ve hatta
abdest bozmas1 bile bu kiitiik tizerinde gergeklesirdi. Tutuklular igin bu
ilkinden daha getin bir iskence araci olan bir diger tomruk tiiriinde ise
aga¢ yalniz ayagin degil biitlin viicudun sigacag sekilde oyulmustu.

% Na'im3, Tarih-i Na'ima, Ravzatii'l-huseyn fi hillasatii'l-ahbarii’l-hafikeyn, 111, 48-49.
I1I. Selim de, Tersane-i Amire eminine hitaben kaleme aldigr 1205/1790-91 tarih-
li bir hattiyla, Tersane Zindani’nda yaganan firar vak‘asindan dolay: idamini emret-
tigi “kilitgi kapidan”in cesedinin zindanin kapisi 8niinde “ibret igin” bir giin asil
birakilmasini emretmigti, bkz. HAT, nr. 178/7920.

1205/1790-91 yilinda Tersane-i Amire Zindan’'ndan ¢aligtirilmak iizre disan: gikar-
tilmug esirlerden biri firar etmig, ancak Tersane emininin gabalan neticesinde bera-
berinde bir at ve bir yitk egya ve akge ile Tatavla’da yakalanmigti. Kendisini kimin
kagirdi, at1 ve egyayr nereden bulundugu yéniindeki sorulara tatmin edici cevap-
lar vermeyen esir tomruga génderilmig ve 170 degnek yedikten sonra dile gelmisti.
Esirin verdigi bilgiye gore, bir siire 6nce 6li bulunan ormanli subagisinin katili ken-
disiydi ve beraberinde bulunan egya ve para da aslen subagiya aitti. Bu itirafi {izeri-
ne esirin Zindan &niinde asilmas1 emri verilmig, ancak “Osmanli esirleri salb edi-
yor” seklinde bir sdylentinin ¢ikip diigman elinde bulunan Osmanl: esirlerinin mu-
kabil bir tatbikata kurban gitmemeleri igin, verilen idam cezasinin firardan dolay:
degil subaginin katli sebebiyle infaz edildiginin esirin boynuna asilacak yaftada be-
lirtilmesi kararlagtinimigti, bkz. HAT, nr. 184/8597.



52 * Mapusine

Buna vurulan kisinin yalnizca bagi digarida kalirdi. Sorgu bitene, yani
kisi “sugunu itiraf edinceye kadar” bu cendereye sikigip kalirdi. Zaman
icinde bu igkencefsorgu aleti kulanilmaz olmus, ancak kisilerin idari
sebeplerle hapsedildigi ya da haklarindaki davanin gériilmesinden 6n-

ce tevkif edildikleri mekanlar bu isimle antlir olmugtu.'

Istanbul’daki bu tarz mahbeslerin baginda Paga Konagi, Bab-1 Asa-
fi, Bab-1 Ali isimleriyle bilinen Sadaret ikametgahi biinyesindeki tom-
ruk gelmekteydi. XIX. yiizytlin baglarinda tebdil-i kiyafetle Sultanah-
med'den gegen sadrazam bir diikkkdnda toplagtiklarini gordiigii kisilere
dgle vakti neden camide degil de orada bulunduklarint sormug, aldig
cevaptan tatmin olmayinca onlar énce Aga Kapist ve hemen arkasin-
dan da Paga Kapisi'ndaki tomruga hapsettirmisti.'® Kisa bir siire sonra
ise bunlarin yanlarina, ziiytf altin kesmekle itham edilen alt1 kalpazan
konmugtu.!® Borcunu 6deyemedigi i¢in nezaret altina alinan kisiler de
bu tarihlerde Bab-1 Asafi tomrugunda mahbus tutulanlar arasindaydz.'™

Yine Bab-1 Asafi icinde bulunan bir bagka tomruk da, Yenigeri
agast maiyetinde kolluk hizmeti géren ve ayni zamanda sadrazamin
muhafizi olan muhzir aga uhdesindeki “muhzir aa tomrugu”ydu.'®
Uzun siiredir tamir gérmedigi icin duvarlar harabeye dénmiig bu me-

kanda tutulan bazi “medyfin ve ciirmlii” kigiler 1786 senesi sonlarinda

101\ fehmet Zeki Pakalin, “Tomruk”, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, c.
111, Istanbul 1971, 511.

192 Cabi Omer Efendi, Cabt Tarihi, Tarth-i Sultdn Selim-i Salis ve Mahmaid-s San, haz.

Mehmet Ali Beyhan, c. I, TTK, Ankara 2003, 223-224.

Cabt Tarihi, 1, 263. Kalpazanlar, Bab- Ali tomrugunun miidavimlerindendi. 1260/

1844 tarihinde kalpazanlik suglamastyla Bab-1 ‘Ali tomruguna konmug Miislim ve

Gayrimiislim 6 kisi igin bkz. BOA, A.MKT, 21/35.

104 Bab-1 Asaft tomrugunda tutulurken 1229 yili Safer ayinda (Ocak 1814) padisah ta-

rafindan verilen atiyye ile borglari 6denerek saliverilen 10 kisi i¢in bkz. HAT, nr.

1319/51442-C.

Muhzir aga hapsinde bulunup Istanbul’a gonderilen suglular ve esirler hakkinda

1205/1790-91 tarihli bir kayit igin bkz. HAT, nr. 10522. Kasabbagi Mehmed

Aga’nin Darbhane’ye olan borcu yiiziinden muhzir aga hapsinde tutulduguna dair

bkz. BOA, Bab-i Defteri-Darbhane-i Amire Eminligi (=D.BSM.DRB), nr. 16/22 (22

Zilhicce 1198/7 Kastm 1784) (Bu belgeden beni haberdar eden Omeriilfaruk Bo-

lilkbagt'ya miitegekkirim).
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buradan firar etmig, bunun iizerine “muhzr aga tomrugu ta’bir olunan
mahbeshane”ye gidip yerinde kegif yapan mimar aga, “habshdne-yi mer-
kfim”un tamiri igin gereken meblagt Sadaret’e bildirmigti.'%

Esas olarak saray ve gevresinin giivenliginden mesul olmakla be-
‘raber, devlet ricalinin siyaseten cezalandirilmasinda infaz gérevlisi ola-
rak kargimiza ¢ikan bostancibaginin da Topkap: Sarayt biinyesinde bir
tomrupu bulunmaktayd:i. Saraydaki bostancibagi finnlarinin yaninda
oldugu i¢in “firin” olarak anilan bu mahbes, azledilen ricile kendileri-
ne atfedilmis suglar itiraf ettirmek ve miisadere edilecek servetlerinin

yerini séyletmek icin kullanilmig bir sorgu/iskence mekéaniyd.'”

Cavugbagi ve kapicilar kethiidasi da, azlolunan devlet ricilini sor-
gulamak ya da cezalarinin infaz1 6ncesi nezaret altina almak icin onlart
hapsetmege memur kilinmig gérevliler arasindaydi. Kiginin hapsedildigi
meksna degil, onu hapseden gorevliye nisbetle “cavugbagt habsi”'®, “ka-

196 2B, nr. 2485. Stz konusu bu belgede rastladipimiz “habshane” ibaresi, tipki yukarnida
“zikredilen Baba Cafer Zindani'nin 1179/1765 tarihli tamirinde oldugu gibi yine mi-
mar afa tarafindan kullarulmig Osmanh belgelerindeki en erken ikinci srektir.
97 Halim Alyot, Halim Alyot, Tiirkiye'de Zabita (Tarih§ Gelisim ve Bugiinksi Durum),
Ankara 1947, 61. Bostancibagi hapsine verilmis olan Tayyar'in hademesinden
Ali’nin bostancibagi aga tarafindan istintak edilip, bunun neticesinde kendisi ve
avanesinin gizledikleri para, mal ve esyalardan Istanbul’da ortaya gikartilanlarin
bostancibagi tarafindan Babisli'ye teslim edildigine dair bkz. HAT, 103/4065
(1220/1805). Bostancibagt aga mahbesinde ofan Sirp knezlerinin miibadele yoluy-
la serbest birakilmasi hakkinda Belgrad Muhafizi Abdurrahim’in 1241/1826 tarih-
li yazist igin bkz. HAT, nr. 44973-C. Yine ayni tarihlerde, Rum isyan: sonrast bag-
laulan bir uygulama olarak, rehinen Limni ve Bozbaba adalarindan génderilip
“bostancibagt mahbesi”nde bir siire kaldiktan sonra tekrar memleketlerine iadeleri
gereken 10 kocabaginin tahliyesi hakkinda Limni'den gelen talep igin bkz. HAT,
nr. 838/37764 (23 Za 1239/ 20 Tem. 1824). Bostancibagi mahbesinde 1240/1825
senesinde “emaneten tevkif olunan” Tekfurdag ve Iznik metropolidlerinin buradaki
zorunlu ikametleri sirasinda hastalanmalan sebebiyle serbest birakilmalari ve yer-
lerine bagka ii¢ metropolid konmasina dair Fener Rum Patrigi’nin arzuhali igin bkz.
HAT, nr. 1333/51973.
Tuna defterdan Mustafa Efendi, verdigi muhasebe diigiik bulundugu igin 1594 yili
sonlarinda Cavugbagt Coban Siileyman Aga'ya “habse verilmis” ve evleri miihiirlen-
migti (Tarih-i Selaniki, 1, 392). Sivas Pagasi Osman Pagaoglu ile Anadolu, Adana ve
Marag Beylerbeyi Hasan Paga’nin gavuslar emini hapsine verilmesi hakkinda bkz.
Isazade Tarihi, 148. Rodos'dan génderilip “bostancibagt mahbesinde olan” reayadan
bes kiginin saliverilmesi talebiyle ilgili olarak bkz. HAT, 734/34806 (1243/1827-
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picilar kethiidast habsi™® ya da “Haseki Aga’da mahbiis™™° seklinde ani-
lan bu kapatmalar da res’en hiikmedilen siyasi/idari cezalarin infazt
icin yapilan tutuklamalardan ibaretti. Ayrica pek sik miiracaat edilme-
mis goziikse de, borcunu édemeyen ya da 6deyemeyen kisilerin naki-
bii’l-egraf konaginda hapsolunduklari da vaki idi."! Bektasi tarikatinin
kapatilmasi sirasinda haklarinda tahkikat yapilan tarikat mensuplari-
nin elkonulan kitaplart ve esyalariyla konulduklari Darbhane mahbesi-
nin'", yiizyilin ortalarinda baltaci neferlerinin ya da efrenc mahbusla-
nin kapatilmasi igin kullanildigi da malumumuzdur.'” Yenigeri agasi-
nin makam: olan Aga Kapisi'nda da bir mahbesin oldugu ve burada
ocak mensuplarinin yarusira sivil halktan kisilerin de tevkif ve haps
edildigi anlagilmaktadir.'™*

28). XIX. yiizyilin {igiincii geyregine ait bir devlet yazigmasinda da, Deavi Nezare-
ti biinyesinde “cavuglar emini odasi"nin bir mahbes olarak kullanildigini ve mahbes
ile burasinin muhafizlifini yapan gavuslar igin Babiali haricindeki kogusuna kilim,
hastr, kandil igin zeytinyag ve ekmek istendigini gériiyoruz. Bkz. BOA, Irade Mec-
lis-i Vala (=1.MVL), nr. 7357 (gurre-i Cemaziyii'l-evvel 1268/ 22 Subart 1852).
Hadim ciicelerden Zeyrek Aga’nin 1595 Haziraninda tahtin el degigtirmesi sirasin-
da bir 6nceki padigah zamaninda edindigi miikellef evinin satilip, kendisinin kap1-
cilar kethiidast hapsinde kalmasi hakkinda bkz. Tarih-i Selaniki, 11, 487. Yine, Ser-
hazin Ali Aga da kethiida ve serbéliik neferleriyle beraber 1596 Haziraninda kapi-
cilar kethiidasi Ahmed Aga'nin hapsine verilmigti (Tarih-i Selaniki, 11, 604).
Miiteveffa Biiyiik Abdi Paga’nin 1yali, cériyeleri ve harem kethiidasi, Paga’nin gizli
servetinin ortaya gikartilmas: igin Istanbul’da haseki aga tarafindan hapsedilmis ve
sorgulanmigti. {lgili sadaret arzinda belirtildigine gore, “haseki aga kullarinda mah-
biis cariyeler” ve harem kethiidasi, defterdar efendi tarafindan “hezdr gine ihafa ve
terhib ederek istintak olunmug”lardi (HAT, nr. 200/10238, 1205/1790-91).
Borglarindan dolay: nakibii'l-esraf konaginda mahbus iken Sultan 1I. Mahmud ta-
rafindan ihsan olunan atiyye ile borglari 8denerek tahliye edilen beg kisi igin bkz.
HAT, nr. 1319/51442-B.

Cagdas bir kaynakta, Bektagiler’in hapsedildigi yer “Darbhane” degil “Cebehane”
olarak belirtilmigtir. Bkz. Yenigeri Ocaginin Kaldmbst ve II. Mahmud'un Edirne Seya-
hati”, Mehmed Danis Bey ve Eserleri, haz. Samil Mutlu, 73.

BOA, Hazine-i Hassa Irade (=HH.I), nr. 23/22 (17 B 1273/13 Mart 1857);
D.DRB.MH, nr. 865/34 (8 M 1261/18 Ocak 1845). Bu bilgiyi benimle paylagan
geng meslekdagim Omeriilfaruk Bolikbagi'ya tegekkiir borgluyum.

Aga Kapisi “mahbfishanesi"ndeki demir bukaginin kullanilmayacak hale gelmesin-
den dolayr Cebehane-i Amire’den 15 bukag: yollanmasi hakkinda Ocak’tan
yaptlan 1234 C.ahir/ Nisan 1819 tarihli taleb igin bkz. Cevdet Askeriye (=C.AS),
nr. 47129.
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1. Boliim

Mahbesten Hapishaneye:
Tanzimat, I¢ Giivenlik ve Ceza Reformu

A. Piiriten Modernligin Bir Icadi: Tevbehane ya da
Hiicre Tipi Hapishane

Ingiltere XVIIL. yiizyilin son geyreginde Endiistri Devrimi’ne ev
sahipligi yaparken, kapitalist ekonomi ve onun sehir ve toplum haya-
tindaki menfi tesirlerini de fazlasiyla hisseder hale gelmisti. Artan nii-
fus ve siniflararasi gerilim, biiyiik sanayi sehirlerindeki sug oranlarinin
da artigin1 beraberinde getirmisti. Diger taraftan Britanya’dan istiklali-
ni kazanan Kuzey Amerika’ya mahkum sevki durmus, eskiden kalma
zindanlar istiap haddini agan mahbus kalabaliklariyla kars: kargiya kal-
misgtL.

Gegici hal ¢aresi olarak 1skartaya ayrilmig bazi savag gemileri “yii-
zen mahbesler” olarak Thames iizerinde demir attilar. Bunlara 1776 yi-
linda Plymouth, Gosport ve Portsmouth limanlarinin agzinda mevzi-
lendirilen ve hulk olarak adlandirilan agir eski tekneler ilave edildi.
Mahkumlar birbirlerine zincirli gekilde gemi ve tersane islerinde galis-
urilmakeaydi. Onceden ¢ogu Amerika’ya génderilen mahkum niifusu-
nun %60 kadar bu mahbes-gemilere kapatilirken, kalan binlercesi de
mabhalli idarelere bagh zindanlara konulmaktaydi. Ancak zindan hum-
masi (gaol fever) olarak bilinen ve birgok mahbusun 6lmesine sebep
olan salginlar, firar ve isyanlar yiizyihn son geyregine girilirken dint
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kaynakli hayrisever topluluklarin mahbuslarin sagligi meselesini genis
¢apli tartigmasina zemin hazirladi. Cok sayida reformeu, aralaninda
hiicre hapsine gegisin de bulundupu ve fakat sadece zindan ve mahbes-
lerle sinirli kalmayip toplum hayatinin diger kapali/kapatici mekanla-
rini (hastahaneler, gemiler, mahbes olarak kullanilan gemiler, fabrika-
lar, ¢aligmaevleri) igine alan bir dizi tanzim planini kamuoyunun dik-
katine sunmaya baglamigti. Her ne kadar 1786 yilinda Kuzey Amerika
yerine Ingiltere’nin diger bir okyanus &tesi kolonisi olan Avustralya’ya
mahkum sevkine baglanmis olsa da, kirbag ve daglama gibi bedene yo-
nelik cezalar ile kamuya agik idamlarin kaldirilmas: ile beraber hapis
cezasi giderek daha fazla bagvurulan bir uygulamaya déniigmekteydi.!

Hem gorevi geregi hem de sahst hayat tarz1 ve diinya goriigiiniin
tesiriyle gevresindeki mahbes ve zindanlari inceleyen Bedforshire Se-
rifi Howard?, buralarda c4ri husust igletmecilik modeli igerisinde mah-
buslarn zindanciya har¢ &deyemedikleri igin ceza siireleri bitse de ha-
pis tutulmaya devam edildiklerine sahit olmugtu. Gérdiigi manzaranin
mahallf bir istisna m1 yoksa Ada’nin tamaminda gegerli bir hal mi ol-
dugunu tesbit igin yakin gevresinden baglamak tizere biitiin Britanya'y1
dolagan Howard, 1777 yilinda yayinladig1 The State of Prisons in Eng-

! Roy Porter, “Howard's Beginning: Prisons, Disease, Hygiene”, The Health of Priso-

ners, ed. Richard Creese- W. E Bynum- J. Bearn, Amsterdam-Atlanta, GA 1995,
15; Randall McGowen, “The Well-Ordered Prison: England, 1780-1865", 75; Mic-
hael Ignatieff, A Just Measure of Pain, The Penitentiary in the Industrial Revolution
1750-1850, New York 1978, 80-81; 91 ve 114.

Londral: bir Kilise muhalifi Protestanin (dissenter) oglu olarak 1726'da dogan John
Howard, babasinin éliimiiyle kendisine kalan mirasla heniiz delikanli iken Bed-
fordshire’a bagh Cardington’da bir malik4ne satin almigti (Roy Porter, “Howard’s
Beginning: Prisons, Disease, Hygiene”, 6). Sabahlan erken kalkarak giine souk bir
banyo ile baglayan, basit ve sade giyinen, az yiyen biri olarak taninan Howard, tam
bir nizam ve devamlilik agigiydi. Siki bir dakiklik, kesin ve metodik bir zaman ta-
sarrufu tarafdaniydi. Bir Kalvinist olan Howard'in bu zahiddne hayat tarzinin yakin
¢evresinde bulunan ve miinzevi bir hayat siiren Quaker tarikat: mensubu dostlarin-
dan mi, yoksa “aristokratlagmus bir kiigiik burjuva” olarak mensubu oldugu sinifin o
devirde yiicelttigi degerlerden mi miilhem oldugu sorusuna verilecek en iyi cevap
belki de her ikisi seklinde olabilir (M. Ignatieff, State, Civil Society and Total Ins-
titutions: A Critique of Recent Social Histories of Punishment”, Social Control and
the State (ed. Stanley Cohen- Stanley Seull) iginde, Blackwell, Oxford 1985, 50).
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land and Wales (Ingiltere ve Galler'de Mahbeslerin Hali) adli raporuy-
la o giinlerde hem iilkesinde hem de Avrupa’'nin bir¢ok yerinde gozle-
rin bu konuya gevrilmesini sagladi.> Mahbeslerin pisligi ve salgin has-
taliklara agik hali, igerdeki diizensizlik ve mahbuslarin kendi baglarina
buyruk hayati ve nihayet mahalli yetkililerin idari suistimalleri, Ho-
ward’a gore XVIII. yiizyilin sonunda Ingiltere’de varolan mahbeslerde
istisna degil kaide haline gelmigti.*

Rusya hastahanelerini incelerken 1790 yilinda tifoya yakalanarak
Kinm'da 8len Howard bu arada gegen onbes yilda Avrupa’nin birgok
tilkesini de ziyaret etmis ve gittigi yerlerde hapis mekanlan ile beraber
mektepler, ¢aligmaevleri, hastahane ve dariilacezeleri de incelemigti.’
Bunlar arasinda en begendiginin, tipki Ingiltere ve A.B.D. gibi yiikse-
len ticaret burjuvazisinin 6nciiliigiinde “Protestan ahlaki”nin kendine
bir gelisme ortami buldugu Hollanda olmasi sagirtict degildi. XVI.-
XVIL yizyillarda, yani denizagin kapitalist ticaretin sekillendigi mer-
kantalist devirde Avrupa’nin ilk Zucthaus’larina ev sahipligi yapan Hol-
landa, iki yiizy1l sonraki endiistriyel kapitalizm ¢aginda da “caligmaevi”
ve “islahhane” halini almig yeni hapishanelerin Avrupa'da uygulamaya
sokuldugu ilk iilke idi. Bu ceza kurumlarinin tarzin Amsterdam ve Rot-
terdam’da bulunan ilk 6rneklerini gezen Howard, Ingiltere ve ABD'de
kurulacak hiicre tipi hapishanenin (penitentiary) habercileri sayilan ve
¢aligmaevi ile 1slahhaneyi biinyesinde birlegtiren Ghent'deki (Belgika)
Maison de Force’r 1771’de, Roma’da Papa XII. Clement'in rahiplerin
cezalandirilmas1 amaciyla kurdurdugu ve hiicre hapsini esas alan 1703
yapimi San Michele mahbesini de 1775°de bizzat gezip gormiigtii.’

} Howard ve Blackstone’in fikir ve tesbitlerinden hareket eden Sir William Eden'in

1778 yilinda hazirladig1 kanun teklifinde, ingiltere’nin 19 bolgeye taksim edilmesi
ve bunlarin her birinde galigma, din? talim ve gece tecridini igeren birer galigma-
evi/kiirek hapishanesi (house of hard labour) kurulmas: éngoérillmekteydi. Eden'in
baska dnerileri de kugatacak gekilde bir sene sonra tertip ettigi kanun tasansinda,
Londra yakinlarinda inga edilecek kurumlar penitentiary houses olarak adlandirilmig-
t1 (J. M. Beattie, Crime and Courts in England, 1660-1800, Oxford 1986, 574-575).
Randall McGowen, “The Well-Ordered Prison: England, 1780-1865”, 78-79; 82.
Roy Porter, “Howard’s Beginning: Prisons, Disease, Hygiene”, 7.

M. Ignatieff, State, Civil Society and Total Institutions: A Critique of Recent So-
cial Histories of Punishment”, 53.
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Howard'in yeni hapishanelerde gérdiigii sessizlik ve temiczlik, en-
distriyel iiretim, mahbus davraniglarinin diizenlenmesi prensipleri ile
hakim ve kral naiplerinin mahbuslara gésterdigi insaniyet ve ihtimam,
tam da onun arzu ettigi ve tilkesine déndiigiinde drnek gosterdigi hu-
suslardandi. Zaten mahbeslerle alakali onun yapmak istegi de, digar-
dan miidahele ile rasyonalize edilecek ve yeniden yaratilacak suni bir
sosyal alanda, saglikli sartlar ve sicak bir dinf havanin hiikiim siirece-
gi bir rehabilitasyon ortami kurmakti. Ancak, mahbeslerdeki yiyecek,
temizlik ve kiyafet hususlarinda Howard'in planladigi “iyilestirmeler”e
(improvements) kugkuyla bakan ve hapsedilmenin “dehseti”nin bunlar-
la beraber ortadan kalkmasi ile “agag1 siniflar”in hapishaneyi kendi ev-
lerine tercih eder hale geleceklerini ileri siirenler de yok degildi. Ho-
ward’in buna cevabi, hedefinin mahbesin megakkatini adil hale getir-
mekten ibaret olup bunun yogunlugunu azaltmak gibi bir niyetini ol-
madif1 seklinde oldu. Ona gore, disariyla iligkileri kesilen ve ginlitk
hayatlari kontrol altina alinan mahbuslar, onlar igin yaratilmig bu “ste-
ril” ortamda icki, kumar ve tembellik gibi katii huylarindan siyrilarak
yeni toplum igin belirlenmis normlara uygun davranig kaliplarini igsel-
lestireceklerdi. Britanya adasindaki mahbeslerle ilgili olarak agtig1 bu
tartigma neticesinde parlamentonun éniine gelen ve onun da katkila-
1t ile nihaf seklini alan 1779 tarihli Hapishaneler Kanunu (Penitenti-
ary Act/The Hard Labor Bill) ile beraber, Ingiliz ceza infaz miiessesele-
rinin hiicre hapsi, dinf talim, diizenli bir ¢alisma rejimi, tektip kiyafet
ve yemege dayali birer “1slahhane”ye déniigmesi yoniinde ilk adim atil-

'

Kadin ve erkekler i¢in ayri mahbesler inga edilmesi, mahbuslarin
geceleri tecrit giindiizleri ise nezaret altinda tutulmasi, mahkumlarin
zorunlu bir agir ¢aligma ile meggul edilmesi, mahbuslarin yeterli dere-
cede beslenmelerinin saglanmasi; mahbeslerin temiz tutulmasi, mah-
kumlarin eglence ve likksden uzak tutularak giinliik davraniglarinin be-

7 Mahbuslann birbirlerinden ve toplumdan tecrit edilerek tekbaglarina hapsedilme-

leri fikri, aslmda Howard'dan &nce XVIII. yiizyilda gesitli defalar dint ve laik kimi
sahuslar tarafindan dile getirilmigti (Michael Ignatieff, A Just Measure of Pain, 53-
54).
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lirli bir rutin icine oturtulmasi ve zorunlu dini talime tabi tutulmalars,
bu ilk hapishane kanununun dikkat ¢ekici maddeleri arasindaydi.®

Ancak bu kanun, Howard’a destek veren diger iki gérevlinin &li-
mii sebebiyle kagit iizerinde kalmaktan Steye gecemedi. Bunu 1782,
1784 ve 1791'de ¢ikartilan kanunlar ile tilkedeki &rff idarecilere (ma-
gistrate) ‘mahallf mahbesleri tamir ettirme; bu mekanlarda tutulacak
mahkumlarn yag, cinsiyet ve sug derecelerine nisbetle siniflara ayirma
ve mahbeslerin idaresini franchise usGliine dayali olarak kendi hesapla-
rina ellerinde tutan zindancilari (jailer) maaga baglayarak onlan yeni
ceza infaz sistemine dahil etme yetkisinin verilmesi izledi. Miistakil
mahallf zindan-mahbeslerde standart bir hapishane idaresinin hakim
kilinmasi, zindancilarin mahbuslardan ¢egitli isimler altinda harg al-
malarint yasaklayan ve mahalll idarecileri zindancilarin maaglarini
6demek hususunda bir kisim diizenlemeler yapmaya zorlayan 1815 ta-
rihli kanunla iyice belirginlesecekti.’ _

Howard'in mahbeslerin yeniden yapilandirilmasina dair tavsiye-
lerini fizik? olarak ilk uygulamaya sokan mahallt idareci Richmond
Diikii oldu ve Sussex’deki mahalli zindan1 (county jail) 1779 yilinda ye-
niden inga ettirdi. Her mahbus igin ayr bir hiicrenin bulundugu bu ye-
ni hapishane i¢inde hava cereyaninin saglikli bir sekilde gerceklesme-
sine dikkat gosterilmigti. Mahkumlar hapishaneye girerken yikaniyor
ve kendilerine verilen tinifomalan giyiyorlardi. Bor¢ mahkumlari miis-
tesna mahbuslarin bira ya da sarap i¢mesi eski zindanlardan farkl ola-
rak yasaklanmigti. Ayrica mahbesin hapishaneye dénisiimanii kalict
kilmak amaciyla yan miistakil bir miitegebbis goriintisiindeki zindan-
ct (jailer) maagh bir memura gevrilmig ve mahbeslerde alinmasi mutad
harglarin tamami resmen kaldinlmigti. Hapishanenin bir diger maaglt
personeli ise husust bir rahipti. Bu kigi mahkumlara hergiin toplu dua
ettirmek ve haftada bir vaaz vermekle gorevlendirilmisti.

¢ Norman Johnston, Forms of Constraint: A History of Prison Architecture, University
of lllinois Press, Urbana-Chicago 2000, 43; Michael Ignatieff, A Just Measure of Pa-
in, 94.

Randall McGowen, “The Well-Ordered Prison: England, 1780-1865", 79-80; Roy
Porter, “Howard's Beginning: Prisons, Disease, Hygiene”, 15.



60 e Mapusine

Bir diger erken tarihli 6rnek olarak zikredilebilecek olan Pet-
worth’da 1781’de agilan islahhane/hapishane (house of correction) de
mistakil hiicrelerin bir biitiinii seklinde tasarlanmis, bununla da yeti-
nilmeyerek mahbuslarin haftasonu dyinlerinde biraraya gelmesini en-
gellemek igin hapishane sapeline bélmeler ilave edilmigti. Howard'in
kendi verdigi bilgiye gore, 1789 yilinda ¢ogu hiicre degil kogus esaslt
42 yeni mahbes (jail) veya 1slahhane (house of correction) inga halin-
deydi. Fakat maddt sikintilar sebebiyle bunlardan bir kism1 ancak yeni
yiizyila girilirken bitirilebilecekti. Richmond Diki'niin yaptirdigt
hiicre tipi hapishanelerin yanisira Wymandham, Norfolk’da 1785 yi-
linda agilan house of correction ile 1790°da Manchester'de agilan ve
100 ayn: hiicreye sahip hapishane, Ada’nin bu alandaki ilk model mii-
esseseleriydi. Tecrit ve zorunlu ¢alismanin ceza infazinda esas alinma-
st davasint Howard'in 6liimi sonrasinda savunmaya devam eden Sir
George O. Paul’iin idarecisi (magistrate) oldugu Gloucester’daki yeni
mahbes (county jail) ve bes bridewell de dikkat ¢ekici éncii kurumlar-
dan idi. Paul’iin ingalari i¢in Parlamento’dan 1785 yilinda aldig: yet-
kiyle baglatilan ve 1792’de tamamlanan Gloucester hapishanesine ko-
nulan mahkumlar geceleri birbirlerinden tecrit edilerek ayr1 ayri hiic-
relere konuluyor, giindiizleri ise hep birlikte agir iglerde ¢alistiritiyor-
lardi. S6z konusu bu hapishanenin idaresinin, emekli bir asker olmast
tercih edilen bir idareciye (governor) verilmesi ve bu kisinin eski zin-
danai profilinden farkli olarak harc ve kér pesinde kosan bir miitegeb-
bis degil de kayit tutan, teftis ve disipline agirlik veren bir memur ol-
masi da kayda baglanmigti. Ayrica mahalli hakimlerden olugacak bir
komisyonun her ii¢ ayda ii¢ defa mahbesi ziyaret ederek incelemelerde
bulunmasi da éngdriilmiigtii.°

10 Randall McGowen, “The Well-Ordered Prison: England, 1780-1865", 78 ve 82-83;
Norman Johnston, Forms of Constraint: A History of Prison Architecture, 43-44. Ye-
ni hapishanelerden Londra’daki Coldbath Field'de miidiiriin yolsuzlugu, kalabalik
ve salgin hastaliklar neticesi 1797 yilinda tecrit tatbikati iptal edilmigti. Glouces-
ter'daki tecrit uygulamasi ise mahkum sayisindaki biiyiik artig sebebiyle 1818 yilin-
da kaldinlacakti. Sadece siyast mahkumlar ile agir ceza mahkumlar igin tecride de-
vam karart verilmigti. Tipki Millbank gibi burada da 1815 yilinda agir ¢aligma reji-
mi kargit1 bir mahkum isyani patlak vermisti (Michael Ignatieff, A Just Measure of
Pain, 156, 128 ve 103).
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Aynu tarihlerde ceza hukuku felsefesinde yeni bir ¢igir agan hii-
manist Italyan diigiiniir Beccaria ya da mahbuslarin her aninin gozet-
lenmesine dayali yeni bir hapishane mimarfisi gelistiren faydact (utili-
tarian) diigiiniir Ingiliz hukuk adami J. Bentham’dan farkli olarak, bir
mahalli emniyet gérevlisi olan Howard’in mahbesleri doniigtiirme pro-
jesi teorik bir hapishane rejimi ya da husust bir mimarf model iizerine
kurulmamugtt. O devirde, bilhassa Britanya ve A.B.D.’de yaganan top-
lumsal dénigtimiin bir yan tesiri olarak gérdiikleri ferd? sapmalar tek-
rar yola koyma iddiasindaki pek ¢ok Piiriten kanaat onderi gibi Ho-
ward da, suga itilmis kadin ve erkeklerin glinahkar ruhlarinin “siirekli
caligmasina eglik eden fizik? ve dini talimler’le saglanacak disiplinle
kurtarilabileceklerine inaniyordu.'!

Dislarindaki diinyaya yana nizam vermeye galisan bu yeni din ve
fikir adamlarinin, “cehennemvéri zindan ve mahbeslere terkolunmus
suglular1 topluma yeniden kazandirma”ya yonelik penitentiary projesi,
gerek ad: gerekse igleyis felsefesi itibariyle Katolik manastirindan
ddiing alinmig gdzitkkmektedir. Kisinin isledigi giinahtan/sugtan pis-
manlik duyup tevbekar olarak islah-1 nefs etmesi (penitence) igin dig

"' Norman Johnston, Forms of Constraint: A History of Prison Architecture, 43. M. lg-
natieff’in de belirttigi gibi, Howard'in pedergaht disiplin anlayiginin geligmesinde
iginde biyiidiigi Anglikan Kilisesi'ne muhalif (nonconformist) muhitin ziihd gelene-
ginin tesiri olmahidir. XVIIL. yiizyilin miiesses kilise muhalif topluluk ve cemaatleri
bir 6nceki asrin Piiriten Devrimi'nin zayif bakiyeleriydi. Bunlardan bazilan, en faz-
la da Quakerlar, cemaat ateglerini kaybetmigler ve dis diinyadaki davransslart itiba-
riyle miiesses kilise mensuplarindan pek az farkli hale gelmiglerdi. Digerleri ise Kal-
vinist kader (predestination) anlayiginin siki savunucusu olarak kaldi. Unitaryenler
(Unitarians) ve akiler muhalifler (rational dissenters) gibi bagka gruplar da, ilaht tav-
rin anlagilith ve diizenliligine vurgu yapan oldukga rasyonalist bir inanc1 kabul et-
mektelerdi. Aralarinda doktrinde farkliliklar bulunan biitiin bu nonconformist top-
luluklarin ortak noktasi, Anglikan Kilisesi'ne muhalif olmalari ve bu yiizden de
yurttaglik haklarinin bir kismindan mahrum birakilmalaniydi. Miistakiller (indepen-
dents) adt verilen mutedil bir Kalvinist cemaate mensup olan Howard'in, Londra'da
Baptist bir topluluga devam ettigi de malumumuzdur, bkz. Michael Ignatieff, A Just
Measure of Pain, 149. Rusya'da da mahkumlarin “rehabilitasyonu” igin zorunlu ¢a-
lismanin yarsira Ortodoks dint talim de tretmanin pargasi kilinmisgti (Bruce E
Adams, The Politics of Punishment: Prison Reform in Russia 1863-1917, Northem Il-
linois University Press 1996, 57).
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diinyadan tecrit edilerek vicdani ile bagbaga birakilmast fikri, Katolik-
ligin zithd anlayisinda da mevcuttu.'? Ancak Piiriten cemaatlarin XVI-
I1. yiizyilin son ¢eyreginde Ingiltere ve ABD'de yaganan politik, eko-
nomik ve entelektiiel degigikliklere karg1 bir cevap ya da tepki olarak
gelistirdikleri kapatici-kusatict miiesseselerde (hapishane, akil hasta-
hanesi, calismaevleri, 1slahhaneler) kisilere benimsetilmeye ¢aligitan

12 Hristiyanlipin erken devrinde pagan Roma devleti ve halklarinin baski yaptig

ilk Hristiyanlar'in “yersiz yurtsuz birer yabanc1” haline gelmelerinin de tesiriyle,
Misir ¢olleri ve Yunanistan'daki zihid topluluklarda niive bulan ve Ortagagin
Katolik Avrupasinda ¢ogu Kilise’nin himayesindeki bazi tarikatlar etrafinda teg-
kilatlanmig kesislik tarafindan manastirlarda siirdiiriilen bu anlayig, Diinya’ya gii-
nahkar olarak indirildigine inanilan insanin (hristiyanin) geytani fikirler ve gii-
nahkér davraniglardan arinmasi ve Tann’nin gefkatini kazanmasi igin giinaha
sevkedici dig diinyadan kendini tecrit edecek bir manastira kapanmasi ve burada
girigecegi nefis terbiyesi (ascesis) miicahedesi sayesinde yeni bir manevi kimlik
kazanmasina dayanmaktaydi (Norman Johnston, Forms of Constraint: A History
of Prison Architecture, 17-18; Harold Begbie, Punishment and Persondlity, Londra
1927, 9). Bu manastir zahidligi V. yiizyila gelindiginde Avrupa kitasinda yaygin-
lik kazands. Biiyiik bir kismi1 miistakil idareye sahip manastirlarda, 528 yilinda St.
Benedict tarafindan formiile edilmig kurallar yaklagik dort asir hakim oldu. XIII.
yiizytldan XV. yiizy1la dek inzivaya mahsus hiicrelerin en yaygin oldugu yerler ise
Ingiltere, Irlanda, Galler ve Iskogya idi. Bu halvethaneler miistakil hiicreler ola-
bildigi gibi; kilise, manastir, dartgsifa gibi dint tesislerin miigtemilati da olabili-
yordu. Erkek ve kadin kegiglerin kendilerini hapsettikleri ve bir kism1 yerin al-
tinda bulunan bu kabil mekanlar gtk almiyor, yatak ve battaniye dahil olmak
tizere higbir egya barindirmiyordu.  (Norman Johnston, Forms of Constraint: A
History of Prison Architecture, 18).
Hristiyan Avrupa'da ziihdiin tarihf izlerini siiren Owen Chadwick, Hristiyanhgin
hemen baslarindaki ibtidaf kiliseyi “piiriten” olarak tanimlamayarak bunun ina-
nanlara vaz' ettigi ahlaki standartlarinin yiiksekligine, siki disipline ve taleplerin
kauligina dikkat gekmektedir (Western Asceticism, ed. Owen Chadwick, 13).
Hristiyan zahidliginin ancak XV. yiizyilda derlenmis temel metinlerinde, bir ke-
sigin “tekdmiil”tinde edinecegi huy ve tavirlar gu gekilde siralanmaktadir: Sessiz-
lik ve terk, tevbe ve nedamet, nefis terbiyesi, negve, mala ve miilke ragbet etme-
me, sabtr, gosteristen uzak durma, kimse hakkinda hiikiim vermeme, tedbitli ol-
ma, samim{ dua, yardimsever ve merhametli olma, itaat, miitevazilik. Bkz. Wes-
tern Asceticism, 33-190. 11k Ingilizce-Tiirkge lugat kitabini tertib eden James
Redhouse, 1862'de yayinladifi eserinde “penitentiary” kelimesini Tiirkge'ye,
“neddmet ve tevbeye mahsiis habshane” olarak ¢evirdigini de burada belirtelim, bkz.
Kitab-t Lehcetii’l-me’ani, A Lexicon English and Turkish, Istanbul 1911(4. Ed.),
568.
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“dig diinya zithdi”

ile Ortagag’'in manastir kesiglerine mahsus “ig
diinya ziihdii” arasinda, Max Weber'in modern burjuva toplumunun
Protestanlik/Piiritenlik kaynakli maneviyatina dair kaleme aldif1 ince-
lemesinde dikkat gektigi bir fark vardi. Weber'e gore, kadim Katolik
zithd anlayig1 “terk-i diinya edecek kesisler yaratmak” maksadini gii-
derken; Londra, Philadelphia ve New York’daki manastinimsi hapisha-
nelerin banisi olan Quaker cemaatinin maksadi™, Protestan ve Kal-
vinci koklerine sadik bir gekilde, “yeryiizindeki her nevi salih ameli
ibadet bilecek meslek ahlakina sahip aksiyon adamlarn” ortaya gikar-
makn.”

B M. Ignatieff “State, Civil Society and Total Institutions: A Critique of Recent So-
cial Histories of Punishment”, 82; Randal Mcgowen, “The Well-Ordered Prison:
England, 1780-1865", 77-78. Sugafsugluya kars1 miicadelenin hapishane ya da In-
cil'deki intikam fikri ile degil gocukluktan itibaren insanlarin fikrf ve ruhi meleke-
lerini geligtirecek cemiyet hayau vasitasiyla olabileceginin altni gizen XIX. yiizy1-
lin @inli Rus anargist diigiiniirt P. Kropotkin'in, *hapishanenin de manastr gibi sunf bir
muhit oldugunu ve mahbusu topluluk icinde yasamak hususunda daha da yetersiz kildi-
&'na dikkat gekmesi, iki miiessese arasindaki benzerligi vurgulamas: agisindan zikre
degerdir. Kropotkin'e gére, gerek hapishaneler gerekse manastirlarda insanin irade-
sini yok etmek igin hersey yapilmaktaydi (In Russian and French Prisons, 233 ve 235;
224-225).

Bir New York Quaker' olan Thomas Eddy'nin katkilanyla alinan izinle 1797'de
Hudson nehri kiyisindaki Greenwich Village’da Walnut modeli bir hapishane inga
edilmigti. Iki katinda 8'er kigilik 54 odast bulunan s6z konusu bu yeni hapishanenin
adi, Londra'daki selefine nisbetle Newgate olarak belirlenmigti. Kogus sistemine da-
yali olan Walnut Street Hapishanesi’nin 1776'daki agiligindan sonra Quaker cema-
ati ileri gelenleri ile diger mahalli liderler tarafindan Philadelphia Society for Allevi-
ating the Miseries of Public Prisons adiyla bir dernek kurulmug, sonradan Pennsylvania
Prison Society adini alan bu “hapishane cemiyeti” biitiin diinyada tiiriiniin ilk &re-
gi olmustu. John Howard'in hapishaneler hakkindaki fikir ve gézlemleri ile Ingilte-
re’de bu hususta yapilanlardan haberdar oldugu anlagilan Cemiyet'in gabalar neti-
cesinde ayni y1l bir kanun gikartildi. Bununla, Walnut arsast iginde kiigiik bir hiic-
re blogunun ingasi ve burada idam cezasina garptinlmayip hapse mahkum edilmis
agir cezalhik ve azli mahkumlarin tecridi dngériilmekteydi (Norman Johnston,
Forms of Constraint: A History of Prison Architecture, 67-68).

Max Weber, Die Protestanische Ethik und der “Geist” des Kapitalismus, (1904-5 tarih-
li ilk baskisi ve 1920 tarihli ikinci baskisinda yer alan ilave ve degisiklikler gézden
gegirilerek yay. haz. Klaus Lichtbau ve Johannes Weiss), Bodenheim 1993, 116-117.
Almanca'da bugiinkii manasiyla “meslek” kelimesine kargilik kullanilan Beruf sézii
“cagirmak, davet etmek” manasina gelen “rufen” masdarindan gelmektedir ve Lut-
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Bir bagka ifadeyle, hapishane reformunun mucitlerinin baglangig-
taki hayalleri Hristiyanlik’da XVI. yiizyildan itibaren kademeli olarak
gelisen Reform'un agtih yolda giderek, Katolikligin manastir hiicre-
sinde yagayan kegsise mahsus saydifi “metodik hayat1” umum halk: da
kapsayacak gsekilde giindelik hayata tegmil ederek zihidane yasayan
fertlerden meydana gelen bir cemiyet olugturmakti. Martin Luther’in
anladip1 sekliyle Hristiyan (Protestan) zahidliginde'®, kiginin inancina
halel getirmeyen ve umumi menfaate hizmet eden her is onun igin
“meslek” (Be-ruf) idi. Luther'in bu anlayisin1 devam ettirdigi séylene-
bilecek Quaker ahlak tasavvurunda da, insanin meslek hayatt “azm
sebat ile siirdiiriilen bir fazilet talimi” idi ve kiginin meslegiyle meggul
olurken gosterdigi ihtimam ve edeb (metod) sayesinde onun vicdani-

her ile halefleri tarafindan “Tanr’nin davetine icabet etmek” iizere salih amel igle-
mek manasinda kullanilmigtir. Kelimenin Tiirkge kargiligi olan ve bugiin “bir kigi-
nin iyi bildigi ve yaptig1 ig” manasina kullanilmaya devam eden “meslek” kelimesi-
nin de, Islam rasavvufunda “Hakk’a giden yol/yolculuk” manasina gelen silk, siliik
kelimeleriyle ayn1 kékten olmast kayda degerdir.

Protestan Hristiyanligin kurucusu kabul edilen Martin Luther “Bir Hristiyan Insa-
nin Hiirriyeti Hakkinda” baglikli yazisinda, galigmayi itikadin zemini olarak yeniden
tarif eder. Luther’e gore, nizim-1 dlemin (lex naturae) tabit bir geregi olarak bedeni-
ne ve toplum birligine fiilen bagli ofan insan miimin bir Hristiyan ise, saf agkta se-
bat bulan Tanrr'nin gefkat ve merhametine kendinden gayrisini severek mukabele-
de bulunmalidir. Iman ve agk arasinda kurulan bu baglant sayesinde ¢aligma, insa-
nin batinina cismi {izerinde hakimiyet temin eden vasitalardan birine déniigiir.
Kendini bu diinyada ama éte diinya igin ¢aligmaya adamig miimin béylece bir taraf-
tan kendi kurtulugunu hazirlarken diger taraftan da pargasi oldugu cemiyetin huzur
ve mutluluguna katkida bulunacaktir. Miimini bir amel/¢aligma adami olarak géren
Lutherci Protestan ve sonradan da Kalvinci ogretilerde, Ortagag’in inzivaya gekil-
mig kegigleri sevgisiz ve bencil olmakla itham edilirken, ruhban ziimresine mahsus
metodik ve sistematik ziihd hayati diginda birakilmig “laik halk adami” da buldugu-
nu yiyen, ananevi vazifelerini itinayla yerine getiren ve fakat “hayirli igleri” plansiz
bir dizi miinferit fiilden ibaret kigi olarak kiiglimsenir. Ciinkii [14h inayetin insan1
status naturaeden status gratieye gekip ¢ikarmast igin, hayatin her saati ve faaliyetin-
de “kendini déniigtiirme” iradesi gosterilmelidir. Tamamiyle Tan’'nin nizasini ka-
zanmaya yonelik boylesi bir diinyevt hayat ile zahidlik tecritbesi artik ¢éller, kug ug-
maz kervan gegmez coprafyalar ve Ortagag Avrupasinin kurumlagmig manastirlari-
nin sinirlari digina gikartilirken, onu bir opus supererogationis olmaktan da ¢ikararak
kendi maneviyatina miidrik olmak isteyen herkesin deruhde etmesi gereken bir va-
zifeye doniigttriir (Die protestanische Ethik und der “Geist” des Kapitalismus, 39-40,
d.not 43; 5. 76-717; 120)
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ligini temin eden merhamet hali muhafaza edilebiliyordu. Esasen Tan-
r’'nin kulundan talep ettigi de gelisigiiizel bir ¢caligma degil, boylesi bir
rasyonel meslek hayatiydi.!?

Max Weber’in son derece veciz gekilde tasvir ettigi bu nevi bir
metodik/zahidane hayat diistGirunun XIX. yiizyilla baglayip giintimiize
dek devam eden en goriiniir tezahiirii olarak, agir1 formel/rasyonel mo-
dern askerf disiplin gosterilebilir. Kiglalar kadar olmamakla beraber,
XVIIL yiizyilin son geyreginde Ingiltere’de gelisen endiistriyel kapita-
lizmin yuvasi olan manifaktiir/ fabrika ¢aligma diizeni de, ilk bakista
“Ucret kargilig1 emegin kiralanmas1” gibi gozitkse de, benzeri bir “galig-
ma disiplini ve ahlaki” ile yiiriitillen bir faaliyet haline gelmistir. Inan-
mug abid bir Quaker ya da benzeri bir bagka Piiriten cemaat/tarikat
mensubunun bagta maiget olmak iizere herhangi bir zaruret, kollektif
ve ferdi fayda ya da keyif icin degil de son tahlilde sadece kendi nefsi-
ni terbiye etmek ve Tanri'nin rizasini kazanmak igin ¢aligma anlayst,
XIX. yiizyilin vatandag-askeri vefveya fabrika iscisinde yerini devle-
tin/igverenin menfaatini kendi menfaati bilerek ¢alismasinin fazileti
fikrine birakir.'® Kurucu babalarinin éngordiigii manevi misyonu'® bir

" Die Protestanische Ethik und der “Geist” des Kapitalismus, 78-80; 131.

18 Lewis Mumford, diinyadan sonras: igin diinyevi keyiflerden feragat etmenin XIX.
yuzyil sartlannda kigiye aldatic1 bir ahiret saadeti hissi vererek onu Cennet'e degil
kapitalist tesebbiise hazirladigina isaret eder. Anlik hazlardan feragat, yani miistak-
bel adiiller ugruna halihazirdaki haz ve faydalarin terki gibi, XIX. yiizyilin kimi ya-
zarlaninca sermaye biriktirmeyi ve faiz almay1 hakli gikartmak igin kullanilan sézler;
insanlar1 tenlerinin anlik bagtan gikartmalarindan uzak tutarak onlara ahirette da-
ha biiyitk édiiller kazandirmaya gabalayan bir Ortagag vaizinin agzindan gikan ke-
lam ile zahiren benzerdir (Technics and Civilization, New York- Burlingame 1963,
103).

Michael Ignatieff, farkli diinya tasavvurlari ve motivasyonlarla Ingiltere’de XIX.
yiizyilin ilk geyreginde benzer kurumlar tasarlayan kanaat énderlerine 6mek olarak,
dint ziihd anlayigini esas alan ve Londra'daki Newgate mahbesinin 1816 yilinda re-
formunda bagat rol oynayan Elizabeth Fry ile aym yil Londra kamuoyunda adindan
soz ettiren sosyalist egilimli hayirsever Robert Owen'i gosterir. Owen’in New La-
nark’da kurdugu model fabrika, ige yaramaz goriilen yoksul kesimin nasil muti iggi-
lere doniigtiiriilebilecegini kanitlamas: agisindan kendisine Londra burjuva muhi-
tinde gohret kazandirmigt: (Michael Ignatieff, A Just Measure of Pain, 144-145; 147-
148; Norman Johnston, Forms of Constraint: A History of Prison Architecture, 44).
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tarafa birakilirsa, iktidarlar igin yeni hapishanelerin vazifesi, sinat ya
da askeri proleterlik dairesinden gikanlar: istenilen standart vatandag
modeline uygun hale getirdikten sonra tekrar topluma iade etmek; ya
da en azindan “yoldan sapanlar”: tecrit ve “yoldan sapma niyeti olan-
lar"a gozdag vermektir.”®

B. Bir Tanzimat Projesi: Cezanin Standardizasyonu ve

Bab-1 Zabtiyye Tevkifhanesi

Piiriten-Protestan modernligin icadi kapatici-kusatici ceza infaz
miesseselerinin Osmanli Devleti’nin giindemine gelmesi, devlet ve
toplum iligkilerinde yeni bir devrin baglangic1 sayilan Tanzimat Ferma-
nr'nin ilani sonrasinda gergeklesmis gozitkmektedir. Giilhane Hatt-1
Hiimayunu’'nda alt1 en fazla gizilen hususlardan biri, basta can, mal ve
irzin teminat altina alinmasi ile siyaseten katil ve miisaderenin kaldi-
rilmast gibi temel gahis haklar: etrafinda takdim edilen “kanuna uy-
gunluk” ilkesiydi. Ilk bakista yonetilen halki muhatap aliyor goziikse
de, sz konusu bu teminatla dncelikle koruma latina alinmak istenen
“padisaha ragmen is yapacak” biirokrasi idi..2' Ser‘-i serifden farkl: ola-

Ignatieff’in, XIX. yiizyil Avrupasinda yoksullara barinak, égretim ve saglik hizmeti
saglanmas: tegebbiislerinden higbirinin, fukaranin zihnini kolonize edici tamamla-
yic1 bir deneme olmadan yapilmadig yoniindeki tesbitini de burada hatirlatalim. Ig-
natieff’e gore, bu gelenck igerisinde hiimanitaryanizm kag¢inilmaz bir gekilde tahak-
kiimle irtibatlandinlmigti. Devlet yurttaglarina miikellefiyetlerini arttirirken bunu,
burjuvanin kendi imaji olarak segtigi “asketik dogruluk” karikatiirii igine sokmak
suretiyle hakli ¢ikarmaya galigmaktaydi (A Just Measure of Pain, 214).
® William G. Staples, The Culture of Surveillance: Discipline and Social Control in the
United States, New York 1997, 27. Kendisi de Rusya ve Fransa hapishanelerinde yat-
mig olan XIX. yiizyilin meghur anarsistlerinden Peter Kropotkin'e gére hapishane
gorevlilerinin maksad:, gardiyanlardan biri tarafindan agilip kapatilan elekerik
anahtarlart vasitastyla yataktan kalkan, galigan, yiyip igen ve yataga giren binlerce
“otomat” yaratmakti (Kropotkin’s Revolutionary Pamphlets, ed. Roger N. Baldwin,
New York 1970, 226).
Yiizyihin ikinci yarisinda muhalif siyast kimligi ile sivrilmig Namik Kemal de ferma-
nin ildnindan otuzdért sene sonra artik bir devre adini vermig Tanzimat konusunda
benzer diigiinceler ileri sirmiigtiir: “.. Tanzimat haddizannda hukfika miiteallik degil sirf
siyasf bir eserdir. Vakia, suf zahirine bakilsa herkesin hayatina, malna, wrzana kafil olmak
iciin yapilmug zannolunur. Fakat hakikat-1 halde devletin hayanmu te'min maksadiyla i’lan
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rak muhataplarinin dogrudan din kékenli olmayan ve miislim-gayri-
miislim biitiin tebayt muhatap alan “kanun” éniinde “esitlik”; mahke-
melerin umuma agik yapilmasi; muhakematin hizlandirilmas; ceza in-
fazina standart bir usGlun getirilmesi, cezalardaki miiphemligin ve key-
filigin giderilmesi gibi vaatler, Avrupa’da XV1I. yiizyildan itibaren insa-
ni1 merkeze alan hiimanist digiinirler tarafindan ortaya atilan yeni bir
hukuk ve yeni bir toplum arayigina ait ahlaki idealler olmakla bera-
ber?, sonralan biirokrasi-burjuvazi ittifaki tarafindan manipiile edile-
rek kral, kilise ve aristokrasi tigliisiinti alt etmek tizere verilen miicade-
lede halki harekete gegirmek igin kullanilan demokratik propaganda-
nin unsurlan haline gelmisti.

Giilhane Hatt-1 Hiimayunu'nun vaad ettikleri arasinda askereal-
ma ve vergi tahsilat1 gibi idare ile toplum arasindaki miinasebeti belir-
li kurallara baglayacak kanunlar yaninda, bunlarin tatbikatin1 teminat
altina alacak ceza kanunlarinin gikarilmast da yerini almigti. Oncelik-
le merkez? hitkimetin iki sagyagi olan ulema ve viizeradan kanuna kar-
st gelenlerin ‘riitbeye ve hatr ve goniile bakilmayarak te’dib’i igin bir ce-
za kanunnamesi ¢ikartilacakti. Bu gercevede devlet gorevlilerinin
kendi kendilerini finanse ettikleri eski dolayli idare tarzindan ¢ikilma-
st i¢in diizenli maag sistemine gegilmesi ve hemen arkasindan alinacak
cezai tedbirlerle riigvetin engellenmesi israrla alt1 gizilen hususlar ara-
sindaydi. Nitekim, Ferman’in ilanindan bir sene sonra gikarilan ilk ce-

olunmugtur”, “TanAmac”, Ibret, no.46/ 25 Tegrin-i evvel 1288 (Yeni yaziya gevrilmis
metni igin bkz. Tiirkiye Giinliigii, 8 (Kasim 1989), aktaran: Siddik Calik, s. 3). Go-
revinden azledilen ve sultanin goziinden diigen devlet ricaline yonelik idam, siirgiin
ve miisadere gibi siyast cezalarin kamu hizmetine olan talebi azaltuig yoniindeki fi-
kirler, IIl. Selim’e sunulan layihalarda da yer almugti. Bunlara misilen bkz. Ali Os-
man Cinar, Es-Seyyid Mehmed Emfin Behic’in Sevanihii'l-levayih’i ve Degerlendirmesi,
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tirkiyat Arastirmalar: Enstitisii, Istan-
bul 1992, 52-53.

Bkz. Cesare Beccaria, An Essay on Crimes and Punishments, 54; 41; 51; 21-22 (Ori-
jinal ilk iki baski: Dei delitti e delle pene, Livorno 1764, iigiincii ve genigletilmis bas-
ki, Lozan 1765). Beccaria'nin bu eseri kisa zamanda Avrupa’nin birgok yerinde ter-
ciime edilerek yayinlanmig; A.B.D.'de ise ilk olarak 1773'de New York'da, 1776'da
ise tecrit esasli yeni tarz hapishanenin de gikis yeri olan Philadelphia’da basilip ta-
ninmugtt.

2
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za kanunnamesinde ahaliden ziyade memurlar muhatap alinmis ve bu
konulara genis yer aynlmigst.”

“Kanun"un heniiz hukukun tamamina niifuz edemedigi ve gahst
hukuk ve ceza davalarinin biiyiik &lgiide ger‘-i serife birakildig1 erken
devre ait bu yeni ceza kanunnamesi, aslinda teba ile idare arasindaki
miinasebetin esaslarini belirleyen siyast bir metin hiiviyeti tagimakta-
dir. Statii ve din farki gézetmeksizin herkesi i¢ine almasi ve kanuna
bagli cezalandirma anlayiginin resmen kabul edildigini gostermesi ag1-
sindan, s6z konusu kanunun ¢ikarilmasinin mithim bir adim oldugu
soylenebilir.”* XVIIL yiizyilin sonlarindan itibaren bagta Beccaria ol-
mak iizere Aydinlanma filozoflan tarafindan ortaya atilan fikirleri be-
nimseyen bir¢cok Avrupa monarsisi de, idarenin biirokratiklegmesi/ras-
yonallegtirilmesi yolunda yeni ceza kanunlar tedvinine girigmislerdi.?’

B Biitiin bir Osmanl cografyasini igine alan standart tek bir ceza kanunu yerine fark-
It kesimler igin farkh kanunlar gikarmak fikrine, yiizyilin baginda kaleme alinmig
Behic Efendi’nin islahat layihasinda darastliyoruz. Her mesleki grup igin ayn bir ce-
za kanunu ¢ikartilmasi gerektigini diigiinen Behic Efendi'ye gére, ‘hademe-i Devlet-i
Aliyye’ye mahsus olan hudud bagka, erbib-1 hiref ve tiiccarm her siifina tahsis olunan
bagka ve sdire yani nizdm-1 askeriye dair tertib olunacak baska tefrik olunub birer suretle-
7i her siifin ritesasina ita olunmalt’ idi (Es-Seyyid Mehmed Emin Behic'in Sevanihii'l-le-
vayih'i ve Degerlendirmesi, 50).

2% Bls. Ceza Kanunname-i Hiimaytnu, “Hatime” kismu.

5 M. Raeff, Avrupa'da sinirlann yeniden belirlenmesi ve ekonomik birimlerin yay:li-

sinin, mallarin daha serbest akigtnu kolaylagtinp can ve mal giivenligini saglayacak
muntazam ve tektip hukuk usuliine ihtiyaci arturdigmin altmi gizmektedir. Bu
maksatla Roma-Germen 6tft ve feodal hukuklari céri hukuk sistemi igerisinde me-
todik hale getirilirken, hiikiimdar da siyasi-hukuk? niifuz alanini hakimler ve magist-
ratlar aleyhine genigletiyordu. Bir kanun kodifikasyonu geklini alan bu faaliyetle
Raeff’e gore, ‘Polizeistaat ile birlikte olugumlari hizianan modernligin dinamik gii¢-
lerinin tam ifadesini bulmasini saglayacak kendi i¢inde uyumlu, muntazam, tektip
ve stabil bir kanunt ¢ergevenin temin edilmesi’ hedeflenmekteydi (“The Well-Or-
dered Police State and the Development of Modernity in Seventeeth-and Eighte-
enth- Century Europe: An Attempt at a Comparative Approach”, The American
Historical Rewiev, vol. 80, Issue 5 (Dec. 1975), 1239-1240).

Bunlar arasinda, 1767'de II. Katerina tarafindan hazirlatilan ve Beccaria ile Mon-
tesquieu'den miilhem umum? kanunname; 1786’da Toskana Krali II. Leopold'un go-
revlendirmesi ile bizzat Beccaria'nin bagkanliginda hazirlanan ceza kanunu; 1787'de
Avusturya lmparatoru II. Joseph tarafindan yayinlanan ve 6liim cezasina yer verme-
yen yeni ceza kanunu; thtilal sonrasi Fransa’da 1791'de hazirlanan ceza kanunu ve
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Muhakemenin kamuya agik olmasi, hiikiimsiiz infaz yapilmamasi,
kanun 6niinde herkesin egit tutulmas: gibi maddelerin tekrar altinin
¢izildigi kanunnamede tarif edilen suglar ise sirasiyla padisaha hryanet
ve devlete karg1 isyan ¢ikarma; kisinin irz ve namusuna sévme; mal ve
emlike kanundigi el koyma; riigvet alma ve verme; vergi tahsilatinda
yolsuzluk; bagka bir memurun gérev alanina girerek isine karisma; ver-
gi 6dememe; zabtiye memurlarina kars1 gelme ve son olarak da silah
cekme ile yol kesme olarak belirlenmisti.” Cezalarda ise devrin Avru-
pasinda goriilen egilimlere uygun bir sekilde, bedene yonelik siddet
iceren eziyet verici uygulamalarin kismen de olsa terki ile, “kiirek” bag-
1181 altinda toplanan agir islerde ¢alistirma cezast ile siirgiin ve kisa sii-
reli hapis cezalarina dogru bir kayis s6z konusuydu.?” Idam cezasi ise sa-

1794'de Prusya'da gikartilan ve ikinci kismi ceza hukukuna ayrilmig Landrecht (ara-
zi kanunu mevzuati) sayilabilir, bkz. Sulhi Dénmezer-Sahir Erman, Nazart ve Tatbi-
ki Ceza Hukuku, c. 1, Istanbul 1997 (Ondérdiincii Bask1), 64-65. Beccaria, sug ve
ceza iizerine yazdig1 tinlii risalesinin Ingilizce cevirisine yazdign 1775 tarihli 6nsézde,
‘kanun ve hiikimetin fevkaldde oldugu ve ne vahget ne de zulmun mevcut oldugu
Ingiltere igin boyle bir eserin gereksiz oldugunu’ ifade etmisti. Ancak miitercimi,
mutlak monarsileri tenkit eden Beccaria'ya Ingiltere’de de diizeltilebilecek seyler ol-
dugunu haurlatmigti. Borglularin hapsi, mahbeslerin havasiz ve fect hali, zindanci-
larin gaddarhigs ve Kita Avrupasina oranla yiiksek idam cezasi orant bunlar arasin-
daydi, bkz. An Essay on Crimes and Punishments, 13.

Montesquieu’niin Kanunlarin Ruhu adli mithim eseri ile Rousseau’nun toplum séz-
lesmesi nazariyesinden etkilenen Beccaria, cezalandirmay toplumdaki ferdi hak ve
hiiriyetlerin diger fertler tarafindan gasbedilmemesi igin gerekli goriiyor ve devletin
adina ceza verme hakkini “sosyal savunma” gergevesinde degerlendiriyordu. Eski re-
jimi, Aydinlama séyleminin anahtar kavramlarindan “cehalet” ve “barbarlik” gibi
sifatlarla tasvir eden Beccaria'ya gore, kanun hakimiyeti “keyfi tiranlik” ile “gayri-
megru giddet”i ortadan kaldiracakti (Marie-Christine Leps, Apprehending the Crimi-
nal: The Production of Deviance in Nineteenth-Century Discourse, Durham ve Londra
1992, 18).

1256 tarihli Ceza Kanunname-yi Hiimayunu'nun yeniyazi metni igin bkz. Ahmet

Akgiindiiz, Mukayeseli [slam ve Osmanh Hukuku Kiilliyas, 811-819.

Cisman] cezalara kanuna uygun olmak garti ile nisbeten hoggorii ile bakan Becca-
ria’nin 6lim cezastnin yeni demokrasilere uymadigh geklindeki fikirlerini benimse-
yen Bentham, Romilly ve Blackstone gibi faydaci diigiiniirler, teghire yonelik giddet
yerine zorunlu ¢aligmay: da igeren uzun siireli hapis ve para cezalarini savunuyor,
su¢lunun bu gekilde topluma sugunun bedelini 6deyecegini iddia ediyorlardi. Bent-
ham'a gére, hiicresinde dig diinyadan tecrit edilecek mahkum, yaptigi yanlighklar
hakkinda vidan muhasebesine girisecek ve ruhen yenilenme imkani bulacakti (Roy
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dece devlete isyana karsilik 6ngériilmilg; tipk: eski kanunnamelere

benzer bir dille, bu sugu igleyenlerin “siyaseten katl” olunacag bildiril-

misti. Ancak burada da s6z konusu cezanin padigah tarafindan miieb-

bet kiirege cevrilebilecegi hitkmiine yer verilmigti.”® Yine, klasik do-

nem kanunnamelerinde ger'-i serife atifla taziren 6liimle cezalandirilan

yol kesme fiili de, yeni kanunda, kisas gerektirecek bir katil vuku bul-

mamigsa, 7 sene kiirege konulmak ile cezalandirilmakeayd: (X1/1-3).%

28

29

Porter, The Enlightenment, Hong Kong 1993, 67-68). Cezalandirmadaki bu degigik-
lik, Beccaria'nin da belirttigi gibi, “gozetleyici bir polis” idaresine gegisi de berabe-
rinde getirmekteydi. Béylece, iktidarin fiilt teshirine dayali “ibretlik” cezadan, ano-
nim ve goriinmez yeni iktidara uygun polis ve hapishane gibi kurumsal gézetleme,
denetleme ve kapatma miiesseselerine gegilmekteydi (Christopher Dandeker, Sur-
veillance, Power and Modernity: Bureaucracy and Discipline From 1700 to the Present
Day, 59 ve 118-119). Bu dogrultuda, hapishane ve hiirriyet kisiylayici cezalarin en
erken geligtigi iilkelerden biri olan Ingiltere’de; daglama 1779’da, kadinlarin kirbag-
lanmast 1819'da, direge baglayip teshir etme 1837'de kaldinlmig, halka agik idam
infazlari ise ancak 1860 tarihinde hapishane duvarlarinin igine girmisti (Michael
Ignatieff, “State, Civil Society and Total Institutions: A Critique of Recent Social
Histories of Punishment”, 79). Ingiltere disinda Islah edici hiicre tipi hapishanenin
(penitentiary) ilk kuruldugu yer olan ABD'nin Pennsylvania eyaletinde de 1786 y1-
linda egkiyalik ve hirsizlik gibi suglar igin, 1794’de ise birinci derece cinayet igin
idam cezast kaldirilmig; keza New York, New Jersey ve Virginia eyaletleri de 1796'da
aynt yola gitmigti {(David Rothman, “Perfecting the Prison, United States, 1789-
1865”, The Oxford History of the Prison: The Practice of Punishment in Western Soci-
ety, ed. Narval Morris-David ]. Rothman, 103; U. R. Henriques, “The Rise and
Decline of the Separate System of Prison Discipline”, Past and Present, 54 (Feb.
1972), 72-73).

Devlete, kanun ve nizamlara kars1 bir ya da birden ¢ok kisiyi s6zle hareket gegirme-
nin cezast 1 ila 5 sene kiirege konulmak iken (II. Fasil, 1. Madde), kigkirtmanin ya-
ninda silere silah ve barut verilmesi halinde idam s6z konusu oluyordu (11/2).

I1. Fasil, 3. ve 4. Maddeler. S6z konusu kanunnamede hapis (ve kiirek) cezasi veri-
lecek suglar ve miitekabil hapis siireleri gu gekildedir: Devlet gorevlileri ya da her-
hangi bir kigiye sdvmek; itibarina dokunacak laf séylemek igin 5-25 giin hapis
(I11/1); bir kisiyi dSvme, alet ile vurmak igin kabahatin derecesine gore 15 giin-3 ay
hapis (I11/5); riigvet alan memura gérevden uzaklagtirma ve kiirek (V/12 ve VI/3);
farizant zimmeti olan vergiyi vermeyen kisi igin hapis cezast (IX/1); zabuta tarafin-
dan istenilip de &zrii olmadan gelmeyen kigiye 10 giinden 40 giine kadar hapis
(IX/2); zabtiye ve rabtiye memurlarina silah geken kisiye Dersaadet'de 2-3 sene kii-
rek cezasi, yaralayanlara 5 sene kiirek cezast (IX/3); bir kigiye silah ¢ekme igin 1 se-
ne, silah bogaltma ve yaralama igin 3 sene kiirek cezas1 (X/1); yol kesip adam &ldiir-
meden soygun yapanlara 7 sene, adam éldiirenlere 10 sene kirek (XI/1-2).
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Yeni ceza kanununda tek bagina hapis cezasina fazla yer verilme-
mesi ve bir ceza infaz miiessesi olarak hapishanelerden bahsedilmeme-
sine ragmen, yukarida sézii gegen siyast ve hukuki diistarlar hapishane-
nin orta vadede ceza infaz sisteminin tam kalbine yerlesmesine zemin
hazirlayacakti. Ciinkii Babiali biirokrasisinin ceza muhakemati ve in-
fazinda yerlegtirmeyi hedefledigi standart ve objektif kriterlerin haya-
ta ge¢mesi i¢in memleketin birbirinden ¢ok farkh bslgelerinde mahal-
1 sartlardan yalitilmis benzer ceza infaz miiesseselerinin mevcudiyeti
sartt1.

[lk Ceza Kanunnamesi'nin vyiiriirliige girmesinden 6 sene sonra,
katil suguna devletge verilecek cezanin ne olmasi gerektigi konusunu
goriigen Meclis-i Vala'nin aldign karar, merkezi hitk@imetin sahsa karg
suglarin cezalandirilmasina daha fazla miidahil olma istegini ve hapis
cezasindan beklentilerini gdstermesi agisindan mithimdir. Mevcut Ce-
za Kanunnamesi’'nde diyet gerektiren katil sugu iglemis kisinin 7 sene,
maktulun vérisleri tarafindan “meccénen” yani diyet bedeli alinmadan
affolunmug kisinin ise 15 sene miiddetle kiirege konulmasinin 6ngs-
riildiigiine ve fakat sonradan s6z konusu ceza siiresinin 1 seneden 5 se-
neye indirildigine atif yapan Meclis-i V4l4 heyeti, cezanin hafiflegtiril-
mesinin caydiricihifini azaltug gériigiindeydi. Ciinki katil fiili dinen
en biyik su¢ olmast diginda can emniyetinin ortadan kalkmasi ve
memlekette asdyisin zedelenmesine itibariyle amme huzurunu da dog-
rudan zedelemekteydi. Bu yiizden katl mahkumlarinin ‘gerefi gibi islah-
1 nefs etmeleri ve habsde ziyade durdukga o misillu sti-i ef alden bi't-tab'i
gecmeleri’ igin hapis siirelerinin uzatilmas: gerekliydi. Diyet gerektiren
ya da kisas gerektirip de maktuliin vérisleri tarafindan alinacak diyet-
le sulha baglanacak hallerde, davayla alakali gerf hiikiim icra olunduk-
tan ya da maktuliin virisleri katili diyetsiz olarak affettikten sonra ka-
tilin davast artik ‘taraf-1 Devlet-i Aliyye'ye raci olmakta’ idi. Amme hu-
kuku ¢ergevesinde katil mahkumlarinin sug derecelerine gére verile-
cek bu cezalar, mahkum tagradaysa bulundugu bélgenin en biiytik seh-
rinde Istanbul’da ise aligildig1 tizre Tersane-i Amire kiireginde ve diger
zabtiye merkezlerinde infaz edilecek 5 ila 15 seneye kadar kiirek ve
prangaya koymak geklinde yeniden diizenlenmisti.
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Meclis-i Vala'nin bu goriisiinii Saray’a arzeden Sadaret de, katil
ve benzeri agir suglara verilecek hapis cezasinin siiresinin arttirilmasi-
na, ‘miiddet-i mahbfisiyyette layikiyle 1slah-1 nefs etmek ve miirfir-1 zeman
ile 6yle sii-i efdlden bi't-tab’ gecmek ve emsaline dahi cezds sedid goriinmek’
gerekeeleriyle destek vermis; ayrica merkezl idarenin bu tarz agir ceza-
larin tagradaki infazi iizerindeki denetimini arttirmast gerektiginin de
altin1 ¢izmisti. Uzun siire hapis cezast almug kisilerin bagkalarina ibret
de olsunlar diye kendi memleketlerinde prangabend edilmeleri yoluna
gidiliyorsa da, bu kisilerin tagrada ne gekilde haps edildikleri Babi-
ali'nin pek malumu degildi. Mahalll idarecilerin infaz sirasinda goste-
rebildikleri kayitsizlik, bu nevi mahkumlarin cezadan kurtulmasinin
yanisira, timit edilenin tam tersi bir “ibret” gériintiisii de dogurabiliyor-
du. Babiili biirokratlari bu yiizden, sughilarm kanunen hak ettikleri.
cezada 6ngériilen hapis miiddetini tamamladiklarindan emin olunabil-
mesi ve mahkumlarin yol temizlemek gibi hizmetler ya da bazi demir
madenlerinde ¢aligtirilmak itizere Istanbul’a gonderilerek Tersane-i
Anmire kiireginde ve diger zabtiye mahallerinde hapislerinin daha uy-
gun olacag kanaatindeydi.

Bununla beraber, payitahtin bir “mecma’-yt hagerdt”, yani “kéti
adamlarin toplandig bir yer” olmamasi igin- bu kisilerin ceza stireleri-
ni tamamlar tamamlamaz derhal memleketlerine geri génderilmesi ge-
rektigi de bir derkenar olarak talebin hemen yanina ilave edilmigti.
Daha 6nceden cezas: kesinlegip halen tagrada cezasini ¢ekmekte olan
ve eldeki kayitlara gére ceza miiddetlerini bitirmelerine daha uzun sii-
re olan kiirek mahkumlan da, Sadaret tarafindan payitahta génderil-
mési arzu edilenler arasindaydi. Bdylelikle hem sug¢a niyetlenmis kisi-
ler “terhib” edilecek, yani “korkutulacak”, hem de cezasini bitirmeden
saliverilmis olan mahkumlarla bunlari saliveren memurlar bu vesiley-
le ortaya gikarilacakt.”® Meclis-i Val4 ile Sadaret’in bu yéndeki talep-
lerini tasdik onayan irade-i seniyye; katle verilen kiirek cezasinin siire-
sini tekrar uzatirken cezanin infaz1 da birkag sene sonra Istanbul’daki

® BOA, lrade Mesail-i Mithimme (=1.MSM), nr. 126 (22 Zilhicce 1262/ 19 Kasim
1848).
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mahbeslerde biiyiik yigilmalara sebep olacak gekilde merk‘ez’ile§tirile—
cekti.

Merkezt hiikéimet sadece hapis, pranka ve kiirek mahkumlan de-
gil, yagadiklar1 yerden siiriilmeye (nefy u icld) mahkum edilmis kigile-
rin cezalarini tamamlayip tamamlamadiklari hususunda da siibheliydi.
Bu konuyla ilgili olarak edinilen istihbarat: degerlendiren Meclis-i Va-
14 heyeti, nefy mahkumlarinin génderildikleri yerlerden kisa siirede sa-
vugmalari igin iki sebep iizerinde durmugtu. Bunlardan ilki, nefyi gere-
ken kigilerin ‘Gteden beri cari oldugu iizere heman hatira gelen mahallere
gonderilmesi’ ve ¢cogu korunakli olmayan bu yerlerden firarin nisbeten
kolay olmasiyd:. Menfa merkezlerindeki memurlarin “emr-i zabita”ya
dikkatsizligi ise firarlara zemin hazirlayan bir diger idarf zaaf idi. Bun-
larin 6niine gegilmesi igin alinmasi gereken tedbirleri goriigen yiiksek
kurul, s6z konusu nefy mahkumlarindan suglar: agir bulunup siddetli
ceza gormesi gerektigi digiiniilenlerin “muhdfazalica bulunan” yerlere
gonderilmesi yoniinde bir tavsiye karari aldi. Meclis-i V4l heyetinin
bu vesileyle zikrettigi yerler, daha sonraki yillarda “tagra kiirek merkez-
leri” olarak kargimiza gikacak kale ve/veya tersane sahibi kiy1 sehirle-
riydi: Rumeli’de Vama, Vidin, Rusguk ve Nis kaleleri; Anadolu ve Ak-
deniz (Bahr-1 Sefid) taraflarinda ise Antalya, Diyarbekir, Sinop, Rodos
ve Magosa gibi.”! Babiali'nin eskiden beri en ¢ok tercih ettigi siirgiin

ny MSM, nr. 161 (14 Muharrem 64/ 22 Aralik 1867). Alinan bu karardan dokuz se-
ne sonra yaganan ve Meclis-i V4la'nin giindemine giren bir vak’a, nefy cezasinin in-
fazi hususunda merkezin yasadig1 garesizligi agikca gozler éniine sermekredir. Isle-
dikleri suglar sebebiyle Trablusgarb’a nefy olunarak oradan memleketlerine ve Girit
adasina firar eden Aydin ve Denizlili dért mahkum nihayet Mugla sancaginda ya-
kalanmuglar; verdikleri ifadelcrden bunlarin bagta 25 kisi olarak firar ettikleri ve fa-
kat sonradan her birinin bagka bir yere dagildig1 anlagilmigtir. Bu konuyla ilgili ola-
rak Babiili'den Izmir ve Sayda valilerine génderilen buyrulduda, yakalanan kigile-
rin tekrar menfalarina génderilmesi °...eghds-1 merkfimenin zabt u rabu hasi olamads-
& cihetle menfalanna i’ adeleri beyhtide bir takim masdnfi miicib olaca@’ gerekgesiyle ter-
cih edilmemis ve “miicazat- mahdide”, yani Tersane-i Amire’de kiirege konulmakla
yola gelmeyecekleri anlagilmig dért mahkumun miiebbeden Akka’da kalebend
olunmalan talimau verilmigti (BOA, Sadaret Mekeubi Meclis-i Vala (=A.MKT.MVL),
nr. 82/85, 10 Rebiyii'l-evvel 1273/ 8 Kasim 1856). Yine ayni sene iginde tagraya
gonderilen bir bagka talimatmamede de, agir suglardan mahkumen kalabend olarak
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yerlerinden olan Trablusgarb ve Fizan’in bu listede bulunmamasinin
sebebi ise, bundan birkag ay énce Meclis-i Vala'nin aksi yonde aldig
bir tavsiye karariydi. Buna gore, Trablus eyaleti ‘hiisn idaresi en ehemm
ve elzem olan’ Osmanli topraklarindandi ve oraya génderileceklerin
mahalli ahaliyi ‘Devlet-i ‘Aliyye’ye sindiracak’ kigiler olmasi gerekirken
‘boyle bir takim fazahati i'tiyad edinmig eghdsin’, yani bu cins “edebsizlik-
leri aligkanlik haline getirmis olanlarin” bu eyalete siirgiine génderil-
mesi uygun degildi. Bunlarin Istanbul'da tevkifine de sicak bakmayan
Meclis-i V4l heyeti, “sabikali” bu grup igin ‘mesdfede ba'id olan ve fi-
rér ve ‘avdet milmkiin olamayan’, yani mahkumlarin kagip dénemeye-
cekleri kadar uzakta bagka yerlere isaret etmisti. Birden ¢ok kez sug ig-
lemis kisilerin sug derecelerine gére kendi iclerinde siniflara ayrilmasi
liizumuna da dikkat ¢eken Meclis-i Val4, bunlardan ‘ciinha ve kabaha-
ti fevkal’dde olanlann’ Sudan igine; ikinci derece sug islemislerin
kalebend olmak tizere Akka’ya ve igiincii derecede bulunanlarin ise
Magosa'ya yollanmasinin yerinde olacagini bildirmis ve bu tavsiye ¢1-
kan irade-i seniyyeyle resmiyet kazanmugt1.”?

Alinan bu kararlara ragmen tutuklamadan ceza infazina kadar ad-
11 sistemin biiyitk oranda eski minval iizre devam ettirilmesi ve sik sik
da fiziki cebre bagvurulmasi, “himaye” igin Istanbul’daki Ingiltere Se-
fareti’'ne siginan Gayrimislim zanh ve suglularin sayisinin her gegen
giin artmasina gerekge olugturuyordu. Cogu Maltali ve Oniki Ada ko-
kenli Rumlar’dan olugan ve Ingiliz tiiccarlarin bu bolgedeki faaliyetin-
de oynadiklan rol sebebiyle Sefaret tarafindan geri ¢evrilemeyen bu
ziimre, Ingiltere Elgisi Canning’in en biyiik stkint1 kaynaklarindan bi-
riydi. El¢i'nin ifadesiyle, ‘en goze batan suglu sinifint olugturan bu ki-
siler, Sefaret’e siginmak hususunda yalniz degillerdi. Istanbul’u doldu-
ran ve sokaklarda catisip geceleri birbirlerini bigaklayan suglular da

cesitli yerlere siirgiine gonderilen kigilerin, buralarda yeterince iyi muhafaza olun-
mayarak kale iginde ellerini kollarini saglayarak gezindikleri, kagip vatanlarina gi-
derek buralarda istenmeyen igler yaptiklan belirtilerek, bunlarnin yanlarinda nébet-
¢i olmadan kale digina gikarilmamalarn ve idarecilerin maiyetleri bu tedbir igin ma-
iyetleri yeterli degilse bildirilmesi istenmekteydi (A.MKT, 288/98, 15 Zilhicce
1273/ 13 Temmuz 1853).

32 | MSM, nr. 159 (4 Muharrem 1264/ 12 Aralik 1847).
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Osmanli kolluk kuvvetlerinden kacip Sefaret’e siginanlar arasindaydr’.
Adalilar't 1844 yilinda memleketlerine génderen Canning, bunlarin
ertesi sene ¢ikip geri gelmeleri ile iyice zor duruma diigmiigtii. Ciinkii
onlan cezalandirmak i¢in elinde hukuk? bir vasita yoktu. Londra'ya
yolladig: bir yaz ile, konsoloslara adli yetkiler verilmesini ve kendisi-
nin bu suglularin muhafazasi isinden kurtarilmasini isteyen Can-
ning’in i¢inde bulundugu hali tarifi, aslinda Osmanli adlf sisteminin
ne halde oldugu ve istikbalde hangi yonde doniisecegini gosterir cins-
tendir:

“(Elimde) Ne Ingiliz polisi (police) var, ne de Ingiliz hapishanesi (pri-
son). Bu yiizden de, himaye edilen suclularn tutuklanmasi cok zor hale ge-
liyor. Bir tutuklamann yapimas: halinde ise ilgili kisileri ya Tersane Zinda-
ni'min (Turkish Bagnio) dehsetine terketmek ya da stibheli kefaletlere bagla-
yarak serbest birakmak gerekiyor .

Devrin Osmanli ceza hukuku ve ceza infaz usuliine dair muhalefe-
tini, irtidada karsilik verilen ¢liim cezasinin kaldirilmas: yolunda 1844
sonbaharinda girigtigi miicadele ile de gostermis olan El¢i Canning,
sonraki yil da igskencenin kaldirildiginit ilan eden fermanin ¢ikmasina
vesile olmugtu. Uskidar'da 1844 Kasim’inda 3 Hristiyan'in yargilanma-
dan cezalandirilmalari, Trabzon'da vali paganin sokak ortasinda iki sug-
lunun bogazini kestirmesi ya da Musul valisinin benzeri uygulamalari
da, Ingiliz Elgisi’'nin 6grenip de sikayet konusu ettigi uygulamalar arasi-

3 Stanley Lane-Poole, The Life of the Right Honourable Stratford Canning, c. 11, Lond-
ra 1888, 85-87. Ingiliz El¢i'den himaye bekleyen Gayrimislim Osmanl uyruklan-
na, zaman iginde Nasturiler, Protestan Ermeniler ve Pera’nin Rum esnafi da katila-
cakti (s. 88). Istanbul'daki Ingiltere Sefareti'nden Londra’ya gonderilen 23 Ocak
1845 tarihli bir yazida, El¢i'nin Tophane mahbesini gezip buradaki yeni hapis yeri-
ni begendigi ve Ingiltere teb‘asi ve mahmisi mahkum ve mahbuslarin burada tutu-
labilecegi yoniinde goriy bildirdigi kayithidir. Yazigmanin ekindeki listeye bakilirsa,
s6z konusu kigilerin toplamda 15 kisi oldugu ve gogunun 1864’ kadar Ingiltere top-
rag1 kalmis Yedi Adalar sakini oldugu goriilmektedir, bkz. The National Archives,
Foreign Office (=FO), 781/2. Istanbul’daki Ingilitere Sefareti tarafindan tutulmus
1840’lara ait police registers igin bkz. FO, 781/3. Bu kayitlarda, ¢ogu Yedi Adalar ve
Malta kokenli zanlilanin 1846 yilinda 87, 1847 yilinda 71, 1848 yilinda 66 ve 1849
yilinda 53 kisi oldupu bilgisi mevcuttur. Toplam 277 zanlidan 138'’i hiikiim giymis;
171’i tahliye edilmig, 7'si ise muhakeme igin bagka yere génderilmigtir. Mahkumlar



76 ® Mapusine

r

na katilmigt1. Kendi iilkesinde ve Avrupa’nin diger devletlerinde oldu-

fu

gibi Osmanli topraklarinda da cisman? cezalardan polis ve hapisha-

neyi esas alan bir “gdzetleme ve kapatma rejimi”ne dogru gegilmesini

arzu eden Ingiliz Elgisi'ne gore, hafif suglularin halen falaka ile cezalan-

diriliyor olmalan da, devlet ricali dahil bazi mahkumlarin boyunlarinin

vurulmaya devam edilmesi de “kabul edilebilir” degildi.**

34

hapis ya da para cezasinin yanstra Beyrut liman {izerinden sinirdis1 edilmekle de
(mesela bkz. FO, 226/8) cezalandirilmiglardr.

Ingiltere Sefareti'nin 1855 yili sonlarinda Babisli'ye bagvurarak Ingiltere teb‘asin-
dan olan suglularin haps ve tevkifi igin Zabtiyye mahbesinde bir yer istedigini; Zab-
tiye binasinda Ingilizler’e ayrilacak bir yer olmamakla beraber, o siralar zaten Zabti-
ye Miigirligi'nin giindeminde olan Zabtiye bitigiginde satin alinmig Tahir Paga arsa-
s1 lizerindeki bazi kargir mahallerin tamir edilerek mahbes olarak kullanilmasinin bu
kez Ingiltere Elgisi'ne teklif edildigini; Ingiltere Elgisi’'nin de Zabtiye Miisirligi’nin
teklifi tizerine gelip bu arsay1 bizzat gezerek kendisine gésterilen kargir mahalleri be-
gendigi de malumumuzdur. S6z konusu binalarin tamir edilerek mahbese déniistii-
riilmesi igin gerekli goriilen 15,000-20,000 kurugluk meblagin kimin tarafindan kar-
stlanacagi hakkinda zabtiye miisiri ve sefaret terciimant arasinda gegen gdriigmede,
terciman bu mahallerin gegici olarak Ingiltere Devleti'ne tahsis olunmasi halinde
tamirat masrafinin Ingiltere tarafindan kargilanmayacagini, eger masraf kendilerin-
ce kargilanursa da bu binalar: terk etmeyeceklerini ifade edince Miigirlik ikinci ihti-
mali uygun gérmemis ve maliyet Hazine’den kargilanarak binalarin gegici olarak In-
giltere’ye birakilmasinin daha yerinde olacag seklinde gériig bildirmigtir. Miigirligin
bu teklifi Sadaret tarafindan da yerinde goriilerek, bu konuda bir irade-i seniyye ¢ik-
mugsada (BOA, Irade-Hariciye (=I.HR), nr. 125/6300), bu fikrin viictt bulup séz ko-
nusu binalarin “Ingiliz hapishanesi” olarak kullanildigina dair herhangi bir bilgiye
tesadiif etmedigimizi belirtelim.

Stanley Lane-Pool, The Life of the Right Honourable Stratford Canning, 84-85. Can-
ning'in bu ¢ikigindan kisa bir siire sonra, 1845 Subat ayinda, tagradan Sadaret'e
gonderilen bir yazida, yabanci bir kadinla basilan zina zanlilari; kadinlar ve geng ¢o-
cuklara sarkintilik edenler; sokak ortasinda ya da sair yerlerde néra atip éniine gika-
na satagan sathoglar; aldmetiyle yakalanan kumarcilar ve esnaftan 6lgtiyii eksik tar-
tan ve narhindan fazla satanlara, haklarindaki itham siibfit etmedigi hallerde hadd
tatbik edilmese de taziren degnek vurulmasinin Babiili tarafindan tenbih edildigi-
ne igaret ediliyor ve fakat buna birgok yerde dikkat edilmediginden gikayet ediliyor-
du. Yaziy1 kaleme alan Mehmed Tayyar'in edindigi istihbarata gére, Osmanli cog-
rafyasinda ‘mugdyir-i ger’-i sevf ve hilaf-1 irdde-i seniyye’ haller yaganiyor, toptan ya-
saklanmig olmasina ragmen hirsizlara degnek vuruluyor, zanhlar sirtiistii yatirilip fa-
lakaya gekiliyordu. Bu yiizden, Babiali'nin kimlere ne mikdar degnek vurulacagina
agiklik getirip bunu mahalli idarecilere tekrar agiklamasinda fayda vardi, bkz.
A.MKT, 22/44.
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Birkag sene sonra da Osmanli mahbeslerinin Avrupa’daki ben-
zerleri dogrultusunda “islah” edilmelerini giindeme getirecek Can-
ning'in, tutuklamalarda ve baz1 suglularin cezalandirilmasinda kulla-
nilan Osmanli mahbesleri hakkindaki yorumu olduk¢a olumsuz ve bir
hayli abartiliydi. Buna gére, tagra bir yana payitahttaki mahbesler bi-
le ‘kendi iilkesindekilerin iki ya da ti¢ asir énceki halini andirmaktayds’
Oyle goziikiiyor ki, Avrupa’da “hapishane reformu”nun bagini ¢eken
Ingiltere’nin Istanbul'daki elgisi, yiizyilin baginda Londra ve Ingiltere
genelindeki mahbes ve zindanlarin ne halde oldugundan ya haberdar
degildi* ya da kolonyal séylemin o bildik yapis: icerisinde “mekénda

3 Stanley Lane-Pool, The Life of the Right Honourable Stratford Canning, 102.

3 XVIIL yiizyilin son geyreginde gelindiginde Ingiltere’de hapis cezas heniiz yayginhk
kazanmig bir uygulama degildi. Hapsedilenlerin ¢ogu mahkemesini ya da cezasinin
infazin1 bekleyen tutuklulardi. Mahkumen mahbus bulunlar arasinda ise dilenciler ya
da serseriler gibi hafif suglular bag: ¢ekiyordu. Teorik olarak iki tiir hapsetme mek3-

- nt bulunmaktaydi. Bunlardan ilki; kiirek mahkumlan, tutuklular ve borglularin tu-
tuldugu zindanvart mahbes (jail), digeri ise kisa siireli cezalara ¢arptirilmig hafif sug-
lularin konuldugu islahevi (house of correction) idi. Ancak bu tasnif ¢ogu kez hayata
gegmiyor ve farkl kategorilerden kigiler ayni mekinda kapatilabiliyorlardi. Zindan
(jail) ile mahbes/hapishane (prison) kavramlan ise birbirine karigmig vaziyetteydi.
Adem-i merkeziyetgi bir idari gelenege sahip Ingiltere’de bagkentteki mahbesler ya-
ninda, isletmesi toprak sahibi aristokratlara, kilise yéneticilerine ve gecimlerini
mahbuslardan aldiklart harglar ile mahbes igi bira satigindan saglayan siirdiiren zin-
dancilara birakilmig mahalli mahbesler de mevcuttu. Gerek bagkentteki gerekse tas-
radaki mahbeslere girenlerin ilk kargilagtifh seyler, giiniltii ve kétii bir koku idi. Iger-
de karigik vaziyette bulunan mahbuslar ve ziyaretgilerini ayiran tek sey, kiirek mah-
kumlarinin ayaklanina vurulmus zincirlerdi. Farklt tiirden miigterilerin konakladif
bir misafirthane gériintlisii veren kimi mahbeslerde parasi olan mahbuslar rahat igin-
de fukara takimi ise sefalet ve aghk icinde giinlerini gegirmekteydi. Zindancilarin
mahkum harglarindan elde ettikleri kazanglarina yogunlagmast ve sonraki hapisha-
nelerde rastlanilacak tiirden bir “disiplin obsesyon”larinin bulunmamas: sebebiyle,
mahbes iginde kumar oynayan ya da igerdeki figidan igki igenlere de sik stk rastlana-
bilmekteydi. Suglu muamelesi gérmeyen borglular ise zindancilar tarafindan pek si- -
kigtinlmaz, zaman zaman karlan ve gocuklarini da igeri almakta bir engelle kargila-
mazlardi (Randall McGowen, “The Well-Ordered Prison: England, 1780-1865”, 72-
73). Ayrica, “zindan hummas” (gaol fever) denilen salgin hastalik da mahbuslanin
hayatini cidd1 sekilde tehdit etmekteydi. Yiizyilin sonuna dogru sugun ve hapis ceza-
sinin artmast ile mahbeslerde olugan izdiham ise tifis salginlarini beraberinde getir-
migti, bkz. Roy Porter, “Howards’s Beginning: Prisons, Diseases, Hygiene”, 15. Kir-
bag, zincir ve salgin hastaliklar, hapishane reformunun giindeme geldigi XIX. yiizy1-
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farkli, zamanda geri 6teki” kurgusunu bu kontekste yeniden iiretiyor-
du.”’

Osmanli siyasi merkezinin tebasi iizerindeki iktidarina ortak olma
niyetindeki Ingiliz Elgisi'ne gore, eger Babiali’nin isine dostga karisil-
maz ve yol gosterilmez ise ‘Hristiyan unsurlar bir siire sonra isydn edebi-
lir ve kangikliga yol agabilir'di. Eflak’daki karigiklik muhtemel bir Rus
miidahelesine zemin hazirlarken, Bulgarlar ve Amavutlar ile meskun
bolgelerde de ayaklanma hazirliklar: yapilmaktaydi.®® Emrinde ¢aligti-
g1 Bakan Aberdeen’in “bilinci bulanik barbarlarin reformu” igin gok
vakit harcadif seklindeki itirazina, Osmanli cografyasina polis ve ha-
pishaneyi sokmaya ugrasan El¢i Canning'in verdigi cevap kayda deger-
di: “Bizim gorevimiz, bizim isimiz kolelestirmek degil hiir kilmakar. Bizim

meselemiz, yol gostermek ve milletlerin yiirityiigiinii yonlendirmektir”

lin ilk yansinda, Ingiltere, Amerika ve Fransa'daki birgok mahallt mahbeste hikkmii-
nii hila korumaktayds, bkz. Michael Ignatieff, “State, Civil Society and Total Insti-

tutions: A Critique of Recent Social Histories of Punishment”, 82.

3 Avrupa kokenli kolonyal séylemlerde 6teki kurgusu hakkinda bir degerlendirme

i¢in bkz. Hayden White, “The Forms of Wilderness: Archaeology of an Idea”, Tro-
pics of Discourse: Essays in Cultural Criticism iginde, John Hopkins University Press,
Baltimore1985, 150-182.

38 Stanley Lane-Pool, The Life of the Right Honourable Stratford Canning, 84.

¥ Allan Cunningham, “Stratford Canning and the Tanzimat”, Beginning of Moderni-
zation in the Middle East: The Nineteenth Century (ed. by W. R. Polk and R. L. Cham-
bers), Chicago University Press, Chicago 1968, 262. Ondokuzuncu yiizyilin ortasin-
da Londra hapishanelerini inceleyen iki miifettigin raporunu kitaplagtiran yayinct
onsoze, ‘asaf swuflarm uzun siiredir”tehlikeli siiflar” olarak; kadimuyla erkegiyle medeni-
yet (civilization) skalasinda Hottantolar’dan az biraz daha yiiksek olarak goriildiikleri’ni,
‘caligmayip baskalanmin can ve malma kasdetmekle’ suglandiklarini vurguluyordu
(Henry Mayhew- John Binny, The Criminal Prisons of London and Scenes of Prison
Life, Londra 1862, iii). Bu soylem o devirde artik Ingiltere kamu hayatina hakim ol-
ma yoluna girmis burjuvazinin kendi z1dd1 olarak tarif ettigi proleter ve limpen ge-
hir yoksullary/miilkiyetsizleri 6tekilegtirici kimlik kurgusunun tipik bir ifadesidir. Ta-
sarlamiy oldugu Panopticon modeli gézetlemeye dayal: yeni hapishane (penitentiary)
modelinin habercilerinden sayilan [ngiliz faydac: diiiiniir Jeremy Bentham da “sug-
lular™1 (delinguents) tarif ederken “kesintisiz denetlenmesi gerekli husust bir varlik
cinsi’ gibi bir ifade kullanmigti. Ona gére bu sinifin zaafiyeti, gegip giden anin bas-
tan ¢tkangina kapilip gitmelerinde yatmaktaydi. Zihinleri giigsiiz ve diizensizdi
(Martin J. Wiener, “The Health of Prisoners and the Two Forces of Benthamism”,
Health of Prisoners (ed. Richard Creese- W. FE. Bynum- ]. Bearn), 46).
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Her ne kadar Regid Paga’'nin tasfiyesinden sonra yerini alan ekip

El¢i Canning’in tenkit ve tavsiyelerine pek de sicak bakmiyorsa da,

“polis” ve “hapishane” eksenli yeni bir i¢ glivenlik politikasi onlarin da

giindemine girmigti. Tabil bunda, gayrimiislim teb‘anin Avrupali bii-

yiik devletlerce giderek daha yogun olarak Osmanli adli sisteminin di-

sina dogru taginmak istenmesi ve fiziki siddete dayali kadim ceza tat-

bikatinin kimi bélgelerdeki siyast muhalefeti giiglendirmesinin rolii
biiyiik olmaliyd:.

Canning ile ayn stralarda “polis”ten bahseden Babidli'nin giigli
isimlerinden Sadik Rifat Paga, Avusturya'daki sefirligi sirasinda goz-
lemledigi siddetten nisbeten tecrit edilmis yeni sosyal kontrol sistemi
ve ceza hukukunu [stanbul’daki muhataplarina su sekilde tasvir etmis-
ti:

“ ..Ve mamafih bu riitbe miisaade ile yine bir giine nizamsizlik olmayip
ve miinazaa ve cidal vukl' bulmayip ve a'la ve ednd velhasil kimse kimseye
el kaldrmayp, bilfarz, bir gfine miinazaa vukti‘ bulsa veyahud bir ciinha
dahi vaki olsa derhal “polis” tabir olunan zabitan tarafindan ahz u te’dib ve
kavanin-i mer’iyye iizre bazen tecrim bile olunur, fakat siyaset muamelesi
pek nadir vaki* olup, icab etse bile o makille cerd’im-i cesime ashabim kaba-
hat-t vaki‘asindan dolayr sual ve cevab ve tahkikat ile icra-yr muhakemesi
hayli vakitler siirdiikten sonra, hasbe'l-kanun ne makitle cezaya miistehak
olur ise, ona gére badehu icra olunur. Bu cihetle zulmen ve garazen tagyir-
i hak muamele-i sedidesi icra olunmaz. Cestm bimdr ve amarhaneler olarak
mahsus hizmetgileri oldugundan fukaradan mahallat arasinda hasta ve alil
ve sokaklarda serseri ve meczub bulunmayp, o makfileleri bimarhanelerin-
de umar ederler ve ekser fukaralan alil olamadigi halde fabrikalarda amele
suretiyle istihdam olundugundan sokaklarda gedd makdlesi kesret tizre go-
riilmez”. ¥

Rifat Paga’'nin son derece hoguna giden bu yeni politika, bir taraf-
tan giddetin iilke i¢inden yalitilmasi ve cezalandirmada kanunauygun-
luk ilkesini &n plana ¢ikartirken, diger taraftan “kanun”u vaz' eden ve

* Yeni Tiirk Edebiyat Antolojisi, 1 (1839-1865), haz. M. Kaplan- 1. Enginiin- B. Emil,
Istanbul 1988, 33-34.
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kendini onu korumakla gérevli sayan biirokratik iktidarin toplumun
hayat alanina miidahelesini arttiran bir kontrol sebekesini beraberin-
de getirmekteydi. Yenigeri Ocagr’nin kaldirilmasi ve Ihtisab Nezare-
ti'nin kurulmas: ile beraber bu yénde ilk adimi attip1 séylenebilecek
Osmanli idaresi, 1843’de karara baglanan yeni askerf organizasyon ile
beraber sehir merkezlerinde yeni bir i¢ giivenlik teskilatinin da teme-
lini atma noktasina gelmigti.

Tipk: Viyana, Berlin ve Petersburg’da oldugu gibi daha ¢ok payi-
tahtla sinurlt bir “polis” idaresi éngéren Babiali, iilkedeki giivenlik ig-
leri iginse Zabtiye Nezareti adiyla yeni bir idarf tegkilatin kurulmasina
karar vermigti. Polisten ziyade ordu teskilat i¢inde yer alan bir cins
jandarma gériintiisiindeki Zabtiye teskilat1 8 Haziran 1844’de resmiyet
kazand.” Bunu 1845 yilinda Tophane Miisiriyeti’ne bagli Polis teski-
latinin ve Polis Meclisi'nin kurulugu izledi. Ancak Nisan 1845 tarihin-
de yayinlanan Polis Nizamnamesi'ne bakilirsa, resmen yiiriirliige soku-
lan “polis nizami"nun fiili olmaktan ¢ok diplomatik ve sembolik degeri
olan siyast bir adimdir. Avrupa’daki benzerlerinden terciime edildigi
her halinden belli olan séz konusu nizamnamede bu yeni giivenlik teg-
kilati, ‘polis ta'bir olunan ustil-1 cedid-i zabtiyye’ olarak adlandirilirken,
polisin gérevi ‘emniyet i asdyis-i dahiliyye-yi memlekete dd’ir kavanin ii
nizdmadt-1 mukteziyyenin ittthdzinn icrdsi’, yani memleketin iginde emni-
yet ve asdyisin saglanmas: igin gereken kanunlar ve diizenlemelerin
hayata gegirilmesi olarak tarif edilmigti. Yabanc1 seyyahlarin gelis ve
gidisine nezaret, Devlet-i Aliyye tebasindan olan olmayan misafirlerin
miirdr tezkereleri veya pasaportlan kargilig1 verilecek ikdmet tezkere-
lerini tertip, avcilara ategli silah ruhsat1 verilmesi, devlet binalarini ve
umumf yerleri koruma ile han, lokanta, bekar odalar ve ‘otel ta'bir olu-
nan bi'l-ciimle misafirhdneler'i denetleme gibi igler yaninda, sosyal hare-
ketlerin kontroliinii de iceren uzun bir gorev listesi nizamnamede ye-
rini almigti. Caligmayip dilenenlere mani olmak, memleketlerine dén-
mek isteyip de fakir ve igsiz ya da hasta oldugu i¢in dénemeyenlere
‘ber-muktezd-yi insdniyet’ yardimci olmak, hapishanelerde cezasini ta-

' Musa Cadirct, “Osmanh Ordusu’'nda Yeni Diizenlemeler (1792-1869), Birinci Aske-
i Tarih Semineri, Bildiriler, c. 11, Ankara 1983, 98.
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mamlayip tahliye edilen mahbuslardan fakir olanlarin memileketlerine
dénmelerinde kolaylik saglamak, kumarhane ve benzeri yerleri teftis
etmek ve ¢ogalmasini engellemek, tiyatro, eglence ve oyun mahalle-
rinde asfiyig ve intizami saglamak, ahldk ve umumi edebi ihlal ettigi
diigtiniilen yayinlarin basilmasi ve satilmasina mani olmak, iilke digin-
dan gelen kitap, gazete ve diger basili evraki gozden gegirmek, bir id-
dia oldugunda ya da gerekli gériildiigiinde bir kimsenin 6liim ve/veya
hastalik sebebini ya da bir kadin gocuk disiiriip diigtirmedigini, hami-
le olup olmadigim ortaya ¢ikarmak bunlar arasindaydi.

Listede yer alan, ‘isi ve giicii terk ile miicerred ta’til-i mesalih-i ‘ibad
garaznda olan amele ve igci ve s@'ir serseri makiilerinin cem'iyet ve zeham-
lannin’ ve ‘asdyig-i ‘@mmeyi ihlal edecek her gfine fitne ve fesad cem‘iyetle-
rinin def wve izalesiyle ihalal vukii'unun énii kestirilmesi’nin carelerine
bakmak seklinde diizenlenmis madde ise, Osmanli topraklarinda o ta-
rihlerde pek de karsilig1 olmayan isgi grevleri ve devrimci hareketlere
yonelik olan ve nizamnamenin terciime kokusunu arttiran bir madde
idi. Tipki, borsada intizami saglamak ve simsarlara mezuniyet tezkere-
si vermekle ilgili madde gibi.* Babiali'nin yeni tesis olunan “Osmanh
polisi” hakkinda [stanbul’daki sefarethanelere iletilmek iizere bir umu-
mi miizekkere hazirligina girismesi®, Polis Nizamnamesi’nin Osmanli
Devleti’nin topraklan tizerindeki hikiimranligina devletleraras: are-
nada megruluk kazandirma maksadi giiden siyast bir hesapla ortaya ¢ik-
tig1 kanaatimizi gliclendirmektedir.

Gerek 1844'de temelleri resmen atilan Zabtiye tegkilati, gerekse
Avrupa'daki 8rneklerine benzer bir gekilde payitahtta faaliyet goster-
mesi diigiiniilen yeni polis idaresi, 1846'da kurulan Zabtiye Misirligi
biinyesine alinmigtir. Sehir merkezine yakinlig1 dikkate alinarak Bah-
cekapr’daki Ticaret Konagi’na yerlestirilen Zabtiye Dairesi, Istanbul’'un
o devirdeki iki miihim tevkif ve hapis mekani olan Seraskerlik ve Us-

2 Halim Alyot, Tiirkiye'de Zabita, 77-78; Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umfir-1 Belediy-
ye, c. 1, 875-877; “Polis nizdm1”, BOA, Name-i Hiimadyfin Defterleri, nr. 11, s. 361-
362.

# “Sefaretlere miizekkere-i ‘um{imiyye miisevvedesi streti” i¢in bkz. BOA, Name-i
Hiimayfin Defterleri, nr. 11, s.362-363.
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kiidar tomruklarinin da idaresini tistlenmistir.* Bunlara ilaveten, Mii-
sirligin kurulmasinin hemen ardindan Ticaret Konag iginde ‘bir cesim
habshane insas’ giindeme getirilmisti. Ancak Konak'da mahbes olabi-
lecek bos bir mahallin bulunamamig ve bunun yerine Konagin kargi-
sindaki arsaya 577,000 kurus masrafla yari kérgir ya da 97,000 kurug
daha az bir maliyetle ahgap bir hapishane binasi ingas1 projesi geligti-
rilmisti. Bu iki alternatifi gériigen Meclis-i V4l4 heyeti, Zabtiye Miisir-
ligi civarina miistakil bir hapishane binasi ingasini uygun bulmug ve
“mahall-i mahbes” olarak kullanilacagini dikkate alarak firarlara kargt
binanin yarn kérgir yapilmasina karar vermigti. Osmanli hapishane ta-
rihinin sonraki safhalarinda da sik sik karsilacagimiz iizre, merkezt ida-
renin bu ilk hapishane binasinda aradig1 baglica ve hatta tek hususiyet
ise ‘olduk¢a metdnet ve rasdnet’ sahibi olmasi, yani fiziken saglamligiy-

di 45

Istanbul’un giivenliginin saglanmas: isini, Yenigeri Ocagi’'mn il-
gasindan sonra kurulan Thtisab Nezareti ile paylagacag belirtilen Zab-
tiye Miisiriyeti’'nin biinyesinde, bir de Zabtiye Meclisi’'nin kurulmasi
ongorilmaistii. 11k Zabtiye Miigiri olarak goreve baglayan Hafiz Meh-
med Paga'nin 1846 yili Subat ay1 sonunda Babili'ye sundugu gerekge-
sinde belirttigi tizere katl, hirsizlik, ¢atigmaya girme gibi suglamalarla
Dersaadet, Uskiidar ve Besiktas tomruklarina getirtilen ya da hakkini
aramak iizere buralara gelen kigilerin sorgulama ve sorugturmalarinin
sadece tomruk agalar1 marifetiyle yapilmaya ¢aligilmasi, zanllarin ‘hal
ve keyfiyet ve derece-i ciirm ve t6hmetleri’ her tarafta tek bir memurca
tahkik edilmediginden bazlarina suglarindan ¢ok ceza verilmesi bazi-
larinin ise layikiyla ceza gérmemesi neticesini veriyordu. Bilhassa bu
ikinci grup cezalandirmada yaganan bu aksakliktan cesaret alarak isle-
mis olduklar sugu tekrarlamaktan geri durmazken, muhakeme sirasin-
da da ‘gadr ve himaye’ benzeri istenmeyen haller ortaya ¢ikiyordu. Mii-
sir Paga’ya gore bundan béyle s6z konusu yerlerde belirtilen aksaklik-
larin yaganmamas: ve seri mahkemeye génderilmesi gerekenler digin-

* Halim Alyot, Tiirkiye'de Zabita, 82-83.
1 MVL, nr. 1437 (27 Safer 1262/ 14 Subat 1846).
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daki davalarin Bab-1 Zabtiyye'de hakkiyla goriilebilmesi icin bir meclis,
yani mahkeme gorevi iistlenecek bir heyet tegkil edilmesi elzemdi. Her
ne kadar bu mahkemede gérev yapacak memurlann biitiin giin Bab-1
Zabtiyye'de bulunup gelen davalan karara baglamalan istenen bir sey-
se de, Hazine'ye ilave yiik getirmemek igin bunun bir “meclis-i muvak-
kata”, yani gegici bir meclis olarak ise baglamasi da miimkiindii. Ule-
madan segilecek bir kisi ile Dar-1 Stira-y1 Askeri ve Muhasebe-i Mali-
ye’nin yansira, Ziraat, Tophane-i Amire ve Bahriye meclisleri memur-
larindan segilecek birer kiginin olugturacag: gegici Zabtiye Meclisi haf-
tada iki giin Bab-1 Zabtiyye'de toplanacakti. Idarf olarak zabtiye miisi-
rinin maiyetindeki Bab-1 Seraskeri tomrugunda gorevli kalem efendi-
lerinden biri de, suglularin jurnallerini okumak {izere meclise istirak
edecekti. Hafiz Mehmed Paga’nin bu teklifi hemen ertesi giin Meclis-
i Vala'da gériigiildii ve bau ilavelerle kabul edildi. Yeni kurulacak Zab-
tiye Meclisi’'ne Miigir Paga’nin tavsiye ettigi kismi zamanh iiyeler ya-
ninda aralarinda ihtisab nazirinin da bulundugu alt1 tane tam zamanlh
muvazzaf iiye tayin edilecekei.®®

Ayni yilin baginda Meclis-i V4la tarafindan gériigiilen ve hakkin-
da prensip karan alinan Osmanl mahbeslerinin ve buralarda tutuklu
ya da hiitkiimli olarak hapsedilmis bulunanlarin halinin iyilestirilmesi
meselesi de'’, Zabtiye Misiri Hafiz Mehmed Paga’nin 1846 Agustos

16 1.MSM, nr. 100 (10 Rebiyii'l-evvel 1262/ 8 Mart 1846).

T Meclis-i Vala'nin Osmanl mahbeslerinin halini goriistigi oturuma ait 5 Muharrem
1262/ 3 Ocak 1846 tarihli mazbatada, ‘bi'l-icab habse vaz’ olunan eshas iki siif gibi ola-
rak’ denildikten sonra 6deyemedikleri bor¢larindan dolay: hapsedilenler ile igledik-
leri suglardan (ciinha) &tiiris hapsedilenlerin tefrik edilmesi gerektigine isaret edil-
migtir. Meclis-i Va4 heyetine gore, borglular ile agir sug mahkumu gegitli gahislarin
bir ‘mevzi‘de habs ve tescin olunmasi ustl ser'iyye ve ‘adliyyeye muvafik olmadigs halde’
gogu yerde birden fazla mahbes olmadigindan borcundan ya da hafif bir sugtan do-
lay: hapsedilenlerle katl, hirsizlik ve yol kesme benzeri agir su¢ zanli ve mahkumla-
n birlikte habs ve tevkif edilmekteydi. Bu, ‘adl u hakkaniyete muvdfik olmamasi’nin
yanustra borglular ve hafif suglularin belirtilen agir ceza mahkumlariyla ayni meka-
ni paylagmaktan tiirii ‘tebdil-i ahlak ederek bayag ehl-i fesad ve cindyetin’ cogalmasi-
na zemin hazirlamaktaydi. Mahbeslerdeki kalabalik ve izdihamdan ve mahbuslar
arasinda ‘siiflf eshas'in da bulunmasindan 6tiirii bu mekéanlarin temizlenmesi miim-
kiin olmuyor ve ortaya ¢ikan hastaliklar birgok kisinin hayatini kaybetmesine yol
agtyordu. Meclis-i Vala'nin, mahbeslerde hiikiim siiren bu manzaralar ortadan kal-
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ayinda kaleme alip Sadaret’e génderdigi bir bagka takririnin konusuy-
du. Miisir Paga’ya gére, borglular ya da hafif bir sug (ciinha) ile itham
edilenlerin katiller ve huirsizlarla birlikte haps ve tevkif olunmasi uy-
gun degildi ve kimsenin “rencide” edilmemesi i¢in yeni bir diizenleme-
ye gidilmesi gerekmekteydi. Buna gére, herkesin ‘kadr u haysiyet ve de-
rece-i kabahatlerine gore takim takam tefriki’ ve sonrasinda farkli mahal-
lerde hapsini temin igin ‘miite’addid mahbesi samil bir habshanenin inga-
s’ 6ngoriilmiig ve ilgili iradenin gikmast ile bu yeni binanin ingasina
baglanmugst1. S6z konusu yeni hapishanenin bitmek iizere oldugunu be-
lirten Zabtiye Misiri, herkesin ‘derecesi ve kabahatine gore te’dib ve gus-
malleri’ ve ‘*kimsenin téhmetinden ziyade miicdzat olmamas’ igin béyle bir
hapishanenin sart oldugunun altini ¢izmis ve sadrazam ile viikelay1 bu

dirmak ve ‘mahbeslere bir nizdm vermek’ babinda ileri siirdigi ilk tedbir, “kadim mah-
besler”i baz ilavelerle yeni birer “habshdne”ye gevirmek; bunun miimkiin olmadigi
hallerde ise yeni binalar inga etmekti. Bilhassa ikinci gikkin ‘biraz masraf’ getirece-
gi heyet iiyelerinin maltimuysa da, ‘kiilliyetli sey’ olmayan bu para bir gekilde temin
edilebilirdi. Zabtiye Miisirligi'ndeki yeniden yapilanmayla birlikte miitalaa edildigi
anlagilan bu hususlar, Meclis-i Vala heyetinin ifadesiyle ‘polis nizdmi miiteferru’ann-
dan olarak’ ileride kargilig: bulunarak hayata gegirilmek iizere gimdilik Zabtiye me-
murlan eliyle yiiriitilecekti. Bu agamada aulabilecek ilk adim, Istanbul’'un énde ge-
len tomruklari/mahbesleri ve zindani/mahbesi olan Babiili, Bab-1 Seraskeri, Bab-1
Zabtiyye, Tersane-i Amire ve Tophane “habshaneleri’nin biyiik olmasindan da ya-
rarlanarak buralarda muhtelif mahbus gruplarinin tutulacagi ayn birimler olugtur-
maktt. Borglular, hafif suglular ve agir suglular ayri ayri odalara konulmaly; temizli-
gine dikkat edilecek hapis mekanlarinda rutubet ve pis havanin ortaya ¢ikmasina
misaade edilmemeliydi. Hasta mahbuslar hastahane hekimlerine baktirilmaydi.
Mahbuslarin yatacaklar yerlerde kaba hasir bulundurulmaly, kig giinleri yeterli mik-
dar komiir verilmeliydi. Madd? imkanlar elverdikce tagradaki mahbeslerin genigle-
tilmesine de; civarlarindaki oda ya da mahallerin mahbese katilmasi ve masrafi
2000 kurugu gegmeyen yeni hapishane ingaatlarina hemen baglanmas: yoluyla giri-
silecekti. Bunlarin &tesinde idarf bir diisttirii’l-amel olarak ‘higbir sahis hakkinda hilaf-
1 ser’ ve nizdm eziyet ve iskence’ yapilmamasina dikkat gésterilmesi yoniinde migirler,
valiler, mutasarnflar ve gereken yerlerin kaimmakamlarina emirname yazmasi da
kararlagtinlmigti. Meclis-i Vala tarafindan karara baglanan reform programinda ka-
din suglularin ‘nisdya mahstis mahbesde habsi lazm gelecegi'ne de dikkat gekilmigti. Is-
tanbul’da bile bu tiir bir kadin hapishanesinin bulunmamas: sebebiyle kadin tutuk-
lu ve hiikiimliiler Haseki Ticarethanesi'nde fahigeler ile birlikte habs olunuyorlardi.
Meclis-i Vala'da gizilen bu gergeve sonrasinda konu Meclis-i Viikeld'da da gorisiil-
miig ve hemen arkasindan gikan irdde-i seniyyeyle de resmi devlet politkasi olarak
tasdik edilmigti, bkz. . MSM, nr. 88.
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eserlerini gérmeye davet etmigti. Bu davete iki giin iginde icabet eden
viikeladan bir heyet, ingast biten bu yeni binay: ziyaret etti ve olduk¢a
begeni ile kargiladi. I¢ giivenlik tegkilat: ile ordunun tam olarak ayril-
mamis olmas: sebebiyle o giine dek siviller i¢in de bir tevkithane ola-
rak kullanilmig olan Bab-1 Serasker! mahbesinde tutulan kigiler de,
Bab-1 Zabtiye'nin agilis1 ile beraber buraya naklolundular.®

Mahbuslarin suglarinin derecesi ve sosyal statiilerine gére ayril-
malarma imkén verecek bu yeni tevkithane/hapishane ingasi, Misir
" Paga’nin yazisindan alti ay énce Sadaret’ten tagraya bildirilmis mah-
besler hakkindaki hareket planinin ilk adimiydi. Buna gére, tagrada
azami 2000 kurus masrafla zanl ve suglularin tefrikine imkan verecek
sekle getirilebilecek mahbeslerde hemen ingaata baglanmas: diigiiniil-
miigtii. Mahbuslara yeterli mikdarda ekmek ve kig giinleri kémiir veril-
mesiyle, ‘haklarinda hilaf«t ser'-i serif ve nizdm bir giine exiyet ve iskence
vukit'a getirilmemesi’ de s6z konusu emirnamede yer bulan diger husus-
lardandi. Bu talimata cevaben Istankéy’den Babili'ye gonderilen 1
Rebiyii'l-evvel 1262/ 27 Subat 1846 tarihli yazda, ‘miistakilen habsha-
ne'si olmayan adada zanli ve mahkumlarin yer altinda mahzen misali
bir mahallde tutulduklart belirtiliyor ve heniiz bir vali konaginin ol-
madig bu yerde hapishane ingasinin zorlugundan bahsediliyordu. Ma-
halli idare meclisinin buna kargilik buldugu hal caresi, adaya gelen me-
- murlarin kiralayip ikamet ettikleri konagin 4000 kuruga sahibinden
alinmast ve tizerine 2500 kurug daha masrafla buranin hapishane hali-
ne getirilmesi idi.”

Bundan iki hafta sonra Aydin Valisi tarafindan génderilen bir
bagka cevabl yazida ise, Sadaret’in génderdigi emirnamenin mahalli

% BOA, lrade-Dahiliye (=i.DH.), nr. 6363 (12 $aban 1262/ 5 Agustos 1846). Resmi
yazigmalarda nadiren de olsa kargimiza gikan “polis tevkifhanesi” (*polis tevkifhanesi ta-
bibi bulunan’ Kalika'nin ¢ok yaglandigina dair 1265/1848-49 tarihli bir belge icin
bkz. C.ZB, nr. 3664) ve “polis meclisi tevkifhdnesi” tabirlerinin (‘polis meclisi tevkifha-
nesinde bulunan’ hastalara bakilmak iizere Tophane-i Amire’den bir tabip ve bir cer-
rahin tayini hakkinda bkz. A.MKT, 49/5, 29 Saban 1262/ 24 Agustos 1846), Bab-1
Zabtiyye'den farkh bir tevkif mekanina igaret ettigi soylenebilir.

¥ A.MKT, 36/80.
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meclislere yollanmasi sonrasinda kendi mahallerinde tesbit yapan ida-
recilerin Denizli ve Mentege sancaklarinin kaimmakamlik merkezi
olan Mugla’daki hapishanelerin genigletilmesi i¢in harekete gectigi
bildiriliyordu. Ilki 2000, ikincisi ise hapishaneci odasinin tamirat1 ve
bir yeni hapishanenin ilavesiyle birlikte 3500 kuruga mal olacag1 belir-
tilen bu kismi iyilestirme projeleri de, Meclis-i V4l tarafindan hiisnii-
kabul gordii.”® Ayn: giinlerde Silistre miigiri tarafindan génderilen ya-
zda ise, ‘Rusguk Paga Kapisi'nda habshane olmadi#'na igaret edilerek, in-
sas1 gereken hapishane ve zabtiye odasinin 8895 kurusa ¢ikacag belir-
tiliyordu.®!

Resmi yazismalarda Zabtiye Misiri’'nin ‘serd it beyan ile feryad et-
mekte bulundugu’ vurgulanan sorgulama, yargilama ve tutuklamalarda-
ki stkintilar, ilerleyen giinlerde Migiriyet ile birlikte kurulan Zabtiye
Meclisi’nin lagvedilerek yerine Divan-1 Zabtiyye ve Meclis-i Tahkik ad-
lar1 altinda iki idarf mahkemenin olugturulmasini da beraberinde geti-
recekti. Bu iki yeni makam séyesinde tutuklularin sorgulanmasi ile yar-
gilanmasinin hizlanacag, hafif suglardan dolay1 hapsedilmis kisilerin
hursiz ve katillerle uzun siire ayn1 mek4nda bulunmasinin 6niine gegi-
lebilecegirumuluyordu. Divan-1 Zabtiyye ii¢ ay1 agmayan hapis ve hafif
para cezasi gerektiren suglarin yargilanmasindan mesul tutulurken,
ikincisi daha agir suglan sorusturmak ve yargilamakla gorevlendiril-
migsti. Meclis-i Tahkik’in gérev alanina giren agir ceza davalan konu-
sunda son séz Meclis-i Val4'ya ait olacake1.” Boylece, daha sonralari
“nizamiye mahkemeleri” olarak Osmanli adlf tegkilatinda yer bulacak

0 AMKT, 39/39.

1 AMKT, 40/4.

2 Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umitr-1 Belediyye, c.2, 890-891; Giilnihal Bozkurt, Ba-
tt Hukukunun Tiirkiye'de Benimsenmesi: Osmanh Devleti'nden Tiirkiye Cumhuriyeti'ne
Resepsiyon Stireci (1839-1939), Ankara 1996, 118; Halim Alyor, Tiirkiye’de Zabua,
83-86. Eski “tomruk miidiiri® makami yeni olugturulan Zabtiye. miigtesar: ile yer de-
gistiriyordu. Miistegar, tipki tomruk miidirii gibi “kol gezmek” ve yangmnlarin sén-
diiriilmesini organize etmekle de yiikiimlii tutulmugru (Alyot, 87). Dilenciler, ¢en-
giler ve zenddn ad: verilen kadinlar mahbesinin idaresi, 1843 yilinda Seraskerlige
bagh Tomruk dairesine birakilmisti. Ondan &nce ise Deavi Nezareti uhdesinde bu-
lunmakrayd: (Ali Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanh Merkez Teskildunda Reform,
Istanbul 1993, 174).
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6rfi muhakeme tegkilatina zemin hazirlaniyor, Meclis-i V4l4 ile bagla-
yan idart hukugun alaninin genigletilmesi ve biirokratiklestirilmesi si-
recinde yeni bir adim atilmig oluyordu.

Zabtiye Miigiri Hafiz Paga’nin dikkat ¢ektigi bir diger husus olan
tutuklularin su¢ derecelerine ve toplumdaki konumlarina gére sinifla-
ra ayrilmasi meselesi de, Zabtiye dairesinin yeni idari teskilatinda kar-
stligini bulmugtu. Buna gére, Bab-1 Zabtiyye'ye gelen zanlilarin jumal-
lerini icap eden idari mahkemeye havale etmek ve tevkithanenin ken-
dileri icin ayrilmig kismina yerlestirilmek gérevi, yeni ihdas edilen
“tefrik madirligi™ne ait bir vazife olacakti. Bu gérevlinin maiyetinde
iki ya da tig¢ katip ile ‘habshanelerin hiisn-i hal ve zabt u rabtina me’mfir
olmak’ iizere bir “hapishane miidiirii” ve bes katip de bulunacakt. Ha-
pishanenin heniiz fiziken olmasa da artik bir adlf istilah olarak karst-
miza ¢iktig1 bu dizenleme ile, zanlilarin tutuklanmasi ve hapsi ile ve-
rilen cezalarin tatbiki de Zabtiye miigirine ait gérevler arasinda sayil-
migti. Mahbeslerin teftigi, buralarda “nizam”in tesisi, hasta olan tutuk-
lu ve mahbuslarin bakim1 ve ceza siireleri dolan hiikiimliilerin tahliye-
si, Miisir emrinde olacak hapishane miidiiriiniin uhdesindeydi.”

33 Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umfir-1 Belediyye, c.2, 891; Halim Alyot, Tiirkiye'de Za-
bua, 87; Giilnihal Bozkurt, Bat Hukukunun Tiirkiye'de Benimsenmesi, 118-119. Zab-
tiye mahbesiftevkifhanesi igin 6ngériilen bu biirokrarik idarenin bir benzeri, Bahri-
ye Nezareti'nin yeniden diizenlemesi amaciyla kaleme alinan 1849 tarihli Bahriye
Nizamnamesi ile birlikte Tersane Zindanu igin de gegerli kilinmaya galigiimakrayd.
Buna gore, liman reisi tarafindan idare edilecck Tersane Zindani’na cezalarim ¢ek-
mek iizere girecek olanlar 6nce “yoklama” ve “jurnal”e havale edilerek kayitlan ya-
pilacak, evraklan ise muhasebe tarafindan tutularak Zindan'a yazih ilmihaber veri-
lecekti. Liman reisi tarafindan paraflanarak onaylanacak bu giris bilgileri, zindan
karibi tarafindan kaydedilecekti. Bir iki “gardiyan” egliginde ige gotiirilecek pran-
gali mahkumlarin Tersane diginda tenha yerde oturmalari; olur olmaz yerde sigara
ve ¢ubuk igmeleri; zindana uyugturucu madde ve kesici aletler sokmalarinin 6niine
gegilmesi de agik bir dille emrolunmustu. Mahkumlar akgamlar: “gardiyanbagi” ta-
rafindan sayilacak ve ayaklarindaki zincirlerin somunlart memurlar ve zindan kilit-
¢ibagisi tarafindan konrol edildikten sonra igeri alinacaklardi. Nizamnamede yer
alan, ‘mahkumlann zindan igi hareketlerinin serbest birakilmamast ve gece vardiyasma
memur kilitgi, hamlaci ve gardiyanlar tarafindan “devamh kontrol altinda bulundurulma-
lan’ maddesi, npk: Iplikhane’de oldugu gibi Tersane Zindani’nda da “siirekli neza-
ret” rejiminin girigi agisindan énemliydi. Zindan'in muhafazasindan sorumlu oldu-
gu belirtilen ve Osmanl: resmi dilinde ilk kez nizamnamede kargimiza gikan “gardi-
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Yapilmast planlanan biitiin bu idarl degikliklere ragmen Bab-1
Zabtiyye Tevkifhanesi'ndeki esas mesele, resmi yazigmalarda daha son-
raki tarihlerde sik sik dile getirilecegi iizere, mahbus niifusunun gide-
rek artmasi ve mevcut mekanin bu kalabaliga yetmemesiydi. Nitekim,
Miigir Hafiz Paga’'nin raporunun iizerinden daha bir sene gegmemigken
onbes giin arayla Zabtiye kaimmakamindan Sadaret’e génderilen iki
yazida, gesitli ithamlar ve hukuk davalar: sebebiyle Istanbul’da tutuk-
lanip Bab-1 Zabtiyye'de haps edilen kigiler ile cezalarinin infaz igin
tagradan payitahta génderilmis mahkumlarin ¢oklugu sebebiyle Zabti-
ye hapishanesinde izdiham yagandig dile getiriliyor ve bunun stesin-
den gelebilmek icin burada tutulan mahbuslardan suglari hafif ve sii-
releri kisa olanlarin Seraskerlik, Uskiidar’* ve Begiktag tomruklarinda
hapsedilerek yol ingas1 ve sokak temizligi gibi iglerde ¢aligtirilmalart,
agir suglardan mahk(imen uzun siire prangabend olacak yaklagik 85
mahkum ile tasradan gonderileceklerin ise Tersane-i Amire Zinda-
nr'na nakli isteniyordu.”

yanbagr” da, muavini ile birlikte nébetlege olarak geceleri gardiyanlar ile saatgilerin
bulundugu mahalleri teftisle miikellef tutulmugtu, bkz. Ali thsan Gencer, Bahriye'de
Yapilan Islahat Hareketleri ve Bahriye Nezdret'nin Kurulusu (1789-1867), Istanbul
1985, 230-231; Bahriye Nizamnamesi (1849), cev. Sabahattin Oksiiz, Ankara, Deniz
K.XK.ligt Karargah Basimevi, 1996, 49-51; A MKT, 158/71. Bahriye Nizamname-
si'nde Tersane Zindani i¢in 6ngoriilen bu yeni rejimin pek uygulanamadigina dair
sonraki tarihlerde ¢ok sayida 6rnek meveut olsa da s6z konusu bu maddeler merke-
21 biirokrasinin idari ¢evresini “tanzim”e ugrastigini ve bunu yaparken de kendi te-
kelindeki kapal: mekanlarda bir tiir gézetleme (surveillance) rejimi kurmaya ¢ahisti-

gin1 géstermesi agisindan énemli sayilabilir.

> Ayni tarihlerde, Uskiidar'da bulunan ‘Bab- Miigiri habshanesi’nin yeterince saglam

ve korunakli olmadig gerekgesiyle tamir ettirilmesine dair bkz. I.DH, nr. 7841
(selh-i Receb 1263/ Temmuz 1847).

% AMKT, 101/67 (2 Ceméziyii'l-evvel 1263/ 18 Nisan 1847) ve A.MKT, 79/92 (17
Cemaziyii'l-evvel 1263/ 3 Mayis 1847). Mamafih Tersane Zindani’nin hili de pek
i¢ agic1 sayilmazdi. Nitekim Bahriye Nazin tarafindan yaklagik birbuguk sene son-
ra Sadaret’e gonderilen bir yazida, Tersane Zindani'nin ‘ziyadece harab oldugu’ ve
kendi haline terk edilmesi durumunda yikilip can kayb: ortaya ¢ikabilecegine isa-
ret edilmigtir. Zindan'in adamakilli elden gegirilmesi igi, bunun i¢in gereken 7000
kesenin g¢ok bulunmas: yiiziinden ileriye birakilmig olsa da; Bahriye Meclisi, en
azindan ‘pek elzem olan’ yerlerin Hazine'den kargilanacak 100,000 kurus civarinda
bir masrafla tamir edilmesi yéniinde Sadaret’ten talepte bulunmugtu, bkz.
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Masirligin s6z konusu yazilarinda verilen bilgiye gére, her ne ka-
dar Bab-1 Zabtiyye biinyesinde ‘cend oda mahbesi miigtemil bir bab habs-
hane’ inga edilmigse de, bu mekanin 100-150 arasindaki hukuk davast
ve 70-80 ceza davasi tutuklusu ile birlikte katl, hirsizlik ve benzeri sug-
lardan pranga cezast almig 70-80 mahkumun hepsine birden kifayet et-
mesi miimkiin degildi. Kald: ki bu niifusa bir de, cezalarin1 ¢ekmek
iizere Rumeli ve Anadolu taraflarindan goénderilmig katl mahkumu
prangalilar ilave olunmus; bu ikinci grubun ¢ogunlukla bes ve daha
fazla sene ceza almig olmalari hapishane niifusunun devridaimi 6niin-
de biiyiik bir engel haline gelmigti. Izdiham ve taaffiin sebebiyle bircok
mahbusun hastalandigini ve birgeyler yapilmaza 6leceklerinin altin:
¢izen Miisirligin bu talebi Meclis-i Vala'da kabul gériince, en azindan
hafif suglularinin bir kisminin nakli igin Seraskerlige talimat verildi.

Aslen nezarethane ya da tevkifhane olarak kullanilan bir tomruk
olmakla beraber, zamanla Tersane Zindant’na benzer sekilde bir agir
ceza mahbesi haline gelmis Seraskerlik’de de®® ayni tarihlerde Zabtiye
Miisirligi'ndekine benzer bir kisim diizenlemelere gidiliyordu. Gerek

A MKT, 164/41. Bahriye Meclisi mazbatasinda, ‘Tersane-i Amire’de ka'in zindan
ta‘bir olunan habshéne’ seklinde tarif edildigi goriilen payitahtin bu kadim ¢aligma
kampi/zindaninda tutulan biitin mahbuslar bir mahallde kaliyor, mahkumlarin
sug derecelerine*¥re birbirlerinden tefriki miimkiin olmuyor, kalabaliktan dolay1
ortaya ¢ikan taaffiin sebebiyle ok sayida hastalik ve 6lim vak‘asi meydana geli-
yordu.

Cok daha erken bir tarihte, 1252/ 1836-37 senesi sonlarinda, Bab-1 Seraskeri’de
mevcut olup ‘hidemat- siifliyyede istihddm olunmakda olan’ 44 prangaliya rastliyoruz.
Bu kigilere o senenin Sevval ay1 igin verilen bulgur, yag, sopan ve tuz igin bkz.
C.AS, nr. 22995. 1258 yili Saban (1842 Eylil) ayina ait bir yazismada ise, ‘Bab-t
Seraskert derfinunda vaki habshdnenin’ tamirinin bitmek iizere oldugundan bahsedil-
mekte ve bunun yanisra bir de kigla binasi altinda yer alan ‘asakir-i muntazama
mahbfishdnesi'nin tavan ve ddsemelerinin elden gegirildigi ifade olunmaktadir. Bkz.
C. AS, nr. 22871. Oyle anlagilyor ki, Seraskerlik biinyesinde biri siviller digeri as-
kerler igin iki mahbes bulunuyordu. Bu tarihten ii¢ sene sonra hazirlanan bir kis-
mi af tasansinda, Istanbul’un baglica mahbesleri olarak Babiali, Bab-1 Seraskerd,
Bab-1 Zabtiyye tomruklari ve Tersane-i Amire Zindanu ile birlikte Tophane-i Ami-
re de anilmaktadir. Siir-1 hiimayun vesilesiyle ilan edilecegi belirtilen bu af, hafif
suglardan dolay: belirli bir siire belirtilmeksizin yani idari olarak pranga ve kiirege
konulmug ve tagraya siirgiine gonderilmis kisileri kapsamaktadir. Sahislara olan
borglarindan dolay: habsedilmis kisiler de, borglarinin ¢ok olmamasi ya da kefil

56
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Istanbul gerekse tagrada yakalanip Bab-1 Seraskeri'ye getirilen kigilerin
‘keyfiyet-i habs ve tevkifleri ve levazim-1 terbiyelerinin icras: ve muhdfaza ve
istihddmlar’ hususunun bir ‘nizdma rabt olunarak’ bu konuyla ilgili bir
nizamname hazirlanmas: yoniindeki irdde-i seniyye gergevesinde ko-
nuyu ele alan Sadaret, bundan béyle mahbuslarin ‘éylece habshanede ki-
mesnenin ma'liiomu olmayacak vechle kalmayb' yazih talimatla belirlen-
mis islerde istihdam olunduklarini herkesin gorecegi bir diizene gegi-
lecegi beyaninda bulunmugtu.

bulmalar: gartiyla affa dahil edileceklerdir. Adi gegen mahbeslerin bagl bulunduk-
lart makamlar tarafindan takdim edilen listelerden Meclis-i V4l4 tarafindan uygun
goriilerek Saray'a iletilen mahbuslarin isimleri ve suglarini igeren defterden, bu ta-
rihte Istanbul mahbus niifusu hakkinda da kismi de olsa bir fikir edinmek miim-
kiindiir. Hazirlanan listeye gore, sadaret buyruldusu ve seraskerlik emriyle Béb-1
Seraskeri’de 3 ay ila 1 senedir hapsedilmigken tahliye edilecek olan Miisliman-
Gayrimiislim kangik 11 kisiden 3’4 Manyas'daki sultant iftliklere ait tarlalara
akan suyun yolunu kesip mahsfile zarar vermekten dolayi sadaret buyruldusu ve se-
rasker emriyle 1 senedir; 3’ii sahtekirlik, dolandiricilik ve yankesicilikten; 2'si hir-
sizliktan; 2'si haklarinda kesin delil olmaksizin katil zanlisi olmaktan étiirii hapse-
dilmislerdi. Tophane-i Amire’de prangabend iken tahliye edilmesine karar verilen
7 kisinin tamami hirsizliktan dolayi habsolunmug Gayrimiislimler'di. Zabtiye Mi-
sirligi tomrugundan tahliye edilecek ve aralarinda hem Miislim hem de Gayrimiis-
limler’in bulundugu 19 kiginin 3"t pigtov atesiyle kasden ya da kazaen sebep oldu-
gu katil vak‘asindan ileri gelen diyeti 6deyemedikleri (bu vak‘alardan birinde miis-
lim katil ile gayrimiislim maktuliin vrislerinin Fetvahane'de diyet kargihg: sulh ol-
duklarini goriiyoruz); 2’si egkiyaliktan (bunlar sonra Tersane'ye gonderilmiglerdir);
6'st hirsizliktan; 1'i yaralamadan; 2'si fahigelerle igret yapmakean; 1'i esnafla hesap-
larinda yolsuzluk yaptg siibhesinden; 2'si kavga etmekten ve 1'i de sahte miirdr
tezkeresi tagimaktan dolay: rutuklanmiglardir. Bir il4 iki senedir Migirlik’de bulu-
nan bu mahbuslardan meslegi olanlardan 1'i ¢oban, 1'i korucu, 2’si egkiya, 1'i ham-
mal, 4’ gemici, 1'i kayikgy, 1 serif vekilharci olup, bunlardan 2'si Uskiib’den gon-
derilmis gerisiyse Istanbul ve civarinda yakalanarak haps ve tevkif edilmiglerdir.
Borcundan dolay: ildm-1 ger‘? ya da tahrir-i ticaret ile hapsedilmigken alacaklilary-
la saglanan sulh ya da kefalete rabt edilerek tahliye edilmesi kararlagtinlan kigile-
rin sayist ise 118'dir.

Istanbul’daki mahbesler hakkinda Fransiz gorevli Blanqui'den bilgi alan Ingiliz
MacFarlane, Seraskerlik’deki hapishaneyi (prison) géren Masyd Blanqui'nin verdi-
gi bilginin Perali Frenkler'den kendisinin aldigi malumatla értagtiigiini belirterek;
5-6 avluluk bu mekénin muntazam bir yer olmadiginy, sagirtic1 seviyede rutubetli ol-
dugunu, karanlik ve pis odalarda yatak ya da silte bir yana saman bile bulunmadifi-
ni kaydetmigtir (Charles MacFarlane, Turkey and its Destiny, c. 2, Londra 1850,
358).
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Seraskerligin kendi biinyesindeki tomrukla iligkili olarak hazrla-
dig1 takrirde, “te’dibat-1 sedide”, yani agir ceza gerektiren suglar (ciinha)
igledikleri gerekgesiyle yakalanarak Bab-1 Seraskeri'ye gonderilen
Miislimanlar ile Gayrimiislimler’in tomruga konularak belirli bir siire
agur iglerde istihdam edilecekleri bildiriliyor ve bu “galigma cezasi”nin
ne sekilde infaz edilecegi agikhiga kavusturuluyordu. Buna gére, birer
ayaklarina uglan bellerine bagh “bossa” denilen demirler vurulacak
mahkumlar, ceza siireleri bitip ‘islah-1 nefs edinceye’ kadar, Bab-1 Seras-
keri'de ve Asakir-i Mansure-i Muhammediyye kiglalarinda meydan sii-
piirmek, abdesthane ve hel temizlemek ve bunlara benzer diger “hide-
mat- siifliyye”de istihdam edilecek; sayilarinin 100-150 kisiye ¢ikmast
halinde 5-10arlik’ gruplar halinde Rami Ciftligi, Davudpasa ve Mii-
himmat-1 Harbiyye kiglalarinda meydanlan ve Babiili'de bulunan
Asakir-i Mansure koguglarini temizleyecek; ihtiyaca gore giinlik 20,
30, 40 kisilik gruplar askeri binalarin ingasinda ¢aligrilacak, Asakir-i
Mansure elbise vs. anbarlarinda nébetlege istihdam olunacaklardi. Ad
gegen bu yerlerde ¢aligtinlacak mahkumlar geceleri tekrar Bab-1 Seras-
kert tomruguna konacaklards.

Bir tiir ceza infaz talimatnamesi gériintiisii veren bu takrirde, agir
caligma cezasi ile dliim cezasi (siydseten te’dib) arasinda da bir mukaye-
se yapilmig ve neredeyse hig bagvurulmadip: ifade edilen &liim cezasi-
na nisbetle mahkumlarin ayaklarinda demirlerle ¢aligtintmasinin hem
“islah-1 nefs etmeleri’ hem de caydiricilik agilarindan daha tercih edilir
oldugunun alt ¢izilmigti. Buna gére, tahliye olunanlar ‘envad’i te’dibat
havfiyla can korkusu ne demek oldugunu kendi nefslerinde miisahede eyle-
diklerinden’ dolay1 sonraki hayatlarinda ké&tii bir harekete cesaret ede-
meyecek; ayrica ceza miiddetleri sirasinda yagadiklarimi bagkalarina
nakil ve hikéye ettiklerinde bunlari duyanlar korkarak sug islemekten
geri duracaklardi.’” Aslinda takrirdeki bu ifadeler, Osmanli ceza huku-

57 Bka. BOA, Dosya Usudii Iradeler (=DUIT), nr. 49/3. Sadaret ile Zabtiye Miisirligi
arasinda bu diizenlemeden kisa bir siire 6nce yapilan yazigmalarda, Bab-1 Zabtiy-
ye'de prangenbend bulunan mahkumlardan bir kisminin tamir olunmakta olan Be-
yoglu yollarinda istihdam edilmelerinin giindeme geldigi gorilmektedir (A.MKT,
12/96, 18 Cemaziyii'l-evvel 1260/ 5 Haziran 1844). Babiili tarafindan Gelibolu ka-
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ku ve infazinda XIX. yiizyihin ikinci yarisinda ve bilhassa da Sultan II.
Abdiilhamid devrinde kendini iyice gésterecek bir degigikligin, 6liim
cezas1 ve diger cismani cezalardan hapis ve siirgiin gibi dogrudan sid-
det icermeyen cezalara dogru bir gegisin resmi ifadesiydi.”®

Seraskerligin hazirladig: takrirde, ceza infazinda takip edilecek
biirokratik prosediir de tarif ediliyordu. Buna gére, igledikleri sug dola-
yisiyla yakalanip buraya getirilen kigilerin kabahatlerini, tevkif ve is-
tihdam miiddetlerini iceren miizekkirelerin Babiali’ye takdim edilme-
sini takiben sadir olacak ferman Seraskerlige yollanacak ve burada
tomruk odasindaki deftere kaydedilecekti. Babiali, mahkumlardan ve-
fat edenler ve tahliye edilenler oldugunda da haberdar edilecekti. Se-
raskerlik tomrupunda kalip cesitli islerde calistirilan mahkumlarin
herbirine, Asakir-i Mansure’ye verilen yarimgar vukiyyelik (640 gr.)
ekmeklerden birbugukar adet verilecek ve aksamdan akgama ¢nlerine
yine askerin pilavina katilan mercimekten yapilacak ¢orba konacaku.
Ayni tarihlerde Tersane-i Amire'de kiirege konulanlarin herbirine
ginliik 100’er dirhemlik (320 gr.) 3’er adet ekmek ve akgamlari bulgur

immakamina génderilen 17 Muharrem 1272/ 29 Eylil 1855 tarihli bir yazida ise,
Gelibolu’da ‘ustil-i nezdfetin icrasr’, yani beledi temizlik hizmetleri i¢in mal sandifin-
dan tahsisat temininin Meclis-i Vila ve Maliye Nezareti tarafindan hiisn i kabul
gormedigi ifade edilmekte ve bunun yerine gary1 ve pazarda biriken ¢oplerin diikkdn
sahipleri, mahalle arasinda birikenlerin ise mahalle imami ve muhtan marifetiyle
ahali tarafindan kaldirtilmas: ve ‘icabi takdirinde pranga-bend olan miicrimine dahi
i’dne ettirilmesi’ talimat1 verilmisti (A.MKT.MVL, 75/16).

Mahkumlarin hapishane diginda galistirilmasi, modern hapishanenin dogum yeri
olan A.B.D.’de 1830'lardan itibaren kargimiza gtkmaktadir. Ancak Amerika érne-
ginde, mahkum emeginin ticret kargilig1 hususi miitegebbislere kiralandigi ve kéle-
cilik gegmisine sahip Giiney eyaletlerinde bu uygulamanin Ig Savag sonrast devirde
sosyo-ekonomik bir enstriimana dénigtiigi bilinmekredir. Isgi kithginin yagandigt
savag sonrasi devirde, Giiney'in hakim beyaz ziimresi milyonlarca eski kéleye hem
bir tehdit hem de bir insan giicii kaynag1 olarak bakiyorlardi. Mahkumlarin kiralan-
mas1 uygulanmas: onlar igin, sug kontrolii yaninda irki kontrol ve iktisadi baskiy1 da
biinyesinde birlegtiren bir tahakkiim vasitasiydi. Ayaklarindan birbirlerine zincir-
lenmis vaziyette barakalarda ag bilag yatan ve hastaliklarla bogusan zenci mahkum-
lara, Giiney eyaletlerinde XX. yiizyilin ortasina kadar rastlamak miimkiin olmugtur
(Robert P. Weiss, “Humanitarianism, labour exploitation, or social control ? A cri-
tical survey of theory and research on the origin and development of prisons”, So-
cial History, 12/3 (Oct. 1987), 344-345).
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corbasy; gardiyanlara (vardiyan) ise giinlilk 4’er ekmek ve 40 kurus ay-
hik verildigini de belirtelim. Seraskerlik tomrugunun gardiyan ihtiya-
cina da dikkat gekilen takrirde, bu i i¢in yakindaki yangin kulesi bek-
gilerine isaret edilmigti. Zaten vakitlerinin ¢ogunu Bab-1 Seraskeri’de
gegiren ve aylik 15 kurus gibi diistik bir ticret alan bekgilerden on ta-
nesi gardiyan olarak tomruga tayin edilecekti.”

Zabtiye Miigirligi ve Seraskerlik biinyesindeki tevkifthane ve mah-
beslerde baglatilan ya da en azindan baglatiimasi kararlagtirilan bu ye-
ni diizenlemeler, ¢ok gegmeden Dahiliye Nezareti vasitasiyla tagraya
da bildirildi. Buna gére, hapsi gereken borglular ve hafif suglular bun-
dan béyle bir mahbeste toplanarak, ciinha ya da téhmetleri ve haysiyet-
lerine gore siniflandirilacak ve sonrasinda bagka bagka mahallerde habs
olunacaklardi. Bu uygulamaya elvermeyecek tagra “hapishaneleri” ise
ya genisletilecek ya da yeniden inga edileceklerdi. Mamafih, “hapisha-
ne” tabirinin resmi yazigmalarda yeni yeni kullanildigi 1840’1 yillarin
sonlarinda bu kelimeyle kasdedilenin mahalli hiikiimet konagi iginde-
ki mahbesten fazlasi olmadifi, tasradan Babiili'ye gelen cevaplarda
agtkca gozikkmektedir.%

Bu kabilden olmak iizere 1846 tarihli bir yazisinda Silistre Masi-
ri, Rusguk’da Pasa Kapisi’nda hapishane olmadigindan sikayet ediyor
ve hafif suglularin Zabtiye odalarinda tutulmasinin mahzurlarindan
bahsediyordu. Bir hapishane ile yeni bir zabtiye odasinin 8895 kurug
masrafla ingasin1 talep eden miigir paganin talebi Meclis-i V4la tarafin-
dan yerinde goriilmiistii. Daha sonraki benzeri talimatlarda da dasik sik
kargimiza ¢ikacag gibi, merkezi hitkGimetin bu igle alakal: Silistre’ye
gonderdigi tasdik yazisinda, ‘tasarrif kaidesi'ne uyulmasi ve inga edile-
cek binanin ‘metdnet ve rasanet’ne dikkat edilmesinin alt: cizilmigti.®!
Miistakil bir hapishane binasinin ingasi yéniinde ayni tarihlerde

* DUIT, nr. 49/3.

® Hemen hemen ayni tarihlerde Meclis-i Vala'dan kaleme alinan bir mazbatada, ta-
mirat masraft tahmin edileni agan Kibris'daki Muhassil Konagi'nda bulunan ‘g aded
habs-hane’den ve ‘ilave olunan bir mahbes’den bahsedilmektedir, bkz. |.MVL, nr.
10100 (23 Cemaziyii'l-evvel 1269/ 4 Mart 1853).

1 C.ADL, nr. 2148.
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Nig'den de bir talep geldigini goriiyoruz. Nig’'den Babiili'ye génderilen
yazida, Paga Kapisi kargisinda bulunan bog arsaya 21,600 kurusa bir ha-
pishane ingasinin planlandigs; ayrica bag imamin hanesine 1000 kurug
maliyetle ildve olunacak yeni bir odanin da kadinlara mahsus mahbes
olarak kullanilmak istendigi kayitlidir. Bu ikinci projenin gergeklesti-
rilmesi halinde bag imama 100 kurus aylik baglanacak ve kadin mah-
buslarin muhafazasi mesuliyeti kendisine birakilacakti. Ancak, séz ko-
nusu projelerle alakali olarak goriisii istenen Meclis-i Muhasebe-i Ma-
liye, bu planlarin ildve masrafa sebep olacag: gerekgesiyle her ikisine
de kars1 ¢ikmig ve hatirh kisilerden hapsi gerekenlerin kavasbagi oda-
sinda, suglular ve zanlilarin ise kale hapishanesinde hapsedilebilecegi-
ni belirtmis ve sadece hafif suglular ve borglular igin uygun bir yerde
3000-4000 bin kurusa kiigiik bir hapishane yapilmasina cevaz vermis-
ti. Kadin mahbuslar ise o giine kadar oldugu gibi yine imam hanesin-
de tutulmaya devam edilecekti.®

Babili'den gelen talimat iizerine kaleme sarilan Aydin valisi de
eldeki imkanlar gergevesinde belirtilen hususlara uyduklarint ve uy-
maya devam edeceklerini belirttikten sonra, Denizli kazasi hapishane-
sinin genigletilmesine masrafi 2000 kurugu gegmeyecegi igin merkezin
muvafakati istenmeksizin baslandigini bildiritken, Mentese Sancag
kaimmakamlik merkezi olan Mugla'daki hapishanenin tamiri ve biti-
sigine yeni bir hapishane ilavesi i¢in izin ve tahsisat talep ediyordu.®
Iki sene sonra, yine Aydin Valisi tarafindan Babiali’ye gonderilen 1
Cemaziyii'l-evvel 1264/ 5 Nisan 1848 tarihli sonraki bir yazida ise, ka-
til ve buna benzer suglar i¢in Aydin Giizelhisar'da bir “habshane” bu-
lunmakla beraber burasinin son derece kalabalik ve havasiz bir mekan
olmas1 ve borglular ile diger hafif suglular i¢in mahbes olarak kullani-
lan “habshdne’nin zabtiye neferlerinin ikametine tahsis kilinmasiyla
beraber iki yeni hapishane ve nébetgi odalari ingasinin zaruret haline
geldigi belirtiliyordu. Aydin Vilayeti’nin talebini goriigen Meclis-i Va-
14, 52,490 kurus kesif bedeli bulunan bu projeyi malf sikintilar sebebiy-

2 B, 1 .DH, nr. 7489 (5 Cemaziyii'l-evvel 1264/ 9 Nisan 1848).
 Bkz. A.MKT, nr. 39/39.
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le geri ¢evirmig; ancak mahkumlarin suglarinin derecelerine gore fark-
I1 yerlerde tutulmasi, firar etmelerinin 6niine gegilmesi ve mahbusla-
rin gerek taaffiin gerekse diger uygunsuz sartlar sebebiyle hayatlarini
kaybetmelerinin 6niine gegilmesi seklinde maddeleri siralanan yeni
“ceza infaz politikasi”nin geregi bir mahbes yapilincaya dek agir suglu-
larin Vali Konagi’'nda, borglular ile hafif suglularin ise Aydin iginde ki-
ralanacak uygun yerlerde tutulmasi tavsiyesiyle yetinmisti.* Teke San-
cagi'na baglt Antalya kazasinda tamiri gereken resmt binalar arasinda
da, miri konak ve zabtiye askerlerinin koguslarinin yanisira her yeri
harap vaziyette oldugu belirtilen bir ‘habshane ve koguslan’ da bulunu-
yordu.®* Tamiri igin merkezden tahsisat talep edilen Nigde'deki ‘habs-
hane’ de, buradaki muhassil konag: i¢inde yer alan bir mahbesten bag-
ka bir sey degildi.*®®

Sinop’tan gelen Nisan 1847 tarihli cevabi yazida da, kaimmakam
konagi i¢indeki ‘habshane’nin tarif edilen usfile miisait olmadig ve ko-
nagin kiigiikliigii sebebiyle ilave yapmanin da miimkiin géziikmedigi
bildirilmigti. Buna mukabil, 9500 kurugluk masrafinin kargitanmasi ha-
linde konagin bahgesine boyle bir hapishane ingasina girigilebilecegi
belirtilmigti.*” Istanbul hiik@imetinin cevaz verdigi ve masrafinin kaim-
makamlik emvilinden kargilanmasini teklif ettigi bu proje, mahiyet
olarak klasik mahbesten pek farkli olmasa da hapsetmeye mahsus miis-
takil bir mahall olmasi agisindan Osmanli hapishanelerine giden yol-
da atilan 6ncii bir adimdi. Merkezi hiiktimete 1848 yili Nisan ayinda
bir yaziyla bagvuran Balikesir mutasarrifi bolgesindeki mevcut ‘habsha-
ne'nin yanina bir digerinin ingasina ihtiyac oldugunu ifade etmisti. Ba-
likesir'de de katiller ve yol kesenler gibi agir sug iglemis kisiler ile bor-
cundan ya da kiigiik suglardan mahkum edilmis olanlar bir yerde hap-
sedilmekteydi ve bu uygunsuzlugu gidermek i¢in 3000 kurus masrafla
bir baska hapishane daha yapilmas: elzemdi. Sinop’takine nisbetle da-

 BOA, Sadaret Mektubi Mithimme (=A.MKT.MHM), 5/27; A.MKT, 130/24 (19 Ce-
maziyii’-ahir 1264, Aydin Valisi'ne).

5 Bl . DH, nr. 7360 (13 Rebiyii'l-ahir 1263/ 31 Mart 1847); I. MVL, nr. 2326.
Bz, I.DH, nr. 9676.
| DH., nr. 7471.
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ha distik bir bedele hallolunabilecegi diisiiniilen Balikesir hapishane-
si projesi, Hiidavendigar miigiri vasitasiyla arz edildigi Meclis-i Vala'da
tahsisat1 Maliye Hazinesi'nden kargilanmak tizere kabul gérmiis ve ¢1-
kan padisah iradesi ile tasdik edilmisti.*®® Biga Mutasarniflig’min 1849
yili Mart ay1 i¢inde Istanbul’a génderdigi ve Kal‘a-i Sultaniyye’de kis-
laya bitigik ‘habshdne’nin yikilmasi sebebiyle oradaki mutasarrif kona-
g1 6niinde yeni bir “hapishane” inga edilmesi teklifi de yine Meclis-i
Vala tarafindan gorisiilerek kabul edilmisti.® Ayni yilin sonunda
Amasya Mutasarmiflig’’nin génderdigi bir yazi ile oradaki ‘habshdne’nin
de yenilenmesi talep edilmisti. Buna gore, mevcut ‘Amasya habshanesi
attk ve ahur misali bir mahall’ idi ve gecen zaman i¢inde duvar ve zemi-
ni harap olmugtu. Tamir edilip genigletilmesi gereken bu eski binanin
bitisigine 5745 kurusa yeni bir hapishanenin ingasina ihtiyag vard.
Konuyu gériisen Meclis-i V4la Maliye'nin de gériigiini aldiktan sonra,
yukarida bahsi gecen erken tarihli diger misaller gibi, bu tasariy: da ka-
bul etmis ve ¢ikan iradeyle yeni hapishanenin ingasi i¢in muvafakat
verilmigti.”

Birkag sene sonra Manastir kazasindan gelen bir bagka yazida, bu-
radaki hapishanelerin/mahbeslerin basik ve dar olusu sebebiyle mah-
buslarin hastalandigh ve aralarindan bazilarinin hayatlarini kaybettik-
leri belirtildikten sonra; bu halin diizeltilmesi icin mevcut hapishane-
lerin toptan yikilarak 27310 kurus masrafla ii¢ yeni hapishane inga
edilmesinin talep edildigini gériiyoruz. Tagradaki daha kiigiik maliyet-
li projelere cevaz veren Meclis-i Vila bu kez, hafif suglu ve borglularin
diger mahbuslardan ayrilmast i¢in aylik 250 kuruga bir ev kiralanmast
yolunu gostermekle yetinmisti.”" Ancak birkag ay sonra Manastir’dan
gelen mahbus sliimleri haberi, meselenin bu sekilde halledilemeyece-
gini gozler éniine serecekti. Hersek eski valisi [smail Paga’nin yegenle-

% A.MKT, nr. 132/90; . MVL, nr. 3059.
8 | MVL, nr. 137/3741.
© j MVL, nr. 4626 (12 Safer 1266/ 28 Aralik 1849).

Bl | .MVL, nr. 10028 (8 Cemaziyii'l-evvel 1269/ 17 Subat 1853); Manasur'da ‘ti¢
bab hapishanenin’ ingastna dair yaklagik bir sene sonra gikan bir irade-i seniyye igin
bkz. [.MVL, nr. 11958.
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rinin ¢ocuklari uhdesindeki Kosinic Ciftligi ve bir takim bagka emlak
yiziinden ¢iktig1 belirtilen ¢atigma sonrasinda tutuklanarak mahbese
getirilmis ii¢ gayrimiislim kisi orada hastalanmiglar ve biri yolda diger-
leri tedavi altina alindiklar1 cemaat hastahanelerinde (ispitalya) hayat-
larini kaybetmiglerdi. Gelen sikayet iizerine bu konuyla ilgili gizli bir
tahkikat yapilmasi emrini veren merkezi hitkiimete cevap veren Ru-
meli Ordusu Miisir Kaimmakami Avni Pasa, séz konusu mahbuslarin
iskence veya benzeri bir eziyet gérdiikleri iddiasinin gergegini yansit-
madigint belirtitken; mutasarriflik konag igcinde bulunan ‘habsha-
ne’nin koti sartlarina dikkat ¢ekmigti. Avni Pasa’'nin ifadesine gore,
oliimlerin yasandig1 sirada zaten ‘gdyet ik ve hava almaz gukur bir ma-
hall’ olan bu mekanda miislim ve gayrimiislim ¢ok sayida kisinin hap-
solunmasi neticesinde bir grup mahbus ayni anda hastalanmig; muta-
sarrifca vaziyetten haberdar edilen Avni Pasa hemen Rumeli ordusu
baghekimi Mustafa Bey ve maiyetindeki diger tabipleri hapishaneye
gondermigti. Yapilan ilk muayene neticesinde mahbuslarin hastalipi-
nin tifiis oldugu anlagilmig ve daha énce de giindeme geldigi tizere mu-
tasarnflik civarinda bir ev kiralanarak hasta mahbuslar buraya naklo-
lunmuglardi. Bu tiir agir hastaliklara yakalanan Miislimler'in askeri
hastahaneye, Gayrimiislimler’in ise kendi ispitalyalarina (hastahane-
lerine) gonderilmesi kuralina uygun sekilde ispitalyalarina kaldirilan
mahbuslarin pek ¢ogu, buradaki tabibin izinli olmas: yiiziinden gere-
ken tedaviyi goéremediklerinden hayatlarini kaybetmislerdi. Askert
hastahaneye génderilen Miisliman hastalar ise onlara nisbetle daha
sansh olmug ve biiyiik bir kism1 yeniden sagliklarina kavusmugtu.” Bir
bagka ifadeyle, mahbuslar kelimenin bildik manasiyla iskence gérme-
miglerse de, belki de igkenceden beter hapis sartlar yiiziinden mahkum
bile mahbusken canlarini vermislerdi.

Merkezl hitkimetin kurmaya ¢aligtigs yeni ceza infaz nizaminin
hayata gegmesi igin elzem sunf fiziki ¢evrenin olusturulmas: igin yiiz-
yilin ortalarinda pek ciddi adimlar atilmig oldugunu séylemek zordur.
Cikarilan yeni kanun ve nizamnamelerin ngérdiigii sartlari yerine ge-

™ Bkz. .MVL, nr. 10633 (26 Saban 1269/ 4 Haziran 1853).
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tirmek icin lazim olan tahsisatin temini hususunda igi agirdan alan Ba-
biali, tagradaki idare meclisi iiyelerinden birisinin her hafta beraberi-
ne meclis katibini de alarak bslgelerindeki hapishanede yoklama yap-
malar1, mahalli hapishane memurunun her giin memleket meclisine
jurnal vermesi ve nihayet mahbeslerin yoklama defterlerinin her ay
kendilerine gonderilmesi gibi biirokratik talimatlar yagdirmaktan ise
geri durmamgtir.”

Adi artik “hapishane” olarak anilir olmaya baglamig vilayetlerde-
ki mahbeslerin fiziki gartlan kadar mahbuslarin zarur? ihtiyaglarinin
teminde de benzeri bir zaaf mevcuttu. Merkezi hiikdmet énceki za-
manlardan beri mutad oldugu iizre, Istanbul’daki fakir mahbuslarin za-
rurf ihtiyaglarini az ¢ok temin etmeyi siirdiiriyordu. Bununla ilgili ola-
rak ¢ikarilan 13 Muharrem 1267/ 18 Kasim 1850 tarihli talimatname-
de, “kendi ihtiyaglarini teminé kudreti olmayan mahbuslara geceleri
kullanacaklan kandiller i¢in bir mikdar zeytinyag1 verilmesi” yoniinde
bir hiikiim mevcuttu.™ Biga’dan Istanbul’a génderilen, ‘mahbes’deki fa-
kir orta ve hafif ceza mahkumlarina bir mikdar ekmek ile *habshane’de
geceleri yakilan kandiller igin zeytinyag, yatacak kaba hasir ve kémiir
verilmesi i¢in mal sandigindan kaynak saglanmasi talebi, merkezi hii-
kGmetin bu konuda daha agik bir tavir sergilemeye zorladi. Meclis-i
Vil ve Maliye Nezareti'nden alinan gériigler dogrultusunda Sadaret
tarafindan Biga’ya verilen cevaptan égrendigimize gore, tagra mahbes-

P BOA, Sadaret Mektubt Umumi, (=A.MKT.UM), 54/8 (29 Cemaziyir'l-evvel 1267/ 3
Nisan 1851). Yozgad valisinin bu emirnameye cevaben génderdigi ve her ne kadar
bu gekilde hapsedilmis bir kisi yoksa da bu talimata uyulacagini belirttigi 13 C 1267/
15 Nisan 1851 tarihli yaz igin bkz. A.MKT.UM, 56/41. Haleb valisinin cevabi ya-
zst ve ekinde mahbes yoklama defterini gonderdigine dair bkz. A .MKT.MHM,
32/95 (27 Ramazan 1267). Erzurum valisinin emirnameyi aldig1 ve gereginin yapi-
lacagina dair yazis igin bkz. A.MKT.UM, 56/50 (17 C 1267/ 19 Nisan 1851). Ro-
dos’tan gelen ve ‘Rodos mahbeshanesinde bulunan’ suglularin her hafta yoklamalan-
nin meclis maarifetiyle icra olunacag hakkinda 16 Cemaziyii'l-dhir 1267/ 18 Nisan
1851 tarihli yaz igin bkz. A.MKT., 56/40. Aym senenin sonlarinda Yeni-il kaim-
makamhgindan génderilen yazida ise, ‘habshdneye da'ir olan ustil'tin ‘lazm gelenlere
ird’e ve ta’lim olunduu’ belirtiliyor ve bundan béyle ona uygun hareket edileceginin
alu giziliyordu, bkz. A.MKT.UM, 72/72.

™ Bk C.ZB, nr. 3782.
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lerinde yakilacak kandiller igin gereken zeytin yag1, kis giinlerinde sarf
olunacak bir mikdar kémiir, mahbuslarin yatmak i¢in kullandiklar ka-
ba hasirlar ile fakir mahbuslara verilecek giinliik 300’er dirhemlik (960
gr.) ekmek bedellerinin mahallt mal sandiklarindan kargilanmas: umu-
mi bir kaide olarak kabul edilmisti.”

Bundan birka¢ ay sonra Sadaret tarafindan tagraya génderilen,
‘re’s-i eyalet ve elviye ve kazd mahbeslerinde bi-kudret ekmeksiz ve kandil-
siz miicrim ve mahbils var mudir ve bunlar haklarnda ne-vechle mu‘dmele
olunmakdadir ?’ sualine cevaben Sayda Meclisi’'nden gelen yaziy1 gérii-
sen Meclis-i V4l4 heyeti, Sayda Eyaleti’ne bagl Beyrut’taki mahbusla-
rin kendilerine verilen giinlik yarim kiyye (200 dirhem; 640 gr.) ek-
megin arttirilmasi igin yaptiklari bagvuruyu ve mahbus tayinatinin
eyaletteki biitiin ‘mahbeshaneler'de 300 dirheme ¢ikarilmasi yoniinde
Sayda Meclisi’nin teklifini yerinde gérmiigtii. Meclis-i Vala’nin gérii-
siine bagvurdugu zabtiye mdisiri, fakir olsun olmasin Bab-1 Zabtiyye’de
tutulan biitiin mahbuslara ‘te’amiil-i kadfmf vechle’ tanesi 150 dirhem-
lik ekmeklerden bir gift, yani giinlitk 300%er dirhem ekmek ile kandil-

leri igin zeytinyag ve kiglar1 da komiir verildigi bilgisini vermigti.™

P Bkz. A.MKT.MVL, 25/15 (29 Rebiyii'l-shir 1266/14 Mart 1850).

™ Bkz. . MVL, 5992 (28 Safer 1267/ 2 Ocak 1851); A.MKT.UM, 48/94 (11 Rebiy’l-
ahir 1267/ 13 Subat 1851). Bab-1 Zabtiyye Tevkifhanesi'nde bulunan mahbuslarin
zaruri ihtiyaglarini temin igin yapilan bu devlet yardimi sadece Osmanli teb’asi ile
stnirh degildi. Zabtiye misirinin Babiali'ye bagvurarak, ecnebf kangilaryalan ve/ve-
ya bagka bir yerden sahiplenilmemis kisiler de dahil olmak iizere mahbuslara ekmek,
muhtag olanlara “sadaka-1 seniyye” olarak aylik 2000 kurusluk katik, kiglik kémiir
ve Zabtiye demirbagina kaydolunmak sartiyla kiglk aba, salvar ve yagmurluk veril-
mesini talep etmesi tizerine konuyu gériigen Meclis-i Vala, Maliye Nezareti ve se-
rasker pasa ile de yazigtiktan sonra, mahbuslara verilecek elbise igin gereken abala-
nn Asakir-i Sshine depolarindan teminini uygun gérmigti. Ordu levazimaundan
Zabtiye Tevkifhanesi'ne hibe olunacak sadece bu abalarla sinirli degildi. Askerlerin
kullanilmig yagmurluklari da, tamir masraflann Maliye Hazinesi’nden karsilanmak
iizere, ordunun elbise anbarlarindan ¢ikarilarak mahbuslara gonderilecekti
(A.MKT.MVL, 85/6, 6 Receb 1273/ 2 Mart 1857)). Tam iig sene sonra da benzeri
bir talep tekrarlanmig ve ‘Bab-1 Zabtiyye Tevkifhanesi ve mahbesinde’ tutulanlar igin
Asékir-i Nizamiyye depolarindan 200 adet kullanilmis yagmurluk ve pantalonunun
verilmesi istenmisti. Ancak Zabtiye'den gelen bu talep Dersaadet Ordusu Migirligi
tarafindan ellerinde fazla aba pantolon olmadig1 gerekgesiyle reddedildi. Bunun iize-
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Ayni y1l Sam valisine génderilen bir bagka yazida da, Sam mah-
besinde bulunan ciinha ve kabahat mahkumlarindan maigetlerini te-
mine giicli olmayanlara verilen giinlik ekmek mikdarinin yarimgar
kiyyeden 300 dirtheme ¢ikartilmasi istenmekte; mahbeslerde yakilacak
9 aded kandilin herbiri igin uzun gecelerde 20°ser kisa gecelerde 15%er
dirthem olmak iizere zeytinyagi, ortalama 4 ay siiren kig boyunca mah-
bes mangallarinda yakilmak iizere giinliik 15’er kiyye kémiir ve 60 adet
kaba hasir tahsis kilinmas: taleplerinin Zabtiye Misirligi ve Maliye
Nezareti'nin de goriigleri alinarak kabul edildigi belirtilmektedir. Sa-
daret ayrica, ‘habshane iddresinin yalmiz kethiida bulunanlara ihalesi’nin
gii¢ oldugu gerekgesiyle mahbus jurnallerini diizenleyerek Zabtiye ser-
gerdesiyle birlikte bunlar1 mihiirleyip vermesi i¢in 250 kurus maag ve
bir mikdar ekmek, yag ve kémiir tahsisatiyla husust bir memur tayini
icin gelen talebe de sicak bakmugt1.”

Gilhane Hatt’'nin ilan1 ertesinde ¢ikarilan ilk ceza kanununa
nisbetle, 20 Aralik 1850°de (15 Safer 1267) resmen kabul edilen ye-
ni ceza kanunu ¢ok daha genis kapsamliyd. Ilk bakista, dini mensu-
biyet ayirdetmeksizin biitiin Osmanl teb‘asin1 muhatap almasini ve
cezanin kanuna uygunlugu ilkesine dikkat gosterilmesi itibariyle In-
giliz El¢isi Canning’i de memnun edecek bir “siyasi vesika” olarak
degerlendirilebilecek bu kanun, idarenin merkezilegmesi ve ser-i ge-
rif aleyhine tatbikat alani biiyiiyen kanun iizerinden biirokratik sos-
yal kontrol mekanizmasinin olugturulmasinda yeni bir adim geklinde
de degeriendirilmeye agiktir. Giithane Hatt-1 Hiimayunu’'na atifla
can, irz ve namus ve mal emniyetinin saglanmasina yénelik G¢ ayn
fasildan olugan yeni ceza kanunu, fikih nazariyesinde siyasi iktidara
taninmig tazirin alanini genigletirken; sahis hukukunu ilgilendiren

rine, takimu 177'ser kurugtan tek renk abadan bir ¢ift aruba, birer pantolon, birer
serpug, birer yiin gorap, gomlek, don ve ayaktakimindan olugan 200 takim elbisenin
nakdi ceza hastlatindan kargilanmasi yoniinde bir irade-i seniyye ¢ikarildi, bkz.
I.MMS, 17/725, 7 Receb 1276/ 30 Ocak 1860. Edirne mahbeshanesinde bulunan
kimsesizlere 1274 Haziran ayina mahsuben yiyecek verilmesi talimati igin bkz.
C.ZB, nr. 552.

™ Bkz. A.MKT.MVL, 44/72 (26 Sevval 1267/ 24 Agustos 1851); .MVL, nr. 7232 (10
Sevvil 1267/ 8 Agustos 1851).
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suglar da devletin verdigi cezalarin kapsam ve boyutlanni arttiyor-
du.®

Yeni kanunun ikinci faslinin ikinci maddesinde yer alan ‘tazir da-
hi herkesin hal ve sanma gore oldugundan’ kaydi ile, devlet memurlan ve
ahali arasinda ceza muhakemati ve infazinda yine belirli bir farkin mu-
hafaza edilmesine galigilmust1. Itham edilen kisi Istanbul’daki ulema-
dan, seyyidlerden ya da riitbeli zevattan bir sahis ise Meclis-i V4la’ya
sevkolunacak ve cezasina ayni zamanda bir iist mahkeme gibi ¢alisan
bu yiiksek kurul tarafindan karar verilecekti. Siradan insanlar ise gere-
gine gore ya haps olunacak ya da nefy edilecek, ayrica bu cezalara ila-
veten ‘vech-i ger'f tizre’ mahkuma 3 ila 75 degnek vurulmasi da miim-
kiin olabilecekti.” Bu son cismani cezayla, hapis ve siirgiin (nefy) ile
yeterince kargilanamayacagi diigiiniilmiis olsa gereken “cezanin suclu
digindaki halka ibret verme” boyutunun doldurulmaya caligildig séy-
lenebilir.

1840 tarihli ilk ceza kanununda genis yer verilen suistimal, riig-
vet, irtikap gibi suglar 1850 kanununda da yer almug, ancak bu kez sa-
dece bu fasil ile yetinilmeyerek hirsizlik (sirkat); vergi vermemek ve
tohum ¢almak gibi yeni sug ve ceza tarifleri ihdas edilmistir. Sirkatle
itham edilip de ser'? olarak cezalandinlmayan kisilerin ¢alinan esyanin
kiymetine gére 3 aydan 3 seneye kadar prangabend olarak agir islerde
calistirilmalart (I11/11)*; 6giir vermemek igin zahirelerini kaldiranla-

™ Gabriel Baer, “The Transition from Traditional to Western Criminal Law in Turkey
and Egypt”, Studia Islamica, XLV (1977), 144. Katil fiiline karigmis bir memurun mak-
tilin varisleri tarafindan afvedilmis olsa da “siyaseten ve nizdmen idami”(I/1); kisas
cezalarinin tatbiki igin tugrali fermanin sart kogulmast (I/4); varisi olmayan maktilin
davasinin devlet tarafindan istlenilip, kisas affedilen ya da sulh ile diyete gevrilen ka-
tilin Istanbul'da ise 1-5 sene kiirege, tasrada ise bulunduju yere en yakin biiyiik sehir-
de prangaya konularak agir iglerde istihdami (1/11); mahkumun kisasen idam olunma-
yip diyete hikmolunmas: halinde bunun beytillmala sdenmesi (1/12), kasden olma-
yan katil fiilerinde katilin sabikasi ve kétii sohreti var ise “nizimen” bir sene kiirege
veya prangaya konulmas: (I/13) gibi maddeler bu kabildendir. Kanun metni igin bkz.
Ahmed Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanl Hukuku Kiilliyan, 822-824.

Bkz. Ahmed Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanh Hukuku Kiilliyan, 825.

Bu maddeyle ilgili olarak, 28 Safer 1264/ 4 Subat 1848 tarihli bir sadaret yazisinda,
her ne kadar hirsizlik mahkumlarinin iig sene prangabend olarak agir iglerde galis-

9
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rn iki misli 6giir demeye zorlanmalan (I1I/14); tohum ¢alan ciftgi
hizmetkarlarinin sair hirsizlik vak‘alar: ile bir tutulup cezalandirilma-
lan1 (I11/18); bakkal, kasap, ve ekmekgi gibi esnafin sattiklari malin 61-
giistinden ¢almalari ya da narhtan pahali fiyata satig yapmalan halin-
de habsedilerek diikkénlarinin kapatilmalarina (11I/19) dair maddeler
bu kabildendir.®!

Yeni kanun tek bagina hapis cezasina pek yer vermemigse de, kii-
rek ve pranga cezalarinin artmasiyla beraber bu mahkumlarin tutula-
capr verler olarak mahbeslere ihtiyact arttrmigtic®? Kanun yapicinin
kiirek cezasiyla mukabele ettigi suclar arasinda, ahaliyi devlet, kanun
ve nizama kars1 kigkirtmak (1/5; 1 seneden 5 seneye kiirege konma ve
prangabendlik); adam &ldiirmeksizin yol kesmek (1/9; 7 sene kiirek);
bir kisiyi para vererek ya da bagka sekilde katle azmettirmek (1/14; 1-5
sene kiirek ve prangabendlik); kolluk kuvvetlerine silah ¢ekmek (1/16;
2 ay-2 sene prangabend olarak agir iglerde ¢aligma); kolluk kuvvetleri-
ni kesici aletlerle yaralama (I/16; 5 ay-5 sene prangabend olarak agir
islerde ¢aligma); silah ¢ekme (I/17; 1 ay-1 sene prangabendlik); silah
bogaltma (I/17; 2 ay-2 sene prangabendlik); silahla yaralama (I/17; 3
ay-3 sene prangabendlik) ve miikerreren sarhog olup sokakta bagirip
cagirma (11/5; nedamet ve tevbe-i sahiha hasil oluncaya kadar Dersaadet’te

tinlmalart yoniinde madde mevcut ise de ufak tefek seyler ¢almig olan kigilerin bu
kadar uzun siire ceza almalarinin ‘kendileri ve familyalannin sefalet ve emr-i zird‘atleri-
nin ta‘tiline sebeb olacagi'na dikkat ¢ekilmis ve s6z konusu cezanin 6 aya indirilmesi
yoniinde sadrazamin gériigii istenecegi belirtilmigtir (A.MKT, 113/14). Sugluyla be-
raber ailenin de cezalandirilmamasi yoniindeki bu hassasiyet Islam ve Osmanli fikih
geleneginde mesela borglularin hapsedilmesi ile alakalr olarak da kargimiza ¢ikmak-
taysa da; bu uyarida esas dikkat gekici husus, biitiin memleket icin gegerli standart
ve tektip bir ceza kanununun farkli cografi gartlan biinyesinde barindiran zira? bir
toplumda tatbikinin giicliigiine igaret edigi olsa gerektir.

Bkz. Ahmed Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanh Hukuku Kiilliyan, 829-830.

Yeni kanunda ayrica ilk kez kadinlara mahsus mahbeslerden bahsedilmis ve katl ile
kat! fiiline yardimci olmak suglarindan taziren hiikiim giyen kadin mahkumlarin
‘ta'ife-i nisdya mahs@s mahbesde 1slah-1 nefs edinceye kadar habs’ olunmalarin1 ve mah-
busiyetleri sirasinda kendilerine yiyecek ve giyecek saglayacak veli ya da akrabalan
olmamas: halinde bu nevi ihtiyaglarinin devlet tarafindan kargilanmasi éngériil-
mistiir (1/15) (Ahmed Akgiindiiz, Mukayeseli Islim ve Osmanl Hukuku Kiilliyan,
824).

81
82
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ise kiirege, tagrada ise prangaya konulma); resmf evrak, ser'? senedler
ve miir(r tezkerelerini taklit ve tahrif etmek (I1[/12; 4 aydan 4 seneye
kiirek ve prangaya konulma, sahsina gore nefy ve siirgiin); sikke ve
nakdi evrak taklit ederek kalpazanlik yapmak (111/12; 6 aydan 4 sene-
ye prangaya konulma) sayilabilir.

Agir islerde ¢aligtinlma, ayagina pranga vurulma ve hapis gibi
hiirriyeti kisitlayict cezalar yaninda, az da olsa ceza mevzuatinda varli-
gin1 koruyan ikinci bir ceza grubu da cismant, yani bedene yonelik sid-
det igeren cezalard:. Klasik Osmanli kanunnamelerinde karsimiza ¢i-
kan cesitliligin aksine, Tanzimat devrinin bu ilk ceza kanununda cis-
mant cezalar grubuna giren tek cezalandirma tatbikat1 “degnek vurul-
mast” idi. Birbirini yaralayanlara, sokakta bagirip ¢agiranlar ile kumar
oynatanlara, tartida 6lgiide hile yapan ya da mallarini narhtan pahali-
ya satan esnafa konulacaklar1 hapishane &niinde su¢larinin dereceleri-
ne gore 3-79 degnek vurulmas: (11/7; 11/5; 111/18)) maddelerinde oldu-
gu gibi.

Hapis cezasinin tek bagina verilecegi suglar ise sadece, miislim ya
da gayrimiislim kiz kagirmak (I1/6; mahallinde 6 ay); birbirini yarala-
mak (II/7; 15 giin-3 ay); bakkallik, kasaplik, ekmekgilik gibi ticarette
agirliktan ¢almak ya da mallarini belirlenmis narhtan pahaliya sat-
maktan (II1/18) ibaretti. Bununla beraber, heniiz ceza muhakemat: ve
infazina dair miistakil kanun ve nizamnamelerin olmadig1 bir devirde,
kimsesiz mahbuslarin zarurf ihtiyaglarinin karsilanmas: ve hasta mah-
buslarin tedavisinin yaptirilmasina dair iki maddeye ceza kanununda
yer verilmigti. Ne memleket ne ‘de hapishane hastahanelerinin olma-
dig1 bir sirada, hasta mahbuslarla ilgili olarak kanuna konulan hitkiim
(I11/16), ancak agir hasta olanlarin kefile baglanarak iyilesinceye ka-
dar evlerinde ikamet ettirilmelerine miisaade etmek seklindeydi. Has-
ta mahbuslarin mahbesleri diginda gegirecekleri bu siire cezalarina
mahsup edilecek, ayrica hastalar onbes giinde bir evlerinde yoklanarak
iyilesip iyilesmediklerinin kontrol edilecekti. Tipk: saglik alaninda ol-
dupu gibi, Osmanli merkezf ve mahallf idareleri, mahbuslarin iageleri-
nin temini yéniinde de kendilerini herhangi bir miikellefiyet icine
sokmamiglardi. Bilhassa memleketinden uzakta hapsedilmis olan mah-
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kumlarin yiyecek ve giyecek bulma hususunda ¢ektikleri sikintilar se-
bebiyle, hapsedildikleri yerde veli ya da akrabas: olmayan mahbuslarin
nafakalarinin mahalli bitgglerden saglanmasini 6ngéren madde
(I11/17), fakir mahbuslara bilhassa payitahtta eskiden beri yapilagelen
yardimlann kanun ile siirekli hale getirilmesi ve iilke topraklanna teg-
mil edilmesinden bagka bir sey degildi.

Ceza kanununun yayinlanmasindan kisa bir siire énce, “tanzimat-i
hayriyye” olarak adlandirilan temel ilkeler arasinda sayilan kanunun
{istlinliig, iskencenin kaldirilmasi, egkiyalik ve riigvetin éniine gegil-
mesi gibi maddelerin tatbik edilip edilmedigini teftis icin Meclis-i Va-
la biinyesinde olusturulan komisyon tarafindan teftis ve tahkikata bag-
lanmist1. Yerinde yapilan ilk tesbitlere bakilirsa daha birkag yil énce
“habshane” olarak yeniden diizenlenen Zabtiye Misirligi Tomrugu’na
getirilmis tutuklularin tefrik ve siniflandinlmasinin tstesinden geline-
memekte ve igler eski minval iizere devam etmekteydi.*’ Zabtiye mah-
besinde bulunan mahbuslar i¢inde haklarindaki zann isbatlanmamag
ya da suglari sabit olmakla beraber ceza miiddetleri belirlenememis ki-
siler bulundugu gibi, orta dereceli suglu (ciinha) olup mahbeste gere-
ginden fazla kalmiglar olanlar da vardi. Oysa hafif suglardan dolay
habsolunanlarin, ‘derece-i tohmetlerinin ilerisinde miicazat gormeleri itti-
haz olunan ustil1 ma'delet-i seniyyeye’ uygun degildi. Meclis-i V4la bu
manzaranin 6niine gegmek ve gerekli incelemeleri yapmak igin Zab-
tiye Dairesi'nden bu mahbuslara ait kayitlanin tutuldugu defteri talep
etmisti. Ancak ‘her nasil ise’, séz konusu evrakta mahbuslarin igeriye
girislerine dair kisimlar kaybolmugtu. Oyle géziikiiyor ki suglar dere-
celendirme ve buna gore suglular ayirmaya dayali yeni bir infaz ustli
kagt iistiinde getirilmis de olsa, bunun gerektirdigi biirokratik organi-

8 Bu komisyonun kuruldugunu Biiyiikel¢i Canning'in yazigmalarindan hareketle bil-
diren A. Cunningham, Ali ve Resid Pagalarin, Canning’in Istanbul’a déndiigii 1851
Ocap1 6ncesinde genis yetkilerle donattiklari bu komisyonu teftis igin eyaletlere de
goénderdigini belirtmektedir, bkz. “Stratford Canning and the Tanzimat”, 262. Bsb-t
Zabtiyye Tevkithanesi’'ndeki eksikliklerin tartigilip karara baglandigi Meclis-i Vala
mazbatasinin 1850 Eyliil tarihli olmasi, mahbesin halinin giindeme gelmesinde bah-
si gecen bu gozden gegirme faaliyetinin gergekten de etkili oldugunu diisiindiirmek-
tedir, bkz. I. MVL, nr. 5545.
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zasyon heniiz kurulamamigti. Gelen bu cevap iizerine, Meclis-i Vala
memurlarinin Zabtiye'ye génderilerek miisir paga ile beraber bu halde-
ki suglularin tomruk defterlerindeki kayitlarina bagvurulmast ve ilave
bilgi i¢in de mahbuslarin sorgulanmasina karar verildi. Katil ve yara-
lama gibi biyiik suglarla itham edilip haklarinda heniiz ceza tayin
olunmamug kigiler sonraya birakilirken, hirsizlik gibi nisbeten hafif cii-
riim ve ciinha zanlist bulunanlardan miiddetlerini bitirdikleri anlagilan

ya da hapis siiresi sug derecesi icin yeterli goriilenler kefilleri alinarak
tahliye edileceklerdi.®*

Haklarinda bir irade ¢tkmamig olup Zabtiye Meclisi'nden mazba-
talar1 génderilen mahbuslarin sayis1 127 idi. Bunlar icinde Dersaadet
ve Bilad-1 Selase’den, yani génderilenlerin yanisira iilkenin ¢ok cegit-
li yerlerinden yollanmig mevkuf ve mahkumlar da bulunuyordu. Zab-
tiye Tevkifhanesi'nde bulunanlardan 36’s1 katil sugu ile itham edil-
mektelerdi. Bunlardan bagka, hepsi de Rumeli Yenigehir kékenli olan
35 kisi egkiyalikla; Sofya, Lofca, Palanga, Karadag, Yanya, Haskoy,
Ankara ve Safranbolu’dan génderilen 24 kisi ise haydutlukla suglan-
maktaydi. Sivasli Millt agiretine mensub 11 ve Han Mahmud'un taki-
mindan oldugu belirtilen 1 kisi igin herhangi bir su¢ belirtilmemekle
beraber, bunlarin da énceki iki baglik altinda degerlendirildigi soyle-
nebilir. Darb ve cerhden dért kisi, géz yaralamaktan ise bir kisi mah-
beste yatiyordu. Aydin, Konya ve Sam posta tatarlarinin bagina bela
olmug gézitken Goloslu Yani de yaralama suguyla itham edilmisti. Be-
dirhan Bey’e mektup gétiirmekten bir kisi; esya hirsizligindan iki kisi;
at hursizligs, yankesicilik ve gasptan ise birer kisi tshmet altindaydi. Ug
kisi de guladm kagirmakla suglaniyordu. Osmanli teb‘ast 126 mahkuma
ek olarak, hirsizliktan dolayr mahbese konulmus bir de Avusturyalt
vardi.”

Gériildiigi tizere mahbestekilerden biiyiik bir bslimana (73/127)
eskiyalik ve haydutluk baglig1 altinda toplanabilecek ve devletin sah-
sinda ammeye kars:1 sug isledigi kabul edilen kisiler olusturmaktaydi.

84 I.MVL, nr. 5545, Meclis-i Vala mazbatas: (18 Zi’'l-ka’de 1266/ 25 Eyliil 1850).
% Bkz. I.MVL, nr. 5545.
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Osmanli ceza hukukunda tazr ile mukabele edilebilecek bu suglarla it-
ham edilenlerin payitahta getirtilip mahbese konmasi pek sasirtici de-
gildir. Tutuklunarak gegici olarak buraya konulan bu kisilerin, bir tek
hapse degil de daha biiyiik bir ceza olan “agir islerde ¢alisma”ya mah-
kum edilmis olmalari kuvvetle muhtemeldir. Zabtiye Tevkifhanesi’'nde
tutuldugunu gordigiimiiz katil zanlilaninin da, sert hukuka gére kisas
ya da diyet ile cezalandirilmas: gerekenler ile haklarindaki hiikiimleri
bekleyen zanlilar ya da kisastan af edilmekle beraber devletin taziren
hapsettigi kisiler oldugu distiniilebilir. Ancak ilk ihtimalin daha agir
bastig1 ve bunlar i¢in hitkmolunacak asil cezanin kiirek oldugu soyle-
nebilir. Yine sayica az olan yaralama ve darb zanlilart da (5), magdur-
larina verdikleri zarara gére kisas ve diyet ya da tazir kapsamina girmis
olmalidir.

Bu tabloda en ilgi ¢ekici olan, mal ve egyaya kargi suglardan tu-
tuklu olanlarin sayisindaki azliktir. Her ne kadar bunlar ger‘an cezast
tesbit edilmis suglular arasina girse de; hirsizlik, yankesicilik ve gasp
suclarindan mahkum ya da mevkuf olarak mahbesde bulundurulanla-
rin daha ¢ok olmasi beklenirdi. Ceza Kanunnamesi'nin kabuliinden
iki sene sonra Meclis-i Vala’da yapilan bir tartigma, bunun harsizlik ve
benzeri suglarin azligindan degil de, ilk iki ceza kanununun Osmanli
hukuk geleneginde ser-i serif icinde miitalaa edilen sahis hukukuna
fazla miidahil olmamasi ile aldkali oldugunu géstérmektedir. Hirsizla-
rin Dersaadet ve Bilad-1 Selase’de ¢okca kisiyi soymalan ve hatta &l-
diirmelerinin ‘artik séylemeye bile gerek birakmayacak derecede’ yaygin
bir sug hale geldiginin alt1 ¢izilen Meclis-i V4l mazbatasinda, bu hu-
suslarda Ceza Kanunnamesi'nin yetersiz kalis1 neticesinde bir kisim ki-
silerin ‘surada burada serseri gest ii giizdr eylemeklifine’ isaret edilmekte-
dir. Heyete gére meselenin halli, ceza kanunu hitkiimlerinin genisletil-
mesi ve bu kisilerin ‘tard u def ’'nden, yani Istanbul’dan uzaklara gén-
derilmelerinden mesul olacak bir Meclis-i Mahsis olusturulmasindan
geciyordu.®

8 Bks. DUIT, 49/3 7 (10 Cemaziyii'l-dhir 1268/ 1 Nisan 1852). Bu hassasiyete bir bag-
ka misalolarak, Anadolu ve Rumeli taraflarindan hasta ve dilenci adamlann ‘sahs-
hen isleri olmadik¢a’ Istanbul’a gelmelerine mani olunmast hakkinda Babiali‘den tag-
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Zabtiye Tevkithanesi’nde yapilan bu incelemenin sadece Istan-

bul ile sinirh tutulmadips ve Anadolu’daki mahbeslerin de s6z konu-
su teftise dahil edildigini soyleyebiliriz. Ulkenin cesitli yerlerinden
1850 Kasimindan 1851 Ocagina kadar Babiili’'ye gonderilen cevabi
yazilara bakilirsa, 1850 giiziinde sancak ve kaza merkezlerine kisa bir
soru sirkiileri génderilerek oralardaki mahbeslerde tutulanlarin haline
dair bilgi toplanmaya galigilmigtir. Mahalli idarecilerin cevaplarindan
anlagildigina gore onlara, mahbeslerinde ‘bi-kudret, ekmeksiz ve kandil-
siz mahbils ve miicrim’in olup olmadig1 ve ‘bunlar hakkinda ne vechle
mu‘amele olunmakda’ bulundugu sorulmustur. Aralarinda Vidin, Var-
na, Selanik, Siroz, Kavala, Edirne, Konya, Trabzon, Hakkéri ve Ba-
tum gibi yerlerden génderilen yazilarda; mahbuslara giinde 300%er dir-
hem ekmegin yanisira, hasir, kémiir, kandil ve kandil igin zeytinyag1
verildiginden bahsedenler oldugu gibi; Siroz idarecileri gibi ekmek ve
kandile zeytinyag verip de komiir ile hasir vermeye paralart olmadigi-
nt belirtenler de mevcuttur. Batum idaresi kendi bolgelerinin ‘eskiya
mengei ile dolu bir yer oldugundan’ mahbuslarin hepsinin ‘a¢ ve muhtac

raya gonderilen emirnameye ve buna Diyarbekirden gelen cevabi yaz igin bkz.
A.MKT, 191/38 (23 Cemaziyii'l-evvel 1265/ 16 Nisan 1849). Tagradan ‘mechéili’l-
ahval demlere miirfir tezkeresi verilmemesi ve tezkeresiz olanlarn mahallerine i‘ade edil-
mesi’ talimatina uyulmadift ve para karsiligs suglulara tezkere verildigini belirten
Sadaret'in, ‘miiriir nizdminin umfir-1 zabitarun birinci mes’elesi olmast’ hasebiyle buna
riayet edilmesi yolunda vildyet ve mutasarnfhiklara gonderdigi talimat igin bkz.
A.MKT.UM, 258/100 (28 Safer 1273/ 28 Ekim 1856). Sadaret’ten gonderilen emir
tizerine, Dersaadet’ten ‘tard u def edilecek serseri eshds’tan kendi bolgesine gonderile-
ceklere ilmuhaberlerin verilecegi ve ‘highir sebeb ile avdet edememeleni igin’ haklanin-
da siirekli kayit tutulacag; izinli olarak Dersaadet’e gitmek isteyenlerin ‘kdr u san‘at
ve ahval ve maslahatlan'nin aragtinldiktan sonra kefalete baglanarak ve vesikalana-
rak gitmelerine miisaade edilmesi hakkinda talimat verdigine dair Erzurum Valisi
Edhem Ibrahim'den gelen cevabt yaz igin bkz. A.MKT.UM, 381/9 (1 Cemaziyir'l-
evvel 1276/ 26 Kastm 1859). Iki ay sonra, Sadaret’ten Seyhiilislamlik ve Sehrema-
neti'ne gonderilen bir bagka yazida ise, Dersaadet ve Bilad-1 Selase’deki medrese,
tekke ve hanlarda talebe ve derviy goriintiisiinde bir takim ‘serseri ve mechalii’l-ah-
val kisilerin gogalmakta olduguna ve bunlarin bu i i¢in gérevlendirilen memurlar
tarafindan tahrir edilerek kefalete baglandig: bildirilmekte, talebelerin gelis gidigle-
ti igin eskiden beri oldugu gibi Istanbul mahkemesi talebe katibinin mesul oldugu
ve dervisler icin de orada benzeri bir defter tutulmasinin Meclis-i Val4 tarafindan
karara baglandig bildirilmektedir, bkz. A.MKT.MVL, 114/53.
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afkar-1 fukara’dan olustugunu ve zaten ekmek vermeseler mahbuslarin
hepsinin ¢oktan 6lmiig olacagini dile getirirken; Vidin ve Kavala ida-
recileri ise mahbeslerinde hig bi-kudrete tesadiif etmediklerini séyle-
yerek meseleyi bagtan kestirip atmiglardir. Konya idaresi ise firsat bu
firsattir diyerek mahbeslerindeki biitiin sikintilart dile getirmis; dar
olan ve borglular, katiller ve hirsizlarin birbirlerinden ayr1 hapsedil-
mesine imkan vermeyen mahbeste kadinlar igin de hususi bir hapis
mekininin bulunmadigina dikkat ¢ekmisti. Borcundan ya da kiigiik
kabahatlerden dolay: hapsi gerekip de surada burada kapatilan kadin-
lar igin Konya valisinin talebi, merkezi hiikiimetce saglanacak tahsi-
satla aylik 150 kurugluk maasla giivenilir bir imamin “bas imam” tayi-
ni ve kadin mahbuslarin onun nezaretine verilmeliydi. Yine Edir-
ne’den gelen cevapta da sikayetler siralanmag, bu sehrin eyalet merke-
zi olmas: sebebiyle davalarin oradaki meclis-i kebirde goriildiigii ve bu
yiizden mahbesin oldukga kalabalik bir tutuklu niifusu oldugu belirti-
lerek, 92 kisiye 100’er dithem ekmek verildigi ancak mahbus sayisi-
nin 132've cikmasi sebebiyle ekmek tahsisatinin yetmez oldugu ifade
edilmisti. Edirne’de hasta mahbuslar i¢in onbes yatak imal ettirilip
bunlara eski abadan elbise yaptirildigi da, mahallf idarenin verdigi
bilgiler arasindayd1.®’

Meclis-i V4ala tarafindan, ‘ustil-1 zulmiyye ve ddat-1 gayn marziyye-
nin def'?’, yani zulitm ve istenmeyen aligkanliklarin ortadan kaldinl-
mas: i¢in incelemeler yapmak tizere “Anadolu miifettisi” olarak g&-
revlendirilmis Filibe Valisi sabik vezir Mehmed Ismet Pasa’nin®,
1850 yilinin Aralik ay1 sonunda Meclis-i V4la'ya takdim ettigi “hapis-
hane maddesine da’ir” ikinci drizasindan anlagildigi kadariyla, Anado-
lu’daki mahbesler ve mahbuslarin hali de Istanbul’dakilere oldukca
benzerdi. Gérdiigii eksikliklerin diizeltilmesi i¢in mahbeslerde “hafta-
lik yoklamalar”in yapilmasini teklif eden Ismet Pasa, mahallt memle-

8 Bkz. I.MVL, nr. 6436 (8 Ca 1267/ 11 Mart 1851).

8 Vak'a-Niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, c. IX, yay. Miinir Aktepe, Istanbul 1984, 43-
44. Vak‘aniivis Ahmed Liitfi Efendi, kendisinin de yaklagik ikibuguk sene Ismet Pa-
sa ile Anadolu Eyaleti'ni gezdigini belirtmektedir. Ayn: teftis faaliyetinin Rumeli
ayagt ise Tirhala Mutasarnifi Misitl: Sami Paga’nin uhdesine verilmisti.
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ket meclisinin bir iiyesi ve kétibinin her hafta mahbuslarin halini ye-
rinde teftigini talep etmigti. Maiyetindeki memurlar ile memleket
meclisi icinden sectigi bir iiye ve meclis katibini bizzat hapishaneye
gotiiren Ismet Paga, séz konusu yoklamanin ne sekilde yapilacag: ve
ne cins neticeler verecegini kendilerine géstermisti. Mahbeslerde he-
niiz hiikiim giymemis pek ¢ok mahbus bulundugunu tesbit eden Mii-
fettis Pasa, ‘Tanzimat1 Hayriyye icabinca hi¢ kimsenin bila-muhakeme
habs olunmamast’ kaidesini hatirlatarak memleket meclisinin séz ko-
nusu mahbuslarin muhakemeleriyle aldkadar olmasini ve bundan
boyle kendisinin gosterdigi sekilde yoklama yapilmasini ilgili kisilere
tenbih ettigini de arizasinda belirtmisti. Ayrica daha 6nce “hapishane
jurnalinin beher giin meclis-i kebire verilmesi” hakkinda Sadaret tarafin-
dan verilmis talimat geregince, yoklama yaninda giinliik jurnallerin
de tomruk idareleri ya da yeni tabirle “hapishane memurlan” tarafin-
dan memleket meclisine yollanmasi da Miifettig Pasa tarafindan go-
revlilere haurlatilmigt1.%

Ismet Pasa’nin yaptiklarini ve tavsiyelerini yerinde bulan Meclis-
i Vala, 13 Mart 1851 tarihli toplantisinda, gerek haftalik yoklama ge-
rekse giinliik jurnalin génderilmesi uygulamalarinin biitiin tilkede ya-
yilmas: icin Anadolu Miifettisi Ismet Paga ve Rumeli Miifettisi Sami
Pasa ile vilayetlerdeki yetkililere talimat verilmesine karar verdi.”
Mahbeslerden ziyade mahbuslarin halini gézeten bu karar ile hedefle-
nen, Osmanli adlf tegkilati ve mevzuatinda esas itibariyla bir tevkitha-
ne ve hafif suglular igin kisa siireli bir ceza infaz mekéani olarak diisii-
niilegelmis mahbesin bu hiiviyetinin korunmasi1 ve muhakemede yasa-
nan aksakliklar sebebiyle mevkuflarin birer mahkum ve uzun siireli
mahbuslar haline gelmesinin 6niine gegmekti.

% Bkz. I.MVL, nr. 6448.
% | MVL, nr. 6448.
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C. “Medenilestirme Misyonu” ve Hiikiimranlik Catismasi:
Elgi Stratford Canning’in “Osmanli Mahbeslerinin Islahi”
Projesi

Resid Pasa ve Ali Pasa’nin gorevlendirdigi teftis komisyonunun
faaliyetleri, 1851 yilinin baginda Osmanli payitahtina geri dénmiis ve
kendisine s6z konusu teftigin hangi esaslara gére yapilacagi konusunda
yazil: bilgi verilmis olan Ingiltere Biyiikelgisi Canning tarafindan da
izlenmekteydi”® Osmanli Devleti’'nin yeniden yapilandirilmasi ve
“Avrupa medeniyeti’ne dahil edilmesi hususunda 1srar1 bilinen Ingiliz
Biiyiikelgi, yeni glindeme gelen bu “hapishaneler maddesi” hakkinda biz-
zat bilgi edinmeye karar vermis olacak ki, 30 Kasim 1850'de, yani mi-
fettiglerin Anadolu ve Rumeli’deki mahbesleri gezmeye bagladig sira-
larda, Osmanli topraklarinda bulunan konsoloslarina 30 soruluk ayrin-
tilt bir anket sirkiileri gondermisti. “Query respecting prisons and prison
discipline (Hapishaneler ve hapishane disiplini hakkinda inceleme)”
baglikli bu anket ile konsoloslarindan bulunduklarn mahallerdeki Os-
manli mahbeslerinin haline dair tesbitlerini, anket sorularini cevapla-
mak suretiyle Istanbul’daki Biiyiikelgilige iletmeleri isteniyordu. Daha
énce de Osmanli hukuku ve adlf tegkilatinin temel meseleleriyle ala-
kadar olmug Canning’in, bu kez dogrudan mahbes ve zindanlan giin-
demine getirmesi, ‘hapishane maddesi’ olarak Osmanli resmf yazigmala-
rina giren bu konunun pek yakinda “hapishane slahati/ prison reform”
sekline gelecegini haber verir gibiydi.

Aslinda Osmanli mahbeslerinin haliyle alakadar ilk Avrupali goz-
lemci Ingiltere Elgisi Canning degildi. Osmanh topraklarini 1847-
48'de ikinci kez ziyaret eden Ingiliz subay Charles MacFarlane’in
Londra'ya déniisiinde negrettigi seyahatnamesinden 6grendigimiz ka-
danyla, Fransiz Igigleri Bakan1 M. Duchatel, o siralar Bagbakan M. Gu-
izot tarafindan ¢ok baska bir gorevle Balkanlar’a génderilmis politik
ekonomi profesérii M. Blanqui'den ‘Tiirk mahbeslerinin ekonomik ve
disiplin rejimi’ (economical and disciplinary regimen of the Turkish pri-
sons) lizerine bir rapor hazirlamasini talep etmigti. Fransiz Bakan Duc-

A Cunningham, “Stratford Canning and the Tanzimat”, 262.
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hatel’e gore hitkimeti Osmanli Imparatorlugu’nun mahbesleri iizerine
higbir belgeye sahip degildi ve bu da giderilmesi gereken bir eksiklik-
ti.”?

MacFarlane sayesinde haberdar oldugumuz Prof. Blanqui'nin bu
incelemesine dayali olarak sunulmug olmast muhtemel rapor ve bunun
akabinde Fransa hiik(imetinin herhangi bir adim atip atmadig1 malu-
mumuz degildir. O devirde Osmanl hiikimeti iizerinde Ingiltere’nin
Fransa'ya nisbetle daha miiessir oldugu kabul edilirse, Fransa hiikime-
tinden aldig: talimatla Osmanli mahbesleri hususunda tek bagina ve
daha ziyade Istanbul’da bir inceleme yaptigini sandigimiz Blanqui ra-
porunun, ilkedeki biitiin konsoloslarini seferber etmis niifuzlu elgi
Canning'in hapishane ¢aligmasina nisbetle siyaseten tesirsiz bir &n ke-
sif olarak degerlendirebilir.”®

Ingiltere Biiyiikelgisi'ne Istanbul, Bursa, Izmir, Kayseri, Sivas,
Samsun, Erzurum, Adana, Hama, Humus, Halep, Sam, Iskenderiye,
Bagdad, Musul, Beyrut, Akk4, Yafa, Kudiis, Rodos, Girit, Kibris, Mi-
dilli Adasi, Edirne, Selanik, Enos, Tulca, Vamna, Filibe, Amavutluk,
Bingazi, Gidamis (Trablusgarb'in kazas1), Marzuk ve Trablus'daki kon-
soloslardan iki ay sonra gelen cevaplar, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ile
yeni bir nizam vaad eden Osmanl idaresinin ceza sekilleri ve infaz

hususunda heniiz pek bir degisiklige gidemedigi intibaini uyandirmak-
tadir.”*
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Charles MacFarlane, Turkey and its Destiny, c. 2, Londra 1850, 357-358.

MacFarlane’in aktardigi kadariyla Blanqui Osmanli mahbeslerinde ‘ne disipliner ne
de ekonomik bir sistem olmadif’ kanaatine varmig ve agir sug mahkumlarinin agir de-
mir zincirlerle zindanin duvarina baglandi, ister mahkum ister tutuklu ister yagh
ister gocuk olsun mahbuslarin herhangi bir tefrik olmaksizin birlikte kapauldiklar,
mahbuslarin dayak ve kétii muameleden kurtulmak igin zindancilara riigvet vernek
zorunda birakildiklari, egi dostu olmayanlarin mahbeste karmnini doyurmakta fevka-
lade zorlandiklari, mahbuslarin ates yakmalarina miisaade edilmemesi sebebiyle
1isinma hususunda zorluk gektikleri tesbitlerini buna delil gostermigti (MacFarlane,
Turkey and its Destiny, c. 2, 358-359).

Konsolosluklarin kendilerine gelen sirkiilerde belirtilen bagliklar altinda gézlemle-
rini aktardig1 cevaplan ve Biiyiikelgi Canning'in bunlardan ¢ikigla Osmanli toprak-
larinda yapilmas: gereken hapishanelerle ilgili tavsiyelerini igeren raporu igin bkz.
FO, 195/364. Osmanl Hariciye Nezareti Terciime Odasi’nin evraki arasinda, Istan-

94
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Konsoloslara génderdigi sirkiilerde, Tiirkge’de daha sonra “hapis-
hane” olarak kargilik bulacak “prison” kelimesini kullanmig olan Biyii-
kelgi, gelen cevaplarda verilen bilgiler 118inda bu konuyla ilgili fikir
ve tavsiyelerini iceren Haziran 1851 tarihli raporuna “Improvement of
Prisons in Turkey/Tiirkiye’deki Hapishanelerin lyilestirilmesi” bagligin
koymugtu. Konsoloslarin verdigi bilgilerden ortaya ¢ikan manzara, beg
sene dnce merkezl hiikiimetge tagraya génderilen mahbeslerin diizen-
lenmesi ve gerekirse bu amaca matuf miistakil binalar ingas1 yéniinde-
ki talimata ragmen Osmanli topraklarinda “hapishanenin yoklugu”nu
bir kez daha gézler 6niine seriyordu. Hal béyle olunca bir “hapishane
islahati”ndan bahsetmek de miimkiin degildi. Zaten Canning de kale-
me aldig1 raporun sonunda, Istanbul’da agilacak ve zamanla diger se-
hirlerde benzerleri inga edilecek niimunelik bir “model hapishane”nin
vastflarin1 madde madde agiklayarak bunu teyit etmisti.

Imparatorlugun ¢esitli yerlerinden Ingiltere konsoloslar1 tarafin-
dan gonderilen ve Subat 1851’de Istanbul’daki Biiyiikelgilik’de birara-
ya getirildigi anlagilan mahalli raporlara gére, Osmanli cografyasinda
tevkif ya da hapis cezasi i¢in kullanilan mekanlar, sehrin en iist idart
4miri olan vali paganin hem ikametgdhi hem de isini yiiriitmek icin
kullandig1 konaginin tomruk dairesi, mahzeni ya da kale, tophane, sa-
ray gibi mistahkem binalarin iginde bu ise ayrilmig herhangi bir yer
veya “delik”ten ibaretti. Buralarda da ¢ofu zaman ayr1 bir mekan tah-
sisi miimkiin olmadigindan, kadin zanli ve mahkumlar dinlerine gére
ya imam, papaz ve hahamin ya da sehir halkindan birinin evinde tu-
tulmaktaydi. Payitahtta bu maksatla kullanilan B4b-1 Zabtiye ve Se-

bul'daki Ingiltere Biiyukelgiligime 17 Ocak 1852 tarihinde Batum’dan gonderilmis
ve oradaki mahbesin vaziyeti hakkinda kisa bilgi veren Ingilizce yazinin hiilésa (ex-
cerpt) mahiyetindeki asli ve bunun Tiirkge terciimesi bulunmaktadir. Babiali'nin
eline ne gekilde gectigi belirtilmeyen bu yazi, Canning’in konsoloslardan gelen ce-
vaplar toplayip derledigi Haziran 1851 tarihli Osmanli mahbesleri raporundan alt1
ay sonra kaleme alinmigtir. Canning’in raporunda yer almayan Batum mahbesi hak-
kinda bilgi veren bu yazinin génderilmekte ge¢ kalindig igin Elgi'nin raporuna gi-
remedigi ve hususi kuryeyle yollanamamas: yiiziinden de bir sekilde mahalli Osman-
I idarecilerinin eline gegtigi sdylenebilir. Bibili biirokrasisinin elde ettigi bu yaz-
nin nastl bir maksada hizmet ettigine dair bir degerlendirmesine tesadiif edemedik.
Bkz. BOA, Hariciye Nezareti Terciime Odasi (=HR.TO), 216/53.
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raskerlik Istanbul’un en iist giivenlik 4nirlerinin makamlari olmak ha-
sebiyle zanlt ve mahkumlarin gegici olarak tutulduklari birer tevkitha-
ne iken; Tersane, Tophane ve XIX. yiizyilda artik sadece kadinlara ay-
rilmig olan Baba Cafer ise “zindan” olarak tanimlanmaya uygun mah-
beslerdi.” Gerek Istanbul gerekse tagrada bulunup konsolos raporlari-
na yanstyan Osmanh hapis mekanlari, mahkum ve diger kapatilmak
istenenlerin hapsedilmesi i¢in yapilmig ve sadece bu maksatla kullani-
lan “hapishaneler” degil, birer mahbes ya da zindand.

Biitiin konsoloslarin tizerinde birlestigi olumsuzluklar arasinda si-
rasiyla mahbeslerin kirliligi ve temizlik iginin biitiiniiyle mahbuslara
ait olugu, havalandirmanin yetersizligi, mahbeslerin zemininin dége-
mesiz kuru yerden ibaret olugu, mevcut mekéanin ¢ok sayidaki mahbus
icin dar kahs1 ve icerdeki sicakliin tamamen mevsime ve igerdeki
mahbus adedine bagli olusu gibi noktalar yer almaktaydi.* Istanbul’da
bulunan hemen hemen biitiin mahbuslar pislik igindeydi ve kigin ko-
miir mangali ile isitilan Zabtiye Tevkithanesi harig diger biitiin zindan
ve mahbeslerde isitmadaki diizensizlik, kotii havalandirma ve zeminin
kismen désemeli olusundan dolayi rutubet ve taaffiin hiikiim siirmek-
teydi. Tagra mahbeslerinin hali ise bundan da beterdi.

Kayliilerin ‘bir domuz ahirini aratir halde oldugunu’ séyledikle-
ri pislik ve darligi ile meshur Iskenderiye mahbesinden 110 giinde
tahliye edilmeyen bir mahbusu ‘6liim 4zad ediyordu’.”’ Zemini toprak
duvarlari ise balgiktan yapma yumusak taglardan olusan Bingazi mah-
besinde de, aydinlik ve havalandirma i¢in mevcut tek vasita kigiik
bir kapidan ibaretti.”® Haleb’de Paga Saray: i¢indeki yer alti mahbesi-
nin hi¢ penceresi yoktu ve zifirl karanlik altindaydi. Yer istiinde bu-
lunan diger mahbesin hali de temizlik agisindan bundan pek iyi sayil-

% El¢i Canning’in hapishane raporunda, Istanbul’daki mahbeslerde 52 muhafiz bulun-

dugu ve Zabriye'de ortalama 300-800 arast, Tersane’de 475 ve iki mahbesi olan Top-
hane'de de 30-150 arasi mahbus tutuldugu kaydedllm1§t1r (FO, 195/364, “Report on
Prisons in Turkey”, s. 107).

FO, 195/364, “Report on Prisons in Turkey”, s. 34-35.

“Report on Prisons in Turkey”, 5. 36-37.
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% “Report on Prisons in Turkey”, s. 44.
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mazdi. Ancak, avluya bakan kapis iizerindeki tek pencereden 151k al-
digindan 6biirii kadar rutubetli degildi. Désemesi bulunmayan bu
mahbeste de igcerdeki sicaklik son derece uygunsuzdu. Haleb’e komgu
sayilabilecek Antakya, Anteb, Urfa ve Birecik mahbeslerinde ise va-
ziyet buray1 da aratr cinstendi.” Sam’da da mahbesin vaziyeti iyi sa-
yilmazdi. Son derece rutubetli olan mahbes igine temiz hava ve giini-
sipinin girebilmesi i¢in tek firsat dig kapisisinin agilmasiydi. Ancak
kapi neredeyse her daim kapali oldugundan mahbuslarin icerdeki ha-
yat karanlikta gegiyordu. Mahbesin zemini ise nemli topraktan iba-
retti. Kiglan ¢ok soguk, Mayis ve Kasim arasinda ise son derece sicak
olan mahbesin i¢inde kalmak kimi zaman dayanilmaz hale geliyor-
du.'® Yine bu bolgede bulunan Hama’da da iki mahbes vardi. Bunlar-
dan biri, ‘mahallf hiikiimetin memnuniyetsizlifini cekenlerin akidig dehset
verici bir delik’ti. Her ikisinin de zemini toprakt1 ve kuru olduklan pek
vaki degildi. Konsolosun tarif igin “prison” yerine “dungeon”(zindan)
tabirini tercih ettigi bu mahbeslerde, tipki Sam’daki gibi kislarin ¢ok

soguk yazlarin ise ¢ok sicak gegmesi mahbuslari canindan bezdiriyor-
du. ot

Bagdad'daki dort mahbesten biri olan ve 100-180 kisginin tutuldu-
gu tomruk dairesinin odalarina g1k ve hava sadece kapilardan giriyor-
du. Agir suglulara mahsus biiyitk odada ise duvarin en iistiine agilmig
kiigiik bir delik bu isi tistlenmigti. Burada borglulara ayrilmig kiigiik
odalarin her birinde de sadece kiigiik bir delik mevcuttu. Hepsinin ze-
mini ¢amurdu ve igerde zehirleyici derecede pis bir hava hiikiim siirii-
yordu. Musul’un hali de bir hayli kétiiydii. Zemini balgik ve ¢ok rutu-
betli bu mahbesin havalandirmasi yoktu ve igerdeki hava da bu yiizden
son derece pisti. Mahbuslarin yakacak temin etmesine izin verilmedi-
gi igin ¢opu soguktan kirilmaktaydi. Bu 1zdiraplari, upki Suriye vilaye-
tinde oldugu gibi, yazla beraber azalmiyor, aksine gelen asin1 sicaklarla

“Report on Prisons in Turkey”, s. 41-42 ve 106.

“Report on Prisons in Turkey”, s. 45-46. Raporun mahbeslerin biiyiikliigine dair
rakamlarin verildigi kisminda Sam mahbesinin 75-130 kisilik kapasitesi oldugu be-
lirtilmigtir (s.-97).

“Report on Prisons in Turkey”, s. 47.
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beraber iyice artiyordu.'” Mahbeste her zaman en az elli kisi bulunu-
yordu. Bu say1 ¢ogu kez 140-180 seviyesine dek cikabiliyordu. Se¢me
bazi mahbuslar ise gehirdeki kiglada tutulmaktayd.'®

Selanik’de pasa konag icindeki mahbesin zemini kismen dégeme-
liydi. Koguslardan birinde ise yerler kaldirim tag1 ile kaplanmigt1. Ha-
valandirmanin avluya bakan birkag kiigiik pencere vasitasiyla saglan-
dig1 bu mahbeste de icerdeki hava son derece pisti. Yaz kig nem hiikiim
siirmekte, kigin buna bir de soguk eklenmekteydi. Selanik’de bir diger
mahbes de Tophane’de yer altindaydi. Burasi da raporda ‘tasavvurun
otesinde pis’ olarak tasvir edilmigti. Zemini gostermelik sekilde kald:-
nm tagi ile dégenmis mahbesin girige yakin pencereler diginda hava-
landirmast olmamasi, igerisinin son derece rutubetli olmasina yol ag1-
liyordu. Bu ikisine ilaveten, en az Tophane kadar rutubetli bir yer olup
havalandirmasi bulunmayan ve St. Nichola Mahallesi icinde yer alan
bir de zindan mevcuttu. Burada daha ziyade hafif su¢ ve bor¢ mahkum-
lan tutulmaktaydi.'®

Selanik gibi birden ¢ok mahbesin bulundugu bir bagka énemli liman
sehri de Izmir'di. Burada da kargimiza ¢ikan mimzara pek farkli degildi:
Pislik, agirt sicaklik ve kétii bir havalandirma. Vali konaginin zemin ka-
tindaki mahbeslerin ikisi, havanin bile zor gectigi kiigiiciik pencerelere
sahipti. Yaklagtk 150-200 kiginin tutuldugu igiincii ve dérdiinciisii ise
nisbeten daha iyi hava aliyorlards, giinkii daha biiyiik olan pencereleri
acitk bir avluya bakiyordu. Yerler désemesiz, zemin nemliydi. Mahbes
umumiyetle ¢ok kalabalik oldugundan kigin bile igerisi sicak oluyordu.
Yazin ise dayanilmaz bir hararet ortaligi kavuruyordu.'® Penceresi bulun-
mayan ve sadece kapilar agilinca hava alabilen Trablus'un dérdii Kale
icindeki beg mahbesi de toprak zeminliydi ve soguk ile nem burada bir-
likte hitkiim stirmekteydi. Daha kiigiik kazalarda bulunan mahbeslerin
hali ise ‘bu tarif edilenlerden de kétii’ olarak tasvir edilmisti.'®
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Oyle goziikiiyor ki, Osmanli topraklarinda gérev yapan Ingiliz
konsoloslart Osmanli mahbeslerinin fizik? gartlar itibariyle birer kii-
¢iik cehennemi andirdig1 konusunda hemfikirdi. Bu mekénlarda tutu-
lan mahbuslarin hali bir “kendi haline birakilmiglik” manzarasi arzedi-
yordu. Zanl ve suglulart mahbeslere koyan devlet, XIX. yiizyilin bag-
larina kadar Diinya'nin geri kalaninda da oldugu gibi onlarin zorunlu
ihtiyaglarini gidermeyi vazifesi olarak addetmiyordu. Dolayli idarenin
esas oldugu o devirde kisilerin giinliik hayatina sistematik sekilde dog-
rudan miidahil olmayan iktidar, bunun karsihginda onlarin her ihtiya-
cini temin gibi bir miikellefiyetin altina girmek arzusunda da degildi.
Mahbese konan kisiler de digardaki bu kurala tabi idi ve hayatlarin
biiytik slgiide kendileri iddme ettirmek zorundalard. Yataklarini ve el-
biselerini kendileri temin ediyor ya da edemiyor, yemeklerini kendile-
ri pigiriyor ya da ag kaliyorlardi. Mahbesin ve kendilerinin temiczligi de
yine kendilerine aitti, tabif gerekli suyu bulabilmeleri halinde.

El¢i Canning’e konsoloslarinin verdigi bilgiye gore Istanbul, Iz-
mir, Bursa, Adana ve Tarsus’da mahbuslara yatak verilmediginden,
kendi imkanlariyla birer dosek temin edemeyen birgok mahbus elbise-
leriyle ya da Bursa’daki fakir mahbuslarin yaptig1 gibi paltolar iginde
yerlerde yautyorlardi. Elbiselerini kendileri bulmak zorunda kaldikla-
rindan ¢opunlukla iist baglar eski piiskii seylerden ibaretti. Bagta Istan-
bul, Edime ve Bursa olmak iizere birkag yer haricinde su, yikanmak
icin degil sadece yemek yapmak igin verilmekteydi. Yikanmak igin su
verildigi belirtilen Bursa’da da mahbuslar nadiren yikanabiliyor ve ¢o-
gu kez giinde iki kez gitmelerine izin verilen ¢esmenin baginda bir avug

suyu huzla yiizlerine vurmakla yetiniyorlardi.'”

Yatak, elbise ve yikanacak su hususlarinda mahbuslarin yagadig
bu mahrumiyet yiyecek hususunda da gegerliydi. XIX. yiizyilin ortasin-
da Osmanli mahbuslarina verilen giinliik tayinat, o siralar Diinya’nin
birgok bagka yerindeki alisilageldik zindan meniisiinden farkl degildi:
Bir parca ekmek ve su. Istanbul’da adambag1 giinliik iki somun ekmek
verilirken, bu mikdar tagrada yarim somuna diigmekteydi. Mahbese

107 “Report on Prisons in Turkey”, s. 52-55.
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toptan tayinat tahsis edildigi ve igerdeki mahbuslarin sayis1 artmasina
ragmen istihkak sabit kaldig1 icin adambag: diisen ekmegin geyrek so-
muna kadar indigi oluyordu. Mesela 100 somunluk istihkak: olan Edir-
ne mahbesinde, konsolosun ziyarete gittigi sirada 400 kisi mevcuttu ve
herkes payina diigen ¢eyrek ekmekle yetiniyordu. iskenderiye, Adana,
Tarsus, Hama ve Humus'da ise bu kadar bile verilmiyordu. Hal béyle
olunca, kiirek mahkumu olup mahbes diginda ¢alistirilan ve bunun
kargiliginda Istanbul ve Akk4’da oldugu gibi bir kurus yevmiye alanlar
sanslt sayiliyordu. Ciinkii bu-parayla, kendilerine tahsis edilmis resmi
tayinata ildveten digardan yiyecek ya da diger ihtiyaglarini kismen de
olsa temin etmeleri miimkiin oluyordu. Bunun diginda kalanlar ise an-
cak hayir sahipleri, vakiflar ve Hristiyanlar icin mahalli kiliselerin
yapti1 yardimlarla hayatlarint siirdiiriiyorlardi.'® Musul’da ise mah-
buslarin yemek pigirmesi yasaklanmigt1.'®

Benzer bir mahrumiyet saglik hizmetleri agisindan da mevcuttu.
Osmanli topraklarinda sivil nitelikli hastahanelerin agilmadig1 ve ka-
mu saglhiginin heniiz devletin mesguliyetleri arasinda goriilmedigi bu
devirde, mahbes i¢inde hastalarin yatirilacag: ayn bir hasta kogusu fikir
olarak dahi mevcut degildi. ingiliz konsoloslarin kendi hapishanelerin-
de gérmeye aligtipr sivil ve resmi gezici tabipler de Osmanli mahbesle-
rinde kargilarina ¢tkmamugtt, ¢iinkii ortada ordu mensubu olmayan ve
sivil alanda hizmet edecek doktor yoktu. Bunun tek istisnasi olan Ter-
sane Zindani'nda goérev yapan hekim de, Osmanli tib geleneginde
onemli bir yere sahip Yahudi milletinden idi. Zabtiye mahbesinde de
zaman zaman bir tabibe rastlaniyorsa da bu kisi sadece ¢agrildigi zaman
gelen ve mahbes personeline dahil olmayan biriydi. Istanbul’'da Tersa-
ne Zindani digindaki mahbeslerde hastalara mahsus bir mekan bulun-
madigindan, agir hasta mahbuslarin evlerinde tedaviye alinmasina im-

kéan vermek amaciyla Ceza Kanunnamesi’ne bir zeyl yapilmigt:.'

“Report on Prisons in Turkey”, s. 71.

“Report on Prisons in Turkey”, s. 95.

Cevdet Adliye, nr. 1610. Bu husus, pdyitahtta bulunan gegitli mahbeslerden mesul
bulunan serasker, hassa miigiri, kapudan pasa, ticaret naziri, Tophane miigiri, Barut-
hane nazin ve ihtisab eminine de bildirilmis ve geregini yapmalan istenmisti.
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Ayni yilin son aylarinda birbiri pesisira sliimler yaganan Edirne’de
belediye tabibi mahbese gelir gider olmug ve dért oda ile onbeg yataga
sahip bir hasta kogusu meydana getirilmisti. Trabzon mahbeslerinde
hastalananlar ayr1 bir odaya gétiiriilmekle beraber, acilarini dindirmek
ya da nisbeten rahatlamalarini saglamak icin higbir sey yapilamiyordu.
Ay bir hasta kogugu ve hekimi bulunan Rodos mahbesi bu agidan da-
ha iyi durumda gézitkmekle beraber, acil hallerde bagvurulan hastaha-
neye nakillerde tipk1 Kibris ve Bagdad'da oldugu gibi son dakikaya ka-
dar beklendigine ve ge¢ kalindigina dair sikayetler mevcuttu. Bu ko-
nuda farkl bir uygulamaya gidilen Beyrut’da, konsolosun raporunu ka-
leme aldig1 1850 yilinin sonlarinda miigir paga ile bir anlagma yapmug
olan Fransiz rahibeler aylik 250 kurus kargiliginda mahbesleri ziyaret
etmeye baglamig, ancak bundan beklenen netice elde edilememigti. Bu
yiizden, hastaliklar ciddi olan Miisliiman mahbuslarin civardaki aske-
1i hastahaneye taginmast yoluna gidilmisti. Benzer bir uygulamaya,
Akka'da da bagvurulmugtu. Izmir'de ise Hristiyan ve Yahudi mahbus-
lar daha sansliydt, ¢iinkii hastalandiklarinda yatirilabilecekleri cemaat
hastahaneleri mevcuttu. Miisliiman ve maddi giicii yetersiz olan mah-
buslar ise bunlara benzer bir Islam vakif hastahanesi zmir'de bulunma-
dig1 icin kendilerine bir kefil bulup kalic1 bir ikdmetgah gésteremezler-
se ya mahbesde tedavi edilmeye ¢alisiliyor ya da yine burada hayatla-
rin1 kaybediyorlardi. Benzer bir gekilde Erzurum, Kudiis ve Bingazi’de
de sadece kendilerine kefil bulabilen mahbuslarin hastahaneye gitme-
lerine miisaade edilmekteydi. Iskenderiye ve Sam gibi bazi mahbesler-
de ise hastalanan mahbuslar bu kadar bile yagama sansina sahip degil-
lerdi. Mahbesten herhangi bir hastahaneye naklolunmayan ve kader-
lerine terkedilen hasta mahbuslar umumiyetle koguslarindaki désekle-
ri tizerinde can veriyordu. Ortalama 75 mahbusun birarada tutuldugu

Sam’da ii¢ y1l iginde 40'in iizerinde mahbus hayatin1 kaybetmigti. '

Istanbul’daki Tersane Zindani ve Zabtiye mahbesi ile tagradaki
Varna, Rodos, Bursa, Erzurum, Yafa ve Musul’daki birkag mahbes di-
stnda, Osmanli mahbuslarinin ¢ogu agik havaya ¢ikma hakkina sahip

11 «Report on Prisons in Turkey”, s. 77-84.
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degildi. Varna, Rodos ve Erzurum’da giinde iki kez mahbesin avlusun-
da volta atmalanna izin verilitken, Musul’da mahbuslarin disardaki
hamama gitmelerine miisamaha gésteriliyordu. Kayseri'de ise ¢ok da-
ha esnek bir nezaret rejimi hakimdi ve sehirde evi olan mahbuslarin
sabah geri gelmek sartiyla kimi aksamlar evlerine gitmelerine cevaz
verilmekteydi. Bunlarin digindaki bazi bagka yerlerde de mahbesin
dbrt duvari digina ¢ikabilen mahbuslar varsa da, bunlar “kiirek cezas1”
olarak bilinen agir kamu hizmetlerinde galistiriima mahkumlariyd: ve
biiyiik bir kism1 sokaklarin siiptiriilmesi, yollarin tamiri ve benzeri agik
hava ingaat iglerinde istihdam edilmekteydi. Mahbuslarin Kibris'taki
gibi saray temizligi ve bahge islerinde kullanildiklar da oluyordu.

Mahbuslarin dig diinya ile irtibatinin devamini saglayan bir diger
imkan ise ziyaretlerine gelen dost ve akrabalariyla gériigmeleriydi. Zin-
dan ve mahbeslerin dért duvart ile disaris1 arasindaki mesafenin heniiz
yeterince belirgin olmadig benzerleri gibi, Osmanh mahbeslerinde de
kapilar giindiizleri gelen gidene agikti. Giinde dort saat ziyaret edilebi-
len Istanbul’daki Zabtiye mahbesi haricinde kalan hemen her yerde,
tecrit cezast almig olanlar miistesna bitiin mahbuslar her saat ziyaret
edilebiliyordu. Ancak Selanik, Haleb ve Rodos’da, agir suglular ile si-
yasi sebeblerden dolayi hapsedilmis olanlar da ziyaretlerine izin veril-
meyenler arasina alinmigti. Kayseri’de mahbuslarla gériismek gorevli-
lerin iznine tabi iken, Izmir'de ise gériisme ancak parmakliklar arkasin-
dan yapilabilmekteydi.'?

Devrin baglica ticarl merkezlerinden olan ve belirli br sermayedar
ziimrenin yasadig1 Izmir'de, toplum iginde satiitii sahibi baz kisilerin
geceleri yakalanarak hapsedildigi ve serbest birakilmalarina karsilik
kendilerinden belirli bir bedel talep edildigi iddia olunmaktayd:. Ma-
halli Ingiliz konsolosunun bildirdigine gére, Izmir zabtiye muidiiri Be-
kir Aga boylesi kisileri tutuklamak i¢in firsat kolluyor ve “fidye-i necat”
kabilinden aldig1 paralarla kayda deger bir gelir elde ediyordu. Séz ko-
nusu bu gayrikanun? tutuklama ve hapsetmelerden payini alan sadece
varliklilar da degildi. Toplumun alt kesimlerinden kisiler de haklarin-

2 “Report on Prisons in Turkey”, s. 72-76.
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da elle tutulur bir itham olmaksizin ufacik bir giibhe iizerine mahbes-
lere kapatilmaktaydi. Validen habersiz kendi baslarina buyruk hareket
eden koy nazirt ve tiifekgibagilar, bazi kisileri keyft olarak hapsediyor
ve ¢ogu mahkemeye ¢ikmaksizin giinlerce mahbeste kaliyorlardi.

O tarihlerde ve yiizyihin ikinci yanisinda Osmanli mahbeslerini
denetleyen merkezi hiikiimet miifettislerinin de dikkat cektigi gibi,
muhakeme esnasinda meydana gelen gecikmeler de magduriyete sebep
oluyordu. Tutuklular mahkemeye tevkif edilmelerinden ¢ok sonra ¢1-
kariltyor, zaten geg verilmis mahkeme karar: bir de bu konuda son ka-
rar mercii olan valilik, mahallf meclisler ya da payitahtta tasdik bekli-
yordu. Mahbuslarin bu halden gikayetlerini dile getirdigi arzuhaller ise
ancak biitiin bu safahatin sonunda mahkemeye intikal ediyordu. Gay-
rikanun? bir sekilde zanliyken mahkum muamelesi géren ya da kisa sii-
reli bir cezaya mahkum olmasina ragmen uzun siireler mahbeste bira-
kilanlarin aksine, hitkmedilmis cezay1 tam olarak cekmeden disan ¢ik-
manin yolunu bulanlar da vardi. Daha ziyade varlikli ve cevresi giiglii
mahbuslarin faydalandig bu tarz bir erken tahliyenin yolu, s6z konusu
Istanbul ise devreye sokulacak makam ve mevkii sahiplerinin rica ve
iltimasindan, tagra mahbeslerinde ise mahallf idarecilere verilecek bir
mikdar paradan geciyordu. Birgok mahkumun riigvet kargiliginda ceza-
s1 bitmeden saliverildigi Musul mahbesi buna bir érnekti. Musul’'daki
mahbesi gezen Ingiltere’nin oradaki konsolosu, bor¢larini 6demedikle-
ri icin hapsedilenlerin mahbes niifusunun tgte birine ulastigini ve ala-
caklilarina yapmalan gereken édemenin kiigiik bir mikdarin: zindan-
ciya veren borg mahbuslarinin kisa bir hapis stiresi sonrast saliverildik-
lerini belirtmisti.!”

Her giin ¢esitli tohmetlerle Bab-1 Zabtiyye'ye getirilen kisilerin,
hemen akabinde gelip araya giren dostlarinin gece giindiiz siiren ¢aba-
lar1 ile saliverildiginden sikayet eden Zabtiye Miigiri Mehmed Emin
Paga’nin, Sadaret’den ‘rica ve iltimas’in Sniine gecilmesi i¢in acilen ge-
rekli uyanlarnin yapilmasini talep etmesi bundandi. Miigir Paga’nin ver-
digi bilgiye gore, Zabtiye dairesine getirilen zanhlar sorgu icin mahbes-

13 “Report on Prisons in Turkey”, s. 124-129.
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te tutulurken, hafif su¢ mahkumlan kisa siireli cezalarini burada ¢eki-
yor, muhtemelen daha agir suglardan mahkum olanlar ise bir siire ame-
le olarak calistirilmak iizere Iplikhane’ye (Ristehdne) gonderiliyordu.
Zabtiye Miisiri’ne gore, suglularin bu cezalan eksiksiz gekmeleri ‘*kendi-
lerin te’dib ve emsalinin terhibi’, yani kendilerinin ceza yoluyla terbiyele-
ri ve sair gahislarin da onlarin bu halini gériip ibret almalar igin sart-
t1. Oysa bunlarin saliverilmesi igin ‘ricd ve itimasdan asla goz agllama-
yip’, iki ay tevkif ve tedibi lazim gelenler hemen birkag giin icinde
mahbesten ¢ikariliyor ve ‘laykiyla terbiye gormediklerinden intibahlan ha-
sil olmayp’ tahliyelerinin hemen arkasindan gesitli ‘edebsizlikler’e giri-
serek Bab-1 Zabtiye'ye geri déniiyordu. Bunun gibi, sorgusu yapilmak
tizere tutuklu bulunan kigilerin bu sekilde ortaligin vavelaya verilip
heniiz tahkikat bitirilemeden disan ¢ikartilmas: da sakincaliydi. Miigir
Paga'’ya gore, arzu edilmeyecek bu fiillerin meydana gelmemesi igin
bundan boyle tahliye talebi araya giren kisiler ile mahbusun bagl ol-
dugu yerden agikca ve yazilt olarak bildirilmedikge kisilerin serbest bi-
rakilmamalar1 daha uygun bir hareket tarz1 olacakti. Zabtiye Miigi-
ri'nden Sadaret’e ve oradan da Meclis-i V4la’ya havale edilen bu tek-
lif resmen kabul gordii ve ‘rica ve sefd’at madde-i muzrrasmm’ bitiiniy-
le yasaklanmas1 hakkinda verilen karar padigah tarafindan da onan-
di.'™ Ancak, Osmanli idari geleneginde derin kokleri bulunan sahst
miinasebete dayali bu tarz koruma ve kayirma vak‘alariny, devlet erka-
n1 ve ricile sézlii uyarida bulunarak ya da bunu yazili olarak Takvim-i
Vekayi'de ilan ederek bir anda ortadan kaldirmak pek de kolay degildi.

Mahbeslerde ceza infaz usulii agisindan yaganan bir diger temel s1-
kint1 da, zanlt ve mahkumlarin tasnifi ve belirlenecek farkl kategori-
lere gore birbirlerinden ayrilmalan idi. Zanltlarin mahkum muamelesi
gordiigii ve hafif suglardan mahkum olanlarin agir suglularla beraber
tutulduguna dair ilk sikdyet, Zabtiye mahbesinin yeniden diizenlemesi
sirasinda Miisir Hafiz Mehmed Paga tarafindan dile getirilmis; Istan-
bul, Anadolu ve Rumeli mahbeslerinin tanzimat-1 hayriyyeye uyup uy-
madigin: tesbite giden miifettigler ise gerek Bab-1 Zabtiyye'deki yeni

14 Bls. [.MVL, nr. 9175 (10 Muharrem 1269/ 1 Kasun 1852)
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mahbeste gerekse tagrada bu uygunsuzlugun devam ettigine igaret et-
miglerdi.

Osmanli mahbeslerinde fiilen gegerli olan tek tasnif ve tefrik cin-
siyet hususunda idi. Hemen hemen biitiin mahbeslerde erkeklerden
ayr1 bir yerde tutulan kadin zanli ve mahkumlar, bir siiredir Istanbul’da
sehrin en eski mahbeslerinden biri olan Baba Cafer Zindani’nda tutul-
maktaydi ve kendilerinden “kolcu hanim” diye hitap edilen bir bayan
gorevli mesuldii.'"® Tagrada ise mahbesler ig¢inde kadinlara mahsus bir
yer bulunamadigindan, haklarindaki tahkikat ya da ceza siireleri bite-
ne dek, bilhassa saygin kabul edilen kadinlar o mahaldeki imam, rahip
ve hahamlar gibi din adamlarinin hanelerinde tutuluyorlardi. imamlar
arasindan birinin bag imam segilerek aylik 150 kurug maag kargiligin-
da kadin zanlilarin onun hanesinde haps olunmasi yéniinde Konya
Valisi’nden gelen talep, zaten erkeklere yetmeyen Konya hapishanesi-
nin de hali hesaba katilarak Meclis-i V4la ve Sadaret tarafindan kabul
gormiistii.''* Muhtarlik makaminin tesis edildigi yerlerde ise imamin
yerine muhtarin bu isle gorevlendirildigi oluyordu."'” Bu gérevin bir

115 Canning'in verdigi bu bilgiye daha erken tarihli bir Osmanli belgesinde de rasth-

yoruz. Deavi nazinnin Meclis-i Val4'ya havale edilen 5 Safer 1259/ 7 Mart 1843 ta-
rihli bir takririnde, ‘zindan kolbagist ve ¢gengiler ile arab kolbagilannn, dilencilerin ve
zindan ta‘bir olunur nisvana mahsfis habshane’ iglerininin si'la miidiirii, subagt ve
Bab-1 Seraskeri tomrugundan alinarak Istanbul muhafizlii uhdesine nakli isten-
migtir. Bkz. [.MVL, nr. 48/921. Canning'in derledigi raporda da, Osmanli payitah-
undaki mahbesler sayilirken Seraskerlige yakm bir kadin zindaninin adinin gegti-
gini hatirlatalim (s. 107). -

Bkz. A.MKT.MVL, nr. 40/79 (22 Cemaziyii'l-evvel 1267/25 Mart 1851).

Sam’da ‘habsi lazim gelen ehl-i rz nisvdn’, yani fahigelikten degil sair suglardan dola-
yt hapsedilmis kadin mahkumlar kendilerine mahsus bir hapishane bulunmadig
icin muhtarlarin hanelerinde tutuluyorlardi. Lakin bu uygulama pek de yerinde bu-
lunmamuis oldugundan, Cemaziyii'l-evvel 1264/ Nisan 1848 gibi nisbeten erken bir
tarihte miistakil bir kadin hapishanesi fikri mahallf idare tarafindan merke:i hika-
metin giindemine getirilmisti. Sam’dan gelen yazida, Babii’l-beriyye denilen yerde-
ki hapishanenin kadinlara tahsis edilmesi, burada gérevli memur Ali Celebi’nin
aylik 120 kurug maagla midiir tayin edilmesi ve fakir mahbuslara ekmek verilmesi
talep edilmisti. S5z konusu bu teklif hakkinda irade-i seniyye ¢ikmig olsa da (I.DH,
nr. 9002), daha sonraki tarihlerde Sam’da boyle bir “kadinlar hapishanesi” bulun-
duguna dair bir bilgiye tesadiif etmedik.
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saray hademesi ve kanisina verildigi Kibris’da, mahbus kadinlar kendi-
lerine tahsis edilmis bir evde tutulmaktaydi. Kadin mahkumlarin, Mi-
dilli’"de oldugu gibi mahalli hastahanede ya da Musul’da oldugu iizere
zindancinin ailesi ile yagadig1 evin yanindaki ayr bir binada kaldikla-
rina da tesadiif edilebiliyordu. Belki de ilk Osmanli kadin mahbesi sa-
yilabilecek bu kiigiik bina, bir oda ve bir hiicreden miitesekkildi. Etra-
finda zindancinin oturdugu kiigitk oday1 da gevreleyecek yiiksek du-
varlar, 6niinde ise bir avlusu vardi. Az mikdarda 151k ve hava alan ve
temizlik agisindan bir farki olmasa da erkek mahbesine oranla daha
kuru bir havaya sahip bu kuytu odacikta giinlerini gegiren alt1 kadin,
ne ytkanmak i¢in uygun bir yere ne de hamama gitme iznine sahipti.
Ayrica erkek mahbesine az da olsa tahsis edilen tayinat ve yatacak bir
dosekten de mahrumlardi. Hayatlarini idame ettirmeleri tamamiyle
dostlarinin yardimseverligine bagliydi. Yagl bir adam olan ve karist ile
beraber yasayan zindancinin herhangi bir maagi yoktu. Bitiin geliri,
tahliye edilen kadin mahbuslarin giiglerine gore verdikleri birkag ku-
rugtan ibaretti.

Kadinlarin erkeklerle hapsedildigi nadir yerlerden biri Selanik’ti.
Pek sik olmasa da erkeklerin koyuldugu zindana kadinlarin da kapatil-
dig1 oluyordu. Erzurum ve Girit Adast gibi kimi yerlerde ise fahiseler
i¢in diger kadin mahkumlardan ayr: tevkif mahalleri bulunmaktayd:.
Ancak ¢opu kez, Bagdad’da oldugu gibi, fahiselerin agagi simiftan ka-
dinlarla birarada tutulmasinda bir mahzur gériilmemekreydi. Bag-
dad’da bu iki grup kadin mahbus, magalcibag olarak adlandirilan gorev-
linin nezareti altina verilmis, o da bunlari kendi evine hapsetmisti.
Musul'da oldugu gibi burada da mahbuslarin biitiin ihtiyaglari tanidik-
lar1 ya da hayirseverler tarafindan karsilaniyordu. Serbest kalmalari ise
imkanlar nisbetince tifenk¢ibagi ve masalcibagina verecekleri belirli
mikdarda bir para ile miimkiindii. Kimi zaman kadin mahbuslarin er-
kekler gibi zincire vuruldugu da oluyordu. Bununla beraber, kadin
mahbuslara kétii davranildigina dair tek istihbarat Edirne’den gelmis-

ti.“8

s “Report on Prisons in Turkey”, s. 107; 117-122. Kadin zanli ve mahkumlar igin ay-
r1 bir mahbes ya da yeni inga edilecek hapishaneler icinde ayr1 bir mahall tahsisi
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Ingiliz konsosloslarinin raporlarina gére, Osmanli mahbeslerinde
din ya da mezhep ayriligina dayali bir tefrik yoktu. Farkli dinlere men-
sup mahbuslar, son yillarda Tiirkler'in/Misliimanlar'in ayr: bir yerde
tutuldugu Edirne miistesna umumiyetle karigik bir halde bulunuyorlar-
di. Sadece dininden dolay1 kétii muamele gorene de rastlanmamugti.
Ancak Beyrut, Havran, Hama ve $am’da Misliimanlar’a Hristiyan-
lar’a oranla daha iyi davranildigi iddialar1 mevcuttu. Aslinda mahbus-
lar ile zindancilar arasindaki miinasebetin rengini belirleyen sey, mah-
busun dini ya da etnik kokeni degil varlikli olup olmamasi, bir bagka
ifadeyle, kendisinden talep edilen har¢ ya da riigvetleri verip vereme-
digiydi. Izmir'de, talep edilen riigvetin verilmesi halinde hapis siirele-
rinin kisalabildigi oluyordu. Vama ve Haleb'de ise, zindancilara veri-
lecek degersiz birkag hediye ise yartyordu. Her tiirlii harg almalan ya-
saklanan Bagdad zindancilarinin ise bu gelir kaynagini kurutmaya pek
niyeti yoktu ve gelen emre pek kulak asilmayacag fikri hakimdi. Mah-
busun ilk gelislerinde bir “ayakbast1 bedeli” verdigi Kudiis'de, aydinlik
ve temiz havaya yakin olmak i¢in de ilave bir iicret 6demek gerekiyor-
du. Sam’dan gelen gikéyetler ise gorevlilerin haksiz yere kazang elde
etmek igin Hristiyan ve Yahudiler’e daha sert davrandigi yéniindey-
di."*® Kimi yerlerde ise mahbuslardan tahliye sirasinda para alintyordu.
Konsoloslarin verdigi bilgilere gére adam bagt Selanik’de 2-10 kurus;
Iskenderiye’de 5 kurug; Tulca'da 6 kurug; Kudiis'de 7-12 kurug; Trab-
lus’da 12-14 kurus ve keza Bingazi'de de 12.5 kurus tahliye harci ola-

rak zindancinin cebine gitmekteydi.'?

ancak erkeklerin mahbesden hapishaneye naklinden sonra, yani yiizyilin son gey-
reginde baglamigtir. 1859 Haziraninda Sivas’dan merkezi idareye génderilen bir ya-
nda, kadinlara mahsus bir hapishane olmadig: igin hapsi gerekenlerin ‘sunun bu-
nun hanesine’ koyulduklar ve hane sahiplerinin de bu isten sahsi bir menfaat elde
etmemeleri yiizinden bunlarin muhafaza ve asdyisi igin bir caba gostermediklerin-
den gikayet ediliyordu. Vilayet meclisinin o tarihte buldugu ve teklif ettigi hal ¢a-
resi, evleri birer mahbes olarak kullanilan kisilere aylik 130 kurug maag tahsis et-
mek ve bu iste kullanilacak paranin merkezden istenilmesi olmugtu, bkz. . DH, nr.
29106.
19 “Report on Prisons in Turkey”, s. 58-59, 100 ve 113-116.

120 “Report on Prisons in Turkey”, s. 113.
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Mahbuslara dini ya da etnik kimliklerine dayal: farkli bir mu-
amele gosterilmemesi hukukun umumiligi noktasindan ne kadar
olumlu ise; yagi kiigiik mahkumlarla yetigkin olanlarin birbirlerinden
ayrilmamasi ceza infaz usulii agisindan o kadar istenmeyen bir husus-
tu. Istanbul’'da ve tagradaki bircok mahbeste, 15-16 yaslarindaki geng
mahbuslar umum? mahbes iginde diger zanli ya da mahkumlarla bira-
rada tutuluyordu. Toylugundan kaynaklanan bir anlik heves ya da
hiddet ile kiigiik bir sug islemis delikanlilar, katiller ya da benzeri agir
suglular ile ayn1 mekan: paylagiyorlardi. Sadece Bursa, Kayseri, Sam-
sun, Bagdad ve Kibris’da bunun aksi bir uygulamaya sahit olunmus,
yast kiigiik mahkumlara uzun siireli hapis yerine kisa siireli cismani
cezalarin verildigi gozlemlenmisti. Yakin zamana kadar gen¢ mah-
kumlarin umum? mahbeste tutuldugu Beyrut’ta ise, gelen emir tzeri-
ne bunlarin geceleri mahbesin késesindeki ayr bir hiicrede gegirmesi
saglanmigt1.'!

Mahbuslara, cezasini ¢eken ya da mahkemesini bekleyen birer
suglu veya zanl olmaktan ziyade birer gelir kapisi gibi baktiklar1 anla-
silan zindancilarin, onlara kargt ¢ok fazla sert davrandiklart ya da yo-
gun olarak siddet kullandiklarina konsoloslarca pek sahit olunmamis-
t1. Payitahttaki mahbeslerde tagraya gore nisbeten daha kati bir idare-
nin hitkim siirdiigi gézlenmigse de, bunun gérevlilerin zalimane ya da
gayriinsani tavirlarinin bir neticesi oldugunu séylemek icin bir delil
mevcut degildi. Kimi zaman ihmalkarlik, kimi zaman ise gériiniirde ol-
duklarin:t digtinen mahbes gérevlilerinin nizam ve disiplin hususlarin-
da tagradaki meslekdaglarina gore daha fazla gayretkeslik icinde olma-
lart bunda tesirli olsa gerekti.

Tasra mahbesleri arasinda Haleb, Kudiis ve Rodos’da yumusak de-
nilebilecek bir mahbes idaresi mevcuttu. Hama'da ise sertlik hakimdi.
Adana, Tarsus, Iskenderiye, Sam, Hama, Havran, Trablussam, Beyrut,

121 “Report on Prisons in Turkey”, s. 59-62. Beyrut'da, 1853 yil: baglarinda Vali Kona-
g1 icinde ‘ii¢ bab habshane’ inga edilmesi talebi de (I.MVL, nr. 10106), mevcut mah-
beste tutuklu ve mahkumlarin tefriginde yaganan sikintidan kaynaklanmig olmali-
dir. Bu belgede gegen, “habshane” ifadesiyle kasdedilen, heniiz mahbesin miinferid
odalari manastnin Stesine gegmemig gézitkmekeedir.
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Varna, Kayseri ve Erzurum’un da aralarinda bulundugu bazi mahbesler-
de ceza vermek i¢in falakaya bagvuruldugu goriilmekle beraber; Bursa,
lzmir, Rodos, Trabzon ve Samsun’da buna hi¢ rastlanmamigti. Ha-
leb’de falaka, daha ziyade agir suglarla itham edilenleri-itirafa zorlamak
icin kullanilmaktaydi. Yiizyillar boyunca Osmanli kanunnamelerinde
itiraf ettirmek amagh kullanilmasina cevaz verilmis iskence, Giilhane
Hatt-1 Hiimayunu ile tamamen men edilmis olmasina ragmen, kimi za-
man falaka kimi zamansa bagka sekillerde varliginu siirdiiriiyordu. Fala-
kanin terkedilmedigi belirtilen mahbesler ile bunun diginda bagka
usullere bagvuruldugundan korkulan Edirne ve Selanik mahbesleri bu-
nu gostermekteydi. Nadiren de olsa, soygun ve hirsizlik yaptiklarindan
siibhelenilerek 1849 yili iginde Iskenderiye mahbesine atilan Kipti ka-
dinlardan birinin bagina geldigi gibi, kadin mahbuslarin da bu tarz bir
muameleye maruz kaldig1 oluyordu. Istanbul’da ise biiyiik suglarin fail-
lerinin ortaya ¢ikarilabilmesi igin mahbusun zincire vuruldugu ve hiic-
re hapsine konularak burada yalniz bagina tutuldugu oluyordu. Isyan
eden ya da ifaat etmeyen mahbuslara da benzer bir sekilde davranili-
yordu.

Selanik’de ise bazi hallerde mahbuslarin bacaklarinin miimkiin
olan son noktaya kadar agilip ayaklarinin zorla tomruga sokuldugu ve
bu arada da boyun ya da bellerinden duvara zincirlendikleri istihbar
edilmigti. Selanik sehir merkezindeki bu sert muameleler bir yana,
Fransa’nin oradaki temsilcisinin naklettigi bilgiye gore Kavala’daki
durum vilayet merkezinden daha da kétiiydii. Tavana bagli zincirler
ayaklan ya da boyunlarina vurulan mahbuslar, havada asili kalacak ge-
kilde yukari gekiliyorlard:i. Bu muameleye maruz kalip boyunlarindan
astlanlar biitiin bir gece ayak parmaklarinin ucunda kaliyor ve bazen
yere bile zar zor degebildiklerinden neredeyse bogulacak hale geliyor-
lardi. Mahbuslar havaya dogru kaldiran bu zincirin ucu zindancinin
elinde idi. Kimi zaman iist mercilerinden gelen iskence emrini uygula-
mak kimi zamansa mahbustan bir gseyler koparabilmek icin, ucu agilan
bir delikle oturdugu yere kadar getirilmis zincire hitkkmediyordu. Istis-
nat olarak rastlanan bu igkence sahneleri bir yana, bir ¢ok mahbeste
katl, soygun, yaralama, isyan, dine hakaret ve tecaviiz gibi maddeler-
den mahkum olanlarin bacaklarindan zincirlendigi ve tomruga konul-
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dugu, hatta Adana ve Tarsus’da bu zincirlerin geceleri boyunlarina vu-
ruldugu konsosloslarin ortak gézlemlerindendi. Varna ve Gidamis'de
de mahbuslarin zincire vurulduguna sahit olunuyordu. Mamafih, para-
st olanlar ve ¢ogu bu gruba giren bor¢ mahkumlar icin hemen hemen
her mahbes iyi ve yumugak sayilabilirdi. Buna iyi bir misal teskil eden
Erzurum’da, Paga Sarayi’'nda bulunan mahbeste borcundan dolay: tu-
tulanlardan hali vakti yerinde olanlarin zindancinin hanesinde konak-
layabildigi ve aksam yemeklerinin énlerine gelerek, begenmesi halin-
de zindancinin da sofraya mahbusla birlikte oturdugu nadir degildi.
Ancak alacaklinin valinin yakint oldugu hallerde mahbuslar arasinda
en ¢ok iskence gorenler, Kavala’da oldugu gibi, bor¢ mahkumlan olu-

yordu.'*?

Siradan bir Osmanlt mahbusunun giindelik hayatinda, o tarihler-
de belirli bir “disiplin” rejiminin oturtulmaya ¢aligildig1 Bat1 Avrupa
veya AB.D.'deki hapishanelerdeki mahkumlara nisbetle “imtiyaz” sa-
yilabilecek bazt hususlar da mevcuttu. Bunlarin baginda tiitiin geJmek-
teydi. Pdyitahtta sadece kérgir mahbeslerde izin verilen ve tek baglari-
na hiicre hapsine konulmus mahbuslara yasaklanan tiitiin keyfi, he-
men hemen biitiin Osmanli mahbeslerinde serbestti. Yine [stanbul’da-
ki mahbeslere sokulmasina miisaade edilmeyen oyun kartlarina da, bu-
rast digindaki bircok yerde miisamaha gésteriliyordu. Tiitiin icip sans
oyunlari oynayan Osmanli mahbuslar: arasinda, Ingiliz konsoloslarina
gore sarhogluk gibi bir “kétii aligkanlik” pek yaygin degildi. Varna,
Adana, Tarsus, Haleb, Hama, Havran, Sam, Musul, Erzurum, Samsun,
Trabzon, Kudiis ve Kibris'in da bulundugu bircok mahbeste icki ve ku-

mar yasaklanmugti.'?

Sosyal alana miidahelenin bilingli ve kararli bir devlet politikas:
haline gelmedigi ve “normal” bir “vatandag ahlaki”"nin heniiz resmen
formiile edilmedigi Osmanli topraklarinda, disardakiler gibi mahbesin
icindekiler de giindelik hayatta “kendi hallerine” birakilmis olmanin
sagladigr “hiirriyet”ten nasiplerine diiseni aliyorlardi. Mahbes ile digi

122 “Report on Prisons in Turkey”, s. 87-88, 90-91, 97, 99-104, 108.
123 : : ”
Report on Prisons in Turkey”.
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arasinda kalin hatli bir sinirin mevcut olmadig bir diinyada, mahbes
“hiirriyet”in kargisina onun ziddi olarak dikilmig bir “hiirriyetsizlik”
abidesi degildi ve bu ylizden de yoneten ile yénetilenler arasinda top-
lum hayatinda varolandan daha stk1 bir kontrol ve tahakkiimiin teghir-
gaht degildi.'**

Osmanli mahbuslan iginde sadece Tersane Zindani’'nda bir Rum
ve bir Ermeni kilisesi ile beraber bir de cami bulunuyordu. Bunun di-
sindaki yerlerde ise mahbuslar ihtiyag duymalar1 halinde mensup ol-
duklar1 dinin temsilcileri tarafindan her zaman ziyaret edilebiliyorlar-
di. Bunun bir istisnasi, o tarihlerde Marun? din adamlarinin mahbese
girmesinin yasaklandig: Sam’d1. Bursa’da ise Ramazan ayinda vali pa-
sa tarafindan génderilen bir imam mahbeste gérev yapmakeaydi. Ayri-
ca aralarinda Selanik, Varna, Bursa, Hama ve Havran’in da bulundu-
gu bazt yerlerde, bayram ve yortularda mahbuslarin mensup olduklan
dine ait mabedlere gitmelerine izin verildigi de gelen bilgiler arasin-
daydi. Beyrut'ta ise bu hak sadece Miisliiman mahbuslara taninmugt1.
Giinde ii¢ vakit kale igindeki camiye gitmelerine miisaade edilen
Trablus’daki mahbuslar ve abdest almalar i¢in kendilerine su temin.
edilen Iskenderiye’dekiler, Miiskiman mahbuslar arasinda bu konuda

en sansh olanlardi.'?

Merkezi hiikGimetin iilkenin tamaminda “tanzimadt-1 hayriyye”nin
tatbikine dair incelemelerde bulunmak iizere gérevlendirdigi miifettis-
ler ile hemen hemen ayn1 siralarda Osmanli mahbeslerini gezen Ingi-
liz konsoloslarina goére, Ismet Paga’nin numunelik olarak icra ettigi ve
Canning'in raporlart toplamasindan bir ay sonra 1851 Marti’'nda Os-
manti merkezi hitkimeti tarafindan mahalli idarecilerin hepsine ten-
bih edilecek olan mahbeslerin ziyaret ve teftis edilmesi hususuna ¢ok

124 {ngiltere'de penitentiary ad: verilen yeni hapishanelerin insasindan énce varolan
mahbeslerin gopunda da idarecilerin mahbuslann giinliik hayatini diizenleme y&-
niinde bir gayretkesligi mevcut degildi (Randall McGowen, “The Well-Ordered
Prison: England, 1780-1865", 74-75). Ondokuzuncu yiizyiln son geyregine gelin-
diginde ise Ingiltere’deki bir mahbus, hanum ve gocuklarini ancak iig ayda bir go-
rebilir hale gelmig, dig diilnyaya yazdifi mektuplar siki bir sansiire tabi tutulur ol-
mugtu (Bkz. Kropotkin's Revolutionary Pamphlets, 224).

125 “Report on Prisons in Turkey”, s. 67-70.
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yerde ihtiyag vardi. Giinliik olarak denetlenen Bursa, Rodos, Varna ve
Yafa’daki mahbesler ile haftalik olarak tefti géren Erzurum ve nadiren
bu tarz bir resmi ziyaretgisi olan Bagdad mahbesleri diginda mahallt
idarecilerin bu konuda pek gayret géstermedikleri ortadaydi. Bunun
bir istisnast sayilabilecek Izmir'de, mahbeslerin haftada iki defa yok-
lanmasina dair talimat o siralarda yeni veriliyordu. Alt kademedeki
gorevliler tarafindan yapilan bu yoklamalara ilaveten Varna, Arnavut-
luk, Rodos, Trabzon, Bagdad, Musul ve Yafa mahbeslerinin vali pasa-
lar ya da atadiklar bir kigi tarafindan teftig edildigi de oluyordu. Haleb
valisi ise Ramazan ve miibarek giinlerde bazi mahbuslar af ederek ve
bu vesileler ile mahbese gelerek boy gostermekteydi. Istanbul’daki
Bab-1 Zabtiyye mahbesi ise 15-20 giinde bir bizzat miigir pasa tarafin-

dan ziyaret ediliyordu.'?

Hallerinden sikayet¢i olan mahbuslar bu resmi teftig ziyaretler si-
rastnda ya da takdim eyledikleri arzuhaller vasitasiyla valiyi sikintila-
rindan haberdar edebiliyordu. Ancak Istanbul’da mahbes gorevlileri
tarafindan iist makamlara iletilmekte pek sakinca gériilmeyen mahbus
arzuhalleri, tagradaki mahbeslerde kimi zaman zindancinin ¢ekmece-
sinde kaliyor ve bu yiizden de aracilik gérevi mahbusun bu is igin ha-
bere verebildigi disardaki dost ya da tanidiklarina kaliyordu. iskende-
riye’de mahbuslarin sikayetlerini mahbes disindaki yetkililere bildir-
meleri imkansizken, Rodos’da da zindanciya séylenenlerin yerine ulag-
tig1 nadirdi. Bu kétii omeklerin aksine, Izmir'deki mahbuslar sikyet-
lerini kendi milletlerinden olup vilayet meclislerinde gérev yapan ce-
maat temsilcilerine nakledebiliyordu. Fakir mahbuslarin her konuda
oldugu gibi isi burada da zordu. Ciinkii ne katibe ne de arzuhallerin
tizerine yazilmasinin gart koguldugu miihiirlii kagitlara verecek parala-
r1 yoktu. Sam’da oldugu gibi sirf bu yiizden arzuhalleri dikkate alinma-
mis ya da bir kégede unutulmug oldugu icin senelerini hapiste gegiren-

lere de rastlaniyordu.'?’

126 “Report on Prisons in Turkey”, 5. 85-86.
7 “Report on Prisons in Turkey”, s. 92-95.
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Istanbul’daki Biiyiikelgilik tarafindan Osmanli Devleti’nin cesitli
yerlerinde gérev yapan konsoloslara génderilen anketinin otuzuncu ve
son maddesi, mahbeslerin yeniden yapilandirilmas: i¢in neler yapilma-
s1 gerektigi idi. Hemen hemen benzer hususlardan sikayet eden konso-
loslarin reform igin teklifleri de &rtigmekteydi. Bunlar arasinda mah-
beslerin éncelikle fiziki olarak uygun hale getirilmesi ve geceleri ay-
dinlatilmasi; bir miidiir ya da mesuliyet alabilecek bir bagka kisginin te-
mizlik ve disiplin hususlar1 bagta olmak tizere mahbesin idaresini iist-
lenmesi; farkl: dillere 4sina bir beyin miidiire muavinlik etmesi; mah-
bes gorevlilerine (jailer) yeterli derecede maag verilmesi ve riigvet al-
malarinin yasaklanmasi; mahbeslerde haddinden fazla kalabaliga goz
yumulmamasi; mahbuslarin suglarina gére tasnif ve tefrik edilmeleri;
temizlik ve addba dair nizamnameler gikartilmasi; her mahbese bir ge-
zici hekim atanmasi ve mahbesin bu kisi tarafindan her giin teftis edil-
mesi; hasta mahbuslarin ayr1 bir kogugta tutulmalart ve barinma sart-
larina daha fazla ‘6zen gosterilmesi; en az (i¢ mahalll meclis iyesinin
belirli araliklarla mahbesleri ziyaret etmeleri veya buna benzer bir tef-
tig nizaminin getirilmesi, meclislerin bilgisi ve karari olmadan bedene
yonelik siddet iceren bir cezanin verilmemesi ve tomruklarin ya kaldi-
rilmast ya da belirli bir hiicrede bulundurularak sadece miikerreren ita-
atsizlik gdsteren mahbuslar igin kullanilmas: gibi hususlar bagta geli-
yordu. Fakir mahbuslara bedelsiz dilekge verme ve bunlar beyin giin-
lik gezilerinde takdim imkaninin saglanmasi; her mahbese anahtan
bizzat valinin kendisinde bulunacak bir sikayet kutusu konulmasi; ra-
hiplerin mahbeslere serbestce girebilmesi; kadin mahbuslara daha iyi
tayinat temin edilmesi ve gen¢ mahbuslarin da kadinlar gibi ayri bir
mekanda hapsedilmesi, béyle bir yerin bulunmamas: halinde ise ma-
hallf imam, rahip veya hahamin hanesinde tutulmasi ve mahbuslara
bina disinda egsersiz yapma imkaninin saglanmasi gibi maddeler de
konsosloslarin glindeme getirdikleri teklifler arasinda yerini almigti.
Onlara gore, yapilmas: gereken biitiin bu islerin &niinde iki biiyitk en-
gel bulunuyordu: Parasizlik ve mahalli idarecilerin géstermesi muhte-

mel mukavemet.'?®

128 Bika. “Report on Prisons in Turkey”, s. 132-138.
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-

Biiyiikelgi Canning konsoloslarin bu gézlem ve tavsiyeleri 1g1gin-
da 1851 Haziran ayinda bir rapor kaleme ald1. Baghgi “Memorandum on
Improvement of Prisons in Turkey” (Osmanli Mahbeslerinin Islah1 Hak-
kinda Takrir) olan bu raporda Canning, konsoloslarin verdigi bilgileri
hiilasa ederek bir vaziyet tesbiti yapmig ve buradan hareketle Istanbul
ve vilayetlerde mevcut mahbeslerin 1slahina dair fikir ve tavsiyelerini
siralamigti. Kendisi tarafindan ‘insani ve dostane’ saiklerle hazirlandig:-
ni belirtigi bu ¢aligmay: padigaha yakin viikela ve ricale takdim edece-
gini ifade eden Canning'e gére bundan sonrasi sultanin meselenin
ehemmiyetini kavramasi ve bir an énce gerekli adimlanin atilarak tav-
siye edilen tedbirlerin alinmasini iimit etmeye kaliyordu.'?

Raporunun girisinde Avrupa ve Amerika’da hapishanelerde yiirii-
tilen ¢aligmalardan bahseden Biiyiikelgi, medeniyet (civilization) ile
beraber “hapishane bilimi”"nde (science of prison) ilerlemeler kaydedil-
digini ve mahbeslerin ayn1 anda hem bir “tevbehane” (house of peni-
tence) hem de “galigmaevi” (house of industry) haline geldigini belirti-
yor; artik bir “hastalik” olarak goriilmesi gereken sugun, ahlaki ve dint
talimin de yardimiyla buralarda “tedavi edildigi”nin altini ¢iziyordu.
Buna mukabil, hemen hemen her Osmanli sehir ve kazasinda mevcut
mahbeslerin ‘ingast ve idaresi fennine’ (the science of constructing and
administering) pek dikkat edilmemis oldugundan, bunlarin ciddi bir
mikdar masraf etmeksizin 1slah edilemeyeceklerini diigiiniiyordu. Had-
dinden fazla cismant eziyet, hastaliklara kars1 korumasizlik ve kanunen
cevaz verilmemig olmasina ragmen yetkililerin bagvurmaktan geri dur-
madiklan kétii ve zalimine uygulamalar o ana dek ¢ikartilabilmis bir-
kag adlf nizamname ile resmen men edilmis ve bunlarin geregi olarak
bazi diizenlemeler yapilmig olmasina ragmen, bu konularda atilacak
oncii adimlar1 daha olgun bir “reform”a déniigtiirmek igin ilave bir
harcama lazimdi. Ancak bu son tesbiti yapan Ingiliz Biiyiikelgisi’nin,
Osmanli biirokratlarinin bu maltf mazaretin arkasina siginmalarina géz
yummaya da pek niyeti yoktu. Raporunun baginda bunun “iyiniyetli

129 “Memorandum on Improvement of Prisons in Turkey”, 5.1 (S6z konusu bu takririn
Canning'in kendi kaleminden ¢ikma orijinali ile yukarida atif yapilan konsolos ra-
porlan birarada ciltlenmis halde bulunmaktadir).
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bir dost tavsiyesi” olarak anlagilmasi gerektiginin altini ¢izen Canning,
XIX. yiizy1l boyunca Avrupali biiyiik giicler tarafindan kendi dislarin-
da kalan devletlere siyasi megruiyet ve miistakilliyetlerinin devamt
icin en miihim sart olarak dayatilan “medeniyetin (civilisation) bir [:;ar-
¢ast olmak” ya da onun diginda kalarak siyaseten yok olmay1 géze al-
mak tercihini ima etmigti. Buna gore, ‘insan bilgisinin ve kamuoyu du-
yarliliginin’ vardign su noktada, kendini itibarli addeden ve ‘medeni
topluluklar’ arasinda bir yer edinmek iddiasinda olan higbir hiikkiimet
mevcut bu suistiamallere ve sugu 6nleme adina ortaya ¢ikan dehset

gorintiilerine gozlerini kapayamazdi.'*

Canning'in, s6z konusu olan Osmanli Devleti oldugunda, kendi-
ne bictigi “medenilestirme misyonu” akla geldiginde, diplomatik dille
yaptig1 ikaz kendi agisindan tutarliydi. Ciinkii Osmanli Devleti’ni da-
hil etmek istedigi civilisation projesinin ylizyilin ikinci ¢eyregindeki
baghica unsurlarindan biri de, mahbeslerin yeniden yapilandirilmasi ya
da o devirde adlandinldig sekliyle “hapishane reformu” (prison reform)
idi. Gerek Canning’in iilkesi Ingiltere’de, gerekse Bat1 Avrupa ve Ku-
zey Amerika devletlerinde, mahbeslerin birer “1slahhane” ya da bagka
bir tabirle “islah edici hapishane”ye (penitentiary) déniigtiiriiimesi yo-
lunda miihim adimlar atilmig ve teoride endiistriyel burjuva diizenin
temelinde harct bulunan aktérlerin diinya tasavvurlarina uygun yeni

ceza infaz miiesseseleri birbiri pesisira agilmigtr.™

130 FO, 195/364, “Memorandum on Improvement of Prisons in Turkey”, s. 2.

Bl Onsekizinci yiizyilin sonundan itibaren bazi eyaletlerinde kiigiik suglulara mahsus

hapishaneler (local jail; prison) inga edilen Ingiltere’de merkezi hitkimetge agilan
millf slgekli ilk hapishane, ingaatina 1812’de baglantp 1816 yilinda tamamlanan ve
1817'de agilmasina ragmen ancak 1821'de bitirilebilen Millbank'di. Thames nehri
kiyisindaki Parlamento Binasi yakininda inga edilen bu ilk umum? hapishane (ge-
neral penitentiary), labirenti andiran gekilde birbirine bagl gegit ve hiicreleri ile ku-
leli bir Ortagag hisan havasindaydi. Bir tekerlegi andiran zemin planinin tam orta
yerinde miidiiriin hanesi bulunuyor, iki tekerlegin teli misali uzanan iki ana hat iig-
gen bazh pentagonun kenarlarini olugturuyordu. Siirgiin ya da kiirek cezas1 almig
mahkumlarin ilk adresi olan Millbank, yaklagik 1200 mahbusa evsahipligi yapma
kapasitesiyle Londra’mn en biiyiik hapishanesi olmustu. Ancak Ingiltere'deki bu
ilk tecriibe basansizlikla neticelenecek, Millbank’in ilk iki miidiirii yetersiz buluna-
rak gorevden alinirken, pek ¢ok gardiyan da azledilecekti. Giinliik hayatlanna da-
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Biiyiikelgi Canning'in iftiharla bahsettigi ve yeni medeniyetin

harika tirtinlerinden biri olarak takdim ettigi “hapishane bilimi” (Ing.

ir yiirtirlige konulan yeni “disiplin” uygulamalarina, yani tecrit, agir galigma ve az
yiyecek tigliisiine kargi ¢ikan mahkumlarin 1820'li yillarda siiren isyanlari 1824'de
siddetli ve kanli bir ayaklanmaya ile neticelendi. Bu arada 1823 yilinda bag géste-
ten tifiis, dizanteri ve tuzlubalgam salginlan yiiziinden 31 mahbus hayatini kaybet-
mig, 400’e yakin mahbus da takatten diigmiistii. Bunun tzerine kamuoyundan ge-
len tepkiler hapishanenin bir seneligine kapatilmasim beraberinde getirdi. Mah-
kumlarin bir kismu affedildi, bir kismi ise hulklara génderildi. Ayrica hapishanenin
tekrar agilmasiyla beraber tecrit siireleri azaltildi; su ve ekmekren olugan tayinata
et ve sebze ilave edildi. Londra’nin baglica hapishanelerinden Coldbath Field House
of Correction’da 1834 yilinda sessizlik prensibi kabul edildi ve hemen ertesi sene
ondokuz eyalet hapishanesinde daha bu “tretman modeli” benimsendi. Ancak,
mahbuslar arasinda delirme vak‘alar1 yaganmaya baglayinca tecridin cezanin ilk g
aytyla simirh kalmasi kararina varildi. Millbank’da dersini alan hikfimetin Aralik
1842'de agtip1 520 hiicrelik Pentonville hapishanesinde ise, 18-35 yag aras1 afir ce-
za mahkumlarinin 18 ay tutulmasi ve buradan ¢ikanlarin Avustralya’ya gonderil-
mesi planlanlanmigti. Tecridin siki savunuculari Crawford ve Whitworth Rus-
sell''n 8liimleri sonrasinda, Pentonville’deki tecrit siiresi 1847°de kisalularak once
12 ve arkasindan 9 aya indirildi. Yeni hapishane, mahkumlarin 1slahi igin o tarih-
lerde bagvurulan iig esasi, yani tecrit, agir iglerde galigtirma ve dint telkini biinye-
sinde toplamigti. Agihigini takip eden yillarda toplu talim yerleri de ortadan kald:-
rilmig, mahbuslar havalandirmalarda daireler geklinde birbirlerine zincirli ve yiizle-
ti birbitlerini gérmemeleri igin maskeli halde sessizce yiiriitiilmeye baglatilmigti.
Tecride dayali habsetme sistemini tekmil i¢in bunlarla da yetinilmemis ve mahbus-
lara yemekleri hiicrelerinde verilir olmustu. Hiicrelerinden ¢tkarilmalan gerekti-
ginde yiizlerine sadece goz delikleri bulunan maskeler giydirilmekreydi. Ibadete go-
tiirildiikleri sapellerde de herbiri igin ayri hiicreler inga edilmigti. Ancak tek bag-
larina hiicreye kapatilan mahkumlara birer “irrasyonel, tehlikeli canavar” muame-
lesi yapildig1 yéniinde basinda gikan elegtiriler ve diger hapishanelere gére delirme
oraninin on kat fazla olmast (Henry Mayhew- John Binny, The Criminal Prisons of
London and Scenes of Prison Life, 103-104) gibi sebeplerin de tesiriyle 1847 yilinda,
cezalarinin ilk kismini Pentonville’de gegirmeleri 6ngoriilen agir su¢ mahkumlan
igin tecridin siiresi 18 aydan 12 aya, bir siire sonra da 9 aya indirildi. Merkezden
biitiin hiicre kapilarinin gézlenebildigi merkezi bir gézetleme kulesinin etrafini ya-
nm daire geklinde saran koridora bakan hiicreleri tagiyan tiger katli dért kanattan
olugan Pentonville’de, sadece mahkumlar degil onlarla konugmalar yasaklanmug
gardiyanlar da kontrol altinda tutulmaya ¢aligilmigt1. Yiizyilin ikinci yarisinda hiz-
la yayilan millf ve mahallf hapishaneleri (convict prisons), Pentonville'de viicut bu-
lan bu yeni ceza infaz miiessesesinin kopyalari olacakti (Michael Ignatieff, “State,
Civil Society and Total Institutions: A Critique of Recent Social Histories of Pu-
nishment”, 80; Randall McGowen, “The Well-Ordered Prison: England, 1780-
1865, 92; Sean McConville, “The Victorian Prison, England, 1860-1969”, The
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prison science, penitentiary science; Alm. Gefaengniskunde) ile kasdettigi,
pozitivist penolojinin i¢inde bir sube haline gelen ve konusu dért du-
var arasindaki “yeniden yaratma” siirecini tesbit, tertip ve tanzim olan
uzmanlik alantydi.”** Ancak Ingiliz Biiyiikelgi'nin devrin Avrupasinda
resmi agizlara pelesenk olan o naif dille bahsettigi mahbeslerin ayni
anda hem bir “1slahhane” hem bir “igevi” hem de sugun bir hastalik gi-
bi tedavi edildigi “hastahane” sekline getirilmek istenmesi, sadece
“medent bir terakki” ya da “bilimin bir mucizesi” olarak etiketlenecek
masumine bir yeniden yapilanmadan ibaret degildi. Yeni ceza infaz
miiesseseleri, Batt Avrupa ve Kuzey Amerika'da temelleri atilan yeni
politik ve ekonomik sistemlerde miindemig toplum miihendisligi pro-
jesi cercevesinde kurulan “kiillt miiesseseler” zincirine ilave edilen son
bir halkayd1 ve olgunlagmast iig ceyrek asir siirmistii. Nitekim Osman-
11 Devleti ve toplumu ile ¢ok uzun siire énce tanigmis bu mahir El-
¢i’'nin Babuali biirokratlarina bu hususta yaptig1 tavsiyeleri de, gidile-
cek yolun uzun oldugu ve bu yeni miiessesenin biitiin pargalartyla Os-
manli topraklarinda yeniden iiretilmesinin zor oldugunun farkinda bu-
lundugunu gésterir cinstendir.

Oxford History of the Prison: The Practice of Punishment in Western Society iginde, ed.
Norval Morris ve David ]J. Rothman, 120; Giles Playfair, The Punitive Obsession:
An unvamed history of the English prison system, Londra 1971, 64; Albert Crew, Lon-
don Prisons of Today and Yesterday, Londra 1933, 103-104; Norman Johnston, Forms
of Constraint: A History of Prison Architecture, 90-92; Michael Ignatieff, A Just Me-
asure of Pain, 171, 176, 178 ve 199); U. R. Henriques, “The Rise and Decline of
the Separate System of Prison Discipline”, 76, 78, 86.

Avrupa’da XIX. yiizyilin baglaninda hapishaneler ve “hapishane bilimi” hususlarin-
da soz sahibi teorisyen ve pratisyenler, yani hapishane reformuna dair kitap yazan-
lar ile hapishane idarecileri aym kisilerdi. Hapishaneler ve mahkumlarla alakals is-
tatistikler ve farkl: tilkelerdeki uygulamalari kargilagtiran galigmalar, hem ceza bili-
mi “penoloji’nin hem de onun biinyesinden ¢tkan “hapishane bilimi”nin ilk ha-
bercileri oldular (Patricia O’Brien, The Promise of Punishment, 307).
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Pentonville Hapishanesi nin sapelinde hicrelere ayrilmis mahkumlar ve
kirsulerde mahkumlara nezaret eden gardiyanlar

Londra Pentonville Hapishanesinde maskeli mahkumlar havalandirmada
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Canning’e gore, Osmanli mahbeslerinde acilen iizerine egilinme-
si gereken noktalar sirasiyla beg maddede toplanabilirdi:

1. Fiziki durum ve i¢ mimari;
2. Aydinlatma, 1sitma, havalandirma ve temizlik;

3. Mahbuslarin giivenligi, sagligi, hak¢a muamele gérmeleri, ah-
lak? agidan slahlar ve farkli siniflara ayrilmalars;

4. Mahbeslerin iginde ya da iizerinde otoritenin saglanmast ve
mahbus sikdyetlerinin o ¢evredeki mahkemelere intikaline
imkan verilmesi;

5. Farkli inanglara sahip mahbuslarin istedikleri ibadeti yapma-
larinin saglanmasi.

Mevcut malf imkanlar géz éniine alindiginda, ilk iki madde, yani
mahbeslerin fizik? hali ve i¢ tertibati hususunda Canning’in yapilma-
sint bekledigi, yeni hapishaneler ingas1 ya da biitiin eski mahbeslerin
bu sartlar haiz hale getirilmesi degil, bu maksatla kullanilan mekénla-
r1 bir sistemin pargalar: kabul ederek tedricen 1slah etmekti. Bunun
i¢in de, “hapishane reformu”na tegebbiis eden hemen her tilkede oldu-
gu gibi, Osmanli payitahtinda da niimtinelik model bir hapishane te-
sis edilebilir ve burada kazanilan tecriibe 1giginda gerekli oldugu teyit
edilen diizeltmeler mahalli gartlar ve imk4nlar mertebesince memleket
sathina tegmil edilebilirdi. Kald: ki, mevcutlardan farkli niiménelik bir
mahbes, Istanbul’daki Zabtiye Dairesi biinyesinde zaten olugturulmug
haldeydi. Mahbesler fiziken yeniden diizenlendikge, mahbuslarin simif-

lara ayrilmas: ve ayri koguslarda tutulmas: da hayata gegebilecekti.'”®

Elan vaki oldugu gibi delikanlilar ve gengler yetiskin suglularla
aynt odada tutulmamaly; zanli ve mahkum, borglu ve suglu birbirine
kangtirdmamaliyd:. Katl ve kundakgilik gibi biiyitk suglarin failleri
digerlerinden ayr1 tutulmali; bu “canavarlar” ile hasbelkader bir sah-
tekarlik yapmig ya da sokaktaki kavgaya karigmig sanssiz bir suglu ay-
n1 yere tikilmamaliydi. Biitiin mahbeslerde olmasa bile en azindan

1 . .
3 “Memorandum on Improvement of Prisons in Turkey”, s. 3.
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bazilarinda bu hususlara dikkat edilmeli ve kismen de olsa hayata ge-
cirilmeleri saglanmaliydi. Ingiliz Elgi’ye gore mahbeslerin tanzimi ve
buralarda otoritenin ele alinmasi; temizlik, yiyecek ve tibbi yardim
gibi hususlara itina edilerek mahbuslann saghginin korunmasi, dini
yonden teselli edilmeleri ve nihayet cebrf ve zalimane siddete maruz

birakilmamalar1 gibi maddeler hizla hayata gegirilebilecek olanlar-
dl.lu

Raporunu kaleme aldi tarihlerde Avrupa ve Amerika’nin gesit-
li yerlerinde hapishaneler ve “hapishane bilimi”nin geldigi noktadan
iftiharla bahseden Canning’in Osmanli hitkéimetine yakin vadede ya-
pilmasi gerekenler hususundaki tavsiyeleri, yaklagik 75 sene 6nce
mahbeslerin 1slahini Ingiltere ve Avrupa devletlerinin giindemine ge-
tiren ilk resm1 gérevlilerden biri olan vatandag1 John Howard'in eylem
plant ile benzerlik igindeydi. Pratik ve gerceklesebilecegine inandig
bir proje tizerinde ¢aligmug gézitken Canning, ¢agdagsi Avrupa ve Ame-
rika’dakilerden ziyade XVIII. asrin sonlarinda memleketinde Ho-
ward'in ilk olarak giindeme getirdigi ve sonrasinda resmi bir hapisha-
ne rejiminin temel taglar1 haline getirilen diizenlemelere benzer miida-
heleler dnermigtir.

El¢i Canning’e gore, yeni Osmanli mahbesleri icin saghkli ve bu
ise uygun bir mevkii segilmeli; bina bulunacag:i mahallin ihtiyaglarina
cevap verecek sekilde tagtan ya da kerpigten inga edilmeliydi. Farkl: s1-
mif mahkumlarin birbirlerinden ayrilabilmesi igin koguslar halinde dii-
zenlenecek mahbeslerde ayrica vali, hapishane gorevlisi (jailer) ve mu-
hafizlara mahsus mekanlar ile hasta kogugu, bakim odasi, mutfak, an-
bar, ibadethane, hamam, camagithane, ahir ve idman yapmaya mahsus
bir avlu gibi migtemilat i¢in gerekli diizenlemeler yapilmaliydi. Mah-
buslarin ulasamayacag yerlere konacak lambalarla mahbes aydinlatil-
mah, havalandirma ve yeterli mikdarda su bulundurulmaliyd:. Biiyi-
kel¢i Canning, mahbesin kalorifer benzeri sicak su borulari ile sitilma-
s1 halinde emek ve nakit tasarrufu, saglhigin korunmasi, sicakligin her
yerde aynt olmasi, temizlik ve giivenligin temini agilarindan biiyiik

B4 «\emorandum on Improvement of Prisons in Turkey”, s. 4.
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fayda goriilecegini de savunmugtu. Biri yemek pi§irmé, digeri ise 1sitma
icin kullanilacak iki ocak mahbes i¢in yeterli olacakti.’*

Mahbeslerin mahallf zindancinin ticaret kapisi olmaktan ¢ikaril-
mast, her daim burada yatip kalkacak bir midiir, hapishane gérevlile-
ri (jailer) ve gerekirse iki ya da iigii silahli olacak zabtiye birliginin
mahbesin idaresi ve giivenliginden mesul olmas: da Canning'in teklif-
leri arasinda yerini almigti. Miidiir, mahbes icin vaz edilmis nizamna-
melerin tatbikinden mesul olacak, mahbuslarin ceza tiirleri ve tahliye-
lerine ait kayitlarini tutacak, ancak para ve iage islerine karigmayacak-
t1. Disardan hapishane gorevlisi ya da umum? posta vasitastyla mah-
buslara gelecek mektuplarin agilip kontrol edilmesi de mudiiriin go-
revleri arasinda olacakti. Tipkt devrin kiglalari, mektepleri ya da has-
tahanelerinde oldugu gibi Canning’in planina gére mahbuslar da giin-
de iki kez ictima ettirilmeli, muhtemel bir firarin ve iceriye sokulmast
yasak seylerin giriginin &niine gegmek icin de koguslar diizenli olarak
aranmaltydi. Ayrica miidiirler de geceleyin énceden belirlenmemis sa-
atlerde koguglart dolagip mahbes gorevlilerinin iglerini yaptp yapma-
diklarin1 denetlemeliydi. Siirekli mahbeste kalacak bir hastabakici ile
ihtiya¢ halinde ¢agrilacak bir hekim de yeni mahbesin genislemis per-
sonel kadrosu i¢inde yer almast istenenlerdendi. Hekim, hastalann te-

133 Canning’in 6nerdigi 1sitma modeli, o siralar Londra'nin model hapishanesi Pen-
tonville’de uygulaniyordu. Zemin kattan gelen borularla bina igine dagitilan sicak
su hapishaneyi sititken, binanin her kanadinin ¢atisindaki bacalarla da havalan-
dirma saglaniyordu (Albert Crew, London Prisons of Today and Yesterday, 86; Henry
Mayhew- John Binny, The Criminal Prisons of London and Scenes of Prison Life,
117). Sicak su 1sitmast ABD'de de ilk kez 1836’da biiyiik bir binada kullanilmug;
1841’de sicak hava; 1849'da ise su buharindan 1sitma amaciyla faydalanilmigtt. Bu-
nunla beraber 1sitma ve havalandirma problemlerinin XIX. yiizythin en azindan ilk
yanisinda biitiintiyle ortadan kaldirildigini séylemek miimkiin degildir, bkz. Nor-
man Johnston, Forms of Constraint: A History of Prison Architecture, 75. Canning’in
bu “kaloriferli hapishane” projesi gergeklesmemis olsa da, onun raporundan iki y1l
énce tamamlanan Tophane-i Amire Hastahanesi (bugiinkii Giimugsuyu Askert
Hastanesi ile Istanbul’un kaloriferli ilk kamu binasina sahip olmustu. Séz konusu
hastahanenin mimari da bir Ingiltere vatandagt, W. Smith idi. Smith’in o yillarda
Osmanlhi payitahtinda mimarhigini1 yaptig diger binalar arasinda Mecidiye Kiglast
(bugtinkii Tagkisla, ITU Mimarlik Fakiiltesi) ile Bahriye Hastahanesi (Kasimpasa)

de mevcuttur.
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davisinin yanisira her hafta koguslan sthhi agcidan teftis edecek, mah-
buslar gizli bir bélmede soyularak hekim tarafindan muayene edilecek-
lerdi. Ayrica hekimin tutacag: hastahane defterinin bir niishas1 ayda

bir valiye gonderilecekti.”*

Biiyiikel¢i'nin tasvir ettigi yeni Osmanli mahbesi, devrin Avrupa-
st ve Amerikadakilerinin aksine koguglardan olugmaktayd:. Bir mah-
busun digerlerinden tecrit edilerek tek basina bir hiicrede hapsi, Can-
ning'in 6nerdigi modelde sadece huzursuzluk ¢ikartan ya da mahbes ici
diizeni bozan mahbuslara verilecek bir ceza idi. Hig siibhe yok ki bun-
da, “hiicre tipi 1slahhane”nin insa ve idamesinin kogus tipi hapishane-
ye nisbetle ¢cok daha masrafli olusu ve ferdiyetgi ve faydaci bir hayat
felsefesinin Osmanh devlet ve toplumunda pek bir zemini bulunma-
masinin da tesiri biiyitk olmalidir. Ancak hiicréler yerine kogusun ter-
cih edilmesi, mahbuslarin “rehabilitasyonu”ndan vazgegildigi anlami-
na gelmiyordu. Rasyonalist bir diizen bilinci i¢inde tasarlanan bu yeni
sosyal alan, icinde yagayacak olanlar icin sagladig: iddia edilen temiz-
lik, diizen ve huzur kargilifinda onlara bir takim miikellefiyetler de
yikliyordu. Canning’e gére, mahbes iginde saglanacak “temiz or-
tam”in devami i¢in mahbuslarin digarda giydikleri elbiselerle dolagma-
sina miisaade edilmemeli, igeri girerken parast ve diger egyalan ile bir-
likte elbiselerini de miidiire teslim edecek mahbusa kaba kumagtan ve
tek tip bir kiyafet verilmeliydi. Mahbese her girenin sag¢larnin trag
edilmesi de yine temizlik icabi gerekli gosterilen disiplin kurallarindan
bir digeriydi. Mahbuslarin giinliik temizlikleri ve yikanmalarinda géze-
tilecek gekil de iiniformalt ve kisa kesimli saglarina uygundu. Buna gé-
re, kogus temizliginden sonra gruplar halinde uygun adim hamama gi-
decek mahbuslar, yine hapishane gérevlisinin nezaretinde burada sa-
bun ve suyla el, ayak ve yiizlerini yikayacaklard.

Diizen ve temizlik adina mahbese sokulan kiglavari bu tektipgilik
ve disiplinin bir devamt olarak, mahbuslara idarece verilecek iki tah-
ta, iki silte, bir yastik, bir ¢ift ¢arsaf ve mevsime uygun bir értiiden olu-
sacak yatak takimi kargihginda onlarin yausg kalkis saatlerini diizenle-

136 Bz, “Memorandum on Improvement of Prisons in Turkey”, s. 5.
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yen bir zaman tablosu icat edilecekti. Canning'in, “tembelligi ve bos
durmay1” en biiyiik kabahat sayan Protestan ahlak: ve onun sekiilarize
edilmis hali olan devrin endiistiryel burjuva ideallerinden miilhem ka-
leme aldig1 bu giindelik hayat nizamnamesine gére, mahbuslar giin 151-
ginda kalkip yataklarini yapacak ve giin icinde yataklar asla kullanila-
mayacak sekilde duvarlara yaslanacakti. Ancak uzun giinlerde mah-
buslara iki saatlik fazladan istirahat verilebilirdi. Koguslar kigin hafta-
da bir, yazin ise iki kez temizlenecek, yatak samanlari ayda bir degige-
cek ve bu arada eskiyenler yakilacakti. Yatak tahtalarinin da haftada
bir elden gecirilmesi gerekiyordu. Yemek pisirmek miistesna biitiin bu
islerin hapishane idaresinin nezaretinde mahbuslarin kendileri tarafin-
dan yapilmas: éngériilmiisti.

Mahbuslar i¢in getirilen yasaklar sadece bog durmak ve tembellik-
ten ibaret degildi. Tiitiin ve sarhog edici ickiler, kahve ve Canning’in
“lizumsuz ve bog seyler” arasinda saydigi kagit oyunlari, zarlar, miizik
aletleri, uygunsuz kitaplar ve 6niine gelenle sohbet etme gibi mesguli-
yetler de Anglo-Sakson benzerlerinde oldugu gibi Osmanli mahbesle-
rinde de ortadan kaldirilmaliydi. Hapishane igi isler ve idman yapmak
diginda biitiin vakitlerini koguslarinda gegirmeleri gereken mahbuslar,
bu siire zarfinda da mahbesteki sessizligi bozmamaya 6zen gésterecek-
lerdi.”*? Bilhassa Ingiltere’de ve hapishane ici sessizlige biiyiik énem
verilen A.B.D.’deki hiicre tipi hapishanelerde uygulanan bu ilkelerin,
mahkumlarin hiicrelerde degil koguslarda kalmasinin éngériildiigi Os-
manli mahbesleri icin pek de uygulanabilir olmadig agikti. Nitekim
Biiyiikelgi de bunun farkinda olacak ki, sessizlik prensibinin bagina
“miimkiin oldugunca” ibaresini koymustu.

Canning’in Osmanh mahbeslerinde uygulanmasini istedigi bir di-
ger husus da, Jeremy Bentham’in kendi tasarladigt ve Panopticon adint
verdigi mimar? sekil ile saglamayi umdugu, mahbuslarin kendilerinin

goremedigi bir gozetleyici tarafindan kontrol altinda tutulmasiyds.”®

137 “Memorandum on Improvement of Prisons in Turkey”, s. 5.

38 Bentham, “Panopticon” adint verdigi mimari tasarimini Beyaz Rusya'da bulundugu
1787 yilinda Ingiltere’deki bir dostuna yazdigi mekruplarda dile getirmisti. Bent-
ham’in, “Panopticon; or, the Inspection House: Containing the idea of a new principle of
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Koguslardan miitesekkil Osmanli mahbesine “olabildigi kadar” sessiz-
ligi yerlestirmeyi hedefleyen Canning, mimari agidan bir Panopticon
olmaktan ¢ok uzak bu mekéinda gézetleme sistemini de yine bir ara for-
miille hayata gegirmeyi planlamigti. Buna gére, koguslar gece karanh-

construction applicable to any sort of establishment, in which persons of any description
are to be kept under inspection; and in particular to penitentiary-houses, prisons, houses
of industry, work-houses, poor-houses, manufactories, mad-houses, lazarettos, hospitals,
and schools with a plan of management adapted to this principle” olarak adlandirdigr bu
tasanim, isminden de anlagilacag sekilde bir total kontrol projesiydi. Ingiltere’de
giindeme gelen ve hiicre hapsi, sesssizlik, zorunlu ¢aligma ile talim ve terbiyeye da-
yali “penitentiary” projesi bir “Inspection-house” haline getirilerek, mahbuslarin bu
temel kaidelere uyup uymadigi her an gézetlenecekti. Boyle daimf bir gézetleme/tef-
tigi saglamak igin, mahbus hiicrelerini barindiran bloklarin daire geklinde konum-
lanmasi ve bunlarin tam ortasinda bir gézetleyici locasinin yer almasi éngoriilmig-
tii. Mahbuslarin birbirlerini géremeyecegi sekilde inga edilecek hiicreler, merkezde
duran gézetleyicinin hiicre iglerini gorebilmesi igin glineg 1131 ve lambalarla aydin-
latilacakti. Ayrica hiicrelerdeki seslerin duyulmasi ve gerektigi zaman mahbuslara
talimat verilebilmesi igin, hiicreler ile merkez loca arasinda teneke borular dsgene-
cekti (Jeremy Bentham, The Panopticon Writings, ed. Miran Bozovic, Londra 1995,
29-95). Simon Werret, Panopticon’un Bentham'in meggul oldugu ideal bir tasanidan
ok tarihi kargithg1 olan bir projeye dayandif gorisgiindedir. Ingiliz filozof Jeremy
Bentham'in kardegi Samuel Bentham'in bahriye miihendisi olarak 1780 yilinda git-
tigi Carlik Rusyasindaki hizmetini inceleyen Werret, Panopticon projesinin ilk ola-
rak Samuel Bentham tarafindan 1786 giiziinde Carice Katherina'nin gézdesi Prens
G. Potemkin'in Beyaz Rusya'nin giineyinde yer alan ¢esitli fabrikalarinin bulundu-
gu miilkiindeki galigmalan sirasinda tasarlandir goriigtindedir. O sene bagindan iti-
baren kardeginin yanina gelmig Jeremy Bentham, Samuel’in Inspection House/Elabo-
ratory fikrini kendi penitentiary projesine tagimig olmalidir. Potemkin’e ait Krisc-
hev'deki maniifaktiirleri igletmekle gérevli Samuel Bentham, Prens’in olurunu al4-
rak 1784'den itibaren Londra’dan getirttigi ustalara bu miilk iizerindeki gemi ingast
faaliyetleri ile fabrikalarda ¢aligan kaylii iggileri talim etme vazifesini vermigti. An-
cak, bir siire sonra Ingiliz ustabagilan kontrol etmek zorlagmis ve bunlarin tembel-
lik, hirsizlik, kavga ve icki igme gibi davraniglarindan gikayet edilmesi Gzerine, “ne-
zaret edenlere nezaret edilecek” bir Panopticon fikri Samuel Bentham'in zihnine diig-
migtii. Werret'in de belirttigi gibi, Jeremy Bentham o esnada St. James Chronicle
tarafindan agilmig Middlesex hapishanesi tasarim yargmasina hazirlaniyordu. Je-
remy planlarini 1786 Arahiginda sinirli sayida basilmak iizere mektuplar halinde ba-
basina géndermig ve bunlar 1791'de Panopticon; or the Inspection House baghg altin-
da basilmigti. Kardesi Samuel'in Panopticon’u ise onun Osmanhi-Rusya Harbi sebe-
biyle Krischev'den ayrilmasiyla rafa kalkmgti. (“Potemkin and the Panopticon: Sa-
muel Bentham and the Architecture of Absolutism in Eighteenth Century Russia”
(elektronik metin: htttp:/www.ucl.ac.uk/Bentham-Project/ journal/ nlwerret.htm,
2-4,16.).


http://www.ucl.ac.uk/Bentham-Project/

gindan safaga dek aydinlatilacak ve bina i¢inde gece dolasmaya ¢ika-
cak mahbes gorevlilerinin mahbuslar tarafindan gérinmeden kogusla-
rin icine bakabilmesi icin gerekli tertibat kurulacakti. Akil, iradeli,
hir ferdler yaratmak iddiasinda olan Anglo-Sakson hapishane refor-
mu, uygulanan kati disiplinle mahbuslarin akil ve iradeleri yerine néa-
zimin temsil ettigi “tek akl”1 yerlestirirken, ferdin husust hayatini da
her an gozetlenmeye acik olacak seffaf bir kamusallik ile degistirmek-
teydi.

intizam ve itaata dayali bu yeni hapishane rejimi ile beraber, eski
mahbes hayatinin dis diinya ile baglantili ve gegisli yapisi da tamamen
kontrol altina alinmak istenmekteydi. ister para ister esya ister mektub
ister ziyaretci, Canning’in tabiri ile ‘mahbes kapisindan giren hersey
sikica aranmalr’, artik sadece belirli glinlerde kabul edilecek ziyaretgi-
ler hapishane goérevlisinin de bulundugu bir yerde demir parmakliklar
arasindan mahbus ile gorustirtlmeliydi. ResmT olmayan hicbir ziyaret-
¢i koguslara sokulmamali, koguslardan higbiri de dis dunyaya bakma-
maliydi.1®

icerde yaratilmasi planlanan “steril” ortam ile yapilmak istenen,
en azindan kagit uzerinde, mahbusu dis dinyanin “aldatici/bastan ¢i-
karic1” ve “dikkat dagitici” etkilerinden korumak ve manastirvari bu
“tevbehane”de Protestan asketizminin yeni bir insan yaratma projesi-
ni basariyla yurutmekti. Dort duvarla cevrilen “igerisi” disiplin ve hap-
solmayl1, bu sun? mekanin “disarisi” ise irade ve hirriyeti temsil ede-
cek; bir bakima hapishane disardaki hayatta varolan hirriyetsizligin si-
muia/cri/kaimesi olacakti. Disardakiler icin artik hapishanedekiler
“mahbus”, hapishanedekiler icinse ancak disardakiler “hiir” olarak go-
rilecekti.0Mahbes ici hayatta tatbik edecek bu sert disiplinin, bir ta-
raftan sokaktaki insani “iceri” dusmekten uzak tutarken diger taraftan
da iceri diisenleri diizeltip 1slah edecegini belirten ingiliz Blyikelgii,

139 “Memorandum on Improvement of Prisons in Turkey”, s. 5.

140 Modemizmin barindirdigi bu celiskili cifteanlamlilik hakkinda bir degerlendirme
icin bkz. Peter Wagner, A Sociology of Modemity: Liberty and Discipline, Londra ve
New York 1994.

14 Bkz. “Memorandum on Improvement of Prisons in Turkey”, s. 5.
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o devrin Avrupasinda “igerde” ve “digardaki”lerde zaman iginde gelis-
mis ya da gelismesi umulan bu “vatandaglik” bilincinin faydalarinin
muhtemelen farkindayd.

John Howard ve ¢agdasi Hristiyan reformistlerin Ingiltere’deki
mahbeslerin 1slahi hakkindaki tavsiye ve tekliflerinden birgoguna Os-
manli mahbesi igin hazirladig1 raporda yer veren Ingiliz diplomat, mo-
dern tevbehanenin kurulug felsefesinde genis yer tutan dinf terbiye ve
talimi ise kenara itmigti. Mahbuslarin dince mukaddes kabul edilen
giinlerde bu ige ayrilmis mahallerde ibadet etmeleri maddesi diginda,
Canning’in bu konuda tavsiye ettigi hemen hemen higbir sey yoktu.
Hapishane reformunun sivil Hristiyan tesekkiiller ve hiimanist entel-
lektiiellerin elinden alinip biirokratik bir sosyal kontrol miiessesesi ha-
line getirildigi XIX. yiizyil ortalarinda, bir biirokrat olan Canning’in
mahbuslarin rehabilitasyonunda din yerine kisla disiplinini tercih et-
mesi ¢ok garipsenecek bir husus degildir. Bununla beraber, Ingiliz Bii-
yiikel¢i’nin, mahbeslerinde farkli din ve mezheplerden insanlar bulu-
nan ve idarenin de Hristiyan olmadig bir imparatorluk icin Protestan
ahlidkinin manastirvarf bir ortamda mahbuslara talimi esasina dayal:
orijinal penitentiary projesini uygun gérmemis olmasi kuvvetle muhte-
meldir.

Ayni tarihlerde Anadolu mahbeslerini gezen miifettis Ismet Pa-
sa'nin hikdmete teklif ettii mahbeslerin memleket meclisi tiyeleri ta-
rafindan ziyareti fikri, Biiyikel¢i Canning tarafindan yapilmas tavsiye-
ler arasinda da mevcuttu. Buna gore, her hafta 6nceden belirlenmemis
bir giinde ve gece vakti birkag meclis tiyesi mahbese gelecek ve yanla-
rinda herhangi bir mahbes gérevlisi olmaksizin yapacaklar1 denetleme
de mahbuslarin sikdyetlerini &greneceklerdi. Bununla beraber, hi¢bir
mahbusun gelmekte olan bayram, miibarek giin, ciilts yildoniimii ya
da yeni bir valinin tayin edilmesi gibi vesilelerle af edilmeyi aklindan
gecirmemesi ve arz edilecek bu nevi taleplere idarece kesinlikle kargi-
lik verilmemeliydi. Biyiikelci’ye gore, mahbuslarin kendilerine geki
diizen vermeleri ve diizelmeleri igin aflar yerine, iyi hali siibut etmis
olanlarin ceza siirelerinin kisaltilmasi yoluna gidilmesi daha yerinde
olacaku.
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Oyle géziikiiyor ki, 1774'den 1851’ gegen yaklagik ti¢ ceyrek
asirlik sirede Howard’in altin1 yaktip1t yemek pismis, bir zamanlar
mahbesleri icin iilke disinda model arayan Ingiliz biirokratlari model
ihrag eder hale gelmisti. Lakin hemen hemen her giin kapilari yaban-
ct sefirler ve terctimanlar tarafindan reform talepleri ile ¢alinan Babi-
ali pasalar1'*, Canning’in kendilerine takdim edecegini soyledigi bu
raporda yazilanlar: tatbik icin pek de aceleci davranmayacaklardi. Bu
konuda atilan ilk ve tek adim, 1851 Kasim ayinda Meclis-i Vala’dan
cikan ve Biiyiikelgi’nin ayrintili raporundan ziyade Istanbul’daki mah-
beslerden mesul Zabtiye miigirinin sikayetlerine cevap vermeyi hedef-
leyen bir iyilestirmedir. Buna gore, Bab-1 Zabtiyye ile Beyoglu, Galata,
Kasimpasa, Besiktas ve Uskiidar zabtiye merkezlerinde bulunan hapis-
hanelerin tamire muhtag cam ve gergeveleri ile suyolu ve lagimlart kig
mevsimi gelmeden elden gegirilmeli; buralarda tutulan mahbuslarin
daha fazla sefalet gekmesinin 6niine gegilmeliydi. Yaklagik 63,000 ku-
rusa mal olacak sz konusu tamirat, gerek Meclis-i V414 gerekse tasdik
icin sunuldugu padisah tarafindan kabul edilmis ve ebniye-yi miriyye
miidiirii marifetiyle gerceklestirilmesi igin talimat ve:ril.mi§ti.143 Mutad
bir mahbes tamiri olmaktan 6teye gecemeyen bu sinirli tegebbiis, Ba-
biali’nin mahbesten hapishaneye gegis konusunda ne derece “istekli”

142 Hariciye Nezareti Terciime Odast evraki arasinda tesadiif ettigimiz ve Sadrazam
Mustafa Resid Paga'ya hitaben Ingilizce kaleme alinmug tarihsiz kisa bir raporda da,
Osmanli hapishanelerine dair yapilmas: gerekenler siralanmugtir. Regid Paga’nin sa-
darete geldigi devirler Agustos 1848-Ocak 1852; Mart-Agustos 1852; Ocak 1854-
Mayis 1855; Kasim 1856-Agustos 1857 ve son olarak da Ekim 1857-Ocak 1858'dir.
Biz bu raporun, Paga’nin ilk sadareti sirasinda, yani Canning’in Osmanli mahbes-
lerinin 1slaht hakkindaki raporuyla hemen hemen ayni zamanlarda diizenlendigini
diigiiniiyoruz. Séz konusu raporda sirasiyla hapishanenin tibbi personeli ve hasta
mahbuslarin tedavisinden; hapishanede istihdam edilecek personelden; ziyaretgile-
rin uymas: gereken hususlardan; hapishaneye ilk girerken mahkumlarn saglarinin
kestirilmesi ve tstlerine numarali {iniforma giydirilmesinden; mahbuslarin hapis-
hane igi iglerde ¢alistirilmalarindan ve uyulmasi gereken temizlik kurallanindan
bahsedilmektedir. Raporda yer verilen baz1 maddeler, bunun Osmanli mahbesleri
i¢in hazirlanmig bir nizamname taslag: olmayip o devirde Ingiltere hapishanelerin-
de cari olan mevzuatin bir hiilasast oldugu intibaini vermektedir, bkz. HR.TO,

237/8.
% § MVL, nr. 7602.
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oldugunu agik¢a gostermektedir. Bununla beraber, gerek merkez1 hii-
k(imet gerekse mahalll meclislerde, mevcut mahbeslerin yetersiz kald:-
g1 seklindeki tesbitlerin giderek daha fazla dile getirilir oldugu da bir
gercektir.

1851 yilinin Mart ayinda Bosna Valisi Veliyiiddin Rifat Pasa tara-
findan Meclis-i V4la'ya gonderilen bir yazida, Tanzimat tatbikatina ye-
ni dahil olmasi hasebiyle eyaletin her bir liva ve kazasinda gesitli sug-
larla itham edilen ¢ok sayida mahbusun bulundugu belirtiliyor, bilhas-
sa da Saray(bosna) hapishanesinde gériilen niifus artisinin 14 ay gibi
kisa bir siirede 48 kiginin vefatina yol agtigina dikkat cekiliyordu.'*
Vali Paga, Babiali biirokrasisinin “tanzimat-1 hayriyye” maddeleri ara-
sinda yer alan iskence ve kotii muamelenin engellenmesi noktasinda-
ki nazarf hassasiyetini pek iyi bildigini gésterircesine, bu &limlerin ‘bir
ghine iskence ve eziyetten olmadifi’'nin altini gizerek; meselenin Saray’da
bir “mahbes-i mahsfis” olmamasi ve ‘habshane olmak iizere’ kiralanmug iki
ti¢ han odasinin agir1 dolu ve bu is i¢in uygunsuz olusundan ileri geldi-
gine dikkat ¢ekmigti. Bununla beraber, merkez tarafindan higbir sey
yapmamakla suglanmaktan korkuyor goéziiken Vali Paga, mahbuslara
yeterli mikdarda yiyecek ve diger ihtiyag maddelerini verdiklerine isa-
ret etmis ve mahbuslar, ‘her ne kadar cezdya miistehakk olsalar bile yine
canlan muhafaza olunub oturduklart mahallde istihsl ve istirahat ve refahi-
yetleri lazmnmeden’dir diyerek mahbes olarak kullanilan han odalarinin
bosaltildigin1 ve mahbuslarin sug derecelerine gore dért sinifa ayrila-
rak bagka bagka yerlere dagitildigini ve zarurf ihtiyaglara dikkat géste-
rildigini not diigmuigtii.

4§ MVL, nr. 8293. Bosna Valisi Veliyiiddin Rifat Paga’nin yazisina ildveten olarak
sundugu “tomruk jurnali”nde 7 Rebiyii'l-evvel 1267'den (10 Ocak 1851) 8 Cema-
ziyii'l-hir 1268’ (30 Mart 1852) kadar gegen siire iginde Saray’daki Bosna mah-
beshanesinde vefat eden kigilerin bir listesi yer almaktadir. Buna gére, dlen 48
mahbustan 43't Gayrimiislim 5’i Misliiman idi. Bu kigilerin mahbese konmasina
sebep olan suglan ise daha ziyade amme huzurunu bozucu davranlar ve cana kar-
s1 tecaviizlerden olugmaktadir ( Haydudluk (16), katl (13); fesad kangtirmak (3);
yol kesmek (1); darb ve yaralama (1); uygunsuz hareketlerde bulunmak (3) ve kiz
kagirmak (5) ). Kalan alu kiginin sugu ise belirtilmemistir.
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Veliyiiddin Rifat Paga’'nin titizlikle segtigi bu ifadeler, Osmanli
Devleti’'nin devrin beynelmilel siyast arenasinda “mesri” bir oyuncu
olarak kabuliine ugragan Babiali biirokrasisinin inga ettigi reform reto-
riginin, mahalli idareciler nezdinde istirak edilmesi zaruri hale gelmig
bir “dil oyunu” haline déniistiigiini gostermektedir. Mahalli idarecile-
rin hemen hepsi bir ideal olarak kendilerine bildirilen diizenlemeleri
hayata gegirecek maddi imkanlardan mahrumdu. Yeni bir hapishane
ve ona ait bir hastahane ingaat gibi fiziki degisiklik taleplerine ne za-
man kargilik alacagini bilemeyen Bosna Valisi, hapishane igindeki ka-
labakligin éniine gegmek igin éncelikle ceza muhakemat: ve infazinda
iyilegtirmeler yapma yolunu tercih etmek zorunda kalmas, heniiz kaba-
hatleri agikg¢a belli olmamus kisilerin her giin meclis-i kebire celp edi-
lerek burada sorgulanmalar1 ve sugsuz bulunanlarin tahliye edilmeleri
ve bunun diginda kalanlarin da ceza siirelerinin bir an énce belirlen-
mesi hususlarinda ilgililere tenbihde bulundugunu Istanbul’a rapor et-
migti.'*

Bir sonraki sene, 1852 yili ortalarinda Silistre valisi Babiali‘den,
7000 kurug masrafla Tolci’da bir “habshdne” inga etmek igin izin iste ve
bu teklifi, neticede ‘mahallinde alenen miinakasasi bi’l-icra kontratoya
rabt edilmek’, yani yerinde agik eksiltme yoluyla ihale edilmek sartiyla
Meclis-i V4la tarafindan kabul edilmigti.'*® Yine ayn1 yil Kibris muhas-
stlindan Bébiéli'ye gonderilen bir yazida da, ‘muhassil konagi’'nda ka’in
ii¢ ‘aded habshdnenin’ tamiri istenmis, ayrica bir hastahane ile birlikte
‘diger bir ufak mahbes’in de mevcutlara ilave edilmesi lizmu hatirlatil-
migti. Maliye Nezareti’'nin goriigii alinarak Meclis-i Val4 tarafindan
kabul edilen bu tamirat ve inga faaliyetinin 4150 kurugluk bedeli, Ha-
zine ve Muhassillik arasinda yar1 yariya paylastinilmisti.'*’ Yine ayni si-
ralarda, Ristem Paga’nin valiligi esnasinda, Yanya’da bulunan vali ko-
nag1 oniindeki eski hapishane yiktirilmig ve yerine yeni bir hapishane
inga ettirilmigti.'*®

145
146
147

Bkz. I.MVL, nr. 8293 (9 Cemaziyir'l-ahur 1268/ 31 Mart 1852).
Bkz. . MVL, nr. 8742 (28 Sevval 1268/ 15 Agustos 1852).

Bkz. A.MKT.MVL, 56/40 (11 Zi’l-ka’de 1268/ 27 Agustos 1852); . MVL, nr. 8799
(7 Zi'l-ka'de 1268/ 23 Agustos 1852).

18 Bkz. |.MVL, nr. 8905 (23 Sevval 1268/ 10 Agustos 1852).
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Dar geldigi igin elden ¢ikanlmas: digiiniilen “Selanik habshane-
si"nin satilmas1 ve enkazi tiiccara terk edilecek ¢uka anbarinin yerine
13,500 kurus masrafla hem erkek hem de kadinlara mahsus olacak du-
varlar kérgir, pencereleri cifte demirli yeni bir hapishane inga projesi-
nin Meclis-i Vala’da tasdik edildigi bilgisi**’, Osmanli topraklarindaki
ilk miistakil hapishane binalarindan birinin Selanik’de yiikselmis ol-
dugu seklinde degerlendirilebilir. S6z konusu hapishanesi ingasina ce-
vaz veren Meclis-i Vala, bunun yanibaginda kadinlara mahsus ayr bir
hapishane daha inga edilmesi talebine ise ‘td’ife-i nisd igin ayrica bir
habshane yapurldiginin emsali olmadify’ gerekgesiyle kargi ¢ikmigtir. Bu-
nunla beraber, yeni hapishanenin ayni zamanda bir kadinlar hapisha-
nesi seklinde diizenlenecegi ve kadinlarin imam ya da bagka kisilerin
haneleri yerine burada habs edilmelerinin ‘daha ziydde inziban micib’
olduguna da dikkat ¢ekilmigtir."*°

Lakin iki sene sonra Selanik’den Istanbul’a génderilen bir yaziya
bakilirsa, “Selanik hapishanesi” olarak antlan yer o derece dar ve ha-
vastzdir ki, hastalanmak iizere olan suglular hapishane memuru ve zab-
tiye neferleri refakatinde “teneffiis” i¢in kale kapilarindan birinin dig1-
na ¢ikartlmistir. Burada hapishane memuru ve zabtiyelerin dikkatsiz-
ligini firsat bilerek civardaki bahgelere dalan ve bazi zabtiye neferleri-
nin belindeki pistoviarini alarak firar eden mahkumlardan 10’u yaka-
lanmug, geri kalan 17 kisi balkana dogru kagarak izlerini kaybettirmis-

lerdir."™!

Tirhala’ya bagli Yenisehir'de ‘miistakil bir habshane’ bulunmadig
icin, katillerle diger suglularin ‘ddetd magaza seklinde bir mahallde habs

149 A MKT.MVL, 59/34 (17 Rebiyil-evvel 1269/ 30 Kasim 1852).

150 | MVL, nr. 9568. Gergekten de, Istanbul dahil olmak iizere bu tarihlerde Impara-
torlugun hemen hemen higbir yerinde kadin zanli ve mahkumlara mahsus hapis-
hanelere dair bir bilgiye rastlanmamaktadir. Bunun tek istisnasi, Sevval 1277/ Ni-
san 1861 tarihinde Meclis-i V4la'nin giindemine gelen, ‘Bursa’da nisdya mahsfis
habshdnenin’ deprem sebebiyle zarar géren bazi yerlerinin tamir edilmesi talebidir.
Bursa’da, kadinlara ayrilacak bir bagka “mahbes” bulunmadig bilgisini dikkate alan
Meclis-i Vala heyeti, s6z konusu kadin hapishanesinin tamirini kabul etmistir
(I.MVL, nr. 15568).

151 A MKT.UM, 201/40 (29 Sevval 1271/ 15 Temmuz 1855)
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ettirildifinden ve ¢ogu mahbusun 6lmekte oldugundan sikayet eden
Yanya Meclisi'nin yeni bir hapishane insa ettirilmesi yoniindeki tale-
bi ise merkez? hitkimet tarafindan kabul edilmemigtir. Mahalli mecli-
sin yaklagik 86,000 kuruga bir hapishane ve bir riigdiye mektebi yapti-
rilabilecegi seklindeki yazisin1 degerlendiren Meclis-i V4l4, Yenisehir
hapishanesi igin simdilik kesif yapilmasiyla yetinilmesini salik vermis-
tir.1*2

Muhtemelen bir vali ya da kaymakam konaginin bulunmadig I1-
basan kazasinda hapishane olarak kullanilan yer 90 kurusluk ayligi ma-
hallt mal sandigindan &denen bir konaktir.'> Bosna valisinden gelen,
“Bosna habshanesi”nin fazla masrafa girmeksizin genisletilmesi ve te-
mizlenmesine miisaade edilmesi talebinde, hapishane tabirinin erken
tarihli bir kullamimiyla kargilagtyorsak da'**; hapishane olarak anilan
bu mekinin vali konaginda yer alan bir mahbes oldugu, birka¢ sene
sonra buradan merkeze génderilen bir yaziya verilen cevaptan anlagil-
maktadir. Sadaret’ten Bosna valisine génderilen s6z konusu yazida, Fa-
21l Paga’'nin hitkkimet mahalli olarak kullandigi konaginin ‘miistahkem
habshanesi’ olmamas: sebebiyle aralik aralik mahbuslarin firar edisi yii-
ziinden ‘bay mahallerin ildvesiyle habshane sekline konulmak iizere’ bir
bagka yerde yeni bir hapishane ve hiikiimet konag inga etme talebinin
uygun bulundugu belirtilmektedir.'**

Yine Izvornik’de de benzer bir hal s6z konusudur. Kaimmakamlik
olarak kullanilan Tuzlali miiteveffa Mahmud Paga’nin konag ayni za-
manda mahalli mahbese de ev sahipligi etmekte; katil gibi agir sug
zanlilan kiler ve ahir gibi yerlerde tutulurken, borglular ile sorgusunu
bekleyenler konagin bazi odalarinda tevkif edilmektedir. Konak igin-
de hapishane ingasina elverigli bir yer olmadigindan Bosna valisi ve
defterdar imzasiyla Babidli'ye génderilen yazida, konagin yakininda
bulunan arsa iizerinde yeni bir hapishane ingasi tek gare olarak goste-

152 A.MKT.MVL, 71/44 (8 Receb 1271/ 27 Mart 1855).
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rilmistir. Mithendishane kaimmakamlarindan Tosun Bey’e yaptirilan
kesif neticesinde 55,550 kuruga mal olacagi tahmin edilen konak di-
sindaki yeni miistakil hapishane binasinda katil ve hirsizik mahkumu
prangabend mahkumlar i¢in ayr1, hafif suglular ve sorgulanacak tutuk-
lular igin ayri ve nihayet borglular i¢in ayr1 koguglarin bulunmast 6n-
goriilmigtiir. Ayrica hapishanede kadinlar icin de bir mahbiishane yer
alacaktir. Projeyi yerinde géren Meclis-i Tanzimat, Bosna/lzvornik’de

de bir hapishane yiikselmesine cevaz vermistir.'*®

Merkezden gelen talep dogrultusunda kendi gérev yerindeki
“mahbeshdne™nin halini ve burada yapilmas: gereken diizenlemeleri
iceren bir rapor kaleme alan Maden kaimmakaminin verdigi bilgiler
de, Rumeli'de gérev yapan meslekdaglarinin tesbitlerinden pek farkli
degildir. Buna gére, Maden kaimmakamlik binasinin oldukga eski, dar
ve bigimsiz bir yap1 olmas: sebebiyle “mahbeshdne” olarak bu yeni bina
icinde diizenlenmis mahall de bir kopustan ibaretti. Esasen buna elve-
rigli degilse de séz konusu mekan agir su¢ mahkumlarinin muhafazast
icin kullaniliyordu. Borglular, hafif suglular ve mahkeme bekleyen tu-
tuklular ise zabtiye odalarina konuluyordu. Mahalli olarak “konak” di-
ye bilinen yerin bitisiginde 4000 kurug masrafla iki kath yeni bir mah-
beshanenin ingi edilmesi gerektigini belirten Maden Meclisi, bu saye-

de iki mahbus grubunun ayri ayr yerlerde dikkat ¢ekmigti.'?

Ayni tarihlerde Sam idare meclisinden génderilen benzeri bir bag-
ka yazida, Sam ve bagl livalarda bulunan mahbeshanelerde bulunan
zanly, tutuklu ve mahkumlarin suglarinin derecesi ve sosyal statiilerine
gore farkli mahbeslerde tutulup tutulmadiklari, mevcut hapishanelerin
boylesi bir fiziki diizenlemeye miisait olup olmadigi, boylesi bir fiziki
taksimatin tamir ve ilavelerle gerceklestirilip gergeklestirilemeyecegi,
eger bu sonuncusu miimkiin degil ise eyalet ve sancak merkezlerinde
bu ige uygun binalarin olup olmadig: sorularinin cevaplanmasi hakkin-
da emirnamenin alindig1 belirtilmekte ve bu suallere cevap kabilinden
olarak iizere Sam mahbeslerinin vaziyeti hakkinda dikkate deger bilgi-

156 Bk, [ MVL, nr. 16172 (25 Receb 1273/ 21 Mart 1857).
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ler verilmektedir. Buna gére, Sam eyalet merkezindeki hiik(imet kona-
g1 icindeki hapishane, binanin Arabistan Ordusu miisirlerine terk
edilmig olmasina ragmen orada kalmigti. Mahbuslarin sug derecelerine
gbre ayn ayn yerlerde tutulmalarina miisait olmayan Sam mahbeshane-
sini genigletmek imkant olmadig gibi, hiikiimet konag icin kiralanmug
yeni bina da habshane olmaya genislikte degildi. Hapishane haline ge-
tirilmek iizere giindeme alinan binalardan bu is i¢in en uygun buluna-
n1 umarhéine olmugtu. Mahalli meclis heyetinin kale civarindaki bag-
ka bir bina hakkinda fikrini aldig1 Arabistan Ordusu Miisir Vekili 1z-
zet Paga, kig soguguna kars1 baz1 eyvan 6nlerine kapilar konmasi halin-
de timarhanenin “mahbeshane” haline gelebilecegi teklifini ortaya at-

158
migte.

Izmir'de alt odalan sahislara kiralanan Cezayir Hanr’'nin “hapis-
hane” olarak kullanilan iist katinda tutulan mahbuslarin bir kisminin
1856 yil1 baglarinda idare tarafindan verilen birer dizlik ve birer acem
gémlegin bedelinin Hazine'den karsilanip karsilanmayacag tartigma-
s1, heniiz o tarihlerde merkezt hiikGimetin tagradaki mahbuslarin zaruri
ihtiyaglarini temin noktasinda pek istekli ve hazirlikli olmadigini gés-
termektedir. Izmir'deki memleket hastahanesinin Ingiltere askerlerine
birakilmast sebebiyle Han'in alt odalarinin hastahane ve hastabakici-
lara tahsis edildigini ve hem alt kattaki hastalarin hem de st kattaki
mahbuslarin ihtiyag igerisinde olduklarini bildiren Izmir Valisi Siiley-
man Paga’ya gére, rtiisiiz yorgansiz hastalarin ‘agikta oturub yatmalar’
ve ‘donsuz gomleksizy’ mahbuslarin avret yerlerini dahi kapamaktan 4ciz
kalmalart, ‘insaniyetin hilaft’ idi. Bu yiizden, 256 mahbustan 72’sine diz-
lik ve gdmlek verilmig, odalara hasir dégettirilmig, ayrica mahbesin alt
katindaki hastalara da yorgan yardiminda bulunulmugtu. Vali Paga'nin
bu yaptigt harcamalarin merkezi biitgeden kargilanmas talebi tizerine
Dahiliye Nezareti tarafindan gériisii sorulan Maliye Nezareti biirokrat-
lar1, fakir mahbuslarin giydirilmesini ‘merdhim-i seniyye icabindan’ bul-
makla beraber, boylesi bir giderin ‘Hazine’den kabiiliiniin emsali olmad:-
&’ ve bunun ‘kabiil ve mahstibu halinde emsale sirdyetle canib-i Hazine'ye

138 A MKT.UM, 214/54 (5 Safer 1272/ 17 Ekim 1855).
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masanf- kestreyi da‘vet edecefi’ seklindeki muhalefet gerhleriyle karart
Sadaret ve Saray’a birakmuglardi. Neticede ¢ikan irade-i seniyye ile bir
seferlifine mahbuslar ve hastalar i¢in yapilan masraflarin Hazine'den

kargilanmast kabul edildi.’*®

Mauistakil ve fakat olduk¢a miitevazi hapishane binalarninin yiiksel-
meye bagladig1 bu tarihlerde, ciddi manada ilk firar tesebbiislerinin de
kendini géstermeye bagladifini gériiyoruz. Bunlardan biri, orada yeni
bir hapishane ingas1 projesinin kabuliinden birkag ay ¢nce, 18 Eyliil
1851'de, Selanik vali konagindaki mahbeste yaganmigtir. Suglulardan
birisinin akgam tistli disar1 ¢tkmak istemesi tizerine memurlarin kapiy
agmasiyla beraber yol kesen takimindan Kara Salih’in én ayak oldugu
baz1 prangalilar suyoluna akin etmigler ve camasir yikamak igin veril-
mis odunlardan kaparak hapishane memurlarina hiicum etmiglerdi.
Bazis1 vergi tahsilati i¢in kazalarda bulunan, bazisi da aksam tizeri ol-
dugundan yemek i¢in gargiya gitmis zabtiye neferlerinin yoklugundan
istifade ederek az sayidaki memuru bertaraf eden ve dig kapinin kilidi-
ni kirarak disan ¢ikan bir kismu prangali 39 mahbus, konak kapisinin
i¢ tarafindaki yangin baltalarini da alip sokaga ¢ikmuglar ve bir zabtiye
neferinin bigagini ve yoldan gegen iki kisinin silahlarini alarak Sela-
nik Kalesi’'nin Yeni Kapisi'ndan digar1 ¢tkmiglardi. Onlari takiben gén-
derilen kavaslar ve zabtiyelere teslim olmayarak direnen ve bir kismi-
n1 yaralayan firarilerden Kara Salih ve 2 kigi yaraly; Salih’in arkadagt
Abdiilhalim 6li; bunlann digindaki 21 kisi ise sag olarak yakalanmsg;
kalan 14 mahbus ise kagmay1 bagarmugt1.

Selanik Valisi tarafindan Babiali’ye bildirilmesinin ardindan séz
konusu bu firar hadisesini gindemine alarak goriigen Meclis-i Vala he-
yeti, aksam iizeri de olsa hapishanenin bu gekilde yalniz birakilmasinin
kabul edilemiyecegini ve yol kesmek ya da adam 6ldiirmek gibi agir
suclardan hapse konulanlarin ¢ifte prangayla birbirlerine bagli olmast
gerekirken bu kisilerin kolaylikla kapiy1 kirip firar etmelerine akil er-
dirilemedigi goriisiinii bildirdi. Yitksek kurula gére hadisenin sebebi,
zabtiye sergerdesinin ehil olmayigt ve hapishane memurlarinin dikkat-

159 | DH, nr. 22029 (15 Receb 1272/ 22 Mart 1856).
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sizlikleriydi. Ancak, neyse ki devir degismisti. Iki asir dnce Rumelihi-
sari’'nda yaganan bir firar sonrasi hisar éniinde idam edilen kale dizda-
r1, kethiidas1 ve nobetgilerinden farkli olarak, vazifeyi ihmalle sugla-
nan séz konusu zabtiye sergerdesi ve zabitalarinin azl edilmesi yeterli
bulunacake1.'®

Iki sene sonra bu kez Konya mahbesinde, 250 kisilik mahbus mev-
cudunun yaklagik 200’tiniin haklarinda bir hiikiim olmaksizin habsedi-
liyor olmasinin da tesiriyle, Osmanlh belgelerine yansiyan ilk biiyiik
“mahbes/hapishane isyani1”nin giktigini gériiyoruz. Vali Hafiz Pasa’nin
bildirdigine gére, Istanbul’a firar etmek iimidiyle ‘hapishanenin kapisini
agip savugmak’ hazirhiginda bulunan bir kistm mahbusun tegebbiisii, son
anda haberdar olup oraya yetigmesi ve ‘bizzat kili ile’ firarileri yarala-
mast neticesinde akim kalmugt1.

Sadaret’e mahallinden gelen istihbarata gére, bu ¢atigmadan 5-6
saat sonra hayatini kaybeden 1 mahbusun yanisira 6 mahbus da son
derece agir gekilde yaralanmus, geri kalan 200 kisiden de pek ¢ogu do-
viilmiigtii. Bunlardan birinin tabanlar ve arkasina ikibinden ¢ok deg-
nek vuruldugu, birkacinin ise top giillesiyle doviildiikleri gelen bilgiler
arasindaydi. Hem firar tegebbiisi hem de bu sirada ve sonrasinda yasa-
nanlara dair gergeklerin ortaya gtkarilmasi yoniindeki Sadaret emirna-
mesine cevaben bilgi veren Konya Meclis-i Kebiri, 200’den fazla kisi-
nin hitkiimsiiz hapsolundugu iddiasina karsilik ‘kimesneye gadr u te’ad-
di olmadig’nt ve hakkinda sikayet olan bir kisi oldugunda bunun der-
hal Meclis-i Kebir'e havale edildigini savunmugtu. Konya Meclis maz-
batasmna bakilirsa, muhakeme sonrasinda iddia sabit olmadigi halde
Ceza Kanunnamesi hiikiimlerine uygun olarak ancak ‘emdre ve yakin
aranmak ve ahval-t hizira ve sabikas: tahkik kilinmak tizere’ zanli meclis
de miinasip gériiniirse bir siire tevkif ediliyordu. Hakkinda kuvvetli
emareler goriilen, sibikasi olduguna livd ve kazasindan, mahallesi
imam ve muhtarlar tarafindan gehadet olunan sahis, yine kanunna-
meye uygun olarak bir siire tutuklu kaliyor ve ger‘an sugu sabit olan ki-

160 I.MVL, nr. 7495 (22 Zi’l-ka'de 1267/ 18 Eyliil 1851); A.MKT.MVL, 46/80 (8 Mu-
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siler de sug derecelerine gore ellerine tezkere verilerek ne kadar siire
hapis kalacaklar bildiriliyordu. Konya’nin biiyiik eyaletlerden biri ol-
duguna dikkat ¢eken Meclis, mahbeslerinde ¢ogunlukla 200-250 civa-
rinda ‘kabahati tebeyyiin etmis ve taht-1 muhakemede bulunmug’, yani su-
cu sabit ve mahkemesi yapilmis ya da vaziyetleri mahallerinden sorul-
mak tzere tevkif kilinmglar ile asker firarisi ve devlete borcu olan ki-
silerin hapsedildiklerini, siirekli aragtirma ve sorugturma yapilarak
kimsenin ‘gadr ve rencide olunmadig’nin da altini gizmisti. Ifade edildi-
gi gibi firara kalkigan mahkumlara éyle binlerce degnek vurulmadigi-
ni, aksine ser‘an sugu sabit olup 70 degnek vurulmas: gereken sahsa bi-
le ‘30-40 degnekden gogununun vurulmasima izin verilmedigi'ni belirten
Konya Meclisi, vefat eden mahbus ile birlikte agir yaralandig: ileri sii-
riillen 6 kisi ve yaralanip doviildiigii iddia edilen 200 kisi hakkindaki
iddialarin da gergegi yansitmadigi kanaatine varmugti.

Meclis’'den Istanbul’a génderilen yaziya gore, agir suglulardan 50-
100 kisi zincirci tizerine hiicum ederek onu yere yikmig, hemen aka-
binde zincircinin yaninda bulunan {i¢ zabtiye neferini dovmiis ve ha-
fif suglulardan bazilarini da tahrik ederek hapishane duvarindan firara
tesebbiis etmislerdi. Vaziyetten haberdar edilen vali yanina aldig1 aga-
lar ve zabtiyeler ile hapishaneye giderek firarilere miidahelede bulun-
mug; vali pasayi iki yerinden yaralayan firariler, serracbag ile zabtiye-
lerden birgogunu darb etmislerdi. Bununla beraber, aralarindan bazila-
1 valinin kili¢ darbelerine maruz kalmaktan kurtulamamuglardi.'®! Ya-
sanan bu gelismeler iizerine mahallf idarenin binanin tamiri ve yeni
personel alinmasina dair talepleri dikkate alind1. Konya hapishanesi-
nin elden gegirilerek genisletilmesi ve vilayetin 64 kisilik piyade zab-
tiye kadrosuna ilaveten insaat sirasinda gegici ve sonrasinda daimf ola-
rak 30 piyade zabtiye nefermm daha istihdami yéniinde Meclis-i Va-
13’dan karar ¢ikt.'®

Bundan yaklagik iki sene sonra gergeklestirilmis bir bagka firar de-
nemesinde ise, Tirnova hapishanesinden duvari delerek firar eden 14

161 | MVL, nr. 11722 (11 Rebiyiil-evvel 1270/12 Aralik 1853).
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pranga mahkumu peglerine diisen siivari ve piyade askerleri ile zabti-
yeler tarafindan yakalanamamig, bu vak‘ay: gériigen- Meclis-i Val4 fa-
turay1 ‘rehdvetleri'nden dolay: hapishane memurlarina kesmisti.'** Hir-
sizlik ve daha agir suglardan hiikiim giymis bir kism1 géger Kiird ¢ok
sayida ‘kuwvetli ve geci’ ddemler’in hapsolundugu Ankara hapishanesi
de, kerpig duvarlari ve ahgap kapilariyla pek giivenlikli degildi. Oyle ki
stz konusu bu giiclii kuvvetli mahbuslar, bir ayaklarina geceleri tom-
ruk konulmadig icin ayaklarindaki demirleri kirmis ve sabahleyin ha-
pishane kapist agildigr sirada bazsi ellerine aldiklar demirlerle zabti-
yelere saldirirken bazilar da zabtiyelerin belindeki silahlar kaparak
iizerlerine hiicumla firar etmislerdi. Ankara hapishanesinde gergekles-
meden ortaya ¢ikartilan bir bagka firar tesebbiisii de, mahallt idarenin
verdigi bilgiye gore, hirsizliktan mahkum Osman, Mustafa ve bu so-
nuncunun kardegi Mehmed adli kigilerce planlanmig; geceleyin hapis-
haneyi yakmay1 ve bu esnada yaganacak telag sirasinda kagmayi hayal
eden mahbuslar ige baglamadan tutulmuglard:.'®*

Aynu siralarda, Sivas mahbesinden kagan devrin meghur egkiya-
lardan Turhallli Deli Mustafa ile arkadaglar Bozoklu Hasan, Satilmug
oglu Hisseyin, Zileli Hiseyin, Sivasli Halil ve Kirsehirli Mehmed'in
Turhal ve Kazabad kazalarinda dolagtiklarinin égrenilmesi iizerine bol-
geye asker génderilmig; bir geceyarisi tesadiif olunan firariler teslim ol
¢aprisina uymayinca gatigma ¢ikmigti. Zabtiye ¢cavusu Musa bu esnada
tifenk kursunuyla vurularak sliirken, karg: taraftan da Hasan adl sa-
his bigakla yaralanmig ve yakalanmigti. Kagan diger mahkumlan takip
eden kirboliikbag firartleri bir davar agilinda bulmus, burada ¢ikan di-
ger bir ¢atigmada eskiyalardan Deli Mustafa ve Satilmisoglu Hiiseyin
oldiriiliirken Zileli Hiseyin bir kez daha firar etmeyi bagarmigti. Halil

ve Mehmed ise canli olarak yakalanmuslard:.'®’

Yine ayni srialarda Bosna eyalet merkezi hapishanesinde tutulan
Gradcach Resto(?), Iskodral1 Petro, Beleneli Yodice, Pero, Marko ve

16 A.MKT.UM, 287/26 (16 Zi’}-ka‘de 1273/8 Temmuz 1857).
164 A .MKT.UM, 480/81 (24 Zilhicce 1277/3 Temmuz 1861).
165 A . MKT.MVL, 125/40 (18 Saban 1277/ 1 Mart 1861).
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Galiso ile Taglicali Mihailov adli mahkumlarimn, elbiseleri ve yataklar
arasinda silahlar ve kurgunlu figenkler sakladiklari ortaya gikarilmug; tah-
kikat neticesinde silahlarin hapishanenin borglular kogusunda tutuklu
bulunan Beleneli Hristo ve adag firari Sarayl kiirek¢i Hristo tarafindan
saglandig1 anlagilmugti. Bir kismi Izvornik sancag Hristiyan ahalisini ‘if-
sad ve tahrik etmek’, bir kismu ise katil suglamasiyla hapse konmug ad: ge-
gen Bulgar mahkumlar, bulduklari ilk firsatta firar etmeyi kararlagtirmus-
lar ve tiifenkleri de bu maksatla hapishaneye sokmuglards.'%

Hapishane bulunmadig igin suglularin harap ve dar ahsap odala-
ra konuldugu Filibe’de de bazt mahbuslar firar etmigti. Zaten kalanlar
da hastaliktan g6z agamaz vaziyette olanlardi. Mahallf meclisten gelen
bu bilgiler 1s131nda oradaki hitk(imet konagi iginde bir kargir hapisha-
nenin inga edilmesi talebi Meclis-i Vala’da kabul gormiis, tek katli ve
tek kapili dikdértgen bir bina olacak Filibe’'deki yeni hapishane igin-
de bir polis odasi, bir revir, borcundan dolay: tevkif edilecek kigilerin
de tutulacagi bir memur ve zabtiye odasi ile uzun siireli mahbuslarin

kapatilacag1 bir mahbes bulunmas: tasarlanmugt1.'s

Elimizdeki devlet yazigmalarindan tesbit edebildigimiz kadaryla,
bundan bir sene sonra Hersek’deki Mostar hapishanesinde Ramazan
giinii iftar vakti bir firar vak‘asi yaganmig; hapishane gérevlilerinin
mesgul olduklarn bir ani kolladiklar: anlagilan mahbuslardan 14’4 ya-
kalanmadan kagmay: bagarmugti.'® Yine ayni yil, Haleb’e bagli Bey-
lan’da, bu kez hapishanenin iginde degil diginda yiikselen toplumsal
gerilim hapishane kapisinda bogalmigti. Resm? yazigmalara gore, Bey-
lan kaimmakami Edib Efendi’'nin bir firinciyr dévmesi ve ahaliye ha-
karet etmesi iizerine halktan bir grubun hiikimet konagina hiictim et-
mesiyle baglayan hadiseler, hapishane kapisin1 kirarak mahbuslar al-
mak istemeleriyle devam etmigti. Antakya’dan getirtilen ilave asker?
kuvvetlerin de yardimiyla isyan kontrol altina alinmis, adi gegen kay-
makam derhal azledilerek muhakeme edilmek tizere Istanbul’a gonde-

166 A MKT.UM, 462/41 (6 Ramazan 1277/ 18 Mart 1861).
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-

rilmigti.'® Ayni sene icinde gerceklesmis bir bagka firar vak‘asinda ise,
Selanik hapishanesinden yaklagik 20 kadar kalebendlik mahkumu ha-
pishane kapisini kirip kagmaya tegebbiis etmis ve onlerine cikarak
kendilerine engel olmaya caligan zabtiye neferi Izzet'i kapinin kol de-

miriyle darp ederek 6ldirmiiglerdi.'™

Saray hapishanesinde 24 Temmuz 1865 tarihinde yaganan firar
hadisesi de mahbuslarla hapishane personelini karg1 kargtya getirmisti.
Mahallt idareden Babiili'ye verilen bilgiye gore, aksam teneffiisine
¢ikmig katl ve egkiyaliktan mahkum mahbuslar ile kalebendlerden 32
kisi teneffiis sonras1 koguglarina alinmak iizereyken parmaklikli kapiya
hiicumla digari ¢ikip miidiiriin odasina girmisler ve orada bulduklart
tiiffek, tabanca ve bigaklarla cephaneyi alarak nébetgilerden zabtiye
neferi Mehmed'i yaralamig, Davud’u ise katlederek kendilerini hapis-
hane digina atmiglardi. Firar tegebbiistiniin farkina varan mevcut zab-
tiyeler kale kapilarin1 kapatmiglar, ancak dért duvar arasindan kurtul-
may1 kafaya koymus gozitken mahkumlar tizerlerine kapatilan bu kapi-
y1 da kirmay1 bagarmig ve kale digina ¢ikmiglardi. Zabtiye maarifetiyle
engellenemeyen firar hadisesi kaledeki topgu askerinin de teyakkuza
gegirilmesi ile kiigiik bir muharebe gériintiisiine biiriinmiig; mahbusla-
ra yaptig1 teslim ol ¢agrisina cevap almayan topgu askerinin silahina
davranmasi iizerine firarilerden dordii sldiirtiliirken, yirmialtis: yarala-
narak yolda yakalanmigti. Gece karanligindan istifade ederek kagabi-
len son iki mahbusdan biri de yakay: ele vermekten kurtulamamugti.
Sehirde ¢ikan hastalik séylentisi sebebiyle zabtiyelerin ¢ogunun yolcu-
larin karantinasina gérevlendirilmesi neticesinde hapishanede az zab-
tiye kalmasindan yararlanmak isteyen otuziki kigilik kagig plani, sade-

ce bir kisi iin hiirriyete kap1 agabilmigti.'

Once [zmir basininda ve daha sonra Istanbul’da ¢ikan Basiret ga-
zetesinde yayinlanan'” bir haber sayesinde malumumuz olan bir bagka

19 A MKT.MVL, 131/53 (24 Safer 1278/ 31 Agustos 1861).

110 A MKT.MVL, 135/82 (12 Cemaziyii'l-evvel 1278/ 15 Kasim 1861).
11 | MVL, nr. 24265 (gurre-i Rebiyi’levvel 1282/ 25 Temmuz 1865).
12 Basiret, nr. 43 (25 Zilhicce 1286/ 28 Mart 1870), s. 3-4.
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firar tegebbiisii de [zmir'de hapishane olarak kullanilan Cezayirli Ha-
nt'nda 1870 yili baglarinda yaganmigti. Cezayirli Hani'nda tutulan iki-
yiize yakin mahbus, katil mahkumu Inegslli Hakk: Efendi ve onunla
birlikte hareket eden bagka bazi agir ceza mahkumlarinin liderliginde
firar maksath silahli isyana kalkigmisti. Mahbuslarin tizerine sevkedi-
len zabtiye neferlerinden 17’si ¢ikan ¢atigmada yaralanmug; firariler
zabtiyeye karsi tag, demir ve kaynar su ile mukavemet etmeye caligir-
ken, ¢atiya ¢ikan 3-4 nefer de mahbsulara ates agmist1. Neticede is-
yancilarin bagi olan Hakki ve Deveci Yusuf’un yakalanmasiyla birlik-
te mahbuslar silahlarini birakmigtt. Bunun iizerine bizzat Izmir valisi de
hapishaneye gelerek vaziyeti yerinde incelemis ve onun emriyle firar
tesebbiistine katilan oksaniki mahbus zincire vurularak bindirildikleri
bir firkateynle Istanbul’a génderilmislerdi.

Ayni tarihlerde giderek kalabaliklasan mahbus niifusuna yeterli
olmaktan ¢ikan Zabtiye hapishanesinde de, belki firarlar degil ama
mekanin darlig1 ve hastalanan mahbuslarin uzak yerlere ve Gayrimiis-
limler'e ait ispitalyalara gonderilmesinin'™ yol acabilecegi sikintilar, di-

1 By uygulama yaklagik on senedir yiiriirliikkteydi. Rum Patrikligi 1848 Nisaninda Ba-

bili'ye takdim ettigi bir arzuhalle, hasta mahbuslarin mensup olduklart milletin
“ispitalya”sina gonderilerek 6lmelerinin 6niine gegilmesi igin izerlerine diigeni
yapmaga hazir oldugunu bildirmis ve izin verilmesi halinde Patrikhane tarafindan
gorevlendirilmis olan tabip Kostaki'nin, Babi4li ve Bab-1 Zabtiyye bagta olmak iize-
re Istanbul'daki mahbeslerde bulunan Rum Ortodoks mahbuslari diizenli periyod-
larla ziyaret edebilecegini beyan etmigti. Meclis-i Vald'da gorisiilen bu talep esa-
sen yerinde goriilmekle beraber, Patrikhane’nin hapishanelere kendi tabibini gon-
dermesi fikri tasvip edilmemigti. Seretibbanin da fikrine bagvuran yiiksek kurulda
alinan karar tzerine 6 Haziran 1848'de ¢ikan bir irade-i seniyyeyle, mahbuslardan
ciddi gekilde hasta olanlarin tesbit edilip bildirilmesi i¢in Bahiali Mahbiishanesi’nin
zabtiye hekimi Hiiseyin maagina 250 kurug zamm ile Babiali Tomrugu ve Zabtiyye
hapishanesinde, iimera arasinda bulunan nébetgi tabipler Bab-1 Seraskeri tomru-
gunda, polis hekimi ise Tersane hapishanesinde yetkili kilinmigti. - Adi gegen bu
resmi gorevliler tarafindan tibben tedaviye muhtac gériilen kigiler kefil alinarak
evlerin gonderilecek; kimsesi olmayip kefil bulamayanlar ise milletlerine mahsus
idarenin kefaletiyle millet ispitalyasina yollanacakti. Ayrica tomruk memurlan da
onbes giinde bir hasta mahbuslarin ne halde olduklarini gidip yerinde tesbit ede-
ceklerdi (I.MVL, nr. 3137). Sadaret'ten Seraskerlik ve Zabtiye Miisirligi'ne génde-
rilen 22 Saban 1264/ 24 Temmuz 1848 tarihli bir buyrulduda, alinan bu kararin tat-
bikine dair talimatin ¢ok gegmeden ilgili makamlara verildigi gériillmekredir, bkz.
A.MKT, 142/54.
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le getirilmekteydi. Zabtiye Miisirligi Babiali'ye 1854 yili sonlarinda
bagvurarak, Bab-1 Zabtiyye'ye bitigik Tahir Paga Konag1 arsasinin véris-
lerinden satin alinarak buraya hafif suglularin konacag: bir hapishane
ile bir hastahanenin yapilmasi talebinde bulunmugtu. Yapiian kegif ne-
ticesinde maliyeti 505,561 kurug olarak tahmin edilen bu proje, arsa
sahiplerine 8demenin bir tiirlii yapilamamast ve ingaat i¢in kigin geg-
mesinin beklenmesi gibi sebeplerden dolay1 bir sonraki seneye sarka-
cakti. Konuyu yaklagik bir sene sonra tekrar goriisen Meclis-i Va4,
Zabtiye biinyesinde agilacak yeni hapishane ile hastahanenin ingasi ve
Zabtiye’nin ne zamandir ertelenen tamirati icin Maliye Nezareti'nin
bildirdigi 1000 kese akgelik masrafi gériince yine frene basmig ve ise
“simdilik” 400 keselik arsa bedelinin tahsisiyle baglanmasi kararini
vermi§ti.174

Ertesi yil Manastir'dan gelen bir yazida da benzeri sikayetler dile
getirilmektedir. Manastr hapishanelerindeki hasta - mahbuslardan
Miisliiman olanlarin askeri hastahaneye génderildigi, Hristiyan olan-
larinsa “ispitalya” adi aleinda “millet hastahanesi” olarak kulianitan bir
haneye gétiiriildgiine dikkat cekilen raporda, bilhassa Hristiyanlar'in
adi gecen mahalde nerdeyse hi¢ tedavi gérmediginden sikayet edil-
mektedir. O kadar ki, hastalardan bazilari bu mekanlarda daha da k-

17 Bikz. .MVL, nr. 14889. Bundan bir iki sene sonra, Bab-t Zabtiyye Tevkifhanesi'nde
bulunan ecnebi mahkumlardan hasta olanlarin tedavisi igin Haseki Zindani'nin
hastahane haline getirilmesi yoniinde Zabtiye misirinden gelen teklif, Meclis-i
Vila ve Babiali'de kabul gérecekti. Séz konusu binanin, yapilacak tamirat ve bu s1-
rada ildve olunacak bir eczahane ve bir de hademe odasiyla ‘simdilik hastahane
hey’etinde’ olacag1 umuluyordu (A.MKT.MVL, 90/63, 1 Safer 1274/ 21 Eyliil 1857).
1843'de nisa hastahanesine déniigtiirilen Haseki Dartigsifast ya da Haseki Bimar-
hanesi, bundan evvel tevkithane, miisahedehane ve son olarak zindan olarak kul-
lantlmugtr. 1843’deki tanziminden sonra viraneye dénmiis olan Haseki Bimarhane-
si'nin 1848 yilinda tekrar ele alinip bir kadinlar hastahanesine déniitiiriilmesi ile
kimsesiz ve bakima muhtag hasta kadinlar buraya naklolunmuglardi. Bina, 1869 y1-
linda Vakiflar [daresi’nden Zabtiye Miisirligi’'ne gegti ve nisa hastahanesinden “ni-
sa tevkifhanesi"ne dénigtiirildi. Ancak hasta kadin tutuklular igin bir hastahane
ihtiyacinin belirmesi iizerine, tevkithanenin iki kogusu bosaltilarak otuz yatakli bir -
kadin hastahanesi haline getirildi (Feryal Sayligil Giindiiz, “Osmanli Devlezi'nin
Son Dénemlerinde Kadinlara Mahsus Bir Hastane: Haseki”, Yeni Tip Tarihi Arag-
wrmalan, 5 (1999), 95, 97-98).
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tillesirken agir olanlardan da hayatim kaybedenler oluyordu. Baz
mahbuslar ise hastahaneye kaldirilmalarini firsat bilip firar ediyorlardi.
Millet hastahanesinde hasta mahbuslara daha iyi bakilmasi i¢in Ma-
nastir metropolidi ile ileri gelen mahallf tiiccar ve egrafla bir goriisme
yapilmig, ancak bir ilerleme saglanamamast izerine Hristiyan mahbus-
larin da bolgedeki askert hastahaneye kabul edilmeleri talep edilmisti.
Konunun Rumeli Valisi Hursid Paga’ya iletilmesi iizerine o da bunu
Reis-i Erkdn Abdi Paga ile goriigmiis, neticede Hristiyan hasta mah-
buslarin da askerf hastahanenin bir kogugunda tedavi edilmeleri husu-

sunda mutabakata varilmigt1.'™

Bir tiirlii muhakemelerine girisilmeyen ¢ok sayida tutuklunun bi-
riktigi Trabzon hapishanesinde mahbuslarin ¢ogunun daha hiikim giy-
meden hapishane duvarlan arasinda 6ldiigii yolunda gelen bilgiler de,
yine bu tarihlerde Meclis-i VAl&’nin giindemine taginmugti.'”® Hakka-
ri'deki Cizreli [zzeddin Sir vak‘asinda yakalanarak Van kalesine habse-
dilen 17 kisi de, aradan gecen “hayli vakit” sonrasinda hastalanmaglar-
di."”" Kiirek mahkumlarina mahsus Tersane Zindani sayilmazsa iilke-
nin en biiyiik hapishane ve tevkifhanesi olan Zabtiye Hapishanesi’'nde
de mahbus niifusunun hizla artisina sebep olarak, tutuklularin tahkikat
ve muhakemelerinin zamaninda yapilamamas: gésteriliyordu. Hakla-
rinda hiikiim ¢ikmadan uzun siire Istanbul’'un gébegindeki bu polis
tevkifhanesinde beklegen 500’e yakin kisiden dértte biri yagli, kimse-
siz ve maddi imkandan mahrumdu. Bu yiizden bunlara, biitiin mahbus-
lara dagitilmakta olan giinliik birer ¢ift ekmegin digiginda bir de 20°ger

para “katik parast” verilmesi kararlagtirtlmugt1.'™

Hapishanelerde yaganan kalabaliktan ileri gelen salgin hastalik ve
firar vak‘alar ile diger bagka problemlerin sadece binalar genigletmek-

15 A.MKT.UM, nr. 266/15 (12 Cemaziyi’l-evvel 1273/ 8 Ocak 1857).

176 A MKT.UM, 286/21 (29 Sevvil 1273/ 22 Haziran 1857).

77 A MKT.UM, 284/46 (17 Sevval 1273/ 10 Haziran 1857). Bundan bes sene sonra,
Hakkari kaimmakamligi hiikiimet merkezi olan Bagkale'de itk defa bir hapishane
inga edilmesine dair mahalli idareden gelen talep merkez tarafindan kabul edile-
cekti. Bkz. I.MVL, nr. 20799 (14 Saban 1278/ 14 Subart 1862).

18 | MVL, nr. 16195 (29 Cemaziyii'l-shir 1274/ 14 Subat 1858).
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-

le halledilemeyecegi ¢ok gegmeden anlasilacakti. Babili tarafindan
biitiin vali ve mutasarriflara génderilen 2 Rebiyii'l-evvel 1272/ 12 Ka-
sim 1855 tarihli emirnamede, tagrada yakalanan katil ve benzeri agir
su¢ zanlilarinin ¢opunun muhakeme edilmeksizin Bab-1 Zabtiyye'ye
génderildigi ve pek ¢ok make(liin ne vérisleri ne de bunlarin vekilleri
payitahta gelemediginden muhakemeleri tamamlanamayan zanlilarin
uzun siire hapis yattiklarina dikkat gekiliyordu. Bunun hakkinda gikan
Meclis-i V4la kararina istinaden kaleme alinan emirnamede, bundan
boyle itham edilen bu kabil gahislarin mahkemelerinin hangi sancak
ve kasabalarda iseler oranin bagli oldugu eyaletin meclis-i kebirinde
veya meclis-i tahkikatinda gerceklestirilmesi ve sadece haklarinda ¢i-
kan hitkkme dair mahkeme ildm ve mazbatalarinin Istanbul’a génderi-
lerek verilecek nihat karar ile ceza muhakematinin hizla sonlandiril-

masi isteniyordu.!”

Bosna Valisi Veliytiddin Rifat Paga’nin da dikkat gektigi iizere, tu-
tuklanarak hapishanelere konulan zanlilarin (miittehim) muhakemele-
rinin geciktirilmesi ve bunlarin almalart muhtemel olan cezalardan
daha uzun hapis yatmalar gibi adlf aksakliklar, ceza infaz mekanlarin-
da yaganan kalabaligin arkasindaki sebeplerin baginda gelmekteydi.
Mesel4, Izmir mahbesinde 1853 yili ortalarinda yapilan yoklamada da
mahbuslardan bazilarinin ‘ceza miiddetlerinin heniiz tahdid olunmadig’
gorilmiigtii. Biyiik bir kismi yol kesmekle, kalani ise daha kiigiik sug-
larla itham edilen bu kisilerin durumunu Meclis-i V4l&'ya tagtyan vali
ile Izmir meclis-i kebiri heyeti, bunlarin cezalarinin bir an énce tayin
edilmesi gerektigine dikkat cekmigti.'®

1 A.MKT.MVL, 76/20. Emimamenin gonderildigi yerler ekteki bir pusulada su gekil-
de siralanmugtir: Izmir, Edime, Ankara, Erzurum, Kudiss, Adana, Bosna, Cezéyir-i
Bahr-1 Sefid, Van ve Hakkari, Haleb, Hiidavendigar, Harput, Silistre, Selanik, Si-
vas, Sam, Sehr-i Zor, Sayda, Trablusgarb, Trabzon, Konya, Rumeli, Kastamonu,
Kiirdistan, Girid, Vidin, Tirhala, Yanya valileri; iskodra, Amasya, Biga, Canik, Us-
kiib, Musul, Nig, Hersek, Lazistan, Kars mutasarnflari; izmid, Filibe, Kibris ka’im-
makamlary; Belgrad, Varna muhafizlar:.

180 MVL, nr. 10693 (23 Ramazan 1269/ 30 Haziran 1853).






I1. Boliim

Osmanli Hapishanesinin Dogusu:
Islahat Fermani ve “Hapishane Reformu” Politikast

Osmanlt hitkimetinin Giilhane Hatt1 ile vaadettigi idar? yeniden
yapilanmanin ve Canning’in ortaya attig1 “hapishane islahati”nin ha-
tirlanmasi ve resmen Osmanli biirokrasisinin giindemine girmesi, dev-
letin hiikiimranlik alanini ve hitkmetmedeki temel araglar olan ordu
ve hazinesini derinden sarsan biiyitk ¢apli yeni bir savagin sonunda
gergeklesti. 1853’de baglayan ve 1856’da askert agidan zaferle bitse de
malf agidan buhranla neticelenen Osmanli-Rusya ve Kirim Savagi’nin
sebep oldugu finansman agig Avrupalt biiyiik giiglerden saglanan dig
borgla kapatilmaya ¢aligtlirken, Osmanl: siyast eliti de “disardan daya-
tilmig” gériintiisii veren sosyo-politik bir “reform paketi”ni kabul et-
mek zorunda kalmigt1.

Giilhane Hattt'nin ilén edildigi tarihlerde, hukuk alaninda heniiz
atilmasi gereken 6ncelikli adimlardan biri olarak gériilmeyen “Osman-
It mahbeslerinin tanzimi ve yeni hapishaneler ingas1”, bu kriz ortamin-
da acil halli gereken bir mesele haline déniigmiis ve Paris’de yapilacak
barig gériismeleri dncesinde biiyiik giiglerin dogrudan miidahelesini sa-
vugturmak i¢in Osmanl Devleti tarafindan 18 Subat 1856°da ilan edi-
len ve “Islahat Fermani” olarak bilinen siyast vesikada yerini almigti.!

I xix. yiizy1l Osmanli siyaset ve hukuk diinyasinin énemli simalarindan vak‘a-niivis

Ahmed Cevdet Paga’ya gore, “hapishane 1slahati”n1 Babisli’nin giindemine ve da-
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Osmanli Gayrimiislimlerinin siyast emansipasyonuna yénelik ye-
ni bir cerceve ¢izen ve bdylece bir nevi “Osmanlt ulus-devleti’ne gi-
den yolda &nemli bir kilometre tagi sayilan Ferman esasen, Giilhane
Hatt1’'nda tarif edilen “vatandaglik haklari”nin teyidi ve tekmili mahi-
yetindedir. Bilhassa Gayrimiislimlerin askerlik ve miilki memurluk
hizmetine alinacaklarina dair verilen teminat, kagit iizerinde de olsa
“raiyyet”ten monargik bir vatandaglik kimligine gegisin bir habercisiy-
di. Bunun hukuki alandaki karsilig1 “zzmm1”ligin sona ermesi ve biitiin
teb‘ayt muhatap alacak yeni bir muamelat ve ceza hukukunun tatbi-
kiydi. Nitekim Ferman'da bu hususa da deginilmis ve karma ticaret ve
cinayet mahkemelerinin kurularak bunlarin is gérecegi yeni kanunna-
melerin hazirlanacag sézii verilmigti.

Ceza hukuku agisindan bakildiginda, meselenin “kanun éniinde
esitlik’den ibaret olmadig1 ve cezalarin nev‘i ve infaz geklini de igine
aldip1 goriilmektedir. Tabiyet hukuku “ayni devletin iilkesi tizerinde
yasamaya dayal1 vatandaglik” esaslt bir politik sistemde, herkesi muha-
tap alan standart tek bir ceza kanununun olmasi ve cezalarin tilkedeki
mahalli farkliliklardan bagimsiz, “her yerde ayru gekilde” infaz edilecek
olmas: sartti. Bu temel ilke, cezalarin en azindan gériiniigte siddet iger-
memesi yoniinde bir hassasiyeti biinyesinde barindirmaktaydi. Bu yiiz-
den, ¢agdagi diger devletler gibi Osmanli Devleti’'nin ceza hukukunda
da, kisinin toplumsalligint belirli bir siire igin asgari seviyeye indirme-
yi ve hareket serbestisini kisitlamay1 esas alan “hapis cezas1” agir basa-
cakn.?

ha sonra da bu yeni reform paketi igine sokan gey, savagin siirdiigii sirada, 1855 Su-
batinin sonlarinda gergeklegen bir hadisedir. Bir Fransiz firkateyni tarafindan Akde-
niz’de yakalanip Istanbul’a getirilen ve Meclis-i Vala tarafindan idama mahkum
edilen bes korsandan (igiiniin tutuklu bulunduklan Zabtiye mahbesinde kalabalik
yiziinden 6lmeleri gerek kamuoyunda gerekse Osmanli Devleti’nin Batili standart-
lara gore yapilandirtlmasini arzu eden Avrupalt miittefikleri nezdinde tepki gekmis-
ti. Esasen sehrin asdyigi ve mahbeslerin idaresinden mesul Zabtiye Misiri lzzet Paga
da, tipk: selefi Hafiz Mehmed Pasa gibi, mahbesin halinden daha 6nce sikayetre bu-
lunmug ve genisletilmesini talep etmigse de, bu hadisenin zuhuruna dek bu yolda bir
adim atilmamigt, bkz. Cevdet Paga, Tezakir, 1-12, yay. C. Baysun, Ankara 1991, 31.
1845 yilinda Rusya ceza kanununda yapilan degisiklikle kirbag bagta olmak tizere
bedene yonelik cezalarin bir kismi kaldirilmig, kalanlar ise kisitlanmigti. Bunun ye-
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Ferman’da Osmanli biirokratlan tarafindan, ‘mazzanna-i sii olan-
larin ve yahiid te’dibdt-1 cezd iyyeye miistehak bulunanlarin habs ve tevkif-
lerine mahsfis olan kaffe-i mahbes ve mahall-i sd’irede usfil-i habsiyyenin
miimkiin mertebe miiddet-i kalile zarfinda islahina miibageret olunmasy’
seklinde ifade edilen madde’, cogu miistakil bir hapishaneden ¢ok de
facto bir hapsetme mekéni olarak mahbes goriintiisiindeki mekanlarda

w3y

infaz edilen hapis cezasinin “islah edilecegi” iradesinin beyaniyd.

Mahbeslerin degil hapis usfiluniin 1slah edileceginden bahsedil-
mesi, yeni ceza infaz mekénlan ingas1 yerine ceza infaz usfiliintin degis-
tirilmesi yoluna gidilecegi seklinde de anlagilabilir. Bu ikincisinin ne
manaya geldigi ise, Ferman'in ayni climlesinde gegen ‘hukfik-1 insaniy-
yeyi hukiik-1 adalet ile tevfik etmek’ ibaresinde ve ‘hapishanelerde vaz’ ki-
hnan nizamat- inzibatiyyeye muvafik olan mu’ amelattan ma‘ada hicbir gii-
ne miicazdt-1 cismaniyye ve eziyet ve igkenceye miigabih kiffe-yi mu‘amele
dahi kamilen lagv ve ibtal kiinmast ifadesinde sakhidir. Ancak, ister
“mahbes” ister “hapishane” olarak adlandirilsin, Osmanli Devleti’nde
o tarihlerde mevcut ceza infaz mekanlarinda mahbusun bedeninin in-
san eliyle olmasa bile fizik1 sartlar dolayisiyla “eziyet ve igkence”den
nasi! ari kalabilecegi, biiyiik bir soru isareti olarak kalmaktadir.

Aslinda hapis cezasinin infaz seklinde diizeltilmesi gerekenler, Is-
lahat Fermani'nin ilinindan yaklagik bir sene evvel, 1855 yili Mayis
ayinda yapilan bir Meclis-i Tanzimat toplantisinda masaya yatirilmis-
t1. Tagradaki birgok hapishane ‘6teden beri nizdmsiz ve uygunsuz’ bir hal-
deydi ve katl, hirsizlik, yol kesme gibi agir su¢ mahkumlan ile hafif
suglular ve borglular buralarda birlikte haps ve tevkif ediliyorlardi. Ay-
rica ¢ogu yerde ‘mahbes denilen yerler ciiriik cark seyler’ oldugundan, sug
derecesi ayirdedilmeksizin her mahbusun ayagina giivenlik miilahaza-

rine mahkumu 1slah etmeyi hedefleyen hafif hapis cezasi 6ne gikarilmigti. Ancak
kagit tstiindeki bu reformu gergeklestirmek igin gerekli hapishane binalan, tpk:
Osmanli’da oldugu gibi, mevcut degildi. Eldeki tomruklar ya da ahgap binalar ise,
hapsin kanunda 6ngériildiigii gibi tevkif ya da hafif ceza maksadiyla kullanilmasina
elverigli olmayan agr sartlar igeriyordu, bkz. Bruce E Adams, The Politics of Punish-
ment: Prison Reform in Russia 1863-1917, 9-10 ve 34.

Suna Kili-A. Seref Géziibiiyik, Tiirk Anayasa Metinleri (Sened-i [ttifaktan Giiniimii-
ze), Istanbul 2000 (Yenilenmis 2. Baski), 27.



Nis'te yeni bastan insa olunacak hapishanenin alt ve Ust katlarinin plani
(BOA, i.DH, 472/31607)
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lariyla zincir vuruluyordu. Bazi yerlerde ise hapishanelerin darlig1 ve
hallerinin fenaligi, bu mekanlan bir tiir “maktel’e, yani 6liim mekani-
na (;evirmigti.4

S6z konusu mazbatada ifade edildigine gore, daha énceleri bu ko-
nuyla ilgili olarak ikazlarda bulunulmus, ancak bazi yerlerde fizik? im-
kansizliklar bazi yerlerde ise gorevlilerin miisamahasi ve suistimali se-
bebiyle pek bir iyilegme saglanamamigti. Lakin bu kez “habshaneler hu-
sfisu”, Meclis-i Tanzimat’da aylardir gece giindiiz demeden tartigilan ve
yakinda bir diizenlemeye kavugturulmasi umulan ‘kavanin-i esdsiyye-yi
styasiyyenin bir biiytik fer'’ olarak ele alinmis, ‘mahbeslerin derece derece
mahall-i cezd ve terbiye ve tevkif olmalarinin yoluna konulmast’ kararlasti-
rilmigti.

Bu maksadla, tipki birkag sene énce Ingiliz Elgisi Canning’in kon-
soloslart marifetiyle yaptirdig: gibi, Osmanli hiik(imeti de tagradaki ha-
pishanelerinin vaziyeti tek tek mahallerine sorarak bir envanter ¢ika-
rilmast ve mahbuslarin sug derecelerine gore birbirlerinden tefrik edi-
lip edilmediginin aragtirilmasini istemisti. Eyaletlerde ve sancak mer-
kezlerindeki hapishanelerin tutuklular ile hiikiimliiler, agir suglular ile
hafif suglular ve borglularin ayri ayr1 hapsedilmesine miisait olup ol-
madiklari, eger degillerse bazi tamirat ve ilavelerle bunun saglanip sag-
lanamayacagi, bu da miimkiin degilse hapishane olarak kullanilmak
lizere eyalet ve sancak merkezlerinde bir hane ya da bina olup olmad:-
g1 ve bunlarin ne gekilde kiralanabilir ya da satin alinabilir oldugu, se-
nelik mahbus niifuslar1 dikkate alindiginda ne kadar hapis mekanina
ihtiya¢ bulundugu gibi sorulara, valiler ve mutasarrnflar vasitasiyla ce-
vap aranilacakni’ Bu tarihten itibaren mahbesler, hapishaneler ve
mahbuslarin haline, tagradan merkeze génderilen birgok yazida degi-

Ayni ifadeye, Nis hapishanesinin vaziyetine dair Nig Meclisi ve Vali Midhat Pa-
sa’nn 11 Sevval 1277/ 22 Nisan 1861 tatihiyle Istanbul’'a génderdikleri yazida da
rastliyoruz. Buna gére, Saray Meydani'nin ortasinda yer alan 100-150 kisilik hapis-
hane oldukga kétii haldeydi ve mahbuslar siklikla hastalaniyor ve sliiyordu. O ka-
dar ki adetd ‘mahbes degil maktel’ halini almigt: {(I.DH, nr. 31607, 29 Sevvil 1277/
10 May1s 1861).

5 1.DH, nr. 20811 (20 Ramazan 1271/ 6 Haziran 1855).
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nildigini séylemek miimkiinse de, Meclis-i Tanzimat'in talebine tagra-
daki idareciler tarafindan sistematik ve toplu sekilde karsilik verildigi-
ni tesbit edemedigimizi belirtmemiz gerekir.

Ayni tarihlerde, Belgika hiikiimeti hizmetinde hiicre tipi hapisha-
ne (penitentiarie) insasinda galigtigini belirten M. Derré adinda bir mi-
marin Briiksel'deki Osmanli Sefareti’nin kapisint ¢almig olmast da
kayda degerdir. Mimar Derré Babidli’ye gonderilmek iizere Sefaret’e
verdigi 19 Eyliil 1855 tarihli kisa mektubunda, ‘Tiirk Imparatoru Ma-
jestelerine, Belgika'da uygulamaya sokulmus hiicre hapsi sistemine (le
systeme l'imprisonement cellulaire) gére hazirlayip daha énce yaymnlan-
mamis olan hapishane planlarini iceren’ bir kitap sunmak istedigini
beyan etmistir. Séz konusu mektubu alan Britksel Osmanli Sefareti
Belgikali mimara, bunu kendileri yerine Istanbul’daki Belgika Sefareti
tzerinden Hariciye Nezareti'ne iletmesinin daha dogru olacagini soy-
lemis, ancak Derré bu teklifi reddetmigtir. Osmanli hitkiimetinin bu ig-
lerle ilgilenmeye basladigini bir sekilde 6grenmis Mimar Derré’nin bir
Osmanli penitentiarie’si inga edilmesi ve Terciime Odast katiplerinin
cevirisiyle ‘miinferiden habs’ ustiliine (le systeme l'imprisonement cellula-
ire) gecilmesi projeleri hayata ge¢cmemis dahi olsa, bu kavramlarin Os-
manli resmi yazigmalarina girmesi agisindan tesbit ettigimiz ilk 6rnek
Eyliil 1855 tarihli bu tesebbiistiir.®

Temel endigeleri iilkelerindeki siyast ve adlt hitkimranliklarini
kaybetmek olan Osmanli biirokratlarinin bu yeni ceza infaz kurumu ve
sistemine dair eni konu bir aragtirma yaparak menfi ya da miisbet ge-
rekgeli bir tavir almaya vakitleri de niyetleri de olmadigindan, o tarih-
lerde bunun sadece Fransizca bir mektubun kelime be kelime ¢evril-
mesinden &te bir sey ifade etmedigi not diigiilmelidir. Bununla beraber,
hapishanenin ceza infaz sisteminin merkezine yerlesmesi ve hapisha-
nelerin kogus yerine hiicreyi esas alan penitentiary’lere doniigmesi ag1-
sindan Osmanli Devleti ile Kita Avrupasinin diger tilkeleri arasinda
bir “kronolojik fark” ya da modernist-oryantalist tarih yazictliginin

¢ HR.TO, 36/49.
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“Bat1 ve “Dogu” arasinda var oldugunu iddia ettigi cinsten bir “zaman
boslugu” oldugunu séylemek de miimkiin degildir.

Kale ya da hisarlarda bulunan mahbeslerden hiicre tipi hapisha-
nelere gegis Fransa’da 1840’larin baglarinda, aralarinda Hollanda,
Prusya, Isveg, Norveg, Danimarka ve Ispanya’nin da bulundugu pek
cok iilkede ise ancak 1850'lerin baglarinda gerceklestirilmigtir. Kaldi ki
hiicre tipi hapishanenin ilk agildig1 yerlerdeki éncii denemeler de be-
lirli bir siire bagkentler ve birkag biiyiik sehirle sinirli kalmis, ABD’de-
ki Philadelphia ve Auburn’ ile Londra’daki Pentonville® hapishanele-
ti esas alinarak bagkentlerde yapilan model hapishaneler finansman
problemleri ve mahbus niifusunun ¢oklugu sebebiyle tasrada yerlerini
kogugs tipi kale ve hisar mahbeslerine, manastir ya da kisladan bozma
hapis mekéanlarina birakmigtir. Osmanli Devleti’'nin batisinda ve kuze-
yindeki komgular1 Avusturya ile Rusya'da ise bu yéndeki degisme an-
cak 1870'lerin baginda yasanmigtir.” Avrupa’dan gelen devlet adamla-

Aubum hapishanesini Ingiltere, Fransa, Prusya, Rusya ve Belgika'dan yetkili ve uz-

manlar bizzat yerinde incelemiglerdi (Norman Johnston, Forms of Constraint: A His-

tory of Prison Architecture, 74). Philadelphia’da Cherry Hill'de bulunan Eastern Sta-
te Penitentiary ise 1839 yilinda 4000 kisi tarafindan gezilmigti. Bunlarin arasinda
mektep talebeleri ile yerli Amerikalilar da mevcuttu (Johnston, ayni yer).

Londra’daki Pentonville hapishanesi 1842’de Prusya Krah IV. Friedrich Wilhelm

tarafindan ziyaret edildikten sonra, birbiri pegisira Saksonya Krali, Rus Grandiikii

Michael, Prusya Prensi Wilhelm, Hollanda Prensi Alexander ile Fransa, Prusya,

Avusturya, Hollanda, Danimarka, Isveg ve diger baz kiigiik prenslikler ve devletle-

rin gérevlendirdigi resm? gorevliler tarafindan ziyaret edilerek yerinde incelenmisti

(Norman Johnston, Forms of Constraint: A History of Prison Architecture, 93).

% Patricia O'Brien, The Promise of Punishment, 181, 22-23 ve 264-265; N. Hermann
Kriegsmann, Einfithrung in die Gefaengniskunde, Heidelberg 1912, 66-69, 71-74, 76-
77; Norman Johnston, Forms of Constraint: A History of Prison Architecture, 76, 102,
104, 107, 110. Norveg'de 1837'de kurulan kraliyet komisyonunundan bir iiye ngil-
tere, Irlanda, Belgika, Fransa, Isvigre, Almanya ve Danimarka’da incelemelerde bu-
lunmug ve 1841 yilinda kamuoyuna agiklanan komisyon raporunda da mevcut
mahbeslerin hali tenkit edilerek Pennsylvania modeline gegilmesi istenmigti. Bag-
kent Oslo’da 1851'de agilan hiicre tipi hapishane, XIX. yiizyilda bu iilkede atilan ilk
ve son adim oldu. Tagrada yeni hapishane binalan yapilmak yerine mevcutlardaki
koguglarin odalara déniigtiiriilmesi yoluna gidildi. Komgu Isve¢’de ise ilk olarak
1848 yilinda toplamda 860 hiicreye sahip dokuz yeni hapishane binasi inga edilmig-
ti. Bu kurumlar baglangigta Pennsylvania sistemine gére kat1 bir tecride dayal igle-
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11, biirokratlar ve uzmanlann gidip yerinde izledigi Pennsylvania ve

Londra hapishanelerinin de, 1850'lere gelindiginde, hallerinin baglan-

gictaki ideal resme pek uymadig1 da ayrica kaydedilmelidir. Agir ceza

mahkumlarinin bu tarz hapishanelere konulmasiyla birlikte diizeni

saglamakta zorlanan gardiyanlarin kirbaglama, zincire vurma ve soguk

dus gibi cebri yollara bagvurduklari ve “rehabilitasyon ideali”ni olduk-

ca agindirdiklart bilinmektedir."

10

tildi, ancak gelen tepkiler iizerine birgok iilkede oldugu gibi burada da karma bir
tretman sistemine gegildi. Tagradaki hapishanelerin hiicre esasi hale getirilmesi ise
ancak belirli bir siire sonrasinda tamamlanabildi. Prusya'da Kaiser IV. Friedrich Wil-
helm’in Pentonville model hapishanesine yaptig1 ziyaret neticesinde bunun bir
benzerinin Berlin’de ingast igin harekete gecilmig; isi {istlenen ve Pentonville'de de
bizzat incelemelerde bulunan mimar Karl Busse'nin hazirladigi plana uygun olarak
aynt sene iginde hiicre tipi Moabit hapishanesi Prusya payitahtinda yerini almigtr.
Ancak Prusya topraklarinda bulunan eski mahbes ve hapishanelerin bu yeni model
cergevesinde yeniden ingasina girigilemedi. 1851 ceza kanunuyla beraber mahkum
sayisinmn iki misline ¢ikmasi yiiziinden yeni inga edilen hiicre tipi hapishanelerde de
Pentonville ya da ABD'deki penitentiary’lere mahsus tecrit rejimi uygulanamad.
1848 Devrimleri de ceza infaz hukukunun bu yéne kaymasini geciktirmisti. 1852 y1-
lina gelindiginde toplamda 4,840 hiicresi olan 45 hiicre tipi hapishane mevcuttu.
Hemen ertesi sene ise bagka hiicre tipi hapishane ingast yasaklandi ve Almanya eya-
let meclislerinde tecrit ve hiicre tipi hapishaneler 1870'lere kadar kabul gérmedi.
Fransa'da 1810-1818 arasinda sekiz tane merkezi hapishane agilmusti. Yiizyilin orta-
stna gelindiginde maison centrallerin sayist onsekiz olmugtu. Hiicre tipi ilk hapisha-
ne ise 1835'de agilan La Petite Roquette idi. Ancak kisa sayilabilecek bir siire son-
ra, 1854°de, tecride dayal hapis cezasindan umut kesildi ve ceza mevzuatinda bu-
nun yerini mahkumlarm iitke digindaki galigma kamplarina siirgiin edilmesi almaya
bagladi. 1878 yilinda tecrit yeniden ceza kanununda yerini aldi. Belgika'da da ilk
tecrit esash hapis cezasi 1835'de hayat sokulmug; 1844'de agilan Tongres hapisha-
nesi ile 1860’da agilan Léwen hapishanesi bu tiiriin iilkedeki baslica &rnekleri ol-
mustu. Avusturya’da tecridin ceza kanununa girigi ancak 1872 yilinda gergeklegmis-
ti. Hollanda'da ise 1850 yilinda Amsterdam'da 208 hiicreli bir hapishane agilmug;
1851 yilinda ¢ikarilan yeni ceza kanununda azami 6 ay, 1854 tarihli kanunda 1 se-
ne ve 1872'de de 2 sene tecride yer verilmisti.

David Rothman, The Discovery of Asylum, New York 2002, 250-251; a.y., “Perfec-
ting the Prison, United States, 1789-1865”, The Oxford History of the Prison: The
Practice of Punishment in Western Society, ed. Narval Morris-David J. Rothman, 101.
Rothman, digardan bakildiginda halen mevcut gézitken rutin, dizen ve disiplin
esaslt hapishane rejiminin de zamanla bir arag olmaktan ¢ok amag haline geldigi-
nin ve mahkumlarin da ceza siireleri sabit oldugu i¢in reformdan ¢ok takvime kon-

santre olduklarinin altini gizmektedir (s. 245-246 ve 250-251).
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Islahtan bahsetseler de mahbesleri merkeze almaktan kaginan Os-
manl: biirokratlari da, eski mahbeslerde yeni bir “hapis usulii”niin tat-
bikinin miimkiin olmadigina igaret etmek i¢cin mahbesleri merkeze alip
bunlarin “iyilestirilmesi”"nden bahseden El¢i Canning de, Osmanli
Devleti’nin bu alanda atacagi adimlarin bedelini édemekte zorlanaca-
gin biliyor olmaliydi. Artik diplomatik bir mesele haline gelmis bu
konuda her iki taraf da kamindan konuguyor; ilki, bu yiizden ilerde
muhatap kalacag gesitli siyast miieyyidelerden ¢ekindiginden ceza in-
fazinin yeniden yapilandiriimas igin elle tutulur bir hedef ve siire koy-
maktan kaginirken, ikincisi de sayilar: zaten az olan “Osmanli refor-
mistlerinin” gergekei olmayan projelerle itibar ve mesruiyetlerini kay-
betmelerini istemiyordu.'!

A. Taklit ve Telif Arasinda Tanzimat:
Ingiliz Danigman Gordon’un “Hapishane Reformu” Plan:

Miibhem ve muglak da olsa adi konulmug bu yeni ¢ocugun dog-
dugunu Paris Kongresi éncesinde muhataplarina kanitlamak icin ha-
rekete gegen Osmanli biirokratlarinin yapug ilk is, Ferman’in ilanin-
dan bir ay sonra, Mart ayinda kabul edilen 1856 Maliye Hazinesi Biit-
¢esi masraf kalemine alelacele “hapishdneler icin tertib olunan” baghg al-
unda 2,500,000 kurus 6denek koymak oldu.”? Bunu, yine Mart ayi

1 1850 Subatinda Londra'ya génderdigi bir yazisinda Canning, kariyerinin Sark’da

gecirdigi kisminda ne yaptiysa, bunun Yunanistan, Edime ya da Misir gibi siyast ve
diplomatik hadiseler ile degil Giilhane Hatt1 ile basarildigininin altini gizerken, Os-
manli hitkimet igindeki “reformcular”in azlig1, onlara destek verecek kudrette bir
padigahin bulunmamasi ve reformculara diigman degisim kargitlarindan sikayet et-
mektedir, bkz. A. Cunningham, “Stratford Canning and the Tanzimat”, 263.

Tevfik Giiran, Tanzimat Déneminde Osmanli Maliyesi: Biitgeler ve Hazine Hesaplan
(1841-1861), Ankara 1989, 60-61. Bu rakam, toplam biit¢enin binde iigii mesibe-
sinde idi. 1274 mali yilinda biitgede yer alan “hapishaneler masanfi” kalemine konan
meblag 1,250,000 kurus, biitgenin faiz ve borg 6demeleri ile beraber masraf kalemi
toplami 1,200,665,935 kurugtu. Bir sene sonra “hapishane masanfi” 500,000 kuruga
diigerken, buna ilaveten ‘Sultanahmed Meydani'nda ka'in evrak mahzeni ve hiyamiyye
kigla-y1 hiim@yanun ebniye-i mevcfidesinden nim-kargir olarak zabtiye daireleri ve mah-
bushdneler ve miiteferri’@nnin tesviyesi ve ingast masarifi’ olarak da 5,659,677 kurugluk

12
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icinde, “Dersa‘ddet ve tagralarda bulunan mahbeslerin tanzimanm miizd-
kere etmek” iizere Meclis-i Tanzimat biinyesinde olusturulan gegici ko-
misyona (meclis-i muvakkat) danigmanlik yapmak iizere Londra’dan
binbag riitbeli bir Ingiliz uzmanin miralay (albay) payesi verilerek res-
men gorevlendirilmesi izledi.” Canning’in 1851’de ortaya attig1 “ha-
pishane 1slahat1” (prison reform) fikri, bes sene rafta bekledikten sonra,
Osmanli siyasi merkezinin igine diistiigii krizle tekrar giindeme gelmis
ve bu kez gercevesi daha da genisletilmis olan devletin yeniden yapi-
landirilmast siirecinin baglica parametrelerinden biri oluvermisti.

Yaklagik bir buguk sene bagta Istanbul olmak iizere Osmanli mah-
beslerini inceleyen Ingiliz Binbagi Gordon, bir yandan eldeki mevcut
mekanlarin 1slah edilebilir olup olmadigin: tesbite ugragirken, diger ta-
raftan ceza infaz ile aldkali olarak iilkesinde ve Avrupa’nin bir ¢ok ye-
rinde kabul gérmiis nazari ve tatbiki esaslari Osmanl biirokratlarina
tanitmaya ve benimsetmeye ugragmig gozilkmektedir. Gordon’un tabi-
riyle, ‘bir hapishaneyi cehenneme cevirmek icin’ onu ihmal etmek yeter-
liydi. Bunun en iyi 6rneklerinden biri olarak gosterdigi ve iyi bir hava-

hususi bir tahsisat konmugtu. O seneki biitgenin masraflar kalemi toplam ise
1,367,198,204 kuruga ¢ikmugti (Bkz. Giiran, 65-66; 69-70). Sultanahmed'de ingast
planlanan Zabtiye ve hapishane binalar1 ancak on sene sonra inga edilebilecekti.
1276 senesine ait biitge hazirlanmamig, 1277 senesi biitgesinde ise hapishanelerle il-
gili ayr1 bir kaleme rastlanmamugtir.

I.HR., nr. 7921; 1.DH, nr. 36582. Binbagi (Major} Gordon'a senelik 1000 Ingiliz Li-
ras1, miralayliga mahsus tayinat bedeli ile y1llik 25,000 kurug hane kirast ve maiye-
tindeki onbagiya da aylik 1500 kurus gegici maag verilmesine karar verilmigti. Gor-
don’un maagin1 onaylayan iradede, posta nizdmati ile ilgili olarak getirtilen bir bag-
ka yabanci uzmandan bahsedilmesi, hapishaneler hakkinda ihtiyag duyulan bu acil
diizenlemenin Islahat Fermani’nda vaadedilen idari degigiklikler gercevesinde ele
alindigint géstermektedir. Gordon, Nafia Nezareti biinyesinde 31 Ekim 1857'de ku-
rulan ve iilkedeki yol, kopri, kanal ve kamu binalart ingas: gibi imar faaliyetlerini
yiiritmekle goreviendirilen Meclis-i Ma‘abir'e de devam etmekteydi. Bu meclisin
tiyeleri arasinda Avrupa'dan benzeri sekilde getirtilmis mithendisler bulunmaktayd,
bkz. [.DH, nr. 36582; Ali Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanh Merkez Tegkilannda.
Reform, 264. Gordon’dan birkag sene evvel, Istanbul’daki hastahaneler icin yiirtir-
lige konulacak ban ‘tedabir-i islahiyyenin miizakeresi nmnmda’ yine Ingiltere’den
‘mahsiis bir adem’ getirtilmis ve Meclis-i Tanzimat, Mekteb-i Tibbiyye ve Terciime
Odast’ndan igtirakgilerin de bulundugu Hariciye Nezareti'nde bu konuyla ilgili ya-
pilan tartigmalara katlmigt, bkz. A. MKT.MHM, 106/82.
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landirma ve pis su tesisati yapilmasi halinde ancak 70 kiginin konula-
bilecegi iki katli uzun bir bina olan Tersane Zindani’nda (Bagnio) tam
300 kisi bulunuyordu. Zindan’in her kat1 tahta perdelerle ahirims: ko-
guslara ayrilmig uzun bir oda gériiniimiindeydi. Havalandirmas: olma-
yan bu karanlik mekén son derece de pisti. Zindanin bir tarafi boyun-
ca akip giden agik lagim diginda herhangi bir pis su tesisat1 bulunmu-
yordu. Icerde denetimi saglayacak polisler de yoktu. Giiglii ve sagligt
yerinde olan, zayif ve hasta iizerinde zulm estiriyordu. Gordon’a gére
burast ‘bir Ingiliz’i bir haftada oldiiriiverirdi’. Ancak eldeki mevcut jur-
nallare gore, ‘bir Tiirk icin bu siire cok daha uzundu’.'*

" Gordon bu tesbiti, 9 Ekim 1857'de Anadoluhisar’'nda bir cay sohbetinde bir araya
geldigi Ingiliz sefareti doktoru Dickson, sefaret gorevlisi Zohrab ve o sirada Istan-
bul'u ziyaret eden meghur iktisat¢1 Nassau W. Senior’la Osmanli mahbeslerinin ha-
li hakkinda konugurken yapmigti. Seyahatmamesinde bu diyaloga yer veren Seni-
or'un, Gordon'un bu tesbitine verdigi karsilik dikkate degerdir: “Tiirk, agrbaghdir ve
kendini olur olmaz seye sizmez. Aclk, zorbalk, her tiirlii afet ve zulmii, egyanm tabiatin-
dan gériir. Bagina gelenlerin “alm yazist” oldugunu ve “tahammiil etmesi gerektigini” soy-
ler. Zulme ugradyginu diisiindiifiinde dogan kizginliginin ona verecegi 1zdirap, bu haldeki
bir Ingilizinkinin ancak yansudr.” (Nassau W. Senior, Esq., A Journal kept in Turkey
and Greece, Londra 1859, 70-71). Daha énce Trablus'ta (Tripoli) yagamig ve oryan-
talist bakig agisinin “ekzotik 6teki” tasavvuruna nisbeten daha uzak olan Dr. Dick-
son ise, ‘Tiirklerin kaderciliginin onlan kétiliige karst Ingilizler’den daha az dwyark yap-
agnt’ kabul etmekle beraber, jumnallere ¢ok giivenilmemesi gerektigini ve en az Ter-
sane kadar kétii olan Trablus mahbeslerinde 6liim oranin yilda %40 iken bunun
Tersane’de daha az olmayacagina bahse girebilecegini belirtmigtir (Nassau W. Seni-
or'un Tiirkiye seyahatnamesine dikkatimi ¢eken ve metnini temin eden kiymetli
meslekdagim Murat Hulkiender'e tesekkiir borgluyum).

XIX. yiizyihin ikinci yanisinda Diinya’nin gegitli yerlerindeki hapishanelerde kalaba-
lik sebebiyle artan salgin hastaliklar mahkum &liimlerini beraberinde getirmisti.
Fransa’da 1830'lu yillara gelindiginde, “hapishanelerin vebasi” olarak anilan tifiis
bagta olmak iizere, mahbuslan kirip gegiren enfeksiyon hastaliklart kaynakli 6liim-
ler hala oldukga yiiksekti. Hapishanelerin temizligi ve mahkum dietlerinde yapilan
iyilestirilmeler neticesinde XIX. yiizyilin ortalarinda 6liim oranlarinda diisiis yagan-
mig, ancak gene de dis diinyaya nisbetle bes-alti misli yitksek kalmugt: (Patricia
O'Brien, The Promise of Punishment: Prisons in Nineteenth Century France, 43 ve 45).
Madrid'deki Saladero mahbesinde de XIX. yiizyihn son geyregine girilicken hala
zindan hummas (gaol fever) biitiiniiyle ortadan kalkmamugti. (Arthur Griffiths (Ma-
jor), In Spanish Prisons, Persecution&Punishment 1478-1878, New York 1991 (tipki-
basim), 141). Brezilya’'nin bagkenti Ric de Janerio’da Panopticon mimarisine uygun
inga edilen ve ilk kism1 1850 yilinda Casa de Corregio (Islahhane) adt altinda ag1-
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Binbagi Gordon ile ayni tarihlerde Osmanli hizmetinde bulunan
bir bagka Ingiliz subayr Amiral Slade de, Gordon’un oryantalist tonda-
ki bu tesbitine ‘hapse girmek zorunda olsa buray: tercih edecegini’ soyleye-
rek katilmigti. Seyyah olarak Osmanli topraklarina gelmis meghur In-
giliz iktisatcist Nassau Senior’a’® Tersane Zindant'm gezdiren Slade,
hapishanelerin birer fabrikaya déniigtiiriildiigii Ingiltere’den gelen ik-
tisatginin ‘giindiizleri ciktiklan biiyiik avluda giinesin altmda bog bog otu-
ran’ birgok mahbus kargisindaki sagkinligina ‘Burada kimse, ¢aligmak
zorunda defil. Calisanlar ise, ki bunlar mevcut mahkum niifusunun en faz-
la yansidrr, biraz daha fazla yiyecek ve para elde ederler’ seklinde bir agik-
lamayla cevap vermisti.'® Slade’e gore, ‘“yatacak yerler bir yabancryt sok
edecek kadar kétii olmakla beraber, Ingiliz hapishanelerindeki benzerlerinin
de bundan daha iyi halde olduguny’ séylemek zordu. Kaldi ki Zindan’da
bulunan ve ¢ogu Adali Rumlar'dan olugan mahbuslar igin bu bile, ev-
lerinde gordiiklerinden daha iyi hayat gartlari manasina geliyordu.
Anmiral Slade, olast bir firar1 engellemek i¢in mahkumlarin birbirleri-

lan hapishanede 1850-1869 arasinda igeri giren 1099 mahkumdan 245 cezast bit-
meden hayatini kaybetmisti (Marcos Luiz Bretas, “What the Eyes Can’t See: Stori-
es from the Rio de Janerio’s Prisons”, The Birth of the Penitentiary in Latin America:
Essays on Criminology, Prison Reform, and Social Control, (1830-1940), Ricardo D.
Salvatore- Carlos Aguirre (ed.), 104.

Nassau William Senior (1790-1864), klasik iktisat ekoliiniin énde gelen isimlerin-
den biridir. Ortodoks Ricardiyanizmi elegtirmis, Marjinalist Devrim’in baglica éncii-
lerinden olmustur. Ayn1 zamanda avukat da olan ve 1825 yilinda Oxford Universi-
tesi'nde ilk ekonomi politik hocast olarak gérevlendirilen Senior, gesitli Ingiliz ka-
binelerine ekonomik ve sosyal konularda miigavirlik de yapmgtir. Laissez-faire taraf-
darn Senior, Whig siyasetinde faal olarak yer almigtir. Senior, baglarda sendikalara
ve caligma saatlerinin azaltlmasina karg tavir almigtir. Akademik ve idari vazifele-
rinin nisbeten azaldig 1850'li yillarda Ingiltere digina yapuig1 seyahatleri artturan
Senior, bagta Fransa olmak iizere irlanda, Mistr, Yunanistan ve Osmanli Anadolu-
sunu ziyaret etmigtir. Senior'un Istanbul’a geldigi giinlerde yogunlastig temel konu-
lar trlanda, yoksulluk ve halk egitimiydi. Ziyaret ettigi is yurtlan (workhouses) on-
da, dilencilik ve serserilige kars1 baglica hal ¢aresinin devlet eliyle yiritilecek egi-
tim faaliyeti oldugu kanaatini giiglendirmisti, bkz. Donald Rutherford (ed.}), Collec-
ted Works of Nassau William Senior, Bristol 1998, vii-xxx.

Nassau W. Senior, Esq., A Journal kept in Turkey and Greece, 128-130. Ingiliz seyya-
hin Slade’in rehberligindeki Tersane ziyareti 1857 yilinin sonlarinda gergeklesmis-
t.
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ne zincirlenmig olmalarini da ‘son derece gerekli bir tedbir’ olarak deger-
lendirmigti. Ciinkti burada bulunan mahkumlarin tamami ‘6liimii gok-
tan hak etmiy’ kisilerdi ve aralarinda Yeni Katirc1 gibi yillan “profesyo-
nel katillik”le ge¢mis azili caniler de bulunuyordu.”

Osmanli mahbuslarinin “caligma disiplini”ne zorlanmamalarint
saskinlikla izleyen Ingiliz seyyah Nassau, gerek kendi iilkesinde gerek-
se A.B.D. ve kimi Avrupa iilkelerinde bagvurulan mahbuslarin kendi
aralarinda konugmamalar1 ve bu “siikfinet rejimi” sayesinde vicdan
muhasebelerine yonelmeleri gibi idart bir “taciz”in de Osmanli Bag-
nio’sunda olmadigini kaydetmisti. Keza avluda bulunan diikkanlardan
tiitiin almak ve herhangi bir miidahele olmaksizin serbestce bunu tiit-
tirmek de, Osmanli mahbuslarinin Ingiltere ve diger bazi Avrupa iil-
kelerindeki kaderdaglarma nisbetle sahip oldugu “imtiyazlar” arasinda

1" Nassau W. Senior, Esq., A Journal kept in Turkey and Greece, 128-130. Amiral Sla-
de’in Tersane’de tutulan mahkumlara dair soyledikleri, biraz daha geg tarihli olmak-
la beraber geriye déniik olarak bu zindanda tevkif edilmis kiirek mahkumlari hak-
kinda bilgi veren bir defterden elde ettigimiz bilgiler ile 6rtiigmektedir: Buna gore,
Tersane Zindant'nda bulunan ve ceza siirelerinin iigte birini yatmig mahkumlarin
isimleri, suglar, aldiklari ceza ve tevkif tarihleri gdyledir: Hersekli Simo, katl toh-
metiyle 5 sene, tevkif senesi (12)72; Bolulu Kaurc1 Arif, cerh, 5 sene, tevkifi 71;
Edirneli Ali, katl 15 sene, tevkifi 75; Edirneli ?, katl, 15 sene, tevkifi 73; Bolulu
Arif, kiigiik cocuga tecaviiz, 15 sene, tevkifi 74; Adapazarli Mustafa, cerh, 4 sene,
tevkifi 71; Rizeli Kazak Ali ve refiki Ali ve diger refiki Emrullah, cerh, 3’er sene,
tevkifi 72; Kibnshh Kara Mehmed, katl, 15 sene kiirek, tevkifi 75; Sirozlu Mustafa
(er), ytizbagisin1 6ldiirme maksadiyla darb, 5 sene kiirek, tevkifi 70, Galatal: Tahsin,
katl, 15 sene, tevkifi 75; Fransa teb’asindan Giovanni, katl, 15 sene, tevkifi 75; Sa-
matyal tuhafiyeci Nikola, katl, 10 sene, tevkifi 78; Musullu Ahmed ve refiki Meh-
med, cerh, 4’er sene; Edimeli Nikola ve refiki {zladi, katl, 15%er sene, tevkifleri 75;
Mustafa, cebren tecaviiz, 5 sene, tevkifi 79; Kalpazan Ohannes ve Serkiz ve Donek,

- 10%r sene, tevkifi 78; Trabluslu Osman (bahriye eri), kiglalyi yakmaya ¢aligmak,
tevkifi 78; Bolulu Hasan ve refiki Selim ve Halil ve Tahir ve Durmug, tecaviiz, 7'er
sene, tevkifleri 78; Iskodrali Hasan ve Davud ve Selim ve Mehmed ve Mahmud,
katl, 7’er sene, tevkifleri 78; Konyali Mustafa, katl, 15 sene, tevkifi 74; Yunanl kun-
duract Apostol, katle karigmak, 3 sene, tevkifi 82; Pristineli Sahir, refiki Ismail ve
Zahid, katl, 3'er sene, tevkifi 82; Cerkosolu Yusuf ve refiki Ahmed, Rusya Kazak at-
lisindan bir neferi hayvaniyla ahz u sirkat, 7’er sene, tevkifleri 79; Ebubekir, katl, 15
sene, tevkifi 85 (BOA, Irade. Divan-1 Ahkam-: Adliyye (=1.DA), nr. 28, Tersane-i
Amire zindaninda mevkaf bulunan miicriminden miiddet-i mu’ayyenelerinin siliisanm
ikmal edenlerin ciinha-i vaki'a ve ta'1ih-i tevkifleriyle esamilerini miibeyyin defterdir).
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sayilabilirdi. Ayrica mahbuslara verilen cezalar da kiirek mahkumlari-
nin kondugu Ingiliz ve Amerikan zindanlarina (gaol) kiyasla onda bir
mesabesindeydi.'® Vatandagi Slade ile birlikte sayilari yaklagik 800 ci-
varindaki kiirek mahkumunun arasinda dolagan Nassau, Zindan'da tu-
tulan az sayidaki Miisliiman mahbusun kendi hallerine ‘kaderin bir cil-
vesi’ olarak baktiklarini, hapis hayatlarimi ¢ekilmez hale getirecek si-
nirlamalara maruz kalmayan Hristiyanlar'in ise Fransiz forcat’sinda gé-
rillen tiirden bir bezginlik i¢inde olmadiklarini belirtmigti. Tersane
icinde bulunan ve mahbuslarin ibadetine mahsus bir cami ve iki kili-
se de yabanc1 gézlemcinin ilgisini ve begenisini ¢eken hususlardandi.
Oyle ki zindana atilmig bir egkiya eger Rum Ortodoks Patrikhanesi’ne
tabi ise, Vatikan’a bagh bir diger mahbus ile ayn1 mekan iginde ibadet
etmek zorunda degildi!*

Her ikisi de yapilacak reformlara danigmanlik yapmak tizere Os-
manh topraklarina gelmis olan Amiral Slade ve Binbagt Gordon’un
devrin baglica agir ceza infaz mekani olan Tersane Zindant’na dair géz-

18 Nassau Senior'dan yaklasik geyrek asir énce Istanbul'u ve Tersane Zindant'n1 ziya-
ret etmis olan vatandagi Charles MacFarlane ise gordiigii manzara kargisinda bir ha-
yalkiriklig1 gegirmigti. Tersane Zindani’na (Bagnio) girdiginde ‘4miyane ve kotii ko-
kulu igreng verici bir yerle’ kargilagtigim belirten Mac Farlane, Zindan avlusundaki
mahbuslanin korkudan uzak ve yavan bir hayat sirdiikleri seklindeki satirlaniyla
Nassau Senior'un ¢izdigine benzer bir atdlet manzaras: resmetmistir. Buna gére, nis-
beten daha hafif suglardan mahkum olmug mahbuslar bir bacaklarina baglanmig ha-
fif bir zincirle avluda sere serpe yatip kestirir ya da tek baglarina volta atarlarken, da-
ha agir suglular kisa zincirlerle ikiser ikiger birbirlerine baglanmiglardi (Constanti-
nople in 1828, A Residence of Sixteen Months in the Turkish Capital and Provinces with
an account of the Present State of the Naval and Military Powers, and of the Resources
of the Ottoman Empire, c. I, Londra 1829 (2nd. ed.), 254-257).

Nassau W. Senior, Esq., a.y.. Biiyiik ¢opunlukla Hristiyan savas esitlerinin konuldu-
gu Tersane’de, XVI. yiizyilda ibadethane olarak sadece bir mescid bulunmaktaydi,
bkz. Idris Bostan, Osmanl Bahriye Teskilan, XVII. Yiizylda Tersdne-i Amire, 11-13.
XVIIL yiizyihn son yillainda Akdeniz'de esir edilip 6nce Yedikule ve arkasindan
Tersane Zindani'na goétiiritlen Fransiz E C. Pouqueville ise Tersane igindeki Bag-
nio'da bir sapel bulundugunu ve bir Rum papazin her Pazar burada ayin yaptigini kay-
detmistir, bkz. Travels in the Morea, Albania and Other Parts of the Ottoman Empire,
Ing.'ve ¢ev. Anne Plumptre, Londra 1813, 267. Nassau'nun belirttigi ikinci kilise,
Tanzimat devrinin esitlik ve dinf gogulculuk séylemlerinin bir triinii olmalidir. Ni-
tekim, sonraki tarihlerde ingas1 giindeme gelecek umum? hapishane projelerinde ca-
mi, kilise ve havranin yanyana ingasinin éngoriilmesi de bu siiregin bir neticesidir.
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lemleri; “su¢lunun medeniyetten kovulup diyar-1 vahgette kendi bagi-
na birakilmast” geklindeki kadim ceza tasavvurun bir tezahiiriiydii.
Zanl ve suglularin mahbeslere konulmadan 6nce aralarinda bir sinif-
landirilma yaptlmasi ve bunun igin ihtiyag duyulacak farkli kapatra
mekénlarinin ihdast iizerinde yogunlagan danigman Gordon'un tavsi-
yeleri, o devirde Avrupa’daki ceza infaz miiesseselerinin mimari husu-
siyetleri, hapishane i¢i hayata dair kurallar silsilesi ve su¢lunun 1slahi-
na y6nelik tretman rejimleri gibi yeni penolojinin temel unsurlarina
yer vermiyordu. Bunda heniiz hazirliklari devam eden usul ve ceza ka-
nunlarinin ¢ikmamis olmast kadar, Osmanl: idar? tegkilati ve cemiyet
yapisi ile tanigan Gordon'un bu igin ancak zamana yayilarak ve adim
adim yapilabilecegi seklinde edindigi intiba da rol oynamuis olabilir. O
giinlerde Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika’da yeni bir bilim dali olarak
gelismeye baglamis penoloji ile hapishaneler alanlarinda uzmanliginin
derecesini bimedigimiz Gordon'un, adem-i merkeziyetgi bir idarf gele-
nege sahip Ingiltere’den gelen bir uzman olmasi da, ceza muhakemar:
ve infazt hususunda merkezi hitkimete fazla insiyatif verecek bir plan-
dan onu uzak tutmus olabilir.

Osmanl: hikimeti hapishanelerle ilgili danismanlarini devrin ma-
lum diplomatik dengelerinden dolay1 Ingiltere’den getirtirken, egza-
manh olarak yiiriitiilen yeni ceza kanunu ¢aligmalar igin ise otoriter bir
devrin iiriinii olan 1810 tarihli Fransiz'code penal’ini emsal almigt.?®

20 1810 tarihli Fransiz ceza kanununu benimsemek konusunda Osmanlt hiikaimeti yal-
n1z sayilmazdi. Avrupa’da monarsiyle idare edilen diger birgok devlet de hemen he-
men ayni tarihlerde yayinladiklan ceza kanunlarina code penal'i esas almiglardi.
1851 Prusya ve 1871 Reich ceza kanunlari, 1852 Avusturya, 1845 Rusya, 1822 ve
1848 Ispanya, 1847 Norveg, 1853 Toskana, 1864 Isveg ve 1866 Danimarka ceza ka-
nunlarn bunlar arasinda bagta gelenlerdir, bkz. Sulhi Dénmezer- Sahir Erman, Naza-
17 ve Tatbikf Ceza Hukuku, c.1, 65-66; Thomas Krause, Geschichte de Strafvollzugs, 77-
78. 1871 tarihli Alman ceza kanununda da hem sug hem de infaz kurumlan tigli bir
derecelendirilmeye tabi tutulmugtu. Buna gore, agir sug (Verbrechen) mahkumlari-
na verilen 1-15 sene arasi ya da miiebbed hapis cezalan Zuchthaus'larda; hafif sug
(Vergehen) mahkumlarina verilen 1-5 sene aras1 hapis cezas1 Gefaengnis’lerde; kaba-
hat (Ubertretung) mahkumlarina verilen neziret altina alinma cezas1 Haft'larda; si-
yast suglulara verilen kalebendlik (Einschliessungshaft/ Festungshaft) cezas ise Fes-
tung’larda infaz edilecekti (Krause, 79-80).
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Gordon'un raporunda yer verdigi dereceli ceza infaz politikas: da, bu
ceza kanununda yer alan tasnif ve hiikiimlere uygun olarak hazirlan-
mugt1.! Diger taraftan Osmanli Devleti’nin ceza infaz sistemini yeni-
den yapilandirmak igin harekete gegtigi yiizyilin ortalarinda, gerek
modern hapishanenin (penitentiary) dogdugu A.B.D. ve Ingiltere’de
gerekse Kita Avrupasi ve Carlik Rusyasinda, suglularin tecrit ve ¢alig-
ma disipliniyle 1slah/rehabilite edilebilecegi iddias1 hiikkimetler ve bur-
juva fikir ¢evrelerinde popiilaritesini yitirmeye baglamigti. Buna karsi-
lik, artan i¢ siyasi ve sosyal hareketliligin de tesiriyle, cezalarin “her-
seyden once caydirici olmast” yoniindeki goriigler 6ne ¢ikmaktaydi.?

1858 yilt Ocak ayinda umumu itibariyle Meclis-i Tanzimat, Mec-
lis-i Viikeld ve Padigah Abdiilmecid tarafindan resmen kabul géren
Gordon'un raporu, Osmanli ceza infaz sisteminde yeralan kapatma
mekanlarini ilk kez “hapishane” baglig altinda topluyor ve o sirada ha-
zirlanmakta olan yeni ceza kanunnamesinde de yer alan “zanlilik ve ii¢
dereceli sugluluk” tasnifi cergevesinde bunlari gruplara ayiriyordu. Bu-
na gore dért cins hapishane olacak ve bunlardan ilki zanhlara, ikincisi
kabahat sahiplerine, tigiinciisti erbab-1 ciinhaya ve dordiinciisti miirtekib-i
cindyet olanlara mahsus olacakti.

2 Osmanl: biirokratlar: sadece code penal ile degil, muhtemelen Ingiltere’de arzu ettik-
leri tarzda merkeziyetgi bir hapishane idaresi bulamadiklar igin Fransiz hapishane
nizamnameleri ile de ilgilenmigti. Padigahin hapishanelerle ilgili komisyon raporu-
nu resmen onayladigi 1858 Ocaginda, Hariciye Nezareti'nin ‘hapishaneler nizama-
t'na dair bir kitap yazdig belirtilen Fransa Dahiliye Nezareti memurlarindan Mon-
sieur Perrot’ya yapug: bu ‘hayirli is’ sebebiyle 5. riitheden bir Mecidiye nigani tevcih
edilmis olmas: zikre degerdir, bkz. I.HR, nr 8402. Osmanh belgelerinde adi gegen
Louis Perrot’nun tesbit edebildigimiz kadariyla, Fransa'daki hapishanelerin idaresi-
ne iligkin hazirlayip Imparator'a sundugu basilmig bir raporu ve yine hapishanelerle
ilgili bir istatistik ¢aligmas: mevcuttur: Rapport & sa majesté I Empéreur sur I'administ-
ration des établissements pénitentiaries par S.E. le Ministre de L'Intérieur. Statistique de
ces établissements (année: 1852), Paris 1854; Statistique des prisons et établissements pé-
nitentiaries pour I'année 1853. Rapport & Son Excellence le Ministre de I' Intérieur, Paris
1855.

Randall McGowen, “The Well-Ordered Prison: England, 1780-1865”, 93; Patricia
O'Brien, The Promise of Punishment: Prisons in Nineteenth Century France, 24; Bruce
Adams, 19.

2
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Zanhlara ayrilan hapishaneler, yani tevkifhaneler, kendi icinde
dorde ayrilacakti. Bunlardan ilki ¢ocuklara, ikincisi ‘politikaca mazan-
na-i st bulunanlara’ yani siyast sug zanllarina, iiglinciisii kabahat zan-
lilarina ve dérdiinciisii de ciinha ve cinayetle zann altinda bulunanla-
ra mahsus olacakti. Kabahat sahipleri muhakeme sonrasinda tek cins
bir mahalde habsedilecek ve burada 24 saatten 1 haftaya kadar hapis
cezast alanlar tutulacakti. Ciinha mahkumlarinin hapsolunacaklar:
mahaller ise iki tiirdii. Ilki 1 haftadan 6 aya, ikincisi ise 6 aydan 3 se-
neye kadar hapsolunacaklara mahsus olacakti. “Miirtekib-i cinayet”, ya-
ni agir sug islemis olan kigilerin muhakemelerinden sonra hapsoluna-
caklart mahaller de yine ikiye ayrilmaktayd. Ilki 3 seneden 15 seneye
kadar kiirek cezas1 mahkumlar igin iken; ikincisi miiebbeden kiirege
mahkum olanlara mahsus olacakti. Itham edilen erkek ve kadin suglu-
larin (miicrimin) da ayn hapishanelerde bulundurulmasina dikkat gés-
terilmeliydi.

Beyoglu, Galata, Begiktas, Yenikdy, Uskiidar ile Kanlica zabtiye
merkezleri ve tevkifhanelerine ev sahipligi yapacak, zanlilar merkez
tevkithane hitkmiindeki Bab-1 Zabtiyye'ye gétiiriilmezden evvel bagka
yerlerde degil bu mahallerde tutulacaklardi. Yine Babiali, Bab-1 Seras-
keri, Tersane ve Tophane “mahbesleri” de tevkithane olarak kabul edi-
lecek ve buralarda tutulacaklar 24 saatten fazla alikonulmayip Bab-1
Zabtiyye'ye gonderilecekti. Tevkifhanelerin her biri ii¢ odadan miite-
sekkil olacak; 20 zira biiyiikliigiindeki birincisi gocuklara, 30 zira bi-
yiikliigtindeki ikincisi ciinha mahkumlarina ve 100 zira biiyikliiginde-
ki tiglinciisii de kabahatlilere mahsus olacakti. Zanli olarak tutulan ka-

dinlar, eskiden beri oldugu gibi en yakin mahalle imaminin hanesinde
tevkif edilecekti.”

Gordon’un, ceza muhakemat1 ve infazinda bagta kendi memleke-
ti Ingiltere olmak iizere Avrupa’da uygulanan sistemi** Osmanli top-

B BOA, irade Meclis-i Mahsus (=I.MM), nr. 497.

2 Ayni tarihlerde iki Ingiliz hapishane mifettisi tarafindan Londra’daki hapishaneler
(prison) tizerine hazirlanmig bir raporda ceza infaz miiesseseleri gu gekilde tasnif edil-
migtir:
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raklarinda mevcut sartlara uyarlamay: hedefleyen bu miitevaz reform
Onerisi, iist seviye Osmanli biirokratlarinin olugturdugu Meclis-i Mah-
sus'ta tartipildi. Suglularin hakkaniyet 6lgiileri iginde bir tahkikatla or-
taya ¢ikarilmasi ve cezalandirmanin kanunen belirlenmis derecelere
gore tasnifinin ‘her millette en ziyade ehemmiyet verilen’ bir husus oldu-
gunu ifade eden Meclis heyeti, o tarihlerde Avrupali biiyiik devletle-
rin diinyay: etrafinda birlegtirme iddiasinda olduklari “evrensel hu-
kuk”un ilkelerini benimsemeye yatkin géziikmekteydi. Suglu {miicrim)
ve itham edilenin (miittehim) birbirlerinden ayrilmalarn; heniiz cezast
belirlenmemis olan zanlilarin mahkumlardan farkli ve sorgularinin ya-
pilmasina uygun yerlerde tutulmalari ve hapis cezasina mahkum kim-

L. Siirgiin ve zorunlu ¢aligma mahkumlan igin hapishaneler

A. Agir ceza hapishaneleri {convict prisons; Pentonville, Millbank, Brixton Ka-
din Hapishanesi, Woolwich’deki mahkum tekneleri (hulks).

B. Kisasiire (7 giin-2 sene) ceza almig sahuslar igin 1slah edici hapishaneler/is-
lahhaneler (correctional prisonsfhouses of correction-bridewells; Holloway,
Coldbath Field (yetigkin erkeklere mahsus), Tothill Fields (erkek gocuklar
ve yetiskin kadinlara mahsus), Surrey.

11. Tevkifhaneler (houses of detention-jails)

A. Bir sorgu hakimi (magistrate) karanyla tutuklanan gahislanin kapatildig: ha-
pishaneler (Clerkenwell, Newgate, Horsemanger Lane (avama mahsus)

B. Bir sorgu hakimi 8niine ¢tkmamiglara mahsus mahbesler (lock-ups) (Metro-
politan polis hiicreleri, City polis odalari); bunlarin diginda siyast mahbus-
lar igin eskiden oldugu gibi Tower of London, borglular igin ise Quens Bench
ve Whitecross Street mahbesleri mevcuttu.

1854 yili rakamlarina gdre sadece Londra’daki agir ceza hapishanalerinde 5563, ki-
sa siireli hapis cezalarinin infaz edildigi 1slahhanelerde 22,159 ve tevkithanelerde
16,112 olmak tizere toplam 43,834 kisi tutulmugtu. Buna ilaveten Metropolitan po-
lis istasyonlarinda 76,614 ve City polis istasyonlarinda 4487 kisi olmak tizere top-
lam 81,101 kisi nezarethanelerde alikonulmugtu. Aralarinda miikerrer sug isleyen
ya da farkli ceza infaz miiesseselerine girip ¢ikanlar oldugundan tam dogru sayila-
mazsa da bu rakamlara gdre bir yilda Londra’da hapsedilenlerin sayisinin 124,935
buldugu goriilmektedir. Ingiliz miifetciglerin verdigi bilgiye gore, XIX. yiizyihn ikin-
ci geyregine kadar Londra’da da ‘tutuklular ile mahkumlar, hafif suglular ile agir sug
mahkumlan arasinda bir tefrike gidilmiyor; borglusu, yankesicisi, hirstzt, kalpazani,
eskiyasi, serserisi, katili fahigesi hepsi “avam mahbesi” (common jail) denilen bir me-
kana kapatiliyordu’. Ancak 1823 senesinden itibaren mahbuslarin farkli siniflara
ayrilmasi yoniinde sistematik hukuk? adimlar atilmaya baslandi (Henry Mayhew-
John Binny, The Criminal Prisons of London and Scenes of Prison Life, 80-83).
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selerin suglarinin derecesine gére gruplandirilarak birbirlerinden ayril-
malar1 gibi talepler yiiksek kurulca kabul gérmiigtii.??

Ancak, ceza infazinda esas alinacak bu ilkelerin resmi kabuli
bunlarin kisa zamanda fiiliyata gegirilebilecegi manasina gelmiyordu.
Aslina bakilirsa 1851'de Biiyiikelgi Canning ve 1857'de danigman
Gordon’un Osmanli mahbesleri hakkinda ¢izdigi olumsuz resim, “is-
lah” ve “tanzimat” pesinde kogan Osmanli biirokratlarinin da malumu
idi. Gordon’un mahbeslerin yeniden yapilandirilmas: hakkindaki tav-
siyelerini goriigen Meclis-i Tanzimat'tan Sadaret’e génderilen bir yazi-
da, hapishaneler s6z konusu oldugunda tagra bir yana Istanbul’da bile
istenmeyen bir halin mevcut oldugu ve o tarihlerde belki de tek Os-
manh hapishanesi sayilabilecek Bab-1 Zabtiyye'de her cins zanlinin
karmakangik bir yere doldurulup bekletildiklerinden gikayet ediliyor-
du. Fakirligi ve aghig yiiziinden ekmek ¢almig bir delikanl ile hirsizhi-
g1 Adet haline getirmis bir kisi ayni yere konulup mahkeme siralan ge-
lene kadar aylarca birarada kaldiklarindan, normalde mahkeme sonra-
st li¢ ay hapisle “islah-1 nefs” edecek fakir delikanlt bu siire i¢inde hapis
arkadag1 kadar hirsizhig1 dgrenerek igerden ¢ikuiktan sonra igledigi bii-
yiik bir sug yiiziinden buraya geri déniiyordu. Boylelikle, ‘tevkifhdne de-
nilecek mahbesler’ birer ‘talimhane-i cinayet’ haline geliyor, yani bir “sug
mektebi”ne’® doniigiiyorlardi. Diger taraftan, kiigiik hapis mekanlarina
bircok kisinin doldurulmas: ile bulagici hastaliklarin mahbuslar arasin-
da yayihiyor ve gogu agir sekilde hastalaniyordu. Hastalanip gayrimis-
lim unsurlara ait hastahanelere gonderilmek zorunda kalinan bazi

B MM, nr. 497, melfuf Meclis-i Mahsus mazbatas:.

6 By tesbit XIX. yiizyihin ikinci yarisinda sadece Osmanh Devleti’nde degil hapisha-
nalerini yeniden diizenlemeye ¢alisan ya da diizenleyip de istedigini bulamamig bag-
ka iilkelerde de yapilmig gézitkmektedir. Mesela Meksika'da 1875 yilinda basinda ¢1-
kan yazilarda, bagkentteki milli hapishanenin suglular igin bir mektep oldugundan
sikayet ediliyor; koguslarin agin kalabalik ve havasiz oldugundan, mahbuslarin va-
kitlerini ya yatarak ya da tiitiin ve marijuana igerek gegirdiklerinden dem vurulu-
yordu (Robert Buffington, “Revolutionary Reform: Capitalist Development, Prison
Reform, and Executive Power in Mexico”, 177). Rusya ve Fransa’da hapis yatmig
meghur anarsist diigliniir ve aksiyoner Kropotkin de, hatiralarinda devrin hapisha-
nelerini “sug egitimi verilen yerler” olarak tasvir etmisti (Peter Kropotkin, In Rus-

sian and French Prisons 309).
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mahbuslar i¢in “6ldii veya kagt1” denilip bunlarin firarina zemin hazir-
lanmasi da cabastydi.

Meclis-i Mahsus’da konuyu tartigan Osmanli biirokratlan, Avru-
pa'da geligtirilen ve yiizyilin ikinci geyreginde evrensellestirilmeye
baglanan modern ceza ve infaz hukukunu iktibasa miitemayil goziikii-
yorlarsa da, ele aldiklari maddeler Ingiltere ve Kita Avrupasinda o si-
rada gelinen merhaleyi degil, yiizyilin baginda bu alanda atilan ilk
adimlar1 ¢agristirtyordu. Zaten gerek tutuklular ile hiikiimliiler arasin-
da Gordon'un altini ¢izdigi fark, gerekse 1810 tarihli Fransiz ceza ka-
nunundan miilhem yapilan cinayat (crime), ciinha (délit), ve kabahat
(contravention) seklindeki tiglii taksimat’’, Osmanli hukuk ve adlf tes-
kilat geleneklerinden biiyiik bir kopus manasina gelmiyordu.

Buna gore ciiriim, yani sug, ‘her yerde' iige ayrilmigt1 ve birinci de-
recedeki biiyiik suglar islemis olanlarin cezalandirilmasmdaki maksat
benzerlerini korkutmakti (emsalini terhib). Bu suglara kargilik verilen
cezalarda azap cektirme ve rezil etme (ta‘zb ve terzil) ustliine bagvurul-
mas1 da bundand:.?® Ikinci ve iigiincii derecede yer alan hafif suglarda

" Gabriel Baer, “The Transition from Traditional to Western Criminal Law in Turkey
and Egypt”, Studia Islamica, XLV(1977), 146-147; 1274 Ceza Kanunnamesi'nin 1. Fa-
sil 2. maddesi su gekildedir: “Cerayim ii¢ nev'idir: Cindyet, ciinha, kabahat” (Kanun met-
ni igin bkz. Ahmed Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanh Hukuku Kiilliyan, 835).

1274 tarihli Ceza Kanunnamesi'nin 1. Fastl 3. maddesinde cinayet, yani agir suglar
‘miicAzdt-1 terhibiyyeyi istilzdm eden efal’; bunlarin cezalan ise ‘miicazat-1 terhibiyye, katl
ve ma’at-teghir mii’ebbeden ve muvakkaten kiivege konmak ve kal‘a-bend olmak maddele-
niyle nefy-i ebed ve mii’ebbeden riitbe ve me'mtiriyetten mahriimiyet ve hukfik-1 medeniyye-
den iskat maddeleridir’ olarak tarif edilmistir, bkz. Ahmed Akgiindiiz, Mukayeseli Islam
ve Osmanh Hukuku Kiilliyan, 835. Yiizyihin son geyregine girerken padigah tarafindan
tasdik edilen bir idam kararinin gerekgesinde de bu ibarelere rastlyoruz. Vama sanca-
gindaki Pazarcik kazast lkizce kéyii sakinlerinden olup miiebbed kiirek cezasina mah-
kum olarak kondugu Vama hapishanesinden firar eden ve sonrasinda adamlariyla
daglarda dolasip gasp ve katl gibi suglar iglemeye devam eden Yagmur oglu Meh-
med’in, ceza kanununun 62. ilavesi hiikmiince “emsalini terhiben” iddm olunmas: ka-
rarlagtinlmigt (1.DA, 10/306, 19 Zilhicce 1288/ 1 Mart 1872). Ayni bolgeden ve ay-
nu tarihli bir bagka misal olarak, katl sugundan 15 sene kiirege mahkum olarak Vi-
din’de hapsedilmisken hapishane duvarini delerek firar eden ve sonrasinda gasb ve
katl suglarini igleyen Siileyman’in kanunun 62. maddesi ilavesi hilkmiince “emsalini
terhiben” Vidin'de asilarak idam edilmesi hakkinda Divan-1 Ahkam-1 Adliyye Ceza
Muhekamat Dairesi karari ve irade-i seniyye iin bkz. I.DA, 10/310. Siddet iceren

28



184 » Mapusine

ise sucu isleyenin “islah-1 nefs” etmesi iimidiyle cezalarda “te’dib ve tek-
dir” yoluna gidilmesi yeterliydi. Osmanli biirokratlarina gére, mahbes-
lerin ve mahbusluk gekillerinin birbirlerinden tefrik ediligindeki esas
gaye, bu terbiye hedeflerine varilmasini saglayacak ceza sartlarini sag-
lamakt1. Kiigiik diisiiriicii cezalardan olan ve ayaklari demirlenmis va-
ziyette suflf islerde zorla galigtirma manasina gelen kiirek cezasini alan-
lar, ‘artk namuslan bitmis ddemler’ olarak goriilenlerdi. Hafif su¢ mah-
kumlarina verilen hapis cezast ile hedeflenen ise onlari rezil etmek ol-
may1p, ‘1slah-1 nefs’ etmelerini saglamakti. Devrin Osmanl biirokratla-
rinin resm{ ifadelerine bakilirsa, bu iki cezanun birbirinden ¢ok biiyiik
fark1 olmas: gerekirken, fiiliyatta o ana kadar buna hi¢ dikkat edilme-
mis ve hafif suglardan (cerdyim-i hafife) mahkum olanlarla agir sug (ci-
ndyat) isleyenlerin hapislik halleri pek farkli olmamisti. Her ne kadar
kiirege konulanlar Tersane Zindani’na génderilerek farklt bir muame-
leye tabi tutulmug gibi gozitkseler de, hafif su¢lardan hapse mahkum
olanlar da ayaklarinda pranga ile galistirilmig ve “namuslarina halel
gelmesi ve kiigiik diisme” hususunda digerlerinden eksik kalmamugt1.
Osmanli biirokratlarina gére, yeni “mahbesierin” yapiimast bu mesele-
nin halli i¢in sartt1. Ciinkii ancak bu gekilde, mahbuslarin ‘firarlarina
mani olacak duvar yerine ayaklarma zincir vurulmak mecburiyeti’ ortadan
kalkacak ve hafif suglular kiirekgiler ile ayni kiigiik disiiriicii muame-
leye maruz kalmaktan da kurtulacaklard1.”

alent cezalarla toplumu suga yénelmekten caydimna fikri, XIX. ylizyilin baginda dev-
let otoritesi ve kamu diizeninin yeniden tesisi hakkinda tavsiyelerde bulunan layiha
yazarlar tarafindan da dile getirilen klasik bir ceza telakkisiydi. Bu yondeki en bariz
teklif, Behic Efendi'ye aitti. Ona gére, suglara mukabil verilen ger't ya da siyasi/érfi ce-
zalarin bildik olmasi insanlar nezdindeki caydiniciligini azaltmaktaydi. Bu yiizden,
“adete mugayir” daha énce duyulmamig bir sug ortaya ¢ikniginda yapilmast gereken,
“emsdline ibret” olabilmesi igin ‘highir ferdin kulagma girmemis’ tarzda bir hadd/ceza bul-
makt. Mesela, mahkumu ‘Gkiiz gibi boyunduruga koyup ayaklanndan ékiize cekdirerek
bagi teninden tefrik ve bu vechle sd'iri terhib olunmak’ gibi (Es-Seyyid Mehmed Emin Be-
hic'in Sevanihit’l-leviyih'i ve Degerlendirmesi, 49-50).

[.MM, nr. 497, melfuf Meclis-i Mahsiis mazbatast. Hapis ve kiirek cezas1 mahkum-
lart arasinda bir tefrik yapilmamas, giddet iceren suglar islememig grubun mahbes
igindeki giivenligi acisindan da riskler igermekteydi. Daha sonraki tarihlerde de
kargimiza gikacak hapishane igi giddet ve iktidar miicadelesinin Osmanli belgeleri-
ne yansimig erken tarihli bir 8megi, borcu sebebiyle 52 giin katil mahbesinde haps
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Meclis-i Tanzimat iiyeleri Islam fihkinda cinayat ya da ciiriim ola-
rak adlandirilagelmis sugu ti¢ dereceye ayirir ve agir suglulan “islaha yé-
nelik hapis cezasi” disinda birakirlarken, ana ilham kaynaklart olan
1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu'nun sistematigiyle ilk bakigta ortiig-
mektelerdi. Hapis cezasinin heniiz marjinal oldugu ve 1slah edici hapis-
hanenin (penitentiaire) tam anlamiyla infaz sistemine girmedigi Impara-
torluk Fransasinin ceza kanununda, tutuklular ve bir sene ya da daha az
ceza alan hafif su¢ mahkumlarinin departmentlardaki tevkithaneler
(maison d’arret, maison de justice) ve 1slahhanelere (maison de correction)
kapatilmas: 6ngoriilmiig™; agir suglulara verilecek uzun siireli hapis ce-
zalart ise hukukta mort civil olarak anilan medent haklar1 kaybetmekle
esdeger kilinmigti. Devletin dogrudan kontrolii altindaki merkezi ha-
pishanelerde ya da XIX. yiizyilin ortasindan itibaren agilan koloniler-
deki ¢aligma kamplarinda infaz edilecek agir islerde ¢aligtirma ile birles-
tirilmig bu kabil agir cezalar’, 6nceden yapildigi gibi suglunun toplum
oniinde kiigiik digiiriilmesi ya da bedenine yénelik cezalarin umuma
teshiri geklinde infaz edilmekteydi. Osmanh biirokratlarinin agir suglu-
lara verilmesini tavsiye ettikleri ceza ise, travaux force olarak bilinen bu
uygulamay degil Diinya’nin hemen her yerinde agir suglulara tarih bo-
yunca verilegelmis “ibretlik” agir cezalari hatirlatmaktaydi.*

ve tevkif kilinmig Karahisar-1 Sark? Cal kazasindan Hafiz Hasan Efendi’nin bagina
gelenlerdir. Hasan Efendi mahbeste bulundugu sirada, katil zanlis1 olarak aynt me-
kana konulan bir Acem elindeki bigak ile onu yaralamig ve serce parmagini kesmis-
ti. Mahbesten giktiktan sonra hakkin: aramak igin tegebbiise girigen Hasan Efen-
di'nin, sonradan Konya mahbesine naklolunmug ve burada &lmiig Acem katil zan-
lisinin terekesinden kendisine diyet 6denmesi konusundaki talebi Sadaret tarafin-
dan devrin en ist idarf mahkemesi olan Meclis-i Vild’ya havale edilmisti

(A.MKT.UM, 323/40, 17 M 1275).

Patricia O’Brien, The Promise of Punishment: Prisons in Nineteenth Century France, 21.
Patricia O’Brien, a.g.e., 21-22.

Platon, M.O. VL. yiizyilda kaleme aldig1 Gorgias adli eserinde hocasi Sokrates’i gdyle
konugturmugtu: “(Hakim) Bunun cezasiu gekmesi igin onu (ruhu) rezilce habse ginderir.
Ceza goven adamm, dogru olarak cezalandmliyorsa, ya bu cezadan faydalarup 1slah olmast
yahud ¢ektigi aclan goriip onun durumuna diigmekten korkarak kendilerini diizeltmeleri icin
insanlara ibret olmas: gerektir. Ancak tannlanm insanlara verdigi cezalardan faydalananla-
rin fenaliklan gecici olanlardir. Bu bile, bu arada ve obiir diinyada ancak aci gekmekle olur.
Ciinkii egrilikten bagka tiirlii kurtulurmaz. En biiyiik cinayetleri isleyip de iyilesemeyecek-
ler ibret olma vazifesini goriirler. Cezalanmin kendilerine highir faydast yoktur. Ciinkii on-
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Daha ¢ok diplomatik bir mecburiyetten kaynaklanan bu “ceza re-

formu” tegebbiisiiniin, Osmanlt biirokratlar: tarafindan géstermelik bir

sira savma olarak anlagildigi ve Osmanli hukuk gelenegine dokunul-

maksizin Ingiliz ve Fransiz mevzuatiyla bir itilaf bulunmaya galigildigs

sdylenebilir.”> Oysa ancien regime’den civilisation’a, monarsiden cumhu-
riyete gecisin yasandig1 bir devrin iirtinii olan 1810 tarihli Fransiz Ceza
Kanunu’nun yayinlanmasindan beri gegen yarim yiizyilda, gerek Gor-
don’un geldigi Ingiltere’de gerekse Kita Avrupasi’'nda hapis cezast ve ha-
pishaneler sadece hafif suglu gériilenleri “tedib ve tekdir” etmekle degil,

33

lar iyilesemezler. Fakat ettikleri fenaliklara karsilk gektikleri sonu gelmeyen kuvvetli, daya-
nilmaz, korkung acilarla yeryiizii hapishanesinde (cehennemde) asili halde oraya gelen bii-
tiin fena kigilere hem eflence, hem de ikaz kabilinden ibret olarak faydalt olurlar” (gev. Re-
yan Erben, Istanbul 1989, 525 a-b; krs. Edward M. Peters, “Prison Before the Prison:
The Ancient and Medieval Worlds”, The Oxford History of the Prison iginde, 5). Bu
noktada, ahldkin menba1 hakkinda kadim Yunan diigiincesinde Platon ile Aristo ara-
sinda mevcut olan ve sugluya déniik bakigta yukanda atif yapilan Osmanh belgesi ile
¢agdasi Avrupa ceza anlayisi arasinda da var olduguna isaret ettigimiz farkliliga degin-
mek gerekir. Platon ahlakin “tab”dan ileri geldigini iddia etmig, iyilik gibi kotilugiin
de “vehbt” olabilecegini belirtmigti. Buna kargihk Aristo, ahlakin ddet/aligkanlik
edinmekten ileri geldigini 6ne siimiis ve huylarin biiyiik Slgtide “kesbi” olduguna
dikkat ¢ekmigti. Farabi'de de gordiigiimiizii bu goriise gore iyi ya da kéti bir hulkun
kazanilmas1 ancak bununla ilgili fiilin birgok kez, araliksiz olarak ve uzun siire tekrar
edilmesi neticesi aligkanhk haline gelmesi ile gergeklegmektedir. Rutin ve diizenli eg-
zersizlerle iyi davraniglanin aligkanhik haline getirilmesine dayanan ahlaki terbiyeyi
sanat ve meslek egitimine benzetmek miimkiindiir (Mustafa Cagric, Islam Diigiince-
sinde Ahlak, istanbul 2000, 123-124). Platon’un ahlak hakkindaki goriisleri Osmanli
Meclis-i Mahsiis'unda dile getirilen ceza anlayigina; Aristo'nunki ise modemn ordula-
rin talim (drill) nizdmina benzer mekanik bir disiplinle suglulari 1slah (reform) etmek
iddiasindaki penitentiary'nin kurulug gerekgesine yakin gozilkmektedir.

Gordon’un sundugu rapor dogrultusunda hapishanelerle ilgili yapilmasini gereken-
leri miizakere eden Meclis-i Tanzimat'in karar celsesine iiyelerden Mehmed Fuad
Paga, Ahmed Cevdet, Ahmed Celal, Abdurrahman Sami Pasa, Ibrahim Edhem ve
Mustafa katilmiglardi. Tanzimat devrinde hazirlanan birgok nizamname ve kanun
metni gibi, hapishaneler politikasin1 belirleyen bu mazbatanin da Tanzimat biirok-
ratlart iginde medrese gizgisini temsil eden Ahmed Cevdet Paga’nin kaleminden
¢tkmig olmasi kuvvetle muhtemeldir. Nitekim kendisi de kaleme aldig1 hatiralarin-
da, Meclis-i Tanzimat'in hukuki ve adli 1slahata dair galigmalarinda oynadigh bagat
rolii ifade etmektedir: “Ol-vakit Meclisce elde cezd kantin-namesi miisevvedesi olup ta-
kim talam an tashih ile fasil fasil havass-1 viikeld huzfirunda kirdat ile kabil olundukca
tebyize verirdim...Andan sonva dahi Meclis-i Ali-i Tanzimat'm mahsidii olan kavanin ve
nizdmat ve evrak-1 sid'ire hep dsdr-1 hame-i fakirdir” (Cevdet Paga, Tezdkir, 40-Tetim-
me, yay. Cavid Baysun, Ankara 1967, 73-74).
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Osmanli belgelerinde “arttk namuslan bitmis demler” olarak anilan agir
su¢ mahkumlarini da “islah etmek” ile miikellef hale gelmislerdi. Heniiz
kendilerinden umut kesilmemis hafif suglularin kapatildiklari yerde
“kendi kendilerine 1slah-1 nefs etmelerinin” beklendigi kadim mahbes-
ler, bu siire i¢inde yerlerini, suglunun “kendi haline birakilmadig1” 1slah
edici hapishanelere (penitentiary, penitentiarie) birakmisti. Osmanli bii-
rokratlar: icin mahkumun ayagindaki prangadan farksiz olan bu yeni
miiessesenin dért duvari, disardan ve dogrudan bir teslim alma aleti
olan prangadan ¢ok farkliydi. Auburn, Philadelphia, Pentonville ya da
La Petite Rocquette’in dért duvari arasinda galisma artik eziyet verici
bir ceza olarak degil, mahkumun “digartya” ¢iktig1 andan sonra baglaya-
cak “endiistriyel hayati”na bir hazirlik seklinde goriilmekteydi.**

Sehirlerin fiziken surlarin digina tagip kiri istilaya yoneldigi bir de-
virde toplumdan/polisden diglananlarin génderilecegi yer, onlarin ken-
di hallerine birakilacaklar “vahst kit” ya da “cehennemsi zindan” yeri-
ne, sehrin i¢inde “vatandag tiretmek” iizere kurulan hapishaneler ola-

# Uygulandig: hapishanenin ismiyle “Philadelphia sistemi” olarak anilan biitiiniyle
tecride dayali ilk modelde mahbuslar giindiiz hiicrelerinde miinferiden ¢ahgirken,
New York’da agilan Aubumn (1817; hiicre tipi kuzey blok 1825'de agild1) ve Sing Sing
(Ossining) (1825) hapishanelerinde mahbuslar giindiiz sessiz ama birlikte ¢aligiyor ve
sadece geceleri hicrelerinde tutuluyorlardi. ABD ve Ingiltere’deki benzerleri gibi Au-
burn’da da agilig sonrast ¢ok gegmeden kangiklik baggostermig, mahkumlar isyan et-
mislerdir (Norman Johnston, Forms of Constraint: A History of Prison Architecture, 75-
77). ABD’de modern hapishanenin dogugu ve XIX. yiizyildaki seriivenini incelemis
olan David Rothman, hapishanelerdeki ¢aligma rejimi ile hedeflenenleri soyle sirala-
mugtir: Mahkumun 1slahi (reform), hapis siiresi boyunca meggul edilmesi ve nihayet
hapishane masraflarinin kismen de olsa katilmas: (The Discovery of Asylum, 92).

Philadelphia’nin bilhassa 1790'lere gelindiginde, sadece Amerikan aydinlanmasinin
depil Amerikan kiiltiiriiniin de bagkenti konumunda oldugunu ve kozmopolit bir ti-
caret merkezi olan gehrin Devrim'’in ilk yillarinda tabit bagkent olmasinin yanisira
1790-1800 arasinda en biiyiik ve en hizli biiyliyen Amerikan gehri, Amerikan bast-
ninin baglica merkezi, Amerikan bilim ve tip hayatinin énciisii, Amerikan deizmi
kadar Presbyterianizm, Episkopalizm ve Luthercilik gibi baglica Hristiyan cemaat ve
tarikatlarin da bagkenti oldugunu burada belirtelim, bkz. Henry E May, The Enligh-
tenment in America, 197. Quaker cemaatinden William Penn’in 1682'de kabul edi-
len ve idam cezasint kaldiran ceza kanununun bu eyaletin bagkenti Pennsylvania'da
yuriliige girdigi, ancak Ingiltere ve kolonideki muhafazakir giiglerin gabalaryla
Penn’in &limiiyle (1718) birlikte idam cezasinin yeniden ihdas edildigini de (Nor-
man Johnston, Forms of Constraint: A History of Prison Architecture, 67) belirtelim.
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cakti. Agir suglu kabul edilenlere verilecek ceza onlari medeniyetin ve
maslahatin digina armak ya da teslim olana dek kale ve zindanlarda esir
etmek olmamaliydi. Hapishanede “islah edilen” ve sonrasinda “hiirri-
yetlerine” tekrar kavusanlardan buna karsilik beklenen, “vatandaghk
miikellifiyetleri”ni yerine getirmeleriydi. Ciinkii artik sug insanin tabi-
atindan kaynaklanan metafizik ve ontolojik bir mesele olarak degil pa-
tolojik bir vak‘a olarak tanimlanmaya baglamisti.® Hapishaneyi her-
hangi bir mahbesten ve hapishane duvarini pranga zincirinden ayiran
temel fark, “terbiye (disciplina), talim (exercitium) ve tedavi (therapia)”yi
biinyesinde toplama iddiasinda yatiyordu. Yani hapishane, Osmanli hii-
kimetinin danigmani Ingiliz Binbagt Gordon’un iilkesinde ve Kita Av-
rupasinda ayni zamanda bir hastahane ya da mektepti. Hastaneden “ta-
burcu” olanlarin kiglaya, mektepten “mezun” olanlann fabrikaya gitme-
sinin beklendigi bir “endiistri toplumu”ydu s6z konusu olan.

“Tanzim” iddiasiyla ortaya ¢ikan Osmanli kanun yapicilan igin,
hapishane heniiz ne bir hastahane ne bir mektep ne de bir fabrikayd;
onlar icin hapishanenin firari engelleyen dért duvarli bir pranga ol-
maktan &te pek bir manasi yoktu. O tarihlerde Osmanl topraklar: Ba-
t1 tipi yeni kiglalar ve askeri maksatlarla kurulmug hastahane, mektep
ve fabrikalarla da yeni yeni tanigiyordu. Hal béyle olunca kurulug ve
igleyis felsefesi itibariyla bunlarin bir tamamlayicisi olarak modern ha-
pishaneye ihtiyag hissedilmiyordu. Tipki Osmanli payitahtinin sinirla-
rinin zaman iginde geniglemesine ragmen sehrin hemen hemen kendi-
si ile yagit surlarini yikmaya ciiret eden bir Osmanli Vauban’min ¢ik-
mamis olmast ve gehrin miidaafasinin sembolik de olsa bu hisarlarin
omuzlarimda kalmaya devam etmesi gibi.*®

% Ricardo D. Salvatore, a.g.m., 198.

3 fstanbul surlarinmn yiktirilmasi ilk kez 1863 tarihinde giindeme gelmis, gelisen Pera
ile beraber bilyliyen Galata'y1 gevreleyen surlarin yararsiz bir engel oldugu ileri sii-
rilmiigtd. Surlarin yikilmast durumunda kazanilacak arazinin hem yollann genigle-
tilmesi hem de satigt yolu ile hazineye gelir saglamak igin kullanilabilecegi seklin-
deki fikirlerle desteklenen bu proje 1865 yilinda hayata gegirildi ve Galata surlan-
nin biyiik bir bolimu yiktirlmigti. Eski sehri, yani Dersaadet’i gevreleyen surlar ise
1872’de Midhat Paga’nin bu yénde bir plani giindeme getirmesine ragmen impara-
torlugun sonuna dek yiktinlmadi ve varhigini korudu, bkz. Zeynep Celik, Degisen Is-
tanbul, cev. Selim Deringil, Istanbul 1996, 59.



Sing Sing Hapishanesinin i¢indeki hiicre galeri
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Gordon’un yaptig1 isi sadrazama, tevkifthanelerin ve mahbeslerin
‘nizdmat-1 umdmiyyesini miitalag’ ile istanbul’da yapilmas: gereken tev-
kifhane ve mahbeslerin ingasi ve tanziminde danigmanlik olarak tarif
eden Meclis-i Tanzimat iiyeleri, halihazirda hapishane kelimesi yerine
mahbesi tercih etmektelerdi. Eskiden beri kullanilagelen mahbes keli-
mesi, hapsetmenin ism-i mekani olmaktan 6teye gegmeyen bir mana-
ya sahipti. Bu yiizden yapilmas1 planlanan “reform”, esasen Islam fikh1
ve Osmanli hukuk geleneginde de mevcut olan “zanlilarla mahkumla-
11 ayirmak” ve “mahkemelerini beklerken kisa siire hapsolunmasi 6n-
goriilenler ile kisa stireli hapis mahkumlarini farkli mekanlarda tut-
mak”tan ibaret goriliiyordu. Dolayisiyla Osmanli “hapishane islaha-
#"nin ekseni, en azindan fiilen, hapishaneden ziyade tevkifhaneye ka-
yacakt.”’

Ingiliz binbaginin sundugu proje ve gizdigi resimler ile Fransa’dan
bu ig i¢in tedarik edildigi anlagilan kitaplari inceleyen Osmanli biirok-
ratlary, ilk olarak ise Dersaadet’te, yani Istanbul’un eski sehir merke-
zinde yapilacak biiyiik bir tevkifhane ve buna mahsus bir hastahane ile
baglanmasina karar verdi. Payitahtin giivenligine bakmak tizere 1846
yilinda kurulan Bab-1 Zabtiyye biinyesinde inga edilmesi planlanan bu
tevkifhaneyi, sehrin igindeki diger zabtiye merkezlerinde yapilacak da-
ha kiigiik tevkifhaneler ve ‘ikinci derecede i1slah ve te’dib mahbesleri’ izle-
yecekti. Tersanede mevcut ‘kiirek mahalli’, Meclis iiyelerine gore diger
mahbeslere nazaran nisbeten ‘zararsiz bir halde’ idi. Ancak bunun da
‘bazn mertebe 1slaht’, yapilmasi gereken igler arasinda gériilmiigtii.

37 1860'lann baginda baz1 biirokratlar, hayir cemiyetleri ve yiizleri Avrupa’ya déniik
entelektiiellerin gabalan ile cismani cezalanin hapis ve para cezalan ile yer degistir-
mesi yoniinde ilk adimlarini atan Carlik Rusyasi'nda da manzara pek farkl degildi.
Nisan 1863’de ¢ikan ve ceza hukukundan daglama, degnekle dogme, kamuya agik
kirbaglama gibi bedene yonelik giddet igeren cezalarin ¢ikanilmasini 6ngéren kanu-
na ragmen, davalar tahliye ya da siirgiin, para cezas1 ve kirbag gibi hiikiimlerle ne-
ticeleniyordu. Hapis cezalari ise kanunun éngérdiigii tiirden hapishanelerin olma-
mast veya bunlarin fazlasiyla dolu olmas: sebebiyle cismani cezalara gevrilmekteydi.
1860'larin sonuna kadar, Rus mahbeslerinde bulunan kisiler “hapis mahkumlar”
degil, mahkemeleri goriilene dek nezaret altina alinmig tutuklulard, bkz. Bruce E
Adams, The Politics of Punishment: Prison Reform in Russia 1863-1917, 9, 27 ve 33.
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Ik adim1 atmak icin 6ncelikli olarak gerekenler 20,000 kese ak-
gelik bir tahsisat ile mevcut Bab-1 Zabtiyye'nin yeri planlanan biiyiik-
liikkte bir tevkifhane ve hastahanenin ilavesine imkén vermedigi igin
bunlarin ve “te’dib maksatli mahbesler”in iizerine inga edilebilecegi arsa-
lar bulmakt1. Istanbul’da yapilacak bu numinelik binalar ile yetinil-
mez ve ‘biitiin memalikin hapishanelerini yoluna koymak’ istenirse finans-
man ihtiyac1 100-150 bin kese akceye ¢ikiyordu ki bu devletin i¢inde
bulundugu malf sikint1 sebebiyle o tarihlerde bulunmast neredeyse im-
kansiz bir rakamdi. Kaldi ki Istanbul icin yapilacak masraf dahi hayli
agirdi ve Meclis’in karar mazbatasinda Hazine’ye bunun bile yiiklen-
mesinin pek de istenilen bir ey olmadiginin alt1 ¢izilmigti.

Meclis-i Mahsus'ca bu bedele kargilik gésterilen fayda, bir taraf-
tan yapilacak ise mesru bir gerekce saglama gayretini, diger taraftan
da Osmanli biirokratlarinin bu projenin pesinde hangi saikle kogtuk-
larini agikga ortaya koymaktadir. Buna gére séz konusu yeniden yapt-
lanma sadece, tanzimine ¢alisilan ceza ve muhakemat kanunlarinin
bir geregi degildi. Osmanii Dev'eti'nin siyast istiklalinin muhafazasi
icin de halli elzem bir mesele idi. Ciinkii yabancilarin Osmanli hiika-
metine miidahelelerine ve belki de “miigareketlerine”, yani ortak olma-
larina, sebep ve alet olarak kullanilan kapitiilasyonlarin diizeltilmesi
icin yabanci devletlerce sart kogulan hususlardan biri de ‘uséil-1 muha-
keme ve habsin 1slahi” idi. Istanbul’daki Avrupali elgiliklerin kendi ta-
biyetlerinde bulunan suglulart Osmanli makamlarina teslim etmeme-
leri ve bunlarin cezalandirilmasini Osmanli hiik{imetine birakmama-
larina ‘can sikilmakta ise de’, bunlarin teb‘alarindan zanli ve suglu olan
kisileri ‘su bizim Zabtiye mahbesinin muhakemesine brraksinlar veya
ma'liim olan halde olan hapishanelerimize koysunlar demek’ de Osmanli
biirokratlarina bile insafla bagdasir goriilmiiyordu. O halde sézii gegen
diizeltmeleri yaparak, ‘umiir-1 cezdiyyenin esast olan hapishaneler madde-
sine ne kadar himmet olunsa ve ne mikdar para sarf kiinsa’ havaya gitme-
yecek, bununla idari ve siyasi agidan biiyik bir fayda satin alinmig
olacakt.’®

8 MM., nr. 497, melfuf Meclis-i Mahsfis mazbatast.
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Mali engellere takilmadan bu konuda acil adim atmak isteyen bii-
rokratlar, ilk is olarak yapilmasina karar verilen Zabtiye tevkifhanesi-
nin ingasin1 iki seneye yayarak, gerekli goriilen 20,000 kese ak¢enin
yillik 10,000%er keselik iki taksitte biitgeye konulmasini énermiglerdi.
Mevcut Zabtiye dairesinin bulundugu yerin darlig1 sebebiyle arzu edi-
len biiyiiklitkte bir tevkifhaneyi buraya ilave yoluyla tesis etmek miim-
kiin degildi. Yeniden arsa alinmasi yoluna gidilmesi ise bu muhitteki
fiyatlarin yiksekligi dolayisiyla zordu. O halde yapilmasi gereken,
Béb-1 Zabtiyye’nin daha genis ve bu tiir bir ingaati1 yapmaga mausait bir
mevkie taginmasiydi. Bu hususta ilk akla gelen yer, Sultanahmed Mey-
danr’nin kuzeybati ucunda yer alan Ticarethane ve hemen yanibagin-
daki Mehterhane arsasi oldu. Bab-1 Zabtiye buraya naklolunarak gerek
tevkithane gerekse muhakemat i¢in ihtiya¢ duyulan daireler oraya in-
sa edilecek, Ticaret Nezareti ise Zabtiye’nin halen bulundugu yere ta-
stnacakti. Esasen hapishanelerin gehir digina yapilmas: gerektigi fikri
Osmanlt biirokratlarinin da malumu idi. Bunun i¢in Hali¢ kiyisindaki
Iplikhane’nin bu ig i¢in kullanilmast, bu miimkiin olmaz ise sur digin-
da miinasip yerler bulunmasi fikirleri éne ¢ikmisti. Ancak yer arama
ve kesiflerin yapilmast ile boyle bir hapishanenin ‘nizdmat-1 dahiliyye-
si'nin igin masraf tesbiti sonrasina birakilmasina karar verildi.”

Bu hareket plani énce Meclis-i Viikeld’ya, oradan da Sadrazam
Mustafa Resid Paga'nin ‘hapishdnelerin mazbatada beyan olunan usiile
tatbiken tanzim ve tefriki diyanetce ve devletce ve insaniyetce pek muktezi
ve miithim bir madde oldugu'nu belirttigi iist yazis1 ile Mabeyn’e arz edil-
di. Nihayet irade-i seniyyenin ¢ikmasi ile de resmiyet kazandi. Ancak
Meclis-i Tanzimat'in igi heniiz bitmemisti. Ciinkii tesebbiis edilen hu-
kuki ve adli tanzimatin omurgast sayilabilecek yeni ceza kanununun
da bir an 6nce son haline getirilip ilan1 sartt1. Nitekim 9 Agustos
1858'de yeni ceza kanunu vyiiriirliige sokularak bu mesele halledildi.”

¥ MM, nr. 497, Meclis-i Mahsus mazbatasi.

% Yeni ceza kanununun matbu nishalarinin Osmanls topraklarindaki biitiin kaza, li-
vi ve eyalet meclislerine ve selefden halefe devrolmak sartiyla valiler, mutasarniflar
ve kaimmakamlara génderildigi ve o tarihe kadar gegerli ceza mevzuatinin yeni Ce-
za Kanunnamesi’nin ulagmasindan sonra ilga edilmis sayilacagina dair Babisli’den
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Yeni ceza kanununda agirlik derecelerine gére cinayet, ciinha ve
kabahat olarak iige ayrilan sug gruplarindan ilkine daha ziyade idam ve
hapisle birlikte agir islerde galigmay1 da igeren kiirek cezasi verilirken;
pek ¢ok ciinha ve kabahat sugu icin ise para cezasi, siirgiin ve kala-
bendlik gibi cezalarin yanisira ilki igin “te’dib” ikincisi i¢in de “tekdir”
maksadiyla 1 haftadan 3 seneye dek hapis cezalar 6ngériilmiisti. Ha-
pisle cezalandinlacak s6z konusu bu hafif ve orta dereceli suglardan
baglicalar1 arasinda yaralama ve silah ¢ekme (mad. 168-191); hirsizlik
ve yankesicilik (mad. 216-230); irza gegme, zorla tecaviiz (mad. 197-
202); kiz kagirma, gocuk kagirma (mad. 203-206); ¢ocuk diigiirtme
(mad. 207-212); asker, zabtiye ve miilkiye tarafindan zorla haneye gi-
rilmesi (mad. 105); irtikap ve suistimal (mad. 82-93; 94-102); yalanc1
sahitlik ve yemin (mad. 207-212); devlet gérevlileri de dahil olmak
iizere suglu ve mahkum saklama (mad. 117-121); telgraf haberlesmesi-
ni ihlal (mad. 134-136), ruhsatsiz matbaa agma ve yasak yayinlar1 ba-
stp dagitma (mad. 137-142) ile evrak taklidi (mad. 122-129; 148-162)
gibi fiiller bulunuyordu."

vilayetlere génderilen talimatname igin bkz. A.MKT, nr. 335/12 (18 Rebiyi'l-ahir
1275/ 25 Kasum 1858). Ceza Kanunnamesi'nin hiikiimlerinin ahaliye yeterli dere-
cede anlatilmasi ve koyler ile kasabalarda topluluklara okunarak agiklanmasi igin
idarecilere gonderilen matbu niishalarin yanisira Sivas Sancagi’na ahaliden isteyen-
lere 6.5 kuruga satilmak tizere 562 niisha gonderildigi ve halkin neyin sug oldugunu
Ogrenip sonradan alacag cezaya niza gostermesi igin onlara agiklamada bulunacak
koy imam ve muhtarlarina da birer niisha verildigine dair Sivas Meclisi'nden mer-
keze gonderilen yaz igin bkz. A.MKT.UM, nr. 387/15 (selh—l Cemaziyii'l-evvel
1276/ 26 Kasim 1859).

! Bkz. Ahmed Akgindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanl Hukuku Killiyan, 835; 851-
853; 861; 868-869. Ceza kanununun gtkigindan hemen sonraya, 1274-1278/1857-
1861 devresine ait “Rumeli eyaleti mahbiishanesine getirilip tutulan”lara ait diizenlemis
bir kayitta tutuklu ve hiikiimlilerin itham edildigi suglar su sekilde listelenmistir:
Katil (104), eskiyalik-yol kesme (72), hirstzlik (52), gasp ve yankesicilik (27), darp
(10}, silah gekme (9), zulm ve teaddi (6), yaralama (6), kiz kagirma ve bekaret boz-
ma (6), sahte yol tezekeresi diizenlemek (4), askerden firar (3), at hursizhg (3), dev-
let aleyhinde fesad teribi (3), ahaliyi kigkirtma (3), zabtiyeden firar (2), haneye te-
caviiz (2), kumar oynatma (2), edebsizlik (2), aile igi gegimsizlik (2), kefalet (2), bi-
cak ¢ekme (1), doviigme (1), gece fenersiz dolagma (1), semserilik (1), fuhug (1),
yangin (1).
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Mamafih ceza ve infaz hukuku ile muhakemat usili alaninda ati-
lan “yenilik¢i” adimlar, devletin her yénden yeniden yapilandirtlmasi-
nt savunan ve bununla ilgili yiiriitiilen ¢aligmalan 1srarla takip ettigi
anlagilan Ingiltere Elgisi Canning’i pek tatmin etmis degildi. Alt ay
dnce resmen istifa etmis olmasina ragmen Istanbul'dan ayrilmamus
olan Biyiikel¢i, memleketine dénmeden hemen &nce kaleme aldigi
son raporunda idari ve mali konularda girisilen reformlari degerlendir-
mis, Islahat Fermani ve Paris Barig Antlagmasi'nm iizerinden gegen za-
man icinde degigen pek bir seyin olmadigini Londra’ya bildirmisti. Bi-
yiikelci’ye gore riigvet devam ediyor, karma mahkemelerin kurulmasi-
na ragmen adli tegkilatta mevcut eksikler ile sikintilar siirtiyor ve bek-
lenen yeni kanunlar bir tiirlii ¢ikmiyordu. Hapishanelerin islahi
(amendment of prisons) ile posta idaresinin ve zabtiye (police)nin daha
iyi caligmas: icin komisyonlar tegekkiil ettirilmis, ancak bunlarin yi-
riittiigii cahgmalar heniz pratik bir iyilegmeye yol agmamigti. Can-
ning’in yeniden yapilanma agisindan énemli gordiigii ve heniiz bir
ilerleme gozlemlemedigini belirttigi diger hususlar ise; biit¢enin ilani,
Rum Kilisesi'nin 1slahi, yabancilarin Osmanl: topraklarinda miilk edi-
nebilme hakk: ve harag yerine bedel-i askeriyyenin kabuliine ragmen
Gayrimiislimler'in orduya girmesinin engellenmesi meseleleri idi.
Canning’e gore, biitiin bunlar hesaba katilldiginda, Avrupa’daki resmi
ve husus? kuruluglar ile basin ¢evrelerinde, “Osmanli Devleti’nde Re-
form” ile ilgili catlak seslerin ¢ikmasi ve rahatsizliklarin dile getirilme-
si pek de sebepsiz sayilamazdi.*? Bununla beraber, Canning’in hayata
gegirilmelerini olumlu gérdigii tegebbiisler de yok degildi. Mesel4 de-
miryollar: ve telgrafin hizla yayilmasi, borglarin hali ve Ingilizler lehi-
ne neticelenen baz ihaleler bunlar arasindaydi. Ancak elindeki kay-
naklan “reformlar” igin kullanmas: gereken padigahin ¢ok para harca-
yarak sarayinin yanina bir tiyatro yaptirmasi, dairesini en pahali mi-
cevher ve mobilyalar ile désetmesi ve egitimin eski usul tizre din agir-
likls yiiriitilmesi olumlu geligmeleri golgeliyordu.®

# FO, 78/1637 (Memorandum, Viscount Stratford de Redcliffe to the Earl of Malmes-
burg, Constantinople, Oct. 22, 1858), 5.12.

* FO, 78/1637, 5.13.
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Yaklagik 30 senedir Osmanli Devleti’nin yeniden yapilandirilma-

st ile mesgul olan Buyiikelgi, yapmis oldugu bu tenkit ve tesbitlerde

kendi nokta-y1 nazarindan pek haksiz sayilmazdi. Yeni ceza ve us(l ka-

nunnameleri tertip edilmis, karma mahkemeler kurulmus ve mevcut

mahbeslerin 1slahi igin ilk adim atilmig olmasina ragmen, gerek muha-

kemat gerekse ceza infaz usfiliinde heniiz kayda deger bir fark ortaya
¢ikmamigti.

Bununla beraber, demiryolu ve telgraf gibi yeni nakil ve haberles-
me vasttalarinin tesisinde umulanin 6tesinde bir ilerleme kaydedilmis-
ti. Ciinkii kendi agisindan pratik bir fayda gérmedigi ve fakat siyasi
miildhazalarla kendisini bir geyler yapmak zorunda hissettigi alanlarda
ayak direyen Bébiili biirokrasisi, tahkim etmeye ¢alistigi merkezi ida-
renin nifuzunu asker, siyasi ve iktisadf olarak giiglendirecegini diigin-
diigi yeni teknolojilerin hitkiimranlik alaninda kurulmasina miimkiin
mertebe destek veriyordu.* Zamanin bu ve benzeri biiyiik altyap: yati-
rimlarinin ingaat ve igletme imtiyazlarini Batili devletler arasinda ken-
disine dost gérdiiklerinden gelen sermayedarlara veren ve dis borg
ddemelerinde miikellefiyetlerini yerine getiren Osmanli idaresi, halk:
ile arasindaki yoneten-yonetilen iligkisini degistirebileceginden kork-
tugu hukuki, adli ve idarf reformlarda ise o siralar Ingiltere’nin benzer
talepleriyle kargi kargiya kalmig Brezilya hitkGimeti ile aym yola bagvur-
maktaydi: Para igle ver, yani “Ingilizler’e yutturmak igin” kanun yap-
mak.* Kirdan sehre go, i¢ siyast miicadeleler, servet dagiliminda den-
gesizlikler yaratan kapitalist ekonomiye gegis gibi sebeplerden dolay

# XIx. yiizyilin en hizli yazili haberlegme vasitasi olan telgrafin, Osmanli saray: tara-
findan taninmasi, Morse tarafindan Ingiltere’de ilk imtiyazin alindigs ve Britanya
Imparatorlugu topraklarinda telgrafin tesisine baslandigi 1837 yilindan on yil sonra
gergeklesmis ve birkag senelik beklemeden sonra Kirim Harbi akabinde padigaha
bagvuran Ingiliz ve Fransiz miitegebbisler Edime-Sumnu ve Istanbul arasindaki ilk
hatun gekilmesi igin gereken miisaadeyi almiglardi, bkz. Mustafa Kagar, “Osmanh
Telgraf lsletmesi”, Cagiu Yakalayan Osmanl !: Osmanh Devleti'nde Modern Haberleg-
me ve Ulagtirma Teknikleri, yay. haz. Ekmeleddin thsanoglu-Mustafa Kagar, Istanbul
1995, 47 ve 61.

% Alan Rouquié, Latin Amerika’da Askerf Devlet, gev. Ciineyr Akalin ve digerleri, Is-
tanbul 1986, 41.
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toplum yapisinda bir altitstolugun yagandigi XIX. yiizyilda Osmanli bii-
rokratlart da pek cok bagka iilkedeki meslekdaglar gibi*, siyast krizi ag-
mak ve iktidarlarinin dayanag olan sosyo-politik iligkiler agini muha-
faza etmek istiyorlardi. Devlet idaresinde ve ceza hukukunda kendini
gosteren biirokratiklesme ve merkeziyetgilik politikast bu gayretin ne-
ticesiydi.

Yeni Ceza Kanunnamesi’nde 6éncekilere oranla daha sik yer veri-
len hapis cezasinin infaz edilecegi tagradaki ilk Osmanli hapishanesi,
tesbit edebildigimiz kadariyla, Eyliil 1859’da Yanya'da agilmigti. Yan-
ya’daki mevcut mahbes terk edilirken bunun yerine 38,800 kurug ma-
liyetle kiigitk de olsa yeni bir “habshane” inga edilmigti.’ Ancak Os-

% Fransa’da ceza reformu alaninda atilan dért kokld adim da, XIX. yiizyildaki dort dev-
rimi (1789, 1830, 1848, 1871) takiben atilmigt: (Patricia O'Brien, 20-21). Peru’daki
ceza reformu ise caudillismo olarak bilinen sosyo-politik kargasa siirecinde hayata ge-
cirilmisti (Carlos Aguirre, “The Lima Penitentiary and the Modernization of Crimi-
nal Justice in Nineteenth-Century Peru”, The Birth of the Penitentiary in Latin Ameri-
ca: Essays on Criminology, Prison Reform, and Social Control, 1830-1940, 45). Ispan-
ya'dan bagimsizhigini kazanip yeni bir cumhuriyet olarak ortaya ¢ikan Peru'da ceza-
landirma ve i¢ giivenlik alaninda atilan adimlar, bir taraftan “cumhuriyet ve egitlik”
diger taraftan ise “hiimanizm ve reform” sdylemlerine atifla megrulagtinliyordu. Bu-
nunla beraber, yeni devletin kurucu babalarinin “gizli giindemi”nde miilkiyet hakla-
rint korumak, Kizilderili ve siyaht niifusu siyaseten kontrol altina almak, gerekli ig gii-
cii kaynagin garanti altina almak ve Ispanya'ya karst kazandiklar: askert zaferi ig si-
yast istikrar ile daim1 hale getirmek gibi kaygilar mithim bir yere sahipti (Aguirre, 51).

g .MVL, nr. 18485 (12 Safer 1276). Yanya'da bu tarihten iki sene 6nce bir “polis ha-

pishanesi” ingasina tegebbiis edildigini biliyoruz (I.DH, nr.25749). Nitekim, yeni
hapishane ingaatiyla ilgili yazigmalarda gegen “eski hapishane” ile de burasi kasde-
dilmis olabilir. Meclis-i V4la'nin tasdigine sunulan masraf ve ig dékiimiinde, yeni
hapishanenin ingast i¢in Diilgerbag1 Dimitri'ye 15,000 kurus 6dendigi ve eski mah-
besin de 14,000 kurug bedel ile kendisine temlik edilecegi belirtilmekteydi. Ingaat
icin gerekli paranin kalan1 5,000 kurug tenzilatla mahalll mal sandigindan kargila-
nacakti. Yeni yapilan hapishanenin pek biiyiik olmayan tag bir binadir.
Yeni binalariyla hapishanelerin miistakil birer miiessese seklinde ortaya ¢itkmalar,
“mahbes” kelimesinin bu yeni yapiy1 tanimlamaga uygun olmadigint diigiinen Os-
manlt birokrasini Canning’in kullandig “prison” kelimesine kargihik olarak “hapis-
hane” seklinde yeni bir 1stilah ihdasina itmigti. Dilde yasanan “mahbes”den “hapis-
héne”ye bu gegise, Gordon’un senelik ev kirasi kargihi olan 25,000 gurusun tahsi-
si ile alakali Mayis 1858 tarihli irddede de rastliyoruz, I.HR, nr. 8216. Oysa Gordon
iki sene énce Istanbul’a geldiginde gorevi “mahbeslerin tanzimanm miizakere” olarak
belirtilmigti.
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manli idaresinin attig1 bu ve benzeri birkag kiiciik adim, Osmanli ceza
hukuku ve ceza infaz tatbikatini El¢i Canning sonrasinda da takip et-
meyi birakmadig1 anlagilan Ingiliz hikiimetini tatmin etmiyordu. In-
giltere’nin Istanbul’daki Elgisi Henry Bulver'in, Ingiltere Digisleri Ba-
kanligi'nin talebi tizerine Osmanli Hariciye Nezareti’'ne sundugunu
belirttigi 30 Mart 1860 tarihli bir notada*®, Osmanl: topraklari ve bil-
hassa Istanbul’daki hapishanelerin hallerinin ‘insaniyete kiilliyen miina-
i oldugunun alt1 ¢izilmigtir. Ingiltere hitkGmetinin bu miidahelesini,
Osmanl: hapishanelerinin vaziyetini ‘Ingiltere teb‘ast ve mahmilerine do-
kunan béyle bir madde’ seklinde tasvir ederek megrulagtirmaya calisan.
Elgi, Osmanli Devleti'nin bu konuda ¢ok kereler taahhiidlerde bulun-
masina ragmen hapishanelerin halinin degismemesi karsisinda “ikaza
mecbur kaldiklar” seklindeki agiklamasiyla da Osmanli igisleri sayila-
bilecek bir alandaki diplomatik ¢ikisi hakli géstermeye galigir.

El¢i Bulver'a gére, Osmanli Devleti’nin icinde bulundugu mali si-
kintilar tam anlamiyla bir reform (islahat) yapilmasina mani ise de, ha-
lihazirdaki kot halin diizeltilmesine ¢aligittmamasi icin yeterli bir se-
bep degildi. Kendisinin bu yiizden bazi tedbirlerin hayata gegirilmesi
teklifinde bulunma cesaretini gosterdigini belirten Ingiliz Elgi, Babiali
biirokrasisini Osmanli ricali {izerinde miiessir oldugu bilinen bir silah-
la, yani mevcut halin ‘Avrupa’da bir sii-i efkar husiiliinii beraberinde ge-
tirecefi’ seklindeki &rtiilii bir tehditle, harekete gegirmeye caligmakray-
di. Bulver'm Osmanli mahbesleri/hapishanelerindeki insan manzara-

Erkek tutuklu ve mahkumlara mahsus bu ilk ragra hapishanesi gibi, Mayis 1866’da in-
sasini Meclis-i VAl4, Maliye Nezareti, Sadaret ve Saray'in tasdik ettigi ilk kadinlar ha-
pishanesi de yine ayn1 gehirde yapilacakt1. Yanya'da o sirada kadin mahkum ve tutuk-
lularin kapatilmast igin kiralanmig olan evin resmf yazigmalarda “hapishane ittihaz olu-
nan hane” seklinde tanimlanmas: da, dilde ve zihinlerde artik her kaparma mahatline
bu ismin verilmeye baglandigini géstermektedir. Son derece harap vaziyetteki bu ki-
ralik yerin aylik kirast 75 kurugtu. Bunun yerine yapilmas: diigiiniilen kargir hapisha-
ne binast i¢in nce 4000 kuruga bir arsa alinmasi ve yapilan kegfe gore 10,000 kuruga
mal olacak bir ingaata girigilmesi éngorillmiigtii, bkz. . MVL, nr. 24381.
8 Ingiltere Disigleri Bakanhigi Argivi'nde yaptigimiz inceleme sirasinda, Londra'dan
Istanbul'a génderilen s6z konusu bu talimata rastladik. Devrin Ingiliz Digigleri Ba-
kani Earl Russell’dan Elgi Henry Bulver'a gonderilen Babili’ye ‘Tiirk hapishanele-
rinin bozuk halini’ sormast hakkindaki talimat igin bkz. FO, 78/2436, s. 227.
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larint tasviri oldukga agik ve can yakici ama yersiz degildi. Osmanli
mahbuslarinin ‘vahgi hayvanlar gibi vahtm mahallerde tevkif olundugu'na
dikkat ceken Bulver, bunlann en azindan yaz aylarinda ¢egitli imalat
islerinde ¢aligtirilip ¢adirlarda kalabilecekleri ve boylelikle kapali me-
kanlarda baglarina bela olan saglik problemleriyle kargilasmayacaklarn-
na dikkat ¢ekmigti. Boylesi bir sinaf mesguliyet mahkumlarin ‘islah-
ahlaklanna’ katkida bulunurken, halihazirda ‘bir seye yaramayan’ ve
devlete olduk¢a masraf ¢ikartan mahbuslarin bu faaliyetiyle ‘Devlet-i
‘Aliyye hakknda dahi bir hiisn-i efkar hasi olacag asikardi. Ingiliz Elgi
mahbuslarn ne isler yapabilecegi hakkinda da kafa yormus ve imala-
tin gerekli goriilmedigi hallerde mahbuslarin atil kalmig madenler ve
yol ingaatlarinda ¢aligtirilabilecegi gériigiinii dile getirmigti. Mahbusla-
rin digarda olacag1 dért ay zarfinda hapishaneler ‘hi¢ olmazsa’ temizle-
nebilir ve bir nebze olsun mahbuslarin ‘refah ve istirdhatin’ arturacak
seyler yapilabilirdi. Boylece ‘bir ustil-1 islahar’a gecilinceye kadar yiriir-
likkte kalacak ‘baz hapishane nizaman’ da tertip edilmis oluacaktr.®

Yaklagik on sene evvel Osmanli mahbuslarinin kapatilacagi dért
duvar arasimnin nasil olmas: gerektigini Osmanli hitkimetine &gretme-
ye calisan Ingiliz El¢iligi, gecen yillarda inga edilen “kondu-hapishane-
ler”deki manzaralar karsisinda dehsete diisiip bu kez de mahbuslarin
Osmanli tabiriyle “hayme-nisin”lestirilmesini, yani gégerler gibi ¢adr-
larda yatip kalkan birer agikhava iggisi olarak “islah” edilmelerini giin-
deme getirmekteydi. Nasil Canning’in Osmanl hiikimetine sundugu
hapishane binasi modeli, o tarihlerde Ingiltere’deki tecrit ve zorunlu
caligma esasli penitentiary sisteminden farkh bir prison alaturca 6ngérii-
yor ise; cadirlarda yatip kalkan mahbuslarin a¢tk havada ¢aligmalarina
dayali Bulver'in &nerisi de yine Osmanli gartlarina gére geligtirilmig
melez bir éneriydi.

Babiali, Elci Bulver'in yazisim énce Meclis-i Tanzimat’a ve dort ay
sonra da fikrini almak tizere Zabtiye Miigirligi'ne iletti. Bir ay sonra ge-

len cevabi yazida, ‘dar ve uygunsuz habshanelerde tahammiilden ziyade bu-

¥ Sir Henry Bulver'in séz konusu takririnin Babiali Terciime Odast’nda yapilan tercii-
mesi i¢in bkz. I.DH, nr. 31279.
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lunan mahbiistnin gormekde olduklan 1zdwab'1 ortadan kaldiracak, ‘sthhat-1
ahaliye fa'idel?’, miilki ve mali agilardan yararli olarak tasvir edilen mah-
buslarin madenler ve yol ingaatlarinda ¢alistirilma teklifine destek veri-
liyor; bilhassa kiirek ve prangabendlik cezasi almis agir suglularin hapis-
hane dis1 galigmaya sevkedilebilecegi goriisii 6ne siiriiliiyordu. Zabtiye
miigirine gére, bu “calisma kamplar”nin neresi olacagi, buranin ne ka-
dar niifusa ihtiyag duydugu, mahkumlarin orada barinma ve muhafaza-
larinin ne sekilde saglanacagt aragtirilmaliydi. Ayrica ilerde geregi yapil-
mak iizere, Lapseki'ye birbuguk saat mesafede bulundugu séylenen zen-
gin kémiir madeni i¢in de simdiden tahkikat baslatilmaliyd:. Sadece kii-
rek ve pranga mahkumlarinin degil hapis cezasi almis olanlarin da disa-
nda galistirilabilecegini diigtinen miisir pasaya gére, bu ikinciler de Is-
tanbul’a yakin yerler ve uygun diger bolgelerde yol insaat1 ve fabrikalar
benzeri ‘fa’ideli mesagilde’ uygun bir iicret karsilign istihdam edilebilirdi.

Zabtiye Miisirligi, Bulver'in hapishanelerde hayata gegirilmesini
talep ettigi bazi gegici diizenlemeler ve iyilestirmeler hususunda da
onunla hemfikirdi. Miigir pasaya gére, daha 6nce ingasina karar veril-
mis olan Bab-1 Zabtiyye ile ‘muntazam habshaneler’in ingasinin ertelen-
mesi yiiziinden ortaya ¢ikan izdiham, bu alanda yapilabilecek olanlar
sinirlamaktaydi. Buna ragmen eldeki fizik? ve malf imkénlar miisaade
ettigi kadar mahbuslar arasinda tefrike gidilebilir; agir, orta ve hafif
suglular (cindyet, ciinha, kabahat), sorguya alinanlar, hakkinda tahkikat
yapilanlar ve borglularin birbitlerinden ayr hapsedilmeleri i¢in Tahir
Paga arsasina inga olunmug olan hapishane ve hastahaneye yapilacak
50-60,000 kurusa mal olacak baz ilaveler ile hapishanelerde 5000-
6000 kurus maliyetli baz1 tamirat ve genisletmeler sayesinde kalabalik
meselesi biraz olsun halledilebilirdi. Kez4 mahbuslara verilen kuru ek-
mege hi¢ olmazsa bir 8giin ¢orba ildve olunabilir; haftada bir kere ¢a-
magirlani yikattirilabilir, dig ve i elbiseleri ile kege, kilim gibi iizerin-
de yatip oturabilecekleri bir sey verilebilir; aydinlanma igin gereken
malzeme saglanabilirdi.”

%0 Miisir pagaya gére, mahbuslara ¢orba verilmesi ve ¢gamagirlarinin yikattirilmast mad-
deleri igin 1000 kisi icin yapilan hesaba gére aylik 5000 kurug masraf 1azimd1. Zaten
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Zabtiye miigirinin Bulver'in teklifi hakkindaki gériiglerini ancak
dort ayda alan Babiili, tesbit edebildigimiz kadaryla, konuyu sene so-
nuna kadar siiriincemeye terk etti. Yilbagina kadar sabretmis gozitken
Ingiltere Elgiligi, 5 Ocak 1861’de bu kez dava vekili (judge) Edmund
Stanley imzali yeni bir projeyi Hariciye Nezareti'ne sundu. Terciime
Odast'nda yapilan ¢evirisi Babidli’ye sunulmug yazisinda Stanley, Os-
manli Devleti’'ndeki agir su¢ mahkumlarinin (ashdb-1 cinayat) ‘iskdn ve
terbiyesi icin bir ¢iftlik te'sisi’, yani agik havada bir zorunlu ¢aligma kam-
pt kurulmasini teklif etmekteydi. Uzun siire hapis cezast almig kisilerin
boylesi bir ceza infaz merkezi sayesinde hem ‘san‘atla istigal'i saglana-
cak, hem de dért duvar arasina nisbetle ‘sthhatleri muhafaza’ edilebile-
cekti. Ayrica boylelikle mahbuslarm masraflarint ¢ikarmalan miimkiin
olurken, tahliye edildiklerinde ‘irz ve namuslanyla esbab-1 maisetlerini is-
tihsal'lerinin de zemini hazirlanmig olacakti.

Sadece mahbuslarin hayatinda saglanacak iyilesmeler iizerinden
Osmanli biirokratlarini ikna etmenin zor oldugunu diisiinmiis gézitken
Mr. Stanley, kurulmasini teklif ettigi “ceza ¢iftligi” (ferme pénale)ni da-
ha cazip kilabilmek i¢in, bunun Osmanli topraklarinda gegerli ziraat
usuliiniin 1slah edilmesine katkida bulunacak bir ‘numiine ve eser’ olma
ihtimaline de dikkat gekmisti. Boylelikle ‘emr-i idareleri elyevm devlete
bir bar-t kirdm’, yani idareleri devlete “biiyiik bir yiik” olan kisilerden
‘fd’ide istihsali’ miimkiin olacakti. Bunun igin sunlara ihtiyag vardi: Zi-
raatten anlayan bir idareci, 30,000 déniimliik bir arazi, mahbuslar: bir
rengber ya da ziraf amele olarak yetigtirecek 6 usta, hademeler ve gar-
diyanlar ile bir madiir vekili. Ciftligin Istanbul’a 10 saat mesafede bir
yerde kurulmasini teklif eden Ingiltere Elciligi dava vekili, baslangic
icin 200 mahkumun buraya nakledilebilecegini ve kurulacak bir ko-
misyonun tesisi i¢ ayda bir teftiginin yerinde olacagini da projesinde
belirtmigti. Stanley, tasarinin Osmanli hiiktimeti nezdinde kabul gor-

aylik 2000 kurug katik tahsisati mevcut ise de mahbus niifusunun artmas yiiziinden
bu rakam yetersiz kalmig, bunun bir senelik tutart olan 24,000 kurugun padigahin §i-
faht talimati iizere Ramazan ayinda Miisliiman mahbuslara ve Haseki Bimarhane-
si'nde bulunan kadin tutuklulara akgam ve sahurda yemek ve Hristiyan mahbuslara
giinliik 40 para verilmesi i¢in harcanmugti.
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mesi halinde daha ayrintili bir rapor sunmaya hazir oldugunu da not
diigmiistii.”*

Elci Bulver'in notasina dair Zabtiye Migirligi’'nin kanaatini ve
tekliflerini 10 gilin sonra, yani 15 Ocak 1861 tarihinde gériigen Mec-
lis-i Tanzimat, Zabtiye hapishanesi ve hastahanesine yapilacak ilave-
ler ile hapishaneler tahsisatina yapilacak aylik 3000 kurug zammi
onayladi. Mahkumlarin hapishane diginda ¢alistirilmalari yéniinde In-
giltere Elgisi'nden gelen ve Zabtiye miisiri tarafindan da yerinde bulu-
nan teklif de, Ceza Kanunnamesi’nin “muvakkat kiirek, kezalik ba‘de’t-
teshir devletin ta‘yin edecefi yerlerde ii¢ seneden onbes seneye kadar demir-
bend olarak hidemat-1 sakkada kullanilmakur” seklindeki 21. maddesine
ve ciinha ve kabahat mahkumlar “devletce ta‘yin olunan ustil ve nizam
ve hallerine gore ve kendilerinin isti‘dadi olan miindsib isler ile istigal olunur”
seklindeki 34. maddesine atifla kabul edilmisti. Zabtiye miisiri her iki
grup mahkum i¢in de bunun tatbik edilebilecegini belirtmis; agir ceza
mahkumlarinin génderilecekleri yerlerin tayini ve bunlarin oralarda
ne gekilde muhafaza edilecekleri hususlari Meclis-i Viikeld’ya birak-
migt1. Zabtiye Misirligi bu hususla alakali etrafli bir aragtirma yaparak
hazirlayacagi raporu Meclis-i Tanzimat’a sunacak ve buradaki incele-
meden sonra uygulamanin ne gekilde olacagina karar verilecekti. Bir-
kag sene sonra, “tagra kiirek merkezleri” olarak kargimiza ¢ikacak bu
yeni ceza infaz merkezlerinin yanisira, tagradaki hapishanelerde yapi-
lacak ‘islahat-1 miimkine’nin icrast gergevesinde mahalli idarecilere ba-
z1 uyarilarda bulunulmast da, Meclis-i Tanzimat’tan Sadaret’e sunulan
tavsiye kararlari arasindadir.”

Nitekim ti¢ hafta sonra tagraya génderilen 15 Saban 1277/ 26 Su-
bat 1861 tarih talimatnamede, iilkede bulunan hapishanelerin genig-
letilmesi ve temizlenmesiyle bir ‘hey’et-i muntazamada bulundurulmak
iizere slahat- kiilliyye’ gergeklestirilinceye degin hapishanelerin ne va-
ziyette bulundugu ve mahbus nifusunun ¢ok olmasi halinde bunlarin
istenildigi sekilde muhafaza edilip edilemediginin bildirilmesi isten-

31 HR.TO, 235/10.
52 {.DH, nr. 31279 (25 Receb 1277/6 Subat 1861).
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di.”® Buna cevaben Ankara'dan génderilen yazida, hapishanede ince-
leme yapmak iizere idare meclisinin bir memur tayin ettigi belirtiliyor,
bu kiginin zabtiye katip ve ¢avuglaniyla gittigi hapishanede mahbuslar-
la ilgilendigi ve binalarin temizligine baslandigina dikkat ¢ekiliyordu.
Verilen bilgiye gore, bu bélgede pranga mahkumu agir suglular giin-
diizleri ‘idemat-t siifliyye'de istihdam edilip geceleri hapishaneye geri
gonderiliyordu. Ancak, sorgusu ya da yargilanmasi: devam eden zanl:
ve tutuklularin yanusira hirsizlik ve daha agir suglardan hiikiim giymis
bir kismi géger Kiird ¢ok sayida ‘kuvvetli ve seci® ddemler’in de hapso-
lundugu Ankara hapishanesi, kerpi¢ duvarlar1 ve ahgap kapilaryla ye-
terince giivenli degildi. Oyle ki gegmiste baz giiglii kuvvetli mahbus-
larin, ayaklarinin biri geceleyin tomruga konulmadig igin, ayaklarin-
daki demirleri kirmay: bagardig1 ve sabahleyin hapishane kapisi agilds-
g1 sirada ellerine aldiklari demirlerle zabtiyelere saldirarak bunlarin be-
lindeki silahlar1 kapip firar ettigi vakiydi. Ankara hapishanesinde bas-
latilan yeni diizenlemeler sirasinda yeni bir firar tegebbiisiiniin ortaya
¢ikartldigini belirten mahall? idarenin verdigi bilgiye gore, hirsizlik-
tan mahkum Osman, Mustafa ve bunun kardesi Mehmed adli kisiler
geceleyin hapishaneyi yakarak bu esnada yasanacak telag sirasinda
kagmayi planlamiglardi. Bu ve benzeri olaylanin éniine gegmek icin de-
mir kapili ve kirgir hapishane binalarina duyulan ihtiyag da, istikbal-
deki ‘kiillt hapishane islahati’ ¢ercevesinde dikkate alinir umuduyla, An-

kara Meclisi’nin yazisinda yerini almigt.>*

Zaten pek saglam olmayan Kal‘a-y1 Sultaniyye hapishanesinde de
o tariblerde her gece yeni bir firar vak’as1 yaganir olmus; yol kesmek,
hayvan hursizlipi, serserilik gibi muhtelif suglardan burada tutulan
mahkumlarin bir bir hapishane duvanini delmesi Meclis-i Vala’nin
glindemine girmigti. Babiili'den mahalline génderilen talimatta, bir
kismi halen yakalanmamig olan firarf mahkumlarin bulunmasi ve bun-
larin muhafazasindan mesul memurlarin degistirilmesi isteniyordu.”

53 A.MKT.UM, 480/81°de, Ankara [dare Meclisi'nin, tarihi ve icerigi belirtilerek bu
talimatnameye cevaben kaleme alindig1 bir yazist bulunmakeadir.

5% A.MKT.UM, 480/81 (24 Zilhicce 1277/ 3 Temmuz 1861).
55 A.MKT, 408/57 (14 Zi'l-ka‘de 1276/ 3 Haziran 1860).



Giiltekin Yildiz 203
Tasra idarelerinin merkeze géndermekle miikellef tutulduklan iig
aylik su¢/suglu jurnallerinden 1276 (1860) senesi Haziran-Agustos ay-
larina dair Edire’den gonderilende de oradaki hapishanenin darlig
dile getirilmis ve bir hayli masraf gerektirdiginden hapishanede ihtiyag
hissedilen genisletmenin bir tiirlit yapilamadigindan gikdyet edilmis-
ti.*® Keza Giizelhisar-1 Aydin’daki hapishane de mevcut mahbus niifu-
suna kifiyet etmez hale gelmis; bunu agmak icin kaimmakam konagi
bitisigindeki alt1 kubbeli eski ve terkedilmis hamamin tamir edilerek
hapishane haline getirilmesi kararlagtinlmigti. Mahkumlarin ‘suraya
buraya konulmasinda emniyet hdsil olamryaca@i'na dikkat ceken Meclis-i
Vila heyeti, gergekten gerekli olduguna hitkmetigi 9000 kurugluk bu
“hamamdan bozma hapishane” projesine onay vermisti.”’

Bundan bir sene sonra Yanya'dan merkezl hiikimete gonderilen
bir yazida, daha iki sene &nce yapilmig hapishanenin ‘pek fend ve uy-
gunsuz’ halde oldugu ve tamirat yapilmas: gerektigi belirtiliyordu. Ko-
nuyu goriigen Meclis-i V4l4, Yanya ve barindirdigt kalabalik sebebiyle
benzer bir durumda olan Ma'ddin kaim-makamlifi hapishanelerinin
mahallt meclisler marifetiyle tamir edilip genisletilmesine onay ver-
mi§ti.5 8

Girit adasinin idar? merkezi olan Hanya'daki hapishane de, mah-
bus niifusunun ¢oklugu yiiziinden genigletilmesi giindeme gelen erken
tarihli oérmeklerden biridir. Sadaret’e gonderdigi 5 Safer 1278/ 12
Agustos 1861 tarihli yazisinda, Girit hitkdimetinin bir iki seneden be-
ri géstermis oldugu zaafiyet sebebiyle bir saatlik mesafeden borglu bir
adamin getirtilmesine dahi gii¢ yetirilemediginden ve giden memurla-
ra ‘vali paga kendisi gelsin de istedigi ddemi alip getirsin’ seklinde cevap ve-
rildiginden sikayet eden Vali Ismail Pasa, bunun neticesinde meydant
bos bulan ‘erazil ve egkrya'nin ahaliye bask: yapip haraca bagladigindan
bahsetmisti. Kendisinin adaya gelisinden sonra vaziyeti yoluna sok-
mak i¢in gayret gosterdigini séyleyen Ismail Paga, katil, hirsiz ve yol

8 A.MKT.UM, 435/96 (28 Rebiyii'l-evvel 1277/ 14 Ekim 1860).
5T I MVL, or. 19567 (13 Ceméziyiil-shir 1277/ 27 Kasim 1860)
8 | MVL, nr. 20692 (10 Receb 1278/ 11 Ocak 1862).
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kesen 69 kiginin yakalanarak hapse konulduguna dikkat ¢ekmisti. Va-
li Pasa’nin Sadaret’ten talebi, iyice dolan hapishanede izdiham ve ta-
affiin sebebiyle humma ve tifus gibi hastaliklarin ortaya ¢ikmamast
icin yeni bir hapishane binasinin tahsisi yéniindeydi. Adada yakalana-
cak hafif su¢ zanlilarinin Hanya’ya génderilmeyip mahalli mahbesler-
de tutulmalar ve sadece yargilanma sonrast mazbatalarinin gdnderil-
mesiyle yetinilmesi hakkinda kaza miidiirlerine talimat verdigini belir-
ten Vali Ismail Paga, agir suglularnin ise Meclis-i Kebir-i Eyalet’te mu-
hakeme edilmeleri gerektifinden merkeze génderilmelerinin emrolun-
dugunu ve bunun da Hanya'da yeni bir hapishane ingasin1 mecburt kil-
digina isaret etmisti.” '

Ismail Pasa’ya gore, mevcut hapishaneye ilaveten kullanilabile-
cek mekanlar arasinda en miinasibi, Hanya sehir merkezinde Venedik
zamanindan kalma kargir mahzenlerdi. Gegmiste tersane olarak kulla-
nilagelmis bu yerlerden biri, tamir gecirdikten sonra ‘muhkem ve maz-
biitca bir habshane’ olabilirdi. Bu hususta bir irade ¢ikmasinin olduk¢a
vakit alacagini bilen Vali Paga, her ne kadar bagka yerlerin valilerine
bu yolda bir yetki verilmiyor olsa da Girit'in bunlarla kargilagtirilama-
yacak bir konumda olmasi hasebiyle valisine bu ve buna benzer husus-
larda yetki verilmesi talebini de satir aralarinda ifadeden geri durma-
must1. Girit Valisi’nin raporunu giindemine alan Meclis-i V3l4, Ebniye
Nizamnamesi'nin ‘tagralarca hapishane ve kal'a ve kigla gibi te’hir kabil
etmeyecek ebniyye-i miriyyenin nihayet onbin kurusa kadar masrafla tesvi-
yesine miibdseret olunarak kesf defterinin dahi irsali’ seklindeki ikinci
maddesinin Vali’nin istedigi yetkiyi kendisine verdiginin altini ¢izmig
ve sdz konusu mahzenin bu yetki cergevesindeki masrafi asmamak hu-
susuna dikkatle hapishaneye dénistiirilmesini kabul etmisti.*

Rumeli'deki Bihke kasabasinda bulundugu belirtilen ve harap iki
ii¢ ufak ahsap odadan miitegekkil bir mekén olarak tarif edilen ‘habs-
hane’nin de mevcut haliyle devami miimkiin degildi. Birgok hapisha-
nede oldugu gibi burada da, mahbuslarin muhafazasindan mesul zabti-

% | MVL, nr. 20257 (9 Safer 1278).
& | MVL, nr. 20257.
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ye memur ve neferleri i¢in bir yer olmadigindan, adi gegen gérevliler
hapishane kapisi dniinde beklesip duruyorlardi. Ancak bir kasaba ha-
pishanesini payitahtta Meclis-i Vala’nin giindemine getiren sey, resmi
yazigmalardan anlasildigs kadariyla, mahbuslarin ne surette muhafaza
edilecei kaygisindan ziyade Bihke’nin cografi konumuydu. Bihke Ka-
lesi icinde bulunan s6z konusu hapishanenin, oraya gidip gelen Avus-
turyalt memurlann “gézleri éniinde” bulundugunun altint gizen ma-
hallt idare, oradaki mahbuslarin sug derecelerine gore farkl yerlerde
hapsedilmeleri ve zabtiye neferlerinin barinabilecegi yeni bir hapisha-
nenin ingasini bir “imaj problemi” olarak merkezi hiikimetin dikkati-
ne sunmugtu. Maliyeti yaklagik 26,000 kurusu bulan bu proje, Avustur-
yalilar karsisinda kiiciik diismemek ya da Osmanli hakimiyetinin meg-
ruiyeti hususunda onlara agik vermemek kaygilariyla, Meclis-i V4la’da

kabul edildi.®*

Cildir sancagina bagli Oltu kasabasinda ise buranin liva merkezi
olmasiyla hapishanenin genisletilmesi ihtiyact belirmis, mevcut hapis
mekanimnin cevre kazalardan génderilecek tutuklulan barindirmaya
yetmeyecegi goriilmiigtii. Mahall? idarenin teklifi, mevcut hapishane-
nin yaninda bulunan zabtiye binbasis1 kogusunu hapishaneye ilave et-
mek ve bitisigine de yeni bir kogus insa etmekti.* Benzer bir gekilde
hapishanenin genisletilmesinin istendigi Urfa’da ise bitigikteki kargir
ahirm hapishaneye katilmasi iizerinde karar kilinmigt1.

Mahbuslarin sefalet ve megakkat cekmemeleri igin kérgir bir bina
olmasina karar verilen, ancak kesif neticesinde 91,000 kurus gibi ol-
dukga yitksek bir maliyet ¢ikartilan yeni Ankara hapishanesi projesine
ise, ingaatinda mahkumlarin ¢alistirilarak masrafin azaltilmas: sartiyla
onay vermigti. Ankara gibi her geyin fiyatinin uygun oldugu diigiinii-
len bir eyalette hapishane ingaati i¢in bu kadar masraf ¢ikartilmasini
tasarruf kuralina yeterince dikkat edilmemesine baglayan Meclis-i V-
14 heyeti, insaatta iicretli ameleler yaninda mahbuslarin da kullanil-

§1 | MVL, nr. 19749 (14 Saban 1277/25 Subat 1861).
2 | MVL, nr. 21142 (29 Cemdziyiil-evvel 1278/ 2 Aralik 1861).
8 [ MVL, nr. 20783 (11 Saban 1278/ 11 Subat 1862).
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masini tavsiye etmisti. Bu sekilde, ahaliye yiik olunmaksizin masrafin
40,000-50,000 kurusa kadar indirilmesi umulmaktaydi.* Bu plan ha-
yata gegirilmis olmali ki birkag ay sonra Meclis-i Vala'dan, Ankara’da
50,000 kurusa ingasina irade-i seniyye ¢iktig belirtilen kargir hapisha-
nenin yanina 15,000 kurus maliyetli 10-15 kigilik bir hastahanenin
ilavesi karari ¢ikt1.® Ankara’da hapishane ingaati mahbuslarin eme-
giyle azaltilmaya ¢aligilirken, Edirne vilayeti [slimiye sancagina bagh
Yanbolu kazasi hiikimet konagi ve hapishanesinde yapilacak 16,000
kurugluk tamirat i¢in mahallf zenginlerin sermaye giiciine bagvurulma-
s1 giindeme geliyordu. S6z konusu masrafin dértte {igiiniin kazanin as-
hab- servetinden alinacak ianeyle kargilanacag vaadi, Meclis-i Va-
18’nin projeye onay vermesini sagladi.®

Tirnovi'de zabtiye dairesi, ticaret ve niiftis komisyonu odalar1 ve
bunlarin altinda olmak tizere “habshaneler”i biinyesinde barindiran bi-
nanin tamir kabul etmez derecede harap olmasi sebebiyle yikilarak ye-
rine bir tarafi iki katli yeni bir hapishane yapilmas: talebi de, mahbes-
ten miistakil hapishane binalarina gecis yolunda bu tarihlerde atilan
miitevazi adimlardan biridir. Hem yeni hapishaneyi hem de adi gegen
resmi daireleri blinyesinde barindiracak binanin, kesif sonrasinda ¢1-
kan tahmin? maliyeti 32,400 kurug civarindaydi. Harap haldeki mev-
cut mekénin mahbus niifusuna dar geldigi ve bu yiizden mahbuslarin
‘dficar-1 1zdirdb olduklar’ yoniinde mahallinden gelen bilgileri dikkate
alan Meclis-i V4l heyeti, ‘tagra habshanelerinin tevsi’ ve tanzifiyle mah-

biisine megakkat cekdirilmemesi’ yoniindeki sadaret tamimine®’ aufla,

64 I.MVL, nr. 20687 (3 Receb 1278/ 4 Ocak 1862 ).
6 | MVL, nr. 21220 (11 Muharrem 1279/ 8 Temmuz 1862)

] MVL, nr. 24107 (19 Receb 1282/ 8 Aralik 1865).

& Hapishanelerin genigletilmek ve temizlenmek suretiyle bir ‘hey’et-i muntazama'da

bulundurulmak tizere ‘islahat-1 kiilliyye'ye tabi tutuluncaya degin, tagradaki hapisha-
nelerin miimkiin oldugunca islah edilip temizlenmelerine dair ¢ikan irade-i seniyye
tizerine Babiili'de kaleme alinmig emirnamenin Narde sancag kazalan miidiirleri-
ne gonderildigi ve akabinde Nérde kazast hapishanesinin temizlendigine dair Nar-
de kaimmakamindan gelen 17 Ramazan 1277/ 29 Mart 1861 tarihli arfza igin bka.
A.MKT.UM, 463/55. Sancaginin ‘miistakilen habshanesi'nin bulunmadig1 ve mah-
buslarin ahalinin kiralanan hanelerinde tutuldugunu belirtmekle beraber, Bab:-
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buna benzer tamir ve genigletme masraflarina mahallinde tahsil edilen
nakd? cezalarin kargilik tutulduguna dikkat ¢ekerek adi gegen yeni ha-
pishanenin mahallinde tekrar diizenlenecek kontrat ¢ergevesinde ger-
ceklestirilmesine onay verdi.® Ayni tarihlerde Filibe sancagina baglt
Zagra-y1 Atik kazasinin hiikGimet konag icinde bulunan ‘habshaneler’®
ile ayn1 sancaga bagli Haskoy kazasindaki ‘habshane’ tamir edilirken;
yine Filibe’ye bagh Cirpan kazasinda ise ‘atik (eski) mahbes’in tamir
edilmesi yaninda ilaveten bir de ‘habshane’ inga edilmisti.”

Uskiib Sancag’na bagli Prigtine kasabasinda mevcut hapishane-
nin darlif1 sebebiyle yenilenmesi talebi, kendisi i¢in tutulan kiralik bir
evde kalan kaza miidiirii igin bir ikametgih ingas1 plani ile birlikte
giindeme getirilmis ve kasaba ortasinda bu is i¢in uygun gorilen bir ar-
sa tizerine 30,480 kurusa miidiir konag1 ve hapishanenin yaptirilmast
seklindeki proje Meclis-i Val&’'da gorigiilerek kabul gérmiistii.” Ay-
din’da da, 11445 kurus masrafla ‘tki bab habshane’ ile dort istintak (sor-
gu), bir zabtiye ve bir de katip odast inga edilmesi kararlagtirilmusti.™
Ayni tarihlerde Kastamonu’da da hapishane hiikiimet konag: digina

taginmug, ancak konagin miigtemilat1 olmaktan ¢ikmamusti.”

Osmanli topraklarinin gesitli yerlerinde mahbesler hapishaneye
dondgtiirtlirken, Meclis-i Tanzimat tarafindan karara baglanmis olan
payitahtta yeni bir Zabtiyye dairesi ve ‘muntazam hapishaneler’ insa
edilmesi maddesi, bunun igin ‘hayli vakte’ ihtiyag olundugu gerekgesiy-
le zamana yayilmugt1. Sefalet ve zorluk igindeki mahbus gériintiilerinin
‘ma’‘delet ve merhamet-i seniyye’ye, yani sultanf adalet ve merhamete uy-
gun diigmeyecegi gerekgesiyle ortaya atilan ara ¢éziim, Bahgekapr'da

ali'nin “hapishanelerin tanzim ve tanzifiyle aldkali emri"ne uyacaklarina dair Zen-
gibar kaimmakamindan gelen 29 Ramazan 1277/ 10 Nisan 1861 tarihli cevabt yazi
i¢in bkz. A.MKT.UM, 465/15.

1.MVL, nr. 20281 (18 R.evvel 1278/ 23 Eylil 1861).

Bkz. I.MVL, nr. 19819 (1 Ramazan 1277/ 13 Mart 1861).

" Bkz. I.MVL, nr. 21835 (24 Saban 1279/ 14 Subat 1863).

™ | MVL, nr. 22632 (9 Saban 1280/ 19 Ocak 1864).

L 1.DH, nr. 33983 (17 Cemaziyi'l-ahir 1279/ 10 Aralik 1862).
B Bkz. I.MVL, nr. 22770.
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Tahir Paga arsasina inga edilmis halihazirdaki Bab-1 Zabtiyye hapisha-
nesi ve hastahanesini birkag yiiz kisi alacak sekle getirmek ve bunlara
neredeyse 10 senedir giindemde olup bir tiirlii inga edilemeyen™ bir ni-
s4 (kadin) tevkifhanesi eklemekten ibaretti.”

Yeni yapilan hapishane ve hastahanede gérev yapacak eski ve ye-
ni memurlar ile maaglart hakkinda Zabtiye’den gelen evraki 13 Ekim
1861 tarihli toplantisinda inceleyen Meclis-i V4la-y1 Ahkam-1 Adliy-
ye Kavanin ve Nizaméat Dairesi, bir yandan ‘biitiin habshanelerde tanzim
ve 1slah hakkinda derdest-i miizakere olan nizdm-1 umoiminin ikmal ve icra-
st’ seklinde ifade edilen umumi hedefe vurgu yaparken, bunun hayata
gegirilmesine dek Zabtiye'de tatbik edilen gegici ve dar kapsamli ‘ustil-
1 cedide’ gergevesinde yeni kadrolarin ihdasina onay verdi. Maaglari ay-
lik 4340 kurusluk ek maliyet getirecek ve toplamda 9100 kurug tuta-
cak eski ve yeni hapishane ve hastahane gérevli listesinin baginda ye-
ni bir hapishane miidiirii ve bir miidiir muavini geliyordu. Zabtiye’nin

" Hapsi gereken kadinlar i¢in Zabtiye Dairesi’ndeki bos yere bir mahall ingast ile yan-
mig tomruk tarafindaki hastahanenin mahbes sekline sokularak hafif suglularin bu-
rada rutulmalart yéniinde Mayis 1848'de tarilili bir irade-i seniyye ¢iktigini biliyo-
ruz. Bu proje hakkinda Zabtiye miigirinin Meclis-i V4la’ya génderdigi yazidan anla-
stldign kadariyla, mevcut halde kadin zanl ve mahbuslar bu is igin kiralanmig bir
mekanda tutulmakta ve onlara nezaret etmekle gérevli “kolcu kadin”a ayhik 200 ku-
rug 6denmekteydi (I.MVL, nr. 9178). Bab-1 Zabtiyye'de ‘ta’ife-yi nisdya mahsiis ola-
rak bir aded habshanenin’ ingasina dair erken tarihli yazigmalara misalen ayrica bkz.
C.ZB, nr. 3622.

Zabtiye Migirligi 50,000-60,000 kurusa ¢ikacag: digiinilen bu ek ingaatin masrafi-
nin, Zabtiye dairesince toplanilmakta olan para cezalarindan, amele ihtiyacinin ise
mahbuslardan kargilanmasini teklif etmis; bu sekilde “bedavaya” getirilecek bir ¢o-
ziim sadaret ve sarayin da onayint almakta gecikmemisti, bkz. I.DH, nr. 31073 (5
Cemaziyii'l-ahir 1277/ 19 Aralik 1860). Gergekten de Zabtiye Dairesi'nde inga olu-
nan hastahane, hapishaneler/mahbesler ve nisa tevkifhanesinin 354,800 kurugluk
masrafi, “prankalilar” tabir olunan agir ceza mahkumlarinin istihdami sayesinde
muhammen bedelden 100,000 kurus noksan ¢ikmig ve s6z konusu meblagin daha

75

le emrolunmustu (I.MVL, nr. 21097/ 8 Sevval 1278/ 8 Nisan 1862). Bab-1 Zabtiy-
ye'deki hapishanenin tefrigi ve hastahaneye alinacak elbise, demir karyola, mutfak
esyalar igin gereken 112,000 kurugun da ayni gekilde nakdi ceza hasilatindan kar-
silanmast kararlagtirdmugti, bkz. I.MVL, nr. 20558 (6 Cemaziyii'l-evvel 1278/ 9 Ka-
sim 1861).
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bu iki makam igin &nerdigi adaylar sirasiyla Bab-1 Zabtiyye Sertabibi
Miralay Ata Bey ile Sertabib Muavini Doktor Yanaki Sava idi. Hapis-
hane biinyesinde agilacak hastahane tabipligine ise hapishane ve has-
tahanede gérevli bulunan tabip Aleksandir'in getirilmesi diistiniilmek-
teydi. Ayrica, halen vazifeli olan Cerrah Abdiilkadir Efendi ile Cerrah
Mehmed Efendi ve diger bir tabibin eski maaglariyla istihdam edilme-
ye devam edilmesi; ‘habshdneler mu‘ayenesiyle’ disardan gergeklesecek
inceleme ve denetleme igin kolagasi ve yiizbagi riitbelerinde 3 hekim
ve 2 cerrahin istihdami ve hastahanede agilacak eczahane igin bir ec-
zac1 ve bir ¢iragin Mekeeb-i Tibbiyye'den segilip eski maaglariyla go-
revlendirilmesi de Zabtiye’nin personel talepleri arasindaydi.”™ Bunla-
ra ilaveten istihdam gerekli goritlen 40 gardiyan kadrosu iginde 500
kurus maagla 1 gardiyan-1 evvel (birinci gardiyan), 300 kurug maas ile 1
gardiyan- sani (ikinci gardiyan), 180 kurug maas ile iki gavug, 160’sar
kurus aylikla 4 gardiyan onbagist, 155’ser kurug maag ile 32 gardiyan,
hastahaneye 300 kurug maag ile 1 baghizmetgi ve 200’er kurug maagla 5
hizmetci yer aliyordu.”” Hapishane ve hastahane i¢in 600 kurus maasla
2 ag¢1 ile mahbuslara namaz kildirmak, vefatlar halinde gasl hizmetin-
de bulunmak ve kimi zaman ¢egitli kabahatlerinden dolay: Bab-1 Zab-
tiyye'ye getirilen gocuklar okutmak iizere aylik 300 kurug maays ile bir
de imam tayini de giindemdeydi. Zabtiye’'nin sundugu bu uzun perso-
nel listesinin sonunda, 300 kurug maag alacak bir berber de bulunmak-
taydi.

6 Mekteb-i Tibbiyye mezunlarinin mahbuslarla iligkisi sadece onlara tababet etmekle
sinirla degildi. Babidli'den Mekteb-i Tibbiyye Nezareti'ne génderilen 13 Receb
1274/ 27 Subat 1858 tarihli bir yaztya bakilirsa, Tersane-i Amire Zindani ve Bab-1
Zabtiyye’de vefit eden mahbuslarin cesetlerinin, ‘tegrih ve ‘ameliyann ird’e ve ta’limi
icin’ Mekteb-i Tibbiyye'ye génderilmesi yéniinde Mekteb’den gelen talep iizerine
Kapudan Paga ve Zabtiye Miisiri'ne yaz1 génderilmis; Tersane Zindani'ndan gelen
cevapta mahbus cesedlerinin Mekteb-i Tibbiyye'ye gonderilmesinin yetkililere ten-
bih edildigi belirtilirken, Zabtiye Miisirligi hasta mahbuslardan Miisliiman olanla-
rin tedavi igin Gureba Hastahanesi’'ne, Hristiyan olanlarin ise mensup olduklar: is-
pitalyalara génderildigini ve veft halinde cenazelerin buralardan kaldirildigin: bil-
dirmigti, bkz. A. MKT.MHM, 126/91.

Bundan 5 sene énce Bab-1 Zabtiyye hapishanesinde sadece 3 gardiyanin bulundugu
ve ilave 3 gardiyan tayini i¢in hapishane memurunun talepte bulundugu burada be-

lirtlim. Bkz. [.DH, nr. 24443.
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Bab-1 Zabtiyye hapishanede gergeklestirilmesi planlanan bu fiziki
ve idarl yeniden yapilanma gergevesinde, hapishanenin eski miidiirii
olan ‘emekdarandan’ Ismail Efendi'nin, ‘ustil- cedideyi idareye adem-i ik-
tidar’ sebebiyle 1000 kurug maagla bu gérevden agiga alinmasinin ya-
nisira tamir edilecek eski hapishanenin tevkithaneye déniigtiiriilmesi
de Meclis-i Vala'nin adi gegen dairesi tarafindan kabul gérdii. Ingilte-
re'den hapishane islahati icin getirtilen ve o tarihlerde Meclis-i
Ma‘dbir azaligini yiiriiten Major (Binbagt) Gordon'un istirakiyle geg-
migte kurulmug komisyonun hazirladig1 ve fakat sonradan baz giigliik
ve engeller yiiziinden hayata gecirelemeyen rapor da, Bab-1 Zabtiy-
ye'de Gordon ile konuya vakif diger yetkililerden olugturulan yeni bir
komisyonla birlikte yeniden giindeme geldi.”

Lakin biitiin bu planlamaya ragmen, bir sene sonra Zabtiye miisi-
ri tarafindan Meclis-i Vald'ya takdim edilen tezkerede ¢izilen manzara
yine olumsuzdu. Bab-1 Zabtiyye tevkifhaneleri harap, polis odalar: ye-
tersizdi; zanlilarin sorgulamalan sirasinda bagkalaniyla gériitiiriilme-
mesi kuralina fiziki yetersizlikler sebebiyle uyulamazken, yaz boyu ca-
dirlarda yatirilan tevkifhanenin giivenliginden mesul zabtiyelerin kig
ile beraber bina igine alinmasiyla mek4n meselesi daha da siddetli his-
sedilir olmugtu. Zabtiye askerlerinin ikameti icin karakolhane, sorgu-
lama i¢in ildve odalar ingas: gerekirken, kiyafet ve camagirlar iyice es-
kimis mahbuslara da giyecek yardimi yapilmas: zaruri hale gelmisti.
Masirin raporunu inceleyen Meclis-i VAla heyetinin buldugu ¢6ziim
dncekilerden farkli olmadi: Kiyafet gibi acil ihtiyaglarin nakdi ceza ha-
silatindan kargilanmasi ve yeni bir Zabtiye binasi ingaat1 i¢in Ticaret-
hane’de kegif yaptirilmas:.”

Bu tarihlerden itibaren tagradan merkeze ardi ardina génderilen
tamir, genigletme ve 1slah talepleri, hapishane binalarinin mali sikin-
ular yiziinden daha en bagta yeterli sartlara sahip olmadigini agikca
gostermektedir. Istanbul’a tasdik edilmek iizere génderilen ceza mazba-
talarina cevap verilmekte gecikilmesi yiiziinden tutuklularin haklarin-

8 1 MVL, nr. 20385 (11 Rebiyi'l-hir 1278/ 10 Ekim 1861).
™ | MVL, nr. 21485 (14 Rebiyil-ahir 1279/ 9 Ekim 1862).



212 * Mapuséne

daki hiikiim ¢tkmaksizin uzun siire hapishanelerde yatmast da bir diger
stkint1 kaynagidir. Ceza Kanunnamesi ve hapishane nizamitinin terti-
bine istirak etmis Ahmed Cevdet Paga, umum teftis i¢in génderildigi
Bosna eyaletinde bu problemin ortaya gikardigi manzaralan yerinde
gorenlerdendir. Gelen sikdyetleri yerinde incelemek i¢in Mostar ve
Saray hapishanelerini ziyaret eden Cevdet Paga’ya gére meselenin hal-
li, vilayetlerin teftisinden ziyade Istanbul’daki meclislerin galigma sek-
lini diizeltmekte yatiyordu.®

Cevdet Paga’dan kisa bir siire sonra yine Rumeli’de, Manastir ha-
pishanesinde, incelemelerde bulunan miifettis Subhi Bey'in gozlemle-
ri de onunkilerle benzer olmustu. Mahbuslardan bir kisminin heniiz
sorgulari yapilmamig halde bekledigi, bir kisminin ise uzun miiddettir
tutuklu bulunmasina ragmen haklarinda hiikiim ¢ikmadigint tesbit
eden Subhi Bey tesadiif ettiklerini Sadaret’e rapor ederken, ‘bu seyler

8 Cevdet Paga, Tezakir, 21-39, yay. haz. Cavit Baysun, Ankara 1991, 23. 1858 tarihli
Ceza Kanunnamesi'nin ¢ikigindan sonra zanhlarin tevkifi ve habsi hususunda orta-
ya gikan farkli tatbikat ve aksakliklara geki diizen verme ihtiyact hisseden Meclis-i
Vala ve Meclis-i Tanzimat, kanunun gikigindan bir sene sonra bu alanda ictihad
hitkmiinde kararlar aldi. Ciinha ve kabahat sinifina giren suglarla itham edilen ki-
siler haklarinda verilen hapis ceza siirelerinin eski kanuna gére miittehimin tevkif
ve hapsinden itibaren baglatildigin1 belirten Meclis-i V4l4, yeni ceza kanununun
26. ve 34. maddelerinde muvakkat (miiebbed olmayan) kiirek ve kalebendlik ceza-
lartnin ildm ve mazbatanin tasdiki giiniinden ve hapis cezasinin da suglunun hapse
konulugu tarihinden itibaren baglamas: gériisiindeydi. Kiirek ve kal‘abendlik cezala-
rinda ilgili hilkme uyuluyorsa da, agir sug zanllarinin sorgu ve yargilanmalar igin
gegen siirelerin ayn1 olmamasi ceza infazinda farkli tatbikatlara sebep oluyordu. Me-
sela bir katil zanlisinin muhakemesi, s6z konusu cinayetin aragtirthp agiga ¢ikartil-
mast i¢in vak‘anm ilgili yerlerden sorulmast, sahidlerin getirtilmesi, firart sug ortak-
larinin yakalanmas: gerekiyor ve bunlar sahsin uzun bir siire mevkuf ve mahbus kal-
mastna yol agabiliyordu. Sahsin aldig1 ceza siiresine bu tutukluluk siiresinin mahsup
edilmemesi halinde bu kigilerin yattig1 cezalann kanunda belirtilmis olandan daha
agirlagmis olacagina karar veren Meclis-i V4la heyeti, nihat ictihad igin konuyu
Meclis-i Tanzimat'a havale etmigti. Ahmed Cevdet Paga'nin riyasetindeki Meclis-i
Tanzimat heyeti, yeni ceza mevzuatinda zanhlarin sorgu ve yargilamalari esnasinda
tevkithanelerde tutulmasinin éngoriildiigiini ve fakat hapishanelerden ayn tevkif-
haneler heniiz mevcut olmadigi igin zanlilarin hapishanelere konulduguna dikkat
cekerek, hapishanelerde gegirilen tutukluluk stiresinin ceza alinmasi halinde bun-
dan mahsup edilmesi gerektigine hiikmetti. Bu karar 11 Safer 1276/ 10 Eyliil 1859
tarihli irade-i seniyyeyle tasdik edildi, bkz. DUIT, 49/3 17.
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buraya mahsiis olmayp ekser mahallde vukit’a gelmekde oldugu ve hatta
Bab-1 Zabtiyye'de bile bu tiirlii ‘adem-i miibaldt kestrii'l-zuhiir idiigii nezd-i
‘ali-yi hidivilerinde muhtact beyan defildir' notunu diigmiigti. Subhi
Bey’e gore artan yogunluk ceza muhakematini felg etmisti. Vilayetler-
de yeterli mikdarda miistantik ve katibin bulunmays: yiiziinden sorgu-
lar1 bitirilemeyen ya da evrak: tekemmiil ettirilemeyen birgok tutuklu
kesin hiikiim bulunmaksizin uzun siire hapiste kaliyordu.®

Subhi Bey'in raporunda belirttigine gére, Manastir'daki ceza infaz
mekanlarinin fizik? hali pek hos degildi. Mahbeslerin ¢ogu ‘eski zaman-
da yapilmug anbar seklinde’ yerlerdi ve elden gegirilerek 1slah edilmeleri
sarttl. Bu anbar-mahbeslerin birer hapishaneye déniigtiiriilmesi igin
once 180,000 kurugluk bir masraf tahmin edilmis, ancak sonradan ya-
pilan degerlendirmelerde eski binalarin enkazinin degerlendirilmesi ve
ingaatta amele olarak mahbuslarin ¢aligtirilmas: halinde bu rakamin
120,000 kuruga indirmenin miimkiin olacagi beyan edilmisti. Sz ko-
nusu proje ¢ergevesinde eski mahbes binalari tamamen yikilacak ve
hiikiimet konagina bitisik arsa iizerinde cindyet, téhmet, kabahat zanli-
lart i¢in ayrt mahbesleri barindiracak yeni bir kargir bina inga edile-
cekti. Alt ve iist katlarda 8 kogugun yer alacag1, 400’e yakin mahbusun
barinacag: yeni hapishanede ayrica, tutuklularnin birbirlerini goreme-
yecegi sekilde yapilacak sorgu (istintdk) yerleri, 38 aded polis odas1, 2
mabed ve 2 karakol odast da bulunacakti. Her ne kadar yapilacak bu
yeni bina da resmf yazigmalarda ‘mahbes’ olarak anilmis olsa da, “mah-
besten hapishaneye gecis” olarak tasvir edilebilecek bu déniisiim igin
mahalli idare 1279 senesi Mart ayinin bagindan Haziran’in sonuna ka-
dar gegen siirede tahsil olunan 4s4r gelirini karsilik gostermisti. Subhi
Bey'in raporu ve ekindeki ingaat planini inceleyen Meclis-i V4la he-
yeti, Manastir'da yeni bir ‘habshdne’ ingasina masraft kabul edilebilir
gorindiigii icin onay verdi. Ayrica Zabtiye Miisirligi vasitasiyla Istan-
bul’dan Manastir'a 1000 kurus aylikla bir miistantik génderilmesi ve
meclis-i tahkikte gérev yapmak tizere aylik 250 kurus maasla yeniden
bir katip bulunmasina da cevaz verildi.®

81§ MVL, nr. 22178.
8§ MVL, nr. 22178 (25 Safer 1280/ 11 Agustos 1863).
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Subhi Pasa ile ayn1 tarihlerde Anadolu sag kol (canib-i yemini)
miifettisi olarak gérevlendirilmis Ahmed Vefik Efendi de, selh-i Safer
1280/ 15 Agustos 1863 tarihli raporunda, Balikesir hapishanesindeki
memurlarin gérevlerini kétiiye kullanarak ceza infaz siirecini tamamen
keyfi bir sekie soktuklarini bildirmekteydi. Yakalanip hapishaneye ge-
tirilen kisilerden zengin olanlar, biiyiik su¢ zanlis1 dahi olsalar, yasak
savar kabilinden sorgulaniyor ve iki ii¢ giin hapis yattiktan sonra ‘para
kuvvetiyle' saliveriliyorlardi. Cok daha hafif sug zanlis1 olarak getirilmis
‘bir takim bicare fukara” ise, ‘bir kere mahbese almarak bir daha aranib so-
rulmadiklar’ i¢in ceza miiddetlerinin birkag kati hapishanede kaliyor-
lardi. Bu tiir kimsesiz mahkumlarin davalari gerek ser'? gerek nizamiye
mahkemelerinde siirekli tehirlere ugruyor ve bu da uzun miiddet hapis-
hanelerde kalmalarina sebep oluyordu. Davalarin gecikmesiyle mag-
dur olan tek ziimre, kendilerine sug isnad edilenler degildi. Ahmed Ve-
fik Efendi’ye gore, iddia sahipleri de davalarin uzamas: yiiziinden var-
sa haklarini elde edemiyor, iddialarini isbat igin ¢ok vakitler liva mer-
kezinde ‘surada burada siiriiniib’ memleketleri ile ig ve giiglerinden
uzakta kaliyorlardi. Ceza muhakemati ve infazinda ortaya cikan bu
gayrihukuk? manzaralart ortadan kaldirmak igin harekete gecen Mii-
fettis Ahmed Vefik Efendi, hiikiimsiiz hapis yatan mahbuslar, bunlar
hakkinda davaci olanlar ve sahitleri acilen mahallerinden getirterek
bekleyen durugmalari yaptirmis ve bunlar neticesinde kaleme alinan
Meclis-i Liva mazbatalarini kendi raporuyla beraber [stanbul’a génder-
mi§ti.83

Cevdet Pasa’nin Bosna mahbeslerini teftisi sonrasinda da altint
cizdigi gibi, adli sistemdeki sikintilari gidermenin éncelikli yolu, mah-
bes ya da hapishane binalarint biiyiitmek ya da yerlerine daha biyiik-
lerini yapmak degil birka¢ sene sonra padigahin da sadarete sifahen
emr ettigi iizre ‘miittehimen mahbils olanlar'in, yani zanlilarin, *kayusiz-
Lk esiriyle uzun uzadiya mahbeslerde kalmamas: hustisuna ziyadesiyle dik-
kat olunmas’ ile halledilmeliydi. Bu maksatla, Zabtiye hapishanesine
zanli olarak ne kadar kiginin geldigi, ka¢ kisinin ceza miiddetini ta-

8 J.MVL, nr. 23278 (23 Rebiyi’l-ahir 1281/ 25 Eyliil 1864).



Giiltekin Yildiz » 215

mamlayarak ¢iktigi, mahbuslar arasinda ne kadar hasta bulunduguna
dair Zabtiye Miigirligi tarafindan hazirlanacak “muntazam jurnal”in
hem padisaha hem de Meclis-i Vala'ya sunulmak iizere Babiali'ye gon-
derilmesi talimati verilmigti. Miigirlik tarafindan tamamlanan jurnal
1863 yih Kasim ayinda Babiili'ye gonderildi ve oradan padisaha arz
edildi.®

Ceza mevzuatinin agirhikli olarak hapis cezasi tizerine inga edildi-
gi bu yeni dénemde eski zindan ve mahbesler yerlerini miitevazi da ol-
sa misstakil hapishane binalarina birakirken; agilan her yeni hapisha-
nenin, barindirdig1 insanlarin farkli ihtiyaglarini kusatacak bir gekle
biirtindiiriilmesi zaruriyeti, “hapishane reformu”nun mimarlan tarafin-
dan giderek daha fazla hissedilmekteydi. Zabtiye Miigiriyeti'nden Mec-
lis-i Vala'ya iletilen 27 Ocak 1860 tarihli yazida, Bab-1 Zabtiyye'de
mahbus bulunan mahkumlar arasinda hastalananlar oldugunda nobet-
¢i tabip tarafindan verilen rapor dogrultusunda derhal gereginin yapil-
dig1 ve sug derecesine gore tedavi icin bunlarin mahbes digindaki has-
tahanelere goénderildigine isaret ediliyor; ancak kadin hastahaneleri
bulunmadig1 igin bu uygulamanin sadece erkeklerle sinirh kaldigina
dikkat ¢ekiliyordu. Eski ceza kanununda, agir hasta mahkumlarin ke-
falete baglanarak evlerine gonderilmeleri ve 15 giinde bir tabip mari-
fetiyle muayene edilmeleri yéniinde bir madde bulundugunu; yeni ce-
za kanununda ise bu konuya agiklik getirilmedigine deginen Miisirlik,
hastalanan kadin mahkumlarin bu yiizden bir stiredir ciddi bir sikintt
icinde olduklarinin altini gizmekteydi.

Son olarak oglu ile beraber sahte kaime diizenlemek sugundan
hapsedilmis Karine adli bir kadin mahkumun ciddi sekilde hastaland-
gint ve 65 yagindaki kadinin alti gocugunun annelerinin tahliyesi igin
arzuhal verdiklerini belirten miigir pasa, tedaviye muhtag olan bu ka-
din ve diger hemcinsleri hakkinda ne yapilmas: gerektigi hususunda
Miisirlik biinyesindeki Meclis-i Tahkik’in kendisinden talep ettigi go-
riigii Meclis-i Vala heyetinden istemekteydi. Ikibuguk hafta sonra ko-
nuyu giindemine alan Meclis-i V4la heyeti, miisir paganin bahsettigi

¥ |.DH, nr. 35075 (24 Receb 1280/ 4 Ocak 1864).



216 * Mapusine

zimmi kadinin yakindaki bir Hristiyan hastahanesine (ispitalya) gon-
derilmesini tavsiye ederken; Miisliiman kadin mahkumlar i¢in yapil-
mas1 gerekeni Meclis-i Tanzimat’a havale etmekle yetindi. Gerek ha-
pishane 1slahati gerekse yeni ceza kanunun mimarlari olan ve aralarin-
da Ahmed Cevdet Pasa, Safvet Pasa ve Mehmed Emin Ali Pasa’nin da
bulundugu Meclis-i Tanzimat tiyeleri, tedavi igin disariya génderilen
bazi mahkumlarin firar etmeleri iizerine Zabtiye Konag civarinda er-
kekler i¢in ufak da olsa bir hastahane yaptirildigina isaret ettikten son-
ra, Miisliman kadinlarin hastalandiklar1 vakit tibbi yardimdan mah-
rum olmalarinin ‘§i’ar-t insaniyete ve insdfa samil olan merdhim ve sefkat
hazret-i miilikaneye muvafik olamayaca’ni ifade ettikten sonra, ‘ileriler-
de tanzimi mukarrer mitkemmel mahbeslerde hastahanelerin hitdimma ka-
dar’, Miislim ve Gayrimiislim hasta kadin mahkumlarin konulmas:
i¢in uygun iki hane kiralanmasi ve bunlarin hastahane seklinde diizen-
lenmesi tavsiyesinde bulundu.®’

Ancak Osmanli payitahtinda kadin mahbuslar i¢cin bir hastahane
yapilmast i¢in 10 sene daha gegmesi gerekecek ve kadin tutuklu ve
mahkumlara ayrilmig olan Haseki Tevkifhanesi'nin bir kism1 kadinla-
ra mahsus hastahane olarak diizenlenecekti. Bab-1 Zabtiyye tabipleri-
ne bakurilmakta olan kadin mahbuslarin yattiklan yerlerin gayrimun-
tazam ve rutubetli bulundugu ve tedavilerinin layikiyla yapilamadigin-
dan sikayetle Dahiliye Nezareti'ne bagvuran Zabtiye miisirine gére, da-
ha énceleri kadin hastalar igin ayr1 bir yeri olan Yenibahge Hastaha-
nesi'ne gonderilen kadin mahbuslar, bu hastahanede kadinlar kogusu-
nun kaldirilmasiyla tamamen ortada kalmiglardi. Zabtiye sertabibi ta-
rafindan hazirlanan ve miigir paga tarafindan iletilen, miistakil bir ka-
din hastahanesi yapilincaya kadar tevkithanenin bir kisminin hastaha-
ne olarak diizenlenmesi teklifini kabul eden Nezaret, gereken yataklar
ile hasta elbiselerinin temininin yanisira miisliiman ve gayrimiislim
birkag kadin hastabakici istihdamini da onaylamugt1.%

% |.DH, nr. 29952 (12 Saban 1276).
% 1.DH, nr. 41661 (5 Cemaziyi'l-ahur 1286).
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Bir yandan giivenlik miildhazalariyla hasta mahkumlarin mahbes
digina salinmasi pek istenmezken, payitahtin tek yeni hapishanesinde
bile adam akilli bir hastahanenin clmamasi bu noktada tagrada yagan-
mus sikintlanin habercisi gibidir. Nitekim, daracik kapali mekénlarda
giderek kalabaliklagan mahbus niifuslar1 hapishaneler icindeki salgin-
lar1 arttirirken, birbiri pesi sira hastalanan mahbuslar karsisinda gare-
siz kalan mahalli idareciler Bab-1 Ali'yi zabtiye miisirininkine benzer
taleplerle bir hayli sikigtirmig goziikmektedir.

Mesel4, Yanya'dan génderilen bir yazida, daha iki sene 6nce mev-
cut mahalli mahbesin yerini almis yeni Yanya hapishanesinin kanunen
hapsi gerekenleri almaz oldugundan gikayet edilmis, hasbelkader bu ye-
ni mekinin misafiri olmak durumunda kalmiglardan ‘pek kdviyii'l-biin-
ye', yani biinyesi bir hayli saglam olanlarin dahi uygunsuz sartlar sebe-
biyle tedaviye muhtac hale geldigine dikkat cekilmisti. Vilayetindeki
hapishanelerin hepsinin benzer bir halde oldupundan bahisle vaziyeti
Dahiliye Nezareti'ne bildiren Selanik Valisi Mehmed Akif Pasa'nin
verdigi bilgiye gére, tipki Meclis-i Tanzimat’in Zabtiye Miisirligi'ne tav-
siye ettigi gibi, kefil gdsteremeyerek eve ¢ikamayan hasta mahbuslarin
tedavisi igin kale iginde hapishaneye yakin bir yerde aylik 150 kuruga
bir hane kiralanmigti. Bir hayli ¢aresiz kalmig gozitken Vali Paga 1861
yil1 Subat ay1 sonu itibariyle baglayan bu uygulama icin gereken tahsi-
satin merkezi hitkimet tarafindan génderilmesini talep etmisti. Vali
Mehmed Akif Pasa'nin bir diger sikayeti de, ismen var cismen yok me-
sabesinde gordiigii hapishane tabibindendi. Kendi ifadesiyle, ‘her ne ka-
dar elinde bir habahane tabibi var ise de, bunun isi giicii hapishanede bir has-
ta var ise onu haber verip ancak oldiigiinde ¢ikarmakean ibaret’ idi. Bu tiir
hallerde mahalli idarecilerin sik stk kullandigini gordiigiimiiz ve ilerki
zamanlarda da gorecegimiz bir ifadeye bagvurarak, bu mahbuslarn te-
davisiz kalmalarinin “ma‘adelet ve merhamet-i seniyyeye gayr-1 layik oldu-
gu'nun altini ¢izen Vali, bu derme ¢atma ‘mahbus hastahanesi'nin kirasi-
nin yanisira hastalar igin yatak, elbise, yiyecek ve bir iki hizmetginin
tayini icin merkezden tahsisat beklediklerini dile getirmisti. Selanik
Valisi'nin bu taleplerini gériigen Dahiliye Nezareti, fevkilade miitevaz
sayilabilecek bu kiiciik “oda hastahane” teklifini reddetme yoluna git-
medi ve ¢ikan irade-i seniyye ile Yanya hapishanesi miiteferruatindan
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olmak {izere kiralanan hanenin bedeli, iki hastabakicinin maaglar ve
diger masraflarin Hazine'den kargilanmasina karar verildi.*’

Tagrada agir suglular (erbab-1 cindyat) icin tayin edilmis ceza infaz
merkezleri arasinda bulunan Erzurum’daki hapishane peyderpey gelen
suglulara yetmez olunca burada da, mekanin darlifn sebebiyle mahbus-
larin ¢ogu hastalanip tedavi altina alinmigti. Hapishane icinde hasta-
hane bulunmadig igin hasta mahbuslardan bir kismut sehirdeki askert
hastahaneye gotiiriilmiis, ancak katl mahkumu olan agir suglularin bu-
rada hasta neferlerle birlikte tutulmast uygun gériilmediginden bunla-
nin ya Erzurum karantina tabibi tarafindan tedavi edilmeleri ya da as-
kerf hastahaneye kiigiik gruplar halinde getirilmeleri tercih edilmisti.
Hasta mahkumlarin ilag bedellerinin kimin tarafindan kargilanacagi
hususunda Anadolu Ordusu miisirliginden Seraskerlige génderilen ya-
z1 lizerine konuyu ele alan Meclis-i V4l4, mevcut mahbes/hapishane-
nin genigletilmesi ve yeni bir hastahane ingas talebine, Maliye Neza-
reti’nin de onayiu alarak kabul etti.®

Bir kag ay sonra yeni bir hapishane ile birlikte 40 kisi alacak bir
hapishane hastahanesi ingas1 igin harekete gecildi. Anadolu Ordusu
zébitleri tarafindan yapilan kegfe gére 89,914 kuruga mal olacak bu
projenin, yerinde bir miiteahhid marifetiyle inga ettirilmesi seklinde
alinmis itk karara ragmen, miiteahhidin kar saikiyle isini hizla bitir-
mek istemesi halinde binalarin saglamligina gereken dikkati gésterme-
yecegi endisesiyle bundan vazgecildi. Meclis-i Vila heyetine gore, or-
du merkezi olan Erzurum’da ‘fenn-i mi‘martye dsind’ miihendisler bulu-
nabilir ve Erzurum’un yeni hapishanesi ile bunun miistemilatina dahil
olacak hastahane ordu zabitleri eliyle hem saglam hem de miimkiin
olan en az masrafla viicuda getirilebilirdi.*’

Uskiib Vilayeti'ne bagh Prizren kasabasindaki hapishanede de
hastalanan mahbuslarnin tedavisi i¢in miistakil bir hastahane binasinin
ingast zaruri hale gelmigti. Uskiib Eyaleti Meclis-i Kebiri'nin payitahta

87 | DH, nr. 31689 (19 Zi'l-ka'de 1277).
% Bkz. A.MKT.UM, 447/32 (25 Cemaziyii'l-ahir 1277).
8 Bkz. [.MVL, nr. 20061 (24 Zi'lhicce 1277).
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gonderdigi yazidan anlagildigi kadariyla; Babialt, Osmanli topraklarin-
da bulunan hapishanelerin ¢ogunun dar ve uygunsuz olmast ve baz
yerlerinin temizligine hi¢ bakilmamas: dolayisiyla mahbuslarin ‘pek
agin sefdlet cekmekte’ olduklarinin tagradan bildirilmesi tizerine bu ko-
nuda bir ‘islahdt- kiilliyye’ planlamaya karar vermisti. Ancak bu haya-
ta gegiriline dek ‘miimkiin olan’ diizeltme ve temizlik ne ise onun yapi-
larak mahbuslarin huzur ve rahatlarinin saglanmast ve hapishanelerin
ne halde bulundugu ve mevcut mahbus niifusunu muhafazaya taham-
miilii olup olmadiginin bildirilmesine dair bir emimame ¢ikarmigtt.
S&z konusu bu talimatin ellerine gegtigini beyan eden Uskiib mahalli
idaresi ¢ncelikle, eyaletlerine bagl kazalarda bir hitkiimet konag ol-
madif1 i¢in kendilerinin kasaba iglerinde kiralanan bir hanede ikamet
ettigini ve bunlarin civarlarindaki ‘miindsib mahaller’in de ‘habshane it-
tihdz olundugu’na isaret ettikten sonra, eyaletteki tek hapishanenin
merkez olan Prizren kasabasinda bulundugunu ancak burada da bir ha-
pishane hastahanesinin olmayis1 sebebiyle ciddi sikinti gekildiginin al-
tint ¢izmigti. Uskiib’den gelen bu talebi inceleyen Meclis-i Val4 heye-
ti, 8229 kurusa mal olacak projeye Ticaret Nezareti’nin de olurunu ala-
rak onay verdi.”

Ayni sene baginda Islimye’den gelen bir yazida da, Edirne’deki ha-
pishane iginde bir hastahane mevcut iken kendi bolgelerinde hastala-
nan mahbuslarin tedavi edilebilecegi bir yer olmadig1 belirtilmis ve bu
konuda yolunda Babiili'nin kanaati sorulmugtu. Hitkiimet konag: ve
biinyesinde bulunan Islimye mahbesinin oldukga kalabalik olusu, hii-
kéimet dairesi icindeki bir mahallin “hastahane” olarak ayrilmasini im-
kansiz kiliyordu. Talebi gortisen Meclis-i Vala heyeti, adi “hastahane”
olarak anilsa da bir mahbes revirinden 6teye gegmeyecegi anlagilan bu
miitevazi tedavi mahalli icin konakta bir yer bulunmaya ¢aligilmasint
ve fakat bu miimkiin olmazsa o zaman Hazine'ye yiik olmayacak bir ¢a-
renin bulunmasini nasihat etmekle yetindi.”!

% | MVL, nr. 20422 (22 Rebiyit'l-ahar 1278). Hastahane ingaat: projesinin onaylandi-
gmna dair bir hafta sonra Uskiib valisine gonderilen yaz igin bkz. A MKT.MVL,
135/61 (1 Cemaiziyii'l-evvel 1278).

' Bkz. A.MKT.UM, 489/57 (28 Muharrem 1278/ 5 Agustos 1861)
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Harput'ta ise hi¢ hekim yoktu ve ‘hiikiiet habshdnesi'nde bulunan
hastalar kig bastirinca gehirdeki kahvehanelere taginarak muhafaza al-
tina alinmaya g¢aligilmaktaydi. Harput'daki yetkililerin bu konudaki
talebi, tagrada ordu merkezi olan pek ¢ok sehirden gelenlerle ayniydi:
Mahbuslari sehirdeki Nizamiye Hastahanesi'ne tasimak.”> Mahkumla-
rin hala kale icindeki “mahbes”te tutuldugu ve hasta mahkumlarin ya-
kindaki hastahanede tedavi ettirildigi Tuna vilayetine bagli Nig'den
gelen gikayet ise, mahbuslara tahsis kilinmig Nis'deki memleket hasta-
hanesinin ayni zamanda bélgedeki gurebaya da hizmet verir hale gel-
mesiyle ortaya ¢ikan ilag yetersizligi hakkindaydi.”®

Copu yerde oldugu gibi hastahanesi ve tabibi olmayan Midilli ha-
pishanesindeki mahbuslara bakan hiikGimet tabibi Mésyd Barcili’(?)ye,
mahalli biit¢ede bir karsilik olmadigindan maas verilemiyordu. Merke-
71 hiikimete bagvuran Cezayir-i Bahr-i Sefid Valiligi, adi gegen dokto-
ra emsiline uygun bir maas baglanmas: icin talepte bulunmustu. As-
linda Valilik de, hiikiimet/memleket tabiplerine merkezi hazineden
maag verilmedigini ve bu kisilerin ayliklarinin mahall vergilere yapi-
lan zamlarla kargilandigini biliyordu. Lakin, mahallinde kargilik bir ge-
kilde bulunamamis olacak ki, sadece mahbuslara degil o bolgedeki
yoksul ve kimsesiz hastalara da bakmakla gérevlendirilen tabibin ma-
ast icin tahsisat bulma telagina dismiislerdi. Yaklagik bir yillik siire so-
nunda tabip maaginin mahalll vergilere yapilacak zamla kargilanmast
tavsiyesi disinda bir sey elde edemeyen Cezdyir-i Bahr-1 Sefid Valisi
Mehmed Cemaleddin Paga, adada hastaliklara sebebiyet veren rutube-
tin o sene iyice artmig olmasi ve sayilan artan hasta mahbuslarin ‘ada
ahalisi ve ecnebilerin gozii éniinde’ ¢aresiz birakilmalarinin sultant mer-
hamet ve sefkate uygun diigmeyecegine atifla adi gegen tabibin Hazi-
ne’den maas tahsisiyle istihdaminin ‘san-1 celadet-‘unvan-1 saltanat-1 se-

°2 Bkz. A.MKT.UM, 451/58 (16 Receb 1277/ 28 Ocak 1861).

? Bkz. .MVL,. nr. 23531 (29 Receb 1281/ 28 Aralik 1864). Nig'teki hasta mahbuslar
i¢in ilk bulunan ¢6ziim, hastahane olarak kullanilmak iizere bir hane kiralamak ol-
mugtu (bkz. A.MKT, 445/76, 17 Cemaziyir'l-ahir 1277/ 31 Aralik 1860). Bu bina-
nin birkag sene iginde yetersiz kaldif1 ve hastalari memleket hastahanesine tagimak
zaruriyetinin ortaya gikti distintilebilir.
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niyyeden goriinecegi’ seklinde son bir ¢ikig yapmig; bunu dikkate almig
gozitken Meclis-i V4al4 heyeti Barcili'ye ‘vizite akgesi’ adi altinda bun-
dan boyle para 6denmemesi ve sadece maagt kargiliginda Midilli’de bu-
lunan aceze, gureba ve mahbuslar tedavi etmesi igin 1000 kurug aylik
baglanmasini kabul etti. Bunun sadece 250 kurusunun mahalli mal
sandigindan karstlanacak, geri kalan kismi ise Vali Paga’nin muhalefe-
tine ragmen mahalli vergilere yapilacak ilaveyle temin edilecekti.’*

Bu tarihlere ait bir sadaret buyruldusu, Babiali biirokratlarinun ce-
za muhakematindaki gecikmeleri sadece mahbuslarin sahst hukukuna
miiteallik bir mesele olarak degil kendi hiikiimranliklarina da bir teh-
dit olarak gormeye bagladiklarini gostermektedir. Sadaret’ten Zabtiye
Misirligi ile beraber tagradaki biitiin vali ve mutasarniflara da génderi-
len 16 Rebiyii'l-evvel 1278/ 21 Eyliil 1861 tarihli bir talimatta, birgok
yerde mahkemeye intikal etmis davalarin gériilmesinin ertelendigine,
Ingiltere Devleti teb‘ast suglularin mahbeslerde gesitli giigliikler ¢ekti-
gi ve hatta bazilarinin siddete maruz kaldig: yéniinde gelen sikayet es-
liginde dikkat cekilmektedir. Ingiltere'nin Istanbul’daki Elgiligi'nin,
suclart hukuken sabit olmamuig kisilerin yalniz zann iizre haps edilmek-
te olusunun Ingiltere ve Osmanli devletleri arasindaki ‘selem ve huki-
ka mugdyir oldupu’'na isaret ederek Ingiliz teb‘asi olan kisilerin davala-
rinin hizla neticelendirilmesi, muhakeme sonunda hapsine hiikm olu-
nanlarin uygun yerlere konulmasi ve siddete maruz biraklilmamalari
hakkinda Osmanli hiikiimetine yazili olarak bagvurduguna ve konu-
nun Meclis-i Vala’ya havale edildigine dikkat ceken Sadaret™, bura-

% i .MVL, nr. 23914 (20 Muharrem 1282/ 15 Haziran 1865). Bundan dért sene sonra-
sina ait bir bagka belgede, Midilli'de Italya Devleti'nin Midilli konsolosu bulunan
Doktor Fideli’nin ayni zamanda buradaki hapishane tabipligini yiiriitmesi dolayisiy-
la Midilli mutasarnfliginin bagvurusu iizerine beginci riitheden mecidiye nisaniyla
taltif edildigi bilgisi mevcuttur. Mutasarnifligin bildirdigine gére, ‘muktezd-y gayret-
i insdniyyeti fizere’ her giin hapishaneye gelen konsolos, hasta mahbuslar tedavi igin
elinden geleni yapmakta ve bununla da yetinemeyerek adada bulunan topgu, piya-
de ve bahriye askerlerinin de tabipligini yiiriitmekreydi, bkz. I.HR, 238/14101 (10
Rebiyii’l-evvel 1286/ 20 Haziran 1869).

Osmanh Hariciye Nezareti evraki iginde tesadiif errigimiz Istanbul’daki Ingiltere
Sefareti'nden verilmis 20 Subat 1861 tarihli bir notada, Yedi Ada (Cezdyir-i Seb‘a;

95
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dan ¢ikan karan tagraya bildirirken, muhakeme ve ceza infazinda gos-
terilmesini talep ettigi titizligin sadece Ingiliz teb‘asina mahsus bir im-
tiyaz gibi goérillmemesine dikkat etmigtir. S6z konusu talimatta bu has-
sasiyet, ‘beyana hacet olmadif iizre hangi devlet teb‘asindan olur ise olsun
her nev't cindyet ashabmm ve s@'ir giine de‘avi erbabinin muhakeme ve mii-
rafa'a-yi laameleri akdinde te’hirde diicar edilmeyerek seri‘ien icrasiyla hak-
larmda kavaninin mutazammn oldugu ahkam ve mu‘amelann icrasina i‘t-
nd olunmast’ ifadesiyle yer bulmustur. Bu vesileyle, mahbeslerin elden
gegirilerek farkli su¢ derecelerinden mahkum kisilerin birarada tutul-
mamast, mahbeslerin temizligine ve diizenine dikkat gésterilmesi, ha-
fif suglularin muhakeme éncesinde hapsedilmeyip gerektiginde ¢agiril-
mak tizere kefile baglanarak serbest birakilmalar: gibi hususlar bir kez
daha biitiin yetkililere hatirlatilmigtir.”®

Yaklagtk iki ay sonra, Meclis-i Vala'da kaleme alinip irade-i seniy-
ye ile onaylandiktan sonra vali, mutasarnif ve kaimmakamlara génde-
rilen ikinci bir talimatla, Osmanli hapishanelerin halinin devletin “i¢
meselesi” oldugu intibar giiglendirilmeye caligilir. Talimatta, Istanbul
ve vilayetlerdeki hapishanelerde bulunup da sorgu ve yargilamas: bit-
memig, agir su¢ séz konusu oldugu i¢in Babiali’den beklenen ceza ona-
yt heniiz ¢tkmamis ya da sorugturmanin tamamlanmas: igin bagka yer-
lerle yapilan yazigmalan tamamlanmamig olup da hakkinda kati hii-
kiim bulunmadan mahbus bulunanlarin vaziyetine dikkat ¢ekilmekte-
dir. Sugu sabit olup da cezadan kurtulamayacagina kanaat edilenlerin

Ionian Islands) ahalisinden Angelo Corfiate isimli gahsin hakkinda kesin bir sug is-
nadi bulunmaksizin Zabtiye Hapishanesi’nde (Zabtiye prison) kétii gartlar alunda tu-
tulurken 6lmesi protesto edilmektedir. S6z konusu sahsin vaziyerini 15 Ekim'de go-
riigen Zabtiye Meclisi’'nin isbatlanmig bir su¢ olmamasina ragmen tahliye yoluna
" gitmedigi ve isminden Korfu Adasi’'ndan oldugu anlagilan Angelo'yu “serseri” kate-
gorisine soktuguna dikkat ¢eken Elgilik, tutuklu serserilerin ancak belirli bir sayiya
ulagtiktan sonra toplu olarak iilke digina génderilmeleri uygulamas: yiizinden An-
gelo'nun da geregmden fazla hapishanede kapatldigindan sikiyetgidir. Osmanli
Hariciye Nazin Ali Paga'ya hitaben kaleme alinmis notada, Ingiliz himayesinde
olan kigilerin kesin bir suglama ve hitkiim olmaksizin béyle aylarca hapishanede tu-
tulmasina artik géz yumulmayacaginin alti gizilmis ve bu tiir mahbuslanin derhal sa-

liverilmeleri istenmigtir (HR.TO, 235/19).
% A.MKT.UM, 500/41.
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tevkifinin tabif oldugu belirtilirken; uzun tutukluluk stirelerinin hak-
larinda kanunen o kadar hapsedilmeyecek olanlara zulm oldugu ve bu
uygulamanin hapishanelerdeki niifusun artmasina ve bu yolla izdiham
ve Sliimlere sebep olduguna da isaret edilmektedir. Bunun niine ge-
cilmesi icin yapilmas: gerekenler ise, yargilamalarin ve yazigmalarin
hizla neticelendirilmesi icin gayret gésterilmesi ve mahalli mahkeme-
de verilmis hilkmiin Babili tarafindan bozulmasi halinde yargilama ve
sorusturmanin vakit gecirilmeden yenilenerek kararin hizla Istanbul’a
bildirilmesi olarak gosterilmigtir. Talimatin sonunda, uzun siire tutuk-
lu iken hapiste kalip da orada vefat eden mahbuslarin ‘dahilen ve hari-
cen calib-i ta‘rizat ve sikayet' oldugundan dem vurularak, memurlarin
aksi yondeki hareketlerinden mesul tutulucaklar da bir kez daha ha-
urlatlmistir.’’

Birka¢ ay sonra, 31 Temmuz 1862 tarihinde Dahiliye Nezare-
ti'nden kapudan pagaya génderilen yazida ise, Ingiliz Elgiligi’nin bu kez
Tersane-i Amire hapishanesinin ‘uygunsuz bir halde’ bulunmasindan si-
kayet ederek Ingiltere Devleti teb‘asindan orada hapsedilmig suglula-
rin ‘hal-i intizdm ve mazbiitiyete konulan’ Zabtiye mahbesine nakledil-
mesi talebi dile getiriliyordu.”® Talebi goriisen Meclis-i Vala heyeti,

" A.MKT.MVL, 136/56 (24 Ceméziyii'l-evvel 1278/ 27 Kasim 1861). Tirhala Muta-
sarniflift Meclis-i Kebiri (A.MKT.UM, 529/65) ve Karahisar-1 Sahib Meclis-i Li-
va'sindan (A.MKT.UM, 534/47) Sadaret'e génderilen, mahbeshanelerde bulunan
zanli ve tutuklularin sorgu ve yargilanmalarinin hizlandinlmasi ve haklarindaki
tahkikatin tamamlanmast igin ¢egsitli yerlerle yapilan yazigmalara biran énce cevap
istenmesi yoniinde gelen 24 Cemdziyii'l-evvel 1278/ 27 Kasim 1861 tarihli emima-
meye uyuldugu seklindeki cevabi yazilar, Babidli'nin mahbeslerdeki birikmeler ve
bundan kaynaklanan éliimlerin &niine gegmek igin mahallf idarelere iki ay arayla
iki talimat gonderildigini géstermektedir.

% Osmanlt Hariciye Nezareti Terciime Odasi evraki arasinda rastladiimiz Istan-

bul'daki Ingiltere El¢iligi’nden gelen 8 Mart 1862 (Zilhicce 1278) tarihli notada,

Ingiltere teb‘asindan olup kiirek cezasina garpuirilmig mahkumlarin Zabtiye mahbe-

sine naklolunmasi istenmig, buna gerekge olarak da ‘Tersane hapishanesinin’ vaziye-

tinin kétiligi gosterilmigtir. Ingiltere digindaki devletlerin kendi teb‘alarinin Os-
manh topraklarinda sug islemesi halinde bunlari sefarethanelerinde tutulduklarina
dikkat ¢ekilen notada, Ingiliz tabiyetinde bulunan kisilerin Osmanh ceza infaz sis-
temi iginde kalmalari isteniyorsa ‘hi¢ olmaz ise ustil-i ‘adiyye-i insaniyet iizere idare olu-
nan mahallerde habs ve tevkif olunmalan’ sart kosulmakrtaydi. ingiliz mahbuslarin kal-
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Osmanli ceza kanunundaki sug ve ceza derecelendirilmesine gére ha-
pis cezasinin {izerinde yer alan kiirek cezasinin mahkumun ayaklarina
demir bagh halde belirli yerlerde agir iglerde ¢aligtinlmas: seklinde in-
faz edilmesi 6ngoriildiigi icin kiirek mahkumlarinin Zabtiye mahbesi-
ne naklinin mimkiin olmadig1 kararina vardi. Bununla beraber, mah-
buslarin sefalete diigmekten korunmasinin devletin gérevleri arasinda
yer aldifina vurgu yapildi ve kiirek mahkumlarinin ‘sefalet ve megakkat
icinde kalmalar ve telef olmalarmm merhamet-i seniyyeye muvifik ve layik
olamayacag’ndan bahisle sadece ecnebiler degil biitiin mahkumlarin
hayat sartlarini iyilestirmek iizere ‘Tersdne mahbesinin dahi bir siiret-i
muntazamaya konulmast’ gerekrigi belirtildi.”

Konuyla ilgili olarak akla gelen ilk isim, Osmanli biirokrasisi nez-
dinde bu sahada neredeyse tek otorite ve bilgi kaynagi konumuna gel-
mis olan Meclis-i Ma‘abir iiyesi Major Gordon idi. Dahiliye Nezare-
ti'nden kapudan pagaya génderilen yazida, Gordon’un Tersane’de in-
celeme yaparak Zabtiye mahbesininkine benzer bir hareket plan1 ha-
zrlamasi ve bunun igin gerekli tahsisatin Hazine'den saglanmasina ka-
rar verildigi belirtildi. Babiali’nin bu talebini degerlendiren Bahriye
Meclisi, merkezi hitkGmetin “mahbes” kendilerinin ise “Tersane Zin-
dant” olarak andipn kiirek ceza infaz meké&nini bir ‘sfiret-i muntazama'ya
koymak tizere Nafia Nezareti'ne kesif yaptirdi ve isin bedelini
635,857.5 kurug oldugunu bildirdi. Tersane Zindani’nin vaktiyle dog-
ru diiriist yapilmamis olmasi yiiziinden mevcut binalarin olduk¢a ha-
rap vaziyette oldugunu ve burada tutulan ecnebi suglularin rahatsizlik-
larint zaman zaman yaptiklan gikdyetlerle dile getirdiklerini belirten
kapudan pasa, bu isi iistlenecek bir miiteahhid bulunamadipindan
masraft Maliye Hazinesi'nden kargilanmak iizere gereken diizenlemele-
rin Tersane-i Amire tarafindan geregeklestirilebilecegini not diigmiis-

dig1 yerleri Elgilik adina her ay yerinde inceledigi belirtilen Mr. Hoyland(?), Tersa-
ne hapishanesinin kriterlerine uymadig goriisindeydi El¢ilik yazisinda, Istanbul’daki
hapishanelerin ‘haylice tanzim olunmug oldugu’ seklinde bir tesbit yapiarken, ancak
bunlarin hem sihhi sartlan hem de mahbuslarin durumu agisindan ‘daha hayli 1sia-
hata’ ihtiyag duyduguna da igaret etmigti (HR.TO, 238/46).

% 1.MVL, nr. 22491.
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tii. Bu konuyla ilgili olarak Babiali, Meclis-i V4l4, Ticaret Nezareti ve
Maliye Nezareti arasindaki yazigmalar yaklagik bir sene siirdii. Nihayet
18 Cemaziyii'l-ahir 1280/ 30 Kasim 1863 tarihli bir irade-i seniyye ile
mesele resmiyetle karara baglandi.'® Lakin maliyeti yiksek bu yeni-
den yapilanma faaliyeti de, pek ¢ok benzeri gibi, siimen alu edildi ve
yeni bir diplomatik talebe kadar unutulmaya terk edildi.

B. Ceza Infazinda Cesitlilik Arayislari:
Agir Ceza Mahkumlar: ve Tagra Kiirek Merkezleri

Tutuklular ve hapis cezasi almig hafif ve orta derece su¢ mahkum-
larinin yansira, infaz1 agirhikli olarak Tersane Zindant’'nda gergeklegti-
rilen kiirek cezasinda da ayni tarihlerde bir yeniden diizenlemeye gidil-
di. Ciinkii daha bir iki sene evvel Binbagi Gordon'un 300, onu takiben
Zindan"1 gezen Ingiliz iktisat¢1 seyyah Nassau Senior’un ise 800 mah-
kumun bulundugunu belirttigi Tersane Zindant’'nda, 1859 yilinin sonu-
na gelindiginde mahbus sayis1 1109’a ulagmigti. Zindan'dan mesul Ter-
sane-i Amire liman reisi, amiri olan kapudan pagaya bir yaz1 géndere-
rek, bu kadar mahkumu ne muhafazaya ne de Tersane Hazinesi'nden
beslemeye fiziki ve nakd? imkénlarinin olmadigini ve bunlardan sugla-
1t hafif olanlarin Bab-1 Zabtiyye veya miinasip diger bir mahalle nakli-
nin gerektigini bildirmisti. Bu talebi yerinde bulan kapudan paga konu-
yu Sadaret’in giindemine getirmig; Zindan’da bu kadar adam: barindi-
racak yer olmamasi bir tarafa, yollanan kiirek mahkumlarinin ancak
200-300 tanesinin Tersane'de istihdam edilebiliyor olmas: sebebiyle
‘ise cikanlmayan’ geri kalan mahbuslarin “kiirek cezasi”nin infaz edile-
medigine isaret etmigti. Babiali bu nakil talebi hakkinda zabtiye miisi-
rinin fikrini sordu. Onsan gelen cevap ise menfi oldu. Zabtiye miisiri,
kalabalig1 kendisine yeten Zabtiye Hapishanesi'ne yiizlerce yeni mah-
kum almaya sicak bakmamugti. Miisir pasanin bildirdigine gore, kalaba-
lik sebebiyle daha énce 180 kisinin Tersane-i Amire'ye génderildigi
Bab-1 Zabtiyye’de yeni bir mahbes ingas: igin ¢aligmalar baglamig, bu
maksatla Ticarethane’den mithendis ve kalfa getirtilmigti.

10§ MVL, nr. 22491.
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Yeni hapis mekéni olarak diigiiniilen yerler arasinda, herbiri icin
ayrt ayrt kesif yaptirilan Fatih civarindaki Dede Hani ile Siileymani-
ye'deki imiret mahalli ilk akla gelenler olmug; ancak bu mekénlan
mahbese dénistiirmek icin yapilacak ingaatin masrafinin fazla ¢ikma-
s1, yeni bir zabtiye hapishanesi ingast i¢in Sultanahmed’deki Kilicha-
ne’nin tamir ve yeniden ingasin1 giindemine almis Migirligin her iki-
sinden de vazgegmesine yol agmusti. Sadaret’in Miisirligin almis oldu-
gu bu karara onay verdigini ve Kilichane projesine tahsisat sézii bu-
lundugunu hatirlatan misir paga, aradan ii¢c ay gegmesine ragmen he-
niiz génderilmemis bu paranin saglanmas ile halihazirda 200 kisilik
istiabt bulunan Zabtiye Hapishanesi'nin kapasitesinin artacagina dik-
kat ¢ekmigti. Kald1 ki ¢ikartilan yeni ceza kanununda birgok sug i¢in
li¢ seneye kadar kisa siireli hapis cezasinin éngoriilmiis olmas: da, bu
kigilerin hapsedilecegi tek ceza infaz kurumu olan Béab-1 Zabtiyye
mahbesinin genigletilmesini zaruri kilmaktaydi. Miigir pasa, Tersa-
ne’de tutulan kirek mahkumlarinin Zabtiye Hapishanesi olmuyorsa
bunun disindaki ‘miinasib mahallere’ nakillerine iligkin Kapudan pa-
sanin ikinci teklifine de kars1 ¢ikmugti. Ona gére, ‘boyle bila-pranka bir
takim kigiyi' muhafaza etmek icin génderilecekleri yerlerin saglam ve
korunakli olmast ve ¢ok sayida askerin muhafiz olarak oralarda istih-
dam edilmesi l4zimdi. Oysa fiziken yetersizligi bilinen Zabtiye mah-
beslerinde halen 700’ yakin kisi bulunuyordu'® ve az sayida zabtiye

o1 Zabriye Tevkithanesi/Hapishanesi'nde 1859 yihi sonunda mevcut tutuklu ve hii-

kiimliiler, bulunduklar: mahbesler esas alinarak resmi bir kayitta su sekilde siralan-
mugtir: Polis’de tevkif olunan 33 kisi; ihtildt odalannda mevkuf bulunan 54 nefer;
prankabend olan 10 nefer; bila-demir miiddet-i mu‘ayyene ile tevkif olunan 112; Divan-
1 Zabtiyye'nin karariyla tevkif edilmig 12; mazbatalar: takdim olunanlar ile sorgu-
da (istintak) bulunanlar ve tagralardan gelip iradeleri gikana dek vilayetlerine gén-
derilmek tizere mevkuf bulunan 296. Toplam: 517. Kapt arasinda bulunan 26; ko-
gugda bulunan 5; misafirhdnede bulunan 42; istintak kogusunda bulunan 2; siivari ko-
Jusunda bulunan 1; agaf tevkifhdnede bulunan 73. Toplam: 159 kigi. Eméneren Ter-
sane-i Amire’de bulunan 181 kisi. Derftn-t habshane bulunan 518, kap: arast ve ma-
hall-i sabikada bulunan 159. Toplam: 857 (Tersane’dekiler digtildiigiinde 676). Bun-
lar arasinda bagka devlet teb‘asindan olan tutuklu ve hitkiimliiler de vardi. Agus-
tos 1859 bag: itibariyle Zabtiye Habshanesi'nde mahbus olup da bir daha Osmanli
memleketine dénmemeleri sartiyla kefile baglanarak tahliye edilen Yunanlilar 68
kigiydi. Bunlar arasinda hitkitmliiler bulundugu gibi, sorgulananlar ve heniiz muha-
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neferine ¢ok sayidaki vazifeleri yaninda bir de béyle bir koruma isini
yiiklemek miimkiin degildi.

Meselenin halli igin Sadaret’in konuyu havale ettigi Meclis-i V-
13, kirek mahkumlarinin Tersane’den Bab-1 Zabtiyye'ye naklinin
miimkiin olmadifi goriisiine istirak etmig; ancak Tersane Zindani’nda
her sene katlanarak artan kalabaligin éniine gegmek igin bir takim
tedbirler alinmasinin da zaruri olduguna hitkmetmisti. Ceza infaz ma-
hallerinin fizik? yetersizliginden ¢ok ceza infaz ustliindeki aksakliklara
dikkat ¢eken meclis heyeti, genig memleket cografyasindaki biitiin agir
ceza zanl ve hikimlilerinin tevkif ya da hapis maksadiyla payitahta
gonderilmesi tatbikatinin terki vaktinin geldigine de isaret etmisti.
Daha énceleri tagrada hem hafif hem de agir su¢ mahkumlarinin ceza-
larinin sugu igledikleri yerde infaz edildigini, ancak infaz mahall ve
mevkiilerinin artmasiyla beraber mahbuslarin muhafazasi ve emniyet-
lerinin saglanamamas: ve bazi yerlerde ‘ka’ide ve ustil haricinde seyler’
yasanmasi yiizinden agir suglularin Istanbul’a, Tersane-i .Amire’ye
gonderilmesinin emrolundugunu'® hatrlatan heyet, ceza infazinin
‘ustil-u kadimesi vechle mahallerinde’ yerine getirilmesini teklif ediyordu.

kemesi tamamlanmams olanlar da mevcuttu. itham edildikleri suglar ise agirlikh
olarak korsanlik, hirsizlik, sahte kaime basma, asker yaralama idi (BOA, Hariciye
Nezareti Siyast Kalemi (=HR.SYS), 1722/9).

Tanzimat devri ilk ceza kanununun ¢tkmasindan hemen sonra, 1840 yili ortasinda,
Giilhane Hatt-1 Himayunu'nun ildnindan evvel prankabend olarak agir iglerde is-
tihdam edilmek iizere Vidin Tersanesi'ne génderilmis 18 miicrimin vaziyetini géri-
sen Meclis-i Val4, bu kisilerin siib(it etmig suglarina gére haklarinda yeni ceza kanu-
nu hiikiimlerinin icrast igin ildmat-1 ser'iyye ve mazbatalarinin Istanbul’a génderil-
mesi hakkinda Vidin Meclisi'ne bir yaz1 géndermis ve bu vesile ile ‘bundan béyle ka-
til ve sa'f bi'l-fesdd olan eshdsin stivari-yi zabtiyye neferatnryla kaza-be-kazd Dersa’ddet’e
irsal kilmmast’ talimatini vermisti, bkz. I.MVL, nr. 229. 1850°de ¢ikartilan ikinci ce-
za kanununun I11. fasli 15 maddesinde ise, katl ve ayaklanma benzeri biiyiik suglar
disinda ceza kanunun geregi kiirege konulmas: gereken mahkumlarin Dersaadet’e
gonderilmeyerek cezalarinin mahallerinde infaz edilmesi istenmis ve bununla orada
aynt sugu iglemeye niyetli ‘emsalinin terhibine sebeb olacag’ belirtilmisti. Bu kisiler,
mahallerinde hapsedildikleri tarihten itibaren prangabend olarak agir islerde (hide-
mat-1 siifliyye) istihdam olunacaklar ve vaziyetleri her ay mahalli idare meclisi tara-
findan [stanbul’a rapor edilecekti. Séz konusu maddeye gore, hiikiim giymis suglu
kiigiik kaza ve koy ahalisinden ise, cezasinin infazi igin eyaler, sancak ve biiyiik ka-
zaya gonderilecek ve ancak ¢ok gerekli hallerde Istanbul’a nakledilecekti.

102
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Buna gére, Rumeli'de Selanik, Vidin, Dimetoka; Anadolu’da Er-
zurum, Sinop, Ergani Madeni; Arabistan’da Akk4, Bagdad, Cidde,
Trablusgarb ile Akdeniz Adalari’nda (Ceza’ir-i Bahr-1 Sefid) da Kibris
ve Rodos, hemen hemen aym tarihlerde Ingiltere ve Kita Avrupasin-
da uygulamaya sokulan tarzda'®, agir ceza mahkumlarinin muhafaza

103 Ingiltere’de 1853 yilinda mahkumlarin denizagini kolonilere siirgiin edilmesi tatbi-

katina, Avustralya'dan gelen tepkiler ve bir mahkumu oldukga yerlesik ve miiref-
feh bir koloniye gondermenin ne derece caydirici oldugu yéniinde kamuoyunda
baggésteren tartigmalar neticesinde son verilmis ve 1848'den itibaren baslayarak li-
manlar ya da asker? tesisler yanlarinda kiirek hapishaneleri {convict prisons) kurul-
maya baglamugti. Hapis cezast bu gekilde, katil harig biitiin biiyiik suglari da kapsa-
yan temel bir ceza seklini aliyordu. Daha &nce hapis cezalari umumiyetle 6 ay ci-
varinda ve azamf olarak da 3 sene iken, 1850’lerin ortastnda 10 senelik kiirek-ha-
pis cezalarina siklikla rastlanmaya baglandi. Mahkumlar bu zorunlu ¢alisma devri
sonrasinda 6 ay kadar da Pentonville ya da Millbank'de tecrit ediliyorlardi. Tipk:
koloniye ya da zorunlu ¢aligma hapishanelerine génderilmezden evvel kaldiklart
gibi. Prusya'da ise 1 giin ila 5 y1] arasi hapis cezast alanlann tutuldugu Gefaengnis'le-
rin yanisira, agir ceza mahkumlarina mahsus zorunlu ¢aligma esasl Zuchthaus'lar da
mevcuttu. Ingiltere’ye benzer sekilde ayni tarihlerde Almanya'da da agir ceza mah-
kumlartna mahsus 35% yakin Zuchthaus inga edilmisti. (Michael Ignatieff, A Just
Measure of Pain, 200-201; Norman Johnston, Forms of Constraint: A History of Pri-
son Architecture, 95 ve 104; N. Hermann Kriegsmann, Einfiihrung in die Gefaengnis-
kunde, 102).
XVIL-XVIIL. yiizyillarda gemilerde kiirekgilik cezasinin kalkmasiyla beraber Ispan-
ya'da 2 ila 8 yil arast ceza alanlar hapis cezasinin zorunlu galigmayla birlestigi presi-
diolarda hapsolunurken, sekiz yildan agir ceza mahkumlarinin ise bir kismi zorunlu
¢aligma igin madenlere, bir kismi da Ispanya ve Kuzey Afrika'daki asker? isler ve
ceza kolonilerine gonderilmeye baslanmislardi. Amerikan kirasindaki Ispanyol
topraklart San Juan, Porto Rico ve Havana (Kiiba) gibi yerlere gonderilenler de
mevcuttu. Sé6z konusu bu mahbuslar liman ingas1, askeri techizat imalat: ve diger
agir igleri gormek i¢in kullanihiyorlardt (Arthur Griffiths, In Spanish Prisons, Perse-
cution&Punishment 1478-1878, 123 ve 154; Norman Johnston, Forms of Constra-
int: A History of Prison Architecture, 106). Rusya'daki ceza infaz sisteminin, cisma-
ni cezalardan hapis cezasina agirlik verir hale gelisinde de, Osmanlik kiirek mer-
kezlerine benzer katorgalarin 6nemli bir yeri olmustu. Bilhassa Sibirya’daki zorunlu
¢ahigma ile hapis cezasini birlegtiren toplam 7 katorga ve siirgiin (nefy) segenekleri
tizerinden 1860’l1 yillarin sonlarinda baglayan hapishane reformu tartigmalari, 1875
yilinda alinan bir kararla siirgiin cezasinin ilga olunup zorunlu ¢aligmanin artik sa-
dece bir cezaevi olarak degil 1slahhane olarak gériilen hapishane biinyesine kaydi-
rilmastyla birlikte katorganin hakimiyetiyle neticelenecekti. S6z konusu bu kator-
galar, hem mali sebepler hem de agir suglularn muhafazast agisindan daha tercih
edilir bulunmugtu (Bruce Adams, 92).
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edilecegi bir bélge ceza infaz merkezi haline getirilecek; adi gegen bu
sehirlerin etrafi ve havalisinde bulunan eyaletlerde vuk{ bulacak ve
Tersane'ye gdnderilecek agir suglular oralarda haps ve tevkif ettirile-
cekti. Séz konusu bu merkezlerin tesbiti icin iilkedeki ordu-yu hiima-
yun dairelerinin bir 6lgii kabul edilmesi kararlagtinlmig; s6z konusu in-
faz merkezleri ve bunlarin hinterlandlar: da Bab-1 Serasker’den getir-
tilen haritalar Meclis-i Vala'da incelenerek belirlenmisti.

Meclis-i Val4 heyeti, Tersane’de tutulan siibheliler ile agir sug
mahkumlarinin firar etmelerinin éniine gegmek igin bunlarin zindan
icinde istoli ditmek, felesi bitkmek, burguculuk ve hammallik gibi is-
lerde istihdam edilmelerini; aralarindan segilecek bazilarinin ise ¢ifte-
ye bagl sekilde ve yanlarina yeterince gozcii gardiyan konularak Ter-
sane icinde kiiciik bir yevmiye ile burgucu ve hammal olarak ¢ahigtinl-
malarinmn uygun olacagina karar vermigti. Calistirilmak tizere disari ¢i-
kartlanlar miistesna, Zindan iginde bulunan mahbuslarin ‘iftede (de-
mirli) kalmalan'nin ‘hilaf- ustil oldugy’ ise kesin bir dille ifade edilmis-
i1

Séz konusu bu merkezlerde mevcut mahbeslerin bu ige kafi gel-
meyeceginin diigtiniildiigii hallerde, ceza kanunu geregi zanlilar ile ka-
bahat mahkumlarindan alinmakta olan nakdt cezalar ile simdiye ka-
dar gemilerle Tersane’ye génderilmekte olan mahkumlarin yol masra-
f1 icin ayrilmis tahsisata bagvurulacakti. Bu mahbeslerin/hapishanele-
rin tamir edilmesi ya da genisletilmesi, eger mevcut bir mahbes yok
ise yeni bir hapishanenin insa edilmesi bu kaynaklarla yapilacakti. Bu
karardan alti ay sonra Dimetoka'da'®, bundan iic ay sonra Erzu-

1% | MVL, nr. 18735 (22 Cemaziyi'l-shir 1276/ 16 Ocak 1860); A.MKT.MVL,
114/62 (Sadaret’den Zabriye, Kapudan Pasa ve Maliye Nezareti'ne, 5 Saban 1276/
27 Subat 1860)

Edirne eyaleti ve Filibe sancag i¢in merkez kabul edilmiy Dimetoka'da ‘matlib
vechle habshdne bulunmamas’ sebebiyle harekete gecen Edirne Meclisi, Edirne’deki
yanmig hitktimet konag: dahilinde “Defterhane” denilen genig bir kargir binanin
15,000 kurus masrafla bir hapishane haline getirilebilecegi teklifini merkez1 hiiké-
metin Sniine getirmisti. Merkez tarafindan onaylanan bu tamirat tamamlaninca bu
kez sira, bir hapishane miidiirti ile bir katibin tayini hususuna gelmis, ‘gece giindiiz
hapishanede mevcud bulunacag’ belirtilen bu iki gorevliden ilkinin 500 kurug ve

105



230 ® Mapuséne

rum’da'®, bundan bir ay sonra Selanik'de

107" iki ay sonra Bapdad'® ve

Vidin'de!®, sonraki alti ay iginde sirastyla Akka'da'’, Ergani Made-
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ikincisinin 300 kurug aylikla tayini teklifi uygun gériilerek Edime sakinlerinden
Zabtiye zibiti Hasan Aga’'nin mildiirlige ve yine mahalli kitiplerden Ahmed Efen-
di’'nin de katiplige getirilmesi kararlagtinlmigtr. Ayrica 100 kurug maagla bir de gar-
diyan hapishane kadrosuna ildve olunmugtu.

Merkez olan Erzurum’daki mevcut hapishanenin idaresi igin 750 kurug maagla Ah-
med Aga'nin tomruk/hapishane midiirii, 300 kurus maagla Mustafa Efendi’nin ka-
tip tayin olundugu ve ayrica 100 kurugla bir gardiyan gérevlendirildigine dair bkz.
A.MKT.MVL, 12170 (10 Rebiyii'l-evvel 1277/ 26 Eylul 1860).

Selanik’de hapishanenin dar ve harap halde oldugunu bildiren mahallt idare, yeni
bir hapishane ingasinin ok masrafli olacag: gerekgesiyle Istanbula bir ara formiil
énermigti. Buna gére, vilayet konag igindeki hapishane yikilarak bunun enkazi ile
zanlilarla hafif suglular igin daha genis bir mahbes ve 12 polis odasi yapilacak; ko-
nak civarinda “yanik mahkeme” olarak bilinen yerde bulunan mevcut hapishane
ise genigletilerek agir suglulara tahsis edilecekti. Toplam maliyeti 164,120 kurug
olarak gésterilen bu proje Meclis-i Vila tarafindan da kabul gormiig ve gikan irade
ile onaylanmisti I.MVL, nr. 438/19430 (18 Rebiyii'l-hir 1277/ 3 Kasim 1860).
Bagdad Kalesi’nin uygun bir yerine 150,000 kurus masrafla ‘bir bab habshane’ inga
edilmesi Meclis-i V4l4 karan ve ilgili irade ile onaylanmigti. Konuya ilgili Meclisi
Vila kararinda, hapishanenin Meclis-i Kebir-i Eyalet nezaretinde ve bir askert mii-
hendis marifetiyle ingasi halinde, ‘metdnetce fa'ideyi ve hazinece dahi tehvin-i masan-
fi matcib olaca@’ belirtilmigti, bkz. 1.MVL, nr. 19487 (6 Cemaziyii'l-evvel 1277/ 20
Kasim 1860).

Vidin'de hiikimet konag dahilinde 120 kisilik, alt kat ‘kdrgir ve gayet metin ve
miistahkem’ olmak iizere iki katli, 16 tevkif ve istintak odali yeni bir hapishane in-
saatin yarist tamamlanmisti. Tamami 77,000 kuruga mal olacak bu yeni hapishane-
nin tamamlanmas: sonrasinda bogaltilacak eski hapishanenin ise hastahane olarak
kullamlmas: uygun gérilmiisti, bkz. I.MVL, nr. 19551 (3 Cemaziyi'l-ahir 1277/ 17
Aralik 1860).

Akka Kalesi iginde bulunan eski mahbesin tahkim ve tamiri, bunun bitigiginde bu-
lunan bazi miinasip hane ve magazalarin alinarak bunlarin mahbes muhafazasinda
gorev yapacak zabtiye askerleri ikametine tahsisi ve nihayet mahbuslar igin bir has-
tahane yapilmasi, burada bulundurulacak bir tabur nizdmiye askeri yaninda ayrica
mevcut zabtiye askerlerinin sayisinin 150 nefere gikartiimasi, 250 kurug maag ve
150 kurus ilag bahasiyla yerli bir tabip tayin edilmesi yéniinde Sayda Meclis-i Ke-
biri'nden gelen talepler Meclis-i Vila'da kabul edilmig; 250 kurug aylikla bir gelen
giden memuru ve bunun maiyetine 200 kurug maagla bir katib istihdam istekleri
ise reddedilmigti. Bununla beraber, alinan karar geregi merkezlerde 500 kurug ma-
agla bir hapishane midiirii, 300 kurug maagla bir katip ve 100 kurug maagla bir gar-
diyan tayininin gerektiginin Sayda valisine bildirilmesi de hilkme baglanmust1, bkz.
1.MVL, nr. 19568 (13 Cemaziyir'l-dhir 1277/ 27 Aralik 1860); Sayda valisine ve
Evkaf Nezareti’ne bu hususa dair yazilan talimat i¢in bkz. A.MKT.MVL, 124/7 (26
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ni'nde'!, Kibris’da'" ve Sinop’ta'” yeni ceza infaz mekanlarinin mey-
dana getirilmesi icin harekete gegildi. Kiirek merkezleri olarak is gore-
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Cemaziyii'l-ahir 1277/ 9 Ocak 1861). Akka hapishanesi, bu uygulamanin baglama-
sindan {i¢ sene sonra artan mahbus niifusuna yetmez hale gelecekti. Akka Muha-
fizlig1 ve mahalli meclisinden &nce Sayda eyaletine ve oradan da Sadaret’e gonde-
rilen yazida, Akka'da kalebend ve Liman’da habsolunmak iizere Istanbul ve diger
yerlerden génderilen suglularin gokluguy, limanin darlig1 ve Akka'nin havasinin uy-
gunsuzlugundan dolayr mahbuslarin ¢ogunun kara hummaya yakalandig, hastala-
rin tedavisi igin elden gelen yapilmaya caligiliyorsa da yakinlarda bir mahalli has-
tahane ve tabibin bulunmamast sebebiyle gogunun hayatini kaybetrigi belirtiliyor-
du. Vaziyeti 25 Zilhicce 1279/ 13 Haziran 1863 tarihli bir yaz1 ile Sayda Valisi
Mehmed Kabiilt Paga’ya bildirmig olan mahalli yetkililer, Akka’daki meveut halin
‘ma‘delet-i seniyye ve §i'dr-t insniyyeye miindfi bulundugu beyaniyla’ buraya daha faz-
la mahbus génderilmesinin 6niine gegilmesini talep etmiglerdi. Konuyu ancak dort
ay sonra goriigen Meclis-i Vil heyeti, Sam eyaleti kiirek merkezi olan Akka'da
mevcut bu sikintinin, bir diger kiirek merkezi olan Rodos’da yaganan deprem sebe-
biyle buraya génderilecek agir ceza mahkumlarindan bazilarinin gegici olarak Ak-
ka'ya yollanmasindan kaynaklandigint belirterek; Akka'nin Eyalet-i Berr-i Sam igin
kiirek merkezi olarak kalmasina ve fakat Rodos’dan yapilan nakillerin Akk3 yeri-
ne Kibris, Midilli ve Sakiz adalarina kaydirilmasina karar vermisti, bkz. [.MVL, nr.
22340 (25 Rebiyii’'l-ahir 1280/ 8 Ekim 1863).

Ergani Madeni'nde, amele erzakina mahsus anbarin hapishane haline getirilmesi
gindeme gelmigti. Talebi goriigen Meclis-i V4l4, anbarin yerine, 300 mahbus ala-
cak 18 kogusluk, kirgir ve metin duvarlari bulunan bir hapishanenin 117,700 ku-
ruga ingasina onay vermigti, bkz. .MVL, nr. 19583 (22 Cemaziyi'l-ahir 1277/ 5
Ocak 1861); A MKT.MVL, nr. 124/28.

Kibris Meclisi'nden 22 Rebiyii'l-evvel 1277/ 18 Ekim 1860 ve 12 Ramazan 1277/
24 Mart 1861 tarihinde merkezt idareye gonderilen yazilarda, mutasarnflik maka-
mi olan Lefkoga'da hiikGimet konaginda ii¢ hapishane mevcut ise de bunlarn biri-
sinin 40, digerinin 15 ve iiglinciistiniin 12 kisilik istiabinin bulundugu, borglular ve
Kibnis'da iglenen suglardan dolay1 tevkif ve hapsedilenlere ancak yeten bu mekan-
larin Kibris'in kiirek merkezi olmasiyla ada digindan gelen ve gelecek mahkumlara
yetmeyecegi bildirilmigti. Kibrislt borglu ve mahkumlanin sayisinin 55'i, digardan
gonderilenlerin sayisinin ise 31'i buldugunu belirten mahallf idare, izdiham sebe-
biyle bir.kisi yatacak yerde iki iig kiginin yatinldigini ve bu halin mahbuslarin has-
talanmalariyla neticelendiginin altin: gizerek yeni bir mekéana ihtiyag oldugunu
belirtmigti. Ancak mahbes inga edilecek bir yer bulunamadigindan, hiikimet ko-
nap iginde olup Tanzimat'dan sonra muhassillarin istihdam ettigi sekbanlarin hay-
van ahirt olarak kullandiklari ve zamanla harap olmug kargir binanin 31,000 kuru-
$a tamir ettirilerek hapishane haline getirilmesi Istanbul’a teklif edilmigti. Meclis-i
Vils'da onay géren bu proje gikan irade ile resmiyet kazandi, bkz. LMVL, nr.
19940 (18 Sevvil 1277/ 29 Nisan 1861).

Ankara ve Kastamonu eyaletleriyle Canik sancaginda islenen agir sug mahkumla-
r1 igin merkez kabul edilen Sinop Kalesi’'nde insa edilecek hapishane ile aldkali ola-
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cek ceza infaz kurumlariyla ilgili bu déneme ait resmi yazismalarda,
“mahbes” tabiri “habshane” ile déniisiimli ve ayni seyi ifade edecek se-
kilde kullanilmaya devam etmekteydi. Ciinkii ortaya ¢ikan mekanlar
eski zindanlardan pek farkli olmasa gerekti.

Kiirek mahkumlarindan kimin nerede ve ne kadar siire hapsedile-
cepine dair nihat hiikiim, mahallerindeki birinci derece muhakemele-
ri tamamlandiktan ve hiikiim mazbatalari Istanbul'a génderildikten
sonra péyitaht tarafindan alinacak ve tagradaki ilgililere bildirilecekti.
Ceza infazint objektif biirokratik kriterlere baglamak yoniinde daha
dnce Bab-1 Zabtiyye 6rneginde belirli adimlar atmis olan merkezi ida-
re, bu vesileyle mahalli miilki amirleri ceza infaz siirecine dair belirli
kayitlarin tutulmasi hususunda mesul tutmak istiyordu. Mahkumlarin
tayin olunacak ‘miicdzdt-1 kanfiniyyeleri’ ile suglarini icerecek mazbata-

rak 28 Cemaziyii'l-dhir 1277/ 11 Ocak 1861 tarihiyle Meclis-i Vila’dan Ticaret
Nezareti’ne gonderilen yazida, kesif yapilmas: ve planinin hazirlanmas igin siirat-
le bir mithendis tayin edilerek Sinop’a gonderilmesi istenmis; bu talep iizerine iig
hafta sonra ebniye hulefasindan Hafiz Ahmed Efendi bu isle gorevlendirilmisti. Si-
nop'tan bu konuyla ilgili Babili'ye gonderilen yazida, hiikdimet konag: igindeki
‘habshane'nin ancak 25-30 kisilik bir istiap haddine sahip oldugu ve buranin genig-
letilmesinin miimkiin olmadig: belirtilmig, kirek merkezi olarak kullanilmak iizere
bir tarafi Sinop Tersanesi mithimmat anbarina digeri hiikdmet konagina birisik ol-
mak izere yeni bir hapishane yapilmasinin gerektigine isaret edilmigti. Sinop Ka-
lesi'nin iki suru arasinda bulunan bog yere, iki tarafina duvar gekilerek iligtirilecek
bir kap: ile elde edilecek bu hapis mekéni, herbiri 40 kisi alir ‘¢ bab habishine ve
tistiinde dort odadan ‘ibaret muhtasarca bir dd'ire’ olarak tarif edilmis ve bunun mali-
yeti 25-30 bin kurug olarak tahmin edilmisti. Sinop Meclisi'nin yeni hapishane
icin segtigi bu yer igin gosterdigi gerekgelerden birinin, suglularin ‘ates ve sd’ire gi-
bi thdneten bir kaza ika‘ina meydan edecek’ olmalan halinde bunun hikéimet konag-
na ¢ok zarar verebilme ihtimali olmas: dikkat cekicidir. Sinop Meclisi’nin talebini
goriigsen Meclis-i V4l4, s6z konusu hapishane binasi igin Istanbul’dan gonderilecek
mihendis maarifetiyle kesf yaptirilmast ve Sinop’ta inga edilecek yeni hapishane-
ye bir memur, bir katip ve bir gardiyan tayiniyle mahkumlarin muhafazasi igin ha-
lihazirda meveud zabtiyelerin nébetlese gorev yapmasina karar vermisti. Meclisin
Babiili'ye génderdigi yazinin tarihi olan 5 Receb 1277/ 17 Ocak 1861 tarihi itiba-
riyle, Sinop’taki mahbus niifusu, gevre vilayet ve sancaklardan gonderilmeye bag-
lanmig mahkumlarla 60’a ¢tkmig ve mevcut mahbeste ‘bir adem sigacak yer kalma-
mig’ olmasi, ceza infaz mevzuatinda yapilan yeni diizenlemenin ceza infaz mekanla-
1 inga edilmeden tatbik edildigini gstermektedir, bkz. [.MVL, nr. 19576 (16 Sa-
ban 1277/ 27 Subat 1861).
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lara ilaveten, tasradaki ceza infaz merkezlerinde mevcut mahbuslarm
mikdari, ceza siirelerini doldurup tahliye edilmis kisilerin hangi tarih-
te saliverildikleri ve mahbus 6liimlerine dair bilgilerin kaydedilecegi 6
aylik jurnaller mahalli idare meclisleri tarafindan tasdik edildikten Is-
tanbul’a génderilecek ve mazbata odasindaki kayitlarla kargilagtirila-

rak tedkik edilecekti.'™

™ Bls. I.MVL, nr. 18735 (22 Ceméziyitl-hir 1276/ 16 Ocak 1860). Madde 4 ve 5. Bu
maddenin hayata gegmis olduguna misélen, Hersek mutasamfli tarafindan génde-
rilen ve 1275 Saban ay1 2. gliniinden Rebiyii'l-evvel gurresine kadar yedi ay icinde
Hersek'de vuki bulan suglar isleyenlere verilen cezalara dair yazilar ve ilgili mazba-
talart igeren 13 bendli jurnalin Istanbul’a gonderildigi ve bunun Meclis-i Vala'ya ha-
vale edilerek burada ceza kanununa uygunlugunun incelendifine dair bkz.
AMKT.MVL, 115/44 (24 Saban 1276). Kibnis mutasarrifinin 1277 senesi Martin-
dan Mayis nihayetine degin ii¢ ay zarfinda Kibris adasinda muhakemeleri gergekles-
tirilen kabahatliler hakkkinda hitkmolunan cezalan igeren yazis1 ve Kibris Mecli-
si'nin jurnalinin Babili'ye gonderildigi ve buradan da Meclis-i Ahkam-1 Adliyye
Muhakeme Dairesi'nde incelendigine dair bkz. A.MKT.UM, 497/94. Tol¢1 Sanca-
gi'nda 1276 senesi Zilhicce bagindan 77 senesi Receb ayina kadar gergeklegen ciinha
ve kabahat fiillere verilen cezalara dair Tolgt Meclisi'nin géndermis oldugu jurnalin
Meclis-i Vala Muhakemat Dairesinde incelenerek onandig1 ve bu tiirlit jumallerin iig
aylik olarak génderilmesi talimatina dair Sadaret’ten Tolgt murasamifina génderilen
yazt igin bkz. A.MT.UM, 494/65 (19 Safer 1278). Trablusgarb eyaletinde 1277 sene-
si Sevvili bagindan Zilhiccesi sonuna kadar iig ay iginde muhakeme edilenler ve hak-
larinda gikan cezat hiikiimleri igeren jurnalin génderildigi ve Meclis-i Ahkdm-1 Ad-
liyye'de incelenerek onandigina dair bkz. A.MKT.UM, 497/97 (3 Rebiyii'l-evvel
1278).
Bu misaller, talimatnamenin hazirlanmasindan énce bu tatbikatin olmadig: geklin-
de anlagtlmamalidir. Selanik sancaginda 1272 senesi Sevval ay1 bagindan Zilhiccesi
25. giiniine kadar iglenen suglar ve bunlara verilen cezalan igeren mazbata ve juma-
lin génderildigi ve Meclis-i Vila'da gorugiilerek onaylandigina dair bkz.
A.MKT.MVL, 85/62 (22 Safer 1273) 1273 yili Safer ay1 bagindan sonuna kadar Ay-
din Sancagi’'nda yakalanarak muhakeme edilen suglulara verilen cezalara iligkin
mazbatalan igeren jumnalin Meclis-i Vald'ya gonderildigi ve burada yapilan incele-
mede s&z konusu ceza miiddetlerinin belirtilen suglara nisbetle pek az bulunduguna,
bunlara ‘emsaline ‘ibret mii’essire’ olugturacak mikdarda ceza verilmesinin gerekli go-
riildiigiine dair bkz. A.MKT.MVL, 85/62. Kibris'tan gonderilen ve 1275 senesi Mart
ayinda suglulara verilen cezalan gésterir jumalin Meclis-i V4la tarafindan alindign-
na dair bkz. A.MKT.MVL, 109/46 (14 M 1276). Silistre’de 1276 senesi Muharrem
bagindan Rebiyii'l-evvel sonuna ¢ ay iginde vukdbulan ciinha ve kabahatlara ma-
hall? mecliste verilen hapis ve pranka cezalanna iligkin jurnal ve mazbatalarin Mec-
lis-i Vala'da incelendigi ve yeni ceza kanununa mugayir bulunanlarin ne gekilde ol-

mast gerektigine dair bkz. A.MKT.MVL, nr. 112/67 (22 Cemaziyii'l-evvel 1276).
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Istanbul biirokrasisinin yeniden yapilandirilan tagradaki ceza in-
faz siirecine miidahelesi sadece bununla sinirli degildi. Ceza hukuku-
nun ger‘-i serif disinda kalan kismini yeni Ceza Kanunnamesi gerceve-
sinde memleket sathinda standartlagtirmaya ¢aligan merkezi idare, tag-
radaki memurlarin ellerine verilmek iizere Meclis-i Vala'da kaleme
alinmig bir ‘ta‘limét-1 umfimiyye’ ile tagrada olugturulacak agir ceza/ki-
rek merkezlerindeki igleyisi belirli kriterlere baglama gayretine girmis-
ti. Baslig1, ‘mahbfislann sfiret-i idare ve muhafazalan hakkinda (isbu) mer-
kezlerin habshane me’miirlarma verilmek tizere ta’limat-namedir’ olan bu
metnin 1. maddesinde, eyaletlerde vuki bulacak agir cezalik suglarda
hakkinda hiikiim gikan failin artik dogrudan Istanbul’daki Tersane’ye
gonderilmeyip; Rumeli'de Selanik, Vidin ve Dimetoka, Anadolu’da
Erzurum, Sinop ve Ergani, Arabistan’da Akk3, Bagdad, Cidde ve Trab-
lusgarb, Cezayir-i Bahr-1 Sefid’de ise Kibris ve Rodos’da haps ve tevkif
edilecegi belirtilmekteydi. Hiidavendigar eyaleti, Karesi sancag ve ka-
23-y1 erba‘a (dort kaza) gibi Istanbul’a yakin ve civar olan yerlerdeki
ciirm ve cinayet failleri ise eskiden oldugu gibi Tersane-i Amire’ye
génderilmeye devam edecekti.

S6z konusu merkezlere génderilecek mahbuslar, talimatnamenin
2. maddesinde belirtildigi iizre, iki sinifa ayriliyordu. Bunlardan ilki
‘kiirege konulacak’, ikincisi ise kale olan yerlerde ‘kal’a-bend olunacak’
erbab-1 cindydt, yani agir suglulardi. Ugiincii maddede, ceza kanununa
atifla kiirek ve kalebendlik cezalarinin infazinin ne gekilde gergeklege-
cegi tarif edilmigti. Buna gére, émiir boyu ya da belirli siireli kiirek ce-
zalan, ‘sahs-1 mahkitmun ayaklarinda demir olarak habsiyle miiddet-i ce-
z@'iyyesinde hidemat- sakkada kullarilmas’ seklinde; kalebendlik ise
‘sahs-1 mahkfimun kal‘ada mahbfisen tevkif olunarak Zabtiye Nizamau'nin
cevaz verdigi derecede dahil ve haric-i kal'ada bulunanlar ile muhdbere ede-
bilmesi’ seklinde infaz edilecekti. S6z konusu merkezlere génderilmis
olan kiirek mahkumlan ayaklarina demir vurularak “mahbes”de; kala-
bendler ise demirsiz olarak ‘memleket mahbesi’nde tevkif olunacaklard.
Bu merkezlerden Akk4, Sinop, Erzurum gibi yerlerde ve bilhassa da Er-
gani Madeni’nde mahbuslarin istihdam edilecegi isler zaten mevcut
idi. Bunun digindaki yerlerde de ‘éyle ‘ameliyaom vukii‘u eksik olmaya-
cag’ umuluyordu. Kiirege konulacak kisiler giindiizleri yanlarina yete-
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rince nobetgi konularak agir iglerde ¢aligtirilacak, bu zorunlu hizmet-
leri karsiliginda bulunduklari yerin masraflarindan mahsup olunmak
iizere kendilerine ‘miindsib ve mu’tedil yevmiye’ verilecekti. Is olmadig
giinler ise vakitlerini hapishane igcinde gegireceklerdi. Mahbeste bulu-
nan kisilerden ‘san‘at islemek isteyenler’ olur ise buna da izin verilecek-
ti. Mahbeste bulunanlarin, hergiin 3-5 kigilik gruplar halinde bir saat-
ligine mahbes disina gikartilip ‘teneffiis ettirilmeleri’ de talimatnamede
yer alan hususlar arasindaydi. Ugiincii madde, mahbuslarin hastalan-
mast halinde yapilacaklar: da diizenlemisti. Buna gére, bir mahbus has-
talandiginda hapishane memuru bunu “biiyiik memur”a ve memleket
meclisine bildirilecek, agir hasta olanlar ise zabita korumasinda uygun
bir yere nakl olunup tabibe baktirilacakti.'”

Kiirek cezasinin infaz1 icin yapilan bu diizenlemeden birkag ay
sonra, ceza kanununda hiirriyeti kisitlayici cezalar arasinda yer veril-
mis bir diger ceza olan “kalebendlik”in hangi mekanlarda infaz edile-
cegi meselesi Meclis-i Vala'nin 6niine geldi. Konuyu merkezi idarenin
giindemine sokan vak‘alardan ilki, ‘Devlet-i Aliyye aleyhine bir ittifak-1
haft teskil etmek’ ithamiyla ‘katle bedel mii’ebbeden ve mahbiisen kal‘a-

5 Bkz. .MVL, nr. 2439 (22 Cemaziyii’l-ahir 1276/ 16 Ocak 1860). Stz konusu tali-
matnamenin 1. maddesinde adlar1 gegen bu merkezlere bagh olacak yerler, ilave-
ten hazirlanan bir pusulada belirtilmigti. Buna gére, Selanik Kalesi'ne Selanik,
Yanya, Manastir, Uskiib eyaletleriyle birlikte Tirhala ve Igkodra sancaklarindan;
Vidin Kalesi'ne Vidin, Bosna, Silistre eyaletleri Belgrad mevkii ve Sofya ve Nig
sancaklarindan; Dimetoka Kalesi'ne Edime eyaleti ve Filibe sancagindan; Akk4
Kalesi'ne Sayda, Sam Haleb eyaletleri Kuds-i $erif sancagindan; Kibnis’a Adana ve
Konya eyaletlerinden; Rodos’a Girid, Sisam ve diger Akdeniz adalari ve {zmir eya-
letinden; Ergani Madeni’ne Diyar-1 Bekr, Harput, Sivas eyaletleriyle Amasya san-
cagindan; Erzurum’a Trabzon, Erzurum, Van, Hakkari eyaletleri ile Kars sancagin-
dan; Sinop’a Ankara, Kastamonu eyaletleri ile Canik sancagindan; Bagdad'a $ehr-
i Zor eyaleti ile Musul ve Siileymaniye sancaklarindan; Cidde’ye Hicaz ve Yemen
eyaletlerinden; Trablusgarb’a Trablus eyaletinden mahkumlar génderilecekti, bkz.
I.MVL, nr. 2439. Daha erken tarihli bir belgede ise, tagraya génderilip kagan siir-
giin cezast almig mahkumlarin (menfiler) Rumeli'de Vama, Vidin, Rusguk ve Nig
kaleleri, Anadolu ve Akdeniz'de ise Antalya, Diyarbakir, Sinop, Rodos ve Magosa
mahallerine kalebend olarak génderilmesinin emrolundugu gériilmektedir bkz.
[.MM, nr. 161 (17 Muharrem 1264/ 25 Aralik 1847). Bunlar, Rumeli ve Anado-
lu'daki sahil sehirlerinde yer alan ve bagkent ile aralarinda denizyolu baglantisi bu-
lunan tersane-kalelerdi.
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bend olmak wve kiirege bedel olarak kal’a-bendlik’ cezasina captirilarak
Kibris’daki Lefkosa ve Magosa kalelerine gonderilen meshur Kuleli
Vak‘asi mahkumlar: Siileymaniyeli Seyh Ahmed, Tophane-i Amire
katiplerinden Arif, Sileymaniye mahallesi sakinlerinden Kiitahyali
Seyh Ismail ve Siileyman Pagazade Abdiilkadir'in vaziyetleriydi.

Seyh Ahmed, Arif ve Seyh Ismail’in génderildigi Magosa’daki ka-
za miidiirii tarafindan Kibnis mutasarmifligina génderilen yazi, séz konu-
su cezanin infazinin ne sekilde yapilacagina dair mahalli idarecilerin
kafalarinin karigik oldugunu gostermektedir. Gonderilen mahkumla-
rin siirekli olarak hapishanede mi tutulacagi, yoksa kale icinde gezin-
melerine mi izin verilecegi gibi hususlara agiklik getirilmesini isteyen
kaza miidiirii, ikincisine ruhsat verilmesi halinde mahkumlarin hisar
duvarlarindan ip ile kale digina inip firar edebileceklerine dikkat ¢ek-
migti. Meseleyi agikliga kavusturmak maksadiyla Sadaret’e bir yazi ile
bagvuran Kibris [dare Meclisi, Ceza Kanunnamesi’nin 23. ve 24. mad-
delerinde yer alan miiebbed ve muvakkat kalebendlik cezalarinin ta-
riflerinde ‘devletge tayin olunan kal’alanm birinde miicriminin mahbfisen
tevkif olunmas’ tarifinin yer aldigini, ancak 25. maddede yer alan
kal’abendligin ‘habs ile nefy cezdlan cami’ bir ceza oldugu’ ve 34. madde-
de yer alan ‘habs cezasi devlet hapishanelerinde miiddet-i mahkiimiyye (24
saatten 3 seneye) icinde tevkif olunmaker’ agiklamalarinin bu cezanin in-
fazini yoruma agik bir hale getirdiginin altini gizmigti. Mahalli meclis
tiyelerinin zihninde, kalabendlik mahkumlarinin diger mahbuslar gibi
kabul edilmeleri halinde bunlarin hapishanede mi tutulmalan gerekti-
gi ile kalenin i¢inin hapishane olarak kabul edilmesi halinde mah-
kumlarin sokak ve ¢argilarda mi1 kale icinde mi gezinmelerine yasak ge-
tirilecegi hususlarinda tereddiit belirmisti. Bu yiizden de Magosa'daki
mahkumlarin karakol altina kapatilmalari yoluna gidilmisti.

Benzer bir gekilde, mahkum olduklari idam cezasina kargilik
‘miie’ebbeden ve mahbifisen kal'a-bend olarak’ Rodos’a gonderilmis olan
Kudiis sancagina bagli Cebel-i Haliliirrahman nazin Abdurrahman ile
biraderi eski nazir Selami’'nin de cezalarinin infaz gekli tartigma konu-
su olmugtu. Bir yere hareketleri ve bagkalaniyla gériigmeleri kesinlikle
yasaklanmig bu kisiler, Rodos mutasarrifinin bildirdigine gore, kalede
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‘miistakil bir habshane’ olmadigt igin kale igindeki Sultan Siileyman
Imareti kilerine kapatilmig ve baglarmna bu ig i¢in alinan iki zabtiye pi-
yadesi dikilmigti.

Kibris ve Rodos’dan istenen goriis iizerine Meclis-i V4l4, ceza ka-
nununu hazirlamis Meclis-i Tanzimat'a génderdigi yazida, kanunun
25. maddesinde de belirtildigi tizere hapis ile nefy cezalarini biraraya
getiren kalebendlige mahkum kisilerin kale i¢indeki mahbes ve zin-
danda hapsinin gerekecegi ve bunun boyle de icra olunmakda oldugu-
nu belirtmis; ancak kalelerin mahbes ve zindan olan mahallerinin burc
ve baru (sur, duvar) altinda bulunan ‘ddetd maktel’, yani 6liim yerleri
goriintiisiinde olmasi hasebiyle ‘oralarda habs ve tevkif olunacak kimsele-
rin miiddet-i kalile zarfinda telef olacaklari muhakkak ve pek cok emsali ile
miisbet’ bulunduguna da dikkat gekmigti. Meclis-i V4la heyetine gére,
kalebendlik cezasinin kanunen kiirek cezasindan daha hafif olmasi ge-
rekirken, mevcut infaz sekliyle daha agir hale gelmekte ve neredeyse
idam derecesinde bulunmaktaydi. Bu uyany1 inceleyen Meclis-i Tanzi-
mat, kalebendligin ‘prankadan hafif olarak habs ile nefy cezalarm cami bir
cezd olmak itizere’ diizenlendigi dikkate alinirsa, bu ceza ile mahkum
olanlarin kalelerin mahbes mahallerinde hapsedilmesinin lazim gele-
cefine igaret etmis; kalabendlerin burg veya surlar altindaki zindanla-
ra konulmalarinin ise sultan tarafindan yasaklanmig olan ‘tescin ve is-
kence kabilinden’ oldugunun altin1 gizmisti. Meclis-i Tanzimat heyetine
gore yapilmas: gereken, kalabendlik cezasinin icra edilecegi kalelerin
incelenerek miinasip mahbesi olmayan kalelerde ‘mahsiis mahbesler’ in-
sa etmekti.

Kibris ve Rodos mutasarnflarinin bu husustaki suallerine cevap
vermek icin toplanan ve Meclisi Tanzimat'in bu teklifi 1g1§inda mesele-
yi tekrar ele alan Meclis-i VAl4, tagradaki kiirek ve kalebendlik mah-
kumlarinin cezalarinin infazi igin zaten bir takim yerlerin ceza mahalli
olarak belirlendigini; bunlardan Akk4, Vidin ve Rodos kaleleri gibi yer-
lerde suglulanin hapis ve tevkifine kafi mahbeslerin olsa gerektigini, di-
ger bircok yerde de hapishaneler bulunmasinin miimkiin oldugunu be-
lirtiyordu. Bu gériis, tagradaki hapis mekanlarinin hallerinin merkezi
biirokrasi tarafindan tam olarak bilinmedigini gésterir cinstendir. Bu-
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nunla beraber, tagradaki kiirek merkezlerine, mahbeslerin génderilecek
mahkumlarin hapis ve tevkifine yetecek derecede tamir edilmesi, ge-
nigletilmesi ya da yeniden inga edilmesi yéniinde kisa bir siire énce ta-
limat verilmis oldugu ve hatta Ergani Madeni'nde yeni bir hapishane-
nin yaptlmasinin karara baglandip, ayrica ceza infazina dair kaleme
alinmig talimatnamede de kalabendlerin kale igindeki memleket mah-
besinde hapis ve tevkif edileceginin belirtildigi de hatirlat:iimaktayd.
Lakin, gerek Kibris gerekse Rodos’dan gelen haberler, adi gegen adalar-
daki kalelerde mahbes bulunmadigini gésterirken, bu havadislerden
sonra diger yerlerde de istenildigi sekilde hapishane bulunmasina ‘Gmid
kalmamg’ ve gereken hapishanelerin insasi icin masraflarinin kesf ve
tahmin olunarak merkeze bildirilmesi yoniinde ilgili vali ve mutasarmif-

lara bir emirname daha génderilmesi kararlastirilmagti. '

Mamafih bu yazigmalardan yaklagik ti¢ sene sonra, ‘Kibrns hiikfimet
konag dahilinde’ bulundugu belirtilen ‘kargir habshane’nin Adana, Tar-
sus ve Konya taraflarindan génderilmekte olan agir ceza mahkumlari-
na kafi gelmedigi ve bunlarin borglu mahbesi ve zabtiye odalarina yer-
lestirilmesinin uygun olmamast gerekgesiyle genisletilmesine karar ve-
rildigini goriiyoruz. Ingas1 diigiiniilen duvarlar kargir ve iistii kubbeli
yeni bir kogus ile sekiz odanin maliyeti 61,960 kurus olarak hesaplan-

mig ve bu rakam Meclis-i V4l4 tarafindan da makul bulunmugtu.'"?

U8 pyo i .MVL, nr. 18896 (22 Saban 1276). Alinan bu karar bagta Rodos mutasarrifi

olmak tizere kalebend mahkumlarin génderildigi biitiin merkezlere kisa bir siire
sonra bildirilmigti, bkz. A.MKT.MVL, 115/71 (3 Ramazan 1276). Osmanl: merke-
2i idaresinin kalebendlik cezasindan bekledikleri ve onun ne sekilde tatbik edilme-
si gerektigine dair diigiinceleri, aynt devirde Rusya'daki ceza infaz hukuku ve tatbi-
katiyla biiyiik 6lgiide benzegmektedir. Daha ziyade agir 4di suglara verilen “iilkenin
ug noktalarindaki ¢aligma kamplarina émiir boyu siirgiin” cezastndan farkh olarak
belitli bir siireli siirgiin (nefy) cezast, siyast mahkumlarin muhkem bir kale iginde
nezaret altinda tutulmasina dayanmaktaydi. Dogruyla yanligi ayiramadiklar igin
degil, belirli bir politik goriig gergevesinde hareket ettikleri igin kanuna mugayir
hareket ettigi kabul edilen bu nevi mahkumlardan 18 aydan daha az ceza alm
olanlarin kale igindeki bir 1slahhanede, 18 aydan daha fazla bir ceza almiglarin ise
yine kale icinde bu cins mahkumlar igin yapilacak hapishanelerde tutulmas: 6ngo-
rilmiigtis (Bruce Adams, 104).

"7 f MVL, nr. 21629 (7 Cemaziyi’l-dhir 1279/ 30 Kasim 1862).
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Agr suglulara (ashab-1 cindydt) mahsus miistakil bir hapishanenin
bulunmadi@ bildirilen Iskodra’dan gelen, buradaki kale iginde ‘munta-
zam bir habshane’ ingas1 projesinin ise, Osmanli mahkumlarinin hususi
sahislara ticretli emek olarak kiralanmasiyla elde edilecek gelirle fi-
nanse edilecekti. Séz konusu yeni hapishane ingaat: i¢in gereken
1,023,186 kurusun, agir teza mahkumlarinin rengberler hizmetinde is-
tihdam edilmeleriyle kargilanabilecegini bildiren mahallf idarenin bu
talebi, Iskodra’nin biiyiik bir sehir olusu ve ‘meuvki‘inin nezaketi yiiziin-
den béylesi bir hapishaneye ihtiyag oldugu gerekgesiyle Meclis-i Va-

la’da kabul gormiis ve ¢ikan iradeyle de resmiyet kazanmustr.'™®

Hapishanenin kale igine girdigi bir baska yer de Bagdad idi. Cev-
resindeki Sehrizor, Musul ve Siileymaniye sancaklarindaki agir ceza
mahkumlari i¢in merkez olmas: kararlagtirilmig Bagdad'da, kale iginde
insa olunan hapishane igin, ilk kegifte tahmin edilmig 150,000 kurus-
luk masrafa ilaveten, yaklagik 40,000 kurugluk fazla bir harcama yapil-
musti. Projeye dahil edilen zabita koguglarinin gerekliligine kanaat ge-
tiren Meclis-i Val4, ingaat masrafinda ortaya ¢ikan bu artigt yerinde
bulmugtu.'®

Bagdad Kalesi’'nde bulunan “miilkiye habshanesi” de, Topgu Mira-
layt Hac1 Feyzullah Bey'in Tuna Vilayeti’'nden sonra Bagdad’a tayin ol-

18§ MVL, nr. 22525 (28 Ceméziyii'l-shir 1280/ 10 Araltk 1863). Iskodra'da Pasa Ka-
p1st bitigiginde bir hapishane ingast hakkinda dért sene 6ncesinde de bir irade-i se-
niyye ¢ikartildigini gériiyoruz. Iskodra Kalesi iginde bulunan hitkimet dairesi alun-
daki iki odali ahgap mahbesin ihtiyaci kargilamadig: belirtilerek giindeme getirilen
ve kale duvarina bitisik yapilacak kogus ve odalardan olugmas: éngériilen yeni ha-
pishane binasi yar kargir olacakti. Farkli kategorilerdeki zanh ve hiikiimlilerin bi-
rarada tutulmasi hakkinda ‘baz ecnebt me'mfirlar tarafindan séz séylenmekde’ olugu-
nun yani sira mahbuslarin gayet dar bir yerde kalabalik halde kapatilmalarinin
‘ma‘adelet-i seniyyeye uygun diigmeyecegi’ de eskisinin yerine yenisinin yapilmas igin
gerekge gosterilmigti. Yeni hapishanede, katil ve yol kesme gibi agir sug mahkum-
lar1, cinayet mahkumlari, iflas edip borglarint 6deyemeyenler ve nihayet tutuklula-
rin herbirinin ayr1 koguglarda kapatilmast planlanmig; hapishanede ayrica bir kah-
ve ocafil, bir gavug odasi, bir tomruk odast ve bir de zabriye neferlerine mahsus ko-
gusun bulunmas: ngoriilmiigti. Séz konusu bu hapishane plany, ilgili yazigmalarda
belirtildigi kadariyla, kale tamiratina memur edilmig miihendis binbagtya hazirlatl-
mugty, bkz. [.DH, nr. 29059 (17 Muharrem 1276/ 16 Agustos 1859).

19 | MVL, nr. 22571 (13 Receb 1280/ 24 Aralik 1863).
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mug Vali Midhat Pasa’ya génderdigi rapora gore, 400 kisiye yaklagmig
niifusu istiap edemez hale gelmigti. Hapishanede barindirilmaya ¢aligi-
lan kalabalik mahbus niifusu arasinda sik sik ‘miindza‘a ve muhdrebeler’
yasaniyor, salgin hastaliklar ¢ikiyordu. Hem kalabaligi hafifletmek
hem de tutuklu ve hiikiimliilerin ayr1 yerlerde barindirilmalarin sagla-
mak icin bir hapishane daha inga edilmesi gerektigini belirten Miralay
Feyzullah Bey'in bu talebini Dahiliye Nezareti'ne génderen Bagdad
Valisi Midhat Paga, vilayeti dahilinde iglenen agir suglardan tutuklu-
nan ve hiikiim giyenler i¢in tek ceza merkezinin Bagdad oldugunun al-
tin gizerek, tagradaki bu merkez hapishanelerinin durumlar hakkinda
da bilgiler vermisti.

Buna gore, merkez hapishaneleri ikiye ayrilmakraydi. Bunlardan
birisi vilayet dairesi subelerinden olan eski sekban odalarinin miimkiin
mertebe diizenlemesiyle “mahbes” olarak kullanilan yerlerdi. Buralar-
da hafif suglular ile agir suglardan yargilanip heniiz hiikiim giymemis
olanlar tutuluyordu. Ikincisi ise eski kale iginde bir takim harap bina-
lar arasinda hapishane olarak kabul edilmis mekanlardi. Agir ceza
mahkumlan buralara konuluyordu. Midhat Pasa’ya gore, her iki ma-
hall de ‘habshdne sekl ve hey’etinde olmayip’, bilhassa kale igindeki “ha-
pishane” denilen yer, ¢camurdan dort duvarla gevrili ve iginde 400-500
agir ceza mahkumunun birarada kaldigi fect bir yerdi. Zaten pek ¢ogu
‘gdyet muzirr ddemler’ olan bu kisiler, buna bir de hapishanenin taham-
miil edilemeyecek darlig1 eklenince, ¢ileden ¢ikiyor, ikide bir nobetgi-
ler tzerine hiicum ederek kagmaga kalkigiyorlardi. Bu yiizden muhafiz
olarak gorevli bulunan bir bélitk zabtiye askerine ilaveten iki bolik de
nizamiye askeri hapishanenin giivenligi i¢in buraya yerlestirilmis; ha-
pishane duvarlar iizerine ¢ok sayida nébetgi konulmak zorunda kalin-
mustt. Lakin alinan biitiin bu tedbirlere ragmen, mahbuslar yine bir fir-
satint bulup asker tizerine saldirtyor ve firara devam ediyorlard. Bir ke-
resinde birbirlerinin Gzerine binerek duvarn iistiine ¢ikmuglar, karakol
neferlerinin siingiileri ve silahlariyla kaganlara miidahelesine ragmen
iki mahbus firar etmeyi bagarmist1. Bir bagka sefer ise firart mahkumlar
hapishanenin kerpi¢ duvarlarini yikmig, ancak tam kagacaklarken as-
ker yetigmigti. Bagdad kale hapishanesinde ortaya ¢ikan bu manzarala-
rin, ndbetgilerin kayitsizhgindan degil hapishanenin kotii ve dar bina-
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sindan dolay1 mahbuslarin ‘nizdmsiz ve ka'idesiz bir halde bulunmalarn-
dan’ ileri geldigine ve sicak havalarda teneffiis imkani olmayan bu me-
kanda mahbuslarin ginilgiplak azap iginde gezindiklerine isaret eden
Midhat Paga, bu garpici tasvir ve tesbitleriyle Babiali biirokrasisini ik-
na etmis olacak ki, Bagdad Kalesi iginde de, daha énce Vidin'de inga
edildigini belirttigi tarzda, 400 kisilik kargir ‘muntazam bir habsha-

ne’nin 300,000 kurus masrafla ingas: teklif kabul gérmiigtii.'”®

Tuna valisi iken Midhat Pasa tarafindan Sadaret’e génderilen 9
Ramazan 1284/ 4 Ocak 1868 tarihli ayrintili raporda agiklandigi kada-
niyla, tagradaki kiirek merkezlerinden biri olan Vidin'e génderilen agir
ceza mahkumlarinin bir kismi Pasbanoglu Konag diye bilinen eski ve
harap kérgir bir binanin alt katinda, diger bir kismi ise hiikkimet daire-
si yaninda sonradan yaptirilmig hapishanede tutuluyordu. Pasbanoglu
Konagr’'nin bodrumundaki mahbes koguglar ‘adetd maktel halinde’ idi
ve buraya konan mahkumlar arasinda siklikla éliimlere rastlanir ol-
mugtu. Fiziki sartlar nisbeten daha iyi halde bulunan hapishane ise,
mahbus sayisinin artmasiyla beraber ihtiyaca cevap vermez hale gel-
migti. Hastalanan mahbuslarin asker? tabipler tarafindan tedavi ettiril-
mesi i¢in merkezden izin alinmig olsa da, kiirek cezasina ¢arptirilmg
agir ceza mahkumlarinin mahbes diginda zabt edilmelerinin pek miim-
kiin olamayacag kanaatindeki Vali Paga’ya gore esas yapilmasi gere-
ken, mahkumlarin siirekli hastalanmasina yol agan hapis sartlarini dii-
zeltmektti. Ug sene dnce bunun igin harekete gectigini ve Vidin kale-
sinde “I¢ Kale” olarak bilinen ige yaramaz barut ve cephane deposunun
20-30 bin kurusluk tamiratla mahbes haline getirilmesini teklif ettigi-
ni belirten Midhat Paga’ya gore, o tarihlerde merkezi hiik(imet buna
yanagmamig ve burada tutulan gihercilesi ¢ikartilmig ¢iirik ‘barutun
bagka bir yere naklini uygun gérmemisti. Ancak, aradan gegen siire
icinde Vidin'deki mahbesler idare edilemez hale gelmis, katii sartlar-
dan kaynaklanan hastalik ve éliimlere firar tegebbiisleri de eklenmisti.
En son firar etmek kasdiyla hapishane kapisina yiiklenen mahbuslar
ancak nizamiye askerleri ¢agrilarak durdurulabilmigti. Bunun izerine

10 Biz. I.DH, nr. 42902 (4 Cemaiyit'l-evvel 1287/ 2 Agustos 1870).
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I¢ Kale hakkindaki teklifini merkeze hatirlatmig Tuna Valisi'ne, ihti-
yaten bir mikdar dolu top danesi bulundurulmas: gerektigi ve bunun
da ancak séz konusu kale gibi etrafinda bina bulunmayan bir yerde
muhafaza edilmesi zaruriyeti gerekge gosterilerek yine menfi cevap ve-
rildi. Merkezi idareye gore, her yer cephane olamazds, lakin hapishane
“nerede olsa” inga edilebilirdi. Fakat gézden kagirilan bir sey vardi ki o
da boyle sifirdan inga edilecek biiyiikge bir hapishanenin 400-500 bin
kuruga varacak maliyetiydi. Nitekim, bu rakamlarn géren merkezi ida-
re, tahmin edilebilecegi iizre, ‘biraz miiddet daha mevciiduyla iddresi ve
oluruyla kullamilmas)’ yolunu gostermisgti.

Oysa Midhat Paga’nin tekrar eline kalemi alip biitiin bu siireci ha-
tirlatarak yeni bir hapishane ingas: talebinde bulunmasi, mevcut ile
idare etmenin imkénsiz héle gelmesi yiiziindendi. Ug sene énce Vidin
mahbesinin niifusu 500-600 kisi arasinda seyrederken, aradan gegen
siire iginde mahbus niifusunu seyreltmek igin hafif suglular igin iki de-
fa af ¢ikartilmasina ragmen, Tuna Vildyétinin her yerinden kiirek
merkezi Vidin'e akan agir ceza mahkumlanyla bu say1 700’G gegmisti.
Midhat Paga, Pasbanoglu Konag yerine, sadece agir ceza mahkumiari-
na mahsus olacak 500-600 kisilik yeni bir hapishane ingasini teklifle
kalmamig ve diger mahalli taleplerden farkl: olarak yapilacak binanin
‘Avrupa’daki habshaneler hey’etinde olarak koguslan arasinda bir acikhk bi-
rakilarak hastahdne ve tmarhane gasilhdne gibi miiteferru'an dahi samil ol-
mast'n1 istemigti. Boylesi tam tekmilli bir hapishanenin 400,000 kurug-
tan aza ¢ikmayacagini ve Hazine'nin iginde bulundugu sikintilarin da-
ha da siddetlenmis oldugunu bildigini belirten Midhat Paga, bu hapis-
hane yapilamayacaksa Vidin'in kiirek merkezi olmaktan g¢ikartilmasi
gerektigini soylemekten de geri durmamigti. Paga’ya gore, hapishane
islerine ayrilmig bulunan nakdi cezalarin son iki senelik hasilati, bazt
mahbuslara kiglart verilen abalarin masrafi diigiildiikten sonra, bu pro-
jeye kullanilabilir ve Hazine de maliyetin geri kalanini kargilamakla
yetinebilirdi. Bu teklifi goriigen Meclis-i V4la, her ne kadar béylesi
yiikli masraf ¢ikaracak bir ige girilmesi kendilerince pek kabul edilebi-
lir olmasa da, resmi ifadeyle ‘orada boyle muntazam ve mazbfit bir mah-
besin liizimu meydanda olduguna ve isbu habshanelerin hél-i hazmyla bira-
kilmasinda bilahere goriilecek mazarrat ve sii-i te'stratin masraf cihetince vu-
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ki ‘bulacak mazarrattan daha esedd ve ezyed olacag’ gerekgesiyle bahar
ayinda ingaata baglanmasina karar verdi."! Bunun iizerine ingaata bag-
land1, ancak mali sikintilar sebebiyle bitirilemeden yanim birakildi.
Tuna Vilayeti'nden Babiili'ye gonderilen 31 Agustos 1869 tarihli ya-
zida, yarim kalmis Vidin hapishanesinin tamamlanabilmesi igin
290,000 kiistir kuruga ihtiyag duyuldugu belirtilmekteydi.'? Birkag giin
sonra Tuna Vilayeti'nden Babidli'ye gelen bir ikinci yaziya bakilirsa,
hapishane ingaatinin bitmeyen kisimlan arasinda bir hapishane hasta-
hanesi ve sanayi odalari da bulunuyordu.'?

Trablusgarb’da mahbus sayisinin ¢oklugu yiiziinden ortaya ¢ikan
hastaliklar sonrasinda ingas1 giindeme gelen yeni hapishanenin tahmi-
nf masrafinin 100,000 kurus oldugunu &grenen Meclis-i VAla heyeti,
bunun tasarruf tedbirlerle bagdagmayan bir harcama olacag: gerekge-
siyle plana kars1 ¢ikmigti. Yiiksek kurulun tercihi, eski binalardan et-
rafi duvarlarla gevrili genis bir mahailin hapishane gekline sokulmast
yoniindeydi. Bunun bir tarafina on tane yeni polis odasi inga edilecek,
mevecut ii¢ biiyiik oda da mahbus kogusu haline getirilecekti. Tamir ve
tadil yoluyla elde edilecek bu mahbesin masrafi, dnceki projenin nere-
deyse onda birine, sadece 12,013 kuruga kargilik geliyordu. Bu ikinci
alternatifin varligindan pek memnun géziiken Meclis-i Vala heyeti go-
riglindi, ‘su vakitte yle yiizbin kurug sarfiyla miiceddiden habshdne yapil-
masindan ise zikr olunan ebniyenin ilavat ve ta’mirdt-1 mukteziyye ile mah-
bes ittihdz kilmmast’ evladir geklinde bildirdi.'?*

Osmanli siyast merkezinin agir suglular ya da payitahtta bulunma-
s1 sakincali gériinen kisiler i¢in bir stirgiin yeri (menfa) olarak uzun sii-
redir kullanageldigi Rodos'daki “mahbes” de tamir edilen ya da yeni-
den insa edilen ceza infaz mekénlan arasinda idi. Meclis-i V4la'nin ka-
rarma gore, Rodos merkezine génderilecek ‘ashab- cindyann vaz'igiin’
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I.MVL, nr. 26296.
BEQ Vilayet Gelen Giden Defterleri, nr. 570, 5.535, nr.238.

Bkz. BEQ Vilayet Gelen Giden Defterleri, nr. 570, 5.540, nr.260 (3 Ceméziyii'l-ahur
1286).

Bkz. .MVL, nr. 23608 (6 Ramazan 1281).
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Rodos Kalesi miihendisi Necib Efendi marifetiyle 100 kisilik bir mah-
bes inga edilecekti. Kesif bedeli 163,594 kurus olan bu yeni yapinin,
s6z konusu iradede sadece ‘mahbes’, ekindeki Meclis-i V4la mazbata-
sinda ise hem ‘mahbes’ hem de ‘habshane’ olarak adlandirilmasi'?, eski-
den beri menfa mahallerinde ve kale icindeki mahbes ve zindanlarin
da kiirek merkezi kabul edilmesi sonrasinda artik birer “hapishane”ye
doniigtiirildiigi ya da en azindan o sekilde adlandinilir hale geldigine
bir isaret kabul edilebilir. Nitekim, dért sene sonra bu bslgede tesiri
hissedilen deprem sebebiyle tahrip oldugundan bahsedilen mekan ar-
tik “Rodos mahbesi” degil, cevre eyaletlerden génderilen ‘ciinha ve ci-

ndyet ashabiun habs ve tevkiflerine merkez olan Rodos habshanesi'ydi.'®

Bir bagka Ege adasinda, Midilli'de de, Rodos’da oldugu gibi, bu-
raya gonderilecek mahkumlarin tutulmast igin ‘Asag Kal‘a’ tabir olu-
nan yerde yeni bir hapishanenin ingas1 s6z konusu olmustu. Béylece
burada da “hapishane” olarak adlandiriimaya baglanan mahbes, hiiki-
met konag1 dertinu”ndan digar1 ¢ikmug olacaker.'™ [lk kegifte yer alan
hapishane hastahanesinin Meclis-i V4la karari gercevesinde projeden
¢tkartulmasiyla beraber ingaat masrafinda tasarruf sagladigi ve acilen
ihtiyag oldugu belirtilen 200 kisilik yeni hapishane binasinin Midil-
1i’"de bulunan miihendis Nihad Bey'in nezaretinde 133,232 kurusa ¢1-
kacagi mahalll meclis tarafindan merkezi idareye bildirildi. Ortaya ¢1-
kan yeni rakami makul bulan Meclis-i V4l4, Midilli'nin adalar igin-
deki merkezi yerini de hesaba katarak, hastahanenin projeden ¢ikar-
tilmasina kargi ¢ikmig ve bunun yerine yeni hapishanenin kogus sayi-

15§ .MVL, nt. 19717 (6 Saban 1277). Séz konusu bu tegebbiisten bir sene sonra Babi-
ali'den Cezélyir-i Bahr-1 Sefid Mutasarnfi’'na génderilen bir yazida, tamir ve ingast
gereken Rodos kalesi ile ‘bir bab habshdne’ i¢in mahallinden istenilen miihendis
olarak Kolagasi Mustafa Efendi'nin tayin edildiginin bildirilmesi, insaatin 9 Saban
1278 tarihi itibariyle heniiz baglamamig oldugunu géstermektedir (A.MKT.MVL,
130/83).

126 | MVL, nr. 23101 (15 Safer 1281).

27 Kale i¢inde yapilmas: giindeme gelen yeni hapishane projesinden ii¢ sene énce

Meclis-i Vala'dan gikan bir kararda, Midilli’deki ‘hitkimet kona derfinunda’ bulu-
nan iki ahgap ve bir kargir *habshdne kogusu'nun tamir edilip genigletilmesi talebi-
nin onaylandi1 belirtilmekeedir, bkz. {. MVL, nr. 21076.
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sinda 26 kisiye kargilik gelecek bir azaltma yapilmas: tavsiyesinde bu-

lunmugtu.'?®

Hapishane idaresi ve personelinin mahbuslar lehine suisitimalle-
rine rastlandig1 gibi, mahbuslara kargi kétii muamele ve hatta iskence-
ye varacak keyfi bir menfi tavir igine girdikleri de oluyordu. Daha zi-
yade politik ya da pratik ihtiyaglardan dolay1 eski mahbeslerin yerini
alan yeni hapishanelerin varligi, bilhassa Avrupali biiyiik devletler
kaynakli taleplerde belirtilen adalet ve “ceza reformu”unun hayata ge-
cirildigi yepyeni bir sistemin kuruldugu manasina gelmiyordu. Tagra-
daki mahbes/hapishanelerden merkezi idareye akseden sikayetler, ma-
hallf idarecilerin zihninde ceza denildiginde anladiginin hala hapis ya
da zorunlu ¢aligtirma degil de bedene yénelik siddet oldugunu géster-
mekeedir.

Babiali'den 10 Eyliil 1859 tarihiyle Lazistan kaimmakamligina
gonderilen bir uyan yazisindan anlagildigi kadariyla, bu sancaga bagh
Acara kazasindaki zabtiyeler ‘hid(z)met’ ad1 altinda saat bagina davaci-
dan beger kurus para aliyor, hapsi [z1m gelen kisilere ekmek vermiyor

ve mahbuslardan “zincir parasi”'?

ad1 altinda onar onbeger kurug para
topluyorlardi. Mahbuslar ve kyliilerden alinan bu tiir gayrikanunt pa-
ralara dair s6z konusu kazadan gelen sikayetleri goriisen Meclis-i V4l4,
Tanzimat'in bildik ilkelerini tekrarlayarak ‘sdye-yi asdyis-vaye-yi hazret-
i sAhdnede teb‘amin (beriyanin lafzinin iizeri ¢izilerek teb‘a yazilmig)

ulm u te‘addiden vikayesiyle istihsal-i esbab-1 huziir ve asdyisleri matlaib ve

128§ MVL, nr. 23460 (29 Cemaziyii'l-shir 1281/ 29 Kasim 1864).

¥ Zincir akgesi adi alinda mahbuslardan para alinmasina yénelik Babiali'nin ilk ya-

sag1, Osmanh devlet yazigmalarinda tesadiif ettigimiz kadariyla, bundan 15 sene
oncesine aittir. Hapisleri lzim gelen baz suglular ve devlete borglu olan kisilerden
‘mahbeshane’ye girer ve gikarken bu isim altinda 8’er kurug alindigina dair istihba-
rat geldigi belirtilen yazida, bunun ‘bi’l-ciimle teb‘ayt Devlet-i ‘Aliyye haklanda seza-
ver buyurulan rahm u sefkate mugayir bulunmug oldugu’ notu diigiilmiistii. Haleb Va-
lisi Mustafa Paga'ya génderilen yazida, “zincir akgesi” adi altinda her ay 1000-1500
kurug toplanabilecek de olsa, bazi suglular ile miiflis borglulardan artik béyle bir
harg alinmamas: kesin bir dille tenbihlenmigti, bkz. BOA, Meclis-i Vala Belgeleri
{(=MVL), 10/10 (17 Cemaziyii'l-evvel 1262/ 23 Mayis 1846) (bu kayda dikkatimi
¢eken degerli meslekdagim Murat Hulkiender'e miitesekkirim).
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miistelzem oldugu halde’ gergekten béyle seyler oluyorsa bunun “pek uy-
gunsuz gey olarak” asla hog goriilemeyeceginin altini ¢izmis ve tahki-
kat agilarak gereginin acilen yapilmasi yoniinde talimat vermisti.'

Meclis-i Véla'da alinan karar iizerine, Sadaret tarafindan tagrada-
ki vali, mutasarrif ve kaimmakamlara génderilen 8 Mayis 1861 tarihli
bir bagka emirnamede ise'”’, bazi tagra hapishanelerinde mahbuslarin
geceleri tomruga vuruldugunun &grenildigine auf yapilarak, ceza ka-
nununda sadece kiirek cezast mahkumlarinin ayaklarina gece giindiiz
demir baglanmasinin dngériildiigii, kalebendlik ve hapis cezasi mah-
kumlarinin ise devletce belirlenmis kale ve mahbeslerde tutularak
kendilerine demir vurulmamasi ikazinda bulunuluyordu. Kanunen de-
mir vurulmamasi gereken mahkumlari bu muameleye maruz birakmak,
‘bir nev' igkence hitkmiine gireceginden’ bundan kesin olarak kaginilma-
l1 ve ‘6yle tomruk gibi seylerin’ bu tiir mahbuslar i¢in kullanilmas: ‘her
nerede var ise kiilliyen kaldinlmal? idi."* Ayni tarihlerde merkezden
Samsun mutasarrif vekili Bahaeddin Efendi’ye génderilen bir talimat-
ta da, oradaki hapishanede tutulan bir mahkuma iskence yapildiginin
istihbar edildigi belirtilerek, ‘“Tanzmat-1 Hayriyye'nin esdsina dokunur
boyle bir harekat makriiha’ gergekten vukd bulmus ise bunu yapanlarin
cezalandinimalan gerektiginin alt1 ¢iziliyordu. Babiali bu olay: arastir-

mak iizere yaver Rifat Efendi’yi oraya géndermisti.'*

Merkezt idarenin hapishaneler konusundaki bu hassasiyeti, sehrin
en eski ve en biiyiik agir ceza infaz kurumu olan Tersane Zindani’nin

B0 A MKT.UM, 364/96.
Bl BLz. A.MKT.MVL, 127/37.

Bu emirnameye karsilik Edime hapishanesinden gelen ve ne demir ne de tomruga
kesinlikle bagvurulmadigini belirten cevabi yaz igin bkz. A.MKT.UM, 474/66 (17
Zilka'de 1277/ 27 Mayis 1861). Yine benzeri gsekilde Maden kaimmakamindan ge-
len bir cevap igin bkz. A.MKT.UM, 479/45 (21 Zilhicce 1277/ 30 Haziran 1861).
Bu ikisinin aksine Musul’dan génderilen cevapra ise, buradaki hapishanede eski-
den beri ti¢ adet tomruk mevcut oldugu ve agir sug mahkumlarinin bazen bu tom-
ruklara vurulageldigi ifade olunmug; ancak Sadaret’in bu emri tizerine miri mal
olan tomruklarnin miizayedeyle satilarak elde edilecek gelirin Hazine'ye takdim edi-
lecegi belirtilmigtir, bkz. A.MKT.UM, 487/74, selh-i Zithicce 1277.

A MKT.UM, 460/14 (24 $aban 1277/ 10 Mart 1861).
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amiri kapudan pagayr da herekete gegirmis goziikmektedir. Sadaret
tzerinden Meclis-i Tanzimat’a aksettirilen 26 Ocak 1861 tarihli yazi-
siyla o da, Tersane Zindant'nin problemlerini merkezt hiikk(imetin giin-
demine tagimak istemistir. Tersane’deki mahkum sayisinin giderek art-
ugina, ancak ¢ogu katil suglusu bu kisilere tam olarak ne ceza verile-
ceginin mechul olduguna isaret eden kapudan paga, iizerinde ¢alisildi-
gin1 duydugu ‘hapishane nizdmnamesi'nin ceza infazina dair kendilerini
alakadar eden fikralari hakkinda bilgi talep etmektedir. Boylelikle
mevzuat ¢aligmalar bitene dek gegici de olsa bir diizenlemeyé gidebi-
lecektir. Kapudan paganin bir diger meraki da, Zindan'da kalan mah-
kumlar arasinda yasanan kavga ve darb vak‘alan sebebiyle bunlara ka-
nganlarin cezalarina ilave yapilip yapilamayacagi hususuna dairdir. Bu
iki konuyu giindemine alip tartisan ve kapudan pasanin ikinci sorusuy-
la ilgili olarak Ceza Kanunnamesi'nin 8. maddesini hatirlatan Meclis-i
Tanzimat heyetine goére, hapishanede isglenen sugun cezasinin infaz
edilen &nceki sugla aynt olmast halinde bu cezanin tekran hiikmiinde
olacagindan yeniden istinaf ve muhakemeye ihtiya¢ vardi. Kezd mah-
busun hapishanede isledigi sugun 6nceki sugundan daha agir olmast
halinde de yeni bir sorgu ve sorugturma ile yargilama siireci baglatilma-
liydi. Lakin bunlar igin, kapudan paganin isaret ettigi yeni ‘hapishdne-
ler nizdmr'nin yiiriirlige sokulmasini beklemeye gerek yoktu. Ayrica
mahkumun hapishanede isledigi sugun 6nceki sugundan hafif olmas
halinde, ‘diivel-i miitemeddinede cari olan usiile nazaran’, yani “meden?
iilkeler"de uygulanan ceza muhakemat usiline gore, bu kigilerin ‘24
saat kadar karanbk odada tenha olarak tutulmak gibi siiretlerle te'dible-
ri'nde sakinca yoktu. Yalniz bunun i¢in hapishanelerde husust odalar
olmasi gerekiyordu. Ancak o tarihlerde heniiz béylesi mekanlar mev-
cut degildi. Meclis-i Tanzimat'in kapudan pagaya buna kargilik goster-
digi hal caresi, ‘iskenceye varmamak sartiyla baz mahallerde 24 saat ka-
dar tenha ve karanlkda tutmak gibi muuamelat-i tedibiyye'ye bagvurmala-
r1 yolunda oldu.”*

134 | DH, nr. 31286 (28 Receb 1277/ Subat 1861).
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Istanbul’daki Tersane Zindanr’nin yanisira, muhtemelen o sira-
lar tiiriiniin tek 6rnegi olmayan Sofya Sancagi’'na bagl Samako ha-
pishanesinde yagananlar da, merkeze aksedip ¢ok sayida yazigmaya
konu olmus bir misal olarak kayda degerdir. S6z konusu hapishanede
haksiz ve hiikiimsiiz olarak uzun miiddetten beri hapis bulunduklar
ve bir kisminin darb neticesi yaralanip bir kisminin ise “igkence ve
eziyet”e maruz kaldiklarina dair oradaki mahbuslardan gelen Tiirkge
ve Bulgarca arzuhaller iizerine, Istanbul’dan Samako’ya husust olarak
bir miifettig gdnderilmis ve sorusturma baglatiimigti. Daha sonra Nig
Valisi Midhat Paga’nin da vaziyete el koymasiyla itham edilen 6 go-
revli Ramazan-Sevval 1278/ Mart-Nisan 1861 siralarinda eyalet mer-
kezine getirtilerek sorgulanmig ve Nig Meclis-i Kebirinde yargilan-
miglardi. Yapilan sorugturma ve yargilama sonrasiada, hapishanede
siddete maruz kalan mahbuslarin baginda zabtiye hizmetinde bulu-
nurken postayt vuran haydudlara yataklik ettikleri gerekgesiyle hap-
sedilmis olan Ibrahim Cavus ile bayrakdarn [brahim’in geldigi hiik-
miine varilmigti. Bu kigiler, suglarini itiraf etmeleri igin ‘bir hayli darb
olunduktan bagka bogazlarinda olan zincir ile habs olunduklar odanin ta-
vaninda olan direge asilarak ve yalmiz ayaklan parmaklanmin ucuyla yere
basdimlarak’ tahminen 30-35 saat bu halde tutulmuglardi. Mahbusla-
ra bu igkenceyi yapan kisiler ise, Samako zabtiyesi ¢avuslarindan
Dobrucali Mirza Mehmed, Nazif Pehlivan ve teb‘adan Bergoslu Meh-
med ile bazi zabtiye neferleri olarak tesbit edilmigti. Bunlara emir ve-
ren kisi ise Zabtiye Yiizbagis1 Mustafa Aga idi. Nig'de yapilan sorgula-
mada adi gegen bu kigilerin tamami mahbuslara yapilan iskenceye
karigtiklarini inkr etmis, bunun tizerine kendileriyle birlikte ¢aligmusg
neferlerden Abdi ve Abdilmuttalib getirtilerek bu konu hakkinda
sorgulanmusti.

Zabtiye neferi Abdi, bir gece Samako’da kolda gezerken o giin-
lerde kaimmakam bulunan Salih Bey’in adami Islimyeli Mustafa’ya
tesadiif edip sohbet ettigini, bu esnada Ibrahim Cavug ile [brahim
Bayrakdar’a hitkimet konaginda 700 kayis vuruldugunu nakl ettigini
soylemis; ayrica sonraki bir gece Yiizbagi Mustafa Aga ile Mirza Meh-
med'in Ibrahim Bayrakdar't hapishaneden ¢ikarip odaya gétiirdiikle-
rini ve bunlarin emirleri iizerine kendisinin de birlikte giderek Yiiz-
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bagr’nin Ibrahim Bayrakdar’i yikdirip bagina su an firarf olan Liileber-
goslu Hiiseyin ve ayaklarina da bir bagkasini oturttuktan sonra Mirza
Mehmed’in darp i¢in yapilmis olan kayislardan birini eline alip biri-
ni de kendisine verdigini ve Yiizbagt Mustafa Aga’nin emriyle kargi-
likli olarak Bayrakdar’a onbir ¢ift kadar kayig vurduklarinu itiraf et-
misti. Yine Abdiilmuttalib de, bir gece saat ii¢ siralarinda hiikdmet
konaginda nobetgi iken kendisinin dahil oldugu halde Yiizbagi Mus-
tafa Aga'nin 9-10 kadar zabtiye neferiyle birlikte hapishaneye gide-
rek Ibrahim Cavug ve Bayrakdar Ibrahim’i buradan digan gikarttigini
ve hiikGimet konagindaki meclis odasina séylemigti. Yiizbagi Musta-
fa’nin emri lizerine Mirza Mehmed, Nazif, Bergoslu Hiiseyin, Islimye-
li Mustafa ve Abdiilmiittalib’in kendisi bu ikisini yikip dénigiimli
olarak baglar1 ve ayaklarina oturarak kaba etlerine tahminen 300 gift
kayis vurmuglardi. Mahkumlarin bayilmasi iizerine beklediklerini ve
sonra baglarina bir adamin oturmasiyla ayaklarina 150-160 gift kadar
kayisla vuruldugunu anlatan Abdiilmiittalib, mahkumlarin tekrar ba-
yilip ayilmasindan sonra koltuklarina girerek onlar1 Yiizbagi Mustafa
Aga ile birlikte tekrar hapishaneye gétiirdiiklerini itiraf etmisti. Ab-
diilmuttalib’in anlattiklarina gére, mahbuslara yapilan igkence hapis-
haneye déndiiklerinde de devam etmis ve Yiizbag’nin emriyle Ibra-
him Cavus'un bogazina takilan zincir hapishanenin tavanindaki kiri-
se baglanmusti. Havada asili Ibrahim Cavug'un boynundaki zincir, sa-
dece ayak parmaklariyla yere basabilecegi oranda gerilmisti. Yiizbag
Mustafa Aga ayrica, Dobnice (?) kazasit ovasinda yakaladigi Receb
adli kisiyi, kardesi haydud Mustafa maddesinden dolayi, ayni hapis-
hanede darb etmis, bununla da yetinmeyerek ayaklar: yere basar de-
recede bogazindan ip ile bir saat kadar tavana astirmigti. Abdiilmut-
talib’'in gordiigii igkence vak‘alan bunlarla da sinirh degildi. Haydud
yatagi oldugu rivayet olunan Sirkidova (?) kéyii sakinlerinden Dam-
yan adli kisinin kaba etine 40-50 kadar degnek vurulmasina da sahit
olmustu.

Nis zabtiye miralay1 olup o siralarda Samako’ya gitmis olan Halil
Bey de ifadesinde, Ibrahim Cavug ile Ibrahim Bayrakdar'in ayak par-
maklarinin ucuyla yere basacak sekilde zincirle bogazlarindan tavana
astl1 halde oldugunu ve zincirin ucunun pencereden digariya gerilmis
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bulundugu ifadesini verdi. Zabtiye neferleri ve ahali arasindan dinle-
nen 10’dan fazla gahidin verdigi bilgiler de, Samako hapishanesinde
keyfi idare ve iskenceye dair iddialan destekler sekildeydi. Bu bilgiler
1ig18inda hiikiim veren mahallt meclis, Yiizbagi Mustafa Aga’nin ‘bu ez-
yet ve iskence fi'illerinde Amir-i mahsfis olarak’ birinci dereceden, zabtiye
cavuglan Nazif ve Mirza Mehmed ile istiine vazife bulunmamasina
ragmen Yiizbagi'ya yardimci olan ‘ugak makiilesinden’ diger Mehmed
Bey'in ikinci dereceden, mahbuslar: darbin yasak oldugunu bildikleri
halde Yiizbasi’'nin emriyle buna karigmig onbasi Abdulmuttalib ve Ab-
di'nin ise ligiincii dereceden miittehim goriindiigiine karar verdi. Adi
gecen iki zabtiye neferi, Zabtiye Kanunu'nun 106. maddesine uygun
olarak, mahalli idarece bir ay hapsedilecek, digerlerinin cezalan ise
Babidli tarafindan belirlenecekti.

Muhakemenin son safhasi olan cezalarin onanmast noktasinda,
Babiali’nin talebi izerine, sikayetgilerden bu siiregte eceliyle vefat et-
mis Ibrahim Cavus diginda kalan tek kisi olan [brahim Bayrakdar, ona
iskence yapmakla suglanan gorevliler ve hapishanede olup bitenleri
gordiiga belirtilen bes zabtiye neferi peyderpey Nig'den [stanbul’a gon-
derildi. Payitahtta bir kez daha sorgulanan zanlhilardan Abdi ve Abdil-
muttalib Nig'de verdikleri ifadeleri tekrarlarken, Mustafa Aga ile Ber-
goslu Mehmed digindaki kigiler tek bir agizdan zamanin kaimmakam
Salih Bey'in emriyle ‘darb ve igkenceye ciiret ettiklerini' sdylediler. Bunun
iizerine tekrar ifadesine bagvurulan Salih Bey, s6z konusu darp ve ig-
kence hadisesinin kendisi Samako’da hasta iken duyuldugunu, iyileg-
tiginde gerek magdur mahbuslan gerekse bu ige kanigtip1 séylenen kisi-
leri sorguladipini, bunun meclis heyetince bilinmesine ragmen sonra-
dan igin renginin degistirilip kendisine yonelik su¢lamada bulunulma-
sinin arkasinda bazi meclis iiyelerinin bulundugunu iddia etti. Salih
Bey’e gore, kendisi idarede iken bunlara kars1 durdugu igin, tipki selef-
lerinden Okgubagi Hiiseyin Aga'ya yaptiklan gibi kendisine de diis-
manlik beslemekte ve bu hadiseyi firsat bilip leke siirmeye ¢alismakta-
lardi. Bunun igindir ki saniklara talimat vermisler, ifadelerinin tek bir
agizdan gikmig goriintiisii verecek sekilde Salih Bey aleyhine verilme-
sini saglamiglardi.
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Yiiksek adlt merci olarak konuyu ele alan Meclis-i Vald'nin 14
Ocak 1863 tarihli oturumunda, Samako’da tutulan mahbuslarin biiyiik
bir kismina ‘cismen miicib-i ezd olacak bir takim naseza fi'iller vuki’a gel-
digi'ne kanaat getirildi. Bunu yapmakla suglanan kisilerden Yiizbagi
Mustafa Aga’nin Ceza Kanunnamesi'nin 103. maddesi geregi 6miir
boyu memuriyetten uzaklagtirilmas1 ve zanli olarak hapsedilme tari-
hinden itibaren 3 sene kalebend olarak Sinop’a génderilmesi; Mirza
Mehmed, Nazif ve Bergoslu Mehmed'in hapis tarihlerinden baglamak
tizere kanunun 106. maddesinde yazili 1 haftadan 1 seneye kadar hapis
cezasi esas alinarak 6'sar ay hapsedilmeleri ve fakat o ana kadar hapis
yattiklar siire goz 6niine alinarak tahliye edilmeleri; Abdiilmuttalib ve
Abdi’nin ise mahallinde alinan karara uyularak 1'er ay hapis cezasina
carptirilmalan kararlagtinldi. Meclis-i Vald Muhakemat Dairesi’nin
verdigi bu cezalar, 2 Saban 1279/ 23 Ocak 1863 tarihli irade-i seniyye

ile kesinlegti.'*

Ceza infaz1 sirasinda yaganan bu manzaralarin ortadan kaldirilma-
st igin, kiirek cezas ilgili diizenlemeden yaklagik 5 sene sonra merkezi
idare bu kez de hafif hapis cezasinin infaz1 hakkinda bir talimatname
¢ikardi. Ceza kanunlarinin yiiriirliige sokulmasiyla baglayan ceza mu-
hakematinin biirokratiklegtirilmesi ve tektiplestirilmesi siireci, stan-
dart ceza infaz kurumlannin ingasiyla devam etmis ve sayilani hizla ar-
tan hapishanelerden ceza infazinin gekil ve usiliine dair Babiili'ye ge-
len sorular iizerine bir yonetmelikle konuya agiklik getirilmesi karar-
lagtirilmigts. Bu maksatla, Zabtiye Migiriyeti tarafindan Bab-1 Zabtiye
Hapishanesi i¢in daha énceden hazirflanmis oldugunu 6grendigimiz ge-

cici yonetmelik (Bab-1 Zabtiyye Habshdnesinde sitret-i muvakkatada ah-

135 | MVL, nr. 21787 (2 Saban 1279). Hadiseye karnigtig1 ileri striilen ve “acilen mu-
hakeme edilmek” iizere Istanbul'a gonderilen tutuksuz saniklar Kostendilli Receb,
Kastendilli 1brahim ve Samakolu Ali’nin yargilamalan ise bir sene gegmis olmasi-
na ragmen heniiz yapilmamigti. Verdikleri toplu dilekgede, ‘enva’t perigani ve sefale-
te dficar ve nan-pareye muhtdc kalmg’ olduklann belirten bu kigiler, ‘lutfen ve mer-
hameten bir an akdem Meclis-i Vala-yi Ahkam-1 Adliyye’de muhakememiz icrasiyla ih-
kak buyurulsun’ diye bagvuruda bulunma noktasina gelmiglerdi. Arzuhalin arkasina
iligtirilen bir nottan anladifimiz kadaryla, bir siire beklendikten sonra adi gegen
kigilerin memleketlerine geri génderilmesine karar verildi
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kami icrd olunmakda bulunan ta‘limdt), Sinop hapishanesi idaresinin
minferit bir vak'a hakkinda Babili'ye yaptg bagvuru neticesinde,
memleket sathindaki biitiin hapishaneleri gamil bir “standart ceza in-
faz talimatnamesi”ne doniistii.

Sinop Liva Meclisi'nin 23 Apustos 1864 tarihli oturumunda tar-
ugildiktan sonra nihat karar i¢in Babiali'nin éniine gelen s6z konusu
vak‘a, Sinop Tersanesi’nde ¢aligtirilan ‘Sinob hapishanesi prankalilann-
dan’ harsizhik hitkiimliisti Kayserili Mustafa’nin Tersane sandallarindan
kopardig: bakirlari mahkum Sivasli Agob’a sattirmaya galigmasina da-
irdi. Hapishane memurlarinin farkedip engelledigi bu tegebbiis sonra-
sinda, Sinop'taki tersane memuru ad1 gegen kigilerin ‘divan-1 harb usii-
lii dizre’ diger prankalilar éniinde ‘darb ile te’dib’ini teklif etmisti. Yapi-
lan sorgulamada Mustafa adl1 sahis bakir ¢aldigini ve bunlar1 Agob va-
sitasiyla piring ¢uvallarina koyarak digariya ¢ikartmayi planladigin iti-
raf etmig; bu kiigiik ¢apli bakir hirsizligindan maksadinin ‘bakin satp
tiitiin parast etmek’ oldugunu séylemisti. Ortagr Agob tarafindan da
dogrulanan bu ifade neticesinde siib(it eden sugun kargilig1, Ceza Ka-
nunnamesi'nin 82. ve 84. maddelerinde belirtilmigti. Lakin bununla
yetinmek istemedigi anlagilan Tersane ve hapishane idarecilerinin Li-
va Meclisi'nden talepleri, s6z konusu mahkumlara kanun dig1 ibretlik
bir cismani ceza verilmesi yéniindeydi. Ciinkii Sinop hapishanesi
‘mahbes-i umami-i eyalar', yani gevre vildyetlerin kiirek merkeziydi ve
bu kigilerin bagka bir sugtan dolay1 hapsedilmig iken boylesi iglere kal-
kigmalan kargiligini bulmaliydi.

Tersane-i Amire Zindani takimindan olup “miri imalat”ta istih-
dam edilen agir ceza mahkumlarina ‘amele-i muntazama-yi askeriyye’ gi-
bi muamele edildigine dikkat ceken Sinop'taki yetkililer, tercih ettik-
leri divan-1 harb usiliinii, yani bedene yonelik siddet iceren cezalarla
terbiye metodunu mahkumlar iizerinde tatbik edebilmek igin onlarin
da “askerf proleter” sayilmasin istiyorlardi. Ciinkii “kanunname-yi miil-
kiyye” olarak adlandirlan sivillere mahsus ceza kanunnamesinde “darb
ile te’dib” kesin bir dille yasaklanmigti. Bu hususta Babiali'nin reyini so-
ran Sinop Liva Meclisi, hapishane idaresi hususunda yol géstermesi

agisindan “Bab-1 Zabtiyye ve Zindan Idare-i Dahiliyyesi” hakkinda yiiriir-
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liikte olan “nizdmat”in bir niishasinin kendilerine génderilmesini talep

ediyorlard:."*

Sinop hapishanesinden gelen bu talebi gériigen Meclis-i Vala
Muhakemat Dairesi heyetinin “mahbfisinin bir iddre-yi mazbfita altina
alinmast liizimu”nun agik olduguna isaret etmesi iizerine konu Sadaret
tarafindan Zabtiye Miisirligi'ne havale edildi. Misirlik biinyesindeki
Meclis-i Tahkik de bu arada, Bab-1 Zabtiyye hapishanesinde gegici ola-
rak yiirtirliikte bulunan talimatin bir nishasini Babidli'ye géndermisti.
Miigirligin Sadaret’e génderdigi cevabi yazda, Sinop’ta sdz konusu
olan suga, yani mahbuslarin devlete veya bir bagka mahbusa ait mali
calmalarina kargilik ne ceza verileceginin bu talimatnamede de belir-
tilmedigine dikkat ¢ekilmis, bu hususta hem Zabtiye hem de tagra ha-
pishanelerinde ‘nizdm ittihaz olunmak iizere’ Sadaret tarafindan bir ce-

za tayin edilmesi istenmigti.'’

Meselenin bundan sonraki agamasina, yani Sinop’taki hapishane
idaresinin bu talebine Babiili'nin ne sekilde yaklagtigi ve bu vak‘ada
Tanzimat distdrlarina ne derece sadik kalindigina dair daha fazlasini
bilmiyoruz. Ancak bu vak‘a sayesinde, hapishane rejimi ve hapis ceza-
sinin infazina dair 1296/1880 tarihli “Tevkifhane ve Hapishanelerin Ida-
re-i Dabhiliyyelerine Dair Nizamname”den 15 sene 6nce bir bagka hapis-
hane yénetmeliginin ¢ikarildigindan haberdar oluyoruz.

Zabtiye Miisirligi tarafindan “Irade-i resmiyyesi istihsal olununcaya
defin stiret-i muvakkatada olarak habshdnece icrast laizm gelen husfisdta
da’ir ta‘limat” olarak adlandirilmig s6z konusu talimatname, 13 fasil ve
61 maddeden olusmaktadir. Talimatnamede maddelere gegilmeden
énce, Bab-1 Zabtiyye'de bulunan dért sinif hapis mahkumu (24 saat-3
ay; 3ay-1 sene; 1-2 sene; 2-3 sene) igin hapishanenin dért mahall ve
daireye ayrildigh seklinde bir kayit digiilmiigtiir. Bunun, Bab-1 Zabtiy-
ye hapishanesi hakkindaki Osmanh belgelerine atifla tasvire ¢aligtigi-

1% Bis. DUIT, 49/3, 21 (Sinob Liva Meclisi'nden, 20 Rebiyii'l-evvel 1281/ 23 Agus-
tos 1864).

37 Blz. DUIT, 49/3, 21 (Zabtiye Miusiriyeti’'nden Sadaret’e, 26 Receb 1281/ 25 Ara-
lik 1864).
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miz fiill manzaralarla pek bagdagsmadigini belirtmek gerekir. Her tali-
matname/nizamname gibi bu belge de, “neyin oldugu”ndan ¢ok “neyin

st )

olmasi gerektigi”ne igaret eden resmi bir metin gézikkmektedir.

Talimatnamenin 1. fasli, kanunen haps ve tevkifine hitkkmolunan
suglularin (miicrimin) hapishaneye ne gekilde kabul edilecegiyle ilgili
ii¢ maddeden olugmaktadir. Birinci madde, mahkumen hapishaneye
konulacak kisinin iceri giriginde saglarinin kestirilip trag edilmesi, ha-
mama gonderilmesi ve izerindeki elbisenin alikonulup kendisine
“miiddet-i mahbiisiyetine mahstis habshdne elbisesi” giydirilmesiyle ilgili-
dir. Bu mahbus iiniformasin1 giyen kisi, 2. maddede belirtildigi iizere,
hapishane katibi 6niine getirilip kendisi ve babasinin ismi, unvani, -
yast, memleket ve tabiyet bilgileri ile hapsedilme sebebi, tevkif siiresi
ve eskali deftere kaydettirilecektir. Ugiincii maddeye gore, kayit mu-
amelesi biten mahkum hapishane miidiir ve muavininin yanina gotii-
rilecek ve gardiyanbaginin hazir bulundugu halde yiiziine “habshdne
kanunnamesi” okunacak, burda gegen maddelerin manas agiklanacak
ve lazim gelen tenbihlerde bulunulacaktir. Bu islem de bittikten son-
ra mahkum hapishanede giinlerini gegirecegi kogusuna gétiiriilecek-
tir.

II. fasilda yer alan 4. maddeye gore, hapishanede bulunan kisilere
verilecek elbise ve diger esyalar su sekilde belirlenmistir: Bir gomlek,
bir don ve yaz mevsiminde kalin birer pantolon ve mintan, bir kugak,
bir ¢ift kundura ve kigin kalinca abadan birer pantolon, mintan ve iize-
rine bir boy abasi, baglarina iistaki, iizerlerinde yatacaklar birer dégek,
yastik ve yorgan. Ayrica her kogusun biiyiikligine gore iki veya g
adet demir genberli kova, birkag adet kalayli magrapa, geregi kadar
kandil ve birer kagik verilecegi de 5. maddede belirtilmektedir.

Mahbuslarin temizlik ve hareketlerinde dikkat etmesi gereken
hususlar, 111. fasilda yer alan 11 maddede siralanmigtir. Bu faslin bagin-
da yer alan 6. maddeye gore, mahbuslar ezani saatle geceleri yazin iki-
de kisin ise iigte yatacaklar ve sabahleyin giinesin dogusundan bir saat
once kalkacaklardir. Miisliiman olanlar abdestlerini alarak namaz kila-
cak, Gayrimiislimler ise ellerini yiizlerini yikayip ibadetlerini icra ede-
ceklerdir. Bu bittikten sonra bulunduklan kopusun kapilarini agacak
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ve buray: siipiirerek temizleyeceklerdir (7. madde). Mahbuslar yatak
ve yorganlarin dikkatlice silkip siipiirdiikten sonra katlayarak kogusun
kenarina ¢ekecek ve iizerine oturararak kendilerine verilen hizmeti ic-
ra edeceklerdir (8. madde). Yemeklerini, mevsimine gére hapishane
miidiirii tarafindan belirlenen saatte yiyen mahbuslar yemekten sonra
da ellerini ve agizlarini yikayacaktr (9. madde). Gece yatma vakti gel-
meden 6nce her mahbus kendi din ve mezhebine gére ibadetlerini et-
tikten sonra yatagini siiriip {izerinde oturarak saat ¢aldifi anda hepsi
yatacaktir (10. madde).

Mahbuslar ihtiyag duyduklar igme suyunu giinliik olarak kova-
larla koguslara kendileri tagtyacaktir. Kezd kopuglardaki kandiller de
giinliik olarak temizlenerek yaglan degisecek, yine idarece belirlenen
saatte yakilip sondiiriilecektir (11. madde). Mahbuslarin daima pislik-
ten sakinmasi, kundurayla veya ayaklari ¢amurlu iken kogusa girme-
mesi de bu fasil icinde éngoriilen kurallar arasindadir. Bu kurala uy-
mayanlar ile kagit yapigtirmak veya buna benzer seylerle duvarlar bo-
zup lekeleyenler ‘sediden te’dib’ kilinacaklardir (12. madde). Mahbus-
lar ayrica, haftada bir ya da iki kez merdivenleri, divanhaneleri ve ko-
guslarin camlarini yikamakla da miikelleftirler (13. madde). Hel4lan
ise giinde iki defa yikayacaklar, sularin birikmemesine dikkat edecek-
lerdir (14. madde). Mahbuslar, giysilerinde s6kiik ve yirtik bulunma-
st halinde, kogus gardiyanindan igne iplik temin ederek bunlarn he-
men dikecekler, buna dikkat etmeyenler ‘te’dib’ edilecektir (15. mad-
de). Biitiin mahbuslar haftada iki defa gémlek ve don degigtirecek, ¢1-
kardiklan kirli ¢amagirlan gardiyan araciligiyla hapishane ¢amagirha-
nesine gondereceklerdir. Tipk: elbisesi sokiik dolaganlar gibi, kirli ¢a-
magirini yikamaya vermeyip gizli gizli giyenler ‘te’dib’ edileceklerdir
(16. madde).

IV. fasilda yer alan ii¢ madde, mahbuslarin ‘teneffiis ve istirahatle-
ri'ne dairdir. Bunlanin ilki olan 17. maddeye gére, mahkumlar yaz ve
kislar hapishane miidiirii tarafindan tahsis kilinacak vakit ve saatler-
de glinde iki defa hapishanenin hol ve meydanina ¢ikip gezebilecekler
ve bu siire igcinde ‘cigara, ¢ubuk veya nargile’ icebileceklerdir. Ancak,
verilen bu siirenin sona ermesiyle cubuk veya sigaralarini gardiyanlara
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teslim etmeleri ve koguslarda igmemeleri gerekmektedir (18. madde).
Yine koguglarda kumar ve benzeri oyunlar oynatilmasi da kesinlikle
yasaktir. Gizlice buna kalkiganlarin en siddetli gekilde ‘te’dib edilmeleri’
ongoriilmisgtir (19. madde).

V. fasil, hapishanede bulunan suglulara sanat icra ettirilmesine
dair diizenlemeleri icermektedir. Yirminci madde, mahkumlarin hapis-
hane iginde sinaf faaliyetlerde bulunacaklari mekénlar olugturulunca-
ya kadar, “simdilik” bu nevt faaliyetlerin koguglarda yaptirilmasini em-
retmektedir. Koguslarda gergeklestirilecek bu zorunlu sinaf faaliyetin
siiresi, kiglan giinde 6 saat yazlari ise 8 saat olarak belirlenmigtir (21.
madde). Mahbuslar arasinda bir sanat1 olanlar bunu icra edecek, elin-
den belirli bir ig gelmeyenler ise ‘mahir usta vasitasiyla’ sanat dgrene-
ceklerdir (22. madde). Hapishane iginde mahkumlan sinat faaliyete
sokmanin doguracag giivenlik riskine kargilik, icra edilecek sanatlarin
ne olacagina miidiir ile muavini karar verecek, kesici aletleri gerekti-
recek islerden uzak durulmasina dikkat edilecektir (23. madde). Giin-
liikk ¢aligma bitip ‘paydos vakti’ geldiginde, mahkumlara verilen alet ve
esyalar gardiyanlar tarafindan toplanarak dolaplarina konacakeir (24.
madde). Hapishanedeki bu sinal faaliyet neticesinde mahkumlann
hakk ettigi ticretler miidiir tarafindan toplanacak, masraflar diigiildiik-
ten sonra geri kalan ii¢ hisseye ayrilip biri mahbuslarin daim? masraf-
larina kargilik hiikdmete ikincisi mahkumlarin kendilerine verilecek,
tiglincii hisse tahliyelerinde verilmek iizere idarede toplanacakur (25.

madde).

Mahbuslara verilecek yiyecek ve igecekler de s6z konusu nizam-
namenin VI. faslinda konu edilmigtir. Buna gére, her mahbusa giin-
lik 300 dirhem ekmek ve haftada iki giin uygun mikdar et, iki defa
yagh (et suyuna ekmek ya da piring gorbasi) ve iki defa da sade su
corbasi (sebze, nohud, fasulye, un) verilecektir. Hapishane yemekle-
rinde kullanilacak malzeme hekim tarafindan gériildiikten sonra pi-
sirilecek, mutfagin temiz tutulmamas: halinde miidiir bundan mesul
tutulacakeir (27. madde). Hapishanede yemek pigirme igi mutfaga ve
ag¢ilara hasrolunmug, hol ve koguglarda mahkumlar tarafindan ye-
mek pisirilmesi yasaklanmigtir (28. madde). Bununla beraber, mah-
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buslara verilecek 6giin mikdarn, “simdilik” kayd ile bir defayla sinirls
tutulmustur (29. madde). Mahbuslara yemekleri, koguslarinda ‘aske-
i misillu’ karavanalara konularak verilecektir (30. madde). Takip
eden VILI. fasilda, hapishane yemeklerini pisirmek tizere aylikli iki ag-
¢1 calistirlacagi ve bunlara yardimet olmak iizere gereken mikdar
mahbusun yevmiyeli olarak maiyetlerine verilecegi belirtilmigtir (31.

madde).

Mutfagin yanisira hapishanelerde bulunmasi 6ngériilen bir diger
ortak hizmet mahalli de ¢amasirhanedir. Nizamnamenin VIII. fashn-
da, ¢camagirhanede ticretli bir gamagircinin istihdam edilmesi ve ma-
iyetinde gereken mikdarda mahbusun mutfakta oldugu gibi yevmiyeli
olarak ¢alistinilmasi 6ngoriilmektedir (34. madde).

Mahbuslarin yiyecek ve temizlik ihtiyaglart gibi, saglik durumlari
da bu nizamnamede ele alinmigtir. Bununla ilgili hiikiimleri iceren IX.
fasilda belirtildigine gore, Bab-1 Zabtiyye tabiplerinden nobetgi bulu-
nan doktor her giin “hapishanenin vizitesi”ni yapacak ve hafif hasta
mahbuslara gereken ilaglari verecektir. Doktor, agir hastalarla kargilag-
masi halinde, bunlarin vakit gegirilmeden hastahaneye kaldirtlmast
icin hemen bir rapor diizenleyecek ve hapishane miidiiriine iletecektir
(38. madde). Kendini keyifsiz hisseden mahkumlar bunu gardiyana
bildirecek ve igten o giinlitk muaf tutulacaktir (40. madde).

Nizamnamenin X. fasli, bir cins disiplin yonetmeligi goriintisii
vermektedir. Mahbuslarin hapishane igindeki hareketlerini ceza ve
odiillerle yonlendirmeyi hedefleyen idare, sekiz madde igerisinde ken-
disine gore iyi ve kétii davranig kaliplarini ortaya koymugtur. Hapisha-
nede idarenin belirledigi kural ve talimatlara uymayan mahbuslar 6n-
celikle miidiir tarafindan sézlit olarak uyarilacak, bu ige yaramazsa yine
miidiir tarafindan cezalandirilacak, bu da tesirli olmazsa durum Miigir-
lige havale olunacaktir (42. madde). Mahbuslar arasindaki kavgalara
kogus gardiyanindan baglamak iizere idare miidahil olacak (43. mad-
de); firar vak‘alarinda mahkumun cezas1 kanunnamede belirtildigi iiz-
re arttinlacak, bilhassa hapishane duvarlarini delmelerine yarayacak
aletlerin ellerine gegmemesi hususunda gardiyanlar mesul tutulacaktir
(44. madde). Normalden ¢ok ¢aligtirmak ya da mahbusu arkadaglarin-
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dan ayn bir yere koymak gibi cezalar hapishane miidiirii ile muavini-
nin uhdesinde bulunmakla beraber; polise ve zindana konulmak, de-
mire vurulmak ve 5-40 degnek kadar darp olunmak gibi agir cezalar
verilmesine sadece Miisirlik makam karar verecektir (45. madde). Bu
kabil cezalarin infazi 6ncesinde ilgili mahkum tabip tarafindan muaye-
ne olunacakur (46. madde). Cezalandirmayla ilgili bu maddeleri taki-
ben nizamnamenin 47. maddesinde, mahbuslarin hangi davraniglari-
nin para ve ceza siiresinde indirim gibi édiillerle tesvik edilecegi belir-
tilmektedir: Hapishane nizamnamesine tamamen uyanlar, hapishane-
de bir ‘fenalik’ ortaya gikacak olur ise bunu ve kulaklarina ¢alinan ha-
vadisi vakit gegirmeksizin hapishane memurlarina haber verenler ve
son olarak da sanatlarinda dikkatle ¢aliganlar bunlar arasindadir.

Nizamnamenin XI. faslinda cezasin1 tamamlayan mahkumlarin
tahliye muamelelerinden bahsedilmektedir. 53. maddeye gore, tahliye
edilen her mahkum kuvvetli kefillere rabt olunacaktir. Takip eden XII.
fasilda ise, hapishanede mevcut memurlarin vazifeleri tarif ve tahdit
olunmaktadir. Bir hapishane miidiirii, kayit iglerine bakacak bir mii-
meyyiz, 6 kitip ve de 40 gardiyan, Zabtiye tevkifhane ve hapishanesin-
de istihdam: 6ngoriilen personeli olugturmaktadir (54. madde). Bu ve
takip eden maddelerde de vurgulandi1 iizre, memurlari ve mahbuslart
‘nizdmndme mucibince hareket ettirmek’ isini istlenecek kisi hapishane
miidiiri ve onun muavini, nizamname hiikiimlerini amir kilacak ise
hapishane memurlari, yani biyiik 6lciide baggardiyan ve gardiyanlar-
dir. Bunlara ve yukanda agiklanan maddelerde zikredilen diger gorev-
lilere ilaveten 60. maddede ayrica bir hapishane berberinden bahis
vardir ki, gérevi biitiin mahbuslar haftada bir kere trag edip saglarini
kesmek olarak belirtilmigtir.

Nizamnamenin son, yani 61. maddesi, hem gegerlilik siiresi hem
de tatbikat mahallini agiklamaktadir. Buna gére, ‘habishdne nizdmna-
mesi usfil-i ‘umiimiyyeye ya‘ni her yerde cari olan ka'ideye tatbiken kaleme
alinmig’tir. Ingast arzu olunan tevkifhane bittiginde ayrica bir ‘tevkifha-
ne nizdm-ndmesi’ de kaleme alinarak Babiili’ye takdim olunacakuir.

Istanbul’daki Zabtiye Hapishanesi igin hazirlanmakla beraber bas-
ta kiirek merkezleri olmak tizere memleketteki biitiin hapishaneler icin
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-

“standart hapishane yonetmeligi” haline getirilmeye ¢aligilmig™® bu
nizamnamenin ceza infaz pratiginde pek karsiligh olmadhg agiktir. Ay-
nt giinlerde Istanbul’daki Tersane Zindani’'ninin mevcut halini diizelt-
mek iizere kaleme alinan raporlar, bes sene énce kurulan tagra kiirek
merkezlerinin kendilerinin bir problem yumagi haline gelmelerinin
yanisira Tersane Zindant’ndaki sartlarin iyilegtirilmesi noktasinda bu
nizamnamenin bir faydasi olmadigini agikca gézler dniine sermektedir.

Dahiliye Nezareti'nden 21 Eyliil 1864 tarihinde kapudan pagaya
gonderilen ve Tersane Amire’de mevcut kiirek mahkumlarimin sayst
ve vaziyetlerinin bildirilmesini isteyen yaziya cevaben ertesi giin liman
reisi tarafindan sunulan pusulada, o tarih itibariyle Zindan'in nifusu
707 kisi olarak verilmistir. Bunlardan 536’1 belirli bir siire kiirek ceza-
s1 almig mahkumlar, 116’s1 Sam hadisesinden dolay: belirli bir siire igin
kiirege konmus kisiler, 31’i miiebbed kiirek cezas1 almig olanlar ve 24’
de Zabtiye’den emineten génderilmis tutuklulardir. S6z konusu bu ya-
zgmanin, Tersane Zindani'ndaki mahbus niifusunun ¢oklugundan or-
taya ¢ikan ve Babiali'ye aksettirilen sikintilardan dolayt mevcut halin
tesbitini yapmak maksadi tagidig1 anlagilmaktadir.

Nitekim bundan yaklagik ikibuguk ay sonra, 6 Aralik 1864 tarih-
li bir Meclis-i V4l4 toplantisinda, hassaten Tersane Zindant/’nin vazi-
yeti, umumt olarak ise kiirek cezasinin infazi hususunun masaya yati-
nldig1 goriilmektedir. Memleketin her tarafindan kiirek mahkumlari-
nin Tersane Zindani'na génderilmesi ve béylelikle buradaki agir suglu
niifusunun artmas: iizerine tagrada muhtelif kiirek merkezleri olugtu-
ruldugunu belirten heyet, bir siiredir hem tagradaki merkezler hem de
Tersane’de agir ceza mahkumlarinin sayisinin arttigina igaret etmistir.
Bu kalabaligin idare ve giivenlik meselelerine yol agtig1 seklinde gelen
¢ok sayida sikdyet izerine konu, Meclis-i V4la'nin Muhakemit ve Ka-

138 BOA'de Sadaret ile Zabtiye nezaretleri arasindaki yazigmalann yer aldig1 bir ayni-
yat defterinde kayith olan ve Rodos ile Akka’ya génderilmis oldugu belitlen bir ta-
limatta ‘Hapishane-i Umumi Nizamnamesi'nin miikafat ve miicazat ile ilgili 55 ve 56.
maddelerine’ gore ig goriilmesi istenmektedir. Bkz. BEO Nezaret ve Devair Defterleri,
nr. 652, nr. 205, 5 Sevval 1291/ 15 Kasim 1874.
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vanin daireleri birlegtirilerek ve Seraskerlik, Tersane, Tophane-i Ami-
re, Nafia Nezareti ve Zabtiye Miitligi'nden birer ilgili de ¢agrilarak
genis katilimli bir toplantida ele alinmigtir. Yapilan bu istisare netice-
sinde, merkezlerdeki izdihamin asil sebebinin 3 seneden 15 seneye ka-
dar kiirege konulacak kisilerin tamaminin merkezlere génderilmesi ol-
dupu tesbiti yapilmis ve Ceza Kanunnamesi'nin 21. maddesi uyarinca
5 seneden agagh kiirek cezalarimin eyalet, vilayet ve mutasarriflik mer-
kezlerinde infaz edilmesi gerektigi yoniinde tavsiye karari alinmugtir.

Bu maksatla eyalet merkezlerinde ‘muntazam ve mahfiiz habshdne-
ler’ inga ettirildigini ve gerektigi kadar zabtiye askerinin istihdam edil-
digini belirten heyete gore, 5 seneye kadar ceza almig mahkumlarin
bulunduklar: eyalet merkezlerinde hapsi ile bir taraftan madden tasar-
ruf edilirken diger taraftan da mahkumun hemsgehrileri nezdinde ceza-
nin caydinciligh artunlacakur.

Toplantida iizerinde ittifak saglanmig hal careleri su sekilde sira-
lanabilir: Mevcut mahkumlardan 5 seneye kadar ceza alip da Istan-
bul’da bulunanlarin mensup oldugu eyaletin merkezine génderilmesi;
katl, yol kesme, sekavet suglarindan mahkum olup miiebbed kiirek ce-
zastna garptirilmig olanlar istisna edilmek sartiyla 5 seneden fazla ceza
almug olanlardan tgte ikilik siiresini tamamlamis olanlarin kalan ceza-
larinin ‘sadaka-yr ‘@fiyet-i ‘dlem-kiymet-i hazret-i veliyii’l-ni‘met olmak
iizere’ affiyla Tersane’den bu haldeki 116 mahbusun tahliye edilmesi;
Zabtiye’den emineten gonderilmis mahkumlarin oraya iadesi; Hiida-
vendigar Eyaleti, Biga ve Karesi sancaklarinda 5 ila 15 sene kiirek ce-
zast alan mahkumlar igin Tersane yerine Kiitahya Kalesi'nin merkez
kabul edilerek buranin gereken fiziki diizenlemelerle hapishane haline
getirilmesi; Istanbul’daki agir ceza mahkumlarinin, ‘her devletde olduu
gibi’ cahigtinlarak fayda saglanmasi igin Karadeniz sahilindeki Eregli
kasabasindan 5-6 saat mesafedeki kémiir madenlerinin merkez kilin-
mast; Zonguldak madenine yapilan yol sayesinde 5 seneden fazla ceza
almg kigilerin Istanbul’dan Eregli’ye calismaya gonderilmesi; Tersa-
ne’de ingasi disiiniilen hapishane yerine bunun igin harcanacak
600,000 kurugtan istifade edilerek Zonguldak madeni civarinda bir ha-
pishane yaptirilmasi; “hapishaneler 1slahat” igin getirtilmis ve o siralar



Giiltekin Yildiz ® 261

Nafia Nezareti’'nde gérevli olan Major (Binbast) Gordon ile bu konu-
da bilgili bir memurun oraya génderilerek ‘Avrupa’da cari oldugu vech-
le’ katiller, yol kesenler, kalpazanlar ve sahtekarlar gibi gesitli suglular
icin ayr ayri mekanlart bulunan ve toplamda 500 mahbusu alacak kar-
gir bir hapishane ingasinda yer almalari; ve son olarak da, miiebbed ce-
za almis olan ve af disinda tutulduklarindan Tersane’de kalmalar ge-
reken az sayidaki mahkumun Zonguldak’da yapilacak hapishane ta-
mamlanincaya kadar orada kalmalari.

Bu tedbirlerle hedeflenen sey esas olarak, payitahttaki Tersane-i
Amire’yi tamamen devre digt birakmak ve bir ceza infaz mekéni olarak
toptan tasfiye etmekti. Tersane’de gérev yapan memur ve gardiyanla-
rin hapishanenin bitmesiyle beraber Eregli'ye nakli diistiniiliitken, ye-
ni hapishaneye bir miidiir ve gereken sayida zabtiyenin tayini ile bura-
nin idaresi i¢in Zabtiye ve Tersane yetkilileri tarafindan Tersane’de ge-
cerli usil ve kurallar dikkate alinarak bir nizamname layihast hazirlan-
mast da alinan kararlara dahil edilmigti."”

Mamafih, Osmanli hapishane tarihinde pek ¢ok kez sahit oldugu-
muz lizere, Babiali’deki bu hesap yine gargiya uymayacak ve Eregli'de-
ki bu zorunlu ¢aligma esasli ceza infaz kompleksi viicut bulamayacak-
1. Istanbul’'daki mahkum ve tutuklular igin yeni adres kisa bir siire
sonra ¢ok daha yakinlarinda ortaya ¢ikacakt:.

139 Bl I.MVL, nr. 23505 (19 Receb 1281/ 18 Aralik 1864).

% Osmanl devrinde hayata gegmeyen bu proje Cumhuriyet Tirkiyesinde uygulama-

ya sokulacak ve madenlerde ¢alistiracak yeterince iicretli emekgi bulamayan hiika-
met 1937'den 1952'ye, Zonguldak, Eregli, Soma, Degirmisaz, Tungbilek, Kegibor-
lu ve Ergani'de agilan hapishanelere konulan mahkumlari buralardaki tagk&miirii,
linyit, kiikiirt ve bakir madenlerinde zorunlu iggi olarak kullanacakri. Bkz. Ali Si-
pahi, The Labor-Based Prisons in Turkey 1933-1953, Bastlmamig Yiiksek Lisan Tezi,
Bogazici Universitesi Atatiirk Ilk. ve Inkilap Tarihi Enstitisi, Istanbul 2006, 41-
42, Zonguldak ve Eregli i¢in ayrica bkz. 5. 95-108.






I11. Boliim

Vatan Yahud Hapishane:
Hapishane Reformundan Hapishaneler Problemine

1866’da Girit Adasi’'nda baggdsteren isyan ve bunun tizerine Os-
manli ordusunun diizenlendigi askeri harekat siireci, Avrupali biiyiik
giiclerin Babili’'nin &niine yeni bir reform paketinin konmast neti-
celenecekti. Ancak bu kez, dig uyarict ve yénlendirici roliind, yiizy1-
lin ilk 60 yilinda oldugu gibi Ingiltere’nin Istanbul’daki elgisi degil
Osmanli Devleti’nde niiftizu giderek artmakta olan Fransa’nin elgisi
M. N. Boureé rolii oynayacakti. Fransa tarafindan 22 Subat 1867 ta-
rihinde Osmanli hiikiimetine verilen nota bunun agik bir gdsterge-
siydi. S6z konusu diplomatik uyarida, 1856 Islahat Fermani'nda yer
alan en az 19 maddenin Osmanl hiikimeti tarafindan savsaklandigi
ileri siiriiliiyor ve gesitli degisiklik talepleri tekrarlaniyordu. Hristi-
yanlar'in muhtelif memuriyetlere alinmasi, mahkemelerde sehadet-
lerinin kabulii, Misliimanlar ile Hristiyanlarin her ikisine de agik
mektep ve mahkemelerin kurulmasi, ticarl mevzuat ve mahkemele-
rin 1slah1 ve ceza kanunundan sonra bir de code civil olusturulmasi,

idarf ve adlf yeniden yapilanma yolunda atilmasi istenen acil adim-
lard.!

Hulusi Yavuz, “Mecelle’nin Tedvini ve Cevdet Paga’nin Hizmetleri”, Ahmed Cevdet
Pasa Semineri, 27-28 Mayis 1985, Bildiriler, Istanbul 1986, 54. Tanzimat déneminde
girigilen hemen biitiin hukuk? diizenlemelerde pay sahibi olan ve kanun ile ger’-i ge-
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Yizyilin ilk geyreginden beri Istanbul’'un hinterland: iizerinde
Carlik Rusyasi ve ayirlikgt Rum hareketi eksenli bir “Ortodoks ittifa-
ki"nin tehditini iizerinde hisseden Osmanli siyast merkezi icin, Gi-
rit'te baggdsteren ayaklanmanin siyast semiotik agisindan anlamu bii-
yiktii. Buna bir de maliyenin iflas noktasina gelmesi eklenince, Os-
manl Devleti yeni bir siyasi krizin igine diigmiistii. Meselenin askeri
yoldan hallinin pek miimkiin olmayacaginin anlagilmasi {izerine,
Ekim 1867'de bizzat adaya giden Sadrazam Ali Paga burada yaptig1 ce-
sitli inceleme ve goriigmelerden sonra Girit Vildyeti Nizamnamesi
olarak adlandirilan bir idari 1slahat plani hazirladi. 4 Ocak 1868'de
resmen ilan edilen bu diizenlemeye gére, adanin idaresinde mahalli
gayrimiislim unsurlara daha fazla séz hakk: taninacak; Rumca resmi
yazigma dili olarak Tiirkge ile beraber kabul gérecek; vergiler azaltila-
cak; karma mahkemeler tegkil edilecek ve siyast mahkumlar affedile-
cekti.?

Girit krizinin Osmanli idaresi Gizerindeki etkisi, Ali Paga’nin Is-
tanbul’a déner dénmez girigtigi idari ve adli yeniden yapilanma ile
kendini daha da fazla gésterecekti. Oncelikle Tanzimat biirokrasinin
1830'larda ihdas ettigi ve hem yasama hem de idari yarg islerine ba-
kan biirokratik bir st kurul gériiniimiindeki Meclis-i Vala ilgi edile-
rek, yerine iki yeni kurul olusturuldu. Bunlardan ilki, Fransa’daki Co-
uncil d'Etat benzeri biirokratik bir yasama ve yiiriitme organi olan ve
Midhat Paga’nin reisliginde ¢alisacak Stira-y1 Devlet; ikincisi ise bir
yiiksek idare ve ceza mahkemesi niteliginde Cevdet Paga’nin bagkan-
ligina verilmis Divan-1 Ahkam-1 Adliyye idi.’

rif arasindaki dengenin muhafazas: icin biiyiik bir ¢aba gosteren Ahmed Cevdet Pa-
sa'ya gore, Elgi Boureé€'nin esas gayesi Osmanl nizamiye mahkemelerinde ciri mev-
zuatin bitiiniiyle Napoléon kodifikasyonu etrafinda sekillendirilmesiydi. Buna kar-
st ¢ikan ve zaten Rumeli demiryolu sézlesmesine muhalefetinden dolay: Elgi Bo-
ureé'nin tepkisini gekmig Cevdet Paga ise, fikih kaynakli bir Mecelle hazirlanmasi-
n1 savunmaktayd: (Tezakir, 40-Tetimme, yay. Cavid Baysun, Ankara 1967, 94-95).
Ismail Hami Danismend, Izahh Osmanh Tarihi Kronolojisi, c.4, Istanbul 1972, 224-
225.

Hulusi Yavuz, “Mecelle’nin Tedvini ve Cevdet Paga’'nin Hizmetleri”, 63-64; Cevdet
Paga, Tezakir, 40-Tetimme, 84.
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Aynu yil gikarilan Mahkemeler Nizamnamesi ise 1864 Vilayet Ni-
zamnamesi ile tilkede agilmas: 6ngoriilmiis nizamiye mahkemelerinin
hukuki ve idarf altyapisini saglamaya yonelik bir adimdi. Béylece tica-
ret mahkemelerinden sonra ceza ve hukuk davalari da ¢ok hakimli
“kanun” mahkemelerinin niifizuna agiliyor; idareden sonra adli teski-
latin da biirokratiklegtirilmesi yolunda, ilk baglarda sembolik de kalsa,
miithim bir hamle yapiliyordu. Buna gére, nahiyelerde imam ya da pa-
paz bagkanhginda 3-12 iiyelik ihtiyar meclisleri; kazalarda kadinin bag-
kanlhiginda 3 Miisliiman 3 Gayrimiislimden olugacak meclis-i deviler;
sancaklarda yine kadinin bagkanliginda 3 Miisliman, 3 Gayrimiislim
ve bir de devletin atayacagi yetkiliden meydana gelecek hukuk ve ce-
za mahkemeleri ve vilayetlerde de yine sancaklar gibi ceza ve hukuk
mahkemeleri yer alacake.

Bu diizenleme ¢ercevesinde ayrica miihim ceza davalan igin bir
tiir agir ceza mahkemesi olan meclis-i cindyetlerin tesis edilmesi karar-
lagtiiimugt1. Bir aya kadar hapis ve nakd? cezalarn dedvi meclislerinde
kaymakam ve mutasarrifin; bir seneye kadar olan hapis cezalar ise ci-
néyet meclislerinde mutasarrifin onayi ile verilebilecek; bundan yuka-
n cezalara vilayet merkezinin gériisii ile hitkkmolunacakt. 1858 Ceza
Kanunu'nda agir suglar i¢in éngoériilmisg kiirek cezalan ve ger'en hiik-
molunan kisas ise ancak Babiili'nin tasdiki sonrasinda infaz edilebile-
cekti. S6z konusu nizamnameye gore, Divan-1 Ahkam-1 Adliyye, niza-
miye mahkemelerinin iist mercii olarak tagra i¢in temyiz, Istanbul i¢in
ise hem istinaf hem de temyiz mahkemesi olacakt.!

11k bakigta, Fransa ve Osmanli Devleti tizerinde niiftz sahibi diger
Avrupa devletlerinin miidahelesinin éniine gegmek igin girisilmig bir
“hukuk reformu” gibi géziikse de, nizamiye mahkemeleri ile yapilanin,
kanunun ve onun vizi durumundaki siyast merkezin iilke ve ahali tze-
rindeki idarf tasarruf alaninin genigletilmesi oldugunu da burada be-
lirtmemiz gerekir. Devrin siyast eliti arasinda Islam hukuku gelenegine
en 4gina kisi olan Cevdet Paga’'nin, bu mahkemeleri Celleddin Dev-
vani’nin XIIL. yiizyila aid bir eserine atfla, Islam tarihindeki divan-1

4 Giilnihal Bozkurt, Batn Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, 119-120.
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mezélimlere benzetmesi ise ustaca yapilmig ancak pek de inandirici ol-
mayan bir megruiyet arayts1 goriintiisii vermekeedir.’

Nizamiye mahkemelerinin gérev alaninin genigleyerek, ceza ve
hukuk konusunda Miisliiman Gayrimiislim tiim Osmanli teb’asin1 mu-
hatap almasi, Babiali biirokrasinin ve bunlar arasinda bilhassa Regid
Paga’nin formiile ettigi “kanun dniinde esitlik” séyleminin yavag yavag
fiiliyata gegmekte oldugunun da bir isareti olarak degerlendirilebilinir.
O tarihlerde bu konuda atilmast gereken bir adim daha vardir. Déne-
me ait kaynaklarda, Fransiz Elgisi Boureé'nin telkinleri ile giindeme
geldigi iddia edilen bu ikinci halka, Fransiz ceza kanunu (code penal)
esas alinarak ¢ikartilan Osmanli Ceza Kanunnamesi benzeri; sahus, ai-
le, miras, egya ve borglar hukukunu ser'i serifin digina gikaracak bir
medent kanun (code civil) iktibasi idi. Ancak tipki 1858 Ceza Kanun-
namesi’nin tedvininde oldugu gibi, gahis hukukukun sekiilerlestirilme-
si veya Fransizlagtirilmasi projesi de hukuk alaninda devrin en miiessir
sahsiyeti Cevdet Paga'nin direnci ile kargilagti. Fransiz elcisinin Os-
manlilar’in code civil'i iktibast yéniindeki arzusu, bu direng sayesinde,
uzun miicadeleler sonunda fikih kaynakli bir Mecelle’ye doniistiiriile-
cekti.b

3 “Divan’m (Divin-t Ahkam-t Adliyye) ibtiddy- teskilinde, ‘bunca mahakim-i ser’iyye var
iken mahakim ve mecalis-i nizdmiyye tertibine ne hacet var idi' deyu ba‘n citheldy- alim-
niima tarafindan itirdz olundugu mesmi’ olmas: sizerine ol esndda Divan-1 Ahkidm-1 Ad-
liyye'nin akd olunan meclis-i umfimisinde Celaliiddin Devvani’nin Divan-1 def -i mezalim
risdlesini ele alip ant terciime ederek irad ettim. .. Iste Celaleddin Devvani'nin vaktinde da-
hi mahakim-i ser'iyyeden bagka divan tertibine ne derecede gsiddet-i liizim var imig. Simdi
ise ticdret ve mu’dmelat pek ziyade tekessiir etti ve Memalik-i Mahriise'nin ne dereceler-
de viis’ati var..” , Tezakir, 40-Tetimme, 85 ve 90.

Cevdet Paga, bilhassa Kinm Savagi’'ndan sonra Osmanh topraklarindaki Avrupali-
lar’imn bir hayli ¢ogaldiklarini ve her giin bir yenisi ortaya gikan ticaret davalan igin
bir mahkemenin yetmemesi, ecnebilerin ser’t mahkemelere gitmek istememesi ve
miislimanin aleyhinde gayrimiislimin, zimmnin aleyhinde ise miistemenin gahitli-
ginin kabul edilmemesine tepki gésterilmesi yiiziinden Hristiyanlar'in ser‘i mahke-
melerde yargilanmalarina itirazlanint arttirdiklanina igaret etmektedir. Ona gore,
Osmanli idaresi iginde bazi kisilerin Fransa kanunlarini terciime ettirip nizamiye
mahkemelerinde onlar ile hitkmedilmesini savunmalarinda, adlt bagimsizligh tehdit
eden bu itiraz1 kisa yoldan bertaraf etme arzusu agir basmaktaydi. Cevdet Paga’nin,
Boureé ile yakinhigi bilinen Ali Pasa tarafindan desteklenen bu dogrudan iktibas
planina tepkisi ise dikkat ¢ekicidir: “Bir milletin kavanin-i esasiyyesini boyle kalb it tah-
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A. Sultanahmed Meydani’nda Bir “Medeniyet Numiinesi”:
Model Cezaevi Olarak Hapishane-i Umumi

Zabtiye Miisirligi binasinin Sultanahmed Meydant'ndaki Mehtet-
hane ve miistemilatinin bulundugu yere naklini éngéren Meclis-i Tan-
zimat karari, 10 senelik bir beklemeden sonra tam bu siralarda, 1868
yilt Agustos ayinda, Zabtiye Misirligi tarafindan tekrar giindeme geti-
rildi ve Dahiliye Nezareti tarafindan hiisniikabul gérdii. S6z konusu
projeye gore, Mehterhane olarak bilinen Sultanahmed Meydani’nin
kuzeybat1 ucundaki eski Mithimmat-1 HiyAmiyye binalar1 yikilacak ve
yetlerine planlart goktan hazirlanmis yeni bir Zabtiye binas: ve tevkif-
hanesi inga edilecekti.” Artik biitiin mesele, ingaat: yiiriitecek bir kal-
fanin ve yapilanlarin ¢izilen plana uygun olup olmadigini denetleye-
cek bir memurun tayinine kaliyordu. Nitekim ¢ok ge¢meden ¢ikan ira-
de ile bu tayinler yapild: ve bizzat planlan da ¢izmig olan Dimitri kal-
falik, Esad Efendi ise ingaata nezaretle gorevlendirildi.®

Lakin umumi hapishanenin ingastna dair altnan bu karar hemen
ise baglanmasi manasina gelmiyordu. Uzerinden bir sene gegmis olma-
sina ragmen, bu projeyi hayata gegirecek herhangi bir adim atilmamug;
[stanbul’da agir suglularin barindirildig: tek mekan olan Tersane Zin-
danu ise buradaki mahkumlarin acilen uygun bir yere naklini gerekti-

vil etmek ol milleti imha hiikmiinde olacagindan bu yola gitmek caiz olamayp ulema gii-
rithu ise o makale alafranga efkdra sapanlan tekfir ederlerdi. Frenkler dahi ‘Kanununuz
ne ise meydana koyunuz. Biz de gérelim ve teb‘anmuza bildivelim’ derler idi. Bunun iizeri-
ne ilm-i fikhin muamelat kismuna dair Tiirkge Metn-i Metin namuyla ve herkesin anlaya-
bilecei ibarat-1 vazha ile bir kitab yapilmasina beyne'l-viikela karar verilerek... ", Teza-
kir, 1-12, 62-63; Tezdkir, 40-Tetimme, 94.

Mehterhane, XVI. yiizyilda insa edilen Ibrahim Paga Sarayr’'nin miigtemilat1 iginde
bulunmakta ve bahsi gegen Miithimmat-1 Hiyimiyye (Mehterhane-i Hayme) binasi
ile beraber, eski acemi oglanlar kiglasi ve yenigerilerin hapsedildigi bir mahbesi de
biinyesinde barindinyordu. Mehterhane, 1815 yilinda {brahim Paga Sarayr’n1 da igi-
ne alacak sekilde genigletilerek yeniden diizenlendi. 1826'da Yenigeri Ocagi ile be-
raber Cadir Mehterleri Ocag1 (Mehterhane-i Hayme) de kaldirilinca bunun yerini
Hiyamiye Nezareti aldi (Nurhan Atasoy, Otag+ Hiimayun, Istanbul 2000, 24-25 ve
29).

Bkz. |.DH., nr. 28842. Sadece bu igle ugrasmast igin Kalfa Dimitri’ye aylik 4000 ku-
rug, Esad Efendi’ye ise 2500 kurug maag baglanmasina karar verilmigti.
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recek derecede kullanilmaz hale gelmigti. Bahriye Nezareti'nden 1869
Eyliiliinde Sadaret’e gonderilen ve Tersane Zindani'nin tamiri imkan-
siz derecede harap vaziyette oldugunun altini ¢izen bir rapor, konuyu
Meclis-i Viikeld’nin giindemine tagid: ve yeni bir hapishane ingasina
dair bir sene 6nce alinan karar tekrar hatirlandi.’

Ancak 1867-69 arasinda devletin igine girdigi siyast ve malf kriz
ile beraber baglatilan yeni biirokratizasyon siirecinde sira hentiz Zabti-
ye Tevkifthanesi ya da yeni bir hapishaneye gelmemisti. 1870 yili Tem-
muz ve Agustos aylarinda harekete gegcen Zabtiye Miisirligi, konuyu
bir kez daha Dahiliye Nezareti'nin 6niine getirdi. Proje bu kez, Zabti-
ye binasinin Sultanahmed Meydani’na naklinden ibaret degildi ve 12
sene dnce Meclis-i Tanzimat tarafindan kaleme alinan 1slahat teklifin-
de yeni Zabtiye binasi ile beraber zikredilmis tevkithanevari bir umu-
mi hapishane ingasina da yer verilmekteydi. Buna gére, Mihimmat-1
Hiyamiyye dairesinin bulundugu bina Zabtiye'ye degil, ilk Osmanh
“umumf hapishane”sine tahsis edilecekti. Yeri degistirilen Zabtiye Mii-
siriyeti binasi ise, tipki Meclis-i Tanzimat'n daha énce tavsiye ettigi
lizere, yaptlacak olan bu hapishanenin hemen saginda meydanin bat
cephesinde yer alan Ticarethane arsas: iizerinde yiikselecekti.

Dahiliye Nezareti ile Serasketligi bununla ilgili olarak bilgilendi-
ren Zabtiye Misirligi'ne gore, neredeyse Osmanli Istanbulu ile yagit
olan Tersane Zindani artik ziyadesiyle harap bir hale gelmis, mevcut
suclularin orada kalmasi imkansizlagmigti. Bu yiizden, Sultanahmed
‘Meydani’ndaki Mithimmat-1 Hiydmiyye binasini tamir ve tahkim ede-
rek suglulan oraya nakletmek bir zaruriyet halini almisti. Misirligin
goriigiine gore, bir hapishane i¢in en gerekli olan vasiflar ‘metanet-i bi-
na ve ciyadet ve letafet-i hevd’, yani saglam ve muhkem bir bina ile i¢in-
de iyi ve temiz bir havanin bulunmasi idi ki Mithimmat-1 HiyAmiyye
binasinin da bunlara sahip oldugu diigiiniiliiyordu. Toplamda 500,000
kurug masrafla, eski Mehterhane’yi hamam ve hastahanesi ile birlikte
‘pek @’'l4 metin ve miistahkem bir biiyiik habshdne’ sekline sokmak miim-
kiindi. Béylece daha énce Ahmediye (Sultanahmed) Meydani'nda in-

% Bkz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1056, s. 218.



Giiltekin Yildiz ® 269
sa edilecek yeni bir bina olarak planlari hazirlanmig ve 125,000 Lira’ya
mal olacagi hesaplanmis umum? hapishane projesine ihtiya¢ kalmaya-
cak, eldeki eski askeri binalarin yeniden diizenlenmesiyle bir “hapisha-
ne”ye kavusulmug olacakti. Zabtiye Miisirligi'nin Dahiliye Nezareti'ne
sundugu bu teklif, Meclis-i Mahsus tarafindan benimsendi ve 27 Agus-
tos 1870 tarihinde ¢ikan padigah iradesi ile daha sonraki yillarda Meh-
terhane ismiyle anilmaya devam edecek ilk Osmanli umum?i hapisha-
nesi igin ¢aligmalara bagland1."

Bu kez is siki tutuldugundan, yaklagik ¢ aylik bir zaman zarfinda
Miithimmat-1 Hiydmiyye binasinin tamirati bitme noktasina geldi. Go-
reve geldikten kisa bir siire sonra Zabtiye binasinin Sultanahmed Mey-
danr’na nakli ve ardindan da yine ayn1 meydandaki eski askeri binala-
1 umumi hapishaneye doniistiirme fikirlerinin takipgisi olan Zabtiye
Miisiri Hiisnii Paga, Tersane Zindant’nin yerini alacak bu yenihapis-
hanenin hem mahbuslar hem de devlet agisindan ¢ok biyiik faydalar
getirecegine inaniyordu. Bitmek iizere olan ingaatin vaziyeti ve hapis-
hanede gérevlendirilmesi gereken personel hakkinda bilgi vermek igin
1870 yili Aralik ay1 baginda Dahiliye Nezareti'ne génderdigi yazisinda
Tersane Zindani ile yeni hapishaneyi mukayese eden Hiisnii Paga, pa-
yitahtin tarihi sehir merkezine bir hapishane kondurmay: planlayan
Osmanli biirokrasisinin sug ve cezaya bakigini bir &lgiide ortaya koy-
mugtur. Ona gére, Tersane Zindani’'nda bulunan suglular ‘gaynmunta-
zam bir halde yani adeta stiret-i vahgiyyede gecinib yasamakta’ iken, ad1 ge-
¢en Hapishane-i Umumi'de ‘muntazam ve miikemmel’ koguslarda kala-
caklardi. Hemen hepsi bir defadan fazla katl, gasp, yol kesme ve kalpa-
zanlik gibi ‘cindydt-1 ‘azimeye ciir’et etmis’ ve bunun sonucunda miieb-
bed ya da onbeger sene kiirege mahkum edilerek Zindan’a konulduk-
larindan ‘artik herseyi gozlerine alib canlanndan usanmug mesahir-i eskiya’,
Zindan'da hirsizlik, kalpazanlik, darp, yaralama ve hatta katile varan
yeni suglara kalkigtyor, kimi zaman da firara yelteniyordu. Birer cami,
kilise, hastahane, eczahane ve hamam ile ¢ok sayida diikkanlan bulu-
nacak yeni hapishanede ise bu tiir suglularin tamami, ‘kd’ide-i ‘adl u

19 Biz. [.MM, nr. 1617.
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nasfet u merhamete muvifik ve layik bir halde gecinebilecek’ ve ‘beynlerin-
de uygunsuzluk vuku’ina meydan verilmeyecek'ti."

Bir bagka ifadeyle, mahbuslar artik kendi “tabit halleri"ne bira-
kilmayacak, Ingiliz Biiyiikelgisi Canning’in 20 sene énce giindeme
getirdigi tiirden olmasa da, nazimin belirledigi sunf nizamn bir parga-
st haline getirileceklerdi. Kir1 andiran mahbesten, sehri andiran ha-
pishaneye gegisti s6z konusu olan. $ehrin kendisi goriiniiste hiirlesip
sur Stesine tagarken; hapishane, mabedinden hamamina, hastahane-
sinden diikkAnlarina varan kuruluglanyla kendi kendine yetebilen ve
surlarla cevrilmis bir kale-gsehir misali esas sehrin orta yerinde yiikse-
lecekti. Boylece, askert seferberlik ve siirekli hareketin temelini olug-
turdugu yeni toplum diizeninde, Tabiyet Kanunu ile “vatan”a, Kura
Kanunu ile zorunlu askerlik miikellefiyetine baglanilan “disardakiler”,
hapishane duvarinin bittigi yerde hiirriyetin ya da sinirsiz hareketin
bagladigt zehabina kapilacak, hapsolmak ise yakin planda sadece
Mehterhane’ye kapatilmaga miinhasir bir durum olarak algilanr hale
gelecekti.

Kigla, mektep, fabrika, hastahane ve nihayet hapishanenin kuru-
lug nizamnamelerinde &ngériilmiis “muntazam ve miikkemmel” hal, na-
zimin bu kapali mekanlardaki iktidarindan ziyade, tanzim etmek iddi-
asinda bulundugu duvarlarin 6tesindeki alanda da “hazir ve nazir” ol-
dugunun bir semboliiydii. Zabtiye Misiri Hiisnii Paga'nin tabiri ile ‘po-
littkaca ve sdirece hicbir tarafdan zerrece sikdyet'’e meydan vermemesi ar-
zu olunan bu yeni miiessese ile, Osmanli hitkimetinin iktidar zaafiye-
ti ve megruiyet kaynaklarinin yok olmaya yiiz tutusu gizlenmeye ¢ali-
silmaktaydi. Bir bagka ifadeyle, Tanzimat'in yoklugu “muntazam” bir
hapishane ile gizlenecekti.

Zindanin cehennemi andiran tabit halinden rasyonalist nazimin
hapishanede olusturdugu kontrol ve diizen evrenine gegis, ancak ve
ancak daha fazla personel ve daha fazla masrafla miimkiindii. Hapisha-
ne ingaatinin bitme noktasina geldigini belirten Miigir Hiisnii Paga bu

1 | DH., nr. 43340.
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-

yiizden, hiikkiimete uzun bir liste géndererek, Tersane Zindani’'nda ida-
reci olarak gorevlendirilmis bir asakir-i bahriyye kaimmakami, zaman
zaman hasta mahbuslara bakan Bahriye Hastahanesi tabibi, kayit ve

hesap islerini goren katip, kilitgi ve 48 gardiyanin yerini alacak yeni

“hapishane memurlar’”nin tayinini talep etti. Hiisnii Paga’nin perso-
nel listesinde yer alan kadrolar ve muhtemel maaglan su gekildeydi:

L.

2

10.

11.
12.
13.
14.
15.
16.

© P NN AW

Alay beyi riitbeli bir hapishane miidiirii (4000 kurug)

. Biri kaimmakam ve digeri kolagal: riitbeli iki tabip (2650 ve

1000%er kurus)

. Cerrah (400 kurus)

. 1ki eczac1 (750 ve 500%r kurus)

. Hastalaragas: (400 kurug)

. On hastahane hademesi (herbirine 200’er kurug)
. Bagkatip (1500 kurug)

Yardimci katip (1000 kurus)

Iki mukayyid (herbiri 750’ser kurus)

Biri gardiyanbagi (750 kurus), biri ikinci gardiyan (500 kurus),
ikisi gavus (250’ser kurug), ikisi onbag1 (225’ser kurus) ve yir-
misi nefer (herbiri 200’er kurug) olmak iizere yirmialt1 gardiyan
Iki demirci {(250’ser kurus)

Dért gamagirct (100%r kurus)

Iki agg1 (250’ser kurus)

Dért hamam hademesi (250°ser kurug)

Depo memuru (300 kurug)

Imam (300 kurus).

Bu 61 kisilik yeni hapishane personelini istihdam etmek igin tah-
sisi 14z1m gelen senelik maag bedeli ise, Tersane Zindant'nin kisith
personeline ddenilenin hemen hemen iig katt, tam 300,000 kurugtu.'?

12 “Habshéne-i ‘umfimide istihddm: lazim gelen me’miirin ve sdirenin esamisiyle mik-
dar-1 ma‘aglarini miibeyyin pusula”, I.DH., nr. 43340. 1289 tarihli “Dersa‘adet ve
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Belirtilen bu gorevlilere ildveten, Dersaadet zabtiye alayindan bir ta-

bur agasinin idaresinde olacak bir mikdar askerin de hapishanenin gii-

venligini saglamak i¢in gorevlendirilmesi gerekiyordu.”

Istanbul’'un giivenliginden oldugu gibi hapishanelerin ingasi ve

idaresinden de askerd bir tegkilat olan Zabtiye Miisirligi'nin mesul ol-

masy; hapishaneye doéniistiriilecek bina olarak Yenigeriler dénemin-

miilhakdn idare-i zabita ve miilkiyye ve hakim-i nizdmiyyesine da’ir nizdmname”de 1. fa-
sil 6. maddede z4bita idaresinin daireleri arasinda sayilan hapishane idaresinin bi-
rinci ve ikinci iki miidiir, bagkatip, baggardiyan ile liizumlu mikdarda katip ve gar-
diyandan olugtugu belirtilmigtir (Diistir, Tertib-i evvel, c. 1, Matba‘a-1 Amire 1289,
688). Nizamnamenin hapishane idaresinin vazife ve galiyma gekillerine ayrilmig V.
fasil 28 ila 37 maddelerine gore, her iki miidiir de giindiizleri hapishanede buluna-
cak, bunlardan biri gece nébetinde de orada kalacakti. Hapsolunmak iizere idareye
getirilen kigilerin kabuli, mahkemeler ve bu isle gorevli meclisler ya da Zabtiye Mii-
siriyeti tarafindan verilmig yazili emre istinaden miidiir tarafindan yapilacak; hapso-
lunacak kisinin ismi ve gohreti, tab‘iyeti, meggul oldupu sanat, sekil ve goriniisi, ge-
lig tarihi ve mahbusiyet siiresi bagkatip tarafindan deftere kaydedilecekti (Diisttir,
c.1, 692-694).

Bu nizamnameyi tamamlar mahiyette bundan dért sene (11 Rebiyii'l-evvel 1293)
sonra gikarilan “hapishaneler gardiyanlan icin talimar” ile de, gardiyanlk hizmetine
kimlerin ne gekilde alinacag, kiyafetleri, vazifeleri ve maaglan: bir kanunt gergeve
igine oturtuldu. Bkz. Diistar, 1. Tertib, c.3, 220-222. Bu alanda g¢ikarilan diger ni-
zamname ve talimatnameler gibi séz konusu bu metin de kagt iistiinde kalmig mad-
delerden miirekkeptir. Burada sadece, gardiyanlarin giymeleri dngoriilen iiniforma-
nin, “masrafi gardiyanlarin kendilerine ait olmak iizere setre, pantolon ve guka ve-
ya beyaz elbise” olarak ongérildiigiini (I11. Fasil, 7-8. maddeler) ve vazifelerinin
“hapishanelerin temizligine ve gaynisihht halleri ortadan kaldirmaya dikkat etmek,
mahbuslarin belirlenmig mikdarda ekmeklerini vermek, mutad olan giinlerde elbi-
selerini temizletmek, onlan soguktan korumak, kandillerini yakmak, sularin1 mev-
cut bulundurmak, hasta olanlann hizmetlerini gérmek, uygunsuz bir hareketlerini
gordiiklerinde zabitaya haber vermek ve sorgulanmak tizere tutuklanan ciiriim ve ci-
ndyet zanlilan ile mahkemelerce baskalariyla gériigmeleri yasaklananlan gériisme
ve mektup aligveriginden uzak tutmak” olarak siralandigini (IV/9-10) ve gardiyan-
larin hapishaneye giriglerinde ¢aki ve bigak gibi kesici aletler ile silah bulundurma-
larinin ive mahbuslara “muamele-i baride” géstermelerinin yasaklandigini (1V/11)
siralamakla yetiniyoruz.

14 Kasim 1876 tarihli bir resmi yazigmada, Hapishane-i Umumi'nin giivenligi i¢in
“miidiir muavini” sifatiyla bir tabur agasinin bulundurulagelirken bunun bir aralik
kaldirildigh belirtilmekte; tabur agasi yerine istihdam edilen iki memurdan birinin
maldl olmasi digerininse yolsuzluga bulagmas: sebebiyle bu makamin yeniden ihda-

st arzusu dile getirilmektedir (BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1061, 5.212).



den kalma eski bir kislanin se¢ilmesil4ve hapishane mudiru ile gardi-

yanlarinin asker kokenli olusu® dikkate alindiginda karsimiza ¢ikan

14 Mahbesten hiicre tipi hapishaneye gegiste dncii roliinii oynayan A.B.D. ve ingilte-
re'de Panopticon mimarisinde yeni binalar insa edilirken; bu iki tlkeyi 6rnek alan is-
kandinavya Ulkeleri, ispanya, Rusya ve Dodu Avrupa memleketlerinde ise asker?
acidan fonksiyonunu kaybeden hisarlar ve benzeri askerf tesisler, mektepler, zaviye-
ler ve manastirlar hapishaneye dénusturilmustir (Norman Johnston, Forms of
Constraint: A History of Prison Architecture, 28). Ceza infaz sisteminin merkezine
hiicre tipi hapishaneyi almak hususunda, uzun suren tartismalar yiziinden, pek de
hizl davranilmamis olan Fransa’da da, XIX. yuzyilda kullanilan hapishanelerin bir-
¢ogu eski yapilarin yeni ihtiyaclara gore diizenlenmesiyle ortaya ¢ikmis binalardi.
Bu tlr donustimler yeni bir bina insa etmekten daha ucuza mal olmakla beraber, tam
bir gézetleme ve denetleme rejimine fiziken musait degillerdi (Patricia O'Brien, The
Promise of Punishment: Prisons in Nineleenlh Century France, Princeton University
Press, New Jersey 1982, 14).

15 XIX. yuzyil boyunca bircok baska llkede de hapishane personeli arasinda muvazzaf
ya da emekli askerlere sik sik rastlanmaktaydi. ingiltere’de Napoleoon Savaslari bit-
tikten sonra, yari Ucret alan subaylarin ve astsubaylarin pek ¢ogu disipline dayal si-
vil kurumlarda calismaya ydnelmislerdi. 1820’ler ve 1830’'larda Metropol Polis M-
diirliga, hapishaneler, hapishane mifettisligi ve Fukara Kanunu idaresi’nde, sonra-
lari ise kir polisinde eski askerler ordudaki komuta tecribelerini milkT idareye tasi-
yorlardi (Michael Ignatieff, AJust Measure of Pain, The Penilentiary in the Industrial
Revolution 1750-1850, 189). Ingiltere’de hiukimetin hapishaneler alaninda atmak
istedigi adimlarin énundeki en buyuk engel, “pragmatik ve bildigini okuyan” kisiler
olmakla suglanan hapishane personeliydi. Tasra hapishanelerindeki idar? personel
icinde XIX. yuzyilin ortalarinda emekli askerler de bulunuyordu. Bunlar, disiplin
bozucu kural ihlallerini teshitte ise yaramakla beraber, mahkumlarin “ahlaken isla-
hi"na katki saglamaktan uzakti (Randall McGowen, “The Well-Ordered Prison:
England, 1780-1865", 94 ve 97). Fransa'da ise yuzyilin ikinci yarisina gelindiginde
dahi gardiyanlarin cogu neredeyse hicbir mesleki egitim almamis olan asker koken-
li kisilerdi (Patricia O’Brien, “The Prison on the Continent, 1865-1965", The Ox-
ford History of the Prison: The Practice of Punis/iment in-Westem Society i¢inde, New
York-Oxford 1998, 180; O’Brien, The Promise of Punishment, 205-206). Osmanl
Devleti ile hemen hemen ayni tarihlerde ceza hukuku ve infazini hapis cezasi ve ha-
pishane merkezli olarak degistirme cabasina girmis Carlik Rusya’sinda da hapisha-
nelerin idaresinden mesul tutulan smotriteli buyuk oranda emekli askerlerden olusu-
yordu. Bu kisiler, Bati Avrupa’da bir “bilim” ya da “uzmanlik” olarak takdim edilme-
ye baslanmis hapishane idaresi ya da penoloji konusunda en ufak bilgiye sahip de-
gildi (Bruce F. Adams, The Politics of Punishment: Prison Reform in Russia 1863-1917,
9). Kropotkin, Rusya'daki asker kékenli hapishane personelinin mahkumlara yone-
lik sertliginden bahsederken (In Russian and French Prisons, 65); Rus hapishane ta-
rihi arastirmacisi Adams, asker gardiyanlarin mahbuslarin hizmetkari haline dénus-
tuginin altin1 ¢izmektedir. Buna gore Rusya hapishanelerinde ¢ok dustk Ucretler-
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manzara, savas esirleri ile mahkumlarin birarada tutuldugu askert bir
tesis olan kadim Tersane Zindani’ndan pek de farkli olmayan bir kigla
ya da kaleyi andiriyordu. Hastahanesi, hamami ve camisi'® ile bir bii-

yik “miicrimler kiglas1”."?

Hiikimeti Tersane Zindani’ndan yeni Hapishane-i Umum?’ye ge-
¢is konusunda iknaya ¢aligan Zabtiye Miigiri Hiisnii Pasa’nin yukanida
bahsi gecen raporunda belirtildigine gére; Tersane Zindani’nin yillik
gideri, gorevli ve hizmetlilere verilen maaglar ile mahbuslara verilen
yiyecek, giyecek ve yakacak bedelleri toplandiginda 1286 biitgesinde

le gardiyanlik yapan askerler mahkumlar arasinda haber getirip gétiiriiyor, hapisha-
ne iginde yasak olan egyalarin disardan temininde aracilik yapiyor, hapishane kural-
larini mahbuslar lehine esnetiyorlardi (Adams, 47). Arjantin’in bagkentinde 1877
yilinda agilan ve Auburn sistemine gére isletilmesi dngériilen Penitenciaria de Bu-
enos Aires de yine askeri personel tarafindan idare edilmekteydi (Ricardo Salvatore
ve Carlos Aguirre, “The Birth of the Penitentiary in Latin America: Toward an In-
terpretive Social History of Prisons”, 11).

Hapishane-i Umumf’de bulundugu belirtilen iki camiye minber ilave edilerek cuma
namazi kilinmast hususunda 1883 yihnin itk aylarinda giindeme gelen talep tizerine
Sadaret’in Evkaf Nezareti’nin kanaatini sordufunu; ancak bu nezaret biinyesindeki
Mahkeme-i Teftig'in aldig1 karar tizerine s6z konusu Nezaret'in Sadaret’'e menfi ce-
vap verdigini gérityoruz. Hapishane idaresi ve Sadaret’in giivenlik agisindan digar-
dan gelenlere kapali ve sadece mahbuslara mahsus Cuma namaz1 projesini ger'-i ge-
rife muhalif bulan Nezaret, Cuma namazlarinin umuma agik olmas: gerektiginin al-
tin1 gizmig ve “zaten mahbuslara cumanin farz olmadif” fetvastyla idareyi zorda bi-
rakmamaya galismuigtir. Konun 6nce nezaretler arasinda gériigiilmesini salik vermis
Sultan 1I. Abdilhamid de bu goriigii yerinde bulmugtur, bkz. BOA, Yildiz-Sadaret
Resmi Maruzat (=Y.A.-RES), 20/10.

Modem hapishanenin tarihine yonelik galigmalarda éncii bir yere sahip David J.
Rothman, Philadelphia ve New York’da kurulan ilk penitentiary’lerin, sadece mah-
kumlanin giinliik hayatini diizenleyen sert disiplin, ne yapilacagini bildirir zil sesle-
ri, sabah aksam yoklamalar, mahkumlarin kisacik kesilmis saglar1 ve basit bir doku-
madan iiniformalanyla géze batan tektip goriintiilerinin yanisira, ordu ve donanma
kékenli gardiyanlar ve hapishane binalarinin mimarisi itibariyle de askeri havasina
dikkat geker. Kuzey Amerika’min XIX. yiizyilin baglarinda inga edilen bu ilk hapis-
haneleri de, tipki Mehterhane’den bozma Osmanli Hapishane-i Umumisi gibi, eski
kale hisarlari andinyor ve digaridan bakanlarda giivenli ve ihtigamli bir ceza miieses-
sesi intibai uyandinyorlardi. Yirminci yiizyilin baglarina kadar birgok Amerikan ha-
pishanesinin cephesinde Gotik Ortagag kale gériintiisii muhafaza edildi. Abidevi bu
binalar, kalin duvarlan ve simetrik yapilariyla banilerinin “giivenlik” ve “diizenlilik”
ideallerini yansitiyordu (The Discovery of the Asylum, 106-107 ve 110; Norman
!ohnston, Forms of Constraint: A History of Prison Architecture, 73 ve 110).
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yaklagik 436,500 kurus, 1287 biitgesinde ise 508,000 kurus olarak gos-
terilmigken; bu rakam yeni hapishane igin iki misline ¢ikiyordu. Mi-
sir Paga’ya gore, bu para sayesinde sadece “muntazam ve miikemmel”
bir hapishane binasina sahip olunmayacak, zaman zaman bahriye as-
kerlerinin kullanilmig elbiselerinden bagka giyecek bir sey bulamayan
ve odun yerine Tersane’nin bozuk kerestelerini yakarak 1sinan suglula-
ra adamakilli yiyecek, giyecek ve yakacak da temin edilecekti. Ancak
Tersane Zindan icin her iki biitgede ayrilan meblaglardan yeni hapis-
hanede istihdami disiiniilen memur ve hademelerin maaglarina gide-
cek 300,000 kurus diigiildiiginde, geriye kalanla mahbuslarin yarisinin
bile ihtiyaglarini kargilamak miimkiin olmayacakti. Zabtiye Miigiri’nin
teklifi, s6z konusu bu bakiyenin hi¢ olmazsa Bab-1 Zabtiye hapishane
ve hastahanesinin 380,000 kurug tutan senelik maag tahsisat1 seviyesi-
ne ¢ikarilmasi yoniindeydi. Malt olarak bir hayli zorda olsa da bu tarz
“tanzimat projeleri”nin politik getirisinin farkindaki Babiali bu teklifi
bir orta yol olarak benimsedi ve yeni hapishane i¢in toplamda 680,000
kuruga denk diigen bir tahsisat1 ayirmay uygun gordii.'® Sabit giderler
icin biitgeye konacak bu rakamin yanisira, Ekim ayinda ¢ikartilan
229,850 kurusluk ilave tahsisat ile beraber 729,850 kurugluk bir ingaat

masrafi s6z konusuydu.'®

Sultanahmed Meydani'nda inga edilen ilk Osmanli “hapishdne-i
umiimi”si, 1871 senesinin Ocak ayinda sadrazam ve viikela tarafindan
merasimle agildi ve hatta birkag giin siireyle de isteyenlerin “seyr i te-
mégsast” igin halka teshir edildi.”® Devrin ilmiye kokenli vak‘aniivisi

'* |.DH, nr. 43340.

"% |.DH, nr. 43626.

® Vak'a-niivis Ahmed Latfi Efendi Tarihi, c. XII, yay. haz. M. Miinir Aktepe, Ankara
1989, 100. Ik Osmanli umum? hapishanesinin agilmasindan yaklagik birbuguk sene
sonra, Temmuz 1872'de Londra'da diizenlenen ilk milletleraras: hapishane kongresi
(interational penitentiary congress) yiriitme kurulunda Osmanh Devleti'nin Londra
Elgisi Stephan Musurus da yerini almigti. Yiirlitme kurulunun diger iiyeleri arasinda
evsahibi Ingiltere ve kongrenin fikir babasi A.B.D.’nin yanisira Fransa, Avusturya,
Bavyera, Almanya (Saksonya, Baden, Prusya), Hollanda, Belgika, Isvigre, Danimar-
ka, Norveg, Isveg, Italya, Ispanya, Rusya, Yunanistan, Hindistan, Brezilya ve Sili var-
di. Kongrenin hedefleri giivenilir hapishane istatistikleri toplamak, farkli hapishane
sistemlerinin igleyigine dair bilgileri bir araya getirerek tecriibeleri mukayese etmek,
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Ahmed Liitfi Efendi’nin anlamakea giiglik ¢ektigi ve satirarasinda ‘Is-
tanbul’un vasatinda, Sultanahmed cwan gibi ortalik yerde, her nevi’ kaba-
yih ve fezayih ile mahkim olan bir takim hagerdtin igsiz giigsiiz hapis ve tev-
kifinin muvafik-1 hal ve maslahat olamayacag’ seklinde tenkit ettigi bu
teshir politikasindan biirokrasinin muradi, yine A. Liitfi Efendi’nin
ifadesiyle ‘hapishdnenin hiisn ii hal ve mahall-i huzfir ve rahat oldugunu
halk gorsiin de oraya ozensin’ degildi hig giibhesiz.?!

21

gesitli ceza ve tretman gekillerinin caydirici etkilerini ve sugun bastirilmasi ve engel-
lenmesine yonelik benimsenmis methodlan kargilagtirmak olarak belirlenmigti. Is-
lahhane ve hapishane idarecileri ile hapishane yardim cemiyetleri temsilcilerinin ig-
tirak ettigi kongrenin farkli oturumlarinda hazir bulunan Musurus Efendi, bir uzman
igtirak¢i olmaktan ¢ok diplomatik gorevi cercevesinde Osmanlt siyasi merkezinin
milletleraras: arenada esit bir paydas geklinde arz-1 endam etme istegini yansitan bir
gozlemci goriiniimiindeydi. Nitekim, yerytizii tizerindeki farkli hapishanelerin duru-
munu masaya yatiracak incelemeye, Osmanl Devleti, kongre éncesi génderilmis an-
ket formiilarlarin1 doldurmamig Yunanistan, Hollanda, Ispanya, Brezilya, Sili ve Hin-
distan gibi dahil edilmemigti (Edwin Pears (ed.), Prisons and Reformatories At Home
and Abroad, being the Transactions of the International Penitentiary Congress, Londra
1872, xiii). Kongre sonrasinda Londra maslahatgiizarligindan Hariciye Nezareti'ne
gonderilen 5 Mart 1873 tarihli yazida, Musurus Efendi tarafindan kongereye murah-
has olarak atanmig oldugu belirten Atin (2) adli bir kiginin Osmanli hapishaneleri-
ne dair hazirladifi raporun Musurus tarafindan 13 Eyliil 1872'de kongre diizenleyici-
lerine gonderildiginden bahsedilmektedir. Ayrica biiyiik devletler tarafindan umumi
bir sug istatistigi tutulmasi amaciyla kongre sonrasinda daimi komite kuruldugu ve
Osmanli Devleti'nden de kendi iilkesindeki sug verilerini bir istatistik halinde bura-
ya gdndermesi istendigi de belirtilmigtir (HR.TO, 58/42).

Vak’a-niivis Ahmed Latfi Efendi Tarihi, c. X1I, 100-101. Kendilerinin de “modern ol-
duklan”m gésterdigini diisiindiikleri sembolleri yabanci elgilere ve halka “sergile-
mek” hususunda Osmanl hitkiimetinin o dénemde tek olmadigr belirtilmelidir.
Brezilya imparatoru ve devlet ricali, ingast 16 sene siiren ve 1850’de bagkent Rio de
Janeiro'nin sehir merkezinde agilan tilkenin ve Latin Amerika’nin ilk modern ha-
pishanesi Casa de Corregao’yu (Islahhane) baskentteki yabancilarin huzurunda t6-
renle agmigti. Kéleligin heniiz kalkmadig ve efendilerinin kolelelerini cezalandir-
ma yetkisine sahip oldugu Imparatorluk Brezilyasi’nda, hapishanenin “modern” bi-
nasi igindeki mahkum esirlerin kirbag, zincir ve benzeri aletlerle “islah”ina ise de-
vam edilecekti (Ricardo Salvatore ve Carlos Aguirre, “The Birth of the Penitenti-
ary in Latin America: Toward an Interpretive Social History of Prisons”, 24; Mar-
cos Luiz Bretas, “What the Eyes Can’t See: Stories from the Rio de Janerio’s Pri-
sons”, 105). Latin Amerika’nin 1820'lerde ispanya’dan bagimsizligini ilan eden ilk
cumbhuriyetlerinden biri olan Peru'da da kimi devlet adamlari 6 yilik bir ingaat sii-
reci sonunda 1862 yilinda agilan Lima hapishanesi ve hapishaneye girerken fotog-
raflar1 gekilen tiniformali mahkumiar ile iilkelerinin “medent milletler” arasina ka-
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Yeni hapishane propagandasina kalemiyle istirak eden gazeteci
Basiretgi Ali Efendi’nin de vurguladig gibi, bu yeni miiessese Osman-
It Devleti'nin “medeniyet” yiiriiyligiiniin bir pargasiydi ve ‘Avrupa ha-
pishanelerini aratmayan tanzimat ve tanzifat’ ile Osmanli hikdmetinin
Avrupali rakiplerinden “farksiz” oldugunun yeni bir nisaniydi. Hapis-
hanenin agiligindan bir siire 6nce tanzim edilerek Avrupa’daki mey-
dan parklarinin bir benzeri oluvermis Sultanahmed “Millet Bahge-
si’ni’? gezen Ali Efendi, turistik bir site kabilinden hapishaneye de ug-
ramis ve burada miidiir Bahri Bey tarafindan gezdirilmisti.

Hapishane igine, yatagindan yiyecegine ‘asakir-i sahane hastahane-
leri tarznda insa edilen’ ve memurlar ile hademelerinin ‘fevkalade dikkat
ve ihtimamla’ hizmetlerine devam ettigi ve hem Zabtiye mahbuslarina
hem de Tersane’den buraya nakledilen prangalilara mahsus hastahane-
ler kadar, elbecerisi olan mahbuslarin saglanan alet edevat ile imalat
yapip mamullerinin digar satigindan gelen paranin kendilerine veril-
mek iizere sandiklarda muhafazasi®, Ali Efendi'yi fazlastyla miitehassis

tilma imtiyazini elde ettigini diigiintiyor ve topluma bu yénde mesajlar veriyorlards.
Boylesi biiyiik ve maliyetli bir projenin, mahkumlarin sapelinde bile birbirlerini go-
remedigi penitentiary modeli bu yeni hapishanenin, Peru toplumuna uygun olup ol-
madign konusunda siddetli tartigmalar devam edip gitse de, oldukga biiyiik ve etki-
leyici bir bina olan Lima hapishanesi gehrin en dikkat gekici ve abidevi binas ola-
rak on yillar boyunca varligint koruyacakti (Carlos Aguirre, “The Lima Penitenti-
ary and the Modernization of Criminal Justice in Nineteenth-Century Peru”, 44-45
ve 61-62). Arjantin’in bagkentinde, Londra’daki Pentonville benzeri bir mimariyle
inga edilen ve 1877'de kullanilmaya baslanan Penitenciarfa de Buenos Aires de, eya-
letlerin ilerlemesine bir isaret olarak takdim edilmigti. Tipki yeni demiryollar, li-
manlar, bankalar ve diger nafia igleri gibi. Bu hapishanenin agiligindan bir sene dii-
zenlenmis olan 1878 Paris Sergisi'ne Arjantin’i temsilen génderilenler arasinda Pe-
nitenciaria’'nin gizimleri ve buradaki mahkumlar tarafindan iiretilmis elyapimi egya-
lar da yer aliyordu (Ricardo Salvatore ve Carlos Aguirre, “The Birth of the Peni-

tentiary in Latin America: Toward an Interpretive Social History of Prisons”, 11).

? “Muntazam” oldugu 1srarla vurgulanan yeni hapishanenin 6niine, eski At Meydani

tesviye edilerek yeniden yaratilmig sun? bir “tabit” mekén olarak kondurulan bu par-
ka “Millet” isminin verilmesi gergekten de ilgi gekicidir. Sultanahmed Bahge-
si'nden kisa bir siire 6nce agilan ve tipki onun gibi dikdértgen ve simetrik bir gekle
sahip Taksim Bahgesi de, Babili biirokrasinin payitahtin ¢ehresini degisgtirmeye ys-
nelik bir bagka “tanzim” tatbikatiydh, bkz. Zeynep Celik, Degigen Istanbul, 57.

Ali Efendi’nin varligina isaret ettigi bu emanet sandiginin daha sonralar igleyip igle-
medigine dair bir bilgimiz bulunmamaktadir. Lakin, bundan beg sene sonra bu konu-
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etmisti. Ona gore, ‘nizdm ve intizdmu derece-i viicibundan xiyade’ olan
hapishanenin hasletleri bununla da bitmiyordu. Pek giizel birer ha-
mam, ¢amagirhane, mutfak ve ¢ok sayida ‘muntazam’ bahge yaninda,
Ali Efendi’nin “ve hatta” diyerek sagkinligint belirttigi koguslarin da-
ima temiz tutulmast da cabast idi. Devrin Babiali biirokratlar: ayrica,

hocalari Regid Paga’ya El¢i Canning’in yirmi sene énce verdigi tavsi-
yeyi ve Osmanlicihik ideolojisini de hatirlamig ve hapishane igine bir
cami ve kilise de yaptirivermislerdi.* Bu diizenli, temiz ve iiretici me-
kinda, ‘her millet(in) mezhebince dua ve dyin eylemekte’ olmalari, Ali

24

da ¢tkarilan bir emirnamede (“Mahbisinin hidemat-1 miriyye ve gahsiyyede istihdam-
larinda alacaklan ticretler hakkinda emr-nime-i sami”, 11 Rebiyir'l-evvel 1293, Diis-
thr, 1. Tertib, c.3, 220-222), mahbeste bulunup kendi rizalariyla uygun bir iicret kar-
siliginda devlet ve sahislar adina istihdam edilen mahkumlardan bahsedilmekte ve bu
ig igin alinan iicretin yanisinin ¢aliganlarnn eline verildigi diger yansinin ise agtlmig
olan sandifa konuldupu belirtilmektedir. Emirnamenin, sandikta biriken bir hayli pa-
ranin ne gekilde igletilecegi ve tahliye edilen mahbuslara buradan bir sey édenip
&denmeyecegi hususlarinda gesitli mahallerden gelen sorulara cevaben gikanldiginin
belirtilmesi, Osmanli mahkumlarin devlet ya da husus? sahislar adina tiretim yaptik-
larina dair 6nemli bir bilgi kabul edilebilir. Nitekim, Sadaret ile Zabtiye Nezareti ara-
sindaki yazgmalardan, emimamenin negrinden bir sene dnce Sinop hapishanesinde
bulunan mahbuslardan ‘iicret-i miinasibe ile bi'r-nzd hidemat-1 miriyye ve sahsiyyede istih-
dam olunanlardan” alinan Geretlerin yanisinin kendilerine verildigi, diger yarisnin ise
iki sene éncesinde agilan sandiga konuldugu 6greniyoruz. Mesela Kastamonu Vilaye-
ti'nden merkeze génderilen yazida, gegen zamanda sandikta 30,000 kurugu agan bir
mikdarin biriktigi ve bu paranin idare edilmesi halinde gogalaca belirtilerek ne yol-
da idare olunmak l4zim gelecegi ve cezasin: bitirip tahliye edilenlere bu paradan ‘bir
sey verilip verilmeyecefi’ sorulmustur. Konuyu gériigen Divan-1 Ahkam-1 Adliyye, bu
hususta Hapishane-i Umum{i'deki uygulamanin 6mek alinmas: gerektigine isaret et-
mis ve ticretlerinden kesilerek emanet sandiklarinda “istirbah™la igletilen paralarinin
tahliye edilen mahkumlann eline verilmesi gerektigini bildirmigtir. Hapishanelerde
kurulan emanet sandiklarinin idaresi konusunu gériisen Sira-y1 Devlet de, bunlanin
Emniyet Sandif muamelatina uygun olarak igletilmesini tavsiye etmigti. Sadaret’in
bu iki konuda Zabtiye Nezareti'ne yolladig: bilgilendirme yazist igin bkz. BEO Ayni-
yat Defterleri, nr. 1061, 5.91, 2 Rebiyii'l-ahir 1292/ 8 Mayss 1875.

Osmanli hapishaneleri igerisinde farkli dinlere mahsus mabedler ingasi, tesbit ede-
bildigimiz kadaryla ilk kez 1864 yil: Temmuz ayinda Rodos hapishanesi igin giinde-
me gelmigtir. Depremden zarar gérmiis Rodos hapishanesinin tamiri ile beraber ha-
pishane iginde bir mescid ve bir kilise ingas: teklifi Meclis-i Vala’da tartigilmg, an-

* cak maddi sikintilar sebebiyle ‘tagra hapishanelerinde simdiye kadar cami’ ve kilise inga-

st sibkat etmedigi’ de gerekge gosterilip teklif reddedilmisti, bkz. I. MVL, nr. 23101
(15 Safer 1281/ 20 Temmuz 1864).
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Efendi’nin dikkat gekrtigi hususlar arasinda yerini almigti. Ona gore,
‘minelkadim hapishanelerin hali, ciimle indinde malum ve miisellem oldugu
halde, bu kadar islahatin séyle biraz vakit icinde husul bulmasi bihakkin mu-
cib-i siikraniyet bir keyfiyet’ idi.”

Ali Efendi'nin hapishanede dikkatini ¢eken tek mahbus toplulu-
gu, imalat yapanlar olmamigsti. Kendi ifadesiyle ‘Istanbul’un sokaklarm-
da sabahtan aksama siiriim siiriim siiriiklenip, geceleri dahi bir kégeye siki-
sip yatan’ bir takim sahipsiz ve 8ksiiz gocuk da, sokaklardan toplattin-
larak hapishane igindeki bir mektebe kapatilmigti. Hapishanenin orta
yerinde ‘tahsil-i ilm ti marifet’ ettirilen bu gocuklarin oradaki varlig, ne
Ali Efendi’yi ne de yillik masraflar1 sebebiyle kapisi ¢alinan Stra-y1
Devlet iiyelerini rahatsiz etmemisti.*®

5 Sehir Mektubu no. 19, Basiret, 410 (19 Rebiyii'l-dhir 1288/Temmuz 1871), Basiret-
ci Ali Efendi, Istanbul Mektuplan, haz. Nuri Saglam, Istanbul 2001, 38'den naklen.

Zabtiye askerlerince 1292/ 1875 senesinde toplandig belirtilen 30 kadar sahipsiz ve
oksiiz sokak gocugunun yiyecek, giyecek ve talim terbiye masrafi Zabtiye Nezareti
tarafindan senelik 600,000 kurug olarak belirlenmis ve Stra-y1 Devlet'in tasdikine
sunulmugtu. Zabtiye Nezareti’'nin bu hayirl igi iist derece Osmanli biirokratlarinin
pek hosuna gitmig, “sehrin orasinda burasinda gece giindiiz yagayan bu sahipsiz ve
diizensiz kitle"nin ‘sAn-t saltanat-1 seniyyeye layk olamayaca@h’ gerekgesiyle, terkedil-
mis bu goguklanin ‘mezellet ve sefdlet’ten kurtarilmas: tegvik edilmigti. Neticede ¢1-
kan irade ile gerekli para biitgeye kondu ve sokaktan toplanan bu goguklann igin-
de hasta olanlar varsa tedavi ettirilmeleri igin de Nezaret'e tenbihatta bulunuldu,
bkz. BOA, Irade-Siira-yt Devlet (=1.SD), nr. 1434, (18 Zilhicce 1292; irade, 27 Zi’l-
ka‘de 1292/ 25 Aralik 1875). Igerdeki gocuklara, mahbuslar igin pigirilen yemekten
verilmig ve gardiyanlann eski yagmurluklarindan elbise yaptinlmigti. Doyurulan ve
giydirilen sokak gocuklan igin geriye tek bir gey kaliyordu. Her vatandag gibi onlar
da “talim ve terbiye” gérmeliydi. Nitekim, Ali Efendi'nin bahsettigi muallim ve kal-
falar ile gocuklar geceleri yataklarina yatrip iist ve baglarina bakan lalanin yerini
zamanla bir hoca ve hademe alacaktn.

26

Osmanlt biirokrasisinin Istanbul'daki sokak ¢ocuklarindan rahatsizhig: ve onlart 1s-
lah tegebbiislerinin gok daha énceleri mevcut oldugu ve fakat bunun sistematize ve
devaml: hale gelmedigi soylenebilir. Zabtiye Miigiri tarafindan Sadaret’e gonderilen
ve oradan Meclis-i Vala'ya havale edilen bir yazida, ‘giindiizlerde ¢arst ve esvakda gest
it giizdr ve gecelerde cevami ve sd’ir mevaki'de beytittet etmekte olan bir takim gocuklar'in
varligina dikkat ¢ekilmekte ve bunlarin ‘bir gine terbiye tahtinda olmadiklarindan ba’'z
mertebe wygunsuz evzd’da bulunduklar’ndan sikayet edilmektedir. Miigir paganin, Is-
tanbul sokaklarinda yagayan bu gocuklarin, ‘kendi hallerinde birakilmayarak derece-i
isti'dad ve kabiliyetlerine gore bazlannn Rigtehdne-i Amire’ye ve bazlanun da Thtisab
Nezdreti marifetiyle sandyie verilerek istihdam edilmeleri’ yoniindeki teklifini Meclis-i
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Erkek mahkumlar ve sokak ¢ocuklari yaninda, Sultanahmed’deki
kapatma kompleksine gelmeleri beklenen bir diger grup da kadin sug-

lulard:. Hapishane yakininda onlar i¢in yeniden bir daire yapilmus,

Vila kabul etmis ve Sadaret’e gonderilen 1 Cemaziyi’'l-evvvel 1262/ 27 Nisan 1846
tarihli yaziyla bu tarife uyan gocuklarin mikdar1 ve ne sekilde taksim edilecekleri-
nin Migirlik tarafindan bildirilmesi istenmistir (A.MKT, 1/94). Konuyla ilgili ola-
rak Sadaret’ten Zabtiye Miisirligi'ne génderilen 16 Receb 1262/ 5 Temmuz 1846 ta-
rihli yaziya cevaben Zabtiye Miigiri Hafiz Mehmed Pasa, ‘o makille cocuklarn hilaf-t
nzd hareketde bulunub da Bab-1 Zabtiyye'ye getirildigi halde akraba ve ta‘allukatlan var
ise bi'r-nizd merkiimlarm akzasina gore mekteb ve fabrika-y hiimayunlar ve Ristehane-i
Amire’ye ve esnaf yanlaring verilmesi ve fimaba‘d bu makfileler cevami ve mahall-i sd’ive-
de beytitet ettirilmesi igin dahi iktizd edenlere tenbihdt-1 seniyye icrast hustisuna da'ir
Meclis-i Zabtiyye'de karar alindiini belirtmigtir. S6z konusu kararda, sokak ¢ocuk-
larinin ‘bir kar ve san‘ata siilttk etmeyib surada burada dilencilik ederek vakit gecirmekde
olduklar’ belirtilerek, bunlarin yaglan geregi akillari ermedigi ve hig terbiye alma-
mug olduklan igin giinlitk yiyecek ihtiyaglan i¢in hirsizhiga bagvurabileceklerine dik-
kat gekilmigtir. Meclis mazbatasinda belirtildigine gére, bunlar yakalanarak Zabti-
ye'ye getirilse de gocuk olduklari igin higbir ‘mu‘amele-yi te’dibiyye icrd olunmayarak
hemdn tevkif ve tehdidi samil ba'zn vesdya ve tenbthdt’ ile saliveriliyorlardi. Sokak ¢o-
cuklarn s6z konusu oldugunda, sugun ve suglunun ortaya ¢ikmasini engellemek ister
bir tavra biirlinmiis gériinen Zabtiye idaresi, sokak ¢ocuklarinin ‘ileride her bir tshmet
ve fazahati kendilerine san’at ve kar ittihazayla 1zrdr-t ibadullaha ibtidar edeceklerinden’
bundan sonra ‘kendi hallerinde brrakilmayarak’ istidad ve kabiliyetlerine gore bazilari-
nin mekteplerde ya da yukarida adi gegen devlet fabrikalari ve esnaf yanlarina yer-
legtirilmelerine karar vermigti. Ana babast ya da bir akrabasi bulunanlar aileleri al-
mak ister ise onlara verilecek, yoksa onlarin da rizas: alinarak devlet eliyle terbiye
ve istihdam edileceklerdi (C.ZB, nr. 2185). Zabtiye Miisiriyeti'nin bu teklifini Ba-
biali'nin kabul ettigini ve belki bir siire sokaktan toplanan ¢ocuklarin devlete ait
imalathaneler ve esnaf yaninda zorunlu istihdama tabi tutuldugunu farz edebiliriz.

1914 yili Haziraninda Dahiliye Nezareti ile Istanbul Polis Umum Miidiirliigi arasin-
daki bir yazigmada, Sultanahmed ve Ayasofya yangin yerlerinde ‘ebeveynden mahrum
bir takim fakir cocuklanin sefil ve perisan bir halde dolagmakda olduklan ve hatta geceleri de
oralarda giiriiltii yapuklar? belirtilerek bunlann payitahtta bir ‘hal-i esef’ iginde dolaga-
rak sokaklarda yatip kalkmalarindan duyulan rahatsizlik dile getirilmistir. Istanbul
Polisi'ni bu konuda birgeyler yapmast igin uyaran Dahiliye Nezareti, sokak gocukla-
rinin varsa ebeveyn veya velilerine teslim edilmesini isterken kimsesiz olanlarin ise
toplanarak Darii’l-aceze’ye sevkedilmesini énermigti. Ancak Istanbul Polis Umum
Miidiirliigii'niin Sehremaneti'nden aldig: bilgiye gore, o esnada Darii’l-aceze'de yer
yoktu. Nezaret yine de ¢ocuklann toplatilmasinda israr etmig; tagrali olanlarin mem-
leketleri valiliklerine génderilebilecegini, bunun digindakilerin ise Darii'l-aceze’de
kendilerine aynlacak hususi bir mekanda barindinlmas: gerektigini bildirmigti. Bu
talep Sehremaneti'ne Polis tarafindan aynen bu suretle aksettirilmigti, bkz. BOA,
Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiyye Miidiriyeti-Emniyet, (DH.EUM.EMN ), 77/26.
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“adeta bir konak heyetinde” olan bu bina ve miistemilati ile beraber Ha-
pishane-i Umumi ve Millet Bahgesi, “fevkaldde nizam ve intizdm” igine
girmigti. Bab-1 Zabtiye binasina mahsus yapilmakta olan eski Ticaret-
hane dairesinin tamirinin de?’ bitmesiyle bu bslgenin ‘birkag kat daha
kesb-i mamuriyet' eylemesi umuluyordu.®

27
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Devrin gazetelerinde yayinlanmug bir haberde, 40,000 ziralik bir arsa iizerine otura-
cak Zabtiye Miiiriyeti Binas inga isinin Cagaloglu’daki fran Sefarethanesi’ni yap-
mig olan Mimar Mésyd Stampa’ya havale edilmis oldugu bilgisi mevecuttur. Gazete-
nin haberine gére, binada Meclis-i Zabtiyye i¢in odalar, Zabtiye nefetleri igin bir
kogusg, dort adet ‘habshane’nin yanisira, ‘mahbfsini hal-1 atdletten vikaye ve himaye igin
sandyi' destgahlan’ ve ‘serseri gexmekde olan cocuklara mahstis bir bab 1slahhane’ ile ‘ace-
zeye mahsfis umfimf bir eczdhane’nin de yer almasi planlanmigti. Yani iginde zanlilar,
mahkumlar, sokak ¢ocuklar: ve acizlerin yer alacag tam bir “polis kompleksi” tasar-
lanmugt1. Bkz. Terakki, nr. 285, s. 1, 5 Ramazan 1286/ 9 Aralik 1869, s. 8 (Bu habe-
re dikkatimi geken geng meslekdagim Cabir Duysak’a miitegekkirim). Bu bilgiyi Os-
manlh devlet yazigmalarindan teyit edemedigimi ayrica belirtmeliyim.

Istanbul Mektuplan, 39. Sultahmed Meydanr’ndaki bu ilk Osmanli Hapishane-i
Umdmi binast, Cumhuriyet doneminde Istanbul’da inga edilen ilk biiyiik kamu bina-
larindan biri olan Adliye Sarayr’'na yer agmak igin 1939 yilinda yikilmugtir. Megruti-
yet devrinde inga edilen Defter-i Hakan1/ Tapu Kadastro Binas’’nin yanindaki Meh-
terhane/Hapishane-i Umumi’nin yikilmast, o tarihlerde Istanbul basininda tartigma-
lara sebeb olmugtur (“Adliye Saray:”, Istanbul Ansiklopedisi, c.1, Istanbul 1985, 185).
Esas olarak Ibrahim Paga Saray’’nin ve kuzey cephesinde onun igine girmig hapisha-
nenin yikilmasina karg1 gikan Hiiseyin Cahit Yalgin (Yeni Sabah, 1 Temmuz 1938 ve
5 Temmuz 1938) ve Yunus Nadi'nin (Cumhuriyet, 21 Agustos 1939) yanusira, 11
Diinya Savagi sonrasinda Adliye ingaat1 igin diigmeye basilmas: ile Topkapt Sarayt
Miizesi Miidiirii Tahsin Oz (Tanin, 7 Ekim 1947) ve Ahmed Hamdi Tanpmnar da
(Cumbhuriyet, 6 Kasim 1947; bu yaz igin bkz. Ahmet Hamdi Tanpinar, Yasadigim Gi-
bi, haz. Birol Emil, Istanbul ts., 177-186) tarihi eserlerin sehrin yeniden yapilandiril-
masina kurban edilmemesi yoniinde kamuoyu olugturmaya gayret etmiglerdir. Adli-
ye Sarayr'nin birinci kism1, Hapishane-i Umum? arsasin1 da igine alacak gekilde inga
edilmig, Ibrahim Paga Saray1 ve Tapu Kadastro binasinin yikilmasindan ise sarf-1 na-
zar edilmigtir. Tahsin Oz, hapishanenin yikilmast planina kargt muhalefetine ragmen
bunun hayara gegmesinden dogan iiziintiisiinii yukarida belirtilen yazisinda gu gekil-
de ifade etmektedir: “...Sekiz dokuz sene evvel Istanbul Adliye Sarayt yapimak tizere
Sultanahmed’deki hapishane binasmin yeri uygun goriildii. Lakin bu ufacik yere bir hapis-
hane binast sigdinlamayacaf ve kargisinda Sultanahmed Camii gibi ulu bir anit, yaninda
Firuzuga Camii gibi klasik bir eser bulunduju diisiiniilmedi. Hapishane binasiun yikilmast
icin tegebbiise gegildi. Fakat burast Ibrahim Paga Saray’nun bir parcast oldugundan yikil-
mast caiz olamayaca salahiyattar kalemler tarafindan miidafaa olundu. .. Hatta Tiirk Ta-
7ih Kurumu bagkan: saym Semsettin Gtinaltay birok defalar soyledigi vechle Atatiirk’den
direkeif alarak bu tezi destekledi. Ne care ki idareciler pek becerikli olduklarmdan bu metin
ve tarihi binayt yiktrdilar. Lakin saglam kubbe ve duvarlar yikildikca yapilan hatann bii-
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Bizans devrinde Hipodrom, Osmanli déneminde ise At Meydam

olarak bilinen ve her iki imparatorlugun da siyast merkezi olarak gorii-

len mekanda yanyana yiikselen hapishane ve Zabtiye binalarin: bir
“medeniyet ve mamuriyet manzarasi” olarak okuyucularina sunan Ba-

siret¢i Ali Efendi, Sultanahmed civarinin mamur olmas: igin agiligint

hasretle bekledigi yeni Zabtiye binasini tam 6 ay sonra bir kez daha zi-

yaret edecekti. Ancak bu kez haber yapan bir gazeteci olarak degil, ga-

zetesinde yayinlanan makalelerden dolay: tevkif edilip burada haps

edilen ilk basin mensubu olarak

129

29

yitkliigii anlagildr. Elim bir teessiir uyandirds...”. Bu gériiglere zit olarak Umumi Hapis-
hane'nin yikilmasini Ibrahim Paga Sarayr'nin etrafinin temizlenmesi olarak deger-
lendiren bir bagka goriis igin bkz. Sedat Cetintag, “Atmeydam saray: yikilacak mi?”,
Cumbhuriyet, 3 [kincikénun (Ocak) 1939, s. 5. Umumi Hapishane’nin bosaltilmasi-
nin bir hafta iginde bitirilecegi bilgisinin yer aldigt 15 Mayis 1939 tarihli Cumhuri-
yet gazetesindeki “Umumi hapishanenin bogaltilmas isi” baglikli haberde, planlanan
ytkim &ncesinde burada bulunan 10 agir ceza mahkumunun imrali Adasr’na yollan-
digt, 290 mahkumun Uskiidar'daki binaya (Pasakapist) gotiriildigi, geriye kalan 200
kiisur mahkumdan bir kisminin Istanbul Tevkifhanesi’ne yerlestirildigi ifade edilerek
Umum? Hapishane'de sadece borglularin kaldig bilgisi verilmigtir.

Basiretgi Ali Efendi, Istanbul’da Yarim Aswhk Vekayi-i Mithimme, haz. Nuri Saglam, Is-
tanbul 1997, 73-74. Hatratinda, yazilarindan dolay1 daha sonra tig kez daha tevkif ve
haps edildigini belirten Ali Efendi’nin bu tutuklanmasindan iki sene sonra, Namtk
Kemal ve arkadagt Haci Nuri Bey de 6nce Bab-1 Zabtiyye'de tevkif edilmis ve sonra
Hapishane-i Umum?'de bir siire hapis yatmiglardi. N. Kemal’in Vatan yéhud Silistre ad-
11 tinlii piyesinin temsili miinasebetiyle [bret gazetesinde yapilan negriyat ve seyircile-
rin gazete matbaasina &niine gelerek vatant hislerinin cogkunlugunu anlatir bir tezki-
re birakmalart ve hemen bunun akabinde Hact Nuri Bey'in gazetede Kemal ve eseri-
nin gordigii ragbeti Gven bir yazi negretmesi, ertesi giin Ibret’in lagvina, bir giin son-
ra (6 Nisan 1873) ise iki gazetecinin tutuklanmasina sebep olmugtu, bkz. Namik Ke-
mal'in Mektuplan, haz. Fevziye Abdullah Tansel, c.1, Ankara 1990, 227. Yine Ibret ya-
zarlarindan Bereketzade Ismail Hakki Bey de gazetenin kapatilmasi sonrasina apar to-
par tutuklanarak énce Zabtiye Tevkifhanesi'ne gotiiriilmiig, burada bir gece yatnidik-
tan sonra Sultanahmed’'deki Hapishane-i Umumi'nin gardiyan odalarindan birinde
tek bagina habsedilmigti. Orada uzun siire kalmayan Bereketzade, arkadagt Nuri Bey
ile birlikte Akk&'ya siiriildii ve 3 sene orada kalmak zorunda birakilds, bkz. Bereketza-
de Ismail Hakki, Yad- Maz, haz. Miimtaz Habib Giiven, Istanbul 1997, 44-46.
Sahibi bulundugu Hayal gazetesinde, Kanun-1 Esasi’nin matbuata serbestlik getir-
medigini telmih eden bir karikatiir yayinlayan Teodor Kasap da 1877 senesi iginde,
Matbuat Kanunu'nun 15. maddesi son fikrasina istinaden 3 sene hapse mahkum ol-
mus ve 2 ay kadar Hapishane-i Umum1'de hapis yattiktan sonra kefaletle serbest bi-
rakilmugti, bkz. Turgut Ceviker, Gelisim Siirecinde Tiirk Karikatiirii-I: Tanzimat ve Is-
tibdat Dénemi, Istanbul 1986, 97; Nazm Paga’min Anilan, Istanbul 1992, 47-48.



Il. Mesrutiyet doneminde Sultanahmed Meydani ve Hapishane-i Umumi
(fotografin en saginda kalan u¢ katli yapr)

Il. Mesrutiyetdéneminde bir miting esnasmda Sultanahmed Meydani ve
Hapishane-i UmumT (fotografin solunda yer alan abidevi Defter-i Hakan?
binasinin sagindaki yap1)



Hapishane-i Umuminin yikilmasindan sonra bos kalan yeri (en solda Tapu ve
Kadastro Binasi, ortada ibrahim Pasa Sarayinin uzantisi olan kubbeli yapi ve
en safda bugin park olan bos alan)

Sultanahmedteki Hapishane-i Umuminin yikilmadan énceki son hali
(Cumhuriyet, 21 Haziran 1939)
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Ali Efendi’nin bir turist misali gezdigi Hapishane-i Umumi'deki
gozlemleri ile tutuklu olarak geldigi Bab-1 Zabtiyye igindeki tevkifha-
nedeki tesbitleri elbette taban tabana zittir. Misirlik dairesinin kars1-
sinda bulunan ve Hapishane-i Umum{i’nin agilmas1 ile beraber neza-
rethane ya da tevkifhane olarak kullanilmas: gerekirken, Ali Efen-
di'nin anlattig1 kadaryla, ikinci bir hapishane mahalli seklinde is gor-
diiriilen mekinin yanina, Miisir Hiisnii Paga’nin gahst hapishanesi ola-
rak kullanilan kapilari demirden birkag mahzen ilave edilmisti. Adi bir
sugtan dolay1 yakalanan kimi kisilerin, Hiisnti Pasa’nin rizasini1 kazan-
mamalari halinde, bu mahzenlerden 6lii olarak ¢iktiklan rivayet edil-
mekteydi.*

Zabtiye Nezareti'nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 11 Agus-
tos 1869 tarihli bir yazida ise, ‘Bab-1 Zabtiyye habshanelerinin koguglan-
nn hardb olmasi’nin taaffiine sebep oldugu ve bunun da mahbuslar ara-
sinda hastalarin ¢ogalmasina yol agtigindan bahis vardir. Hastahane
doldugu ve yaz mevsiminde bulunuldugu i¢in hastalarin kendi haline
birakilmis olduguna isaret eden miigir pasa, bdyle giderse hastaligin ha-
pishanenin her yerine yayilacagindan endise eden Zabtiye bashekimin
tahta dégemelerin tamir edilmesini, alt kat koguglarinin 6nlerine mal-
ta tag1 dégenmesini, badana yaptirilmasini ve ve mekéinda iig dort geg-
me inga edilmesini talep ettiginden bahsetmektedir.” '

Zabtiye Miisiriyeti biinyesinde kurulmug olan ve bizzat Miisir Pa-
sa'nin bagkanlik ettigi Divan-1 Zabtiyye'nin tutuklulari yargilamasinda

% Ali Efendi bu 6limlerin, mahzenlerin rutubetli oldugu ve bu yiizden tutuklularin
iiiiyebilecegi bahanesiyle mevsim yaz da olsa oralara konulan kémiir mangallarin-
dan kaynaklandigini kaydetmistir. Ali Efendi, Abdiilhamid zamaninin kiyasiya eleg-
tirildigi 1I. Megrutiyet devrinin hemen baginda yayinlanan hauralarinda, tutuklu
olarak geldigi bu mekéni tasvir ederken abartili ve gergek digi bir beyanda bulun-
mug olabilir. Mamafih Hiisni Paga’nin keyfi idareye meylinin, devrin diger kaynak-
lari tarafindan da teyit edilen bir husus oldugunu belirtmek gerekir. Hiisnii Paga’dan
sonra da Zabtiye Dairesi igindeki soguk ve pis odalarda yapilan sorgulamalar, dayak,
a¢ birakma, sopa atma ve meghur kémiir zehirlenmesinden kaynaklanan bayginlik-
lar gibi problemler, yiizyilin son geyreginde sayilar artmus siyast tutuklulularin hati-
ralarinda yer bulmugtur, misilen bkz. Ali Fahri, “Seref Kurbanlar”, Yakin Tarihimiz,
{stanbul tarihsiz, ¢.3, 57.

3! | DH, nr. 41556.
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da hukuk digt davraniglar gézlemlenmekteydi. Iglerinde kazasker ve
miiftinin de bulundugu divan heyeti, Miisir Paga’nin pesinen verdigi
hitkme istinaden, miidde-i umumsiz ve sorgusuz kisa bir muhakeme
sonunda Ali Efendi'yi 96 giin hapse mahkum etmigti. Ali Efendi’nin
gardiyan tarafindan dogrudan agir suglularin bulundugu mahbese go-
tiiriilmesi, mevkuf ve mahbuslar arasinda zanlis1 ya da mahkumu ol-
duklart suga gore bir tasnifin yapilmadigin gostermektedir. Cebindeki
para ile buraya girmeye gekinen Ali Efendi, iceri girerken kardegine
teslim ettigi para ve saatini kurtarmig, ancak mahbeste bulunan ve isi-
nin erbabi oldugu belli hirsizlarin iki saat iginde ceplerindeki giimiis
kutuyu ve mendilini agirmalarinin éniine gegememigti. Kisa siire so-
nunda digariya gikmast ise mahkemenin verdigi tahliye karar ile degil,
eski mahbeslerde zindancinin mahbuslardan aldig tahliye akgesi ben-
zeri, kardegince 6denen bir “resm-i makt” karsiliginda gergeklesmis-
ti.”?

Oysa, Ali Efendi’'nin Bab-1 Zabtiyye tevkifhane/hapishanesine
diigmesinden yaklagik iki sene &ncesine ait Kasim 1869 tarihli bir ira-
de-i seniyyede, ‘Bab-1 Zabtiyyece dahi icrd olunan teskilat ve islahat seme-
resi olmak tizere’ bu hapishanede gergeklesen olumlu degisikliklere dik-
kat gekilmigti. Buna gore, daha 6nceleri hapishanede mahkum olan
olmayan 1000’den ¢ok kisi tutulurken, bu say1 500’e indirilmig; bunla-
rn iclerinde kiigiik sug zanhst olup sorgulanmak i¢in uzun siire tutuk-
lu kalan kigilerin bu magduriyetlerini gidermek i¢in de meclis (mah-
keme) heyetine bir reis-i sani, iki aza, ikiser miimeyyiz ve miistantik,

2 Basiretgi Ali Efendi, Istanbul'da Yanm Asirhik Vekayi-i Mihimme, 74. Miigir Paga'ya
ait olmak tizere verilen 150 liralik bu bedeli Ali Efendi'nin hatiralarinda “fidye-i ne-
cdr” olarak nitelendirmesi, Abdiilhamid rejimini “istibdad” olarak tanimlayan Meg-
rutiyet séylemine uygunlugu agisindan maksatli kullanilmig olabilir. Ancak Ali
Efendi’'nin Zabtiye Tevkifhanesi ve buradaki sorgu ve yargilama siireci ile ilgili yaz-
diklan dogru kabul edilecek olursa, bu tabirin yerli yerinde kullanildigini kabul et-
mek gerekir. Ali Efendi, sonraki tarihlerde Bab-1 Zabtiyye'ye iki kez daha “misafir”
olmusg; ilkinde yazdi bir yazidan dolay: geceleyin gétiirtildiigii Zabtiye Nezareti'nde
bizzat Sadrazam Mahmud Nedim Pasa tarafindan sorgulanarak o geceyi doktor oda-
sinda gegirmig; ikinci olarak ise Ali Suavi Vak‘asi sonrasinda iig gece Bab-1 Zabtiy-
ye'de tutularak miistantik Findiklil Cehennemi Mehmed Efendi tarafindan sorgu-
ya gekilmigti (a.g.e., 89 ve 105).
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bunlara l4zim olan katip ve mukayyidlar ilavesi ile temyiz meclisinde
bir sube olugturulmasi kararlagtirilmigt1. Bu sayede giinde 40-50 kiginin
sorgusu yapilabilecek ve sirf zan iizre hapishanede tutulan kisilerden
bir kismi hizla saliverilerek hapishanede kalabalik azaltilacakti.”

Ayni zamanda umumi hapishanenin idaresinden de mesul olan
Zabtiye Miisirligi'nde mevcut “tanzimat” tablosuna bakildiginda,
“muntazam ve mitkemmel” oldugu 1srarla vurgulanarak agilmig Sulta-
nahmed’deki ilk Osmanli hapishanesinin ¢ok ge¢meden “kendi hali-
ne” terk edilmis oldugunu kestirmek zor olmasa gerektir. Nitekim, ag1-
lip halka teshir edilmesinden birkag ay sonra, Hapishane-i Umumi’nin
4di hargtan yaptirilmig oldugu bildirilen dig duvarinin birgok yerinde
catlaklar olugmus, giivenligi saglamak icin bunun 6niine bes arsin yiik-
sekliginde bir ikinci duvar daha ¢ektirilmesi séz konusu olmustur.**
Hapishaneye konan mahbuslarin yanlarinda bulunan “yemek kagikla-
" ile duvarin temelini agabilip firara tegebbiis etmeleri ve bunun tize-
rine hapishane iginde demir kagiklarin agag kagiklar ile degistirilmesi
ise”’, yeni binanin ne derece “muhkem” oldugunu gosteren bir diger
Srmeketir.

Hapishanenin agiligint takiben ortaya ¢ikan eksiklik ve problem-
ler, sadece binanun fiziki yetersizliginden kaynaklaniyor da gézitkme-
mekeedir. Zabtiye Miigirligi'nin firar vak‘alarinin artmas: iizerine bag-
lattipr sorugturmada, firarlarin hapishane idarecilerinin ‘sii’-i iddresin-
den’ kaynaklandig: hiikmiine varilmig ve midiir Alay Beyi Necib Bey
gorevinden azledilerek yerine Ankara Alay Beyi Ahmed Bey getiril-
migti. Bu azille iligkili yazigmalardan anlagildigi kadariyla, sorusturma
komisyonu hapishane miidiiriiniin firarlarla dogrudan bir iligkisinin ol-

* Bks. [.DH, nr. 41979 (21 Saban 1286).

3 Bkz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1059, 5.47.

% “Dersaadet hapishanesinde mahbuslar yanlannda bulunan yemek kagiklanyla duvann te-
melini agip, bir hayli kazmug olduklan teferriis olunarak, derhal icabr icra olunmugtur. Ka-
giklar besbelli demir kagik olmalt ki, o sakiler kazma gibi kullanmuglar. Igne ile kuyu kaz-
madan, kagik kazmas: daha kolaydir. Elbette ondan sonra agag kagk kullanddmas: itiyad
olunmugtur”, Vak’a-niivis Ahmed Litft Efendi Tarihi, c. X111, yay. haz. M. Miinir Ak-
tepe, Ankara 1990, 32.
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madig1 hiikkmiine varmis;. ancak komisyonun raporu ile tatmin olma-
yan Zabtiye Firka Meclisi iiyeleri, mahbuslarin ‘béyle ikide bir firdra yol
bulmakda olmalan'nda miidiiriin koti idaresi ve dikkatsizliginin mutla-
ka pay1 oldugu kanaatine varmiglardi.®®

Tanzimat déneminde ¢ikarilan ceza kanunnamelerinde, Osmanli
ceza infaz hukuku geleneginden farkli olarak, hapis cezasina ¢ok daha
fazla yer verilmis olmas1 da, Hapishane-i Umumi’nin kisa siirede igle-
mez hale gelmesinde etkiliydi. Tutuklanan ve hapis cezasi alan kigile-
rin sayica ¢oklugu kadar, itham edildikleri suglarin gesitliligi de, bun-
larin aym1 mekanda birlikte muhafaz edilmelerini neredeyse imkansiz
hale getiriyordu.”’

Hapishanedeki kalabalig1 azaltmay: ve baga ¢ikilamayan agir sug-
lular: eski tarz kale ya da kiirek merkezlerine géndermeyi hedefleyen
ilk nakil uygulamasi, hapishanenin agildigi 1871 yili Aralik ayina rast-
gelen Ramazan bayraminda hayata gecirildi. Buna gore, ittifak halin-
de “Habshane-i Umfimt’de bulunan sd’ir miicrimin beyninde da’imen mii-
naza‘a ve fesad ikd’ma ¢ahstiklan ve nasihat kabill etmedikler?” gerekgesiy-
le 15 sene kiirege konulma cezastna mahkum olmug Malatyali Meh-

% Bkz. 1.DH, nr. 45978 (2 Za 1289/ 1 Ocak 1873). Necib Bey'in bu géreve tayini sii-
recinde Zabtiye Miisiriyeti'nden Dahiliye Nezareti'ne génderilen 3 Ramazan 1286
tarihli bir yazida, ‘habshane miidirligine alay beyi riitbesiyle birinin me’mfiriyeti iktiza-yt
halden’ oldugu belirtildikten sonra, miidiir olacak kisinin ‘ustl ve fiirfi‘-1 hiisn-i inti-
zam ve inzibat-1 iddreyi layikeyla bilir erbab-1 derdyis ve cerbezeden emin ve mu‘temed ol-
masi dahi lazmeden gomindiigi'ne dikkat gekilmis; mektepten gikip uzun yillardan
beri Bab-1 Zabtiyye'de istihdam edilmig sintf-1 evvel tahkik memuru Necib Efen-
di'nin bu vasiflara fazlastyla sahip oldugunun alt gizilmisti (I.DH, nr. 43526 ve
1.DH, nr. 43411, 12 Ramazan 1287/ 6 Aralik 1870).

A.B.D. hapishanelerinde de 1860'lerden itibaren artan mahbus niifusu sebebiyle sug
derecelerine gére tasnif ve tefrik imkansiz hale gelmisti. Bilhassa gogmen kokenli
mahbus niifusunun artmas1 neticesinde hapishane igi zorunlu galigma prensibine
uyulamaz olmugtu (David Rothman, The Discovery of the Asylum, 197-199). Benze-
ti bir hal, Istanbul'daki Hapishane-i Umumf'den 8 sene 6nce, 23 Temmuz 1862'de
agilan Peru’daki Lima hapishanesinde de yaganmus, agilisindan sadece 5 sene sonra
iilkkenin her yerinden génderilmis mahkumlarla tikabasa dolan hapishane, salgin
hastaliklarla bogugan yan ¢iplak mahbuslar i¢in yaganilacak bir yer olmaktan ¢ik-
mugt1 (Carlos Aguirre, “The Lima Penitentiary and the Modernization of Criminal
Justice in Nineteenth-Century Peru”, 64-65).

37
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med, Mustafa, Egrili Arnavud Habib, Hesnatli Macun Mustafa, Erzu-
rumlu Ermeni Manok, Yunanli Lakodas, Karadagli Lazu ve Karesili
Kiirdoglu ile 6 sene kiirege mahkum bulunan askerlikten ayrilma Trab-
zonlu Hiiseyin’in, Zabtiye Nezareti’nin teklifi ve Stra-y1 Devlet'in tas-
digi ile kalan cezalarint Akk4 Kalesi'nde tamamlamalarina karar veril-
di*®

Faaliyete gegisinden sadece ii¢ yil sonra, 1874 yilinin baglarinda,
Hapishane-i Umumi mevcudundaki artig coktan basa ¢ikilamaz hale
gelmis, agir suglular ile siyast mahkumlarin (efkdr-t muzirra ashab) bu-
rada muhafazas: imkénsizlasmisti. Daha &nce Tersane Zindani’nda tu-
tulup Tersane iginde ve diginda galistirlan agir cezalik kiirek mahkum-
lar1, Tersane Zindant’min kullanilamaz hale gelmesi ve Mehterha-
ne’nin agilmast ile beraber ikincisine génderilir olmus, ancak idareye
gore ‘umfim mahbiisini ifsdd ve igfal'den geri durmayarak basa bela ol-
muslardi.”® Bunlardan 33’ii miiebbed, 20'si ise 15%r sene kiirek cezasi
almigti. Sz konusu kigilerin durumunu gériigmek iizere kurulan komis-

*® BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1059, 5.36.

% Daha erken tarihlerde de, hapis ve prangabendlik cezalarinin kimi suglular “cerbi-
ye” etmeye yetmediginden sikayet edildigi ve bu kabil sabikalalarin yagadiklar yer-
de bir sug iglenmesi halinde ayda bir kere kendini géstermek ve bir yere giderken
miirlir tezkeresi almak sfiretiyle zabtiyenin nezaretine alinmaya ¢aligildig malumu-
muzdur (misilen bkz. A.MKT, 62/93, 2 Safer 1263/ 2 Ocak 1847). Tagraya génde-
rilen bu talimatla hemen hemen ayni tarihlerde, zabtiye miisiri tarafindan Meclis-i
Vila'ya gonderilen bir yazida, birden fazla prangaya koyulmalarina ragmen ‘haske’l-
cibliyye terbiye kabul ermeyen’ 11 mahkumdan sikayet edilmekte ve bunlann Trablus-
garb Eyaleti’'ne bagli Fizan'a génderilmesi istenmektedir. Msir paganin bu talebini
goriigen Meclis-i Vila heyeti, birkag1 hirsizliktan sabikali bu mahkumlarin Fizan’a
gonderilmesine gerek gérmemis, prangabend olarak bazilarini Trablus’a bazilarini da
vilayetlerine yollamanin yeterli olacag hitkmiine varmisuir, bkz. I. MVL, nr. 2230.
Uslanmak bir yana cezalarini gektikten sonra daha da suga meyilli hale geldiginden
sikayet edilen bu profesyonel suglu tipi, XIX. yiizyilin son ¢eyreginde hem Osman-
I topraklarinda hem de Avrupa'nin diger iilkelerinde mahkumu islahi hedef alan
modemn hapishanenin megruiyetini tartigmaya agacak bir fenomen olmugtur. Yiizy1-
lin Gigiincii geyreginde hapishanelerin artik bir “sug mektebi” olduguna dair Rus yet-
kililerin tesbitleri igin bkz. Bruce Adams, The Politics of Punishment: Prison Reform
in Russia 1863-1917, 61; kezd ABD hapishanelerinin “kétiilik dershaneleri” (semi-
naries of vice) haline geldigine dair bkz. David Rothman, The Discovery of the Asy-
lum, 251.
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yon tarafindan getirilen ve gerek Zabtiye Nezareti, gerekse Stra-y1
Devlet ve Sadaret tarafindan kabul géren hal garesi, payitahttaki
Umumi Hapishane’de tutulmalari uygun goriilmeyen bu agir ceza
mahkumlarinin varliklari devam eden tagra kiirek merkezlerine génde-
rilmeleri idi. S6z konusu kiirek merkezlerine halihazirdaki mevcutlart
ve daha ne kadar adam alabilecekleri sorulacak, gelen cevaplar 1s181n-
da Istanbul'dan gonderilecek mahkumlarin nereye yelken agacag: bel-
li olacakti. Cezyir-i Bahr-i Sefid vilayetinden gelen cevabi yazida; Ro-
dos Kalesi’nde olup harap bir vaziyette bulunan hapishanenin 26,655
kurus tutacak tamiri yaptinlirsa oraya 100 kiginin daha konulabilece-
ginin bildirildi. Bunun iizerine Rodos'daki zindandan bozma bu kale-
ici “hapishane”nin hemen tamir olunmasi talimat1 verildi ve sadece
Hapishane-i Umumf’dekilerin degil o ana kadar Istanbul’a gonderile-
gelmis Hiidavendigar vilayetindeki mahkumlarin da bu Akdeniz ada-
sina yollanmasina karar verildi.®

Yazmus oldugu bir yazidan dolay: hiikiim giyip 1873 yilinda kale-
bend olarak Rodos’a génderilmis olan devrin meghur kalemlerinden
Ebuzziya Tevfik'in ifadesi ile, kalabalik sebebiyle mahbuslarin “omuz
omuza otururur” hale geldigi Hapishane-i Umumi’den ¢ikartilan mah-
kumlardan 100"t Bodrum’a, 150’si ise prangali olarak Rodos’a génde-
rildi. Zamanin gozde nakil vasitast buharli vapurlar iginde miistahkem
kalelere sahip adalar ve sahil sehirlerine génderilen kiirek, nefy ve ka-
lebendlik mahkumlarinin 250 kisilik son kismi ise Kibris ve Akka’ya
yollanacakti. Yataklari, sandiklari, hususi egyalari ve ustast olduklan
sanata mahsus alet ve edevatla birlikte génderilen bu kisilerin Rodos
kalesindeki koguslara yerlegtirilmeleri ve uygun biiyiiklikte bir kogu-

sun at6lyeye gevrilmesiyle sanatlariyla mesgul edilmeleri planlaniyor-
dut

© BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1059, 5.201; 1.SD, nr. 28/1319 (12 Zi'l-ka‘de 1290/ 2
Ocak 1874). Rodos'da, kiirek mahkumlarinin koyuldugu biiyiik hapishane, adadaki
Sévalyeler Sarayr'min bazi kisimlarinin donigtiirilmesiyle elde edilmigti. Igkale'de
bulunan bu hapishane, kale igindeki kislaya bitisik durumdayd: (Ali Fuat Oreng,
Yalan Dénem Tarihimizde Rodos ve Oniki Ada, Istanbul 2006, 324).

4 Ebuzziya Tevfik, Yeni Osmanlilar Tarihi, bugunkii Tiirkgeye uygulayan: Semseddin
Kutlu, Istanbul 1973, 653-656. E. Tevfik'in verdigi bilgiye gore, Rodos kalesi igin-
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Ebiizziya Tevfik’in Rodos hatiralarina bakilacak olursa, adada o

tarihlerde bir de “zindan” mevcuttu. Tevfik’in, XIX. yiizyilin ikinci ya-

rsinin son geyreginde halen kullanilmasina hayiflanarak, “medent

milletler tarafindan tamamiyle terkedilmis ve hatta unutulmus” bir ce-

zalandirma mekéani olarak tarif ettigi bu “zindan”, mahallt idarecilerin

pranka mahkumlarint koydugu bir yer alti mahbesiydi. Bir dig kapust,

bir de asma kilitli ve kol demirli i¢ kapist bulunan zindanda, E. Tevfik
ve Ahmed Midhat Efendi’nin Rodos’a geldikleri giinlerde 23 prangali
mahkum tutuluyordu.¥ Sadaret ile Zabtiye Nezareti arasi yazigmalar-

42

deki mahbeste ortalama 30%ar kisilik 7-8 kopus vard: ve sadece 24 kisinin tutuldugu
bu mekanlarda Istanbul’dan gelen mahkumlan yatinp barindirmak miimkindi.
Ancak mahbes niifusunun bir anda yedi sekiz katina ¢ikmas, orada kendilerince bir
diizen kurmug eski mahbuslarin keyfini kagirmigti. Istanbul’dan génderilen 150 ki-
siden, hirsizliktan mahkum ikisi miistesna, neredeyse tamamu kiirek ya da idam ce-
zasina ¢arptirilmig sanat sahibi kigilerdi. Yeni mahkumlarin ayaklarina vurulmug
prangalarin sdkiilmesine baglarda pek yanagmayan kaledeki tabur agas: daha sonra
buna ikna olmug ve zincirlerden sonra mahkumlarin ayak bileklerindeki halkalar da
sikartilmigti. Istanbul’dan génderilen mahkumlann Rodos'da kargilarna ¢ikan bir
diger zorluk da, geceleri koguglarinin demir parmakli kapilarinin kapatilmas: sebe-
biyle hacetlerini koguslara konan biiyiik fiilar suretiyle gidermek zorunda kaligany-
d1. Oysa Istanbul’daki Hapishane-i Umimi'de geceleri kogug kapilar agilabiliyor ve
muhafiz egliginde digari ¢ikan mahkumlar ihtiyaglarini gérebiliyordu. Bu yiizden ba-
21 mahbuslar isyan etmig ve Istanbul’da béyle bir uygulamanin olmadigini séyleye-
rek figilan digar1 atmuglardi. Tabur agasi Mustafa Aga’nin araya girmesi neticesinde
kopus kapilarinin geceleri kapatilmamas: ysniinde idareyle mahbuslar arasinda uz-
lagmaya vanlmig ve isyan sona ermisti (s. 657 ve 660). Ebuzziya Tevfik’in verdigi
bilgiye gore, mutasarrifin kagmalarindan korkmasi sebebiyle, E. Tevfik ve A. Mid-
hat Beyler de, kalebend olmalarina ragmen, adaya ilk geldiklerinde bir siire bu ha-
pishanede kalmislard:.

Ebuzziya Tevfik, Yeni Osmanllar Tarihi, 578 ve 608. Ebuzziya ve Ahmed Midhat’in
Rodos’a gonderildigi siralarda Namik Kemal ve Nuri Bey ile birlikte tutuklanarak
6nce Sultahahmed'deki Hapishane-i Umum?’ye konulan ve ardindan Akdeniz'deki
bir baska kiirek merkezi Akka'ya kalabend olarak gonderilen Ibret yazari Bereketza-
de’nin hatiralarinda da, Rodos'dakine benzer bir “zindan”a tesadiif ediyoruz. Bere-
ketzade'nin verdigi bilgiye gore, Liman adi1 verilen bu prangabend zindaninda bulu-
nan mahkumlara giinde sadece iki saat hava aldinliyordu. Ayaklarina miinferiden
bir metrelik bukag: vurulmug olanlar zincirin &biir ucunu belleri hizasinda tutarak
yiiriiyebiliyor; iki metre uzunlugunda bir zincire ikiger ikiger vurulmug olanlar ise
herbiri zincirin bir tarafini kaldirarak yiiriimeye muvaffak oluyordu. Bereketzade'nin
Akka'da bulundugu siralarda séz konusu bu zindanda bir firar tegebbiisti de yagan-
mug; elde ettikleri kazma kiireklerle bir siiredir geceleri limanin deniz tarafina diigen



dan, 1292/ 1875 senesi baslarina gelindidinde, tasradan génderilecek
kirek mahkumlari icin Rodos’un ‘habshane-i umdmiye su’be ittihdz olun-
dugunu’ 6greniyoruz.£3 Ancak yapilan bitin bu nakillere ragmen 1877
yili ortalarina gelindiginde payitahttaki model hapishanenin nifusu
1000’i ge¢cmis ve kirek cezasiyla mahbds olanlarin baska yerlere goén-
derilmesi hususu bir kez daha Sadaret, Zabtiye Nezareti ve SOra-yi
Devlet'in yazismalarina konu olmustu.#4

Hapishane-i Umumi'den kirek mahkumlarinin nakliyle neticele-
nen ve resmiyazismalara “muiinaza‘a ve fesad” olarak yansiyan huzursuz-
luklarin mahiyeti hakkinda, 1876 yili Nisan ayinda bir grup mahbusun
Istanbul’daki Yunan Sefareti'ne ve Rum Patrikhanesi'ne verdikleri ar-
zuhal sayesinde fikir yuritmemiz mimkindur. Basvuruda bulunanlar
Hapishane-i UmumTde tutulan bir grup Yunanh mahbustur. Sikayet-
leri ise kendilerine strekli kdti muamele ederek cesitli eziyetler cek-
tirden ve kimi zaman silah gosterip tehdit eden 9 musliman mahkum
hakkindadir. Yunanh mahbuslar, Elciligin Babiali nezdinde tesebbdiste
bulunarak bu mahkumlarin baska bir yere nakledilmelerini saglamasi-
ni istemislerdir.

Sefaret tarafindan Sadaret’e ve oradan da Slra-y1 Devlet’e ileti-
len s6z konusu arzuhale gére, “Mahbdshane-i Umumi”’de mevcut
400'den fazla mahbds, ittifak halindeki 9-10 kisilik bir grup tarafindan

sunin altini kazan mahkumlar kagmislardi. Kazma kirek seslerini sdyledikleri sarki-
larin nakaratlari ile, ¢ikan topradi ise minder ve désekleriyle saklamay! basarmis
pranga mahkumlari, tinel kazma faaliyetlerinin sona ermesiyle beraber ayaklarin-
daki bukagilari cozerek agtiklari gedikten denize atlamis, ancak karaya ¢ikip kagan-
larin pek ¢ogu yakalanmistu. (Bereketzade ismail Hakki, Yad- M4&jj, haz. Mimtaz
Habib Given, istanbul 1997, 50; 87-88).

43 BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1061, s. 83 (14 Safer 1292/ 22 Mart 1875). Bursa kaza-
sina tabi Aksu karyesinden Haci Osman’in hizmetgisi Mustafa’nin katili olan ¢oban
Amavud Veli'nin ceza kanunu geregi 15 sene middetle kiirege konulmak tizere Ha-
pishane-i UmumTye “sube” kabul edilen Rodos'a gonderilmesi Divan-1 Ahkam-i
Adliyye’'nin Ceza Muhakemati Dairesi'nde gérusulerek kabul edilmisti. Yine ayni
tarihte, Yanyali Nikola’nin katili Haci Panayot oglu Sava’nin da Hapishane-i Umu-
mi subesi Rodos’a gonderilmesi kararlastiriimisti. Mezkur defterde yer alan 1292/
1875 tarihli bircok hikiumde, kirek cezasina mahkum kisilerin “Hapishane-i Umu-
mT'nin subesi” kabul edilen Rodos’a gonderilmesi emrolunmustur.

44 Bkz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 653, nr. 111 (13 Receb 1294/ 24 Temmuz 1877).
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ti¢ senedir neredeyse “esir” edilmiglerdi. S6z konusu belali getesi mah-
buslar1 déviiyor, yaraliyor, bazisinin kulagini bazisinin bagka uzuvlarin
kesiyor ve gahst egyalarint yagmaliyordu. Arzuhali yazanlarin ifadesine
gore, gegen bu siirede iginde bunlar tarafindan &ldiiriilen de olmugtu
eger bu halde dururlar ise ileride her birini ‘kat’ ve katl edecekleri derkar’
idi. Oyle ki ‘mahbushane icinde mevcfid Miisliman ve Hrisgiyan ve Yehu-
di ve sd’ire, bu on nefer egkiya elinden her giin ve her zaman feryad u figin
etmekte’ydi. Ug senedir devam ettigi iddia edilen bu cete hakimiyetine
hapishane idaresi bigine kalmug, ‘ciimle mahbiisin merkfim haydudlann
estri’ haline gelmigti. Bu yiizden bir an evvel Hapishane-i Umumi’ye
gizli bir teftig génderilip durumun vehameti yerinde goriilmeli ve soz
konusu bu 9-10 kiginin koguglan diger mahbuslarinkinden ayrilip ha-

pishane iginde kurduklari bu cebri tahakkiim ortadan kaldirilmaliy-
di.¥

“Mahbfishane-i umumide mahbiisin kullan” imzasiyla kendilerine
gelen bu ihbar iizerine hem Yunan Sefareti hem de Rum Patrihhane-
si'nin Babidli'ye bagvurarak gereginin yapilmasini istémesi, meseleyi
bir anda diplomatik bir hale getirmigti. Sikayetgi mahbuslarin da be-
lirttigi gibi konu Miislim-Gayrimiislim ¢ekigmesi degildi. Zaten hapis-
hane duvarlarinin diginda da varolan siddet ve cebre dayal gii¢ miica-
delesi, sdzde bir “kontrol evreni” olarak tasarlanmig “igeride” daha da
yogun bir gekilde yeniden iiretilmekte idi. Siddet ve silah kullanarak
hapishanede aga olmaya ve kendileri digindaki mahbuslan kullar ya
da esirleri kilmaya galigan bu azili ¢ete, o giinlerde gerek Istanbul so-
kaklarinda gerekse Osmanli cografyasinin sair sehir ve kirlarinda bu-
lunmast pek zor olmayan gii¢ ¢atigmalarina bir kiigiik 6rnekti.* Kald:

% Bkz. BOA, Sura-yi Devlet Belgeleri (=SD), nr. 1282/35.

%1890’ ve 1900’1 yillanin baginda umumi hapishanenin ne halde olduguna dair du-
yup gordiiklerini, Istanbul kabadayilan hakkinda kaleme aldig: kitabinda aktaran
gazeteci Refi’ Cevad Ulunay, Mehterhane'de mahbuslarin diger mahbuslar ve mah-
kumlardan ugaklan oldugunu, fakir mahbuslarn parali bir mevkuf ya da mahkuma
hizmet ederek karinlarimi doyurduklarini belirtmektedir (Refi’ Cevad Ulunay, Say:-
I Firtinalar, Istanbul 1973 (Dérdiincii basilig), 424). Ulunay’in bu eserine dikkatimi
¢eken Murat Bardakg1'ya tegekkiir borgluyum.
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ki, bu kigiler katil sugundan hiikiim giymis agir ceza (kiirek) mahkum-
lariydi ve siddet kullanmak konusunda siradan bir insana gére daha fii-
tursuz ve tecritbelilerdi.

Muhtemelen iizeri 6rtiilmiig birgok benzeri yaninda, hapishane igi
cebir ve siddetle alakali merkezt hiikiimetin giindemine girmis ve res-
m{ tahkikata konu olmus bir diger vak‘a da, bir grup agir ceza mahku-
munun dort duvar arasinda estirdigi tedhig havasini gézler 6niine ser-
mektedir. Zabtiye Nezareti'nden Sidra-y1 Devlet’e aksettirilen rapora
gore, katl sugundan 15 sene kiirek cezasina mahkum olmug Bursali Ko-
ca Ahmed oglu Serif Mehmed, kendisi gibi kitil olan ve yol kesmekle
itham edilen 15 kisiyle beraber hapishanede bulunan diger mahkum-
lara satasmakta, onlar1 dévmekte, yaralamakta ve hatta gérevli me-
murlara bile bas egmemekteydi. Hapishane iginde ‘etmedikleri fesad ve
habaset kalmayan’, mahkum ve memurlarin ‘ser ve sekdvetlerinden aciz
kaldig’ bu kisilerin yola getirilmesi igin gerekli yollara bagvuruldugunu
belirten Nezaret, vaki olan serkesliklerinin ‘6yle adi nasihat ve te’dib’ ile
sona erecek cinsten olmadiginin anlagildigini not diismiigtii. Nezaret,
bunlarin Hapishane-i Umumi'de ‘mazhar olduklan bunca nimet'in kiy-
metini bilmediklerinden ‘hem te’dibleri hem de sd’irlerinin bu yiizden mu-
ceb-i ‘ibret ve intibdhlan olmak’ gerekgesiyle, cezalarinin geri kalanint
cekmek tizere birer ikiger tagradaki kiirek merkezlerine génderilmeleri-
ni talep etmekteydi.

Sira-y1 Devlet tarafindan da yerinde bulunan bu teklif”’, hapisha-
nenin bilhassa baz1 agir ceza mahkumlan igin bir “cezaevi” ya da “is-
lahhane” olamadigini, merkezi biirokrasinin payitahtta bile hapisha-
neler iginde kesin bir otoriteye sahip olmadigini ve Tersane Zinda-
n'min kapatilmasi ile beraber azili suglular igin Istanbul’da herhangi
bir ceza infaz mek&ni/kurumunun kalmadigini géstermesi agisindan
miihimdir. Ayn tarihlerde, tagradan payitahta génderilmek istenen ki-
mi mahkumlarin kabul edilmeyip bagka yerlere nakle'dilmi§ olmalart
da bu noktada belirtilmelidir. Mesela, Aydin hapishanesinde kalmala-
1 uygun gorilmeyip Istanbul’a génderilen 15 agir ceza mahkumu

T Bkz. $D, 1282/26 (21 Zi'l-ka'de 1292/ 19 Aralik 1875).
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{(miicrim) ile ilgili olarak Sadaret’ten Zabtiye Nezareti'ne génderilen
yazida, sz konusu kigilerin bagka bir yere yollanmalari ve bundan boy-
le ilgili irade-i aliyye ¢tkmadik¢a bu gibi kisilerin [stanbul’a génderil-
memeleri tenbihlenmigtir.*®

Eski zindanlardaki dolayl idareden Tanzimat ile beraber ceza in-
faz miiesseselerine de getirilmeye galigilan dogrudan idareye gegisi sim-
geleyen yeni hapishanenin siirekli bu tarz ¢etelesmelere sahit olmas:
kendi megruiyeti agisindan hig siibhesiz bir tehditti. Ciinka ortadaki
tablo, “kadim” Tersane Zindani ile “cedid” Hapishane-i Umumf ara-
sinda higbir degisiklik olmadigi, selefinde mevcut “gayrinizami” halin
hapishanede de siirdiiginii gosteriyordu. Diger taraftan, hapishane
miiessesesinin Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika'da baglica megruiyet
kaynaklarindan biri olan “mahbuslar 1slah etmek” ya da onlardan “ye-
ni bir insan yaratmak” adina yapilan ya da yapilmaya ¢aligilan bir sey
olmamas1 da Osmanli hapishanesi agisindan bir diger eksiklik ya da
farkliliktt. Islah edilmek bir yana, daha énce Tersane'de agir iglerde
mesgul edilen agir ceza mahkumlarn igsiz giigsiiz kaldiklan yeni hapis-
hanede diger mahbuslarin kulagint burnunu kesiyor, kisa bir siire igin
“mahbushane”ye diigmiis adi suglular ise Basiret¢i Ali Efendi'nin 6ngér-
digii sekilde “mahall-i mahstGsalarinda” oturup “imalat yapmak” yeri-
ne icerde tanigtiklart yeni “efendileri”ne hizmette kusur etmemeye ¢a-
listyorlardi. Hapishanenin “alaybeyi” olan ve ismi ile miisemma “alay-
Ii” kumandan mudiiri ise Ingiliz Biyiikelgisi Canning’in yirmi sene

% BEO Ayniyat Defterleri, nr. 653, nr. 77 (12 Ceméziyi'l-evvel 1293/ 10 Haziran
- 1876). Buna yakin tarihlerde, Nis hapishanesinde de benzeri bir mahkum azaltma
tatbikatina gidildigi gérilmektedir. Tuna Vilayeti’'nden Babiali'ye génderilen 19 Sa-
ban 1291/ 1 Ekim 1874 tarihli yanda, tagradaki kiirek merkezlerinden biri konu-
mundaki Nig’e bundan béyle miicrim génderilmemesi ve mevcut micrimler igeri-
sinde ‘en ziydde hagan olanlann’ bagka bir yere nakledilmeleri ya da yeniden bir mah-
besin ingas1 istenmektedir, bkz. BEO Vilayet Gelen Giden Defterleri, nr. 575, 5.61. Yi-
ne Vidin'den gelen 11 Rebiyii'l-evvel 1291/ 28 Nisan 1874 tarihli bir yaznda da, ha-
pishanede mevcud 730 miicrim arasinda 33*tniin ‘pek muzur ve agera (?) takimdan’
oldugu ve hapishane halkint darp ve tazyikten ve memurlarina kargi gelip gesitli
rencide ve ezddan geri kalmadiklar: belirtilmekte ve bunlarin Akka ve Trablusgarb
gibi uzak mahallerden birine sevk edilmeleri talep edilmekteydi, bkz. BEO Vilayet
Gelen Giden Defterleri, nr. 575, s.131.
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once 6nerdigi ve heniiz Osmanli ordusunda dahi tam anfamlyla uygu-
lanmayan “rasyonalist disiplin”i hapishaneye hakim kilmakla degil,
tipki eski zindancilar gibi hapishanede olan biteni “kendi haline” bi-
rakmak ve icerde olanlart miimkiin oldugunca Bibiili ve matbuatin
goziinden uzak tutmakla meggul olsa gerekti.

Mahbuslar tarafindan kaleme alindig1, gerek islubu gerekse yazt
karakterlerinin basitligi ve icerdigi imla hatalarindan belli olan s6z ko-
nusu arzuhal, onlarin kapatildiklari mekéni ne gekilde tarif ettiklerini
gostermesi acisindan da dikkat ¢ekicidir. Babiali biirokratlarinin “Ha-
pishane-i Umum1”si, kapatilanlarin dilinde “Mahbushane-i Umumi“ye
donigmiistiir. Cinki Tanzimat biirokratlarinin aksine, onlar igin ka-
patma mekani bina degil kendileri merkezdedir. Bir sonraki asirda, ya-
ni XX. ytzy1l Tiirkiye'sinde de “mapusane” ve “mapus dami” geklinde
yasayacak bu tabir, kapatan ile kapatilan arasindaki teslim alma-diren-
me ziddiyetinin dile gelmig bir tezahiridiir.*

Yunan Sefareti ve Rum Patrikhanesi'nin devreye girmesi ile Sa-
daret tarafindan 6nce Zabtiye Nezareti ve arkasindan hapishane mii-
diirliigiine verilen talimat neticesinde, Zabtiye Nazir1 Abdi Paga, katil

# Osmanli resmi yazigma dilinde, “mahbushane” tabirine bu tarihe kadar sadece bir-
kag yerde rastladigimiz1 ve bunun da tagra idaresinden gelen bir yazida oldugunu be-
lirtmeliyiz. Devrin subagist ve asesbagisinin Bab Cafer Zindani’'nda Kuyu olarak ani-
lan ‘mahbfishanenin’ lagim1 ve kadinlara mahsus mahbfishane odalannm dégemeleri ve
kapilaninin giddetle tamir ve temizlenmeye ihtiyag duyduguna dair arzlart tizerine
alinan Nisan 1816 tarihli karar i¢in bkz. Cevdet Dahiliye (=C.DH), nr. 112. Aga Ka-
pist “mahbishinesi"ndeki demir bukaginin kullanilmayacak hale gelmesinden do-
lay1 Cebehane-i Amire'den 15 bukag: yollanmasi hakkinda Ocak’tan yapilan 1234
Cemaziyii'l-ahur (1819 Mart-Nisan) tarihli talep igin bkz. C.AS, nr. 47129. Daha
geg tarihli olarak, Tirhala’dan gelen 1282/ 1865-66 tarihli bir yazida, eyalet merke-
zi olan Yenisehir'de bir hapishane bulundugu ve fakat ceza davast mahkumlan ile
borglularin “mahbfishdnesi” ayrilmadigindan bu iki grubun birlikte haps edilmek zo-
runda kalindig: bildirilmekte ve borglular igin ayrica bir “mahbushane” ingasi talep
olunmaktadir (I.MVL, nr. 24424). Tuna Vilayeti'nden Babuali'ye gelen 1286/ 1869-
70 senesine ait bir bagka yazida da, “Rusguk mahbfishanesinde bulunan” Ridvan nim
sahsin sorgusundan bahsedilmektedir (BEO Vilayet Gelen Giden Defterleri, nr. 570,
s.25, nr. 129). Bunlarmn bilingli bir kullanimdan ¢ok, erken tarihli ilki géz ard1 edi-
lirse, genelde Babili terminolojisine tam vakif olmayan mahalli idarecilerinin zih-
ninde mahbes, hapishane, mahbushane vs. tabirleri arasinda bir fark bulunmamas:-
na delilet ettigi séylenebilir.
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sugundan 15 sene kiirek cezasina mahkum olduklarint belirttigi 16 ki-
si icin ayrt bir kogug inga etme teklifini getirmisti. Ancak ona gére bu-
nun i¢in en az 100,000 kurus gerekmekteydi. Bu rakami yiiksek bulan
iist biirokrasi, daha énce de tatbik edildigi tizere, s6z konusu mahkum-
larin uygun durumdaki kiirek merkezlerine génderilmesi ile meseleyi
halletmeyi tercih edecekti.

Hapishane idaresinin bagindaki tek dert “mahbushanenin belalilarn”
degildi. Sayilar1 az bu nevi agiir ceza mahkumlarn bagka yerlere nakloluna-
rak mesele halledilmeye ¢aligirken, hapishanenin istiap haddini agan ka-
labalik 4di suglu niifusunu eritmek icin ise bagka bir yol denenecekti. Os-
manli ceza infaz hukukunda “siiliisan afwn” olarak adlandinilan bu uygu-
lama, yiizyihin ikinci yarisinda bagvuruldugunu tesbit ettigimiz ferdi®*

0 Bka. SD, nr. 1282/35. Sonraki yillara ait bazi belgelerden anladigimiz kadariyla, ha-
pishane iginde diizeni bozdugu diisiiniilen kigiler i¢in idarenin elindeki tek miieyyi-
de nakil ya da siirgiin degildi. Babili'ye bir dilekgeyle bagvuran Dervis Hiiseyin ad-
l1 sahsin verdigi bilgiye bakilirsa, kardesi Manav Ali Hapishane-i Umumt iginde bir
kavgaya kanigtipi gerekgesiyle 22 mahkum ile beraber “zincir-bend edilmis”, yani
pranga mahkumlan gibi zincire vurulmugtu, bkz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1056
(19 Ramazan 1290/ 11 Kasim 1873).

Erken tahliyeye déniik aflarda yiizyilin son geyreginde mahkumun ceza siiresinin iig-
te ikilik kismini gegirmis olmasina bakilirken, daha erken tarihli 6rneklerde bunun
“ceza miiddetinin dolmasina az kalmasi” seklinde ifade edildigi goriilmektedir. Bu
kabil aflar, mahbusun annesi, babasi, esi ya da bir yakininin madden zor durumda
olduklarina dair merkezf hiikmete bir arzuhal vermesi neticesinde gahsa mahsus
olarak gergeklesebildigi gibi, bayram ya da miibarek bir giin vesile edilerek belirli bir
mahbus toplulugunu igine alacak sekilde de gikartilabilmekteydi. Her iki halde de,
tahliye edilen mahkumlarin miimkiinse kefilleri aliniyor ve ondan sonra memleket-
lerine gitmelerine miisaade ediliyordu. Yediger sene kiirek cezasina mahkum edile-
rek Istanbul’a génderilmis ve prangabend olarak hidemat-1 siifliyyede istihdam edil-
mek iizere Tersane-i Amire’ye konmus Kiitahya sancag Asarcikl kéyiinden Ayvaz
oglu Kirkor ve Hagik Kirkor ile Edirne eyaleti Cisr-i Ergene kazas1 Nasuh Bey k-
yiinden S4lim, ciils sebebiyle ¢ikartilmas: planlanan aftan yararlanmak maksadiy-
la anne ve ailelerinin vaziyetini gerekge géstererek bir kefile rabtla tahliye edilme-
leri igin arzuhal vermisti. Bunun tizerine mahkumlarin mahbusiyet kayitlarini gikar-
tarak inceleyen Meclis-i VAl4 heyeti, ‘1yal u eviadlan dficar sefalet olub miiddetlerinin
stiliisanin dahi ikmal eylemis olduklan’ ve bu haldeki mahkumlarin yaklagmakta olan
ciilds yildéniimii miinasebetiyle affolunmas: diigtiniildiigiinden s6z konusu talepleri
kabul etmigti, bkz. I. MVL, nr. 20604 (11 Cemaziyii'l-dhir 1278/ 14 Aralik 1861) .
Ug sene ceza alarak Bab-1 Zabriyye'de habsolunmus olan Trabzonlu Omer'in baba-
sinn, oflunun ‘inkizd-y1 miiddetine az bir sey kaldifindan ve memleketinde olan ‘ryal ve

51
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ya da toplu®® kismi aflardan farkli olarak, ceza middetinin iigte iki-

sini tamamlamig mahkumlarin kalan cezalarinin affedilerek tahliye

52

evlads perisan bir halde bulunduffundan’ bahisle verdigi arzuhali ve derkenarnindaki
mahbusiyet kaydint inceleyen Meclis-i V4la Muhakemat Dairesi, gemici Omer'in
cezasinin bitmesine 7-8 ay kaldigint dikkate alarak affedilmesi yoniinde gériig bil-
dirmigti, bkz. I.MVL, nr. 23989 (16 Safer 1282/ 11 Temmuz 1865). Adapazan kaza-
sina bagli Agag1 Aziziye kéyiinde sakin Cerkes muhacirlerden Regid Bey'in biraderi
Sebat'in, Bab-1 Zabtiyye'den tahliye edilmesi icin Agagt Aziziye ahilisinin Babi-
ali'ye takdim ettigi iki arzuhal {izerine, konu Sadaret tarafindan énce Zabtiye Mii-
sirlifi'ne ve oradan da Divan-1 Ahkim-1 Adliyye Muhakemat-1 Cezaiyye Dairesi'ne
havale edilmig; mahbusiyet kaydi inceleyerek Sebat'in cezasinin bitmesine 6 ay kal-
digint tesbit eden Divan-1 Ahkam-1 Adliye'nin adi gegen dairesi iiyeleri, bu kiginin
saliverilmesi talebini kabul etmigti. Bu affin kesinlik kazanmas: igin konuyu mutad
oldugu tizre bir arz ile Saray’a takdim eden sadrazam paga, Sebat ile ‘ciinha ve ceza-
da beraber olan sahs-t digerin muafiyetde dahi muamele-i miitesaviyyeye mazhariyeti'nin
yerinde olacafina igaret etmigti, bkz. I.DA, nr. 393 (10 Safer 1290/ 9 Nisan 1873).
Onbes sene miiddetle kiirege konulmug olan Cerrah Mustafa Efendi de, annesi ve
kanisinin vefat: iizerine ‘kimsesiz ve bivdye kalan’ kiigiik kizina bakmak igin geri ka-
lan cezasinin affin talep etmis, Divan-1 Abkém-1 Adliyye Muhakemat-1 Cezaiyye
Dairesi'nin onayt ve gikan iride-i seniyye ile tahliyesine karar verilmisti, bkz. BEO
Ayniyat Defterleri, nr. 1061, 5.143, 3 Zi'l-ka'de 1292/ 2 Aralik 1875). Mahkumlarin
kronik ya da sliimciil bir hastaliga yakalanmalari halinde de af edilmeleri séz konu-
su olabiliyordu. Meclis-i V414 ve Meclis-i Zabtiyye’de yapilan sorgusunda, kalpazan-
liktan Tersane-i Amire’de 15 seneligine kiirepe konmusg ve cezasimin begte birini ta-
mamlamiy Hiiseyin Aga'nin hanimt ve gocuklari, Bab-1 Zabtiyye ve Tersane’de
mahbus bulunan suglulardan pek gogunun ciilis miinasebetiyle af ve 4zad olunduk-
larint ogrenerek Babidli'ye arzuhal vermis ve mahkumun iki seneden beri miibtela
oldugu hastaliginin siddetlendigine ve kendilerinin ‘miizdyaka ve perisaniyete diigar
olduklar’'na isaretle babalarinin tahliye edilmesini talep etmiglerdi. Meclis-i V4l3,
Zindan Tabibi Musa’nin raporunu da dikkate alarak kutlanmakda olan ciilés yilds-
niimi hirmetine Hiiseyin Aga’nin cezasinin kanunun 47. maddesine uygun olarak
ilgili irade-i seniyye ile kalabendlige gevrilerek Rodos'a génderilmesini kararlagtiril-
mugtt, bkz. I.MVL, nr. 20748 (28 Receb 1278/ 27 Ocak 1862).

Sultan Abdiilmecid'in dogumgiinii sebeblyle Tersane-i Amire Zindani, Bablall ve
Bab-1 Seraskert tomruklan ile Ticarethane-i Amire hapishanelerinde tutulan borg-
lu ‘aceze ve fukara’ ile hafif sug mahkumlarinin ‘merhamet-i seniyye ve sefkat- aliyye’
tizre tahliye edildiklerine dair resmi gazetede yayinlanan ilan igin bkz. Takvim-i Va-
kayi, def'a 201 (13 Cemaziyii'l-evvel 1257/ 3 Temmuz 1841)). Stir-1 hiimay(n vesi-
lesiyle, hafif suglardan &tiirii Babiali, Bab-1 Seraskeri, Bab-1 Zabtiyye, Tophane-i
Amire ve Tersane-i Amire’de siire belirtilmeksizin hapsedilmisler ile tagraya siirgiin
gonderilmigler ve gahislara az mikdarda borcundan dolay1 mahbeste bulunanlardan
Meclis-i V4la tarafindan uygun gériilenlerin affina dair 1261 Cemaziyii'l-ahur tarih-
li irade-i seniyye igin bkz. I.MVL, nr. 1246. Zabtiye Tevkifhanesi'nden 1266 senesi

.
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edilmelerini ceza infaz sisteminin kalic1 bir pargast haline getirecek-

ti.
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Kurban Bayrami arefesinde bazi hafif suglularin (ciinha-yi hafife) kefilleri alinarak sa-
liverildiklerine dair bkz. [.MVL, nr. 6670 (Meclis-i V4la mazbatas, 11 Cemaziyii'l
ahir 1268/ 2 Nisan 1852). Birkag ay sonra tekrar bir af daha giindeme gelmis ve %ka-
til denilip evraks ga'ib olan eshas’in tahliyesi igin gonderildikleri mahallere yazi yazilip
kefillerinin belirtilmesi istenmigti. Ciinha ve kabahatlerini gésteren bir mazbata ve
ilam olmadig halde 5 seneye yakin bir siiredir tutuklu bulunan bu kisilerden katil-
le itham edilenlerin Tersane-i Amire'den Zabtiye Tevkifhanesi'ne getirilerek sorgu-
lanmalari, suglan hafif olanlarin ise &ncekiler gibi “kefile rabt” ile memleketlerine
gonderilmesi Meclis-i Vila tarafindan uygun gériilmiis ve Sadaret’in de tasdigi alin-
diktan sonra irade-i seniyye ile onanmigti, bkz. I. MVL, nr. 6670 (20 Cemaziyti'l-ahir
1268/ 11 Nisan 1852). Zabtiye'de hapsedilmis mahkumlarla ilgili bir bagka affa bun-
dan 10 sene sonra rastliyoruz. Birgogu hirsizliktan 3 sene hapse mahkum oldugu be-
lirtilen Bab-1 Zabtiyye mahbuslarinin ceza siireleri, ciils vesilesiyle yar1 yariya indi-
rilerek af edilmigtir. Sam hadisesinden dolay: 2’ser sene ceza alip 7-8 ay miiddetleri
kalan kigiler ise bu affin diginda birakilmugtir, bkz. A MKT.MVL, 135/39 (9 Cema-
ziyii'l-evvel 1278/ 12 Aralik 1861). Padisahin dogumgiinii vesilesiyle ‘hasbe’l-bege-
riyye vukfi’bulan ciirm ve cinayetlerden nagi hitkm-i kanfin icabinca canib-i zabtiyyede
mahbus ciinha-i hafife ashabiun’ tahliyesine dair emir geregi, Zabtiye tarafindan Mec-
lis-i Vala'ya bildirilen defterde 85 mahkumun ismi yer almaktaydi. Adi hirsizlik ve
benzeri suglardan mahkum bu kigiler arasinda cezalarini tamamlamig kisiler oldugu
gibi, cezasinin yarisini gegmisler ve sadece tite birini ya da dértte birini gekmigler
de vardi. Ceza siirelerinin yarnisindan fazlasini gekmis olanlarin tahliyesinin ‘emsali
icabindan’ olduguna dikkat ¢ekilen Meclis-i V4l mazbatasinda, bunlar iginde yer
alan “sabtkal takim™inda ise cezanin yarisini degil tigte ikisinin tamamlanmig olma-
s1 sartinun aranmasi gerektigine igaret etmigti. Bu gekilde ¢ikan iradeye gore, sibika-
l1 ve sabikasizlardan bu sartlari dolduranlar hemen tahliye edilecek, geri kalanlar ise
cezalarinun belirtildigi kadarini tamamladiktan sonra af kapsamina alinacakri, bkz.
1.MVL, nr. 21364 (27 Safer 1279/ 24 Agustos 1862). Giivenligi saglamak iizre tag-
raya gonderilmig Cevdet Paga (o tarihte Efendi) ise Babili'ye génderdigi telgrafta,
asdyisin simdilik kaydiyla saglandigini ve ‘ciilfis-1 hiitmayfin gitkran olmak sizere’ mah-
buslarin serbest birakilmasinin ‘pek ziydde hiisn-i te’stri’ olacagim belirtmigti. Netice-
de, Istanbul’da oldugu gibi tagrada da ciilds affina onay verildii, bkz. A.MKT.UM,
506/39 (8 Rebiyii'l-ahir 1278/ 13 Ekim 1861).

Genig kapsamli ilk “siilisan afur”, tesbit edebildigimiz kadaniyla, Sultan Abdiilaziz’in
Avrupa seyahatinden dénmesi miinasebetiyle ¢ikarilmis olandir. Bu aftan yararlana-
cak kigilerin listeleri, Sadaret’in talebi tizerine Tersane’den mesal Bahriye Nezareti
(82 mahkum) ile Zabtiye Miisirligi biinyesindeki Meclis-i Tahkik ve Divan-1 Zab-
tiyye (79 mahkum, 28 borglu) tarafindan hazirlanmig ve Meclis-i Vala'ya génderil-
migti. Burada gorigiiliirek karara baglanan ve gikan iradeyle kesinlegen af gergeve-
sinde, Tersane-i Amire ve Bab-1 Zabtiyye'de ciirm ve kabahatleri sebebiyle mahbus
tutulan kisilerden ‘miiddet-i cezdiyyelerinin siiliisanini ikmal eden’ 161 kisinin ‘miiddet-i
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Umumiyetle mahkumun bakmakla miikellef oldugu yakinlarinca

verilen bir arzuhal iizerine ger¢eklegtigini gordiigtimiiz miinferit aflar ise,

yiizyilin son ¢eyreginden itibaren daha ¢ok agir ve kronik hastaliklar ile

sakatlik hallerinde tabip raporuna bagli olarak uygulanir hale geldi.*
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bakiyyelerinin afwr’ ve borcunu édemeye giicii olmadif igin hapis tutulan kigilerin
hazineden verilecek 150,000 kurug atiyye-i seniyye sayesinde borglarinin édenerek
tahliyeleri ile ‘mazhar-t merhamet ve indyet-i seniyye olmalar’na karar verilmigti. Ay-
n1 iradede, 3000 kurugluk bir atiyyenin de ‘ber-mu‘tad’ Haseki Tevkithanesi'nde bu-
lunan fakir kadin tutuklulara dagitilmasi da emrolun-mugtu, bkz. . MVL, nr. 25825/
10 Rebiyii'l-ahir 1284. Aflarina karar verilen 161 kiginin tahliyesi ile Bab-1 Zabtiy-
ye'de borcu yiiziinden tutulan kisilerin alacaklilariyla sulh saglanip saliverilmesi igin
padigah tarafindan verilen 10,000 kurusun iizerine ne kadar ilave yapilmas: gerekti-
ginin bildirilip Haseki Tevkifhanesi'ndeki 4ciz haldeki kadin tutuklulara 3000 ku-
rug yardimda bulunulmasina dair hakkinda Sadaret’ten Zabtiye Miisirligi’'ne génde-
rilen talimat igin bkz. Ayniyat Defterleri, nr. 1056, s. 59-60/ 16 Sevval 1284. 1285
senesindeki ciilts yildéniimii sebebiyle Tersane’de tutulan kiirek mahkumlarindan
cezasinin ‘stilfisdniru ikmal etmis’ 39 kisi ile Bab-1 Zabtiyye Hapishanesi’'nde mevcut
66 kigi, Zabtiye Miisiriyeti’nin hazirladig: defterin Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye'de in-
celenmesi ve Sadaret vasitasiyla padigaha arz1 neticesinde gikan irade-i seniyye ile
tahliye olunmuglardi. Affedilen kiirek mahkumlar arasinda, 3 ila 15 sene arasi ce-
za almug olan katl, katle yardim, siddetli darp ve yaralama, irza tecaviiz, kalpazanlik
ve husizlik mahkumlart yer aliyordu. Bunlara iliveten bir de, kiglasini yakmaya te-
sebbiisten siiresiz hapse konulmug bir Bahriye neferi mevcuttu. Zabtiye Hapishane-
si'nden saliverilen mahkumlar arasinda ise 26 kisi ile dolandirnicilar bagta gelmek-
teydi. Bunlari hafif yaralama, eméneti suistimal, korkutma amagli silah gésterme,
zabtiyyeye hakaret, bagkasini hursizlikla itham gibi diger suglar izlemekteydi, bke.
1.DA, nr. 28/ 14 Cemaziyir'l-evvel 1285.

Hapishane-i Umumf'de tutulan 16 sahsin kronik hastaliklara (‘ilel-i miizmine) yaka-
landiklarini belgeleyen raporlar dogrultusunda af edilmeleri igin Adliye, Zabtiye,
Dahiliye nezaretleri ile Saray arasinda yapilan yazigmalar sonunda ¢ikan irade-i se-
niyye i¢in bkz. BOA, Dahiliye Nezareti Tesri-i Muamelat Komisyonu (=DH.TMIK.S),
54/41 (11 Sevval 1297/ 16 Eylil 1880). Ayni tarihlerde, vilayet hapishanelerinde-
ki mahkumlardan uzun siiredir hasta olan ve yagh kigilerin affi igin isimlerinin bil-
dirilmesi yoniinde tagraya gonderilen tamime kargilik Suriye ve Yanya vilayetlerin-
den gelen mazbatalarda katilden 15 seneye mahkum olup yag1 75’e varmis hasta bir
mahbus ile sag ayaginin sakat kaldig1 tabip raporu ile belirtilmig ve bir digerinin de
af edilmesi teklif edilmis ve kabul gérmiigtii, bkz. I.DH, nr. 810/65480 (9 Sevval
1297/ 14 Eyliil 1880). Birkag sene sonra Midilli'"den gelen bir bagka talepte de, 2’si
Gayrimiislim 5 milebbed mahkumunun 15 ila 20 sene arasinda degigen hapis siire-
leri- sonunda hastalandiklan raporlarla ortaya konulmus oldugundan bahisle aflani
istenmig; gelen tabip raporlarini Mekteb-i Tibbiyye Nezareti'nden tasdikleten Da-
hiliye Nezareti'nina arziyla mahkumlar padigah¢a af edilmiglerdi, bkz. I.DH, nr.
72467 (11 Cemaziyi'l-ahir 1301/ 8 Nisan 1884).
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Eski zamanlara nisbetle az olmakla beraber, Musul hapishanesinde ya-
tan Hizir gibi, muhakemesi temyiz sathasiyla beraber tam 17 sene ta-
mamlanmayip da unutulan ve sonrasinda ‘iyi halden’ affedilip tahliye
edilenler de mevcuttu.*

Bat1 ve Orta Avrupa’da giderek yayilan “rasyonel ve formel” hu-
kuk anlayis1 agisindan kabul edilemeyecek bir tatbikat olan bu tarz af-
lar; esas olarak, mahbusun bir tiir esir, hapsedenin ise merhamet lutfe-
den efendi olarak konumlandirildig: kadim siyaset anlayigina aittir.
XIX. yiizyilda ceza hukuku ve infazt alaninda reforma girismis birgok
Avrupa iilkesinde bu nevi aflarin yerini, mahkumun hapishane rejimi-
ne itaat ve intibaki manasinda “iyi hali”ne atif yapan ve serbest bira-
kilmas: sonrasinda yetkililerce bir siire nezaret altinda tutulmasin1 esas
alan garth tahliyeler (parole) ve hafif suglarda cezanin ertelenmesi
(probation) gibi uygulamalar almigtir.”® Osmanl: tatbikatinda daha zi-
yade borglular ve hafif su¢ mahkumlarini kapsadigini gordiigiimiiz af-
lartn, payitahttaki mahbuslara yonelik olarak bayram ve kandiller gibi
dinen mukaddes kabul edilen giinler ile padisahlarin tahta ¢iktiklan
giiniin sene-yi devriyelerine tesadiif ettirilmeye calisilmasinda da, sozii
gegen siyasi felsefenin pay1 vardir.

Hapishanenin agilmasinin iizerinden heniiz bes ay ge¢meden,
Umum? Hapishane i¢indeki mahbuslari sevindirecek ilk af tatbikat

55 Bkz ILHUS, 1319 N 6 11.

56 Bu tarz uygulamalarin ilk 6regine 1853’de Ingiltere’de rastliyoruz. Belirli araliklar-
la polise gitme gartiyla ceza siireleri dolmadan saliverilen mahkumlarin kendilerine
bulunacak iglerde diizenli ¢aligmalan ve diger eski suglularla biraraya gelmemeleri
de istenmekteydi. Mamafih, hapishaneden ¢ikig bileti (ticket-of-leave) alip sivil ha-
yata yeniden entegre edilmeleri planlanan mahkumlar pek ¢ok is kolunda ¢aligma
imkén bulamayacak, polis tarafindan rahatsiz edilecek ve basinda otekilegtirilecek-
lerdi (Michael Ignatieff, A Just Measure of Pain, The Penitentiary in the Industrial Re-
volution 1750-1850, 201; N. Hermann Kriegsmann, Einfithrung in die Gefaengniskun-
de, 80). Osmanl: Devleti ile ayn1 tarihlerde ceza infaz sistemini yeniden yapilandir-
maya ¢aligan Carlik Rusyasinda ise, 1870'lerde infaz sistemine dahil edilen islaha
yonelik ¢aligma birimlerinde bu tarz bir parol uygulamas: yiiriirlige sokulmugtu. 1 ila
4 sene aras1 hafif ceza mahkumlarinin konuldugu bu kurumlarda, “iyi halli ve sik:
caligan” mahbuslar ceza miiddetlerinin 1/6'sina kargilik gelen indirimler kazanabili-
yordu (Bruce Adams, The Politics of Punishment: Prison Reform in Russia 1863-19117,
104).
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icin harekete gegilmigti. Dahiliye Nezareti’nin tegebbiisiiyle, ‘her se-
ne’ ciilfs yildoniimiinde yapildigi iizere cezalarinin en az iigte ikisini
tamamlamig olanlarin ‘merhameten’ tahliye edilmeleri teamiiliine uy-
gun olarak, Hapishane-i Umi{im’de cezalarininin biiyiik bir kismin
tamamlamis ya da miiebbed ve 15 sene kiirege mahkumken yagt 75-
80’e gelmis ya da hasta olup elden ayaktan kesilmis mahkumlarin
yaklagan ciilGs yildéniimii sebebiyle saliverilmeleri Zabtiye Miigirli-
gi'nin giindemine gelmisti. Bunun yaninda, kiigiik meblaglar tutan
borglarindan dolay1 Babi4li hapishanesinde mahbus bulunanlarin da
bu af kapsamina alinmasi igin Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye tarafindan
Saray’dan 15,000 kurugluk bir atiyye talep olunmugtu. Zabtiye Mii-
sirligi, belirtilen sartlarni haiz mahkumlan belirleyerek Divan-1 Ah-
kam-1 Adliyye Ceza Muhakemati Dairesi’ne bildirdi. Burada yapilan
sicil incelemesi sonrasinda, ikisi miiebbed ve iigii 15 seneye mahkum
bes mahbus yaglilik ve hastaliktan dolay1 olmak iizere 35 mahbusun
cezalarinin affi, ciilds giiniiniin ertesi giinii ¢ikan irade-i seniyyeyle

kabul edildi.”’

Bundan alt1 ay sonra ise bir bagka af ¢ikartildi. Ceza siirelerinin
bitmesine ‘az vakit kalmig’ oldugu belirtilen ve gogu hirsizlik olmak tize-
re gasp, eskiyalik ve silah gosterme gibi 4di suglardan mahkum Kara-
hisarli Mehmed, Tagkopriilii Ismail, Hiziroglu Ali, Bolulu Hasan ve
Ahmed, Bursali Dervig, Agali, talebeden Silistreli Ahmed Efendi ve
arkadagi diger bir Ahmed Efendi, Karahisarli Veli Aga, Sakizli Yani,
Edimekapihi Dimitri, Hiiseyin, Hac1 Mustafa, Erzurumlu Hiiseyin, Ge-
doslu Sipahioglu Hiiseyin, Aksarayli Arab Nuri ve Manastirli Sadi,
Zabtiye ve Dahiliye Nezaretleri tarafindan saraya gonderilmis af defte-
rinde yer alan isimlerdi. En az 19 giin, en ¢ok ise 7 ay cezast kalmig bu
18 kisi, Zabtiye Miisiri’ne gore ‘zaten merhamet-i seniyyeye sexavar bir
hal-i perfsanda bulunuyordu’ ve ‘sadaka-yi ser-gevket-i sehriyari olmak iize-
re’ tahliyeleri pek yerinde olacakti. Nitekim oyle de oldu. 1872 yili
Ocak ayinm ilk giinlerinde gikan irade ile yeni hapishanenin kapilan
agildi ve gergekte yer yoklugundan, gériiniiste ise bir “sultant liituf ve

5T Bkz. .DA, 9/257 (8 Rebiyii'l-ahir 1288).
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merhamet” igareti olarak Osmanli hapishanesinin ilk misafirlerinden
bazilari serbest birakild:.*®

Bir sonraki ay, Zabtiye Nezareti’nin teklifi ve Divan-1 Ahkim-1
Adliye Muhakemat dairesinin onayiyla, Bab-1 Zabtiyye Hapishanesi
ve Hapishane-i Umumi’de mahbus bulunup cezalarinin tigte ikisini ta-
mamlamis 37 kiginin kalan cezalar affedilerek tahliyelerine yol agil-
di.*® Bunu, 1872 yilinin Aralik ay1 bagina tesadiif eden Ramazan bay-
raminda, ceza miiddetinin “siilisani”n1, yani tigte ikisini doldurmug 94
kisinin serbest birakilmasina dair Zabtiye Nezareti’nce hazirlanan tek-
lifin padigah tarafindan tasdiki izledi. Daha 6nceki aflara atif yapan
Nezaret, affedilen suglularin da ‘emsallerinin gérmiis oldugu lutf u ‘anfet-
ten hisseddr’ edilmelerini istemig, bu “sultani lutf” hapishane kapilari-
n1 bir kez daha a¢tirmigt1.®

Hapishane-i Umumi’'de bu tarihten sonra da aflar siirecek ve za-
manla ceza infaz sisteminin degigmez bir pargast haline geleceklerdi.
Bu ¢ergevede, 1873 yili ortasinda ceza miiddetlerinin tgte ikisini ta-
mamlamig ve tamamlamasina az kalmig 16’1 kiirek mahkumu 65 kisi-
nin ‘mebde-i hayat ve menge-i sa‘adet ve fiiyfizat olan’ ciilts giinti hiirme-
tine ve ‘sthhat ve ‘@fiyet-i cihdn-kiymet-i hazret-i velini‘mete sadakaten’
tahliye edilmeleri hakkinda Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye'den hazirlanan
teklif padigah tarafindan onanmis®; bundan birbuguk sene sonra, 1875
yilt Subati’'nda (1292 Muharrem) cezasinin igte ikisini doldurmug ya
da gegmis oldupu belirtilen 39 mahkum daha benzeri bir afla serbest
birakilacakti. Bunlarin 26’1 3 ay il 4 sene aras: hapis cezast almig hir-
sizlik, katl, silah gésterme, yalanci sahitlik mahkumlan®, geri kalan

% Bka. 1.DH, nr. 43517. Soz konusu af defterinde belirtildigi kadanyla, hirsizhktan
mahkum olanlar 3 ve 4 sene, gasb mahkumlari 4, 7 ve 10 sene, egkiyaliktan yatan-
lar 5 ve 7 sene, silah gosteren bir mahkum ise 3 sene hapis cezasina garptinlabilmek-
teydi.

* Bkz. I.DA, nr. 10/304 (17 Zilhicce 1288).

€ Bk BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1059, 5.148; I. DH, nr. 45872 ve 45877.

81 1.DA, 11/406.

 tranl merkepgi Nasir (katl, 3 sene); Uskiidarli Zenci Kamil Efendi (3 sene); Biiyii-
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13ii ise 15 sene miiddetle kiirek cezast almig ve tevkif tarihlerinden
anlagildigr kadariyla cezalarini gekmeye hapishanenin ingasindan én-
ce Tersane Zindanr’'nda baglamig eskiyalik, katl ve tecaviiz gibi agir sug
mahkumlariydi.®

Birkag ay sonra ise daha kapsamli bir af tasaris1 giindeme geldi. Bu

kez affa vesile, Ramazan ya da Kurban Bayrami degil, daha 6nce de &r-
neklerini gérdiigiimiiz gibi, Sultan Abdiilaziz’in ciilds yildénimd, yani

tahta ¢ikiginin seneyidevriyesiydi. Konuyu gériigen devrin en st adlf
makami Divan-1 Ahkam-1 Adliyye, bu tarz bir tatbikata daha énceki
senelerde ve Sultan Abdiilaziz'in bir énceki ciilis merasiminde de gi-

63

kadali kahveci Yanko (bi’l-mukabele katl, 3 sene); Sinoblu guycu Karabet {muka-
beleten katl, 3 sene); Samatyali berber Kirkor (sirkat, 3 sene); iranh simsar Hac1 Ali
(sirkat, 3 sene); Iranhi gulcu Abbas (Tanburaci Hani maddesinden 2 sene); biletgi
Kapdil (Sirket-i Hayriyye vapurlan biletlerini miikerrer satig, 1 sene); tramvay ara-
bacis1 Yorgi (katl, 2 sene); Gemici Ali (sirkat, 3 sene); refiki Kel lzzet (sirkat, 3 se-
ne); Beyoglulu sucu Deli Yanko (sirkat, 3 sene); Karadagh Hirvat Levko (tabanca
endaht, 1 sene); Lehli Yanko (sirkat, 6 ay); sabikali Zenci Ali (sirkat, 6 ay); kun-
duraci girag: Spiro (sirkat, 4 ay); [talyan Alekson (sirkat, 6 ay); Tatavlali balik¢1 Po-
zand (sirkat, 4 ay); arabaci Edraniyeli Stepan (sirkat, 4 ay); Filibeli Yorgi (sirkat, 3
ay); Trabzonlu Yusuf Efendi (sirkat, 3 sene); bagict Aravud Ali (asakir-i zabtiyyeye
tabanca endahti, 2 sene); beygir siiriiciisii Hiiseyin (sirkat, 3 ay); kunduract Hac1
Mehmed (yalanct gahidlik, 6 ay); zabtiye yiizbagiligindan mahrec Erkéylii Ismail
(Meclis-i Firka karanyla, 6 ay); nakkagh Kibtt Ali (sirkat, 3 sene), bkz. [.DH, nr.
481750; (Habshane-i Umiimi'nin mahkmin d4’iresinde olan mahbisinden siilisin-
1 miiddetini ikmal ve teciviiz eden mahbdsinin ber-vech-i ati defteridir).
Karahisarli Mehmed (egkiya, 15 sene kiirek, 12 sene yatmug); Kiitahyali Kara Meh-
med (eskiya, 15 sene kiirek, 11 sene yatmig); Kiitahyali Halil (eskiya, 15 sene kii-
rek, 11 sene yatmig); Gemlikli Panayot (gasp, 15 sene kiirek, 11 sene yatmig); refi-
ki koémiircii Kirkor (gasb, 15 sene kiirek, 11 sene yarmig); Bigali Kibti Kara Ali (eg-
kiya, 15 sene kiirek, 11 sene yatmig); Yenisehir mahbesinden génderilmis 20 kisi
meyaninda Tirhala Mutasarrifligi’'ndan génderilmis Dimitri (15 sene kiirek, 9 sene
yatmug); refiki Yanyali Ulah Polo (15 sene kiirek, 9 sene yatmig); diger refiki Golos-
lu Dimitri {15 sene, 9 sene yatmig); Bursali Ahmed (fi‘l-i geni, 4 sene kiirek, 2.5 se-
ne yatmug); refiki Hasan ; Yunanl Nikola (katl, 15 sene kiirek, 10 sene yatmig);
Usakli Ismail (katl, 15 sene kiirek, 10 sene yatmug), bkz. I.DH, nr. 48750 (Habsha-
ne-i Umémi'nin mahkdmin d&’iresinde olan mahbisinden siildsin-1 miiddetini ik-
mal ve tecaviiz eden mahbisinin ber-vech-i ati defteridir). 1876 yili Haziran ayin-
da Babiali ile Zabtiye Nezareti arasinda yapilan yazigmalardan, Hapishane-i Umu-
mi'de tutulmakta olup ‘miiddet-i mahkfimiyetlerinin stilisanm ikmal eden’ 130 kiginin
tahliye edilmek iizere hazirlik yapildih anlagilmaktadir, bkz. BEO Ayniyat Defterle-
7, nr. 653, nr. 75 (12 Cemaziyii'l-evvel 1293).



306 ® Mapusine

dildigini 6ne siirerek, Zabtiye Nezareti’'nden gelen bu teklifi kabul et-
migti. Buna gore, Hapishane-i Umumi’de bulunan mahbuslardan ceza-
sinun {igte ikisini doldurmus ya da buna az bir miiddeti kalmig olan 117
kisi affolunacakti. Divan-1 Ahkdm’'in Ceza Muhakemat:1 Dairesi'nde
de incelenen bu tasar, 3 ila 15 sene kiirek cezas1 ve hapse mahkumen
Hapishane-i Umum?'de bulunan biitiin agir ve hafif suglulan kapsaya-
cak hale getirilirken, ceza miiddetinin tgte ikisini doldurmus olmak
sart1 13 ay ve daha az siiresi kalmak gekline getirildi. Béylece, Zabtiye
Nezareti'nin bildirdigi 117 isimden bu garta uygun 72 kigi daha, padi-
sahin ciilGs yildéniimiiniin hemen ertesi gunu ¢ikan irade ile bu aftan
yararlanarak tahliye edildi.%*

Yine Sultan Abdiilhamid’in ciilisundan sonra da, Hapishane-i
Umumf’de bulunan mahkumlardan cezalarinin tigte ikisini (silfisanini)
tamamlamig 55 kiginin tahliyesi igin hazirliklar baglatilmigti. Bu konu-
da Stra-y1 Devlet’in aldig karar Zabtiye Nezareti’ne bildirilmis ve sa-
dece Istanbul’daki Hapishane-i Umumi ile kisitli tutulmamig gozitken
af hakkinda vilayetlere emirmname génderilmesi Nezaret'e bildirilmis-
ti.® Aym sene Ramazan ayinda da kismf bir af ilan edilmis ve Zabtiye
Nezareti’nin Hapishane-i Umum?’de bulunan mahkumlardan cezalari-
nin tgte ikisini bitirip az bir siireleri kalmig olan 55 kiginin tahliye
edilmesi yoniindeki teklifi Divan-1 Ahkam-1 Adliyye'de gériigiilerek
kabul edilmigti.%

Takip eden yillarda, neredeyse her Ramazan ve Kurban bayrami
ile tahtta oturan padigahin ciiléis giiniinde bu tarz kismi aflar ¢ikanl-
maya devam edildi. 1877 yilinda Kurban Bayrami 6ncesinde, Zabtiye
Nezareti'nden Dahiliye'ye ve oradan da Saray’a gonderilen af tezkere-
sinde, ceza miiddetlerini doldurmalarina “az zaman kalmig oldugu” be-
lirtilen 62 kisinin affi ile idarenin umdugu iki fayda agtkca belirtilmek-
teydi: “Isti’cal-i da‘vat” ve “hapishanelerdeki izdihamu tahfif’, yani mahke-

% |.DA, nr. 674 (22 Ceméziyii'l-evvel 1292). Gereginin yapilmasi igin Sadaret'ten
Zabtiye Nezareti'ne yollanan yaz igin bkz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1061, 5.103
(24 Cemaziyii'l-evvel 1292).

5 Bkz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 653, nr. 185 (12 Sevval 1293).
% 1.DA, nr. 16/712 (23 Ramazan 1292).
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melerde goriilen davalart hizlandirmak ve hapishanelerde varolan agi-
r1 kalabalip1 hafifletmek.

Tipk: payitahttaki Hapishane-i Umumi'de oldugu gibi, biiyiik yo-
gunlugun yagandig1 tagradaki kiirek merkezlerinde zaman zaman ¢tkar-
tilan mahallf aflarda da benzeri saiklerle hareket edildigini sdylemek
miimkiindiir. Mesels, 23 Safer 1290/ 22 Nisan 1873 tarihli irade-i se-
niyye ile Kibris igin ¢ikarilan kismi af bunu agikca gozler 6niine ser-
mektedir. Kibris Mutasarrifligi’nin talebi ve Divan-1 Ahkam-1 Adliyye
Temyiz Mahkemesi ve Ceza Muhakemiti Dairesi ile $tird-y1 Devlet'te
goriigiilerek kabul géren af tasarisina gére, mahkum sayis1 400’e yakla-
san tagradaki kiirek merkezlerinden Kibris hapishanesinde tutulan
mahkumlardan ceza siirelerinin tigte ikisini gegmis ve ‘islah-1 nefs eden-
ler’ ile ‘viicidca sdydn-1 afv’ olanlar tahliye edilecekti. Doksaniig kisiyi
icine alan affa gerekge olarak, kalabalik mahbus niifusundan bir¢ogu-
nun ‘vehdmet-i havadan ve habshanelerin teneffiis olunmaz bir halde bulun-
masindan’ dolay: hastaliklara yakalanmig olmast gosterilmekteydi.*®

Aflardan nasibini alan sadece 4di su¢ mahkumlarindan ibaret de-
gildi. Hazine'ye olan borglarin1 6deyemedikleri i¢in hapishaneye ko-
nulmus bir kisim “aceze” de, her sene Ramazan ayinda ‘sadaka-i ser-gev-
ket-i hazret-i tdcdart® kabilinden Hazine’'ye konan 15,000 kurugluk
“attyye-i seniyye”ye karsilik borglar 6denmis sayilarak serbest birakili-
yordu.* Bu mutad Ramazan affi diginda, Sultan Abdiilaziz’'in dogum

5 Bke. | .DH, nr. 62305 (7 Zilhicce 1294). Dért sene sonra da bir af gikarildigini ve bu
kez “siiliisin-1 middetlerini”ni tamamlamalarina 3 ila 20 ay arasinda siiresi kalmug
olan 70 mahkumun affedildigini goriiyoruz, bkz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1066, s.
274.

% Bkz. I.$D, nr. 27/1254.

9 Bkz. J.DH, nr. 48184 (13 Saban 1291/ 25 Eyliil 1874). Babiali hapishanesinde mah-
bus bulunan ‘ba‘z ‘acezenin’ saliverilmesi igin yaklagmakta olan ‘Ramazan-i serife
hiirmeten’ 15,000 kurus atiyye-i seniyyenin ihsan buyurulmasina dair bkz. [.DH, nr.
46927 (6 Saban 1290/ 29 Eyliil 1873). Ramazan ayinda Babiili tomrugunda bulu-
nan bor¢ mahbuslarina atiyye verilmesi 4detini, ylizyilin ortalarina kadar geri gotiir-
mek miimkiindiir. Ramazan ayinda ‘evvelce muhticine itd olunmakda olan’ atiyyeden
bu kez Babiali tomrugundaki borg mahbuslarina da 10,000 kurug ayrilmasina dair
Sadaret’ten Maliye Nezareti’ne gonderilen 17 Saban 1273/ 12 Nisan 1857 tarihli
yaz1 igin bkz. A .MKT.MHM, 109/79. Borglarinin bir kism sultan tarafindan veri-
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giinii”® ve tahta ¢ikisinin son kez kutlandig 1875 yih 25 Haziranina te-
sadiif eden “ciilds- hiimAyln”u gerefine tahliye edilenler arasinda borg-
lu mahbuslar da yerlerini aldi.™

Biiyiik umutlarla agilan ilk Osmanli Hapishane-i Umum{'sinin ki-
sa zamanda i¢ine distiigii bu hal, yapilmaya ¢alisilan reformun dayan-
digh temellerin ne derece “saglam” oldugunu agikca ortaya koymakta-
dir. XIX. yiizy1lda “hapishane reformu”na tegebbiis eden bircok devlet
gibi Osmanl hitk(imeti de, térenle agti1 yeni hapishanesi ile “mede-
niyet”in bir pargasi oldugunu sergilemek ve bu sekilde mesruiyetine
yoneltilmis tehditkar sdylemi savusturmak ¢abasindaydi. Tipki XIX.
yiizyilda siyas? hiikiimranligini korumayi basarabilmis Avrupa dis1 na-
dir birkag imparatorluktan biri olan Brezilya Imparatorlugu™ ve Carlik

len atiyye ve geri kalan: da alacaklilan ile saglanan sulh yoluyla silinerek tahliye
edilen Babiali mahbesinde borg mahbuslarinin bir listesi igin bkz. I.DH, nr. 37119.
Padigah tarafindan verilen 50,000 kurusluk atiyye-i seniyye ile Babiili tomrugu,
Bab-1 Zabtiyye Hapishanesi ve Uskiidar Tevkifhanesi’nde mahbus bulunan 52 kisi-
nin borglarinin biiyiik kisminin édendigi ve kalan meblaglarin da alacaklilar ile suth
yoluna gidilerek s6z konusu kigilerin tahliye edildigine dair bkz. [. MVL, nr. 21494
(15 Receb 1279/ 6 Ocak 1863).

Az mikdarda borcu olup Babiili ve Zabtiye’de mahbus bulunanlar ile baz fukara ve
muhtaglara verilmek tizre eskiden oldugu gibi ihsan buyurulmug 100,000 kurugtan
100,222 kurug Babiali’de mevkuf olan kigilerin 51,500 ve 58,806 kurusluk borglan
ile Bab-1 Zabtiyye’de mahbus bulunan kigilerin 22,000 kurus borcuna tahsis olun-
mustu. Bunlarin yanusira, nakdt cezalarini 6deyemediginden dolayr tevkif edilmis
kisilere 9156.5 kurug, Haseki Tevkifhanesi’nde tutulan kadinlardan 4ciz durumda
olanlara ise 3000 kurug atiyye-i seniyye tahsis kilinmugti, bkz. I.DH, nr. 37119 (12
Sevval 1281/ 10 Mart 1865).

™ Bkz. L.MM, nr. 2304. Padigah tarafindan, borcundan dolay: hapsedilmis olanlarin
borglarina kargilik o seneye kadar Hazine'ye konulan bedel 15,000 kurug olarak be-
lirtilmig ve ciilds giiniine kadar bu paranin 6denmesi halinde s6z konusu 4ciz mah-
buslardan bir kisminin serbest birakilmast Divan-1 Ahkam-1 Adliyye tarafindan uy-
gun gorilmigti. Az mikdarda borcundan dolayr Babiili hapishanesinde bulunan
bazi mahbuslar:n. ‘sa‘adet ve selamet-i devlet ve milletin mebde’-i feyz-i ihtivas: olan’ cii-
las giinti yildéniimii miinasebetiyle Hazine-i celileden 15,000 kurus ihsan edildigi-
ne dair bkz. I.DH, nr. 46519 (18 Rebiyii’l-ahir 1290/ 15 Haziran 1873).

Brezilya devlet ricali de upki Babidli biirokrasisi gibi, ingas1 16 sene siiren ve
1850°de baskent Rio de Janerio'da agilan iilkenin ve Latin Amerika’nin ilk modern
hapishanesi olan Casa de Corregao (Islahhane)’yu bagkentteki yabancilann huzu-
runda térenle agmugti. Lakin, kéleleligin heniiz kalkmadifi ve efendilerinin kélele-

70
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Rusyasi” gibi. Mamafih, Piiriten Anglo-Sakson modernliginin icatla-
rindan biri olan modern hapishanenin (penitentiary) “dis1” ve “ici” ara-
sinda goriilen bu farklilik, sadece Avrupa kitasinin diginda ya da mar-
jininde kalmis devletlere has bir “gerilik/geleneksellik” tezahiirii degil-
di. Mahbuslarin tecridi ve siirekli nezaret altinda tutulmasina dayal:
hapishane rejimi ve binalarinin dogdugu A.B.D. ve Ingiltere’de XIX.
yiizyilin {igiincii geyregine girilirken kargilagilan hapishane manzarala-
11 da, bir asir 6nceki reformist/hiimanist iyimserlikten oldukg¢a uzaku.
Lakin bu ikincisindeki mesele, Osmanli ya da Rusya’da oldugu gibi
maddi imkansizliklardan dolay: yeterli oranda hiicre tipi hapishane ya-
ptlamamasi degil, mevcut binalarin i¢indeki hayatin mahkumlari islah
etme idealinden uzak oluguydu.™

rini cezalandirma yetkisine sahip oldugu Imparatorluk Brezilyasinda, hapishanenin
“modern” binast igindeki mahkum esirlerin kirbag, zincir ve benzeri aletlerle “is-
lah”ina devam edilmekteydi (Ricardo Salvatore ve Carlos Aguirre, “The Birth of
the Penitentiary in Latin America: Toward an Interpretive Social History of Pri-
sons”, 24).
Ingaatina 1874'de baglanip ancak 1889’da tamamlanan St. Petersburg Tevkifhanesi
1881 yilinda biiyiik bir merasimle agilmigti (Maison d’Arrét de la ville de St. Peters-
burg en 1881-1889, St. Petersburg, 15). Belgika'daki benzerlerine esas alinarak ya-
pilan 317 hiicreli ve 600 kadin-erkek tutuklu barindirma kapasiteli bu miiessese,
Rusya ceza infaz sistemindeki reformun baglica sembolii olarak takdim edilmektey-
di. Kendisi de burada tig ay tutuklu kalmig anargist Rus fikir adami ve aktivisti Kro-
potkin'in ifadesiyle St. Petersburg Tevkifhanesi, “yabancilar igin bir sergi/géste-
- ri”den bagka bir gey degildi. Ulkeye hikim manzara yine bildik eski, karanlik, rutu-
betli, pis nezarethanelerden ibaretti. Bazi yeni hapishaneler yapilmasina ve mevcut-
lardan bazilarinin tamir edilmesine ragmen; sistem ve mahkumlara kargt davranig
oncesiyle ayniydi (Peter Kropotkin, In Russian and French Prisons, 22-23 ve 59-60).

3

™ I¢ Savag sonrast artan kentlilesme ile beraber sug yiizdelerindeki artig ve polis ile ce-

za infaz sisteminin yeteri derecede caydirici olmadifi yéniindeki kamuoyu baskist
tizerine harekete gecen New York Hapishaneler Birligi, iki saygin ityesi olan E. C.
Wines ve T. Dwight'a, New York’dan baglamak iizere A.B.D. ve Kanada'daki dev-
let hapishaneleri, 1slahhaneler ve mahalli hapishanelerde bir inceleme yaptirmigti.
Tkili, 1867 yilinda hazirladiklari raporlarinda, mevcut hale dair menft bir manzara
¢izmis, bununla beraber New York ceza infaz sistemini diger eyaletler igin yeniden
bir model haline getirmek igin tavsiyelerde bulunmugtu. Bunlar arasinda, cezalar
arasindaki esitsizligin azaltilmasi, mahkumlart kir amagh ¢aligtirmaya daha az bas-
vurulmast, endiistriyel, akademik ve dini egitime daha fazla ehemmiyet verilmesi ve
tahliye sonrast nezaret yer aliyordu. Ikili ayrica, sabikalilar ile ilk defa sug iglemis
mahkumlar ayirabilmek igin yeni bir ceza infaz miiessesesinin, bir “yetigkin 1slah-
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Hapishane ve tevkifhanelerde yeni bir rejimi éngéren 1880 tarih-
li nizamname layihasinin hazirlandig1 sene bagkentteki Umumi Hapis-
hane’de yapilan bir yoklama, dért duvar i¢inde muhafaza ve 1slah edil-
meye ¢ahgilan suglu profili hakkinda énemli veriler saglamaktadir. Yii-
riirliige konulmas: diigtiniilen yeni hapishane rejimine hapishane nii-
fusunu azaltmak suretiyle zemin hazirlamak igin bagvurulacak af icin
Zabtiye Mugirligi tarafindan Saray'a sunulan yoklama defterine gore,
Umumi Hapishane'de 1879 yili Kasim ay1 itibariyla 562 mahbus mev-
cuttu.” Bunlarin %70'lik biyiik bir cogunlugu, yani 388'i, “miicrim”
olarak anilan ve Umum?1 Hapishane’nin “miicrimin daire”sinde tutulan
agir ceza mahkumlariydi.

Hapishanenin agildig1 siralarda azinlik olan ve tagradaki kiirek
merkezlerine gdnderilerek hapishaneden uzak tutulmaya ¢ahsilan bu
grup, aradan gecen on senede ¢ogunlugu ele gecirmis gozikmektedir.
Yaridan fazlas1 (205 kisi) katil sugundan hiikiim giymis bu grup icinde;
hursizlik/sirkat ve gasp (70), kalpazanlik ve sahtecilik (23), 1rza tecaviiz
(22), eskiyalik ve yol kesme (18) ile yaralama ve darp (6) mahkumla-
1 da yer aliyordu. 12’i katilden, 2’si ise eskiyaliktan ceza almig toplam
14 idam mahkumu ve egkiyaliktan dolay: ceza almig 3 miiebbed hapis
hiikiimliisii mistesna, s6z konusu miicrimlerin tamami, ceza kanunu-

hanesi"nin agilmasini da énermiglerdi. New York valisinin bu teklife sicak bakmas:
neticesinde, 1869 yilinda yeni eyalet hapishanesi veya endiistriyel 1slahhane igin
diigmeye basild1. Iginde 500 hiicre barindiracak bu yeni cezaevi igin 500,000 dolar
kaynak aktarildi. Kurulacak bu miiesseseseyle hem biitiin Diinya'nin ilgisinin New
York’a gekilmesi hem de Amerikan ceza infaz tegkilatinin yeniden gekillendirilme-
si umuluyordu {Alexander W. Pisciotta, Benevolent Repression: Social Control and the
American Reformatory-Prison Movement, New York ve Londra 1994, 11).

” BOA, Yildiz Perakende-Zabtiye (=Y.PRK.ZB), 1/30. 1880 Eyliiliinde gergeklestirilen
bu af kapsaminda Hapishane-i Umumi’de bulunan mahkumlardan ceza siirelerinin
stilitsdniny, yani tgte ikisini tamamlamig olan ve hafif suglu olup da cezalarinin bit-
mesine az siire kalmig 146 kisi tahliye edilmis; hapishaneden salinirken ellerine bi-
rer mecidiye verilen mahkumlar ii¢ kez “Padigahim Cok Yaga” diye bagiruldiktan
sonra serbest birakilmiglardi, bkz. Y.EE, 147/93 (gurre-i Sevval 1297); BEO Ayniyat
Defterleri, nr. 655, s. 111. Buna yakin tarihlerde, Temmuz 1880’de yapilan bir bagka
sayima gore Béb-1 Zabtiyye Tevkithanesi'nde de 364 tutuklu bulunuyordu. Bu kigi-
lerin isimleriyle itham edildikleri suglar igin bkz. Y.PRK.ZB, 1/35.
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nun kendileriyle ilgili maddesi geregi 3 ila 15 sene hapis cezas1 almug
kisilerdi. Bunlardan 112’sinin muhakemesi heniiz tamamlanmamus,
ancak cinayet (agir sug) mahkemesi olarak adlandirilan agir ceza mah-
kemeleri tarafindan haklarinda verilen ilk karar geregi hapishanenin
bu kisminda tutulmalari uygun goriilmiigtii. 8 ila 15 sene arast hiikiim
giymis mahkumlarin ekserisinin cezalarinda, cari infaz mevzuat1 uya-
rinca, iigte birlik bir kesinti yapilmis ve sadece kalan siireyi igerde ge-
girmeleri 8ngorilmigtii.

Katil hiikiimliisti 4 kadin diginda hepsi erkek olan agir ceza mah-
kumlar1 dini, etnik ve bolgesel kimlikleri agisindan oldukga heterojen
bir kalabalikti. Hazirlanan defterde yer verilen isim ve lakaplarindan
anlagilabildigi kadariyla, agir ceza mahkumu 388 kisinin 202’si miislii-
man Osmanl: teb‘asi, 162’si gayrimislim Osmanl teb’asy, geri kalan 22
mahkum ise Yunanl: (9), Italyali (6), Iranl: (5), Bulgar (1) ve Lehli
(1) olarak kayda ge¢mis yabancilardi.

Miisliiman Osmanlilar i¢inde nadiren etnik koken belirtildiginden
bu konuda bir tesbit yapmak oldukga zordur. Gayrimiislimler icinde ise
sadece 2 Yahudi'nin bulundugu ve geri kalanlarin siklik sirasiyla Rum,
Ermeni ve Bulgar kokenli olduklan séylenebilir. Kékenlerine bakildi-
ginda ise karsimiza ilging bir tablo ¢ikmaktadir. Bugunkii Tiirkiye sinur-
lant gozetilerek Anadolu, Rumeli ve Arab yarimadast seklinde bir tak-
simat yapildiginda, 157 mahkumun Anadolu, 149 mahkumun Rumeli,
41 mahkumun Istanbul, 5 mahkumun Kibrs, Sisam ve Girit gibi ada-
lar ve sadece 5 mahkumun Suriye, Nablus ve Kudiis gibi Arab vilayet-
leri mengeili oldugu gozilkmektedir. Rumelili suglularin dagiliminda
109’a 40 Gayrimiislimler 149 mahbus i¢inde 109 kisi ile agir basarken,
bugunku Tirkiye topraklarini igine alacak seklinde sinirlanan Anado-
lu topraklarinda 157 mahbusun 117’sinin Misliman oldugu dikkat
cekmekredir. [stanbullu oldugu belirtilen mahkumlarin sayisinda da,
Miisliimanlar'in 13’e karsilik 28 kisiyle fazlaliligr gozitkmekrtedir.

Mahkumlarin meslek ve sosyal statiileri hakkinda, isimieri éniin-
de belirtilmis iinvan ve lakaplardan hareketle edinebildigimiz bilgiler
de ilgi ¢ekicidir. Osmanl hapishanelerinin kurulusundan beri oldugu
gibi, yiizyilin son ¢eyreginde de payitahttaki Umum?i Hapishane'de tu-
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tulan mahbuslarin ekseriyetle toplumun alt ve alt orta siniflarindan
geldigi ve koyliiler ile kiigiik esnaf ziimresinin hapishane niifusu igin-
de agirlikli bir yere sahip oldugu géziikmektedir. Coban, rengber, ce-
leb, hammal, guvalc, eskici, timarci, duvarc, sandalc1, gemici, araba-
c1, kahveci, gazinocu, gekerci, ekmekgi, kebapgi, agg1, yumurtaci, ter-
lik¢i, kunduraci, fesgi, basmaci, terzi, berber, marangoz, sarag, bahgi-
van, bekgi, korucu ve iggiler bu meyanda zikredilebilir. Bunlarin ya-
ninda katip, zabtiye miistantiki, imam, medrese talebesi, arzuhalci, sa-
haf, kalemtraggt ve diigiik riitbeli zabtiye askerleri gibi eli kalem tutan
ya da bir ara devlet hizmetinde bulunmug mahkumlar bulunuyorsa da,
saytlari son derece azdir.

Onceki devrin tersine hapishanede azinliga diigmiis ve Umum
Hapishane’nin “mahkfimin dairesi’nde tutuldugu belirtilen hafif suglar-
dan 2 ay il4 3 sene arasinda kisa hapis cezalarina ¢arptirilmig mahbus-
larin 1879 yili Kasim ayindaki toplam sayist 174'diir. Bu grupta, agir
ceza mahkumlarinda dikkat ¢ekici bir orana sahip can ve 1rza karg: sug-
larin degil, mala yonelik fiilerin agir bastig gozitkmektedir. Bunlar ara-
sinda ilk sirada hirsizlik (109) yer almakta, onu ahz (8), dolandiricilik
ve sahtekarlik (9), yaralama ve darp (9), ehl-i fesad olarak anilan siya-
st ya da sahst maksatli ¢ete kurma (5), hakaret (4), suistimal (4), silah
gosterme (3), tasallut ve sarkintilik (2), asker elbisesi giymek (2), co-
cugunu satmak, nakdi cezay1 d6dememek ve yataklik gibi kiigiik suglar
izlemektedir. Daha ziyade agir cezanun alanina giren katil (4) ve 1rza
tecaviizden (6) hiikiim giymis ve fakat hafifletici sebeplerden dolay1
kisa siireli hapis cezasina garptirilmig 10 mahkum da bu grup iginde
kiigiik bir azinhik olarak yerini almigtir.

Biitiin mahkumlarin etnik/dint kimligi ve kokeni belirtilmemek-
le beraber, hafif cezalilar arasinda Miisliimanlar ile Gayrimislimler'in
hemen hemen denk oldugu ve Osmanli teb‘asi olan 150 kisi arasinda
100 Miisliiman ve 49 Gayrimiislim bulundugu anlagilmaktadir. Gayri-
miislimler iginde ise Rumlar’in bu kez daha fazla bir oranla itk siray: al-
digr ve onlari Ermeniler’in izledigi gériilmektedir. Osmanh Gayrimiis-
lim niifusu iginde kiigiik bir yeri olan Yahudiler buna uygun bir sekil-
de sadece 4 mahbus ile temsil edilmektedir.
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Kokenleri belirtilen mahkumlar arasinda ilk siray1, agir ceza mah-
kumlarinda oldugu gibi, yine Anadolular almakta (19), bunu Rumeli
kokenliler (16) ve Istanbullular (12) izlemektedir. Kibris, Sisam ve Gi-
rit gibi adali mahkumlarin toplamu ise 5 kisidir. Her tigiinde de Miisli-
manlar’in sayist Gayrimiislimler'den fazladir. Osmanli teb‘as1 olmayan
24 mahbus arasinda ise birincilik 15 kisi ile Yunanlilara aittir. Onlar
5 Iranli, 2 Avusturyali, 1 Fransiz ve 1 Miisliman Hindistanli izlemek-
tedir. Osmanli Devleti ile Batili biiyiik devletler arasinda gegerli olan
kapiitiillasyon anlagmalari geregi, bu devletlerin teb‘asi olan kisiler
kendi konsolosluklar tarafindan muhakeme edilip konsoloshanelerde
bulunan mahbeslere konuldupundan, ecnebiler iginde en biiyiik pay:
Istanbul’da ikAmet eden Yunanli ve Iranlilar’in almas: tabiidir. Kisa sii-
reli hapis cezasi mahkumlari igindeki kadin niifusu sadece 6’dir ve
bunlardan 5’i Miisliiman, 1'i Gayrimiislim'dir.

Umum? hapishanenin mahkimin dairesinin sosyal profili biiyiik 61-
ciide apir ceza kismui ile értiigmektedir. Mahkumlarin biiyiik bir bolii-
mii tagradan gelip sehir fakirleri ya da sehrin agag1 sinifini olugturan
igssizler ile beygirci, sandalci, kayikg1, gemici, arabaci, saka, hammal,
hizmetkar, duvarci, terzi ve terzi ¢iragi, kunduract ve kunduraci giragi,
kahveci, as¢1, ekmekgi, kasap, manav, meyhaneci, berber, bigakg1, ds-
semeci, koltukgu ve koltukgu ¢iragi, yazmaci, debbag, bahgivan, bek-
¢i, atesci, tiifekgi, cambaz ve tesbihgi olarak anilan hizmetli ve kiigiik
esnaf ziimresiydi. Bunlarin diginda dikkat ¢ekenler ise bir mahbusun fi-
rarina yardim etmig bir gardiyan, mektepli olarak anilan bir talebe, bir
zabtiye ve Bahriye’den ¢ikma bir neferdi.”

Apir ve hafif cezalara carptirilmus iki grup birlikte degerlendirildi-
ginde, payitahttaki Umumi Hapishane’nin 588 kisilik toplam niifusu

" Fransa'da da, 1843-1892 arasinda hapishaneye girmis erkek ve kadin mahkumlarin
biiyiik bir ¢ogunlugunu yan ustalik gerektiren iglerde galisanlar ya da vasifsiz ame-
leler ile igsizler/serseriler olugturmaktaydi. Ikinci grubun hapishane niifusu igindeki
nisbeti ylizyilin ikinci yansinda diigmiistii. Erkek mahkumlar umumiyetle, atélye ve
fabrika igcileri, glindelikgi iggiler, ziraf iggiler ile ingaat ameleleri idi. Kadin mah-
kumlar arasinda ise dikiggiler, hizmetgiler ile giindelikgiler agirlign olugturuyordu
(Patricia O'Brien, The Promise of Punishment, 58).
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icinde yaklagik %55'lik bir nisbetle Miisliimanlar az farkla ¢ogunlugu
olugturuyordu. Hapishane niifiisu iginde %7’lik kiigiik bir nisbete sa-
hip yabancilarin ise biiyiik bir kismi1 Gayrimiislim’di. Kékeni belirtil-
mig mahbuslar arasinda, Edirne’den baglamak iizere Anadolu kokenli-
ler az bir farkla ekseriyeti olugturmaktaydi. Diger 6nemli grup ise Ru-
meli kokenlilerdi. Dogma biyiime Istanbullu olduklari ya da Istan-
bul’da daimt bir ig ve ikametgahi bulundugu intibai veren mahkumlar
bu iki gruba nisbetle oldukga diigiik, %8 civarlarinda idi. Suriye ve gi-
neyinde yer alan Arab agirlikli eyaletlerden gelmis mahkumlar ise %1
bile tutmayacak derecede diisiik bir orana sahipti. Hapishane-i Umu-
mi’'nin biitiniinde mahkumlarin %44’ii cana ve 1rza karg1 suglardan,
%381 ise mala kars1 suglardan hiikiim giymis kisilerdi. Daha ziyade Ru-
meli kokenli olan eskiyalik ya da yol kesme mahkumlar ise %8 gibi
nisbeten digiik bir temsile sahipti.

Her ne kadar hapishane niifusu iginde siddete dayali suglardan
hiikiim giyenler ¢ogunlukta ise de, bunlarin ¢opunun sehre kirdan gog
etmis ve burada kaba gli¢ ya da az bir el becerisi gerektiren disiik tic-
retli iglerde istihdam edilmis kisilerden olugmasi, modern anlamda si-
nifli topluma gegisin bir igareti olarak okunmaya agiktir. Heniiz bir si-
nai proleter sintfindan bahsedilmesi pek miimkiin degilse de, &nceki
donemlerde miirtir tezkeresi uygulamasi ya da sehirden bir sekilde di-
sar1 ¢ikartma ile kontrol altina alinmaya caligilan kirdan sehre gégen-
lerin, zorunlu yurttag askerligine dayali yeni ordu teskilatinin topraga
bagh ¢iftgilikten ¢ikigt megrulagtirmast sebebiyle geriye doniigssiiz ge-
kilde Istanbul ve diger biiyiik sehirlerin niifusuna eklemlendigi de soy-
lenebilir.”

7 XIX. yiizyihin ikinci yansindan itibaren Istanbul’a dogru hareketlenen emek akisini
liman igiligi 6meginde ele alinan D. Quatert; Erzurum, Van ve Mug gibi Anadolu
sehirlerinde yagayan 20-40 yas arasi yoksul kéyliilerin kig aylarinda bagkente geldi-
gini ve bazilarinin bir mikdar para kazandiktan sonra zira? iiretimin tekrar hareket-
lendigi bahar mevisiminde memleketlerine geri dénerken, bir kisminin 2-3 sene bu-
rada kaldiklarina isaret etmektedir. Hammallik ve nakliyat gibi iglerde de ¢alisan bu
gd¢men iggiler énceleri daha ziyade Ermeniler’den olusurken, Dogu Anadolu'da
1895-96 yillarinda yaganan siyast gerginlikle beraber Kiirtler de bu gruba dahil ol-
mugtur (Avrupa ktisadi Yayihmu ve Direnis (1881-1908), cev. Sabri Tekay, Ankara
1987, 87-88).
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Bundan birkag sene sonra mahbuslar arasinda ¢ikan bir kavga
sonrasinda yapilan sayima ait kayitlardan, model hapishanedeki tutuk-
lu ve hiikiimli niifusunun artig gosterdigini ve adt suglularin yanisira
“siyast suglular” olarak adlandirilabilecek Bulgar komitacilarin da ka-
patilanlar arasina kauldigini goriiyoruz. Hapishane miidiirligiinden
Dersaadet Asakir-i Nizamiyye Kumandanligi'na génderilen yaziya ba-
kilirsa, Hapishane-i Umum1i’'nin miicrimin dairesinde 117 kisi mevcut-
tu. Tutuklulan barindiran bu kisimdaki mahbuslardan 9’u idam, 1'i
miiebbed, 79’u 15 sene, 10’u 10 sene, 18'i 10 seneden agag1 hapis ceza-
s1 talebiyle muhakeme edilmekteydi. Hitkmii tasdiklenmis olan ise sa-
dece 2 kisi vardi. Haklarinda hiikiim verilmis kisilerin konuldugu mah-
kfimin dairesinde ise mevcut 369’du. Lakin bunlarinin higbirinin hik-
mi tasdiklenmis degildi. Hikiimlilerden 11°i idam, 1’i miebbed, 49'u
15 sene hapis, 6's1 10 sene hapis, 3" 10 sene kalebendlik ve 299'u 10
seneden agag hapis cezasi almg kisilerdi. Selanik’ten génderilen ve
‘komite efrads’ olarak tasvir edilen siyast suglularin toplami ise 290°d1.
Bunlardan 261’i miicrimler tarafinda, 29'u ise mahkumlar tarafinday-
di. Ayni tarihte, Hapishane-i Umum? yakinindaki Bab-1 Zabtiyye Tev-
kifhanesi'nde ise toplam 816 mahbus mevcuttu.

Bizzat Y1ldiz Saray1 Mabeyn Bagkatipligi, yani Sultan II. Abdiilha-
mid tarafindan istenmesi iizerine hazirlandifi belirtilen 1886 tarihli bir
istatistik sayesinde, payitahttaki hapis ve tevkif mekanlarinin tama-
minda bir sene boyunca kag kiginin tutuldugunu ve bunlarin yaslarini
dgrenmemiz de miimkiin olmaktadir.”® Istanbul'daki Hapishane-i
Umumi ile sehirdeki Gi¢ biiyiik tevkithaneye, yani Bab-1 Zabtiyye, Be-
yoglu ve Uskiidar tevkifhanelerine mali takvime gére 10 Agustos
1301-10 Agustos 1302 arasi bir yillik siirede giren ve énceden mevcut
olan tutuklu ve hiikiimlilerin yaglarina gére gruplandinlarak dokildii-
gii liste, daha ziyade Il. Megrutiyet devrinde siklagtigini gériilen hapis-
hane istatistiklerinin bir énciisii sayilabilir.

8 Bks. BOA, Yildiz- Hususi Maruzat (=Y.A.-HUS), 194-2/119 (22 Zilhicce 1303/ 21
Eyliil 1886).
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Hapishane-i Umumi Miidiiriyeti tarafindan hazirlanan dékiime
gore ad1 gegen kapatma mekanlarindaki mahbus tablosu su sekilde-
dir:

Hapishane-i Umumi:
Bir sene i¢inde haps edilmis ve tahliye edilen erkek: 993

Yag :12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 4045 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Sayn: 20 207 277 214 110 51 50 18 16 13 8 9

Bir sene i¢inde haps ve tahliye edilen kadin: 49
Yag: 12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 4045 45-50 55-60
Sayu: 7 5 5 14 2 7 3 5 1

Mevcut mahbus erkek: 452

Yas :12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 40-45 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Sayi: 13 74 116 101 61 31 25 14 10 2 2 3

Mevcut mahbus kadin : 16
Yas :12—15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 4045 45-50 50-55 55-60 60-65 65-

Say1: 1 2 2 1 1 1 1 2 2 3

N

Béb-1 Zabtiyye Tevkifhanesi
Bir sene iginde haps edilmig ve tahliye edilen erkek: 2592
Yag :12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 3540 40-45 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Say1: 62 314 612 546 379 249 163 109 57 39 36 26
Bir sene icinde haps ve tahliye edilen kadin: 437
Yag :12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 4045 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Say1: 40 75 89 81 54 32 18 10 23 5 7 3
Mevcut tutuklu erkek: 276

Yag :12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 40-45 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Sayri: 7 52 60 66 38 24 13 4 5 1 3 3

Mevcut tutuklu kadin: 36
Yag: 12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 40-45 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Say1: 6 6 10 7 3 3 1
Beyoglu Tevkifhanesi

Bir sene iginde haps edilmis ve tahliye edilen erkek: 1076

Yag :12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 3540 4045 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Sayr: 40 160 297 225 137 84 71 22 16 16 3 4
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Bir sene icinde haps edilmis ve tahliye edilen kadin: 48
Yag :12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 3540 4045 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Sayi: 1 6 8 5 2 5 13 4 1 3

Mevcut tutuklu erkek: 98
Yag: 12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 40-45 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Sayr: 7 27 21 15 15 10 1 2

Mevcut tutuklu kadin: 2

Yas :12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 40-45 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Sayr: 1 1

Uskiidar Tevkifhanesi
Bir sene iginde haps edilmig ve tahliye edilen erkek: 198

Yas: 12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 40-45 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Say1: 10 24 54 3 25 13 14 6 1 4 2

Bir sene iginde haps edilmis ve tahliye edilen kadin: 6
Yag :12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 35-40 40-45 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Sayi: 1 1 1 2 1
Mevcut tutuklu erkek: 4

Yasg: 12-15 15-20 20-25 25-30 30-35 3540 4045 45-50 50-55 55-60 60-65 65-
Sayn: 2 1 1

Hapishane ve tevkifhanelerdeki toplam mahbus (10 Agustos 1302 itibariyle) : 877
Hapishane ve tevkifhanelere bir sene ignde girip ¢ikan kigi : 5399

Istanbul’daki Umum?i Hapishane'’yi 1881 Agustosunda bizzat tef-
tis eden Sadrazam Said Paga’nin padigaha arz ettigi raporu, nizamname
layihasinda ¢izilen ideal hapishane biirokrasisinin fiiliyatta ne gekilde
isledigine dair son derece ilgi gekici tesbitleri igermektedir. Gordiikle-
rinden saskina dondagii ve bir hayli hiddetlendigi yazdigh satirlardan
agik¢a anlagilabilen Said Paga’nin ilk dikkat ¢ektigi husus, cinayet ve
ciinha erbabinin, yani agir ceza mahkumlari ile orta ve hafif dereceli
suglardan hiikiim giymis olanlarin arasinda herhangi bir derecelendir-
menin yaptlmamig olmasi ve ciinhanin iist sinirindakiler ile cinayet er-
babinin, hafif ciinha mahkumlart ile agir ciinha mahkumlarinin bira-
rada tutulmasidir.
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Bunlar arasinda hasta olanlar ile ceza siirelerinin bitmesine az kal-
mus olanlarin padisahga affedilmesi yoniindeki karari uygulamak igin
mahkumlara ait bilgilerin kaydedildigi defterleri gérmek isteyen Said
Paga, vakti zamaninda Adliye Nezareti'nde gérev yaparken hazrlatip
ilgili yerlere gonderttigi tarzda defterlerin layikiyla tutulmadigina gahit
olmugtur. Bunun iizerine, hapishane kaleminde bu defterleri tutmakla
gorevli kisiyi cagirtip, s6z konusu diizensizligin sebebini soran Sadra-
zam'a bu kiginin verdigi cevap, kendisinin meslekten bir kétip degil,
irza tecaviiz sugundan ii¢ sene hapis cezast almig bir Mekteb-i Tibbiy-
ye talebesi oldugu ve bu isi adam yoklugunda kendisinin yiiriittigii
seklinde olur. Bu duruma hiddetlenen Sadrazam’ yatigtirmak icin ha-
pishane miidiirii tarafindan karsisina ¢ikarilan ikinci katip de bundan
farksizdir. Bu kiginin halinden giibhelenen Sadrazam’in yaptirdig1 aras-
tirma neticesinde, teftig giinti hapishane katiplerinin gorev yerlerinde
olmadip1 ve miidiiriin onlarin boglugunu okuma yazmasi olan mahbus-
larla doldurmaya ¢aligtig1 ortaya ¢ikar.

" Agikta duran hapishane defterlerine mahbuslar hakkindaki bilgi-
ler kendi kaderdaglar tarafindan iglenmekte, hapishane ve mahbusla-
nn hali, Said Paga’nin ifadesiyle, ‘her tiirlii intizdimdan’ uzak ve ‘te’essiif
edilecek’ bir halde bulunmaktadir. Bu manzara kargisinda éfkelenen
Sadrazam’in saraya sundugu ilk teklif; mevcut miidiir, memur ve katip-
lerin acilen azledilerek yerlerine yenilerinin atanmasidir. Ayrica, tag-
rada valiler ve savcilarin, Istanbul’da ise Zabtiye Nezareti, Sehremane-
ti, adliye miifettigleri ile savcilarin ayda bir kere hapishaneleri teftis
ederek gereken tedbirlerin alinmasi hususunda gayret géstermeleri de,
Sadrazam’in muhataplarina bildirilmesini talep ettigi teklifleri arasin-

dadir.”

Tam da bu siralar, ‘zdten ahlak ve etvdn istiklale ma'il olmast’, yani
kendi bagtna buyruklugu giindeme getirilmis ve hapishane harcamala-
rina bakacak hususi bir komisyonun goérevlendirilmesi ile yetkileri
azaltilmig olan Umumi Hapishane miidiirii Alaybeyi Ali Bey, Sadra-
zam Said Paga’nin teftisinden bir ay sonra, tipki selefi Alaybeyi Kézim

® Bkz. Y.A.-RES., 12/35 (11 Ramazan 1298/ 7 Agustos 1881).
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gibi, azledilmis ve yerine jandarma alay1 kumandan muavini Mustafa
Bey'in atanmas: giindeme gelmigtir. Dahiliye Nezareti‘nin de fikrini
alarak bu degisikligi padisahin tasdikine sunan Sadrazam’a gore, ken-
di bagina is yapma arzusu sénmeyen Ali Bey, “itaatsizlik” doguracak ge-
kilde mahbuslar arasinda ayriliklar yaratip kendi iktidarimi kuvvetlen-
dirme yolunu tutmug ve hem hapishane idaresinin devamina hem de
“saddkat”a muhalif hareket etmisti. Bu yiizden, ‘zdten habshdne inziban
jandarma iddresine mensub oldugundan’, hapishane miidiirligiiniin ilave
bir memuriyet olarak Tabur Agast Mustafa Bey'e verilmesi yerinde ola-
cakn.®

Sadrazam’in bu teklifi her nedense sarayda kabul gérmedi ve ha-
reket alan1 daralularak da olsa, Alaybeyi Ali Bey bir siire daha koltu-
gunda birakildi. ki sene sonra, Umumi Hapishane’de suglular arasin-
da ¢tkan bir kavgayla baglayan ve ancak Dersaadet jandarma alay ile
Babili karakolundaki nizamiye askerlerinin birlikte miidahelesiyle
bastirilan kargasa, Ali Bey hakkindaki siibhelerin yeniden dile getiril-
mesine sebep oldu. Kavganin nigin ¢iktifini aragtiran merkez polis ko-
miseri, katil tutuklusu Karagdz Mehmed’in hapishanenin Tersane ola-
rak bilinen kiirek mahkumlan kisminda bir kahve agtigini ve 8'i Bur-
salt 4t Balikesirli 12 mahbusun buna muhalefet ettigini gérdii. Muha-
lif grup ifadelerinde, ‘Karagéz Mehmed habshine miidiirii Ali Bey'e bir-
kag lira vererek orada kahve kiisddma ruhsat almis oldugu gibi’ buna ben-
zer igler yapan herkesten de ruhsat kargiligt 5-6 Lira aldigini ve iki ii¢
ayda bir para vermeyenleri aligverigten men ettigi icin ‘kendileri gibi bi-
kes ve paralan olmayanlarm sefdlet ¢ekmekte' olduklarini séylemiglerdi.
Iddiaya gore midiir Ali Bey bu mahbuslarin sikdyet arzuhallerini ma-
sasinda tutup iist makamlara aksettirmemis ve onlar tagra mahbusha-
nelerine gonderip uzaklagtirmaya ¢aligmust1. Isyanct mahkumlarin ifa-
delerine gore, hapishane icinde kargaga yaratmalarina sebep, bu saye-
de midiiriin Gstiindeki bir yetkilinin Umum?i Hapishane'ye gelmesini
temin etmekti. Fakat bu hadise de Ali Bey'i yerinden etmeyecekti.

80 j .DH, nr. 66948 (14 Saban 1298/ 12 Temmuz 1881); BOA, Dahiliye Nezareti Mek-
tubi Kalemi (=DH.MKT), 1336/89 (9 Sevvil 1298/ 4 Eyliil 1881).
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Nihayet bundan ii¢ sene sonra, tipki selefi Alaybeyi Kazim Bey gi-
bi, Ali Bey de ‘sfi-i idare’ gerekgesiyle goérevinden uzaklagtinildi. Hapis-
hane-i Umum? bagkatibi Riistem Efendi tarafindan yapilan ihbar iize-
rine Ali Bey hakkinda Zabtiye Dairesi'nde olusturulan bir komisyon
tarafindan baglatilan tahkikat neticesinde ortaya, Umumi Hapisha-
ne’nin dért duvan arasinda neler olup bittigine dair muhayyilemizi ge-
nigletecek derecede ayrintili bir iddianame ¢ikmigti. Bagta Riistem Bey
olmak tizere ilgisi goriilen kigilerin ifadelerine dayal iddianameye go-
re, miidir Ali Bey bazi kitiller ve kiirek mahkumu kigileri ihtiyaglar
olan egya ve malzemeyi almalan icin yanlarinda bir gardiyanla ¢arst
pazara goénderiyor; midiiriin verdigi husust izin ile Kadri adli bir mah-
kum kadin (nisa) hapishanesinde kolcu olarak ¢alisan karis1 Serife ile
Arasta Sokagi'ndaki bir evde birer ikiser saat gegirip geri doniyor; yi-
ne bazi bagka “izinli” mahbuslar da arada bir hapishaneden ¢ikip Eren-
kéy'e, Balikli'ya ve evlerine gidip geliyorlardi. Hatta bir iki mahku-
mun Galata'daki umumhaneye gittigi dahi soylenmekteydi.

Ifadeleri alinan gardiyanlar ile hapishane ikinci katibi Muhiddin
Efendi, s6z konusu bu iddialar1 dogrulamig ve mahbuslarin disan ¢ik-
masina bizzat miidiir Ali Bey'in izin verdigini dile getirmislerdi. Sada-
ret’e gdonderdigi imzali ihbar mektubunda Ali Bey'i yerden yere vuran
bagkatip Riistem’in iddialarina gére, zabtiye tarafindan tutuklananla-
rin ilk 6nce Bab-1 Zabtiyye Tevkifhanesi'ne, hakkinda karar ¢ikanlarin
Hapishane-i Umumi’deki mahkfimin dairesine ve nihayet cezalar tas-
diklenenlerin de yine hapishanedeki miicrimin dairesine konulmas: ge-
rekirken bu yapilmiyor, Ali Bey cezalandirmak istedigi mahbuslar: ilk
ikisine koyduruyordu. Ciinkii tevkithanede ve mahkumin dairesinde
tutulanlar geceleri ‘dig avluda gezdirilmeyip her aksam kiigiik bir meydan-
ciktan ibaret olan mahalle kapandiklan halde, miicrimin dairesindekiler ge-
celeri de genis avluya cikabiliyordu.’ Bu yiizden de Ali Bey'in kimin han-
gi tarafta geceleyecegini belirleyen kararlari kendisine ciddi bir gelir
saglamaktaydi. Ayagina demir vurulmug kimi mahbuslar, istenilen pa-
ray1 verene kadar, “polis odalan” denilen ‘képegin yatmayacag’ cinsten
yerlerde tutuluyordu. Hapishanede yiiriitiilen bakkal diikkéni, kahve
ocafh, kogus odabagilifi, hamamecilik, kapicilik, yazicilik gibi isler de
miidiir tarafindan belirli bir siireligine ihaleyle satiilmaktaydi. Hapisha-
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nede, mahkumlarin el sanatlari ile ugragmast maksadiyla agilmig ve
Riistem Efendi’nin ‘fabrika’ olarak adlandirdigi atélyeler, midiir Ali
Bey'in burada caliganlardan mal talepleri yiiziinden sevkleri kirilan
mahbus-iscilerce terkedilmigti. Miidiir, hapishanenin igindekilerin ya-
nisira, disardan hapishaneye malzeme getirenleri de haraca baglamig
ve yogurtgu, sebzeci, yemisgi, tursucu esnafi Ali Bey'e ‘bac’ verir hale
gelmisti. Bagkatip Ristem Bey'in hapishane miidiirline yonelttigi en
agir itham ise, biitiin bu idarf suistimallerin yanisira, gocuk mahbusla-
rin ‘en parlaklarmin’ segilip kalem odasina getirilmesi ve burada onlara
Ali Bey tarafindan cinsi tacizde bulunulmastyd:.®!

Adliye ve Zabtiye memurlarindan olugturulan komisyonda ifade
veren Ali Bey, artik daha fazla direnemeyerek hakkindaki si-i idare
suglamas: karsisinda istifasini verirken; yerine uygun goriilen isim ise
‘umir-1 inzibatiyyenin her vechesine kifdyet? oldugu belirtilen Istanbul
Polis Meclisi Reisi Hasan Efendi oldu. Midiir muavinligi ise daha 6n-
ce oldugu gibi Migirdi¢ Efendi’de kaldi ve tecriibe edilmis “sadaka-
ti"nden dolay1 1000 kurusluk maagina miidiir maagindan yapilan 200
kurugluk kesinti ilave olundu.®? Resmi yazigmalarda kendi iradesiyle
gorevinden ayrildig1 intibai verilen Ali Bey hakkinda, her nedense, bir
ceza davasi agilmadi.

1890’li ve 1900’1ii yillarin baginda Umumi Hapishane’nin ne hal-
de olduguna dair duyup gérdiiklerini, Istanbul kabadayilar hakkinda
kaleme aldip1 kitabinda aktaran gazeteci Refi’ Cevad Ulunay’in yaz-
diklari, hapishanelerde mevcut problemlerin, bir miidiiriin degistiril-
mesi ya da arada bir dostlar aligverigte gorsiin kabilinden yapilan tef-
tiglerle halledilemeyecek kadar tabiilegtigini gostermektedir:

81 SD, 1286/7 (oldukga kalin bir dosya olugturan tahkikat evrakinin arz tarihi 9 Rebi-
yi'l-evvel 1302/ 27 Aralik 1884 diir).

8 | DH, nr. 77071 (10 Rebiyii’l-ahir 1303/ 16 Ocak 1886) ve BOA, Zabtiye Nezareti
Evraki (=ZB), 17/19 (19 Rebiyir'l-dhir 1303/ 25 Ocak 1886). Umumi Hapishane
midirinin maagt 2000 kurug idi. Midiriin, bu ayliga ilaveten bir de ekmek tayi-
natt bulunuyordu. Tagra hapishaneleri miidiirlerinin aldiklart ayhikla kiyasladiginda,
bu rakam oldukg¢a yitksek gézilkmektedir.
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“O tarihte Mehterhdne, memleketteki biitiin hapishdneler gibi bir alem-
di. Meukdif, mazniin, mahkiim olamin giinliik hayatimdaki degisiklik evinden
yahut ditkkanmdan alinarak muayyen bir miiddet icin ayn bir binada bu-
lundurulmasindan ibaretti. Bir mahpus dort duvar arasinda kaliyor, fakat
higbir seyden mahrum olmuyordu. Hele azli ve paral olursa mutlaka bir

kogugun baginda bulunuyor ve o kogusta bulunanlar emrine ve hiikmiine ta-
bi oluyorlardr.

Hatrh bir mahpusun asqist, usags vardi. Yemek malzemesi disandan
aldmbir, tathsi ile tuzlusu ile ne isterse pisirtebilirdi. Hatta aksamlan mii-
kemmel meze ile cakint bile yapilirds.

O zamanki idare sisteminin esast ‘sszltya meydan vermemek’ oldugu
icin, hapishane miidiirleri, gardiyanlar hapishanelerin bu sekilde idaresini
pek tabii buluyorlardr. Onlar icin bundan bagka bir idare tarz mevcut degil-
di. Yalmz mudiir, ‘dostlar ahgveriste gorsiin’ kabilinden ieriye bir géz atma-
yt diigtinirse, hemen igeriye haber gonderir. Miidiir beyin soziimona teftisi
esnasinda koguslarda kumara fasila verilir, kisa bir miiddet icin esrar kaba-
& ortadan kaldmlirdy” ®

Aslinda, hem devlet idaresinin umumunda, hem de hassaten ha-
pishane rejiminde, hazirlanan nizamnameler ve yapilan teftislere rag-
men bir tiirli Tanzimat biirokratlarinin arzu ettigi “nizam” ve “disip-
lin”inin saglanamamasinda, madd? yetersizlikler ve fiziki sartlar yanin-
da, Ulunay'in “sizilttya meydan vermemek” seklinde ifade ettigi me-
muriyet anlayiginin pay biiyiiktii. Tanzimat ile beraber 6nce orduda ve
onu takiben de miilkt idarede biirokratik ve hiyerarsik bir emir-komu-
ta zincirinin ve memurun igini nasil yapacagina dair objektif kriterler
ve kurallar silsilesi olan nizamnamelerin tatbikata sokulmast, eski reji-
min dolayl idare tarzinda nisbi de olsa hareket serbestisine sahip res-
mi gorevlileri bu tarz pasif bir direng gelistirmeye itmis, kendi azilleri
ile neticelenebilecek fiill halleri degistirmeye ¢alismak yerine bunlar
istlerine rapor etmemeyi tercih etmiglerdi.

8 Refi’ Cevad Ulunay, Sayil Firtinglar, Istanbul 1973 (Dérdiincii basilig), 131-32. Ulu-
nay'in bu eserine dikkatimi geken Murat Bardakg1'ya tegekkiir borgluyum.
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Ancak bunun, sadece Osmanli biirokratlarina mahsus bir idare-i
maslahat usali olmadigini da, burada tekrar belirtmek gerekmektedir.
XIX. yiizyihin dért tarafi duvarlarla gevrili kapatma kurumlari pek ¢ok
bagka iitkede de, merkeziyetgi disipliner biirokrasilerin umdugunun
tersine, mahbuslarla beraber idarecilerin de goézetlendigi ve uzaktan
kumanda edildigi birer kontrol 4lemine dénismemigtir. Bunun yerine,
miidiirlerin tipki kadim zindancilar gibi dolayli ve kendi hesaplarina
idare tarzini siirdiirdiigti yart miistakil miiesseseler ortaya ¢ikmustir.

Hapishane idarecileri, mahbuslarin aralarindaki gatigmalara ve
hapishanede kurulan fiilt diizene merkezi hitkkimet adina muadahil ol-
may1p aksine onlari isyana tegvik ederken; kendi maddi faydalari ya da
iktidarlart s6z konusu oldugunda ellerine verilen talimat ve yénetme-
liklerden ¢ok daha agir cezalara bagvuruyor ve bildikleri tarzda mah-
kumlart “tedib” ediyorlardi. Ilk slah amagli hapishanelerin kuruldugu
A.B.D."de*, Osmanli Devleti ile esgzamanli olarak hapishane reformu-
na kalkisan Carlik Rusyasi’'nda® ve Abdiilhamid rejimi ile aym tarih-
lerde “nizam ve terakki” slogan ile otoriter bir modernlegsme politika-
s1 giiden General Porfirio Diaz Meksikasinda® kargimiza ¢ikan hapis-
hane manzaralan ¢ogunlukla bu yéndedir. Dolayisiyla hapishane ida-
relerinin hapishane i¢i hayatta “diizen”i saglamak ve merkezi hiikii-
metce kendilerine verilen mahkumlan terapifislah ederek normalize
etmek gorevlerini yerine getirememelerini, sadece “modernlegen/gelis-
mekte olan” iilkelere mahsus bir olgu kabul edip, bunu maddi imkan-
sizliklardan kaynaklanan fiziki yetersizlikler ya da izdihama varan ka-
labalik mahbus niifiislariyla agiklamak pek de yerinde bir tesbit olarak
gozikmemektedir.

Baglarindaki idarenin gozetimi altinda olduklarini diistindiikleri
anlarda ve yerlerde, kendilerinden resmen beklendigi sekilde hareket
etmeyi bilen madunlarin, ister kapatilmig mahbus, ister sokaktaki yurt-

8 Alexander W. Pisciotta, Benevolent Repression: Social Control and the American Re-
formatory-Prison Movement, 4-5.
8 Peter Kropotkin, In Russian and French Prisons, xxv.

8 Robert Buffington, “Revolutionary Reform: Capitalist Development, Prison Re-
form, and Executive Power in Mexico”, 182.
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ta, isterse devlet hizmetindeki memur olsunlar, modern iktidarin top-
lum iizerinde kurmay: hedefledigi “gézetleme” rejiminin bogluklarinda
aligageldikleri gibi is gdrmeye ve yasamaya devam etmeleri, “terketme-
den kagma”ya dayal pasif bir direnistir.*’

Ulunay, Osmanli mahbuslarinin hapishanenin fizik? sartlarindaki
bu “hiirriyet alani”n1 nastl ustaca kullandiklan, kagit tistlinde kalan
biirokratik disiplin rejimlerinin aksine nasil “kendi kendilerini yonet-
tikleri”, mahbuslar arasinda da tipk1 dért duvar digindaki hayatta oldu-
gu gibi paraya ve giice dayal: bir hiyerarginin olugtugu ve can giivenli-
gini korumanin her mahbusun kendi halletmesi gereken bir mesele ol-
dugu hususlarinda bize ipuglart vermektedir:

“Abdullah’la (yakalanp hapishaneye getirilen mahkum) gardiyan ah-
sap miidiiriyet dairesinin merdivenlerinden indiler. Gardiyan jandarmalarla
beraber biiyiik kaprun tistiinde duran anahtarciya isaret etti. Demir par-
makh kapr agildr. Birinci sahanha gegtiler, kapt kapand:. Ikinci kapida da
yine jandarmalarla anahtarc duruyordu.

...Ikinci kapt da agilds. . .Tkinci kapi, Mehterhane’nin biiyiik avlusuna
agiliyordu. Kogugslardan bazlan, tonoz duvarlarla cevrilmis olan bu avluya
ndzir bulunuyordu. Biitiin mahpuslar binamn 6niine toplanmuglar, her ka-
fadan bir ses citkiyordu.

...O zamanlar Mehterhane'nin koguslar, o kogugta bulunan sayil fir-
tinanin ismine izdfe edilirdi. Mehterhane, bu koguglarla ufak tefek krallik-
lardan, prensliklerden tegekkiil etmis bir imparatorluga bendyordu. Fakat
yle bir imparatorluk ki, bagimda bulunan miidiire, ancak resmi muamelede
baglanryor, onun haricinde her biri kendi an’anesi, kanunu, raconu ile ta-
mamen miistakil bir halde bulunuyordu. Pek tabii olarak aralarmda birbiri-
ni rakib gérmek, fazla kazang, niifuz gibi nedenler ytiziinden gecimsizlikler
oluyor ve bu gecimszilikler vakit vakit doviiglere, vurugmalara kadar gidiyor-
du. Bazen aym kogusta bulunanlar arasinda da bu gibi diigmanhklar oluyor,
o zaman her iki taraf gayet ihtiyath kareket ediyorlardi.

8 Ysnetilenlerin bu tavrina iligkin genel bir degerlendirme igin bkz. Necmi Erdogan,
“Devleti ‘idare etmek’: Maduniyet ve ve diizenbazlik”, Toplum Bilim, 83(Kis
1999/2000), 8-32.
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...Koguslarda gizli diismanbklara karst en saglam korunma tedbiri,
ufak fino kopegi beslemekti. Zaten hapishdnelerde kedi, képek, kug besle-
yenler pek coktu. Fakat bilhassa képek bir mahbus igin ¢alarl saat gibiy-
di. Gece, efendisinin ayak ucunda kiwnlr ve sabaha kadar bekgilik eder-
di. Ufak bir gayri tabiiilik olursa hemen hirlamaya baglar, efendisinin ya-
tagina birinin yaklagtigii goriince hemen havlayarak sahibini wyandirir-
di.%®

Parast olan mahbuslarin esrar dahil herseyi bulabildigi Umum?
Hapishane’de®, bir kisim mahbuslarin elinde bigak ve kama gibi kesi-
ci aletler ve ategli silahlar mevcuttu.”® Hapishane ve Tevkifhaneler Ni-
zamnamesi’nin hazirlanmasindan kisa bir siire énce Zabtiye Nezareti
tarafindan Hapishane-i Umumt icinde yaptirilan bir yoklamada, miic-
rimlerin koguglarinda ¢esitli alet edevat ile birlikte silahlar da sakla-
diklan ortaya ¢ikmig ve bunlara idare tarafindan el konulmugtu. An-
cak, konudan haberdar edilen Sadaret bu bir defalik yoklama ile me-
seleyi hallolmus saymamis ve Zabtiye’den bu tiir alet ve silahlarin ige-
ri girmesine géz yumanlar hakkinda tahkikat agilmasini ve ‘emsaline ib-
ret-i miiessire’ olacak siddette ikazda bulunulmasini talep etmigti.”’ An-
cak bu “siddetli ikaz”lar pek de ise yaramamis olacak ki, bagta Istan-
bul’daki Hapishane-i Umumfi olmak iizere ilerleyen yillarda yapilan in-
celeme ve denetlemelerde de silahlar ve kesici aletlerin hapishaneler-

88
89

Ulunay, a.g.e, 143, 158-159.

Beyoglu Tevkifhanesi’'ndeki mahbuslara miiskirat getir:'igi iddiasiyla mtidde-i umu-
milige teslim edilen gardiyan Hiiseyin Aga vak‘as: (bkz. ZB, 70/35 14 Receb 1314/
19 Aralik 1896)), Osmanli resmi yazigmalarinda bu konuyla iligkili olarak rastladi-
gimiz tek misal olmakla beraber, disans ile igerisi arasindaki bu trafigin hapishane
personlenin de katkisiyla siirdiiriildiigiini géstermesi agisindan kayda degerdir. Rus-
ya ve Fransa hapishanelerinde kalmig anargist P. Kropotkin de hatralarinda, Fransa
hapishanelerinde sigara yasaginin kagit tizerinde kaldigindan bahsetmistir (Kropot-
kin, a.g.e., 291).

Hapishane-i Umumi’'de bulunan mahbuslardan toplattirilan silahlanin mikdanm
igeren pusulanin sunulduguna dair Zabtiye Nezareti'nin 14 Mart 1295/ 26 Mart
1879 tarihli yazisi igin bkz. BOA, BEO Ayniyat Defterleri, nr. 655, nr. 10.

Bkz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1066, s.259 (Sadaretten Zabtiye Nezareti'ne, 19
Mart 1295/ 31 Mart 1879).

91
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deki varligindan gikayet edilmeye devam edildi.”* Aslinda bunda sag-
lacak ¢ok bir sey de yoktu. Elde mevcut 20 gardiyan ile degil silah gi-
rig ¢ikigini engellemek, doért duvar arasindaki mahbuslar: zabt etmek
bile imkansiz hale gelmis ve ortaya ¢ikan kargaganin éniine gegmek
i¢in kogusglara taksim yapilip nébet yerleri arttirilmigti. Sayilarinin az-
lig1 sebebiyle gardiyanlar Gizerindeki nébet yiikiiniin artmasi, persone-
lin stk sik bitap disiip hastalanmasina yol agiyordu. Zabtiye Nezareti
bu yiizden 10 yeni gardiyanin daha ige alinmasini talep etmis, artik
muzragin quvala sipmadigini fark eden Babiili ve Stira-y1 Devlet de bu-
na onay vermege mecbur kalmust1.”®

Model olmast gereken Hapishane-i Umumi’de hal bsyle olun-
ca, Istanbul’daki diger tevkif ve hapis mekénlarinda durumun iyi ol-
dugunu diiginmek zordur. Bunlarin baginda payitahttaki Babiali
mahbesi gelmekteydi. Bab-1 Zabtiyye, Bab-1 Seraskerf, Ticaretha-

% istanbul'daki hapishanelerin ve polis tegkilatinin yeniden yapilandirilmas: igin ¢a-
lismalarda bulunmas igin Fransa’dan getirtilmig Celestin Bonnin’in (Bonnin'in,
Bab-1 Zabtiyye Tevkithanesi ve Hapishane-i Umumi’deki yapilacak islahata dair
yaptifi incelemeye dair 1884 yilina ait bir bagka raporu daha mevcuttur, bkz.
BOA, Yildiz-Adliye ve Mezahib Nezareti Maruzan (=Y.PRK.AZN}), 2/24) 12-21 Ha-
ziran 1887 tarihlerinde yaptif: incelemeye dair bizzat Sultan Abdiithamid’e sun-
dugu rapor buna bir 8rektir. Mahbuslarin kama ve hatta revolver (tabanca) teda-
rik edebildiklerine gahit olduguna dikkat ¢eken Fransiz miifettis, hapishane mii-
diirlerinin bu durum igin gardiyanlari sugladigini ve mevcut manzaranin kolay ko-
lay degismeyecegini séyledigini de belirtmigtir. Fransiz miifettigin Osmanli hiikd-
metine tavsiyesi, bir adliye miifettisi ya da miistantigin her ay hapishaneleri teftig
ederek mahbuslarin igeri silah sokup sokmadiklarini incelemesi yoniindedir. Bon-
nin’e gore, [stanbul'da zabtiye naziri vilayetlerde ise valiler ayda bir kez hapisha-
neleri bizzat yerinde incelemeli; giivenlik, temizlik ve yiyecek igecek hususlarinda
mahbuslarin gérislerine bagvurmalidir. Herhangi bir firar tegebbiisii olup olmad:-
g1 ve toplu bir dilekge verilip verilmedigi de bu ziyaretlerde ele alinmalidur. {stan-
bul’daki hapishaneleri kimsenin teftis etmedigine dikkat ¢eken Bonnin, istenme-
si halinde kendisinin bu isi deruhde edebilecegini de not diiymeden edememigtir,
bkz. Y.PRK.ZB, 3/84. Hemen hemen ayn: tarihte Zabtiye Nezareti'nden Sadaret’e
gonderilen bir yazida da, Hapishane-i Umum1i’de miicrimin ve mahkumin dairele-
rinde yapilan kontrolde, 16 parga silah, 15 dirhem barut, 16 tabanca kurgunu ve
10 revolver figengi bulundugu bildirilmig ve bu tarz yoklamalarin siirekli yapilma-
st gerektigine dilkat cekilmistir, bkz. I.DH, 993/ 78443 (11 Ramazan 1303/ 13 Ha-
ziran 1886).

93 1.5D, 91/5423 (20 Sevval 1305/ 10 Temmuz 1888).
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ne’, Beyoglu Mutasarniflig:” ve Uskiidar Mutasarrifligi® biinyesinde-

ki benzerleri gibi bir tiir idarf tevkifhane/nezarethane olarak kullanila-

94
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Ticaret Nezareti'nden Sadaret’e gonderilen 22 Cemaziyii'l-d4hir 1278/ 25 Aralik
1861 tarihli bir yazida, Ticarethane igindeki “habshdne” helés: iginde bulunan bir
yer odast olarak tarif edilmekte, burada tutulan kisilerin borglarini 6deyememis
olanlar ile iflas etmis tiiccarlar oldugu belirtilmektedir. Mahbuslar arasinda bulunan
miisliiman ve hristiyan muteber kisilerin, ‘bir takim etmekgi tabla-karlan ve amele ve
rencber makiileleriyle birlikde oturmalan(nun) layik ve revd olmadi@’ni diisiinen nazir
pasa, séz konusu hapishanenin gézden gegirilmesini talep etmigti. Buna gore, bitigi-
ginde bulunan bog yere ilaveten bir oda ve “sthhate muzirr” oda igindeki hel yeri-
ne oda diginda birkag hel4 inga edilmesi, yapilacak yeni odanin dégeme tahtalarinin
zeminden yarim argin yiikseklige konularak zikredilen agikligin mahbuslara “tenef-
fiis icin gezinti mahalli” olarak diizenlenmesi, farkli mahbus gruplarinin bir duvar-
larla birbirlerinden ayrilmalan gerekmekteydi, bkz. . MVL, nr. 20697. Bu yazidan
birkag ay 6énce, Ticarethane hapishanesinde bulunan bazi mahbuslarin istegi iizeri-
ne, burada bulunan yaklagik 30-35 mahbustan hali vakti iyi olmayanlara Zabtiye'de
tutulanlara verildigi {izere, giinde iki ¢ift ekmek verilmesi kararlagtirnlmigts, bkz.
I.DH, nr. 32164.

1876 yilinda Beyoglu Mutasarnflig: icindeki mahbes/tomrugun, Mutasarriflik Da-
iresi'ne bitisik inga olunan bir “hapishane”ye déniistiigiini goriiyoruz (Bkz. BEO
Ayniyat Defterleri, nr. 653, nr. 110, Cemaziyii'l-evvel 1293). Daha erken tarihli bir
belgede (A.MKT.MHM, 40/15, 25 M 1268) tamiri vesilesiyle s6z konusu edilen

“Galata merkezi habshénesi”nin de burasi oldugu digtinilebilir.

Uskiidar Mutasarrifhifi dairesinde bulunan “hapishane”nin (tomruk), koguslari ve
sorgulanmak iizere yakalanip kimseyle goriistiirilmemesi gereken kisilerin kondu-
gu odalarin tahta dégemeleri ile polis, merdhik ve borglu odalarinin igi, dig1 ve
merdivenlerinin tamirine dair bkz. $D, 1283/20 (10 Zi’l-ka’de 1295/ 5 Kasim
1878). Bundan ii¢ sene sonra ise Adliye, Zabtiye ve Dahiliye nezaretleri arasinda
yapilan yazigmalarda, ayn1 hapishanenin mahbuslarin muhafazasina elverecek su-
rette yeniden inga edilmesi ya da civarda bulunan bos odalarinin ciizf bir masrafla
tamir ettirilerek hapishane haline getirilmesi seceneklerinden ikincisi tercih-edi-
lecek ve nisa hapishanesinin yikilmig olan duvarinin yeniden yapilmasina karara
verilecekti (SD, 1284/42). Uskiidar Zabtiyesi’ne bitisik oldugu belirtilen bu bina,
1284 yilina ait bir tamirat talebinde, “Uskiidar Nisa Tevkifhanesi” olarak antlmak-
tadir (I.MVL, nr. 25794, 9 Safer 1284/ 12 Haziran 1867). Yirmi senie sonrasina ait
Dahiliye ve Zabtiye nezaretleri arasindaki bir yazigmada ise, Uskiidar Mutasarrifli-
g1 tarafindan tevkifhane olarak kullanilan yerin Uskiidar Mekteb-i Idadisi'ne biti-
sik oldugu ve pencerelerinin mektebin teneffiis alanina bakutg belirtilerek, mek-
tep miidiiriyetinin tevkifhanenin bagka bir yere nakli yoniindeki talebinin karg:-
lanmamas: iizerine Maarif Nezareti’nin devreye girdiginden bahsedilmektedir. Bu
konuda goriigii sorulan Mutasarniflik, kendi daireleri ve miigtemilat: ile birlikte soz
konusu mektep binasinin da gegmigste askeriyyeye ait oldugunu, idadf binasinin
1292 senesinde ayrilarak 15-16 sene kadar askerf riigdiye olarak kullanildigini ve
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gelmis Babiali tomrugu, yiizyilin son ¢eyregine girerken hala mevcut-
tu ve tomruk memurunun talebi iizerine koguslarda yapilmasi planla-
nan tamirat ile burada tutulan mahbuslarin kigin sefil olmalarinin
oniine gegilmesi umulmaktaydi. Damlarindan sizan yagmur suyu biitii-
nityle mahbuslarin {izerine akan ve camu gergevesi kirik tomruk kogus-
larinin iizerinde i géren Bab-1 Ali biirokrasisinin, genis iilke toprakla-
rinda “hapishane reformu”na tegebbiis etmis olmasi olduk¢a manidar-

dir.”

B. Sonu Gelmez Bir Ingaat Faaliyeti: Retorik ve
Pratik Arasinda “Hapishane Islahat:”

XIX. ylizyilin tigiincii ¢eyregine gelindiginde, Osmanl: iilkesinin
kimi yerlerinde “hapishane” ile kasdedilen h4la valinin ikdmet ettigi
konak ya da kogkiin i¢indeki mahbesden ibaretti. Séz konusu konak ya
da kosk tamir edilirken mevcut mahbes de bundan nasibini aliyor ve
biraz daha genisletilerek “hapishane” seklinde tanimlanmaya uygun
hale getiriliyordu.

bu sonuncusunun talebesinin Toptag: Riigdiyesi'ne nakli sonrasinda askeriyyenin
burayr Trabzon'daki mektep ile degistirerek Maarif Nezareti’ne terk ettigini hika-
ye etmig ve tevkifhanenin 1285 senesinden itibaren ayni yerde bulundugu ve bu-
rasinin 100 sene énce hiikiimet dairesinin ingasi sirasinda tonos halinde yapilmig
kérgir bir mekén olduguna agiklamigtir. Ne Mutasarriflik ne de Dahiliye ve Zabti-
ye nezaretleri, tevkifhanenin varliginin mektepten &nce oldugu ve biitgede kay-
nak olmadifini gerekge géstererek tevkithane-mektep birlikteliginin devamindan
yana olmuglardir, bkz. DH.MKT, 953/39 (3 Cemaziyii'l-evvel 1323/ 5 Temmuz
1905).
Babu4li tomrugunda yapilmasi giindeme gelen tamirat igin bkz. . MVL., nr. 23454
(8 Cemaziyii’l-dhira 1281/ 8 Kasim 1864). Benzeri tamiratlar belirli araliklarla tek-
rarlaniyordu. Mesel4, 1290 yili Sevval ayinda (1873 Kasim-Aralik) ‘Bab-t ‘Ali habs-
hanesi derfinunda véki odalann’ kiremitlerinin tamire muhtag oldugu, Divan-1 Ah-
kam-1 Adliyye Nezareti tarafindan Sadaret’e bildirilmis ve Maliye Nezareti’nin de
fikri alindiktan sonra yapilacak kesif sonrasinda gereginin yapilmas: bir irade-i se-
niyye ile hitkme baglanmugty, bkz. I.DH., nr. 47244/ 4 Sevval 1290. Oyle gézitkityor
ki, biirokratiklesmenin bir “reform” olmaktan ¢ikip bir illet haline geldigi Osmanl:
merkez! idaresi i¢in, Babiali biinyesindeki mahbes/hapishanenin kiremitlerinin ak-
tarilmasi ii, yeni bir tagra hapishanesinin ingas ile egit biirokratik muameleyi icap
. ettiren eden fevkalade ciddi bir meseleydi !
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Gerek kalei¢indeki gerekse Paga konagindaki mahbesler, XIX.
yiizyilin ortasindan itibaren yavas yavas da olsa yerlerini miistakil
hapishane binalarina birakmaya baglamigt1. [ktidarin sahsilarda te-
cesslim ettigi kadim siyasetten, anonim ve biirokratik bir devlet ya-
pisina dogru kayiyormus géziikken Osmanli siyasi merkezi, vali kona-
gin1 anonim bir devlet binas1 gériintiisiindeki hitkimet konag ile
degistirirken, ilkinin i¢indeki mahbes yerlerini ikincisinin bahgesi
ya da yakinindaki uygun bir araziye konduruluveren hapishaneye bi-
rakiyordu. Bir ya da iki katli, ¢ogu kez kargir ve dikdértgen geklin-
deki bu miitevazi yapilar, bir “Tanzimat simiilakri”olarak vasiflandit-
digimiz payitahttaki niimdnelik Sultanahmed hapishanesi yaninda
ancak bir “hapishane simiilakn”, yani olsa olsa “hapishanenin yok-
lugunu ikame eden” hapis mekanlariydi. [stanbul’da Tersane Zinda-
ni'ndan Sultanahmed’deki yeni hapishaneye geciste oldugu gibi,
tagradaki mahbeslerin yerlerini hapishanelere birakmasi da, ¢ogun-
lukla mevcut mehbeslerin artik kullanilamayacak derecede harap
vaziyette olmasi ve artan suglu sayisina cevap verememeleri ile ge-
rek¢elendiriliyordu.

Rumeli vilayetlerindeki suglular i¢cin Yanya ve Selanik vilayet
merkezlerinde genis ve muntazam hapishaneler inga edilmesi giinde-
me geldiginde Selanik valisinin yapug teklif, bu déniigiim siirecinin
ilgi ¢ekici érneklerinden biridir. Vali pasaya gére bu is i¢in en uygun
mekan, Eski Kale’de bulunan ve iig tarafi deniz bir tarafi da rthtimin
arkasindan agilacak olan caddeyle cevrili Kanli Kule idi. Herbiri
20%ser kisilik 7 kogus ile 8-10ar kisilik 14 odanin bulundugu Kanli
Kule, sur ile gevrili ve demir kapili bityiik bir aviuyu da biinyesinde
barindirtyordu. Ayrica etrafindaki sur iizerinde kiigiik karakol kulele-
ri de vardi. Kule'nin igindeki kogus ve odalarin mahbes haline geti-
rilmesinin yanisira avlusuna memurlar ve askerler i¢in odalar ile
mutfak ingast ve mevcut cami, sur ve iskelenin tamiriyle ortaya ¢ika-
cak kale-mahbes kompleksinin maliyeti 83,000 kurus olarak kegf
edilmigti. Bu parayi, Cars1 Caddesi’nde bulunan ve Kanli Kule'de ya-
ptlacak diizenleme sonrasinda terk edilmesi planlanan hapishanenin
satigtyla saglamak mimkindii. Vali, Kanli Kule’nin diizenlenmesi ile
beraber agir ceza mahkumlarinin muhafazasi meselesinin biyiik 61-
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ciide kolaylasacagini ve yaklagik 200 kisinin burada tutulabilecegini
de not diigmiigtd.

Merkezi hitkiimet 8niine gelen bu projeyi énce tereddiitle karsila-
di. Selanik’in muvakkat ve miiebbed kiirek mahkumlarinin haps ve
tevkifi i¢in bolge merkezi kabul edildigine dikkat ¢ceken Meclis-i Vii-
kela heyeti, cevre vilayetlerden génderilecek mahkumlarla Kanli Ku-
le’nin kisa zamanda tika basa dolmasi durumunda burasinin genisleti-
lemeyecegini ve yapilan masrafin bosa gidecegi kanaatindeydi. Bu go-
rigiin bildirildigi Selanik Valiligi’'nden génderilen ikinci yazida, yeni
bir hapishane ingasina tegebbiis edilmesi halinde, bu is i¢in satin alina-
cak arsanin muaccelesi ile ingaat masrafinin beg alt1 yiizbin kurugdan
asagt olamayacagi ve ingaatin bir iki senede ancak ortaya gikacaginin
alt ¢izilirken, Kanli Kule’nin diginda olan ve iizerine zabtiye kogusla-
11 ingast planlanan yere 80 kisi alacak birkag kogus daha insa edilebi-
lecegi belirtiliyordu. Buna ilaveten hiikfimet dairesinde bulunan mah-
besin elden gegirilerek yaklagik 150 kisi alacak bir hale getirilmesi de
miimkiindii. Bu ilavelere harcanacak 53,135 kurugla beraber Kule’de
yapilacak ingaatin toplam bedeli 134,195 kurugtan ibaret olacakt: ki,
bundan saulacak olan hapishanenin bedeli diisiilecek olursa Hazi-
ne'den ¢ikacak para 50,000 kurus civarinda kalacakti. Vali’nin mali-
yette tasarrufa vurgu yapan bu ikinci yazist Meclis-i Viikela heyetinin
tereddiitlerini gidermig olacak ki, ¢tkan irade ile de onanan karar Ku-
le igindeki bazi eski egyalar ile mazgallarda durmakta olan ise yaramaz

eski toplarin Tophéane’ye naklolunarak ise bir an 6nce baglanmasi sek-
linde oldu.”®

% Bkz. 1.DH, nr. 43262 (5 Saban 1287/ 31 Ekim 1870). Carst Caddesi’nde bulunan
eski mahbesin yerine ingasina kalkigilan bu yeni kule-mahbese ayr1 ayn sarf olu-
nan 134,000 ve 57,000 kurugluk tahsisatlar yeterli olmamug, 55,000 kurugluk bir
ilaveye daha ihtiyag hissedilmigti. Yapilan diizenlemenin mahbes ile sinirli olma-
digina dikkat geken Selanik Vildyeti Idare Meclisi, Kanli Kule avlusunda inga olu-
nacak 15 yatakli bir hastahane, memurlar ve muhafiz askerler i¢in odalar, bir mut-
fak ve sur iginde yer alacak zabtiye koguslarinin da proje iginde olduguna dikkat
¢ekmigti. Selanik’den Stra-y1 Devlet’e génderilen yazida ayrica, mahbuslarin fira-
rinin engellenmesi igin yeni mahbesin biitiin pencerelerine gifte demir takdinldi-
g1 ve avluda bulunan harap haldeki caminin onarildig1 belirtilerek, yapilan har-



“(29zev /229 ‘HQ’| ‘vog) uwed ueuenzey udl 1sawynimsnugp aAsueysidey UILSINY IUBY UBUNING & )1UB|SS



332 ¢ Mapusine

Ayni tarihlerde Konya’dan Dahiliye Nezareti'ne génderilen bir
yazida ise, hitkGimet konaginin altinda bulunan ve mahbus niifusuna
yeterli gelmeyen mevcut hapishanenin zabtiye askerlerine kogus ve
hayvanlarina ahir olmak iizere terkedilerek bunun yerine vilayet da-
iresine bitigik arsa tizerinde yeni bir hapishane binasi yapilmasi i¢in
izin isteniyordu. Ingaatinda eski surdan alinacak taglarin kullanilma-
st diigiiniilen bu yeni bina, o devire iilkede insa edilen bircok benze-
ri gibi kérgir olacakti. Konya Idare Meclisi’nin talebine cevaben bu
tarz hapishanelerin bagka yerlerde 50-60,000 kurusa mal edildigine
dikkat ¢eken Nezaret, yeni Konya hapishanesi insasi i¢in gerekli ol-
dugu belirtilen 217,000 kurusu ¢ok bulmugtu. Bunun jizerine konuyu
tekrar goriigen vildyet meclisi, ilk kegfin alt ve iist katlar1 bulunacak
bir yapiya ait oldugunu, ancak masrafin fazla bulunmas: sebebiyle sa-
dece alt katla yetinilebilecegini bildirdi. Vilayetin bagmiihendisine
yaptirtlan yeni kesif neticesinde ingaat i¢in ldzim olan meblag
132,000 kurus olarak gosterildi. Yeni hapishanenin insa edilecegi ar-
sa lizerinde bulunan ahir ve kadin hapishanesinin yikilacagina isaret
eden meclis, arsanin miinasip bir yerine daha sonra yapilacak ‘ufak
bir nisd habshanesi’nin ve eski hapishanenin zabtiye kogus ve ahirla-
rina déniigtiiriilmesinin de bu rakama dahil oldugunun altini ¢izmis-
ti. Merkez vilayet olmast hasebiyle her daim birkag yiiz mahbus ve
mevkufa evsahipligi yaptiginin da alt1 gizilen Konya hapishanesinin
daha kiigiik ve dolayisiyla daha ucuz bir binayla gegigtirilmesi ise ka-
lict bir hal ¢aresi olmaktan uzakti. Mahall? idare meclisinden gelen
bu ikinci teklifi inceleyen Nezaret, bu yeniden inga planina onay
verdi.”

Cidde’de ise hapishane olarak kullanildig belirtilen paga kos-
kiiniin Bahriye'ye terk edilmesi tizerine, burada da yeni bir hapisha-

camalarin fazlalip1 agiklanmaya ¢aligilmaktaydi. Gelen bu bilgileri degerlendiren
Sira-y1 Devlet Dahiliye Dairesi heyeti, her ne kadar kesif digt yapilan harcama-
lardan rahatsizlik duysalar da, mahbes ve zabtiye kogusu ingaatinin yarim kalma-
sinin sebep olabilegi firarlar1 hesaba katarak, talep edilen ilave tahsisata onay ver-
mis, Enciimen-i Mahs(s-1 Viikeld’ya havale edilen karar burada da hiisn 4 kabul
gorerek ilgili iradeyle kesinlegmigti. Bkz. [.MMS, 47/2001 (23 Receb 1290/ 16 Ey-
lal 1873). ’
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ne ingast zorunlu hale gelmisti. Bu konuda Hicaz vilayetinden gelen
talebi degerlendiren Stra-y1 Devlet heyeti, belirtilen bu iki sebebe
binaen teklifi yerinde gérmiig ve kabul etmisti. Buna gore, koskiin
alt katinda bulunan ve son derece kalabalik ve rutubetli olan kargir
odalar da, heniiz bagka bir yer bulunamadig: i¢in gegici olarak ciin-
ha ve kabahat, yani hafif ve orta dereceli su¢lardan mahkum olan-
larin ‘tevkiflerinde derkar olan mahzfirun def'i icin’ yeni bir hapishane
yapilmasi gartti. Hem ildve masraftan kaginmak hem de giivenlik
gerekgesiyle bu yeni hapishane i¢in de segilen yer, tipk: digerleri gi-
bi, sur i¢indeki hitkimet konaginin bitisigindeki devlete ait arazi ol-
du.'®

Yukaridaki 6mekler benzeri, hiikimet konagi ve hapishanenin
birlikte ingasina tesebbiis edilen Hamid Sancagi'nda ise 50,000 kurusu
mahkeme arsast satigindan 25,000 kurusu da mahallt belediye gelirle-
rinden kargilanmak iizere 75,000 kurug masraf tahminiyle baglanan ha-
pishane ingaati neredeyse iki misline, tam 136,664 kuruga mal olmug-
tu. Aradaki farkin temini i¢in ingaat sirasinda agiga ¢ikan eski egya ile
hiikGimet konag1 arsasinin bir kismi1 satilmigti. Ancak biitiin bunlar da
yeterli olmayinca, $tira-y1 Devlet son gare olarak burada gérev yapan
memurlar ile mahalli zenginlerin “iane”lerine bagvurulmas: talimati
verdi.® Bu “ahali ianesi” ile hapishane yaptirma yoluna Anadolu’'da
daha sonra da bagvurulacak, Osmanh yazigmalarindan tesbit edebildi-
gimiz kadariyla, Ertugrul sancaginda yeniden inga olunan hapishane
ve zabita dairesi'®, Denizli sancag merkezindeki hapishane ve zabtiye

' Bkz. I.DH, nr. 43343 (22 Saban 1287/ 17 Kasim 1870).

1% Bkz. 1.SD, nr. 1557 (9 Ramazan 1293/ 28 Eylil 1876). Cidde’de yapilacak bu ye-
ni hapishanenin Hazine'ye maliyeti, yapilan kegif sonrasinda 172,500 kurug ola-
rak belirtilmigti. S6z konusu bu bedelin, 1293 biitgesindeki ingaat-1 um@miyye
kaleminden tahsisi, Maliye Nezareti'nin verdigi bilgi dogrultusunda Sdra-y1
Devlet tarafindan da onaylanmis ve ilgili iradenin gikmas: ile resmiyet kazan-
migt1.

Bkz. 1.8D., nr. 1713 (23 Cemaziyit'l-ahir 1294); .DAH., nr. 50108 (28 Muhar-
rem1293/ 24 Subat 1876).

12 Bkz. BOA, Dahiliye Nezareti Mektubt Kalemi (=DH.MKT), 1381/89 (4 Receb 1304/

29 Mart 1887).
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koguslar'® ile Cine kazasindaki hitkimet konag ve hapishanenin'®

ingalar1 “ahali” ad: altinda anilan muhtemelen mahallf egrafin ianesiy-
le gerceklestirilmigti.

Mahbesin konagin digina ¢ikip, gériiniiste hapishanelegtigi bir
diger yer de Sivas'di. Konagin iginde bulunan ‘habshane mevki‘nin’
fenaligt ve agint kalabakligini gerekge gésteren mahall? idare, yeni
bir hapishane ve zabtiye kogusu inga ettirmek i¢cin 1868 baglarinda
merkezl hiikimete bagvurmugstu. Vilayet Idare Meclisi’nin yazisina
gore, agir sugluiar ve hafif suglular bor¢ mahbuslanyla “karma kari-
s1k” buraya konuluyor, mahkumlar mevcut gartlar sebebiyle ¢ok ¢e-
sitli stkint1 ve zorluklar ¢ekiyorlardi. Vilayet olmasi hasebiyle iig
sancagin agir suglularinin muhakeme igin Sivas’a génderildigine iga-
ret eden meclis heyeti, tipki mahkumlar gibi onlarin muhafazalarin-
dan mesul zabtiye askerlerinin de yeterli barinma imkénina sahip ol-
madiginin altini ¢izmigti. HiikkGimet konag i¢inde kendilerine mes-
ken olacak bir kogug ya da odadan mahrum olduklari igin ‘hanelerin-
de ve surada burada elenmekte’ olduklar belirtilen zabtiyenin ihtiyag
aninda gorev yerlerinde bulunamamasi; “bir muntazam hapishane”,
“bor¢lu tevkifhaneleri”, sorgulanmakta olan suglulari tecrit igin dort
bes “polis odas:”, zabtiyeler ve mahbuslardan hastalananlarin tedavi-
si igin kullanilacak bir hastahane ile beraber zabtiye nefer ve zabit-
leri i¢in odalar ingasin1 da zaruri kiliyordu. Hitkimet konagi 6niinde
yer alan eski sur kenarindaki arsa iizerine yaptirilmasi digiiniilen bu
“ceza infaz kompleksi”nin, bu ig i¢in gérevlendirilen askerf miihen-
dis Binbagt Salih Efendi’nin hazirladigi plan ¢ercevesinde 38,000
kuruga mal olacag: tahmin ediliyordu. Cevre duvarlari kirma tagtan
yapilacak kiremit ¢atili binalarin, alt katlarinin 392, st katlarinin
ise 325 zird tutmas: 6ngoriilmiisti. Bu meblagin 8-10 bin kurugluk
kisminin, daha énce borglularin tevkifi igin kullanilan bir binanin
satilmas: ile karsilanabilecegini belirten Vilayet Idare Meclisi, geri
kalan bedelin merkezi idare tarafindan tahsisini talep etmekteydi.
Konuyu gériigen Stra-y1 Devlet'in danigtigi Maliye Nezareti, ‘teski-

13 DH.MKT, 1578/109 (22 Rebiyii'l-evvel 1306/ 26 Kasim 1888).
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lat-1 cedide icdbinca bu sene her tarafda ingd’at ve ta’mirdta kalkigilarak
pek ¢ok sarfiyat vukti’a geldiginden’ diyerek 6nce Hazine'nin iginde
bulundugu umum? siniktiya igaret etti ve arkasindan Sivas hik(met
konaginin yakmn bir zamanda gegirdigi tamirat sirasinda ‘bir hayli ak-
ce sarf edilmis’ olduguna atifla projenin simdilik durdurulmas: yéniin-
de goriig bildirdi. Nezdret'ten gelen bu cevap sonrasinda Sivas Vila-
yeti'nin talebini gériigen Stird-y1 Devlet Miilkiye Dairesi, her ne ka-
dar mali sikintilar olsa da, ‘sdye-yi 1slahdt-vaye-yi hazret-i padisahide bu
makflle mahbeslerin tanzim-i ahvali elzem olarak te’hivi miindsib olmaya-
cagi’ gerekgesiyle mahallf idarenin talebini kabul etti. Sadaret’in de
olumlu goriig bildirmesi iizerine ¢ikan irade-i seniyyeyle proje res-
men kabul edildi.'®

Bundan birkag sene sonra Anadolu’daki seyahati sirasinda Sivas’a
da ugramis Ingiliz seyyah Burnaby’nin gérdiigii “Sivas hapishanesi”,
gardiyaninin kapisinin niinde uzun ¢ubugunu tiittiirdiigi yiiksek ‘ta-
vanh ama dar bir odadan ibaretti. Igerde bulunan 30'a yakin mahbus
hirpant kiyafetleri i¢inde ve bilekleri demirden hafif bir zincirle ayak-
larinin istlerine bagli halde ceza miiddetlerinin bitmesini bekliyordu.
Hapishanenin bir bagka béliimiinde ise zincire vurulmamig mahkum-
lar kapal: bir avluda volta atiyordu. Cinayet ve hirsizliktan mahkum-
lar, para tartigmazliklarindan dolay: igeri diigmiig kigiler ya da at ve si1-
gir calmaktan dolay: cezalandirilmig agiret mensublar ile beraber tutu-
luyordu. Suglularin tasnif ve tefriki de s6z konusu degildi. Mahbuslar
arasinda, valinin affin1 ya da maktul yakinlarinin kisastan vazgegmesi-
ni bekleyen idam mahkumlar da vardi.'®

1% DH.MKT, 1207/34 (Sevval 1325/ Kasim 1907).

1% Blz. 1.8D, 7/392 (28 Rebiyii'l-evvel 1285/ 19 Temmuz 1868).

19 Adnan Mahirogullari, Seyyahlarin Géziiyle Sivas, Istanbul 2001, 105 (Fred Burnaby,
On Horseback Through Asia Minor, Londra 1877'den naklen). Burnaby, 1876 tari-
hinde goérdiigii Sivas hapishanesinde 102 mahkumun bulundugunu ve bunlardan
6'sinin Gayrimislim oldugunu kaydetmistir. Seyyahin, mahbus Gayrimiislimler
arasinda bulunan birkag Ermeni’nin, 1880 sonrasinda sik sik kargilacagimizdan
farkl: olarak siyasi suglardan degil de, para meselelerinden dolay1 hapishanede bu-
lunduklarina dair verdigi bilgi mithimdir.
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Bir hapishane kogusunda mahkumlar (Yildiz Fotograf Albumleri)

Hapishane 6nlinie kendi mahalli kiyafetleriyle mahkum lar
(Yildiz Fotograf Albamleri)
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Bundan birkag sene sonra Girit’te baglatilan “1slahat” cercevesin-

de, vilayet merkezinde 213063 kurus masrafla “muntazam bir mah-
bes"in ingas1 giindeme gelmis, ayrica vilayette bulunan hiikéimet ko-
naklarinin yeniden diizenlenmesi sirasinda peyderpey ‘habshanelerin
dabhi siret-i muntazamada tertibi’ kararlagtiritmigt1. Bu konuda Babiali'yi
harekete gegiren kisi olan Girit Valisi Omer Fevzi Pasa raporunda,
yaptid1 incelemede gerek vilayet merkezi gerekse bagl liva ve kazalar-
daki hapishanelerin tamaminin ‘fend ve yolsuz bir halde bulundugu'nu
gordiigiini belirterek, hapishanelerin bu halinin 6teden beri ahalinin
dilinde olmasindan bagka ‘ecnebilerin nazar-t i'tirdz ile bakdig’ hususlar-
dan da biri oldugunun da altuni ¢izmisti. Babiali’'nin hassasiyetlerini
¢ok iyi bildigi ve paylagtigi anlagilan Vali Paga’nin bu ikazi, devletin
topraklan iizerindeki hitkiimranligina yonelik dig miidahelelerde son
derece titiz olan Istanbul biirokrasisini ikna etmeye yetmisti. Vali Pa-
sa’nin yazst ile birlikte génderilmis Rumca ve Tiirkge ¢ift dilli mahal-
i meclis mazbatasinda da, asdyisin saglandig1 adanimn, ‘iddrece tefer-
ru'dt-11slahiyyesine ‘atf u nazar-1 dikkat olunacak vakitler'in geldigine dik-
kat ¢ekilmis ve vildyet merkezinde hapishanelerin 1sldhina bir an én-
ce baglanmas: gerektigi belirtilmigti. Meclis heyetinin ifadesine gore,
adada halen deniz kenarinda “Tersane” denilen iki kérgir mahzen ha-
pishane olarak kullanilmaktaysa da, bunlann yeterince genis ve biiyiik
olmamast sebebiyle hafif suglular agir suglularla birlikte hapsolunuyor-
du. Ayrica deniz kenarindaki bu mahzenler olduk¢a rutubetliydi ve
mahbuslar yazin kokudan kigin ise soguktan ‘asin muzdarib’ oluyorlar-
di. S6z konusu bu tersane mahzenleri diginda vilayet merkezinde bulu-
nan bir diger mahbes ise, ‘polis dairesi’ olarak kullanilmis olan hiik{imet
konag: bitisiginde devlete ait ufacik haneydi. Gayet dar ve karanlik
olan bu zindans1 mahbes, diger hapishaneden daha kétii vaziyetteydi.
Mahallf idarenin Vali Omer Fevzi Pasa tarafindan da uygun goriilerek
Babisli’ye aksettirdigi teklifi, yeni bir hapishane ve polis dairesi ingast
i¢in hiikimet konag bitisinde sahislara ait konagin satin alinarak bu-
rada genig ve muntazam bir hapishane, polis dairesi, zabtiye kogusu,
tefti ve istintak odalar1 yapmakti. Meclis heyeti bunun igin konak sa-
hiplerini ¢agirtarak onlarla uzun bir pazarlik sonrasi anlagmis, adada
bulunan erkan-1 harb vildyet mithendisine de ingaat icin plan gizdir-
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migti. Merkez1 hiikGimetin éniine gelip de kabul gérmiis yeni Girit ha-

pishanesi iste bu projeydi.'”

Ankara Vilayeti’'ne bagli Kirgehir sancaginda daha ¢nceden iane
suretiyle yaptirilmig olan izeri toprak, duvarlan kerpi¢ hapishanenin
darlip1 ve yeterince giivenli olmayist sebebiyle yikilarak yerine ingast
glindeme gelen duvarlar1 tagtan muntazam hapishane de, Sadaret ar-
zinda hem ‘habshdne’ hem de ‘mahbes’ olarak adlandirilmigtr.'® Mah-
besin konak diginda “hapishanelesmesi” stirerken resmi belgelerde ha-
14 “mahbes” tabirinin varligini siirdiirmesi, merkez ve tagra kétipleri-
nin bir dil aliskanlig1 ya da gelenegini siirdiirmeleri kadar ortaya ¢ikan
hapishane binalarinin baglibagina bir hapis miiessesesi olmaktan uzak
kalislar ile de irtibatli olmalidir.

Mevcut hali yetmedigi icin genigletilmesi talep edilen Hiidaven-
digar Vilayeti Merkez Hapishanesi'nin, eski bir hamam binasinda var-
ligina devam etmesi yoniindeki ¢ikan karar, XIX. yiizyilin dérdiincii
ceyreginde “Osmanli hapishanesi’nin ne olduguna dair verilebilecek
orneklerdendir.!® Meclis-i Ali-i Icraat karariyla Babiali'den tagraya
goénderilen ‘hapishanelerin 1slah ve tanzimiyle mahbiistnin isttkmal-1 huzfir
ve réhatlarma i'tind kilmmast’ yéniindeki emirnameyi dikkate alan Hi-
davendigar Vilayeti Idare Meclisi, kendi bolgelerindeki hapishanenin
mahbus sayisinin: ¢oklupundan dolay1 yetersiz kaldigindan, hafif ve
agir su¢ mahkumlarinin birarada bulundugundan ve sorugturma ya sor-
gu icin tutulup getirilenlerin hapishanede bu ilk grup i¢in ayrilan ko-
guglarda bulunmasindan gikayetle ilave bir binanin zaruretini bildir-
misti. Buna gore, mevcut “mahbes” hafif su¢ mahkumlar1 ve heniiz

197 Blks. BOA, Irade-Girit (=I.Girit), nr. 383 (9 Rebity’il-shir 1286/ 19 Temmuz 1869).
Girit merkezde yeni bir hapishane ingast glindeme gelirken, adanin diger yetlerin-
de ise mahbes olarak kiralik yerler kullanilmaktayd:. Bir 6rnek igin bkz. |.DH, nr.
43840 (28 M 1288/ 19 Nisan 1871).

1% Bks. 1.$D, nr. 28/1318 (10 Zi’l-ka’de 1290/ 30 Aralik 1873).

Hemen hemen ayni tarihlerde hazirlanan bir rapora gére, Ispanya’da mevecut 456
hapishaneden sadece 166s1 bu maksatla inga edilmis binalarda faaliyet gosteriyor-
du. Geri kalan mahbes/hapishaneler ise, saray, zaviye, tahil anbar, kale, ev ya da
mahkeme binalarindan ibaretti, bkz. Arthur Griffiths, In Spanish Prisons, Persecu-
tion& Punishment 1478-1878, 123-121.
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mahkum olmamis tutuklulara hasredilecek; kiirek cezasina mahkum
agir suglular ise yeni “hapishane”ye konulacakti. Bu yeni ceza infaz
mekan i¢in en uygun yer olarak mahalli idarenin gosterdigi adres,
kimsenin uhdesinde bulunmadig1 da dikkate alinarak, Bursa'daki eski
Timurtas Hamami oldu. Gidip yerinde gériillen hamam binasinin
66,380 kurus masrafla tamirinin mimkiin oldugu ve 36,260 kurusa da
sanat ehli mahkumlar i¢in orada diikkanlar insa edilebilecegini beyan
eden vilayet meclisinin bu teklifi, malt sikintilar sebebiyle diikkan in-
saatinin sonraya birakilmasi ve hamamin tamirat masrafinin da nakdt
ceza hasilatindan kargilanmas: sartlariyla Stra-y1 Devlet tarafindan uy-

gun goriildii. '

Opysa daha yedi sene evvel, Bursa hapishanesinin harap ve dar ha-
li ile kalabalik mahbus niifusunun muhafazasi icin elverisli olmadig: ve
zabtiye neferleri ile zabitlerinin kalmalan icin hiikiimet dairesinde bir
kopus ve nobet yeri bulunmadig: hususlari Hiidavendigar Vilayeti Ida-
re Meclisi tarafindan merkezi hikimetin giindemine getirilmisti. Bir
siire 6nce hapishanede tutulan bazi katil ve yolkesen takiminin bun-
dan istifade ederek firar ettiklerine de dikkat ¢eken mahalli meclisin
yazis1 lizerine, eski hapishanenin yikilarak yerine dért tarafi kargir ye-
ni bir hapishane ve alt1 ahir olacak bir zabtiye kogusunun ingas: karar-
lagtinlmisti. S6z konusu binalar, hapishane bitigigindeki yanmis Miin-
zevi Abdullah Efendi Dergahi arsasindan satin alinacak 1071 metrelik
parsel tizerine yapilacak ve 112,000 kurusluk masraf mahalli emvalden
kargtlanacakti.""! Bundan sadece yedi sene sonra Bursa hapishanesinin
Timurtag Hamami’'na taginmasinin giindeme geldigine bakilirsa, ya bu
ilk proje hayata ge¢irilememis ya da asgari masrafla kotarilmas: bekle-
nen bu genisletme ¢aligmasi, birgok bagka érnekte de goriildigi gibi,
kisa siirede yetersiz kalmugti.

10} SD, nr. 31/1525 (20 Cemaziyii’l-dhar 1293/ 13 Temmuz 1876). Gerek Hidaven-
digér Vilayeti’nden gelen yazida, gerekse Stira-y1 Devlet mazbatast ve ilgili iradede,
hem mevcut hem de miistakbel hapishane binasindan bahsedilirken “mahbes” ve
“hapishane” tabitlerinin her ikisinin de kullanilmas: dikkat gekicidir.

"' Bkz. I.DH, nr. 42783 (4 Rebiyi'l-shir 1287/ 4 Temmuz 1870).
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Yine 1860’larin sonlarinda, Mostar’daki incelemelerinde dikka-
tini ¢ekenleri bir yaziyla Dahiliye Nezareti'ne bildiren Bosna Valisi
Safvet Paga, Hersek livAsinin merkez hapishanesi konumundaki
Mostar hapishanesinin buradaki hiikiimet konaginin yanibasindaki
harap bir hdneden ibaret oldugunu ve bir de katiller igin Mostar kop-
riisiiniin baginda ‘eski zamandan kalmis bir kule harabesi’'nin mahbes
olarak kullanildigini aktarmigti. Vali Paga’ya gore, ‘ecnebilerin bura-
larca en ¢ok medar-1 makalat edindikleri habshane gibi merakiz-i icradt-i
hukikiyyenin ahvélleri’ iken, dar ve fevkalade kotii halinin yanisira ar-
tik insan barindirilmayacak kadar harap olan Mostar hapishanesi ve
‘eski zindanlar halinde’ bulunan katillerin hapsedildigi kule bosaltil-
mali ve mahbuslar acilen uygun bir yere naklolunmaliydi. Bu gegici
formiille mahbuslarin canlarini emniyet altina almayr hedefleyen
Vali Paga’nin asil talebi, agir ceza mahkumlarini da igine alacak da-
imi bir hapishane ile bunun bitigigine 15 kisilik revirimsi bir “hasta-
hane” yaptirtlmasiydi. Safvet Paga’nin, aslinda selefi tarafindan diigii-
niilmilg ve o zaman yapilan kesifte 200,000 kurus bir masraf tahmin
edilmis oldugunu belirttigi béylesi yeni bir hapishanenin maliyetini
diigtirmek igin arayiglara girdigi yazisindan anlagiimaktadir. Bu mak-
satla bizzat Mostar Idare Meclisi’ne katilarak heyete hitap ettigini
belirten Vali Paga, meclis iiyelerini yapilacak olan yeni hapishanenin
‘kendilerince dsar-1 medeniyeti ima eder icrdat-1 haseneden olduguna’ ik-
na etmeye caligmig; meclis heyeti ise bu “medeniyetperver” valiye
imparatorlugun bagka yerlerinde de zaman zaman hayata sokulmus
pratik bir teklifle mukabele etmiglerdi: Mahkumlar: yeni hapishane
ingaatinda ¢aligtirmak. Bu gekilde maliyeti dértte bir diisiirme tekli-
fine sicak bakmak zorunda kalan Vali’nin Istanbul’daki Nezaret'i ik-
na etmek i¢in bagvurdugu yol, hapishanenin devletin giiciinii dis po-
litika sahnesinde sergilenmesi agisindan oynadipi rolii vurgulamak
ve ‘Mostar gibi Hersek sancagimin merkezi olan bir mevki‘de boyle bir is-
lah-1 cedid ibka‘t enzar-1 yar ve agyarda pek biiyiik te’strat-1 haseneyi miis-
telzem olaca@i’'ni belirtmek oldu. Nitekim, Safvet Paga’nin bu dedik-,
leri merkezi idarenin hassasiyetlerine dokunmug olacak ki, maliyeti
diisiiriilmiig de olsa masrafi yine de yiiksek bu projeye ii¢ hafta icinde
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onay verildi.!'* Maras merkezde bulunan hapishanenin 17,000 kurug
masrafla tamiri giindeme geldiginde de, buranin aslinin ahir oldugu
hatirlatilarak ‘hey’et-i hazirasiyla ta‘mirinin beyhiide oldugu’ belirtilmis,
ahirdan bozma bu binanin yeniden yaptirilmas: fikri agir basmigtr.'?
Maras gibi Hamid sancaginda da, hitkimet konag: karsisinda bulu-
nan kisla ahirinin yeniden diizenlenerek hapishane haline getirilme-
si planlanmigti. Mahalll idarenin talebini goérigen Meclis-i V4la,
29,200 kurug gibi nisbeten diisitk bir maliyetle bu “ahir-hapishane”

] a1l
projesine onay VCI'I'1'11§t1.1 4

Harap oldugu i¢in tamir edilen ya da mahbesten hapishaneye do-
nigiim sirasinda yeniden inga edilen hapishane binalan yaninda, gi-
derek artan mahbus niiftisuna cevap veremez hale geldigi icin genis-
letilmesi ya da mevcut olanin yikilip yenisinin yapilmasi giindeme ge-
len hapishanelerin sayist da az degildi. Neredeyse ilk yapilisindan iti-
baren hikAyesini takip edebildigimiz Yanya hapishanesi bunlarin ba-
sinda gelir. Yanya Vilayet Idare Meclisi’nin Stira-y1 Devlet'e gonder-
digi yazida, hapishanenin “darlig1” yiiziinden “intizAm”in tesis edile-
medigi belirtiliyor ve bundan kurtulabilmek icin daha énce emrolun-
dugu gibi mevcut mahbuslarin bir bagka yere naklinden ziyade daha
genig bir binanin ingast gerektigine isaret ediliyordu. Ancak, hafif ve
orta su¢ mahkumlarinin ayn yerlerde haps ve tevkif edilebilecekleri
muntazam ve genis yeni bir hapishane fikri, cok masraf gerektirdigi ve
Hazine'nin buna miisait olmadig1 gerekgesiyle pek kabul gérmedi. Bu-
nun yerine mevcut hapishanenin miimkiin mertebe genisletilmesi ve
tamiri ile mahkum olan ve olmayan mahbuslarin dairelerinin belirle-
nerek birbirlerinden ayrilmasi; gereken yerlerin saglamlastirilmas: ve
mahbuslarin “teneffiis”ii icin kullanilmak tizere 6niindeki meydanin
cekilecek kargir bir duvarla hapishane igine alinmas: gibi diizenleme-
lerin yeterli olacagina karar verildi. Gergi maliyeti 51,124 kurusu bu-
lacag: hesaplanan bu sintrli yeniden yapilandirma icin dahi kaynak si-

12 Biz. 1.DH, nr. 41677 (8 Cemaziyi’l-ahir 1286/ 15 Eylil 1869).
13 B, 1.DH, nr.46784 (Cemaziyii'l-evvel 1290/ Temmuz 1873).
14 Bkz. . MVL, nr. 25903 (15 Cemdziyiil'l-evvel 1284/ 14 Eylil 1867).
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kintis: ¢ekiliyordu. Maliye Nezareti’nin, Biitge’nin Yanya sancag ta-
mirat tertibinde buna yetecek bir meblagin bulunmadig: ve finasma-
nin mahallinden kargilanmasi tavsiyesi iizerine harekete gecen Vila-
yet, sdz konusu tamirat bedelinin daha sonra yerine konmak iizere
mahallt mal sandigindan temin edilebilecegini bildirmis, konuyu go-
riigen Slra-y1 Devlet iiyeleri de kargiliksiz masraf edilmesi biitge disip-
lini agisindan yasaklanmig olmasina ragmen bu teklifi kabul etmek

zorunda kalmigt1.'?

Birkag sene sonra, mali miizayakanin bir iflasa doniistiigti 1875 se-
nesi ortalarinda, Meclis-i Mahsus’un giindemine gelen Kibris'daki ha-
pishanelerin yenilenmesi ya da en azindan genigletilmesi projesi igin
bulunabilen kaynak ise, adada gekirgeyle miicadele maksadiyla halk-
tan toplanmig paralar oldu. Oysa Kibris birkag tagra kiirek merkezin-
den biriydi ve sadece adanin degil ayn1 zamanda Aydin, Adana, Kon-
ya ve Cezayir-i Bahr-1 Sefid vildyetlerinden de 1000’e yakin agir ceza
mahkumu buraya génderiliyordu. Merkezi hitkimete adadaki hapisha-
nelerin yeniden ingast igin bagvuran Kibris Mutasarmfligi da, mevecut
mahbus niifusunun Lefkoga’daki hapishanelerin istiap haddini agtigini
ve firar tegebbiiglerine mini olunamadigini belirterek bu talepte bu-
lunmugtu. Mutasarnflik daha 6nce de bu yéndeki sikayetini Istanbul’a
bildirmis ve Strd-y1 Devlet’te alinan karar ile, Divan-1 Ahkdm-1 Ad-
liyye ve Zabtiye Nezareti’ne adaya bir siire mahkum génderilmemesi
yoniinde yazi génderilmigti. Lakin Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye buna iti-
raz etmig ve aceleyle alinan bu kararin hayata gegirilerek kiirek mah-
kumlarinin bagka adalara génderilmesinin bagka giigliikler yaratacagi-
n1 beyan etmigti. Mahalli idareye gére ya hitkimet dairesi 6niinde bu-
lunan arsa iizerine 500 kisilik yeni bir kérgir hapishane binasi inga
edilmeli, ya vakif mali olan Biiyiik Han kiralanarak biraz masrafla ha-
pishane haline getirilmeli, ya da eski hapishane 150 kisi alabilecek se-
kilde koguglanin ilavesiyle genigletilmeydi.

Esasen Babidli de, suglularin (miicrimin) giivenliginin saglanabil-
mesi igin ‘mevkeflerinin mahffiz ve muntazam bulunmasi'nin gerektiginin

U5 Bks. 1.8D, 26/1211 (25 Muharrem 1290/ 25 Mart 1893).
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farkindaydi. Ancak “yeniden mahbes yaptlmasi”nin bedeli, yapilan ilk
kesfe gore 318,864 kurus, ikinci kegfe gore ise ingaat malzemelerinde-
ki fiyat artiglarina bagli olarak 700,000 kurug gibi ¢ikmigti. Bunun Ha-
zine tarafindan o tarihlerde kargilanmasi miimkiin degildi. Biiyik
Han’in hapishanelegtirilmesi ise bu binanin konumu agisindan sakin-
cali goriilmiistii. Hiikmet dairesinin diginda ve sehrin ortasinda bulu-
nan bu han hapishane haline getirilirse eldeki zabtiye neferleri ikiye
bsliinmek zorunda kalinacak, bu da sehrin ortasinda bir emniyet prob-
lemi ortaya gikaracakti. Bunun éniine gegmenin yolu daha fazla zabti-
ye istihdamindan gegmekteydi ki bu da yine ildve masraf anlamina ge-
liyordu. O halde hapishanenin genisletilmesi ile yetinmek en uygun
tercih olacakti. Lakin bunun igin gerekli oldugu belirtilen 93,462 ku-
rus icin de merkez! biitgede bir kargilik yoktu. Yaklagik 45,000 kurug
tutan mahalli nakdi ceza hasilat1 daha 6nce Maliye Nezareti’nin tale-
bi iizerine Hazine’ye gonderilmigti. Meselenin halli igin yol arayan Is-
tanbul biirokrasisi dikkatini iki mahallt gelir kalemine yoneltti: Bir sii-
re 6nce adayr istila etmig gekirge siiriilerinin itlafi igin ahaliden topla-
nilan zorunlu yardimlar ile Limson kasabasinda bulunan tag ocaklari-
nin rissGmati. Cekirgeler igin toplanan paralar ihtiyaci agmig olmali ki
elde kalan bir mikdari tohumluk parast olarak Menéfi-i Umumiyye
sandiklarina konmustu. Kaynak arayisinda olan Meclis-i Mahsus, bu
paranin umum menfaati i¢in harcanmasi 6ngériildiigiinden hapishane
ingaat1 icin kullanilmayacagini ileri siiren Stira-y1 Devlet Dahiliye Da-
iresi'nin aksi yondeki gériigiine ragmen, Kibris mutasarrifligina “bu ¢ge-
kirge ianesi”ni igaret etti.''®

Harap bir vaziyette olan Manastir hapishanesinde, vilayet ve ka-
zalardan gonderilen ¢ok sayida suglu halihazirdaki binaya sigmaz ol-
mustu. Binanin acilen tamiri ve 2 yeni kogus ile 15 adet istintak (sor-
gu) odasinin ingasi gerekiyordu.''” Tagradaki kiirek merkezlerinden bi-

16 Bla. . MMS, 53/2322 (8 Cemaziyirl-ahur 1292/ 12 Temmuz 1875).

"7 Bls. 1.DH, nr. 48301 (23 Ramazan 1291/ 3 Kasim 1874). Dahiliye ve Maliye Ne-
zaretleri, s6z konusu ingaat igin kesif neticesinde belirlenen 16,168 kurugluk mas-
rafin, mahalli belediyenin gelirleri buna elvermedigi igin biitgedeki Manastir Vila-
yeti Tamirat ve Ingaat Tertibi'nden kargilanmasina karar vermiglerdi.
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ri olan Sinop hapishanesine iki yeni kogus eklenmesi yoniinde iig se-
ne énce ¢ikan irade-i seniyye'® ya hig uygulanmamug ya da siirekli ar-
tan mahbus niifusu yapilan bu iki kogusu da kisa zaman igerisinde ye-
tersiz hale getirmigti. Ancak sadece bagl oldugu Kastamonu’nun de-
gil civardaki diger vildyetlerin de kiirek merkezi olarak kullanilan Si-
nop hapishanesine eklenen bu kogus da siirekli artan mahkum niifu-
sunu barindirmaya yetmedi kibundan 8 sene sonra ise 250 mahbus
mevcutlu beg kogusa bir altincisinin ilavesi talebi Stra-y1 Devlet Da-
hiliye Dairesi’ne ulagti. Stra-y1 Devlet'in, izdihamin gesitli olumsuz-
luklara yol agacag1 seklinde hapishane tabibinin uyarisin1 da dikkate
alarak onay verdigi 11,155 kurugluk bu genigletme projesi Sinop mah-
buslarinin derdine deva olmayacaku.*® Ug sene sonra Kastamonu Vi-
layeti’'nden bagkente génderilen bir yazida, Sinop hapishanesinin sug-
lularla tika basa doldugu ve [stanbul’dan génderilecegi 6grenilen 150
kisinin yer yoklugu ve koguslarin muhafazasinin iyice giiglesecegi ge-
rekgeleriyle Sinop’a naklinden vazgegilmesi talep ediliyordu.'” Bir
bagka kiirek merkezi olan Nig'deki vaziyet de pek farkli degildi. Tuna
Vilayeti'nden Babili'ye génderilen bir yazida, Nis hapishanesinin
darlig1 sebebiyle cezasinin bitmesine az bir siire kalmis mahkumlarin
gonderildikleri yerlere iade edilmesi igin izin isteniyor ve civar vila-
yetlerden bir siire Nig'e adam génderilmemesi gerektiginin alti gizili-

yordu.'”!

8 | MVL, nr. 23568 (14 Saban 1281/ 12 Ocak 1865). O tarihte de hapishanenin
darlig: ve mahbuslarin kalabalikligindan gikayet edilmis, mevcut halin mahkum
élimlerine yol agtigina igaret edilerek hapishanenin genisletilmesi talep edilmig-
ti.

' Bka. 1.$D, nr. 29/1365 (22 Cemaziyii'l-evvel 1292/ 26 Haziran 1875).

120 BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1066, s. 135 (22 Sevval 1295/ 19Ekim 1878).

BEO Vilayet Gelen Giden Defterleri, nr. 575, 5.147 (18 Cemaziyii'l-ahur 1292/ 22

Temmuz 1875).
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Hiidavendigar Vildyeti'ne bagh Karesi sancaginda, ‘medyfinlara
mahsfis habshane’ bulunmadig i¢in borglularin katil ve egkiyalarla bir
yerde tutulduklari ve mevcut hapishane ile hitkiimet dairesi arasinda
bir sokak bulunmast yiiziinden giivenligin tam olarak saglanamadig
gerekgesiyle merkeze bagvuran Hiidavendigér [dare Meclisi de, borglu-
lar i¢in ayn bir mahbes yaptirilmasini ve biitiin hapis mekanlarinin
hiikGmet dairesi i¢ine alinmasini talep etmisti. Buna gére, mevcut ha-
pishaneyle hitkimet konag arasindaki sokak kapatilacak, bunun yeri-
ne hitkimet konaginin arka tarafindaki bes ev istimlak edilerek bun-
larin arsas1 {izerinden yeni bir sokak agilacakti. Stira-y1 Devlet tarafin-
dan kabul géren projenin maliyetinin, diger bircok érnekte oldugu gi-
bi, nakdi ceza hasilatindan karsilanmasina karar verildi.'?

Adana Vilayeti Kozan Sancagi'nin hiikiimet merkezi bulunan Sis
kasabasinda bir hapishane inga edilmesi talebi, vildyet biitcesinde pa-
ra bulunmamast ve biitgedisi para harcanmasinin bir irade-i seniyye ile
yasaklanmig olmas1 gibi manialara ragmen, bolgenin asayisinin arzetti-
gi nezaket dikkate alinarak Sara-y1 Devlet ve Maliye Nezareti’nin or-
tak karaniyla kabul gérmiig; bu igin 22,000 kurugluk maliyeti ise bir
sonraki sene biitgesinin borg cedveline kaydolunarak temin edilmis-
ti.'” Lakin ii¢ odalik bu yeni hapishane, aradan ii¢ sene gegmeden sa-
yilar1 90’a varan mahbus i¢in yetersiz hale gelmis ve yatacak yeri dahi
kalmamig mahbuslarin yaz sicag ile beraber hastalanmaya baglamasi
tizerine 60,000 kurugluk maliyetin iicte birine denk diigen kereste ve
tagin ‘meccanen ahali taraflanndan tedariki’ sartiyla mevcut hapishane-
nin genigletilmesi yoniinde Adana Vilayeti Idare Meclisi'nden gelen
talep merkezi hiikimet tarafindan kabul edilmigti. Mahbuslan yaz si-
caginda bu daracik mekénda sikigip kalmaktan kurtarabilmek icin ha-
rekete gecen Kozan mutasarrifligt 8nce onlari merkez livaya ya da dort
saat mesafedeki dtedeki yaylaya gotiirmeyi diigtinmiig, ancak giivenlik
endigeleri de hesaba katilarak ciirm ve cinayetten mahkum olanlarin
Payas veya Adana ‘mahbes’ine nakli emrini vermisti. Lakin Adana ve

122§ $D, nr. 26/1173 (6 Zilhicce 1289/ 4 Subat 1873).
12 Bks. 1.SD, nr. 23/997 (11 Muharrem 1289).



Giiltekin Yildiz ® 349
Payas ‘mahbesleri’ de en az Kozan'in “hapishanesi” gibi tika basa dolu
oldupundan hapishanenin genisletilmesinden bagka segenek kalma-
124
migt1.

Van’daki hapishanenin hali de, mahallinden Erzurum Vildyeti'ne
bildirildigi kadanyla, pek i¢ agic1 degildi. Erzurum zabtiye alayt ku-
mandanindan Zabtiye Nezareti'ne gonderilen 12 Sevval 1291/ 22 Ka-
sim 1874 tarihli yazida, hapishanelerde icra edilmek iizere génderilmis
‘istatistik cedveli numiinesi’ gergevesinde Van sancagi ‘mahbiishanesinde
istatistik ka’idesinin icrd olunup olunmadig’'nin tahkik edildigi ve fevka-
lade harap bir hapishane binasiyla kargilagildigh belirtiliyordu. Mirala-
yin verdigi bilgiye gore, kopuslarin zemininde dégeme bulunmamast
sebebiyle mahkumlar toprak iizerinde yatiyorlar, rutubetten kaynakl
taaffiin altinda pek ¢ogu hastalaniyordu. Zaten hava alan yeri olmayan
hapishanede, 5 kiginin konacag yere 20’den fazla adamin konmasi da
bu olumsuz sartlar: iyice ¢ekilmez hale getiriyordu. Hapishane kapila-
rinin ahsap adi parmaklikdan olmas: yiiziinden muhtemel firarlari en-
gellemek maksadiyla hemen hemen her mahbusun ayaklarina demir
vurulmasi, geceleri ise bununla da yetinilmeyip boyunlarina demir ta-
kilmasi, Van'daki hapishanenin XIX. yiizyil ortalarindaki mahbesler-

24 Bys | .DH, nr. 49358 (19 Cemaziyu’l-ahir 1292/ 23 Temmuz 1875). Kozanogullart
ve Toroslar'daki bazi agiretlerin Kirim Savagi yillarinda asker ve vergi vermek hu-
susunda merkezi hitkiimete gikardiklar: engelleri ortadan kaldirmak igin bu bélge-
ye gonderilmis olan Firka-1 Islahiyye ile birlikte oraya gitmis A. Cevdet Pasa da,
“yeni feth olunmug ve heniiz teskil olunmug” oldugunu belirttigi Kozan sancagin-
da bir hapishane bulunmamasini “garip ve girkin” bulmugtu: ‘Lakin yeni feth olun-
mug ve heniiz tegkil kilinmus olan Kozan sancaginin merkezinde hapishane olmamak ga-
7ib ve girkin br keyfiyettir. Halbuki Adana hitkfimet konag miisrif-i harab ve hapishane-
si mail-i indiham olmagla mahbuslar hal-i muhatarada olduklan goriip feryad eylemekde
olduklan cihetle, Kozan'dan génderilen canileri koyacak yer bulunamamg idi.’ (Ahmed
Cevdet, Ma'rizdt, yay. haz. Yusuf Halagoglu, Istanbul 1980, 183). Bu tablo ilerle-
yen yillarda da varligint siirdiirmiig, diger kiirek merkezleri gibi Payas'da da mevcut
hapis mekani gonderilen agir ceza mahkumlarina yeterli olmamigtir. Sultan II. Ab-
diilhamid zamaninda Anadolu Islahan ile ilgili yapilacaklar tesbit ve hizlandirmak
iizere kurulan Tesri-i Muamelat-1 Islahat Komisyonu’'ndan Adliye Nezareti'ne gon-
derilen 30 Rebiyii’l-evvel 1316/ 18 Agustos 1898 tarihli yazida, Payas kiirek mev-
kiinin harap oldugu ve mahbuslarin bundan yararlanarak birer ikiger firar ettiginin
bilgisi de bu kabildendir, bkz. DH.TMIK.S, 20/35.
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den farksiz oldugunu agikca gésteriyordu. Boylesi bir hapishanede, Mi-
ralay’in ifadesiyle ‘katib ve kayd kuyfid bulunmamas’, ya da tutuklularin
muamelelerinin vaktinde yapilmayip mahkumlarin hangi sugla ne za-
man hapse konulduguna dair elde herhangi bir defterin olmays1 ise
pek sagirtict degildi. Vaziyetin Zabtiye tarafindan éérenilmesinden bir
iki ay sonrasinda Erzurum’a sdz konusu hapishanenin yeniden insast
i¢in yerinde kesif yapilarak masrafinin bildirilmesi talimati verilmisg;
lakin konunun Van Idare Meclisi ve Erzurum Valisi Ahmed Muhtar
Paga’nin 1875 Agustos tarihli yazilariyla Stira-y1 Devlet’in 6niine gel-
mesi neredeyse bir sene siirmiigtii. S6z konusu kuruldan ¢ikan nihaf ka-
rar, Van hapishanesinin 42,365 kurug masrafla acilen yenilenmesi yo-
niindeydi. Béylelikle hem mahbuslarin hastalanmasinin 6niine gegile-
cegi, hem de giivenlik igin istihdam edilen ¢ok sayida zabtiye askeri-

nin sayisinda indirime gidilebilecegi umulmaktayd:.'”

Ayni tarihlerde Kastamonu merkez hapishanesinde siirdiirilen in-
saatin sebebiyse, hasta mahbuslarin tedavisine mahsus bir tibbi komp-
leks olugturmakti. S6z konusu talebe, kesif bedelinin 31,000 kurus gi-
bi bir rakam tutmas: yiiziinden onay vermeye yanagmayan Maliye Ne-
zareti ilgili yazisinda, diger vilayetlerde bulunan hasta suglular igin ay-
rica hastahaneler yapilmayip civardaki hapishanelerde bir iki odanin
bu amagla ayrilmas: yoluna gidildigini belirterek, bu kez miistakil bir
hastahane ingaatina onay verilirse hem Hazine'ye ek masraf ¢ikartila-
cag1 hem de firar vak‘alarinin ortaya gikabilecegi gerekgeleriyle buna
karsi ¢ikmugt1. Nezaret'e gére yapilmast gereken, hapishane iginde bu
ise uygun bir yer bulmak, eger bu miimkiin degil ise masrafi 8000 ku-
rugu agmayacak ilave bir iki oda inga etmekti. Nezaret'in bu teklifine
cevaben ikinci bir yaz1 gonderen mahalli idare meclisi, hapishanenin
halihazirda istiab: tizerinde mahbusla dolu oldugundan hastalara ayr:-
lacak bir yerinin bulunmadigini, ancak hastahane olarak kullanilacak
iki kogus, bir eczahane ve bir de nébet¢i odasinin inga edilmesi halin-
de ihtiyaca cevap verebilecegini savundu. Bu talebi gorigen Stra-yt
Devlet Dahiliye Dairest, mahbuslarin kanun geregi aldiklari cezalar ile

5 Blz. D, 1282/25 (11 Safer 1293/ 19 Mart 1875).
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beraber bir de kalabaliktan dogan hastaliklar1 yiiziinden 1ztirap ¢ekip
sefil olmalarinin ‘merahim-i seniyye-yi hazret-i ticdariye tevafuk etmeye-
cegine’ isaretle 13,800 kurugluk bu projeye cevaz verdi.'” Yine Kasta-
manu Vildyeti'ne bagl: Bolu hapishanesindeki sikintilar ise sadece ye-
tersiz fiziki sartlar ve kalabalikla sinirli kalmamag, bu ikisi tabit olarak
ciddi saglik problemlerini beraberinde getirmigti. Hapishaneyi gezen
memleket tabibinin kaleme aldig1 rapora goére; hapishanenin basik ta-
vant, yazin hava almaya imkan vermeyen yapist ve benzeri fiziki sart-

lar, mahbuslarin hummaya yakalanmasina yol agiyordu.'”

Karadeniz sahilinin en dogusunda yer alan Batum’da da hiikimet
konag icindeki “hapishane” salgin hastaliklara zemin hazirlayacak de-
recede harap ve kalabalikt1. Hiiktimet konag1 olarak kullanilmak iize-
re aylig1 750 kurusa kiralandig1 belirtilen 7-8 odali evin ahgap alt oda-
lart hiikiimlii ve tutuklular i¢in mahbes olarak kullaniliyordu. Lakin
kapiy1 kiran ya da tahtalarini delen ¢ogu agir ceza mahkumu mahbus-
larin digar1 stvigmalarini engellemek miimkiin olamiyordu. Lazistan
Vilayeti Idare Meclisi’nden Babili’'ye gonderilen yazida bildirildigine
gore, Batum’da mahbes olarak kullanilan bir diger mekan daha vardu.
Ancak dort kogeli kargir bir magaza olarak tasvir edilen bu yer de bir
zindandan farksizdi. Algak tavanli ve karanlik bir géz odadan ibaretti
ve farkli derece suglardan mahkum kisilerin birbirlerinden ayri tutul-
malarina elvermiyordu. Izdiham ve bilhassa yaz aylarinda artan taaf-
fiinden dolay1 mahbeste bagta humma olmak iizere hastaliklar kol ge-
ziyor, sadece mahbuslar degil onlar gézeten zabtiye neferleri de salgin-
dan paylarini aliyordu. O kadar ki yaz gelince bu mekén bosaltiliyor ve
mahbuslar ¢arsidaki diikkan odalarina naklediliyorlardi. Mahalli mec-
lisin merkezi hitkiimete teklifi, yeni bir hapishane ingasi pahaliya mal
olacagindan séz konusu magazay: elden gecirmek yoéniinde olmugtu.
Eger iizerine hastahane olarak kullanilacak bir kat ¢ikilir ve hafif sug-

126 | MMS, nr. 52/2294 (29 Rebiyir'l-ahur 1292/ 4 Haziran 1875 ).

' Bks. 1.DH., nr. 41370. Memleket tabibinin 17 Safer 1286/ 29 Mayis 1869) tarihli
raporu dogrultusunda kegfi yapilan yeni hapishanenin 23,625 kuruga mal olacag:
bildirilmig ve s6z konusu proje besbuguk ay sonra padigah tarafindan ilgili irade ile
kabul gérmiigtii.
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lular ve zabtiye neferleri icin ayri birer kogus insa edilirse ihtiyac gide-
rilebilirdi. Zaten mali mizayakadan eli kolu baglanmis Babiali biirok-
rasisisi bu ehven-i ser careyi yerinde buldu ve 24,000 kurusluk bu tadi-
lat projesine ¢ikan irade-i seniyye ile onay verdi.1B

Erzurum'da adi “hapishane” kendileri derme catma mahbesler
olan hapis mekéanlarinin hali de hem guvenlik hem sihhf sartlar aci-
sindan endise vericiydi. MahallT idare meclisinden Sdra-y1 Devlet'e
yollanan yaziya bakilirsa Erzurum’da mevcut mahbeslerden biri, Ca-
galzade Riistem Pasa mallarindan olan eski kargir hanin alt katindan
ibaretti ve bor¢lular, hafifsuclular ve zanllara ayrilmisti. Hukiimet ko-
naginda bulunan eski ahsap hapishane ise yikildi yikilacak bir haldey-
di. Zabtiye ve polis neferleri icin yeri yoktu. Mahbuslar kAh damindan
zincir ya da ip sarkitarak ya da kendilerine disardan saglanan alet ede-
vat ile delik desik ettikleri duvarlarindan gikarak senede birkag kez di-
zenli olarak firar ediyorlardi. Basik ve rutubetli mahbesten hastalik da
eksik olmuyordu. Kirek mahbesi olarak kullanilmak (zere ayda 500
kurusa kiralanmis olan Sinan Pasa evkafina ait Tagshan da ihtiyaca ce-
vap vermiyordu. Sehirdeki bitin bu mahbeslerin 400,000 kurus mali-
yetle tamir edilmesi gerekiyordu.19 Bu parayi bulmak ise oldukga zor-
du.

iklim sartlar bilhassa yazin oldukga getin olan Akka'daki “liman
hapishaneleri” de basik konumlari ve harap halleri ile icinde yasamaya
pek uygun degillerdi. Buna bir de mahallt iklimin getirdigi oldukca faz-
la rutubet ve taaffiin de eklenince, hapishanede 6limler meydana ge-
liyordu. Bu ylizden harekete gecen mahalli idare, 7160 kurusa gerekli
gorilen yerlerin tamiri talebinde bulunmustu.1 Selanik hapishanele-
rinde ortaya ¢ikan tifo salgini dolayisiyla sayilari hizla artan hasta
mahbuslar hapishane hastahanesine sigmaz hale gelmis, yatak ve has-
ta elbisesi verilemeyen tifo magduru bircok mahkum 'kuru tahta Gizerin-
de’ yatarak sifa arar hale gelmisti. Konuyla ilgili istanbul’a génderdik-

128 i.MVL, nr. 23259 (18 Cemaziyi'l-evvel 1281/18 Kasim 1864).
129 Bkz. i.SD, nr. 681 (27 Zi'l-ka'de 1285/ 11 Mart 1869).
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leri telgrafta, bir siire &nce vilayetlere génderilen ve mahbus elbiseleri
icin mal sandigindan para harcanmasini yasaklayan emimameye atif
yapan Selanik mahall? idaresi, bu hususun hasta elbise ve yataklar igin
de gegerli olup olmadigin: soruyor ve bir kisim hastalarin yatak ve el-
bise verilerek bir bagka mahalle nakledilmemesi halinde salginin sid-
detlenecegi seklinde tabip gériigiine isaret ediyordu. Meselenin hassa-
siyetini kavrayan merkezi hiik@imet 5000 kurugluk bir meblagin bu
yonde harcanmasina miisaade etmigti."!

Vidin hapishanesinde baggésteren tifiisten dolayr Babili'ye bir
yazi génderen Tuna Vildyeti, burada bulunan agir su¢ mahkumlarinin
bir kisminin mensup olduklari mahallere génderilmelerini talep etmig-
ti."*? Vidin'den birkag sene sonra Bursa hapishanesinde de, o yillarda
ve daha sonraki tarihlerde gerek Istanbul'®, gerekse tagradaki hapisha-
nelerde sik sik yaganacak olan tifiis salgin1 mahbuslan tehdit eder ol-
mugtu. Stkintilarini Zabtiye Nezareti’'ne bildiren mahalli idareciler,
salgin devam ettigi miiddetge Istanbul’dan Bursa’ya ve Bursa'dan Is-

B* Mevcut mahbus

tanbul’a mahbus génderilmemesini istemiglerdi.
niifusuna yetmedigi bildirilen Samsun hapishanesinde de, gerek kala-
balik gerekse igerde hiikiim siiren pis hava sebebiyle sagliksiz bir halin
hiikiim siirdiigii belirtiliyor, bir cok mahbusun ‘envd’i ‘ilel ve emrazla dfi-
¢dr’ oldugundan sikayet ediliyordu. Bunun 6niine gegmek icin, Canik

Sancag idare meclisine gore, yeni bir hapishane binast ingaati gart
il :

131
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Bkz. I.DH, nr. 49010 (15 Receb 1292/ 17 Agustos 1873).

Bkz. BEO Vilayet Gelen Giden Defterleri, nr. 575, 5.240 (26 Muharrem 1293/ 22 Su-
bat 1876).

1877 Mayis ayinda Istanbul’daki Hapishane-i Umumi'de tifo hastaliginin ortaya
¢ikmasi sebebiyle mevcut mahbuslardan heniiz hastaliga yakalanmamig olanlarin
eski Zabtiye Dairesi'ndeki hapishane ve hastahaneye nakli kararlagtirilmig; bu
maksatla eski Zabtiye Nezareti binasinda bulunan Riisimat Eméaneti’nden buray
bogaltmasi istenmigti (BEO Ayniyat Defterleri, nr. 653, nr. 248, 12 Cemaziyii'l-ev-
vel 1294/ 25 Mayis 1877).

BEQ Ayniyat Defterleri, nr. 1067, 5.30 (2 Haziran 1295/ 14 Haziran 1879).

Bkz. 1.$D., nr. 1429 (20 Cemaziyii'l-evvel 1292/ 24 Haziran 1875).
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Tagradaki ¢nemli kiirek merkezlerinden, yani biiyiik suglardan
mahkum olup agir islerde ¢alistirilmak iizere génderilen mahbuslarin
tutuldugu bir cezaevi olan Vidin hapishanesi yetkililerin derdi ise sa-
dece izdiham ve hapis mekaninin istiap haddinin yetersizligi degildi.
Besyiize yakin mahbusun tutuldugu Vidin hapishanesi, 1877 Mart ayt
sonlarinda, Osmanli-Rusya Harbi dolayisiyla ¢evrede atilan top mer-
milerinden nasibini almig ve zaten ihtiyaca zor cevap veren hapishane
biiyiik slgiide kullanilmaz hale gelmisti. Sadaret’e durumu telgrafla bil-
diren Vidin mutasarrifligi, tamamina yakini “céni”, yani agir ceza
mahkumu, kiigiik bir kesimi ise nisbeten kisa siireli hapis cezasi ya da
kalabendlige mahkum edilmis kisiler olan 479 mahbusdan 3 seneye
kadar middeti kalmiglarin kefaletle memleketlerine iadelerini teklif
etmisti. Ancak harbin getirdigi sikintilardan bunalmig géziiken Istan-
bul'daki viikela heyeti, yaklagik ii¢ aylik bir siireden sonra bu konuda-
ki kararin1 verebildi ve ceza miiddetleri bitmek tizere olan bu kisilerin
saliverilmek yerine ‘hidemdt-t harbiyyede’ kullanilmalarina hiikmetti.
Harp ve hapishanenih fiziki hali yiizinden muhafaza edilmeleri giigle-
sen, saga sola dagilmalari halinde ise ‘memlekete bir sagkinhk verecek’ bu
kisiler Rumeli’de nereye naklolunsalar harp sebebiyle benzer bir man-
zara orada da meydana gelebilird. O yiizden, bunlardan eskiyaliga ka-
rigmug ve gok biiyiik suglar islemis olanlar ile ‘davacilan meydanda bulu-
nanlar’ miistesna, cezalarinin tigte ikisini doldurmaya 1 senesi kalmig
olanlarin ordu hizmetine verilmesi uygun goriilmiigtii. Bu son gruba

dahil olup da ‘askere yaramayanlar’ ise kefalete baglanarak saliverile-
ceklerdi."

Bu karardan bir hafta sonra, Rumeli'deki bir diger énemli merkez
olan Selanik’den Dahiliye Nezareti'ne génderilen bir telgrafta, asker-
lik yapmaya miisait olup cezasinin yarisini ¢gekmis mahbuslarin kalan
cezalarinin affedilerek cepheye goénderilmeleri yoniinde benzeri bir
teklif dile getirildi. Buna gére, cinayet ve ciinha mahkumlarindan ‘fir-
kalarda istthdima sdyan’ mahbuslarin adedinin bildirilmesi dogrultu-
sunda Nezaret'ten Selanik Vildyeti'ne yollanmig talimat tizerine Divan

16 Bikz. I.MMS., nr. 2603 (7 Cemaziyii'l-ahir 1294/ 19 Haziran 1877).
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ve Meclis-i Temyiz tarafindan bir aragtirma yapilmug; ‘sekdvet-i miiste-
merre ve tabi'at-t muzirra erbab’ disanda birakildiginda affa sayan 381
mahbus tesbit edilmisgti. Yapilan bu aragtirmanin muhtemel bir affa ds-
niik oldugunu anlamig mahkumlarin iimide kapildiklarina dikkat ce-
ken Selanik Vilayeti, bunlarin af edilmesi halinde kendilerine verile-
cek asker elbiselerni giyip dogruca Schum ya da Batum gibi Anadolu
cephesindeki yerlerden birine génderilmelerinin disiiniildigini bil-
dirdi. Cikarilacak bu “askerf af” ile hapishanenin masraflarinda aylik
15-20 bin kurus tasarrufa gidebilecegine de bu noktada isaret edilme-
den gecilmemigti. Selanik’ten gelen bu yaziy1 degerlendiren Dahiliye
Nezareti, iilkede hapis ve tevkif merkezi kabul edilen yerlerdeki mah-
bus kalabaligini ve hapishane masraflarini azaltacak béylesi bir affin
Selanik’de tatbikine cevaz verdi ve ¢ikan irade-i seniyye ile 381 mah-
busun Osmanli ordusuna zorunlu iltihaki kesinlik kazandi.*’ Daha
sonra, Anadolu’daki Milll Miicadele sirasinda da sahid olunacak
“mahbuslarin askerlegtirilmesi” fiili, Osmanh tarihinde ¢ok stk karsila-
nilan bir hal olmamakla beraber, Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’da
ekonomik kriz zamanlarinda sina? proleter olarak kullanilan mahbus-
larin Avrupa kitasinin dogusunda bir gecede “askeri proleter” haline
donistiiritlebildigine dair kiicik ama anlamli dmeklerdi.

Ayni bolgedeki Rusguk hapishanesinden gelen genisletme tale-
binde ise, mahbuslarin bu kez birer sinat amele haline getirilmesi ide-
ali kendini gostermekteydi. Tuna Vilayet Meclisi'nden gelip Siira-y1
Devlet'te tartugilan bu talepte, mahkumlarin ‘san’atla isgal olunmalan’
i¢in hapishanenin yeniden inga edilmesi isteniyordu. Istanbul’daki nii-
miinelik Hapishane-i Umumi'nin agilipt sirasinda mevcut oldugunu
bildigimiz mahkum atélyeleri, gerek madd? imkansizliklar gerekse yu-
karida zikredilen Sivas émeginde de gérdiigiimiiz iizre mevcut mah-
kum nifiisunun sanat ehli olmamasi sebebiyle pek ¢ok yerde viicut
bulmamigti. Rusguk’dan gelen talep bu alanda tagrada atilan éncii
adimlardan birinin 6niinii acacake.'®

137 | DH, nr. 61202 (28 Cemaziyi’l-dhir 1294/ 10 Temmuz 1877).

138 Hapishane igi atélyelere dair tagradaki ilk misallerinden birinin Rusguk’a ait ol-
mast pek de tesadiif olmasa gerektir. Midhat Paga’nin Tuna Valiligi sirasinda
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Mahallinden bildirildigine gére, Rusquk’daki hapishanede bulu-

nan suglular arasinda bir ok ‘ehl-i san’at ddem’ vardi ve mahkumiyet-
lerinin bitigine dek ‘mu’attal kalmamalar?’ igin herbiri ayr bir sanata
mahsus olacak toplam 500 kisilik bes atélyede meggul olmalarinda
fayda goriilmiistii. Baglangigta basit kilim, hasir, guval, torba ve buna
benzer seyler dokumak ve ip bitkmek gibi hafif islerle istigal ettiril-
meleri diisiiniilen mahbuslarin tirettikleri seyler satilacak ve bu sekil-
de olugturulacak “Ticaret-i Vaki‘a-y1 Mahbfisin Sandigi”nda topla-
nacak gelirden mahkum ailelerinden zor durumda olanlara yardim
edilecekti. Yeni bir “nisd mahbesi”, yani kadinlar kogugu ile hapisha-
nenin giivenliginden mesul zabtiye askerine mahsus dairenin de in-
sasin1 iceren Rusguk hapishanesindeki bu yeniden yapilanmanin
tahmini maliyeti 136,000 kurugtu. Talebi goriigen ve uygun bulan
Sira-y1 Devlet heyeti, gereken meblagin “hapishaneler masarifi” kar-
stlip1 bulunan nakdt ceza gelirlerinden 6denmesine karar verdi. Atsl-

yeler icin gerekli alet edavat ise mahalli idare tarafindan temin edi-
lecekti.”’

1867 yilinda Rusguk ve akabinde Nis ve Sofya’da erkek ve kiz islahhaneleri ag-
turdift malumuzdur. 5-12 yag arast yetim, dksiiz Hristiyan-Miisliman ¢ocuklara
yonelik bu yetimhane/meslek okulu karigim1 kurumlarda ibtidai mektep bilgile-
ri ve gesitli dallarda (matbaacilik, miirettiblik, miicellidlik, demircilik, terzilik,
kundurucalik, dericilik, marangozluk ve orduya iiniforma imalati yapabilecek
surette dokuma ve dikiggilik) sanat 6gretilmesi hedeflenmigti, bkz. M. Hidai
Sentiirk, Osmanli Devleti'nde Bulgar Meselesi (1850-1875), Ankara 1992, 176-
177.

Bkez. 1.$D, nr.23/1001 (18 M 128928 Mart 1872). Midhat Paga’nin Tuna Valiligi si-
rasinda “fukara ve amele ve hademe takimi"nin kazandiklan paranin zorunlu har-
camalarindan sonra arda kalan kismin faizi ile degerlendirmek iizere 1867 yili son-
larinda Rusguk’da bir “eménet sandif1” tesis etmis oldupu da burada belirtilmelidir.
Bkz. M. Hiidai Sentiirk, Osmank Devleti'nde Bulgar Meselesi (1850-1875), 175. Ku-
rulusundan hemen sonra adi “emniyet sandi1” olarak degistirilen bu kurum, XIX.
yiizyithn ilk yansinda ordu ve donanma personeli igin emeklilik sandiklari kurma
yoluna gitmeye baglamig Osmanli Devleti'nin yiizyilin ikinci yanisinda Avrupa'da
giderek artan refah devleti uygulamalarina kargi ilgisiz olmadigini géstermesi agi-
sindan kayda degerdir.

139
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Hapishane iginde ‘icrd-yi san‘ata elverigh’ yeni bir kogug yapilmasi
yoniinde rastladigimiz bir bagka talep de Bagdad hapishanesine aittir.
Bagdad sehir merkezinde 1871 yilinda ‘muntazam ve kargir’ bir hapis-
hane ingasi igin irade-i seniyye ¢ikmis, ancak o zaman igin mevcut bi-
nanin tamir ve genisletilmesiyle yetinildiginden bunun igin ayrilan
350,000 kurugtan 190,000 kurus harcanmadan kalmigti. Hapishane
iginde yeni bir at6lye kogugu inga edilmesi hakkinda 6 sene sonra ge-
len s6z konusu talebi inceleyen Stra-y1 Devlet, bu is i¢in 6ngorilen
20,000 kurusluk masrafin daha énceden arda kalan tahsisattan kargi-

lanmasi sartiyla buna onay verdi.'*

Fiziki sartlar ve kapasite eksikligi, tagradaki ceza infaz kurumlarin-
da Islahat Fermani sonrasinda éngériilen derecelendirme ve gesitlili-
gin saglanmasinin da éniine gegmigti. Tutuklular bir tiirli kurulama-
yan tevkifhaneler yerine hapishanelerde barindirilirken, kadin mah-
kumlar da kendilerine mahsus “nisd hapishaneleri"nde degil erkek
mahkumlarin niifusun ¢ogunlugunu olugturdugu hapishanelerin kadin
koguslarinda cezalarin1 ¢ekiyordu. Bununla beraber baz yerlerde, yiiz-
yilin ortalarinda mahalli kolcu hanim ya da imaminin evi yeterli ol-
madig1 hallerde bagvuruldugu iizere, sehir iginde bu ige uygun haneler
kiralanarak “nisa hapishanesi” haline getiriliyordu.

Kadin mahbuslarin imamin hanesinden ¢ikarak kendilerine mah-
sus bir mekana gegmelerinin ilk 6rmeklerinden birine Yozgat'ta rastli-
yoruz. Ankara Meclis-i Kebiri'nden merkeze génderilen 28 Mart 1859
tarihli bir yazida, hafif ve agir suglardan hapse mahkum olmus kadin-
larin o giine dek imam hanelerinde ve baz1 bagka emin yerlerde tutul-
duklan bilgisi veriliyor; ancak mevcut kadin mahbuslar arasinda 5 ya
da 7 sene hapse mahkum edilmig olan agir suglularin da bulunmas se-
bebiyle artik miistakil ve kalici bir mekana ihtiyag bulundugunun alt
ciziliyordu. Meclis heyetinin gériigiine gore, suglan agir ve ceza stirele-
ti uzun bu tiir mahkumlar imamin ya da bir bagkasinin evinde bu ka-
dar miiddet istenmeyeceginden oradan oraya naklolunacaklardi. Ka-
din mahkumlarin yerlestirilecekleri evlerin sahiplerine hizmet bedeli

1“0 g .SD, nr. 1838 (selh-i Ramazan 1294).
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odenecek para, sehirde uygun bir mekanin kiralanmasi icin kullanilir
ve burast da bir nevi “kadin mahbesi” haline getirilirse mahbuslarin
givenligi cok daha iyi saglanabilirdi. Aylik 100 kurug karsiliginda, ‘em-
saline nisbetle cesfire ve zabt ve rabta muktedire’ oldugu diisiiniilen Yoz-
gat'in Nohudlu mahallesi sakinlerinden Esma Hanim evini ‘nisdya
mahstis habshane’ haline getirip idare edebilirdi. Yozgat'tan gelen bu ta-
lebi goriigen Meclis-i VAl4, muhtemelen masrafsiz bir ¢6ziim de olma-
stnin tesiriyle, adi hapishane olsa da hala héne tarz mahbes anlayigi-
nin bir devami olan bu projeyi kabul etti ve Hiisrev Aga’'nin esi Yoz-
gath Esma Hanim'in adi konulmamus “ilk kadin hapishanesi miidiirli-

v 141
gii"ne onay verdi.™*

Miistakil bir kadin hapishanesi bulunmayan Yanya'da 75 kurug ki-
rayla bir hane tutularak ‘habshane’ haline getirilmis, ancak bu binanin
da harap hale gelmesi sebebiyle 4000 kurusa bir arsa satin alinarak tize-
rine 10,000 kurug masrafla kérgir bir hapishane ingas1 giindeme gelmis-
ti. Ne gariptir ki, tagradaki adamaklli ilk hapishane gibi ilk kadin ha-
pishanesi de Yanya'da yiikselecek ve séz konusu proje merkezi idare ta-

rafindan onaylanacakti.'#

Marag'da “nisd habhanesi” olarak kullanilmak (izere, kira bedeli
belediye gelirlerinden kargilanmak {izere, 1871 Aralik ay1 sonundan
itibaren aylik 80 kurusa bir hane tutulmustu.'® Diyarbekirde ‘nisa
td’ifesine mahstis olmak iizere’ aylik 45 kurusa kiralanan ve ‘habshane it-
tihdz olunan’ kolcu Esma Hanim ile muhtar Abdiilkerim Aga’nin ha-
nelerinin elverigli olmamasindan dolayr 1877 Agustos ay1 sonundan
baglamak iizere aylik 60 kurusa $amiloglu Hact Mehmed Aga’nin ha-
nesi kiralanmigti. Odeme emrinin ¢ikartilmast noktasinda 6nce Mali-
ye ve daha sonra 12 Eyliil 1878°de Dahiliye Nezareti'ne bagvuruda bu-
lunan Diyarbakir valisi, yapilan igin, ‘nisdya mahsits hapishane itthan
icin hane tedarik ve istikrdst’ hakkinda 7 Cemaziyii’l-evvel 1292/ 11 Ha-
ziran 1875 tarihli sadaret emimamesine dayandigini belirterek kira

M1 MVL, nr. 18264.
2} MVL, 24831 (12 Muharrem 1283/ 27 Mayis 1866).
2 Blz. 1.DH, nr. 60618.
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mikdarma kargtlik bulmadan ortaya ¢ikan ihtiyacin goriilmesini talep
etmekteydi.'* Rodos’da bulunan kadin mahkumlarin muhafazasi igin
de aynu1 yola gidilmig, 1874 Martindan itibaren iki hane kiralanmugt1.
Bu mahkumlarin gardiyanlig: hane sahibine birakilmigti.'* Trabzon
Vilayeti’den Maliye Nezaretine gonderilen 16 Haziran 1878 tarihli
yazida da, Rize idare meclisinin kazalarinda kadinlara mahsus hapisha-
ne bulunmamas: sebebiyle uygun bir yerin kiralanarak bu maksatla
kullanilmasin: talep ettikleri bildiriliyordu. Maliye tarafindan Dahili-
ye Nezareti’'ne ve oradan da Stra-y1 Devlet’e havale edilen talep, Da-
hiliye Zuhirat tertibinden kargtlanmak iizere kabul gormiigtii.'* Ma-
mafih, bilhassa kaza merkezlerinde bu kiralamalar igin dahi kargilik
bulunamiyor ve kadin mahkumlarin cezalan ya infaz edilemiyor ya da
seklen bir yere kapatilma gériintiisii veriyordu.'*” XX. yiizytlin baglari-
na ait bir yazigmaya bakilirsa, kaza ve nahiye merkezlerinde siirekli ka-
din tutuklu bulunmadigini gerekge gosteren Dahiliye Nezareti, bura-
larda ne daimi ne de kiralik bir kadin tevkifhanesi agilmasina lizum
gérmemis ve mahbes olarak imam ya da muhtarlarin evlerini adres

giistermi§ti.148

" Bks. $D, nr. 270/38.

5 Ali Fuat Oreng, Yakin Dénem Tarihimizde Rodos ve Oniki Ada, 338-339..

146 $D, 1830/14.

Mesela Gonen kazasinda, nisi hapishanesi olmadig igin hitkiimleri kesinlik kazan-
mig kadin hapis mahkumlarinin cezalarinin infaz edilemedigine dair Hiidavendigar
{stinaf Mahkemesi’'nden Adliye Nezareti’nden gelen yaz igin bkz. DH.TMIK.S,
33/11 (17 Rebiyir'l-ahir 1318/ 14 Agustos 1900). Edremid kazasinda Calikoglu Ah-
med Bey adinda bir kiginin evi kadinlar igin tevkifhane olarak kiralanmigsa da, bu-
raya gardiyan tayin edilemedigi ve kira 6denemedigi igin ev sahibinin mahbus ka-
bul etmedigi ve ancak giicii yetenlerden para alinip da 6deme yapilmasi sonrasin-
da buna yanastifi; kezd Burhaniye kazasinda da evi hapis mekéni olarak kullarul-
mak istenen gehir kethiidasi Kadir AlirCavus'un kendisine bir sey verilmemesi yi-
ziinden kadinlari kabule ayak siiriidiigii hakkinda bkz. DH.TMIK.S, 33/11 (17 Sa-
ban 1318/ 9 Aralik 1900). Manastir gibi biiyiik bir vilayette kadin hapishanesi ol-
madifindan habsi gereken kadinlarin muhtar odalan ile metropolithanelerde tu-
tulduklari ve bunun suistimal edilerek ya mahkumlarin serbest bir halde kalmalar
ya da cezanin hig infaz edilmemesine yol agtifina dair adliye miifettiginin raporu
i¢in bkz. DH.TMIK._S, 54/23 (2 Rebiyii'l-dhir 1322/ 16 Haziran 1904).

"8 Bikz. DH.MKT, 1142/ 14 (3 Zilhicce 1324/ 18 Ocak 1907).
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Tagra hapishanelerinin fizik? sartlart digindaki bir diger temel me-
selesi de, tipki Istanbul’'daki Hapishane-i Umumi’de oldugu gibi, tah-
sisat ve personel eksikligi idi. Maden Sancagi’'ndaki Ergani Madeni ha-
pishanesinin 1280 mali yilinin ikinci altt ayina (Nisan-Eyliil 1865) ait
gardiyan masrafi olan 70,790 kurugun 6denmesine dair talebi goriigen
Meclis-i V4l4, bu konuda bir siire énce tagraya bildirilmis bir emirna-
me bulunduguna dikkat ¢ekmis ve hapishaneler masrafini arttiracak
ilave gardiyan istihdami yerine mahkumlarin affi yoluna gidilmesini
tavsiye. etmisti. Buna gére, tagra merkezlerinde hapsedilmis suglular-
dan cezalarinin iigte ikisini (siiltisdn) tamamlamig olanlarnn tahliyesi
yoluna gidilmeli ve béylelikle daha fazla gardiyan kullanma ihtiyac
ortadan kaldirlmaliydi. Emirnamenin tebliginden énce gardiyan is-
tihdami yoluna gitmis Ergani hapishanesine, “muvdfik-1 nizdm” olmasa
da, ancak bu defaya mahsus denilerek gereken tahsisatin ¢ikarlmas:
kararlagtirilmugt1.™ Tagradaki kiirek merkezlerinden biri olan Vidin
hapishanesinden Babiali’ye gelen 13 Ocak 1868 tarihli yazida, 250 ku-
rug maagla burada istihdam edilen Adem Aga'nin ‘ehliyet ve iktidarsiz-
g’ sebebiyle azledilerek, 500 kurug daha zam ile bir gardiyanbag: tayi-
ni istenmisti.'® Vidin’den gelen bu talebi gériigen Stra-y1 Devlet, 750
kurug aylikla ehliyetli bir gardiyanbaginin istihdamina onay verdi.'!
Ayni yerden bundan kisa bir siire sonra génderilen bir diger yazida ise,
Vidin hapishanelerinde miistahdem gardiyanlarin maaglarinin diisiik
olduguna isaret edilmis ve Vidin gardiyanbagisindan bagka elviye bag-
gardiyan ve neferleriyle Rusguk ve Vidin gardiyan katibinin maaglan-

na aylik 1154 gurus zam yapilmas istenmigti.'

Tagradaki bir diger 6nemli kiirek merkezi olan Sinop mahbesinde
ise artan mahkum niifusu sebebiyle mevcut 10 gardiyan yetersiz kal-
mig; bir ¢cavus ile dort gardiyanin ildveten tayini yolunda Kastamonu
Vilayeti'nden Zabtiye Nezareti’ne aksettirilen talep Dahiliye ve Mali-

9 Blz. 1. MVL, nr. 24276 (20 Cemaziyirl-evvel 1282/ 11 Ekim 1865).
159 BEO Vilayet Gelen Giden Defterleri, 570, 5.321, nr. 498.
1§ SD, nr. 1/10 (26 Zi’l-ka'de 1284/ 21 Mart 1868).

B2 BEO Vilayet Gelen Giden Defterleri, 570, 361, nr.53 (2 Safer 1285/ 25 Mays
1868).
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ye nezaretlerinin de onayini alan Sdra-y1 Devlet tarafindan kabul edil-
misti."*? Kiirek merkezleri gibi Istanbul'da da gardiyan istihdami yeri-
ne af yoluna gitmek degil, zabtiye askerlerini kaldirarak onlarin yerine
gardiyan alma tercihi agir basmigti. O tarihlerde payitahtin tek hapis-
hanesi olan Bab-1 Zabtiyye hapishanelerinde gérevli 32 gardiyanin
idareye kafi gelmediginin Zabtiye Miisiriyeti tarafindan bildirilmesi
tizerine konuyu gériisen Meclis-i VAl4, hapishanenin i¢ muhafazasin-
dan mesul 30 zabtiye askerinin lagvedilerek onlarin yerine 32 tane da-
ha gardiyan alinmasina cevaz vermigti."”* Kibris'in idart merkezi olan
Lefkosa’daki hapishanede ise kétibe ihtiyag mevcuttu. Kibris Idare
Meclisinden Sfira-y1 Devlet'e génderilen yazida belirtildigine gére,
mahbuslara verilen yiyecek ve diger ihtiyag maddelerinin defter ve
jurnalleri adadaki asakir-i zabtiyye hesap emaneti tarafindan tutulmak-
tayken, hapishane niifusunun artmasi ile beraber sadece bu ige baka-
cak bir katibin istihdami zaruri hale gelmigti. Talebi goriigen Stra-y1
Devlet heyeti, Kibris'in tagradaki kiirek merkezlerinden biri olmas se-
bebiyle burada yogun bir mahkum niifusunun bulunduguna dikkat
cekti ve 400 kurus aylikla miistakil bir hapishane katibinin tayinine

onay verdi.'

Iskodra’dan Babiili’ye gonderilen 1878 tarihli bir yazida ise, bura-
daki hapishanenin 50,000 kurusluk senelik tahsisatinin yeterli olma-
dign belirtilerek buna 30,000 kurugluk bir ildvenin yapilmast istenmek-
teydi.'*® Kastamonu Vildyeti hapishanelerinin masraflarina kargilik 90
senesi biitgesine konulmus 180,000 kurugun yetmeyip buna ildveten
121,608 kurus daha istenmesinin sebebi ise, bu bélgede yasanan sid-
detli kigtan kaynaklanan kitlik (kaht u gald) neticesinde yiyecek fiyat-

153 | SD, nr. 1/10 (26 Zi’l-ka'de 1284/ 21 Mart 1868); BEO Ayniyat Defterleri, nr. 653,
nr. 264 (7 Muharrem 1295/ 11 Ocak 1878).

154 Ayniyat Defterleri, nr. 1054, s. 12 (26 Safer 1283/ 10 Temmuz 1866). Gardiyanlarin

sayica yetersizligi ve maaglarinin diizenli denememesi yiiziinden firar ve hapisha-

ne igi siddet vak‘alarinin artmasi, 1870'li yillarda Rusya hapishanelerinin de en

onemli problemlerinden biriydi, bkz. Bruce E Adams, The Politics of Punishment:

Prison Reform in Russia 1863-1917, 126.

Bkz. 1.SD, nr. 30/1436 (28 Zi’l-hicce 1292/ 25 Subat 1876).

BEQ Ayniyat Defterleri, nr. 1066, 5.59 (17 Zi'l-hicce 1295/ 12 Aralik 1878).
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larinin artmast ve vilayet hapishanelerinde bulunan mahbuslarin ¢o-
galmast olarak gosterildi. Bu acil tahsisat talebinin de biitgenin zuhd-
rat tertibinden temini yolunda irade ¢iktr.’” Adana vilayetine baglt
Payas sancag hapishanesindeki 81 kimsesiz mahkuma yapilacak yiye-
cek yardimu igin gereken 33,261 kurusun biitgede kargiligs bulunma-
yan 14,000 kurugluk kism1 i¢in mahallf idareden gelen talebe de yine
zuhirat tertibiyle karsilik verilmisti. Bu tir kimsesiz ve “merhamet-i
seniyyeye muhta¢” mahbuslarin iagesi icin harcanmasi 6ngoriilen
meblaglarin kabuliiniin ‘emsali icdbindan ve umfir+ zarfiriyyeden’ bulun-
dugunun altini ¢izen Meclis-i Mahsus heyeti, Maliye Nezareti'nin de

goriigiinii aldiktan sonra ilave tahsisat talebine onay verdi.'*®

Akka Sancagi’nin 1293/1876 senesi biitgesine konulmus ‘habsha-
ne masanfi'na suglularin ve sair kisilerin yanlarina verilecek zabtiyele-
rin yevmiyeleri ve harcirahlan igin konulmug 75,000 kurus yetersiz
kalmig, Babiali'ye Suriye Vildyeti’'nden génderilen bir yazi ile bunun
iki misli tutarinda bir ildve tahsisat istenmigti. Talebi goriisen Stira-y1
Devlet Maliye Dairesi heyeti, bu ihtiyacin, Akk4'da nakdt kaimelerin
deger kaybetmis olmast ile Izmir ve Istanbul’dan kiirek merkezi olan
Akka'ya génderilmis 60" agan agir ceza mahkumunun buradaki liman
ve hiikGimet hapishanelerinde yarattig: kalabaliktan kaynaklandigt yo-
niindeki gerekceyi yerinde bulmug ve zuhurat tertibinden sarfi icin
mahallf idareye yetki verilmesine dair Dahiliye ve Maliye nezaretleri-

. - .. 159
ne talimat verilmesine karar vermisti.

Gardiyan, zabtiye askeri ve katipler yaninda, birgogunun hastaha-
nesi de olmadi1 anlagilan tagra hapishanelerinden gelen bir diger per-
sonel talebi de hasta mahbuslarin tedavisiyle ilgilenecek tabiplerin ta-
yiniyle alakaliydi. Bu konuda ilk érneklerden biri olarak kargimiza ¢1-
kan, Bagdad hapishanesi tababetine 500 kurus maagla Usta Isa’nin
atanmas! yoniinde mahallinden gelen talep, bu kiginin ‘fiinfin-u ubbry-

157 1.MMS, nr. 52/2271 (10 Rebiyirl-hir 1292/ 16 Mayis 1875); I. MMS, nr. 52/2278
(13 Rebiyi'l-ahir 1292/ 19 Mayis 1875).

158 | MMS, nr. 2160 (21 Safer 1291/ 9 Nisan 1874).
159 1.SD, nr. 40/2116 (7 Saban 1295/ 6 Agustos 1878).
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yede mahareti Mekteb-i Tibbryyece tasdik olunmadin’ gerekgesiyle ilk de-
fasinda kabul gérmemis ve bu hizmetin simdilik oradaki VI. Ordu ta-
bip ve cerrahlarina goérdiiriilmesi talimati verilmigti. Ancak hapisha-
nede bulunan suglularin ¢oklugu yiiziinden askeri tabiplerin hasta
mahbuslara yeterli gelmediginin bildirilmesi iizerine konuyu tekrar gé-
riigen Meclis, Isa adli kiginin zaten memleketinde tabiplik yaptigini ve
Istanbul’dan bir tabip gondermenin gokca maag ve harcirah verilmesi

gerektirecegini de dikkate alarak bu tayini onayladi.'®

Civardaki vilayetlerden agir ceza mahkumlarinin génderildigi bir
kiirek merkezi de olmasi hasebiyle mevcudu 300’e yaklasan Erzurum
hapishanesine tabip ve cerrah tayini igin bir sene arayla iki kez Sada-
ret’e bagvuran Erzurum Valisi Ahmed Paga, bu bélgede bulabildigi en
uygun adaylar oldugu anlagilan orduda gérevli eczact Giovanni’nin
750 kurug maasla tabiplige, [smail Efendi’nin ise 150 kurug aylikla cer-
rahliga tayinini talep etmigti. Konuyu Tibbiye Nezareti'yle istisare
eden Sadaret’e buradan gelen cevapta, elinde tababet gehadetnamesi
bulunmas: ihtimal dig1 olan eczac1 Giovanni’nin tababetle istihdamu-
na higbir sekilde cevaz verilemeyecegini belirtmis ve hatta isi daha da
ileri gotiirerek ‘marazd-yi ins@niyye(nin) béyle bir eczaciun yed-i miida-
venetine biralalmaktan ise teddvi olunmamasi daha miistahsen olacag’ sek-
linde cidd1 bir itirazda bulunmugtu. Tibbiye Nezareti’nin tib tahsili al-
mamuis birinin hapishane tabibi yapilmasina karg1 éne siirdtigii bir di-
ger goriig ise, Osmanli ceza muhakematina “adll tib” miiessesesinin gir-
meye baglamig oldugunu gdstermesi agisindan da mithimdir. Nezaret’e
gore, vilayet merkezi olan Erzurum’da goriilecek yaralama, katil ve tes-
mim benzeri agir ceza (cinaydt) davalarinda tabif olarak hiikiimet me-
muru olan tabibe miiracaat edilecek ve onun rey ve karanyla hiikiim
verilecek ve muamele yapilacakti. Bu is icin ise ‘bayle fenn-asind olma-
yan ddemin’ degil ‘erbab-1 ma‘ariften bir doktorun’ gérevlendirmesi zaru-
riydi. '

Daha 6énce bu bélgeye 1500 kurusa bir tabip génderilmesinin ka-
rarlastinldipini ancak kimsenin bulunamadigini hatirlatan Tibbiye

160§ MVL, nr. 23997 (17 Safer 1282/ 12 Temmuz 1865).
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Nezareti, uzun yillar asker? ve miilki hizmetlerde istihdam olunmug
Doktor Nikola Zihari’nin 2000 kurus maagla Erzurum’a gitmege razt
edildigini ve yazigmalarin uzamas: halinde bu kiginin de vazgecerek
bagka bir yere gidebilecegine isaret etti. Sadaret’in igin mali yoniini
fikrini sordugu maliye nazir1 da iki gerekgeden 6tiirii Vilayet'in talebi-
ne soguk bakugini ifade etmis ve Tibbiye Nezireti’nin teklifine destek
vermigti. Buna gore, ‘yalniz habshaneler i¢cin mahsiisen tabib ta'yini mes-
bikii’l-emsal’ degildi. Kaldi ki Tibbiye Nezareti’'nin de belirttigi gibi
‘gyle diplomasiz sunun bunun hidmet-i tababette istihddmi'na kesinlikle
uygunsuzdu. Nazir pagaya gore yapilmas: gereken gey, bagka yerlerde de
oldugu iizere, bir memleket tabibinin hem ahaliye hem de hasta mah-
buslara bakacak gekilde merkez vilayette hazir bulundurulmasiydi. Ne-
zaret bu yiizden, memleket tabipligi i¢in adi gegen Doktor Nikola Z1-
hari’nin 2000 kurus maagla tayinine cevaz verirken, bu kiginin maag:-
nuin ise ‘bu misillu memleket tababetlerinde istihddm olunan eabba ma’agla-
riin virgii-yii ahdliye ‘ilaveten tesviyesi ustil ve emsali iktizasmdan bulun-
mug oldugundan’ diyerek benzerleri gibi “ek doktor vergisi” yoluyla kar-
stlanmasini teklif etti.'

Bundan alt1 sene sonra Payas hapishanesi yetkililerinin Adana
Vilayeti Idare Meclisi vasitasiyla Sadaret’e ve oradan da Maliye Neza-
reti'ne ulagtirdiklari, hapishaneye “diplomali bir tabibin” tayin edil-
mesi talebinin de kabul edildigi malumumuzdur. Cemiyet-i Tibbiyye-i
Miilkiyye’'nin fikrine bagvuran Dahiliye Nezareti, bu géreve Mekteb-i
Tibbiyye’nin yeni mezunlarindan Abdullah Siikrii Efendi’yi getirmisti.
Tagradaki ilk hapishane tabiblerinden biri olan Siikrii Efendi’nin ayh-
g1 1000 kurus olarak belirlenmisti.'® Manastir Vilayeti’ne bagl: iskod-
ra’daki kale ve hiik(imet dairesi hapishanelerine bir tabip tayinine da-
ir mahalli idareden gelen talep de kabul gérmiistii. Iskodra’ya 1000 ku-
rug aylikla hapishane tabibi tayin edilen kigi, Mekteb-i Tibbiyye me-
zunu Mustafa Mehmed Efendi idi.'® Burdur sancagi merkez hitkdimet

18! Blz. $D, 1503/4 (27 Zilhicce 1284/ 20 Nisan 1868).
12 | DH., nr. 48317 (15 Ramazan 1291/ 26 Ekim 1874).
18 | DH, nr. 48374 (22 Sevval 1291/ 2 Aralik 1874).
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mahbesindeki hasta mahbuslar, Payas ve Iskodra kalelerinde tutulan-
lara nisbetle daha sansh sayilabilirdi. Ciinkii burada bulunan hiikiim-
lii ve tutuklular i¢in 7400 kuruga mal olacak bir hastahane yapilmast
teklifi, Maliye ve Dahiliye nezaretleri tarafindan uygun bulunmug ve
ise baglanmasi igin gerekli irade ¢ikmigt1.'®* Kendisine mahsus bir has-
tahanesi bulunmadig igin hasta mahbuslarin digariya génderildigin-
den sikayet olunan Kayseri mahbesinde de, mahalli mifettigin raporu
dogrultusunda Sira-y1 Devlet'in de onay verdigi, yeni bir hastahane
yapilmasina karar verilmisti.'®

Trabzon Vilayeti’ne bagli Canik Sancagi merkez liva hapishanesi-
nin ihtiyaglan arasinda da bir hastahane ve zabtiye askerlerinin barin-
masi igin gerekli koguslar bulunuyordu. Bagtan saglam yapilmamig du-
varlar1 mahbuslarin birkagt bagarili da olmus firar tegebbiisleriyle delik
desik hale gelmis, Canik hapishanesi hakkindaki taleplerini Trabzon
Valiligi'ne ileten mahallt idare meclisi, ‘gayr-1 muntazam bir halde’ bu-
lunan hapishanenin niifusu sair sancaklara gére kalabalik sayilabilecek
sancaga yetmediginin altim gizmigti. Ayrica hapishanede bulunan
yoksul mahkumlardan hasta olanlarin tedavisinde biiyiik giigliik ekil-
digi, bu meselenin halli i¢in acilen bir hapishane hastahanesinin inga-
sinin gerektigi de belirtilmigti. Vildyettten Dahiliye Nezareti'ne ve
oradan da Maliye Nezareti'ne aktarilan 11,900 kurugluk bu tamir ve
yeniden inga talepleri, uygulanmakta olan tasarruf tedbirlerine ragmen
merkezi hukumet tarafindan yerinde gériilen nadlr projeler arasina gi-
rebilecekti.'®

Mahbuslarin yiyecek ve giyecek bagta olmak uzere temel insant ih-
tiyaglarinin kargilanmast konusunda da eski zindan gériintiileri heniiz
degismemisti. Devlet, daha 6nceleri biiyiik oranda mahkumlarin yakin-
lar ile vakiflar ve hayir sahiplerine biraktig bu tiir ihtiyaglarmn temini-
ni, artik mahbuslar da tipki digardakiler gibi “vatandaglagtirilma” siire-

184 | DH, nr. 49180 (11 Cemaziyi’l-evvel 1292/ 15 Haziran 1875).

1 BOA, Sura-yi Devlet-Maliye (=$D-ML), 272/50 (22 Sevval 1285); I.DH., nr.
41124 (24 Muharrem 1286/ 6 Mayis 1869).

1% Bikz. I.DH., nr. 41289 (27 Safer 1286/ 8 Haziran 1869).
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cinin bir pargasi goriildiigiinden olacak, Istanbul’daki yeni hapishane-
nin agilmasi ile beraber biiyiik 8l¢iide kendisi iistlenecegi gibi bir tavir
icine girmisti. Ancak eldeki kisitl kaynaklarla mahbuslarin asgart yiye-
cek ve giyecek ihtiyaglar dahi tam manasiyla karsgilanamiyordu.

Payitahttaki numiinelik Hapishane-i Umumi’'nin agihisindan bir
yil sonra Sadaret’e bir yaziyla bagvuran Zabtiye Miisiriyeti, miicrimler
ve mahkumlara verilmekte olan tayinatin yeterli olmadigina dikkat
¢ekmis ve bunun arttinlmasini talep etmigti. Konuyu inceleyen Bébi-
ali, her bir kigiye verilmekte olan 25 dirhem kuru fasulyenin 40 dirhe-
me, 12.5 dirhem piringin 20 dirheme, 2 dithem yagin 4 dirheme, haf-
tada bir defa verilen etin iki defa olarak 60 dirtheme ¢ikartilmasini,
haglama ya da kizartma geklinde verilecek et yemegi igine sogan ve
mevsimine gore gok olan gesitlerden 15 kurugluk sebze katilmasini uy-
gun gordii ve bu gekilde ortaya ¢ikan ek masrafin hapishane tahsisatin-
dan karsilanmas: talimatini verdi.'®’

Hapishane-i Umumi gibi géz niinde olmayan tagra hapishanele-
rinde mahbuslara idare tarafindan verilen tayinat oldukga miitevaziy-
di. Sivas hapishanesinde bulunan ve sayilani 100%e varan mahkumun
yiyip icecegi giinliik bir somun ekmek ve biraz sudan ibaretti. Neyse ki,
¢ogunun gehirde tanidigh vardi ve hayatlarini bunlanin génderdikleri
yiyeceklerle devam ettiriyorlardi.'® Hemen hemen ayni tarihlerde
Bosna Vilayeti'nde yer alan yedi vilayet (elviye-yi seb‘a) hapishaneleri
i¢in ise 1289 biitgesine konulmug olan 200,000 kurug, mahbuslarin ¢o-
gunun kendi imkanlari ile bir sey alamayacak kadar fakir olmalan ve
o sene fiyatlarin yiiksek olmasi sebebiyle yeterli olmamuis, fazladan ya-
pilan 181,196 kurusu biitgeye ilave edilmesi yolunda Maliye Nezare-
ti’nin talebi ilgili iradeyle kabul gormiistii.'®

Osmanli hapishanelerindeki niifusun biiyiik bir kismini olustur-
dupu anlagilan fakir ve sahipsiz mahbuslarin yagadiklar: ve hapishane

187 BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1058, s. 68 (6 Mayis 1287/ 19 Mayis 1871).

198 Adnan Mahirogullari, Seyyahlann Géziyle Sivas, 105 (Fred Burnaby, On Horseback
Through Asia Minor, Londra 1877'den naklen).

1% | DH., nr. 47886 (22 Cemaziyir'l-evvel 1291/ 7 Temmuz 1874).
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banilerinin halletmekle miikellef olduklan bir diger sikint1 da, mah-
buslarin kig1 gegirecek giyeceklerinin olmamasiydi. Edime valisinin
Meclis-i Vala’nin 1 Ocak 1861 tarihli oturumunda giindeme gelen ya-
zis1, mahbuslara yapilacak kiyafet yardimi hususunun merkezi hiikd-
metin giindémine girdigini gésteren ilk 6rneklerden biridir. Edirne ha-
pishanesinde bulunan mahkumlardan vatanlarindan uzakta kimsesiz
kalmig bazilarinun iistii baginin olmadigini ve bu gekilde siddetli kigtan
canh ¢ikamayacaklarini belirten vali pasa, bunlar hakkinda ne yapil-
masi gerektigini bir yaziyla Istanbul’a sormustur. Konuyu gériisen Mec-
lis-i Vala iiyeleri, memleketlerinden uzapa ‘nefy u icld ve lace’t-te’dib
mahbese ilka olunan eghdsdan bivdye olanlara’ giinliik 300°er dirhem ek-
mek ve liizimu kadar kémiir ve kandil igin yag verilerek bedelinin ma-
halleri emvilinden 6denmesinin daha énceden kararlagtirildigini; ke-
74 payitahttaki Bab-1 Zabtiyye hapishanesinde bulunan suglulardan
hasta olanlara elbise, yatak takimi ve yataklik verildigini, ancak Edir-
ne'den gelen mahkumlara kiglik elbise verilmesi talebinin yiiriirlikte

olan bir uygulama olmadigina isaret etmiglerdi.'™

Bununla beraber, muhtag mahbuslari soguktan 8lmekten koru-
mantn ‘lAzimeden ve san-1 merdhemet-i ‘ali iktizasindan oldugu’ ve her
ne kadar bu talep simdilik sadece Edirne’den gelmigse de bagka yer-
lerdeki ‘mahbesler’de de yayginlastirilmasinin ‘saydn-t umfir-t miihim-
me ve hayriyye’den oldugu agikti. Meclis-i Vala iiyeleri, verilmesi ge-
reken kislik elbisenin ne olabilecegini de tartigmig ve birer uzun aba
ile gerekmesi halinde don, gémlek ve ayakkabinin temin edilerek
masraflartnin mahalli mal sandiklarindan kargilanmasint uygun bul-

170 Bab-t Zabtiye mahbesinde uzun siire kalan suglulardan (miicrimin) ¢ogu tagra aha-

lisindendi ve kimsesiz kaldiklart Istanbul'da tizerleri baglan “agik ve giplak™ halde
hastalanmaktalardi. Zabtiye Miigiriyeti tarafindan konudan haberdar edilen Mec-
lis-i Vala heyeti, mahbuslarin ‘sdye-i merahim-vaye-i cendb-1 sahdnede’ bu kot hal-
den kurtulmasi igin “pek giplak olanlara” adam bagi 35 kuruga mél olacak don,
gomlek ve hirka satin alinmasina karar vermigti. Ayrica, zabtiye migirinin, mah-
buslarin “sizerlerine yorgan mesabesinde olmak iizere’ askerlerin kullanmadiklar yag-
murluk gibi eski seylerin Bab-1 Zabtiyye'ye verilmesinin ‘san-1 merghim-gan-t ‘ali ik-
tizdsindan oldugu’ geklindeki talebi de kabul gormiis ve bununla ilgili olarak Bab-1
Seraskeri’ye talimat gonderilmigti, bkz. I.MVL, nr. 13783/13 Cemaziyii'l-evvel
1271/ 27 Kasim 1860).



370 e Mapuséne

mugtu.'” Vidin valisi tarafindan génderilen ve yapilan yoklamada ‘Vi-
din mahbfisunda’ bulunan 367 neferden 200’iiniin ‘setr-i avret edemeye-
cek derecede giplak oldugu'nun gorildiigiinii bildiren telgrafa Babiali ta-
rafindan verilen 15 Ocak 1861 tarihli cevapta da, kimsesiz mahbusla-
ra birer uzun aba gereken mikdarda don, gémlek ve ayakkabi verilerek
bedelinin mahallt emvélden kargilanmasi istenmisti.'”? Yine Meclis-i
Vila toplantisinda kabul géren, Aydin Sancag hapishanesinde bulu-
nan mahkumlara ki i¢in 7475 kurug maliyetle elbiselik aba alinmas:
talebi de bu alanda nisbeten erken tarihli bir tatbikata isaret etmekte-
dir.'® Sinop mahbesinde bulunan mahbuslardan, elbiseleri kullanul-
maz hale gelmig 103 kigiye de iki senelifine birer potur ve senelik
Amerikan bezinden birer don ve gémlegin 13905 kuruga mahallinde
imali teklifi de, Meclis-i V4la’da ayn1 tarihlerde kabul gormiigtii.'™

Tagradaki kiirek merkezlerinin agilmasiyla beraber ¢evredeki se-
hirlerden buralara génderilen agir ceza mahkumlan da, akraba ve ta-
nidiklarindan uzakea, iistlerine giyecek bir sey bulmakta zorlaniyorlar-
di. Tuna Vilayeti’nden merkezt hitkimete génderilen bir yazida, vila-
yetteki hapishanelerin ‘isldh-1 hal ve idareleri’ yoninde adimlar atildi-
gindan bahsedilerek, miiebbed ve muvakkat kiirek ve pranka mahku-
mu olup merkez hapishanelerinde bulunanlarin giyecek ihtiyaglarinin
idare tarafindan kargilanmasi geregine isaret edilmisti. Vilayet Idare
Meclisi’nin bildirdigi kadariyla, s6z konusu mahkumlarin ‘st ve bagla-
71 pek fend bir halde ve gogu tesettiir edemiyecek derecede agik ve iiryan bir
stirette’ idi. Bu halin mahbuslarin hastalanmalarina ve hatta sliimleri-
ne sebep olduguna vurgu yapan Meclis heyeti, eldeki nakdt ceza hasi-
latinin ‘habshanelerin bu gibi 1slahdt ve tanzimat ve tanzifanna’ kargihk
olarak kullanilmasiyla bdylesi sefalet tablolarinin ortadan kaldirilabi-

' { MVL, nr. 19581 (21 Cemaziyi’l-ahir 1277/ 4 Ocak 1861). Bu hususla ilgili ola-
rak Edimne Valisi'ne gonderilen talimat igin bkz. A.MKT.MVL, 124/27 (3 Receb
1277/ 15 Ocak 1861).

"7 A.MKT.UM, 516/47.

1 Bkz. [.MVL, nr. 23994 (17 Safer 1282/ 29 Ekim 1862).

1" BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1056, s. 36 (Sadaret’ten Zabtiye Miigiriyeti'ne, 12 Ce-
maziyii'l-evvel 1283/ 22 Eyliil 1866).
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lecegini diigiiniiyordu. Daha énce Nig'de benzeri bir uygulamanin ha-
yata gegirildigini belirten Tuna Idare Meclisi'nin bildirdigine gére, bu
kez de Rusguk hapishanesindeki mahkumlara beg pargadan olugan
(aba, pantolon, don, gémlek, takke) 145 kurusluk birer takim elbise
imal ettirilmig ve mahbuslarin yeni yapilan hapishaneye nakilleri sira-
sinda 200 ihtiyag sahibine dagitilmigt1. Ayrica, Nig ve Rusguk’un yani-
sira vilayetin bir diger kiirek merkezi olan Vidin'deki merkez hapisha-
nesi de, mahbus niifusunun kalabaligina ragmen bu uygulama diginda
birakilmady; ‘digerlerinden daha zyade sayan- sefkat ve merhamet bulun-
duklan’ gérillen 600 mahkumdan 400'iine gereken yardim yapilmast
yoniinde karar alindi. Ancak Vidin'deki esnafin sz konusu elbiselerin
imali i¢in takim bagt 145 kurugtan fazla para istemesi tizerine daha de-
gisik bir yola bagvuruldu ve bir siire 6nce agilan Rusguk Islahhane-
si'ndeki ¢ocuklar ve yetimlere mahbus elbisleri diktirildi. Vidin’de bu-
lunan mahkumlar daha ziyade ¢evre vilayetlerden génderildigi igin, bu
is icin gereken 58,000 kurusun 40,000 kurugu da Tirnova, Sofya, Tul-
ca ve Varna sancaklarinin nakdi ceza hasilatindan kargilanmasi uygun
gornilmigtii.

Nakdi ceza gelirleri elverdik¢e hapishanelerin ‘tanygmadt ve tanz-
far'imin saglanacagi ve bilhassa ‘mahbesler hastahdneleri’nin ihtiyaglari-
nin karsilanacaginin altini gizen Vilayet Meclisi heyeti, ‘hitkiimetin ve-
2@’'if ve mesalih-i mu'tendsindan olan habshaneler isinin vefte refte yoluna
konulmast’ planlanmig olmasina ragmen nakdi ceza hasilatinin gimdiye
kadar 6yle ciddi bir rakam tutmamast ve bunun ne gekilde harcanaca-
ginin bir kurala baglanmamasi sebebiyle atilmasi gereken adimlarin
geciktigine dikkat ¢ekmigti. Vilayetin bu yazisini giindemine alan
Meclis-i Vala'da kaleme alinan mazbatada, ‘tagralarca tanzim-i mehabis
maddesi 1slahat-1 miilkiyyenin keyfiyat- mithimmesinden olarak saye-i inti-
zdm-vaye-yi hazret-i padisahide vilayet-i mezkiire habshanelerinin taraf ta-
raf ebniyece muhtdc oldugu islahat ve i‘'marata’ girigildigi sirada mahbus-
larin iginde bulunduklar: sefalet halinden kurtarilmalari ve “habshane
nizamina muvdfik sekilde” kendilerine elbise imal ettirilmesinin pek ye-
rinde olduguna atif yapilmig, bunun igin gereken paranin nakdi ceza
hasilatindan kargilanabilecegi belirtilmigti. Meclis-i V4la heyeti, mah-
kum elbiselerinin “islahhaneler sakirdanina yaptindmast’ ve ‘bu mevki‘ler-
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de terbiye edilen etfalin sandyi’de hasil etmis olduklan meleke eseri’ boyle

seyler yapabilmesinden memnuniyet duymaktaydi.'™

Sinop Kaimmakamligi’'ndan Kasim 1866’da Sadaret’e gonderilen
bir yazida da, Sinop hapishanesinde bulunan muhtag ve fakir mahbus-
larin kendini hissetirmeye baglayan kis sartlarinda ‘giplak birakilmasinin
muvdfik-t merhamet olmayaca@’nin alu ¢izilmis ve Sinop’ta mevcut 163
mahbustan muhtag haldeki 103’iine devlet tarafindan elbise verilmesi
gerektigi belirtilmigti. Sinop Meclisi'nin bu konuyla ilgili yaptig ince-
lemede, muhtag mahbuslarin her birine bir adet Islimiye abasindan
potur, siyah abadan 1 adet mintan, i¢ ¢gamagirt olarak kullanilmak tze-
re Amerikan bezinden birer aded i¢ donu ve gémlek ile baglarina birer
kege kiilah verilmesi gerekli goriilmiigti. Kege kiilah miistesna s6z ko-
nusu giyeceklerin Sinop’taki terzi esnafina siparis verilerek, adam bas
135 kurugluk bir maliyetle temini miimkiindii. Bu isi olduk¢a ciddiye
almiga gézilken mahallf meclis, mahbuslara verilecek mintanin bir tiir
“tiniforma” olmasini arzu etmig, bunun ‘mahbfisin-i merkitmeye mahsiis
olmak, yani bir alamet-i farika vaz'vyla mahbiis oldugu bilinmek iizere’
omuz baglarina kirmiz1 kaytandan zincir isareti konulmasina karar ver-
migti. Baglik olarak ise eski Sinop Kaimmakami Maguk Pasa zamanin-
da Istanbul’daki Bab-1 Zabtiyye'den getirtilmis olan aba kiilahlarin uy-
gun olacagina karar verilmis, 1akin bunlarin Sinop’ta imalinin mém-
kiin olmamasi sebebiyle Istanbul’dan gonderilmesi istenmisti. Si-
nop’tan gelen bu talep, tizerinden ii¢ ay gegtikten sonra énce Zabtiye
Meclisi'nin giindemine geldi ve yerinde bulunarak Meclis-i Vala'ya
iletildi. Konuyu goriisen Meclis-i V4la tyeleri, fakir ve kimsesiz mah-
buslarin sefaletten kurtarilmalarinin ‘muvafik-1 merhamet’ oldugunu be-
yan edip poturlarin iki sene, i¢ ¢amagirlar1 ve mintanlarin ise bir sene
siireyle hapishaneye mal kaydedilmesi gartiyla talebi kabul ettiklerin-
de, kis neredeyse bitmis ve Mart ayina girilmigti.'’®

1% | MVL, nr. 24680 (22 Zilka'de 1282/ 8 Nisan 1866).

16 Bz, .MVL, nr. 25532 (6 Zilka'de 1283/ 12 Mart 1867). Bu iradenin leffleri ara-
sinda bulunan 6 Zilka'de 1283 tarihli Meclis-i V4la mazbatasinin baginda ‘Sinob
mahbesinde’, sonunda ise ‘habshane’ tabirlerinin kullanilmasi, 1283/1867 yilina gel-
digimizde dahi Osmanli hapishanesinin dogus siirecinin hem mefhum hem de fizi-
ki gergeklik olarak devam edegeldigini gosterir bir igaret sayilabilir.
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Fakir mahbuslarin bilhassa kiglar ¢iplak birakilmayarak devlet ta-
rafindan giydirilmesi yoniindeki bu iki misali, devrin biitiin Osmanlt
hapishanelerini samil umum?i bir tatbikat olarak degerlendirmemek
gerekir. Nitekim bundan ii¢ sene sonra Erzincan’dan gelen benzeri bir
talebe Babiali biirokrasinin verdigi cevap, merkezl hitkumetin iginde
bulundugu malt miizayakanin kagit iizerinde “kaide” kabul edilen hu-
suslari iilke topraklarininin tamamini igine alacak bir tatbikata doniis-
tiirmekte ne derece zorluk gikardigini gézler 6niine serer. Bir hayli so-
guk bir iklime sahip Erzincan'daki hapishanede bulunan muhtag ve
kimsesiz mahbuslara birer adet uzun aba ile gémlek ve don verilmesi-
ne dair Erzurum Vilayeti'nden Dahiliye Nezareti’'ne génderilen s6z ko-
nusu talep, ‘bu babda mezkiir irdde ve emsal kayd: olmadigt’ i¢in reddedil-
mis, mahbuslarin oradaki memurlar ve varlikli kigiler tarafindan giydi-
rilmesi sahik verilmisti. Her ne kadar; Rodos, Sayda, Akka, Kibrs,
Harput, Ergani Madeni ve Bagdad gibi o devrin kiirek merkezlerinde
bulunan suglulardan o bélgenin yerlisi olmadiklar igin Gst ve baglari-
na bir sey alamayanlara gerekli giyecek ve ayakkabi masrafinin mahal-
1t emvalden kargilanmas: yoniinde 1860 tarihli bir irade ve ona atfen
vali ve kaymakamlara génderilen bir emirname mevcut ise de, aradan
10 sene gegmis olmasina ragmen bu uygulama hentz tagradaki biitiin
umumi hapishaneleri i¢ine alacak gekilde genisletilmemisti. Bununla
beraber, Nezaret ve Sadaret tarafindan ‘bikes ve bivaye olanlarn kigin
aplak birakilmast muvafik-1 san-1 ali olamayacag’ noktasinda Saray’in
dikkati ¢ekilmis ve tam bir tarih verilmemekle beraber, tagradaki umu-
mi hapishanelerde de mahbuslarin bu kabil ihtiyaglarinin mahallt ida-
relerin emvélinden karsilanmasi yéniinde bir kararla mesele o an i¢in
halle calisilmigtr.'™ :

Tagradan ard1 arkasina gelen bu tarz talepler karsisinda bunalmig
gozikken merkezi hiikiimet, 1874 yilinda Sivas [dare Meclisi'nin 80 ta-
kim elbise ve gerekli mikdarda yatak alinmas: igin 10,968 kurugluk bir
tahsisat génderilmesi talebi iizerine, bu konuda umuma gamil bir kisie-
lamaya gitmek yolunu secti. Buna gore, hapishanelerden gelen fakir ve

7 By, 1.DH., nr. 41124 (24 Muharrem 1286/ 6 Mayis 1869).
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kimsesiz mahbuslara kiglik elbise verilmesi istepi merkezi idare tarafin-
dan da uygun gériilmekteyse de, bunun biitiin masrafinin devlet hazi-
nesinden kargilanmasi miimkiin degildi. Babiali biirokrasisinin buna
buldugu ¢are, Istanbul’daki Hapishine-i Umumi’nin agilisi sirasinda
varlig1 bildigimiz ve Osmanli belgelerinde sadece Bab-1 Zabtiyye Tev-
kifhane/Hapishanesi ile Rusguk’taki hapishane igin 1873 tarihinde
gindeme geldigine rastgeldigimiz “mahkum atélyeleri’ni hayata gegir-
mekti.!™ Ceza kanununda da yer aldip1 belirtilen, ‘erbab-1 cerd’imin
miiste’id ve kabil olduklan sandyi‘de istihdamlanyla iicret ve temettu‘larmm
hitktimetce kendi hesablarina kayd edilmesi’ kuraly, ‘riydzat-1 bedeniyye'yi
hasil edecegi gibi uzun siire mahbus olarak ‘hal-l ‘atélette bulunmaktan
mahkumlarin sthhatlerine ‘dniz olacak’ gegitli zarar ve tehlikeleri de def
edecekti. Nitekim bu uygulama Bab-1 Zabtiyye'de hayata gegirilmis ve
oldukga faydali olmugtu. Bu konuyla ilgili Sadaret tarafindan ¢ikarilan
5 Zilhicce 1291/ 13 Ocak 1875 tarihli emirnamede de, mahkumlarin
hapishane i¢inde yapacaklari imalat neticesinde ellerine gegecek iicret
ve gelirlerin s6z konusu elbise masrafi igin kullanilmasi, bunun yetme-

1" Tipki Rusquk’ta oldugu gibi, hapishane igerisinde sanat atolyeleri agilmasinin 6n-

goriildiigi Sivas'ta da 1869 yilinda faal durumda oldugunu bildigimiz bir islahhane
mevcuttu. Bir takim kimsesiz gocuk igin ‘bir tarik-i necat ve sa‘ader’ olarak agildign
belirtilen Sivas'daki ‘islahhane sakirddrni’'nin mevcudu 1869 Nisaninda 50 kisiye
ulagmigti. Tokat'tan ‘Avrupakart késele ve sahtiyamn enva ‘i igler oldugu’ belirtilen
bir debbag ustas: Sivas'a getirtilmig ve 1slahhane iginde zabtiye askerleri ve piyasa
igin ayakakab iiretecek bir debbag sirketi kurulmas: kararlagtinlmigti. Sz konusu
bu sirketin sermayesi, vali ve bazi 6nde gelen memurlar tarafindan saglanacakti. Bu
arada gocuklardan bir kismina da, Mamuretiilaziz'den getirilen ve ‘asker elbisesine
yarar kaba ¢uka ve aba ve kilim dokur’ oldugu belirtilen bir usta marifetiyle bu sanat
talim olunuyordu. Ayrica islahhaneye gelir getirmesi igin agilan 10 kadar “kazino
diikkan”da da ¢ocuklara ustalar maarifetiyle terzilik, kunduracilik talimi de yapu-
riliyordu. Kisa :amanda sanatlarinda ilerlemeye bagladiklar belirten gocuklar, vali
pasanin tabiriyle, ‘terakkiydt-1 vataniyyeye pek biiyiik hizmet edeceklerdi’. Islahhane
mamullerinden bir takim elbise, i¢i ve digt mahalli mensucattan yaptinlan bir aba
ile birer ¢ift kundura ve potini postayla Istanbul'a gondermis Sivas valisinin bu
‘gayret ve himmet’ merkezi biirokrasinin taltifine mazhar olmusru (i.DH, nr.
41128). Bu iki.islahhane disinda yine 1869 yilinda bir iigiincii 1slahhane de Iz-
mir'de agilmist:. Sokaklarda yasayan kimsesiz ¢ocuklan terbiye maksadiyla agildig
belirtilen 1slahhanenin ‘giinden giine ilerlemekte oldugunu’ belirten lzmir Vilayeti,
Babiali'ye gonderdigi yanisina gocuklarin agzindan yazilan Tiirkge ve Rumca mat-
bu.tegekkiirnameleri eklemigti, bkz. I.DH, nr. 42096.
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mesi halinde ise ‘erbdb hayr ve hasendnin i‘dne-i cem’iyetkdranelerine’

bagvurulmasi 6ngoriilmigtii.'”

Mamafih, Bati Avrupa ve Kuzey Amerika'daki hapishanelerde
(penitentiary) XIX. yiizy1l baslarindan itibaren asker? disiplin ¢ergeve-
sinde yiiriitiilen mahkumlarin bir fabrika iggisi gibi ¢aligtirilmasi uygu-
lamasinin Osmanl hapishanelerine taginmas: pek o kadar kolay olma-
yacakti. Bilhassa tagradaki mahbes ve hapishanelerin pek ¢ogunun, si-
naf faaliyete tahsis edilecek atélye benzeri mekanlar bir tarafa, kalaba-
lik yiiziinden neredeyse ayakta uyumak halinde kalan mahbuslari ba-
rindiracak yeterli sayida kogusu dahi yoktu. Osmanli hapis mahkum-
larinin birer “mahbus ig¢i”ye donistirilmesindeki bir diger engel ise,
tagra hapishanelerinde bulunan pek ¢ok mahbusun sanayi ve zanaata
yatkin sehir ve kasaba ahalisinden degil, hayvancilikla mesgul géger ya
da ziraat erbabi kéylii takimindan olmastyds.'*

17 Bkz. I.DH., nr. 49823 (14 Safer 1292/ 22 Mart 1875).

180 Kurucularinin, sugu cezalandirma ve sugtan caydirma kadar “suglulart rehabilite”
etme gibi bir misyon da yiikledikleri modern hapishaneler, niifusun biiyiik ¢ogun-
lugu kirsal kesimde yagayan vefveya iktidarin emnik ya da dinf farkhiliga dayandia
tilkelerde, lizerine inga edildikleri yere yabanci birer “evrensellik simiilakri” olarak
kalmaktaydi. Mahkumlardan “iyi bir proleter” (is¢ifasker) yaratmak amaciyla on-
lara empoze edilen standart davraniglar, burjuva degerlerine ve burjuva toplumu-
nun hayat tarzina yabanci olan géger, rengber, kole vs. agirlikli kitlelere ancak “ce-
bir marifetiyle” talim edilebiliyordu. Islah etmeye yénelik hapishanenin dogum ye-
ri sayilabilecek ABD'nin endiistriyellegmis Kuzey béliimiiniin tersine kirsal hayat
ve ziraatin hiikiim sirdiigii Giney'de, 1794-1850 yillari arasinda hemen her yerde
bir penitentiary agilmigti. Ancak geligen cumhuriyetgililk ruhunun hiiriyet ve egit-
lik soylemleri gergevesinde agilan bu yeni ceza infaz kurumlari, heniiz kéleligin
kalkmadig bu topraklarda etnik ayrimciliga dayali iktidar yapisinin yeniden iretil-
digi kapali bir terbiyehane olmanin étesine gegemedi. Mahkumu islah etme/déniis-
tiirme misyonunun geri plana itildigi Giiney’deki hapishaneler, miilk sahibi beyaz-
lan korumaya yénelik yeni ve megrd bir kontrol/baski araci haline geldiler (Robert
P. Weiss, “Humanitarianism, labour exploitation, or social control ? A critical sur-
vey of theory and research on the origin and development of prisons”, 343-344).
Brezilya imparatorlugu’ndaki hapishane (penitentiary) reformunun 6niindeki en
biiyiik engeller arasinda finansman, idari devamsizlik ve eyaletlerin baginabuyruk-
lugu yaninda kélelik de bulunmaktaydi. Bir ceza infaz kurumu olarak hapishane
fikrinin dayandigi modemn, biirokratik ve formel olarak esitlik¢i toplum tasavvury,
Imparatorluk dénemi Brezilya toplumunda hakim hiir ve kole ayrimiyla ters diig-
mekteydi. Kélelere tarla ve sokaklarda umuma agik cezalar verilmeye devam edi-
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Seksen takim elbise ve biraz yatak istenmesi yiiziinden merkezi
hikdmeti telaga sevkeden Sivas hapishanesindeki agir su¢ mahkumla-
rindan ¢ogu, ‘akvdm-1 muhdcire ve ekrad ve dehkdni makdleden olarak as-
la kabil-i san'at olmayip bunlarm ma‘liman rencberlikten ibaret’ idi. Zaten
lizeri bag1 dékiilen ve hapishane idaresinin verecegi bir takim elbiseye
muhtag halde olan da yine bu ziimreydi.'® Dolayisiyla, merkezi hiika-
metin “kendi ihtiyaglarini kendileri géren mahbuslar” projesini haya-
ta gegirmesi, daha énce az da olsa érneklerini gérdiigtimiiz ve XX. yiiz-
yilin baglarinda dahi kismen tatbik edilen “ahali ianesi ile hapishane
yaptirmak” kadar kolay degildi. Bu yiizden meselenin halli, birgok kez
oldugu gibi, yine malf canbazliklara kalmig ve biitcedeki ‘hapishaneler
muhassasdt’ kisminda para kalmadigindan Sivas hapishanesine gere-
ken meblagin zuhdrat tertibinden temin edilmesine karar verilmigti.

Benzeri bir hal, iistii bagi dékiilen mahbuslara hapishane idaresi
tarafindan elbise verilmesinin séz konusu oldugu Kibris hapishanesin-
de de stz konusu olmugtu. Konuyla ilgili olarak Stra-y1 Devlet ile Ma-
liye Nezareti arasinda yapilan yazigmalardan, bir énceki sene de 400
elbisenin yaptirildigini 6grendigimiz Kibris hapishanesinde, 1878 yili
baglarinda 265 mahkum bulunmaktaydi. Babili biirokrasisi, séz konu-
su bu mahbuslarin bildikleri bir iste ¢aligtirilarak elde edecekleri ticret
ve kazancin kendilerine verilecek birer takim elbise masrafina karsilik
tutulmasini istemis; ancak mahbuslar iginde ‘ashab- sand‘yi’ pek nadir

yor, sahiplerinin istemesi durumunda islah olmalan igin hapishanelere konulanlar
oluyordu (Ricardo Salvatore, “Penitentiaries, Visions of Class, and Export Econo-

mies. Brazil and Argentina Compared”, 200).

18] Blz. I.DH., nr. 49823. Sivas Uzunyayla'ya yerlegtirilen Kinm ve Kafkas gogmeni

agiretler ve bunlarin yerli ahali ve agiretlerle yasadiklan ¢atigmalara varan anlas-
mazliklara dair bkz. Abdulah Saydam, Kimm ve Kafkas Gégleri (1856-1876), Anka-
ra 1997, 190. Saydam, merkezi hiikGimet tarafindan Imparatorlugun ¢ok gesitli yer-
lerinde iskén ettirilmis muhacirlerin tiretici hale getirilememeleri sebebiyle hirsiz-
liga (mal-hayvan vs.) bulagmasinin nadir olmadiginin aluni gizmektedir. Devlert,
pek ¢ogu kabilevt bir yapiya sahip gégmen topluluklarini kefalete baglayarak hur-
sizlik ve yagmaciliga kaymalaninin éniine gegmeye galigiyordu. Buna ragmen hur-
sizhktan vazgegmeyen ve birer egkiya reisine déniigmiis elebagilari ise Sivas ve Ca-
nik’de oldugu gibi ya siirgtin ediliyor ya da hapsediliyordu (Abdullah Saydam, Ki-
rim ve Kafkas Gogleri (1856-1876), 192-193).
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adam bulunmas: yiiziinden bu plan kagit iizerinde kalmigtt. Daha 6n-
ceki drneklerde de rastladigimiz iizre, pek ¢ogu elbisesiz olan mahbus-
larin ‘su halde birakimasinin san-1 ‘ali olamayacag’nin altinu gizen ve
‘merkez-i livd olan mahaller mahbeslerinde bulunan miicriminden muhtac
ve bi-vdye olanlarm muhafaza-yi viictidlanna kéfi elbise i'tdst'na dair ¢ik-
mig irade-i seniyyeye atif yapan Siira-y1 Devlet Maliye Dairesi heyeti,
Maliye Nezareti'nin gériigii cergevesinde adam bagt 45 kuruga imal et-
tirilecek mahbus elbiselerinin masrafinin biitgedeki Dahiliye zuhdrat
tertibinden karsilanmasina karar verdi.'®

Tasra hapishanelerinde gézlemenen biitiin bu eksiklik ve aksak-
liklardan daha énemli bir problem ise zamanla kendini gosterecekti.
Hapishanenin bir ceza infaz miiessesesi olarak megruiyetini kokten ze-
deleyecek sekilde, dort duvar arasina kapatilan suglularin burada kal-
diklan siire icinde 1slah olmayip digar1 ¢iktiktan sonra yine bildikleri-
ni okuduklar: giderek daha ¢ok vurgulanir hale geldi. Kiirek mahkumu
olan agir suglularin Istanbul’daki hapishanede islah olmalarindan
umut kesilip tagradaki kiirek merkezlerine génderilmeleri, bu durumun
ilk isaretlerindendi. Bir siire sonra bunu, tipkt A.B.D. ve Avrupa'nin
cesitli tilkelerinde oldugu gibi, sabikali profesyonel suglu tipinin orta-
ya ¢ikugt izledi.

Cebel-i Liibnan hapishanesi yetkililerinin, saliverecekleri “sabi-
kali tebrir kabul etmez” 20 kadar agir sucluyu bolgelerinden uzaklagti-
rip hal ¢aresine bakilmak iizere payitahta géndermek istemeleri, konu-
yu Osmanli merkezi idaresinin giindemine getiren ilk érneklerdendi.
Devrin 4sayig agtsindan bir hayli sikintlt bslgelerinden biri olan Ce-
bel-i Liilbnan Mutasarrifligi’'ndan Dahiliye Nezareti'ne génderilen ya-
z1da, buradaki hapishanede 80 kisiden fazla suglu bulundugu, ancak
bunlardan 20 kadarinin 4di suglardan degil katl, hirsizlik, yol kesme gi-
bi biiyiik suglardan mahkum olduklar belirtiliyor ve bu kisilerin “yine
¢ikacak olurlarsa” bu suglar tekrarlayacaklarina giibhe olmadiginin al-
t1 giziliyordu. Cebel-i Liibnan Mutasarmfligi’'na gore, saliverilen bu
“profesyonel suglu” kitlesi yerlisi olduklart bu bolgede birakildiklart

182 j SD, nr. 37/1909 (23 Muharrem 1295/ 27 Ocak 1878).
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takdirde, ‘Cebel’in hirsiz yatag mahallerini bidikleri’ igin buralarda yine
benzeri suglant iglemeye devam edecek ve “hiikéimetin bagin1 agrita-
caklar”di. O halde bunlar i¢inden “en sabikali”lar1 ayrilarak, Arabistan
kitasindan bagka yerlere siiriilmek iizere birer ikiser Istanbul’a génde-
rilmeliydi. Bununla umud edilen, génderildikleri yerlerin ‘icrd-yi seka-
vet edebilecek mahallerini’ 6greninceye kadar “islah-1 nefs etmeleri” idi.
Boylece zaten kangikliklar iginde olan Cebel ahalisi arasinda ‘satvet-i

kahire-i osmaniyye' teyid edilecek, “sekavete yeltenenlere ibret olacak-
lards”.!®

Tam manastyla eskinin siirgiin cezasina benzer bu teklifin devrin
mahallt otoriteleri tarafindan dile getirilmesi ve arkasindan Istanbul
hiik(imeti ve sarayin onayini almasi, adina hapishane denilen ve fakat
ne mimarf ne de idarf agidan eski mahbeslerden ¢ok da farki olmayan
bu yeni ceza infaz miiesseselerinin fiiliyattaki yetersizligini agikca goz-
ler 6niine seriyordu. Zaten bir ¢ogu, herhangi bir “islah edici” rejime
ve gergek anlamda bir fonksiyona sahip olmayan Osmanli hapishane-
leri, merkez ve tagradaki Osmanli idareci ziimresinin sug ve cezaya ba-
kigint degigtiremedigi gibi, yiizyilin ilk yarnisinda pek rastlanmayan ye-
ni bir “profesyonel suglu” kitlesinin dogusu ve gelisiminin &niine geg-
mis de gozitkmiiyordu. Esasen hapis cezas1 ve hapishanelerin Osmanli
ceza hukuku ve infaz sisteminde giderek payint arttirmasi, bir zihni ya
da penolojik degisiklikten ziyade, Osmanli hiikimetinin tlkesindeki

' Bkz. I.DH, nr. 43398 (8 Ramazan 1287/ 2 Aralik 1870); BEO Ayniyat Defterleri, nr.
1056, 5.260. Hirsizlik ve yankesicilik gibi mala karg1 suglarda gériilen miikerrerlik,
bilhassa [stanbul agtsindan énemli bir giivenlik problemi olusturmaktaydi. Nite-
kim, verilen cezalar ve bu tiir su¢lardan mahkum kisilerin bagkentten memleketle-
rine geri gonderilmelerine ragmen bu kisilerin tekrar Istanbul’a donip bildikleri
yoldan ayriimamalarn {izerine garesiz kalan merkezi hitktimet, hirsizlik ve yankesi-
cilik mahkumu kisilerin fotograflarini iceren mecmualar olusturmugtu. Zabtiye
Miisiriyeti tarafindan hazirlanan ve soz konusu sabikal ziimrenin sug ge¢miglerini
igeren rarifnamelerle desteklenecek bu fotograf albiimleri {skenderiye, Izmir, Sela-
nik, Beyrut ve Trabzon gibi biyiik liman kentlerine génderilecek ve profesyonel
suglu grubunun payitahta gelmesinin 6niine gegilmeye galigilacaku. Bkz. [.DH, nr.
39898 (27 Zilka‘de 1284/ 22 Mart 1868). Sabikali problemi devrin Kita Avrupa-
sinda da o tarihlerde kendini fazlasiyla hissettirmekteydi. Fransa'da o tarihlerde sa-
btkalilarin biitiin mahkum niifusuna orani erkeklerde 4/10°u bulmugtu (Patricia

O’Brien, The Promise of Punishment, 264-265).
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ahiliyi yonetme ve cezalandirmada, aligtign eski tarz iizre idare etme
hususunda igine distiigii yetersizligin bir neticesiydi. Devletin, igine
diigtiigii siyast ve malf krizler sirasinda, dig gériinigtinii degistirmek ve
bu yolla kendi megruiyetine yénelik tehditleri savugturmak i¢in bag-
vurdugu saysiz “Tanzimat simulakn” gibi, hapishaneler de “kendi ken-
dilerinin simiilakn”, yani birer “simiilasyon” olma yoluna girmiglerdi.
Bundan sonraki siiregte her gegen giin biraz daha artacak dig miidahe-
leler hapishaneler ile ilgili Babiali tizerindeki diplomatik baskiy ¢ogal-
tirken; “hapishaneleri 1slah etmek” de Osmanli idarf ziimresinin diline
giderek daha fazla hakim olan Tanzimat séyleminin formel ifadelerin-
den 6teye gegmez hale gelecekti. Bununla beraber, agilan her yeni ha-
pishane ile beraber Osmanli merkezt idaresinin iilkesindeki siyasi ve
adli hitkiimranlik igaretlerine de bir yenisi daha eklendi. Saray ve Ba-
biali, baglangigta dig baskilarla agmak zorunda kaldigi bu yeni ceza in-
faz kurumlarini, adi suglulari toplumdan enterne etmenin yanusira i¢
siyasi muhaliflerini “megr(i” gekilde bastirma ve tasfiye etmenin bir
araci olarak kullanmay1 6grendi.

Osmanli-Rusya Savagi (1877-78) sonrasinda Berlin Kongresi'nde
alinan kararlarla topraklarinin énemli bir béliimiinii daha yitiren ve
1880 iflast sonrast kurulan Diiytin-1 Umiimiyye Idaresi gercevesinde
gelirlerinin bir kismina digsaridaki alacaklilan tarafindan temlik konu-
lan Osmanli siyast merkezi, Avrupa siyast arenasindaki mesri varligini
idame ettirmek igin kendisinden ralep edilen idari ve mali “yeniden
yaptlanma”y1 hayata gegirmeye zorlandi. Ancak, tipki XIX. yiizyilda
ortaya ¢ikan benzeri “kriz” gartlarinda oldugu gibi, Osmanli hiikimeti
bu siiregte de sadece pasif bir yiiriitiicii olarak kalmadi ve yonettikleri
tizerindeki iktidarini tahkim edici biirokratik miidaheleleri bu “yeni-

den yapilanma” paketinin igerisine yerlestirme yoluna gitti.
Yap jy ¢ Y S y g

Ondokuzuncu yiizyilin Ggiincii geyreginde Osmanli resmi yazig-
malarinda “politika t6hmeti” olarak kargimiza gikan “siyast sug” vak‘ala-
11, bu dénemde giderek artan gekilde kendini hissettirmeye baglayacak-
t1. Artan sehirlesme ve sosyo-ekonomik yapidaki ¢oziilme ile sayilan
kabaran 4di suglularin yanisira, Avrupa’daki sosyalist ve nasyonalist
ideolojiler ve &rgiitleri model alarak kirda ve sehirlerde baggosteren
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muahlif hareketler kargisinda devletin elindeki en “cagdas” ve “mesri”
cezal mieyyide hapis cezasi ve hapishanelerdi. Yiizyilin ortasinda bas-
ta Ingiltere olmak iizere global giigler tarafindan hapis cezasina agirlik
vermek ve hapishaneler inga etmek yéniinde zorlanan Osmanli Dev-
leti, ¢eyrek asir sonrasinda bu kez, hapishanelerinin gayriinsani hali ve
siyasi mahbuslarin durumu hakkindaki diplomatik miidahelelerle kar-
st kargiya kalacakti. Bunlar bir hiikiimranlik meselesi olarak géren Os-
manli merkez? idaresi, tilkesi {izerindeki siyast ve hukuki iktidarini ko-
rumak adina, “hapishane 1slahatt” baglig altinda bir dizi yeni diizenle-
meye girigti.

Berlin Kongresi sonrasinda bu sahada atilan ilk adim, tesbit ede-
bildigimiz kadariyla, yeni sultan II. Abdiilhamid tarafindan 1879 yils
sonlarinda bir miifettigin gérevlendirilmesi oldu. Osmanli topraklarin-
da bulunan ‘hapishdnelerin slah’ ve ‘mahbuslann hal-i sefdletten’ kurta-
rilmasi yéniinde incelemelerde bulunmast talep edilen mifettis pasa-
nin 1879 Aralik ay1 sonunda verdigi rapor ilgi gekici bir teklif de ige-
riyordu. Saray tarafindan Sadaret’e aksettirilen rapora gore, Osmanli
hapishanelerinin hali ‘hiikm-i zamana’ uygun degildi ve agir ceza mah-
kumlari i¢in Umumi Hapishane’nin yerine bir alternatifin geligtiril-
meliydi. Agir ceza mahkumlarinin da tutuldugu Hapishane-i Umu-
mi'de goriilen firar vak‘alan gehrin emniyetini tehdit ettiginden, seh-
re uzak daha miistahkem bir yerde yeni bir hapishanenin insasinda fay-
da vardi. Miifettigin teklif ettigi yer, Marmara Denizi’nde bulunan kii-
¢tk adalardan birisiydi. Miilkiyeti Misir Hidivligi'ne ait olan adacik
tzerindeki binalarin ‘ustil- cedide iizre 1slah ve tanzyim’ edilmesiyle, Sul-
tanahmed’deki Umumi Hapishane’de tutulan miiebbed ve onbes sene-
lik kirek mahkumlart burada muhafaza edilebilir ve firarlarin 6niine
gegilebilirdi.'™ O tarihlerde hayata gegirilemeyen bu proje, Osmanlt
Devleti’nin siyaset sahnesinden silinmesinden sonra Cumhuriyet Tiir-
kiyesinde devam ettirilen “hapishane islahat1” séyleminin ilk biiyiik
adimi olacak ve 1 Ekim 1936’da Imrali Adasi’nda agilan ¢alisma esas-
11 yar1 a¢ik hapishanede viicut bulacakt.

18 BOA, Yildiz Esas Evrak (=Y..EE), 72/37 (14 Muharrem 1297/ 28 Aralik 1879).
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Sultan II. Abdiilhamid’in yaptirdign bu teftisi takiben, Adliye
Nezareti tarafindan bir nizamname layihasi hazirlanmaya bagland.
1880 Mayssinda son haline kavugan bu metin, Osmanli hapishaneleri-
nin yeni dénemde sahip olmasi istenen fiziki ve idari sartlar belirleme
iddiasiyla kaleme alinmigti. Devleti diplomatik alanda baglamamast
icin padigah iradesiyle resmiyet kazandirilmamig “Memalik-i Mahrisa-
yi Sahane’de bulunan tevkifhane ve hapishanelerin idare-i dahiliyelerine da-
ir nizdmname layihasi”, yaklagik 25 senelik maziye sahip Osmanli hapis-
hanelerinin, devlet tegkilat1 ve ceza infaz sistemi iginde geriye doniig-

siiz bir yer buldugunun da bir isaretiydi.'®

Toplam 6 fasil ve 97 maddeden olusan son derece ayrintili bu ni-
zamname layihasinin, Avrupa’daki hapishane mevzuatindan derlen-
mis bir terciime mi yoksa Osmanli biirokrasisinin elinden ¢ikma telif
bir metin mi oldugu konusunda kesin bilgimiz yoktur. Bununla bera-
ber, 1839-1908 yillar: arasinda gikarilan benzeri idar? nizamnamelerin
biiyiik kisminin Fransa ve Prusya’daki mukabillerinden gevrilmig oldu-
gu hatirlanirsa, bu kez de Fransa’daki hapishane mevzuatinin esas alin-
mig oldugu diisiiniilebilir. Nitekim, nizamnamede, hapishane ve tev-
kithanelerin tipleri, hapishane personelinin gérevleri, mahbuslarin
hapishane icindeki hayat1 ile yiyecek, giyecek, tedavi gibi ihtiyaglari-
nin kargilanmasi ve mahkumlarin gesitli islerde ¢aligtirilmalar gibi ko-
nularda bir kismi1 Osmanl hapishanelerinde fiilen mevcut olmayan

185 Nizamname, Adliye Nezareti tarafindan yayinlanan Ceride-i Mehakim mecmuasin-

da basilmigtir (Aded: 45 (6 Mayis 1296), 5.355-357; 5.46 (13 Mayis 1296), 363-
367; 5.47 (20 Mayss 1296), 372-375). Nizamnamenin, Bagbakanlik Osmanli Argi-
vi'nde bulunan el yazmast bir niishasinin transkribe edilmig tam metni igin bkz. Ek-
1. Nizamname layihasinin kitapgik olarak bastimig bir nishast igin bkz. BOA,
A.DVN.MKL, 19/28 ve BOA, TFR.! M. Nizamname layihasinin ayn1 baghk ve
igerige sahip bir niishas1 da BOA, DH.MB.HPSM _ ‘de bulunmaktadir. Megrutiyet
sonrasi istinsah edilmig olan bu niishada, Zabtiye Nezareti'nden bahs olunan mad-
deye bir not digiiriilerek, bu Nezaret’in miilga oldugu ve ona ait vazifelerin icabi-
na gére Emniyet-i Umumiyye Midiriyeti ve Istanbul polis miidiir-i umumileri ta-
rafindan ifa edildigi belirtilmigtir. Yine ayni niishada, bu lyiha ile beraber daha 6n-
ce yayinlanmug olan “Hapishane Gardiyanlar Talimati"nuin (Diistétr, c.3, 220) fesh
olundugu notu mevcuttur. Layibanin matbG metni igin bkz. Ceride-i Mehakim,
aded: 45 (8 Mayis 1296), s. 355 (miitemmim sahffe: 6).
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hususlara atif yapilmig olmasi da, bir “terciime nizamname” intibai
uyandirmaktadir. 1880 Mayisinda gikarilan ve ancak 1917 yillar: son-
larinda hiikiimetge resmen benimsenen bu yénetmelik'®, birkag kii-
ciik degisiklikle Cumhuriyet Tiirkiyesinde de 1930’a kadar yiiriirlikte
kalmigtir.

S6z konusu bu nizamnamede, adlf ve cezal miiesseseler, 6nceden
de varolan tevkifhane ve hapishane aynmina uygun olarak, iki kate-
goride ele alinmig; ilkinde sorgusu ya da yargilanmas: siiren zanlilarin,
ikincisinde ise hapis ve kiirek cezasi mahkumlarinin tutulacag bir kez
daha vurgulanmigtir. Ancak esas dikkat ¢ekici olan, Osmanli cografya-
stnin tamaminin hapishane ve tevkifthanelerle donatilmasini éngéren
birinci maddedir. Buna gore, her kaza, liva ve vilayette birer mahalli
hapishane ve tevkithane agilacak, ayrica bunlara ilaveten belirlenecek
uygun yerlerde umumi hapishaneler inga edilecektir. Kabahat ve ciin-
ha olarak adlandirilan hafif suglar islemis ve 3 aya kadar kisa siireli ha-
pis cezast almig mahkumlar idarf hiyerarginin en altinda yer alan kaza-
lardaki hapishanelerde; kazalardaki mahkemelerden 3 seneye kadar
hapis cezast almig mahkumlar bunlarin baglt olduklar sancaklarda bu-
lunan liva hapishanelerinde; ii¢ sene ceza alan mahkumlar ise merkez
vilayet hapishanelerinde tutulacaktir. Herhangi bir vilayette 5 sene-
den fazla hapis cezasi alanlar ve kiirek cezasi olarak bilinen agir islerde
caligtirlmaya mahkum olmus kisilerin tutulacag: yer ise umumf hapis-
haneler olarak belirlenmistir.

Daha 6nce aynit hapishane binasi iginde yer alan farkli mekanlar-
da tutulmak suretiyle birbirlerinden ayrilmaya ¢aligilan hafif ve agir
ceza mahkumlari, bu nizamnamenin hayata gegirilmesi halinde birbi-
rinden biitiiniiyle ayrn hapishanelere konulacakti. Hapishanelerin or-
taya ¢iktigr ilk yillarda buralarda tutulmalan ¢ogu kez mesele olustur-

1% 11. Abdilhamid’in saltanat yillan ve takip eden Mesrutiyet hiikimetleri devirlerin-
de resmen degil fiilen yiiriirlikte olan nizamname, nihayet 1917 yili sonlarinda
idare tarafindan resmiyete dokiilerek basilmig ve 1918 baglarinda da iilkedeki ilgi-
li makamlara génderilmigti (Kent Fielding Schull, Penal Instititutions, Nation-State
Construction, and Modemity in the Late Ottoman Empire, Ph.D Dissertation, Univer-
sity of California, Los Angeles 2007, 101).
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mug ve “kiirek merkezleri” olarak bilinen yerlere nakilleri giindeme
gelmis agir ceza mahkumlari ise bundan béyle umum? hapishanelerde
tutulacaklardi. Tipki kiirek mahkumlar gibi sz konusu ceza infaz mii-
esseselerinde o giine kadar kendilerine bir yer bulunamayan ve bagta
mahalle imamlarinin haneleri olmak iizere uygun gériilen ¢esitli me-
kanlarda tutulan kadin zanli ve mahkumlar ise; her tevkifhane, hapis-
hane ve umumi hapishanede kendilerine ayrilmasi nizamnamede be-
lirlenmis ayn béliimlere konulacaklardi.

Nizamnamede, standart tevkithane ve hapishane personeli su ge-
kilde tesbit edilmigti: Miidiir, bagkatip, gereken sayida kétip, baggardi-
yan, gereken sayida gardiyan, kadinlar kogusu igin bayan gardiyan ya
da gardiyanlar, imam ve ona ildveten Hristiyanlik ve Musevilik gibi di-
ger dinleri temsil eden birer din adamu, tabip, gereken sayida hastaha-
ne hademesi, camagirci ve ig¢i. Adliye Nezareti tarafindan tayinleri ya-
pilacak hapishane ¢aliganlari, nizamname layihasinda, son derece ay-
rintil bir sekilde ortaya konulan gérev tanimlarn ve takip etmeleri
beklenen biirokratik muamelat zinciri ile hiyerargik bir idari siirecin
“memurlan” olarak karsimiza gikmaktadur.

Nizamname layihast, hapishane ici hayatin neredeyse biitiiniinii
kagt tizerinde idarenin kontrolii altina sokuyor; mahbuslarin giinlik
yoklamalarindan yatak ve giysilerine, hapishaneye yapilacak alimlar-
dan mahbuslanin idareye teslim edecekleri para ve egyalarina kadar
hersey ayr1 bir kayit defterinin konusu haline getiriliyordu. Haftada iki
defa miidiiriin de hazir bulunmas: ile yapilmas: sart kogulan umumi
yoklamalarda daima kayitlara bagvurulmasi ve ceza siiresi sona erenle-
rin “igerde unutulmaksizin” giini geldiginde tahliye edilmesi gibi hu-
suslar da, oturtulmaya ¢alisilacak muamelat diizeni i¢inde yerlerini al-
muglardir.

Hapishaneye girmek ve ¢ikmak gibi, mevkuf ve mahkumlara ha-
pishane icindeki hareketlerinden 6tiirii verilecek cezalar da, nizamna-
mede resmi bir muameleye tabi kilinmig; midiiriin verecegi ilam tize-
re ‘te’dib’ edilecek tutuklu ya da hiikiimlii kiginin baggardiyan tarafin-
dan icra olunacak cezasinin ‘esbab-1 mucibesiyle’ beraber ilgili deftere
kaydolunarak bunun da miidiire tasdik ettirilmesi usli getirilmigti.
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Boylece hapishane idaresi ve personelinin tutuklu ve hiikiimliilere
kargt keyfi ya da kotii muamelede bulunmalarinin éniine gegilmek is-
teniyor olmaliydi. Benzer bir gekilde, hapishane memurlarinin mah-
buslar1 kendi husus? iglerine kogmalari, girig ve ¢ikiglarinda onlardan
para talep etmeleri, onlar ya da akrabalarindan hediye almalari, onlar
ile herhangi bir seyin aligverigini yapmalari, mahbuslar ya da akrabala-
11 ile birarada oturup yiyip i¢meleri ve samimiyet kurup sohbet etme-
leri de yasaklanmigti. Béylece mahbuslarin yakinlhik kurduklar: gardi-
yan ve diger memurlar araciligiyla digardan yiecek icecek getirtmeleri
ya da dig diinya ile haberlesmelerinin 6niine gegilmek isteniyordu.

Osmanli hapishanelerinde o giine dek goriilmemis bir biirokrati-
zasyon ve disiplini 6ngéren 1880 nizamnamesine gore, tutuklu ve hii-
kiimliilerin dis diinya ile olan biitiin haberlesmeleri miidiiriin kontro-
linde gerceklesecek, yollamak istedikleri ya da kendilerine gelen bii-
tiin mektup ve egyalar 6ncelikle miidiir ya da baggardiyan tarafindan
denetlenecekti.'”” Yine aymi gekilde, ziyaretgiler de hapishaneler ile
tevkithanelere girebilmeleri icin, Istanbul’da Zabtiye Nezareti ile
miidde-i umumilerden, tagrada ise vali, mutasarrif ve miidde-i umumi-
lerden alinmug bir yazili emri ellerinde bulunduracaklardi. Mahbusla-

187 Mahbus mektuplannin idare tarafindan kontroliine dair bu maddenin tatbikatinda
imparatorluk niifusunun gesitliliginden kaynaklanan bir problem yaganmaktaydi.
1894 yili sonlarinda Kastamonu Vilayeti tarafindan Dahiliye Nezareti'ne gonderi-
len ve oradan da $ara-y1 Devlet Dahiliye Dairesi'nin 6niine gelen bir yazidan 6g-
rendigimize gore, hapishanede tutulan mahbuslara gonderilen mektuplarin farkli
anadillerde yazilmig olmast idarenin kontrolii imkansizlagtiriyordu. Ciinkii bu fark-
hi dillerin her birine 4sina memur elde yoktu. Mahallf idarenin buldugu ¢are, mek-
tuplanin Tiirkge yazilmasinin gart kosularak bagka dillerde gonderilen mektuplara
yasak konulmasi olmustu. Istanbul’daki model hapishanede bu konuda nasil bir yol
izlendigine dair $dra-1 Devlet tarafindan bilgisine bagvurulan Zabtiye Nezare-
ti'nden gelen cevap ise, payitahtta bagka bir tavrin benimsenmis oldugunu ortaya
koymaktaydi. Buna gére, mahbuslarin kendi lisanlanyla yazdiklart mektuplar onla-
nin sirlarint 6grenmek igin baglica araglardi ve hapishane memurlan tarafindan bi-
rebir takip edilmekteydi. Ancak Istanbul’daki Zabtiye Nezareti'nin elindeki perso-
nel imkninin Kastamonu’da bulunmas: miimkiin olamayacagindan, $tra-y1 Dev-
let mahalli idarenin Tiirkge dist dillerde yazilmis mektuplara yasaklama getirme
teklifi Sra-y1 Devlet tarafindan kabul gérmaigtii, bkz. BEO Ayniyat Defterleri, nr.
1689, s. 314.
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rin ziyaretgileri ile goriismeleri, miidiir tarafindan tayin edilecek giin-
lerde ve belirli bir siirede olacak, gardiyanlarin da beraberlerinde bulu-
nacag bir gériigme odast ya da bu ige tahsis edilmig bir mekinda ger-
ceklesecekti.

Nizamnamede, mahbuslarin dért duvar arasindaki giindelik haya-
tina getirilen kisitlama ve yasaklar da bir hayli uzun bir liste olugtur-
maktadir. Buna gére, mahbuslar elbiseleri ile yatamayacak, yataklarinu
kendi yapacak, odalarim1 veya kogusdaki yerlerini stirekli temiz tuta-
caklardi. Koguslarin temizligi, nobetlese olarak siipiirme isini listlene-
cek mahbuslar tarafindan yapilacakti. Tevkithane ve hapishanelerde
eskiden beri en 6nemli megguliyet ya da vakit gegirme araglarindan bi-
ri olan kumar, nizamnamenin ilgili maddesi ile, kagit iizerinde de olsa,
katt olarak yasaklanmugti. Tipki, kesici aletler ve her tiirlii silahin ice-
ri girmesinin men edilmesi gibi. Ayrica hiikiimlii ve tutuklularnin yiik-
sek sesle bagirmalar, giiriiltiili bir sekilde bir arada toplanmalari ve
toplu halde dilekge vermeleri de yasaklanan fiiller arasindaydi. Mah-
buslardan, kiglavart bir hale sokulmaya ¢aligan hapis ve tevkif mekan-
larinda “istleri” konumundaki miidiir ve gardiyanlarin talimatlarina
‘nizdm ve ingibat’ adina kesinkes itaat etmeleri bekleniyordu.

Bu yeni disiplin diizeni ve kurallarina kars1 gelenler mahbuslar
i¢in ongoriilen cezalar ise, teneffiise ¢ikarilmamaktan baglayarak mah-
kumun dig diinya ile haberlesmesinin biitiiniyle kesilmesi, su ve kuru
ekmek diginda kendisine verilen tayinatin kesilmesi ve CMUK'un
458. maddesine uyan hallerde demire vurulmaya kadar uzaniyordu.
Ceza miiddetleri ise hareketin giddetine gére 24 saat ve 21 giin arasin-
da olacakt1. Tekrar eden fiillerde ceza siiresinin iki misline ¢ikarilmasi
ve mahbuslara verilen 300 dirhemlik ekmek tayinatinin 100 dirheme
indirilmesi de hapishane idaresinin tasarrufu altinda olacakti. Maddt
bir ziyan ya da hasarin vukd buldugu hallerde ise verilebilecek bu ce-
zalara ilaveten, dogan zararin tazmini de séz konusu olacakti. Pek tabii
ki, biitiin bunlar nizamname layihasinda yazil olan resm1 cezalardir ve
merkezi hiikiimet aksini 6ngorse de iilkenin her yerine dagilmig hapis-
hanelerdeki memurlarin kendilerine itaat etmemekte direnen mah-
buslara keyft cezalar verdigi ya da mahbuslar ile miinasebetlerine bag-
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11 olarak nizamname layihasinda yer verilen cezalari uygulamadig pek
¢ok vak‘a olmustur.

Hapis cezasi merkezli olarak yeniden yapilandirilmaya ¢aligilan
Osmanli ceza infaz sisteminde, mahkumlarin “iyi huylu” ve “iyi ahlak-
Ii” birer yurttag haline getirilmeleri hususunda tipki ABD ve Avru-
pa’daki ilk nesil islah edici hapishanelerde oldugu gibi, dine ve din
kaynakli ahldk talimine umut baglandig: goriilmektedir. Nizamname
layihasinda yer verilen hiikiimler geregince, mahkumlarin hepsi ‘din ve
dyinlerini evkat-1 muayyenesinde ifaya mecbur’lardi. Buna ilaveten ken-
dilerine, nizamname layihasinda ‘me’mfirin-i ruhaniyye’ gibi biirokratik
bir tabirle ifadesini bulmug gayrimuslim din adamlar tarafindan ders
verilecekti. Bu maddelerin, Abdilhamid devrinde Miisliiman niifusa
yonelik olarak devletin siirdiirdiigii dini mensubiyet esasli homojenleg-
tirme politikasi ve din kaynakli ahlak anlayis1 etrafinda mekteplerde
siirdiiriilen “normallegtirme” ya da “vatandaglagtirma” uygulamalan
ile'® oreiigtiigii sdylenebilir.

Yeni getirilen Osmanli hapishane rejimi, mahbuslarin gece ve
giindiiz bir arada bulunmalar1 konusunda eski uygulamay1 devam ettir-
mekte ve mahkumun kendi sug sinifina mensup diger kaderdaslariyla
caligma odalari, koguslar ve teneffiislerde birlikte olmalarina bir engel
getirmiyordu. XVIIL. yiizyilin sonunda A.B.D. ve Ingiltere’de kurulma-
ya baglanilan ve daha sonra Bati Avrupa iilkelerinde de kabul géren
hiicre tipi hapishaneler ve buralarda uygulanan “daimi tecrit” ya da
“sessiz ¢aligma beraberligi” gibi prensiplere, 1880 tarihli bu ilk Osman-
I1 hapishane ve tevkifhane nizamnamesinde rastlamiyoruz. Zaten mev-
cut hapishanelerin mimarisi de béyle radikal bir degisiklige miisaade
edecek halde degildi. Kogus yerine oda esasli yeni binalarin yapilmas:
ise hapishane reformunu kalkigan Prusya, Carlik Rusyasi ve Latin
Amerika tilkeleri gibi Osmanli Devleti i¢in de alndan kalkilamaya-
cak maddf bir kiilfet manasina geliyordu.

188 Aksin Somel, The Modemization of Public Education in the Ottoman Empire 1839-
1908, Leiden, Brili 2001, 179-187.
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XIX. yiizyilda ihdas edilen diger kapali suni mekanlar gibi hapis-
haneler de beraberlerinde saglik problemleri getirmig; salgin hastlalik-
lar kigla, fabrika, mektep, hapishane vs. gibi topluca bulunulan kapalt
mekanlarda kendilerine uygun bir yayilma zemini bulmuglardir. Oysa,
modern hapishanenin kurucu babalar: kendi projelerini megrulastirir-
ken, kadim zindanlardaki “gayriinsani” sartlara dikkat ¢ekerek hapis-
hanenin “insani ve steril” bir ceza infaz mekan: olacagin ileri siirmiig-
lerdi. 1880 tarihli nizamname layihasinda da hapis mekanlarinin sith-
ht sartlarina ayrintili bir sekilde yer verildigini goriiyoruz. Istanbul’da-
ki hapishanelerde Adliye Nezareti tarafindan atanacak tabipler, tagra
hapishanelerinde ise belediye tabipleri ya da yine Adliye Nezareti ta-
rafindan tayin olunacak hekimler, teghis ve tedaviye yonelik tababet
faaliyeti yaninda en azindan haftada bir kere koguslari, diikkén odala-
rin1, cezalandirma yerlerini denetlemek, gerekli gordiigi yerleri tiitsii-
letmek ve tesadiif ettigi eksiklikleri ilgili deftere iglemekle de yiikiim-
li tutulmugtu. Her hapishanede bir tabibin yanisira, aslinda hastalara
mahsus bir kogus seklinde anlagilmas: gereken, bir de “hastahane” bu-
lunacakti.

Hapis mahkumlarinin olmasa da, kiirek mahkumlarinin giyecek
ihtiyaci nizamname hiikiimlerine devlet tarafindan kargilanacak ve iki
senede bir kendilerine yiin, keten veya pamuktan iki renkli bir panto-
lon ile ikiser kat don, gomlek, tarpus, bir ¢ift kundura ve ii¢ senede bir
de yagmurluk verilecekti. Boylelikle mahkumlarin birbirine benzer
iiniformams: bir kiyafet giymeleri de saglanmaya ¢aligiliyordu. Mah-
buslarin hapishaneye girerken iizerlerinde bulunan giysiler, diger gahst
esyalan gibi alinonulacak ve ve yikatlip tiitsiilendikten sonra emane-
te kaldinlacakti. Mamafih, nizamname layihasinda yer alan diger mad-
deler gibi bu hususun da pek tatbikata gegtigini diigiinmemek gerekir.

Kiirek mahkumlarina elbise ile beraber ot dések ve yastiktan olu-
san 1.60 m. uzunlugunda bir de yatak verilecekti. Bunun iizerine her ay
bir kez yikanmas: sart kogulan bir garsaf ve yorgan értiilecekti. Bunlar
eskidikge, hapishane miidiirlerinin yazist ve adliye miifettislerininin
tasdikiyle yenileri verilecekti. Hapis cezasina mahkum mahbuslar ise,
elbiseleri gibi yataklarini da kendi imkéanlar: ile temin edeceklerdi.
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1880 tarihli Hapishane ve Tevkifhane Idaresine Dair Nizamname La-
yihasr'nda, mahbuslarin ¢aligtirilmastiyla aldkali maddeler de dikkat ge-
kicidir. Hapishanelerde hi¢bir mahkumun “igsiz birakilmamasi”n1 6n-
goren Bati Avrupa ve Kuzey Amerika hapishane rejimlerini ¢agrigtiran
ilgili maddede, ¢aligmaktan kagan kiirek mahkumlarin cezasi 24 satten
1 haftaya teneffiis hakkindan mahrum birakma olarak belirlenmistir.
lagelerini devletin temin etmedigi hapis cezast mahkumlari ise ¢alisip
¢aligmama hususunda serbest birakilmiglardir. Mahbuslara galigmalari-
nin kargiligi olarak verilecek bedelin yarisi, kendilerine tahsis edilen
yiyecek, icecek ve diger ihtiyag maddelerine mahsuben kesilecektir.
Kalan para ise tipki dénemin diger Avrupa hapishanelerinde uygulan-
dig1 tizere bir sandikta toplanacak ve ancak tahliye edilirlerken elleri-
ne verilecektir.

Nizamname layihasina gére, 10 seneye kadar kiirek cezasi almig
olanlar ile miiebbed kiirek mahkumlan birbirlerinden ayn tutulacak-
lard1. Herhangi bir sebepten dolay: tevkif edilerek hapishaneye getiri-
len 18 yaginin altindaki ¢ocuklarin da, giin iginde ve geceleri diger ye-
tigkin mahbuslardan ayri tutulmalar1 nizamname layihasinda yer alan
maddeler arasindadir. Lakin, Tanzimat devri baglarindan beri giindem-
de olan ve fakat bir tiirlii hakkiyla tatbik edilemeyen bu maddelerin
hayata gegmesi mevcut hapishanelerin mimari olarak yeniden yapi-
landinlmas: ya da ¢ok kisimli yeni hapishaneler ingasina bagliydi.

Ceza muhakemat: ve infaz usiiliine dair nizamname layihasinda
alt ¢izilen bir diger husus da, haklarinda heniiz bir hiikiim ¢ikmamg
olan zanhlarin tutulduklari tevkithane ya da hapishanelerde avukatla-
r1 ile gérigebilmeleri i¢in her kolayligin saglanacag: maddesidir. Miid-
de-i umumiligi takiben dava vekilliginin de hukuk sistemine dahil
edilmesine bagli olarak hapishane ve tevkithane nizamnamesine giren
bu maddenin yanusira, her tutuklunun kendi dava vekilini segebilme-
si ve hapishanelerde devlet tarafindan belirlenen dava vekillerinin bir
listesinin bulunmas: gibi hiikiimlere de yer verilmigtir.

Nizamnamenin hazirlanigindan kisa bir siire sonra merkezi hiikii-
met tarafindan ilgili makamlara hitaben kaleme alinan bir talimat ya-
zisinda, hapishanelerin iginde bulundugu ‘uygunsuzluk ve sfi-i idare’nin
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stirekli sikayetlere konu oldugu belirtilmis ve buna sebeb olarak hapis-
hanelerin vaktiyle ‘mahbiistne elverisli sitrette yapilmamast’ ve ‘idédre-i da-
hiliyeleri icin miikemmel bir nizdmnamenin mevciid olmamasi’ gésterilmis-
ti. Merkezi hiiklimete gore s6z konusu “yolsuzluk”un dogurdugu gesitli
hata ve mahzurlar giderilmedigi siirece, hapishanelerin ‘tanzim ve islahy’
miimkiin degildi. O halde, énce hapishane ad: verilen mekénlar yeni-
den diizenlenmeli, arkasindan ise merkezi biirokrasinin bu alanlardaki
“gériinmez eli ve gozii"nii hakim kilacak tarzda bir hapishane rejimi te-
sis edilmeliydi. Mamafih Tanzimat peginde kogan Babiili biirokrasinin
tercih ettigi yol bu siray1 terse ¢evirmis gibidir. Buna gére, ‘habshanele-
rin 1slahdt-1 esasiyesi ileride diigiiniilmek’ izere diger tanzimat projeleri gi-
bi beklemeye alinacak, ncelik ise ‘mu‘dmelat ve idare-i dahiliyelerinin 1s-
lahma medar olmak tizere’ kaleme alinan nizamname layihasinin talimat

seklinde adliye memurlara génderilmesine verilecekrir.'®

Mamafih, “miikkemmel” nizamnamede ¢izilen tarda “mikemmel”
bir idarenin fiiliyata gegmesi, yani Osmanli merkezi idaresinin 8ngdr-
digii hapishane rejiminin harfi harfine uygulanmasi, dile getirildigi
kadar kolay bir ig degildir. Kapitalist bir ekonomiye sahip olan ve di-
sardan bakildiginda “modern hapishane” binalar1 bulunan birgok Bati
Avrupa ve Kuzey Amerika iilkesinde dahi, hapishane idaresi ve mah-
buslarin igerdeki hayatlan agisindan “eski rejim”e goére ¢ok biiytk bir
degisiklik olmadig1 ve mahbusluk hallerinin yeni binalar iginde eskisi
tizre devam ettirildigi bilinmekrtedir.'*

18 DH.MB.HPSM, 1/2.

190 A .B.D.’de ceza infaz sistemi tarihinde “Gglicti halka” olarak adlandinlan “yetiskin
islahhaneleri” (reformatory), kurulusunda éngériilen “mahkumu dénigtiirme” mis-
yonundan kisa zamanda sapmis ve kapali kapilar ardinda siddete dayali bir rejimle
idare edilir hale gelmiglerdi (Alexander W. Pisciotra, Benevolent Repression: Social
Control and the American Reformatory-Prison Movement, 4). Ayni tarihlerde Fransa
hapishanelerinde de manzara pek farkh degildi. Hapis mekénlari ve ceza infaz tat-
bikat1 itibariyle, eski rejimden ani ya da keskin bir kopug goriintisii ortada yoktu.
Sanildiginin aksine, “hapishane reformu” Fransa ve diger bazt Avrupa iilkelerinde
de, upk: Latin Amerika ya da Rusya gibi “Baudis1” iilkelerde oldugu gibi, uzun bir
siirecin sonucunda meyvelerini vermeye baglamugti. Fransa’daki problemler igin
bkz. Patricia O’Brien, The Promises of Punishment, Prisons in Nineteenth-Century
France, Priceton Univesity Press, New Jersey 1982.
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Biiyik devletlerin Osmanli hapishanelerine miidahelesine resmi
zemin olugturmamast diigtincesiyle “nizamname” degil “nizamname layi-
hasi” olarak adlandirilmig olsa da, fiiliyatta idare tarafindan dikkate alin-
mug goziiken'!, 1880 tarihli nizamnamenin devreye girisi sonrasinda Os-
manl1 hapishanelerinin arz ettigi manzara bu tesbiti dogrular cinstendir.
Nizamnamenin ilk maddesine uygun bir sekilde, II. Abdiilhamid’in uzun
saltanati siiresince hemen hemen her eyalet ve sehir merkezinde ve bir-
¢ok kazada bir hapishane agilmg, kiirek mahkumlarinin da hapishane-
lerde tutulmaya baglatilmasi ile beraber bu miiesseseler Osmanli ceza in-
faz sisteminin merkezine yerlegtirmigtir. Bununla beraber, elimizdeki Os-
manl resmi yazigmalari ve diger tamamlayici kaynaklar, gerek binalar
gerekse idare agisindan hapishanelerde eski diizenin biiyiik bir degisikli-
ge ugramadan devam ettigi ve nizamname layihasi ile 6ngoriilen yeni
hapishane rejiminin pek tatbik edilemedigini géstermektedir.

Ulkenin hemen her yerinde, tipki payitahtta oldugu gibi, sehrin
en merkezl noktasina dikilen hapishaneler, bina olarak miitevazl ve
hatta ibtidal gériiniiglerine ragmen iktidarin tagrada olusturdugu yeni
semiotik gebeke iginde yerini almigtir Artik birer kale-gehir olmaktan
¢ikarak sur digina tagan yeni Osmanli gehri, klasik dsnemde oldugu iiz-
re cami, ¢argl ve hamam etrafinda degil, Paga konaginin biinyesinden
ayrilip miistakil birer bina geklinde ¢ogunlukla surdisinda arz-1 endam
eden hiikiimet konag, hapishane ve posta-telgrafhane etrafinda gekil-
lenir olmugtur.

B! Mesels Erzurum Vilayeti'nin Dahiliye Nezareti'ne, hali vakti yerinde mahbuslara
tayinat verilip verilmeyecegini sormasi iizerine verilen cevapta, s6z konusu nizam-
namenin 53. ve 54. maddelerine auf yapilarak konu agiklanmigtir, bkz. DH.MKT,
1257/91. Zabtiye Nezareti'nden Dahiliye Nezareti'ne génderilen ve oradan da go-
rigiilmek iizere Stira-y1 Devlet'e aksettirilen 10 Safer 1305/ 28 Ekim 1887 tarihli
bir yazida da, ‘Memalik-i Mahrfisa'da bulunan tevkifhdne ve habshanelerin idave-i dahi-
liyyesi hakkindaki nizdmndmenin 36. maddesinde’ mahbuslan trag etmek iizere her ha-
pishanede iicretli bir berber bulundurulmasinin yazili olmasina ragmen Istanbul’da
Hapishane-i Umumi'de ve Tevkifhane'deki mahbuslarin berberlik bilir mahbusla-
ra kendi ceplerinden trag olmasina dikkat gekilmektedir. Verilen bilgiye gore, Ha-
pishane-i Umum1'de bir siire énce ¢ikan kavgada atélyelerdeki (sandyi diikkanlan)
kesici aletlerin yanisira mahbuslarda bulunan usturalar da toplattunimig ve digar-
dan icretli bir berberin getirtilmesi sart olmugtu, bkz. 1.SD, 89/5315 (10 Rebiyi'l-
shur 1305/ 26 Aralik 1887).



Giumilcine hapishanesi ve jandarma kogusu (Yildiz Fotograf Albimleri)

Edirne hikimet konagi civarindaki polis dairesi, evrak mahzeni ve
hapishane (Yildiz Fotograf Albimleri)
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Haleb’in 1890’larin baginda kugbakisi panoramasi buna bir 6r-
nektir. Kentin dogusunda sur digina gérkemli bir kigla ve bunun alt
tarafina bir askerf hastahane inga edilmis, kentin orta yerine ise Arap
mimarisi ile bir hitkimet konag1 yapilmigti. Bunun éniindeki meyda-
nin kogesine yeni bir posta ve telgrafhane, arka tarafina ise “munta-
zam” bir hapishane ve yer odasindan miitesekkil bir belediye dairesi
kondurulmugtu.'” Ankara’da da tesadiif ettigimiz bu icliiye, Edirne
ve Balikesir'de adliye ve jandarma daireleri ile birer mektep de ilave
edilmisti.

Yine 1890’da Diyarbakir': ziyaret eden Alman Doktor Saad, seh-
ri cevreleyen tepelerden kale igindeki hiikimet konaginin yanina in-
mis kigla ve konagin yanibagindaki hapishaneden bahsetmektedir.'*
Ayni yil Sivas't gezen Fransiz Vital Cuinet ise, gehrin merkezindeki iki
katli hiikkiimet konag1 ve bunun biraz uzaginda hapishanesi ile beraber
“gdsterigli” bir mimari birlik olugturan adliye sarayin1 okuyucularina
tasvir eder.'” Van’da, hiikimet konag éniinde birlesen caddelerden
birinde adliye, silah deposu, Osmanli Bankasi, saglik ocagi, postane
ve Reji binasi; digerinde ise hapishane, belediye ve Diiytin-1 Umu-
miyye binalan biribiri pegisira dizilmistir.'"”> Konya’da da sehrin yeni
merkezinde bulunan hiikiimet konag ile sehrin kuzeyinde yer alan
hapishaneyi bir cadde birbirlerine baglamaktadir. Hapishanenin he-
men yaninda ise eski belediye hastahanesi binasini devralmig Mek-
teb-i Sultant bulunmaktadir. Aligilmigin aksine hapishane ile yan ya-
na bulunmayan hiikimet konaginin yaninda yer alan binalar ise bu
devirde kural oldugu iizere postahane ve belediyedir. Ugiiniin ortasin-
daki meydan Megrutiyet devrinde “Hiirriyet Meydani” olarak adlan-

192 pr, Serafeddin Magmumi, Bir Osmanh Doktorunun Anilan, giiniimiiz diline gev. Ca-

hit Kayra, Istanbul 2001, 229.

Aktaran Hakan Kaynar, “Siyasal Iktidar ve Sehir: 19. Yizyil Osmanh Sehirlerin-
deki Mekansal Degisimler Uzerine”, Kebikeg, 10 (2000), 150.

Adnan Mahirogullar, Seyyahlann Géziiyle Sivas, Istanbul 2001, 132.

Hakan Kaynar, Sehir [keidar iligkisi Cergevesinde Osmanh Modemlegmesi ve Osmank
Sehirleri, Yitksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii, An-
kara 2000, 84-85.
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dinlacak ve kamu alanlarinda o tarihlerde icat edilen bu resmi sehir
merkezi mimarisi Cumhuriyet devri vilayet ve kaza merkezlerinde de
siirdiiriilecektir.'*

Dikdoértgen ya da kare geklinde, bir ya da iki katli krgir hapisha-
ne binalari, ev sahipligi yaptiklari yeni ceza ve slah infaz sisteminin
kendine has ihtiyaglarina gore insa edilmedigi ya da zamanla artan ih-
tiyaclara cevap veremedikleri igin, her malf yil baginda merkezi hiikii-
mete gonderilen birgok tamirat ve tadil talebini beraberlerinde getir-
miglerdir. Yiizyihn son ceyreginde birgok yeni hapishane binasi inga-
atina kalkigilmig olsa da, mevcut Osmanh hapishanelerinin biiyiik bir
kism1 Tanzimat devri baglarinda inga edilmis ya da baglangigta hapis-
hane olarak kullanilmak kasdiyla yapilmayip sonradan o maksatla kul-
lanilraaya baglanmisg mekanlardir. Buna bir de suglu ve hapis mahku-
mu sayisinin artmast eklenince, eldeki eski binalar tamir suretiyle mu-
hafaza etmenin yanisira tadil ederek genigletmek yolunda da birgok ta-
lebin eklenmis olmasina sasmamak gerekir.

Mahalli idare meclisi ve belediyeden baslayip, Dahiliye ve Mali-
ye nezaretleri iizerinden Stira-yt Devlet’e uzanan ve en nihayet sadaret
arz1 lizerine padisahin iradesi ile son bulan biirokratik karar mekaniz-
masi sebebiyle, esasen kiigiik ¢apl ingaat projelerinden olugan bu ta-
leplerin hayata gegcmesi ¢ogu kez gecikmis ve ceza infaz sisteminin bel-
kemigini olugturan hapishanelerde yapilmas: diigiiniilen “islahat™in fi-
zik1 altyapisi bir tiirlii saglanamamuigtir. Karar alma siirecindeki gecik-
menin esas sebebi, biirokrasinin yavagligi ya da yogunlugundan ¢ok,
nisbeten acil goriilmeyen bu konulara harcama yapmak konusunda
gosterilen tedirginliktir. Devletin 1875 yilt itibariyla borglarini &deye-
mez hale geldigi ve sonrasinda bazi gelir kaynaklarini borglarina kargt-
lik Diiyin-1 UmGmiyye idaresine biraktig1 hatirlanirsa, merkezi biirok-
rasinin i¢inde bulundugu mali sikint1 ve diger bir¢ok alanda oldugu gi-
bi hapishaneler hususunda da projelerin nigin hep ertelendigi anlagi-
labilir. Merkezi idare kendisine ulagan tahsisat taleplerine siklikla ma-
hallt kaynaklari adres gostermis, ancak aciliyet arz ettigine inanilan

196 Kaynar, a.g.t., 98.
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hallerde biitgenin ilgili kalemlerine yapilan ilave ya da kaydirmalarla
ihtiyaclar giderilmeye caligilmugtir.

Fizik? imkansizliklarin yanisira, ceza muhakemati ve infaz iglerini
tistlenecek yetigmis adll personel agigi bu devirde iyice ortaya ¢ikmig-
tit. Muhakemede kadilarin yerini alacak ve din kaynakh olmayan ye-
ni ceza kanunlarina gore is yapacak hakim ve savcilar ile bunlarin ye-
tigtirilmesinde medrese kékenli miiderrislerin yerini dolduracak mual-
lim ve hocalar bulmak miihim bir mesele olmaya II. Abdiilhamid do-
neminde de devam etmistir. Kisa bir siire énce adli sisteme dahil edi-
len miidde-i umumilik, yani savcihk makami icin de, modern hukuk
egitimi almug kigiler bulmakta zorluk ¢ekilmistir. Hapishanelerin bagh
oldugu Dahiliye Nezareti Umf{r-1 Cezaiye Dairesi’nde, bu alanda yazip
¢izmis, 6rnek alinan Avrupa hapishane modellerini incelemis teknok-
ratlar degil, meseleye herhangi bir biirokratik gérev gibi bakan memur-
lar oturmaktadir. Ulkenin “i¢” ve “dig” olarak daha kesin hatlarla si-
nirlarinin ¢izildigi Tanzimat ve Abdiilhamid dénemlerinde i¢ giiven-
likten sorumlu olmalan ve personelleri ordu tegkilatindan ayrilmalar:
ongériilen Zabtiye ve Dahiliye nezaretlerinde de uzman personel ihti-
yaci goriilmektedir. Hal béyle olunca Dahiliye, Adliye ve Zabtiye ne-
zaretleri ile irtibatlandirlmig Osmanlh hapishanelerinin idaresinin si-
vil uzmanlar ya da Avrupa’da yiizyilin ikinci yarisinda penologlarin ye-
rini alan kriminologlar benzeri bir “bilim adami1” grubundan olusmasi-
n1 beklemek bir hayli zordur.

Istanbul’daki Umumi Hapishane’nin miidiirii, kurulusunda oldu-
gu gibi yine bir alaybeyi ya da kendisine vekalet eden bir tabur agasi-
dir. Hapishanenin muhafazasindan, ordu teskilati icinde yer alan zab-
tiye tegkilati ve jandarma neferleri mesuldiir. Hapishane rejimini yiirii-
tecek gardiyanlarin ise cogu bu is igcin mesleki bir egitim almamis kisi-
lerden olugmaktadir. Kaldi ki, tahsisat eksikligi yiiziinden birgok hapis-
hanede vasifsiz gardiyan istihdam bile s6z konusu olamiyor, halihazir-
da gorev yapanlar aldiklan diigiik iicretlerle siirekli artan mahbus nii-
fusu ile bagetmeye ¢abaliyordu.'’?

7 Benzeri bir hal 1870-1890 arasi Fransa hapishanelerinde de gegerliydi. Orada da
gardiyan sayilannin yetersiz ve icretlerinin diigiik olugu gikayet konusu olmakta;
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Tasra hapishanelerini merkezt hitkiimet adina denetlemesi bekle-
nen adliye miifettigleri icin en uygun goriilen adaylar ise ‘igsiz kalan
iimerd ve zabitdn-1 askeriye miitekdidler?’, yani emekli subaylardi. Saray
ile Adliye Nezareti ve Meclis-i Viikela arasindaki yazigmalarda da mu-
tabik kalindig1 iizere, askerlikte Amirin emrine itaat ve siirekli talim
yapma esas oldupundan, askerlik hizmetini yerine getirmekte ya da ye-
rine getirmis olanlar disiplin esash giindelik hayata aligik kigilerdi. Kal-
d1 ki bunlarin pek ¢ogu emekli olduktan sonra aldiklar: ayliklarla ge-
cinmekte zorlaniyor ve ‘pek ziyade diicar-1 1zdirab olarak kendileri igin na-
muskardne bir i anyorlard:.” Resm? yazigmalara bakilirsa miitekaid za-
bitlerin haline yiiregi elvermeyen Sultan II. Abdiilhamid kendince bir
care geligtirmis ve bir irade ¢ikararak emekli askerlerin disiplin ve go-
rev anlayglan itibariyla hapishaneleri denetlemekle gérevlendirilecek
adliye miifettigligi kadrolarinda istihdamini buyurmusgtu. Osmanli Ad-
liye Nezareti ve hiiktimet iiyelerinin bu konuda aklina gelen ya da res-
men dile getirdikleri tek endise, cogu ‘askerlik mesakkati ile ihtiyarlamy’
bu kisilerin teftiglerini yaparken araba, binek hayvani ve harcirdh ko-
nusunda eksik kalmamalariydi. Bu yiizden, herbirine gereken vasitala-
rin ve Adliye tahsisatindan 500 ild 1000 gurusa kadar maas verilmesi
oybirligi ile karara bagland1.’*®

kadin hapishanelerinde erkek gardiyanlann istihdaminin zaman zaman mahbus
kadinlara tecaviizler ve hatta istenmeyen hamilelikleriyle neticelendiginden bah-
solunmaktaydi (Patricia O’Brien, 212 ve 207).

198 | MM, nr. 4058 (20 Cemaziyii'l-hir 1305/ 5 Mart 1888). Yaklagik birbuguk sene
sonra Seraskerlik'den Dahiliye Nezareti’ne gonderilen bir yazida, vilayet merkezle-
ri hapishanelerinin teftisi isinde aylik 500 kurug maas ile emekli zabitlerin tayini-
ne dair Meclis-i Viikela karari ve irade-i seniyye oldugu hatirlatilarak, Trabslusgarb
icin Sam’da redif miilazimligmdan miitekaid Abdiilkadir Efendi'nin talip oldugu
bildirilmigtir. Onceden ayag1 kesilmis ve yerine tahtadan protez takilmig olan Ab-
diilkadir Efendi’nin aldign 221.5 kurugluk emekli maagina 500 kurugluk miifettis
maaginin ilavesiyle daha rahat geginebilecegini belirttigi dilekgesi, 6 aylik bir siire
sonunda Seraskerligin olur gériigii ve normalde bir kiginin iki maag almamasi yo-
lundaki kurala ragmen Stra-y1 Devlet’in tasdikiyle miisbet neticeye baglanmistir,
bkz. $D, 623/10 (12 Zilka‘de 1306/ 11 Temmuz 1889). Konya vilayetinden génde-
rilen ve 4. bélik yiizbagiligindan emekli oldugu belirtilen bir zabite ait telgrafta, vi-
layet merkez hapishaneleri miifettigligine miitekaid zabitlerden tayin yapilacagina
dair iradeye atifla Konya vilayet miifettiglifine bagka birinin getirilmesi sikdyet ko-
nusu edilmigtir, bkz. DH.MKT, 1772/86 (4 Rebiyii'l-evvel 1308/ 18 Ekim 1890).
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Kirkkilise (Kirklareli) hapishanesinden 1884 yilinda Terciiman-1
Hakikat gazetesine génderilen ¢ok imzali bir mektup, teftisleri planla-
nan tagra hapishanelerinde miidiir ve gardiyanlarin yer yer bagvurduk-
lar1 keyf? idare hakkinda ipuglan icermesi agisindan burada ele alin-
maya degerdir. Daha énce ele aldigimiz, Hapishane-i Umumi’den gon-
derilmis toplu mahbus mektubunda oldugu gibi, Kirkkilise (Kirklare-
li)’den gelen bu mektupta da mahbuslarin iginde bulunduklar yeri
Mahbfishdne olarak adlandirmiglardir. Mahbuslar, kendi ifadeleriyle
Kurkkilise Sancagi Mahbushanesi'nde tutuklu bulunanlara mahbushane
memuru ve gardiyanlarn gosterdikleri koti ve gayrikanuni muamele-
leri su sekilde siralamuglardir:

— Hapishaneye girigte iizerlerinde paralarinin, dava vekiline ve-
rildigi soylenerek, alikonulmasi ve tahliyeleri sirasinda iade
edilmemesi;

— Mahbuslarin haklarindaki tahkikat ve istintak (sorgu) daha
bitmemigken, hapishane memuru Abdurrahman Efendi'nin
onlar ¢agirip ‘senin buradan kurtulmakhgin kolaydwr lakin paran
var midir?” diyerek mahbuslardan para almast;

— Muhakemeleri yapilmamig tutuklularin gardiyanlarin kendi
faydalarina ekip bigtikleri sebze bahgesini sulamak i¢in kulla-
nilmast ve buna kargi ¢ikanlara kiifredilmesi;

— Mahbuslarin digardan katik aldirdiklar: gardiyanlarca paralar-
nin yarisina el konulmast ve gelen yiyeceklerin kokmug ve ¢ii-
rik olmast;

— Bazi sakali ¢itkmamis geng oglanlarin (sab-1 emred) hapishane-
ye girdiklerinde gardiyanlarca ‘anasindan dogduguna pigman et-
mek derecesinde gece giindiiz pmek ve yanna alip oturtmak gibi

Dahiliye Nezareti’'ne ulagan daha geg¢ tarihli bir baska bagvuruda ise, hapishane
miifettigligine getirilen emekli zabitlere verilen 500 kurusluk maagi aldiklan igin
emekli maaglarinin kesilmemesi yoniinde 7 Nisan 1306 tarihli bir tamim bulundu-
guna igaret edilmis ve Sivas merkez vilayet hapishanesi gardiyani Memig'in kesil-
mis tekaiidliik maaginin verilmeye devam edilmesi istenmistir. Bu bagvuruyu gérii-
sen Nezaret, zabitlikten emekli gardiyanin istedigi yonde karar vermistir, bkz.
DH.MKT, 1265/3 (28 Cemaziyii'levvel 1326/ 28 Haziran 1908).
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ve ara swa parmak ile dahi dokunmakta ve —seni burada ...diririm
seni birinci kogusa koyacagim- diyerek’ korkutulmalary;

— Bazt varlikhi mahbuslarin memur ya da gardiyan odasinda tu-
tulmas: ve hatta kimi geceler evlerine gitmelerine izin veril-
mesi;

- Mahbuslara akrabalar tarafindan getirilen hediyelerin yarisi-
na gardiyanlar tarafindan el konulmasinin yansira koguslar
acildiginda da herkesin torbasinin yoklanarak ne var ise bir
mikdarinin alinip yenilmesi;

— Polis odasina koyma ya da darb gibi keyfi cezalara bagvurulma-
s1;
— Tutuklularin hiikiim giymeksizin uzun siire hapis yatmalari;

— Mahbuslara iicretsiz tayinat verilmeyip, yiyecek ve igecegin
199

satilmast.
Fiziki yetersizlikler ve idarf suistimallerin yanisira, adliye teskila-
tindaki eksiklikler de hapishanelerdeki manzara iizerinde menfi tesir
icra eden faktorlerin baginda gelmeye devam etmis géziikkmektedir. Be-
yoglu/Galatasaray hapishanesindeki adli aksakliklara dair Sadaret’in
Adliye Nezareti'ne gonderdigi 1886 tarihli bir yazi, II. Abdiilhamid
devrinde adliye teskilatinda mevcut sikintilan ortaya koymasi agisin-
dan zikre degerdir. Buna gére, s6z konusu hapishanede bulunan tutuk-
lulardan pek ¢ogu, cezalarinin tayin edilmemis olmas: ve adliye me-
murlarinin iglerini vaktiyle gérmeyerek siirekli ertelemesi yiiziinden
‘stirtinmekte’dir. Gardiyanlarin ekmek dagitiminda zaman zaman sergi-
ledikleri ‘uygunsuzluk’lar da buna eklenince, mahbusluk hayati tam bir
eziyete déniigmektedir.

Sikayetlerin 6niine gelmesi iizerine konuya bizzat miidahil oldugu
anlagilan Sultan II. Abdiilhamid’in talimat ile devreye giren Sadaret,
hikiim giymeksizin uzun siire tutuklu kalmanin asla kabul edilemeye-
ceginin altini ¢izmis, biirokratik muamelerin miimkiin olan en hizli ge-

199 BOA, Yildiz Perakende-Arzuhal (=Y.PRK.AZJ), 9/16 (16 Zi'l-ka‘de 1301/ 7 Eyliil
1884).
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kilde halledilmesi ve gerek adliye memurlarinin gerekse gardiyanlarin
kendilerine ¢eki diizen vermesi yéniinde ikazda bulunmugtur. Adliye
Nezareti'nin verdigi cevapta belirtildigine gore, Galatasaray hapisha-
nesinde 97 tutuklu bulunmakta, bunlarin 95’i bir ya da iki aydir bura-
da tutulmaktaydi. Bir senedir igerde tutulan iki kisinin evraki ise ilgi-
li daireye daha yeni génderilmisti. Yeni tutuklu 95 kisiden 65'inin is-
tintak kaydi mevcuttu ve evraki mahkeme ve miidde-i umumilige ak-
settirilmigti. Nezaret'e gore, adli safahati esas yavaglatan sorgu fasliyd.
Bu maksatla istintak dairelerinin yeniden diizenlenmesi ve 1slahina ¢a-
ligtlirken, sorgu hakimlerine tatil giinleri de dahil giinde 7 saat gorev-
leri baginda bulunmalan yolunda talimat verilmigti.®

Sorgulama ve yargilamalar sirasindaki gecikmeler ve ziten fiziken
yetersiz halde bulunan hapishane binalarindaki mahbus niifusunun
bunlar yiiziinden tam bir izdihama déniigmesi, sadece Galatasaray ha-
pishanesinin degil neredeyse biitiin tagra hapishanelerinin karg1 karsi-
ya kaldig1 bir problem olmustur. Meseleyi padigahin dikkatine sunan
imzasiz bir arzda, hapishanelerin islahi igin kurulmus komisyona ¢egit-
li yerlerden gonderilen evrak ve Istanbul'da negredilen vilayet jurnal-
lerine yollanan yazilarda, vilayet ve sancak merkezlerinde hentiiz sorgu
ve yargilanmalarina baglanmamuis yiizlerce tutuklu oldugunun bildiril-
digi ifade edilmigtir. Arz sahibinin mevcut Osmanli hapishanelerini
tasvir ve tarif ederken verdigi bilgiler ise dikkat ¢ekicidir.

Hapishane binalar1 husust olarak bu maksatla tasarlanip yapilmus
degildir ve ¢ogu ‘ebniye-i atika ve ahir misilli hardbelerden miinkalib ma-
haller”, yani eski binalar ile ahir benzeri harap mekanlardan déniigtii-
rilmiig yerlerdir. Sahislara ya da devlete olan borglarindan dolay: tu-
tuklanmug ya da hapsedilmis olanlar ile adi suglular ve katil gibi agir

0y A-HUS, 192/47 (7 Ramazan 1303/ 9 Haziran 1886). Benzer bir mesai saati ika-
zina, bundan yaklagik 20 sene sonraki bir yazigmada da rastliyoruz. Rumeli Miifet-
tigligi'nden Selanik Istinaf Midde-i Umumiligi’'ne gonderilmis bir yanda, vilayet
hapishanesinde tutuklu bulunan 100’e yakin zanlinin muhakemelerinin neden te-
hir edildigi sorularak istinaf ve bidayet mahkemeleri reislerine bu davalar bitene
kadar adliye memurlarinin mahkeme ve dairelerde en az 7 saat galigtinlmasi tenbi-
hinde bulunulmasi istenmigticr Bkz. Rumeli Miifetigligi-Selanik (=TFR.1.SL),
54/5304 (22 Receb 1322/ 9 Ekim 1904).
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ceza gerektiren suglardan tutuklu ya da hiikiimlii olanlar birarada tu-
tulmakta ve 100 kisi alabilecek yerlere 200-300 mahbus birden kapa-
tilmaktadir. Mevcut bu tablonun, ‘hifz-1 sthhat kdidesince derkar olan
mazarrat'ina, yani modernist séylemin bagat unsurlarindan halk sagli-
g1 (hygiene publique) agisindan yolagtig1 sakincalara isaret eden soz ko-
nusu gorevli, icerde uzun siire kalan baz tutuklularin zirat ve ticari fa-
aliyetlerinden mahrum kaldiklarina ve bunun hem ahéli hem de dev-
let igin yol agt1p1 zararlara da dikkat ¢ekmistir. Hapishanelerin slahiy-
la i¢in gosterilen hal caresinde ise degisen pek bir gey yoktur: Merkezi
hitkGimetin tagra tegkilatina bu eksikliklerin giderilmesi yolunda bir
kez daha talimat vermesi ve hiikiimetin diigiincesi ve “halis niyeti"ni
gazeteler vasitastyla kamuoyuna ilani.

Bilhassa toplu firar tegebbiislerinde mahbuslarin kesici aletler ve
silahlar kullanarak gardiyan ve zabtiyeleri alt etmeye galigtig1 vak‘alar,
hapishane igi gerilimin ige dogru degil bu kez dért duvar digina gikma-
ya dogru patlamas: seklinde okunabilir. Mesel4, Kal‘a-i Sultaniyye ha-
pishanesinden kagmaya ¢aligan 14 mahbus kendilerine engel olmaya
¢ahigan karakol askerlerinden ikisini yaralamig, yapilan incelemede bu
mahbuslarin énceden hapishane digindan tabanca (revolver) ve kama-
lar tedarik ettikleri anlagilmigtir. Bu isten mesul tutulan nébetgi onba-
st olmug ve derhal mahkemeye sevk edilmigtir.”® Ertugrul sancagi mer-
kez hapishanesinde 61 mahbusun kogus duvarlarini delerek disar1 ¢ik-
malanyla baglayan ve 34'iiniin firartyla neticelenen vak‘ada, mahbus-
larin ellerinde bigak ve tabancalari bulunmasi neticesinde hapishane
memurlarinin muhakeme edilmesine karar verilmigtir.”* Denizli ha-
pishanesinde ise iist iiste yaganan firarlar neticesinde miidiir Tevfik
Efendi muhakeme edilmis ve mahbuslardan bir kismini kendi tarafina
cekip digerlerinin (izerine sevk ettigi anlagilan miidiiriin, bunlarin bi-
¢ak, ¢aky, sis ve demirli sopalarla silahlanmasina géz yumdugu ortaya

¢ikarilmigtir.2®

01 Bk.. I.DH, 838/ 67385 (24 Zi'l-ka'de 1298/ 18 Ekim 1881) ve Y.A-HUS, 168/ 99
(28 Zi'l-ka'de 1298/ 22 Ekim 1881).

02 y A.HUS, 212/75 (27 Receb 1305/ 9 Nisan 1888).
203 By, DH.MKT, 1163/ 17 (17 Rebiyii’l-evvel 1325/ 30 Nisan 1907).
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Yizyilin son ¢eyreginde Osmanli hapishanelerinde yasandigini
tesbit ettigimiz firar vak‘alarinin hemen hemen yarisindan ¢ogunda
hapishane miidiirii ile beraber gardiyanlar ve jandarma neferlerinin
mesul tutulmug olmast, eger yiiksek biirokrasinin sugu alt kadrolara
yiikleme arayigindan ibaret degil ise, personel iicretlerindeki diisiikliik
ve maag 6demelerindeki diizensizligin rigvet karsilig1 gorevi ihmallere
zemin hazirladigina isaret ediyor olabilir.

Gardiyan maaglarinin 6denmesindeki sikintilar sebebiyle merkezi
hiikimetin giindemine geldiginden bahsettigimiz Sinop hapishanesi-
nin, 1880'li yillarda mahbuslarin génderilmek icin herseyi yaptiklar
bir “hiirriyet adasi”na déniismesi buna bir 6mek olarak verilebilir. Is-
tanbul’daki Hapishane-i Umum?i'de tutulan mahkumlardan pek ¢ogu-
nun kalan cezalarini Sinop’ta tamamlamak istemesinden giibhelenen
Dahiliye Nezareti bir sorusturma baglatmig ve hapishane miidiirii ile
gardiyanlarin suistimali neticesinde Sinop’ta mahkum olmanin sivil
hayattan farki kalmadigini ortaya gikarmistir. Sinop’tan Istanbul’a ge-
len mahkumlardan bazilarinin Hapishane-i Umumf'deki mahbuslara
geldikleri yeri vmeleri ve ‘oraya gonderilen mahbfislarn diger kiirek mer-
kezleri gibi tevkifde tutulmayip serbest birakildiklan cihetle cogu(nun) tica-
retle igtigll ettikleri, bir kisunin da mahkfimken evlenip coluk cocuk sahibi
olduklar’ seklinde anlatmalari iizerine Istanbul’da bir Sinop riizgar: es-
digini tesbit eden Nezaret, Adliye Nezareti'nden Sinop’a bir sorugtur-
maci (tahkik me'mfiru) géndermesini istemisgti. Ayrica Seraskerlik ile
de temas edilmis ve Sinop Hassa Ordusu’na mensup redif alayinin
merkezinin orast oldugu &grenilince, s6z konusu sorugturma gérevine
bu alaydan bir zabitin tayini kararlagtrilmigtr.”® Nitekim, Redif alay:
kumandan vekili tarafindan yapilan inceleme sonrasinda, yeni tayin
edilecek hapishane miidiiriine verilmek iizere 11 maddelik bir talimat-
name hazirlanmig ve hapishanenin yeterince muhafaza edilmesi icin
bir boliik asker gorevlendirilmigti. Tutuklanmig hapishane midiirii ve

gardiyanlarinin ise acilen sorguya alinmalari icin talimat verildi.”®

204 B, DH.MKT, 1738/90 (15 Zi’l-ka'de 1307/ 3 Temmuz 1890).

205 BOA, Nizamat Defterleri, nr. 5 (17 Muharrem 1308/ 2 Eyliil 1890). Tasranin en bii-
yik kiirek merkezlerinden olan ve 1905 yilinda 919 mahbusun bulundugu Sinop
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Adapazari’nda 30 Agustos 1893 gecesi 13 zanlinin firart hadise-
sinden mesul olanin, agir ceza kopusunun kapisini agan bir gardiyan
oldugu iddia edilmisti.” Prizren hapishanesinde ise yeterince gardiya-
nin bulunmamast sebebiyle firarlarin yagandig1 bildirilmigti.”” Musul’a
bagl Siileymaniye sancag da firar vak‘asi yasanan yerlerden biriydi.
Burada da suglu olarak, hapishane ve tevkifhane kapilarini agarak
mahbuslarin kagmasina 50 Lira riigvet kargiliginda yardim ettigi 6ne
siiriilen baggardiyan Seyh Hasan ve bazi bagka gorevliler gosterilmek-
telerdi.”® Haleb hapishanesinin dogu yéniindeki st kogusun duvarint
4 Temmuz 1904 gecesi delerek digar1 ¢ikan ve 15°i canli 1'i 6lii olarak
ele gecirilen 31 mahbusun firarinda da dért gardiyanin dahli oldugu
anlagilmig ve bu kisiler tutuklanmigti. Ancak esas mesele vilayet hapis-
hanesindeki 1020 kisilik mahbus mevcuduna karg1 personelin ¢ok az
olusuydu.’® Bundan birkag ay sonra Mersin sancag1 hapishanesinden
kacan Kazganli Yusuf ve arkadaslarina alet tedarik edenlerin, hapisha-
ne muhafizi jandarma neferi Salih ve takiminin oldugu anlagilmis;
yaptiklar1 gorev miilkiye sahasina giren bu kisilerin muhakeme edil-
mek iizere, dnceki benzerleri gibi, bagl olduklan vilayet (Adana) ma-

kamina havaleleri Stra-y1 Devlet’te karara baglanmigti.?*°

Selanik Valiligi'nden Rumeli Miifettigligi’ne bildirilen Drama ha-
pishanesinde yaganan firar hadisesi ise, eksik personel ve maaglarin ye-

hapishanesinde gorevli gardiyanlar, 1321 malf yilinun 7. ayina gelindiginde ancak
{i¢ maag almalan yiiziinden sikintiya diigmiig ve bagvurularina cevap gelmemesi kar-
sisinda birer ikiger vazifelerini terketmeye baglamiglardi. Bir taraftan siirekli mah-
kum gonderilen Sinop’a, aylik sadece 120’ser kurug olan gardiyan maaglarinin yol-
lanamiyor olmast, Sultan ve biirokratlarinin bazen Osmanli cografyasinin sinirlari-
nt agan politik iddialan ile elllerindeki maddi kaynaklarin ne derece nisbetsiz ol-
dugunu agikca gozler dniine serer cinstendir.

2% Biz. Y.A-HUS, 279/142.

27 Bkz. DH.TMIK.S, 61/65 (7 Nisan 1321).

28 pys. DH.MKT, 1078/32 (27 Safer 1324). Bu kisiler hakkinda tahkikat agilmas:
hakkinda Musul vilayeti adliye heyet-i ittihamiyyesi ile livd milkiye miistantiki
arasinda yetki gatigmast yasanmig, meselenin havale edildigi Stra-y1 Devlet ihtilaf
mercii enciimeni baggardiyanin riigvet aldif1 ithamina adli mahkemenin bakmas:-
na karar vermistir.

2 Blz. DH.TMIK.S, 54/41.

0 DH.MKT, 1239/30 (2 Safer 1323/ 8 Nisan 1905).



402 ¢ Mapusine

tersizligi kadar, hapishane personelinin kendi aralarinda yasadig1 reka-
bet ve ¢catigmalarin da mahbuslar lehine isleyen bir faktor olabilecegi-
ni gostermesi agisindan kayda degerdir. 11k bakista, hapishane duvar-
larini delen dért mahkumun, 28 yagindaki idamlik Ibrahim, 25 yagin-
daki 15 sene mahkumu Salih, 30 yagindaki Arnavud Mahmud ile 23
yagindaki Yusuf’un kalkigtiklar1 ahgilageldik bir firar tegebbiisi olarak
gozikken bu vak'anin, jandarma neferleri, onbagisi ve bir gardiyanin
destegiyle gergeklestigi ortaya gikarilmigti. Zanlilarin ifadelerine gére,
hapishanenin alt katindaki agir cezaya mahsus {igiincii kogusta yatan
Ibrahim, Salih, Mahmud ve Yusuf, yataklarinin altunda sakladiklar:
testere ile 15 giin boyunca kogusun zeminindeki dégeme tahtasini ke-
sip belirsizce bir kapak agmglar ve sonra topragi oyarak 8 giin iginde
kogusun ve dig muhafaza duvarlarinin altindan gegen bir tiinel kazmig-
lardi. Ancak, biitiin bunlari yaparken sadece kendi hiinerleriyle i gor-
memislerdi. Mahkumlar firar i¢in bu hazirliklan yaparken, jandarma
Ali Cavus ile nobetgi jandarma neferleri ve gardiyan Selim giinliik
kontrolleri haftada bire gevirmis ve mahbuslari yoklama gorevlerini
sathf muayenelerle gegistirmiglerdi. Kagis tiinellerini, tavalardan sok-
titkleri demir saplar ve ¢amagir odunlan ile kazan geng mahkumlar, bu
esnada ¢ikan toprak ve taglari, jandarma neferlerinin tedarik ettikleri
tahta ve direk pargalar ile destekledikleri dégeme tahtalaninin altina
yerlestirmiglerdi. Nihayet hersey bitip de firar agamasina geldiklerinde,
yine jandarmalarin verdikleri torpiilerle ayaklarindaki prangalar: kes-
migler ve tiinelin yola agilan bacasindan siiziilerek kagip gitmislerdi.

Baglangigta hedefine varmug gézitkse de, bu firar tegebbiisii, ne
dort kafadar ne de onlara destek veren hapishane personeli igin iyi bit-
meyecek; Ibrahim jandarma tarafindan yarali olarak ele gegirilirken
arkadaglarinin iigii de ldiiriilleceklerdi. Vilayet heyet-i ithamiyyesinde
muhakeme edilen gardiyan Selim ile jandarma neferi Ali Cavug ve on-
bag1 Hayrullah ise 15’er sene hapis cezasina g¢arptirilarak, gardiyanlik-
tan mahbusluga sert bir dénilg yapmiglardi. Muhakeme sirasinda orta-
ya ¢tkan iddialara gére, mahkumlarin firar tegebbiisiine destek veren
hapishane personelinin hepsini riigvet motive etmemigti. Gardiyan
Selim’in bu ige karismasinin sebebi bagkaydi. Tagradaki hapishaneler-
de umumiyetle gardiyanlarin yiikseltildigi hapishane mudiirligine
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Drama’da bu kez digardan bir tayin yapilmig, buna duydugu sfke ile ye-
ni dmirini itibarsizlagtirmak isteyen Selim béylesi bir firar tegebbiisiine

: i
zemin hazirlamigtr.?!

Ne hapishane binalarini yenilemek ne de yeterli sayida ve evsaf-
ta personel istihdam etmek i¢in kaynak bulmakta zorlanan idarecile-
rin firarlan engellemek igin buldugu carelerin baginda, hikiimld mi
tutuklu mu, kiirek mahkumu mu hapis mahkumu mu olmasina bak-
maksizin mahbusun ayagina demir vurulmasi geliyordu. Oysa ayaga
demir vurulmas: kanunen sadece agir cezalik kiirek mahkumlan i¢in
uygulanabilecek bir tedbirdi.

Birbiri pesisira 1892 ve 1893 yillarinda Kastamonu ve Basra’dan
Dahiliye Nezareti’'ne gelen yazilar, kimi hapishanelerdeki mahbus
manzaralarinin kadim Tersane Zindani'ndaki esir kiirekgilerden pek
de farkli olmadig: intibai uyandirmaktadir. Kastamonu’da kiirek ceza-
s1 almaya namzed zanhlar ile sorgudaki tutuklulara ‘nisbetsiz demir’ vu-
ruldugundan gikayetle Dahiliye Nezareti’'ne génderilen teftis raporun-
da, ildm ve mazbatasi tasdik olunmamis ve dolayisiyla da muhakeme-
si bitmemis kisilere pranga baglanmasinin kanunsuzlugu tizerinde du-
rulmaktaydi.?"? Ertesi sene Basra vilayeti tevkifhanesi ve hapishane-
sinde yapilan teftiste de benzeri bir tablo ile kargilagilmigti. Tutuklu-
lar ile hiikiimliilerin ‘demirbend olduguna’ ve demirlerin mahbuslarin
‘cisimlerine ezd verecek derecede agir bulundugunu’ belirten Bagdad adli-
ye miifettigligi, kiirek mahkumu olmayanlara pranga vurulmamast ve
pranga demirlerinin de mahkumlarin ‘hareket-i tabiilerine halel getirme-
yecek ve cisimlerine ezd vermeyecek derecede olmasi’ seklindeki kanun
hitkmiine dikkat ¢ekmisti. Miifettigligin bildirdigine gore, mahallf ha-
pishane idarecilerinin bu uygulama igin gésterdigi gerekge, ‘habshane-
lerin intizamsizli§i ve zabtiyelerin killeti’ idi. Yetersiz binalar ve personel
eksikligine bagli olarak pranga vurulmadig: takdirde mahbuslarin
‘muhafazalarnin miimkiin olamayacag’ savunulmaktaydi. Oyle ki Bas-
ra hapishanesindeki toplam 1048 mahbustan sadece 125'i prnagasiz-

2 Bi,. TFR.1.SL, 158/15781 (6 Cemaziyii'l-evvel 1325/ 17 Haziran 1907).
22 DH.MKT, 1911/79 (14 Cemziyi’l-shir 1309/ 15 Ocak 1892)
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d1. Ayaklarinda demirlerle dolagan 923 mahbusun 738'i ise Gayrimids- -
lim idi.??

Osmanli adliye tegkilatinin resmi yayini olan Ceride-i Mehakim’in
12 Subat 1884 tarihli niishasinda yer verilen bir ilam, bu tatbikatin
tefti raporlarina ulagabildigimiz Kastamonu ve Basra &rnekleri ile si-
nirli olmayip, iilkenin tamaminda bagvurulan kanunsuz bir idari/cezat
tedbir oldugunu gosterir. Baghigr “Mahbusine temir urulmak hakkinda”
olan bu yazida, kiirek mahkumu olmayan bazi mahbuslarin kimi hapis-
hanelerde kanun dip1 olarak boynuna ya da eline zincir vuruldugu ya
da firarin1 engellemek gerekgesiyle birkag mahbusun bir zincire bag-
landiginin dgrenildiginden bahsedilerek, CMUK ve Tegkilat-1 Mehakim
Nizdmndmesi’'ne atifla mistantik, ceza mahkemeleri reisleri ve miifet-
tislerin denetleme gorevleri hatirlatiliyordu.”** Mamafih bu kisa izah
ve ikaz, ceza infaz pratigindeki kanunsuz pranga uygulamalarinin énii-
ne gecilmesine yetmedigi gibi, kiirek cezasinda bagvurulan pranga de-
mitlerinin biyikliigi ve agirliginin ne olacag: hususunda bir standar-
dizasyon getirmekten uzak kald.

Edirne ve Selanik vilayetleri adliye miifettiglifinden gelen ve Ru-
meli Umum Miifetrigligi vasitasiyla 1907 yihi Nisan ay1 baginda Adli-
ye Nezareti'ne génderilen bir yaz1, yukarida belirtilen ikinci hususla il-
gili olarak II. Abdiilhamid devrinin sonlarinda dahi tlkenin biitiiniin-
de uygulanan standart bir 8l¢ii bulunmadigini diisiindiirmektedir. Kii-
rek mahkumlarina vurulacak demirin agirligi hakkinda Ceza Kanun-
namesi'nde madde bulunmadigina dikkat ¢ekilen yazida, Adliye Neza-
reti’'nden bununla alakali olarak ne yapilmasi gerekeigi hakkinda bilgi
ve goriis istenmistir. Her ne kadar, kiirek mahkumlan hakkindaki hii-
kiimleri goriigen temyiz mahkemesinin bu konuda yaptig1 aragtirmaya
dayanarak bolge hapishanelerinde mahkumlara 3.5-4 kiyye (4.5- 5.2
kg) agirliginda demirler vuruldugu ortaya ¢ikanlmigsa da, bu hususla
alakali Ceza Kanunnamesi'nde agik bir standart bulunmadig ve mev-

23 py;. DH.MKT, 195/51.

2% Ceride-i Mehakim'in 244. nishasinda yaymnlanmig bu ildmin bir kopyas: igin bkz.
DH.MB.HPSM, 1/3.
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zuatin demirin ‘gahs-1 mahkiimun hareket-i tabi‘iyyesini tazyik etmeyecek
ve exd vermeyecek stiretde olmak lazim gelecegi'ne dair Ceride-i Meha-
kim’in 244. niishasinda Asliye Nezareti'nin ikazindan ibaret olduguna
isaret edilmistir. Ayrica Ceza Kanunnamesi’nin 20. ve 21. maddelerin-
de, kiirek mahkumlarina vurulacak demirin yalnizca ayaklarina bag-
lanmas1 emredilmisken; Askeri Ceza Kanununun 25. maddesinde
‘prangabendlere mahstis demir zincirlerin 1.5 arsin uzunlugunda ve ayakla-
ra gegirilecek halkalar ile beraber 2 kryye 100 dirhem (2.9 kg.) agrbginda’
ve 30. maddesinde de ‘demirbendlerin birer ayaklarna vurulacak halkanim
350 dirhemden (1.1 kg) ibaret olacag’ yazilidir. Bir de, Hapishaneler Ta-
limat'nin® 85. maddesindeki, ‘zabt-t gayr-1 kabil esirraya ve mu‘amele-i
cebriyye-i sedide erbabma belirli giinler icin’ demir vurulabilecegi kaydt
mevcuttur.

Adliye Nezareti bu bilgi talebine Rumeli Umum Miifettigligi ta-
rafindan bir cevap vermis géziikmekle beraber, elimizdeki yazigmalara
bakilirsa, Selanik Vildyeti adli makamlarinin bu konuyu agikhiga ka-
vugturma yéniindeki ¢abalari siirmiigtiir. Selanik Vildyeti'nden Rume-
li Miifettisligi'ne bir ay sonra génderilen yeni bir yazida, gelen bilginin
Siroz ve Drama mutasarrifliklari ile jandarma kumandanligina bildiril-
digi belirtildikten sonra, Suriye vilayeti istinaf ceza reisi tarafindan ka-
leme alinmig Ceza Kanunu Serhi'nde 19. madde yorumlanirken kiirek
mahkumlarinin ayaklarina vurulacak demirlerin agirliginin 8 kiyyeden
(10.4 kg.) 24 kiyyeye (31.2 kg.) kadar olabilecegine atif yapilmig ve o
stralar Selanik Hapishane-i Umumi’sinde disiplinin saglanmasi igin
yiirtirliige sokulan ‘islahde’ gercevesinde imal ettirilen demir prangala-

rin 3.-3.5 kiyye arast oldugu da belirtilmigtir.”*®

25 Bununla kasdedilen, Memalik-i Mahrfisa-y1 $ahanede Bulunan Tevkifhdne ve Hapis-
hanelerin [dare-i Dahiliyelerine Dair Nizamname Layihasvdir. Bkz. Ekler.

26 BOA, Rumeli Miifettisligi- Umumf (=TFR.1UM), 18/1744. 1908 yili baslarina ait
bir resmf yazida, Selanik’deki Yedikule hapishanesinde kullanilan prangalarin 805-
1050 dirhem (2.6-3.3 kg) aras: oldugu bilgisi mevcuttur, bkz. TFR.1.SL, 170/16994
(9 Zilhicce 1325/ 13 Ocak 1908).
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C) Hapishanelerin Yeni Miidavimleri: Siyast Suglular

Berlin Kongresi'nde Osmanli topraklarinda yapilmasi gereken
bolgesel reformlar ve bunlarin yerine getirilmemesi halinde meydana
gelebilecek dig miidahelelere dair alinan kararlar1 miiteakip, miislim
ve gayrimiislim unsurlar i¢indeki mubhalif siyasi hareketler de hare-
ketlenmis ve resmi dilde “politika téhmeti” olarak kargiligini bulan si-
yast su¢ zanli ve mahkumlarinin hapishane ve tevkifhanelerdeki ora-
n1 hizla artmigti. Hapishanelerin sayisi ile beraber ceza infazinda dair
sikintilarin da arttigt bu dénemde, siyast mahbuslarin artigina paralel
olarak “hapishane islahat” meselesi de giderek yogunlagan diploma-
tik miidahelelere konu olacakti. Bilhassa 1878 sonrasinda Osmanli
hapishanelerinin kétii vaziyeti ve bunlarin acilen 1slah edilmesi yo-
niinde Ingiltere, Rusya, Avusturya ve Fransa biiyiikelgileri ile konso-
loslarinin Babiili ve mahalll idarecilere yaptig1 bagvurular, yiizyilin
ortasinda mahbeslerin 1slah1 meselesini Osmanli hiikiimetinin giin-
demine tagtyan Ingiliz elgisi Canning’in yaptigindan farkli olarak,
biitiin mahbuslari ve iilkenin tamamint degil Bulgar ve Ermeni ko-
kenli siyasi tutuklular ve mahkumlar ile Dogu Anadolu ve Makedon-
va gibi idari reform igin secilmis iki bolgeyi esas almaktaydi.?'” Os-
manli siyasi merkezi ile muhalif komiteler ve topluluklar arasinda z&-
ten varolan giivensizligi arttiran ve siyast gerilimin hapishane igine
de taginmasini saglayan bu tavir, “hapishane 1slahat1” fikrini Osman-
I1 sultant ve biirokratlarinin géziinde bir “insaniyet meselesi” olmak-
tan ¢ikarip biitiiniiyle bir hitkiimranlik meselesi haline getirmis ve et-
nik/dint kimligi hakim unsurdan farkli olan siyast muhalefetin tecri-
dinde kullanilacak yeni bir sosyal kontrol araci haline déniigmesine
yardim etmigtir.

M Osmanli devlet yaugmalart arasinda rastladigimiz bu kabil ilk midahele, Istan-
bul’daki Ingiltere Sefareti’nin Osmanlt Hariciye Nezareti'ne verdigi 10 Agustos
1879 tarihli bagvurudur. S6z konusu bu notada, Maras hapishanesinde tutuklu bu-
lunanlarin, ki bununla kasdedilenlerin 1878 Zeytun hadisesi sonrasi yakalanan Er-
meniler oldugu séylenebilir, zuliim ve baski altinda oldugu, Hamid Aga ve Ahmed
Aga adh iki zabtiyenin hapishaneye giderek sebepsiz yere birkag mahbusu gizmele-
riyle siddetli surette darp ettigine dikkat gekilmektedir, bkz. HR.TO, 256/32.
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Hapishaneler ve hapishane 1slahat1 meselesinin yeni bir sathaya
girdigine isaret eden ilk 6meklerden biri de, 1883 Subat ayinda Erzu-
rum Vilayeti'nden Istanbul’a gonderilen bir bilgilendirme yazisidir.
Buna gore, Ingiltere’'nin Erzurum konsolosu belirli araliklarla vilayet
hapishanesinde tutulan Ermeni mahbuslarin anneleri ve aileleriyle go-
riigmekte ve yakinlarinin tahliyesi icin Ermeni Patrikhanesi'ne ve Os-
manli hitkimetine dilekge vererek bagvurmalart yéniinde onlar tegvik
etmektedir. Mahbuslann i¢inde yasadiklar ortamdan sikayet eden ve
bu gartlar altinda tutulmalarinin dogru olmadigini ifade eden konsolo-
sun iddialarina kars1 merkezt hiik@imete bilgi veren Erzurum valisi, s6z
konusu 52 mahbusun kaldiklar: yerin dar olmadigint ve hatta adi sug-
lularin tutuldugu yere oranla ¢ok daha giizel ve temiz oldugunun alt1-
n1 ¢izmigtir. Erment mahbuslarin soba dahil olmak iizere biitiin temel
ihtiya¢ maddelerinin bulunduguna isaret eden vali, hapishane tabipli-
gini Gstlenmig hekim binbaginin hicbir ayrim yapmaksizin bu mahbus-
larla da ilgilendigini ve 20 giin evvel keyifsizlenip hastahaneye kaldi-
rilan bir Ermeni mahbusun 5-6 giin i¢inde saghigina kavugarak geri ge-
tirildiginden de bahseder. Ciinkii Ermeni Patrikligi Ermeni mahbuslar
adina Sadaret’e bagvuruda bulunmus ve bunun tizerine merkezi hiika-
met Erzurum’dan bilgi istemistir.

Patrikhane vasitasiyla seslerini duyurmak isteyen mahbuslara go-
re, kurmakla suglandiklar: cemiyetin maksadi, hiik(imet aleyhinde bir
faliyet icine girmek degil kendilerini Kiird ¢etelerine karst korumaktir.
Meseleye Ingiliz konsolosunun karigmasindan rahatsiz olan ve Patrik-
hane ile Vilayet'ten gelen bilgileri degerlendiren Sadrazam Said Pa-
sa'nmn konu hakkinda saraya sundugu teklif ise, dig miidahele ve bu
yolla arttirilan siyast gerilimin Osmanl idaresini nasil bir hareket tar-
zina dogru ittigini agtk¢a gosterir. Ortada, iki ay énce gazetelerde ya-
zldig1 gibi, “Avrupa’da zihinleri kangtiracak” bir hadise olmadigini be-
lirten Said Paga, s6z konusu Ermeni mahkumlanin affedilmesi halinde
bunun bir zaafiyet olarak anlagilabilecegini ve Gayrimiislim Osmanli
teb‘asinin yabancilarin himayesinde oldugu seklinde bir intibaya yol
acacaginin altini ¢izmis ve mahkumlarin kanéinen éngériilen cezalari-
n1 ¢cekmeleri gerektigi kanaatini ifade etmigtir. Nitekim, Bulgaristan’in
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ozerkligi de haddizamaninda gosterilen béyle bir “miisdmaha” sayesin-

de ortaya ¢ikmugtir.”"®

Mamafih Sadrazam’in bu muhalefetine ragmen, Patrik Nerses ve
Piskopos Ormanyan'in siiregelen tavassut ve iltimaslari netice vermis,
5 ila 15 yil arasinda hapse mahkum olmug “Anavatan Midafiileri”
tiyesi 40 Ermeni komitacinin biiytik bir kism1 1884 FHaziraninda, kuru-
cu liderleri ise 1886 Eyliiliinde padisah tarafindan affolunarak tahliye
edilmislerdir."

Said Paga’'nin bu disiinceleri, Osmanli hapishane 1slahatinin dér-
diincii safhast olarak goziiken 1893-1908 devrinde Osmanl: biirokrat-
larinin takindiklari tavri ve gogu zaman hayata ge¢meyen yeni tip ha-
pishane projelerinin arkasinda ne gibi siyast ve idart beklentiler oldu-
gunu anlamamiza yardimct olabilir. 1880 Nizamnamesi ile kagit istiin-
de formiile edilen yeni hapishane rejiminin hayata gegirilememesi ve
artan siyasi hiikiimliiler sebebiyle Osmanli hapishanelerinin i¢ ve dig
kamuoyunun giindeminde daha ¢ok yer isgal etmesi, resmi séylemde
“hapishanelerin 1slahi”na yapilan vurgular ¢ok daha keskinlestirmig
ve ilk defa Avrupa iilkelerinin ismi zikredilerek ceza infaz sisteminde
yillardir yapilacag: séylenen reformun rotasi yurtdigindaki modellere
cevrilmistir. Ayn1 yillarda, Batili biiyitk devletlerin hapishanelerinde
de ¢ok sayida anarsist ve sosyalist muhalifin “modern hiicreler” iginde

kadim zindanlara benzer bir sartlarda giin saydiklar diigtiniiliirse’,

28 pys Y.A-HUS, 172/138 (21 Rebiyii'l-ahir 1300/ 27 Subat 1883).

2% Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, Ankara 1983, 138; Louise Nalbandian, The Ar-

menian Revolutionary Movement, Berkeley ve Los Angeles 1963, 88-89.

20 ABD'de 1890'li yillarda giiglenen anarsist hareket iiyelerinden A. Berkman’in bir

isadamina y&nelik suikast tegebbiisii yiiziinden aldig1 22 senelik hapis cezasi sirasin-
da A.B.D. hapishanelerinde gegirdigi giinler bu manada zikre degerdir. Mumu yan-
mayan 2 metrelik bir hiicrede gegirilen geceler, zorunlu hasir ve gorap imalatiyla
gegen giinlerin kargiliginda sabah, 6gle ve aksam verilen kuru ekmek ve gekersiz bir
kahveden ibaret hapishane meniisii ve mahkumun ceza almasi halinde kapatildigt
zifiri karanlik tabutluk ve zindanlar A.B.D.’deki gogu siyasi mahkumun ortak ka-
deri olmugtur, Gene Feller(haz.), Anargistin Yagami, Alexander Berkman’m Yazlar,
Tiirkgesi: Elif Daldeniz, Istanbul 1996, 36, 63 ve 72; meghur Rus anarsist Peter Kro-
potkin’in hatiralarinda belirttigine gére, Rusya'da Byelgorod'a génderilen siyast
suglular da 3.5 sene tecrit, zincir, rutubetli ve karanlik hiicreler, sadece su ve ek-
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Osmanli hiikGimetinin bu yéneliginin zorunlu bir batililagmadan ¢ok
¢agin diinya siyaset arenasinda megrli gorilen kontrol teknolojilerine
dogru bir yéneli oldugu soylenebilir.

Talebe ve memur kékenli Osmanli siyast muhaliflerine karg1 hii-
kimetge yiiriitiilen takibatin tutuklama ve hapsetmelerin siddetlendi-
gi tarihlerde, bu kabil zanlilarin ilk ugradig: yerlerden olan Bab-1 Se-
raskeri binalar1 ve Istanabul’daki bazi karakollarin bir miralaya tefti
ettirilmesi bu gergevede degerlendirilebilecek ilk adimlardandir. Teftis
sonrast sultana raporunu takdim eden miralaya gére, Mekteb-i Tibbiy-
ye karakolhanesi ve Bab-1 Seraskeri biinyesindeki Tagkigla’'nin camisi
altinda yer alan “hapishane” rahatsiz edici boyutlarda havasiz ve rutu-
betliydi. Bir kilim ve minderleri dahi olmayan mahbuslarin ¢ogu kuru
tahta ve ¢ul pargalar {izerinde yatiyorlardi. Raporu okuyan Sultan Ab-
diilhamid’in verdigi talimat, bu mekanlarda hiikiim siiren olumsuzluk-
larin diizeltilmesi ve otlar: giirlimiis ve kokmusg eski minderlerin yeni-

leriyle degistirilmesi seklinde oldu.?!

Mamafih, o dénemde yakalanip kapatildiklar yerler hakkinda
siyast muhaliflerin dile getirdigi hatira ve gézlemler, Sultan’in bu si-
nirli talimatinin pek bir akis bulmadigina igaret etmektedir. 1870'le-
rin baginda Geng Osmanlilar Zabtiye dairesinden sikayet ediyorlar-
di. II. Abdiilhamid déneminde ise buna Yildiz Saray1*??, Besiktag

223

(Hasan Paga) Karakolu, Bekiraga Bolugi*”, Tagkisla, Harbiye ve

mekten olugan yiyecek ve 2 giinde bir verilen 10 dakikalik yliriiyiigle hayatta kal-
maya ¢aligmaktalard: (s.73).

BOA, Yildiz-Miitenevvia Maruzat (=Y.MTV), 46/47 (27 Rebiyii'l-evvel 1308/ 10
Kasim 1890).

Ali Suavi Vak‘asi sonrasinda yakalanan isyanci muhacir takimi, Sultan Murad
bendegéni ve ahaliden gahislar Yildiz Sarayi’'nda tutulmug; buradan Bab-1 Seraske-
ri'deki Tagkigla’da kurulmug Divén-1 Harb-1 Orf'ye gétiiriilmiglerdi. Gazeteci Ba-
siretgi Ali Bey, bu dava cergevesinde 5.5 ay kiglada tutuklu kaldigini ve kendisine
diger tutuklular gibi giinliik 1 gift ekmek verildigini kaydetmistir (Vekayi-i Mithim-
me, 106-107).

Sarhos oldugu ve iizerinde Avrupa’ya gden bir arkadaginin mektubunu yakalandip
i¢in gézaltina alinan ve Bekiraga Béligi'nde 1901 yilinda tutuklu kalmig M. Ni-
had, II. Megrutiyet devrinde yayinladig1 hatiralarinda bu kigladan bozma hapisha-

221
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223
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Tibbiye mektebleri mahbesleri ve Tersane Zindani1”* gibi tevkif me-

224

neyi su sekilde tasvir etmigtir: “Kogugun ale’t-tahmin 10 metro tilii ve buna yakn ar-
7t vardir, daire oniindeki meydanhga, hayir meydanla degil, gorenlerin mal@mu oldugu
tizre 7-8 argin irtifamda bir seddin tahdid ettiffi 5-6 argin argndaki saha-y1 zemine ndzr
iki penceresi bulunuyor. Pencereler bilek kalinhginda demirlerle kafeslenmistiv. Kogugun
saginda 2 ve solunda 2 cem‘an 4 aded adi demir karyola ve bir mangal ile biiyiicek bir su
destisi tekmil egyasimu tegkil ediyor..Mevkifine kendi yataklanm getirtebilmek lutfuna
mazhar olduklarmi, Ahmed Riisdi Efendilerin karyolalannda yatak ve yorganlan bulun-
dugundan istidlal eyledim. Kogugun kapisinda kahkah uyuklamakea bulunan nébetgiye
ayak yolunun nerede olduguna dair irad ettiim sual kendisini ikaz etti. Geliniz demesiy-
le yurtidiim, kapidan gikinca kendimi karanhk bir taghkta buldum. Bu taghk tahminen ii¢
arsin aranda ve kogusun tiluna miisavi bir araliktan ibarettir. Su arahf tahdid eden du-
varda Terkos suyu isale eder bir cesme ve cesmeye muttasil ufak kapr bulunuyor ki ab-
dest-hane oldugunu nébetginin delaletiyle anladim- arahifin miintehdsinda ve sag cihetin-
de biiyiik kogusa muttasil ufak bir oda, sol cihetinde kezd ufak iki oda bulundugunu gor-
diim. Bu felaketgahm giines niifizuna miisaid hicbir menfezi yoktur” (M. Nihad, Beki-
raga Boliigii Facialan, Dersaadet 1327, 10-11). Nihad'in aktardigina gore, Bekiraga
Bolugi'ndeki koguglar 5-10 kisilikti. Mahbuslar koguslarda ot minder, kilim ve as-
ker kaputundan yataklar iizerinde yatmaktalardi. Yazin bile rutubetli giindiizleri bi-
le karanlik olan yerin 5-6 metre altindaki kogug, Nihad’a ‘bir mezar’ gibi gelmek-
teydi. Bekiraga Bélﬁgﬁ'nde tutulanlar sadece siyast mahkumlarla sinirh da degildi.
M. Nihad'in bulundugu kogusa bitisik kigiik odada, agir sug zanlis1 olup da diger
mahkumlarla birlikte bulunmas: yasaklanmug kigiler kapatiliyordu. Siyast suglular,
Ingaat adt verilen diger bir hapishanede tutuluyorlardi. Nitekim bir giin yerlatinda
kaldiktan sonra 6nce Siileymaniye'yi de géren yer ustii bir odaya alinan Nihad da
¢ok gegmeden oraya gonderilmigti. Tutuklulara kitap, gazete, kagit, kurgunkalem
yasak; istedikleri yemegi digardan getirtme, mangalda kahve pigirme ve tiitiin ise
serbestti (s. 12-13; 18-19).

Jon Tiirk Ali Fahri Bey 5 Agustos 1897’ye kadar 1.5 sene kaldig1 Tersane Zinda-
ni'nda kaldigi mekdni tahta dégemeli, kalin demir parmakliklari bulunan 3 pen-
ceresi bulunan bir yer olarak tasvir etmigtir. Ali Fahri Bey'in aktardigina gore, bu-
rada kendilerine 1.5 m. uzunlugunda ve yanm metre genigliginde pis bir ot min-
der ve ondan daha pis yelken bezinden bir asker brandas: verilmigti. Odanin do-
gu kisminda, tahta kapisi bile olmayan bir abdesthane mevcuttu. Yavag yavag de-
liklerinden ¢ikan fareler, duvarlarda dolagan 6riimcekler, bocekler, kara bir renk
baglamig duvann delik desik sathinda gizlenmig tahta kurulari ve akrepler de ken-
dilerine eglik ediyordu. Ali Fahri Bey’in mahbusluk ve siirgiin hatiralarinda verdi-
gi bilgi dogru ise, Mehterhane’nin agilmasiyla birlikte devre digt birakilomg Tersa-
ne Zindani’'nda hila kiirek mahkumlar tutulmaktaydi. Ali Fahri'nin “asker hapis-
ler” olarak tarif ettigi bu kigiler sabah ayaklarindaki kalin demirler gakirdayarak
agag yukan i§ goriiyor, hapishaneyi ve meydanu siipiiriiyorlardi. Temizlik sonrast
zincirlerini siiriikleyerek gardiyanlar nezaretinde hapishane diginda Tersane rihu-
mina gidiyor ve orada tag tagimak vb. agir hizmetlerde galigtirilsyorlardi (s. 75-76).
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kanlari eklendi*”. Adi gegen bu yeni kapatma mekanlari, siyast mu-

halefet tarafindan modern bir tevkifhane olarak degil Eski Diin-

ya’nin zindanlarina benzer yerler seklinde tasvir ve takdim edilmek-
telerdi.?®

Zabtiye dairesinde soguk ve pis sorgu odalan ile daha énceden de
sikayet konusu olmug kémiir mangali yollu zehirlenmeler, ag birakma
cezalari ve dayak; Begiktag Karakolu’'nda Hasan Aga ve zaman zaman
bagvurdugu iddia edilen duvarda asili kirbag, usturpa ile kol ve ayak
baglamaya mahsus ipler ve Tibbiye Mektebi'nin “Camialt1” olarak bi-
linen yeraltindaki havasiz ve karanlik mahbesinde zanlilarin konuldu-

gu kiigiiciik hiicreler, bu “zindan” tasvirlerinin en énemli unsurlan-
dir.®

Tersane Amire habshanesinin koguglarinin tamiriyle alakah olarak 1904 yilinda ¢1-
kartilan bir irdde-i seniyye (bkz. BOA, Irade Bahriye, nr. 231 hususi 3) oradaki
mahbesin artik adi zindan qlmasa da bir gekilde varhigint hila devam ettirdigini

gostermektedir.

25 11, Abdiilhamid’in saltanat: siiresince kendisi hakkinda sik sik jurnaller verildi-

gini ve bu jurnaller neticesinde pek ¢ok kereler sorguya gekildigini belirten ga-

zeteci Ebiizziya Tevfik, bazisi hafif bazis1 agir bask: altinda gergeklesen sorgula-

rin kah Yildiz Sarayi’ndaki Cit Kégkii’'nde, kah Zabtiye Nazirligi Konagi’'nda ve
hatta nazir paganin evinde gergeklestigini ve bu mekanlarda kisa siireli tutuklu
kaldigini hauralarinda not etmigtir, bkz. Ebtizziya Tevfik, Yeni Osmanblar Tarihi,

533-534.

II. Abdiithamid devrinde mutasarrif olarak gérev yaptifi Razlik kazasinda inga et-

tirdigi miitevazi hapishane binasinin “fenniligi, sthhiligi ve muntazamh” ile ifti-

har eden Jon Tiirk Tahsin (Uzer) Bey, sonradan kaleme aldig hatiralarinda Raz-
hk’daki bu “hizmet”inden bahsederken Osmanl ve Tiirkiye topraklarinda vilayet
ve kaza merkezlerindeki ve hatta Istanbul’da mevcut pek ¢ok hapishaneyi birer “ci-
le ve igkence zindani” olarak tasvir etmigtir. Tahsin Bey'in, Razlik'da kendisinin
yaptirdif1 yeni hapishaneden 6nce orada mevcut kaza hapishanesini de “4deta bir

engizisyon mahbesi” olarak tarif edisi kayda degerdir (s. 132).

27 Bikz. Riza Tevfik, Hapishane Hatiralan, Biraz da Ben Konugaym, yay. haz. Abdulah
Ugman, Istanbul 1993, 340; Ali Fahri, “Seref Kurbanlari”, Yakm Tarihimiz, c. 3,
Turkpetrol Yayin, Istanbul tarihsiz, 57-58. Ali Fahri Bey'in “Elem Yolu (Seref Kur-
banlar1)” bagltkli tutukluluk ve siirgiin hatiralari, 1901'de Cenevre'de basiimig ve
Megrutiyet déneminde Istanbul'da tekrar yayinlanmigtir (1910).

226
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Talebe ve memur kokenli Miisliiman Jon Tirkler Akka, Trablus,
Rodos, Fizan gibi payitahttan uzak yerlerdeki kale ya da hapishanele-
re siirgiine génderilmezden evvel buralarda tutulmug ve sorguya gekil-
misti. Dogu Anadolu'da 1862’deki Zeytun isyanindan itibaren tedhig
hareketlerinde bulundugu gériilen Ermeni kékenli komitacilar ise mu-
hakeme igin bulunduklar sancagin bagl oldugu merkez vilayete gotii-
riilliiyor ve buralardaki hapishane ve tevkifhanelerde tutuluyordu. An-
cak, 1890’ls yillarin baginda tipk: Istanbul merkezli Jon Tiirk muhale-
feti gibi ihtilalci Ermeni gruplarin faaliyetleri de artinca tutuklamalar
birden ¢ogald ve ziten kiigiik binalardan miitesekkil vilayet ve sancak
hapishaneleri daha fazla tutuklu ve hiikiimliiyii alamaz hale geldi.
1890’daki Erzurum isyani ve Kumkapi gésterisi, 1893’de Merzifon,
Kayseri ve Yozgat hadiseleri ve 1895’teki birinci Sasun isyani, Babiali
gosterisi ve Zeytun isyanini organize eden Ermeni Hingak komitasinin
birgok mensubu Osmanl: hapishanelerinin yeni miidavimleri olmug-
lards. Ilerleyen tarihlerde bunlara, diger Ermeni ihtilalci teskilati olan
Tasnaksiityun militanlan da kaulacakt.?”?8

Temmuz 1892'de Sadaret’ten Zabtiye Nezareti'ne génderilen bir
yazida, Bitlis vilayetinden gelen ve oradaki hapishanede bulunan 28

8 Aclan Sayilgan, Tiirkiye'de Sol Hareketler, Istanbul 1972, 34-36. 1885’de kurulan

ihtilalci Armenekan tegkilat ile birlikte ilk Ermeni komitasi/siyast partilerinden
biri olarak kabul edilen Hingak Sosyal Demokrat Partisi, tahsillerine devam et-
mek igin Rusya’dan Avrupa'ya gelen ve 1887'de Isvigre'nin Cenevre sehrinde bu-
lugan alu Ermeni 6grenci tarafindan kurulmugtu. Kurucularinin kendilerini mark-
sist olarak gérmesine ragmen, partinin programi, tegkilat yapisi ve uyguladig1 tak-
tiklerde, marksizmden ziyide Rus Narodnaya Volya (Halkin fradesi) hareketinin
daha etkili oldugu gorilmektedir. Son derece merkeziyetgi bir yapiya sahip Hin-
¢ak'in idaresi, kurulugunu takiben Cenevere'den 6nce Paris ve Atina'ya, son ola-
rak ise Londra'ya taginmigti. Diger énemli Ermeni komitasi Dagnaksiityun (Fede-
rasyon) ise Hingak’in kurulugundan iig sene sonra Tiflis'te biraya gelen narodnik,
milliyetgi, liBeral mgakakan ve Hingak marksist 6grenci ve entelektiieller tarafin-
dan, Ermeniler ile meskin Osmanh topraklannin “siyast ve iktisad? istiklali” he-
defiyle olugturulmug bir fedarasyondur. Sosyalist egilimli narodnik azinlik bir ke-
nara birakilirsa, federasyonun demokratik ve liberal bir devrim éngordigii soyle-
nebilir (Anaide Ter Minassian, Nationalism and Socialism in the Armenian Revolu-
tionary Movement (1887-1912), Cambridge, Massachusets 1984, 9-11; Sayilgan,
a.y).
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mahkumun Akk4’ya génderilmesi yolundaki talebin Beyrut vilayetin-
den verilen bilgi 1s1ginda reddedilmesi talimati mevcuttur. Osmanlt
hapishaneleri arasinda sik stk bagvurulan mutad bir nakil talebininin
reddine gosterilen gerekce dikkat ¢ekicidir. Buna gore, Akka ve Trab-
lus hapishaneleri ‘mahbus ile dolw’ idi ve génderilecek yeni kigilerin ne
bu sancaklarda ne de merkez vilayet olan Beyrut'ta muhafaza edilme-
leri miimkiin degildi. Mevcut izditham sebebiyle Akka hapishanesinde
salgin hastalik bas gostermisti.””’

Bilhassa siyast sebeplerden dolay: hiikiim giyen kigilerin “siirgiin”
olarak gonderildigi Trablusgarb Vilayeti’ne bagli Fizan sancag: hapis-
hanesinde de, mahbus sayisinin artigindan kaynaklanan sikintilar ay-
yuka varmigti. Trablusgarb Idare Meclisi'nden 1890 Ekiminde Dahili-
ye Nezareti'ne iletilen yazida, Fizan hapishanesinin yillik tahsisatinin
6400 kurus olarak &ngoriilmesine ragmen, bir énceki malt yil i¢inde
gergeklesen harcamanin bunun yaklagik iki misli oldugu belirtilmekte,
bu biiyiik artisin sebebi olarak ise Istanbul’dan ve diger yerlerden Fi-
zan'a gonderilen mahkum ve siirgtinlerin ¢ogalmasi gosterilmekteydi.
Aradaki farkin acilen merkez? hitkimet tarafindan Trablusgarb Vilaye-
ti'ne havalesi gerekiyordu. Konuyu goriigen Stra-y1 Devlet Dahiliye
Dairesi iiyeleri, Maliye Nezareti’'nin biit¢e disinda para harcanmamasi
yolundaki talimatina ragmen, ‘zdten vukii’dta tébi olan habshine masra-
finn Fizan gibi menfalik halinde bulunan bir mahallde tahdidi(nin) kabil
olamiyacaf’ gerekgesiyle bu talebin kargilanmasi yéniinde goriig bildir-
di.”?°

Yozgat ve Kayseri hadiselerinden dolay: tutuklanan Ermeni komi-
tacilarin muhakeme igin gonderildikleri merkez vilayet olan Anka-
ra'dan Dahiliye Nezareti'ne génderilen 12 Mart 1893 tarihli bir bagka
yazida da benzeri bir problem sz konusu ediliyordu. Ankara'dan veri-
len bilgiye gore, vilayet hapishanesi génderilen ¢ok sayidaki tutukluyu
almaya yeterli degildi. Ancak 15,000 kurugluk bir tahsisat génderilme-

% Bl BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1688, 5.49 (23 Zilhicce 1309/ 19 Temmuz
1892).

B0 j SD, nr. 6144 (27 R.ahir 1308).
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si halinde hapishane yakinindaki Zabtiye siivari kogusunun tahkim

edilip bu i i¢in kullanilabilirdi.?!

Ermeni ve Bulgar kékenli politik komite mensubu tutuklu ve hi-
kiimlilerin varlig1 hapishanelerde sadece mahbus niifusunu arttirmak-
la kalmamig, d6rt duvar arasindaki tahakkiim ve rant miicadelelerine
de farkli bir renk kazandirmigti. Bazi Msliiman mahbuslarin idare ta-
rafindan hos goriilmesi ya da hog goriileceklerini ummalari neticesin-
de takindiklar tavirlar, 4di su¢ mahkumu Miisliimanlar ile siyasi se-
beplerden tutuklu ve hiikiimli Gayrimiislimler arasinda zaman zaman
huzursuzluklar ¢ikmasina sebep oluyordu. Silah gostermekten tutuklu
2 Ermeni ile Miisliman mahbuslar arasinda Yozgat hapishanesinde
1894 Subatinda, devlet yazigmalarina aksettigi sekliyle, ‘diyanetlerine
dokunan tahrikden dolayt kavga ¢tka@’ ve Istanbul’un talimati ile séz ko-
nusu Ermeniler'in hiikiimet konagi altindaki tevkifhaneye alindiklar

bilgisi**?, buna bir 6mek olarak verilebilir.

Bu hadiseden bir sene sonra, Van hapishanesinde yaganan ve In-
giltere Dgigleri’nin oradaki konsoloslarinin verdigi bilgiye dayanarak
Osmanli Hariciye Nezareti'ne bagvurmastyla ortaya ¢ikan bir diger
vak‘a, Bogazkesen hadisesinden dolay1 tutuklanmig Bogos isimli Erme-
ni sahsin, iddialara gére Kiird kokenli mahbuslarin yaralamas: sonra-
sinda, hayatini kaybetmesiydi. Bogos’un, Ingiltere Sefareti’nin iddia
ettigi gibi, hapishane i¢i bir ¢atigmada yaralandigini kabul etmeyen
Van'daki yetkililer, hapishanede Kiird ve Ermeni kékenli mahbuslar
arasinda bir ¢atisma yagandigint ise inkar etmemislerdi. Van’dan Istan-

Bl Bkz. Y.A-RES., 64/5. Bundan seneler sonra, Konya Adliye Miifettigligi’'nden Adli-
ye Nezareti ve oradan da Dahiliye Nezareti Tesri-i Muamelat-1 Islahat Komisyo-
nu'na génderilen bir raporda, Yozgat hapishanesindeki izdiham sebebiyle 20 mah-
busun tifo salginina kurban gittigi belirtilicken, 13 sene evvel Yozgat'ta meydana
gelen ‘Ermeni fesadr’ sirasinda yapilan tutuklamalar ile hapishane niifusuna 450 ki-
sinin eklenmesine ragmen belediye tabibinin temizlige gosterdigi dikkat neticesin-
de gehirdeki kolera salginimin hapishanede tesitli olmadigi haurlatlmigur. Rapo-
run devaminda verilen bilgiye gore, 1907 yili itibariyle Yozgat'ta hiikiimet konag
kargisindaki hapishanede bir avlu etrafina dizilmis 8 dar kogus mevcuttu, bkz.
DH.TMIK S, 69/31 (5 Zilka'de 1325)

B2 Bra. Y.A-HUS, 290/3.



Giiltekin Yildiz » 417
bul'a génderilen bilgi, Yozgat’daki hadiseye dair gelen malumat ile
benzerdi. Buna gore, Kiird mahbuslar sabah namazini kilmak igin ab-
dest almaga ¢ikacaklar sirada o kogustaki Ermeniler Kiirdler'i bu yiiz-
den tezyif ve tahkir ederek onlari namazdan alikoymaga ¢aligmuglardi.
Iki ger arasinda yaganan arbede hemen yetisen gardiyan ve muhafiz-
lar tarafindan yatigtirilmig, lakin bu esnada Ermeniler’den birinin ba-
sindan yaralanmasinin dniine gegilememigti.> Mamafih, Van’daki
Osmanli mahalli idaresinin gizdigi bu tablonun, ne Bogos'un Slimiini
inceleyen oradaki Ingiliz konsolosu ve Amerikali misyoner doktora,
ne de hapishanelerde birden yaganmaya baglamig bu “Miislim-Gayri-
miislim ¢atigmalan”nin arkaplanini aragtiran bugiiniin aragtirmacisina
tatmin edici goziikkmedigi agiktir. Bununla beraber, bu hadiselerin or-
ganize bir gekilde ve idarecilerin gz yummasi ya da telkiniyle mi ¢1-
kartildigh sorusuna tam bir cevap vermek i¢in de elimizde yeterince ve-
ri yoktur.

1890l yillarin ikinci yarisinda Anadolu’da Ermeni kokenli siyasi
mahbuslanin sayis1 artarken; Osmanli Makedonyasinda 1902 sonrasi
siddetlenen ihtildlci komite faaliyetleri neticesinde Rumeli'deki hapis-
haneler ile Istanbul’daki Hapishane-i Umumi de Bulgar komitacilar
ile dolmaya baglamistir. Dahiliye Nezareti biinyesinde kurulan ve ha-
pishanelerin vaziyetiyle de ilgilenen Tesri-i Muamelat ve Isldhat Ko-
misyonu'ndan Zabtiye Nezareti'ne gonderilen Eyliill 1903 tarihli bir
yazida, Hapishane-i Umum#’'deki Isldm ve Bulgar mahbuslarin kogug-
larinin ayrilmas: igin 10,000 kurusluk bir tahsisat ve ilave 5 gardiyan
istihdaminin gerektiginden bahsedilmektedir. ki grubun birbirlerin-
den ayrilmasi igin gosterilen sebep, aralarinda bir ¢atigma ¢ikma ihti-
mali olarak gosterilmigtir. Daha 6nce ‘Ermeni vekayi sirasinda Miishi-
man-Ermeni mahbuslar arasimda vukft‘at gtkmasint’ engellemek icin ‘bu
iki smif mahbfls koguslan’nin ayrilmig olduguna atif yapilan raporda,
Bab-1 Zabtiyye Tevkithanesi'nde Uskiidarli Ahmed ve Yanyali Zaim
adli mahbuslar ile birkag Rum arasinda yaganan kavga da haurlatila-

B3 Bks. Meclis-i Vitkela Mazbatalan (=MV), 84/50 ve Y.A-HUS, 327/49 (13 Zi'l-ka'de
1312/ 8 Mayss 1895).
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rak Miisliiman ve Bulgar mahbuslarin ayn yerlerde tutulmasinin daha
dogru olacag ifade edilmigtir.”*

Istanbul’da ortaya gikabilecegi diisiiniilen Miisliiman-Bulgar ger-
ginligi, belki bir sicak ¢atigma seklinde olmasa da, Rumeli’de Vilayet-
i Seldse (Yanya, Manastir, Selanik) hapishanelerinde iistii ortiilii ola-
rak yaganmaya baglamig ya da en azindan Bulgar kokenli siyasi mah-
kumlar bu yénde bir proganda yiiriitmiig géziikmektedir. Manastir ha-
pishanesindeki Bulgar mahbuslar tarafindan idareye verilen ve Rume-
li Umum Miifettigligi tarafindan dikkate alinarak sorugturulmast igin
bir erkdn-1 harbiyye binbagisi ile bir adliye miifettisinin gorevlendiril-
digi sikayet arzuhaline gére, hapishanede Tiirkler tarafindan igletilen
kahve ocagi, hamam ve benzeri hizmetler, bunlan kullansin kullanma-
sin Bulgar mahbuslar iizerinde, bir harag ve haksiz kazang miiessesesi
olarak baski aracina déniigmiigtii. Kahve igsin igmesinler, kogugbag ta-
rafindan toplandi iddia edilen 20 kurugluk kahve paralan ve gardi-
yanlarin buna géz yummalari, ayrica Bulgar mahbuslarin akrabalan va-
sitastyla digsaridan yiyecek ve diger ihtiyaglarimi kargilamakta giigliik
¢ekmeleri, bu meyanda dile getirilen sikayetlerdendi. Bulgar mahbus-
larin ifadesiyle, hapishane igindeki her alani bir ‘ticarethane’ olarak ig-
letme yoluna gitmeleri hasebiyle ‘Tiirkler habshaneye ma‘a-memntiniy-
ye giriyor. Disanda hammal olan icerde aga oluyordu.”™® Her ne kadar
gonderilen miifettigler bu iddialarin gergegi yansitmadigini ve idarenin
artan kontroliinii delme maksad: giittiigiinii ifade etmis olsa da, siyast
sug zanli ve mahkumu Bulgar mahbuslar iizerinde Miisliiman mahbus
niifusunun bir kisminca baski kurulmug olmasi ihtimal dahilindedir.

Artan siyast gerilim ve bunun mevcut ceza infaz sisteminde yolag-
tigr aksakliklara dair tagradan gelen sikayet ve talepler kargisinda Sul-
tan ve Babiali biirokratlan yeni araysglar icine girmek zorunda kalmis-
tir. Avrupa devletlerinde XVIII. yiizyildan itibaren gelistirilmeye basla-
nan ve XIX. yiizyilin ikinci yarisinda iyice gekil kazanan proaketif poli-

3% pH .TMIK_S, 48/49. S6z konusu talep, elimizdeki bilgilere bakilirsa, maliyeti yiik-
sek bulundugundan hayata gecirilmemigtir.

35 Biz. TFR.1.M, nr. 1198 (7 Agustos 1322/ 20 Agustos 1906).
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siye tedbirler cok gegmeden Osmanli Devleti tarfindan da yiirtirlige so-
kulmug géziikmektedir. Bunlardan en ilgi ¢ekici olany, ilk olarak 1892
Martinda Sadrazam Cevad Paga tarafindan Sultan’a bildirilen®, yakla-
sik beg ay sonra ise padisah tarafindan gikarilan irade ile tatbikatina ka-
rar verilen™, polis tegkilat: iginde bir “siyast sube” kurma fikridir.

Cevad Paga’nin zikredilen raporunda bu konu, Zabtiye Nezareti
biinyesinde ‘Avrupa’da oldugu gibi politika subesi tarunda’ bir birim kur-
mak geklinde tarif edilmis ve bu subenin vazifesi, basin yayinin ‘tefiis
ve mu‘ayenesi’ ile ‘zdbita-y1 siydsiyye igine’ bakmasi olarak belirlenmigtir.
Bu konuda goriisleri alinan Dahiliye ve Zabtiye nezaretleri, yeni gube-
nin i¢ ve dig basin1 kontrolii igin gesitli dillere vakif memurlar bulma-
st gerektigini ve bunun da belirli bir mikdar para sarfina yol agacagini
belirterek, yabanc iilkelerde bu tiir gubelere verilmis olan gazete ve
dergilerin denetlenmesi isinin Osmanli’da zaten ‘gazeteler umfimen san-
stir edilmekte’ oldugu ve ayrica bu isin Dahiliye ve Maarif nezaretlerin-
de bulunan Matbuat-1 Dahiliyye ve Matbuat-1 Ecnebiyye odalarinca
yapildigini séyleyerek, teklife kargi ¢tkar.*® Zabtiye nazirinin bagkanl-
ginda istinaf mahkemesi reisi Celal Bey, Stira-y1 Devlet tanzimat da-
iresi iiyesi Konstantin Karatodori, polis nizamnamesinin hazirlanmasi
icin Fransa'dan getirilen Paris polis miifettislerinden Bonin ve polisle-
rin “ders muallimi” olarak tamtilan Manyaszide Refik Bey'den olugan
bir komisyon ise bu tartigmaya son vererek yeni “siyast sube” ve istle-
necegi gorevlere agikhik getirir.

Rapordan anlagildip1 kadariyla esas yapilmak istenen, daha ziyade
kagit iizerinde kurulmug olan ve bir tiirlii Zabtiye digina gikarak sivil-
lesememis Osmanli polisini yeniden tegkilatlandirmak ve kurulacak

subelerle “i¢” ve “dig” kaynakl giivenlik meselelerinin birbirinden ay-
n olarak ele alinmasini saglamakur.”®® Buna gore, Zabtiye nazirinin

B8 y A.-HUS, 257/135 (27 Saban 1309).
37 | HUS, M 1310 130.
B8 Bks. Y.A-HUS, 257/135.

B Osmanh Devleti binyesinde polis tegkilatinin kurulmas ilk olarak Zabtiye Misitli-
gi'nin kuruldugu giinlerde giindeme gelmis ve 1 Temmuz 1800 tarihli “Paris Emni-
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emri altinda bulunmak iizere, biri “politika” ile aldkali vukdat ve sugla-
ra bakacak, digeri ise ‘vukii‘at-1 adiyye' ile mesgul olacak iki sube olus-
turulacakur. Komisyon, Avrupa polisi ve vazifelerine dair yénetmelik-

leri incelemis ve bu iki subenin ‘asayis-i umami da’iresi subeleri’ olarak

adlandirilmasini yerinde bulmustur.

240

Séz konusu siyast polis gubesinin isi su maddelerle siralanmigt::

— ‘Asdyis-i devlete’ dokunacak ahvalin ‘teftfs ve tecessiisii’ ile bu tiir
fiillere karisanlarin elde edilmesi igin gereken tedbirlerin alin-
mast ve tahkikat evrakinin Zabtiye Nezareti’'ne génderilmesi,

— Osmanli topraklarina gelip giden yabancilardan ‘siibhel’ sahis-
larin ‘ahvalini teftis etmek’,

— Miiltecilerin iltica etme sebeplerini ve ‘hal u sanlanm teftig ve
tahkik ederek’ Zabtiye Nezareti'ne bildirmek,

— Her tiirlii hayir isi ile umumf suare, balo ve tiyatro toplantilan
icin verilecek dilekgelerin “lediinniydamn (icyiiziini) tahkik etmek”,

— Ticaret amaciyla Osmanl topraklarina silah giris ve ¢ikisina
nezaret etmek,

— Kapali ve agik halde bulunan yanici maddeleri denetlemek ve

bunlara dair yasaklayic1 hiikiimlerin muhafazasina itina etmek,

— Otel, han ve kiralik daire ya da odalar benzeri umuma agik ko-
naklama vyerlerini agacak ya da igletmek iizere kiralayacak
olanlann kayit muamelelerini yapmak ve Ceza Kanunname-

240

yet Miidiirtiniin Gérevlerini Diizenleyen Kararname” esas alinarak hazirlanan polis
nizami 1845 yilinda kabul edilmigti. Onyedi maddeden olugan bu nizamname, 50
maddelik Fransiz kararnamesinin daha ziyade ikinci bsliimiini, yani polisin umumi
vazifelerini diizenleyen kismin igeriyordu. Fiilf hale bakildiginda 6lii bir metin sa-
yilabilecek bu ilk polis nizamnamesinde, Fransa kokenli kaynak metinde yer alan ve
heniiz Osmanli'da kargiliga olmayan igci dernekleri ve bunlann igileri greve tegvik
eden ihtilalci hareketlerine karpi alinacak tedbirler dahi s6z konusu edilmigti, bkz.
llhan Akbulut, Emniyet Tegkilan ve Gérevleri, Istanbul 1995, 29-30. Polis teskilati-
nin Avrupa'daki muadillerine benzer bir hale getirilmesi yoniindeki ikinci adim ise
1880'li yillarda atilmug ve ‘polis umiiru ve nizdman hakkinda ma'limat’ alinmak iizere
Fransa'dan bir uzman getirilmigti, Y.A-RES, 26/36 (26 Safer 1302/ 15 Aralik 1884).

1.HUS, M 1310 130, “Bab-1 Zabitada tegekkiil edecek olan aséyig-i ‘umami dé’ire-
sinin sGret-i tesekkiiliine d&'ir olan 10 Haziran 1310 tarihli layihanin saretidir”.
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si'nin 256. maddesi ilk fikrasinin tamamen icrasina dair tedbir
almak,

— Hangi dilde olursa olsun biitiin tiyatro oyunlarini denetlemek,
— Her tiir ilan1 denetlemek,
— Osmanl: tabiyetine girmek isteyenleri incelemek,

— Denizden ve karadan gelip giden yolcularin pasaportlarini de-
netlemek,

— Gazete dagiticilan ve kitapgilarin yasak kitap ve dergi satmala-
rina mani olmak.”*!

Komisyonun kanaati, Birinci Sube’nin stlenecegi bu gorevlerin
¢ogunun aslinda polisin normal igleri arasinda olduguydu. Ancak,
bunlarin yerine getirilmesi igin lisan bilen memurlara ihtiyag vardi ve
300 kurugluk polis memuru maagiyla bugiine dek bu evsafta memur is-
tihdam edilememisti. Maaglar1 350 ila 800 kurus arasinda degisen po-
lis cavug ve komiserleri ise vaktiyle yeterliliklerine pek bakilmaksizin
alinmig ve ¢ogu anadillerinde dahi okur yazar bulunmadiklan halde
terfi ettirilmis kigilerdi. Béylesi bir kadro ile polise ait vazifelerin bii-
yiik bir kism1 yerine getirilememisti. Buna bir de, Osmanh topraklarin-
dan gelip gegen Avrupali seyyahlarin biiyiik artig gostermesi ile bazi
“siyast entrikalar”in birbiri ardina gelisi de eklenince, Glkenin ‘umfir-1
ingbatiyye'sinde ciddi bir zaaf olusmustu. Bu yiizden, her iki subenin
kurulmasi ve buralarda iyi Tiirk¢e ve en az bir yabanci dil bilen me-
murlarin istihdami igin gereken 8300 kurugun tahsisi istenmekteydi.

Bu talebi yerinde géren Sultan II. Abdiilhamid'in, ilgili iradenin
altina diigtigi notta, i¢ giivenlik tegkilatinin sivillegtirilmesi ve jan-
darma yerine polise agirlik verilmesi yoniindeki telkini dikkate sayan-
dir.”* Iktidar1 boyunca miimkiin oldugunca iilke ii ve diginda tutarlt

u Aym belge.

M2« Bir memlekette emr ve asyisin muhdfaza ve iddmesi husisunda en ziyade fa'idesi gs-
rillen polis sinift olub halbuki Memalik-i Sahdne'de polis efradmim mikdan az ve jandar-
manun ‘adedi gok olmakla beraber jandarma igin bir cok masraf dahi vukqt’ bulmakea-ol-
mastyla hiikiimat1 s@’irede oldugu gibi hikfimet-i seniyyece dahi jandarmanin mikdan
tenzil ile buna mukabil polislerin ‘adedi tekstr edildigi takdirde giinkii zaten hin-i hacette
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bir “pasifizasyon” politikasi izleyen ve cezat tedbir olarak da idam yeri-
ne hiicre tipi hapishaneleri ya da siirgiinii glindeme getiren Sultan’in,
devrin Avrupasinda ortaya gikan yeni devlet yapisi ve iktidar anlayig:-
ni iyi tahlil ettigi ortadadir. Lakin biiyiik bir kismi kirlik olan iilke top-
raklarinda zabtiye ve jandarma neferleri yerine polis memurlarini ika-
me etmek, takip edecek XX. yiizyilda dahi gergekle§tlrllemeyecek bir
plan olarak kalacaktir.

II. Abdiilhamid devrinde siyast suglu ve zanlilar tesbit, tasnif ve
gozetlemeye yonelik alinan bir diger tedbir de, Meclis-i Viikeld’nin 15
Mart 1893 tarihli toplantisinda dile getirilen,. mahbuslarin fotografla-
rinin ¢ekilmesidir. Bu konuda Sultan’dan gelen talimat iizre harekete
gegen heyet, bununla aldkali yeni bir diizenleme yapmaya girigmis-
tir.”* Esasen bu yondeki ilk adim bundan iki sene 6nce atilmig ve Er-
meni tutuklularin Misliman fotograf¢ilar tarafindan resimlerinin
alinmast hakkinda Saray’dan gelen talebi degerlendiren Zabtiye Neza-
reti, gekilecek bu fotograflarin digan sizmayacak giivenilir bir gekilde
cekilebilmesi i¢in ‘fotografcilik sanatinda fevka’lade mehareti bulunan’ 10.
Daire Belediye bagkatibi Baha Bey ile Defter-i Hak4n1 Nezareti sene-
dat kalemi katiplerinden Kiigiikk Mazra Efendi’yi gorevlendirmisti.
Zabtiye Nezareti'nin Yildiz Sarayr’na bildirdigine gore, her iki katip fo-
torafct Haplshane—l Umumf'de gece giindiiz ¢aligarak vazifelerini ta-
mamlamiglardi.2#

‘asakir-i sahdne tarafindan dahi polise mu'dvenet olunabilecedi cihetle su stiretle fazla
masraf ihtiyr edilmeksizin maksad hasil olunabileceffiden ona gore esash bir sey diginil-
mesine..”, . HUS, M 1310 130.

M3 Biz. Meclis-i Vitkela Mazbatalan, 74/52 (26 Saban 1310/ 16 Mart 1893).

M4y MTV, 47/163 (20 Kantin-1 sini 1306/ 1 Subat 1891). Bu fotograflar, II. Abdiil-

hamid’den kalma Y:ildiz Albiimleri igerisinde mevcut mahbus resimleri olmalidir.
Halen Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi ve IRCICA'min Yaldiz'daki
dokiimantasyon merkezinde birer kopyasi bulunan bu albiimlerdeki hapishane ve
mahbus fotograflarindan bazilarina bu kitapta da yer verilmigtir. Osmanli devlet
yazigmalarindan tesbit edebildigimiz kadanyla, bu karardan i sene sonra da, Pa-
ris'"den Mosyd Fuke (Fouquet?) adinda bir uzman getirtilmis ve mahbuslann egka-
linin alinmas: (ahz-t egkal) ustliinii Osmanl gérevlilerine 6gretmesi istenmigti, bkz.
ZB, 45/27 (3 Rebiyii'l-evvel 1316/ 22 Temmuz 1898).
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Birinci Sube’nin kurulmast i¢in harekete gegilmesinden birkag ay
sonra, 1893 yili Nisan ay1 sonlarinda, Meclis-i Viikela bu kez de Istan-
bul’daki Umumt Hapishane ve tevkifthanelerde yapilan bir teftige ait
raporu giindemine almig ve mevcut adli sistem ve hapishane binalari-
nin yetersizliginden bahsedilerek Avrupa’daki muadillerine benzeye-
cek bir hapishane (penitentiary) ingas1 s6z konusu edilmisti. Ciinkii sa-
yilari giderek artan siyasi mahbuslar ve bu vesile ile tekrar kendini gos-
teren diplomatik baskilar, Osmanli “hapishane 1slahati”nda bir déniim
noktasina gelinmesini zaruri kilmigti. 2

Tipk: 1880'li yillarin baginda rastladigimiz cinsten sikintilarin,
meseld péyitahtraki tevkithanelerde 300’e yakin kisinin evrak: adliye-
ye teslim edilmeden uzun siiredir hapis bulunmalarinin, Beyoglu Tev-
kifhanesi'nin yaganilmayacak derecede rutubetli ve havasiz olusunun
ve Umumi Hapishane'nin ‘fenn-i ifz’s-sthha kava'idine muvafik bulun-
madi’nin teftis raporunda bir kez daha dile getirilmis olmasi, ceza in-
faz sistemindeki aksakliklarin miidiir degisiklikleri ve aflarla giderile-
meyecegi hususunda Osmanli vekilleri arasinda olugan kanaati pekis-
tirmig olmalidir. Zaten Sultan’in, Umumi Hapishane'nin biran énce
‘Avrupa’daki habshaneler gibi mitkemmel ve muntazam bir hale’ déniigtii-
riilmesi ve giivenlik sebebiyle sur disinda bulunacak miinasip bir yerde
‘stiret-i miikemmele’ lizere yeni bir umumi hapishane binasinin inga
edilmesi, tevkithanelerde hiikiimsiiz olarak kimsenin uzun stre tutul-
mamast igin adlf tedbirlerin alinmasi ve gerek Umumi Hapishane'de
gerekse tevkifhanelerde diizenli ve temiz bir ortamimn saglanmasint is-
teyen 2 Mart 1893 tarihli hususi iradesi’*, bir siiredir yabanci elgi ve

s Siyast muhalefetin artmas: ile hapishanelerin sayisi ve evsafinin yeniden diizenlen-
mesi arasinda Osmanli émeginde rastladigimiz baglantinin bir benzerini, hemen
hemen ayni devirde komgu Rusya Carligi’'nda da bulmak miimkiindiir. Rusya’da da
1878-1881 arasinda ihtilalci tedhig hareketlerinin artmasi tizerine, daha énce Os-
manlr'da oldugu gibi Igigleri, Adalet ve Zabtiye nezaretlerinin iigiine birden bagl
calisan hapishanelerin, 1879 yilinda tesis edilen merkezi bir hapishaneler idaresi
(GTU) altinda toplanmasina karar verilmistir. Tedhig hareketlerinin yogun oldu-
gu denemde Igigleri Bakanlig1 tegkilauna dahil edilen GTU, siyast gerilimin azal-
mast ile beraber 1895 yilinda Adalet Bakanlipi’'na baglanmigtr (Bruce E Adams,
The Politics of Punishment: Prison Reform in Russia 1863-1917, 155).

6 | HUS, L 1310 41.
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konsoloslar tarafindan bu konularla ilgili kapisi daha sik galinmaya
baglamig Saray ve Babiili'nin rahatsizhigina agik bir gésterge sayilabi-
lir.

Zabtiye Nezareti tarafindan hazirlatilip Meclis-i Viikeld'ya getiri-
len projeye gore, ingast diisiiniilen yeni umum? hapishanenin Yediku-
le’deki biiyiik kule éniinde bulunan ve surlarla gevrili 31,000 arginlik
bahge iizerine inga edilmesi planlanmigtir. Daha sonralar Sirkeci'deki
gar binasinin altina da imzasint atacak Miithendishane mimari hocast
Prusyalt (August Carl Friedrich) Jasmund®* tarafindan hazirlanan
plan ve kegfe gore, hapishanenin bedeli 2,556,000 kurus civarinda ola-
cakti. Bu muhitteki kale duvarlarindan sékiilecek taglarin kullanilma-
s1 halinde, 400,000 ila 500,000 kurusluk bir tasarruf yapilabilecegi de
projede belirtilmisti. Lakin, para konusunda sikintilart bilinen Osman-
I1 hiikGimet tiyeleri, ¢ikartilan bu masrafin nihat bedel olup olmadigini
ve projesi hazirlanmis bu hapishanenin ‘takstmat ve ingddtca ve kava'id-
i hifn’sthhaya muvaffakatge’ diger ‘memalik-i miitemeddine’de, yani mede-
ni iilkelerdeki, hapishanelerin vasiflarint tagiyip tagimadigini ve ‘hab-
hanelerce Avrupa’da mevzfi‘ olan kavd’id’in ne oldugu gibi hususlari mii-
hendislerden ve diger uzmanlardan olugan bir heyete inceletme karan
verdi. Dahiliye, Zabtiye ve Adliye'nin yanusira hapishanelerle ilgili bir
dérdiincii nezaret olarak karsimiza ¢ikan Ticaret ve Nafia Nezareti bu
isle gorevlendirildi.**

Osmanl Devleti’'nin “medeni diinya”nin bir pargast oldugunu
simgeleyecek yeni umumi hapishane igin ilging bir tercih yapilmigti.
Klasik devirde siyaseten tevkifi ya da kisa siireli hapsi gereken devlet
gorevlileri ile Osmanli Devleti’nin savag halinde bulundugu iilke elgi-
lerinin esir olarak tutuldugu Yedikule Hisari. Bu segim ilging bir tesa-
diif degilse, idart aklin eski ile yeniyi yanyana koyarak farkic géster-
meye yonelik attigt bilingli bir adimdir. Bu ikinci tavrin, hemen he-
men ayni tarihlerde istirak edilen milletleraras: bir sergide Osmanli

al ]ésmund’un Osmanh Devleti hizmetindeki faaliyetleri igin bkz. Mehmet Yavuz,

“Mimar August Jasmund Hakkinda Bilmediklerimiz”, Ege Universitesi Sanat Tarihi
Dergisi, XI1I/1 (2004), 183-207.
M8 MV, 94/77 (16 Sevval 1310/ 3 Mayis 1893).
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Devleti'ni temsilen A.B.D.'ye génderilen egyalarin segiminde de kar-
simiza ¢ikng disiniliirse’, yeni miiessese icin Yedikule’nin tercih
edilmesinde, kamuoyuna karst hem devlet geleneginin kadimligi/de-
vamliligint hem de yeni diizenin getirdigi “olumlu” farkliligr birlikte
vurgulama ¢abasinin etkili oldugunu savunmak ¢ok da yanlis olmaz.

Dikkat geken bir diger husus ise Meclis-i Viikeld mazbatasinda
ifadesini bulan islahat séylemindeki naif modernist vurgular ve Avru-
pa’daki hapishanelerin “mitkemmel ve muntazam” olduguna dair bes-
lenen inangtir. Oysa ayn tarihlerde Avrupa’da, mahbusun hiicresinde
tecridi ve afir ¢aligmaya dayali modern hapishane rejiminin gerek adi
gerekse siyasi suglularin 1slahinda umulan neticeyi vermedigi, aksine
hapisheneye girip ¢ikan mahkumlarin kalict bir homo criminalis ziimre-
si olugturduklar: yéniinde siddetli tartigmalar yapilmigtir.?>

Avrupa ve Kuzey Amerika’da geligen hapishane modellerini ken-
di iilkelerine idhal etmek isteyen birgok devletin aksine, Osmanli hii-
kiimeti ne resmi ne de sivil bir uzmani buralara génderip yerinde ince-
leme yaptirmamig oldugundan®', Sultan ve biirokratlarinin ‘habshane-

™ Bkz. Giiltekin Yildiz, “Ottoman Participation in World’s Columbian Exposition

(Chicago-1893)”, 150-155.

550 Modemn hapishanenin bir “tevbehine/islahhane” olmadigint savunan Kropot-
kin‘e gére, toplum hayatindan ve diger insanlardan tecrit edilen mahkumlarin
arzusuz ve hissiz gegirdigi yillar, kisinin ince duyarldiklarinin k&tiiriimlesmesine
sebep oluyor; iglerini seven usta ig¢iler galigma sevklerini yitiriyor, fiziki enerjile-
ti yavag yavag ortadan kayboluyor, zihin daimi dikkat igin gerekli enerjiyi sagla-
yamiyordu. Giinliik hayatta duyulara hitap eden binlerce ses ve renk ve bilinci-
mize ugrayan binlerce olayin hapishanede mevcut olmayisi beyin faaliyetini fa-
kirlegtiriyordu. Kropotkin'e gére, hapishaneleri tasarlayanlarin amaci, fakirlegen
bu duyu diinyasini, mahkumlan tektiplegtirmek igin kullanmak ve onlardan bin-
lerce otomat yaratmakti. Ancak, tipki biitge ile ekonominin ayni gey olmadig gi-
bi, bir makineye indirgenmis mahkumlar da tahliyelerinde toplum pratigine uya-
madiklarini gérmektelerdi. Cogu kez sicak bir elle de kargilagmadiklar igin, kisa
bir siire sonra sabikali olarak dért duvarin igine donmeleri sik rastlanan bir du-
rumdu (Peter Kropotkin, Revolutionary Pamphlets, ed. Roger N. Baldwin, New
York 1970, 224-226).

Ingiltere’de mahbeslerin vaziyetini giindeme getiren }. Howard, Hollanda’dan
Rusya’ya birgok Avrupa iilkesini gezmis ve mevcut hapishaneler ile benzeri mo-
dern kapali miiesseseleri yerlerinde incelemisti. Ingiliz hapishane reformunun di-
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lerce Avrupa’da mevzii' olan kavd’id’ hakkindaki hilgisi Istanbul'da ma-
sa baginda incelenen kitaplar, milletlerarasi hapishane kongrelerinin
zabitlan ve II. Abdiilhamid’'in Avrupa gazete ve dergilerinde gordiigii

resimlerden edinilmis “ideal hapishane” tasvirlerine dayaniyordu.”*

Osmanli siyasi eliti ABD ve Avrupa’daki hapishanelere baktigin-
da daha ¢ok fiziki taraflarina bakiyor ve konuyu bir mimarlik ve mii-
hendislik projesi olarak algiliyordu. Oysa XIX. yiizyilin son ¢eyregine
gelindiginde, pozitivist bilim ¢ercevesine icine sokulabilecek bir krimi-
noloji ve penoloji literatiirii da ortaya ¢ikmugts. Tib, fizyoloji, psikiyat-
ri, antropoloji, zooloji, botanik, linguistik ve felsefe gibi genis bir yelpa-
zeden beslenen pozitivist “sug biliminin” sahada “6l¢tiigii” seylerin ba-

ger 6nde gelen simasi olan Quaker'lar ise Philadelphia’yi ziyaret etmigler ve “peni-
tentiary” fikrini adaya tagimiglardi (Bruce Adams, The Politics of Punishment: Pri-
son Reform in Russia 1863-1917, 41). A.B.D.’de ve Ingiltere’de agilan hiicre tipi
islahhanelerin (penitentiary) Kita Avrupasi’'ndan gelen ilk ziyaretgilerinden biri
Alman doktor Nikolaus H. Julius, gezisinde elde ettigi gozlemleri 1827'de Ber-
lin'de verdigi konferanslar vasitastyla genis bir kitle ile paylagmus, bir sene sonra
ise “Gefaengniskunde”(hapishane bilimi) baglig1 altinda kitap olarak yayinlamigti
(Thomas Krause, Geschichte des Strafvollzugs, Von den Kerkem des Altertums bis zur
Gegenwart, 69). Onu meghur Fransiz diigiiniit A. De Tocqueville izlemis ve 1831
yili iginde arkadasi G. de Braumont ile gegitli Amerikan eyaletlerini gezerek uy-
gulanan ceza infaz sistemini yerinde gérme imkéni bulmugtu. Fransa'ya déndigiin-
de kaleme aldig1 “Ecrits sur le systéme pénitentiaire en France et a I'étranger” baglik-
11 galigmast ve iinlii eseri “De la démocratie en Amérique” bu gezinin triinleridir.
Giiney Amerika’'nin yeni miistakil cumhuriyetleri de, modernlegme ¢abalan sira-
sinda A.B.D.'deki bu yeni hapishanelere kayitsiz kalmamiglardi. Perulu avukat ve
eski hikim Paz Soldan, iilkesindeki mahbeslerin kétii haline dikkat ¢eken 1853
tarihli raporunu okuyan bagkan tarafindan Amerika'ya génderilmig ve Peru igin
Auburn ve Philadelphia sistemlerinden hangisinin daha uygun oldugunu incele-
mekle gorevlendirilmgti {Carlos Aguirre, “The Lima Penitentiary and the Moder-
nization of Criminal Justice in Nineteenth-Century Peru”, The Birth of the Peni-
tentiary in Latin America: Essays on Criminology, Prison Reform, and Social Control,
1830-1940, 56).

Osmanli Devleti'nin de Adliye Nezareti Umir-1 Cezaiyye miidiirii Celal Bey tara-
findan temsil edildigi (I.DH, nr. 91920) Petersburg Hapishane Kongresi’nin
(1890) basilmg zabitlari, Sultan II. Abdiilhamid’e takdim edilmek tizere Rusya ha-
pishaneleri umum miidiirii Galkin Vraskoi eliyle Aralik 1892’de Petersburg’daki
Osmanl sefirine teslim edilmig ve II. Abdiilhamid'in yeni bir umum? hapishane ya-
pilmasina dair sézii gegen iradesinin ¢ikmasindan 10 giin evvel kitaplar Sadaret ta-
rafindan Yildiz'a sunulmugtu, Y.A-HUS, 270/18 (3 Saban 1310).
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sinda mahkumlarin kafataslar: gelmekteydi.”> Bu sekilde elde edilen
verilere dayal olarak ¢izilen “suclu insan”(l'uomo delinquente) profilleri
ile sosyo-ekonomik veya siyasi sebeplerle hapishaneye diigmiis alt sinif-
lar ve kimi etnik gruplar aynilegtiren bazi kriminologlar, bu sekilde on-
lart hayatin pratiginden, yani sugun konteksinden kopararak tarihdist
birer potansiyel suglu olarak ilan etme yoluna gitmislerdi. Avrupa’da is-
giler, sehirli yoksullar, kadinlar ve ¢ocuklar; kolonyalizm sonrast do-
nemde de beyaz azinhiin yerli cogunlugu idare etmeye devam ettigi La-
tin Amerika iilkelerinde ise koyliiler, gtcebeler, kizilderililer, zenciler
ve melezler (mesti¢olar) yeterince “rasyonel” ve “diizenli” olamadiklar
gerekgesiyle kriminolojik séylem tarafindan objelestirilmekte ve bu se-

kilde modern sosyal kontrol cenderesinin igine alinmak isteniyordu.”*

Hakim sinifin mensup oldugu 1k, cinsiyer ve zihniyet disinda ka-
lan ve siirdiiregeldikleri hayat tarzini birakmayip iktidarin onlar igin
kurdugu “modern ve endiistriyel” hizmet ve ¢aligma carkina entegre
olamayan biitiin sosyal ve etnik unsurlar kriminolojik séylemin agag1-
layici ifadeleri ile goriintgte ferdt, gergekte ise toplu olarak “mahkum®
ediliyorlardi. Tembellik, cahillik, pislik, alkoliklik, delilik ya da “stan-
dart” kafatast 6lgiisii diginda kalmak, “kegfedilen” farkl suclu profille-
rinin ortak sifatlar1 olarak dondurulmakta ve bu gruplarin neden sug
islediklerini agiklayan totolojik bir sebep olarak takdim edilmekteydi.
Bu alanda ¢igir agan Italyan hekim Lombroso’nun L'Uomo delinguen-
te’sini, siyasi suglular ve fahigeleri konu alan diger tipolojik ¢aligmalar
takip edecekti.

Ulkenin her yanin kiigiiklii bityiikli hapishane binalari ile doldu-
ruldugu II. Abdiilhamid d¢neminde, Osmanl siyai elitleri ve fikir

3 Marie-Christine Leps, Apprehending the Criminal, 44. Bu tarz bir “ampirik ¢alis-
ma”nin dnciilerinden C. Lombroso, gérev yapug hapishanede 383 mahkumun ka-
fatasini dlgmiis ve elde ettigi verilere dayanarak suglu profili ile kafatas: tipleri ara-
sinda baglantilar kurmugtu. Mesel4, “dogustan suglu” profiline uyan kafatas, biiyiik
bir orta occipital fossa ve yine fazla geligmis bir vermis’den olusuyordu. Mahkumla-
rin tabi tutuldugu “test”ler kafataslan ile sinirh degildi. Emolojik, anatomik, fizyo-
lojik, linguistik, psikolojik, entelektiiel, sosyal ve ahlaki 6zellikleri de haklarinda
yiiriitiilen “bilimsel aragtirma”nin bir pargasiydi (Leps, 36).

% Marie-Christine Leps, Apprehending the Criminal, 62.
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adamlarinin bu literatiire ilgi gosterdigini séylemek zordur. Osmanlt
hapishane reformunu digerlerinden ayiran bir fark da budur. Mesel4 11.
Abdiilhamid ile ayn: tarihlerde ve benzer kaygilarla iilkesini idare et-
mis General Diaz Meksikasinda sosyal mithendislige soyunmug tek-
nokratlar bilimciler, yani pozitivist cientifico’lar Avrupa’daki krimino-
loji ¢aligmalarini yakindan takip ediyorlardi. Dénemin slogani olan
“nizdm ve terakki” adina Avrupa’daki yeni hapishane rejimleri ve ce-
za teorilerini benisemekte zorlanmayan Meksikali teknokratlar, ingaat1
1885’de baglayip 1900’de sona eren Penitenciaria de México ile yeni kri-

minolojik ideallere bagliliklarini da sergilemiglerdi.”

Yine bu tarihlerde imparatorluktan cumhuriyete ge¢mis olan ve
koleligin kaldirilmast ile biitiin “vatandaglar” igin tek bir ceza kanunu-
nun hazirlanarak hapishanenin artik biitiin mahkumlari muhatap alir
hale getirildigi Brezilya'da da durum benzerdi. Ilkel ve 1slaha muhtag
olarak tasvir ettikleri Brezilya hapishane sistemini modernize etme id-
diasindaki Brezilyali pozitivist kriminologlar, Amerika ve Avrupa’daki
mevcut hapishane rejimlerini incelemigler ve neticede Irlanda’da ge-
ligtirilen progresif sistemin esas alinacag hiicre tipi bir hapishane,
uzun hapis cezalar1 ve Italyan ekoliiniin geligtirdigi pozitivist krimino-
loji ilkelerinin benimsenmesine karar vermiglerdi. Kriminologlarin bu
calismalarini destekleyen cumhuriyetgi reformist biirokratlar, uzun su-
redir devam edegelen siyast ve fikrl muhalefet dalgasini bu gekilde kir-
manin hesaplarim yapiyorlardi. 1890°’da yapilan resmf agiklama ile k-
rek ya da idam gibi “vahst ve onur kiric1” cezalarin kaldirildigh kamu-
oyuna ilan edildi ve bunlarin yerine ceza kanununun merkezine hiicre
hapsi yerlestirildi.”® Benzeri “hapishane reformu” idhallerinin yagan-

55 Robert Buffington, “Revolutionary Reform: Capitalist Development, Prison Re-

form, and Executive Power in Mexico”, 176-179. Porfiriato rejimin teknokrat se¢-
kinleri ile bizzat General Diaz'n da katildigh yeni hapishanenin agilig merasimi,
Meksika'nin geg de olsa “medeni milletler"den biri olma hedefine ulasgtiginin so-

mut bir gostergesi olarak kutlamalara vesile olmugtu.

36 Ricardo Salvatore-Carlos Aguirre, a.g.m., 13, 9 ve 24; Ricardo D. Salvatore, “Pe-

nitentiaries, Visions of Class, and Export Economies. Brazil and Argentina Com-
pared”, 201-202. :
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dig1 Arjantin®’ ve Carlik Rusyasinda da®® akerler ayniydi: Pozitivist
kriminolojinin biiyiisiine kapilmig ingeniero, yani yeni bir miihendis
ziimresi ve Rus liniversitelerinde egitim gérmiis geng kriminologlar.
Bunlarin irettikleri naif reform ve sugla miicadele séylemlerini kendi
politik hedeflerine yonelik kullananlar ise hi¢ degismiyordu: Ororiter
rejimlerinin tahkimi i¢in ¢aba sarfeden hakim grup ve sinuflar.

Prusyali mimar Jasmund’un Meclis-i Viikela’da giindeme gelen ve
Fransizca “Projet le Prison Centrale a Yedi Koule” (Yedikule Merkezi Ha-
pishane Projesi) olarak adlandirilan yeni umumi hapishane tasarist ise,
bu 8meklerden farkli gekilde, bir ceza infaz miiessesesinin igletme fel-
sefesinden ¢ok binasinin idhali tegebbiisitydii. Osmanli hapishanele-
rinde mevcut kogus sistemi yerine hiicre tipi bir modeli esas alan pro-
jede, Mehterhane’nin koguslarinda isinmak ve su kaynatmak igin kul-
lanilan k&miir mangallarinin yerini merkezi 1sitma sistemi ve her hiic-
rede bulunacak birer havagazi muslugu almigti. Sayilari toplam 450
olarak belirlenmis hiicrelerde ayrica, birer demir karyola, soba, masa
ve iskemle bulunacak; giindiiz ortak mekénlarda diger mahkumlarla
beraber olacak kisi, geceleri kendine ait hiicrede dig diinyadan tecrit
edilecekti. Jasmund'un planinda mahkumlarin birarada bulunacag
alanlar olarak ¢aligma atolyeleri, ziraf iretim yapilacak bahgeler ve te-
neffiis icin ayrilmig malta bulunuyordu. Bunlar diginda, mahkumlarin
ziyaretgileri ile bulugacaklar gériigme odalart ve ceza odalari da proje-
de mevcut diger ayrintilardi.

BT Robert Buffington, “Revolutionary Reform: Capitalist Development, Prison Re-
form, and Executive Power in Mexico”, 196.

Bruce E Adams, The Politics of Punishment: Prison Reform in Russia 1863-1917, 129.
Bir Rus kriminologu, hapishanelerin ve hapishane idaresinin tekrar gézden gegiril-
digi 1879 yilinda yapug bir agiklamada, mevcut eski hapishanelerde gérev yapan-
larin sadece temiczlik ve diizene baksalar bunun yeterli olacagini, yeni usul tizre in-
sa edecek hapishanelerde istihdam edilecek gardiyanlarin ise mutlaka pedagoji ve
psikoloji bilmesi gerektiginin altini gizmekteydi. Nitekim, bu sirada kurulan mer-
kezt hapishane idaresi de 1879 yili boyunca, Rusya ve disaridaki profesyonel ve
akademik kriminologlar, yabanci iilkelerdeki hapishane idarecileri ve hapishane
yardim cemiyetleri ile temasa gegmis, milletleraras: organizasyonlarla igbirligi yap-
mak ve bunlara katilmak niyetini bildirmigti, (Adams, 126).
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Mahkumlarin giindiizleri beraber ¢alismalar1 ve yemek yemeleri-
ni, geceleri ise yalniz baglarina kalmalarini éngéren Auburn rejiminin
esas alindig1 Yedikule projesi, gegen 40 sene iginde yeni usulde niimi-
nelik bir hapishane bile inga edip kullanima sokamamig Osmanli Dev-
leti i¢in gecikmis ve fakat nisbeten koklii bir “reform” manasina geli-
yordu. Siyaset felsefesi ve pratigi agisindan koklii bir kopug manasina
gelmese de, payitahtta sergilenecek boyle bir simgeye, bir “medeniyet
simiilakr1”na, XIX. yiizyilin ikinci yarisinda modern diinyadaki siyasi
varligin1 perginlemek isteyen pek goklar gibi Osmanli Devleti de ih-
tiyag¢ duyuyordu. Nitekim, projenin hayata gegirilmesi hakkinda bir-
kag ay sonra Sadaret’ten Zabtiye Nezareti'ne gonderilen bir talimatta,
yeni umumi hapishane projesinin liizimundan bahsedilirken, ‘Efendi-
miz Dersa‘ddet’te Darii’l-‘aceze ve Sergi-i ‘Umfim{ tesisine muvaffik buy-
ruldugu gibi buna dahi husl-i muvaffakiyet-i seniyye zmninda’ ifadesinin
kullanulmas: ve farkli fonksiyonlara sahip kamu binalarinin “modern-
lik”leri itibariyle semiotik agidan aynilestirilmesi, Osmanl: idaresinin
bu yeni hapishane binasinin ingast ile daha ¢ok neyi hedefledigini goz-
ler 6niine seriyordu.”®

Yeni hapishanenin bir ceza infaz miiessesi olarak nasil igletilmesi
gerektigi ve dahill idaresi hakkinda fikir sahibi géziiken tek Osmanli
yetkilisi ise bir yabanc1 idi. Jandarma dairesinden mesul ferik (tiimge-
neral) olarak istihdam edilmis ve aym1 zamanda padigahin yaverlerin-
den olan Ingiliz Blunt Paga’®, resmen talep edilmemis olmasina rag-
men bu konuda Sultan’a ayrintili bir rapor sunmug ve mevcut hapis-
hanelerde gordiigti eksiklikleri de dikkate alarak gesitli tavsiyelerde
bulunmugtu. Avrupa'daki uygulamadan da haberdar oldugu anlagilan
Blunt'un, ingast planlanan yeni ceza infaz miiessesesi i¢in, Osmanli

Tiirkgesi'ne “islahhdne” ya da “islah edici hapishane” olarak gevrilebile-

259 Bksz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1688, s. 603 (18 Rebiyi'l-evvel 1311/ 29 Eylal
1893).

20 Ferik Blunt Pasa tegmen iken Kinm Savagt’na katilmig ve ilk olarak 1877°de Jan-
darma Islah Meclisi'ne atanmigti. 1890°da yaverlik silkine alinmugt1, ancak esas ola-
rak Jandarma Dairesi'nde gorevliydi (Ali Karaca, “Il. Abdulhamid’in Idareyi Kont-
rol Mekanizmalarinda Yaverlik Kurumu”, XIII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 4-8
Ekim 1999, Kongreye Sunulan Bildiriler, Ankara 2002, 1723).
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cek penitentiary kelimesini telmihen “Darii’'l-islah” ismini uygun gor-
mesi de manidardir. Blunt Paga’ya gére hapishaneler, raporun Osman-
11 Tiirkgesine yapilmig terciimesiyle ‘hasbe’l-beseriyet tehzib-i ahldk ve
terbiye-i ahvale muhtac olanlar igin te'sis olunmug bir Darii’l-islah’ sayilma-
liydi. Bu konuda daha énce bir aragtirma yapti1 igin projeyi duyar
duymaz kaleme saridigini belirten Ferik Blunt Paga’nin raporu, Jas-
mund’un projesine sadece bir bina olarak degil, Avrupa ve Amerika’da

oldugu gibi “kiillf bir miiessese” olarak baktigini ortaya koymaktay-
dl.26l

Raporuna mevcut hapishaneler hakkindaki gézlemleri ile bagla-
yan ve 1880 tarihli hapishane nizamnamesinin ne 6l¢iide hayata gegi-
ril(eme)digi hakkinda miihim bilgiler veren Ferik Paga'ya gore, Os-
manlt topraklarinda bulunan hapishanelerin ¢ogu ‘habshane icin insa
olunmug olmadiklarmdan’, bunlarin gerek fiziki gerekse idarf agidan bir
hayli tadilat ve islahata ihtiyaci vardi. Kogus sisteminin esas alindig
bu binalarda, gerek normal hapis gerekse ceza alan mahkumlar tecrit
etmek i¢in kullanilacak hiicrelerin sayisi son derece azdi ve olanlar da
copu kez 10-12 kisi tarafindan doldurulmug haldeydi. Hifzissthha agi-
sindan arzu edilen seviyede olmayan bu mekanlarin, déseme ve kaldi-
rimlarinin son derece gayrimuntazam olusu yiiziinden temiz tutulmala-
r1 da pek miimkiin degildi. Zaman zaman hasta ve saglikli mahbuslarin
birarada tutulmalari ve sadece agir hasta olanlarin belediye hastanesi-
ne génderilmesi de, hapishanelerde insan sagligini tehdit eden ortam1
iyice kétiilegtirmekteydi.

Rapora gore, hapishanelerin idaresinin ‘bir kd'ide-i mutarnda ve bir
intizdma tabi’ oldugunu sdylemek imkénsizdi. Tutuklular, zabtiye tara-
findan siibhe edilip yakalananlar, hiikiimliiler ve bunlar icinde yer alan
katil, haydud, hirsiz, serseri ve borglular birbirlerinden ayrilmaksizin
kangik bir gekilde bulundurulmaktaydi. Her sinif sugluya mahsus ayn
ayrt hiicre ve koguglarin bulunmadig béyle bir yapi icinde, hapishane-

L1 Y.EE, 13/6 (tarihsiz). Raporda, yeni hapishanenin tertibat ve taksimatina da-
ir bir haritanin da ek olarak sunuldugu belirtiliyorsa da, tipki Jasmund’un projesi-
ne ait gizimler gibi s6z konusu bu harita da, Bagbakanlik Osmanh Argivi'nde ince-
ledigimiz ilgili dosyalarda bulunamamigtir.
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ye giren kisilerin ‘islah-1 ahlak’ ya da ‘tashih-i ahval’ etmesini bekleme-
nin miimkiin olmadiginin alt1 ¢iziliyordu.

Ingiliz kokenli Osmanli jandarma komutani, mahbuslarin hapis-
hane igindeki hayat tarzlar1 ve hareket serbestilerinden de pek mem-
nun degildi. 11k olarak, Ingiliz Elgisi Canning’in Osmanli hiikimetine
1851 yilinda sundugu raporda giindeme getirilmis olan ve 1880 nizam-
namesinde biiyiik 8lgiide yer verilen mahbuslarin giinlitk hayatina yo-
nelik disiplinci kisitlamalar, séz konusu bu raporda bir kez daha s6z ko-
nusu edilmigtir. Buna gére, mahbuslarin sabahtan aksama kadar birlik-
te vakit gecirmeleri ve bu esnada tiitiin icip, ‘cindyat ve enva't habaset
tertib etmekten’ bagka bir isle ugrasmamalari, “islah-1 nefs” etmeleri bir
yana birbirlerinin “ahlakimi bozmalan”na sebep oluyordu. Yine, mah-
buslarin kendi keyiflerine gére istedikleri zaman yatip kalkmalar1 ve
“vakitli ve vakitsiz” yemek yiyip tiitlin igmekte serbest birakilmalari
da, jandarma kumandanina gére kétii idareye isaretti. Ayrica hapisha-
nelerin geceleri mumlar ile aydinlatilmasi ve baz vilayetlerde kigin
1sitma maksath olarak mangallardan isitifade edilmesi de, hem yangi-
na sebebiyet vermeleri hem de mahbuslar tarafindan gogu kez ‘bir silah
mukabilinde’ kullanilmalan yiiziinden sakincaliydi.

Hapishaneye girip girmemesi gerekenlere iliskin 1880 tarihli ni-
zamnamede belirtilen sartlarin da yerine getirilmedigi gézlemlenmek-
teydi. Hapishaneye giren mahbuslarin iizerlerindeki elbiseden bagka
para ve diger egyalarina da gardiyanlar tarafindan el konuluyor, elleri-
ne toptan verilen 5-10 kurug miistesna hapishanede tamamen parasiz
pulsuz kaliyorlardi. Mahbuslara digardaki akraba ve yakinlarinin getir-
dikleri paralarin onlara aktarilmasi hususunda da benzer bir suistima-
lin yagandigina ¢opu kez gahit olunuyordu. Hapishane girisinde kimi
gardiyanlara takilip igeri ulasmayan mahbuslara ait para ve husust eg-
yalarin tersine, tiitiin ve her tiir yiyecek saticilarinin ellerini kolllarin
sallaya sallaya ‘mahbiishdneler’e girmekte olugu ve ziyaretgilerin istleri
aranmadan ‘iceri salierilmeleri’ de Ferik Blunt Paga’nin gikayetleri ara-
sindaydi. Gergi ziyaretgiler bir dereceye kadar kontrol ediliyorsa da bu
gayet sathi bir sekilde yapildigindan, mahbuslarin hapishane iginde
yeni suglar islemek ya da hapishaneden firar etmek igin kullanacakla-
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r1 her tiirden alet ve edevatin tedariki son derece kolay oluyordu. Ra-
pora gore bunun baglica sebebi, gardiyanlarin birkagi diginda igin erba-
b1 kigilerden segilmemis olmas: ve maag édemelerinde gériilen diizen-

sizliklerdi.

Hapishanelerin giivenligi ve mahbuslarin muhafasindan mesul
jandarma dairesinin bag1 olarak kendince tesbit ettigi olumsuzluklart
ard arda siralayan Blunt Paga, yeni hapishane projesi ile beraber atil-
mast gereken adimlari siralamigt1. Ingasi giindeme gelen yeni hapisha-
ne igin gereken bedelin ¢ok olmasi sebebiyle bunun kisa bir siire igin-
de hayata gegirilemeyecgi ihtimalinin altini gizen Ferik Blunt Paga’ya
gore, bu durumda yapilacak en dopru ig, kiigiik bir masrafla mevcut
hapishaneleri tadil ve islah etmekti. Bunun igin, 6ncelikle hapishane-
ler ikiye ayrilmali ve biri muhakeme &ncesi ya da sirasinda tutuklu
kalmas: icap eden katil ve agir sug zanllarina, digeri 4df suglardan do-
lay1 zanli ve mahkum olanlar ile borglulara tahsis edilmeli ve pranga-
lilar i¢in de husust oda ve hiicreleri bulunmaliydi. Yeni hapishaneyi
“Darii’ 1slah” olarak adlandiran jandarma komutany, hiicrede tecrit uy-
gulamasinin Avrupa’da ve Diinya'nin gesitli yerlerinde daha ziyade
katiller ve agir ceza mahkumlarini “islaht” igin kullanildiginin bilin-
cinde olarak, birinci grup hapishanelerde her mahbusun tek bagina
kalacag hiicrelerin olmasiny; ikinci grup hapishanelerde bulunan adi
ve hafif su¢ mahkumlar ile borglularin ise miimkiin mertebe izdihama
yol agmayacak sekilde kopuslarda birlikte tutulmasini tavsiye etmek-
teydi.

Blunt Paga’nin raporun esas ilgi ¢ekici yanu, teklif ettigi hapisha-
ne rejimi hakkindaki maddelerdir. Bunlar arasinda, mahbuslarin ceza
siireleri bitigine kadar hapishane digina ¢tkmamasini saglamak igin her
hapishanede kiigiik de olsa mutlaka bir hastahane yer almasi; mahbus-
larin firar etmeleri halinde yakalanmalann kolaylagtirmak i¢in “bag-
kaca bir bicim ve gekilde” tektip elbise giymeleri; hapishanenin hafta-
da sadece bir giin ziyaretgilere agik olmasi ve gériigmelerin azam? 10-
12 dakika siirmesi; mahbuslara yeterince yiyecek verilip disardan ke-
sinlikle yiyecek ve igecegin igeri sokulmamasi; yangina yol agan mum-
lar yerine hapishane aydinlatmasinin digardan ve havagazi vasitasiyla
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yapilmasi* ve nihayet her mahbusun hapis siiresi boyunca ya kendigi
bildigi sanatla ya da idarece verilecek bir isle zorunlu olarak meggul
edilmesi gibi maddeler, yiizyilin ortasindan itibaren Avrupa ve Ameri-
ka'dan baglayip biitiin Diinya'ya yayginlik kazanan yeni ceza infaz reji-
minin unsurlarina olduk¢a yakindi. Mamafih, buna benzer maddelerin
gegen 40 sene iginde ve bilhassa da 1880 tarihli hapishaneler nizam-
namesinde giindeme getirilmig olmasi ve hatta hapishanede ¢aligtirila-
cak mahbuslarin bu isten dogacak kazanci ne zaman ve ne sekilde ala-
caklarina dair resmi bir talimat bile yayinlanmis olmasina ragmen’®,
Osmanli hapishanelerinin idaresi ve dért duvar arasi hayatlara degigen
pek bir gey olmamigti.

Bu konuda oldukga iyimser géziiken Blunt Paga’ya gére, mahbus-
larin ¢alismasindan elde edecekleri kazangtan bir kisminin hapishane-
den cikiglarinda ellerine verilmesi hem onlarin “1sldh-1 nefs” etmeleri-
ne yarayacak, hem de ceza miiddetlerinin bitmesinden sonra tamamen
parasiz kalmayacaklari igin ‘tekrar ef‘dl-i mezmaimeye ve cindyet ve haba-
set’e kalkigmaktan onlart alikoyacakti. Yalniz bu paray: alabilmeleri
i¢in, ceza miiddetleri boyunca sikayet konusu olacak higbir hal ve ha-
reketlerinin olmamasi gerekiyordu. Hapishanede yiiriitiilen iiretimden
dogacak gelirin tigte ikisini alacak idare ise bu parayla hapishanenin
bazi ihtiyaglarini kargilayacak ve gerektiginde atélye igin alet, edevat
satin alacakti. Miisliiman mahbuslar Cuma, Gayrimiislimler ise Pazar
giinleri ¢calistirllmayacak ve tatil yapacakm.

Raporda, mahbuslarin hapishane igindeki hayatlarina dair 6ngé-
rilen degisiklikler bunlardan ibaret degildi. Mahbuslarin istedikleri sa-

261 {stanbul’daki Hapishane-i Umum? ve Tevkifhane ile 8 polis merkezi ve mevkiinde
aydinlatma igin havagazi yerine petrol gaz1 kullanilmasinin daha az masraf gikara-
cag1 hakkinda Zabtiye Nezareti’'nin 6 Receb 1307/ 26 Subat 1890 tarihli yazis1 ve
Dahiliye Nezareti’'nin havagau sirketiyle bu konu hakkinda yaptig1 gériigme igin
bkz. DH.MKT 1713/97 (11 Sevval 1307/ 31 Mayis 1890).

“Mahbfistnin hidemat-1 miriyye ve sahsiyyede istthddmlannda alacaklan iicretler hakkin-
da emimame-i samf”, 21 R.evvel 1292, Diistar, .3, 567. Bu talimata gére, devlet ya
da sahislar adina ¢alistinilacak mahkumlar, kendilerine denecek iicretin yansint
hemen, kalan yansini ise birikmig halde tahliyeleri sirasinda alacakt.

263
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at uyuyup kalkmalar1 ve yiyip igmelerini olduk¢a yadirgadigimi daha
dnceki satirlarinda dile getirmis jandarma komutanina gore, hapisha-
neye bir ¢an konmali ve mahbuslarin sabahleyin yataktan kalkma, y1-
kanma, giin i¢inde yemek yeme, namaz kilma, ¢aligma, teneffiis verme
ve aksam tekrar yataklarina dénme gibi giindelik hareketleri gardiyan-
lar tarafindan belirli saatlerde ¢alinacak bu ¢anla bildirilmeliydi.

Modermn hayatin hemen her alaninda gériilen giinliik hayatin za-
man g¢izelgelerine baglanmas: ve bu yolla ferdlerin beden hareketleri-
nin kontrol altina alinmasi olgusu, XIX. yiizyithin “normallestirici” ve
“disipline edici” diger killi miesseseler olarak kabul edilebilecek kig-
la, fabrika, hastahane ve mektepler gibi hapishanelerde de aksiilamel
bulmug bir uygulamayd1.”** Osmanli Devleti’nde bu tatbikat ilk olarak,
asker bir fabrika/calismaevi olarak kurulmusg Iplikhane’de ve yeni agi-
lan Osmanh mekteblerinde hayata gegirilmeye ¢alisilmigt1.?® Oyle go-

% Peru'nun bagkenti Lima'da 1862'de agilan hiicre tipi yeni hapishane igin, hazirla-
nan yénetmelige gore, mahbuslar yazin sabah 5'te kigin ise 5:30’da kalkacak, yarim
saatlik bir temizlenme ve hazirlanma siiresinden sonra atélyenin yolunu tutacak-
lardt. Saat 9'daki yarim saatlik kahvalti molasindan sonra, ¢alisma 6gleden sonra
3’e kadar devam edecek ve bu vakitte tekrar yemek yenecekti. Mesainin bitip mah-
buslarin ertesi sabaha kadar kalacaklar hiicrelerine déniig saati ise yazlar akgam 6,
kigin ise 6 olarak belirlenmigti. Lima hapishanesinde de, pazar giiniin tatil yapilma-
st ve benzer bir tarifeye uyulmakla beraber galigmanin yerini ibadetin almas: karar-
lagtinlmigt1 (Carlos Aguirre, “The Lima Penitentiary and the Modemization of
Criminal Justice in Nineteenth-Century Peru”, The Birth of the Penitentiary in La-
tin America: Essays on Criminology, Prison Reform, and Social Control, 1830-1940,
62). Zorunlu ¢aligmaya ek olarak tiitiin igmek, konugmak, mimiklerle igaretlegmek

ve kokain kullanmak yasaklari da mevcuttu.

5 Osmanl devlet adamlanmin gindelik hayatta zamanin kontrol altina alinmas: ile ilk

tanigmalan III. Selim’in Avrupa'daki yeni ordu ve devlet yapisini incelemek tizere
Avusturya'ya génderdigi Ebubekir Ratib Efendi vasitasiyla olmugtur. Viyana yakinla-
rindaki Neustadt'da bulunan askert akademiyi, ya da kendi deyimiyle “cenk medre-
sesi”ni gezen Ratib Efendi, akademideki iki sinifin bir haftalik programini vermis ve
talebelerin giin iginde yaptiklan hergeyin bir zaman gizelgesine bagli oluguna dikkat
¢ekmigti. Buna gore, yemekten ibadete, derslerden akademi igindeki gezintilere ka-
dar hergey nizamnamede belirtilen vakit dairesinde yapilmaktayd:, bkz. Sema An-
kan, Nizdm-1 Cedit'in Kaynaklarindan Ebubekir Ratb Efendi’nin Biiytik Layihast, yayn-
lanmamig doktora tezi, 43 (Bu bilgiye dikkatimi geken degerli meslekdagim Fatih Ye-
sil’e tesekkiir borgluyum). Osmanh Devleti’'nde buna benver ilk uygulamalardan biri,
1265 tarihli Bahriye Nizamnamesi'nde Ristehane-i' Amire’deki (Iplikhane) ¢cahigma



zuyur ki, nefer-isciler ve talebelerden sonra sira, Dari’l-islah (penitenti-
ary) projesi gercevesinde Osmanli mahbuslarina gelmisti. iplikhane’de
ve hapishane icinde verilecek merkezi komutlarin, insan sesi yerine
anonim ve soguk bir kimlige sahip trampet ve ¢can sesleri ile verilmesi

teklifi ise oldukg¢a manidardi.

Halig sahilindeki iplikhane binasi (Yildiz Fotograf Albiimleri)

hayatinda yapilan duzenlemedir. Buna gore; bezci, ¢ozglicu, telci vs. islerde ¢alistiri-
lan bahriye erleri her sabah tam olarak hazir bulunarak yoklamalari alinacak ve ise
baslandiktan sonra zabitleri baslarindan ayrilmayarak onlara “nezaret” edeceklerdi.
Sabahtan 6§leye kadar ikibuguk saat.bu sekilde calisacak er-isciler, “paydos trampe-
ti”nin vurulmasi ile bir saatlik yemek molasi vereceklerdi. Bu stirenin dolmasi ile ¢a-
lan “isbasi trampeti” ile islerinin basina dénecek erler aksama kadar calistiktan son-
ra, yoklamalari yapilarak koguslarina geri génderilecekti. Ayrica, iplikhane’de cali-
sanlarin ishasinda sigara ve cubuk igmeleri de yasaklanmisti (Ali ihsan Gencer, Bah-
riye'de Yapilan Islahat Hareketleri ve Bahriye Nezareti’nin Kurulusu (1789-1867), 228-
229). ilk Osmanl “pedagoglarindan Selim Sabit Efendi ise, muallimler i¢in hazirla-
digi rehber kitapta Panopticon'u yeni agilan Osmanli mekteplerine tasimis ve tektip-
lestirme ile gdzetlemeye dayali bir idari sistem teklif etmisti (Selguk Aksin Somel,
The Modemization of Public Education in the Ottoman Empire 1839-1908, 7).
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Raporun ilgili maddesine gére, kigin safak soker iken, yazin ise sa-
faktan bir saat sonra uykudan “¢an sesi” ile kaldirilacak Osmanli mah-
buslar, kisin 7 yazin ise 8 saatten fazla uyumayacaklar ve kalkar kalk-
maz yikanip namaz ve dualarini ifa ettikten sonra ekmek ve bir fincan
kahveden miirekkeb kahvaltilarini yiyeceklerdi. Yarim saatlik tenef-
fiisten sonra duyduklan ikinci ¢an sesi ile dnce hapishanenin temizli-
gi ile ugragacaklar, daha sonra 6gleye dek hapishane i¢indeki uygun bir
yerde ‘miitemadiyen isleriyle mesgul olacaklar’ ve sanatlar her neyse onu
icra edeceklerdi. Ogle vaktine yarim saat kala calan iigiincii ¢an, 6gle
namazi ve duast ile ekmek, pilav veya bir sebze yemeginden olusacak
yemegin habercisiydi. Mahbuslara, haftada bir kuru et verilmesi ve ce-
za alanlarin bu hakrtan istifade edememeleri de belirtilen sartlar arasin-
daydi. Yemekten sonra, mahbuslarin tiitiin icmelerine miisaade edile-
cek ikinci bir teneffiisleri olacakti. Birbuguk saat siiren bu aradan son-
ra, calan dérdiincii ¢an ile giines batmasina yarim saat kalana dek sii-
recek ikinci mesai bagliyacakti. Aksam vakti ¢alan besinci ¢an ise,
mahbuslarin yikanip abdest almalarinin ardindan ed4 edecekleri ak-
sam namaz ve ekmek dagiiminin habercisi olacakti. Nihayet giiniin
son ¢ani ile ibadetlerini bitirip, kuru ekmeklerini yiyen is¢ilesmis mah-
buslar yataklarinin yolunu tutacakt.

Ferik Blunt Paga’ya gore, biitiin bunlardan daha miihimi mahbus-
larin geceleri kalacaklari hiicreleriydi. Raporunun terciimesinde yer
alan ifadeyle, ‘habshanelerde ha’iz-i ehemmiyet bir cihet var ise o da hiicre
ustliine 7’dyet etmek’ti. Tutuklu ve hiikiimliler suclarinin derecesine
gore birkag kisi birlikte ayni hiicre ya da odada bulunabilirse de, agir
su¢ mahkumlarinin her birinin ayr1 ayri hiicrelerde haps edilmesi sart-
t1. Biyiikliikleri yaklagik 8,5 merba‘ kadem olacak ve 210 mikab ka-
‘dem hava hacmine sahib hiicrelerdeki hava degisimi asagidan yukan
dogru olacak; her hiicrenin kapisi geceleri digardan kilitlenecek, mah-
buslarin gece boyunca digari ¢ikmalan kesinkes engellenecekti. Ayrica
mahbuslarin kendilerine ait hiicreleri icinde de gardiyanlar tarafindan
“gézetlenme”ye devam edilebilmesi igin, her hiicrenin kapisinda bir
ufak delik bulunmas: da gerekmekteydi. Geceleyin hiicrede tekbagina
kalarak “vicdan muhasebesi yapma” ve “daimi gézetlenme”nin yanisi-
ra yine Auburn sisteminde miihim bir yere sahip “hapishane igi sessiz-
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lik” kaidesi de raporda yerini almigti. Mahbuslar, biraraya geldikleri or-
tak mekanlar olan ¢aligma atdlyeleri ve koguslarda giiriltii etmemeli,
‘siikiit ve siikfin tam hiikm etmeli’ idi. ‘

Bu siki kontrol ve gozetleme rejiminin uygulanmasi, Panopti-
con’'un kameralarin desteginden mahrum oldugu o giinlerde, pek tabit
ki gardiyanlarin vazifeginasliklarina bagliydi. Raporda kullanilan ifade
ile gardiyanlar ‘her da’im igleri baginda bulunub her geyi gozetmeli’, mey-
dana gelen en ufak ve ehemmiyetsiz bir hadiseyi kaydetmeli ve nébet-
te bulunduklan vakti, mahbesleri gezip dolagtiklar1 zamana ait gézlem-
lerini ve mahbuslarin husust hallerini, ‘ve’l-hasil her bir seyi’ ayrintisiy-
la yazmaliydi. Hapishanede mahbuslarla yiizyiize kalacak gardiyanlar
yanlarinda geceleri diidiik ve tabanca, giindiizleri ise sopa tastyacakti.

Gardiyanlarin kendilerine bigilen bu miihim vazifeyi yerine getir-
mesinde maaglarinin diizenli 6denmesinin son derece etkili olacag:
agikti. Ayrica gardiyanlarin denetlenmesi ve kendilerinden beklenen
hizmeti yerine getirmeleri igin bilhassa gece nébetleri sirasinda onlar
kontrol edecek hapishane memurlar1 bulunacak, bunlar miidiire her
gin jurnal sunacaklardi. Hapishane idaresinin baginda bulunan miidiir
de, hapishaneyi hergiin gezecek, ‘intizdma mugdyir seyi’ deftere kayde-
dip gerektiginde cezai tedbirlere bagvuracakti. Mahbus ve hastalarin
sayisiny, giinliik vukati ve hapishane iginde yapilan teftig ve cezalan-
dirmalara ait bilgilerin tamamini kayda gegirmek, tipki gardiyanlarin
tuttuklarina benzer bir defter tutacak miidiiriin vazifeleri arasindaydi.
Gardiyanlar, memurlar ve miidiirden olugan hapishane idaresini mer-
kezt hiikiimet adina kontrol gérevi ise kurulacak olan “teftis komisyo-
nu”na verilecekti. Gerek hapishaneleri gerekse adi gegen defterleri ay-
da bir inceleyecek bu komisyon, muhakamesi baglamadig1 igin uzun
sire tutuklu kalan kisilerle de ilgilenecek ve gecikmelerin sebebini
bulmaya ¢aligacakti.

Gerek Osmanli gerekse Avrupa 6rneklerinde, kagit iistiinde son
derece “miikemmel ve muntazam” géziikken bu topyekiin kontrol ve
gozetleme rejimlerinin, fiiliyatta bir simiilakra déniigtiigiini daha én-
ce de belirtmigtik. Ferik Blunt Paga’nin raporunun hayata gegirilmesi
ihtimalinin de, 1880 nizamnamesinden daha fazla olmadif séylenebi-
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lir. Ingiliz Paga’nun, raporunu ‘bi’l-ciimle sekenesi ehl-i Islam’dan bulunan
Memalik-i Hindiyye habshanelerinde el-yevm cari olan ustile tatbtken’ ha-
zirlayip yazdigina dair diigtiigti not, Osmanli Devleti ile Blunt Paga ta-
rafindan onun dindagt olarak gosterilen Ingiliz kolonisi Hindistan ara-
sinda kurulmaya ¢aligpilan dikkat gekici bir “modernlegtirme koprii-

sii"ne isaret etmektedir. 1

Jandarma komutaninin da Darii’l-islah’a dair tekliﬂeriﬁi dile getir-
meden 6nce belirttigi gibi siradan bir tagra hapishanesinin en fazla
100,000 kuruga mal edildigi bir devirde, Jasmund’un tasarladig: yeni
hapishane i¢in tahmin edilen 2,556,000 kurugluk bedel oldukg¢a agr
bir masrafti. Gelirlerinin biiyiik bir kismi Diiytin-1 Umamiyye idaresi-
nin elinde bulunan ve geriye kalan devlet kaynaklarinin biiytik kismi-
nt silahlanma ve sair askeri harcamalar i¢in kullanan Osmanli Devle-
ti’nin, Jasmund'un bu pek “mitkemmel ve muntazam” hapishane tasa-
rimint Yedikule'de sahaya taginmasi igin acele edemeyecegi agikt1. An-
cak, sayilart hizla artan siyas? tutuklu ve hiikiimlileri zaten yeterince
dolu olan Istanbul’daki Umumi Hapishane’de ya da tagra-hapishanele-
rinde barindirmak da pek miimkiin gézikmiiyordu. Adi suglular ile si-
yasi suglulan birlikte tutmanin yukarida deginilen risklerinin yanisira,
kotil ve yetersiz fiziki sartlarda istiap haddinin iizerinde mahbus barin-
diran®® hapishane ve tevkifhanelerde ortaya ¢ikan verem®’, grip’®,

26 Daha 1882 yili Ekiminde Bagdad, Mamuretiilaziz, Bitlis, Kosova, Aydin, Selanik,

Diyarbekir, Cezayir-i Bahr-1 Sefid ve Karesi vilayetleri ile Kudiis mutasarnfhigindan
ve Istanbul Sehremaneti'nden Dahiliye Nezareti'ne ulagan mahallt hapishaneler
hakkindaki raporlarin ortak vurgusu; vilayet, liva ve kaza merkezlerinde bulunan
bazi hapishanelerin mevcut mahbuslart ‘istiab etmeyecek derecede kiigtik birkag oda-
dan ibaret ve gayet dar’ oldugu ve bu yiizden salgin hastaliklara rastlanir olundugu
idi, bkz. [.$D, nr. 3512 (27 Za 1299).
Lazkiye sancag hapishanesinin gayet dar ve kotii inga edilmiy olmasindan otiir
mahbuslar ile tutuklularin verem gibi hastaliklara yakalanarak sldiiklerine ve canla-
nin1 kurtarmak isteyenlerin firara kalkigtiklarina dair Suriye ve Beyrut vilayetleri ad-
liye miifettiglerinden Dahiliye Nezareti'ne rapor geldigine dair bkz. DH. TMIK.S,
65/18 (28 Receb 1324/ 17 Eytiil 1906).
268 Zabtiye Tevkifhanesi’'ndeki tutuklularin tabipler tarafindan sabah ve aksam giinde iki
defa muayene edilmesi ve gerekli temizligin yapilmasina ragmen tevkithane binasi-
nin menfezsiz olmasi sebebiyle olugan rutubetin grip ve benzeri hastaliklara sebep ol-

267
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7 ve uyuz?” salginlar?™ ile firar vak‘alar’®” da hiikime-

tin icerde ve digarda bagini agritacak cinstendi. Umumi ve hususi tip-
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dugu ve her giin 4-5 kiginin bu yiizden hastahaneye nakl olunduguna dair Zabtiye
Nezareti’nin yazsi igin bkz. ZB, 321/140 (16 Kandn-1 sani 1323/ 29 Ocak 1908).
Antalya hapishanesinin hifzisthhaya uymayan sartlan yiiziinden gigek salginin or-
taya ¢iktifi ve hastalipa yakalanan 24 kisiden 11'inin 6ldiigine dair bka.
DH.TMIK.S, 17/59 (11 Receb 1313/ 28 Aralik 1895).

Sivas merkez vilayet hapishanesindeki izdiham sebebiyle mahbuslardan 15'inin ti-
foya yakalandi1 ve *kavd’id-i hifz-1 sthhaya gayr-i muvdfik’ mevcut hapishanenin y1-
kilip yerine yenisinin yapilmas: gerektigi hakkinda Sivas’dan Adliye Nezareti'ne
gonderilen talep igin bkz. DH.TMIK.S, 58/54 (16 Rebiyii'l-dhir 1323/ 20 Haziran
1905).

fskodra’ya bagli Drac hapishanesinde baggésteren uyuz hastaliginin 4niine gegebil-
mek igin buradaki izdihamin hafifletilmesi gerektigi ve bunun igin kisa vadede 130
mahbustan 50’sinin merkez vilayet hapishanesine nakli, orta vadede ise hapishane-
sinin genigletilmesi hakkinda Drac mutasarnfliindan Rumeli Umum Miifettigli-
gi'ne gonderilen talep icin bkz. BOA, Rumeli Miifettigligi-Iskodra (=TFR.1.IS) (27
Eylil 1319).

Carlik Rusyasinda da aymi yillarda, yani devrimci faaliyetlerin artmaya bagladig
1878-79°dan itibaren 1890'larin sonlarma kadar, hapishanelerde ¢ogu hiikiimsiiz
tutuklu mahbus kalabalifinin artmast neticesinde basta tifiis olmak iizere salgin
hastaliklar baggéstermisti. 1890'lardan sonra azalan mahbus kalabali 1905 Devri-
mi sonrasinda yeniden artacakti, bkz. Bruce Adams, 44-45; 48; 124; 133.

Samsun hapishanesinde yagsanan ve sonradan 6's1 yakalanan 30 mahbusun gece ha-
pishane duvarini delerek kagmasiyla neticelenen firar vak‘asina zabtiye azlig1 ve
hapishanenin fena vaziyetinin sebep olduguna dair tesbit igin bkz. DH.MKT,
1330/89 (26 Rebiyii'l-ahir 1297/ 7 Nisan 1880). Birbiri pegisira yakalanan hirsiz ve
yankesicilerin gelmesiyle tutuklu sayis1 200’ agan Beyoglu Tevkifhanesi'nde tigiin-
cii heladaki (ayakyolu) delikli tagin yanlarini par¢a parga koparan bazi mahbusla-
rin bir adam ¢ikacak kadar bir delik olusturdugu ve oradan lagima girerek bunun
az ilerisinde lagim temelinin iki tagini sékiip biiyiik bir gelik tag bigag: yardimiyla
yer altinda kazilan tiinelden Mekteb-i Sultani binasina girip firar1 planladiklarina
dair jandarma ve polisin tesbitine dair bkz. Y.PRK.ZB, 3/6 (10 Saban 1302/ 25 Ma-
yis 1885).Uskiidar Mutasarrifligi Tevkithanesi’nde bir tiirlii tamirat yapilmamast
yiizinden kogug duvarlarinin delik degik oldugu ve firarlarin kuvvetle muhtemel
bulunduguna dair adliye miifettigliginden gelen rapor igin bkz. DH.TMIK.S, 26/26
(6 Receb 1317/ 10 Kasim 1899). Istanbul’daki Hapishane-i Umum{i'den daha én-
ce iki kez kagmig ama yakalanip geri getirilmig Bursali balik¢1 Tatyos’un 25 Agus-
tos 1891'de kaldig1 kogusun duvarini delmek ve ayaklarindaki demirlerden birini
kesmek suretiyle bir kez daha firara kalkigtig1 ve fakat sabah yoklamasinda nasilsa
hapishaneye geri donmiig oldugunun anlagildigina dair bir gazete haberi igin bkz.
Sabah, nr. 716, (19 Muharrem 1309/ 25 Agustos 1891).
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lerde yeni ceza infaz mekénlan inga etmekte siiratli davranamayan
merkez} idarenin buna kargi bulabildigi en hizli ve kestirme ¢are ise,
sonraki asirda Tiirkiye hapishane tarihinde de ¢ok sayida 6rnegi mev-
cut olan, 1870’den itibaren sik araliklarla ¢ikartilmaya devam edilen
siilisan aflan olmaya devam etti. Resm{ ifadesiyle ‘politika, suikasd ve fi-
ili genf (irza tecaviiz)’ mahkumlarinin miistesna tutuldugu bu aflarla,
cezasinin tgte ikisini yatmig olan mahkumlar kalan siirelerinin infaz
edilmis sayilmastyla tahliye edildi ve béylelikle yeni tutuklu ve hii-

kiimliilere yer agilmaya ¢aligildi.2™*

Istanbul’'u 1893 yilinda kasip kavuran kolera salgini sebebiyle bi-
marhane ve hapishanenin bosaltilmasina yonelik gayretler, bu tatbika-

m Hapishanedeki salgin sebebiyle mahbus kalabaliginin hafifletilmesi maksadiyla bir
siiliisan affi ¢ikartilmasinin yerinde olacag yoniindeki 1310/1893 tarihli karar igin
bkz. YMTV, 84/151. Trabzon Vilayeti'nden Babiili’ye gonderilen 4 Cemaziyii'l-ev-
vel 1311/13 Kasim 1893 tarihli bir telgrafta da, Istanbul’da salgin hastalik olmasin-
dan dolay: hafif suglardan mahkum olanlarin tahliye edildigine dair haberleri ga-
zetelerde gordiiklerini belirten mahalli idare, kendi vilayetlerindeki merkez hapis-
hanesinin de benzeri bir halde bulunmas: yiiziinden sabikast olmayan ve ceza siire-
lerinin iigte ikisini tamamlamig olanlann tahliye edilmesini istedigi gorilmektedir,
bkz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1654, s. 53 (Sadaret’den Adliye Nezareti'ne). 1887
yilt Haziran Agustos aylarinda ilki Ramazan Bayrami ikincisi ciilds yildonimi mi-
nasebetiyle iki af ¢ikartilmig ve ‘politika tshmetiyle miittehim olmayan ve cezalarmn
bitmesine 6 aydan az kalmig’ mahbuslardan Istanbul’da ilkinde 36, ikincisinde 54 ki-
si serbest birakilmig; 1 1rza tecaviiz ve 6 zorla zina mahkumu ise bunun diginda bi-
rakilmigti. Hapishane havalisine ¢ikartilan mahbuslarin miilki memurlar, zabtiye-
ler ve askerler oniinde ii¢ kez “Padisgahim Cok Yaga” diye bagirtildigi merasim
(YMTV, 27/2; YMTV, 27/94), 11. Abdilhamid’in saltanatinda devam edecek bir
tahliye gelenegin baglangiciydi. 1895 yilinda yine ciilGs yildéniimii ve Ramazan
Bayrami vesileleriyle ‘politika ve suikasd ve fi'il-i seni’ diginda kalan adi suglardan Is-
tanbul’daki Hapishane-i Umumfi'de cezasinin iigte ikisini tamamlamig olan top-
lamda 85 kisi affedilerek saliverilmigti (Y.MTV, 116/156 ve Y.MTV, 127/59). 1896
yih sonunda Regaib Kandili vesilesiyle hem Istanbul hem de tagradaki hapishane-
lerde bir siiliisan affi hazithklan baglatilmigty, bkz. YYMTV, 149/18. Ertesi sene ise
Mevlid Kandili gerekgesiyle yine ayni gergevede bir afla payitahttaki 45 adi sug
mahkumu ile 28,8805 kurugluk bir atiyye-i seniyye sayesinde 19 borglu mahbus
tahliye edilmislerdi, bkz. Y MTV, 164/205. 1898 senesi Mayisinda Kurban Bayra-
mi gerekge gosterilerek cezasinin iigte ikisini yatmg hafif suglu Bahriye neferleri af-
fedilmig (Y.MTV 176/33); 1901 Haziraninda ise Padigah'in dogumgiinii hiirmetine,
mahbus bulunan 5 zabit ile 6 nefer tahliye edilmiglerdi, bkz. YMTV, 217/83.
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ta bir 8rnek olarak verilebilir. Once akil hastalarinin tedavi edildigi bi-
marhaneyi vurmus olan salginin iizerine, aralarinda Selanik, Kastamo-
nu, Girit, Trabzon ve Edirne vilayetleri ile Tekfurdagi, Gelibolu ve Iz-
mid mutasarriflarinin da bulundugu birgok mahallt idareciye, salgin
stiphesi geginceye kadar Istanbul’a hasta génderilmemesi talimat: ve-
rilmigti. Ancak igin dikkat ¢ekici tarafi, génderilen talimatta gegen
‘Bimarhdne ve Habshane-i Umfimiye hasbe’l-icab su aralik mecanin kabul
olunmamas’ seklindeki ibareydi. Oyle goziikiiyor ki, sokak gocuklari-
nin yansira akil hastalan da, tipk: kimi tagra hapishanelerinde oldugu
gibi, hapishanede ya da tevkifhanede muhafaza edilmekteydi.””* Nite-
kim, izdihami kendisine yeten Zabtiye Tevkifhanesi'ne de, salgin has-
talikla ugrasan bimarhane ve hapishane gibi “hasta” kabul edilmeye-
cegi belirtilmigti.2™®

Birmarhene’den Umumi Hapishane'ye de sirdyet eden salgin iler-
leyen aylarda tesirini arttirmig olacak ki, 1893 yilinin son giinlerinde
Saray’a arzda bulunan Adliye nazirt bunu gerekge gostererek Umumi
Hapishane’deki mahbus niifusunun azaltilmasinin icap ettigine dikkat
cekmis ve bunun i¢in en uygun yol olarak cezasinin iigte ikisini dol-

5 Bimarhane'de kolera salgini baggdstermesi iizerine buradaki akil hastalarinin (me-

cdnin) Hapishane-i Umumf'ye alindiklarina ve gereken sihhi tedbirlerin alinma-
sindan sonra tekrar eski yerlerine naklolunduklarina dair bkz. BOA, Cevdet-Sehre-
maneti, 1638 (139), hususi 2 (6 Saban 1311/12 Subat 1894). Keza bir sene sonra bu
kez Hapishane-i Umumi’de ortaya gikan kolera salgini yiiziinden mahbuslarin Bi-
marhane’ye degil Haseki Kadin Tevkifhanesi'ne génderilmesi yéniinde Zabtiye
Nezareti'nin talimat1 sonrasinda bu ikincisinde kalabaligin artti1 ve bunun éniine
gegmek iizere Hifzisthha-1 Umumi Komisyonu karaniyla giysilerinin yakilarak yer-
lerine yenilerinini verilmesi gartiyla kadin ve erkek mahbuslarin Bimarhane’ye
nakledilmeleri kararina vanldigina dair bkz. YMTV, 117/54 (8 Sevval 1312/ 4 Ni-
san 1895). S6z konusu salgindan yillar sonra, 1908 yilinda da, Hapishane-i Umu-
mi igerisindeki hususi bir yerde akil hastalarinin miigahede altinda tutuldugu, an-
cak sayinin ¢ogalmas: yiiziinden en azindan Gayrimiislim olanlarin kendi milletle-
rine mahsus hastahanelere nakledilmelerinin istendigini biliyoruz. Zabtiye'den
Adliye'ye gonderilen ilgili yazda, Rum ve Ermeni akil hastalarinin yogunluklarini
gerekge gosteren kendi cemaat ispitalyalan tarafindan kabul edilmediginden gikayet
edilerek bundan kaynakh kalabaligin hapishanenin séz konusu kisminda salgin
hastalik riskini arttirdigindan dem vurulmaktadir, bkz. ZB, 312/47 (9 Mart 1325).

216 Blz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1688, 5. 567 (25 Safer 1311/ 7 Eylil 1893).
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durmug olan hiikiimliilerin ve az bir bor¢tan dolay: hapis yatanlarin af-
fin1 gostermigti. Ilk gruba giren mahkumlarin isimlerini bir defter ha-
linde saraya sunan Adliye naziri, birkag ay énce kendisine Sultan II.
Abdiilhamid tarafindan bu maksatla génderilmis 300 Lira ile Miislim
ve Gayrimiislim 66 bor¢ mahkumunun borcunu édemigti. Ayrica mad-
di yetersizlikleri sebebiyle alacaklilan tarafindan mahkeme harci yati-
rilamadigi igin ildmlar1 heniiz ¢tkmamig 300 miistakbel mahbus da ha-
pishaneye girmeksizin bor¢larindan kurtarilmisti. Béylece hem adli
hem de mall bir affin 6nii agilarak, belli mikdarda bir mahkum niifu-
sunun Umumi Hapishane'yi terki saglanmig oluyordu.?”” Mamafih, séz
konusu bu kismf affa ragmen Umum?i Hapishane'deki yogunluk gideri-
lememis olacak ki, Nisan 1894’de ortaya gikan “siipheli hastaliklar”
yiiziinden hapishane niifusunu yine azaltmak zorunda kalan hiikiimet,
dnce 20 adet olmasi diigiiniilen ve fakat bazi mahbuslarin siirelerini

doldurup tahliye edilmeleri ile sayilar1 4’e diigen ek barakalar ingasina
kalkist1,2®

YT Bk YMTV., 88/22 (20 Cemaziywl-ahir 1311). Bundan kisa bir siire nce, Eylil
1893’de de, padigahuin ciilds yildéniimii gerekgesiyle benzeri bir af tatbikatina gidil-
mig ve Umumi Hapishane’de bulunan 44 kisi tahliye edilmisti. Séz konusu bu af da
digerlerinde oldugu gibi tagra hapishanelerini de igine alacak gekilde genisletilmis-
ti, YMTV, 83/84.

18 Bikz. Ayniyat Defterleri, nr. 1688, 5.631 (20 Sevval 1311). Mahbus niifusu arttik¢a
Hapishane-i Umumi bahgesine barakalar kurma yoluna ilerleyen yillarda da gidil-
meye devam edilmiy; elimizdeki kayitlara gére 1907 yili baginda da hapishanedeki
agint kalabalik ve kiirek mahkumlarinin génderilecegi tagra kiirek merkezlerinin
dolulugu sebebiyle bahgeye 50'ser kisilik iki baraka ingas: fikri Zabtiye, Dahiliye ve
Adliye nezaretleri arasindaki yazigmalardan sonra ¢ikan irade-i seniyye ile kabul
gormiigtd, bkz. $D, 1311/1). Yine ayni sene Agustos ay: iginde Zabtiye ve Dahiliye
Nezareti arasinda yapilan yazigmalarla Hapishane-i Umum{i’nin Mehterhdne ve Ter-
sane adiyla anilan ilki hafif suglular ikincisi agir suglular igin ayrilmug iki kisminda-
ki 11 kogusun tamirati, hava ve gtk menfezlerinin agilmasi, mutfagin ve gamagir-
hanenin askerlere mahsus mutfaga bitigik bir yerde yeniden ingas: ile birlikte ha-
pishane hastahanesinin de elden gegirilmesine karar verilmig; bu son kalem igin
gereken 40,000 kurugun bulunamamas sebebiyle acil ihtiyag igin 46 kisilik bir ba-
raka yaptirilmast gegici hal garesi olarak benimsenmisti, bkz. $D, 1311/20 (Hapis-
hane-i Umum1 hastahanesinin 180 yatak kapasiteli oldugu ve fakat genigletilmesi
gerektigi yoniinde 1882 Temmuz tarihli bir Stra-y1 Devlet karar ve irdde-i seniy-
ye igin bkz. 1.SD, nr. 3446). '
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Istanbul’daki Umumi Hapishane madalyonun sadece bir yiiziiydii.
Bilhassa Ermeni komitacilarin faaliyet i¢inde bulundugu bélgede yer
alan vilayet ve sancak hapishaneleri hem artan tutuklu ve hiikimliiler
hem de istiap haddini agan bu kalabalik neticesinde zuhur eden salgin
hastaliklarla kargt kargiya kalmugti. Sivas vilayetinden 1894 Haziranin-
da Sadaret’e gonderilen ve oradan Sultan’in da dikkatine sunulan bir
yazida, Sivas'a bagli Amasya sancak hapishanesinin tika basa dolu ol-
dugu ve yazla beraber havalarin iyice 1sinmasiyla bazi vefatlarin oldugu-
na isaret edilmekteydi. Vilayete gére bunun béyle devam etmesi halin-
de, ‘politika maddesinden dolayr mevkiif bulunanlarm akraba ve ta’allukan
bu giinlerde hiikmete gelip ne yapilacak ise siirat-1 ifasiu ba-beyan sizlana-
caklar’ idi. Nitekim, Merzifon'daki mahbuslarin tahliye edilmesi yéniin-
deki istekler artmug, ancak bu kigilerin muhakeme edilmek tizere Yozgat
Divan-1 Harb'ine génderilip gonderilmeyecegi konusunda bir karar ve-
rilememesi yiiziinden vilayet ne yapacagini bilemez hale gelmigti. Ben-
zer bir aksaklik, asker? kuvvetlerin yakalayip getirdigi Merzifon'daki tu-
tuklularin siirekli ertelenen tahkikati icin de gegerliydi. Gerek Amasya
mutasarriflig: gerekse buradaki istinaf mahkemesi savciligi vilayeti si-
kistiniyor, vilayet ise iki aydir merkezi hitkiimetten talimat bekliyordu.

Sivas’dan gelen evraka gore ‘Ermeni mefasidinden’ dolay1 tutukla-
nanlar toplam 152 kisi idi. Bunlarin 11'i merkez vilayeti olan Sivas'da,
66’st Amasya’da, 39'u ise Amasya’nin kazalarinda tutuluyordu. Ayrica
28 kisi aranmakta, 8 kisi ise firarl vaziyetteydi. Bu kisilerin durumlar:-
ni1 gorligen Meclis-i Viikela'ya gore 140 kiginin tahkikati bulunduklart
yerlerde tamamlanmis ve ¢ogunun aleyhlerinde ¢ok giiglii deliller ol-
maksizin tevkif edildikleri goriilmiigtii. Onalu kisi hakkmdaki sorug-
turma ise heniiz devam ediyordu. Bu konuda hiikiimete bagvuruda bu-
lunan Merzifon Kilisesi ve Ermeni cemaatinin ileri gelenleri, komite
tiyelerinin cezalandirilmalarini, ancak komiteye tehdit ve cebir neti-
cesi katilmig olduklan anlagilan kigilerin bir daha bu tarz hadiselere
karigmamak sartiyla serbest birakilmasini talep etti. Aracit konumun-
daki cemaat temsilcileri bu isteklerinin kabulu halinde, ‘eghas-1 muzir-
ray gordiikleri anda hiikfimete ihbar edecekleri’ ve Merzifon'da bundan
boyle ‘mugdyir-i nza-y ali ahval vukf’una meydan vermeyecekleri’ yoniin-
de taahhiitte de bulundu.
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Esasen sozii gegen tutuklulann tamaminin ya Yozgat'a génderile-
rek oradaki divan-1 harpte ya da Sivas’a yollanarak buradaki vilayet
mahkemelerinde muhakemesini uygun bulan merkezi hiikmet, Yoz-
gat hapishanesinin yeterince dolu oldugu, muhakemeyi izlemek icin
kalabalik bir halk toplulugunun Yozgat'a gitmesinin uygun olmayaca-
g1, Sivas'da siiren kolera salgini sebebiyle tutuklularin buraya génderi-
leyemeyecegi ve son alternatif olarak kalan Merzifon’da 60 ila 78 yeni
tutukluya yer olmadig: bilgileri iizerine bu kararini degistirdi. Zaten
zanlilarin ¢ogunun zayif delillere dayanilarak tutuklandiklarini belir-
ten Osmanli vekillerine gére, her ne kadar Yozgat ve Merzifon olayla-
rina karisanlara gereken kanunt cezanun verilmesi ‘ldzmeden ise de’, Er-
meni cemaatinin taahhiidiiniin kabul edilerek zorla komiteye girmis
olanlarin miiteselsil kefalete baglanarak saliverilmeleri, adlf sistemin
neredeyse felg oldugu bslgede en iyi ¢are olarak gézilkmekteydi. Katil
ve yaralama fiileri ve hadiseleri tahrik etmekle suglananlarin davalar

ise Sivas Vilayeti mahkemelerinde goriilebilirdi.”™

Payitahttaki Umumi Hapishane ile Ankara, Bitlis, Sivas, Yozgat,
Amasya ve Merzifon'daki vilayet, sancak ve kaza hapishanelerinin bu
hali, 1890’l1 yillarin baginda Diinya’nin birgok yerinde oldugu gibi Os-
manli topraklarinin kimi bolgelerinde de patlak veren siyast gerilim ve
tedhis faaliyetlerinin adli tegkilat ve ceza infaz sistemini neredeyse felg
ettigini agik¢a ortaya koymaktadir. Geciken tahkikat ve muhakeme-
ler, zaten biiyiik gruplar halinde tutuklanan siyas? 6rgiit mensuplarinin
bulunduklari bélgede konulabilecekleri hapishane ve tevkifhane bi-
rakmamuig, agzina kadar dolan bu kapali mekéanlar salgin hastaliklarin
yayilmasi ile biitiiniiyle devre dig1 kalma noktasina gelmigtir. Af digin-
da hiikimetin bagvurabilecegi diger bir hal caresi olan, Istanbul’a ya da
eski kiirek merkezleri olan uzak eyaletler ve adalardaki hapishanelere
nakil uygulamasi da artik bir segenek olmaktan ¢ikmigti. Nakil talep-
lerine kargi s6z konusu yerlerin idarecilerinden merkezi hiikimete
goénderilen cevaplarda, daha fazla mahbus génderilmesi halinde bunla-
rin muhafazalarinin miimkiin olmayacag agikca dile getirilmekteydi.

2 Bls. Y.A-RES, 71/26 (27 Muharrem 1312/ 31 Temmuz 1894).
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Capdasi pek cok devlet gibi, &nce iilkedeki biitiin ceza davalarina
amme adina “ligiincii kigi” olarak taraf olmug ve arkasindan hapis ce-
zasini hemen hemen her sug i¢in standart ceza haline getirmis Osman-
11 Devleti agisindan bakildiginda, bu manzara iki biiyiik tehditi bera-
berinde getirmekteydi. Bunlardan ilki, devletin toplum iizerindeki ida-
resini sergilemek ve pekistirmek igin kullandip1 cezal miieyyideleri ye-
rine getirememesi hali idi. Her ne kadar iilke iginde heniiz etkin bir
polis giicii kurulamamus ve i¢ giivenlik meseleleri gegmiste oldugu gibi
asker? kuvvetler marifetiyle hallediliyor olsa da, bilhassa adi suglulart
ve sehirlerdeki siyasi muhalifleri fizik? cebir yoluyla “tedib etmek”,
icinde yasanilan zamanin diinya konjonktiirii agisindan biiyiik stkinti-
lar yaratabilirdi. Bu yiizden de devlet, ilan ettigi ceza kanunu madde-
leri uygulamamak ve kismi ve toptan aflar marifetiyle cezalar sembo-
lik ve gegici bir hale getirerek baga gikamadig1 sug yogunlugunu belir-
li araliklarla kargisina dikilmeye devam edecek bir sarmala déndirmek
arasinda sikigip kalmigti.

Toplum igindeki kendine kendine kontrol yapilarinin zayifladig ya
da ¢oziilmeye yiiz tuttugu modern gehirler igin bunun anlami, artan adi
suglar ile beraber can ve mal giivenliginin azalmasi ve giivenlik misyo-
nu ile éne ¢ikmig siyast iktidarin megruiyetine yonelik tenkitlerin art-
masiydi. Osmanli cografyas: gibi etnik ve dini ¢esitlilige sahip emperyal
bir yapida, siyast merkezin cezal miieyyidelerinin azalmasi ve “eskisi ka-
dar giiclii olmadig1” seklinde bir intibain uyanmasi, diinya ekonomisin-
deki daralma sebebiyle iiriinlerini yiiksek fiyatlarla satma imkéninu yitir-
mis olan ve siyasi merkezin giderek artan askeri ve malf taleplerini kar-
stlamakta zorlanan kéyliilerde olusan direnci cesaretlendirecek™ ve

2 Donald Quatert, XIX. yiizyilda Anadolu ziraatinin giderek metalagtigini belirteik-
ten sonra, Avrupa ekonomik gevrelerinde 1873-1896 doneminde ortaya ¢ikan fi-
nans krizinin piyasa gartlar1 ve ticaret hacmindeki degigikliklere karsi olduk¢a du-
yarh hale gelmis Anadolulu iireticileri iizerindeki menfi tesirine igaret etmigtir.
Anadolu’da patlak veren kir kskenli siddette goriilen artigin, milletlararas: finans
krizinin zirveye giktigi 1890’] senelere tesadiif etmesi, ekonomik konjonktiiriin en
azindan komitecilerin siyast ajitasyon faaliyetlerine uygun bir zemin hazirladigt
seklinde yorumlanabilir. Merkez? hiikimetin, dig pazarlardan bor¢ bulmak konu-
sunda zorluk gektigi bu yillarda, agiklarini kéyliilere salman yeni vergilerle kapat-
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kirdaki merkezkag dinamikleri etnik ayrilikgiliga dayali ihtilalci siyast
fikirlerin cazibesine agacaktr.”®!

Hapishanelerdeki tarif edilen manzaranin devlet i¢in olusturdugu
ikinci tehdit tam da bu noktada ortaya ¢ikmaktaydi. Hapishane 1sla-
hatindan bahsedilmeye baglandig1 tarihlerde Osmanli kanun yapicila-
1 arasinda yapilan miizakerelerde de rastlandifi iizere siyasi elitin en
bilyiik korkusu, ceza hukuku ve infaz usilii agisindan yetersizlik baha-
ne edilerek 6nce biiyiik devlet tabiyetinde bulunan yabancilar, arka-
sindan da bu devletlerin tibiyeti ya da himayesine alinmis Gayrimiis-
lim Osmanli sekenesinin adli ve arkasindan idari sistemin digina ¢ikar-
tilmalar idi. Berlin Kongresi'nde Osmanli topraklarinin bazi bolgele-
rinde “reform yapilmasi”na dair alinan kararlar siyast merkezin endige-
lerini arttirmig ve bu konu bahane edilerek yapilacak dig miidahelele-
re karg1 teyakkuza gegilmesine sebep olmugtu.

Siyast suglarla ilgili tevkif ve muhakemelerinin 4di suglularda go-

riilmeyen bir toplumsal yansimaya sahip olmas: ve siyast mahbuslarin

durumlarinin bagta Ingiltere olmak tizere biiyiik devletlerin disisleri?®

ma yoluna gitmesi de aym konjonktiiriin bir bagka sonucudur (“The Age of Re-
forms”, An Economic and Social History of the Ottoman Empire, 1300-1914, ed. Ha-
lil inaletk-Donald Quatert, Cambridge University Press, Cambridge 1994, 875).
Siddet igeren ihtil4lci faaliyetlere, Ermeni burjuvazisi olarak da tarif edilen gehirli
tiiccar ve bankerler ile iist seviyeli din? gérevlilerin kargi ¢ikarken kirdaki papazlar,
kiigiik esnaf ziimresi ve koyliilerin komitaci militanlar olarak destek vermesi de bu
tezi destekler. Kuruculan arasindaki talebe ve entelektiiellerin sosyalist hedefleri,
bu kitlenin yogun katilimi sonrasinda popiiler milliyetgilik ile agilanmigtir (Ana-
ide Ter Minassian, Nationalism ans Socialism in the Armenian Revolutionary Move-
ment (1887-1912), 20-21).

Ingiltere maslahatgiizarinin Hariciye Nezareti'ne Ankara’da hiikiim giyen Ermeni-
ler hakkinda verdigi 5 Temmuz 1893 tarihli nota, igerdigi 6rtiilii tehditkar uslibu
agisindan dikkare deger bir 6rmektir. Mahbuslar hakkinda “dostane” séz soylemek
istedigini belirten Ingiliz maslahatgiizér, katil sugundan mahkum olanlara dair bir
talebi olmadigini; ancak ‘politika mahbaslarmm bir kismumin affi ya da cezalanmn ha-
fifletilmesinin Ingilteve kamuoyundaki heyecans ortadan kaldiracagim diigiindigiing’ ifa-
de etmigti, bkz. Y.A-HUS, 277/50. Londra Sefareti’nden génderilmis 14 Temmuz
1893 tarihli telgrafta, Haleb'de tutuklu Ermeniler’e dair Ingiltere Parlamento-
su’'nda yoneltilen bir soruya digigleri miistegarinin Haleb konsolosunun bilgi topla-
maya memur edildigi cevabini verdigini, Ankara mahkumlarina dair ikinci bir so-
ruyu ise Istanbul’daki sefaret maslahatgiizarinin bu konuyla ilgilendigi ve ¢ogunun
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-

ve basin mensuplarinca®™ da takip edilmesi, muhakemat ve ceza infa-

zinda gorillecek gecikme, aksaklik ya da yetersizliklerin ¢ok daha fark-
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affedilmesinin beklendigini seklinde kargilikta bulundugunu bildirmigtir, bkz.
HR.SYS, 2825/ 70. Ankara mahkumu Ermeniler Avam Kamarasi'nda da giindeme
taginmig ve bunlarin mahkemelerinin ne zaman bitecegi ve devlet aleyhine sugla-
rn ciilds yildonimiinde affedilip affedilmeyecekleri hakkinda sorular yoneltilmig-
ti. Londra Sefareti'nin 18 Agustos 1893 tarihli yazis: lizerine devreye giren Harici-
ye Nezareti miistegarlig1, zaten iki mahbusun affedildigi ve alt1 aydir mahkeme bek-
leyen 24 mahbustan da 7’sinin serbest birakildigh bilgisinin Ingiliz makamlarina ve-
rilmesini istedi. Miistesarlik yazisinda ayrica, Merzifon, Kayseri ve Yozgat Ermeni-
lerinden ¢ofunun affedildigini, idam cezasina mahkum edilmis 15 mahbustan
5’inin cezasinin infaz edilip kalanlarin cezalarinin 2-8 sene hapse gevrildigini ve ar-
zu edilmesi halinde mahkeme zabitlarinin Ingiliz makamlarina verilebilecegini de
not diigmiigtii. Gerek Parlamento’da Ingiltere Digisleri’'ne yoneltilen sorular, gerek-
se Osmanli hiikimetinden bunlara verilen karsiliklar Ingiliz basininda yer bulduy,
bkz. Y.A-HUS, 279/107 (16 Safer 1311/ 29 Agustos 1893). Londra Sefareti'nin, Er-
meni mahbuslara dair tabib raporu ve Abidin Paga’nin yazisinin yayinlatilmas: yo-
niindee gelen 31 Agustos 1893 tarihli talimat dogrultusunda, bunlart Morning Ad-
vertiser gazetesinin 4 Eyliil 1893 tarihli niishasina Istanbul mahkumlarindan biri-
nin mektubuyla birlikte soktuguna dair yazist igin bkz. HR.SYS, 2826/ 17. Haleb is-
tinaf mahkemesi karariyla miiebbed kalebendlige mahkum edilip gesitli hapishane-
lere konulan Zeytun Ermeni psikopos ve papazlarinin durumuyla ilgili Ingiltere Di-
sisleri Bakanlif1 tarafindan inceleme yapunldigi ve konunun Ingiltere parlamento-
sunun giindemine getirildigine dair Observer gazetesinde gikan haberin Londra Se-
fareti tarfindan SadAret’e bildirildigine dair bkz. BEC Ayniyat Defterleri, nr. 1654,
5.413 (4 Ramazan 1311/ 11 Mart 1894). Yozgat'ta mahkum edilen Ermeni mahbus-
lar hakkinda ingiltere Parlamentosu’nda 12 Nisan 1894 tarihinde yéneltilen bir so-
ruya Ingiliz dgigleri miistesar1 tarafindan verilen ‘Istanbul’daki elilerinin husust ko-
misyon toplanasinda hazr bulunmak iizere bir konsolosluk memurunu Yozgad'a gonde-
recefi ve Ankara konsoloslannun mahkumlaniun affim istedigini ve idama mahkum edi-
len 11 Ermeni'nin idamlaninn Istanbul’da dikkatle tedkik edilmesi igin Osmanlt hariciye
naznna telkinde bulunduklan’ geklindeki cevabina dair Londra Sefareti'nden Istan-
bul'a génderilen telgraf igin bkz. HR.SYS, 2824/ 64.

Cevdet Kiigiik, Osmanl: Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikag 1878 1897,
Istanbul 1986, 106-107. La Genova gazetesinin 28 Haziran 1893 tarihli niishasin-
da, Ermeni mahbuslarin sefalet gektiklerine dair Istanbul mahrecli bir mektup neg-
rettigine dair Paris Sefareti'nden Hariciye Nezareti'ne gonderilen telgraf igin bkz.
HR.SYS, 2825/ 59. Ingiliz Daily News gazetesinin 24 Temmuz 1893 tarihli nisha-
sinda, Ermeni mahbuslarin igkenceye ugradiklarina dair Reuters kaynakli bir haber
¢tktigina dair Londra Sefareti’'nden Istanbul’a génderilen yazi igin bkz. HR.SYS,
2825/77. Yozgat olaylar sebebiyle tevkif edilmis Ermeniler'den 170’inin padigah
tarafindan affedilerek tahliye edildigi, 17 idam mahkumunun durumunun yeniden
tahkik ettirildigi ve Osmanl: hapishanelerindeki Ermeniler’in ¢ok kétii gartlar
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11 bir boyuta taginmasina yol agabilirdi. Devletin iktidar zaafiyeti inti-
bai uyandirmamak adina ceza kanunu maddelerini formel bir anlayig-
la tatbikata sokmas1 ve bu derece yogunluga hazir olmayan mahkeme
ve hapishaneleri sosyal kontrolii saglamaktaki baglica enstriimanlar-
dan biri olarak kullanmakta 1srarc1 olmasi, belki birinci tehditi kismen
izale edecek de olsa, orta vadede devletin idart ve adli mesruiyetini tar-
tisma konusu yapacakti.

Osmanli hitkimetinin tercihi, kisa vadeli formiillerle “idare-i
maslahat” politikasi takip etmenin 6tesine gegmedi. Muhakeme safa-
hatinda gegici harb divanlari devreye sokuldu™; kiigiik ¢aplt birkag
yeni hapishane inga edildi ve eski hapishaneler kiigiik ilavelerle genis-
letilmeye ¢aligildi. Birbiri ardina ¢ikarilan ve daha ¢ok adi suglulan
kapsayan kismf aflar da, glinii kurtarmaya yénelik bu siyasetin devami-
nt temin icin kullanildi. Sultani merhamet adina ¢ikarildig: belirtilen
bu aflar, paternalist adalet séyleminin yeniden iiretildigi merasimlerle
nihayetleniyordu. Sultan ve biirokratlan, borcundan dolayt mahbus
bulunanlarin borglarinin Saray tarafindan édenmesi yoniindeki kadim

i¢inde olduguna dair Ermeni komitacilar tarafindan kaleme alinan ve Ingiliz Daily
News gazetesinde 12 Eyliil 1894’de yayinlanan mektuplar da, yine Londra Sefareti
vasitastyla Hariciye Nezareti'ne ve oradan da Padisah’in dikkatine sunulmugtu,
bkz. Y.A.-HUS, 309/72 (26 Rebiyii'l-evvel 1312/ 27 Eyliil 1894).

Siyasi suglarla (cerd’im-i siyasiyye) itham edilen Bulgarlar'in yargilanmalar igin
Manastir'da bir mahkeme-i fevkaldde kurulmasina dair 23 Cemaziyii'levvel 1321/
17 Haziran 1903 tarihli irade-i seniyye igin bkz. Diistdr, Birinci tertib, ¢. 7, An-
kara 1941, 1059-1060. Mahkemenin kurulug gerekgesinde, s6z konusu egktyanin
Miisliiman kéylerine saldirip yakeigt ve buralardaki Miisliiman ve Hristiyan aha-
liyi katlettigi belirtilerek bu kigilerden yakalananlarin hizlica muhakeme edil-
meleri ve haklarinda istinafsiz ve temyizsiz olmak iizere cezai hiikiim verilmesi
icin Manastir Vildyeti istinaf dairesi reisi bagkanliginda vali muavini ve idare
meclisleri ile hukuk kismt iiyelerinden olugacak bir fevkaldde mahkeme kurul-
masinin kararlagtirildigi ilan edilmektedir. Bundan yaklagik ii¢ hafta éncesinde
de, Viyana treninin Kulelibergos'dan gegisinde Bulgar komitacilar tarafindan
atildig1 iddia edilen dinamitle havaya ugmasi ve alu kiginin 6lmesi tizerine Edir-
ne ve Selanik’de birer fevkaldde mahkeme olugturulmugtu, bkz. Diistéir, Birinci
tertib, ¢. 7, 1068-1069. Yaklagik birbuguk sene sonra ise Kosova'da benzeri bir
mahkeme tesis edilmigtir, bkz. Diistfir, Birinci tertib, c. 8, Ankara 1943, 139-
140.
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adetle bile, ¢agdas diinyaya ‘kimin daha medent oldufunu’ géstermenin
pesine diigmiigtii.”®

Esasen, ceza infaz1 sahasinda yapilmasi gerekenler hakkinda hi-
kGimetin 6niinde bir diger alternatif daha mevcuttu. Giderek artan sos-
yal hareketliligin ¢agin bir geregi oldugunu kabullenilecek ve bunun
siyasi rejime karg1 6rgiitlii bir tavir almaya déniigmemesi i¢in hem ik-
tidar anlayigt hem de “su¢” ve “suglu” tanimlan iilke i¢i ve digindaki
konjonktiir de dikkate alarak elastikilegtirilecekti

Nitekim, Mart 1895’de mevcut Ermeni mahbus ve mevkuflarin
listesini Padisah’a sunan Sadrazam Ahmed Cevad Paga da bu hususa
dikkat ¢ekmigti. Cevad Paga’ya gore, ad1 gegen bu tiir hiikiimlii ve tu-
tuklularin sayisinda goriilen dikkat gekici artig, ellerinde yabanci gaze-
te ya da elyazis siir vs. gibi evrak bulunanlarin bile “politika t6hmeti"ni
islemisler gibi tutuklanmasi ya da mahkum edilmesinden ileri geliyor-
du. Oysa, ‘mu‘amele-i te’'dibiyyede bu derece siddet gosterilmesi muvifik-1
hikmet ve ma‘adelet’ degildi. Cevad Paga’ya gore, padisah hakkinda s6z-
leri ya da ‘kiistahdne ve fezahdtkarene’ yaulan iceren evraki tagiyanlar,
diizenleyenler ve yayinlayanlar hemen tutuklanip mahkemeye teslim
edilmeliyse de bu sinifa girmeyen evrak bulunduranlar 6ncelikle kefa-
lete baglanmali ve merkezi hiikimetin tahkikati olmaksizin tutuklan-

mamaliyd1.2%

Daha ziyade kirda ve daglarda faaliyet gosteren ve haklarindaki
takibat ve tahkikat gérevi de 6rfi idare sahast icinde olsun olmasin
zabtiye askerleri ile jandarmalara birakilmis komitacilarla “askeri te-
dib” gergevesi iginde miicadeleye ¢aligilmast, aslinda merkezi hitkime-
tin cevaz vermeyecegi sert tedbirleri beraberinde getiriyordu. Tabil
bunda, Berlin Kongresi'nin 61. maddesi ile umutlanan ve yaratacakla-
r1 sosyal ve idarf kargasa ile bolgesel reform ve 6zerklik igin biiyiik dev-

285 Borglularin bayram dolayisiyla affi konusunda bir Fransiz gazetesinde Sultan1 éven
ve “medeniyet sarkda mu ilerlemis garbda m1” yollu bir tartigmay: giindeme getiren
“bir giizel bend”in ¢ikugini II. Abdiilhamid’e bildiren Cevdet Paga'nin arfzas: igin
bkz. Y.EE, 18/553/654/93/38 (3 Zilka‘de 1311/ 8 Mays1 1894).

86 Y. A-HUS, 322/71 (29 Ramazan 1312).
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letlerin lehlerinde taraf olacagini diigiinen ihtilalci komitacilarin, Rus
ve Avrupali sosyalist, nihilist ve anargist kimi tegekkiillerden ogrenip
uyguladiklar ajitasyona yonelik faaliyetlerin de pay: biiyiikti.”®” Her
iki tarafin da giddete meyyal bu tavri, meseleyi miimkiin oldugunca bii-
yiimeden ve dig kamuoyuna taginmadan halletmek isteyen ve fakat
elindeki adli vasitalarla bunun iistesinden gelemedigini de farketmis

Babiali biirokrasisi ve padigahi oldukga zor bir durumda birakmaktay-
du

Nihayet, merkezi hiikimetin kismen de olsa kontroliinden ¢ikan
bu siyast ve sosyal hareketliligin neticesi korkuldugu gibi oldu ve 1895
Mayis ayinda Ingiltere liderligindeki alti biiyiik devlet Osmanli Dev-
leti’ne Berlin Kongresi'nin 61. maddesini hatirlatarak alt1 vilayeti ilgi-
lendiren bir “islahat (reform) projesi” sundu. Ermeni niifusun yagadig

287 Hingak ve Tagnaksiityun ihtildlci Ermeni érgiitlerinin fikri ve gahst bu tiir baglan-

tilan igin bkz. Louise Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement, 58-59.
Miistakil ve sosyalist bir Ermenistan hedefleyen ve Ermeniler’in de yagadigi Ana-
dolu topraklarindaki sosyal organizasyonun Osmanlt hiikiimetine kargt giddet kul-
lanularak degistirilebilecegini iddia eden Hingak, tedhis faaliyetlerinde kullanila-
cak metodlan géyle siralamaktaydi: Propaganda, ajitasyon, terér, organizasyon ve
koyliifiggi hareketleri. Programin bu kismindaki ilk iig arag Rus Narodnaya Voly
programindan aynen alindig: intibaint verirken, kéyliilerden gerilla geteleri olus-
turma fikrinin altinda ise muhtemelen Rum ve Bulgar ihtilslcilerinden alinan ders
yatiyordui (Nalbandian, a.g.e., 110 ve 113). Gergeklestirilecek bir ihtilal saretiyle
Ermeniler'in kendi kendini idare etme iradesini kazanacaklarint éngéren Armena-
kan da, “megru miidafaa” bilincini uyandirmak igin halkin silah kullanma ve aske-
tf disiplin yoniinde egitilmesini ve gerilla birlikleri kurulmasini esas almakla bera-
ber, “megru miidafaa”y: agan saldirilar ve ajitatif eylemlerde de pay sahibiydi (Nal-
bandian, 97 ve 101).
Hingak Partisi’'nin 1896'da diizenlenen Londra kongresinde, tegkilatin Rusyal: ka-
nadh tarafindan yiiriitiilen bu taktikler, Anadolu ve Misir'dan gelen delegeler tara-
findan hareketin Rus is¢i miicadelesine eklemlenmeye galigildig1 gerekgesiyle sert
bir gekilde elestirilmis ve bunlann sadece muhafazakar Ermeni burjuvazisi ve Miis-
liman toplumu degil, Anadolu'daki sosyalist bir Ermeni hareketini de destekleme-
ye pek yanagmayacak kapitalist Bati burjuva geverelerini de endigeye sevk ettigi-
nin alt gizilmigti. Nitekim, kongreden sonra ikiye ayrilan hareketin reformcu de-
mokratik ve millt bir programa sahip kanadi, 1898’de kurulan Verakazmia (Yeni
Kurulug) biinyesinde toplandi ve Hingak’in faaliyetleri Transkafkasya ve Bulgaris-
tan diginda ortadan kalkti (Anaide Ter Minassian, Nationalism and Socialism in the
Armenian Revolutionary Movement (1887-1912), 10-11).
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vilayetlerdeki idarf ve adli yapida gesitli degisikler yapilmasini éngo-
ren slahat talepleri arasinda; valilerin tayini, go¢ eden ve siirgiin edi-
len Ermeniler’in yerlerine déndiiriilmesi, ihtida meselesinin bir niza-
ma baglanmas! gibi maddeler yaninda konumuz agisindan dikkat ¢eki-
ci iki teklif daha bulunmaktaydi: Ermeni kékenli siyast mahkumlarin

affi ve hapishaneler ile mahkumlarin durumlarinin kontrol edilmesi.’®

Séz konusu 1slahat layihasinin 7. babinda yer alan 22. maddeye
gore, hapishanelerde zanli olarak tutulan kisiler mahkumlarla beraber
bulundurulmamaly; hapishanelerin sihhi sartlarinin iyilestirilmesine
itina gosterilmeli, tutuklu ve hikimliilere baski yapilmamasina dikkat
edilmeliydi. Hapishane miidiirii ve muhafizlari vali tarafindan atanma-
It ve bunlarin bir kism1 polis ve jandarma erlerinden olusmaliydi. S6z
konusu bu talepleri gozden gegiren Osmanl: idaresi, konunun diplo-
matik hassasiyetine uygun yuvarlak ifadelerden olugan ve bunlart ne
reddeden ne de kabul eden idare-i maslahat¢1 bir cevap verdi.

Berlin Kongresi sonrasinda Ingiltere tarafindan tavsiye edilmig
dokuz maddelik 1slahat metni iginde yer almayan hapishaneler konu-
su,”® aradan gecen 16 sene iginde bu kurumlarin giderek artan gekilde
kullanilmas: iizere dikkat ¢ekmis ve 40 sene 6nce Islahat Fermani’'nda
umumi bir yeniden yapilandirma projesi olarak teklif edilen “hapisha-
ne islahat1”, bu kez bolgesel gercevede ele alinan idart ve adlf islaha-
tin temel parametrelerinden biri haline gelmigti. Bunun iizerine hare-
ketlenen ve Bitlis ile Mug'da inceleme baglatan Seraskerlik’in Sada-
ret’e gonderdigi ve oradan da padisahin dikkatine sunulan bir rapor, ig-
lerin bu noktaya gelmesinde mevcut adli aksaklik ve eksikliklerin
onemli bir rol oynadigini Osmanl hitkimetinin de kabul ettigini gos-
termektedir. Seraskerlik’e gore, adlf idare ‘asla hd'iz-i mitkemmeliyet de-
&il"di. En hafif emareler iizerine tutuklanan sahislar, adli muamelatta
ortaya gikan gecikmeler yiizitnden uzun miiddet hapis kalmakta ve bu-
nun neticesi olarak Mug'da da gériildiigii gibi hapishane niifusunun ¢o-
gu hiikiim giymemis ve belki de birgogu ‘bi-giinah bulunmug olan’ kisi-

8 Al Karaca, Anadolu Islahan ve Ahmet Sakir Paga, Istanbul 1993, 47.

Al Karaca, a.g.e., 41.
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lerden olugmaktaydi. Kargilagtiklari manzara neticesinde oldukga sastr-
mig gozitken Seraskerlik yetkilileri, hemen hemen hepsi Ermeniler’den
miitegekkil 300 kadar kisinin bulundugu Mus hapishanenin hali ne ka-
dar siddetle tenkit edilse bunun haksiz sayilayamayacag: kanaatindey-
di. S6z konusu rapora gore, hapishane olarak adlandirilan yer, Mug ka-
lesinin zemin katindaki ayn bir kissmda bulunan sekiz ufak oda ile or-
talarinda yer alan biraz daha biiyiikge bir odadan meydana gelmektey-
di. Pencere ve menfezsiz orta odada 100 kadar ‘bicdre’ mahbus tutulu-
yordu ve yer darlig1 sebebiyle hepsinin ayni anda yatacak yer bulmast
miimkiin degildi. Diger ufak odalarda ise yaklagik 25’er mahbus bulu-
nuyordu. Bazilan tifoya yakalanmig hasta mahbuslar igin ise yakin za-
man dek ayr bir hastahane kogusu ayrilmamigt1.”*®

Oniine gelen bu ve benzeri bilgileri degerlendiren ve biiyiik dev-
letlerin taleplerinde israrc1 oldugunu géren Sultan II. Abdilhamid, bir
siire bekledikten ve kendince bir hareket plani gelistirdikten sonra,
daha sonra “Anadolu Islahat” olarak anilmaya baglayacak s6z konusu
bu siyast muhtirayt 3 Eyliil 1895’te onayladi. Bu gercevede hapishane-
lerle ilgili olarak, mevcud nizamnamenin, yani 1880 tarihinde hazirla-
nup fiiliyatta pek nazar-1 dikkate alinmayan Hapishaneler ve Tevkifhane-
lerin Dahilf Idaresine Dair Nizamname Layihast'nin hikiimlerinin uygu-
lanacag konusunda da taahhiit verildi. Hapishaneler, daha 6nce oldu-
gu gibi, yine vali, mutasarnf ve savcilarin denetiminde olacak, bunun
i¢cin muhtirada belirtilen tiirden yeni bir memurluk ihdas edilmeye-
cekti. Ancak, tedkik ve teftis igin Istanbul'dan iist diizey gérevliler
bolgeye génderilerek, miisliman olanlarin yanlarina birer gayrimiis-
lim, gayrimiislim olanlarin yanina ise bir miisliiman muavin verilecek-
e

Bbylece ceza infaz sisteminin kalbi mesabesine gelmis hapishane-
ler ve buralarda bulunan siyasi tutuklu ve mahkumlar, en azindan Or-

30 Osmank Arsivi Yildiz Tasnifi-Ermeni Meselesi, ed. E. Zekai Okte, c.2, Istanbul 1989,
293.

Bl Ali Karaca, Anadolu Islshan ve Ahmet Sakir Paga, 50; Osmanh Arsivi Yildiz Tasnifi-
Ermeni Meselesi, c.2, 215; Cevdet Kiigiik, Osmanl Diplomasisinde Ermeni Meselesi-
nin Ortaya Cikag 1878-1897, 116-117 ve 133.
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ta ve Dogu Anadolu’daki 6 vilayette, bundan boyle sadece Osmanli si-
yasi merkezinin degil Avrupali bityiik devletlerin de denetim ve goze-
timine girmis oluyordu. Bu da, o giine dek “hapishane 1slahati”na dair
resmi retorikte tistii kapali ya da dolayl bir gekilde ifadesini bulan dip-
lomatik hassasiyetlerin, bundan béyle merkezi hiikGimetin hapishane-
ler politikasina iyiden iyiye yon verecegi yeni bir devrin baglangici ma-
nasina geliyordu. Ancak, yine de Osmanli idaresinin séz konusu yeni-
den yapilanma taleplerini kendi iktidarlarini zayiflatmaksizin ve hatta
onu gii¢lendirerek savusturmalari ihtimal dahilinde idi. Sultan II. Ab-
diilhamid’in Anadolu Islahat1 Miifettisi olarak gérevlendirdigi Sakir
Pasa’'nin Ekim 1895’de bagladigt Erzurum vilayeti incelemelerinde at-
ug ilk adimlar bu kanaati destekler cinstendi.

Vilayeti teftigi sirasinda Bayezid sancagina giden ve buradaki ma-
halli hapishaneleri ziyaret eden Sakir Paga, harabe bir kéy gériiniimiin-
de buldugu sancak merkezinin Eleskird ovasinda ve Karakilise yaki-
nuindaki bir kéy civarinda “Yildirnm” adiyla yeniden kurulmast igin g2-
reken ¢aligmay: baglatirken; burada yeni bastan inga edilecek hiik{imet
konag, hapishane ve jandarma dairelerinin planlarini maiyetindeki
miilazim Ismail Bey’e hemen yaptirivermisti. Sancak merkezinde kuru-
lacak bu kamu sitesinin, kiglalar ve Hamidiye Alaylar reisleri i¢in in-
sa ettirilecek askeri daireler ile beraber gergek bir ordugéh halini alma-
s1 planlantyordu.?”

Miifettis Paga, yaklagik alt1 ay sonra gergeklestirdigi Erzurum ha-
pishanesinin teftigi sirasinda ise icerde kalmalarina liztim gérmedigi
baz1 tutuklulan saliverdirmekle yetinmigti. Payitahttaki Islahat Komis-
yonu'na génderdigi yazilarda, kendisine verilen 20 Ekim 1895 tarihli
talimatta belirtildigi tzere, hapishane ve tevkifhanelere dair nizamna-

menin “tamamuiyla yiriirlikte” oldugunu belirtiyordu.”?

B Ali Karaca, Anadolu Islahan ve Ahmet Sakir Pasa, 93.

293 Ali Karaca, Anadolu Islahan ve Ahmet Sakir Paga, 169 ve 220. Sakir Paga’'nin bu tef-
tigleri siirerken, s6z konusu alt1 vilayette incelemelerini siirdiiren adliye miifettigle-
ri ve slahat teftis heyeti de hazirladiklar: raporlari Adlive Nezareti vasitasiyla Isla-
hat Komisyonu’na génderiyorlardi.
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Oyle goziikiiyor ki, “Anadolu Islahati” kapsaminda hapishaneler-
le ilgili kokli bir adim atilmaktan ziyade, biiyiik devletlerin baslica ta-
lebi olan siyast mahkumlarin affi ve haklarinda kuvvetli delil olmaks-
zin idari tasarrufla tutuklanmig kigilerin saliverilmesine éncelik veril-
mekteydi. Ciinkii meseleyi boyle ¢6zmek, kisa vadede bir iktidar bos-
lugu ya da zaafiyeti intibai uyandirsa da, hem masrafsiz hem de idarf ve
zihnt bir yenilenmeyi gerektirmeyecek kadar satht ve giinliik bir tatbi-
katti. Zaten, II. Abdiilhamid tarafindan da tasdik edilmig 1slahat muh-
tirasinda, gerek siyasi faaliyetlerinden dolay1 mahkemeleri gériilen ve-
ya hiikiim giymiy olan, gerekse adi suglardan dolay: hapishanelerde bu-
lunan Ermeniler i¢in bir umum? af ¢ikartilmas: prensip olarak kabul
edilmigti.”*

Berlin Kongresi'ne taraf olmug G¢ bityiik deviletin elgilerinin ken-
disinden biitiin tutuklularin saliverilmesini talep edebilecegini belirten
Osmanli Hariciye Naziri Said Paga 15 Ekim 1895 tarihli yazisinda, hal
dyle olursa yeni bir umumi af ilan edip 11 Temmuz 1311 tarihinde ¢i-
karilan uf tizerine politika tshmetiyle mahbus olanlardan saliverilmemis-
ler var ise hem onlarin hem de o tarihten sonra itham edilip hapsedil-

miglerin tahliyesi yoluna gidilmesini teklif etmisti.”> Daha dnce 1879
Nisam®, 1884 Hazirani, 1891 basi®’ ve 1893 Nisan’inda ilan edilen®®

24 Cevdet Kigiik, Osmank Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikag 1878-1897,
116-117.

5 g Zckai Okre (ed.), Osmanl Arsivi Yildiz Tasnifi-Ermeni Meselesi, c. 2, Istanbul
1989, 263.

Zeytun hadisesinden sonra Marag hapishanesine konmug 120’ye yakin kiginin 7
Tesrin-i s&ni 1295 tarihinde affedilerek tahliye edilmesinden dolayt Haleb Ermeni
cemaatinin Saray’a tegekkiiriinii havi telgraf igin bkz. Y.A-HUS, 162/125 (5 Cema-
ziyi’l-evvel 1296/ 27 Nisan 1879). Iskodra’dan gelen ve ‘politika tshmetiyle miitte-
him ve mahbfis olanlann’ tahliye olunduguna dair 16 Subat 1879 tarihli telgraf igin
bkz. HR.SYS, 126/42.

Tutuklu Ermeniler'in bir kisminin cinayet, komite bagkanlig1 ve tiyeligi, humbara
atma, suikasd zanlisi olduklarindan af edilmelerinin pek uygun olmadigina; af igin
vilayetlerden istenen defterlerin Zabtiye Nezareti tarafindan bildirildigine ve affin
noel yortusundan 6nce gikarilmast gerektigine dair bkz. I.DH, nr. 94872 (23 Ce-
maziyii'l-evvel 1308/ 4 Ocak 1891).

28 Cevdet Kigiik, a.g.e., 108-109.

296

297



Giiltekin Yildiz ® 457

-

ve siyasi su¢ kapsamina giren faaliyetlerinden dolay1 Ermeni mahbus-

lar1 kapsayan kismi ve umumdt aflar, bu kez gerek hapishanelerin igin-

de bulundugu hal gerekse artan dig baskilar dikkate alinarak genigletil-
mekteydi. Ancak, 1895 Temmuzunda (29 Muharrem 1313 tarihli) ¢1-

karilan af da”®’, ne Ermeni komitelerinin Istanbul ve Anadolu’da 1897

yilina dek siirecek siyas? tedhig hareketlerini engellemege, ne de ¢ikan

yeni olaylar sirasinda yapilan tutuklamalarla tekrar dolan hapishane-

lerin sikayet edilen durumunu diizeltmeye yetmeyecekti. Bunun da te-

siriyle, 1897 yili baginda ¢ikartilan yeni bir afla hapishanelerde Erme-

ni sivast mahkumlarinin bir kismi daha saliverildi.*®

299

300

Sason vukiatindan dolays mahbus bulunanlar hakkinda, kitil olaniar ile humbara
atmak ve benzeri biiyiik suglan iglemis olanlar miistesna, ‘politika tshmetiyle mahkfim
ve mahbfis bulunan bilciimle Ermeniler’in’ tahliyelerinin irade-i seniyye geregi oldu-
guna dair Sadaret’ten Zabtiye Nezareti’ne gonderilen 29 Muharrem 1313/ 22 Tem-
muz 1895 tarihli yazi igin bkz. BEO Ayniyat Defterleri, nr. 1689, s. 730; Y.A-HUS,
332/ 97; mahbus ve mevkuf Ermeni papazlarindan cinayetle mahkum olanlar ha-
rig ‘politika tshmetiyle’ mahkum ya da hiikiimsiiz tutuklu olanlarin tahliyelerine da-
ir 2 Mart 1311 tarihli irade bulunduguna dair bkz. HR.SYS, 280/ 2 (Mart 1895); si-
yasi Ermeni mahkum ve mahbuslar hakkinda gikan affin ‘Avrupaca fevkalade hiisn-
i testr edecedti muhakkak olduguna da'ir’ Lord Salisbury’nin kendisine memnuniyeti-
ni belirttigi ve gikan affin halk tarafindan da ¢ok iyi kargilandigini séyledigi hak-
kinda Osmanh Londra Sefareti’'nden Istanbul’a génderilen bilginin Saray’a arzt
igin bkz. Y.A-HUS, 333/35 (5 Safer 1313/ 28 Temmuz 1895).

Sir P. Currie’den Marquess of Salisbury’e génderilen 6 Ocak 1897 tarihli yazida, .
siyast mahkumilar igin gtkarilan af kapsaminda vilayetlerde tahliyelerin bagladi-
gina dair konsolosluklarindan haberler gelmeye bagladig belirtilmis ve sayilar
verilmistir. Buna gore, Istanbul'da hapiste tutuldugu séylenen 500 Ermeni’den
sadece 123'ii saliverilmigtir ve her giin 10-12 mahbus tahliye edilmektedir. Bun-
larin da pek ¢ogu tahliyeleri sonrasinda Trablusgarb’a génderilmektedir. Bu yiiz-
den, Istanbul’da bulunan alt1 Avrupali elgi Hariciye Nazirt Tevfik Paga’ya tercii-
manlar vasitasiyla Gltimatom vermigler ve tahliye edilen mahbuslarin sayisinin
100'de kalmasindan; saliverilenlerden bir kisminin igi ve ailesini birakarak
memleketlerine gitmeye zorlanmasindan ve tagradaki idarecilerin tahliyeleri ge-
ciktirmesinden rahatsizliklarini beyan etmiglerdir. Tevfik Paga’nin buna cevabi
ise, bu konuyla ilgili irade-i seniyye bulundugu ve hemen yarin kalan mahbus-
larin da tahliye edilecegi; Istanbul'da ailesi ve isi bulunanlarin tagraya gonderil-
meyecegi ve mahalli idarecilere gereken talimatlarin yollandig: geklinde olmug-
tur. El¢i’nin verdigi listeye gore tahliye edilen mahbuslarin yerleri ve sayilar su
sekildeydi: Ankara: 3; Kayseri: 26; Yozgat: 5; Adana: 2 kigi harig biitin Ermeni-
ler; Haleb: 119; Maras: 14; Iskenderiye: 3; Beyrut/Akka: 6 (1 idam mahkumu
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Avrupali bityiik giiglerin miidaheleleri neticesinde resmen yiiriir-
lige sokulan “Rumeli Islahat1” ¢ergevesinde de, Bulgar komiteciler
i¢in benzeri aflara birkag kez bagvuruldugunu goriiyoruz. Selanik, Ma-
nastir ve Kosova'y1 igine alan Vilayat-1 Selase’de ¢ogu komite iiyeligi,
yasak evrak ya da dinamit ve bomba barindirma gibi siyast suglar (ce-
18@’im-i siydsiyye) iddiasiyla vilayet ve kaza hapishanelerinde tutuklu ya
da hiikiimld bulunanlar igin Subat 1903’de ¢ikarilan af ile ii¢ ayda
1100 civarinda mahbus tahliye edilmigti. Miisliiman kamuoyunun tep-
kisinden ¢ekinmig goziiken Babiali biirokrasisi, affin sadece Gayrimiis-
limler'e mahsus olmadig: intibaini verebilmek icin bu bolgedeki adi
su¢ mahkumlarindan cezalarinin Gigte ikisini yatmis olanlar1 da affa da-
hil etmigti.®® Boylelikle yukanidaki rakamun iizerine yaklagik 800 kisi
daha ilave edildi.”® Sahis hukukuna dair ceza davasi olanlar ise af di-
sinda birakilmigti. Ayrica Rumeli’deki g vilayette mahkum olup Bod-
rum, Trablussam, Akk4, Payas, Sinop, Midilli, Rodos gibi liman gehir-
leri ve adalardaki kalelere siirgiine génderilmig olan 500 siyast sug ve
adi su¢ mahkumunun da on ay i¢inde memleketlerine geri gonderil-

meleri talimat: verildi.*®

kalmug); Bitlis: 12 Ermeni, 40 Kiird; Mus: 4; Bursa: 1; Diyarbekir: 4 Ermeni 20
Miisliiman, siyas? mahkum kalmamig; Mardin: 3; Erzurum: 228 (siyast kalma-
mis); Harput: idamliklar harig biitiin siyast mahkumlar; Sivas: 24; Trabzon: 14;
Samsun: 5; Van: 21 Ermeni ve 4 Miisliman (Muammer Demirel {(ed.), Ermeni-
ler Haklanda Ingiliz Belgeleri (1896-1918), Ankara 2002, 281-282 (belge no:
142)).

301 | HUS, 103/1320.2.008.

32 TFER.1 .UM, 1/85; TFR.1.UM, 2/120. Manastir hapishanelerinden tahliye olunan
Bulgar siyasi mahkumlarn isimleri ve hikiim giydikleri suglarin bir listesi igin bkz.
TFR.1.M, 5/402. Istanbul'daki Hapishane-i Umumi'de tutulan Bulgar siyast hi-
kiimlii ve tutuklularin isimleri igin bkz. HR.TQ, 521/50.

TFR.1.UM, nr. 357; DH.TMIK.S, 43/5. Dort ay sonra bagh vilayetlerden Rumeli
Miifettigligi'ne génderilen yazilara gére, siyast ve adi suglardan dolayr hiikiimlii ve
tutuklu bulunan Bulgar mahbuslanin adeti goyle idi: Kosova'da 19'u siyast, 100’u
4di suglardan hiikiimlii 119 kisi ve mahkemesi siiren 214'ii siyasi 80’i 4di sug zanli-
st 294 tutukly; Manastir'da 21 siyast, 111%i adi sugtan 132 mahkum, 410’u siyasi
107'si 4di sug zanlist 517 mahkemelik tutuklu, ve nezarette tutulan 166 siyast sug
zanhsi; Selanik'te vilayet merkezinde 230’'u mahkemeye sevk edilmis 350 ve kaza-

larda da 684 olmak tizere 1034 tutuklu, bkz. TFR.1.UM, 3/218.

303
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Ilk aftan iki sene sonra gtkartilan ve yine Rumeli Miifettigligi’'ne
bagl vilayetlerdeki siyast mahbuslara mahsus olan ikinci bir af gerge-
vesinde de, ii¢ vilayet ve Edirne hapishanelerinden toplamda 1342 ki-
si serbest birakilirken; Selanik’den Rodos’a génderilmis 57, Bodrum’a
ve Diyarbekir'e gonderilmis 328 kisinin geri ¢agrilmas: ile beraber bu
say1 1670'ye ¢ikti. Ayrica Manastir'da 4di sug mahkumu 99 kisi de tah-
liye edildi.*®

Osmanli resmt kayitlar iizerinden tesbit edebildigimiz tigiincii ve
son af 1907 yih Subat ayinda gikartilmis olandir. Bulgaristan Komiser-
ligi'nden Osmanli Rumeli Miifettig-i Umumisi Hiiseyin Hilmi Paga’ya
gonderilen yazda, tahliyeleri talep olunan 100 Bulgar hiikiimlii ve tu-
tukludan Vilayat-1 Selase’de bulunan 13’ii hakkinda mahallf idarecile-
rin yolladiklan raporlarda olumsuz gériig bildirilmigti. Bunlardan, ka-
din erkek demeden miisliiman niifusu vahsi sekilde katletmekle sugla-
nan ve daha 6nceki aflara da dahil edilmemis 10'unun tahliyelerinin,
‘ahali-i islamiyyenin pek ziyade te’siri’ne sebep olacag1 not diigiilmiis; 3 ki-
sinin ise sehir ve kasabalardaki karigikhig1 idare eden elebaslari olduk-
larindan serbest birakilmalarinin yeni sikintilara sebebiyet verebilece-
gi belirtilmisti. Bununla beraber, tahliye edilecek Bulgar mahkumlarin
saywst 21 kisilik bir ilave liste ile 108'e ¢ikarildi; ayrica adi suglardan
mahkum 108 Miisliiman ve 35 Rum, Ulah ve Sirb kdkenli mahbusun

da bu vesileyle affina karar verildi.’®

Ermeniler ve Bulgarlar'dan farkl olarak tedhis hareketlerinde bu-
lunmaksizin siyast muhalefet yapan talebe/memur J6n Tiirkler, I1. Ab-
diilhamid déneminde Istanbul’'dan uzak yerlerde yasamak ya da kale-
bend olarak gézetim altinda tutulmak izere siirgiin cezalaryla etkisiz
kilinmaya ¢ahigilmigtir. Cesitli Avrupa tilkelerinde de iiyeleri ve tegki-

3% Biz. TFR.1.UM, 5/405; TFR.1.M, 390. Uskiib hapishanesinden saliverilenlerin
resimleri igin bkz. BOA, Yildiz Defterleri, nr. 317. Edime Hapishane-i Umumi’sin-
den saliverilen Bulgarlar'in isim ve fotograflari igin bkz. BOA, Zabtiye Defterleri, nr.
351 ve 352.

305 1 HUS, S 1325 33. Politika suglarindan Vilayat-t Selase’den, énceden oldugu gibi,

Akka, Bodrum, Sinop ve Fizan kiirek merkezlerine génderilmig 90 Bulgar da affa
dahil edilmiglerdi.
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lat1 bulunmakla beraber, esas olarak Osmanli payitahtinda faaliyet
gosteren bu miisliman muhaliflerin, 1877-78 Osmanli-Rusya Savagt
bir yana birakilirsa II. Abdiilhamid devrinde devletin yiriittagi tek sa-
vag sayilabilecek 1896-97 Girit isyan1 ve 1897 Osmanlt-Yunan Harbi
strasinda seri tutuklamalar ve siirgiinlere muhatap kalmast, modern ik-
tidarin dig savas organizasyonu icin “i¢ pasifizasyon” politikasintn bir
yansimast olarak gériilebilir. Ote yandan bunu, i¢ siyasi muhalefetin
hiikiimetin tilke stnirlar1 diginda yiirittiigi savagla meggul olmasini bir
firsat bilerek faaliyetini arttirdig: seklinde okumak da miimkiindiir.’®

Tibbiye, Harbiye ve Miilkiye mekteblerinde kurulan gizli muhalif
gruplar 1893’de baglayip 1897°de siddetlenen bir takibat ve tahkikat
siirecinin konusu olmus, bunlarin kurucusu ya da iyesi oldugu iddia
edilen geng biirokrat adaylani peyderpey tutuklanmis ve daha énceki
benzerlerinde oldugu gibi payitahttan uzak sehirlerdeki kaleler ya da
mahbeslere gonderilmiglerdir. Bunlar arasinda en éne ¢tkani, 1897

3% Devrin mektepli-memur siyasi muhaliflerinden biri olan Miilkiyeli Ali Munif
Bey'in bu grubun siyaseten neyi hedefledigi hususunda ssyledikleri bu meyanda
zikre degerdir: “... Tibbiye'de baglayip Miilkiyeliler'in yardimi ve alakasiyla Harbiye'ye
ve nihdyet yurdun her kisesine yaylan gizli cemiyetlerin takibi kesb-i siddet eyledi. Bu du-
rum kargisinda Miilkiye’deki cemiyet mensuplarinin karan su oldu: Her birimiz mektebi
ikmal edince, devlet dairelerine yerlegmek suretiyle faaliyetimizi resmf teskilat igerisinde
yiirtitecek ve zamanla yiiksek makamlara kesb-i ehliyet edip, giyelerimizin tahakkukuna
cabsacaknk. Diger taraftan, buna ildveten hafiye teskilannm kesif bulundugu Istan-
bul'dan uzaklagarak tagralarda vazife alacakuk. Zamanla halkin uyanikhgm beslemek
hedef erigmek icin en emin bir yoldu", Taha Toros, Ali Miinif Bey'in Hauralan, Istan-
bul 1996, 27. Megrutiyet devrinin miihim simalarindan Siileyman Kéni irtem, II.
Abdiilhamid ile mektep gengligi arasindaki miicadelenin ciddi manada 1893 yilin-
da bagladigini belirterek; o sene Askeri Tibbiye Mektebi'nin 9. sinif talebesinden
3 kisinin “Mektebimiz talebesi hitkimet aleyhinde fikirler besliyorlar, bunlan ifsad eden
sintfimizdan bazlandir. Mekteb yasak edilmis eserlerle dolmugtur” seklinde bir jumal
verilmesi tizerine Mekteb'in Tophane Miigiri Zeki Paga'nin nezareti altina verildi-
gini ve sonrasinda baglayan rahkikat ¢ergevesinde talebelerin odalarinin basilarak
Avni Paga'nin bagkanliginda bir divan-1 harb kuruldugunu kaydetmigtir. Bu ilk tah-
kikat sirasinda tevkif edilerek Mekteb’den atilan ve kalabend olarak payitaht digi-
na gonderilenler ve sadece 4.5 ay sonra affedilen sunlardir: Kafkasyali Mehmed Re-
sid, Diyarbekirli Abdullah Cevdet, Sefik Ali, Ahmed Bahtiyar, Riza Servet, Sera-
feddin Magmumi, Mikael Oseb, Muammer Sevket, Tekirdagli Mehmed, Naki Ce-
laleddin Efendi (Yildiz ve Jon Tiirkler, Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Gizli Tarihi, haz.
Osman Selim Kocahanoglu, istanbul 1999, 22).
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Agustos ay1 sonlarinda Taif vapuru ile Trablusgarb’a génderilen 76 ta-
lebe ve geng memurdur. Taskigla’da kurulan fevkalade bir mahkemede,
Divan-1 Harb’da muhakeme edilerek, bir bakima siyaseten mahkum
edilen bu geng muhalifler, tevkif edildikleri 1896 yili baglarindan mah-
kemelerinin goriilecegi tarihe kadar Seraskerlik®”, Bab-1 Zabtiye Tev-
kifhanesi, Tersane Zindant, Tophane Zindami, Begiktag Karakolu ve
kendi mekteplerindeki mahbes ya da kahve ocaklar: gibi yerlerde tu-
tulmuglar ve son olarak Taskisla'ya getirilmiglerdi. Adi tutuklu ve
mahkumlarin aksine, biraya gelmelerine miisaade edilmemesi ve her
tutuklunun tevkifinden itibaren en az bir iki ay kiigiik hiicre veya oda-
larda tek bagina hapsedilmesi*®, siyasi tutuklu ve mahkumlarin arttigt
bir zamanda Mimar Jasmund’a hiicre tipi yeni bir “Yedikule” hazirlatil-
masinin arkasinda yatan maksat ve ihtiyaci anlamamiza yardime ol-
maktadir. Tutuklularin tecridi diginda o siralar giindeme gelen bir di-
ger yeni uygulama da, hiicre tipi hapishane projesinin giindeme geli-
sinden az 6nce alinmug bir kararla biitiin mahbuslarnin Tagkisla’da ku-
rulan bir makine vasitasiyla fotograflarinin gekilmesidir.*®

Gerek bu tevkif mekanlari, gerekse mahbusiarin Trablusgarb’da
nezaret altinda tutuldugu kigla-kaledeki fiziki sartlar, kadim Yedikule
Hisart mahbesini aratmayacak derecede “zindan™ andiriyordu. Os-
manli-Rusya Savast’'nin bitisinden kisa bir siire sonra, Abdiilaziz'in

397 Ali Minif Bey hatiralarinda, Ibrahim Temo’nun yurtdigina firarindan bir hafta

sonra kendisinin de i¢inde bulundugu Miilkiye’deki gizli cemiyet kuruculannin
tevkif edildigini ve Selanikli Osman ile onun Seraskerlik’e gétiirildiigiini kaydet-
migtir. Ikili Bab-1 Seraskert'ye getirildiklerinde arkadaslar: Sevket'in de orada oldu-
gunu gormigler, fakat tigli ayr ayni odalara kapatilmuglard: (Ali Miinif Bey’in Han-
ralan, Istanbul 1996, 23-24).

Ali Fahri (Agababa), “Seref Kurbanlar”, Yakin Tarihimiz, ¢. 3, Tiitk Petrol Yayin-
lar, Istanbul (tarihsiz), 76-77 ve 135; Dr Rejid Bey'in Hauralan: Siirgiinden Intiha-
ra”, yay. haz. Ahmet Mehmetefendioglu, istanbul 1993 (2. Baski), 25; Ali Miinif
Bey'in Haaralan, 23-25; Tahsin Uzer, Makedonya Egkiyalik Tarihi ve Osmanl Yéne-
timi, Ankara 1987 (2. Baski), 12-13 ve 19-20; Leskovikli Mehmed Rauf, [ttihat ve
Terakki Ne 1di, Istanbul 1991, 53, 60, 64 ve 69; Ahmed Bedevi Kuran, Inkilap Ta-
rihimiz ve Jon Tiirkler, Istanbul 1945, 231-233; A. R&'if, Zindan Yadigan, Istanbul
1327, 8-10.

3 Ali Fahri, “Seref Kurbanlari”, 120.
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halli ve sonrasindaki giipheli élimii dolayisiyla mahkum edilen siyast

muhalifler Midhat Pasa ve Damat Mahmud Pasa gibi’™°, siyaseten sug-
lu bulunan ilk Jén Tiirkler de Istanbul’dan uzak bir sahil sehrinde bu-
lunan bir kale-kiglaya génderilmisti.

310

1881 yilt Haziraninda Yildiz Saray1 bahgesindeki Malta Kégkii yakininda kurulan
bir ¢adir- mahkemesinde davasi gériilen ve gogu hakkinda gikan idam hikmii pa-
digah tarafindan miiebbed nefy ve kalebendlik cezalarina gevrilen mahkumlar
arasinda, V. Murad'in mabeyn miigiri ve enigtesi Damad Nuri Paga, Hayrullah
Efendi, kurenadan Fahri ve Seyyid Beyler ile Miralay Izzet Bey ve Binbag1 Necib
Bey gibi askerler de bulunmaktaydi. Mahkumlar, Temmuz 1881 yilinda vapurla
Taif’e gonderilmigler ve orada bir kigla binasinda hapsedilmiglerdi. Misir valileri
tarafindan yaptirilmig kale-kiglanin, 1862 tarihinde Cidde valisince tamir ettiri-
lerek hiitkimet kona# haline getirilen kism1 génderilen bu tst seviyedeki mah-
kumlara ayrilmigti. Kerpigten binanin alt katinda bulunan mahbes ve zabtiye ko-
guglart mahkumlarin muhafazasi igin gérevlendirilmis iki bslik nizamiye askeri-
ne, iist kattaki odalar ise mahkumlara tahsis edilmigti. Eski bir “kale”den bozma
bir “kigla”nin, hem “hiik@imet konag” hem “mahbes” olarak kullanilan bir kis-
minda tutulan siyaset mahkumu biirokratlar, bu mekana uyacak eski bir gelenek-
ten de nasibini almig ve Midhat, Mahmud ve Nuri Pagalar ile Hayrullah Efendi
diginda kalan 8 kiginin ayaklarina, tipk: kigladaki mahbesde bulunan 4adi suglular
gibi pranga vurulmugtu. Ancak, padigahin tevecciiiinii kazanma arzusuyla biraz
ileri gittigi s6ylenebilecek Mekke Emiri’nin bu uygulamasi mahkumlar yiiriiye-
mez ve tabif ihtiyaglarini bile géremez hale getirdiginden, sol ayaklarindaki bu-
kagilar gikarilmigti. Mahbuslarin, idarenin Mekke Emiri’nden Vali Saffet Paga’ya
gegmesi sonrasi verdikleri dilekge ile buna da son verilecek, firara kargt pencere-
lere demir parmaklik konulmasi ve bau yerlere kapilar takilmasi yoluna gidile-.
cektir, Ismail Hakki Uzuncarsih, Midhat Paga ve Taif Mahkumlan, Ankara 1985,
17 ve 25; Midhat Pasa’mun Haaralan, Yildiz Mahkemesi ve Taif Zindamu, yay. haz.
Osman Selim Kocahasanogluy, c. 2, Istanbul 1997, 295-296. Midhat Paga, Emir
Serif Pasa ile beraber, “medeniyet”in geregi olmasina ragmen mahbuslarin agik
yerde havalandirmaya ¢ikartilmadigi, temizlikginin kaldinldig, yag, piring ve
odunun yetersiz verilip kahve ile tiitiintin ise tamamen kaldirildigini ve bu du-
rum lizrerine verilen istida sonrasinda havalandirma ve erzak hususlarinda da ba-
z1 iyilestirmeler yapildigini belirtmektedir, (a.e., 302 ve 304-305). Midhat Pa-
sa’'nin hatiralarinda belirttigine gore, disariya mektup génderilmesine ve aileler
ile gériigiilmesine izin verilmemesi ise devam etmig ve mahbuslar ‘diinyanin hig-
bir yerinde boyle bir uygulamanin olmadig: gerekgesiyle’ bu konuda da bir dilek-
¢e vermiglerdir, 319. Taif mahbuslarindan, 1888 yilinda Medine’de memuriyet
verilerek tahliye edilen Ali Bey ve 1908'de Istanbul’a donen Fahri Bey diginda-
kilerin tamam: Taif'deki siirgiin giinleri sirasinda vefit etmistir. Bunlara, upk:
Sultan Abdiilaziz gibi giipheli bir sekilde, 1884 Mayisinda bu kiglada 6len Mid-
hat ve Mahmud Pasalar da dahildir.
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Siyast mahkumlarin tutulacag bir mahbes olarak kullanilan Ber-
beriye Kalesi’nin koguglari, mahbuslarin hatiralarinda yansittis kada-
riyla, harap ve kink dskiik bir gériintii veriyordu. Koguslarin zemini,
rutubet sebebiyle dokiilmiig siva ve talag pargalari ile értiilii; koge bu-
caktaki delikler ise 6riimcekler ve gesitli hageratla doluydu. Kalin du-
varlarda bulunan ve demir parmakliklarla gevrilmis dar pencerelerden
ise, bes metre agagidaki deniz gozitkiiyordu. Bu kiigiik pencerelerden
ieri girmeyi bagaran giines 1sinlan, ne buray1 aydinlatmaya ne de yo-
gun rutubeti kurutmaya yetecek miktarda degildi. Agir bir kif kokusu

bu dar asker kogusunun her yanim kaplamaktaydi.*"!

Bu eski ve bakimsiz kigla-kalede kalan mahbuslarin yiyecek ve gi-
yecek ihtiyaglari kismen mahalll idare kismen de kendileri tarafindan
kargilanmaktaydi. Askerlerin yedigi karavanadan dagitilan nohut ve
fasulye haglamas, gehir firtnindan saglanmis taze pide ve biiyiik testi-
lerde saklanan su ile karinlarini doyuran siyast mahkumlarin bu diye-
ti, ayni tarihlerde zorunlu ¢aligma agirlikli modern A.B.D.’de hapisha-
nelerinde bulunan anarsistlere verilen ekmek ve bir fincan kahveye
gore “daha zengin” sayilabilir. Zaman icinde toprak mangal ve toprak
tencereler ile bir semaver de edinen mahbuslar, keseleri elverdigi mik-
tarda istedikleri yemekleri yapma, ¢ay ve kahve pigirme imkénina da
sahip olmuglardi. Karavana yerine malzemelerin ellerine ¢ig olarak ve-
rilmesi ve bunun kendileri tarafindan pisirilmesi teklifi de, idare tara-
findan &nce reddedilmis olsa da daha sonra uygun bulunmugtu. Paket
paket tiitiinleri de eksik degildi. Mahkumlara verilen giinliik 60’sar pa-
ralik tahsisat, hem tiitiin hem de diger zarurf ihtiyaglarini gérmeye.ye-

terli oluyordu.*

Trablusgarb’daki siirgiin mahbuslardan bazilar: da, kogusun ¢ip-
lakhigini dolduracak esya ve mobilya imalatina da girigmiglerdi. Gaz
sandiklarindan kiigiik dolaplar ve kullanigh bavullar yapan Hoca Ka-
mil Bey, siddetli rutubetten korumasi igin alt1 ipli, algacik bir tiir kar-

311 Ali Fahri, 206; Kan Demir, Zindan Hanralan, Istanbul 1932, 165-166.

12 Kan Demir, Zindan Hatiralan, 166-167 ve 174; Ali Fahri, “Seref Kurbanlan”, 120
ve 206. -
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yola da icat ve imal etmigti. Biriktirdikleri paralarla disardan aldiklan
hasirlari duvarlara geren mahkumlar, bu sekilde rutubete karst bir bas-
ka tedbir daha almaya ¢aligmugt1. Ilerleyen giinlerde Kamil Bey isi iyi-
ce ileri gotiiriip tavla ve satrang da yapmis, ancak bu tir oyunlarn
mahbuslar tarafindan oynanmasina sicak bakmayan idare bunlara el

koymugtu.*”?

Tipk: askerler gibi 8-10 kisilik postalara ayrilan mahkumlarin,
giin i¢cinde belli bir saatte avluya ¢ikma ve belirli zamanlarda sehirde
bulunan c¢argt hamamina gitme misaadesi bulunmaktaydi. Saglik
problemleri ise kimi zaman aralarindaki Tibbiyeliler kimi zamansa pek
de yeterli olmayan belediye tabibi tarafindan halledilmekteydi. Bu iki-
sinin de yetmedigi hallerde ise hasta sehirdeki hastahaneye gonderil-
mekteydi. Mektup yazmak ve géndermek, belirli bir kontrole tabi olsa
da, yasak degildi. Mahbuslarin kitap talepleri ise beklediklerinden
farkli bir gekilde yerine getirilmigti. Mamafih, idareden istenen Fran-
sizca bir kisim kitaplar yerine Mesnevi-i serif, Tefsir-i serff, Hafiz Divan,
Giilistan, Kisas-1 Enbiya ve Ilmihal gelmisti.*™

Sultan’dan ve Babidli’den gelen talimatlarla hareket eden vali-
nin Trablusgarb’daki siyast mahkumlardan beklentisi, her mahbus ve
hastadan beklenen ile ayntydi: Islah-t hal etmeleri. Vali pasaya gore bu-
nun gereceklestginin en biiyiik aldmeti, cemaatle bes vakit namaza
devam etmek ve padisaha “fart-1 sadakatten bagka hicbir sey diisiinme-
mek”ti. Nitekim, kale icinde mescid olarak ayrilan yerde namaz kilan
mahkumlar, zaman zaman da mevlid okutturmaktayd:i. Lakin, “padi-
saha sadakatten” bagka sey disiinmediklerini séylemek biraz zordu.
Disardan kagak olarak mahbese sokulan Fransizca ve Tiirkge kitaplar
elden ele dolagtyor, Italyanca ve Fransizca dersleri tertip ediliyor, ta-
rihe dair miitalaalar yapiliyor ve hepsinden garibi icerde bir gazete l-

kartiliyordu.*"?

33 gan Demir, Zindan Hatrralan, 176; Ali Fahri, “Seref Kurbanlan”, 230-231.

3% Kan Demir, 172-173 ve 195; Ali Fahri, “Seref Kurbanlan”, 206-207.

315 Ali Fahri, “Seref Mahkumlart”, 230-231; Kan Demir, Zindan Hanralan, 174-175 ve
192.
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Trablusgarb idaresinin bir tiir “kalebend” muamelesi yaptigt ve
mahbes icindeki giinliik hayat pratiklerine ¢ok miidahil olmadigi bu
mektepli mahbus ziimresi, kalenin yer altunda bulunan esas “zin-
dan”inda tutulan 4di suglu askerlere oranla ¢ok daha iyi sartlarda yag1-
yorlardi. Zindanda bulunan biri Anadolulu yedisi Rumelili sekiz mah-
bus daimf bir karanlikta giinlerini gegiriyor, zaman zaman verilen yag
lambasi diginda neredeyse hig 151k gérmiiyorlardi. Son derece pis ve ru-
tubetli ti¢ odadan olugan bu kisimda yaklagik on metrekarelik bir de
avlu vardi. Kigla idaresinin siyast mahkumlardan birkagint kogustan
almak istemesi iizerine ¢ikan isyan ve gerilim sonrasinda yeraltindaki
bu zindan bogaltilmig ve siyasi mahkumlardan 25’ agagidaki bu meka-
na kaydirilmigt1. Rutubetten etkilenmemek igin yataklarin altina seri-
len iki kat hasirin 2-3 giinde sararip ¢iiriidiigii bu zindan, bir siire bu-
rada kalmak zorunda kalmig siyast muhaliflere gergekten de zor giinler
gecirtmisti.'® Oyle gozitkiiyor ki, mahalli idarecilerin zihnindeki,
“mahkumun 1sldh-1 nefsinin zindandan gegtigi"ne olan inang halen
yerini koruyordu.

Trablusgarb siirgiinlerinin hapis hayati, tipki énceki siyaseten
haps tecriibelerinde de goriildiigii iizere ¢ok siirmedi. Yaklagik 11 aylik
bir ceza siiresinden sonra, asker olan 67’sinin riitbelerinin iadesi ile or-
duya dénmeleri, miilkiye mensubu 9unun ise Trablusgarb’da memur
olarak istihdam edilmeleri sartiyla tamami affedildi.’"’ Ciinkii 1896
Girit isyanu ile baglayan ve 1897 Osmanli-Yunan Harbi ile devam
eden savas hali sona ermis ve harp sirasinda iilke iginde “sulh”u sagla-
maya yonelik “siyaseten” hapse duyulan siddetli ihtiyag zayiflamigt1.

Idareden rahatsizliklarini toplu isyanlar ve siddet iceren eskiyalik
hareketleri ile gosteren kirsal kesimin aksine, sistem i¢inde kalarak ve

fikir yoluyla siyasi muhalefette bulunan bu grubun, “siyast mahkum”
sifatin1 konjonktiirel olarak kazanan biirokratlar ya da biirokrat aday-

316 Ali Fahri, 331. Tahliyelerinden sonra bunlarin bir kism stirgiindeki diger muhalif-

ler gibi Avrupa'ya kagarken, bazlari izin verilmesini takiben Istanbul’a geri dén-
miistir, 253.
31 1.HUS, S 1316 34; Kan Demi, Zindan Hanralan, 209-21.
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lar1 oldugu séylenebilir. Nitekim, bu kigilerin bir siire kaldiklar Os-
manli mahbes ve hapishanelerine yonelik tenkitlerinin mahiyeti ve
muhtevasi da bu tesbitimizi desteklemektedir. Sultan Abdiilhamid’in
tahttan indirilip ona muhalif geng biirokratik cevrenin ikitdar: elde
ettigi II. Mesrutiyet devrinde yayinladiklar “zindan hatiralari”nda Os-
manli mahbes ve hapishaneleri hakkindaki tenkitlerini dile getiren
¢ok saydaki eski “siyasi mahkum”un ortak bir fikri eksene sahip oldu-
gu goriilmektedir. Mahbes ve hapishaneleri bilhassa “zindan” olarak
adlandirip, II. Abdiilhamid devri hakkinda yaratilmaya ¢aligilan anci-
en regime imajin1 beslemeye galigan talebe, memur ve gazetecilerin he-
men hepsi hatiralarinda, o siralar tutulduklar kale, mahbes, tevkifha-
ne, hapishane ve benzeri yerlerin ne derece eski, pis, karanlik vs. oldu-
gundan gikayet etmektedir. Kendilerinin haksiz yere ve hayatlarinin
baharinda hapsedildikleri konusunda renkli tasvirler yapan ve hatta si-
irler yazan bu grubun, bir ceza olarak hapsi ve bir ceza infaz miiessese-
si olarak hapsihaneyi elestirmek gibi bir kasitlarinin bulunduguna isa-
ret eden fazla bir karine ise mevcut degildir. Bu agidan bakildiginda,
“hapishane 1slahati"n1, kendine misyon edindigi “modernlegme™nin
bir pargasi olarak bir resm1 séylem haline getirmis merkez1 hiikiimet ile
esdsen ayni eksen iizre diiglindiikleri dahi séylenebilir. Jon Tiirk hare-
ketinin énde gelen entelektiiellerinden biri sayilabilecek gazeteci
Ebuzziya Tevfik’in hapishanelerle ilgili Avrupa ve Osmanl érnekleri-
ni kargilagtirdigi gu satirlar, bu ortak biirokratik ve modernist bakisa
iyi bir &érnektir:

“Ondokuzuncu astr Avrupast, bir ara hapishanelerini birer egitim, 6§-
retim ve suglulan yeniden cemiyete kazandirma yuvalan haline getirmeye
tesebbiis etmisti. Boylelikle, sucluyu, yapug suctan dolayr hem cemiyetten
uzak tutacak, hem de yine cemiyetin bir iiyesi bulundugunu ona daima ha-
tirlatacakn. Bunun en iyi caresi de onu bog ve tembel birakmamaku. Yapr-
lacak ilk i ise sucluyu cahillikten kurtarmak ve kendisine —bir hayvan degil-
bir insan oldugunu gretmekti. Bundan dolay: hapishanelerde agir angarya-
lar kaldmld:, yerine faydah sanat dallar ve bunlanin egitilmesi kondu.

Boylelikle hapishaneler, birer hapishane olmaktan gikanbp birer 1slahe-
vi halini aldi. Hiikiimliilerin ayaklarmdaki demirler ve zincirler skiilerek
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kendi cevreleri icindeki hal ve hareketleri serbestlige doniistiiriildii. Karanhk
odalara giklar yollands, pis kokudan durulmayan yerler tenizlendi. Atelye-
ler kuruldu, onlara cesith sanatlar égretilmeye baglandi. Miimkiin oldugu
oranda hapishanelerde mektebler agilarak, fikii egitimlerine cahigild:. Bulun-
duklan dort duvann avlularmda bahgeler, parklar bile diizenlenerek gezip
hava alma imkénlan sagland.

Ya bizde ?..Evet, bizde ~yazk ki- hapishaneler hala nefretin, dehsetin,
vahsetin ve hayvanhgin canh birer misalidir. Hele Rodos’ta Kasaphine Al
denilen bir hapishane vardir ki, insanhk icin ebedf ve kolay kolay silinmeye-
cek bir yiizkarasi, bir zuliim ve yok etme yuvasidir.

...Manisa hapishanesi hala delilerle suclulan bir arada barindiryor.
Oteki biitiin hapishanelerimiz de hala kanh kapilann ve Haccac’i canh bi-
rer temsilcisidirler” >'®

Trablusgarb’daki Jon Tiirkler'in affedilmelerine yakin bir tarihte,
10 Mart 1898'de, Prusyali mimar Jasmund’un hazirladigi ve beg sene
énce Meclis-i Viikela’nin éniine gelmesine ragmen maddi sebeplerden
otirti rafa kaldinlan yeni Yedikule Hapishanesi projesi de, bir kez da-
ha Meclis-i Viikela'nin giindemine gelmistir. Hapishanelerin halinin
1slah1 ve hiikiimsiiz tutuklularin uzun siire tevkifhane ve hapishaneler-
de tutulmamasiyla ilgili ¢tkan irdde iizerine konuyu goriigen vekiller,
Istanbul’daki Hapishane-i Umumi'nin ‘Avrupa’daki habshdneler gibi
mitkemmel ve muntazam’ bir hale getirilmesi maksadiyla 6nceden hazir-
lanmis Yedikule projesinin kegif evrakini yeniden inceleme yoluna git-
miglerdir. Maliyeti itibariyle hayata gegirilmesi biitge imkinlarini zor-
layacak bu yeni tip hapishane hususunda tatmin olmak isteyen vekil-
ler, daha 6nce oldugu gibi bu kez de, yeni hapishanenin ‘sdir memalik-i
miitemeddine habshanelerindeki evsaft haiz’ olup olmadigin tesbitin pesi-
ne diigmiiglerdir. Bununla alakali olarak talimat verilen yer ise, imar ve
ingaat iglerinden sorumlu en iist makam olan Ticaret ve Nafia Nezare-

ti olmugtur.’"”®

38 Ebuzziya Tevfik, Yeni Osmanhlar Tarihi, 701-703 (Ebuzziya bu eserini, Megrutiyet
devrinde gikarttigi Yeni Tasvir-i Efkdr gazetesinde tefrika halinde yayinlanmiguti).
3% MV, 94/77 (16 Sevval 1315/ 10 Mart 1898).
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Bu talep dogrultusunda proje 1898 Nisaninda bir kez daha ince-
lenmeye alinir. Resm1 kayitlara bakilirsa, konunun yeniden giindeme
gelmesinde Sultan II. Abdiilhamid'in inceledigi Alman, Ingiliz ve
Fransiz gazetelerinde gordiigii hapishane resimlerinden etkilenmesi ve
bunlara benzer bir hapishanenin yapilmas: yéniindeki talimat1 etkili-
dir.’®® Mamafih, Avrupa gazetelerinden pek eksik olmayan “modern
hapishane” tartigmalarinin tam da bu tarihlerde padisahin dikkatini
¢ekmesini, siyast konjonktiirden bagimsiz salt sultant bir merak olarak
degerlendirmek pek de yerinde olmasa gerektir. Sultan’in Avrupa ga-
zetelerinden goriip begendigi ve kendi memleketinde uygulanmasin
istedigi bir diger adlf husus ise biraz “anakronik” géziikmektedir. Dev-
rin resmi yazigmalarinda belirtildigine gore, gazetelerde Ingiltere’nin
mahkumlari ¢aligmak iizere Amerika'ya génderdigini okuyan II. Ab-
diilhamid bu fikri pek begenmis ve Osmanli mahkumlarinin da sinat
ve ziral iglerde istihdam edilmek iizere Trablusgarb ve Bingazi gibi yer-
lere génderilebilecegini hitkimete bildirmigtir. Oysa, II. Abdiilha-
mid’'in bu konudan bahsettigi yillarda, yani XX. yiizyil arefesinde, ko-
lonilerini bir “agik hava hapishanesi” olarak kullanan tek Avrupa iil-
kesi Fransa idi ve diger biitiin emperyal devletler bu uygulamay: terk

etmis ya da terk etmek zorunda kalmigt1.*?!

320} DH, R 1316 4. IL. Abdilhamid’in bagmabeyncileri, Sultan'in Avrupa gazeteleri-

ni takipteki hassasiyetinde miittefik gozitkmektedir, bkz. Sultan Abdiilhamid, Tahsin
Pasa'nin Yildiz Hatiralan, Istanbul 1990, 160-161; Ali Said, Saray Hagaralan, yay.
haz. A. N. Galitekin, Istanbul 1994, 35. Avrupa gazetelerinde goriilen bu fotograf-
larin, daha sonraki bir tarihte Meclis-i Viikeld'da da giindeme gelen ve mahbusla-
rin kiliseye devamt, deri hastaliklarina karsi sag ve sakallarinin diizenli araliklarla
trag edilmesi, hapishanede miizik egitimi verilmesi gibi sahneleri yansitan benzer-
leri ile igerik olarak &rtiigtiigii diigtiniilebilir, bunlar igin bkz. Meclis-i Mahsus Maz-
batalan, 105/30 (30 Muharrem 1321/ 28 Nisan 1903).

John Hirst, “The Australian Experience: The Convict Colony”, 263. Ingilte-
re’den Avustralya’ya gonderilen son mahkum kafilesi 1869 Ocak ayinda iilkeye
ulagmigti. O tarihte yillik génderilen mahkum sayisi 600’lere kadar diigmiigtii (Se-
an Mcconville, 121). Britanya Imparatorlugu'nun mahkumlarin Avustralya’ya
gonderilmesi uygulamasini kaldirmasindan kisa bir siire sonra, 1852’de, Fransa ko-
lonisi Guyana'yt ve daha sonralari1 da Yeni Kaledonya ve Cezayir'i énce 5-10 yil
arasl cezalar sonra da kiirek mahkumlari igin kullanmaya bagladi ve XX. yiizyilin
ortalarina kadar buna devam etti. 1885 Ceza Kanunu’nun ¢ikmast ile beraber, si-

321
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-

Sultan’in yeni bir umumi hapishanesi ingasina iligkin talimati

iizerine, Mimar Jasmund ve yardimciligina atanan Mimar Kemaleddin

Bey'in de*? igtiraki ile Ticaret ve Nafia Nezareti'nde biinyesinde kuru-

lan resmi bir komisyon bazi tadilatla yeni bir plan hazirlamig ve bunun

giincel bedelini tesbit iin kegif yaptirmigt1. Eski projeden farkli olarak;

havalandirma, elektrik tesisaty, ig alet ve geregleri, zirai iiretim yapila-

bilecek bahgeler, gezinme alanlari, gériigme ve ceza odalari ve her hiic-

reye bir tuvalet eklenen ve tam bir “penitentiary” ya da Ferik Blunt Pa-

sa’nin tabiri ile “darii’l-islah” haline getirilen proje, Sultan’in yabanci

gazetelerde gordiigii “modern” hapishanelerden farksiz bir gériintii set-

gilemekeeydi.

3

yast mahkumlar yerine sabikali agir su¢ mahkumlari zorunlu ¢aligmaya tabi tutu-
lacaklan denizagin kolonilere siiriilmeye baglandi. 1852-1875 arasinda Guyana ve
Yeni Kaledonya'ya Fransa’dan 29,000 mahkum génderildi ve, bunlanin 11,267’si
oralarda hastalik ve salginlardan hayatini kaybetti. 1871-1885 devresinde ise gon-
derilen mahkum sayis1 42,000 iken; hastaliklardan slenlerin sayis1 16,440%ii bula-
caktl. Ayrica aklf muvazenesini yititenler de mevcuteu (O’Brien, 258-259; 261-
263; 270). 1930'larda Guyana'ya génderilmis bir Fransiz mahkumun hatiralan,
hapishane ve modern ceza sistemine tenkitlerin bagladig1 1960’1 yillarin sonunda
yayinlanmus ve cesitli diller gevrilerek biitiin Diinya’da ¢ok ilgi gérmiigtiir. Bka.
Henri Charridre, Papillion, Paris 1969 (Tiirkgesi: Kelebek, cev. Aydil Balta, Istan-
bul 1999).

Geg Osmanh ve erken Cumhuriyet dénemlerinin 6nde gelen mimarlarindan olan
Ali Kemaleddin Bey, Osmanh umumi hapishanesinin yapildiga yillarda, 1869-
70°de dogmustur. Hendese-i Miilkiye Mektebi mezunu Kemaleddin Bey, 1891 tari-
hinden itibaren Jasmund'un yardimcist olarak fenn-i mimarf muallimligine bagla-
mugtr. Daha sonra, aragtirmalar yapmak tizere Budapeste ve Viyana'ya génderiliis
ve 1895-1899 yillan arasinda Berlin Charlettonburg Sanayii Mektebi'ne devam
ederek burdan mezun olmustur (Mimar Kemaleddin’in Yazdiklan, der. llhan Tekeli-
Selim 1lkin, Istanbul 1997, 229 ve 233. Tekeli ve Ilkin, Kemaleddin Bey'in ¢als-
malar arasinda, 1899 tarihli bir “Istanbul Cezaevi” planinin var géziiktiigiini be-
lirtiyorlarsa da (a.g.e., 245), bunun Jasmund imzas: ile sunulan ikinci Yedikule pro-
jesi mi yoksa kendi bagina hazirladigi bir bagka ¢aliyma mi oldugunu tesbit etmek
miimkiin olmamigtir. Ocak 1899 tarihli bir resmt yazigmada, Istanbul’da yapilacak
‘yeni usilde bir habshane-i umiim®’ igin Nafia Nezareti’'nde olugturulmus komisyona
Almanya’dan ‘bir Avrupah mimar'in getirtilmesinin giitndeme geldigi, ancak sonra
bunun yerine Miihendishane muallimlerinden olup tahsilini Almanya’da tamam-
lamug olan Ali Kemaleddin Bey'in gorevlendirilmesi yoniinde Tophane-i Amire
Miisirligi’nin teklifinin kazbul gordiigi belirtilmekeedir, bkz. I.HUS, $ 1316 55 (27
Saban 1316/ 10 Ocak 1899).
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Hiicre sayis1 609’a ¢ikartilmig hapishanenin idarf rejimi, mimar
Jasmund'un tarif ettigi kadariyla Auburn modelini esas alacak, giin
i¢inde atslyelerde birlikte ¢alisacak mahbuslar, geceleri tek baglarina
hiicrelerinde gegireceklerdi. Bununla beraber, Pentonville sistemi ola-
rak bilinen gece-giindiiz tecrit ve kesin sessizlik ilkelerinin gegerli ola-
cagi ayrt bir hiicre grubunun da hapishanede yer alacag belirtilmek-
teydi. Prusyali mimara gore, 3 metre yiikesekligindeki hiicreler ve 4
metre yiiksekligindeki atdlyelerde, ‘hifn’s-sthha kd'idelerine muvafik’
olarak her mahbusun adam bag1 18-20 metrekiip hava alma imkén1 bu-
lunacak, gece giindiz hiicrede kalacak mahkumlara digerlerine oranla
“daha biiyiik” bir yasama alam saglanacakt.*?

Ne var ki, yapilan kesif sonrasinda, hem Sultan hem de biirokrat-
larinin bu konudaki hevesini kagiracak bir bedelle kars1 karsiya kalin-
di. Gegen bes senenin getirdigi maliyet enflasyonu farki ve projeye ya-
pilan ilavelerle neredeyse %100 artan muhammen proje bedeli
4,129,400 kurug olarak tahmin edilmigti. Bu rakama, hapishane bina-
st diginda inga edilecek olan hastahane, mutfak, hamam, personel loj-
mani, jandarma kogusu ve farkli dinlerden mahbuslara hizmet verecek
ibadethaneler olarak bir cAmi, bir kilise ve bir sinagog da dahildi.

Rakamin beg sene iginde beklendiginden gok daha yiikseldiginin
farkinda gozitken Ticaret ve Nafia naziri meseleyi Sadaret’e agiklar-
ken, bunun projenin iyilegtirilmesi ve daha sistematik bir sekle biiriin-
diirilmesinden kaynaklandiginin altimi ¢izmis ve béyle bir binanin
devlet i¢in ¢ok mithim ve elzem oldugunu belirterek muhtemel bir
vazgecisin éniine gegmeye ¢caligmigti. Nazir pagaya gore, sonradan ek-
stklikleri diizeltmeye ugragmak yerine, tam tekmil haldeki bu proje
yiksek bedeline ragmen kabul edilip hayata gegirilmeliydi. Ticaret
Nezareti'nin ¢ikardigh hesaba gére, li¢ yil siirecek insaat icin her sene
biitgeye yaklagik 13,000%er Lira’nin konmas: yeterli olacakti. Bu para-

3B Fen heyeti miifettigi Auguste imzali kesif defteri (10 Mayis 1314) ve Jasmund im-
zal1 ingaat projesi (22 Mayis 1314) igin bkz. .DH, R 1316 4. Projede, talep edil-
mesi halinde inga edilebilmeleri igin yiyecek satilacak bir diikkkan ve bir mektep
i¢in de yer ayrilmugtt.
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nin temini igin de ¢egitli yollardan kaynak bulmak miimkiindi. Mese-
14, {stanbul surlarinin Ahirkapr'dan Yedikule'ye kadar uzanan kesimi
ile Galata surlarinin Halig tarafindaki ‘kal‘a-i zemir’ denilen ve gesitli
kigilerce iggal edilmis ya da bog duran kamu arsalar ingaat komisyonu
tarafindan satilabilir ve buradan elde edilecek gelir hapishane masra-
fint fazlasiyla kargilardi.’®* Ancak ne Nezaret’in bu teklifi ne de Jas-
mund’un tekrarladigi Yedikule’de bulunan surlarin taglarinin ingaatta
kullanilmast yoluyla proje bedelinin 400,000 il4 500,000 kurug azaltil-
masi fikri pek bir ige yaramadi ve “Avrupat bir Osmanli hapishanesi”
yapma hayli maddi sebepler yiiziinden bir kez daha rafa kaldirild1.

Bu son tegebbiis iizerinden 4 sene gegtikten sonra, 1903 yilinda
yapilan ve hapishaneler konusunun ele alindig1 bir Meclis-i Viikeld
toplantisina ait mazbatada, ‘hapishanelerden ¢ikan eshdsdan bir takiminin
ewvelkinden zyyade fasidii'l-ahlak ve irtikdb-1 fezdytha mesned oldukla-
n'ndan dem vurulurken ¢are olarak yine Yedikule projesinin akillara
geldigini goériiyoruz. S6z konusu mazbatada ifade olundugu kadanyla,
bu kez de resimli bir Alman gazetesini incelerken gérdigii hapishane
fotograflan ile kilisede vaaz dinleyen, saglar muntazam sekilde trag
edilen, hatta bir karede de musiki talim ettirilen erkek ve kadin mah-
bus manzaralarindan etkilenmig Sultan II. Abdiilhamid, Osmanli ha-
pishanelerinin de ‘mahkfiminin ahlakini islah edecek bir sekle’ sokulmast-
ni istemis ve ‘ahlaki bozulmug ddemlere terbiye ve ta‘lim ile islah-1 nefs ve
hal ettirilmek’ ile ‘insdniyete ve devlet ve memlekete biiyiik bir hizmet’ edi-
lecegine isaret etmigti. Bu kez ugruna 100,000 kurugun gézden ¢ikaril-
diginin belirtildigi yeni hapishanenin Yedikule olmazsa Uskiidar'in uy-
gun bir yerinde ingasi, i¢ine bir caminin yanisira bir de kilise yaptlma-
s1, yine hapishane iginde tesis edilecek bir dershanede giivenilir mual-
limlerin mahbuslara bazi sanat talimi yaptirmast Sultan’in aklindan
gegenler arasindaydi.

Saray’'dan gelen bu talimat iizerine Hariciye Nezareti iizerinden
Ingiltere, Fransa ve Almanya’daki Osmanli elgilikleriyle temasa gegil-
di; akabinde Paris Sefareti araciligiyla Fransa’daki hapishane idaresi

3 | DH, R 1316 4 iginde (28 Muharrem 1316/ 18 Haziran 1898).
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mimarn oldugu belirtilen Mésyd George Debir ile bir 6n gériisme ya-
pildi. Fransiz mimar Debir, hapishanenin ingaat- masrafinin %5’ine
kargilik gelecek bir iicret, harcirah ve Istanbul’da kaldig: siirece kala-
cak yer verilmesi kargiliginda s6z konusu isi tstlenebilecegini bildirdi.
Berlin Sefareti'nden Nezaret’e yollanan yazida ise, istenmesi halinde
orada yapilmis son model hapishanenin “liizim olacak” 12-15 pargasi-
nin kopyalanip gonderilebilecegi soylendi.??

Salt bir “imar/ingaat meselesi” olarak algilandigindan Nafia Neza-
reti'ne birakilmis gézikken bu yeni hapishane icin Nezaret'in sectigi
yol, Paris ve Berlin sefaretlerinin teklif ettigi dogrultuda olmadi. Ha-
pishanenin mimarligina tanidik yerli bir isim, Miihendishane-i Berri-i
Hiimayun hocalarindan Ali Kemaleddin Bey tayin edildi. Bu defaya
mahsus yaptirilmig kesif ve planlarin ona verilmesi, ayrica daha énce
yaptirilmig resim ve planlarin bulunarak gézden gegirilmesi talimati
verildi. Hapishanenin beg sene i¢inde tamamlanmasi ve maliyetinin
Hiidavendigir ve Konya vilayetlerinin tarik bedelat-1 nakdiyyesinden
yillik 1000°er Lira ile bazi vilayet belediye gelirlerinden kalan yillik
5000 Lira'ya ek olarak Hazine tarafindan verilecek 13,000 Lira iizerin-

den karsilanmas kararlagtirildi. >

Ancak bu proje, ne II. Abdiilhamid’in saltanati ne de tekrar giin-
deme geldigi Mesrutiyet hiikGimetleri zamaninda®’ gergeklestirileme-

35 Bundan 9 ay 6ncesinde, 2 Haziran 1902’de Berlin Sefareti’'nden Hariciye Nezare-

ti'ne gonderilen bir yazida Berlin’deki Osmanli sefiri, kendisine Istanbul’dan gelen
22 Nisan 1902 tarihli telgrafta Almanya'da Siyeburg'daki ‘miinferid habshdne’nin
planlariyla resimlerinin temin edilip génderilmesinin istendigini belirtmekte ve
bunun iizerine kendisinin Almanya I¢isleri Bakanhg: Miisaviri Dr. Karuh ile grii-
serek bu planlan istedigi bilgisini vermektedir. Elcinin aktardigina gére, Alman ba-
kanlik miigaviri bu talebe sicak bakmug ve beg sene 6nce kendileri tarafindan ince-
lenen Siyeborg hapishanesininkinin yanisira 1902 yilinda Almanya’daki hapisha-
nelerde vyiiriirlige sokulan ‘slahdt- cedide’ gervesinde inga edilen yeni bir hapisha-
nenin de planlarini géndermistir. Elginin Istanbul'a gektigi telgrafta, s6z konusu bu
planlanin sandiklarla Istanbul’a yolladigin: bilgisi mevcuttur, bkz. DH.TMIK.S,
48/9.

326 MV, 105/30; Y.A-HUS, 445/136 (13 Muharrem 1321/ 11 Nisan 1903).

3 Maliyeti 192,260 kurug olarak kegfedilen hapishanenin Veliefendi ile Zeytinbumu

Fabrikas: arasinda bulunan Valide Ciftligi lizerinde ingasi, 5 Rebiyii'l-evvel
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di. lttihad ve Terakki Firkasi hakimiyetinde gegen yillarda tilkenin pek
cok yerinde yeni hapishaneler ingasina girigilirken, Istanbul’da da hem
Sultanahmed hem de Uskiidar Pasakapisi’nda yeni birer tevkifhane in-
sasina girigildi. Cumhuriyet devrinde uzun yillar hapishane olarak kul-
lanilacak bu tevkifhane binalan biiyiik ve gosterigli binalar olsalar da,
II. Abdiilhamid’in Prusyali mimari Jasmund ve talebesi Kemaleddin
Bey’e ¢izdirdigi tarzda oda/hiicre tipi hapishaneler (penitentiary) degil-
lerdi. Tiirkiye hapishane tarihinde kokli bir degisiklik yapacak bu tip
hapis mekénlarinin. ingas1 igin neredeyse bir asirlik bir siirenin daha
gegmesi gerekecekti.

1328/17 Mart 1910 tarihinde Meclis-i Viikela'nin giindemine gelmis (MV, 138/19)
ve ¢ikan irade ile padigah tarafindan da kabul gormiigtii (I.DH, Ca'1328 18). Bu
konuda galigma yiiriitmekle géreviendirilen komisyonun hazirladig rapor yil so-
nunda Meclis'e sevk edilmesine dair karar igin bkz. MV, 146/30 (22 Zi'l-ka'de
1328/ 25 Kasim 1910). Sadaret’ten Meclis'e sevkedilen Yedikule projesi igin
195,260 Lira tahsisine dair kanun tasarisinin énce Muvazene Enciimeni’ne sevk
edilmis oldugu (Meclis-i Mebfisan Zabit Ceridesi, c.1, Ankara 1986, 179-80), ancak’
daha sonra hesaplamalarda tesbit edilen hatalar sebebiyle Meclis'te kabul edilme-
yip Enciimen’e iade edildigi (Meclis-i Mebfisan Zabit Ceridesi, c. 2, Ankara 1986, s.
77-78) malumumuzdur.






Ek:

Memalik-i Mahrfisa-yr Séhane’de Bulunan
Tevkifhane ve Hapishanelerin Idare-i Dahiliyelerine
Dair Nizamname Layihasidir™

Birinci Fasil

Hapishanelerin munkasim oldugu dairelerle miistemilat: ve memurlar-
nin siret-i tertibi

1. madde - Her kaza ve liva ve vilayet merkezlerinde birer tevkifthane ve
hapishane bulunacakur.

2. madde - Tevkifhaneler kable’l-ahkam taht-1 istintak ve muhakemede
bulunan maznin-iin-ileyh ile miittehimine mahsustur.

3. madde - Hapishaneler mahkum olanlara mahsus olup, kaza hapisha-
neleri kabahat ve ciinhadan dolay1 nihayet ii¢ aya kadar mahkum
olanlara ve elviye-yi ciinhaneleri o sancak dahilinde bulunan kaza

BOA, TFR.1 M. Nizamname layihasinin ayni baglik ve muhtevaya sahip bir niishast
da DH.MB.HPSM _ ‘de bulunmaktadir. Ancak Mesrutiyet sonrasi istinsah edilmig
olan bu niishada, Zabtiye Nezareti'nden bahs olunan maddeye bir not dusiiriilerek,
bu nezaretin miilga oldugu ve ona ait vazifelerin icabina gére Emniyet-i Umumiyye
ve Istanbul Polis miidiir-i umumileri tarafindan ifa edildigi belirtilmistir. Yine ayn
niishada, bu layiha ile beraber daha énce yayinlanmig olan “Hapishane Gardiyanlar
Talimat’”nin (Diistar, ¢.3, 220} mefsuh oldugu notu mevcuttur. Layihanin matbd
metni igin bkz. Ceride-i Mehakim, aded:45(8 Mayis 1296), 5.355(miitemmim sahife:
6).
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10.

11.

12.

13.

mehékiminden (i¢ seneye kadar hapis cezasi ile mahkum bulunanlara
ve merkez vilayet hapishaneleri dahi o saricagin ti¢ sene hapis cezasty-
la mahkum olanlarina mahsustur.

. madde - Bir kazada hapishane bulunamadigi halde tevkifhanenin bir

dairesi muvakkaten hapishane ittihaz olunacaktir.

. madde - Memalik-i Sdh4ne’den miinasib mahallerde birer hapishane-i

umumi bulunup bunlar umum vilayatta beg seneden ziyade kiirek ce-
zas1 ile mahkum olanlara mahsus olacaktir.

. madde - Tevkifhane ve hapishane ve hapishane-i umumilerde nisaya

mahsus ayrica bir daire bulunacaktir.

. madde - Kiirek cezasi ile mahkum olanlar umum? hapishanelere kon-

durulacaktur.

. madde - LiizGmu takdirinde mahbusinin umumi hapishanelerin, ha-

pishanelerin birinden digerine nakli Adliye Nezareti’nin ig‘ariyla caiz
olabilecektir.

. madde - Hapishane ve tevkifhanelerin heyet-i memurini icabina gére

bir miidir ve bir bagkatib ve lizimu kadar katib ve bir sergardiyan ve
icabi kadar gardiyan neferitiyla tabib ve ¢amasirci ve ihtiyac1 derece-
sinde hastahane hademesi ve her hapishane igin bir ig¢i ve bir imam
ve iktiza eden memurin-i ruhaniyyeden ve nisaya mahsus dairelerde
nisadan gardiyandan ibarettir.

madde - Yeniden tayin olunacak gardiyanlar ve kapucular yirmibeg ya-
sindan agap1 ve kirk yagindan yukari olmamak sartiyla tayin olunur.
Okuyup yazmak bilmeleri lazimdir.

madde - Her kaza ve sancak ile vilayet merkezlerinden olan tevkifha-
ne ve hapishane miidirleri dogrudan dogruya Adliye Nezareti’nden ta-
yin ve hapishane-i umumi miidirleri Adliye nezatetinin takdiri tizeri-
ne irade-i seniyye ile nasb olunacaktir.

madde - Dersaadet’te Zabtiye naziri ve tagralarda vali ve mutasarrif ve
kaim-makamlar daire-i memuriyetleri dahilinde bulunan tevkifhane
ve hapishaneler hakkinda ikinci derecede olarak icra-y1 nezaret ve
icab eden mevadda Adliye Nezareti'ne miiracaat eyleyeceklerdir.

madde - Tevkithane ve hapishane miidirlerinin azl ve tebdili Adliye
Nezareti'ne aid oldugu gibi gardiyan ve memurin-i sairenin tebdil ve
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-
ihrac1 Dersaidet’te Zabtiye Nezareti'nden ve tagralarda vali ve muta-
sarriflar ile Adliye miifettisleri tarafindan vaki‘ olacak inha tizerine yi-
ne Adliye Nezareti’nin tensib ve tasdikine mutavakkiftr.

madde - Hapishane miidiriyle sergardiyan ve gardiyanlar esni-yi
memuriyetlerinde Adliye Nezareti’'nden tarz-1 vahid tizere verilecek
niimiine vechi ile elbise-yi mahsusa iksa etmegie mecbur olacaklar-

dir.

Ikinci Fasil

Memurinin vezaifi; miidirin vazifesi

15.

16.

17.

18.

madde — Hapishanece cereyan eden her giine ahvale miidirin nezare-
ti oldugu gibi hapishane memurlarinin ciimlesi anin maiyetinde ol-
magla emrine itaate mecburdur.

madde - Miidirin vazifesi evvela isbu nizamnamenin ahkamiyla hapis-
hanenin umir-u inzibatiyyesine; siniyen mekflata dair idarece akd
olunmus olan mukavelatin icra-y1 ahkamina dikkat etmek; silisen
mahbusinden hapishane hidmetinde kullanilabilecek olanlarinin; ré-
biyen kavanin ve nizamaéta tevfiken mahbusinin siniflarim tayin; ha-
misen mahbusinin idhal ve ihraclarini havi muhaberit-1 resmiyye ev-
rakinin tedkik eylemekten ibarettir.

madde — Fasl-1 mahsusta beyan olundugu tizere mevkufinin mamulat-
1 sinaiyyesine miiteallik kéffe-i mamulat ile ashab-1 sanayiin hapisha-
ne derinunda icra-y1 sanata mahsus mahallere taksimi hapishane mii-
dirine muhavvel olup miidir her gline mamulatin miibayadtnda hazir
bulunarak mamulatin derece-i matlibede yapilmamasindan veya ke-
restenin bozuk bulunmasindan nisi yetmisikinci maddede kendilerine
i‘tds1 muharrer olan akgenin tenziline karar verilebilir.

madde — Her tevkifhane ve hapishanede mevkufine miiteallik yatak
ve esvablar igin bir defter-i mahsus ile idareye aid kaffe-i esya ve mef-
rugat igin ayrica bir defter tutulacagi gibi her mevkufun teslim edece-
gi akge ve zi-kiymet esya igin bagka bir defter ile diikkan odalarinin
muhasebatint ve her mevkufun bagka bagka hesablarini havi diger def-
ter tutulacak ve bu defterlerden terettiib edecek mesuliyet miidire aid
ve sandigin idaresi kendisine muhavvel olacaktir.
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19. madde — Hapishane miidirleri mevkufinin idare-i zabita ve adliyyeye
ve miidafaalarina memur dava vekillerine miidir maarifetiyle géndere-
cekleri mektuplardan ma‘ada sair yazacaklan veya ahzedecekleri mek-
tublar goriip miitalaa edecektir. Miidirin bulunmadig1 zamanda bu va-
zife sergardiyan tarafindan icra olunacakur.

Katibin vazifesi
20. madde — Onsekizinci maddede de zikr olunan defétirin muamelat-1

tahririyyesi miidirin taht-1 nezaretinde olarak hapishane katibi tara-
findan icra olunacaktir.

21. madde — Hapishane ve tevkifhane katibleri mevkufinin her kismi
icin ustl-i muhakemit-1 cezaiyye kanun-1 muvakkatinin 452. mad-
desine tevfiken verilen niimine mécebince iktiza eden defétiri tut-
maga mecburdur. Miicrimin-i mahkame her giin koguslardan tenef-
fiise gikarildig1 ve koguslara konuldugu vakitlerde katib ve sergardi-
yan maarifetiyle saytlip bunun igin tutulacak yoklama defterine ic-
maélen giinii ve vaktiyle adetleri kaydolunacaktir. Bundan ma‘ada
haftada iki giin dahi hapishane miidiri hazir bulundugu halde umum
yoklama icra olunup daima kuytida miiracaat edilip miiddet-i mah-
kimelerini ikmal edenlerin usil-ii vechle giini giiniine ihraciyla ik-
tizasinin icrast hususlarina dikkat edilecek ve umum yoklamalarda
tanzim olunacak jurnallerin bir streti Dersaadet’'te Adliye ve Zabti-
ye nezaretlerine; tagralarda vali, mutasarrif ve adliye miifettiglerine
i‘ta olunacaktir.

Sergardiyanin ve sair hademenin vezaifi

22. madde - Yeniden tayin olunacak sergardiyanlar okuyup yazma ve ol-
dukga hesab bilecek ve sinni otuz ile elli arasinda bulunacaktir.

23. madde — Gardiyanlar dogrudan dogruya sergardiyanin idaresi tahtinda
olup emrine tevfik hareketine mecbur ve mahbusin tarafindan hapis-
hane ebniyesiyle miigtemilat-1 sairesince bir giine zarar ve bozukluk
vuk@* buldugu ve sair bir uygunsuz hareketler gériip de hemin sergar-
diyana ihbar etmedikleri halde kanunen mesul tutulacakur.

24. madde — Sergardiyan ile sair gardiyanlarin miinhasiren hapishanelerin
hidemat-1 dahiliyyesine memur olduklan cihetle higbir vech ve baha-
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ne ile harict bir hidmette istihdam olunmaz ve diger bir memuriyette
bulunamaz.

madde — Sergardiyan ile gardiyanlardan birinin isi zuhtrunda birkag
saat ancak miidirden izn almagla mecbur olduklar: gibi sergardiyan da-
hi miidirin izni olmadikga ve kat harigte beytitet edemiyecektir.

madde — Sergardiyan mevkufini muhafaza ile hil-i intizamda ve mev-
kufinin daire-i edebde bulunmalarina nezaretten bagka hapishanenin
her tarafinda nezafet-i kdmile bulunmasina dikkat edecektir. Tahriren
emr vukfi‘unda deviir-i resmiyyeye gonderilecek olanlardan bagka
miicrimin-i mahkuminden higbirisinin bir sebeb ve vesileyle yanina
zabtiye ve gardiyan terfikiyle ¢arg1 ve sair bir mahalle génderilmesi ca-
iz olamayacag gibi mahbusin haklarinda kanunen tayin ettigi derece-
nin gayri bir hilde bulunamayacak ve boyle bir sey vuk{i‘unda miite-
casiri gediden mesul tutulacaktir.

madde — Sergardiyan mevkufinin hifz olunacak egyalarinin yikatlip
temizlendirilmesine ve baglandiktan sonra iizerlerine yafta yapigtinilip
mahall-i mahstisunda hifzina dikkat edeceklerdir.

madde — Hapishane memurlarinin kiffesinin gocuklari ve zevceleri hig-
bir vakitte hapishane meydanina ve diikkan odalarina ve hastahanele-
re ve koguslara ve mevkufinin bulunduklan mahalle giremeyecektir.

madde — Hapishane memurlarinin ciimlesi hi¢bir vakitte bir giine ve-
sile ile kendi odalarina mevkufin ve mahkuminden higbirini kabul
edemez.

madde — Diger mahalle nakli l4z1m gelen miicriminin mahkumiyetle-
rini havi muharrerat ile ildmat hilasalarini istihsal etmege ve sevk
memurlarina teslim etmeye sergardiyan mecburdur.

madde — Sergardiyan nakl olunacak mahbusinin zitina aid bir gline
esyast oldugu halde miifredat defteriyle beraber sevk memurlarina tes-
lim edecektir.

madde — Sergardiyan ziikéir ve inasdan hicbir mevkuf ve mahbusinin
ni-mizac bulundugu hilde tabib tarafindan raport olmadik¢a diger
mabhalle nakline miisaade edemeyecektir.

madde — Nisadan gardiyanlar ziik@r olan gardiyanlarnin vezaifiyle mii-
kelleftir. Nisa hapishanesine hi¢bir kimesne giremeyecek ve fakat fev-
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34.

35.

36.

37.

38.

39.

ka'lade bir hal zuhéirunda sergardiyan girebilecek ve lediyii’l-hace ma-
iyetine liizimu mikdarda gardiyan alacak ve miidire malumat verecek-
tir.

madde — Isbu nizamat ahkdminin tecviz ettigi mekulat ve sair egyanin
tedarik ve mahbusine i‘tdst icin Dersaadet ve tagralarda adliye miifet-
tigleri hazir olduklars halde meclis-i idarelerin rey ve tensibiyle bir mii-
teahhid bulunup verecegi egyanin fiyati kat edilecek ve miiteahhid
bulundugu halde miidir tarafindan bir siparisci tayin olunacaktir. Ve
verecegi erzak ve egya rdic-i vakte tevfiken alinacak ve her gine vakt-
i muayyende tedarik olunacak egyanin pusulas: sergardiyan tarafindan
miiteahhid veya sipariggiye verilecegi gibi gelecek esya dahi sergardi-
yan tarafindan ba‘de’l-muayene gardiyanlar vasitasiyla mahbusine
tevzi ettirilecektir.

madde — Miiteahhidin hapishaneye vustl edib dogrudan dogruya
mahbustn ile ihtilat etmesi memnudur.

madde — [sbu nizamname ahkami micebince miidir tarafindan tayin
olunacak yevm ve gaattte mahall-i mahsusuna giderek mahbusini trag
etmek tizere her hapishane nezdinde idare tarafindan iicretli bir ber-
ber bulunacag: gibi mahbusinden tras olanlarin yaninda bir gardiyan
mevcud olacak ve miicrimin ve mahbusinden yikanmak isteyenler
nevbetcilere ve bunlar da gardiyana haber vererek takim takim gasl-
hanelere gétiiriilerek nevbetctlerin nezaretleri altinda yikandikdan
sonra koguslarina gotiiriileceklerdir.

madde — Mevkufinden birinin hapishanece vaki‘ olan efalinden dola-
y1 tedibi lazim geldigi hilde sergardiyanin ifadesiyle mevkuf ba‘de’l-is-
tima tedibi hapishane midiri tarafindan verilecek ilam tizerine sek-
senbeginci maddede beyan ve taahhiidat olundugu vechle adliye mii-
diri tarafindan tertib ve icra olunacak ve miidir bulunmadig takdirde
bu vazife sergardiyan tarafindan icra olunub nihayet yirmidért saat
zarfinda miidire malumat verilecektir.

madde — Sergardiyan otuzyedinci maddede beyan olunan tedibat1 es-
bab-1 micibesiyle bir deftere zabt edib miidire tasdik ettirrecektir.

madde — Ihtilattan men‘ olunmus olan mevkufin ile haricden her kim
olur ise olsun kaviyen memn{ olub bunlardan bagka mahbusin ve
mevkufin ile hapishaneleri ziyaret etmek isteyenler oldugu halde Der-
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.
saadet‘te Zabtiye Nezareti ile miidde'i-i umum? ve tagralarda vali ve
mutasarniflar ile miidde'i-i umumiler tarafindan emr-i tahrir? olmadik-
¢a caiz olmayacaktir.

madde — Her nev‘1 esya olur ise olsun sergardiyan tarafindan muayene
olunmadikga hapishaneden digariya ve disaridan hapishaneye idhal ve
ihrac olunmayacaktir.

madde - Bi'l-ciimle hapishane memurlarinin mahbusini hususét-1 za-
tiyyelerinde istihdam etmeleri ve kendilerinden veya akrabalarindan
bir gine hediye kabul etmeleri veya kendilerine bir gey satmalan ve
almalar1 ve yahud bunlar igin bir sey siparis etmeleri ve muhaberele-
tini ve memnii olan mekulit ve megrubatlarinin idhalini teshil ve
kendilerine vekalet edecek kimesnelerin intihabi hususunda dogru-
dan dogruya veya bi'l-vasita icra-y1 niifGz etmeleri ve mahbusin veya
akrabalariyla ekl ii surb etmeleri ve diger mahalle sevk olunacaklan-
nin nakillerini tehir etmeleri ve mahbusin ile teklifsizce musahabat ve
miikilemede bulunmalan kat‘iyen memnddur.

madde — Kirkbirinci madde ahkdmina muhalif harekette bulunan gar-
diyan miirtekib olacag fiilin derecesine gére yirmidért saatten onbes
giine kadar odasinda habs olunur ve yahud nisf-1 maag kat' olunur ve
tekerriiri hilinde biitiin biitiine memuriyetten ihrac olunur.

madde — Sekr halinde bulunacak gardiyan tard olunur.

madde — Usél-1 Muhakeme-i Cezaiyye Kanun-1 Muvakkati’nin
454'nci maddesinde muharrer oldugu lizere tevkithane memurlart
kendilerine ahkam-1 nizamiyyesine tevfiken bir mahkeme tarafindan
verilmis tevkif emri veya bir itham mazbatasi veya bir hikm ildm ib-
raz olunmadik¢a ve bunlart defétir-i mahsusalarina kayd etmedikge ki-
mesneyi kabul ve habs ve tevkif edemeyecekler ve ettikleri halde bi-
gayr-1 hakk habs-i eghdsa miitecasir olanlar hakkindaki miicazita
kesb-i istihkak eyliyeceklerdir.

Tabiblerin veziifi

45.

madde — Hapishanelerin ahval-i sihhiyyesi Dersaadet’te Adliye Ne-
zareti tarafindan tayin olunacak tabibler ve tagra hapishaneleri de-
vair-i belediye etibbas1 ve yahud Adliye Nezareti canibinden irf’e
olunacak tabibler maarifetiyle icra olunacaktir. Ve hapishane miidir-
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46.

417.

48.

49.

leri umiir-1 sthhiyyeye dair husfisatta igbu tabiblerin reyine miiracaat
edecektir.

madde — Tabib hastahanede bulunan hastalar1 her giine muayene et-
mege ve hastahanenin her siretle intizam ve nezafetine ve hastalarin
tedavisine ve ilel-i sariyeye miibtela olanlarin diger hastalarla ihtilat
ettirilmemesine itina ve dikkat etmege mecburdur.

madde — Hapishane tabibinin verecegi mualece ile edecegi tertibat-1
saire tahrir ve bu varakalar tizerine miidir veya sergardiyan tarafindan
“goriilmigtiic” igareti vaz' u temhir olunduktan sonra eczaciya ve ikti-
za eden mahalle i‘td olunacak ve buna dair muhasebenin hin-i riiye-
tinde igbu evrak ibraz edilecektir.

madde — Hapishane tabibi hi¢ olmaz ise haftada bir kere hapishaneyi
ve ditkkan odalarini ve koguglar1 ve miicazat mahallerini ve sair yerle-
ri muayene eder ve muktezi gordiigii yerleri tiitstiletmek gibi tedabir-i
sihhiyyeye ibtidar ve her def'ada miilahazatini mahsus deftere kayd ey-
ler.

madde — Tabib her sene hitdminda hapishanede zuhir etmis olan bi’l-
ciimle ilel hakkinda mufassal raport tanzim ile ilel-i mezk@irenin se-
beblerini dahi beyan edecek ve bu raport adliye miifettisleri maarife-
tiyle Adliye Nezareti'ne i‘td olunacaktir.

Memurin-i diniyyenin veziifi

50.

51.

52.

madde — Hapishanelerde mahbusinin din ve dyinlerini ifd i¢in eimme
ve memurin-i ruhiniyye bulunub bunlar evkat ve eyyam-1 mahsusala-
rinda ifd-y1 vazife edeceklerdir.

madde — Imam ve memurin-i ruhaniyye hastahaneleri ziyaretle kendi-
lerini isteyen hastegin nezdine girecekler ve hapishaneleri hi¢ olmaz
ise haftada bir iki kere dolagib mahbusini gérmege mecbur olacaklar-

dir.

madde — Mevkufin ve mahbusinden birinin vefat1 vuk{i‘'unda derhal
imam veya memurin-i ruhdniyyeye haber verilir.
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Ugiincii Fasil

Mahbusin ve mevkufinin iasesiyle melbGsat ve yataklart ve hastahane

ile hasteginin yataklariyla mekiilat ve hil-i sithhatta bulunanlarin me-
kilat

53.

54.

madde — Mevkufin ve mahbusine devlet tarafindan i‘t4 olunacak me-
kiilat-1 yevmiyye iiger yiiz dirhem olmak iizere birer ¢ift nin-1 azizden
ibaret olub yetigdikten yirmidért saat sonra tevzi olunacaktir. Mevku-
fin miistesna tutularak kustr-1 mahkum olan mahbusine revgén-1 sade
veya i¢ yagyla pisirilmis mevsimine gore kuru zahire veya taze sebze-
vittan ibaret olarak yevmiye yiizotuz dirhem ¢orba verilecek ve ¢orba-
nin havi oldugu yag ve sebzenin mikdari tabibin reyi tizerine bagkaca
tayin olunacaktir. Hamile olanlarla siitte gocugu olan kadinlara tabibin
reyi lizerine liizmu mikdar ziya verilecektir. Haftada bir kere ¢orba bi-
rine her mahbus i¢in 60 dirhem et ile ona gére lazim olan sebze veya
erzakdan yemek pisirilecek ve bunlar seviyyen taksim ve tevzi oluna-
caktir. Ve bu erzakin mikdarn her nefer igin 60 dirhem et ile 40 dithem
kuru fasulye ve 20 dithem piring ve Ramazan-1 gerife mahsus olmak
tizere imsakiye olarak 50 dirhem piring ve 6 dirhem revgin-i gervis ve
4 dithem tuz ve et tayin1 verilmeyen giinlerde 4 dirhem revgin-1 gervig
ve iftariye olarak lizimu kadar zeytin dairesini tecaviiz etmeyecektir.
Ve millet-i sairenin perhiz giinlerinde dahi bu usile riayet olunacakuir.

madde — Mevkufinden maznfin-iin-ileyh veya miittehim bulunan ha-
pishanenin hudud-1 nizamiyyesi dahilinde olmak iizere muhtac olduk-
lart mekalat ve levazim-1 saire kendi masraflariyla haricden celb ede-
bilecekler ve yiyeceklerini kendi birisinden tedarik edebilenler hapis-
hane taymnini almaga haklari olmayacaktir.

Kiirek cezasiyla mahkum olanlarin elbise ve yataklart

55.

56.

madde — Kiirek cezasiyla mahkum olanlar hapishaneye mahsus elbise-
yi giymeyeceklerdir. '

madde — Mahkuminin elbisesi mevsimine gére yiin veya ketan ve ya-
hud pamuktan olarak iki renkli olmak iizere bir pantolon ve nimten-
den ve bir don ve gomlekten ibaret olub igbu elbise iki senede bir ke-
re verilecegi gibi don ve gomlegin miiddet-i mezkdre igin ikiger kat ve-
rilib haftada bir def'a yikanacak ve iki senede bir def'a yine iki renkli



484 e Mapusine

51.

58.

59.

60.

olmak iizere birer tarpus ile bir ¢ift kundura ve ti¢ senede bir bir kere
birer yagmurluk verilecektir. Ve kadinlara mahsus olan elbise dahi o
nisbet iizerine tertib ve i‘t olunacakur.

madde — Bazi esbab-1 sthhiyyeye mebni tabibin rey ve tensibiyle mah-
kum olan miicrimin elbise-i mahsusa-y1 mezkdreden ma‘add muktezi
goriinen sair esvab dahi giyinebileceklerdir.

madde — Mahkuminin hin-i duhiillerinde iizerlerinde bulunan elbise
ve esya-y1 sairesi mahbesden giktiklart vakit kendilerine iade olunmak
tizere yikatilib tiitsiilendirilecek ve yirmiyedinci maddede muharrer
oldugu vechle iizerlerine yafta vaz‘tyla mahall-i mahsGsunda hifz edi-
lecek ve kendileri haklarinda dahi tedabir-i tanzifiyye icra olunduktan
sonra hapishane elbisesi giydirilecektir.

Madde — Her mahbusinin yatag1 ottan bir dégek ve bir yasdik ve bir
zird’ a‘'sar yani bir metro ile ‘agir zird‘ yani altmig santimetro tGlunde
olarak her ayda bir kere yikattinilir bir ¢arsab ve bir yorgandan ibaret -
olacaktir. Ve bu egya eskidikge miidirin verecegi takrir iizerine adliye
miifettigleri bi’l-muayene tecdid kilinacakeir.

madde — Hapis cezastyla mahkum olanlar melbdsat ve yataklarini ken-
di tarafindan tedarik edeceklerdir.

Hastahane ile hastalarin yatag ve mekuliti

61.

62.

63.

64.

madde — Her hapishanede hastalarin tedavisine mahsus bir daire bu-
lunacak ve kadinlarin dairesi ayr1 olacaktir.

madde — Mahbusinden hasta bulunanlar miidir ve sergardiyanin ihba-
11 iizerine tabib tarafindan verilecek raport micebince hastahaneye
nakl ettirilecektir.

madde — Hasteganin yataklari bir minder ile bir silte ve bir yasdik ve
bir yatak ¢argabi ve icabina gore bir veya iki yorgandan ibaret olacak
ve minderin otu ve siltenin pamugu tabibin tensib edecegi vakitlerde
ve vefat vukG‘unda her halde degistirilecektir. Mahbus-1 miiteveffanin
silte ve yasdik ve yorgani hallaca verilib attirilarak yiizleriyle ¢érsabi
yikattirilmadikga istimal olunmayacaktir.

madde — Hastahanede bulunan mahbusinin yemegi tabibin tertibi
iizerine verilecektir.
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Tevkifhane ve hastahanelerde gece yanacak kandiller

65.

madde - Hapishanelerin her kogusunda ve abdesthanede bir ve liizt-
muna gore daha ziyade kandil yakilacaktir. Ve kig giinlerinde lizim
goriindiigii halde soba dahi vaz* edilecektir.

Mevid- Sitti

66.

67.

68.

madde — Mekilat ve elbise ve yataklik ve ¢amagir ve yakilacak odun
ve kémiir ve buna miim4sil hapishanelerce vukd' bulacak umumi ve
hususi miibayadtin mukavelenameleri Dersaadet’te enciimen-i idare-i
adliyye ve tagralarda meclis-i idare ve adliye miifettisi maarifetiyle mii-
nakasa siiretiyle kararlagdirilib icra olunacaktir.

madde — Mahbusine satilmasi miicizz olan erzak ve sairenin fiyatini
miibeyyin her onbes giinde bir kere daire-i belediyye tarafindan birer
cedvel tertib olunarak tevkifhaneye talik kilinacakeir.

madde — Cinayet ve ciinha ve kabahatten dolayt mahkum olduklar:
halde masanf-1 dava ile ceza-y1 nakdi cihetinden dolay: hazine-i mi-
riyyeye medyun olanlarin iagesi emirleri hapishanede céri kaide-i
umumiyyeye tabi olacaktir. Fakat deynini ifd etmedikge mahbusin-i
saire misillu haricden kendi akgesiyle bir sey alamayacaktir.

Dérdiincii Fasil

Mahbusinin ¢aligtirilmasi

69.

70.

71.

madde — Her hapishanede mahbusin-i mahkumenin hig biri igsiz kal-
mayacak sdrette ameliyat tertib olunacaktir. Ameliyatin stiret-i tertib
ve usfil-1 hesabiyyesi onyedinci ve onsekizinci maddelerde tarif olun-
dugu lizere hapishane miidirleri tarafindan karalagdirilarak adliye mii--
fettislerine bildirilecektir. ’

madde — Bild-gadr-1 makbul ¢aligmaktan kagmak isteyen miicrim-i
mahkum yirmidért saatten bir haftaya kadar teneffiise ¢ikarilmaktan
mahrum birakilacak ve tekrari hilinde ceza-y1 mezbur tazif edilecektir.

madde — Her mahbus hapishanede bulundugu miiddetge ¢alismaga
mecbur olacakeir. Fakat mevkyf bulunan mazniin-iin-ileyhiim ile habs
cezastyla mahkum olanlardan canib-i miriyyeden iagesi olmayanlar ¢a-
hsmak bahsinde muhtardirlar.
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12.

madde — Miicrimin-i mahkuminin ameliyitindan hasil olacak akge-
nin nisfi mek{lat ve melb{isatlarina ve taraf-1 devletten edilecek ma-
sarifa kargilik olmak lizere tenzil edildikten sonra bakisi icab ettikge
kendilerine teslim olunmak iizere hapishane deposunda hifz edilecek-
tir. Ve bunun igin 18'nci madde miicebince siiret-i mahsusada defter
tutulacaktir.

Besinci Fasil

Mevkuf ve mahbusin hakkinda cri mevad-1 umumiyye

73.

14.

75.

76.

1.

18.

19.

madde — Habs cezasiyla mahkum olanlar ile miittehim ve mazntn-iin-
ileyhtimiin koguglar1 bagka bagka olacagi gibi hapishane-i umumilerde
on seneye kadar kiirek cezasiyla mahkum bulunanlar ile miiebbedlerin
dahi koguglar1 bagka bagka olacaktir. Ve misafir bulunan mahbuslar di-
ger mahbuslar ile ihtilat ettirilmeyecektir.

madde — Her bir mahbus ayr1 yatakta yatib, yatacag1 vakit elbisesini
¢ikarmaga mecbur olacakur.

madde — Bir sinifa aid mahbusin beraberce bir havélide gezebilecegi
gibi ameliyét odalarinda ve koguglarda dahi toplanabilecektir.

madde — Mevkufin ve mahbusinin taallukitindan olanlar ile otuzdo-
kuzuncu maddede muharrer makaméattan emr-i tahriri alanlar hapis-
hane miidirinin ruhsatiyla ancak miikileme odalasinda ve yahud tah-
sis olunacak bir mahalde ve gardiyanlar muvacehesinde konugabile-
ceklerdir. Ve her hilde gériismek igin hapishaneye gelenler mahbusin
ile yiyib igmeyeceklerdir. Gériigiilecek vakit ve eyyam ile miiddet-i
miilakat hapishane miidiri tarafindan tayin olunacakur.

madde — Sabikali takimindan ve zabitaca st-i ahvali miisbet olan eg-
hasin haricden mahbusin ile gériigmeleri memndadur. Usdl u fiirg‘un-
dan olan akrabalar ile vasileri miistesnadir.

madde - Mazn{in-iin-ileyh olub kimesne ile ihtilat ettirilmemek iizere
taht-1 istintakta bulunan mevkufin miistantik tarafindan ruhsat olma-
dikga gériilmeyecektir.

madde — Bi'l-ciimle hapishane memurlarinin mahbusinden gerek du-
hal ve gerek huriiclarinda ve nim-1 digerle bir sey taleb ve ahz etme-
leri kat'ien memntdur.



80.

82.

83.

84.

85.
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madde — Mahbusin hapishanenin hiisn-ii intizdm ve inzibatina ve ni-
zamét ve talimat-1 mer‘iyye ahkamina miiteallik kaffe-i mevadda ha-
pishane miidirine ve gardiyanlara itaate mecburdurlar.

. madde — Her mahbus yatagini kendisi yapip kaldirmaga ve odasini ve

yahud kogusdaki mahallini daimf strette hil-i nezafette bulundurma-
ga mecburdur. Koguslar ve divinhaneler mahbusin tarafindan miina-
vebeten stiptiriiliip yikanacaktir. Mahkum olan miicrimin hapishane-
nin tanzifattyla umir-1 sthhiyyeye dair kendilerine emr olunacak her
gine hidmeti miinavebe {izerine ifdya mecburdurlar.

madde — Tevkifhane ve hapishanelerde her tiirlii lu‘biyyat ve miiskirat
ve kumar oyunu kat‘ien memnddur.

madde — Alat-1 haribe ve carihe ve buna miimasil sair geylerin tevkif-
hane ve hapishanelere duhfilii kat'ien memndadur.

madde — Mahbusin ve mevkufin iinde yiiksek sadi ile gagirib bagir-
mak ve giiriiltii ile ictim4 etmek ve hey’et-i miictemia ile istidaa tak-
dim efmek memntdur. Miicrimin-i mahkumin miinaziren ve miittehi-
den koguglarda ve teneffiis mahallerinde birbitlerini 6ldiirecesine darb
ve cerhe ciiret ettikleri ve yahud her ne siretle olur ise olsun firar et-
mek kasdinda bulunduklar ve sair tiirlii fenalikla itaat etmedikleri ii¢
def'a ihtarit-1 mukteziyye icra olunub da itaat etmedikleri takdirde
kuvve-i miisellaha tarafindan silah istimaliyle men* olunacakur.

madde — 84'nci maddenin gayri ahvalde tevkif ve hapishanede céri ve
mer‘? usiil ve kavaide mugayir harekette bulunanlarin icabina gére te-
neffiise gtkmaktan ve sairleriyle gériismekten ve muhabere etmekten
ve lacelliy’l-iane haricden kendisine su ve nan-1 aziz verilerek tayniyat-
1 mukanneden mahrum edilecegi gibi Usil-u Muhakemit-1 Cezaiyye
Kanun-1 Muvakkati’nin (458)’nci maddesinin fikra-y1 dhiresinde be-
yan olunan ahvalde demire dahi urulacak ve her halde harekit-1 va-
ki‘asindan dolay1 bir gline hasar ve ziyan tertib etmis ise kendisine taz-
min ettirilecektir. Isbu stret-i tertib kanunen tezyid-i miiddeti micib
olacak uygunsuzluktan ise harekét-1 vaki‘asinin derecesine gére yirmi-
dort saatten yirmibir giine imtidad edecektir. Ve miikerrerler hakkin-
da igbu ceza iki kat icra olunacak ve icabina gére kendilerine veril-
mekte olan ii¢yiiz dirhem ekmek tedricen yiiz ditheme tenzil oluna-
cakeir.



488 * Mapusane

Mazniin-iin-ileyhiim ile miittehimin haklarinda kavaid-i mahsusa

86.

87.

madde — Mevkufin ve mahbusinden mazniin-iin-ileyh veya miittehim
bulunanlarin ihtilat ve muhabereleri hakkinda hapishanenin hisn-ii
intizamina halel getirilmeyecek her gine teshildtin icrast caiz olub
miidafaa vekillerini tayininde kendileri muhtar olduklarindan devlet-
ce mezun olan mahalll dava vekillerinin bir kit‘a esami defteri tanzim
olunarak her hapishanede talik olunacaktir.

madde — Higbir mazniin-iin-ileyh veya miittehimin cibinde yirmibeg
gurugdan ziyade pare bulunmayacak ve bundan fazlasi var ise gardiya-
na teslim edib o dahi defter-i mahsusunda miinderic hesabina kayd et-
mege mecbur olacaktir.

Mahkumine mahsus bazi kavaid

88.

89.

90.

madde ~ Miicrimin-i mahkumin hapishane nizaminca muayyen olan
hudud ve ahkam dahilinde olarak kendilerine génderilecek mekatib
ile haricden gelen ianat1 kabule mezundurlar.

madde — Miicrimin seksensekizinci maddede beyan olunan hudud ve
ahkam dahilinde olarak ameliyat-1 vaki‘alarimin hasildondan veya
kendi ehibb4 ve akrabalarinin idnitindan terakim edecek akgeden ta-
leb ettikce seksenyedinci madde miicebince i‘ta olunacaktir.

madde — Onsekiz yagim tekmil etmemis olan ¢ocuklar mevkuf bulun-
duklar halde gice ve giindiiz sair mahbusinden biitiin biitiin ayr bir
mahalde ikAmet ettirileceklerdir.

Altinci Fasil

Baz1 mevadd-1 miiteferrika

91.

92.

93.

madde — Miicrimin-i mahkuminin kaffesi evkat-1 muayyenesinde din
ve 4yinlerini ifdya mecbfrdur.

madde — Her hapishanede mahbuslarin istimali i¢in birkag kitab bu-
lunub bunlarin nev'i ve cinsi miidir tarafindan intihab ve tayin oluna-
caktir.

madde — Mahbusinden miirahikin bi’l-mecburiyye ve ma‘adasindan
miidirin tensib edecedi mahbusine imam ve memurin-i ruhéniyye ta-
rafindan ders verilecektir.



94.

95.

96.

97.
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e

madde — Hapishanede mevcud miicriminin‘ahlakini miibeyyin Adliye
Nezareti tarafindan verilecek niiméine vechiyle mahsus bir sicil-i ah-
lak tutulacakeir. Defter-i mezkiira hapishane midiri ve sergardiyan ve
imam ve memurin-i ruhiniyye o mahbus hakkinda miildhazat ve mes-
hudatin1 kayd ve igaret eyliyecektir.

madde ~ Mahbusinden vefeyat vuk‘unda midir tarafindan verilecek
jurnal ile tabibin raportu mahbushanenin bulundugu mahalledeki bi-
ddyet mahkemesi tarafindan bir mazbata ile Adliye Nezareti'ne tak-
dim olunacakur. *

Madde — Mahkuminden her sene miiddetini arz ve edebiyle ikmal
edenler defter-i mahsusuna kayd olunacag gibi kollarina birer alamet-
i imtiyaziyye talik kilinacaktir.

Madde - Isbu nizamname-i umumide mahbusin-i mahkume hakkinda
muharrer miikafat ve miicazit bendlerinin bagkaca birer kagida ¢ika-
rilarak levha seklinde koguglara talikine hapishaneler katibleri mec-
burdurlar.

11 Cemadiyii’l-dhir 97/ 8 May1s 96
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309, 310, 386, 409, 422, 427,
429, 430, 432, 436, 438, 461,
470, 473

hitkGimet konag1 51, 52, 85, 93, 95,
115, 125, 149, 151, 152, 156,
206, 208, 213, 219, 229, 230,
231, 232, 238, 241, 244, 248,
249, 328, 329, 330, 332, 334,
335, 336, 339, 341, 342, 343,
344, 345, 348, 349, 351, 353,
366, 390, 392, 416, 455, 462

hitkiim mazbatalari, bkz. ceza maz-
batalan 161, 212, 227, 232,
300, 403, 481

Hiisnii Pasa (Zabtiye Miigiri) 269,
270, 271, 274, 286

-I-

Islahat Fermant 163, 173, 194, 263,
359, 453

1slahhane 371, 374

-i-

iane (hapishane ingaati igin) 206,
334, 335, 340, 345, 376

[brahim Halebi 10

Ibrahim Paga Saray1 (At Meydam)
267, 281, 282

icki 58, 127, 141, 142

idare meclisi, bkz. mahallf meclis

imam 18, 20, 41, 92, 94, 108, 112,
122, 128, 130, 148, 153, 193,
210, 265, 312, 359, 361, 383,
476, 482, 488, 489

imam hanesi (kadin mahbesi) 94,
180, 359, 383

ingiltere (devlet; hiikimet; konso-
los; sefaret; teb‘as1) 42,45, 74,
75, 76, 77, 111, 112, 120, 139,
151, 173, 175, 176, 178, 179,
195, 197, 198, 200, 201, 221,
223, 263, 407, 408, 416, 448,
449, 452, 453, 471

Iplikhane 22, 87, 121, 192, 279, 280,
436, 437

Iranli 304, 305, 311, 313

Iskenderiye 111, 113, 118, 124, 125,
126, 128, 378, 457

[smet Pasa (Anadolu Miifettisi),
bkz. Mehmed Ismet Paga 108,
109, 128, 144

ispitalya (gayrimiislim hastahane-
si), bkz. hastahane

Istankoy 85

istintak odas, bkz. sorgu odasi

iskence 12,15, 51, 52, 53, 75, 84, 85,
97,104, 126, 127, 146, 165, 237,



245, 246, 247, 248, 249, 250,
412, 449

Iskodra 155, 161, 176, 235, 239, 363,
366, 367, 441, 456

Izmid 23, 161

Izmir 111, 115, 116, 118, 119, 124,
126, 129, 151, 157, 158, 161,
235, 364, 374, 378

Izvornik 149, 150, 156

Izzet Paga (Zabtiye Miigiri) 164

-J-

jandarma 80, 319, 324, 392, 394, 400,
401, 402, 405, 421, 422, 431,
433, 434, 436, 440, 441, 451,
453, 455, 470

Jasmund, August Carl Friedrich
(Alman mimar) 425, 430, 432,
440, 461, 467, 469, 470, 473

Jon Tirk-ler 411, 412, 414, 459, 462,
466, 467

jurnal {mahbes; hapishane) 83, 87,
100, 109, 146, 174, 203, 215,
233, 363, 398, 412, 439, 460,
478, 489

K-

kabahat 70, 84, 100, 108, 141, 154,
179, 180, 183, 193, 199, 201,
210, 212, 213, 233, 300, 334,
382, 475, 485

kadin-lar (mahbuslar; mahkumlar)

kadin hapishanesi; tevkifhanesi
84,122,124, 148, 159, 197, 209,
297, 320, 322, 327, 332, 357,
359, 360, 361, 383, 395, 443,
476, 479

kadinlara mahsus mahbes 16, 17,
21, 37,58, 86, 94,102,108, 113,
122, 123, 150, 360

kadm mahbus-lar, mahkum-lar 18,
25, 84, 94, 102, 108, 112, 122,
123, 126, 130, 148, 159, 180,
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197, 200, 209, 215, 216, 280,
301, 308, 309, 311, 313, 316,
317, 359, 361, 383, 443, 471,
483, 484

kahve ocagi (hapishane) 319, 461,

. 462

Kal‘a-i Sultaniye 96, 202, 399

kale 8,9,10,17,21, 28,29, 36,37, 44,
74,76, 112, 128, 131, 150, 152,
153, 161, 172, 194, 220, 222,
231, 234, 236, 237, 238, 239,
240, 241, 242, 244, 246, 251,
268, 274, 277, 290, 291, 292,
294, 334, 345, 367, 371, 392,
394, 422, 427, 459, 461, 462,
463, 464, 465, 466, 468, 491

kalebend-lik 28, 29, 37, 74, 157, 178,
212, 231, 234, 235, 236, 237,
238, 246, 251, 292, 315, 449,
462, 465

kalorifer 138, 139

kama 325, 326, 399

kandil 49, 54, 98, 99, 100, 107, 254,
255, 272, 369, 485

Kanh Kule (Selanik) 353, 368

kanun, bkz. Ceza Kanunnamesi

kapialar kethiidas: hapsi 53, 54

kara humma, bkz. humma

Kara Kule (Rumelihisar1) 48, 49

Karesi 234, 260, 348, 440

Kasimpaga hapishanesi (zabtiye
merkezi) 145

Kastamonu 161, 208, 278, 346, 350,
362, 363, 384, 403, 404, 443

katik 99, 160, 200

katip, bkz. hapishane katibi

Kavala 107, 108, 126, 127

Kayseri 28, 111, 119, 125, 126, 367,
414, 415, 449, 457

Kazim Bey (Hapishane-i Umumi
miidiiri) 318, 320



Kibris 29,93,111,112,118,119,123,
127, 147, 228, 231, 233, 234,
235, 236, 237, 238, 291, 307,
311, 313, 344, 345, 363, 373,
376

Kilichane (Sultanahmed) 226

kirbag 2,7,34,412

Kirkkilise (Kirklareli) 396

Kirsehir 340

kisas 11,12,13,70,71,101,106,265,
336

kilise 128, 177, 269, 278, 468, 470,
471

kitap (mahkumlara ait) 411, 421,
464

kogusbasi 418

kogus odabasihgr 320

kolcu hanim 122, 209,359,360

kolera 416,442,443,446

komitaci-lar 315, 409, 414, 415, 417,
445, 447, 448, 450, 451, 452,
458

Konya 28, 107, 108, 122, 153, 154,
161, 185, 235, 238, 332, 344,
392,395, 416

Kosova 440, 450, 458

Kozan 348,349

komur (hapishane) 49, 84, 85, 98,
99,100,107,286,305,369,412,
430,485

Kropotkin, Peter 40, 63, 66, 182,
273,309, 325, 409,426

Kudis 111,118, 124,125,127,161,
236,311,440

Kur 'an-1 Kerim 11,18

Kuleli Vak'ast mahkumlari 236

kumar 76, 77, 103, 127, 193, 256,
322, 385,487

kundura, bkz. ayakkabi

Kird-ler 155,202,408,416,417,458

kirek (cezasi); kirek mahkum (u)-
lan 13, 23, 26, 30, 31, 32, 35,
70,71,72,73,77,101,102,103,

106, 117, 119, 132, 160, 176,
177, 180, 183, 184, 190, 193,
199, 201, 212, 223, 224, 225,
226, 227, 228, 232, 234, 235,
237, 241, 246, 251, 259, 260,
265, 289, 290, 291, 292, 293,
295, 298, 301, 304, 305, 306,
319, 320, 330, 341, 344, 353,
370, 377, 380, 382, 383, 387,
388, 390, 403, 404, 405, 411,

429,444, 468, 476, 483, 486
kirekgi-ler, bkz. kiirek mahkum (u)-

lan

kirek merkez(i)-leri 57, 73, 201,
228, 231, 232, 234, 238, 241,
242, 244, 252, 258, 259, 289,
291, 292, 295, 296, 298, 307,
310, 344, 345, 346, 349, 355,
362, 363, 364, 365, 370, 371,
373, 377, 383, 400, 444, 446,
459

Kutahya 260,298

-L-

Lefkosa 231,236,344,363

Lombroso, C. (italyan hekim, kri-
minolog) 428

Luther, Martin 64

M-
MacFarlane, Charles
177
Magistranza (Tersane Zindani) 32
Magosa 27,73, 74, 235, 236
mahallt meclis 85, 98,108,109,120,

90, 110, 111,

124, 130, 146, 147, 149, 150,
151, 153, 156, 161, 202, 203,
204, 218, 223, 227, 230, 231,
233, 236, 244, 248, 250, 330,



332, 335, 339, 340, 341, 342,
343, 348, 350, 351, 353, 354,
356, 359, 361, 363, 366, 367,
370, 371, 372, 393, 415

Mahk(min Dairesi (Hapishane-i
Umumi) 305, 312, 313, 320,
471, 479, 483

Mahmud (II.) 26, 47, 105, 176

Mahyes/Muhayyes 8

Maison de Force (Ghent, Belgika)
57

Maliye, bkz. Maliye Nezareti

Maliye Nezareti 47, 92, 96, 98, 99,
100, 147, 151, 159, 172, 197,
218, 224, 225, 229, 307, 328,
334, 335, 344, 345, 348, 350,
361, 364, 366, 367, 368, 377, 415

manastir (Katolik) 10, 61, 62, 63, 64,
143, 144, 169, 273

Manastir (Rumeli) 96, 159, 160, 212,
213, 235, 345, 361, 366, 418,
450, 458

Maras 343, 360, 491, 495

magalcibag1 123

mazbata, bkz. ceza mazbatalan

meclis-i kebir, bkz. mahalli meclis

Meclis-i Mahsus 106, 181, 183, 186,
191, 269, 344, 345, 364

Meclis-i Tahkik 86, 161, 213, 215,
253, 300

Meclis-i Tanzimat 150, 165, 167,
168, 173, 179, 182, 185, 186,
190, 198, 201, 208, 212, 216,
217,237, 247, 268

Meclis-i Vala 71, 72, 73, 74, 82, 83,
84, 86, 87, 89, 90, 92, 93, 94, 96,
98, 99, 101, 104, 105, 106, 107,
108, 109, 121, 122, 145, 146,
147, 148, 149, 152, 154, 155,
156, 158, 159, 160, 161, 164,
185, 196, 197, 202, 203, 204,
205, 206, 208, 209, 211, 212,
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213, 215, 218, 219, 221,
223, 225, 227, 229, 230, 231,
232, 233, 234, 235, 237, 238,
239, 242, 243, 244, 245, 246,
251, 253, 259, 264, 278, 279,
280, 290, 298, 299, 300, 343,
360, 362, 363, 369, 370, 371, 372

Meclis-i Vala-i Ahkdm-1 Adliyye,
bkz. Meclis-i Vala

Meclis-i Vala-1 Ahkdm-1 Adliyye
Kavanin ve Nizamat Dairesi
209

Meclis-i ValA Muhakemiat Dairesi
233, 251, 253, 259, 303, 307,
311, 449

Meclis-i Viikeld 84, 179, 192, 201,
268, 330, 332, 395, 422, 424,
425, 426, 430, 445, 467, 468,
471,473

Mehmed Emin Paga (Zabtiye Miigi-
ri) 120

Mehmed Ismet Pasa (Filibe valisi,
Anadolu Miifettigi), bkz. fs-
met Paga

Mehterhane (Sultanahmed), bkz.
Hapishane-i Umumi

Mekteb-i Tibbiyye 173, 210, 301,
318, 365, 366, 410

mektup (mahbus) 37, 139, 272, 384,
396, 462, 464, 478

memleket meclisi 98, 109, 144, 235

Mersin 401

Merzifon 414, 445, 446, 449

metropolithane 361

Mezopotamya 9

Migirdig Efendi (Hapishane-i Umu-

J mi miidiir muavini) 321

Maisir (Orta Krallhik) 9

Midhat Paga (Tuna Valisi; Bagdad
Valisi) 167, 188, 240, 241, 242,
248, 264, 356, 357, 462

222,
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Midilli 22, 220, 221, 231, 244, 301,
458

Millbank hapishanesi (Londra) 60,
132,133, 228

Millet Bahgesi (Sultanahmed) 277,
281

Milli agireti (Sivas) 105

Mimar Kemaleddin Bey 469, 472,
473

mintan 254, 372,

Mostar 156, 212, 342

Mugla 73, 86, 94

muhtar 92, 122, 153, 193, 361

muhzir aga hapsi, tomrugu 26, 51,
52,53

Mustafa Regid Pasa 79, 104, 110,
145, 192, 266, 278

Musul 75, 111, 114, 117, 118, 119,
120, 123, 127, 129, 161, 246,
302, 401

Miicrimin Dairesi (Hapishane-i
Umumi) 310, 315, 320

miidde-i umumi, bkz. savci

midiir, bkz. hapishane miidiirii

midiir muavini, bkz. hapishane
miidiirii muavini

miithendis (hapishane insaat1) 150,
173, 218, 225, 232, 239, 244,
332, 339, 425, 472

Miihimmaét-1 Hiyamiyye 267, 268,
269

Miilteka el-Ebhur 10, 14

Miislim-ler, bkz. Miisliiman-lar

Misliiman-lar (mahbuslar) 14, 52,
67, 90, 97, 103, 118, 124, 128,
146, 159,177,200, 210, 216, 254,
263,265, 266,293,294, 311, 312,
313,314, 327,357,416, 417,418,
435, 444, 458, 459

mistantik 213, 287, 312, 326, 401,
404, 486

-N-

Nafia Nezareti 173, 224, 260, 261,
425, 467, 469, 470, 472

nakdi ceza hasilati 100, 208, 209,
211, 229, 242, 265, 308, 312,
341, 345, 348, 357, 370, 371,
485

nakib efendi hapsi 26

namaz 13, 210, 254, 274, 417, 436,
438, 464

Namik Kemal 66, 282, 292

nargile 255

Necib Bey (Hapishane-i Umumi
midiiri) 288, 289, 462

nefy, bkz. siirgiin

Newgate Hapishanesi (Londra) 16,
63, 65,181

nizamiye askeri, bkz. asker-ler

nizamiye mahkemeleri 86, 214, 240,
266

nisa hapishanesi, bkz. kadin hapis-
hanesi

Nis 73, 94, 167, 220, 235, 248, 249,
250, 296, 346, 357, 371

nohut 43, 463

-O-
oyun kartlann 33, 127
Oltu 205

-O-
Hz. Omer 8, 14

-P-
Panopticon 78, 141, 142, 174, 273,
© 437,439

pantolon (mahbus)
272,371,483

parole, bkz. sarth tahliye 302
Pasbanoglu Konag (Vidin) 241, 242
Paga Kapisi tomrugu 52

99, 100, 254,



pasa konag, bkz. hitkumet konag

Patrikhane (Ermeni) 408

Patrikhane (Rum Ortodoks)
177, 293, 297

Payas 348, 349, 364, 366, 367, 458

penitentiary 57, 58, 61, 62, 70, 78,
128, 132, 134, 142, 144, 168,
169, 170, 179, 185, 186, 187,
198, 274, 277, 309, 375, 424,
427, 432, 437, 469, 473

penoloji 134, 178, 273, 378, 427

Pentonville Hapishanesi (Londra)
133, 139, 169, 170, 181, 187,
228,277,470

Perrot, Louis (Fransiz hapishane
uzman) 179

Philadelphia Hapishanesi 63, 169,
187, 274, 427

piring 43, 252, 256, 368, 462, 483

Platon 6, 8, 185, 186

Pocqueville, M.D. (Frans:z esir dip-
lomat) 34, 40, 42,177

polis 75, 76, 78, 79, 80, 81, 84, 174,
280, 319, 321, 326, 327, 339,
353, 381, 419, 420, 421, 422,
435, 447, 453, 475

polis odas1 (hapishane) 156, 211,
213, 230, 243, 258, 320, 335,
397

polis tevkifhanesi 85, 160, 196, 226

politika tohmeti, bkz. siyasi sug

pranga; pranga cezast 9, 28, 33, 35,
54, 71, 89, 101, 102, 103, 111,
148, 152, 184, 187, 188, 201,
202, 224, 229, 234, 246, 258,
290, 292, 297, 320, 330, 336,
349, 385, 402, 403, 404, 405,
411, 462, 466, 487

pranka-hlar, bkz. prangabend

prangabend /prangah 72, 73,87, 88,
89, 90, 92, 101, 102, 150, 155,

158,
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199, 202, 209, 226, 227, 233,
237, 252, 277, 290, 291, 292,
293, 298, 370, 405, 434
Praetorium 15
prison 77,90,110, 112,114,131, 132,
133, 144, 173, 180, 196, 222
Prigtine 208
Prizren 218, 219, 401
Protestan ahliki; Protestan asketiz-
mi 57, 64, 66, 141, 143, 144
Prusya 22, 42

-Q-
Quaker (lar) tarikati 56, 61, 63, 64,
65, 187, 427

-R-

rahip 33, 57,59, 122, 130

Rami Ciftligi (kiglasy) 91

Razhik 412

Resid Pasga, bkz. Mustafa Regid Pa-
sa

revolver, bkz. tabanca

Rigtehane-i Amire, bkz. iplikhane

Rodos (Rodos Kalesi) 29, 53, 73, 98,
111, 118, 119, 125, 126, 129,
234, 235, 236, 238, 243, 244,
259, 278, 291, 292, 293, 299,
361, 373, 414, 458, 459, 467

Roma hukuku 6, 7, 15, 30, 68

Roma imparatorlugu 2,9, 10, 15,
30, 62

Rum-lar 22, 28, 34, 36, 48, 49, 74, 75,
128, 158, 175, 311, 312, 417,
443, 452, 459

Rumeli Islahati 108, 109, 110, 150,
212, 398, 401, 405, 458, 459

Rumelihisan zindani 29, 37, 38, 44,
48, 50, 51, 153, 160, 161, 193,
204
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Rusquk 73, 86, 93, 235, 297, 356, 357,
362, 371, 374

Rus 35, 36, 43, 44, 46, 47, 165, 170,
176

Rusya 36, 40, 42, 169, 178

rutubet 10, 33, 84, 90, 113, 114, 115,
216, 220, 286, 334, 339, 349,
353, 409, 411, 424, 440, 463,
464, 465

rigvet 9, 24, 28, 29, 67, 69, 70, 104,
111, 120,124, 130, 194, 400,

401, 402

-S-

sabika-li 14, 31, 74, 101, 153, 290,
300, 377, 378, 442

Sadik Rifat Pagsa 79

Said Paga (Sadrazam) 317, 318, 408,
409, 456

salgin 83, 89, 97, 156, 157, 160, 174,
182, 204, 217, 240, 241, 243,
289, 351, 353, 354, 415, 41e,
440, 441, 442, 443, 444, 445,
446, 468, 469

Sami Pasa (Rumeli miifettigi) 109,
186, 278

Samako 248, 249, 250, 251

Samsun 28, 111, 126, 127, 354, 441,
458

Sanbola Zindam 32
Saray, bkz. Saraybosna
Saraybosna 146, 157, 212

savar-lar 287, 318, 325, 384, 388, 394,
398, 445, 454

Selanik 107, 119, 123, 124, 126, 128,
148, 152, 157, 161, 217, 228,
230, 233, 234, 235, 315, 329,
330, 353, 354, 355, 356, 398,
401, 404, 405, 418, 440, 443,
450, 458, 459, 461

Selim (IIL.) 17, 20, 21, 36, 37, 44, 45,
46, 47, 51, 67, 176, 402, 403,
436, 437, 460, 462, 469

Senior, Nassau W. (Ingiliz iktisatct
ve seyyah) 174, 175, 176, 225,
494

Seraskerlik tomrugu/mahbesi 81,
82, 83, 84, 85, 86, 88, 89, 90, 91,
92, 93, 122, 158, 180, 299, 326,
410, 461

serpug (mahbus) 100

serseriler 22, 23, 77, 81, 106, 107,
175, 202, 222, 281, 313, 432

sigara 87, 255, 437

silah (mahbus) 152, 155, 156, 158,
193, 202, 240, 272, 293, 294,
301, 303, 304, 312, 325, 326,
385, 392, 399, 440, 452, 487

Silistre 86, 93, 147, 161, 233, 235

Sing Sing Hapishanesi 187

Sinop 28, 73, 95, 228, 231, 232, 234,
235, 251, 253, 278, 346, 362,
370, 372, 400, 401, 458, 459

Siroz 107, 405

siyasi sug (zanhlar; mahkumlar)
38, 48, 92, 180, 238, 264, 286,
290, 315, 379, 380, 407, 409,
410, 411, 417, 418, 422, 424,
440, 442, 450, 452, 453, 454,
456, 457, 458, 459, 460, 461,
462, 463, 464, 465, 466

siyasi mahkum-lar, bkz. siyasi sug

Siyasi Sube (polis) 419, 420, 421, 424

Slade, A. (Ingiliz Amiral, darus-
man) 175, 177

sogan 43, 89, 368

sokak ¢ocuklann 279, 280, 281, 374,
443

sorgu odasi (hapishane) 208, 211,
213, 223, 226, 230, 247, 286,
327, 339, 345, 398, 412



Stampa (mimar) 281

Subhi Bey (miifettig) 212, 213, 214

Sultanahmed Meydam 21, 172,173,
192, 226, 267, 268, 269, 275,
276, 277, 280, 281, 282, 329,
473

Siileymaniye (Irak) 235, 239, 401

siirgiin 5, 6, 7, 9, 20, 22, 23, 26, 29,
30, 67, 69, 73, 74, 89, 92, 101,
103, 132, 183, 193, 228, 236,
237, 238, 243, 291, 298, 299,
369, 376, 378, 411, 412, 414,
415, 422, 453, 458, 459, 460,
462, 463, 465

-S-

Sakir Paga (Anadolu Islahat: Miifet-
tigi) 455

salvar (mahbus) 99

sapel 177

sarth tahliye 302

Sam 100, 111, 114, 118, 122, 124,
125, 127, 128, 129, 150, 151,
231, 235, 259

sans oyunlarn, bkz. kumar

Sehremaneti 280, 440,

ser’-i gerif 12, 13, 14, 15, 23, 36, 66,
68,70, 76, 85, 106, 234, 266

Stra-y1 Devlet 264, 278, 279, 290,
291, 293, 295, 306, 307, 326,
330, 334, 335, 336, 341, 343,
344, 345, 348, 350, 353, 356,
357, 359, 361, 362, 363, 367,
376, 377, 390, 393, 395, 401,
444

Stra-y1 Devlet Dahiliye Dairesi
332, 346, 384, 415

Stira-y1 Devlet Miilkiye Dairesi
336,
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tabanca 326, 399

tabip 28, 43, 44, 84, 85, 97, 117, 118,
120, 130, 139, 140, 158, 210, 215,
216,217,218, 220,221, 230, 231,
235,241,256, 257,258,271, 286,
287,299,301, 346, 351, 354, 364,
365, 366, 383, 387, 408, 416, 440,
449, 464,476,479, 481, 482, 483,
484, 489

Taif 462,

Tanzimat Fermam1 66, 67, 100, 111,
126, 163, 164, 172, 227

Tarsus 116, 117, 125,127

Taskasla 410, 461

Tavhane 20, 21

tazir 11,12, 13, 14, 15,17, 30, 31, 51,
70, 76, 100, 101, 102, 106

tecrit 37,119, 140, 179, 198, 309, 335,
386, 407, 426, 430, 432, 434,
461, 470

teftis 87, 88, 104, 107, 108, 109, 110,
128, 129, 130, 140, 200, 212,
214, 294, 318, 322, 326, 339,
381, 395, 396, 403, 404, 410,
419, 424, 439, 454, 455

Tekfurdag (Tekirdag) 22, 443

tektip kiyafet, bkz. iiniforma

Teodor Kasap (Hayal gazetesi sahi-
bi) 282

Tersane (Hapishane-i Umumi kis-
m1) 319

Tersane (kiirek mahalli) 23, 33, 34,
36,44, 45,46,71,72,73,90, 92,
113, 174, 176, 177, 190, 224,
225, 226, 227, 229, 234, 259,
260, 261, 275, 277, 290, 296,
298, 299, 300, 301

Tersane-i Amire, bkz. Tersane

Tersane-i Amire Zindan, bkz. Ter-
sane Zindan
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Tersane hapishanesi, bkz. Tersane
Zindani

Tersane mahbesi, bkz. Tersane Zin-
dani

Tersane Zindara 32, 35, 43, 44, 46,
47, 51, 75, 76, 84, 87, 88, 89,
118, 128, 158, 160, 174, 175,
176, 177, 180, 184, 210, 223,
224, 225, 227, 246, 247, 248,
252, 259, 267, 268, 269, 271,
274, 275, 290, 295, 296, 299,
305, 329, 403, 411, 412, 461

Tevfik Paga (Hariciye Nazir1) 457

Tirnova 154, 371

Ticaret Nezareti 192, 219, 225, 232,
327,470

Ticaret ve Nafia Nezareti 425, 467,
469, 470

Ticarethane (Sultanahmed) 192,
211, 225, 268, 281, 326, 327

Ticarethane hapishanesi 299, 327

tifo 353, 354, 416, 441, 454

tifiis 97, 204, 354

Timurtas Hamamu (Bursa) 341

Tola 147, 233

Tolgi, bkz. Tola

tomruk-lar 9, 14, 26, 49, 51, 52, 53,
82, 88, 89,90, 104,109,112, 114,
126,130, 158, 165, 202, 209, 239,
246,299, 307, 308, 327, 328

tomruk aga(hgis: 82,

tomruk defteri; tomruk jurnali 105,
146

tomruk memurlan 158, 328

tomruk miidiirii 230 ]

Tophane-i Amire 83, 260, 299

Tophane mahbesi, zindam 75, 84,
85, 89, 90, 113, 180, 461

Tophane Miisiriyeti 80, 469

Trablus (Tripoli) 74, 111, 115, 125,
128, 174, 235, 290, 414, 458

Trablusgarb 27, 73, 74, 228, 233,
235, 243, 290, 296, 415, 457,
461, 463, 464, 465, 467, 468

Trabzon 107,118, 126, 127, 129, 160,
235, 328, 361, 378, 442, 443,
458

tifek 155, 156, 157

tiifenk, bkz. tiifek

tiifenkcibag1 120, 123

tiitiin (hapishane) 127, 141, 176,
252,411, 433, 438, 462, 463

-U-

Urfa 114, 205,

Umumi Hapishane (Sultanahmed),
bkz. Hapishane-i Umumi

uyuz 441

-U-
iniforma (mahbus-gardiyan) 140,
145, 254, 272, 372, 387, 434

Uskiidar Tevkifhanesi, tomrugu,
zabtiye merkezi 82, 88, 145,
180, 308, 315, 317, 327, 441

-V-
vali konagy, bkz. hitk(imet konag

Van 160, 235, 314, 349, 350, 392, 416,
417, 458

vardiyan, bkz. gardiyan

Varna 73, 111, 118, 119, 124, 126,
127,128, 129, 183, 235, 371

verem 440

Vidin 73, 107, 108, 183, 227, 228,
230, 234, 235, 237, 241

vilayet meclisi, bkz. mahalli meclis

-Y-
Yafa 111, 118, 129
yagmurluk 99, 279, 369, 387, 484



Yahudi-ler (Osmanl) 117, 118, 124,
311, 312

Yanbolu 206

Yanya 105, 147, 149, 196, 197, 203,
217, 235, 301, 329, 343, 344,
360, 418

yastik 140, 254, 387

yatak akgas: 25

Yedikule, bkz. Yedikule Zindant

Yedikule Zindaru 27, 34, 36, 37, 38,
39,40, 42,43, 44, 45, 46, 47, 48,
50, 51, 177, 425, 461

Yemis Iskelesi 15

Yenihisar, bkz. Rumelihisar:

Yenisehir (Tirhala) 148

yoklama defteri (hapishane)
310, 478

yorgan 151, 254, 255, 369, 387, 411,
484

Yunan Sefareti (istanbul) 293, 294,
297

Yunanli-lar (mahbus) 176, 226, 290,
293, 305, 311, 313

98,

-Z-

zabtiye-ler 69, 70, 84, 94, 95, 139,
148, 152, 153, 154, 155, 157,
158, 202, 205, 211, 226, 230,
232, 239, 240, 245, 248, 249,
250, 260, 261, 272, 279, 281,
312, 332, 335, 341, 345, 350,
351, 353, 363, 364, 367, 374,
399, 403, 422, 441, 451, 479

zabtiye neferleri, bkz. zabtiye-ler

Zabtiye Dairesi, bkz. Zabtiye Mii-
sirligi

Zabtiye Hapishanesi, bkz. Zabtiye
Tevkifhanesi/Hapishanesi

Zabtiye mahbesi, bkz. Zabtiye Tev-
kifhanesi/Hapishanesi
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»

zabtiye kogusu (hapishane) 86, 93,
95, 150, 156, 208, 238, 330, 332,
335, 339, 357, 462

Zabtiye Meclisi 82, 83, 86, 105, 222,
372

zabtiye memurlar, bkz. zabtiye-ler

zabtiye merkezleri 71, 72, 145, 180,
190

Zabtiye Miisiriyeti, bkz. Zabtiye
Miisirligi

Zabtiye Miisirligi (kurum-bina) 76,
81, 82, 83, 84, 87, 89, 90, 93, 99,
100, 104, 105, 112, 120, 137,
159, 173, 192, 194, 198, 199,
201, 208, 209, 210, 211, 213,
215, 216, 217, 251, 253, 258,
260, 261, 267, 268, 269, 272,
280, 281, 282, 286, 288, 289,
299, 300, 301, 303, 320, 354,
363, 368, 369, 372, 378, 410,
412, 419

Zabtiye Miisirligi tomrugu, bkz.
Zabtiye Tevkifhanesi/Hapis-
hanesi

Zabtiye Nezareti 80, 278, 279, 286,
287, 290, 291, 292, 293, 295,
296, 297, 301, 303, 304, 305,
306, 318, 325, 326, 327, 328,
344, 354, 362, 381, 384, 390,
394, 419, 420, 422, 425, 443,
444, 456, 475, 477, 478, 481

Zabtiye tegkilat 80, 81, 394

Zabtiye Tevkifhanesi/Hapishanesi
76,84, 85, 87, 88, 89, 90, 91, 93,
99, 104, 105, 106, 107, 113, 117,
118, 119, 120, 121, 122, 129,
137, 145, 158, 159, 160, 161,
164, 180, 182, 190, 191, 192,
201, 209, 210, 211, 214, 215,
222, 223, 224, 225, 226, 227,
232, 251, 252, 253, 258, 259,
260, 268, 275, 280, 282, 286,
287, 298, 299, 300, 301, 304,
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308, 310, 315, 316, 320, 326,
327, 363, 369, 374, 410, 412,
417, 440, 443, 461

Zagra-y1 Atik (Filibe) 208

zeytinyagy (kandil igin) 54, 98, 99,
100, 107

zincir 7, 9, 10, 14, 23, 28, 32, 33, 34,
38, 48, 87, 111, 123, 126, 127,
158, 167, 176, 177, 184, 248,
249, 292, 298, 336, 353, 404,
405, 411, 466

zincirci 154

zincir akgesi/akgas1 245

zincir parasi, bkz. zincir akgesi/ak-
gas1
zindan hummasi, bkz. humma

zindanci-lar 18, 24, 111, 123, 124,
125, 126, 127, 129, 139, 287,
297, 323,

Zindankapis: (Istanbul) 16, 21

Zonguldak (hapishanesi; komiir
madeni) 260, 261

Zuchthaus 178, 228

zahidane hayat, zahidlik, bkz. zithd

ziihd 56, 61, 62, 63, 64, 65, 143



GuUnumuz insani i¢in hapis cezasi ve bu cezanin infaz edildigi
hapishane, sanki cok eski ¢caglardan beri hep varolagelmis "tarihsiz"
bir kurumdur. Oysa sadece ikibucuk asir geriye gidildiginde, diinya-
nin hicbir yerinde buguinkii manada bir hapishaneye rastlanmaz.
Tarih boyunca esirler, zanlilar, suglular ve siyasi mahbuslarin kapatil-
digi her mekani, gunumuzdeki manasinda "hapishane" olarak
adlandirmak, "hapishane" ve "mahbes" arasindaki farki g6z ardi
etmek demektir. Mahbes ve hapishane, farkli diinya tasavvurlari ve
toplum dizenlerinin farkh tezahurleridir. Kadim dinyada zanl,
mahkOm ya da esirin kapatildig: saray, kale, hisar, kule, tersane ya da
cesitli devlet gorevlilerinin konutlari birer mahbesti. Fakat bunlarin
higbiri sadece suclulari ve tutuklulari cezalandirmak ve dénustirmek
icin tesis edilmis mustakil birer hapishane degildi.

Tanzimat ile baslayan idari yeniden yapilanma ve burokratik merke-
ziyetgilik politikalarinin bir Grini de hapishaneydi. Ulke igindeki
cezalandirma pratiklerini tektiplestirmek ve standartlastirmak
isteyen Osmanl idarecileri icin hapishane, hem daha insani bir ceza
aracl hem de Avrupa kaynakli dis baskilara karsi kullanilabilecek
onemli bir "medeniyet sembold" idi. Osmanli Devleti'nin "yeni
imaji"na uymadig! dusunidlen kadim zindanlar ve mahbesler bir bir
kapatilirken, bunlarin yerini eldeki kit kaynaklarla yapiimaya ¢alisilan
irili ufakli hapishaneler almaktaydi. Burokrasinin “hapishane reformu”
olarak adlandirdigi bu sireg, cok gecmeden bir*hapishane proble-
mi’ni beraberinde getirdi. Pek ¢cok mahbus daha muhakemeleri
yapilamadan salgin hastaliklara kurban olurken, siyast suclularin da
hapishane mudavimleri arasina girmesi ile Avrupah buylk devletle-
rin diplomatik baskilar artti. Anglo-Amerikan Puritanizminin bir
icadi olarak dogan modern hapishane kurumu, dinyanin hemen
her yerinde oldugu gibi Osmanlh cografyasinda da, yarim yuzyil
icinde buyuk bir hayal kirikligina donusta.
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